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EDITOR’DEN ONSOZ YERINE

Ozgiirlikk¢ii Gelenek lle Miidahaleci Gelenek Arasinda
Iktisadi Diigiincenin Seriiveni

Iktisatta okuyanlar olsun, teki sosyal bilim dallannda okuyanlar olsun, iktisatla il-
gili dersler alan 6grenciler arasinda “en sikici dersin hangisi oldugu” yolunda bir
anket yapilsa, muhtemelen Iktisadi Diigiinceler veya Iktisadi Diigiince Tarihi dersi
birinciligi bagka bir derse kolay kolay kapurmazdi! Ogrencilerin bu dersi genellikle
sikici, kasvetli veya donuk bulmalannun en bagta gelen nedeni ders kitaplannda ik-
tisadi diigiincenin seriiveninin adeta bir “olii iktsatgilar gegidi” seklinde anla-
timasidir. Cogunlukla, iktisadi &gretilerin tanhsel seyri tutarl ve biitiinciil bir ger-
geveye oturtulmadan, kronolojik bir sirayla, 6grencilere yiginla isim, eser ve goriis
anlanhr. Zavalll 6grenci de derste iktisadi diigiincenin evrimini anlamak yerine
daha gok, bu kadar ismi ve goriigii sinavda nasil hatirlayabilecegi endisesiyle kivra-
nir durur. Oysa, Skousen’in dedigi gibi, modern iktisadin en g6zde tarihi roman-
lara tag gikartacak hos, ilging bir hikéyesi vardur.

Iste elinizdeki kitap, s6z konusu dersi sikiciliktan kurtarma ve gerek 6-
renci, gerekse hoca igin daha gekilir ve daha kolay anlagilabilir kilma yolunda iig
onemli yenilik sunuyor, ki bu kismen, “Piyasada bunca Iktisadi Diisiinceler ki-
tab1 varken yeni bir kitap daha gevirmeye gerek var miydi?” sorusunun da ceva-
bt olugturmaktadir: 1) Tktisadi diigiincenin geligimini igsel tutarlihig olan bii-
tiinciil bir gergeveye oturtmak, 2) Iktisat bilimine katkida bulunmus biiyiik in-
sanlar1 “sarkag” degil, “totem diregi” yaklagimina gore siralamak, 3) Iktisatgi-
larin 6zel hayatlarindan kesitler sunarak onlarla insani bir iletisim kurmamz
kolaylagtirmak. Bu noktalar: kisaca agahm.

Birincisi, bu kitap iktisadi diigiincenin geligimini igsel tutarhligi olan biitlinciil
bir gergeveye oturtmaktadir. Kitap iktisadi diigiincenin tarihsel seyrini 4deta mer-
kezde bir ana kahraman, onun gevresinde ise, ikincil rolleri iistlenen 6teki kah-
ramanlann rol aldig bir tarih romam gibi anlatmaktadir. Ana karakter Milletlerin
Zenginlygi adli meshur eseriyle modern iktisadin kurucusu oldugu kabul edilen
Adam Smith’dir. Hikiyenin ana temasi ise Smith’in temellerini attg, kisisel ikar,
ozgiirliik ve rekabet sacaya@ tizerinde yiikselen, dogal ozgiirliik sistems dir.

Perde 1776 yimn tarihsel 6neminin vurgulanmastyla agilir. O yil bir yan-
dan modern iktisadin gelisimindc anahtar 6nemi olan Milletlerin Zenginligi ya-
yimlanmug, bir yandan da siyasal alanda bireysel hak ve 6zgiirliikleri 6ne gikaran,



adcta bir 6zgiirliik manifestosu olan bagimsizlik bildirisi ve anaya-salanyla, son-
raki kugaklar igin bir gigir agmug olan Amerikallar, Ingiltere’den bagimsizlikla-
rm kazanmuglardir. Hikdye ilerledikge 6teki kahramanlar Smith’in temellerini
atmig oldugu dogal ozgiirliikk sisteminin gelismesine yaptiklar: kat-kilar veya

sozkonusu sisteme karg1 girigtikleri saldirilar ekseninde sahne alir ve rollerini oy-
narlar.

Gegit resminde sahne alan kahramanlan Smith’in sistemine karg1 aldiklar: va-
ziyete gore baglica li¢ kategoride toplamak miimkiindiir. Kahramanlarimuizin bir
kismu Smith’in evrensel bolluk ve zenginligin nasil yaratilacagna iliskin vizyonunu
paylasmuglar ve onun baslatugy ingaan geligtirmeye, giizellestirmeye, cksiklerini
tamamlamaya gahgmiglar; bir kismu binayr begenmeyip onun eksiklerini ortaya
koymaya ve zaman zaman alayc1 bigimde s6zkonusu binanin ne kadar ige yaramaz
oldugunu ciimle ileme ildn etmeye gabalamuslar; nihayet bir kismu da binanin ek-
sik olmaktan ziyade yanh§ oldugunu iddia ederek onu tiimiiyle yikip yerine bam-
bagka bir bina inga etmeyi denemiglerdir. Smith’in temsil ettigi vizyon, katlanulabi-
lir bir adalet sistemi altinda insanlarin bircysel gikarlar1 pesinde kogmalarina imkan
verecek, iiretim ve serbest miibadeleye dayali, rekabetgi ve 6zgiirliikgii bir yapinin
evrensel bir bolluk ve refah getirecegini ileri siiren, iyimser bir vizyondur. Buna
kargihk, dogal ozgiirliik sistemi karyitlarinin temsil ettigi vizyon, genel olarak,
piyasamin oziinde istikrarsiz yapisi, rekabet ve 6zcl miilkiyetin yikicihg, kaynakla-
nn kithg ve niifus baskis1 gibi nedenlerle isgiiciiniin ve genig halk kitlelerinin s6-
miirilmeye, gecimlik iicret simrinda yagamaya, aglik ve sefalete mahkim olacagn,
istikrasizhik ve igsizligin egemen olacagim ileri siiren karanlik, kaderci ve kotiimser
bir vizyondur. Iste iktisadin hikayesi bir anlamda bu iki vizyonun miicadelesinin
hikayesidir.

Kisa bir ozetini vermek gerekirse, ingiltcrc’de 18. yiizyiin sonlarinda
Smith’le alev alan ekonomik 6zgiirlilk megalesinin yildiz1 baglangigta Fransa’da
Say, Bastiat ve oteki bazi Fransiz filozoflar arasinda parlamig, ama hemen pesin-
den bu vizyona karg1 yine Smith’in kendi cografyasindan saldirilarin gelmesi ge-
cikmemigtir. Malthus ve Ricardo Adam Smith’in iyimser diinyasim tersine gevir-
mis, niifus baskis1 ve siurh kaynaklarin tiikenmeye yiiz tutmasi sonucu ortaya
gikacagim ileri siirdiikleri, gegimlik dicretlerin tung yasassmn egemen oldugu ka-
ranlik bir diinya tablosu gizmiglerdir. Onlarin peginden, bir gcligkiler adamu olan,
bir yandan bir 6zgiirlitk klasigi yazip serbest girigimi savunurken, bir yandan da
sosyalist tezleri savunmada 1srar edip 6zel miilkiyeti sorgulayan Mill ile, iktisadi

“yabancilasma ve simif miicadelesi” cksenli yeni bir karanlik ¢aga yonclten Marx
gelmigtir.

Umutlar sonmek tizereyken, degerin tiiketici kokeni, subjektif deger ve mar-
jinal fayda gibi devrimsel katkilariyla Jevons, Walras, Menger ve Avusturya
Okulu, Smith’in 6lmek iizere olan vizyonunun imdadina yetigmis ve dogal 6z-
giirlik modelini yeniden ayaga kaldirmuglardir. Bunlan iktisadin “politik ikti-



sat”tan “iktisat”a evrilerek riigtiinii kazanmug bir bilim hiline gelmesinde anahtar
bir rol oynayan Ingiltere’den Alfred Marshall ile marjinalist ilkeyi iiretim
faktorlerinin fiyatlandirmasina uyarlayarak iktisatta boliigiim sorununun ¢ozii-
miine biiyiik katkilar yapan Clark ve Gteki Amerikal iktisatgilar izle-miglerdir.
Veblen gibi kurumculann getirdikleri “barbarci evrimin bir bigimi” olarak
niteledikleri kapitalizmin, gosteris tiiketimine diiskiin zengin “aylak simflar”la
karakterize edilebilecegi yoniindeki elestirilere, digerleri yaninda 6zellikle Max
Weber, kapitalizmi vareden seyin esasen agir bir ahlaki disiplin ve gok ¢aliyma
oldugu, bunun kaynaginin ise din, bilhassa tutumluluk, is ahliki ve Tann rizas:
igin galigmay: telkin eden Protestan reformculugu oldugu goriisiiyle kargi gik-
mugtir. Bu arada Fisher, Wicksell ve Mises gibi iktisatgilar Smith’in sistemiyle
uyumlu, saglam bir parasal sistem gelistirmeye gabalamuglardur.

Derken patlak veren 1929 Diinya Bunahmimn yarattigi konjonktiirde her
seye ragmen piyasayr savunan Hayek ve Mises gibi ustalarin seslerine pek kulak
veren olmazken, piyasaya giiven duyulamayacagim ve ckonomik sorunlarin ana
nedeni olan talep yetersizligi sorununu ortadan kaldirmak iizere devletin piyasaya
aktif miidahalesini savunan Keynes 6ne gikmugtir. Keynes'den bayrag: devralan
Samuelson Keynesyen goriigleri popiiler hale getirmig, II. Diinya Savag’’'min ge-
tirdigi yikan atmosferinde ige yarayan, bu nedenle de otuz yila yakin bir siire
politika yapicilariin gozdesi olan Keynesyen regeteler, enflasyon ile durgunlu-
gun birarada gozlemlendigi “stagflasyon” sorununa gare tirctemedikleri 6lgiide,
1960’ yillarin ortalarindan itibaren gozden diismiiglerdir. Iste bu ortamda dev-
letin talep yaratmak veya istikrar saglamak amaciyla para ile keyfi bigimde
oynamasinin son derece zararh olacagimi 6ne siirerek Parasalci okula onciiliik
eden Milton Friedman, iktisadi sorunlarin agilabilmesi igin piyasaya giiven du-
yulmasim, para arzimn istege gore degil kurala gore artirlmasini, devlet miida-
halesinin en aza indirilmesini ve rekabetgi kapitalizmin 6nemini vurgulayan go-
rigleriyle 20. yiizyhn sonlannda iktisat ve iktisat politikasi tartigmalarina
damgasim1 vurmugtur. Bu arada sosyalist sistemin ¢okmesi, bireysel 6zgiirliiklere
sicak bakmayan, planlamaci ve giidiimcii kollektivist sistemin bagar1 gansina ina-
nan goriiglerin biisbiitiin gozden diigmesine yol agmus, yiizyil kapanirken Adam
Smith’in bireyci, Ozgiirliikkgii ve rekabetgi vizyonu Hayek ve Friedman gibi
ustalarin katkilariyla yeniden egemenlik tahtina oturmustur.

Kitabin ikinci 6nemli katkisi, iktisat biliminin geligimine katkida bulunmug
bilyiik insanlar1 “sarka¢” degil, “totem diregi” yaklastmina gore siralamasidir.
Sarkag yaklagimina gore diigiince yelpazesi “asin sol”dan “agir1 sag”a uzanan bir
yoriingeye oturtulmakta, agin soldan baglayarak biraz igeride “radikalizm,” sonra
“liberalizm,” daha sonra “muhafazakirlik” duraklarindan gegilerek agin saga va-
riimaktadir. Buna gore ornegin Smith, Marx ve Keynes bir siralamaya tibi
tutulacak olsa, radikal kanadi Marx, muhafazakir kanadi Smith, ortadaki “limli”
ve “dengeli” konumu simgeleyen liberal kanadi ise Keynes temsil etmektedir.



Oysa Skousen kitabinda Marx ile Smith’i birbirinin simetrigi olarak gosteren ve
Keynes’i 6ne’ gikaran bu yaklasim bir kenara birakarak, en fazla sevilen kabile
seflerini en tepeye, daha az sevilen gefleri onun altina sirasiyla yerlegtiren
kizilderili geleneklerinden ilham alan totem dirvegi yaklasimim denemektedir.
Buna gore, “iktisadi ozgiirliige ve ylkselen hayat standardi anlaminda en hizh
iktisadi biiylimeye katkida bulunma” kriterine gore en bagarih iktisatgiy1 en te-
peye, daha az 6zgiirliigii savunan ve onerdikleri politikalar daha yavag biiyiimeye
yol agan iktisatgilar1 isc daha alt siralara yerlestirmek gerekmektedir. Nitekim, bu
yaklasim denendiginde yukaridaki siralama degismekte, Smith’in savunmug ol-
dugu bireylere ve firmalara maksimum 6zgiirliik ve minimum devlet miidahale-
sine dayah laissez-faire kapitalizmini en fazla benimsemis iilkelerin daha hizh bii-
ylimiig ve daha yiiksek yagama standardini tutturmug olmalan nedeniyle, Smith
diregin en tepesine yerlesmeyi haketmektedir. Bunu, bireysel 6zgiirliigii destek-
lemekle birlikte ekonomiye yogun devlet miidahalesini isteyen ve yatrimlarin
millilestirilmesini savunan Keynes izlemekte, sonuncu siray1 ise hem mikro, hem
de makro diizeyde kumanda ekonomilerini savunmug olan Karl Marx almakta-
dur. Yazar kitap boyunca bu kritere sadik kalmaya galigarak iktisatgilarin iktisadi
diigiinceye katkilarini tartigmaktadir.

Nihayet tigiincii yenilik olarak kitap, ikusatgilarin 6zel hayatlarindan kesitler
sunarak onlarla insani bir iletisim kurmamizi kolaylagurmaktadir. Bu sayede, or-
negin, Adam Smith’in sik sik kekeleyen, kalin sesli, gocukluk yillarindan itibaren
“gorinmez yoldaglariyla yaptg1 dalgin konugmalarda giiliimseyen,” eski bir gece-
lik iginde yiiriiyiige giktigy bir sirada hayale dalarak sehirden kilometrelerce uzaga
gidecek kadar dalgin bir profesor oldugunu; Karl Mar¥in devrimci fikirlerinin
yarusira kafataslarinm inccleyerek insanlarin kimlikleri ve kigilikleriyle ilgili yorum-
larda bulunmaya merakl, bugiin belleklerimizde yer eden o meshur dagunik sagh,
kabarik sakalli, keskin bakigh portresini, kendisine hediye cdilen bir Zeus heykeline
Sykiinerek geligtirmig, herhangi bir igte uzun siire dikiy turruramamug, arkadag
Engels’in yardimuyla geginen, ama paraya kavusunca pikniklere gidip evlerinde
partiler verir hile gelmig bir radikal sosyalist oldugunu; John Maynard Keynes’in
el fahna diigkiin, ellerin biiyiikliigii ve gekline bakarak insanlarin karakterini tesbit
etmeye merakli biri oldugunu, hatta Charles Darwin’in kardesi George Darwin’in
elleri hakkinda bir keresinde “Onun elleri kesinlikle maymun soyundan gelmis gibi
goriiniiyor” yorumunda bulundugunu; John Stuart Millin iig¢ yasinda Yunanca,
sekizinde Latince, ondordiinde iktisat 6grenip yirmisinde sinir hastasi haline gelen
bir talihsiz oldugunu; Weber ile Schumpeter’in Viyana kahvelerinden birinde Sov-
yetler Birliginde gergeklesen kanh ihtilil ve sonrasindaki olaylar tizerine sohbet
ederken igi kavgaya doktiiklerini, ihrildlin “sosyal bilimciler igin insan cesetlerinden
olugan egsiz bir laboratuvar yarattigini” séyleyen Schumpeter’a kars sinirlerine ha-
kim olamayan Weber’in “Bu adama tahammiil edilemez” diye bagirarak kahveyi
terkettigini, ardindan hafif giiliimseyerek Weber’i izleyen Schumpeter’in, kendi-
lerini izleyen merakhi kalabaliga donerek “Insan hig kahvede bdyle de sesini



ylilseltmez ki canim!” dedigini 6greniyoruz. Meraklis: kitapta buna benzer daha
neler bulabilir neler...

Kugkusuz 6zel hayatlar ve kigisel 6zellikleri yalnizca kigilerin kendilerini il-
gilendirir. Ozel hayatlarla ilgili bu tiir aynnulann yazilmasinin kendilerini kii-
giimsemek gibi bir amac1 yok. Yazarin da agikga belirttigi gibi, “kotii bir koca,
veya sarhogun teki oldugu igin bir diisiiniiriin teorilerini g6zard: etmek hakkani-
yete uygun olmaz... Fikirler, onlar1 kimin ortaya attiiyla degil, bizatihi kendi
erdemleri iizerinde ayakta durmalidirlar.” Dolayisiyla, hayat hikayeleri hakkinda
ogrendigimiz bu ayrinular ustalara duydugumuz saygiy1 azaltmiyor. Ama bu ay-
nntilardan iki gekilde yararlamiyoruz: Birincisi, bu insanlar1 daha yakindan ta-
muma ve soyledikleri seyleri hangi ortamlarda neden séylediklerini daha iyi an-
lama imkinina kavusuyoruz. Ikincisi, kimi giildiiren, kimi diisiindiiren, kimi
giildiiriirken diigiindiiren bu ayrinular sayesinde, iktisadi diisiinceye unutulmaz
katkilar yapmug bu biiyiik ustalarla insani bir iletigim kurabiliyoruz. Anlhiyoruz ki
onlar da bizim gibi yeryiiziinde dolagan, begeri problemleri ve zaaflari olan, bi-
zim gibi iyi ve kotii huylari, sevingli ve iiziintiilii zamanlan, dostlan ve diigman-
lar1 olan insanlards; onlar da “igimizden birileri”ydi...

Sayllan bu nedenlerle Skousen’in Modern Iktisadm Ingast kitabi Tiirkge’ye
kazandirilmaya ve Iktisadi Diigiinceler derslerinde okutulmaya deger bulunmus-
tur. Bu, mevcut iktisadi diigiince kitaplarinin yararsiz veya degersiz oldugunu
iddia etmek anlamina gelmiyor kuskusuz. Vurgulanmak istenen, yalmizca,
Skousen’in eserinin mevcut Tiirkge literatiire gesitlilik ve zenginlik katacak bir
eser oldugu. Kitap iktisadi diigiincenin hikayesini 6lii iktisatgilarin birbiri ardina
sahne aldig1 kuru bir mezarlik senfonisi olmaktan kurtarip zevkli, renkli ve heye-
can verici bir tarih ve diigiince ziyafetine doniistiirme yolunda atilmug 6nemli bir
adim olarak selamlanmaya deger.

Son olarak, kitabin Tiirk okuyucusunun istifadesine sunulmasinda emegi
gegen herkese, en bagta kitabin ilk orijinal baskisindaki kimi hatalara dikkatini
gektigimizde sorularimiza igtenlikle yanut veren M. Skousen’e, kitabs Tiirkge’ye
kazandirmamuz: teklif eden degerli Hocam Atilla Yayla’ya, titiz gevirilerinden
otiirii geviriyi birlikte yaptgimiz meslektaglanm Metin Toprak ve Ekrem Er-
dem’e, metni iislup yoniinden uyumlu hile getirme ve hatalan asgariye indirme
konusundaki yardimlar igin ortak-editér dostum Omer Demir’e, fotokopi niis-
halar tizerinde editorlerin de goziinden kagmug kimi dizgi yanliglarina dikkati-
mizi geken 6grencilerimize ve yayina hazirlayan Liberte galisanlarina tegekkirii
borg bilirim.

Mustafa Acar
Ankara, 13 Ocak 2003






GIRIS

Size bir sir veveyim. Tetisatgdarm toz gibi yavan, kasvetls kimseler ol-
Auklars zannediliv. Bu cok yanlytyr, gergegin tam tersidir.

Paul Samuelson (1966: 1408)

Modern iktsat tarihinin, en iyi tarihi romanlara tag gikartacak hos bir hikayesi
vardir. Hikdyenin konusu insanin zenginlik ve refah arayis1 ile siradan insanin
ihtiyaglarina en iyi cevap verecek ekonomik modeli bulma ugrasidir.

Ana karakter, Iskog Aydinlanmasinin bir gocugu olan Adam Smith, temsil
ettigi felsefe ise kendi kendini diizenleyen dogal 6zgiirlitk ve rekabet sistemidir.
Kahramanmimuz iktisat tarihinin 200 yidlik maccrasinda anlanlmamug zaferler ve
trajediler yagamigtir. Zaman zaman mubhaliflerinin saldirilan sonucu nefesi tii-
kenmis gibi goriinmektedir. Ancak, 6yle anlagiimaktadir ki, dokuz canhdir ve
daima kendini toparlamay: bagarmaktadr.

KISA BIR OZET

Hikédyenin konusu 1776’da, Londrah bir yaymncinin Adam Smith’in tiim diin-
yada yanki bulan, bir cntcllektiiel darbe niteligindeki abidcvi eseri Milletlerin
Zenginligini yayimlamasiyla dramatik bir sekilde baglamaktadir. Smith’in o bii-
yiileyici dogal ozgiirliik ve gorinmez el felsefesi, endiistri devrimi ve siyasi
Ozgiirliik sahneye gikarken siiratle modern iktisadin merkezi hiline gelmis ve iz-
leyen 200 yil boyunca yeni bir zenginlik ve ekonomik biiyiime ¢ag1 yaratmugtur.
Aydinlanmaci Iskog refah modeli, J. B. Say ve Bastiat yoluyla Fransa’ya, Thomas
Jefferson yoluyla Amerika’ya ve Batu diinyasinin geri kalan kisumlarina hizla ya-
yilmugtir.

Bununla birlikte Adam Smith’in iyimser diinyasi, Robert Malthus ve David
Ricardo (gegimlik ticretlerin tung kanunu ve ¢ahgan simfin daimi sefaleti gibi kas-
vetli doktrinleri 6ne siirmiig iki ciddi bilim adamu) tarafindan hemen elegtirilmistir.
Bu kotiimserleri, iitopyac toplumculugun popiilaritesinin zirvesine erigtigi sirada,
ozgiirliik ile sosyalizm arasinda gidip gelen John Stuart Millin ortaya gikmasi
izlemigtir. Daha sonra, 19. yy. endiistri devriminin ortasinda somiirii ve sanayi
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isgilerinin yabancilagmas: gibi s6zlerle Karl Marx aniden sahneye firlamg ve ikti-
sad1 yeni bir karanlik gaga itmigtir. Izleyen yiizyilda Smithgil kapitalizmin karg-
lasacag en biiyiik meydan okuma, sosyalizmin yiikselisidir.

MARJINAL DEVRIM

Allah’tan, sosyal miihendisligin karanhk giiglerine kargi gikacak yeni bir 151k be-
lirmig ve bu “marjinal” devrim, hikiyemizin ana karakterine (Adam Smith’in go-
riinmez el modeli) yeniden hayat vermistir. S6z konusu 151k 1870’lerin bagla-
ninda iig kaynaktan gelmistir: Avusturya’da Karl Menger, Isvigre’de Léon Walras
ve Ingiltere’de William Stanley Jevons. Menger’in bir meslektagi olan Eugen
Bohm-Bawerk, emek deger ve somiirii kuramina kargi devasa bir elestiriyle
Marx’a yiiklenen ilk iktisatg olurken, Ingiltere’de Alfred Marshall, Amerika
Birlesik Devletlerinde Frank Taussig ve Irving Fisher’in ders kitaplari yoluyla
Smithgil modern iktisat modeli yeniden inga edilmistir. Yeniden ayaklan iize-
rinde dogrulan model, biiyiiyen sosyalist hareket iizerinde etkili bir karg saldirt
meydana getirebilmig, boylece, bilimsel iktisat riigtiine ermisti.

Bu arada, 19. yiizyilin sonlari, biiyiik igletmeler ve Carnegie ve Rockefeller
gibi dev trostlerin ¢ag1 oldu. Alman sosyolog Max Weber kapitalizmin “demir
kafesi’nden ve dini kokenlerinden bahsederken, Thorstein Veblen gibi
kurumcular, gosteriggi titketim ve tekel giicli konusundaki uyarlaniyla kendi
menfaatinden bagka bir sey diisiinmeyen alaya kalabaliklara dikkat gekiyordu.

KEYNES VE BUYUK BUNALIM

Ancak, Adam Smith’in serbest piyasa kapitalizminin diinyasina yonelik en biiyiik
hasar, 1929 ¢okiigii ve 1930’lardaki biiyiik bunalimla geldi. Neoklisik iktisatgi-
lar, arz ve talebin niianslarim1 kavramus, ancak mikro ekonomi ile makro cko-
nomi arasindaki hayati baglanti olan “para aygiti”mn sirlaru kavramakea bagan-
s1iz olmuglardi. Biiyiik Yale Profesorii Irving Fisher, 20. yiizylin basglarinda
mikro ve makro arasindaki kayip halkay: ortaya gikarmak igin cesur adimlar att1
ve Avusturyah Ludwig von Mises, Isvegli Knut Wicksellin muhtesem galigma-
sina dayanarak nihayet Para ve Kredi Kuramy’'nda bu boslugu doldurdu. Fakat
Mises-Wicksell’in kuramlari akademik camiada da devlet mahfillerinde de pek ta-
raftar bulmad: ve 1930 baglarinda bankalar ¢oktii, isletmeler iflas etti, milyon-
larca isgi gegimlik bir i igin dilenir hile geldi, devletler de on yil siiren bu
finansal kibusu sona erdirmek igin biiyiik miicadeleler verdi.

Bu durumda kapitalizmi kim kurtarabilirdi? Laissez faire politikalarim savu-
nan klasik iktisatgilar ile eski diizeni devrim yoluyla yikmak isteyen Marksistler
ve sosyalistler arasinda bir ateg hatti gekilmigti. S6zkonusu global entellektiiel
gatiyjmamn tam ortasinda John Maynard Keynes kurtaria iktisatgi olarak ortaya
gikti. Cambridge’li iistad kapitalist sistemde miindemig “finansal istikrarsizhk hi-
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potezi”ne dayanan yeni ve karmagik bir model gelistirdi. Bu “yeni iktisat” piyasa
ekonomisini istikrara kavugturmak igin parasal ve mali alanlarda devlet miidaha-
lesi 6ngoriiyordu. Yine de bag rakibi Marksizmin aksine Keynesyen model,
millilegtirmeyi veya arz ve talebin mikro diizeyde kontroliinii 6ng6r-miiyordu.
Tiiketici talebi, agik finansman, artan oranh vergiler ve devlet emriyle yaratilan
paraya (fiat money) iliskin Keynesyen regete, ekonomik durgunluk ve issizlik
donemlerinde kullanihrken; tasarruf, denk biitge, diisiik vergiler ve alun standar-
dina iligkin klasik model, tam istihdam donemlerine postalandi. Bu, ideal uz-
lagma olarak goériilitlyordu ve ok gegmeden iiniversite hocalar, baglar MIT°den
eski tiifek Paul Samuelson’in yazdig1 popiiler bir yeni ders kitabina gomiilmiig
vaziyette, ogrencilerine tuhaf bazi yeni araglar 6gretiyorlardi —garpan, marjinal
titketim egilimi, tasarruf paradoksu, toplam talep ve C+1+G. Keynesyen iktisat,
makro ekonomik teorilegtirme ile matematiksel modelleme arasindaki yiiksek
gelgiti yansitiyordu.

PIYASA EKONOMISINE GERI DONUS

Hikdyemizin son boliimii II. Diinya Savagi’ndan sonra baghyor. Chicago’lu
Milton Friedman’in onciiliik ettigi parasalci kargi devrim sayesinde iktisatgilar,
hiikiimetlerin makro politikalarinin istikrarsizhig: tizerinde daha fazla yogunlas-
maya bagladilar. Friedman, soyut model kurmadan ziyade empirik galigmaya da-
yanarak, bir devlet kurumu olan Federal Reserve’in Biiyiikk Bunalimin dogma-
sinda nasil anahtar bir rol oynadigini gosterdi. Istikrarl bir para politikasiun be-
nimsenmesi suretiyle Adam Smith’in kendi kendini diizenleyen piyasa ckonomisi
bir kez daha canlanabilirdi. Chicago Okulu, klasik iktisada doniigiin ve teoriyi
desteklemek igin empirik kanita olan ihtiyacin giindeme gelmesinin ardindaki
itici giig oldu. Gok gegmeden oteki serbest piyasa ekonomisi okullar1 —arz yanh
iktisat, rasyonel beklentiler ve Avusturya Iktisat Okulu— Keynesyen yapiya
meydan okudular.

Piyasanin zaferi 1990’larin baglarinda Sovyet ekonomik sisteminin ¢Skmesiyle
zirveye erigti. Avusturyah iktisatgilar Ludwig von Mises ve Friedrich HayeK'in,
sosyalist merkezi plinlamamn akibetine iligkin yillar 6ncesinden yapuoklan tah-
minler igte simdi gergeklesmisti. Sosyalist paradigmamin bu gekildeki bagansizhg,
gelismekte olan diinyada yeni bir serbest ticaret, denasyonalizasyon® ve ozelles-
tirme gagim baglatmug oldu.

Her ne kadar finansal krizler, belirsizlik ve kiireselleymenin ortasinda, iz-
lenmesi gereken dogru ekonomik politikalarin ne oldugu konusundaki kavga
stirse de, modern iktisatla ilgili hikiyemiz burada iyimser bir notla sona eriyor.

* Denasyonalizasyon (denationalization): Devlet miilkiyetine ahinmig olan firmalan sahiplerine geri
verme, igleameler tizerindeki kamu miilkiyetine son verme. (Ed.)
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Fakat bunlar yalmizca kiigiik gaplh kapigmalar, biiyiik boyutlu bir savas degil. Bir-
gok bakimdan modern iktisadin bu son boliimii laissez faire ile sosyalist
miidahalecilik paradigmalan arasindaki uzun miicadelenin sonunu haber ver-
mekte ve yeni bir bin yila girerken Adam Smith’in dizginlenemez kapitalizmi,
miicadeleyi kazamyor gériinmektedir.

TUHAF VE IHTIRASLI HAYAT

Hikiyemiz yalmzca gatisan fikirlerin getclesini tutmaktan ibaret degildir. Aym
zamanda aylak hayalperestler, akademik yazbozcular, ara sira ortaya gikan gar-
latanlar ve otorite sahibi ¢lginlarin da son derece ilging hikiyesidir. Iktisatgilarin
hayatlar1 gogu kez en meshur adamlarinki kadar heyecan verici, siradis1, hatta
acayiptir. Izleyen sayfalarda agagidaki hikayeleri bulacaksiniz:

e Olmeden 6nce elbiselerini ve sonra da ¢aligmalarim yakmug bir ahlik felsefesi
profesori;

e II. Diinya Savagy sirasinda Sovyetler Birligi igin gizli ajanlik yapmug olmasi
muhtemel bir Cambridge iktisatgisi;

o  Geliri Avrupa’da en yiiksek yiizde S’lik dilime girdigi halde, siirekli para di-
lenmig ve borsada qilginca spekiildsyon yapmug bir devrimci;

e Insanlarin el ayalarina, arkadaglarimin ellerinden yapilmig maketlere sahip
olacak kadar diigkiin bir hiikiimet danigmany;

e 1929 borsa krizinde her geyini kaybetmig bir miilti-milyoner;
e  Hizmetgisi tarafindan 6ldiiriilmiig bir zengin iktisatgi;

e Mumyalanmig cesedinin University College of London’da sergilenmesini ta-
lep etmis bir faydac diigiiniir;

e II. Diinya Savag’'nin finansmani igin gelir vergisi kesintisini icat etmig bir
serbest piyasa savunucusu;

e Yedi kizi olmasina ragmen tiim servetini tek ogluna birakmug bir miilti-
milyoner borsa aracisy;

e  Meryem Ana’ya hakaretten iki ay hapishanede yatmug bir iktisatgu;
e Ug yaginda Yunanca égrenmis, yirmisinde de kafay1 oynatmug bir filozof;

¢ Kendisini Italyan diktat6rii Mussolini’nin gayriresmi danigmani olarak hayal
etmig bir iktisatg;

e Viyana sokaklarinda iki fahigeyle gosteri yiiriiyiisiine katilmig, daha sonra
Amerikan Tktisat Cemiyeti’nin bagkan1 olmug meghur bir maliye bakans;
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e Telefon kullanmayi, yatagim yapmayi, bulagik yikamayi ve elbiselerini te-
mizlemeyi reddeden ve de yapuiklar1 galigmaya bakmadan tiim 6grencilerine
ayn1 notu veren bir Amerikal: iktisatg;

e Yazilarinda kararhlikla higbir grafik veya gekil kullanmamug, elliyedi yasina
kadar da evlenmedigi tescilli bir Avrupali profesor.

Akademik iktisatgilann acayip diinyasina hos geldiniz!

Iktisatgilarin niyc yalnuzca fikirlerini degil, aym zamanda hayat 6ykiilerini de
aragtiralim? Kotii bir koca veya sarhogun teki oldugu igin bir diisiiniiriin teorile-
rini goz ard1 etmek, hakkaniyete uygun olmaz. Karl Marx’in hayatin sitem dolu
bulabiliriz, fakat bu onun yabancilagma ve somiirii teorilerinin yanhs oldugu
anlamina gelir mi? Fikirler, onlar1 kimin ortaya attigiyla degil, bizatihi kendi er-
demleri iizerinde ayakta durmahdirlar. Buna ragmen kahramanlarimizin ve kotii
adamlarimuzin yapip ettiklerini sadece felsefelerini kanitlamak veya yanlislamak
igin degil, fakat kendilerini ve soyledikleri seyleri neden soylediklerini daha iyi
anlamak igin aragtinyor ve degerlendiriyoruz.

Iktisadi diisiinceler tarihi normalde bu gekilde Ggretilmez, Syleyse bu kitap
normal bir tarih kitabi degil. Igtenlikle soylemek gerekirse, bu kitap, Adam
Smith’ten Karl Marx’a, John Maynard Keynes'ten Milton Fricdman’a kadar
meshur iktisatgilarin, teorileri ve hayat oykiilerinin patavatsiz, heyecanl, bazen
niikteli ve siklikla da oldukga indi yorumlar igeren bir izahudir.

Kitaba okuyucunun ilgisini gekmek igin birgok yan malzeme ckledim, ki
bunlar arasinda fotograflar, diyagramlar, kutu igi yorumlar ve hatta degisik bo-
liimler igin iyi gidecek klasik miizik segkileri bile var.

YENT! BIR TARIHE OLAN IHTIYAG

Ne var ki bu kitap, biyografik skegler ve radikal diigiinceler koleksiyonundan ibaret
degildir. Bu kitabi biraz da bir hiisramn sonucu yazdim. Bir lisans 6grencisi olarak
aldigim en hayal kirikhigina ugrana derslerden biri iktisadi diigiinceler tarihi idi.
Ders sikici, ders kitabi yavandy, iktisatgilarin hayatlan da hig ilging goriinmiiyordu.
Dersi aldiktan sonra iktisatqilann (sdylediklerini) herhangi bir anlam ifade edip
etmedikleri konusunda en galigkan Sgrencilerin bile kafalar1 karigtkti. Durum ke-
sinlikle Paul Samuelson’in bu boliimiin baginda yapilan alintida iddia ettigi gibi
degildi. Agikga, ekonominin nasil igledigi ve refahi saglamak igin devletin hangi
politikalan izlemesi gerektigi konusunda bir mutabakat yoktu. Tipik bir gekilde,
iktisat Ogrencilerine, teorilerinin dogrulugunu ve bunlann birbiriyle irtibatin
belirlemeye yonelik bir gaba olmaksizin, gok sayida diigiince okulu —neoklasik,
Keynezyen, parasalci, Avusturyah, arz yanh, kurumcu, Marksist— tamalyordu. K-
saca biz dgrenciler ortada, saskin bir vaziyette, birakiliyorduk.
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Ogrencilerin cogu, “sozde ders”le, ve de konuyu ok az bilip sonugta “ap-
talca, tuhaf, ya da sagma” geyler s6yleyen profesorlerle alay eden, modern iktisa-
din kurucusu Adam Smith’le herhilde aym fikirdedirler. Milletlerin Zengin-
liginde Smith goyle der: “Ogrencilerinden daha biiyiik bir kismumin derslerine
layik oldugunu gozlemlemek, yahut da agik ihmal, kiigiimseme ve alay isaretle-
riyle onlara hizmet etmck (profesor igin) nahog bir gey olsa gerektir” (1965
[1776]: 720).

Iktisat meslegi neden boylesi bir kafa kangtirma egilimiyle maltldiir?

Bunun temel nedeni, iktisadin hikdyesinin geleneksel olarak, rasgele ve ko-
puk bir tarzda anlatilmasidir. Bir anlamda bu anlatilan dogru diiriist bir hikiye
bile degildir. Konusu, senaryosu ve de tek bir kahramam yoktur. Tarih sayfalan
tizerinde birbiri ard: sira iktisatgilarin hayatlar1 ve katkilar anlatilir, hepsi o ka-
dar. Her biri izole vaziyette, kendi bagina bir halde durur. Bugiinkii iktisadi dii-
siince tarihi kitaplan, 6grencinin bir akademik yazbozcunun ne zaman dogru ve
dar patikay: terk ettigini anlamasim saglayacak tutarh bir bakig agis1 ve hakikatc
iligkin bir nirengi noktasindan yoksundurlar.

Benim yaklagimim farkl. Bu yaklagim, modern iktisat denen bir yeni bili-
min nasil inga edildigini anlatmaktr —baglik bundan dolayr Modern Iktisadin
Ingas olarak konmustur. Bu binanin mimar1 Adam Smith’tir. Segtigi model olan
“dogal zgiirliik sistemi”nin temeli, Milletlerin Zenginligi'nde aulmustir. Baglat-
g1 galiyma higbir gekilde mitkemmel degildir ve zaman zaman ok ciddi sekilde
yeniden modellenmeye ihtiyag duymustur. Ama temeli saglamdur.

Izleyen her bir boliimde, her bir 6nemli konunun Smith’in modern iktisat
denen kompleksine nasil ekleme veya gikarma yaptigini gostermeye galigtyorum.,
Birgoklari, mesclid Menger, Marshall ve Friedman, temeli saglamlagtirmig, gerek-
tigi zaman modeli yenilemis ve yeni odalar eklemistir. Bazilari, 6rnegin Veblen
ve Galbraith, kenarda durup kiiglimseyen bir edayla yapilan binay1 gosteren
alayalardir. Keynes gibi bagka bazilar: ise, yarisina kadar tamamlanmug binay:
yeniden inga etmeye ¢aligmuglardir. Nihayet, binay: yikip her seyi sil bastan yap-
mak isteyen Marx gibi radikaller vardir. Ingaat elegtirenlerin saldinlani bosa git-
memistir. Onlarin saldirilart modern neoklasik iktisadin kurucularim, dayandik-
lar1 temelleri gézden gegirmeye ve yeni plinlar iizerinde galiymaya zorlamugtir.
Sonug daha yeni, daha iyi ve giigliikleri agma yetenegi olan bir iktisattir.

Nihayet yirmibirinci yiizyila girerken bina bitmek iizeredir. Miikemmel bir
yap1 degildir, yapilacak daha epey is vardir, ancak gu ana kadar ortaya konan gey
de hayranhk vericidir. Diinyanin dort bir yamndan milyonlarca kigi Adam
Smith’in inga ettigi yap: olan neoklisik iktisadi analizin giiciinii hissetmistir. Esa-
sinda iktisat birgok bagka disiplini de etkilemistir —tarih, hukuk, siyaset ve
finans bunlardan yalmzca birkagidir— ki, elegtirmenler artik onu “kasvetli” bilim
degil, “emperyal” bilim olarak nitelendirmektedirler (bkz. Béliim 17).
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Radikal Liberal Muhafazakar

Keynes

Sekil A. Rekabet Halindeki Iktisat Teorilerine Sarkag Yaklagim
Kaynak: Maier and White (1998: 42). McGraw-Hill’in izniyle basimusur.

SARKACA KARSI TOTEM DIREG! TARIHI: HANGISI DAHA 1Y1?

Tarihsel olarak iktisatgilarin hayat oykiileri ve fikirlerini yazmada iki yaklagim
kullanulmugtir: Sarkag ve totem diregi.

Sarkag formiiliinde tarihgi, her bir iktisatgiy: agir1 soldan agir1 safa uzanan
bir siyasi yelpaze boyunca kategorize eder. Iktisat biliminin tarihi, sézkonusu
iktisatgtya veya zamana gore bir agir1 ug ile digeri arasinda gidip gelebilir veya
ortada bir yerde durabilir. $ekil A’daki diyagram halen mevcut bir iktisadi dii-
stince tarihinden alinmug olup, sarkag yaklagimini géstermekeedir.

Sarkag yaklagiminin sorunu, Karl Marx ile Adam Smith’i birbirinin simet-
rigi olarak gostermesidir; bu durumda her iki iktisatq1 da bulunduklan pozis-
yonda “agint” olarak goriilmektedir. Bunun ima ettigi sey, sézkonusu pozisyon-
lardan higbirinin makul olmadigidir. Buna gére John Maynard Keynes’in iggal
ettigi yer “thmbl”; vasat, daha dengeli ve ideal bir pozisyon olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Sarkag, siirtiinme sonucu, eninde sonunda ortada, iki agir1 ug arasinda
dengeye gelecektir. Ama, acaba, tutulabilecek en iyi yol bu mudur?

Ben yukaridan agag1 veya “totem diregi” olarak nitelendircbilecegim daha ce-
sur bir alternadfi tercih ediyorum. Kizilderili folkloriinde en gok sevilen gefler to-
tem dircginin tepesine, 6nemli ama daha az tutulan sefler ise daha agagiya yerlesti-
rilir. Eger amag hangi iktisatqiun iktisadi 6zgiirliik ve (yiikselen yasama standard:
anlaminda) en hizh iktisadi biiylimeyi maksimize ettigini kesfetmekse, bu kriteri
saglayan iktisatgimn totem direginin tepesine yerlestirilmesi gerekir. Daha az &z-
giirliigii savunan ve onerdikleri politikalar daha yavas biiylimeye yol agmug olan
otekilerse, tepedeki adamin daha altina yerlestirilmelidir. Iktisatgilan bir sarkag ya
da spektrum tizerinde yatay olarak kargilagnrmak yerine, onlan s6zkonusu 6zgiir-
liik ve biiyiime 6lgiitiine gore yukandan agagiya siralamak gerekir.

Bu totem diregi yapisim kullanarak diyagramu yeniden formiile edecegim
(bkz. Sekil B).
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Sekil B. Totem Diregi Yaklagim:
Iktisad? Ozgiirliik ve Biyiime Kriterine Gore Ug Iktisatginin
(Smith, Keynes, Marx) Siralanmas:

Adam Smith, bireylerin ve firmalarin mikro ekonomik davramglarinda mak-
simun iktisadi Ozgiirliigii ve makro ekonomik diizeyde minimum devlet
miidahalesini savunuyordu. Smith’in laissez-faire kapitalizmi vizyonunu en iyi
benimsemis olan iilkeler en yiiksek yagama standardina erigtiler. Listede bir son-
raki isim John Maynard Keynes'tir. Bireysel Ozgiirliigi destekliyor, ancak
gogunlukla makro ckonomik miidahaleyi ve yatirimin millilegtirilmesini savunu-
yordu. Onun biiyiik-devlet formiilii, daha istikrarh olsa da, daha yavag biiyii-
meye imkin verdi. Totem direginde en asagida yer alan isim ise hem mikro hem
de makro diizeyde kumanda ekonomilerini savunmug olan Karl Marx’ur. Tarih-
sel olarak merkezden plinh sosyalist rejimler piyasa ckonomilerinin performan-
sinun gok gerisinde kaldular.

Bu kitapta sergiledigim diisiince gok az okuyucuya siirpriz gelecektir. Ikti-
satgilar arasinda yaptigim siralama konusunda bana katilmayabilirsiniz, ama to-
tem diregi yaklasgtmimda tutarh olmaya galigtim.

YENI BIYOGRAFILER {IKT1SADIN HIKAYESINt DAHA DA
GELISTIRIYOR

Son zamanlarda yayimlanmug olan bazi muhtegem biyografiler, iktisadin hikdyesini
biiyiik olgiide iyilestirmis durumda. Son zamanlara kadar hakkinda birgok biyog-
rafi yazilmy tek kigi Karl Marx’ti. Esasen Mancin hayat tizerine ortaya konmug
olan malzeme, hakkinda en ¢ok yazi yazilmug oteki kimselere meydan okuyacak
denli kabank, belki de ezici miktardadir. Hatta kizi Eleanor hakkinda bile ayrninal
biyografiler mevcuttur. Buna kargiik, [bugiine kadar] Adam Smith, Alfred
Marshall, Irving Fisher ve diger 6nemli iktisat¢ilann hayatlanyla ilgili ok az yazih
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ayrnint1 bulmak miimkiindii. Artik bu durum degisiyor, yavas yavag ama kararh bir
sekilde. Yeni biyograficiler her yaru didik didik edip, yayimlanmamug elyazmalanm
ve Ozel mektuplagmalari arastiriyor ve sayet hayatta iseler gagdaglanyla roportaj
yapiyorlar. $u galiymalar biyografinin gelecegine damga vurur niteliktedir: Robert
Skidelsky’nin jobn Maynard Keynes'i (1992), Richard Swedberg’in Schumpeter’i
(1991), Robert Loring Allen’in Irving Fisher’i (1993), Peter Groenwegen’in A
Soaring Eagler (1995) ve William Staffordun Jobn Stuart Milli (1998). Ingallah
gelecckte derinlikli daha bagka biyografiler de yayimlanr.

SADECE BATI IKTISADI MI?

Iktisat tarihi iizerine verdigim dersten sonra 6grencilerimden biri sordu, “Batrnun
disinda hig meshur bir iktisatg1 var ms?” Iktisadi diigiince tarihine geleneksel olarak
Baublann hikim oldugunu, hatta alanin onlann tekelinde bulundugunu isabetle
teshis etmigti. Bu tarafliigin iki gerekgesi var. Ilki, ekonomik ilerleme endiistri
devrimiyle Batida baslads. Ikincisi, yirminci yiizyilda Asya, Afrika ve Litin Ame-
rika’da iktisadi diigiincenin biiyiik boliimiinii Bat1 tipi iktisat yonlendirdi. Japonya,
Hindistan veya Arjantin’de modern iktisat tarihi {izerine herhangi bir kitab: alin,
Smith, Keynes ve Marx’in hikim etkisini hemen goreceksiniz.

Caglar boyunca Bat dig iktisat da yegermistir, ancak bu iktisadin hemen he-
men higbir sekilde maddi ilerleme ile bir irtibati kurulmamigar. Max Weber bu ol-
guyu diinya ¢apinda taninan iktisat ve din konulu gahgmasinda gézlemlemigtir. E. F.
Schumacher (1973) Kiigiik Giizeldir adli tinlii eserinde “Budist Tkdsat” baglikli meg-
hur bir boliime yer vermistir. Birgok yoniiyle, Schumacher’in Budist iktisadim yii-
celtme gerckgeleri, maddi refah yaratmada neden bagarisiz kalindigini da agiklamak-
tadir. Schumacher’e gore geleneksel Budizm emekten tasarruf saglayan makine
kullanimin, montaj hatt1 iiretimini, biiyiik 6lgekli gokuluslu girketleri, dig ticareti ve
tiiketici toplumunu reddetmektedir (Schumacher 1973: 44-51).

Tabii ki, Batli olmayan birgok parlak iktisatq bulunmaktadir ve Asya biiyiidiikge
onlann prestiji de biiyiimektedir. Amartya Sen (Hindistan) ve Michio Morshima (Ja-
ponya) bunun baghca iki 6megidir. Robert Ozaki'nin Begeri Kapitalizin(1991)’i
Bat’min Dogu’dan nasil daha iyi ig-isgiicii yonetmi iligkileri Sgrenebilecegini agikla-
maktadir. Ancak, tek ciltlik bir eserde esas itibariyle modermn iktsadin ingasinda rol al-
mug baglica hareket cttiriciler ve sarsicilar {izerinde odaklagmak gerekir.

BU KITABI YAZMAK NEREDEN CIKTI?

Seriivenimize baglamadan 6nce size bu kitaba iligkin bir hikiye anlatayym. 1980
yilinda liberteryen iktisatgt Murray N. Rothbard’dan Robert Heilbroner’in Diin-
yevi Diigiindirler (1999) adh eserine bir alternatif yazmasiru istedim. Heilbroner’in
kiigiik tarih kitabi iyi yazilmugn ve hemen meshur oldu (4 milyondan fazla sattr),
ancak igerik ve baglam agisindan tatmin edici olmaktan uzakn. Tarafgirligini yan-
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siur bigimde Heilbroner sosyalistler, Marksistler ve Keynesyenler tizerinde gok
fazla odaklanmug, Adam Smith’in takipgileri olan serbest piyasa okullarina daha az
yer vermisti. Ornegin, Heilbroner esas itibariyle Say ve Bastiat’nin Fransiz laisscz
faire okulunu, Irving Fisher ve Milton Friedman’in parasala okulunu ve Mises ve
Hayek’in Avusturya okulunu ihmal eumigti. Serbest piyasa taraftarlan, iktsat
biliminin tarihine daha dengeli bir yaklasim igin feryat ediyorlarda.

Rothbard 20.000 dolarlik bir avans da igeren teklifimi seve seve kabul etti.
Sozlesmemizde birgok 6zel sarta da yer vermigtim: Kitap genel kamuoyuna (ik-
tisatgilara vc sokaktaki adama) hitap etmeliydi. Heilbroner'in kitabi gibi, Adam
Smith’le baglayip modern zamanlarla biten, yaklagik 12 béliimden olugmaliyd.
Yayimlanmus hiliyle 300 sayfayr agmamaliydi. Nihayet elyazmasi niisha bir yil
iginde bitmeliydi.

Rothbard da, ben de sdzlesmeyi imzaladik.

Bir yul gegti. Tki yil. Ug yil. Bitmig elyazmasi niisha ortada yok. 300 sayfa
yok. Sokaktaki adamin anlayacag dil yok. Adam Smith yok. Ha, Rothbard gii-
zel giizel yaziyordu da, yazdig sey genel kamuoyu igin 300 sayfalik bir kitap de-
gildi. Yazdig1 sey biz meslekten iktisatgilarin Schumpeter tipi kitap dedikleri bir
seydi: profesyoneller ve st diizey iktisat 6grencileri igin ciltlerce kalinhikta ve
agir bir ikdsadi diigiince tarihi. 1940’larda, yerlesmis gcleneklere, inang veya ku-
rumlara kargi gikan aykin bir tip olan Harvard profesorii Joseph Schumpeter,
yayumlandiginda 1260 sayfaya ulagmug olan o kalin History of Economic Analysis
(iktisadi Amaliz Tarihi) kitabiu yazdi. Rothbard’in cmek iiriinii galigmasi da
Yunanlilar ve Aristo’nun miiphem yazmalariyla baghyor, yavag yavag Katolik Pe-
derler ve Aydinlanmaya uzamyor, nihayet 16. boliimde sohretli Adam Smith’e
gelebiliyordu. Murray Rothbard’a aykir: bir iktisatqi ve radikal tarihgi olarak say-
gim biiyiiktii, ama yazdig1 seyin benim pazarhk ettigim sey olmadigim goriiyor-
dum. Avansimin tamamini higbir zaman alamadi. Yillar sonra ikide bir “Marx’a
gelebildin mi?” sorusunu sormaktan bikinca, Rothbard’a 1944’te Harvard
Crimson’la yapilan bir roportajda Joseph Schumpeter’in soylemis oldugu bir so-
ziin bir kopyasim1 gonderdim: “Aragtirma programim gittikge uzamakta, haya-
timsa kisalmakta. History of Economic Analysis kitabim ayak siiriimckte, bense do-
kiilen saglarimin pesinden gitmekteyim” (Swedberg 1991: 167). Bu bana
Rothbard’in ayak siiriimesi hikdyesini hatirlatt.

Onbes yil sonra (!)—1995—Edward Elgar (besteci degil, yayima olan) ta-
rih kitabinun, Economic Thought Before Adam Smith (Adam Smith’ten Once Tkti-
sadi Diigiince) (556 sayfa) ve Classical Economics (Klasik Tktisat) (528 sayfa)
baghklarim tagiyan ilk iki cildini yayimladi. Rothbard’in ikinci cildi Marxla ilgili
boliimle sona eriyordu. Rothbard’in siiriikleyici ve gogunlukla elestirel goriigle-
rini okumaktan memnuniyet duydum, yazdiklarinin gogunda da (Adam Smith’le
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ilgili olumsuz degerlendirmesi kesinlikle hari¢ olmak iizere) kendisine katuhyo-
rum. Ama iistlendigi isi asla bitirmedi.

Dostlarima sik sik Rothbard’in Schumpetergil bir eser yazmakta oldugunu
soyleyip durdum, ki bu aym1 zamanda, ‘galiymasi o kadar zaman aliyor ki, biti-
remeden 6lmesi ihtimal dahilinde’ demek oluyordu. 1950°de Schumpeter’in 6lii-
miinden sonra sadik kansi Elizabeth hemen hemen bitmis elyazmasii yayima
hazir hile getirmeye ugragmig, fakat bu isi bitiremeden o da 6lmiigtii. Dolay:-
siyla elyazmasi ancak Harvardh meslektaglar: tarafindan yayima hazir hile geti-
rilebilmisti.

Ne yazik ki s6zkonusu endisem kehanete doniigtii. Rothbard Ocak 1995’te,
iki ciltlik galiymasinin ilk niishalannin yayimlanmasindan sadece birkag hafta
once, New York City’de kalp krizi sonucu, 65 yaginda aniden 6ldii. Plinlanan
diger iki ciltle hig ugragamadi.

Modern Iktisadn Insassm yazmaya beni tegvik eden diirtiilerden biri Murray
Rothbard’dan yazmasim istedigim gergevede bir seyler yayimlamak istegi oldu.
Iste elinizde, yirmi yil sonra.
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HERSEY ADAM’LA BASLADI”

Adam Smith kendi zamaninda bir radtkal ve devrimciydi —
aynen zamanimizda biz laissez fasre’i savunanlar gibi.

Milton Friedman (Glahe 1978: 7)

Modern iktisadin hikayesi 1776°da baglad.

Bu meshur tarihin 6ncesinde, pratikte her insanin her sabah uyandiginda
kendine dert edindigi gegim derdi ile ilgili kayda deger bir galigma yayimlanma-
dan, yazili tarihin tam alt1 bin yih geride kalmugti. Yiizyillar hatta binyillar bo-
yunca, Roma déneminden Karanhk Caglara ve Ronesansa kadar insanoglu alni-
nun teriyle, gogu zaman sadece 6lmeyecek kadar kazanarak hayatta kalma miica-
delesi verdi. Siirekli olarak erken 6liim, hastalik, aglik, savas ve kit kanaat gegim-
lik ticretlerle bogusup durdu. Yalnizca sansh bir azinhigin —temelde idareciler ve
aristokratlar— mutlu bir hayati oldu. Siradan insan igin gaglar boyunca gok az
sey degismisti. Kigi bagina reel iicretler yillarca, onyillarca hep aym kaldi. On-se-
kizinci yiizyllda, ortalama insan 6mrii kirk yili bile agmazken, Ingiliz yazar
Thomas Hobbes insan hayatim isabetli bir sekilde “yalmz, yoksul, pis, yabani ve
kisa” olarak nitelendiriyordu (1996 [1651]: 84).

ILHAMLI BIR YIL, 1776

Boylece, umutlar ve yiikselen beklentilerin ilk kez, siradan galisanlar1 da kapsa-
muna alacak bigimde genigledigi 1776 yihna gelindi. Fransizlarin Page des
lumieres dedikleri, Aydinlanma olarak bilinen ¢agdi. Tarihte ilk kez iggilerin

° Bu béliim igin segilen miizik: Aaron Copland, “Fanfare for the Common Man”
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minimum miktarda gida, barinak ve giyecek edinme umutlari dogmugtu. Daha
onceleri bir liiks olan gay bile, yaygin bir igecck hiline gelmisti.

Amerika’nin 4 Temmuz’daki Bagimsizlik Deklirasyonu kutlamasi 1776'm
birgok 6nemli olayindan biriydi. John Locke’u izleyerck, Thomas Jefferson’in
“hayat, hiirriyet ve mutlulugu arama” hakkim vazgegilemez haklar olarak ilin
etmesi, sonunda diinyanin en giiglii ekonomisini yaratacak olan gayretli bir mil-
letin hukuki gergevesini olugturuyordu, ki bu gergeve diinyanin dort bir yanin-
daki tilkelerce 6rnek alinacak 6zgiirliigiin anayasal temelini saglayacaku.

ABIDEVI BIR ESER ORTAYA CIKIYOR

Bu olayin dort ay 6ncesinde, en az bunun kadar anutsal bir galiyma da, Atlan-
tik’in 6te yakasinda, Ingiltere'de yayimlanmigi. 9 Mar 1776'da Londrah
yayincilar William Strahan ve Thomas Cadell, Milletlerin Zenginliginin Dogass ve
Nedenlerine Dair Bir Inceleme (An Inquiry into the Nature and Causes of the
Wealth of Nations) baghgim tagiyan, 1000 sayfalik, iki ciltlik bir gahsma yayim-
lamuglard. Galiyma uzun bashkl, kalin ve kiiresel dlgekte etki yaratmaya aday bir
kitapti. Yazar1 Glasgow Universitesi'nde “ahlik felsefesi” okutan sessiz, unutkan
bir profesor, Dr. Adam Smith idi.

Resim 1.1 Adam Smith’in Hatira Resmi, 1790
“Ben yalmizca kitaplanna dgik biriyim.”
Glasgow Universitesi Kiitiiphanesinin izniyle basimigtir.
~ Milletlerin Zenginligi diinya capinda ses getiren bir entellektiiel giilleydi.
Iskogyali bir aydinlanma gocugu olan Adam Smith, gelecek yiizyil boyunca
vatandaglarin ve liderlerin iktisat ve ticaret hakkindaki diigiince ve uygulama
yollanm kokten degistirecek bir evrensel zenginlik ve finansal bagimsizlik for-
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miiliinii kigida dokmiigtii. Eser yeni bir diinya vaat ediyordu —sadece alan ve
giimiig biriktirmenin Stesine uzanan, zenginlik dolu bir diinya. Ustelik bu yeni
diinyay1 herkese —yalnizca zenginlere ve iktidar sahiplerine degil, siradan insana
da— vaat ediyordu. Milletlerin Zenginligi, galisan insam Hobbesgil diinyarun

angaryasindan kurtaracak bir formiil 6neriyordu. Kisacasi, Milletlerin Zenginlijs,
bir ekonomik bagimsizlik bildirgesiydi.

ingiltere’nin Geliri (1100-1995)
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$ekil 1.1 Reel Kigi Bagina Gelirdeki Artig, Ingiltere, 1100-1995
Brigham Young Universitesi’nden Larry Wimmer’ce hazirlanmustir.

Bazi zamanlar insanlik tarihinin déniim noktalaridir. 1776 tarihi de bunlar-
dan biridir. Bu peygamberi yilda hayati derecede 6nemli iki 6zgiirliik ilin edil-
migtir: siyasal 6zgiirliik ve serbest girigim. Endiistri devrimini harekete gegirmek
igin bu iki olgu birlikte iglemigtir. Modern ekonominin 1776’mn hemen ardin-
dan baglimug olmasi bir tesadiif degildir (bkz. Sekil 1.1).

AYDINLANMANIN ONEM!

1776 yih bagka nedenlerle de 6nemli bir yildi. Ornegin Edward Gibbon’in klisik
calismasi Roma Imparatorlugu’nun Yiikselis ve Cokiisiiniin Taribi(1776-88)’nin
ilk cildi bu y1l yayimlanmugti. Gibbon, dinsel fanatizm, hurafe ve aristokratik ik-
tidara kargi bilime, akla ve ekonomik bireycilige biiyiik bir inangla sarilan on se-
kizinci yiizyll aydinlanmasimn ileri gelen savunucularindan biriydi.

Smith igin kigisel baz1 nedenlerle de 1776 6nemli bir yildi. En yakin arka-
dag1 David Hume 6lmiigtii. Uretken bir filozof olan Hume’un Adam Smith iize-
rinde biiyiik etkisi vard1. (Bkz. Bu boliimiin eki “Adam’dan Oncekiler.”) Smith
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gibi Hwwe da, isko Aydin &aasinin 6ncerinden biriydi ve ticarete dayal bir
medeniyet ve "konomik 6zgalik sanrsucsuydu.

EKONOMIK ILERLEMENIN AYAK SESLER1

Yu=llarca, yaklasik bir milya insan ginik hayaon aci gercekleriyle bogu-
surken oralama reci Ucret ve yasama standardi yer i de saymisti. Birdenbire,
1800'lerin  baslaruda, A\er ® Devrimi ve Milletlerin Zenginliginin
yayimlarasindan ya B za birkag yil sonra, Ban diinyasi daha dnce g6 rmedik
bir sekilde gelisip serpilmeye baslad. Cil<, do b<ca tezgahlari ve buar maki-
nesi giisimci isadamlari ve ortalama vatandas i¢in zaman ve paradan tasarruf
ettiren sayisiz icatlann m eriydi. Endustri devrim yavas yavas kend ¥i gosteri-
yor, reel Ucretler orm&aaya baslyor ve zngin Fkir herkesin hayat stadardi
g6 m—emis dizeylere yukseliyordu. Bu gercekten de bi ayd m anma, modem
zamanarin saFgiydi ve tophvun her kesim i den insanar buiu Frk edyordu.

SIRADAN INSANIN DESTEKGCIS!

Ayinien George Washington'in yeni bir milletin atasi olmasi gibi, Adam Smith de

yenibirb = , znginkbil == , ataliyd.

Biiyiik ingiliz iktisatcisi AFed Marshall i tsadi, "hayatin siradan islerinn”
i celenmesi olarak t ==a_yordu. Buna uygun bic B de Ad& Smith de siradan
bir isim olabilrdi. Adn1 incil'deki ilk insa olan Adem'den a B isa, k aami
"kalabah@in icinden biri" id, soyadi ise "galsan" anlamna gelen Smth idi.

Smith, Blylk Britaaya'da& en yaygin soyadidir. Esaen, Adam Smith'i baball-
nin, velisinin ve kuzninin adari da Ada& Smith'tir.

Siradisi biri o Bayan Ada& Smith, oralama c¢alsan insanin refahi igin bir
kitap yazmisa. Basyapitnda ekonomik basari ic# sundugu mode B "en asagi
ka&anlardak #sanlara kadar wanan bir evrensel zeng i lige" yol acacagl konu-
sunda okuyucuya giiven te B n ediyordu (1965 [1776]: 11).!

Ktap, arstokratlar ve kralar i¢in yau Bamsa. isi dodru Aa Smith'in
dogutan zngin ve tcai 1 td sahibi ksilere pk a saygsi vad. Sempatsi a
cok yzyiladi somCaen ve s m nda gegimen o r—ama vatadaslaraydi. Arak
onlar g i onaln saatlk islerden, 6 B eyecek kadar ola gegimik Ucretlerden ve
k<ky m 16mirden kurtarmarun zmaniydi.

! Milletlerin Zenginligs'nden yapilan tiim alintilar Modern Library edition (Random House, 1937,
1965, 1994) baskisindandir. Bu kitapta ben, Max Lerner’in bir giri§ yazmug oldugu 1965 baskisina
anfta bulunuyorum. Milletlerin Zenginligi'nin birgok baskisi olmakla birlikte en popiiler olaru budur
{Gesitli baskilar hakkinda daha fazla bilgi igin sayfa 21°deki kutuya bakinz).
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ADAM SMITH CIDDf BIR ENGELLE KARSILASIYOR

Biiyiik kitabim yazmaya oniki uzun yilimi verdikten sonra Smith “evrensel zen-
ginligi” yaratacak dogru iktisad1 kegfettigi kamisindadir. Modeline “dogal 6z-
guirliik sistemi” adim vermigtir. Giiniimiizde iktisatgilar bunu “klasik model” ola-
rak adlandirmaktadirlar. Smith’in modelinin ilham kaynag, biiyiik hayranlikla
evrensel ve uyum iginde oldugunu diisiindiigii bir dogal bilim modeli gelistiren
Sir Isaac Newton’dur.

En biiyiik zorlugu sisteminin dogrulugu konusunda bagkalarin, 6zellikle de
yasa koyuculari, ikna etmektir. Milletlerin Zenginlijni yazmaktaki amaa yal-
nizca egitmek degil, aym zamanda inandirmaktir. Merkantilizm olarak bilinen
saglam yerlesik sistem yiiziinden Ingiltere’de ve Avrupa’da yiizyilardir ok az
ilerleme kaydedilebilmisti. Milletlerin Zenginligi’ni yazarken Adam Smith’in te-
mel amaglarindan biri, o giinkii ticari menfaatleri ve siyasal iktidar1 denetimleri
altinda tutan merkantilistlerin paylagtig1 geleneksel goriisii bir kenara birakmak
ve yerine iktisadi biiyiime ve zenginligin gergek kaynagini koymak, béylece In-
giltere’nin ve diinyanin kalan boliimiiniin siradan insan adina “en biiyiik iyiles-
meye” dogru yol almasim saglamakr.

MERKANTILIZMIN CAZIBESt

Merkantilistler diinya ekonomisinin durgun ve diinya iizerindeki zenginligin sa-
bit olduguna, dolayisiyla bir iilkenin ancak bagka bir iilkenin fakirlesmesi paha-
sina biiyiiyebilecegine inaniyorlardi. Bu nedenle igeride sirtin1 devlete dayayan
tekeller olugtururken, disarida somiirgeciligi desteklediler. Bu amagla, daha zayif
iilkelerin altin ve diger kiymetli mallarina el koymak amaayla oralara ajanlar ve
askerler gonderdiler.

Kurulu merkantilist sisteme gore zenginlik tamamen bizatihi paradan olugu-
yordu, ki 0 zaman para demek, alan ve giimiiy demekd. Her iilkenin birincil
amac1 daima saldirgan bir gekilde altn ve giimiig biriktirmek, bunu yapabilmek
i¢in de gereken her tiirhi araa kullanmakti. Smith, Milletlerin Zenginlignde “her
zaman kargimiza gikan biiyiik is, para temin etmektir” diyordu (1965: 398).

Daha gok para nasil bulunacak:? Ilkin, Ispanya ve Portekiz gibi iilkeler 6zel
gorevlilerini altin madenleri kesfetmek ve olabildigince degerli maden biriktir-
mek igin uzak topraklara gonderdiler. Degerli maden aghgim doyurma ugrunda
gerekirse her tiirlii gatisma veya savag goze alinabilirdi. Altin arayicilarini izleyen
oteki Avrupa iilkeleri de sik sik agir ceza tehditleri altinda altin ve giimiig ihraca-
tu yasaklayan doéviz kontrolleri koyuyorlarda.

Ikincisi, merkantilistler arzu edilebilir bir dig ticaret dengesi pesindeydiler,
ki bu, kasalannin daima altin ve giimiigle dolu olmas1 demekti. Peki bu nasil ola-
cakte “Thracatin tegviki ve ithalatin caydinilmasi, merkantilist sistemin iilkeleri
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zenginlestirmek igin 6nerdigi iki biiyiik motordur” diye yaziyordu Smith (s.
607). Smith’in’ dikkatli bir sekilde altim gizdigi sey ticareti, iiretimi, nihayetinde
de yasama standardim olumsuz etkileyecek olan yiiksek tarifeler, vergiler, kotalar
ve 6teki diizenlemelerdi. Bu tiir ticari miidahaleler, dogal olarak, iilkeler arasinda
gatisma ve savasa yol agiyordu.

SMITH TICARi ENGELLERIN ZARARLI YANLARINI ORTAYA
KOYUYOR

Iskogyali profesdr merkantilist sisteme dogrudan saldirarak ticaret iizerindeki
yiiksek tarifeler ve diger sinirlamalarin kotii yanlarim ortaya koyuyordu. Ticaret
dengesinin fazla vermesi igin gosterilen gabalar “sagmadir” diyordu (s.456). Mal
tiretiminde bir iilkenin diger bir iilke iizerinde sahip oldugu “dogal avan-
tajlar”dan s6z ediyordu. “Iskogya’da seralarda, camekin igindeki giibreli toprak-
larda gayert giizel iiziim yetigtirilebilir diyordu Smith, fakat Iskog sarabs iiret-
meye kalkigmak Fransa’dan garap ithal etmeye oranla otuz kat daha pahaliya mal
olurdu. “Kirmizi Bordo garabi ile burgundy sarabiu Iskogya'da iiretmeyi tegvik
edelim diye, kalkip da tiim yabanci saraplarin ithalatimi yasaklayan bir yasanin,
makul tarafi olabilir mi?” (s. 425)

Smith’e gore, merkantilist politikalar yalnizca iireticiler ve tekelcilerin men-
faatini ve refahum gozetir. Ona gore, tiiketicinin menfaatini gézetmedigi igin
merkantilizm, ckonomik biiyiimeye kargidir ve dogru éngoriiden mahrumdur.
“Maalesef, merkantilist sistemde tiiketicinin menfaati hemen her zaman tiretici-
nin menfaatine kurban cdilir” (s.625).

Smith ticareti engelleyen diizenlemelerin ticarete taraf her iki iilkenin de iire-
tim kabiliyetine zarar verdigini, dolayisiyla da lagvedilmeleri gerektigini 6ne siirer.
Ornegin Fransa ile Ingiltere arasinda ticareti geligtirmekten her iki iilke de kazangl
gikar. “Tutumlulugun bir aile igin neyse, biiyik bir krallk igin de aym1 yey olma-
mas! igin bir sebep yoktur”, der Smith. “Sayet yabanai bir iilke bize bir mali biz-
den daha ucuza saglayabiliyorsa, bunu onlardan almak daha iyidir” (s. 424).

ZENGINLIGIN GERGEK KAYNAGI ACIKLANIYOR

Alun ve giimiis biriktirmek zengin ve giigliiniin cebini dolduruyor olabilirdi,
ama biitiin bir ulus ve ortalama vatandas igin zenginligin kaynag neydi> Adam
Smith’in asil peginde oldugu soru buydu. Milletlerin Zenginliji eseri yalnizca bir
serbest ticaret savunusu degildi, ayn1 zamanda refah konusunda belirli bir diinya
gorisii ortaya koyuyordu.

Iskog profesor hararetle “milletlerin zenginligi”nin anahtarinin bagka mil-
letlerin sirindan yapay sekilde altin ve giimiig elde etmek degil, sretim ve miiba-
dele oldugunu savunuyordu. "Bi iilkenin zenginligi yalnizca onun sahip oldugu
altin ve giimiig degil, fakat topraklar, evleri ve her tiirden tiiketilebilir mallan-
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dir” diyordu (s. 418). Zenginlik insanlarin ne kadar iyi banndirilabildigi, giydi-
rilebildigi ve beslenebildigiyle olgiilmelidir. 1763’te “bir devletin zenginligi, sa-
hip oldugu gidalarin, hayat igin zorunlu olan veya hayan kolaylastiran &teki
seylerin ucuzluguna baghdir”, diye yaziyordu (1982 [1763]: 83).

Milletlerin Zenginligne Smith, zenginligi tartisarak baghyor ve “emegin
iiretken giiciinde en biiyiik iyilesmeyi” neyin saglayabilecegini soruyordu. Dig ti-
caret fazlas1 m1? Daha fazla altin ve glimiis mii?

Hayir, bunu saglayan gey, daha istiin bir yonctim teknigi olan “igbo-
limii”ydii. Meghur bir 6rneginde Smith, toplu igne iiretimini maksimum kilmak
igin isgilere onsckiz farkh gorev verildigi bir toplu igne fabrikasinin galigmasim
detayli bir gekilde anlatir (1965: 3-5). Dahasi diinya gapinda bir ticaret yoluyla
pazan genisletmek, s6zkonusu uzmanlasma ve isboliimiiniin de genisleyebilecegi
anlamina gelirdi. Artan verimlilik, tasarruf ve gok ¢aliyma yoluyla diinya tiretimi
artabilirdi. Kisacas1 zenginlik sabit bir sey degildi ve iilkeler birbirine zarar ver-
meden daha zengin hile gelebilirlerdi.

SMITH REFAHIN ANAHTARINI KESFEDIYOR

Uretim ve miibadele nasil maksimumlagtirilabilir ve bu suretle “evrensel bolluk”
ve “emegin iiretken giiciiniin iyilestirilmesi” nasil 6zendirilebilirdi?

Adam Smith’in bu soruya net bir cevabi vardi: Insanlara ekonomik 6zgiir-
litklerini veriniz! Milletlerin Zenginliginde bastan sona Smith “dogal 6zgiirliik”
prensibini, yani devletin miidahalesi olmadan kisinin istedigini yapabilme 6z-
giirligiinii savunuyordu. Bunun anlam, emek, sermaye, para ve mallann serbest
dolagimiydi. Dahasi, diyordu Smith, ekonomik 6zgiirliik yalmzca daha iyi bir
maddi hayata imkin vermekle kalmaz, ayn1 zamanda temel bir insan hakkidir da.
Smith’ten alint1 yaparsak: “Degerli insanlari... her pargasi kendilerine ait tirtinleri
tiretmekten, veya sahip olduklan seyleri ve galiskanhklarim kendilerinin en gok
yararina oldugunu diigiindiikleri sekilde kullanmaktan alikoymak, insanligin en
kutsal haklarimin agik bir ihlilinden bagka bir sey degildir” (s. 549).

Burada Ingiliz calisamnin —sadece Ingiliz aliganunun degil, Fransiz koylii-
siiniin de, Alman emekgisinin de, Cinli rrgatn da, Amerikali gégmenin de—
mubhayyilesine seslenen bir ey vardi, zira Smith, diinya gapinda bir bollugun
temelinde yatan ilkeyi savunuyordu. Galisma 6zgiirliigii herkesi giinliik zorlukla-
rin cenderesinden kurtarabilirdi.

Acaba bu yeni ekonomik 6zgiirliik nelerden olusuyordu? Smith’e gore do-
Zal oOzgiirliik, tarifelerin ve ithalat kotalannin sinirlamasi olmadan, yabana
triinler dahil, mallar istenen herhangi bir kaynaktan satin alabilme hakkini ige-
rir. Kiginin istedigi igte ve istedigi yerde istihdam edilebilme hakkinu igerir.
Smith, onsekizinci yiizyl Avrupasinn, isgileri belirli bir iilke iginde dahi bir ka-
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sabadan digerine gidebilmek igin (sertifika yoluyla) devletten izin almak zorunda
birakan uygulamasim keskin bir gekilde elegtirmektedir (s.118-43).

Dogal 6zgiirliik, aym zamanda, pazarin kaldirabildigi ticret neyse onu elde
etme hakkini da igermektedir. Smith devletin iicretleri diizenleme ve yapay bir
sekilde iicret yiikseltme girisimlerine de siddetle kargtydi. “Yasa ne zaman gah-
sanlarin iicretlerini diizenlemeye kalkigmigsa, ticretleri yiikseltmekten ziyade dii-
siirmek sonucunu dogurmugtur” diye yaziyordu (s. 131). Her isi gibi, Smith
de iicretlerin yiikselmesini arzu ederdi, ancak bu hiikiimetin dayatmasiyla degil,
emek piyasasinin dogal igleyisi sonucu olmahydi.

Nihayet dogal 6zgiirliik, hiikiimet sturlamasi olmaksizin ekonomik biiyii-
menin 6nemli anahtarlari olan tasarruf etme, yatirim yapma ve sermaye birik-
tirme hakkini igermekteydi.

ADAM SMITH’IN BA$ MUCEVHERI

George Stigler, Smith’in rekabetgi serbest girisim modelini Milletlerin Zengin-
ligrnin “bag miicevheri” ve “tiim iktisattaki en 6nemli 6nerme” olarak nitelendir-
mektedir. Der ki, “Smith’in son derece 6nemli bir bagaris1 var: Rekabet kogullan
altinda kendi menfaatleri pesinde kosan bireylerin davramginin sistematik ana-
lizini iktisadin merkezine yerlestirmesi (Stigler 1976: 1201). Ozetle, erkeklerin
ve kadinlarin “dogal 6zgiirliik” ve rekabet kosullarinda kendi menfaatleri peginde
kogmalarina imkén veren bir ekonomik sistem, kendikendini diizenleyen ve bir
hayli miireffeh bir ekonomi olabilir. ithalat, isgiicii ve fiyatlar iizerindcki sinir-
lamalarin kaldirilmas: daha ucuz fiyatlar, daha yiiksck iicretler ve daha kalitcli
tiriinler yoluyla, cvrensel rcfahin maksimumlagtirilabilmesi demektir.

SMITH’IN KLASIK CALISMASI EVRENSEL BEGENI KAZANIYOR

Adam Smith’in etkili ve giizel dogal ozgiirliik savunusu yiikselen bir kugagin
zihnini ateglemigtir. Onun kelimeleri siyasetin seyrini tamamuyla degigtirmig, in-
san koleligi ve korumacilik konusundaki eski merkantilist dgretileri yerinden s6-
kiip atmugtir. Bu nedenle, diinya apindaki serbest ticarete yonelimin biiyiik bo-
limi Adam Smith’in galiymasina atfedilebilir. Milletlerin Zenginligi, endiistri
devrimi ve siyasal insan haklarina eslik eden ideal bir dokiimandir.

Smith’in bagyapiti, neredeyse evrensel bir begeni topladi. H. L. Mencken di-
yordu ki, “Ingilizcede ondan daha siiriikleyici bir eser yoktur” (Powell 2000:
251). Tarihgi Amold Toynbee de “Milletlerin Zenginligi ve buhar makinasinin eski
diinyay1 yikip yeni bir diinya inga ewigini” ileri siiriyordu (Rashid 1998: 212).
Ingiliz tarihgi Henry Thomas Buckle miibaligay1 daha da ileri gotiirerek, nihai et-
kisi agisindan Smith’in eserinin Incil de dahil olmak tizere “muhtemelen gimdiyc
kadar yazilmis cn 6nemli kitap” oldugunu iddia ediyordu (Rogge 1976: 9). Paul
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A. Samuelson Smith'i iktsat¢ia arainda "z me"ye yerlestrken (Samuelron
1962: 7),2 Marksistler bile = a = a Ada Smth's erdemerii dvmualerdr.

MILLETLERIN ZENGINLIGP NIN LK BASKISINA 45,000%
ODER M1YDIN1Z?

Kasim 1989'da bir koleksiyoncu Adam Smith’in Milletlerin Zenginliginin ilk
baskisi i¢in 45,000$ Odemistir. 1776'da orjial fyati oralti silindi.
Kolek-siyoncu bu parayr 6dedi, zira bu 6=zl kopya aciimaasti ve
acikartirmaci taraf sda kitap "olaganlst bir set" olarak takdim ed = sti.
lyi durumdak bir k<| ==a_s kopyasi bugiin 50,000$ ile 70,000$ aras s da
bir fyattan satiabiB. Nadir bulunan kitaplar koleksiyoncusu Robcrt
Rub#'in blrttigine gére, meshur eserin 200 yl kadar énce Londra'da ya-
N~awasidan beri fyatlar stirelk tirmaais ve son =anlarda daha da
yukan friaustir.

Smith'in saheserinin 1776 baksina ait nushala m ¢ok nadir oldu-
gunda kuku yoktur. O tarihte ktap sadece b § adet bas m Isti, bunarin sa-
dece bir elin parmaarin gegmeyecek kadari, her yil acik artirmada satilir.
Orijinal yayinci, Gibbon'wu Roma Imparatorlugw’nun Yiikselis ve Cokiistiniin
Taribeni birkag ay 6ncesinde yay 1 laus ola Straa ve Cadel id.

Milletlerin Zenginliginin Dogass ve Nedenlerine Dair Bir Inceleme —tam
basligi— 9 Mar 1776'da ("quartos™ adi verilen) liks deri kapl&ali olarak
iki cilt halinde yayimland. Straa, ilk bask igin Smith'e 500 Sterlin Sedi.

Oz B e Smith'in arkadau David Hume'u etraF duyurmasindan sona
kitap kisa zmada en ¢ok satan kitap h&e geldi. (Huae, Smth'e "Aslanim!
Yigidim! Perforasida miths memuu” dye yaast.) Kitap aa
ayda tukendi, acak 1778 Nya kda yen baskisi yapilmadi. Almanca, Fran-
siza, italyaca ve dier clérde basB<< yapildi. Ilk Amerikan bakisi
Philadelphia‘'da 1789'da yapildi. Bu baskilar olsun, Smith'in sagliginda
yap m 15 olan ("octavos" adi verilen) U¢ cilt hainde yayimaa sonra dort
bask olsun, hicbiri ilk baskinin fyatinin yaptigi prim tu &= aad.

ik basksi icin haa iyi bir ahm denebilir mi? Aciktir k, bir ilk basky
alabimek i¢in gereken yukli miktardak para ortaa&a bir mtisatcry bira-
hm, oralaa bir koleksiyoncuu bie bltces @ asar. A\t & ciar arasinda
dolasan sGylentiye gore bir veya iki sp b<ator (k i tisatgl olmayan bu kisile-
rin kitab » bizat ® kendis m deger & takdir eaekten uzak kisiler oldukla-
rinda kusku yok &) z&aa zama piyasay ele gegirmek igin ugrasmislardir.

2 Bunu Samuelson American Economic Associadon’da yaptig bagkanhk konugmasinda soylemisti.
Bir yil sonra Samuelson diyordu ki “Ilk insan Adem’di, ilk ckonomist... Adam Smith” (Samuelson
1966: 1408).
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Gegmiste Japonlar ilk baskilarin Gnemli alicist olagelmiglerdir. Ilk baskilarin
sayisiun sinirh oldugu dikkate alindiginda, fiyatin, pek gok isteklinin ulaga-
mayacag diizeylerde seyretmesi muhtemeldir.

Higbir iktisatgt bu muhtesem klisigi okumadan kariyer yapmak gafle-
tinde bulunmamahdir. Hangi baskiy1 okumalidir? Telif hakkinin stiresi dol-
dugu igin, aralannda University of Glasgow, University of Chicago,
Everyman’s Library ve Liberty Press’in de bulundugu pek ok yayima kendi
baskisin1 piyasaya siirmiiy durumdadir. Benim tercihim Edwin Cannan’in
derlemis oldugu 1937 (en son tipkibasim tarihi 1994) Modem Library ba-
simu.

Milletlerin Zenginligi Oylesine biiyiik bir otorite hiline gelmigtir ki,
Colorado Universitesi iktisat profesorii Fred R. Glahe (1993) tarafindan ki-
taptaki tiim kelimelerin yerini ve adedini gosteren bir indeks bile yapilmig
durumdadur. Milletlerin Zenginlig@nde “bir” kelimesinin tam 6691 kez gegti-
gini biliyor muydunuz? Tabii, bilgisayarlarnin yarattig1 harikalar sayesinde!
Boyle bir kapsamh indeksin, 6zellikle de bilim adamlan igin, degerli bir gey
oldugunda kugku yoktur. Ornegin “talep” 269 defa gegerken “arz” yalnizca
14 kez gegmektedir. Keynes bunu bilse memnun olurdu. Milletlerin
Zenginlygs indeksini kullanabilmek igin birgok iiniversite kiitiiphanesinde
mevcut olan, University of Glasgow baskisina ihtiyacimz var.

SMITH, MODELININ UC TEMEL UNSURUNU TANIMLIYOR

Smith biiyiik cserine serbest piyasa kapitalizmi yoluyla zenginlik ve refahin nasil
yaratilacagina iligkin bir tartiymayla baglar ve bu kendi kendini diizenlcyen sis-
temin, veya klisik modelin, iig 6zelliginin altini gizer: |

1. Ozgiirliik: Uriinleri, emek ve sermayeyi iiretme ve miibadele etme hakku.

2. Kisisel-gikar: Kisinin kendi isini takip edip bagkalarinun kigisel-gikarina bag-
vurma hakk.

3. Rekabet: Mal ve hizmetlerin iiretim ve miibadelesinde rekabet etme hakk.

GORUNMEZ ELIN FAYDALARI
Smith bu ii¢ unsurun isgiler, toprak sahipleri ve sermayedarlar arasinda bir “do-

gal ahenge” yol agacagini savunuyordu.

Milyonlarca bireyin goniillii kisisel ¢ikan, devletin merkezi yonlendirmesine
ihtiyag olmaksizin istikrarli ve miireffeh bir toplum yaratabilirdi. Onun, kigisel
gikar doktrini gogu zaman “gériinmez el” olarak adlandirihir. Milletlerin Zengin-
ligPnden iki meshur pasaj aktarirsak:
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Aksam yemegimizi soframizda bulmamiz kasap, birac veya firincimin comertligin-
den degil, onlann kendi menfaatlerine itibarlarindan 6tiiriidiir. Biz de onlarin mer-
hametine degil, 6z sevgilerine hitap ederiz.... Sermaye ... ve emek harcayan her bi-
rey ... ne kamu menfaatini destekleme niyetindedir, ne de ona ne kadar destek ol-
dugunu bilir. ... Niyetinin bir pargasi olmayan bir amaci desteklemek igin, goriin-
mez bir el tarafindan yénlendirilir. ... Kendi menfaati pesinde kogmakla, go-gunlukla
toplumun da menfaatine destek olmug olur (1965: 14, 423).2

ADAM SMITH BENCILLIK VE A¢ GOZLULUGU GORMEZDEN
Ml GELIYOR?

Elestirmenler Iskog ozgiirliik projesinin para hirst ve sahtekarliga, hatta
“toplumsal gatigmaya, gevreye hasar vermeye ve iktidarin kétiiye kullamlmasina”
kapr aralayabileceginden endiselidirler (Lu 1990). Acaba Milletlerin Zenginligi,
bencil hurs ve kibirin katiksiz bir sekilde onaylanmasi degil midir? Nasil olur da
Adam Smith aggozlii kapitalistlerin her giin miisterileri aldatmak, dolandirmak
veya kullanmak suretiyle kamunun aleyhine kendi kisisel gikarlar1 pesinde kos-
malarim gérmezden gelebilir?

Adam Smith’in dogal 6zgiirliik sisteminde cevap agiktir. Smith’den alinti
yaparsak: “Fakat insanoglu hemen her zaman kardeglerinin yardimina muhtagtir.
... Onlanin kendilerine olan sevgilerini kendisine yoneltebildigi Slglide bagarih
olma sansina sahiptir. Istedigim geyi bana ver, sen de istedigin geyi alacaksin,
seklindeki her teklifin anlam budur” (1965: 14). Bagka bir deyislc, her mesru
degisim hem alicty1 hem de saticiyt memnun etmelidir; birinin memnuniyetsiz-
ligi pahasina digerini degil. Smith’in “gériinmez el”i ancak isjadamlar1 g6hrete
deger verip iglerini devam ettirmek istedikleri faziletli bir uzun vadeli rekabet
goriigiine sahip olduklarinda ig goriir. Kisaca, kigisel gikar, ancak, tiretici miigte-
rinin ihtiyaglarina ccvap verdigi zaman toplumun menfaatlerine destek olur.
Miigteri kandirildig1 veya dolandinldigi zaman, ki bu piyasada sik sik goriilen bir
olaydur, kisisel gikar toplumun refahi pahasina bagarihi olur.

Esasen, Smith’in ideal toplumu erdem, kargiikh yardimseverlik ve gayriidil
ve hileli i§ uygulamalanm yasaklayan medeni yasalarla agilanabilirdi. Smith’in “ta-
rafsiz seyirci’si toplumun ahliki standartdanm ve yargisiu yansitmaktaydi (Smith
1976 [1759): 215). Onun iktisadi adarm bagkalanmn incitmeden yardimlagan biri-
dir. Tyi bir ahliki iklim ve hukuki sistem ekonomik biiyiimeyi olumlu etkilerdi.
Smith sosyal kurumlari —piyasa, dini cemaatler ve hukuk— 6zdenetim, 6zdisiplin
ve yardimseverligi beslemek igin destekliyordu (Muller 1993: 2). Ne de olsa
Adam Smith sadece bir iktisatg1 degil, ayn1 zamanda bir ahlik felsefesi hocastydi.

¥ Baz iktisatgilar “gériinmez el” sembolizminin dini olabilecegini, yani Tann’min “goriinmeyen eli”
anlamuna geldigini ilen siirmiiglerdir: “belki de ‘Goriinmez EI'i Tanrm’mn yonlendirici eli olarak
diigiinmek miimkindiir” (Rashid 1998: 219).
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Smith’in modeli su hayati vasfi tagimaktadir: “Her insan, adalet yasalarin
ihlal etmedigi miiddet e, kendi bildigi yoldan kendi menfaati peginde kogmakta
ozgiirdiir ve emegini ve sermayesini herhangi bagka bir insanla veya insanlarla
rekabete sokabilir” (1965: 651, italikler eklendi).

ADAM SMITH SORUNU: SEMPATI, KISISEL CIKARA KARSI

1759 tanihli Ahldki Duygular Teorisi (The Theory of Moral Sentiments) adh galisma-
sinda Adam Smith yardimsever, miireffeh bir toplumun ardindaki itici giiciin “sem-
pati” oldugunu yazmgti. Daha sonraki galiymasi olan Milletlerin Zenginlignde “kisi-
sel gikar™ birincil diirtli hiline geldi. Alman filozoflar bu agqik geliskiyi Adam Smith
Sorunu (Das Adam Smith Problem) olarak adlandirdilar; ancak Smith’in kendisi bu
ikisi arasinda bir geliski gormiiyordu. Sozkonusu iki galismasimi birbinnin tamamla-
yicusy, liberal toplumla ilgili sistematik bir diinya goriisii olarak degerlendiriyordu.
Smith inaruyordu ki, her insanuin baskalan tarafindan kabul edilmek gibi temel bir
arzusu vardir. Bu sempatiyi kazanabilmek igin insanlar sayg: ve hayranhk kazanacak
bir bigimde hareket ederler. Ekonomik hayatta bu, alici ve sanciun her ikisinin de
yapuklan islemden karsiikh olarak yarar gordiigii ferasedli kigisel gikar demektir.
Dahasi, Smith ekonomik ilerleme ve zenginligin, sempati vc hayirseverligin 6n gartu
oldugunu ileri siirer. Kisacasi Smith, iktisat ve ahliki davranug biitiinlestirmek
istegindedir (Fiztgibbons 1995: 3-4; Tvede 1997: 29).

Iskogyalt diigiiniir insanun hem kigisel gikar hem dc yardimseverlik duygusu
tarafindan motive edildigine inamir. Ancak bireylerin cn yakin arkadaglar1 ve aile-
lerinden uzak diigtiigii karmagik bir piyasa ckonomisinde, kisisel gikar daha giiglii
bir faktor hiline gelmektedir. Ronald Coase’un yorumuyla “Piyasanin biiyiik
avantaji sudur ki, kigisel gikarin saglamligin, yardimseverligin taraf girlik ve zayifli-
g dengclemek igin kullanir ve bdylece taninmayan, gekici olmayan ve énemli
olmayanlar da ihtiyaglarinin kargilanmasiru saglayabilirler” (Coase 1976: 54).

Smith dizgin varulmams aggozliilige g6z yurnmuyor, fakat kendi kendini si-
nirlamayr tercih ediyordu. Gergekte, 6zgiir bir ticari toplumun ihtiraslar1 iimh-
lagtiracagina ve yoldan sapmug1 Hobbesgil bir batakliga diigmekten ahkoyacagina —
Montesquiew’nun, daha sonra da Senyor Nassau’nun alaru ¢izdigi bir temadir bu
(bu boliimiin ekindeki “Adam’dan Oncekiler”e bakunz)— kuvvetle inamyordu.*

Ticaretin insanlan egitilmis, cahskan ve 6z-disiplin sahibi yapacagin ve zevkii sefayr
ikinci plina itecegini soyliiyor, “Ugkigitqiifin 6niine gegecek olan ve ihmalkirhig
diizeltecek olan gey” miigteriyi kaybetme korkusudur, diyordu (1965: 129).

* Oxford'da ilk Drummond Politik Iktisat Profesorii olarak yapngi agly konugmasinda Senyor
Nassau bu yeni bilimin “kamu nezdinde moral bilimler iginde en tepede yer alacagina” dair
kehanette bulunuyor ve “zenginligi aramann... insanhk camiasi igin, ahliki geligmenin biiyiik
kaynag” oldugunu 6ne siiriiyordu (Schumaher 1973: 33-34).
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TEKEL, PIYASA SISTEMINE NASIL ZARAR VERIR?

Smith kigisel gikanin kendi kendini diizenleyen bir toplumda yardimscverlige
doniigebilmesi igin rekabetin son derece hayati oldugunu soyliiyordu. Daha ucuz
olan “dogal fiyat, ya da serbest rekabet fiyat1”ru, monopolcii giiciin yiiksek fiya-
una ve (East India Company/Dogu Hindistan Sirketi gibi) gesitli kurumlara ve
ticaret girketlerine tamnan “diglayici ayricaliklar”a tercih ediyordu. Smith iga-
damlarina bulagan “tekelin kor olasi ruhu™na ve “adi doymak bilmezligi”ne
(1965: 428) siddetlc karsiydr. Rekabet, daha diigiik fiyatlar ve bagka mallar
alabilecek daha fazla para demekti, ki bu da, diger taraftan, daha fazla ig ve daha
yiiksek yasama standard: anlamina gelirdi.

Smith’e gore tekel giici, pohpohlama, ayricalik kollama ve hilekarhkla
karakterize edilen politik bir toplum yaraur (Muller 1993: 135). Tekel, hizh ve
kolay kirlan ve israfq tiiketimi besler (Smith 1965: 578).

Piyasaya inanmakla birlikte Smith tiiccar ve 6zel qkar sahiplerine karg1 éziir
dileyici degildi. Daha meshur pasajlarindan birinde 6yle gikiyette bulunur: "Ay/
ticari faaliyetle istigal eden insanlar eglence ve senlik amaciyla bile birbiriyle gok
seyrek bir araya gelir, ama aralarindaki konugmalar ya halkla ilgili bir komplo ile,
yahut da fiyatlan yiikseltmek igin bir bahane bulmakla son bulur” (1965: 128).
Amaci, yasa koyuculan tacirlerin menfaatlerini desteklemeye kary1 gikip, bunun ye-
rine, toplumun ortak menfaati lehine hareket etmeye ikna etmektir.

Smith bu konuda arkadagi David Hume’dan farkl diigiiniiyordu. Hume
tiim dinlere kargiydi ve bu nedenle de, 6zellikle din takipgilerinin tagkinhigim
azalup siyasi diizeni koruyabilecegi igin rekabetgi olmayan bir devlet dininden
yanaydi. Buna kargiik Smith, dini inanglar ve kurumlarin 6zgiir ve agik olma-
lan kaydiyla, dinin yararh oldugunu diisiiniiyordu. Ateslilik ve fanatizmi azal-
tip hoggoriiyli, ithmlilasmay: ve rasyonel dini geligtirecek “sayilan son derece
kabarik dinsel gruplar”dan yanaydi (1965: 744-45). Smith pek gok hayir
amagh bagslarda bulunurdu. Bir keresinde de kor bir gencin entellektiiel kari-
yer igin hazirlanmasina yardima olmustur (Sowell 1993: 220; Fitzgibbons
1995: 138).

Laurence Iannaccone (Santa Clara Universitesi) 1968 ve 1976 yillan ara-
sinda gegitli Protestan ve Katolik tilkelerdeki kiliseye devam ve dini tekel diize-
yini kargilagtirmak suretiyle Smith’in dini 6zgiirlilk konusundaki hipotezini
test etti (Iannaccone 1991: 156-77; West 1990: 151-64). Figiir 1.2’teki grafik
ilging bir olguyu gostermektedir.
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Not: Al=Avusturalya, Au=Avusturya, Be=Belgika, Br=Ingiltere,
Ca=Kanada, De=Danimarka, Fi=Fillandiya, Fr=Fransa, Ge=Bat:
Almanya, It=Italya, Ne=Hollanda, NZ=Yeni Zcllanda, No=Norves,
Po=Portckiz, Sp= ispanya, Swe=1sveg, US=Amerika Birlegik Devlctleri

$ekil 1.2 Segilmig Ulkelerde Kiliseye Devam ve Dinsel Yogunlagma
Kaynaklar. Tannaccone (1991: 157); West (1990: 161). Sage Ltd.’in izniyle basilmugur.
laraccone'nin testi ¢apici bir sonu¢ oraya koyuyor: Proteltan ulkelerde
kiliseye devam orani ile belirl bir klisede yogunasma arasinda ters bir ski
var. Protestanlar arasinda kiliseye deva serbest rekabetci Ukelerde yuksek,
tek bir Protestan mezhebin tekel § dek Ulkelerde ise diis = r. (Bununla bir-
Ikte, Katolik Caelerde dini tekel ie kiseye deva aasinda anlamli bir iliski
olmadigi \vrguanmalidir.)

ADAM SMITH KIMD1?

Ada Smith k<di? MoOern iktisat tGzerine o devrimci eser i yamak nereden
¢ mostr?

L & anlar ve ticaret Adam Smith'in hayatinin ayr m a bir parcasiyd:. is-
koya'my kuey kiyisinda E=nburgh yakinlarindaa Kkcadyde Haira
1723'te doga Smith, babasinin 6ldigu yil dtiyaya ge B e t&asizligine ugra-
Nsn. Bebek Adam Smith'in ticaet 6grenp gimrik gorevisi o Baya m =
oldugu &asnyordu. Kendis B n adi da Ad& Smt olan babai Kirkcaldy'de
gumruk kontroloriydu. Velisi, k onun da adi Ada& Smith idi, ayn kasabada
bir gim w— tahsild1ydi. Bir kuani de Aba'da gumri mufetsi olarak gorev
yaplyordu. Ad —t&=an ettigini gibi— Adam Smith id.

B m Ada Smth'in (su mUhu olani) son meled, hig de siirpriz olmaya-
cag gibi, iskoya «—g komisyonu lyelgiydi. Fakat h & yernn bia atayaak
gneye basladik.
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GUNCELLEME 1: SERBEST EKONOMILER DAHA
ZENGINDIR

Adam Smith sayet bugiin sag olsayd, hig kuskusuz yagama standardinda yay-
gn bir iyilesmenin s6zkonusu oldugu serbest ve demokratik bir kapitalizmden
yana olurdu.

James Gwartney, Robert Lawson ve Walter E. Block (1996) tarafindan
yapilan kapsamli bir galiyma ekonomik ozgiirlitk ve zenginligin yakindan ilig-
kili oldugu yoniindeki Smithgil goriigii teyit eder goriinmektedir. S6zkonusu
tig iktisatgy, titiz bir sekilde, 100’den fazla iilkenin ekonomik 6zgiirlitk derece-
sini Olgen bir indeks geligtirip bunlarin ekonomik 6zgiirlitkk diizeyini 1975-
1995 arasindaki biiyiime oranlariyla kargilagtirdilar. Ulagtiklar1 sonuglar Sekil
1.3°deki garpici grafikte sergilenmektedir.
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1995 Ekonomik Ozgiirliik Derecesi
Sekil 1.3 Ekonomik Ozgiirliik ile Kigi Bagina GSYIH Arasindaki llighd, 1994-95
Kaynak: Gwartney, T awson ve Block (1996). The Fraser Institute’un izniyle, Vancouver, B.C.

Bu galiymaya gore, Ozgiirliigiin diizeyi ne kadar yiiksek ise, kigi bagina
reel gayrisafi yurtigi hasila (GSYIH) ile 6lgiilen yagam standard: da o kadar
yiiksektir. Ozgiirlitk diizeyi en yiiksek iilkeler (6regin Amerika Birlegik
Devletleri, Yeni Zelanda, Hong Kong) orta diizeyde ozgiirliige sahip
iilkelerden (6rnegin Ingiltere, Kanada, Almanya) daha hizli, diisiik ekono-
mik 6zgiirlitk diizeyine sahip iilkelerden (6rmegin Venezuella, iran, Kongo)
daha da hizli bitytiimiiglerdir. Yazarlar “Kahc1 bir yiiksek ekonomik 6zgiirliik
diizeyine sahip iilkelerden, bu yirmi yil boyunca yiiksek bir gelir diizeyi
tutturmakta baganisiz kalan bir iilke yoktur” sonucuna varmaktadirlar
(1996: xvii).

Sozkonusu yirmi yilik donemde pl@®—a degismis olan iilkelerden
ne haber? Yazarlann dedigine gore “[Ozgiirliik diizeyi] en gok iyilesen iil-
keler kategorisindeki onyedi iilkenin tiimii de pozitif biiyiime oram tuttur-
muglardir.... Buna kargihk, ekonomik 6zgiirliigiin 1975-95 déneminde ge-
riledigi tilkelerde devaml olarak biiyiime oranlar1 negatif olmugtur” (1996:
xvii).
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GUNCELLEME 2: YOKSULLAR KAPITALIZMDEN ISTIFADE
EDER

Adam Smith aym zamanda liberal bir ekonomik sistemden hem zengin,
hem de yoksulun istifade edecegini ileri siirerek “evrensel bolluk... kendi-
sini insanlarin en asag) katmanlarina kadar yayar” demistir (1965: 11).

Stanley Lebergott ve Michael Cox’un giincel istatistiksel galigmasi, bu
Smithgil goriigii teyit etmekte ve serbest piyasada “zenginin daha zengin,
fakirin de daha fakir hae geldigi” yolundaki yaygin elestiriyi tartigmaya
agmaktadir. Lebergott (1976) ve Cox (1999)’un yakin gegmiste yaptiklan
caligmaya gore, fakir de znginlesmektedir.

Wesleyan Universitesi'nde emekli profesir Stanley Lebergott gida,
giyim, konut, yakit, ev igleri, ulagim, saglik, eglence ve din alanlarinda
bireysel tiiketici piyasalarin1 aragtirmugtar.

Lebergott, 6rnegin, 1900’den 1970°e kadar yagam standardindaki iyi-
lesmeleri gostermek igin Tablo 1.1’de goste ren istatistikleri geligtirmistir.

Hizmete Sahip 1900°de Tiim 1970’te Yoksul
Hanehalk: Yiizdesi Aileler Iginde, % Aileler i¢inde

Flash tuvalet 15 99
Su 24 92
Mecrkezi 1sitma 1 58
Oda bagina bir (en az)

kigi 48 96
Elektrik 3 99
Buzdolabi 18 99
Otomobil 1 41

Tablo 1.1 ABD Yagam Standartlan, 1900-70
Kaynak: Lebergott (1976: 8)
Princeton University Press’in Izniyle Basilmugtr.

Lebergott®un tablosunun da gosterdigi gibi, yirminci yiizyilda en alt
katman da dahil olmak iizere hayat standardi @ toplumsal siuflar igin
ciddi olgiide yiikselmigtir. Andrew Carnegie’nin bir zamanlar soyledigi
“Kapitalizm liiksleri zorunlu ihtiyag hiline getirmektir” s6ziinii Lebergott
da teyit etmektedir. Girigimciler, iggilcr ve sermayedarlarin rekabetgi gay-
retleri sonucunda istisnasiz €m Amerikan tiiketicileri, belirsiz ve gogu
zaman da acimasiz bir diinyay), yasama ve galigmak igin daha uygun ve
daha hog bir yer hiline getirmeyi bagarmislardir. 1900 yilinda tipik bir
evde merkezi 1sitma yoktu, elektrik, buzdolabi, flagh tuvaletler, hatta su
bile yoktu. Bugiin ise yoksullarin ezici bir gogunlugu bu mal ve hizmetler-
den yaarlanmatadr.
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Son zamanlarda Federal Reserve Bank of Dallas’ta ¢aligan bir iktisatg1 olan
Michael Cox ile Dallas Morming News gazctesinde ekonomi yazari olan
Richard Alm tarafindan yapilan bagka bir ¢aligmaya goére, yirminci
yiizyilda konut, gida, akaryakut, elektrik, telefon hizmeti, ev araglari, giyim
ve diger glnlitk zorunlu ihtiyaglarin reel fiyatlan ciddi bigimde diigmiig-
tiir. Aragtirmacilar aym zamanda Amerika’daki yoksullarin da ekonomik
hayatlarinda agamah bir iyileyme meydana geldigini gostermektedirler.
Daha 6nce goriilmedik 6lgiide daha fazla yoksulun cvi, arabasi ve oteki
tilkketim mallar1 vardir, televizyon en yoksul hanehalklarinda bilc
bulunmaktadir (Cox ve Alm 1999).

GUNCELLEME 3: DINf REKABET LYIDIR

Adam Smith yalmizca i§ hayatinda degil, hayatin her alaninda rekabetin gere-
gine kuvvetle inanan bir insandi. Egitim, tip, hatta din alanunda bilc rekabet-
ten yanaydi Hoggoriisiizlitk ve fanatizmi tegvik ettigi igin, devlet tarafindan
sekil verilen her tiirlii dine karsiydi. Ote yandan dogal 6zgiirliik birgok kigiik
dini gruba sempatiyle bakards, ki bu durum, mensuplar arasinda menfaat or-
takhigina daha ¢ok meydan verirdi. “Kiigiik dini gruplarda siradan adamn ah-
laki degerleri kayda deger bigimde diizgiin ve muntazamdir: genellikle biiyiik
kiliselerdekinden gok daha diizgiin ve muntazam” 1965: 747-48).

Kirkcaldy'deki gocukluk yillarinda Adam “narin bir gocuk™ olarak bilinirdi.
Dort yagindayken gingenelerce kagirilmug, fakat kisa bir siire sonra annesinc geri
donmiigtii. Biyografi yazari John Rae “Ondan zaten iyi bir ¢ingene olmazdi” yo-
rumunu yapryordu (1895: 5). Sevgisinin odaginda, daima iizerine titredigi annesi
vardi. Her ne kadar Iskogyali profesor pek ok kadinla tangtk olsa da, higbir za-
man evlenmedi. Adam Smith’le Paris’te Mayis 1766’da ilk kez kargilagtiginda
Fransiz romana Madam Riccoboni “Kocaman disleriyle sert konusan, geytan ka-
dar da girkin biri” diye yaziyordu. Daha sonralar1 ise “Miithis unutkan bir yaratik-
ur, ama en sevimlilerinden biri” diye yazacaktu (Muller 1993: 16). Onun ask ko-
nusundaki ilgilerine dair yok denecek kadar az sey biliyoruz. Biyografisini yazan-
lardan biliyoruz ki delikanh Smith giizel ve gok basanl bir geng kiza agikti, ancak
bilinmeyen sartlar evliliklerini engelledi (Ross 1995: 402). Birgok Fransiz kadin
bu yakigkli olmayan bilgenin pesinden kostular, ama bunlardan bir gey gtkmadi
(Hayatimin sonunda cereyan eden bir olaydan dolayr 6zel yagami hili biraz sir
olma 6zelligini korumaktadir. Ayrintilar igin sayfa 31°deki kutuya bakimz).

Her ne kadar David Hume kendisine fazla miinzevi oldugu gerekgesiyle
kiziyorduysa da, Smith bos zamanlarim birgok kliibe, meseld Poker Kliibii,
Edinburgh Kliibii, Londra “literati” ve Johnson Kliibi'ne takilarak degerlendi-

" Literati: Edebi entelijansiya, edebiyatla ilgilenen entellektiiel gevre. (Ed.)
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riyordu. “Annesi, arkadaglari, kitaplar:: Smith’in ii¢ 6nemli oyuncag: iste bun-
lardi” demektedir, John Rae (1895: 327).

Ondért yasinda bir gengken Smith, Glasgow Universitesi’ne girdi, ardindan
Yunan ve Litin klisikleri, Fransiz ve Ingiliz Edebiyat: ile bilim ve felsefeyle ug-
ragarak yarim diizine y1l gegirdigi Oxford’un bursunu kazandi. Daha sonra Mil-
letlerin Zenginliginde, Oxford Universitesi’ni kastederek “devlet profesorlerinin
biiyiik kismi, bu kadar yil boyunca, 6gretiyormug numarasi yapmayi dahi terk
etmiglerdi” diye yazacakt1 (Smith 1965: 718).

PROFESOR STIGLER, OGRENCILERI MILLETLERIN
ZENGINLIGPNDEN $U PASAJI OKUMAMALARI
KONUSUNDA UYARIYOR

Samimi olarak, sayfa 720 harig, bu kitabin okunmasins tavsiye ediyorum!

Profesor George Stigler (1966: 168n)

Nobel 6diillii Chicagolu iktisatgt George Stigler (1911-91) keskin mizahiyla
meshurdur. Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi’nin bitytik bir hayramydi
ve tiimiinii tavsiye ediyordu —sayfa 720 harig.

Peki sayfa 720°de ne vardi? Milletlerin Zenginlignin Modern Library
baskisini alip bakin (Diger baskilar igin Kitap V, Kisim III, Makale 2 bagh-
gina bakimz).

Acaba Profesor Stigler Milletlerin Zen ginligi'nde rahatsiz edici ne bulu-
yordu? Orada Adam Smith iiniversite profesorlerinin kotii yanlarim agiga
vuruyordu!

Tste size Smith’in “gengligin egitimi” ve “s6zde-ders” ayiplamasindan satir
aralarr:

Sayet 6gretmen akh baginda biri olsa, 6grencilerine ders anlaurken, konugtugu ya da
okudugu seyin zirva, yahut zirvadan birazcik hallice bir scy oldugunun farkinda
olmak, onun igin nahog bir sey olsa gerektir. Dersini 6grencilerinin ¢ogunun terk
ettigini gozlemlemek de nahog bir gey olmahdir; yahut belki de onlara karg1 agikga
ihmal, kiigiimseme ve alayla muamele etmek...

Kolejler ve iiniversitelerin disiplini, genelde 6grencilerin degil patronlarin menfaa-
tini, daha dogru bir soyleyisle, patronlarin rahatini, gézetmektedir.

Agikgasi, Adam Smith’in bu sozleri bugiin-de aynen gegerli!
BU “TUHAP” INGIL1Z ADETININ FARKINDA OLUN

Fakat bana sorarsamz. Adam Smith’in birkag sayfa sonra, geng bir insaru
“daha kibirli, daha ilkesiz, daha sefih ve okuma olsun, iy yapma konusunda
olsun, herhangi bir ciddi uygulamada daha beceriksiz...” hile getirecek olan
bir “Ingiliz Adeti”ni ayiplarken sarf ettigi sozlerin yaminda, yukandaki alint
bir higtir. “Oglunun bu ‘sagma ddet’e bulagmasina izin veren bir baba, gok
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gesmeden oglunun ‘igsiz, ihmal edilmig ve goziinlin 6niinde perigan hile
geldigini’ gorecektir.”

Smith’in kitabinin 720. sayfasindan bu berbat idetin ne oldugunu 6g-
renin. (Pekala, bekleyemeyecekseniz, dipnota bakin.®)

Fotograf 1.1 George Stigler, Elinde Favori Kitabs,
Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi
University of Chicago, Graduate School of Business,
George ]. Sugler Center’in izniyle.

ADAM SMITH ONCE ELBISELERINL... DAHA SONRA DA
MAKALELERINI YAKTYOR!

Cirkin Cehennem, hayretle bakma!
Lucifer, Gelme!
Kitaplarims yakacagim.

Christofer Marlowe, Doctor Faustus
Ne! Adam Smith bir piromanyak’ mu?

Ik hadise ironi dolu. Milletlerin Zenginligi'nde Iskog profesor serbest
ticaret lehine konuguyordu. Tarifelerin pek gogunun kaldirilmasini istemis,
hatta kagakgiliktan sempatiyle s6z etmisti. ki yil sonra, 1778'de, muhteme-
len parasal durumunu iyilegtirmek amaciyla, tist-diizey bir hiikiimet pozis-
yonu arayigina girmisti. Smith bunda bagarihi olmug ve Iskogya Giimriikleri
Komisyoncusu unvamum almugti! Serbest ticaret iizerine daha 6nce yazdikla-
rini, yahut arkadagt Dr. Samuel Johnson’in, “insanlar iginde en agagilik
olanlarindan biri “Vergi Komisyoncusudur™ (Viner 1965: 64) demis olma

® Diganya seyahat eden genglik (on-yedi ile yirmi-bir yag arasi)! Smith ergenlik gagindaki gocuklan
disaniya gondermeyi, onlarnin iizerindeki ebeveyn kontroliinii ortadan kaldirmak suretiyle karakrer
zaafiyetine yol agacag diigiincesiyle elestiriyordu.

* Piromanyak (Pyromaniac): Yangin gikarmak igin kontrol edilemez bir itkisi/itici giicii olan (Ed.)
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sin1 bog verin. Iy yida 600 Sterlin temiz para getiren prestijli bir isti ve tuhaf
bir paradoks eseri, laissez faire ve serbest ticaretin bayraktarhigim yapmug
olan kisi, 6mriiniin son oniki yiim Iskogya’mn merkantilist ithalat yasa-
larin1 uygulamak ve kagakgilarin bagin1 ezmeye galigmakla gegirdi.

Ise baglayinca Smith giimriik kanununun tiim kural ve yénetmeliklerini
ogrendi ve dniden fark etti ki, bir siiredir bizzat kendisi bunlari ihlal etmek-
teydi. Giydigi elbiselerin biiyiik gogunlugu iilkeye yasadisi yollardan sokul-
mugtu. Lord Auckland’e yazdig1 bir mekrupta “Biiyiik bir hayretlc fark ettim
ki, Biiyiik Britanya’da giyilmesi veya kullamlmasi yasak olmayan neredcyse
higbir boyun atkim, bir kravatim, bir ¢ift firfirim veya bir cep mendilim yok.
Bir ornck tegkil etmek istedim ve hepsini yakum™ diye giglik anyor, Lord
Auckland ve kansina elbiselerini gozden gegirmelerini ve aynu seyi yapmala-
rin1 tavsiye ediyordu.

Boylesi parlak bir zekimin gok daha bilyiik ilgiler pesinde kogabilecek-
ken, omriiniin bir diizine kadar yiim giimriik yasalariin uygulanmasiyla
gegirmesi iiziicli. Oysa kendisi, Ahldki Duygular Kurams ve Milletlerin Zen-
Jinlignin yanuna eklenmek iizere, politika ve hukuk iizerine bir tiglincii ki-
tap daha yazmaya niyetliydi. Belki de bu durum hiikiimet makaminin cazi-
besi veya en hararetli serbest piyasa savunucular1 da déhil olmak iizere her-
kesin bagindaki ig giivencesi derdiyle alikalhdur.

BIR BASKA YAKMA HADISES!

Ikinci yakma hadisesi Smith’in hayatnin sonunda, 1790'da mcydana geldi.
Her Pazar aksamu Edinburgh’da bir tavernada en yakin iki arkadagi, kimyaa
Joseph Black ile jeolog James Hutton’la birlikte yemek yerlerdi. Oliimiinden
aylar 6nce, yaymn igin hazir oldugunu diisiindiigii birkag hari¢ yayimlanmamig
tiim makalelerini yok etmeleri igin arkadaglanina yalvardi. Bu yeni bir rica de-
gildi. On yedi yil 6nce Milletlerin Zenginlig©nin miisveddeleriyle Londra’ya
gittiginde, vasiyetini yerine getirmeye yetkili kigi olan David Hume’a, daginik
durumdaki tiim makaleleri ile on sekiz ince kigit destesi hilindeki kitabini

“hig incelemeksizin” yok etmesi, astronomi tarihi iizerine olan not harig, ge-
riye higbir sey birakmamasi talimatin1 vermisti. Anlagilan Smith “ne varsa
hepsini doktiir” tiiriinden bir biyografi yoluyla, 6zel yazilar kamuya agik-
lanmug bir gagdag sahsiyetle ilgili seyleri okumug ve kendisinin bagina da ayn
seylerin gelmesinden korkmugtu. Hoggoriisiiz bir ortamda dinsiz biri olan
arkadagt David Hume’u savunmak igin kaleme aldig1 mektuplar veya ma-

¢ William Eden’a (Lord Auckland) Mektup, Edinburgh, 3 Ocak 1780, Smith 1987: 24546 iginde.
Mektubunda Smith, yerlerine makul vergiler konmak tizere, tiim ithalat yasaklanmn tamamen kal-
dinlmasint savunuyordu..
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kalelerden dolay1 da endiselenmis olabilir. Ancak Hume, Smith’den 6nce
Olmiigtii ve mallarina 6ldiikten sonra hiikkmedecek yeni birine ihtiyaci vardi.

Hayatinin sonuna yaklagirken, Smith kigisel makalcleriyle ilgili olarak bii-
yiik bir endise duymaya bagladi ve arkadaglar1 Black ve Hutron’dan tekrar tekrar
onlan yok etmelerini istedi. Black ve Hutton onun ricasina kabul etmekten da-
ima kagindilar, Smith’in kendine gelmesini ve bu kararim degigtirmesini umut
ediyorlardi. Fakat 6lmeden bir hafta 6nce, yayima hazir durumdaki birkagi harig,
iginde ne olduguna bakmadan ve bu konuda soru da sormadan, tiim elyazmala-
rin1 yakmalarim onlardan agikga istedi. Nihayet s6z konusu iki kigi boyun egdiler
ve ne var nc yok, her seyi yaktilar —tam onalt ciltlik elyazmalar!! Atege anlan
sey hukuk iizerine kaleme aldi1 yazmalardi. Sans cseri, bu dersler iizerine ayrin-
uh ogrenci notan 1958de kesfedildi ve daha sonra Hukuk Dersleri adiyla ya-
yimlandi.

Bityiik yangindan sonra ihtiyar profesor olduk¢a rahatlamug goriiniiyordu.
Ziyaretgileri ertesi Pazar aksamu diizenli olarak bir araya geldikleri akjam yeme-
gine davet ettiklerinde, kabul etmedi. “Beyler, refakatinizi seviyorum, ancak ina-
myorum ki bagka bir diinyaya gitmek iizere sizi terk etme zamam geldi.” Bu
onlara soyledigi son ciimleydi. Ertesi Cumartesi, 17 Temmuz 1790 giinii
oldii.

Fotograf 1.2 Mark Skousen ve Arkadagi, Paul Terhorst, Adam Smith’in Edinburgh’daki
(Iskogya) Mezarm Ziyaret Ediyorlar
“Beyler, refakatinizi seviyorum, ancak inamyorum ki bagka bir diinyaya gitmek
Uzere sizi terk etme zamam gcldi.”

Fiziksel goriinii§ olarak Smith orta boylu, azicik da kilolu biriydi. Higbir
zaman resmini yaptirmak iizere ressam karsisina oturmadi, ancak birgok taslak
¢izim “olduk¢a yakigikh, genis alin, gikintih gozler, yay gibi kaglar, biraz kivrik
burun, siki ag1z ve gene” gosteriyor (Rae 1895: 438).
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Mezuniyetten sonra, 1751 ve 1763 arasinda Glasgow Universites’nde Ah-
lik Felsefesi Profesorii pozisyonundaydi. Ik 6nemli qahgmasi, Ahliki Duygular
Kuram, 1759°da yayimlandi ve Adam Smith’in etkili bir Iskog diisiiniirii olarak
taminmasin sagladi.

UNUTKAN PROFESOR

Kisiligindeki acayipliklere gelince, meshur ahlik felsefesi profesoriiniin kaba, ka-
lin bir sesi vardi ve sik sik kekelerdi. Unutkan profesorlerin mitkkemmel bir 6rne-
giydi. Hayati her zaman her yerde diizensizlik ve belirsizlik iginde bulunan bir
hayatts. Caliyma odasinda kitaplar ve makaleler her tarafa yigih durumdaydi.
Cocukluk giinlerinden itibaren “goriinmez yoldaslariyla yapug: dalgin konug-
malarda giiliimseyen” bir kendi kendine konugma aliskanh@: vardi (Rae 1895:
329). Sakar yapisina iligkin bir siirii hikdye mevcut: bir arkadagiyla sohbet eder-
ken deri tabaklama qukuruna diigmesi; ekmek ve yag bir ¢aydanh@a koyup ta-
dina baktiktan sonra bunun simdiye kadar tattig1 en kotii gay oldugunu soyle-
mesi; eski bir gecelik iginde yiiriiyiise ikip, hayale dalmasi sonucu, sehirden ki-
lometrelerce uzaga kadar gitmesi gibi. Thomas Carlyle “O tarudigim en unutkan
adamdsr” diyor (West 1976: 176).

BASESERINI NASIL YAZDI

1764’te, Ingiltere Parlimentosunun 6nde gelen iiyelerinden biri, Charles
Townsend, tivey oglu Buccleuch Diikii Henry Scott’a ders vermesi karsihginda
iyi bir maag ve 6miir boyu emekli ayhg teklif etti. Birlikte Fransa’ya seyahat et-
tiler, Smith orada Voltaire, Turgot, Quesnay ve diger biiyiik Fransiz diisiiniirle-
riyle tanigni. “Su Smith, harika bir adam!” diyordu Voltaire, “Bizde onunla agik
atacak higbir sey yok” (Muller 1993: 15).

Smith’in 6zel hocahiga olan ilgisini kaybettigini s6yledigi ve aragtirma yap-
maya ve Milletlerin Zenginligini yazmaya basladigs zaman, ite o zamand. Der-
hal en gok satan kitap hiline gelen eser alt ayda tiikendi. Bagkalarinin yani sira
David Hume ve Thomas Jefferson da kitab: 6vdiiler. Eser daha Smith’in sagh-

ginda birgok baski yapt1 ve yabana dillere gevrildi.
OMRUNUN SON YILLARI

Klisik kitabimin yayimlanmasindan sonra, daha once de belirtildigi gibi, Smith
Edinburgh’da glimriik miidiirii olarak gorevlendirildi. Zamammn bir kismim
yayimlanmug kitaplarini gézden gegirerek harcadi, emekli ayhigina ragmen miite-
vazi bir hayat yagadi ve yillar boyunca eldc cttigi gelirin biiyiik bir kismini, gizli
kalmasina 6zen gosterdigi hayr amagh bagislarda bulunarak degerlendirdi (Rae
1895: 437). Hayatimn kalan boliimiinii Edinburgh’da gegirdi.
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ADAM SMITH GﬁCLﬁ FAKAT SINIRLI DEVLETTEN YANADIR

Iskog aydinlanmas ve dogal 6zgiirliigiin erdemlerini savunan biri olarak Smith,
hararetli bir gekilde, eli sitk1 ama giiglii bir devletten yanaydi. Ona gore devletin
i amaa vardr: “Bir devleti en agag barbarlik diizeyinden zenginligin en iist de-
recesine gikarmak igin ashinda gok bir sey gerekmez: banyg, diigiik vergiler ve ka-
bul edilebilir bir adalet yonetimi” (Danhert 1974: 218). Smith daha 6zelde
devletin dort fonksiyonuna onay veriyordu: (1) ulusal savunma igin iyi do-
nanlmig bir ordu, (2) 6zgiirliigii miilkiyet haklarim koruyacak ve sozlesmeler ile
borglarin 6denmesini saglayacak bir hukuk sistemi, (3) kamu igleri —yollar,
kopriiler, limanlar ve diger altyapr projeleri, (4) kapitalist sistemde uzmanlag-
manin (igboliimii) getirecegi zihinsel yonden yabancilagtiriar etkiyi gidermek
lizere, genel kamusal egitim (Smith 1965: 734-35).

Genelde Iskogyali profesor, “skandal veya terbiyesizlige” kagmadig siirece
eglencede farkhlasmayr da igerecek bigimde, toplum hayatinda maksimum
bireysel ozgiirliik taraftariydi. Smith saf bir liberteryen degildi!

SMITH BUYUK DEVLETIN TEHLIKELERINE KARSI UYARIR

Smith, aym zamanda devlet iktidarmun keskin bir elestiricisiydi. Smith’e gore
politikacilar genellikle miisrif birer miinafikurlar. Milletlerin Zenginligi'nden ya-
pilan su alintlarin bazilan buginki politik tartigmalarda da kullanilabilir:

Devletin ¢n iyi becerdigi sanat, insanlann ceplerindeki parayr soymanin bir yolunu
bulmakur (s. 813). Bundan dolay: krallarin veya bakanlarin en biiyiik kiistahligr ve
miinasebetsizligi, ozel kigilerin ekonomik hayatim gozetiyor gibi goriinmek ve sata-
fath yasalar yoluyla veya yabanc liiks mallar1 yasaklamak suretiyle onlarin harcama-
larini kismakuir. Oysa toplumdaki en biiyiik miisrifler, istisnasiz her zaman bunlarin
bizatihi kendileridir. Ozel kisileri kendi hillerine birakip, kendi masraflarina adam
gibi dikkat ctscler daha iyi olur. Eger onlarin kendi savurganhklar: devleti gokert-
mezse, vatandaglarin savurganhg asla ¢okertmez (s. 329) .

Biiyiik devletler asla 6zel kisiler yiiziinden yoksullasmaz, ama kamunun savurganhg ve
yetkisini kotiiye kullanmasi yiiziinden bu hile gelir. Ulkelerin ogunda kamu ge-lirle-
rinin tiimii, yahut hemen hemen tiimi, iiretken olmayan iggileri korumak igin kullaru-
lir. Tste bu insanlardir ki gorkemli saraylar, biiyiik dinf yapilar inga ederler, biiyiik do-
nanmalar ve ordular kurarlar, ki bunlar bariy zamaninda higbir sey iiret-mezler, savag
zamanunda da bunlari korumanin maliyetini telifi edecck bir sey ka-zanmazlar, savag
devam ederken bile. Bu tiir insanlann tiimii de, kendileri bir sey iiretmedikleri igin,
bagka insanlann emeklerinin iiriinleriyle hayatlanm siirdiiriirler (s. 325) .

Smith denk biitgeyi savunmuy ve biiyiik ¢apli kamu borglarina karst gikmug-
ur. Ozellegtirmeyi, gelirleri arturmak ve toprag: iglemenin bir yolu olarak “krali-
yet arazileri”nin satilmasim savunmugtur. Vatandaglann 6zel hayatlan ve iktisadi
faaliyetlerine devletin minimum olgiide miidahalesinden yana olmustur. Smith,
savagin birgok durumda gereksiz ve kotii bir sey oldugunu, bir savagt sona er-
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dirmenin de kitlesel igsizlife yol agmayacagim ileri siirmiigtiir (s. 436-37). Vergi
toplayicilarin “siirekli kiigiik diisiiriicii ve sinir bozucu ziyaretlerine maruz kalan”
(s. 880) vergi miikelleflerine scmpatisini ifade ederken, sanki vergi miifettisle-
rince yeni denetlenmig biri edastyla konugmaktadir. Vergi sisteminin karmagik-
lig1 ve esitsizligine verip verigtirdikten sonra, siki tefecilik yasalar ve miiterakki
vergilendirmeden yana olmakla beraber, simirda alinan vergilerden indirim ya-
pimasim 6nermistir.

SMITH SAGLAM PARA VE ALTIN STANDARDINDAN YANADIR

Smith, aym zamanda hiikiimetlerin parasal sistemle oynamasindan da endise du-
yardu. Bir iilkenin zenginliginin yalmzca altin ve giimiisten ibaret oldugu fikrini
reddetmekle beraber, altin ve giimiise dayal istikrarh bir para sisteminden yana
olmug ve serbest bankacihik Ogretisini desteklemistir. O zaman hiikiim siiren ve
fiyat diizeyinin para arzindaki degismelerle orantih olarak artip azaldiguu ifade
eden “paranin miktar teorisi”ni reddetmigtir (Boliim 11°deki Irving Fisher tartg-
masina bakiniz). “Giimiigle Ilgili Parantez”inde Smith giimiis (para) arzi artar-
ken, fiyatlarin kayda deger oranlarda dalgalannug oldugunu gostermektedir (s.
240).

TASARRUF: IKTISADf KALKINMA ICIN ANAHTAR BIR UNSUR

Adam Smith makro iktisadin hayati unsurlan olarak tasarruf ve sermaye
yatriminin erdemlerinden s6z etmistir. Milletlerin Zenginlignde sermayc biri-
kimi konusuna ayirdigs béliimde (boliim 3, kitap IT) iktisadi biiyiime igin gerekli
hayati unsurlar arasinda istikrarl hiikiimet politikalari, rckabetgi bir ekonomik
ortam ve saglam is yonetiminin yanusira, tasarruf ve tutumluluga olan ihtiyaci
vurgulamgtir.  Smith siradan  insamn  yasam standardimn  yiikselmesini
saglayabilmek igin, scrmaye birikimi ve emek tasarrufu saglayan makinelerin zo-
runlulugunun altini gizmigtir (s. 326).

KLASIK IKTISAT MODELININ OZzU

Ozetle, Adam Smith tarafindan gelistirilip sonraki nesillerden izleyenlerince des-
teklenmig olan klasik model dort genel prensip igermektedir:

1. Tasarruf, gok galigma, bilingli kisisel gikar ve yurttaglara karsi yardxmscver
olma, birer erdemdir ve tegvik edilmelidir.

2. Devlet, faaliyctlerini adalet dagitmak, 6zel miilkiyet haklarim korumak ve iil-
keyi saldinilara kargt savunmakla sinirlamahidir.

3. Devlet ekonomik konularda miidahaleye yer vermeyen genel bir laissez faire
politikast benimsemelidir (serbest ticaret, diigiik vergiler, minimal biirokrasi, vb.).
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4. Klisik alon/giimiig standardi devleti, parasimn degerini diigiirmekten korur ve
isinde ekonominin gelisip serpilebilecegi istikrarh bir parasal ortam saglar.

Gorecegimiz tizere, Adam Smith’in bu klisik modeli, izleyen 200 yil bo-
yunca diigmanlan kadar dostlarimn da saldirisina ugramustir.

ADAM SMITH VE IKTISATCILAR CAGI

Adam Smith tabii ki miikemmel degildi. Gelecek boliimlerde onun ham emek
deger teorisi, toprak sahiplerine yonelik elestirisi, “iirctken” ve “iiretken olma-
yan” emek arasinda yaptig1 tuhaf aynm ve fiyat teorisinde siibjektif marjinal
fayda temel prensibini farketmekte basarisiz kalmasi iizerinde yorumda buluna-
cak ve diizeltmeler yapacagiz. Ancak bunlar onun iktisat bilimine yaptig1 biiyiik
pozitif katkumin yaninda parantez igi sapmalar olarak kalir.

Adam Smith, cesur serbest ticaret ve serbest piyasalar savunusu, iizerinde
6nemle durdugu “dogal 6zgiirliik” ve kendi kendini diizenleyen bir rckabetgi
serbest girisim sistemi ve sinirh devlet temasi igin tebrike layiktir. Ekonomik 6z-
giirliigii etkili ve giizel bigimde ifade etmesi diinyanin bélgeci merkantilizm ve
devletin agir miidahalesinden kurtulmasina katkida bulunmugtur. Onun liderligi
olmasaydi, sanayi devrimi bir yiizyil veya daha da fazla gecikebilirdi.

BUYUK 1YIMSER

Iskog aydinlanmasinin bir gocugu olan Adam Smith, her scyin 6tesinde diinya-
nin gelecegi hakkinda iyimser biriydi. Bagyapitinda bagtan sona odaklandig te-
mel nokta “tutumluluk ve iyi davranig”, tasarruf etme ve yatinm yapma, miiba-
dele ve isboliimii, egitim ve sermaye birikimi ile yeni teknoloji yoluyla bireyin
durumunun “iyilegtirilmesi”ydi. (Boliim 4’te gorecegimiz gibi, sakirdi David
Ricardo’nun tam aksine) zenginligin boliigtiiriilmesinden gok, onun artirilma-
styla ilgileniyordu.

Adam Smith’e gore giiglii ve netameli bir hiikiimet bile ilerlemeyi durdura-
maz: “Devletin savurganhgi ve yonetimin affedilmez hatalarina ragmen, her in-
samn kendi durumunu daha iyiye gotiirmek igin aymi bigimde, sabit ve arahksiz
stiren gabasi... gogunlukla egyanin iyilesmeye yonelik dogal ilerlemesini devam
ettirecek kadar giigliidiir” (1965: 326; kars. 508).

ADAM SMITH MESHUR BIR SOZ SOYLUYOR

Amerikan Devrimi sirasinda, ingiliz kuvvetlerinin 1777°de Saratoga’daki yenil-
gisi iizerine dehgete kapilmig bir kisi Adam Smith’e gelir. Panik iginde bir sesle
“Ulke iflds etmis olmali” diyerek serzeniste bulunur. O zamanlar ellili yaslarinda
olan Smith sogukkanh bir sekilde cevap verir: “Emin ol geng dostum, bir iilke-
nin hayatinda ook iflaslar vardir.” (Rae 1895: 343; Ross 1995: 327). Smith’in
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bu 6zlii s6zii Milton Friedman, Gary Becker ve diger iktisatgilar tarafindan “eko-
nomik kiyamet” tellillarina kars1 sik sik iktibas edilmigtir. Bu s6ziin ifade ettigi
gergek, bir milletin yiizyillar boyunca inamlmaz bir servet, kurumlar ve itibar bi-
riktirmis olmast nedeniyle, 6nemli bir savag veya dogal feldketin bu iilkeyi yik-
maya yetmeyecegi gercegidir. Hayati sona erdiginde Adam Smith Psalm’daki” su
sozleri liyikiyla hak etmig olmalidir: “Istirahat-gihina dén, ey ruhum: Tanr
sana gok comert davrands” (Psalm 116: 7).

O mezarinda dinlenirken, gelistirdigi klasik iktisat modeli Avrupa ve Ame-
rika’ya yayildi. Siirpriz bir sekilde, onun en ateli havarileri Ingiltere’nin yiizyil-
larca en giddetli diigmam olmug bir iilkeden geldi—gelecck boliimiin konusu iste
bu.

EK:
ADAM’DAN ONCEKILER

Adam Smith modern iktisadi, Athena’min Zeus'un almindan tam bir yetigkin ve
tam teghizath olarak fiskirdig1 gibi, boslukta yaratmadi. Bunun yerine, Smith,
antik Yunan filozoflarina kadar giden bir dizi iktisadi diisiiniirden etkilendi.

EFLATUN VE ARISTO

Iskog aydinlanmasimin bir gocugu olarak, kollekrivist filozof-krallarin yonettigi
bir ideal gehir-devletini savunan Eflitun’un Cumburiyet (Republic)’ini pek gekici
bulmazdi herhilde. Ozel miilkiyeti savunmasi ve Eflitun’'un komiinizmini
elestirmesi nedeniyle Aristo’yu daha gok tutardi. Aristo’ya gore 6zel miilk insan-
lara yardimseverlik ve hayirseverligin erdemlerini hayata gegirme firsat1 saglar, ki
bunlar Aristo’nun “altin orta” ve “iyi yagam” dedigi seyin birer pargasidirlar. An-
cak Adam Smith’in, Aristo’nun, daha sonralar1 Orta Caglarda Hristiyan yazarla-
rn da onayladiklan, para basmay: kiiglimseyen ve parasal ticaret ile perakende
mal ticaretini gayriahliki ve “gayridogal” bulan felsefesini benimsemesi miimkin
degildi.

PROTESTANLAR, KATOLIKLER VE ISPANYOL SKOLASTIKLER

Adam Smith, tasarrufu ve ok gahsmay: 6ven, asinn liiks, tefecilik ve “iiretken
olmayan” emegi yeren Kalvinist doktrinlerden biiyiik olgiide etkilenmigtir (bkz.
Bolim 7, dipnot 2, s. 171-72).

Katolikler gibi Protestanlar da bir piyasa ekonomisinde neyin “4dil fiyat” ol-
dugu konusunu tarhgmuglardir. Onalinc: yiizyll Ispanyol filozoflan “4dil fiyat”in

* Kitab-1 Mukaddes'teki Mezmurlar kitaby. (Ed.)
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piyasada yaygin olan fiyattan bagka bir sey olmadiginda karar kimiglar ve genel-
likle laissez faire tiirii bir felsefeyi benimsemiglerdir (Rothbard 1995: 97-133).
Daha sonralan Montesquiew’nun yazdi1 gibi, “Mallara idil fiyat bigen ve onlar
arasinda dogru iliskiler kuran gey, rckabettir” (Montesquieu 1989 [1748]: 344).

Birgok bakimdan Adam Smith, 6zgiirliik ve iktisadi biiyiimenin 6niinde bir
engel tegkil eden anti-materyalist Greko-Hristiyan Bati1 Avrupa doktrinlerinin
yerine, makul bir maddi istek pesinde kogmak ile ahlikli yagamu birlegtiren bir
sistem koymak istiyordu (Fitzgibbons 1995: v, 16).

BERNARD MANDEVILLE VE ARILAR MASALI

Kimi iktisatgilar Adam Smith’in “gériinmez el” kavramim Hollandali bir
psikiyatrist ve brogiircii olan Bernard Mandeville’nin (1670-1733) Arilar Masals
adh skandal calismasindan gelistirdigi karusindadirlar (1997 [1714]). Ik baskida
Mandeville gayet iyi durumdaki bir “sikdyetgi art kovani”nin, diiriistliige karar
verip ahlaki bir topluma dondiikten sonra nasil hizla yoksullagip yikildigim anla-
ur. Daha popiiler ikinci baskida Mandeville tiim vatandaglarin liikks harcama alig-
kanhklar: ve silihlanmadan vazgegtigi refah igindeki bir toplumu anlatir. Sonug,
ticarct ve konut sektorlerinin ¢oktiigii bir depresyondur.

Mandeville’in vardigr sonug sudur: Aggozliiliik, para hursi ve litks gibi 6zel
kotii ahgkanliklar bereketli bir zenginligin kamusal yararlarina yol agar ve “ser sona
crdigi an toplum, tamamen yikilmasa bile bozulur.” Agik¢a anlagilan odur ki,
Mandeville’in kétii gohretli paradoksuna gore, kigisel gikar sosyal faydaya yol agar.

Gerek Friedrich Hayek gerekse John Maynard Keynes, Mandeville’in
hikéyesini onaylayan yazilar yazmuglardir. Hayek’e gore Adam Smith isboliimii,
kigisel ¢ikar, ekonomik Ozgiirliik ve niyetlenmemis sonuglar konusunda
Mandevilleden ilham almustir (Hayek 1984: 184-85). Keynes Mandeville’in
anti-tasarruf konusundaki diigiinceleri ile, toplumda tam istihdamin saglanabil-
mesi igin devletgi baskilar1 onaylamigtir.

Ancak, Ahléki Duwygular Kuramrnda agikga belirtildigi gibi Smith
Mandeville’i tasdik etmemektedir. Kitabim “tamamcn zararh” ve tezini de “yan-
lig” olarak nitelendiren Smith, ckonomik ilerlemenin aggozliiliik, kendini be-
genmislik ve simirsiz bir kendini sevme yoluyla gergeklesecegi goriisiine katil-
mamug, Mandeville’in kotii aligkanlik ve erdem arasinda higbir fark gozetmedi-
ginden gikdyet etmigtir (Smith 1976 [1759]: 308-10).

MONTESQUIEU VE NAZIK TICARET
Smith’in 6z-menfaate ya da kigisel gikara yaklagimi daha pozitif sekilde biiyiik Fran-

siz hukukgu ve diigiiniirii Charles de Secondat Montesquieu (1689-1755)’dan etki-
lenmigtir. Onun ilk kez 1748’de yayimlanmug olan kitabi Kanunlarin Rubu, James

39



Mark Skousen

Madison ve Alexander Hamilton’un (Amerikan anayasasimn hazirhk galismalari sira-
sina), Smith’in de katldigz bir kavram olan, anayasal kuvvetler aynhg yoniinde
agirlik koymalanm tegvik etmigtir. Endiistri devriminden 6nce yazmug olan
Montesquieu, doux commerce (nazik ticaret) yapmada pek gok erdem gormiistiir.
Kar ve ticari menfaat pesinde kogmanin giddetli savag tutkusu ve politik iktidann
kotiiye kullanumuna karg1 dizginleyici bir rol oynayacag orijinal goriisiinii ortaya at-
mugtur. “Ticaret yikici 6nyargilan tedavi eder” diyen Montesquieu, “barbarca diirtii-
leri torpiileyip yumugatr... Ticaretin dogal sonucu bariga gotiirmeknr™ diye yazar
(1989: 338). Montcsquiew’nun, Sir James Stuart ve zamann Gteki filozoflanna
gore, bariggl, hurstan uzak, masum bir vatandag olarak tacir vc para kazama kisi
imaji, dénemin “yagmaci ordular1 ve katil korsanlarr” imajiyla taban tabana zittir
(Hirschman 1997: 63). Ticaret siyasal diizeni iyilegtirir: “Ticaret ruhu tutumluluk
ruhunu, ekonomi, dimblibk, ¢aliyma, hikmet, siikfinet, diizen ve kurallara uygunluk
ruhunu da beraberinde getirir (Hirschman 1997: 71).” Daha 6nce bu béliimde isa-
ret cttigimiz gibi Smith bu ilerlemeci ticaret toplumu goriisiinii destcklemektedir.

DR. FRANCOIS QUESNAY VE ONUN TABLEAU ECONOMIQUE"’1

Adam Smith’in kargilagngy en tamnmug Fransiz Fizyokrat iinlii operatir doktor
Francois Quesnay (1694—1774) idi. Kendisi bir zamanlar Kral XV. Louis’nin
gozde metresinin 6zel doktoruydu. Quesnay’nin meshur diyagramu zableau
economique (iktisadi tablo), agdaslan tarafindan iktisadi alanda insanligin yaz: ve pa-
radan sonra gelen en biyiik iigiincii icad: olarak degerlendiniliyordu (Smith 1965:
643).

Ik kez 1758de yayimlannug olan Quesnay'nin zikzakl diyagramu, yillar bo-
yunca biiyiik ilgi toplamg ve tarngmalara neden olmustur (bkz. Tablo 1.2). Bu tablo
modern iktisatta agagidakiler gibi pekgok geligmenin onciisii olarak selimlanmugtr:
ekonometri, Keynes'in ¢arpan, girdi-gka analizi, dairesel akim diyagram, ve
Walrasgil genel denge modeli. Kugkusuz tablo, fiyatlara hi¢ gonderme yapmadan,
ekonomiye “makro” bir bakigtir, ancak gergekte ne anlama geldiginden kimse emin
degildir. Fizyokratlarin 6nde gelen sozciisii olarak, Quesnay de tarimu yegane “iiret-
ken” faaliyet alam, sanayiyi ise “kusir” sektor olarak gérme yanlgisina diigmiistiir.

Quesnay’nin etkisine gclince, Milletlerin Zenginligi Dr. Quesnay’i, popiiler
“Laissez faire, laissez passer” (birakinz yapsinlar, birakiniz gegsinler) slogamnin
rekldmini yapan “gok zcki ve biiyiik bir yazar” olarak selimlar. Her ne kadar

7 Montesquiew’nun bu olumlu kapitalizm imaji Dr. Samuel Johnson’un meshur climlesini yansitar:
“Bir insaru para kazanma karsihginda gabgtirmaktan daha masum istihdam yolu hemen hemen yokwur”
(Boswell 1933, I 657). John Maynard Keynes “Bir kisinin huncim etrafindaki vatandaglardan
gikarmasindansa kendi banka hesabi bakiyesinden gikarmasi daha iyidir” diye yazar (Keynes 1973
[1936]: 374). Bugiin biz de sunu diyebiliriz: “Bir kiginin hincim, tattugu rakimdan (veya tuttugu
hisse senedinden) gikarmasi, arkadaglanndan gikarmasindan iyidir.
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kendi sistemini higbir zaman lasssez-fasre ekonomisi olarak anmamugsa da Smith,
bu sloganu biitiin kalbiyle desteklerdi (O “dogal 6zgiirliik” veya “tam 6zgiirliik”
demeyi yeglerdi). Oncii bir fizyokrat olarak Quesnay, Fransiz merkantilizmine,
korumacilia ve miidahaleci devlet politikalarina kargiydi. Bununla beraber, Mil-
letlerin Zenginligi servetin kaynaginin, sanayi veya ticaret degil, tarim oldugunu
one siiren temel fizyokratik 6nermeyi kabul etmiyordu (1965: 637-52).

RICHARD CANTILLION

Iskogyal ekonomist iizcrinde kalici etkisi olan 6tcki isimler Richard Cantillon,
Jacques Turgot ve Etienne Bonnot de Candillac’tr. Richard Cantillon (1680-
1734) Murray Rothbard ve diger iktisat tarihgilerince “modern iktisadin gergek
babasi” olarak kabul edilir.

Irlandali bir tacir bankacisi ve seriivenci olup Paris’e gégmiis olan Cantillon,
1717-20 arasinda John Law’in kotii gohretli Missisippi kabarcigina bulagmug, fakat
agtkgoz davranarak finansal fimnaya yakalanmadan biitiin hissclerini elden gikar-
mustir. Bagamsiz konumu, Genel Olarak Ticaretin Dogass Uzerine Inceleme (Essay on
the Nature of Commerce in General) adh, 6liimiinden sonra yayimlanmug (1755)
iktisat konusunda kiigiik bir kitap yazmasmna imkin vermistir. 1734 yilinda
Londra'da esrarengiz bir sekilde 6ldiinilmiigtiir. Goriiniige bakilirsa cinayeti igleyen
kigi, suqunu Srtbas etmek igin peginden evini de yakmug olan, 6fkeli bir hizmetgidir.

Cantillon’un Inceleme’si oldukga etkileyicidir ve kugkusuz Adam Smith iize-
rinde de etkili olmugtur. Eser arz ve talebin otomatik piyasa mckanizmasi, (Mil-
letlevin Zenginlig'nde 6nemi azaltlms) girigimciligin hayati rolii ve sofistike bir
“Avusturya-oncesi” parasal enflisyon analizi olan enflisyonun nasil sadece fiyat-
lar1 artirmakla kalmadig), ayn1 zamanda harcama kalibim1 da degistirdigi gibi ko-
nular tizerinde odaklagmigtir (Avusturyah iktisatgilar Mises ve Hayek konusunda
bkz. Bolim 12).

JACQUES TURGOT

Jacques Turgot (1727-81), Servetin Olusumu ve Dagistyms Uzerine Diigiinceler
(Reflections on the Formation and Distribution of Wealth) adh derin eseri (1766)
Smith’e de ilham kaynag olmus olan, ileri gelen Fransiz fizyokratlanndandir. Sadik
bir serbest ticaretgi ve laissez faire savunucusu olan Turgot XVI. Louis idaresinde
yetenekli bir maliye bakaniydi. Orta Gagdan kalma tiim loncalan feshetmis, tahil ti-
careti iizerindeki tiim siurlamalan kaldirmug ve dengeli bir biitge saglamigtir. Etkin-
ligiyle golgede birakng Kral tarafindan 1776°da gérevden alinmugtur.

Bir fizyokrat olarak tarimin ckonominin en iiretken scktorii oldugunu sa-
vunmustur, ancak bunun &tesinde, Diissinceler’i birgok konuda Smith’i bile ge-

ride birakacak bigimde derin bir iktisat anlayigi igermektedir. Duru bir dille ka-
leme alinmig galigmas1 zaman tercihi, sermaye ve faiz oranlan ve rekabetgi bir
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ckonomide kapitalist girisimcinin rlU konularinda parlak bir anlay sergile-
mektedir. Hatta Turgot, sonradan Malthus ve Ricardo tarafindan popiiler hile
getirilmig olan azalan verimler yasasuu bile tasvir etmistir.

TABLEAU ECONOMIQUE

Objects10 be considered: (1) three kinds of expend) (2)theic (3)theirad

(4) their distribution; (3) their effects; (6) their reproduction; (7) their reiations with one
another; (8) their relations with the populstion; (9) with agriculture; (10) with industry;
(1) with trade; (12) with the total wealth of a nation.

PRODUCTIVE EXPENDITURE OF THE STERILE
EXPENDITURE REVENUE EXPENDITURE
relative 1o afler deduction of taxes, is relative o

sgriculture, etc. divided between productive induatry, etc
expenditure and sterile
expenditure
Annusl advances Annosl Annusl advances
required to produce a revenue forthe works of sterile
revenve of 600 sre 600 expenditure are

e

TOTAL REPRODUCEDL...800 of revenue; n Mllon. anmmnl coets of 600’ and the
interest on the original ad ofthe h ting 1o 3007, which the land

Thus the reproduction is 15007, including the ue of 600 which forms the
base of the calculation, absiraction deingmade of the taxes deducied and of the advances
which their annual reproduction entails, etc. Seethe Explanstion on the following page.

Tablo 1.2 Quesnay’nin Tableau Economique’i
Kaynak: Vaggi (1987: 23). W.W. Norton’un izniyle basilmistir.
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CONDILLAC

Etkili bir diger Fransiz iktisatg1 ve filozofu da Etienne Bonnot de Condillac
(1714-80)’tir. 1770’lerin ortalaninda Parisli bir entellektiiel olarak yagamig ve
1775te tahil ayaklanmas: yiiziinden maliye bakam olarak igine diistiigii zor du-
rumda Turgotnun savunmasma gelmigtir. Turgot ve Montesquieu gibi
Condillac da serbest ticaret yanhistydi. Onemli eseri Ticaret ve Devlet (Commerce
and Government) 1776’da, Milletlerin Zenginligi'nden sadece bir ay once ya-
yimlanmusti. Condillac’in iktisadi insani1 hayrete diisiirecek derecede geligmisti.
Sanayinin iiretkenligini, miibadelenin esit olmayan degerleri temsil ettigini, tica-
rerten her iki tarafin da kazandigim ve fiyatlann emek degeri tarafindan degil,
fayda degeri tarafindan belirlendigini teslim ediyordu (Macleod 1896).

DAVID HUME

Biiyiik filozof David Hume (1711-76), Adam Smith’in yakin bir arkadastyd: ve
onun ticaret ve para konusunda az miktardaki yazmalari iizerinde hayli etkiliydi.
Smith, Iskogyali arkadagini, zamaninda yagayan “digerlerinden kat kat daha iis-
tiin bir filozof ve tarihgi” (Fitzgibbons 1995: 9) ve “belki de insan kapasitesinin
kaldirabilecegi miikemmellikte bilge ve erdemli adam” olarak vasiflandiriyordu
(Smith 1947: 248). Hume nefsinin istcklerini kirmaya dayah gilecilige karsiyd:
ve iyi bir maddi hayat siirmekten yanayd.

Smith gibi Hume da uluslararas: ticaret iizerindeki merkantilist sinirlama-
lar1 mahkim ediyordu. Meshur “metal-para akimi” mekanizmasini kullanarak,
Hume ithalati sinirlandirip igeriye metal para akumuni artirma gabalarinin nasil
ters tepebilecegini kamitlamugtr. Ithalatin kisitlanmasi yurtigi fiyatlari arurir, bu
da sonugta ihracati azaltr ve disariya metal para akimuna yol agardu.

Hume aym zamanda, daha fazla degerli metal edinmenin faiz hadlerini
diisiiriip refahi tegvik edecegi yolundaki merkantilist iddialar giinitrii. Hume,
reel faiz oranlarinun para arz1 tarafindan degil, tasarruf ve sermaye arzi tarafindan
belirlendigi yolundaki klasik argiimam ortaya atti. Paramin miktar kuramimn bir
baglis1 olarak Hume, para arzimin yapay bir gekilde sisirilmesinin yalnizca fiyat-
lar1 yiikseltecegini diigliniiyordu.

Smith’in yakin arkadaghg pek ¢ok gozlemcinin, Smith’in, Hume’un din
kargit1 isyan1 ve tamamen sekiiler ticaret toplumu goriigiinii onayladig: sonucuna
varmalanna yol agiyordu. Gozlemciler Milletlerin Zenginliginde Allah’in zikre-
dilmemig olmas: gergegine parmak basarlar. Ne var ki Smith dini inanglanim terk
etmis falan degildir. Nitekim Milletlerin Zenginliginin yayimlanmasindan sonra
yeniden gozden gegirdigi Abldki Duygular Kurami’nda Allah ve dine sayisiz refe-
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ransta bulunuy. Itiraf etmek gerekirse artik dini biitiin bir Presbiteryen’ degildi,
sert Kalvinist tutuma karg1 isyan ediyordu, ancak o bir inanandi, Tanr’min doga
aracihgiyla is gordiigli yolundaki Stoaci inanci benimsemis bir deist idi. Bir
iyimser olarak Smith, diinyann iyili§ine inanuyor ve yeryiiziinde bir Cennet ta-
savvur ediyordu.

BENJAMIN FRANKLIN

Biyografi yazarlar1 John Rae ve Ian Simpson Ross’in tespitlerine gore, Ame-
rika’nin kurucu 6nderlerinden Benjamin Franklin (1706-90) Adam Smith’le bir
dostluk kurmug ve Milletlerin Zenginliginin yazuminda etkisi olmustur. John
Rae’nin naklettigine gore, Franklin, Smith’i Iskogya ve Londra’da ziyaret etmis,
Franklin’in bir arkadagina gore “Adam Smith Milletlerin Zen ginligini yazarken
boliimleri yazdikga Franklin’e, Dr. Price’a ve diger entellcktiiellere getirmig; on-
larin goriiglerini sabirla dinlemis, onlarin tartigma ve elestirilerinden yararlanmug,
zaman zaman bir boliimii tamamen yeniden yazmak durumunda kalmug, hatta
bazen 6nermelerinden bazilarim tersine gevirmigtir” (Rae 1895: 264-65; ayrica
bkz. Ross 1995: 255-56).

Tkeisatla ilgili yazmalarinda Franklin, tasarruf, serbest ticaret ve biiyiiyen bir
niifusun avantajlarindan bahsetmistir, ki bu temalar, Milletlerin Zenginliginde
hemen goze garpan temalardir (Ancak Smith, Franklin’in, 1728°de yayimlanmug
olan, Pennsylvania’da kigit para miktariun artirilmast yolundaki goriisiine kati-
hir miyds, emin degilim). Smith’in Amerikan bagimsizlig1 lehinde serdettigi go-
riigler, Franklin dolayistyla olabilir (Smith 1965: 557-606).
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FRANSIZ BAGLANTISI: LAISSEZ
FAIRE ILERII

Dr. Adam Smith’in glizel calssmasina, dense dense, politik
iktisadmn en saglam prensiplerinin, pariddayan orneklerle dolu
bir sekilde bir araya toplanmas hili denebilsr.

Jean-Baptiste Say (1970 [1880]: xix)

Adam Smith’in klasik modelinin gelistirilip evrensel bir zenginlik modeli olarak
sunulmasi gorevi inli Fransiz iktisatqilar Jean-Baptiste Say ve Frederic
Bastiat’ya diigtii. Say ile Bastiat, yarana girigimcilerin bagim gektigi serbest bir
endiistriyel ekonominin sayisiz olanaklar sunacagim savundular. Ozellikle Say’in
piyasalar kanunu klisik makro iktisadin temel prensibi hiline geldi. Dogrulugu,
meslekten iktisatgilarin goziinde o denli sarsiimazdi ki, izleyen yiizyidaki
Keynezyen devrime kadar higbir meydan okumayla kargilagmadi. Aym sekilde
Frederic Bastiat’dan daha iyi ve daha agik bir serbest ticaret taraftan asla olmadi.

Buna ek olarak, s6zkonusu Fransiz iktisatqiar Milletlerin Zenginliginde izah
edilen pek ok kavrami netlestirip geligtirdiler; Cantillon, Montesquieu, Turgot
ve Condillac tarafindan gelistirilen saglam iktisadi prensiplerin ingasina devam
ettiler. Dahasi, Say ve Bastiat, emek deger teorisi ile serbest girisime dayali ka-
pitalist diizende emekgilerin somiiriildiigii goriigiinii reddettiler.

" Bu boliim igin segilen miizik: Hector Berlioz, Symphonse Fantastique
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LAISSEZ FAIRE ILE NE DEMEK ISTIYORSUN USTA?
Laissez faire, her kamu otoritesinin basucu vecizess (mottosu) olmals.

‘Marquis d’Argenson

Laissez fasre’s biraksyorum, -istekli bir sekilde degil. ..
ama sevsek de sevmesek de, onun bagaris olma
kosullars ortadan kaybolmus oldugu i¢in.

John Maynard Keynes (Skidelsky 1992: 186)

Onyedinci yiizyl sonlarinda meshur Fransiz merkantilist bakan Jean-
Baptiste Colbert’in bir defasinda bir grup isadamina “sizin igin ne yapabili-
rim” diye sormasi iizerine, adamlardan biri olan Legendre’nin u cevabi ver-
digi rivayet cdilir: “Laissez nous faire” —bizi kendi halimize birak. On-seki-
zinci ylizyihn erken dénemlerinde birgok Fransiz yazar, Marquis d’Argenson
dahil, “Laissez faire” slogaum kullanmuglardir. Biiyiik iktisatgr Turgot
“Laissez faire, Laissez passer”—birakiniz her seyi kendi hailine, birakimz
mallar gelip gegsin— kuralim Gournay’e izafe eder. Benzer anlama gelen
oteki deyisler de popiiler hile gelmislerdir: Le monde va de lui meme (diinya
kendi kendine yiiriir) ve Pour gouverner mieux, il faudrast gouverner moins
(daha iyi yonetebilmek igin daha az yonetmeliyiz).

Her ne kadar kendisi bu ifadeyi kullanmamug olsa da “laissez faire”, Adam
Smith’in savunuculugunu yapug “dokunma/miidahale etme” politikalarinin
temsili ifadesi hiline gelmistir. Yirminci yiizyilda John Maynard Keynes,
laissez faire’e kotii bir ad takts; sbzkonusu ifade Biiyiik Buhran yillarinda ege-
men olan “higbir sey yapma” politikalariin adi oldu. “Tyi ya da kérii, bu-
gunki kogullarda laissez faire politikalanyla ekonomik projelere ihtiyag duy-
duklar1 sermayenin saglanmasi artik miimkiin degildir” (Skidelsky 1992:
185). Keynes’e gore laissez faire kapitalizmini kurtarmak igin devlete ihtiyag
vardi.

Esasen “laissez faire” ile, higbir zaman kalpsiz bir gekilde devletin “hig-
bir gey yapmamas1” politikasi kastedilmemigti. Adam Smith ve klasik laissez
faire’ci iktisatgilar gergekte eski Ozel ayricalik ve sirlandirmalar sistemini
sokiip atmayi, boylece genel refahs iyilestirmeyi amaglamuglarda.

Fransiz iktisatgilar Smith’in bagyapitiyla, onun Fransa’da kabip kitabim
hazirladigs ve Quesnay, Turgot ve Voltaire’le goriiglerini tartigugi zamanlardan
baglayarak, yakindan ilgilenmiglerdi. Milletlerin Zenginlignin yayimlanmasinin
ardindan Fransizlar, Smith’in serbest girisim ve serbest ticaret modelinin Bati
diinyasinda tanitumimi yapmakta hayli bagarili oldular. Smith’in kitabimi Fran-
s1zca’ya terciime ettiler, ilk iktisat ansiklopedisini ve ilk iktisadi diigiince tarihini
yayimladilar ve iktisattaki ilk kayda deger ders kitabim (Say, A Treatise on
Political Economy | Politik Tktisat Uzerine Bir Inceleme) yazdilar. Say’in
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sozkonusu kitab1 ondokuzuncu yiizyihn ilk yarisinda Amerika Birlesik Devletleri
ve Avrupa’daki temel ders kitabiydi. Smithgil ilkelerin bir gogu Alexis de
Tocqueville tarafindan Amerika’da Demokrasi (Democracy in America) adli gor-
kemli gahymasinda benimsendi (s. 77-79’daki kutuya bakimz). Kisacasi, Fransiz
laissez faire okulu Bat1 iktisadi diisiincesine neredeyse yarim yiizyil egemen oldu.
Hatta Say kanunu igin bu etki daha uzun, yirminci yiizylin ortalarina kadar,
stirdii.

EN BUYUK FRANSIZ IKTISATCISI KIMDI?

Diinyann en biiyisk dort iktisatgisindan tigii Fransizdsr.
Joseph Schumpeter

Paul Samuelson 1935°’te Harvard’da yiiksek lisansa bagladiginda, en sozii ge-
gen iktisat tarihgisi olarak kabul edilen Joseph Schumpeter, en biiyiik dort
iktisatgidan  iigiiniin  Fransiz oldugunu belirterek siufi  goke etmigti
(Samuelson 1962: 3). Acaba Schumpeter kimi kastetmis olabilirdi?

Ilki, Schumpeter’in garip bir sekilde ama tereddiit etmeden, genel denge
kuramum geligtirmig olmasindan dolayr tiim zamanlann en biiyiik iktsatgist
tahtina oturttugu Leon Walras (1834-1910)’ti (Schumpeter 1954: 827; bo-
liim 8% bakiniz). Bu tercih biraz uygunsuz goéniniiyor, zira Schumpeter “ya-
ratic1 yikim” ve “dinamik genel dengesizlik® kuramlanyla, bir de tam rekabet
ve statik denge analizine yonelik ustaca elegtirileriyle meshur biri.

Ikinci tercihi bundan da gizemli: Antoine Cournot (1801-77). Cournot
ilk kez bir talep egrisini ¢izmis ve monopolciilerin nasil marjinal maliyetle
marjinal hasilatin egitlendigi noktada karlaruu maksimize ettiklerini gostermis
olan Fransiz matematikgidir. Daha sonralan Cournot’nun galiymasi Alfred
Marshall tarafindan geligtirilmis ve standart fiyat teorisine dahil edilmistir.

Ugiinciisii, iktisattaki dairesel dongii diyagramu olan, esrarengiz
Tableaw’suyla tinlii Frangois Quesnay (1694-1774)’dir. Samuelson’a gorce
Schumpeter’in iigiincii tercihi daha da tuhaf, “fazla zorlama™ bir tercihti.

Ya Schumpeter’in Fransiz olmayan favori iktisatis1 kimdi? Samuelson
6nce bunun Adam Smith oldugunu diigiinmiistii, ancak sonradan fark etti ki
sozkonusu kisi Alfred Marshall’di. Schumpeter anlagilir bir gekilde Avus-
turya okulunun yaramaz gocugu olarak amlmaktadir. Ne soyleyecegini veya
neye inandigim higbir zaman tahmin edemezdiniz.

KEYNES'IN FAVOR!I FRANSIZLARI

John Maynard Keynes’in de beklenmedik tercihleri vardi 1939 baginda
yazilmig olan Genel Teori’nin Fransizca baskisinda, asagidaki Fransiz yazan
bakin nasil degerlendiriyor: “Adam Smith’in gergek Fransiz dengi,
iktisatgilarimizin en biiyiigii, derinlik, berrak zihin ve sagduyu (ki bunlar bir
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iktisatgiin sahip olmasi gereken 6zelliklerdir) agisindan fizyokratlardan bir
boy yiiksek” (1973: xocxiv). Hayr, Say veya Bastiat degildi.

Montesquieu’ydu!

Birgok nedenle bu da tuhaf bir tercih gibi goziikiiyor. Temelde siyasi dii-
stiniir, tarihgi ve sosyolog olarak yazdigs igin qok az tarihgi Montesquieu’yu
(1689-1755) saf bir ikusatg1 olarak kabul edebilir. Kanunlarim Ruhu (1748)
adh kitabimun yalmizca yiizde 15% iktsadi konulara aynlmgtir. Dahasi,
Keynes'in aksine Montesquieu “laissez faire Ogretisinin ategli bir taraftariyds”
(Devletoglou 1963: 42). Otoriter rejimlerden nefret eder, merkezi plinlama-
un her tiiriinii reddederdi, ki bunlar ona gére toplumu dogal dinamiklerinden
yoksun birakan seylerdi. Ulkeler arasinda medenilegtirici, egitici, igbirligini ge-
ligdirici bir giig olarak serbest ticareti savunurdu. Adam Smith gibi o da, bir
tilkenin gergek zenginliginin kiymetli madenlerden ziyade, mallar ve hizmetler
tarafin-dan temsil edildigini kabul ediyordu. Ispanya 6megini vererek, agin pa-
rasal enflisyonun yikic1 oldugunu soyliiyor ve buna kary1 ikiyordu. Fizyokrat-
lar tanmin yegine zenginlik kaynag oldugu yanhg 6gretisine popiilarite kazan-
dirmadan 6nce, Montesquieu, sanayi ve ticaretin refah kaynag olarak eit dere-
ce-de 6nemli oldugunu o6gretiyordu. Girigimcilik ve tutumluluk iktsadi
biiylimenin vazgegilmez unsurlaniydi. Nihayet Montesquieu, Malthus’un ak-
sine, kalabalik ve biiyiiyen bir niifusun hayli arzu edilir bir sey oldugunu diisii-
niiyordu.

Bundan dolay1 Keynes Montesquieu'ya itibar gostermekte haklyd, ancak
o bunu, sayllan bu nedenlerle yapmiyordu. Keynes'e cazip gelen seyler
Montesquicw’'nun  heniiz  olgunlagmamug  likidite-tercihi  faiz  kuram
(Montesquieu 1989: 420-21 [Kisim 4, Kitap 22, boliim 19]), gémiilemeye
kargi olmas: ve iktisadi refahin korunmasi ve aranlabilmesi igin yiiksek bir para-
sal harcama diizeyinin gerekli oldugunu savunmasiydi (Devletoglou 1963: 37).
Keynes'in kitaplarinda, Genel Teminin Fransizca baskisiun 6ns6zii diginda
Fransiz diistiniire hig referans verilmemis olmasi ve Keynes'in yakin arkadagla-
nndan higbinnin, onun Montesquieu’ya ‘en biiyitk Fransiz iktisatgr’ dedigini
hatirlamamasi, oldukga enteresandir (Devletoglou 1963: 4).
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Resim 2.1: Charles Louis de Montesquieu (1689-1755)
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle.

J.-B. SAY: DOGRU ZAMANDA DOGMUS$ BIR1

Bu Fransiz dramasinda en 6nemli karakter Milletlerin Zenginliginin basimasin-
dan dokuz yil 6nce diinyaya gelmis olan bir iktisatgidir. Jean-Baptiste Say
(1762-1832) altmusbes yilhik 6mriinii, yakin gegmiste yayimlanmug bir biyogra-
finin baghgindan alint1 yaparsak, “zor zamanlarda bir iktisatg1” olarak yasamugtir
(Palmer 1997). Amerikan ve Fransiz devrimlerine tanikhk etmis, Napolyon’un
siyasi iktidarimin temel etkilerini iizerinde tagmis ve Endiistri Devriminin bas-
langig donemini yasamigtir. Artik modern iktisadin ve ig hayatin bagucu kav-
ramlarindan olan “girisimci” terimini icat etmis, kendisi de bir girisimci (pa-
muklu imalatgis1) olmustur. Fransa’da ilk politik iktisat profesorii olarak atanmig
ve popiiler bir ders kitab1 yazmgtir. Say bugiin en ok, iiretim, ticaret ve tasar-
rufun iktisadi biiyiime ve daha yiiksek tiiketim igin anahtar unsurlar oldugu ko-
nusu iizerinde odaklagan klasik makro iktisat kuramu olan, “piyasalar yasas:” ile
taninmaktadr.

J.-B. Say, Fransa’min Lyon kentinde dogmustur. Giiney Fransa’dan Ce-
nevre’ye, oradan da Paris’e g6 etrnig olan eski bir Protestan aileden gelmektedir.
Onbes yasinda, Fransiz Devriminin hararetli giinlerinde, o da pek gok Fransiz
gibi Benjamin Franklin’in Autobiggraphy (Otobiyografi)sinden biiyiik olgiide
etkilenmig, Franklin’i 6mek bir vatandag olarak 6vmiis, onun tasarruf, egitim ve
ahlakli hayat konusundaki ilkelerini alkiglamigtr.
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“FRANSIZ ADAM SMITH”

Resim 2.2: Jean-Baptiste Say (1767-1832)
“Milletlerin Zenginlig7nden daha kisa, daha net ve daha saglam”

British Library of Political and Economic Science’in izniyle

Jean-Baptiste Ingilizce 6grenip Milletlevin Zenginlifini okudugu Londra'da iki
yil kald1. Bu Say’in tiim kariyerini etkileyen kiymetli bir firsatti. Sonralar “Fran-
siz Adam Smith” olarak taninan kisi olacakt.

Say’in etkisi, otuziki yagindayken 1799°da Napolyon’un Kabinesine girdigi
zaman hissedildi. Ancak Napolyon Say’n laissez faire politikalarina kargi olan,
iktidara ag bir diktatordii. Nitekim 1806°da Say’in Treatise on Political Economy
adh kitabinin yayimlanmasimn ardindan onu kabineden att1. Hatta politikalarim
elegtirdigi icin, Napolyon, Say’in ders kitabini yasaklads. Politik Iktisat Uzevine
Bir Inceleme, ya da Servetin Uretim, Daygstim ve Tiiketimi (A Treatise on Political
Economy, or the Production, Distribution and Consumption of Wealth)’nin ilk
baskis1 1803’te yayimlandi ve Napolyon’un yasagina ragmen Say’in saghginda
dort baski yapti. Thomas Jefferson Say’dan dylesine etkilenmigti ki, ilk Ingilizce
baski igin 1821°de terciime ettirdigi kitapla ilgili olarak dostlarina “Milletlerin
Zenginlignden daha kisa, daha net ve daha saglam” diyordu. Jefferson kendisini
Virginia Universitesine getirtmek istemigse de Paris’te yagamay: yegleyen Say,
bu teklifi kabul etmedi. Say’in kitabinin Ingilizce baskisi, I Savag sonrasinda
John Stuart Mill’in ders kitabi tarafindan golgede birakihincaya kadar, Birlesik
Devletler’de en popiiler ders kitabi olarak kalds.

1815’te Napolyon’un iktidardan diigmesinden sonra J.-B. Say Fransa’min
Conservatoire des Arts ct Metiers'inde ilk sanayi iktisadi profesorii oldu.
1830°da Paris’teki College de France’a politik iktisat kiirsiisii bagkam olarak
atand1. Birgok konuda onlarla aym goriiste olmamasina kargin, yakin dostlar
olarak gordiigii Thomas Malthus ve David Ricardo ile diizenli olarak yazigt.
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Profesor olarak atanmasindan sadece iki kisacik yil sonra, 1832°de Fransa’da
altmugbes yaginda hayata veda etmesiyle, parlak kariyeri de noktalanmug oldu..

SAY BIRCOK ONEMLI KATKI YAPIYOR

J.-B. Say, Adam Smith’in kendi-kendini yoneten rekabet, dogal 6zgiirliik ve s1-
nirh devlet sisteminin baglica destekgilerinden biri ve laissez faire kapitalizminin
tavizsiz bir savunucusuydu.

Bunun yanisira, analizini Smith ve Ricardo’dan daha ileri gotiirerek klasik
iktisatta dort alanin temelini atmugtir.

Sozkonusu dort k& sunlardir: birincisi, teorilerin olgular ve gozlemlerle test
edilmesinin geregine kuvvetli bir inang; ikincisi, emek deger teorisi yerine siibjektif
bir fayda teorisi; tigiinciisii, girisimcinin hayati rolii; ve dordiinciisii, ekonomik
dalgalanmalar ve iktsadi biiyiime konulanndaki klisik makro modelin temelini
olugturan, Say’in piyasalar yasasi.” $imdi bu katkilardan her birine gz atalim.

JIM MORRISON’UN YANINA KIMIN GOMULU OLDUGUNA
BAKIN HELE

Binlerce Amerikan hayrami her yil 1970’lerin rock-and-roll toplulugu
Doors’un lideri Jim Morrison’a saygilarim ifade etmek tizere Paris’e akin
ederler. Morrison fazla dozda uyusturucu almaktan Paris’te 6lmiig ve Pere
Lachaise Mezarligina térensiz bir gekilde gomiilmiigtii.

Morrison bu romantik mezarliga gomiilmiig, birgogu yabana pek gok
unlii kisiden biridir. Sozkonusu iinliiler arasinda oyun yazan Oscar Wilde,
besteci Frederic Chopin, sarkict Maria Callas, dansgt Isadora Duncan, yazar
Honore de Balzac ve feminist Gertrude Stein de bulunmaktadir. Bu genig
mezarhktaki mezarlarin birgogu golgeli agaglar ve gigeklerle doludur ve hey-
keller kendine ozgii eserlerdir. Ozellikle zikretmeye deger olan bir tanesi, bir
cinayete kurban gitmig gazeteci Victor Noir'in smokin giymis heykelidir.
Yerli kadinlar arasinda yaygn bir hurafeye gore, bu heykelin miinasip bir ye-
rine siirtiinen kadinlar hamile kalirlar.

YENIDEN DIRILEN SAY

Oglum Tim’le birlikte 1999°da Pere Lachaise Mezarhigim ziyaret etti-
gimizde, bilyiik Fransiz iktisatqis1 Jean-Baptiste Say’a iinliiler listesinde res-
men yer verilmemig oldugunu goriip, sagirdik. Mezarimn yerine nasil gidile-
cegine dair bilgi aldiktan sonra yarim saat aradik. Genis mezarini sonunda
buldugumuzda, gordiik ki mezar, insan1 rahatsiz edecek denli ihmal edilmig
bir durumda. Isminin iizerini kaplamig olan kalin yosun tabakasini temizler-

* Tiirkge literatiirde daha gok “Say Kanunu” ya da “Say Yasas1” olarak anilir. (Ed.)
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ken, iktisada unutulmaz katkilan olan Say’in piyasalar yasasim yeniden di-
rilttigimi diigiindiim (bkz. Fotograf 2.1)

Fotograf 2.1].-B. Say Dirilmig!

SAY SOYUT TEORILESTIRMEY! ELESTIRIYOR

J.-B. Say iktisatgilarin fildigi kuleden reel ekonominin gok uzagina diigen teori-
lestirmeyle hasir-nesir olmalarindan derin bir endise duyardi. Model kurmak ille
de yanhstir demiyorum, diyordu Say. Esasinda geometrinin aksine “inkir edi-
lemez genel dogrularin 6zenli tiimdengelimi... birkag temel prensip ve bu pren-
siplerden gikarilan sayisiz varg (corollary)” veya sonug”la baglamayan bir modeli
tercih ediyordu (Say 1971 [1880]: xx, xxvi). Fakat 1srarla iizerinde durdugu sey
bu modelin gergekgi olmayan, yamiltict bir model hiline gelmemesi igin, daima
gozlemlerle test edilmesi gerektigiydi. Say’a gore tiim kuramlar ve modeller
giincel olgular ve gozlemlerle siirekli stnanmalidir.

Ozellikle —klasik iktisadin babalarindan biri olan— Politsk Iktisat ve Vergilen-
dirmenin Prensipleri Uzerine (On the Principles of Political Economy and
Taxation) (1817) adh kitabindaki, ard:1 arkasi kesilmeyen soyut diisiinme ve kur-
gusal model kuran, dostu David Ricardo’nun bu ctkisinden endigeliydi. Adim ver-
meden Say Ricardo’yu “gercksiz ¢ikarsamalar”la dolu bir model ve “olgular yerini
almadan 6nce sekillendirilmis sistemler”le dolu bir model yaratmakla suglamigtir
(s. xxvii). Emek deger kuramu da dahil olmak iizere, bu soyut diisiinme sonucu
iktisat, tehlikeli bir yola kanalize ediliyordu (Bu soyut model-kurma metodolojisi
sikhikla “Ricardocu kotii abgkanhk” olarak anihir —bkz. Boliim 4).

Say diyordu ki “Teorinin pratige karg1 gikmasindan daha bog bir sey ola-
maz!” Robert Malthus’a bir mektubunda “olgulara ve onlarin sonuglarina tutun-

* Corollary: Hilihazirda kamitlanmug bir 6nermeden gikanlabilen, dolayisiyla kendisi igin ayr1 bir
kanitlamaya ihtiyag duyulmayan 6nerme. (Ed.)
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mak, kiyasa tutunmaktan daha iyidir” diye yaziyordu. Adam Smith’i “aydinlatict
gosterimlerle desteklenmig en saglam politik iktisat prensiplerini” bir araya top-
ladi@ igin 6vmekte ve ardindan, Ricardo gibi, teorilerini olgularla destekleme-
yen iktisatgilar igin “tcorileri en iyi ihtimalle entellektiiel meraki giderici olsa da,
pratikte higbir gekilde uygulanamayan, bog hayalcilerden bagka bir gey degil-
dirler” demektedir (s. xxi-xxxv).

MATEMATIKSEL IKTISATTAKI KUSUR

Benzer sekilde, Say’in istatistiksel ve matematiksel iktisat hakkinda da endigeleri
mevcuttu. “Ne zaman matematiksel hesaplamaya konu bir meselemiz olmugsa,
politik iktisatta daima yamltiliyor olmamizdan” duydugu endiseyi, dile getir-
migtir (Sowell 1987: 249).

Say arz ve talcbin siibjektif niteligini ve fiyat ilc talep esnekliginin nasil, asla tam
olarak tahmin cdilemeyecegini gostermistir. Bir bagka deyisle, iktisat nicel degil, nitel
bir bilimdir ve dolayisiyla da “matematiksel hesaplamaya” konu degildir. Arz1 ve ta-
lebinin yildan yila kaqnilmaz bigimde degistigi Fransiz sarabinun bir sonraki yila ilig-
kin fiyanm buna 6mek olarak gostermistr. Yani arz “servetteki beklenmedik degis-
meye”, tiriniin kalitesinc, 6nceden kalan arz mikrarina, sermaye piyasalarina, faiz
oranlarina, ihracat piyasasina ve “yasalarin ve hiikiimetin istikranina” baghdur. Talep
tarafina gelince, talep edilen miktar, degisen “tiiketici zevk ve imkanlanna®, genel
ekonomik kogullara, ikame igeceklere vs’ye baghdir. Kisacas, gelecek yilin garaplari-
mun fiyatlan “asla tam olarak hesaplanamaz” (Say 1971: xxvi-xxvii).

Kor empirizme ve teoriyle iliskisini kurmadan istatistiksel veri toplamaya
kargt da ihtiyathdir: “Fakat kargihkl iliskilerini bilmeden, neden birinin sebep,
digerinin sonug oldugunu gosteremeden derlenen bilgi, gergekte bir biiro me-
murunun elindeki ham bilgiden daha iyi degildir” (Say 1971: xxi).

SAY ALTERNATIF BIR DEGER KURAMI TAKDIM EDIYOR

Say arkadagi, Ingiliz klisik okulunun lideri David Ricardo’dan bagka bir 6nemli
konuda daha aynlir —emek deger kurami. Adam Smith’in etkisiyle Ricardo, de-
gismez bir deger standardi aramig ve bunu emekte bulmugtu. Fakat Say,
Ricardo’nun Prensipler’inin geviri kopyasina, “degismez bir deger olgiisii, saf ha-
yalden ibarettir” diye not diigmiigtii (Rothbard 1995: 19).

Onun yerine 6znel bir fayda deger kuramum tercih ederek daha pozitif bir
yaklagima yoneldi. Fayda, ya da tiiketicinin bir mal veya hizmete deger verme
sekli, o mal veya hizmetin iiretimini belirler. Ureticiler de, girdileri giktiya d6-
niistiirmek suretiyle maliyetleri kargilayacak kadar deger ya da fayda yaraurlar.
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Ne yazik ki, Fransiz iktisatgt marjinal fayda kuramum kesfetmedi, ama bir
mal ya da hizmetin nihai fiyatim maliyetin degil, faydamin belirledigini tespit
etmek suretiylc, ona epeyce yaklagmgti.

MUTESEBBISIN ROLU

Miiteseblis terimini Say icat etti. Kelime anlamu “iistlenici” olmakla birliktc, karigik
anlamu dikkate alinarak miitegebbis “seriivenci” olarak terciime edildi. Akla ge-
tirdigi sey, kir amaciyla bir isi baglatmak ve idare etmek igin sermaye, bilgi ve
emegi bir araya getren ticari seriivenci ya da girigimci sermayedar imajidir. Adam
Smith bir egitimciydi, higbir zaman bir i idare etmedi. Bir miitegebbis olarak
tecriibesinin olmamasi sebebiyle Smith Milletlerin Zenginlignde bu hayati ko-
nuyu es gegmigtir. Fakat J.-B. Say bir miitegebbis, bir pamuklu imalatgisiyds, do-
layistyla bu kavramu, 6nemli bir pargasi olarak ekonomik modeline dahil etti.

“Boliigiim iizerine” konulu Kitap I'nin 7. boliimiinde Say miitegebbisi,
“usta-temsilci” ya da “seriivenciyi, toprak sahibi, isci, hatta sermayedardan ayn
bir iktisadi karar birimi olarak takdim etti. “[Miitesebbisin] hélihazirda zengin
olmasi da gerekmez; zira 6diing alinmig bir sermaye ile i§ yapiyor da olabilir.”
Bagarih olabilmek igin, der Say, miitesebbisin “muhakeme, sebat ve diinya hak-
kinda bilgisinin” olmasi gerekir. “Kabul edilebilir bir yanilma payiyla sézkonusu
tirliniin 6nemi, muhtemel talep miktar1 ve {iretim araglarit tahmin etmesi bek-
lenir: Bir giin gok sayida isci istihdam etmesi; bagka bir giin hammadde satin
almas: veya siparis etmesi, igGi toplamas, tiiketici bulmasi ve her zaman diizene
ve ekonomiye gayet dikkat sarf etmesi gerekir; tek kelimeyle amirlik ve idare sa-
natina sahip olmasi gerekir. “Bir dereceye kadar risk”i goze almaya istekli olma-
lidir. Nihayet “batirma ihtimali” her zaman vardir, ama bagarihi olduklar1 zaman
da... en biiyiik serveti biriktirenler bu tiir iireticilerdir” (Say 1971: 329-32).

Say miitegebbisin “iktisadi kaynaklan diisiik venmli bir alandan yiiksek verimli
ve daha bereketli bir alana kaydirdigaru” isaret etmektedir (Drucker 1985: 21). Or-

talamanun iizerinde kir firsatlar kollamak suretiyle risk-alici, bir kir-azamilestiricisi-
dir.

HEY SAY, GORUYOR MUSUN?
MUTESEBBISLIK DERS KITAPLARINA YENIDEN GIRIYOR

Say’in “miitegebbis™i, sadece son zamanlardaki ders kitaplarinda ragbet
gormeye bagladi. Kavram yillarca modern iktisat ders kitaplarindan nere-
deyse tiimiiyle kaybolmustu; &zellikle her yerde hazir ve nazir, yirminci yiiz-
yilda iktisat mesleginde hemen hemen evrensel diizeyde benimsenmig “tam
rekabet” modeli altinda (bilhassa Fransiz iktisatgr Leon Walras’in genel
denge modelinin etkisiyle).
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Genel dengenin tam rekabet modelinde, gesitlendirilmig mallar ve fiyat-
larda degismeler yoktur. Tiim iiriinler birbirinin aymdir. O kadar gok alic1
ve satic1 vardir ki, hig kimse fiyat1 etkileyemez.

Agikar ki, boylesi bir genel denge modeli alanda yeni iiriinler yaratacak
veya reklim yapacak miitegebbise ok az ihtiyag vardir. Yenilik, vizyon, yarana-
lik ve risk almak gereksizdir. Ders kitab1 yazarlan Edwin Dolan ve David
Lindsey’e gore “miitegebbis davranisini denklemler ya da grafiklerle tam olarak
ortaya koymanin imkim yoktur, linkii miitegebbislik kavraminin bizzat kendisi
degigim, belirsizlik ve yenilikten gelir” (1988: 603). E. Dolan, iktisadi analize
miitegebbisin roliinii dihil etmeye girigen ilk ders kitab: yazarlarindan biridir.

Tktisat tarihgisi Mark Blaug der ki, “bugiinlerde iktisat &grencilerinin
miitegebbis kavramini duymadan iktisat 6grenimine yillarin1 harcamalan bir
skandaldir” (1986: 229).

Blaug'un Iktisadi Taril’i (Economic History) 1986°da yayimland: ve o
giinden bu giine ders kitaplar1 hayli degisti. Bugiin diizenli bir gekilde miite-
sebbis, toprak, emek ve sermayeye iliveten iiretim faktorlerinden biri olarak
listedeki yerini almaktadir. Miigterilerin kullanacag: bir iiriin veya hizmeti
irctmek tizere dogru miktardaki toprak, emek ve sermayeyi bir araya getir-
mek miitegebbisin sorumlulugudur.

KURTARICI OLARAK AVUSTURYA OKULU

Say’in icat etdgi miitegebbis kavramumn [kaybolmaktan] kurtarilip ders kitaplarina
kalict olarak girmesi temelde Avusturya Okulu kanahyla olmugtur. Avusturya do-
gumlu, Harvard profesorii Joseph Schumpeter, global ekonomide dinamik denge-
sizlik yaratma ve iilkelerin servetini artirmada merkezi figiir olarak miitegebbis
tizerinde odaklanmasiyla bilinir. “Yaratict yikum” siireci araciligiyla miitegebbisler,
ckonominin sahasiu daha iyiye gotirmek igin siirekli degistirmekredirler.
Schumpeter “tam rekabetin hayali altin gag1” m1 reddetmnekte, “bu sadece imkinsiz
degil, bayagidir da, ideal etkinlik modeli olarak alinacak bir tarafi yokrur” demek-
tedir (Schumpeter 1950: 106). Rekabetgi siiresten miitegebbisi diglamak,
Shakespeare’in Hamletinden Danimarkah prensi diglamak gibi bir seydir (1950:
86). Londra dogumlu, Avusturyali profesor Israel Kirzner, New York Universi-
tesi’nde, kariyerinin biiyiik bir kismunt miitegebbisi ve onun ekonomideki hayati
roliinii aragnrmaya adarmigtir. Schumpeter gibi Kirzner de “tam rekabet modeli pi-
yasa siirecini anlamamiza yardim ctme konusunda basanisiz kalmaktadir” diyerek
modern firma teorisini elegtirir (Kirzner 1973: 8). Schumpeter miitegebbislerin
nasil dengeden uzaklagnklarii vurgularken, Kirzner miitegebbislerin hatay1 ve
yeni kirh firsatlan kegfedip, bu suretle piyasayr dengeye dogru gotiirdiikleri
“kesif stircci” iizerinde odaklagir (1973: 72-75).

Nihayet, Avusturya dogumlu igletme miirgidi Peter F. Drucker, ig diin-
yasinda miitegebbislik tizerine gok kapsamh yazilar yazmugtir. Drucker,
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Schumpeter’in miitegebbisi firma iginde ve ekonomide bir altiist edici olarak
goren goriigiinii agimlamug, onu yeni iiriinler ve yeni siiregler deneyen, hata

yapan ve bu hatalardan ders alan biri olarak degerlendirmistir. Say gibi,
Drucker da miitegebbisi ortalama iizeri potansiyel gosteren iktisadi sektor-
lere yatirim yapan kisi olarak gormektedir. Miitcsebbis her seyden 6nce bir
“firsat kollayic1”dir (Drucker 1985).

Bununla birlikte, miitegebbislik konusunda biitiin s6ylenenlere ragmen,
ders kitaplar1 piyasay: tekeline almak isteyen yenilikgi firmalan etkinsiz go-
ren genel denge modellerini hili kullanmaktadirlar.

SAY’IN CIKISI: PITYASALAR YASASI

Miitegebbisi kritik bir iiretim faktorii olarak takdim etmesinin yamsira, Say en
¢ok, Say’in piyasalar kanunu’ olarak bilinen klisik makro iktisat modelini
gelistirmesiyle meshurdur.

Say yasasi gogunlukla, Keynezyen diigiince bigimiyle yetisen pek gok iktisat
ogrencisinin paradoksal, hatta kargit-sezgisel bulduklar1 “Her arz kendi talebini
yaratir” geklinde ifade edilmektcdir. Ogrenciler “Bu tam tersi degil miydi?” diye
sorarlar. “Talep arz1 yaratmaz m”

Gergekte Say kanununu “Arz kendi talebini yaraur” geklinde tanimlamig
olan Say degil, John Maynard Kcynes’tir (Genel Teori 1973: 18). Bugiin pek gok
iktisatgt Keynes’in Say kanununun gergek anlami ve derin igerimlerini biiyiik l-
¢ide garpittiginda hemfikirdirler. Bu konuda bagh bagina bir kitap yazmig olan
Avustralyah iktisatgr Steven Kates, “Keynes ... Say yasasim yanl§ anlamig ve
yanhg anlatmugtir. ... Keynes’in en kalici mirasi budur ve bu iktisat teorisini bu-
gline degin girkinlegtiren bir mirastir” demcktedir (Kates 1998: 1). (Bolim
13’teki “Keynes Say Hakkinda Neler Soyliiyor?” baghkli kutuya bakimz.)

SAY BIR HATAYI TESHIR EDIP YEN1 BIR YASA KESFEDIYOR

Say yasasi, “Arz kendi talebini yaraur” seklindeki yamluc kisaltmadan ok daha
gorkemlidir.

Say yasasiun genig anlamni kavrayabilmek igin, 6nce ilkenin kokenine bir
goz atmak gerekir. Birinci boliimde tartigildig gibi onsekizinci ylizyhn 6nemli
meselelerinden biri paramin, 6zellikle de altun ve glimiig yataklarinin kesfi ve dig
ticaret fazlasinun zenginlik ve iktisadi biiylime yaratacag yoniindeki merkantilist
ogretiydi. Periyodik ekonomik krizler ve depresyonlar sirasinda insanlar siirekli

* Tiirkge literatiirde daha ok “Say Kanunu” ya da “Say Yasasi” olarak bilindigini bir kez daha ha-
urlatahm. (Ed.)

58



Iktisadi Diigiince Tarihi

para kithgindan yakiniyorlards. iktisadi sorunlarinin 6ziimii gayet basit goriinii-
yordu —daha gok para bul ve harca. Boylece durum diizelebilirdi.

Ders kitabimn 15.boliimiinde Say bu para-kitligi doktrinine kargi gikarak,
talebi yaratanin para degil, mal ve hizmet iiretimi oldugunu 6ne siirdii. Para yal-
nzca bir degisim mekanizmasiyd: ve ekonomik bunalimin gergek sebebi para
kthg degil, giftgiler, imalatgilar ve diger iireticilerin mal ve hizmet satiglarimn
diigmesiydi. Say diyordu ki “Satiglarin kesathg para kithig yiiziindendir dene-
mez, fakat 6teki tininlerin kithg yiiziindendir denebilir ... Daha klise bir ifa-
deyle, insanlar daha az saun almuglardir, ¢iinkii daha az kir etmiglerdir” (Say
1971: 134). Daha o6nceki bir baskida Say goyle diyordu: “Satiglar1 artiran sey
genelde paranin bollugu degil, fakat 6teki mallarin bollugudur.... Bu iki yonlii
degisimdc paramn rolii bir aktarma araa olmanin 6tesinde bir gey degildir. Mii-
badele tamamlandiginda kiginin ashnda bazi iriinler karsihginda baska bazi
tiriinler 6demis oldugu anlagilacaktir” (Kates 1998: 23).

Say, bir ckonomik durgunluk sirasinda genel bir “liretim fazlasi” ya da “ag1-
rihig1”nin oldugunu kabul etmiyor, bunun yerine iiretimin basitge “yanlg yon-
lendirilmig” oldugunu iddia ediyordu. Bu durumda kendisi igin talebin yetersiz
oldugu baz: iiriinler gereginden fazla iiretilmis demektir. Fiyatlar ve maliyetler
kendilerini yeni talep durumuna uydurdugunda, ekonomi yeniden biiyiimeye
baglayacakur. Say’e gore, iggiler yeniden isbagi yapip iireticiler kir etmeye bagla-
madikga, tiiketiciler de yeniden harcama yapmaya baglamayacakar.

Bu tahlil Say’in kayda deger bir kesifte bulunmasina yol agmistir: Uretim
tiiketimin nedenidir, ya da bagka bir ifadeyle, artan diretim, daha yiiksek tiiketici har-
camasina sebep olwr. Say’in kendi ifadesiyle “bir urin iretilir iiretilmez, o andan
itibaren, kendi degerine tamamen esit 6lgiide olmak iizere, bagka iiriinler igin bir
piyasa yaratir” (Say 1971: 134). Bir iiretici bir iiriinii iiretip sattug1 anda s6z ko-
nusu satict harcanabilir geliri olan bir aha hiline gelir. Satin alabilmek igin, 6nce
satmak gerekir.

Kisacass Say kanunu sudur: X’in arzs Y igin talep yaratr. Say, kendi yasasin,
hasadi iyi bir gift¢i orneginde §Oyle aguimlamaktadir: “Hasat ne kadar biiyiik
olursa iireticilerin alimlar1 da o 6lgiide biiyiik olacakar. Buna kargilik kotii bir
hasat da genelde satislar1 olumsuz etkileyecektir” (1971: 135). Bir diger 6rnek:
Ne zaman kirh bir ig bir bolgeye gelse, istihdam ve diger mal ve hizmetlere talep
yaratir. Son tahlilde artan tiiketimin kaynag yeni arzdir —bolgeye gelmis yeni
bir ig.
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Say’in hakl bir tarafi var. Is gevrimi' istatistiklerine gore bir durgunluk
bagladiginda, tiiketimden daha once iiretim diigmektedir. Ekonominin iyileg-
meye baglamasi da iiretimin artmaya baglamasiyla s6zkonusu olmakta, titketim
artigt bunu takip ctmektedir. Iktisadi biiyiime verimlilikte, yeni iiriinlerde ve
yeni pazarlarda bir artigla baglamaktadir. Bundan dolay: iiretim harcamasi daima
titketim harcamasindan 6nce gelmekte, dolayisiyla 6ncii bir gosterge olmaktadir.

SAY TARTISTIGI KONULARIN KAPSAMINA IKTISADf BUYUMEY!
DE DAHIL EDER

Say argiimanimn kapsamuna iktisadi biiyiimeyi de dahil etmigtir. Ona gore cko-
nomik performansin anahtar1 sadece tiiketimi artirmnakean ziyade, yeni ve daha
iyl tiriinlerin tiretimini tegvik etmektir.

Bireysel bazda bunun neden béyle oldugunu gorebiliriz. Daha yiiksek bir
hayat standardimun anahtari, 6nce gelirinizi (yani, verimlili§inizi) artirmakutir.
Nasil? Maagimizda arug alarak, is degistirerek, yeniden egitim alarak ya da para
kazanan bir i kurarak. Hayat standardimz1 yiikseltmek adina, gelirinizi artirma-
dan 6nce sokaga ¢ikip, tasarruflanniz: eritmek veya borglanmak suretiyle daha
biiyiik bir eve veya bir otomobile daha fazla para harcamak, sizin igin aptalca
olurdu. Belki bir siire gilginca yagayabilirsiniz, ama eninde sonunda bunun be-
delini 6demek zorunda kalirsinz.

Say’e gorc ayni ilke iilke bazinda da gegerlidir. Yeni ve daha iyi tiriinlerin
ortaya gikarilmasi yeni piyasalar agar ve tiiketimi artirir. Dolayisiyla “kuru tiike-
timi tegvik etmenin ticarete bir faydasi yoktur; zira zor olan, imkinlan temin
etmektir, titketme arzusunu kamgilamak degil; ve gordiik ki bu imkanlan yal-
nizca iiretim saglayabilir.” Say ardindan ekler: “Bu nedenle, iyi bir yonetimin
amaa tretimi harekete gegirmek, kotii bir yonetiminki ise tiiketimi 6zendir-
mektir” (1971: 139).

TASARRUF BIR NIMETTIR, LANET DEGIL

Say yasastmin mantiksal bir sonucu, tasarrufun iktisadi biiylime igin yararh
oldugudur. “Tutumlulugun” harcamalarda ve iiretimde bir azalmaya yol agabile-
cegi goriisiinii reddetmektedir. Tiiketim, tammu geregi, faydanin kullaumu oldu-
guna gore, tasarruf daha iyi bir harcama bigimidir, ¢iinkii iiretimi artirabilmek
igin gerekli sermaye mallarinin tiretiminde kullamlmaktadir. Kugkusuz Say,
Benjamin Franklin’in “Tasarruf edilmig bir kurus, kazanimig bir kurugtur” ve

! Business-cycle, Tiirkgeye is gevrimi, konjonktiir devresi, konjonktiir dalgalanmasi, ticari dalgalanma
gibi kargiliklarla tercime edilmekredir. (Ed.)
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“Para paranin babasidir” gibi atasozleriyle tasarrufu bir erdem olarak savundugu

goriigleri okumug ve bundan etkilenmigtir.

Biiyiiyen bir ekonomi daima tiiketimden daha fazla zenginlik yaratmakta-
dir. Bu yolla iiretim tiiketimi agmaktadir. Geri kalam tasarruftur ki, bu da yat-
rim mallar iiretimine sarf edilir. Unutmayiz ki iki tiir iiretim vardir: tiiketim
mallar1 tiretimi (tiiketim) ve yatirim mallar1 iirctimi (tasarruf).

SAY YASASPNIN OZETI
Kates, Say’in piyasalar yasasimin sonuglarim su sekilde 6zetlemektedir (Kates
1998: 29):
1) Bir iilke igin agir1 sermaye diye bir sey sozkonusu olamaz.
2) Ekonomik biiyiimenin temeli yatirimdir.

3) Tiiketim yalnizca zenginlik yaratumum uyarmamakla kalmaz, onu engel-
ler de.
4) Talebi meydana getiren gey, iiretimdir.

5) Talep yetersizligi (yani, agiri-iiretim) asla ekonomik rahatsizligin nedeni
degildir. Ekonomik rahatsizhik ancak mallar birbirilerine gére dogru
oranlarda iiretilmediklerinde, bay gosterebilir.

DE TOCQUEVILLE IKTISAT BILGILERINI NEREDEN
OGRENDI?
Her zaman ozlemins gektigi fiziksel zevkleri temin edebilmek icin demokratik za-
manlarda insanoglu daima ozgiir olmalidsr.

Alexis de Tocqueville (1988 [1848]: 539)

Unlii Fransiz devlet adamu ve Democracy in America adli aheserin yazan
olan Alexis de Tocqueville (1805-59), daha qok Amerikan toplumunun
toplumsal ve siyasal yonleriyle ilgili yazilar yazdi. Amaci iktisattan gok devlet
aygitiu tartiymakti. Arastirmalarimiin gogunu Birlesik Devletler'de sanayi-
lesme ve gehirlerin kurulmasi konularina hasrctmemigse de, ekonomik ko-
sullarla ilgili birgok 6nemli gézlemlerde de bulunmustur.

DEMOKRATIK KAPITALIZMIN DESTEKCIS!

Birlesik Devletlere 1830’larda yaptign seyahatlere dayanarak, de Tocqueville
“diinyadaki yalnizca en miireffeh degil, ayni zamanda en istikrarl insanlardan
olusan” Amerika'nin “biiyiik bir demokratik devrim”i temsil ettigi tespitinde
bulunmugtur (Tocqueville 1988 [1848]: xiv). Birlesik Devletler’in “diinyadaki
en biiyiik uluslardan biri hiline gelecegi”ni tahmin etmistir (1988: 383).
Fransiz gozlemciye gore Amerika, Smithgil dogal 6zgiirliik modelini en gok
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benimsemits bir iilkedir, ki orada Amerikahlar “gergek ozgiirliigiin”, “egemen-
ligin”, “kogullann esitliginin” ve “6zel miilkiyetin garanti edilmigliginin® tadin
gikarmaktadirlar (1988: xiv). Avrupa’mn her tarafinda devnimlerin goriildiigii
1848 yilinda, de Tocqueville’nin gozlemine gore “Amerika’da bir kargasa bile
ortaya gikmamugtir.” Amerikalblar cgitimli, yurtsever, dindar ve yasalara
uyumlu kigilerdir. Istikrarl demokrasiyi koruyabilmek igin, de Tocqueville
devlet iktidarinin ademimerkeziyetgi olmasimi ve kiigiik arazi pargalar tize-

rinde yaygin bir bireysel miilkiyeti savunmugtur. De Tocqueville devlet ya da
iitopyac1 komiinizmden degil, bireycilikten yanadur.

De Tocqueville Amenkablarin daima finansal durumlanm iyilestirmeye
gayret ettiklerini gozlemlemistir. Her bir Amerikali girisimciydi ve “zenginlik
hursi vardu... hararetli arzulara sahipti, igletmeciydi, maceraciyd: ve hepsinden
onemlisi, yenilik¢iydi” 1988: 404, 538). Sonug olarak, “siradan insanlar tica-
retle Dbiiyiiyorlardr™ (1988: 10). “Amerika’da” diyordu de Tocqueville,
“Umutsuz olan ve zenginlerin keyfine 6zenmeyen bir vatandasa asla rastlama-
dim” (1988: 531).

De Tocqueville Amerikalilarin “terbiyeli kapitalizmi”ni 6viiyordu. “An-
cak, fiziksel zevklerin agki, demokratik insanlarin bu tiir agiriiklar yapmasina
meydan vermez.” Amerikalilarin biiyiik gogunlugu genig saraylar yapmak
pesinde degildir. “Dertleri daha gok, tarlasina birkag doniim daha ilave et-
mek, bir meyve bahgesi dikmek, bir evi biraz genigletmek, hayat: daha kolay
ve daha rahat hile getirmekeir” (1988: 533).

Resim 2.3: Alexis d e Tocqueville (1805-59)
Brown Brothers’in izniyle basimugtir.

AMERIKA’DA DEMOKRASIP’DE SMITHGIL TEMALAR
De Tocqueville bireysel “aydinlanmug bir kendini-sevme... genel menfaatlerle
uyum igindedir” diye yazar (1988: 525-26) ki bu, gayet agik bir bigimde
Smithgil bir temadir.
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Smith gibi, de Tocqueville de “6zgiirliik ve sanayi ... arasinda ... yakin
bir iligki” kurar. “Her zaman 6zlemini gektigi fiziksel zevkleri temin edebil-
mek igin demokratik zamanlarda insanoglu daima 6zgiir olmalidir” (1988:
539). Birlesik Devletler’de vatandaglar higbir zaman vatandaghk gorevlerini
ihmal edecek kadar gok mesgul degildirler.

Smith gibi, de Tocqueville de dinsel ve ahliki yonelimleri destekleyip
devlet dinine kargt gikar. “Birlesik Devletler’de” diye yazar, “yedinci giin
geldiginde, tilke boyunca ticaret ve sanayinin durdugu anlagilmaktadir. Bii-
titn giirtiledi susar” (1988: 542).

MARX’TAN ONCE MARKSIST ELESTIRI?

Ancak, de Tocqueville gok fazla diigiince gerektirmeyen montaj iginin iggileri
“seviyesizlegtirecegi” ve onlar1 “hayvanlagtiracagr”, bu durumun da isgi ile
patron arasindaki esitsizligi artinp bir “ticari aristokrasi” yaratabilecegi ko-
nusunda uyarida bulunur. Boylece “aym zamanda endiistriyel bilim, galigan
| simfin durumunu siirekli agag iterken, patronlarin durumlarim yiikselt-
mektedir” (1988: 555-56). De Tocqueville isboliimiiniin etkisiyle ilgili eles-
tirisinde, Ozellikle Adam Smith’in klasik “toplu ignclere bag yapmak™ érne-
gine gondermede bulunur.

Aym sekilde, de Tocquevillein yabancilasma kavrami da Milletlerin
Zengimlig'nin “Gengligin Egitimi” baghkll boliimiinii taklit eder. Smith
orada “hayat1 birkag basit iglemi yaparak gegen bir adam ... genellikle aptal
ve cahil hile gelir’ seklinde uyarida bulunmaktadir (Smith 1965 [1776]:
734). Gerek Smith, gerekse Tocqueville ¢6ziim olarak ahliki ve entellekrtiiel
egitimi 6nermektedir.

SAY’IN ETKIst

De Tocqueville iktisad1 nereden ogrendi? Milletlerin Zenginligini okuyup
okumadigini bilmiyoruz, ama Say’in Politik Iktisat Uzevine Inceleme’sini oku-
dugu kesin. Gergekte Alexis de Tocqueville ve seyahat arkadagi Gustave de
Beaumont 1831°de Birlesik Devletler’e yaptiklar1 seyahat sirasinda kitabin
bir niishasim almglar ve gemide giinliik olarak okumuglardir. Beaumont
Amerika seyahati giinliigiinde “Simdi tiim enerjimizle J.-B. Say’in galiyma-
siyla politik iktisat yapiyoruz. Bu ¢alimanin agiri cazip bir tarafi var” diye
yazmaktadir (Pierson 1938: 46).
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FREDERIC BASTIAT, LAISSEZ FAIRE AVUKATI

Frederic Bastiat gelmis gecmis en biiytik ekonoms gazetecisidir.
Joseph Schumpeter (1954: 500)

Charles Darwin’in hamisi Thomas Huxley’di, J.-B. Say’n hamisi ise Frederic
Bastiat (1801-50). Bastiat serbest ticaret ve laissez faire politikalarinin yorulmak
bilmez bir savunucusu, ategli bir sosyalizm kargiti, amansiz bir tartigmaci ve dev-
let adamuiydi. Mesajimn biitiinligii, saflig ve zarafeti agisindan Voltaire ve
Franklin’e benzetilmekteydi.

Eglendirici hayvan hikayelerini kullanarak devletgiligin her tiiriine —sosya-
lizm, komiinizm, iitopyacilik ve merkantilizm— saldirmugtir. En meshur iki
makalesi “Mumcular Dilekgesi” ile “Kirik Pencere” bugiin bile basiimakta ve bu
makalelere atifta bulunulmaktadir (Bastiat 1995: 1-50; Roche 1971: 51-53).

The New Palgrave’ Bastiat’yr “yanhy diigiinceleri agiga ¢ikarmada iistiine ol-
mayan kisi” olarak nitelendirmektedir (Hebert 1987: 205).

Resim 2.4: Frederic Bastiat (1801-50)
“Yanlig diigiinceleri agi$a gikarmada iistiine olmayan kigi.”
The Foundation for iconomic Educaton’in izniyle bastlmistr.

CITKIRILDIM BiR YETIM DUNYAYA MEYDAN OKUYOR

Ne var ki Frederic Bastiat’mn 6zel hayat trajikti. Viicudu zayifti, ama kirkdokuz
yul yasamayr bagardi Hayati boyunca hastalikhi cigerlerinden istirap gekti.
1801’de Giiney Fransa’da Bayonne’dc dogan Frederic, arazi sahibi ve Is-
panya’yla ticaret yapan bir tacirin gocuguydu. Yedi yaginda annesini, dokuzunda
da babasim kaybetti. Halas tarafindan biiyiitiildii ve onyedi yaginda Bayonne’de
bir amcastmn yaninda galigti. Sonra sansim giftgilikte denedi, bu meslekte de ba-

* kapsaml bir iktisat sozliigii (Ed.).
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sarth olamadi. Nihayet sevebilecegi bir seye yoneldi —kitaplar ve fikirler.
1820’lerin sonlarinda evlenmis olan tagrah bilgin, dini biitiin bir Katolik idi.

Adam Smith gibi Bastiat da inanglan iizerinde derin etkisi olan bir liman
kentinde biiyiidii. Napolyon savaglarini zor zamanlar izledi ve Bastiat hiikiimet
kontrolleri ve tarifelérin etkisine Bayonne sehrinde dogrudan sahit oldu. Say ve
Smith’in etkisiyle tarifelerin kotiiliigii Bastiat igin ana odak noktas: haline geldi.
Bu serbest piyasaa iktisatgilarin ikna edici yazilarina ragmen, Fransiz hiikiimeti
ondokuzuncu yiizyihn ilk yaris1 boyunca giimriik vergilerini artirmaya devam
etti. Bastiat, X. Charles’a ve Bourbonlarin suiistimallerine kargt 1830 Devrimini
destekledi. Eksantrik diigiiniir, biraz Donkisotvari bigimde, bir kraliyet kalesini
siddetli bir hiicumla ele gegirmek lizere 600 gengten olusan bir gruba liderlik
etmi§ oldugu hilde, [kraliyet tarafindan] hig protesto ile kargilagmamug ve bir zi-
yafete davet edilmistir.

BASTIAT AKINTIYA KARSI DURUYOR

Bastiat ve Say’in takipgileri igin ckonomik ve siyasi 6zgiirliik kavgasi hili getin
bir kavgaydi Say’in mirasina katkida bulunmak igin, Bastiat, serbest ticaret
konusunda yazilar yazmaya baglad. 1846'da Paris’e tagindi ve Ingiliz
reformistlerini izleyerek iilke gapinda bir serbest ticarct derncgi kurdu. Bir ser-
best ticaret gazetesi olan le libre échange (serbest miibadele) gazetesini gikarda.

Aym yil korumacilara kargt bir taglama olan meshur “Mumcular Dilek-
¢esi”ni kaleme aldu. (S. 81°deki kutuya bakiniz.)

1848 DEVRIMI VE IKINCI FRANSIZ CUMHURIYET!

1848de koyliilerin Fransiz monarsisine karg1 ayaklanmalari, kizil bayrak gekerek
meydan okumalar1 ve Ulusal Muhafizlara kargt kanl bir miicadeleye girigmele-
riyle 6nemli bir doniim noktasina gelinmisti. Miting slogan1 sosyalizmdi, ama
Bastiat, hila kalabahga mubhalif bigimde, 6yle serzenigte bulunuyordu: “Bunca
sey denedik; peki hepsinden daha basit olanini, 6zgiirliigii, nc zaman deneyece-
§iz?” (Roche 1971: 79).

BASTIAT MILL{ MECLISTE SOLDA OTURUYOR

1848 Devriminin sonucu, ikinci Fransiz camhuriyeti ve demokratik genel segim-
lerdi. Bastiat Milli Meclise segildi ve meclisin finans komitesine bagkan oldu. Ken-
disiyle ilgili en ok haurlanan sey, sagda oruran muhafazakirlann kargisinda, libe-
raller ve radikallerin oturdugu sol tarafta oturan (siyasette sag-sol aynminin kokeni
buraya dayarur), omuzlan ¢okiik ince bir sima oldugudur. Sosyalistler ve komii-
nistlerin politikalanna giddetle karyi olmasina ragmen, koridorun sol tarafina
oturmayi daha rahatina uygun bularak, buradan sosyalistlerin hapse atilmasina,
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v
bariggil tcaret sendikalannun kapanlmasina ve sikiyonetim ildnlarina karg1 gikrmg-
tr.

MUMCULARIN DILEK(;ESI
Frederic Bastiat

Asagidaki taglama, Bastiat tarafindan 1846’da Paris’te yayinlanmaya baglanmug
bir serbest ticaret gazetesi olan Le libre échange’de yayumlanmigtir. “Mumcular
Dilekgesi” burada yayimlanmg taglamalarin en meshur 6rnegi olup, okumasi ol-
dukga keyif vericidir. Bu giiliing durumu kullanarak Bastiat, Fransizlarin tarifeler
ve diger ticaret simirlamalan yoluyla iiredmi yavaglatmak suretiyle kendilerini
zenginlestirebilecekleri goriigiine saldirmaktan hig bikmamigtur (Roche 1971:
51-53).

Mum Imalatgilar, Yapigtincilari, Fenerciler, Mumbatincilar, Sokak Lim-
bacilari, Enfiyeciler, Yangin Sondiiriiciilerden; Donyag, Siviyag, Regine, Alkol
ve Genel Olarak Aydinlatmayla Ilgili Herseyin Ureticilerinden

Saygideger Milletvekillerine

Baylar:

Bizler, 151k iiretiminde bizimkinden bir hayli iistiin kogullarda gahstig1 anla-
silan bir yabana rakibin yikic rekabetinden mustaribiz.Bu rakip ig piyasayi ina-
mlmaz disiik bir fiyatla silip siipiirmektedir; o ortaya gikar gikmaz satiglanmiz
durmakta, tiim miigteriler ona yonelmekte, Fransiz sanayiinin sayisiz alt kola sa-
hip bir dali, birdenbire tam bir durgunluga biiriinmektedir. Iste bu rakip, hig
bagka birisi degil, giinesin ta kendisidir...

Sizlerden bize 6yle bir kiyak yapmanizi bekliyoruz ki, tiim pencerelerin, gat1
havalandirmalarinin, gati pencerelerinin, i¢ ve dis tiim panjurlarin, perdelerin,
kanath pencerelerin, hedef tahtalariun, sénmiig limbalarin ve de sonmiis gozle-
rin kisacasi, tiim agiklarin, deliklerin, yariklann ve ince gatlaklarnn yasaklanmasini
saglayacak bir yasa gikarasiniz...

Serefli milletvekilleri, ricamiz1 ciddiye aliz ve bunu neden istedigimizi
dinlemeden reddetmeyiniz.

Her seyden 6nce, dogal 1g13a ulaggmi miimkiin oldugu kadar engeller
de, yapay g1k igin ihtiyag yaratrsaniz, Fransa’da eninde sonunda bundan
fayda gérmeyecek bir sanayi var mdir?

Sayet Fransa daha fazla donyag tiiketecek olsa, daha fazla sigir ve ko-
yuna ihtiyag olacak, sonugta da temizlenmig tarlalarda, ctte, yiinde, deride,
ve dahi 6zellikle biitiin tarimsal servetin temeli olan hayvansal giibrede, bir
arti olacakar.

Sayet Fransa daha gok siv1 yag tiiketse, hashas, zeytin ve kolza iireti-
minde bir artig goriilecektir. Bu zengin, ama topragi yoran bitkiler, sigir bes-
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lemenin topraga katacag artan verimliligi kirh hile doniigtiirmek igin, tam
zamanunda yetigecektir...

Dilekgemizin bagartya ulagmasindan, Anzin §irketinin zengin ortagin-
dan tutun da, zavalli kibrit saticisina kadar durumu iyilesmeyecek muhte-
melen bir tek Fransiz’in bile olmadigina ikna olmak igin fazlaca diigiinmeye
gerek yoktur, baylar.

Bastiat 1850 yilinda, ardinda iki 6nemli galisma Economic Harmonies (Tktisadi
Armoniler) ve The L_w (H w_a) birakarak, kirk dokuz yaginda veremden oldii.

BASTIAT HAKKINDA GUNCELLEME: TEK DERSTE IKTISAT

Bastia’min meghur alegorik hikiyelerinden (darbi mesel) biri de “Goriinen
ve Goriinmeyen” adh bir kitapgikta yer alan “Kirik Pencere”dir, ki hayatinin
son yih olan 1850’de yazilmugtir (Orijinal elyazmalarimi taginma sirasinda
kaybetmis oldugu igin yeniden yazmak zorunda kalmig, 6lmeden sadece bir-
| kag ay 6nce bitirebilmistir). Hikéye, toplumda itibarh bir yeri olan Jacques
Bonhomme’un adam olmaz oglunun bir pencere camum kirmastyla baglar.
Baglangigta, olay1 gorenler, pencere camim yenilemek igin alt1 frank harca-
mak zorunda olan Jacques’in durumuna iiziiliirler.

Ama daha sonra kirik pencerenin ig ilemi igin iyi bir sey olacagim dii-
siinmeyec baglarlar. Ne de olsa “eger kimse asla cam kirmasa, camcilarin hili
duman olmayacak midir?” Gergekten de kamuoyu pencere kirmanin “para-
nn dolagimuna [ve dolayisiyla] genelde endiistrinin tegvikine katkida bulu-
nup bulunmadigim” merak etmeye baglar (Bastiat 1995: 2).

Bastiat “Goriinen, budur” der. Yikum, cam sanayiinde yeni bir harca-
may1 uyarmaktadr.

Fakat arkasindan Bastiat sorar “Ya goriinmeyen nedir?” Analizin bu
tiglincii diizeyinde Bastiat, Jacques Bonhomme’un eskimig ayakkabilari igin
veya kiitiiphanesine yeni bir kitap almak igin harcayacak alt frankimin artik
olmadigina isaret eder.

Bastiat’in vardig sonug sudur: “Simdi de genel olarak sanayi sektoriinii
diigiinelim. Pencere kirilinca cam sanayii alt1 frankhk tegvik goriir; goriinen
budur. $ayet pencere kirilmamig olsaydi, ayakkab: endiistrisi (ya da bir bas-
kas1) alt1 frankhik tegvik gorecekti; iste goriinmeyen de budur.”

Kissadan hisse: “Yikim kérh bir sey degildir> (Bastiat 1995: 2-3).

Bastiat, yanhy diigiinceleri ortaya gikarmada iktisatgilarin rolii konu-
sunda goyle bir genelleme yapar: “Iyi bir iktisatg ile kotii bir iktisatgi ara-
sinda yalmizca bir fark vardir: kotii iktisatgi kendisini goriiniir etkiyle siur-
lar; iyi iktisatg1 ise hem goriilebilir etkiyi, hem de dngoriilmesi gereken etkileri
dikkate alir” (Bastiat 1995: 1; italikler orijinalinden).
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HENRY HAZLITT: GUNUMUZUN BASTIAT’I

Henry Hazlitt (1894-1993), kirik pencerc hikiyesine dayanarak Tek Derste
Iktisat (Economics in One Lesson) adh klasik bir kitap yazmig olan bir ¢ag-
dag, yirminci yiizyl Frederic Bastiat takipgisidir. Bastiat gibi Hazlitt de
kollcktivizmin tiim bigimlerine kargi gikan, genig bir okuyucu kitlesi igin ya-
zilar yazmig boyun-egmez bir gazetccidir. The Wall Stveet Journal, The New
York Times ve The Nation’da editorlik yapmug; bir Newsweek siitununda
yirmi y1l boyunca yazilar yazmg; H.L. Mencken’den sonra The American
Mercury'de editorlitk yapmugtir. Cok nadir olarak birilerini 6ven bir edebi
elestirmen olan Mencken, Hazlitt igin “gergekten yazmay: beceren az sayi-
daki iktisatgidan biri” demektedir (Hazlitt 1979: kapak).

Kitaplarinda ve gazete siitununda kaleme aldig1 goriigleri her zaman iyi
kabul gormemistir, Ozellikle de meslekten iktisatgilar tarafindan. John
Maynard Keynes’in Genel Teor’sinin sert ve tam bir reddiyesi olan “Yens
Tktisat”m Fiyaskosu (The Failure of the “New Economics™ yayimladiktan
sonra sert elegtiriler sokiin etmistir. Anlagilan oydu ki, iktisatta derccesi
olmayan gazeteciler kuliibe kabul edilmiyorlard.

Yazmug oldugu onsekiz kitaptan yalmzca biri en gok satan iinvanimna sa-
hip. Ik defa 1946°da yayimlanmus olan Tek Derste Iktisat yaklagik bir milyon
satmug ve tam sckiz dile gevrilmistir.

Hazlitt kitabina, Bastiat’in kirik pencere hikdyesini yeniden anlatarak |
baglar. Kirik pencereden gikarilacak dersleri tck derse indirgemistir: “Ikisat
sanati, herhangi bir cylem ya da bir politikanin yalmzca hemen gériinen ct- |
kilerine degil, uzun dénemli etkilerine de bakabilmeyi igerir; boyle bir poli-
tikanin sonuglarini yalmizca bir grup igin degil, biitiin gruplar igin degerlen-
direbilmeyi kapsar” (Hazlitt 1979 [1946]: 5). Ardindan Hazlitt, gayet basa-
rih bir sekilde s6zkonusu dersi pek gok bagka ekonomik problcme uygula-
mugtir: kira kontrolleri, asgarf ticret yasalar, savagin varoldugu iddia edilen
yararlari, kamu harcamalari ve biitge agif1, parasal enflasyon, tarifeler ve
tasarrufa yonelik saldirilar. Ne zaman gazetelerde veya televizyon haberle-
rinde depremler ekonomi igin iyidir, ithalat bizi fakirlegtirir ya da biitge agig
kalic1 refah igin anahtardir gibi sézler okuyup dinlesek, Henry Hazlitt’ten —
ve Frederic Bastiat’tan— haberi olmayan bir toplumun sonuglarim goriiyo-
ruz demektir.
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Hazlitt meslekten iktisatgilarca “gayri-iktisatg™ olarak belki gozards
edilebilir, ancak bugiiniin ard: arkasi kesilmeyen ekonomik safsatalarina sal-
dirmada ok az iktisatg1 ona yetigebilir.

Fotograf 2.2: Henry Hazlitt (1894-1993)
Bir Cagdas Bastiat “Ama iktisatg1 degill”
The Foundation of Economic Education’in izniyle basilmigar.

BASTIAT OZGURLUGUN KAPSAMINI GENISLETIYOR

Bastiat yalnizca bir ekonomi gazetecisi degildi. O aym: zamanda 6zgiir insanlar
ve serbest piyasaya en iyi uyacak sosyal organizasyonun ne oldugu konusunda
pek gok yazi yazmug bir hukuk felsefecisiydi. Temel galigmasi Haziran 1850°de
[1996] yayimlanmug bir risale olan Hukuk’tur. Sonunun yakin oldugunu bildi-
ginden, 6mriiniin son yillarinda inaulmaz derecede iiretkendi.

Bastiat igin hukuk “hayat, hiirriyet ve miilkiyet”in yasal, negatif bir savun-
masidir. Devletin asil gérevi, bu “Allah vergisi haklar” olan yasama, 6zgiirliik ve
miilkiyet haklkim korumak ve “adaletsizligin egemen olmasim 6nlemek”tir
(Bastiat 1996: 2). Insanoglunun, “bagkalarina zarar vermedigi siirece, her kisi-
nin tiim yetilerini kullanabilme hakki” olan &zgiirliigii olabildigince genis olma-
hdir (1996: 51). Ozgﬁrlﬁgiin kapsamuna vicdan, egitim, emek, ticaret ve Orgiit-
lenme Gzgiirliigii girer (s. 62).

Eger bu haklar geregince korunabilse bir toplumun refah ve mutlulugunun
suurt yoktur. “Adalet, bar, diizen, istikrar, armoni ve mantgin temeli budur.
... ve ayrica, sayet herkes yeteneklerini simirsizca kullanabilse ve emeginin mey-
velerini Ozgiirce kullanabilse, toplumsal ilerleme durmak bilmez, kesintiye ug-
ramaz ve bagarisizhifa maruz kalmaz” (s. 20, s. 5). Dahasi, “her insan kendi ger-
gck degerini bulur ve varh@inin gergek asaletine kavugur” diyordu Bastiat (s.

* Gayri-iktisatgt (non-economist): Formel iktisat egitimi almamig, teknik formasyonu yetersiz,
meslekten iktisatgi olmayan. (Ed.)
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73). Soruyordu, “En bariggl, en ahlikls ve en mutlu insanlar hangi iilkede bulu-
nur?” Vatandaslannin 6zel iglerine en az kangan, vergileri, giimriik tarifelerini ve
sinurlamalarim minimuma indiren ve nihayet konugmanin, seyahat etmenin ve
orgiitlenmenin engellenmedigi tilkeler (s. 74).

BASTIAT YASAL YAGMALAMANIN TEHLIKELERINE KARSI
UYARIYOR

Ne yazik ki, diyor Bastiat, hukuk iki nedenle garpitilmigtir, “aptalca aggozliiliik”
ve “sahte iyilikseverlik.” A¢gozliiliik kamunun, bagkalarinn iiriinlerini yagmala-
masina neden olur: “hukuk bir miilkii birinden alip bagka birine verirken; yine
hukuk, serveti herkesten alip, belirli bir azinhga vermektedir” (s. 13). Kisaca,
hukuk miilkii koruyacagina onu gignemektedir. Bastiat Birlesik Devletler'deki
kolelik ve tarifelerin varbigim yasal yagmalamanin 6rnekleri olarak ozellikle zik-
reder. “Hukuk bir adaletsizlik araa1 hiline gelmistir” (s. 15).

Bastiat’ya gore hukuki yagmalama, “sosyalizmin bagtan gikaric1 cazibesi”,
¢ok degisik bigcimlerde ortaya gikar: “Tarifeler, koruma, menfaat saglama,
siibvansiyonlar, tegvikler, artan oranh vergilendirme, devlet okullari, garanti edil-
mis igler, garanti edilmis karlar, asgari ticret, yardim hakki, emek vasitasi hakki,
bedava kredi, vesaire..” (s. 18).

Bastiat “sahte iyilikseverlige”, yani goniillii olmayan yardim faaliyetlerine
kargt da uyarida bulunur. Zorunlu refah, zorunlu egitim ve zorunlu dinin tiim
bigimlerine kargi gikar. “Bize dayatilan, 6zgiir olmayan tiim 6rgiitlenme bigimlec-
rini reddederiz.” Bastiat dayatilan bir sistem olarak “devlet” ile goniillii bir ag
olarak “toplum” arasinda bir ayrim yapar. Polemik tarzinda, kendisini clegtiren-
lere soyle kargihik verir: “Devletin verdigi egitimi onaylamiyoruz. Buna kargilik
sosyalistler her tiirlii egitime karsi oldugumuzu soylerler. Biz bir devlet dinine
karst gikiyoruz. Buna kargilik sosyalistler her tiirlii dine karst oldugumuzu soy-
lerler. Biz devlet eliyle dayatilan bir esitlige itiraz ediyoruz. Bu sefer onlar egit-
lige karst oldugumuzu soylerler. ... Durum 6yle bir hil aliyor ki, biz devletin ta-
hul yetistirmesini istemiyoruz diye, sosyalistler neredeyse bizim insanlarin yemek
yemelerine karst oldugumuzu one siirecekler” (s. 29).

Bastiat, bireysel ozgiirliigiin altim oyar bigimde toplumsal gayretkeslerin,
herkesin binlerce kural ve talimatlara uymasim saglamaya yonelik, giderek biiyii-
yen kisstahliklarina kars1 gikar. Eger 6zgiir birakilirlarsa kagimilmaz sekilde yanhg
seyler yapacaklarindan endiselenen “yasa koyucular, insanlar1 kendilerinden ko-
rumak igin planlar yapmahdirlar” (s. 63). Tiim yurttaglan kigla diizzenine sokmak
isteyen gayretkes yasa koyuculara kargi Bastiat goyle seslenir: “Liitfen zaman za-
man hatirlayiniz ki, bu kadar keyfi bigimde kullandigiuz bu balgik, bu kum ve
bu giibre de insandir! Onlar sizin esitlerinizdir. Onlar da aynen sizin gibi akill
ve 6zgiir 4demogullaridir! Aynen sizin gibi onlarin da Allah’tan gelme gézlem
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yapma, onceden plinlama, diigiinme ve kendileriyle ilgili yargida bulunma yete-
nekleri vardir!” (s. 48).

Risalesini bir Gzgiirliik gagrisiyla bitirir Bastiat: “Ingallah tiim sistemleri
reddedip Ozgiirliigii dencrler; zira 6zgiirliik Allah’a inancin ve onun tecellilerinin
teslim edilmesidir.”

IKTISAT BIR DORUGA ULASIR, ARDINDAN YOKUS$ ASAGI
DONER

Adam Smith’in vizyonu, kendini davaya adamig Turgot, Condillac, Condorcet,
Say, Bastiat ve Tocqueville —ve hatta Smith’ten 6nce Montesquieu gibi Fran-
sizlardan daha usta ellerde higbir zaman olmadi. Goriinmeyen el ve piyasa siste-
minin dogal armonisi 6gretisini bu adamlar zirveye gikardilar. Ancak 6niimiiz-
deki birkag boliimde gorecegimiz gibi, iktisadin hikiyesi beklenmedik bir gekilde
Adam Smith’in iyimser diinyasindan sapacak ve iginden bir nesil sonrasina kadar
gtkamayacagy karanlik bir yola girccekti Hayrete deger bir durumdur ki,
Smith’in gaheserinden uzaklagmak bizzat kendi iilkesinde, kendi ¢omezlerinden
ikisinin yazmalariyla baghyordu.
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DINE SAYGISIZ MALTHUS YENI
ZENGINLIK MODELINE MEYDAN
OKUYOR *

Insangglu prangalarmdan kurtuldu, kader imparatorlugundan
azatoldu ... hakikat, erdem ve mutluluk yolunda saglam ve
emin admlarla ilerliyor!

Marquis de Condorcet (Kramnick 1995: 38)

Niifusun muazzam giicii sefalet ya da abldksizlik siretmeden
kontrol edilemez.

Robert Malthus (1985 [1798]: 79)

1776’da Adam Smith’in Milletlerin Zenginlignin yayimlanmasi Avrupa’da yeni
bir iyimserlik ¢agina rastladi. Sosyal reformcular “hayat, hiirriyet ve mutlulugu
arama” vaat eden Amerikan Devrimi ile “Ozgiirliik, esitlik, kardeglik” vaat eden
Fransiz Devrimi’nin ardindan umut doluydular. William Wordsworth Fransiz
Devrimi’nin erken idealizmini Baslangsy (The Prelude)’ta (1986 [1850] Kitap
11, satr 108-109) soyle dile getiriyordu:

O safakta sag olmak bir biiyiik mutluluk,
Hele geng olmak Cennet’in ta kendisi!

* Bu boliim igin segilen miizik: Edward Grieg, Peer Gynt’ten “In the Hall of the Mountain King”
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Sir Thomas More Utopya (Utopia)y1 yazdigindan beri filozoflar savaslarin,
suglann ve fakirligin olmadig1 bir evrensel mutluluk diinyas: diisleyip durdular.
Adam Smith ve Fransiz meslektaglann Montesquieu, Say, Bastiat ile Tocqueville’in
dehasi, bariggl, adil ve evrensel bir bolluk getirecek bir iktisadi “dogal 6zgiirliik”
sistemi geligtirmig olmalandir.

Sozkonusu model gimdi ironik bigimde Adam Smith’in iki ¢émezinden
Thomas Robert Malthus ve David Ricardo’dan gelen gayet getin bir m
okumayla kargi kargtyadir. Ozellikle Malthus bugiin bile hili bizi mesgul
bir sorunu giindeme getirmistir: Asir1 kalabalik bir gezegen ve agin kullaiuuig
kaynaklar, Adam Smith’in demokratik bolluk vizyonunu sekteye ugratir ms?

CONDORCET VE GODWIN’IN UTOPYACI VIZYONU

Malthus’un niifus kuramu onsekizinci yiizyl sonlanmn iki popiiler Aydinlanmaci
diisliniiriiniin goriiglerine bir tepki olarak gelisti: seckin Fransiz diigiiniir Marquis
de Condorcet (1743-94) ve radikal Ingiliz papaz William Godwin (1756-1836).

Onsekizinci ytizyil Aydinlanmasina, bilimi batil inanca, akli imana, toleransi
fanatizme, bireyciligi kollektivizme, materyalizmi diinyevi zevklerden uzak sade
bir hayata tercih eden bir grup bilim adamu, diisiiniir ve yazar onciiliik etmigtir.
Bu Aydinlanmacilar —Locke, Voltaire, Montesquieu, Jecfferson, Paine,
Franklin— ekonomik ilerleme ve esitlikgilik lehine derin bir inang besliyorlard.
Pek gogu niifus artiginin, yararh bir gey olup, siyasal ve ekonomik saglamlik ve
yeniligin kaynagi oldugunda hemfikirdiler.

Aydinlanma gaginin optimistlerinden biri de Marquis de Condorcet olarak
bilinen Marie-Jean-Antoine-Nicholas de Caritate (1743-94) idi. Condorcet bir
matematikgiydi, serbestlik yanhstyd: ve inanilmaz bir kehanet yetenegine sahipti.
Gelecek 200 yila derin bir bakigla Condorcet, sanayi ve tarimda verimlilik artig-
lari, konut ve gidada iyilesme, diinya niifusunda ve beklenen yasama siirelerinde
muazzam bir yiikselme, tip teknolojisinde huzh bir ilerleme ile hastaliklar ve ra-
hatsizliklarda bir diigme 6ngorityordu (Kramnick 1995: 26-38). “Insan Zihni-
nin Gelecekteki Ilerlemesi” baghkli son galigmasini 6liim cezalist olarak saklan-
dig1 yerde yazdi. Fransiz Devrimini desteklemisti, ancak XVI. Louis’nin idamina
kars1 gikt1g igin aginhk yanlhisi Jakobenlerle ters diigmiigtii. Kitabini tamamlama-
sindan birkag hafta sonra tutuklandi ve 6ldii.

Daha geng olan William Godwin de aym derecede iyimser ama oldukga ek-
santrik biriydi. Ingiliz papaz Fransiz Devriminin ilham verdigi idealist bir
anarko-komiiniteryendi. Hobbsgil “igreng, vahsi ve kisa” hayat goriisiine karst
gikarak harika bir yeni bolluk diinyasi 6ngorme konusunda Adam Smith’in ya-
ninda yer aldi. Fakat Godwin, Smith’ten fersah fersah ilerde bir toplumsal mii-
hendisti. Hukuk ve 6zel miilkiyet ilga edilse sugun ortadan kalkacagina, insan
iliskilerinin son derece uyumnlu hile gelecegine ve hatta insanun 6liimsiizlegece-
gine kuvvetle inamyordu. Godwin bu siiper iyimserligi saglik, uzun 6miirliiliik,
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adalet ve insanhgn iyiliginin karakterize ettigi yeni bir devirden bahseden Siyasé
Adalet (Political Justice) adh galiymasinda seslendirdi. “Ne hastalik, 1sarap, melan-
koli olacak ne de igerleme” diye kehanette bulunuyordu. Devlete de gerek kalma-
yacakti, giinkii “her insan anlatlmaz bir gevkle herkesin iyiligi icin galijacak”
(Downs 1983: 244). Anarsist Godwin, feminist Mary Wollstonecradt’la evlenmig
olmasina ragmen, “kotii, tiksindirici, bencil ve monopollerin en adisi” dedigi evli-
lige de kargtyd: (Kramnick 1995: 478-79). Daha da ilcri giderek “insan biinyesi-
nin cn goze garpan zayfhklarindan biri olan” uykunun ortadan kalkabilecegi,
giiglii cinsel tutkularin basturilacak, hatta ortadan kaldinlacak olmasi nedeniyle,
fazla niifus sorununun da olmayaca@ bir zaman bile 6ngoriiyordu.

Voltaire, kahramam Dr. Pangloss’un iyi veya kotii tiim olaylan g6zii kapal
bigimde hayatin zorunlu ve yararli birer pargasi olarak kabul cttigi Candide adl1
romaninda bu naif titopya ruhunu hicvetmistir. Dr. Pangloss’un da tekrar tekrar
soyledigi gibi “biitiin miimkiin diinyalarin bu en iyisinde, her sey en iyi"dir
(Voltaire 1947: 20). Godwin’in kizi ve meshur gair Percy Shelly’nin karis1 Marry
Shelly bile roman1 Frankenstein’da daha kasvetli bir insan dogas: goriisii benimse-
mistir. Nitekim Fransiz Devriminin yikici aginhklannin ardindan Edmund Burke
(1963: 591) Wordsworth’un iyimserligini yununla degigtrmistir:

... tedirgin edici firunalar,

Ozel hayat1 bir kenara atan, hayat: tatsiz birakan.
MALTHUS IYIMSERLERE MEYDAN OKUYOR

Fakat, bu yeni felsefe ¢agina en biiyilk meydan okuma saygisiz bir geng papaz-
dan, Robert Thomas Malthus (1766-1834)’tan geldi. 1798’de, otuziki yaginday-
ken, Malthus isimsiz bir galiyma olan Niifus Uzerine Deneme (Essay on
Population)’yi yayimladi. S6zkonusu deneme, 6zii itibariyle yeryiiziindeki kay-
naklarin siirekli artan bir niifusun talepleriyle basa gikamayacagini ileri siirii-
yordu. Bu diisiindiiriicii iddia, iktisat ve siyasetin manzarasini degistirmis ve kisa
siirede Smith, Condorcet, Godwin ve diger Aydinlanma taraftarlariun pozitif
bakig agilarii yanda kesmistir. Malthus, en iyi arkadag olan iktisatgt David
Ricardo ile birlikte, sinirli kaynaklar iizerindeki baskinin insanlanin ezici bir go-
gunlugunu gegimlik stminnda tutacagini ileri siiriiyordu. Dolayisiyla Malthus ve
Ricardo, Smith’in laissez-faire politikalarimn siki . takipgileri olmakla birlikte,
iyimser Smithgil iktisadin gidisaum tersine geviriyorlards.

MALTHUS’UN KAYDA DEGER ETKI1st

Malthus giiniimiiz diigiincesi tizerinde kuvvetli bir etki birakmugtir:

1) Dcmograﬁ ve niifus aragtirmalarimin babasi olarak kabul edilir. (Esasen,
Ingiltere ilk niifus sayimin1 1801°de yapmugtir, ki bu Malthus’un etkisinin
bir gostergesidir.)
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2) Iktisadi biiyiimenin sinirlarindan sz ederek, kat niifus kontroliinii savunan
sosyal miihendislerin akil hocas: olarak kabul edilir. (sayfa 85°teki Giincel-
leme 1’e bakimz.)

3) Niifus iizerine yazdigy Deneme, kaynaklar iizerindeki niifus baskisi nede-
niyle sefalet, 6liim, yokluk, savag ve gevre kirlenmesinden s6z eden pek ok
bilim adami ve sosyal reformcuya hikim olan karanlik ve kaderci goriisiin
aluns gizer.

4) Charles Darwin’e evrim teorisinin ilhamini veren odur (sayfa 77°deki kutuya
bakiniz.)

5) Ilkeler ders kitabi, John Maynard Keynes'in, tiiketiciler ve yatirimcilarin
toplam “efektif talebindeki” degigmclerin i gevrimlerine yol agtig1 goriisiine
dayanan makro iktisat teorisini etkilemigtir. (Bkz. Boliim 13.)

6) Iktisada “kasvetli bilim” sohreti kazandiran gey, Malthus ve Ricardo’nun ka-
derci kotiimserligidir.” (sayfa 87°deki kutuya bakimz.)

Zamanla Malhtus’un agin-niifus tezi, aralannda David Ricardo, John Stuart
Mill, Knut Wicksell ve William Stanley Jevons’in da bulundugu birgok iinlii ikti-
satq tarafindan kabul gormiigtiir. Birgok iinlii sosyal elestirmen ve giiniimiiz
gevrebilimcisi, Malthus’un goriiglerini onaylamug; kithklar, savag ve kirlilikten agin-
niifusu sorumlu tutmuglardir (bkz. Giincelleme 2). Hatta Russell Kirk gibi bazi
muhafazakir politikacilar bile Malhtus’u savunmuglardir (Nickerson 1975: 3-7).

Ancak Malhtus’'un gelecege dair kotiimser argiimanlarim herkes benimse-
mig degildir. Marksistler, Engels’in akla gelebilecek “en yontulmamuig, en barbar
kuram” olarak nitelendirdigi Malthus’un niifus kuraminin umutsuzlugunu red-
detmiglerdir (Malthus 1985: 51-52). 1900’lerin sonlanndan bu yana anaakim
iktisatgilarin biiyiik boliimii de gida iiretimi ve iktisadi hasiladaki muazzam ar-
tiglan1 dikkate alarak, Malthus™un tezini terk etmiglerdir (sayfa 109°daki Giin-
celleme 2’ye bakiniz).

Yine de ondokuzuncu yiizyin kalan boliimiinde Malthus’un agin-niifus ve s1-
rurh kaynaklarla ilgili olumsuz goriigii modern diinyay1 boyundurugu altina almustr.

ROBERT MALTHUS KIMDIR?

Bu geng papaz kimdi ve Adam Smith’in yeni evrensel bolluk diinyasimi raydan
gitkarmada nasil bu kadar giiglii bir etkiye sahip olabilmisti?

1766’da Surrey’de zengin bir ailenin gocugu olarak diinyaya gelen Malthus’a,
Thomas Robert ad1 verilmekle birlikte ailesi ve arkadaglar1 tarafindan hep Robert
ya da Bob olarak gagnldi. (Bugiin tarihgilerce yaygin olarak “Thomas Malthus
olarak anilir.) Sekiz kisilik bir ailenin son erkek gocugu olarak agin-niifus sorununa
yakindan aginadir. Kalabalik aile, Hrisdyan inanci (Genesis 1:28°de Allah Adem ve
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Havva’ya “gogalin ve yeryiiziinii doldurun” diye seslenmektedir) ve zamamn ege-
men anlayist olan, gok gocugun ihtiyarliklarinda anne-babaya bakilma sansiu arti-
racag diiglincesi tarafindan tegvik edilmektedir.

DARWIN EVRIM KURAMINI NEREDEN ALDI?
MALTHUS’TAN!

Malthus’un niifusa dair eserinin etkisi ok biiyiltk olmustur, tistelik bu etki
yalmizca sosyal bilimcilerle de siurh kalmamugtir. Modern evrim kuramimin
babasi Charles Darwin, dogal ayiklanma ve en iyi uyum saglayabilenin ha-
yatta kaldigiu Ongoren kuramu igin Malthus’u &vmektedir. Otobiyog-
rafi’sinde Darwin minnettarh@im agikqa ifade etmektedir.

Ekim 1838’de, yani, sistematik aragtirmama bagladiktan onbeg ay sonra,
Malthus’un Niifus Uzerine’sini zevkle okuma firsatim oldu. Hayvanlar ve bit-
kileri uzun uzun gozlemekten gikardigim, her yerde s6zkonusu olan yasama
miicadelesini takdir etmeye gayet hazir da olunca, hemen kafamda, bu ko-
sullar altinda uygun tiirlerin korunup uygun olmayanlarin yok olma egili-
minde olacag diisiincesi gakti. Bunun sonucu yeni bir tiiriin olusumu olabi-
lirdi (Darwin 1958: 120).

Fotograf 3.1: Charles Darwin (1809-82)
Charles Darwin Malthus’u keyifle okurdu.
Hulron-Getty Arsivi'nin izniyle.

Hayrete deger bigimde, organik evrim kuramim bagimsiz olarak kesfe-
den Alfred Russell Wallace da Malthus’un kitabina deger vermektedir.
Orobiyografisi Hayatim (My Life)’da Wallace, hemen hemen Darwin’in il-
hamin aldif1 aym giinlerde Malthus’u okudugunu belirtir: “Belki de oku-
dugum en 6nemli kitap Malthus’un Niifis Uzerine Deneme’siydi... Felsefi bi-
yolojinin sorunlaruu ele alan o giine kadar okudugum ilk kitapu ve onun
temel ilkeleri daima kafamda kaldi. Yirmi yil sonra bu ilkeler bana organik
tiirlerin evriminde etkin unsurun ne oldugu konusunda uzun siiredir aradi-
gim ipuglarim verecekti” (Wallace 1905: 232).
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Malthus’un Deneme’si insanun geligiminde evrimsel bir siirecin bulundu-
gunu ima eder. 18. Boliimde yaratic1 Allah’in begeri yaratiklara sekil verme-
sinin “belirli bir siireg... belirli bir zaman” aldi1 goriisiinii dile getirmektedir
(Malthus 1985: 201).

Malthus 1784°te, onsekiz yasindayken, matematk ve diller konusunda tistiin
bagan sagladign (bes dil 6grenmisti) Cambridge Universitesine gitti. Kriket
oynamayi severdi ve hareketli bir sosyal hayat vardi, émrii boyunca birgok ku-
liibe kauldi. 1788°de mezun olduktan sonra, Kutsal Emirler kursu alarak Church
of England'da (Ingiltere Kilisesi) papaz oldu, ki bu kilise evlenmemeyi gart
kosuyordu. Ala yil sonra 1804’te evlenmeye karar verince papazh@ birakn.
“Papaz Efendi” unvamn yalmzca, niifus konusundaki tartigmah goriiglerini sa-
vunma gayretiyle, hayatimin sonraki bir déneminde kulland.

PAPAZ MALTHUS TARTISMALI BiR KITAPGIK YAZIYOR

Malthus’un klisik galigmasi, “bir arkadag”la yaptgi, William Godwin’in iitopyaci
teorileriyle ilgili bir tartigma iizerine giindeme gelmistir. S6zkonusu arkadag,
babasindan bagka birisi degildir. Sevimli, garip saplantilari olan ihtiyar, adi
skandallara karigmug Fransiz diigiiniir Jean Jacques Rousseau’nun bir takipgi-
siydi. Rousseaw’nun en meghur sozii “Insan 6zgiir dogmugtu, oysa simdi her
yerde zincirler iginde” ifadesi, donemin idealizmi ve realitesi arasindaki geligkiyi
yan-sitmaktadir (1968: 49).

Godwin’in yeni hayat vizyonu iizerindeki kavga o denli getindi ki, geng
Malthus onu reddetmek igin esash bir polemik kitapgig1 yazdi. Zamamn gelene-
gini izleyen Malthus’un gahismasimin §6yle uzun bir baghg: vardi: Mr Godwin, M.
Condorcet ve Oteki Yazarlarin Spekiildsyonlarma Dair Yorumlarla, Toplumun Iyi-
lestivilmesinin Gelecegjini Etkilemesi Y onsiyle Niifusun Temeli Uzerine Bir Deneme
(1798). Babasiu toplum oOniinde rahatsiz etmeme endigesiyle sahte bir isim
kulland1 ve babasina “bir arkadas” olarak gondermede bulundu. Bununla birlikte
ok gegmeden yazarin kim oldugunu herkes anladi.

MALTHUS PORTRESININ YAPILMASINI 67 YASINA KADAR
NEDEN REDDETTI?

Malthus 6mriiniin son yilina kadar, portresinin yapilmasini reddetti; neden?
Ailesinde 1rsi olarak gelen bir dogum 6zriinden mustaripti. Konugmasini olum-
suz etkileyen ve hayat boyunca kendisini usandiran bir yank damakla dog-
mugtu. Bir kadin kendisinin “tuhaf agz1 ve korkung sesi’nden séz etmis, ancak
digerleri sekli bozuk yiiziinden yakinmamg, damak yarig1 sayilmazsa kendisinin
yakigikli biri oldugunu not etmiglerdir. Ne var ki Malthus yiiziindeki bu gekil
bozuklupundan o kadar rahatsizhk duymustur ki, hayat boyunca yalmzca bir
portresini yapturmugtir, o da 6liimiinden bir yil 6ncesi olan 1833’te yapurdigidir
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(James 1979: 2-4). Asagidaki npkibasimda sizin de goreceginiz gibi ressam
agz bozuklugunu neredeyse fark edilmeyecek bir tarzda gizmistir.

Resim 3.1 Thomas Robert Malthus (1766-1834)
“Cagin en ¢ok suiistimal edilen adam1.” (Downs 1983: 249).
Hulton-Getty Arsivleri’nin izniyle basimisur.

“CAGIN EN SUIISTIMAL EDILMI§ ADAMI”

Malthusun kiyamet tellili1 yapan tezi “niifusun giiciiniin insanoglu igin
yeryiiziiniin gegindirebileceginden sonsuz kat daha biiyiik” oldugunu soylii-
yordu. Bundan dolay: insanlarin biiyiik boliimii Hobbsgil bir yasanti siirmeye
mahkimdu (1985 [1798]: 71).

Eser yayimlanir yayimlanmaz bir sansasyon yaratmakta gecikmedi ve
Malthus’a siirekli hiicumlar bagladi. Muhafazakar ilahiyatgilar, piyasaci liberaller
ve iitopyaci radikallerden sozkonusu esere bir elestiri ve soviip sayma firtinasi
yoneldi. Din adamlari, eserin yaraticiun merhametini sorgulayan dinsiz bir kitap
olduguna hiikmettiler, sosyal reformcular ise Malthus®u yoksullara sirtim don-
mekle sugladilar.

Malthus, yerel olarak idare edilen iliml bir sosyal yardim sistemi olan Ingil-
tere’nin Fakir Fukara Yasasr’na kargi gikiyordu. Malthus’a gére toplumu iyilegtir-
meye ve istekleri daha iist bir seviyeye ¢ikarmaya yonelik herhangi bir gaba, ve-
rimlilik kargiti olmak durumundaydi. Bir sosyal yardim sistemi kagimilmaz ge-
kilde gida tiretimini artirmadan niifusu artirirds, ki bunun sonucu kitlelerin daha
fazla sefalete siiniklenmeleri demekti (daha sonra, 1815’te, sonugta galigan yok-
sullar igin ekmek fiyatum yiikselten, hububat iizerine ithalat vergileri konmasim
ongoren Ingiliz Tahul Yasalarimi Malthus da destekleyecekti).

Dindar bir Anglikan olarak Malthus dogum kontroliiniin her gekline siddetle
kargtyd. Niifius Uzerine Deneme’sinin ikinci baskisinda evliligin geciktirilmesi, cin-
sel iligkide digar1 bogalma ve Gteki “ahliki korunma” bigimlerinin olasithgin tartist,
ancak bununla bildigimiz gebelikten korunma yontemlerini kastetmiyor, onlan
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tiksindirici buluyordu. Ironik bir bigimde, dogum kontrolii savunuculan Ugiincii
Diinya iilkelerindeki “aile plinlamast” ve Cin’deki tek-gocuk politikasiu destekle-
mek igin Malthus’a sik stk géndermede bulunurlar (bkz. sayfa 85°teki Giincelleme
1 baghkl kutu). Malthus bir sifir niifus artug tarafhst degildi, gergekte onun dini
inanglar1 Allah’in “gogalimz” yoniindeki emrini yerine getirmek iizere niifus arn-
sina sicak bakardi. O, niifus artigina, yalmzca, bu arng geginme imkanlanm zorla-
yinca, dolayisiyla sefalet ve ahliksizhga yol agtigy zaman, kargrydi (Pullen 1981:
46).

MALTHUS FAKIR FUKARA FONLARINA, DOGUM
KONTROLUNE, HATTA ASIYA BILE KARSI MIYDI?

Malthus’u “Papaz Malthus” olarak anan William Cobbet su elestiriyi yonelti-
yordu: “Malthus ve onun igreng havarileri, Fukara Yardimlanm ortadan kaldir-
mak, yoksullar1 evlenmekten menetmek isteyen; bu tiimden kalin kafali ve ken-
dini begenmis takimi, cmekgiler kendilerini silihlamp vatan igin hayatim tehli-
keye atmaya gagirdiklarinda onlann yiizlerine nasil bakacaklar? (Downs 1983:
249-50).

Boylece Malthus “gigek hastahgy, kolelk ve gocuk katlini savunan;
imarethaneler, erken evlilik ve fukara yardimlarimn kotii seyler olduklarimi iddia
eden; ailenin kotiiliiklerine dair nutuklar atnktan sonra evlenme yiizsiizlii-
ginii gosteren; diinyanin, en iyi eylemler en kotii sonuglar1 verecek kadar
kotii yonetildigini diigiinen; kisaca hayatin biitiin romantizmini ondan gekip
alan” (Downs 1983: 249) anti-sosyal bir adam konumuna oturtuluyordu.

Niifus Uzerine Bir Deneme'nin ilk baskisi gok az sayida yapilmug oldugu
igin koleksiyon malzemesi olarak nadir bulunan pahali bir pargadir, bulabi-
lenler igin Milletlerin Zenginligenin ilk baskisindan gok daha pahahdir (Na-
dir kitaplarin alim-satimcis1 Robert Rubin’e gore Niifus Uzerine Bir De-
neme’nin ilk baskis1 100.000 dolar veya daha fazla para eder). Malthus’'un
saghiginda alt1 baski yapimugtir. Kitap sonraki baskilarinda ilive edilmig ek-
ler ve verilerle giderek daha hacimli hile gelmistir, ancak sadece —ista-
tistikler ve empirik verilerden yoksun— ilk baskisi, bir klisik olarak kabul
edilmektedir.

Malthus hayatinin kalan boliimiinii, 1820°de yazdigy Politik Iktisadm
Dlkelers (The Principles of Political Economy) de dahil birgok baska kitap ve
risale yazmaya devam etmekle beraber, temelde asir1 niifus tezini gozden ge-
¢irmek ve savunmakla gegirmigtir. Niifus sorunlarimi incelemek iizere sik sik
Avrupa’ya seyahat etmigtir.
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EVLILIK, OGRETIM VE OLUM

Malthus 1804 yilinda, otuzsekiz yasindayken, Harriet Eckersall ile evlenmis-
tir. Ik gocuklar1 Aralik’ta, evlendiklerinden sadece sekiz ay sonra dogmugtur.
Bu olgu, muhtemelen ogullarinin dogumu bir erken dogum olmakla birlik-
te, arkadaglari ve akrabalanmin kinayeli yorumlarina sebep olmugtur.
Malthus ve karist mutlu bir evlilik siirdiirmiigler ve gocuk sayisum iige gikar-
muglardir.

1805’te yeni kurulan Dogu Hindistan Sirketinin Haileybury’deki iini-
versitesine sozkonusu girketin galiganlarinin genel egitimi amaciyla modern
tarih ve politik iktisat profesorii olarak atanmigtir. Boylece iktisatta ilk kiirsii
sahibi olan kisi Malthus olmustur. 1834’te Sliimiine kadar bu pozisyonda
kalmigtir. En yakin arkadagi, meslektag iktisatgt David Ricardo’dur. Ricardo,
Malthus’la, oldiigii 1824 yihina kadar diizenli olarak yazigmistir (ikisinin ilig-
kisiyle ilgili olarak gelecek boliimde daha fazla bilgi verilecektir).

Malthus Aralik 1834’te kalp krizinden 6lmiigtiir. Bath Abbey’de gomiilii-
diir.
MALTHUS’UN MESHUR IKI DOGA YASASI
Malthus’un hayat hikéyesini bu gekilde gozden gegirdikten sonra, simdi de
teorilerine daha dikkatle gz atalim. Kanitlamaya galigng: sey neydi acaba?

Niifus Uzerine Deneme’si kendisinin “tartiglmaz gercekler” olarak gér-
diigii iki temel “doga yasas1™ igeriyordu:

I1ki, niifusun geometrik olarak (1, 2, 4, 8, 16, 32...) artma egiliminde
olduguydu.

Ikincisi, gida iiretiminin (kaynaklarin) ise sadece aritmetik olarak artma
egiliminde olmasiyd: (1, 2, 3, 4, 5, 6...).

Niuifus,
Kaynaklar
Gegimlik - - — = - - — = £
Dizey
¥ Niifus
- Kaynaklar
Yillar

Sekil 3.1 Niifus Artisi, Kaynaklar ve Gegim
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Sonug, yeryiiziiniin kaynaklarinin artan niifusun taleplerini kargilaya-
mamasindan kaynaklanan kaginilmaz bir “sefalet ve ahldksizhk™ kriziydi
(Malthus 1985: 67-80). Malthus’un tezi $ekil 3.1’deki gibi gosterilebilir. $e-
kilde, kaynaklarin arzimin azalan verimler yasasi alonda biiyiidiigii, buna
kargihik artan bir niifusun taleplerinin ise daha hizli bir sekilde geometrik ola-
rak artti@ goriilmekeedir. C noktasi insanlarin ezici bir gogunlugunun ancak
hayatta kalabildigi gegimlik d Cay temsil etmektedir. Eger diinya C nok-ta-
siu agarsa, aglik, oliim ve ahliksizlik diinya niifusunu yeniden gegimlik dii-
zeye geri gekecekdr. Boylelikle, Malthus’a gore, diinya sefalet, kutlik ve sugun
da aralarinda oldugu “iistesinden gelinemez zorluklar”la dolu bir hayata
mahktmdur (Malthus 1985: 69, 250).

KONU 1: NUFUS ARTISI

Acaba Malthus insan niifusunun geometrik olarak artti1 yolundaki ilk “doga
yasast”nda hakh mi? $ekil 3.2 Malthus’un bu ilk 6nermesini dogrular goriin-
mektedir. Diinya niifusu, en azindan yakin zamana kadar, gergekten de ge-
ometrik olarak artrmigtir. Malthus’un zamaminda yeryiiziinde 1 mil-yardan
daha az bir niifus varken, bugiin 6 milyar dolayindayiz.

o  Bamn —~——T T
—1600 -1200 -200 - 400 o 400 800 1200 i IS'OO ?O(rll?
-1400 -1000 -600 -200 200 800 1000 1400 1800

$ekil 3.2 Tahmini Diinya Niifusu, M.0. 1600-M.S. 2000
Kaynak: Simon (1995: 35). Blackwecll Publishers’in izniyle basilmistr.

Acak 1800'den beri diiya nufFsvwwdaki keskin arsa yak 1 da bakldiginda,
acs nedeniin Malthusgil bir dogasinn olmadigu gorura. NCistaki artig
Malthu'w éngéremedigi iki faktérden dolayidr. Birincisi, tip teknolojisi saye-
sinde hayati tehdit eden pek cok hastalik ve rahatsizlija gare bulurasi sonucu
bebek 6ltimleri orarda ciddi bir diais s6zkonusu olmustur. i b<cisi, yiikselen
yasama standarlari; tiptai a—@®—ar; saglia uyguluk kosullar n in, hasta ba-
mins ve beslenme kosullannn iyilesti mesi; ve kaza or&ada bi dusis so-
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nucu beklenen yagam siiresinde siirekli bir yiikselme gozlenmistir. Sonugta daha
fazla insan yetigkinlik gaglarina kadar yagamakta, daha fazla yetiskin de daha
uzun bir hayat siirmektedir. Her iki faktor de Malthusgil sefalet ve 6liim korku-
lanmin tersi bir nitelik tagimaktadir. Sekil 3.3 diinya gapindaki bebek 6liim
oranlarindaki dramatik degisimi gostermektedir.

24
o Burun Sehepher
& Bulayus Parant
o Natunum Hasabiklan
1.54 o Jew! Bagieak ilnhaty
a *  Digerien
Sebep-Olinm Oram | 4
(1R61-71 wo»‘_l
i

T T T T T T T T
1860 1881 1901 1921 1940 1360
i

$ekil 3.3 Cegitli Ulkelerde Azalan Olim Oranlan, 1860-1960
Kaynak: Simon (1995: 43). Blackwell Publishers’in izniyle basimustr.

KONU 2: AZALAN DOGUM ORANI

Malthus ve takipgilerinin sahip oldugu feliket vizyonunun bagka bir giiriik taraf1
da yirminci yiizyihin ikinci yarisinda hem geligmig, hem de gelisgmekte olan iilke-
lerde dogum oranlarinun yavaglamasidir. Son elli yilda, dogum oram geligmis iil-
kelerde 2,8°den 1,9’a ve gelismekte olan iilkelerde 6,2°den 3,9’a gerilemistir.
Trend higbir yanlis yoruma meydan vermeyecek kadar agikur: kadinlar daha az
gocuk sahibi olmakta, hatta bazi geligmis iilkelerde dogum orani niifusu yeni-
leme oramumin gok gok altinda kalmaktadir. Kisacasi, geometrik niifus arng oram
belki de geometrik olarak yavaglamaktadr.

Dogurganlik oranindaki uzun dénemli diigmeyi iki faktore borgluyuz: up
alanindaki aulimlar ve yiikselen gelir. Daha gelismis tubbi teknoloji, daha iyi
beslenme, daha iyi saghk kosullar1 ve daha iyi hasta bakimu nedeniyle giftler Slen
gocuklarin yerine koymak igin daha gok gocuk yapma ihtiyaci duymamaktadirlar.

Malthus daha yiiksek bir gelir diizeyinin ancak daha fazla gocuk sahibi olma
sonucunu doguracagim iddia ediyordu. “Kigi bagina gelir arttikga”, diyordu
Malthus, “niifus daha hizli artacak, bu da kigi bagina geliri yeniden gegimlik dii-
zeye geri gekecektir.”

Ancak yakin tarihsel deneyim tam da tersini gostermektedir. Daha zengin
insanlar daha az gocuk sahibi olma egilimindedirler. Bkz. $ekil 3.4. Genelde
daha varlikh kisilerin neden daha az gocuk sahibi olduklarina dair birgok sebep
swralanabilir. Pek gok kiiltiirde, miimkiin oldugu kadar ok gocuk yapmak, ana-
babanin yaghliklarinda bakimsiz kalmama sansiu artirmigtir. Bu nedenle, o-
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cuklar gelecekte gelir saglayacak giiglii finansal varliklar olarak goriilmiiglerdir.
Gelir artinca daha gok gocuga olan ihtiyag da azalmaktadir ve igin ashna baki-
lirsa, artik gocuk biiyiitmesi fazla pahali bir i§ olarak algilanmaktadir. Dahasi,
artan gelir, genellikle daha iist egitim diizeyleri ve dogum kontrol yontemlerinin
daha iyi anlagilmasi anlamuna gelmektedir.

Daha vyiiksek gelir diizeyinin dogum oranlar iizerindeki etkisi, niifus kont-
rolii konusunda endigeleri olan gelismekte olan iilkelere net bir mesaj gonder-
migtir: dogurganlik oramm azaltmamn daha iyi bir yolu, iktisadi biiyiimeyi ve
Adam Smith’in deyisiyle “evrensel bollugu” tegvik etmektir. Daha yiiksek bir ya-
sama standard, aile iglerinde kigisel mahremiyete devletin miidahale etmesinden
gok daha iistiin olabilir.

ikinci ve daha sonraki baskilarinda Malthus, bu konudaki basit teorisini
gozden gegirerek insanlarn ille de sinekler gibi iiremek durumunda olmadikla-
rim, hayvanlar ve bitkilere oranla insanlarin davramglarini degigtirmelerinin daha
muhtemel oldugunu saptiyordu. Malthus insanin niifus artig1 iizerindeki bu yeti-
sine “onleyici kontrol” adi veriyordu. Ilk baskida niifus artigi iizerinde arala-
nnda yiyecek kithg, hastahiklar, feliketler, aghk ve sugun da bulundugu birgok
frenleyici teshis etmis, fakat insan dogasindaki giiglii cinsel istek kargisinda bu
frenleyicilerin eninde sonunda bagarisiz kalacaklarina hiikmetmisti. Ikinci bas-
kida Malthus geciktirilmig evlilikler ve evlilikte cinsel iligkiden kaginma gibi 6n-
leyici kontrollerin [niifusun] biiytime oranim diigiirebilecegini yazdi. Yine de
kugkulan vardi ve niifusun her yirmibes yilda bir kendisini ikiye katlayacag yo-
niindeki daha 6nceki kanaatini tekrarhyordu (Malthus 1985: 24, 238).

[}
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$Sekil 3.4 Segilmig Ulkelerde Kigi Bagina Gelir ve Dogum Oranlan
Kaynak: Simon (1996: 353). Princeton University Press’in Izniyle Basilmusar.

MALTHUS’UN IKINCI YASASININ TEST EDILMES!:
ACABA KAYNAKLAR SINIRLI MI?

Malthus’un ikinci “doga yasas1” “ge¢im imkinlarinin ancak aritmetik bir oranda
artacag1” idi (Malthus 1985: 71). Bu inang tiimiiyle yanhs degilse bile, oldukg¢a
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targmah goriinmektedir. Hem bitkiler hem de hayvanlar insanlardan ok daha
dogurgandirlar.

GUNCELLEME 1: MALTHUS VE CIN’IN TEK-GCOCUK
POLITIKASI

Komiinist Cin kadar siki niifus kontrol politikasi benimseyen bagka bir iilke yok-
tur. Marx ve Engels’in Malthusgil iktisada yonelttikleri saldinya bakilirsa, bu du-
rum biraz tuhaf goriinmektedir. Marksist 6greti, ilerlemenin anahtar unsuru ola-
rak sinai iggiiciiniin 6nemini vurgular. Yine de birgok dogum kontrol 6n-
lemleri, meseld geciktirilmis evlilikler gibi, ise yaramadi ve 1970’lerin ilk yil-
larinda Cin’deki 750 milyon insanin yiizde 3’liikk bir hizla gogaldig goriildii.
Cin’in komiinistleri kaynaklar ile, bilyiiyen Cin niifusu arasinda bir denge kur-
maya yonelik olarak iki degisiklik yapular. Ekonomiyi serbest hile getirip, siki
bir tek-gocuk politikasi uyguladilar.

Yeni serbest ekonomi, iktisadi biiyiimeyi tegvik yoniinde harikalar yaratir-
ken, tek-gocuk politikasi da niifus artigm keskin bir sekilde yavaglatn. Bugiin
Cin’in niifusu bir milyar kiginin iizerindedir, ancak artig oram: yilda yiizde 1’e
gerilemistir. Ne var ki Cin, Cinlilerin 6zel hayatuna yaptig1 bu derin zorla mii-
dahaleden dolayi, yiiksek bir bedel 5demek durumunda kalmugtir:

1. Kiirtajlar Cin’de biiyiik oranda artmustir, 6zellikle de dogmamis kiz
gocuklarinin maruz kaldig: kiirtajlar (Cinlilerin erkek gocuk tercihleri ok
giigliidiir).

2. Gin’in biiyiiyen bir yaglanma sorunu vardir, ¢ok genig ve biiyiiyen bir yagh
niifusa kargilik, onlar1 besleyecek gorece az sayida geng galisan s6zkonusu-
dur.

3. Cin erkek ile kadin niifus arasinda biiyiiyen bir eitsizlikle karg1 kargiyadur.
Bugiin Cinlilerin yiizde 55’i erkek olup, bu durum ciddi bir kadin niifus
boslugu yaratmaktadir. Cinli erkekler bir eg bulmakta zorlanmakta ve kadin
kagirma veya oteki iilkelerden kole getirme yoluna gitmektedirler.

4. Geleneksel Cinli genis aile yapisi, giderek ¢6ziilmektedir.

Bakin tek-gocuk politikasi Cinliler igin son tahlilde ne anlama geliyor
(Buna dikkatimi geken karim Jo Ann’e tegekkiir ederim):

Erkek kardegleri yok

Kiz kardegleri yok

Erkek Yegenleri yok

Kiz Yegenleri yok

Amcalan/dayilan yok

Halalan/teyzeleri yok

Hala gocuklan/teyze gocuklan yok

Ve dort biiyiikanne-biiyiikbaba ile ana-babanin iistiine titredigi tek gocuk!
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Bu tek-gocuk politikasinin en trajik yonii, bunun gerekli bir gey olma-
masidir. Julian Simon ve 6teki iktisatgilarin da isaret ettikleri gibi, yiiksek ki-
si bagina gelir, diigiik dogum oranina yol agmaktadir. Bundan dolays, Cin as-
Iinda sadece ekonomik liberalizasyon yoluyla izl ekonomik biiyiimeyi teg-
vik etmek suretiyle, asin niifus kontrolii 6nlemlerine bagvurmadan da aym
amaa gergeklestirebilirdi.

Kadinlar dogurmak igin dokuz aya ihtiyag duyarlar ve nadiren ikiz ya da
tigiiz dogururlar. Oysa pek ¢ok hayvan —ozellikle sigirlar, tavuklar, domuzlar,
baliklar ve insanlarin beslendikleri 6teki hayvanlar— ¢ok daha dogurgandurlar.
Bugday ve musir gibi bitkiler ve diger tahullar hayvanlardan da iiretkendirler. Tk-
tisatg1 Julian Simon’in dedigi gibi, “Insan ve bugdayin her ikisi de biyolojik tiir-
lerdir ve her ikisinin de iiremeleri gesitli faktorlerle sinirlanmugtir. Iki tiiriin ne-
den farkli gogalma seyri izlemeleri gerektigine iliskin a priori bir neden yoktur”
(Simon 1996: 333).

KAYNAKLARIN KITLIGI

Ancak Malthus’un, bitki ve hayvan yagaminin neden insan niifusu kadar iiretken
olmayabilecegine iligkin bir goriigii vardir. “Dogamin, hayatin tohumlanm c6-
mertge ve serbest bir gekilde etrafa sagtgini” kolayca kabul eder, ama “doga on-
lar1 beslemek igin gerekli gida ve alan konusunda gorece ketum davranmaktadir”
(1985: 71-72, 224-25). Bagka bir deyigle, hayati devam ettirmek igin yeterli
miktarda verimli alan ve yeterli dogal kaynaklar yoktur.

IKTISADI “KASVETLI BILIM” OLARAK NITELEYEN
KASVETLI ELESTIRMEN KIMDIR?

Soru: Tktisadi “kasvetli bilim” olarak adlandirmaktan sorumlu olan kisi kim-
dir?

1. Zavalls Richard’m Almanaghs (Poor Richard’s Almanac)’nda “Tecriibe gii-
zel bir okuldur, ancak ahmaklar bagka higbir okuldan ders almazlar” (1986:
225) diye yazmug olan Benjamin Franklin.

2. Politik Iktisat Uzerine Bir Inceleme (A Treatise on Political Economy)'de
iktisatgilar “teorileri en iyi ihtimalle entellektiiel meraki doyuran, ama tatbi-
kata higbir gekilde aktarilamayan bog hayalciler” (1880: xxxv) olarak betim-
lemis olan J.-B. Say.

3. Fransiz Devrimi Uzerine Diigtinceler (Reflections on the French
Revolutionyde “§ovalyelik devri bitti. Sofistlerin, iktisatgilarin ve muhase-
becilerin devri yerini ald;; ve Avrupa’min ihtijarm sonsuza dek sondii”
(1955: 86) diye yazmig olan Edmund Burke.




Iktisadi Diigiince Tarihi

4. “Higbir gercek Ingiliz bir politik iktisatgiun Sliimiinden dolay ruhunun
derinliklerinde tiziintii duymamstir” (Reynolds 1989: xiii) diye yazan The
Economist editorii Walter Bagehot.

5. Negro Sorunu (“The Negro Question”)’nda, iktisadin “negeli bir bilim ol-
madiginy; kasvetli, perigan ve gergekten gok berbat ve acikli bir bilim oldu-
gunu” (1904: 354) yazan, ingiliz denemeci Thomas Carlyle.

Yukaridakilerin her biri gergekten kullanilmig ifadelerdir ve tamnmug
iktisatgilarca sarf edilmisler, ancak “kasvetli bilim” nitelemesinden yalmzca
Thomas Carlyle sorumludur.

BU ELESTIRMEN KIMDIR?

Thomas Carlyle (1795-1881) tanunmug bir biyografici, tarihgi ve bir
sosyal, edebi ve siyasi elestirmendi. Yetigkinlik hayatinin biiyiik boliimiinii
bir Londra banliyosiinde gegirmisti ve bir Iskogyali olarak birgok konuda
sivri diiglinceleri vardi. Hayatimin sonlarinda Chelsea’mun Victoryen Bilgesi
olarak tamimird.

“KASVETLI BILIM” NE DEMEK?

Orteki soru: “Kasvetli bilim” demekle Carlyle ne demek istemigti?

1. Malthus, Ricardo ve oteki klisik iktisatgilar aginn niifus, yeryiizii
kaynaklannn cimri dogas: ve iicretlerin tung yasasi konularinda son derece
kotiimserdiler.

2. Iktisatgilar daima ekonomiyi iyilegtirecek politikalar ve garelerin maliye-
tini hesaplayip, gozde bir yeni projeye para harcama konusunda endigeli
politikacilar1 uyararak, “Cok pahali!” derler.

3. Iktisatgilar enflisyon, faiz oranlari ve gelecek durgunlugun zamanin tah-
min etmede becerikli degillerdir.

Dogru yamt: Yukandakilerin higbiri! Bu cevaplarin her iigii de makul
olmakla ve Carlyle’in demek istedigi seyi agiklamada sikhikla kullaimakla
birlikte, yanls veya yanidtiaidir. Bir Victoria gag1 romantigi olan Carlyle, as-
linda hayirh antik monarsi rejiminin ¢okiistinden ve yerine faydaa bireycilik
ve demokrasinin yiikseliginden sikdyet etmektedir. Laissez faire, serbest reka-
bet, arz ve talebin “para baglantis1” ve “y6netme iginden... vazgegmeye

kendimizi ikna etmemiz igin ... yiizeysel spekiildsyonlar”dan (Milgate 1987:
371) yana olan klisik iktisatgilarla aym devirde yagamugtir. Carlyle’in sozleri-
nin gogu Marx ve Engles’in Komiinist Manifesto’'suna benzemektedir. Kisa-
cas1 Carlyle “anarsi aru polis” diye tanimladif1 serbest piyasa kapitalizmine
veryansin etmektedir.
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Fotograf 3.2: Thomas Carlyle (1795-1881)
Chelsea’nin Victoryen Bilgesi
Sikicy, perigan, umutsuzluk verici ... kasvetli bilim!
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle basilmustir.

Tktisadi kasvetli bilim olarak ilk kez 1848'de yapug1 ve “Negro Sorunu”
baghkli irkgt bir konugmada nitelendirmistir. Negro kelimesi bugiinkii okuyu-
cular1 gagirtmugtir, fakat o zamanlar yaygin olarak kullarulan bir kelimeydi'. 1I-
ging bir sekilde, yukarida yapilan alintida, Carlyle “gay”den bahsetmektedir, ki
bu sifatin anlamu da gegtigimiz yizyida énemli bir degisiklige ugramistir™.
Carlyle’n risalesinin yakin tarihli tipkibasimlarinda konugmasinin baglig
“Negro Sorunu Uzerine Rastgele Konugma” olarak degistirilmis olmakla be-
raber, Carlyle’in kelimeyi irkg1 bir hakaret anlaminda kullandigy kesindir.

Bu konugmada Carlyle ihtilafli bir mesele olan kolelik konusundan bah-
setmistir. Ingiliz Imparatorlugu kélcligi 1830’larda kaldirmus, ancak kolelik
kaldirildiktan sonra eski-kolelerle Batt Hindistan’in ticari ¢tkarlar arasinda
bir kargasanin varlig tartisma konusu olmustur. Kalvinist mirasin zihnine
derin bir gckilde iglemis oldugu Carlyle, iggilerin kot durumuna Gziili-
yordu, ancak ¢aliymanin kutsaligina da kuvvetle inamyordu. Batt Hindis-
tan’daki eski kolelerin neden aylak gezdiklerini, galigmak istemediklerini an-
layamiyordu. Aylaklik “Devletin yiiziinde cbedi bir kara lekedir” diyordu
Carlyle, bu nedenle de tim vatandaglar, siyah ya da beyaz, sayet ikna edile-

mezlerse, ¢ahsmaya “zorlanmalidir.” “Fakat sizin Nigger’imz ikna olmuyor
mu? Bu durumda, kesinlikle, buna mecbur edilmclidir; bu gerckli ve hatta
zorunludur” (Carlyle 1904 [1849]: 355-56).

* “Negro” siyah derilileri nitelemek igin kullarlan ve “pis kole” anlaminda, hakaret igeren bir kelime
olup, ABD’de 1rk aynmaligina kargt yapilan yasal diizenlemeler gergevesinde yasaklanmugur. (Ed.)

** Orijinal ciimledeki “gay” sozcligii ashnda “neseli, canl™ gibi anlamlara gelmekte, ancak bugiin
daha ok egcinsel erkekleri nitelemek igin kullamlmaktadir. Yazann kastettigi anlam kaymasi bu
noktayla ilgili olsa gerektir. (Ed.)
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Victoryen ahlikg Carlyle, bu fagist egiliminden otiirii yogun bir gekilde
elegtirilmistir. Sozkonusu kitapgik birgok vatandagin bu konugmayi protesto
edip vyiiriidiiklerini haber vermektedir. Her zaman bir “antiliberal”
reaksiyoner olan Carlyle, bagka tartigmali yargilarda da bulunmustur. Her-
kese oy hakkina kargiydy, anti-Semitikti ve Irlandalilari beceriksiz ve tembel
olarak goriirdii. Bu tiir bagnaz goriigleri yiiziinden Carlyle pek ok dostunu
kaybetti, ki bunlar arasinda konugmasim “gergek bir seytan eseri” olarak ad-
landiran John Stuart Mill de vardi (Stafford 1998: 113).

Batu Hindistan’in siyahlan iizerine bu tartigmali konugmasi sirasinda
Carlyle, Bat1 Hindistan’daki emekgi isyanini analiz etmek igin “emir ve
itaat”in yerine “arz ve talebi” ikame eden ekonomistlere saldiriyordu. “Ve su
Sosyal Bilim —‘negeli bilim’ degil, kasvetli olan— evrenin sirlarinu ‘arz ve ta-
lep’te bulan, idarecilerin gorevini insanlan kendi hillerine birakmaya
indirgeyen bilim de bir harika. Duydugumuz otekiler gibi ‘neseli bir bilim
degil’ demeliyim; hayir, sikici, perigan, gergekten insau sikintiya sokup
umutsuzluga diigiiren; yiiksekten bakinca, kasvetli bilim diyebilecegimiz gey”
diye baginyordu (Carlyle 1904: 353-54).

Bagka bir vesileyle Carlyle 6yle diyordu: “Sarlitanlarin en fazla giiriiltii
koparani politik iktisatgilardir. Bir insanin vatamnin ne demek oldugunu,
ahlaki, dini veya bagka, insanlarin hangi araglarla mutlu olduklarim bize izah
etmek yerine, pazen ceketlerin domuz etiyle nasil miibadele edilebilecegini
anlaurlar” (Viner 1963: 8-9).

Ozcllikle birgok sosyal bilimcinin global kapitalizmin dinamiklerini taga
tutma egilimi de dikkate alindiginda, 1849’dan bu yana bu kétii iinvan ikti-
sada takilip kalmustur.

AZALAN VERIMLER YASASI

Malthus bu kithik kavramini sonraki baskilarda daha da gelistirdi. Insan hayatn
desteklemek igin gerekli araglar “toprak kithg —yeryiiziiniin genig bir boliimiin-
deki biiyiik dogal engeller— ve halihazirda ekilen bir arazide kullanilan sermaye
miktarinun siirekli artirlmasi sonucunda meydana gelecek iiretimdeki zorunlu
oransal azalma, tarafindan sinirlanmugtir” (1985: 225). Kaynak kullaniminin bu
“siirekli azalma egilimi” giiniimiizde azalan verimler yasasi olarak bilinmektedir.
Malthus iktisattaki bu gok 6nemli kavram ilk gelistiren iktisatg1 olarak kabul edi-
lir. Kavram, sabit bir miktar araziye daha fazla emek veya sermaye ildve ettikge
tiretim veya giktiun giderek daha yavas oranda artacag gergegine isaret etmek-
tedir. Sckil 3.1°deki iiretim fonksiyonunun hafifge biikiilmiig olmasinin nedeni
budur.
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MALTHUS NEDEN BU KADAR KOTUMSER BIRIYD{?
YOKSA DIN1 YOZUNDEN M1?

Hanwrin sgin yerysizii ldnetiends.
Genesis 3:17
Demao grafici Malthus ildhiyatce Malthus'tan ayrdamaz.

J. M. Mullen (1981: 54)

Malthus, Tabiat Ananin “hayatin tohumlarim serbestge ve comertge saga
sola sagarken ... onlar1 besleyecck yer ve besin saglamada gorece cimri dav-
rand1g1” kansindadir (1985 [1798]: 71-72, 224-25). Onun bayle diisiin-
mesine neden olan gey nedir? Belki dini inanglari. Dini-biitiin bir Anglikan
papaz olarak Malthus’a “yeryiiziinde hayvanlar ve bitkilerin bolca iireycbile-
cekleri” (Genesis 8:17), ancak maltm giinahtan sonra, Allah’in Adem ile
Havva’y1 Cennet Bahgesi’nden kovmug ve “yeryiiziinii lanetlemis” (Genesis
3:17) oldugu 6gretilmisti.

Merhametli bir Tann, yarattiklarin1 besleyemeyecek bir yeryiizii yaratir
miydre? Malthus’un dini elegtirmenleri bu soruya, sayet boyle olsayds, o za-
man insanlar “iretken olun, ¢ogalin ve yeryiziinii doldurun” (Genesis 1:
26-31) emrini nasd yerine getirebilirlerdi ki, seklinde tepki gosterdiler.
Kitab-1 Mukaddes’teki Mezmurlar Kitabrnin yazan “Ey Allah’im, tecellilerin
tirlii tiirlit! Her birini bir hikmetle yarattin: yeryiizii senin zenginliklerinle
dolu” (Psalms 104: 24) diye yazmamig miydi? Buna ragmen Malthus, ki o-
gunlukla ortodoks olmayan goriigleri benimscmigtir, Allah’in “Lanet yeryii-
ziine olsun” beyanini oldukga lafzi bir gekilde anladi. Malthus bu degismez
“doga yasasi”n1 denemesinin sonlarinda teyit etmistir: “Yiice Varlik buyur-
maktadir ki, ... niifus yiyecekten kat kat fazla artmalidir” (1985: 204-05).

Genesis Kitabi da agint niifus ihtimali tartigmasiu giindeme getirir, ki
Malthus buna dikkat sarf etmig olabilir. Incil Ibrahim ve Lut kavminin in-
sanlar1 ve hayvanlari arasinda bir arazi kithgindan s6z etmektedir: “Ve arazi
onlari tagtyabilecek durumda degildi ... Ve Ibrahim Lut’a dedi ki: ... Tiim
arazi 6niinde degil mi? ... Sen sol taraf1 alirsan, ben sag tarafi alacagim; ya-
hut sen sag tarafi alirsan, bu kez ben sola gidecegim” (Genesis 13:6-9).

MALTHUS “EVRENSEL BOLLUGA” KARSI CIKIYOR

Malthus, zamamn Hristiyanlan arasinda yaygin olan ve Adam Smith’in iyim-
ser vizyonuna taban tabana zit bulunan servet karsit1 bir tutumu benimsemis
goziikmektedir. Zenginligin “karakreri yiiceltmekten ziyade onu algalttgin™
(1985: 209), aylakhigin “iyilikten ziyade kotiiliik tiretecegini” (208) ve “Eger
niifus ve gida aym oranda artmug olsayds, insanoglunun yabani hayat diizeyin-
den muhtemelen hi¢ kurrulamayacak oldugunu” (206) yazmugtr. Malthus’a
gore, agint niifus ve gegimlik hayatin kendine gore yararlari vardir. Insanlan
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galismaya, yeteneklerini geligtimmeye, “kalplerini yumugatp insancillaghrmaya”
ve “biitiin Hristiyan erdcmlerini iiretmeye” zorlar (206-06, 209).

Malthus, [kendi ifadesiyle] “kilisemizdeki bazi segkin sahsiyetlerin go-
riiglerine duydugum saygidan dolayr” (Pullen 1981: 48) bu yorumlan (ve
son iki boliimiin tamaminu) sonraki tiim baskilardan gikarmgtir.

Ilging bir sekilde, ikinci baskiya degersiz yoksullarla ilgili asagidaki sert
ifadeyi cklemistir:

Sahiplenilecek zaten bir sey kalmamug bir diinyaya gozlerini agmug bir
insan, iizerlerinde bir hakkinin oldugu ana-babasindan gegimlik bir ey
alamazsa, toplum da onun emegine ihtiyag duymazsa, boyle birinin zerre
kadar bir gidaya, hatta durdugu yerde bulunmaya bile hakki yoktur. Do-
ganin ziyafet sofrasinda ona bir pay aynlmug degildir. Doga ona, ortadan
kaybolmasini sdylemektedir. (Ross 1998: 22)

Belki de Malthus [bu sozleri sGylerken] Aziz Pauliin su sozleri iizerinde dii-
stiniiyordu: “Caliymayan birinin yemeye de hakka yokrur” (2 Thessalonians 3: 10).

Malthus en bereketli toprak ve kaynaklann ilk 6nce kullauldiklar, dolaysiyla za-
man ilerledikge toprak ve kaynaklann kalitesinde giderck bir azalma durumuyla kargt
kargtya oldugumuz konusunda uyanda bulunur. Ancak, azalan verimler kanunu sadece
“oteki her gey sabitken” varsayimu yapilirsa, yani teknoloji ve Steki kaynaklann miktan
sabit varsayildifz zaman gegerlidir. Oysa uzun dénemde sabit olan higbir girdi yoktur
—ne toprak, ne emek, ne de sermaye. Aslina bakilirsa toprag yogun isleme yontemleri
sayesinde modemn diinyada topragin [miktanmn| 6nemi giderek azalmustir. Ne yazik
ki Malthus ve yakin takipsileri bu kritik gergegi goz ard1 etmiglerdir.

MALTHUS HAYAT{ ONEMDE BIR UNSURU ATLIYOR

Malthus’un ihmal ettigi sey, tarim alamindaki teknolojik gelismeler, toprak altinda
sirekli yeni minerallerin ve 6teki dogal kaynaklarin kesfedilmesi ve kaynaklarin ne
kadar hizh veya yavag tiiketileceginin belirlenmesinde fiyatlarin oynadig roldiir.
Kisacasi Malthus insan hiinerinin roliinii teslim etmekte bagarisiz olmustur.

Malthus’un gida iiretimi konusunda fena hélde yanilmig oldugu ortaya gik-
mugtir. McCormick bigerd6ver ve traktoriin ortaya gikigi, giibre kullanimi, sula-
manin biiyiik olgiide yayginlagmas: ile 6teki bilimsel ve idari anhmlar sayesinde
iglenen alan ve gida iiretiminde biiyiik artiglar s6zkonusu olmugtur. $ekil 3.5
ABD’de musir, bugday ve pamukta emek verimliligini gostermektedir.

Guda iirctimindeki bu artig gok daha biiyiik bir diinya niifusunu besler hile
gelmis ve aghk vakalarini diinya gapinda azaltmigtir. Dahasi gogu aglik vakalan,
giftilerin emeklerinin tiriiniinii toplamalarina izin vermeyen, digardan ithalan
kisitlayan ve yeni tarimsal {iretim siireglerinin kullanimim caydiran kotii hiikaii-
met politikalarina baglanmaktadir (Simon 1996: 92).
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“ORTAK MALLARIN TRAJEDISI”

Her ne kadar gevrecilerin bu konudaki asir felaket kehanetleri gergeklesmemisse
de, bu, kaynaklarin aginn kullanumunin higbir zaman bir sorun olugturmadigin
iddia etmek anlamina gelmez. Diinya, hava ve su kirliligi, baz1 bolgelerde or-
mansizlagma, baliklarin tiikkenmesi, toprak erozyonu, bazi hayvan tiirlerinin yok
olmasi veya yok olmanin egigine gelmesi ve atmosferde muhtemel hasarlar ko-
nusunda ciddi sorunlarla yiizyiizedir.

Santa Barbara’daki California Universitesi'nde insan ekolojisi profesorii
olan Garrett Hardin Science (Bilim) dcrgisinde 1968’de, bu konuda, gevre
literatiiriinde biiyiik 6nem tagtyan bir makale yazmustir. Makalenin baghg: “Orta
Mallarimin Trajedisi*dir (daha sonra 100’den fazla derleme kitapta yeniden ya-
yimlanmugtir). Hardin yazisinda, kamu miilkiyetinde oldugu zaman bir kaynagin
agin kullamlmasina yonelik bir egilim bulunduguna isaret etmig, kamu miilkiye-
tindeki otlaklar1 buna 6rnek olarak gostermistir. Arazi kimsenin mali olmadi
igin, her bir gobamin otlaktaki siiriiye bir hayvan daha ekleme diirtiisii bulun-
maktadir. Sonugta arazi asinn otlalmakta ve Hardin’in deyisiyle, “Ortak bir
alanda 6zgiirliik, herkese yikum getirmektedir” (Hardin ve Baden 1977: 20).

Miilkiyet haklarimin ve piyasa fiyatlarimn bulunmamasi gereksiz kirlenme,
hayvanlarin yok olmasi, ormanlarin tahribi ve gevresel aginmaya neden olarak bir
“orta mallann trajedisi” yaratmaktadir. Kit bir kaynagin diizgiin igletilmesini
saglamann en iyi yolu olarak, pek ok gevreci ortak alanlann devlet tarafindan
yonetilmesini savunurken, iktisatgilar ortak alanlarin miimkiinse 6zellegtirilme-
sini ve kaynaklarin tamamen fiyatlandirilmasim tercih etmektedirler.
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OZET: MALTHUS SMITH’IN VIZYONUNU TERKEDIYOR

Robert Malthus’un hikiyesi biiyiiyen bir ekonomi ve artan bir niifusun dinamigi
konusunda bir anlayiy geligtirme agisindan ogreticidir. $urast malumdur ki, fa-
kirligin azalulmasi ve niifus arugimn kontrol edilmesi konusunda devlet
miidahalesinin genellikle ise yaramadigim kabul ederek laissez-faire felsefesinin
benimsenmesi konusunda, Adam Smith’e katimaktadir. Ancak Tabiat Ana ve
serbest piyasanin artan bir niifusun biiyliyen talepleriyle baga ¢ikma yetisine
inanmay1 reddetmek suretiyle son tahlilde ustasindan ayrilmaktadir. Ozii itiba-
riyle, kit kaynaklar paylagtirmay: tesvik eden bir arag ve bir problem-¢6zme me-
kanizmast olarak fiyatlarin ve miilkiyet haklarinin roliinii kavrayamamigtir. Da-
hasi, biiyiiyen bir girigimci ekonominin dinamiklerini —yeni fikirler ve yeni tek-
noloji yaratmak suretiyle daha biiyiik bir niifusun nasil kendi zenginliginin to-
humlarim yaratacagini— yanhs anlamigtir.

Adam Smith de gegimlik iicret meselesini giindeme getirmis olmakla bir-
likte, ticretlilerin makineler, aletler ve teghizatlar1 adapte etmek suretiyle ticretle-
rini gegimlik diizeyin iizerine gikarabileceklerine kuvvetle inanmaktayds. Serbest
piyasa kapitalizmi ona gore yoksulluktan kagiy mekanizmasitydi. Buna karsihk
Malthus, insanin sefalet ve kotii aligkanhiktan kagabilme yetenegi konusunda ka-
ramsar, hatta kaderciydi. Insanlik iicretlerin tung kanunu tarafindan zincirlen-
meye mahkimdu. Malthus’un en iyi dostu David Ricardo da ayni tuzaga diis-
miistii. Gelecck bolimde Ricardo’nun kasvetli bilim yolunda bir adim daha iler-
leme konusunda nasil Malthus’un tarafindaki giiglere katildigini gorecegiz.

GUNCELLEME 2:
NIHAf MALTHUSGIL TARTISMA: EHRLICH SIMON’A KARSI

Diinya taribinin bu cok kritik doneminde insanm mutlulugu ve
ilerlemesinin ondindeki en ciddf tehdit, asirs nii fustur.

Julian Huxley, “Gok Fazla Sayida Insan” (Osborn 1962: 223)

Son tahlilde gida sorununun tek ¢ozimii,
dvinya niifus artis Inzinin kesslmesi olacaktur.

Lester Brown (Ross 1998: 138)

Malthusgil kuram, her 6liimciil aghgi, agir1 yoksullugu ya da gevresel hasar,
azgeligmislik veya hiikiimet politikas: yerine, agir1 niifus ve ekonomik biiyii-
meye atfetmek egilimindedir. Asir1 niifus ve gevresel yipranma konusunda
duyulan korkularin zirveye ulagtigi yillar 1970l yillardir. 1968'de Sierra
Club, Stanfordlu geng bir biyolog olan Paul R. Ehrlich’in yazdig1 Niifius
Bombas: (The Population Bomb) adhi dehsetengiz bir kitap yayimladi
Ehrlich korkung bir senaryo yaziyor ve “bu gecikmis giinde diinya 6liim
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oraninda ciddi bir artis1 higbir gey 6nleyemez... 1970’lerde diinya agliklarin
pengesine diigecektir —yiiz milyonlarca insan agliktan olecektir” diye uyarida
bulunuyordu. Bu feliketi getirecek olan gey neydi? Ehrlich, Malthusyen bir
tonla konuguyordu: “Niifus baskis1 gezegenimizi kaliai bir bigimde yikima
-ugratmadan once gevremizdeki yipranmay: tersyiiz edecek adimlar atmaliyiz.
$ayet dogum oram 6liim oramyla dengeye getirilmezse, insanoglu kendi fe-
laketini hazirlayacakur” (Ehrlich 1968: Onsoz).

Ehrlich ve Sierra Club kontrol edilmeyen niifusun ¢ok fazla miktarda
degerli kaynak tiiketen, yaban hayatim harap eden ve gcvreyi kirleten bir
tehdit oldugunu iddia etmektedir. “Her yil geligmemis iilkelerde gida iireti-
minin biiyiiyen niifus artiggmin biraz daha gerisine diistiigii, insanlarin ya-
taklarina biraz daha ag gittikleri, ... Aruk bir kitlesel aghgn ... kagiulmaz go-
ziiktiigii” geligmekte olan iilkelerde bir “niifus-gida krizi” (1968: 17) tespit
cderken Ehrlich, 4deta Malthus’un agzindan konusuyor gibidir.

Ehrlich’in feliket tellal kitabim Roma Kuliibi’niin 1972°de yayimlanan
Biiysimenin Smrlars (The Limits to Growth) adh bir raporu takip etti. Bi-
lingli toplumsal gruplar, niifus kontrolii ve Birlesik Devletler gibi sanayiles-
mig iilkelerde titkketimin siurlandirilmasini, diinyayr kiiresel bir ekonomik
krizden kurtarmanin bir yolu olarak savundular.

IYIMSER BIR IKTISATGI CEVRECI FELAKET
TELLALLARINA MEYDAN OKUYOR

Julian Simon, 1960’ larda, insanligin 6niindeki en biiyiik iki tehlike olarak
gordiigii agin niifus ve niikleer savagla ilgili endiseler tagtlyan geng bir
Maryland’li iktisat profesoriiydii.

Niifus artipn iktisadiyla ilgili aragtirmalar yapmaya baglayinca fark etti ki,
standart Malthusgil goriig pratikle pck uyugsmuyordu. Ne siirdiiriilemez bir
niifus, ne de yagmalanmug bir yeryiizii oldugu sonucuna vardi.

Simon, bulgularim yagamin nasil daha iyiye gittgine dair yiginla verilerle
dolu birgok kitapta yayimladi. Ozii itibariyle iki argiiman ileri siirdii:

Birincisi, arz tarafinda, dogal kaynaklar uzun donemde, kelimenin tam
anlamyyla simrsizdsr. Sayet yenilenemez bir kaynak, meseld komiir bitecek
olsa, yiikselen fiyatlar ikame iiriinlerin, meseld ham petrol gibi, kesfini ve
kullanimini tegvik edecektir. Buna ek olarak, girisimciler daima yeni kegsifler
yaparak, dogal kaynaklarin bilinen rezervlerinin diizeyini biiyiik olgiide yiik-
seltmekte, ya da yeni maliyet diigiiriicii tcknikler siirekli daha fazla kaynak
gelistirilmesine imkan vermektedir. Azalan verimler kanunu sonsuza dek as-
kiya alinabilir, zira uzun dénemde toprak, emek, sermaye ve teknoloji sabit
degildir. Dolayisiyla gidasiz, susuz, petrolsiiz, agagsiz, temiz havasiz ya da
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herhangi bir dogal kaynaksiz kalacagimuz yoktur, giinkii kullanilabilir malla-
rin miktarlan insanhk tarihi boyunca siirekli artmaktadur.

Ozetle, “[Malthus dahil] feliket tellillannuin her tahmininin diipediiz
yanhs oldugu ortaya gikmugtir. Yiizyillar boyunca metaller, yiyecekler ve
oteki dogal kaynaklar daha kit hile gelmek soyle dursun, daha da fazlalag-
mugtr” (Simon 1996: 12-15).

Tkincisi, talep tarafinda, bitysik ve artan biv niifus yaravlidsr ve daha yiiksek bir
yasam standards demeltir, ciinkdi yararls bilgi ve egitilmis isci stokunu artwmaktadsr.
Simon’a gore, “Insanlar yalmzca beslenecek daha fazla bogazdan ibaret degil-
dirler, aym1 zamanda insarun problemlerine yarana ¢6ziimler bulunmasina yar-
dima olacak, dolayisiyla uzun donemde durumumuzu daha da iyilestirecek
iiretken ve icatg1 zihinlerdir.” Dahasi, diyordu ki “niifus arogt mevcut teknoloji-
nin adapte edilmesini oldugu kadar, yeni teknoloji iiretilmesini de kamgilamak-
tadir” (Simon 1996: 376). Sekil 3.6 bilimsel etkinlikle niifus bityiikliigii arasin-
daki yakn iliskiyi gosteren oldukga garpici bir seklin yeniden iiretlmig halidir.

Bu diyagram, 1970%lerde, kisi basina

gelir mhsis edildikren sonra, tilkelerin

bilimsel faaliyer miktan ve niifuslan

dir. Bu, daha fazla niifusun tcknolo-

jik ve ekonomik gelismede daha faz-

S e N uyunludur. Teknik olarak bu niifu-

Pt O G {2 Ol sun logarmmasiyla loganianik mode-

LA lin ha fgodir (ilkedeki

yazarlar) =a+b logaritma kisisel ge-
lir.

Sekil 3.6 Bilimsel Etkinlik ile Niifus Biyikligi 1ligkisi, Kigi Bagina Gelir Dikkate
Alindiktan Sonra, 1970’ler
Kaynak: Simon (1996: 381). Princcton University Press'in izniyle yeniden basilmigtr.

Simon agin niifus artugiun kagiulmaz olmadigim da ildve ediyor. Do-

gum orani diinyada pek ¢ok iilkede artan zenginlik ve dogum kontrol arag-
lanimin kullanimi sonucu dilgmektedir.

EHRLICH VE SIMON ARASINDAKI 1000 DOLARLIK BAHIS

Simon bulgularindan 6ylesine emindi ki, on yil iginde bes malin fiyatimn
diigecegine dair 1000 dolarhk bir bahis teklif etti. Ehrlich Ekim 1980°de bu
bahsi kabul etti. S6zkonusu beg mal sinai metallerdi —krom, bakir, nikel,
kalay ve tungsten. Eger bu metalleri edinmenin birlegik fiyat1 1990°da 1000
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dolardan yiiksek olacak olursa Simon aradaki farki nakit olarak ddeyecekti.
Eger fiyatlar diigerse, bu defa Ehrlich grubu paray1 Simon’a 6deyecekti.

Sozkonusu on yilda diinya niifusu 800 milyondan fazla artt, ki bu ta-
rihteki en biiyiik artigt, buna ragmen 1990 yiinin sonbaharinda metallerin
fiyat1 keskin bir sekilde diigmiis oldugundan, Ehrlich, Simon’a 576,07 do-
larhk bir ¢ek gondermek durumunda kaldi Simon gonderdigi tesekkiir
mektubunda, gelecck bir tarihte herhangi bir kaynagin fiyatina baglanmak
tizere, bahsi 20.000 dolara yiikseltmeyi teklif ederck meydan okudu. Ehrlich
bu teklifi reddetti. Gergi bu noktada Simon biraz sanshyda, giinkii enflis-
yonist bir donem olan 1970’lerde s6zkonusu bahsi kaybedebilirdi. Yine de
Simon vardig yargida isabetliydi: yeni teknoloji ve yeni kesifler 1980°lerde
dogal kaynaklarin arzini keskin bigimde arturmug ve yiikselen talebe ragmen
temel mallarin fiyatlanm diigiirmiistiir. Agikgast Ehrlich ve 6teki ekolojistler,
insanoglunun dehasinin ve yeryiiziiniin sakh hazinelerinin ger¢ck degerini
bigememiglerdi. Kiiresel bir kiyamet bir kez daha ertelenmig, karanhk ka-
hinleri de itibar kaybetmiglerdi.
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HUNERLI RICARDO

IKTISADI TEHLIKELI BiR YOLA
SURUKLUYOR®

David Ricardo, miikemmel bir tktisat gilar iktisatgisidsr.
Paul A. Samuelson (1962: 8)

Bu yetenchls, fakat yanlss zibmiyetls adam, D avid Ricardo, iktisat
bilimi arabasims yanlss bir seride gekti. O sevit sizerinde bu araba,
en az onun kadar yetenekli, ama yanlss zihniyetls hayrans, John
Stuart Mill tarafindan daha da kargik yollara sevk edilds.

William Stanley Jevons (1965: li)

Unlii Ingiliz iktisatgr David Ricardo (1772-1823) hakkinda pek gok sey
bilinmektedir: Gelmis gegmis en zengin iktisatqidir. Malthus’un en yakin dostu-
dur. Serbest ticaret, saglam para, kargilastirmals iistiinliik yasasi ve klisik iktisa-
din 6teki saglam prensiplerinin savunucusudur. Onun laissez-faire politikalan
Adam Smith’inkilerle tam bir uyum igindedir.

ONCE OLUMLU ETKILERI...

Ricardo tarihe damgasin1 vurmugtur ve bu, 6nemli bir damgadur. Saglam para
konusundaki ikna edici savunmasi sonunda Ingiliz parlimentosunun, kati bir

* Bu béliim igin segilen miizik: Johann Sebastian Bach, “Toccata and Fugue in D Minor”, BWV 565
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anti-enflasyonist parasal standart tesis etmis olan 1844 Peel Yasasin kabul etmec-
sini saglamug; ticaret sinirlamalarina kargi giristigi devasa ve ikna edici saldin da,
sliphesiz, Ingiltere’nin tarimsal iiriinler iizerinde yiiksek tarife duvar oren,
kotiiliigiiyle {in salmig Tahul Yasalarimin 1846°da iptal edilmesinde etkili olmug-
tur.

Bu iki tarihi politika degigikliginden sonra Britanya hizla “diinyanin atlyesi”
halinc geliyor; gida iiniinlerinin gogunu ithal edip, karsihginda giyim ve imalat
triinleri ihrag ediyor ve boylece Sanayi Devrimini harekete gegiriyordu. Dolayr-
siyla, Gyle goriiniiyor ki, politikalan Adam Smith’in prensipleriyle ve piyasanin
onciiliik ettigi refah ilc uyum igindeki Ricardo hakkinda konugacagamuz gok sey var.

Dahast Ricardo pek goklar: tarafindan, matematiksel kesinlik tagtyan saglam
bir bilim hiiviyetindeki iktisadin kurucusu olarak kabul edilmektedir. Finansal
iktisatg1 olan Ricardo, yalnuzca birkag degiskenden olugan, ama bir seri mé-
nipiilasyondan sonra giiglii sonuglar elde edilmesini saglayan, basit analitik mo-
del gelistirmeye dayali soyut diigiinme konusunda miithiy yetenekli birisiydi.
S6zkonusu model kurma yaklagimi yirminci yiizyilda aralarinda John Maynard
Keynes, Paul Samuelson ve Milton Friedman’in da bulundugu birgok iinlii ikti-
satg1 tarafindan benimsenmis ve ekonomctrinin popiilirite kazanmasina yol
agmugtir.

Resim 4.1 David Ricardo (1772-1823)
“Kelimenin tam anlamiyla, iktisat teknigini icat eden adam.”
Hulton Getty Argivlerinin izniyle hasilmugtir.

... VE DE OLUMSUZLAR

Bununla birlikte, David Ricardo’nun karanhk bir tarafi da vardi Analick
modellemesi iki yaru keskin bir kiligtr. Bize “paramn miktar teorisi” ile “kargilagtir-
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mal istiinliik yasas’”m kazandirmig, ama aym zamanda, “emek deger kurami™m
da, “gegimlik iicretlerin tung kanunu™nu da, iktisatglann “Ricardocu kotii ahskan-
lik” dedikleri (kiginin arzu ettigi sonuglan “kamtlamak™ igin ya soyut model kur-
may1 agin kullanmasi, ya da yanlig ve yamlac varsayimlar kullanmasi olarak tanim-
lanan) seyi de armagan etmistir. (Onun emek deger kuramu bunun bir 6rmegidir.)
Karl Marx ve sosyalistlerin kaptiklan en koétii fikirlerin bir kismu, dogrudan dogruya
Ricardo'nun Prensipler (1951)’inden yaptikdan okumalardan gelmektedir. Marx,
Ricardo’yu entellektiiel ustasi olarak selimlamaktadir. Ricardo’nun resmi biyografi-
cisi Piero Sraffa’min etkisi alanda bir “neo-Ricardocu” sosyalistler okulu geligmistir.

Ozii itibariyle Ricardo, Smith’e biitiin sevgisi bir yana, iktisadi, politika
onerilerinden apayri, gok farkl bir yola gekmistir. Adam Smith’in armonik “bii-
yiime” modelinden epey uzak, iggiler, toprak sahipleri ve scrmayedarlann ekono-
minin kaymag) iizerinde kavgaya tutugtuklar husumetgi bir “boligiim™ mode-
line dogru yeni bir iktisadi diigiinme bigimi yarammgtir. Marx ve sosyalistler
Ricardo’nun husumete dayah sistemini sonuna kadar somiirmiiglerdir. Smith’in
modeli, ‘ekonomiyi nasil biiyiitebiliriz’ iizerinde odaklagirken; Ricardo’nun mo-
deli, ekonominin ‘gesitli gruplar ya da simflar arasinda nasil boligiildiigiine’
vurgu yapmaktadir. Ricardo Smith’tcki menfaatlerin “dogal uyumu” yerine sinf
gatigmasinin altim gizmekeedir.

RICARDOCU KOTU ALISKANLIK

Nihayet bir de “Ricardocu kotii aligkanlik” konusu var. Iktisatgilar 6zcllikle bu
yonde saldirilara maruz kalirlar. Mill, Walras, Pareto, Fisher, Samuelson, Mises,
evet hatta Keynes bile bundan mustariptir. Bugiinkii lisans iistii 6grencileri buna
“sapikgasina” agikurlar (Colander ve Brenner 1992: 2).

Nedir bu? Paul Samuelson buna “soyut metodoloji” diyor (Samuelson 1962:
8). Ronald Coase ise aym geyi “karatahta iktisad1” olarak adlandirir (Coase 1992:
714). Basitge soylersek, bu, teori ile tarihin kronik boganmasidir. Iktisad: gegmis,
bugiin veya gelecckten soymaktir. Tarihe, sosyolojiye, felsefeye, ya da kurumsal
gergeveye referans vermeyen saf timdengelimsel muhakeme ve yiiksek matematik-
sel formiillerdir. Gergekgi olmayan, hatta yanhg varsayimlar kullanarak model
kurma ve soyut diisiinmedir. Samuelson’in Iktisadi Analizin  Temelleri
(Foundations of Economic Analysis, 1947) ya da neo-Ricardocu Piero Sraffa’min
Mallarm  Mallavia Uretimi  (Production of Commodities by Means of
Commodities, 1960)’ne bir gz ann. Samuelson’in kitab pratik olarak diferansiyel
denklemler ve realite-den hayli uzak varsayimlardan bagka bir sey degildir.
Sraffa’min galiymasinda ger-gek diinyaya gonderme yapan neredeyse tek bir ciimle
bile yoktur (sayfa 118deki Sraffa ile ilgili kutuya bakimz). Her ikisi de kat1 bir ge-
kilde Ricardo gelencgini izlemektedir.
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“Tium iktisat teorisinin iizerine bina edildigi yanls anlayisin kokleri David
Ricardo’ya kadar gotiinilmelidir” diye yaziyordu Harvardh bir igletme profesorii
olan Elton Mayo (1945: 38). Mayo Ricardo’nun gergekgi olmayan teoriles-
tirmesini, iireten ekonominin gergeklerinin ok 6tesinde bir konumda olan, bor-
sac1 gegmisine baglamaktadir (1945: 39).

RICARDO, TEKNIGINI FAZLA ILERt GOTURUYOR

Soyut teorilegtirme ilk 6nce Ingiliz iktisatgt David Ricardo ile bagladi. Adam
Smith’in Milletlerin Zenginligi de teorik 6nermelerle doludur, ancak onun teori-
leri gok sayida tarihsel teshirle desteklenmektedir. Oysa Ricardo’da durum béyle
degildir. “Esas itibariyle parlak bir teorisyen zihni olan onun hiinerli zihninin®,
diyor bir tarihgi, “ge¢mise yonelik asla kayda deger bir ilgisi bulunmuyordu”
(Snooks 1993: 23).

Iste bu tiir bir soyut kuramlagtirmadir ki, J.-B. Say’e iktisatgilar igin “bog
hayalciler” dedirtmigtir. Paul Samuelson bile (ki kendisi de bir soyut diistiniir-
diir) itiraf etmistir ki, “Zaman zaman, cn ileri diizeydeki 6grencilerimizin, sag-
duyu harig her geyi bildikleri ileri siiriilmektedir” (Samuelson 1960: 1652). Ger-
gekte Arjo Klamer ve David Colander tarafindan yapilan galigmalar, iktisat dok-
tora programlarina egemen olan hayli soyut matematiksel modellemeyle ilgili
belirli bir ayilmamun olduguna isaret etmektedir. 1n/ League’ okullarindan altisi-
nin lisans iisti programlanm aragtirdiktan sonra Klamer ve Colander “iktisat
aragtirmalarinin gergek diinyadan kopuk hile gelmekte oldugu” sonucuna var-
maktadirlar (1990: xv). Bigimselciligin (formalizm) disiplin iizerinde sik1 bir
egemenligi mevcutrur.!

Heuristic™® model kurma, makul sonuglar ve gayet iyi tahminler iiretmede
son derece yararh olabilir; ancak bu tiir bir modelleme, aym zamanda realiteyi
kolaylkla garpitip zararh sonuglara da yol agabilir. Ricardo bu tiir kuramlastir-
may agir1 diizeylere vardirmug, 6yle ki aradigs sonuglari —6rnegimizde aradigt
sonug, fiyatlarin emek maliyetleri tarafindan belirlendigidir— elde edebilmek
igin her tiirden siirlayic1 ve dogrulugu kugkulu varsayimlar yapmada bir sakinca
gormemistir.

" Dogu Amerika’daki yedi iiniversite: Harvard, Colombia, MIT, Chicago, Stanford, Yale.

! Modern iktisattaki Ricardocu kétii aligkanhga alaya bir bakig igin Axel Leijonhufvud’un eglenceli
una “Ekonlar Arasinda Yagam” (Life Among the Econyina bakiuz (1981: 347-59).
Leijonhufvud’un masalinda Ekonlar, kast sistemleri soyut “modeller” tizerine bina edilmig olan geri
kalmug ve yoksulluktan perigan bir kabiledir. Masal “Gegmislerini kaybetmis olan Ekonlanin gimdiye
giivenleri kalmamug olup, gelecege iliskin bir istikamet ve amaglan da bulunmamaktadir” diye sona
erer (1981: 359).

** Formiiller veya ¢oziimlerden ziyade gegmis deneyim ve akil yiiriitmeyi kullanarak model kurma.
(Ed.)
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$imdi de bu meshur finansal iktisatgirun hayatum ve —iyisiyle kotiisiiyle—
fikirlerini gézden gegirelim.

RICARDO YAHUDI BIR AILEDE DUNYAYA GELMISTIR

David Ricardo en az onyedi, hatta belki de yirmiiig, gocuk sahipli gok gocuklu
bir ailenin iigiincii ocugudur (Sraffa 1955: 24). Uretken bir insan olan babasi-
nin adi tam bir Yahudi adidir: Abraham Israel Ricardo. Abraham Ricardo
onbeginci yiizyll sonlarinda Ispanya’dan siiriildiikten sonra Hollanda’ya yerles-
mig Ispanya-Portekiz Yahudileri soyundan gelen dindar bir Sefardik (Sephardic)
Yahudi’dir. Bir aile hanedam1 kurma amacindaki bagarili borsaci, 1760°da ailesini
Londra’ya tagimugtir. David oniki yil sonra, orada diinyaya gelmistir.
Amsterdam’daki Ibrani okulunda iki y1l gegirdikten sonra David ondért yaginda
Londra Borsasinda babasinin yaninda galigmaya baglamugtar.

RICARDO: ADAMI YA SEVECEKSIN, YA NEFRET
EDECEKSIN

Ricardo’ya kars1 kayitsiz kalan gok az iktisatgi vardir. Ya sevilen, ya nefret
edilen, hatta bazen aymi kisi tarafindan hem sevilen hem de nefret cdilen bi-
ridir o. John Maynard Keynes “Ricardo’nun zihni bugiine kadar kendini
iktisada veren en biiyiik zihindir” dedikten sonra, “Ricardo’nun [iktisadiun]
bir yiizyil siiren tam cgemenligi, iktisadin ilerlemesinin 6niinde bir engel
olmugtur” diye gikiyet edebilmektedir (Keynes 1951: 117).

Paul Samuelson Ingiliz iktisat¢tyr miithig, mitkkemmel bir spekiilator ve
bir iktsatgilar iktisatgist olarak ovdiikten sonra “iktisatgilarin en gok
onemsenmisi” olarak ilin etmektedir (Samuelson 1962: 9).

Giiniimiiziin meshur iktisadi diigiince tarihgisi Mark Blaug, kariyerinin er-
ken dénemlerinde Ricardo’dan Gylesine etkilenmistir ki, doktora tezini Ricardo
iizerine yapmus, ilk oglunun adim David Ricardo koymug ve Ricardo’nun res-
mini ofisinin duvarina asmugtur. Ricardo’nun metodolojisini gu gekilde 6vmekte-
dir: “Eger iktisat 6ziinde bir tahlil araci, 6nemli birtakim sonuglar biitiiniinden
ziyade, bir diisiinme yontemi olarak alinursa, Ricardo kelimenin tam anlamiyla
iktisat tekniginin mucididir’ (Blaug 1978-140). Blaug bir keresinde bir makale
yazmug ve burada Ricardo hakkinda yazilmug biitiin makale ve kitaplan tek bir
dipnotta siralamugtir. Dort sayfa uzunlugundaki dipnot herhélde akademik tari-
hinin kaydettigi en uzun dipnot olsa gerektr (Blaug 1997: 46-49).

Ardindan, yillar sonra, olgunlagmis Blaug fikrini degigtirmig, Ricardo’yu
iktisad1 “kotiimser™ modellerin bulugtugu tehlikeli bir yola siiriiklemekle sugla-
mi§ ve degismez bir deger Olglisii bulma yoniindeki “hiiziinlii ve karanlk”
gayretinden dolayl elestimmistir (1997: 45, 24, n.1). Tarihsel Perspektiften Ik-
tisat Teorisi (Economic Theory in Retrospect) adh eserinin besinci baskisinda,
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Blaug Yunan sair Archilochus’tan gu alinty: yapar: “Tilki pek gok sey bilir,
[buna karsilik] kirpi tek, ama biiyiik bir gey bilir.” Blaug’a gére Adam Smith
gok sey bilen tilkiydi, ama Ricardo “katmerli bir kirpi idi.” Blaug ardindan
s0yle soylityordu, “Eskiden kirpileri severdim, ancak onlar benim ‘yargila-
nmda yesil davrandigim salata giinlerimdi.” Simdi ise alkileri —yani Smith’i
Ricardo’ya— tercih ediyorum” (Blaug 1996: xviii).

RICARDO EVLENIR EVLENMEZ MIRASTAN MEN EDILIR

Ne var ki David’in 1793’te yirmi bir yasinda Quaker” mezhebinden biriyle ev-
lenmesi iizerinc her ey degismistir (kendisi daha sonra Uniteryen™ olmug, kar-
deslerinin gogu da zamanla David’i izleyerek Yahudi cemaatini terk etmiglerdir).
Annesi bu duruma Gylesine igerlemistir ki, kocas1 Abraham’, oglu David’i evden
kovup mirastan men ctmeye zorlamustir (ancak babasi sonradan kendisiyle ba-
ngmustir). Her neyse, David bu olay tizerine cebinde sadece birkag yiiz sterlinlik
bir parayla, kendi bagina ortada kalakalmistr.

Babasinin girag olarak kazanmug oldugu tecriibeye ve Threadneedle Cadde-
sinde yer alan Borsa Kahvesindeki baglantilarina dayanarak Ricardo bir borsac
ve hiikiimete borg para temin edici olarak zamanla muazzam bir servet meydana
getirmigtir (Asagidaki “Ricardo Nasil Tarihteki En Zengin Iktisatgt Oldu” bag-
likl kutuya bakiniz).

RICARDO TARIHTEK!I EN ZENGIN IKTISATCI HALINE
NASIL GELMISTIR?

Ricardo yirmibir yaginda i hayatina auldiginda mal varhi@ topu topu 800
sterlinlik bir yekiin tutuyordu. 1823’te 6ldiigii zaman, sadece otuz yil gibi
bir zaman iginde, mal varhgimn degeri 675.000 ile 775.000 sterlin arasinda
inamlmaz bir degere ulagmugt: ki, bu rakam yillik 28.000 sterlinlik bir gelir
demekti (Sraffa 1954: 103). Baska higbir iktisat¢i, hatta John Maynard
Keynes bile, bu diizeyde bir zenginlige ulasamarmgtir.

Ricardo ilimane teorik gabigmalar yapip aym zamanda bir servet mey-
dana getirme kabiliyeti olan biridir. Cok az iktisatg her ikisini bir arada ger-
geklestirebilmig olmanin 6viinciine sahiptir. (Bu baglamda, bir yandan Genel
Teor?’yi yazarken bir yandan da Biiyitk Depresyon sirasinda 650.000 sterlin-
lik bir servet biriktirmis olan Keynes s6zkonusu 6viingte Ricardo’nun yanina
katilabilecek az sayidaki iktisatgidan biridir. Bkz. Boliim 13.)

* Quaker: Ingiltere’de savag dahil, siddet igeren tiim olaylara karyt olan, papazlan ve merasimleri ol-
mayan, asil adi Sodiety of Friends (Dostlar Toplulugu) olmakla birlikte, gayriresmi olarak Quakers
olarak taninan, 17. yiizyl ormlannda Ingiltere’de ortaya quamus olan dini harekete mensup kimse. (Ed.)
** Uniteryen (Unitarian): Tanm’mun bir oldugunu, Isa’nin da dogaiistii bir varlik olmayip, bir insan
olarak kabul edilmesi gerektigini kabul eden dini Ggretiyi benimseyen kimse. (Ed.)
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Ricardo bunu nasil bagardi? Eger yatinm konusunda bir kitap yazmug
olsaydi, acaba ne tiir sirlar verebilirdi?

ARBITRAJ KRALI

Ricardo paray1 temelde borsacihktan, ama aracihk yapmaktan ok, kendi
hesaplarimi yoneterek kazandi. O giiniin borsacisi bugiin, meseld New York
Borsasinda  biiyiik miktarli hisse yoneten ve belirli kigitlarda siirekli piyasa
yapan

bir uzmana benzetilebilir. Onsekizinci ylizyin baglannda, her ne kadar Bank
of England ve Dogu Hindistan Sirketi gibi biiyiik imtiyazh girketler de hisse
gikarsa da, sozlesmelerin gogu konsol olarak bilinen hiikiimet tahvilleri ige-
rirdi. Yoksa o giin, bugiinkii gibi biiyiik sirketler ya da kurumsal hisseler
yoktu.

Baglarda Ricardo parasiin gogunu hiikiimet borglan iizerinde arbitraj
yapan biri olarak kazandi Nakit piyasasindan on kat daha biiyiik olan forward
piyasada oynardi Bir gagdas: Ricardo hakkinda gunu yaziyor: “Piyasanin d6n-
diigii anlan, farkh hisselerin [hiikiimet tahvilleri] goreli fiyatlan arasinda do-
gabilecek anzi farklan algilamada olaganiistii hizh biri oldugu soylenirdi.”
Yapug iglemler daha gok kisa donemliydi ve “biiyiik bir meblag tizerinden
kiigiik bir yiizdeye bile raz1 olurdu”, ki tipik olarak bu giinde 200-300 sterlin
olabilirdi. Bir arkadagina “Kiigiik miktarlarla oynuyorum ki, eger kaybedersem
tiziilecck fazla bir seyim olmasin diye yaziyordu (Sraffa 1955: 73, 81).

Tarihgiler Ricardo’nun igerden (insider) ticaret ve hisse senedi manipiilas-
yonlarindan ne dereceye kadar kir ettigi konusunda miinakasa etmiglerdir. Pro-
fesor Norman J. Silberling’e gore (1924) Ricardo sik sik kotii adamu (devlet
borglanma piyasasina “ay1 akinlan” diizenleyen ve “ayi-toptancilar” olarak bili-
nen bir “igerden profesyonel aracilar kligi"nin lideri) oynardi. Kamuyu panige
sevk ederek devlet kigtlanmn fiyatlannin diigmesini saglamak suretiyle Ricardo
ve takimi kigitlan ucuz fiyattan toplar ve yiiksek faiz oranlanndan kir ederlerdi.
Silberling, Ricardo’yu 1810 basinda yazdig1 Kaymetli Madenlerin Yiiksek Fiyaty
adh risalesini bono fiyatlaninda bir diisiig saglamak igin kaleme almug olmakla
suglamaktadir. Gergekten de 1810 sonlannda bono fiyatlan hizla diigmiis, hi-
kiimet kigitlanmin belli bagh finansorlerinden (Goldsmid) biri intihar etmigtir.
Ancak, Ricardo’nun biyograficisi Piero Sraffa, bu iddiay1 yalanlayarak, Ricardo’
nun 1810 yihinda hiikiimet borcu tizerine siki bir ihaleye girdigini, bu kigitlann
ucuzlamasinin kendi dezavantajina olacagini belirtmektedir. Mamafih,

Ricardo’nun bu ihaleyi kaybetmis oldugu da belirtilmelidir (Sraffa 1955: 91-
92).
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YATIRIM KONUSUNDA RICARDO’NUN ALTIN KURALI ARI

Ricardo kullandig alig-verig tekniklerini higbir zaman yazms degildir, ancak
is hayatindan tamyanlar onun iki “alun kural”a dayandigum soyliiyorlar:
“Kayiplarinu kisa kes” ve “Birak kirlarin devam etsin.” Bu arada, yatirim ya-
panlar toplulugunun genellikle olaylan abarttug gozlemine dayanarak, dege-
rinin altinda ve degerinin iizerinde durumlardan da yararlanmugtir. Yukarida
belirtildigi gibi, zaman zaman agiga alm ve agi$a satim kogullarim kendisi-
nin plinlamus olmasi da miimkiindiir.

Ancak Ricardo cimri biri degildir. Kir eder etmez karisi ve ailesini daha
genis ve daha pahali cvlere tagimug ve sik sik Brighton’da tatile gotiirmiigtiir.
1815 civarinda emekli olduktan sonra genig bir miilk olan Gatcomb Park’
satin almug, arazi, konut kredisi ve Fransiz kigitlanina yatirim yapan bir tagra
beyefendisi haline gelmistir.

FINANSCI RICARDO

Ricardo’nun gelismekte olan finansal kariyeri, hiikiimet adina bor¢ bulma
goreviyle ihalelere baglamasiyla birlikte ileriye dogru dev bir adim atmugur.
1800’lerin baglarinda Napolyon savaglar1 sirasinda hiikiimet hizla artan
borglarim finanse edebilmek igin Borsaya dayanmak durumunda kalmigur.
Ricardo ve ortaklar1 ok gegmeden yiiksek miktarh - finansmanun
(Goldsmids, Barings ve Rothchilds gibi) en biiyiik isimlerinden bazilarina
kars1 rekabet eder duruma gelmislerdir. Bagarili ihaleciler maliye bakamindan
o6zel bir ikramiye almugtir. Ricardo ve girketi girdikleri ihalelerde 6ylesine ba-
sarth olmugtur ki, 1811 ve 1815 arasindaki savas yillaninda her hiikiimet
borglanmasini iizerlerine almiglardur.

RICARDO’NUN 1 MILYON STERLIN KAZANDIGI GUN

Savagin cn son ve en yiiklii (36 milyon sterlin tutarinda) borglanmas
Waterloo Savagindan sadece dort giin 6nce, 14 Haziran 1815 giinii gergek-
lestirildi. Borg senetlerinin fiyati, borglanilan miktarin yiiksekligi ve savagin
sonucunun belirsizligi yiiziinden son derece diigiiktii. Ihaleye katilan dort
firma vard1 ve Ricardo’nun firmasi bu ihaleyi kazandi.

Ricardo fiyat1 gok kotii durumdaki bonolar: cesaretle elinde tuttu. Bu
onun o giine kadarki en biiyiik kumarydi. Oteki daha korkak yaurimcilar
Waterloo Savagindan 6nce erkenden ellerindeki kigitlan sattilar (Malthus’un
agagidaki hikdyesine bakiniz), fakat Ricardo satmadi. Wellington’un

Napolyon’a kargi savagi kazandig yoniindeki ok edici haberler ulagnktan
sonra devlet kigitlanmn fiyatlari miithiy sekilde firladi ve boylece Ricardo
birdenbire milyoner hiline geldi. The Sunday Times Ricardo’nun 6liimiiniin
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ardindan yazdigy kisa biyografide (14 Eyliil 1823), yaygin soylentiye gore
Waterloo Savagy sirasinda Ricardo’nun “bir milyon sterlin kadar koseyi
donmiig oldugunu” yazdi (Sraffa 1955: 84).

RICARDO, DOSTU MALTHUS’A YARDIM ELINI UZATIYOR

Ricardo, Robert Malthus gibi dostlarina sik sik borsaya iligkin ipuglari vere-
rek yardim ediyordu. Waterloo bonolar: piyasaya siiriilmeden 6nce Malthus,
yakin arkadagina yeni borglanmadan kendisine 5.000 sterlinlik pay ayirma-
siu istedi. Waterloo Savagl yaklagtikga korkmaya baglayan Malthus,
Ricardo’dan “senin igin yanl§ veya uygunsuz olmayacaksa” benim kigitlari
kiigiik bir karla sauver diye yalvardi. Ricardo da Malthus’un kigtlarim he-
men elden gikardi. Boylece Malthus, Ricardo’nun tadimi gikardigs beklen-
medik kazangtan nasibini alamadi (Sraffa 1955: 84).

Birbirine oldukga orantili viicut 6lgiilerine sahip olmakla birlikte, Ricardo
ince yapili ve kiigiik boylu biriydi. Oldukga yiiksek perdeli bir sese sahipti, ki
Avam Kamarasinda konugurken bunun ¢ok yararim gordii. Hayatimn sonla-
rinda bir kulagimnin duymamasindan ve diglerini kaybetmekten gikiyet ediyordu.

EMEKLILIK, POLITIKA VE ERKEN OLUM

Ricardo 1814 yilinda, 42 yagyinda, sayii zenginlerden biri oldu ve
Gloucestershire’da Gatcomb Park adli genis bir miilk satin aldi (simdi Prenses
Ann oturuyor). Matematik, kimya, jeoloji ve mineralbilime epey ilgisi oldugu
igin Gatcomb malikanesinde sik sik entellektiiel toplantilar diizenledi. Daha son-
ralar1 Londra Jeoloji Derneginde aktif rol aldi. Iktisada ilgisi ise 1799 gibi erken
bir donemde, banyoda dinlenirken eline Adam Smith’in Milletlerin Zenginligs™ni
(1776) almasiyla basladi.

1810’larin ortalarinda iyi bir servet yapinca Borsaya olan ilgisini kaybetti ve
diizenli olarak iktisadi konular hakkinda yazmaya baslad1. 1817°de saheseri Ver-
Gilendivme ve Politik Iktisadm Ilkeleri Uzerine’yi yayumladi 1819’da ise Avam
Kamarasina girdi.

1823 yilinda, ellibir gibi nispeten geng bir yagta, kulak iltihabindan aniden
oldii. Geride, karis: Priscilla ve sekiz gocugundan yedisini birakti. Mirasi iig oglu
lehine oldukga esitsiz bir gekilde boliindii (sayfa 121°deki “Ricardo Kadin Diig-
mani muyd:?” baghkli kutuya bakiniz). Dostu Malthus’a bir miktar, bir miktar da
John Stuart Millin babasi James Mill’e miras birakti.

107



Mark Skousen

RICARDO BIRCOK POZITIF KATKI YAPIYOR

Bu boliimiin baginda da belirttigim gibi, David Ricardo, hig iiniversite egitim
gormemis olmasina ragmen alaninda birgok 6nemli katki yapti. Simdi onun ikti-
sat bilimine pozitif katkilarini gézden gegirmeye baglayalim.

RICARDO: SAGLAM-PARACI BIR MONETARIST

Ilkin, Para Okulunun bir erken donem ustas: olarak Ricardo, kat1 bir anti-
enflisyonist para politikasindan yanaydi. 1809-10 déneminde Ingiltere, sava-
sin yiikledigi maliyetler yiiziinden yiikselen bir enflisyonist fiyat spiralinden
mustaripti ve Bank of England altin standardini askiya almugti. Ricardo ilk belli
bagh iktisadi galigmasi olan Keymetli Madenlerin Yiiksek Fiyats (1811 n1 yazmak
suretiyle kiymetli maden tarngmasina kaulmig oldu. Bu galiymada, iilkesindeki
enflasyona, agiri para basan Bank of England’in sebep oldugunu 6ne siiriiyordu.
Ricardo, David Hume ve digerlerinin paylagtigi bir goriig olan ve fiyatlar genel
diizeyinin para ve kredi miktarindaki degisikliklerle yakindan iligkili oldugunu
one siiren, paranin miktar teorisine kati bigimiyle inanan biriydi.

Ingiltere'de saglam parayr yeniden oturtmak igin, Ricardo, Bank of
England’in mal para sistemine” geri donmesi gerektgini iddia ediyordu. GCoziim
oOnerisini su sekilde dile getiriyordu. “Paramuzla ilgili biitiin kotiiliiklere gare olarak
onerdigim sey sudur ki, Banka, dolagimdaki paramin miktanni, onlarin temsil et-
tigi kiymetli madenlerin degerine csit oluncaya kadar, bagka bir deyisle, altin ve
giimiigiin fiyatlan Darphane fiyanna esitleninceye kadar, agamali bir gekilde
azaltmalidir” (Ricardo 1876: 287). Ricardo bu deflasyonist tedbirin “iilkenin tica-
ret ve alig-veris hayauna gok zararl sonuglar getirecegini” kabul etmekte, ancak
“paramuzin idil ve olmasi gereken degerine gekilmesinin ycgane yolu budur” de-
mektedir. Sayet bu politika asgamali olarak uygulanirsa “az bir sikint” ortaya gika-
cag1 karusindadir. Kisaca, o bir saglam-para taraftan olup, alan para stan-
dardindan, kiymetli maden fiyatinun parayla ayni degerde olmasim amaglayan basit
konvertibiliteden, yanadir. Merkez bankasimn keyfi iktidar giicii olmamaldir.
“Kigit parayr gikaranlar, gikardiklan parayr kiymetli maden fiyatina gore ayarla-
mal, bunu asla dolagimdaki para miktarina gére yapmamalidir” (1876: 403).

Ricardo’nun 6liimiinden sonra, Para Okulu olarak bilinen bir grup etkili
bankac Ingiliz poundunun degerini korumak igin verilen bir miicadeleye 6ncii-
liik ettiler. Mal para standardina geri doniigten yanaydilar ve altin ile giimiigii bu
i§ igin en ideal mal olarak goriiyorlardl. Merkez bankasinin paray: keyfi sekilde
yonetmesine kargi gikiyorlar, piyasaya gelecekte yapilacak biitiin kigit ve mal
para siiriimiiniin, yalmzca iilkenin kiymetli maden rezervlerine gore yapilmasi

* Mal para sistemi
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prensibini benimsiyorlar ve bundan taviz verilmemesini istiyorlardi. 1844’te,
David Ricardo’nun etkisiyle, s6zkonusu para prensibini destekler bigimde, Parla-
mento, Peel Banka Imtiyaz Yasasiu gegirdi. Ne yazik ki Ingiltere’de saglam para
sistemini oturtmakta Pcel Yasas1 da bagarisiz kalds, zira bu yasa, paranin ikame-
lerine, ozellikle bankacihk sisteminde hizla artan vadesiz mevduat hesap-larina
yonelik bir diizenleme getirmiyordu.

AZALAN VERIMLER YASASI

Ikincisi, Ricardo (Malthus’la birlikte) meshur azalan verimler yasasim
gelistirdi. Ricardo sbzkonusu yasayi, 1815°te Drigiik Takil Fiyatinin Hisse Senedi
Karlar: Uzerindeks Etkisi Uzerine Deneme (Essay on the Influence of a Low Price of
Corn on the Profits of Stock) adli denemesinde gelistirdi. Bu galiymada sergiledigi
yaklagim 1817 tarihli [lkeler’inde sergiledigi soyut kuramlagtirmanin bir 6n adi-
mydi. Ricardo’nun temel tezi, toprak kithginin diigiik iktisadi biiyiimeye yol
agacagiydi. “Tahul modecli”ni geligtirirken, Ingiliz iktisatgi, tezini kamtlamak igin
bir dizi basitlestirici varsayim yapiyordu. Birincisi, tahil iireten dev bir giftlik
varsayryordu (Britanya’da “tahul” ile bugday, arpa ve benzeri diger tarimsal bit-
kiler kastedilir’). Tkincisi, (enflisyon diiiildiikten sonra) gegimlik diizeyde sabit
bir reel iicret diizeyi varsayryordu, ki bu Malthus ve Ricardo’nun paylagtng: “iic-
retlerin tung kanunu” goriisiine dayamyordu.

Ugiinciisii, sabit sermaye varsayiyordu, yani tahil iiretmek igin iggi basina
bir bel kiiregi.

Dolayistyla Ricardo’nun tahul modelinde, tiim girdiler (toprak, emek ve ser-
maye) tahul fiyatina irtibathyds. Isgiicii artuka, iggileri beslemek igin ihtiyag duyu-
lan ekstra tahil da ilive teprak gerektirecektir —ki ihtiyag duyulan bu toprak daha
az bereketli veya verimlidir. Fazla sermaye ve iggiicii aym: topraga uygulansa bile
sonug aynudir. Net gikt1 diigerken, ekonomik biiyiime yavaglamaktadur.

1817'de yayimlanan 6nemli caligmasi Vergilendirme ve Politik Tktisadwm Tlke-
leri Uzerine’de Ricardo, 6nceki tek-sektorlii basit “tahil modeli”ni iig-sektorlii bir
modelle degistirmis, ama argiimanlar da, sonug da degismemistir: hektar bagina
azalan bir verim.

Bu i¢ karartict sonucu askiya almak, hatta tersine gevirmek igin Ricardo
bugday ve Steki tarimsal iiriinler iizerine Ingiltere’nin sinirlamalar ve tarifeler
koymasim 6éngoren Tahul Yasalarina siddetle kargi gikmugtir. Daha fazla tahil it-
hal edip tahul fiyatlarim ucuzlatmak suretiyle giftgiler parasal iicretleri diigiirebi-
lirler, daha fazla kir elde edebilirler, daha fazla yatirim yapabilirler ve dolayisiyla

" Yazann orijinal ifadesinde kullandigs sbzciik “com” olup, Amerikan Ingilizcesinde bu sézcik
yaygin olarak “musir” anlamina gelmektedir. Dolayisiyla yazar burada okuyucuyu sézkonusu ifadeyi
“musir” olarak anlamamasi gerektigi konusunda uyarmaktadir. (Ed.)
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daha yiiksek bir ekonomik biiyiimeyi gergeklestirebilirlerdi. Sonugta Ricardo,
[korumaci] Tahul Yasalarinu iptal ettirme girisiminin ve serbest ticaretin 6nemli
bir savunucusu hiline geliyordu.

RICARDO DUNYA TICARETINDE DONUSUM YARATAN BiR
YASA ORTAYA KOYUYOR

f]gi'mciisﬁ, Ricardo, iktisattaki, korumaciliga teorik diizeyde 6limciil bir
darbe vuracak en onemli yasalardan birini, “karsilastirmali istiinlik ya-
sas1”n1 ortaya koydu.

Yukanida isarct edildigi iizere, 1813-15 tarihlerinde cereyan eden Tahul Ya-
salari konusundaki tartigmalar sirasinda, Ricardo, hararetli bir scrbest ticaret
savunucusu olarak ortaya gikiyordu, ancak onun serbest ticaret meselesine en
6nemli katkisi, birkag yil sonra, Ilkeler’in VII. boliimiinde kargilagtirmalt iistiin-
litkk yasasim gelistirmesiyle gergeklesti.

Bu yasa, serbest ticaretin her iki iilkeye de yarar sagladigini, en sagirtict
olani da, bir iilke belirli iiriinlerde mutlak iistiinliige sahip oldugu zaman bile,
uzmanlagmamn her iki tilkeyi de kazangh gikaracagim 6ne siirmekeedir.

INCE ZEKA URUNU BIR OGRET1

Onun 6vgiiye deger doktrini, arkadag ve iktisatgt meslektagi, John Stuart Mill'in
babasi James Mill ile yaptig1 uzun tartigmalar sirasinda ortaya gtkmugtir. Aslinda,
bazi uzmanlar James Mill ve ondan da 6nce Robert Torrens’t sozkonusu yasanin
gergek babalar olarak goriirler (Rothbard 1995: 96-98). (Tarihgiler daima su ya
da bu meshur prensibi kimin daha 6nce kegfettigini 6grenip dururlar. Belki de
nihayetinde giinegin altinda yeni bir gey yoktur. Yinc de, kavramu popiiler hile
getiren kisi, Ricardo’dur.)

RICARDO IDDIASINI 1SPATLAMAK ICIN MESHUR BIR
ORNEK VERIYOR

Ricardo kargilagtirmali iistiinlitk yasasiu Ingiliz kumag: ile Portekiz garabu iize-
rinde meshur bir 6rnekle izah etmigtir (Ricardo 1951: 133-42). Bir kez daha,
meramuni ispatlamak igin oldukga basitlestirici varsayimlar kullanmigtir. Diyelim
ki Ingiltere’de bir birim kumag iiretmek igin 50, Portekiz’de isc 25 isgiiciine ihti-
yag vardir. Buna kargihk bir birim garap iiretmek igin Portekiz’de aym1 sayida —
25— iggiye ihtiyag duyulurken, Ingiltere’de 200 iggiye ihtiyag duyulmaktadir.
(Kolay anlagilmasini saglamak igin Ricardo’nun kullandigy rakamlar1 biraz de-
gigtiriyoruz —bkz. Vivo 1987: 194.)
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Agsagidaki tablo iki iilkenin iki maldaki durumunu 6zetlemektedir:

Birim Bagina Gerekli Iggiicii
Ingiltere Portekiz
1 birim kumag 50 25
1 birim garap 200 25

Tablodan da gorebilecegimiz gibi, Portekiz her iki malin iiretiminde de agik
bir mutlak istiinliige sahiptir. Bundan dolayr Portekiz hem kumag ve hem de sa-
rap iiretip Ingiltere’ye ihrag etmelidir. Siradan bir gézlemci bu kosullar altinda
su sonucu gikarabilir: Portekiz igin sadece bir malda uzmanlagip Ingiltere ile ti-
caret yapmak faydal goriinmiiyor; ¢iinki her iki iirlinde de mutlak iistiinliige
sahiptir. Ancak, Ricardo parlak bir zekdyla gostermistir ki, bu durumda bile uz-
manlagma ve ticaret gergekten de anlamhdur.

Iste nedeni: Diyelim ki Portekiz kumay iiretiminden 25 igciyi cekip garap
tretiminde istihdam etti, sonug Portekiz’de garap iiretiminin 1 birim artmast,
kumayg iiretiminin ise 1 birim azalmasidir. Sayet ayn1 anda Ingiltere 100 iggiyi sa-
rap iiretiminden gekip kumay iiretiminde istihdam etse, Ingiltere’de kumay iire-
timi 2 birim artarken, garap iiretimi yanm birim azalacakuir.

Bu uzmanlagmadan sonra her iki tilkenin toplam giktisimi topladigimiz za-
man ¢arpict bir sonugla karg1 kargtya kaliyoruz: ticaret sonucunda toplam olarak
1 birim fazla kumas, yarim birim fazla arap ortaya ¢ikiyor!

Ricardo insam gagkina geviren bir kegifte bulunuyor: Bir iilke digeri iizerinde
dogal bir iistiinliik sahibi olsa bile, iki tilke arasinda ticaret toplam gikt1yr artirir.

Dahasi, Ricardo’nun kargilagtirmal istiinlitk yasasi yalmzca tilkeler arasinda
degil, aym zamanda bir iilkenin kendi sinirlar igerisinde de uygulanabilir. Bir up
doktoru hem tip, hem de sekreterlik iginde mutlak iistiinliige sahip olabilir; an-
cak eger gelirini maksimum kilmak istiyorsa, doktorun tipta uzmanlagip kendi-
sine bir sekrcter bulmasi kendi yararinadir. Karsilagtirmali iistiinliik yasast her
miibadelede ve her iiretim siirecinde iglemektedir.

Adam Smith, David Ricardo ve digerlerinin 6nciilitk ettigi klasik serbest
ticaret argiimam o denli giiglii ve ikna ediciydi ki, 1830’lardan beri ticaret engel-
leri agamah olarak azalmaktadir (bkz. Giincelleme 1, sayfa 112). Atesli bir ser-
best ticaretgi olan James Wilson, Ricardo ve Smith’in argiimanlarindan &ylesine
etkilenmisti ki, 1843 yiinda “serbest ticaret ve serbest piyasaya adanmug” bir
haftalik dergi olan The Economist’i gikkarmaya bagladi. Hatta Wilson “Ciddi se-
kilde inaruyoruz ki, SERBEST TICARET ve serbest iligki diinya gapinda mede-
niyet ve maneviyat: yayginlastirmaya (evet, koleligi de kaldirmaya) goriiniir her-
hangi bagka bir faktorden daha fazla katki saglayacakar” diye ilin edecek kadar
isi ileri gotiirmiigtiir (Edwards 1993: 21). Wilson’in damad: Walter Bagehot ve
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Herbert Spencer gibi yazarlann yardumuyla The Economist uluslararasi politika,
iktisat ve finans konulannda etkin bir dergi hiline geldi. Bugiin abonelerinin sa-
yis1 yarim milyonu agmaktadir.

Birkag yil sonra —1846’da— Tahul Yasalar iptal edildi ve ¢ok gegmeden
Britanya gida ihtiyacin ithal edip sinai mallar ihrag eden endiistriyel bir santiye
haline geldi. Diinyanun geri kalan kismu da ticaret engellerini azaltmak suretiyle
onu izledi.

RICARDO’NUN “BASAGRISI KITABI”

Dordiinciisii, Ricardo’nun kalin kafali “tahil modeli” iktisadin 6niinde
ciddi bir engel yaratt1.

Ricardo bir paradokstu, diinyayr hem iyi hem de kotii yonde miithig dere-
cede etkiledi: saglam para ve serbest ticarete sagladig teorik destek agisindan iyi,
diigmanca sinif gikarlarina dayali makro modeli agisindan ise, kotii.

Ricardo’nun yaklagimi Adam Smith’inkinden radikal bir bigimde ayrh-
yordu. Smith’in Milletlerin Zenginligi canh ve hayat doluydu, renkli 6rneklerle
siisliiydii. Ricardo’nin Ilkeler’iyse sikict ve soyut, tarihsel drnekler igermeyen,
Oklityen tiimdengelimsel gikarsamalarla doluydu. Ogrenciler ona siklikla
“Ricardo’nun Bagagnis1 Kitabr” derlerdi (St. Clair 1965: xxiii).

Smith, servet yaratmanin “gériinmez eli” ve emek ve toprakla akillhca bir
araya getirilen igletme sermayesinin, herkesin yararlanacag: sekilde nasil daha
ok zenginlik yaratabilecegi iizerinde odaklasan, iyimser bir iktisat bilimi geligtir-
migtir. Toprak sahipleri, isgiler ve sermayedarlarin deger yaratimundaki roliine
iligkin sadece parantez igi yorumlarda bulunmugtur. Evet, sik stk bunu elestirel
bir bigimde yapmugtir, ancak hikim tema biiyiimedir, gelir dagdimi degil.

Ote yandan, Ricardo’nun kitabi Smith’in parantez igi ifadelerini ve dipnot-
larin1 oradan gikanp onlan “vahsi bir diigmanhklar ve kaderin cilvesi kargitliklar
kiimesi” bigiminde ana metin hiline getirmistir (Chamberlain 1965: 75).

RICARDO BUYUME UZERINDE DEGIL, BOLUSUM UZERINDE
YOGUNLASIR

Malthus’a bir mektubunda, Ricardo soyle yazar: “Sen diyorsun ki, politik iktisat,
zenginligin nedenleri ve dogasiun aragtnimasidir [Adam Smith’in goriigii]; oysa
bana gore o, endiistrinin iirettii tiriniin, iiretilmesinde rol alan siuflar arasinda
boliigtiiriilmesini belirleyen yasalann araganimasi olmalidir” (Rothbard 1995: 82).

Adam Smith’in yaklagimiyla Ricardo modeli arasindaki fark en iyi agagida
Sekil 4.2 ve 4.3’te gosterildigi gibi resmedilebilir.
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GUNCELLEME 1: SERBEST TICARET VE MERKANTILIZMIN
SONU

Fikirler sonug dogurur! Bu 6zdeyisin en giizel delili iilkeler arasindaki tica-
rete yonelik siurlamalarin kademeli olarak azalmasidir. Adam Smith ve sa-
kirdi David Ricardo, uluslar arasindaki ticaret engellerinin tedricen kaldi-
rilmasinda muazzam derecede etkili olmuglardur.

Sekil 4.1deki grafik Birlegik Devletlerde 1820°den bu yana giimriik
vergilerinin tarihi seyrini gostermektedir.

ficaret Anlaginalan
Kanunu (1934)

Kennedy Turu
(1967

|
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Smoot-Hawley
Tarnifesi (1930)
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Tarihimizin biiyiik bolimiinde giimriik vergileri yiiksekt, ancak 1930’lardan beri ticar,et
gorigmeleri tarifelerin 6nemli oranda diigmesini saglada.
$ekil 4.1 ABD’de Tarifelerin Ag i Olarak Azal 1820-2000:
Vergilendirilebilir Ithalatin Y{izdesi Olarak Hesaplanan Vergiler
Kaynak: Samuclson (1998:708). McGraw-Hill'in izniyle basimsur.

1828deki “Lanetler Tarifesi” ve 1930°daki Smoot-Hawley Tarifesi gibi
gegici duraklamalara kargin, ticaret vergilerindeki agagn gidis trendi agikuir.

ABD tarihinin baginda yeni hiikiimetin gelirlerinin neredeyse yiizde
100’ tarifelerden geliyordu. 1910%a gelindiginde tarife gelirleri toplam ge-
lirlerin yiizde 50’sini getirir oldu, bugiinse s6zkonusu gelirler hiikiimet biit-
gesinin yiizde 2’sinin bile alundadur.

Giiniin galibi serbest ticaretti, yalnizca Birlesik Devletlerde degil, Biiyiik
Britanya ve diinyada da Oyle. Savag sonrasi donemde olusturulan Avrupa
Birligi u anda bir diizine Avrupa iilkesi arasinda sermaye, iggiicii ve paramn
herhangi bir siurlama veya engelle kargilagmadan serbestge akugi 6vgiiye
deger bir durum yaratmay: bagarmugtir. Kuzey Amerika, Giiney Amerika,
Asya ve Avrupa’daki iilkeler arasinda serbest ticaret anlagmalar1 yesermekte-
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dir. Buna iliveten, birgok iktisatg1 savag sonrasi donemde Japonya, Hong
Kong ve Asya’nin geri kalan boliimiiniin, Birlegik Devletlerin digardan ge-
len ucuz triinlere kapilarim agmasi sayesinde, hizla biiyiiyebildikleri kanusin-
dadrlar.

Iktisatgilar. arasinda serbest ticaretten daha fazla iizerinde ittifak edilen
bagka bir ilke yoktur. Profesyonel iktisatgilar arasinda yapilan gok sayida ka-
muoyu aragtirmasi bunlarin yiizde 95’inden fazlasinin serbest ticareti des-
tekledigini gostermektedir ki, bu tiim kategoriler iginde destek oran en yiik-
sek olanidir. Boylesi bir evrensel destek, biiyiik Slglide David Ricardo ve
modern iktisadin kurucusu Adam Smith’in gigir agia gahigmalari sayesinde
sozkonusu olmustur.

FRIEDRICH LIST ULUS-DEVLETIN EKONOMIK
EGEMENLIGINI SAVUNUYOR

Ancak bu gizgiden sapan birkag kisi de yok degildir, ki bunlardan en iinliisii,
ulusal plinlama ve korumacaihk konusundaki goriigleri Bandan ¢ok Doguda
popiiler olan Alman Tktisatgi Friedrich List (1789-1846)'tir. Kitaplar1 Asyal
kitapgilarda ne kadar kolay goze garpar bir konumdaysa, Batuh kitapgilarda
da o oranda g6zden uzaktir.

List muhasebeci, profesor, giftgi, politikaci, gazeteci, yazar, diplomat ve
demiryolu sermayedar olarak oldukga renkli ve diizensiz bir hayat yagamus,
kronik finansal sorunlar1 nedeniyle de intihar etmigtir. Fitne gikarmak
yiiziinden Almanya’dan siirgiin edilmesi iizerine, 1825 yiinda ailesiyle bir-
likte Amerika’ya gog etmig, burada Amerikanin korumact tarifeler sistemin-
den o6zellikle etkilenmistir.

Resim 4.2 Friedrich List (1789-1846)
Agag, meyveden daha 6nemlidir.
Biritish Library of Political and Economic Science’in izniyle basilmistir.
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En énemli alismasi Ulusal Politik Iktisat Sistemi (The National System of
Political Economy, 1841)’nde yabanci rekabete kars1 kilit endiistrilerin ko-
rundugu, devletin énciiliik ettigi bir ckonomik sistemi savunmugtur. Ulke
iginde vergisiz bir bolge olmasi, ama dig rekabete karg1 bebek endiistrilerin
korunmasi gerektigine kuvvetle inamyor, Adam Smith’in “birakiniz yapsin-
lar’a1 (laissez faire) “bireysel ekonomi”sine kargi paternalist “milli ekonomi”
vizyonunu ortaya koyuyordu. Kitaplar1 ulus-devletin ekonomik egemenligi-
nin yararlarim1 éne ¢ikarirken, siur getirilmemis piyasalar konusunda kor-
kung bir manzara gizmektedir. List’e gore Biiyiik Britanya kendi ig ticaretini
tegvik etmek suretiyle tstiinliik saglamugtir (List hayranlari Birlesik Devletler
ve Japonya'yr da benzer ornekler olarak gosterirler). List’in sisteminde
treticileri tegvik etmek, tiiketicileri yiiksek fiyatlara kargi korumaktan daha
onemlidir, ki bu, Japonya ve oteki Asya iilkelerinde ihracati tegvik edip it-
halati caydiran popiiler bir merkantilist yaklagimdir. “Meyveyi tastyan agag,
meyvenin kendisinden daha degerlidir” der List (Fallows 1993: 67). List,
uzun vadede iilkeler gelismiglik diizeyi bakimundan birbirine oldukga yakla-
ginca, serbest ticaretin en iyi global sistem oldugunda hemfikirdir; ancak,
Keynes'in de dedigi gibi, bu uzun vade gok gok uzaklarda olabilir. List mo-
deli bugiin taarruz altindadr, zira daha gok sayida iilke, tarifelerini ve ticaret
cengellerini azaltmuglardir. Bu arada Hong Kong’un bir serbest ticaret bolge-
sinden zarar gérmedigi de kesindir.2

Asamalar #| am Maddeler Toprak, cmek,

sermaye ve girigim

#2 lmalat Sektori ‘- Toprak,‘cmek,

sermaye ve girigim

Toptan Ticaret Taoprak, emek,
sermaye ve girigim

LBl N\ ihai Mal ve Hizmetlerin Satisy (— Toprak, emck

sermaye ve girigim
-» Para $

Sekil 4.2 Adam Smith’in “Menfaat Uyumu” Modeli: Iggiler, Sermayedarlar ve Toprak
Sahipleri Mal ve Hizmet Uretmek Igin Birlikte Gahgirlar

2 Ticaret konusunda siiregiden tarigma, Paul Bairoch’un serbest ticarete kar: tarihsel karutlan tahlil eden
Iktisat ve Diinya T arihi (Economics and World History, 1993) adh eseriyle Columbia profesorii Jagdish
Bhagwati’nin serbest ticareti hararetle savunan bir seri kigkirha makalesinden olugan Bir Pencereler Gepids:
Ticaret, Gog ve Demokrasi Uzerine Aykm Diisiinceler (A Stream of Windows: Unsertling Reflections on
Trade Immigration and Demoxracy) adh eserinin karyilagnnimasiyla izlenebilir.

115



Mark Skousen

TOPRAK <1 EMEK

SERMAYE

Sekil 4.3 Ricardo’nun “Sinif Gatigmas1” Modeli: Iggiler, Sermayedarlar ve Toprak
Sahipleri Uretilen Mal ve Hizmetlerden Pay Alabilmek l¢in Birbirleriyle Rekabet Ederler

RICARDO’NUN UCRETLERIN TUNC KANUNU VE AZALAN
KARLAR GORUSU

Ricardo’nun sistemi toprak sahipleri harig, herkes igin trajikti. Ricardo’nun iggi-
leri uzun dénemde yalnizca gegimlik iicret alabilen makinavari birimlerdir. Sayet
ticretler yiikselse isgiler daha gok gocuk sahibi olur, bu da sonugta iggiicii arzim
artirip licretleri tekrar agag1 dogru bastirirdi. Dolayisiyla Ricardo’nun “iicretlerin
tung kanunu” iggiler igin trajik bir manzara arz ediyordu.

Kirlar igin olan manzara da bundan ¢ok iyi degildi. Sermayedarlar Adam
Smith’in dedigi gibi “galigma, takas ve degigim egilimi olan” canli tacirler degil,
fakat mekanik bir sekilde tasarruf edip sermaye biriktiren tek-tip, sikici yaratik-
lardi. Dahasi, kirlar ancak daha diigiik ticretler pahasina artinlabilir veya tersi
olurdu. Ricardo’nun sisteminde ayni anda hem kirlar hem de iicretlerin
yiikselmesine yer yoktu. Ilkeler’inde Ricardo, iicretler ve kirlar arasindaki bu ters
yonlii iliskiye “temel boliigiim teoremi” adim veriyordu. Tekrar tekrar diyordu
ki, “Ucretler yiikseldikge, karlar ayn1 oranda azalacaktir.” (1951, c. I: 143, 35).

Daha kotiisii, “azalan verimler yasasi” yiiziinden uzun dénemde kirlar da
diigme cgilimindeydi. Ricardo’nun miyopik diinya goriigiine gore, yiikselen
ticretler niifus artigtnu koriikler, sonugta bu daha fazla bogaz doyurmak igin daha
fazla toprak iglemek demektir, bu da daha az verimli toprak kullanmak anlamina
gelmektedir. Tahul fiyatlar: yiikselerek toprak sahibinin rantlarini artirirken, ser-
mayedarlar iggilerin aghiktan 6lmemesi igin (artan gida tiyatlari nedeniyle), onlara
daha fazla 6deme yapmak durumunda kalacaklarindan, kirlar diigecektir.
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RICARDO’NUN TOPRAK SAHIPLERINE OLUMCUL SALDIRISI

Ricardo’nun ig kararna tablosunda tek kazananlar toprak sahipleridir. Tahul fiyat-
lan yiikseldikge onlann da rantlan artmaktadir. Toprag kiralayan iftgilerin yiikse-
len tahul fiyatlanndan bir menfaatleri olmamaktadir, giinkii daha yliksek kira 6de-
mek zorunda kalmaktadirlar. Ricardo, Adam Smith’in sézlerini hakli bulur: “top-
rak sahipleri, asla ekmedikleri seyi bigmeye bayilirlar” (Smith 1965 [1776]: 49).

Ricardo’nun kaderci sistemine gore uzun donemde ticretler gegimlik diizey-
lere dogru inme egilimindedir, kirlar azalmaktadir, toprak sahipleriyse haksiz
kazanglarim artirmaya devam ederler. Oswald St. Clairin yorumuyla, toprak
agalan kisisel fedakirhk etmedikleri, gahgmaya higbir katkida bulunmadiklari
hilde yine de, toplumun her y1l yaratug zenginlikten her gegen giin daha biiyiik
bir pay alirlar” (St. Clair 1965: 3).

Dogal olarak Marx ve sosyalistler, Ricardo’nun aylak toprak agalarina yonelik
saldinsimn iistiine atlamuglardir. Ricardo’nun bu elestirisi, Henry George’un arazi
millilestirmesi ve tek vergi hareketine de cesaret vermistir.

RICARDO BO$ YERE DEGERIN ASIL KAYNAGINI ARAR

Nihayet, Ricardo bir “degismez deger Olgiisii” bulmakta kararlidir. Nihai hesap
birimi olan altin yerine, numeraire’ olarak emek birimlerinin miktar1 (iicretler
degil!) tizerinde odaklagir. Ricardo, klasik gelenegin, fiyatin genellikle faydadan
(talep) ziyade maliyetler (arz) tarafindan belirlendigini 6ne siiren, degerin iire-
tim-maliyeti kuramim benimsemigtir. Bu maliyet kuramumin istisnalarimin da
farkindadir, meseld “nadir heykel ya da resimler, az bulunur kitap ve paralar, ka-
liteli bir garap” (Ricardo 1951: 12) ve makinelerin etkisi. Fakat makineler ve
sermaye “birikmis emek”ten bagka bir sey degildir (1951: 410). Daha sonralar1
“benim Onermem su ki, birkag istisna diginda, mallarda kullanilan emek miktar1
onlarin birbirleriyle degigim oranuni da belirler ... ifadesi tamamen dogru degil-
dir, ancak, goreli degeri 6lgme kural olarak bugiine degin duyduklarim iginde
gergege en yakin olam budur” diye yazar (de Vivo 1987: 193).

" Numeraire: Bir modelde nispi fiyatlar1 veya degerleri belirleyebilmek igin, biitiin degerlerin ken-
disine endekslendigi degisken. (Ed.)
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PALGRAVE™: MARKSIST/SRAFFACI BIR ALAN MI?

Marxve Sraffa’dan, baskalarmdan daha fazla,
hatta Adam Smith, Alfred Marshall, Leon Walras,
Maynard Keynes, Kenneth Arvow, Milton Friedman,
Paul Samuelson ya daakliniza kim gelirse onlardan
bile gok daha fazla alints yapiimaktadsr.

Mark Blaug (1988:15)

Neo-Ricardocu sosyalistler 1987°de prestijli Yeni Palgrave Iktisat Sozliigi
(New Palgrave Dictionary of Economics)’nii yayimlayarak biiyiik bir siikse
yaptilar. Insanin goziinii korkutan 4000 biiyiik-boy sayfayr agkin dért cildin
tamamin1 bagtan sona okumug olan olaganiistii tarihgi Mark Blaug
sozkonusu eseri igte boyle sugluyor. Yeni Palgrave, R. H. Palgrave tarafin-
dan 1894’te hazirlanmig ve standart bir referans olarak kelimenin tam anla-
muyla diinyada her tiniversite kiitiiphanesinde bulunabilecek olan eski Politik
Iktisat Sézliigii (Dictionary of Political Economy)yniin yerini aliyordu.
Cambridge Universites’nden John Eatwell ve Murray Milgate ile Johns
Hopkinsten Peter Newman tarafindan gergeklestirilmis olan biiyiik bir giri-
simdi. Aralarinda pek gok serbest piyasa savunucusunun da bulundugu,
diinyanin dort bir yamindan 900’den fazla iktisatg1 katkida bulunmayi kabul
etmisti.

Ancak, her ne kadar editorler “tarafsiz” bir yaklagim sozii verseler de,
gercekte bize verdikleri “umutsuz derecede garpik bir tablo” idi (Blaug
1988: 46). “Dort cildin tamaminda Marksist iktisat konusundaki maddele-
rin istisnasiz tiimii, mimli bir Marksist tarafindan yazilmigtir” (Blaug 1988:
30). Ustelik “kapitalizm” maddesi Milton Friedman veya Friederich Hayek
tarafindan degil, kaynakgasindan Friedman, Hayek ve Gteki serbest-piyasa
taraftarlanim diglayan, sosyalist Robert Heilbroner tarafindan yazilmigtir.

SRAFFACI IKTISAT NEDIR?

Tuhaf Sraffaa iktisat konusunda yer verdigi elliden fazla agimlamayla Yen:
Palgrave, Blaug’a gore, “Sraffac iktisadin

Sraffaa iktisat nedir? Piero Sraffa (1898-1983) kariyerinin biiyiik bolii-
miinii Cambridge Universitesi’nde John Maynard Keynes’in etkisi aluinda
gecirmig bir Italyan’dir. Cok az yazmis, ama yirmi yildan fazla David
Ricardo’nun 10-ciltlik galigmasimin editorliigiini yiiriitmiigtiir (1951-73).
Ricardo tizerine gahgirken, Sraffa 1870’lerin marjinal devriminden bu yana

** 1800’lii yillardan bu yana yenilenerck gelenoldukga kapsamh bir iktisat sozliigi. (Ed.)
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meslege damgasim vurmug standart neoklisik modelde bir sakathik kegfetti-
gine inanmaya baglamugtir.

1960’ta Cambridge University Press, Sraffa’mn Mallarin Mallar Yoluyla
Uretims gibi tuhaf bir bashk tagtyan kitabini basmugtir. Bu ince kitap Sraffa’y1
“neo-Ricardocu” bir okulun lideri yapmugtir. Sraffa’min tezi, Ricardo’nunki gi-
bi, olduk¢a soyut olup, ampirik galigmalara ve marjinal analize yer verme-
mektedir. Sraffa homojen emek, tek bir mal ve tek bir tiretim teknigi gibi ol-
dukga sinirlayici varsayimlara dayali Ricardocu bir “tahil” modeli kullanmugtur.
Talep, fiyatlar ya da insan eylemine herhangi bir génderme yoktur. Her sey
mekanikeir. Blaug bagka bir yerde su sonuca vanr: “Sraffa’nin kitab: her sey-
den daha gok, baz: iktisatgilann ‘iktisadin sorunu’ olduguna inandiklan gcyin
miikemmel bir 6rnegini teskil etmektedir: kitapta gergek diinyaya atfta bulu-
nan neredeyse bir tek ciimle yoktur” (Blaug 1975: 28).

Sraffa milli gelirin iicretler ve fiyatlardan tamamen bagimsiz oldugu so-
nucuna varmaktadir. Modelinde, goreli iiriin talebinin fiyatlar tizerinde bir
etkisi yoktur. Monopolcii igletmeler, kirlarindan feragat etmeden, maliyetle-
rini artan fiyatlara yansitabilmektedirler. Fiyatlari belirleyen yalmzca girdi-
lerdir. Bu “neo-Ricardocu” (ayru zamanda “Post-Keynezyen olarak da bili-
nen) modelin implikasyonlan giigliidiir: devlet —iilkenin iiretken kapasite-
sine fazla bir zarar vermeden— vergilendirme, yasal diizenleme ve el-koyma
yoluyla yogun servet ve gelir boliisiimii diizenlemelerine girigebilir.

Sraffaai iktisat Ricardo, Marx ve Keynes'in tuhaf bir karigimi olup, so-
nugta ortodoks ncoklisik iktisads, tiiketici teorisini ve marjinal fayday: red-
detmektedir. Toptana devlet miidahaleciligi ve totaliter merkezi plinlama
igin ideal bir dokiimandir. S6ylemeye gerek yok, Sraffaci iktisatgilar, iktisat-
gilar camiasinin ok kiigiik bir yiizdesini olugtururlar.

Ricardo, emek deger kuramiyla 6mriiniin son giinlerine kadar ugragmugtir.
Olmeden yaklagik bir ay 6nce bir iktisatg1 meslektagina “az bir emek harcanarak
tiretilmis bir figida 3 veya 4 yil bekletilen garaba, veya belki de iki yilhik bile ol-
mayan bir mege agacina, nasil olup da 100 sterlin deger bigildiginin iginden ¢i-
kamiyorum” diye yazmustir (de Vivo 1987: 193).

Robert Malthus bile arkadagiyla aym fikirde degildir, “ne emek ne de bagka
herhangi bir mal, degisimde gergek degerin dogru olgiisii olabilir” diye yazar
(Ricardo 1951: 416).

IKTISATGILAR RICARDO MODELINE TEPKI GOSTERIRLER
Yillar boyunca iktisatgiar Ricardo’nun “tahil modeli”ni ve ITkeler kitabini, dzel-
likle de kuramlarim kanitlamak igin gerekli gordiigii garpitilmg varsayimlari an-

lamakta giigliik gektiler. Bir keresinde Ricardo’nun bizzat kendisi, tiim iilkede fI-
keler kitabim anlayabilecek belki de ancak yirmibes kiginin gikabilecegini belirt-
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migtir (1951). Bir yiizyll sonra parlak Chicagolu iktisatgt Frank H. Knight
“[onda] takip edemedigim ¢ok sey var” diyordu (1959: 365). Schumpeter, ikti-
sadi oyunculanin gogunu “donmug ve veri” kabul etmesi, “basitlegtirici varsa-
yimlan birbiri iizerine” yigmasi ve “asla reddedilemeyecek ve anlamli olmaktan
bagka her geyi tam olan” bir teori gelistirmis olmasindan dolays, Ricardo’ya ver-
yansin etmistir (Schumpeter 1954: 472-73).

Keynes “Hayreti muciptir ki, kisi gok uzun siire yalmz diisiiniirse, ne kadar
da aptalca seylere gegici olarak inanabilir, 6zellikle iktisatta” derken, belki de ak-
lindan Ricardo’yu gegirmekteydi (Kcynes 1973 [1936]: Onsoz).

GUNCELLEME 2: “RANT KOLLAMA?”

Kargilagtirmah ustiinliik. Artan maliyetler. Paranin miktar kurami. Emek
deger kuramu.

Ricardo iktisat edebiyatina muazzam bir katkida bulunmugtur. Yillar
sonra, iktisatgilar Ricardo’nun yazdiklarindan iki yasa daha gikarttlar: rant
kollama kavrami ve Ricardocu denklik tcoremi.

“Rant kollama” kamu tercihi okulunun 6nciilerinden biri olan Gordon
Tullock tarafindan icat edilmig bir terimdir. Bir firma ya da scktor tarafindan
siyasi etki (lobicilik) yoluyla rckabetgi fiyatin iizerinde elde edilen agini te-
kel kazanglara (agini rantlar veya yiiksek tarifelere) igarct eder. Ornekler
arasinda tarimsal destek programlar, taksi lisanslar, merkez bankalan ile
radyo ve televizyon lisanslar sayilabilir.

Rant kollama Ricardo’nun rant kuramindan dogar. Tahil modelinde, da-
ha fazla insani1 beslemek tizere daha gok arazi islendikge, giftgiler daha az ve-
rimli topraklan kiralamak durumundadirlar. Ancak, toprak verimli de olsa ve-
rimsiz de olsa, bir kilo tahilin fiyan hepsinde aymidir. Dolaysiyla yiikselen top-
rak fiyatlarindan kiraa giftgiler degil, sadece toprak sahipleri kazangh ¢ikarlar.
Ricardocu g6ziimlemeyi bugiine uygulayarak iktisatgilar tanmsal destekleme
fiyatlannun tarlay: kiralayanlardan gok, tarla sahiplerine yarama egiliminde ol-
duguna dikkat gekerler. Yahut, New York taksi sektoriiniin durumuna bakil-
diginda, taksi plikalan taksi siiniiciilerine degil, plaka sahiplerine kir getirir.

GUNCELLEME 3: RICARDOCU DENKLIK TEOREM1

Giiniimiiz iktisatgilan da, [bunlar iginde] Harvardli Robert J. Barro dikkat ge-
kicidir, “Ricardocu denklik teoremi”ni, politika degismelerinde bir yigin gizli
degis-tokug (trade-off) oldugu argiimanuu, popiiler hile getirmiglerdir. Orne-
gin Barro’ya gore, hiikiimetin yeni harcamalarini ne gekilde -borglanarak mu,
vergilerle mi, yoksa para basarak mu- finanse ettiginin bir 6nemi yoktur. Sonugta
bunun etkisi her durumda aymidir —yiiksek maliyetler, daha fazla enflisyon. Bu
durumda bile, der Barro, bir biitge agiginin yatirimlar ya da reel faiz oranlarn

120



iktisadi Diigiince Tarihi

iizerinde “etkisi yokwur.” Bir biitge aqig1 (agign kapatmak amaciyla) gelecekte
alnacak vergileri 6deyebilmek igin 6zel tasarruflarda meydana gelecek bir
artuy tarafindan dengelenecekdr.

Bundan dolays, diye iddia eder, bir agik, ulusal tasarruflar veya yat-
rimlarda bir degismeye yol agmaz. Sonugta da, federal aggin’ finansmam bir
sorun tegkil etmez (Barro 1996: 93-98).

Barro ve diger ikusatgilar, Birlegik Devletler’de 1990°larda federal agik da-
ralmaya bagladigs hilde hanehalk: tasarruflannin diistiigii gergegine parmak
basarlar. Bir bagka deyisle, 6zel tasarruflarda bir diigme kamu tasarruflarinda
(federal biitge fazlas1) bir artii dengelemekte, boylece ulusal tasarruf oram
aym kalmaktadir. Avrupa, Avustralya ve Kanada’da da 1990’larda aymi gey
gozlenmistir. Pek gok Bauli iilkede 1990’11 yillarda &zel tasarruf oranlar hizla
diigmiig ve hiikiimetlerin biitge dengesinde iyilesmeler goriilmiistiir. Business
Week’'e gore, “Bu durum, insanlann tasarruf davramisinin hiikiimetin borg-
lanma durumuna hayli duyarl olduguna igaret etmektedir, ki bu fikir ilk kez,
1817°de David Ricardo tarafindan giindeme getirilmigtir” (Koretz 2000: 40).

Ekonomi Damgmanlar1 Konseyi eski baskam Herbert Stein, Sosyal Gii-
venlik sistemini Gzellestirmenin ekonomi iizerinde olumlu bir etkisinin
olmayacagim soylediginde benzer bir Ricardocu argiimam dile getirmigtir.
“Kolaylikla goriilebilecegi gibi” diye yazar, “sosyal giivenlik fonlanm 6zelleg-
tirmek ulusal tasarruf, 6zel yatirim, ya da ulusal gelire bir ilavede bulunmaz”
(Stein 1998: 202-03). Iddiasim ispatlamak igin, artan 6zel tasarruflarin tam
tammna kamusal tasarruflan dengeleyecegi gorigii olan “diglama  etkisi”
(crowding out) ilkesine bagvurmustur. Barro, Stein ve digerleri denklik teo-
remiyle ilgili olarak Ricardo’ya auf yapmaktadirlar. Vergilendirme ve Politik
Tktisadm Ilkeleri Uzerine'nin kamu borcunu tartigtigy 17. boliimiinde Ricardo
hiikiimet harcama programinin vergilerle veya borglanmayla yapilmasinn bir
“lilkeyi ne zenginlestirecegini, ne de fakirlestirecegi”ni ileri sirer (Ricardo
1951: 244).

Elestirmenler Ricardocu denklik teoremini, ilgisiz ve hatta belki de gat-
lak peri masal tiiriinden kuramlagtirmanin klisik bir 6rnegi olarak nitelendi-
rirler (Barro 1996: 98). Degis tokuslarin pek ¢ogu sifir-toplamh oyun de-
gildir. Tarifcleri azaltmak kimi yerel igletmeleri olumsuz, bazilarim da
olumlu etkiler, fakat net etkisi olumludur. Oteki faktorler sabitken, yatirimi
vergilendirmeyen ekonomiler vergilendiren ekonomilerden daha hizh bii-
yiimektedirler. Sosyal Giivenligin 6zellestirilmesi meselesinde, 6rnegin Sili
gibi iilkeler 6zel emeklilik sistemine gegtikten sonra daha yiiksek bir ulusal
yatirim oramu tutturmug ve daha hizh biiyiimiigtiir. Ozel tasarruflar kamu ta-
sarruflarindan daha etkin olma egilimindedir. Ozetle, evet iktisatta degis-to-

* Kamu finansman aqig1. (Ed.)
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kuslar vardir, ancak dogru vergilendirme ve finansman yapst tesis etmek su-
retiyle yararlarin maliyetleri agar hale getirilmesi miimkiindjir.

Ricardo bizzat kendisi agik finansmamun “bizi daha az tasarrufqu yapma
egiliminde oldugu”nu yazmustir (Ricardo 1951: 247), dolayisiyla bu mese-
lede kendisi bile tutarh degildir.

RICARDO VE MALTHUS KADIN DUSMANI MIYDI?

Ricardocu sistemde digi toprak ... seytan voliindi oynamaktadsr.
Walter A. Weisskopf (1955: 127)

Freudcu psikoloji akademik camiaya ulagmugtir. Kigkirticr gabgmasi The
Psycholagy of Economics'te (Iktisat Psikolojisi) Walter A. Weisskopf, Ricardo
ve Malthus’un agikga “kadin-kargit” tarafgirlik ¢agriguran karamsar fikirle-
rini elestirir. Weisskopf, hem Ricardocu hem de Malthuscii diigiincede “top-
ragin ... tiim kétiiliiklerin kaynagr” olduguna ve din ile mitolojide topragin
geleneksel olarak digi bir sembol olduguna dikkat geker (1955: 126).

Niifus sizerine Bir Deneme’de Malthus’un tezi, topragin iiretim yetenegi-
nin insan niifusuna kiyasla “gorece kit” oldugudur. “Yeryiizii, toprak ve
arazi —hepsi de tarih 6ncesi gaglara ait disi sembollerdir— yiyecek tiretmede
cimridirler”, diye yorumlar Weisskoph (1955:126).

Benzer sekilde, Ricardo’nun kasvetli goriiglerinin tiimiiniin de gikig
noktast bereketli topraklarin kithgidir. Ricardo’nun sistemi iig varsayima da-
yamur: (1) azalan verimler kanunu, (2) niifus prensibi, (3) gegimlik ticret te-
orisi. Weisskopt, “Bu varsayimlarin her iigii de verimli topraklarin kithgiyla
ilintilidir” yorumunda bulunur (1955:127).

Ricardo ve Malthus bilingaltlarinda bir digi-karsit1 yaratihg barindiriyor
olabilirler, ama acaba bu adamlar misojinist” miydi?

MALTHUS VE INCIL

Hristiyan bir papaz olarak Malthus, hayatinin erken dénemlerinde kadin
kargit1 duygulara sahip olmus olabilir. Boliim 3te belirttigimiz gibi, Malthus
Incile kuvvetle iman etmig biriydi ve Incil, Adem ile Havva’mun Cennet
Bahgesinden kovulduktan sonra Tabiat Anarun “lanetlendigini” soyliiyordu.
Malthus aym gekilde, “Bir kadinin 6gretmenlik yapmasina veya bir erkek
tizerinde otorite sahibi olmasina izin vermem; o sessiz olmahdir” (1 Timothy
2:12) ya da “kadinlar kiliselerde sessiz durmalidirlar” (1 Corinthians 14:34)
diycen St. Aziz Paul’iin Yeni Ahit'teki giiglii kadin karsit1 6gretilerine yakinhk
duymus olabilir. Ancak, tiim bunlar Weisskopfun tarigmali tezine destek

* Misojinist (Misogynist): Kadinlardan nefreteden. (Ed.)
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veren ikinci derecede 6nemli kamitlardir. Ne de olsa Malthus, mutlu bir evli-
lik yapmug biriydi.

RICARDO’NUN TARAFLI VASIYET1

Ricardo’nun, bir dereceye kadar, kadin diigmani olduguna dair daha saglam
deliller vardir. Babas1 Abraham’in, servetini sag kalan toplam onbes oglu ve
kiz1 arasinda esit bir gekilde (her birine 3.000 pound diigmek iizere) paylas-
tirma zahmetine girmis olmasina ragmen, David bu kadar esitlikgi degildi.
O, cocuklar arasinda mirasin esit paylastinlmasim reddederek, dort kizina
karst agir bir ayrimcilik yapmug ve vasiyetinde “bir oglana verilecek paymn bir
kiza verilecek olanun sekiz katindan az olmamasinda” 6zellikle 1srar etmistir
(Sraffa 1955:104). Ug ogluna Gatcomb malikanesi dahil muazzam bir ser-
vet birakmustir. Vasiyetinde neden boylesi hiikiimlere yer verdigi ise bilin-
memektedir.

KISACA RICARDO’NUN ETKI1st

Her seye ragmen, Ricardo hemen hemen tiim gagdaslarim emek deger kuram
ile laissez-faire Ogretileri konusunda ikna etmeyi bagarmugti. Keynes, “Kutsal
Engizisyonun aynen Ispanya’yr tamamen fethettigi gibi, Ricardo da Ingiltere’yi
fethetti” diyor (1973: 32). Onun argiimanlarimin sakat taraflanni ancak gimdi
fark edebiliyoruz. Oniimiizdeki boliimde, Ricardocu diigiincenin, iktisadi Adam
Smith’in ortaya attig1 saglam ilkelerden giderek daha uzaga diigiiren yanhg yolda
nereye kadar siiriiklemis oldugunu gorecegiz.
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5

CEVREYI MILL’'LEYELIM*:
JOHN STUART MILL VE

SOSYALISTLER UTOPYA
PESINDE"

Kigisel olarak kanaatim sudur ki, entellektiiellers sosyalizme
yonelten kigi, kldsik liberalizmin biiyiik kalramans olarak kabul
edilen bir adamds, John Stuart Mill.

Friedrich Hayek (Boaz 1997:50)

Y1l 1848di, kuta Avrupasinda bir isyan ve kitlesel protesto donemi. Karl Marx ve
Friedrich Engels’in, devrimci kitapgiklar1 Komsinist Manifesto (The Communist
Manisfesto)’yu yazdiklan yildi. Gergekten Avrupa’da —sadece komiinizm degil,
daha bir dizi ézm’lerin olugturdugu— bir hayalet dolagtyordu. Fourierizm,
Owenizm, Saint-Simonizm ve transandantalizm. Hepsi dc yeni ifadesiyle “sos-
yalizm” ad: altinda toplanabilirdi. Utopyaci Sosyalizm vardi, Devrimci Sosya-
lizm vardi ve de Nasyonal Sosyalizm vardi. Hepsi de kirsal bir ekonomiden sa-
nayilesmig bir diinyaya dogru gelisen hizh doniigiime bir tepkinin eseri olarak
dogmuglardi.

* Orijinali: “Milling Around.” Orijinal anlarmum verebilmek igin MilPden sonra apostrof isareti kul-
lanulmugtir. (Ed.)
** Bu boliim igin segilen miizik: Camille Saint-Saéns, “Dans Macabre™.
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Onsekizinci ylizyihn ilk yaris1 —Sanayi Devrimi, Napolyon Savaglar1 ve Av-
rup2’nin her yamnda demokratik ayaklanmalarin goriildiigii— sanali bir do-
nemdi. Adam Smith’in biiyiime modeli diimdiiz ilerleyen bir ¢izgi degil, bir dizi
keskin doniigler ve diizeltmelerden gegen bir gizgiydi. Malthus ve Ricardo’nun
cesaret kiric1 galiymalari sayesinde, Smith’in idealist modelinin zaten alts oyul-
mugstu. 1776’y1 andinir bir kritik zaman dilimi olan 1848°de kitle ayaklanmalar
da iist iiste geldi 1848 yiinda Fransa, Almanya, Avusturya ve Italya’da halk
ayaklanmalar1 ortaya gikt1.

1848 YILININ ONEMI

1848 yili, John Stuart Mill ve onun diinyadaki etkisi igin de 6nemli bir ydi:
1890°da, Alfred Marshall’in ders kitab1 onun yerine geginceye kadar, otuz iki baski
yaparak yanm yiizyl Ban diinyasin1 egemenligi altina alacak olan Milll'in Polstsk
Iktisadm Tkeler (Principles of Political Economy) adh ders kitabi yayinlands.

Uretim yasalarinin objektif olarak belirlendigini, ancak boliigiim yasalarinin
degisken oldugunu ilin eden eser, iste bu ders kitabiyd1. “Zenginligin Boliigiimii
tamamen insanlara kalmig bir meseledir. Serveti insanlar, kim hoglarina giderse
onlara ve istedikleri sartlarla teslim edebilirler” (Mill 1884: 155). “Sayet getire-
cegi sanslarla birlikte komiinizm ile, tiim sikintilar1 ve adaletsizlikleriyle toplu-
mun bugiinkii durumu arasinda bir tercih yapilacaksa; kiigiik ya da biiyiik tiim
zorluklanyla komiinizm, terazinin kefesinde toz gibi [hafif] kalir” diye de ekli-
yordu (1884:159). Kitap ayrica 6zel miilkiyetin dogrulugunu da sorguluyordu.

MilPin ders kitab: bagtan baga Ricardocuydu, bilyiime iizerinde degil; gelir
esitsizligi tizerinde odaklagiyordu.

KESMEKE$ MILL BUYUK BIR FIRSATI KACIRIYOR

John Stuart Mill (1806-73) yasadigi donemin ideta bir yansimasiydi —bir
kegmekes ortaminda kaybolmug biri. Birgok bakimdan Mill, trajik bir Yunan
kahramamimin ta kendisiydi, kariyerini sagirtic bir talihsizlikle noktalamus, cesur
bir 6ncii. Biiyiik bir beyindi, bir klasik liberal, klasik iktisat okulunun belli bagh
son temsilcisi. Ricardo gibi Mill de kisisel ozgiirlikk yanhsiydi Klisik makro
iktisadin temeli olan Say’in piyasalar yasasi hararetle savunuyor, kargilig1 olma-
yan paraya kargi gikiyordu. Zorla dayatilan maneviyata, hoggoriisiizliige ve bir
devlet dinine itiraz1 vardi. Kadinlarin oy hakkini savunuyordu ve koleligin kaldi-
nlmasi taraftanydi.

Yine de tutarsizliklan ve geliskileriyle meshurdu. Serbest girigimi savunu-
yor, ama bir sosyalist oldugunda 1srar ediyordu. Kariyeri boyunca sosyalizmle
flort etmig, Victoria kiiltiiriinde kokten bir degigimi savunmus, agir niifusa kargi
¢tkmig, nihayet iiretimi boliigiimden tamamen ayiran Ricardocu boliigiim kura-
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mim desteklemigtir. Benthamai faydaciliga olan tutkusu, onu ekonomiye devle-
tin sik stk miidahale etmesi olgusuna karg1 gozleri bagh hale getirmigti. Mirasin
agwr bigimde vergilendirilmesinde, arazinin kamulagtirilmasinda bir yanhg gor-
medi ve 6zel miilkiyetin adaletli bir sey olup olmadigim sorguladi. Bu son tu-
tumu Hayek’in, Mill’in sosyalizm davasim yiireklendirmede ok etkili olduguna
iligkin tespiti yapmasina neden oluyordu.

MILL SEVGISiZ BIR EVDE BUYUYOR

MilPin ev hayat: biiyiik 6lgiide meslek hayatum da etkilemigtir. 1806°da Londra
yakinlarinda diinyaya gelmis olan Mill, parlak ama otoriter bir babanin, James
Mill (1773-1836)’in siki baskilar altinda biiyiidii. Baba Mill, David Ricardo ve
Jeremy Bentham’in yakin bir arkadagi ve radikal bir faydaciyds, enerjik fakat
duygusuz, kendi gikarim diigiinen biriydi.

Fotograf 5.1 John Stuart Mill (1806-1873)
“Soguk ve kansiz bir adam, agin entellektiiel, gok az cinsel, eginin agin etkisi alunda,
ahliken kendini iistiin goren ve mizahtan yoksun.”
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle basilmugur.

Babasindan bahsederken John, “bir tiir delilik derecesinde, tutku ya da
duygulan son derece kiigiimseyen bir adamdi” demektedir. Daha 6nceki bir
otobiyografi taslaginda da “Dolayistyla ben sevginin olmadig1 ve korkularin ha-
kim oldugu bir ortamda biiyiidiim” diyordu (Mill 1961: 184). Mill’in annesinin
egitimi yoktu ve giiglii fikirlere sahip degildi. Babasimun soguklugu ve sinirlili-
ginden annesini sorumlu tutuyordu. Annesini kiigiimser, onu sevmezdi, nitekim
otobiyografisinde ondan hig s6z etmemektedir.
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UC YASINDA YUNANCA, SEKIZINDE LATINCE, ON DORDUNDE
IKTISAT OGRENDI, YIRMISINDE SINIR HASTASI OLDU

John Stuart Mill, her yerde her seye hikim ve de en biiyiik oglu iizerinde bir de-
ney gergeklestirmeye kararh olan babas: tarafindan egitilen, erken geligmis bir
gocuktu (Kendisinden kiigiik iig erkek kardesi ile bes kiz kardesi daha farkh mu-
amele gordiiler). Onunkisi, ondukuzuncu yiizyphn en meshur egitimiydi. John
formel bir okula gitmedi, iiniversiteden de mezun olmadi. Ustasi James Mill
tarafindan tamamen evde egitime tibi tutuldu. Ug yaginda Yunanca dgrenip, se-
kiz yaginda Eflitun’u okudu. Ay yagta Latince de okuyup yazabilen John, vakit
gesirmeden matematik, geometri ve felsefe 6grenmeye basladi. Newton’un Te-
mel Matematik (Principa Mathmatica)’ini okudugunda onbir yasindaydi. Dinin
yerine John’a, yazdiklar1 kedisini bir “felsefi radikal”e doniigtiirmiis olan, babasi-
nun arkadagi Bentham’in faydaciigs 6gretildi.

Ik genglik yillarinda klisik iktisatgilar1 okudu. Malthus’u izleyerek yapay
dogum kontrol yontemlerini savunan isimsiz makaleler yazdi ve hizmetgi kizlara
dogum kontrol yazilan dagitmaktan tutukland: (Stafford 1998: 5). Ondort ya-
sinda Ricardo’yu bir daha, bir daha okudu. Araliksiz dort saat babasiyla birlikte
ormanda dolagir ve bu klasik iktisatgtyr tartigirlardi. Babasi onu, Fransiz literatii-
riine ve siyasi radikalizme yagam boyu siirecek bir agkla baglandig, Fransa’ya
gonderdi. Bir delikanh olarak gok az arkadagi vard: ve hig sporla ugrasmamgt1.
“Asla gocuklugumu yasamadim™ diye yaziyordu (Courtney 1889: 40). Cagdas-
lar1 MilP’i “soguk, kansiz bir adam, fazla entellektiiel, az cinsel, csinin asin1 etkisi
altinda, ahlaken kendini iistiin géren ve mizahtan yoksun” biri olarak karakterize
etmiglerdir (Stafford 1998: 23). Ancak bazi yorumcularin dedigine bakip, onun
hig hobileri ve arkadaglarinin olmadigim séylemek yanhg olur. Piyano galar, bo-
tanik sever, dig iilkelere seyahatten hoglanirdi. 1840’larda ve 1850°lerdeki geri
gekilme donemi diginda, sik sik sosyal ortamlarda da bulunurdu.

Yetistirilme tarz1 zalimce ve onur kiriciyd1 —sahit olanlardan biri, sille tokat
dayaklardan, aksam ag birakmaktan ve uzun saatler siiren galigmadan s6z eder
(Stafford 1998: 44-45). Hig de siirpriz olmayacak bigimde, Mill yirmi yaginda
sinirsel bir ¢okiintilye ugradi. Hayata iliskin tiim anlam duygusunu kaybedince,
intihan diigiindii. Wordsworth’u okuyarak tedavi gordii ve sonunda bu karanhk
ruh hilinden kurtulduysa da, biri 1836’da babasinin 6liimiinden sonra olmak
iizere, birgok defa sinir krizi gegirdi.

Babasiyla hayatlari boyunca birbirlerine yakin oldular. John Ingiltere
cgemcenligindeki Hindistan’da faaliyet yiiriiten Dogu Hindistan Sirketinin
Londra’daki merkezinde, babasiyla birlikte, bu girkete taninmug olan statii dik-
kate alindiginda Diagigleri Bakanina benzetilebilecek bir konumda gahsti. Biyog-
rafi yazan William Stafford’un belirttigi gibi “Oraya hig gitmemis olmalarina,
bir Hint dili bilmemelerine ve biiyiik ihtimalle bir Hintli ilc hi¢ kargilagmamug
olmalarina ragmen, Hindistan’in yonetiminde 6nemli bir rol oynadilar” (1998:
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4). John Stuart disiplinli bir hayat siirdii. Kaynamig bir yumurta ve gayla kah-
valu eder, giiniin kalan boliimiinde bagka bir sey yemezdi.

James Mill, 1836’da veremden o6ldii; 6liimii oglunu Gylesine etkiledi ki, yii-
ziinde kalia bir sinirsel segirme bagladi.

MILL HAYATINDAK! EN ETKIL! KADINLA TANISIYOR

1830 yih MilPin 6zel hayatinda bir déniim noktasiydi. O yil entellektiiel tutku
ve dogmatizm dolu radikal bir Uniteryen olan Harriet Taylor’la tanigt1 ve ona si-
rilsiklam 4gik oldu. Ne yazik ki Harriet Taylor evliydi ve bagka bir erkegin kari-
styla siki fiki olmak, Victoria toplumunda saygiya liyik bir gey degildi. Bu bag-
lamda Harriet’in kocasi hayret edilecek derecede serbest zihniyetli biriydi. Dii-
sliniire evini el alundan agt1. Hatta karisi ile MilP’in hafta sonlarim birlikte gegir-
dikleri bir tagra konag: satun ald: ve karisiun Mill’le birlikte dig tilkelere yaptik-
lan uzun seyahatlerin masrafim bile 6dedi. Taylor'un mektuplarina gore, kocast
oliip de sonunda evlendikleri 1851 yilina kadar siiren yirmi yilhk arkadaghk ta-
mamen plitonikti ve seks igermiyordu. Ne var ki, onlarn evliligi evde bir
rahatsizhik yaratti. Mill’in kiigiik kardegleri bu evlilige kargi gikinca, onlarla tiim
iligkisini kesti ve annesini yalnizca bir defa, 1854’te kanserden 6lmeden 6nce, zi-
yaret etti. Ailesiyle yeniden barigmas yillar alds.

Resim 5.1: Harriet Taylor (1807-58)
Milli sosyalizme geken kadin.
Portre F. A. Hayck’in izniyle basilmigtr

Mill’ler birbirlerinden ayrilmaz bir giftti ve John Stuart kendisinin iizerinde
Harriet’in derin etkisini, dzcllikle de sosyalizme yonelmesindeki etkisini teslim
ediyordu. Tabii ki karisinin yiiksek degeri konusunda herkes Mill’e katihyor de-
gildi. Carlyle onun “kendisi her tiirden biitiin dyle ulvi konulardan bahsederken,
iri siyah gozleriyle degersiz seyler gagnigtiran, akil budalasi, sagma sapan sorular
sorup duran biri” oldugu kanisindadir (Stafford 1998: 21).
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Mill 1850’lerin, baginda vereme yakalaninca, ona Harriet bakmigur. Bu
arada Harriet de hastalaninca bir yil igerisinde Oleceklerini diigiiniip birlikte
1854-55te Italya, Sicilya ve Yunanistan’ turladilar. Mucizevi bir gekilde iyiles-
tiler. Hastaliktan kurtulduktan sonra, Mill ve karisi1 giderek artan bir segkincilik
ve istiinliik taslama huyuna kapildilar. Digariya seyahat ettiklerinde Mill kars1-
lagt1igy insanlan siirekli zekd, dil ve siyasi goriiglerine gore siuflara ayinyor, hig
kimseyi kendisinin (veya karisinin) denginde gérmiiyordu.

“HAYATIMIN ZINCiRI KOPTU”

MilP’in cn biiyiik bagarisi, iizerinde karisiyla birlikte calistiklan1 Ozgiirliik Uzerine
(On Liberty) adli eserini yazmastydr. Ozgiirliik Uzerine, “ylesine dikkatle bir
araya getirildi ki” diye yaziyordu Mill, “higbir degisiklik ya da ekleme yapma-
dim, higbir zaman da yapmayacagim” (1989: xi). Kitab, yayimlanmasindan bir
yil 6nce trajik bir sekilde (veremden!) 6len Harriet’e ithaf etti. Kansindan “taru-
digim veya okudugum higbir insanin, seviyesine ulagamadig1 biri” olarak bahse-
den abartili bir 6vgii yazdi (Stafford 1998: 10). Avignon’da onun igin her giin
ziyaretine gittigi pahal bir mermer mezar yaptirds.

Uvey kizi Helen Taylor, Millin siirekli refakatgisi haline geldi ve onu biiyiik
olgiide teskin etti. Mill on yil boyunca gok az sey yayimlanusti, ancak Harriet’in
oliimiinden sonra siirekli yazdi ve kitaplarim ucuz Halk Kitaplar arasinda bas-
tirds; fiyat diigiik tutabilmek igin kendi telif haklarindan da vazgegmeyi kabul
etti. 1865-1868 arasi donem igin Westminster bolgesinden Parlimento’ya liberal
iiye olarak segildi. Amerika’da kolelige karsi qikti, kadinlara oy hakk: igin miica-
dele verdi. Jamaica’da bir Negro (siyah kole) ayaklanmasim zalimce bastirmig
olan Vali Edward Eyre igin 6liim cezasi isteyince, kendisi 6liim tehditleri aldi
(Irkgihk konusunda Mill’in goriigleriyle ilgili daha fazla bilgi igin 3. boliimdeki
Thomas Carlyle tartigmasina bakinz). 1869’da Kadinlarin Buyruk Altina Alin-
mas (The Subjection of Women)’1 yayimladi. 1873te deri iltihaplanmasindan
kaynaklanan bir ategli hastaliktan altmigyedi yaginda 6ldii ve Harriet’in yam ba-
sina gomiildii. Oliimiiniin hemen ardindan Helen Taylor otobiyografisini ya-
yimladi. Birkag yil sonra, 1879°da da Sosyalizm Uzerine Bolsimler (Chapters on
Socialism) piyasaya gikt1. Otuziig ciltlik Toplu Eserlers (Collected Works), 1963
ile 1994 arasinda J. M. Robson tarafindan derlenerek yayimlandi.
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FAYDACILIK VE JEREMY BENTHAM’IN ACAYIP HALI

Iktisads, Bentham’n hedonistik kalkiiliisinsin matematiksel wygulamasma
indirgeme parlak diisiincesinin viviinleri, simdi artik elimizin altinda,
ama netice ne kadar da hayal kariklyjina ujratics!

John Maynard Keynes (1951:155)

Mill'ler (baba ve ogul) kendilerinden yash arkadaglari ve ustalari, sosyal
faydacihgin miiellifi Jeremy Bentham (1748-1832)in biiyiik hayran vc ta-
kipgisiydiler. Geng Mill Bentham’in o kadar etkisindeydi ki, Londra’da
Utilitarian Society’yi (Faydacilar Derncgi) kurmus, faydaciligin hayatina bir
amag kattgini sGylemigtir. ‘

Bentham kimdi ve felsefesi neden o kadar cazipti?

Jeremy Bentham, James Millin bir kusak Oniindeydi. 1748de
Londra’da bir avukatin oglu olarak diinyaya geldi. Miras olarak devraldig:
servet kendisine hayat1 boyunca hukuk, yasama ve ceza hukuku reformu
uzerinde odaklagan, kendinden menkul bir diigiiniir olma imkim verdi.

Bentham, Adam Smith’i saghginda tamyacak kadar yashydi ve esasen
Smith’e Mart 1787°de Milletlerin Zenginligi’nde tefecilik yasalarim elegtirdigi
i¢in onu paylayan uzun bir mektup gondermigtir. “Tefecilik, sayet bir sugsa,
riza ile islenmig bir sugtur” iddiasindaydi Bentham. Sézkonusu mcktubu
daha sonra Tefecilik Savunusu (Defense of Usury, 1790)'nun ikinci baski-
sinda yayimladi. Bu, kesinlikle iktisattaki en biiyiik ironilerden biridir: mii-
dahale yanhs: faydaa biri, piyasa ekonomisinin pirine, serbest piyasanin er-
demleri konusunda ders veriyor (Adam Smith 1987: 386-404).

Bentham faydacilik kavramuni 1789°da Ahldki Degerler ve Y asama Ilkele-
rine Giris (Introduction to the Principles of Morals and Legislation)’te ge-
listirdi, “Doga insanoglunu iki egemen giiciin yonetimine vermistir, elem ve
haz... Insanin yegine amaci hazzi aramak, elemden uzak durmaktir” (1789:
11) diyordu. Bentham’a gorre hayattaki miicadele iyi ile kotii ya da akil ile
duygu arasinda degil, haz ile elem arasindaydi. Bu tiir bir psikolojik hedo-
nizmi, Avrupa’ya yaptii seyahatler sirasinda kegfetmis olabilir.

Resim 5.2: Jeremy Bentham (1748 — 1832)
Totaliter rejimlere bir miras m1?
Hulton-Getty Argivlerinin izniyle basilmugar,
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Dahasi, Bentham’a gore haz-elem denen sey “felisifik kalkiiliis® (mut-
luluk hesaplamast) dedigi bir yontemle rakamlara dokilmeliydi. “Util” de-
nen haz ve ac1 derecelerini 6lgmek igin hesaplar yapilabilir, bu yolla haz
utilleri ile elem utilleri birbiriyle kargilastirilabilirdi. Bentham’in y6ntemini
bugiinkii fayda-maliyet analizine benzetebiliriz. Buna gore, bir proje, faydasi
maliyetini agmadig siirece, gergeklestirilmeye degmez.

Benthama faydacilik modern iktisatta agin bireyciligi savunma konu-
sunda “doniim noktasr” olarak kabul edilmektedir. Bu goriige gore, “kendi-
sini olugturan bireylerin menfaatlerinin toplami”nin 6tesinde toplum, ger-
gekte var olmayan bir biitiindiir (Bell 1996 [1976]: xii). Ancak, agagida go-
recegimiz gibi Bentham bu bireyci metodolojiyi zamanla terk etmistir.

ONCE DEMOKRATIK REFORM GELD1

Haz-elem ikilemini gelistirmesinin yamsira Bentham, yasal reformlara olan
ihtiyag konusunda da yazmugtir. Toplumun amaci, diye diigiiniiyordu, “en
biiyiik mutluluk ilkesi”, yani “en fazla kiginin en biilyiik mutlulugu” olmah-
dir. Toplam toplumsal fayda tiim eylemlerin toplamiydi. Bu yolla ortak
menfaat azamilestirilebilirdi.

Bentham’in “cn bilyiikk mutluluk” prensibi derhal bir demokratik re-
form ve genel oy hakki gagrisi olarak kabul gordii. Her insaiun faydasi esit
olarak olgiilecekti. Bentham’in sisteminde aristokratlarin bir ustiinliigii
yoktu. Bentham Britanya’nmin kolonilerinden vazgegerck onlara bagimsizhk
vermesi gagnsinda bulundu (Mill ise Hindistan’i bundan harig tutuyordu).

Bentham’in demokratik egilimleri ayn1 zamanda suglulara daha insanca
muamele edilmesini, bilyiik suglarin sayisiun azaltilmasini ve merkezi polis
tegkilatinin kurulmasim tegvik ediyordu. Hayvanlara kotii muamele edilme-
sinc karg1 yasalar gikarilmasim, hatta spor amagh balik tutulmasimn yasak-
lanmasiu savunuyordu.

... ARDINDAN FAYDACI FASIZM

Yine de Bentham’in kafasinda bireyscl haklara dair pek bir sey yoktu. Ulusal
talep, eger vatandaglarin ¢ogunun hazzim maksimumlagtirmak anlamma ge-
leceksse, laissez faire’i terk etmeliydi. Bentham’in radikalleri fayda tanrisina
tapimyorlard, goriinmez el tanrisina degil.

Dahasi, Bentham azalan verimler yasasim faydaya da uygulayarak, bir
kurug ekstra gelirin bir zengine, bir yoksula saglayacagindan daha az fayda
saglayacagim iddia etti. Bentham’in gelirin azalan marjinal faydasi kuramu,
artan oranh gelir vergisi ve diger yeniden boliigiim plinlarimin altinda yatan
temel varsayim oldu. Gelir, miilkiyet ve bizzat hayat hakki gibi bireysel hak-
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lan garanti eden bir yasamin var olmamasi hilinde, Bentham’in diinyas: ken-
disini, diktatorlerin gogunluk igin neyin en iyi olacagina karar verdigi bir
gogunluk zulmiine ya da daha kétiisii bir totaliter devletgilie doniigtiirebi-
lirdi. Sayet gogunluk zenginlere yiiksek vergi konmasini tercih ediyorsa, bi-
rakiniz 6yle olsundu. Eger ¢ogunluk Yahudiler, siyahlar ya da Hiristiyanlar-
dan nefret ediyorsa, yapacak bir gey yoktu. Bu halkin iradesiydi! Bir azinlik
grubunun gikarlarinin ve haklannin gignenmesi —gogunlugun qkarlan go-
zetildigi miiddetge- Onemsizdi, sorun degildi. Carlyle ve Dickens gibi
¢agdaslar1 Benthama faydacihigi “acimasiz, kalpsiz, mekanik, gayrimedeni,
tanrisiz ve adi” sifatlariyla vasiflandiriyordu (Stafford 1998: 13).

Richard Posner, “Bentham’in radikal onerileri... Newspeak, Hitler ve
Sovyet Basimi tarafindan kullanilmug olan totaliter saldir1 dilinin tohumlarin
atmugtir” diye eklemektedir (1983: 40).

DENETLEME EVLERI

Esasen Bentham Yunanca “her geyi goren” anlamuna gelen bir sozciikten tii-
reme Pangpticonlardan bir seri inga edilmesini savunmakla, totaliter bir canavar
yaratmugti. Ayru zamanda “Denetleme Evleri” denen bu yerler ideal bir top-
lum ortam olarak hizmet gérebilirdi. Panopticonlar “endiistri evleri, gahigma
yerleri, fakirhaneler, fabrikalar, umarhaneler, hastaneler ve okullar” olarak tesis
edilebilirdi (Rothbard 1995: 63). Bentham bu ideal toplumun sonugta ingiliz
niifusunun beste tigiiniin denetimini elinde tutmasim bekliyordu
Bu diizenleme altinda, “her geyi goéren” bir denetlemeci, hapishaneleri,
okullar1 ve fabrikalari gozetleyip siirekli herkesi ispiyonlayabilecektir —ve
Bentham kendisinin de Biiyilk Denetgi olmasim ummugtur! (Rothbard 1995:
62-64)

Boylece sonunda Jeremy Bentham, laissez faire savunuculugundan Bii-
yiik Birader’ savunuculuguna tam bir U déniigii yapmustir. Ozgiirliik Uze-
rine’nin yazar1 Mill, bu karakterde birine hayranlik duymamahyd.

OLUMSUZ BENTHAM: EBEDf OLARAK TESHIR!

Bentham yalnizca Biiyiik Denetgi olmak istemekle kalmads, asla unutulma-
yan biri olmak da istiyordu. Vasiyetinde aligsimadik bir talep yer aliyordu:
Oliimiinden sonra cesedinin mumyalanmasi ve takipgilerinin toplanularinda
bulundurulmas: sartiyla, kendisi Londra Universitesi’ne biiyiik miktarda ba-
gigta bulunacakn.

* George Orwelllin 1984 adli meshur romaninda sozettigi, hergeyi gozetleyen ve siki bir denetim
alunda tutan giig. (Ed.)
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Bu hareketli biiyiik mozole, Londra Universitesi’nde herkesin ziyaretine
agiktir.

Fotograf 5.2 Yazar Jeremy Bentham’in Mumyah Cesedi Yaninda
“Acimasiz, kalpsiz, mekanik, gayrimedeni, tannsiz ve adi”

MILL LIBERTERYEN BIR KLASIK YAZIYOR

Mill, baglica iig alanda katki yapt1. Tlki, kigisel 6zgiirliik ve bireycilik alanindaydi.
Ozgiirliik Uzerine adh kiigiik kitabi “insan bireyselliginin en akici, en nemli ve
en etkili ifadesi” olan bir felsefe klasigi olarak kabul edilir (Mill iginde Collini
1989 [1859]: vii).

Bununla birlikte, serbest piyasa taraftarlari gayet bu eserde devlet
miidahaleciligiyle ilgili bir elestiri gormeyi umarlarsa hayal kirikhgmna ugraya-
caklardir. Ozgirliik Uzerine, devlete karsi olmaktan gok, ahliki dayatmaciliga
karg1 bir protestodur. Mill’in, evli bir kadin olan Harriet Taylor’la yagadig1 uzun
siireli “saygiya layik olmayan” iliskisinden yogun bir sekilde etkilenmig olan ki-
tabin merkezi temasi, Victoria ¢agindan kalan (hoggoriisiizliik, 6z-diiriistliik,
tektipgi Kalvinizm, Piiritanizm ve katt Hristiyanhk gibi) geleneklerin reddidir.
Kitapta 6nyarg, gelenek ve tektip diisiincenin kotii yanlar1 ortaya konmaktadir.

Otc yandan Mill toleransi, siipheciligi ve ozgiir diigiinmeyi savunmug,
kadinlarin oy kullanabilme, kamu gorevlerine gelebilme ve tiim mesleklere gire-
bilme hakki lehine tavir koymugtur. Eksantrik davramgin bile onaylanmas: derece-
sinde diigiince Ozgiirliigiinii ve bireyciligi savunmugtur. Cagdaglan, Hristiyanliga
bir saldin ve boganmaya bir gagr kabul ettikleri Millin mesajina biiyiik oranda
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diismanca yaklagtilar; ama bugiinki sivil 6zgiirlikk savunucular1 onda hoglanacak-
lan gok sey bulabilirler.

Her ne kadar Pazar giiniinii tatil kabul eden “Pazar mavi yasalan”na’ ve gesitli
yasaklara kargi gtkmug olsa da, MilPin klasik gahigmasi hiikiimet politikas: iizerinde
durmamugtur. Genel olarak kigisel felsefesi “birakiniz yapsinlar"di: Bireyler bagkala-
rina zarar vermedikleri siirece, istedikleri gibi hareket etmekte serbesttrler.

MILL, SAY YASASINI DESTEKLEMI$ HAKIKi BIR
RICARDOCUDUR

Mill, daha 6nce gordiigiimiiz gibi hem iyi, hem kotii yanlar1 olan Ricardocu
iktisadin hakikaten gengelinc takilmugt:. Adam Smith’in dogal 6zgiirliik sisternini
ve Say’in piyasalar yasasini genellikle desteklemesi anlaminda iyi. 1829-1830°da
Politik ITktisadm Cozsilmemis Bazs Sorunlars Uzerine Makaleler (Essays on Some
Unsettled Questions of Political Economy) adl eserini yazdi (yayimlanma tarihi
1844). Bu eserdeki makalelerden biri “Tiiketimin Uretim Uzcrindeki Etkisine
Dair” bagh@ini tagiyordu (1874: 47-74). “Talep arz1 yaratr” iddiasindaki proto-
Keynezyen™ tiiketici toplumunu “zararli” bir 6greti ve “agik bir sagmalik” olarak
nitelendirir. “Tiiketimin higbir zaman tegvik gerektirmedigi” kanisindadir (sayfa
47- 48). Dahasi var:

Gelirini tasarruf eden bir kigi, onu harcayan birinden daha az tiiketici degildir: sz
konusu kisi gelirini farkh bir yoldan tiikketmektedir; bu gelir iiretici iggilere tiiketile-
cek yiyecck ve giyecek, kullarulacak alet ve malzemcler saglamaktadir. Dolayisiyla
tilketim, iirctimin elverecegi maksimum olgiiye kadar zaten gergeklesmig olur;
verimli ve verimsiz iki iiretim bigiminden, yalniz birincisi ulusal servetc katkida
bulunurken, ikincisi onu kemirir. Saf zevk igin tiiketilen ey ugup gider; yeniden
dretim igin tiiketilen gey ise, normal gartlarda biraz da kir ilivesiyle, ortada csit
degerde mal birakir (Mill 1874: 48).

Hiikiimetin yapay olarak tiiketimi canlandirma gabalarina iligkin olarak da
Mill sunlar1 yazmgtar:

Hiikiimetin tiiketimi uyarmak igin yaptig girigimlerin ctkisi genellikle tasarrufu

onlemekten bagka bir sey degildir; yani tiretken tiiketim yerine iiretken olmayan

tiikketimi tegvik etmek ve, tam da onu artiracagi umulan araglarla, milli serveti

azaltmak (1874: 48—49).

Bu diigiince bastan sona Say’dir. Hig de siirpriz olmayacak bigimde, Mill
1848’de bu kitab1 yazdiginda, tiiketim tartigmasimi bir kenara birakarak tama-
men iiretim ve boliigiim iizerinde odaklagmugtir.

* Pazar mavi yasalan (Sunday blue laws): 17. yiizyilda New Haven kolonisinde Pazar giiniinii tatil
eden ve igyerlerinin kapanmasiru zorunlu kilan yasa; mavi kigida basildign igin bu adh almugur. (Ed.)
** Proto-Keynesyen: Sonradan Keynes'in sistemlestirccegi goriigiin ilk hili. (Ed.)
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Ricardo gibi Mill de, kargiig1 olmayan kigit paraya karsidir.

Buna kargihik, olumsuz tarafta, Mill’in iktisad1 Ricardocu béliigiim teorisiyle
tamu tamuna Ortiigmektedir: Buna gore iicretler ile kirlar birbiriyle ters yonlii bir
iligki igerisindedir, fiyatlar emek maliyetleri tarafindan belirlenir ve uzun dénem
ticretler gegimlik diizeye diiyme cgilimindedir. Mill toprak sahipleri karsiti olan
Ricardocu rant teorisini hararetle benimsemistir. Buna bagh olarak Mill, Dogu
Hindistan Sirketinde gahgirken topragin millilestirilmesi gercktigini savunmus-
tur. Dahas, genel olarak miilkiyet baglaminda, geride mirasgi birakmadan 6len
kigilerin miilklerinin tamamen kamulagtinlmasindan yanadir. Buna iliveten,
MilPe gore, kullanidmayan arazinin spekiiltif amagla elde tutulmasinin higbir
megru tarafi yoktur, ki bu Henry George’un hoguna giden bir temadir. “Araziyi
isleme niyeti olmadig1 zaman, bu arazinin 6zel miilk olarak tutulmasi igin gegerli
higbir iyi neden yoktur” (Mill 1884 [1848]: 173).

MILL SERVET VE GELIRIN YENIDEN BOLUSUMUNDEN
YANADIR

Nihayet, bu boliimiin baginda belirmis oldugumuz gibi, boliigiim ilkelerini
tiretim yasalarindan tamamen ayirma konusunda Mill, Ricardo’yu izler. En meg-
hur ahint1 “Boliisiim” baglig: altinda kitap IT'de yer alir. Mill s6yle der:

Servetin iretim kogullar1 ve kanunlar: fiziksel hakikatleri andirirlar. Onlarda da is-
tege bagh veya tesadiifi bir gey bulunmaz.” Ancak, boliigiim tamamen bagka bir hi-
kdyedir. “Servetin Boliigiimii boyle degildir. Bu tamamen insanlara bagh bir geydir.
Uriinler bir kere ortaya gikinca, insanlar, bireysel veya toplu olarak, onlara istedikleri
gibi muamele ederler. Onlar1 kime isterlerse ve istedikleri kogullarla verebilirler. Ser-
vetin Boliisiimii toplumun yasalar1 ve detlerine baghdir (Mill 1884: 155).

Hayek’e gore, igte bu tarz diiglinmedir ki, entellektiielleri servet ve geliri yeni-
den boliistiirmeye yonelik cafcath, radikal vergi ve miisadere planlannin ekonomik
biiylimeye zarar vermeden bagarilabilecegine inandirarak, miilkiyet ve servete yo6-
nclik her tiirden saldiriyr destekler hile getirmigtir. “Kisisel olarak o kauy: tagiyo-
rum ki, entellektiielleri sosyalizme yonelten akil, John Stuart MilPdir” (Boaz 1997:
50).

Mill, H. G. Wellsden Webbs’e kadar entellektiielleri sosyalist diisiinceye
yonlendirmede Oylesine etkili olmugtur ki, maliye bakam1 Sir William Harcourt
1894°te, “aruk hepimiz sosyalistiz” diyebilmektedir (Stafford 1998: 18). Marji-
nal analizle donanmug iktisatgilarin, boliigiim kuraminin iiretim kuramindan ay-
rilamayacag argiimaniyla, yeniden boliigiimciilere karg gikabilmeleri ancak yillar
sonra miimkiin olabilmistir. Marjinalist devrime goére, mallar ve hizmetlerin
tireticileri, marjinal tiriinlerinin iskonto edilmig degerine gére emeklerinin karg-
higim alabilmektedirler.

138



Iktisadi Diigiince Tarihi

FRIEDRICH HAYEK, KENDISINI MILL’IN RUHUNUN
YENIDEN DUNYAYA GELMES! OLARAK MI GORUYORDU?

Nobel odiillii iktisatgt Friedrich von Hayek, 1940’larin sonlarinda ve
1950’lerde John Stuart Mill’e yogun bir ilgi gostermigtir. 1951°de Hayek,
John Stuart Mill ve Harriet Taylor: Arkadaglsklars ve Takip Eden Evlilikleri adh
bir kitap yayimlamugtir. Mill ve Taylor arasindaki siki agk macerasi ve Mill’in
sevgili karisinin onun diigtincesini, 6zellikle de ITkeler (1848)’i yazarkenki
diigiincesini nasil etkilemis oldugu, Hayek’in merakini uyandirmstu.

1940’larda Hayek bizzat kendisinin agk hayatiyla ilgili yeni diizenleme-
ler yapmak durumunda kalmusti. Karist Helen’le 1920°lerde evlenmigler, iki
de gocuklar1 olmugtu. Hayek, London School of Economics’te ders verirken
karisi ile stk sik kavga ederlerdi. II. Diinya Savagindan sonra Hayek Vi-
yana’ya dondii ve kuzeni ve eski gozagnsi Helene Bitterlich’e agik oldu.
Gergi Helene daha 6nce bir evlilik yapmusti, ama §imdi miisait durumdayds.
Hayek derhal bosanmaya karar verdi. Ilk kansi buna itiraz etti ve Hayek,
London School of Economics’teki tiim dostlanni kaybetti. Iktisat boliimii
bagkani Lionel Robbins bu sancili boganma yiiziinden onlarca yil Hayek’le
barigmadi. Hayek gevsek boganma yasalari nedeniyle 1950°de Arkansas’ta
bir y1l 6gretim iiyeligi yapti Helene ile evlendi ve 1992°de 6lene kadar Bir-
legik Devletlerde, Almanya’da ve de Avusturya Alplerinde yagadi.

Hikdye bundan ibaret degil. Hayek 1954’te Mill ve karisinin tam yiiz
yil 6nce Italya ve Yunanistan’a yaptiklari seyahati aynen tekrarlamak igin
Guggenheim Foundation’a burs igin bagvurdu. 15 Ocak 1855°te Mill Roma
Forumunun terasindaydi ve “su anda yazip da yayinlayacak en iyi sey, 6z-
giirlitk iizerine bir galiyma olabilir, diye diisiinmistii (Hayek 1994: 216).
Tam yiiz yil sonra aym giin Hayek de Roma’daydi ve Ozguirliigiin Temel
Tapist (The Constitution of Liberty)’n1 yazma konusunda orada Mill’den il-
ham aldigim hissediyordu! Bu kitap 1960’ta yayimland: (Millin Ozgrirlsik
Uzerine’sinden tam yiizyil sonra).

Michael St. John Packe’ye John Stuart MilPin uzun bir biyografisini
yazma konusunda yardim etmesi de dahil olmak iizere, tiim bu yasanan
olaylara ragmen, yillar sonra Hayek, tuhaf bir bigimde, Mill “ashnda bana
higbir zaman 6zellikle cazip gelmedi” diye yazacaku (1994: 128).

Sosyalistlerin servet ve gelirin yeniden boligtiiriilmesi igin 6ngordiikleri
tedbirler gercekten de iktisadi faaliyeti etkiler niteliktedir. Hayek’in dedigi gibi,
“Uretilen iirline kafarmiza estigi gibi muamele etmeye kalkigirsak, insanlar bun-
lar1 bir daha asla tirctmezler” (Boaz 1997: 50).
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MILL’IN SOSYALIZMLE FLORTU

Mill, boliisiim teorisini takdim ederken, sosyalizmin erdemlerini tartigarak ige
baglar. Kapitalizm hakkinda ciddi tereddiitleri vardir ve 6¢zel miilkiyetin her za-
man 4dil ve uygun sekilde dagitlmadigim diigiinmektedir. Ug tiir sosyalizm tas-
vir etmektedir:

1. Utopyac sosyalizm: Ornegin Robert Owen, Saint-Simon ve Fourier
tarafindan geligtirilmis olan, igbirligi i¢indeki toplumlar

2. Devrimci sosyalizm: Komiinistler dahil, iktidan zorla ele gegirip sanayiyi
millilestirmeyi ve 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmayr amaglayan, radikal gruplar.
3. Fagist sosyalizm: Sonralani Fabian Society ve Ingiliz Igi Partisi’nin
savundugu gibi, biirokratik diizenlemelerle sanayi ve iiretim, boliigiim ve

degisim araglarimin kontroliinii 6ngdren sosyalizm.

HRISTIYAN REFORMCULAR VE UTOPYACI SOSYALISTLER

Ama eger Utopyada benimle birlikte olsaydsn, her seyi kends gozlerinle gorseydin,
benim yaptygsm gibi... bu kadar iyi organize edilmis bir tilkeyi daha once asla
Jormedigini ilk sen itivaf ederdin.

Rafael, iginde, Sir Thomas More, Utgpra (1965 [1516]: 67)

Mill ve diger toplumsal reformcular sik sik, yoksullarin, dilencilerin,
avukatlarin ve de savagin olmadigy, bir vatandagin “herhangi bir 6demede
bulunmadan” her seyi elde edebildigi; giinde alt1 saat ¢aligip akgam saatlerini
konugarak, okuyarak, veya miizik dinleyerek gegirdigi, Sir Thomas More’un
ideal toplumu gibi bir “iitopya” hayal etmiglerdir. Bu ideal toplumda ¢o-
cuklar en kaliteli egitimi bedava alirlarken, hastaneler de “o kadar iyi igletil-
mektedirler” ki “istisnasiz herkes evde olmaktansa, hastanede hasta olmayi
tercih etmektedir” (More 1965: 81).

Ondokuzuncu yiizyihn ilk yarist bu tiir bir ideal pesinde kogan reform-
cularla doludur. Utopyaa sosyalistler (“sosyalist” terimi ilk olarak 1920’ler-
de Ingiltere’de ve 1930’larin baglarinda Fransa’da kullarulmustir) Avrupa ve
Amerika’da ortaya gikmuglar, Yeni Abenk (New Harmony), Modern Za-
manlar (Modern Times) ve Irmak Ciftligi (Brook Farm) gibi iyimser top-
lumlar tasarlamuglardir.

Paylagtiklar1 bazi ortak amaglar vardr:

1. Ozel miilkiyet ve rekabetin kaldirilmast.

2. Herkese egit muamele.

3. Ortak (komiinal) yagam.

Boylesi bir toplumun tiim iiyelerinin kendilerine tayin edilen igte siki
galigmalar1 ve emeklerinin {iriiniinii egit bir gekilde paylagmalar: bekleni-

140



Iktisadi Diigiince Tarihi

yordu. “Herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore” revagta bir de-
yimdi. Oteki sosyal reformcular, 6rnegin, evlilik ve paranin da ortadan kal-
dirilmasim isteyecek kadar agiriya gittiler. Bazi taninmig 6rnekler agagida si-
ralanmugtir.

FRANSIZ FELENKSLERI (PHAL ANXES)

Utopyaal diigiinme 1789 Fransiz Devrimi 6ncesi ve sonrasinda pek ok
Fransizin kafasinda yer etmisti. Ancak Fransizlar, birakiniz yapsinlar ekolii
(Montesquieu, Quesnay, Condorset, Say, Bastiat) ile iitopyact sosyalistler
(Saint-Simon, Charles Fourier, Simondi de Sismondi ve Piere-Joseph
Proudhon) arasinda keskin bir sekilde boliinmiiglerdi. Ashinda sosyalizm bir-
ok bakimdan Fransizlara ait bir diigiinceydi. Aynen Malthus ve
Ricardo’nun, ustalarit Adam Smith’in alum oymalan gibi, Fransiz sosyalist-
leri de Fransiz laissez-faire taraftarlar1 Say ve Bastiat’a kars: gikiyorlardi.

Fransiz sosyalistlerinin en sninmuglan arasinda Count Henri de Rouvroy
de Saint Simon (1760-1825) ve Francois Marie Charles Fourier (1772-
1837) yer alir. Amerika’da Devrimci Savaga kanlmug olan Saint-Simon, sanayi
toplumunun fena hilde adaletsiz oldugu, ¢iinkii aylak zenginlerin servetten
niifuslariyla oransiz bir pay aldig1 konusunda uyanida bulunuyor, onun takip-
gileri de 6zel miilkiyete son verilmesini talep ediyorlardu.

Fourier, eksantrik olmakla birlikte, Saint-Simon’dan daha diizenliydi.
Felensterler (Phalanstere) ya da Felenks’ler (Phalanxe) dedigi merkezilesti-
rilmi§ toplumlardan yanaydi. Burada herkes biiyiik bir merkezi binada ya-
sardi. Fourierci diigiince, Amerika Birlesik Devletleri dahil diinyada pek gok
yerde taraftar buldu: Ohio’da Trumbull Phalanx, New York’ta Modern
Times ve Massachusetts’te Brook Farm. Ancak bu riiya-toplumlar’in higbiri,
kok salmadi.

ROBERT OWEN VE YENI AHENK

Robet Owen (1771-1858) pamuk sektoriinde girigimci olmug, Galler bol-
gesinden, harika bir ¢ocuktur. Iskogya’da Glasgow yakinlarinda izbe bir yer
olan New Lanark koyiindeki tekstil girgirlarim satin alip orasini cennete ge-
virmesiyle (isgiler igin giizel evler hazirlanmug, giinliik ¢aliyma on saat, gocuk
iggi yok, gocuklar igin okul var ve bedensel ceza yok) meshur olmustur.
Bunu yapmadaki amaci, yoksullan uygun tesvik araglariyla iiretken hile ge-
tirmekti. Elde ettigi kir galiyjma ve yagam kosullarinin iyilegtirilmesi igin
kulland..
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Resim 5.3 : Robert Owen (1771-1858)
Hulton-Gerty Arsivlerinin izniyle basilmstir.

Owen’in yeni “merhametli kapitalizm”i takdir topladi ve tiim diinyadan,
onun bu basarisina olan hayranhklarimi ifade ctiek tizere gozlemciler geldiler.
Ategli bir sosyal degisme taraflistyds, Britanya’nin her tarafinda “kooperatif koy-
leri”, gocuk isgi yasalar1 ve on saatlik mesaiyi savunuyordu. Isci sendikalan ile
tiretici ve tiiketici kooperatiflerinin hararetli bir destekgisiydi.

New Lanark’taki bagaris: biiyiik olgiide saglam ekonomik ve sosyal prensip-
lere dayaniyordu, ancak, pek gok reformcu gibi, Indiana’da Yeni Ahenk adiyla
iitopyaa bir dernek kurma igine kendini fazlasiyla kaptirdi. Eski kapitalist, yeni
sosyalist haline gelmisti. Yeni Ahenk, resmi olarak 4 Temmuz 1826’da kuruldu
ve Owen “qul Miilkiyetten, Irrasyonel Dinden ve Evlilikten” kendi bagimsizli-
g ildn etti! Iki yil iginde bu deney, sahtekirlik, plinsizlik ve parasizhigin kol
gezdigi bir hiisranla sonuglandi. Owen servetinin beste dordiinii bu projede
kaybetti ve hayatiuin son yillarin1 el kitaplari yazarak ve ruhqulukla ilgilenerek
gegirdi.

GEORGE RIPLEY VE IRMAK CIFTLIGI

Edebiyat elestirmeni ve dogaiistiicii (transandantalist) George Ripley (1802-
80), 1841’de Boston yakinlaninda kurulan Irmak Ciftliginin bagina gegti. Koy
her biri egit oy hakkina sahip yirmi hissedardan olugan bir anonim sirket niteli-
gindeydi. Nathaniel Hawthorne ve diger meshur yazarlar gelip buray: ziyaret
ettiler. Uyelerin tiimii de aymi iicreti aliyor, ayni saatlerde galigtyor, ayni oday1 ve
aym ortami paylastyordu. Ogretmen ve grenciler “6zgiir ve esit” idiler. Irmak
Ciftligi kabaran borglar yiiziinden 1847°de kapandi.

HACILAR KOMUNIZM! DENIYORLAR
1620 yihinda Plymouth’a gelen Hacilar da dahil birgok Hristiyan grup da

Hristiyan komiinizmini denedi. “Her seyleri ortak” olan Yeni Ahit Hristi-
yanlarindan ilham alarak komiinal bir toplum yaratmakta kararhydilar (Acts 2:
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44-45). Ne var ki, Vali William Bradford’un s6yledigine gore “oldukga fazla ka-
ngikhiga ve hognutsuzluga neden oldugu ve igleri fena hilde yavaglattig1” anlag-
lan proje, hiisranla sonuglandi. Bradford sonugta uygulamadan vazgegerek her
aileye belirli bir arazi tahsis etti, ki “fiim galiganlar1 oldukga iiretken hile getiren
ve bu suretle bagka tiirlii olabileceginden ok daha fazla misir ekimini miimkiin
kilan” bu yeni uygulama, oldukga bagarih olmugtu (Bradford 1948: 160-162).

MORMONLAR VE BIRLIK DUZENI1

Joscph Smith 1830’larda Mormon Kilisesini kurunca, bolgedeki Protestan
gruplar Haar Atalanmin deneyimlerini 6nemsemeyerek, iitopyac “ortak hisse”
topluluklan olusturdular. Fakat Joseph Smith, “bunun para canlisi, tembel ve
bozuk kalplilerin masum, erdemli ve diiriistler iizerinden gegindigi korkung bir
ortama kap: aralayacagim® ileri siirerek bu tiir uygulamalara karsi qikmugtir
(1972: 144). Bunun yerine Mormonlar, iiyelerinden mallanm ve servetlerini
goniillii olarak Kiliseye bagislamalarini ve karsiliginda aile ve ig ihtiyaglarina ye-
tecek kadar bir “emanet” veya mal almalarim 6ngéren “Birlik Diizeni®ni kurdu-
lar. Bu emanet, iiyenin 6zel miilkii hiline geliyor, iiye bunu biiyiitebilecegi gibi,
isterse kendi mal gibi satabiliyordu da. Boylece iitopyact Mormon kéylerinde
Ozel miilkiyet korunmug oluyordu.

Bununla beraber, Joseph Smith’in 1840’lanin sonlarinda sehit edilmesinden
sonra Mormonlar Rocky Mountains bolgesine firar edince, yeni liderleri
Brigham Young, 6zel miilkiyetin olmadi olduk¢a komiinal Birlik Diizenleri
kurdu. Bunlarin pek gogu sadece birkag yil dayanabildi, eninde sonunda hepsi
dagild

UTOPYACI GUNCELLEME: KIBBUTZLAR

Bugiin gok az sayida komiinal topluluk mevcuttur, bunlar da genellikle kiigiik,
birbirine siki sikiya bagh gruplardir. En uzun yasayan komiinal organizasyonlar
Israil’deki yirminci yiizyll baglarindan beri var olan “kibbutzi”lerdir. 1980’lerin
sonlarinda 250°’den fazla kibbutzi mevcuttu, ancak son zamanlarda bu say1 hizla
azalmaktadir. Tipik bir kibbutz beraberce yagayip miilkiyeti paylagan 300°den
daha az iiyeden olugur. Sahip olunan miilkiin tamamu kibbutz’a aittir. Uyelerin
diizenli giinliik isleri vardir ve emekleri karsihinda iicret yerine mal ve hizmet
alrrlar. Kibbutzilerin gogunda yetigkinlerle gocuklar birbirinden ayn yagarlar.

Kimi kibbutzlar iininlerini kollektif toplumun diginda satmak suretyle bir
hayli kir elde etmiglerdir. Fakat 1990’larda kibbutzlar agir borglar, isgiiciinde ig
kargagaliklar ve geng insanlann diy diinyada daha iyi firsatlar bulma umuduyla
toplulugu terk etmeleri de dahil, ciddi sorunlarla yiizyiize kalmug ve gerilemeye
baglamiglardir. Rosh Hanikra Kibbutzunun iiyesi Ezra Dalomi, 1999’da soyle
yazmugtir: “Sonumuz yakindir. Gelecek yil kibbutz hareketi doksanina yag giiniinii
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kutlayacakar, ancak muhtemelen vyiiziincii yag giiniine erisemeyecektir... Enerji
kalmadi. Onbes yillik kriz, stkintilar etkisini gosterdi... Benzinimiz kalmad, yaki-
amiz yok. Bu araba yavaglayarak tamamen stop edinceye kadar gayesiz bir gekilde
gidecektir” (Dalomi 1999: 25).

UTOPYACI TOPLULUKLAR NEDEN BASARISIZLIGA UGRUYOR?

Utopyaa topluluklar ruhen uzun siire var olmuslardir, ama bagarilar1 kisa
omiirlii olmugtur. Iktisat bunun nedenini s6yle agikliyor: Kaynaklarin kat, ihti-
yaglarin siursiz oldugu bir ortamda rekabet kaginilmazdir. Kurumlar, kaynakla-
rin araridmasii uyarip suursiz talepleri dizginleyecek tegvik araglan saglamab-
dirlar. Miilkiyet haklan ve piyasa fiyat sistemi bu amac1 gergeklegtirecek uygun
tesvik araglarimi saglar; 6zel miilkiyeti ve fiyatlan yasaklayan sosyalist sistemler
bunu yapamaz. Anlamu giizel, ama ekonomik olmayan “herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyacina gore” ilkesini benimsemis olan sosyalist toplumlar, as-
linda yiizde 100 bir marjinal vergi sistemi benimsemis durumdadirlar. Bu tiir bir
yiik alinda baganl, iyimser bir iitopya toplumunu yasatmak zordur.

Utopywda Thomas More bile su sakincalar konusunda uyarmugtir: “Bir ko-
miinist sistemde higbir zaman makul bir yagam standardunun tutturulabilecegine
inanmiyorum. Her zaman kitlik egilimi olacakur, zira hig kimse yeterince siki ga-
hgmak istemez. Bir kir diirtiisiiniin yoklugunda, herkes tembellesir ve yapilacak isi
kendisinin yerine yapmasi igin bir bagkasina dayanmaya ¢aligir. Sonunda igler iyice
sikiginca, kagiulmaz sonug bir seri ayaklanma ve cinayettir, zira hi¢ kimse igin
emeginin iiriiniinii koruyacak yasal bir yontem yoktur. Ozellikle otorite igin bir
sayg1 olmayacagindan, en azindan sinifsiz. toplumda bunun nasil olabilecegini ak-
lim almiyor” (More 1965: 67).

Sonug olarak, “iitopya”nin “higbir yer” anlamina geldigini soylemek, tii-
miiyle isabetlidir.

Mill, sosyalizmin devrimci ve fagist bigimlerini elestirir, ancak yiiksek diizeyde
bireysel 6zgiirliik igeren ve siddete yer vermeyen iitopyac komiiniteryenizme sem-
patiyle bakagin ifade eder. Kendisini bu tiir bir sosyalizmle tarif eder. Boylece
Mill, “onsekizinci yiizyl akilcihg ve David Hume muhafazakirhigindan Fabian
sosyalizmi ve Beatrice Webb kollektivizmine giden asag egimli diizlemi hazirla-
mustir” (Stafford 1998: 19).

OZET
John Stuart Mill goniilliiliik esasina dayali bir komiiniteryen kéyiin mutlulugunu

tatmay1 gok arzu etmistir. Fakat biitiin bu topluluklarin bir sakat taraf1, asla ha-
yatta kalamami§ olmalaridir. Yeni Ahenk, Modern Zamanlar, Birlik Diizeni;
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hepsi de yiice goniillii isimlere sahip olmalarina ragmen, her biri de tembellik,
borg ya da sahtekarlik sonucu, eninde sonunda ¢6ziilmiiglerdir.

Mill'in yasadig1 donemin iizerinden gok gegmeden, ufukta yeni bir sosya-
lizm tiirii belirdi: siddete dayali devrimci sosyalizm. Sayet vatandaglar igbirligine
raz1 edilemezse, o zaman demir yumruk ve siingii yoluyla itaate mecbur kilin-
maliyd1. Giderek reformcularin gozii bir otoriteye yoneliyordu, ki bu 6. bolii-
miin konusudur.
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MARX CILGINLIGI

IKTISAT BILIMINI BIR KARANLIK
CAGA HAPSEDIYOR®

Jenny! Rublarimizs birbivine kaynak yaparak bir birlestirebilsek, iste
0 zaman magrur bir sekilde eldivenimi diinyanin yiiziine firlatirim,
iste 0 zaman bir yaraticimn disttine basa basa yliviiviim!

Karl Marx, niganhsina (Wilson 1940: 116)

Karl [Marx] modern diinyays doniistiirecek seytani bir egilime
sahipti.
Saul K. Padover (1978: 1)
Sayet, Adam Smith’in eseri modern iktisadin Genesis’i™™ ise, Karl Marx’inki de

Exodus’udur.”" Iskogyali filozof bir dogal &zgiirliik sisteminin biiyiik yapimci-
stysa, Alman devrimci de onun biiyiik yitkimaisidur. *

* Bu boliim igin segilen miizik: Gustav Holst, The Plancts'ten “Mars, the Bringer of War.”

" Genesis: Baglangig (Ed.).

""" Exodus: Gikig (Ed).

! Bu girig ciimlesini yazdikran sonra Marksist John E. Roemer’in de hemen hemen ayni seyi soyle-
digini kegfettim. Ona gore, Smith ile Marx arasindaki “temel fark” gudur: “Smith kiinin kendi men-
faati peginde kogmasimn herkesin yaranna bir sonug ortaya gikaracaguu iddia ederken, Marx kisisel
menfaat pesinde kogmanin anaryiye, krize ve hatta bizzat 6zel miilkiyete dayah sistemin ¢oziilmesine
yol agacagin ileri siirer... Smith bireye rehberlik eden goriinmez ePden sizzetmektedir, kendi menfaati
pesinde kogan bireyler, dyle bir sonucun ortaya gtkmas: gibi bir endige tagimamalanna ragmen, sosyal
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Marx adina iglenen biitiin dehgetler bir yana, Alman diiiiniir bir yiizyldan
fazla piyasa kapitalizminin ikinci plina ittigi iggiler ve entellektiiellere ilham ver-
migstir. Malthus ve Ricardo aynlik tohumlar ekmig olabilir, fakat kapitalizmin
biitiinliiglinii saglayan baglari koparip, Adam Smith’in dogal 6zgiirliik sis-
teminin temellerini paramparga eden kisi Karl Marx (1818-83)’tur. [Onun etki-
siyle] ticari sistem artuk “masum” (Montesquieu), “kargiikli yarar saglayicr”
(Smith) ya da “tabii uyumlu” (Say ve Bastiat) olarak goriilmiiyordu. Aruk,
Marx’in egemenligindc sozkonusu sistem yabanci, somiiriicii ve kendi kendisinin
yikicsi olarak resmediliyordu.

Onun diinyadaki silinmez izi, gayet dengesizligin degilse, parlak bir zekinin
kanitidir. Marx’in bir déhi oldugu tartisma gotiirmez —Yunan felsefesi konu-
sunda esash bir doktora tezi yapty; Fransizca, Almanca ve Ingilizce’yi akici ge-
kilde konugabilirdi; bilim, edebiyat, sanat ve felsefe konularinda gayet akh ba-
sinda geyler konusabilirdi ve giiglii bir yeni ekonomik diigiinme modeli yaratmig
klisik bir kitap yazdi. Cek defterinin bakiyesini tutturamamasin1 veya higbir iste
dikig tutturamamg olmasi haydi neyse bir kenara birakalim. Marksist olmayan
bir biyograf onun igin “dehgetli, bilgili, olaganiistii yetenekli bir adam” demek-
tedir (Padover 1978: xvi). Martin Bronfenbrenner ise onu “tiim zamanlann en
biiyiik sosyal bilimcisi” olmaya layik goriiP (1967: 624).

Fotograf 6.1: Bag Edit6r Karl Marx (1818-83)
“Hizla daliveren, hagin ve vahgi.”
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle basilmugtar.

olarak optimal eylemler gergeklestirirler; Marksizm’de bunun kargilis ise, rekabetin demir yumrugu,
ig¢ilerin yoksullagunimasi ve onlann, gergeklesebilir bagka (yani, toplumsal veya kamusal miilkiyete
dayah) bir sistemde olabileceklerinden daha kotii duruma diigmeleridir (Roemer 1998: 2-3).

2 Kigisel olarak, bu serefi Alman sosyolog Max Weber’in hak ettigini diigiiniiyorum. Bkz. 10. Boliim.
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MARX VE KOMUNIZM

Ne var ki, InciPdeki Cain gibi, Marx da tarihte bir kara leke olarak linetlenmistir.
Ad1 sonsuza kadar komiinizmin karanlik yiizi ile iliskilendirilecekdr. Bir hortlak,
Karl Marx’a sik sik ugramaktadir —Lenin, Stalin, Mao ve Pol Pot ile, bunlann re-
jimleri altinda Glen ve 1stirap geken milyonlarca insan. Apolojistler” ise, komiinist
takipgilerinin zuliimlerinden Marx’in sorumlu tutulamayacagi soylemekte, hatta
o rcjimlerde ilk ipe veya Gulag’a™ gonderileceklerden biri de Marx olurdu, de-
mektedirler. Belki de dyledir. Iyi bir yam varsa, hayat boyunca basinin sansiir edil-
mesine giddetle karyt gtkmugtir. Yine de, Marx olmasayds, boylesi siddetli devrimler
ve baskilar olabilir miydi> Marx burjuvaziye karst bir “teroér donemi”ni destekle-
memig miydi? Sert bir elestirmenin dedigi gibi “Marx, belki de gelmiy gegmig tim
insanlar iginde, insanhigin ilerlemesi adina en fazla 6liime, sefalete, agagilanmaya ve
perisanhiga sebep olan kisidir” (Downs 1983: 299).

MARX GENGLIK FANATIZMINI KORUKLUYOR

Diisiince okullan iginde Marx kadar giddet ve dinsel hararet doguran bagka bir
iktisatg1 (veya diigiiniir demeliyim) yoktur. Her geyden 6nce Marx sadece bir
ekonomist degil, bir hayalperest ve devrimci idoldii. Komiinist Manifesto
(1964([1848]’yu okurken, ki 150 yildan fazla bir zaman 6nce yazilmustir, bir in-
sanun o satirlardaki tutkunun giiciinii, keskin iislubu ve Marx ile Engels’in soz-
ciiklerindeki hayret verici sadeligi hissetmemesi miimkiin degildir.

Mantin geng takipgileri kesin inangh hiline gelirler ve bu Marksizm
miiptelahgindan kurtulmalan genellikle yillarim alir. Robert Heilbroner, Mark
Blaug, Whittaker Chambers ve David Horowitz’e de aynisi oldu. Sovyet komii-
nizminin ¢6kmesinden ve Marksizmin artik Sldiigiiniin varsayilmasindan on yil
sonra, Rollins College’daki 6grencilerim arasinda bile bunu goérdiim. “Biiyiik
Iktisatgllara Dair Incelemeler” dersimde ogrencilerden, bir iktisatgimun yazdig
bir kitabi okumalanm isterim. Bir 6grencim Komiinist Manifesto’yu segmisti.
Okuduktan sonra bana gelerek heyecanla dedi ki, “Inantmaz bir sey bu! Kitap
incelemesi 6devimi mutlaka bu kitap iizerine hazirlamalyyim!” Bunu soylerken
her tarafim isaretledigi elindeki kitabi gosteriyordu. Bu agiklanmasi gii¢ bir
korku ilhamiydi. Derslerimde, Marksgil 6gretiyi dengelemek igin elimden geleni
yaptim, ama nafile. Cocuk donmiistii bir kere.

Geng bir devrimcinin, polemik¢i Komiinist Manifesto'nun su unutulmaz
satirlani tarafindan nasil siiriiklenebilecegini kolayca gorebiliyorum: “Avrupa’da

* Apologist: Yazili veya sozlii olarak bir sahis veya fikri savunan, hakh gikaran. (Ed.)
** Gulag: Eski Sovyetler Birligi'nde bulunan ve 6zellikle siyasi muhaliflerin gonderildigi bir gahgma
kamplan ag. (Ed.)
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bir hayalet dolagtyor, Komiinizm hayaleti... Bugiine kadar var olmusg biitiin top-
lumlanin tarihi, simf miicadelelerinin tarihidir... Birakin hikim siuflar komiinist
devrimden iirpersinler. Proleteryamin, zincirlerinden bagka Kaybedecek bir geyi
yoktur. Oysa kazanacaklari bir diinya var. BUTUN ULKE ERIN ISCILER],
BIRLESIN!” (1964[1848]: 62).

New York City'de yagayan uzatmali bir Marksist olan Marshall Berman,
gengken kendisinin Marx’in yazdigy 1844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmalar:
(Economic and Philosopohical Manuscripts of 1844) adh kitapla nasil kargilagti-
guu anlatr. Bu kitap da onda aym tiirden bir fanatik sevk uyandirmugtir. “Ken-
dimi birden soguk ve sicak 1giltilar sagan, tath, eriyen ve dokiilen elbiseler ile
gozyaglan iginde buldum” diyor —ki bunlar Playboy dergisine bakarken veya ilk
kez borsada oynarken olmuyor, Marxi okurken oluyor! (Berman 1999: 7).

Birgok bakimdan Marksizm bir yar-din hiline geldi; sloganlariyla,
sembolleriyle, pankartlariyla, marglariyla, parti dbstluklarlyla, onderleri, sehitleri,
Incilleri ve mutlak hakikatleriyle. “Marx ideta Tanr1 ile konugmuy bir peygambe-
rin 6zgiivenine sahipti... O bir sair, peygamber, bir diigiiniir ve iktisatg1 olarak
konugan bir maneviyatgtydi; onun ogretisi nemsiz olgularla test edilecek bir gey
degil, fakat ahliki-dini bir hakikat olarak alinmasi gereken bir geydi... Segilmig
Kavmi koélelikten kurtarip yeni Kudiis’e gotiirecek adamdi Marx... Marksist veya
komiinist olmak, 4sik olmak gibi bir seydir 6ziinde duygusal bir baghlik vardir”
(Wesson 1976: 29-30,158).

MARX’IN IKTISADA KATKILARI

Karl Marx kadar 6teki disiplinlerle hagir negir olmug gok az iktisatg vardur. Diigiiniir
Marx vardir, tarihgi Marx, siyaset bilimcisi Marx, sosyolog Marx ve nihayet edebiyat
clestirmeni Marx. Uretken biriydi ve hemen hemen her konuda durmaksizin, siirekli
yazdi. Marx ve meslcktagt Friedrich Engels’in eserlerinin tam bir derlemesi bugiin
bile tamamlanmug degildir. Marx ve onunla ilgili konular iizerine o kadar gok yorum
vardir ki, bunlann hepsinden bahsetmek ciltler tutar (Internette Amazon.com Marx
ve komiinizm iizerine 4,000°den fazla maddeye yer verir, ki bu, Isa ve Hristiyanlik
konusunun ardindan, ikinci en kabarik listedir). Durum boyle olunca, Marx iizerine
olan bolim onun ekonomik katkilaniyla siurh tutulmak zorundadir. Bu hilde bile,
iktisatgt Marx konusu kolay hélledilebilir bir konu degildir.

Marx belki de kendine 6zgii bir metodolojisi ve uzmanlagmug dili olan,
kendi diisiince ekoliinii kurmus ilk kayda deger iktisatqidir. Klasik eseri Kapstal
(Capszal) (1976 [1867])’de kendi ckoliinii ortaya koyarken, kendi sistemini
(aralarinda Adam Smith, J. -B. Say ve David Ricardo’nun da bulundugu) laissez
faire taraftarlariyla kargilagtinir. Laissez faire’i “klasik okul” olarak adlandiran kisi
Manc’ur. iktisada Marksist bir yaklagim gelistirirken kendi terminolojisini de ge-
ligtirmigtir: artik deger, yeniden iiretim, burjuvazi ve proleterya, tarihsel mater-
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yalizm, vulgar ekonomi, tekel kapitalizmi ve benzeri kavramlar. “Kapitalizm” te-
rimini kesfeden odur. Marx’tan sonra iktisat higbir zaman aruk eskisi gibi olma-
mugstir. Bugiin fizik veya matematikte oldugunun aksine, iktisadin evrensel kabul
goren bir makro modeli yoktur, birbiriyle gatigan iktisat okullar: vardr.

{LK EGITIML: MARX’IN 1¢ CELISKILERT

Kimdi bu Alman filozof? Iktisatta Adam Smith’in klisik modeline meydan
okuyabilecek boylesi giiglii bir modcli, boylesi bir tutku ve baglilig: ortaya kim
koyabilmigti?

Karl Heinrich Marx, 5 Mayis 1818°de Prusya’nin Ren bolgesinde bulunan
Almanya’min en eski kasabasi Trier’da, sirin bir evde dogdu.

Marx begikten mezara kadar geliskilerle dolu bir insandir. Kiigiik burjuva-
ziye karg1 ayaklanmug, ama burjuva bir ailede biiylimiigtiir. Nispeten hili vakt
yerinde bir hanede dogmus, ama yetiskin hayatinin biiyiik boliimiinii perigan bir
yoksulluk iginde gegirmigtir. Kapitalizmin teknolojik ve maddi geligmelerini yii-
celemig, ama kapitalist toplumu linetlemistir. Caligan insana kendisini yakin his-
setmig, ama higbir igte dikis tutturamamug, yetigkin hayatinda bir fabrikay: bir
defa olsun ziyaret etmemigtir. Annesi, “Karl kapital hakkinda yazacagina kegke
kapital kazansaydi!” diye dert yanmustir (Padover 1978: 344).

Marx kendi kargitlarina anti-Semitik hakaretamiz sézlerle hitap etmustir, ama
kendisi de hem ana, hem baba tarafindan Yahudidir (sayfa 150°deki “Marx: Anti-
Semitik Bir Yahudi mi?” baghkh kutuya bakimz). Cocuklannin iizerine titremis,
ama yetersiz beslenmc ve hastaliktan erken 6liimlerine sahit olmus, veya onlan in-
tihara siiriiklemigtir. Marx kapitalist sistemdeki somiiriiniin kotiiliiklerini protesto
etmis, buna ragmen, bir biyografin dedigine gore, “gevresindeki herkesi —kansi,
gocuklan, metresi ve arkadaglari— merhametsizce somiirmiigtiir, ki bu gok daha
koriidiir, zira kasith ve hesaplanmug bir seydir” (Payne, 1968: 12). Paul Samuelson
buna gunu ekler: “Marx centilmen bir baba ve kocayd1; ama o aym zamanda huy-
suz, sert ve egoist bir gorgiisiizdii” (Samuelson 1967: 616). Ozetle, Marx, yiiksek
sesle kapitalizmin ig geligkilerine atip tutardi, ama bizzat kendisi bitmek bilmeyen
ig geligkiler tarafindan kugatilmug biriydi.

MARX’IN HRISTIYAN INANCI

En sagirtic1 ironi de —dinin en biiyiik diiymanlarindan biri olarak bilinen— Karl
Marx’in, atalanmin pek gogunun Yahudi din adamu olmasina ragmen, kendisinin
bir Hristiyan olarak biiyiitillmiig olmasidir.

Babasi, Heinrich Marx, hili vakti yerinde bir Yahudi avukat olabilmek igin
iistesinden gelinmez engelleri asmustir. 1816°da Yahudilerin hukukla istigal et-
mesini yasaklayan yeni bir Prusya yasasiyla kargilaginca, Yahudilikten Lutheryen
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dinine donmiistiir. Annesi, Henrietta Pressborch, bir Yahudi din adamunun kizi-
dir, ama o da Hristiyanhga donmeyi sosyal agidan faydali bulmustur.

Dokuz ¢ocuklu bir ailenin hayatta kalan en biiyiik erkek gocugu olan Karl,
Hristiyan olarak vaftiz edilmig ve liseye devam ederken Hristiyan hayat: iistiine
birgok yazi yazmugtir. Lise son siniftayken Karl, “Iman Edenlerin Isa ilc Birleg-
mesi” baghikli, “Tann tarafindan reddedilme korkusu” anlaminda “yabancilag-
ma”dan bahseden bir makale kaleme almugtir. Genesis’te barig igindeki cennet-
ten, The Revelation of St.John’nda da (Aziz John Vahyi) korkung mahvolug hi-
kiyesinden ideta biiyiilenmigtir. Incilin bu ilk ve son boliimleri, daha sonra
Marx'in yabancilasma, sinif miicadelesi, burjuva toplumunun devrim yoluyla al-
tiist edilmesi ve devletsiz, simifsiz altin gag tiirii bir barig ve refah déneminin yii-
celikleri gibi dgretilerini formiile etmesinde etkili olmugtur. Onun proleteryamn
zaferi goriigii, Hristiyan Mesihligi konusundaki bu ilk donem egitiminden geli-
yor olabilir. Her geyden 6nce o bir altun gag komiinistiydi.

Marxin dogmalariun pek gogu orijinal degildir. Onlar1 Incilden aliyor ve
kendi amacina uygun diisecek bigimde degistirip garpitiyordu. Biyograf Robert
Payne’in isaret ettigi gibi, “{Marx] Hristiyanhga sirtint doniince, bu kez aym din-
sel tutkuyu ve yabancilagma dehsetini sosyal adalet fikrine katiyordu” (1968:42).

MARX: ANTI-SEMITIK BIR YAHUDI MI?
Yahuds tahammiil edilmez héle gelir.

Karl Marx, “Yahudi Sorunu Uzerine”

Marx kendinden nefret eden bir Yahudi olmakla suglanagelmigtir. Yahudi
ana-babadan dogmuyg, ancak hayat1 boyunca anti-Semitik olmugtur. 1843’tc
yayimlanmig “Yahudi Sorunu Uzerine” adli bir makalesinde, Marx o zama-
nin Avrupa’sinda yaygin anti-Yahudi diigiinceler dile getirmigtir. Kullandig
dil, kincidir: “Yahudinin diinyevi kiiltii kimdir? Schacher. Onun diinyevi
Tanns1 nedir? Para!... Para, Israil’in, 6teki biitiin tanrilardan 6nce gelen, kis-
kang tannsidir. Para insanh@in tiim ilihlari algaltir, onlan birer metaya
doniigtiiriir... Yahudilik dininde soyut olarak igerilen gey, teoriyi, sanat, ta-
rihi hor gérmedir” (Padover 1978: 169).

Marx’in irkg1 hakaretleri hi¢ dinmek bilmemis, 1843’te Yahudilere yap-
mug oldugu karalamay1 higbir zaman geri almamugtir. “Aksine” diyor biyog-
raf Saul Padover, “onlara karst hayat boyu devam eden bir diigmanlik bes-
ledi... Mektuplar1 anti-Semitik imalar, karikatiirler ve kaba, hakaretamiz
sozlerle doludur: “Levy’nin Yahudi burnu”, “tefeciler”, “Yahudi tohumu®,
“zenci-Yahudi”, vb. Belki de Almanca Selbsthass [6z-nefret] kavramuyla agik-
lanabilecek nedenlerle, Marx’in Yahudilere karst duydugu nefret, ne zamanin
ne de tecriibenin ruhundan silebildigi bir urdu” (Padover 1978: 171).
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MARX’T SAVUNMAK

Ne var ki taminmig Marksistler Marx'taki anti-Semitizmi inkar etmiglerdir.
Markggil Diigiince Sozliigii (A Dictionary of Marxian Thought) der ki, “Marx’in
baz1 Yahudiler hakkinda hakaretamiz ifadeler kullanmaktan kaginmadigin bilsek
de, kendisini ant-Semitik kabul etmek igin gegerli bir sebep yoktur” (Bottmore
1991: 275). Gareth Stedman Jones, “Mancta oldugu iddia edilen anti-
Semitizm... biitiin milliyet ve etnik bigimlere karg1 duydugu nefret gergevesi di-
sinda bagka tiirlii anlagilamaz” demcktedir (Blumenberg 1998 [1962]: x).

MARX UNIVERSITEL!I BIR RADIKAL OLUYOR

Marxin inanci, kendisinin de iiniversiteye yeni baglayan pek ¢ok 6teki geng gibi
igki dlemi yapmaya ders caligmaktan daha fazla zaman ayrdigi Bonn Universi-
tesi’ne girer girmez, bir meydan okumayla kargt kargiya kaldi. Faturalar y1gds,
gizli bir devrimci gruba katild1 ve bir diiello sirasinda yaralandi. Daha sonra ta-
banca tagimaktan yakaland ve kiilhanbeylik yapmaktan hapse atildi.

Babas1 bu cn biiyiik oglunu, gohreti iyi Berlin Universitesi’ne transfer etmek
suretiyle, degistirmeyi umdu. Izleyen beg yii Marx burada gegirdi, ama disiplin-
siz hayat bigimi burada da devam etti. Doymak bilmez bir sekilde okudu ve bo-
hem hayat1 yagadi. §air olmay1 diigledi, Yunan piyesleri terciime etti ve defterle-
rini trajediler ve romantik siirlerle doldurdu. Kiigiik bir radikal Geng Hegelciler
dernegi, Doktor’un Kuliibii (Doktorklub)’ne katildi.

Ogrcncﬂcr kendisini parlak zihinli, fikrinden asla donmeyen, heyecan veren
siyah gozleri meydan okurcasina dikkatle bakan biri, olarak tarif ederler. Siyah sa-
kali, kaln saglari, kulak trmalayici tiz sesi ve giddetli mizaciyla dikkati geker. O
kadar istisnai gekilde bir esmer tene sahipti ki, ailesi ve arkadaglan kendisini
“Mohr” [veya “Moor”]" diye aginrlardi. Universite yillannda, kisa bir siirde gayet
renkli bir sekilde §6yle tasvir ediliyordu (Payne 1968: 81; Padover 1978: 116).

Hizla dahiveren, hasin ve vahgi—

Trier’ls esmer yoldas, 6fkeli, higim iginde.

Yiiriimez, hoplamaz, ama sigrayiverir avinin iistiine,
Gazap iginde, sikica tutmak igin sigrar gibi
Gokyiiziinde genis mesafeler, ve geker onlar1 agag yere
Kollarim gererek agar goklere genisge

Seytani yumnrugu sikilidir, kiikrer durmadan

Sagindan onbin geytan kavramug gibi.

" Moor: Bugiin 6nemli 6lgiide Kuzey Bau Afrika’da yasayan, etnik olarak Berberi ve Arap melezi
Miisliiman toplulugun iiyelerine verilen ad. (Ed.)
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RADIKAL ALMAN FILOZOFLARIN ETKIsl

Universite yillannda ve hemen sonrasinda iki radikal diigiiniir Marx’1 derinden
etkilemigtir. G. W. F. Hegel (1770-1831) ve gagdagi Ludwig Feuerbach (1804-
72). Marx “diyalcktik materyalizm”inin itici giictinii —tiim ilerlemenin gatiyma
yoluyla gergeklestigi goriigi— Hegel'den almugtr. Feuerbach’in The Essence of
Christianity (Hristiyanlyjn Ozéi) (1841) adli eseri sayesinde de mitsel din gorii-
siinii ve Hristiyanh@in reddini rasyonalize emnistir. Tann insani degil, insan
Tanrr'yr yaratmsar! Engels, Feuerbach’in kitabiun 6zgiirlestirici etkisini 6yle ta-
rif eder: “Bir tifleyiste... materyalizmi tahtina geri oturtru... Biiyii bozulmugtu...
Heyecan doruktaydi: O anda hepimiz Feuerbachgiydik” (Padover 1978: 136).

B

Resim 6.1: G. W. F. Hegel (1770-1831):
Yilam ve yeniden yaratimin kendini tekrarlayan ritmi.
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle basilmustir.

Ebeveyni, avukat olmak yerine bir yazar ve elestirmen olmak istcyen savur-
gan opullan hakkinda ¢ok endigeliydi. Iktisat tarihinin kaydettigi en iiziicii
olaylardan biri de Marx ve ana-babasi arasinda gegen, gogu kez sert yazigmalar-
dir. Babasi Heinrich, klasik bir liberaldir ve burjuvazi kiiltiiriinii savunmaktadr.
Dolaysiyla oglu hakkinda ugramig oldugu hayal kirikhgim tasavvur etmek zor
degildir. Mektuplarinda Karl’1 “pasakl1 bir barbar, anti-sosyal bir insan, lanet bir
ogul, kayitsiz bir kardes, bencil bir agik, sorumsuz bir 6grenci ve umursamaz bir
savurgan” olmakla sugluyordu, ki bu suglamalarin hepsi de yagami boyunca
Marx1 gepegevre kugatmug, dogru suglamalardi. Heinrich Marx “Allah’im bize
yardim et! Diizensiz, tiim bilimlerle sersemletici derecede amat6rce ugrasan, ka-
ranlik yag lambasina sersemletecek derecede dalip giden, bir bilimadamu ciippesi
igindeki ve daginik saglarindaki barbarizmden bizi kurtar” diye soviip saytyordu
(Padover 1978: 106-107). Bagka bir mektubunda Karln “kalbini daha giizel
duygulardan ahkoyan bir kotii ruh®un etkisinde olmakla suglamigtr (Berman
1999: 25). Ustelik, Karl’in babasinin bu mektubu, Marx’in seytani davramglar
gostermekle suglandif yegane olay da degildir. (agagidaki kutuya bakiuz).
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KARL MARX’IN SEYTAN AYETLERI
Varolan her sey yok edilmeye deger.
Mephistopheles, Goethe’nin Faust'undan

Manxin hayatiun kibusvari yonlerinden biri Goethe’nin Faust'unun kendisini
biiyiilemesidir. Bu eser, iyi ile kotii arasinda kendisiyle savagan ve Seytan’la
anlasma yapan Faust adh bir gencin hikiyesidir. Faust, zevkli bir hayat ve so-
nunda da kitlesel orgiitlii isgiicii yoluyla diinyayr kontrol altina alabilme hakki
kargiiginda (aracisi Mephistopheles kanalyla) ruhunu degisir. Goethe’nin
Faustu hayati boyunca Marx’in Incili olmustur. Mephistopheles’in konug-
malanmn tamamim ezberlemisti ve gocuklanna ezbere uzun pasajlar okurdu
(Ayn derecede Shakespeare’i de sever ve ondan diizenli olarak alina yapards).

1837’de Berlin Universitesinde bir dgrenciyken niganlisi Jenny van
Westphalen’e ithaf edilmis romantik siirler yazardi. Bu siirlerden biri olan
“Oyuncu” (The Player), Athenaeum adh bir Alman edebiyat dergisinde
1841°de yayimland1 (Tipki basimi, Payne 1971: 59.) $iir karanligin giigle-
rine gagrida bulunan bir kemanay: anlaur. Oyuncu, ya Lucifer ya da
Mephistopheles, sogukkanh bir sekilde der ki,

Bak simdi, kan-kirmizi kilicim delecek,

Tam da ruhunun derinliklerini.

Tanr ne bilecek sanati, ne takdir edecek.
Korkung dumanlar yiikselip dolduracak beyni.

Ben delirinceye ve kalbim tamamen degisinceyc dck.
Su kilica bak, Karanligin Prensi satt1 bana onu.
Benim igin zaman yiiriiten ve isaretleri veren oydu.
Daha da sogukkanli galarim 6liim dansim giderek.

MARX BIR YUNAN TRAJEDISI YAZIYOR

Seytanla yapilan bir anlagma, Oulanem’in (Marx’in 1839°da yazdig, siirsel
bir oyun) merkezi temasiydi. Sadece birinci perdeyi tamamlamugti, ama bu-
rada bir dizi giddetli ve eksantrik karaktere yer veriyordu. Ana karakter,
Oulanem, Immanuel ya da Tanr anlamina gelen Manuelo’nun anagramudur’
(Payne 1971: 57-97). Hamletvari bir monologda Oulanem kendi kendine,
diinyay1 yok etmeli mi diye sorar. Oulanem goyle baglar,

* Anagram: Bir sézciigin harflerinin yerini degigtirerek iirctilen s6zciik. Omegin, san ve asir. (Ed.)
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Harap. oldu! Harap oldu! Zamanim doldu!

Saat durdu, Pigme evi un ufak oldu,

Yakinda gogsiime ebediyeti alacagum, ve yakinda,
Insanliga dev linetler yagdiracagim.

Ve s0yle bitirir,

Ve bizler zincirliyiz, bozulmus, bos, korkmusg,
Bu mermerden Varlik siitununa zincirli,
Zincirli, ebediyen zincirli, ebediyen.

Ve diinyalar bizi etrafinda siiriikler,

Oliim sarkilar soyler, ve bizler,

Bizler, soguk bir Tanrinin maymunlari.

MARX VE INTIHAR

Marx’in kafasini taktig1 kendi kendini harap edici tutum, hayaunin biiyiik
boliimiinde gegerliydi. Hatta o kadar ki, 1835’te Belgika’da siirgiindeyken
intihar iizerine bash bagina bir kitap derleyip yayimladi. Usii geng kadinlar
tarafindan iglenmig dort intiharin aynintilanm anlatan Jacques Peuchet’nin
eserini terciime etti. Odaklandigi konu, intihara yonelik davramgi tesvik
eden endiistriyel sistemdi (Plaut ve Anderson 1999).

MARX EVLENIR VE PARIS’E YERLESIR

Nihayet, iiniversite yonetiminin anti-Hegelcilerce ele gegirildigi gerekgesiyle
Berlin’i terk etti. Yunan felsefesi iizerine yaptigi doktora tezinin reddedilecegi
korkusuyla, tezi Jena Universitesi’ne sundu. Sézkonusu iiniversite de devam zo-
runlulugu aramaksizin tezini kabul etti. 1842’de korkusuzca konusma 6zgiirlii-
glinii savunan bir Alman gazetesinde kisa bir siire editor olarak gahsti. Sansiir
onun igin gekilmez hile gelince istifa etti.

Marx 1843'te, gocukluk agki ve komgusu Jenny von Westphalen ile, her iki
tarafin ailelerinin itirazina ragmen evlendi. Marx’tan dort yag daha biiyiik olan
Jenny, sehir meclisinde Prusya hiikiimetini temsil eden zengin bir aristokrat olan
Baron Johann Ludwig von Westphalen’in kiziydi. Baron 6ldiikten sonra Marxlar
Bayan Baron’un himayesinde yagadilar. Jenny, Karl ve onun devrimci diisiincele-
rine goniilden baglydi. Hayatlarimin geri kalan boliimiinde Jenny ve Karl sefa-
let, hastalik ve basarisizlik giinlerinde birbirlerinden hig ayrilmadilar. Agklar de-
rin ve uzun 6miirlilydi, ama istirap ve sikintilari hig eksik olmadi. Birbirlerine
birgok ask mektuplari yazdilar. Alt1 gocuklar oldu, fakat sadece iki kizlar yagadi.

Bir y1l gegmeden, Karl ve kansi Paris’e tagindilar. Karl orada aylik bir Almanca
dergide editor oldu. Karl ve Jenny Marx Paris’i ve Fransiz kiiltininii gok sevdiler.
Burada Marx, Bastat ve Fransiz laissez-faire ekoliiyle yakinlasmaya pek heves etmedi
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—sonralan Bastiat' “vulgar ekonomi”nin en “yiizeysel” savunucusu olarak nitelendi-
recekd (Padover 1978: 369)— ama Pierre Proudhon ve Louis Blanc’in da arala-
nnda oldugu radikal Fransiz sosyalistlerine katldi. Oyle bir kitap deryasina dald: ki,
hi¢ uyumadan ii¢ dért giin kisaplar arasinda kaldig1 olurdu (Padover 1978: 189).
Sinif gatigmasina ilk elden gahit olunca, 1932ye kadar yazdig fakat yayimlanmamig
makalelerin derlemesi olan 1844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmalarynda kapitalizmde
yabancilasma ve isgiiciiniin gektigi stkintilar konusunda etkili yazilar yazd.

MARX ENGELS’LE TANISIR VE TARIHI DEGISTIRIR

Hayat boyu dava arkadag1 olacak Friedrich Engels (1820-95)’lc Paris’te tanigt1.
“Uzun” olarak kabul edilen (oysa boyu sadece 167 cm. idi), sarigin, Teutonic”
goriiniighii, soguk mavi gozlii Engels, ayrintilara dikkat eden elestirel zihniyetli
bir insand1. Marx ve Engels birlikte sosyalist rakiplerine saldiran bir kitap iize-
rinde galigmaya bagladilar. Bu beraberlik, 1883 yi1linda Marx 6liinceye kadar tam
kark yil siiren bir beraberlik olacakt1.

Resim 6.2: Friedrich Engels (1820-92):
“A la querre comme a la guerre;
Ne bir 6zgiirliik, ne de bir demokrasi vaat ediyoruz.”
(Lenin 1970, c. ix: 242).
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle basilmugtir.

Zengin bir Alman sanayicinin oglu olan Engecls, (iggilerinin durumunu iyi-
legtirdigine dair bir kamit olmasa da) Manchester’da bir tekstil at6lyesini igleterek
finansal bagar1 saglamig olmasina ragmen, otoriter babasi ve onun “sikicy, kirli ve
tiksindirici” iginden nefrct cdiyordu. Engels de Marx kadar etkileyiciydi: Yete-
nekli bir gizerdi, askeri tarih konusunda uzmand: ve neredeyse bir diizine dili us-
taca konugabiliyordu. Heyecanlandigi zaman “yirmi dilde kekeleyebilirdi!” Aym
zamanda iflih olmaz bir zamparayd.

* Teutonic: M. O. 100 yilina kadar Jutland’da yagamus, muhtemelen Cermen veya Celtik kokenli bir
antik toplulugun bireylerine verilen ad. (Ed.)
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Engels’in Marx iizerindeki etkisi iki yonliidiir: Kendisinin genig finansal
kaynaklar onlarca yil Marx siibvanse etmesine imkan veriyordu, ve Marx’in dii-
slincesini politik iktisada yonlendirmede kritik bir rol oynamusti. Engels’in kendi
calismas1 1844 Ingiltere’sinde Caligan Smfin Durumu (The Condition of the
Working Class in England in 1844) Marx iizerinde miithig bir etki yapti. Ayrica
Marx’1 devrimci bir komiinist yapan Engels’ti, tersi degil. Komisinist Manifesto’yu
birlikte kaleme aldilar, ama, bunun digindaki her konuda, bu biiyiik diisiiniir,
Marx’in golgesinde kalds.

Engels, Marx’tan on yil kadar fazla yasadi. Bu sirada zamanum devrimcilerle
yazigarak, Marx’in kitaplarini derleyip yayumlatarak ve Marksist megaleyi yamk
tutarak gegirdi.

DUNYANIN EN BUYUK ELESTIRMENI1

Marx ve Engels’in kinci tislubu daha ilk ortak galiymalarinda agikga kendini belli
ediyordu: Elegtirel Elestivinin Elestirisi (Critique of Critical Critique)! (Daha
hazmedilebilir bir baglik olan Kutsal Aile (The Holy Family) s6zkonusu kitabin
kapagina, basiima agamasinda konmugtur.) Yanhg-bulma konusundaki bu vurgu
Mandin hasimlarina kargi olan sertliginin ve gabuk parlayan &fkesinin bir yans-
masidir. “Fikirlerine itiraz etme ciiretini gosteren herkesi yerden yere vururdu”
(Barzun 1958 [1941]: 173). Bir nesil sonra Lenin ve Stalin tarafindan son gekli
verilecek olan “saflan1 temizlemek” uygulamasini o baglatmugtir (Wesson 1976:
34). 1847’de sosyalist yoldas Proudhon’un Sefaletin Felsefesi (The Philosophy of
Poverty)’sine Marx tirmalayic bir tepki verir, Felsefenin Sefaleti (The Poverty of
Philosophy). Sayet Guinness Diinya Rekorlan Kitabi, Diinyamn En Elestirel
Adamr’nu listesine alacak olsaydi, Marx bu odiilii kolayhkla kazamrdi. Hemen
her kitabinin baghg “elestiri” sozciigiine yer verir. Utopyaci komiinizmin mutlu
diinyas: hakkinda gok seyrek yazarken, kapitalizmin kusurlar1 konusunda gagila-
cak derecede gok yazmugtur.

MARX ETKILI BIR POLEMIK YAZIYOR

Marx’in Paris hayat1 uzun siirmedi. Almanya’daki devrimi kigkirtmak sugundan
Paris’ten siirgiin edildi. Briiksel’e gitmek iizere Paris’i terk etti, ki bu olay, hig
sona ermeyecek bir siirgiin hayaumn ilk perdesi olacakt. Adiller Ittifaki (daha
sonra Londra’da Komiinist Birligi adi verilecektir) tarafindan Marx ve Engels’e
meshur kitapgiklar1 Komiinist Manifesto’yu yazma gorevi Belgika'da verildi.

Son hali Marx tarafindan verilmis olan Komiinist Manifesto, bir silahlarla giig
kullanma gagnisidir. Erkekler, kadinlar ve gocuklarin kocaman kaotik gehirlere
g0 ettikleri, fabrikalarda giinde onalt1 saat gahigtiklar1 ve gogunlukla sefil kogul-
larda yagadiklar1 yeni makine gag1 ve yeni sikintilara karg1 giiglii bir tepkiydi.
“Burjuvazi iistiinliik sagladigi her yerde, tiim feodal, ataerkil, kirsal geleneksel
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iligkilere bir son vermistir... Insan-insan arasinda giplak kigisel gikardan bagka,
hissiz ‘nakit-tdeme’den bagka bir bag birakmamugtir.” Sonug olarak, “burjuvazi
daha 6nce her meslegin saygi duyup gozettigi ne varsa hepsini saygisiz bir deh-
setle kendi agihina gekip yok etmigtir. Doktoru, avukati, din adamun, gairi ve bi-
lim adamini kendisinin iicretli isgisi haline doniistiirmiigtiir.” Dahasi “saglam
olan ne varsa eriyip yozlasmakta, kutsal olan ne varsa bayagilasmaktadir.” Kapi-
talizm “bunlann yerine ¢giplak, utanmaz, dogrudan ve zalimce somiiriiyii ikame
ctmigtir” (Marx ve Engels 1964 [1848]: 5-7).

Manifesto Almanca olarak 1848de yayimlandiginda, bundan daha iyi bir
zamanlama olamazdi Yaz aylan geldiginde ig¢i ayaklanmalar1 Avrupa’min her
yanina yayildi —Fransa, Almanya, Avusturya ve Italya. Zamanin ruhuna ege-
men olan, bir nesil nce gergeklesmis olan Fransiz Devriminin izleriydi. Ne var
ki Avrupa’daki ayaklanmalar hizla bastiildi. Marx da babasindan kalan 6000
franklik miras: Belgikal iggileri silihlandirmaya harcamak sugundan Belgika poli-
since tutukland1. 1849’da hapisten saliverildi ve Almanya’nin Koln sehrine gide-
rek orada bagka bir dergide editorliige bagladi. Derginin son sayisi devrimci renk
olan kizil miirekkeple basidu.

LONDRA’DAKI ACLIK YILLARI

Siirekli bagim derde sokan Marx, devaml bir kagig hilindeydi. Almanya'dan
1849'da siirgiin edilmesi ve ig¢i ayaklanmalaruun basarisizlikla sonuglanmasi ne-
deniyle derin bir moral ¢okiintiiye ugramas tizerine, karisi ve iig ocuguyla bir-
likte Londra’ya tagindi. Bu onun son gogii olacakt1. Izleyen otuz yil boyunca
diinyanin en burjuva gehrinde yasayacak, aragtirma yapip yazi yazacakti.

Tlk alts y1l, Marx ailesinin ciddi hastalik, erken 6liim ve perigan bir sefaletten
muztarip oldugu stkintih yllardi. Marx, ailenin giimiig egyalarini, keten kumnas-
lar1 -hatta gocuklarin giyeceklerini bile- ailesini hayatta tutabilmek igin elden ¢1-
kartyordu (Padover 1978: 56). 1853’te Soho bolgesinde kiigiik bir apartman
dairesinde yasarlarken, eve gelen Prusyali bir polis ajani, onun hakkinda su ay-
rinuh raporu tutuyordu:

Marx orta boylu, 34 yaginda; nispeten geng¢ olmasina ragmen saglar1 gimdiden
agarmaya baglamig durumda; goriiniiii giiglia... Iri, delici, galeyana getirici gozle-
rinde esrarengiz, cin gibi bir hava var. Insan daha ilk bakista kargisinda bir zeka ve
enerji adam goriiyor...

Ozel hayatinda gok diizensiz, bencilce bir adamdir, zavalli bir ev sahibi; gergek-
ten gingene gibi bir yasayis siirdiiriir. Yikanmak, taranmak ve i¢ ¢amagini degis-
tirmek gibi seyler onun igin nadirattandir; aninda sarhog olur. Sik sik giin boyu ay-
lakga vakit gegirdigi olur, ama yapacak i§i oldugu zaman da gece giindiiz gahgir ...
sik sik biitiin gece ayakta kaldig1 olur.

Marx Londra’min en kotii, o nedenle de en ucuz bolgelerinden birinde yasar...
Her sey kink dokiik, yirak pirnk ve lime lime durumdadir; her seyin istii bir
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parmak kahnbginda tozla kapldir; her yer fena hilde dagamkur. Mar¥’in odasina
girince insan el yordamuyla ilerlerken gozleri kmiir ve tiitiin dumanyla dolar... Her
sey kirli, her sey toz iginde... Ama biitiin bunlar Marx ve kansina herhangi bir rahat-
s1izlik vermiyor (Padover 1978: 291-93).

Marx pislik ve keder iginde yasayip siirekli meteliksiz gezdi. Yalmzca New
York Daily Tribune ve benzeri gazetelerde, esasen yarim giin galisan bir gazeteci
olarak galigtg: birkag ig firsatmu degerlendirdi o kadar. “Pratik” olmay: inatla
reddetti. Engels zaman zaman onun hesabina ve onun adi altinda makaleler
yazmak zorunda kaldi. Marx’in kiigiik gocuklarindan iigii yetersiz beslenme ve
hastaliktan &ldiiler. Bu cin gibi deha ve onun gilekes karisinin hayati, iste boy-
leydi.

ORTBAS: MARX GAYRIMESRU BIR OGLAN COCUGU BABASIDIR

1850-51’de Marx, kansinin ticretsiz gahgan fakat kendisine igten bagh hizmet-
gisi, Helene Demuth (Lenchen olarak taninur) ile bir macera yasamis ve bu ilis-
kiden bir oglan gocugu diinyaya gelmistir. Bu iliskiyi 6rtbas etmek isteyen Marx,
Engels’e gocugun babasi rolii oynamas igin yalvarmugtir. (Freddy adindaki ¢o-
cuk Marx’a benzemesine ragmen) Engels bunu kabul etmistir. “Sayet Jenny ger-
gegi bilmig olsayd, bu durum onu 6liime goétiirebilir, ya da en azindan yuvasuu
yikabilirdi” (Padover 19787: 507). Ashina bakilirsa belki de Jenny durumu bili-
yordu; zira kendisinin Karl ile yillarca beraber yatmadig rivayet edilmektedir.

Marx bu gocugu tamamen diglamustir. Nihayet Engels 6liim dogegindeyken
1895’te gocugun babasiun Marx oldugunu agiklamigtir. Bu agiklamayr Marx’in
kizi Eleanor’a yapmugti. Bu haber ona gok agir gelmigti. Kendisi daha sonra inti-
har etmigtir. Biitiin bu gergekler ancak bir yiizy1l sonra, Werner Blumenberg’in
1962 tarihli Marx biyografisinde agiklandi (Blumenberg 1998: 111-113). Bu
hadiseler, {i¢ gocugunun biilyiiyemeden 6lmiis olmasina ve iki kizinin da yetis-
kinlik gaglarinda intihar etmis olmalarina ragmen, Marx’in her zaman iyi bir aile
babasi oldugunu savunan Marksist gorisleri savunanlari rahatsiz etti. Onlarca
yil, Robert Heilbroner, ok satan Dsinyevi Diisiindirler adli eserinde Manx1 “sadik
bir koca ve baba” ilin edip durdu (1961: 124); ancak sonradan Marx’in bu dii-
slincesizligini itiraf etti. Buna ragmen Heilbroner, aldatmak, “biiyiik bir tutkulu
iligkiyi tersinc geviremez” diyerek, hildi Marx1 savunuyordu (1999: 149).

MARX: ZENGIN M1 YOKSA FAKIR M1?

Nihayet 1856°da isler biraz diizelmeye bagladi. Engcls’ten gelen para ile Jenny’ye
annesinden kalan bir miras Marx ailesinin Soho’dan aynlip litkks bir semt olan
Hampstead'de giizel bir eve tasinmalanina imkén verdi. Birden bire Marx, frak el-
bis¢ giyip silindir sapka takan bir burjuva beyefendisi hayatn yagamaya baslamigts.
Marxlar partiler ve balolar verip sahil boyundaki mesire yerlerine seyahatler dii-
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zenlediler. Harta Marx borsada bile oynadi. Amerikan hisseleriyle Ingiliz anonim
sirket hisselerinden ald: satt1. 1864’te Engels’e s0yle yazacak kadar para da ka-
zand1: “Aruk biraz akil ve kiigiiciik bir parayla bir insanin Londra’da gergekten ko-
seyi donebildigi zaman geldi.” Ne yazik ki borsada yaptig1 spekiilisyonlarin ayrin-
tilan kaybolmug durumda (Payne 1968: 354; North 1993: 91-103).?

Kendisine sempatiyle bakan tarihgiler daima Marx’in yasadif1 kosullarin
zorluguna dikkat gekmislerdir, ancak hayatinin biiyiik boliimiinde bunun nedeni
parasizlik degildir. Marxin gelir ve harcama aligkanbiklarim aragtirmig olan ta-
rihgi Gary North su sonuca variyordu: “Kendi kendisinin sebebiyet verdigi
1848-63 donemindeki yoksulluk haricinde Marx dilendi, borg aldi, miras dev-
raldi ve savurganca para harcadi. 1868°de Engels, Marx’in tiim borglarim 6de-
yip, kendisine de ayrica o zamana gore iyi bir meblag olan yillik 350 sterlin tuta-
rinda yardim saglamusti. North’un vardig sonuca gore “O altmugbes yillik 6m-
riiniin yalnizca onbeg yilinda yoksuldu, o da daha gok kendisinin, doktorasim
kullanarak gidip i arama konusundaki isteksizliginin bir sonucuydu... (O ikinci
siuf semtte sadece alt1 yil gegirmig olan ‘Soho’nun Kizil Doktorw’), sif devri-
minin diigiiniir iktisatgsi, Smriiniin son yirmi yiinda Ingiltere’nin zengin vatan-
daglarindan biriydi... Ama amaglari1 gergeklestiremedi... 1869'dan sonra,
Man¢in diizenli yillik geliri onu gelir agisindan Ingiliz niifusunun en st yizde
tkilik dilimine yerlestiriyordu” (North 1993: 103).

MARX KAFASINI INCELETMELL1

Keynes'’i biiyiileyen, insanlarin elleriydi; Marx™ biiyiileyense, insanlarin kafa-
taslar.. Marx’in takipgilerinden biri olan Wilhelm Liebknecht diyor ki,
1850’lerde Londra yakinlarinda komiinist iggiler igin diizenlenen bir yaz
pikniginde liderimle ilk kez karsilagngimda, [Marx] “hemen beni siki bir in-
celemeye aldi, gozlerimin igine bakt ve kafamm uzun uzun inceledi.”
Licbknecht sinavi gegince rahatlamigti (Liebknecht 1968 [1901]: 52-53).

Marx’in kafatas: testinden ne yazik ki herkes sinif1 gegemedi. Bir Alman
sosyal demokrat ve isqi orgiitleyicisi olan Ferdinand Lassalle, Mar’in gaza-
bina ugramigti. Marx kendisine “Yahudi zencisi” ve “yagh Yahudi” diye hi-
tap ediyordu. 1862’de Engels’e s0yle yaziyordu: “Bana gimdi gayet agik go-
riiniiyor ki, baginin gekli ve saginin biiyiime bigiminin de igaret ettigi gibi,
bu adamin soyu Musa’nin Misir’dan gikigt sirasinda ona katilan Zencilere

3 Marx'in borsada spekiilisyon yapmas: oldukga ironik bir durum, zira komiinist bir darbenin ar-
dindan ilk yapilacak seylerden biri, “vulgar ekonomi”nin émek kurumlanndan biri olarak, borsa-
mun ligvedilmesiydi.
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dayamyor (§ayet annesi veya baba tarafindan biiyiikannesi bir zenci melezi
degilse [sic’]. Zenci bedende bu Yahudi ve Alman birlesmesinin olaganiistii
bir melez meydana getirecegi kesindi” (Marx ve Engels 41: 388-90).

$ekil 6.1 Kigisel Yetiler, Marifetler ve Duygularla Bagin $ekli Arasinda Var Oldugu
Kabul Edilen lligkiyi Gésteren Frenolojik Bir $ekil.

ONDOKUZUNCU YUZYILIN FRENOLOJ!I CILGINLIGI

Agikga goriilityor ki, Marx frenoloji (1800’lerin baglarinda iki Alman doktor
tarafindan geligtirilen, kiginin karakterini belirlemek igin, kafatasin1 muayene
etme uygulamasi) denen sahte-bilimin etkisi alindayd: (Bkz. Sekil 6.1°deki
diyagram). Freneolojiye inanan tek insan Marx degildi clbette. Biiyiik Bri-
tanya'da Kralige Victoria ile Alman §airler Walt Whitman ve Edgar Allan
Poe da bu bilime inananlardandi.

MARX DAS BUCH’U YAZIP TARIHIN SEYRINI DEGISTIRIYOR

Esas itibariyle Marx geng ailesine bakmak igin rutin igler pesinde kogarak zama-
nun israf etmek istemiyordu. Bunun yerine Londra’daki British Library’de (In-
giliz Kiitiiphanesi) uzun saatlerini, aylar ve yillarin1 aragtirma ve yazmayla ge-
irmeyi tercih ediyordu. Eve gelip Jenny’ye ekonomik determinizmin muazzam
kesfini yaptigim, buna gére toplumun biitiin eylemlerinin ekonomik giiglerce
belirlendigini soylilyordu. Yaptig1 aragtirmalar 1867°de Almanca yayimlanan
klasigi Das Kapital ile sonuglandi. Kapital, ekonomik determinizm ile Marx’in
kesfettigi evrensel “bilimsel” yasalara dayali yeni bir “somiirgeci” kapitalizm teo-
risi ortaya koyuyordu.

“sic: “aynen, bu gekilde” anlamina gelen ve yazih metinlerde, gagirnci veya paradoksal goriinen bir
ifade ya da olgunun bir yanhshk eseri olmadifini ve ‘aynen o gekilde’ okunmas: gerektigine igaret
etmek tizere kullanilan Litince kelime (Ed.).
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Marx yapitiu “iggi simfimin Incili” olarak goriiyor, hatta iggilerin bu yogun
ayrintiyla dolu kitab1 okumalarini umuyordu. Kendisini “diinyadaki en keskin
catigmayla ugragan kigi” olarak goriiyor, bu kitabin “burjuvaziye bir daha asla
unutamayacag teorik bir tokat atacagim” umuyordu (Padover 1978: 346).
Marx kendisini “toplumun Darwin’i” olarak kabul ediyordu. 1880°de Charles
Darwin’e Kapitalin bir niishasin1 gondermigse de, Darwin verdigi nazik cevapta
bu konunun cahili oldugunu bildiriyordu.

Kitap sadece bin adet basimusti ve yavag satiyordu, bunun temel nedeni
“Das Buchun teorik olarak soyut ve bilimsel agidan agir olmastydi, 1500°den
fazla kaynaktan alintiya yer veriyordu. Kapitalle ilgili degerlendirme yazilannin
hemen hepsi de olumsuzdu, ancak Engels ve diger olesiye destekgilerinin gabala-
nyla eser 1872°de Rusga’ya, 1875’te de Fransizca’ya gevrildi. Carligin sansiiriin-
den sans eseri “tehdit edici olmayan” yiiksek teori olarak kurtulmasi Rusga baski
igin onemli bir olaydi. Rus aydinlar tarafindan yogun gekilde iizerinde gahgilan
eserin bir niishasi sonunda Vladimir Illich Ulyanov’un (V. I Lenin) eline gegti.
Marx1 giin 1g1ig1na ¢ikaran, onun en giiglii havarisi Lenin’di. “Marx olmadan
Lenin, Lenin olmadan da komiinist Rusya olmazdi” (Schwartzchild 1947: vii).

Ingilizce bask: 1887 yilina kadar piyasaya gtkmadi 1890°da Amerikan bas-
kis1 5000°den fazla basihp kisa siirede tiikenerek en gok satan kitaplar arasina
girdi; ¢linkii Kapstal okuyucuya, “sermaye nasil biriktirilir® konusunda okuyu-
cuyu bilgilendiren bir kitap olarak tamtiliyordu (Padover 1978: 375)!

Copu iktisatqt bu kadar “uzun, getrefil, soyut, usandirici, kotii yazilmug,
labirent gibi zor bir kitabin nasil olup da diinyanin yarisinin Talmud® ve Kur’an
hiline gelebildigine” sagar (Gordon 1967: 641). Buna Marksistlerin cevabi “Iste
onun giizel tarafi da bu!” seklindedir. Kapstalin yasamasi ve bir klasik hiline gel-
mesi kismen onun entellektiiel cazibesi yliziindendir. Tamnmug bir sosyaliste
gore, Kapitalin prestiji “onun hazmedilmez uzunlugu, gizemli stili, fiyakah bil-
geligi ve cebirsel mistisizmine” ok ey borgludur (Wesson 1976: 27).

* Talmud: Ortodoks Yahudilikte dini otoritenin temelini tegkil eden antik Rabbinik yazlarin der-
lendigi kitap. (Ed.)
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MARX ACABA NEDEN BU KADAR UZUN BIR SAKAL
BIRAKIYORDU?

Zeus konugstu, siyaha calan kaslaring oynartts,
ve oliimsiiz saglars tanvinin oliimsiiz bagimdan asags dokiildii,
ve koca Olympus’u sallads.

Homer, Iliada (Kitap I, dize 528)

Devrimci takipgileri sik sik kendisini Yunan tanrilarina benzeterck Marx’in
kibiriyle ilgili duygu somiiriisii yapmuglardir. Cahstgi gazete Rbeinische
Zeitung kapatldiginda, kendisini Prometheus gibi gosteren 1843 tarihli bir
siyasi karikatiir Marxin ok hosuna gitmigtir. Karikatiirde, Marx matbaa
makinasina baglanmgtir; Prusya kralim temsil eden bir kartal da onun cige-
rini sokmektedir. Editor, bir giin kendini kurtarip devrimci amaglarim ger-
geklestirmeye gaba harcayacagi umudu iginde, meydan okur bir havadadir.

1860’larda Das Kapital tizerinde galigirken Marx’a yilbag: hediyesi olarak
verilmig olan, destansi ve efsanevi 6zelliklere sahip bir Zeus heykeli zamanla
Marcin en degerli egyalarindan biri olmus, Londra’daki arastirmasi sirasinda
Marx onu yanindan hig ayirmamstir. O giinden sonra Marx Zeus heykelini
taklit etmeye ugrasmuy, sagum kesmeyi birakip sakallarim da Zeus’un bagimn
sckli ve biiyiikliigiine benzeyecek sekilde uzatmigtir. Marx kendisini evrenin
tannsi  olarak resmediyordu, yildinmlarim yeryiiziine gonderen tann.
Marx’in son fotograflarindan biri, agarmg saglarimin muhtegsem bir gekilde
her yana salindigimi gosteren fotograftur (Bkz. fotograf 6.2.).

Resim 6.3: Marx’in Zeus Heykeli Fotograf 6.2: Karl Marx
“Koca Olympus’u sallad1.” “Magrur bir sekilde eldivenimi
Diinyanin yiziine firlaunm.”

O giinden bu yana devrimcilerin goriiniimlerini digerlerinden farkh kilan
sakallilik gelenegini, Marx baglatmigtir. Ne var ki, “Her geyin bir sonu olmak
zorundadir, bu kural Zeus ve 6teki Olympia tanrilan igin de gegerliydi.
Onlann yeryliziindeki saltanatndan geriye sadece yikilmig tapinaklar ve
soylu heykeller kaldi” (D’Aulaire 1962: 189).
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MARX KARANLIK BIR SEKILDE OLUYOR

Kapital yayimladiginda Marx heniiz kirkdokuz yasindaydi, ama ondan sonra ar-
tik tam bir kitap bitirmeyi reddedip kendisini okuma ve aragtirmaya verdi. Ma-
tematik, kimya ve yabana diller gibi genig konularla ilgili gok sayida makale ve
kitaptan notlar aldi. “Azotlu giibreler, tarim, fizik ve matematik gibi konulara
daldi... Hemen diferansiyel kalkiiliisle ilgili bir inceleme yazdi, birgok bagka
matematiksel konularla ilgili elyazmalari kaleme aldi; Danca’ ve Rus¢a 6grendi”
(Raddatz 1978: 236).

Marx sonraki yilarda higbir seyi, ozellikle de ekonomik konularda, dogru
diiriist tamamlayamadi. Kapstalin son iki cildini higbir zaman bitiremedi. Bu
durumun kendisini gileden gikardigi Engels, sonunda bu iki cildi bizzat kendisi
derleyip yayimlads.

Hayatinin ¢ogu boliimiinde Marx hasta bir adamdi. Astim nébetleri, bitme-
yen bag agrilari, bogaz iltihabi, grip, romatizma, brongit, dis sancilan, ciger ag-
rilar1, goz iltihaplanmalar, larenjit ve uykusuzluk gibi kronik hastaliklar hig ya-
kasi birakmad. Sirpenge ve gibanlari o derecede idi ki, hayatinun sonuna dogru
biitiin viicudu lekelerle kaplanmigti. “Ebedi sevgilisi” Jenny 1881°de kanserden
oldii; o sirada Marx cenazeye igtirak edemeyecek kadar hastaydi. Kizi, ki onun
ad1 da Jenny idi, aym hastaliktan iki yil sonra 6ldii. Aym yil, 17 Mart 1883 tari-
hinde Marx da 6ldii, rahat koltugunda. Hig de siirpriz olmayacag gibi, ardinda
ne bir vasiyet ne de miras birakt1.

A T "‘

Fotograf 6.3
Yazar, Karl Marx’in Londra Highgate Mezarhgindaki Mezarnm Inceliyor

Marx Londra’daki Highgate Mezarligina, karisi, (1890°da 6len) evinin hiz-
metgisi Lenchen ve 6teki aile bireylerinin yauna gomiildii. Mancin bir biistiini

° Danca (Danish): Danimarka dili. (Ed.)
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tagtyan yaklagik 365 cm. yiiksekligindeki anit, 1950’lerde Komiinist Parti tara-
findan dikildi. Meghur “Yeryiiziiniin biitiin iggileri, birlegin!” s6zii anit iizerine
alun harflerle kazinmigtir. Altina Marx’in “Filozoflar yalmzca gesitli bigimlerde
diinyay1 yorumladilar; oysa asil olan onu degistirmektir” sozii yazihdir. (Bkz.
Fotograf 6.3.)

Marx’in cenaze torenini Engels idare etmigti. Orada Marx’in tarihteki ye-
riyle ilgili etkili ve giizel bir konugma yaparak onu sosyal bilimlerin Darwin’i ilin
ctti: “Ad: ylizyllarca yagayacak, eseri de 6yle.”*

Gergekten Oyleydi. Martin Seymour-Smith’in Simdiye Kadar Yazilmss En
Etkili 100 Kstap (The 100 Most Influential Books Ever Written) (1998) adli ese-
rinde yedi iktisatglya yer veriliyordu: Adam Smith, Thomas Robert Malthus,
John Stuart Mill, Herbert Spencer, John Maynard Keynes, Friedrich von
Hayek, ... ve Karl Marx.

YASAYAN MARX: KASVETLI BIR BASARISIZLIK ORNEG!

Ne var ki Marx’in ectkisinin hissedilmesi igin, Engels’in yirminci ylizyh bekle-
mesi gerekecekti. 1883’tc bu sadece biiyiik bir yandsamaydi Oldiigii zaman
Marx hemen hemen unutulmug biriydi. Cenazesine yirmi kisi bile gelmemisti.
Engels’in hatrlatug gibi, Sibirya’daki maden iggileri ardindan aglamiyorlardi.
Hatta, birakalim Kapstal’i bir kenara, Komsinist Manifesto’yu bile hatirlayan ok
az kigi vardi. John Stuart Mill, adin1 bile duymamugti. Hayatinin sonunda Marx,
Incilin gu sézlerini, bu sozlere kendisi de katilarak, hatirliyordu: “Bir vasiyet-
name, insanlar oldiikten sonra gegerlidir: vasiyet eden sagken higbir kiymeti
harbiyesi yoktur” (Hebrews 9: 17).

Ailesinin kaderini digiinmek bile iiziiciidiir. Tam bir kibustu. Marx 6ldii-
giinde hayatta yalmizca iki kizi ve gayrimegru oglu kalmigti. Tussy olarak bilinen
ve babasi gibi hararetli bir devrimci olan kiz1 Eleanor Marx, Freddy’nin, babasi-
nin gayrimegru gocugu oldugunu ve kinik" Irlandali kocasinin bagka biriyle ya-
sadigt evlilik yaptigim 6grendikten sonra, 1898°de intihar etmistir. 1911°de, ha-
yatta kalan diger kiz, etkili konugabilen ve garpic1 bir giizellige sahip olan Laura,
bir Fransiz sosyalisti olan kocasiyla birlikte intihar etti. Ozetle, Karl ve Jenny
Marx ile geride kalanlannin son yilarinda pek bir nege yoktu. “General” lika-
biyla taninan Engels de, 1895’de kanserden 6ldii.

* Marx’in, Darwin’e Kapitalin bir cildini kendisine ithaf edip edemeyecegini sordugu bir mektup
yazdigim One siiren eskiden beri s6ylene gelen bir mit vardir. Gergekte boyle bir mektup yazilmug
degildir. Bkz. Colb (1982: 461-81).

" Biitiin bireyleri bencilligin motive ettigine inanan kimse. (Ed.)
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MARX’IN SOMURGECI KAPITALIZM MODELL

Gelin gsimdi de Marx’in iktisada baglica katkilarim g6zden gegirelim ve neyin ka-
lic1 bir etki biraktigini, neyin iskartaya giktigini tespit edelim.

1867°de yayimlanmus olan Kapital’de Karl Marx, Adam Smith’in klasik ikti-
sat modeline alternatif bir model takdim etme girisiminde bulunuyordu. Bu sis-
tem, degismez “bilimsel” yasalarla, kapitalist sistemin Sliimciil gekilde kusurlu
oldugunu, dogasi geregi sermayedarlar: ve biiyiik igletmeleri kollayip isgileri s6-
miirdiigiinii ve de sonunda kendi kendisini mahvedecek bir kriz egilimine sahip
oldugunu gostermeyi amaghyordu. Birgok yoniiyle Marksist model, kapitalist
sistemin devrilerek, yerini komiinizmin almasi gerektigine dair bir inanc
rasyonalize ediyordu.

EMEK DEGER TEORISi

Marx, Ricardocu sistemi kendisinin sémiirii modcli igin gayet uygun buluyordu.
Pek gok bakimdan David Ricardo onun iktisattaki akil hocasiydi. Bolim 4’te
belirtildigi gibi, Ricardo iiretim ve iiretimin genig sinuflar —toprak sahipleri,
iggiler ve sermayedarlar— arasinda nasil boligiildiigii lizerinde yogunlagtyordu.
Ricardo ve halefi John Stuart Mill (boliim 5), ekonomiyi bireylerin eylemlerin-
den ziyade, siniflar agisindan analiz etmeyi denemislerdi.

Say ve Fransiz laissez-faire ckolii (boliim 2) bireylerin siibjektif faydas: tize-
rinde odaklagtilar, ancak Marx Say’1 reddederek, tek bir “homojen” mahn iire-
timi ve gelirin meta iiretiminden simflara dagilimi iizerinde yogunlagymak sure-
tiyle, Ricardo’yu izledi.

Ricardo’nun sinif sisteminde emek, degerin belirlenmesinde kritik bir rol
oynuyordu. Once Ricardo, ardindan Marx, degerin yegine iireticisi olarak eme-
gi one siirdiiler. Bir “mal”in degeri, s6zkonusu malin iiretilmesinde harcanan or-
talama emek-zaman miktarina esit olmalyds.

ARTIK DEGER TEORIS1

Sayet emek gergekte degerin yegine belirleyicisiyse, o zaman kir ve faiz ne ola-
caktr? Marx kir ve faizi “artik deger” olarak nitelendirdi.

Boylece, kapitalistler ve toprak sahiplerinin emegin somiiriiciileri olduklar:
sonucuna varmak igin kisa bir mantiksal adim atmak yeterliydi. Eger gergekte
degerin tamami emegin triiniiyse, o zaman sermayedarlarin aldig kir ve toprak
sahiplerinin kazandig: faizin tiimii, gabgan simfin hakli kazanglarindan haksiz
yere alinan “aruk deger” olmaliyds.

Marx arnk deger kuramu igin matematiksel bir formiil de gelistirmist. Kér ora-
1 (p) veya somiirii, arnk degerin, (s) nihai tiriiniin degerine () boliinmesine egitti.
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Yani,
p=s/r

Ornegin, bir giyecek imalatgisinin elbise iiretmek igin isgi istihdam ettigini
diigiinelim. Kapitalist, elbisclerin her birini 100 dolardan sauyor, fakat isgiicii
maliyetleri elbise bagina 70 dolar. Bu durumda kir veya somiirii oram

p = 30/100 = 0,3 ya da %30°dur.

Marx nihai iiriin fiyatim sabit sermaye (C) ve degigken sermaye (V) olmak
lizere iki sermaye tiiriine ayirdi. Sabit sermaye fabrika ve ckipmanlari, degisken
sermaye ise emek maliyetini temsil ediyordu.

Dolayisiyla, kir orani formiilii gu gekli aliyordu:
p=s/v+c]

Marx, kirlar ve sémiiriiniin isgilerin gahyma saatlerini uzatarak ve kadinlarla
gocuklan erkeklerden daha diisiik iicretle ige alarak artnldigim ileri siiriiyordu.
Dahasi makinalar ve teknolojik ilerlemeler isgiye degil, kapitaliste yariyor, diyordu.
Makinalar, sozgelimi kapitalistlere, galignrmak tizere kadinlari ve gocuklar: ige alma
imkéim veriyordu. Bunun sonucu olsa olsa, daha fazla sémiirii olabilirdi.

Bu goriisii elestirenler kapitalin iiretken oldugunu ve makul bir kazanci hak
ettigini sOyliiyorlar, fakat Marx buna kargilik kapitalin “donmus” emekten bagka
bir sey olmadigim ve dolayistyla iiretimden gelecek tiim hasilatin ticretler tara-
findan emilmesi gerektigini ileri siiriyordu. Klasik iktisatqilann, en azindan
baglangigta, Marx’a verecek cevabi yoktu. Ve boylece giiniin galibi, kusursuz bir
mantkla kapitalizmin dogasi geregi igciler, kapitalistler ve toprak sahipleri ara-
sinda korkung derecede kotii bir “sinif gatigmasi” yarattugim —ve kapitalistlerle
toprak sahiplerinin haksiz bir avantaj elde ettiklerini— “kamitlamig” olan Marx
oldu. Murray Rothbard’in gozlemine gore, “ondokuzuncu yiizyhn ik yarisi
gesildiginde Ricardocu iktisadin yetersizlikleri daha bir géz kamastiric1 hile ge-
liyordu. Iktisadin kendisi ise yolun sonuna gelmisti” (Rothbard 1980: 237). In-
giliz din adam Philip Wicksteed ve etkili Avusturyal iktisatgt Eugen von Bohm-
Bawerk’in, kapitalistlerin sagladig1 risk-alma ve girigimcilik hizmetleri iizerinde
odaklagan galiymalan ortaya gikincaya kadar, Marx’a etkili bir cevap verilemedi.
Ama bu konu béliim 7’ye kadar beklemek zorunda.

AZALAN KARLAR VE SERMAYE BiRIKiM1

Makinelegme ve teknoloji konusunda Marx ters bir goriige sahipti. Sermaye biri-
kimi rekabet edebilmek ve iggiicii maliyetlerini diigiik tutabilmek igin stirekli bii-
yiimekteydi. “Biriktir, biriktir! Iste Musa ve peygamberler!... Dolayisiyla, tasar-
ruf et, tasarruf et, yani, artikk-deger ya da artik-iiriiniin olabilecek en biiyiik kis-
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mum yeniden sermaycye doniistiir!” diyordu Marx Kapital’de (1976 [1867]:
742).

Ne var ki bu durum rahatsizliga, kapitalizmde bir bunalima yol agard.
Marx’in kir orani formiilii p=s/ [v + ¢]’ye gore, makinalar1 artirmak ¢’yi artinp
kér asag1 gekerdi. Daha genig firmalar daha ucuza iiretebileceklerinden biiyiik
igletmelerde bir yogunlagma olacak, bu da daima “pck gok kiigitk kapitalistin yi-
kimiyla sonuglanacake1.” Bu arada iggiler iyice sefil duruma diisecekler, tiiketim
mallan almak igin giderek daha az imkinlar: kalacakt. Her gegen giin daha fazla
is6i iten atilacak, “yedek sanayi ordusu”ndaki igsizlerin sayis1 kabaracakti.

KAPITALIZMIN BUNALIMI

Maliyetler, diigen karlar, tekelci giig, yetersiz tiiketim, proleterya sinifinin kitlesel
igsizligi; tiim bu kosullar kapitalist sistemin “daha yaygin ve daha yikia buna-
himlarina” ve depresyonlara yol agacaktir (Marx ve Engels 1964 [1848]: 13).
Biitiin bunlar da emek deger teorisinden tiiretilir!

Marx, Say’in piyasalar yasasiu reddederek onu “gocukga gevezelik... el
cabuklugu hilesi... yalan dolan” olarak nitelendirir (Buchholz 1999: 133). Ka-
pitalizmde istikrar yoktur. Marx kapitalist sistemin hem bir yiikselip bir diisen
dogasim hem de sozkonusu sistemin nihai ¢okiigiinii kagimilmazhigini vurgula-
mugtir.

TEKELCI KAPITALIZMIN EMPERYALIZMI1

Marx kapitalistlerin hem igerde hem de digarda yeni pazarlar yaratip daha fazla
sermaye biriktirme konusundaki yeteneklerinden hayli etkilenmigti. Komdinist
Manifesto bu olguyu meshur bir pasajinda su sekilde anlatr: “Burjuvazi, kisacik
yiiz yuhk hikimiyeti sirasinda, kendinden 6nceki biitiin kugaklardan gok daha
biiyiik ve muazzam iiretici gligler yaraumstir.” Kapitalistler “yeni pazarlar fet-
hetme ve eskilerini de daha bir iyi sémiirme” konusunda pek mahirdirler (Marx
ve Engels 1964: 12-13).

Bu tarihten beri Marksistler kapitalizmi ve biiyiik i§ dlemini daima dogalar
geregi “emperyalist”, yabana iggileri ve yabanci kaynaklan somiiren bir olgu ola-
rak nitelendirmiglerdir. Emperyalizm ve somiirgecilik teorisi biiyiik olgiide J. A.
Hobson ve V. I. Lenin tarafindan gelistirilmigtir. Geligmekte olan tilkelerin yir-
mingi yiizyilda sergiledikleri anti-Amerikana ve yabana kargiti tutumlar biiyitk
Olglide Marksist kokenlidir. Bu anti-kapitalist tutumun sonuglari, Asya, Afrika ve
Latin Amerika’nin pek gok bolgesinde yavaglayan, hatta eksiye diisen ekonomik
biiyiimeye yol agmak suretiyle, perisan edici olmustur.
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TARIHSEL MATERYALIZM

Peki, kapitalizm nereye dogru gidiyordu? Marx ekonomik determinizm siirccini
geligtirirken biiyiik oranda George Wilhelm Hegel (1770-1831)’den etkilen-
misti. HegePin temel tezi “(Dogadaki) geligkinin tiim hareket ve tiim hayatin
kaynagr” olduguydu. Hegel bu geligkiyi, “sonunda yeni bir gii¢ doguracak olan
garpisan giigler” anlaminda, diyalektikle izah ediyordu. Var olan bir “tez” karsit-
lik iginde gelisebilmek igin bir “antitez”e neden olur, ki bu da sonunda yeni bir
“sentez” yaraur. Bu yeni sentez, “tez” hiline gelir ve uygarlk ilerledikge, bu sii-
reg yeniden baglar.

TEZ

SENTEZ

ANTITEZ
Hegelci Diyalektik

KOLELIK

KAPITALIZM
KOMUNIZM

FEODALIZM

SOSYALIZM

Sekil 6.2 Tarihin Seyrini 1zah igin Kullanilan Hegelci Diyalektik

Sekil 6.2’deki diyagram Hegelci diyalektigi gostermektedir. Marx kendisi-
nin determinist tarih goriigiine Hegelci diyalektigi uygulamugtir. Boylece,
Hegelci diyalektigi kullanarak tarihin seyri Sekil 6.2°de gosterildigi gibi izah
edilmektedir.

Bu teoriye gore kolelik Yunan-Roma devirlerinde gegerli olan temel iiretim
araglari, ya da tez, olarak gonilmektedir. Orta gaglarda feodalizm bunun temel
antitezi hiline gelmigtir. Sentez ise kapitalizm formunda ortaya gikmustir, ki bu
da Aydinlanmadan sonra yeni tez hiline gelmistir. Ancak kapitalizm de bizzat
kendisinin antiteziyle —sosyalizmin biiyiiyen tehdidi— kargi karsiya kalmustir.
Eninde sonunda bu miicadele nihai iiretim sistemi olan komiinizmle noktalana-
caktir. Bu anlamda Marx ebedi bir iyimserdir. Biitiin tarihin, komiinizmde son
seklini alacak olan, daha yiiksek toplum bigimlerine yoneldigine kuvvetle inanur.
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MARX’IN ¢OZUMU: DEVRIMCI SOSYALIZM

Ancak her ne kadar komiinizmin kaginilmazlhig1 kabul ediliyorsa da, Marx, onu
ortaya gikarmak igin devrimin gerekli oldugunu diisiiniiyordu. Her seyden
onemlisi Marx, devletin giddetle (“zor kullanarak”) devrilip, yerine devrimci
sosyalizmin kurulmasimn 6nde gelen bir savunucusuydu. Siddetten pek hosla-
nirdl. Devrimciligin gerekgelerini 1848'de Komiinist Manifesto’da, 1860’ta Bi-
rinci Enternasyonal’de ve 1871’de Paris Komiinii’nde agiklad.

Her ne kadar Alman devrimci, planlarinin ayrinularini agiga vurmay
bagsaramamugsa da, Komiinist Manifesto on maddelik bir program igeriyordu
(Marx ve Engels 1964: 40):

1. Toprakta 6zel miilkiyetin kaldirilarak, tiim toprak rantlarimn kamusal amag-
lara tahsis edilmesi.

2. Agir bir artan oranh veya agamah gelir vergisi.
3. Tiim miras hakkinin ligvedilmesi.
4. Tiim gogmenler ve isyancilarin mallarina el konulmas:.

5. Devlet sermayeli ve mutlak tekel konumundaki bir ulusal banka marifetiyle
kredi sisteminin merkezilegtirilmesi.

6. Haberlesme ve ulastirma araglarinin devlet elinde merkezilestirilmesi.

7. Devletin sahip oldugu fabrikalar ve iiretim araglarinin yayginlagtirilmas; or-
tak bir plina uygun olarak, bog arazilerin ekime elverisli hile getirilmesi ve genel
olarak topragin iyilestirilmesi.

8. Herkesin ¢aliyma konusunda esit yiikiimliiliik altinda olmasi. Ozellikle tarim
igin olmak {izere, sanayi ordularinin kurulmasu.

9. Tarimunt imalat sanayileriyle birlegtirilmesi; iilke tizerine niifusun daha esit bir
dagiumumin yapilmasi suretiyle, sehir ve tasra arasindaki farkin agamah olarak
ortadan kaldiriimas.

10. Tiim gocuklar igin devlet okullarinda parasiz egitim. $imdiki haliyle gocukla-
rin fabrikalarda galistirilmasina son verilmesi, egitimin sinai iiretimle birlegtiril-
mesi, ve bunun gibi seyler.

Bu tedbirlerden bazilarinin zor kullanmadan nasil devreye sokulabilecegini
tasavvur etmek giictiir. Fakat hepsi bu kadar degil. Marx otoriter bir “proleterya
diktatorliigii™nin de savunucusudur. Ozel miilkiyctin kavga, stif miicadelesi ve
bir kolelik bigimi oldugunu 6ne siiren teorisine dayanarak 6zel miilkiyetin ta-
mamen ortadan kaldinlmasindan yanadir (1964: 27). “Miilkiyet hursiziktir” go-
riigiinde Proudhon’la ayn: fikirdedir. Ozel miilkiyet olmayinca miibadeleye ihti-
yag yoktu, alim-satim olmayacakti, dolayisiyla Marx ve Engels paramn yok edil-
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mesini savunuyorlardi (sayfa 30). Uretim ve tiiketim, miibadele veya para olma-
dan da merkezi plinlama yoluyla devam edebilir, hatta gok da iyi geligebilirdi.

Marx ve Engels aym zamanda, “gocuklarin, ana-babalari tarafindan
somiiriilmesine son vermek” ve “bir kadinlar komiinitesi kurmak™ gayretiyle ge-
lenekscl ailenin ortadan kaldirimasini talep etmislerdir. Komiinizmin kurucular
“iligkilerin en kutsallagtinlmigim ortadan kaldiracak™ ve “ev egitiminin yerine
toplumsal egitimi koyacak” bir genglik egitim programum desteklemiglerdir
(sayfa 33-35).

Ya dinden nc haber? Marx “din halkin afyonudur”™ diyordu. “Komiinizm
biitiin dini, manevi ve ezeli hakikatleri yeni bir temele oturtmak yerine, bunlari
tamamen ortadan kaldirir; bu nedenle o tiim gegmig tarihsel tecriibenin aksine
hareket eder” (sayfa 38).

KEYNES NEDEN MARKSIZM1 VE SOVYET RUSYA’YI
KUGCUMSUYORDU

Siddete dayals degjisimden kaybedecek cok seyimiz var.
Batils sanayi kosullarimda Kizil Devrim taktikleri
tiim bir niifusu sefalet ve oliimiin kucagima atabilir.

John Maynard Keynes (1931: 306)

Yirminci ylizyithn en etkili iktisatqisi olan John Maynard Keynes, miidahale
yanhsi biriydi ve Ingiliz Iggi Partisinin bir taraftariydi. Marx gibi, o da
laissez-faire dostu degildi. Kapitalizmin dogasi geregi istikrarsiz oldugunu
ve devlet miidahalesi gerektirdigini ileri siiriiyordu.

Ama onun gittigi yer buraya kadardi. Keynes’in, Karl Marx veya “zeké-
muza bir hakaret” olarak kabul ettigi komiinist deneyime tahammiilii yoketu
(Moggridge 1992: 470; Skidelsky 1992: 519). 1925’te Rusya’ya yapug: bir
seyahatin ardindan Keynes, The Nation (Ulus) igin {i¢ makale kaleme alarak
Sovyet “dini”ni “vicdansiz”, “merhametsiz” ve “insan dogasina aykin” ol-
dugu gerekgesiyle yerden yere vuruyordu. Keynes'te “Gelecegi gordiim™ tii-
riinden gocukga iyimserlikten eser yoktu. Onun igin bireysel 6zgiirlitk gok
6nemliydi. “Dinin dehgetince kararilmamug 6zgiir bir ortamda biiyiitiilmiig,
korkacak higbir seyi olmayan biri olarak, benim igin, Kizil Rusya’da gok
fazla tiksindirici gey var.” Devamla §6yle diyordu: “Camuru bahga tercih
eden, kaba proleteryay1 burjuvaziden ve hatalar1 ne olursa olsun, hayatin tadi
olan ve biitiin begeri kazanimlarin tohumlarini tagtyan entelijansiyadan iistiin
tutan bir amentiiyii nasil benimseyebilirim?” Marx’in bagyapiti Kapitali, “bi-
limsel olarak kusurlu” ve “modern diinya igin ilging veya uygulama gans1

olmaktan uzak”, “modasi gegmis bir iktisat ders kitabr” olarak degerlendiri-
yordu (Keynes 1931: 298-300).
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Biiyiik Buhranin ortasinda en iyi ve en parlak entellektiieller Marksizmi

kucakladilar, ama Keynes degil. 1934’te arkadaslar arasi bir akjam yeme-
ginde Keynes soyle diyordu: biitiin “izm”ler iginde Marksizm “en kotiisii-
diir, ve o da Mr. Ricardo’nun eski sagma bir yanhg1 [emek deger teorisi]
tizerine bina edilmigtir.” (Skidelsky 1992: 517). Oyun yazar1 Bernard
Shaw’a yazdigy bir mektubunda, Keynes Das Kapitali “kasvetli, giincelligini
kaybetmis, akademik yonden tartiymali” olarak nitelendirmigtir. Eseri
Kur’an’la kargilagtiriyor ve “Nasil olup da bu iki kitaptan her biri ateg ve ki-
lic1 diinyanin yarisina tagryabiliyorlar? Bana dokunuyor” diyordu. 1 Ocak
1935 tarihli ikinci bir mektubunda, Shaw’a Marx’in “berbat yaz1 tarzi”ndan
sikdyet ediyordu. Ardindan da ileride dogrulugu ortaya g¢kacak bir
not diigiiyordu:
“Inamyorum ki, iktisat teorisi tizerine yazdigim kitap diinyarun iktisadi
sorunlar hakkindaki diisiiniig bigimini biiyiik 6lgiide devrimsel doniigiime
ugratacak —birden degil, ama oniimiizdeki on yillik bir zaman diliminde”
(Skidelsky 1992: 520).

Sézkonusu kitap Istibdam, Faiz ve Para Genel Teorisi olacak ve gergekten
de, akademisyenler goziinde Mancin Kapitalini golgede birakarak, iktisat
diinyasini doniigiime ugratacake,

KEYNES’E YUKLENME SIRASI MARKSISTLERIN

Hakiki bir burjuvazi mensubu olarak Keynes, Marx sevmezdi, giiphesiz bir-
birlerini yiizyiize gormiis olsalar, Marx’in Keynes hakkinda besledigi his de
aym olurdu. Buna kargilik Marksistler de, Keynes’i ve Keynesgil iktisadi kii-
giimsemiglerdir. “Boyle bir teori isgi simfi igin ciddi bir tehlikedir” diye yazi-
yordu Marksist John Eaton, Marx Keynes’e Karss (Marx Against Keynes) adh
kitapgiginda (1951: 12). Eaton’a gore, Keynezyenlik “iicretli kolelik” ve
“emperyalizm politikalar’”’m savunuyordu (sayfa 75). Eaton, Keynes'i Kapi-
taldeki “Marx’in muhtesem bilimsel analizi”ni higbir zaman okuyup anlama-
mug olmakla sugluyordu (sayfa 33). Kisacasi, Eaton’a gore Keynezyen iktisat
“bunalm ve giiriime igindeki tekelci kapitalizmin vulgar ekonomisidir”
(sayfa 85), dolayistyla da bagarisiziga mahkimdur.

Marx, devrimci sosyalizmin beger varligi ve mutlulugunun ilk defa tam ola-
rak ifade edilmesine olanak saglamasim1 umuyordu. Adam Smith’in pesinde ol-
dugu “evrensel bolluk” amaci, gergek komiinizmin hiitkmii altinda nihayet baga-
nilabilirdi. Marx samimi bir altin gagaydi. Cennet yeryiiziinde gergeklestirilebi-
lirdi. Sonunda proleterya diktatorliigiiniin yerini sinifsiz, devletsiz bir toplum
alabilirdi. Homo Marxist (Marksist Adam) yeni bir insan olabilirdi!
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MARX’IN ONDEYILER! GERGEKLESMIYOR

Fakat biitiin bunlar gergeklesmeyecekti. Hepsi bir anda olmasa da, Marx’in
ondeyileri yanhs gikti. 1937 gibi geg bir tarihte bile, girdi-gikt1 analizi sayesinde
sonradan Nobel Odiilii kazanmis olan Rus siyasi gogmen Wassily Leontief,
Marx’in kaydettigi seylerin “etkileyici” ve “dogru” oldugunu ilin ediyordu
(Leontief 1938: 5, 8). Ancak Leontiefin Gvgiisii zamansiz bir 6vgiiydi. O za-
mandan beri, Polonya Komiinist Partisi eski lideri Leszek Kolakowski’nin ilin
ettigi gibi, “Marx’in biitiin 6nemli kehanctleri yanhg gtkt1”” (Denby 1996: 339).
Soyle bir goz atmak gerekirse:

1. Kapitalizmin hiikmii alunda yizyllar boyunca giderek daha fazla sermaye
birikiminin gergeklesmis olmasina ragmen, kir oram diigmemistir.

2. Igci sunufi her gegen giin daha beter bir sefalete diiymemigtir. Ucretler gegimlik
diizeyin 6nemli oranda iistiine gikmugtir. Sanayilesmis iilkelerde ortalama igginin
yasam standardinda dramatik bir yiikselme gorilmiigtiir. Orta siuf yok olma-
mug, tersine geniglemistir. Paul Samuelson’in vardig sonugla, “Isgi stufinin sefa-
lete siiriiklenmesi... kesinlikle vuku bulmadi. Bir kahin olarak Marx ¢ok baht-
s1zds, sistemi de higbir ige yaramazdi” (1967: 622).

3. Sanayilerin geligmis kapitalist toplumlarda artan yogunlasmasina” dair ok az
karut vardir.

4. Sosyalist titopyaci toplumlar gelismemigler, proleterya devrimi de kaginilmaz
olarak ortaya gtkmamustur.

5. Is gevrimleri ve hatta ortaya gikan bir biiyiik bunalima ragmen, kapitalizm
daha 6nce gonilmemig 6lgiide serpilmektedir (sayfa 175’ deki “Giincelleme: Gii-
niimiiz Kiyamet Tellillan1 Olarak Marksistler” baglikli kutuya bakinuz).

MARX ELESTIRILER}

“Bilimsel” oldugunu iddia ettigi iktisat yasalarim tespit ettikten sonra, Marx ne-
den bu kadar ¢ok haksiz ¢iktr?

Bunun ilk ve en 6nemli nedeni, emek deger teorisinin kusurlu olmastydi.
Say’in piyasalar yasasi reddederken, Marx ayn1 zamanda Say’in saglam deger
teorisini de inkir ediyordu. Say isabetle mallar ve hizmetlerin degerinin son tah-
lilde fayda tarafindan belirlendigini soyliilyordu. Eger bireyler bir iiriinii talep
ctmezler veya ona ihtiyag duymarlarsa, onu iiretmek i¢in ne kadar emek sarf
edildiginin higbir 6nemi yoktu; o mahn bir degeri olamazdi.

" Tekellegme. (Ed.)
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RUS IKTISATCI MARKSISTLERE MEYDAN OKUYOR VE
SIBIRYA’YA SURGUNE GONDERILIYOR

Bu teoriyanlis ve tepkisel.
Soviet Russian Encylopedia (Solomou 1987: 60)

Rus iktisatqt Nikolai Kondratieff (1892-1938) 1926 yiinda Moskova'daki
prestiji yiiksek Ekonomi Enstitiisii’nde sundugu bir tebligde, elli-altmug yillik
bir i§ ¢evriminden bahsederek, kapitalizmin kagiulmaz sonu konusundaki
Marksist ondeyiye karyi gikmugtir. Fiyat ve iiretim trendlerine dayanarak
Kondratieff, 1780’lerden bu yana, agag1 ve “uzun sahmmlr” iki buguk refah
ve depresyon dalgast bulmugtur. Kondratieff kapitalizmde geri doniilmez bir
gOkily emaresi gormemis; tersine depresyonu daima saglam bir canlanma
doneminin izledigini gozlemlemistir.

1928'de Kondratieff Moskova’daki Ig Diinyas1 Kosullan Enstitiisii’niin
bagkani pozisyonundan uzaklaghnlmig ve tezi resmi Sovyet ansiklopedisinde
reddedilmigtir (Solomu 1987: 60). Cok gegmeden yasadist Emekgi Koyliiler
Partisi’'nin lideri olmakla suglanarak tutuklanmig ve yargilanmadan 1930°da
Sibirya’ya siirtilmiigtiir. “Kendi kusagindan pek gok entellektiiel gibi, bilin-
meyen bir yerde, bilinmeyen bir zamanda ve bilinmeyen nedenlerle” 6l-
miigtiir (Blaug 1986: 115).

GOZDEN DUSEN KONDRATIEFF DALGASI

Buna ragmen uzun-dénemli Kondratieff dalgas1 denen sey, diizenli olarak
yeni bir depresyon ve iktisadi kriz bekleyen bazi iktisatgilar, tarihgiler ve
finansal analistler arasinda hili yasamaktadir. Ne var ki, diinya ¢apinda ya-
sanan son depresyonun iizerinden yetmis yildan fazla bir zaman gegmigtir.
Son zamanlarda Victor Zarnowitz’in vardif1 sonuca gore “kavramun taraf-
tarlar1 arasinda bile bazi uzun dénemli dalgalarin var olup olmadigyla ilgili
olarak bir hayli goriis farklihiginin yamsira, sézkonusu dalgalarin zamam ve
bunlarin safhalari konusunda daha da biiyikk goriiy ayrihg mevcuttur”
(Zarnowitz 1992: 238).

GUNCELLEME: GUNUMUZUN KIYAMET TELLALILAR)
OLARAK MARKSISTLER

[Burjuva toplumunu] yargilarken, periyodik olarak geri gelen ve her defasinda tiim bir
burjuva toplumunun varlygins daha fazla tehdit eden ekonomsk krizlers zskretmek yeter.
Marx ve Engels (1964: 11-12)

Liderlerinin izinden giderek, giiniimiiz Marksistleri de siirekli olarak kapita-

lizmin ¢okiigiiyle ilgili 6ndeyilerde bulunurlar, zamamn bunlan bosa gikar-
masina aldirmadan.
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1976’da, enflasyonist durgunluk ve enerji krizinin ortasinda, sosyalist
Michael Harrington Kapitalizmin Alacakaranly: (The Twillight of
Capitalism) adh, Marx’a ithaf ettigi bir kitap yayimlads Kitabinda
1970’lerin krizinin kapitalizmin sonu olacag 6ndeyisinde bulundu.

Ayni y1l Marksist Ernest Mandel Kapital'e bir giri§ yazd1 ve kendinden
emin bir gekilde “1914’ten beri araliksiz devam eden (askerd, siyasal, top-
lumsal, parasal, kiiltiirel) krizlere kapitalizmin bir yanim yiizyll daha dayan-
masinin muhtemelen imkéinsiz” oldugunu ilin etti (Marx 1976: 86).

Harvard’daki Marksist profesor Paul M. Sweezy de uzatmah bir kotiim-
ser olageldi. 1930’lardan beri kapitalizmin gerilemekte oldugunu ve daha
yiksek yagam standartlanini tegvik eden sosyalizmin “sekerek sigrayarak”
ilerleyecegini tahmin edip durdu (Sweezy 1942: 362). Kendisi 1977°de Re-
faln Sonu (The End of Prosperity) adli bir kitaba da ortak yazarlik etmistir.

Buna ragmen, yeni bir yiizyila girerken, kapitalizm daha 6nce oldugun-
dan daha dinamik durumdadir. Giiniimiiz Marksistleri, miizmin kotiimser-
ler, bir kez daha yanhslanmiglardir.

Tarihgi Jacques Barzun’un dedigi gibi, “Inciler insanlar iistiine atladiklan igin degerli
degildirler; insanlar, inciler degerli olduklar igin onlann iistiine atlarlar” (Barzun
1958: 152). Ve Philip Wicksteed, 1884’te Man’in emek teorisine ilk bilimsel elegti-
riyi yazarken goyle der, “Toplumun goziinde bir palto, onu iiretmek igin bir sapkaya
gore sekiz kat daha fazla zaman gerekdrdigi igin sapkadan sckiz kat daha degerli de-
gildir... Toplum palto yapmak igin sekiz kat daha fazla zaman harcamay: goze al-
maktadr, giinkii o, sekiz kat daha degerlidir” (Wicksteed 1933: vii).®

Dahas, mesela sanat eserleri veya toprak gibi, gok az emek gerektirdigi veya hig
emek gerektirmedigi hilde degeri siirekli artan biitiin bu seylere ne demeli? Marx,
bunlarin kendi teorisine bir istisna tegkil ettigini kabul etmig, fakat emek giicii gibi
6nemli bir mesele yaminda bunlann 6nemsiz seyler oldugunu digiinmiistiir.

DONUSUM (TRANSFORMASYON) SORUNU

Marx aymi zamanda kir orani ve deger problemi olarak da bilinen, “doniigiim prob-
lemi” olarak amlmaya baglayan bir ikilemle de kargilagmugtr. Mancin sisteminde bir
gatisma ortaya gikar, zira bazi sektorler emek yogun, bazilan da sermaye yogundur
(Marksist dilde soylenirse, [bu sektorler] daha yiiksek bir organik sermaye kompo-
zisyonuna sahiptirler). Kapitalin 1. cildinde Marx israrla fiyatlann emek zamanla

$ George Bernard Shaw ve Sidney Webb’i emek deger teorisinin savunulamaz olduguna ikna edip
biitiin bir Marksist yapiyn darmadagin etmis olan makale, sosyalist ayhk Today (Bugiin) dergisinde
Ekim 1884’te yayimlanmug olan igte bu makaledir (Lichtheim 1970: 192-93).
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dogru orantuh olarak degistigini soyler, dolayisiyla sermaye-yogun endiistrilerin
emek-yogun endiistrilerden daha az kirh olmasi gerektgi sonucuna vanr. Buna
karsihk, deliller uzun vadede biitiin sektorler igin benzer kir oranlan olduguna iga-
ret eder goninmektedir, giinkii sermaye ve yaunm az kirh olandan daha kirh sek-
torlere kayabilmektedir. Marxin asla ¢6zememis oldugu bu dikenli meseleye
Rothbard, “Marksgil modelde en gize garpan bosluk™ demektedir (1995: 413).

Marx sozkonusu doniiiim problemiyle hayan boyunca bogusmus, Kapszalin
sonraki ciltlerinde bir cevap bulacagin vaat etmistir. Kapstalin 2. cildinin girisinde
Engels, Marxin bu sorunu nasil ¢ozebilecegi konusunda 6diillii bir makale yars-
masi teklif etmigtir. Izleyen dokuz yilda ok sayida iktisatgt problemi ¢ozmeye
denemis, ancak Kapitalin 3. cildinin yayymlanmas iizerine Engels hig kimsenin bu
konuda bagarih olamadigam ilin etmigtir® (Rothbard 1995: 413). Bohm-Bawerk,
Marksgil iktisadin sadece bu bagansiziiginin iistiine gitmigtir. Paul Samuelson’un
sozleriyle, “hig lifi dolasirmayalim, Bohm-Bawerk Kapitalin 3. cildinin, uydu-
rulmug geligkileri giderme konusundaki vaadini asla yerine getirmediginde 1srar et-
mekte son derece hakhdir” (Samuelson 1967: 620).

KAPITALISTLER VE GIRISIMCILERIN HAYAT] ROLU

Ikincisi, Marx sermayedarlar ve girigimcilerin bilgi ve hizmetinin degerini teslim
etme konusunda da gaf yapmigtir. Bundan sonraki boliimde gorecegimiz gibi,
Bohm-Bawerk, Alfred Marshall ve oteki biiyiik iktisatgilar, sermayedar ve
girisimcilerin, kirl bir girigimi isletmek igin gerekli olan risk alma ve sermaye
(tasarruf) ile yonetim becerileri saglama konusunda yaptiklar1 muazzam katkula-
rin farkina varmuglardir.

1SC1-SERMAYEDAR OLGUSU

Marksizmin bugiin karsilagtig1 en biiyiik sorunlardan biri, ekonomik sinflarin
giderek ¢oziilmesidir. Kapitalist ve iggi arasinda aruk 6yle net bir ayrigma yok-
tur. Sadece bagkasi igin gahgan veya iicretli ig¢i konumunda olan insanlarin sayisi
her gegen giin azalmaktadir. Bu insanlar ¢ogunlukla, kir-ortaklig1 ve emeklilik
planlan yoluyla, ahistiklan sirketlerin hisse sahibi ortaklan ve kismi sahipleridir.
Pek gok iggi serbest (kendi kendinin patronu olarak) ¢aligan kisi durumundadir
ve part-time sermayedardir. Bugiin Amerikali ailelerin yaris1 halka agik sirket-
lerde hisse sahibidir. Main Street,” yeni bir isgi-sermayedar kitlesi yaratmada

© Marksistler arasindaki transformasyon tartigmasinin tam bir 6zeti Howard ve King (1989: 21-
59)'da bulunabilir.

" Main Street: Kent ve kasabalarin ortasindan gegen, kendi kendinin patronu kiigiik esnaf ve tiiccann
igyerleriyle dolu ana cadde. (Ed.)
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Wall Street’le bagabag gitmektedir, ki bu durum iggiicii piyasalarindaki devrimci
sevki biiyiik olgiide kirmugtir.

Nihayet, Marx’1in makineler ve sermaye mallar1 konusundaki goriisii ters ve
tek-yanhdir. Zamandan tasarruf ettiren ve emekten tasarruf ettiren makineler ba-
sitge igci gikarttirmaz veya iicretleri azaltmazlar. Genellikle iglerin daha kolay ya-
pilmasin saglayp, iggilerin Gteki tiretken gorevlerle ilgilenmelerine imkan verir-
ler. Makineler ve teknoloji Marx’in yana yakila sikdyet ettifi “iggi yabancilag-
masi”nin azaltilmasi veya ortadan kaldinlmasi konusunda insam gagirtan bir ba-
sar1 saglamgtir. Maliyetleri diigiirmek suretiyle, makineler ve teknolojik ilerle-
meler, yeni talepler ve yeni iiriin iiretme firsatlari yaratmaktadirlar. Isten gikmug
iggiler igin, ogunlukla daha iyi ticretlerle olmak iizere, bagka iger yaratmaktadir-
lar. Bir kugak sonra Ludwig von Mises’in soyledigi gibi, licret hadlerini kahc
olarak ve ticret elde etme hevesinde olanlarin yararina yiikseltmenin tek bir yolu
vardir, o da niifus bagina diijen sermayenin artigm hizlandirmakur” (Mises
1972: 89). Isgiicii verimliligini (saat bagina isgiiciiniin iirettigi ciktiyr) artirma-
nin iicretleri de yiikseltecegine dair kamutlar ok giigliidiir.

Marksist iktisad1 6zetlemek gerekirse, Paul Samuelson (ta 1957 gibi erken
bir tarihte) klasik Marksist iktisatta, analiz niteligini koruyabilen hemen higbir
seyin kalmadig1 sonucuna varmaktadir.

MARX, ANTI-EKONOMIST M1?

Michael Harrington, Marx’in en esash anti-ckonomist oldugunu iddia etmistir
(1976: 104-148). Gergekten hakh olabilir. Marx, insanligin maddi bollugunu
artirmada sermaye, piyasalar, fiyatlar ve paranin roliinii kavramakta muazzam 6l-
giide yamlgiya diigmiis, ham bir idealistti.

Ironi yurada ki, igiyi sefalet, tekel, savag ve zulmiin zincirlerinden kurtaran
ve Marx’in umut, barig, bolluk, aylaklik ve “tam” insan olmanun estetik ifadesin-
den olugan altun gag vizyonunu, sosyalizm ya da Marksizm degil, kapitalizm
daha iyi bagarmugtir.

GUNCELLEME 2 : PAUL SWEEZY MARKSIZMI DIRI VE
DEVINIR TUTUYOR

ABD’li iktisatgilarin en azindan onda biri, radikal kategorisine girer.
Paul Samuelson (1976: 849)

Marksizm hicbir zaman iktisadin derinlerine dogru diiriist bir yol bulamads.
[Universite] kampiislerinde bulunan az sayida Marksist arasinda
Cambridge’de Maurice Dobb, Stanford’da Paul Baran ve Harvard’da Paul
Sweezy sayilabilir. Bunlardan Sweezy, bildigim laissez faire’den Marksizm’e
giden tek iktisatq1 olarak, iglerinde en sagirtic1 olanudir (Whitaker Chambers,
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Mark Blaug ve Thomas Sowell, tiimii de aksi yone gitmiglerdir). 1910°da
New York City’de bir Morgan bankerinin gocugu olarak diinyaya gelen
PaulSweezy, Exeter ve Harvard gibi en iyi 6zel okullardan iftiharla mezun
olmugtur. Parlak, yakigikli ve esprili biri olan Sweezy 1932°de Harvard’ kla-
sik bir iktisatq1 olarak terk edip, yiiksek lisans igin London School of
Economics’e gitti. Burada atesli bir Hayekgi oldu, ardindan bir siire Harold
Laski ve John Maynard Keynes'in biiyiisiine kapildi ve nihayet Marksizm’e
dondii! O andan itibaren kibar Sweezy, Marksizmi iiniversite kampiislerinde
saygin kilmak igin elinden gelen tiim gabay: gosterdi.

Fotograf 6.4: Paul Sweezy (1910- )
Parlak, kibar, esprili Marksist
Monthly Review Press’in izniyle basilmigar.

Keynezyen devrimin altin ¢aginda Harvard’a hoca olarak geri dondi,
John Kenneth Galbraith’la arkadaglik etti, Robert Heilbroner’a ders verdi ve
Joseph Schumpeter’in yeni qikacak Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi
(Capitalism, Socialism and Democracy) adh kitab iizerinde birlikte galigtr.
Sweezy en meshur makalesini “dirsekli” talep egrisi iizerine yazdi, Harvard
Ogretim Elemanlan Birligi’nin 6rgiitlenmesine yardim etti ve Kapitalist Ge-
lisme Kurams (The Theory of Capitalist Development) (1942) adh kitabi ya-
yimlady, ki bu kitap (yazarin Stalin’e atifta bulunma konusunda ipin ucunu
kagirmug olmasina ragmen) Marksizmin oldukga tutarh ve kapsamh bir iza-
hidir. Schumpeter gibi, Sweezy de kitabinin sonunda kapitalizmin kagimlmaz ge-
kilde yikilacag: ve sosyalizmin “genig bir Olgekte istiinliigiinii gosterecegi” kehane-
tinde bulunmugtur (1942: 352-63).

Harvard’daki hocabgr 1942’de Stratejik Hizmetler Ofisi'ne (Merkezi
Haberalma Dairesi [CIATnin selefi) katlmasiyla sona ermigtir. Savagtan
sonra Sweezy Harvard’a kariyer yapmak igin geri gelmis, ancak
Schumpeter’in kuvvetli destegine ragmen, reddedilmis, kalia bir akademik
pozisyonu bir daha hig olmamugtir. 1949°da ilk sayisinda Albert Einstein’dan
“Neden Sosyalizm?” adh bir makale yayimlayarak biiyiik sitkse yapan “ba-
gimsiz bir sosyalist magazin® Monthly Review’un ortak kurucusu olmugtur
(Einstein’in makalesi olduk¢a Marksist bir ton tagir). Tekelci Sermaye
(Monopoly Capital)’nin (1966) yaziminda Paul Baran’la igbirligi yapma-
sinin yamsira, o giinden beri Sweezy adi Monthly Review ile birlikte anilir
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olmugtur. Bununla birlikte Sweezy, (BM tarafindan hilihazirda diinyanin
insan haklarimi en ¢ok ihlil eden iilkesi olarak simflandirilan) Fidel
Castro’nun Kiiba’sini geytanca savunmak gibi “gergek payi gok az olan veya
gergekdig” pozisyonlar (kendi sozleri) almakla ve kapitalizmin “ha oldu ha
olacak ¢okiisii”ne dair siirekli bir beklenti igerisinde olmakla taninmigtir
(1942: 363). 1954’te, McCarthy déneminde, New Hampshire’da “[insanla-
rin giivenini sarsarak, devleti] yikici faaliyetlerde bulunup bulunmadig ko-
nusundaki sorulara cevap vermeyi rcddetmekten hapse atlmigtir; 1957°de
Yiiksek Mahkeme karari bozmugtur.

OTEKI RADIKAL TRENDLER

Vietnam Savag sirasinda bagka radikal dergiler ve organizasyonlar da ortaya
giktilar: Dissent ve New Left Review dergileri, Union of Radical Political
Economists (Radikal Politik iktisatgllar Birligi), kisa adiyla URPE gibi.
1960’lar1n protestolu giinlerinde ve kriz egilimli 1970’lerde biitiin bunlar en
sagaall giinlerine erigtiler. 1968 yiiydi, birgok Marksist University of
Michigan’da Radikal Politik Iktisatgilar Birligi’ni kurmak iizere toplanip, ku-
racaklan birlik igin, kulaga sempatik gelmeyen URPE adii segtiler.
URPE’nin amaa “ilerici bir sosyal politika olugturmak ve sosyalist alterna-
tifler yaratirken, kapitalist sistem ile sémiiriiniin ve baskinuin tiim bigimleri-
nin bir kritigini” yapmakur (URPE Websitc).

1976’da Paul Samuelson, meslegin yiizde 10’unun Marksist egilimli
iktisatgilardan olugtugunu kaydetmektedir. Marksizm sosyoloji, siyaset bi-
limi vc edebiyat teorisi alaninda ok daha fazla bir etkiye sahipse de, baz1 ik-

tisat boliimleri radikallikleriyle tarumrlar. University of Massachusetts at
Ambherst, the New School of Social Research in New York, the University
of California at Riverside ve University of Utah bunlar arasindadur.

Sovyetler Birligi’nin ve merkezi plinlamaci sosyalist paradigmanin
¢okiisiinden sonra Marksizmin cazibesi azalmustir, en azindan iketisat ala-
ninda. American Economic Association’in yillik toplantlarinda URPE otu-
rumlarina katthm diigmiig olup, URPE’nin iiye sayis1 da 800 civarina geri-
lemigtir.

Acaba bugiinkii mal ve hizmet bollugu ve gesitliligini, gigir agan teknoloji-
leri, yeni i§ imkinlarim1 ve bog zamam Marksist sosyalizm yaratabilir miydi?
Marx, kendi markasi iitopyaci sosyalizmin iggilerin yasgam standartlarinda izl
bir yiikselmeyi bagarabilecegini diigliniirken gok saftir. 1840’larda §oyle yazmig-
ur: “Komiinist toplumda... hig kimsenin belirli bir faaliyeti yoktur, fakat herkes
istedigi bir faaliyetle ustaca istigal edebilir, ...boylece benim igin bugiin bir i,
yarin bagka bir igle meggul olmak, sabahleyin avlanmak, 6gleden sonra bahk av-
lamak, aksam sigir giitmek, aksam yemeginden sonra da elegtiri yapabilmek,
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isimden geldigince, [meslekten bir] avcl, balikgi, goban veya bir elegtirmen ol-
mama gerek kalmadan, miimkiin hale gelir’ (Wesson 1976: 15). i§tc bu, katik-
siz fildigi-kule hamhgidir, Marx’in erken donem ozelliklerinden biri. Marx’in
idealizmi, bizi degigim ve isboliimiiniin faydalarinin olmadigy, barbar degilse
bile, ilkel takas ve kabilevi yasant1 devrine geri gotiiriirdii.

Dolayisiyla, yirmibirinci yiizyla girerken, kapitalizmin babasi Adam Smith,
sosyalizmin babasi Karl Marx’in 6niinde yiiriimektedir. 100°ler: Tarihteki En Et-
kili Kigilerin Bir Stralamass (The 100: A Ranking of the Most Influential Persons
in Historyy'nn ilk baskisinda (1978) yazar Michael Hart, Marx’1 Smith’in 6niine
yerlestirmistir. Oysa Sovyet Komiinizminin ¢okmesinden sonra 1992°de yazilan
ikinci baskida Smith, Marx’tan 6nce gelmektedir.

MARKSIZMDEN GERIYE NE KALDI?

Sayet Marx’in iktisadi kuramlan ve 6ndeyilerinin yanhshig ortaya gikmugsa, Kapi-
tal ve Marx'in 6teki ekonomik yazmalarindan geriye kurtarilabilir bir gey kaldi
me Dogrusu, kaldu.

Tlkin, Marksistler Marx’in giindeme getirmig oldugu birok giincel mesele-
nin alum gizerler:

e Yabancilagma sorunu ve igyerinde monoton galigma.

e Para pesinde kosan bir kapitalist toplumda aggozliiliik, sahtckarlik ve
materyalizm.

e Scrvet, gelir ve firsat esitsizligi konusundaki endigeler.
e Irk, feminizm, ayrimcihk ve gevre konularindaki endigeler.

Yetigkin yaglarinda gittigi tiniversitede bir klisik edebiyat dersinde Marx1
okumug bir dencmeci olan David Denby, giiniimiiz Marksistlerince sik sik giin-
deme getirilen birgok meseleyi tartigmugtir.

Birincisi, yabancilagma. Denby diyor ki: “Yabancilagma benligin
kaybedilmesidir: Bagkalan igin alisiniz, bagka insanlarin amaglarim gergeklestir-
mek igin, ve gogunlukla iirettigimiz seye bezginlik iizerine bina edilmig bir kayit-
sizhkla bakariz” (1996: 349). Bugiiniin i diinyasinda can sikintisi ve anlamsizlik
duygusuyla nasil bag ederiz? Peki, bunun alternatifi nedir? Acaba komiinal veya
sosyalist bir toplum daha mu az can sikic1 veya anlamsizdir? Mal ve hizmetlerin
miktar, kalite ve gesitliligini giderek gelistiren bir kapitalist toplum, sik sik, ¢al1-
sanlara iglerinin diginda tatmin arama imkim veren daha kisa ¢aligma saatleri
saglamak suretiyle, daha az sikint1 ve daha fazla tatmin gans1 6nermekeedir.

Aggozliiliige ne demeli? Denby bu konuda sunlari yazar: “Kapitalizm kis-
kanghg: ve kiginin kendisini mallar aracihgiyla tammlama arzusunu yaratmugtir.
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Amerikan versiyonu itibariyle, kapitalizmin bizzat kendisi, ahliki degerlerin
yozlasmasindan kismen sorumludur” (1996: 349). Bu argiiman popiiler bir ar-
giimandir, ama Adam Smith, Montesqiueu ve digerlerinin, “is kiiltiiri zamanla
sahtekirhk ve aggozliiliigii sinirlamaktadir” yolundaki teziyle geri piiskiirtiil-
mektedir (Bkz. boliim 1). Kapitalizm aym zamanda ruhsal, sanatsal, maddi ol-
mayan, a¢gozlii olmayan inisiyatiflere epey zaman harcayan ve topluma biiyiik
yararlar saglayan zengin bireyler iiretmektedir.

Denby’nin tiniversite hocasi bagka bir Marksist elestiri ortaya atmugtir:
“Burjuva toplumunda insanlar arasi iligkiler mallar arasindaki iligkileri taklit
ederler... Eger bizi birbirimize baglayan yegine ey paraysa, toplumu bir arada
tutan nedir?” Oldukga bireyci bir piyasa ekonomisinde cemaat arayis1 6nemli bir
endise kaynagidir. Yiice dolarin pegine kogmak, tarihi binalarin yerle bir edilip
yerlerine yiiksek binalarin yapimina yol agar mu? Acaba kapitalizm bize, ofis di-
sinda iliski gelistirmeye zaman vermeyecek kadar uzun ve siddetli bir baski yapar
me Denby “Amerika’da, bizi bir arada tutan geyler giderek azalmaktadir” uyari-
sinda bulunur (1996: 344-351).

Hizh tempolu piyasa ekonomisinin bizi toplumdan daha bagimsiz yasar
hile getirdiginde kusku yok. Mal ve hizmetlerin degigimi sik sik anonim ve
dostga olmayan bir hil almaktadir. Yine kugku yok ki komiiniteryen bir top-
lumda biitiin komsularimiz: ve yerel is adamlarimizi daha iyi tanirdik. Fakat bu-
nun kargiiginda, acaba nelerden vazgegiyoruz?

PARA AYGITI

Yabancilagma, esitsizlik ve materyalizm meseleleri diginda Marx’in paramin
evrimsel rolii iizerine yaptigi yorumu ¢ok yararl buldum. Marx, Kapitalin 3.
boliimiinde C ve C’ olmak iizere iki malin takasiyla ilgili bir tartiyma baglatur.
Miibadele gu sekilde gergeklesir:

c-¢C.
Paraisinigine girince, iliski su sekle doniigiir:
C-M-C.

Burada para iki mal arasinda bir miibadele aracim temsil etmektedir. Nor-
malde iiretim siirecinde hammadde agamasindan nihai iiriin asgamasina kadar
para defalarca el degistirir. Kapitalist sistemin odag faydali mal ve hizmetlerin
iiretilmesidir, para yalmzca bir degigim araci olarak islev goriir —bir amacin ger-
geklestirilmesi igin bir arag.

Ancak Marx, para sahibi kapitalistin diinyaya daha bagka ve daha dar bir
optikten, “faydali mal ve hizmetler iiretme” yerine “para kazanma™ optiginden
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bakmaya baglamasimin gayet kolay olduguna igaret eder. Marx bu yeni i§ yapma
anlayistm su sekilde temsil eder:

M-C-M

Bagka bir deyisle, isadarmu parasini (kapital) bir mal, C, iiretmek igin kullarur,
o mal da tekrardan daha fazla para, M, igin satilir. Faaliyetlerinin ilk ve son adim
olarak para iizerinde odaklagmak suretiyle iktisadi faaliyetin nihai amaciu —mal
tiretim ve degisimi— gozden kagirmak gok kolaydir. Amag artik C degil, M’dir.

Nihayet, piyasa sistemi bir adim daha ileri giderek, metalarin (mallar ve
hizmetler) sahneye hig dahil olmadig bir noktaya varir. Degigim siireci gu hile
doniigiir:

M-M

Bu nihai agama, para piyasalar1 ve borsalar (hisse ve bonolar) gibi sermaye
veya finans piyasalarim yansitir. Bu agamada, meta kapitalizminin, mal tiretimi
amac1 giiden koklerinden uzaklagmus saf finansal kapitalizm hiline gelmesi
kolaydir. Bu ortamda, ijadamlar1 gogunlukla ekonomik sistemin nihai amacim
—faydali mal ve hizmetler iiretmek— unuturlar ve yalmzca « para kazanmak”
iizerinde konsantre olurlar; bu kumar yoluyla olabilir, kisa vadeli ticaret teknik-
leriyle, veya basitge banka hesabindan ya da hazine bonolarindan para kazanmak
yoluyla olabilir. Nihai plinda para kazanma amaci, en iyi yararli mal ve hizmet-
ler saglamak yoluyla gergeklestirilebilir, ancak bu, ticaret diinyasinda tekrar tek-
rar 6grenilmesi gereken bir derstir.

MARX SOZUNU GERI M1 ALDI?
Bildigim tek sey Marksist olmadsygim.
Karl Marx

Marxin 1870’lerin sonlarinda yukanidaki sozii sarf ettigi soylenmektedir,
ama gergevesi digina gikanldigy anlagilmaktadir. Zaman zaman damad:i
Lafargue’nin sosyalist “teorik anlamsiz sozler’inden o kadar bizardir ki,
Marx “Eger bu Markist ise, ben Marksist degilim” demigtir. Biyograf Fritz J.
Raddatz gu sonuca varmaktadir: “Bu s6z onun kendi doktrininden caydig:
veya saptigy seklinde alinmamali, fakat tersine, onu saptirmak isteyenlere
karg1 s6zkonusu Ogretiyi savunmasi olarak alinmahdir” (1978: 130).

Ancak Marx muhtemelen kendi teorilerinde ve siddete dayah devrim
goriisiinde yumugamaya yanagmamug olsa da, Engels’in sonraki yillarda go-
riiglerini yeniden gozden gegirdigi anlagilmakeadir. Isgilerin gegimlik diizey-
den daha fazla kazanabileceklerini, ekonomik olmayan 6teki faktorlerin de
toplumda belirli bir rol oynayabileceklerini ve yasal siyasal araglarin reformu
basarabileceklerini kabul etmistir. “Bir zamanlar devrimin atak generali de-
nebilecek adam neredeyse Sosyal Demokrat bir reformcu hiline gelmigti”
diye yaziyor, Robert Wesson (1976: 37-38).
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Boylece, kapitalist kiiltiiriin nasil, nihai amacin ve bir cemaat ruhunun kay-
bedilmesine yol agabilecegini gormekteyiz. Bu, iktisadi etkinligin ger¢ek ama-
andan sapma egilimi, i§ diinyasinin liderleri, yatinmailar ve yurttaglarin yeniden
temellere donmelerinin 6niinde siirekli bir tehdit olugturmaktadir.

OZET: MARX BIR 1Z BIRAKIYOR

Ozetle, Karl Marx tiimiiyle gézard: edilemez. Kendisinin iktisat kuramu kusurlu
olabilir, devrimci sosyalizm goriigii yikia olabilir, hatta Marx’in bizzat kendisi
huysuz biri olabilir, fakat piyasa kapitalizminin felsefi analizinin degerli unsurlan
vardir ve dikkatimizi vermeyi hak etmektedir.

Marx’in bagyapiti Kapitalin yayimlanmasindan sadece birkag yil sonra, sah-
neye yeni bir Avrupali iktisatgilar kusagi ¢ikacaktir. Bu iktisatgilar Marx’in ve
klasik iktisatgilarin yanhglarim diizeltecekler ve kalic1 bir devrim ortaya koyacak-
lardir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, fiyat teorisine iiretim-maliyeti yaklagimi,
iktisad1 bir kutuya hapsetmigti, iginde klasik dogal 6zgiirliik sistemini imha ede-
cek bir bomba barindiran bir kutu. Adam Smith’in modelinin temellerini restore
ctmek ve kasvetli bilimi yeniden canlandirmak, iktisat teorisinde devrimsel bir
qigir agilmasini gerektiriyordu. Iste boliim 7°nin konusu bu.
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TUNA’ NIN SURPRIZLERI:
MENGER VE AVUSTURYALILAR

AKINTIYI TERSINE
CEVIRIYORLAR*

Ricardo’nun Tlkeler’inden bu yana bicbir kitap, iktisadin gelis-
mesi tizerinde Menger’in Grundsitze’ kadar biiyiik bir ethiye
sahip olmads.

Knut Wicksell (1958: 191)

Menger, Ricardocu teoriyi maglip eden adamdsr... Menger’in
deger, fiyat ve boliisiim teorisi simdiye kadar sahip olduklarims-

zin en tyisidir.
Joseph Schumpeter (1951: 86)

Karl Marx bir geyde hakliydi: Sanayi devriminin devasa giigleri Bat1 diinyasim
tarihte hig goriilmemig yeni bir refah donemine sigratmugti. “Ilk sanayilegen
tilke”nin merkezi olan Londra’da yasayan Alman filozof, endiistriyel kapitaliz-
min muazzam giiciiniin ondokuzuncu yiizyilda Britanya’dan Almanya’ya, ora-
dan ABD’ye yayilabilecegini ister istemez fark etmisti. Bununla birlikte, Marx
onemli bir olay1 gozden kagiriyordu: Biitiin ekonomik siruflarin —Kkapitalistler,

" Bu boliim igin segilen miizik: Johann Straus, Jr., “The Emperor’s Waltz”
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toprak sahipleri ve isgiler— maddi kogullarinda iyilesme meydana gelmisti. Orta-
lama reel iicretin yilda sadece yiizde 1 oranuinda arttig1 tahmin ediliyordu, ancak,
Mandin yasadigi donemde bu 6nemli bir kazangti Iktisat tarihgisi Rondo
Cameron, “Britanyallarin kigi bagina reel gelirlerinde 1850 ile 1914 arasinda
kabaca 2.5 katlik bir artig oldugu, gelir dagiimunin 4z 4a olsa daha esit hile gel-
digi, korkung yoksulluk yasayan niifus oraminin diigtiigi ve Britanyallann
1914’te Avrupa’daki cn yiiksek yasama standardina sahip oldugu”, sonucuna
varmaktadir (Cameron 1997: 228).

ABD ondokuzuncu yiizyilda daha da hizh bir ekonomik biiyiime yagamus-
tir. Cameron’a gore, 1776 ile Ig Savag arasinda kisi basina ortalama gelir, niifus
yaklagik on kat artug hilde, en az ikiye katlanmustir. 1870’lere gelindiginde,
ABD yeryiiziindeki en zengin iilke olmustu (Cameron 1997: 228).

1883’te Marx oldiigii zaman, Malthus-Ricardo-Marx’in “gegimlik iicret”
tezinin tiimiiyle yanhg oldugunu gosteren gok sayida kamt vardi. Adam Smith’in
iyimser evrensel refah sistemi tekrar itibar kazaniyordu.

IKTISAT BUYUK BIR ENGELLE KARSI KARSIYA

Ne var ki, endiistriyel ekonomi gelisme kaydederken, iktisat teorisi bir glkmaza
girmisti. Adam Smith ekonomik 6zgiirliigiin ve sinurli devletin bolluk ve yaygin
bir refah saglayacagim fark etmisti; ancak Smith, tiiketicilerin ve iireticilerin
daha yiiksek bir hayat standardi saglamak igin fiyat sistemi yoluyla nasil
cahguklarini agiklayan, (igboliimii diginda) saglam bir tcorik gergeveye sahip de-
gildi. Ricardo, Mill ve klasik okul tiiketim mallarinin, ticari mallarin ve cmegin
fiyat1 igin bir tiretim-maliyeti esasi geligtirdiler. Fakat boyle yapmakla Marksist
iktisadin tutsagy hiline geldiler. [Buna gore] eger kirlar ve rantlar artiyorsa, an-
cak iggi licretleri pahasina artiyordu. Sinif atigmasi kagimlmaz bigimde ortaya
gtkinca, Smithgil evrensel refah diinyas: ve gikarlarin ahengi pargalanmig oldu.
Klasik iktisatgilar “liretim” ve “boliigiim sorunlarini talihsiz bir gekilde ayr1 tut-
muglards; bu da, daha 6nce isaret ettigimiz gibi, yeniden boliigiim, millilestirme
ve devlet eliyle merkezi plinlama gibi sosyalist ideallere cephane saglamig olu-
yordu.

Iktisat bir bilim olarak Ingiltere’de durgunluga girmisti. John Stuart Mill
Hlkelerinde magrur bir gekilde “Deger kanunlarinda bugiinkii veya gelecekteki
herhangi bir yazar igin ¢6ziilecek herhangi bir seyin kalmamg olmasi mutluluk
vericidir, bu konudaki teori tamamlanmugtir” diye ilin ediyordu (Black vd.
1973: 181). Klasik iktisat Fransa’da gozden diigmiistii. Meslek oyle diigiik bir
noktaya ulagmisti ki, Marn’in anavatani Almanya’daki profesorler, ekonomik te-
ori diye bir geyin var oldugu diigiincesini reddediyorlardi. “Tarih¢i Okulun sid-
detli saldinlar1 altinda” diye yazan Friedrich Hayek’e gore, “sadece klasik
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doktrinler biitiiniiyle terk edilmiyor, aym zamanda teorik analize yonelik her-
hangi bir tegebbiise de derin bir giivensizlikle bakiliyordu” (1976: 13).

Eger kapitalizm hayatta kalmak ve bagarih olmak zorundaysa, iktisat tcori-
sinde gigir agacak yeni bir epistemolojiyc gerek vardi. Iktisat yeni bir giidiiye,
biitiin siuflarin —toprak sahipleri, kapitalistler ve iggiler— nasil kazangh gika-
cag ve biitiin tiiketicilerin nasil yararlanacagini agiklayan gencl bir teoriye, fena
hilde ihtiyag duyuyordu. Fakat bu nereden gelecekti?

UG IKTISATCI NEREDEYSE E$-ZAMANLI OLARAK
OLAGANUSTU BIR KESIFTE BULUNUYORLAR

Iktisadin tarihinde belirli yillann nasil dikkat gektigine, bir dizi olayin hepsinin na-
sil ayn1 zamanda meydana geldigine igarct etmistik (Bagmmsizlsk Bildirgesinin ilam
ile Milletlerin Zenginlignin yayumunin gergeklestigi 1776 yili; Avrupa’daki dev-
rimlerin ve Komiinist Manifesto'nun ilan edildigi 1848 yihi gibi). 1870’lerin bag1 —
ozellikle 1871— benzer bir zaman olup, iig iktisatgiun birbirinden bagimsiz ola-
rak marjinal fayda ilkesini kesfettigi ve “ncoklisik” marjinalist devrimi baglattug bir
donemi isaretlemektedir. Fiyatlann ve maliyetlerin nihai tiiketici talebi ve tiiketi-
cilerin goreli marjinal faydalan tarafindan belirlendigi diisiincesi, modern iktisadin
evriminde eksik olan son kayda deger halkaydi Bunun kegfedilmesi, Adam
Smith'den John Stuart Mill’e kadar klsik iktisatgilar1 hiisrana ugratmig olan “de-
ger paradoksu”nu ¢ozdii. Bu, Marksist iktisadin da mahvolmasinin nedeniydi.

Marjinal fayda devrimi, can gekisen bir bilimi ycniden ayaga kaldirmugti.
Iktisatg1 olmak igin heyecan verici bir zamandh artik.

Bu iktisatgilar kimlerdi? Britanya’dan William Stanley Jevons (1835-82),
Fransa’dan Léon Walras (1834-1910) ve Avusturya’dan Carl Menger (1840-
1921). Gergi, Hermann Gossen, Samuel Longfield, Antoine Cournot ve Jules
Dupuit gibi birkag selefin daha 6nce marjinal fayda ilkelerini kullandiklar1 dog-
rudur; ancak bu igiiniin birlikte ortaya ¢ikigina kadar marjinal faydanin genig
apta taninmasi ve meslekte benimsenmesi sézkonusu degildi.! Marjinal devrime
sahit olmug olan Isvegli iktisatgt Knut Wicksell bunu “beklenmedik bir siirpriz”
olarak tarif etmistir (1958: 186).

! Auburn iktisatgilar1 Robert Ekelund, Jr. ve Robert Hébert, Fransiz miithendis Jules Dupuit’nin
(1842-1942) marjinal fayda teorisi dahil modern mikro iktisadin son selefi oldugunu ileri siirmek-
tedirler. Bkz. Ekelund ve Hébert (2000). Bu yazarlar, Dupuirnin kathannn, esas itibariyle
miihendislere yonelik yazdig1 igin, genig lgiide gozardi edildigine isaret etmektedirler.

189



Mark Skousen

MARJINALIST DEVRIM NE ANLAM IFADE EDIYORDU?

Gergi Jevons 1862°de baslica diigiinceleri iizerine bir konferans vermisti; ancak
hem Menger hem de Jevons yeni teorilerini 1871°de yayimladilar. Menger
Grundsiitze der Volkswirtschafislehre'sini (daha sonra Iktisadm Ilkeleri (1976 [1871])
olarak gevrildi) ve Jevons Politik Iktisat Teorisni yayimladi Birkag yil sonra,
1874te ve 1877°de, Walras iki ciltlik Saf Iktisadin Unsurlarym yayimladi Hepsi
birlikte, “neoklésik™ iktisat olarak adlandinlan okulu geligtirdiler. Bu okul, Adam
Smith’in orijinal ¢aligmas: laissez faire refah modeli ile marjinal deger teorisini
birlestirdi. Bir sonraki nesilde marjinal devrim iktsat meslegini silip siipiirerck,
Ricardocu gergevenin yerine yeni bir ortodoksiyi biiyiik oranda ikame etmig oldu.
Gergi, 1930°lardaki Keynezyen devrim kadar hizh olmasa da, 1870’lerin
marjinalist devrimi de iktisat meslegini, bir sonraki nesil boyunca ayni diizeyde
mutabakat ve giigle etkisi aluna ald. Marjinal devnmin bu iigliisii —Jevons,
Walras ve Menger— objektif maliyet-temelli deger teorilerini reddettiler ve bunun
yerine ikdsada yeni yaklasimun temel tag olan subjektif fayda ilkesi ve tiiketici ta-
lebi lizerinde yogunlagular. Bireylerin, gergek diinyada tercihler ve degerler teme-
linde segimler yapugna isaret ettiler. J. -B. Say gibi onlar da, iiretim veya emegin
higbir miktarinin iiriine bir deger katmadigin fark ettiler. Deger, bireyscl kullani-
cilann subjekuf degerlendirmelerinden meydana gelmekteydi. Kisacasi, tireticilerin
bir triinii tiretmek igin iiretken kaynaklan istihdam etmeden 6nce, talebin yete-
rince yiiksek olmasi gerekiyordu. Talep daima arzin yerini almaliydi.

Marjinalistler hatta bir adim daha ileri giderek, uzun dénemde bagimsiz arz
egrisi diye bir geyin olmadigin ileri siirdiiler; arz sonugta nihai talep tarafindan
belirlenir. Ornegin, eger talep egrisi ileri dogru kayarsa yeni kaynaklarin bu en-
diistriye girisi ile er geg yeni bir arz (maliyet) gizelgesi,” meydana gelir. Yirminci
yizyhn baglarinda marjinalist devrimin en giiglii taraftarlarindan birisi olan
Philip Wicksteed’in ifade ettigi gibi, “liretim maliyeti talep gizelgesiyle esgii-
diimliiddiir” (1933: 812). Avusturyalilar, maliyetin vazgegilen alternatiflerden
bagka bir sey olmadigim gosterdiler.

URETIM VE BOLUSUM BIR KEZ DAHA BIRBIRIYLE
ILISKILENDIRILD1

Iktisattaki bu ilerleme gergevesinde yeni bir iktisatgi kugagy, iiretim ve boliigii-
miin yeniden birbiriyle iligkilendirilebilecegini kesfetmig oldu. Tiiketicilerin ta-
lepleri sonugta tiiketim mallarimn nihai fiyatlarini belirlemekte, bu da iiretken
faaliyetin yoniinii tayin etmektedir. Nihai talep, o siiregte birlikte galigan iiretim
faktorlerinin fiyatlariu (iicretler, rantlar ve kirlar), iiretim siirecine kattiklari de-

" Arz Cizelgesi: Hangi fiyattan iireticilerin ne kadar mal satmak istediklerini gosteren tablo (Ed.).
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gere gore, belirlemektedir. Kisacasi, gelir dagitilmiyor, iiretim siirecindeki her
bir katillmcimin katma degerine gore iiretiliyordu. Emek s6zkonusu oldugunda,
tcretlerin emegin marjinal verimliligi tarafindan belirlendigi fikri, bu marjinal
deger ilkesinden gelistirildi ve yizyin baginda Columbia Universitesi’nden
Amerikal iktisatgt John Bates Clark tarafindan daha da miikkemmel hile getirildi
(bkz. boliim 9).

MAR]JINAL ILKESI DEGER PARADOKSUNU COZUYOR

Neoklisik iktisatgilar fayda ilkesini bir adim daha ileri gotiirdiiler. Bireylerin sa-
hip oldugu mal miktar1 ne kadar fazlaysa, bireylerin her bir birime verecekleri
degerin o kadar az olacagim fark ettiler. Eger her yerde elde edilebilecek bol
miktarda su varsa, ek bir bardak su gorece daha ucuz olacaktir. Diger taraftan,
bir topluluk suyun oldukga kit oldugu Arap ¢ollerinde yasarsa, bu topluluk her
bir ek bardak suya oldukea yiiksek bir bedel 6deyecektir. Eger elmas bol olsaydi,
elmas fiyatlan diigerdi. Eger elmas kitsa, fiyat: yiikselir.

Boylece, neoklisik iktisatgilar azalan marjinal fayda ilkesini kesfetmis oldu-
lar. Kisaca, fiyatlar bir malin nisbi bolluk veya kith§ina dayal olarak tiiketici ta-
leplerini karsilayan marjinal alm ve satim tarafindan belirleniyordu. Onlar,
Adam Smith’i ve diger klisik iktisatgilar1 hiisrana ugratmug olan s6zde deger
paradoksunu, ilk defa ve nihai olarak, ¢6zmiiglerdi. Nigin su gibi temel bir mal
gok ucuzken, elmas gibi semeresiz ve kullanigsiz bir mal bu kadar pahale Millet-
lerin Zenginligi'nde Adam Smith, fiyati faydadan ayirmig ve “kullanim mallan”
ile “miibadele mallar1” arasinda yapay bir ikilem yaratmigtir; sanki fiyat ve fay-
day: birbirine baglayan higbir yey yokmug gibi. Smith, suyun biiytik bir “kulla-
mma” fakat gok az bir “degere” sahip olduguna isaret etmigti. Elmasin uygun
kullanim alam oldukga nadirdir (bu durum elmasin sanayide kullanimindan 6n-
ceydi), fakat “degigsim” degeri yiiksektir. Boylece klasik iktisatgilar tinlii elmas-su
paradoksunu g6zememiglerdi; bu da biitiin bir kugak boyunca iktisadin mikro
temelleri konusunda bir karigikhk ile sonuglanmugti.

Dahasi, Smith’in “kullanim” ve “miibadele” arasindaki yapay ikilemi zarar-
siz da degildi. Bu, piyasada “kir igin iiretim” ile “kullaum igin iiretim” arasin-
daki fark konusunda sikayetleri olan sosyalistler, Marksistler ve diger kapitalizm
elestirmenlerinin eline koz verdi. Bunlar, kapitalistlere, “yararh bir hizmet sag-
lamak™tan gok “kir elde etme” ile ilgilendikleri suglamasinda bulundular, sanki
kérh bir miibadelenin tiiketicinin yararyla hig alikasi yokmug gibi.

Bu suretle, marjinalist devrim deger paradoksunu ¢6zmiig ve bunu yap-
makla, sosyalistlerin argiimanimu da gegersiz hile getirmig oldu. Yeni mikro ikti-
sat gergevesinde, kirlar ile kullamm dogrudan baglantuliydi. Fiyatlar tiketici
taleplerini yansitiyor ve kir amagl iiretim bu ihtiyaglar1 karsilamaya gabahiyordu.

Elmas-su paradoksunu ¢6zerek, marjinalistler elmas ve suyun degerleri
arasindaki farkhiligin suyun goreli bollugu ve elmasin goreli kithg: (talepler ve-
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riyken) nedeniyle ortaya giktigimi gosterdiler. Suyun arzi bol oldugu igin, her bir
ek birimine olan talep diigiiktiir. Elmasin arzi agir1 derecede sinirh oldugu igin
her bir ek birimine olan talep yiikscktir. Bu nedenle, kullanim degeri ve miiba-
dele degeri arasinda artik bir geligki sozkonusu degildir.2

Jevons da, Walras da marijinalist devrimi, Newton ve Leibniz’in kalkiiliisii
kesfine benzetmistir, 6zellikle hem kalkiiliis hem dc fiyat teorisinin marjinal de-
gismclerle ilgili olmasi nedeniyle.

MARJINAL DEVRIMDE MENGER’IN KRITIK ROLU

Bu boliime Carl Menger'in ve onun kurdugu Avusturya okulunun o6ncii
gahgmalariyla bagladik. Menger ii¢ “neoklasik” iktisatg1 iginde, deger ve fiyat
teorisine sistematik olarak yeni bir yaklagim gelistiren ve Ricardocu paradigmaya
basarili bir sekilde meydan okuyan ilk isimdir. Jevons'n kitabi Ingiltere’de
okundu ancak iyi anlagilmads; bu kitabin etkisi, Ricardocu ortodoksinin ezici bir
bigimde yaygin kabul gérmesi nedeniyle siirl kald: (Tktisadin déniigiimiinde
Jevons ve Marshall’in Ingiliz neoklisik okulu iizerindeki kritik rollerini gelecek
boliimde tarngacagiz). Walras’in gencl denge sistemi ve marjinal analizi oldukga
matematikseldi ve gagdaglarinin gogunu korkutup kagirmusti. Birkag on yil, bu
yaklasim gormezden gelindi ve daha sonra yirminci yiizyllda yavag yavag iin ka-
zanmaya bagladi. Kisaca, ondokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda siireci baglatan
ve ekonomik diigiiniigiin yoniiniin degismesinde en biiyiik etkiye sahip olanlar,
Menger ve onun Avusturya okuluydu. Bu ii¢ mucidin etkileri iizerine, gagdaglari

2 Burada iktisat biliminin tarihinde tuhaf bir biikiiliip tersine donme vardir. Adam Smith ashnda
clmas-su paradoksuna dogru cevabi Milletlerin Zenginligi'ni yazmadan on yil énce vermigti. Smith'in
hukuk iizerine 1763'te verdigi dersler, onun fiyaun kithk tarafindan belirlendigini fark ettigini gos-
teriyordu. Smith §oyle diyordu, “suyun yok pahasina verilecek kadar ucuz olmasiun tek nedeni
bollugu, elmasin bu kadar kiymetli olmasiun nedeni de... kit olmasidir.” Tskog profesor arz kogul-
lan degistiginde, bir malin degerinin de degisecegini ilive ediyordu. Smith, Arap g¢ollerinde kay-
bolmug zengin bir tiiccann suya ¢ok deger verecegine igarct ediyordu. Eger clmasin miktan “endiistri
tarafindan... artunlabilirse”, clmas fiyadan diigecekti (Smith 1978: 33, 3, 358). Garip bir sekilde, o
Milletlerin Zenginligs'nin 1. kitabinun 4. boliimiinii yazarken, elmas-su paradoksunun bu ikna edici
agiklamasi ortadan kaybolmustu. Smith'in acaba dalginlk hastalign mu varde Iktisatg Roger
Garrison boyle digiinmiiyor. O, kabahati Smith'in Calvinist gegmigindeki degisime buluyor.
Sozkonusu Calvinist gegmis ok galigmamn erdemine, yararl iiretime ve mutumluluga vurgu ya-
pryordu. Smith'in kafasinda elmas ve miicevherler liizumsuz liiks seylerdi ve su ve diger “yararlh™
iriinlerle karglaghnldiginda gorece “yararsiz” maddelerdi. Garrison, Smith'in “verimli” ve “verimsiz”
emek arasindaki tuhaf ikilemine isaret etmektedir; Milletlerin Zengsnliginde II. kitabin iigiincii
boliimiine bakinz. Smith burada papazlan, doktorlan, miizisyenleri, hatipleri, aktorleri ve diger
hizmet iretenlerin iglerini “Onemsiz” meslekler olarak gormckredir. Diger yanda, giftgiler ve
imalatgilar “verimlidir.” Nigin? Ciinkii Smith'in Presbiteryen vicdani titketime kargi gikarak tasarruf
ve ¢algmayr savunur. Gamison'in ifade cttigi gibi, “Bu ayinmdaki temel Fizyokratik yanhg
diigiinceler degildir, Presbiteryen degerlerdir. Verimli emek gelecege yonelimlidir; verimsiz emek
bugiine yonelimlidir” (Garrison 1985: 290; Rothbard 1995: 444-50).
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Knut Wicksell'in degerlendirmesi goyledir, “Ricardo’nun Ilkeler'inden bu yana,
higbir kitabin iktisat teorisinin geligmesi iizerinde Menger’in Grundsitze’r kadar
biiyiik bir etkiye sahip olmadigi, gayet rahathkla soylenebilir —hatta buna
Jevons'in hiinerli ama gok fazla vecizeyle dolu kitabr ile, Walrasin ok zor oku-
nan kitabi da dahildir” (Wicksell 1958: 191).

Sagirna bir sekilde, Menger’in etkisi biiyiik 6lgiide dolayh olmugtur. Onun
subjektif deger teorisi ve marjinal analizi Eugen Bohm-Bawerk ve Friedrich
Wieser adh iki takipgisi taratindan yayginlagtirilmigtir. Dahasi Bohm-Bawerk,
Karl Marx’la ciddi sekilde ilgilenen ve Marksist iktisadin kirli gamagirlarimi ortaya
doken ilk “neoklasik™ iktisatgidir.

AVUSTURYA OKULUNUN BASARILARI

Avusturya okulu Adam Smith ve onun dogal 6zgiirliik modelinin ii¢ yénden im-
dadina yetigti (bu anlamda, gergekten gok yonlii bir devrimdi):

1. Dejerin tiiketici kikens: Verimli faaliyctin tespit edilmesinde tiiketicinin
belirleyici roliinii, Menger ve Avusturyalilar tespit ctmislerdir —buna gére
iiretim siirecinin yapisi ve fiyatlamasini belirleyen scy, emek-zamam veya
tirctim maliyetleri degil, nihai taleptir. Avusturyalilar bunu kendilerinin
“yiikleme (atif) tcorisi” olarak adlandirdilar. Fayda, girdilere deger yiikliiyor
(onlann degerlerini belirliyor) du. Avusturyalilar bu iligkiyi gostermek igin
yeni bir model kurdular; bu model, Marksist-sosyalist heterodoksinin elinde
bir rehine degildi artik.

2. Marjinal fayda/maliyet: Avusturyalilar fiyatlarin ve maliyctlerin son birim
siurinda (aliailarin ve saticilarin marjinal fayda ve maliyetleriyle) belirlendi-
gini gosterdiler. Marjinal analiz bugiiniin modern mikro iktisadinin teme-
lini olugturur.

3. Subjektif deger: Avusturyalilar, Ricardo’nun “degismez bir deger olgiisii”
aramasinin, Ponce de Leon’in genglik pinar1 aramasi gibi, tamamen boguna
oldugunu gosterdiler. Menger ve taraftarlan degerin biitiiniiyle tireticilerin
ve tiiketicilerin isteklerine bagh oldugunu ortaya koydular; yani ticretler,
rantlar, faiz ve kirlar tiiketicilerin ve kullanicilarin subjektif degerlendirme-
leri tarafindan belirlenir. Boylece, maliyetler uzun donemde ashinda higbir
zaman sabit kalmazlar.

Daha genel bir diizeyde, Avusturya okulunun katkisi oldukga radikaldi.
Menger ve Avusturyalilar, Ricardocu iktisadin objektif mekanistik determinizmi-
nin yerine, insan eylem ve degerlendirmelerinin subjektif gergekligini ikime ettiler.

Avusturyali iktisatgilar kamu maliyesi, para, sermaye ve faiz teorisi alanla-
rina pek gok katkida bulundular. Esas itibariyle Avusturyahlar, Bohm-Bawerk’in
gabgmalari yoluyla, sermaye birikimi ve tasarrufun etkisini evrensel refahin ve
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biiyiimenin anahtar1 olarak modele dahil eden, Marksizm’den etkilenmeyen/esin-
lenmeyen bir kapitalizm teorisi ortaya koydular.

Kisaca, Menger ve taraftarlar1 Smith’in pozitif iktisat ve kapitalist sistem
vizyonunu daha itibarh hile getirdiler. Boylece, Menger hem makro iktisat (eko-
nominin bir biitiin olarak nasil galistig1) hem de mikro iktisat (bireysel fiyatlar,
maliyetler ve iiretim teorileri) iizerinde derin ctkileri olan bir diigiince okulu
kurdu. O, birgok yonden hem makro iktisadin (iiretim modelinin zaman yapusi
yoluyla) hem de mikro iktisadin (subjektif talep ve marjinal analiz) devrimci bir
kigsifidir. Carl Menger, Adam Smith’in dogal 6zgiirliik sistemini savunmada, bir
esi daha olmayan en biiyiik zeorik iktisatqidir.

VIYANA: BIR DEVRIM ORTAMI

1870’lerde, Viyana Universitesi Avrupa’daki en biiyiik ve en saygin egitim
okullarindan birisi sayityordu. Yiizyllar boyunca, Habsburg’larin egemenligin-
deki Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Viyana’yr Dogu Avrupa’mn politik,
kiiltiirel ve entellektiiel merkezi hiline getirmisti. Giizel Tuna Nehri kiyisina ku-
rulan Viyana, Londra ve Paris’in ardindan Avrupa’nin en biiyiik tigiincii kenti
olmugtu. Ondokuzuncu yiizyil boyunca, gorkemli miizeleri, saraylari, parklari,
opera salonlar1 ve kafeleriyle iin yapmigt1. Bir buguk asirdan sonra, 1700’lerin
sonlarindan  1900’lerin  baglarna kadar, Avusturya-Macaristan Imparator-
lugwnda olaganiistii bir entellektiiel geligme meydana geldi. Viyana, bu do-
nemde diinyanin en yaratict miizisyen, bilim adamu, filozof ve iktisatgilarindan
bir kismini cezbetti. Diinyanin en biiyiik miizisyenleri orada yagadi -Mozart, Be-
ethoven, Haydn, Schubert, Brahms, Mahler ve Strauss. Unlii psikolog Sigmund
Freud ve filozof Ludwig Wittgenstein de Viyana’da yasayip orada ¢alistilar.

Viyana Universitesinde bir bagka devrim daha meydana geldi. Menger,
Avusturya iktisat okulunu kurdu. Bu okul bireysel davrams, girigimcilik,
subjektif degerler ve piyasa siirecinde sermaye ve zamanin roliine odaklanmigt1.
Marjinal fayda, firsat maliyeti ve zaman tercihi gibi birgok Avusturya kokenli
kavram, standart ekonomik analize dahil edilmisti. Ondokuzuncu yiizyin sonla-
rinda, Menger’in yonetimindeki Avusturya okulu en biiyiik iki rakibi olan Ingiliz
klasik okulu ile Alman tarihgi okuluna meydan okudu ve ortaya gikmakta olan
Marksist okula kars1 genig cepheli bir saldirida bulundu.

AVUSTURYALILAR IKTISATTA YEN! BIR DONEM
BASLATTILAR

Avusturyahlarin onciiliigiindeki “neoklésik” devrim, iktisat tarihinde cogkulu bir
donemdir. Fakat tarihgilerin gogu, bu devrimin o dénemde Bat diinyasi boyunca
iktisatgilar arasinda meydana getirdigi heyecam yeterince takdir edememektedir.
Avusturya’daki fayda/marjinal/subjektif devrim, iktisat dergilerinde pek gok ma-
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kalenin yayimlanmasina neden olmustu. Iktisat tarihgisi James Bonar Quarterly
Journal of Economics'in Ekim 1888 sayisinda, Menger ve takipgilerinden dolay
Avusturya’in “en azindan son yiizylldan bu yana iktisadi tarigmada daha 6nemli
hile geldigini” yaziyordu (1888: 1). H. R. Seager, Journal of Political Economy’nin
Mart 1893 sayisina yazdig: raporda, Viyana Universitesi’nin biitiin iilkelerden
ogrenci gektigini soyliilyordu (1893). 1891°de Eugen Bohm-Bawerk’ten, Ameri-
kan Politik ve Sosyal Bilimler Akadamesi’nin Annals’s igin neoklisik iktisatta
Avusturyalilarin 6nciigiindeki devrim {izerine bir yazi gondermesi istenmigti.
Bohm-Bawerk’e gore, Avusturya kokenli yeni deger teorisi su etkiye sahipti:
“Klisik iktisatgilann en 6nemli ve en iinlii doktrinleri artik higbir sekilde savunu-
labilir degildir, eger savunulacaklarsa da, bu ancak esash degisiklikler ve eklemeler
yapildiktan sonra miimkiindiir” (Bohm-Bawerk 1962: 5).

Avusturyaa gorig Aziz Peder Philip Wicksteed (1844-1927) tarafindan
da geligtirildi. Wicksteed, Dante ve Aristo’nun galiymalarim terciime eden, teslis
inanami kabul etmeyen Uniteryen mezhebine mensup bir Ingiliz papazi ve orta-
¢ag bilginiydi. Orta yaglarindayken, Henry George’un Geligme ve Yoksulluk’unu
okudugunda iktisada yonelmigti. Biitiin hayat1 boyunca sosyalist iilkiilere (top-
rak millilegtirmesi dahil) sempati duydu. Fabian Cemiyeti iiyesiydi. Yine de
marjinalist teoriye saf bir inanci vardi ve etkili kitabi Politik Iktisadin Sagduyusu
(1933) yoluyla Jevons'n ve Avusturyalilarin 6nde gelen savunucularindan biri
oldu. Ashnda, Avusturya dilinde Gremznutzen kelimesinin terciimesi olarak
“marjinal fayda” terimini takdim etimenin itibar1 ona aittir.

MENGER’IN GIZEML1 ARKAPLANI

Bu devrim nasil meydana geldi? Kurucusunun Sykiisiiyle baglayalim.

Carl Menger'in kisisel yagamu sirlarla doludur. Tam bir biyografisi yoktur.
Oglu Karl, babasinin gegmisi lizerine galigti, ancak higbir zaman bitiremedi.
Bunu bitiremeyisinde agagida agiklanan nedenler etkili olmug olabilir.

Carl Menger’in yagaminin ilk donemleri ve egitimi gok iyi bilinmiyor. Carl,
daha sonralan giiney Polonya’min bir pargasi hiline gelmis olan, Avusturya’daki
Neu-Sandez kentinde 1840 yilinda dogdu, [ailesindeki] ii¢ erkek gocuktan bi-
riydi. Menger’in babas: bir avukatti, annesi zengin bir Bohemyal tiiccarin ki-
z1yds. Carl, Viyana Universitesi'nde (1859-60) hukuk ve siyaset bilimi okudu.
Birkag yil, yerel gazetelerde tefrika edilen birtakim kisa roman ve komediler
yazdy, fakat onun daha ciddi hedefleri vardi. 1867°de Krakow Universitesi’'nden
doktorasim ald1 ve Viyana’daki Bagbakanlik ofisinin basin kisminda muhabir
olarak kariyerine bagladi. Burada, ekonomik kosullar ve borsa haberlerinden so-
rumluydu, siklikla resmi bir gazete olan Wiener Zeitung gazetesine yazi yazi-
yordu. Friedrich Wieser’a gore, Menger ekonomi gazetecisi olarak fiyatlarin be-
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lirlenmesinde subjektif talebin 6neminin ve ekonomik teoriyi yeniden bigimlen-
dirme gereginin farkina burada vard.

Fiziksel goriiniimiiyle ilgili birkag izlenim vardir. Giir sagli, tam sakalli ve
uzun boylu sayilirdi. “Yetiskinlik doneminde Menger olaganiistii ctkileyici bir
goriiniime sahip olmug olmali” (Hayek 1976: 33).

Ekonomi gazetecisi iken, Menger, devrimci bagyapitini yazmaya baglamugti.
Geng biriydi, yirmili yaglarimin sonundaydi. Kendisinin gig1ir agic1 bulgularindan
ilham aldigim hissediyor, “marazi bir heyecan”la gozii donmiig bir sekilde yazi-
yordu. Grundsitze’in1 1871 yilinda, otuzbir gibi heniiz geng bir yasta yayimladi.

1871 yih Menger igin 6nemliydi. Avusturya Devlet Memurlugu’nda ige
girdi, fakat kitabim Viyana Universitesi'ndeki fakiilteye sununca, isinden istifa
ederek privatdozent olarak iicretsiz hoca oldu. 1873’¢ kadar akademik meslek-
taglar1 Menger’den o kadar etkilendiler ki, onu iiniversitede hukuk ve siyaset bi-
liminde “olaganiistii” profesor olarak atadiar? (Not: Avrupa’da “olaganiistii”
profesor “dogent” veya “yardima dogent” gibidir; bir sonraki derece “normal”
veya “tam” profesordiir!) Higbir iktisatgt Menger kadar hizli bir bagari elde ede-
memigtir. Mucitlerin gogu, teorilerinin kabul edilmesinden 6nce ya bir nesil veya
yaghliklarina kadar beklemek zorunda kalmuglardir. Walras, bir sonraki nesilde
fark edilen fikirlerini gelistirmek igin kayda deger bir servet harcamustir. Fakat
Menger’in yeni deger teorisi kendi iilkesinde o kadar iyi kargiland: ki, otuziig ya-
sinda bir gengken profesorliige atandi.

Fotograf 7.1: Carl Menger (1840-1921)
“Olaganiistii etkileyeci gériniimli bir adam.”
Adam Smith Arsivi'nin izniyle.

* Universiteye atanmadan once Carl Menger giivenlik polisi tarafindan sorusturuldu, ginkii “ad:
gtkmug™ biiyiik kardegi Max'in Avusturya parlimentosunun bir iyesi olarak secndika-yanhs: faaliyetleri
vardi. Daha sonra, kiigiik kardesi igin endige etmeye bagladi. Avukat olan Anton etkili bir sosyalist
kitapgik yazmust, Emegin Uriinsin T amams Uzerindeki Hakks (1886).
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MENGER TAHTIN VARISINE OGRETMENLIK YAPIYOR

Menger’in, bir yandan en parlak 6grencilere bile meydan okurken, ayn1 anda ikei-
sad1 ok agik ve kolay bir gekilde agiklayabilen popiiler bir 6gretmen olarak iin ka-
zanmas! uzun siimmedi. Uniiniin devletin en yiiksek seviyelerine ulasmis oldugu
anlagihyor, ki 1876’da Menger onu meshur edecek potansiyele sahip 6nemli bir
firsat yakaliyordu. Adam Smith’in izinde giden Menger’den bir aristokrata gret-
menlik yapmas: istenmigti. Bu, herhangi bir aristokrat degildi, Avusturya’mn bag
prensi ve tahtin varisi onsekiz yagindaki Arsiditk Rudolftu! Imparator, koyun yii-
niine benzeyen sakahyla meghur, otoriter birisi olan Franz Joseph’n.

1876’min ilk ii¢ ay1 esnasinda, Menger argidiike yogun bir iktisat kursu
verdi. Baghca materyal olarak Adam Smith’in 100 yillik eseri Milletlerin Zengin-
ligeni kullanmigts.

Rudolfun her dersten sonra, tamamen hafizasindan olmak iizere, her bir
ders igin yazih notlar sunmasi gerekiyor, sonra da bu notlar Menger tarafindan
gozden gegirilip redakte ediliyordu. Veliaht prensin, yakin gegmiste Almanca ve
Ingilizce olarak yayimlanmg olan defterleri, arsidiikiin mitkemmele yakin dere-
cede, sagirtic bir hatirlama yetenegine sahip oldugunu géstermektedir. Rudolf,
asabi bir insan oldugu halde, son derece zeki biriydi ve yedi dili akia bir sekilde
konugabiliyordu.

Bu defterler 6nemlidir, giinkii bunlar Menger’in ekonomik politikaya iligkin
egilimlerini yansitmaktadir. Onun 6nccki gahiymalar, hiikiimetin uyguladigi po-
litikaya herhangi bir gondermede bulunmaktan titizlikle kagimyordu. Otoritesi-
nin arkasina gizlemesine ragmen, defterlerden Mengerin Adam Smith gelene-
ginde bir klisik libcral oldugu agik¢a anlagilmaktadir. “Menger’in Rudolf Ders-
leri, ashnda, laissez faire ilkelerinin, akademik iktisat literatiiriinde kigida dokiil-
miig, belki de en agir1 ifadeleridir™ (Streissler 1994: 17).

Fotograf 7.2: Argidiik Rudolfve Prenses Stephanie
Menger tahtin varisine 6gretmenlik yapti.

AKG Londra’nin izniyle.
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Menger’in laissez faire felsefesi tehlikeliydi, ¢linkii Franz Joseph yonetimin-
deki Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun miidahaleci politikalarina ters dii-
siyordu. Fakat o, Adam Smith ve 6teki eski iktisatgilarin goriiglerini alintilaya-
rak kendi fikirlerini ifade ettigi goriiniimiinii vermekten kaginiyordu. Belki de
bu nedenle, derste kendi kitabini kullanmamgti.

Bu defterlerle ilgili olarak ortaya gikan en tuhaf sey, Menger’in bes yil 6nce
yayimladigy Grundsitze'da gelistirdigi marjinal fayda, kendisinin atf teorisi veya
subjektif deger gibi iig biiyiik kavram hakkinda higbir sey s6ylememis olmasidir.
Menger’in derslerdeki esas gerekgesi argidiikiin ekonomi politikasin1 anlamasina
yardim etmekti, belki de bu nedenle, Adam Smith’in ilkelerinin diginda yeni
teorileri 6gretmesi gereksizdi.

Dersler bittikten sonra Menger iki yil daha kalip, Arsidiik Rudolfun yol
arkadag olarak Almanya, Fransa, Isvigre ve Britanya gezileri boyunca ona hiz-
met verdi.

Goriiniige bakilirsa, Imparator Franz Joseph, Menger'in yetencklerinden
oyle etkilenmisti ki, Menger’in 1879°da, saygin ve oldukga iyi kazang getiren bir
makam olan Viyana Universitesi hukuk ve siyaset bilimi kiirsiisii bagkaru olarak
atanmasini onayladi. Bazilari, Menger’in bagbakan yapilmak iizerc hazirlandigini
ileri siirmiiglerdir.

Menger’in dersleri Rudolf iizerinde derin bir etki birakmug olmali, giinkii
Arsidiik sik stk babasimin tutucu politikalarim elegtiren yazilar yazmugtir, ancak
her zaman miistear isim kullanmigtir. Goriiniige gore, Imparator bu imzasiz ay-
kin fikirleri, politika konularinda biiyiik o¢lgiide sessiz kalan Menger ile
iligkilendirmeyi bagaramamugtir.

VELIAHT PRENS’IN OLUMLE BITEN INTIHAR
SKANDALINDAN SONRA MENGER’IN UMUTLARI SUYA DUSTU

Menger’in biiyiik beklentileri, on yil sonra Arsiditkk Rudolfun beklenmedik bir
bigimde intihar etmesiyle suya diigtii. Rudolf duygusal olarak dengesizdi,
zamparaligiyla dillere diigmiigtii ve politikasi 6ngoriilebilir biri degildi. 1889°un
Ocak sonunda Viyana Korusunda bir av evinde 6nce metresini, sonra da kendi-
sini varmugtu. Heniiz otuz yagindayds.*

MENGER VARLIKLI BiR PROFESOR OLDU

Menger, kuskusuz dliimle biten intihar skandali haberinin sokuyla sarsilmugti.
Viyana Universitesi’nde politik iktisat profesorii olarak makamum korudu, ancak

* Prens Rudolfun élimlii - intihar trajedisi, 1936'da bag roliinii aktor Charles Boyer'in oynadig
popiiler bir Fransiz filmine (Mayerling) konu olmugtur.
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potansiyel hiikiimet liderligi ebediyen suya diigmiigtii. Bercket versin, yiiksek ka-
zangh profesorliigii, ona diger hedeflerini gergeklestirme firsati verdi. Maaglarin-
dan bagka, profesorler tamminkir ders iicretleri ve her bir 6grenci igin oldukga
yiiklii sinav ticreti alirlardi. Menger’in bir yildaki 6grenci sayisimn, emekli ol-
dugu 1903’¢ kadar, en az 400 oldugu dikkate alindiginda, yilda yaklagik 4,000
dolar kazamyordu. Bugiinkii satinalma giiciiyle bu, yaklagik yarim milyon dolar-
ik bir gelir demektir! Erich Streissler’in vardig sonuca gore, “profesorliik ma-
kamlar, bu nedenle Almanca konusan diinyada sadece ¢ok itibarli mesleklerden
biri degil, ayn1 zamanda en iyi gelir getiren makamlar arasindaydi” (1990: 63).

Yiiksek miktarh Odcnekleri Menger’e 20,000 ciltten olusan segkin bir
kiitiiphane olugturmasina imkin vermisti (bu kiitiiphanc simdi Tokyo'da,
Hitotsubashi Universitesinde, Adam Smtil’in kitaphgimin yamndadir). Tktisat
ve metodoloji iizerine gok sayida makale yazdi ve sadik bir taraftar grubunu
kendine gekd. Fakat ilerde gorecegimiz nedenlerden dolays, biitiin Bati diinya-
sinda Avusturya kokenli ilkelerin bayragi taglyacak olanlar, basta Eugen
Bohm-Bawerk ve Friedrich Wieser olmak iizere, biiyiik Olglide ikinci nesil
Avusturyal iktisatgilardi. Yiizy\lin bitiminde, Béhm-Bawerk -Menger degil- kita
Avrupa’sinda en iyi bilinen iktisatgiydu.

EN UNLU CALISMASININ BIR DAHA HIGC BASILMAMASININ
NEDENI

1903’te iiniversiteden emekli olduktan sonra (nigin crken aynldigim gormek igin
sayfa 198’deki kutuya bakimz), Menger, kendini Grumdsitze’imn revizyonunu
tamamlamaya adayarak bir siire inzivaya gekildi. Avusturya parlimentosunun iist
komisyonunda 6miir boyu iiye olarak onurlandiriimigti, fakat gok aktif degildi.
Hobileri balikgilik ve kitap koleksiyonuydu. Viyana Universitesi’ndeki 6grenciler
i¢in, Avusturya okulunun bu biiyiik iistadina saygilarini ifade etmek iizere evine
ziyaretlerde bulunmak, bir gelenek hiline gelmisti.

Birgok bakimdan Menger, hayatm biraz trajik bir sonla noktaladi. Birinci
agk iktisatt1 ve kariyeri boyunca uzun donemli hedefi Grundsatze'im esash gekilde
sistematik olarak giincellestirmekti. Ne yazik ki, Menger'in bagka tavgan-tazi
oyunu aligkanhklar1 da vardy; 6zellikle Alman rakipleriyle metodoloji iizerine hig
bitmeyen ve semeresiz bir kavga yiiriitiiyordu. Tlgi alanlari ve okuma materyalinin
alam geniglemeye devam ediyordu. Felsefe, psikoloji, sosyoloji, etnografya ve di-
ger disiplinleri inceliyordu. Miikemmeliyeti biri olarak bu okumalarindan hig
tatmin olmuyordu; bunlar hacimli ve kistm kisimdi. Sonugta “ikinci baski”nin ya-
ymu tekrar tekrar ertelendi (Mancin ve daha sonra da Schumpeter’in golgesinde).

Hig-bitmeyen gozden gegirilmig versiyon halen muallaktayken, Menger’in
bagyapianun baskisi tiikkendi ve agin derecede kitlagt. Yazar, yagamu sirasinda bagka
bir baskiya ve terciimeye higbir zaman izin vermedi, giinkii birinci kitabinin eksik
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oldugunu diiiiniiyordu. Grundsitze Ingilterede 1950°ye kadar yayimlanmads.
Hayek su sonuca vanyordu, “Grundsitze gibi devamh ve kalia etkiye sahip oldugu
hilde, tamamen tesadiifi durumlann sonucu olarak, dagitim agin derecede simirh
kalmug bir bagka galisma 6rnegine rastlamak giigtiir” (1976: 12).

Bereket versin, takipgilerinin baglica galigmalari, Wiescr'in Dogal Deger’i ile
Bohm-Bawerk’in Sermayenin Pozitif Teorisi ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda In-
gilizce’ye gevrilmig ve o suretle Menger’in teorilerinde ilerleme saglamiglardar.
Mengcr, Marx gibiydi, eger hararctli ve yetenekli takipgileri olmasaydi, bugiin
bilinmiyor olacakt.

GIZL!I SIR ACIGA GIKTI!
BIR SEKS SKANDALI MENGER’I ISTIFAYA ZORLADI

Mengcr, 1903’te altmug-ii¢ yasindayken, aniden iiniversitedeki saygin maka-
mindan istifa etti. Normal olarak, iiniversite profesorleri yetmis yag civa-
rinda emekli olurlardi. Nigin erken emeklilik?> Resmi neden “hastahkt”, fa-
kat bir Ortbas vardi. Daha yakin zamanlardaki kamitlar, Carl Menger’in,
Hermine Andermann isimli bir kadinla uzun dénemli evlilik di1 bir iligkisi-
nin oldugunu agiga ¢ikardi. Kadin muhtemelen, onun ev iglerine bakan ka-
dind.. Menger oglu Karl dogar dogmaz Viyana Universitesi’nde ders ver-
meyi birakt1 ve bir buguk yil sonra erkenden emekli oldu. Carl Menger ev-
lenmeden 6ldii, oglunun megruiyet hakki igin ¢abaladi ve sonunda Impara-
tor Franz Joseph’tan bunu aldi. Oglu daha sonra iinlii bir matematikgi oldu.

Viyana Universitesi’'nde ikisat profesorii ve Avusturya okulunun tarihi
ile ilgili bilgisiyle tamnan Eric Streissler’a gore, Menger muhtemelen
Hermine ile evlenemezdi, ya kadin boganmis oldugu igin veya Yahudi ol-
dugu icin. Menger Katolikti ve bir Katolik bir Yahudi ile evicnemezdi, o
zaman biitiin evlilikler dini torenlerle yapilirdl. Anlagildig: kadaniyla, ogulla-
rinin dogumu kisa siireli bir maceramin sonucu degildi ve onlann iligkisi, ko-
sullardan dolayi, en dogru olarak “6rf ve adet hukuku” evliligi bigiminde dii-
stniilebilir.

Hermine Andermann, Menger’in hemen hemen sahip oldugu her sey
olan, ¢ok zengin ve oldukga degerli kiitiiphanesinin varisi oldu. Tokyo igin

Menger’in kiitiiphanesini satin alan Japon profesor, miizakerelerde kendisine
“Bayan Menger” diye hitap ediyordu.

1987°de Menger’in kiz torunu, Eve, Carl Menger’in yazilanmui Duke
Universitesi’ne bagislad1.
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MENGER EN UNLU OGRENCISINDEN UZUN YASADI

Menger, 1914'te 6len en iinlii 6grencisi Eugen Bohm-Bawerk’tan daha gok yagad.
I. Diinya Savagr’nin dehgetli giinlerinde yasamayu siirdiiren Menger, 1921°de, sos-
yalistlerin ele gegirdigi “Kizil Viyana” ve Avusturya hiperenflisyonunun derinlikle-
rinde, seksenbirinci dogum giiniinden ii¢ giin sonra 6ldii. 1906’da 6len kiigiik
kardesi Anton, iinlii sosyalist kitapgk Emegin Tiim Uriin Uzerindeki Hakks'm
yazmus olmaktan hognut olmug olmaliyd:. Fakat genelde radikal reforma kars1 olan
Carl, hi¢ mutlu degildi. Menger'in karamsar bir adam olarak Slmesi de, sagirtuc
degildir. Grundsirze’in giincellestirilmig versiyonunu higbir zaman tamamlayama-
must1 ve zamamn alimetleri kendisinin aleyhine igliyordu. Teorilerinin gogu gagdas
iktisadi diigiinceye dahil edildi, fakat o siirekli, meslektaglariyla yaptig1i nemsiz
tarugmalan dert edip durdu.

MENGER ALMAN TARIHCG! OKULUNU YOLUNDAN
DONDURMEYE UGRASIYOR

Menger 1871'de Grundsitze’ yazdiginda neyi bagarmaya gahisiyordu? Daha 6nce
zikredildigi gibi, Wilhelm Roscher, Bruno Hildebrand ve Karl Knies tarafindan
kurulan Alman tarihgi okulu, Ingiliz Aydinlanmasina ve klasik iktisada kargi nega-
tif bir tepki gosteriyordu. Smith, Ricardo ve Malthus’un tiimdengelimci metodun-
dan ve laissez faire sonuglarindan hoglanmamuslardi. Almanlara gore, siyasct, gele-
nck ve yasal sistemden ayn olarak bilimsel ekonomik “yasalar” olamazdi. Bilim
adamlan sadece tarihi incelemeler yoluyla, ckonomik meseleler ve politikalar ko-
nusunda herhangi bir sonuca varabilirlerdi. Alman tarihgi okulunun agin goriisli
bir iiyesi olan Gustav Schmoller, “soyut” klisik okulun iiyelerinin bir Alman iini-
versitesinde ders vermek igin uygun olmadigim agikga deklare edecek kadar ileri
gitmisti. Ve yillarca Menger’in takipgileri Almanya’da akademik makamlardan dig-
landilar. Bu, Almanya’mn bir kaybiydi. Alman kurumlarinin iktisatta yetenekli
teorisyenler gahgtirmaya baglamas igin aradan on yillar gegmesi gerekecekti.

Methodenstreit (metotlar savagl) olarak taninmaya baglayan eserde
Menger’in amaci, ekonomik gergekligin, sirf klasik iktisatgilar yanhg bir tcoriye
sahip diye (emek deger teorisi) reddedilmemesi gerektigini gostermekti.
Menger’in  birinci  kitabimn  biitiin  amaci, evrensel iktisat kanunlarinin
mevcudiyetine ve kendisinin bunu ispatlayacak ilkeleri gelistirmig olduguna Al-
manlan ikna etmekti. Kitabim da Alman tarihgi okulun kurucusu Dr. Wilhelm
Roscher’a ithaf etmisti.

Ondokuzuncu yiizyilda Alman iiniversiteleri Avrupa’da en iyiler olarak ka-
bul ediliyordu ve Menger de, eger yeni bir ekonomi bilimi gelisecekse, Alman
tarihgi okulunun 6nde gelenlerinin degigmesinin zorunlu olduguna inamyordu.
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MENGER CIGIR AGICI BIR YONTEM KULLANIYOR

Adam Smith gibi, Menger’in de ana ilgi alam ekonomik biiytimeydi, “Beseri refa-
hun gelismesinin nedenleri” (Menger 1976 [1871]: 71). Fakat Menger’in oglunun
Grundsitze'in 6limden sonra yayimlanan ikinci baskisinda igaret ettigi gibi, baba-
sinin amaci, klasik modeli tamamen yeni bir teorik yaklagimla ikame etmekti®

Smith ve Ricardo’nun klisik yontemi iiretim faktorleri olarak toprak, emek
ve sermayenin titketim mallar: ve serveti nasil tirettikleri ve dagittiklan iizerinde
odaklanmugti. Menger farkhi bir yol izledi. Emegin igboliimiinde yogunlagma ye-
rine, Adam Smith’in yaptig1 gibi, Avusturyah diisiiniir de mallarin niteligi tartig-
masiyla ige bagladi. Menger’e gore, daha yiiksek bir yagama standardi saglayan
sey isboliimiinden ziyade, mal ve hizmetlerin gesitliligindeki siirekli ve tedrici
artg ile bunlann kalitesindeki iyilesmedir. Erich Streissler’in belirttigi gibi,
“Mengeryen mallar ii¢ boyutludur: bunlar dinamik degisimin ayn boyutlan ola-
rak miktar, kalite ve gesit’tir” (Black vd. 1973: 165).

URETIMIN YAPISI

Eserinin, “Mallarin Genel Teorisi” baghgim tagtyan birinci boliimiinde Menger,
biitiin mal ve hizmetlerin hammaddelerden nihai tiiketici mallarina kadar bir seri
iiretim siirecinden gegtigini belirtmektedir. Nihai tiiketici mallar1 “insan ihtiyag-
larim dogrudan tatmin ederler” —ki o bunlar1 “birinci sira mallar” olarak ta-
mmlar. Ornekler ekmek, ayakkabi veya giysi olabilir. Uretimin nihai hedefi, di-
yordu Menger, daha iyi ve daha ucuz mal ve hizmetleri ortaya gikarma yoluyla
insan ihtiyaglarim kargilamadir.

Nihai tiiketici mallarindan sonra, “ikinci sira mallar” vardir, siireg igindeki
tiretici mallary; un, iglenmig deri ve kumag gibi. Bir adim daha geriye gidilirse
“liglincii sira mallar” vardir; bugday, ham deri ve yiin gibi.

YUKLEME (ATIF) KANUNU: GIRDILER CIKTILARA BAGLIDIR

Menger, nihai tiiketim mallarini “alt diizey” ve tiretici mallar1 dizisini de “iist dii-
zey” olarak siniflandirmugtir. Sonra da, iist diizey iiretici mallarina olan talebin
“kendilerine kargihk gelen alt diizey mallardan tiiretilmig oldugunu” gésteren ev-
rensel bir ilke geligtirmeye galiymigtir (Menger 1976 [1871]: 63).

$ Menger'in notlarindan tarihsiz bir alint vardir, buradaki iddiaya gore o kendisini “Adam Smith'in
yanlig olarak gordiigii teorilerine kargibk bulmakla gérevlendirmigti.” Bakiniz., Grundsisze'in ikinci
baskisinda oglu Karlin yazdigs girig (1923), s. vii-viii.
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Menger teorisini ispat etmek igin olduk¢a modern goriinen bir 6rnek ola-
rak, tiitiinii kullanmugtir. “Varsayalim ki, insanlarin dogrudan tiitiin diketimi ih-
tiyaci ortadan kalkmug olsun” (sayfa 64). Bu durumda ne olur?

IIk olarak, biitiin tiitiin iriinlerinin fiyatlan sifira diigecektir, o ana kadar
hatir1 sayihir bir maliyetle iiretilmis olanlar da dahil

Ikinci olarak, “Peki bunlara kargiik gelen iist diizey mallara ne olacaktir?”
diye soruyordu Menger. “Islenmemig tiitiin yapragimn, geitli tiitiin tiirlerinin
tretiminde kullamlan araglar ve cihazlarin ve bu endiistride istihdam edilen uz-
manlagmug iggiicii hizmetlerinin talebine ne olacaktr?” (sayfa 64).

Bunlar da, degerlerinin bir kismini veya hepsini yitirecektir. Diger bir de-
yigle iiretim fakeorlerine olan talep, nihai tiiketici talebine baghdir. Girdilerin
degeri agikga qiktilarin degerine baglanmaktadir. Menger, tiitiin tiriinlerine olan
talebin diistiigiinii ele alan dinamik bir 6rnek kullanarak, girdilerin -tiitiin yap-
ragy, tiitiin makinas, tiitiin ekicileri ve ekim alani- degerinin biitiiniiyle, bunlann
tiriinlerini talep eden bireysel tiiketicilere bagh oldugunu gostermeyi bagarmustur.

Menger’in kegfi “yiikleme (atif) kanunu” olarak adlandinldi. Yiikleme (atf)
kanunu, Ricardo-Marx emek deger teorisine dogrudan bir saldiridir. Menger
§0yle yazar: “O hilde bir malin degerindeki belirleyici faktor, ne bunun ireti-
minde gerekli olan emek veya oteki mallarin miktarlaridir ne de bunun tekrar
tiretimi igin gerekli olan miktardir; daha ziyade, o mali elde etmeye bagh oldu-
gunu bildigimiz tatminin 6neminin biyiikligiidiir” (sayfa 147).

Kisaca Menger, deger ve maliyct arasindaki nedenselligin yoniinii tersine
gevirmigti. Bir tiiketici mah, iiretimindc kullanulan emek ve diger tiretim araglan
dolaysiyla deger kazanmaz. Bundan ziyade, iiretim araglannin degerlenmesi, tii-
ketim mallariun beklenen degeri sayesinde olur. Son tahlilde biitiin iiretici ve
sermaye mallannin degerlerini tiiketici belirlemektedir.

Menger, Alman teori-kargiti ikdsatgilarindan, deger yiikleme (atfetme)
kanununun biitiin durumlarda gegerli oldugunu bilmelerini istemigtir. “Bu de-
ger belirleme ilkesi evrensel olarak gegerlidir ve begeri ekonomide bunun bir is-
tisnas1 da bulunamaz” (sayfa 147).

MENGER’IN TEORISI MARJINALITE ILKESINE KAPI ARALIYOR

Deger yiikleme kanununun yaylmasindan sonra Menger, marjinallik ilkesini
kesfetmek igin yola devam ediyordu. Yine tiitiin 6rnegini kullanarak, insanlarin
tiiketim talebi sona erdiginde, tiitiinle iligkili birgok girdinin biitiin degerini
yitirmedigine isaret ediyordu. “Tiitiin yetistirilmesinde kullanulan toprak ve zirai
araglar”, diye yaziyordu Menger, “diger insan ihtiyaglarina gére meta-6zellikle-
rini koruyacaklardir” (sayfa 66).
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Diger bir deyisle, goklu kullamima sahip toprak ve sermaye mallan, diger en-
diistrilerde istihdam edilebilir. Omegin, daha 6nce tiitiin yaprag iiretmede kulla-
nulan araglar ve makinalar, simdi pamuk tireaminde kullamlabilir. Tiitiin yaprag:
iiretiminde kullanilan toprak, simdi bugday veya soya yetistirmede kullarulabilir.
Bunlann degeri diisecektir, ancak sifira kadar degil. Daha ziyade bunlarin deger,
bir sonraki en iy alternatif kullansmlarinin degerine kadar diigecekdr.

Dolayh olarak, Menger marjinal fayda ilkesini kesfetmigti; yani belirli bir
malin fiyat1 veya degeri, bu malin sonraki en iyi veya marjinal kullammuna bagh-
dir. Analizinin 6ziinde “firsat maliyeti” ilkesi de vardir. Bu diisiinceye gore, eko-
nomideki her faaliyet veya iinin, alternatif bir kullanima sahiptir. S6zkonusu her
iki ilke de, her iktisatgiun alet gantasindaki temel araglar haline gelmistir.

KENDINDEN DEGER DIYE BIR SEY VAR MIDIR?

Son olarak Menger, Ricardo ve diger klisik iktisatgilarin “degismez bir deger 6l-
Glsii” arayiglarimin sona erdigini gosterdi —beyhude bir arayisti bu. Kendinden
deger bir hayaldi; sadece subjektif deger vardi. Emek-zamam veya daha genel
olarak tiretim maliyeti, fiyatlann kendisiyle belirlenecegi objektif bir standart
olusturamazdi. Uzun dénemde, maliyetler ve fiyatlar sabit olmayp, arz ve tale-
bin degismesine baghydi.

Son ornek, 1970’lerin sonlan ve 1980°lerin baglanndaki enerji krizidir. Artan
talep ve kisilan arz, 1970lerin sonlarinda petrol fiyatlarinun hizli bir bigimde yiik-
sclmesine yol agmusti. Petrol ve benzin iiriinlerinin daha yiiksek fiyatlari, petrol
endiistrisindeki iiretim araglanna olan talebi garpici bir sekilde artirdi. Petrol do-
nanumumin, isgilerin, sermaye mallan ile bunlan arzlaruun ve petrol ve dogal gaz
bulunan topraklarin maliyetlerinin hepsi 6nemli 6lglide artg gosterdi. Sonra,
1980’lerin baglarinda petrol fiyatlarindaki hizl yiikselme yerini bir diisiise bira-
kinca, tam tersi meydana geldi. Petrol endiistrisiyle iliskisi olan maliyetler yerine
cakil degildi. Petrol ve benzin fiyatlan diigtiigiinde, petrol girdilerine olan talep de
diigmiigtii. Isgiler isten gikanhyor, donarumlar kullammdan gekiliyor ve petrol ve
gaz bulunan topraklann degerleri diisiiyordu. Kisaca, maliyetler degerin degismez
bir Slgiistinii olusturmuyordu. Menger’in diliyle, biitiin degerler subjektifti.

ALMANLAR KARSILIK VERIYOR

Menger’in mesaji anavataunda anunda kabul gordii, fakat Almanya’da sagir ku-
laklara garpmusti. Schmoller “evrensel” kanunlan “yararsiz” diye reddetti.
Menger misliyle karsihk verdi: Schmoller ingaat yerine gelip, zemine bazi mal-
zemeleri bogaltan ve kendisini mimar olarak ilan eden biri gibiydi. Hakaretler
yillarca siirdii.

Ancak, yine de, marjinalizm vc neoklisik analizin Avusturyaci bayrag: Ingil-
tere’de ve Avrupa’mn geri kalan kismunda ve ABD’de dahi ilerledi. Yirmi yil
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isinde, bu neoklisik goriisler, Alfred Marshall, Philip Wicksteed ve Frank
Fetter'in kitaplar1 dahil, baghca ders kitaplannda ilkesel olarak benimsendi.
Sherwin Rosen’in ifade ettigi gibi, “Avusturyaa yaklasim, yiizyihin baginda
Amerikan iktisadina hikimdi” (1997: 151).

MENGER’IN TAKIPCILERI AVUSTURYACI DAVAYI TANITIYOR

Menger’in analizi 6zgiin ve agikti. Fakat gaiymasinin tekrar basimuni veya tercii-
mesini kabul etmemesi, deger yiikleme teorisinin, marjinal analizin ve subjektif
teorinin o dénemde meshur olmasim 6nledi. Avusturyac sistemin temel ilkele-
rini yaymak Eugen Bohm-Bawerk ve Friedrich Wieser gibi haleflerinin omuzla-
rina kalmugt1.

WIESER: TERIMLER MUCIDI

Friedrich von Wieser (1851-1926), hi¢bir zaman meslektagg Eugen Béhm-
Bawerk (1851-1914) gibi bir itibar kazanamadl, fakat bu ikisi birbirlerine ebedi-
yen baghydilar. Aym yasta idiler, birlikte liscye gittiler, devlet memuru oldular,
kitaplar yazdilar ve Viyana Universitesinde hocalik yapular. Hatta hobileri de ay-
mydi: daga urmanma. Sonra, enigte-kaymnbirader de oldular. Bohm-Bawerk
Wieser'in kazkardesi ile 1880 yilinda evlendi. Onlan sadece 6liim ayirabildi Wieser
hem arkadagi Bohm-Bawerk’ten hem de hocas1 Carl Menger’den daha uzun yagads.

Wieser, Viyana'da diinyaya geldi, Avusturya ordusunda general olan bir ba-
ronun ogluydu (bu nedenle “von” tinvan vardir). Almanya’da iktisat okuduktan
sonra, 1884’te Viyana Universitesi'nde “olaganiistii” profesor (dogent) olarak
atandi. 1903’te Menger’in halefi olarak ekonomi teorisi kiirsiisiiniin bagina gegti.
Birgok 6grenci Wieser’1 iiniversitenin en iyi hocasi olarak kabul ederdi. En etkili
kitaby, Sosyal Iktisat (1927 [1914]) Menger’in subjektif yaklagimin siirdiirdii ve
iiniversitede yillarca standart ders kitabi olarak okutuldu.

Wieser, iktisatta yeni terimler icat ettigi igin kendisiyle gurur duyuyordu.
Ornegin, “marjinal fayda” (Grenznutzen), “firsat maliyeti” ve “ekonomik plan-
lama”y1 icat etme serefi ona aitti.

Wieser yine ekonomik siiregte —yatnrimcilar, onciiler, kapitalistler ve
girigimciler gibi— yaratia1 birey tizerine 6zel vurgu yapmustir. Onun daimi kah-
raman hayranligi muhtemelen aristokratik, seckinci gegmiginden gelmektedir.
Ashnda, “Fiihrer” (lider veya komutan) Wieserin gozde kelimesiydi ve hayat-
nun ileriki yillarinda Alman nasyonal fagizmiyle flort etmigti. Ancak 1926 yilin-
daki 6liimii, bu kahraman hayranhfinn tahripkir etkilerini gérmesi igin gok er-
ken bir tarihti. Merkezi-plinli ekonominin yararlan konusunda da yazmgt, ki
bu normalde laissez faire Avusturyalilar: arasinda (6zellikle Ludwig von Mises)
popiiler olmayan bir yaklagimdu.
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BOHM-BAWERKIN SANLI KARIYERI

Bohm-Bawerk Avusturya kokenli iktisat teorisini, 6zellikle ekonomik biiyiime ve
sermaye teorisi alanindakini, yeni istikametlerde ilerletme yetenegi gosterdi. Et-
kisi o kadar muazzamd ki, yiizyihn sonunda kitadaki en iyi taminan iktisatg ola-
rak kabul ediliyordu (Samuelson 1967: 662).

Bohm, sevecen olarak bilinirdi, Bruno’da (Avusturya) 1851'de dogdu.
Avusturyali bir devlet memuru ve vali yardimasinin en kiigiik ogluydu. Hukuk
doktorasiu 1875’te Viyana Universitesi’nden alds.

1880 yihi onun yasaminda oldukga énemliydi. Sadece Innsbruck Universi-
tesi’nde profesorliige atanmadi, fakat aym zamanda en iyi arkadayi Friedrich
Wieser’in kiz kardesiyle de evlendi. Cok verimli bir on yil olan bu dénemin en
onemli olayl, 1884’te Sermaye ve Faiz’in yayimlanmasiydi. Birkag yil sonra, ikinci
en onemli kitaby, Pozitif Sermaye Teorisi Ingilizce’ye gevrildi ve (daha 6nce zikre-
dildigi gibi, yiiksck bir onur olarak goriilen) Macmillan tarafindan 1891°de ya-
yumlandi. “Neoklisik” okulda giiglii bir yeni lider olarak gohreti hizla artn. He-
men ardindan Maliye Bakanhgina atandi. Bu gorevde, Avusturya’nin mali du-
rumunu diizeltmesine ve altin standardina dénmesine yardima oldu. 1896’da
dort bagi mamur bir galigma olan Marx elcstirisi yayimland. Iki yil sonra bu eser
Karl Marx ve Sisteminin Sonu (1984 [1898)) olarak Ingilizce’ye terciime cdildi.

Fotograf 7.3: Eugen B6hm-Bawerk (1851-1914)
“Yorulmak bilmez bir polemikgi ve... kil kirk yarmada usandirici birisi.”
Adam Smith Arsivi'nin izniyle.

1904’te Bohm-Bawerk devlet memuriyetini biraku ve Viyana Universi-
tesi’nde Wieser ve Philippovich ile beraber profesor oldu. Serefine ikusatta 6zel bir
kiirsii kuruldu. Sermaye teorisi tizerine verdigi dersler ve 6zel seminerleri Ludwig
von Mises, Fricdrich Hayek ve John Schumpeter dahil birgok Ogrenciyi gekti.
Bunlarin hepsi de ilerde iktisattaki &nemli branglarda 6nciiliik edecek insanlardi.
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Bohm-Bawerk’in kigisel yasamu hakkinda ¢ok sey bilinmiyor. Tipik bir
Avusturyah olarak kabul edilir —”sakin, algakgoniillii, sevecen” (Hennings
1997: 19). Bohm-Bawerk yetenekli bir viyolonsel” kullanicisi, hararetli bir daga
ve lilkeler-aras: bisiklet siiriiciisiiydii. Kendisinin ve eginin gocugu yoktu. Eger
kotii bir aligkanligy var idiyse, o da gekigmeyi sevmesi ve diger kisilerin teorilerini
agir1 titiz bir gekilde elestirmesiydi. Biyografi yazan Klaus Hennings onu “fazla
konuskan, agin elestirel ve incitici” iislubu nedeniyle kimyor (1997: 81), Paul
Samuelson da kendisini “giiglii bir yazar, yorulmak bilmez bir polemikgi ve itiraf
etmek gerekir ki, kil kirk yarmada usandirici biri” olarak karikatiirize ediyordu.

Politik olarak, Bohm-Bawerk bir liberaldi ve Avusturya parlimentosu iist
meclisinin bagimsiz bir iiyesiydi. Aristokratlarin, daha gok serbest ticaret, sosyal
giivenlik ve galisan kesimler iin refah projeleri lehine tepeden inme reformlar
yapmalar1 gerektigine inanirdi.

Ne yazik ki, B6hm-Bawerk’in yasamu altmusiig sene gibi kisa bir siirede sona
erdi. Avusturyah iktisatgilarin gogu seksenlerini yasamakla iinliidiir, fakat Bohm-
Bawerk degil. 1914’te kendini yash ve hasta bir adam olarak goriirdii ve I
Diinya Savag1 baglamadan hemen 6nce 6ldii. Boylece, biiyiik Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu’nun gokiisiine sahit olmaktan kurtulmus oldu.

HANGI IKTISATCININ RESMI BiR PARANIN UZERINE
BASILDI

Hayir, Adam Smith, Karl Marx veya John Maynard Keynes degil. Bu ikti-
satg1 Eugen Bohm-Bawerk'ti!

Ustiin iktisadi yeteneklerinden otiirii, Bohm-Bawerk ii kez maliye ba-
kam olarak atandi -1893, 1896-97 ve 1900-04- ve Avusturya’mn finansal
durumuna bir diizen getirmede etkili oldu. O kadar bagariliyd: ki, fotografi
Avusturya’nuin 100°liik silinine resmedilmisti (bkz. Resim 7.1). Bilebildigim
kadaryla, bu sekilde onurlandirilan tek iktisatgt Bohm-Bawerk’ar.

Resim 7.1: 100 Avusturya $ilini
Avusturyalilar Bu Adamin Kim Oldugunu Biliyorlar ma?

" Viyolonsel: Kemandan biiyiik, yere konarak galinan bir galg. (Ed.)

207



Mark Skousen

MARX’A CEVAP VEREN ADAM

Bohm-Bawerk iktisatta birkag 6nemli yenilik yapti. Marx1 ciddi olarak ele alan
ve onun iktisat teorilerine yikici saldiriyr baglatan ilk iktisatg1 odur. Elestirileri o
kadar tahripkar oldu ki, Marksizm iktisat mesleginde, diger disiplinlerde (sosyo-
loji, antropoloji, tarih ve edebiyat teorisi) oldugu 6lgiide dikkate ahnmadi.

Fakat Bohm-Bawerk Marx’in sadece keskin bir elegtirmeni degildi. Marksist
ve sosyalist doktrinleri dikkatle inceledikten sonra, Menger’in galigmalarim gelis-
tirdi ve tasarruf ve yatirim, sermaye ve faiz ile ekonomik biiyiime alanlarinda 6z-
giin katkilarda bulundu. Bugiin bile, ekonomik biiyiime teorisiyle ilgili herhangi
bir gahiyma, Bohm-Bawerk’in katkiarinin tartigiimas: olmaksizin tamamlanmig
sayilmaz.

Bohm-Bawerk, Karl Marx elestirisini klasik kitabi Sermaye ve Faiz (1959a
[1884]) ile ortaya koymugtur. Bu kitapta, ilk olarak antik zamanlardan itibaren
faiz teorilerini biitiiniiyle ele almugtr. Bu kismin ikinci yansi, Rodbertus,
Proudhon, Marx ve diger sosyalistlerin somiirii teorilerini ele almaktadir.

BOHM-BAWERK MARX’A KARSI 1Kl PERISAN EDICI ARGUMAN
ILER! SURUYOR

Boliim 6’dan hatirlarsak, Marx’in artik deger teorisi, iggilerin iirettikleri iiriiniin
tamamum hak ettiklerini ileri siiriiyordu. [Buna gore,] rant kazanan toprak
sahipleri ile kir ve faiz kazanan kapitalistler, igileri somiirerek emeklerinin
semeresini onlardan almaktaydilar. Buna cevap olarak, Bohm-Bawerk giiriitiicii
iki delil ortaya koyuyordu:

Birincisi, Bohm-Bawerk’in “bekleme” argiimanidir. Burada dayanag), daha
once Nassau Senior tarafindan gelistirilen bir kavram olan, faizin sakinim (mah-
rumiyet) teorisidir. Kapitalistler bugiin tiiketim yapmamakta ve tasarruflarim
sermaye mallarina ve iist-diizey iiretim mallarina yatirmaktadirlar. Bu, mal ve
hizmetlerin gogaltilmasi ve iyilestirilmesi gabasidir. Faiz geliri, ekonomik hayatin
rin ve yatinmalarin beklemekten dogan kayiplaninin telafisi olarak megrulagtiri-
lir. Sermaye-mallan iireticileri, kendilerine 6deme yapilabilmesi igin, mallarinin
tretilip (viiketilmek iizere) miisterilerine satimasim beklemek zorundadirlar.
Bono ve gayrimenkul yatinmcilan kendilerine 6deme yapilmadan 6nce bekle-
mek zorundadirlar. Toprag gelistiren toprak sahiplerinin, baglangigta yatirdik-
lan parayi geri kazanmak igin yillarca beklemeleri gerekir.

Kisaca, igadamlari, kapitalistler, yatirimcilar ve toprak sahiplerinin hepsi,
6deme yapilmas: igin beklemek zorundadir. Peki ya kiralanan iggiler? Onlar
beklemek zorunda degildir. Onlar belirli bir miktar emegi bir ticret veya maag
kargiiginda harcamaya razi olmuglardir. Ve iggilere, iirettikleri tiriinlerin satilip
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satilmadigina bakmaksizin her ay veya iki haftada bir 6deme yapilir. Alacak ve
borg hesaplar1 konusunda, yatinm borcu veya degigen piyasalar konusunda kaygi
duymak zorunda degildirler. Kendilerine 6deme yapilmadan 6nce mallarin sat-
sim beklemek zorunda degildirler. Igverenlerinin diiriist ve borcunu Gdeyebilir
oldugunu varsayarak, bunlar tikir tikir paralarim alirlar. Aslinda kapitalist-ig sa-
hibi, tinin satislarindan gelecek paramin tahsil edilmesinden 6nce iggi ticretlerini
odemek igin fonlar: siirekli olarak artinr. Uriin satigt ve para tahsili, malin ne ka-
dar hizl satildigina ve parasimn ahindigina bagh olarak, aylar ve bazen yillar ala-
bilecektir. Bohm-Bawerk “isgiler bekleyemez... onlar, hilihazirda depolarda
bekleyen ara-mali denen mallarin sahiplerine, yani kapitalistlere, bagimh olmaya
devam edeceklerdir” (1959b: 83) sonucuna varmaktadir.

Boylece Bohm-Bawerk, istihdam edilen isgilere dogru bir bigimde iskontolu
iirlin veya onun degerinin 6dendigini, faiz geliri ile kirlann da hakh olarak ka-
pitalistlere dondiigiinii ileri siirmektedir.

RISK-YUKLENICILER OLARAK KAPITALISTLER

Bohm-Bawerk bir baska 6nemli noktaya daha igaret etmektedir. I§ diinyasindaki
kapitalistler risk alir, iggiler almazlar. Kapitalistler toprag:, emegi ve sermayeyi
birlestirirler ve piyasada rekabet edecek iiriinii iiretirler. Bu iiriinden kir edebilir-
ler de, edemeyebilirler de. Kapitalist-girisimci bu riski alir, fakat kiralanan isgiler
almazlar. Iggiler diizenli 6deme alirlar ve eger isletme iflis ederse, iscilerin en
fazla kaybedecekleri yey 6deme gekleridir; sadece yeni bir i aramaya ihtiyag du-
yacaklardir. Fakat igletme girisimcisi mali bir ykim, agir borglar ve iflisla yiiz
yiize gelebilir. Kisaca, iggilerin risk diizeyi, kapitalist-girigimcilerinkinden biiyiik
oranda daha diigiiktiir.

Piyasa bu ek riski nasil 6diillendirir? Faiz ve kirlar yoluyla kapitalist-giri-
simciye iiriiniin degerinin 6nemli bir oranini 6deyerek.

Soziin kisasy, gahigtirilan iggilere, hakhi olarak emeklerinin biitiin iiriinii
o6denmez, sadece o andaki ticret tatminleri ve igletmenin isletiimesindeki daha
diigiik risk derecesiyle orantili kisim &denir.

Bohm-Bawerk’in Marksist art1 deger doktrinlerine saldirisiun ardindan, sa-
dece birkag ana akim iktisatgt emek deger teorisini, Marx’in somiirii teorisini
veya onun artik deger teorisini kabul ettiler. Marksistler, i teorik giigliiklere
geldiginde, ondan sonra hep savunmada kaldiar. Tlging bir sekilde, iktisat
mesleginin geriye kalan1 Marx'in gok ilerisine gitmesine ragmen, Marksistler hila
Bohm-Bawerk ve diger elestirmenlerle eski miicadelelerin kavgasim vermeye de-
vam ediyorlar. Bugiin Bohm-Bawerk’in Karl Marx ve Sisteminin Somu kitaba,
Paul M. Sweezy’nin 6nsozii ve Rudolph Hilferding’in cevabiyla birlikte Mark-
sistler tarafindan yayimlanmaktadir (Bhm-Bawerk 1984 [1898]).
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BOHM-BAWERK MARKSIST OLMAYAN BIR KAPITALIST TEORI
ORTAYA ATIYOR

Bohm-Bawerk’in Marx ile hemfikir oldugu bir konu, kapitalizmin dogru odag-
nin sermaye lizerine olmas: geregidir. Sermaye, biitiin bigimlerinde —tasarruf,
yatirim, teknoloji, sermaye mallari, verimlilik, bilgi, egitim— Adam Smith’in ev-
rensel zenginlik diinya goriisiinii tamamlamada anahtardir. Aralarindaki fark ise
sudur: Marx genellikle sermayeyi oldukga negatif bir yonden ele alirken, Bohm-
Bawerk ve Avusturyahlar sermayenin iggilerin ve her simftaki biitiin insanlarin
kurtaricisi oldugunun farkina varmiglardir. Sermaye daha yiiksek bir yasam stan-
dardinin anahtandir.

Kapitalist sisteme kars1 sosyalist argiimanlarin yikilmasindan sonra, Bohm-
Bawerk sermaye geligiminin “pozitif” teorisine odaklanarak iktisat teorisinde ta-
mamen yeni bir dal ortaya koymugtur. Aslinda, 1884°teki kitabiun Ingilizce
baghg1 buna uygundu, Sermayenin Pozitif Teorisi. Ve Menger’in Grundsitze’inin
aksine Bohm-Bawerk’in bagyapiti Ingilizce’ye hemen gevrildi. 1890°da Sermaye-
nin Pozitif Teorisi terciime edildi ve Londra’da (Macmillan tarafindan) ve New
York’ta (G. E. Stechart tarafindan) yayimlandi ve hizla kapitalizmin Marksist
olmayan teorisine popiiler bir girig hiline geldi.

EKONOMIK BUYUMENIN ANAHTARI

Bohm-Bawerk’in amac, ekonomik biiylimenin nasil gergeklesebilecegini, insan-
larin kendi yagam standartlarim nasil iyilegtirebilecegini ve Adam Smith’in
evrensel refah hedefini nasil gergeklestirebilecegini gostermekti. Bohm-Bawerk,
Ricardo, Malthus ve Marx’in kasvetli tahminlerinin aksine, is¢i simifuun gegimlik
ticret diizeyini agacagim kamtlayacakei,

Bohm-Bawerk ilk olarak sadece emegin veya gok galismanin daha yiiksek
bir yagam standard1 saglamak igin yetersiz olduguna dikkati gekti. “Kiginin ‘sa-
dece galigkan’ oldugu agikgas1 dogru degildir. Kisi hem galigkandir hem de tu-
tumludur” (1959b: 116).

Adam Smith, ekonomik biiyiimenin arkasindaki baghca itici giig olarak
isboliimii iizerinde odaklanmigti. Avusturyalilar, mal ve hizmetlerin miktar, nite-
lik ve gesitliligi olarak olgiilen ekonomik biiytimeyi teknik yonden ilerletmede ta-
sarruf ve yatirimun kritik roliinii vurguladilar.

Avusturyalilar, Adam Smith gibi, ekonomik biiyiimede kritik bir unsur ola-
rak tasarruf ve yatinmun her zaman kat savunuculann olmuglardir. Modern
iktisadin tarihi boyunca, tutumlulugun erdemi saldirtya maruz kalmugtir
—Hobson ve eksik tiiketimcilerden, John Maynard Keynes ve talep agig1 okulu,
ve nihayet Paul Samuelson ve tasarruf paradoksu teorisyenlerine kadar.®

6 Su makaleme bakiniz, “Keynes and the Anti-Saving Mentality”, Skousen (1992: 89-102) iginde.
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Tasarruf ve yatinm ihtiyacam hakhlagnrmak igin, Bohm-Bawerk teorisine
tretim arac1 olarak sermaye fonksiyonu tarngmastyla baglamigtir. Bohm-Bawerk,
Menger’in Grundsizze'ndaki terminolojiyi kullanarak oyle ifade etmistir, “Ureti-
min nihai hedefi, istekleri tatmin etmek igin bir geyleri, yani, ‘birinci sira mallar’
veya tiiketici mallan iiretmektir” (1959b: 10).

BOHM-BAWERK BASIT FAKAT GUGLU BIR ORNEK VERIYOR

Bohm-Bawerk su basit 6rnegi kullanmugtir: Bir giftginin su igmek istedigini var-
sayahm. Susuzlugunu tatnin etmenin en dolaysiz yolu, gesmeye giderek avugla-
niyla suyu igmesidir. Fakat gesme uzaktadir: bu sekilde su ihtiyacim kargilamak
giinbegiin daha zahmetli ve yetersiz olacakur. Ciftginin susuzlugunu daha hizh
tatmin etmesinin bir yolu var midir? Evet. Cesmeden evine bir boru hatti doge-
yebilir. Bohm-Bawerk bunu “dolayli” veya “dolambagli” iiretim metodu olarak
adlandirmaktadir. Fakat bir maliyet vardir —bu gorevi tamamlamak igin arag,
zaman, emek ve teknoloji gerekecektir. Ciftgi boru hattin inga etmek igin diger
giftgilik gorevlerinden vazgegmelidir. Bir kez tamamlaninca da, bu boru hatt1
gok verimli olacaktir. “Bu giftgi, her zaman evinde bol miktarda tamamen taze
su arzina sahip olacaktir” (Bohm-Bawerk 1959b: 11).

Varilan sonug, tartiglmazdir: sermaye mallarina yatirim yapma, daha yiik-
sek yasam standardi ve daha biiyiik verimlilikle sonuglanmaktadir. Kapitalizm —
sermaye yatiriminin iretim siirecine uygulanmasi— dogas1 geregi, ekonomik
biiyiimeye yol agmakradhr.

Bohm-Bawerk, kendi tezini desteklemek igin ii¢ durumu ele alir. Ilk olarak,
bir tilkedeki bireylerin net tasarrufa sahip olmadigiu varsayalim; yani, araglarin,
ekipmanin ve binalarin yipranmasi veya bakimu igin yapilan 6demelerin 6tesinde
bir tasarruf yoktur. Sonug olarak, bu ulus “kendi sermayesini ancak [eski diize-
yinde] korumaktan daha fazla bir sey yapamaz” (sayfa 112).

Ikinci olarak, bireylerin gelirlerinin yiizde 25%ini tasarruf ettigini varsayalim.
Boyle bir olay, iiretim siirecini garpia sekilde degistirir. Baslangigta tiikketim malla-
rna olan talep diisecekdr, fakat bu diigiiy sermaye mallanna olan talepteki artigla
dengelenecekdr. “Ekonomik olarak ileri bir iilkede istifgilik ile igtigal edilmez, ancak
tasarruflar yanmlara gider. Bu ulus menkul kiymetler satin alir, tasarruf bankalanna
veya ticari bankalara parasini mevduat olarak yatinr, bunlan 6diing olarak diganya
verir, vesaire... Diger bir deyisle, sermayede bir artig vardir, bu da gelecekte tiiketim
mallannin daha fazla tadim qtkarma imkém olarak geri donecektir” (sayfa 113).

Fakat {iglincii bir olasilik vardir: Bu ulusun vatandaglan gelirlerinden fazla
tiiketebilirler; tasarruf yapma yerine, servet stoklarin tiiketebilir ve boylece ulu-
sal sermayelerini azaltabilirler. Bu sekilde sermayenin “israf” edilmesinin sonucu
ne midir? Daha diigiik bir yagam standarda.
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BOHM-BAWERK TASARRUFU ELESTIRENLERE KARSI,
TASARRUFU SAVUNMUSTUR

Bohm-Bawerk’in Sermayensin Pozitif Teorisi kitabimin yayimlanmasinun lizerinden
gok fazla zaman gegmeden, sosyalistler onun tezini hedef aldilar. 1900-01°de
Amcrikan Siyasal ve Sosyal Bilimler Akademisi’nin Annals’inda’ L. G. Bostedo
ve Eugen Bohm-Bawerk tasarruflar konusunda argiiman teatisinde bulundular.
Bostedo “efektif talep” eksenli 6n-Keynesgi bir pozisyon alarak, nihai tiiketici
talebinin tiretim igin “mutlak anlamda vazgegilmez bir kogul” oldugunu ileri sii-
riiyor ve Bohm-Bawerk’in dedigi tasarruf oranindaki artigin “sadece gayritabii
degil, imkinsiz” oldugunu soylilyordu. Daha fazla tasarruf sadece “genel
satinalma giiciinii diigiiriir, o yiizden mallara olan talep sermayeyi kullammdan
gikarir ve sermayenin iiretimini diigiiriic> (Ebeling 1991: 395-96, 399). Sonug
depresyon olacaktir. Daha iyi bir ¢oziim, Bostedo’nun iddiasina gore, sermaye
iretimini 6zendirmenin bir yolu olarak nihai tiiketim talebini artirmaktr —
azaltmak degil.

Cevap olarak Bohm-Bawerk, Bostedo’nun tasarruf kargitn zihniyetine gid-
detle karg1 gikmugtir. “Eger tiiketimi azaltacak her girigim, gergekten iiretimde
aninda ve orantih bir diisiigle sonuglanmig olsaydi, o zaman tasarruflar toplumun
birikmig servetine gergekten higbir zaman katki yapamazdi” (Ebeling 1991:
405).

Bohm-Bawerk’in tasarrufu savunma argiimani, Bastiat'mun degerlendirme-
sini hatirlatiyor. Ona gore, iyi bir iktisat¢1 bir politikanin biitiin sektorler iizerin-
deki etkisini gormeli; sadece biri iizerindekini degil. Bohm-Bawerk goyle di-
yordu, “Gergek §u ki, tiiketimdeki kistima, genel olarak iiretimdeki bir kisiimay1
degil, sadece arz ve talep kanunlarinin iglemesi yoluyla belirli alanlarda kisilmay:
gerektirir. Eger tasarruf sonucu, pahali gida, sarap ve kordonun daha az bir mik-
tan1 satinalimp tiiketilirse, bundan sonra —bu kelimeyi vurgulamak istiyorum-bu
seylerden daha az bir mikear iiretilecektir. Bununla birlikte, genel olarak mallarin
daha az bir iiretimi s6zkonusu olmayacakur, giinkii, simdiki tiiketim igin malla-
rin azalan gikusi, ‘ara’ veya sermaye mallarinin iiretiminin artigtyla dengelenecck-
tir” (Ebeling 1991: 405-6).

Bu argiiman teatisi tasarruflarin ekonomideki rolii {izerindeki son tartigma
olmayacakti. Keynes ve Samuelson yirminci yiizyllda konuyu tekrar giindeme
getireceklerdi. Yine de, agiktir ki, Avusturyahlar ekonomik biiyiimedeki anahtar
unsur olarak tasarrufu, hatta yiiksek tasarruf oranin1 savunan tarafta saglam bir
yer edinmiglerdir.

" Annals: Kronik, vakayiname (Ed.).
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OZET: MENGER, BOHM-BAWERK VE AVUSTURYALILAR
KLASIK BUYUME MODELINI YENIDEN CANLANDIRDILAR

Kisaca, Avusturyalilar Adam Smith ve David Ricardo’nun klisik modellerini
Manxin ve sosyalistlerin tahripkir elestirilerinden kurtarmak igin tam zamaninda
yetismiglerdir. Nihai talep, subjektif deger, marjinal fayda teorileri ve sermaye
teorisi yoluyla Avusturyahlar ideal bir sistem olarak kapitalizme yeni bir
entellektiiel hayat vermiglerdir.

8. Boliimde, Ingiliz ekoliiyle giiciinii birlestiren Avusturya kokenli etkinin,
yirminci yiizylla girdigimizde gii¢ kazanacak olan bir “neoklisik” gelenegi nasil
meydana getirdigini gorecegiz.
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ASKERI MARESAL YAPMAK:*

BILIMSEL IKTISAT RUSTUNU
KAZANIYOR™

Mayryinal devrimin basarisi, ondokuzuncu yiizyshn son ceyre-
Ginde iktisadmn profesyonellesmesi ile cok yakindan iliskilidir.

Mark Blaug (Black vd. 1973: 14)

Siibjektif fayda ve marjinal analiz ilkelerinin kesfi, Marksistlere ve sosyalistlcre
karg1 giiglii bir entelektiiel donamm saglamigtir. Ondokuzuncu yiizyilin son gey-
reginden sonra, politik iktisat disiplini, artik hig eskisi gibi olmadi. Kendisine
ozgii analiz araglan, sistematik kanunlar ve nicel analizle hizla geligen bir bilim
oldu. iktisatgnlar, bir zamanlar teolojinin, felsefenin ve hukukun niifuz sahasinda
olan politik iktisadin, matematik ve fizigin mantik ve kesinligini tagiyan yeni bir
bilim olabilecegini umdular. Carlyle’in igneleyici bir gekilde “kasvetli bilim™ ola-
rak adlandirdig1 alami bu yiikten kurtarma ve daha formel bir objektif disiplin ile
ikame etme zamaniydi.

* Orijinali “Marshalling the Troops™ olan bu ifadeyle yazar, neoklisik iktisadin 6nciilerinden Alfred
Marshall ile askeri bir terim olan maregallik arasindaki kelime benzerliginden yola gikarak bir
alegorizm yapmaktadir. Askerin maregal olmas: ifadesi, Marshall ile bilimsel iktisadin olgunlagmasini
ifade etmektedir. (Ed.)
** Bu boliim igin segilen miizik: Peder I. Tchaikovsky, Symhony No. 6, Parhétique, third movement,
“Alegro Molto Vivace”
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POLITIK IKTISATTAN, IKTISADA

Bu devrimsel degigimin baglica iktisatgisi, Cambridge’in tinlii profesorii Alfred
Marshall (1842-1924)’dir. Marshall, bu doniigiimii yansitacak fevkalide bir ey
yapt. Kendi ders kitabinin adim Tktisadin Dkeleri (Principles of Economics)
koyarak, disiplinin “politik iktisat” olan adim “iktisat” olarak degistirmek sure-
tiyle, iktisadin fizik, matematik veya diger kesin bilgilere dayanan alanlar kadar
bigimsel bir bilim oldugunun isaretini vermistir (asagidaki kutuya bakimz).
Bundan bagka, ekonominin politikadan gok, doga kanunu tarafindan yonetildi-
gini teslim ediyordu. Marshall'in 1890°da yayimlanmug iktisatta gigir agan kitabs,
arz ve talep grafikleri, matematik formiiller, talep “esnekliginin” nicel 6lglimleri
ve fizikten, miihendislikten, biyolojiden 6diing alinan diger terimler ortaya koy-
mugtur. Gok gegmeden fiziksel bilimlerden adapte edilen birgok terim —denge
ve dengesizlik, statik ve dinamik, paranin dolagm hizi, enflisyon ve friksiyonel
igsizlik— standart kullamm malzemesi haline gelmigtir. Marshall son tahlilde
“Iktisatginin Kabesi ekonomik dinamiklerden ziyade ekonomik biyolojide yatar”
diye diigiiniiyordu (Marshall 1920: xx). Yasamunun ileriki yillarinda Marshall,
iktisadi davramg konusunda hila biiyiik 6lgiide cahil oldugumuzu ima eder bi-
gimde, ekonomiyi dogal bilimlestirme (scientize) girisiminden pisman olacakuir,
ancak ok yaydan qikmugtir bir kere (Schumpeter 1951: 109).!

Bu gelismelere uygun olarak, Marshallin Ilkeler’i sonraki kirk yilda meslege
hakim olmaya devam etti ve sekizinci baskisim yapt.

NE! PLUTOLOJI M CALISIYORSUN?

Iktisat baglangigta “politik iktisat” olarak adlandirilirds, bu ideolojik bir dog-
madan otiirii degildi; onu “aile ekonomisi”’nden ayirdetmek igindi. Politik
iktisat “toplumun” veya “devletin iktisadi” anlamuna geliyordu.

Ondokuzuncu yiizyhn sonlarinda, sikintih bir isim olan “politik ikti-
sat”1, daha gagdas ve bilimsel olarak daha dogru olan bir kavram ile degistir-
mek yoniinde giiglii bir egilim vardi Yazarlar birgok segenek oOnerdiler:
“servetbilim” (plutoloji), “ergonomi” (ergonomy), “ticaretbilim, spekiilatif
ticari ve parasal faaliyetler bilimi”(chrematistics), “piyasa teorisi veya
ticaretbilim™ (catallactics) ve “optimalite” (ophelimity). Marshall ve diger
profesorler “iktisat™ tercih ettiler. Nigin?

! Paul Samuelson 1971 Nobel konugmasinda yakinmasuu éyle dile getiiyordu: "Fizigin kavramlan
ile ekonominin kavramlan arasinda zoraki paralellikler kurmaya gahgan bir iktisatg1 veya emekli bir
miihendise sahip olmaktan daha acikh bir ey yokrur" (1970: 8). Marshall hemen hemen aym seyi
soylilyordu: “Fakat elbette, iktisat kesinlik ifade eden fiziksel bilimlerle karglagtnlamaz; giinki
iktisat insan dogasinun siirekli degisen ve pek agik olmayan giigleri ile ugragir” (1920: 14). Ne var ki,
sozkonusu benzetme bu giin bile hila devam etmektedir.
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W. Stanley Jevons bunun nedenini §oyle 6zetlemistir: “Ben, bizim Bili-
mimizin eski iki-kelimeli sikintih adini, miimkiin oldugunca hizh bir gekilde
1skartaya gikarma diigiincesine katkida bulunamiyorum... Fakat, Iktisattan
(Economics) daha iyi bir geye nigin ihtiyag duyalim? Bu terim, eski terimle
daha yakin iligkili ve daha agina olmasiun yanisira, miikemmel bir sekilde
Matematik (Mathematics), Etik (Ethics). Estetik (Aesthetics) ve diger gesitli
bilim dallariun isimlerine de benzerlik gostermektedir. Ve bundan bagka,
Aristo’dan bu yana kullamlagelme avantajina da sahiptir... Bu nedenle,
Iktisad’in bir bilimin kabul edilmis ismi olacag iimit edilir. Bu bilimi, Fran-
siz Iktisatgilar1 yaklagik yiizyil 6nce ekonomi bilimi (la science economique)
olarak biliyordu (Jevons 1965 [1871]: xiv-xv).

Opyleyse, Jevons kendi kitabina hangi ismi verdi? Politik Iktisat Teorisi!
(The Theory of Political Economy). Gergekten, kitabin ilk baskisi “politik
iktisat” hilen ragbetteyken, 1871 yilinda yapildi. Jevons yukaridaki yorum-
lar1 1879°daki ikinci baskida yazdi ve ckledi “metin iginde yeni ismi [iktisat]
kullamilmakla birlikte, agikgas: kitabin kapak sayfasimi degigtirmek arzulan-
mads1” (Jevons 1965: xv).

EKONOM! BILIMI AYRI BIR DISIPLIN HALINE GELIYOR

Marshall’in kitabini kugatan dénem, ekonomi biliminde yeni esaslarin ortaya gik-
ug bir donemdi. Resmi birlikler kuruldu —Amerikan Ekonomi Cemiyeti
(American Economic Association) 1885’te, Ingiliz Ekonomi Cemiyeti (British
Economic Association) 1890°da (daha sonra 1902’de adi Kraliyet Ekonomi
Cemiyeti ‘Royal Economic Society’ olarak degisti) kuruldu. Dergiler gikti —
Harvard’da 1887°de Quarterly Journal of Ecomomics, Cambridge’de 1891°de
Economic Journal ve Chicago’da 1892’de Journal of Political Economy (Fransa’da
1841°den beri Journal des Economistes yayimlaniyordu). 1894’te Macmillan iig
ciltlik meshur Palgrave’s Dictionary of Political Economy’yi yayimladi. Bu yayinda,
iktisatgt Henry Sidgwick, “iktisat” teriminin “politik iktisat” kavramu yerine “son
zamanlarda, bir bilimin ad1 olarak giderek daha fazla tercih edilen bir alternatif”
olduguna igaret etmektedir (1926: 678). Yeni yiizyll bagladiginda, biiyiik iini-
versiteler, hukuk, matematik ve siyaset biliminden ayr olarak iktisat boliimlerini
kurmug ve bu alanda dereceler vermeye baglamuglardi. Bu, Marshall’in en gok ar-
zuladig1 hayallerinden biriydi. 1895’te Londra Iktisat Okulu (London School of
Economics ‘LSE’) kuruldu; bu okul kendini tamamen ekonomik aragtirmalara
hasretmisti (Bkz. Sayfa 217°deki kutu).

Kisacasi, Adam Smith Milletlerin Zenginligi adl eserinde “Newtoncu” yon-
temden bahsctmig olmasina ragmen, iktisadin gergek bir bilim ve ayn bir disip-
lin haline gelmesi igin bir yiizy1l daha beklemek gerekecekti.
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JEVONS’IN ETKI1S1

Alfred Marshall, iktisad1 bir bilim olarak kurma girigiminde ilk siradaydi, fakat
Marshallin dykiisiinden s6z etmek igin, ilk 6nce daha yash Ingiliz meslektagi
William Stanley Jevons (1835-1882)’1n muazzam etkisi anlatimalidir.

Jevons, yedinci bélimde igaret ecttigimiz gibi, marjinalist devrimin
kurucularindan biridir. Marshall kendisine pek itibar etmeyecek olsa da, Jevons,
matematiksel ve kantitatif galiymalan ile bilinmektedir ve indeks sayilar1 tekni-
gine onciilitk etmistir.

KADER DUYGUSUNA SAHIP HARIKA BIR COCUK

Jevons sadece kirk-alt1 yillik kisa bir dmiir siirmesine ragmen, renkli ve parlak bir
kariyer yapmustir. 1835 yilinda Liverpol’da bir miihendis ve demir tiiccarimn
oglu olarak dogmustur. Geng Jevons onaln yaginda Londra’da University
College’a girmig, biyoloji ve botanik okumustur.

Fotograf 8.1: William Stanley Jevons (1835-82)
“John Stuart Mill, Adam Smith veya Aristo...
kim olursa olsun bunlara itaati protesto ediyorum”
Mark Blaug’un izniyle.

Bagina buyruk bir geng olan Jevons, gelecekte yapacag: igle ilgili olarak ta o
zaman karar vermig biriydi. Kiz kardegine, hayatta yerine getirecegi 6zel bir
“misyon™u oldugunu soylemigti. Jevonsin kavrayisi “insanlarin veya yazarlarin
gogundan daha derindi” (Black 1973: 18). Jevons daha sonra goyle yazmugtir:
“John Stuart Mill, Adam Smith veya Aristo... hangisi olursa olsun bunlara itaati
protesto ediyorum” (Jevons 1965 [1870]: 261). Jevonsin ebeveyni
Uniteryendi’, topluma aykin diigen tutumunu belki bu durum agiklayabilir. Ga-
riptir, hayat1 boyunca bir miizik tutkunu oldu; Wagner’in “deneysel” miizigine

* Teslis inancimi kabul etmeyen, Isa’nin bir Tann degil, bir insan olarak kabul edilmesi gercktigini
savunan Hristiyan mezhebi. (Ed.)
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kendini kaptrmugt. “Jevons’in kendi yetenek ve Ozgiinliigiine dair kanaati,
Wagner’inkiyle neredeyse tamamen paraleldi” (Ekelund ve Hébert 1990: 354).

Stanley, babasinin igleri bozulunca, akademik galigmalarina ara vermek zo-
runda kaldi. Sydney’de Avustralya Nanesi konusunda galiymak iizere analist ola-
rak gorev aldi. Avustralya’da bes yil gegirdi (1853-58), meteoroloji ve demir-
yolu fiyatlamasi ile ilgili yazilar yazdi. Ingiltere’ye dondiikten sonra, University
College’da 1860°ta lisans (B.A.) ve 1862°de yiiksek lisans (M.A.) dereceleri elde
etti.

Heniiz olgunlasmamug marjinal fayda teorisini ilk ortaya attginda heniiz
1860’lann bagtydi. Bulgularim 1862 yilinda yayimladig1 zaman sadece yirmiyedi
yagindaydi. 1870% gelindiginde klasik deger teorisinden tam bir kopug zaman-
nun geldigini hissetti. Mevcut gidisatta bir kirllmaya neden olan galiymasim te-
ligla yazd: (Polstik Iktisat Teorisi). Bu kitap 1871°de Macmillan tarafindan yayim-
landa.

Jevons, Owens College’da (simdiki ad1 Manchester Universitesi) hocalik
yapt.. Komiir Sorunu (1865) ve Politik Iktisat Teorisi (1865) kitaplarini yazarak
kazandig1 tiniin sonucu olarak, 1876 yiinda Londra’da, University College’da
politik iktisat kiirsiisiiniin bagina getirildi.

UNLU LONDRA IKTISAT OKULUNUN TUHAF KOKENLER!:
FABIYEN SOSYALISTLERININ HAYALI GERI TEPIYOR!
Onyargisiz iktisat aragtrmalavinm sosyalizme gotiirmesi gerektigine
oylesine inanmaslards ki.

F. A. Hayek (1994: 81)

1895 yilinda kurulan Londra Iktisat Okulu (LSE), diinyadaki en prestijli
okullardan biri olarak kabul edilir. Birgok iinlii insanin bu okulla iligkisi ol-
mugtur: oyun yazari1 George Bernard Shaw, sosyalist Harold Laski, Nobel
odiilli Friedrich A. Hayek ve rock-and-roll yildizi, sarkic1 Mick Jagger (68-
renci olarak).

LSE, Fabiyen Cemiyetnin 6nde gelen iiyeleri tarafindan kurulmugtu,
hepsi sosyalistti —Sidney ve Beatrice Webb ve yiizyilin en yetenekli oyun ya-
zan, Bermard Shaw. Fabiyen Cemiyeti 1880erin ortalarinda burjuva
entellektiiellerini sosyalizmin erdemlerine ikna etmek igin kuruldu. Cemiyet,

2 1 Haziran 1860'ta erkek kardesine 6yle yaziyordu: “Son birkag ayda ok siikiir ortaya gikardigim
sey hig kugkum yok, dogru Ekonomi Teorisidir, o kadar biitiinciil ve rutarh oldu ki, bu konuyla ilgili
diger kitaplan 6fkelenmeden okuyamiyorum” (Wicksteed 1933: 1).

219



Mark Skousen

Quintos Fabius Maximus’un adim almigtir. Maximus, Hannibal ile burun bu-
runa savagmay: reddederek yenilgiden kurtulan Romali bir generaldi. Fabiyen
sosyalistleri, Marksistlerin devrimci yontemlerini reddetmigler; bunun yerine
Batnun siyasi partilerine ve kurumlarina sizarak, fikirlerini asilamak suretiyle
ayn1 amaglara ulagmaya gabalamuglardir. Bu dolayli tedrici yaklagim, yirminci
yizyl Britanya’sinda son derece bagarih olmugtur: iilkede yiiksek diizeyde
millilesirme ve refah devleti tecriibesi yaganmugur. Sidney Webb 1906’da
Ingiliz Iggi Partisi’ni kurmugtur.

nevouluo rmfnearee 1o The Jneanss Joe sie

o

-----

Kalem ve miitekkep rotuglamast, bir fotograf ¢ogaltmasindan alinmadir. Ressam, William
Discount.
$Sekil 8.1 Fabiyen Pencere
Kaynak: (Dobbs 1964). Veritas Vakfinn izniyle.

FABIYEN PENCERE: KOYUN POSTUNA BURUNMUS KURT!

George Bernard Shaw, Fabiyen pencere olarak bilinen Fabiyen Cemi-
yetinin amaglarim temsil eden bir renkli cam pencere gizmistir. Bu pencere.
Sekil 8.1’de goriildiigii gibi, geki¢ kullanan iki figiir G. B. Shaw ve Sidney
Webb’dir. Koriigii Fabiyen cemiyetinin sckreteri E. R. Pease galigurmakta-
dir. Parmagyla nanik yapan H.G.Wells’dir. Wells, Fabiyenleri terk etmig ve
onlan “yeni Makyavelistler” olarak suglamugtir (Dobbs 1964).

Fakat Fabiyen Pencerenin en gok dile diismiig yam, Shaw ve Webb ara-
sinda duran resimdir: koyun postuna biiriinmiis politik bir kurt.
FABIYENLER ICIN ISLERIN TERS GITMES!

Ancak, Fabiyenlerin LSE’deki stratejileri pek bagarih degildi. LSE’yi kur-
duklar1 zaman, genglik heyecaniyla dolu Webb’ler ve diger Fabiyenler,
Adam Smith’in ekonomik liberalizmiyle hayal kirikligina ugradilar.
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Webb’ler, 20.000£ tutarindaki mirasi kullanarak London School of
Economics and Political Science’s (LSE ve Siyaset Bilimi) 1895°te kurdular.
Fakat, LSE’yi sosyal meseleleri tarafsiz ve bilimsel olarak aragtirmaya hasre-
dilmig bagimsiz bir kurum hiline getirmekle gorevlendirilmislerdi. Sidney

Webb kollektivizm lehine olarak, “gergeklerin kendi kendine konusacagina”
ikna olmugtu (Dahrendorf 1995: 7). Sonug olarak, Webb’ler doktrinel an-
likta 1srar konusunda higbir gaba sarf etmediler. Gergekten, LSE’nin ilk di-
rektorii W. A. S. Hewins, sosyalist olmak §oyle dursun, Fabiyen bile degildi,
daha sonra Parlamentonun muhafazakir bir iiyesi oldu. LSE’deki ilk eko-
nomi hocast Edwin Cannan, Milletlerin Zenginliginin son “Cannan bas-
kisi”n1 1904’te yapan, saglam para ve laissez faire tutkunu biriydi. 1930’lann
baglarinda LSE iktisat kiirsiisii bagkani Lionel Robbins ve kampiisteki en et-
kili hoca da Friedrich Hayek’ti. 1930’lar boyunca, LSE, Keynes’in ve
Cambridge okulunun baghca rakibi olarak goriildii. Dahasi, Sidney ve
Beatrice Webb, Sovyetler Birligi ve Stalin’in “yeni uygarlik™inin agihg toreni
kutlamalarina katildiklan geziden doniislerinde de itibardan diistiiler.

Bu, LSE’nin bir sosyalist yiiniiniin olmadigim séylemek anlamina gel-
mez. Harold Laski ve Sir William Beveridge 1930’larda LSE’de hocalik
yapmuglardir. Hayek’in 1940’larin sonlarinda ayrilmasindan bu yana, LSE
kendisini herhangi bir diigiince okulu ile baglantih gérmemektedir.

JEVONS’IN HAYATI UZUN SURMEDI

Jevons saglik nedenleriyle University College’daki gorevinden 1880 yilinda istifa
etti. Iki yil sonra, kirkalti yagindayken, yiizerken boguldu. Parlak bir kariyeri
aniden noktalayan bu olayla Jevons, temel fayda teorisinin iktisat meslegini kok-
ten degistirmesini gorecek kadar uzun yasayamadan hayata veda etti.

JEVONS’IN AMACI: MILL VE RICARDO’YU DEVIRMEK

Jevons’in en 6nemli katkisi, marjinal fayda ilkesinin matematiksel ve grafiksel
gosterimiydi. Bilingli olarak devrimci bir amag pesindeydi: David Ricardo’nun
ve John Stuart Mill’in “otoritelerinin zararh etkisini” ytkmak. Nitekim, kendin-
den emin bir edayla Iikelerde “gok siikiir, deger kanunlarinda bugiinkii veya ge-
lecekteki herhangi bir yazar igin agikliga kavugturulacak bir sey kalmamigtir. Bu
konunun teorisi tamamlanmgtir” diye yazan kigi Milldi (Black vd. 1973: 181).
Jevons’n buna cevabi guydu: “Inglhz Iktisatgilanmiz hayal diinyasinda yag-
yordu” (Jevons 1965: xiv). Amact “Ucret-Fonu Teorisinden, Degerin Uretim
Maliyeti doktrininden, Dogal Ucret Oranindan ve diger yamlta veya yanhs
Ricardocu doktrinlerden” kurtulmakt (Jevons 1965: xiv-xivi).

221



Mark Skousen

Degerin -son birimde nasil belirlendigi konusunda benzer sonuglara ulag-
malanna ragmen, Jevons’in yaklagimi Menger’den farkhdir. Esasen Jevons, Men-
ger'in yazdify Grumdsitze'nin farkina varmadan 1882 yilinda Slmiigtiir (marji-
nallik prensibini kesfeden iig iktisatgtya iligkin bir mutabakat geligmesinden 6nce
—1890’lara kadar— yirmi yilin gegtigi hatrlanmahdir. Aslinda, “marjinal” te-
rimi yirminci yiizyll bagladiktan epey sonra yaygin olarak kullamlmaya baglan-
migtir).

Matematik ve kimyadaki 6nemli birikimi ile Jevons, dogal bilimlerin birgok
ilkesini sosyal bilimlere ve iktisada uygulamustir. Gahigmalari boyunca, siirekli
olarak deneysel verilere, ayrintili formiillere ve tiimdengelimsel mantiga atifta
bulunmugtur. Hem teori hem de pratigin gerekli oldugunu igtenlikle hissedi-
yordu (Black 1973: 104-05). Ornegin, Politik Iktisat Teoris®nde g6yle yazmakta-
dir: “Biitiin bir Degisim Teorisinin ve iktisadin baglica sorunlarinin temel tag,
su onermede yatmaktadir: Herbangs ki malin degisim orans, dejisim tamamlan-
diktan sonra tiketim igin hazsr olan mal miktarlarinin nibai fayda derecelerine
kargilskly oramdyr (Jevons 1965: 139). Jevons’in iktisadi, kimyadaki Boyle Ka-
nunu’na benzemektedir. Jevons’in amaci, matematik kullanarak iktisada deger
kazandirmak ve faydanin “mekanigini” ortaya gikarmakuir.

JEVONS’IN ANA DOKTRINI

Jevons’in iktisada katkilar1 nelerdi?

Ik olarak, Jevons maliyetin degeri belirledigi seklindeki ortodoks klasik
modele meydan okudu. Menger gibi, ondan habersiz olmasina ragmen, aym so-
nuca ulagti: “Durmadan siiren diigiinme ve aragtirmalarim beni biraz degisik bir
fikre gotiirdii, deger tamamen faydaya dayaniy” (Jevons 1965: 2).

Degerin emek veya iiretim maliyeti tarafindan belirlendigini kabul eden
Ricardocu doktrin “bir an bile ayakta kalamaz.” Jevons, emegin (veya sermaye-
nin) bir kere harcaninca artik bir esyanin gelecekteki degeri tizerinde herhangi
bir etkisinin olmayacagina isaret etmigtir; zira artik gegmise mazi derler (sayfa
157, 159).

JEVONS’IN MARJINAL FAYDASI BENTHAM’DAN ODUNG
ALINMISTIR

Jevons tezine, “bir haz ve elem hesabi”ndan s6z etmek suretiyle Jeremy
Bentham’in faydacilifina auf yaparak baglamigtir. Degeri veya fiyati nc belirler?
Emek veya maliyet degil, fayda. Iyi de, ne kadar fayda?

Suyu kullanarak, marjinal analizin nasil yapilacagim gostermektedir: “Biitiin
soyleyebilecegimiz gey, bu durumda, su belirli bir miktara kadar vazgegilemez-
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dir; sonraki miktarlar gesitli derecelerde faydaya sahip olacakur; fakat belirli bir
noktanin otesinde, fayda sona erecektir” (sayfa 53).

Jevons azalan marjinal fayday: grafiksel olarak gostermigtir (Bkz. Sekil 8.2).
Jevons’in grafiginin gosterdigi gibi, su arz1 bir tiiketicinin en acil isteklerini ilk
olarak tatmin edecek, bunu ikinci en acil ihtiyaglar: takip edecektir. Ne kadar gok
su olursa, tiiketici de en az acil olan ihtiyacim o kadar giderebilecektir. Biylece
artan arzla birlikte, toplam fayda artar, fakat marjinal fayda azalir. Jevons kitabi-
nun higbir yerinde “marjinal” terimini kullanmamigtir. Bunun yerine, “faydamn
nihai derecesi” terimini kullanmugtir. Philip Wicksteed “marjinal” kelimesini
daha sonra popiiler hile getirmistir.

Jevons, bir tiiketici davranugi teorisi de gelistirmigtir; tiiketicilerin, her biri-
nin marjinal faydas1 ayni oluncaya kadar, gesitli mal ve hizmetleri satinalacagim
ve kullanacagim ileri siirmektedir. Yani, MUx=MUy, x ve y farkh mallan1 gos-
termektedir. Daha sonraki iktisatgilar, her bir iiriiniin marjinal faydasiun bu
iriiniin fiyatina esitlendigini gostererek, Jevons’in esit-fayda ilkesini genellegtir-
miglerdir. Yani,

MUx/Px=MUy/Py=MUz/Pz

y

Sekil 8.2 Jevons’in Azalan Marjinal Fayda Kanunu Gosterimi
Kaynak: Jevons (1965: 53).

MARSHALL CALISMASINI JEVONS'IN TAMAMLANMAMIS
ESERI UZERINE INSA EDER

Jevons’in galigmasi tamamlanmamigti. Ricardocu okulun “karigik ve sagma™
varsayimlarini ayrintih bir sekilde incelemis ve marjinal faydanin temel kavram-
larinin gergevesini olugturmugtu. Ancak o, ne agag egimli talep egrisini geligtirdi
ne de eksiksiz bir arz ve talep diyagramini. Bu igin tamamlanmas1 Marshall’a kal-
musti, Keynes bunu ok iyi zetler: “gergekten, Jevons'in Politik Iktisat Teorisi
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parlak ancak aceleci, hatah ve tamamlanmamug bir kitapgikti, Marshall’in titiz,
eksiksiz ve agiri-dikkatli yontemlerinden fersah fersah uzaku. Jevons’in kitabi,
nihai faydaya ve emegin negatif faydasi ile iriiniin faydasi arasindaki dengeye
iligkin unutulmaz fikirler ortaya koymaktadir. Ancak, Marshall’in sabirli, yorucu
emegi ve bilimsel dehasi ile yavag yavag gelisen o biiyiik, igleyen makinesi ile kar-
silagtrdigimizda, Jevonsin kitabr sadece parlak fikirlerin miiphem diinyasinda
yagar durumda kalmaktadir” (Keynes 1963: 155).

Marshall neyi bagard? Jevons'tan farkli olarak Marshall, Ingiliz veya
Cambridge okulu olarak anilan ve A. C. Pigou ve John Maynard Keynes gibi
dahi 6grencileri ile kendi okulunu kurdu. Marshall bir sentezciydi. Klisik iktisa-
din maliyeti (arz) ile marjinalist iktisadin faydasim (talep) birlestirmisti. Arz ve
talebi sik stk makasin iki agzina benzetirdi —fiyat1 belirlemek igin her ikisi de
gereklidir. Marshall arz ve talebi yazili bir ifadenin gok Gtesine gotiirmektedir:
arz ve talep igin grafikler, esneklik hesab: ve tilketici artig1 gibi yeni kavramlar
geligtirmigtir. Marshallin formiilleri, yimdi herhangi bir mikro iktisat dersinin
temeli olarak islev géormektedir.

JEVONS ILK ENERJI KRIZINI ONGORUYOR

Gegmigsin kasvetli resmi kehanetlerinin yanlss oldugu, diizenli bir sekilde kanstlansp durdu.
Julian Simon (1996: 165)

Marijinal fayday1 kegfinden 6nce Jevons bagka bir kitabiyla tanimyordu, Ko-
miir Sorunu (1865). Bu kitap, Malthuscu bir dille, ingiliz endiistrisinin te-
mel kaynagi komiiriin Britanya’nin artan niifusuna yetigemeyccegini ve kisa
siirede tiikenecegini ve neredeyse sinirsiz arza sahip ABD’nin diinya endiistri
lideri olarak Biiyiik Britanya’nin yerini alacagim 6ngomiigtii.

Jevons ABD konusunda hakliydi, ancak Britanya’nin geleccgi konu-
sunda agini kotiimserdi. Jevons, “endiistrinin ana dahinin gelecekteki ihtiya-
cimn kargilanmast igin, herhangi bir makul gare olmadigy goriilecektir” sek-
linde bir ikazda bulunmaktadir. “Uzun siire bugiinkii gelisme hizimizi de-
vam ettiremeyiz. Refah arigimizin devamu igin ilk yapmamuz gereken, bu
durumda, agir1 niifusumuzu kontrol altina almaktir” (Jevons 1865: xiv, xvi).

Britanya’nin komiirii hig bitmedi, ancak niifusu artmaya devam etti ve
komiir encrjisi krizi higbir zaman kendini gostermedi. Nigin? Kismen, pet-
roliin kegfedilmesiyle. Bundan bagka, komiir iiretimi artt. Kapitalistler yeni
komiir yataklar1 aragtirdilar, girigimciler, komiir gikarmada daha iyi yén-
temler buldular, tagmacilik miihendisleri komiir tagimaciliginda daha ucuz
usuller gelistirdiler ve yatinmcilar komiir kullaniminda daha etkin yontemler
kesfettiler. Bugiin Britanya, Jevons'in kitabim yazdigi 1865’tekinden daha
zengin komiir rezervlerine sahiptir.
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ASTROLOG JEVONS!

Stanley Jevons istatistiki galigmalarinda normal olarak iyi bir g6hrete sahip-
tir, ancak, konjonktiir devreleri ile ilgili astrolojik “giines lekesi” teorisi bir
istisnadir. 1870’lerin ortalarindan sonuna kadar Jevons, yildizlann ve geze-
genlerin diizenlenisinin ticari krizlerin baglica nedeni oldugunda 1srar eden
birgok makale yazdi. “Eger gezegenler giinesi idare ediyor, giines de bag
mahsuliinii ve tarimsal rekolteyi, dolayisiyla gida ve ham maddelerin fiyatlar
ve para piyasasinin durumunu belirliyorsa, buradan, gezegenlerin diziliginin,
en biiyiik ekonomik feliketlerin uzaktan sebebi olabilecegi sonucuna varilir”
(Eckland ve Hébert 1990: 367).

Jevons, konjonktiir devresi ile ilgili “giines lekesi” teorisini Nature ve
diger bilimsel dergilerde ortaya atmg, her on veya onbir yilda giines lekele-
rindeki yogunlasmanin sadece ziral krize degil, ayn1 zamanda finansal ve
ekonomik krize de neden oldugunu ileri siirmiigtiir. Iktisatgilar bu basit
agiklamay1 uzun siire 6nce terk ettiler; aslinda Jevons daha sonralan kon-
jonktiir devresiyle ilgili diger agiklamalar1 da dikkate ald1.

MARSHALL’IN DOGUMUNDA ORTALIGI GIZEMLI OLAYLAR
KAPLAR

Nesiller boyunca ekonomik diisiinceye hiikkmeden bu biiyiik sahsiyet nasil bir in-
sand1?

Marshall’in 6liimiinden sonra, John Maynard Keynes tistad1 igin bir biyografi
yazdi. Marshall’in bu ayrinul biyografisine atfen Peter Groenewegen su yorumu
yapmaktadir: “Girig ciimlesi, dogum tarihini, ebeveyninin isimlerini ve hem do-
gum yeri hem de babasinin meslegini yanlis olarak veriyor” (Groenewegen 1995:
19). Nigin, Keynes normalde detaylarda bu kadar yetenekliyken, Marshall'in ok
onemli istatistiki bilgilerinde bu kadar hataya diismiigtiir?

Bu yanlighk Keynes'in kabahatd degildir. Gergekte, Marshall, kendi dogu-
munu gevreleyen olaylardan dolay: derin bir endise duymuyg ve dikkat gekici bazi
gergekleri Keynes'ten ve kendi biyografi yazarlanndan gizlemigtir. Marshall bir
Viktoryen ziippeydi ve yetisme tarzindan utang duyuyordu. Soyu anne tarafin-
dan, gogebe giftgilere ve yoksullara, baba tarafindan ise miiflis isadamlarina ve
kasaplara dayamr. Marshall kendi dogum yerini Londra 1842 olarak vermistir,
ancak dogrusu, Londra’mn giineydogusunda dericilik bolgesi olarak bilinen kas-
vetli yoksul bir semt olan Bermondsey’di. Tabaklama igleminin keskin kokusu,
bahge giibresi, tutkal imalau ve kopek diskisinin “berbat kokulu buharlar”nin
her tarafi kaplamig oldugu bir yerdi burasi (bu kasaba II. Diinya Savaginda ha-
rap edildi). Marshall, yasamumn perigan baglangi¢ kosullarim ardinda birakmay1
bagardi, ancak toplumsal refah kaygilarim hep devam ettirdi. Gergekten
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Marshall, birgok sehrin yoksul bolgelerini ziyaret ettigi bir tatilden sonra, iktisat
galigmaya karar vermigtir.

Utang verici gegmisinden kurtulmak igin, Marshall “pozitif adimlar atu... 6zel
yazilanndan aile ile ilgili materyalleri ortadan kaldirarak [Adam Smith’in kulaklan
ginlasin!]. Ailesinin yagaminin gergek durumunu 6ylesine gizli tuttu ki, higbir ya-
lan soylemek zorunda kalmadi. Omekler, dogum yeri olarak Bermondsey yerine
Surrey veya Londra’y1 vermesi ve referans galigmalara giren otobiyografisinde ebe-
veyninden s6z etmeyi ihmal etinis olmasiydi” (Groenewegen 1995: 40).

MARSHALL BABASINA BASKALDIRIR

Alfred Marshall'in zalim bir babasi vardi. William, Bank of England’da vezne-
dardi. Yazdigy kitapgigin bashgy Erkegin Haklars ve Kadmin Gorevleri idi. Geng
Alfred’e papazhiga hazirlik olsun diye Ibranice ve klisikleri galigmasi igin bask
yaparken, satrang ve matematikten uzak durmasim istemekteydi.

Alfred, babasinin isteklerini reddetmig, Cambridge’de matematik okumaya
gitmig, burada Kant, Hegel, Darwin ve Spencer’in etkisi altina girmistir. Bu siire
zarfinda, her zaman Hristiyan deger ve diisturlanina sempatiyle bakmasina rag-
men, dini inanglanm kaybetmistir. (Darwin ve Sosyal Darwinizmin ekonomiye
etkilerine iligkin olarak Bkz. sayfa 233’deki kutu)

Mezuniyetten sonra ilkin St. Johns’ta kalrnigsa da, 6grencisi Mary Paley ile
evlenince istifa etmek zorunda kalmugtir. Marshall’in alani iktisada girmis olan
karis: ile birlikte bir kitap, Endiistri Ekonomisi (1879) yazmuglardir.

Bristol ve Oxford’da ders vermek tizere Cambridge’den ayrildy, fakat 1885
yilinda geri donerek Cambridge’de kirkiig yasindayken politik iktisat profesorii
oldu. Eski 6grencisi A. C. Pigou’nun 1908’de yerini almasina kadar, iktisat bo-
liimii bagkanhigindan hig aynlmadu. Ingiliz iiniversite hocalan birgok biiyiik kitap
yazmaya devam ettiler, fakat en meshur olami flkeler ders kitabiyd.

Fotograf 8.2: Alfred Marshall (1842-1924)
“Kusursuz olma, bilgiglik taslama ve agin1 derecede elegtirel olma egiliminde biri.”
Marshall Kiitiiphanesinin izniyle, Cambridge Universitesi
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MARSHALL: “UINANILMAZ, TUHAF VE NEV’l SAHSINA
MUNHASIR BIR Ki$1”

Marshall, ozellikle ileri yaglarinda tuhaf davramigh bir adamdi. Fotograflannin
gekilmesinden hoglanmazdi. “Benim yiiziim zayif, fotografim ¢irkindir” diye ya-
ziyordu Harvard profesorii, arkadagi Frank Taussig’e. 1901’de Richard T. Ely’e
“fotograf gekmek bag belds: bir seydir” diye yaziyordu. Marshall kendi portresini
gizen ressam tarafindan kibirli biri olarak goriiliirdii. Bu ressama “hantal sol eli-
nin” gok biiyiik oldugunu ve portrenin diginda birakilmasim séylemisti (o da
oyle yapt1) (Groenewegen 1995: 768n, 628-29).

Marshall siklikla kétii bir ruh hali sergilerdi ve saglam arkadaghklar siirdiir-
meyi pek bececremezdi. Haksiz yere, marjinal analizin kesfinde Jevons, Menger
ve Walras’a kredi vermeyi reddeder; marjinal faydayr hep, daha az bilinen
seleflerinin (Dupuit, Cournot ve von Thiinen) etkisi alinda kendi bagina icat
ettigini ileri siirerdi. Jevons 1871’de Politik Iktisat Teorisi kitabim Marshall’dan
once yayimlayinca, Marshall bundan rahatsiz olmugtu (Keynes 1963: 153). Re-
formist Henry George’dan (takip eden boliime bakinz) ve biiyiik Avusturyal
Eugen Bohm-Bawerk’ten de hoglanmazdi. Bohm-Bawerk’in faiz ve sermaye
teorisine derin bir diismanlik besliyordu. 1909°da Avusturya Alplerindeki bir
toplantida Marshall ve Bohm-Bawerk arasinda faiz orani teorisi tizerindeki tar-
ugma o kadar isindi ki, ikisini egleri ayirdi Aksam yemeginde, iki gift yeniden
bir araya gelip serefe kadeh kaldirdilar, fakat o beraberlikte “faiz teorisiyle ilgili
tek bir kelime dahi sarfedilmedi” (Groenewegen 1995: 477).

Marshallin sesi “neredeyse ciyaklar derecesinde gok yiiksek bir perdeye gikar,
sonra da bunu uzun siiren bir giiliiy takip ederdi” (Groenewegen 1995: 771).
Joan Robinson “iktisat konusunda daha gok 6grendikge, Marshallin zekisim daha
fazla takdir ettim, ancak karakterini de bir o kadar az sevdim” der (1953: 14).

Fakat Marshallin da iyi bir yan1 vardi: sorumluluklarinu yerine getirmede
dikkatliydi. Arkadaglarina kargi vefaliyd, 6grencileri onu ilham verici bulurdu.
Genelde eli agik, bazen de agik fikirliydi.
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MARSHALL’DA MADONNA KOMPLEKSI Ml VARDI?

Eger hay tekrar yasamak dur da kalsaydim, kendimi psikolojiye adardim.
Alfred Marshall (Keynes 1963: 176)

Konu yine psikologlar; bu sefer giindemdeki kigi Alfred Marshall. Marshall,
annesinden; kiz kardeginden; teyzesinden; ve karisi Mary Paley’den —kisaca
hayatindaki biitiin kadinlardan— ¢ok ciddi olarak etkilenmistir. Acaba bir
“madonna kompleksi”ne’ mi yakalanmugt1?

Biyografi yazan Peter Groenewegen, Cambridge hocasinin muhteme-
len, cinsel yetersizliklerle iligkilendirilen bir 6riintii olan “biitiin davranugla-
ninda, faaliyetlerinde ve duygusal mizacinda agin bir ihtiyat” ve “kusursuz
olma, bilgiglik taslama ve agir1 derecede elegtirel olma egilimi”ni igeren bir
tiir Jungcu igedoniikliikten mustarip oldugunu ileri siirmektedir. Bir goz-
lemci Marshall'in “nefsini agmig bir adam olduguna, zihinden ibaret oldu-
guna ve bedeninin olmadigina” igaret eder. Keynes, Marshall’in “kisi’” oldu-
guna inanmir. Gocuksuz bir evliligi olmustur; esi gahsan bir orta simf kadi-
niydi. Evcil hayvan olarak bir kedi bir de kopekleri vardi (Groenewegen
1995: 260-61).

MARSHALL DARWINCI BIR KADIN DUSMANI MIYDI?

Iki cinsin entellektiiel giileri arasmdaki bas farklilik, evkegjin, hangs konuda
olursa olsun, kadindan daha yiiksek bir konum kazanmasyla goriiliir.

Charles Darwin (1906: 858)

Marshall iktisadi birgok yonden gelistirdi, ancak, kadinlara karg1 tutumu, en
hafifinden soylemek gerekirse, tartiymaliydi. 1870’lerin sonlarindan 6nce,
kadinlarin egitimi ve toplumdaki rolleri konusunda ilerici goriigler tagiyordu,
fakat annesi 1878de oldiikten sonra fikirlerinde ani bir degisme oldu.

1880°de Bristol’da University College’da iken, lisans (B.A.) derecesinin
kadinlara verilmesine kargi gikmisti. Cambridge’e dondiikten sonra, “biiyiik
olgiide erkeklerin devam ettigi, herkese agik ders vermek bir kadin igin uy-
gun degildir ve kadimin karakterini bozabilir” gerekgesine dayandirarak bir
kadinin hoca olarak atanmasina itiraz etmisti (Groenewegen 1995: 502).
Bayan ogrencilere burs da verilmemeliydi. Marshall, kadinlarin ayn okul-
larda egitim gormesini tercih ederdi. Marshall Iikeler kitabinda bu yaklag:-
muni, kadinlanin evde kalarak gocuklara bakmalan ve evli kadinlarin fabrika-

* Madonna kompleksi: Kadinlan yiiceltme. (Ed.)
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larda gahgmaktan kaginmalan gerektigi geklinde, ortaya koyuyordu
(Marshall 1920: 69). Hayatinin sonlarinda Groenewegen’in deyisiyle “is sa-
hibi olma, ekonomik bagimsizlik, alenen sigara igme, oy kullanma ve esit
statii hakki gibi modern kadinun kiiltiinii olusturan™ geylere karsi giderek
artan bir diigmanlik gosteriyordu (1995: 524). Marshallin fikirleri agirt
sayiliyor ve neredeyse biitiin arkadaglar1 bunlara karg:1 gikiyordu, fakat
Marshall, evrimci Darwin ve Spencer anlayistyla, diigiincelerinde kendisini
hakli gériiyordu (Groenewegen 1995: 500, 524).

Fabiyen Cemiyeti’nin ve Londra Tktisat Okulu’nun kurucular1 Beatrice
Webb ve esi Sidney Webb birgok kez, kadinlarin sorunlar konusunda Alfred
Marshall ile angmiglardr.

Beatricc Webb, giinliigiinde Marshall ile bir konugmasindan géyle bah-
setmektedir:

Konugma bir gakayla bagladi; kadinin daha agag konumda bir varhk
oldugunu ve eger kadin bu ikincil konumda olmaya son verirse, erkegin
evlenmesi igin bir nedeninin olmayacagini savundu. Evlilik, erkeksi 6zgiirli-
gin feda edilmesidir ve bu fedakirlik sadece diginin ruhu ve bedeni ile
kendisini erkege adadig siirece erkek yaratiklar tarafindan miisamaha ile
kargilanabilir. Bu nedenle, kadin yeteneklerini erkegin hoglanmayacag
tarzda gelistirmemelidir; ki giig, cesaret, bagimsizlik kadinlarda gekici degil-
dir; erkegin islcrinde erkekle rekabete girismek kesinlikle nahogtur.... Eger
bizimle rekabete girerseniz sizinle evlenmeyiz, deyip, bir kahkaha ilc bitirdi.
(Groenewegen 1995: 517).

MARSHALL’IN ESININ TEPKISt

Mary Paley’in, kocasimun bu artan anti-feminist 6nyargisina tepkisi nasil
oldu? Mary Paley, kendisini Alfred’e ve kocasinin galigmasina adamigty, fakat
kadin haklan lehine kati gonigleri oldugu igin kocastyla arasinda biiyiik bir
stirtiigme patlak verdi. Bununla birlikte, biiyiik bir diisiince okulunun lideri
oldugu igin, kocasinin davasina itirazlarin siirekli gekilde bastirdi. Kocasi ile
ilk kitabim ortak yazds, Ilkeler’in birgok baskisinda diizeltmen olarak hizmet
etti, Cambridge’deki ilk kadin hocayd: (Alfred’den hig itiraz yok!), ve evli-
liklerinin hikayesini yazdi. Mark Blaug “[Mary Paley] segkin bir kariyer sa-
hibi olabilirdi. Fakat, Marshall ile evlenerek, kendi kariyerini kocasininkine
katti” yorumunda bulunur (1999: 741).

MARSHALL KIMSESIZ OLARAK OLMENIN KAHRINI CEKER

Yagaminin yetiskinlik doneminin gogunu, Marshall gergekten eve kapanan biri
olarak yagadi, safra taglari, yiiksek tansiyon ve sinirsel gerilimden 1surap gekti.
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Sonunda, 1924’te, seksenikinci dogum giiniiniin ardindan iki hafta iginde, kim-
sesiz bir hasta olarak 6ldii (kalp yetmezliginden). Keynes gibi takipgileri, daima
Marshall’a biiyiik itibar gostermektedirler: “Bir bilim adamu olarak, kendi ala-
mnda, diinyada yiizy:lin en biiyiigiiydii” (Keynes 1963: 140).

CAMBRIDGE HOCASININ EKONOM! BILIMINE BIRAKTIGI
MIRAS

Marshall’in baghica katkisi, Smith’in modelini sayisal bir bilime doniigtiirmesidir.
Adam Smith, ekonomik biiyiimenin temel felsefesini (“evrensel refah” ve “dogal
ozgiirliik sistemi” olarak) takdim etmisti, Alfred Marshall ise Smith’in sistemini
ilerletecek motoru ortaya koydu.

Nedir bu motor? Arz ve talep ilkeleri, fiyatin belirlenmesi, {iredim maliyet-
leri ve kisa ve uzun donemde denge. Biitiin bu araglar bugiiniin mikro iktisa-
dinda, bireysel tiiketici ve iiretici teorisinde yer almakrtadur. Iktisatgilar bugiin
tiiketici ve firma davramg teorisini analiz etmek ve gosterimini yapmak igin bu
arag kutusunu kullanmaketadirlar. Grafiklerini ve denklemlerini her zaman eklere
koymasina ragmen, Marshall bu yaklagimi geometrik ve matematiksel bir tarzda
geligtirdi. “Politik iktisat™1 bilimsel “iktisat”a doniigtiirme iginden miikemmel bir
bigimde, alminin akiyla ikt

MARSHALL’IN KORUYUCU AZ1Z}: CALISAN ADAM

Smith gibi, Marshall da sadece zenginlerin degil biitiin insanligin geliymesi ile
yogun olarak ilgilenmistir. [lkeler’de iktisad1 “insanin giinliik siradan i§ yasami-
mun aragtiriimasi” olarak tanimlamakta, 6zellikle “mutlulugun maddi gereklerinin
kullanimi”mi vurgulamakeadir. $u soruyu cevaplandirmak istemistir, “Gergek ha-
yatta firsatlar sadece birkag kisiye mi hasredilmigtir?” (Keynes 1963: 138-139).

Marshall’in favori konusu “calijan adamdi”, 1870’lerin baginda “Bir Isginin
Portresi” adh kiigiik bir yagliboya tabloyu birkag siline satinald: ve iiniversitedeki
yatakhanesine ast1. Bir igcinin siska ve hasret dolu yiiz ifadesini gosteren bu
tablo, bugiin Cambridge Universitesi’nde Marshall Kiitiiphanesinde korunmak-
tadir (Bkz. Resim 8.1).

Resim 8.1: Marshall'n Koruyucu Azizi “Bir Igginin Portresi.”
Cambridge Universitesi Marshall Kiitiiphanesi'nin izniyle yeniden bastmistir.
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MARSHALL KLASIK VE MARJINAL OKULLARI BIRBIRINE
BAGLAYAN BIR DIYAGRAM SUNAR

Ilkeler esasen bir mikro iktisat ders kitabidur. Biitiin ekonomi (makro iktisat) ye-
rine, bireysel piyasalarin ve endiistrilerin aragtirilmasidir. Arz ve talebin yamsira,
mal-hizmet iireterek maddi geliyme saglayan bir firmamn “siradan faaliyeti” ile
ilgilenir.

Marshall arz ve talep grafiklerine yayginhk kazandiran ilk kigidir. Marshall’a
gore, hem arz hem de talep, bir mahn fiyatin1 ve iiretim miktarim belirlemek
i¢in gereklidir, makasin iki agz1 gibi. “Bir kigit pargasim1 makasin iist ya da alt
agzindan hangisinin kestigini tarismamiz ne kadar makul ise, degerin fayda veya
tiretim maliyeti tarafindan belirlendigini tariymak da o kadar makuldiir” der
(Marshall 1920: 348). Sekil 8.3te tekrar izilen arz ve talep grafigi ilk kez Ilke-
ler'in 1890 y1h baskisinda goriilmiistiir.

Bir denge fiyat1 belirlemede, Marshall bir varsayimlar setine, veya ceterss
paribus kosullarina, ihtiyag duyar. Yani gelirin aym diizeyde kaldigini, ikame ve
tamamlayicr mal fiyatlarimin sabit kaldigim ve beklentiler ile dig ticaretin degis-
medigini varsayar. Bu varsayimlar veriyken, kisa donemde bir “kismi” denge
elde ederiz.

Arz ve talebi birlestirirken, Marshall, hem Smith ve Ricardo’nun klisik
modelinden hem de yeni marjinalist devrimden yararlanmigtir. Marjinalist
devrimden, ahcalarin marjinal faydalarim yansitan talep egrisini elde etmistir.
Klasik okuldan, iiretim maliyetlerine dayanan arz egrisini geligtirmigtir.

Arz ve talebin dengesini grafiksel olarak gostermek igin, gekil
19’daki gibi arz ve talep egrilerini birlikte gizebiliriz. O zaman
eger, OR iire-umin fiilen yapildig1 degeri gosterirse, ve talep fi-
yau Rd, arz fiyat Rs’den daha biiyiikse, iiretim olaganiistii kar-
hdir, ve arunlacakur. Miktar igareti olarak adlandirabilecegimiz
R, saga dogru harcket edecekdr. Diger yandan, eger Rd,
Rs’den daha azsa, R sola dogru hareket ede-gektir. Eger Rs,
Rd’ye esitse, yani, eger R dikey olarak iki egrinin kesigim nok-
tasimn dikey olarak alundaysa, arz ve talep dengededir.

Bu, azalan verimler kanununa uyan bir mahn istikrarh den-
gesi igin tipik bir grafik olarak alinabilir. Eger, SS’yi yatay bir
dogru yaparsak, “sabit getiri” durumunu gostermis oluruz, bu
durumda malin biitiin mikrarlannda arz fiyau aymdir. Ve eger,
$S’yi negatif egimli, fakat DD’den daha az dik yaparsak (bu
kogulun gerekliligi daha sonra tam olarak ortaya gikacakur),
artan getiri kanununa tibi olan bir malin istikrarh denge duru-
munu elde ederiz. Her iki durumda, yukandaki muhakeme,
bir kelime veya harti degistirmeksizin, aym kalacakur; fakatson o
durum, ele almay daha sonraya biraktgmiz baz giigliikler ge-
tirmektedir.

Sekil 8.3 Marshall’in fktisadin lkelerikitabinda Arz ve Talep
Kaynak: Marshall (1920: 346).
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MARSHALL RICARDOCU IKTISADI KURTARMAYA CALISIR

Marshall denge igin kisa ve uzun donem kogullan gelistimistir. S6zkonusu
Cambridge iktisatgisina gore, kisa donemde arz ve talep kosullan radikal bigimde
degisebilir ve bu, fiyatlann da degismesine neden olabilir. Fakat Marshall, uzun
donemde fiyatlarin iiredm maliyetleri tarafindan belirlendigi sonucuna varmugtr.
Marshall ve takipgileri maliyetlerin, faydadan bagimsiz, reel ve mutlak bir sey oldu-
gunda 1srar ederler. Bu anlamda, Marshall Avusturyalilara gore daha eksikar.
Avusturyahlara gore, deger nihai olarak fayda veya talep tarafindan belirlenmelidir
ve maliyetler de gergekte vazgegilen alternatiflerden bagka bir sey degildir. Marshall
ise, esasen faydayr degil de maliyeti degerin nihai belirleyicisi yaparak, marjinal
fayda analizini Ricardocu gergeveye entegre etmeye girismistir. Boylece, Ricardocu
ikdsad1 ve bunun emck deger teorisini kurtarmaya girigmigtir. Marshall bir revizyo-
nistti, devrimci degildi. Klésik iktisad: yikiaya degil, tamamlamaya gelmigti.

MARSHALL HER ZAMAN CAZ{BESINI KORUYACAK BIR
KAVRAM ICAT EDER: TALEBIN FIYAT ESNEKLIG!

Marshall siirekli, matematigi ve dogal bilimleri iktisada uygulamaya galismustir.
En iinlii 6rnckler esneklik kavramu ve tiiketici artigidir.

1881°de Palermo (italya)’da, bir otelin terasinda otururken, Marshall’in ak-
lina esneklik fikri gelir. E§i bunu, “buna fazlasiyla sevinmisti” diyerek anlatr
(Keynes 1963: 187n). Esneklik, hiinerli ve oldukga kullamsh bir matematiksel
aragur; ahcilanin fiyata duyarliligim dlger. Ureticilerin de agikga gok ilgilendikleri
bir konudur. Esneklik aym zamanda vergilemenin fiyatlar, hasila ve gelirler iize-
rindeki etkilerine de bagariyla uygulanmigtir.

Esas itibariyle, talebin fiyat esnekligi, fiyatlardaki degismelere ahcilarin
gosterdikleri tepkinin nasil oldugunu gosterir. Ureticiler igin énemli bir sorun
sudur: Eger biz bir mahn fiyatim arurirsak, satig hasilaimuz artar mu, yoksa aza-
lir me? Benzer sekilde, eger fiyat diigiiriirsek, hasilat yiikselecek mi, yoksa diise-
cek midir?

Talebin fiyat esnekligi denklemi g6yledir:
e = %AQ / %AP
burada P mal fiyatim, Q satin alinan mal miktarim ve e esnekligi gosterir.

1’e esit olan esneklik “birim”dir —fiyattaki kiigiik bir diigilg veya yiikselig,
toplam hasila iizerinde neredeyse higbir etkiye sahip degildir. 1’den kiigiik olan
esneklik, malin gérece “kat1” oldugu anlamina gelir. Yani, fiyattaki bir yiikselig
toplam hasilay: aranr, fiyatlardaki diigiis de toplam hasilayr azalur. Diger yan-
dan, I’in iizerindeki esneklik, fiyattaki artigin hasilayr azalttugi anlamina gelir.
Agikgas, tireticilerin gogu yiikselen fiyatlardan kazangh gikacaklarim diigiinerek,
esnekligi diigiik olan mallar tercih edecektir. Yeni piyasaya giren rakipler ise li-

232



Iktisadi Diigiince Tarihi

der firmalara kargi fiyat kirmanin satiglar1 artiracagini ve yeni miisteriler gekece-
gini diisiinerek, talebi esnek piyasalari tercih edecektir.

ARZ-YANLI IKTISATTA ONEMLI BIR KONU: VERGI ESNEKLIG1

Yasa koyucular da vergi artis1 veya azahisimn iiretim ve kamu gelirleri tizerindeki
“etkisinin” bilinmesiyle ilgilenmektedirler. Ornegin, sermaye kazanglarindan
yiizde 28den yiizde 20’ye bir vergi indirimi, gelirleri artrir mu, azaltr me? Veya,
eger federal hiikiimet degeri 30.000 dolardan fazla olan otomobillerin satigina
ylizde 10 liiks tiiketim vergisi koyarsa, bunun otomobil satiglar lizerindeki etkisi
ne olacakur? Vergilemenin iiretim ve gelirler iizerindcki marjinal etkisini 6lg-
mek, son derece yararhdir.

x'in fiyan

x'in miktan

$ckil 8.4 Marshall’in Tiiketici Artig1 Kavramu
TUKETICI ARTIGI: EKONOMIK REFAHIN BIR OLCUSU MU?

Tiiketici tatminini 6lgmenin bir yolu olarak tiiketici artig1 kavramini da Marshall
icat etmigtir. Yukandaki grafikte, golgeli liggen tiiketici arugimi gostermektedir
(Bkz. Sekil 8.4).

Gorebilecegimiz gibi, piyasa X mal igin tek bir fiyat (P) belirlemektedir.
Bununla birlikte, birgok tiiketicinin P fiyatindan daha yiiksek fiyat vermeye razi
oldugu kaydedilmelidir. Bir mal igin belirli bir meblig 6demeyi bekleyerek bir
magazaya gittiginizde, fiyaun indirimli olarak beklediginizin yans: kadar oldu-
gunu gordiigiiniiz oldu mu hi¢? Bu durumda tiiketici artigy kazanmigsinizdur.
Ornegin, diisiiniin ki, 70 ekran renkli TV fiyat1 500 dolar olsun. Bu denge fiya-
tidir. Ancak, renkli biiyiik bir TV setine sahip olmak igin, 600 dolar hatta 900
dolar bile édemeye razi olacak birgok miisteri de vardir. Daha yiiksek fiyath TV
sctini satin almaya herkes istekli olmayacaknr. Fakat bir kismi1 bunu isteyecektir,
belki siz de isteyebilirsiniz. Bu istekli alicilar, TV satig magazasina girdiklerinde,
900 dolar 6demeye razi olmalarina ragmen, sadece 500 dolar 6demek zorunda
olduklarini fark edeceklerdir. Bu alicilarin tiiketici artig1, 400 dolardur.
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Marshall’in tiiketici artuf1 kavramu, pazaryerindeki tiiketicilerin tatmin diize-
yini bir dereceye kadar yansitmaktadir. Fiyatlardaki genel bir diisiis, tiiketici
tatmininde bir artiy demektir. Daha fazla tiiketici mal ve hizmet saun alabilecek
ve ihtiyaciu kargilayacaktir. Marshal’in (ve Smith’in) “evrensel zenginlik™ —yok-
sullar igin oldugu kadar zenginler igin de toplumsal yararlar— arzusu, genigleyen
tiiketici artiginda kendisini gosterir.

MARSHALL POLITIK DEVRIME KARSI CIKAR

Marshall’in hiikiimet politikast konusundaki tutumu en iyi, dordiincii baskinin
onsoziindeki bir ifadesinde goriiliir, “ekonomik evrim asamalidir” (1920: xix).
Bu soz, sadece marjinal ekonomik analizini degil, ayn1 zamanda politik felsefe-
sini de aksettirir.

Cambridge’li profesor sosyalist idealizme itiraz etmemistir, fakat sosyaliz-
min ekonomik olarak oldukga zararh oldugunu sezinlemigtir. Rekabet, 6zel ser-
maye ve serbest ticaret gereklidir. Marshall, “Sermaye ve sermayedarlar olmaksi-
zin insanlarn ‘vahgilesecegi’ ve varolugun kendisinin tehdit altina girecegi konu-
sunda uyarida bulunmugtur” (Groenewegen 1995: 584). Marshall sik sik kapi-
talist sistemin, yagam standartlarimi nesillerden beri yiikselttigini belirterek, bu-
nun tarim kesimindeki isgiler i¢in de gegerli olduguna isaret etmigtir. Kisacasi
bu, Adam Smith’in vizyonunun gergeklesmis oldugu anlamina geliyordu.

Henry George’un vergi politikalarina (bkz. boliim 9) aufta bulunan konfe-
ransta, Marshall daha az agin olan alternadfler 6nermektedir. Yavaglayan niifus bii-
yiimesi, yoksullarin egitilmesi ve igbirligi hilindeki topluluklann tegvikine taraftar-
dir. Aymi zamanda fabrikalarla ilgili yasal diizenleme yapma ve imalat sanayiinde
hileli i§ uygulamalarina karg1 diizenleme yapma gibi “kontrollii rekabet™ten yana-
dir. Igi sinufi igin, egitim, isbirligi ve kendi kendine yetmenin roliine vurgu yap-
maktadir. Daha sonra, artan oranh vergileme ve sermaye vergilemesi gibi yeniden
dagitimar projeleri desteklemistir. “zenginlerin biraz daha az zengin ve fakirlerin
de biraz daha az fakir olmast” iyi olacakur (Pigou 1925: 366).

Marshall, giinliik sekiz-saat galiyma ve kir paylagimina taraftardir, ancak
sendikalar konusundaki korkusu biiyiiktiir. “Bu insanlarin neye mal olursa olsun
maglip edilmelerini istiyorum”, demektedir. “Sendikacihgin tamamen yok
edilmesi, muhtemelen beklenecegi gibi, agir bir bedel olacaktir; fakat bence bu
gok yiiksek bir bedel degildir” (Pigou 1925: 400-1). Sendika hareketinin, Bri-
tanya’nin diinyadaki rekabet yetenegini azaltacagin diigiinmiigtiir.

Fakat o biitiin devrim bigimlerine kargidir. Marshall bir toplumsal reformcu
olarak kabul edilebilir, ama asla biiyiik S ile baglayan bir sosyalist olarak degil.
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SONUG: MARSHALL IKi ADIM ILER}, BIR ADIM GERI

Alfred Marshall ve etkili ders kitabi, marjinal fayda devrimini [iktisat kuramina]
dahil etmede ve iktisad: yirminci yiizyila tagimada ok islev gormiistiir. Marshall,
iktisadn ilkelerini tiiketici ve ticaretin giindelik olaylarina uygulamak igin birgok
yararli grafik ve matematiksel teknik geligtirmigtir. Bilimsel yaklagimi Marx ve
sosyalistlerin kasvetli goriiglerinin yanhslarim ortaya ¢ikarmig, boylece Adam
Smith’in dogal 6zgiirliik ve ekonomik gelisme sisteminin yararlarinin yeniden
canlanmasina yardim etmistir. Marshall'in niifuzlu Cambridge okulu kéhnemig
klasik modelin bazi kaliplarini —uzun dénem maliyetlerde Ricardocu emek de-
ger teorisi ve vergiyle yeniden dagitim politikalar1 gibi— korumaya tegebbiis
etmistir, fakat iktisat belirgin bir bigimde dogru yonde ilerlemistir.

LAISSEZ-FAIRE KAPITALIZMI: KAOTIK BIR ORMANDA, EN
IY1 UYUM SAGLAYANLARIN KIRAN KIRANA HAYATTA
KALMA MUCADELESI!

Milyonerler dogal aysklanmanin siriintidiir.
William Graham Sumner (1963: 157)

Charles Darwin (1809-82)’in cvrimci diigiincelerinin bilim, din ve felsefe
tizerinde gok biiyiik etkileri olmustur; iktisat da bundan istisna degildir.
Alfred Marshall, ondokuzuncu yiizyihin diger entelektiicllerinin gogu gibi,
Darwin’in Tiirlerin Kokeni (Origin of Species) (1859) ve Insamn Soyu (The
Descent of Man) (1871) kitaplarindan derinden etkilenmistir. Marshall’in
kendisi de, iktisadin biyolojiyi 6rnek almasi gerektigine inanmakta ve eko-
nomik davramgtaki marjinal veya kiigiik degismelerin fiyatlar1 ve tiretimi ct-
kiledigini vurgulamaktadir: “Iktisadi evrim tedricidir” (1920: xix).

Fakat Darwinizm bir ekonomik agiklama bigiminden ok daha fazlasina
ilham kaynag olmugtur. Piyasa taraftarlarinin laissez-faire politikalarini mes-
rulagrmalarina ve piyasay1 elestirenlerin de kapitalizmi merhametsiz,
kaotik, kiran kirana bir diinya olarak isimlendirmelerine neden olmustur.

LAISSEZ FAIRE VE “EN 1YININ HAYATTA KALMASI”

En etkili Toplumsal Darwinistler Ingiliz felsefecisi ve elestirmeni Herbert
Spencer (1820-1903) ve Episkopal papaz ve Yale’in iktisat profesorii
William Graham Sumner (1840-1910)°dir. Her ikisi de kapitalist sistemin
yorulmaz savunuculariydi.

Herbert Spencer, Darwin’den yillarca 6nce, kendisinin yegéine biiyiik ev-
rim ilkesi konusunda yazmaya bagladi. “En iyinin hayatta kalmasi” terimini
1852’de otuziki yagindayken icat etti. Geng bir adamken, demiryolu yap: mii-
hendisi olarak gahigt. Bu ona, serbest 6zel rekabetin degerini ve var olmak igin
ekonomik miicadelenin erdemini 6gretti. Darwin gibi, Spencer da artan niifu-
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sun kaynaklar izerine baski yapacafiu ileri siiren Robert Malthus’un
yazilanndan etkilendi. Malthus®un aksine, Spencer bu “hayatta kalma™y1 yararh
ve gelismenin tam da motoru olarak gordi. “Bu, insanlan sosyal devlete
dogru... ve karsihkh bagimhlik iligkilerine zorlar” (Oldroyd 1983: 207).

Spencer hayvanlarda ve bitkilerdeki biyolojik farklilagma ilkelerini ig
diinyasina uygulamustir. Isletme genisledikge, daha gok farklilagacak, yeni
subeler ve yeni tiriinler ortaya gikacaktir.

Fotograf 8.3: Herbert Spencer (1820-1903)
“Acizin yoksullugu, aylagin aghk gekmesi....
uza@ goren, biiyiik bir merhametin dereceleridir”.
Hulton-Getty Arsivleri’'nin izniyle

Ancak, Spencer’in ekonomiyi “sosyal organizma” olarak kabul eden gé-
riisii, kasvetli bir kapitalizm resmi tasvir etmektedir. Ornegin, i§ diinyasinin
vahsi bir orman, dogas itibariyle kaotik, bencil ve aggdozlii bir sey oldugunu;
hileli ve vicdansiz uygulamalardan olustugunu ileri siirer. Spencer, “Ticare-
tin Ahlik Kurallar” (the Morals of Trade) makalesinde, Ingiliz ticaretinde
“yasadis1 ticaretin® “sayisiz” yapihis bigimlerini esash bir gekilde ortaya koy-
mugtur. Cesitli riigvetleri, hirsizliklari, sahte ticari markalar: ve ticari hileleri
anlatmugtir. Iy diinyasindaki birkag diiriist insanin da iigkigitgilik yapmaya
“zorlandigim” s6ylememistir. “Cok gagirtici, ama yine de dogru bir iddiadir
ki, bu yozlagmalara direnenler, bunu gogunlukla iflisa siiriikklenme riski pa-
hasina yapmaktadirlar” (Spencer 1865: 124).

SPENCER’IN BAGIMSIZ MIRASI

Herbert Spencer 1820°de Derby’de (ingiltcrc), kilise-devlet baglantisina
karg1 gikan bir papaz ailesinde diinyaya geldi. Spencer devlet-kargit1 bireyci-
ligi ve bilim-temelli rasyonalizmi ailesinden miras ald1. John Stuart Mill gibi,
dogal bilimleri, klisikleri, dilleri ve tarihi evinde okudu ve sonra demiryolu
miihendisi olarak galigti. Fakat hastalanarak kismi felg gegirdi. Kariyere do-
niigiinde, aykir1 radikal bir dergi olan Nonconformist ve Britanya’da laissez
faire ve serbest ticaret alaninda en 6nde gelen yayin organi olan Economist
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igin yazd. Unlii kadin romana George Eliot ile duygusal bir iligki yagama-
sina ragmen, hig evlenmedi.

LAISSEZ FAIRE VE OYJENIKS

Spencer’a gore, laissez faire evrimci ilkelerle uyumnlu olan tek uygun politika-
dir. Toplum dogal kanunlarla gatismamalidir. En zayif iiyeler altta kalmahdur,
Spencer’a gore bu, daha az zeki ve daha az galigkan olanlann ayiklanmasiyla
toplumu iyilestirir. Boyle bir diigiiniis, Spencer tarafindan savunulmamasina
ragmen, dogrudan dogruya Oyjeniks akimina kapi aralamugtir. Kendisini en
agin bigimde Nazi Almanya’sinda gostermig olan bu akim, niifusun niteligini
iyllegtirmek igin segici lireme ve zorunlu kisirlagtirmaya davetye gikarmustir.
Bazi elestirmenlere gore kiirtaj akimu, yjeniksin en son bigimidir.

Spencer kat1 bir bireyciydi. Serbest ticarete ve hiikiimet yardimlannin
kaldinlmasina taraftardi. Henry George’a ve arazi millilestiricilerine siddetle
karg gikn. Klasik ozgiirlitkii belgesi Devlete Karp Birey (Man Versus the
State)de diyordu ki, “Siireg yaganmali ve acilara katlandmalidir. Yeryiiziindeki
higbir gii¢, devlet adamlannin kumazca-tasarlanmig higbir kanunu, diinyay:
dogrultmaya yonelik hicbir insanal proje, hi¢bir komiinist her derde deva
oneri, insanlann daha 6nce ortaya atuklan veya ilerde getirecekleri higbir re-
form, bu istiraplar: bir zerre miktar1 dahi azaltamaz” (1981 [1884]: 108).

Spencer, ondokuzuncu yiizyiin sonunda finansal agidan kendini sag-
lama almig ve diinyaca iinlii biri olmugtu; fakat ne mutluydu ne de saghg
yerindeydi. Sosyalizm ve komiinizme dogru bir yoneli§ esnasinda biiyiik bir
kotiimserlige kapildl. 1903’te 6ldii. Spencera sosyoloji, evrimci iktisat yo-
luyla ancak son zamanlarda yeniden sahneye déndii.

SUMNER’IN BIRLESIK DEVLETLER’ DEKI ETKIS!

Sosyal Darwinizm en genig destegi ABD’de buldu. Alexis de Tocqueville’in
Amerika’da Demokrasi (Democracy in America) kitabinda igaret ettigi gibi,
Amerikallar, kigisel 6zgiirliik, “en iyi yoneten hiikiimet en az yonetendir”
seklindeki Jeffersoncu inang ve Adam Smith’in seviyeli ‘kisisel qikar® 6gretisi
gibi vazgegilmez ilkeleri tam olarak igsellestirmiglerdir (1988: 525-26, 539).

Hiicuma onderlik eden Yale profesérii William Graham Sumner’di.
Spencer’in liderligini miiteakip, Sumner rekabeti “doga kanunu” olarak
gordii ve evrim kanunlan ile 6ziinde uyumlu olarak kapitalizmi kisitlayici
baglardan kurtardi. “Soyguncu baronlar” John D. Rockefeller, Andrew
Carnegie ve ]. P. Morgan’in “amansiz” rekabetleri gerekgesiyle saldir1 altinda
olduklar1 bu dénemde, Sumner “milyonerlerin dogal ayiklanmamn iiriinii
olduklarint” ildn etti (1963: 157). Ig diinyasinin niifuzlu adamlari, tasviple-
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rini beyan ettiler. Carnegie, 1890°da yayimlanan “Servetin Incil’i’nde (The
Gospel of Wealth) bireycilik, 6zel miilkiyet, rekabet ve birikmig servet “ka-
nunlar’inin “begeri tecriibenin en yiksek sonucu” oldugunu yazmgtir
(Carnegie 1962: 16-17). Rockefeller da “geniy igletmelerin biiyiimesi, en
iyi uyum saglayanlarin hayatta kalmasindan bagka bir gey degildir... bir doga
kanunu ve bir Tann kanunu” demigtir (Hofstadter 1955: 45).

_ Sumner, rekabetgi kapitalizmin biiyiik bir ilerleme olduguna inanir.
Biitiin miras veya tereke vergi tiirlerine karst gikmug; mirasla elde edilen
servetin, bir nesilden digcrine iyi vasiflar1 koruyarak aktardigini savunmus-
tur.

SOSYAL DARWINIZM KAPITALIZME KOTU BIR UN
KAZANDIRDI

Spencer ve Sumner’in tahayyiil ettigi sosyal Darwinizmin, iktisada karst
halihazirdaki “kasvetli” veya “bayag” gibi yerlesik hakaretleri degistirmede
¢ok az sey yapug agiktir. Richard T. Ely ve Francis A. Walker gibi sosyal
reformcular ekonomik Darwinizmi itici bulmuy ve daha az kaba sosyalist
alternatifler aramuglardr.

SOSYAL DARWINIZMIN ELESTIRISI

Darwinizmi iktisada uygulamada sorunlar vardir. Iktisat sadece, Sinclair
Lewis’in romanlarimn birinde adlandirdigy gibi Hobbescu bir orman degil-
dir, fakat kendiliginden bir diizen ve potansiyel geliymc sistemidir. Bizim
ekonomik sistemimiz, sadece rekabet ile degil, fakat igbirligi ve gikarlarin
uyumu ile de nitelendirilir. Sadece en iyi uyum saglayanlarin hayatta kalmasi
degildir, fakat hem giigliilerin, hem zayiflarin hem yoksullarin, hem zengin-
lerin birlikte iyilesmesi ve hayatta kalmasidir. Igboliimii yoluyla, insanlarin
en zayiflan bile, yararli ve verimli ig bulabilir. Toplum, biiyiik ve kiigiik is-
letmelerin rekabetine, zenginle yoksulun yan yana galiymasina taniklik et-
mektedir. Kiiresel ekonomide kaginilmaz bir patlama ve durgunluk olabilir,
piyasalar yasam standartlarinda yavag bir iyilesmeye de sahitlik edebilir. Pi-
yasa katilimcilar birbirlerini istismar etmekten bagka marifeti olmayan ag-
gozlii hayvanlar degil, kendi hemcinsleri ve dogayla kargilikli yarar ve uyum
iginde yasamak igin yiiksek vicdan ve ahliktan yararlanan, geligmis insano-
gullaridir. Son olarak, toplumdaki bireyler, daha az ganshi olanlara 6zendiri-
ciler, 6gretim ve egitimle yardima olabilirler. Durum timitsiz olmaktan gok
uzakur. Kisaca, insanoglu tutumluluk, ¢aligkanlik, teknoloji, hayirseverlik ve
diiriistliik yoluyla vahgetten kaginabilir.
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DARWINCI IKTISADIN ADI KOTUYE GIKIYOR

Herbert Spencer ve William Graham Sumner’in hakimiyeti altindaki
Darwinci iktisat, zirvesine 1890 ve 1914 arasinda ulagt, fakat 1920’lerin so-
nuna gelindiginde gozden diigmiigtii. Darwinizmin ideolojik suiistimali, I.
Diinya Savag’nin sonucu olarak varacag yere varmugtir. Oyjeniks, cinsiyetgi-
lik ve laissez faire politikalarina, diipediiz hor gorme degilse bile, kuskuyla
bakimustir. Bilim adamlan arasinda dahi genetigin evrimin ardindaki itici
gii¢ olarak, dogal ayiklanmadan daha hikim bir rol oynadig1 giderek daha
ok kabul gormiigtiir.

Bu arada, iktisatqg —Cambridge’de Marshallin varisi— A. C. Pigou,
iktisattaki biyolojik metaforlara arkasin1 donmiistiir. Mekanik denge gibi te-
rimleri kullanarak, mekanigi biyolojiye tercih etmigtir. Otuzlu yillarda eko-
nomi, direksiyonundaki hiikiimet teknokratlar ile manipiile edilebilecek bir
makine olarak goériiliiyordu. II. Diinya Savag sirasinda ekonomi tam istih-
damda sonssiirat galigan bir savag makinesi hiline geldi.

Mikro iktisat teorisinde, aksak rekabetin mekanistik bir modeli Edward
H. Chamberlin ve Joan Robinson tarafindan 1930°larda gelistirildi. O giin-
den bu yana, bu aksak rekabet teorisi meslege hikim olmustur; Joseph
Schumpeter, Israel Kirzner ve Murray N. Rothbard’in ciddi goriig ayrihkla-
rina ragmen.

EVRIMC! IKTISAT YENIDEN SAHNEYE DONUYOR

I1. Diinya Savag’ndan bu yana evrimci iktisat, Chamberlin-Robinson reka-
bet modelini heniiz raydan gikaramamugsa da, yeniden sahneye donmiigtiir.
[Bu yonde] ilk gabalar, evrimi bir kir engoklastiricis1 olarak goren Armen
Alchian, Milton Friedman ve diger piyasa iktisatgilarindan geldi: “Dogal
ayiklanma”, rekabetgi siirecin esasinda var olup, kirh firmalarin gogunun
hayatta kalmasina yol agar (Bkz. 6rnegin, Alchian 1950).

Avusturyals iktisatq1 Friedrich Hayek de evrimci terimlerle piyasa siireci
konusunda yazmaya baglamustir, 6rnegin, “kendiliginden (spontane) diizen”
kavrami gibi. Birgok malin ve hizmetin iiretilmesinde milyonlarca birey,
birbirinden bagimsiz olarak, kendi gikarlarinin peginde kogar. Hepsini kap-
sayan genel bir plin yoktur. Hig kimse tek bagina bir iiriin iiretiminde, iire-
tim siirecinin her yoniinii bilemez, yine de iiriin her nasilsa ortaya gikar. Ev-
rim iizerine yazan Richard Dawkins “kor saatgi” olarak adlandirdigi benzer
bir kavram kullanir. Saatgi kordiir, fakat saat her nasilsa yapilur.

1982’de Amerikal: iktisatgilar Richard Nelson ve Sidney Winter Ekono-
mik Degisimin Evrimci Teorisi (An Evolutionary Theory of Economic
Change) kitabini yayimladilar ve bu kitab1 “biyolojideki evrimci metaforun

239



Mark Skousen

iktisattaki bugiine kadarki en kapsamh ve en 6zenli uygulamasi™ saydilar
(Hodgson 1999: 166). Bu kitap isletme yonetimi ve is diinyasi ile ilgili ya-
yinlarda gok sik olarak zikredilmeye devam etmektedir.. Fakat, iktisatta bu-

giiniin standart aksak rekabet modeline alternatif modecller bulma y6niindeki
ilgi giderek artmaktadr.

Ancak, hem teorik hem de deneysel olarak test edilebilir alternatif bir
model geligtirilinceye kadar, bugiiniin neoklisik modellerinin terk edilmesi
olasi goziikmiiyor. Robert Solow’un bir keresinde itiraf ettigi gibi, “tekerle-
gin garpik oldugunu biliyorum, fakat kasabadaki tek oyun da bu” (Hodgson
1999: 81).

MATEMATI!(SEL IKTISATGILAR ADAM SMITH’IN MODELINI
FORMEL HALE GETIRIYOR

Iktisad1 profesyonellestiren tek kisi Alfred Marshall degildir. Avrupa’da iig iktisatg
daha 6nemli ilerlemeler kaydettiler: Fransa’dan Léon Walras, Italya’dan Vilfredo
Parcto ve Irlanda’dan Francis Edgeworth. Bunlann iktisada hayati katklan iki
yonliidiir: iktisada sofistike matematiksel yontemleri soktular ve Adam Smith’in
baglica tezinin (rekabetin goriinmez elinin otomatik olarak kisisel gikan ortak ya-
rara doniigtiirmesi) gegerliligini matematiksel olarak géstermeye girigtiler.

REFAH IKTISADININ BIRINCI TEMEL TEOREM1

Laissez faire’in ortak yarara gotiirdiigii diigiincesi, bugiin “rcfah iktisadi” olarak adlan-
dinlan iktisat dalinda birinci teorem olarak bilinmektedir. Refah iktisadinda “refah” te-
rimi, genel iyilige veya ulusun ortak yaranna anfta bulunmakeadir; sosyal yardim alan-
lanna veya hiikiimet yardimlanna degil.” Refah iktisads etkanlik, adalet, ekonomik israf
ve ekonomideki politik siiregler gibi konularla ilgilenir. Walras, Pareto ve Edgeworth,
refah iktisadindaki belirli hipotezleri ispat etmek igin ileri diizeyde matematksel for-
miilleri ve grafiksel araglan ilk kullanan iktisatgilardir. Boylece, ilk defa, Adam Smith’in
goriinmez el doktrinine matematiksel elbise giydirilebilecektir.

John Hicks, Kenneth Arrow, Paul Samuelson ve Ronald Coase (hepsi
Nobel Odiilii kazanacaktir) tarafindan popiilarize edildigi 1930’lardan beri, re-
fah ikdsadinin el attif1 meselelerin kapsamu, monopol ve gesitli hiikiimet
politikalarim da igerecek bigimde, geniglemistir. Cogu durumda refah iktisatgi-
lar1, hiikiimetin kurdugu monopollerin ve yapug siibvansiyonlarin etkinsizlige
ve ekonomik israfa yol agugim géstermiglerdir.

* Gunlik kullammda “refah” veya “sosyal refah” denince ilk akla gelen, devlet tarafindan sosyal
adalet ve gelir esitligi kaygilariyla alt gelir gruplanna yapilan yardimlardir. (Ed.)
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Refah iktisad1 dalin1 kuran bu iig ekonometri sihirbazimn —Walras, Pareto
ve Edgeworth— yasamlarina ve diigiincelerine daha yakindan bakalim.

WALRAS: EN BUYUK SAF TEORIK IKTISATCI MI?

Lozan Universitesinde kidemli Fransiz profesor, Léon Walras (1834-1910),
bagta marjinalist devrimin kurucularindan biri olarak biliniyordu, fakat bugiin
daha ¢ok ilk “genel denge” modelini gelistiren kigi olarak tanumyor. Bu iki ba-
sar1, matematiksel kesinlikle de tamamlaninca 6yle muazzam sayildi ki, Joseph
Schumpeter saf teorik katk: agisindan Walras “iktisatgilarin en biiyiigii” olarak
kabul eder (1954: 827). The New Palgrave, “Walras’s gegen hig kimse olmadi”
gorigiindedir (Walker 1987: 862).

Schumpeter’in dinamik girigimcilik modeline tamamen karg1 bir tarzda olan
Walras’in genel denge modeli, statik ve verimsiz formiiller sisteminden dolay1
elestirilirken, Schumpeter, nigin ona boyle bir sifa layik gérmektedir? Cevap
agiktir: Walras, rekabetin toplumsal refahi maksimize ettigi Adam Smith’in go-
rinmez el sistemine teorik kamitlar saglamigtir. Shcumpetern yazdigy gibi,
“bagtan bagsa saf rekabetgi bir denge durumu, ilgili biitiin taraflar igin maksimum
tatmini garanti eder” (1954: 985).

Walras, 1873’tcki orijinal makalesi “Principe d’une theorie mathematique
de T'echange”da, amacinin laissez faire’in erdemlerini etkinlik ve adalet temelle-
rinde tartmak oldugunu agiklamugtir. Iki tarafli ve iki malli bir takas sistemini
kullanarak, “scrbestge rekabet eden” piyasaiun, bir dizi degigim yoluyla her iki
tarafin sosyal faydasiu maksimize edecegini gostermeyi bagarmugtir, Walras, Saf
Iktisadn Temel Ilkeleri (Elements of Pure Economics) (1874, 1877) kitabinda
serbest rekabet, tretim faktorlerinin tam hareketliligi ve fiyat esnekligi varsa-
yiumlar: altinda analizini gok tarafli-gok malli degigime genigletmistir. Bu simurla-
yia1 varsayimlan kullanarak, ekonomiyi temsil eden esanh denklemler kurmus-
tur. Ve sonra bilinmeyen sayisinin denklem sayisina esit olduguna isaret etmis,
serbest piyasa sisteminin, biitiin mallarda arzin talebe esit oldugu bir genel den-
geye (GD) ulagmasi gerektigi sonucuna varmugtir.

Popiiler inancin aksine, Walras analizini statik denge kosullariyla
sinirlandirmamustir. Dengesizlik altinda rekabetgi sistemi gergege yakin bir ba-
kisla ele alarak galigmasini siirdiirmiistiir. Walras, tdtonnement (Fransizca’da “el
yordamiyla arama” anlaminda kullanilir) olarak adlandirdigy bir piyasa miiza-
yede sistemi tasarlayarak, fiyatlarin arz ve talebe gore degistigini ve “el yorda-
muyla” dengeye dogru yoneldigini gostermistir. Boylece, bir merkezi yonetim
olmadan da, deneme-yamlmal piyasa sisteminin, isteklerin maksimum toplum-
sal tatminini saglayacagim gostermistir.
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Fotograf 8.4: Léon Walras (1834-1910)
Yagaminda iki donemi tarif eder: “birinci dénem ¢ilgin bir adam oldugum zamanlar,
digeri herkesin benden 6nce kegifler yapti1 zamanlar.”
Walras-Pareto Mcrkezi’nin izniyle.

Walras, siradis1 bir hayat yagadi. 1834’te Normandiya’da (Fransa) vaftiz edilmig
olan Maric Esprit Léon’un birgok kisa meslegi oldu: gazeteci, demiryolu memuru,
banka yoneticisi ve hatta agk romani yazan. Daha 6nceki iliskisinden bir oglu olan
bir kadinla 6nce resmi nikahi olmadan beraber yagads, sonunda evlendi. 1863’te ikiz
kizlan oldu, fakat birisi 6ldii ve uzun bir hastaliktan sonra, esi de son nefesini verdi.
Beg yil sonra, 1879'da, ikinci egiyle evlendi. Ikinci egi 1900 kadar yagadi.

Amator bir iktisatg1 olan babasi, Walras’ iktisadi meseleler iizerinde galiymaya
yonlendirdi ve Walras sonunda uslandy; 1870 yiinda (otuzaln yaginda), Lozan
Universitesi’nde (Isv1qre) politik iktisat profesorii oldu. Burada yazarak ve aragtira-
rak yirmi yul kalds. Iki ciltlik Saf Tktisadin Temel Tlkelerni 1874 ve 1877 yillannda
yayimlady, sonraki baskilarina birgok yeni materyal ekledi. Kitabindan “dinin ina-
nanlara sundugu tiirden bir zcvk ve mutluluk veren bir eser” diye s6z etmektedir
(Henderson 1993: 848). 1902’de emekli oldu ve 1910°da 6ldii.

Walras, bir makro model gelistirmede tamamen Turgot, Montcsquieu ve
Say’in da iginde bulundugu Fransiz gelencginde yer aliyordu. Azalan marjinal
faydanin kendisine ait versiyonunu geligtirirken, Cournot ve Dupuit’ten yaptif
okumalardan gok gey 6grenmisti, fakat kendisinin genel denge modeli igin Say,
ok agik olarak, “dogru selef’ti (Schumpeter 1954: 828).

Kendisini “bilimsel sosyalist” olarak adlandiran Walras, her zaman
ekonominin yeterince rekabetgi olmamasindan kaygilanirdi ve daha rekabetgi bir
ortam igin hiikiimet miidahalesini savunurdu. Arazi ve dogal tekellerin millilegti-
rilmesinden ve gelir saglamanin bir yolu olarak 6zel kullanicilara kiralanmasin-
dan yanaydi Vergilerin adaletsiz ve bir gesit miisadere olduguna inaniyor ve
kaldirlmalan gerekrigini savunuyordu.

Walras, kendi tcorilerinin gelistirilmesinde yorulmak bilmez birisidir, ancak
yagamu boyunca bu gabalannin yansimalann gérememigtir. Siirekli olarak, agirma-
cibktan ve Marshall, Jevons ve diger Ingiliz iktisatgilannin eksik taunmasindan
yakinuedi. Onun Temel Tlkeler’i Ingilizceye 1954 yihina kadar gevrilmedi. Hayannda
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iki donem olmasindan yakinurdi, “birincisi esnasinda qugin bir adamdim, ikinci
donem ise herkesin benim kegiflerimi benden 6nce yapng1 zamanlardi.” Oliimiin-
den birkag yil 6nce, “bu tiir bagarimin yazarnnin 6liimiinden sonraya kadar agikar
olarak ortaya ¢itkmayacagim biliyorum” diyordu (Walker 1987: 862).

BUGUNUN EN BUYUK TEHLIKESI WALRASGIL GENEL
DENGE MODELIDIR!

Burada, kesinlikle hicbir deneysel igerigi olmayan bir teori var. Cok-sektorlii bir
genel dengenin varlyjs, tekligi ve lokal olarak istikrarly oldugunu kanstlamss ol-
makla ekonoms hakksnda ne ogrenmis olduk? Kesinlikle higbir sey.

Mark Blaug (1997:22)

Formel iktisat teorisinin temellerinden birisi, adim Walras’tan alan,

Walrasgil genel denge (GD) modelidir (her biri GD teorisini geligtirdigi igin

John Hicks ve Kenneth Arrow 1972’de Nobel Odiiliinii paylagtilar. Gerald
Debreu da 1983’te Nobel Odiilii kazand).

Ancak, GD teorisi ekonomik diinyaya gergekdist bakisindan dolay: giderek
artan elestirilere ugramstir. En biiyiik eksikligi, rekabetin nasil isledigini goste-
ren siiregten, “rekabetin kendisi”nden ziyade, nihai sonucuna odaklanmasidir.
Tarihgi Mark Blaug, Walrasgil GD modeli iizerine hararetli bir saldir1 yazisi
yazmig; bu modeli “neredeyse tam bir fiyasko” ve “tamamen verimsiz bir bulug”
olarak suglamigtir. Blaug bu modeli “bir iilkenin, iizerinde sehirleri arasindaki
yollarin goriinmedigi cografi haritasi”na benzetmektedir. Bu tir statik
modelleme, merkezi plancilarin, fiyatlarin hesaplanabildigi ve sosyalizmin galigir
kilinabildigi yoniindeki diigiinceye yonelmelerine neden olmugtur. Blaug su so-
nuca varmaktadir: “Kisaca, yiizyill hatta daha fazla zamandir siiregclen ve yir-
minci ylizyihn en iyi beyinlerinin bir kismin1 meggul etmis olan, GD teorisinin
merkezi 6ziine yonelik sonu gelmez iyilegtirmelere kargin, bu teori piyasa denge-
sine gergekte nasil ulagilabilecegi konusunda en ufak bir 151k yakamamaktadir”
(1997: 76).

Bu terslik konusunda ne yapmak gerekir? Blaug, tam rekabet modelinin,
genel dengenin ve refah iktisadimun Mises, Hayek ve Kirzner’in ogrettigi neo-
Avusturyaa piyasa siiregleri modeli ile ikame edilmesini 6nerir (1997: 79-81).
“Yavag yavag ve agin bir goniilsizlitkle, onlarnin (Avusturyalilarin) hakh ve bizim
sahip olduklarimizin hepsinin yanhg oldugu goriisiine geldim... Adam Smith’in
‘goriinmez el’i dinamik bir rekabet siirecine gonderme yapmustir, yoksa,
Cournot ile iktisada giren statik tam rekabetin nihai durum oldugu goriisiine
degil” (sayfa 189).
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PARETO OPTIMALITESININ ARDINDAKI ADAM

Vilfredo Pareto (1848-1923), 1895°te Lozan Universitesinde Walras'in
kiirsiisiiniin bagina gegti. Burada Walras’'in analizine gelir dagiimim da katt.
Pareto’ya gore, serbest isgiicii rekabeti veriyken, iicretler maksimum diizeylerine
ctkacak; isgi sendikalar ticretleri etkin olarak artiramayacakur.

Parcto en gok, “Pareto Optimalitesi” goriisii ile bilinir. Walras gibi, Pareto
da tam rekabetgi ekonominin, (kaynak tahsisinin, bir bagkasimin durumunu
kotiilestirmeden herhangi bir kiginin durumunu iyilegtirebilecek bigimde degigti-
rilmesinin miimkiin olmadif1) optimal iktisadi adaleti sagladigin1 gostermeye
galigmugtir.

1848de bir Italyan siirgiin baba ile Fransiz annenin gocugu olarak Paris'te
diinyaya geldi. Pareto, okula Italya’da gitti ve Turin Universitesinden
miihendislik derecesi ile mezun oldu. Daha sonra yirmi yildan fazla bir zaman
iki Italyan demiryolu sirketinde miihendis ve yonetici olarak galisti. Bir demir
tininleri fabrikasi1 modernize etmek igin yeterli sermaye biriktirmede basarisiz
oldugu igin buradan ayrilmak zorunda kaldi. Londra demir borsasinda yaptig
spekiilas-yonlardan biiyiik kayiplar nedeniyle sikintilar yagadi 1892’de, iktisat
profesorii olarak yeni bir kariyere giristi ve Lozan Universites’nde Walras'in ye-
rini ald.

Fotograf 8.5: Vilfredo Pareto (1848-1923)
“Celigny’nin yalmz diginari”
Walras-Pareto Merkezi'nin izniyle.
1889°da kirkbir yagindayken, Dina olarak bilinen Rus Kontesi Alessandrina
ile evlendi. On y1l sonra bir amcasindan iki milyon altin liradan daha yiiksek de-
gerde bir miras kaldi! Ancak bu y1l ayn1 zamanda istirap yihydi da. Pareto, Kon-
testen daha zengin hile gelir gelmez, Dina Pareto’yu geng bir ugagin aski ugruna
terk ctti. Iki yil sonra Pareto, yirmi iki yagindaki Jeanne Regis isimli bir Fransiz
kadinla kargilast1 ve birlikte yasgamaya bagladilar.
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Pareto kiirsiisiinden 1911 yilinda ayrildi ve Cenova Golii kiyisindaki evinde
dinlenmeye gekildi; Pareto burada, “Celigny’nin yalmz diigiiniirii” olarak bili-
nirdi. 1923’te 6ldii (Busino 1987: 799: 804).

PARETO’NUN ONGORULEMEZ GORUSLERI

Politik goriiglerine gelindiginde Pareto bir muammadir. Kariyerinin baglarinda,
laissez faire liberaliydi. Adam Smith Derneginin kurucusu olarak, serbest ticaret
lehine ve sanayiye devlet siibvansiyonlar1 aleyhine hararetle yazilar yazdi
Pareto’ya gore sosyal regiilasyon serveti gargur etmenin ve ekonomik biiyiimeyi
yavaglarmanin kesin bir yoludur. Igsi siflarina sadece artan iiretim yardimat
olabilir. Hayati boyunca edilgen biriydi ve Italyan hiikiimetini aktif bir bigimde
elestiriyordu. Ozgiirliigiin en biiyiik iki diiymam olarak gordiigii korumaciligin
ve militarizmin zararlarim gok sik dile getirirdi.

Hayatinun sonlarinda, iktisattan sosyolojiye kaydiginda, demokratik libera-
lizme karst sogumug gorniniiyordu. Kimse bunun nedenini anlamadi. Belki de
isadamu, spekiilitor veya koca olarak bagarisizliklar1 ya da miras kalan servetinin
sonucu olarak boyle yapmustir.

PARETO’NUN ELIT TEORISI: ASLANLAR TILKILERE KARSI

Her durumda sosyalizme sicak bakardi. Pareto’ya gore, sosyalizm daha fazla
heyecam harekete gegirir ve bu nedenle politik olarak liberteryenizmden daha
etkilidir. Bu Italyan iktisat1, goriinmez el doktrinine olan daha énceki destegiyle
agtkga geligir bigimde, planh bir sosyalist ekonominin bir piyasa ekonomisi ile
aym sonuglan iiretecegini soyleyecek kadar ileri gitmistir.

Bagyapit1 Akil ve Toplum (The Minds and Society) (1916) kitabinda, azinli-
gin iktidarim anlatmak igin “elit” terimini icat etmigtir. Pareto’nun segkinci
teorisine gore, toplum “aslan” ve “tilki”nin hiikiimdarhklar1 devresinden geger.
Bir toplum, iktidar1 cebir yoluyla ele gegiren aslanlar tarafindan kurulur, ancak
sonra biirokratik tilkiler tarafindan yonetilmeye baglanarak sakinlesir. Eninde
sonunda toplumun kimligi ve ahliken saglamhg: bozulur, bu da giicii ele gegir-
mek ve toplumun gidecegi yonii yeniden tespit etmek igin bir bagka aslarun or-
taya gikigiru gerektirir. Pareto’nun sosyolojisi protofasist’ olmakla suglanmigtir.
1923te, hayatinin sonuna yakin, Mussolini hiikiimeti Pareto’yu italyan senato-
suna iiye olarak atamug, fakat Pareto senatoya girmeyi reddetmistir.

* Protofagist (protofascist): Onfaist, fasizme onciiliik eden, ona kapi aralayan. (Ed.)
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EDGEWORTH—HICBIRSEY, AMA KAYITSIZ!

Francis Y. Edgeworth (1845-1926), Irlanda dogumlu Oxford profesorii ve
Economic Journalin kademli birinci editérii olup, ekonometrisyen iigliiniin iigiin-
ciisiidiir. Marshall gibi, Edgeworth de arag-yapicisidir. Marshall arz ve talep
egrilerini, tiiketici artifun ve esnekligi icat etnig; Edgeworth isc farksizhk egri-
leri, fayda fonksiyonlar1 ve iki birey veya iilke arasindaki gesitli ticari iligkileri
ifade etmenin bir yolu olan Edgeworth kutusu igin esaslar gelistirmistir. (Bu
kutu, Edgeworth’iin adiyla armlmaktadir, ancak gergekte ilk olarak Pareto
tarafindan gizilmistir!)

Francis Y. Edgeworth 1845 yilinda Irlanda’da bir Ingiliz baba ve Ispanyol
annenin gocugu olarak dogdu. Dogum yeri, Kralige Elizabeth’in saltanat1 sira-
sinda atalan tarafindan kurulan Edgeworthtown’d1. Dedeleri, birgok kadinla ev-
lenme nedeniyle iinleri kotiiye gtkmug kigilerdi. Dedesinin dedesi iig kez evlen-
migti, dedesi Richard dort kez evlenmisti ve yirmiiki gocugu vardi. Oysa Francis
Y. ... hig kimseyle evlenmedi! Biitiin hayat boyunca bekir kaldi. Edgeworth be-
kirhginin sugunu ortalamalar yasasinin iistiine atrmigtir.”

Edgeworth gok giiglii bir hafizaya sahipti. Yashiliginda bile Milton, Pope,
Virgil ve Homer'dan pek ¢ok pasaji ezbere tekrarlayabiliyordu. Irlandali, Ispan-
yol ve Fransiz atalarinin olmasi avantajiyla Yunanca, Latince, Almanca, Italyanca
ve Ispanyolca bilirdi. 1869°da Oxford’dan mezun olmaya hazirlanurken, final si-
navlarinda karmagik bir soruya “kisaca mu yanitlayayim, uzun uzadiya mi?” ce-
vabim verdigi ve daha sonra yarim saat konustugu séylenir.

1891°de Oxford’da Politik Tktisat Drummond Profesorii ve aym zamanda
Economic Journaln birinci editérii oldu. Editorliikteki bu konumu 1926 yilinda
oliimiine kadar 35 yil siirdii. En biiyiik katkis1 1881 yilinda yayimladigy Mate-
matiksel Fizik (Mathematical Psychics) ile geldi. Uzun boylu, iyi giyimli, uzun
burunlu ve diizgiin kesilmig sivri bir sakah vardi. Edgeworth dalgin bir profesor
ve utangag bir hoca olarak bilinirdi. Bir 6grencisi derslerini §oyle anlatir: “Saat-
ler [sonra]... nihayet arz egrisi ile talep egrisini kesistirirdi... Herkes bunun bii-
yiik bir an oldugunu bilirdi. Cenesini oynatir ve duyulamayacak seyler mirilda-
nirdi. Bir gesit vecd hilinde goziikiirdii” (Harrod 1951: 373). Edgeworth uzun
Latince kelimeler kullanmay: severdi. Bir keresinde Al Souls Kapiss girisinde T.
E. Lawrence’a “Metropol gok mu logtu?” diye sordu. Lawrence §6yle cevapladi:
“Biraz logtu, ama tamamen karanlik da degildi” (Newman 1987: 86).

* Burada, “Eh, dedelerim bu kadar gok sayida evlendiklerine gore, birilerinin de bekir kalp orta-
lamay: agag1 gekmesi lizimdi” tiiriinden bir niikte var. (Ed.)
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Fotograf 8.6: Francis Ysidro Edgeworth (1845-1926)
“Kisaca m1 yoksa teferruath mi cevaplandirayim?”
Mark Blaug’un izniyle.

Adam Smith bekirhgm kitaplaniyla ve arkadaglanyla telifi etmisti;
Edgeworth ise sadece birkag parga seye sahipti: “Cok az mobilya veya ganak
¢omlek, kitaplar1 bile yoktu (yakinindaki bir kiitiiphaneyi tercih ederdi), diizgiin
yaz1 kigidi, kirtasiye malzemesi veya 1stampasi bile yoktu” (Keynes 1963: 237).

Edgeworth 6ylesine dahiydi ki, “Walras, tiiketici piyasasindaki genel degi-
sim dengesi sisteminin taslagim gikarmaya 150 sayfa tahsis etti; Wicksell bu isi
20 sayfada halletti; Edgeworth ise bunu bir dipnotta yapt1!” (Gardlund 1996
[1958]: 195-96).

REFAH IKTISADININ EKSIKLIKLERI

Walras, Pareto ve Edgeworth’iin galigmalar baglangigta Adam Smith’in yararh
kapitalizm vizyonunu desteklemistir. Fakat bu galiymalarin gergekgi olmayan
varsayimlar: serbest piyasa savunusunu siirdiirmeyi giiglestirmistir. Hem Walras
hem de Pareto, refah iktisadinin temellerinin atihgindan yillar sonra, kendilerini
Smithgil vizyondan uzaklagmig buldular.

Pareto Optimalitesindeki sorun, ckonomik yasgamda her zaman ve her yerde
var olan degig-tokusu goérmezden gelmesidir. Bagkalarina zarar vermeden, birile-
rinin yasgamlanm iyilestiren bir politikamin uygulanmasi ¢ok nadirdir. Ve sek-
torlerin regiilasyonlardan arindinlarak serbestlestirilmesi bazi gruplara yardim
ederken, bagkalarini yaralayabilir. ABD ve Meksika arasindaki tarifelerin kaldirl-
mas, birgok yeni i§ yaratabilir, fakat birgok geleneksel isi de ortadan kaldirabilir.
Bu, karma ekonominin kaginilmaz bir 6zclligidir. Net sonug olarak, kuskusuz
yarar daha fazladir, ama gegig Pareto Optimalitesine uymayabilir.

AVRUPA MODEL! ATLANTIK’IN KARSI YAKASINA TASINIYOR
Edgeworth, Pareto ve Walras'in matematiksel biiyiileyiciligiyle degeri artan

Marshallin neoklisik ilkeleri, okyanusu asarak kendi kendilerinin ekonomik go-
riiglerini gelistiren Amerikan kurumlarina kadar yayildi John Bates Clark ve
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Frank Fetter gibi Amerikan iktisatgilar, Marshall’in inga ettigi binada dikkate de-
ger ckleme ve iyilestirmeler yaptilar. Neoklisik modele, 6nciiliigiinii ikonoklast’
kugkucularin yeni “kurumsal” okulu da meydan okudu. S6zkonusu Amerikan
iktisatgilar: 9. boliimiin konusudur.
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BATIYA GIT DELIKANLI:
AMERIKALILAR IKTISATTAKI

BOLUSUM SORUNUNU
COZUYORLAR*

Iitisadm ABD’de genis bir bigimde ele almsg, iktisatta gelecek-
teki zorunlu gelismenin parlayan bir ornegidir.

Ingiliz iktisatq1 C. F. Bastable, 1894 (Dorfman 1949)

Avrupa iktisat okullan -Menger, Jevons ve Walras’in takipgileri- iktisatta
marjinalite ilkesini kesfederek biiyiik bir bulug yaptilar. Avrupalilar, kapitalist
sistemde mal ve hizmetlerin degerlerini agiklamada bu ilkeyi kullandilar. X mah-
nun fiyan, tiiketicilerin bu malin arzinin ek birimlerine verdikleri deger tarafin-
dan belirlenir. Boylece, marjinal arz ve talep, firmalann iiretim kararlarina ve
tiiketicilerin tiiketim kararlarina temel olugturmustur.

Peki, ya “boliigiim™ sorunu konusu? Rantlar, ticretleri, kirlar1 ve faiz geli-
rini ne belirler? Marjinalite ilkesi toprak sahiplerinin, iggilerin ve sermayedarlarin
gelirlerine uygulanabilir mi?

Kapitalizm her zaman ekonomik biiyiimenin egsiz lokomotifi ve mal ve
hizmetlerin giiglii bir iireticisi olarak selimlanmug; ancak, rahatsiz edici servet ve
gelir esitsizligi nedeniyle agir bir gekilde elestirilmistir (hem Marx, hem de Mill
tarafindan). Acaba bu elestiri gegerli midir?

* Bu boliim igin segilen miizik: Antonin Dvorak, Symphony No. 9, The New World
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Gelir dagihmuyla ilgili bu temel meseleleri ele almak Amerikan iktisatgilari-
nin, 6zellikle John Bates Clark’in omuzlarina kalmugtir. ABD, yirminci yiizyihn
baglamasiyla diinyadaki en biiyiik ekonomik gii¢ merkezi oldugunda, Amerikan
iktisat meslegi de dikkat gekmeye bagladi. Bu boliimde, Avrupa’daki marjinalist
devrimin Amerika’daki yansimasim ve Ozellikle iicret, rant ve sermaye teorisi
alanlarinda bilimscl iktisad: ilerletmede, ABD iktisatgilarimn katkilarini tartisa-
cagiz.

Yiizyihn baslarindaki en iinlii bilginler Colombia Universitesi'nden John
Bates Clark, Cornell ve Princeton Universitelerinden Frank A. Fetter, Wisconsin
Universitesi'nden Richard T. Ely ve kurumcu iktisat okulunu kuran Thorstein
Veblen’dir.

Amerikan iktisatgilarinin yeni bir binanin mimarlan olmaktan ziyade, [mev-
cut binaya] yeni bigim vericiler olduklanm séylemek, hakkaniyete daha uygun
olacakur. Alexis de Tocqueville’in 1830’larda yazdif1 gibi, “Amerikalilarin
kendilerine 6zgii bir felsefe okullar1 yoktur” (1988 [1848]: 429). Bununla bir-
likte, Avrupa’da gelistirilen marjinalite ilkesini kullanarak yillar boyunca ¢6ziim-
siiz kalmug bir esrar1 ¢bzmeyi basarmuglardir —buna iktisatta boliigiim sorunu
denmektedir.

HENRY GEORGE “TOPRAK SORUNU”NU ELE ALIYOR

Ik olarak, toprak iizerindeki tartiymayu ele alalim. ABD’de 1800’lerin sonlarinda
rantlar ve toprak sahiplerinin rolii tarugmah konulardi. Bizzat Marx “higbir scy
rant ile, arazi miilkiyeti ile baglamaktan daha dogal goriinmiiyor; qlinkii bu bii-
tiin iretimin ve biitiin varh@in kaynag olan toprakla ve asag1 yukan biitiin yer-
lesik toplumlarda iiretimin ilk bigimi ile, yani tarimla, baglantihdir” demistir
(Marx 1911: 302).

Toprak konusundaki klasik goriig eski Ricardocu rant teorisidir. Ricardo’ya
gore, toprak sabit ve yeniden iiretilemeyen bir kaynak oldugu igin, rant “doga-
nin bedava bir armagamdir”, ve bu yiizden vergilendirilmesinin veya kamulagti-
rilmasimin rekoltenin veya mallarin iiretiminin marjinal maliyeti {izerinde higbir
etkisi olmaz. John Stuart Mill, babasi James Millin goriisiine dayanarak
“kazarulmamig rantin gelecekteki artiglan™ bir zarara yol agmaksizin vergilendi-
rilebilir, diye yazmugtir.

ABD’de toprak fiyatlan sik sik ani sigramalar gostermis ve sonugta “hak
edilmemis™ kazanglardan yararlaniyor goziiken, dolayisiyla horlanan bir toprak
sahipleri grubu yaratmistir. San Fransisco’da bir gazetenin muhabiri ve toplum-
sal elestirmen olan Henry George, arazi fiyatlarimin siddetli yiikselisinin avanta-
jim kullanarak toprak sahiplerine karg: giiglii bir kitap yazmug ve biitiin diinyada
izlenen Tck Vergi Hareketine onciilik etmigtir. Georgeun bu hareketi
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ondokuzuncu yiizyildaki biitiin diger politik ve dini organizasyonlara rakip ola-
cakuir.

GEORGE’UN RENKL! GECMISt

Bu olaganiistii sadakati tehlikeye atabilecek adam kimdi? Henry George (1839-
97) Philadelphia’da —yoksul, sessiz sedasiz, tamnmayan biri olarak™ dogdu;
oysa New York gehrinde oldiigiinde “New York City o giine kadar gordiigii en
biiyiik cenaze térenine gahit oldu” (Andclson 1992: 1). Geng bir adamken ge-
mici ve maden arayiast idi. San Francisco’ya gittikten sonra gazete muhabiri,
cditorii ve yayimaist oldu. 1879°da California’da iken, bagyapit1 Gelisme ve Yok-
sulluk (Progress and Poverty)’u yazdi. Ileri gelen yayimalarin kitabi basmay:
reddetmeleri iizerine, kendisi 500 adet bastirdi. Polemiklere yol agan kitabinda,
George kapitalist sistemin tek eksigine isaret eder. Eger bu diizeltilirse, yoksul-
luk ve diinyanin biitiin diger ekonomik problemleri ¢6ziimlenebilecektir. Bu ek-
siklik neydi? Marksistlerin ildn ettigi gibi kapital veya kapitalistler degildi. Bun-
dan ziyade, topraktaki tekeldi. Toprak sahipleri biitiin kotiiliiklerin kaynagiyd.

Gelisme ve Yoksulluk’tan alinan bir pasaja gore “Modern uygarhigin belisi ve
tehdidi olan servetin csitsiz dagihminin izini, topraktaki 6zel miilkiyet kuru-
muna kadar siirdiik. Ve gordiik ki, bu kurum var oldukga, iiretken giigteki higbir
artig kitleleri daimi olarak yararlandirmayacak; aksine, kitlelerin durumunu daha
da zayiflatma egiliminde olacakur” (1942 [1879]: 328).

Fotograf 9.1: Henry George (1839-1897)
“Bu biiyitk Amerikan diigliniira diinyanin en biiyiik sosyal filozoflan arasindadir”
(Andelson 1992: 1).
Robert Schalkenbach Vakfi’'nin izniyle.
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GEORGE’UN YEGANE ¢OZUMU: BIR ARAZI DEGERI VERGIS1

Georgc’a gore bu sorunun ¢oziimii basittir: “Toprag: ortak miilkiyete almaliyiz”
(1942: 328). Nasil? Sosyalistlerin istedigi gibi kamulaghrma veya toprak refor-
muyla degil. Bundan ziyade yiizde 100’liik bir toprak degeri vergisiyle! Hiikii-
met iglenmemig topragin veya arazi rantiun degerine esit bir vergi uygulayabilir.
Her miilk sahibi arazi rantimin degerine bagh aylik bir rant vergisi ile yiikiimlii
olacakur. Toprak iyilestirmeler veya ingaatlar iizcrine herhangi bir vergi konma-
yacaktr. Bunlara vergi konmasim, George, iiretimin garpitilmas: ve geciktiril-
mesi olarak kabul eder. Etkili olmas igin, toprak vergisi sadece “saf ekonomik
rant” iizerine konan bir vergi olmahdir.

Boyle bir toprak vergisinin ctkisi nc olacakar? Bir hayrana gore: “bu, elde
toprak tutmadaki biitiin spekiilatif kir1 kesinlikle ortadan kaldiracak, toprak fiyat-
larim diigiirecek ve dolayisiyla topragi ucuzlatarak herkesin kolayca elde edebile-
cegi diizeye geri getirecektir. Bu tretimin stunm genigletecek, reel ticretleri artira-
cak bir yap1 ve verimliligi 6zendirecektir. Ayrnu zamanda biitiin diger vergiler
lagvedileccktir” (Andelson 1992: 3-4). George, yiizde 100 toprak vergisinin 6ne-
mini Sylesine biiyiitmektedir ki, o sayede biitiin diger vergiler kaldinlabilecektir -
gelir, sang, sermaye kazanglan, emlak ve ithalat yikimliiliikleri. Lisanslarin ve
damga ylikiimliiliiklerinin istisnas1 miimkiin olabilir. George bu kolay ¢6ziimiinii,
Adam Smith’in laissez faire iktisadi ile sosyalistlerin biiyiik hayallerinin birlesmesi
olarak tarumlamaktadir (George 1942: xvii). George’a gore, bu, yoksulluk ve ig-
sizligi oldugu kadar, parlama-sénme geklindeki i gevrimini de hafitletecektir.

GEORGE BUTUN DUNYADA KAMPANYA BASLATIR

Henry George, diinyanin sorunlarina ¢oziim bulduguna o kadar inanmugt1 ki,
New York, Irlanda ve Avustralya’ya seyahat ederck diinya genelinde yirmi yillik
bir kampanya baglatti. Her ziyaretinde, yerel ekonomik sorunlar igin sugu toprak
sahiplerinin istiilne atmug; agin niifus, serbest ticaret veya kapitalizmi
suglamamugtir. Séylemeye gerek yok, George’un mesaji, 6zcllikle toprak fiyatla-
nnin garpict yiikseligler gosterdigi ve vatandaglarin bir giinah kegisi aradify yer-
lerde gok yanki bulmustur.

George bir halk kahramam: haline geldi ve nde gelen birgok kisi tarafindan
desteklendi. 1886’da New York City’nin belediye bagkanlig: igin yarist1 ve ikinci
geldi (onu destekleyenler segime hile karigtigim iddia ettiler). 1897°de ikinci bir
kampanyada adayhgi koydu, ancak segimden sadece beg giin 6nce 6ldii.
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WINSTON CHURCHILL’DEN SUN YAT-SEN’E KADAR TARAF-
TAR TOPLADI

Zamanla Georgistler, liderlerinin felsefesine Winston Churchill, Leo Tolstoy ve
Dr. Sun Yat-sen dahil politikac1 ve idealistlerin genis bir kesiminden popiiler
destek buldular. Churchill “Bu ger siireci [toprak tekeli] endiistriyel faaliyetin
her bigimini yaralar” derken, Leo Tolstoy “Henry George’un biiyiik diigiincesi...
oOylesine inkir edilemez gekilde inandirict ve her geyden 6nce Gylesine basit ki”
demektedir. Cin’den Dr. Sun Yat-sen ise “Henry George’un gretileri bizim re-
form programimizin temeli olacakur” diye ilin etmektedir (Andelson 1992: 2).
Unlii Amerikan egitimci John Dewey onu idollegtirerek “Diinyanin sosyal filo-
zoflar1 arasinda Plato’dan bu yana, Henry George ile aym seviyede olanlan say-
mak, iki elin parmaklarindan daha azim gerektirecektir” demektedir (George
1942: vii).

Bugiin, ne Henry George Diinyadaki En Etkili 100 KGysi listesinde yer al-
makta, nc de Gelisme ve Yoksullak kitab1 En Etkili 100 Kitap iginde listelenmekee-
dir. Pcki ne oldu? O 6ldii ve oldukga ugta yer alan teorilerinin gogu da onunla
birlikte 6ldii.

TEK VERGIYE KARSI CIKANLAR

Georgistler tck verginin bagarisizhigini iktidar elitinin komplosuna dayandirarak
agikladilar (Bkz. sayfa 255°teki kutu). Daha mantikh zihinler ise, tek vergiyi,
George’un gergekgi olmayan iktisadina dayandirarak, kusurlu bulacaklard.

Amerikan iktisatgilari, 6zellikle John Bates Clark, Frank A. Fetter, Edwin
Seligman ve Francis A. Walker (Amerikan Ekonomi Cemiyetinin ilk baskam ve
MITnin bagkan1), Henry Georgc’un tek-vergi planina kargi olmada dikkat geken
isimlerdi.

Fakat Henry George’un baglica elestirmeni uluslararasi iin kazanan ilk
Amerikan iktisatcis1 John Bates Clark’ti. 1889’da, Columbia Universitesinde
hoca iken, Clark ¢ok onemli bir kitap yazdi; Gelir Dagilsms. Bu kitap, marjinalite
ilkesini topraga, iggiiciine ve sermayeye genigletti. Clark elestirisine, toprak
miktarinin sabit oldugunu savunan Ricardocu goriigii reddederek bagladi. “Top-
ragin miktar olarak sabit oldugu diisiincesi”, diye yaziyordu, “insanin ekonomik
tartigmalarda usandina sikhikla rastladigs hakiki bir yanhga dayanmaktadir”
(1965 [1899]: 338). Yeryiiziinde var olan toprak miktan aslinda aymu kalirken,
diger herhangi bir malda oldugu gibi, “satiga sunulabilecek toprak arz1” topragin
fiyat ile degisecektir. Ve toprak fiyatlar, iicretler ve sermaye mallar1 gibi, kendi
marjinal —”son birimdeki”— verimliligiyle belirlenir ve en “verimli” kullan-
muina gore tahsis edilir (1965: 346-48).
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George’u siddetle elestiren Clark’a gore, eger toprak vergilendirilirse, ser-
maye topraktan konuta yonelecek, boylece konut lehine yanly bir sermaye tah-
sisi meydana gelecektir. Columbia’da Clark’in meslektagi olan ve vergi uzmam
olarak iinlenen Edwin Seligman da toprak vergisinin ziraf araziyi gehir arazisi le-
hine cezalandiracagun ileri siirmiistiir.

Ingiliz iktisatg1 Alfred Marshall da Georgist toprak tartigmasina kanlmustr.
Marshall’a gore, George’un topraga dayah tek vergisi ciddi sosyal kargagalara ne-
den olabilir ve ig savaga yol agabilirdi. 1884’te Marshall Oxford’daki bir toplanada
George ile kargilagir. Bir soru-cevap fash sirasinda, kendisinin “denenmemis” ikt-
sadi, Gelipme ve Yoksulluk kitabinda tutumluluk ve gahsmaya vurgu yapmada
bagansiz kalmasi ve rant konusundaki sosyalist goriigleri nedeniyle George’a israrl
saldinlarda bulunmugtur. Oxford 6grencilerinin bir kismunin korktugu, bir kismi-
un da sevindigi gibi, Marshall rant konusundaki aym soruyu tekrar tekrar sormus,
George ise higbir zaman cevap verememistir (Groenewegen 1995: 583-86).
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Sabit Toprak Uzerindeki Vergi, Hitkiimetin Saf Ekonomik Rant1 Almasiyla Toprak Sahiplerine Yansir. Sabit
toprak iizerindeki bir vergi kullaniclann 6dedigi fiyatlan E diizeyinde sabit biralar. Fakat toprak sahiplerinin
elde ctugi rann E diizeyine indirir. Toprak sahipleri daha diisiik bir getiriyi kabul etmekten bagka ne
yapabilirler? Henry George’un tek vergi hareketi icin bir manuksal temel saglar. Tek vergi hareketi, kentlesme-
nin sonucu olan yiikselen toprak degerlerinc toplum yaranna el konulmasini amaglar.

$ekil 9.1 Samuelson’in Henry George’un Toprak Vergisini Savunusu
Kaynak: Samuelson ve Nordhaus (1998: 250). McGraw-Hill’in izniyle ycniden basimugtr.

Fakat George’'un tek vergi plinina biitiin iktisatgilar kargi gikmadilar.
Gergekten yirminci yiizyihn en etkili Keynezyen iktisatgist Paul Samuelson,
popiiler ders kitabi Jkrisazta Georgc'u ve tek vergi plinunu rekrar tekrar 6vii-
yordu. Samuelson su sonuca variyordu: “Saf ckonomik rant iizerindeki bir vergi
higbir garpitma veya etkinsizlige yol agmayacaktir” (Samuelson ve Nordhaus
1998: 250). Sckil 9.1 toprak iizerinde saf rantin var oldugu kabul edilen etkinli-
gini gosteren bir grafiktir.
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Diger iktisatgilar bu fikre karst gikarlar. Amerikan iktisatgilari, Grnegin,
Murray Rothbard, George vergilerinin toprak rant iizerinde, kullamlmayan
(“spekiilatif”) topraklan ciddi bir bigimde azaltacags, asin kalabahk ve asirt kul-
lamm sonucunu doguracagi uyarisinda bulunmugtur. Rothbard’a gore,
Georgistler kit kaynaklarin tahsisinde ve kullamlmayan topragin yarari konu-
sunda piyasanin roliinii anlayamamuglardir. Ziraat yapimayan topraga biiyik
vergilerin konmasi, kent merkezlerinde agin kalabaliklagmaya yol agacak, yati-
rimcilart toprak rantlarim minimize etmek igin, bog arsalar1 ortadan kaldirmaya
ve yiiksek gokdelenler inga etmeye 6zendirecektir (Rothbard 1970: 91-100).

Esasen, John Bates Clark’tan Murray Rothbard’a Amerikan iktisatgilart
marjinalite ilkesinin gergekten topraga uygulanabilecegini savunmuglardir. Top-
lam toprak miktar1 sabittir ancak, sanlabilir topragin fiyati alia ve saticilarin
marjinal sayisi tarafindan belirlenir, ki bu say1 da sabit degildir. Rant ve toprak
fiyatlari, yaurimcya bir kit kaynagin toplumdaki en degerli kullanima tahsisinde
yardimar olur. Rant kontrolleri ve elkoyucu toprak vergileri, toprak kullam-
munda sadece garpitmalara neden olur.

BU GEORGE’A KARSI BIR KOMPLOYDU!

Henry George’u durdurmak igin, servet avcilars shtisads yozlastirmak ve demokra-
tik diyalogu durdurmak igin profesoriler kivaladslar. Bu yozlagms iktisadm kulla-
nims bugiine kadar devam etmigtir.

Mason Gaffney (1994: Kapak)

Vergiyi Ozendirme Merkezi direktorii Fred Harrison, ortak yazar oldugu
komploculugun tarihi nitcligindeki Iktisadin Yozlagmass (1994) kitabina,
“Henry George durdurulmak zorundaydi!” diye baghyor. Harrison ve diger
ortak yazar California Universitesi’nde (Riversidc) iktisat profesorii Mason
Gaffney diinyamin “iktidar segkinlerinin” ondokuzuncu yiizyihn bu popiiler
sosyal reformcusunu susturmak igin bir tertip iginde olduklan geklinde ina-
nimaz bir iddiada bulundular. Nasil susturulacaktr Tktisat profesorlerini
satinalarak, George’a karst konugturmak! Bu arada niifuzlu kurumlar, Henry
George’un baghca rakibinin —Karl Marx— doktrinlerini biitiin diinyaya
yaymasina izin verdiler. Georgea karst komplo olarak kabul edilen bu du-
rum “bilimsel bilginin geligme tarihinde en igreng olaylardan birisi” olarak
nitelendirildi (Gaffney ve Harrison 1994: 7).

Gaffney ve Harrison’a gore, eger bu komplo olmamug olsaydi, Henry
George iktisat tarihinde anlagilmaz bir aykir1 kisi olmak yerine, aileden biri
ve bir ulusal kahraman olacakt1.

Bu biiyiik gizli ittifaka ragmen, Georgistler Henry George’un Gelisme ve
Yoksulluk kitabimin yazilmig en etkili iktisat kitabr oldugunu ileri siirerler;
yirmibes dile gevrilmis ve Incil harig biitiin kitaplardan daha gok satmugtir!
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(Bu arada, Incil gibi Geligme ve Yoksulluk kitabinin da sikhkla hediye olarak
verildigi veya maliyetinin altinda satildigini, gérmezden gelelim.)

Tarih boyunca, kesin inangh taraftarlarla dolu, birbirine sikica kenetli po-
lick veya dini gruplann savundugu bol miktarda komplo teorisi var olagel-
mistir. Henry George’un takipgileri de iktisatta bu kategoriye girmcktedirler.

GEORGE SOSYALISTLERI ATESLER

Tlging bir sekilde, George’un en biiyiik etkisi kendi arzulariyla ters bir yénde ol-
mustur: dinleyicilerinin birgogu onun retorigi ile o kadar ikna oldular ki, sosya-
lizm ve Marksizme yoneldiler! Biiyiik Ingiliz oyun yazan George Bernard Shaw,
George’u dinledikten sonra yolunu sosyalizme gevirdigini sGylemistir. Fabiyen
Derneginin lideri Sydney Webb “Bay Henry George’un iginden gegmemis olsa
da, hig kugku yok ki, kaynayan bir 6fkenin popiiler bir sosyalist hareket bigi-
minde billurlagmasina neden olan ilk baglantiyr saglayan sey, Gelisme ve Yoksul-
Iukun muazzam sirkiilasyonudur” derken, Bernard Shaw buna su ilivede bulu-
nur, “Mill, Spencer, Comte ve Darwin’in 6grencileri gibi ok sayida geng adam
Bay Henry George’un Gelisme ve Yoksulluk’u ile heyecanlandi [ve] Karl Marx1
incelediler” (Hill 1997: 65). Fakat Karl Marx, George’un vergi programim duy-
dugunda, bunu “kapitalizmin son tutunacak dah” olarak diisiindii.

CLARK’IN ‘VERIMLILIK TEORISI” MARKSIST ‘EMEGIN
SOMURUSU’ OGRETISINE KARSI CIKAR

Clark’in marjinalite ilkesini topraga uygulamasi sadece baglangigt. ABDD’de
Marjinalist devrimin ikinci 6nemli sonucu John Bates Clarkin marjinal emek
verimlilik teorisiydi. Bu tartiymali teori, iicretlerin siirekli bir sekilde gegimlik dii-
zeyin lizerine gikamayacagim ve kapitalistlerin emegin iiriiniinden haksiz bir pay
aldigim ifade eden Malthusyen/Ricardocu/Marksist hikim goriise karst gikmustur.
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Fotograf 9.2 John Bates Clark 1847-1938
“Serbest rekabet emege lirettigini verme egilimindedir.”
Brown Brothers'in izniyle.

John Bates Clark (1847-1938), orijinal teorisyen olarak uluslararasi iin
kazanan ilk Amerikal: iktisatgidir. Uniinde rol oynayan baslica tezi, iicret teorisine
olan katkisidir; o bunu “rekabeti dagiim kanunu” olarak adlandirmgtr.
Providence’ta (Rhode Island) 1847 yilinda diinyaya gozlerini agan Clark koyu bir
Piiriten aileden gelmis, Amshert College’da etik, felsefe ve iktisat okumustur. Ken-
dini iktisada kapturmug, fakat ABD’de bu alanda lisansiistii egitim yapacak bir okul
olmadig igin takip eden iki yihm Avrupa’da gegirmistir. Burada, Karl Knies’in
egitimi alunda Alman tarihgi okulunun ctkisine girmigtir. Yurtdigndayken,
Amerikan Ekonomi Cemiyetini (AEA) kuran Amerikan meslektast Richard T. Ely
ile tamgmugtir (Bkz. sayfa 261'deki kutu). Alman tarihgi okulunun tamamen de-
neysel galymaya odaklandigimi ve teorinin yararlanim reddettigini hatrlayahm
(Bkz. bsliim 7). O hilde, Clark ABD'ye geri dondiigiinde ne yapn? Neredeyse
tamamuyla teori tizerine yazdi! Clark’a kadar ABD’de iktisattaki hemen biitiin ¢a-
lismalar deneysel aragtrmalar: ve toplumsal reformlar igeriyordu.

Kariyerinin ¢ogu, 1896’dan 1923’ kadar (kiirsiisii oglu John Maurice
Clark’a geginceye dek) Colombia Universitesi’'nde siyaset bilimi fakiiltesinde gegti.
Burada en iinlii kitabini yazds, Servetin Dagilim (ilk kez 1899°da basildi). Bu kitap
Clarkin topragin, emegin ve sermayenin marjinal verimlilik teorilerini igeriyordu.
Hayat boyunca, yavag yavag zemin degistirdi; kapitalist sistemin sosyal reform-
cusu olarak bagladi ve muhafazakir bir savunucusu oldu. Hayanmn son yillanm
bangin korunmas: iizerine yazilar yazmakla gegirdi ve Carnegie Uluslararasi Bang
Vakf'nin (Carnegie Endowment for International Peace) ilk direktorii oldu.
1938 yilinda, Avrupa’da savagin tekrar patlak vermesinden 6nceki yil, 6ldii.
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CLARK CALISMA EKONOMISINDEK! “BOLUSUM” SORUNUNU
COZER

Clark’in muhafazakirliga kaymasi, kuskusuz galiyma ekonomisi iizerine yaptig1
teorik gahiymadan, 6zellikle de marjinal verimlilik tezinden etkilenmigtir. Bu te-
zini, iktisattaki can sikia bir sorunu gézmeye gabaladiginda geligtirmisti: Girdi-
lerin birlikte tirettigi toplam hasila, girdiler arasinda nasil dagitiir’ Bu bagh-
girdi sorunu uzun siire goziilemez olarak goriilmiistiir, bebekten annenin mi
yoksa babanin m1 sorumlu olduguna karar vermek gibi. Gergekten, Sir William
Petty isgiiciinii iirctimin babasi, toprag1 da anasi olarak nitelemigtir. Marx, bu
bilmeceyi emegin biitiin tiriini hak ettigini ilin ederek ¢6zmiistiir; fakat bu, ikti-
sat camiasiun geri kalan kismina naif ve yetersiz gelmigti.

Clark diigiincesini Avusturyal: iktisatgilarin marjinalite kavramin iizerine
bina ederken, her bir girdinin marjinal iiriinii kadar katkida bulundugu gorii-
sline onciiliikk etmigtir. Ashinda, rekabetgi kosullar altinda her bir {iretim fakto-
riine —toprak, emek ve sermaye— hasilanin toplam gelirine yaptig1 “katma de-
ger” veya o girdinin marjinal tiriiniine gére 6deme yapihr. Clark kendisinin re-
kabetgi boliigiim teorisini bir “dogal kanun” olarak niteler, ki bu kanun da
“adildir (Clark 1965: v). “Diger bir deyigle serbest rekabet, isgiiciine ‘emegi ne
trettiyse,” sermayedarlara ‘sermaye ne iirettiyse’ ve girisimcilere de ‘koordinas-
yon fonksiyonu ne iirettiyse’ verme egilimindedir” (1965: 3).

JOHN BATES CLARK MADALYASINI KiM HAK EDER?

Jobn Bates Clark birden gok nedenle iktisadin biiyiik tistadvyds.
Joseph Dorfman (1949: 205)

John Bates Clark Madalyasy, iktisatta arkasindan en gok kosulanlardan birisi-
dir, fakat bunu kazanmasi igin iktisatginin yaymna erken baglamasi gerekir.
Bu 6diil sadece iki yilda bir, en parlak, en tiretken kirk yagin altindaki Ame-
rikan iktisatgisina verilir.

Birinci 6diil 1947 yilinda, John Bates Clark’in yiiziincii dogum yil
doniimiinde takdim edildi. Kazanan Paul A. Samuelson’di: MIT nin harika
profesorii ve ABD’de yeni Keynezyen okulun 6nciisii. Odiilii alan diger seg-
kinler arasinda Milton Friedman, James Tobin, Kennet Arrow, Robert
Solow, Gary Becker, Martin Feldstein, Joseph Stiglitz, Paul Krugman ve
Lawrence Sumners da vardir. Bunlarnin birgogu Nobel iktisat odiilii de
kazanmglardir.
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Ortalama ticret diizeyi (IDC) marjinal tiriin tarafindan belirlenir (AB).
Firma, marjinal liriini Gcrete esit oluncaya dek yeni isci galisnrmaya devam eder.

$ekil 9.2 Clark’in Magjinal Ucret Teorisi
Kaynak: Clark (1965: 198)

Sekil 9.2, Clark’n iicretlerin isgiiciine katilan son isginin marjinal tiriiniine
csit oldugunu gosteren diyagraminin yeni gosterimidir. Boylece, eger isgiler
daha verimli hile gelir ve firmanin uzun dénem kirhihgina daha biiyiik deger
katarsa, tcretleri yiiksclme cgiliminde olacakur. Eger ticretler bir cndiistride
yiikselirse, rekabet diger isverenleri de ticretleri arirmaya zorlayacak ve boylece
“licretler marjinal iggiiciiniin iiriiniinii”, ya da son igciye yapilan 6demeyi, “esit-
leme egiliminde” olacakur (Clark 1965: 106).

MISES’IN USAK ORNEGL: MARJINAL VERIMLILIK BUTUN
UCRETLER!I YUKSELTIR

Avurturyah iktisatgt Ludwig von Mises, artan emek verimliliginin marjinal iggi-
leri de yararlandiracagim gostererek Clark’in verimlilik teorisini daha ileriye go-
tiirmiigtiir. Reel iicretler sadece yiiksek verimliligi olanlar igin yiikselmemekte,
aym zamanda verimliligi aym kalanlar igin de yiikselmektedir. Mises bu goriigii
igin bir ugak 6rnegi kullanmgtir.

Bir ugak Ingiliz bagbakaninin masasinda, bir zamanlar ugaklarin Pitt ve
Palmerston’in masalarinda yapuklar1 gibi beklemektedir. Tarimda bazi isler,
yiizyllar 6nce yapildiklan sekilde halen aym araglarla yapilmaktadir. Ancak bu
tiir iggilerin bugiinkii iicretleri gesmiste oldugundan gok daha yiiksektir. Ucret-
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ler yiiksektir, glinkii onlar, emegin marjinal verimi tarafindan belirlenirler. Bir
ugagin igvereni, bu kisiyi bir fabrikada aliymaktan alikoyarak galigtirabilir ve bu
yiizden bir fabrikada yeni bir isginin neden oldugu hasiladaki artiga esit demeyi
ugaga yapmak zorundadir. Usagin iicretindeki artigin nedeninde, ugaktan kay-
naklanan herhangi bir iistiin nitelik s6zkonusu degildir, fakat yatirilan sermaye-
deki artig el sayisindaki artigi geride birakmaktadir (Mises 1972: 88-89).

Clark’'in ve Mises’in marjinal verimlilik teorisi sosyalist/Marksist somiirii
argiimamni iki yonden degcrsizlestirmistir. Ilk olarak, Clark’in marjinal verimlilik
teorisi, rekabet kogullarinda iggilerin gogunluguna topluma yapuklan katki kadar
6deme yapiimasinin olast oldugunu gostermistir. Ve ikinci olarak, verimlilik artig:
gostermeyen iggiler de genel olarak isgilerin verimlilik artisindan yararlanabilirler.

CLARK STATUKOYU SAVUNUR

Clark marjinal verimlilik teorisini ABD’deki ticretleri hakhlagtirmak ve sendika-
lar1 bu “dogal kanun™un iizerinde iicret artigina gahgmakla suglamak igin kul-
landi. Ornegin, Knights of Labor’1” desteklemesine ragmen, uzun siiren isgiicii
tartigmalarini sona erdirmek igin zorunlu arabuluculugu savunuyordu, giinkii
grevdeki iggilere yapilan 6demelerin kargilagtirilabilir baska yerlerdeki isgiicii pi-
yasalarinda hikim olan iicretlerle ayn1 diizeyde olmas: gerektigine inamyordu
(Dewey 1987: 430). Diger yandan, Clark ticretleri marjinal iiriiniin altinda tut-
maya zorlama yoluyla igcileri somiiren tekellerin ve biiyiik firmalarin giictine
kargi gtkmugt. Hem isgiicii piyasasinda hem de endiistride rekabctgi bir ortam,
megru iicret diizeyi ve sosyal adalet igin esasti. Gergekten, 1914 yilinda, Clark
Sosyalizmsiz Sosyal Adalet baglikh bir kitap yazmugt1.

Clark’in iktisat perspektifi akrani olan iktisatgilar tarafindan agir bigimde
elestirildi. Bunlarin iddiasina gore “neoklasik iktisat, mevcut ekonomik diizene
kargt temelde oziir dileyici bir tutum igindedir” (Stigler 1941: 297). Ozellikle
Thorstein Veblen, mevcut ekonomik sisteme yonelik siddetli elestirisinde Clark’s
bir samar oglaru olarak kullamir (Bkz. boliim 10). Ancak Clark’in marjinalite il-
kesini iggiiciine uygulamasi, etkisini gostermistir. Marksistler dahi, emek deger
teorisine dayanan agir1-somiirii goriigiinii degistirmek zorunda kalmiglardir. Ar-
tik iggilere “emeklerinin biitiin iiriiniiniin” 6denmesini talep edemiyorlar. Bugiin
iggiler artik sadece ‘cmegin marjinal fiziksel iriiniiniin degerinden daha az aldik-
larinda’ somiiriilmektedirler (Sweezy 1942: 6).

* Knights of Labor: Amerikan ig¢i orgiitii, 1869°da Uriah S. Stephens liderliginde Philadelphiali
terziler tarafindan baglaulmig bir harcket. 1878%¢ gelindiginde iilke gapinda bir orgiit hiline gel-
migtir. 1883 yilindan sonra kadinlan ve siyahlan da biinyesinde toplamaya baglamusur. (Ed.)
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AVUSTURYALI SERMAYE TEORISI ABD’YE GELIR

Simdiye kadar Amerikan ekonomik diigiincesinde toprak ve emegi tarustik. Ya
iiretimin tiglincii faktorii olan sermaye ve sermaye piyasalarinda kritik rolii olan
faiz oranlari? Hem John Bates Clark hem de Frank A. Fetter, sermaye ve faizin
onemi konusunda, esas olarak bunlarin Avusturyallarin biiyiik buluglariyla olan
iligkisini adres gostermektedir.

Yedinci boliimde Avusturyalilarin katkdarini tarugmigtik. Temel olarak,
Menger ve Bohm-Bawerk basit iki-sektorlii klisik modeli reddetmisti. Bu mo-
del, biitiin mallar1 ya tiiketim ya da sermaye mah olarak ayiriyordu. Dahasi, bu
ikisi tiiketim ve sermaye mallarini bir mallar dizisi olarak tasavvur ediyordu —
birinci sira (tiiketim mallar1), ikinci sira (toptan mallar), tiglincii sira (imalat sa-
nayi mallar1) ve dordiincii sira (ham maddeler). Esasinda, Avusturyalilar biitiin
titketim ve sermaye mallarinin tamamlanmamug-kullamlamaz tiriinlerden, ta-
mamlanmg-kullarulabilir tiiketim ve sermaye mallarina dogru bir seri iiretim
agamasindan gegtigine vurgu yapmuglarda.

Iste, Avusturyalilarin ekonomik biiyiimeye ve sermaye ve faiz oranlarinin
roliine bakiglari: Eger toplum maddi olarak geliymek zorundaysa, bireyler bu
mallarin ve hizmetlerin iiretim siirecini gelistirmek igin birlikte galiymahdir —
”dolambagli” siireglerde daha fazla tasarruf ve yatrim yapmayla, teknolojiyi
gelistirmeyle, igqilerin daha bilgili ve daha verimli olmastyla. Bu, faiz oranlarinin
etkili olmaya bagladig1 yerdir. Eger insanlar daha fazla tasarruf ve daha fazla yat-
rim yaparlarsa, faiz oranlari azalabilir, bu da ekonomik geligmenin anahtari olan
daha gok yatirimi ve tcknolojiyi tesvik edebilir. Fakat tasarruflar ve scrmaye yau-
rnimu gergek olmalidir devlet tarafindan sun’i yollarla olugturulmamahdir. Bu
Avusturyahlarin mesajidir, mesajt verenlerse Mecnger, Bohm-Bawerk ve
Wieser’dir.

BIR HRISTIYAN SOSYALIST AEA® YI KURAR: SERBEST
PIYASA IKTISATGILARI KATILMAYI REDDEDER!
Biz devlets, pozstif yardsminin begseri gelismenin vazgegilmez kosullarimdan bivi
oldugu bir merci, olarak goriiyoruz.
AEA Ilkeler Bildirisi (1885)
Miicadele etmek zorundaydim ve miicadele bazen aci veriyordu.
Richard T. Ely (1936: 145)

Ne! diinyanin en genis ve en prestijli profesyonel iktisatgilar organizasyonu
olan Amerikan Ekonomi Cemiyetini, sosyalist reformcular m1 kurmusg?

" AEA: American Econemic Association. Amerikan Ekonomi Cemiyeti yada Amerikan Iktisat
Dernegi’nin kisa adi. (Ed.)
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Gergekten, 1885’te AEA’min miman Richard T. Ely idi. Johns Hopkins
Universitesi'nde radikal bir profesor, klisik laissez faire iktisadiun soziinii
sakinmayan bir elegtirmeni ve orgiitlii emegin hararetli bir destekleyicisiydi.
Ely’nin brogiirii cesurca sunu ilin ediyordu: “laissez faire doktrini siyaseten
giivenilmez ve ahliken zayf’ur (Dorfman 1949: 206). Onun
sosyalist sempatisi iktisat mesleginde Gylesine giiglii bir ayrilisa neden oldu
ki, birgok iktisatgl, Ozellikle sosyal Darwinist William Graham
Sumner’in Yale ve Harvard’daki takipgileri AEA’ya katilmayi reddettiler.

Ely AEA’nin ilkeler bildirisinden partizan iislubu gikard1 ve sonunda
1892 yilinda i gekigmeleri ortadan kaldirmak igin AEA’nun ilk sekreterligin-
den istifa etmek zorunda kald. MITnin Rektorii ve eski ig savag generali
Francis A. Walker da aym nedenlerle AEA’nin ilk bagkanhgindan istifa etti
(Buna ragmen, Sumner higbir zaman cemiyete katilmada).

Fotograf 9.3: Richard Theodore Ely (1854-1943)
“Bu kisa boylu, pembe-yanakl, gocuk-ytizli adam, iki nesil iktisatgiy etkilemigti.”
Mark Blaug’un izniyle.

Richard T. Ely (1854-1943) ok ilging bir yasam siirdii. New
York’un bir kenar mahallesinde dogdu, Colombia College’da lisans iistii
egitim aldi ve John Bates Clark gibi Alman tarihgi okulunda Karl Knies'in
yonetiminde gahigmak igin Almanya’ya gitti, burada sosyalist radikal ve emek
destekgisi oldu. ABD’ye doniinceye kadar, hemfikir oldugu birgok kisiyle
birlikte AEA’'un kurulusuna katildi Baglangigta, AEA sadece basit bir mes-
lek birligi degildi, devlet miidahaleciligini ve Hristiyan sosyalizmini savuna-
rak Alman Sosyal Politika Birligini 6rnek almisti. AEA’yakatilan ilk elli kigi-
den yirmisi ya eski papazdi ya da hilen papazlik yapiyordu. Fakat serbest pi-
yasa iktisatgilannin protestolar1 Ely’i istifa etmek zorunda birakt ve o za-
mandan beri AEA akademik agidan yansiz konumunu kazandi. Uye sayist
hizla artt1 ve bugiin 25,000’in iizerindedir.

1892°de Ely Wisconsin Universitesi'nde profesor oldu. Burada giderek
mubhafazakarlagtr. Ancak, iggi grevleri ve sosyalizm lehine konugmalari nede-
niyle ve eyaletin digindan bir sendika provokatoriinii barindirdig igin ihbar
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edildi. Universite yetkilileri, kendisinin Universitedeki konumuna uygun biri
olup olmadigim belirlemek igin, bir inceleme baglattilar. Sorugturma esna-
sinda suglamalar “algak¢a ve zalimce iftiralar” olarak reddetti. Ely “sosya-
lizm organize cdilebilsc ve uygulamaya konabilirse, gelismeyi durduracagim
ve bizim uygarhigimizi yikacagim” belirterek “bunu iddia edegeldigini” soy-
ledi (Dorfman 1949: 257). Haftalar sonra, iiniversite Ely’yi akademik 6z-
gurliigii koruma adina akladi. Ely AEA’ya geri gelerek 1900°den 1902’ye
kadar bagkan olarak goérev aldi. Wisconsin’de ilerici hareketin kurucularin-
dan biri oldu ve dini reform organizasyonlarinda giderek daha aktif rol ald.
Ely Wisconsin Universitesi iktisat boliimiinde iggiicii ve tarim ekonomisinde
de yogunlast. Bu konular, orada hilen popiilerdi. Kendi otobiyografisi,
Ayaklarmmzim Altindaki Zemin’i (1938) yazdiktan birkag yil sonra 1943’te
oldii. AEA’nin her ylki toplantusinda 6zel konferans Ely’nin adina verilir.

«lKTISADIN BUYUK USTADI”

Iktisat tarihgisi Leonard J. Arrington bu tamm AEA’nin 1939 yilindaki
Philadelphia toplantisinda daha yash ve daha nazik Ely igin kulland::

Iktisadin biiyiik iistad, seksen besinci yaginda Richard T. Ely ile orada karg-
lagmam benim igin biiyiik bir talihti Amerikan Ekonomi Cemiyetini (American
Economic Association) 1885 yilinda kurmustu....[T]oplantiya erken gelenler Ely,
geng ikinci  csi ve iki gocuguydu. Kiigiik olam sadece bes yagindayds. Firsat1 kullan-
dim ve yanina oturdum. Bu kisa boylu, pembe yanakli, ¢ocuk yiizlii adamla konusa-
bilmeyi Tanriun bir liitfu olarak gordiim. iki nesil iktisatgty1 ve ekonomi politika-
suu etkilemigti. Iktisadin, piyasa ekonomilerine ahliki bir rehber olarak hizmet ct-
mesi gerektigini yazmugti. Disiplinin odag), ‘piyasaun’ mekanik ‘kanunlarr’ degil, in-
sanlar olmaliydh...

Ely, Idaho’lu bir giftgi ailesinden geldigimi 6grendiginde, sulama ve Bat1 konu-
sunda konugtu. Mormon oldugumu tahmin ederek... Mormonlar iizerine &viicii bir
de-neme yazdigini bana hatirlatti, 1903’te Harper’s Monthly Magazine’de basilmust1 -
ki bu, bir iktisatg1 tarafindan Mormonizm iizerine yazilmug ilk incelemeydi... Ely, ke-
sin olarak dinin ekonomik kalkinmanun baghca unsurlarindan oldugunu ve ol-
maya devam etmesi gerektigine inaniyordu (Arrington 1998: 26).

AEA’DA SOSYALIZMIN {ZLERI M1?

AEA’nun iiyelik programi hilen Ely’nin etkisinin izlerini tagimaktadir. AEA
iiyelik aidatlannda fiyat farkhlagtirmas: yoluyla gelir esitleme bigimini uygu-
lamaktadir. Yillik 37 bin dolar veya daha az kazanan iiyeler, yllik 56 dolar
iiyelik ticreti 6derler. 37 bin ile 50 bin dolar arasinda kazananlar, yilik 67
dolar oderler. 50 bin dolardan fazla kazananlar ylik 78 dolar 6derler.
Ogrencilerse yilda sadece 28 dolar dderler.
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Kag iktisatqumin AEA yayimlarina iiyelikte para tasarrufu saglamak igin,
diigiik gelir kategorisi gostererek nasil “hile yaptugin gérmek, ilging olabi-
lir. American Economic Review” boyle bir bilgiyi yayumlamaya cesaret
edebilir mi acaba?

CLARK VE FETTER SERMAYE VE FA1Z UZERINE TARTISIR

Clark olaylara farkli bakiyordu. Yiizyiin baginda iktisat dergilerindeki bir dizi
tartgmada Clark, Bohm-Bawerk ile tartigmug, yatinm sermayesinin bir baraj
golii gibi “siirekli bir fon” oldugunu séylemistir; “goliin bir ucunda gu anda gole
dokiilen bir su, diger ucunda suyun golden digar1 gtkmasina neden olur” (Clark
1965 [1899]: 313).

Clark faiz oranlarimin sermaye stoku hacmi ile iligkili olduguna inamyordu.
“Sosyal sermayeyi artirdiginizda, faiz oranlarim diigiiriirsiiniiz”, diye agikliyordu
(Clark 1895: 277).

Cornell ve Princeton’da profesor olan Frank A. Fetter (1863-1949), bu
goriigte degildi. Eger faiz oranlan yatinm sermayesi fonunun biiyiikliigiine gore
degisirse, Clark’in iddia cttigi gibi, ABD gibi iilkeler her zaman Isvigre ve Singa-
pur gibi iilkelerden daha diigiik faiz oranlarina sahip olacakur. Agiktr ki, faiz
oranlarim etkileyen bagka faktorlerin olmasi gerekir. Fetter igin, diger faktor za-
man tercihidir. Fetter, Avusturya kokenli sermaye ve faiz oranlar teorisinin
ABD’deki en basta gelen savunucusudur.

Fetter, Indiana kirsainda 1863 yilinda dogdu. Devlet tiniversitesine gitti,
fakat ailenin finansal sorunlar1 okulu gegici olarak birakmasina neden oldu ve
kendi kasabasi Perw’da biiyiik bir kitapg diikkini aligtirarak ig hayatina atilda. Ig
saatlerinden sonra, Fetter adeta bir kitap kurdu gibi okuyordu ve Henry
George’un Geligme ve Yoksulluk’undan derinden etkilenmigti. Bu kitap, onun ikti-
sad1 ‘hayatinin igi® yapmasina neden oldu. Indiana Universitesi'nden lisans ve
Cornell Universitesi'nden yiiksek lisans dereceleri aldiktan sonra, Clark ve Ely
gibi Avrupa’ya seyahat etti ve 1894 yihinda Almanya’dan doktora aldi. Fakat Al-
man tarihgilerinden ok Avusturyalilardan hoglandi, dolayisiyla ABD’de “Avus-
turyali” iktisadin oncii taraftar1 oldu ve hatta 1927 yiinda Carl Menger madal-
yast aldi. Sirasiyla Indiana, Stanford, Cornell ve sonunda Princeton’da hocalik
yapt (1911°den 1930a kadar). 1912 yiinda Amerikan Ekonomi Cemiyetinin
bagkani oldu. 1949 yilinda seksen alt1 yaginda 6ldii.

* Amerikan Ekonomi Cemiyetinin yayinladig tinlii iktisat dergisi. (Ed.)
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Fotograf 9.4: Frank A. Fetter (1863-1949)
Avusturyaci1 Amerikan
Mark Blaug’un izniyle.

FETTER’IN ONCU KATKISI: FAIZIN ZAMAN TERCIH! TEORISt

Fetter faiz oranlanndaki trendi agiklamada “psikolojik” bir yaklagim gelistirdi. Bunu
“zaman tercihi” olarak adlandirdi. Zaman tercihi, bireylerin gimdiki mallan gelecek-
tekilere tercih etti@i anlamina gelmektedir. Teknik olarak, zaman tercihini “bugiinkii
ve gelecekteki gelirlere olan arzularla ilgili psikolojik giiglerin dengesiyle ortaya gikan
orarun bir endeksi” olarak tammlamaktadir (Dorfman 1949: 363). Fetter her zaman
kolay anlagilir bir yazar degildi. Ne dedigini anlamak igin, soyle diisiiniin: Eger
simdi veya gelecek yil 10 bin dolar hediye alabilecek olsaniz, hangisini tercih edersi-
niz? Agikar ki, 10 bin dolan gimdi almak isterdiniz. Ama eger simdi 10 bin dolar,
bir yil sonra 20 bin dolar teklif edilirse ne yaparsiniz? Burada gok agik bir degis-to-
kug s6z konusudur. Karanmz zaman tercihinize bagh olacaktir —paray: §imdi al-
maya ne kadar, bir yil sonra iki katin1 almaya ne kadar deger veriyorsunuz?

Bir bireyin zaman tercihini tazmin etmek igin, 6diing alanlar tasarrufqulara
bir prim veya yillik bir faiz orani 6derler. Kuskusuz, riskin derecesi ve borcun
vadesine bagh olarak birgok faiz oram vardir (Menger de bu noktay: vurgulamig-
tir). Fakat Fetter, 6diing vermelerde piyasa faiz oraninin, ekonomideki genel za-
man tercihinin —halkin hangi faiz oraminda ne kadar tasarruf etmeye istekli
oldugunun— bir yansimasi oldugunu ileri siirer.

Savag sirasinda faiz oranlan nigin yiikselir? Fetter, savag amaciyla hemen
kullanilabilecek simdiki mallara olan talepteki zaman tercihi oraminda keskin bir
artig oldugunu ileri siirmiigtiir. Enfldsyon sirasinda faiz oranlar nigin yiikselir?
Clinkii insanlar kendi zaman tercihlerini yiikseltirler, beklenen daha yiiksek fi-
yatlarin oldugu zamana kadar ertelemektense, simdiki satin alimlarim artinirlar.
Aym sekilde, faiz oranlan bir ekonomik canlanma sirasinda yiikselme, bir dur-
gunluk sirasinda ise fiyat diizeyinde beklenen degismelere gore diigme egilimin-
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dedir. Faiz oranlan nigin A iilkesinde, B iilkesine gore, daha disiiktiir? Fetter, A
tilkesinin daha diigiikk zaman tercihi ve daha yiiksek tasarruf egiliminc sahip
oldugunu; B iilkesinin ise daha az tasarruf ettigini ve yatirim sermayesi gekmek
i¢in daha yiiksek faiz oranlanna katlanmas: gercktigini ileri siirer.

Fetter, Avusturyalilarin vazettigi her seyle de mutabik degildir. Ornegin,
faiz oranlarinin aym zamanda sermayenin verimliliginden etkilendigini ileri sii-
ren Bohm-Bawerk ile ayn1 goriigte degildir. Fetter'in faiz teorisi zaman tercihi
lizerine 6zel bir vurgu yapar. Fetter “bugiinkii mallar, kural olarak, gelecekteki
mallardan daha degerlidir” demektedir (Fetter 1977: 133). Ancak Bohm-
Bawerk’in argiimam da biitiiniiyle gozardi edilemez. Verimlilik ve ekonomik
biiyiimenin faiz oranlan iizerinde dolayh ctkiye sahip olmalar olasihg: yiiksektir.
Yiiksek sermaye-yogun biiylime amaglayan geligmekte olan iilkelerde, gok ihti-
yag duyulan yerli ve yabana yatinm ¢ekmek igin faiz oranlan genellikle gok
yiiksektir. Boylece, iilkeler daha geligtikge ve daha yiiksek bir yagam standard:
yakaladikqa, faiz oranlan genelde diiger. Nigin? Ciinkii yiiksek gelir ve yagam
standardina sahip iilkeler daha yiiksek tasarruf oranina sahip olma egilimindedir.
Ve tasarruf arzindaki istikrarlt artig, faiz oranlariun diigmesine yol agar (sermaye
talebinin sabit kaldif1 varsayildiginda). Hatta Murray Rothbard’a gore, Fetter,
“ekonomi gelistikge ve bugiinkii mallar daha qok iiretildikge, bugiinkii mallara
olan tercih azalir ve bu yiizden faiz oranlarimun diigmesi beklenir” goriigiinii ka-
bul etmektedir (Fetter 1977: 16). Boylece ekonomik biiyiime ve verimlilik, za-
man tercihi derecesini ve faiz oranlanm dolayls olarak etkilemektedir.

AMERIKALILAR ONCU BIR CIGIR DAHA ACTILAR:
DUNYANIN BIR NUMARALI EKONOMIK ARASTIRMA MERKEZ!

Geleneksel olarak “sosyal bilimler” olarak adlandwdiklarimiz daha sosyal ve daha
bilimsel olmalidyr.

Wesley C. Mitchell (1953: 11)

Bugiin Ulusal Ekonomik Arastirma Biirosu (NBER), Harvard’dan Martin
Feldstein’in yetenekli yonetimi altinda, 500°den fazla iiniversite profesoriinden
gelen en iyi empirik aragnrmalan yayimlamaktadir. NBER, bir devlet kuru-
muymus gibi gelir, fakat degildir; bir “6zel, kir amaa giitmeyen, tarafsiz
aragtima organizasyonu” olup, Amerikan ig diinyas: tarafindan 1920 yilinda
New York’ta kurulmustur (Bugiin Cambridge, Massachusettes’de yerlesikdr).
Bu aragtirma enstitiisii 1920’lerde ve 1930’larda finansal sorunlarla ugragmusg,
fakat Rockefeller Vakfi, i§ diinyas: gruplan ve hiikiimet bagislannuin yards-
muyla hayatta kalmay: basarmug ve savag sonrasi donemde zenginlesmistir.
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NBER SOSYALIST VE MUHAFAZAKAR 1K1 ISADAMI
ARASINDAKI TARTISMAYLA KURULDU

Objektif bir aragtirma organizasyonuna olan ihtiyag diigiincesi, Marx’in Eko-
nomi Politigin Elestirisi kitabini geviren bir radikal sosyalist olan Nahum I.
Stone ile, AT&T firmasinda alijan muhafazakir miihendis Malcolm Rorty
arasindaki hararetli tartigma sonucu ortaya ¢gikti. Stone bir asgari ticret ka-
nununu savunuyordu, Rorty buna kargiydi. Tartigma esnasinda, toprak
sahipleri ve iggiler arasinda gelir dagihmina iligkin sorun giindeme geldi.
Stone ve Rorty sadece bir seyde aymi goriigte olabilirdi: ortadaki sorunlara
¢Oziim getirecek tarafsiz bir aragtirma organizasyonuna olan biiyiik ihtiyag.
Stone, asir1 muhafazakirindan agiri radikal iktisat okuluna her iktisat eko-
liinii; ve toplumdaki iggi sendikalari, tarim ve igverenler dahil gesitli 6rgiitlii
gikar gruplarim temsil eden bir aragtirma grubu 6nerdi. Birinci Diinya Sava-
sin1 miiteakip, Rorty ortaya gikarak, sonunda Ulusal Ekonomik Aragtirma
Biirosuna doniigecek organizasyonda bir grup insam bir araya getirdi.

NBER’IN ILK DIREKTORU: BEYEFENDI, BILGIN VE
SPORCU

NBER’1n ilk direktorii bu ise son derece uygun biriydi. S6zkonusu Kkisi,
Columbia profesorii Wesley C. Mitchell (1874-1948) idi.

Fotograf 9.5: Wesley Clair Mitchell (1874-1948)
“Teorisi olmayan adam.”
NBER'1n izniyle.

Mitchell’i herkes sever ve sayardi, bir ugtaki Thorstein Veblen’den, di-
ger ugtaki Milton Friedman’a kadar. Bu kitaptaki gogu kiginin tuhaf nitelik-
leri ile kargilagtinldiginda, Mitchell 4deta bir ermig gibi goriiniir. $iir ve bi-
limi seven bir Hristiyands; bir bagka iiniversite profesoriiyle mutlu bir evlilik
yapmugt, dort giizel gocuklan ve birgok torunlan vards, biitiin yagami boyun-
ca sporla ugragn; usta bir ig¢i ve marangozdu. Kalp hunlusi vardi. 1890’larin
sonlannda, Chicago Universitesi'nden doktoru (Mitchell, lisansini ve doktora
derecelerini bu iiniversiteden almigt)) sadece bir yil kadar yasayabilecegini
soylemigsti. Fakat Mitchell 1948 yilinda (bir kalp krizinden) oliimiine kadar,

269



Mark Skousen

muazzam saghkly bir yasam siirdii. Kadinlarin oy hakki, irklarin esitligi, egi-
tim ve miiltecilere yardim dahil birgok meselenin savunulmasinda sosyal re-
formcuydu. Bir siire, gocuk gruplarina marangozluk 6gretti.

Mitchell’in NBER’in direktorii olarak yerini alan Arthur Burns, onun
hog ve sakin yagam tarzim §oyle yazmugtir: “Mitchell’in yasamu sakin, telds-
s1z, hayli dengeliydi. Caliymaya oldugu kadar dinlenmeye de zaman bulurdu,
klésikleri kapsamli olarak okurdu, dedektif hikiyelerini ihmal etmezdi, golf-
taki ve marangozluktaki yetenegini serbest bir bigimde uygulards, aksam sof -
rasinda negeli konugmalan severdi ve sohbeti canlandirmak igin her zaman
uygun soz ve dizeleri vardi” (Burns 1952: 51).

MITCHELL DORT OZELLIGIYLE TANINIR!

Daha derin aragtirdikga, Mitchell'in birkag tuhaf kisisel 6zelligini kesfettik.
Tiitiinii (pipo ile) zevkle kullanirds, giinkii Irving Fisher bunu yasaklamigt1.
Veblen’i agirlardy, giinkii Veblen 6yle ok muhafazakiri kirmugt: ki. Siki bir
zaman kayitgistydi, 1905’ten 1948’e kadar hig aksatmadan bir giinliik tuttu,
“Boylece, her giinii gorebiliyorum ve eger zamammu boga harcamigsam,
bunu tekrar yapmiyorum!” diyordu (Burns 1952: 74). Ug takma ad1 vard:
Annesi onu Bonnie diye, esi Robin diye, arkadaglar1 da Clair diye ¢agrirds,
kendisi ise adim1 profesyonel olarak Wesley C. Mitchell olarak imzalard.

Bazi 1thmb elegtirmenler birinci “C.”nin “uzlagma®y1 simgeledigini soy-
lemigtir. Unlii bir iktisatgt (kimligi belirlenemedi) “Mitchell biitiin yanhs
seylerde kiigiik bir dogruluk payr goriirdii” diye elestirmigtir. Mitchell mi-
zahi bir cevap vermigtir: “Bunda bile bir dogruluk pay: var!” (Burns 1952:
81). Ihml Mitchell akademik ortam ve aragurmada kusur ve sert anlagmaz-
iga kars1 hoggoriiliiydii. Columbia’dan meslektagi olan Joseph Dorfman, bir
bagka ¢alijan hakkinda hig incitici kelimelerle konugmadigini soyler.
NBER’da, Mitchell’in vizyonu suydu: biitiin felsefclerin zeki insanlari, ister
sosyalist ister anargist olsun, objektif veriler lizerinde “uyum iginde galiyma”
yapabilecek, boylece akil, duygulara galip gelecektir (Burns 1952: 31).

INATCI BIR ARASTIRMACI

Mitchell 1913 yilinda Is Cevrimi baslikh genig kapsamh bir kitap yazdi Bu,
onun NBER’daki bilimsel aragtirma konusundaki titiz yonetiminin temelini
olugrurmugtur. Milton Friedman’a gore, Mitchell'in “biiyiik dehas1”, onun
biiyiik veri yygimm “derli toplu, kolay anlagilir ve anlamh bir sekilde” bir
arayagetirme yetenegidir (Burns 1952: 243).

Mitchell, etrafina Simon Kuznets, Arthur F. Burns, Geoffrey Moore ve
Milton Friedman dahil dikkate deger aragtrmacilar toplamig ve titiz
aragtirmanin yiiksek standartlarinda israrli olmugtur. Bu aragtirmacilardan
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benim favorim, ekonominin “Avusturyal’” zaman-yapisal (time-structural)
modeline onciiliikk etmig olan Frederick C. Mills’tir (daha fazla aynnt igin
Mises ile ilgili 12.boliime bakimz). Mills’in galigmasindan 6nce, NBER nere-
deyse tamamen genel fiyat endekslerinde odaklanmig olup, ham maddeler,
tiretici mallari, toptanci ve perakendeci piyasalar1 arasindaki fiyat marjlarini
degistirme konusunda ya hig tartigma yoktu veya gok azdi. Mills iiretimin
her bir agamasindaki aym fiyat endekslerini bir araya getirerek analiz etti ve
sonra bir i§ gevriminde (business cycle) bu agamalar arasindaki goreli fiyat
degismelerinin kritik 6nemde oldugunu gosterdi. Fiyatlarin nihai tiiketici
veya perakendeci agamadan uzaklagtikga daha oynak olduguna, béylece, bu
fiyatlarin bir durgunluk veya canlanma esnasinda asamalar arasindaki iiretim
kararlarini ve kir marjlarin1 da 6nemli 6lgiide degistirdigine igaret etmistir.
Durgunluk ve Canlanma Dioneminde Fiyatlar (1936), bu oncii yaklagim
ABD ekonomisinin 1920 ve 1936 arasindaki parlama-sonme evresine uy-
gulamugtir (Skousen 1990: 58-60).

TEORISI OLMAYAN ADAM

Eger Mitchell’de bir kusur aranabilirse, bu onun bir teorisinin olmamasidur.
Is cevrimleri iizerine yasamu boyunca siiren galigmalarinda kendi inanglariny
saklamak igin her gabay1 gosterdi ve siirekli olarak NBER ¢aligmasinin kigisel
sapmalardan uzak olmasinin zorunlulugu uyanisinda bulundu. Tiimdenge-
limci muhakemeye kargi kuskuluydu ve biitiin teorilerin test edilmeye, “tii-
mevarimsal aragtirmayla sinanip diizeltilmesi gerektigine” kesin bir gekilde
inanird1 (Mitchell 1953: 11). Ona gore kuskusuz teoriler gézard: edilemez,
ancak NBER nihai “gergek-bulucu” kurum olarak, bunlann gegerliligini test
etmekle gorevlidir.

Istatistiki aliymasindan dolayr, 1947 yilinda AEA Mitchelle birinci
Francis A. Walker Odiiliinii verdi. Mitchell bundan on ay sonra 6ldii.

OZET: IKTISAT BILiMI, EKONOMI ILE BIRLIKTE ILERLER

Marshall’in ve Amerika’da onun emsali olanlarin galiymalar1 neoklasik iktisadin
yeni bilimine formel bir yap1 kazandirmada biiyiik katkida bulundular. Ameri-
kan iktisatgilar, 6zellikle John Bates Clark ve Frank A. Fetter marjinalist devrimi
iiretim faktorlerine ve gelir dagilimi meselesine uygulayarak geniglettiler.

“Neoklisik” yapinin tamamlanmaya yaklagmastyla, akademilerin koridorla-
rindaki elegtirmenler yeni kapitalist modelin anlamim test etmeye basladilar. [Bu
alandaki] ¢oziimleme Atlantik’in iki yakasindan da gelecekdir, ilk olarak yerlesik
doktrinlere kars1 gikan ABIY’li Thorstein Veblen ve ardindan da Alman iktisatg1
Max Weber. Her ikisi de sosyoloji olarak bilinen yeni alanda iinlenecek ve ikti-
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satta “kurumcu okul” olarak bilinen, tamamen yeni bir okulun kurulmasina yar-
dim edeceklerdir. Bunlar, 10. boliimiin konusudur.
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10

GOSTERISCI VEBLEN
PROTESTAN WEBERE KARSI":

IKI ELESTIRMEN KAPITALIZMIN
ANLAMINI

TARTISIYOR™

Thorstein Veblen, Amerikan sosyal diistincesinin yetistirdigi en
yaratics zekddsr.

Max Lerner (Diggins 1999: 214)

Bir kisinin calismalars vardr ki, biiyiik bir hayranlik duynyo-

rum. Eger yeniden bagslayacak olsaydm, [¢alismams] onun dii-
stinceleri tizerine bina edevdim. Soziinii ettigfim kigi, kuskusuz

Max Weber’dir.

Frank Knight (Swedberg 1998: 205)
Yirminci yizyihn baginda, ABD’deki ve Avrupa’daki marjinalist devrim saye-

sinde ekonominin tamamen yeni bir modeli ortaya gikmigt. Adam Smith ve kla-
sik iktisatgilar temeli hazirlamuglards, fakat igin bitmesi igin bagka bir iktisatg1 ku-

* Yazar burada Veblen’in meshur “conspicuous consumption” ile Weber’in “Protestant ethic”

kavramlanna gondermede bulunmaktadir. (Ed.)
"* Bu boliim igin segilen miizik: Claude Debussy, La Mer’den “Dialoguc of the Wind and the Sea”
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sag1 gerekecekti. $imdi gdyle bir durup, modern kapitalizmin bu ycpyeni mode-
line g6z atmanin zamamdir.

Thomas Carlyle ve Karl Marx gibi elestirmenler Adam Smith’in inga ettigi
yapiya rasgele vuruslar yapmuglards, fakat bu marjinalist devrimden 6nceydi. Bi-
naya simdi ikinci bir defa gz atmanin sirastyds; bu yeni yapimin aynintih ele ali-
nig1 iki sosyal iktisatginin omuzlarina kald: -bunlar bugiin sosyolog olarak tani-
niyorlar: Amerikan Thorstein Veblen ve Alman Max Weber.

THORSTEIN VEBLEN: AYKIRILIGIN SESt

Ilk olarak, Veblen’i tarngalim. Yeni teorik kapitalizmin baglica kusur-bulucu ve
sansiirciisii Thorstein Bunde Veblen (1857-1929)’di. Chicago ve Stanford dahil
on enstitiide hocalik yapan Veblen, neoklisik modelin rasyonel-soyut-tiimdenge-
limci yaklagimum pek yararh bulmadi Ashinda kendisi hig formel bir model gelis-
trmedi. Bunun yerine, kapitalist sistemin kurumsal gergevesini; bunun nasil
evrildigini ve insanlann yasamlan ve kiiltiirleri iizerinde nasil etkide bulundugunu
aragtirdi. Bunu yaparken, Amerikan kurumcu ikdsadimi kurdu. Bu okul Wesley
Mitchell, John R. Commons ve John Kenneth Galbraith ile yillar boyunca hayatta
kalmugtir. Birgok yonden bir iktisatgidan ziyade bir sosyolog olan Veblen, yeni bir
teorinin kurucusu olmaktan gok kapitalist sistemin bir elestirmenidir.

VEBLEN’IN YASAMI: IKTISADIN OSCAR WILDE’I

Veblen’in tuhaf hayan birgok yonden yazdig kitaplardan daha ilgingtir. Bagka hig-
bir iktisatg gatlak, anormal davramglar yoniinden onunla boy 6lglisemez. Bir tarafta
Chicago’da prestijli Journal of Polstical Economy dergisinin editorliigiinii yiirtitiirken,
aymi zamanda Chicago Universitesi’nde sosyalizm iizerine ders vermesine izin veri-
len tek adamdi Yale’den felsefe doktorasi almugt, ancak buna ragmen bir serseri
gibi giyiniyor, fitilli kadife pantolon giyip, deri kasket takiyordu. Stanford Univer-
sitesi'nde hocalik yapt, ancak bir goniil iliskisinden dolay isten atldi. Dahi bir ek-
santrik, pespaye giyimli ve ad1 gtkmug bir zampara olarak gériiliirdii.

Fotograf 10.1: Thorstein Veblen (1857-1929)
“Uzun boylu, adaleli ve esmer yakigikh” ve “entellektiiel bangin bozucusu.”
Brown Brothers™in izniyle.
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Veblen diger herhangi bir iktisatgidan daha fazla iiniversiteye devam etti,
hocalik yapti ve konferans verdi:

1. Carleton College (Northfield’de [Minnesota] dindar bir kurum)

2. Monona Academy (Monona, Wisconsin)

3. Johns Hopkins University (Baltimore, Maryland)

4. Yale College (New Haven, Connecticut)

5. Cornell College (Ithaca, New York)

6. University of Chicago (Chicago, Illinois)

7. Harvard College (Cambridge, Massachusetts) (burada sadece konferans verdi)
8. Stanford University (Stanford, California)

9. University of Missouri (Columbia, Missouri)

10. New School for Social Research (New York, New York)

Birinci-nesil Norveg miiltecilerinden bir ailenin altuna  gocugudur.
Thorstein Veblen, Wisconsin’de sadece Norveg dili konugulan bir giftlikte bii-
yidii. Yedi yaginda, ailesi Minnesota’ya tagindi. Minnesota Northfield’da
Carleton College’a girdi, burada John Bates Clark’in yaninda gahgti. Yamyamlar
ve ayyaglar hakkinda yazilar yazip 6grenci davraniinin siki kurallarim gigneyen
“entellektiiel barigin bozucusu” olarak i{in yapmug biri olmasina ragmen, Clark,
Thorstein’t duyarh bir 6grenci olarak kabul ediyordu (Jorgensen 1999: 20-22).
Clark’in, Veblen’i hayat boyunca begenmesi daha da ironiktir; ¢iinkii Veblen,
en sert saldirilarini neoklisik iktisada yapmgti, ki bu, Clark’in olugyumuna yar-
dim ettigi bir disiplindi.

Kadinlar, 6zellikle Aylak Sinifin Teorisi (The Theory of the Leisure Class)
(1994[1899]) kitabinin yazar: olarak meshur olduktan sonra Veblen'i yalmz bi-
rakmayacakti. Veblen’in yatagiu hig¢ yapmayan, dislerini nadiren firgalayan ve
agir bir sigara tiryakisi oldugu diigiiniildiiglinde, bu cezbedis daha da sagirtic1
olmaktadir. Her nasilsa, kadinlar Veblen’i garpici, tehlikeli ve sok edici bulmug-
lardir. Veblen “uzun boylu, adaleli ve esmer yakigikh” olarak tarif ediliyordu
(Jorgensen 1999: 4). O da buna kargihk kadinlara 4gik oluyor, ondokuzuncu
yiizylin bagta gelen “feminist-taraftarlarindan” biri olarak gbriiliiyordu. Iki kez
evlendi, birincisi Carleton’a katildiginda Ellen Rolfe ile, ikincisi de “Babe™
Bevans ileydi. Bevans kendisinden yirmi yag kiigiiktii. Veblen, ¢apkin bir kaba-
day1 olarak da iinlenmigti. Ogrenciler ve profesorlerin esleriyle birgok ask iligkisi
yagamust. Bu onun bir kurumda uzun siire kalamamasinin nedenlerinden bi-
riydi, Chicago’dan ve Stanford’dan ask maceralarindan dolay: atild1.

* Babe, sozciik anlamiyla “bebek” demek olup, giinliik dilde, bizde giizel geng kizlan betimlemek
i¢in kullamlan “fisnk” anlamunda kullamimaktadir. Yazar metinde kadiun adiun Babe oldugunu
diigiindiiriir bigimde hep bu ad1 kullandigindan s6zciik bu gekilde oldugu gibi birakilmugtir. (Ed.)
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Carleton’dan sonra, Johns Hopkins’te bir donem gegirdi ve daha sonra Yale’e
transfer oldu, ki felsefe doktorasim buradan aldi Fakat marjinalizmin yeni arena-
sinda, felsefenin bu yeni doktoru kendisi diinyada marjinal kaldi, 1884’ten 1891’
kadar bir ig bulamadi. Bunun bir nedeni, gogu kurumun kilise ile iligkili oldugu bir
donemde, onun dine kargi kugkuculuguydu. Diger bir faktor, saghgiyds; sitmaya
yakalanmugti. Bu zaman zarfinda, kendi ailesinden de, eginin ailesinden de uzak ya-
sadi. Erkek kardesi “okudu ve aylakga vakit gegirdi, daha sonra ise aylakga vakit
gesirdi ve okudu” yorumunda bulunuyordu (Heilbroner 1992: 214).

Veblen’in mesleki sansi, Comnell Universitesi’nden bir aragtirma bursu al-
masi ve J. Laurence Laughlin’le arkadag olmasiyla agid. Laughlin, D.
Rockefeller’in sahibi oldugu yeni kurulan Chicago Universitesi’nde bagkanlik
gorevine gelirken, Veblen’i de beraberinde getirme konusunda israr etti.

Ancak, Veblen bir yerde uzun siire yagamaktan memnun olmuyordu, bu
konuda Chicago da bir istisna degildi. Riizgirh gehir”™ onun igin gok biiyiiktii,
gok zapt edilmez ve gok girkindi. Kendisini boliim bagkanindan daha akalli gorii-
yordu; boliim bagkan yilda 7.500 dolar, o ise sadece 1.500 dolar kazamyordu.

VEBLEN NOT OLARAK SADECE C VERIRDI!

Veblen sosyalizm iizerine bir ders verdi, fakat 6gretim metodu eksantrikti. Phi
Beta Kappa’ya™ girmeye gok istekli olanlarin gozii korkuyordu, giinkii Veblen
C’den daha yiiksek bir not vermeyi reddediyordu. Bir 6grenci Veblen’i §oyle ta-
nimhyordu: “Fazlastyla antikaydi. Higbir sinav yapmaz ve ders déneminin so-
nunda, iiniversite yagaminin gerekli ritiieline uymak igin, miisaademizle her bi-
rimize ‘C’ notu verecegini soylerdi... Cogunlukla avurtlar1 elinde olurdu veya
buna yakin bir pozisyondayds, derste konugmas: algak, yumusak ve monotondu,
bu tarz hig de ilgi gekici olmayan bir konugma ve sif idare etme tarziydr”
(Dorfman 1934: 248-49). Chicago Universites’nden bagka bir ogrenci,
Veblen’i karanhk bir kisi, pejmiirde giyimli, énceki gece uyumamug goriiniimlii,
keskin alaya gekilde konugan biri olarak tarif etmektedir: “Dudaklarinda kiigiim-
seyici bir giiliig vardi, gozlerinde givit geytanlar oynagirdi” (Jorgensen 1999: 7).

VEBLEN’IN AYLAK SINIF TEOR{St

Veblen Chicago’dayken, o zaman kirkiki yagindaydi, engok satan kitab: Aylak
Stmfin Teoris/ni yazdi Ilk olarak 1899°da basilmug olan kitabin, Amerika’nin
yozlagmig aylak simflarinin bir sosyal taglamasi olmasi amaglanmigti. Higbir dip-

“ Amerika’da gchirlere ve cyaletlere likap takmak bir gelenckur. Riizgirli gehir, Chicago’nun
likabidur. (Ed.)

" ABD iiniversitelerinin gogunda 6rgiitlenmis, eski Yunan diigiince ve kiiltiiriiyle irtibatl, iyeleri ve
mezunlanyla dayanigmayr amaglayan 6grenci kuruluglarindan biri. (Ed.)
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not kullanmadig1 veya arastirmaya yer vermedigi igin, yayinciya herhangi bir za-
rara kargt garanti vermek zorunda kaldi Bir keresinde fikirlerinin, ok derin bir
diigiiniir olarak kabul ettigi, babasindan geldigini s6ylemigti. Oysa babasi imza-
sinda adin X olarak yazan biriydi (Jorgensen 1999: 9-10).

AYLAKLIGA TEPK1

Aylak Ssmifin Teorisi kitabina olan tepkiler degisikti. Birgok iktisat¢i, Veblen’i
bagtan savma bilim adamhg), kotii niyetleri ve desteksiz delillerini 6ne siirerek
ciddiye almadi. Uslubu gok sikiciydr. Chicago’dan bir akrani “onu kutladim ve
kitabim Ingilizceye gevirtmeyi diisiiniip diisiinmedigini sordum” diyordu. Fakat
bagka bir elestirmen de “biraz garap gibiydi, yeni baglayan biri igin tuhaf degilse
bile nahogtu, fakat bir kere ahsinca kuvvetli, keskin ve hogstu” diyordu
(Jorgensen 1999: 73-74).

LAF SALATACISI VEBLEN’l, MENCKEN’IN LAF
SALATASI ELESTIRISI!

Posta pulunun tizevinde ne yazslmas olabileceging anlatmak icin, kitabinda bir
syfadan fazla yer ayrmsgts.

H. L. Mencken (1982: 271)

Baltimore Sun’n tinlii sosyal elestirmeni H. L. Mcncken igin “sagma sapan”
Veblen’in pek bir degeri yoktu. 1919’da Veblen’in kitaplaninin, Veblen bro-
gurlerinin, Veblen derneklerinin ve hatta Veblen kizlariin yayilmasindan
endigeye kapildi. Mencken, Aylak Sinifin Teorisini degerlendirirken Veblen’in
“anlaglmaz kiyaslar..., bu ukalid beyefendinin uzun, dolambagh ve... gekil-
mez sagmalik dolu ibarelerinden” sikdyet ediyordu (1982: 265-66).
Mencken, Veblen’i, Veblen’in kendi firgastyla boyadi, Veblen’in aginhklarim
gostermek igin tuhaf uzun ifadeler kullandu.

Veblen goyle yaziyordu: “Eger dolagik, lokulidyel, tiiylii, tespih geklinde
degisik varyantlariyla tek hiicreli ticret doktrini ve kisir faiz teorisinin diizene
sokulmasindan rahatsizlik duyuyorsak, o zaman hangi stoplazma, sentrozom
ya da karyokinetik siirece yiiziimiizii donecegiz, ve de normallik metafizigi
ile kontrol ilkelerinin inkitaya ugradigim nerede gorecegiz?” (Dorfman
1934: 163).

Mencken de buna goyle kargilik veriyordu: “Eger biri kendi iriyar1 1if
buzultaglar1 ve istalagmitleri altinda tiinel agmigsa, uyumsuz, akortsuz, bet
1smarlama, gok heceli sozciiklerin engin deryasina dalmugsa, neredeyse teolo-
jik tavrinin kalin sert kabugunu havaya ugurmugsa, insanin bu séylemde
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bulacags sey esas itibariyle, agik olanlarin sendeledigi, agikir olanlarin ise
korkung bir hil aldif1 yavan, basmakahp sozler yigiudir” (1982: 269).

Mencken hiziu alamayip, Veblen’in Amerika’da Yiiksek Ogrenim’ini
“hantal, yapmacik, donuk, tumturakli, uzun ve bog lafla dolu, igi bog” olarak
niteliyordu. Dahasi sézkonusu eser, “daginik, soniik, kendine fazla giivenen
bir akil almaz diisiinme 6rnegi” idi (1982: 272).

Mencken’in anlattigina gore, Veblen, kendisinin saldirilanindan “biiyiik
tiziintii” duymus, bu iiziintii “onun Cumbhuriyetten iimidi kesmesine neden
olmustu” (1982: 265).

STANFORD’DA EVLILIK SIKINTILARI

1906 yilinda Torstein Veblen ve esi Ellen California’ya tagindi. Veblen Stanford
Universitesi'nde ders vermeye bagladi. Fakat azgin yeni-moda “Babe” Bevans
California Universitesinde (Berkeley) doktora yapmak igin kapi komgusu ol-
dugu zaman, anuinda sikinti bagladi. Bevans evliydi ve Veblen’in metresi ol-
mugtu. Babe giiniibirlik mektuplar yazarak agksiz evliligin artik evlilik olamaya-
cagin ileri siiriiyor ve Ellen’den, Thorstcin’den vazgegmesini istiyordu. Ellen bu
durumdan hig de hognut degildi (Jorgensen 1999: 114-15).

Bu arada, Veblen Chicago’dakine benzer gekilde sosyalizm tizerine bir ders
veriyordu. Bir 6grenci §6yle yaziyordu, “Onu ilk gordiigiimde, iiniversite bahge-
sinde alnina kadar indirdigi kenar1 agag1 dogru sarkmug bir gapka, sarkik palto ve
pantolonuyla rahat rahat yiiriiyordu; dagimk saglar ve biyiklariyla hirpani bir
genel goriinime sahipti, onun bir serseri oldugunu diigiindiim” (Dorfman
1934: 274). Toplumsal kurallar1 hige sayan bohemci yagam bigimine ragmen,
dersleri “sitkiar” ve 6grencilerin gogunlugunun “seviyesinin tstiinde olarak tarif
ediliyordu.

Veblen’in Babe ile olan yasak agk meselesi 1909’un sonunda, Ellen mektup-
lan ve esinin el altindan yiiriittiigi faaliyetlerle ilgili bir hayli kamti Stanford
rektorii David Starr Jordan’a gonderdigi zaman had safhaya vardi. Veblen igten
kovuldu.

Eger Ellen’in niyeti Veblen’in sevgisini tekrar kazanmak idiyse, bu kendi-
sine gok pahaliya mal olan bir zafer olacakti: Thorstein Kuzey Idaho’nun uzak
bir daghik bolgesinde Babe ile yasamak iizere California’y1 hemen terk etti. Tam
da miinasip bir gekilde buranin adi1 “Olmayan yer” (Nowhere) idi. Noel zamam
geldiginde, zatiirreeden neredeyse Glecekt, fakat sadik Babc’in bakumuyla sagh-
gina tekrar kavustu.

Stanford ve iilkenin diger iiniversitelerindeki meslektaglari, Missouri Uni-
versitesi’nde profesdr olarak atanmasi igin Veblen’in yardimna kostular.
Stanford’tan Allyn Young, Veblen’i “tamdigim en yetenekli kisi” olarak tarif
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ediyordu. Harvard’dan Frank Taussig de koroya su ifade ile kauliyordu,
“Veblen, sahip oldugumuz 6teki herhangi bir iktisatg1 kadar deha sahibi biridir”
(Jorgensen 1999: 134). 1911’in baslarinda Missouri’de (Columbia) ders ver-
meye baglady, fakat saglik durumu kotiiydii. Ogrenciler siska ve bir deri-bir ke-
mik kaldigin, cildinin burugmus oldugunu soyliiyordu. Ancak ogretim iiyeleri
olsun 6grenciler olsun, Aylak Stnifin Teorisi’nin yazarina karg1 derin sayg: duyu-
yordu. Bir meslektagt Veblen’in iyi bir 6gretmen olmadigin kabul ediyor ancak
soyle diyordu: “Bir keresinde, derste oldugu siufin agir mege kapisimn pencere-
sinden igeriye baktigimi hatirliyorum. Tek bir kelime bile duyamuyordum. Du-
daklarinin oynadigim da goremezdiniz. Ogrenciler uyuyan sarayin mumya fi-
giirleri gibi oturuyordu. Fakat belirli araliklarla, hep birlikte 6lgiilii bir giiliigle
sarsthyorlards” (Jorgenson 1999: 137).

Bir yil sonra, Veblen Ellent bogadi ve 1914 yiinda sonunda Babe ile cv-
lendi; kendisi elliyedi, Babe ise otuzyedi yasindaydi. Fakat Babe kendisini “g6k-
miig bir kadin” gibi hissettigini soylerdi, onceki evliliinden iki ¢ocugu vardi.
Bagka da gocugu olmayacakt.

VEBLEN’IN INANILMAZ KEHANET GUCLERI

Veblen’in teorileri giipheli olabilir, ancak gelecegi dngdrme yetenegi dyle de-
gil. 1911de Missouri Universitesi’nde bir meslektagina §oyle demisti
(Jorgenson 1999: 149):

* Avrupa’da gok kisa bir siire sonra bir diinya savag1 patlak verebilir.

* Bir Rus Devrimi “yakindir” ve Fransiz Devriminden daha fazla kan
dokmeyle sonuglanacakur.

¢ Eger birinci diinya savagindan sonra barig saglanmazsa, ikinci bir
diinya savag1 olacak, bu savagta Japonya Almanya ile birlik olacak ve Batiya
karg1 savag gigirtkanlig1 yapan saldirganlar olacaklardir.

Veblen bazi 6ngoriileri ile ilgili olarak kitaplar ve makaleler yazdi ve ya-
yimlad. Bu yaywmlar arasinda Yayslmacs Almanya ve Sanayi Devrimi
(Imperial Germany and the Industrial Revolurion) (1915) ve Barsin Dogass
ve Siirekliliginin Kosullarma Iliskin Bir Aragtwma (An Inquiry into the
Nature of Peace and the Terms of its Perpetuation) (1917) da vardur.

NEW YORK CITY’DE BIR AYRILIKGI

1918 yiinda Washington D.C.’de Gida Idaresi ile kisa bir tegriki mesaiden
sonra, Veblen Greenwich Village merkezli 6ncii bir politik dergi olan Déalin
cditorii olmak igin New York’a tagindi. Dial o zaman “daha iyi bir yagam igin
yiizyllhk diigiinceler”in merkezi olarak biliniyordu. ... Sosyalizm, Komiinizm,
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Sendikalizm, Anarsizm, Ibsenizm,” Nietzchianism, Shavianism,”” Yeni Cumhu-
riyetgilik, Ilerlemecilik, Liberalizm ... Feminizm, Vejeteryenizm, hiir-sevicilik,
¢iplakgilik” (Jorgensen 1999: 157).

Goriiniige gore, bu atmosfer Veblen’de radikalizme neden olmustu.
“Bolgevizm Bir Tehdittir-Kimin igin?” baghkli bir denemede, komiinizmin Sov-
yet tecriibesinin Ichine yaziyor, Rusya’da kigisel kazancin kaldirilmasinin ctkin-
ligi artiracagin ileri siiriiyordu. “Bolsevik siradan bir insandir, kargilagtig1 soru
sudur: Ne kaybedebilirim? Cevapsa sudur: Higbir gey” (Dorfman 1934: 421).

Bu versiyonu redakte edilmedi. Veblen, Dial editrlerinin yazilanimin bir tek
kelimesini degistirmelerini bile, noktalama isaretleri dahil, reddetti. Editorler,
Veblen’den yazilanm bin kelime ile simirlandirmasim istediler, o da giildii; zira
“onun yaziya girigi zaten bu kadar tutardi” (Dorfman 1934: 411-12). Veblen’in
editorlerini gileden gikarmasi sagirtict degildi.

VEBLEN TARAFTARLARI LIDERLERINI AEA
BASKANLIGINA ADAY GOSTEREREK BIR “SARAY
ISYANINA” TESEBBUS EDERLER!

1924°te, saygin Ulusal Ekonomik Arastirma Biirosw’nun (NBER) kurucusu
Wesley Mitchell ve agir1 bir Veblen taraftari olan ve daha sonra ABD sena-
torii olan Paul H. Douglas Amerikan Ekonomi Cemiyetinin bagkanlig: igin
Thorstein Veblen’in adayligim kabul ettirmeye gahstilar. Once, Veblen’i
“onursal” bagkan yapmaya gahgtilar, fakat adaylik komitesi bunu yapmadi.
Sonra, o zaman AEA’un bagkani olan Mitchell biiyiik olgiide Veblen’in ar-
kadaslarindan olusan bir adaylik komitesi atadi. Veblen’in iktisatgidan ziyade
sosyolog olmakla itham edildigi kayda deger bir kavgadan sonra, Veblen’e
AEA’ya katimasi ve bir kabul konugmasi yapmas: kosuluyla bu gérev 6ne-
rildi. Kamu gorevlerinden gok korkan ve miizmin bir gekilde bunlardan uzak
duragelen Veblen, gorevi reddetti ve “Bunu reddetmek bana biiyiik bir zevk
verdi. Bu goreve ihtiyacm oldugu zaman bana teklif etmemislerdi” diyordu.
Bu karari, bozuk saghg yiiziinden de olabilirdi. Altmigyedi yagindaydi ve
bes yil sonra, 1929°da olecekti (Dorfman 1934: 491-92).

Veblen agin gekingenligi ve gok az konugan kisiligiyle tinliiydii. Meslektaglari,
ogrencileri ve ziyaretgileri, sohbeti siirdiirme konusundaki dikkat gekici beceriksizligi
yiiziinden onunla sohbetten vazgegiyordu. Bir aksam yemegine ¢agrildiginda, biitiin

* Tbsenizm, Norvegli sair ve drama yazan Henrik Ibsen’e (1828-1906) atfen kullanulir. Ibsen’in en iyi
oyunlan geleneksel ikiyiizliilik temasi igler. Her bir oyundaki 6ykii, belirli bir ahliki sorunu is-
lemektedir. George Bernard Shaw, Henrik Ibsen’i “en biiyiik drama y-azan” ilin etmig ve “Tbsenizmin
Ozii” baglikh bir kitap da yazmugtrr. (Ed.)

“* George Bernard Shaw’a atfen kullarulir.
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aksam bir tek kelime soylemeyebiliyordu. Bir keresinde Jack London’in sosyalizm
tizerine verdigi bir konferansa kauld1. Sonra, kendisinden bir yorum yapmasi istendi,
ancak soyleyecek higbir seyinin olmadigim s6yledi. Bir hayram olan Upton Sinclair,
Veblen ile ilgili bir toplantida, “Tanudigim en sessiz insanlardan biriydi. Yanibaginda
oturacak ve bu kadar uzun siire, tek kelime konugmadan, dinleyecek bagka birini ta-
nidigimu sanmiyorum” diyordu (Dorfman 1934: 273, 423-24).

Fakat, amma da yaziyordu! Yiizlerce makale ve pek ok kitap yazdi
Dial’daki denemeler toplanarak Miihendisler ve Fiyat Sistemsi (1921) kitabinda
derlendi. Bu kitap, Veblen 6ldiikten ve Biiyiik Depresyon meydana geldikten
sonra gok moda oldu. (Albert Einstein o kadar ikna olmustu ki, sosyalizme
dondii!) Bir denemesinde, hog bir gekilde ulusal endiistrinin kontroliinii elle-
rinde tutup, 6zel miilkiyet haklanm ortadan kaldiracak miihendislerden kurulu
bir “teknisyenler yonetimine” olan ihtiyagtan soz ediyordu. Bu denemesi te-
melde, kapitalizmin yikilarak, Sovyet-tarzi1 miihendisler grubunun bunun yerini
almasinin iilkenin yararina olacagi sonucuna vartyordu (Dorfman 1934: 512-
13).

Veblen, Charles Beard ve Wesley Mitchell'n yanusira New York City’deki
deneyci New School for Social Researh’iin kuruculanndan birisi oldu. Veblen
burada birkag yil 6gretmenlik yapt (konusu: sosyalizm!), fakat 6gle yemeginde
kargilagan bir meslektagina gore, “Veblen’in yiizii biitiiniiyle derin bir hiiziinle,
neredeyse timitsizlikle kaplanmigti. Higbir gey onu, ufacik bir menfaat belirtisi
kadar harekete gegirmez veya heyecanlandirmazdi” (Jorgenson 1999: 164). Og-
retmenlikten yorgun diigtii ve 1926 yilinda California’ya geri tagind..

Kalbi 1929 yazinda durdu, yetmisiki yagindaydi. Stanford ve New School for
Social Research’ten meslektasi, onun son yillanndaki durumunu §oyle anlanyor:
“Eger kalbinde stirekli kemiren bir yilan olan bir adam varsa, igte 0 adam Veblen’di”
(Jorgensen 1999: 182). Oysa bagka bir biyografi yazan, Rick Talman, onun yaga-
muni §6yle yoramluyor: “Thorstein Veblen... ABD’nin ortaya gikardigi muhtemelen
en Ozgiin ve igin kiinhiine vakif iktisatg1 ve sosyal elegtirmendir” (1992: ix).

VEBLEN’IN DARWINCI DUNYA GORUSU

Thorstein Veblen’in diinyaya mesaji neydi? En ¢ok bilinen galismasi Aylak Sin:-
Jfin Teorisi ile baslayalim. Veblen, birgok iktisat¢1 gibi Darwinci evrimden biyik
Slgtde etkilenmist. Endistriyel kapitalizmi, maymun gibi, “barbarlik” evriminin
erken bir bigimi olarak goriiyordu. Proudhon’un “Miilkiyet hirsizliktir” bigimin-
deki tnli ifadesini alarak, 6zel miilkiyetin “basarili bir baskinin 6dili olarak ele
gecen ganimet”ten bagka bir sey olmadigini soyliyordu (Veblen 1994 [1899):
27). Kapitalistlerin kar, bos zaman ve komsulanyla rekabet etmede mallarin ele
gecirilmesinin pesinde kosmalan “yirtic1 iggiidi’niin pargasidir (sayfa 29). Aylak
yasamun “somiiriiniin 6dilleri ile birgok ortak 6zelligi vardir” (sayfa 44). Kumar
oynama ve risk alma “barbar mizaci”n1 yansiar (sayfa 276, 295-96). Kadinlar,
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koleler gibi, mal muamelesi goriir, sahibinin guciniin egemenligi altindadir
(sayfa 53). Vatansevetlik ve savag “yirtici, verimli olmayan, istihdamin rozetleri-
dir” (sayfa 40). Veblen’e gore, kokleri erken barbarliga dayanan vatanseverlik,
savas1 6zendiren en glicli gidiilerden biridir.

VEBLEN’IN MEZARTASI NEREDE?

Thorstein Veblen’in bir mezan yoktur, glinkii yakilmustr. 3 Agustos 1929°da
bir kalp krizinden oldiikten sonra, yatak odasinda kursunkalemle yazilmug
bir not bulundu. “Aym zamanda dilegim sudur ki, 6ldiigiimde yakilayim....
miimkiin oldugu kadar hizh ve ucuz, herhangi bir ayin veya toren olmasin:
kiillerim denize atilsin veya denize dokiilen biraz biiyiik bir dereye atilsin,
anilarimda bulunan herhangi bir isim veya mizaca ait mezartag, tag levha,
mezar kitabesi, biist, levha, yazit, abide olmasin.... 6liim ildni, amt, portrem
veya biyografim olmasin, bana yazilmig veya benim yazdigim higbir mektup

basilmasin, yayimlanmasin veya gogaltilmasin, kopyalanmasin veya dagitil-
masin” (Dorfman 1934: 504).

Yakilmas: diginda, higbir istegi yerine getirilmedi.

VEBLEN’IN SPORA VE DINE SALDIRISI

Spor ve din de, hayvani ruhun pargalaridir ve barbarin hikimiyet kurma gaba-
sina destek verirler. Veblen’e gore, “Spora kargt bagimlilik... bir dereceye kadar
kiginin ahliki dogasinin geliymesinin durdurulmasina igarct eder” (Veblen 1994:
256). Universite sporlariun “klisiklere rakip” olduklarini séyliiyordu (sayfa
397). Dini torenler ve kutsal mekanlar, mabetler, kiliseler ve ayinler “simdiki
higbir maddi amag” igin ige yaramaz. Bunlar “g6steris israfimn pargalaridir,” di-
yordu Veblen. Ve bunlan “toplumun ekonomik etkinliginin azalticist.....[ve]....
toplumun canlihgimin zayiflatilmasi” olarak goriiyordu (sayfa 307). Veblen aylak
sinifla baglantil her seye kars1 son dercce elestireldi. Mezuniyet torenlerinde kep
ve ciibbenin giyilmesini dahi “gosteris tiiketiminin dikkate deger bir unsuru”
olarak nitelendirmisti (sayfa 372).

KAPITALIZMIN YERINE NE KONACAK?

Gelisme, ilkel kapitalizmin daha yiiksek toplumsal diizeye dogru ilerlemesi ihtiyac
anlamina gelmektedir. Savas reddedilmelidir (Veblen bir barisgiyd). Kapitalizm,
igGi sosyalizmi ve teknokrasi formuna yerini birakmahdir, yani “Sovyet-tipi teknis-
yen yonetimi.” (Asagidaki Taylorizm ile ilgili kutuya bakinz.) Fakat bir felsefe
olarak Marksizmi reddediyordu. 1906’da Harvard’da bir dizi konferansta Veblen,
Marksist doktrinleri evrimsel testte basansiz olduklan igin elegtirdi. Veblen’e gore,
birgok ulus, herhangi bir suuf catgmast olmaksizin gokmiigtiir. “Tlerlemeci sefale-
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tin bir sosyalist devrimi saglayacagi dokuini siiphelidir,” diyordu: “Gergekler bazi
kritik noktalarda [Marx’1in teorilerini)... dogrulamiyor” (Jorgensen 1999: 90).

TAYLOR’IN “BILIMSEL YONETIM!”: VEBLEN’DE
TEKNOLOJININ KENDIiSI M1?

Gegmigte insan once geliyordu; gelecekte sistem once gelecek.
Frederick W. Taylor (Kanigel 1997: 438)

Frederick Taylor, yirminci yiizydin erkekleri ve kadinlarinin ozel ve kamusal yasamlar,
tizerinde mubtemelen baska herbangsi bir kisiden daha fazla etkide bulunmugstur.

Jeremy Rifkin (Kanigel 1997: 8)

Thorstein Veblen endiistri ve fiziksel emegi yiiceltmis, ancak igletme ve finans
“bog-ig” olarak kiigiimsemistir. Ideal olarak Veblen “teknisyenler yonetimi’ni
onaylamustir, bu tiir bir toplumda miihendisler verimlilik pesinde kogacaktir,
Kir pesinde degil, diyordu. Finansla ugrasanlara hig deger vermezdi.

Frederick Winslow Taylor (1856-1915), is etkinliginin babasi, bii-
tiin sosyal hastaliklarin ¢6ziimiiniin “bilimsel yonetim”de yattigina hararetle
inamiyordu. Taylor'in amaa, standartlagtirilmig etkenler, galiyma programlan
ve kronometreler yoluyla isci etkinligini olabilecek en yiiksek noktaya gikar-
makt. “Hizh Taylor” olarak biliniyordu. Teorilerini kagida doktii ve bunlar
sonunda Bilimsel Yinetimin Ilkeleri (1947) olarak basilacakt.. Onun tcmasi
suydu: Kuralhlik ve diizen refah ve etkinlige yol agacakti. Taylorizmden,
Henry Ford’un montaj hatti, Edwards Deming’in kalite teknikleri ve Peter
Drucker’in zaman-y6netimi gikt.

Taylorizm evrensel olarak 6zellikle savag zamaninda hissedildi. Bununla
beraber, II. Diinya Savag’'nda ABD hasilasim iige katlayan, Mussolini’nin
Ttalya’sinda trenleri vaktinde caligtiran ve Alman hassas miihendisligini
ozendiren Taylorn etkinlik yontemleri degil miydi? Lenin, Taylor’in biiyii-
siine girerek kotii gohretli Beg Yillik Plinlar ilin edip, “yeni Taylor sistemi-
nin aragtirma ve Ggretimini, ve bunun sistematik deneme ve uyarlamasini
Rusya’ya getirmeliyiz” diye eklemiyor muydu? (Kanigel 1997: 18).

ORGUTLU 1$Cl AYAKLANMAIL ARI

Fakat orgiitlii emek igin Taylorizm, isgilerin daha fazla ter dokmelerinin bir
yolundan bagka bir gey degildi. Bu sistem, isileri kigiligi olmayan kolelere ve
igkoliklere doniigtiirmiigtii. Taylor’in acimasiz sistemi insanlar1 daha fazla ve
daha hizh gahgtinyordu. “Bilimsel yonetim onur kincydi... Bagimzda biri
kronometre ile durarak, size dikkatle bakar, sizi olger, sizi kategorize eder,
size bir et pargasi gibi muamele eder. Sanki diigiinmediginiz varsayilir. Bir
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zamanlar emekgi olarak sahip oldugunuz sizi gururlandiran ne varsa, etkinlik
sunaginda kurban edilmelidir” (Kanigel 1997: 534).

Fotograf 10.2: Frederick Winslow Taylor (1856-1915)
“Nasil olur da Kant hakkinda kiitiiphaneler dolusu yazarlarken, bin y1l sonrasini
goren Taylor’a urnak kadar bir yer verirler?” (Kanigel 1997: 15)

Frederick Winslow Taylor Koleksiyonu, Stevens Teknoloji Enstitiisi’niin izniyle.

Elbette, Taylor olaya farkhi bakiyordu. O kendisini aym anda daha yiik-
sek ticretler, daha yiiksek kirlar ve diigiik fiyatlann elde edilmesini bagaran
Biiyiik Ahenkgi olarak goriiyordu. Adam Smith’in evrensel zenginlik haya-
lini tasavvur ediyordu. Bir giin §oyle yazdi, “bir neslin liiksleri, gelecek nes-
lin zorunlulan [olacak ve] iilkemizin galigan insanlar da, simdi ortalama bir
ijadamunun sahip oldugu aym liikslere; bog zamana, kiiltiir ve egitim igin
ayni firsatlara sahip olacaktir” (Kanigel 1997: 506-07). Onun devrimi, bin
yillik bir sanayi baryina yol agacakti. Veblen, bilimsel miihendisligin en iyi
bigimi olarak Taylorizmi onaylar miydi? Siipheliyim.

VEBLEN MARX’A KARSI: SINIF CATISMASININ FARKLI
VERSIYONLARI

Veblen, Marx’tan farkh bir sumf gatiymasi tiidi tasavvur ctti. Varhkllar ve
yoksullar seklinde diinyay: kapitalistler ve proleterler olarak ikiye ayirma yerine,
Veblen teknisyenlerin ve miihendislerin ittifakina, ve muhalif olarak igadamlar,
avukatlar, din adamlari, ordu ve aylak beyefendilere vurgu yapmugtir. Endiistri
ile igletme arasinda, mavi yakal isgiler ile beyaz yakah isgiler arasinda, ve nihayet
aylak sinif ile gahigan simf arasinda bir gatigma goriiyordu.

Aylak Simifin Teorisi’ndeki en iinlii boliim, gok ayrintili gekilde alay ederek
tarif ettigi varlikh siufin “gosteriggi tiikketimi” tizerine olan 4. boliimdiir. “Soylu
tavirlar ve yasam tarzlan, gosterisgi aylaklik ve gosteriggi titketim normlarina
uyumun unsurlandir” diye yaziyordu (1994 [1899]: 75). Veblen, varhikhlar,
endiistriyel siiregten gekilen “liizamsuz” harcamalar ve cakall davramglarla bi-
lingli olarak meggul olmalar1 nedeniyle kinamaktadir. Veblen, zenginler “agir1
miktarda harcamalar” yapma yoluyla sohret kazanirlar, diyor ve sunu da ekli-
yordu: “saygin olmak igin israfg1 olmak l1dzimdir” (96-100, 334). Bundan bagka,
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“aylak sinuf, savagq1 tutum ve gayeye, endiistriyel simfa oranla, daha miisaittir”
(271). (Soru: Tyi de, bar arbedelerine kim karigtyor bakalim?)

VEBLEN AD AM SMITH’I REDDEDIYOR

Veblen “vulgar” simfin agirihklarina dikkat gekerken, is dlemi kiiltiiriine katn bir
diigmanhk gostermigtir. O bu kiiliini “israf, abes ve vahset” olarak nitelemigtir
(1994: 351). Robert Lekachman’in girigte yazdigx gibi, Veblen ticari topluma “ki-
sinin ig¢iliginin hayat-veren iggiidiisiiniin tam olarak gergeklesmesinin 6niindeki
tamamen anti-cvrimci bir engel” olmasi nedeniyle alan tanimamaktadir (sayfa x).
Agik olarak, Veblen Adam Smith’in ticari toplumun comertligi ile ilgili olarak
ifade ettigi her yeye miizmin bir gekilde karsidir. Adam Smith nerede diizen,
uyum, comertlik ve rasyonel kigisel gikar gordiiyse, Veblen orada kargaga, miica-
dele, tamahkirhk gormiistiir. “Veblen, kapitalizm ideolojisinin dayandigi hemen
her 6nciil ve varsayxmuin pesin olarak aksini sdyleyebiliyordu” (Diggins 1999: 13).

Veblen servet iiredminin yararlarim -sermayenin geniglemesi, yeni teknolojiye
yaturim, yiiksek ogretimin finansmanu ve i§ aleminin hayirsever comertligi—gor-
mezden geliyordu. Dahasi, Veblen bunlarin hepsini kibirli “aylak simf’ta toplu-
yordu. Veblen yagamu csnasinda, siradan insanin yasam standartlarinda kesinlikle
higbir iyilesme gérmiiyordu (Dorfman 1934: 414). Her seyden 6nce kendisi John
Stuart Mill’in Polstik Iktisadn Ilkeleri kitabinda ifade ettigi goriisii onaylayarak zik-
retmigtir, “Simdiye kadar yapilan biitiin mekanik buluglann herhangi bir insamn
glinliik ugragm hafifletip hafiflermedigi tarigmahdir™ (Mill 1891 [1848]: 516).
Ayni alintn Karl Marcin KapitalPinde de bulunur (1976 [1860]: 492).

Mill ve Marx1 ondokuzuncu yiizyilda bu tiir bilgisizce ifadeleri kullandiklar:
igin affedebiliriz, ama Veblen igin bu kendisinin, insam hayrette birakir dere-
cede, tiikertici istatistiklerinden habersizligini kamitlamaktadir. 1918’¢ gelindi-
ginde Veblen bu ifadeyi kullandig1 zaman, milyonlarca Amerikal tiiketici sogu-
tucu, elektrik, telefon, ¢esme suyu, hane-igi tuvalet ve otomobil kullanmaya
baglamigt1. Veblen’in diinyadan morali bozuk bir sekilde ayriimas: hig de garip
degil. Veblen’in kasvetli kapitalizm goriisii, Amerikan tiiketicilerin muazzam
ilerlemeler kaydettikleri Giirleyen Yirmili yillar esnasinda ortaya gikmugtur.

ZENGIN SAVUNUSU

Veblen’in asil bagarisizhigy, bu aylak sinifin ugar1 zevklerinin 6tesine bakama-
masidir. Daha 6nemlisi, giderek biiyiiyen bir varhikl sinif, biitiin ekonomiye pek
gok yarar saglar:

1. Yeni pahah tiiketici iiriinlerini ilk finanse edenler zengin insanlardir. Otomo-
biller, televizyonlar, kisisel bilgisayarlar, ccp telefonlar1 ve diger teknolojik bu-
luglar, yiiksek fiyath ilk-6rnek olarak ilk kez piyasaya siiriildiiklerinde, bunu kar-
stlayabilecek olanlar sadece zenginlerdir. Zenginlerden gelen karlar isleri genis-
letmede kullanilir ve fiyatlan diygiiriir, 6yle ki er geg herkes bu iriinleri sati-
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nalabilir.. Andrew Camnegie’in belirttigi gibi, “Kapitalizm liikslerin ihtiyaglara
doniigtiinilmesi ile ugragir.”

2. Varlikh siruf, yatirim sermayesinin ana kaynagidir. Yeni teknolojilere yatirim-
da, iiretim siireglerinin geligtirilmesinde ve ig alam agmada temel sermayeyi zen-
ginler saglar. Zenginler olmaksizin, genigleyen bir ekonomi igin servet fazlas1 ya
gok az olacak veya hi¢ olmayacakar.

3. Yiiksek gelir sinifindaki insanlar, ellerindeki servet fazlasinin gogunu yiiksek
Ogrenimi, kiitiiphaneleri, kiliseleri, galerileri ve hayirsever kuruluglarini finanse
emmede kullanirlar.

4. Bugiin federal gelir vergisinin gogunlugunu zenginler 6demektedir. Ornegin,
ABD gelir miikelleflerinin en iist yiizde I’lik dilimi, federal gelir vergilerinin
yiizde 17’sini 6demektedir.

GUNCELLEME: JOHN KENNETH GALBRAITH: BURJUVA
BIR VEBLEN

Veblen bir dahiydsi, niifuz kabiliyeti cok yiiksekti, ozgiindsi, goziipekti, [kendi] za-
maninin sosyal Atisiincesinin gercekten en biiyiik- kaynaguyds.

J. K Galbraith (Diggins 1999: 217)

Giiniimiiziin modern Veblen’i olmaya en yakin duran aday John Kenneth
Galbraith’dir. Her ikisi de gok galigkan gogmen ailelerden gelmigtir. Her iki-
si de zenginlerin gorgiilii miisriflii konusunda etkili yazilar yazmugtir:
Veblen Aylak Simfin Teoris'nde, Galbraith Refah Toplumu (1958)’nda. Her
ikisi de serbest-piyasanin “tiiketici egemenligi” 6nciiliinii sorgulamigur. Her
ikisi de bir teknokrasinin iilkeyi yonetmesine taraftardir -Veblen bir “teknis-
yenler yonetimi” tercih ederken, Galbraith “yeni endiistriyel devlet” igin bir
“teknostriiktiir” 6nermektedir. Ve her ikisi de kapitalist toplumu tarif etme-
de zeki ibareler bulmugtur-Veblen “gosteriggi tiikketim”i, Galbraith “teamiile
uygun bilgi” (conventional wisdom) ve “kargi-muadil gii¢”ii kullanmagtir.

Fotograf10.3: John Kenneth Galbraith ve Egi Hindistan’da
En yetenekli yazarlardan birisi.... en gok alint1 yapilan toplum elegtirmeni
Harvard Universitesi Arsivleri'nin izniyle.
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Fakat aradaki benzerlikler burada sona erer. Galbraith, Bagkan John F.
Kennedy yonetiminde eski Hindistan Biiyiikelgisidir ve gok iyi bir yazardur.
Agin derecede uzundur da —yaklagk 203 cm— ki bu onu diinyarun en uzun
iktisatgis1 yapiyor. 1908 yihinda Ontario’da (Kanada) dogdu, Iskoq asuh Ka-
nadali gogmenlerin ogluydu, tanm iktisadinda California Universitesinde
(Berkeley) 1934 yilinda bir doktora kazand1. Universite yillarinu, Biiyitk Dep-
resyon sirasinda, Veblen ve Marx okuyarak gegirdi. Cambridge’e (Ingiltere)
seyahatinde Keynes’in Genel Teori’siyle kargilagti, ki bunu amnda kabullendi.
11. Diinya Savag sirasinda, 1941 yilinda Fiyat Idaresi Ofisi Direktor Yardim-
cst olarak atandi. Savas sirasindaki tecriibesi nedeniyle, Galbraith enflisyonun
kontroliinde gare olarak, ticret-fiyat kontrollerini destekledi. Savagi miiteakip,
Harvard Universitesi’nde omiir boyu siirecek kariyerine basladi, buna sadece
1961-63 arasinda Hindistan’a diplomatik gorevle gittiginde ara verdi. 1972'de
Amerikan Ekonomi Cemiyetinin bagkani olarak gorev yapt. Kariyeri bo-
yunca, siyasctte aktifti ve yagamm boyunca Demokrat Parti tiyesiydi.

Galbraith iiretken bir yazardi ve galiymalarindan birgogu hili piyasada-
dir. Piyasada en gok kalan galiymalarindan birisi Bysk Cokiis, 1929 (Great
Crash, 1929) adh kitabidir. Bu kitabinda hisse senedi piyasasinin gokiigii ve
bunu takiben vuku bulan finansal krizde sugu, esas olarak “kotii” gelir dag-
limu, “kotii” girket yapisi ve “kotii” bir bankacilik sistemine yiiklemektedir.
Ne yazik ki, krizin ana nedenini yeterince suglamamaktadir-Federal Re-
zerv’in “kotii” para politikasim (Galbraith 1955: 173-93).

Galbraith, en gok Amerikan iktisad: iizerine yazilmug igliisiiyle bilinir:
Amerikan Kapitalizmi (American Capitalism) (1952), Refah Toplumu (The
Affluent Society) (1958) ve Yeni Endiistriyel Devlet (The New Industrial
Statc) (1967). Her iigii de genig ve her yerde hazir ve nazir bir devlet gere-
gine vurgu yapmaktadir. Amerikan Kapitalizms adli eseri, biiyiik firmalar ve
is¢i sendikalarina karg1 bir “karg1-muadil giig” olarak biiyiik devletin gerekli-
ligini savunmaktadir (fakat yerkiirenin her tarafinda biiyiiyen girigimci is-
letmelerin siirekli-genigleyen rolleri ve sendikalarin giiciindeki tedrici azalma
dikkate ahndiginda, onun tezi bugiin artik hiikiimet igin artan degil, azalan
bir rol 6ngormez mi?).

REFAH TOPLUMU VE “TOPLUMSAL DENGESIZLIK”
SORUNU

Galbraith’in gohretini borglu oldugu en biiyiik eseri Refah Toplumu (1958)
kitabidir. Bu kitap en gok satan kitaplar arasina girmigti, hilen piyasada satil-
maktadir. Refah Toplumu, Veblen’in Aylak Sinifin Teorisi gibi, Amerika’daki
servet ve egitsizlik iizerine toplumsal bir yorumdur. Biiyiik sevkle ve siirsel
bir yaziyla Galbraith kusursuz bir 6zel ve kamu sektorii ayirimi yapmugtir.
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Temas! sudur, “kamu hizmetleri 6zel tiiketimi kargilamada bagansiz olmak-
tadir” (1958: 257). Ozel sektor arabalar, giysiler ve gezi vapurlarini
bolca iiretirken, kamu sektorii kaliteli egitim, iyi yollar ve temiz hava sikin-
st gekmektedir. Galbraith’in bu korkung “sosyal dengesizlige” ¢oziimii agik
goriiniiyor: varlikh 6zel sektorden aglik geken kamu sektériine fon transferi
(vergiler yoluyla).

Elestirmenler daha temel bir soru sormugtur: Kamu sektorii her zaman
Ozel sektore oranla neden finansman ihtiyaa igindedir ve daha az ahgir? Yir-
minci yiizyll boyunca kamu y6netiminin 6zel girigimden daha hizhi biiyiidiigii
g6z oniine alindiginda, bu soru daha da kafa kangtina hile gelmektedir. Ka-
munun siirekli genisleme arzusunun kaynag hiikiimet programlanmn temel
sakath@inda yatmaktadir —bunlardaki rekabet eksikligi ve piyasa 6zendi-
ricilerinin yoklugu. Coziim, o zaman daha gok 6zel serveti kamu sektériine
transfer etmek degildir, fakat ozel sektor ilkelerini kamu sektoriine uygu-
lamakar, hiikiimet programlanmn 6zellegtirilmesi ve kamu hizmetlerine kul-
laniar ticretleri uygulamak. Ne yazik ki, 6zellestirme ve diger piyasa goziimleri
Galbraith’in giindeminde yoktu, kirkinc-yildoniimii ilivesinde dahi.

GALBRAITH ESITSIZLIK KONUSUNDAKI FIKRINI
DEGISTIRDI

Galbraith, Veblen ve diger kurumcu iktisatgilar, gelir esitsizligi konusunda
her zaman kaygi duymuglardir. Bu baglamda Galbraith Refah Toplumu'nda
ilging bir itirafta bulunur:

Yiizyillar boyunca, zenginlik bahsedilenler kendi iyi talihleri igin, birgok
dikkate deger, ustaca ve ikna edici gerekge geligtirmiglerdir. Liberalin i¢gii-
diisii, bu agiklamalara daha boyun egmez bir gozle bakmasidir. Yine de bu
durumda, gergekler kagimlmazdir. Ortalama kisinin refahinda en biiysik mad-
di artisa neden olan son yllarda siretimdeki artistir, yoksa gelivin yeniden da-
il degildsy. Ve maalesef, kugkulu da olsa, liberal” bu gergegi kabul etmek
zorundadir. (1958: 96-97; italikler sonradan eklendi).

* Giiniimiiz Amerikan siyasf jargonunda maalesef kafa kangtria bir kavram ¢arpikhig s6zkonusudur:
Klisik liberal felsefe sinirh ya da minimal devlet ongériirken, ABD’de yeniden dagaimar  bidyiik
devlet isteyen Demokratlar “liberal”, buna karyihk daha az vergi ve kiigiik devlet 6ngren Cumhu-
riyetgiler “muhafazakir” olarak amlbirlar. Hayau boyunca Demokrat Parti iiyesi olmug ve vergiler
yoluyla 6z¢l sektorden kamuya fon transferini savunmug Galbraith kendisine bu anlamda “liberal”
demektedir; yoksa Adam Smith’in ve 6teki klisiklerin dogal ozgiirlikk ve suurh devlet vizyonuyla
uyumlu, kavramin orijinal anlaminda “liberal” degil. (Ed.)
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YENI ENDUSTRIYEL DEVLET

Galbraith’in tgliisiiniin son cildi, Yensi Endsistriyel Devlet (1967) biiyiik bir
tartigmaya yol agmust1 ve birgok elestirmen, bu kitabin saygin bir iktisatgt
olarak Galbraith’in diigiigiine yol agtigin ileri siiriiyordu. Ug temel hipotezi
vard:

1. Biiyiik igletmeler daha gok biiyiimiig ve yogunlagmustir. Birgok 6nemli pi-
yasa, sadece birkag devasa firmamn hikimiyetindedir.

2. Baglica sirketler kalifiye miihendis-yoneticiler tarafindan yonetilmekte,
hisse senedi sahiplerine minnet borcu olmayan bir “teknostriiktiir” ortaya
gikarmaktadir; bu teknisyenler giicii maksizime etme pegindedirler, ille de
kirlan makzimize etmeleri gerekmiyor.

3. Biiyiik bir igletmenin teknostriiktiini, planlama yoluyla piyasalarim kont-
rol ederek riski siurlandirmay: amaglar; fiyatlar ve iiretim artik “teamiile uy-
gun bilgi” olan arz ve talep tarafindan belirlenmez.

Son empirik galigmalar, Galbraith’in her ii¢ hipotezini de tartigthr hile
getirmigtir. Endiistrinin daha fazla yogunlasngi konusunda higbir kanit
yoktur; aslinda kiirescllesme baglica endiistrilerde rekabetgilerin sayisim ar-
tirmugtir, otomobiller gibi. Biiyiik sirket rekabet giiglerine veya hisse sahip-
lerinin hognutsuzluguna karsi bagisik degildir. Yens Endiistriyel Devlet’in
1967 yiinda yayimlanmasindan bu yana, pay sahiplerinin daha fazla per-
formans istegi biiyiik yirketlerin, kiigiilme ve satinalmalar dahil, ciddi sekilde
yeniden yapilanmalarina yol agmigtir. Son olarak, biiyiik firmalar reklim
yoluyla miigterilerini etkilerler, ancak kontrol (Galbraith’in “bagimllik ct-
kisi” dedigi gey) etmezler. William Breit ve Roger L. Ransom’in igarct cttigi
gibi, “Eger biiyiik firma, talebi kontrol edebilseydi, yeni tiriinleri geligtir-
menin muaz-zam maliyetlerini tistlenme geregi duymaz, sadece alicilar: mev-
cut modelleri satinalmalar1 konusunda ikna etme geregi duyardi” (1971:
184).

MAX WEBER: “RASYONEL” KAPITALIZMIN CANLI BIiR
SAVUNUSU

Iyi ki, yiizyilin baginda kapitalizm iizerine kafa yoran tek toplumsal yorumcu
Thorstein Veblen degildi. En biiyiik muhalifi Atlantik’in karg1 yakasindan geldi
—Alman sosyolog ve iktisatgt Max Weber (1864-1920), iinlii Protestan Ahliks ve
Kapitalizmin Rubu (The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism) (1930
[1904-05]) kitabimn yazari. Weber’in kapitalizm {izerine goriigleri Veblen'den
¢ok Adam Smith’i andirmaktadir. John Patrick Diggins’in ifade ettigi gibi,
“Thorstein Veblen ve Max Weber kadar entellektiiel olarak ve yaratilig mizaci ile
birbirine ters bagka iki sosyal teorisyen yoktur!” (1999: 111).
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Hem Veblen hem de Weber gagdag sanayi toplumunun anlamina —iktidar,
yonetim ve fazla servet meselelerine— kafayr takmuglardir. Her ikisi de en ok
satan galiymalarim yirminci yiizyila girerken yayimlamugtur. Her ikisi de Marksist
tarih yorumuna kars1 son derece elegtireldir.

Ne var ki Weber, Veblen veya Marx’tan gok farkli sonuglara varmigtir. Hem
barbarci evrimin bir bigimi olarak Veblen’in modern kapitalizm tarifini, hem de
Marx’in somiirii ve arnk deger teorisini reddetmistir. Ona gére, modern toplu-
mun gelisimi (“kapitalizmin destansi ¢ag1”) agir ahliki disiplin ve samimi bi-
¢imde ¢ok galiymaya kendini adama sayesinde ortaya ¢ikmig, uzun-dénem yati-
rimlara ve geligmis sirket yonetimine yol agmustir. Batii ekonomik gelismenin
bu giiglii kaynagi nereden gelmektedir? Veblen ve Marx’tan farkl olarak, Weber
bu kaynagin dinden, 6zellikle Protestan Reformculugundan, bunun tutumluluk
ve ige karst ahliki sorumluluk 6gretilerinden ve “Tann rizas: igin galiyma™ kav-
ramundan geldigi goriigiindedir.

WEBER’IN YASAMINDA DIN ONEMLI BIR ROL OYNAR

Weber mesleki olarak iktisatg1 olmasina ragmen, dine karg siirekli ilgi duymusg-
tur. 1864 yiinda Erfurt’ta (Almanya) dindar bir anne ve laik bir babarun oglu
olarak dogmustur. Varlikl bir Fransiz Protestan (Huguenot) soydan gelen an-
nesi esash bir dindardi. Aksine, babasi dindar degildi, daha sonra Alman parla-
mentosunda (the Rcichstag’) milletvekili olan bir sulh hikimiydi. Babas: millet-
vekili olunca, ailenin 1869°da Berlin’e taginmas: gerekti. Max, sekiiler babasuun,
piiriten annesine karyt davrang tarzina igerliyordu. Annesi eglenceden tiksiniyor
ve kendisini dini vazifelerine adiyor ve yoksullara yardim ediyordu.

Max erken gelismis bir gocuktu, Goethe’nin kirk ciltlik koleksiyonunu
okulda oldugu sirada gizlice okuyordu. Kiliseye iiye olarak, [Hristiyanhga] ka-
bul edilme merasimine hazirlaiurken kendi kendine Ibranice’yi 6grenmig ve Eski
Ahit’i orijinalinden okumugtu. Ebeveynine tarihle ilgili denemeler hediye et-
mekten hoglanirdi. Onbeg yaginda, onlara “Hint-Avrupa Uluslarinin Ahliki Ka-
rakter, Gelisme ve Tarihi Uzerine Incelemeler” bashkl bir deneme sundu.

1882’de Weber birkag Alman iiniversitesine devam etti ve tarihgi okulun
kurucularindan birisi olan (bkz. 7. boliim) Karl Knies'in yonetiminde hukuk 6g-
renimi gordii. Tkisatta sadece bir ders aldi, fakat 1893 yilinda yirmidokuz ya-
sinda iken Freiburg Universitesi'nde iktisat ve finans profesorii oldu (resmi
aduyla, Nationalokonomic und Finanzwissenschaft). Igsiler igin “Hisse Senedi Bor-
sast” adiyla popiiler bir egitim brosiirii yazarak hizh galistigini kamitlads. Ogre-

* Eski Alman millet meclisi. (Ed.)
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tim becerileri dyle bir kabul gordii ki, 1896’da Heildelberg Universitesi'nde eski
hocas1 Karl Knies’in yerine atandu.

Fotograf10.4: Max Weber (1864-1920)
“Onunla bir kere temasa gegerek yildinm garpmiga dénen bir kimse, diinyay: bir daha
ayn1 aydinlikta gdremez”
Richard Swedberg’in izniyle.

WEBER ALTI YIL SURECEK BIR SINIR BOZUKLUGUNA
YAKALANIYOR!

1897ye gelindiginde Weber bir bagar1 6rnegiydi. Daha otuzlu yillarinin baginda
oldukga saygin bir iiniversite mevkii elde etmis ve birkag énemli galiyma yayim-
lamigti. Uzaktan kuzeni ve kendisinden dort yas daha geng olan Marianne
Schnitger ile evlendi.

Fakat Max fazla galiymg ve tilkenmisti. Daha sonra, zorba otoriter babasiyla
ok kotii bir kavga yasadi. Babasi Max ve Marianne ile birlikte yagiyordu. Hazi-
ran 1897°de Max ilk defa olarak babasinun otoriter ruhuna karg: geldi ve onu ev-
den kovdu. Babasimu bir daha sagken gormedi; yash adam yedi hafta sonra 6ldii.
Sugluluk-duygusuna kapilan Max alt1 yil siiren melankolik bir depresyona girdi.
Ders vermc, konferans verme veya herhangi bir bilimsel galiyma yapamiyordu,
neredeyse konugamuyor, bir konuya yogunlagamiyor veya okuyamiyordu. Kro-
nik sirt agrisi, uykusuzluk, sinir hastahgindan ve periyodik “cin-geytan” ziyaret-
lerinden mustaripti. Morfin ve gesitli haplar ahyor, yurtdigina seyahatler yapi-
yordu. Bir gare bulmak igin boguna kogusturdu. Bir kanepede yorgun argin otu-
ruyor, yari bilingli ve saatlerce camdan digar1 bakiyordu, esi Marianne ondan “ki-
rik kanath kartal” olarak bahsediyordu. Hastahgindan gektigi istirap yiiziinden,
sonraki onbeg yilda, 1918% kadar, herhangi bir ogretim faaliyeti sorumlulugu
alamamugu.
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AMERIKA’YA YAPTIGI BIR SEYAHAT WEBER’l DIRILTTI

1903 yilinda, Weber ve esi Birlesik Devletler’e bir seyahat yaptilar. Bu gezi
Weber’in déniim noktasiyds. Ulkeyi dolasti, hatta bir konferans da verdi. Ame-
rika’ya yapug geziden biiyiilenen Weber, canlanarak geri dondii ve aruk iinlii
gahgmasi Protestan Ahldks ve Kapitalizmin Rubw'nu yazmaya hazirdi. Orijinal ola-
rak 1904 ve 1905’te iki deneme olarak yayimlanan kitap, 1920°de gozden gegi-
rildi ve 1930°da Ingilizce’ye gevrildi. Bu aligma, diinya dinleri ve iktisatla ilgili
diger birkag bitmemis projc ile beraber, Weber’i modern sosyolojinin kurucular
arasinda oOn siraya yerlestirmektedir.

KARIZMATIK MAX WEBER

Uzun siireli hastahg1 donemi istisna tutulursa, Weber kargilaghigi herkes iize-
rinde derin ve giiglii bir izlenim birakirdi. Diga doniik agirbagh tavriyla, kuvvetli
hurs ve inanai olan, ciddi bir bilgindi. Ogrenciler onun agirbash ve hagmetli go-
riiniimiinii yid ediyordu, bir meslektagi “Onunla bir kere temasa gegerek yildi-
rim garpmusa donen bir kimse, diinyay: bir daha aym aydinhkta géremez” di-
yordu (Wrong 1970: 69). Bununla birlikte, Weber’in kendisi higbir zaman gok
egoist olmadi. Cok satan kitaplar yazmaya veya aymi konuda siirekli ders ver-
meye ilgi duymazdi. Kahramann taparcasina sevildigi ve merasime biiyiik 6nem
verilen Almanya gibi bir toplumda, Weber higbir onursal derece almadu.

GIZL! BIR YASAM?

Weber gok galigti, fakat yasamun zevklerini kendisinden hig esirgemedi. Isin tu-
hafi su ki, dine kuvvetli bir ilgi gostermesine ragmen kiliseye diizenli gitmi-
yordu. Hareketli bir sosyal yasami vards; bazen biitiin gece, arkadaslarla igki ig-
mekle geger, yoredeki nehirde yiizme ile son bulurdu. Bazen yagama kars1 olan
arzusu, uzun donemli evlilik digi iki olayinda oldugu gibi, onu sikintiya sokardu.
Bunlardan birisi, Heidelberg Universitesi'ndeki ilk bayan 6grencisi olan Else
Jaffé ile, digeri Isvigreli piyanist Mina Tobler ileydi. I. Diinya Savagindan 6nce,
Ascona olarak adlandirilan bir 6zgiirliikgii serbest-agk grubuna karigt1 ve savas-
tan sonra esi Marianne ile gegirdigi kadar zamam Else ve Mina ile gegirdi, ki bu
durum “resmi olmayan poligami yasami” olarak da tarif edilebilir. Hem Else,
hem de Marianne, 1920°de 6liim dogegindeyken Max’in bagindaydilar, ondan
sonra da 6miir boyu arkadas oldular (Diggins 1996: 43-44, 163-64).

Bir nasyonal liberal olarak Weber ategli bir yurtscverdi, giiglii bir Alman
devletini savunuyordu. Ozellikle I. Diinya Savag: sirasinda siyasette aktif rol aldi.
Onuz yagindayken, askere yazilmaya galisti. Geri gevrilince, bir Alman hastane-
sinde gahgmaya goniillii oldu. Savastan sonra Versay’a giden Alman delegasyo-
nuna katilanlardan biriydi. 1918'de Viyana Universitesi’nde iktisat boliimiinde
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bir gorev aldi, burada Ludwig von Mises ile arkadag oldu. Ancak kalbi Al-
manya’daydj, bir yil sonra Miinih Universitesi’ne profesr olarak atandi. Viyana
ve Miinih’te o kadar popiilerdi ki, konferans salonlan dinlemeye gelenlere yet-
miyordu. Tiim giiciiyle hocalik yapan ve yazan Weber, zatiirreeye yakaland: ve
1920 yazinin baginda 6ldii, sadece elli-alts yal yagamagta.

WEBER VE SCHUMPETER BIR VIYANA KAHVESINDE
KAVGA GIKARDI

Bu adama tahammiil edilemez!
Max Weber

Max Weber ve Joseph Schumpeter kisilik olarak birbirine zittilar.
Weber dogmatik, huzursuz, derin inanglari olan ve higbir geyi hafife alma-
yan esash bir protestandi Viyana iktisadimn yetenekli harika gocugu

Schumpeter ise, kaygisiz, kusurlara karst yumugak, siyasi oyun oynamada
pek mahir biriydi. (Bkz. 16. Boliim.)

Weber 1918 y\lii Viyana Universitesi’'nde hocalik yaparak gegirdi. D6-
nem sonuna dogru, Schumpeter ile iniversitenin kargisindaki Cafe
Landman’da kargilasti. Daha sonra iinlii bir Tgvigreli bankaci olan iiniversite
ogrencisi Felix Somary olay1 §6yle anlaur: Bir yil 6nce meydana gelen Rus
Devrimi hakkinda konustular. Schumpeter, sosyalizmin aruk sadece bir teori
olmadigim, fakat gergek diinyada test edilebilecegini memnuniyetle ifade
etti. Weber 6fkeyle, Rusya’daki komiinizmin bir sug oldugunu ve duyulma-
mug acilara ve korkung bir felikete yol agacagini soyledi.

“Belki de olabilir” dedi Schumpeter, “fakat bu [kendisiyle] teorilerimizi
test edebilecegimiz iyi bir laboratuar olacak.”

“Insan cesetleriyle dolmug bir laboratuar!” diye cevapladi Weber.

“Her anatomi suufi aym geydir,” diyerck atege kargihk verdi
Schumpeter.

Konugma siddetli bir tartigmaya doniistii. Weber daha gok ateglenmig
ve sesini yiikseltmigti, Schumpeter ise daha alayciyd: ve sesini algaltmugts.
Cevredeki biitiin miigteriler gazetelerini okumay1 ve kigit oynamay: birak-
mug ve birbirlerine sozlii hakaretlerde bulunan ikiliyi keyifle dinliyordu.

Sonunda, Weber ayaga kalkt1 ve “Bu adama tahammiil edilemez!” diye
bagirarak digari, Ringstrasse caddesine firladi Bir arkadagg Weber’in sapka-
sim alarak ardindan firladi, onu sakinlestirmeye ¢align. Arkada kalan
Schumpeter, sadece giiliimsiiyor ve §6yle diyordu: “Bir kahvede, insan hig
Oyle bagirip ¢agirir mu camm!” (Somary 1986: 120-21).
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WEBER’IN BUYUK BASARISI

Weber’in Protestan Abliks ve Kapitalizmin Rubu kitabi kurumsal iktisada egsiz bir
katki saglayan derin bir galiymadir. Daha 6nce igaret edildigi gibi, ondokuzuncu
yiizylhn ve yirminci ylizyihn bagindaki entellekeiieller resmi bir dini onaylamiyor-
lardi. Alman filozofu Friedrich Nictzche, imany ahliken sakat olanlar igin bir des-
tek olarak goriiyordu. Freud dini, bir aldanma, akildigt zihinsel bir kangiklik, bir
nevroz olarak goriiyordu. Materyalist Marx ekonomik giiglerin dini bigimlendirdi-
gini ileri stirtiyordu, fakat Weber tam kargit bir goriise sahipti. Hristiyanlig1 “diin-
yayr-kusatan bir toplumsal kardeslik bag1” olarak 6viiyordu (Diggins 1996: 95).
Marxt onaylama yerine, kapitalizmin kokenlerinin tarihsel materyalizmde degil,
dini ideallerde oldugunu ileri siiriiyordu. Ozellikle, protestan reformculugu Ban
uygarhgim doniigtiirmiis ve “modern yagamimizdaki en mukadder giig” olan ka-
pitalizmin doguguna yol agmisti (Weber 1930: 17).

Weber’e gore, kapitalizm gagina sebep olan, dizginsiz para hirsi ve 6lgiisiiz
kazang pesinde kosma degildir. Bu tiir bir giidii gegmisteki toplumlarin hep-
sinde vardi. Kapitalizmin arkasindaki itici gii¢ olan “hus” bir “naif diigiince”
olup “kiiltiirel tarihin anaokulunda egitilmelidir.” Montesquieu ve Adam
Smith’in yankisiyla Weber “simirsiz kazang hirsinin kapitalizmle bir 6zdesligi
yoktur, onun ruhu ise bundan daha da uzakur. Kapitalizm &elks bu irrasyonel it-
kinin egitilmig hiliyle veya en azindan makul 6lgiide hafifletiimis bigimiyle 6zdeg
olabilir” diye haykiriyordu (Weber 1930: 17).

Oyleyse modern kapitalizmin tarihsel gelisimine, 6zellikle Batida, yol agan
neydi? Weber’in temel tezine gore bu, dindir; insanlarin zihinlerinde yiizyillarca
giiglii bir hakimiyeti olmus, onyedinci yiizyildaki Protestan 1slahata kadar kapi-
talizmi arkada tutmugtur. O zamana kadar, para kazanma Hristiyanhk dahil,
neredeyse biitiin dinlerde hor goriilmiistiir. Aziz Paul, Aziz Augustine ve Aziz
Thomas Aquinas’min etkisindeki Ortagag Katolikligi, manastir diizenine ve yok-
sulluk yeminlerine vurgu yapmugtir. Onlann slogam §6yleydi, “Birakimiz kazan-
an pesinden dinsizler kogsun” (Weber 1930: 83). ‘

Weber’e gore Luthergil “Tann rizasi igin galiyma” goriigii, Calvinist ve
Piiriten, “Tanrinin §dmm yiiceltmek igin galiyma™ goriigii (“Tanr indinde zengin
olmak igin gahgabilirsin, fakat nefsin ve giinah iglemek igin degil”) ve aylakliga
kargt Metodist tembih ile, her sey degisti. John Wesley’in zenginlik iizerine ver-
digi su vaazi dindar Hiristiyanlar sadece Protestanlar arasinda igitebilirdi: “Ka-
zanabildiginiz kadar kazamn, yapabildiginiz kadar tasarruf edin, verebildiginiz
kadar verin” (Weber 1930: 175-76).

Weber, insanhk iizerindeki kasvetli, kaderci protestan bakigin iistesinden
gelmek zorundaydi. Nc de olsa riyazetgi Calvinizm, kiginin kaderinin 6nceden
belirlendigini, yani “kimin segildigini® Tanrrdan bagkasimin bilmedigini, vaaz
etmiyor muydu? Fakat Weber, Calvinizmin, inang iizerinde galigmadan daha
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fazla vurgu yapmasina ragmen, diinyevi acilani hafifleemenin bir yolu olarak
maddi kazana tegvik ettigini kesfetmigti.

Protestan teoloji neye yol agti? I§ diinyasina yapilan gagrinin anlami (“Tann
onun ticaretini kutsasin”) siirekli 6z-denetim, diiriistliik ve gok galigmaydi. Di-
lencilik ve tembellik yasaklanmugti. “Yoksul olmay: dilemek, ki bu ¢ok sik savu-
nulurdu, sagliksiz olmayi istemekle ayni seydir” (Weber 1930: 163).

Protestanlik sadece endiistriyi ilerletmedi; aym zamanda ekonomik biiyii-
mede kritik bir unsuru da vurguladi, tutumlulugun erdemi. Wesley vaaz edi-
yordu, “Kazanabildiginiz kadar kazanin, yapabildiginiz kadar tasarruf edin, vere-
bildiginiz kadar verin.” Wesley “Harcayabildiginiz kadar harcayin” demiyordu.
Weber’in anlatug gibi, Hristiyanhk 6zveri ve diinya zevklerinden uzak durmayi
(asceticism) ortaya koyarken, materyalizm ve gurura kargi da ikazda bulunu-
yordu. Protestan vaizler “gosterig tiiketimi”ni onaylamamugtir, ve boylece kapi-
talistler ve iggiler hep tasarruf, tasarruf, tasarrufa yonelmislerdir. John Maynard
Keynes’in yorumladig gibi, “Bunda, aslinda, Kapitalist Sistemin ana mesruiyeti
yatmaktadir. Eger zenginler, yeni servetlerini kendi zevklerine harcamig olsa-
lardi, diinya ok 6nceleri bu tiir bir rejimi gekilemez bulacakti. Fakat onlar arlar
gibi tasarruf etti ve biriktirdiler. Bu bir biitiin olarak toplumun daha az avanta-
jina degildi, qinkii zenginlerin bizzat kendileri daha dar amagh bcklentilere sa-
hipti” (Keynes 1920: 19). Cahsan simflar da tasarruf etme konusunda tembih-
lenmigstir. “Erdemin onda dokuzu ‘tasarruf etme’ gorevi, vc pastamin biiytimesi
hakiki dinin amaci olmustur... Bireyler en gok borcunu 6deyemez duruma diis-
mekten kaginmaya, giivenligin ve 6nceden tahmin edip ona gore davranmanin,
keyfini gtkarmaya tegvik edilmektedir” (sayfa 20).

WEBER KENDI TEZINI KANITLAMAK ICIN AMERIKA’NIN
FRANKLIN’INE BAKTI

Weber’in Birlesik Devletler'e 1903’teki gok 6nemli seyahati, onun iiretken zih-
ninde bir kivilom gakmuig olabilir. O, “Protestan ahliki”nin tarihsel somut hali
olarak, ozellikle de Benjamin Franklin’in yagamu ve yazih galiymalar: basta olmak
tizere, Amerika iizerinde odaklagmisti (Weber’in her ikisi de dindar olan annesi
Helen ve teyzesi Ida’min, Amerikan Transandantalist teologlar William
Channing ve Theodore Parker’dan biiyiik 6lgiide etkilendikleri de kaydedilmek-
tedir).

Weber, Amerika’nin kurucu atalan arasinda yeralan bu adamda protestan
ahlikinin ta kendisini gordii. Weber, Franklin’in Quakerlarin® kurmug oldugu
Pensilvanya’simin “kapitalist ruh” ile dolu oldugunu hissetti, bunun tamg da

* Bir Protestan tarikat iiyesi. (Ed.)
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Franklin’in ahlak felsefesi olan Tanr rizasi igin galiyma gorisiidiir, ki “bunu siki
bir Calvinist olan babasi gengliginde tekrar ede ede aklina sokmugtu” (Weber
1930 [1904-05]: 53). Weber’in kitabi Franklin’den alinu iizerine alint1 yapmug-
tir, sunun gibi, “Unutma ki, vakit nakittir” ve “Para paray: getirebilir, bunun
triinii ise daha fazlasim getirir.” Weber’e gore, Franklin’in dakiklik, aligkanlik
ve tutumluluk erdemleri “modern kapitalizmin ruhu”nu yansitmigtir, yani, “gok,
daha gok paranin kazanilmasi, yagamin biitiin anhk zevklerinden kat1 gekilde sa-
kinma ile birlegmigtir” (Weber 1930: 48-56). Weber, Franklin ile, bireysel vic-
damnin olmadig ve sadece para kazanma ile ilgilendigi varsayilan Almanya’mn
tiiccar bankacisi Jacob Fugger’in farklihiklarini ortaya koyuyordu.

WEBER’IN TEZININ ELESTIRISI

Elbette, Weber’in tezi biitiiniiyle yeni degildi. Bir kere, “Sermaye protestandir”
diyen zaten Montesquieu degil miydi? (Dorfman 1949: 345) En biiyiik
protestan iilkesi Ingiltere ayni zamanda en gok geligmig sanayi iilkesiydi ve ma-
kine ve sermayc mallarina en gok yatinmu yapmugti. Bu arada, Katolik Fransa,
Nantes Fermanumin (Edict of Nantes) feshedilmesiyle biiyiik zanaatq1 gruplarim
kovmug ve boylece ckonomik geligmesini yiizyillar boyunca geciktirmigti.

Diger tarihgiler, Weber ile aym fikirde degildi. Kapitalizmin Batida
yiikselmesinin nedeni gok 6nceden hazirlanmgti. Ne de olsa, kapitalizm ilk ola-
rak Orta Caglarda Italyan site-devletlerinde geliymeye bagladi, ki bunlar
Katolikti. Gergekten, kapitalist-lchine ilk ifade bir 1523 Florentine kaydinda
bulunmugtur, “Tanrr’nin ve kirin hakki igin” (Rothbard 1995: 142). Antwerp,
onaltna ylizyiin ortasinda geligmekte olan finansal ve ticari bir merkezdi ve
Katolikti. Ispanyol skolastikleri, esascn Cizvitler ve Dominikler onaltinc yiizyi-

lin ortalarinda ve onyedinci yiizyilda kapitalizm ve serbest piyasalan savunuyor-
lard1.

Elestirmenler aym zamanda Weber’in acayip sekilde segilmig 6rneklerine
isaret etmektedir —Benjamin Franklin ve Jacob Fugger. Evet, Franklin Yoksu!
Richard’m Almanagynda tutumluluk ve asketizmi’ desteklemistir, fakat Weber,
Franklin’in diinyaya olan diigkiinliigiinii ijadami, devlet adamu ve biiyiikelgi ola-
rak uzun kariyeri boyunca zevk-pesinde kogan tutkularimi tamamen gérmezden
gelmigtir. Gergekten, Franklin biiyiik birgok galigma sevdalis1 degildi ve Ameri-
kan yasgamuun konforlarini gogaltmay: yeglemisti Bu arada Weber’in Jacob
Fuggera saldinsi temelsizdir. Fugger, giiney Almanya'dan dini biitiin bir
Katolikti, biitiin yagamu boyunca galisti ve emekli olmay: reddetti, “elinden gel-

° Asketizm (asceticism): nefsinin isteklerinden vazgegerek gok sade bir hayat yasama, diinyevi gile-
cilik, riyazet. (Ed.)
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digi siirece para kazanacagim” ilin ediyordu. Eger Weber’in ideal tipini bir
kimse temsil edecekse bu, Jacob Fugger'dir (Rothbard 1995: 142).

SONUGLAR

Bu elegtirilere ragmen, Weber’in tezi, Veblen tarafindan ifade edilen modern kapita-
lizmin ve dini inancin negatif kiiltiirel imajim bertaraf etme yoniinde biiyiik katkida
bulunmugtur. Weber, kapitalizmin gelisiminde maddi olanlardan gok manevi fak-
torleri vurgulamugtir. Antropolog olan Veblen, modem kapitalizmi barbarci sémii-
riiniin bir 6megi olarak goriirken, sosyolog Weber kapitalist ahliki ve moral disip-
lini insanin yirtict davranisindan kararh bir kopug olarak gérmiigtiir. Veblen, kapita-
list ywrna bir hayvan ve itibar-pesinde kogan biri olarak resmederken, Weber birey-
sel vicdan ve Hristiyanhgin aylaklia ve israfa karg1 uyanlanm vurgulamustir.

Hem Veblen hem de Weber iizerine biyografiler yazan New York City
Universitesi'nde tarihgi olan John Patrick Diggins’e gore, Weber son zaman-
larda bilimsel etkide Veblen’i golgede birakmustir (1999: 112).

IKTISAT “DEGERDEN BAGIMSIZ” OLMALIDIR

Protestan ahlaki tezi, Weber’in iktisada yapti1 yegine katki degildir. Alman ta-
rihgi okulu ve Avusturya iktisat okulu arasinda metodoloiji tizerine cereyan eden
tartiyjmada, Weber Avusturyalilarin tarafim tutmugtur. Weber, eger iktisat bir saf
bigimsel bilim olarak bagarili olacaksa, degerden bagimsiz, objektif bir sosyal bi-
lim olmas: gerektigine kesin bir gekilde inaniyordu. Weber bizzat kendisi, Carl
Menger’in en biiyiik diigmam olan Gustov von Schmoller’in Almanya’da gesitli
iiniversitelerin boliimlerinde kiirsiiler kurma gabalarina onciiliik ettigine gahit
olmugtu.

Yiizyillar boyunca, ekonomi teorisi tarihsel olaylar ve siyasi 6nyargilar tara-
findan lekelenmigtir. Fakat iktisat tarafsiz bir bilimsel disiplin olmak igin bu
onyargilar yavag yavag agmugtir. Nasul? Ilk olarak, kendi énciillerinin mantigim
tekrar sorgulayarak. Ikinci olarak da, kendi teorilerini empirik galismalarla tekrar
tekrar test ederek. Weber, tarihsel karutlani Protestan ahliki tezini desteklemek
i¢in kullanmigtir. Onun kanutlan eksik ve giipheli olmug olabilir, fakat bu deney-
sel stnamanin baglangiaidir. Yirminci yiizyilda iktisattaki gogu ilerleme, iktisat-
gilar tarafindan onerilen gesitli yeni teorilerin empirik galismalarla dogrulanmasi
veya reddedilmesi ile olmugtur. Bu da meslegi, teorilerini ve araglarim siirekli
olarak tekrar tekrar degerlendirmeye zorlamugtir.
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WEBER’IN SON UYARISI: 0ZGURLUGUN DEMIR KAFESINE
KARSI UYANIK OLUN

Sosyalizm ve merkezi planlama ile ilgili tckrar tekrar dile getirdigi elestirilerine
ragmen Weber, piyasa ekonomisi konusunda Adam Smith kadar iyimser degildi.
Onun modern kapitalizm vizyonu son tahlilde trajik bir vizyondu. Biirokratlarin
ve aylak siufin girisimci siufin kargisina gikacagindan ve bunun kapitalizmin
canhh@im ortadan kaldiracagindan endise ediyordu (Schumpeter benzer endise-
leri yiiz yil sonra dile getirmistir).

Weber de modern toplumu ozgiirliigiin “demir kafesi” konusunda uyarmug-
tir. Modern kapitalizmin kitlelere muazzam servet ve refah getirdiginin farkin-
daydi. Fakat modern kapitalizmin aym zamanda karanhk bir yam da vardi-gir-
ketler diinyasinda kisilerden bagimsiz diizenli bir biirokrasinin demir kafesi, ma-
nevi degerlerden ve mutluluktan yoksun olarak istedigi ig alanlarin1 agacak ve ki-
silerin yagamlarim istedigi gibi tahrip edebilecektir. Weber zaman zaman “mace-
racilarin kapitalizmi”nin vahsiligini yazmigtr (Swedberg 1998: 121). Veblen’in
gii¢ kaynaklar1 olan bilim ve teknoloji bu boglugu dolduramaz. Weber igin, mo-
dern durum parlak olmayan bir durumdur, bundan kagig da yoktur (Gamble
1996: 178).

Weber’in demir kafesinde bir gergeklik unsuru vardir. Modern kapitalist
toplum, siklikla fazlaca kigisellikten uzak olma ve toplumun degerlerinden yok-
sun olmakla elestirilir. Geleneksel ckonomide, insanlar komgularimi tard: ve
onlarla gahgirdi. Bugiin, kigisellikten uzak kapitalizm altinda, insanlar komsula-
riyla etkilegim iginde olmaksizin anonim olarak yasayabilirler. Yine de, kapitalist
ekonomi biitiin diinyada ilerledikge; kapitalizm igalemi birlikleri ve goniillii or-
ganizasyonlar arasinda yeni firsatlar, yeni ek servetler ve dostluklar sunmaktadur.

NEOKLASIK MODELDE SON BIR KAYIP HALKA

O ana kadar birgok kez yeniden bigimlendirilmis ve dikkatle incelenmig olan
modern iktisadin neoklisik modeli, yirminci yiizyila girerken yeni bir meydan
okuma ile daha yiizyiize idi. Kapitalist modelde eksik bir unsur vardi: paranin
kritik rolii. Para sorunu yirminci yiizyd makro iktisadinda cevaplanmamug mer-
kezi bir meseledir. Ve gorecegimiz gibi, bu hayati soruna bir cevap bulmadaki
bagarisizlik, Adam Smith’in olugturdugu dogal 6zgiirliik diizenini neredeyse tah-
rip etmistir. Gelecek boliim, biitiin kariyerini makro iktisattaki bu kayip halkay:
aramaya harcarmug bir iktisatg1 ile baglayacaknir.

REFERANSLAR

Breit, William ve Roger L. Ransom, 1971, The Academic Scribblers, New York: Holt
Rinehart Winston.



Iktisadi Diigiince Tarihi

Diggins, John Patrick, 1996, Max Weber: Politics and Spirit of Tragedy, New York: Basic
Books.

------ , 1999, Thorstein Veblen, Theorist of the Leisure Class, Princeton, NJ: Princeton
University Press.

Dorfman, Joseph, 1934, Thorstein Veblen and His Amenica, Clifton, NJ: Augustus M.
Kelley.

------ , 1949, The Ecomomic Mind in the American Civilization 1865-1918, cilt 3, New
York: Viking.

Galbraith, John Kenneth, 1952, American Capitalism, Boston: Houghton Mifflin.

------ , 1955, The Great Crash, 1929, Boston: Houghton Mifflin.

------ , 1958, The Affluent Society, Boston: Houghton Mifflin.

------ , 1967, The New Industrial State, Boston: Houghton Mifflin.

Gamble, Andrew, 1996, Hayek: The Iron Cage of Liberty, Cambridge, UK: Polity Press.

Heilbroner, Robert L., 1992, The Worldly Philosophers, 6. Baski, New York: Simon and
Schuster.

Jorgensen, Elizabeth ve Henry, 1999, Thorstein Veblen: Victorian Firebrand, Armonk,
NY: M.E. Sharpe.

Kanigel, Robert, 1997, The One Best Way: Frederick Winslow Taylor and the Enigma of
Efficiency, New York: Viking Penguin.

Keynes, John Maynard, 1920, Economic Consequences of the Peace, New York: Harcourt,
Brace and Howe.

------- , 1936, The General Theory of Employment, Interest, and Money, Londra: Macmillan.

Marx, Karl, 1976 [1860], Capstal, cilt 1, New York: Penguin.

Mencken, H.L., 1982, A Mencken Chrestomathy, New York: Random House.

Mill, John Stuart, 1891 [1848)], Principles of Political Economy, New York: D. Appleton.

Rothbard, Murray N., 1995, Economic Thought Before Adam Smith, Hants: Edward
Elgar.

Somary, Felix, 1986, The Raven of Zurich: The Memoirs of Felix Somary, New York: St.
Martin’s Press.

Swedberg, Richard, 1998, Max Weber and the Idea of Economic Sociology, Princeton, NJ:
Princeton University Press.

Taylor, Frederick W., 1947, The Principles of Scientific Management, New York: Harper
and Brothers.

Tilman, Rick, 1992, Thorstein Veblen and His Critics, 1891-1963, Princeton, NJ:
Princeton University Press.

Veblen, Thorstein, 1926, The Engineers and the Price System, New York: Viking.
------- , 1965 (1916), The Higher Learning in Amenrica, New York: Augustus M. Kelley.
------- , 1994 [1899], The Theory of Leisure Class, New York: Penguin.

Weber, Max, 1930 [1904-05], The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, New
York: Harper Collins.

Wrong, Dennis H., 1970, Max Weber, Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall.

301






11

KRAL FISHER MAKRO
IKTISATTAKI KAYIP HALKAYI
BULMAK PESINDE*

Irving Fisher, Amerika’nin yetistirdigi en biiysik shtisat gidsr.
James Tobin (1987: 369)

Hay Allah, onun biitiin cevaplars bildigi zannediliyordn, nasi
yandygina bakin hele!

-Bir New Yorklunun 1929 [borsa] ¢okiisiinden sonra Irving
Fisher igin yaptg1 yorum (I.N.Fisher 1956: 263)

Yirminci yizyilla girdigimizde, iistesinden gelinmesi gereken bir engel vardi-
ekonomide kredi ve paramin hayati roliiniin anlagilmas:.

O zamana kadar, iktisat kuramcilari, mallarin bireysel fiyatlarimn ve
miktarlarinin nasil belirlendigini agiklayan oldukga iyi bir mikro iktisat anlayist
gelistirmiglerdi. Her giin, akademilerin dersliklerinde hocalar haykiriyorlardi,
“Arz ve talep, arz ve talep!” Daha Ozelde de fiyatlar ve iiretim, bireysel
tiiketicilerin ve iireticilerin eylemlerine dayamyordu. Marjinalist devrime gore,
fiyat, giig yetirilebilir miktar tarafindan belirlenirdi ve tiiketicilerin bir mala olan
taleplerinin giddeti, o malin tiiketicilere olan marjinal faydasina dayamrda.

Iktisatgilar ekonominin bir biitiin olarak nasil galigtigim agiklayan oldukga
sofistike bir makro iktisat anlayig da gelistirmiglerdi. Cogunluk, ekonomik

* Bu béjliim igin segilen miizik: Franz Schubet, Symphny No 8, The Unfinished Symphony
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liberalizmin klasik modelini, ve sermaye yatrimunmin ve tasarrufun uluslarin
servetini maksimize etmedeki pozitif roliinii, onaylamisti.

J. -B. Say’in piyasalar kanunu, klisik makro ekonomik model olarak nere-
deyse evrensel bir kabul gormiistii. Buna gore artan sermaye, teknoloji ve
verimlilik, hizla yiikselen yagam standartlarina yol agmaktadir. Say kanunu za-
man zaman ortaya ¢ikan ekonomik durgunluklari da agiklamugtir: Firmalar
bazen yamilarak mal iiretiminde bulunurlar ve tiiketiciler de bunlan satin ala-
mazlar, bu da bir finansal kriz ve ekonomik bunahimla sonuglanir.

MIKRO VE MAKRO ARASINDAKI KAYIP HALKA

Fakat iktisatginin alet gantasinda eksik olan bir unsur vardi —pararun gizemi.
Ekonomiye hayat veren kan olarak para ve kredinin roliinii kavrama, mikro ve
makro arasinda hilledilmemis bir baglantiyd.

Degisim araa olarak mal para fikri, insanhigin en biiyiik buluglarindan biri-
siydi. Diger mallarin aksine, para higbir zaman tiiketilemezdi. Degisim araci ola-
rak diger mallann satin alinmasinda ve gelecekte bir geyler satin alma iginde kul-
lamilmak iizere deger deposu olarak, ige yarardi. Avrupa ve ABD’deki iktisatgilar
paraya, diger mallardan tamamen farkh bir gey olarak bakular ve paray: yeni
marjinal analiz teorisine tabi tutmay diigiinmediler. Para ve “fiyat diizeyi” gide-
rek artan olgiide ekonominin geri kalan kismindan tamamen ayn olarak analiz
ediliyordu.

PARANIN KOKENT1

Paramin kokeni neydi? Gustav Schmoller ve Alman tarihgi okulunun diger tiyeleri,
paray: iktisadi analizin geriye kalanindan ayn bir kategori olarak gordiiler. Alman
marki ve Ingiliz poundu gibi paralar ne mal ne de hizmetti; fakat bunlar ticareti
kolaylagnrmak, servet meydana getirmek ve bayindirhk iglerini finanse etmek igin
devletlerin buluglanydi. Ancak, Scmoller’in giiglii rakibi Carl Menger bu teze karst
giku. “Paranin kokeni” diyordu Menger, “tamamen dogaldir ve bu nedenle de ya-
sal diizenlemeler sonucu ortaya gikan etkilere hemen hig sahip degildir. Para devle-
tin bir icad1 degildir. Para yasama faaliyetinin bir tiriinii degildir” (Menger 1976:
262). Menger, ozellikle altn ve giimiis gibi dayanikh, tahrip edilemez, taninabilir
ve giivenilir bir degisim araa olarak uygun 6zellikler tagiyan paralann, dogal pazar
yerlerinde belirli mallar olarak orsaya qiktigim gostermistir.

Diger iktisatgilar, Ingiliz sterlini, Fransiz franki ve ABD dolan gibi ulusal
paralann altin ve giimiigiin belirli miktarlarindan bagka bir gey olmadigina isaret
ettiler. Ornegin, ortagag Ingiltere’sinde “Ingiliz sterlini” yasal olarak som giimii-
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siin pound tartis1 olarak tammlanmisti.! Eninde sonunda biitiin baglica sanayi
tilkeleri ya altin, ya da giimiig standardindan birini benimsediler. Bu da iilkeler
arasindaki para degisim oranlarim olugturdu. Fakat 6zii itibariyle biitiin paralar
altin veya giimiisiin farkh agirhklarindan bagka bir gey degildi.

Bagka bir biiyiik mesele daha vardi. Uluslararas: altin standardi, ekonomik
liberalizmin iginde geligebilecegi istikrar ortamin saglayabilir miydi? Oyle gorii-
niiyor ki, tarihsel altin standardi miikkemmel olmaktan uzakti. Zaman zaman &-
tin fiyatlarda (satinalma giiciiniin kayb: olarak da bilinir) genel bir “enflisyon”
ortaya gikmug, diger zamanlarda da “para kithklar1” ve buhranlar goziikmiigtiir.
Bu ekonomik parlama-sénme (boom and bust) bigiminde ortaya gikan i§ gev-
riminin sebebi neydi?

Birgok gozlemci i§ gevriminin sugunu, alun standardina yiiklemigtir. Alun
standardi, Adam Smith’in kapitalizm modelinde temel bir unsurdur. California,
Avustralya ve Giiney Afrika’ya hizla akan altinlar zaman zaman biiyiik enflisyonlar
meydana getirmigti. Bu enflisyonist patlama zamanlannu, dni biiyiik ¢okiigler, is-
ten gikarmalar, iflslar ve ticarette diigiigler takip etmigti. Iktisatgilar bunu “ticaret
cevrimi” veya daha genis olarak “ig gevrimi” olarak adlandirmigti. I§ gevrimi, birey-
sel tninlerin arz ve talebinin diginda bir sey gibi goriiniiyordu. Ekonomik pat-
lama-¢okiiy gevriminin nedeni konusundaki aragtirma, ondokuzuncu yiizyilhn ha-
raretli mesclelerinden biriydi. Ve bu, yirminci yiizyilda da devam etti.

Son olarak, bankacilik sorunu vardi. Kismi rezerv bankaciigs’ ve diizen-
lenmemis “riskli” bankacihk patlama-¢okilg gevrimini daha da siddetlendiri-
yordu. Baz iktisatgilar bankalarin mevduatlan kargiiginda yiizde 100 rezerv rut-
malan gerektigini veya kigit paranun biitiiniiyle yasaklanmasim talep ediyordu.
Digerleri ozel bankalar1 ve kredi vermeyi diizenleyecek bir merkez bankasinin
gerepi tlizerinde 1srar ediyordu. Boylece, bankacilik ve kredi meseleleri iktisatgila-
rin ve yasa koyucularin zihinlerinde 6nemli bir yer iggal etmekteydi.

FISHER: MONETARIST OKULUN KURUCUSU

Ondokuzuncu yiizyiin finansal ve ekonomik krizleri, kredi ve parann rolii ko-
nusunda ciddi sorulara yol agmugtr: Ideal parasal standart nedir? Saglam bir para
bankaciligy sistemini tegkil eden sey nedir? Adam Smith’in dogal 6zgiirliik sis-
temi Oziinde istikrarsiz miyds?

* Agarhik birimi. (Ed.)

! Paranin (money) ve ulusal paralann (currency) ¢ok ilging bir anlaumu igin bkz. Murray N.
Rothbard, What Has the Govermment Done to Our Money? (1990).

* Kismi rezerv bankacihgs (fractional reserve banking): Mevduatin % 100%iinden az, belirli bir oran
kadar kargiik bulunduran bankacilik faaliyetleri. (Ed.)
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Birgok iktisatg bankaciik ve paranuin gizemlerini ¢ozmeye gabaladi, fakat
higbirisi bu cevabi arayan iinlii Yale profesorii ve “monetarist” okulun kurucusu
Irving Fisher (1867-1947) kadar zaman harcamadi James Tobin’den Milton
Friedman’a kadar biitiin biiyiik iktisatgular Fisher’i, parasal makro iktisadin kuru-
cusu ve kendi alanlarindaki en biiyiik teorisyenlerden birisi olarak zikretmistir.
Mark Blaug onu “Gelmis gegmis Amerikan iktisatgilar igindc en biiyiiklerden ve
kesinlikle cn renkli olanlardan biri” olarak kabul etmektedir (Blaug 1986: 77).
Onun mesleki ve kigisel olarak biitiin kariyeri para meselesine adanmugtir. Para
onun kaninda ve zihnindeydi. Unlii “Paranin Miktar Teorisi"ni icat etmisti. Ve
biitiin hayat1 boyunca “sadece para 6nemlidir” inancindan dolayr kinanacakn.
Fisher’in teorik katkisi, onciiliigiinii Milton Friedman ve Chicago okulunun
yaptig1 bugiinki monetaristler sayesinde yagamaya devam etmektedir.

Fotograf 11.1: Irving Fisher (1867-1947)
“fktisatta o giine kadar yazilmg
en biyiik doktora tezini yazdi.”

Brown Brothers'in izniyle.

HIRSLI IRVING FISHER

Irving Fisher New York’un bir kenar mahallesinde 1867 yilinda diinyaya geldi,
“bityilk bir adam” olacagim1 her zaman biliyordu (Tobin 1987: 371).
Congregationalist™™ bir papazin oglu olarak Irving hayan boyunca New
England’” sofulugu ve InciPi yayma ruhu tagidi. Babasinin mezun oldugu Yale

** Bir protestan mezhebi. Yerel kiliselerin 6zerkligini ve iiyelerinin de kendi kiliselerinin yonetiminde
bulunmasi savunan bir goriay. Hz. fsa’nin kendi kilisesinin bagi oldugu diisiincesinden yola giki-
larak, bugiinkiilerin de ashna uygun olmas: savunuluyor. Koki, 16. yiizyilda Anglikan Mezhebinden
aynlan Robert Brown’a kadar uzanir. Baskilar sonucu yer aluna gekilmig, ancak 17. Yiizyilda Hol-
landa ve Amerika’da tekrar ortaya gtkmugtir. (Ed.)

“** Birlesik Amerika’min kuzeydogu kismindaki eyaletlerine verilen ortak ad. (Ed.)
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College’a devam etti. 1889°da sinufindaki ilk mezun oldu. Aym zamanda gizli
Order of Skull and Bones' iiyesi olarak segildi.

Yale’de Fisher’in hayat boyu siirecek bir matematik agk: geligti. Kendisinin
favori profesorii olan William Graham Sumner’in etkisi altinda, matematiksel
iktisatta bir oncii hiline geldi “Fiyat ve Deger Teorisinde Matematiksel
Incelemeler” baglikli doktora tezi ile neoklsik iktisatta marjinalist ve fayda
denklemi fonksiyonlarimi geligtirdi. Paul Samuelson bunu “iktisatta yazilmig en
biiyiik doktora tezi” olarak tanimlamaktadir (Allen 1993: 11). Fisher, daha
sonra (1930) Ekonometri Cemiyeti’nin ilk bagkani oldu.

Fisher, Yale’de matematik dersi verdi. 1893’te, yirmi-alti yagindayken,
Margie Hazard ile evlendi. Bu evlilikten iki kizi, bir oglu oldu. Cift, 6miir boyu
sadakatli bir iligki stirdiirdii.

Onun mesleki ilgisi parasal iktisatti. 1895°te Fisher ilk tebligini, yeni kurulan
Amerikan Ekonomi Cemiyetinde sundu. Tebligin baghg “Nakit Hacmindeki De-
gisimin Refah ile Iliskisi” idi. Para Fisher’in ilgisini 6mrii boyunca gekecekt.

OLUMCUL BIR HASTALIK AN{DEN YAKALIYOR

1898°de, otuz-bir yagindayken, Fisher {imit verici bir kariyerin baglangicindaydi.
Saglikli, giilii, yeni evli ve Yalc’de siyaset bilimi boliimiine tam giin galiymak
lizere profesor olarak yeni terfi etmisti, geng profesor iyi bir yagam siirtiyordu.

Sonra trajik haberler aldi. Fisher’e verem teshisi konmugtu. Bu o giinlerde
bir idam hiikmiiydii. Cok az kisi bu dehgetli hastaliktan kurtuluyordu. Kendi
babasi bile on-dort yil 6nce veremden Olmiigtii. Fisher’in doktoru bu teshisle
oyle sarsilmigti ki, Fisher ile dogrudan yiizyiize gelemedi; durumu hastasinin
esine soyleyebildi.

FISHER SAGLIK NEDENLERIYLE BIR KUTSAL SAVASCI
OLUYOR

Fisher bu “garesiz” veremi yenme konusunda kararliyd:. Bilinen tek tedavi —
eger erken davranilirsa —bol miktarda temiz hava ve saglhkh bir yagamdi New
York’ta inzivaya gekildi; Colorado kaplicalarinda bir y1l gegirdi. Ve sonunda
Santa Barbara’ya (California) tagind1.

Colorado’da higbir zaman unutamayacag: bir kigiyle tamign —Roger W.
Babson. Bu New Englandlinin Fisher'le ¢ok ortak yonii vardi. Her ikisi de
veremden mustaripti ve her ikisi de kendisini iktisada ve borsaya kaptirmisti.

* Order of Skull and Bones (Kurukafa ve Gapraz Kemik Tarikau), 1850’li yillarin bagindan itibaren
Yale Universitesi'ne hikim olmaya baglamug olan bir tarikat. (Ed.)
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Veremi tedavi etmek igin icatlar ortaya koymuglardi ve her ikisi de saghkl bir
yasam igin savag veriyorlardi. Her ikisi de parasal ve finansal konularda kapsamh
yazilar yazmay: siirdiirdiiler. Ancak, 1920’lerde Wall Street’in akibetiyle ilgili
tartigmalar sirasinda kargi kutuplarda yer aldilar. Fisher tam bir iyimser, Babson
ise fiyatlarin diigecegi beklentisiyle daima satma egilimli biriydi. (Bkz. sayfa
308°deki Roger Babson ile ilgili kutu).

TUHAF BiR ARKADAS

Fisher, eksantrik biriydi. Kararl ve 6z-erdemli (kendini erdemli géren), resmi ve
diizgiin giyimli, her bakimdan 6z-disiplinli biriydi. Hayata bakig agisin1 tama-
men degigtiren veremi atlatti. Onun 6liim kalim miicadelesi agik havada yagama,
temiz hava, diyet ve beslenme, egzersiz, sigara-kargith@: ve igki yasagi igin mii-
cadele etmesine neden oldu. $akaci biri degildi ve nadiren giilerdi (ama Giirle-
yen Yirmili —yillarda gekilmig olan Fotograf 11.3 istisna). Yaklagik 175 cm bo-
yunda ve 68 kg agirh@indayds, agirhiklarla diizenli egzersiz yapip ige bisikletle
giderek ddeta saghigin yasayan timsali olmugtu. Aym zamanda gik giyinen bir
profesordii, bryikliydi ve yagaminin ileri donemlerinde gik bir sakal birakmugti.

Normal olarak sabah saat yedide kalkardi. Civar yerlerde jogging™ yapar;
meyve, tost ve siitle kahvalti ederdi. Sigara kullanmaz, alkol, kahve veya qay ig-
mezdi. Cikolata yemeyi veya biber kullanmay: reddederdi. Siki1 bir diyet takip
ederdi. Muz ve fistik ezmesine agirhk verir, nadiren et yerdi. Bazen scyahatlerde
[evinden] bagka yerlerde oldugunda, otelin muttagina girer, gefc tam olarak is-
tedigi yemekleri ve bunlarin nasil hazirlanacagim soylerdi (Allen 1993: 147-48).

Fisher eylemciydi, diinya banginin, Milletler Cemiyetinin, yiizde 100 rezervli
bankaciligin, sigara kargin cemiyetlerin ve Syjeniksin™ erdemlerini 6verdi. Irksal
arihga kuvvetle inanir ve irklar-aras: evlilige karg1 gikardi. Din higbir zaman onun
yakun ilgi alanlarindan biri olmasa da, hayati boyunca kilise hizmetlerine katildh.

Fisher esi Margie’ye diigkiindii, ona karst davranisi entellektiiel olarak den-
giymig gibiydi. Seyahatte oldugu zaman; esine yazmadan, telefon veya telgrafile
ulagmadan bir giin bile gegirmezdi. Esine yazdigi mektuplar her zaman “Sevgili
agkim” ile baglar ve bol miktarda agk ifadeleri ile ve ara sira da giirle dolards.

]oggmg Spor veya cgzersiz yapma amaghi hafif tempolu kogu, yavag yavaykogma. (Ed.)

** Oyjeniks (Eugenics): Insan rkuun 1slahum konu edinen bilim dal. (Ed.)
2 Irving nisanlanmalanmin yirmi-beginci yil d6niimiinde egine goyle yazmgtr: “Askin yeni, tath bir
hoglugunu hissediyorum gibime geliyor. Bunu sana bir sekilde ifade edebilme veya resmedebilmeyi
umuyorum. Bu yiice semilar, bu suskun hava, California'nin gérkemli bityiikliigii ve California’mn
seninle ince bilingalnyla sahip oldugu 6zel iligkisi (giinkii, ozellikle, niganlandigimuz kig sen bura-
daydin), ruhumu tagarcasina dolduruyor. Agk ne karmagik bir gey! Oldukga basit goriiniiyor, ama
bir elmas kadar gok yiizii, veya gokkugag: kadar renkleri veya Peder'imizin malikanesindeki kadar
kogkleri var ... sen benim igin harikalar harikasisin. Senin ruhun ve benimki birbirinin anahtarina
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Ancak bu Yale profesorii birgoklarinca kibirli ve kendini iistiin géren, hatta
zaman zaman da otoriter biriydi. Her ne kadar hayatinin ileri donemlerinde Ejit
Haklar Yasa Degisikligi’ni iktisadi diizlemlerde savunsa da, bir erkegin yerinin
igyeri ve bir kadinun yerinin mutfak ve yatak odasi olduguna inanirdi. Geleneksel
toplumun, kadimin yeteneklerini eksik degerlendirdigini diigliniirdii.

Kisisel hayatindaki trajediler, yakalandig1 verem gibi, kariyerini ok etkile-
migtir. 1918 bahannda biiyiik kizi, Fransa’ya gemiyle gitmek iizere olan askere
yazilmug biriyle niganlandi. Fisher, kizina niganlis1 ayrilmadan 6nce evlenmesini
tavsiye etmisti, toplumsal baski altinda kiz1 ant bir sinir krizi gegirdi. Aylar geg-
mis ve kizi héla iyilegememisti. Fisher’in Amerikan Ekonomi Cemiyetinde bas-
kanhk konugmasin yapmasindan sadece birkag hafta 6ncc, hastanede gogiis zan
ildhabindan 6lmiigtii. Fisher savagtan nefret ederdi, kizimin Sliimiinden sonra
Milletler Cemiyeti ve diinya baris1 igin miicadelesini yogunlastird.

FISHER OTUZUN UZERINDE KITAP YAZDI

Fisher miithig bir yazards. Iktisatta, sermaye ve faiz, yeni bir parasal standart, ig
gevrimi, indeks rakamlar1 ve dolar konusunda yazdi. Her birinde, paramn kritik
roliinii ortaya koydu. Parasal iktisat onun favori konusu olup, fiyat istikrar1 en
ok iizerinde durdugu politika hedefiydi.

FISHER ROLODEKS’l ICAT ETTI VE MILYONER OLDU

Irving Fisher aym1 zamanda bir mucitti, her zaman zengin olmanin bir yolunu
ararda. Okulda gesitli kiigiik buluglar tasarlamugti, fakat en biiyiik bulugu 1910
yilinda, figleme (indeks kart) sistemini icat etmesi oldu. Indeks dosya kartlari ile
arama yapmak her zaman sikici bir igti, bu yiizden Fisher indeks kartimn altinda
bir gentik kesip, bunu metal bir geritle gentige yapistirmak bigiminde bir ¢6ziim
buldu. Rolodeks boyle dogdu.

Bugiin rolodeksi milyonlar kullamyor, ozellikle yuvarlak tiiriinii. Fisher
rolodeksle ilgili ilk patentini 1912°nin Aralik ayinda aldi, bunu iiretccek ve pa-
zarlayacak bir firma bulamadi. Kendi sgirketi olan Index Visible Company’yi
kurdu ve 1913’te kendi bulugunu satmaya baglada.

Bir diizine y1l sonra, sirketi kir etmeye basladi. 1925 yilinda bir bagka firma
bu sirketi satinaldi. Satinalan girket daha sonra Remington Rand ile birlesecekti.
Fisher’in aniden milyoner olmasi, genig bir Lincoln otomobil satin almasina ve
bir gofor tutmasina firsat verdi. O iiniversite profesorii artik zengin ve niifuzlu
bir piyasa tahmincisiydi.

sahip. Ozellikle burada bulundugumdan bu yana, gizemli bir duygu igindeyim, ki ruhi tecriibenin
harikalar diyanna beni sen gotiirmiistiin ve gotiiriiyorsun” (Allen 1993: 152-53).
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IRVING FISHER DELI DIKTATOR’UN DANISMANI
OLDU!

Gaspten sesler duyan iktidardaki deliler, kends gilgmlsklarin bivkag yillk gecmisi
olan bazs akademik yazbozculardan siizerek almaktadsriar.

John Maynard Keynes (1973 [1936]: 383)

Irving Fisher her geyden 6nce bir savaggiyd, higbir sey onu, politik amagla-
nm  gerceklegtirmekten alikoyamayacakn. Italyan diktatér  Benito
Mussolini’nin parasal konularla ilgilendigini duyunca, Mussolini’ye bir
mektup yazdi, mektubunda bir diinya parasal konferansinin toplanmasi igin
destegini almay {imit ettigini belirtiyordu. Deli Diktat6r olumlu yarutladi ve
Fisher 1927°de Avrupa yoluna koyuldu. Cenova'da bir dizi konferans ver-
dikten sonra, bir arkadasiyla birlikte trenle Roma’ya gitti.

Saatlerce bekledikten sonra, sonunda Deli Diktator’iin huzuruna kabul
edildiler. Fisher “Siz enflisyon ve deflasyon, istikrarsiz para ve onu istikrara
kavusturma ile ilgilenen diinyadaki birkag biiyiik adamdan birisiniz” diye
haykirdy. Italyan lidere Para Yamlgsserun (The Money Illusion) (1928) bir
kopyas: ile imzalamas timidiyle uluslararas: bir parasal konferans: destekle-
yen bir mektup takdim etti. Mussolini, Fisher’a Italya’nin ekonomik duru-
munu sorarak imza atmaktan kagindi. Fisher, altin standardina donmek igin
parasal sistemi zayiflatmanin vahim bir hata oldugunu soyleyerek karsilik
verdi. Oradan biiyiik iimitlerle ayrildi.

Fotograf 11.2: Benito Mussolini
Irving Fisher'in Para Konusundaki Onerilerini Ciddiye Aldi.
Hulton-Getty Arsivleri'nin izniyle.

Mussolini mektubu higbir zaman imzalamadi ve 1931 Haziran’ina kadar
Iralyan cumhurbagkanindan herhangi bir kigisel cevap da gelmedi. Mussolini bir
biiyiikelgisi yoluyla Fisher’e Para Yanilgis’m okudugunu ve derinden etkilendi-
gini bildiriyordu. Cesaretlenen Fisher tekrar yazdi, fakat Mussolini’den bir daha
haber alamadi. Oyle goriiniiyor ki, Italyan liderin 1930’larda daha acil bagka ih-
tiyaglan vardi (Allen 1993: 196-97, 238).
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WALL STREET’IN KAHIN1

Fisher’in milyoner olmasi, onu 1920’lerde “Wall Streetin Kahini” yapmust.
New York gazetelerinde sik sik ekonominin ve hisse senedi piyasasiuin durumu
konusundaki goriigleri aktanlirdi. Columbia profesorii Wesley C. Mitchell’a ka-
ularak, Giirleyen Yirmilerin “Yeni Cag” iyimserliginin baglica savunucusu, yeni
ve daha iyi bir diinyanin iyimser 6nderlerinden biri olmugtu. Fisher hisse senedi
piyasasindaki patlamayi, Amerika’da siirekli refahin Yeni Cagimin bir yansimasi
olarak gormiig ve yeni kurulan merkez bankasinin (Federal Rezerv), gelecekteki
herhangi bir depresyonu veya parasal krizi Onleyecegini sanmigt1 (Skousen
1993: 249-56).

Elindeki Rand hisselerinin yanisira, kiigiik-Olgekli hisselere de, servetini
katlamak igin biiyiik yatirim yapmugti. Ihtiyat akgesi yatrarak dahi satin almugti.
Fiyatlarin yiikselme egiliminde oldugu piyasanin tepe noktasinda, elindeki hisse
senetlerinin degeri 10 milyon dolar olarak tahmin ediliyordu.

Fotograf 11.3: 1927°deki Zengin ve Mutlu Irving Fisher
Borsanin Gokiigiinden Once.
Culver Pictures’in izniyle.

BOGA FISHER, AYI BABSON’A KARSI

Fisher, 1929’un giiziinde, uzun siireden beri arkadag olan Roger Babson ile ale-
nen kan davasi baglatti. Babson dile diigmiig bir kiyamet telliliyds, daha 1926’da
Wall Street’in klasik bir sigmenin igine girdigi ve bir ¢okiise maruz kalacag
uyansinda bulunmustu. Ayimsi’ Babson yatinmalan 1929 Eyliiliinde tekrar
uyardiginda, bir kriz “an meselesi’ydi. Bogams:1™ Fisher ise New York gazetele-
rine §0yle diyordu, “Hisse senedi fiyatlarinda bir durgunluk olabilir, ancak bir
gOkiig kesinlikle sozkonusu degil.”

" Ayims: (bearish): Fiyatlann diigecegi beklentisi iginde olan, satma yanls: (Ed.).
** Bogamsi (bullish): Fiyatlann yiikselecegi beklentisi iginde olan, alma yanls (Ed.).
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Yaklagik iki ay siireyle, Fisher Babson’a gore daha hakli goriindii. Bu zaman
zarfinda hisse fiyatlar1 sendelemesine ragmen, bir ¢okiis olmadi. Pazartesi giinii,
16 Ekim 1929, krizden iki haftadan daha az bir siire once, Fisher yakin zamanda
oliimsiizlesecek bir 6ngoriide bulundu, “hisse fiyatlari, kalic1 bir yiiksek plito
gibi goriinen bir diizeye ulagmugtir” (Skousen 1993: 252-53).

Bu arada, Dow Jones Endiistriyel Ortalamas: 3 Eyliil 1929°da 381 tavamna
vurdu. Tekrar bu zirveye ulagmasi on-yillar alacakt. 1929’un sonuna kadar Dow
200’e kadar diigecekti, neredeyse degerinin yarisini kaybetmigti. Ekim’in sonun-
daki ¢okiig, hisse senetlerinin degerindeki uzun, karmagik diiiigiin sadece bag-
langiciydi.

Fakat Fisher vazgegmedi. 1929 Aralik ortasina kadar bir kitap yazdi, Hisse
Senedi Piyasassmin Cokiigti-Ve Sonrass. Ulkede iyimserligi yeniden tesise galigan ce-
sur ve pigmanlik duymayan bir kitapti. Inatg1 bir sekilde “Ben goriiglerimi Ey-
lilde, panikten 6nce beyan ettim; piyasamun zirvesine ulagtigim soyledim, gelis-
meler de bunu kanitladi. Yine durgunlugun ciddi bir ¢okiis niteliginde olmaya-
cag1 gorigiinii ifade ettim, bunda yanilmigim. Yine, bu yeni hisse fiyatlan plato-
sunun herhangi bir durgunluk durumunda bile varhg: siirdiirecegini 6ngor-
miigtiim. Bu kamitland1.” Fisher konugmaya devam ediyordu, “En azindan yakin
gelecekte, manzara parlakur” (Fisher 1930: vii).

ROGER BABSON, “WALL STREET’IN KASVETLI KAHINI”

Belki de aldsygim en imemli ders, diinyay istatistik, en formasyon veya herhangi
bagska bir seyden ziyade, duygularm yonettigidir.

Roger W. Babson

Mali konularda damigman ve igletme iktisatgis1 olan Roger W. Babson
(1875-1967), sagirtic1 derecede Fisher’in hayatina benzer bir yasam siirdii.
Fisher gibi, Babson da, igletme istatistigine, borsaya, saglik meselelerine ve
erdemlilik tilkiistine merakli bir New Englandliydi. Her ikisi de bulugguydu;
alkol yasagim savunuyor, saglik konusunda agin titizlik gosteriyorlarda.

Fisher gibi, Babson da veremle olan miicadelesinden derinden etkilenmigti.
Dini inanglarina ek olarak, Babson giines 15181 ve temiz havaya da inanirdi. Kigin
dahil, pencerelerini biitiin y1l boyunca agik tutard: (bkz. Fotograf 11.4). Dondu-
rucu soguklarda sekreterinin yazmaya devam edebilmesi igin 6zel eldivenler
yapmust1. I. Diinya Savagr’ndan sonra, kendisi ve esi Florida’da Lake Goliine ya-
kin bir ev satin aldi, kiglarim burada gegiriyorlardi. Bugiin Babson Parki olarak
bilinen bu miilk, kadinlara has bir igletme okulu olan Webber College’in da me-
kimdir. Kendisi daha once Massachusetts’te bulunan bir isletme okulu olan
Babson College’r kurmugtu.
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NEWTON HAYRANI

MIT mezunu birisi olarak Babson, kendisini Sir Isaac Newton’un ortaya attagi
fizigin ikinci kanununa kaptirmugti: “Her bir eylem igin buna esit ve tam aksi bir
kargt eylem vardir.” Newton’dan o kadar biiyiilenmisti ki, Newton’in
Londra’daki oturma odasimn duvarlarim, kapilarim ve panjurlarini yeniden,
Massachusetts’te bulunan Babson Parkindaki Babson Enstitiisii Kiitiiphanesin-
dekilerin aymsi bigiminde ingi etti. Adam Smith gibi, Babson da Newton’in
kanununu iktisada ve finansa uyarlamaya galisu. Onun “Babson-grafikleri” hasi-
lanin, mal fiyatlarinin ve hisse indekslerinin Babson trend egrisinin iistiinde ve
alunda nasil hareket ettigini gosteriyordu. Birgok yonden Babson, teknik anali-
zin oncusiidiir. 1920°lerin grafikgisidir o.

Babson-grafiklerini okumasina dayanarak, Babson, 1926 gibi erken bir ta-
rihte borsada ayims: olmugtu. Bu tarihte, Dow Jones Endiistriyel Ortalamasi 160
dolayindaydi. Ve bu endeks bagagagn gitmeden bir 200 puan daha yiikselebilirdi.
Babson bunun en biiyiik hatasi oldugunu kabul ediyordu: “Eyliil 1929°daki ¢6kii-
siin hemen 6ncesinde ok karamsar bir demeg veriyordum, ancak benzer uyarilan
yaklagik olarak onsekiz aydan beri yapiyordum. Gazete arsivlerinde yapilan bir
aragirma, 1929-35 biiyiikk depresyonunu tahmin etmede en biiyiik itibann
Babson Organizasyon’a verildigini gostermekle birlikte, ¢okiisiin fiilen oldugun-
dan daha erken gelecegini diigiindiigiimiiz vurgulanmahdir. Aym sekilde, yukan
doniisiin de, 1932°deki fiilen oldugundan daha erken gelecegini diigiinmiigtiik”
(Babson 1950: 267).

Fotograf 11.4: Roger Babson Sekreterine Yazi1 Yazdiniyor:
Babson Temiz Havaya Inanirdi —lag ortasinda bile!
Babson Collegein izniyle.
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1940 yilinda, Babson bagkanlk se¢imi igin Yasakgi Parti’ aday: oldu.
Otobiyografisi dahil, pek ¢ok kitap yazdi Otobiyografisinin baslig,
Newtoncu fizige dayaniyordu: Etksler ve Tepkiler (Actions and Reaction).

Babson aym zamanda hikmetli sozleriyle de bilinir:

1. “Insanlarin gogu, kullandiklarindan ¢ok daha fazla bilgiye sahip olmus-
tur. Onlarin kahtima ve karakter gclisimine ihtiyaglar vardir; bu, bilgiyi
uygun bir sekilde uygulayabilmelerini saglayacaktir.”

2. “Ne yazik ki ben bir doktor gibi degilim; doktor, hatalarim yerin altinda
dort fit derinlikte gizleyebiliyor.”

3. “Basarih adam yetenekte, eylemdeki gibi iistiin degildir.”

4. “Yirmi, kirk veya seksen yil 6nce yazilmg kitaplar1 daha fazla okumali-
y1z, modern kitaplarin ise sadece birkagint” (Babson 1950).

Son alintiya gore, belki de akhinda kendi kitaplan vardi. Kitaplarimn
hepsi bugiin bassmdan kalkmigtir.

FISHER IFLASLA YOZYUZE GELIR

Ne yazik ki, Fisher de hata yapmada ondan geri kalmadi. Bagkan Herbert
Hoover’in olaylarin gidigatim tiimden degistirmeyi amaglayan programuna olan
inancina ragmen, Dow Endistriyel Hisseler Endeksi 1932 yilinda indigi 40
puan civarindaki dip noktasin1 gérmeden &nce, ilive bir 200 puanlik diisiiy daha
yasad1. 1929-32 ¢okiigiinde hissclerdeki ortalama diisiig ylizde 90’in tizerindeydi.
Fisherin kendi portfoyii, Wall Street ay1 piyasasinin geniglemesiyle neredeyse
yok oldu. Biyografi yazan Robert Loring Allen bunu §6yle yorumluyor, “Cokiig
ve depresyon konusunda kendisinin hatali oldugu fikrini kabul etmede biiyiik
giigliik gekiyordu” (Allen 1993: 220).

Otuzlann baglarinda depresyona son vermek igin, Fisher reflasyon’,
dcvaliiasyon ve altin standardinin terk edilmesini savunuyordu. Hoover bunlarin
higbirini yapmadi, durum daha da kotiilesti. Bankalar ¢oktii ve her dort Ameri-
kahdan birisi igsiz kaldi. 1933’te Franklin D. Rooseveltin (FDR) bankalar: tatil
etmesini memnuniyetle kargilads, Fisher krizin tabana vurdugunu diiiiniiyordu
ve sonunda iflis: atlatabilecekti. Ekonomik durgunluga ¢6ziim i¢in kamu har-
camalarinin degil, para arzinin genigletilmesini savunuyordu. Roosevelt’a gayri-
resmi damsman olmustu, 1933’ten 1944’¢ kadar ona 100 mektup yazmsti
(Roosevelt ise cevaben 20 mektup yazmugt1). Fisher, Ulusal Endiistriyi Kurtar-
ma Kanunu, Tarimsal Uyum Kanunu ve iiretim siirecindeki diger FDR miida-
halelerine kars1 gikiyordu. Aym zamanda gelir ve sermaye kazanglan vergilerine

* Igki yasagn taraftan parti. (Ed.)
“* Reflation: Eski fiyat diizeyine erigebilmek amaciyla dolagmdaki para miktariun denetlenmesi
(Ed)
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de kargiydi, bunlani venmlilik karsiti olarak goriiyordu. Roosevelt, Fisher’in
banka mevduatlan tizerine devlet garantisi fikrini kabul etmis, ancak diger para-
sal onerilerini reddetmisti.

1930’lar esnasinda, altmugh yillarindayken, Fisher Yale’de yilda sadece bir si-
nufa ders veriyordu, geriye kalan zamamm ekonomik reformcu ve savagg olarak
gesiriyordu. Piyasa diizeldi, fakat Fisher’in kigisel mali durumu diizelmedi. G6-
kiigten hig kurtulamadi. Agir borglar, kotii aktifler ve federal vergi yetkilileriyle
onceki kazanglan iizerine korkung kavgalarla siirekli olarak hokkabazlik yapmaya
zorlandi. Esinin varhkli kiz kardcsi, bir kerede 100,000 dolar borg vererek
Fisher’i iflastan kurtardi. Ocak 1931 dibe vurma noktasiyds; zatiirree kapti ve
ayn1 zamanda IRS’ten’ bir mektup aldi. 61,234 dolarlik eski vergileri talep edili-
yordu. Devlete borcunu 6demesi yillarim ald.

FISHER KIRIK KALPLI BIR ADAM OLARAK OLUR

1935’te Fisher Yaleden mecburi emcklilige ayrildi Evi iizerindeki ipotek
6demelerini yapamads. Yale bu evi satin almay: ve tekrar Fisher’e kiralamay: yasam
boyu kullanim anlagmasiyla kabul etti. 1939’a kadar baldizina 750,000 dolann
tizerinde borcu oldu ve higbir zaman bu borcun tiimiinii 6deyemedi. 1940ta sev-
gili esi Margie oldii. Fisher aylarca seyahat edip, otellerde kaldi. Milyonlarini geri
getirmenin yollarim aradi. Higbir zaman gergeklesmeyen findik projelerinin pesine
diigtii. Ug ayakli portatif sandalye yapt1 ve Sears Roebuck’a satmaya galiti, ancak
teklifi geri gevrildi. Sonunda, 1947de, kanserle olan miicadelesini kaybetti ve
oldii. Allen “Gabalari, onu iilkenin en gok taninan ama en bagarisiz parasal re-
formcusu yapti, kotii kararlar scrvetine, igletmelerine ve evine mal olmugtu... Ge-
nel olarak... bir iadami, yannmci, siyasi damgman, politikaci, tamtimcl, Syjenist,
hararetli saghk taraftan ve toplumsal reformcu olarak neyin iistesinden gelmeyi
timit ettiyse, hepsinde basansiz oldu” demektedir (Allen 1993: 269-70, 297-98).

FISHER’IN PARASAL MODELL: YANLIS GIDEN NEYD}?

Hig kugku yok ki, talihi onu yaklagan bir firinaya karg1 kor etmisti, ancak Irving
Fisher’in yirminci yiizyildaki en biiyiik finansal ¢okiigii 6ngormedeki bagarisizlign
sadece piyasadaki mevcut gikarlar1 nedeniyle degildi. Bagarisizhigimin esas nedeni,
ekonominin parasal boyutuyla ilgili bakig agisindaki eksiklikti.

En ciddi yetersizligi, parasal teoriye agir1 “makro” yaklasumudur. Parasal eko-
nominin ig igleyigine bakmay1 kabul etmedi. Konu paraya gelince, Fisher bireysel
davranug teorisini ve mikro iktisadi gormezden geldi. Bunun yerine, paraya ge-
nig, toptanci gozliiklerle bakiyordu. Ekonomide para ve kredinin artig hizi gibi

* Internal Revenue Service, ABD vergi biirosu. (Ed.)
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genel ekonomik trendleri gozledi, fakat paranin ilk olarak hangi bireylerin ve ku-
rumlarin eline gegtigine dikkat etmedi. Fiyatlar genel diizeyinin nasil bir seyir
izledigini gozledi, fiyat endekslerinin olusturulmasina onciiliik etti, fakat eko-
nominin belirli scktorlerinde bireysel fiyatlarin nasil olugtuguna dikkat etmedi.
Ulkenin sanayi iiretimini 6lgtii, ancak bireysel endiistrilerin ve piyasalarin yiikse-
lig ve diigiiglcrine konsantre olmay: ihmal etti. Fisher ekonomik biiyiikliikleri
toplulagtirma konusuna hevesli, ancak bu biiyiikliikleri pargalara ayirip inceleme
konusunda kayitsiz birisiydi. Kisaca, ekonomide ve bankacilik sistemindeki ciddi
yapisal dengesizliklerin farkina varmada bagarisiz oldu.

FISHER SERMAYEYI BIR FON OLARAK ELE ALIR

Fisher’in galiymasi daha baglangicindan itibaren agir1 derecede makroydu. Ser-
maye ve faiz iizerine olan birinci kitab1 1906-07°de yayimlands; burada sermaye,
ckonomik yap1 degistiginde ve faiz oranlan yiikselip diistiigiinde kolaylikla
manipiile edilebilecek ve baska yerlere aktarilabilecek genig bir fon yigin1 olarak
ele almyordu. “Scrmaye bir fondur, gelir ise bir akim,” diye yaziyordu (Fisher
1906: 52). Boylcce, Fishere gore sermaye, her tiir sermaye yer degistirmesi
veya krize ekonominin hizla uyum saglamasim temin edecek kadar akiskandi
James Bates Clark ile (ve daha sonra Frank Knight ile) ayni goriige sahipti: ser-
maye, ¢ok fazla yer degistirmeye konu olmaksizin, en verimli kullanumina etkin
bisimde kaydirilabilecck homojen bir fondu. Sermaye baraj golii gibiydi, golde
su hizla uygun dengeyi bulurdu.

Bu goriis Eugen Bohm-Bawerk ve Avusturyahlarla keskin bir zitlik igin-
deydi. Ciinkii onlara gore, sermaye hetcrojendi ve akiskanhg: da oldukga azdr.
Avusturyalilara gore, para formunda ve yatirim fonlar formundaki sermaye ho-
mojendir ve olduk¢a akigkandir; ancak binalara, teghizata ve makinaya yatrilan
sermaye heterojendir ve akiskan degildir. Avusturyallar sermaye yatirimi ve
sermaye mallar: arasinda biiyiik bir ayrim oldugunu diigiiniiyorlard:.

Yirminci yiiznhn baginda, sermayenin niteliginin ne oldugu, bash bagina
bir tartigma konusuydu, giinkii iktisatgilar ekonominin bir depresyonda ne kadar
huzli uyum saglayacagim ve ne kadar hizh kurtulacagim bilmek istiyorlard. Eger
sermaye homojense ve oldukga akiskan ise, 0 zaman uyum siireci gok zaman
almayacak ve ekonomi kisa siirede kendi ayaklan iistiinde durabilecekti. Fakat
eger sermaye heterojense ve kolaylkla diger kullammlara kaydinlamiyorsa, o
zaman uyum siireci gok daha fazla zaman alacak; depresyondan kurtulmak da bir
tilke igin yillar alabilecektir.

Fisher iyimser gorisii kabul ediyordu sermaye heterojenligi ve akigkansizhg1
onemli sorunlar degildi ve biiyiik bir depresyona yol agmasi da olasi degildi. Bu
goris, Fisher'in saldiriya en agik zayif yoniine doniigecekti.
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FISHER’IN EN BUYUK KATKISI: PARANIN MIKTAR TEORISt

Irving Fisher’in en biiyiik katkis1 yeni kitabinda ortaya qikti, Paranin Satinalma
Gricd (1922 [1911]). Fisher’i meslegin zirvesine tagtyan bu kitapn. 1911°de
Macmillan tarafindan yayimlandi. Zamanla Japonca, Almanca, Rusga, Fran-
sizca’ya gevrildi; boliimleri para ve bankacilikla ilgili derlemelerde yeniden ba-
sildi. Bu kitabinda Fisher, kendisinin parasal modeli olan “paramin miktar teo-
risi” igin matematiksel bir formiil sunuyordu.

Paranin miktar teorisinin ana temas: suydu: Enflasyona (fiyadardaki genel
yiikselis) esas olarak para ve kredideki genigleme yol agar ve genel fiyat diizeyin-
deki degismeler ile para arzindaki degismeler arasinda dogrudan bir korelisyon
vardir. Eger para arz iki kauna gikarsa, fiyatlar da agag1 yukan ikiye katlanacakur.

Birgok iktisatgt bu parasal teoriyi Fisher’dan daha 6nceye, David Hume ve
John Stuart Mill’e kadar bile geri gotiiriir. 1752°de David Hume, vatandaglarim
uyanyordu, “Fakat... [para miktarinda) artig iggiiciiniin ve mallarin fiyatinda
yiikseligten bagka bir etkiye sahip degildir” (Friedman 1987: 3). 1884’te Mill su
sonuca variyordu, “Devlet parasi ihraglari, siirekli olmasa da, fiyatlan yiiksel-
tecektir” (Friedman 1987: 10).

FISHER BIR MATEMATIKSEL FORMUL GELISTIRD!

Fisher daha ileri gitti. Tcorisini betimlemek igin bir matematiksel formiil gelig-
tirdi. Simon Newcomb’un 1885’te para ve mallar arasinda formiile ettigi
“miibadele denkligi” ile baglad.

MxV=PxQ
Burada

M = dolagimdaki para miktar1

V = paramn dolagim hizi, veya paranun yillik devir oram
P = genel fiyat diizeyi

0O = yil boyunca iiretilen mal miktar

Miibadele denkligi gergekte bir muhasebe 6zdegliginden bagka bir sey de-
gildi. Esitligin sag yan para transferini, sol yani ise mal transferini temsil eder.
Herhangi bir miibadelede mallarin degeri transfer edilen paraya esit olmalidur.
Benzer sekilde, dolagimdaki toplam para miktarinin, bir yil iginde paranin orta-
lama el degistirme says1 ile garpilmasi da, y1l boyunca iiretilen ve satilan mal ve
hizmetlerin dolar kargiligina egit olmalidir. Eger bir iilkede para arzi 200 milyar
dolar ise ve bu 200 milyar dolar bir yilda bir kisiden digerine ortalama beg kez el
degistiriyorsa, ekonomideki toplam harcama 1 trilyon dolara esit olur. O yiizden
eger bir yil boyunca iiretilen mal ve hizmetleri toplarsamz, tiiketiciler tarafindan
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satin alinan (veya iireticilerin sattig1) toplam hasilamn degeri 1 trilyon dolara
esit olmahdir. Buradan, M x V tanum geregi P x Q’ya esit olmalidur.

Bu miibadele denklemi bir teori degildir. Tamim geregi dogrudur, esasinda
bir totolojidir.

Bununla birlikte Fisher, bu miibadele denklemini bir tcoriye doniigtiirmiigtiir.
Hem Vnin (dolagm hiz1) hem de Q’nun (gikt1) gorece istikrarl kaldigam varsay-
mugtir. Buradan da fiyat diizeyindeki degigmelerin dogrudan para arzindaki
degismelerle iligkili olmasi gerekmekeedir. Fisher’in ifade cttigi gibi, “Paranun dola-
sim hiz1 ve (mecburen gergeklegen) ticaret hacminin degismemesi koguluyla, fiyat-
lar diizeyi, dolagimdaki para miktaniyla aymi oranda degisir” (1963 [1922]: 14).

Fisher buna, paraninmiktar teorisi adinu verdi.
FISHER’IN MODELI KENDISINI YOLDAN GIKARDI

Fisher, paranin uzun dénemde yansiz olduguna kesin olarak inantyordu; yani,
para arzindaki bir artig herhangi uzun dénemli kétii sonuglara yol agmaksizin, fi-
yatlarda oranusal arugla sonuglanacaktir. Fisher “intibaksizlik™a ve “agin-yati-
rimlar”a (bu terimler Avusturyahlar tarafindan kullanilmigtir) génderme yapar-
ken, bunlar1 kisa dénem dengesizlik meseleleri olarak kabul etmig; bunlarin go-
gunlukla, eninde sonunda kendilerini ortadan kaldiracak olan kurumsal faktor-
lerden (sozlegsmeler, gelenekler ve yasal kisitlamalar) kaynaklandigini diigiin-
miigtiir (Fisher 1963: 184-85).

Boylece, 1920’lerin ortalarinda ig gevriminin aruk ekonomik sistemde mev-
cut olamayacagim ileri siiriiyordu. Bu naif kanaat, onun mahvolmasina yol agt1.
Federal Rezerv’in kredileri yavag yavag genisletmesini onayliyordu ve fiyatlar go-
reli olarak istikrarli kaldig siirece, bunun bir sorun olugturmayacagim diisiini-
yordu. Bir Yeni Cag iktisatgis1 olan Fisher, Amerika’mun yeni merkez bankasina
biiyiik bir giiven duyuyor ve bir kriz ¢ikmasi durumunda Federal Rezerv’in mii-
dahale etmesini bekliyordu.

1920LERDEKI FIYAT ISTIKRARI FISHER’l YANILTTI

Fisher’e gore, yukandaki denklemde gozlemlenecek anahtar unsur Pdir, yani ge-
nel fiyat diizeyi. Eger fiyatlar gorece istikrarli olursa, biiyiik bir kriz veya depres-
yon olmayacakur. Digiik fiyat artgi, diisiik faiz oranlari ve istikrarl kérlar anla-
muna gelecekdr.

Fiyat istikran, Fisher'in 1920’lerdeki baghica parasal hedefiydi. Fisher 1920-
21°de Istikrarh Para Ligi’ni organize ederek, “istikrarli para®min o6ncii taraf-
tarlanndan biri olmugtu. Bu istikrar yanhs: birligin diger oncii iiyeleri Alvin
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Hansen, Arthur C. Pigou, Ralph Hawtrey, Knut Wicksell, Gustav Cassel ve
John Maynard Keynes gibi iktisatgilard.

Fisher, uluslararasi altin standardimin  kendi bagina fiyat istikrarim
saglayamayacagim diigiiniiyordu. Bunun igin, Federal Rezerv’in yardimina ihti-
yag vardi. Federal Rezerv, 1913 yilinda ihtiyag oldugunda likidite, ve kredi
verme, ve ckonomiyi istikrara kavusturma, ve depresyonlar: ve krizleri 6nleme
amaciyla kurulmugtu. Fisher’a gore, eger toptan ve perakende egya fiyatlarn go-
rece istikrarh kalirsa, her gey iyi olacaktir. Fakat eger fiyatlar diigmeye baglarsa,
deflasyon tehlikesi belirirse, Fed” miidahale etmeli ve krediyi genigletmelidir.

Aslinda, ABD’deki toptana ve perakendeci fiyatlar, dikkat gekici olgiide is-
tikrarhydi ve 1920’lerde sadece hafife diisiiy gostermigti. Boylece Yeni Gag
monetaristleri 1929 ¢okiisii yaklastiginda her geyin yolunda oldugunu diisiinii-
yorlardi. Gergekte, ¢agdag bir monetarist olan Milton Friedman, 1920’lerden
“Rezerv Sistemi’nin Kabarmug (Medcezir) Hali” olarak s6z etmekte ve “Yirmi-
ler, cogunlukla, yiiksek refah ve istikrarli bir ekonomik biiyiime donemiydi”
demektedir (Friedman 1963: 296).

BORSA 1929°DA ASIRI MI DEGERLENMISTI?

Yiiksek istibdam ve ekonomik bisyiime devam etmis olsayds,
hisse seneds pryasasindaki fiyatlar da korunabilirds.

Anna J. Schwartz (1987: 130)

Ne! Wall Street 1929°da spekiiltif bir gilginlik degil miydi? Fisher 21 Ekim
1929°da ¢6kiis arifesinde “hatta bugiinkii yiiksek piyasada dahi, hisse fiyat-
lan gergek degerlerini heniiz yakalamug degildir” dediginde hakh mydr
Modern finansal monetaristler Anna J. Schwartz ve Gerald Sirkin gergekten,
boyle iddia ediyorlardi. Schwartz, cesurca Fisher’r savunuyordu: “Kazangla-
rin bilyiimesi ile ilgili beklentilerden etkilenen hisse degerleri teorisinin uy-
gulamasi, §imdi, Irving Fisher’in inandig gibi, hisselerin piyasa degerlerinin
agin yiikselmesinin o donemde genel bir durum olmadigim gostermektedir”
(Schwartz 1987: 130). Gariptir ki, makalesini borsanin tekrar ¢oktigii bir
yilda (1987) yayimladi!

Schwartz, New York Universitesi’nde iktisat profesorii Gerald Sirkin’in
calismasiu zikretmistir. Sirkin, blue-chip ™ sirketlerin gogu igin fiyat-kazang
oranlariin 1929°daki makul goériiniimiine dayanarak, bir biitiin olarak hisse
senedi fiyatlanmn 1929°da “bir ‘spekiilatif ¢Uginhk’ goriiniimii vermesinin
gii¢ oldugu” sonucuna varmaktadir (Sirkin 1975: 223-31).

* Fed: Federal Reserve, Amerikan merkez bankasi (Ed.).
" Diisiik riskli ve taemin edici diizeyde kirh saglam sirket (Ed.).
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FILDI$I KULESINDEKI BILIM ADAMLARI GILDIRDI

Bu, kendinden raz fildigi kulesi diigiiniigiiniin klasik bir 6rnegidir. Fiyat-ka-
zang oranlan sikhkla bir spekiilatif kabarmay1 maskeler, qiinki fiyatlarin ve
kazanglarin her ikisi de boga piyasasinda yiikselme egilimindedir. Daha iyi
bir test, hissclerin toplam getirisini GSYIH veya endiistriyel gikt1 ile kargi-
lagtirmak olacaktir. Ornegin, 1926’dan 1929°a kadar sanayi iiretimi sadece
yiizde 8.1 artarken ve mal fiyatlar1 yiizde 4.7 diiserken, ortalama hisse scnedi
fiyatlar1 yiizde 93 artmign! Standart Istatistiki Adi Hisse Senedi Ortala-
masrna gore iyl gesitlendirilmig bir ABD hisse senedi scpetinin degeri
1924’ten 1929 kadar iig katindan daha fazla artacakti Iste ben buna bir
spekiilatif qginlik derim.

MIKTAR TEORISININ ELESTIRIS1

Fisher'in yaklagpmindaki temel bir kusur, uzun dénem makro ekonomik dengeye
agir1 vurgu yapmastydi. Fisher'in diinyasinda, parasal enflisyonun baglica etkisi, fi-
yatlarda genel bir yiikseligti, yapisal dengesizlikler ve i gevrimi degildi. 1920’lerin
sonlarinda, Fisher’in ¢ok ileri gidip parlama-sénme bigimindeki i§ gevriminin var-
Iigim dahi reddettgine daha Once igaret etmigtik. Bu vahim bir hataydi. John
Maynard Keynes, monetaristlerin 6zellikle bu hayalperest bakis agilarimi clegtir-
mekte, bunu “bugiiniin olaylar i¢in yamloc bir rehber” olarak tanimlamakeaydu.
Keynes goylc yaziyordu: “Ikisatgilar kendilerine gok kolay, gok yararsiz bir gorev
verdiler. Eger firunah bir havada olsalar, bize tck sGyleyebilecekleri, firtina gegtigi
zaman okyanusun tekrar sakinlegecegidir™ (Keynes 1971: 65).

Ne yazik ki, Fisher ve taraftarlar1 sadece dernesik (aggregate) istatistikler
tizerinde odaklanip, 1920’ler ekonomisindeki yapisal dengesizliklere gereken
onemi vermediler. Fisher ve diger Yeni Cag iktisatgilani ABD’de fiyat istikrarim
ve uzun donem dengesini vurgulayarak, Amerikan ekonomisinin agagidaki zayif
yonlerini dikkate almada bagansiz oldular:

1. Federal Rezerv’in faiz oram politikasi. Fed 1920’ler boyunca “gevsek para”
politikas: izledi, iskonto oranlarii 1921°deki yiizde 7’lik seviyesinden 1928°de
yiizde 3,5% diigiirdii. Benjamin Anderson “sermaye kullanimi ve spekiilisyon
igin agin ucuz para ve sinirsiz banka kredisinin mevcut” olmasinin 1922 ile 1928
arasinda bir patlamaya neden oldugunu soylemistir (Skousen 1993: 263). Bu
gevsek-para politikasim, 1928-29’da faiz oranlarinda bilingli bir arti takip etti.
Bu, yapay parlamay: durdurdu ve Wall Street’teki balonu patlatn. Ekim 1929%a
kadar, Fed’in iskonto oran: yiizde 6’ya kadar yiikseldi ve hisse senedi marjindaki

3 Keynes, “uzun donemde, hepimiz élecegiz” bigimindeki iinli ifadesini, ilk defa monetaristlerin
para teorisini elegtirirken kullanmusti. Bu konu ile ilgili kutu igin 13.boliime (sayfa 392) bakiniz.
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odiinglere istenen faizler yiizde 15-20’ye ulasti. Boylesi yiiksek oranlar herhangi
deneyimli bir spekiilitor igin alirm zillerini galmug olmaliydi, fakat Fisher igin
galmads, Yeni Cag tutkusu ve kendi teorisi goziinii kor etmisti.

2. Ekonomideki Yapisal Dengesizlikler. Fisher’in modelinin tersine, ekonomi
tizerindeki etkilerinde enfldsyon tckbigimli degildir. Bir gevsek-kredi politikasi pi-
yasamun gesitli sektorlerini farkh bigimlerde etkileyecektir, 6zellikle scrmayc-mallan
piyasalanni. 1920l yillarda, mal ya da tiiketici fiyan enflisyonu yokr, fakat ima-
lat sanayiinde tiretim patlamas: ve gayrimenkul ve hisse senedi piyasasinda bir aktif
enflisyonu vard. Iktisatgilar bu durumu bir “agiri-yatnm” veya “kotii-yannm”
patlamas: olarak yorumlamuglardi: burada konut, sermaye-yogun is faaliyetleri ve
hisse senedi fiyatlar siirdiirilemez bir hizda artiyordu. Ozellikle, Florida ve
Manhattan’daki gayrimenkul patlamasi bu dengesizligi yansitiyordu. Faiz oranlan
1929da firladig zaman, agin-yatinm patlamasi aniden kesilme noktasina geldi.

3. Uluslararass Altn Standardi. Fisher ve taraftarlan, uluslararasi altin
standardinin giiciinii de yeterince takdir edemediler. Eger diinya ekonomisi, al-
tin standardini kaldirip yerine, devletin gikardig1 kigit para sistemini koymus ol-
sayd1 (Fisher’in ideal sistemi), enflasyonist patlama muhtemelen ok daha uzun
siirecekti. Ciinkii altin standard: sisteminde, merkez bankalarinin elleri bazen
baghdir. Merkez bankacilar, denizasin negatif bir etkiye yol agmaksizin yurtigi
para miktarini artirmaya devam edemezler. Ornegin, yurtigi enflisyonist baski,
belki altinun iilkeden gikigina neden olabilir, Federal Rezerv’i faizleri yiikseltmeye
zorlayabilir, kredileri azaltabilir ve bir durgunluga neden olabilirdi. Alun kay-
betme, Federal Rezerv yetkililerinin 1929-32 krizi sirasinda hakh bir korku-
suydu.

GUNCELLEME: 1929 COKUSU VE BUYUK DEPRESYON
ONGORULEBILIR MIYDIi?

1929’dan 1932%e kadar olan gokiis, ne ingorilebilirdi ne de kagimilabilivdi.

Milton Friedman (1963: 247)

American Economic Review’un Eyliil 1988 sayisinda, Harvard ve Yale’den iig
usta ekonometrisyen tarihe geri gitmeye, modern zaman serileri analizini
kullanarak 1929 ¢okiigiinii ve Bilyiik Buhran1 tahmin edip edemeyeceklerini
gormeye tesebbiis ettiler. S6zkonusu ekonometrisyenler, Irving Fisherin
Yale’de ulagmug olabilecegi verilere ve Harvard Ekonomi Servisi verilerinin
aymsi kullandilar. Bunlann her ikisi de ¢okiigii ve ardindan gelen depres-
yonu 6ngormede bagarisiz olmugtu.

Vardiklar sonug neydi? 1929-33 yikimu “6nceden tahmin edilemez”di.
Onlarin ekonometrik modeli, Fisher’inki gibi, yirminci yiizyilin en biiyiik
ekonomik krizini 6ngérmede basarisiz olmugtu. Bu sonugtan dolay: eziklik
duydular m? Hayir! Fisher’i ve Harvard Ekonomi Servisi’ni yanlis yapmakla
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suglamak yerine, “berabere kaldiklarini” ileri siirdiiler. Ugiiniin vardig so-
nug, diinya ¢apindaki ani bir feliketle karsilagan Yale ve Harvard’in “Cokiis
arifesinde ve takip eden aylarda ekonomi konusunda iyimser goriinmeleri
makul kargilanabilir” geklindeydi (Dominguez ve digerleri 1988: 605). On-
larin tavsiyelerine uyan binlerce yanrimaya bir teselli!

Tlging bir bigimde, Harvard ve Yale’den iig iktisatg1, bu olaylari tahmin
eden Fisher’in birkag akramini gormezden gelmigti. Gormezden gelinenlere,
“saglam para” iktisatgilari Chase Manhattan Bank’ta bag iktisatg1 olan
Benjamin M. Anderson ile Journal of Commerce’iin cditorii ve Columbia
Universitesi'nde bankacilik profesorii H. Parker Willis dahildi. Bu iki ikti-
satg1 da Fisher’i ve onun miktar teorisini gok ciddi sekilde elestiriyordu. Bu
¢ iktisatgimn 1988 makalesi, yine Avusturyali Ludwig von Mises ve
Friedrich Hayek (bkz. 12. boliim), Isvigreli bankac1 Felix Somary ve The
Annalist’in yazan iktisatgt New Englandll E. C. Harwood’u da gérmezden
gelmigti (Skousen 1993: 262-83).

OZET: YENI BIR PARASAL TEOR! IHTIYACI

Monetarist Irving Fisher’in diinya tarihindeki en biiyiik parasal feliketi tahmin
etmedeki basarisizlig, iktisatgilar1 yeni bir makro iktisat teorisi arama zorunda
birakt. 1930°larda geligtirilen yeni teorileri incelemeden 6nce, Fisher’in bag ra-
kibine bir goz atmamuz gerekiyor: Avrupa kitasinda gelistirilen bir parasal teori
—Avusturyah Ludwig von Mises ve Friedrich Hayek’in galigmasi. Mises ve
Hayek, Knut Wicksell ve diger ¢agdaslarin derin parasal teorilerine dayanarak
1929-32 krizini 6ngormiig ve kayip parasal halkaya daha biitiinciil bir ¢6ziim
onermigtir. Mises, Hayek ve Wicksell iktisadin bu muhtesem dramasinda, 12.
boliimiin konusunu olugturmaktadirlar.
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KAYIP MISES*:

MISES (VE WICKSELL) BUYUK
BIR CIKIS YAPIYOR"

Sonugta tktisat, biveysel eylem tizerine kurulmus biitiinsel bir ¢o-
ziimlemeydi; para ve gireli fiyatlar arasinda, mikro ve makro
arasmda bir ayrim yapimass zorunlulugu yoktu.

Murray N. Rothbard (1980: 245)

Mises ve Hayek, Adam Smith’in ilkelerini bu yiizyshin oldukca
kritik bir aninda agik bir bigimde dillendivdiler ve biiyiik oranda
zenginlegtirdiler.

Vernon L. Smith (1999: 208)

Unlii Yale iktisatgisi Irving Fisherin 1929-32nin korkung olaylarini tahmin et-
mede bagarisiz olmasi, o donemin garpia bir 6zelligidir. Parasal iktisat -para,
kredi ve bankaciigin rolii- kolayca anlagilabilecek bir konu olmayacake.
Fisher’in kendi ¢6ziimii olan paranin matematiksel miktar teorisinin, fiyatlar, ti-
caret ve endiistriyel faaliyetin genigleme ve daralmasim 6ngormede veya agikla-
mada yetersiz kaldig1 acikh bir gekilde anlagildi. Diigiiniin, tarihteki en biiyiik
ekonomik ¢okiisten sadece aylar 6nce, [Fisher] meslektaglarina i gevriminin geg-
mige ait bir olgu oldugunu soyliiyordu.

* Orijinali “Missing Misses.” (Ed.)
** Bu boliim igin segilen miizik: Ludwig van Beethoven, 5. Senfoni.
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Fisher’in ezeli rakibi Roger Babson, parasal ve is diinyasiun kosullarim tahmin
etmedc daha baganl olmugtur. Bununla birlikte, gelistirmis oldugu Babsongrafikleri
kendisinin yaptig1 tahminlerde, bazen yillara varan, sapmalara neden olmugtur.

Unlii Ingiliz iktsatg John Maynard Keynes, I Diinya Savag Barig
Anlasmalannin negatif etkisini ve agin degerli poundun neden oldugu Ingiliz dep-
resyonunu baganh bir sckilde 6ngomiistii. Ancak 1929-32°nin olaylanm 6nceden
haber verme gansina kesinlikle sahip degildi. Bir “kredi gevrimi” tahmin modeli ge-
ligirmeye galig-t1, fakat 1920lerin sonlaninda piyasa zamanlamasiyla ilgili tiim tah-
min bigimlerinden vazgecti (Keynes 1983: 100). Keynes, Irving Fisher, Ralph
Hawtrey ve Wesley C. Mitchell gibi diger oturmug iktisatgilann 1920°lerde Amerika
konusundaki Yeni Cag iyimserliklerine kanlarak, bu iktisatgilann, mal fiyatlan istik-
rarli, merkez bankalan da kontrol alanda oldugu siirece bir depresyonun miimkiin
olmayacagy fiknni paylasmigt. (Keynes’in 1929 Oncesi goriigleri 13. boliimde
tartiglimaktadir. )

AVUSTURYALILAR -BiR KEZ DAHA- IMDADA YETISIYOR

Ne var ki, piyasa ¢okiigiinii ve diinya gapinda durgunlugu tahmin eden bir iktisat
okulu vardi. Tahmin karmagik bir parasal teoriye dayaniyordu. Bu okul bagkan-
Iigim1 Ludwig von Mises ve Fricdrich A. Hayek’in yaptig1 faal ve gelecegi parlak
Avusturyah iktisatgilar kugagindan geliyordu. Bagarih sicilleri ve teorik kavrayig-
lar1 nedeniyle Mises ve Hayek yirminci yiizyldaki “neo-Avusturyact okul”un
kuruculan olarak kabul edilirler.

Daha sonra gorecegimiz gibi, Hayek, 1974 Nobel Iktisat Odiilivnii alma-
sina neden olan kayda deger ilerlemeler yapmasina ragmen, temel Avusturyac
para teorisi ve i§ gevriminin mucidi, Avusturya okulunun iki kurucusundan birisi
olan Mises’tir.

Mises’in devrimci makro modeli, Iskog filozof David Hume; Ingiliz
finansg1 David Ricardo; Isvegli iktisatgt Knut Wicksell ve kendi hocasi Eugen
Bohm-Bawerk’in 6nceki qi8ir-agic1 galigmalarina da dayamir. Onlar 6nemli kat-
kilarda bulunmuglardi, ancak bunlarin hepsini entegre bir parasal teoride bir
araya getiren Mises’ti.

Mises, Fisher’in tersine, parasal enflisyonun 6zii itibariyle istikrarsiz oldu-
gunu ve ekonomide yapisal dengesizlikler meydana getirdigini, bunun da siirdii-
riilebilir olmadigim iddia ediyordu. Mises’in terimleriyle, para “yansiz degildir.”
Mises’e ve taraftarlarina gore, merkez bankalarinin 1920’lerde faiz oranlarin §i-
sirme ve indirme kararlar1 kaginilmaz olarak yapay bir canlanmaya yol agar. An-
cak, uluslararasi altin standard: altinda boyle bir enflasyonist gisme sadece kisa
siire devam edebilir. Sonii§ kaginlmazdi, ve giddetli olacakt.

Mises ve Hayek’in miithig 6ngoriileri 1929-32’de gergeklestigi zaman, ikti-
sat meslegi dikkatini biiyiik bir ciddiyetle buraya yoneltti. Diinyamun her tarafin-
dan iktisatgilar Viyana’ya iinlii Mises’in seminerlerine katilmak igin kogusuyor-
lardi. Mises’in aligmalar1 Ingilizce’ye gevrilirken, geng meslektagt Hayek prestijli
Londra Ekonomi Okulunda (LSE) hocalik yapmas: igin davet edildi. On yullar
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sonra, 1974te Hayek, 1930°lardaki gigir-agict galimasi igin bir Nobel Odiilii
kazandi Bu da iktisadin Avusturyaci vizyonuna yeni bir ilgi uyandirdi.

$imdi 6ykiimiize, parasal teoriye yeni bir yaklaggm getiren Ludwig von
Mises ile baglayalim.

MISES’IN OYKUSU: DEMIRDEN IRADE, CELIKTEN ZEKA

Ludwig von Mises (1881-1973)’in hayan, o zaman Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun bir pargasi olan Lemberg sehrinde bagladi. Viyana’mn 350 mil
dogusunda bulunan Lemberg, bugiin Rus Ukrayna’sinda Lvov adiu almugtir. Lu
(sempatiyle boyle gagnlirdi) saygin bir Yahudi ailenin ii¢ oglunun en biiyiigiiydi;
babasi bir ingaat miihendisiydi, “von™ onursal unvani Avusturya demiryollanndaki
ozel bir gaiymasindan dolay1 ona bahgedilmigti (Bkz. agagida “von” kutusu.) An-
nesinin amcas1 Avusturya parlimentosunda Liberal Parti milletvekiliydi.

VAY BE, “VON” UNVANIYLA ANILMAK

Yazan: Sayin Ordinaryiis Profesér Dr. Mark von Skousen

Avrupalilar, vatandaglarina miikafatlar ve asilet unvanlar1 vererek, onlar
lord, baron, s6valye ve diik yapmalariyla tinliidiirler. Avusturya’da “arsidiik,”
I Diinya Savag’mun sonunda kadar Habsburg kraliyet ailesinin iiyeleri tara-
findan kullanilan bir unvandir. Prusya Almanya’s: gibi Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu da kahramanlara olaganiistii ilgi gosterilmesini, protokolii ve
onursal dereceleri Gnemsemigtir.

“Von” Avusturya Imparatorlugu’nda bir unvandi. Devlet memurlarina
bahsedilirdi, bazen de 6zel meziyetleri nedeniyle isadamlarina ve meslek cr-
babina verilirdi. Daha gok Biiyiik Britanya’daki “Sir” unvanina benzerdi, an-
cak bu unvan kendi soyundan gelen biitiin erkeklere ve evlenmemis kadin-
lara miras olarak kalirdi. Boylece, Ludwig von Mises bu unvaru babasindan
miras aldi, babasi da “von” onur unvamm Avusturya demiryollarindaki ¢a-
ligmasi dolayistyla almugt. Bu unvam tasiyan diger Avusturyah iktisatgilar
arasinda Bohm-Bawerk, Wieser ve Hayek de vardir. Menger gocuklugunun
erken gaglarinda bu unvani birakirken Hayek, Ingiliz vatandaghgina kabul
edildikten sonra s6zkonusu unvam kullanmayi birakmugtar.

Avusturya-Macaristan  Imparatorlugu’nun  1918’de  dagilmasindan
sonra, “von” unvam kaldirildi ve bu unvam tagtyanlarin ¢ogu bunu isimle-
rinde kullanmaya son verdiler. Bununla birlikte, bu unvan diger insanlar ta-
rafin-dan genellikle kullamliyordu. Hayek’e gore, bu unvanlar soyadimn ilk
harfi-ne gore’alfabetik siraya konmahdir (6rnegin, Mises, von Mises degil),
Felemenk [Hollandali] soyadlanmn “Van” ile baglamasi gibi siralanmamahdir.

Simdi artik Biiyiik Savag bitti, Rollins College’daki ilk miitevazi unva-
mma geri donmek zorunda kalacagimi tahmin ediyorum: iktisat dogenti.
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Lu yirminci yiizyihn baginda Viyana Universitesine girdi, Mengerin
Grundsitzehm burada okudu ve iinlii Bohm-Bawerk seminerlerine katildi. Bun-
larin etkisi altinda kalarak, Mises o zamanlar hiikiim siiren sosyalizmi reddetti.
1906°da, yirmi-bes yagindayken, hukuk doktorasi almigti ve aruk bu diinyaya
bir katkida bulunmaya hazir hile gelmigti.

MISES KAYIP HALKAYI OTUZ-BIR YASINDA KESFETTI

Elindeki doktora diplomasiyla, Mises kisa siirede Viyana Ticaret Odas’’nin bag
iktisatgis1 olmugtu, fakat onun esas hedefi Viyana Universitesi’nden profesorlitk
almakti. 1912°de qig1r agan kitaby Theorie des Gel des und der Umlaunfsmittel bi-
tirdi, eser daha sonra Para ve Kredi Teorisi olarak Ingilizce’ye gevrildi. Bu kita-
binda, Irving Fisher’in paranin miktar teorisine meydan okuyan karmagik bir
parasal model sunuluyordu. Para ve Kredi mikro ve makro iktisat arasindaki ek-
sik baglantiy1 kurmugtu. Bir bagyapit olan kitap epeyce dikkat gekti ve Mises’e
iniversiteden bir gorev teklif edildi, fakat privatdozent olarak (licretsiz ve part-
time hocalik). Savastan sonra, Bohm-Bawerk ve Wieser’in yerine full-time ata-
malar yapma zamam geldiginde, tiniversite Mises’i reddetti ve bagka iki kisiyi
atadi. O yine privatdozent olarak kalmugt1,

Fotograf 12.1
Ludwig von Mises (1881-1973)
“Umitsiz bir karamsarliktan mustaripti.”
Ludwig von Mises Enstitiisi’niin izniyle.

UC NEDENLE AYIRIMCILIGA UGRADI

Mises’in atanmasi ii¢ nedenden otiirii akamete ugradi:
1. Gittikge artan 6lgiide anti-Semitik olan bir iilkede o, Yahudiydi.
2. Nasyonal sosyalizm devrinde uzlasmaz bir laissez faire liberalizmi taraftariydu.

3. Kigisel olarak dogmatik ve uzlagilmas: olanaksiz biriydi. Mises’in kendisinin
kabul ettigi gibi “Bazen, sitem ediyorum, giinkii goriigiimii ok pervasizca ve
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uzlasmaz sekilde ortaya koyuyordum. Ve bana eger uzlagmaya daha istekli ol-
saydim daha fazlasin bagarabilmis olacagim soyleniyordu... Bu elestirinin haksiz
oldugunu diigiiniiyorum” (L. Mises 1978: 74).

MISES VE KIZIL VIYANA

I Diinya Savas’m miiteakip, Rusya’daki Bolgevik Devriminin peginden gitme-
leri konusunda birkag Dogu Avrupa iilkesi ayartildi. Avusturya hilen 1918-19
kist sirasindaki Miittefik gida ablukasinin sikintistm gekiyordu. Buna ildveten,
Otto Bauer onciiliigtindeki “Avusturyali-Marksist” radikaller “Kizil Viyana”nin
kontroliinii ele almg ve biitiin iilkeyi Bolgevik kampina katmay: planlamglards.
Bauer ile savastan 6nce Bohm-Bawerk’in seminerlerinde arkadaglik kuran Mises,
bir komiinist rejimin, Miittefiklerin daha biiyiik ablukasi anlamina gelecegi ve
onlarn iilkilerinin itibarim diigiirecegi konusunda Bauer ve Marksist esini ikna
etmek igin gecesini giindiiziine katt.. Sonunda Mises, Bauer’i ikna ederek dev-
rimci projesinden vazgegirdi ve Avusturya ytkimdan kurtuldu. Mises daha sonra,
Bolseviklerin Avusturya’y: ele gegirmesini tek bagina onledigi igin itibar tale-
binde bulundu (Rothbard 1988: 31). Fakat Otto Bauer sonralar1 bu meseleden
dolay1 hayata kiistii. Radikal arkadaglar1 tarafindan hain olarak yerildi. Bauer,
Mises’ten nefret etti ve iiniversitesindeki gorevinden uzaklastirmaya galist1. Bir-
birleriyle bir daha hi¢ konugmadilar.

“ENFLASYON NASIL DURDURULUR” KONUSUNA MISES
ACIKLAMASI

Ikinci hadise 1920’lerin baglarinda meydana geldi. Barig Anlagmalarinin agirt
yiiklerinden mustarip olan Avusturya da, Almanya gibi hiper-cnflisyona git-
misti. Friedrich Hayek, bir aylik maaginin Ekim 1921°de 5,000 krondan Ka-
sim’da 15,000 krona ve Temmuz 1922’ye kadar 1 milyon krona giktigin1 hatir-
latiyordu. Almanya’da enflisyon daha da kotiiydii. Mises, enflisyonist krizi ¢oz-
mek igin maliye bakam olarak atanacagini her an bekliyordu, fakat higbir zaman
boyle bir teklif almada.

Sonunda hiper-enflisyonun dorugunda, bir Milletler Cemiyeti komisyonu
Viyana’ya gonderildi. Kayg: igindeki Avusturya hiikiimet yetkililerinin yanusira,
Mises’i de ziyaret ederek bu korkung enflisyona nasil son verilecegi konusunda
tavsiyesini aldilar. Mises pervasizca karsihk verdi, “Benimle bu binada gece yarisi
saat 12’de bulusun, size o zaman soyleyecegim.” Gorevliler kafalarim gagirmig
bir edayla salladilar, fakat sonunda razi oldular. Onunla gece yarisi1 belirlenen
yerde bulustular, endiseli bir sekilde §oyle sordular, “Profesor Mises, bu enflas-
yonu nasil durdurabiliriz?” $6yle kargilik verdi, “Su giiriiltilyii igitiyor musunuz?
Onu kesin!” O bina devletin banknot matbaasina doniigmiistii, gece giindiiz
yeni banknotlar basiyordu. Sesin susturulmasi, Avusturya hiikiimetinin yaptig
yegéne seydi ve enflasyon sona ermigti (Hayek 1994: 70).
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YIRMILI YILLARDA YASAMAK

Giirleyen Yirmiler Mises iin hareketli yillardi. Sosyalizm iizerine bir kitap yazd,
bu kitap daha sonra bir klisik olarak ilin edilecekti. Yine Bohm-Bawerk’in 6zel
seminerler verme gelenegini 1920 ile 1934 arasinda siirdiirdii. Bu 6zel seminer-
ler baglica ekonomik ve politik meseleler iizerinde gayriresmi bir tartiyma foru-
muydu. Onbes giinde bir Cuma aksamlan Ticaret Odasindaki ofisinde yapili-
yordu. Daha sonra grup, disar1 gikiyor ve aksam yemegi igin favori kafelerine
gidiyordu. Burada gecenin saat 1’inc kadar kaliyorlardi. Seminere sadece davet-
liler katiliyordu ve katihmcilar davet edilmekten biiyiik onur duyuyorlardu.

Mises’in kendisi gok 6zel bir kigiydi. Mizzmin bekir olarak on yllarca anne-
siyle yagadi. Elli-yedi yagina gelmis, hali evlenmemigti. 1938 yiliydi, Cenova’da
(Isvigre) yagtyordu, iki gocuklu bir dul olan aktrist Margit Sereny-Herzfeld ilc
evlendi

MISESCI REKABET: RICHARD, LUDWIG’E KARSI

Richard dahiyds: iktisads herkes anlar.
Bayan Richard von Mises, iki kardesi kargilagtiryor

[Richard] ilk gliniinden son giintine kadar pozitivistti.
Ludwig von Mises, kardesinin 6liimii {izerine konugurken

Ludwig von Mises her zaman geng kardesi Richard’n kendisini geride
birakacags korkusunu tagidi Ludwig hukuk doktorasini Viyana Universi-
tesi'nden yirmi-beg yaginda iken almigt, fakat Richard doktorasim gok daha
giiglii bir alanda, matematikte ve bir y1l daha erken, yirmi-dort yaginda al-
mugtt. Ludwig iktisatta yeni parlak teoriler gelistirdi, fakat tam-zamanh, tic-
retli bir akademik gorev elde edemedi. Richard aninda Strassburg Universi-
tesi'nc matematik profesorii olarak atandi. 1913’te Richard bir ugag: uqur-
may1 Ogrendi ve iiniversitenin aerodinamik iizerine ilk kurslarimn birinde
hocalik yapt.. Her iki kardes de Biiyiik Savagta Avusturya igin savastilar, fa-
kat Ludwig 6n cephede topgu subayiyken, Richard askeri ugak geligtirmede
gorevli bag miihendisti ve orijinal bir kanat dizaynina katkida bulunmustu.
Richard, ugak dizayninda en biiyiik 6nciilerden biri sayiliyordu.

Savastan sonra, rekabet Richard’in lehine olmaya devam etti. Ludwig,
Viyana Ticaret Odasr’nda bag iktisatg1 oldu ve aym zamanda hiikiimetin

gayriresmi danigmaniydr. Sonunda Viyana Universitesi'ne okutman olarak
atandi —iicretsiz bir privatdozent! Bu arada Richard saygin Strassburg Uni-
versitesinde matematik Ogretimine geri donmiistii, burada istatistik
(Keynes’in de hakkinda yazdig: bir konu) ve aerodinamik iizerine kitaplar
yazd.

330



Iktisadi Diigiince Tarihi

1933’te Naziler Richard’t ugak miihendisi olarak askere almaya galigti-
lar, fakat o bunu reddederek Almanya’y: terk edip, Istanbul Universitesi’nde
bir gorev kabul etti. Ludwig de Nazi baskisiyla kargilasti, sevgili Vi-
yana’sindan 1934 yilinda ayrildi ve Cenova Universitesi'nde bir yilligina bir
profesorliik kabul etti. Ludwig, sonunda ticretli bir akademik gorev bul-
mugtu!

Bu gorev ok siirmedi Isvigreli gorevliler, politik baski altinda,
Ludwig’in istenmeyen biri oldugunu hissetmesini sagladilar. Ludwig, yakla-
sik altmiginda, morali bozuk, yoksullagmig olarak esiyle birliktc ABD’yc gog
etti, New York City’ye 1940’in Agustosunda ulast1.

Fotograf 12.2 Fotograf 12.3
Richard von Mises Ludwig von Mises

Richard, Ludwig’e Karsi
Mises Ailesinde Omiir Boyu Siiren Bir Rekabet
Harvard Universitesi Arsivleri ve Mises Enstitiisi'niin izniyle.

Orada onu kargilayan kimdi dersiniz? Kiigiik kardegi Richard. Kardesi
1939°dan —yaklagik iki yil daha erken— Harvard Universitesi personeline
katilmigt1! 1944’¢ kadar Richard, Aerodinamik ve Uygulamali Matematikte
Gordon McKay Profesorii oldu, bu statiiyii 1954 yilinda 6liinceye kadar ko-
rudu.

Bu arada, hiisrana ugramig Ludwig bagka bir tam-zamanl iicretli pozis-
yon bulamadi. New York Universitesi'nde siirekli misafir profesor olarak
kaldi. Maagina arkadaglar1 tarafindan katki yapiliyordu.

Ludwig ve Richard bazen beraber oluyorlards, fakat ok yakin degil-
lerdi. Bir gey var ki, felsefe konusunda birbirleriyle son derece farkh goriig-
lerde idiler. Richard, bir filozoflar grubu olan Viyana Cevresi’nin iiyesiydi.
Grupta, teorilerin test edilmesinde empirik kamtlarin kullanimini 6ngéren
manuksal pozitivizmi savunan Ludwig Wittgenstein ve Karl Popper da
vardi. Mises pozitivizmi, saf tiimdengelimli akul yiiriitmeyi savunarak red-
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detti. New York Universitesi’nde Mises’in emrinde galisan Murray Rothbard
bir keresinde Ludwig’c kardesinin kitabi Pozstivizm hakkinda ne diigiindii-
ginii sormustu. Bu kitap 1951 yiinda Harvard College tarafindan
yayunlanmustt. “Mises kendisini miisamahasiz sert bir pozisyona girmeye
hazirlayarak, gozleri parladi: “O kitapla ayn fikirde degilim,” higbir muglik
ifade kullanmadi, ‘ilk ciimlesinden son climlesine kadar.” Konugmasi, ‘bagka
soru istemez’ tonundaydr” (Rothbard 1988. 79).

Bugiin, bir nesil sonra, biiyiik kardes sonunda belki iistiin durumda
olabilir. Richard’in kitaplarindan sadece birisi, Ugns Teorisi, hilen yayimda
iken, Ludwig’in iktisat ve felsefe iizerine kitaplar1 diinya ¢apinda yayimlan-
makta ve okutulmaktadir. Hatta kendi adin1 tastyan bir kamu vakfi da var-
dir, Alabama’da Auburn Universites’nde bulunan Ludwig von Mises Ensti-
tiisi.

1929-32 KRIZININ TAHMINI: «“BUYUK BIR YIKIM OLACAK!"

1920’ler esnasinda, Mises ve Hayek Avusturya Ekonomik Aragtirma Ensti-
tiisi'nii kurdular. Bu enstitii Avrupa’daki ekonomik durumu gozetliyor ve tah-
minde bulunuyordu. 1924 gibi erken bir tarihte dahi, Mises bir ekonomik krizin
yaklagtigina inamyordu. Ufuk agic1 Theorie des Geldes kitabina dayanarak, merkez
bankalarinin kolay-kredi politikalannn, uluslararas altin standard politikas: yii-
riirliikteyken, felakete yol agacagim anlamugt1.

Ogrencilerinden biri olan Fritz Machlup, Mises’in “kehanet yetenegini”
hatirlatiyordu. “Universitede her Garsamba 6gleden sonraki seminerinde asistani
olarak genelde cvine kadar rcfakat ederdim. Bu yiiriyliglerde Viyana’daki
Kreditanstalin [Avrupa’daki en biiyiik bankalardan biri] yaya yolundan gegi-
yorduk. 1924’ten itibaren, her Carjamba 6gleden sonralar1 yayalar igin yapilan
yoldan yiiriidiigiimiizde g6yle derdi: ‘Biiyiik bir yikim olacak.’ Dikkat cdin bu
1924°ten itibaren boyleydi; 1931°de bile, sonunda ¢okiis meydana geldiginde,
ben hila biraz Kreditansalt hissesi tutuyordum, tabii ki hepsi tiimiiyle degersiz
haile gelmigti” (Machlup 1974: 12).

1929’un yazinda Mises’e Kreditansalt Bank’ta yiiksek bir gorev onerildi.
Miistakbel esi Margit, sevingten kendinden gegmisti, fakat Lu bu tcklifi redde-
dince, onu sagirtmmgts. Margit “Nigin olmasin™ diye sordu. Luw’nun cevabi
Margit’i sok etmisti: “Biiyiik bir ¢okiig geliyor, ve ben adimin herhangi bir ge-
kilde buna karigtirilmasini istemiyorum.” Lu yazmayi ve ders vermeyi tercih et-
migti. “Eger zengin bir adam istiyorsan” diyordu, “benimle evlenme. Para
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kazanmayla ilgilenmiyorum. Para konusunda yazsyorum, fakat benim asla ok
fazla param olmayacak™ (M. Mises 1984: 23-24).

Birkag ay sonra Wall Street ¢oktiigiinde, diinya ticareti diistii ve Mayis
1931’de Kreditanstalt iflis etti Bu durum, ekonomik durgunlugu biitiin Av-
rupa’da, diger herhangi bir olaydan daha fazla yayginlagtirds.

Ekonomik durgunlugun en hareketli doneminden sonra, Mises Para ve
Kredinin Ingilizce gevirisinin girisinde 6ngoriisiiyle ilgili bir yorum yapt1 (1934
Haziran’inda yazilmigti):

1926’dan 1929’a kadar, diinyanin dikkati en gok Amerikan refahi sorununa
odaklanmugti. Onceki biitiin patlamalar, kredi geniglemesinden meydana geldigi igin,
o zaman refahin sonsuza dek siirecegine inanld1 ve iktisatgilanin uyanlanna aldirg
edilmedi. 1929’da gelgitin tersine donmesi ve sonra gelen siddetli ekonomik kriz
[Avusturyah] ikdsatgilar igin siirpriz olmads; Onlar, olug tarihlerini tam olarak 6n-
gormeseler de, bu olaylan 6nceden s<:zinlcmi§lcrdi.2 (L. Mises 1971 [1934]: 14-15)

HAYEK DE COKUSU ONGORMUSTU

Mises’in meslektagt Friedrich A. Hayek de 6zellikle ABD’de bir ekonomik kriz
olacagini tahmin etmigti. Onun zamanlamasi Mises’inkinden daha dogru gorii-
niiyordu. Avusturya Ekonomik Arastirma Enstitiisii miidiirii olarak Hayek si-
kintiy1 1929’un baginda tahmin etti. Hayek, 1975’teki bir miildkatta 6ngoriisiine
gonderme yaparak s0yle s6ylemektedir:

Ben, ne olabilecegini 6ngoren yegine kigilerden biriydim. 1929’un baginda,
ben bu tahminde bulundugumda, Avrupa’da yasiyordum. Avrupa o zaman bir
ekonomik bunalim dénemine dogru gidiyordu. Faiz oranlar1 diigmedikge Av-
rupa’da bir iyilesme iimidinin olmayacagim séyledim. Faiz oranlan da, gelecek
birkag ayda meydana gelme olasiigimin oldugunu soyledigim Amerikan parla-
masinin soniigiine kadar diigmeyecekti.® (Hayek 1975)

! Mises'n ifadesi, Karl Marxin annesinin oglu haklundaki yakinmasindan farkl degil: "Keske, Karl
sermaye hakkinda yazacagina, sermaye kazansaydi!" (Padover 1978: 344).

2 Bununla birlikte, Miscs'in 6ngérii giigleri her zaman ileri goriigli olmuyordu. Eyliil 1931'de,
Ingiltere aniden altin standardim terk ettigini ilan ettiginde, Ursula Hicks (John Hicks'in esi) Vi-
yana’da Mises'in seminerine katliyordu. Mises Ingiliz poundunun bir hafta iginde degersiz hile ge-
lecegini 6ngormiigtii, bu hig olmadi Ondan sonra, Mises her zaman iktisatgilann, tahminde bu-
lunma yetenekleri konusunda derin kugkulanm disa vuruyordu (Kaynak: John Hicks ile Ozel Mii-
likat, Temmuz 1988, Ingiltcrc'dc Oxford yakiundaki evinde).

3 Lionel Robbins, Fiyatlar ve Uretimin ilk baskisinin onsoziinde, Hayekin miidiirii oldugu Avusturya
Ekonomik Aragtirma Enstitiisi'niin Amerikan deflisyonunu “1929'un bahannda” 6ngordiigiinii
yaztyordu (Hayek 1931: xii). Ancak, bu enstitiiniin ayhk yayimlanmn herhangi birinde Hayck'in
tahminine iligkin bir kayit bulamadim.
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HAYEK KIMDIR?

Hayek’in ismi her zaman neo-Avusturyac: okulun eg-kurucusu olarak Ludwig
von Mises ile birlikte anilacaktr. Hayek is gevrimi teorisini gelistirdi, sosyalist
merkezi plinlamanin baslica elestirmeniydi ve siyaset teorisine 6nemli katkilar
yapmugtr. 1974’te, Mises’in oliimiinden bir yil sonra, Hayek’e Nobel Ekonomi
Odiilii verildi. Birgoklan bunu Mises’e gecikmis bir takdir olarak kabul ediyordu
(Bu &diil, oliimden sonra verilememektedir).

Hayek ve Mises, birbiriyle yakun isbirligi igindeki kigiler olsalar da, goriiniis-
leri, gegmisleri ve kisilikleri bakumindan farkhiydilar. Hayek uzundu, Mises k-
saydi. Hayek Hristiyandi, Mises Yahudiydi. Hayek cana yakin ve iyimserdi,
Mises duygularini diga vurmayan ve huzunlu biriydi. Yine de arkadaghklarim
siirdiirmeyi bagardilar.

Friedrich A. Hayek (1899-1992) Viyana’da dogdu ve Mises’tan on-yedi
yag kiigiiktii. Yasamui boyunca, etrafini hep dogal bilimciler sarmist1. Biiyiik ba-
basi bir zoologdu, babasi tip doktoru ve botanik profesoriiydii, erkek kardesleri
botanik ve kimya 6gretmenleriydi; kiz1 biyolog, oglu da bakteriyologdu. Sadece
bir nesil igin Hayek sosyal bilimlere kaydi.

Hayek yaklagik 183 cm boyunda, dikkat gekici, ve zeki biriydi. Hayek fizik-
sel bilimleri asil brang olarak segecekti; ancak Hayek’in topgu subay: olarak go-
rev yaptuif1 Biiyiik Savagin yikimy, ilgisini hukuk ve siyasete dogru degistirdi. Vi-
yana Universitesi'nden hizla iki doktora ald1; hukukta 1921 yilinda ve siyasct bi-
liminde 1923 yilinda.

1923’te New York’ta bir yil gegirdi ve Wesley C. Mitchell ve Ulusal Eko-
nomik Aragtirma Biirosu'nun (NBER) istatistiksel galiymalarindan etkilendi.
Anavatanmina dondiikten sonra, Mises’t Avusturya Ekonomik Aragtirma Ensti-
tisi’'nii kurmak igin ikna etti. Hayek, Fabiyen sosyalizme meyletmigti; ancak
Mises’in 1922°de yayimlanan Sosyalizm kitabiu okumasi iizerine diigiincesini de-
gistirdi. “Bizim gibi geng adamlarin higbirisi igin, yayimlandiginda bu kitabi
okuduktan sonra diinya bir daha asla eskisi gibi olmadi” (Hayek 1992: 133).
Ondan sonra Hayek, Mises’in himayesine girdi ve meslektagi oldu. Hayek diger
Avusturyalilan okudu. “Menger’in Grundsitze'm Gylesine ilging bir kitap olarak
buldum ki, ok tatmin ediciydi” diye yaziyordu (1994: 48).

AVUSTURYA OKULU DUNYA CAPINDA BUYUK BEGENI
KAZANIR

Mises ve Hayek’in ekonomik bunalimu tahmin etmeleri, Avusturya okulunun
1930’larin baglarinda tekrar gozde olmasim sagladi 1929-32 ¢okiisii igin bir
agtklama arayan Britanya ve Birlegik Devletler’deki birgok geng iktisatg1 kolayca
Avusturyal goriigiin cazibesine kapildi. Londra Ekonomi Okulu’nda (LSE) ikti-
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sat boliim bagkam Lionel Robbins, Mises ve Hayek’i duymug ve Viyana’ya gide-
rek iinlii Mises seminerine katilmigt. Sonradan, LSE’de i§ gevriminin Avustur-
yac1 goriigii lizerine bir seri konferans vermek iizere 6zel bir misyonla “Keynes’le
miicadele igin,” Hayek’i davet etmisti. Konferanslar 1931 Mayisinda verildi ve
kusa siire sonra Fiyatlar ve Uretim (1935) adiyla yayimlandi. Bu ince kitap Avus-
turya okulunun ilkelerini biitiin makro ekonomik modele yayiyordu.

HAYEKIN UCGENLERI

Fiyatlar ve Uretim’de Hayek, ekonominin vade yapisini temsil etmek igin “Hayek
iiggeni” olarak bilinen 6zgiin bir grafik olugturmugtur. Sckil 12.1 Hayek’in bi-
rinci diyagramim gostermekeedir.

Itk Uretim Araglar

Ara Mallar

i
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I
|
1
1
'

|
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!
|
it
1
|

Triketim Mallart Crktist

$ekil 12.1 Hayek Uggeni-Ekonominin Vade-Yapisal Modeli
, Kaynak: Hayek (1935: 39).

Uggen iistten, iiretimin ilk agamasindan -dogal kaynaklardan- baghyor ve
alta, mamul mallarin tiretimine dogru son agamaya, perakende tiiketime, ulagin-
caya kadar devam ediyor. Her bir agama iiretilen mal ve hizmetlere deger kattig
igin, tiggenin zamanla genisledigine dikkat edin. Uggenin alam, y1l boyunca eko-
nomide biitiin mal ve hizmetlere yapilan toplam harcamalar gosterir.

Hayek’e gore, tiggenin yapisi faiz oranlanyla degisir. Tasarruf orarundaki bir
arug liggeni uzatabilecek, uzun donemde daha diigitk maliyetler ve daha yiiksek
ikt ve yeni bir makro denge ile sonuglanacaktir. Diger yandan para arzindaki ya-
pay bir arny iireticilere ve tiiketicilere yanls sinyaller gonderecek, kaginilmaz ola-
rak bir gokiige doniisecek olan enflisyonist bir patlama meydana getirecektir. Ug-
gen kaguulmaz olarak genigleyecek, fakat eninde sonunda daralacakar.
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Fotograf 12.4: Friedrich von Hayek (1899-1992)
Londra’ya “Keynes’le miicadele etmek igin” yerlegti.
Hulton-Getty Arsivleri’nin izniyle.

HAYEK’IN KITABI INGILTERE’DE FIRTINA KOPARDI

Hayek ve iktisadi bunalim agiklamasi Ingiltere’de firtina koparmisti. Nobel
odiilli John Hicks “1930’larda ekonomik analizin tam bir tarihi yazilsaydi
dramadaki (ki bu tam bir dramaydi) bag karakterlerden birisi Profesor Hayek
olacakt’” demektedir. Joseph Schumpeter, 160-sayfalik kitap igin “Gyle biiyiik
bir bagar: ile kargilagti ki, higbir sitki teorik kitabin bagarisi bunun gibi olma-
mugtr” iddiasinda bulunmakrtadir (Schumpeter 1954: 1120).

Hayek 1929-32 yikimi, 6zellikle Amerika’daki yikimin nedeni konusunda,
mantiksal bir agtklama yapmaktadir: Hayek iinlii iiggenlerini kullanarak, iktisadi
bunalimin 1920’lerdeki siirdiiriillemez patlamanin kagimlmaz sonucu oldugunu
gostermigtir. Robbins Gyle heyecanhyd: ki, Hayek’i, Londra Ekonomi Oku-
lw'nda (LSE) on-sekiz yil kendisinin isgal ettigi Tooke Iktisat Bilimi Profesorii
pozisyonuna tayin ettirmisti. “Iyi sarap gali gerektirmez'; Dr. Hayek de dyle bir
bagbozumu hazirhiyor ki, biitiin gergek iktisatgilar uzun siire bundan ayrilamaya-
caklar,” diye yaziyordu Robbins, Hayek’in Fiyatlar ve Uretim’inin 6nsoziinde
(Hayek 1931: xi).

Robbins, Avusturya okulu iktisadinn Ingiltere’de yeniden canlanmasinda,
Mises’in Para ve Kredi’sinin ve diger Avusturyac galigmalarin da gevirisiyle 6ncii-
lik etmistir. Robbins’in kendisi tam-boy bir eser yazmustir: Biéysik Depresyon
(1934). Bu kitabinda depresyonun nedenleri ve garelerinin ana hatlarim ortaya
koymugtur. Robbins’e gore, depresyona neden olan kapitalizm degildir, fakat
kapitalizmin “reddedilmesidir.” “Kotii parasal yonetim ve devlet miidahalesi

* Orijinali “good wine needs no bush” olan bu deyimin Tiirkge’deki en yakin kargiigi “iyi mal
reklim gerektirmez” olabilir. Ancak climledeki “bagbozumu™ gibi s6zciiklerle baglannisi nedeniyle,
daha motomot bir terciime yeglenmistir. (Ed.)
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oyle bir ortamda yapiliyordu ki, bu ortamda kapitalizmin esas kuvveti de savag
ve politika tarafindan azaliyordu” (Robbins 1934: 194) *

HAYEK, KEYNES’E SALDIRIR

Kaginilmaz olarak, Hayek, John Maynard Keynes ile kars1 kargiya geldi. Cogu
zaman arkaday olmalarina ragmen, mesleki olarak birbirlerine mubhaliftiler
Hayek, Keynes'in iki ciltlik Para Uzerine Tez’ine (1930-31), bir sermaye teorisi-
nin bulunmamasi nedeniyle hiicum etti. Keynes de buna kargiik, Hayek’in Fi-
yatlar ve Uretim’ini anlagilmaz ve “yogun bir sis kiimesi” olarak eletirdi
(Skousen 1990: 47-51). LSE’deki “Jon Tiirkler,” HayeK'in parasal teorisinden
biiyiik gevk aliyorlardi, fakat Keynes’i kugatan “Cambridge gevresi” siiphe go-
tiirmez bir sekilde saldirgand.

SAVASI KEYNES KAZANIR

Hayek ve Keynes 1930’larda kars: taraflan temsil ettiler. Keynes devletin “para
yonetiminden” yanayken; Hayek devletin miidahalesinin olmadig bir politikaya
inaniyordu. Keynes enflasyon ve biitge agigim savunuyordu; Hayek yansiz para
politikasini, ve iicretlerde-fiyatlarda piyasa esnekligine giivenmeyi tercih edi-
yordu. Keynes bir depresyon esnasinda gémiilemenin ve artan tasarruflarin kotii
oldugunu soyliiyordu; Hayek “tasarruf paradoksu”nu 6nemsemiyor ve gelenek-
sel tutumluluk degerini savunuyordu. Aralarindaki ugurum gok derindi.

Londra Timesn sayfalarinda, Hayek ve Keynes hiikiimetin roliinii tartigti-
lar. 17 Ekim 1932 tarihinde editre gelen ve Keynes, A. C. Pigou ile diger
iktisatgilarin imzalarim tagtyan bir mektup, iktisadi bunalim esnasinda tutumlu-
luga kars1 gikiyordu. Bunu 19 Ekim tarihli, Hayek, Robbins ve digerlerinin im-
zalari-m tagiyan bir mektup izledi; bu mektup hiiklimet harcamalarini elegtiri-
yordu.

Eninde sonunda, depresyon can siktikga, Hayek ve Avusturyalilarin “higbir
sey yapma” politikalari, Keynes ve Keynezyenlerin miidahaleci yaklagimina karg1
kaybetti. Mises ve Hayek depresyonun nedenini belki agiklamig olabilirlerdi, an-
cak tedavileri kullamgsiz ve karamsar goriiniiyordu. Birdenbire, biitiin gozler
Cambridge’e ve Keynes'in yeni kitabina gevrildi, Istihdam, Faiz ve Pavanin Genel
Teorisi (1936).

Hayek, Genel Teori’nin bir elestirisini higbir zaman yazmadi, bu hareketin-
den eninde sonunda pismanhk duyacakt. Keynes’in Genel Teorisi 1936°da

* Robbins'in depresyon kitabi, savaglarin ve Nazilerin tehlikeleri konusunda gok isabedi tahminler
yapmugtir, “Baz1 kigilere gore bangin iyi meziyetleri agagilikar, bazilarina gore isc hayaun ykam
korunmasindan daha iyidi” (Robbins 1934: 196). Bu, 1934'te yazilmiyt.
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yayimlandiginda, Hayek bunun sadece “d6nemin bagka bir yorumu” oldugunu
ve daimi bir etkisinin olmayacagim diigiinmiigtii. Tamamen yamlmigti.

Soziin kisasi, Avusturya okulunun yazgisi, dramatik bir gekilde tersine
dondii. Ve Hayck kendisini toparlayincaya kadar aradan yillar gegecekti. Mises
bu entellektiicl yenilgiden kendisini toparlayamadi LSE’deki Jon Tiirklerin
hepsi —John Hicks, Abba Lerner, Nicholas Kaldor ve Kenneth Boulding—
Keynes'in takipgisi olmak igin duruglarini degigtirdiler. Harvard yetistirmesi olan
Paul Sweezy yoniinii 6nce Keynes’e, sonra da Manca dogru degistirdi. Hayek’in
en yakin arkadagi Lionel Robbins bile gemiyi terk etti. Kendi otobiyografisinde
Robbins, 1930’larda Hayek’in tarafim1 tutmasiyla ilgili olarak “mesleki kariye-
rimdeki en biiyiik yanli... benim igin her zaman derin bir pismanlik nedeni ola-
caktir; gergi samimi bir niyetle ve giiglii bir toplumsal yiikiimliiliik hissi ile hare-
ket ediyordum, ancak o giinlerin ekonomik acilarin1 hafifletebilecek tiirden kargt
politikalar savunmug olmaliydim” demekteydi (Robbins 1971: 154-5).

Hayek’in morali, olaylarin bu tersine doniigiinden dolayr o kadar bozuldu
ki, 1940’larin baglarinda iktisat ile ilgili yazilarim durdurdu ve siyaset teorisine
dondii. II. Diinya Savag sirasinda Cambridge’e gitmek zorunda birakildi ve
kendisini “savag zamam enfldsyonuna karyi Keynes’in miicadelesini destekleyen
biri olarak™ buldu. Ve “o zaman higbir geyi onun [Keynes’in] otoritesini zayif-
latmaktan daha az istemiyordu” (Hayek 1983: 47).

BU ARADA, MEMLEKET! VIYANA NAZILERIN ISGALINE
UGRAR

Avusturya’da 1930’larda, Mises’in baglica endisesi ekonomiden siyasete kaymugt1.
Fritz Machlup’a gore, Mises 1927 gibi erken bir tarihte Orta Avrupa’da 6zgiir-
liigiin sonunun gelmekte oldugunu 6ngérmiis ve Machlup ve diger serbest pi-
yasa iktisatgilarimn Avrupa’dan ayrilmalarim istemistir. 1938’ kadar diyor
Machlup, “¢ogumuz iistadin tavsiyesine gore hareket etmis, uygun zamam bu-
lunca ilk firsatta anavatammuzi terk etmigtik” (Machlup 1974: 13). Friz
Machlup Buffalo’ya, Oskar Morgenstern Princeton’a, Gottfried Haberler
Harvard’a ve Paul Rosentein-Rodan MIT’ye gitti. Joseph Schumpeter zaten
1932’den beri Harvard’dayd..

1934’lin giiziinde, Nazi niifuzunun hizla geniglemesiyle, Mises sevgili Avus-
turya’sindan ayrilmaya karar verdi ve Cenova’da (Isvigre) bulunan Lisansiistii
Uluslararasi Aragtirmalar Enstitiisi’'nde bir gorev aldi. Nazi Partisi bir laissez
faire Yahudisi olan Mises’i, devletin diiymanu olarak goriiyordu. 1938’de gece
vakti Naziler Viyana’ya saldirdi. Mises’in dairesine girdiler; kiitiiphanesine, yaz-
malarina ve kigisel dokiimanlarina el koydular; hepsini otuz-sekiz kutuya paket-
leyip gotiirdiiler. Hayatnnin geriye kalaninda Mises, Nazilerin kendisinin degerli
evraklanm yok ettigini diigiindii. Fakat 1990’larda, Mises’in oliimiinden yirmi
yil sonra, Hillsdale College’dan Richard Ebeling uzun-siiredir kayip olan kiitiip-
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haneyi Moskova’da KGB dosyalar1 arasinda buldu. Goriiniige bakilirsa, TI.
Diinya Savag’ndan sonra Ruslar Mises’in egyalarim Nazilerin elinden almig ve
bunlan Moskova’ya tagimigt1 (Mises’in kigisel kiitiiphanesi gimdi Michigan’daki
Hillsdale College’da bulunmaktadir).

NEREDEYSE BIR GECEDE OZGURLUKTEN DESPOTLUGA

Margit Mises, 14 Mart 1938°de Hitler’in Viyana’ya yiiriiyiigiinii §oyle tasvir edi-
yordu: “O gece o [Hitler] radyoda ilk konugmasim yapti. Sesi hila kulaklarimda
ginliyor. Bu sesi asla unutmayacagim. Kabaydi, girtlaktan gikiyordu ve baya-
g1yd1. Uyusturucu bir ikni kudretiyle birlesen tahammiil edilmez bir giicii vard1.
Onun sesi beni o kadar korkutmustu ki, tam sonuna kadar dinledim” (M. Mises
1984: 29).

Sonunda Margit (o zaman Ludwig’in niganlsiydi) ve kizi kagip Isvigre’nin
yolunu tuttular, orada gozii yagh Lu tarafindan kargilandilar. Otuz-bes yillik ev-
lilikleri esnasinda, eginin sadece bir kere feryat ettigini gordii. “Aglads; kontrol-
siiz ve utanmadan” (M. Mises 1984: 31).

Margit Nazi-kontroliindeki Avusturya’daki 6nceki giinlerini §6yle anlatiyor.
“Son birkag haftadaki terér aklimdan hald ¢tkmuyor. Aslinda bize gergekte bir
sey olmamugt, ancak etrafimizdaki tehlikenin daima farkindaydim. Hayatimiz
sansa baghydy; istedigim seyleri yapamiyordum. Her yerde casuslar vardi, sisi
gozetleyen ajanlar en basit hareketlerinizi yanhs yorumlayip sizi ihbar edebilir-
lerdi. Birlikte yayadiklan ailelerle yaslanan evde ¢ahsan hizmetliler, birdenbire
diisman oldular. Cocuklara ebeveynlerini gozleyip ihbar etmeleri 6gretiliyordu.
Almanlar her seyi 6nceden o kadar esash organize etmislerdi ki, 6zgiirliigiin
despotluga doniigmesi sadece birkag giin aldi” (M. Mises 1984: 31).

YENI DUNYADA SURGUN YASAMAK

Cenova’da alt1 yillik 6gretmenlikten sonra, Miscs ve ailesi ABD’ye ugmak zorunda
kaldilar. New York Times'ta iktisat yazan olan Henry Hazlitt ve Rockefeller
Vakf'ndan John Van Sickle gibi dostlan, Mises’in New York City’e yerlesmesine
yardima oldular, fakat yillarca bir “iimitsiz karamsarhik™tan aci gekti. $imdi Ingi-
lizce’leri mevcut olan o zamanki yazilar, 6zellikle Keynezcilik ve nasyonal sosya-
lizmin Ban diinyasina yayilmasiyla iimitsizlik doluydu. Peter Drucker bir kere-
sinde “gordiigiim en bozuk moralli kisiydi” diyordu. Mises’i gengliginde Vi-
yana’dan tamyan Drucker, Mises’e New York Universitesi (NYU) kampiisiinde
arasira rasthyordu. Onu her zaman somurtkan ve meraksiz buluyordu.

Avusturyali meslektaglar1 ve hatta kardesi (bkz. sayfa 330°deki kutu) bile
akademilerde saygin konumlar elde edebilmelerine ragmen, Mises burslar ve
kismi-zamanh gorevler almak zorunda kalmigti. New York Universitesinde
daimi “misafir profesor” olmugtu. Maasi, William Volker Fund tarafindan
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destekleniyordu. Bununla birlikte, onun kismi-zamanl statiisii tamamen istek-
dist da degildi. Los Angelestaki California Universites’nden (UCLA) bir gérev
teklifi yapilmigti, ancak inatla New York’tan ayrilmay: reddetmisti.

Mises, savag sonrasi donemde diger akademik iktisatgilara kargi derin bir
husumet besliyordu. Diigmanlariyla polemiklere giriyor ve 6nyargi ve tutkulara
hitap eden karsihkh saldinlar yaptyordu. Keynezyenler kendilerini elestiren serbest
piyasa iktisatgilanim “gerici”, “dar-goriiglii fanatikler” ve “modasi gegmis” olmakla
suglayip dighyorlardi. Mises, miidahalecileri “anti-iktisatgilar,” “sahte ilericiler” ve
“cahil fanadkler” diye niteleyip cevap veriyordu. Bir siirii husimet vards.

Bir keresinde biiyiikk bir Sarmagik Ligi® iiniversitesinde (muhtemelen
Harvard) konugmasi istendi. Mises “zaman israfi” gorerek daveti geri gevirdi. Bu
durumu Mises hayretle “yillarca yanhglarin kafalara kazinmasina kargilik bir saatlik
gergek iktisat dersi” olarak niteliyordu. “§imdi onlarin [ekonomik yanhglarin] her-
hangi birini gostermek, programinizda bana ayrilan siireden daha fazla zaman ge-
rektinr” (L. Mises 1980: 166). Bu daveti kabul etmekle, Mises, birkag dgrenciyi
Keynezyenizme ve sosyalizme alternatf alanlarda galigmaya ikna etmis olabilecekti
—bir baglangi¢ adimui olarak— fakat o bu gansi asla denemedi. Aksine, Paul
Sweezy gibi Marksistler, Marksizmi desteklemek igin higbir firsat1 kagirmadular.

“HEPINIZ BIR SOSYALISTLER TAKIMISINIZ!”

Mises’in arkadaglar, Mises’in kisiligiyle ilgili farkh seyler soylemektedir. New
York’ta Mises’in 6zel seminerine katilan Murray Rothbard, Mises’i, bu seminer
serefine garkilar bestcleyen biri de dahil olmak iizere, yiizlerce hararetli hayram
olan nazik ve sevimli biri olarak tarif etmektedir. Rothbard, “ilim adamu olarak,
iktisatg1 olarak ve insan olarak Ludwig von Mises hepimiz igin bir nese ve esin
semboliiydii” diye yaziyordu (Rothbard 1988: 71-74).

Miscs’in diisiincelerini paylagmayanlar ise hoggoriisiizliigiin daha kaba yaum
goriiyordu. Iginde yillarca kin besledigi biliniyordu, kendisini giicendirmis olan bi-
riyle konugmay1 reddetmigti. Ihmh bir devlet miidahaleciligine sempati duyan
meslektaglarina gok az tahammiil gosterirdi. En kotii hikiye, Monte P¢lerin Cemi-
yet'nin (ekonomik ve politik ozgiirliik¢li diigiiniir Hayek’in organize ettigi bir
grup) 1953 yilindaki bir toplantisinda gegmisti (bkz. asagidaki kutu). Gelir Dag:-
limi oturumuna bagkanhk eden Milton Friedman goyle yaziyordu, “Bu meseleyle

" Sarmagik Ligi (Ivy leaguc), Amerika Birlesik Devletlerinin dogusundaki en 6nemli sekiz tiniver-
siteyi kapsar (Brown, Columbia, Cornell, Dartmouth, Harvard, University of Pennsylvania,
Princeton, ve Yale). Sarmagik Ligi 1940’larda sckiz okulun rektorleri tarafindan, futbol turnuvasi
amaayla kurulmugtur. Baglangigta, sadece futbolla simirh olan spor miisabakalan sonradan birgok
branga da yayilmus, ulusal boyut kazanmugur. Ivy kelimesi, eski kampiis binalanmn duvarlarim saran
sarmagtk bitkisinden gelmektedir. Bu ligdeki iiniversiteler ABD’nin en iyi 15 iiniversitesi arasinda yer
alr. (Ed.)
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ilgili bir tartgmay1 6zellikle hatirliyorum, oturumun ortasinda Ludwig von Mises
ayaga kalkt ve topluluga “Siz hepiniz bir sosyalistler takimisimz,’ dedi ve Gfkeyle
salondan qikt.. Friedman, grubun “en yumugak Olgiilerde dahi, sosyalist olarak
adlandinlabilecek bir tek tiyesinin bile olmadigini” ekliyordu (1988: 161).

Bir bagka Monte P¢lerin toplanuisinda, en gézde 6grencilerinden birisi ve
aym zamanda Johns Hopkins’te profesor olan Fritz Machlup altn standardim
sorgulayan ve sonunda esnek doviz kurunu destekleyen bir konugma yapmugti.
Mises o kadar ofkelenmisti ki, {i¢ yil Machlup ile konugmay: kabul ctmedi. So-
nunda, arkadaglarimin yardimiyla barigtilar (Friedman 1995: 37).

Margit Mises dahi “nazik” sifabun eginin adina eklenmesine kanlmamgti:
“Bana karg1 nazikti, qiinkii beni seviyordu. Fakat ashinda, nazik degildi. Demir gibi
iradesi, gelik bigak gibi zekés1 vardi. Inamlmaz derecede inatgyds” (1984: 144).

HAYEK BIRINCI ULUSLARARASI SERBEST PiYASA
CEMIYETINI KURDU
Ozgiirliik igin bir savasgilar ordusu toplamals ve egitmeliyiz.
F.A. Hayek

Adam Smith Enstitiisii, Heritage Foundation, Cato Enstitiisii ve diger nii-
fuzlu serbest piyasa organizasyonlar: ortaya gtkmadan 6nce, 1947°de kurulan
Mont Pelerin Cemiyeti vardi. Sadece Leonard Read’in 1946 yihinda kur-
dugu Ekonomik Egitim Vakfi (FEE) bundan daha eskiydi.

Totaliterci ve sosyalizm dalgasim geri gevirme ¢abalar1 dogrultusunda,
Hayek 1944’te Kolelik Yolu'nu yazdi. Ve bir hayraminin yardimiyla, Monte
Pelerin’deki hemfikir akademisyenlerle Cenova Goliiniin yukarisinda (Is-
vigre) 1947 baharinda uluslararasi bir forum diizenledi. On iilkeden Ludwig
von Mises, Karl Popper ve Milton Friedman dahil otuz dokuz kisi geldi.
Hayek, toplantiyn Adam Smith’in amusina ithaf etti: “Modern ekonomik
liberalizm, gordiigiim kadaryla, iki ilk kuzenin birlikte yaptiklar1 gocukrur:
Adam Smith’in kendi zamaninin ekonomik diinyasini niifuzlu ve esash sag-

lam bilimsel analizi ile Adam Smith’in dogustan gelen 6zgiirliik, yapia gaba
ve servet sevgisidir” (Cockett 1994: 111).

Hayek ashnda, grubun adimn Acton-Tocqueville Cemiyeti olmasim
istiyordu, fakat Frank Knight itiraz etmisti, “Liberal bir harekete iki
Katoligin adim veremezsiniz!” Sonunda politik olmayan bir isim iizerinde
karar kildilar: Mont Pélerin Cemiyeti.

Toplant1 o kadar basariliyd: ki, o giinden bu yana giderek giiglendi ve
seckin bir kuliip oldu, bugiin oraya iiye olmak neredeyse imkansizdir.
Adaylar, iki iiye tarafindan 6nerilmeli, davetli olarak 6nceki iki toplantiya
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katilmig olmaldirlar; hatta bu durumda bile, eger Amerikan iktisatgis: ise-
niz, tyelik sansiuz zayifur. Mont Pélerin Cemiyetinin kuruculari, bunun
uluslararasi bir organizasyon oldugunu ve Amerikalilarin hikimiyetine gir-
memesi gerektigini ileri stirmiiglerdir.

Mont Pelerin Cemiyeti bir think-tank™ veya bir politik baski grubu de-
gildir. Toplanular 6zeldir, konugmalar kayda gegirilmez ve bildiriler nadiren
yayimlanir. Yk toplantiar diinyanin her tarafinda yapilir (son zamanlarda
Japonya, Fransa ve §ili) ve iiyeler ve misafirler biitiin kitalardan gelir.
Milton Friedman'in bu konudaki yorumu s6yledir: “Mont Pélerin Cemiyeti
gergekten gengligin manevi gesmesi olmugtur, inanan iiyeler arasindaki bii-
yiiyen igbirligiyle hepimiz yilda bir kez yenilenebiliyoruz veya en azindan
ruhlarimuzi ve inancimuzi tazeliyoruz” (Ebenstein 1996: 138).

MISES’IN BASYAPITIL: INSAN EYLEM!

Universitede tam-zamanli bir gorevden yoksun olan Mises, zamaninin gogunu New
York'taki dairesinde kitaplar ve makaleler yazarak gegiriyordu. Egi, onun, saatlerce
cski daktilosunun kargina oturdugunu, sigaralar igtigini ve klimasiz en sicak yaz
giinlerinde dahi ceketini gtkarmayi reddettigini anlatyor (M. Mises 1984: 143-44).

Mises’in savag sonrasi donemdeki en o6nemli gahgmasi, ilk olarak Yale
Universitesi tarafindan 1949 yilinda basilan Insan Eylemi (Human Action)’dir.
Das Capital Marksistler igin ne ise, Insan Eylemi (1966) de Avusturyalilar igin
odur; tam-tekmil bir iktisadi inceleme. Ve, Das Capital gibi, Mises’in iri kitabi
da 900 sayfayr gegiyordu, daha onceki herhangi bir gahiymanin iki katiydi (bkz.
“Gary North'un Kalin Kitap Tcorisi” kutusu). “Insan Eylemi hangi konu ile ilgi-
liydi?” diye sorabilirsiniz. Kitabin begenenleri cevap veriyor: “Her sey!”
Rothbard bu kitab1 “Miscs’in en biiyiik bagaris1 ve ylizyihimizda insan zekisinin
en iyi iiriinlerinden birisi” olarak tanimlamaktadir (Rothbard 1988: 64).

Insan Eylems, kolay okunmuyordu, 6zellikle ilk béliimleri metodoloji iizeri-
neydi. “Praxeology’nin Bigimsel ve Aprioristic Niteligi” gibi boliimleriyle Insan
Eylems, iktisatta lisansiistii derslere havale edilmisti. Fakat, bu vefakir, kitabi
okudu. Kitap, Mises’in yagamu sirasinda iig diizeltilmis baski yapt1 ve beg dile
gevrildi. Sagirtic bir gekilde, 1949 yilinda ortaya ¢iknginda, Ayin-Kitabi Ku-
liibii’niin segilmig kitaplar1 arasina girdi; muhtemelen bunun nedeni Newsweek’in
(“bu bir bagucu kitab1 olmali®) ve Wall Street Journalin (“bu kitabin, diisiinen
her kisinin kitaphginda olmasi gerekir®) bigimindeki olumlu elestirileridir.
(1966: kapaktaki yazilar).

* Think-tank kavramu, bir organizasyon altinda, genelde devlet cliyle, bir araya gelen uzmanlann
gesitli sorunlan ele alarak, ¢6ziim onerileri gelistirmelerini ifade etmek iizere kullanibir. (Ed.)
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GARY NORTH’UN KALIN-KITAP TEORISI

Bagka bir kahrolass, kalin, dort-kise kitap daha! Siivekli giziktirme, giziktirme,
giztktirme! Degil mi, Mr. Gibbon?

William Henry, Gloucester Diikii, Edward Gibbon’in Roma Imparator-
lugw’nun Zayiflayis1 ve Diiyiigii’niin (1781) ikinci cildini almas) iizerine

Iktisat tarihgisi Gary North’un bir “kalin-kitap” teorisi vardir: Bir devrim
meydana getirmek igin kalin bir kitap gerekir. North’a gore, biitiin biiyiik
iktisatilar iri hacimli kitaplar yazmugstir. North, Adam Smith’in Milletlerin
Zengimligni (iki cile, 1.097 sayfa), Karl Marx’in Capitalini (iig cilt, 2.846
sayfa), Joseph A. Schumpeterin Iktisadi Analiz Taribini (1.260 sayfa) ve
Murray N. Rothbard’in Birey, Ekonomi ve Devlet’ini (iki cilt, 987 sayfa) zikre-
der. North’un kendisinin de bilgelik iiriinii birkag hacimli kitap yazmas: a-
sirtuct degildir. Onun Egemenligin Araglars (1.287 sayfa) kitabi gergekten,
Eski Ahit’teki ikinci kitaptan sonraki iigiincii kitaptir. Bu kitab1 kendisi bas-
mustir. North, “Bunun en ¢ok satan bir kitap olacagim tahayyiil etmiyor-
dum,” diye itiraf etmektedir (1990: 2).

North, muhakkak, sadece 486 sayfa hacmindc olan John Maynard
Keynes’in Genel Teord’si nedeniyle hayal kirikhigina ugramustir, fakat Mises’in
Insan Eylemi kitabina (907 sayfalik bir inceleme) ve Milton Friedman’in
Birlesik Devietler'in Parasal Taribi (860 sayfa) kitabina gok sevinmistir.

Fakat, sonugta, North’un emek-deger teorisini reddetmeliyiz. Her scy
bir yana, North Komsinist Manifesto (sadece 62 sayfa) veya Dirt Incil (sadece
177 sayfa) gibi kiigiik eserlerin etkisini nasil agiklar?”

Mises, bununla birlikte, higbir zaman trajediden uzak olmadi Insan Ey-
lemnin ikinci baskisi tuhaf bir akademik skandal 6rnegiydi. 1963’te Yale
Universitesi Insan Eylemi’nin gozden gegirilmis ikinci baskisini yapmaya razi oldu.
Kitap bir yil sonra ortaya giknginda, Yale’den birilerinin, kitabi sabote etmeye ga-
histgr agikt. Kitap bir baski kibusuydu. 322. sayfada dort saur atlanmign. 468.
sayfa tamamen eksikti. 469. sayfa iki kez basilmst. Birgok sayfada bazi paragraflar
agik tonlu harflerle, bazilar1 koyu tonlu harflerle basimst. Biitiin koyu tonlu say-
falann kargisinda agik tonlu sayfalar vardi. Yale, bir yanhs-dogru cetveli bast, fakat
bu, bilinmeyen saldirgan tarafindan yapilan bu baltalama konusunda Mises’i teskin
etmekten bagka pek bir ise yaramadi. Mises bu olaydan derin bir rahatsizlik duydu.

" Bilindigi iizere emek-deger teorisi bir malin degerinin igindeki emck miktan tarafindan belirlendigini
onc siirer; buna gore daha kalin kitabin daha degerli (etkili) olmasi beklenir. Oysa yazann burada ikisini
zikrettigi bazi kiigiik hacimli, ama etkili kitaplann varlig1 bu teoriye uymamaktadir. (Ed.)
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Aylar boyunca uyuyamadi. Sonunda, cana yakin bir yayma olan Henry Regnery
ile yeni bir sozlesme yapt1 ve iiglincii gézden geginlmig baski 1966 yilinda yapild.

MISES’IN SON YILLARI

Carl Menger gibi, Mises de ihtyarlik ¢aginda bile hakl giktigimi hissetmedi. Sek-
seninde iken, New York’ta Hudson nehri iizerindeki Irvington’da bulunan Eko-
nomik Egitim Vakfrnda (Leonard Read tarafindan 1946°da kurulan en eski ser-
best-piyasa think-tank’) konferans vermeye ve Meksika ve Arjantin’e yapug1 ko-
nugma turlarina devam etti. Yine de, akademilerde veya politikada serbest-piyasa
ilkelerine doniig igin ok az timit tagtyordu. 1969°da Amerikan Ekonomi Cemi-
yeti, Mises’i seckin iiye olarak onurlandirdi, fakat o bu onurla gok az teselli
buldu. Doksarundayken, hastaland: ve iki yil sonra 1973’te New York City’de
oldii.

OZET: KAYIP MISES

Mises derin bir diigiiniirdii ve kitaplan, 6zellikle Para ve Kreds Teorisi, Sosyalizm, ve
Insan Eylemi, herhangi bir iktisatginin ekonominin tam entegre bir modelini olugtur-
maya yonelik galigmalannin gok Gtesine gegmisti. Bilhassa parayla ilgili olanlar bagta
olmak iizere iktisatta ¢oziimsiiz kalmig birgok meseleyi agti ve ¢ozdii Fakat II
Diinya Savag'ndan sonra, kendisini modern iktisat toplulugu ile biitiinlestirmeyi
inatla reddedisi, biitiin bir nesil igin onun Avusturya kokenli teorilerinin lehine geli-
secek ortamu geciktrmigtir. Avusturya modeli -bu modelin i gevrimi ve sermaye
teorisi- dergilerden ve ders kitaplarindan gikanldi. Mises, kayip Mises oldu.

HAYEK VE AVUSTURYA IKTISADININ YENIDEN DOGUSU

Mises’in  himayesindeki Hayek, Avusturya iktisadim yeniden canlandirabilir
miydi? Uzun bir siire i¢in degil. Hayek’te de II. Diinya Savagrndan sonra biiyiik
bir moral bozuklugu oldu. Ustad: gibi, o da gozii donmiis bir sekilde yazmaya
devam etti, fakat iktisat konusunda degil. Keynesciligin Iktisat meslegini ele-ge-
girmesinden mutsuz olmug ve siyasi ve felsefi meselelere donmiigtii.

1944’te, yaklagtk olarak II. Diinya Savag’min sonuna dogru, hilen
Cambridge’de iken, Kolelik Yolu’nu bitirdi. Bu kitap umulanin 6tesinde oldukga
etkili bir en gok satan kitap olacakti. Kitap Batiy1 sosyalizm ve fasizm tehlikeleri
konusunda uyariyor ve gu sonuca vanyordu, “sadece kapitalizm demokrasiyi
miimkiin kilar” (Hayek 1976 [1944]: 69-70). Hayek’in siyasete bakig agis1 ol-
dukga alayciydi. Lord Acton’dan §oyle aktariyordu, “Iktidar yozlagmaya egilim-
lidir ve mutlak iktidar mutlak olarak yozlagir.” 10. bolim “En Kétii Nigin En
Ustte” baghgim tagir. Hi¢ kusku yok, Hayek’in aklna Hitler, Stalin ve
Mussolini, hatta belki Roosevelt de gelmigti. 1976’da bu kitabin 6nsoziinde, ka-
ramsarlig1 devam ediyordu: “Ve hem sosyalist diigiincelerin hem de totaliter
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giicii ellerinde tutanlarin iyi niyctlerine olan naif giiven, bu kitab: yazdigimdan
beri onemli derecede artmigtir” (1976 [1944): xxi).

Hayek, Kolelik Yolw’nun bagarisina sagirmugt1, Birinci baski Britanya’da bir-
kag giin iginde tilkenmigti. Keynes bile, kitabin meziyetlerini 6vmiistii. “Biiyiik
bir kitap... Ahliken ve felsefi olarak kendimi neredeyse tiimiiyle aym fikirde bu-
luyorum, sadece bir mutabakat dcgil, fakat derinden giden bir mutabakat.”
Onun tek gekismesi planlama alamindaydi; o devletin daha az degil daha fazla
planlama yapmas: gerektigini diigiiniiyordu (Keynes 1980: 385-87).

Hayek’in Amerikan yayincisi olan Chicago Universitesi, ABD'de 1945
baharinda bir kitap turu diizenledi. Henry Hazlitt Koleltk Yolu igin Sunday New
York Times Book Review’a 6vgii dolu bir yazi vermisti ve Reader’s Digest bunun
ozetini yayinladi. New York limanina varan Hayek, kendisini tartismah birisi
olarak buldu. Bu akademik kitap miithig bir en gok satan kitap oldu ve Hayek
kasirga gibi esen bir konferans ve miilikat turu yapti.

HAYEK KISISEL BIR SKANDALA KARISIR
Eminim ki yanlysts, ve yine de bunu yapmssam, sadece iggiidiisel bir ihtiyagtan
dolays yapmisimadsr.

F. A. Hayek (Ebenstein 1996: 157)

1920’lerin baglarinda genglik dolu Hayek, kendi kuzenine 4sik oldu, Helene
Bitterlich. Fakat Helene bagkasiyla evlendi ve Fritz de bir bagkasin1 aramaya
mecbur kaldi. Ofisindeki bir sekreter hoguna gitmigti. Bu kadin, sadece dig
gortiniig olarak ilk askina benzemiyordu, fakat neredeyse aym adi da tag-
yordu, Helen (gergi o Hella diye sesleniyordu). Mitkemmel bir eglesme gibi
goriiniiyordu. Hayek, Helen von Fritsch ile 1926’un yazinda evlendi ve iki
cocuklar1 oldu. Kiz1 Avusturya’da dogdu, oglu Ingiltere’de. Yine de, sonraki
yirmi bes yilda Hayekler mutsuz bir evliligin istirabim gektiler. Hayek,
Hella’nin iyi bir eg oldugunu soyliiyordu, ancak siirekli kavga ediyorlardi.

Savagin sonunda, Hayek Viyana’ya dondii ve kuzeni Helene ile kargi-
lagt. Helene sevingle artik evli olmadiginu soyledi. Agklar tekrar alev almugti,
Hayek egini bogamaya karar vermisti. Ingiltere’ye dondiigiinde, Hella peri-
san olmugtu ve boganmay: reddetmigti. Ve takip eden boganma mahkeme-
leri o kadar aciyds ki, Fritz’in arkadag1 Lionel Robbins ve LSE’de iktisat

boliimiindeki diger iktisatgilar da onunla konusmuyordu. Onlar Hayek’in
esine kotii davrandigina kesin olarak inamyorlardi Fakat Hayek karannda
wsrarhydi. Yurtdigina gikti, Ingiltere’yi terk etti (Ingiliz vatandaghgina kabul
edilmig olmasina ragmen). Arkansas’in yolunu tuttu, burasi bosanma ka-
nunlarinda en hoggoriilii yerdi. Arkansas Universitesi'nde bir dénem gegirdi
ve boganmasi 1950 yilinda gergeklesince, Chicago Universitesi’ne dogru ha-
reket etti (Ebenstein 1996: 156-57; Hayek 1994: 22-23).
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Hayek’in, evlilik skandali konusunda kavgalh oldugu eski arkadas
Lioncl Robbins ile barigmast igin aradan bir on yil daha gegmesi gerekti. Bu
kadar zaman sonra bile, 6mriiniin son yillarinda eski arkadaglar1 ve meslck-
taglarinin kendisi ile temas kurmasina pek izin vermeyen yeni esi Helene’den
gok az kigi olumlu olarak bahsederdi. Helene igin, “O gekilmez biriydi” di-
yordu Hayek’in oglu Lawrance, bir Monte Pelerin Cemiyeti toplantisinda.

HAYEK ONCE CHICAGO’DA, SONRA FREIBERG'DE

Hayek’in klasigi, bagartya gotiiren anahtar1 oldu. Bununla birlikte 1940’larin
sonlarinda, kisisel bir skandala kangti, bu da her seyi degistirecekti. 1950°de
Hayek esini bogad: ve delikanhilik dénemindeki sevgilisiyle evlendi (bkz. sayfa
345'deki kutu). Ingiltere’den aynldi ve Chicago Universitesi'nde hocalik yapma
iimidiyle ABD’ye tagindi. Bu iiniversite onun niifuzlu kitabim1 basmisti. Fakat
Hayek ilk kez, Mises’in kargilagigi sorunlarla kargilagiyordu —biiyiik bir
iiniversitede gorev almak. Chicago sonunda, Hayek’i iktisatta degil, ama Top-
lumsal Diisiince Komitesinde profesor olarak ige aldi Hayek’in maag,
Mises’inki gibi, Volker Fonu tarafindan desteklenmek zorunda kaldi. Yinc de
Chicago’da Milton Friedman, George Stigler ve Aaron Director gibi arkadaglari-
nin arasinda olmaktan memnundu.

Chicago’da Ozgiirlii fiin Anayasas: (The Constitution of Liberty) *m (1960)
yazdi. Bu kitab yillar gegtikge yavag yavag popiilarite kazandi. Milton Friedman,
eger Hayek Chicago’ya gelmeseydi bu kitabmn yazilmamig olacagim diisiinii-
yordu: “Ozgiirliigiin Anayasas:, Hayek’in Chicago ekoliine yaklagmasidir. Galg-
malan iginde salt tecriibeye genig gondermeler yapan sadece bu galiymasidir”
(Ebenstein 1996: 193).

Hayek, Avrupa’ya donme ozlemiyle Freiberg Universitesi’ne bagvurdu ve
bir gorev aldi Burasi Almanya’daki iiglincii en eski iiniversiteydi. O zaman alt-
mug g yasindaydi. Hukuk ve siyasct felsefesi iizerinc kitaplar yazmaya devam
etti, yazlarim Avusturya Alplerinde gegiriyordu.

SURPRIZ! HAYEK NOBEL ODULU KAZANIYOR

Hayek 1970’lerde ¢6kiis yillarindaydi. Fiziksel olarak kendisini giigsiiz hissediyor
ve stk sik da hastalamyordu. Sol kulagindaki sagirliktan mustaripti (mizahi bir
sekilde Karl Marx’in sag kulagimn sagir oldugunu soyliiyordu). Hayat-boyu
arkadagi olan Mises 1973’te Slmiistii. Bir yil sonra, Hayek Isveg’ten, kariyerini
—ve fiziksel durumunu— degistirecck bir tclefon aldi. Parasal tcori ve ig gev-
rimiyle ilgili galiymasindan otiirii iktisatta Nobel Odiilii kazanmusti. Odiilii
sosyalist Gunnar Myrdal ile paylagmak zorunda olmasina ragmen (ikisi de 6diilii
paylagmaktan memnun olmamugt1), 1930’lardaki iktisadi galiymasiyla hakli gik-
mig olma duygusunu hissetti. Ayrica, 6diil hevesini canlandirds ve fiziksel olarak
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iyilesme gosterdi. Kapsaml konferanslar verdi ve tekrar sosyalizm, enflisyon ve
parasal reform gibi iktisadi konularda yazmaya bagladi. Son biyiik kitabi Olsim-
ctil Gurur: Sosyalizmin Yanlsslars (The Fatal Conceit: The Errors of Socialism),
1988de yayimlandi 1990’larin baglarinda hafizasim yitirmeye bagladi ve so-
nunda Almanya’da 1992°de o6ldii.

MISES’IN BIRINCI KATKISI: PARANIN DOGASI

Simdi Mises ve Hayek’in galigmalarina bir géz atalim. Mises’in —ve daha sonra
Hayek’in— iktisada birinci katkisi paranin dogasinin agiklanmasidir. 11. bo-
limde, Irving Fisherin paranin gizemini ¢6zmede bagarisiz bir girisimde
bulunduguna igaret etmistik. $imdi deneme sirast Mises’indi.

Mises’in bagarmaya galigti1 birinci 6ncelikli hedef parayr ekonomik sisteme
entegre etmekti. Daha 6nce igaret edildigi gibi, klasik ve neoklasik iktisatgilar pa-
ray1 ayr bir olgu olarak gérmiig ve sistemin geri kalayla ayni analize tibi tut-
mamuglardi. Irving Fisher'in miibadele denklemi, marjinal fayda veya fiyat teorisi
degil, parasal analizin temelini olusturmugtur. Fisher gibi iktisatqilar dernegik
(aggregate) terimlerle konusurlardi —fiyat diizeyi, para arzi, dolagim hiz1 ve ulu-
sal gikt1 gibi. Bunun &tesinde dolar, frank, pound ve mark gibi ulusal paralar,
hitkiimet emriyle keyfl olarak belirlenen hesap birimleri olarak goriiliirdii. Al-
man tarihgi okulunun soyledigi gibi, para devletin ortaya gikardig: bir seydir.
boylece, mikro iktisadin (bireysel tiiketiciler ve firmalar igin arz ve talep teorisi),
makro iktisatla (para ve toplam ekonomik faaliyet teorisi ) baglantisi kurulmu-
yordu. Mises ikisini birbirine irtibatlama gorevini tistlenmigti.

REGRESYON TEOREMI

Para ve Kredi Teorisi, ilk olarak aslinda kendine has birkag 6zelligiyle pararun bir
mal oldugunu gostererek mikroyu makroya baglamugtir. Mises, uluslararasi altin
standard: altinda, biitiin baglica paralarin belirlenmig bir mikrardaki altin olarak
tamumlandigina isaret eder. Ornegin, Mises 1912 yilinda yazdig: sirada, Ingiliz
poundu yaklasik 1/4 ons altn ve dolar da 1/20 ons altn olarak belirlenmisti.
Boylece doviz kuru sabitlenmigti; 1 pound, 5 dolara egitti.

Bununla birlikte, paralarin agirliklari ve doviz kurlar hiikiimetler tarafindan
keyfi olarak belirlenmiyordu. Ulusal paralarin ilk degerleri, kiymetli metallerin
uygun miktarlaridir, cogunlukla da giimiis. Ornegin, en eski Ingiliz sterlini tam
bir pound” giimiige egitti (bu yiizden adi, pound sterlingdir). Amerikan dolarn,
Ispanyol dolarindan gelmistir. Ispanyol dolari, thaler olarak adlandinlird: ve
baglangigta 6zel olarak basilmig giimiig paraydi. Zaman iginde, deger aginmasi ve

* 1 pound = 454 gram. Bu 6lii birimi ABD ve Ingiltere’de halen kullarulmaktadr. (Ed.)
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siyasi yozlagma ile, ulusal paralar baglangigtaki degerlerinden tamamen baglanti-
s1z degerler almuglardur.

Eger bir kimse, ulusal bankalarin ortaya gikmasindan 6nceki zamana bir se-
yahat yapabilse, ilk banknotlarin, emanet figlerinin iadesi kargiiginda noter veya
alin kuyumcusunun elindeki altin veya giimiigten alinabilecek miktardan bagka
bir sey olmadigim gorecektir. Banknotlar mevduat iizerindeki altin ve giimiig
alacaklariydi. Daha da geriye gidilirse, para genellikle altin, giimiig veya bakir
formunda kullanigh bir mal olarak takasla ortaya gikmgtur.

Mises bu yaklagimun regresyon teoremi olarak adlandirmaktadir. Regresyon
teoremi iktisattaki en 6nemli meseleye cevap vermeye yardima olur: Bugiiniin ki-
g1t paralan degerlerini maliyetlerinden tamamen bagimsiz olarak alirlar. 20 dolar-
lik bir kagit paray iiretmenin maliyeti sadece 4 centtir, yine de bu kigitla 20 dolar
degerinde mal ve hizmet alinabilir. I§ diinyasinda, fiyatlar ve maliyetler baglantili-
dir, en azindan uzun donemde. Fakat parada niye degil? Cevabi Mises’in
regresyon teoremidir. Hiikiimet kendi parasina keyfi bir deger tespit edebilir,
qlinkii para eskiden altin veya giimiig gibi degerli bir malla desteklenirdi. Tarihsel
arkapldm (kiymetli metal kargihgindan gelme evrimi) olmaksizin, hiikiimetin bas-
ug1 kigit ve demir para bugiinki degerine sahip olamazds.

MARJINALITE ILKESINI PARAYA UYGULAMA

Ikinci olarak, Mises marjinal fayda teorisini paranin kendi arz ve talebine
uygulamugar. Bu, dahice bir hareketti. Mises, 6zellikle marjinal deger stzkonusu
oldugunda, paranun diger herhangi bir maldan farkl bir gey olmadigim gostermig-
tir. Mikro iktisatta herhangi bir malin fiyan, elde edilebilir mal miktar1 ve bu malin
marjinal faydasi tarafindan belirlenir. Aym ilke paraya uygulanirsa, sadece para
ormeginde, “fiyat” para birimlerinin genel satnalma giicii tarafindan belirlenir. Pa-
rayl elde tutma istegi (veya iktisatqllarin “nakit balanslar” olarak adlandirdiklan),
nakit balanslara olan marjinal talep tarafindan belirlenir. Elde cdilebilir para miktan
ve bu paraya olan talep arasindaki etkilegim, dolarin fiyatu belirler. Boylece dolarin
arzindaki bir artig, dolarin degerinde veya fiyaninda bir diisiise yol agacakur.

PARASAL ENFLASYONUN HERHANG! BIR TOPLUMSAL
YARARI YOKTUR

Para arzindaki bir artiy paranin degerini veya satinalma giiciinii diigiinirken,
Mises paramn kendine has bir 6zellifine isaret etmistir —diger mallardan farkh
olarak, para malindaki bir artig herhangi bir toplumsal yarar saglamaz (Alun ya-
rarh bir tiiketici veya iiretici mah olarak ek deger saglayabilir, fakat para olarak
bunu yapmaz). Mises’in ifade ettigi gibi, “Paradaki artig, toplumun gelir veya
refahindaki artig olarak diistiniilemez”— bu artig “toplumun kullanimindaki mal
miktarii” artirmaz (1971 [1934]: 138-39). Yeni parayi elde edenler, bunu elde
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edemeyenler pahasina yarar saglarlar. Parasal enflisyon ulusal geliri yeniden da-
gitabilir veya enflisyonist bir patlama meydana getirebilir, fakat onun net etkisi
uzun dénemde, sifirdir.

Mises’in anlayigi, John Stuart Mill’in para konusundaki gok yanhs anlagilan
ve yerilen ifadesini dogrulamaktadir: “Bir toplumun ekonomisinde, zaman ve
emek tasarrufu saglamasi harig, 6zii itibariyle paradan daha 6nemsiz bir gey
yoktur” (Mill 1884 [1848]: 293).

PARANIN MIKTAR TEORISININ EKSIKLIKLER!

Fiyat ve para arz1 arasindaki iliski, kuskusuz Fisher'in paramun miktar teorisinin kaba
bigimidir. Eger para arzin1 artinrsaniz, paranun fiyani diigecektir. Fakat ne kadar?

Fisherin agagida matematiksel bigimiyle ifade edilen miktar teorisini
haurlayalim:

MxV=PxQ
Burada

M = para arz

V = paranin dolagim hizi, veya paranin ortalama devir oram
P = genel fiyat diizeyi

Q = yil boyunca iiretilen mal ve hizmet miktar

Fisher, V ile Q’nun gorece sabit oldugunu ve bu nedenle M ve Pnin
dogrudan ve birbiriyle orantih olarak degisecegini varsaymugtir. Fisher’in miktar
teorisi, onemli bir hususa 15tk turmaktadir: Model, enflisyonun veya fiyatlardaki
genel bir arugin iggi sendikalarinin giici, tekelci kapitalizm veya dig ticaretten de-
gil, fakat para politikasindan, yani para arzinn sigirilmesinden kaynaklandigim
gostermistir. Mises bu temel 6nciille mutabikur.

Fakat Fisherin formiilii i§ gevrimini anlamasinda veya 6ngormesinde ona
yardimai olamamugtir. Sebep suydu: ekonomik istikrarin gostergesi olarak para
arzi, M, iizerinde odaklanmak yerine, Fisher neredeyse tamamen meta ve tiike-
tici mallaniun fiyatlan, yani P, iizerinde yogunlasmugtir. Mises, fiyatlar istikrarh
kaldikga, her seyin iyi olacagim ve ekonomik ¢okiigiin imkansiz olacagim disii-
niiyordu. Fisher zamanimin ¢ogunu, kendisinin anahtar gostergeleri olarak, fiyat
endeksleri olusturmakla gegiriyordu.

Para ve Kredi Teoris'nde Mises, Fisher’in esitligin yanhg tarafinda
odaklandifini fark etmigtir. Mises’e gore P, konjonktiir dalgalanmalarimin
onemli bir gostergesi degildir. Mises, Fisher'in uluslararas: alun standardinin ye-
rine fiyat-endeksi istikrarlandirma projesini yanls bulur. Mises, Fisher’in 6neri-
sinin “para-nin degerindeki degismelerin toplumsal sonuglarim higbir gekilde iyi-
legtiremez,” diye yaziyordu (L. Mises 1971: 402). I faaliyeti, meta veya tiiketici
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fiyatlarinda herhangi bir artiy olmaksizin patlayabilir ve aym gekilde ekonomi,
genel fiyat deflasyonu baglamadan 6nce ¢okebilir. Mises, Fisher’in fiyat endeks-
leri kurma girigimlerini de elestirir, objektif, yansiz bir fiyat endeksinin olugtu-
rulmasinun imkénsiz oldugu uyarisinda bulunur.

MISES PARASAL ANAHTARI BULDU

Mises’e gore, Fisher’in iizerinde yogunlagmis olmas: gereken sey M idi: degisim
denklemindeki para arzi ve hiikiimetin para politikasi. Eksik baglanti (kayip
halka) iste buydu ve parasal iktisad1 anlamak igin anahtards.

Mises’in yeni teorisine gore, M bagimsiz bir degiskendir ve ekonomide tahri-
bat meydana getirir. Paranin etkisi, Fisher’in teorilestirdigi gibi, basit bir sekilde fi-
yatlan yiikseltmesi degil, ekonomide yapisal dengesizliklere yol agmasidir. Mises’in
kavramlanyla, para “yansiz degildi.” Para, Fisher’in degigim denklemindeki diger
biitiin degiskenleri etkiler-dolaggm hiz1 (V), fiyatlar (P) ve mal ve hizmet miktari
(Q). Mises, Fisheri V ve Qyu sabit kabul edip, P’nin de M ile oranuh olarak agag:
veya yukar1 dogru hareket edecegini varsaydig igin elestirmigtir. Para ve fiyatlar
arasindaki iligki, nadiren orantisaldir. Para arzindaki bir artiy dogrusu paranin
degerini azaltmaya egilimlidir, fakat ne miktarda oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Ornegin, milli hasila 6yle keskin yiikselebilir ki, fiyatlar yiiksclmeyebilir.
Eger milli hasila yeterince yiiksckse, 1920°lerde oldugu gibi fiyatlar hafife diisebi-
lir de. Genel olarak fiyat diizeyi, pararun marjinal faydasinin ne olduguna ve halkin
nakit balanslara olan talebine baghdir. [Kisaca,] baghca gosterge olarak sadece fi-
yatlar iizerinde odaklanmak oldukga yanulucidir, diyordu Mises.

AVUSTURYACI {$ GEVRIMI TEORI1st

Sonunda, Mises parasal teorisini i§ gevrimine uyguladi Bu onun en verimli
egzersizine doniigecekti. Tezini gelistirmede, Mises onceki iktisatgilardan agag-
daki degerli fikirleri 6diing almugti.

1. Isvegli iktisatgt Knut Wicksell'in dogal faiz oran hipotezi.
2. Mises’in Avusturyah iistadi Bohm-Bawerk’in sermaye teorisi.

3. Iskog filozof David Hume ve Ingiliz iktisatgt David Ricardo’dan sonra,
Hume-Ricardo sikke-akim mekanizmasi olarak adlandirlan isleyis.

Bu diigiincelerin her birinin Mises’i ne kadar etkiledigini gormek 6nemlidir,
bu nedenle her birini teker teker ele alalim.

WICKSELL’IN DOGAL FA1Z ORANI HIPOTEZ!

Knut Wicksell, makro iktisada ve i§ gevrimi teorisine yaptig1 en 6nemli katkist
olan Faiz ve Fiyatlarda (1898), “dogal” faiz oram ve “piyasa” faiz oranu arasinda
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agik bir ayrim yapmusti. Ikisi arasindaki farklilik, onun gevrim teorisinin temelini
olugturmugtu. Wicksell faizin dogal oranins tasarruf arz ve talebini esitleyen oran
olarak tamumlamugtir; yani, zaman tercihinin toplumsal orani. Ornegin, eger Is-
vigreliler Tsveglilerden daha yiiksek tasarruf oranina sahipseler, faizin dogal oram
Isvigre'de Isveg’e nazaran daha diisiik olma egiliminde olacaktir.

Diger tarafta, Wicskell faizin piyasa oranins bankalarin bircysel miisterilere
ve igletmelere verdigi borglara uyguladigi faiz oram olarak tammlamgtir. Istik-
rarh bir ekonomide, Wicksell dogal oranin (zaman tercihi) normal olarak piyasa
oramyla (6diing piyasast) ayn1 olduguna isaret etmistir. Eger ikisi birbirinden
farkl1 olursa, sikint1 baglar.

Ornegin, hiikiimetin kolay-para politikasin: destekledigini ve piyasa oramm
dogal oranin altina yapay olarak diisiirdiigiinii varsayalim. Sekil 12.2 bu politi-
kanin etkisini gostermektedir.

Wicksell'in dogal faiz oraru hipotezine gore, eger piyasa oram1 dogal oran-
dan diigiikse, fiyat enflisyonunun bir “katlamah siireci” meydana gelir. Bununla
birlikte, enflisyonist patlama devam edemez. Ekonomi agir1 1sinacak, piyasa faiz
oranlarim1 dogal oranin iizerine gtkmaya mecbur edecektir. Sonunda, yiiksek reel
faiz oranlan enflisyonu bogacak, bir deflasyonla sonuglanacaktir. Wicksell'in
politika regetesi kolay ve dogrudandir: hiikiimet bir gevrim-yansizlagtiric1 poli-
tika siirdiirmeli, bunun vasitastyla piyasa oran1 her zaman dogal orana esit olma-
lidir. Hiikiimet yapay gevsek para enflisyonundan kaginmalidr.

Faw Orum

Odung Verilebilir Fonlar

$ekil 12.2 Hiikiimetin Piyasa Faiz Haddini Dogal Faiz Haddinin
Aluna lttigi Durum
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KNUT WICKSELL’IN TUHAF YASAMI
Ondan daha zarif ve daha yitksek karakterli hig kimse bizim alans onurlandsr-
mamagter.
Joseph Schumpeter

Knut Wicksell (1851-1926), iktisattaki yerlesik inanglara karst gikan en
derin kisilerden biriydi. Bilimsel kitaplar yazdi ve Lund Universitesi’'nde ho-
cabik yapu, yine de dik bagh aykin biriydi; feminizmi, sosyalizmi, kiirtaji sa-
vunan ve dini reddeden serbest bir diiiiniirdii. Meryem Ana aleyhine ko-
nugtugu igin iki ayi hapiste gegirmisti.

1851’de Stockholm’de dogdu, ailenin alt gocugunun en kiigligiiydii.
Yaklagik yedi yagindayken annesi, onbes yagindayken de babasi 6ldii. Kimse-
siz olarak, bir Luteryen papazin etkisi altina girdi ve dindar biri olarak Incil
iizerine diisiiniip alsti. Hayatinda daha sonralar1 bigimsel dini terk edip
alaya alsa da, Wicksell hem kilise ilihi kitabini, hem de Incildeki
Mezmurlar, Dagdaki Vaaz ve daha birgok diger pasaji ezbere biliyordu.

Wicksell parlak bir 6grenciydi, lisans derecesini matematik ve fizikte
Uppsala Universitesi’nde sadece iki yilda almugt. Lisansiistii galigmalara gi-
rince hayat1 degisti. Dini inancim kaybetti ve kisa zamanda soziinii sakinma-
yan bir Hiristiyanhk elestirmeni ve ategli bir radikal oldu. Yurtdigina seyahat
ettiginde, bircok yeni fikirle kargilagtyordu. Ingiliz yazar George Drysdale’in
kalin kitab1 Sosyal Bilimin Unsurlars ve bu kitabin agik sozlii alt-baghgindan
etkilendi: Fiziksel, Cinsel ve Dogal Din; Toplumun Baglca Ug Kitiliiginiin-
Yoksulluk, Fulms ve Evlenmeme-Gergek Nedenleri ve Tedavisinin Agiklanmas:.
Wicksell bu kitaptan derinden etkilendi, kitap biiyiik 6lgiide neo-Malthusyen
bir havadaydi. Sonra, niifus artisini, yoksullugu ve fuhgu 6nlemenin bir yolu
olarak kiirtaj dahil, dogum kontroliiniin savunucusu oldu.

Fotograf 12.5: Knut Wicksell (1851-1926)
Dine hakaretten hapse girdil
Mark Blaug’un izniyle.
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RESMi NIKAHSIZ BiR EVLILIK

Yirmili yaglarindayken, {imitsiz bir gekilde arkadaglik edecek bir kadin aradi
Utangag Isveglinin bagansiz iki agk olayryla morali bozulmugtw, birincisi higbir
zaman tamgmadigy bir kizlayds, sonraki de en yakin arkadasinin esiyleydi.
1888°de Wicksell hayannin agkiyla tanugti. Kendisinden onbir yag kiigiik lise 68-
retmeni Norvegli Anna Bugge. Wicksell ona resmi nikdh digi evlilik (Common-
law marriage) teklif etti, bu evlilikten iki ogullar oldu. “Evlendigimden bu

yana galiyma gevkim hatin sayibr olgiide artn,” diye yaziyordu bir arkadagina
(Gardlund 1996 [1958]: 124). Anna daha sonra Isve¢'in ilk bayan diplomat
oldu ve segme-segilme hakki ve bang hareketlerinde liderlik yapt.

Wicksell radikal goriisleri nedeniyle, elli yagina kadar bir 6gretim iiyeligi
kadrosuna sahip olamadi. Burslarla, mirasla ve 6gretmenlik geliriyle giigbeld
geginiyordu.

1901°den 1916’ya kadar, Wicksell Lund Universitesinde iktsat okuttu.
Kigisel yaklagim da fikirleri kadar radikaldi; kaba ig elbiseleriyle ders anlatiyor
ve balikgi sapkasi takiyordu. Derslerine sik sik et ve meyve tirinleriyle dolu
pazar sepetiyle gelirdi. Onun ortama uymayan kilik-kiyafeti, MilPin gelenek-
lere kargt davramgi savunan Oggiirliik Uzerine kitabindan etkilenmisti.

AVUSTURYALI GEZGIN BiR ADAM

Wicksell iiretken bir kitap, makale, brogiir yazanydi. Bunlarin pek ¢ogu ancak
simdi Ingilizce’ye gevrilmistir. Avusturyali Bohm-Bawerk’ten ve onun Serma-

yenin Pozitif Teoris'nden derinden etkilenmigtir. Bu kitap i¢in Wicksell, “be-
nim igin bir kegifti... Hepsini bir anda gordiim, sanki gozlerimin 6niindc, ga-
“ust bilgece bir yapiun iizerine dikilmisti” demisti. Kendisini, Avusturyaa
marjinal fayda, tiirev talep, dolayli iiretim yontemleri ve sermaye teorisi
kavramlaninin sadik savunucusu olarak sayryordu; ancak Avusturyaa ig gev-
nmi teorisinin baz1 yonlerini reddediyordu (Wicksell 1997: 26-38).

WICKSELL DINE HAKARETTEN HAPSE DUSTU

Kasim 1908'de, dine agik¢a saldiran bir anargistin mahkamiyeti Wicksell’i
ofkelendirmisti. Bu olayi ifade hiirriyetine tecaviiz olarak kabul ederek genig
bir Stockholm dinleyici kitlesine bu konu iizerinde bir konusma yapti,
“Taht, Sunak, Kiig vc Para Torbasi” Kutsal Meryem’in hikéiyesini
hicvetmektedir. Wicksell tutuklands, yargilands, dine hakaretten sugland1 ve
iki ay hapisle cezalandirildi. Hapisteki bu zamanun niifus fazlahg tizerine
bir brogiir yazarak gegirdi; Isve¢’in optimum niifusunun 5 milyon yerlesik
yerine 3 milyon olmasi ve Avrupa’min niifusunu dértte bir oraninda azaltil-
masi gerektigini ileri siiriyordu. Agikgasi, Wicksell tiptaki ve tarimsal tekno-
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lojilerdeki ilerlemelerin, niifus bombasimn fitlini s6kmiis oldugu gergegini
kabul etmede basarisiz olmugtu (Malthus ile ilgili olan 3. boliime bakiniz).

YETMI$ DORT YASINDA OLUM

Wicksell yasam: boyunca, resmi evlilik, vaftiz torenleri ve onur derecclerini
alma dahil, biitiin akademik ve yasal formaliteleri reddetd. Esi 1926’da olis-
miinii takiben ayrinuli bir cenaze toreni diizenledigi zaman, mezarda kemik-
leri sizlamg olmali (6liimii zatiirreeyi takiben mide bozuklugu nedeniyleydi).

BOHM-BAWERKIN SERMAYE TEORISINI UYGULAMA

Ikinci olarak, Mises, Bohm-Bawerk’in “dolayimlilik” ve sermayenin yapisi
teorisinin uygulamasini yapmustir. Hiikiimet-tegvikli enflisyonist parlama, 6zel-
likle sermaye-mallan endiistrilerinde kaginilmaz olarak dolayh tiretim siirecinin
uzamasina neden olacakur. Bu siireg bir ekonomik bunalim sirasinda kolayca
tersine dondiiriilemez. Bundan bagka, yeni fonlar bir kez makinalara, aletlere,
ekipmana ve binalara yatinhnca; sermaye heterojen hile gelecek ve ekonomik
yavaglama sirasinda varliklarin, ekipmanin ve stoklarin satig1 kolay olmayacaktir.
Kisacasi, parlama bir soniige doniigtiigii zaman, ekonominin iyilesmesi zaman
alacaktir —bazen yillar siireccktir.®

ALTIN STANDARDI: SIKI BIR AMIR

Sonunda, Mises uluslararasi altin standardimi disipline edici olarak gordii; bu
herhangi bir enflisyonist parlamay1 kisa siirede durdurabilecekti. Hume-
Ricardo’dan sikke-akim mekanizmasini 6diing alarak Mises, alun standard: al-
tinda, enflasyonist patlamanin hizlica sona ermesini saglayan bir seri olay1 ortaya
koydu:

1. Enflasyonla birlikte, yurtigi gelirler ve fiyatlar yiikselir.

2. Vatandaglar ihracat yapmaktan gok ithalat yaparak ticaret agigina neden olurlar.
3. Odemeler dengesi agig1 altimn yurtdigina gikmasina neden olur.

4. Yurtigi para arz: azalarak defladyonist bir ¢okiise yol agar.

Kisaca, Mises ve Hayek, fiyatlar yiiksclmese dahi, bir enflisyonist genigle-
meyi izleyen ekonomik ¢okiig ve finansal krizin anlagilmasi igin mantiksal bir
agiklama gelistirdiler.

$ Hayek kendi iiggenlerini, ckonominin fiyat-para enflisyonu alunda genigleme ve daralmasim
gostermek igin kullanmugtir. Bkz. Hayek 1935: 32-68. Parasal enflisyonun modemn olarak giin-
cellestirilmig etkileri igin bkz. Skousen 1990: 282-331.
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AVUSTURYACI MODEL NEDEN TUTMADI?

Eger Avusturyaa parasal iktisat ve ig gevrimi teorisi, gerekli biitiin cevaplan veri-
yorduysa, nigin tutmadi? Her gey bir yana Mises’in Para ve Kreds’si 1912 yilinda
yayimlandi. Nigin Fisher, Keynes ve diger ¢agdas iktisatgilar 1929 yaklagtiginda,
bu keskin parasal kavrayiglar1 almadilar?

Sorunun cevabi, Mises’in teorilerinin iktisat meslegi tarafindan ig isten
gesinceye kadar biiyiik olglide gozardi edilmig olmasidir. Onun 1912 tarihli ki-
taby, Biiyiik Ekonomik Buhran baglayana kadar Ingilizce’ye gevrilmedi. Keyncs,
Theorie des Geldes kitab igin saygin Cambridge Economic Journal’da 1914 yihinda
degerlendirme yazisi yazmugty, fakat Mises’in galigmasim, ne “yapici” ne de “ori-
jinal” buluyordu (1914: 417-19). Ancak yllar sonra, Keynes Almanca okumada
hiinerli olmadigim kabul ediyor ve “muhtemelen Almanca’nin giigliikleri nede-
niyle yeni fikirlerin tstii 6rtiilii kalmustir” demektedir (1930, I: 199, n.2). Buna
Hayek’in tepkisi, “Eger Lord Keynes'in Almancas: biraz daha iyi olmug olsayd,
diinya daha gok acidan korunmug olurdu” bigimindeydi (M. Miscs 1984: 219).

Aym sey Knut Wicksell ve ikna edici “dogal” faiz oran1 hipotezi konusunda
da sylenebilir. Avusturyalilar onun ok énemli analizini Ingiltere’ye tanitincaya
kadar, Wicksellin gevrim teorileri Isveg’in diginda neredeyse hig bilinmiyordu.
(Robbins’in ve Hayek’in tegvikleriyle Wicksellin Dersler’i Ingilizce’ye 1934-35te
gevrilmigti.)

Boylece, Mises-Wicksell ikilisinin para konusundaki goriigleri, tarihteki en
kotii ekonomik gokiis meydana geldikten sonra giin yiiziine gikti. Miscs, Hayck ve
Wicksell neoklisik iktsattaki bogluklan doldurmuglard: ve Adam Smith’in baglanug
oldugu binamin yeniden sekillendirilmesinin tamamlanmasina yardim etmiglerdi.
Iktisat meslegi, “okullar”a ihtiyag duymaksizin birlegtirilmig bir yapiy: elde etmeye
gok yakindi. Fakat Mises-Wicksell ikilisinin teorileri, 1930’larda sadece birkag kisa
biiyiik dlgiide “higbir sey yapma™ politikalanm igeriyor gibi kabul edildi. Hayek ve
Mises diisiik ticret hadleri ve fiyatlar, daha diigiik vergiler ile, i¢ ve dig ticarete daha
az hiikiimet miidahalesini savunuyorlardi. Fakat onlar kat bir sekilde, yeni bir enf-
lisyona ve biitge agigina dayah harcamalarina karg tavsiyede bulunuyorlardi. Hayek
“bu sadece rahatsizhklar ve yeni krizler igin tohumlann hilihazirda ekilmesi anla-
muna gelecektir,” diye israr ediyordu. Tek ¢6ziim “siirekli bir tedavinin gergekles-
mesi igin, bunu zamana birakmakt™-diger bir deyisle, [depresyonun] bitmesini ve
piyasanin dogal akigina gitmesini beklemek (Hayek 1935: 98-99). Boyle bir regete
belki normal tiirden bir resesyon sirasinda ige yarayabilirdi, ancak goriiniise baki-
hirsa, tam-tekmil bir deflisyonist ¢okiisle basa gikmaya yeterli degildi.

Avusturyahlarin birkag agiklama sunmalan ve goriiniigte hi¢ bitmeyecek
gibi devam eden depresyona bir gare 6nermemeleri nedeniyle; iktisatgilar ¢ozii-
mii sonunda bagka yerlerde aramaya bagladilar. Avusturyalilar depresyonun ne-
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denini agiklayabilirlerdi, ancak uygulanabilir bir tedavi sunmada bagarisiz oldu-
lar. Kim kurtaric1 olarak gelecekti ve kapitalizmi koruyacakti? Yeni bir makro
iktisat teorisi sunmada bir adim ileri giden ve depresyonu tedavi etmede etkin
bir politika Gneren iktisatgi, 13. boliimiin konusudur.

MISES’IN DELILIGINDE YONTEM VARDI

1920’lerde Mises parasal iktisada, is cevrims teorisine ve tabii ki sosyalist iktisada
onemli katkslar yapt, fakat iktisat biliminin temellers jizerine yazdyjs sonvaki
galismalars wylesine tuhaf ve nev’i sahsina miinhasirds ki, acaba hig kimse bunlar:
ciddiye almss madsr, merak ediyoruz.

Mark Blaug (1980: 93).

Mises’in kitaplan diyagram, tablo veya grafik igermiyordu. Kitaplarinda mate-
matiksel formiiller veya ekonometrik modeller, empirik galigmalar, herhangi
bir ekonomik teorinin kantitatif ispat, hatta arz ve talep egrileri dahi yoktu.

Mises arz ve talep egrilerini “iki varsayimsal egri” olarak tarif ediyordu (L.
Mises 1966: 333).

Gergekten “tuhafti” ve “nevi gahsina miinhasirds.” Mises Insan Eyleminde
sadece piir ekonomik bilimin radikal 6nselcilik (apriorism) oldugunu ileri
siiriiyordu -deneyimin yardimi olmaksizin sadece tiimdengelimci mantig
kullanarak. Mises geometriye benzer gekilde, biitiin sistemini mantik ve agik
varsayimlar iizerinc inga ctmisti.

Mises tiimevarima sonsalcihin (aposteriorism) biitiin bigimlerini veya
bir tcoriyi ispat etmek igin empirik aragtirmalarin ya da tarihin kullanilma-
sin1 reddetmigtir. Mises ciddiyet ve vakarla sunu séyliiyordu: “o [teori] be-
lirli teoremleri tecriibe zemininde herhangi bir dogrulamaya veya yan-
hglamaya agik degildir” (1966 [1949]: 862). Ayrica, Mises “Tarih bize her-
hangi bir genel kural, ilke veya kanun 6gretemez... Tarih, sadece dogru teo-
rilerin zemini tizerinde kendisini yorumlamay: bilen kimselere konugur” diye
iddia ediyordu (1966: 41).

Mises iktisatta, matematik ve ekonometri kullammina karsyds
“Matematiksel metot sadece verimsizliginden dolayr reddedilmemelidir. Bu,
tamamen kusurlu bir metottur, yanhg varsayimlardan baglar ve giiriik gika-
rimlara gotiiriir... kantitatif iktisat diye bir ey yoktur” (1966: 350-51).
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YONTEMBILIMSEL IKICILIK (METODOLOJIK
DUALIZM)

Sonunda, Mises sosyal bilimleri fiziksel olanlardan ayirds; sosyal bilimleri
praxeology olarak adlandird: ve insan eyleminin incelenmesi olarak da tarif
etti. (Mises “catallactics™e ticaret teorisi anlamini verme gibi, diger terimleri

de icat etmigtir. Yeni bir terminolojinin ortaya gtkmasi, her zaman yeni bir
diisiince okulunun isaretidir. Marx ve Keynes de terimler icat etmiglerdi.)

Mises bir dualistti, dogay iki unsura ayirmigti:

1. Disiinen, degerleri olan, tercihlerde bulunan ve gegmisi 6grenen insa-
noglu (sosyal bilimler).

2. Mekanik ve 6ngoriilebilir olan hayvanlar ve geyler (organik ve inorganik
madde) (fiziksel bilimler).

Mises’in igaret ettigi gibi, “Akil ve tecriibc bize iki ayr1 alam gosterir...
Bugiin gorebildigimiz kadaryla higbir koprii bu iki alani birbirine baglamaz”
(1966: 18). Mises ve Hayek, iktisatgilarin “esneklik”, “dolagim hizi” ve “gegici
igsizlik” gibi terimlerle fiziksel bilimleri taklit come girigimlerini clestirmiglerdi.
Hayek bu girigimleri “bilimcilik” (scientism) olarak adlandirmugtur.

MISES’IN TAKIPGILERI BILE ONUN ASIRI
YAKLASIMINI SORGULADILAR

Miscs’in en sadik Sgrencileri bile onun radikal metodolojisinin her yonii
tizerinde Mises ile aym fikirde degillerdi. Hayek, Avusturya kokenli makro
ckonomik modelini gostermek igin grafikler kulland1 (Hayek’in tiggeni ola-
rak bilinen). Ve Rothbard, Biiyiik Depresyonun Avusturyaci agiklamasi igin
genig bir tarihsel veri seti topladi ve yorumladi. Mises’in, serbest piyasayi sa-
vunmak igin empirik galigmalan kullanemay: kat bir gekilde reddetmesi,
cmpirik galigmalarin ve kantitatif aragtirmalarin iktisat iilkiisiinii ilerlettigi
bir zamanda, Avusturyac okulun bocalamasinin ve gagin gerisinde kalmasi-
nin bir nedenidir. Serbest piyasa iktisadinin Chicago okulu, 6zellikle, istatis-
tik ve kantitatif aragirmalardaki hiineri nedeniyle meslek tarafindan yaygin
bir kabul gormeyi bagsarmugtir (Bu aragtirmalarin 6rnekleri bu kitabin 1. ve
3. boliimlerinin giincellemelerinde gosterilmektedir).

MISES’E BIR DESTEK

Yine de Mises’in deliliginde bir yontem vardi. Ekonomik kanunlar, fizik
veya kimyada yapilabildigi gibi, kontrollii bir deneyle test etmek her zaman
miimkiin olmamaktadir. Teoride, gergek hayatta olmayabilecek varsayimlari
yapmada iktisatgilarin ceteris paribus (“diger biitiin geyler degismemek kay-
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diyla™) kogullarimi tespit etmeleri gerekir. Formiillere ve denklemler iizerine
bina edilen tahmin yapma modelleri gegmise dayanir, bu da gelecekte degi-
sebilir, ¢linkii; insanlar makinalar veya kir fareleri’ degildir. Insanlar tutum-
lanm ve davramsglarim 6ngériilemez bigimlerde degistirebilirler.®

Ornek olay ¢aligmast: 1962°de Bagkan John F. Kennedy’nin ekonomik
damgmanlan, kasith bir biitge agig1 yonetiminin ekonomik iyilesmeyi tesvik
edecegini ileri siiren John Maynard Keynes'in teorilerini dcsteklediler.
Kongre onlarin tavsiycsine uydu, vergileri diiglirdii ve 1962-63'te biitge
agig verildi. Sonug? Gergekten, ulusal gikt1 keskin bir yiikselig gosterdi.

Bununla birlikte, diger iktisatgilar Keynezyen danigmanlarla aym fikirde
degildi. Milton Friedman onciiliigiindeki monetarist okul taraftarlar, testin
gegerli olmadigin1 ve Keynezyen teoriyi onaylamadigim ileri siirdiiler.

Friedman yine bu 1962-63 donemi esnasinda, Federal Rezerv’in para politi-
kasiun da aktif oldugunu ve ekonomideki iyilesmenin sorumlusunun para
arzindaki hizh artig olduguna dikkat gekti Aym zamanda, arz yanldarin
bagka bir yaklasgimu vardi. Onlar, vergi indiriminin bireysel tilketici ve ozel
yatirimailarin eline daha fazla fon verdigini, bunun da daha sonra iyilesmeye
yol agtiginy, boylece vergi indiriminin verimliligi tesvik ettigini ileri siirdiiler.

Kim hakliydi, Keynezyenler, monetaristler veya arz yanh iktisatgilar?
Empirik kanitlar belirsiz, giinkii o sirada her iig degisken —vergiler, agiklar
ve para arzi— es zamanh olarak degisiyordu.

NEDENSELLIK BELIRSIZLIGE KARSI

Miscs ekonomik davrangta siklikla birbirine karg isleyen iki ilkeye isaret
etmistir. Mises’e gore, bu durum, dogru tahminler yapmay: imkansiz kilmu-
yorsa da giiglestirmektedir. Birinci ilke nedenselliktir —her bir neden igin
bir sonug vardir. Mises’in ifade ettigi gibi, “Insan eylemi maksath davranis-
ur” (1966: 11). Yine de, aym: zamanda, belirsizlik ilkesi de s6zkonusudur.
Insanlarin, eylemde bulunmalar: igin bir nedenleri vardir vc insanlar bazen
diigiincelerini degistirirler. Herkesin neyi, nigin yaptigim bilmek basitge
ifade etmek gerekirse, imkinsizdir. Say bununla ilgili olarak yiiz yil 6nce
yazmust1 (bkz. 2. boliim). Bilginin karmagiklig1, gelecegi bilmede —hisse fiyat-
lanm, yeni diriinleri, degigen tiiketici talebini ve hiikiimet politikalarini— bizi sik
sk cahil ve 4ciz birakmaktadur.

* Kaln wiylii iri kir faresi (lemming), soguk kuzey bolgelerinde yagar. Bu terim, liderleri veya fikir-
leri, ne yapuklann diisiinmeksizin destekleyen insanlari tarif etmek iizere kullanilir. (Ed.)

¢ Bununla birlikte, "dencysel iktisat" olarak adlandinlan biitiin bir yeni aragtirma alar, Vernon L.
Smith'in onciiliigiinde geligti. Onun Papers in Experimental Economics (1991) galismasina ve The New
Palgrave'deki "Experimental Methods in Economics” baghgina bakiniz. Iiging olacak bigimde, de-
neysel iktsadin gikanmlarindan birgogu Chamberlin-Robinson aksak rekabet teorisinden ziyade,
Avusturyahlann (6zcllikle Hayek'in) piyasa siiregleriyle daha gok uyumluydu.
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Bir gokbilimci giinegin sabah tam olarak ne zaman dogacagini bilebilir, fakat
kim bir 6grencinin sabah yataktan ne zaman gikacagim tam olarak 6ngorebilir?
Boylece, faiz oranlar, enflisyon, finansal piyasalarin hareketi konusundaki
tahminler yapan karmagik bilgisayar modellerinin hemen her zaman siurlan gi-
zilidir. Ekonomideki yiiksek cehalet derecesi, Mises ve Hayek’in sosyalist mer-
kezi plinlama olasihgim1 gérmezden gelmelerinin nedenlerinden biridir. Hayek
ozellikle, “insanun bilgisinin kaginilmaz cksikligi” ve kisinin eylemlerinin “niyet-
lenmemig sonuglan” iizerine genigge yazmugtir (1984: 211-80).

Bu, bireylerin higbir seyi herhangi bir kesinlik derecesinde asla 6ngoreme-
yecekleri demek degildir. Ludwig M. Lachman ve George Shackle gibi baz: ikti-
satgilara gore (bunlar Avusturya okulunun gezgin iiyeleri olarak bilinir), belir-
sizlik o kadar yayilmistir ki, hig kimse herhangi bir seyi 6ngore-

mez. Digerleri, 6zellikle finansal piyasalardaki agir1 teknik analizciler, gelecekteki
hisse ve mal fiyatlarim dogru olarak tahmin edecek araglara sahip olduklarina
inanmaktadirlar. Hayek’in zihninde gergek, gelecegin “tam bilgisi” ilc “tam
bilgisizligi” arasinda bir yerde durmaktadir. Bazen neden ve sonug 6yle giigliidiir
ki, gelecegi ongormek oldukga kolaydir; diger zamanlarda belirsizlik o kadar bii-
yiiktiir ki, dogru bir tahmin neredeyse imkansizdur.

Mises genellikle belirsizlik yam iizerinde daha gok durur. 1929-32 krizini
ongormesine iliskin olarak, bu olaylan1 gormiig olsayd bile, “bunlarin meydana
gelis tarihlerini tam olarak” 6ngoremeyecegini yazmign (1971 [1934]: 15).
Bagka bir yerde soyle yaziyordu, “Enflasyonist patlamanin veya bunu izleyen
depresyonun siiresinin hesaplanabilmesinde dikkate alinacak kurallar yoktur”
(1966: 870-71).

Bununla birlikte, gelecekteki olaylar1 6ngérmeye galigmak, isadamu olarak
girisimcinin veya Avusturyal iktisatgilar igin anahtar unsur olan finansal
danigmanun isidir. Fakat bunu yapmasi igin onun yalmzh$ seven, inatgi, birisi
olmasi gerekir (Skousen 1993: 279-80).
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13

KEYNES ISYANI: KAPITALIZM
KENDISINE YONELIK EN BUYUK
MEYDAN OKUMAYLA KARSI
KARSIYA*

Umutsuzlu gun caresi buradayds... Sistems ytkmads, aksine onu
korudu.

John Kenneth Galbraith (1975 [1965]: 136)

Keynezyen iktisat,... simdiye kadar ortodoks tktisadm otoritesing
sarsan en ctddi viizgardur.

W. H. Hutt (1979: 12)

Adam Smith tarafindan temelleri atilan, marjinalist devrim tarafindan goézden
gesirilen, Marshall ve Avusturya Ekolii tarafindan 6nemli olgiide gelistirilen
kapitalist dogal serbesti sistemi kugatma altindaydi. Tasarrufun, denk biitgelerin,
diisiik vergilerin, altin standardinin ve Say kanununun klisik erdemleri, daha
once hig goriilmemis bir sekilde saldinn altindaydi Adam Smith’in inga ettigi
yap, gokme tehlikesi yagtyordu.

1930’larin Biiyiik Bunalimu, yirminci yiizyha en sarsia ekonomik olayrydi
Bu bunahm, 6zellikle Yeni Cagin yirmili yillan boyunca Baul hayat standartla-
nnda saglanan biiyiik ilerlemeler g6z oniinde tutuldugunda, gergekten sok edici
idi. Bunalimin yogun olarak yasandig 1929-33 yillan arasinda, hayat standartlan

" Bu béliim igin segilen miizik: Aram Khachaturian, Gayne balesinden “Siivari Kilict Dansi™
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kotiilesmeye baslayacakti Birlesik Devletlerde, endiistriyel hasila yiizde 30’dan
fazla diistii. Ticari bankalann yaklasik yans: iflis erti. Igsizlik oram yiizde 25%in
tizerine firladi. Hisse senedi fiyatlan yiizde 88 oraninda deger kaybina ugradi. Av-
rupa ve diinyanin geri kalan kismm da benzer bir kesmekes ile karg karstya kalds.

Avusturyali Mises ve Hayek, Birlesik Devletlerde saglam paray1 savunan
iktisatgilarla birlikte, sikintiyr 6nceden sezmiglerdi; ancak, kesin olarak ortadan
kalkacaga benzemeyen hizh bir diigiis ve durgunluk kargisinda kendilerini garesiz
hissettiler. 1930’larin ortalannda, Roosevelt'in “Yeni Eylem” (New Deal) plim
ile kendini hissettiren bir canlanma baglamugti, fakat fazla siirmedi. ABD’de ig-
sizlik, 1930°lu yillarda iki haneli seviyesini korudu ve bu durum Ikinci Diinya
Savag’na kadar ortadan kalkmadi Avrupa daha iyi durumda degildi; sadece
Hitler’in saldirgan Almanya’si savag yaklagtiginda tam istihdama ulagmsti. Oz-
giir diinyada, i§ kaybetme korkusu, aglik korkusu ve savag korkusu ugursuz bir
sekilde kisa siirede ortaya gikivermisti.

Biiyitk Bunalimin uzunlugu ve siddeti, birgok Anglo-Amerikan iktisat uz-
maninun, klisik lasssez-fasre ekonomisini ve serbest piyasa kapitalist sisteminin
kendi kendini diizeltme yetenegini sorgulamasina neden olmustur. Saldir, ka-
pitalizmin rekabetgi dogas1 (mikro) ve genel ekonominin istikrar1 (makro) ol-
mak tizere iki diizeyde gergeklegmigti.

KLASIK REKABET MODEL! AKSAK MIYDI?

Iki iktisatg1 birbirlerinden bagimsiz olarak, mikro scviyede klasik rekabet mode-
line kargi gikan kitaplarini ayni zamanda yazdilar. 1933’te Harvard Universitesi
Basimevi, Edward H. Chamberlin (1899-1967) tarafindan yazilan Tekelc: Re-
kabet Teoris'ni ve Cambridge Universitesi Basimevi de, Joan Robinson (1903-
83) tarafindan yazilan Aksak Rekabet Ekonomise'ni yayinladi. Her iki iktisat1 da,
piyasalarda “saf rekabet”ten “saf tekel”e kadar gesitli rekabet seviyelerinin bulun-
dugunu ve gogu piyasa kosullarinin “aksak” oldugunu ve gesitli diizeylerde tekel
giicii igerdigini savunan fikirlerini ortaya koydular. Chamberlin-Robinson’in ek-
sik rekabet teorisi, iktisat biliminin hayal giiciinii etkisi altina ald1 ve 0 zamandan
beri mikro ekonominin aynlmaz bir pargasi oldu.

Bu teorinin, giiglii politik yansimalar1 vardur: Laissez faire eksiktir ve kapita-
lizmde rekabet sartlarimi garanti edemez; devlet, sirketerin dogal tekelci
egilimlerini azaltmak igin kontroller ve anti-trost hareketler vasitasiyla ekono-
miye miidahale etmelidir.
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Fotograf 13.1 Fotograf 13.2
Joan Robinson (1903-83) Edward Chamberlin (1899-67)

Rekabetgi kapitalizm aksaktir.
Mark Blaug’un Izniyle.

KAPITALIZME RADIKAL TEHDIT

Fakat, bu tehdidin boyutu, makro ekonomide 6nerilen radikal kapitalist olma-
yan alternatiflerle kargilagtirildiginda ok daha kiigiiktiir. Marksizm, 1930’lar bo-
yunca tiim kampiislerde ve aydinlar arasinda bir tutku idi. Harvard’da egitim
gormiig iktisatgr Paul Sweezy, 1930’larin baginda Londra Ekonomi Okulu’na
(LSE) gitmigti ve egitimini tamamladig1 okulunda radikal fikirleri 6gretmeye
hazir bir gekilde iyi yetigmig bir Marksist olarak geri dondii. Sidney ve Beatrice
Webb, Stalin’in tam istihdam ve ekonomik iistiinliigiin “yeni medeniyet”ini to-
renle iktidara tagidig1 yoniindeki inanglarinda saglam, iyimserlik dolu bir havada
Sovyetler Birligi’nden geri dondiiler. Var giiciiyle hiicuma kalkmig sosyalizm,
istikrarsiz kapitalist sistemin tek alternatifi miydi?

KAPITALIZMI KIM KURTARACAKTI?

Daha 6lgiilii aydinlar, toptanci sosyalizme, millilestirmeye ve merkezi plinla-
maya alternatif arayig1 igindeydiler. Allah’tan, Bat1 uygarhigimn temellerini yik-
madan ekonomik serbestligi koruyan bir yolu, yani, gogunlugun hemfikir ol-
dugu bir siyasi diisiinceyi dile getiren giiglii bir ses vard.

Bu ses, yeni Camridge okulunun 6nde gelen ismi John Maynard Keynes’in
sesiydi. 1936°daki devrimci kitabi Istibdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi (The
General Theory of Employment, Interest and Money)’nde Keynes, kapitalizmin
dogas1 geregi istikrarsiz oldugunu ve tam istthdama gotiiren dogal bir egilimi
olmadigim vaaz ediyordu. Ama, aym zamanda, ekonominin millilestirilmesine,
fiyat-iicret kontrolleri konulmasina ve arz ve talebin mikro temellerine miidaha-
leye ihtiyag oldugunu kabul etmiyordu. Ihtiyag duyulan tiim sey, devletin sag1
solu belli olmayan kapitalist direksiyonu kontrol altina almasi ve arabay: refah
saglamasi igin tekrar yoluna koymasindan ibaretti. Nasil? Klasik yaklagimda ol-
dugu gibi fiyatlar1 ve licretleri iyice budayarak degil, fakat temkinli bir gekilde
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federal biitge agiklarini artirarak; talebi genigletecek, yeniden giiveni saglayacak
bayindirlik islerine para harcayarak, olacakti bu. Bir kere ekonomi tekrar yoluna
girip de tam istihdama ulagildiginda, devletin daha fazla agik biitge politikas: iz-
lemesine gerck olmayacakt ve klasik model hakkiyla igleyecekti.

Keynes’in toplam talep yonetimi modeli, iimit vermeyen soniik bilimi iyim-
serler kuliibiine gevirdi: Insanlik, her seye ragmen ekonomik yazgisina hikim
olabilecekti. Keynes’in devletin, kosullar gerektirdikge toplam talebi genigletebi-
lecegi ya da daraltabilecegi iddiasi, kapitalizmin kendisini ortadan kaldirmadan,
onun dogasinda varolan dalgalanmalan ortadan kaldirabilecege benziyordu. Bu
esnada, ekonomik ozgiirliigiin laissez-faire politikasi, mikro ekonomik diizeyde
stirdiiriilebilirdi. Kisaca, Keynes’in tlumh politikalari, hiir tegebbiis igin bir tehdit
olarak degil, aksine bir koruyucu olarak degerlendirilmigtir. Aslinda bu politika-
lar, en 6nemli rakip tcori olan Marksizm’in gelismig iilkelerde tamamen durma
noktasina gelmesini saglamugtir (Galbraith 1975 [1965]: 132).

“KARANLIK BIR GECEDE BIR ISIGIN PARLAMASI GIB1”

Keynezyen devrim, Avusturya Ekoliinden Keynes taraftarligina donen, ozellikle
en geng ve en parlak (iktisatgilar) arasinda neredeyse bir gecede (gok kisa bir sii-
rede) kabul gordii. John Kenneth Galbraith, o giinleri §oyle yazar: “Burada
Umitsizligin garesi vardi... Sistemi yikmadi, hatta onu korudu. Devrimci olma-
yanlara ‘gergek olamayacak kadar harika® goriindii. Fakat, arada sirada devrimci
olanlara ise ‘hakikatin ta kendisi’ gibi goriiniiyordu. Giindiizleri okulda yine eski
iktisat teorisi 6gretildi. Fakat, 1936’dan beri aksam vaktinde ve hemen her ak-
sam ncredeyse herkes Keynes’i tartigti” (1975: 136). Daha sonra, Keynezycn te-
orinin yiiksek sesli muhalifi olan Milton Friedman goyle dedi: “Bu sikintili tablo-
nun aksine [Avusturya Ekoliiniin 6ne siirdiigii /aissez-faire regetesi], depresyo-
nun ve sag politikanin rchabilitesiyle ilgili Keynes’in yorumu konusunda
Cambridge’den (Ingiltere) sizan haberler, karanlik bir gecede beliren parlak bir
stk gibi olmaliydi. Hastahgin daha umutsuz bir teshisini sunmugtu. Daha
onemlisi, biitge agiklar1 yoluyla daha acil, daha az ac1 veren ve daha etkili bir te-
davi sunmugtu. Geng, cnerjik ve iiretken zihinlerin onun cazibesine nasil kapil-
digin1 anlamak zor degil” (1974: 163).

Keynezyen toplam talep yonetim modeli, 6zellikle agik biitge harcamalari-
nin ve biiyiik miktardaki devlet harcamalarinin kabul gordiigii Tkinci Diinya Sa-
vagrndan sonra, iktisatgilar1 marjinalist devrimden bile daha huzlh bir sekilde
pesinden siiriiklemistir. Universitede profesér olmadan kisa bir siire 6nce Alvin
Hansen’in 6grencileri olan Paul Samuelson, Lawrence Klcin ve diger Keynezyen
takipgiler, dgrencilerine tiiketim fonksiyonu, garpan, marjinal tiiketim egilimi,
tasarruf paradoksu, toplam talep kavramlart ve C + I + G'yi Ggretmeye
baglamuglardi. Bu, tuhaf, yeni ve heyecan verici bir doktrindi.
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KEYNES’IN KARANLIK TARAFI

Keynes, bunalim (depresyon) igin makul bir tedavi 6nermig olabilir; ancak onun
teorileri aym1 zamanda her yerde devlet miidahaleciligi, refah devleti ve biiyiik
devlete olan sinirsiz inancin kabul gordiigii savag sonrasi bir ortamu ortaya ¢1-
karmugtir. Teorileri, agir1 titketimi, borg finansmanin, tasarruflar iizerindc artan
oranli vergilemeyi, denk biitgeleri ve diigiik vergileri tegvik ediyordu. Elestiren-
ler, Keynezyen iktisadi, gelenekscl iktisadi degerlere dogrudan bir saldir1 ve
Marksizmden bu yana ekonomik &zgiirliigiin ilkelerine doniik en ciddi tehdit
olarak gériiyorlardi. Onlar igin Keynes’in Genel Teori’si, “Ingiliz dilinde ortaya
gikan ortodoks kapitalizme ve serbest girigime yonelik en usta ve en fazla zarar
verici saldiny1 olugturuyordu” (Hazlitt 1977: 345).

Zaman zaman yapilan Keynes’in sonunun geldigi yolundaki beyanlara rag-
men, Keynezyen diigiince; akademik camiada, parlimento koridorlarinda ve
Wall Street’te Oylesine yaygindi ki, Time dergisi yerinde bir kararla yirminci
yizylin en etkili iktisatgis1 olarak Keynes’i segti. Biyografi yazari Charles
Hession goyle yaziyordu: “Belki Karl Marx1 digarda tutarsak, Keynes hakkinda
oteki herhangi bir iktisatgidan daha fazla kitap ve makale yazilmustir” (1984:
xiv). Yerinde bir davranigla, The New Palgrave (ekonomi sozliigii), onbes sayfa-
Ik Marx’in biyografisi ile kargilastirildiginda, yirmi sayfalik en uzun biyografi
yazisini Keynes’e aywrmustir. Ve en son biyografi yazari Robert Skidelsky,
Keynes’i goyle bir temcle oturtmugtur: “Keynes sihirli bir sahsiyetti ve ona yaki-
san da arkasinda biiyiileyici bir cser birakmakei. Higbir zaman onun gibi bir ikti-
satg1 gelmig degildir” (1992: 537)."

KEYNES, INGILTERE’Y] YONETEN ELIT ARASINDA DUNYAYA
GELDI

Boyle bir bagliligi ve boyle bir diigmanhg dogurabilen Keynes, nasil bir adamds?

John Maynard Keynes (1883-1946), ik ¢ocukluk déneminden itibaren
seckin bir entellektiiel sahsiyetti. Bir defasinda, isminin nasil teliffuz edildigi so-
ruldugunda, “Keynes, beyinlerdeki gibi” diye yanit verdi. Ingiltere’nin en biiyiik
beyinlerinin bulundugu ortamun merkezinde, 1883’te (Marxin 6ldiigii yil) do-
gan Keynes, Cambridge Universitesi’nde iktisat profesorii ve Alfred Marshall’in
arkadagi olan John Neville Keynesin ogluydu. Neville, ashnda oglu
Maynard’dan iig¢ yil kadar daha uzun yagadi ve 1949 yilinda 97 yasindayken
oldii. Annesi Florence Ada Keynes, aym zamanda Camridge’in ilk kadin bele-
diye bagkan: olarak temayiiz etmigti.

Keynes, babasina kargyt mesafeli olurken, annesine kary kendisini her zaman
yakin hissetmigtir. Maynard daha sekiz yagindayken, babasi 1891°de giinliigiine
onunla ilgili, “annesi gibi olmak isteyen, ne olursa olsun, her seyde ona benze-
meyi arzulayan yegine kisi” diye yaziyordu (Hession 1984: 11).
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Keynes, pahali (bu yiizden de herkesin kolaylikla devam edemedigi) bir
okul olan Eton’a gitti. Sonra da, beklenildigi gibi, Cambridge Universitesi’ne
devam et ve 1905 yiinda da matematik boliimiinden mezun oldu. Keynes,
daha sonra olasilik teorisi tizerine tartigmali bir kitap yazacakn.

Fotograf 13.3: John Maynard Keynes (1883-1946)
“lsyankir gézlere sahip kivrak bir zeki”
Hulton-Getty Arsivleri’nin izniyle.

KEYNES BIR “HAVAR{” OLUYOR

Arkadaslan onu yaginin gok iizerindc (erken geligmis), zeki ve bazen kaba birisi ola-
rak goriirlerdi. Onun en aywrt edici 6zellikleri, “isyankar gozleri” ve “kivrak zekisi”
idi (Skidelsky 1992: x0d). Keynes kendisini “fiziksel olarak itici” bulurdu. Buna
ragmen, Cambridge’de 6zel gizli bir topluluk olan (Yale’deki Skull ve Bones’dan
farkli bir ey degil), sayrlan ancak bir diizineyi bulan Havarilerin (Apostles) iiyeleri
arasina segilmigti. Burada tiyelik, hayat boyu gegerliydi. Sair Alfred Lord Tennyson,
matematik¢gi Bertrand Russel, filozof G.E. Moore, yine filozof Alfred North
Whitehead ve biyografi yazan Lytton Strachey de bu toplulugun diger 6nemli
iiyelerindendi. Havariler, her Cumartesi aksamu (6nemli) makaleleri tarngmak
tizere toplanan, birbirine dossane bir gekilde sikica bagh bir gruptu.

Yirminci yiizyla girerken Havariler, G. E. Moore’un etkisi altinda
Viktoryen ahliki ve burjuva degerleri iin derin bir agagilama duygusu geligtir-
miglerdi. Hatta, homoseksiielligin ahlaki olarak iistiin oldugu yoniindeki garpik
diigiinceyi ileri siirdiiler. Her ne kadar 1925 yiinda 44 yaginda iken Lydia
Lopokova ile evlenmesi iizerine, terk etmig goriinse de, Keynes, yetiskinlik
doneminin ilk zamanlarinda faal bir homoseksiiel idi (bakinz, asagidaki kutu).
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Keynes, mezuniyet sonrasinda, Ingiltere’de (Hindistan’a hig gitmemesine rag-
men) Hindistan’la ilgili islerin takip edildigi kuruma devlet memuru olarak girdi ve
burada iki yithm gegirdi. 1909’da Cambridge’de 6gretim iiyesi oldu ve 1911°den
1944°¢ kadar Camridge’in Economic Journal dergisinin genel yayin yonetmeni olarak
gorev yapt. Ekonomi {izerine egitim almadi Sadece Alfred Marshall’in bir dersini
aldy, fakat ok hizli bir gekilde o dersi 6gretme yetenegini kazandu.

KEYNES’IN HOMOSEKSUELLIGI HAKKINDAKI
GERGEK

Degismek igin gok geg. Simdiye kadar (cinsel anlamda) ahliksiz olarak kaldim ve
sonuna kadar da boyle kalmaya devam edecegim.

John Maynard Keynes (Hession 1984: 46)

Keynes’in resmi biyografisinde iktisatqt Roy Harrod, arkadagi hakkinda
§0yle yaziyordu. “Onun kusurlariyla ilgili herhangi bir gergegin sakh kalip
kalmadigina tam olarak vakif degilim. Elestiriler, gergekte higbir temeli ol-
mayan kotii niyetli ve yanlis bilgilere dayanarak yapilmustur” (Harrod 1951:
viii). Ashnda, burada bir 6rtbas etme durumu vardi. Harrod, Keynes’in §6h-
retini olumsuz yonde etkileyecegini diigiindiigii cinsel davranglarim dikkatli
bir sekilde gizliyordu.

Giiniimiiziin biitiin biyografi ekollerinin (ve bu arada bu kitabi da disa-
rida tutmadan) soyledigi sey, Harrod’un biyografisinin gergegi [kendilerin-
den] daha fazla yansitmadig1 yoniindedir. Robert Skidelsky (1992), D. E.
Moggridge (1992) ve Charles Hession (1984) tarafindan yazilan yakin za-
manlarin tarih kitaplari, Keynes’in cinsel maceralarinin sadece birkag deta-
yina yer ayirmugtir. Hatta, Moggridge, Keynes’in cinsel randevu giinliigiinii
ekler kisminda verecek kadar ileri gitmistir (1992: 838-39).

Keynes’in cinsel egilimleri, (agir1 koruyucu anneden ve zayif bir baba-
dan olugan) aile hayatindan; erkekler arasindaki (sevgi ve dostluga dayah)
plitonik agkin erkek ve kadin arasindaki (sehvete dayal) cinsel asktan manen
daha iistiin olduguna dair Yunan felsefesinin 6gretildigi, tamamu erkeklerden
olugan bir kurum olarak Eton Okulu’ndan; ve maneviyat1 ve evrensel davra-
nig kurallarim dikkate almamayi vaaz eden G. E. Moore’un tiniversite 6gren-
cilerine 6zgii fikirlerinden etkilenmig olabilir. Keynes, dogru veya yanhg ol-
mastyla ilgilenmeksizin, “iyi hayat” siirmeye kuvvetle inanmugt1.

KEYNES BIR KADIN DUSMANI MIYDI?

Keynes'in erkeklere kargi 6zel tutkusu, bayanlara karg olan davramiglanm ethle-
mig olabilir. Marshall gibi, derslerinde bayan 6grencilerin bulunmasindan pek
hoglanmazdi. 1909°da, Cambridge’de ders verdigi bir donemde §6yle yazmug-
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ar: “Sanunm bu yildan sonra bayanlara ders anlatmay1 birakmak zorunda kala-
cagym. Onlarla gergeklegen iki saatlik bir irtibatin sebep oldugu sinir gerginligi
dayanimaz siddettedir. Onlann beyinlerindeki her hareketten nefret ediyor gibi

goriiniiyorum. Hatta erkeklerin beyinleri, en aptal ve en ters zamanlannda bile,
bana asla bu kadar igreng goniinmiiyor” (Moggridge 1992: 183-34).

Tarihgiler Elizabeth ve Harry Johnson, Keyncs’in kadin diigmanlig1 sek-
lindeki tavrinn, tasarruf ve yatirim hakkindaki teorilerine kadar uzandigim
ileri siirecek kadar ileri gitmislerdir. Johnson’lar, Keynes ve takipgilerinin ta-
sarrufa sik sik kadin (disi) olarak, yatirima da bir erkek olarak anfta bulun-
duklarim kaydetmislerdir. Disi tasarruf, genellikle olumsuz, erkek yatinm isc
olumlu bir bakis agistyla ele alinmigtir. “Yaunmun erkekligi, diger seylerin
yaninda, Joan Robinson ve diger Cambridge yazarlarimn, girigimcilerin
“Ozellikle yaurimlarin gelecegiyle ilgili kanaatleri ve hisleri’ne (animal
spirits) yonelik referanslarinda sik stk kanitlanmugtir. Tasarruflann digiligi
ise, istihdam dengesinin belirlenmesi analizinde tasarruflara atfedilen pasif
rol ile kamitlanmustir. (Jonhson 1978: 121). Keynes kendisinin Para Uzerine
Bir Inceleme (Treatise on Money) adli eserinde 6yle yazmugtir: “Dolayistyla,
tasarruf, girisim igin bir hizmetgi kiz veya hemsire olabilir. Ama, olmama
ihtimali de bir o kadar yiiksektir” (1930, 2: 132).

Bununla beraber, Keynes tasarrufun cinsel kimligi hakkinda bazen kararsiz-
dir. Ay Inceleme’de, 1920’lerde Avrupa’daki ekonomik ilerlemenin yetersizligi
lizerine yorumlar yapmugtir. “Savasin sona crmesinden bu yana on yil gegti. Ta-
sarruflar benzeri goriilmemis diizeydeydi. Fakat bu tasarruflann bir kismu israf
edildi, sagihp savruldu” (1930, 2: 185). Bu, tohumunu topraga sagan Onan’in
kutsal Kitab-1 Mukaddes’teki hikdyesine bir kinayedir (Genesis 38: 8-9).

1925’ TE SASIRTICI BIR HABER

Keynes, 1925’te Rus balerini Lydia Lopokova ile niganlandigini ve hemen
ardindan da evlendigini duyurunca, Bloomsbury’deki homoseksiiel arka-
daglanim1 gok gagirtmigt. Maynard ve Lydia arasindaki 6zel mektuplara ba-
kilirsa, onlarin evliligi plitonik olmanin ok daha otesindeydi. Biyografi ya-
zar1 Robert Skidelsky, “kesinlikle arada cinsel iligkinin vuku buldugunu” ya-
zar (1992: 110-11).

KEYNES’IN IKILI TABIATI: ONUN YARATICI
DEHASININ ANAHTARI?

Biyografi yazan Charles Hession, Keynes’in devrimci fikirlerinin ve yaratici
dehasimin, “aklin erkeksi gergekligi ve hayal giiciiniin kadinsi gergekligi” ile
bagdagtinlan gift cinsiyetli gegmisinin bir sonucu oldugunu savunan yeni,
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garip bir teori inga etmigtir (Hession 1984: 107, 17-18). Skidelsky, “onun
cinsel anlamda geligik, kararsiz duygular tagimasin bile, vizyonunun kes-
kinlesmesinde 6nemli bir rol oynadigl” diisiincesini kabul etmektedir
(1992:537). iyi de, nigin sezgi ve yaranicilik yalmzca kadina 6zgii, akil ve
mantik da sadece erkege 6zgii olsun?

Fotograf 13.4: $ok Haber
Lydia Lopokova, Maynard Keynes’le Evleniyor!
Dr. Milo Keynes’in izniyle.

KEYNES EN COK SATAN BIR KITAP YAZIYOR

Keynes, Birinci Diinya Savagin1 takiben 1919°da, Versailles (Versay) Barig
Konferans: igin Ingiltere delegasyonunda kidemli hazine yetkilisi olarak gorev
yapti. Sikicligindan dolayr bu gorevi birakti ve Barisim Ekonomik Sonuglars
(1920) adh eserini yazdi. Eser en gok satanlar listesine girdi ve Keynes’e s6hretin
ve sansin kapisin agt1.

Keynes sert bir yazi yazarak, Almanlara yonelik, uygulamaya gegirilmesi zor
ve gergekgi olmayan tazminatlar1 zorla dayatan Miittefikleri kinamigur. Magltp
milletler; maaglar, emekli ayliklar1 ve askerlerin 6lim yardimlanm kapsayan 5
milyar dolara kadar savay ittifakindan dogan maliyetlerin tamarmun “ister altinla,
ister mallarla, ister gemilerle, ister menkul kiymetlerle veya ister bagka tiirlii” 1
Mayis 1921 tarihinden 6nce 6demekle yiikiimlii idiler. Keynes, “biiyiik savag
borglarinin varhg, finansal istikrar igin her yerde tehdittir” diye uyarida bulun-
mugtu (1920: 279). Kotiimser Keynes, Avrupa’daki olumsuz sonuglari 6nceden
haber vermisti. Keynes, Almanya’mn sikintilh durumunu daha ileri boyutlara go-
tirmekten bagka g¢aresinin olmayacagina igaret etmigti Meshur bir yazida
Keynes g0yle ifade eder: “Lenin kesinlikle hakliydi. Toplumun var olan temelini
alt iist etmede, para birimini normal mecrasindan uzaklagtirmaktan daha kurnaz,
zor fark edilen ve emin bir yol yoktur. Siireg, iktisadi yasalarin biitiin gizli giigle-
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rini yikimin yaninda harekete gegirir ve bunu, milyonda bir insanun bile teshis
edemeyecegi bir bigimde yapar™” (1920: 236).

KEYNES 1925 TE ZEKICE BIR TAHMINDE DAHA BULUNUR

Keynes, bu bagarty1 Maliye Bakanu Winston Churchill 6nderliginde, Ingiltere 1
sterlin = 4.86 dolar iizerinden savas 6ncesi agin degerlenmis sabit doviz kurun-
dan alun standardina dondiigiinde, 1925°te yapug: diger bir sezgisel analizle
stirdiirmiigtiir. Keynes, bu deflasyonist tedbire kargi bir kampanya yiiriittii.
Cambridge profesorii, Bay Churchillin Ekonomik Sonuglars adh kitapgiginda,
deflisyonun Ingiltere’yi reel iicretleri diigiirmeye ve ekonomik biiyiimeyi yavag-
latmaya zorlayacag1 konusunda uyarmigt: (Keynes 1963 [1931]: 244-70). On-
goriisiinde bir kere daha hakli gikmug; Ingiltere, Biiyiik Bunaim yaklastik¢a gi-
derek daha da kétiilesen ekonomik hognutsuzlugun acisim gekmigti.

Ne yazik ki, Keynes’in kehanet kabiliyeti 1920’lerin sonunda kayboldu.
1923 basimi Parasal Reform Kitapgyj@nda (ki, Milton Friedman bu kitaby,
Keynes’in en biiyiik eseri olarak degerlendirir), altin standardimi reddederek pa-
rasalal Irving Fisher’in yaninda yer aldi ve Amerikan dolarimn 1923-28 arasin-
daki istikrar saglayici etkisini, Amerikan Merkez Bankasi Federal Reserve’in bir
“zaferi” olarak nitelendirdi.

“CAGIMIZDA DAHA FAZLA BORSA KAZASI YASAMAYACAGIZ”

Keynes, upki Fisher gibi, 1920’lerde hisse senetleri ve mallarin gelecekte
fiyatlarinin  yiikselecegi konusunda iyimser bir Yeni Cag savunucusuydu.
1926da, hisse senedi satin alma konusunda tedirgin olan Isvigre’li bankaci Felix
Somary ile kargilagti. Somary borsaun gelecegine dair kotiimserligini agikladi-
ginda, Keynes kararh bir tavirla, “cagimizda daha fazla borsa kazasi (hisse se-
netlerinin birden diigiisii) yagamayacagiz” iddiasinda bulundu (Somary 1986
[1960]: 146-47). Somary, Viyana Universitesinde Avusturya Ekolii iktisad:
alaninda egitim gormiistii ve Yeni Cagda yasanan ekonomik parlamamin siirdii-
riilebilir olmadigini biliyordu. Fakat, Irving Fisher gibi, Keynes de Avusturya
Ekolii iktisatgilarim dikkate almadi ve tiim umutlariu (ve planlarin) Amerikan
Merkez Bankas: Federal Reserve’e ve fiyat istikrarina baglad.

7 Kartacagil Bans veya Bay Keynes'in Ekonomik Sonuglars isimli yarultial elegtirisinde, Fransiz iktisatg
Etienne de Mantoux, daha sonra Keynes’i Tkinci Diinya Savasiun baglamasi nedeniyle suglanugtr.
Mantoux’a gore, Keynes savag tazminatlanm 6demesi konusunda Almanya’mn kapasitesini bityiik
olglide diigiik tahmin etmigti ve diinyayr Versailles Bang Anlagmasimin, Almanya’y1 sikigtirarak
ezdigine ikna etmigti ve bundan dolay: Nazi tehlikesi bir gekilde 6nemsizdi. Keynes'in kitabinin bu
kadar yanhg bir sekilde yorumlanacagim diisiinmek gok zor. Bkz. Mantoux (1952).
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1928in sonuna dogru Keynes, Wall Street’te “tehlikeli bir enflisyon™un go-
riinmeye bagladigina kargi gikan ve “goriiniirde heniiz enflisyon diye adlandinlabi-
lecek bir durumun olmadig)” sonucuna varan iki makale yazdi. Amerika Birlegik
Devletleri’nde hem gayrimenkul degerlerine hem de hisse senedi degerlerine anfta
bulunarak, yu eklemede bulunmugtur: “Agin yatinmun varhgindan bahsetmek igin
erken oldugu sonucuna vardim... Bundan dolayi, piyasa 6énemli olgiide bir dur-
gunlugu (depresyonu) umursamazliktan gelmedikge, hisse senetlerinin birden bire
ciddi anlamda bir diigiiy gostermeyecegi (yani, en son diigtiigii seviyenin altna
inmeyecegi) yoniinde bir tahminde bulunma egiliminde olmaliyim ve fikirlerimi
bu dogrultuda agiklamahyim.” Federal Reserve Yonetimi, “bir iktisadi daralmay:
bertamf etmek igin elinden geleni yapacagr” igin, muhtemelen boyle bir durum
olmayacakur” (Keynes 1973b: 52-59; Hession 1984: 238-39).

YATAK ODASINDAN PARA KAZANMA

Keynes kendine bu kadar fazla giivenmemeliydi. 1920’lerin sonlanna kadar; do-
viz, mal ve hisse senedi ticareti yaparak mali sihirbazhkta isim yapt. Kendisi,
Cambridge’de Ulusal Miisterek Hayat Sigortas: Sirketi’nin bagkaniyd: ve King’s
College’in de muhasebesini tutuyordu. Kigisel hesabi; biiyiik miktarda mal ve
hisse senedinin varligindan oluguyordu. Birgok Ingiliz otomobil hisse senetleri-
nin yansira, kauguk, musir, pamuk ve kalay sektorlerinde gelecekte iglem s6zles-
meleri seklinde uzun vadeli pozisyonlara sahipti.

Fotograf 13.5: John Maynard Keynes Yatakta!
Hulton-Getty Arsivlerinin izniyle.
Fotograf, Bloomsbury’deki evinde Mart 1940’ta gekilmistir.

Gergekten, Keynes, alig-satig kararlarini yatagindayken almakla biliniyordu.
Hession §6yle anlatir: “Bu finansal karar almalann bir kismi, o hila sabahleyin
yatakta iken icra edilirdi; raporlar, kendisine broker’larindan telefonla gelirdi ve
gazeteleri okur ve kararlarim verirdi” (1984: 175).
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KEYNES, BORSADAKI DUSUSLE BIRLIKTE SILINIP GIDER

Uziicii bir §éki_ldc, Keynes zamani yanliy okudu ve borsadaki diigiigii ngérme
konusunda bagansiz oldu. Portfoyii hemen hemen yok olup gitti: Esas olarak
mali kayiplarindan dolay:, net servetinin dortte tiglinii kaybetti (Moggridge
1983: 15-17; Skidelsky 1992: 338-43). 1930-31’de yaywmnlanan Para Uzerine
Inceleme (Treatise on Money) adli gahgmasinda, 1920°lerdeki istikrarl fiyat in-
deksleri tarafindan yamlaldigiu ve bir “kir enflisyonu”nun ortaya giktigin itiraf
etmigtir (1930: 190-98).

Yine de, inatq bir yannma olan Keynes, hisse senetlerini elinde tuttu ve
1932°den baglayarak portfoyiine siirekli olarak yenilerini ekledi. Zirvedeyken bunlan
elden gikarma yetenegine sahip olmamasina kargin, piyasa dipte iken yeni hisse se-
netleri elde etmede acayip bir yetenegi vardi (Skousen 1992: 161-69). Kamu hiz-
meti goren kuruluglann (elekerik, su ve hava gazi gibi) ve altin girketlerinin hisse se-
netleri gibi, agikga gézde olmayan menkul degerleri sann aliyordu; ve hatta bu stra-
tejisinden Oylesine emindi ki, agarlikh olarak marjda satin ahyordu. 1944’te, para
iglerinden sorumlu yonetici bir dostuna gunlan yazar: “Benim temel yanm prensi-
bim, su esastan hareketle, yaygin goriisiin aksine hareket etmektir: Eger herkes yan-
nmn meziyetleri hakkinda hemfikir olursa, yannm kaginilmaz olarak agin degerli
hile gelir ve boylece o yannmun cazibesi kalmaz (Moggridge 1983: 111).

KEYNES YINE DE MUTHI$ DERECEDE ZENGIN BIRI OLARAK
OLMEY! BASARIR

Keynes, hisse senetlerini segme hususunda Oyle olaganiistii basanhyd: ki,
1946’da oldiigii zamana kadar net serveti 411.000 sterline ulagmigt1. Pordfoyii-
niin degerinin 1920°de sadece 16.315 sterlin degerinde oldugu dikkate alindi-
ginda, bu yiizde 13 bilesik yilik getiri, gogu profesyonel para yoneticisinin
kazandigindan ok daha fazla, enflisyonun ya hig olmadig1 ya da ¢ok diisiik ol-
dugu, hatta 6nemli 6lgiide deflisyonun oldugu bir dénemde gagirticy, cesaret is-
teyen bir beceridir. Ustelik bu goriilmemig getiri, 1929-32 ve 1937-38deki ina-
nilmaz diigiiglere ragmen elde edilmigtir. O zamana kadar, finansal iktisatg1 ola-
rak sadece David Ricardo bu kadar yiiksek bir servete sahip olabilmigti.
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KEYNES, EL FALCISI!
Eller! Eller! Eller! Bagska hicbir sey bakmaya degmez.
J. M. Keynes (Skidelsky 1992: 286)

Keynes'in tuhaf yonlerinden biri, insanlarin ellerine olan saplantisidir.
Cambridge hocasi, karakter tespitinde en 6nemli isaret olarak diisiindiigii elle-
rin biiyiikliigii ve sekli iizerine 6miir boyu siirecek bir galiyma yapmugti. Elle-
rin goriiniigiinden kisilik okumaya (chirognomy) 6yle diigkiindii ki, kendisinin
ve kansinin cllerinin kaliplarini gikarmugti ve hatta arkadaglannin el kaliplann-
dan olugan bir koleksiyona sahip oldugu soylenir (Harrod 1951: 20).

Kiigiik kardegi Geoffery, Keynes’in tuhaf saplantsinin, parmaklariun
birinin kalici olarak seklinin bozulmasina yol agan dokuz yaginda gegirdigi
travmatik bir bisiklet kazasindan kaynaklanmug olabilecegi diigiincesindedir
(M. Keynes 1975: 29-30).

Keynes ilk defa 1899da babasina yazdign bir mektupta Charles
Darwin’in kardesi Sir George Darwin’in elleri hakkinda yorum yapmusti:
“Onun elleri kesinlikle sanki maymun soyundan gelmig gibi goriiniiyordu”
(Harrod 1951: 19).

Keynes ne zaman bir mesai arkadagi, politikac1 veya bir yabana ile
kargilagsa, hemen kisinin karakteri hakkinda yeterince diigiinmeden acele ka-
rar verdigi ellere odaklanirdi. Versaillles Anlagmasinda Bagkan Woodrow
Wilson ile bir araya gelmeleri {izerine, ellerinin “her ne kadar yetenekli ve
oldukga giilii goriinseler de, duyarliiktan ve yonetme yeteneginden yoksun
oldugunu” beliremistir (J. M. Keynes 1920: 40). Keynes, aym konferansta,
Fransa Cumhurbagkam Georges Clemenceau’nun eldiven giymesinden do-
lay1 hayal kirkligina ugradigini ifade etmistir (sayfa 20-21).

Keynes’in, Adam Smith’in goriinmez el doktrinine neden bu kadar so-
guk baktigina sagirmamaly!

ROOSEVELT’IN ELLERINE DIKKATLE BAKIYOR

Keynes, 1934’te Bagkan Franklin D. Roosevelt ile ilk defa karsilagtiklannda
Rooseveltin elleriyle o kadar meggul idi ki, “giimiis, denk biitge ve bayn-
dirlik igleri hakkinda s6ylemekte oldugum seylerle ilgili hemen hemen higbir
sey bilmiyorum” diyerek bocalamigti. Soylentilere bakilirsa, Keynes,
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Roosevelt’in pek ilgisini gekmemisti ve Keynes de hayal kirikhgina ugra-
mugt1. Roosevelt’in el analizi: “Sert ve oldukea giiglii; fakat, zeki ve yonetme
yetenegine sahip degil; bir iy adaminin parmaklarinin ucundakiler gibi ol-
dukga kisa yuvarlak timaklar” (Harrod 1951: 20). Keynes, Roosevelt’in el-
lerinin, kendisine Sir Edward Grey’in ellerini hatrlattig sonucuna varmugtur.

1936’da, Keynes bir aksam yemeginde Ingiliz oyun yazan W. H.
Auden’in yanina oturdu ve parmaklarim dikkatle inceledi. Keynes, Auden igin,
“yine de hog birisi, fakat, tirnaklari kemiklerine kadar yenmis, kirli ve slak,
simdiye kadar gordiigiim en kotii durumlardan biri, opki hazirlik okulunda
okuyan kiigiik bir gocuk gibi” diye yazar. Auden’in parmaklan “iinde bir sey-
lerin tatmin edici olmadigim gosteriyordu” (Skidelsky 1992: 628).

Tamam, tamam, manikiir yaptiracagim!

DEVRIMCI BIR KITAP ORTAYA CIKIYOR

Keynes’in borsada hisse senetlerinin aniden ¢ok hizli deger kaybetmesini ve Bii-
yilk Bunahmi tahmin etmedeki bagansizhig, diisiincesini derinden etkiledi.
Fiyatlar1 komik bir gekilde diigiik seviyelere geken ve kendisini az kalsin dariila-
cezeye diigiirecek olan spekiilatorlere dehgetli bir gekilde kirgindi. Toplumda ge-
nel bir diizenleyici ilke olarak laissez-faire anlayigimi gok daha 6nceden reddet-
migti; 1929-32 krizi, onun geleneksel klasik iktisad1 reddetmesini daha da giig-
lendirdi. BBC radyosundaki konusmasinda; ekonomik diigiise ¢6ziim olarak,
agik biitge harcamalarinu, enflasyonu ileri siiriip, altin standardini terk etmeyi
onemle tavsiye ederken; iddiharcilara, spekiilitorlere ve altin merakhlarina gat-
mustir.  Friedrich Hayek’i ve Londra Ekonomi Okulu’nu (LSE), ekonominin
kendi kendine iyi isledigine inanmalar1 ve bunalima ¢6ziim olarak iicret indi-
rimlerini ve denk biitgeyi tavsiye etmelerinden otiirii elegtirmigti.

Keynes, Cambridge’deki evinde zamaninin tamamumi kendisinin gevresinde
yetigen Richard Kahn, Joan Robinson ve Cambridge Camiasinin yardimuyla,
yeni bir iktisat modeli ortaya koyacak bir kitap iizerinde galisarak gegiriyordu.
Keynes, 1935 yihnun ilk giiniinde oyun yazarni George Bernard Shaw’a goyle ya-
zar: “Su anda degil, ama tahmin ediyorum gelecek on yil igerisinde, diinyanun
ekonomik sorunlar iizerindeki diigiinme tarziyla ilgili ziyadesiyle devrim yarata-
cak bir iktisat teorisi kitabi1 yazmakta olduguma inaniyorum” (Skidelsky 1992:
520). Bu kibirli bir kehanetti, ama dogru ¢ikt1.

Daha 6nce bahsedildigi gibi, Istihdam, Faiz ve Paramn Genel Teorisi (The
General Theory of Employment, Interest and Money), ilk olarak 1936’da piya-
saya giktr® Diger iktisatgilar gibi, Keynes de gegmisteki biiyiik bilim adamlari

8 Charles Hession ve John Kenneth Galbraith gibi bazi Keynezyenler, dogru baghgin virgiilsiiz
olarak, Istshdam Faiz ve Paramin Genel Teorisi (The General Theory of Employment Interest and
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arasinda yerini aldi. Adam Smith ve Roger Babson, analitik sistemlerini Sir Isaac
Newton’unkilerle kargilagnrmiglards; Keynes ise, Albert Einstein’dan daha iyisini
yapmaya galisti. Keynes’in kitabinin baghgi, Einstein’in genel izafiyet teorisini
taklit etmigtir. Keynes, klasik modeli “6zel” bir duruma indirgerken ve klasik ik-
tisatgilara “Euclidci olmayan bir diinyada Euclidci geometriciler” goziiyle bakar-
ken, kitabinin ekonomik davramigin “genel” teorisini ortaya koydugunu soyler
(Skidelsky 1992: 487).

Marx gibi, en 6nemli escrinin 6grenciler ve halk tarafindan okunacag yo-
lunda hayli iimitliydi ve Macmillann 400 sayfahk kitabi sadece 5 silinle
fiyatlandirmaya ikna etti. Lakin bu onun hiisnii kuruntusuydu. Genel Teori, tek-
nik kelime ve agiklamalarla ve anlagilmaz diliyle Keynes’in okunmayan tek kitabi
oldu (Asagidaki kutuya bakimz). Vefal bir Keynezyen olan Paul Samuelson bile
durumu goyle ifade etmistir: “Kotii bir gekilde yazilmug ve diizenlenmig bir ki-
tap; yazarin daha onceki iiniine ve sayginhgina aldanarak kitabr alan okuyucu,
kendi bey siliniyle aldatilmug oldu. Simfta kullamma pek uygun degil. Kendini
begenmi, ters, tartigmah ve tegekkiir kisminda pek comert degil. Bir gok kar-
man-gorman durum ve karigikhikla dolu... Hizh ve zekice kavrayig ve sezgi kabi-

- liyeti, sitkict cebiri metin igerisine serpigtirmistir. Anlagilmasi zor bir tanum, ye-
rini aniden unutulmaz bir orkestrasiz kongertoya birakiyor. Nihayet dikkatle ta-
mamlandiginda, analizin agik ve aym zamanda yeni oldugu anlagiliyor. Kitap, ki-
sacasi bir deha eseridir” (Samuelson 1947 [1946]: 148-89).

Genel Teori’nin baskisi, sirf Keynes’in anlagilmasi giig teknik kelime ve
agiklamalannin (jargonunun) anlamin ¢6zen ve onu yalin bir Ingilizce’ye gevi-
ren ve iktisat biliminde doniigiimii saglayan 6zellikle Harvard’dan Alvin Hansen
ve Paul Samuelson gibi yakin takipgilerinin aydinlatici galiymalar1 nedeniyle hali
devam ediyor.

Money) oldugunu belirtip bunda israr ederler. Dogru, orijinal niishamin kapaginda hig virgiil
kullaulmads, ancak, Keynes 6nsozde, “istihdam”dan sonra bir virgiil ekledi. Keynezyen belirsiz-
ligin bagka bir 6rnegi veya gereksiz bir meggale oldugunu séylememe gerek var mu?
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PROFESOR KEYNES’IN KAFA KARISTIRMA EGILIMI

Eger birisi, tek basina ozellskle tktisat vizevinde uzun siive disiinsirse, gegics olarak
nice aptakca seylere inanabilecegs hayret vericidir.

J. M. Keynes (1973a [1936]: Onsoz)

Ricardo ve Marxin kendi bag belis: kitaplat1 vard: ve tabii Keynes’in de
oldu. Asagidaki basit sorular, Genel Teori’de rastlanan sorunlardan birkagim
gosterecektir:

Soru: Liitfen, Profesér Keynes, “gayriiradi igsizlik”le neyi kastediyorsunuz?

Cevap: Benim tamumum ... sudur: Parasal ticrete oranla ticret-mallarimin fi-
yatinda kiigiik bir artig olmasi hélinde, eger hem cari parasal iicret kargih-
ginda galigmaya istckli toplam emek arz1 hem de bu iicret diizeyinde s6z ko-
nusu olacak olan toplam talebin mevcut istihdam hacminden daha yiiksek
olmasi durumunda; insanlar gayriiradi olarak igsizdir.

Soru: Humm... gok aydinlatic1 gibi goriiniiyor, Profesor Keynes. Liitfen,
simdi bizc bir piyasa ekonomisinde 6zel yatrnmlar1 kimin idare edecegini
soyler misiniz?

Cevap: Bu konuda vardigimiz sonug, en genel sekliyle ... asagidaki gibi ifade
edilebilir: Tiim mevcut aktiflerin kendi faizinin kendi oranlan arasinda en
bityiik olani, kendi faizinin kendi oram en biiyiik olan aktifler bakimindan
oOlgiilen tiim aktiflerin marjinal etkinlikleri arasinda en biiyiik olana esit ol-
dugunda, yatirim oraninda daha fazla artig miimkiin degildir (Sayfa 236).

Soru: Evet, anliyorum... Son bir soru Profesér Keynes. Parasal genisleme
yapay bir canhhi tetiklemez mi?

Cevap: Bu noktada ciddi ve sikintili bir durumdayiz (derin sulara gomiili
bir durumdayiz). Yabani ordek, dalabilecegi en derin dibe dogru dalmugtir
ve denizin dibinde bulunan biitiin yabani otlara, sarmagiklara ve gergope
hizla tutunup 1sirmugtir. Dibe dalip, onu bulacak ve yukari gekip gikartacak
fevkalide zeki bir kopege ihtiyag vardir (Sayfa 183).

Soru: Tegekkiirler Profesor Keynes. Ve Edebiyat dalinda Nobel Odiilii
kazandiginiz igin tebrikler.

Kaynak: Bu kiigiik hiciv par¢asiu verdiginden dolayi, Auburn Universitesi’nden ikdisat profe-
sorii Roger Garrison’a tegekkiirler.

KEYNES SAVASTA
Keynes, son biiyiik ¢aliymasi olan Genel Teoriyi tamamladiginda —arkadaslari-

nin o gimdi tam kapasite galityor— diyebilecegi, elli iki yagindaydi Yapabile-
ccklerinin zirvesindeydi. Keynes, asla Cambridge’li arkadaglar1 Arthur Pigou
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veya Dennis Robertson gibi, diger faaliyetlerle ilgilenmeyip sadece (teorik) oku-
ma ve galiymalarla vakit gegiren bir bilim adamu ve her seyden elini ayagim
gekmig birisi degildi. O, giindemde olmay: ve sosyal hayati seven; yazarlarla ve
sanatgilarla dostluk kurmaktan zevk alan; kart oyunlanina, rulete ve Lambard
Street ve Wall Street’teki spekiildsyonlara diigkiin, diinyevi iglerin adamiydi. Ce-
kici kigiligi, onun tavsiyelerini almaya gahgan devletin ileri gelenlerini etkiledi.
Diigiince ve duygulari agiklamanun bir yolu olarak yazi diinyasin bir ustasi ve
BBC radyosuna diizenli olarak gikan eglendirici bir konugmaciydi.

Keynes, 1937de kalp krizi gegirdikten sonra hiz kesmek zorunda kaldi. Kan-
styla beraber sanatin gelistirilmesine yardima olma konusunda ve Cambridge’dcki
Sanat Tiyatroswnun kurulmasinda aktif rol oynadi. 1940’ta Almanya ile savag pat-
lak verdiginde, Hazine’ye damgman olarak dondii ve Savas Nasil Finanse Edilir
(How to Pay for the War) adl etkili bir kitapgik yazdi Tiiketim ve yahnm iize-
rine kisitlamalar getirilmesini, talebi ve enflisyonu diigiirmenin bir yolu olarak da
bir zorunlu tasarruf programu uygulanmasini tavsiye etti.

Mayis 1942°de, Tilton’in Baron” Keynes’i olmast igin, adi Krala aday olarak
teklif edildi ve Temmuz’da Lordlar Kamarasr’nda yerini aldi. Altmigina dogum
giiniinde, onursal bir gérev olan Cambridge’in Yiiksek Temsilcisi’~ (steward)
yapildi. Keynes, miibalagal bir sekilde methedilmeyi ve seckin mevkilerde bu-
lunmayi gok severdi.

Savagin sonuna dogru, Kcynes ve karist yeni uluslararasi bir finansal
anlagmanin miizakeresine yardim etmek igin Amerika Birlegik Devletleri’ne gitti-
ler. Keynes, altin ve dolara dayanan sabit d6viz kuru sistemini kuran ve Ulusla-
rarasi Para Fonuw'nu (IMF) ve Diinya Bankas’m yaratan Bretton Woods anlag-
masinin mimarlarindan biriydi. Iki yil sonra, altmug iki yaginda kalp krizinden
oldii.

KEYNES, ADAM SMITH’E SEMPATIYLE BAKMAZDI

Simdi Keynes’in ekonomiye yaklagimina donelim. Her geyden once ifade
edilmelidir ki, Keynes, her ne kadar kapitalizmin kurtaricisi olarak oviilse de,
modeli ve politika onerileri, gergekte Adam Smith’in lasssez fasre sistemine yone-
lik dogrudan red ve saldin idi. Keynes, agagidaki sozii sdylediginde bunu itiraf
etmigti: “Bireylerin ekonomik faaliyetlerinde zorlayici bir ‘dogal 6zgiirliige’ sa-
hip olduklar1 dogru degildsr... Kisisel gikarin genel olarak agiklayic1 bir sey ol-
dugu da... Deneyim, bireylerin sosyal birlik olugturduklan zaman, kendi bagla-
rna hareket ettiklerinden daima daha az agik goriiglii olduklarini gostermez”
(Keynes 1963 [1931]: 312). Kendine has bir deyimle “Laissez Faire’in Sonu”

° “Baron”, ingiliz soylular simfimin en diigiik derecesine mensup olanlara verilen bir tinvandir. (Ed.)

" Ingiltere’de bir gehrin yiiksek temsilcisi ya da vekilharci (high steward) olmak; o gehrin at yarg,
toplanti ve kamuya agik diger olaylarini dizzenlemekeen birinci dereceden sorumlu olan kigisi olmak
demektir. (Ed.)
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baglikli bu konugmasi, Genel Teori yazilmadan tam on yil 8nce 1926’da yapildi.
Bu, Adam Smith’in dogal serbestlik sistemine yapilmig agik bir saldiriyds.

Keynes, 1930’lann baginda, hem ahliken ve hem de estetik olarak kapita-
lizm konusunda giderek daha fazla hayal kirikligina ugramig duruma geldi. O
zamanlar, Sigmund Freud’un fikirleri ragbet goriiyordu ve Keynes, para
kazanmanin, “ilgilenmesi ve kontrol altina almasi igin, birinin akil hastaliklar:
konusunda uzman olan kigilere dahi bir iirperti ile gotiiriip teslim edecegi, ol-
dukga tiksindirici durumlara ilgi duyma seklinde yar1 kriminal, yar:1 patolojik
egilimler igeren” bir nevroz oldugu yoniindeki Freudyen tezi benimsemisti
(1963: 369). Daha sonra, 1933’te kapitalist sistemi sugladi: “savagtan sonra
kendimizi elleri arasinda buldugumuz, itibarim kaybeden, uluslararasi ama bi-
reysel kapitalizm bir bagar1 degildir. Akilli degil, giizel degil, adil degil, erdemli
degil ve mallari dagitmaz. Kisacasi, onu sevmeyiz ve agagilamaya baghyoruz.
Ancak, yerine ne koyacagiz diye merak ettigimizde, afaliyoruz” (Hession 1984:
258). Bu, Adam Smith’den bu yana ok uzaklardan gelen bir feryattir!

KEYNES'IN SAMAR OGLANI SOVYET CASUSU OLUYOR!?

Birinci Déinya Savas: onun igin bir soktu ve o bir daha asla eskisi gibi olmads.
C. R. Fay

Keynes, klisik iktisatgt Arthur C. Pigouw’yu (1877-1959), Genel Teori’de
gozde samar oglami olarak kullandi (1973a: 7, ve kitabin cesitls yerlerinde).
Utangag, dahasi her seyden elini etcgini gekmis profesore gore bu saldir: adil
degildi ve Economica’daki sert elestirisinde Keynes’i kinadi ve yerden yerc
vurdu (Pigou 1936