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Neden Resmi Tarih?

Fikret BASKAYA

“'Eger nereden gelindigi
bilinmiyorsa, nereye
gidildigi de bilinmez”
Afrika atasozi

Resmi tarih, hakim siniflarin bilinmesini istedigi tarih-
tir. Tarihin, gegcmiste yasanmis olanm iktidar sahiplerinin
ihtiyactan dogrultusunda kurgulanmis versiyonudur. Bu
amacla toplumsal bellek [hafiza-1 enam] yok edilmek,
toplum hafiza kaybina ugratilmak istenir, fakat, resmi
tarih olusturmak bir basina amag¢ degildir. Asil amag
‘resmi ideoloji* olusturmaktir. Velhasil, resmi ideoloji
olusturmak igin resmf tarih olusturmak, resmi tarih olus-
turmak igin de toplumun hafiza kaybina ugratilmasi, top-
lumsal bellegin [kolektif hafizanin] yok edilmesi, bozul-
masl, tahrif edilmesi, buginin egemenlerinin ihtiyacina
uygun bir bellek imal edilmesiyle mimkiin oluyor.

Resmi tarih, yalan, tahrifat, yok saymaya [occultation],
adiyla cagirmamaya, sanslr ve otosansiire dayanan bir
tarih versiyonudur. Toplumsal bellek, egemen siniflarin
ihtiyacina cevap verecek sekilde yeniden kurgulanir. Do-
layisiyla geng nesillere Ogretilen tarih ‘gergek tarih’ degil
ismarlama Uzerine Uretilmis bir tarih versiyonudur... Bu
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“uydurulmus tarih” basta gen¢ nesiller olmak tizere, Kitle-
ler tarafindan ‘icsellestirildiginde’ amag¢ gerceklesmis
saytlir. Oyleyse bir toplumun hafizasini [bellegini] yok
etmeye, degilse bozmaya, hafiza kaybi [amnesie] yarat-
maya, tarihi tahrif etmeye kim neden ihtiyac duyuyor
sorusu akla gelir. iktidar olmanin ve iktidarda kalmanin
yolu gizlemekten, unutturmaktan, toplumu geg¢misine
yabancilastirmaktan, toplumu “tarihsizlestirmekten, kim-
liksizlestirmekten™ geciyor. Zira, toplumsal hafiza top-
lumsal kimligin en temel yapici unsurudur. Bu yiizden
“iktidar gizlemesini bilenindir’” denmistir. Hafiza kaybina
ugramis, kim oldugunu, ne oldugunu, nereden geldigini
bilmeyen, kendi ge¢misine yabancilasmis birine hiik-
metmek ¢ok daha kolaydir. Bir birey icin gecerli olan bu
durum, toplum igin de ayni sekilde gegerlidir. Hakim
siniflar binlerce yillik tecriibelerinden biliyorlar ki toplu-
mun ge¢cmisine hakim olmadan bugiiniine ve gelecegine
hakim olmak mimkin degildir. iste, toplumun hafiza
[bellek] kaybina ug@ratilma geredi bdyle bir ihtiyagtan
doguyor. Bu is de diizen tarafindan yere goge sigdinlma-
yan anli-sanli tarihgiler, saray ulemasi ve/veya akademik
statinun gardiyanlari tarafindan gerceklestiriliyor. So-
mirl dizeni tarihgisini ve tarih egitimini bosuna énem-
semiyor. Okullarda okutulan tarih her zaman ‘kaybeden-
lerinl degil kazananlarin, kitlelerin degil komutanlarin,
krallarin, padisahlarin, imparatorlarin, ulu 6nderlerin
yazdiklan, yazdirdiklari tarihtir. Oyle bir tarih ki orada
tarihin asil yapicilari, gercek 6zneleri olan genis halk Kit-
lelerinin esdmesi okunmaz... Savasl kazanan, vatani kur-
taran, her zaman ulu hakandir, sanh kraldir, padisahimiz
efendimizdir, uln dénderimizdir. Velhasil tarihi yapan Kkit-
leler degil ‘kahramanlardir’. Uzerinde yasadigimiz (lke
bize ‘ulu 6nderinlbir lutfudur... Bizi sadece dismandan
kurtarmakla kalmamis, bir de vatan bagislamistir, eger
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ulu 6nderimiz olmasa vatanimiz da olmazdi, biz de ol-
mazdik... Orhun Kitabelerinde Bilge Kagan sunlari soy-
ler: “Tanri buyurdugu igin, ben ¢ahsip kazandi§im igin
Tirk halki da dylece kazanmis oldu siiphesiz: Ben erkek
kardesimle beraber bu kadar énderlik edip ¢alismasa ve
muvaffak olmasa idim, Turk halki 6lecek idi, yok olacak
idi. ”

Hakim siniflarin ihtiyacina gére yazilmis tarih, ise,
gecmisi tahrif ederek, gegmiste yasanmis olana dair tabu-
lar olusturarak, bazi olaylari 6ne gikarip Onemini abartip,
bazilarini yok sayarak, degilse dnemsizlestirerek, kararta-
rak, siliklestirerek, Kisiyi yuceltip, kisiye tapinmaya daya-
It bir kisi kultl yaratarak, ama hepsinden dnemlisi gegmi-
sin bilinmesi istenmeyen kisimlarim unutturup, hafiza
kaybi [amnesie] yaratmakla mimkin oluyor. Kimi zaman
yok saymaya yok etme eslik eder, kitaplarin yakilmasi,
kutiphanelerin atese verilmesi, o toplumun geg¢misini
cagristiran araclarin tahrip edilmesi, tarihi eserlerin yok
edilmesi gibi. Kimi zaman da yasanmis bir olay efsane-
lestirilir, yasanmis bir bagka olay yok sayilir veya gercek-
lestirilmis olan ne varsa bir tek sahsiyete [lidere] mal edi-
lir. Kisiyi yuceltmekten, kisi kiltu yaratmaktan amag,
sadece tarihi tahrif etmek, kafalari bulandirmak degildir,
béylece tarihin gercek 6znesi olan kitlelerin roli yok sa-
yilir. Oyle bir anlayis yerlestirilir ki sanki tarih biyiik
adamlarin elinde oyuncaktir. Boyle yazilmis bir tarih de
kaginilmaz olarak elitist, erkek merkezli ve militaristtir.
Dolayisiyla, bize miras kalan tarih ‘gercek tarih' degil,
aracin direksiyonundakilerin ‘uygun ve gerekli gérdigis
Ismarlama zerine Uretilmis tarihtir.

Gelecegi kurmak icin ‘tarihten ders g¢ikarmak5 bu
amagla da tarihi 6grenmek gerektigi soylenir. Oysa asil
ama¢ tam da bunun tersini yapmakla ilgilidir. Egemen
siniflar toplumun gelecegini karartmak igin gecmisini
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karatmak durumundadirlar. Tarih egitiminin amaci in-
sanlarin -6zelikle de geng nesillerin- ge¢cmisleriyle, tarih-
leriyle, atalariyla gurur duymasini saglamaktir. Gegmisle
gurur duymak icin de gegmis sanh olmahdir. iste devlet
tarihgisi bu asamada devreye girer ve sanl bir gegmis
imalatina girisir. Fakat tarihcinin misyonunu gergeklesti-
rebilmesi icin dnce tarihin bir uzmanlhk alani, tarihginin
de "toplumsal hafiza uzmant', biliminden sual olunmaz
otorite sayllmasi gerekir. Aslinda bu, bir tir se¢cme, ayik-
lama, yok sayma, velhasil temizlik operasyonudur. Tarih-
¢i utanilacak ne varsa yok sayar, Ustiinden atlar, ‘gegmi-
sin Kirlerini temizler§ bos kareleri doldurur... Sanli bir
gec¢mis kurgusuyla amaclanan sadece gurur duyulacak bir
gecmis yaratmak degildir. Sanlhi ge¢cmis bugiin yasanan
kotulukleri unutturma islevi de gorir. Fakat bellek kaybi
yaratmaktan ama¢ bununla da sinirh degildir. Bdylece
iktidar sahipleri (buylk, gaspcilar ve slrekasi), sadece
ayricalikli konumlarim glvence altina almis olmazlar,
isledikleri insanlik suglarinin, katliamlarin, kiyicthgin ve
zulmin hesabtmn sorulmasini da engellemeyi amaglar-
lar, Hafiza kaybi yaratma amaci gerceklestiginde egemen
siniflar masumiyetlerim de kanitlamis olurlar... Dolayi-
siyla resmi tarih zalimlerin zulminin cezasiz kalmasini
saglar; bir tir berat ettiricidir, Ermeni sorununa dair
bagnaz ‘resmi refleks’ ittihatgilarim isledigi insanlk su-
cunun hatirlanmasini engellemek igindir. Eger bu vesiley-
le yalanlardan biri desifre edilir, aciga ¢ikarsa, baska
yalanlarin da corap sékugi gibi ortaliga dokulme riski
vardir ki bodyle bir sey buyik gaspcilarin ve ideolojik
usaklarinin korkulu rilyasidir.

Siyasetgiler, devlet adamlari ve sozcileri sik sik “Ta-
rih tarihgilere birakilmalidir,” derler. Aslinda bununla
Marih benim tarihgilerimden baskasina birakilamaz.
demek isterler... Bu yiizden toplumsal bellek alani, top-
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lum hafizasi densin, 6nemli bir ideolojik miicadele alani,
dolayisiyla sinif micadelesini angaje eden bir seydir.
Resmi tarih [ve ona dayanan resmi ideoloji] yalana, tahri-
fata yok saymaya, adiyla ¢agimiamaya [“sozde Ermeni
soykirimi” gibi], tabulastirmaya, kisi kiltine [Mustafa
Kemal'in putlastirlimasi] vb. dayandidi igin, mantiki,
etik, bilimsel i¢ tutarliliktan yoksun, inandiriciligi siphe-
li, son derece kirilgan bir tarih versiyonudur. Son dénem-
de efsane Wreticilerinin yeniden arzi-endam etmesi [Su
Cilgin Tirkler” ve bezeri zorlamalar] tam da soyledigim
durumla ilgilidir... Bu ylzden resmi tarihin sadece tarih-
ciler, akademik statiniin gardiyanlari tarafindan savu-
nulmasi mimkiin degildir. Resmi tarih, yasalar, mahke-
meler tarafindan da korunmaya muhtactir. Herhangi biri
‘resmi tarihi’ teshir edip, ‘gergek tarihe’ ulasmaya kalkar,
“mayinh alana girer”, rejimin tabularina dokunursa, kar-
sisinda sadece devlet tarihgisini, ‘zihin gardiyanlarini’
bulmaz, polisi, savclyl, yargicl, nihayet hapishaneyi de
bulur... Durum béyleyken, devlet tarihcisinin rejim tara-
findan édullendirilmesi, tarafsiz bilimin timsali sayilmasi,
burjuva diizeninin bir ironisidir... Elbette bu, resmi tarihe
karsi ¢ikip “baska”, “farkli” bir tarih versiyonu olustur-
may! amaglayanin yazdigi tarihin mutlaka gercek tarih
oldugu anlamina gelmez. Asla bdylesi bir kesinlik s6z
konusu degildir. Devlet tarihcisi [resmi tarihgi] degil,
oyleyse soyledigi muteberdir diye bir kural yoktur ve
olmamalidir. Bu resmi tarihe karsi ¢ikan, resmi tarihi
teshir etme niyeti tasiyan tarihginin, sadece yontem us-
tinliglne sahip oldugu anlamina gelir. Yalanin karsisin-
da durmak, gecmise ezilen, sémdrilen siniflar, gergege
ihtiyaci olan ‘asil tarih yapicilar’ tarafindan bakmak, asil
misyonu yalan Uretmek olan ‘devlet tarihgisine’ gore
‘gercegi yakalamak’ bakimindan daha avantajli durumda
olmaktir. Dolayisiyla, resmi tarihe karsi ¢cikanin bilimsel
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yetkinlige sahip olmasi, bilimsel 6gelerin diyalektik bi-
tinlugunl yakalamasi, kendinden beklenen yiikseklige
cikabilmesi gerekir.

Genel bir cercevede gegerli olan durum, Tirkiye soz
konusu oldugunda daha da belirgindir. Bdylesine koseli,
bagnaz bir resmi tarih versiyonu olusturup, genc nesille-
rin zihnini yalanla doldurmanin nedeni, iktidar sahipleri-
nin mesruiyet sorunuyla ilgilidir. Egemen sinifin egemen-
ligi, sadece zora, ¢iplak siddete dayanarak sirdirilemez.
Kaba kuvvet, ¢iplak siddet, iktidar olmayi saglasa da ikti-
darin kalici olabilmesi igin ideolojik egemenlik [gonilli
kabullenme] gereklidir. Fakat, insanlarin [toplumun] bi-
lincine niifiiz edebilme yetenegine sahip bir egemen ideo-
loji, sadece lafla, nutukla, kahramanlik ayinleriyle, bikti-
rici térenlerle, marslarla, sanh gecmis masallariyla, dis-
mani;.denize dokme edebiyatiyla, vb. mimkin olmaz.
Kitlelerin bilincine nifuz edecek, yanilsama yaratacak
ideoloji bile bir maddi arka plani varsayar. Velhasil kit-
lelerin ‘yeni diizenin’ durumlarim iyilestirecedine inan-
malari, ikna olmalari gerekir. ikna olmalari icin de maddi
diinyada asgari dizeyde de olsa bir seylerin degismesi,
gerceklesmesi gerekir.

iste bir darbeyle Cumhuriyet’i kuran ittihatgi kligin
maddi diinyada kitlelere teklif edecegi fazla bir seyin ol-
mamasli, onlarin egemen ideoloji Uretme yeteneklerini
zaafa ugratiyordu. Gonllli kabullenme anlaminda bir
egemen Iideoji olusturmanin mimkiin olmadigr kosullar-
da, bagnaz bir resmi ideoloji olusturmaya mecburdular.
Resmi ideoloji de ancak resmi tarihe dayandirilabilirdi ve
oyle oldu. Mustafa Kemal kliginin bir darbeyle kurdugu
Cumbhuriyet, emekgi halk ¢ogunlugunun yasam kosullan-
in iyilestirici bir seyler teklif etme yetenegine sahip de-
gildi. Bir kere Cumhuriyet [zaten glicu ve etkinligi kal-
mamis Halife Sultan’in sahneden ¢ekilmesi disinda] hig-
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bir kéklu yenilik icermiyordu. Sadece gaspgilarin sémi-
rd, yagma ve talani giivence altina alinmisti. Gaspgilarin
durumu da emekgi cogunluk aleyhine giivence altina ali-
nabildigine gore, Kemalist kligin 6nderligindeki birokrat,
toprak adasi, komprador burjuvazi ittifaki, kitlelerin bi-
lincine niifuz edecek bir egemen ideoloji olusturamazdi.
iste maddi plandaki bu zaaf, ideoloji diinyasina daha gok
yaslanarak telafi edilmeye calisilinca, ortaya garip bir
resmi tarih ve resmi ideoloji versiyonu ciktl. Eger
1923’ten sonra toprak agalarina ve hazineye ait topraklar
yoksul ve topraksiz kéylilere dagitilsaydi, kigik ciftcile-
re kredi ve tarimsal girdi kolayhktan saglanabilseydi,
iscilerin yasam kosullanni iyilestirici bazi dizenlemeler
yapilsaydi, devlet-toplum yabancilasmasini hafifletici
kimi yontem ve araglar devreye sokulabilseydi, sinirli da
olsa halk iradesinin tecellisinin yolu acilabiBeydi, vb.
yukanda soyledigim ‘maddi geri plan‘ kismen de olsa
gerceklesmis olabilirdi -Hakim sinif ittifakinin yapisi ve
konumu bdéyle bir agilima engeldi. Tam tersi gindeme
geldi, toprak agalarinin topraklan 1923 sonrasinda daha
da genisledi... Devlet-toplum yabancilasmasi derinlesti,
her turli demokratik agilimin 6nii kesildi.Bagnaz dikta-
torligun ideolojik alani dnemsemesi, tarihi tahrif etmek
ve yeni bir tanh versiyonu olusturmak igin Tirk tarih
tezi, Turk dil tezi gibi giling cabalar ve zorlamalar igine
girmesi, yeni oldugunu sdyleyen iktidann kitlelere teklif
edecek yeni bir seyi olmamasiyla ilgiliydi. Kendisi eski
olan yeni bir sey teklif edebilir miydi? Bu ylzden Tiirki-
ye’deki rejim her zaman ideolojik alani dnemsemistir.
Okullarda okutulan tarih gergegdin tarihi olmaktan gok
ideolojik bir kurgudur. Genel bir gercevede de CHF
[Cumhuriyet Halk Firkasi] kongresinde Mustafa Ke-
mal’in sundugu Biyilik Nutuk’a dayaniyor. Bir dlkenin
tarihi sadece bir siyasi sahsiyetin hikaye ettigine dayandi-



14 Resmi Tarih Tartismalari 2

nlabilir mi? Mustafa Kemal’in yapilan her seyi kendisine
mal etmesi ve olaylari Oyle hikdye etmesi isin dodasi ge-
regidir. Bir kere Nutuk’ta anlatilanlarla gercekte vasanlar
arasinda bariz uyumsuzluk var. ikincisi, yakin tarih yazi-
lirken ekseri birinci emperyalistler arasi savas yok sayili-
yor. Aslinda emperyalist savas atlanarak, gegistirilerek
yazilan tarihin bir kiymet-i harbiyesi olmasi mumkin
degildir. Ayni sekilde 1908 de gegistiriliyor. Oysa, asil
kiritlma noktasi resmi tarihin srarla ileri sirdigli gibi
1923 degil, 1908’dir. Daha 6nce baska yerde yazdigim
gibi [Yediylz-Bir Devlet Gelene@inin Anatomisi] 1923
sonrasinda kumlan rejim ‘ikinci fttihat’cl rejiminden bas-
ka bir sey degildi. Ugiinciisii de, kisi kiltii yaratmayi,
kisiye tapinmayr marifet sayan bir tarih anlayis,
modemite sonrasi dénemin toplumuna yakismaz... Fakat
Tirkiye'nin tarihinde ve o tarihin higcbir déneminde bir
modernite devriminin ve aydinlanmanin yasanmamis
olmasi, hala kisi kiltunu sirdirmeyi mimkin kihyor.
Gergek durum bdyledir ama Cumhuriyet modernitenin ve
aydinlanmanin timsali sayihyor... Bu durum Tirki-
ye’deki bilimsel-entelektiiel azgelismisligin rahatsiz edici
bir gostergesidir ve bilimsel-entelektiel azgelismislikle
resmi tarih ve resmi ideoloji birbirlerini karsilikli olarak
yeniden Uretiyor.

iradi olarak gegmisi yok saymak mimkindir ama
gecmisi yok etmek mimkin degildir. Resmi tarihin yok
saydigl, yok etmek igin onca gaba harcadigi gerceklerin
aradan onca zaman gegmesine ragmen, dclni alircasma
ve inatla gindemdeki yerini almasi bu yizdendir. Ge¢mis
buglinkii zamanda bizde varolmaya,, bizimle yasamaya
devam ediyor. Tarih sagir ve dilsiz degildir, duyup sdy-
lemeye devam ediyor ve edecek ama bu kendiliginden
olacak bir sey degildir. Eger tarihimize sahip ¢ikarsak,
yalancilari, tahrifatgilan, efsane ve tabu imalatgilarini
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teshir edebilirsek, tarih bizi ézgurlestirecektir. Bu yiizden
inli ingiliz tarihgisi Martin BemaPin dedigi gibi: “Tarih
tarihgilere, akademik statunun gardiyanlarina, birakil-
mayacak kadar onemlidir ”



Yedi Duvele Karsi Mcadele

Cem UZUN

Resmi ideolojinin temellerini olusturan mitlerden
Odnemli bir tanesi de yedi divele karsi micadele verilmis
oldugudur. Britanya’nin Tirkiye’yi bélme planlarina kar-
st Ankara hikimetinin kazandigi zafer, savas sonrasi
ortaya ¢ikan diktatorlik rejimini mesrulastirmak igin kul-
lanildi. Nutuk, basarinin timund iktidardakilre atfeder-
ken, 1927’ye kadar muhalefete gecmis olan herkesi en
hafifinden zayif iradeli, en agirindan vatan haini olarak
gosteren politik bir dokiiman olarak tam da bu rolli oy-
namaktadir.

Bu makalenin amaci, Britanya ve onun uydu Ulkeleri-
ne karsi kazanilan zaferin, daha sonra politik iktidari mi-
ras alanlarin muhtesemligiyle pek de bir alakasi olmadi-
gini gostermektir. Tirkiye icinde ve disinda bir dizi fak-
tériin hayati éneme sahip oldugu bi mucadele, parlak bir
stratejinin degil, diinyadaki sinifsal gli¢c dengelerinin bir
sonucuydu.

Ancak, Tirkiye’nin zaferi emperyalizm agisindan ger-
¢ek bir yenilgiydi. Bu gercekligin kendisi, sadece kendi
tarihimize 1sik tutmasi agisindan degil, ayni zamanda en
biyuk emperyalist glglerin bile kontrol edemedikleri
gelismelerle sinif mucadelesi tarafindan nasil alt edilebil-
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digini gdstermesi agisindan da dnemli. 20. ylzyilin ba-
sinda dinyanin egemen gucl Britanya’ya karsi mucade-
leye bakarken, ABD ydnetici sinifi ve kiigik ortagi Bri-
tanya’nin Irak’ta yasadiklari problemlerle paralellikler
kurmamak mimkin degil.

Resmi ideolojiye iliskin genel tezlerimi kitabimda,1
daha genis bir sekilde ele aldim, bi makale blytk oranda
kitabin “Kurtulus Savasi” bélimiine dayanmaktadir.

1918 Sonunda Dunya

Askeri diizeyde Britanya ve Fransa’nin liderligindeki
itilaf Devletleri savasi kazanmis, ittifak ise kaybetmisti.
Gergekte ise durum, savasin galipleri icin bile ¢ok daha
zor ve celiskiliydi. Savasin yaratti§i basmc¢ nedeniyle
Britanya ve Fransa’nin ‘muzaffer’ hilkkimetleri dusmustd.
Savasin basinda itilaf Devletleri’nin arasinda bulunan
Rusya’da yasanan kriz, Mart 1917°de (eski takvim ile
Subat) Carlik’m devrilmesi, Kasim 1937°de (Ekim) isgi
iktidarinin kurulmasiyla sonuglanmisti. Yenilmis durum-
da olan Almanya’da da bes yil siirecek devrimci bir kriz
baslamisti. isyan halindeki Alman isci ve askerler
Kaiser’i disirmek ve monarsiye son vermek uzereydi.
Birinci Diinya Savasidnn galipleri de magluplan da savas
nedeniyle derin bir istikrarsizlik igindeydi.

Donemin sliper gucl Britanya, savas sonrasi dinyada
da egemenligini strdiriyor goriniyordu. Ancak Britan-
ya’da bile hikiumet devrilmis ve Lloyd George yeni bas-
bakan olmustu. *Savasi Kazanan Bashakan’ olarak tarihe
gecen Liberal Parti Baskani Lloyd George icin Muhafa-
zakar Parti liderleri bile ‘isterse émiir boyu bagbakan
olarak kalabilir.” yorumunda bulunmuslardi.2 Lloyd
George, Aralik 1918’de yapilan genel secimleri ezici bir

| Uznn. Cem <2004)

1 Fromkia David (171) s. 38i
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cogunlukla kazanmis, parlamentodaki Liberal ve Muha-
fazakar milletvekillerinin yizde 85’inin destegini almisti.
Britanya topraklan, Paris Baris Gorismeleri sonucunda
2.5 milyon kilometrekare genislemisti. Lloyd George bir
arkadasina, iAlman somurgeleri, Mezopotamya vb seklin-
de, avug dolusu altinla déndum, ’ diyecekti.3

Buna karsin Britanya’nin durumu saglam degildi.
Krizle karsi karsiya olanlar sadece savasta yenilmis ulke-
ler degildi. Britanya, Ortadogu’ya 2.500.000 asker gon-
dermisti. Bunlann 250.000’i ya 6ldi ya da yarali dondu.
Osmanfi imparatorlugu topraklanna ise 1.084.000 kisilik
bir isgal kuvveti yollamisti.4 Ne var ki Britanya Ordusu
icin savasan askerlerin 1.000.000°u askin kismi Hindis-
tanli,™ onlarin dnemli bir kismi da Misliman’di.6 1919°da
Britanya birlikleri artik eve dénmek istedikleri icin isyan
ettiler. Rus Devrimi kendini Britanya Ordusu’nda da his-
settiriyordu. Ocak ve Subat 1919’da Britanya Ordusu’nun
sayisiz hirligi ayaklanmaya katildi. Hikimet, askerlerin
geri cagrilmasini hizlandirmaya zorlandi. 1919mn sonun-
da 4 milyon asker evine donmustd.

Britanya’daki maden ve metal isgileri de Kkitlesel grev-
ler yapiyorlardi.7 Savas zaferinin maliyeti ¢ok yuksek
olmustu ve isci sinifi daha fazla bedel 6demek istemiyor-
du, Britanya egemen sinifi diinyanin doértte birini kontrol
eder hale gelmesine ragmen manevra alani sinirhydi.

Rus Devrimi’ni askeri isgal ile bogma cabasi konu-
sunda Lenin, ‘Bir milyon askerden olusan uzun vadeli bir

S rromkin. David s. 401

4 Fromkin. Pjvjd (991> S-404,

5 Britanya somirgesi durumundaki Hindistan. hemte Pakistan- Hindisian-Banslades olarak boliin-
memisti-

b Fromkili- David (1 1>s. JR7

7 Roseriberu. Chaine <I957) $. 10-15
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isgal ordusunu gerektiren Rusya nm fethi, proleter dev-
rimin hilaf tlkelerine hizla yayiimasinin en garantiliyo-
ludur,s diyordu.9

Britanya egemen sinifinin sorunlari, Britanya ile sinirh
degildi. Sémirgelerinde de ayaklanmalar baslamisti. Mi-
sir’da 1919°da yaygin grev ve gosteriler yasandi. Britan-
ya Yiksek Komisyonu raporunda, ‘Misir'daki hareket
kelimenin tam anlamiyla ulusal, Bitin sinifve kesimlerin
destegi sdz konusu.,,9 0demliyordu. Mislimanlar ve Kip-
tiler (Misirli Hinstiyaniar) birlikte gosteriler dizenliyor,
imam hatipli ve diger 6greneiler birlikte yuriyusler yapi-
yorlardi. Hatta, az sayida da olsa kadinlar gosterilere kati-
liyorlardi. Ortadogu’daki en biyik isgi sinifi harekete
gecmisti. Misirdaki ayaklanmayi Urdiin ve irak takip
etti. Britanya’nin emperyalist gticti kirllgandi.

Britanya imparatorlugumdaki biiyik Miisliman niifus
egemenlerin basini agritmaya baslamisti. Pakistan, Hin-
distan, Sri Lanka, Misir ve Malaya nifuslarinin ya cogu-
nu ya da ciddi bir kismim Mislimanlar olusturuyordu.

Nisan 1919°da The Times Gazetesi muhabiri, *Hindis-
tanda Capaulcularin Siddeti’ baslikhi haberinde sunlari
yaziyordu:

uUlkenin degisik bolgelerinden pasifdirenis raporlari
geliyor, Ozellikle de Delhi, Agra Bombay ve Kalkiita 'dahi
bu gosterilerin ortak ve belirgin 6zelligi Musliman ve
Htndularin el ele vermesidir. Hindular, camilere serbest-
¢e aliniyor, hatta mihraba yerlesiyorlar. Amritsar,
Ahmetabat, Annand ve Viramgamda iletisim sebekesine
yapilan planli saldirilar, bu hareketin kendiliginden ge-

S Rosenbeijt. Chanie (1937)s. i9.
9 1i1t'tt hir isgal erdusu bulundurrttf girisiminin, asker katkisi yapmast istenen alkeler dstindeki et-
Kisini bugiitt bir ker daha gerebiliyoruz

10 Fromlcin. David {1991} s. 419,
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listigi veya tamamen bir capaculcu siddeti oldugu sonu-
cuna varmamizi engellemektedir.

Tirkiye 'nin Baris Konferansi nda parcalanmasi olasi-
hgr karsisinda Hindistanli Muslimanlarin yasadigi kay-
gilar g6z 6nlne alinirsa, Misliman ve Hindular arasin-
daki yakinlik buyik 6nem tasimaktadir. Hindistanli Mis-
lumanlarin Halifelige ve padisahin halifelikten gelen
diinyevi glctine karsi hissettikleri giicli bagin 6nemine
tekrar ve vahametle dikkat gekmek istiyorum. Yasadigimiz
calkantili ortamda, islam'ut diinyevi giiciinde yapilacak
herhangi bir gereksiz kisitlamanin yangina korikle git-
mek anlamina gelecegdi konusunda bir uyanda da bulun-
mak istiyorum, "}

Britanya ve somirgelerinde yasanan sorunlar, Britanya
Hikumeti’ne askerleri geri ¢cagirmaktan baska bir sece-
nek birakmadi. 1919°un ortalarinda Osmanli imparator-
lugu’nu isgal eden birliklerin 2/3°0 geri gekilmisti, Os-
manll topraklarinda kalan asker sayisi ise 320 bin civa-
rindaydi. Britanya egemen sinifi bir sorunu ¢é6zmeye cali-
sirken bir digeri ile karsi karsiya kaldi. Britanya, o tarihte
tek bagimsiz Misliman devlet olan Osmanll’nin parga-
lanmasi icin ¢ogunlugu Mdusliman olan Hint askerlerine
guvenmek zorunda kaldi. Britanyali diplomat Sir Edward
Grey, Muisliman kamuoyunu yatistirmak igin Osman-
II'nin yerine Mekke-Medine gibi kutsal bdlgeleri iceren
baska bir Misliman Devleti’nin kurulmasini énermisti.
Biylk gucler zaten bu cografi bolgeleri kontrol etmek
konusunda pek de hevesli degillerdi Arap Yarimadasi
konusunda Lloyd George, lYabanci glgclerin Arap bdlge-
lerini isgal etmesi Uzerinde durulmuyordu. Toprakt ag-
gozli guglerin bu gélgeleri kalici meralari haline getir-
melerine degmeyecek kadar gorakti’ diyerek bunun nede-

Il The Times, 19 Nisan 1919, N* 42078 s. 10.
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nine aciklhik getiriyordu.12 Bélgenin diinyanin en biyik
petrol rezervine sahip oldugunu heniiz kimse bilmiyordu.

Zaferin diger bir bedeli ise Britanya’nin mttefikleri
Fransa ve italya’ya verilen vaatlerdi. Bu iki iilke Osmanh
imparatorlugu dahil savasta elde edilen bélgelerden pay
almay1 bekliyorlardi. Britanya egemen sinifi, askerlerini
geri cekmek zorunda kaldigi bir ortamda Almanya ve
Osmanli imparatorlugu’ndan aldigi topraklan muttefikle-
n ile nasil bolisecegi sorunu ile karsi karsiya kaldi. Diger
taraftan Rus Devrimi orneginin etkisi ve savas sonrasi
yasanan derin kriz nedeniyle isyan ve devrimler, sadece
Avrupa’da degil, Britanya imparatorlugu’nun diger bol-
gelerinde de yayiliyordu.

Savasin emperyalist galipleri zayiflamis ve birbirine
dusmusti. Dinyadaki devrimci durumun ve ulkelerindeki
isyanlarin tehdidi altindaydilar. Maglup devletleri toprak
paylasimini kabul etmeye zorlayacak askeri guclerini
hizla kaybediyorlardi. Bu sorunlar, Osmanli topraklan
konusunda yasanacak cekismede &nemli bir rol oynaya-
cakti. Avrupa hirsizlar mutfaginda kotarilan Paris ve Sevr
antlasmalari catismanin baslangicini olusturacakti.
Mittefikler Birbirine Dusuyor

Osmanli imparatorlugu’nun yenilgisi kesinlestigi anda
Fransa ve Britanya arasinda Osmanh’yi kimin teslim ala-
cag! konusunda gerginlik bas gosterdi. Britanya hizli dav-
ranarak 28 Ekim 1918’de Mondros Antlasmasi’m imza-
ladi. Antlasma kosullan son derece agirdi. *Antlasma tam
bir teslim alisti. Herhangi bir tehdit s6z konusu oldugun-
da Osmanh imparatorluju'nun stratejik 6nem atfedilen
bolgeleri isgal edilebilecekti. Bunun anlami aslinda iste-
dikleri her yeri isgal etme serbestisini almis olmalariy-

12 Frankin. David (1971) s. 14t
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£&’1 Fransiz Hiikiimeti, Osmanh imparatorlugu’nun en
‘iyi’ parcalannin Britanya’ya kalacak olmasi karsisinda
son derece 6fkelendi.

Lloyd George bir zafer daha kazanmisti. Fransiz Bas-
bakani Ciemenceau ve Yiksek Savas Konseyi’nin diger
tyelerine sunlari sdyledi:

'Britanya disinda hicbir gl¢ Filistin seferine bir avug
siyah askerin katkisindan dahafazla katki sunmadi... Bri-
tanya'nin Tirk topraklarinda yaklasik 500.000 askeri
bulunuyor. Britanya, Tirk Ordulari 'nin 3/4'Un0 esir aldi
ve Tirkiye ile savasta yiiz binlerce kayip verdi. Diger
hiikimetler, kutsal emanetleri ¢almamamiz igin sadece
birka¢ zenci polis gorevlendirdiler. Ama, sira ateskes
antlagmasina gelince bu kadar ¢ok tantana yaratildi, "l4

Lloyd George’un sergiledigi irkgilik ve saldirganlik,
Britanya egemen siifinin kendi kontroli altina giren
halklara ve s6zde muttefiklerine olan bakis acisinin bir
ifadesidir. Ustelik, Lloyd George’un Liberal Partisi, Bri-
tanya’nin o dénemdeki politik sisteminde *daha az em-
peryalist*olmakla taninir. Lloyd George, siyahi irka asa-
gilayici bir kufiir olarak kullanilan Inigger”5 tabirini
kendi hatiralarinda da tekrarlamakta hicbir sakinca gor-
memistir.

1918-1919: isgale Direnis

Mondros Ateskes .Antlasmasi, Donanma Bakani Hiise-
yin Rauf Bey tarafindan 30 Ekim 1918de imzalandi.
Ermeni Soykirimi nedeniyle itilaf Devletleri tarafindan
mahkemeye ¢ikarilmaktan korkan Talat, Cemal, Enver,

13 Fromldii. Davi<) (19?1) s. 377
14 Geoige. Lloyd War Memories. Vol 6 s. 279-280°den alinti yapan Fromkin. David (1951), s

15 Irkgi olamayanlar, Afrika kkenli irklara mensup olanlari tanimlarken ‘black’ (siyah) sdzcugini

kullanirlar: ‘nigg.er' (zenci) s6zcagii dzellikle irkgilar tarafindan tercili edilir
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Bahattin Sakir, Dr. Nazim ve ittihat ve Terakki’nin g
diger lideri, 1 Kasim 1918°de istanbul’u terk eden Al-
manlarMa birlikte kagtilar.16 ittihat ve Terakki tabam ise
meclis, ordu, posta-telgrafhizmetleri ve devlet burokrasi-
sinin i¢inde érgitlenmeye devam ediyordu.

12 Kasim 1918’de Britanya Donanmasi istanbul Li-
mani’na girmisti. 16 Mart 1920’ye kadar bunun resmi adi
‘isgal’ olmadi, ama Britanya ve Fransiz gucleri kenti
egemenlikleri altina almislardi.

Direnis planlari ittihat ve Terakki liderligince 6nceden
hazirlanmisti. Hikimeti Konya’ya tasiyarak, direnisi
Anadolu’dan yiiriitmeyi 6ngéren bu planlar, ittihat ve
Terakki liderligince Britanya ve Fransa’nin Canakkale’yi
ele gecireceginin distnildigu 1915°te hazirlanmiglardi.

Enver, istanbul’dan kagmadan 6énce Teskilat’t Mahsu-
sa’ya Anadolu’da gizli silah depolan kurmalari emri ver-
di. Bu 6zel birim, Ekim 1918’de Umum Alem-i islam
intilal Teskilati olarak isim degistirdi. Teskilat Gyeleri
silahli gerilla gruplan ile iliskiye ge¢mek uzere Anado-
lu’ya gonderildi. Bu silahli gruplarin cogu Ermenilere ve
Rumlara karsi katliam islemis ve onlarin milklerine el
koymustu. Dolayisiyla isgal OrdularTnin basardi olmasi
durumunda elde ettikleri milkleri kaybetme ve yargilan-
ma tehlikesi ile karsi karsiyaydilar.

Mondros Ateskes Antlasmasindan 6nceki halta Talat
ve Enver direnise para ve silah saglamasi igin Karakol
adinda gizli bir 6rgut kurarak liderligine Kara Vasif ile
Kara Kemal’i getirdiler.

1& Korkulan verilideydi. itilaf Devleileri 19 15 (e ittihat ve Terakki liderlerini mahkemeye p kara-
cagim agiklamislardi. Enver disindaki adi gegen ittihat \e Terakki liderleri E921 sonuna kadar Eimcililerin
duzenledigi suikastlarla oldariilniiiflerdi, Enver ise .Ajustos- 1922'de Bolseviklere karsi carpisirken

Bullara'da 6ldii,
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ittihat ve Terakki aglk politik faaliyet icin de hazirlik
yapti. ittihat ve Terakki Uyeleri degisik isimler altinda
Midafaa-1 Hukuk Demekleri*ni kurdular. Bunlarin ilki,
ateskesten iki giin sonra 2 Kasim 1918’de Trakya Pasaeli
Midafaa Heyeti Osmaniyesi adi altinda kuruldu.

Mondros Ateskes Antlasmasina karsi hem askeri hem
de sivil direnis, ittihat ve Terakki tarafindan érgitlenmis-
ti.

Turkiye nufusu aghk ve sikinti gekiyordu. Sivil nufus
icin 6lim oraninin 1918’de dnceki yillara oranla ylzde
60 artmasi, istanbul’daki yasam kosullarinin bir gdsterge-
sidir.I7 Anadolu’daki Musliman nifus 1914°e gore yizde
18 azalmisti. Hiristiyan nifus ise Emienilerin tasfiyesi
nedeniyle bundan ¢ok daha fazla dismusti. 1925’ gelin-
diginde Anadolu’nun Hiristiyan nifusu yiizde 84 azal-
misti.18

Sirilen veya oldurilen Ermeni ve Rumlarin mulkleri-
ne el koyan bir grup insan birden bire zenginlesmisti.
Ancak halkin ¢cogu ag ve sefildi. Onlar igin gelecek ok
belirsizdi. Ulke Britanya’nin kontrolii altindaydi. Damat
Ferit Pasa. Hikimeti’nin ise hicbir agirlig yoktu.

Damat Ferit Pasa Hiikimeti, devlet biirokrasisinden it-
tihat ve Terakki uyelerini sokip atmaya ¢alisiyordu. Bri-
tanya’nin baskinin artirillmasi talebi (zerine, ittihat ve
Terakki Uyesi yiz kisi 1921’e kadar kalacaklari Malta’ya
surgun edildi.

Mustafa Kemal ise, Britanya’nin onayi ile, padisah ta-
rafindan 9. Ordu’nun Miifettisligi’ne atandi. 19 Mayis’ta
da yeni gorev yeri Samsun’a ulastl.

17 Belediye rstaiisiiUcri iStanbtil ili Salnameleri“den alimi yapan Gavdar. Tevlik fi971). s. 119,

18 Iteydd. Gaclur (1987) s. 79
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ilk Catismalar

Britanya, Fransa ve italya arasinda St. Jean de
Maurienne’de yapilan antlasmaya gore, Anadolu’nun bir
kismi italya’ya verilecekti. Bundan sonra yasananlar,
savasin kizgin ortaminda yapilan bu anlasmalarin isten-
meyen sonuclanni gdsteriyor litalyanlar Britanya’ya gii-
venmiyor ve kendi ¢ikarlarini saglama alma geregi hisse-
diyorlardi. Mart 1919°da italyan birlikleri Antalya’ya
ciktilar. iki ay icinde Antalya ve Marmaris’te Uis kurdular.
Lloyd George, italyanlarin izmir’e de gikarma yapma
planlarini bosa ¢ikartmak icin Yunanistan kara birliklerini
devreye soktu, izmir nifusunun yansinin Rum olmasi
Britanya agisindan bir avantaj olusturuyordu. Yunanistan
birlikleri 15 Mayis’ta izmir’e girdiler. inisiyatifi kaybe-
den italya Basbakani Emmanuele Orlando, uluslararas
toplantida gozyaslarina bogularak 19 Haziran 1919°da
istifa etti.

Catismalar, ‘baris’ konferanslari ile eszamanh isledi:
Ocak 1919 Paris, Subat 1920 Londra, Nisan 1920 San
Remo ve Agustos 1920°de Sevr.

Mondros Antlasmasi ile istedigi yeri isgal etme hakki-
ni alan Britanya, ordudaki isyanlar nedeniyle askerlerim
geri cekmek zorunda kaldigi igin fiilen bu ayricaligini
kullanacak durumda degildi. Britanya bunun yerine, do-
nanmasi aracihgiyla istanbul ve kiyilarini kontrol ediyor,
demiryollari ve telgraf sisteminin kontrolu aracihgiyla da
geri kalan alanlarin kontrolinii elinde bulundurdugu go-
rintisti yaratmaya calisiyordu. Britanya, top namlular
saraya cevrili savas gemileri sayesinde padisahi da kont-
rol altinda tutuyordu.

Miittefiklerin italya ile bozusmasi, Britanya tarafindan
desteklenen Yunanistan birliklerinin isgaline yol agmisti.
Emperyalistler arasi ¢atismanin mantigi (ya da mantiksiz-
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hig1) bir kez daha halklar agisindan bir trajediye donuse-
cekti.
Emperyalist Bolusim: Sevr

itilaf Devletleri, 6zellikle de Britanya, askeri galibiye-
tin ve bunu elde etmek icin ddedikleri bedelin karsihgini
almak istiyorlardi. 10 Agustos 1920*de imzalanan Sevr
Antlasmasi tam bir ganimet paylasimiydi. Mart 1919°da
Londra Times Gazetesi’nde Aydm-izmir Demiryolu’nun
Britanyali hissedarlarinin bir toplantisi hakkinda yazdik-
lari, Sevr’den beklentileri ifade ediyor;

“zmir-Aydin Demiryolu hatti hissedarlarinin diin ya-
pilan genel toplantisina baskanlik eden Lord Rathmore,
Britanya ordusu yetkililerinin, simdi demiryolu sirketinin
kontroliine sahip olduklari ve artik kendi elemanlariyla
calistiklari igin toplantidaki herkesi samimiyetle kutladi-
gim acikladi.

Lord Rathmore, tazminat meselesine de deginerek bu-
nu baris konferansina gotiireceklerini ifade etti. Tirk
Hikimeti 6 Aralik 1914 teyasa disi bir sekilde demiryol-
larini kendileri isletecegini aciklamis ve o giinden beri de
demiryolu sirketi hattan hicbir gelir elde edememisti. >9

Haberde, diger Avrupa Ulkelerine (6zellikle de Al-
manya’ya) saglanan kapitulasyonlarin yarattigi ‘adil ol-
mayan’ rekabet kosullarindan bolca sikayet edilmektedir;

“..Almanya tarafindan comertge siibvanse edilen Al-
man demiryollari Tirk Bakanlarinin tercihi ve yuklu te-
minatlarina da sahip. “0

Sevr Antlasmasi ile sonuglanan bu ‘baris* sureci, Bri-
tanya, Fransa ve italya’nin Osmanli imparatorlugu’nda
sekteye ugrayan ekonomik c¢ikar ve ayricaliklarinin yenri

19 The Times iLondoni. 29 Marl 1919s 19.

20 Tire Times (London), 29 Mjirt 1919s. 19
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den olusturulmasini sagladi. Blylik emperyalist gucler,
ekonomik cikarlarini korumak icin bélge halklarim poli-
tik olarak kontrol altina almak istiyorlardi. Sorun, savasi
kazanan glgcler arasindaki rekabetin, daha dnce savastik-
lari Almanya ile yasadiklari rekabet kadar keskin olma-
stydi.

Antlasmanin imzalanmasi (zerine Fransa Baskam
Raymond Poincare, Sevr’in kolayca kinlan, narin porse-
lenleri ile meshur olduguna dikkat ¢ekiyordu. Sevr, em-
peryalist bir bolisimdi. Ancak emperyalistler o kadar
acgOzliyduler ve kimin neyi alacagi lUzerine o kadar uzun
stre birbirleriyle kavga etmislerdi ki, aldiklari kararlan
uygulamaya gugleri kalmamisti.

Britanya imparatorlugu Sevr imzalanmadan énce, ital-
ya’ya karsi 6nlem olarak Yunanistan’in isgalini destekle-
di. Bu destek, Turkiye’nin Sevr Antlasmasi’na karsi dire-
nebileceginin ilk isareti oldu.

Direnisin Baslangici

Mayis 1919’dan 1921’in baslarina kadar, Yunanistan
Ordusu’nu Anadolu’dan atacak ve Britanya’nin planlarini
yenilgiye ugratacak olan gigcler bir araya geldiler.

Resmi tarih, ittihat ve Terakki’nin politik basarisizlig
nedeniyle 1918 sonunda ¢oktigiini anlatir. Resmi tarihe
gore, Mustafa Kemal 19 Mayis’ta Samsun’a ¢ikana degin
her sey karanliktaydi, Turkiye igin bir gelecek séz konusu
degildi.

Gergekte ise ulusal direnis i¢in bir araya gelen glcler,
19 Mayis’tan dnce ittihat ve Terakki tarafindan orgutle-
nilmisti. ittihat ve Terakki geleneginin devamcilan da
isgale karsi direniste 6nemli bir rol oynamaya devam
edeceklerdir. Mustafa Kemal, ittihat ve Terakki’nin rold-
ni daha sonra ne kadar azimsamaya calisirsa calissin
kendisi bile bu geleneginin bir pargasiydi.
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Tirkiye’de direnisin ¢ énemli odagi séz konusuydu:
Ordu hiyerarsisi, Midafaa-i Hukuk Demekleri ve egitimli
orta sinif aydinlar. Bitiin bu kesimler arasinda ittihat ve
Terakki Onemli bir etkiye sahipti.

Asagl yukari bitiin direnis odaklarinda ittihat ve Te-
rakki Gyeleri vardi ve direnis, ittihat ve Terakki’nin daha
once hazirlamis oldugu planlara uygundu. ittihat ve Te-
rakki her zaman hiziplerle dolu bir 6rguttid. Cok bash bir
hareket olmasi yeni bir sey degildi.

ittihat ve Terakki lideri Enver Pasa, direnis planlarim
ta 1915°’te olusturmustu. isgale karsi direnisin Anado-
lu’dan drgltlenmesi ve geleneksel askeri glcler ile milis-
leri birlikte kullanma fikirleri ittihat ve Terakki destekgi-
leri arasinda yaygindi. Direnis, ittihat ve Terakki tarafin-
dan merkezi olarak ydiritilmediyse de 6rgit Uyelerinin
katihmi kritik bir 6neme sahipti.

Erik Jan Ziircher, ittihat ve Terakki’nin direnisteki yeri
konusunda su sonuca variyor:

“Ittihatgilarin 19}8 sonrasinda énemli bir rol oyna-
diklar ve ittihatcilar ve Kemalistler arasinda biiyiik top-
lumsal ve ideolojik benzerlikler oldugu genellikle kabul
edilmekle birlikte, gergekte devamlilik ok daha derinlere
gitmektedir. Gercekte, Anadolu'daki Mudafaa-1 Hukuk
hareketleri ve ulusal miicadele ittihatci liderlik tarafin-
dan tasarlanmis ve icra edilmistir.

Atatiirk'iin bizzat ittihatgilar tarafindan hareketin li-
deri olarak ortaya strildugli savim destekleyecek bazi
deliller de vardir.

Zaman icerisinde Atatirk baskalarinin baslatmis ol-
dugu hareket Uzerinde, mevcut gruplan tasfiye ederek



30 Resmi Tarih Tartismalar 2

yalniz basina kalmasini saglayarak, hakimiyetini tesis
etti 7]

Savas yenilgisinden hemen énce ittihat ve Terakki li-
derligi tarafindan kurulan Karakol adh gizli érgitin En-
ver’in kontroliinde olan ve Ermeni nifusun tasfiyesinde
buylk rolii olan Teskilat-1 Mahsusa ile gevsek bir iligkisi
vardi. Karakol un bir dizi kurucusu Teskilat-1 Mahsusa
icin de calisiyordu.2 Karakol’im basinda Talat yoneti-
minde bakanlik yapmis olan Kara Kemal bulunuyordu.
Kara Kemal, istanbulidan Hiristiyan sermayeyi atmak
icin Musliiman sirketler ve loncalarin érgatlemimesinde
sorumluluk almisti.

Karakol érgitlenmesi askeri agidan cok basarili oldu.
26 Ocak 1920°de Gelibolu’da Fransizlarin kontroliindeki
cephanelik baskininda 8.500 tiifek, 33 makineli tiifek ele
gecirilerek Anadolu’daki direnisgilere gonderildi. Nisan
1920°de Karakol’un devamcisi olan Mim Mim grubu 320
makineli tifek ve 1.500 tufek ile ¢ok sayida baska miu-
himmat daha ulastirdi.22 Temmuz 1921°’de Yunanistan
saldirisi basladiginda direnisin elindeki makineli tiifekle-
rin yarisi ve tufeklerin ylzde 40 kadari Karakol grubu
tarafindan saglanmisti.24-%5

Politik faaliyetlerde de bulunan Karakol, 23 ve 30
Mayis 1919°da Yunanistan isgaline karsi protesto miting-
leri diizenledi.

21 ZtlCiKr. Elik J. fi9995) s. 8.

22 Criss. Nur Bilge (2004) s. 150.

23 ZthiCtar.BikJ. (1995)S. 129.

24 Sakarya Meydan Savasi“uda Tiirk tarafinda bulura»! 54.522 tifegin 30,083'v Rusya [aralindan
(atismalar baslamadan birkag ay 6nce gonderilmisti 24.000 tufek, ise Tarkiye iginden sablaninisti 10
Temimiz 1921'de direnis Katleri elinde sadece 700 makineli tifek bulunuyordu.

25 Verasimos. Slefanos (2000) s 6 13-620.
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Karakol orgutii, Ankara Hikimeti’nden bagimsiz ha-
reket edebilecejim gosterdiginde lagvedildi. ittihat ve
Terakki tarafindan kurulan bu 6rgit Anadolu’daki direni-
sin askeri acidan beslenmesinde ¢ok dnemli bir rol oyna-
di.

Mustafa Kemal’in istanbul’da Karakol ile ba§i olmus-
tu. Hatta, Kemal’e orgutun liderligi teklif edildi. 1919
Sivas Kongresi’nde Karakol’dan hi¢ bahsetmeyen Musta-
fa Kemal, daha sonra Nutuk’ta Karakol’u agir bir dille
elestirecekti.

Daha sonra Karakol welestirdi. Bu da akla yakindir;
¢linki Karakol, ittihat ve Terakki nin yaratigiydi ve kendi
otoritesine meydan okuyabilirdi. Buna karsilik, Mustafa
Kemal, drgit kendisinin amaclarina iyi hizmet ettigi si-
rece KarakoVu meseleyapmadi.26

Osmanli Ordusu yenilgiye ugramisti, ama hiyerarsisi
yikilmamisti. ittihat ve Terakki iktidari sirasinda yiikselen
subaylar Jén Turk geleneginden geliyordu ve direnise
ge¢me fikrini destekliyorlardi. Subaylar, ordu birlikleri-
nin dagitilmasini sabote ediyor ve direnise malzeme gon-
deriyorlardi. Batida ve glineyde ordu birlikleri zayif ve
techizatsiz durumdaydi. En giclu birlik, Anadolu’da ko-
nuslandiriimis olan ve 30 bin askerden olusan 15. Kolor-
du idi.

Uzun siiredir ittihat ve Terakki dyesi olan Kazim Ka-
rabekir 15. Kolordu Komutaniydi.27-2* iyi bir donanima
sahip olan bu ordu Yunan, Fransiz ve italyan isgalci bir-
liklerinden de uzak bir noktada konuslanmis durumdaydi.

26 Cris*, Nur Bilge (2004) s. 156.

27 Karabettir, biyografisinde Mustafa Kemal'den cok Once Tniliat ve Terakki'ye Katildigini ifade
cdci, Katabeku’c gore Mustafa Kental, iye sayisi 322 ola» Selanik ittihat vt Tciafcki've Subat 1908°de
Katildi Karatekirin katildi§i Manasrir'da ise 11iye bulunuyordu

28 Karatekir. Kazini (1995) s. 179.
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Mustafa Kemal, Bmanyali Amiral Calthorpe’nin ikaz-
lari Uzerine istanbul Hikimeti tarafindan ordudaki gére-
vinden alinmak Uzereyken istifa etti. Kazim Karabekir,
Mustafa Kemal’i tutuklayarak istanbul’a geri géndermek-
le gorevlendirildi. Karabekir emre karsi ¢ikti ve Kemal’e
baglihgini agikladi.

Karabekir’in bu kararinin kaynaginda ne vardi? Ordu
icinde, ittihat ve Terakki tarafindan yetistirilmis, ulusal
davaya destek veren bir kusak bulunuyordu.

Yapilan bir arastirma, ulusal davay! destekleyen su-
baylarin istanbul Hikimeti’ni destekleyen subaylardan
ortalama 20 yas daha gen¢ oldugunu gdsteriyor. 1918’de,
ulusal davay! destekleyen bir subayin ortalama yasi 38°di.
Mustafa Kemal de tam bu yastaydi. Ulusalci grup, ittihat
ve Terakki’nin 1906-1908°deki olusum siirecinde ikinci
ve Ugiincii Ordu tarafindan yetistirilmisti. Bunlar ya sinif
arkadasi ya akraba ya da orduda birlikte gérev yapmislar-
d1.29 O dénemde ast durumunda olsalar da 1914°te ordu-
nun yeniden yapilandinimasi siirecinde hizla yiikselmis-
lerdi ve simdi ordunun st kademelerine gelmislerdi.

Zircher su yorumda bulunuyor:

‘Dolayisiyla ordu ’yerine ‘ittihatgi yarbay ve albay-
larin arkadas grubu ’séziinii koymamizin uygun olacagi
anlasiliyor. "J0

Mustafa Kemal, Karabekir’in ittihatgi subaylann des-
tegi ile ald1g1 bu kararla 30 bin kisilik bir ordu kazanmis-
t1. Ordu iginde bir kampanya yapmaya geregi yoktu. Erle-
rin ya da astsubaylann konu hakkinda s6z hakki yoktu.
Direnisin temelleri, ittihat ve Terakki tarafindan subaylar

29 Rkisknv, The Army and The PAundalion ofTlve Turkish RepublicTen alimi yapan ZiiicVr. Erik J

UM il*. 142,
30 Zil/cher. Erik J. 1)W ) s. 14i
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arasinda olusturulmustu. Koalisyonun ilk dayanag hazir-
dr.

Direnige destegin ikinci gict Midafaa-i Hukuk-u Mil-
liye Cemiyetleri oldu. ittihat ve Terakki tyeleri, Mondros
Ateskes Antlasmasi sonrasi merkezi liderligin istan-
bul’dan kagmak zorunda kalmasinin ardindan bu demek-
leri kurmaya baglamiglardi. Bu cemiyetler 30 kongre di-
zenledi. ilki 5 Kasim 1918’de Kars’ta, sonuncusu da 8
Ekim 1920’de Pozanti’da yapilan bu kongreler arasinda
Unli Erzurum ve Sivas kongreleri de bulunmaktadir. Er-
zurum Kongresie 56, Sivas’a da 31 delege katilmis-

ittihatgilarin 6rgitleyici rolii, sayisal verilerle mey-
dandadir. C. Kutay, 'milli miicadeleyi basaran Midafaa-i
Hukukiin 197 subesinin 164yi aynen itthatciydi' demek-
tedir. Iittihatcilarin cemiyet ve kongre calismalarindaki
aktifve onci roll, donemin yabana askeri gdzlemcilerin-
ce de saptanmistir... olaylarin icinde yasayanlarin tanik-
hgindan cikan sonug da ozellikle Bati Anadolu 6rgutlen-
mesinde Ittihatgilar m birinci derecede roller oynadikla-
rim kanitlamaktadir®

Midafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyetleri’nin hedefi,
gayrimuslimlerin - milksuzlestirilmesi  sonucu olusan
‘Turk Miulklerini’ savunmakti. Cemiyetlerin en faal ol*
duklan yerler mulksiziestirmelerm yasandigi bélgelerdi.

Kemalistler, buna istinaden bir sinif savasindan bah-
setmenin mimkin olmadigini iddia ederler:

31 8« kongrelere toplani kanlimin 1500 civarinda oldugu sanilmakladir.. Erzurum ve Sivas Kongre-
leri'nin onenu. katilimin gaglil olmasindan dedil, hareketi fiillen Mustafa Kemal'in kontrolinde merkezi-
lostiniie karan alinmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

32 Tauor, Biilciu <2002) s. 148.

33 Tandi. Biilent <2002) s. 138.
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""19201er Turkiye'sinde gayrimislim ve 4«omprador’
burjuvazi tasfiye edilir; Rum, Ermeni tiiccar ve agalarin
Anadolu da biraktigi mal milk ahaliye paylastirilirsa, (ki
Oyle olmustur) sinifsal bir karsithiktan s6z edilebilir mi,
stpheli. 34

Bu iddia gerceklikten ¢ok uzaktir. Nufusun ylzde
20’sini olusturan Hiristiyanlar da smif farkhiliklarina sa-
hipti. Nufusun bu bélimi arasinda zenginler de vardi
yoksullar da. Zenginler kiicuk bir azinlikti. Genel olarak
Rumlar Rumlaril Enneniler de Ermeniler’i somiriyordu.
Rum ve Enneni milkleri batiin Tirkler’e degil, zaten
zengin ve gli¢ sahibi olan bir kesime dagitildi. Toplumun
Hiristiyan kesiminde oldugu gibi Tirk kesimi de kiigiik
bir zengin azinlik ve biyik bir yoksul ¢cogunluktan olu-
suyordu. Gayrimuslim toplumun terk etmek zorunda kal-
digr milkler de "ahaliye*degil, ‘bazT Tirkler’e dagitildi.
Acik bir sinif micadelesi olarak yasanmasa da burada da
ciddi sinifsal aynmiar vardi.

Midafaa-i Hukuk kongreleri bu smif farkliligini yansi-
tiyordu.

Kuskusuz, kongreler ¢evresinde olusan segim ve temsil
agl, genellikle varhkli ve okur-yazar tabakalari icermek-
te, yoksul ve emek¢i katmanlari dislamaktadir. Kongre
hareketlerinin orta sinif karakterleri (esraf aydinlar,
tuccar, serbest meslek sahipleri, vb. oluslari) bir kez daha
hatirlanmalidir®s

Kurtulus Savasi’na Turklerin ¢cogunun kayitsiz kalma-
st da smif farklilasmasinin bir baska gostergesidir. Mulk,
Tirkler arasinda ufak bir azinhga dagitilmisti. Yoksul
koylinin ¢ocugu olan Tirk erlerinin kazanacaklari ya da
kaybedecekleri bir sey yoktu. Siradan askerlerin savas-

34 ilhan. Atila (200-1)». M2
3i Tauor. Bilent <2W>s. IKL
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mak istememelerinin nedeni de buydu. Yeni zenginlesen
tabaka ise, hem milklerini kaybetmemek hem de geri
doénecek olan Ermeni ve Rumlarin intikamindan korktuk-
lar icin aslanlar gibi savasmaya hazirdi.

Direnis koalisyonunun diger bir toplumsal ayagi ise
aydinlardan olusuyordu. Mustafa Kemal, Ankara’ya yol-
culuk yaparken Kirgehir’e ugrayip dégrencilere, 6gretmen-
lere ve memurlara hitaben konustu. En azindan lise dip-
lomasi olan dinleyiciler elit bir kesimi3 olusturuyordu.
Kemal bu elite hitaben ¢ok sayida konusma yapacakti.
Siradan insanlar Kemal’in toplantilarina davetli degildi.

Direnis, varligini ittihat ve Terakki’ye borgluydu:

“Kuvay-1 Milliye, ittihat ve Terakki rejiminin kurum-
larmt tevariis ederek (miras alarak) orgutsel surekliligi
saglamist. 37

Bu veri, Mustafa Kemal’in yaptigi katkilari degerlen-
dirmek icin degil; direnisin sinif karakterini belirlemek
acisindan énemlidir. Direnis, ittihat ve Terakki dénemin-
de egemen olan ve kendisini Turkiye egemen sinifi olarak
yapilandirmak isteyen ayricalikli bir elitin mieadelesiydi.
Direnisciler, ittinat ve Terakki’nin kadro ve diktatoryal
yontemleri ile Turk milliyetgisi, elitist ve irkci fikirlerinin
mirasci lanydilar.

Mustafa Kemal’in kampanyasina dénusecek olan dire-
nisin U¢ yerel ayaginin dLsmda kritik 6neme sahip bir
dordinct ayak da s6z konusuydu; Dis mihrakh destek!
Mustafa Kemal yerel gicleri bir araya getirme gabasinin
disinda, Rus Bolsevikleri’nin destegini almak icin ¢ok
enerji harcadi. Saglanan bu destek, resmi tarih tarafindan
itirafedildiginden ¢ok daha dnemli bir rol oynayacakti.

36 Mango. Andrew (1999) s. 262.
37 Criss. Kur Bilge (20CM) s. 15.



36 Resmi Tarih Tartismalar 2

Bolsevikler ve Tirkiye

Ekim 1917 Rus Devrimi, Avrupa’daki blyiuk emper-
yalist devletlerle karsilastirildiginda gen kalmis bir tlke-
de nufusun kiguk bir azinligim olusturan isgi sinifi tara-
findan yapilmisti. Devrimi gerceklestirdiler, yayiimadigi
taktirde devrimin ayakta kalma sansi olmadiginin farkin-
daydilar. Lenin bunu defalarca tekrarlar:

Ocak 1918’de:

“Avrupanin sosyalist devrimi olmak zorundadir ve
olacagindan hichir stiphe yoktur. Sosyalizmin nihai zafe-
rinin batim umutlari bu kesinlige dayanmaktadir. ’3S

“Sosyalizmin tek Ulkede nihai zaferi tabii ki mimkiin
degildir. 39

Mart 1918°de:

‘Dinya tarihi agisindan bakildiginda; yalniz kaldigi-
miz taktirde devrimimizin nihai zaferine dair bir umut séz
konusu olmaz. “40

"Alman Devrimi olmazsa, baska her durumda ve akla
gelebilecek her kosulda akibetimizfelakettir. “4l

Aralik 1919°da:

“isci sinifinin zaferi... ancak birkag gelismis tlke isci
siniflarinin zaferleri esliginde kesinlesecektir. "42

Kasim 1920°de:

"Devrim en zengin ve en medeni ulkeler dahil bitin
Ulkelerde gerceklesene kadar bizim zaferimiz sadece ya-
rimf belki daha da az olacaktir.143

38 Leuin, V.1(1963> Ciit 26. 5. «3.
39 Lenin, V1 <1963) C'iI26. s 470.
40 Leuiit, V.,1(1963) Cili27,s, 95.
41 Lenin. V.3 (1963) 01127.4.98
42 Lenin, V.1<1963) Ciil30. 5. 207-208.

43 Lenin. V,1(1963) Cilt31, s. 399.
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Lenin, Avrupa iscilerinin devrimci potansiyeli konu-
sunda karamsar olanlari acimasizca elestiriyordu. Nisan
1918°de Sovyet Merkez Yiritme Komitesi toplantisinda
anarsist Ghe, 'Alman proletaryasinin imdada yetismesi
umudunun Gtopik\ butiin Bati Avrupa proletaryasinin
Kkirlenmis’ ve ‘ortodoks sosyal demokrasinin ahlaksizlas-
tiran egitiminin hipnozu altinda’ oldugunu iddia etmisti.#4

Lenin sert bir sekilde yanit verdi.

Ghehin, Avrupa isci siniflarinin kirlenmis oldugu ve
Almanya proletaryasinin yozlasti§i seklindeki pozisyonu
o kadar milliyetci, o kadar ters ki, bundan sonra ne soy-
leyecedimi bilemiyorum. Avrupa proletaryasi Rus-
ya ‘dahinden bir zerre kadar bile daha kirli degil. Ancak
orada devrimi baslatmak daha zordur; ¢inki iktidardaki-
ler Romanov (Car) gibi salaklar veya Kerenski gibi bo-
burlenenler degil, ciddi kapitalist liderlerdirf5

Lenin, Stalin’in Avrupa devrimi konusundaki karam-
sarhgini da elestirdi.4* Lenin ve diger Bolsevikler, su so-
ruyu yanitlamaya calistilar: Avrupa bu kadar dnemliyse
neden devrimi 6nce Rusya’da yapiyoruz?

Trogki’nin pozisyonu, Rusya’da demokratik devrimin
(carhiga son verilmesi) ancak isci sinifi tarafindan gergek-
lestirilebilecedi yonindeydi. isci siifi carhgi devimie
konusunda adim attiktan sonra, iktidari kendisi alincaya
kadar durmayacakti. Ancak proletarya iktidarinin kalici-
lasmasi devrimin dzellikle de daha gelismis ulkelere ya-
yilmasina baghydi; cinki sosyalist bir toplumun gerek-
sindigi kaynaklar ancak bu sekilde olusacakti. Aglik var-

44 Lenut. V.J (1963) CiU 27. S-588.
45 L«iin, V.l £1963) Cilt 26, s- 307.

46 R.SDIP (BoHemitler) Merkez Komite» Tutanaklai'n dan alimi \apaw Liebinan. Mattel. (1975), s
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sa, sosyalizm igin gerekli olan ishirligi ve paylasim soz
konusu olamayacakti.

Subat Devrimi’nden sonra Rusya’ya dondiginde M-
san Tezleri*ni yazan Lenin, Stalin ve diger Bolsevikler’in
itirazlarina ragmen, Trogki’yle ayni yaklasimi benimsedi.
Rusya’da is¢i sinifi liderliginde baslayan bir devrimin
nihai olarak basariya ulasmasinin Avrupa devrimjne bagli
oldugu fikri (*Surekli Devrim* Teorisi) Lenin, Trogki ve
diger Bolsevikler’in ortak pozisyonuna donustu.

Bl perspektifin dnemli bir varsayimi, zincir énce 4a-
yif halka’ olan Rusya’da kirilsa bile, Rusya’da devrime
yol agan krizin dunyanin geri kalaninda da devrimci ha-
reketleri tetikleyecegiydi.

Bu perspektifin dogrulugu pratikte géruldi. Birinci
Dinya Savasi’ni devrimci miicadeleler izledi. 1918 so-
nunda isgi ve askerler Alman monarsisini yikti, Macaris-
tan’da isci konseyleri kuruldu. Baska yerlerde de nere-
deyse devrime ddnusen ayaklanmalar yasandi. Ancak
reformist fikirlerin giicll, politik deneyimsizlik ve Avrupa
komdnistlerinin zayifligi nedeniyle ilk devrimci dalga
geri cekilmisti.

1920°’de Avrupa devrimmin hemen olamayacagi agik-
ik kazandi. Ama orta vadede bu perspektif hala cok
onemliydi. Bu bir celiski yaratti; Rus Devrimi’nin yenil-
gisi Avrupa proletaryasina da agir bir darbe olacakti. Do-
layisiyla Bolsevikier yeni bir devrimci dalgaya kadar Rus
Devrimi ni ayakta tutma gdéreviyle karsi karsiya kaldilar.
Bu durum, kacinilmaz olarak kapitalist glclere taviz
vermek ve diplomatik manevralar yapmayi gerektirdi-
Bdéyle bir duruma dustulebilecegi olasiligi dnceden bilini-
yordu. Lenin, Subat 1918°de Alman Devrimi’ni umut
ederken bunun bir garantisi olmadigini biliyordu:
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Liebknecht, 2-3 hafta iginde burjuvaziyi yenebilirse
(bu imkansiz degildir), bizi bu zor durumdan c¢ikaracak.
Ancak giincel taktiklerimizi Liebknechtin birka¢ hafta
icinde muzaffer olacagina dayandirirsak sagma bir du-
ruma duseriz. Gunumuizin en devrimci sloganlarindan
birini (Avrupa sosyalizminin zaferine olan glvenimizi)
bos bir devrimci deyise dénustirmus oluruz47

Rus Devrimiyni tehdit eden emperyalist gucleri potan-
siyel olarak zayiflatacak ve kapitalist sistemi istikrarsiz-
lastiracak bir bagka ¢atisma s6z konusuydu. Bu, emperya-
listler ile Asya, Ortadogu ve Afrika’nin ezilen halklari
arasindaki micadeleydi. Turkiye’deki micadele de bunun
bir parcasiydi.

Anti-emperyalist mucadelelerin ilkesel olarak destek-
lenmesi, Komunist Enternasyonal’in ikinci kongresinin
karariydi. Bu karar, Rus Devrimi’nin ayakta kalmasi ve
Avrupa devrimlerinin gelecegi acisindan da blyuk bir
pratik 6neme sahipti.

Bunlar, Eylul 1920°’de Bakii’de Dogu Halklari Kong-
resi’nin yapilmasinin arkasindaki nedenlerdi

Baki Kongresi

Baku Kongresi, dogu Ulkelerinden 1800 delegeyi bir
araya getirdi. Kongre, anti-emperyalist micadele politika-
larini tartisma forumu oldu. Ama b mucadeleler hakkin-
da bir yanilsama yoktu; bu miicadeleler Onemliydi ve
emperyalist dinya dizeninin istikrarini tehdit ettikleri
icin desteklenmeliydi. Ama bu hareketlerin ¢ogunun li-
derlikleri, is¢i sinifinin dostu degildi. Hatta komunistler
4ararli anti-emperyalist’ ve Bolsevik hareketle (o do-
nemde glcli oldudu igin) gegici ittifak arayisinda olan

47 Lenin. V.l <1963) C'ih 27 s. *5-
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milliyetci hareketleri birbirinden ayirmakta tereddit edi-
yorlardi.

Bakil Kongresi'ne Enver Pasa ve ibrahim Tali’nin
Ankara Hukumeti adina katilma gabasi Uzerine yapilan
tartismalarin temelinde bu nedenler vardi, ikisinin de
katiinm engellendi; ama gonderdikleri yazili agiklama
kongrede okundu.48 Bu iki temsilci o kadar ¢cok tepki ¢ek-
tiler ki yazili aciklamalarinin okundugu sirada salonda
sessizligi saglamak ¢ok zor olmustu.49-5

Bu iki agiklama okunduktan sonra, kongreye sunulan
dnerge bir yanit niteligi tastyordu. Kongrenin kabul ettigi
bu 6nerge iki konuda ¢ok agikti, isgale karsi Turkiye’deki
direnisin desteklenmesi gerekiyordu. Ama ulusal liderli-
gin Enver ve Kemal’i de igeren generallerine tam bir gu-
vensizlik vardi. Onerge ayni zamanda Tirkiye’nin igin-
deki ulusal soruna ¢dziim gerekliligini ifade etmektedir.
Burada Kirtier’in kast edildigi aciktir:

“Kongre. dogu halklarim ezen ve sémiiren, diinya isgi-
lerini kéle durumuna iten diinya emperyalizmine ve dnce-
likle de Britanya ve Fransa empetyalizmine karsi mica-
dele eden Tirk direniscilerine sempatisini ifade eder.
Kominist Enternasyonal’n ikinci kongresi gibi, Dogu
Halklari ‘'nm Birinci Kongresi de ezilen dogu halklarinin
yabanci emperyalistlerin egemenliginden kurtarmayi
hedefleyen genel ulusal devrimci hareketleri destekleye-
cegini deklare eder. "

4S Pearce, Brian (1977) s. 76-82

49 Ktnigre. komanist olmayanlarin katiimina agikti; ama Enver ve ibrahim Tali emperyalist gig-
lere (Almanya) cok yakindilar. Bir baka eski itiihat ve Terakki Gyesinin, eski lider Baltacrin Sakirm
kongreye liiinp etmesine iz verildi. Sakti. Tirkiye-Almanya ittifakini savundu, ama pek ciddiye alinma-
di. Terdiman. 'Cok UZMI' dedigi Sakir'in konusmasinin ¢ogunu terciime etmedi.

50 Peiity-e, Brian <1977) s. 54
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"We var ki, kongre, Turkiye deki hareketin sadece ya-
banci giiclere yoneldiginin ve hareketin basarisinin hig-
bir sekilde Turkiye 'deki kdyli ve isgilerin her turli sémi-
riden kurtulusu anlamina gelmeyeceginin defarkindadir,
Hareketin basarisi, Tirkiye calisan siniflan agisindan
biyiik Onem tagiyan bir dizi sorunun ¢éziimiini berabe-
rinde getirmeyecektir: Toprak sorunu, vergi sorunu, do-
gunun kurtulusunun &nindeki engellerin kaldiriimasi,
yani ulusal anlagmazliklar.

Kongre, gegmiste Tiurk koylu ve isgilerini emperyalist
gruplarin cikarlari adina katliama gondermekte sakinca
gérmeyen ve boylece Turkiye 'de calisan kitleleri bir grup
zengin ve Ust duzey subayin ¢ikarlari igin ikili bir yikimla
karsi karsiya birakan hareket liderlerine 6zel bir ihtiyatla
yaklasmaktadir. Kongre, bu liderlere, artik ¢calisan kitle-
lerin ¢ikarlarina hizmet edeceklerini ve ge¢cmisin hatala-
rim dizeltmeye hazir olduklarini pratikte ispat etme 6ne-
risinde bulunmaktadir. Kongre, genel ulusal, devrimci
hareketi desteklerken Tirkiyedeki calisan kitleleri ba-
gimsiz bir drgutlenmede bir araya gelmeye ve kurtulus
mucadelesini sonuna kadar goéturmeye hazir olmaya ve
Tirk zenginleri, toprak agalari ve generalleri ile iliski
halinde olan yabanci emperyalistlerin kurtulus cabalarim
engelleme cabalarina gecit vermemeye cagirir. Turki-
y e hin ¢alisan kitleleri ancak bu sekilde kendilerini bitln
ezen ve sdmirenlerden kurtarabilir ve toprak, fabrikalar,
madenler ve Ulkenin bitiin zenginligi sadece ve sadece
calisanlarin hizmetine sunulabilir. Tekyol budur, "3
Bolsevik Destegin Askeri Onemi

Bolsevikler, Ankara Hukimeti'ne askeri destek ver-
meyi kararlastirdilar. Savasin gidisatini belirleyecek olan
bu destekti.

il Pearce. Bmn [1073>s. A2-S1
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Ankara ve Rus Hukimeti arasinda neredeyse bir yil
suren godrusmeler ve birka¢ given bunalimindan sonra
Mart 1921’de Moskova Anlasmasi imzalandi.

Bu anlasma cercevesinde Ankara’ya verilen yardimin
blyuklagu ve zamanlamasi, kurtulus micadelesinin basa-
risinda kritik bir rol oynadi.

Mayis 1921°de 5 milyon altin Ruble verildi. Para,
Temmuz 1921’deki Yunanistan saldirisindan hemen 6nce
ulasti. Stalin, séz verilen 10 milyon altin Rublenin de en
kisa zamanda Turk tarafina ulastirilacagim bildirdi.&2

2 Subat 1922°de Rus Blyikel¢i Frunze, Rus Komdnist
Partisi  Merkez Komitesi’ne gonderdigi  raporda,
TBMM’nin 1921 butgesinin 30 milyon TL, harcamanin
90 milyon TL oldugunu ve Ankara’nin krizle kargi karsi-
ya bulundugunu belirtti. 10 milyon Ruble’nin 3,5 milyon-
luk bélimndn génderilmesi karari alindi. Hazine Bakani
Sokolnikov itiraz etti. Artik hasta ve Merkez Komite top-
lantilarina  katilamayan Lenin Molotov’a 24 Subat
1922°de sert bir yanit gdnderdi: ‘Séz verildigi zamanda
ve aksatmadan paray! 6deyinF53 25 Subat 1922’de Stalin
ve Kamenev de altinins chemen 6denmesi*ni isteyen bir
yazi gonderdi.5% 27 Snbat’ta yapilan Politbiiro toplantisi,
Lenin’in onerisini kabul etti ve ‘Rusya Sovyet Sosyalist
Federasyonu nun baska mali yukimlualiginin kalmadi-
gini *kaydetti.*5

Yerasimos, altinin ddendigine dair kanitlar sunmakta-
dir.57

52 Yerasimos. Sicfanos (2000) s. 319.
53 Lenin. V.| <1963>Cilt 45 5. 483
54 Lenin, V.1 <1963) Cilt 45 s, 484,
55 Yerasimos, Stefaiios <20001 s. 338.

5

3

l.enin, V.1 [19631 Cill 45 s. 722.
57 Yerasimos. (2000>s. 430
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Ankara Hikimeti’ne toplam 11 milyon altin Ruble ve
100 bin altin Osmanh Lirasi Odendi. Mayis 1921 ’deki
Odeme Sakarya Savagi Oncesine, 1922 bagindaki odeme-
ler de Dumtupinar Savagsi 6ncesine yetisti.

Rusya, paranin yani sira Ankara’ya silah da génderdi.
Bunlar, 45.181 tufek, 52.599 kutu cesitli tufek cephanesi,
96 top, 166.910 top mermisi ve durbiinden ugak motoru-
na kadar uzanan gesitli askeri miihimmattan olusuyordu.

Yerasimos, Ankara’nin aldi§i mali yardimi sdyle he-
saplyordu:

“O giinkii degere gére saglanan maliyardim, SO mil-
yon TL idi. Ama 1920 butgesi 63 018 354 TL, 1921 butge-
side 79 160 059 TL idi. 1920 ve 21 savunma biitceleri de
27 556 039 TL ve 54 160 058 TL idi. Dolayisiyla Rus-
yanin iki yildan daha az bir siirede sagladigi mali yar-
dim, biryillik butgeye veya ikiyillik savunma bitcesine es
degerdi.>fS

Ama bu rakam, Rusya’nin sagladigi askeri mihimmat
katkisini hesaba katmamaktadir. Yerasimos’a gore Sa-
karya Meydan Savasi’nda Turkiye’nin elindeki 54.572
tifegin 30.083’0, kullanilan meimilerin yansi, agir maki-
neli tufeklerin dortte biri ve toplarin Ugcte biri Rusya’dan
gelmisti.=

‘Ulusal Kurtulus SavasT sirasinda kullanilan dider si-
lah ve mermilerin ¢gogunun da Rusya tarafindan gonderi-
len parayla satin alinmis oldugunu varsayabiliriz.

10 Temmuz 1921’de Yunan saldirisi basladiginda,
Yunanistan birliklerinin elinde 410 top ve 4.000 makineli
tufek, Turk tarafinin elinde de 160 top ve 700 makineli
tifek vardi. Yerasimos’un, silahlarin varis tarihleri konu-

58 3'ctjbinngj, Sl-cfang$ (2000) S 615-619.
Rjkrfmlar ivnt Ycrasinmi. Siefa»0s(2000)i, *13-620,
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sunda verdigi liste, 86 top, 99 agir ve 153 hafif makineli
tifegin Sakarya Meydan Savasi’na yetistigini gdstermek-
tedir.@ Yunanistan saldirisi burada durdurulmustu, Tirk
tarafinin eline gecen bu silahlar, iki taraf arasindaki esit-
sizligi bir dlciide gidererek isgalin Sakarya’da durdurul-
masina yardimci oldu.

izmir’in alinmasi ve Yunanistan ordusunun atiimasiyla
birlikte Turk-Rus iliskilerinde ani bir degisim yasandi
Yerasimos, pek de aydinlatici olmayan sdyle bir agikla-
mada bulunuyor:

“4liskilerin daha gok gelistirilmesini engelleyen nesnel
durumlarin varhgi agiktir\ Sovyetler sinirsiz bir para ve
malzemeyardimi yapacak durumda degildi. 16

Kemalist bir tarih¢i olan Yerasimos, Bolsevikler’in
Kemal’e daha fazla silah vermeme nedeninin, bu silahla-
rin ilerde Rusya’ya karsi kullanilacagina dair (gercekgi)
bir korku olduguna deginir. Yerasimos, Rusya’nin Bri-
tanya ile ittifak kurmak isteyebilecegi olasihg Ustlinde de
duruyor, ama iliskinin sogumasinin nedeninin bir mu-
amma oldugunu sdyluyor.

Aslinda gayet basit bir agiklama bulmak mimkun: Le-
nin’in politik pozisyonu ¢ok netti. Bolsevikler, Kemal’e
Britanya emperyalizmine karsi yardimci olmak istiyorlar-
di. Britanya yenilince ve bu yenilginin geri donust olma-
digi netlesince Bolsevikler (ve diinya proletaryasi) aci-
sindan is¢i sinifina saldiran ve komunistler tzerine baski
kuran bir hiilkiimete destek vermenin herhangi bir gerek-
cesi s6z konusu olamazdi.

69 StcFalloi (2000) L6-16-617.

61 Ytr;«imos. Siefancis 12000) i 339
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isgale Kars! Silahli Miicadele

Tirk tarafinin 1921-22 zaferi, Britanya emperyalizmi
acisindan ¢ok ciddi bir yenilgiydi. Ancak catismalarin
cap! kiguktl. Yine de her iki taraftaki sivil halk ¢cok bu-
yuk acilar gekti.

9-11 Ocak 1921°de ve 27 Mart-1 Nisan 1921°de ing-
nu’de kuguk catismalar yasandi. Yunanistan saldirisi 10
Temmuz 1921°de basladi ve Yunanistan askerleri Eskise-
hir’e kadar ilerledi. Turk birlikleri Sakarya’da 23 Agus-
tos-14 Eyli! 1921 arasinda gergeklesen biyik savunma
savasl icin geri cekildiler. Lojistik destegin zayiflamasi
nedeniyle Yunanistan ordusu Eskisehir’e geri cekildi.
Bundan sonra bir yila yakin bir sessizlik yasandi. Bir son-
raki catisma Afyon Dumlupinar’da 26-30 Agustos
1922’de yasandi. 9 Eylil’de Turk birlikleri izmir’e var-
misti ve 16 Eylil’de son Yunanistan birlikleri Anado-
lu’yu terk etmisti. 1921 ve, 22 yazi arasinda yasanan bu
iki catismanin disinda Ulusal Kurtulus Mucadelesi bo-
yunca baska bir catisma olmadi.

‘Ulusal Kurtulus Miicadelesi*nin asken kayiplan da az
oldu.

Eric Zircher’in tahminlerine gore, Birinci Dinya Sa-
vasi’nda Anadolu nufusunun % 20°’si kaybedilmisti.

1921-22 savaslarinda verilen kayiplar bir kaynaga gore
9,167,8 bir baska kaynaga gére 13.000°dir.63

Buna karsthk, istiklal Mahkemeleri“nde &liime mah-
kum edilen asker kacaklarinin sayisi 3.881 ’dir. istiklal
Mahkemelerine sempatiyle bakan bir yazara gore, bini
askin ceza infaz edildi.&4 Gizli toplanan ve kararlannin

62 Baskaya. Fikrn (19Q[H. 63.
63 Maiig.0. Androw (T999} s. 345

64 Ayba.i». Elgiiil (1975) 1. 3 13
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temyiz edilmedigi mahkemeler, 11 Eylil 1920°de Ankara
Meclisi tarafindan c¢ikarilan Hiyanet-i Vataniye Katiuiiu
cercevesinde kurulmustu. Gergekte infaz rakamlarinin
daha yiiksek oldugu sanilmaktadir.

Merkez Ordu’nun Ocak 1921-Subat 1922 arasindaki
faaliyetlerine dair resmi bir rapor sdyledir: 3.262 kisi yok
edildi (meyten isfisal), 231 mahkeme ile idam, 24,511
stirgiin (igerilere gonderilen), 6.809 tutuklanan Misliman
kacak, sadece 80 sehit. Sirulenler, Karadeniz kiyilarinda
yasayan Rumlardi. Samsun istiklal Mahkemelerimin ver-
digi 487 (cogunlugu Rum ve Ermeni) 6lim cezasi bu
rakama dahil degildir,66 Burada da etnik temizlige tanik
oluyoruz. Sirgin ve idamlarin sonucu 6lenlerin sayisi,
savasta o6lenlerin sayisindan kat be kat fazladir.

Genel manzara, sivil halka karsi katliam yapmak ve
catismak istemeyen askerlere kaTsi baskidir. Cephede
Olenlerin sayisi, katliam, baski ve hastalik sonucu &lenle-
rin sayisinin yaninda ¢ok kiicuk kalmaktadir.

Catismak igin ‘akin akin9 génulli gelmiyordu, Samet
Agaoglu bu durumu sdyle ifade ediyor: ‘Hiyanet-i Vata-
niye Kanunu hu kabul etmeseydik, bu savasi kazanamaz-
dik\ 86 Bu kanunun tglinci maddesi, asker kagaklari, ka-
cagin kendisi ile ona yardim ve tesvik edenler, yakalan-
masina yeterince yardim etmeyenler ya da asker olsun
olmasin c¢adri emirlerine uymayanlari cezalandiriyordu:
'Mallan alinir, evi yakilir, ailesi suralir ve inat edenler
yakalaninca idam olunurfll

65 Karabekil, K-azini (2000) s. 2229,
66 Alinti yapa, Gavdir. Tevfile (1971) s. 145,
67 Ahmi yapan Bankaya. Tilere! f1991 )s. 61
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Mustafa Kemal, Sakarya Savasi’ni soyle tarif eder:
‘Efendiler, bu bir yedek zabit harbi olmustur.’68 Yedek
subaylarin ¢ogu aydinlardan olusuyordu.

Hiyanet Kanunu’na ragmen, asker kagagl sorunu sir-
di. ikinci inénii Savasi’nda 5.400 sehide karsilik, 6.000
asker cepheden kagti. Sakarya Savasi’mn sonunda, 0 ana
kadar 48.000 asker cepheden ka¢gmisti. Oysa Sakarya’da
sadece 3.700 Tirk askeri o6lmistd. ikinci inéni Sava-
si’nda 37.000 Yunanistan askerine karsilik, 35.000 Tirk
askeri, Sakarya’da ise 100.000 Yunanistan askerine karsi-
ik, 90.000 Turk askeri bulunuyordu. Sakarya Savas! sira-
sinda 31.000 kisi, yani ordunun Ugcte biri cepheden kag-
t.M

Fevzi Pasa, mecliste askeri Uniformalara yapilan har-
camay! savunurken ‘Efendiler, biz orduyu degil, milleti
giydiriyoruz. Elbiseyi alan u¢ gin sonra firar ediyorl®
diyordu.

Savasin son asamas! Britanya’yi tekrar sahneye cikar-
di. Yunanistan Krali Constantine, muttefiklerinin 6zellik-
le de Britanya’nin miidahale edecedi umuduyla 3 alay ve
2 taburu Anadolu’dan Trakya'ya cekmis ve istanbul’a
saldirma tehdidinde bulunmustu. Anadolu’da Yunati or-
dusunun zayiflamasi, 26 Agustos’ta Mustafa Kemal'in
saldirilya gecmesine neden oldu.

iki giinliik yogun catismalarin ardindan, 30 AJustos’ta
Dumlupmar Savasi’nda Yunanistan birliklerinin morali
tamamen ¢o6kti. 15.000 Yunanistan askeri esir alinirken
digerlen Anadolu’dan kagti. Kral Constantine’in atadidi
yeni ordu komutani da Tirk cezaevindeydi. Talihsiz ko-
mutan bu atamasini bizzat Mustafa Kemal’den dgrendi.

68 Nurnk'ian alniti yapan Gavdai. Tsvfik (1971) S. 196,
69 Katanda* igin Mango, Andrew (1999) s. 311, 316

10 Afimi yapan Cavda*. Tevfik<t9?I1U. 196.
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Yunanistan cephesinin bu hizli ¢ékusinin gok iyi neden-
leri vardi.
Yunanistan’daki Savas Karsiti Hareket

Turk tarafindaki askerler savasma ‘istekierini\ cephe-
den firar ederek gosterirlerken, Yunanistan askerleri daha
buyuk bir isteksizlik icindeydiler. Zaten askerlerin ger-
cekten savasmak istedigi pek az savas vardir. Ama 1919-
22 catismalarinda bu isteksizligin dnemli bir rolu vardi.
1922’de Yunanistan’da ‘binlerce firari daga cikmisti ve
peslerinde binlercejandarma vardi.'ll

Yunanistan’da firarlarin yani sira savasa karsi aktif ve
kolektif bir muhalefet s6z konusuydu. Savas karsiti hare-
ket, savasin gidisatini etkileyecekti ve Venizelos Huki-
meti’ni dislrecekti.

Yunanistan Basbakani Eleftherios Venizelos, Britanya
Baghakani Lloyd George’u Yunanistan isgalinin hem
mimkin, hem de arzu edilir olduguna ikna etmisti, Ana-
dolu’nun ciddi bir kismini igeren BuylUk Yunanistan
(Megali idea) fikn Venizelos’tan ¢ikmisti.

Yunanistan’da glclu bir sinif hareketi vardi ve bunun
icinde eski Osmanli vatandaslari dnemli bir rol oynuyor-
lardi. Selanik solunun gicl ve kominist liderler arasinda
istanbul dogumlu olanlarin goklugu bunun géstergelerin-
den biridir. 1930 ve 1940’larda Yunanistan Komunist
Partisimin genel sekreterligini yapan Zachariades, politik
hayatina istanbul isgilerinin iginde baglamisti.

Yunanistan is¢i sinifinin savas karsiti bir durug sergi-
lemesi otomatik bir sure¢ degildi; bu durus, politik bir
micadelenin sonucunda kazanilmisti. Venizelos, sendika-
larin deste§ini almak icin ¢ok ugrasti. Yunanistan Sendi-
ka Federasyonu GSEE’nin Kasim 1918°deki kurulus

71 Licicralon. Duiatri 11999) s, 28
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kongresi, Venizelos’un savas hedeflerini destekleyen ve
Aydin ilinin Yunanistan topraklarina katilmasini isteyen
milliyetci bir 6nergeyi kabul etmisti. Sosyalistler 6nerge-
ye karsi oy kullandilar. Benaroya dahil 4 sosyalist, geiiel
merkez ylrutmesine segildi. Buna karsin sosyalistlerin
kongreye sunduklari alternatif énerge de Yunan milliyet-
ciligine taviz vermisti. Sadece Onergeye bir ek yaparak,
Yunanistan Hukimetinin talep ettigi topraklarda yasayan
halkin referandumla nereye dahil olmak istediklerini ken-
dilerinin belirlemesi talep edilmisti. Yunanistan Sosyalist
isci Partisi SEKE’nin birkag hafta sonra yapilan ilk kong-
resinde *Cemiyet-i Ahvam (simdiki Birlesmis Milletler)
goreve c¢agirthyordu. 'h Fikirsel.dlizeyde de bir ¢atisma
s6z konusuydu.73 Hentiz tam bir devrimci parti olamayan
SEKE, ikinci Enternasyonal% katilmak igin basvuru
yapmisti. SEKE, 3. Enternasyonal ile daha sonra iliskiye
gececekti. Savas Kkarsiti hareket, solu guclendirirken
SEKE’nin devrimci bir partiye dénismesine yardimci
oldu.

Yunanistan’da politik talepleri olan ilk genel grev,
Temmuz 1919°da GSEE’nin tutuklanan genel merkez
Uyelerinin serbest birakilmasi talebiyle yapildi. Yunanis-
tan birliklerinin izmir’e girmesinden iki ay sonra bile
grevlerde savas karsiti bir politik icerik séz konusuydu.
Greuvciler artan baskiyla karsi karsiya kaldilar; tutuklandi-
lar, askeri mahkemelere ¢ikarildilar ve cepheye goénderil-
diler. Ama hikimet savas karsiti hissiyati bastiramiyor-
du.

12 e (JeoiEg ("1976) 5. 113.115.

73 Benaroya ve 'Selanik Sosyalistleri'»e karsi ‘gercek Rimni deliller” diyerek anti-seiririk saldirilar-
da bulunan SEKE'ui» afin sad koluna, N. Giamiios liderlik ediyordu. Cianjios, [910'da istanbul'da
yayimlanan Eigans (Iryai-Ifgij gazetesinin editérluging yapmisti. Onun, enternasyonalizmden milliyetgi-
lift kavkinda Tilik devrimi swasindaki Turk nrnlliyrtgiLiginta ve Giaiunios'M1 IsiMbulTi terk etmeye

zorlanmasinin eikisi 0 Irnus.nl.
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Sinif micadelesi, Aralik 1919’da Kavala ve Drama ti-
tan isgilerinin greviyle yeni bir asama kaydetti. Birkag yil
oncesine kadar Osmanh vatandasi olan isgilerin grevinde
sol Onemli bir rol oynadi.

“Ozellikle Makedonyada komiinistler, politik sekt ol-
manin sinirlarim kirarak titin isgilerinin ¢ogunlugunu
etkileyen Kkitlesel birparti haline geldiler... ” 4

1920°’de devletin agir baskilari ve Venizelos taraftari
sendika birokrasisinin grev kirici faaliyetleri nedeniyle
sinif hareketi geri ¢ekildi. Ama hareketin guct hikimeti
ekonomik tavizler vermeye zorladi. 8 saatlik is gini ka-
bul edildi. Tavizler bile savasa karsi 6fkeyi durdurami-
yordu.

"Kitlelerin Venizelos karsithdr yogunlasti. Bunun ne-
deni sadece hiikimetin uyguladigi benimsenmeyen yerel
politikalar degildi; daha da dnemlisi savasin siirmesiy-
di. 7’8

1920 Sonbahan’nda Venizelos egemen sinif agisindan
basarili bir yayilmaci politikanin mimari olarak gorilu-
yordu.

Venizelos, cebindeki Sevr Anlasmasi ve Leon un basa-
risiz suikast girisimi nedeniyle Atina ya kahraman olarak
dondiginde stadyumda bitiin kent ve kdylerin yoneticile-
ri tarafindan karsilandi. Cigek ve iltifatlar yagiyordu. Bir
sonraki secimlerde, halkin ezici ¢cogunlugunun destegini
alacagina konusunda en ufak bir sliphesi yoktu, Bit ne-
denle arkadaslarinin tavsiyelerine bile kulak asmayarak,
Kasim 1920 igin secim cagrisinda bulundu7

74 Alctalos, Giérgds N. (1997) s. 134,
7$ Alexai<u. Giorgos N. (1997)s. 134

76 Stinii. A. (19851s. 34
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Venizelos kendine glivenmesi igin gerekli her seye sa-
hip oldugunu dusuniyordu. Anadolu’nun isgali heniiz
ciddi bir direnisle karsilasmamisti. O, ‘Blyuk Yunanis-
tan'in kurucusuydu. Fakat Venizelos da Lloyd George
gibi savasi kazanmanin kalici politik basari ile es deger
olmadigini anlayacakti.77

Venizelos, politik giicini Lloyd George’dan ¢ok daha
once kaybedecekti. Savas karsiti hareketin ve isgi sinifi
icindeki savas karsiti hissiyatin giiciini kicimsemisti.
Kasim 1920 segimlerinin temel konusu savas oldu.
SEKE, ‘Savasa Hayir5 kampanyasi yiritti ve Atina’da
bir gosteri yapti, 50 bin kisi Syntagma Meydam’na yiri-
di. Gosteriye katilim o glnin kosullarina gére devasaydi
ve gostericilerin cogu parti Uyesi degildi. Venizeloscu
ceteler muhalefet partilerinin ve yayinlarinin birolarim
dagittilar.  Bunlarin  arasinda SEKE’nin  gazetesi
Rizospastis (Radikal) de bulunuyordu.

20 Eylul 1920’de SEKE’nin gazetesinde yayimlanan
aciklamanin giris kismi, se¢im kampanyasinin asil konu-
sunun savas karsithi§i olduguna taniklik etmektedir:

“Cok uzun siireden beri cesetlerimizi Balkanlar, Rus-
ya ve Anadoluhun daglarina sererek; tasim topragim
kurumus kanimizla boyadik. Orgutli siddetin zincirleriyle
bizi baglayan, evlerimize sefalet perdeleri geren bizi yo-
neten patronlar simdi, mide bulandirici zaferleriyle biz-
den ‘'anavatanm genisletilmesi icin ve %kOlelestirilmis
kardeslerimiz ‘in 6zglrlestirilmesi i¢in oy istiyorlar. Pat-

71 Kazalarin tarilne bir nol( olabiliyor. Yunanistan'i savaca tarafsiz tutmaya calican Kral
Constantine, I%5]7'de Britanyaitlar tarafinda» tahtlan indirilerek yerine oglu Alexander getirilunisti,
Alexander'ut sarayin bahgesinde bir 1iaymun tarafindan isirilip 8lmesi talnin veliahdi Konusunda bir kriz
yaratti. Segime gidilbKsiiii.ii nedenlerinden binsi de buydu Savasi» gidisatinin bu olay nedeniyle degisti-
gine inanan Churchill. 250 bin insanm bu maymun yazinden 6ldagini soyledi. Britanya'nin eroperyalisi
maceraciliginin basansizi igi uda bi maymunun bir rolii -Inu.i olsa da savas karsili hareket. Rus Devrimi ve

Britanya imparatorluguudaki Misliman larmi Ofkesi Gok daha ciddi faktorlerdi.
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ronlarin Agustos ta agikladiklari, plitokrasinin parazitle-
rinin ve kuklalarinin ‘ulusal gurur' g6z yaslan icinde
alkisladiklari Buyiuk Yunanistan’in anlami, bizim ¢ok
uzun sureden beriyasadiklarimizin tekrarindan baska bir
sey degildir\ 7S

Bu agiklamayi daha da etkileyici kilan, cephede bulu-
nan Pantelis Pouliopoulos adindaki genc bir asker tara-
findan kaleme alinmasi ve *Cephedeki Kominist Askerler
Grubu’ adina imzalanmis olmasidir/9

Savas karsiti hissiyat glicliydi ve cepheye etkisi gide-
rek artiyordu. 20 yasinda Yunan ordusuna alman, telgraf
operatérii olarak egitilen ve cavus olarak izmir’e génderi-
len Pantelis Pouliopoulos’un biyografisini yazan Dimitri
Livierato, cephedeki savas karsiti hareket hakkinda sunla-
r séyliyor:

"Zorunlu askerlikle birlikte cephede SEKE gencleri
gorinmeye basladi. 'Hiicre ’diye adlandirdiklari gruplari
her askeri birlikte kurmaya basladilar. Donanmanin he-
men her gemisinde bir hiicre bulunuyordu, faaliyet mer-
kezleri olarak kullandiklari donanma Uslerinde de 6rgit-
lenmislerdi.

izmir ve Pire arasinda gidip gelen Sfentonir ve
'Velos’ anti-torpido gemileri, cepheye gazete ve bildiri
dagitim araglari haline gelmisti. Hareketin liderleri ola-
rak gorunenler, ordu ve donanma arasindaki koordinas-
yonu saglayan Selanikli D. Giammogiannis ve telgrafgi
Michalis Oikonomouydu...

Pouliopoulos, 1920'de askere alindi. izmir'e vardi-
ginda Michalis Oikonomou, Miltiadi Zafeiriadi, Niko

78 Livjeraiou. Diniiiri (1992b)s. 75,
79 Pouliopoulos. PanicM1979)s. 17-19,
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Bonano, Foteino, Tirk sosyalisti Ali ve baskalarindan
olusan hucreyle tanisti. &

SEKE’nin savas karsiti kampanyasi, cephedeki asker-
ler tarafindan savasin bitirilmesi icin yazilan manifestola-
r yayimlayabilecek bir diizeydeydi.

Venizelos, secimde agir bir yenilgiye ugradi; Birlesik
Muhalefet (Monarsistler) oylann ¢odunu aldi. Daha da
6nemlisi SEKE 100 bin oy aldi. 1920°deki Yunanistan
nufusu ve kadinlarin oy hakkinin olmamasi g6z éniine
alindiginda, bu cok ciddi bir sonugtu. Selanik, Volos ve
Kavala gibi isci sinifi kentlerinde SEKE oylari % 30’a
ulasiyordu. Savas karsithigi ve Venizelos’a olan tepki
secim sonucunu belirledi. Yunanistan’in resmi politikala-
ri, Venizelos liderligindeki *Cumhuriyetgiler*ve Birlesik
Muhalefet liderligindeki AMonarsistler5 arasinda bélin-
mustu. Secim sistemi, birden fazla partiye oy verilmesine
olanak sagliyordu. Biling diizeyi daha dusik isciler
Venizelos’tan kurtulmak i¢in heini SEKE’ye, hem de mo-
narsistlere oy verdiler. Bir yorumcu ‘orak-geki¢ ve zeytin
dali(Yunan monarsisinin sembolu)’ betimlemesini kul-
lanmistir. Oy verme zemini savasa muhalefetti:

“O gunlerde Selanik leydim. Secim sonucgtan agiklan-
diginda, askerlerin de kitlesel olarak katildigi kendiligin-
den dev gosteriler oldu. Cevre kdylerden Selanik & elle-
rinde fenerlerle gelenler, 'isa geldi"diye slogan atiyor-
lardi. Ceteler, Giritlijandarmalar ve eli coptular ortalik-
ta gérinmiyordu.

Cephede olan Pouiiopouios ve yoldaslari se¢im sonug-
larini  degerlendirirken temkinliydiler. Pouliopoulos’un
‘Yunanistan Asker Sovyetleri Merkez Komitesi*ne yazdigi

$0 Livie»tou. DUJiiifi < 47

Sl Stinas. A. {1985) s. 35
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ve His¢i Micadelesi’ gazetesinde 29 Kasim 1920°de ya-
yimlanan yazi soyle:

"Cephedeki komunist askerlerden, Yunanistanin bi-
tiin askerlerine,

Asker kardeslerim, kapitalizmin kéleleri!

Bir kez daha size agikga ve korkusuzca hitap edebili-
yoruz... Sonunda secimler oldu. Halk zaferi kutluyor
Venizelosun dusustinin sonsuz mutluluk getirecegini
dusunebilirsiniz.

Savasin terdri ve ordunun tikenmeyen iskencesi altin-
da kalpleri daha sertlesen cephedeki bizier, olaylara da-
ha serinkanh yaklasmaya ve zamansiz sevklere teslim
olmamaya alistik. Bu nedenle se¢cim sonuglarim daha
derinlemesine incelemek istiyoruz. 1 Kasim'da verdikleri
oyla halk Venizelos'un suratina neyipatlatmak istiyordu?
Halk dncelikle savas kabusundan kurtulmak istiyor. Bal-
kanlar Savasi din yaralarinin hala taze oldugu giiniimuz-
de, kapitalistlerin diinya egemenligini kazanmak igin gir-
dikleri bu savasta, yonettikleri halklara karsi su¢ isledik-
lerini ¢ok acik bir sekilde goriyoruz. Yunanistan da
Venizelos, Britanya ve Fransa emperyalizminin ¢ikarlari
icin bizim kurban edilmemiz gerektigini agikga soyleye-
cek kadar sinikti...

Artik Venizelos u disurdik. Ama savas hortlaklari bi-
zim pesimizi biraktt mi? Buna inanmak faciaya davet
citkarmaktir... Egemen sinifin vicdansiz organlari olan
devlet adamlari' ve 'ulusumuzun babalan\ ulusal hak-
lar' ve ‘ulusal ¢ikarlardan bahsettiklerinde aslinda zen-
ginlerin oligarsisinin ¢ikarlarindan bahsediyorlardir.
‘Ulusal canlilik ve kendinifeda etmek'ten bahsettiklerin-
de, bedenlerimiz tiksintiyle isyan eder. Clnkl onurlu ka-
nimizla, ‘kurtarilan tlkeyi, bir baska deyisle, plutokrasi-



Yedi Diivele Karsi Miicadele 55

nin kargalarinin ticari ve sinai sémdardaleri igin yarin da-
yatacaklari bélgeleri sulayacagimizi biliriz. "8

Gergekten de Yunanistan halki savasin son bulmasi
icin oy vermisti. Ama yeni hikiimet onlar1 hayal kirikh-
gina ugratacakti,

“Secim dncesinde verilen baris ve 6zgurliik vaatlerinin
klasik se¢im yalanlarindan baska bir sey olmadigi kisa
sure icinde anlasilacakti. Venizelos Hikimeti'nin terdr
ve siddetinin yerini yeni hukimetin terdr ve siddeti aldi.
Yari resmi 0zel orgitlenmeler mantar gibi Uredi... Ve
halk igin belirleyici Onemi olan Anadolu 'dahi savas sid-
detlenerek surdi.

Mart 792Tde orduya yeni tertipler alindi. Sakarya
kampanyasi, prestijini arttirmak (zere bizzat Kral
Constantine tarafindan ydnetildi. Bunun bedeli oluk oluk
akan kan ve biylk bir basarisizlik oldu &

Birlesik Muhalefetsin yarattigi hayal kirikligi grevlere
donustii. ilk biyiik grev 10 Subat 1921’de baslayan de-
nizcilerin greviydi. Yunanistan sendikalari arasinda de-
nizci sendikalari en militan kesimi olusturuyordu. Pi-
re’deki sendika genel merkezi, limana giren butin gemi-
lerin gorus alanindaydi. Bir grev cagrisi oldugunda bina-
ya 0zel bir bayrak gekiliyordu. Denizcilerin, grev bayra-
gin1 gordiklerinde, gemi daha limana demir atmadan
denize atladiklari sdylenir.

Volos Genel is¢i Sendikasi ve SEKE tarafindan fiyat
artislar ve ekmek kalitesinin dismesine karsi 15 Subat’ta
kitlesel protestolar i¢in cagn yapildi. Protestolar sirasin-
da polisle catismalar cikti; isciler kenti iki giin slreyle
kontrolleri altina aldi. Hikimet ‘asayisin saglanmasi’

S2 Popliopotilcs. Pantelis (1979) S 20-21
»3 Stilias, A, (1985)s. 36.
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icin kente asker gonderdi ve 300 isci tutuklandi. Abraam
Benaroya (artik SEKE’nin kurucu uyesiydi) ve baska isci
liderleri tutuklananlar arasinda bulunuyordu.

Micadele, Yunanistan genelinde yasanan demiryolu
iscilerinin greviyle strdi. Demiryolu isgilerinin monarsi
konusunda highir illizyonlari yoktu. Veliahdin diguni
nedeniyle Baspiskopos Anticheas’m, Kalamata’dan Ati-
na’ya gelebilmesi icin grevcilerden 6ze! bir sefer yapma-
lari istendi; grevciler bunu tabii ki reddetti!

Monarsisi Bagbakan Gounaris, polise demiryolu grev-
cilerinin kitlesel bir toplantisini basma emri verdi,

“Grevin dordinci giniinin aksami Pire Tiyatro-
su nda genel bir toplanti yapildi. 2.500 isgi katildi. De-
miryolu iscisi olmayan isciler de dayanisma igin gelmisti.
Tiyatro, 0zel birlikler (Evzonos veya Etekli Askerler) ta-
rafindan cevrilmisti. Askeri vali Albay Koisrgrev komite-
sini tiyatronun fuayesine ¢agirarak orduya alindiklarini
ve dolayisiyla toplantinin yasa disi oldugunu ve hemen
dagiimalari gerektigini soyledi. Albayin agiklamasi top-
lantiya rapor edildiginde isciler dagiimayi reddetti ve
grevi destekleyen sloganlar atildi. Askeri vali toplantiya
girdiginde su alay edici sloganla karsilandi: Kahrolsun
kopek toplayicit’

Askerler tiyatroya girip grevcileri tutuklamaya basla-
yinca, isgiler tiyatro koltuklariyla kendilerim savundular

Grevcilerin ezici cogunlugu toplanti dagitildiktan son-
ra bile ise donmeyi reddetti. Grevcilerin coju daha sonra
Anadolu cephesine gonderilecekti. Bunlarin arasinda
grev komitesinden vefederasyondan Stratis, Oikonomou,
Kivelos ve Akrivopoulos bulunuyordu. Birgok kentte de-
miryolu iscilerinin basina benzeri bir durum gelecekti. "&

84 Liviencou, Dimitri (1992b) s. 83-84 .
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Atina’da 1.500 grevci isci tutuklandi; 38°i hapsedildi,
580’i dogrudan cepheye génderildi.Grevci isgileri,
kendilerini Anadolu’ya gotirecek gemilere bindiklerinde
yumruklarini havaya kaldirip *Savasa son. Yasasin grev!'
sloganlar attilar.

Selanik’te, yasaga ragmen 1 Mayis’ta kitlesel gosteri-
ler yapildi. Bir gemi dolusu asker cepheye gitmeyi redde-
derek gemiden indi ve gdsterilere katild.

Kasim 1921°de biyiik bir grev dalgasi yasandi. Greve
karsi agir baskilara basvuruldu. Kritik noktalar sadik ordu
birlikleri tarafindan isgal edildi. Atina metrosunu isleten
sirket, grevi yenilgiye ugratacak diizeyde grev kirici bu-
labilecegini dusliniyordu; ama elektrik iscileri salteri
indirince metro felg oldu. Solun gicli oldugu Elektrik
iscileri Sendikasi, grevin en militan kesimini olusturu-
yordu:

"Grevin ilk glinlinde Basbakan Gounaris, hiikimetin
grevcilere karsi alacagi 6nlemleri meclise agikladi.

Konusmasinda grevcilere saldirmaya basladiji anda
elektrikler kesildi ve Meclis oturumu ertelenmek zorunda
kaldi. Grevcilerin yanin buydu. Aksam 6'da elektrik sant-
rallerinde vardiya degisimi olacakti; ama higbir isci is-
basi yapmadi, ciinkii greve katilma karan almislardi.
Butun ulke bagbakanin basina gelenleri konustu ve elekt-
rik iscileriyillarca basbakana nasil haddini bildirdikleri-
ni anlattilar. ,M

Yunanistan birliklerinin Anadolu’nun icine dogru iler-
ledigi ve Sakarya Savasinim yasandigi 192Pde Yunanis-
tan’da 40 bin isginin katildigi 50 buyik grev yasandi.8

85 Alciitos. Giorgm N.<1997* S. 13ft
36 Livicracon. Dnnitri (1992b) s. 81
87 Lkieiaion, Dinntrrf 1992b) 5. 85,
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Dimitri Livieratos, ordu iginde bilyiiyen hareket hakkinda
sunlari sdyliyor:

“Asker hicreleri, demiryolu grevcilerinin cepheye
gonderilmesiyle giiclendi. 21 Subat 1922 grevinden sonra
Basbakan Gounaris, bitiin grevcilerin 23  Subat
1922'deki kitlesel toplanti sirasinda tutuklanmasi emrini
verdi. Tutuklananlarin hepsi ceza olarak cepheye gonde-
rildi.

Cephede (Pouliopoulos grubu) Kizil Muhafizlgazete-
sini yayimliyordu. ilk sayisindan sonra bazi gruplar tu-
tuklandi. Askeri hapishanede gegirdikleri birka¢ aydan
sonra dafarkli birliklere dagitildilar. Selanikte yayimla-
nan 7foni tou ergati’ (isginin Sesi) ve Atina da yayimla-
nan Rizospastis3(Radikal) adli parti gazeteleri donan-
madaki kominist hiicreler araciligiyla dagitihyordu...

Cephenin ¢okmesinden kisa bir siire dnce 25 asker sa-
vas  karsitt  faaliyetlerinden  dolayr  tutuklandi.
Pouliopoulos; Oikonomou ve Stavridis bunlarin arasin-
daydi. izmir yakinlarinda Bornova hapishanesinde tutul-
dular. Vatana ihanetten askeri mahkemeye ¢ikarilacak-
lardi. Ancak cephenin ¢okmesiyle birlikte 25 asker ser-
best birakildi ve ordunun geri kalaniyla Atina ya dondu-
ler. -ss

SEKE’nin 20 Ekim~l Kasim 1922 arasinda toplanan
kongresine katilanlarm yansi cephede bulunmustu. Bun-
lar savas karsiti, daha sol bir politikanin olusmasina kat-
kida bulundular. Savas karsiti hareketten gelenler, Yuna-
nistan Kominist Partisi’nin tarihinde énemli bir rol oyna-
yacaklardi (SEKE, Subat 1924’te kendini Komiinist Par-
tisi olarak ilan etmistir.) Pouliopoulos, Komunist Parti-
si’nin genel sekreterligine segildi.

88 Livitraioil. Dimitri (1992i) Bee.
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Pouliopoulos, *Eski Askerler ve Ordu MagddurlarT or-
gitiini de kurdu. Orgiitin Yunanistan’in her yerinde 400
subesi agildi ve Pouliopoulos ilk kongrede baskanliga
secildi. Pouliopoulos, Filippos Orfanos takma adi altinda
kongre onergelerini kaleme aldi. Pouliopoulos, kongre
kararlarinin yayimlandig kitaba yazdigi ve ‘Savasa Karsl
Savas’ baslikli girisinde sunlarl sdyluyordu:

"Ulkemizde ilk kez savas karsiti anti-militarist bir mi-
cadele sistematik bir sekilde &rgutleniyor. Yogunlasip
genellesen bu micadele sekilleniyor. Kitle katliamina
karsl, Yunanistan tarihinde ilk kez, savasi géren ve bunun
acisini gekenlerin gticlii ve korkusuz seslerini duyuyoruz.
ilk kez eski askerler, dinyanin biitin ezilen halklarinin
uluslararasi dayanisma baglarini kurmak tizeref ellerini
sinirlarin Otesinde baska uluslardaki kardeslerine uzan-
yortar. "%

Kongre karan Yunanistan penceresinden Anado-
lu’daki savaga deginiyordu.

"Anadolu kampanyasi sirasinda cephede bulunan biz-
ler icin savasin terdr ve iskencesiyle bizifiziksel olarak
etkilemesi hakkinda ne soylesek bostur. Gergek butiin
ciplakhgiyla gozlerimizin 6niine serildi. Savasi, dema-
goglarin konusmalari ve haritalardan 6grenmeye ihtiya-
cimiz yok. Daha onceki savaslarla yok edilen halklarif
insanlarin yeni askeri maceralar igin oraya buraya si-
riklenmesini kendi gozlerimizle gérdik. Mantikli bir in-
san kendine sunu sormalidir: ‘Bu cinayet mi, delilik mi?"

Milliyetgilerin yalanlarina kendi gozlerimizle sahit ol-
duk. Yunanhlar, oradaki (Anadolu) bdélgelerin nifusunun
beste birindenfazlasini olusturmuyordu. En yogun olarak

89 Pouliopoulos, Paine)is (1975).
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yasadiklari bélgelerde bile ancak nufusun yarisini tegkil
ediyorlardi. 0

“Bu tir yalanlarla yasamaya alistik. Katliam yapar-
ken bile bizi bu yalanlara alstiriyorlar. Unutmayalm,
kagimiz masum halka saldirmadi; istemeden de olsa, sa-
dece aliskanliktan dolayi? Ayni sey 'Barbar Turkler’igin
de gecerlidir. Tabii ki herkes simdi gok pisman.

Ne var ki cogumuz niifus hakkmdaki yalanlan desifre
etmekte zorluk gekecegiz...

Yalanlan, ifsa edemeyen, yayginca kabul gdren fikir-
lerle catissa da, ilk ve dncelikle sok etse de gercegi agik-
lamayan bir halk ne Uranliktan, ne yoksulluktan, ne s6-
miriden, ne de varligina yapilan tehditlerden kurtulabi-
lir.

Savas gazilerinin kongre 6nergeleri, milliyet¢i yalanla-
ra karsi muhalefeti ve toplumu degistirme miucadelesini
savasa muhalefet ile bagladiklarini gdsteriyor.

Yunanistan’daki savas karsiti hareket, 1919-22 arasin-
daki savasin gidisatini dogrudan etkileyecekti. Bu hare-
ket, Venizelos Hikimeti’'nin savasin ortasinda dusuril-
mesinin yani sira siradan askerlerin aktif bir sekilde sava-
sa karsi orgltlendigi bir ordu yaratti. Batiin bi gelismeler
Yunanistan ordusunun savasma iste§ini olumsuz bir se-
kilde etkiledi. Cephedeki ve Yunanistan’daki politik ¢al-
kantilar hesaba katilinca, 1922°de Yunanistan ordusunun
¢Okmesi bir siirpriz olabilir mi?

Yunanistan ve Britanya egemen siniflari kaybederken,
Yunanistan isci sinifi savas karsiti hareketten gigclenerek
ciktl. Savas karsiti hareket, is¢i sinifi hareketini ve 6rgut-

90 Mutnii yapilan Litspia bir dipiioi olarak secoir paragrafi ana nietno ben ekledim-

91 ftMJiapcttito*- Pantefis <1975) s. 28-29.
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lenmelerini hizla sola itti. Hareket, Yunanistan devrimci
sosyalist geleneginin besigi oldu.

Daha sonra stalinizmin glglenmesi, bu dénemdeki po-
litik kazammlannm bazilarim silip atacakti. 1919-
1922°de savas karsiti hareketin varhgi kilturel ve tarihsel
olarak cok benzesen Yunanistan ve Turkiye’deki isci ha-
reketlerinin daha sonraki donemde neden farkl gelistikle-
rine 1sik tutmaktadir. Yunanistan hareketinin gucl ulusal-
cihidindan degil, entemasyonalist kéklerinden gelmektey-
di.

Son Perde: Savas ve Britanya iscileri

Yunanistan Ordusu yenilmisti; Britanya Hiukumeti’ne
disen sey ise bu gercedi kabul etmekti. Times Gazetesi 4
Eylil 1922°de sunlari yazdi:

“Yunanistan ordusu tartismasiz bir sekilde geri cekil-
di. Ama bu gergeklik Turk ve Fransiz basim tarafindan
yersiz bir seklide abartilmaktadir. 2

Bu haber, Tirkiye’nin daha sonra ‘Zafer Bayrami' ola-
rak ilan ettigi 30 Agustos’tan bes giin sonra yayimlanmis-
ti. ingiliz emperyalizminin resmi sesi olan The Times
Gazetesi, ancak 5 Eylul’de 1Yunan Ordusuhun Yenilgisi’
bashikl kisa bir haberle, yenilgiyi itiraf edecekti.®

Tirk Ordusu, izmirdeki Rum ve Ermeni halklarini
katlederek izmir’i alip Yunanistan Ordusu’nu Anado-
lu’dan atti. Son Yunanistan birlikleri de Eylil ortasinda
Tirkiye’den ¢ikti. istanbul ve Canakkale ise Britanya ve
muttefikleri tarafindan isgal edilmisti.

Simdi Britanya Tirk giclerinin saldirisiyla karsi kar-
siyaydl. Lloyd George, buyik savasta kazandiklarinin
elinden kayip gittigini gorip sunlari yazdi:

92 The Times . 4 Eyliil 1922. «0 43127 s. 8.
93 Tire Times. 5 Eyliil 1922. no 4?12S s, 10.



62 Resmi Tarih Tanigmalar 2

“Hicbir kosulda Geliboluhun Tirklerin eline ge¢cme-
sine izin veremezdik. Savasin en 6nemli pozisyonu bura-
siydi. Bogazlarin kapatiimasi, Birinci Dinya Savasi ni iki
yd uzatti. Turklerin Gelibolu Yarimadasi ni ele gegirme-
lerine izin vermemiz dusunulemezdi Bunu engellemek
icin savasacaktik. %

Lloyd George ve Churchill savagmak istiyordu; ama
bu o kadar da kolay olmayacakti. Savas planlari sizdi.
Plan kamuoyu tarafindan 16 Eylil’de 6grenilir 6grenil-
mez, Britanya’da savas karsiti eylem ve protestolar bas-
ladi, Onlarca miting yapildi. Bashakani ziyaret eden sen-
dika delegasyonlari, tyelerinin Canakkale igin tekrar 6l-
mek istemediklerini bildirdi, Britanya hukimeti felg oldu.
Britanya temsilcileri, bir ¢6zim bulmak icin Fransiz ba-
kanlariyla bulustugunda, Britanya Disisleri Bakani Lord
Curzon gdzyaslarina boguldu. Britanya’daki savas karsiti
hareket ona manevra alani birakmamisti, savas agma teh-
didinde bulunabilecek durumda degildi,

Ankara hiikiimetinin istanbul’u, Dogu Trakya ve Ca-
nakkale’yi alarak savasi kazanmalari bdylesi kosullarda
gerceklesti. Basarilarini ikinci bir Canakkale savasini
engelleyen Britanya isgilerine borcluydular. Britanya
iscilen, Canakkale’de ikinci bir katliam1 dnleyip batmak-
ta olan Tirkiye’yi parcalamak icin Britanya imparatorlu-
gu’nun yaptigi planlarini suya disurmustu.

Tirkiye Nasil Kazandi?

1919-22 savasinda iki taraf da benzeri bir askeri kapa-
siteye sahipti. Benzer sayida askerleri vardi ve Rusya’dan
silahlar geldikten sonra miuhimmatta esittiler. Her iki ta-
rafta da ciddi bir moral sorunu vardi. Savasin sonucunun
Britanya gibi bir siiper gi¢ acisindan bu kadar Onemli

94 Alulli yapa» Fiénikiii. David <199] >s. 549.
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olmasi géz Oniine alinirsa, Ankara Hiikiimeti’nin géreceli
olarak sinirli bir askeri gucle savasi nasil kazandigi
dnemli bir sorudur.

Bunun yanitini askeri liderligin becerisinde aramaya-
lim. Her iki tarafin subaylan da savas gérmus, deneyimli
ve becerikliydi. iki taraf da hatalar yapti; ama bunlar be-
lirleyici degildi.

Yanit politik gelismelerde yatmaktadir. Britanya Hu-
kiimeti, hem evde hem de imparatorlugun degisik yerle-
rinde yasanan isyanlar nedeniyle felc olmustu. The
Times’in sayfalan, Turkiye’deki savasm Britanya somur-
gelerindeki Musliman halklar Gzerindeki olasi etkilerinin
tartisildigi yazilarla doluydu. Hindistan somiirge yoneti-
minden taninmis 37 Britanyah yonetici, Lloyd George’a
hitaben kaleme aldiklari metinde séyle diyorlar:

“Mithammedciler Hindistan1n en giicli kesimini olus-
turuyor. Su ana kadar Britanya ve hukumeti ile iliskilere
sicak bakan iltmli bir hat izlediler...

istanbulun Tirkiyehin bagkenti olarak kalmasi s6-
zmizd yerine getiremeyecekseniz, Muhammedcierin
bundan Britanyay1 sorumlu tutmalarindan korkuyoruz.
Hichir Hindisian yoneticisi bu olasiligi ithmli karsilaya-
maz.

Canakkale ve bogazlar séz konusu olunca, Britan-
ya’daki savas karsiti protestolar, hilkimeti durdurdu. Bri-
tanya askeri olarak mudahale edemez bir duruma gelmis-
ti.  Venizelos Hikimeti’nin  dismesi ve Kral
Constantine’in yeniden tahta oturmasiyla birlikte (Fransa
ve italya’yla birlikte) Yunanistan’a biitiin yardimi kes-
mek zorunda kalmisti, Britanya’ya glivenmeyen Fransa

9S The Times.. Kylii! 10, 1919. :02201 5. 9.
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ve Italya, Mustafa Kemal Hiikiimeti’yle gizlice gériisme-
ye ve yakinlasmaya baslamislardi.

Diger taraftan Ekim Devrimi Rusya merkezli yeni bir
istikrarsizlik odagi yaratmisti. Devrim dinya capinda
isgiler ve ezilen halklar igin bir ilham kaynagi olmus ve
dolayisiyla emperyalistlerin manevra alanini daraltmisti.
Buna ek olarak Bolsevik Hikumeti, ulusal kurtulus mi-
cadelelerine dogrudan ekonomik ve askeri destek veri-
yordu.

Ankara’nin zaferi, esas olarak ¢ok iyi bir liderlik ve
halk desteginin sonucu degil, dis diinyada kendi kontroli
disinda gelisen olaylarin sonucuydu.

Siiper gii¢ Britanya’nin yenilgisinin tek ve hatta temel
nedeni Tirk ordusu degil; Yunanistan ve kendi toprakla-
rindaki savas karsiti hareket, Misir ve Hindistan’daki
direnis, Bolseviklerin Turkiye’ye verdigi destekti.
Bolsevikler, Kemal’i Desteklemekte Hakli M1ydi?

Bolseviklerin destegi, Kemal’in basarisinda dnemli bir
rol oynadi. Bazi sosyalistler, érnedin Mete Tungay ve
Fikret Baskaya, bu destedin Rus dis politikasinin cikarlari
icin Turkiye is¢i ve koministlerine ihanet anlamina gel-
digini, firsatgi bir ‘satis" oldugunu iddia ederek Bolsevik
gelenege geiiel bir elestiri yoneltmektedirler. Bu tartisma
onemli ve ginceldir. Eger stper bir glg ile politikalarin-
dan hoslanmadigimiz bir direnis arasinda ¢atisma varsa
sosyalistler ne yapmahdir?

Yakiti gegmiste Saddam Hiseyin ile Bush ve Blair
arasinda bir savas oldu. Emperyalistler IrakT isgal etmeyi
basardilar. Ancak direnis devam ediyor. Bugin bizlerin
Irak direnisi konusunda almamiz gereken tutum ile gec-
miste Bolseviklerin Mustafa Kemal konusunda aldigi
tutum arasinda gcti paralellikler oldugunu disiniyo-
rum.
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Sosyalistler ve sosyalist olmayan bircok savas Kkarsiti
aktivist, Saddam Hduseyin igreng bir diktatdr olmasina
ragmen Bush ve Blair’in savasma Karsi ¢iktilar. Bugin
direnisi yurutenlerin firsat bulduklarinda kuracaklari di-
zenden hoslanmasak bile, belki de iran’daki mevcut reji-
me benzer bir diizen kuracak olsalar dahi, Irak direnisini
desteklemeye devam ediyoruz.

Bu tutumu ahyoruz; ¢inki ABD ve Britanya’nin
Irak’taki yenilgisi, bitin diinyada iscilerin ézgurlik mu-
cadelesinin basari sansim arttiracaktir. Ayrica eger ABD
Irak’ta yenilirse ortaya cikacak sonug, highir bicimde
kesin degildir. Emperyalizmin Irak’tan kovulmasinin
batlin Ortadogu’nun politik cografyasini etkileyecegi
bilinirken, zafer kazanmis glvenli bir halkin yeni kazan-
dig1 ézgurluklerden vazgecerek iktidari mollalara teslim
etmesi o kadar da otomatik ve kolay olmayabilir. Irak
direnisini ideallestirmek de bu direnise destek vermemek
de hatadir. Direnisi, liderliginin politikasi hakkmda ha-
yallere kapilmadan, desteklemek gerekiyor.

Bolsevik politikalar genelde dogru olmasina karsin
bunlarin Bolsevikler arasinda bile tam olarak anlasiima-
digini dusindirecek veriler s6z konusu. Kemal’e destek
politikalari konusunda en net aciklama, destek verildikten
sonra yapildi, Once degil. Hem bu tartismanin kendisi
hem de Irak direnisi (ne ilk oldu ne de sonuncusu olacak)
gibi konularin énemi ve giincelligi nedeniyle konuyu da-
ha ayrintili incelemek anlamli ve 6nemlidir.

Yunanistan yenildikten sonra Komiinist Enternasyo-
nal, 25 Eylil 1922’de Turkiye konusunda bir manifesto
yayimladi. Manifesto i¢ konuyu agikga ortaya koymakta-
dir: Birincisi, Komunist Enternasyonal, Tiurkiye Cumhu-
riyetini Britanya emperyalizmine ve Yunanistan Ordu-
su’na karsi ilkesel olarak desteklemisti; ¢inki bu savas
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daha zayif bir ulusla o dénemin en biyiik emperyalist
giicli arasinda yasaniyordu. ikinci olarak, Komiinist En-
ternasyonal Turkiye’yi destekledi; cunki isci devletine
karsi kanl bir savas yiriten Britanya’nin, Sovyet Cum-
huriyeti’ne giden énemli bir rota olan istanbul ve Canak-
kale bogazlarim kontrol etmesi devrimin yenilgisi anla-
mina gelebilirdi. Uglnci olarak, Tirk isciler Kemalist
dizene karsi 6rgutlenmeliydi.

"Yakin doguda cok biyik tarihsel 6neme sahip olan
olaylar yasanmaktadir. itilaf Glkelerinin kapitalistleri
Tirk halkim dlime mahk(m ettiler. Turkiye yi parampar-
ca ederek, cevresini kendi basina ayakta duramayacak
kadar zaytf Ulkelerle cevirdiler. Bunlar hilafin avci ko-
pekleri olarak surekli Turk halkina karsi kiskirtilmaya
mahkdmdurlar.

Fakat Britanya fim masas! Yunanistan in yenilgisi iti-
laf emperyalizminin nihai yenilgisi anlamina gelmemek-
tedir. istanbul ve Canakkale hala onlarin elindedir. Bu-
nun anlami itilafiilkelerinin sadece Tirkiye yi tehdit et-
meleri degil; Canakkaleyi kullanarak Rusya ya savas
gemilerini gdndermeleridir. “®

Ancak ayni manifesto, Ankara hiikiimetinin dogasi
konusunda da ¢ok nettir ve Tirk sosyalistlerinin Ankara
hikimetinden badimsiz kalmasi gerektigine vurgu ya-
piimaktadir.

"Tirk hikiumeti, isci ve kdylilerin degil; subaylarin ve
aydinlarin bizim fikirlerimizle higbir ortak noktasi olma-
yan hikimetidir. Tirkiye ekonomik olarak gelisirken,
Tirkiye isci sinifinin miicadele etme gereklili§i ortadadir.
Ama Tirk iscileri bu hukiimete yonelik tutumlari ne olur-

96 Degras, Jane (1971 >s. 369,
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sa olsun, Turkiye hin mucadelesinin, yoksul bir koyll
halkin uluslararasi kapitalizmin koleciligine karsi bir
micadele oldugunu anlamaktadir. Uluslararasi proletar-
ya, Tirk hikumeti konusundaki tutumundan bagimsiz
olarak, kendi gikarlari geregi, itilaf emperyalizmin Tur-
kiyeye karsi silah kullanmasini ve bir kez daha Avrupa
proletaryasinin kanini Britanyahin diinya egemenligi
icin dokmesini engellemek igin elinden geleni yapmali-
dir."97

Kominist Enternasyonalcin dérdiunci kongresi Kasim
1922’de toplandiginda Ankara, Tirkiye Kominist Parti-
si'ni yasaklamisti. Tirkiye komdunistlerinin Kkarsilastigi
baski konusunda Radek sunlari sdyledi:

“Turkiye komunistlerine, partiyi kurduktan sonraki ilk
gorevlerinin ulusal kurtulus hareketini desteklemek oldu-
gunu soylemis olmaktan bir dakika bile pismanlik duymu-
yoruz. Simdi bile eziyetler sirerken Turkiye deki yoldas-
lara, bunun geleceginizi karartmasina izin vermeyin di-
yoruz. Size zulum edenlere karsi kendinizi koruyun; ama
unutmayin ki, heniz tarihsel olarak nihai savasa atilaca-
giniz zaman gelmedi. Halen kat etmeniz gereken gok yol
var.

Dordiinci kongre karari, ulusal kurtulus hareketlerine
verilen destedin yani sira, micadele iginde bagimsiz isci
politikalarinin gerekliligine tekrar vurgu yapiyor:

"Son gelismeler, ulusal burjuva hikimetinin bizim
ddedigimiz devasa bedellerin meyvelerini toplamak istedi-
gini gosteriyor. Ankara'daki milliyetci hiikimet, Turkiye
biyik burjuvazisi lehine bazi imtiyazlar elde etmek igin
emperyalistlerle anlasmaya hazir.

*)? [icsrn... Jaw 1]»Tl; e

1K Depr.is. fan-f£L)71)s 3fan.
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Bu yeni politika, partifeshedilerek, butiin drgutlenme-
ler bastirilarak ve son olarak da istanbul'daki Tirk isgi
sendikalari kapatilarak baslatildi. Tirkiye Kominist Parti-
si, her zaman isgi Kitlelerinin emperyalizme karsi micade-
lesi sirasinda burjuva ulusal hikimetini destekledi. TKP,
ortak dusman karsisinda kendi ideal ve programlarindan
gecici tavizler vermeye hazir oldugunu da gosterdi,

Hukimetin, TKPye karsi tutumu, demokratik reform
vaatlerinin yerine getirilmesini isteyen isci ve koylu kesi-
minin sinifbilingli temsilcilerinden kurtulmak istemeleriyle
aclklanabilir. Vaatler, destek toplamak ve Lozan 'a gergek
bir burjuva hiukimeti olarak gidebilmek icinyapiimisti.

1920°nin sonunda Bakii’den Tirkiye’ye dénen Musta-
fa Suphi, gergekten guvenilir bir muittefikmiscesine Mus-
tafa Kemal’le yazisti. O ve yoldaglari bu hatanin bedelini
hayatlariyla 6dediler.100

Eylul 1922’de Komintem hedefine ulasmisti. Britan-
ya’nin kuklasi Yunanistan’a karsl savas Bolsevikler’in
yardimiyla kazanilmisti. Ama bundan sonra yasanacak
olanlar vahimdi. Bir etnik temizlik yapilmisti. Geride
kalan Hiristiyan nifus, Yunanistan’daki Miusliman ni-
fusla miibadele edilmisti. istanbul’daki Rumlar ve Bat
Trakya’daki Tiurkler, mibadelenin disinda birakildi.
1.200.000 ‘Yunanl’ (aslinda Ortodoks Hiristiyan, ki bun-
larin bir kismi Turkge konusuyordu) Tdurkiye’den ve
400.000 ‘Turk” (aslinda Misliman, ki bunlarin bazilan
Rumca konusuyordu) Yunanistan’dan sirildi. isci sinifi-

99 Degras. Jane (1971)5-330.381.

100 28 Aralik 1920°de Kars'a varan Suphi ve yoldaslarinin Erzurum'a girisi (buradan Ankara'ya
gitmeyi planliyorlardi) vali tarafindan yasaklandi. Vali. Muslafa Kemal'e yu irak onlari karay&ltiyla
Trabzon’a, oradan da Rusya'ya geri gondermeyi dusindugini yazdi. Mustafa Kemal*in rel. yaniti,
Suphi'yle birlikle kas kisinin geldigini ve hepimin birlikte seyahat edip etmedigim sormak oldu, 28 Ocak

1921'de Trabzon'a vardiklarinda bir gemiye binmeye zorlandilar ve denirde oldaraldaler.
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nm ‘basimlkesen bu mibadele, neredeyse butiin muhale-
feti zayiflatti.

Ayni zamanda Sevr Anlasmasi’nda Ongérilen Ermeni
Devleti de ortadan kaldirildi. Bunun anlami Emieniierden
alman toprak ve milklere Turkler tarafindan el konma-
grydi. Bu da milliyetci hukimet icin sadik destekgiler
yaratti.

isci simifini zayiflatan etnik temizlik, bir diktatorlik
kurulmasini kolaylastirdi.

Anadolu’da kalan ve Tirk olmayan en blyik etnik
grup, Kirtler de daha sonra agir baskilara maruz kalacak-
lard.

Dar bir gerceveden bakilirsa Bolseviklerin Kemal’e
verdikleri destek ¢ok blyiuk bir hata olarak gorulebilir.
Britanya’nin yenilmesi icin verilen destek, gericiligin
solenine yol agmisti.

Kiucguk ulkeler ile stper giler arasindaki catismalarda
sosyalistlerin, bazen zor olsa da kullanmasi gereken poli-
tika, bugtin de aynidir.

Kemal’in zaferinin bir baska ydnu daha vardi. Yuna-
nistan’da hala ‘blyukfelaket’ olarak anilan olay, dinya-
nin en biyik glci Britanya emperyalizmini sarsmisti.

‘Hayat boyu basbakan kalir’ denilen Lloyd George,
iktidardan dusdrildi. Savastan 4ep dolusu altin*ile do-
nen Lloyd George hakkinda basin krah Lord
Beaverbrook, bir Amerikan arkadasina sdyle yaziyordu:

"Artik politik bir krizin esigindeyiz. Bashakanin Yuna-
nistan politikasinin basarisizligit onun muhafazakarlar
arasindaki prestijinin timuyle cékmesine neden oldu.,tQl

101 Alimi yapan Fromlan. DaV'id (1991) s. 555
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Koalisyon hiikiimetinin ¢oékmesinden birka¢ hafta son-
ra yapilan secimlerde, agir bir yenilgi alan Lloyd George
bir daha iktidara gelemedi.

Yakm zamanda da benzeri olaylar yasandi. Britan-
ya’nin 1918 diinyasindaki egemenligi ABD’nin buginki
guciinden daha buyukti. ABD’nin Vietnam’daki yenilgi-
si, Amerikan emperyalizmini 25 yil boyunca dizginledi.
Britanya’nin yenilgisi benzeri bir ciddiyete sahipti; uste-
lik ABD’nin Vietnam vyenilgisi iki kutuplu bir dinyada
yasanirken, 1918’de Britanya diinyanin tek siiper gucuy-
di, Britanya, 1918°de diinya nifusunun ve topraklarinin
dortte birini dogrudan yo6netiyordu. Tirkiye’de kaybettigi
savas, bu giicii sarsip kétiirim birakti. Bu, Britanya impa-
ratorlugu icin sonun baslangici oldu.

Yenilginin, Yunanistan’daki etkisi daha derin hissedil-
di. Askeri bir darbe sonucunda kral tahtim o§lu George’a
birakti, Bashakan Gounaris dahil alti bakan idam edildi.
Savas Karsiti hareket, Yunanistan Kominist Partisi’nin
kurulmasinda ve politik formasyonunda énemli bir rol
oynadi.

Peki, Yunanistan kazansaydi ne olacakti? Britanya,
Irak’ta yaptiklarini Tirkiye icin distnuyordu. Kurmak
istedigi zayf bir monarsi eliyle bdlgeyi yonetmek istiyor-
du. Britanya egemen sinifinin bél-yénet politikalari uzun
bir tarihe sahiptir. Kibris’ta Tirk ve Rumlar arasinda ya-
ratilan gerginlik politikalari, ¢cok daha biyik ¢apta Hin-
distan, Malaya ve Seylan’da uygulandi. Dolayisiyla Bri-
tanya’nin zaferi yine etnik bolinmusligl beraberinde
getirecekti. Sinirlar belki daha farkh ¢izilecek; ama isgi
sinifi yine bélinmus olacakti.

Britanya devletinin Kirtlere ne yapacagini ise tahmin
etmek zor degil. Britanya’nin kontrol ettigi Irak’ta Kult-
ler vahsice bastirildi. Kraliyet Hava Kuvvetleri, sivil hal-
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ka yonelik ilk bombalama deneyimlerini Irakli Kdurtlere
karsi uyguladi. ikinci Diinya Savasanda Dresden’deki
sivil halka ydénelik katliam bombardimaninin mimari,
Hava Kuvvetleri subayr *Bombaci’ Arthur Harris 1924°te
sunlan yazdi:

“Kirtler bombalamanin ne demek oldugunu verdikleri
kayip ve gordikleri zararla dgrendiler. 45 dakika icinde
biyuk bir kdyun haritadan silinebilecegim ve koéylilerin
Ucte birinin 6ldirulip yaralanabilecegim anladilar.112

Kemal’in zaferinin alternatifi Britanya’nin zaferi ola-
cakti. Bu da Turkler, Kurtler ve Anadolu’da yasayan Hi-
ristiyanlar igin daha buyik bir gericiligin yasanmasi an-
lamina gelecekti.

Dolayisiyla Bolsevikler, Kemal’e destek vermekte
hakhydi. Britanya’nin yenilgisi, dinya is¢i sinifinin ve
Britanya somuirgelerinde yasayan yiiz milyonlarca insanin
cikarmaydi. Bolsevikler, is¢i sinifinin bagimsiz olarak
orgltlenmesi, kendi politikalarim olusturmasi ve koruma-
sina yonelik israrlarinda da hakliydilar. Savas bittiginde
Turk devleti onlarin diismani olacakti.

1918-23 Bilangosu

Bu dénem genellikle Turk devrim yillari olarak anlati-
hir, Halbuki teinel degisimler daha Once yasanmisti. Bu
dénemde ittihat ve Terakki, fikirsel hegemonyaya ve kad-
ro devamliligina sahipti. Ne ordu, ne de devlet biirokrasi-
sinde 1908 benzeri bir tasfiye hareketi yasanmadi.

ittihat ve Terakki’nin son dénem iktidari ile cumhuri-
yet rejimi arasinda bariz bir devamlilik var. Cumhuriyet
kurulduktan sonra devlet birokrasisinin % 85’i, ordu su-
baylarinin % 93’0 ittihat ve Terakki déneminden Kkal-

102 McEtowill. David 41907}s. 150.
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maydi.18 190S Devrimizde ise ordu yeniden yapilandiri-
larak ylzlerce subay atiimisti.

Ozellikle Turk bir kapitalist sinif yaratmak igin Tirk
milliyetciligi ile devletin ekonomiye midahale etme an-
layisi ittihat ve Terakki tarafindan gelistirilip uygulanma-
ya baslanmisti. ‘Tirk Devrim?ne atfedilen hemen bitin
toplumsal degisimler ittihat ve Terakki tarafindan basla-
tilmisti. 1923 sonrasi kurulan tek parti iktidarinin uygu-
lamalari ittihat ve Terakki rejiminin programi cerceve-
sindeydi.

1923’te bir devrimden s6z edemeyiz. Padisahlik daha
onceden sembolik bir diizeye itildigi igin, onun ortadan
kaldirilmasi kokli bir degisime tekabil etmiyordu. Yasa-
nan sdreg, Binnci Dunya Savasi’ndan galip ¢ikan Britan-
ya liderligindeki blyuk gglerin, Turkiye’yi Jrak benzeri
bir kukla devlete doénistirme cabasina karsi, Osmaiih
imparatorlugu'nun Tirk kanadinin gésterdigi bir direnis-
ti.

Britanya zayif bir padisahi, kuclltilmis bir tlkede
yonetici olarak birakmak istiyordu. Irak’ta da kurulan
duzen boylesi bir seydi. Britanya’nin baslica motivasyonu
petrol degildi. Irak’m petrol rezervleri bilinmiyordu. Pet-
rol cikmasi bir olasilikti; ama sadece olasilik. Suudi Ara-
bistan petrolleri konusunda ise herhangi bir 6ngéri dahi
bulunmuyordu. Britanya, Kdérfez’e kadar demiryolu ya-
pimini giivence altma alarak, Hindistan’a ordu birlikleri-
nin naklini hizlandirmak istiyordu.

Asagindan yikselen micadele dalgasi, bu savastaki
aktorlerin elini kolunu baglamist.

105 Malie, A, £-{[<595) s 255 Avni rakamlar Poulion. Hugh (L9971 5. 88'de altimsi yapilan D. A-
Rustovv'iin *Anuurfc as an Institution Builder. <Bin Kunintsal Kurucu Olarak Atatirk}' adli caitsmas uda da

knllatuliraktadr,
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Britanya egemen sinifi polislerin dahi iginde oldugu,
kitlesel bir grev dalgasi ve kendi evindeki ordu birlikleri-
nin isyaniyla karsi karsiyaydi. Rusya’daki Ekim. Devri-
miThin zaferi, bitliin dinyada ezilenlere 'kotli &rnek ol-
mustu. Britanya imparatorlugu, sémiirgelerinde, ézellikle
de Misliman nifusun bulundugu yerlerde ¢ok ciddi bir
huzursuzluk ve isyan dalgasiyla cebellesiyordu. Daha da
kotist Hindu ve Mduslimaiiar Britanya’nin Hindis-
tan’daki somirge rejimine karsi birlikte ayaklanmisti.
Britanya savast kazanmis; ama pastay! yiyemeyecek ka-
dar glicten dismusti.

Yunanistan egemenleri, proletaryanin savas karsiti ha-
reketinin tehdidi altindaydi. Cephedeki Yunanistan birlik-
leri bu hareketin sonucunda ¢oktu.

Birinci Dunya Savasl, Tirkiye’de halki perisan etmis-
ti. Kdyluler hastaliklardan kirihyor, is¢i sinifi savas iste-
miyordu. Etnik temizlik eski 6zel sermayeyi de yok et-
misti.

Butin taraflarin son derece zayif olmasi, subaylar ve
aydinlardan olusan ince bir tabakanin, kiuguk bir ulusun
emperyalizme karsi micadelesine liderlik etmesine ola-
nak sagladi. Bu kesimin savas bitti§i anda emperyalizmle
yeni ittifak arayislarina girmesi, savasin Britanya emper-
yalizmine karsi verilmis oldugu gergegini ortadan kal-
dirmaz. Britanya egemen sinifi, Ankara hikimetini yok
edecek bir giice sahip olsaydi, bunu hi¢ disinmeden ya-
pardi. Rus Devrimi’nin aktif destegi de dengenin Tirkiye
lehine degismesini sagladi.

Bu bir 'Kurtulus Savas!' degildi. Turkiye bir somirge
degil, bagimsiz bir Glkeydi. Turkiye, Birinci Diinya Sava-
si’na giderken bagimsiz bir politika izlemisti; fakat Mi-
sak-1 Milli Tirkiyesi, Irak gibi yari-somiirge durumuna
getirilme tehdidi altindaydi.
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‘Kurtulus Savasi" gercekte kicuk bir tlkenin blyuk
bir emperyalist giicin kuklasina karsi verdigi, bir ulusal
savunma savaslydi. Savas, emperyalizmin yenilmesiyle
sonuclandi; ama bu, Turk halki igin bir zafer olmaktan
¢ok uzakti. Tirkiye’nin bagimsizligini savunan rejim ayni
zamanda emperyalizmle de bans yapti.

Etnik temizlik toplumun kalbini pargalamisti. isci sini-
fi hareketini darmadagin etmeye de yardimci oldu. De-
mokrasi ve toplumsal dedisim icin micadele edebilecek
kesimler dramatik bir sekilde zayiflamisti.

“Kurtulus Savasf’nin hemen sonrasinda kalan miras
bizim, yani iscilerin tarafinin zayiflamasiydi. Daha da
kotusu, bu zayiflamanin kaginilmaz ve telafisi olanaksiz
oldugunu iddia eden bir ideolojinin de miras kalmis ol-
masidir. Bu bir mit. “Yedi duvele karsi savas”in gercek
tanhim inceledigimizde yedi divel zayif ve boliinmis
durumdayken gercek ittifakimizin, yani Turkiyeli isgile-
rin gercek ittifakinin, Yunanli, ingiliz ve Rus iscileri ol-
dugunu goériyoruz. Her seye muktedir “ulusal liderler”
mitinden ziyade uluslar arasi diizeyde is¢i sinifinin daya-
nisma gelenegine bakmak bugiin Tirkiye’de verdigimiz
demokrasi ve degisim micadelesini nasil kazanacagimiza
151k tutacaktir.
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Sermayenin “TUurk”lestirilmesi

Sait CETINOGLU

"Bu toprakla Turklerin, sadece Turklerin
yasamasini ve ona tamamen sahip
olmasini istiyoruz. Milliyetiyahut

dini ne olursa olsun, Turk
olmayanlar kahrolsun ™
Dr, Nazim'

Osmanll'da Milliyetgiligin Kesfi

Genel olarak tarihgiler, Turkctligin, imparatorlugun
bunyesindeki unsurlari bir arada tutmaya yonelik pragma-
tik Osmanlicilik politikalarinin, 1913 Balkan yenilgisin-
den sonra bir secenek olmaktan ¢ikmasindan ve ydnetici
sinifinca terk edilmesinden sonra ortaya ciktigini kabul
ederler.

Ancak ittihatgilann distinsel arka planina baktigimiz-
da Osmanlicilik veya benzeri islamcilik gibi kozmopolit

1Mevlanzade Rifat Efendi, Turk inkilabinin igylizii, Halep, 1929
s 89. Akt Hovhamiisyan nikolay, Ermeni soykinmi Cev. Atilla
Tuygan Pencere y. 2005 1st;s 81



80 Resmi Tarih Tartismalari 2

dislincelerle Misliiman - Turk unsurun egemenligi ve
Gsttnldgund anlamislardir. “Osmanli ydneticilerine ege-
men olan, Tirk¢l veya Osmanlici hangi bigim altinda
olursa olsun savunduklari millet-i hakime fikridir"2, itti-
hatcilar da dahil olmak uUzere bitin Osmanli yonetici
sinifinin imparatorlugu bir arada tutabilmek icin gelistir-
digi tim dustinceler daima hakim etnisitenin tartismasiz
egemenligi olarak anlasilmistir, ‘Millet -i Osmaniye' ter-
kibinin acik karsihgr Turk'tir3

ittihatgilarin éncillerinin, ideologlarinin ve yoneticile-
rinin dusincelerine baktigimizda bu olguyu agikca goz-
lemleyebiliriz; Sinasi, “Tlrk yurdunda gayrimislim ta-
bakanin kendi lisanlariyla birer gazete ¢ikarmakta olduk-
lart halde millet-i hakime’den hi¢ kimsenin Terclimani
Ahvafm intisarina kadar boyle bir tesebbiise girismedi-
§i” 4[ne] hayiflanmakta. Namik Kemal #ger Hiristiyan-
lar bilim egemenligimizi isterlerse anlasiriz, pek dogaldir
ki onlari hikimete almadigimiz icin yakinma hakkina
sahip olmayacaklardir/ 5 diyerek, gdzdagdi vermesinin
yaninda; “gayr-i muslim taba’ya verilen haklarin Turk-
Misliman hakimiyetini sarstiklari”6[m] distinerek itiraz
etmektedir. Nihat Sami Banarli: “Namik Kemal’in Milli-
yetperverligi tamamiyla Tirk milliyetciligidir. Bu milli-
yet¢iligin Osmanlilik sekline burinen dig gorundsi ise,
ylice imparatorlugun engin hakimiyetini sarsmamak icin
ihtiyar edilmis bir tedbirden baska bir sey degildir.”7 Ali
Suavi, nigin Turklerin yonetici olmalari gerektigini, 'Tlrk
irkinin askeri, medeni ve siyasi rolleri itibariyle butin

1 Akgam Taner, insan Haklari ve Ermeni Sorunu imge 2002 s 99
J Akgam T. insan haklari... s 101

4 Oba Ali Engin Tirk Milliyetciliginin Dogusu imge 1995 s 184
5 Akcam T. Insan Haklan,,, s 101

6 Oba A.E. Turk... s187

7 Oba AE. Turks 186
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irklardan ustiin ve eski bir irk oldugu5teziyle savunur,
fttihat ve Terakki bu milliyetci mirasi devralmistir.

Hareket icinde buylk agirligi olan Ayan Meclisi Reisi
Ahmet Riza da Osmanliciliktan Tirk egemenligini anla-
maktadir. Tirk unsurunun diger unsurlar Gzerindeki ha-
kimiyet kurmasini saglamayi, politikasinin merkezine
koymaktadir. Osmanlicihigi, *'Tirk olmaktan gurur duyan
bir Osmanliciliktir”? Huseyin Cahit (Yalgin) ¢ok agik
bicimde Tirk egemenli§ini savunur ve "ne denirse densin
memlekette millet-i hakime Turklerdir ve Tirkler olacak-
lardir” Mizanci Murat; “Dostumuzun birbirinden baska
zannetmek hatasinda bulundugu Tirklik; Osmanlicilik ve
Mislimanhk adina duada kusur etmeyiz "*demekle t¢iini
bir arada distindigini ifade etmektedir.9

Bahaeddin Sakir ve Dr. Nazim gibi Ermeni soyKkiri-
minda 6nemli rolleri olan ydneticiler basindan beri Turk-
cli ideolojiyi savunmuslardir. Dr. Nazim, Manastir’da
yegenlerinin yayinladigi Hisn ve Siir adli derginin adini
Geng Kalemler olarak degistirerek, Selanik’te Cemiyetin
Tiurkgl yayin organina gevirmistir. Tark¢iligin heniiz
siyasi olarak tam gelismedigi donemlerde bile Tirkler
kendilerini Osmanlinin egemen unsuru saymislar ve diger
unsurlarin kendilerine itaat etmesini savunmuslardir.10

Teskilat-1 Mahsusa’yr inceleyen bir yazar: ' Teskilatin
ajanlari, sorumlu olduklari devlet otoriteleri gibi, gele-
neksel Osmanlicilik fikrine sézde baghliklarini gésterse-
ler de, teskilat islam birligi ve Pantiirkizm fikirlerine da-
yaniyordu. 1 Yargisiyla, buna isaret etmektedir. Teskila-

* Akcam T. nsan Haklan... $ 102

9 Akgam T. insan Haklari s 103

D Akgam T insan Haklan... s 102-103

1 Stoddard Philip Teskilat-1 Mahsusa Cev. Tansel Demirci, Ar-
ma'Y. 2003 s 56
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tin cn 6nemli simalarindan Kuscubasi Esref (Sencer),
ayni yazara, Osmanlicilik politikasini, Tirklerin kendi
milliyetciligini guclu bir sekilde gerceklestirmeleri igin
bir zaman kazanma manevrasi olarak strdurdiklerini
ifade edecektir.2

Zaten Falih Rifki; “Tarihe hakikatin ne lizumu var?
Osmanh tarihi, bu sebeple, bir yalan alemi olmustur,
Yalan Sarkta ayip degildir’ 3 Derken, dnemli bir gercege
isaret etmistir.

imparatorlukta Tirkler millet-i hakime, diger unsurlar
ise millet-i mahkiime stattisundedirler. Tilrkler kendilerini
Osmanli Devletinin sahibi olarak gdrmektedirler, diger
unsurlar ise hizmetcidir. “Daha diine kadar hizmetgileri-
miz olan..,” Diye baslayan hamasi nutuklari hatirlayalim.
“Osmanli imparatorlugu hun yéneticilerinin, bir élgide
bile olsa, Hiristiyan vatandaslarinin, reaya iartntn, daha
dogrusu kullarinin statustini degistirmek, onlara bir kapi
acmak, bir parca umut vermek gibi bir derdi hi¢ olma-
wnM”[r]14

1789 Fransiz Devriminden sonra olusan yuritashk kav-
raminin en 6nemli bilesenlerinden olan askerlik hizme-
tinde gayrimislim nifus ayrik tutulmustur. Hor gorilen
ve genelde asagilanan azinliklar belli mesleklerden ve
gorevlerden, ozellikle askerlikten, kamu hizmetlerinden
uzak tutulmuslardir. -Sinirh olarak 1909 6ncesi donan-
mada angarya goOrevlenni askerlikten saymazsak,- bu
duzenlemeler temelinde gayrimuslimler, “baska secenek-
ler aramaya ve askerlikten ve hiukiumetten uzakta dumia-
ya - zorlanmadiysa da - itilmistir. Sonug, [gayrimislim-
lerin] aralarinda kayda deger insanin sahip olduklari nite-

B Stoddard Teskilat-I... s 63
B Atay, Falih Rifki, Zeytin Dagl Remzi Y. 1938s 7
M Hovhannis-yan Nikolay Ermeni Soykirimi s74
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lik ve dogal yeteneklerini gelistirmis olmasidir. Hikimet
ve askeriye ve kamu hizmetinde Ucretli istihdamin sinirh
gelirlerine mahkdm edilmek yerine, zanaat, ticaret ve
sanayi alanlarinda sinirsiz zenginlik imkanlari sunan yeni
ufuklara agilmislardir”.15 Bu zenginlik el degistirmeliydi.
Osmanh’mn talan ve fetih yetenekleri asindiginda gozler
bu zenginlige cevrilecektir.16

1914 yilindaki “Mikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Mu-
vakkatilne kadar gayrimuslimler askere alinmamislardir.
Balkan Savasi’nda gayrimislim génallilerden olusan
birliklerde kendi dindaslarina karsi savasmislardir. ~[Bal-
kan Savasi’nda] Misliman arkadaslariyla birlikte miica-
dele edip, fedakarlik 6rnegi sergileyen gayrimuslim Os-
manli askerleri de vardi. Yanya savunmasinda gérev ya-
pan Ermeni askerler, komutanlarinin takdirini kazanacak
derecede basarili olmuglar, her seye ragmen yerlerinde
kalip, direnme cesareti gostermislerdi. Zayiat listelerinde
¢ok sayida Ermeni isminin bulunmasi tesaduf degildi.
Ayni tarihte Osmanli ordusunda yedek subay olan Ermeni

5 DadrianVahakn Tirk Kaynaklarinda Ermeni Soykirmi Cev.
Atilla Tuygan Belge Y. Ist. 2005 s 285-286

Bittihat ve Terakki bu el koyma isine daha 1909 yilinda siirgiine
gonderdigi Sultan Abdulhamid’in mal varligina el koymakla basla-
mistir Sabik sultanin el konulan servetini sultani Muhafza etmek igin
gorevlendirilen ittihat ve Terakki gorevlisi Ali Fethi (Okyar) soyle
listelendirmektedir: “Osmanh Bankasindaki nakit mevcudu ylziichib
yediytiz kusur Osmanl altim idi. Doycebank’ta onddrt canta icinda
onalti bindétrylizdoksaniic Anadolu Simendifer tahvili, doksansekiz
Bone de Jouissance, U¢ bin Selanik Limani hisse senedi,
Krediliyone'de elliikibindortyiizotuzbir Osmanli altini vardi” (Okyar
Fethi, U¢ Devirde Bir Adam s 68), Nakit ve tahvilin yaninda sabik
Sultanin ve ailesinin miicevherlerine de el konulmustur ki ikimilyon
alim olarak deger konulan miicevherler Paris ve Londra'da satilarak
paraya gevrilmis satilan micevherlerden konulan degerden ok daha
fazla para temin edildigini F. Okyar ifade etmektedir. ( Okyar F. Age
s71)
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Oharmes’de, Yanya’da Amavud redif askerlerinin mevzi-
lerini terk etmemeleri igin biyik gayret sarfetmis ve on-
lan savasa devam etmeye cagirmisti... Anadolulu Ermeni
ve Rumlarin mevzilerinde kaldiklari; firar eden askerler
ylzunden miuteessir olduklan goériliyordu... Yahudiler
de Mdusliman arkadagslari gibi hizmet ediyordu... Cavus
Mison, savasin en dehsetli aninda bir takima kumanda
etmis ve gosterdigi gayret ve cesareti sayesinde komutan-
larinca takdir edilmisti”.17 Ayni Takdiri Sarikamis felake-
tinde gosterdikleri fedakarliklarindan dolayr Enver’de
Ermeni Askerleri icin gdsterecek, onlan kutlayacakl3
ancak bu takdirler gayrimislim Osmanh Askerlerinin tim
fedakarliklarina karsin amele taburlarinda kinimalarini
onleyemeyecektir, “Tiurk Hukimeti, Hiristiyanlara kati-
yen givenmiyor ve onlara ne silah ve ne de Uniforma
vermeden Amele Taburu denilen 6zel ¢alisma birliklerine
yolluyordu ve bu Ozel birliklere, ‘6lim taburu7 demek
daha dogru diserdi”.19 “Amele taburlarinda bu insanlar
ac ve uykusuz giinlerce calisa galisa (yol yapmak tiinel
kazmak, tas kirmak suretiyle) kan tukurerek, tifisten tit-
reyerek birer, birer 6lip giderler. Tam da istendigi gibi,
sessizce, sungi ya da kursun harcarimaksizm”.20
Balakian; “Orduda hizmet edemeyecek kadar asagilik
kimselerdik, ama bunu parayla 6demek zorundaydik12l

12 Gilsoy Ufuk Osmanh Gayrimuslimlerinin Askerlik Seruveni
Sirauig 2000 s 166-167

w Enver Pasa’yr Sarikamig’ta kurtaran Ermeni kokenli askerler-
dir.

19 Sotiriyu Dido Benden Selam S@yle Anadolu’ya Cev. Attila To-
katli Sander 1970 s 63

2D Erbil Pervin Anadolu Aghiyordu Niobe Sorun Y. 2001 s 37

2 Balakian Peter Kaderin Kara Kopegi cev. Argun Ates Belge
Y.2005 s 183
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sozleriyle gayrimislimlerin nasil asagilandiklarini ifade
etmektedir.

Osmanli yoneticileri hicbir sekilde gayrimuslimleri
vatandasi olarak gérmemis, haklarini tanimamistir. Ki
ardillari da ayni tavn glnimize kadar sirdireceklerdir.
Osmanli Meclis-i Mebusan’inda her dinden lye varken,
Ankara’da toplanan ilk meclise (kendilerini destekleyen
gayrimislim kisiler olmasina ragmen) hi¢ gayrimislim
Uyenin ¢agrilmadigim da belirtelim. Meclis sadece Mus-
lumanlara aciktir. Kemalistler basindan itibaren gayri-
muslimleri yurttasi olarak gérmemektedirler. Riza Nur,
Lozan’da mibadele firsati ¢iktiginda tim gayrimuslimleri
Ulke disina sirmek istemisse de bunlari kabul edecek ulke
bulamamis oldugunu esefle ifade etmektedir.

Osmanli yéneticilerinin ana amaglan Osmanli impara-
torlugun pargalanmasina karsi koymak oldugundan, im-
paratorlugun ¢ok uluslu karakterini bir zorunluluk olarak
kabul ediyorlardi -zorunluluk ortadan kalktiginda ise
ylzyilin en buyuk trajedisine sebep olacaklardir- parca-
lanmaya neden olmamak igin “ydnetici ulus mensuplan
ulusal kimliklerine agiktan sahip ¢tkamadilar. Tim unsur-
lari bagnnda toplayabilecek entegre ideolojileri ‘resmi
ideoloji’ olarak savundular”.22 ideolojik arka planda
Tlrkel olmalanna karsin bunu ifade edemediler, Osman-
lcilik onlarin kamuflaj malzemesiydi. ittihatcilar dagilan
imparatorlugu bir arada tutmak, dagiimasini engellemek
iddiasiyla yonetime el koyduklarinda, Tirkgllik diger
milliyetleri dislayacagindan agiktan Tirkg¢iligu savuna-
madilar. Fakat tim bu Tirkci ve islamci egilimlerine
ragmen imparatorlugun tim unsurlari ile birlikte yasami-
ni devam ettirmesi gerektigine olan inan¢ devletin kurta-
rilmasi (siz bunu ayricalikli geleneksel sinifin, ayricahk-

2 AkgamT. insan... s 104
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larini kaybetmemek gabasi olarak okuyun) fikri bu egi-
limlerin Osmanlici bir kilif akinda sunulmasini gerektir-
mistir. Bu konuda ‘Cumhuriyet’i kuranlann eli ¢cok rahat-
tir, ¢inki ortada kurtarilacak imparatorluk kalmamistir.

Aslinda Mizanci Murat’in agik¢a soyledigi gibi birbi-
rinin alternatifi olamayan Osmanlicilik, islamcilik ve
Turkculik daima akilda tutulan temel ideolojinin degisik
ifadeleridir ve birbirlerini tamamlarlar. Osmanliciligin
maskesi distince Tirkgiilik, daima islamciligin koltuk
degnegi ile sirdirilmistir. islamcilik her daim yedekte-
dir.

Bu zorunluluk Tark milliyetgiliginin sahneye gec gel-
mesiyle sonuglanacak gecikmenin ya da ge¢ milliyetgili-
gin dogal sonucu arayi kapatma telasi diger ulusal grup-
lara karsi acik bir saldirganlik bigimini alacaktir. Gecik-
menin bir diger sonucu da, Tirkgilik ideolojisinde irkgi
distincelerin belli bir agirhk kazanmasidir.23
‘Milli iktisat’

I1S.ve 19. yizyil Osmanlh toplumunun yasadigi temel
degisim, bir burokratik burjuvazi ile ticaret burjuvazisinin
dogusudur. Bu burjuvazinin goze carpan ozelligi, kaynak-
lan sultanin egemenliginden ilk kez cekip almasidir.
Kaynaklar iki turlilydi: Birincisi, Bati tipi egitimle olusan
beseri kaynak, (Bati tipi egitim, sultana baghlik yerine
soyut bir Osmanli devletine baghlik fikri gelistirerek bu
burumlarda yetisen 6grenciler tahayydl ettikleri devlet ve
toplumu yasadiklari ortamda gdremeyince, imparatorlugu
reforme etmeye basladilar. Osmanli toplumu ve devletini
yenilemeyi amaclayan birokratik burjuvazi boylece filiz-
lenmistir), ikincisi Batiyla ticari iliski kurmus olan azin-
lik tacirlerinin, 6nde gelen Batili gliglerin yasal koruyucu-

BHAkcamT. insan ... s 107
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lugu altina girmesiyle zenginlesen ticaret burjuvazisi,
kendi ekonomik kaynaklan izerinde tek sdz sahibi oldu.
Bu iki grup (burokratik burjuvazi ile gayrimislim ticaret
burjuvazisi), birlikte Osmanli burjuvazisini olusturabilir-
lerdi fakat etnik ve dinsel ¢izgilerin ayristirdigi Osmanli
toplumsal yapisi icinde farkli yerlerde konumlanmalarin-
dan 6tird bu pargali yapi devam etti, 4

Burada sunu da agiklamakta fayda var, bu gayrimus-
lim tacirlerin Batili tacirlerle rekabetten dogan celiskileri
de vardir. Kapitalist iliskilerin, imparatorlugun diger bél-
gelerine oranla daha fazla gelistigi ve ihracata yonelik
Uretimin yogun oldugu Ege Bdlgesinde yabanci tacirlerle
yerli gayrimuslim tacirlerin siddetli rekabet ve catisma
orneklerine iliskin belgeler de mevcuttur®. Batili konso-
loslar Rum ve Ermeni tiiccarlarin rekabetlerinden rahat-
sizlik duymaktadirlar ve birgok kez kendi bakanliklarina
yerli Rum ve Ermeni tacirlerden sikayette bulunmuslar-
dir. Hatta pazar egemenligi micadelesinin cinayete kadar
vardi§i durumlara da sahit olmaktay1z.26

Bati ile iliski kuranlar sadece azinliklar degildir. Mis-
luman tacirler de Batili guglerle ticari iliski icindedirler,
hatta kapitiilasyonlardan faydalanmak icin Batili devletle-
rin uyruguna giren Tiirk tacir Orneklerine de rastlanmak-
tadir.Z7 Musliman ticcarlar bu durumdan sikayetgidirler,
kendilerine de imkan saglanmasini istemektedirler: “Mis-
liman tiiccarlar Bablali’ye miracaat ederek ticaretlerini
kaybettiklerini veya gayri Mislim ya da Avrupall tiiccar-

2 Goeek Fatma M. Burjuvazinin Yiikselisi ve Diististi Cev. ibra-
him Yildiz Ayrag 1999 s 104

2>Kurmus Orhan Emperyalizmin Turkiye'ye Girisi Bilim Y.
1977 s 212-220

24 Kurmus O. Emperyalizmin... s 170-171, 221

27 Kurmus O. Emperyalizmin, ., s 35
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lann himayesinde yapmak zorunda kaldiklanni bildirmis-
lerdir.”28

Misliman tiiccarlarin ticarette gelismesine ve ¢ogal-
masina yonelik bircok 6zendirici tedbirler alinmis, ancak
bu tedbirler banlarin gelismesine yeterli olamamistir.
Surec icinde azinlhklarin ticarette durumu kendi lehlerine
cevirmelerine engel olunamamistir.

ikinci Mahmut déneminde Miisliman tiiccarlarin ge-
lismesi icin bazi dnlemler alinmis, Mislimanlara da bazi
imtiyazlar verilmis ve istanbul, izmir, Bursa, Halep ve
Sam gibi vilayetlerde kontenjanlar ayrilarak avantajlar
saglanmissa da Musliiman tiiccarlar bu avantajlardan fay-
dalanamayarak durumu lehlerine cevirememislerdir.

Padisah ikinci Mahmut’a sunulan bir takrirde: “Ehl-i
islam tiiccarlarinin  (Avrupa Tiiccar) misillu ticaretge
imtiyazlari olmamak hasebiyle iclerinden Avrupa ticare-
tine talip ve muktedir olan mu’teberan tiiccar bazen berat-
Il reayaya ve ekseriya Frenkler nagar iltica ile ylzde su
kadar kar vererek Avrupa’dan getirip ve gatr-1-ez-
memnu’at gonderdikleri emval ve esyay! bi’l-zarure onla-
rin namina celb ve irsal etmeklige mecbur ve cok kere
dahi Frenkletin hile ve tezvirat-1 cihetleriyle mutazarrir
ve magdur ve hususen bir muddetten beri Frenklerden
Kalliyeli meslubu’l emniye olduklarindan gayri bazi sa-
hih. ..kimesneler emr-i ticaret icin herbar Frenklere ve
reayaya iltica edib durmakhgi serafet-i isiamiyelerine
layik gdrmediklerini bildirerek ‘su gavurlara ilticadan’
kurtarilmalari gerektigini ‘bir kita arzuhal ile’ talep”2
ediyorlardi. ikinci Mahmut Miisliman tiiccarlarin sika-
yetlerini g6z onine alarak bunlara da “Hayriye Ticcari

B Bagis Al ihsan Osmanli Ticaretinde Gayri Muslitnler Turhan
19485107
D Bagis Osmanl... s 108
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adiyla aynen Avrupa tlccarl statlisine kavusturularak
ayni hak ve imtiyazlara sahip kilinmislardir.”30

Sultan 2. Mahmut, Misliman tlccarlarin gelistirilmesi
icin ilgilileri uyaran bir ferman da yayinlamistir, ferma-
ninda: “Bu maddenin kamilen icrasi ileride gerek Efrenc
ve gerek reaya-y1 Devlet-i Aiiyemizden olanlarin ticaret-
lerine kesr verecegi melhuz oldugundan ginagiin hudia
ve desise ile ibdaline sa’y edecekleri hedihi ve bahirdir,
ona g6re memurlar tarafindan zinhar gevsek tutulmayib
daima dikkat ve ihtimam ve tenfiz ve icralarina sa’i
mamelakelam olunsun.”3l Direktifiyle, Ehl-i islam tiic-
carlarin korunma ve himayelerini buyurmus ancak Ms-
luman ticcarlar bu avantajlarini da kullanamayarak reka-
betten geriye dismuslerdir. “1860’larda Ahumet Mithat
Efendi ve Yetii Osmanlilar bir Musluman -Tirk ticaret
burjuvazisinin yoklugunu sik sik dile getirmis olmalari”3
Misliman -Tirk ticcann bu basarisizligina isaret etmek-
tedir.

Mislumanlar birokratik burjuvaziyi olustururken
azinhklarin da ticaret butjuvazisini olusturmasi ve ayri
kutuplara dismeleri, 1908 Jon-Turk Buijuva Devriminitl
tuhafligidir, bundan sonraki tarih bu ‘garabetin5 ortadan
kaldirilmasinin tarihi olacaktir. Turk birokratik burjuva-
zisi devrimi yaptiginda, ittifak kuracagi ‘yerli’ ticaret ve
sanayi burjuvazisi yoktur, ‘milliher buijuva devrimini
yaparken burjuvalar ‘gayri milli’dir, ‘milli’ unsurlardan
olusmamaktadir (burada mesruiyetini BatiMa ya da Bati-
cilikta arayanlarin ne kadar ‘milli7 olabilecegini tartismi-
yoruz?), Tirk buijuva devrimi, diger buijuva devrimle-
rinde oldugu gibi ittifak kuracagi milli unsurlardan olusan

0 Bagis Osmanh. .. s 107
Bagis Osmanli, .. s 109
2 Bagis Osmanh... sili
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‘millP burjuvazisi olamadigindan bunu kendi eliyle yetis-
tirecektir.

ittihat ve Terakkinin dnli yéneticisi (Kiigilk Efendi3)
ve ‘milli iktisat’m pratisyenlerinden iage nazin Kara Ke-
mal : “Avrupa da Hikimetler ya isgiye ya da burjuva
tabakalarina dayanirlar. Gilg¢ anlarinda guvenecekleri
toplumsal deste@e sahiptirler. Biz hangi sinifa dayanaca-
§i1z... Boyle gicli bir sinif Turkiyete var mi? Bulunma-
digina gére biz neden yaratmayalim."” Sozleri, gayri-
muslim burjuvaziyi yok sayarak, yem Turk Musliman
buijuvazinin yaratilmasi zorunluluguna isaret ediyordu.
Savas stirecinde bunu gerceklestirme firsatlarina kavusa-
cak, istedigi burjuvaziyi yaratacaktir.

Tirkgilagin tnli ideologu Ziya Gokalp, iktisadiyat
Mecmuasi nda ‘milli iktisad’m ve etnik tirdesligin gerek-
lerine dair yazilannda “Misliman-Tirk unsurun asker ve
memur, gayr-i Muslim cemaatlerin san’atkar ve tliccar
oldugu bir toplum ¢addas devlete dontisemezdi. Turklerle
‘gayr-i Turk’ unsurlar arasinda ‘musterek bir vicdan5
yoktu. Aralarinda ishélimu gercek ishélimiu  degildi,
‘milli tenasid’lin guclenmesi igin ishdluminin ancak
‘musterek vicdan’a sahip bir toplumda olusmasi sartti.
Yoksa ‘millet hali5 yapay bir nitelik tasir, gercek anla-
miyla ‘milli iktisad’a ulasilamazdi.”3® Musliman-Tirk
unsur maddi yasamin bitin alanlarinda her tirli ugrasi
kendi Gstlenmeliydi. Dolayisiyla difer unsurlara maddi
hayatta bir yer kalmiyordu. Is bdliminde diger unsurlara
yer yoktu. “Eger Turkler kendi i¢lerinden Avrupa serma-

Bliyuk Efendi ise Talat'tir
MGavdar Tevfik Milli Miicadelenin Ekonomik Kokenleri Koz Y.
1974s 145.

3 Toprak Zafer Turkiye’d e ‘Milli iktisat’ YurtY. 1982 s 32
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yesinden de istifade ederek* bir ‘sermayedar burjuva sini-
f1I’ gitkarmayacak olursa, yalniz asker, memur ve kdyliden
gic alan Osmanli-Turk toplulugu ¢agdas bir devlete do-
ntisemezdi. Osmanlh Devleti’ni ancak Turk burjuvazisinin
dogusu kurtarabilirdi.”3%6

Mesruiyetini Bati’da arayan Musliman-Turk birokra-
tik burjuvazisi ile Bati ile ticaret yaparak gelisen ve bu
iliskiden beslenen gayrimuslim ticaret burjuvazisinin kar-
si karsiya geldigi Osmanli sosyal formasyonunun “melez
ekonomik-sosya! yap1”34smda] yapilan tuhaf‘devrim’de,
butin cabalar, devleti kurtarma adina yizyillardir siirege-
len ayricaliklarini kaybetme tehlikesi icine giren.Msli-
man-Tilrk blrokratik burjuvazisinin kendisini kurtarma
cabasidir. Zaten ittihat ve Terakki anti-emperyalist karak-
ter tasiyan bir hareket de degildir. Jén Turkler kendilerini
Avrupa’nin rahatsizhgim ortaya koyan milliyetgiler ola-
rak deg@il; Avrupa sahnesinin oyunculari olarak gérmek-
tedirler, Bu nedenle, basarilan Avrupa baskentlerinde
herhangi bir kaygiya da neden olmamis; tam tersine Mes-
rutiyetin ilani, Avrupa’da son otoriter rejimin yikilmasi
saytlarak olumlu karstlanmistir.38

Misliman-Tirk birokratik burjuvazi, dayanacag! gi-
dimli, en 6nemlisi de Bati’da (simdilik) ayadi olmayan
(ama daha sonrasi igin elzem olan), Batiyi arkasina alip
kendisini tehdit edebilecek konumda olmayan bir smifa
gereksinim duymaktadir. Musluman-Turk ticaret buiju-
vazisi bu tarife en uygun ziimredir. Simdilik Batida etkin
ayag§l olmayan bu zimreyi éne ¢ikarmak adina, Batiyla

6 Toprak Z Turkiye'de... s 33

*Altini ben gizdim

7 Bagkaya Fikret Yediyiiz Utopya 1999's 210 .

18 Keyder Caglar Memalik-i Osmaniye’den Avrupa Biriigi’ne lle-
tisim Y. s 36-37
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iliskisi olan Batidan beslenen gayrimislim buijuvazi,
mesruiyetini Batida arayan biirokrasi tarafindan iktisaden
ve siyaseten silinmesi gerekmektedir. Birokratik buiju-
vazi ancak bu kosulda kendini giivende hissedecek, yiiz-
yillardir siregelen ayricaliklarini kaybetme tehlikesini
yasamayacaktir. Ustelik sug orta§i olarak yaratilan bu
burjuvazi yillardir hamisine olan bagliliinda kusur et-
meyecektir.

Gerek ittihat Terakki déneminin gerekse daha sonraki
Cumhuriyet doneminin en 6nemli kisilerinden Fethi Ok-
yar anilarinda: "Surasi dikkatimden kagmiyordu: Memle-
kette okur-yazar azhgina, vilayet, sancak ve kazalarda
doktorluk, eczacilik, veterinerlik, hatta mahdut olmakla
beraber mihendislik meslekleri, Tirk ve Misliman ol-
mayan Rum, Ermeni, Musevilerin elinde olmasina, bizim:
din, irk, mezhep, milliyet farkina bakmaksizin Osmanl
oldugumuzu israrla ilanimiza ragmen, teskilat icin mura-
caat edenler arasinda hemen hemen Tiurklerden gayrisi
yoktu. Bu intibami Talat’a sdyledigim zaman icini ¢ek-
ti:"Onlan Turklige baglamanin zamani da firsatlar da
heder olmus. Simdi hepsi kendi 1rk, din, milliyet ve cinsi
icin didiniyor, bunu da bizlerin sirtindan yapiyor. Biliyo-
rum amma elden ne gelir? Sabredecegdiz ve hakikati gore-
rek kendimize gelecegiz. Dur hele bakalim. Su kdprileri
gecelim. Bizden dnce onlar bizi terk edecek’”39 diyerek
hem bir ezikligi, glvensizligi acikliyor ve hem bir ihanet
duygusunu stirekli akimin bir kdsesinde tuttugunu ifade
ediyordu.

Talat bu serzenislerde bulunurken, Cemiyeti inceleyen
Aksin: “Cemiyet, Ttzugu ile unsurlarin birligini (ittihad-1
anasir), yani Osmanliligi iilki edindigi halde, tyeleri ara-
sinda ve tabii Merkez-i Umumide, Tirk olmayan kimse

*O0kyar Fethi Ug Devirde Bir Adam Terctiman 1980 s 28
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yoktu. Gizlilik, Cemiyetin Osmanlici programiyla Turkgi
uygulamalari arasindaki aykirihgr gizlemege yaramakta-
dir’40 yargisinda bulunmaktadir. Tirkci programlarin
uygulanmasi yani Tirk olamayan unsurlarin tasfiyesi
programi, gayri Turk unsurlarin Cemiyete alinmasina
engel olmaktaydi. Aynca cemiyetin Merkez-i Umumisin-
de Balkan / Makedon kokenlilerin her zaman kahir ekse-
riyeti teskil ettigini de belirtelim.

imparatorluk Déneminde Gayri Mislim Unsurlarin

Tasfiyesi

Osmanli ydnetici ve Tirkcu ideologlarina gére, Os-
manli buijuvazisi tipki Polonya burjuvazisi gibi gayri
milliydi ve milli unsurdan olusmuyordu dolayisiyla bi-
rokratik burjuvaziye gére bunlara glveniiemezdi. Yeni
bir buijuvazinin yaratilmasi gerekiyordu. Yaratilacak bu
burjuvazi, Birokratik burjuvaziye hicbir sekilde rakip
olamayacak ve tehlike arz etmeyecekti, nitekim aynen
vaki oldu, strekli birokrasinin eline bakan ve ondan hig-
bir sekilde bagimsizlasamayacak, ona gébekten bagl, bir
gozi ve kulagr strekli birokraside olan, bagimsiz gelis-
medigi icin bir tirli olgunlasamayan ve en kicik bir zor-
lukla karsilastiginda aglama duvari kesilen bir burjuvazi
yaratilmistir.

Osmanli sisteminde tacirler tist dizey Osmanl idareci-
leriyle kader birli§i yapan bir grubu olusturuyordu ve
sultandan berat almadan ticaret yapilamadigindan, tacirler
devletin kontroli altindaydi, imparatorlugun yeni eko-
nomik yapilanma sirecinde Osmanli tacirleri devletin
kontrolu disinda bir servet biriktirme imkanina kavusup
buyuk bir servetler biriktirerek yonetici sinifi tehdit ede-
bilecek yeni bir toplumsal grubu meydana getirdiler.

40 Aksin Sina T00 Somda Jon Turkler ve ittihat Ve Terakki Ger-
cek Y. 1980 s 156
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Devletin sahibi olan birokratik burjuvazinin, kendi ge-
lecedi agisindan kendi inisiyatifi disinda servet birikimi
yaratabilen bu toplumsal grubu tasfiye edip yerine kendi
vesayeti altina alabilecegi bir grubu yaratmasi daha uy-
gun bir iklimdir.

Bu agidan Gayrimuslim ticaret buijuvazisinin tasfiye
kararinda kendi inisiyatifi disinda gelisen bu toplumsal
grubu yok ederek karsisinda onun iktidarini tehdit edecek
tehlikeli herhangi bir grubu meydanda birakmamak di-
stincesi bir savunma refleksi olarak da dustntlebilir. Bu-
nun sonucunda; “Geleneksel yonetici sinif ile bu sinifi
tehdit eden builjuvazi arasindaki mucadele ideolojik ola-
rak etnik ve dinsel catisma alanina kaydiril[arak]”4L tehli-
keli sinif etnik temizlikle ortadan kaldirildi. Burokratik
burjuvazinin kendi yaratacadi yeni Musliman-Turk tica-
ret buijuvazisiyle iliskisi, artik bir ittifak iligkisi olmaya-
caktir.

Yeni durum, devletin geleneksel ayricaliklanni segici
bir bigcimde kullanarak, dagittigr artigin kaynaklarini de-
netleyen birokratik burjuvazinin vesayetinin kurumsal-
lasmasidir. Yeni yapilanmada blrokratik burjuvazinin
yarattigr yerli burjuvazi artik gorev bilinci ile hareket
eden bir devlet gorevlisi konumunda olacaktir. Birokratik
burjuvaziye gobeginden bagimlidir.

Bu arada geleneksel burokratik buijuvazinin “savas ve
fetih yeteneginin asinmasi, yayilmanin ve genislemenin
sinirina ulagiimasi**45 sonucunda ganimete alismis bu sini-
fin, ganimeti iceride kesfederek i¢ haraca yonelip, gayri-
muslim burjuvazisinin degerlerine el konularak yok edil-
mesi ve bunu da Musliman-Turk buijuvaziyle paylasarak
onlari suc ortadi haline getirmesi de ayrica goz ardi edi-

4 Keyder C Turkiye’de Devlet ve Siniflar iletisim 1995 s 95
4L Baskaya Fikret Yediyiiz s 237
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lemeyecek bir konudur Gayrimuslimlerin tasfiye edildik-
leri bolgelerdeki ice kapaniklik ve tutuculuk bize bu sug
ortakligindan dogan ezikligin ipuclarini vermektedir.
Yizyillardir yan yana yasadigi komsusunu bir gecede
diisman kabul edip, her seyine el koyarak 6lime génder-
mesinin psikolojisi baska ne sekilde aciklanabilir

“Z.Gokalp Turklenn vataninin siyasal hudutlari, dillen
ve kulttrleri nereye kadar uzanirsa oraya kadar yayilacak-
tir, diyerek yayilmaci diyebilece§imiz bir milliyetcilik
teorisinin temellerini atar. Balkan harbine kadar yonetici-
likleri geredi Tirkculik yapamayan Iittihat ve Terakki
biinyesindeki azinliklarin biyik kismim kaybedince bu
iIrkgl dustncelere dayanarak zincirlerinden bosanacak-
tir”.8 Bu ulus igin gerekli totallik milli iktisat ile saglana-
bilirdi. Milli iktisat tezi Misliman -Turk esrafi olustur-
mayl merkezine koymus bu da sorunun etnik kultlrel
boyutunu sirekli glindemde tutmay! gerekli kilmistir.
Clnkd milli iktisat ancak etnik tlrdeslikle gerceklesebi-
lirdi. Cagdas devlet ortak duygulara sahip etnik unsurun
kendi icinde gerceklestirecegi is béliminden kaynakla-
nirdi. Béylece Misliman - Turk unsurlar gayrimislimle-
rin yerini siyasi zorla almaya bagladilar. Devlet iktisadi-
yatiyla gayrimuslim unsur ve yabancilar piyasa disi yon-
temlerle zorla tasfiye edildiler.44

Savas ortami ittihat ve Terakki yonetimine bu siiregte
genis bir hareket olanadi saglamistir. ittihat ve Terakki
yoneticileri olagan Ustli savas ortamindan istifade ederek
azinliklarin tamamina yakinini tasfiye edip degerlerine el
koyarak projelerini (milli iktisat) gergeklestirdiler. Kalan-
larin tasfiyesi ise ardillarina gelecek yillar icinde nasip
olacaktir.

8 AkgamT.insan... s 108
4 Akcaminsan... s 160-161
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Besik¢i bu politikayi; “19.ytzyildaki ve 20. yizyil
baslarindaki Osmanli toplumuna baktigimiz zaman sa-
nayinin ¢ok buylk bir kesiminin Rurnlar ve Ermeniler
tarafindan kontrol edildigini gérilyoruz. istanbul'da,
Ege'de Rum sermayesi, Cukurovada, Antep, Maras,
Urfa yorelerinde, Sivas, Erzurum, Kars taraflarinda Er-
meni sermayesi yogunlagmistir. ittihat ve Terakki’nin
‘ekonominin millilestirilmesi’ politikasini ‘ekonominin
Trklestinimesi’ politikasi olarak anlamak gerekir. Yani,
Rumlarin, Ermenilerin sahip olduklaf*M gA~lerin,
Ozellikle, toprak, atdlye, "zeytinlik...
gibi tasinmaz mallari onlaryg&sIPB'llalmak ve Misli-
man Tirk esrafa vermeiFtnipolitikanin 6z ve ama-
cidir. Osmanl ydneticileri bu politikayr uygulayabil-
mek, basariya ulastirabilmek igin Ermeni-Kirt, Hiristi-
yan-Misliiman gatismasini da koriklemistir. iki halki da
birbirini bogazlamaya kiskirtmis, sonunda ikisi Gzerinde
de efendilik surdiirme olanagim bulmustur.”45 Seklinde
Ozetlemektedir.

ittihat ve Terakki, Alman akil hocalariyla ishirligi
icinde ingiliz ve Fransiz sermayesiyle birlikte, bagimhilik
iliskisinin yerli ucunu olusturan Rum ve Ermeni ticaret
burjuvazisini basariyla tasfiye etti. Savas sirasinda enf-
lasyon ve taymlama ve devletin iktisadi denetiminin sik-
lasmasi, kayrilan gruplarin elinde vurgunculuk ve hizh
sennaye birikiminin  kosullarini  fazlasiyla yaratti.
1968°de anonim sirketlerde Tirk sermayesinin payi sade-
ce %3 iken savas sonunda %38’e ciktl. 1923’te kurulan

% Besikgi Ismail Bilim-ideoloji Devlet -Demokrasi ve Kiirt So-
nmu Yurt 199! s 234
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yeni Turk devletinden de en ¢ok yaralanan, bu donemde
gelisen ticari niteligi agir basan bu buijuvazi oldu.46

Tiirk ticaret salnamesini hazirlamak icin istanbul tiic-
carlari arasinda yapilan bir anketin sonuglarina gore: "it-
halat ve ihracat ticaretinde Turkler say! olarak %4 civa-
rindadir... Komisyonculukta bu oran %3’Un altindadir.
Liman isleri tamamen Tirk olmayanlarin elindedir...
Esham ve Kambiyo BorsasTnda alici ve simsariann
%95’i Tiirk olmayan unsurlardandir. Sadece ‘itibari Mil-
li’ ve *‘Adapazari islam ve Ticaret Bankas!’ gibi iki kigilk
banka Turk 6zel sermayesi ile kurulmustur. Toptanci tic-
carin (ic ticaretle istigal eden) %15’i Turk’tir. Bu oran
perakendeci tliccarlarda %25’e ¢ikmaktadir. Bitin bu
oranlar Turklerin ticaret burjuvazisi icerisinde %5 ile
%10 Arasinda bir yere sahip oldugunu gdstermektedir. Is
hacmi nazari itibare alinarak yapilacak bir hesaplamada
bu oranm daha da dusecegi agiktir.”47 Milli iktisat politi-
kalariyla savas sonunda bu oran tamamen degisecektir.

ittihat ve Terakki’nin énderleri anavatan oldugu var-
sayllan Anadolu hakkinda cok az sey biliyorlardi.4 Zaten
Osmanli’nm Anadolu’yla ilgisi de kdylinin arti Grinine
el konulmasi ile sinirhdir. Bu yiizden Anadolu’da birkag
askeri kigla disinda Osmanlmui alti yizyillik imparator-
lugunun izine rastlanmaz. Balkan /Makedon kékenli itti-
hatcilar Anadolu insani ile savas siurecinde tanistilar,
bunda zorunlu askerligin roli biyiktir. Bu tanismayla
gelisen isbirligi Rum ve Ermeni mallarinin el konulma-
siyla pekiserek soykirimda doruga ¢ikacaktir. Bu isbirligi
ve ortaklik, sessiz ve adi konulmadan streklilik kazana-

A Keyder C Turkiye'de Demokrasinin Ekonomi Politigi, Gegis
Surecinde Turkiye Der. Schick-Tonak. Belge Y.1992 s 42

47 Cavdar T. Milli Muicadelenin Ekonomik Kokenleri s 128

&SKeyder CT. Devlet ve Siniflar s 87
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caktir. E harfi ile birlikte dehset icinde hep birden ayaga
kalkmalarinin sebebi bu sug ortakli§i olsa gerektir,

Balkan Savasinda sonra Misluman-Tiurklerin yalnizca
en biyik degil ayni zamanda da tek ve en sadik etnik
grup oldugunu anlayan IT, bu tespitten yola ¢ikarak azin-
liklari disarida birakan aktif bir Tirk milliyetciligine ulas-
t1. imparatorlugu kontrol eden Batili gii¢lerde fiilen sava-
silan disman gigler haline geldiginden, ittihatgilar ideo-
lojik projelerini daha rahat gergeklestirme firsatina kavus-
tular Almanya ile yapilan ittifak ihtiya¢ duyduklari 6zerk
alani saglamakla kalmamis; ayni zamanda milliyetci ha-
rekete aktif bir destek vermistir.49

Savas yillan sirasinda hakim olan siyasi tema ‘yerli’
buijuvazinin yaratiImasiydi, Bu gorise gore, Musliman
girisimcileri destekleyecek politikalara gerek vardir. Milli
bilincin kazanilmasina ve iktisadi amaclarin gergeklesme-
sine yukaridan katkida bulunmak gereklidir. Bireylerin
girisim 6zgurligu arkadan gelecektir.

Artik savas yillarinin hukimet politikalari, Masliman
is adamlarinin kar etme gicinin artirilmasina yoénelecek-
tir. En kolay basari kazanilacak iktisadi alan ticarettir.
Savasin getirdigi kitliklar nedeniyle taninacak en kiigiik
ayricalik bile blyik karlar saglayabilmektedir. Savas
ekonomisi icinde ayricalik ticaret karlan agisindan biyik
farklara yol acti. “Onemli bir talep kaynagi olan hikime-
tin yani sira, Alman Merkezi Satin Alma Komisyonu
(ZEG), Alman ordusunun ihtiyaglarini karsilamak igin
istanbul’da faaliyet gésteriyordu. Ayrica yeni tamamla-
nan Anadolu Demiryolu pazar firsatlarinin yaratilmasina
katkida bulunuyordu”.5l

4 Keyder C Turkiyede devlet...s 83
50 Keyder C Turkiyede Devlet... s 89
3l Keyder C Turkiyede Devlet,.. s 89
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Gayrimuslimler diger Avrupa gugcleri ile ticaret yapti-
ginda isbirlikci olurken; Misliman-Tiirk unsur Almanlar-
la ticaret yaparak tatl karlar elde ettiginde isbirlik¢i ol-
muyordu. Bu dénemde nasil kar edildigi degil, ne sekilde
olursa olsun kar etmek Onemliydi. ittihatcilarin Maliye
Naziri M.Cavid Bey, “Savas sirasinda gesitli kirli yollarla
zengin olanlari, sermaye birikimini 6grendiler diye kut-
samistir, M.Cavid Beyin dislnsel ¢izsisi ginimize ka-
dar basat konumunu surdirmastur”." M. Cavid Bey,
1917 yili Biitgesine iliskin konusmasinda: “Memleketin
servet-l umumiyesinin tezyidinde medar olmak (zere
para kazananlari en ziyade takdir edenlerdenim ve onlarin
kazanglarim tezyid etmek igin kendilerine miizaheret ve
muavenetten geri durmam, ., .Kendilerine yapilan muza-
heret ve himaye - hatta bazilarinin iddia ettikleri gibi
gayr-1 mesru oldugunu farzetsek - netice olarak
tesebbisat-1 iktisadiyeye karsi beslenen ragbetin temin
eyleyecedi menfaat benim nazarimda o kadar buyuktir ki
0 gayr-i mesruiyet bile izale edilebilir”.53 Hiristiyan top-
luluklarin mallarina el koyma gibi siyasal zor* yéntemlerin
uygulanmasi, bu ‘milli iktisat’ politikalarinin en énemli
ayaklarindan birisiydi. Bu politika, 1914 bahari ile birlik-
te siyasal zorla yurutulmustir. Gayrimuslimler siyasal
zorla ezilerek yerine Turkler gecirilmistir, “6zellikle Er-
meni tehcirinde de iktisadi amag¢ 6nemli rol oynamis ve
goc ettirilen Ermeniterin inallarinin yagmalanmasi bir
kanunla resmi karakter kazanm istir4

Ege’deki Katliamlar

Daha savas baslamadan Harbiye Nezaretinde Teskilat-
I Mahsusa elemanlari ve Anadolu’daki IT yoneticileri ile

" Gavdar T Turkiye Ekonomisinin Tarihi imge 2003$ 38
Toprak Z Tirkiye'de *Milli Iktisat' s 68
% Akgam T lusan.. s 165
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Mayis, Haziran ve Agustos aylarinda toplantilar yapildi.
Toplantilarin konusu Mahmut Celalin (Bayar) sozleriyle:
stratejik noktalarda kiumelenmis ve dis menfi tesirlere
bagh gayri Turkyigmaklarin tasfiyesiydL Teskilat-1i Mah-
susa Sefi Esref Kuscubasi bu toplantilara Anadolu’daki
mutemet... Degerli, fedakar, vatansever unsurlarin da
birer vesile ile istanbula ¢agrilarak dahil edildigini sdy-
ler. Onemli bir nokta da bu toplantilardan kabineye dahil
bazi zevatin bile haberdar edilmemesidir.%

Boylece bu toplantilarda gayn Mdslimlerin tasfiye edi-
lerek Anadolu’nun Turklestirilmesi icin ayrintili planlar
diizenlenir. "iT kesin kararini vermisti Bati Anadolu ‘daki
cibanbasim ortadan kaldirilacakti, Kumlar, siyasi ve
iktisadi ydnden alinacak tedbirlerle tasfiye edilecekti. Her
seyden Once iktisadi yénden gi¢lenmis Rum Tan ¢okert-
mek, yikmak gerekiyordu.”56 iT yoneticilerine gére en
agir tehlike Ege Bolgesindedir... Denilebilir ki, ihanete
karar vermis menfi ve gayri milli unsurlarin, bir memle-
ketin istiklal ve birligine yapabilecedi tahrip, izmirte
gecit resmi yapiyordu. Bu sebeple alinacak tedbirlerin
izmirde temerkiiz etmesi kararlastirildi?7 Kuscubasi
Esrefin sozleriyle, bu unsurlar dahili tumdérlerdi ve te-
mizlenmeleri gerekiyorduS8 bu dava ise mili bir dava idi.
Ziya Gokalp’e gore fittihad-1 anasir politikasi nedeniyle
seslerini ¢cikaramayan Osmanl ulkesinde suursuz bir ha-

% Ak¢am T insan.... s 187

% Tacalan Nurdogan EgeMe Kurtulus Savasi s 65 akt. Akcam
age s 187

77 Bayar Celal Ben de Yazdim ¢ 5 s 1574 akt Akgam age s187-
188

B 1915 teki Ermeni Soykinminda doktorlarin énemli roller Gst-
lenmelerini de aym gerekgelerle izah edilmistir. Insan govdesindeki
tumdrii sdkenler vatanm gévdesindeki timorii de sékmUislerdir.



Sermaye'nir1 “Tlrk"lestiri Imesi i01

yat gegiren Tarkleri kurtarmakti. Turklerin gozlerini per-
deleyen o yalanci értuyt (Osmanlicilik) atmak, Tirklik
Mefkuresi'ni ateslemek gerekiyordu.®

Kuscubasi’nm bdlgede yaptigi inceleme sonucu verdi-
gi raporda izmir’in bitin dost ve diisman ulkelerinin
konsoloslugunun burada bulunmasindan Otirii bu temiz-
ligin hukimet’in politikas olarak telakki edilmemesi igin,
“millilestirme hareketlerinin degerleri ciddi, azimli, ira-
deli ve tertemiz vatanseverler eliyle yapilmasi sart-
ti 43[r]. Gelecek baskilardan gekinen iT Hikimeti, terér,
baskin, soygun gibi eylemleri hikiimetin alakasi yokmus
gibi, Teskilat-1 Mahsusa eliyle dizenledi. Halil Mentese
anilarinda , "Valiler ve diger memurin resmen mudahale
eder goriinmeyecek Cemiyet’in (ittihat ve Terakki’nin)
teskilat isi idare edecek” 6. Cemiyet (iT) ve (st diizey
gorevlilerin kontroliinde ciddi, azimli, iradeli ve tertemiz
vatanseverler eliyle planin tatbik edilmesi kararlastirilir.

Plan dogrultusunda yapilacak eylemleri yiritmek (ze-
re atamalar arkasindan gelir, “Ege havalisindeki ‘temiz-
leme’ isini, ordu olarak Pertev Pasa’nm (sayin Pertev
Demirhan) kumandasinda olan 4. Kolordu’nun Erkan-t
Harbiye Reisi Cafer Tayyar Beyin (rahmetli General
Cafer Tayyar Egilmez) milki amir olarak izmir Valisi
Rahmi Bey (merhum), ittihat ve Terakki Firkasi namina
da mes’ul murahhas Mahmut Celal Bey (sabik Reisicum-
hur Celal Bayar) ifa edeceklerdi. Devletin butin kuvvet-
leri, bu planin tatbiki i¢in harbiye nezaretinin ve basku-
mandanhgin verdigi emirlere gore hareket edeceklerdi” &2

50Akcam T. insan... s 167-168

WBayar age s1574 akt AkgamT. Tnsan... 188

6. Mentese Halil Anilar Cumhuriyet 9 Kasim 1946 akt, Akcani T.
insan... s 188

63 Kutay Cemal Tirkiye nereye gidiyor Sohbetler s 10 s 62 akt.
Akcam age s 189
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“Cesitli yollarla Rum’lar rahatsiz ediliyor, yapilan baski-
larla goge zorlantyordu. Teskilat-1 Mahsusa Reisi Kuscu-
basi Esref Bey in emrindeki ceteler,., Rum kdylerine
baskinlar yapiyorlardi... Eli silah tutan Rum gengleri,
Amele taburlari adi altinda toplaniyor, bunlar yol, orman
ve yapl islerinde ¢ahistiriliyorlardi.” 63

Toynbee, Ege Bodlgesinde yapilan ‘millilestirmeler’
icin soyle demektedir : “Bati Anadolu Rumlarina karsi
Tarklerin saldiritlan 1914 Baharinda yogunlasti. Bitin
Rum cemaatleri korku salinarak yer-yurtlanndan atildi,
Evleri, topraklari ve sik sik da tasinir mallarina el konul-
du ve bu sirecte insanlar Olduruldi. Olaylarin gelisimi
bunun sistematik oldugunu gdsteriyor. Terdr sirayla bir
bolgeden otekine yoneldi ve yerel halk kadar Rumeli gdc-
menlerinden de toplanan ve goriniste dizenli Osmanh
jandarmasina bagh ‘ceteTer eliyle... blylk bir viii>elLe
yurutilmastir”.6 “Ramlara yonelik siddet kasirgasinin
bir yandan ortalifi aci ve gdzyasina bogarken, diger
yandan vicdanlari kirleterek esip durdugu o giinlerde, ne
Rum halkinin Osmanli Devleti 'nin disinda bir devlete
tabiiyeti, ne de Yunan askerinin Bati Anadolu yu isgali
s0z konusudur”.6

Savas Oncesi baslayan bu sirgiinler, savas yillarinda
da devam edecek ve Ermeni Soykirimi ile doruga cika-
caktir. Savas yillarinda askeri gerekceler 6ne sirilerek
yurutalen ‘millilestirme\znn organizasyonunda bu kez
bir dis destek de vardir. Bu destek Alman General Limaii
Von Sanders’tir. Von Sanders ‘Pasa’, buliin Ege Boélgesi-
ni bizzat kontrol etmektedir. Dido Sotiriyu O ginlere

Tagalan age s 71-73 akt. Akgam age s 189
04 AkcamT.Insan... s 189
@ Erbil Pervin Anadolu’ya Aglyordu Niobe s 37
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iliskin olarak: “Beyin Alman M, Turk’se kol, biri tasarli-
yor dteki yapiyordu... Cok gecmeden izmir’e bir Alman
Sefi geldi. Prusya tniformalari icinde fatih edali kupkuru
bir adamdi bu, Liman Von Sanders’ti adi. izmir Metropo-
liti Krizostomo bu adam igin. ‘Adini andi§iniz her sefe-
rinde gargara yapip agzinizi temizleyiniz...’demisti. Bir
ugursuzluk gibi ¢okmisti Kiglik Asya’nin (zerine...
Harpten cok énce bir Alman "uzmanlan’ akini baslamisti:
Tlccar, asker, polis, arkeolog, sosyolog, iktisat¢i, doktor,
rahip, 6gretmen kisvesi altinda durumu incelemeye, bi-
zim aslimizi, ge¢misimizi ve halimizi, istidat ve servetle-
rimizi 6grenmeye geliyorlardi. Hepsi de ayni drkitiict
sonuca vardilar: Biz seytan zekali Rumlarla, Ermeniler
burada fazlaydik.”86

Von Sanders, “Hikiimete verdigi raporda, gdciin ya-
piimamasi halinde, ‘Ordunun giivenligini saglama sorum-
lulugunu uzerine alamayacagini’ bildirmistir, Ayvalik’a
ugradiginda, ‘bu gavurlari hala denize atmaya muktedir
olamadilar itn?’, diyerek tehcirin bir an Once baglamasini
istedigi aktariimaktadir”.67 Bolge giderek yasanmaz hale
gelmektedir: “Yeni bir soygunculuk ve cinayet harmani
getiriyordu her yeni gun. Bitin bunlann, aslinda polis
tarafindan tertip edildigi biliniyordu ama, mahkemeye
basvurup failleri ihbar edebilmek icin dlimu goze almak
gerekiyordu... Tlrkiye savasta Almanya’nin yaninda yer
alir almaz kiyi bolgelerinde oturan Rumlar da sistematik
bir sekilde topraksizlastirilmaya baslamisti. Birkag saat
icinde i¢ bolgelere go¢ etmeye zorlandilar... Daglarda kar
altinda iki biklim, kurak bdlgelerin boducu sicaginda

@ Sotiriyu dido Benden Selam Soyle Anadolu’ya s 64-65
Erim Hifz1 Ayvalik Tarihi s 60-62 akt Akcam age s 190
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susuzluktan inleyerek vyduriyorlardi hep. Yz binlerce
Rum ve Ermeni béylece telefoklu/’&8

Rum karsiti kampanyanin bir diger drgitleyicisi de o
zamanin Karesi (Bahkesir) valisi olan ittihat ve Terak-
ki’'nin kurucu uyelerinden Dr.Resit, anilarinda bu gdorevi-
ni, izmir bélgesinde basariyla yerine getirmesinden dola-
yi Oviinir. Dr.Resit, daha sonra Diyarbakir Vilayetinde
Ennenilerin imhasini érgitlemekten Otiri koti bir sohre-
te kavusacak kasap lakabini alacaktir.60

Morgenthau, savas doneminde Rmnlara uygulananlar-
la Ermeni soykirimi sirasinda uygulananlarin benzerlikle-
rine dikkat cekmistir: "Tdrkler, Rtunlara, Ermenilre
karsi uyguladiklari yéntemi uyguladilar. Onlari Osmanh
Ordusuna aldilar, is¢i taburlarina aktardilar... Bu Rum
askerlerinin binlercesi, Emieniler gibi soguk, achk ve
Oteki yokluklar yiiziinden dldiiler”.76

Ege'den ‘gayri Turk unsurlarin temizlenmesi' planinin
iktisadi boyutunu (Rumlarin birakmak zorunda kaldigi
veya zorla el konulan mal ve isyerlerini isletecek Turkleri
bulmak vb.) yonetmek lzere 6zel olarak Bursa’dan getiri-
lerek goérevlendirilen 3.Cumhurbaskani Celal Bayar,
‘stratejik noktalara kimelenmis... gayri Tirk yigmaklari
tasfiyesi* sonucu, sadece izmir civarindan 130 bin dola-
yinda Rum’un zorla Yunanistan’a gog¢ ettirilmis oldugunu
aciklamistir. Celal Bayar tum eylemleri ‘milli bir hareket3
olarak adlandirmaktadir. Halil Mentese, izmir civarindan
suriilen Rumlar icin 200 bin sayisini vermektedir... Trak-
ya bdlgesinden surulen nifus ise Meclis-i Mebusan g6-

[5 Sotiriyu d Benden Selam... s 65-69

@ Kaiser Hilmar. 1915-16 Ermeni Soykirimi Sirasinda Ermeni
Mulkleri Turkiye'de Etnik Catisma Der. Zircher, lletisim 2005. s
127/\

0 AkcamT. insan, s 190
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rugsmelerinde 300 ile 500 bin arasinda verilmistir,..
Morgenthau, Ege Bolgesi’nde bu yoldan ne kadar insanin
dagitildiginin tam olarak bilinmedigini, tahminlerin iki
ylz bin ile bir milyon arasinda oldugunu sdylemektedir.
Kuscubasi, sadece 1914 iginde ve savasin ilk aylarinda
‘Ege mintikasinda ve bilhassa sahillerde yuvalanmis ve
kiimelenmis olan... Rum-Emieni nifusun’, sirulen mik-
tarinin bir milyon yiz elli bin oldugunu sdylemektedir.
Boylece, "degil sahip, bekgi bile olamadigimiz gavur iz-
mir’ basta olmak Uzere tuim Ege temizlenir. Kuscubasi
tarafindan bu eylemler fetih hareketi *diye tanimlanacak-
tir. Celal Bayar’in tek tek sehirlere iliskin verdigi sayila-
rin toplami da Kuscubasfmn rakamlarini vermektedir.
ingiliz istihbarat servislerince Fransiz Harbiye vekaletine
verilen rakamlar, Kusgubasi’nin verdigi sayilara yakin-
dir.71 “Trakya ve Anadoludan gonderilen nifus 1,5 mil-
yonun dstindedir, bu rakamin yansi ya zor kosullar al-
tinda oldilerya da katledildiler, Tirk memur ve subaylar
Hiristiyanlarin artik Tirkiye ‘de yasamalarimi izin veril-
meyecedim ... ilan ediyorlar. Rumlarin el konulan emla-
kinin degeri 5 milyar Frankin (1 Os. Lirasi=22.8 Fransiz
Franki 72) tzerindedir '/31913 ~yilinda Osmanh Butgesi
38.919.877 Osmanh Lirasidir/4 O vyillardaki Osmanli
Bitce teknigi buginki bitce teknigi ile ayni olmadigini
dikkate alsak bile gasp miktari butgenin bes katinin tze-
rine ¢ikmakladir. Vedat Elden/in hesaplamalarina gore
1913 yih GSMH 22.193 milyon kurus, 1914 yilh GSMH

7L AkgartiT. insan... s 191

2 1914 yilinda ve 1915 sonuna kadar 1 Osmanli Lirasi = 22,8
Fransiz Frangi degerindedir. Aiicak 1916 ve sonrasinda biyik mik-
tarlarda basilan Osmanli kagit parasinin kur degeri hizla dismustir
(Sevket Pamuk)

BAkcam T. insan... s 192

‘ACavdar Tevfik Tiirkiye Ekonomisinin Tauiili imge 2003 s 124
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ise 24.107 milyon kurus oldugu7 géz Oniine alindi§inda
el konulan degerlerle ilgili bize bir fikir verebilir.

Bati Anadolu, Trakya ve Karadeniz’de uygulanan bu
‘temizlik’ operasyonu ile ilgili Meclis-i Mebus’an’daki
konusmasinda D.Eskalidis Efendi : “(ittihat ve Terak-
kinin)...mevki-i tatbike koymak istedigi siyaset-i dahili-
ye, islamlari zenginlestirmek maksadiyla Hiristiyanlarin
emvalini yagma ettirmek olmustur... Rumlari ludud-i
vatan haricine atmak i¢in Hukumetin tertibatu mahsusati
vasitasiyla viicuda getirilmis fedai geteler ile evvelemirde
kasabalarda, sokaklarda alameleinnas ne kadar emlak ve
esyalan varsa yagma ettirdikten sonra polis efendilerin ve
jandarmalarin ismaz-1 ayni ve bazen de istiraki tahtindan
Yunanistan’a gonderildi. Ahiren dahi baki kalan emval-i
gayrimenkul Zrini ve mameleklerini de yagma etmisler-
dir. .. Bu insanlardan, bilmedigi yerlere kendi rizasi ile ve
kemal-i tehallik ile gittiklerine dair... onlardan evrak-i
ibraiyye aldilar’ demistir. Eskalidis bu operasyonlarla
ilgili olarak Talat Pasa’ya basvurduklarinda, Talat’in
kendilerine : ‘Biz Turkiye’den kat’iyyen memnun degiliz,
biz Venizelos’un firkasina mensubuz. Yunanistan’a gide-
cegiz... nicin bize misaade etmiyorsunuz?’ Bigiminde
telgraflar gosterdigini aktanr.7% Bu arada sunu da ekleye-
lim, Meclis-i Mebusan uyesi Efkalidis Efendi’nin de
mali milkid de yagina edilmistir. Mallarim istediginde
adres olarak yorede kurulmus komisyon gdsterilmistir,
“Emeni  mebus Nalbantyan Efendi de Meclis-i
Mebusan’da temizlik operasyonu ile Ermeni Kirimi ara-
sindaki paralellige dikkati ¢cekmis ; ‘gerci Turkler tekrar
tekrar yapilan zulimlerin, eylemlerin aleyhinde olabilir-
ler. Fakat yapilan mezalim Tdirkler namina yapilmistir’

B Cavdar T. Turkiye Ekonomisinin... s 101
® Akcam T. Insan.,. s 193-194
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demistir. Eylemler 1913 yilindan itibaren izlenen sistemli
politikalarin sonucudur ve Tirk hakimiyetini saglamak’
adina yapilmistir Dolayisiyla Turklerin kolektif sorumlu-
lugu s6z konusudur”/7 Trakya’da bu operasyonlarin
(ameliye-i imhaiyyenin) basinda bulunan Haci Adil Bey,
Meclis-i Mebusan Riyesetine, Tekfurdag! (Tekirdag) mu-
tasarrift Zekeriya Bey Edime Valiligine terfi ettirilmis-
tir/8

Katliam gdrevliierine sorusturma acilmak sdyle dursun
‘basarilan’ndan dolayi odullendirilmislerdir. Ayni oédul-
lendirme Ermeni Soykiriminda da devam edecektir. Bitlis
Valisi Abdilhalik79, Diyarbakir Valisi Dr. Resid, Trabzon
Valisi Cemal Azmi, Kayseri Sanca§i Mutasarrifi Salih
Zeki, Samsun mutasarrifi Sileyman Nemci vd. kirimdan
sonra odullendirilen sahsiyetlerdir. Katliama katilmayan-
lar ise cezalandiriimislar, kimileri gérevinden alinmis,
kimileri de dldurtlmustur80. Halil Mentese: “Bu tehcir isi
ile alakadar olmayan Tirk Anadolu’da pek azdir.”8kS6z-
leri ayni zamanda Soykirima Kkitlesel katilimin bir ifade-
sidir.

Ermeni Soykirimi

1913 ve 1914°teki bu ‘temizlik’ operasyonunun basa-
risi daha sonra yapilacaklara Ornek teskil ettigi gibi ittihat
ve Terakki’yi de ayni zamanda cesaretlendirmistir. Ana-

71 Akgam T. insan... s 194

7 Akgam T. insan... s 192

M Talat’in kayinbiraderi olan Abdulhalik (Renda) Bitlis valili-
ginden sonra kalanlar igin Halep valiligine atanmis, 1922'de izmirin
yakilmasi ve yagmalanmasinda Izmir valisi, Maliye, Maarif, Milli
Miidafaa bakanliklarindan sonra TBMM Baskanligina kadar da yuk-
selmis, Ebedi sefin 6limunden sonra yerine mili sef gegene kadal
birkag giin Cumhurbaskanhgina da vekalet etmistir.

B Nesimi Abidin Yillarin iginden Gozlemy. 1977 s 39-40

Akgam T. insan.., s587
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dolumun batisinda yasayan Rumlar gerekirse katledilerek
sorun olmaktan c¢ikarilmasindan sonra, 1915°te iT’nin
doguya, Ermeni vatandaslarina daha da vahsi bir sekilde
yonelmesi soykirim boyutuna varacaktir. Her ne kadar
Bati Anadolu bir laboratuar olarak tecriibelerini arttirmis-
sa da ittihat ve Terakkiciler, Abdilhamit dénemi tecribe-
lerinden de yararlanarak 20.Yuzyidm ilk soykirimini ger-
ceklestirmislerdir. « Abdilhamit Déneminde 1890’lardan
baslayarak yerel olarak devam eden Ermeni kirimi artik
orgutld bir soykirrma donisecektir. “Zamanla, Osmanl
imparatorlugumda, Tiirklerden, Kirtlerden ve Cerkezler-
den olusan ve cinayet ve kiyimlarda olgunlasmis bir ziim-
re dogdu. Bu onlar icin bir tir uzmanlik, bir yasam bigi-
mi, yasadisi zengin olmanin en kolay yoluydu. Ayni za-
manda, Osmanli devlet hiyerarsisinde belli bir makam
edinmenin bir yoluydu.&

imparatorluktaki ekonomik déniisiimlerin duragan
ekonomik yaplyr bozmasindan kaynaklanan Kkitlelerin
hosnutsuzlugunu ve yapilan reformlarin Misliman Kitle-
lerce kendi acil ihtiyaglarina degil Gayrimuslimlere veri-
len tavizler olarak algilanmasi saglanmis, bu ortam Ab-
dilhamit tarafindan ¢ok iyi yonetilerek, “padisah, kitleler
Uzerinde yaklasik yarim ytzyildir highir yonetimin sagla-
yamadigi bir ideolojik basari elde [etmisti],,. [S]ehir kii-
¢lk burjuvazisi alelacele aktarilan mesrutiyet ve esitlik
ilkelerine Ismamamisti”.&

Yonetim tarafindan yaratilan ve sirekli dretilen bu
hosnutsuzluk ortami, Abdilhamit Doneminde Ermeni
kirmina sagladigi destedi, 1915 Ermeni soykiriminda
ittihatgilardan da esirgememistir. Bunun yaninda, “Os-
maiili imparatorluumda Asurilere, Araplara, Bulgarlara,

& Hovhaiinisyan N Ermeni Soykirimi s 75
8 Keyder C Turkiye'de Devlet ve Smitiar s 97
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Emienilere, Rumlara, Suplara ve diger Slavlara yonelik
periyodik bicimde organize edilen kiyimlar, toplumun
Turk olmayan cemaatlere yonelik katliamlara alismasini
ve kayitsiz kalmasini dogur t4[uyordu]. ittihat ve Terak-
kiye destek veren kesimler, gayrimislim burjuvazinin
yukselmesinden rahatsizlik duyan devlet¢i ve aktivist
nitelik tastyan Tirk entelektielleri ile tasra ticcarlaridir.
Milliyetciligi destekleyen klasik kompozisyona
uygunSu kesimlerin isbirligi cok kolay olacaktir.
"Sunlari ¢ok iyi biliyoruz: 1. 20, Yazyilin ilk geyre-
ginde Ermeni sermayesi ¢ok yogun. 2. 1915 Yilinda Er-
menilere karsi sirdurilen politikanin ¢cok énemli yonle-
rinden biri de strgundir. Sirgune gonderilen Ermenile-
rin mallarina cevredeki Musliman Turk ve Kurt esraf
tarafindan el konulmustur. Zaten, Ermenileri bdlgeden
kacisa zorlamak icin her tirld 6nlem alinmistir. Kis-
kirtmalarla huzursuzluk artirilmis, kagis icin ortam ha-
zirlanmistir. 3. Surgun kanh olmustur. Pek cok katliam,
soygun yasanmistir. Sidrglne gonderilen Ermenilerin
mallan gevredeki Musluman Turk ve Kurt esraf tarafin-
dan yagmalanmistir. Sirgiine gonderilenlerin beraberle-
rinde goturdikleri altin, bilezik gibi pahada agir yikte
hafif mallara el koyabilmek icin insanlar yollarda 6ldi-
rulmuslerdir. Aglik, soguk, hastalik, beraberlerinde ta-
sidiklari altinlar, ziynet esyalari Ermenilerin tikenmeleri-
ne, clrimelerine neden olmustur. 4. Savastan sonra
surgiune gonderilen Ermenilerin tekrar yurda doén-
meleri yasaklanmistir. Ekim 191S'de imzalanan Mond-
ros Mutarekesinden sonra, siirgiine génderilen Ermenile-
rin ve Rumlarin bir kismi tekrar yurtlarina donerek mal-
larina ve milklerine sahip olmaya baslamislardir, Rum-

8} Hovhannisyan N age &5
& Keyder C.Menialik-i... s 39
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lardan ve Ermenilerden yagmalanmis bu mallarin tekrar
onlarin eline gegcmesini engellemek icin Kuwa-i Milliye
Teskilati kurulmustur. Veya Kuvva-i Milliye'nin temelin-
deki en 6nemli sinifsal etkenlerden biri budur, Rumlarin
ve Ermelilerin tekrar gelmelerine ve mallarina sahip
olmalarina engel olmak. Onlari, Ege'den, Antep‘ten, Cu-
kurova’dan vs. uzak tutmak. O halde sormak gerekir:
Ermeni mallarina ne oldu?”’8 diye soruyor ismail Besik-
Gi.

Cevaplar ¢ok, ancak biz bu yazi cercevesinde hepsine
yer veremedigimiz icin sadece birkacglarina deginebiliyo-
ruz. Gukurova’daki yagmalardan o6rnekler sunan ya2ar
Yasar Kemal, yerel esrafin tapucularla isbirligi i¢inde
bunlara nasil el koyduklarini anlatiyor: “Birka¢ yilda
nasil tapucu Abdulhalik Efendinin agzindan girmis bur-
nundan c¢ikmis, ne kadar Ermeni tarlasi varsa
Kabakg¢ioglunun dstiine yazdirmisti. O kabak¢ mi, uyu-
zun birisiydi. Sonra iste bu seytanin sayesinde
Kabakgizade oldu”.8f

Esrafin yaninda ‘girisimci, ileriyi géren’ memurlarin
da talanda nasil yer aldigi nasil zenginlestigini ise: “Ka-
sabaya geldiginde yalinayaktin. Ve Ermeniler kagtiginda
en guzel Ermeni evine sen kondun. Artin Kilekyanin
evine Kendirlinin konagim sen ilkokul yaptin. Tanidikla-
rina, konargdger Tirkmen Agalarina, ileri gelenlerine
teker teker Ermeni evlerini sen dagittin. Cadirdan c¢ikip
Ermeni konaklatma gectiler.,. Hayk Topuzyanm topra-
gim kan eder ciftliginin tapusunu nasil ¢gikardin muallim
Bey, nasil? ...Alti bin dénimlik Vartan Begyanin tarla-
sun hemen onun Ustline bir giin icinde yapiverdin, ni-
¢in?..Sen akil etmesen ileriyi gérmesen, yol gostermesen,

T Besikgi i. Bilim-ideoloji.,, s 234-235
1' KemalYasar Dennreilev Carsi£f 1 Inayeti Cem 1977 s 341
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kim gelir de bu Ermeni konaklarina otururdu...Sen ol-
masan kim gelir de o Ermeni topraklarinin tapusunu alir-
di..Yarisma Kdrtlerin yerlestirildigi, geri kalani harab
olmus Emieni orenlerinin dolacagini senden baska kim,
kim, kim akil edebilirdi?"'83

Vahset drneklerinden birinde: **Hacin yolunda, koru-
nin basinda, Hacindan kacip kurtulmaga calisan Ermeni-
leri gecenin karanhginda, bir kartal gibi Ustlerine inen,
hepsini dograyip képruden attiktan sonra heybe, heybe
altinlarini alan, onu da goétirip Adana Pasasina veren
oydu. Koz magarasinda on bes tane kinali, yeni yetme
kizi avenesiyle birlikte Kirletip, on bes gun tepsi icinde
gobek attirdiktan sonra hepsini, bdyle namusu kirlenmis
kizlar insanogluna yaramaz diyerekten hepsini teker,
teker oldiren odur... her kogukta, kdsede saklanmis Er-
menileri delik desik arayarak bulan odur.”89

Ganimeti (!) paylasirken birbirlerine de girenler de
otur: "Buradan ¢ikacaksin. Panosyanin mirasi bana dus-
tu. Panosyamn oglu oldugumdan degil... Cunkileyin
Panosyani ben iteledim. Ol sebepten Panosyanin bitin
mali mualkd, konagl, tarlasi, ¢iftligi, diukkanlari hep bana
kaldi cebinden bir kagit ¢ikardi: iste kagidi da”® Tarlala-
rina Ermenilerden kalan topraklan nasil kattiklariyla
ilgili: ""Benim tarlalarim Ceyhan suyu yaninda, koylin
asagl yanina Karacaliliga dogru diser. Oralarda emvali
metrukeden, yanigigima Ermeni dostlarimizdan kalmis
hi¢ tarla yok mu? Onu sormaya geldim, Benim tarlalar
gayri bana yetmez oldu da... Biliyorum, Kusoghi da ora-
lardan emvali metruke sormustu da aramistim. Var ola-
cak efendim. Olacak muhterem Teniir Aga kardesim.

Kemal Y, Demirciler... s 353-354
Kemal Y, Demirciler... s 355
J Kemal V, Demirciler... s 35"
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Karacalihgin orasinda ¢ok tarla var... Bir hafta sonra
gelin siz de bir sey yapalim.”Ql Diyerek tapu muduri
kesesinden akce verir gibi esrafa ’emval-t metruke’den
mal dagitmaktadir. Bir baska drnekte ise:""Derken Memet
Zeki Rustemoglu Anavarzanm Hacilar yanina disen top-
raklardan bin dénimluk bir Ermeni ¢iftligine hi¢ yoktan
kondu tapusunu Ustline ¢ikartti”.2 Tapucuyu ayarlayan
istedigi yerden istedigini alabiliyor.

Her kesin ayri bir niyeti vardir, imkanlar o kadar ge-
nistir ki herkese yeter, ganimet (!) blyuktir, lier kesim
pay pesindedir. “(C)esim  bir Ermeni  konagi
Sehzadegana, Sarisu koprisi civarinda kanarya sarisi
rengindeki yan yana iki Ermeni evi Talat Bey’le yar-i
gar1 Canbulat bey’e, iceride Ermeni mahallesinde muhte-
sem bir ermeni koskil Topal ismail Hakkfya, istasyona
yakm, oturmaya salih bitiin evler ittihad’m en mihim
ricaline tahsis olunmus."®3 Bu satirlar savas sirasinda
Baskentte kendilerini tehlikede hissedip Eskisehir’de
kendilerini emniyete almak isteyen devlet ricalinin str-
gune gonderdikleri vatandaslarinin milklerini paylasma
distncelerini ifade etmektedir. “Artik Eskisehir Ermeni-
leri de gikarilmisti. Kiymetdar halilari ve egyalari kami-
len evlerinde idi. Fakat hikumet bunlari muhafazadan
acizdi. Sahipsiz kalan evler guya polisler tarafindan mu-
hafaza olunuyordu. Halbuki geceleyin halilar ve davar-
lar, kiymetdar esya kamilen calmiyordu. Ayni hal iz-
mit’in AdapazarTnm tahliyesi esnasinda da vukua gel-

. Kemal, Y, Demirciler... s 416-417
€ Kemal Y, Demirciler... s 168
Refik Ahmet. Iki Komite Iki kital Kebikeg 1994 s 10
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mis, esyalar calindiktan sonra izi belli edilmemek igin
evler atese de verilmisti.”%

Bursa’da IT mensuplari Ermeni evlerini kendi adlari-
na kaydettiler. Tapu memurlari, Ermenilerle, mulkleri
kendi Gzerlerine veya IT adina higbir 6deme yapmaksizin
alan ittihatgilar arasinda sozli yapilan sézlesmeleri kabul
etti%s “Bursa’daki yerel iT teskilati ve bazi mensuplan,
Ermeni ev ve toprak sahiplerini, zorla tapu dairesine go-
tirduler. Orada mallarini higbir zorlama olmadan sattik-
larini ve teklif edilen fiyatin yeterli oldugunu ilan etmek
zorunda birakildilar. Bu ilan tzerine Ermeni mal sahibi-
ne, eline icinde para olan torba verilirdi. Mal sahibi, pa-
ranin toplamini saymak ve tam oldugunu ilan etmek,
odadan ciktigi zaman ise paray! torbaya geri koymak ve
memurlara geri vermek zorundaydi”.% Osmanlimn mit-
tefiki  Avusturya-Macaristan ~ Trabzon  Konsolosu
Kwiatkowski, musaderenin yerel memurlarla ilgili kis-
mini soygun olarak nitelemistir, subaylar, memurlar ve
polisler yagmanin igindedirler.

Ege’de ki Rumlarin gocurilmesinde oldugu gibi Er-
meni lerin siirgiininde de mulkler satin alimyor(l), satis
islemleri biter bitmez hemen arkasindan verilen bedele el
konuluyordu, “Ermeni zenginlerinin evleri satin alinmis,
takrir verilir verilmez paralar zorla zulim ile istirdat
olunmustu... Bu fecaatleri duyup da muteessir olmamak
kabil degildi... Bu hareket, beseriyet namina bir cinayet-
ti. Hicbir hukimet, higbir devirde, bu derece gaddarane
bir cinayet ika etmemisti.”9% Ahmet Refik (Altmay)®
Ermeni soykirimini bu sozlerle ifade ediyordu.

w Refik A. Tki Komite... s 34-35

% Kaiser H. 1915-16 Ermeni Soykinim... s 147
Kaiser H. 1915-16 Ermeni soykirimi... s 150

7 Refik A iki Komite,.. s 45
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Ahmet Refik’in 'Milli iktisat’a iliskin yargisi ise:
“Hususiyle milli ticaret, adeta milli bir cinayetti. Bu ci-
nayete istirak igin nazirlar, defterdarlar, valiler ve muta-
sarriflar memuriyetlerinden istifa ediyorlar, el birligiyle
bedbaht halki dldiirmeye calisiyorlardi. Fakat bu cinayet-
te en ziyade istiraki olanlar, ticaretle mesgul mebuslardi.
ittihadun tacir ve muhtekir mebuslari milletin en
muhakkir sinifim teskil ediyorlardi. ittihad’in cinayetle-
rini tasdik igin bu zatlarin agizlarina Topal ismail Hakki
cuvallarla seker atiyor, Talat deste deste imtiyaz beratlari
tikiyordu.”®

MTIIT iktisat’m teorisyenlerinden Tekin Alp (Moiz
Cohen) Yeni Mecmuanin 18 Nisan 1918 tarihli 50. Sayi-
sinda bu donemde olusan birikimi kutsayarak biriken
servetin yodnelimini sdyle aciklamaktadir: “Savas sirasin-
da servet-i umumiyenin artti§i iddia olunmasa bile nakdi
servet nispetsiz bir derecede ¢ogalmis, Turkiye icin Bat
Avrupa usuliinde kapitalizm devresi baglamistir. Uretim
araclarini sermaye guclyle temerkiiz ettiren biyuk sir-
ketler, milyonlarca paray! paralari bir elde toplamayi
bagsaran biyilk zenginler gittikce cogaliyor... iste ic
borglanmaya temel olan gene bu kapitalizm tezahiridir.
Halkin elinde nakdi servet bu derece ¢ogalmasaydi hicbir
vakit i¢c borglanmanin yapilmasina imkan kalmazdi...
Ozetlersek, i¢ borglanma Glkemizin siyasi, toplumsal ve
ekonomik alanda yeni bir dogrultuya dogru yoneldigini
isbat etmek ve gostermek suretiyle seving ve mutlulukla
alkislansa yeridir.” 83 Diyerek hikiumetin i¢ bor¢lanma

Ahmet Refik'in Ermeni Soykirimi ile ilgili agiklamalarindan
dolay! Kemalistler tarafindan affedilmemis, calismalari yasaklamis,
Universitede ki kiirststinii kaybetmis, yoksulluga mahkum edilmistir.
Hastaliinda ilaglarim alamarmis, sefalet icinde kimsesiz 6lmistiir

w  Refik A Iki Komite... s 60
10 Cavdar Tevfik Turkiye Ekonomisinin Tarihi 1900-1960 s 92
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basarisini kutlamaktadir. Acaba bu bor¢glanmanin basari-
sina; birikimine ei konulan, siirgiin edilen, yok edilen ve
canlan alinan ka¢ milyon gayrimuslimin ne kadar katkisi
vardir?

Ankara Hukimetinin de ilk aklina gelen el konulacak
degerler yine sirgin edilerek yok edilen bu gayrimuslim-
lerin degerleri olmustur. Baskumandanlik yasasi ¢ikip M.
Kemal Baskomutan olarak atandiginda, Baskomutan ola-
rak meclisin tum yetkilerini de almisti. Zaten ancak bu
kosulda gérevi kabul etmistir, iki giin sonra bu yetkilere
dayanarak 7- 8 Agustos 1921 de “Tekalif-i Milliye” emir-
leri yayinlamistir. On emir olarak da adlandirilan emir-
lerden Alti numarali emir:”Ulkeyi terk etmis olanlarin
hézineye ge¢cmis olan mallarindan ordu ihtiyacina yara-
yacak olanlara el konulacaktir.”10l Hukmund igeriyordu.
El konulan bu degerlerle ordu ihtiyaci karsilanmis, kalan
degerler asker ve sivil yoneticilerin maasina karsilik dev-
redilmistir. El konulan bu degerlerden Ermeni soykirimi-
ni gerceklestirenierin mirascilarina da hizmet maasi bag-
lanmada yararlanildigini da bu arada belirtelim. 1925’te
Talat ve B.Sakir’in mirascilarina bu de@erlerden maas
baglanmistir.

Der Zor Mutasarrifi Salih Zeki, Cegen infazcilara soy-
gunun mesrulugunu agiklarken: “Rusvete niye ihtiyaciniz
var? Sayet istediginiz paraysa, evvela onlari éldirin, son-
ra paralarini alin... imparatora hizmet ediyorsunuz, bu
sebepten, isiniz mesru” diye risvet alip gorevini yap-
mayacak olanlara talan ve soygunun yolunu da gdster-
mektedir. Diyarbakir’da getelerce katledilen Vartakes ile
Zohrap Efendinin Katilleri Cerkez Ahmet ve Nazim’in
cirimlerinden dolayr Cemal Pasa tarafindan idam edildi-

1 CGavdar Tevfik, Tirkiye Ekonomisinin. . s 146
(4 Dadrian Turk kaynaklarinda Ermeni Soykirimi s 329
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ginde olaya sahit olan Falih Rifki Atay: “Cerkes Ahmet
ve NazimTn esyalari acildigi zaman cantalarinda kadin
ylzigu, bilezik, kiipe ve micevher buldular,., bu iki ser-
serinin bir ideal icin fedakarlik degil, zengin olmak igin
cinayet yapmis olduklari belli idi 138 diyerek, getelerin
soygun ve talanina da isaret etmektedir. Cerkez Ahmet ve
cetesi Vali Dr. Resit’in Diyarbakir’daki kirimlarim ger-
ceklestiren cetesidir.

Olayin bir baska sahidi olan Do6rdiunci Ordu Kurmay
Baskani Ali Fuat (Erden) hatiralarinda: “cetecilerin sahsi
esyalari arasinda kan lekeli besibirlik altinlar bulunmus-
tu”, 104 demektedir. idam karan ve infazi ile ilgili ittihat
Onderi Pasalarin yazismalarinda: “Talat beyden Cemal
Pasaya 15 Eylil 331 (28 Eylul 1915) tarihli sifre cevabi:
‘herhalde ortadan kaldirilmasi gerekir. Sonradan pek za-
rarli olacaktir.5Cemal pasa Talat Beye ‘bizzat ¢oziilecek-
tir’ kaydiyla sifre: ‘Cerkez Ahmed’in idamina hiikkmolun-
du. Yann sabah Sam’da geregi yapilacaktir.” 106 idamlar
ve infazi hakkinda: “Cellatlara ve katillere karsi minnet
borcu agirdir. Onlar kendilerine ihtiyag duyduklan belir-
tenlere ve kendilerini kullananlara tahakkiim etmek ister-
ler. Kirli islerde kullanilan vasitalar ihtiyac ve kullanim
zamaninda ltizumludurlar; fakat kullanildiktan sonra bas
Ustlinde tasinmayip ortadan kaldiriimalari gerekir (tuvalet
kagitlari gibi)” 106 dusiincesindedir,

Cerkez Ahmet’i Ahmet Refik sdyle anlatir: “Cerkez
Ahmet, Ermeni fecayii icin milim bir vesika idi. Bu kan-
Ii hadisenin safahatini bizzat failinden dinlemek istedim.

1B Atay Zeytindagi s 83 )

IMErden Ali Fuat Birinci Dtinya Harbi’nde Suriye Hatiralari Is
Kultir Y, 2003 s 268- 269

16 Erden Birinci Dunya.... s 269

|W Erden Birinci Dinya... s 267- 268
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Cerkez Ahmet'e Vilayet-i Sarkiyede neler yaptigim sor-
dum. Cizmell ayaklarini birbirinin Ustline atti, cigarasinin
dumanlanin karsisina savurdu: ‘Bey birader’, dedi, ‘su
hal namusuma dokunuyor. Ben vatanima hizmet ettim.
Gidin, gorun, Van ve havalisini Kabe topragina dondur-
dum. Bugun orada bir tek Ermeniye tesadif edemezsiniz.
Vatana bu kadar hizmet ettim: sonra o Talat gibi hergele-
ler istanbul’da buzlu bira igsinler, beni bdyle tahe’l-hifz
getirtsinler, yok bu haysiyetime dokunuyor!’... Cerkez
Ahmet’ten daha fazla malumat almak istiyordum: Peki,
bu Zohrab Filan ne oldular? ‘duymadiniz mi? Hepsini
geberttim’. Cigarasinin dumanlarini havaya dogru savur-
du, sol eliyle biyiklarini duzelterek s6zine devam etti:
‘Halep’ten ¢ikmislardi. Yolda rast geldik, derhal arabala-
rin kusattim. Gebereceklerim anladilar. VVartakes dedi ki:
Peki Ahmet Bey bize buiiu yapiyorsunuz, fakat Araplara
ne yapacaksiniz? Sizden onlar da memnun degiller. O
senin bilecegin is degil kerata dedim, bir mavzer kursunu
ile beynini patlattim. Sonra Zoéhrab’i yakaladim. Ayagi-
min altina aldim. Koca bir tasla kafasini ezdim, ezdim,
geberinceye kadar ezdim™”.107

Ali Kemal 18 Temmuz 1919 tarihli Alemdar’daki ya-
zisinda: "Adalet Nazirimiz hapishanelerin kapilarini ag-
ti... Kabahati Ermenilerin Uzerine atmayalim; dinyanin
aptallarladolu oldugunu zannetmeyelim. Tehcir ve katlet-
tigimiz insanlarin mallarim, mal-milkierini yagmaladik;
hirsizli§i meclis ve senatomuzda tasdik ettik.” 108 Sozleri
cetelerin niteligi ve politikanin amaclarini agiklamaktadir.
Ali Kemal’in Ankara’nin kesin zaferi sonrasi ling edildi-
gini de belirtelim.

D Refik Ahmet iki Komite iki Kital s42
Kh Dadrian V. Tirk Kaynaklarinda Ermeni Soykirimi s 50
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Kayseri ve Der Zor Mutasarrifi “Salih Zeki, Kasim
1916°da istanbul’a cagrildijinda, beraberinde ‘Ermeni
kurbanlarindan risvet aldigr on binlerce altinla dolu san-
diklar’ bulundugu séylenir.” 10 Salih Zeki “emzik bebele-
rinden 70-80 yasindaki ihtiyarlara kadar Ermenileri ifna**
etmesiyle 6viinen, Tasviri Efkar muhabirinin 10,000 Er-
meni’yi ortadan kaldirdiginin dogru olup olmadi§i soru-
suna, “Benim namusum var. On bine tenezzul etmem®
diye cevap verecek kadar kendinden emindir. Hasan Am-
ca, bir makalede (Alemdar 5 ve 6 Nisan 1919) Diyarbakir
Valisi DrJResifin “gdrevine yalnizca iki sandikla gittigini
fakat istanbul’a Ermeni kurbanlarindan alinan mallarla
yuklid vagonlarla déndigunu yazmakladir... Farcalyan,
Resit Bey’in Costantinople’a gitmek Uzere 43 kutu mu-
cevherat ve 2 sandik kiymetli tasla bir trenle Halep’e gel-
digini bizzat gérdiim diye ekleyerek, bu talanin micevher
ve degerli taslar, birka¢ hah ve cesitli antikalar icerdigini
aktarmaktadir.. Resit sonugta 19K>’da katliamlardan
degil, hazineyi yiz binlerce Turk lirasindan mahrum ede-
rek Ermeni sermayesinin zimmete gegirilmesinden dolayi
cezalandirilmistir. Daha sonra son Ermenden tehcire
gonderdigi Ankara vilayetinin valisi olmustur”.110

Halide Edip, Ermeni kiriminin arkasindaki asil gerek-
cenin,"'siyasi minakasalar haricinde Almanlar tarafindan
manen desteklenen saglam bir iktisadi sebep vardi. Bu,
pazarlan Tirk ve Almanlar icin temizlemek manasina
gelen Ermenilerin iktisadi hakimiyetine son vermek-
ti...”1 Diyerek, hedefi isaret etmektedir. Tirkiye’nin
muttefiki Almanya’nin Halep konsolosu Hoffmann da

1® Dadrian V. Tiirk kay... s 136

tl° Dadrian V. Ermeni Soykirminda Kurumsal Roller s 154-155

m “Memoirs of Halide Edip”ten aktaran Dadrian V. Turk kay...
5139-287
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ayni kamdadir, 8 Kasim 1915 tarihli raporundalf2 bu du-
suincelerini vurgular, Ermeni imhasinin esas olarak eko-
nomik kékenli oldugunu ileri surer, Ermenileri “iktisaden
iyi” diye niteleyerek onlarin yuz binlercesinin “gayretli
becerikli zanaatkarlar ve caliskan ve mutesebbis ¢iftgiler”
olduklarini belirtir.

1915 Ermeni soykiriminda el konulan maddi degerlere
iliskin : “Ermeni Ulusal Konseyinin 1919 da Paris'te
hazirladigi rapora gére bu deger 19 milyar Fransizfran-
kina (I0s Lirasi-22.8 Fransiz Frankill ) ulasmaktadir...
Bunlarin yaninda Hikimetin cikarttigr 6zel kanunla Er-
menilerin Turk bankalarindaki paralarina da el koymus-
tur. Katliamda &len Ermenilerin Avrupa bankalarindaki
paralarinin da ne oldugu, bugiine kadar bilinmemekte-
dir.”114 ittihatgilarin istekleri o kadar ileridir ki, Talat,
Ermenilerin Amerikan sigorta sirketlerindeki paralarini
dahi  Amerikan  Buyukelgisinden istemektedirlis
Morgenthau, Talat’la yaptigi 6zel gérismesini aktarirken
Talat’in: “Keske Amerikan hayat sigortasi sirketlerine
basvursaydmiz da Ermeni police sahiplerinin tam bir lis-
tesini bize gondermelerini saglasaydimz. Nasil olsa hepsi
6ldu simdi, paray alacak mirasgilari da yok. Tabii ki bu-
nun tumu devlete kalir. Hikimet simdi yasal olarak mi-

Dadrian V. Turk kay... s 137-138

1IT Pamuk Sevket Dipnot 70 okuyucu bu dipnotla karsilastirmala-
r yapabilecedi dusinilerek Rum vatandaslarin kayiplar gibi
ayrintilandinimamistir

14 Keshishian Alexander EI Menakisul Arabiye VeT Meazirul
Ermeniyye (Arap katliami ve Ermeni Soykirimi) Aleppo 1994 s 248-
254

15 Balakian Petel Kaderin Kara Kopegi cev. Argun Ates Belge
Y. s 166



120 Resmi Tarih Tartismalari 2

rasgi durumundadir. Yapar miydiniz bunu?” 116 Diye is-
tekte bulundugunu belirtir.

Ermeni halkinin maddi kayiplarini yaninda kuilture)
kayiplari: “Sultan 1l. Abduihamit yonetiminin en Kkotu
dénemlerinden biri olan 1900 yilinda glvenlik iginde
1100 okulda 120.000 6grenci okuyordu. Bu ddénemde
Dogu ve Bati Ermenistan’daki Ermeni okullarinin Tarki-
ye’deki devlet okullarindan daha ¢ok oldugu séylenmek-
tedir. Turkiye genelinde ve Osmanli ydnetiminde yakla-
stk 1736 Ermeni dusunce ve bilim insanindan 600°G 24
Nisan 1915 gini, geri kalanlar da daha sonra 6lduralmus-
tur. Bunlarin dagilimi da soyledir:

196 Edebiyatgi (Sair, Romanci, Tiyatrocu, Besteci)

168 Sanat¢l (Ressam, Heykeltiras)

575 Muzisyen (Sarkici, Dansgl, Calgicr)

336 Doktor (Tip Doktoru, Eczacr)

176 Universite Ogretim Gorevlisi ve Uyesi

160 Hukukgu (Avukat, Hakim ve Savci)

62 Muhendis (Mimar ve Sehir Planlamacisi)

64 Oyuncu ve Yapimcl

1910 - 1918 yillari arasindaki donem boyunca 103
Ermeni gazete ve haftalik dergi yayinlanmistir. Sadece
istanbul’da 1910 yilinda 80 giinlilk gazete ve 15 dergi
yayinlanmaktaydi. Bunlarin disinda cesitli hayir kuramla-
r1, sosyal, bilimsel ve kiltirel kuruluslar bulunmaktaydi
ki, bunlarin sayisi da yuzleri bulmaktadir.

Tarihcilerin ve antropologlarin arastirmalarina gore,
Turkiye tarafindan isgal edilen Ermeni topraklarinda Er-
meni halkina ait 1639 kilise bulunmaktaydi. Bn Kilisele-
rin ¢cogunlugu, sahip olduklari zengin kulturel ézellikle-

lu Morgenthau Ambassador dan aki. Dadrian Turk kay. , s 287
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rinden dolayr Emmeni dini mimarisinin ézgin belgeleri
olarak kabul edilmekteydiler.

Turkiye ydnetimi tarafindan bu paha bicilmez hazine-
leri calindi; geri kalani da dinamitle yok edildi. Guvenilir
istatistiklere gore Turkler binden fazla Kiliseyi tamamen
yiktilar. Geri kalanlarini da 1915 - 1922 yillar1 arasinda
ambar, depo ve tavlaya cevirdiler. Tirk hukimeti, o za-
man uluslararasi ine sahip bazi kiliseleri ise yikamadigi
icin, bu abidevi eserleri yabanci turistlere Hiristiyan
Turkler tarafindan insa edilmis Turk mimarisinin érnekle-
ri olarak sunmustur. Bu tarihi abidelere iliskin Turk resmi
politikasi sdyle ifade edilebilir:

Etmeni kelimesi Turkiye’de hicbir anlam ifade etme-
melidir. Bu dunyada Ennenilerin hatirlanmamasi, Ermeni
mimarisinin, binalarinin, hatta onlari c¢agristiran hicbir
eserin giindeme gelmemesi ve hepsinin bu diinyada unu-
tulmasi ve yok edilmesi, Tirk kanunlarinin ve adetlerinin
geregidir.”11'

Karadeniz Bolgesindeki EI Koymalar, Talanlar ve

Katliamlar

Bu el koymalardan Karadenizli Rumlarla birlikte bél-
gedeki Emienilerde nasiplerini alacaklardir, Dr. Riza Nur
hatiralarinda, Dogu Karadeniz’deki etnik temizlikten ve
bu ‘temizli§i’ gergeklestiren Topal Osman’dan bahseder-
ken: [Maliye Bakani] Ferid, Osman Aga’y! halki soyu-
yorsun diye azarladi. Osman Agda su cevabi verdi: ‘Beye-
fendi evet para topluyorum, fakat bir Muslimani bir
habbesini almamisiindir. Aldi§im hep gavur malidir. Be-
nim basimda binlerce hasarat var. Bunlar kanh Katil, es-
kiya, Daglarda dolasip millete zarar vereceklerine topla-
yip dismanla harp ediyorum, Bunlar yiyecek, giyecek ve

*K Keshisliian A. Age s 248-254
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harglk istiyor,.. Bu Rumlar bize neler yapiyorlar, Parala-
rini, canlarim almak helaldir... Turkim* Mauslatnanini.
Evet Turkdm, dini, gavurlardan kurtarmak icin ¢alisiyo-
rum. ‘Mikemmel sey. Sonra bilfiil buyuk cesaretle harp-
ler ediyor. Yanima cagirip oturttum. Ve kendisine: ‘Aga!
Sen Ferid Bey’e bilmem kime bakma! Yaptigin yanhs
degil. Tamamiyie dogrudur. Hakhsin vatana buyik hiz-
metler etmissin. Bildigin yolda devam et dedim’... ‘Aga
Pontnsu iyi temizle’ dedim ‘temizliyorum’ dedi. ‘Rum
koylerinde tas Ustiinde tas birakma’ dedim. ‘Oyle yapiyo-
rum ama, Kiliseleri ve iyi binalari lazim olur diye saklhyo-
rum’ dedi, ‘onlari da yik, hatta taslanin uzaklara yolla,
dagit. Ne olur ne olmaz, bir daha burada kilise vardi di-
yemesinlerl dedim. ‘Sahi Oyle yapalim. Bu kadar akil
edemedim’ dedi.” 118

Katliamlarin ve el koymalann nasil ve kimlerle yapil-
digini anlatan Topal Osman, Giresun Belediye Baskani
ve Mustafa Kemal’in Muhafiz Kitasi Komutani, Riza Nur
ise Bakandir. Bakanin talimati geregi Dogu Karadeniz’de
Hiristiyanlara ait bir iki tane Kilise disinda bu kultiire ait
hi¢ bir sey kalmamistir. Ayni tavir Ermeni bdlgesinde de
s6z konusudur.

Sadece Dogu Anadolu’da Mahmut Kamil Pasa’nin so-
rumlu oldugu bélgede kultirel jenoside iliskin olarak,
Keshishiai: “Ermeni topraklarinda Ermeni halkina ait
1639 Kilise bulunmaktaydi. Bu Kkiliselerin ¢ogunlugu,
sahip olduklan zengin Kkdlttrel 6zelliklerinden dolayi
Ermeni dini mimarisinin 6zgun belgeleri olarak kabul
edilmekteydiler... Bu baha bicilmez hazineleri ¢alindi,
geri kalani da dinamitle yok edildi. Guvenilir istatistiklere
gore Turkler binden fazla Kiliseyi tamamen yiktilar. Geri
kalanlarini da 1915-1922 yillan arasinda ambar, depo ve

18 Dr Riza Nur Hayat ve Hatiratim ¢ 3 isaret 1992, s i63-164
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tavlaya cevirdiler. Turk hikiumeti, o zaman uluslararasi
Uine sahip bazi kiliseleri ise yikamadigi icin, bu abidevi
eserleri yabanci turistlere Hiristiyan Turkler tarafindan
insa edilmis Turk mimarisinin drnekleri olarak sunmus-
tur. Bu tarihi abidelere iliskin Tirk resmi politikasi soyle
ifade edilebilir: ‘Ermeni kelimesi Turkiye’de hicbir an-
lam ifade etmemelidir’. Bu dinyada Ermenilerin hatir-
lanmamasi, Ermeni mimarisinin, binalarinin, hatta onlari
cagristiran higbir eserin giindeme gelmemesi ve hepsinin
bu dinyada unutulmasi ve yok edilmesi, Turk kanunlari-
nin ve adetlerinin geregidir, "'n9

Asur Soykirimi

Almanlarin  Dogu Politikasi  ¢ercevesinde (Cihat
“Made in Germany”1X) Bagdat Demiryolu cevresindeki
kadim Hiristiyan topluluklarin strtlmesi, katliamlari ve
mallarina el konulmasi da ayrica Uzerinde durulmasi ge-
reken énemli bir konudur. Anadolu’nun homojenlestiril-
mesi projesinin bir parcasi olarak unutulmus bir soykirim
olarak Asur Soykinmmdan da s6z edilmesi gerekir. Al-
manlarin istemeyerek suca ortak olduklarim sdyleyen
Lepsius, 1915 teki Asur Soykirimi ile ilgili raporunda su
bilgileri verir: “Sirulenlerin kitlesel kiyimi, Cerkezler,
Kurtler eskiya ceteleri ve ayrica nizami birlikler tarafin-
dan yerine getirildi. Cesitli valiler, mutasarriflar ve muh-
tarlar sirgiini saklama bicimlerini gereksiz gordiler ve
Diyarbakir, Cizre ve Midyat’taki (Tur Abdin) batin Hi-
ristiyanlan bulunduklari yerde &ldirdiler (...) Midyat
Mutasarrifi, ilgesindeki Hiristiyanlari (Suryani, Ortodoks,
Yakubiler ) katledilmesini reddettigi icin Diyarbakir Va-

Kcshishian Arap Katiani s 248-254
1D Tuncay Mete Cihat ve Tehcir Afa, 191 s 18
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lisi Resid12l Bey’in emriyle éldurildi. Diyarbakir katli-
amlarinin diizenleyicisi Resid Bey, ... Ankara valiligine
atandi.” 12

15 Eylul 1915 ile 3 Ekim tarihleri arasinda Misyon
Buyukelgiligi yapan Wolff-Mettemich ; “Trklestirme,
Turk olmayan herkesi sirmek veya oéldiirmek, yok etmek
ve siddet uygulayarak miilkiine el koymak demektir, Oz-
gurlikeh Fransiz ilkelerinin sdylemi altinda, burada Tiir-
kiye’nin Gnlu yeniden dogusu olusuyor” 123 demektedir.
Lepsius gayrimuslimlere yonelik politikalara iliskin sun-
lar1 s6ylemektedir: “Dinsel nedenli kovusturmalari safbir
kaltirde hicbir zaman olmadigi unutulmamalidir. Roma
imparatorlugu’ndaki  Hiristiyan kogustumialan devlet
cikarlarina uygun oldugu icin gerceklestirilmisti; ortagag-
daki ve Rusya’nin yenigagindaki Yahudi
kogusturmalanna mal edinme hirsi neden olmustu. Mu-
hammed’in bizzat 6rgltledigi pogromlar, ganimet ugruna
yapilan eylemlerdi. Geig Turkler’in belki de ge¢cmis za-
manlarin en buyagu olan Hiristiyan kogusturmalan da
ayni nedene dayaniyordu: Devlet ¢ikarlarina uygunluk ve
mulk edinme hirsi”. 124

Gerek Lepius gerekse Metteniich Osmanlinm savas si-
rasindaki muttefiklerinin misyon gorevlileridirler. Alman
Buyukelciliginin Basbakanina gonderdigi 31.7.1915 ta-
rihli raporunda: “Diyarbakir Valisi Resid Bey, yonetimi
altinda bulunan bdélgedeki Hiristiyan halkin, irk ve mez-

2L Ermeni Soykirmifnin bu Gnldi simasi Vali Dr Resit Bey’in adi
hala Ankara’da MSB ile Saracoglu (N.Kemal) Mahallesi arasindaki
caddeyi siislemektedir. Bu cadde ayni zamanda eski ve yeni Basba-
kanlik binalarini da birbirine baglar

12 Yonan Gabriele Asur Soykirimi Pencere 3999 s 274

P Yonan G Asur... s275

~J Yonan G. Asur ... s275
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hep gdzetmeksizin, sistematik olarak kokinu kazimaya
basladi. Bu eylemde 6zellikle Mardin ve Teli Ermen’deki
Katolik Ermeniler ve Midyat, Cizre ve Nusaybin’deki
Keldani Hiristiyanlar ve Suryaniler (Asurlular) zarar gor-
di. 115 diyerek olayin boyutlarini ve vahametini gozler
online sermektedir. 1890Tardan 1925 Tere kadar 450 bin
kadim Hiristiyan topluluklara mensup insan katledilmis-
tir.126 Asur soykiriminda ne kadar bir degere el konuldu-
gu bilinmemektedir. ‘Milli iktisafa ne kadar katkida bu-
lundurulduklarina iliskin bir rakam tespit edemedik.

Asur katliamini inceleyen Gabriele Yonan: “1915 yili-
nin Nisan ve Mayis aylarinda Hiristiyan kiyimlari ve sur-
gun zirveye ciktigi zaman, Osmanh Hukumeti imparator-
lugun giineydogusundaki Nasturi Asur dagh asiretlerin,
geride tek kisi kalmamacasina surgununu sistematik ola-
rak hazirlamisti... Rayat olan bir Hiristiyan’in guven
icinde benim diyebilece@i hicbir seyi kalmamisti; sahip
oldugu her sey yerel bir Kirt agasi ya da bir Osmanli
hikimeti memuru tarafindan el konularak ya da ortadan
kaldirlarak bir sekilde elinden alinmisti... Kurtler, Turk
ordusundan silah ve mihimmat aldilar ve savas malzeme-
si Kayzer Almanya’sindan bol bol geliyordu, Kirtler...
Yagmalar ve Hiristiyan komsularinin arazilerine el koy-
ma yoluyla da, parali asker olarak verdikleri hizmetin
karsiligini aldilar. Ama yalniz on yil sonra, bizzat kendi-
leri de bugiine kadar siiren bir Turklestirme politikasinin
kurbani oldular,”127 Masturilere yoénelik kapsamli bir ki-

"5 Yonat! G. Asur... s 278
ICeshisian A.Arép katliami ve Ermeni Soyirtmi... s 250
J7 YonanG. Asur... s 209-213
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nmin Hakkari bélgesinde 1924 tarihinde de gergeklesti-
ginilB de belirtelim.

Katliamlardan Almanya’nin sorumluluguna da degi-
nen Yonan, Turkiye’deki Alman diplomat ve generalle-
rinden tam itaat istendigini, katliamlardan arta kalanlar
icin bir seyler yapmak isteyenlerin geri cagrildigini ve
kamuoyuna “vatan haini olarak tanitildigini belirterek;
“Adolf Hitler’in 1939 ‘da Geng Tirklerin jenosid politi-
kasina isaret ederek, kendi jenosid planlarini legallestir-
meye calistigi bir gergektir. Ote yandan 20.Yuzyiin ilk
halk soykiriminin ahlaki bir degerlendirmesinin yapilma-
sinin reddedilmesi, sonug olarak Hitler’in eline koz ver-
mistir.” 19 Hitler, 22 Agustos tarihli Gnli konusmasinda,
Polonya’ya karsi imha planlarinin olumsuz sonuglari ko-
nusunda kaygilanmamalarini 6gitlemekte ve bu imha
olgusunun unutulmaya birakildigim vurgulayarak, Bu-
gun Ermeni imhasindan kim bahsediyor”?130 Sozleriyle
yandaslarina moral vermektedir. Halil Mentese’nin anila-
rindan Berlin’de bu konularda Almanlarla calistigim an-
hyoruz. 13
Araplara Yonelik Eylemler

Ermeniler, kitle halinde Anadolu’dan kirila kinla Arap
¢Ollerine dog@ru sirilurken; Suriye’den Anadolu’ya dogru
bir baska unsurun, énderleri Cemal Pasa tarafindan idam
edilen Araplarin siiriilmesi olayi da ittihat ve Terakki’nin
stirgiin politikasinin bir baska yiiziidir. Ugiincii ordunun
arkasinda tehlike yaratanlari Dordinci ve Altinci ordu-

1B Zarakolu Ragip Bir Kadina Agil-Dilicuhim Odium Belge Y.
2003 s 58
1D Yonan G. Asur.., s 19
L° Dadrian Valiakn Tirk Kaynaklarinda Ermeni Soykirimi s 150,
290
AkcamT. insan... 263-264
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nun arkasina, Dérduncl ordunun arkasinda tehlike yarat-
ti§1 6ne surdlenler, Anadolu’nun ortasina surgiin edilmek-
tedirler. Goruldiugi gibi amag guivenlik degil, surgiin edi-
lenlerin yok edilerek onlarin ekonomik giclerine el koy-
maktir. Hiristiyan Araplar da iktisaden gelismislerdir.
Bdoylelikle gayri milli unsurlar ortadan kaldirilarak Imilli
iktisafa gereken zemin hazirlanmaktadir.

‘Milli iktisat’in Basarisi

Savas yillarinda savas sartlarinin izole ortaminda etnik
temizlik gerceklestirilmis; imparatorlugun en kalabalk
iki unsuru Rum ve Ermeniler tasfiye edilmislerdi. “Her-
hangi bir tarih kitabini agin bugiin: ‘Ermenilere karsi yi-
ritulen zulim ve katliam’la ilgili birka¢ kum satir bulur-
sunuz o kadar. Bir de belki, soguk ve cansiz birkag ista-
tistik... Bu istatistiklerin kimisi, kurbanlarin sayisinin bir
milyona ulastigini; kimisi de bir milyonu astigim séyle-
yecektir size. Kimisi de belki Rumlan da ekleyerek bu
saylyl bir buguk milyona yilkseltecektir... Tek sorumlusu
Tarkler degildir isin: Anadolu’nun zenginliklerini ellerin-
de tutan Hiristiyan halklarin ortadan kalkmasi gerekiyor-
du; 6nce Almanlarin daha da sonra Muttefik kapitalistle-
rin yayilip gelismelerine engeldi ¢unkl bu halklar... Ve
ekonomik hakimiyetlerini emniyet altina almak icin en
alcakca planlan kuran yabanci metropoller, her seyden
énce, Orta Dogu’nun petrol bolgeleriyle Oun Asya’nin
masallara layik zengin boélgelerinden gecerek Bagdat’tan
izmir'e ulasan demiryolu hattini ele gegirmek istiyorlar-
di.”1® Dido Sotiriyu yapilatilan yukaridaki satirlarda
bdyle dzetliyor. Hangi istatistik bu halklarin gektigi acila-
n ifade edebilir ve agiklayabilir. “Katliamda Oldiirilen
insan sayisina dair farkli rakamlar ileri stirtilmekle birlik-
te, kesin olan ve rivayete mahal olmayan husus, kokleri

I3" Sotiriyu Dido Benden Selam... s i 16
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¢ok eskilere dayanan Ermeni halkinin Anadolu’dan séku-
lup atilmasidir.” Ermeni yazar, Gostan Zaryan, 1922 yi-
lindaki gunlugunde; “Kayiplarimiz dylesine biyik ki bu-
nun hakkinda yazmak bile korkung.”*133 Sozleriyle, olanlar
hakkinda dustugi not etnik tardesligin gerceklestirilmesi-
nin gayr-i Turk unsurlara nelere mal oldugunu ifade edi-
yor.

ikinci Mesrutiyet’e kadar Sirket-i Hayriye ve Ziraat
Bankasi disinda, yabanci sermayeye basvurmaksizin ku-
rulmus Osmatih Anonim Sirketi hemen hemen yok gibiy-
di. ittihatgilar, Sermayeye yeterli tesvik ve giivenceler
verdiklerinde -Tatibi Esgal kanunu da bu cimledendir-
“tlccarlarimizin  Uruk-u gayretleri (gayret damarlari)
heyecana gelerek calisacaklari ve bu suretle devlet ve
milletimizin siyaseten, ticareten pek ali mevkileri isgal
edecegi tabii idi”.13*

ikinci Mesrutiyetle birlikte Misliman -Tirk unsur ti-
carete daha fazla atilmaya baslamis, Ticaret ve san’atin
dine ters dismedigi yolunda fetvalar verilmis, 4ukaralik
kufre yakin bir sey dir\ kazanan Allahin sevgilisidir'
gibi hadis-i seriflerle Misliman servet edinmeye 6zendi-
rilinistir. Bu arada istanbul’da bir islam Ticaret Cemiyeti
de kurdurulmustur.1% ittihatcilarin gudimindeki islam
Mecmuasi da "milli iktisad’in savunusunu tstlenmektedir.
Her tarafta yeni agilmis Musliman dikkanlari, magazalar
goriluyor, yeni yeni Miusliman sirketler doguyordu.
Musliman halk bu diikkanlardan, bu sirketlerden alisveri-
se tesvik ediliyor, bunun ‘milli himaye’ geregi oldugu
soyleniyordu. “Milli Himaye odur ki ahali kendi milletin-

138 Balakian Peter, Kaderin Kara Kdpedi Cev. Argun Ates Belge
y. 2005 s 81

14 Toprak Z Turkiye'de .... s 43

15 ToprakZTurkiye'de... s 52, 53
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den olmayanlardan alisveris etmez, bircok seylerden
mahrum olmaya katlanir; fakat parasim baskalarina ve-
rip de milletini fakir distrmez. Millettasianndan yalniz
birinin bir tesebbisini millet isi bilir; ona yardim
eder.”U6Bunlarin yaninda yerel ittihatgr Orgiitlerce gay-
rimuslimlere karsi boykot kampanyalari da ihmal edil-
mez.

Mesrutiyetle birlikte Musliman-Turk unsur ticarette
daha fazla yer almasi saglanmis ve tesvik edilmisse de
umulan basan elde edilememistir, ‘milli iktisad’m politi-
kasi savas yillarinda meyvelerini verecektir. Tanin, 7
Mayis 1917 tarihli sayisinda: “birkac sene evveline gelin-
ceye kadar memleketin bitiin iktisadifaaliyeti gayr-i milli
eller icinde oldugu halde su bir iki seneden beri dogru-
dan dogruya milli olan tesebbisat buyilk bir vusat
kesbetmis bulunuyor... Harbin milli ticaret ve milli tlc-
carlar nokta-i nazarindan icra ettigi bufaiiieli tesirlerin-
den dolayr ne kadar memnun olsak azdir. “LU Sézleri,
savasin nelere kadir oldugunun ifadesidir.

Savag, ittihatcilara 6zlemini duyduklari Misliiman-
Turk is adaminin yaratiimasi igin gerekli ortami fazlasiyla
saflamistir. “Savas yillarinda, bazi is sahalarinin Turk-
islam esrafin eline gecmesinde siyasal etmenler de rol
oynamis, ‘ermeni tehcir/ ile dogan bosluklari Misliiman-
Turk girisimciler doldurmustu. Ote yandan Men-i ihtikar
Hey 'en 'nin spekilasyonla micadele sirasinda 6zellikle
gayr-i Muslimlere yonelmesi, Mdusliman-Turk tlccara
rakiplerini tasfiyede bilyuk kolaylhk saglamisti [r]”13&

Savas yillarinda anonim sirketlerde olaganustu bir pat-
lama yasanmistir. Mesrutiyetin ilk bes yilinda (1908-

Toprak Z Turkiye'de... s 55
7 Toprak Z Turkiye'de... s 36
iToprak Z Turkiye’de... s 57
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1913) kumlan anonim sirketlerde yabanci ve gayrimislim
unsurlarla ortakhga gidilmis, sirketlerin cogunda yabanci
sermaye agirligini korumustur Savas yillarinda (1914-
1918) faaliyete gecen anonim sirketlerin blyik cogunlu-
gu Masliman-Turk esraf tarafindan gergeklestirilmis-
tir.13

Zafer ToprakTn incelemesinde 1908 ve 1913 arasinda
ki bes yillik savas 6ncesi donemde faaliyete gegcen ano-
nim sirket sayisi toplam 113’tur, Bu sirketlerin sermaye
toplami 10.596,562 Osmanli Lirasidir, Savas yiflannda ki
dort yillik dénemde (1914-1918) kumlan sirket sayisi
123’e yikselirken sermaye toplami da 18.545,000 Os-
manii Lirasiyla neredeyse iki katma ¢ikmaktadir.,40Sirket
sayisi yukselirken Turk sermayeli sirketlerin sermayesi
savas doneminin basindaki yilin bitcesinin yarisini da
asiyordu. 1914 yilinin Bitgesi 35.329,950 Osmanh lirasi-
dir.

Bu sayilara yine Zafer ToprakTn 1919 6ncesinde ku-
rulmus ancak yukarida zikredilen taramalari sirasinda AS
olarak rastlayamadigi ve 1927 yilinda faaliyet gdsteren
(bunlarin 1918 sonrasi anonim sirkete dontstugini du-
siinmektedir) 15 adet AS’nin 2.294.000 liralik sermayesi-
ni deidl ekledigimizde rakamlarin daha da buyudigini
goruriz.

Bu rakamlara ittihatgilarin 1918 yilmda 19 milyon
Osmanli lirasi devlet tahvilini savasin son yili olmasina
ragmen i¢ piyasada satabilme basarisini da ekleyelim142
Ki Osmanli ilk kez i¢ piyasaya tahvil ihra¢ etmistir. Bu-

M Toprak ZTurkiye’de... s 58

W ToprakZ Turkiye'de... s 358-365

U ToprakZ Turkiye'de... s 365

WBuU i¢ borglanmaya iliskin Tekin Alp’in yukarida s6z etti§imiz
kapitalizm methiyesini hatirlayalim.
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rada bu degirmenin suyu acaba nereden gelmistir? Soru-
sunu sormadan gegemiyoruz.

Bu rakamlari karsilastirabilmek ve bize bir fikir ver-
mesi agisindan, Osmanl bitgesinin  1913-14 yilinda
35.329.950 Osm. lirasi, 1914-15 yilinda 57.841.339 Osm.
lirasi, 1916-17 yili bitgesinin ise 82.980.780 Osm. lira-
s113 oldugunu da belirtelim.

Mesrutiyetle savas dncesi (1908-1913) dénemdeki sir-
ketlerde yabanci sermaye agirlikta iken, savas yillarindaki
sirketlerin kurucularinin biytk c¢ogunlugunun Mislu-
man-Turk esrafin olusturdugunu goéz éninde bulundurur-
sak, savasin nelere kadir oldugunu anlayabiliriz.

Maliye Naziri Cavit Bey, o glnlerin bitgesine iliskin
meclis-i Mebus-an’da sunlari sdyliyordu: “Bltgemiz
efendiler! Hakikaten mithis ve korkunctur. Yani umumi
borcumuzun yekinundaki korkuncluk ile bitcemizdeki
korkungluk birbiri ile misabaka ediyor, dersem hata et-
mis olmam... Ne butgemizin yekinl, ne bor¢larimizin
mithis rakamlari emniyet verici seyler degildir " 144 Bura-
dan savasin, kimlerin savasi oldugunu da gozlemlemis
oluruz.

Boratav, bugin 1918 yilinda i¢ piyasaya satilan 19
milyonluk bu satis basarisini ve sireci degerlendirirken,
“Osmanli devletinin son ginlerinde yapilmasina ragmen
bu uygulamayi da ulusal bir ekonominin olusmasi yoniin-
de bir adim sayabiliriz... 1914-1922 yillarinin getirdigi
tim yikima ragmen, savas yillarinin bitiminde Anadolu
ekonomisi savas dncesine kiyasla biraz daha battunlesmis,

8 Cavdar Tevfik Tirkiye Ekonomisi Tarihi s 124
4 Hasan Amca Dogmayan Hurriyet, Bir Devrin Igyiizii 1808-
191S Arba 1989 s 192
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daha ulusal bir nitelik kazanmig bulunuyordu” 145 yargisi-
na varmaktadir.

Sureg o tarihlerde de ayni yargilarla degerlendiriliyor-
du. O tarihlerde yayinlanan ve Musliman-Turk kesimin
yayin organi olan Sanayi Dergisi {Memlekette fen ve st-
naat ile Tirk isgisinin ilerlemesine ve iyiligine cahsir
aylik risaledir) sahibi ibrahim Pertev’in sanayi kesiminde
yaptigi arastirma sonucu: Gercek Kisilere ait isyerlerinin
oran olarak %619,6’simn Tirk-islam unsurunun malkiye-
tinde, %80,4’Unun ise gayr-i Muslimlerin (anasir-1 gayr-i
Mislime) elinde bulundugunu saptiyordu. Bu rakamlarda
avunulacak bir nokta vardi; o da bu istatistikler 1915 yih-
na ait olmasiydi. Oysa savas yillarinda dagihm biyik
Olgiide Tiirk-islam unsurunun lehine gelismisti. Pertev’e
gore, “buglin (Mart 1918) gdziimuzle gorip, mevcudiye-
tiyle iftihar ettigimiz bu gibi muesseseler karsisinda emi-
niz ki sanayii tahrir edilen yerlerde yeniden bir istatisti-
gin tanzimine baslansa netice, vaziyet buyikee bir farkla
Turk unsurunun lehine tevecciih edecekti.” 146

Bir baska arastirmaya gdre Osmanli sanayiinde savas
oncesi sermaye ve emek dagihmi soyle belirtilmistir:
“Sermaye dagilimi, %15 Tirk, %50 Rum, %20 Ermeni,
%5 Yahudi, %10 Yabanci. Emek dagilimi ise, %15 Tirk,
%60 Rum, %1S Ermeni, %10 Y ahudidir. Dido
Sotiriyu’nun soézlerini animsarsak bugin bu oranlar sade-
ce bir istatistik olarak bize ne ifade edebilir?

Rakamlari Ust tste koydugumuzda; Acaba savas énce-
si ve savas doneminde Ege’de Trakya’da, Karadeniz’de

15 Bora(av Korkut Turkiye iktisat Tarihi 1908-2002 imge 2004 s
32

W+ Toprak Z Turkiye'de... s 191-192

¥ Ergil Dogu Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi Turhan 1980 s
60
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ve Anadolu’da dldurilerek ya da dogduklari topraklardan
korkutularak stralip mulklerine, servetlerine el konulan
Rum kokenli Osmanli vatandaslarinin ve Ermeni Soyki-
riminda, Anadolu’dan Sékilen Ermeni kokenli Osmanli
vatandaslarinin kaybettikleri maddi varliklarinin bu kuru-
lan sirketlerdeki sermayede katkisi var midir?

Tirk sermayeli sirketlerin bu olagan Usti artisi ile gay-
rimUslimlerin varlklarina el konularak yok edilmelerinin
ayni tarihlere denk gelmesi sadece bir rastlanti midir? Ve
‘o kadarytkimaJragmen o buyuklikte (butgenin V* iindeti
de fazla) i¢ borglanma basarisinda! da el degistiren (e)
konulan) varlklarin bir pay! olabilir mi? Milli iktisat’a
ne kadar katkida bulunduruldular acaba? Sorularini sor-
madan gecemiyoruz. Ge¢mememiz de gerekir. Savasin
zor ve sikintili doneminde bu olaganusti kaynak nereden
gelmis, nereden yaratilmis olabilir? Bu sermayeye bu
kurbanlarin kanlan ve gozyaslan kansmis midir? Ya da
ne kadar kansmistir?

‘Cumhuriyet’ Rejimi Donemindeki Tasfiyeler

Osmanl imparatorlugunun Arap ve Balkan eyaletleri
ayri bir Ulkeler halinde bélundikten sonra uluslar arasi
toplu durum, bir Turk devletinin kurulusunun sartlarini da
olgunlastirmistirl48 Ortada kurtarilacak bir imparatorluk
da kalmadigindan, ittihatgilarin ardillarinin elleri daha
rahattir, Turk olmayan unsurlara karsi davranislarinda
sakinacak bir durumlari da yoktur.

Nufus Mubadelesi Yoluyla Tasfiye

Lozan’a gelindiginde gayrimuslim nafusun biyuk bo-
limU Anadolu’dan surilmus, 1915 soykirimi ile Ermeni
nifus sorunu da ¢ozulmastir. Milli Mucadele 6ncesinde

NB Keyder Caglar Turkiye Demokrasisinin Ekonomi politigi, Ge-
¢is Surecinde Turkiye der. Scliick-Tonak. s 44
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bu unsurlarin mallarina ve isyerlerine el konulmus du-
rumdadir, “Rum ve Ermenilerin ayrilislarinin dolaysiz bir
sonucu olarak Turk esrafi, terk edilmis is ve topraklara el
koyma olanagi buldu... Anadolu tasra burjuvazisini mil-
liyetci davaya ceken bir etken, Rumlar ve Ermenilerin el
konulmus topraklarina, atdlyelerine ve islerine geri don-
me olasiligiydt”.19 Erzurum Kongresinin ana temalarin-
dan biri de bu korkudur, Sivas Kongresi’nde bu tema
daha da net vurgulanacaktir. 30 Ocak 1923 tarihine gelin-
diginde nifus mubadelesine konu olacak Rum niifus da
¢ok azalmis; 1923’te Ermeni nifus da 100 binin altina
indirilmisti. Anadolu niifusu asagl yukari dinsel agidan
homojenlestirilmistir!, Dinsel homojenligin yetmedigi ise
sonraki yillarda anlasilacaktir.

Konuya Rum nifus agisindan bakarsak: “Rumlarin
Turkiye’den gocu 1912 Balkan Savasi ile baglamis ve bu
tarihlerden sonra sirekli olarak yasanmistir. Goé¢ hareketi,
ilk olarak 1914-15 yillarinda Jon Turklerin Ege kiyilarini
askeri nedenlerle Turklestirme politikasinin bir sonucu
olarak en st noktasina ulasmis; daha sonra 1922-23"de,
Yunan ordularinin Anadolu’da felaketle sonucglanan ye-
nilgileri sonunda bir kez daha ¢ok buyik boyutlarda ya-
sanmistir. Terk ettikleri Ulkenin ekonomik yasaminda
onemli bir rol oynayan bu Rumlarin yerlerinden ayrilisla-
n da acele ve telas icinde olmustur, Bu Rumlar, mallari-
nin buyuk bélumund geride birakarak muzaffer bir ordu-
nun énunde kagmaya ¢alisan insanlardir.” 19

“1914 yilinda Anadolu’da 2 milyon Rum yasamakta.
1922 yilinda Yunanistan’a Anadolu’dan gé¢ eden Rum
sayisi 1 milyon kisi, 1914°’ten 1922 yilma dek Rum nufu-

¥ Keyder C. Turkiye demokrasisinin... s 43
) Belli Mihri Turkiye- Yunanistan Nufus Mubadelesi Cev.
MufidePekin Belge y.2004 s 23
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sunda higbir artis olmadigi kabul edersek, 1922 yilinda
yasanan goc olayindan sonra geride 1 milyon kisilik bir
nifusun kaldigi anlastlir. Bunlann 192.356°si mibadele
antlasmasiyla 1925 yilinin sonuna dek Tirkiye’yi terk
etmisler; 120 bini ise, mibadele disi tutulup istanbul,
imroz ve Bozcaada’da kalmislardir. Bu rakamlara gére,
gidenler ve kalanlarin sayisi géz éninde bulunduruldu-
gunda 687.644 Hiristiyan Rum Anadolu’yu terk edeme-
mistir... [U]lkeyi terk edemeyen nifusun biyiik gogun-
lugunu erkeklerin olusturdugunu gosteriyor. Bu erkeklere
ne olmustur? Bizce, bir kismi a- beyaz 6lum yollarinda,
b- amele taburlarinda, o savas esnasinda olmuslerdir.
Diger kismi, a- ceteler tarafindan, b- dogrudan dogruya
askerler tarafindan katledilmislerdir. Diger bir kismi ise
yakinlariyla birlikte isiamiasarak Anadolu’da kalmis ol-
malidirlar. Bunlar bazi ticra kdylerin sakinidirler.” 151

Savas sonrasinda, bu terk edilen veya ettirilen toprak-
larin ve gayrimenkulierin devlet eliyle dagitilmasinin ya
da yerel esraf tarafindan el konulmasina g6z yumulmasi-
nin, yeni rejimin siyasal destek saglamasinda ve kadrola-
rinin olusturmasinda etkili araglardan birisi olarak deger-
lendirebiliriz.152 Keyder, Anadolu’da toprak-emek orani-
nin yiuksek oldugu kosullar altinda, topragin adil balisi-
mi dog@rultusunda fazla baski gelmemis olmasini bu el
koymalarin siyasal ve ekonomik etkilerine baglanabilece-
gine isaret etmektedir.153

Terk edilen mallara iliskin bir fikir vermesi bakimin-
dan sadece izmir’de terk mallarin dékiimiinii Maliye Ve-
kili Hasan Fehmi Bey 18 Haziran 1924 glnli Anadolu
Gazetesi’yle yaptigi sdylesisinde: “Rumlardan 10.678 ev,

Bl Erbil Pervin Anadolu’ya Agliyordu Niobe...s 94-95
12 Ari Kemal Biyuk Mubadele Tarih Vakfi Yurt Y. 2003 s 130
1B Ar K Blylk Mibadele s 131
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2.173 diikkan ve magaza, 79 fabrika, 2 hamam, 1 hastane;
Ermeni ve Musevilerden 1.600 ev, 2.821 dikkan ve ma-
§aza, 89 fabrika, 2 hamam, 1 hastane”154 kaldigini be-
lirtmistir. “Mudafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyetlerinin
hedefi, gayrimuslimlerin mulksuzlestirilmesi sonucu olu-
san ITurk Mdulklerini' savunmakti. Cemiyetin en faal ol-
duklari yerler mulksuzlestiniielerin yasandigi bélgeler-
di... Yeni zenginlesen tabaka ise, hem mulklerini kay-
betmemek hem de geri dénecek Ermeni ve Rumlarin inti-
kamindan korktuklari icin aslanlar gibi savasmaya hazir-
di/'1%

Burada bir ornek olarak Ermeni zenginleri firtinasi*06
olayini hatirlatalim 1924 tarihinde bir yolunu bulup Tir-
kiye’ye geri donen Ermenilere iliskin 2 Nisan 1924 tarihli
gazetelerde '"Turk pasaportuyla giden azinlik mensuplari-
nin dénmesine bile izin verilmezken, yabanci pasapor-
tuyla Olkeden ¢ikan kimselerin tekrar yurda démip malla-
rina nasil sahip c¢ikabilir’ seklinde yazilarla - yayinlar
aylarca surmustur- baslayip firtinaya doniiscn, sonugta
icisleri vekili basia olmak Uzere birgok birokratin basini
yiyen ‘Ermeni Zenginleri Firtinasi’ olayi, nasil bir kis-
kanglikla el konulan mallarin aslanlar gibi mudafaasinin
yapildiginin bir érnegidir.

“Tiirk hukimeti de strgundekilerin geri gelmesini is-
temiyor onun icin, ‘geri gelenlerden isteyen bir ay zarfin-
da geri gidebilir, yoksa baslarina geleceklerden biz so-
rumlu degiliz' turinden tehditkar bir bildiri yayinli-
yor.”1?Mallarin iadesini isteyip mahkemeye basvurarak,

Ar K Buyik mibadele $ 12
L'zm Cem Kemaliz Sol Degil Antikapitalisi Y. 2004 s 118,
119
& Yalman Ahmet Emin Gordiklerim Gegirdiklerim s 115-125
1T Cerkezyan Saikis Diinya Hepimize Yeter Belge Y. 2003 $48
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mahkemeden milklerin kendilerine ait olduguna dair
teyit almalarina ragmen, “icisleri Bakanhiginin bu gibi
mulklerin teslim edilmemesi konusunda emri var “deni-
lerek geri verilmemesi, israr edenlerin Uzerine kiralik
katiller gonderilmesil® ve cesitli baskilar Gzerine soyki-
rimdan kurtulanlarin biyik bolimi Oz topraklarindan
tekrar ayrilarak cesitli  Glkelere dagildilar.  Sarkis
Cerkezyan Soykirimdan kurtulan babasinin basindan ge-
cenleri soyle anlatiyor: “Avukat, 'aman Cerkez Agda hig
sesini ¢ikarma, malim dersen seni de asarlar, sehpa ora-
da ' diyerek, durumu kavramasini ve ona gore davranma-
sini istiyor babamdan."180 Canini kurtarmak isteyenler
mallarini terk etmek zorunda kalip baska diyarlarda gele-
ceklerini kurmaya calisiyorlar.

“Cumbhuriyet Devleti, arazi ve tesvikleri kendi given-
digi adamlarina dagitan ve bu yolla kendini sorgulananiaz
konumunu hukukun Usttine yerlestiren klasik patrinionyal
Osmanli Devletinin adeta yeniden dirilen bigimiydi...
Devletin, cumhuriyetin kurulmasindan onceki savaslar
sirasinda edindigi maddi kaynaklar, daha sonra guglen-
mesinde de etkili oldu. gayri-Milslim nufus saf disi bira-
kilinca, onlara ait mulkler ve konumlar, yeni devletin -
artik halka dagitilabilecek olan- kaynaklari arasinda yer
aldi. Bu dagitim, hem yerli bir burjuvazinin yaratiimasini
hizlandirdi; hem de bu sinifi devlete bagimh kilmayi ko-
laylastirdi... Dahasl, ortaya ¢ikan is firsatlarim hizla kul-
lanan cumhuriyet dénemi Mdusliman isadamlari, devlete
¢cok daha fazla bagimhydi”i6l sozleriyle Keyder, nifus

BBCerkezyan S. Dunya... s 44

B Cerkezyan S. Dlnya... s 44

1 Cerkezyan S. Dlnya... s 59

B Keyder Caglar, Nufus Mubadelesinin Turkiye Agisindan So-
nuglari, Egeyi Gegerken Der. Hirschon gev, M.Pekin-E.AUmay isi
Bilgi tn.Y. 2005 s 62-64.
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miibadelesinin islevini ve kimlerin lehine sonuglandigini
belirtmektedir.

Yagmanin boyutlarim anlayabilmek agisindan kendile-
rini “vatanin asil evlatlan * olarak goéren kisiler ve onla-
rin siyasal temsilcilerinin, Anadolu Kumlarindan kalan
mallann talaninda nasil bir yarisma igerisinde oldugunu
Lozan Konferansi sirasinda ismet inonii ile Basbakan
Rauf Orbay arasindaki yazismalardan da anliyoruz. *“2
Aralik 1923 giinii Rauf Orbay’in ismet Pasa’ya yolladig
telgrafta Bati Anadolu’da evsizler yerlestirildikten sonra
‘daha altmis bin hane iskan olunabilir’ denilmektedir.
Yaklasik bir buguk ay sonra ismet Pasa, Bagbakan Rauf
Orbay’a yolladigi 20 Ocak 1923 tarihli telgrafta ayni du-
rumun halen gegerli olup olmadigi tekrar sormaktadir. Bu
soruya, 23 Ocak 1923 tarihinde, Bagbakan Rauf Orbay’in
verdigi cevap anlamhdir: ... ‘bugiin oraya ancak yimii
bin hane kolaylikla kabul olunabilir.’1® Bir buguk ay
icerisinde, yani goz agip kapayincaya kadar Rumlara terk
ettirilen hanelerin 2/3’sine el konulmus ya da peskes ge-
kilmistir.

Terkedilmis (terk ettirilmis terimi daha uygun diser)
Rum mallan Gzerindeki isgallerin disinda bir baska konu
da terk edilmis evlerin igindeki mallann yagina edilmesi-
dir. Rumlann erken gidisi ve Rumeli Mduslimanlarinin
yaklasik bir yil sonra gelmis olmalan yagmayi kolaylas-
tirmistir. “Yagmalar kitlesel boyutlara ulasmis... Milli
Miicadeleden sonra Ege’de sanki bir ‘Altma Hucum’ do-
nemi yasanmistir. Artilan dénemde Afyon, Usak, Kitah-
ya, Eskisehir gibi i¢c Ege sehirlerinden, hatta Konya, Yoz-
gat, Kayseri gibi ic Anadolu sehirlerinden kitleler kalka-
rak, Rumlann terk ettigi mallara el koyip, bunlari yagma-

M2 Aktar Ayhati Nufusun Homojenlestirilmesi ve Ekonominin
Turklestirilmesi Stirecinde bir Asama, Ege’yi gecerken s 127, 128
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lamaktadir. O dénemde yagmacilarin sayisinin 200.000’e
kadar ulasmis oldugu tahmin edilmektedir.5163

Yagma ve soygunun yaziya dokilmesi bile korkung-
tur: “Honaz’in o zamanki adalarindan bazilari; bazi zapti-
yeler, bazi sudiibozuklar Rumlarin evlerini palucka etti...
Yagma, soygun] ‘carpici’ denen biri evlerdeki dikis
makinalarmi palugka etmis, ‘parpic’ evlerdeki kap
kacagl palugka etmis. Kimi yorgan yastik, kazan kaynat-
ma toplamis. Evlerde ne varsa, kiremidine, kapisma, pen-
ceresine kadar palucka edildi Kimileri bu paluckayla
zengin oldn.” 164 Cekilen peskesin boyutlariyla ilgili ola-
rak Turk ili gazetesinin yaptigi incelemede izmir’in sec-
kin bir semtinde terkedilmis mallara yerlesenleri soyle
siniflandirip:  “Rumlardan kalan terk edilmis evlerin
44’Unde memurlarin, 27’sinde harikzadelerin, 14’Gnde
kendine harikzade siisu veren firsatgilarin, 52’sinde mu-
badele gocmenlerinin,... En guzellerinden 13 evde de,
hikimetten senede 3-4.000 lira ‘tahsilat’ alan mebuslarin
oturdugunu” 16 okuyucularina duyuruyordu. Ahmet
Emin yalman: “Talan hirsinin bu kadar umumi olmasinin
baslica sebebi, derebeyi tavri takman bir takim politikaci-
larin talandan geginmeleri ve bunlann eskiden beri ma-
lum olan hareketlerine sirf kendileri ilerde bir politika
aleti, bir susturma vasitasi diye kullanmak hesabiyle goz
yumulmasiydi” 16 sozleriyle, o giinlerin tanikligini yapi-
yor. Lozan’da mibadele komisyonlarinda yapilan miiza-
kerelerde: “E! konulan mallarin tazmin edilmesi konu-
sunda getirilen zorunluluk Turkiye'nin yararina isledi.
Tirkiye 'de Rum gd¢menlerin mallarina bu tarihten énce

6 Aktar A. Nufusun... s 131 _

B! Yalgin Kemal Emanet Ceyiz, Mubadele Insanlar Belge Y.
1998s 13

¥ Arn KBiylk Mibadele s 116

1 Yalman A,E, Gorduklerim... s 126
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buytk olgiide el konulmustu. Buradan da anlasilacagi
gibi, Turk delegasyonu savasin galip gelen tarafi oldugu-
nu hatirdan ¢ikarmamisti. ”i67 Bu fiili durum karsisinda
komisyonlarca yapilacak bir islem kalmamisti. Rumlarin
biraktiklari yerler Rumelili gé¢cmenler gelene kadar el
konuldugundan, Yunanistan’dan gelen mubadiller ancak
bulabildikleri yerlere yerlestiler.

NiUfus mubadelesiyle de Anadolu’nun homojenlesti-
rilmesinde ve gayri Muslimlerin miilksuzlestirilip ‘yerli’
burjuvazi yaratiimasinda epey mesafe kaydediliyordu.
Ancak biutin bu yapilanlar yine de bir miktar énemli gay-
ri Mislim sermayenin ve is gticinin kalmasini énleye-
meyecekti. Bu is kollarina ve isgicune yonelik tasfiyeler
'‘Cumhuriyet? rejiminin neredeyse temel politikalarindan
biri haline gelecektir dersek, abartiya kagmis olmayiz.

“Nufusun %20’sini olusturan Hiristiyanlar da sinif
farkhliklarina sahipti. Nufusun bu bélumi arasinda zen-
ginler de vardi yoksullar da. Zenginler kugik bir azinlikti.
Genel olarak Rumlar Rumlari, Ermeniler de Ermenileri
somiruyordu. Rum ve Ermeni mulkleri bitin Ttirklere
degil; zaten zengin ve gli¢ sahibi olan bir kesime dagitil-
di. Toplumun Hiristiyan kesiminde oldugu gibi Turk ke-
simi de kiguk bir zengin azinlik ve biyik bir yoksul ¢o-
gunluktan olusuyordu. Gayrimuslim toplumun terk etmek
zorunda kaldigr milklerde ‘ahaliye5degil ‘bazi5Turklere
dagitildi. Acik bir sinif mucadelesi olarak yasanmasa da
burada ciddi sinifsal ayrimlar vardi.” 18

Bazi 6zel nedenlerle mubadele disi tutulan gayrimus-
limler de vardi. Bunlar Milli Mucadele’de hukimete yar-
dimi dokunanlardi. “1921 yilinda Séke’de, Yunanlilarin
kotli muamelelerine karsi Turk halkini koruyan ve Turki-

18) Belli Mihri TurkiyeJVurtanislan... s 38
18 Uzun Cem Kemalizm... s 118, 119
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ye lehine casusluk yaptigi anlasilan Konstantin Portil
oglu Dimitri’ye, 17 Aralik 1924 tarihli Hukimet karariy-
la, Turkiye’de kalma izni verildi. Yine benzer sekilde,
yine ayni gerekcelerle, S6ke’de Turk halkina bircok yar-
dimi dokunan Doktor Pelikli Efendi’ye ve BodrumTu
istemat Zihni Efendi’ye de, hiikiimet karariyla, miibadele
kararlan uygulanmadi,” 10

Gayrimuslimlerin Calisma Yasamindan Tasfiyesi

Kemalist rejimin ilk meclise hicbir gayrimuslimi davet
etmedigim yukanda belirtmistik. Bunun yaninda gayri-
muslimlerin devlet memuriyetine alinmasi fiili olarak
durdurulmus, “18 mart 1926 tarihli ve 788 sayili Memu-
rin Kanunu’un 4. maddesi(yle) ... Kamu kesiminde ¢a-
lisma olanaklari sadece Tirklere veya Tiurklestirilmeye
muisait o/ort” 10 Musliman unsurlara taninmistir.

Bazi sektorlerde c¢alisanlari is durumunu zorlastiran
¢alisma karnesinin uzatilmamasi, ehliyetnamenin vize
edilmemesi, azinhk avukatlarinin izinlerinin iptal edilme-
si gibi uygulamalardan sonra, 4 Haziran 1932 tarihli
“Turkiye’de Turk Vatandaslarina Tahsis Edilen Sanat ve
Hizmetler Hakkindaki Kanunla gayrimuslimler calisma
yasamindan tamamen dislanmiglardir. Bu yasayla issiz
kalan istanbul’lu Rum vatandaslar ile Lozan hiikiimlerine
gore istanbul’da ikamet izni olan (etablis) Yunan vatan-
daslari mecburen, Yunanistan’a gd¢ etmek zorunda kal-
misladir.

1 Okutan Cagatay Tek Parti Déneminde Azinlik Politikalari ist
Bilgi Un.Y. 2004 "5 230

10  Aktar Ayhan Vatlik Vergisi ve “Tiirklestirme’ Politikalar ile-
tisim 2000 s 119
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iskan Kanunu ve 1934 Trakya Olaylariyla Yahudile-
rin Strilmesi

22 Mart 1934 tarihinde 2393 sayili kanunla Trakya’da
bir Umumi Mufettislik kurulmasinin ardindan, 14 Hazi-
ran 1934 tarihinde TBMM'de 2510 saydi iskan Kanunu
kabul Edilmisti. Kanunun kabuliinden "yaklasik alti ay
once Eranenilere yonelik zorunlu bir go¢ gergeklestiril-
di... Orta Anadolu kirsalinda yerlesik bulunan Ermeniler
istanbul’a gég ettirildiler... (O)nceuygulama gergeklesti-
rilmis ardindan da hukuki dayanadi olarak iskan Kanunu
gindeme gelmistir.” 171 i¢ isleri Bakani Siikri Kayalr2
meclisteki konusmasinda: "Bu kanun tek dille konusan,
bir distinen, ayni hissi tasiyan bir memleket yapacaktir”
diye savunma yapmistir.

Bu yasa ile liem Anadolu’da daginik bulunan tim gay-
rimaslimlerin bir araya toplanmasi, hem de asimilasyonda
guclik ¢ikaran unsurlarin (Kiltlerin) dagitilarak Trkles-
tirllmesi amaclaniyordu. Kanunu 11. maddesinde “Anadi-
li Turkce olmayanlarin toplu olmak iizere yeniden kdy ve
mabhalle, isci ve sanatg¢i kiimesi kuruimast veya bu gibi
kimselerin bir kdyu, bir mahalleyi, bir isi veya bir sanati
kendi soydaslarina inhisar ettirmeleri yasaktir...
i 3.maddesinin 2.fikrasina gére Turk irkindan olmayan-
larin serpistirme suretiyle kdylere ve ayri mahalle veya
kiimesi teskil edemeyecek sekilde kasaba ve sehirlere is-
kani mecbur?'173 tutulmaktaydi. Cogunluk kirsal bolge-
lerden olduktan icin 6nemsenecek ekonomik degerleri
kalmayan Ermenileri sessiz sedasiz istanbul’a nakleden

T1 Okutan Cagatay Tek Paiti... s 250

11 Sukrii Kaya ayni zamanda iT déneminde Ermeni Tehcirinden
sorumlu Muhaceret Umum MadUrGdr.
15 Okutan Cagatay Tek Parti... s 252
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hiukiumet, bu is agiga cikinca kanununu cikarmis ancak
Trakya’da ki Yahudiler ise énemli ekonomik degerleri
kontrol ettiklerinden bunlarin naklini parti milislerine
havale etmisti. Ne de olsa Rumlarin gdgiiriImesinden
deneyimliydiler. 24 Haziran’da baslayan, Yahudilere yo-
nelik baskilarla bolgeyi terk etmeleri saglandi. Kumlar-
dan, Ermenilerden sonra sira Yahudilere gelmisti. V4
temmuz 1934 tarihlerinde “Yahudilerin evleri ve isyer-
lerine doniik Vandalizm basladi. Saldirilar sonucunda
bolgede yasayan 13 bin Yahudi’den 10 bini istanbul’a
ka¢cmaya basladi.” 174 Yahudi kékenli vatandaslar korkuy-
la bolgeyi terk ederek istanbul’a geldiler, bunlarin bir
kismi da bu olaylar sonucunda Filistin’e go¢ ettiler. Hu-
kiimetin on glin sonra haberi oldu, mudahale etti! Ama is
isten gecmisti, bdylece vatanin bir kosesi daha Turklesti-
rilmisti.

“Hatay” Sorunu Sirasinda Ermenilere Yo6nelik Baski-

lar ve Tasfiyeler

1938 tarihinde Antakya’nin adi Hatay 17/ olarak degis-
tirilerek Tirk topraklarina katilmasi Fransiz yonetimi
sirasinda geri ddnen Ermenileri icin ayn bir gé¢ strecini
baslatmistir. 1915 teki Unld 40 gunlik Ermenilerin Musa
Daginda tehcire karsi direnisil® hala hafizalardan silin-

174 Akar R. Askale Yolculari BelgeY. 2000 s 172

I77 Halay adi Haiti’lerin HA’ si. Katay Turklerinin TAY 'mdan
M. Kemal tarafindan turetilmistir.

16 Werfel Franz Musa Dag’da 40 gin cev. Saliha Nazli Kaya
Belge Y. 2003. Werfel’in kitabi 1933 yilinda Avusturya’da yayin-
lanmasindan sonra Turkiye’den cok buyuk tepki gérdu. 1935 yilinda
MGM filme almak istediyse de Yapimci fimia aleyhine Gazetelerin
gunlerce stirekli yazilariyla yapimei firmanin boykotla tehdit edilme-
si Uzerine MGM filme almaktan vazge¢cmistir. Bu olumsuz yayinlar-
dan hem Ermeniler nasiplerini aldiklari gibi yazarin Yahudi kokenli
olmasindan dolay! da hem de Yahudilere de pay cikariima firsati
cikmistir. (Okutan M. C.)
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memis ki dénemin gazeteleri Ermemier aleyhinde strekli
yayinlar yapmaktaydilar. “Hemen hemen bitiin gazetele-
rin ilk sayfalarinda verilen bu haberlerde, Hatay’daki Er-
meni unsurunun Turklere yonelik ‘katliamdarindan”177
bahsediliyordu. Antakya’daki Ermenilere yonelik haber-
lerden etkilenen Turkiye Ermenileri her seye ragmen
“Hatay’in Turkiye’ye ilhaki, Tirk Ennenilerini son dere-
ce sevindirmistir. Tirk Ermenden bu milli davanin bas-
langicindan itibaren kendilerine terettib eden vazifeleri
ifa ederek, Hatay Ermemlerini irsadi icin tedbirler almis-
lardir... Anavatanin sicak ve sefkatli kuca§ina donen
Hatay Ermerileri bize génderdikleri telgraflarla Milli Sef
ismet indni’ye, Turkiye Cumhuriyetine ve Tirk Milleti-
ne sonsuz minnettarlik ve baglliklarin] bildirmektedir-
ler”1®B seklinde Patrik Norayan’nin agzindan agiklama
yaptirip Antakya’daki Ermenilerin yurekleri ferahlatil-
maya cahsildiysa da, Antakya’daki ErmeniTerin biyik
¢ogunlugu bir kez daha yollan artlarinda bir yik gibi ta-
slyarak Antakya’dan ayrilip Suriye’ye ge¢mistir. Bu in-
sanlar ge¢misteki aci tecriibeleriyle ginlerdir yapilan kat-
liam haberlerini Ust, Uste koyduklarinda, ‘Hatay’da ki
geleceklerine iliskin endiselerinde haksiz sayilmazlardi
Gogle ilgili Yunus Nadi’nin Cumhuriyet Gazetesinin 20
Temmuz 1939 sayili nushasindaki yazisi ilgingtir. “Neden
korkuyorlar? Ne var? Kendilerini yiyecegimizi mi veh-
mediyorlarl® Bdylece Anadolu’nun bir kosesi daha
yabanci unsurlardan temizlenecektir!

1942 Varhk Vergisi Zoru ile Sermaye Transferi

Y Okutan M- Cagatay Tek Pani Doneminde Azinhk Politikalari
ist. Bilgi Un. Y.2005 s 268
M Okuian M. Cadatay Tek Parti... s 269
Okutan M. Cagatay Tek Parti, s 270
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Turklestirme politikalarinin 6nemli bir ayagini da Var-
lik Vergisi Kanunu teskil eder. Bu yasayla hala etkinligi
bulunan azinhklarin ekonomik guctnu kirmak hedeflen-
mistir. Yasanin amacini basbakan Sukru Saracoglu sdyle
aciklar: “Bu kanun ayni zamanda bir devrim kanunudur
Bize ekonomik bagimsizligimizi kazandiracak bir firsat
karsisindayiz. Piyasamiza egemen olan yabancilari boy-
lece ortadan kaldirarak, Turk piyasasini Turklerin eline
verecegizBm Barutcu, yasanin bir maddesinin gériusme-
leri sirasinda “bu kanunun hangi maddeleri hukukla uyu-
suyor Ki...” dediginde, komisyon Uyelerinin kahkahalar
arasinda maddeyi kabul etligini ifade ederken; mecliste
yasa Uzerine s6z alan Refik Sevket ince: Hukuk toplum
yasaminin gereklerini dizenlemektir’18 sozleri ile yasayi
savunuyordu. Biz biliyoruz ki toplum yasaminin gerekleri
‘milli buijuvazi yaratmaktir. “Basma gore kanun ‘bir
vicdan, memleket borcu, sigorta dcretidir. ihtikar yapan-
lara devletin ilk ihtandir”. 12 11 Kasim 1942 tarihinde
kabul edilen bu yasayla tahakkuk eden verginin %70’
istanbul’daki miikelleflere tahakkuk ettirilmistir ve bu
mukelleflerin  %87’si gayrimuslimdir.IS3 Musliman ve
gayrimuslime esitsiz oranda vergi sahtimistirl84 Hedef
istanbul’daki azinhklardir ki; ismet inénii kendisine ta-
hakkuk ettirilen vergiye gok sinirlenerek Odemis, Fevzi
Cakmak ise, gavur muyum? diye hem hayretini, hem de
kizginhgim dile getirmekten kendini alamamistir. Vergi

18 Barutcu Faik Ahmet Siyasi Antlar Hurriyet Y. 1977 s 263

8l Barutcu F.A. Siyasi Anilar s 264-265

8 Akar Ridvan Askale Yolculari s 163

18 Aktar Ayhan Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalari s
140-154.

B4 Komisyon {iyelerinden birinin dv Gnli ittihatgl Kaia Kemal’in
yardimcisi il Hamallar Kahyasi Ferit (Hamal) olmasini eksik ka-
lan bir isin tamamlanmast olarak da dsunebiliriz.
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sanayiciden seyyar saticlya kadar her kesimden azinhk
mensuplarina uygulanmis &deyemeyenler Askale’ye tas
kirmaya gonderilip mallan cebr-i icra ile satilmistir. Bu
verginin adaletsizligiyle ilgili ¢arpici bir 6mek vermekle
yetinecediz: 1939 dan beri felgli olup calisamayan bir
doktora da vergi tahakkuk eder ve bunu édeme giici ol-
madigindan 6deyemez, icra memurlari adamin evine ge-
lir, hasta yataginda yatan adamcagizi yere indirerek yatti-
g1 karyolay1 haczedip gétirtrler, daha da hizini alamayan
icra memurlan  kapidan cikarken doktorun gocugunun
tahta oyuncagini da ¢ocugun bakislari altinda haczedip
gotirmeyi ihmal etmezler.1%

Basin satig haberlerini birfetih haberi gibi okurlarina
ulastirmaktadir. Satin almalar bir minilestirme olarak
sunulmaktadir.'® Varlik Vergisi ile Tirklestirmede
onemli bir merhale daha atlatilmisti. Borcunu ddeyeme-
yen 1869 mikellef Askale’ye zorunlu calismaya gonde-
rildi “Askale’de zorunlu calismaya tabi tutulan mukellef-
lerden 21°i (kamplarda 10 ay kalan Parseh Gevrekyan’a
gbre 25’i) yani yizde 1,5’ kampta hayatini kaybetti.
Olenlerin dini ve etnik kimli§i farkh da olsa azinliklar
cenaze torenlerini birlikte yaptilar.” 37
Yirmi Kur’a ihtiyatlar Olayi

1941 yili Mayis ayinda hikimet gizli bir karar alarak
1894 ile 1913 arasinda dogan bitiin gayrimislimleri as-
kere almay kararlastirdi. Karar gizliydi ve ilgililer disin-
da kimseye bildirilmemisti. Bir mayis sabahi askerler
vatandaslardan kimlik kontroli ile gayrimislim oldugu

3 Anlatilan olaydaki cocuk Apoyevmatini Gazetesi Editorii Mi-
hail Vasilidis'dir.r 23 Kasim 2005 tarihindeki gorismemizde olayi
hala ayni saskinlikla anlatmistir

B Aktar A Varlik... s 206

B AkarR. Askale...s 137
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anlasilanlar hemen o anda askere alinmaya basladilar.
Askere alinanlara uniforma verilmedi. 1939 depreminde
Yunanistan’dan yardim icin goénderilen ¢opcl elbiseleri
giydirildi. Silah da verilmeyen bu gayrimislim ordu, sa-
dece amelelik yapacakti. Bu askerler Zonguldak’ta tiinel
insaatlarinda, Ankara’da Genglik Parkinin yapiminda,
Afyon, Karabik, Konya, Kutahya illerinde tas kirma, yol
yapma gibi agir islerde calistiklari gibi, saglik kosullari
da ¢ok koétuydid. Bunlardan daha da kotusu, refakat eden
askerlerin rencide edici hakaret, asagilama ve iskencele-
riyle bu ihtiyat askerlerini terdrize etmeleriydi. Ceikezyan
20 kura olayini bugin hatirladiginda: “Halk arasinda ga-
vur askeri diyorlardi bize. Adina askerlik diyorlardi ama
askerlikle zerre kadar alakasi yoktu... Yuksek mihendis
olan Armenak Kalayciyan da bizimle beraber kazma-
kirek islerinde cahistirihirdi... Kimler gegmedi ki oralar-
dan?,.. Yedikule’deki Ermeni hastanesinde, ayakta gezen
deliler vardir, hafif deliler... Bunlardan birini bakkala
gondermisler, yolda polis yakalamis, almis getirmisler
askere. Adam gercekten deliydi. Bir giin dedi ki: ‘Yahu
timarhane buradan iyiydi be oglum’... Ama sirf Ermeni
oldugu icin getirmislerdi”.18 Dénmeler de bu uygulama-
dan yakalarini kurtaramamiglardir. “Misliman olmuslar
ya, buraya neden getirildiklerini bir turli anlamiyor, sasi-
riyorlar. ‘Ulan hem mislimaniz hem de bu gavurlarin
icine getirdiler’ diye soyleniyorlardi.”18 Huklimet bu
karara neden gerek duymustu sorusuna verilen yanitlar-
dan biri: Gayrimuslim vatandaslari bir sire isinden uzak-
lastirip, onlari ticari olarak onlari zayiflatmak ve bu yén-
temle Musluman burjuvaziyi guglendirmek cevabi 6nceki

M Cerkezyan Sarkis Dinya Hepimize Yeter Belge Y. 2003 s
115-121
M Ceikezyan S. Dinya ... s 123
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yapilanlari géz 6niine aldigimizda bize yabanci gelmeye-
cektir.
6/7 Eylil 1955 Talani

Yillar sonra Emekli orgeneral Sabri Yirmibesoglu’nun
gazeteci Fatih Gillapoghi’yla yaptigi roportajda, “Ne
miikemme] 06zel harp harekatiydi. Amacina da ulasti”
dedigi Ozel Harp Dairesi destekli azinliklara yonelik kit-
lesel bir Vandalizm 6rnegi olarak 6/7 Eylul olay1, Turk-
lestirme tarihinin 6zel bir kilometre taslarindan biridir.

Devlet tarafindan orgitlenen ytzbinlerce kadml ve
erkekli talan surtsu, ellerinde muhtarlardan aldiklari ad-
reslerle, istanbul’daki gayrimislimlerin evlerini, is yerle-
rini, hastanelerini, ibadethanelerini ve okullarim talan
etmislerdir. “Mahkeme zabitlarina gore, 4.214 ev, 1004
isyeri, 73 kilise, 1 sinagog, 2 manastir, 26 okul ile arala-
rinda fabrika, otel, bar gibi yerlerin bulundugu 5 bin 317
mekan saldirtya ugramistir. Hasari yaklasik 150 milyon
TL’yi bulmaktadir. Bu rakam, o doénemin 54 milyon
Amerikan Dolan ’'na esdegerdir. DP hukumeti ise zarara
ugrayip tescil ettirenlere 60 milyon TL tazminat 6der”'®0
ki bu miktar zarari karsilamaktan uzaktir. “Olaylar sira-
sinda ya da aldiklari yaralardan dolayi sonradan 16 Rum
olda. 32 kisi ciddi bicimde sakat kaldi. ABD konsoloslu-
gu raporlarina goére, 50 Rum kadminm irzma gegildi.
Rum kaynaklarina gore ise bu sayr 20051 bulmaktay-
di1”. 191 Bir papaz da zorla stinnet ediliyor. Kan kaybindan
komaya giren papaz, Yedikule hastanesine kaldiriliyor.19
Olaylardan sonra her zamanki gibi sikiyonetim ilan edilir
sorumlu olarak komunistler gosterilerek tutuklamalara

19 Gliven Dilek 6-7 Eylil Olaylari Radikal 6. 9. 2005

M Zarakolu Ragip Bir Yerde Bir Gul Ajlar Emine Erdem Belge
Y. 2000 s 80

1@ Zarakolu R Bir Yerde... s 76
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girisilir. "Gecmisin ‘Tayyare Mihendisi’ Ziuhtu Benneci,
uzun hapislik yillanndan sonra bakkallik yapmakladir,
gecim icin. Onu da tutuklamaya gelir polisler. Esi ise,
adres olarak mezarli§i gosterir. Birkag ay once ydregi,
zorlu bir hayatin darbelerine dayanamayip durdugu
icin..."18

6/7 Eylul olaylari, Kibns olaylari bahane edilerek pat-
rikhane ve Rumfara yonelik gibi gosterilse de 6/7 Eylul
olaylan Kibns’la iliskilendirilerek “Rumlara yapilmis bir
misilleme olmadiginin bir godstergesi, tahrip edilen isyer-
lerinin sadece ylizde 59’u Rumlara aitken, kalan yuzde
17°’nin Emienilere, yluzde 12’nin Yahudilere ait olmasi,
hatta donmelere ve Misliman olmus Beyaz Ruslara ait
mekénlarin bile saldinya ugramasidir,"1%

Ozel Harp Dairesi destekli bu harekata 200 binin iis-
tinde bir gurtihun katildi§i tahmin ediliyor. Olaylarin 50,
yildonimiinde olaylara iliskin bir fotograf sergisine de
tahammil edilemeyerek saldinya ugradiginda, editor Mi-
hail Vasilidis’in: “Olaylar iki tarafa da zarar verdi. Bizter
(Rumbhir) 180 binlerden 1800’lere distiik. Ancak olaylari
yasatan saldirganlar da 51) yilda eridi. 100 binlerden
(6.9.2005He) 7-S kisiye dusti. Acilis glinu sergiye saldi-
ranlar bu kadardi"1% Sozleri olaylarin mizahi agiklama-
sindan Oteye bir sey ifade etmelidir.

Bu olaylar sonucunda devletin istedigi goc baslar ve
birkac ay icinde blylk isyerlerinin 6nemli kismini Ms-
lumanlar devralir. Yillarca hicbir sey bulunmaz oluyor;
bulunanlar da artik rekabet olmadigi igin pahali, kalitesiz
ve estetikten uzaktir. Artik gayrimuslimler icin Turki-
ye’de yatinm risklidir. Homojeniestirmede bir merhale

Zatakolu R. Bir Yerde... s 77-7$
M Guven D. 6/7 Eylul. . Radikal 6.9. 2005
m u-ww karsi.com
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daha atlanmistir. istanbul’un fethinin 500. Yildéniimiinde
istanbul'da bir tek Rum birakmama kararliigini baska
firsatlara birakacaklardir.
1964 ve 1974 Kibris Olaylari

1964 yilinda Kibris’ta yasananlara misilleme olarak
ismet indnii Hikimeti istanbul’daki etablis Rumlarin
(Lozan’la bu hakki elde eden istanbul dogumlu Yunan
vatandaslar1) oturma izinleri iptal edildi. On yil sonra
acili gé¢ yine baslamisti. Yaglilar, hastalar gdzyaslarina
bakilmadan Ulkeden go6nderildiler. Terdrize ortamdan
dolay1 buyik bir go¢ daha basladi. “1964’te Rumlarin
Yunanistan’a gdénderilmeleri sirasinda yikma, yagma,
oldirme gibi olaylar olmadi benim bildigim kadariyla;
ama herkesi emniyete cagirdilar, ‘kendi rizamla gidiyo-
rum’ diye imza aldilar. Formalite tabii, tehditle aldilar bu
imzalan. insanlarin cogu aglayarak gitti. ‘Potansiyel diis-
manlar’! sedyeyle bir kadin gidiyor; ylrimeye gucii yok.
O da ‘alternatif dusman* sayiliyor. Smir disi ediliyor;
kadm sedyeyle gidiyor ‘potansiyel disman’!”190

1974’ten sonra ortam Rum vatandaslar agisindan daha
da zorlastirilmistir; artik dogduklari topraklarda yasama
imkanlarinin kalmadigim anlamislardir. Tek parti dikta-
torlagunin CHP’sinin azinhklardan sorumlu 9. Dairesi-
nin Rumlara iligkin istanbul'un 500. Fetih Yildéniimiinde,
tek Kumsuz istanbul karari, fethin 500. yilina yetiseme-
misti ancak bugiin istanbul’da Rumlar artik yok denecek
kadar azalmislardi.
Sonug Yerine

Siire¢ sonunda, Kemalist rejimin iktisat vekili Mahmut
Esat Bozkurt’un 30 Aralik 1922 tarihinde yaptigi konus-
masinda belirttigi gibi: “Memleketin hukuken, tarihen,

1% CerkczyanS. Diinya... s 195
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siyaseten sahibi Tirkler oldugu gibi, iktisaden de bu
memleketin hakiki sahibi olduklarim gostermislerdir
Ancak bu sahipligin, 450 bin Asuri, Keldani, Nasturi ve
Arap Hiristiyanlarinin, 700 bin Rum ve 1,5 Milyon Er-
mem’nm canina mal olmasinin pek ehemmiyeti yoktur.
ittihatgilarin (il hariciye nazin ve Meclis-i Mebusan
reisi, cumhuriyetin Uinlt simalarindan Halil Mentese mil-
li devletin kurulusunun bu temizlikler sayesinde mumkin
oldugunul97 ifade etmektedir.

Bugtine geldigimizde artik gayrimuslim unsurlar eko-
nomik yasamda ¢ok fazla bir yer isgal etmiyorlar; ancak
onlari komprador olarak niteleyip zorla, hileyle ve katli-
amlarla tasfiye ederek yerine gegenlerin ne kadar “milli”
oldugunu biliyoruz. Memleketin hakiki sahipleri 1iin du-
rumu apacik gozler 6nindedir.

Burada ifade edilmek istenen buglin gelinen noktada
Ulkede yasanan sikintilarin kékeninde gayrimuslim ser-
mayenin Tirklestirmesinin oldugu anlasiimasin, Serma-
yenin milliyetinin, dininin fark etmedigini biliyoruz. Ziya
Gokalp’de sermayenin Turklestirilmesinin ideolojik sa-
vunusunda, Misliman-Turk burjuvazinin Avrupa serma-
yesiyle isbirligini sart kosarken ne sdylediginin farkin-
daydi. Bu yazida, bu halklarin acilarini kiru ve soguk
istatistie cevirmemek icin mimkin oldugunca istatistik-
lere yer vermeyerek “6z topraklarinda yabanci, azinlik
durumuna dusurdlmis insanlarin trajik yazgilarim”,1%
Anadolu’dan sékilen halklarin kiriimalarini, tiiketilmele-
rini dile getirmek, Anadolu’nun renklerinin soldurulma-
sina, onlara yapilan insanlk disi muamelelere ve insanli-
ga karsi islenen suclara dikkat gekmek istedik. Yoksa
sermayenin tabiati hangi milletten ve dinden olsa degis-

197 AkgamT. insan... s 185
M Erdem Emine Bir Yerde Bir Giil Adlar Belge Y. 2000 s 23
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mez. izlenen ekonomik politikalar cergevesinde davranan
kapitalistler, dini, milliyeti ne olursa olsun bir 6rnek ha-
reket edeceklerdir. Musluman-Tiirk kapitalist dayaniksiz
beyaz esya uretirken, Yahudi kapitalist daha dayanikli bir
mal Uretmeyecek o da azami Kkar icin ayni tavri strdure-
cektir, strdurmustir de. Gumrik vergilerinin arkasina
saklanarak ne kadar dayanikli! Mallar urettiklerini biliyo-
ruz. insanligi sémiirmeden yasayamayan sermaye dini ve
milliyeti fark etmeden daima haksizligin temel kaynagi-
dir, daima insanli§in sirtinda bir asalaktir.



Bir “Resmi Tarih Mevlud’0”:
Su Cilgm Turkler Uzerine
Bir Degerlendirme

Mete K. KAYNAR

Giris: Neden?

Turgut Ozakman’in kaleme aldigi “Su Cilgin Turkler”
kitabi, yayinlandigi giinden bu yana hem satis listelerinin,
hem de popiiler tartisma konularinin en basinda geliyor.
Korsan baskilari hari¢ 160’m Uzerinde baski yaptigi belir-
tilen kitap, deyim yerindeyse, toplumu ve aydinlan ikiye
bélmus durumda: Bir yanda, Yal¢in Kuguk gibi, kitabin
ancak anaokullarina uygun oldugunu ya da Ayse Hur gibi
kitabin sosyopsikolojik bir vaka oldugunu iddia edenler,
diger tarafta ise kitabi gdzyaslari icinde okuyanlar, 80
yidir boylesi bir kitap beklediklerini soyleyenler ve
Altemur Kibg gibi, kitabin elestirilmesini dahi yanlis bu*
lup, elestirenleri "kerametleri kendilerinden menkul disdi-
erkekli aydinlar ’ olmakta itham edenler. Kitabin yarattig
etki gazete koselerindeki entelektiel tartismalarla da si-
nirl degil. Medyaya yansiyan haberlere  gore,
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OzakmanTn romaninin okunmas! igin tavsiye emri yayin-
layan Genel Kurmay Baskanliindan tutunda, Lozan
anlasmasinin 82. yilinda kitabi Ucretsiz olarak dagitan
Cankaya Belediyesi’ne, kitabin kimi bolimlerini yazar-
ken  gdzyaslarini  tutamadigini belirten  Turgut
OzakmanTn kendisine, soz konusu kitabin okullarda zo-
runlu ders kitabi olarak okutulmasini tavsiye eden farkh
siyasi geleneklerdeki siyasilere, hatta kendi adini tasiyan
sanat merkezinde kitabi zorunlu okuma listesine dahil
ettigini 6vinerek agiklayan Mijdat Gezen’e kadar bir ¢ok
kesim bu tartismaya dahil oldu.

Bu yaziya neden sorusu ile baslamamiza yol acanda
kitaba gosterilen bu populer ilgi ve kitabin yarattigi duy-
gu selidir. Evet, Turgut OzakmanTn yazdi§i “Su Cilgin
Turkler” isimli roman, neden c¢ilginlik diizeyine ulasan
bir ilgi ve 6vglye mahzar olmustur? Kitap, bu konuda
yazilmis ilk kitap midir, yoksa en kapsamli, iyi, ayrintili,
dogru, yetkin... kitap midir? Cevap, elbette ki higbirisi-
dir.

Yazar, kitabini “...elbette bir tarih kitabi degildir*
seklinde tanimlarken kitabin "...belgelere dayali, gercek
olgu ve olaylarin romani” oldugunun da altini ¢cizmekte-
dir. Kitabin yazilis amaci ise OzakmanTn kelimeleriyle
soyledir: Milli Miicadele nin emperyalizme karsi verilmis
ve kazanilmis ilk kurtulus savasi oldugu anlatiimadigi
icin genglerimiz baskalarinin kurtulus micadelelerine
imrendiler. Kendi tarihlerine, kendi kahramanlarina ya-
bancilastilar”. OzakmanTn, kendi sozlerinden alinan bu
ifadeleri su sekilde 6zetlemek mimkindar: Su Cilgin
Turkler, bir tarih arastirmasi olmamakla birlikte, o d6-
nemle ilgili tarihsel belge ve olaylardan yola cikarak,
Turk gencliginin imrenecegi “Made in Turkey Kahra-
manlar” yaratma amacim tasiyan, Milli Micadeletiin en
ahlakh, en kutsal savas oldugunu anlatan bir kitaptir.
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Kitap, inceledigi donemle ilgili, bugline degin gin 1sI-
gina ¢ikmamis, ya da arastirmacilarin ilgisini cekmemis
herhangi bir belge ya da bilgiye dayanmayip, bu konuyla
ilgilenen herhangi bir arastirmacinin -aslinda, hem de
Ozakman gibi 50 sene ugrasmasina da gerek kalmadan-
bulabilecegi ani, arastirma ve belgelere dayanilarak ka-
leme alinmistir. Yazarin yararlandigi temel kaynaklara
baktigimizda da, kitabin bugiine kadar Kurtulus Savas! ile
ilgili bilmedigimiz herhangi bir sey séylemedigini gor-
mek zor degildir: Nitekim yazann yararlandiyi teme!
kaynaklarindan biri olan Nutuk ilk kez, Ataturk’dn
TBMM’deki konusmasinin hemen akabinde, 1927 yilin-
da, Arap harfleriyle basiimis, 1934 yilinda ise baski Latin
harfleriyle 3 cilt olarak yenilenmistir. Ozakman’m roma-
nim yazarken yararlandigi baski da bu, 1934 yili baskisi-
dir. Yine, is Bankasi yayinlarindan gikan Gizli Meclis
ZabttlarTnin 1999 ydi baskisini da kitapgilardan rahatlik-
la temin etmek muimkindir. Konuyu fazla uzatmamak
adma sadece belirtmekle yetinelim ki yazann diger temel
kaynaklarini da - Sdylev ve Demegler ve Milli Micadele
Dénemine Ait 1000 Belge- kiitliphane ve kitapgilardan
rahatlikla temin etmek mimkidnddr. Ayni durum kitabin
ekinde verilen ayrinti kaynakganin neredeyse tamami icin
de geceriidir. Her ne kadar kitabin arka kapaginda “80
yildir beklenen kitap” oldugu yazsa da, dnsdziinde, bu
konuda yazilmis en yetkin kaynak kitap veya bilimsel bir
arastirma olma iddiasi tasimadigi da belirtilmektedir. Ya-
zihs amaci, kitabin arka kapaginda da dile getirilir ve
kitap okuyucuya “diinyadaki en mesru, en ahlakl, en
kutsal savaslardan birinin, emperyalizme karsi verilmis
ve kazanilmis ilk kurtulus savasinin, bir millilesme ihtila-
linin romani, sasirtici bir yakin tarih destani..,*’ olarak
tanitilir. Buradan hareket ederek, Ozakman’in kitabi ka-
leme almaktaki temel amacinin, bir tarih arastirmasi
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yapmak degil; tipki Stileyman Cefebi’nin 1400TU yillarda
kaleme aldigi ve Peygamber’in dogumunu, hayatini ve o
sUregte yasanan mucizeleri konu alan Vesiletun-Necai, ya
da daha bilinen adiyla Mevlid kasidesine benzer, konusu
tarih olan, tarihsel olaylardan beslenmis bir mitoloji, bir
kahramanlik destani yazmak, o dénemi ve o dénemde
yasamis kimi kisileri “medh ve sena” eden bir kitap orta-
ya ¢ikarmak oldugunu sdyleyebiliriz. Bu amaca ulasabil-
mek icin de yazar, tarih bilimine degil, glinimiz Turk
toplumunun sosyo-psikolojik ihtiyaclarina ve siyasal
duygularina seslenmeyi tercih eder. Bu agidan kitabin
popdilerliginin arkasinda yatan nedenleri, inceledigi tarih-
le ilgili yetkinlik, derinlik ve titizliginde degil, dil ve kur-
gusunda aramak gerekmektedir. Bu roman/senaryoya
ancak bu sekilde baktigimizda, Kurtulus Savasi’ndan
bugiine, Su Cilgin Turkler kitabindan kat be kat daha
icerikli ve daha bilimsel bir¢ok kitap yayinlanmis olmasi-
na karsin, neden onun 80 senedir beklenmekte olan bir
kitap olarak takdim edildigini, neden gozyaslari iginde
okundugunu, neden Lozan anlasmasinin yildonimi gibi
6zel giinlerde parasiz dagitildigim anlayabiliriz.

iste bu 6zellikleri nedeniyle, yani inceledigi tarihsel
kesiti senaryolastirip, senaryolastirdidi, yeniden Urettigi
bu kurgu-tarihe dipnot, harita, kaynakca ve referanslarla
yeniden “tarihsel arastirma’ o6zelligi vermesi, vermeye
calismasidir ki kitabi “en kutsal savasi kazanan cilgin
kahramanlarin belgelere dayali tarihi” haline getirmekte-
dir. Yine bu niteligi sebebiyledir ki Su Cilgin Turkler
kitabi, yayinlandigi ilk ginden itibaren, 80 yildir yazil-
masi i¢in beklenen bir “Godot", gdzyaslari arasina oku-
nan -Kurtulus adl dizi de bu kitaptan yola ¢ikilarak hazir-
landigina gore- seyredilen bir “Selvi Boylum Al Yazma-
lm*"* haline getirmistir? Ozakman ne yapmistir da Su Cil-
gin Tarkler romani, bir resmi tarih Mevlid’d muamelesi
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gérmektedir? Bu konuyu biraz daha yakindan incelemek
gerekiyor.
Tarihin Dramaturjisi ve Su Cilgin Dramaturglar
Dramatik bir yapiti olusturacak ana 6geleri bulma ve
bunlari diizenleme teknigi anlamina gelen bir tiyatro te-
rimi dramaturji. Dramaturji sanat eserinin, oyunun,
dramanin, i¢ yasalarini, ana kurallarini, yapisini ve ilkele-
rini ortaya koyma sanati, teknigi ve kurami olarak da ta-
nimlanabilir. Ayni zamanda bir drama yapiti Uretme,
oyun yazma, drama yapiti olusturma ile ilgili ilkeleri ta-
nimlamak icin de bu kavrami kullanmak mumkindur, Bir
baska tammla dramaturji, sahnelenecek oyunun ideoloji-
sinin, sdyleminin ve anlam d&rgisinin belirlemesidir;
clinkl drarnatinji yasamdaki olaylarin estetik degerlendi-
rilmesi ile ilgili kategorileri, bu kategorilerin sanatsal
somutlastinimasindaki 6lgttleri ve ilkeleri de olusturur.
Bu yolla bir edebi metin, sahnelenecek bir eser haline
gelir. Fakat dramaturg, basitce, bir tiyatro oyunundaki rol
dagitimi icin onerilerde bulunma, yeni metinler arama ve
metinlerdeki gereksiz bolimleri c¢ikarma isiyle ilgilen-
mez; elindeki edebi metnin sahnelenmesi ile ilgili bu ve
buna benzer teknik calismalarin yani sira -uygulamali
dramaturji- dramaturg, eserin siyasal ve toplumsal duru-
sunu da belirleyip, metni, eseri sahne sanatlari icin kurar
-kuramsal dramaturji.

Modem ddnem dramatmyjisinin temelleri Lesshig’in
1767°de yazdi§i Hamburgische Dramaturgie (Hamburg
Dramaturgisi) ile atilir ve Lessing burada, sahne sanatla-
rinin halka daha da yakinlastiriimasi gerektigini vurgular.
Modem déneni dramaturjisinin bir diger énemli ismi olan
Brecht igin dramaturji, diinyay! anlamak yerine onu de-
gistirmeye calismanin bir aracidir; bu haliyle de
dramaturji, Brecht’e gore, diunya ile sahnenin, ideoloji ile
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estetigin kesistigi nokta da yerini ahr. Brecht icin epik
dramaturgi, gosterilmek istenen toplumsal gergekligi da-
ha iyi betimleyebilmek ve onun degismesine katkida bu-
lunmak icin bir tiyatro, bir sahne sanati, bir senaryo bigi-
midir, Bu durumda dramaturgi, Brecht’ten de yararlanir-
sak, ayni zamanda 6zgiin metin ve onu sahneye koymak
icin kullanilan sahnesel araclarin toplamidir.

Bu yazinin dramaturji gibi bir kavramla ilgilenmesinin
temel nedeni ise, Su Cilgin Tirkler isimli kitaba gosteri-
len “duygusal” ilgiyi aciklayabilmek, onu resmi tarihin
bir Mevlid’i haline getiren nedenleri tartisabilmek,
Ozaknian’in tarih ile sahneyi, ideoloji ile kahramanhk
mitosunu harmanlayarak olusturdugu ahlaktr, en mes-
ru savasin, sasirtici bir yakin tarih zamani destanrni
analiz edebilmektir. Cinki Kurtulus Savasl tarihinin,
dramatuijisi Turgut Ozakman tarafindan yapilmis bir
senaryo haline getirmesidir ki, bu kitabi sosyopsikolojik
bir vaka, resmi tarihin bir methiyesi, Mevlid’d, 80 yildir
beklenen ve gdzyaslari esliginde okunan ve icerisinde
Tirk gengliginin imrenecegi, 6rnek alacagr mitolojik kah-
ramanlardan bahsedilen bir tarih-kurgu romani/senaryosu
haline getirmistir.

Su Cilgm Tirkler kitabinin, dramaturjik yéntemler ile
“tarilvi (28 Haziran 1914°’den 27 Ekim 1922’ye kadar
olan ftarih kesitini), yani caddas dramaturjinin “din-
ya”sini, ideolojik perspektiften yeniden Uretti§gi yargisi
basitce bir suclama olarak degerlendinimemelidir; oku-
yanlann da rahatlikla tespit edebilecegdi gibi kitap, asla bir
tarih kitabr formati tasimadigi gibi, teknik olarak da ro-
mandan daha cok senaryoya yakindir. Bu tespitin, Duvar-
larin Otesi (1964), Keloglan (1971), Keloglanla Can Kiz
(1972), Keloglan is Pesinde (1975), Kurtulus (1994) ve
Cumhuriyet (1998) gibi filmlerin senaristi Turgut
Ozakman’a bir elestiri olmaktan cok, kitabi gelmis geg-
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mis en iyi belgesel, tarih kitabi, orta 6grenim ders mater-
yali vb. olarak tanimlayanlara yonelik bir elestiri oldugu-
nun da altini ¢izmeden gegcmemek yerinde olacaktir. Ni-
tekim Ozakman, amacladiji hedefe basariyla ulasmis,
destansi bir tarih-kurgu senaryosu yazmis, genglerin im-
renebilecedi yerli kahramanlar yaratmistir. Kitabin “tarih
kitabr olma”, "belgelere dayanma” yuzi ise sadece, bu
kahramanlarin  sahiciligini  artiran  bir makyaj ve
dramaturjik bir teknik olarak géze ¢arpmaktadir.

Yine de, tarih ile sanat¢i arasindaki iliskinin oldukca
tartismali oldugunu vurgulamak gerekiyor: Sanatcl, ele
aldigi donemin tarihsel gerceklerini oldugu gibi yansit-
mali midir? yoksa her sanat eserinde oldugu gibi dis ve
kurgu gliciinden istedigi gibi yararlanabilmeli midir?
Londra’da diizenlenen bir toplantida bdylesi bir soruyu
sordugum, kendisi de Given gibi bir tarihsel romana imza
atmis olan Vedat Tirkali’ninbu soruya verdigi cevap ise,
tarihsel olaylari konu alan sanat eserleri sahiplerinin, ta-
rihnci olmaktan c¢ok sanat¢li olduklan seklindeydi.
Turkali’nin tespitinden yola ¢ikarsak, yazdiklarinin tarih-
se! gercekliginin degil de onun sadece bir roman/sanat
eseri oldugunun altini gizmesi kaydiyla, Ozakman’i tarihi
degistirdigi, onu kendi dusgtiet ile yorumladigi, tarihi
kurguladigi, tarihe -Su Cilgin Turkfer’in Nesrin’i Yiizba-
st Faruk’u Dr. Hasan’i gibi- gercekte yasamamis Kisileri
ekledigi icin kizamayiz. Tipki, Kemal Tahir’e Devlet Ana
icin, Ahmet Altan’a isyan Giinlerinde Ask icin ya da,
bize devrim 6ncesi Rus sosyolojisini sunan Gorki’ye Ana
ya da Benim Universitelerim romanlari igin kizamayaca-
gimiz, onlan elestirmeyecegimiz gibi. Dogrudan dogru-
ya Milli Micadele ve/veya Mustafa Kemal ile ilgilenme-
dikleri igin Kemal Tahir, Ahmet Aitan, Gorki ve digerleri
bir yana birakilsa bile, Mustafa Kemal ile ilgili ilk des-
tansi anlatimlar ve kurgularin da Turgut Ozakman ile
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baslamadigini  belirtmek yerinde olacaktir.  Fakat
Ozakman’m gahismasi Orhan Saik Gokyay’in bir Agit-
Destan®, Behcet Kemal Caglar’'m Asirlarca'si, - Faruk
Nafiz Camlibel’in Atatiirk'u ya da Sabahattin Kudret Ak-
sal’in bir Atatlirk /toarfo/w'da’sindan da farkh bir zemine
oturur. Tum bu edebi metinler, edebiyatin diis ve kurgu
glict iginde kalarak Atatlirk’ii destanlastirmislar, siirlerini
kaleme alinmislardir ve bu nedenle hi¢ kimse, drnegin
Ataturk’d sarisin bir kurda benzettigi icin, Nazim Hik-
met’i elestirmeyi aklina bile getirmemis; Atatirk’in as-
linda “sarisin bir kurta benzemedigi” ile ilgili bir makale
yazma sagmaligi kimsenin aklina gelmemistir. Mustafa
Kemal’i masallastiran, kahramanlastiran tim bu edebi-
yatcilarin aksine, Ozakinan’m kahramanlastirilan, destan-
lastirilan Milli Micadele anlatiminin, hem yogun bir po-
piler ilgiye, hem de elestiriye maruz kalmasinin temel
nedeni, Su Cilgin Turkler’in edebiyatin sinirlan icinde
kalma niyeti tagimamasidir. Daha dogrusu Ozakman’a
gosterilen popller ilgi ve elestirinin her ikisinin de temel
kaynagi, kitabini bir yandan senaryoya daha yakin, halkin
daha rahat anlayabilecegi bir roman tslubu ile yazilarak
edebiyatin alanina girmesi, hem de edebiyatin dili kurgu-
ladi§i kurgu-gercekligi gercek tarihin kendisiymis gibi
sunma gabasidir. Bir baska sekilde dile getirmek gerekir-
se Ozakman, kitabinda, bir yandan Atatiirk’ sarigin bir
kurda benzetmeye calismis, fakat burada -yani edebiyatin
alaninda- durmayarak, diger yandan da Atatirk’in ger-
cekten sarisin bir kurt olduguna dair tarihsel kanitlar
sunmaya c¢alismis, bizim onun bir kurt olduguna inan-
mamiz icin elinden geleni yapmistir. iste dramaturjik
tekniklerin devreye girdigi 11okta da burasidir.

Yukarida da vurgulanmaya calisildigi gibi, dramaturg
Turgut OzakmanTu -ki kendisi Kéln Tiyatro Bilimleri
Enstitlisti’nde egitimim tamamlamis ve yurda dondikten
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sonra, 1956 yilinda, Devlet Tiyatrosu'nda dramaturg ola-
rak calismistir -bir senarist/romanci ve tarih¢i(i) olarak
tarihle kurdugu iliski, cogu zaman bu, yukarida tartisilan,
masum sinirt asmaktadir. Kitaptaki haritalar, tarihler,
isimler, ancak bir yiiksek lisans/doktora tezinde bulunabi-
lecek miktardaki dipnotlar, kitabin sonuna eklenen genis
kaynakca ve yazarin kitabin 6nséziinde belirttigi “simdiki
orta yaslilara Milli Micadele donemini anlatmak’\ “yeni
devletin kurulusfelsefesine 151k tutmak'\ “genclerin tarihe
ve kendi kahramanlarina yabancilagmasinin” 6nine
gecmek, “Milli Micadelenin emperyalizme ve saltanata
karst bir ihtilal, oldugunun altim c¢izmek” gibi bir ro-
man/senaryonun amacmiil da otesine tasman hedefler, bir
yazarin, romancinin, edebiyat¢cinin tarihte  kurdu-
gu/kurmasi gerektigi masumane iliskinin sinirlarini ¢ogu
zaman zorlamakta, eseri “tarihle ilgili bir roman”, bir
“edebi eser” olarak tartismayi imkansiz kilmaktadir. Ni-
tekim kitapta tarihler, haritalar, kaynaklar, dipnotlar ve
referans verilen anilar, romanda yaratilan karakterlerin
“cilgm kahramanliklarinin tarihsel kanitlari” olarak sunu-
lurken, roman ile senaryo arasinda, fakat senaryoya daha
yakin yazin uslubu ise yazarin, inceledigi dénemi bir ta-
rihci titizligi ile ele alma, farkh gorusleri analiz ederek
bilimsel sonuglara ulasmaya ¢alisma, tarihi kendi sosyo-
lojik ve siyasal dinamikleri ile analiz etme sorumlulugun-
dan siyrilmasina yardimci olmakta, onun, olaylari rahat-
likla egip bikebilecegi, tarihi yeniden kurgulayabilecegi,
onu dramaturjik tekniklerle yeniden (retebilecegi bir
edebi alan yaratabilmesine zemin hazirlamaktadir: Bir
baska deyisle, bir roman, bir senaryo oldugu icin incele-
digi donemle ilgili belge ve bilgileri bir araya getinne,
analiz etme ve tarihi kendi dinamikleri ile anlamaya ¢a-
lisma sorumlulugu yoktur artik Su Cilgin TirklerTn;
clinki o bir romandir ve edebiyat eseri olma kimligi, tarih
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Uzerinde spekilasyon yapabilmesine, onu kendi dis glel
ile yeniden Uretebilmesine mesru bir zemin hazirlamakta-
dir. Bahsettigi tarihsel dénemde yasayan gercek kisiler
artik sadece onun romaninin kahramanlandir; eger bu
nokta da kalsaydi, yukanda da vurgulandigi gibi, hig
kimsenin kitabi elestimieye hakki olmazdi. Fakat yazann
edebiyatin dis ve kurgu guci icinde kalmaya pek ta-
hammuld yoktur; ¢tinkid ayni zamanda Milli Mucadele
yoluyla Cumbhuriyet’in temel felsefesini ortaya koyma,
onun antiemperyalist ve ihtilalci yonini vurgulama, yerli
kahramanlan genclige tanitma gibi amaclan da vardin Bu
nedenledir ki, bir yandan tarih dramatuijik tekniklerle
senaryolastmlip yeniden Uretilir ve o tarihte yasayan Kisi-
ler kahramanlastirilirken, diger yandan da romanlastinla-
rak yeniden yazilan bu tarihe ve kahramanlastirilan bu
roman kisilerine, dipnotlar, haritalar vb yardimiyla yeni-
den tarihsel kanitlar aranmaya cahsilir. Ozetlemek gere-
kirse, Ozakman o6nce tarihten edebi bir metin ¢ikarmis,
ardindan da kendi yazdi§i bu senaryoya tarihsel bir ger-
ceklik kazandirmak icin hilimsel arastirmalarin teknigini
kullanmistir. Dramaturji ise bu ikisi arasindaki kopruy
kurmustur. Fakat ortaya c¢ikan ise bir resmi tarih
Mevlud’inden farkh bir sey olmamistir. Farkli kelimeler-
le tekrar vurgulamak gerekirse, Ozakman, 6nce edebi bir
yolla, tarihsel bir kisilik olarak Mustafa Kemal Ata-
turk’ten, Rutkay Aziz’in canlandirdigi bir roman/sinema
kahramani yaratmis (ki bu sadece Mustafa Kemal karak-
teri icin degil, romanda ele alman tim tanhsel kisilikler
ve olaylar igin sdylenebilir), ardindan da Rutkay Aziz’in
canlandirdigi bu roman kahramanini tekrar tarihsel bir
gerceklige birimeye, kendi roman kahramanim tarihte
yasayan/yasamis Mustafa Kemal Atatlrk haline getirme-
ye calismis, Rutkay Aziz’in canlandirdigi karakterin ve
bu karakterin roliinii oynadigi Milli Miicadele déneminin



Bir “Resmi Tarih Mevlid’G”: Su Cilgin Tin Kler. 163

sahiciligine inanmamiz igin de bir surl referans, kaynak
ve harita sunmustur.

Senaryolastirarak olusturdugu kurgu-tarihe, yeniden
tarihsel kanitlar arama arayisina girdiginde ise Ozakman,
eklektik bir yol izler; tarihte gercekten yasanmis olaylar-
dan, kendi kurgusuna, amacina, senaryosuna en uygun
olanlari segcme yoluna gider. Bir baska deyisle ya tarihte
olmus olaylardan kendi kurgusuna uygun olan yorumu
tercih eder ya da senaryo dili ile bir roman yaziyor olma-
nin verdi§i ustalikla olaylari anlatirken, kendi kurgusuna
uygun bir dil ve anlatim ile olaylari yorumlar, dramatize
eder. Su Cilgin Turkler ile ilgili olarak séylenmek iste-
nen, romani bir vaka haline getiren temel 6zellik de bura-
da gizlidir: Ozakman tarihte olmayan olaylari anlatmaz,
yani “yalan sdylemez” ama dogruyu da ifade etmez; an-
lattiklar1 tarihle ilgili olaylardir; fakat o bir tarih kitabi
yazmadigi icin, tarihsel olaylari kendi dinamikleri cerce-
vesinde analiz etme sorumlulugu da tasimaz; o dénemde
yasanmis tum olaylardan caninin istediklerini caninin
istedigi Uslupta ele alir: Tarihi senaryolastiran, onu bir
“cilgin Tirk kurgu-tarihi” bir resmi tarih Mevliid’i héaline
getiren de budur. Su Cilgin  Turkler Kkitabinda,
Ozakmanhn, nasil eklektik bir yolla kendi senaryosuna
temel olusturacak bir tarih metodu izledigi ile ilgili bircok
ornek bulmak mimkundir ki bu ¢ahismada sadece belli
bastt birkag 6rnek Uzerinde durulacaktir. Gerek
Ozakman’in tarihi nasil kendi senaryosunun malzemesi
olarak kullandigim ve ardindan da kendisinin Urettigi bu
senaryoya tarihsel bir elbise giydirmeye calistigini gos-
termesi acisindan, gerekse de romanda bahsedilen kimi
tarihsel olaylar ile ilgili farkli perspektifleri tartisabilmek
icin, kitapta bahsedilen bazi konulara daha yakindan
bakmak ve tartismak yerinde olacaktir.
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Son Osmanl Meclisi Uzerine

Ozakman’m iddiasina gére Son Osmanli Mebusan
Meclisi, Ankara’nin israri (zerine toplanmis, istanbul
hiikiimeti ise ingilizleriit izin vermesinin ardindan segim-
lerin yapilmasini kabul etmistir (Ozakman 2005:21):
Herhangi bir tarih kitabina degil, sadece Nutuk’a bakildi-
ginda bile, Osmanli Mebusan Meclisi’nin 12 Ocak
1920°de toplanmasi siirecinin tam da Ozakman’in bahset-
tigi gibi olmadigi rahathkla gérilebilir; fakat tarihin ken-
disinden tarihi bir senaryo tUretmek, kurgu-tarih yapmakla
elestirilen nokta da tam olarak bu ayrintida gizlidir:
Ozakman’m, Meclisi Mebusan’m toplanmasi ile ilgili
siyasal ve sosyolojik analizler ortaya koyma amaci yok-
tur; amaci, istanbul hitkimetinin nasil ingilizlenn elinde
bir oyuncak, Ankara’nin ise ne kadar hakimiyeti milliyet-
¢i oldugunun altini satir aralarinda gizilebilmektir; bunun
icin de, Ozakman’m soz konusu meclisin agiligi ile ilgili
tarihsel silreci yeniden Uretmesi gerekmektedir. Olaylan
bir de Nutuk’tan izlemek bu iddiayi ispatlamaya yetecek-
tir.

1919 yili sonlarina gelindiginde, Kanuni Esasi hukim-
lerine (1908 Anayasasi’na) gore, secimlerin yapilmasi
gereken sure ¢oktan ge¢mistir ve yeni bir secimin yapil-
masli, segimlerin nasil yapilacagi ve o6zellikle yeni mecli-
sin nerede toplanmasinin daha lyi olaca§i sadece Anka-
ra’nin degil, istanbul’un da tartistigi siyasal konular ara-
sindadir. Mustafa Kemal’in, 13 Eylul 1919 tarihinde ordu
komutanliklarina ¢ektigi telgrafta da bunu gérmek mim-
kiindir. Nitekim Mustafa Kemal, istanbul hikiimetini
secime gitmemekle degil, aldi§i secim kararini uygula-
yamamaca elestirir. Mustafa Kemal’in segimlerle ilgili
yorumu soyledir: wHikimeti merkeziye milleti igfal ile
mebusan intihabatim aylarca icra etmemis oldugu gibi
son zamanda verdigi intihap emrini de tirli esbap ile



Bir “Resmi Tarih Mevlid’u”: Su Gigjn Tiirkler. 165

tavik ve tehir etmektedir” (Vesika 86). Mustafa Kemal’in
temel endisesi secimlerin yapilmamasi degil, istanbul
hiktumetinin se¢cimlerden 6nce bir baris anlasmasi imza-
lamasi ihtimalidir. Ayni belgede bu durum su kelimelerle
dile getirilir:  *...Meclisi Millinin inikadindan evvel
sulhnameyi imza ile milleti bir emrivaki karsisinda bu-
lundurmak niyetinde oldugu memul bulunmus oldugun-
dan../’ Tum bu nedenlerle Mustafa Kemal, Ferit Pasa ve
hikumetine givenmemekte, hiukumetten c¢ekilmesi igin
her yolu denemektedir: Nitekim Ferit Pasa’ya 11/12 Eylul
1919°da cektigi telgrafta bu guvensizligini acik¢a dile
getirir ve hikiimeti, yurdu, ulusun haklarini ve kutsal her
seyi ayaklar altina almakla ve Padisah hazretlerinin yuk-
sek serefve onurlarim kirmakla suglar: “Vatan ve milletin
hukuk ve mukaddesatim payimal ve zati hazreti padisahi-
nin serefve haysiyeti mialdkanelerini ihlal ile tesebbiisat
ve harekati gafiianeniz tahakkuk eylemistir. Milletin pa-
disahimizdan baska higbirinize emniyeti kalmamistir”
(Atatlirk, 1971:139). Mustafa Kemal, Ferit Pasa hiikkiime-
tine givensizligini Padisah’a génderdigi telgrafta da dile
getirir ve “Zati akdesi cenabi hilafetpenahfler ile saltana-
ti seniyelerine bir ubudiyeti muebbede ile merbut olan
millet namina ve layezel olan sadakati ebediyemize isti-
naden maruzati atiyemizin refine cir'etyap oluyo-
ri/z”(Vesika 97) ya da giinimuz Tirkgesi ile “Halife olan
siz kutsal kisiye ve yuce saltanatiniza sonsuz bir kulluk
duygusuyla bagl olan millet adina ve hi¢ sénmeyecek
sonsuza dek slirecek olan sadikhgimiza dayanarak asagi-
daki dileklerimizi sunma cesaretini buluyoruzseklindeki
bir girisin ardindan, Ferit Pasa’yl Padisah’a sikayet ede-
rek, Kanuni Esasi hukimlerine gore se¢imlerin yapilarak
yeni bir hikiimetin kurulmasinin saltanat ve milletin se-
lametine oldugunun altini gizmektedir. Yine Nutuk’dan
ogrendigimize gore, Padisah Vahdettin de 20 Eylul’de
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yayinladigi bildiri de, Kanuni Esasi’nin geregi olarak
secimlerin yapilacagini dile getirir.

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi, Anka-
ra’nin segim icin israr etmesine karsin istanbul’un segim
yapmamas! gibi bir durum yoktur. Mustafa Kemal, se-
cimlerin dizenlenmesi ile ilgili olarak bir sonraki huku-
met baskani Ali Riza Pasa ve dzellikle Harbiye Naziri
Cemal Pasa ile irtibata ge¢mis, hatta Mustafa Kemal,
hikumetin yenilenmesi ve takip edilen yolda isabet ve
muvaffakiyet oldugunu belirterek (Atatirk, 1971,219)
Padisah’atesekkirlerini sunan bir telgrafcekerek “Sadayi
milleti bogmak surelile memleketin her tarafindan yiikse-
len feryadi umuminin hakipayi sahanelerine vusulinu
menederek hem milletini, hem padisahini igfal etmekten
cekinmemis olan sabik kabinenin miracaat ve sikayeti
milliye Gzerine iskatile yerine metalibimiiliye dairesinde
temsiyeti umur edecek bir heyeti vikelda ikame
buyurulmasi, milletin stddei seniyelerine karsi olan ubu-
diyet ve sadakati mevrisesini teyit etmis olmakla stukrani
umumiyi  blatin milleti mutialan namina atabei
felekmertebei sehriyarilerine refe ciir'etyap oluruz.
Katibei ahvalde emri ferman sevketli, kudretld,
mehabetl( hilafelpenah Efendimiz haz-retferinindir” (Ve-
sika 138) demistir. Ali Riza Pasa ise, Padisah’m, Heyeti
Temsiliye’nin  bu mesajindan duydugu memnuniyeti
Mustafa Kemal’e de iletmistir (Vesika 139). Belirtmek
gerekiyor ki segimler ile ilgili olarak Ankara ile istanbul
arasindaki temel sorun, secimlerin yapilip yapilmamasm-
dan cok, secimlerden sonra meclisin nerede toplanmasi
gerektigi konusunda yasanmistir.

Disiplinsiz Cerkes Ethem Cetesi

Ozakman’a gore Do§u Cephesi komutani Kazim Ka-

rabekir, TBMM’nin karari lzerine harekete gecerek Er-
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metlileri yenmis, Dogu sinirini given altina almistir. Fa-
kat bu kez de Bati cephesinde sorun ¢ikmistir; disiplinsiz
cetelerin ordu catisi altina alinmasi icin calisilirken,
“Kuvay! Seyyare” adi verilen en kalabalik ¢etenin komu-
tam Ethem ve kardesleri orduya baglanmak istemez ve
isyan ederler.

Burada da ©zakman’in, yine, resmin tamamini gérme-
ye ¢alismak yerine kitabi yazmaktaki temel amaci Uzerine
odaklandigi goérilmektedir: Yerli kahramanlar onlara an-
latamadigi icin yabanci kahramanlara imrenen Tirk
gencliginin bu konudaki susuzlugunu gidermek, sasirtici
bir resmi tarih destani yazmak. Bu yiizden de Ozakman,
kitabinda, Cerkes Ethem ve Mustafa Kemal arasinda ce-
reyan eden olaylari, her ikisi de Milli Miicadele’yi kendi
cevresinde, kendi onderliginde orgitlemeye calisan iki
kisi arasindaki bir gi¢c micadelesi olarak ele almaz.
Ozakman’m kurguladi§i tarih senaryosunda Mustafa
Kemal ve beraberindekilere cilgin/kahraman rolu verildi-
gi icin, onunla hem fikir olmayan ve onunla gli¢ micade-
lesine giren herkes de hain ve cete reisi roliinii oynamak
zorundadir. Giinkii Ozakman’in tarih kurgusunda tarihin
akisi ve olusumu, siyaset bilimi ve sosyolojinin dinamik-
leri ile degil, kahranianlik-hainlik dizgesinde belirebil-
mektedir.

Bu konu ile ilgili olarak vurgulanmasi gereken birkag
nokta daha vardir: ilk olarak, savasi yiiritecek ordunun
seyyar guglerden mi olusturulmasi gerektigi, yoksa di-
zenli ordu birliklerinin mi daha etkili olacagi, o dénemde,
sadece Cerkes Ethem’in degil, ordunun tiim {st kademe-
sinin ilgilendigi bir konu olmustur. Ordunun komuta ka-
demesi, her iki teknikle ilgili farkh gorusler belirtmis,
hem duzenli ordu kurmanin zorluklari, hem de milis giic-
lerine dayanarak savast érgltlemenin sakincalari masaya
yatirilmistir. ikinci ofarak ise, Kutay (1973)’m da vurgu-
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ladigi gibi, seyyar birliklerle savasin surdirilmesinin
daha dogru bir taktik olacag! dustincesi de sadece Cerkes
Ethem’e ait degildir. Ornegin Fuat Pasa’da Cerkez
Ethem’le benzer gorusleri tasimaktadir: Mustafa Kemal,
8 Ekim 1920’de Ankara Gan’nda trenden inen Garp
Cephesi Komutani Fuat Pasa’yi omzunda filinta ve
Kuvayr Milliye kiyafetleri igerisinde gordigunde,
Ethem’in temsil ettigi gorislerin ordu icerisinde ne kadar
da yayginlasmis oldugu kanaatine vardigini belirtir (Ata-
turk, 1977: 504). Benzer seklide Mustafa Kemal
(1971:495), yine Nutuk’ta, mecliste, ordudan yarar olma-
digi, dagilmasi gerektigi ve Kuvayr Milliye tarzinda bir
Orgutlenme ile savasa devam edilmesi gerektigi dustince-
lerin oldukca giigli bir sekilde savunuldugunu belirtmek-
tedir. Nitekim daha sonra Fuat Pasa, Cerkes Ethem ile
yakinhgindan dolay1 ve Gebze yenilgisinden sorumlu
tutularak, cephe gorevinden alinacak ve Moskova’ya bi-
yikelci olarak tayin edilecektirl

Henliz diizenli ordunun tam anlamiyla kurulamadigi
ve Osmanll’dan kalan askeri birliklerin de -Mustafa Ke-
mal’in Nutuk’taki ifadesi ile Osmanll’nin kalintisi sayila-
bilecek yorgun ve bitkin(Atatirk, 1971:467) askerlerin
de- yeni bir savasi surdirebilecek guicte olmadiginin anla-
sildigr bir ortamda, Ethem’in basini ¢ektigi milis gicleri,
direnisin  surdurdlebilmesinde hayli  etkili  olmuslar,
Cerkes Ethem bu askeri giict siyasi glice tahvil etmeye
calisarak, yine Atatlrk’un ifadesi ile “Ankara’y! etkile-
meye” calismistir. Mustafa Kemal ise askeri alanda sey-
yar birlikleri muntazam birliklere baglamaya ve onlari
duzenli ordu iginde eritmeye calisarak, siyasi alanda ise
Yesilordu ve Halk Suralar Firkasi gibi siyasi olusumlarin

1 Bu konu ile ilgili degerlendirmelerle ilgili olarak ayrica Bkz
(Aydemir, 1973b: 149-154),



Bir' Resmi Talih Mevlid’iT: Su Cilgin Turkler... 169

Uzerine giderek Cerkes Ethem’in siyasi ve askeri gucuni
bertaraf etmeye calismis; nitekim basarili da olmustur.
Bir baska ifade ile ordunun seyyar birlikler etrafinda or-
gutlenmesi, Kuvayi Seyyarelerin gigclendirilmesi Cerkes
Ethem’e, ordunun muntazam birlikler halinde 6rgutlen-
mesi ise Mustafa Kemal’e ciddi bir siyasal gu¢ saglaya-
cak ve boylece Mustafa Kemal ordudaki gucline dayana-
rak Ankara uzerinde etkili olmaya calisan/calisacak tim
alternatif giic odaklarini bertaraf edebilecek yeni, potan-
siyel alternatifsiyasal glclerin ise ortaya ¢ikmasini engel-
leyebilecekti. iste bu nedenle de gerek ordu, gerekse de
Ankara Uzerinde siyasal gic¢ sahibi olmayi hedefleyen her
iki 6nder de orduyu, Milli Mucadele icerisinde kendi si-
yasal giclerini maksimize edecek tarzda Orgiitlemeye
calisiyorlardi. Ozetle, siyasal ve sosyolojik olarak olayi
analiz ettigimizde, Milli Muicadele’nin askeri ve siyasal
drgltlenmesi konusunda fikir ayriliginda olan ve bu an-
lamda birbiriyle c¢atisan iki gicin oldugunu ve bu cekis-
me ve ¢atismadan Mustafa Kemahm galip ciktigini sdy-
lemek mumklndur: Seyyar birliklerin guclendirilmesi ya
da duzenli orduya baglanmasi gerektigi tartismalari ise
sadece bu gl¢ mucadelesinin bir konusu, bu gii¢ mucade-
lesinin yansidigi bir alan olarak ele alinmalidir. Ne Mus-
tafa Kemal’in Cerkes Ethem’e ihanet ettijinden, ne de,
Ozakman gibi, Cerkes Ethem'in Mustafa Kemal’e ihanet
ettiginden bahsetmek mumkinddr.

Egemenlik Kayitsiz Sartsiz Milletindir

Ozakman‘a gore ‘fidan halindeki ordu, canim disine
takarak Yunanidaripuskurtur, sonra da orduyla catisma-
ya yeltenen asi Ethemin kuvvetini ezip dagitir... Yoktan
var edilmis ordunun hiyanete ve dismana karsi kazandigi
hu ikiz basarinin i¢ ve dis tesiri biyuk olur,,, Halkin or-
duya ve Meclis 'e destegdi artar. Milli iktidar daha da giic-
lenir. Ankara'da aylardir... devam eden tartismalar son
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bulur ve Meclis anayasa tasarisini kabul eder. Tasandaki
bir hiokim, dogrudan rejimle ilgilidir, saltanatcilari ve
halifecileri telaslandirir ama her vakti gelmis dustince
gibi onu da durdurmak artik mimkiin degildir; anayasa-
dayerini alir: Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir ”Bu
hikiim milleti, Allah in gdlgesi olarak nitelenen padisa-
hin kulu olmaktan c¢ikarip devletin sahibi ve yurttas yapi-
yor, laikligin temelini atiyordu” (Ozaknian, 2005:25).

Ozakman, bu ifadesine bir de dipnot eklemistir. 27
numarali dipnotta Ozakman, (egemenligin kayitsiz sartsiz
millete ait oldugu hikminin), saltanatcilarla birlikte
Kazim Karabekir Pasa 'yi da rahatsiz ” ettigini belirtmek-
te, Kazim Karabekir iginse “Cumhuriyetten sakimlmasim
tavsiye edecektir” iddiasinda bulunmaktadir; 6zakman bu
iddiasina delil olarak Nutuk’u gosterir; Nutuk’un ilgili
bélimlerine referans verir.

Ozakman’dan yapilan yukaridaki alintiya gore, 85
Numarali Kanun ile 20 Ocak 1337 (1921) tarihinde kabul
edilen Teskilati Esasiye Kanunu’nun 1 maddesi olan
“Hakimiyet bila kaydisart milletindir. idare usuli halkin
miikedderattm bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina mus-
tenittir*hikmi ile TBMM, hilafet¢i ve saltanatgi birkag
Uyesinin ve Kazim Karabekir’in telaslanmasina ve Kkarari
elestirmesine karsin, tlke sinirlari icerisinde yasamakta
olan bireyleri, AllahTi goblgesi olarak nitelenen Padi-
sah’in kulu olmaktan cikarip, devletin sahibi ve yurttasi
haline getirmek istemis ve meclis bu hikim yoluyla laik-
ligin temelini atmistir.

Oysa Nutuk’ta da belirtildigi Uzere mecliste gegen
olaylar ve tartismalar tam da bn sekilde olmamistir, Mus-
tafa Kema! olaylarin gelisimini su seklide dzetler: Meclis
23 Nisan 1920°de acilmis, meclisin agihsini takip eden
gunlerdeki konusmasinda belirttigi genel ilkeler hikiimet
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tarafindan pratikte uygulamaya sokulmustur. Yine bu
tarihlerde Hukuki Esasiye Enciimeni kurulmus ve yeni bir
anayasanin yazilmasi c¢ahsmalarina baslanmistir. 1921
Anayasasi’nin kabull ile meclisin agilisi arasindaki bu
yaklasik dokuz aylik fark ise Hukuki Esasiye Encume-
ni’nin calismalari ile gegcmis ve encimen, calismalarini,
ayni yilin Agustos ay1 icerisinde bitirerek hazirladigi yasa
tasarilarim “Buyuk Millet Meclisi’nin Sekil ve Mahiyeti-
ne Dair Mevvadi Kanuniye” bashigi altinda, TBMM ' ye
getirmistir. Encimenin kararlan ivedilikle mecliste goru-
sulmeye baslanmistir.

Enciimenin gérevi TBMM’nin sekil ve niteligine ilis-
kin temel kanunian hazirlamaktir. Ataturk ise gerek en-
cimenin kararlarindan, gerekse de encimenin kararlan
ile ilgili mecliste yurdtilen tartismalann aldii sekilden
pek de memnun degildir; fakat gerek bu kararlar ve ge-
rekse de bu konu ile ilgili olarak mecliste gecell tartisma-
lar, 1 TBMM’nin hem “egemenligin kayitsiz sartsiz mil-
lete ait olmasi” hikmunden ne anladigini, hem de millet-
vekillerinin meclisi nasil tanimladigini géstermesi agisin-
dan hayli énem tasimaktadir. Enclimen Tutanaklari’na
gére TBMM’nin kalici bir kurum olmasi dahi hentiz du-
suinilmemekte, bu konuda net bir tavir ortaya konmamak-
tadir; ¢iinkil Padisah ve Hatife esir durumdadir. Enciimen,
Ataturk’in Nutuk’ta da alinti yaptigi sozleri ile “Halife ve
padisahin esami ve hadisati $aireninde teidhukundan
tahassul eden zaruretin sevka ilcasile tesekkil eden Mec-
lisimizin, ebediyen buginki sekilde istimrarini kabul et-
mek, kad ve istisnal vaziyetlere sekli tabii" vermenin
mumkiin olamayacagi distincesindedir. TBMM (Uyelerin-
den olusan bu enciimenin kararlarina gére, meclisin dogal
sekli bu olaganistl durum ortadan kalkinca (yani Padisah
ve Halife esaretten kurtulunca) sekillenecektir.
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Enctiimen kararlan dogrultusunda mecliste yapilan tar-
tismalar da encimen kararlarindan ¢ok da farkl bir nok-
tada degildir. Hatta mecliste yuritulen tartismalarda ve-
killer, enciimen Kkararlarini o kadar dogal Kkarsilarlar ki
tartismalar, encimenin sundugu kanun teklifinin birinci
maddesinin basina “hilafet ve saltanatin ve istiklali vatan
ve milletin istihlasina kadar” sézunun eklenmesi gerekti-
gi ve meclis ancak o esaretten kurtulunca dogal ve nihai
sekline kavusacak Kisi/kurumun hukukun diliyle tanim-
lanmasi noktasina gelir. iste Ozakman’in “bazi hilafetci-
leri ve saltanatgilari telaslandirdi” dedigi tartismalar da bu
olsa gerektir. Fakat tartismalar OzakmaiTin kurguladii
gibi hilafetci/saltanat¢i ve cumhuriyetciler arasinda geg-
mez; agirlikh olarak, halife ve padisah kelimelerinin ikisi
birden mi hukuk metninde gegsin dusincesinde olanlar
ile halife s6zcigu yeterli, zaten o padisah s6zcuginu de
kapsamaktadir distincesinde olanlar arasinda geger.

Yukarida belirtildigi gibi Mustafa Kemal de gerek en-
cimenin kanun tekliflerinden, gerekse de meclisteki tar-
tismalardan hosnut degildir. Meclisin biyuk bir cogunlu-
gu da Atatirk’le benzer gériste olup, saltanatin ve padi-
sahligin tarihsel fonksiyonlarini tamamladigi gorisuna
paylasmamaktadir. Atatiirk (1971:565-566) bu dusunce-
lerini Nutuk8a su kelimelerle dile getirir: Bu miinakasa-
lar glinler ve gunlerce devam etti. Muarazada bulunan
fikirlerden biri sarih idi\ "Halife ve padisah vardir ve var
olacaktir. O mevcut olunca buginki vaziyet, sekil, sala-
hiyet muvakkattir, makami hilafet ve saltanat, icrayifaa-
liyete firsat bulunca, teskilati siyasiye ve esasiyenin ne
oldugu muayyendir, malimdur. O noktai nazardan yeni
bir sey tasavvur etmek mevzuubahs degildir. Makami
hilafet ve saltanatin icrayifaaliyetini temin edinciye ka-
dar, Ankaraya toplanmis olan birtakim insanlar, muvak-
kat tedbirlerle calisacaklardir. "Buna muariz olanfikirde
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vuzuh yoktu. "Saltanat, millete intikal etmistir; saltanat
kalmamistir; hilafet de, saltanat demektir; binaenaleyh
onun da hikmeti mevcudiyeti yoktur” tarzinda agik ve
sarih konusulamiyordu. Otuz yedi giin sonra, 25 Eyliilde
bir celsei kafiyede Meclise bazi izahatta bulunmayi fay-
dali addettim. Cari efkar ve hissiyati tatminden sonra,
baslica su mitaleati serdetmistim”

Nutuk’ta padisahlik ve halifeligin artik millete intikal
ettigi distincesini agikga belirtmesine karsin Mustafa
Kemal, TBMM’nin 25 EyluPdeki gizli oturumunda yap-
tig1 konusmada, padisahhik ve halifelik sorununu ileriki
bir zamana ertelemeyi salik vermis, buglin béylesi bir
sorun c¢ozilmeye c¢alisilirsa isin icinden cikilmasinin zor
olacagim belirtmekle yetinmistir Bir baska ifade ile Mus-
tafa Kemal’in kendisi dahi, meclisteki o tartismalarin
ardindan, padisahhgin ve halifeligin gereksizligi konu-
sunda gercek dusiincelerim tim acikhgr ile sdylemeyi
siyaseten dogru bulmamistir. Mustafa Kemal’in meclis
oturumundaki konusmasi su sekildedir: “Turk milletinin
ve onun yegane mimessili bulunan Meclisi Alinin, vatan
ve milletin istiklalini, hayatini temin icin ¢alisirken; hila-
fet ve saltanatla, halife ve sultanla bu kadar ¢cok mesgul
olmasi mahzurludur, simdilik, bunlardan hi¢ bahsetme-
mek menafi aliye iktizasindandir. Eger maksat, bugiinki
halife ve padisaha muhafazai merbutiyet ve sadakat edil-
digini ifade ve teyit etmekse, bu zathaindir. Diismanlarin,
vatan ve millet aleyhinde vasitasidir. Buna halife ve padi-
sah deyince millet, onun emirlerine mutavaat ederek
disman amalini yerine getirmek mecburiyetinde kalr.
Hain veyahut makaminin kudreti saldhiyetini kullanmak-
tan memnu olan zat, zaten padisah ve halife olamaz. O
halde, orta haledip yerine derhal digerini intihap ederiz.
Demek istiyorsaniz, buna da, buginiin vaziyet ve seraiti
musait degildir. Clnkd haVi lazim gelen zat, milletin nez-
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dinde degil, dusmanlarin elindedir. Onun vicudunu
keenlem yekln addederek diger birine biat edilmek tasav-
vur olunuyorsa, bugunki halife ve sultan hukukundan
feragat etmiyerek istanbuldaki kabinesile, bugiin oldugu
gibi muhafazai makam ve idameifaaliyete devam edebi-
lecegine nazaran, millet ve Meclisi Ali, asil maksadim
unutup halifeler davasile mi ugrasacak? Ali ile Muaviye,
devrini miyasiyacagiz? Hulasa, bu mesele vasii, nazik ve
muihimdir. Halli, bugiiniin islerinden degildir. Meseleyi
esasindan halle girisecek olursak, bugiin i¢inden ¢ikama-
yiz. Bunun da zamani gelecektir. Bugin vazedecegimiz
esasatl kanuniye, mevcudiyet ve istiklalimizi kurtaracak
olan Millet Meclisini ve millT hikiimeti takviyeye matuf
mana ve saléhiyeti zamin ve natik olmahidir”

Ozetle mecliste gegen tartismalara ve Atatirk’iin bu
tartismalardan yola ¢ikarak Nutuk’ta sdylediklerine g6z
atildiginda, ne yeni Anayasa’nin, ne de bu Anayasa’nm
egemenligin kayitsiz sartsiz millette oldugu hiilkmuanin, o
dénemde toplanan meclis Uyeleri icin laiklik ve padisah-
hgin kulu olmama anlamina geldigi goérialmektedir. Aksi-
ne, yine Atatiirk (1971:565)’Un de tespit ettigi gibi, Agus-
tos 1920°’de (yani yeni Anayasa’nm hazirlik ¢alismalari-
nin yapildigi, anayasanin kabultinden yaklasik 5 ay dnce-
ki donemde) TBMM, hala kendinin kalici bir kurum olup
olmadi§i tartisiimakta ve nihai seklini Padisah ve/veya
Halife’nin esaretten kurtulmasinin ardindan almasi gerek-
tigini ileri sirmektedir. Fakat Nutuk'\x ve Gizli Celse Za-
bitlarim kitabinin temel kaynaklari béliminde zikreden
Ozakman igin bu tarihsel gergeklerin pek bir 6nemi yok-
tur. Tarihteki gercekler farkl olabilir; olsun, 6nemli olan
tarihsel gercekler degildir zaten. Ozakman igin dnemli
olan kendi yarattigi kurgu-tarihteki kurgu-TBMM ’nin
Uyelerinin/kahramanlarinin, 1921 Anayasasi ile Padi-
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sah’in kulu olmaktan cikmayi arzuladiklar ve laikligin
temelini attiklari kurgu-gercegidir.

Ozakman’in bu konuyla ilgili dipnotu da ayrica 6nem
tasimaktadir ve bizlere Su Cilgin Turkler isimli kitapta
dipnotlarin ne ise yaradigim gdstermektedir: Yazar, daha
once de belirtildigi gibi. Kazim Karabekir Pasa’nin da
egemenligin kayitsiz sartsiz millete olmasi ilkesinden
rahatsizlik duydugunu ve cumhuriyetten sakinilmasi ge-
rektigini tavsiye ettigini belirttikten sonra, bu konuyla
ilgili iddiasini kanitlamak icin Nutuk’un bu konudaki
bélimlerine referans vermektedir. Oysa bu olay da tam
olarak Ozakman’in belirttigi sekilde gerceklesmemistir.
Nutuk’un, Ozakman’m referans gosterdigi ve Mustafa
Kemal’in Kazim Karabekir ile olan yazismalarini agikla-
dig1 sayfalarindan da anlasiimaktadir ki, Kazim Karabe-
kir, Mustafa Kemal’e cumhuriyet yénetimine gecilmeme-
sini degil, eger hikimet seklinin degistirilmesi savunulu-
yorsa, bu kararin simdilik bir parti programi seklinde
kalmasinin daha dogru olacagini ve hukiumet sekli ile
ilgili asil kararin, Anadolu ve Rumeli Mudafaayr Hukuk
Cemiyeti merkezlerinin ve asker ve sivil ileri gelenlerin
gorisleri alindiktan sonra verilmesi gerektigini belirtmek-
tedir (Atatiirk, 1971:597-598). Nutuk’un, Ozakman’m
alinti yaptigi sayfalari arasinda kalarak belirtmek gerekir-
se, cumhuriyet ydnetiminin zararlarindan bahseden Ka-
zim Karabekir degil, Anadolu ve Rumeli Mudafaai Hu-
kuk Cemiyeti, Erzurum Heyeti Merkeziyesi’nden Hoca
Raif Efendi’dir. Hoca Raif Efendi, Kazim Karabekir’in
karargahina giderek, “biyik, millet meclisinde tesekkil
eden Midafaai Hukuk Grubu maksadinin hilafet ve salta-
nat seklinin cumhuriyete inkilabini istihdafeyledigi mah-
sustur” diyerek bdyle bir karara karsi oldugunu belirtmis-
tir. Kazim Karabekir ise, yine Atatirk (1971: 597)’Un de
belirttigi gibi, 11 Temmuz 1921 tarihindeki sifreli telgra-
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fiyla Hoca Raif Efendi ile arasinda gecen gorismenin
icerigini Mustafa Kemal’e bildirmistir. Ozakman, Ata-
tirk’in Kazim Karabekir’e yonelik elestirilerinden esin-
lenerek (kesinlikle yola cikarak degil), Kazim Karabe-
kir’in o donemde saltanatgilarla beraber egemenligin mil-
lete ait olmasindan rahatsizlik duydugunu cikariyorsa
Ozakman yine yanilmaktadir. Ciinkii Atatirk’iin bu ko-
nudaki elestirisi, Kazim Karabekir’in Cumhuriyet kurul-
duktan sonra da Cumhuriyet’lll ilaninin kendi goérisleri
alinmadan karara baglandigi noktasindadir; asla egemen-
ligin millete ait olmasi tartismalari ile alakah degildir.

Ozakman’in dipnotlariyla ilgili olarak, yukarida ve da-
ha ileride yapilacak agiklamalar da altini ¢cizmektedir ki,
Ozakman’nm dipnotlari, konu ile ilgili ilave agiklamalar
yapmak ve okuyucuyu bilimsel arastirma ve kanitlara
yonlendirerek kendi analizlerine dayanaklar sunmaktan
cok, kendi kurgu-tarihine bilimsellik makyaji yapmak ve
ardindan da olusturdugu bu kurgu tarih senaryosunun
kahramanlarina tekrar sahici tarihsel Kisilikler siist ver-
mek amaci tasimamakta; Ozakman dipnotlarini bu amaca
yonelik bir dramaturjik teknik olarak kullanmayi tercih
etmektedir. Aksini disinmek mumkin dahi degildir;
ciinki aksini disinmek demek, Turgut Ozakman’in Nu-
tuk’tan okudugu iki sayfayr bile anlayamadigini iddia
etmek demektir ki, bu da dogru bir analiz olmayacaktir.
Ozaknian’in dipnotlarinin gergek islevini gostermesi agi-
sindan bagka bir érnek de Ali ihsan Pasa’nin 1 Ordu
Komutanhig/ndan alinmasindan -ki daha sonra Nurettin
Pasa2 bu gdreve atandi- sonra Kazim Pasa’nin Refet Pasa

2 Nurettin Paga’mn milli mucadele icersindeki rol ve islevi hayli
tartismalidir. Mecliste Pasa’'um icraatlari tartisiimis, bu konuda
soru Onergeleri dahi verilmistir. Atatiirk’in bu konu ile ilgili
meclis konusmasi igin ayrica Bkz: (Oztiirk, 1992:737-721)
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ile ilgili konusmasi ile ilgili olarak verilen referanslardan
yola gikilarak verilebilir. Ozakman, Refet Pasa’nm Yu-
nanlilarin giglendiginden hareketle ingilizlerle bir an
once anlasma yapilmasi gerektigi icin 1. Ordu Komutan-
llgim reddettigini belirtmekte ve bu konu ile ilgili olarak
bir dipnot ile okuyucuyu kaynaklara gondermektedir.
Muhtemeldir ki, Ozakman siradan okuyucularin bu dip-
notlar1 inceleyecegini, inceleseler de konu ilgili olarak
referans verdigi bircok kaynakta bu konu ile ilgili olarak
nelerden bahsedildigini karsilastirmayacaklarini disiin-
mektedir: Peki neden vermektedir bu dipnotlar1? Bu ko-
nuda tek bir nedenden bahsedilebilir: Ozakman’in kend?
yarattiji destanin kahraman ve hainlerine gercek tarihsel
dayanaklar verdigi imaji uyandirmak. Nitekim bu konus-
maya referans verilen BlylUk Taarruza Hazirlik Notla-
ri'nm 84. dipnotuna bakildidinda, adi gecen bircok kay-
nagin konu ile ilgili olmadig ya da kaynaklardaki bilgile-
rin konuyla alakali olmadiklari, saptirildiklari gérulmek-
tedir. ilgili dipnot agildijinda Refet Pasa’nin ingiliz Bin-
basisi J,D. Henry ile inebolu’daki gérismesi ile ilgili
olarak bakmamiz tavsiye edilen bir ¢cok kaynak siralan-
maktadir. Metinden ve metne ilistirilen dipnottan anlasi-
lan, verilen kaynaklarin Refet Pasa’mn Yunanlilarin gug-
lenmesi karsisinda ingilizlerle bir an énce anlasma ya-
pilmasini tavsiye ettigi ve bu nedenle 1. Ordu Komutanli-
§1'n1 kabul etmedigi seklindedir, Oysa referans verilen
Nutuk’un -Ozakman 1934 baskisini kullanmistir- ikinci
cildinin ilgili sayfalarinda, Mustafa Kemal (1971:642-
644) su agiklamalarda bulunmaktadir: “7337 senesi zar-
finda, muhtelif devletlerle resmi ve gayri resmi birtakim
temaslar vuku buluyordu. Tirk-Rus temas ve miinasebati
misbet bir istikamette inkisaf ediyordu. Fmmizlardan
maada, italyanlar ve ingilizlerle de temaslar olmustur.
1337 senesi Haziraninda suitefehhimid mucipolmiis bulu-
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nan bir meseleyi zikredecegim. 13 Haziran 1337 de
Kuvayi itilafiye Bagkumandani General Harringtonun
mukarribininden oldugunu ifade eden Binbasi Henry ve
Shturton naminda iki zabit motdrle neboluya geldiler, Bu
zabitler; General Harrington tarafindan su tebligatta
bulundular. Ben, bir torpido ile ineboludan Istanbulda
Bogazicinde Harringtonun yalisina gideyim. Orada Gene-
ral ile sulh esasati Uzerinde anlasayim. Ingiiterenin istik-
lali tammmizi kabul ettigini ve Yunanlilarin topraklari-
mizdan cikarilacaklarim ve mesaili saire Uzerinde mina-
kasanin mimkiin oldugunu sdylemisler. Bu zabitlere veri-
len cevapta, benim istanbula gitmiyecegim ve General
Harringtonun Tneboluya gelip o sirada orada bulunan
Refet Pasa ile gorusmesinin miinasip olacagi bildirilmis-
tir

Mustafa Kemal'in sozlerinden de anlasildigi gibi, Nu-
tuk’un ilgili sayfalarinda Refet Pasa’mn 1 Ordu Komu-
tanJigi’ni reddetmesi ile ilgili higbir bilgiye olmadigi gibi,
bu bilgilerden yola ¢ikarak Refet Pasa’nin ingilizlerle
bans yapilmasini tavsiye ettigini de ¢ikarmak mimkin
degildir.

Ayni konu ile ilgili olarak Ozakman bizi, Sabahattin
Selek’in Anadolu ihtilali adli gahismasina da gondermek-
tedir. Kitabin ilgili sayfalarina (Selek, 1973:147) g6z atil-
diinda Selek'in de bu konu ile ilgili hicbir bilgi verme-
digi goze carpmaktadir: Selek, kitabinin Ozakman’in re-
ferans verdigi 147. sayfasina Refet Bey bashigini atmistir
ve bu sayfada Refet Bey’in Amasya tamimine nasil istek-
sizce imza koydugu; Pasa’nm bdylece Kuvayr Milli-
ye’nin 6nemli Pasalari arasinda yer alabildigi; Refet Pa-
sa’nin Mustafa Kemal’e aslinda pek de fazla giivenmedi-
§i; Milli Micadele’ye zorlanarak itilmis oldugu; Refet
Pasa'nin kurnaz oldugu; kendim akilli sandigi vb. ile ilgi-
li bir cok bilgi vermistir. Fakat kitapta, Refet Pasa’mn ne
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1 Ordu Komutanhgi’ni kabul etmemesinin nedenlerinden

ne de ingilizler ile bir baris anlasmasi yapilmasi gerekti-

gini dustinduginden bahsedilmemektedir. Peki, soruyu

tekrar soralim, o zaman Ozakman bizi bu kaynaklara ne-

den gondermektedir?

2 Agustos 1337 (1921) Sah ve 4 Agustos 1337 Persem-
be Gunlerinde Toplanan Meclis Gizli Oturumlari

“Belgelere dayali gergek olgu ve olaylarin”
(Gzakman, 2005:9) romanini yazdigini iddia eden ve
“hichir seyi abartmadim, kiciltmedim de” diyerek olay-
lari oldugu gibi aktardigini iddia eden Ozakman’nm, 2
Agustos 1921 tarihinde toplanan meclis gizli oturumu iie
ilgili yazdi§i senaryo, kurgu-tarih, Ozakmanrin tarih ve
belgelerden nasil senaryo ve kurgular yarattigini, meclis
gizli oturumunu senaryosuna tasirken, satir aralarinda
nasil kahramanlar (ve tabii ki o kahramanlarin kahraman-
liklarini anlamayan hainler) yaratmaya calistigina dair
guzel bir ornektir. O gilnkii meclis toplantisini énce
Ozakman hn satirlarindan 6zetleyerek seyredelim:

Gizli oturum basladi. Tarih 2 Agustos 1921 1 gosteri-
yordu.

Riza Nur elini kaldirdi.

”Buyurun "

Riza Nur Kirsuye geldi:

"Efendimf Acik oturumda konusan arkadaslarin arz
ettikleri gibi cephede bitln birlikleri gezdik....Ordu sayi-
ca yetersizdir ama elde kalan ¢ekirdek...Savasa hazir-
dir...bir ¢ok noksanlik ve eksiklik vardir...simdi onlari
arz edecegim...b>

Meclis derin bir sessizlik i¢inde dinliyordu. Riza Nur
ordunun yoksullugunu anlamaya basladi:
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"...Askerin ayaginda c¢arigi yok... yluzde yirmisinin
siingisu yok... Fevzi Pasa Hazretlerini... tanirim... yurt-
sever... bir insandir. Ama kanaatimce... gdrevini hakkiyle
yapmamistir

Fevzi Pasa ninyizi soldu.

“..Su anda U¢ gorevi var. Bakanlar Kurulu na bas-
kanlik ediyor; Genel Kurmay Baskam ismet Pasa cephe-
de oldugu icin ona vekalet ediyor ve Milli Sawnma Ba-
kam! Bu u¢ 6nemli gorev neden bir kiside toplanmis bu
ne hirs? ”

Fevzi Pasa Yaninda oturan Adalet Bakam Refik Sevket
ince ye "bu goérevleri ben mi istedim..if diye yakindi,
“..Meclis verdi. ”

Riza Nur Bey ’in sesi sertlesiyordu:

“.Bakanlar Kurulu da ¢ok agir davranmis, o da bu
konuda adaletsizlik gostermistir.."

Yeryer alkislar duyuluyordu

‘ .Tasit araclari yetersiz...on-on bes giin iginde ordu-
yu Sakarya'da tutunacak hale getirmezsek...kaybederiz.
ismet Pasa Hazretlerini... seven... insanim. Meziyet ve
faziletleri de yiksektir. Fakat olaganisti hallerde olaga-
nastd énlemler gerekir. Ordunun basina.. ”

Mersin Milletvekili Emekli Albay Selahattin Kdéseoght
acele etti oturdugu yerden ‘M. Kemal Pasa gegsin " diye
bagirdi.

Meclis dalgalandi. Késeoglu baslangigta M. Kemal'in
cevresinde toplanan komutanlar arasinda yer almisti.
Ama bir takim adami degildi... Meclisteki tutuculara ka-
tilmist.

Beklenmeyen bir dneriydi bu...M. Kemal dikkat kesildi

Riza Nur Bey eliyle M. Kemal Pasa yt gdsterdi::

“...evet, bizim reisimiz tam bu isin adamidir... ”
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Ozellikle birkag muhalif bu sézleri siddetle alkisla-
di... Trabzon Milletvekili Husni Gerede kuskulandi...bu
oneriyi muhaliflerin desteklemeleri kuskusunu artirdi.

Neydi bunlarin amaci?

Fevzi Pasa konusmasini bitirip de kirsiiden inen Riza
Nur Bey e, “Sanayaziklar olsun.. " diye bagirdi, sinirden
bryiklari dikilmisti...

Dr. Riza Nur cevap vermeden yerine gecip oturdu

“S6z Vehbi Bey 1in. Buyurun ™

"Ben deyanlislik ve noksanliklardan bahsedecegim"

“Bravooo!”

‘f.Birincisi aylik sorunu...”

Birinin bunun sebebi ne, sorumlusu kim diye sormasi
Fevzi Pasa 'yi ¢oksinirlendirdi...

“Hazinede para olmadigim... bilmiyor musun? "

Meclis daha da dalgalanip gerildi...

“Devam edin Vehbi Bey ”

“Ediyorum Efendim...

Ugdultu ve tepkiler gittikge ¢cogaliyordu...Ankara Mil-
letvekili Semsettin Bayramoglu Efendinin gdézlen dol-
mustu. “Aman yarabbi.. ” diye sizlandi, ordu ne halde)f
mis.

“.Ama  biz inaniyoruz  ki.M. Kemal Pa-
sa... baskomutanlhigi kabul ederse ordu canlanir.

Mustafa Kemal Pasa susuyordu. (Ozakman,
2005:231-234)

Simdi de is Bankas! tarafindan yayinlanan Gizli Celse
Zabitlan (1999:131 144)’nm 2. Cildi’nden yararlanarak
0 ginkii TBMM gizli oturumuna daha ya_klndan bakalim:
Meclis Mustafa Kemal tarafindan saat 3:15°de acilmis ve
Riza Nur Bey kirstye gelerek meclise, cephe ile ilgili
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olarak hazirladiklari raporlari hakkinda izahat vermeye
baslamistir. Tutanaklardan anlasildigi kadariyla Riza Nur
Bey’in konusmasi uzun bir sure kesilmemis, tim oturum
boyunca sadece iki kisi araya girmistir. Bunlardan birin-
cisi Gorum Milletvekili Hasini Beydir ve sadece “miuste-
sari da hesaba kat” diyerek Riza Nur Bey’e, kirsiye
seslenmistir. Riza Nur’un konusmasini kesen ikinci ses
ise "teneffls icin celse tatil oldu” diyen reis Mustafa Ke-
mal Pasa’nin sesidir.

Tenefflisten sonra, Reis Mustafa Kemal Pasa Hazretle-
ri dglincu celseyi agmis ve ayni raporla ilgili olarak Kare-
si Milletvekili Vehbi Bey’e s6z vermistir. Vehbi Bey’in
konusmasina yonelik satasmalar, Riza Nur’inkinden daha
fazla olmustur. Corum Mebusu Hasim Bey yine araya
girerek maas alamayanlarin effad mi zabitan mi oldugunu
sormustur. Vehbi Bey’in ikinci kere de Erzurum Mebusu
Mustafa Durak Bey tarafindan sozi kesilerek “Bendeniz
zannediyordum ki Meclis ile zattaliniz arasinda farkimiz
yoktur. Meclise zatiatiniz bu hususta biraz fedakarlik
gosteriniz ve gostermelisiniz” denmistir. Hemen ardindan
da, daha sonra Mustafa Kemal’e verdigi cevaptan 6tiri
Seref Bey oldugu tutanaklara islenen Mebus “Pasa haz-
retleri, yani Medis-i Alinin tevdi buyurdugu vazifeyi,
Meclis-i Alinin tasavvur buyurdugu (sekilde ifa edebilme-
si icin, kendilerine) hakikaten bir cok sehthiyet verilmeli-
dir” diyerek séze karismistir. Mustafa Kemal de daha
sonra Seref Bey oldugu anlasilan ve tutanaklara bu sekli-
de giren Mebusa, salahiyet verdikten sonra sabahtan ak-
sama kadar minakasalarin devam etmeyeceginden nasil
emin olacagini sorarak karsilik vermistir. Mustafa Ke-
mal’in midahalesine Seref Bey uzun sayilabilecek bir
yanit vermis, Mustafa Kemal, Seref Bey’e tekrar cevap
vermistir. Konusmalara Kangiri  Milletvekili  Tevfik
Efendi, Sinop Milletvekili Hakki Hami Bey ve Sinop
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Millietvekii Riza Nur Bey’de mudahil olmuslardir. Son
olarak da, cepheye giderek rapor hazirlayan bir diger Mil-
letvekili, izmir Mebusu Mahmut Esad Bey soz alarak
goruslerini aktarmistir.

Meclis Tutanaklarindan yapilan 6zette gostermektedir
ki Ozakman’in kurgu-meclisi ile gercek TBMM’de aym
gun gegen tartismalarin kisileri birbirinden farkh icerik-
lerde konusmaktadirlar. Bir kere Fevzi Pasa konusmalara
hi¢c miidahale etmemistir. ikinci ve (iciinciisii, ne Mersin
Milletvekili Selahattin Késeoglu “M Kemal gegsin” diye-
rek bagirmis, ne de mecliste ugultular ytkselmistir (Nite-
kim Melis Tutanaklari’nda alkislar ve ugultu, garaltiler
ylkseldigi zaman tutanaklarda bunlar da parantez iceri-
sinde yazilarak belirtiimektedir). Ozakman’in anlattigi
sekilde degil, fakat buna benzer icerikte konusan kisi ise
Meclis Tutanaklan’na gére Selahattin Kdéseoglu degil,
Seref Beydir. Ozakman temel kaynaklan arasinda yazma-
sina karsin, Meclis TutanaklarTm iyi okumamis, sadece
Atatirk’dn Nutuk (1971:609)’da belirttigi “En sonunda
Mersin Meb'usu Salahattin Bey, kiirsiiden benim adimi
sdyleyerek ordunun basina gegsin dedi” séziinden hareket
ederek bdyle bir senaryo Uretmeyi tercih etmistir. Oysa
Ozakman’in bu s6ziin aslim ve kayitlara kimin sézi ola-
rak gegirildigini - 50 yildir bu konu ile ilgili belgeler top-
ladi§ini kitabinda 1srarla belirttiine gore- iyi bilmesi
gerekildi. Oturum katibi Kutahya Milletvekili Ragip Bey
ve onun aldiyi notlara ilaveler yapan M. Unver’e gore
konusan kisi Atatirk’in Nutuk’ta bahsettigi kisi degil,
Seref Bey’dir. Dordiincu olarak belirtmek lazim ki Fevzi
Pasa, kursiden inmesi sirasinda Riza Nura “yaziklar
olsun” diye bagirmamis (eger Ozakman’in iddia ettigi
gibi bagirdiysa bile bunu sadece O2akman duymus (!),
fakat katipler not almayr unutmuslardir!). Besinci olarak
Fevzi Pasa da Vehbi Bey’in séziini hi¢ kesmemis; altinci
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olarak ise Vehbi Bey5n konusmasmda ugultu veya girul-
ti olmamis, yedinci olarak Ankara Milletvekili Semsettin
Bayramoglu’nun da gozleri dolarak "aman yarabbi, ordu
ne halde” dedigi isitilememistir.

Ozetle, bir meclis oturumundaki diyaloglari konu alan
boélimde belge, olay ve olgulara dayali olarak romanini
yazan Ozakman, konusmayan Kisileri konusturmus, ko-
nusanlar konusturmamis, konusmalarin igerigini degis-
tirmis; tabiri caizse Mecliste konusanlarin agizlarina laf
tikmistir.

4 Agustos 1921 Persembe ginkii TBMM gizli oturu-
mu ise ikinci Reis vekili Adnan Beyefendi baskanhginda
ve Kutahya Milletvekili Ragip Bey’in katipliginde top-
lanmistir  (Gizli Celse Zabitlari, 1999: 155-162).
Ozakman toplantiyi soyle anlatmaktadir:

M. Kemal Pasa, son Milletvekili de konusmasini biti-
rince, elini kaldirip séz istedi. Ug giindiir susan Pasa
Sonunda konusacakti.

Keskin bir sessizlik oldu.

Ne karar verdigini kimse bilmiyordu... iki giindiir kim-
seyi cagirmamis Cankaya 'yayalniz gikmisti

Dr. Adnan Heyecanla 'Buyurun ” dedi. Bu anin mille-
tin yuzlerce yildir yasadigi en énemli anlardan biri oldu-
gunun farkindaydi... M. Kemal telas etmeden ylriylp
kursuye ¢ikti...

-Efendiler-

Baskomutanlik sorunu dolayisi ile hakkimda gosterilen
teveccihe tesekkir ederim

Baskomutanhgi kabul ediyorum.

Kiguk salona sikismis iki yize yakin Milletvekilinin
derin bir nefes aldigi duyuldu
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“..Ama bundan beklenen yararlan hizla elde edebil-
mek... i¢in... Meclisin... yetkilerini G¢ ay slre ile kul-
lanmak istiyorum...

Riza Nur “olmaz boyle seyi” diye bagirdi

"heyecanlanmaniza gerek yok Beyefendi. Bu gorevi
ben istemedim, siz énerdiniz... Baskomutanhigimdan bek-
lenen yarar buglinki ¢alisma usulleri ile saglanamaz...
Oyleyse alinacak énlem ihtiyaca uygun olmali... Onerim
gercgekten diisiinmeye deger...

inip yerine oturdu (Ozakman 2005, 238-239)

Simdi de yine, o ginkii TBMM oturumunda gercekte
olanlara bakalim. Birinci olarak Mustafa Kemal 4 Agus-
tos 1921 Persembe glni toplanan gizli celsede hi¢ ko-
nusmamis, kiirsideki hatibe dahi miidahale etmemistir. O
giin sadece Baskomutanhgin kendisine verilmesinin ko-
sullan ile ilgili olarak, Meclis Baskanhgfna bir takrir
sunmakla yetinmistir, Ozakman o giinlerdeki meclis top-
lantilan ile ilgili sadece bir konuda dogru tespitte bulun-
maktadir ki o da M. Kemal’in 2 Agustos’taki TBMM
toplantisinin ardindan ilk kez 3 giin sonra resmi anlamda
konusmak icin kursllye gittigidir. Fakat 2 Agustos’tan
sonraki Uglncl ginin 5 Agustos’a denk geldigi
6zakmanTn dikkatinden kagmistir. Nitekim Meclis Tuta-
naklarindan da takip edilebilecegi gibi, Atatirk 4 Agus-
tostaki konusmalari dinlemekle yetinmis ve ilk kez kir-
siiye 5 Agustos’ta ¢cikmistir (Gizli Celse Zabitlari 1999:
163-185).

Yarim asirdir bu konularda bilgi ve belge toplayan
Ozakman bu hatayi nasil yapmistir? Muhtemelen sadece
Nutuk’a baktigi, Meclis TutanaklarTni dikkatle okumadi-
g1 icin. Nitekim Turgut OzakmanTn Atatirk’in mecliste-
ki konusmasi sandigi sey -ki kitabinda Ataturk’u bu se-
kilde konusturuyor, Atatirk’an bu sekilde konustugunu
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saniyor- onun 4 Agustos 1921 tarihinde meclise sundu-
gunu Nutuk (1971:61 I)ta belirttigi takrirdir ki, Meclis
Baskanligina sunulan bu takrir de mecliste, yine
Ozakman'in sandiyi gibi 4 Agustos’ta degil 5 Agus-
tostaki oturumda okunmus ve “tesekkur ederiz sodalaril
arasinda kabul olunmustur. Belirtmeden gegcmemek gere-
kir ki Riza Nur'da ne 4 Agustostaki, ne de 5 Agus-
tostaki oturumda “olmaz boyle sey!” diyerek bagirmistir.

istiklal Mahkemeleri, Hainler ve Namuslular

Ozakmantii istiklal mahkemeleri ile ilgili analizlerine
baktigimizda da, bu konunun hainler ve kahramanlar diz-
gesi cergevesinde ele alindiyini gérmekteyiz. Ozakman
(2005:256)’a gore (istiklal) T..mahkeme{\zn)nin Uyeleri
TBMMte milletvekilleri arasindan seciliyor. Bir jan-
darma mangas! ile yola cikiliyor, bdlgesindeki illerin
hangisinde gerekiyorsa orada mahkemeyi kuruyor, sanik-
lan hizla yargiliyor ve kararlarim veriyordu. Kararlari
kesindi. Halk iki yizyildir Osmanl yénetiminin kararsiz-
hgindan bikmis, vurdumduymazhgindan, ilgisizliginden,
yavasligindan o kadar ¢ekmisti ki bu olaganusti mahke-
meleri memnunlukla karsiladi. Hizh, kararli ve cesurdu;
yerel sorunlarla ilgileniyor, gaddar yoneticileri hizaya
getiriyor, etki altinda kalmiyor, suclu kim olursa olsun
duraksamadan cezasini veriyordu, istiklal mahkemeleri
bu nitelikleri ile namuslu, yurtsever halk igin bir giivence,
halk¢i tutumuyla gelecek icin bir Gmitti. Buna karsin boz-
guncular, casuslar, hainler, boltculer, isbirlikciler, is-
yancilar, gericiler, din tuccarlari ve aktorleri iginse el-
bette ciddi bir tehlikeydi. Bu safta olanlarin dislincelerini
paylasanlar, uzun yillar sonra da bu istiklal mahkemele-
rinin aleyhinde konusacak, hakli cikabilmek hirsiyla ya-
lan sdylemekten cekinmeyeceklerdi
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Ozakmati’m istiklal Mahkemeleri ile ilgili séylemek
istediklerine bir de yakindan bakalim: Bir kere istiklal
mahkemeleri, Ozakman’in senaryosuna gore, Osman-
Ilnin iki yhzyildir stiren aymazhgindan bikmis namuslu
yurtsever halkta bir memnuniyet yaratmis, din tiiccarlari,
boluciler ve hainlere... ise korku salmis bir tiir olaganis-
ti mahkemeydi; bugiinse, o glinki bozguncular, casuslar,
hainler, boluculer, isbirlikgiler, isyancilar, gericiler, din
tlccarlari ve aktorlerinin disuncelerini devam ettirenler
(yani bugundn hainleri... aktorleri) bu mahkemeleri eles-
tirmekte, hakli cikabilmek icin yalan sdyleyerek istiklal
Mahkemeleri*ni karalamaktadirlar. Bir baska acidan,
“belgelere dayali olgularin” “80 yildir beklenen” ve “hig-
bir seyin abartilip kiigimsenmeden anlatildi§i” Su Cilgm
Ttirkler’e gére, istiklal Mahkemeleri’niii o dénemki uy-
gulamalarini elestirmek demek, o dénemde istiklal Mah-
kemeleri’nde yargilanip asilanlarin, cezalandirilanlarin
dasuincelerini devam ettirmek anlamina gelmektedir.

istiklal Mahkemelerinin kurulduklari dénemlerdeki
gercek rol ve islevlerini analiz edebilmek igin, milli mu-
cadele donemine (hatta Cumhuriyetin ile donemlerini de
buna dahil etmek mumkundir) gergek rengini veren, bir-
birinden farkli fakat birbirlerini de derinden etkilemis ve
beslemis t¢ glic micadelesinden bahsetmek gerekmekte-
dir. Cunku gerek savas, gerekse de Cumhuriyet Dénemi
istiklal Mahkemeleri dénemin Anadolu’sunda yasanan
tlim gui¢c micadelelerinin kesisim noktasinda yer almistir.
Uc farkli diizlemde ortaya cikan bu glic miicadelelerini
soyle dzetlemek mimkundir. Bu giic muicadelesinin bi-
rinci ve en somutu itilaf devletleri ve Anadolu’daki mesru
iktidar arasindaki giic miicadelesi diizlemidir. ikinci giig
micadelesi dizlemi ise Anadolu’da kimin mesru iktidar
oldugu konusunda yasanir. istanbul hiikiimeti, Ankara
hikimeti ve bu iki belirgin gligten kismen veya tamamen
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ozerk veya bu guglerle iliski igerisindeki tum kugcukli
blyuklu alternatif siyasal odaklan ve paramiliter olusum-
lar bu giic mucadelesinin birer aktérudurler. Fakat Ana-
dolu’daki mesru otoritenin kim oldugu konusundaki giig
miucadelesinin iki temel ve en gig¢li aktord, hig kuskusuz,
Ankara ve istanbul hikimetleridir. Nitekim Milli Mica-
delenin baslangicinda Anadolu’da kimin mesru otorite
oldugunu gbsteren ibre istanbul hikiimeti tarafmdayken,
Milli Miicadelenin sonuna dogru bu ibre Ankara hikime-
tine dogru kaymis, Anadolu’daki mesru otoriteyi Ankara
temsil etmistir. Milli Mucadeleyi cerceveleyen Uglncu
gl¢ mucadelesi dizlemi ise Ankara’nin kendi icerisinde
ortaya ¢ikar. Bu mucadele diizleminin en belirgin aktori
ve tarafi da Mustafa Kemal’dir ve mucadele etmesi gere-
ken rakipleri zaman igerisinde surekli degismistir. Her
biri, bir digeri ile etkilesim icerisinde ortaya ¢ikan bu
girift guic mdicadeleleri Milli Mucadele denilen doneme
asil rengini vermistir.

itilaf devletleri tarafindan Anadolu’nun isgal edilmesi
ve bu devletlerin her biri ile Anadolu’daki mesru otoriteyi
temsil etme iddiasindaki butiin gicler arasindaki iliski ve
cekismeler bu giic mucadelesine drnek olarak verilebilir.
Anadolu’nun isgal edilmesi bu giic miicadelesinin en agik
ornekleriyken, ayni sekilde, Fransiz ve italyanlarla yapi-
lan anlagsmalar, bu ulkelerle karsihkli olarak verilen
informal sdzler ve Yunan/ingiliz giileriyle yapilmasina
tesebbiis edilen fakat gerceklestiriimeyen anlasmalar da
bu kapsam icinde degerlendirilebilir.

Anadolu’da kimin mesru otorite olduguna dair giic
mucadelesinin temel aktorleri ise yukarida da belirtildigi
gibi Ankara ve istanbul’daki meclisler ve siyasi otorite-
lerdir. istanbul Hikimetime bagh Divan-1 Harb’in 11
Mayis 1920°de Mustafa Kemal. 24 Mayis’da Fevzi Cak-
mak, 6 Haziran’da ise ismet inénii, Bekir Sami Kunduz.
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Ceialettin Arif, Dr. Riza Nur, Yusuf Kemal Tengirsenk,
Hamdullah Suphi Tanndéver, Rifat Boérekgi ve Fahrettin
Altay’a idam cezasI vermesi; buna karsin, 19 Mayis 1920
Damat Ferit’in TBMM’ce yurttasliktan cikariimasi, Sey-
hdlislam Dirrizade Abdullah’in Padisah ve halife kuvvet-
leri disindaki tim askeri drgutlenmelerin katlinin vacip
olduguna dair fetva yayinlamasina karsihk 5 Mayis
1920’de Ankara Muiftusu Rifat (Borekei) ve 251 din
adaminin Kuvayi Milliyeciler lehine bir fetva vermesi; 19
Agustos !920°’de Sevr Anlasmasi’ni imzalayan heyetin
vatan haini ilan edilmesi kadar' Amasya ve Bilecik’te her
iki otoritenin temsilcilerince yapilan goértisme ve isgal
guclerine karsi yapilan kismi ittifaklar da bu giic micade-
lesinin somut tezahirleri olarak degerlendirilebilir. Bu
glic micadelesine Ankara hikumetinin bastirmak zorun-
da oldu@u farkli isyanlari da eklemek miumkandur.

Uciinci duizlemdeki glic micadelesi ise TBMM ' nin
kendi icerisindeki, Cerkes Etheni olaylarinda oldugu gibi-
kimi zaman silahl catismalar halini bile alabilen, ama
¢ogunlukta (Halk zimresi ve Yesilordu girisimleri, Gizli
Turkiye Komunist Partisi’ne karsi Resmi bir Komunist
Partisi Kurulmasi gibi) siyasi manevra ve micadeleler
cercevesinde kalan, meclis i¢indeki ve disindaki tim si-
yasi gruplasmalari, kisisel ¢ekismeleri ve ittifaklari kap-
samaktadir .

istiklal Mahkemeleri, her biri bir digeriyle yakindan
iliskili ve birbiri igine gecmis bu girift gig iliskile-
ri/mucadeleleri aginin kesisim noktasinda durur ve -
dogru ya da yanlis- Ankara’nin, Ankara igerisinde de
Mustafa Kemal ve yakin gevresinin her dizlemdeki guc
mucadelesinden basariyla ¢ikmasinin bir araci olarak kul-
lanihr.



J90 Resmi Tarih Tartismalari 2

istiklal Mahkemelerinin kurulmasina Eylil 1920°de
karar verilmistir. Dikkat edilirse bu tarih 7-8- Agustos
1920°de c¢ikarilan Tekalif-i Milliye yasasindan ¢ok kisa
bir siire sonraya denk gelmektedir ki bu isleviyle istiklal
Mahkemeleri, Yunanllarla savasacak ordunun ihtiyacla*
rinin hizla giderilmesinde Onemli bir rol oynamis, itilaf
Devletleri ve itilaf devletleri ile barig/pazarlik masasina
oturacak siyasi ve askeri otorite arasindaki iliskilerin bir
fonksiyonunu olusturmustun Burada belirtmek lazimdir
ki, gerek Ankara, gerekse de istanbul hiikiimeti siirekli
olarak Anadolu’nun mesru temsilcisi olarak bir baris an-
lasmasinin imzalanmasi yéninde siyaset gutmuslerdir.
istanbul hukumeti Sevr anlasmasini imzalayarak -ki bu
anlasma imzalanmistir- isgal guclerinin kendisine birakti-
g1 yerlerde siyasi otoritesini devam ettirmek ydninde
cahisirken, Ankara hukimeti énce savasarak tum Anado-
lu'yu isgal guclerinden temizlemeyi, ardindan da bir baris
anlasmasi imzalamay! -ki bu anlasma da Lozan’da imza-
lanmistir- temel politik strateji olarak benimsemistir.

Yukaridaki islevinden daha agirlikli olarak istiklal
Mahkemeleri, Anadolu’da kimin mesru otorite olacagi ve
TBMM’nin kendi i¢indeki glic micadelelerinin sonlandi-
riimasi konusunda 8nemli rol oynamis, Mustafa Kemal
ve cevresinin gerek TBMM'de, gerekse de Anadolu'da
tek ve mesru addedilen otorite olarak kabullenilmesinin
o6nemli bir araci olmustur. Yesilordu’nun 1920 Ma-
yis’tnda kuruldugu, ayni dénemlerde meclisteki Halk
Zumresi’nin etkinligini artirdi§i, hatta Tokat Mebusu
Nazmi Bey’in licgisleri Bakanhgr’ndan 4 Eylil 1920°de
alindigi, yine 1920 sonlarinda hem TBMM icinde hem de
Anadolu genelinde sosyalist hareketlerin ivme kazanma-
ya basladi§i, Sefik Husni Degmer’in Tirkiye isci Ciftgi
Sosyalist Firkasi’nm, Ankara’daki Halk Suralar Firka-
si’nin ve Baki’de Mustafa Suphi’nin Tirkiye Kominist
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Firkasinin ayni tarihlerde Anadolu’ya gegmeye ve gigle-
nilin birlestirerek Anadolu’daki siyasal ve sosyal gelis-
meler Uzerinde s6z sahibi olmak icin 6rgitlenmeye calis-
tiklari, hatta Mustafa Kemal’in bu girisimlerin 6nint
alabilmek icin 18 Ekim 1920°’de Resmi Komdunist Parti-
si’ni kurdugu ve yine ayni donemlerde Cerkes Ethem’in
seyyar kuvvetleri ile ilgili sorunlarin bas gosterdigi ve
TBMM’ne karsi 6rgitlenen ayaklanmalarin énemli bo-
limindn yine bu dénemlerde ortaya ¢iktidi hatirlanirsa,
Ergun Aybars’in daha sonra kitap olarak da basilan dok-
tora tezinde de belirttigi gibi, sadece 1920-1922 arasin-
daki iki yilhk donemde 59 bin 1.64 sanig§i yargilayarak, 41
bin 768 sanigi cesitli hapis cezalarina carptiran ve 1054
idam karan veren (savas doénemi) istiklal Mahkemele-
ri’nin gercek islev ve rolleri daha iyi analiz edilmis ola-
caktir.

Ozakman ise istiklal Mahkemeleri’ne de tarihin dili ile
degil, bugliinden diine ~ex post facto- bakarak ve dini
bugiiniin perspektifinden ele alarak senaryosunu yazmayi,
istiklal Mahkemeleri’ni dénemin giic miicadelelerinden
kazanarak cikanlarin g6zu ile ele almayi tercih etmekte-
dir: Elbette ki boyle bir tercih yaptig icin hi¢c kimse
Ozakman’l efestiremez; fakat kendi tercihlerini yazdig
kitaba tarafsiz, olgu ve belgelerin romani siisii vermesine
de kimse misaade edemez.

Atatiirk ve icki

Ozakman, Su Cilgin Tirkler’deki kimi “sahnelerde”
Mustafa Kemal’i sofra basinda géstermeyi tercih etmistir.
Fakat dikkat gekici olan, Ozakman’in roman kahramani
Mustafa Kemal’in sofraya oturdugu zamanlarda, kendisi-
ne sunulan icki tekliflerini surekli olarak reddetmesi ve
Ozakman’m siirekli olarak Atatiirk’iin Kurtulus savasi
boyunca icki icmedi§i yargisini satir aralarina serpistir-
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mesidir. Atatirk ve icki mevzunnun buraya tasinmasinin
nedeni Ozakman’in Atatiirk’iin Milli Micadele boyunca
icki icmedigini sdylemesine karsilik, Mustafa Kemal’in
bir ayyas oldugunu, savaslari elinde icki kadehiyle idare
ettigini vb. iddia etmek kesinlikle degildir. Bu konunun
altinin gizilmesine gerek duyulmasinin nedeni, Cumhuri-
yet resmi tarihinin bu konudaki psikolojik saplantilarinin
bu romanda tekrarlanmis, satir aralarina sokusturulmus
olmasidir: Uzun bir siire Mustafa Kemal’in bir “insan”
oldugunu unutan/unutturmaya calisan resmi tarih, Musta-
fa Kemal’in de, diger tim yasayan/yasamis somut insan-
lar gibi yapmaktan hoslandidi seyleri olan, kizan, sevi-
nen, seven, zaaflari, eksiklikleri, sevaplari, giinahlari olan
bir canli oldugunu gérmezden gelmis, onu, tim masal
kahramanlari gibi yemeyen, icmeyen, sevmeyen, uyuma-
yan, acikmayan bir “kurgu-kahraman” bir “transandantal
varhk” bir “robohero” olarak tanimlamaya calismistir,
Atatirk’un sofra zevki ise Turkiye Cumhuriyet’i tarihi
boyunca resmi tarihin masal kahramani Atatirk’d ile in-
san olan Mustafa Kemal arasindaki kirilma noktasini
olusturmustur. Oysa  Sevket  Slreyya Aydemir
(1973a:556-557)’in de vurguladigi gibi Mustafa Kemal
bir sofra adamidir. Aydemir, Mustafa Kemal’in hayati ile
ilgili artik klasik sayilan eserinde, Herbert Melzin’in dzel
bir sohbet sirasinda Mustafa Kemal ile ilgili olarak aktar-
dig1 ve kendisinin de katildigini belirttigi, bir tespitine yer
verir: Melzing’in, Aydemirin de katildi§i tespiti soyledir:
“Kendim Sofra basinda ve ictigi zaman daha iyi buluyor.
Asd sahsiyeti ve ic alemi o zaman beliriyor. icmeden 6n-
ce sakin. iddiasiz, hatta mahcup olan insan(dir). Gergi
aralarinda baska benzetme noktalan yoktur ama. bu nok-
tada Edward VUEde béyledir (Eski ingiliz Kral). Sofra-
da oturup igkisini almadan Once Edward VIII, hatta hig
yasamaz gibidir. Ama ondan sonra baska bir insan mey-
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dami ¢ikar. Boyle sahsiyetler ancak kendi aliskanliklari
icinde kendilerini bulurlar ve bu ahiskanliklar iginde ya-
sarlar...”

OzakmanTn kitabinda ise koti karakterler icki igmek-
te, Mustafa Kemal ise kendisine sunulan igkileri geri ¢ge-
virmektedir. S6z konusu senaryo/tarihte bu konudaki di-
yaloglara g6z atarak, bu iddiay! kanitlamak zor degildir:
Ozakman’nin Kuvayi Milliye’ci Hisnii Bey’in istan-
bul'daki ingiliz biyiikk ambarindan cephane caldi§im an-
lattigi diyaloglarda (119-121), ingilizles ambarin yanin-
daki binada, komutanin odasinin yaninda hazirlanmig
olan zengince sofrada icmektedirler. Hisnu Bey ve arka-
daslari malzemeleri galarak bes mavna dolusu malzemeyi
Odesa’ya tasirlar. Sabah olunca Husni Bey gimrik is-
lemlerini baslatir. ingiliz, Fransiz ve italyan subaylarin-
dan olusan ¢ Kisilik kurul gemiyi denetlemeye gelir .
Sonya, kurul Uyelerini i¢ki icmeye davet eder ve hep bir-
likte icki icecekleri salona gecerler. Sonra, kucaginda
balalayka, icki tezgahinin Uzerine oturmustur; Sonya’nm
cazibesiyle kendilerinden gegen subaylar o kadar sarhos-
tur ki ambarlari denetlemeden kagitlari imzalarlar ve igi
cephane dolu gemi harekete geger.

Yunanlilarin Anadolu iclerine dogru ilerlemelerinden
hayli memnun olan Ali Kemal de, Cerle d’Orient’deki
masasina oturmus, bir yandan yarin yayinlanacak yazisini
kaleme almakta diger yandan da garsona bir Yunan kon-
yagi olan Metexa siparisi vermektedir (Ozakman
2005:202)

izmirde Yunan idaresinin baglamasini kutlayan Yu-
nanlilar da icki igmektedirler (Ozakman 2005:287), Kor-
don boyundaki Aloti konaginda toplanan “hainler” bir
yandan sampanya i¢gmekte, diger yandan da hasmetli kra-
lin basarilarini kutlamaktadirlar.
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Tim Anadolu, Yunan giglerinin Ankara’ya dogru yu-
riydslerini kaygi ile izlerken, Su Cilgin Turkler ro-
man/senaryosunun bir diger haini olan ingilizci, Damat
Feritci Refik Halit Karay’da bir yandan “patlican mesele-
sini konu alan bir makale yazmakta, diger yandan da
bogazi seyrederek lakerda yemekte ve rakisini igmekte-
dir. Ozakman Refik Halit Karay’in yemek listesini say-
diktan hemen sonra 174. Alay komutani ve yakin taburla-
rin komutanlarinin aksam yemegi menisini de bizlere
hatirlatir: Komutanlar, Ozakman (2005:349)’a gore, o
glin aksam bulgur pilavi ve yogurt yemislerdir.

Ayni tarihlerde Yunan karargadhindaki komutanlar da,
bir yandan Yunan ordusunun ilerleyisi Uzerine konus-
makta, diger yandan da kadeh tokusturmaktadirlar
(Gzakman 2005:356) Yunan cephesinde kadehler kalkar-
ken, Polath istasyon Komutam olan Binbasi konuklarina
etli bulgur pilavi, iki bas sogan ve bir parca ekmek ile
(OGzakman 2005:364) “ziyafet” vermektedir.

istanbul’daki Rumlar, yani romanin yerli hainleri de,
Yunanlilarin Anadolu’daki ilerleyisinden hayli memnun-
durlar. Aksaray’a giden tramvaya binen iki sarhos genc,
tramvayda olay ¢ikarir ve tramvayda yolculuk yapmakta
olan bir Tirk tarafindan oldarilarler (Ozakman
2005:410) Yunanlilar bu taskinliklari yaparken, biz,
Ozakman’in agzindan, Cal’m Bati ete§indeki 190, Alay
komutanhgi’nin Gst diizey subaylarin, peynir ekmek ve
kavun yiyerek (Ozakman 2005:426) karinlarini doyur-
makta olduklarini 6greniriz.

Ozakman’m kitabinda Tirkler de gesitli kutlamalar
yaparlar, eglenirler. Ornegin Mustafa Kemali Fevzi Pasa,
ismet Pasa, Kazim inang, Fethi Okyar, Asim Giindiiz ve
Arif Bey aksam yemeginde toplanmislardir (Ozakman
2005:486). Grup hayli neselidir. Aksam kum fasulye,
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pilav ve kuru izim hosafi yenir. Ozakman bu diyaloga su
tespitini eklemeyi de ihmal etmez: “Bir Turk igin bundan
daha giizel bir zaferyemegi olamazdi”

Kitapta gecen diyaloglardan birinde de muhalif millet-
vekillerinden Kara Vasif Bey’in Baskomutanhk yasa-
si’mn dismesi nedeniyle arkadaslarina verdigi ziyafet de
konu edilir: Mustafa Kemal’e disman her hain gibi Kara
Vasif da icki icmektedir; Arkadaslan ile Anadolu Lokan-
tasinda toplanmislar ve Mustafa Kemal’in basarisizligini
kutlamaktadirlar (Ozakman 2005:557)

Su Cilgin Turkler senaryosunun diger “kéti adam’Tari,
Sait Molla ve Riza Tevfik’de Universite dgrencilerinin
Cenap Sahabettin ve Ali Kemal’in evinin Oniinde toplan-
diklarini duyduklarinda kederlenirler ve konyak igerek
dertlesmeye baglarlar (Ozakman 2005:664). Sarhos ve
hain Sait Molla inleyerek sorar: ”..yoksul Tiurk bunu
nasil basardi"

Mustafa Kemal ise kendisine sunulan ickileri reddet-
mektedir: Ihlamur ve igde kokan bir Cankaya Aksaminda
sofra kurulmustur: Mustafa Kemal garsona icki siparis
eder; fakat kendisi igmeyince sofradaki difer konuklarda
kadehlerine dokunmazlar (Ozakman 2005:240); cinki,
Ozakman’a gore, Mazhar Mufit’inde bildigi gibi, Atatiirk
boylesi zamanlarda icki igmemektedir. Ozakman kitapta-
ki bir diger diyalogda ise Mustafa Kemal’in icki igtigini
sadece ima eder. Fikriye 16 Eylil 1921 °de, yani Mustafa
Kemal’in Ankara’ya dondigi ginin aksami glzel bir
sofra hazirlar ve piyanonun basina geger. Ozakman, Ata-
tark’dn igki ictigim ima yoluyla su seklide belirtir:
“...sofra da Fikriye de bir kadeh icti” Ozakman’in anla-
timindan Fikriye ile beraber icki icenin o gece orada ola
Abdiirrahim mi, yoksa Mustafa Kemal mi oldugu bile
anlamak mimkan degildir.
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Savas kazanilmis, ordular izmir’e girmislerdir: Sofra
hazirlanmistir, tepsilerle yemek tasinir ve igki servisi ya-
pilir; Atatlrk tesekkir eder ve ickiyi hemen geri gondertir
(OGzakman, 2005:662). Ciinkii, Ozakman’a gore, heniiz
icki icmek igin dogru zaman degildir.

Yukaridaki 6rnekler de géstermektedir ki, i¢ki icmek
agirhkla, Su Cilgin Tirkler’in kot adamlarina has bir
ozelliktir: Tarkler ise sadece bulgur pilavi, hosaf, peynir
gibi seylerle karin doyurmakta, kutlama yapma ihtiyaci
hissettiklerinde bulgur pilavina et katmakta; bdylece ziya-
fet sofralari kurmaktadirlar.

Oysa gercek tam da bdyle degildir: Hi¢ kuskusuz Tirk
birliklerinin her giin kutlamalar yaptiklarini, birbirinden
guzel yemekler yediklerini, Turk komutanlarin birer gur-
me olduklarini, ickinin sel olup aktigini ve Atatlrk’in
aytk gezmedigini iddia etmek dogra degildir fakat, yeme-
yen, icmeyen, eglenmeyen sadece savasan bir Mustafa
Kemal ve komuta heyeti tasviri de bir o kadar yanhstir.

Ornegin Vahdettin Ulusoy (1998)’dan égrendigimize
gore, Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari 23 Aralik 1919
gini Mucur Kaymakam Vekili Nihat Bey’i de yanma
alarak Hacibektas’a gelir; Cemalettin Celebi’ye misafir
olur. Aksam yemeginde Mustafa Kemal bdlgede o&zel
olarak yapilan sarabr merak ederek tadar.

Benzer sekilde, son dénemde yazilan popller Atatirk
biyografilerinden, Latife hanimla ilk tanismalari esnasin-
da, odada calismakta olan Mustafa Kemal’in icki icmekte
oldugunu; Sabiha Gokgen’in anilarindan sofranin Ata-
tirk’un karar ve distncelerinin bir nevi mihrak noktasi,
midavimlerinin ise adeta feyz kaynagi oldugunu; Halide
Edip Adivar'm anilarindan, Atatirk ’Gn 18 Eylil 1922
aksami, Atatiirk’in izmir’in kurtulusunu kutlamak ama-
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ciyla, Latife HammTn da bulundugu bir toplantida sam-
panya ictikleri de bilinmektedir.

Atatlirk’iin hangi tarihlerde ne kadar igki ictigi ile ilgili
bilgiler referanslar vermek, i¢ki icmenin iyi ya da koti bir
aliskanlik vb. oldugu bu yazinin konusu disindadir: Ta-
rihsel bir gercek vardir ki o da Atatiirk’in sofra sohbetle-
rinden eglenceden ve igki igmekten hoslamnakta, zevk
almaktadir, Mustafa Kemal’in tarihte oynadigi rol Gzerin-
de dururken, bunun altini ¢izmek de mumkuindir; Gzerin-
de durmadan ge¢mek, Atatlirk’in bu zevkini ele almadan
donemin tarihini anlatmak da. Fakat bu mevzuu illaki
acilacaksa, aksini tarihsel bir gercek olarak sunmaya ca-
hismak mimkin degildir,

Ankara Silah Tamirhanesendeki 1 Mayis 1920 Tdreni

Ozakman (2005:551-552)Tn iddiasina gére, 1920°de
Ankara Silah Tamirhanesi’nde imlat-1 Harbiye ve Demir-
yolu iscileri tarafindan dizenlenen | Mayis kutlamalarina
TBMM dyelerinin yani sira Rus elgilik gorevlileri de ka-
tilmis, toérende isgal ve emperyalizm kinanmistir. Buna
karsin, istanbul’daki isciler ve sosyalist drgiitler ise 1
Mayis’i sadece bahar eglencesi olarak kutlamislar, sol
gruplar isgalcilerle degil, birbirleri ile catismislardir.
Ozakman’a gore dénemin istanbul sosyalistlerinin giin-
deminde emperyalizmin ve isgale karsi direnis yoktur3.
Deve ve dogruluk arasindaki misali hatirlatan fakat “ne-
resi dogru ki!” deyip gecilemeyecek kadar énemli bu
iddiaya da yakindan bakmak ve TBMM/Mustafa Kemal
ve donemin sosyalist drgitleri arasindaki iliskiye ve d6-
nemin solunun gindemine yakindan bakmak yararl ola-
caktir.

3 Donemin isci hareketleri ile ilgili olarak Bkz: (Makal 1997),
(Dimiiry 1978).
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MillT Micadele doneminin sosyalist érgutlerinden bi-
risi Turkiye isci Ciftci Sosyalist Firkasi (TICSF)’dir. Par-
ti  Almanya’daki Spartakist hareketten ve Kari
Liebknecht, Roza Luxemburg, Franz Mehring ve Clara
Zetkin’in gibi yazarlardan etkilenmistir. Almanya'da bu-
lunan bu grup yurda déndikten sonra, Tunaya (1952:438-
439)'nin  belirttigine gdre, 22. Eylil 1919’da Ahmed
Akif, Ethem Nejat Bey ve Dr. Sefik Husnl tarafindan
istanbul’da kurulmustur.

Parti kurulusunu takiben iki kisma ayrilmistir. iscilerin
en cok istanbul ve cevresinde yasamakta oldugunu, bu
nedenle isgale karsi en etkili direnisin istanbul’daki isgi-
ler arasinda orgutlenmek ve grev ve mitingler ile isgalci-
lere cevap vermek oldugunu diisiinen bir grup istanbul’da
kalmay: tercih ederken, partideki diger grup, Anadolu’ya
gecmeyi ve ulusal direnise katilmayi tercih etmistir. Par-
tinin onderlerinden Sefik Hisnu (Degmer), bir grubun
Anadolu’ya gecilmesi gerektigi kararma karsi, direnise
istanbul’da devam edilmesinin daha dogru oldugu ile
ilgili su degerlendirmeleri yapmaktadir: “Proletaryotun
yogun olarak bulundudu tek merkez istanbultu Biz. 'ne-
rede proletarya orada bizl diye distndik. Oniimizde
Sovyet devrimi érnegi vardi. Rusya da devrim sehirlerde
baslamisti, kdylere sonra yayilmisti ve Rus devrimmde de
tek temel giig isci sinifiydi. Bu disiincelerle istanbultda
kaldik. Biz o zamanlar bdyle disuniyorduk. Ama ben
kendi hesabima simdi baska turli distiniyorum. Anka-
ra ya gitmemiz dogru bir davranis olacakti. Mustafa Ke-
mal ile, hic degilse ilk yillarda, daha genis bir gig¢ birligi
saglanabilirdi. Ustelik kendisiyle hemsehriydik. Birgok
musterek dostlarimiz vardi. Bizde hu gibi kisisel baglar,
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kisa vadede de olsa etkili olabilir” (Aktaran Belli
,1992:58)4

Kendisi ilk basta Anadolu’ya gecmek yerine istan-
bul’da orgltlenilmesini dogru bulmasina karsin Sefik
Hisnd, yukarida da bahsedildigi gibi, Anadolu’daki Milli
Kurtulus hareketine aktif destek vermis, kendisi bizzat
Anadolu’ya ge¢meden 6nce bir ¢ok koministin Anado-
lu’ya gegcmesi ve Milli Miicadeleye katilmasina aracilik
etmis (Kerim Soyka, “Modelci Kerim” bu isimlerden en
bilinenidir), kendisi de istanbul’da isgalcilere ve Padi-
sah’a karsi bir gizli érgit kurmaya calismistir. Anado-
lu’ya gecildikten sonra da TICSF ve Kemalist kadrolar
arasindaki yakin iliski devam etmis, Sefik Husni meclise
gonderdigi bir telgrafla meclisin acilisini kutlamis, benzer
icerikte bir telgrafla meclisten cevap gelmistir. Sefik
Hlisni’nin meclise génderdigi telgraf sdyleydi: ‘istan-
bul’un suurlu iscilerif Tirk isci ve koyli ordularinin; bi-
tin cihan proletaryasinin muzaheretile, cihan emperya-
lizmine karsi kazandiktan zaferi kalblerinden alkislamis-
lardi. Zaferi muteakip tufeyliler ve zalimler saltanati ye-
rine millet saltanatim ikame suretile yapilan siyasi inki-
lap onlari daha derinden sevindirdi. Bu minasebetle is-
tanbul minevverleri arasinda misahede edilen irtical
vaziyeti nefretle takbih; terakki yolunda yapilacak mica-
delede tekmil emekgi sinifinin inkilapcilarla sonuna ka-
dar beraber olacagim temin ve yakin bir atide isci ve
ciftcilerimizi hakiki kurtulusa mahzar edecek yegane c¢are
olan miusterek istihsal ve miilkiyete misienid igtimai
inkilabin husul bulacadini kaviyyen timid ettigimizi arz ile

4 Sefik Hisnii Degmer ve Turkiye isci Ciftgi Sosyalist Firkasi ile
ilgili olarak Bkz: (Akdere-Keredeniz 1994), (Kirdakul, 1995:61),
(Dimitry, 1978).
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Milletvekillerini  tebrik ederiz” (Kurdaknl 1995:61;
Tunaya 1952:439)

Biyik Millet Meclisi’nden TiCSF’na gonderilen ve
TBMM Reisi Sanisi Adnan imzasi tasiyan telgraf metni
ise soyleydi: “Saltanati sahsiyenin ilgasiyle hukuku
hikimdarinin ukdesi millete istikran ve Tirkiye Biylk
Millet Meclisinde tecellisini tespit eden kabarin iiani vesi-
lesi ile mevrud telgrafnameniz heyeti umumiyeye
arzedildi. Milletin rahi terakkide hi¢ bir maniaya tesaduf
etmeksizin yirimesini istidafeden ve bunu kafil bulunan
Hakimiyeti Milliyettin tebrikinden dolay: tesekkir olunur
Efendim” (Kurdakul 1995.611; Tunaya f952:439)

O ddénemde kurulan bir diger sol parti ise Baki’de
Mustafa Suphi dnderliginde kurulan Tirkiye Kominist
Parbsi‘dir3. 12 Temmuz 191 OM? kurulduktan sonra TKP,
Milli Micadelede aktif rol alabilmek i¢in bu savasi érgit-
igmekte olun TBMM ile irtibata gegmis, Mustafa Suphi,
T P Merk-—i: Komite Uyesi ve Siyasi ve Askeri Komiseri
SUiuym.ci Hey eFyl~ 15 Haziran 1920 tarihli 6zel bir
mektubu Atatlirk’e de gondererek, partinin Milli Micade-
lelye akf;t olarak katilma istegini iletmistir. Stleyman
Sami, TivPdun Tirkiye’ye yardimda bulunmak isteyen
Sovyetler Birligi ile Tirkiye arasinda aracilik yapmak
istedigini, b amagla bir miktar silah ve cephaneyi de
simdiden hazirladigim bildirerek meclisin Bolsevikler
konusundaki disiincelerini Ogrenmek istemistir (Akdere-
Karadeniz 3994:120)

Mustafa Suphi, daha sonra, 17 Kasim 1919’da Kazim
Karabekir'e bir mektup gondermis, Salth Zeki Bey’i de
Nahcivan Uzerinden Erzurum’a gondererek Ankara ile
kisisel bir iliski kurmaya calismistir. Faaliyetlerini Ana-

5 Mustafa Suphi'nin. ..:sami ve Tirkiye Komiunist Partisi ile ilgili
olarak ayrica Bkz {Er*-Tn 2005), (Belli 1992). (Aslari 1997),
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dolu’ya tasima ve ulusal savasi destekleme karan alan
TKP’nin bu karari Ankara Hukimeti tarafindan sicak
karsilanmis; TKP bizzat Ankara Hikimeti tarafindan
Anadolu’ya davet edilmistir. Hatta Mustafa Suphi,
TKP’nin Turkiye’ye nakledilme kararinin alindigi ve
Turk Kizil Alayr’nin Tirkiye’ye goénderilmek Uzere tec-
hiz edildi§i hususlarinda Kazim Karabekir’e bilgi de
vermistir (Aslan 1997:294), Ve yine o dénemde TKP’nin
Anadolu’ya ge¢me kararini tartisan Hukumet gevreleri,
Mustafa Suphi ve arkadaslarinin o donemlerde kurulan
Resmi TKP igerisinde ¢alismasi, Turk Kizil Alayi’'mn da
Bati Cephesine sevk edilmesinin iyi olacagini da ifade
etmeye baslamiglardir (Aslan 1997:298-300), Nitekim
Bakiu’dcn gelen TKP heyeti Kars’ta Kazim Karabekir
tarafindan merasimle karsilanmis ve Kazim Karabekir
Pasa, TKP heyeti serefine yemek dahi dizenlemistir. Ni-
tekim bu bilgiyi aktaran Aslan (1997:301)’da bu bilginin
Ali YaziciTun Mustafa Suphi’nin Terceme-i Hali kita-
bindan alindidi notu eklemistir.

Suphi ve arkadaslarinin Erzurum’a gelisi ise olayh
olur, 18 Ocak 192 Ede baslayan ziyaret éncesinde Erzu-
rum Mudafa-i Hukuk Cemiyeti’nden bir grup cemiyetteki
gorevlerinden cekildiklerini valilige bildirirler. Bu protes-
tonun nedeni ise Suphi’nin Bolsevik olmasi ve Ankara
hikimetinin Suphi ve partisine arka c¢iktigim distnerek
bunu protesto etmeleridir (Aslan, 1997:312). Cemiyetin
diger bir grubu ise Suphi’yi hararetle destekler. Mustafa
Suphi’nin Kars’tan baslayan gezisi devam ederken -hatta
Suphi daha Anadolu’ya ayak basmadan 6nce de- Bolse-
vikler tarafindan desteklenen TKP ve onun liderinin Ana-
dolu’ya gelmesinin dogurabilecegi sakincalar ve komu-
nizmin Ulke gergeklerine uymayan, ulke icin zararli bir
faaliyet oldugu tartismalari da rejimin icerisindeki aktor-
lerden bir kismi tarafindan dile getirilmeye baslamistir.
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Kominist faaliyetlerin basibos (!) bir sekilde Anadolu’ya
yayllmasinin 6niine geg¢mek igin Ankara hukimetinin
buldugu ilk pratik ¢o6zim ve énlem, Mustafa Suphi'nin
faaliyetlerinin resmi TKP ile sinirli tutulmasi ve emrinde-
ki Turk Kizil Alayi’mn onun denetiminden alinarak Bati
Cephesi’nin emrine verilmesidir. Fakat, Mustafa Sup-
hi’nin nasil pasifize edildiginden daha Onemlisi, bir yan-
dan Mustafa Suphi ile yakm iliskiler devam ederken diger
yandan da kominizm kavrami ve TKP’nin siyasi faaliyet-
leri ile ilgili olarak surdiiriilen tartismalardir. ibrahim Tali
Bey’in Moskova’dan yazdi§i bilgilendirme mektubu bun-
lardan biridir. ibrahim Tali Bey 19 Aralik 1920 tarihinde
15. Kolordu Komutanhgi’na iletilen mektubunda
“..komunizmin seait-i kazmasiyla memleketimizde kabil-i
tatbik olmadigi”ni belirtmekle ve mektubuna su sekilde
devam etmektedir: “Moskovadaki vaziyet bizim icin o
kadar misait degildir\ Esasen kendileri tahmin ettigimiz
kadar kavi degildir... Eger bir sene daha ingilizlerden ve
koministlerden memleketi masum tutabilirsek halas mu-
hakkaktir. Kominizm bizim icin mutlak felaket olur...
Mustafa Suphi gibi serserilerin propagandalarina mem-
lekette tedbir yapilacagina ve herhalde miteyakkiz bulu-
nacagina eminim” (Aslan 1997:297). Sonugta ibrahim
Tali Bey’in tavsiyesine uyularak “miuteyakkiz” olunmus;
bir baska deyisle, Mustafa Suphi, 28-29 Ocak 192Tde 14
arkadasi ile birlikte, Trabzon aciklarinda éldurdimustur.
Donemin uguncl sosyalist partisi ise, Atatirk’in do- k

layl olarak Nutuk’da da bahsettigi, TBM M nin igerisinde
Halk Zumresi adi altinda orgltlenmeye ¢alisan Halk Su-
ralar Firkasfdir. Tuncay (1972: 18)’dan 6grendigimize
gore, Yesilordu 1920 sonbaharinda TBMM’de Halk
Zumresi adi ile mecliste grup kurmustur. Bu grup genis
oranda ittihatcilardan olusmaktaydi ve Enver Pasa’mn
yurt disindaki faaliyetleriyle yakindan ilgilenmekteydiler.
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Enver Pasa ise Rusya’da ittihatcilardan bir grubu 6rgit-
lemek istemis, Turkiye’deki ittihat¢ilari da bu 6rgite
katmayl amaclamistir, iste Enver Pasa’nin bu grubu bir
ara Halk Suralar Firkasi adi ile anilmistir. Mustafa Kemal
ise hem Halk Zimresi ve onun baglantilarini dagitmak
hem de meclis grubunu kontrol altina alabilmek igin, bir
yandan Resmi Tirkiye Komdunist Partisi’ni kurmus diger
yandan da meclise Halkg¢ilik Programii sunmustur.

Ankara’da istanbul’da ve Bakii’de kumlan sosyalist
partiler, 1920 baglarinda faaliyetlerini birlestirerek isgale
karsi direnme karan almislar ve bu birlesme kongresinin
yapilabilmesi icin Ankara’da bir kongre diizenlemeyi de
planlamiglardir. Fakat buna izin verilmemis, Ankara ve
ozellikle de Mustafa Kemal buna engel olmustur.

Ozakman’in Ankara Silah Tamirhanesi'Tide kutlandi-
gini belirttigi 1 Mayis’in, iginde bulunulan tarihsel kesitte
de énemli bir rolli vardir. Bu tarihte Ankara’da milletve-
killeri, isciler ve Rus elgilik gorevlileri ile birlikte gergek-
ten bir ‘T Mayis” kutlanmistir fakat, dikkat edilirse bu
tarih, Sosyalist partilerin Ankara’da toplanmasina izin
verilmemesinden sonra, 23 Eylul’de ilk parti Sovyet yar-
dimin gelmesinden ise 6nceki bir tarihtir. Ozetle Anka-
ra’nin Sovyetler Birligi’ne mesaj verme ihtiyacinda oldu-
gu bir dénemde gergeklestirilmis bir anma trenidir6.
Sonug: Bir Resmi Tarih MevlicTa: Su Cilgin Turkler

Dogum, dogum zamani, dogum yeri gibi anlamlara
gelmektedir mevlid. Peygamberim dogumu ile ilgili to6-
renlere de mevlid téreni adi verilmektedir. Mevlud keli-
mesi de benzer bir kdkten tiirer; mevlid ile ayni anlamda-
dir, fakat ayni zamanda Peygamberim dojumu ve haya-
tindan bahseden bir yazin turtni ifade etmek icin de kul-

6 Donemin Turkiye- Sovyet Rusya iliskileri ile ilgili olarak ayrica
Bkz (Gurtin 1995)
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lamlar. Mevlid3erin en bilinen drnegi ise Stuleyman Ce-
lebi tarafindan yazilan, asil adi Vesiletun-Necat olan, fa-
kat daha cok Mevlld olarak bilinen eserdir. Mevlud adi
verilen, Peygamber’i 6verek onun dogumu ve hayatindaki
mucizeler Uzerine odaklanan bu eserlere Arap ve Tirk
edebiyatinda yaygin olarak yer verilmesine karsin, Fars
edebiyatinda pek itibar edilmemistir. Tirk ve Arap ede-
biyatindaki bu roliyle Mevlid, PeygamberSn dogumu ile
ilgili seremonilerde bu konuda yazilan siirlerin makamla
okunmasi ile yerine getirilmistir.

Din alimlerinin Mevlid*tn herhangi bir dinsel 6zellik
tasimadigini belirtmesine, Peyganiber’in dogumu ve ha-
yatini konu alan herhangi bir siir oldugunu vurgulamala-
rina karsin, Mevlid’un Tirk sosyolojisinde dnemli bir
yeri vardir. Bir dinsel kaynak olmasa da, aslinda dini iba-
detlerle alakasiz herhangi bir manzum eser olsa da, Turk
islam pratiginde Mevliid, mezarliklarda Oliilerin basinda,
kutsal gecelerde evlerde ve camilerde, ya da bir kisinin
éliminin 40. veya 52, gecesinde okunmakta, folk is-
lam’da bir ibadet olarak kabul edilmektedir-.,

Siileyman Celebi’nin Mevliid’i, nasil islam teolojisi
icinde herhangi bir ibadet, dini bir kaynak kabul edilme-
mesine karsin, Tirk islam pratiginde dini bir ibadet ola-
rak okunmakta ve 6lulerin ruhlarina hediye edilmekteyse,
Turgut Ozakman’m Su Cilgin Tirkler’i de benzer sekli-
de, siyasal tarih bilimi acisindan hicbir sey ifade etmeme-
sine karsin, Turk siyasal pratiginde -medyanin da saye-
sinde- bir kahramanlik destani olarak kabul edilmeye ve
gozyaslari icinde okunmaya baslamistir. Bir bagka ifade
ile hicbir dinsel bir 6zelligi ve kutsallija sahip olmamasi-
na karsin, nasil Mevlid dinsel anma torenlerinin sosyolo-
jik bir pargasi haline gelmisse, Ozakman'nin Su Cilgin
Turkler’i de o sekilde, hi¢cbir edebi 6zelligi ve bilimsel
niteligi olmamasina karsin, resmi giinlerdeki anma téren-
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lerinin popiler parcast yapilmaya c¢alisiimaktadir. Din
bilginleri Mevlid okumanin bir ibadet olamayacagini
israrla belirtmelerine ragmen, Peygamber’in dogumu ve
hayatindan bahseden bir siir olarak Mevlud'in yasanan
islami pratikte halk nazarindaki rolii neyse, birgok kisinin
tarihle alakasinin olmadigim belirtmesine ragmen, Su
Cilgin  Turkler’in, yasanan siyasal pratikte, ozellikle
medya nazarindaki rolii de o dur.

Mevlid ile Su Cilgin Turkler kitaplari arasindaki, he-
defledikleri Kitleler Uzerinde yarattiklari sosyolojik etkiler
arasindaki benzerliklerdir ki Su Cilgin Turkleri resmi
tarihin bir Mevlid’u olarak ele almayi kolaylastirmakta-
dir.

Tipki Stleyman Celebi’nin Peygamberdin hayatini siir
formunda yazmasi ve bunun 6zel ginlerde sarki forma-
tmda okunmasi gibi, okuma aliskanligi oldukga disik
Tirk toplumuna 748 sayfalik bir kitabi okutabilmenin
yolu olarak Ozakman da, kitabinda senaryoya daha yakin,
tarihsel bilgi ve siyasal mesajlarin kahramanla! arasindaki
diyaloglar arasina serpistirildigi bir edebi eser ortaya
koymus ve dramaturjik teknikler yoluyla, kitabini genis
kitlelerin sikilmadan okuyabilmesini ve kitabin mesajla-
rini alabilmesini kolaylastirmistir. Kitabin temel mesaji
ise, Kurtulus Savasi’nin dinyadaki en ahlakli en kutsal
savasl oldugudur. Bu mesaj. PKK ile ¢arpismalarin de-
vam ettigi ve her gun bir¢ok insanin 6ldigu, tlke icindeki
tim azinhklara sosyal ve siyasal haklarinin verilmesi ge-
rektiginin AB tarafindan sikca dile getirtildigi ve bu ta-
leplerin siradan yurttas tarafindan Avrupa’ya verilen bir
taviz olarak algilandigi, ekonomik krizler sonrasinda bir
yandan top yekun fakirlesmenin yasandigi, diger yandan
da tlke ekonomisinin yonetiminin IM F ye teslim edildigi
bir sosyoekonomik ortamda, ¢ilgin kahramanlarin, Avru-
pa’ya, emperyalistlere karsi verdikleri en onurlu, ahlakli
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ulusal savas temasiyla ortaya ¢ikan kitap, tam da ortalama
Tirk vatandasinin ihtiya¢c duydugu psikolojik motivasyo-
nu ona saglamistir, tsin ilging yani bu kitaba bir Mevlid
muamelesi yaparak onu resmi ritiellerin sosyolojik bir
parcasi haline getiren, kitabi ortalama yurttasin son on
yillardir yasadigi sosyolojik travmanin merhemi olarak
sunanlarla, Ulkenin bu duruma dismesine yol acanlarin
asag! yukari ayni kisiler oldugudur.
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Ozakman’in Kitabi ve “Cilgin” Bir

Cumlenin Perde Arkasi
Emrah CiLASUN

Gun Zileli'nin “tarih yapicilar” deyisini tanimlayan
harikulade tarifi ile baslamak istiyorum. Soyle diyor Zi-
leli: “‘Tarihin seyrini degistiren blyuk adamlara’ atfen
icad edilmis bu deyisi ne zaman duysam, gézimin éna-
ne, heykellerinden yakindan bildigimiz ‘blyuk kahra-
manTar degil de, nedense, bir masanin gevresine otur-
mus, orta yasli, saclan doékilmdis, hafif gébekli, gozluklu,
ciddi yuzlu bir takimadamlar gelir. Masaya oturmus, ‘ta-
rihi yapmaktandirlar. Bu, o kadar da gercek disi bir sey
degildir. Genellikle tarihi, galiplerin hizmetindeki bu ‘ta-
rih yapicilar’dan 6grenmemis miyizdir?”1 Zileliriin, “ta-
rih yapicilar” olarak adlandirdigi “tarihgcileri*, “tarih car-
piticilar” olarak adlandirmak da mimkindr.

Bizim cografyamiz, “tarih yapicilar” uretmekte bir
hayli verimlidir. Adina “resmi tarih” dedigimiz bu “ilahi
kaide”, “tarih yapicilar’in eseri degil midir? Soyle geriye

Emrah Cil X ‘MilkSelan"-)daan iv beloglerinden
e e e o B Goeaen A e e
2004, s. 13.
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donip baktigimizda kdah Mustafa Kemal’in Nutuk'unda,
kah Falih Rifki Atay’in Cankaya’sm&4, kah Sapolyo’nim
Milli  Micadele Tarihi*nde, k&h Aydemirin Tek
Adam"inda “ilahi kaide”nin nasil olusturuldugunu gérmek
mumkindir.” Turkiye toplumundaki “tarih bilinci” bu
“ilahi kaideCin eseridir. Zaten “tarih bilinci” ile “ilahi
kaide”ye biad etmek esanlamhdir. iste bakin 2000lerin
ortasina geldik. Resmi tarih, diin oldugu gibi bugin de
butiin toplumu mandplasyon dislilerinden gegirip 6gut-
mektedir.

Glnumdizde, rejimin, “tarih yapma” isini, “ilahi kai-
decin eski/”yeni” kalemlerinden Turgut Ozakman adin-
da, meslekten tiyatro ydnetmeni olan bir “tarih yapici”’ya
nasil havale ettigine tanik olmaktayiz. ©zakmanTn, dev-
let tarafindan siparis edilip, medya tarafindan meshurlas-
tirtlan3Su Cilgin Tirkler kitabi etrafinda, bir kasik suda
kopartilan firtina, “tarih bilinci” adi altinda, insan égesin-
de ne gibi derin tahribatlara yol acilabileceginin ilging

2 Hic kuskusuz bu sayilan kitaplar arasinda fark vardir. Ancak
bu, niansa iliskindir. Ve bunlari irdelemek bu makalenin konusu
degildir.

3 Boylesi bir iddianin 6nemli hamtlarindan birini. 9 Ocak 2006
tarihli HLIMiyet gazetesinde buluyoruz.

Turgut Ozakman'in ‘Su  Cilgin  Turklerl adh kitabi
izmit'teki lise 6grencilerine kaynak kitap olarak dagitildi. Kocaeli
Valili§i ve izmitliler Demegi’nce baglatilan kampanyada, cesitli
kurum ve kuruluslarin katkisiyla alman bin kitabin okullardaki
dagitimina baslandi. Kitap okullarin yanisira cezaevi kitUphanesine
de konacak. Milli Egitim Bakanhigi da Turgut Ozakman’in kaleme
aldi§i ‘Su Cilgin Turkler’i, Ankara il Milli Egitim Mudirligi yayin
organi olan ‘Ankara’ dergisinde tanitti. Kitap icin dergide, ‘Su Cilgin
Tuiklet belgelere dayali, gercek olgu ve olaylarin romanidir
Belgeler, mektuplar, anilar, makaleler, bilgiler, raporlar, haberler
gercege bagh kalinarak haberlestirilmistir’ denildi.”

4 Turgut Ozakman, U Qlgn Turker, Bilgi Yayinevi, Ekim
2005.
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orneklerini sunmaktadir.5 O nedenle, Ozakman’in kitabi-
nin serinkanhca ele alinip, irdelenmesi gerekmektedir.
Asima bakilirsa, ©zakman’in kitabinin timiniin irdelen-
mesi, deliye pdsteki saydirmak gibi bir seydir. Sirf bdyle-
si bir calisma icin oturulup bir énséz yazilmasi gerekir.
Cunki kitaptaki her tarihi olayin dyle degil de béyle ol-
dugu, bahsedilen kisilerin seceresinden tutun da nasil
oldukleri ya da oldurtlduklerinin tek tek tim ayrintilar
ile anlatilmasi gerekir. BOylesi bir gabanin, bu makalenin
kapsamim asaca§i asikardir. O nedenle bu makalede,
Ozakmarfin kitabinin timiini irdelemek mimkiin olma-
yacaktir. Fakat bu makalede, 748 sayfalik kitaptan sadece
bir climleyi ele alip irdelemek mumkindir. Sadece bir
ctimle bir makale konusu olabiliyor ise kitabin geriye

5 Ozakman’m yarattiji tahribatlara iliskin oldukca gok 6rnek
var. Ben bir tanesini buraya almakta yetinecegim,

“Ata’'m! Gecen hafta Cumhuriyetimizio 82. yilim kutladik.
Gengler olarak seni bol bol disiindik, yaptiklarinin imkansizi
basarmak oldugunu bir kez daha anladik. Bu yil en biiyiik sevincim,
Turgut OZAKMAN’'Mm ‘Su  Gilgin - Tirkler' adli eserinin
yayimlanmasi ve senin Cumhuriyet’i emanet ettigin genclerce
okunma oraninin yiiksek olusu. Biz bu eserle Kurtulus Savasi’nin o
yokluk glnlerinde Serpin ve Turk Ulusu’nun nice mucizeler
yarattigini bir kez daha anladik ve yaptiklarinizla gururlandik. Son
zamanlarda sozlli ve yazili basindan izledigimiz kadariyla Gniversite
cagindaki gencler bazi zorluklar ve giglikler karsisinda kendilerini
yurtdisma atmak istediklerini dile getiriyorlardi. Gegenlerde. Turgut
OZAKMAN bir kanalda yapti§i soyleside ‘Su Cilgin Tirkler'i
okuyan genclerin bu yilginliktan kurtulduklarini séyledi. Bu beni
umutlandirdi Atalm!' “ Mingi Tung Kalayctoglu 8/A - 82 Bkz.
http:/imwAv. tevikfikreNank k 12 mtr/ogrenci/atainekmp.asp

Bu ve buna benzer abartilar karsisinda medyanin kimi
yazarlari kendilerini tutamayip Ozakman’in kitabini alay konusu
yapmislardir, “Fakat siz ciddi olunuz, Atatirk’ yeniden Samsun’a
¢ikaran yazarlarin romanlarini alip satir satir ezberleyiniz, Ustiine su
da icerseniz siyatige, sackirana, sitmaya, mayasila, kanlibasura ve
belgevsekltdine iyi gelir.” (Engin Ardig, A@a’ngazetesi, 18.09.2005)
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kalan kisiminin ka¢ adet makaleye vesile olabilecegini
okuyucu takdir edecektir.

Makalemizin konusu olan o meshur ciimleye geg¢me-
den evvel, kitabin ana vurgusuna iliskin goruslerimi de
sdylemeden edemeyecegim.

Kim Anti Emperyalist?

“Bugiin Turk gencligi biri dtekine benzemeyen iki ta-
rihe inaniyor: Biri bu romanin esas aldigi, saghkl ve di-
rist belgelere dayali, hepimize gurur veren gercgek tarih...
Oteki Cumbhuriyet’! yikmak igin ¢abalayanlarin uydur-
duklari, yalanlarla dolanlarla dolu, sahte tarih,”6 (abg)

Yukanda Tirk gengligine "hitabe”sini okudugumuz
Turgut Ozakman, romaninda, “tarih yapma”ya 1 Nisan
192Tden itibaren baslamaktadir. Bunun bilingli bir tercih
oldugu kanisindayim. Simdi “saglikli ve diriist” belgelere
dayanarak, Ozakman’m sdz konusu tercihinin nedenleri-
ne ya da daha dogrusu kitabin ana vurgusunun nasil giriik
bir zemin (zerine insa edildigine bakalim.

6 Turgut Ozakman, age. s. 687-688. ilginctir, Bu denli iddial
Satirlari yazan ya2ar, tam U¢ sayfa geride (s. 684), her turlu titizlikten
uzak davranabilmektedir. Ornegin Ozakman, “Topal Osman Trabzon
Milletvekili Ali Sukrii Bey’i 27. 3. 1922 ginii Ankara’da dldird,
kendi de Oldi” diye rahatca kalem oynatabilmektedir. insan,
Ozakman’a sormadan edemiyor. Bu verilen tarihin kaynagi nedir?
Topal Osman nasil 8lmusttir? Eceli ile mi? Kaza sonucu mu? Yoksa
oldiirilmils midur? Topal Osman, Mustafa KemaVe Meclis’te, ikinci
Gurubun Uyesi olarak muhalefet eden Trabzon milletvekiki Al
Sukrilyit (27. 03. 1922’de degil) 26-27 Mart 1923’de 6ldirmustar.
Ali Sikri'nin  “iki gundur” ortadan kayboldugunu, Erzurum
milletvekili Huseyin Avni Bey, 28 Mart 1923 tarihli meclis
oturumunda dile getirmistir. Topal Osman ise. jandarmalarla,
Ayranci Baglarfnda girdigi catismada ele ge¢mis ve Meclis karari ile
cesedi Meclis kapisina 2 Nisan 1923'de asilmistir. Bkz, Ahmet Emin
Yalman, Yakin Tarihte Gordlklerimve Gegrciklenm Pera Turizm
ve Ticaret A.S., istanbul 1997, s. 839.
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Ozakman, bitiin bir roman boyunca bol miktarda em-
peryalizmden bahsetmekte, Mustafa Kemal’i tutarh bir
anti-emperyalist ~ olarak  gdstermektedir.  Velhasil
Ozakman, romanini, “antiemperyaiizm” soéylemi (zerine
insa etmektedir.7

Tirkiye’de 80 senedir, 1919-1923 arasi Anadolu’da
yasananlarin anti-emperyalist bir savas olup olmadigi
tartisiimaktadir. Ozakman’in da burada taraf olup, 1919-
1923 arasi yasananlari anti-emperyalizm olarak telakki
etmesi dogaldir. Fakat bunu okuyucuya “ala ve vala” ile
sunmasi ise tarih arastirmaciligi ile degil, olsa olsa “mu-
samere” kilturt ile alakah olabilir. Cunki yazarimiz,
arzu edip biraz gerilere gittiginde, drnegin, 17 Kasim
1918 tarihinde, Mustafa Kemal’in Mimber gazetesinde
yayimlanan réportajinda sarf ettigi sozlerini kitabina al-
mis olsa, 74$ sayfalik kurgusunun tamamen ¢okecegini
pekala bilmektedir. Zira o réportajda Mustafa Kemal soy-
le demektedir:

“Ingilizlerin Osmanh milletinin hiirriyetine ve devle-
timizin istiklaline riayette gosterdikleri hiirmet ve insan-
lik karsisinda yalniz benim degil batin Osmanh milleti-
nin ingitizlerden daha iyiliksever bir dost olamayacagi
kanaatiyle duygulanmalan pek tabiidir "8

7 Ozakman, romanin basinda sunlari  yaziyor:  “Milli
Miicadele’nin emperyalizme karsi verilmis ve kazaniimig ilk kurtulug
savasl oldugu anlasiimadigi icin gax;lenmz baskalarinin kurtulus
mucadelelerine imrendiler.” (abg) (Age, s. 9.) Yazarin, herhalde
burada Kkastettigi gerr;ler, emperyalizme karsi kararli bir sekilde
durduklar igin, anti emperyalist savas verdigi iddia edilen Turk
Silahli  Kuvvetlerince oldurilen veya daragacinda asitan Deniz
Gezmis, Sinan Cemgil, Mahir Cayan ve arkadagslar gibi genr;ler
olmal.

*  Murat Bardakg, Sahbaa, Pan Yayincilik. istanbul, 1998, s.
99.
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Mustafa Kemal’in sozlerinin anti-emperyalizmi iger-
medigi son derece aciktir. Ve bitin bir siire¢ gézoéniinde
bulunduruldugunda Mustafa Kemal’in, emperyalistlere
iliskin bu cizgisini kararlica surdurdigi gorulebilir. Keza
Mustafa Kemal’in. Padisah tarafindan Samsun’a miufettis
olarak goénderilmesine iliskin, Damat Ferid’in, “Mustafa
Kemal Pasa’yl da mufettislige tayin edisimiz Ingilizlerin
tavsiyesi Uzerine oldu”9 sozlerinin bilinmesinde fayda
vardir. Daha da dnemlisi Mustafa Kemal, 1919’da Sam-
sun’a giktiktan sonra da, “Padisah ve itilaf devletleri ile
dismanhk durumuna girilmeyecegini”’10 ¢ok acik ifade
etmistir. Hatta, “ingilizlerin temel ¢ikarlarina dokunma-
dikca, Anadolu’da bir direnme hareketine girisilebilece-
gini”11de belirtmistir.

Tum bu ornekler, Ozakman’in “anti-emperyalizm”
kurgusu uzerine bina ettigi kitabinin ne denli ¢irik bir
zemin (zerine kurgulandigini gostermektedir. Ote yan-
dan, siraladigimiz drnekler, sanilanin tersine, Mustafa
Kemal’in anti-emperyalist oldugunu ya da tersinden, in-
giliz ajani2 oldugunu degil -¢unku bdylesi bir iddia,

Ayrica metilin tiimi icin bkz. AtatlrkUn Bitiin Eserleri, c. 2,

Kaynak Yayinlan, istanbul, 1999, s-290-291.

9 Murat Bardakgl, age, S 179.

0 Kemal Atatirk, c. I, Milli Egitim Basimevi, istanbul,
1961, s.l.

" Mustafa Kemal'den aktaran Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus
Tarihi, c. 1. istanbul Matbaasi, 1974, s. 201.

f7 1919-1923 arasi i¢ savasin buglnlere kadar ¢ozemedigi
antagonizmalardan biri de Islami harekettir. Bu siyasal ve toplumsal
hareketin temsilcilerinin iktidar pastasindan gdrece pay alamamig
olmalari, onlarda, gicli bir anti-Kemalistligi de beraberinde
getirmistir. Ne var ki, bu kesimin kalemsorleri, Mustafa Kemal’e
karsl belden asagi vurmayi tarihgilik sanmiglardir. O nedenle islami
kesimde, Mustafa Kemal’i, “ingiliz ajan” olmakla suglayan veya
“anasi babasi belli degif’ gibi iddialar ile geri duygulara hitap eden
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Mustafa Kemal’in oynadigi tarihsel roli kucultur- bilakis,
“reel politik” davranan, emperyalist sermaye ve siyasetin
cekim merkezinin disina ¢ikmamay! taahhit eden bir
U¢linch diinya politikacisi oldugunu kanitlamaktadir. Za-
ten bu yiizden “itilaf devletleri”, ibrahim Kaypakkaya’nm
da belirttigi gibi, Mustafa Kemal’e ve Ankara Hukime-
ti'ne “karsi hayirhah bir tutum takinmis, bir Kemalist
iktidara riza gostermeye baslamistir.”11 Kaypakkaya’mn
1972 senesinde yaptigi tespiti, bizzat muharebenin iger-
sinde yer almis olan Yunan subayi Christos D. Karassos
da, anilarinda bir baska agidan dogrulamaktadir.

“ingiliz Generali Mifuehiin cektigi hattin 6te tarafinda,
Turkler, istedikleri gibi ordularim ve devletlerini yeniden
yapilandirmaktaydilar.

“Yunan ordusu, Kemal’in giiclerine karsi ilerleme 6z-
gurligune sahip degildi. Ordumuz, cephe hatti boyunca
Turk saldirilarina karsi pasif direnis gdsteriyor ve bu hatti
muhafaza etmeye calisiyordu.

“27 Agustos’da Yunan Genel Kurmayr’nin ingiliz Ge-
nel Kurmayi nezdinde yaptigi itirazlar Uzerine, general
Milne, cephe haltimizin bir il& bir buguk km. genisleme-
sine izin verdi. 16 Ekim 1919Ha ise, hem bulundugumuz
bdlgelerde operasyon yapilmasi icin, hem de, saldiri ol-
dugu takdirde geri puskirtebilmek igin 3 km. ilerlememi-
ze musaade edildi.” 4

kitaplar bulmak mumkindir. Ve ne ilgingtir ki, tersinden
bakildiginda, istami yazarlarin kullandiklari Gslup ve metodun
aynisini, basta Turgut Ozakinan olmak (zere “resmi taiih ’in biitiin
kalemsorlerinde gérmek mimkundr.
ibrahim  Kaypakkaya, Seqe Yazllar, Ocak Yayinlari,
istanbul, 1979, s. 140 . .
¥ Christos D. Kalassos, Kliglk Asya dehi Saves Marf V21 'ded
adkeri Iar, c,l, Atina 1968, s,47‘den aktaran Emrah
Cilasun, age, $.206-
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Karassos’dan yaptigimiz alinti, -Mustafa Kemal’in,
“temel ¢ikarlarina dokunmamay1” taahhiit ettigi ingiliz-
lerin, duruma gore her iki tarafi da cikarlari geregi nasil
catistirdiklarini  veya durdurduklarini géstermesi baki-
mindan oldukga ilgingtir. Fakat bu alintinin, bizi ilgilen-
diren bir baska boyutu daha vardir. O boyut da, irdelemek
istedigimiz meshur ctimle ile yakindan ilgilidir.
“Cilgin” Bir Ciimlenin Perde Arkasi
Ozakman, romaninda, okuyucuya, 1919-1920 yillanmn
sadece kisa bir 6zetini vermekle (yoksa by-pass ederek
mi demeli) yetiniyor. Ancak, 6zenle girmemeye calistigi
1919-1920 yillarini anlattigr “Baslangi¢” bdluminde da-
hi, bariz bir sekilde tarihi carpitmadan da edemiyor.

Cerkes Ethem meselesine yarim agizla*5 deginip gec-
tigi yerde, yazar, “resmi tarihin”, “inénii Meydan Muha-
rebesi” veya “Birinci inénii Savasi” (6-11 Ocak 1921)
diye adlandirdigr olayin gelisim seyrini akillara durgun-
luk veren “talihi” bir yorumla sdyle anlatmaktadir:

“Bu sirada Yunan ordusu, i¢ timene yakin hir kuvvet
ile yenT Turk ordusunun durumunu kesfetmek igin Bur-
sa’dan Eskisehir'e dogru taarruza gececektir ” g(abg)

Yukarida verdigim bu bir cimlelik alintinin ¢ nokta-
da degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira, bu bir cimle,
yazann, tarihi carpitirken ne denli celiskilere dustuguni
gosteren Ogretici 6geler ihtiva etmektedir.

”  Ozakman, Cerkes Ethem meselesini, "'Disiplinsiz cetelerin
ordu cat)si altmu alinmasi igin c¢alisilirken, Kuva-yr Seyyare adi
verilen en kalabalik getenin komutam Ethem ve kardesleri orduya
baflanmak istemez ve isyan ederler” diye anlatarak gegistiriyor
(Age, s. 25) Ethem Bey ile Ankara hikimeti arasindaki karmasik
iliskileri ve celiskileri detayli sekilde irdeledigini igin burada hir kez
daha b konuya girmek islemiyorum, Bkz, Emrah Cilasun, age.

K Furaut Ozakman. age. s. 25,
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/- Ozakman, dikkat edilirse Yunan ordusunun “{¢ ti-
mencinden bahsetmektedir. “Ug¢ timen” bilgisinin liangi
kaynaga dayandigi mechuldir. Clnku kaynak verilme-
mistir,I7 Fakat, “Turk Silahli KuvvetleriTiin bagrindan
ctkan”, Emekli Tumgeneral Celdl ErikanTn bu konuda
verdigi “saghkli ve dirist” bilgilerin, Ozakman ile gelis-
tigi aciktir. Erikan, olayin gelisim seyrini rakamlar vere-
rek sdyle anlatmaktadir: “Bati cephesinin 11. Tumeni
inénii mevziine dogru kaydirilmis, Polatli’dan Er ikmal
Alayinin Savasma Taburu, Ankara’dan 4. Timen de ayni
mevzie yoneltilmis idi. Bunlarin, 24, Tumenle birlikte
kuvveti: 12.368 insan (6060 tiufekli), 50 agir makineli
tifek, 28 top idi... Yunanhlarin ise bu meydan savasma-
sina kattiklari kuvvet (1,5 timen ve 1 Sivari Alayr) 18-20
bin insan (12.500 tifekli), 140 agir makineli tifek ve 72
top idi”1s(abg)

ErikanTn verdigi bilgiden sunu &greniyoruz: Yunan
kuvvetlerinin giici, -OzakmanTn iddia etti§i gibi, “ic
timen” degil-, 1,5 timen ve i slvari alayindan mutesek-
kil toplam, 18-20 bin insanmis.19

2- Ozakman’dan yapti§im alintinin bir ucundaki “ke-
sif' ve diger bir ucundaki “taarruz” kelimelerinin altini
¢izmek zorunda kaldim. Cinkd, harp literatirinde "kesif

Aslina bakilirsa, OzakmanTn isi zordur. Zira, yazdi§i kilap ne
romandir, ne de iarih arastirmasidir, ikisinin ortasi bir kitap ise, nevri
sahsina minhasir bir vakiadir. Hal bdyle olunca, yazar, kitapta
gelisiglizel dipnot ve kaynak vermistir.

s Celal Erikan, 100 Soruda Kurtulus savasimizin Tarihi, Gergek
Yayinevi, istanbul 1971, s. 105 Elikan’da “resmi tarih”in. “meydan
savasmasi* kavramini kullanmakla birlikte, ileride de gdrecegimiz
gibi “Birinci inénii Savasi'ni timilyle sorgulamaktadir.

1"  Ozakman'm. “U¢ riimen” iddiasi dogru olmus olsaydi,
Erikan’iti, Yunan kinverierinin sayisini takriben “60.000 insan”
olarak vermesi gerekirdi.
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taarruzu' diye bir kavram yoktur. “Kesif operasyonu”
olurd ama ya “kesif taaruzu™?

Ozakman, farkinda olmadan Turk “resmi tarihlinde bir
“ilk”e imza atmaktadir. Bugiine kadar higbir kaynak, iné-
ni Onlerinde, 6-11 Ocak 1921 tarihleri arasinda vuku bu-
lan ve adina “inénii Meydan Muharebesi” demlen (aslin-
da taraflarin, son derece kiiguk capli zaiyatlarla20 atlattik-
lari) bu gatismanin sebebinin, bir Yunan “kesif taarruzu”
oldugunu ileri sirmemisti. “Resmi tarih”in kalemsorleri
acisindan bu her zaman bir “Yunan taarruzdu idi ve bu
“taarruz”a kars! bir “meydan muharebesi” verilmisti,2L

O nedenle, Ozakmanhn karar vermesi zaruridir. 6-11
Ocak 1921 tarihinde, inénii énlerinde Yunanhlar, ya bir
“kesif operasyonu” yaptilar ya da “taarruz’a gectiler. iki-
sinin ortasi olabilecek bir “kesif taarruzu” ise, tiyatro reji-
si acisindan belki “¢ilgin” bir bulus olabilir ama, ne tarih
bilimciligi, ne de harp litaraturi bdyle bir kavrami pek
kabul eder.

Peki, hakikaten ne olmustur? Her iki tarafin toplam 6lu
sayisinin 178, toplam yarali sayisinin ise 251 oldugu, bes
gune yayilan, taraflarin birbirlerini yokladiklari bir ¢atis-
ma yasanmistir. Sayet bu bir “meydan muharebesi” ol-
saydi her iki tarafin da zaiyatlari, ylzlere ya da binlere
varirdi. Herhalde o yuzdendir ki, Sevket Sureyya Ayde-
mir, Ozakman’a nazaran daha temkinli davranarak bu

2 Celal Erikan’a gore Turk tarafinin zaiyati 121 6ld, 97 yaralidir.
Yunan tarafinin ise 57 6lui ve 154 yaralidir, Age. s, 113 -

2 Sevket Streyya Aydemir, Ikinci AdBm Remzi Kitapevi,
istanbul 1966, s. 165-170. Ayrica bkz, Rahmi Apak, Istikl
Savesinda Garp Gephesi Nesil Kuruldy, Tirk Tarih - Kunimu
Basimevi, Ankara 1990
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durumu, “pek buyik 6l¢iide kuvvetler muharebesi olma-
mis” diye degerlendirmektedir.22

Ozakman’m, bir ciimle igerisinde “kesif’ kelimesini
kullanmasi, aslina bakilirsa bir itiraftir, O nedenle bu iti-
rafin perde arkasinin yakindan irdelenmesi gerekir.

3- ilginctir. 6-11 Ocak 1921’de inénii énlerinde yasa-
nanlari, “kesif’ kelimesini de kullanarak, “operasyon”
olarak nitelendiren taraf, esasen Yunan tarafidir. O tarih-
lerde Yunan ordusunda tegmen olarak gérev yapmakta
olan Christos D. Karassos, yasadiklarim sdyle anlatmak-
tadir:

“24 Aralik'ta Yunan kuvvetleri, Kavalca tizerine hare-
kete gegctiler. Diger bir kol da, Banaz/Civril izerine yuru-
di. Butin bu operasyon, Genel Komutanlik tarafindan
emredilmis bir kesif operasyonu mabhiyeti tasimaktaydi.
Boylece Turk birliklerinin biyik bir bélumi bu Yunan
operasyonuna karsi konuslandirildilar. Turk birliklerinin
biiyiik bir bélumini olusturan 11 tiimen indni 6nlerine
geri cekildi. 61. Tumen'den ve topcu kuvvetlerinden olu-
san iki kuglk Turk birligi, Ethem kuvvetlerinin takibine
devam etti.”23(abg)

Karassos’un alintisi dikkatle okundugunda, butiin mu-
nakasanin kritik noktasinin Cerkes Ethem meselesi oldu-
gu gorulur. Zira, Ethem Bey ve onun kumandasindaki,
takriben 1900 Kisiye varan Kuva-yi Seyyare24, 29-30 Ara-
lik 1920’de, “Bati Cephesi”nin kuzeyinden sorumlu Mi-

Sevket Siireyya Aydemir, age, s. 169.

2 Christos D. Karassos, age. s. 116"dan aktaran Emrah Cilasun,
age, s. 207.

2 Cerkes Ethem’i* Ankara gucleri ile ¢atismaya girdigi Aralik
1920 ila Ocak 1921 arasindaki dénemde, kumandasindaki Kuva-yi
Seyyarenin gucli, Kurmay Miralay Baki Vandemir’e goie,
“1800”dlr. Yunan subayl Karassos'a gore ise, “400 piyade, 1500
stivari”dir. Aktaran Emrah Ciasun, age, s. 113.
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ralay ismet ve guneyinden sorumlu Miralay Refet ku-
mandasindaki gugleri tarafindand Mustafa Kemalin emri
ile, bir hilal seklinde sikistirilarak, gittikce Yunan ates
hattma dogru itiliyordu. Ethem Bey, emrindeki kuvvetler-
le ates hatti boyunca hem geri gekiliyor, hem de *gegcis
hakki'm elde etmek icin Yunan tarafi ile mizakere yolla-
rni artyordu.5 Ethem Bey’in 3 Ocak 1921’de Yunan
tarafi ile kurdugu irtibati, Yunan tarafi siphe ile karsila-
d1.26 Yunan tarafi, 6 Ocak’ta iki koldan bir kesifoperas-
yonu baglatti. Ethem Bey, bu durumdan faydalanarak,
ates hatti glizergahinda geri ¢ekilen kuvvetleri ile dénip,
kuzeyden ve giineyden (zerine dogru gelen "Bati Cephe-
si”nin glclerine saldirdi.Z7 Yunan kuvvetleri, karsi tarafin
bu ikiye bélinmis guglerini hem yerinde tetkik etmek,
hem de ortaya gikabilecek imkanlari degerlendirmek igin
iki koldan Eskisehir hattmi takip ederek inéni oénlerine
kadar ilerlediler. ilkin, 10 Ocakla Ankara kuvvetleri geri
cekildiler"8 11 Ocakla ise, Ozakmanin ve "'resmi ta-
rin”in iddia ettigi gibi, olmayan bir "Yunan taarruzu”
puskurtilmedi.?® Bilakis, Yunan kuvvetleri "‘aniden geri
cekildi” (acaba geri cekilmeleri ingilizler tarafindan mi
emredildi?) ve Ankara kuvvetleri bu durumu "‘tesadifen
koylulerden 6grenmis” oldu!30 Genel Kurmay Baskanligi
Harp Dairesi’nin yetkili uzmanlari da, bu durumdan

2> Karassos’tan aktaran Emrah Cilasun, age, s. 208.

2L Styhanos Gonatas, Anilar 1897-1957, Atina 195S, s. 156’dan
aktaran Emrah Cilasun, age, s. 205.

Christos D. Karassos, age. s. 116dan aktaran Emrah
Cilasun, age. s. 207.

5 Celal Erikan. age, s. 109.

D Ozakman, bu konuda o denli emindir ki. kitabinda su abartil
sozleri sarfetmektedir: “Fidan halindeki ordu, canini disine takarak.
Yunanlilar puskurtir (fiil Ocak 1921, Birinci Indni Savasi) ...”
Ozakman. age, s. 25,

# Celal Erikan. age. s. 1ti.
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memnun olmadiklari icindir ki, Tirk istiklal Harbi adli
kitapta, “iyi bir kesif yapilamamasi ve temasin devam
ettirilememesi yuzinden Yunanhlarin gekildigi zamanin-
da anlasilamamis, bu yizden 11 Ocak guni Yunanlilar,
takibe ugramadan kolayca muharebeyi keserek indni
mevziinden geri ¢ekilmislerdi” seklinde bir durum tespiti
yapmaktadirlar.3 Yine de resmi tarih, tim bu tesadiflere
ve celiskilere ragmen yasananlari bir “meydan muharebe-
si” ve zafer olarak adlandirmaktan geri kalmamistir.'2

L Tark istiklal Harbi, cilt 11, 3. kismi, s. 220°den aktaran Yalgin
Kiigik, Tirkive Uzerine Tezler. Tekin Yayinevi, istanbul 1979, s.
649.

2 Yunan isgalinin basladigi Mayis 1919°dan Ocak 1921’e kadar,
Ankara hukmetinin tek bir askeri basarisi olmamistir. Bilakis yegane
basari(lar) Ethem Bey komutasindaki kuvvetlerin hanesinde
kayithdir. (Bu konuda baslica siralanabilecek 6rnekler sunlardir:
istanbul hiikiimeti tarafindan yénlendirilen Anzavui isyanlarinin -25
Ekim 1919 ve 16 Subat 1920- ve 14 Haziran 1920°de Yozgat
isyaninin bastiriimasi, 8 Temmuz 1920THe Yunan kuvvetlerinin
Bursa’yi ele gegirmeleri Uzerine, aynisini Simav, Kitahya ve
Eskisehir oOnlerinde denemeye kalkismalari, 30 Temmuz ve 18
Agustos 1920°de keza Ethem Bey kumandasindaki gugler tarafindan
engellenmistir) O nedenle, Aralik 1920 ila Ocak 1921 tarihleri
arasinda, Ethem Bey’in tasfiyesi ile mesgulken, ayni anda Yunan
kuvvetleri ile karsl karsiya gelmekten cekinen Ankara hukimeti igin
acilen bir “zafer” gereklidir. iste bu “zafer"in adi “Birinci inénii
Zaferi”dir. Turkiye’de bu konuyu kismen detayli yazmis olmakla
birlikte, ilk defa, bunun bir “zafer" olmadigini belirten Yalgin Kiguk
degil (Tiirktye Uzerine Tezler, Birinci Baski: 1979), Emekli
Tamgeneral Celal Erikan (100 Soruda Kurtulus savasimizin Tarihi,
Birinci Baski: 1971) olmustur. Erikan bu iddiasini harp bilgisine,
rakkamiara ve belgelere dayanarak ortaya atmistir. Hatta bu iddiasina
Mustafa Kemal’i adeta sahit gdstermektedir. Erikan’in, Mustafa
Kemal’i sahit goéstermesi bir talihsizliktir. Her ne kadar Erikan,
Mustafa Kemal’in baslangicta bir “basari”dan, daha sonra, Nutuk'ta
da bir “zafer”den bahsettigini iddia etse de (agg, s. 112.), Mustafa
Kemal’in, Il Ocak 192] tarilili ve “Erkaniharbiyei Umumiye Reisi
ve Bati Cephesi Kumandani ismet Beyfendi'ye” bashigim tasiyan
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Milne hattindan Lozan fa

Aktardigimiz bilgilerin ardindan daire tamamlanmak-
tadir. Karassos’un, Milne hattma iligkin, ingilizlerin du-
ruma gore, cikarlari geregi, Yunan ve Ankara kuvvetleri-
ni nasil birbirleriyle kapistirdigim ima eden alintisi ile,
“Birinci indnii Muharebesi” denen catisma arasindaki
kaginilmaz iliski kendisini ele vermektedir.

Sevket Slreyya Aydemiriin sozleri de bu durumu bir
bagka agidan dogrulamaktadir. Aydemiriin, “Birinci iné-
ni harbinin disaridaki akislerine ve bilhassa itilaf devlet-
leri cephesinde Yunanhlarin ~ Anadolu harbini
muaffakiyetle sona erdirebilecekleri hakkinda uyanan
sipheye temas etmeliyiz. Bu hava degismesinin neticesi
olacaktir ki, Birinci inénii muharebesinden sonra Ankara,
geici istanbul hiikiimeti ile beraber olsa da Londra konfe-
ransina ¢agrildi...”33 seklindeki tespiti, Mustafa Kemal’in,
"temel ¢ikarlarina dokunmamayi' taahhiit ettigi ingiliz-
lerin gektigi meshur Milne hattinin baska nelere “kadir”
oldugunu géstermesi bakimindan da ilgingtir. Cunkd, bu
gelismelerin ardindan, savas, tam bir sene sekiz ay (Eylul
1922’e kadar) surecek, zaman uzadikg¢a taraflar yiprana-
cak, Ankara hikumeti 6zellikle, milli burjuva3 (Cerkes

telgrafi gok agik bir dille, “inénii Meydan Muliarebesi’nden ve hatta
“Bati Cephesi kitalarinin ugitrlu ve kahredici kumandaniz altinda
hazirladiklari  kati  galebeden...” bahsetmekte ve  ErikanT
yalanlamaktadir. Bkz. AtatUrk(n Bltin Eserleni, c. 10, s. 277.

J3 Sevket Surreya Aydemir, age, s. 170.

M Koylu yiginlarinin basinda bulunan Cerkes Etherriin temsil
etti§i siyasi ve ideolojik hat, milli burjuva bir gizgiye tekabil
etmekteydi. Kimi dostlarim, “Ethem’in fabrikasi mi vardi ki, millf
burjuva olsun” diye beni elestirmektedirler. Hayir yoktu. Komprador
Burjuvazi'nin siyasi ve ideolojik temsilcisi olmasi i¢in Mustafa
Kemal’in fabrikasinin mi olmasi gerekirdi? Veya, Mustafa Suphi’nin.
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Ethem gibi) ve komiinist (Suphi TKP’si ve THIF gibi)
muhalefeti tasfiye ederek, giicini hem gdrece muhafaza
edecek, hem de pekistirecek, béylege itilaf devletleri sah-
sinda given kazanacak, karsi tarafta ise, itilaf devletleri
tarafindan, Yunan i¢ politikasindaki karisikhiklar sonucu
Yunanistan’a verilen askeri ve siyasi destek dlsecek;
istanbul hiikiimeti ve Saray artik tamamen devre disl ka-
lacak ve hatta muttefiklerin kendi aralarinda ¢ikar ¢atis-
mas! baglayacaktir. (Ornegin, miittefiklerden biri olan
Fransa elini ¢cabuk tutup Ankara hukimeti ile daha Eylul
1921 'de, “Ankara itilafhame$i”ni imzalayacaktir.) Yuna-
nistan’in, ingiltere’nin emri ile 1919 Mayis’inda baglayan
“Kiigiik Asya Macerasi”, 11 Ekim 1922°de, Yunan tarafi-
nin itilaf devletleri temsilcilerinin “zorlamasi” sonucu
“Mudanya Mutarekesi’ni imzalamasi ile noktaianacak-
tir.”Resmi tarih” igin, geriye, bitap dismus Yunan kuv-
vetleri (izerinde saglanan bir zafer ve bliyuk taahhitlerle
elde edilmis bir “Lozan Antlasmasi” kalacaktir. Tabii
“tarih yapicilardin icad ettikleri “ilahi kaide” tim bunlari
sdzkonusu dahi etmiyecektir.

17.01.2006

isci sinifinin siyasi ve ideolojik temsilcisi olmasi igin, istanbul
tersanelerinde yillarca ¢ahisip, isci mi olmasi gerekirdi?



Resmi Tarihin izinde: Bir isim, Bir Kanun

Tolga ERSOY

“Her yil Lozan Sulha icin, Darilfinun da buyilk me-
rasim yapiyorlar. Hep ismet.. O dahi yapmis... Bizim
esamimiz bile okunmuyor. Zikretmek isteyen olsa dahi
tabii edemez,,Sonra ismet adami ne yapar!? Bu miinase-
betle 21 Temmuz 1928 tarihli Milliyet'te bir makale var.
Bunda ismet in makale sahibine Lozan dan avdetimizde
istanbulda sunu dedigi yazili: 'Bu sefimin eseridir, 0
yapmistir. O yaptirmista\ $imdi ilk isim Ankara ya gidip
eserini ayaklarina koymaktir** 1

Resmi tarihin tabu isimlerinden Riza Nur, i¢indeki ha-
karet unsurlari dayanak yapilarak uzunca yillar yasakh
kalmis ve hala “hukuken yasak™ olan, ancak farkli yayi-
nevleri tarafindan basilip kimi resmi vakiflarin kitapevle-
rinde satisa ¢ikarilarak bu yasagin fiilen kirilmasina 6zen
gosterilen ve Riza Nur ile 6zdeslesmis ve belki de Ozdes-
lesmesine 6zen gosterilmis “Hayat ve Hatiratim” baslikh

1 Riza Nur, Hayat Ve Hatiratim, Altindag Yay., 4. cilt, s. 1453
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kitabinin bir bdlimunde bu soézleri dile getiriyor. Tim
kitabina hakim olan hastalikli diinyasinin ve paranoyak
kisiliginin izlerini kitabinin neredeyse tiim sayfalarinda
gormek olasi...

ANCAK

Evet, kisa bir Riza Nur incelemesinin dahi buyuk harf-
lerle yazilmasi ve dyle distnilmesi, tartisiimasi gereken
bir “ancak’h mutlaka barindirmasi gerekiyor. Bu “ancak”
zorunlulugu, onun resmi tarih icin bir tabu olan 6zelligi-
nin, kisiliginin tartisiimasina baslangic yapmak igin ge-
rekli. Populerlesmis bir séylem haline gelmis bir grafitide
de dile getirildigi gibi “paranoyak olmak takip edilmedi-
gin anlamina gelmiyor” ve yine bir ancak; Riza Nur ve
benzeri konularin ele alinmasi, resmi tarih karsiti imis
gibi duran, gdziken resmi tarih karsiti resmi tarih yazini-
nin kendisini Uretmesine ve eskisinin yerine ikame edil-
mesine aracilik yapiyor. Ve bu durum “yeni tarih yazi-
mimizda” ciddi bir sorun olarak oitaya ¢ikiyor. Bu yon-
temin gorebildigimiz kadariyla temel yazim Usluplarindan
birisini “tarih yaziminda dogma yanitlarla ilerlemek”
olusturuyor.

Belki de yalnizca sorulan formiile ederek bu “tehlike-
den” uzak durabiliriz!

“Resmi tarih Riza Nur’a nasil bakiyor?” seklindeki bir
sorudan 6nce "Riza Nur kimdir? Sorusunun yanitlanmasi
gerekiyor. Bu tiirden bir sorunun yanitinin aranacagi bir-
takim kaynaklara sahibiz; ilk siray1 degilse bile ilk siralari
ansiklopediler ya da biyografiler aliyor, diger taraftan
otobiyografisi de dahil olmak Uzere bu 6zel konu hakkin-
da gercek anlamda “ilk sirayi” olusturan bir kaynagin
mevcut olmadigini rahathkla soyleyebiliyoruz. Oyle ki,
daha sonradan kutiphaneye cevrilen Sinop’taki evinin
bu ev “muibadele” sonucu mallarina el konularak “uzak-
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lastmlari’ Rumlara aittir- rutubetli bodrumlarinda yok
olmaya birakilmis metinler bile ilk sirayi hak etme niteli-
ginden oldukca uzaklarda duruyor. Bu nedenle bu alt bd-
lumde amatdr arastirmacilarin klasik yéntemiyle ise ko-
yulmak belki de en dogrusu. Resmi tarih okumalarini
sorgulama, fazlaliklari ve 6zellikle de eksik birakilan Kisi
ve olaylari nedensellik iliskileri icinde neden-nigin gibi
temel sorulan sorarak sorgulamanin bile bu tirden yazim-
la sinirh kalan okumalarda bile yeterince agiklayici ve yol
gosterici oldugunu/olacagini biliyoruz.

Kimdir Riza Nur ?

Birkag¢ ansiklopedinin danismanliginda ve genel oku-
malarimin yol gostericilijinde bu soruyu kisaca yanitla-
maya calisalim. 1878’de Sinop’ta dogan ve 8 Eyiliil
1942°de istanbul’da &len hekim ve siyaset adami.
Larousse’a gore ise 8lim tarihi 1943. Hekim. ittihat ve
Terakki listesinden 1908°’de meclise giriyor, daha sonra
muhalefete gecip Hiirriyet ve itilaf partisine giriyor, Ha-
laskar Zabitan olusumunda adina rastlaniliyor. 1913’de
Mahmut Sevket Pasa suikastini takiben yuzlerce aydinla
birlikte “ancak” biraz daha farkl bir sekilde slrgune
gonderiliyor. (ittihatgi yanlisi bir asker olan ve ittihat ve
Terakki tarafindan “basbakanhga” getirilen Mahmut Sev-
ket Pasa’nin oldirilmesi ittihat ve Terakki ve ayni za-
manda Turkiye tarihi agisindan énemli bir donemin bas-
lamasini sagliyor. Timiiyle gizli bir 6rgiit olan ittihat ve
Terakki bu suikasttan sonra acik bir sekilde iktidari alma-
yI uygin goruyor. Bu suikasti muhalefete karsi bir yil-
dirma operasyonu baslatmak igin bir firsat olarak deger-
lendiriyor. Tarihimizin “kapah” alanlarindan biri olarak
gordiigum bu suikasti partinin siyasi bir komplosu say-
mamak icin neden bulmak oldukga zor gériluyor,) Sui-
kasttan sonra aralarinda adi suglardan hikim giymis kisi-
lerinde bulundugu 200-400 kisilik “agir” bir kafile Si-
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nop’a surulirken iki Kisi bu strginin disinda tutulur:
Riza Nur ve Ali Kemal... fttihat Terakki tarafindan “hari-
ce” slrilen Riza Nur bu surginlikteki tavriyla da érnek
bir tipolojinin olusmasina ve bir gelenegin siirmesine
aracilik ediyor. Anilarinda da gérilebilecegi gibi Riza
Nur “maash bir strginlik” ya da “memuriyetli bir sur-
gunluk” talebinde bulunuyor, talebi karsilaniyor ve hatta
kimi zamanlarda ittihatgilarin maasini yollamadigindan
yakiniyor. Gelenekse] bir “devletiii muhalif’ olarak Riza
Nur’un bu “sirginlikte” fazla zorlanmadigim soyleyebi-
liriz!

Mondros Miutarekesi’nin imzalanmasindan sonra dé-
nerek 1920-1927 tarihleri arasinda Birinci Meclis ve
TBMM’nde Sinop vekili olarak gorev aliyor. Aldi§i go-
revler dikkate alindiginda, yasanan siregte Riza Nur’un
yonetim tarafindan -yénetimin bir parcasi olarak- 6nemli
bir adam olarak degerlendirildigi yorumu yapilabilir;
Birinci Meclis’in saglik bakam, egitim bakani ve disisleri
bakani; Moskova ve Lozan anlasmalarina katilan heyet-
lerde birinci ya da ikinci isim, saltanatin kaldiriimasi ve
cumhuriyet ilam ile ilgili kanunlarin hazirlayicisi; ciddi
bir bicimde gbze ¢arpan ve ele alinmasi gereken konular;
gergekten ciddi bir 6nemlilik durumu s6z konusu...

Ansiklopedilerin soguk anlatimina katkilarla devam
ediyoruz; 1924°’de siyasi hayattan cekilerek yurt disina,
Paris’e gider/kacar. (Burada bir diger degerli tarihcimiz
aklimiza geliyor; 90°li yillarda muhaliflikte Paris’e kagip
Ulkeye Lenin gibi dénecegini duasuntp  dusle-
yip/disiinduriip duslettirirken (!) aynen Riza Nur gibi
dénup aynen Riza Nur gibi Turkculigun yeni versiyonla-
rm Ureten tarihcimiz...) Riza Nur, Atatirk’dn 6limuin-
den sonra 1939’da Tirkiye’ye doner ve basta 6zetledigi-
miz gibi 1942 ya da 1943°de -kaynaklarda tarih konu-
sunda anlagmazhk var!- Olur. Geride ¢ok sayida kitapla



Resmi Tarihin izinde: Bir isim. Bir Kanun... 229

birlikte 6limanden 25 yil sonra yayimlanmak uzere “Ha-
yat ve Hatiratim” baslikli sorunlu otobiyografisini biraki-
yor.2,3 Katkilarimiz olmasa, geride Larousse Ansiklope-
disi’nin soguk maddeleri kalacakti; burada Riza Nur’la
yeni tanisan okuyucuya ilging gelebilecek bir “ansiklope-
dik” bilgiyle onu tanimaya devam edelim: *ikinci Paris
strginligid” déneminde Larousse Riza Nura basvurarak
ondan Tirkiye maddelerini yazmasini ister. Riza Nur’da
beklenebilecedi gibi, her benzeri yazimda dogal olarak
karsilasilabilecegi gibi 6znel ayiklamalarla istenileni ya-
zar. Birgok isme yer vermez ve sonrada elestirilecegi gibi
“kendisine 27 satir ve Mustafa Kemal’e 33" satir ayinr,
simdi yorumsuz bir sekilde Larousse’dan Riza Nur tara-
findan yazilan Riza Nur maddesini alintilayarak yasamini
bir kez daha gozden gegirelim: “Sinopta 1879'da dog-
mus Tirk gazetecisif tarihgisi ve siyaset adamidir, Evvela
istanbul Tip Fakiltesinde cocuk cerrahi profesorligi
yapmistir ve Tirkiyeye 1908 kanunu esasini bahseden
inkilap hareketine gayet faal sekilde istirak etmistir. Si-
nop mebusu secildikten sonra, ittihat ve Terakki'den ay-
rilmig, mecliste bir muhalefetfirkasi kurmustur. Muhtelif
seferler hapis ve sonra nefyetildi, Faaliyetine Arnavut-
lukta devam etti. Bu ulkenin padisaha karsi isyanina
istirak eyledi. 1914-1918 cihan harbinden sonra Sinop
mebusu secildi ve Ankara Cumhuriyet hikimetinin tesek-
kultine istirak etti. Maarif Vekilliginde bulundu. Seri ha-
linde bircok hars miiesseseleri kurdu. Turk dilinin saflas-
tirilmasina dair emirnameler ¢ikardi, Zaman zaman Sth-
hiye ve ictimai Muavenet Vekili Ve Hariciye Vekili oldu.

2 Meydan L&rlusse, “Riza Nur” maddesi, 10. cilt, s. 575, 1972
3 Ana Britannica, "Nur, Riza” maddesi, Hurriyet Yay., 24.cilt,
ss. $9-90, 1994
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192i de Moskova'da Tirk-Rus muahedesini ve 1922'de
Harkofda Tirk-Ukrayna muahedesini akdetti. Tirkiye ‘de
kilise ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasina giristi.
Tirkiye'de hikimdarhgin ilgasini temin eden layihayi
kaleme aldi ki, bu ittifakla kabul edilmis; 23 Tesrinievvel
1923 inkilabi meydana gelmistir. Sonrci siyasi hayattan
ayrilarak Parise cekildi, Tarihle ve edebiyatla ugrasti.
Elli iki eserin muellifidir. Bunlardan biri Turk tarihidir ve
on dort ciltliktir. " 4

Ansiklopedilerin soguklugunu bir yana birakalim ve
arastiriimayr hak eden ancak yerinin burasi olmadigini
bildigimiz “onlarla” ilgili bir soru soralim: “Ansiklopedi-
ler resmi ideolojinin/resmi tarihin neresinde dururlar ya
da onlarin yeniden Uretimlerinde nasil bir yol izlerler,
Usluplari nasildir?”

Bu sorunun yanitint  vermek Uzere ilgilendigi-
miz/sorguladigimiz konu baglaminda yapilacak bir aras-
tirma, karsimiza resmi ideoloji/resmi tarihe “mesafeli”
durdugunu distndugimiz diger ansiklopedik yayinlara
bizi yoneltebilir; ancak bu turden yaymnlarin da resmi
ideolojinin yeniden uUretilmesine aracilik yaptigim unut-
mayalim: Nkmir Suikast olayindan (1926) sonra hayatini
tehlikede gorerekyeniden yurt disina ¢iktl. 1924 de siyasi
hayattan ayrilarak yeniden yurt disina ¢iktt. ” 5 Ardarda
gelen bu iki cumle ele aldigimiz yayinin ciddiligi hakkin-
da bizi dustndirmekle birlikte en azindan bu kaynakta
onun yurda doénusinin ardindan Turanci faaliyetlere ka-
tildigini ve Tark Tarihi basta olmak Uzere birgok eserinin

4 Karay, Refik Halid. Bir Omir Boyunca, Tarih ve Toplum
Dergisi, Sayi: 2J, Eylul 1985, ss. 9-11

* Isik lhsan, Tlrkiye Yazarlar Ansiklopedisi, “Riza Nur”, Elvan
Yayinlari, Ill.ctlt, 3.baski, s. 1524, 2004
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de bulundugunu 6grenebiliyoruz! Bunlar “blyik” ansik-
lopedilerde yer almayan bilgiler olarak karsimiza ¢ikiyor.
Yayinlandi§i zamanda, artik folklorik birer 6ge olmaktan
baska bir sey ifade etmeyen kimi sol cevrelerin temel
basvuru ansiklopedisi olan aslinda birgok maddesi Mey-
dan Larousse’dan birebir kopyalanarak hazirlanan Sosya-
list Kultur Ansiklopedisinde ise ek olarak Mustafa Ke-
marin 6luminden sonra Turkiye’ye donerek 1rkgi-
Turanci dergilerde yazi yazdi§i ve Nihal Atsiz’i evlat
edindigi bilgisi yer aliyor. Ansiklopedi ya da madde yaza-
r ise son paragrafla ansiklopedilerden beklenen nesnel
Usluptan uzaklasarak gorevini ifa ediyor: “Bu kitabinda
kendisinin ve ailesinin ahlak diskinligint gosteren ol-
gulari da sergileyerek agik kalpli *oldugunu kanitlamaya
calisan Riza Nur, Mustafa Kemal'e, gevresindekilere ve
gerceklestirilen reformlara agir bir dille saldirdigi gibi
Atatirk 'tn bir Ingiliz casusur 20 Agustos Meydan Muha-
rebesinin bir ingiliz oyunu' oldugunu One siirecek denli
celiskilere diismektedir. ” Yazar geliski derken taraf ola-
rak resmi tarihi kastettigini yazmiyor!6 Bircok yayinda
irkci-Turancilarla olan iligkisinin bu denli yogun yasan-
masinin goz ardi edilmis olmasinin nedeni sorgulanmali-
dir. Bu da onun yasaminin yok sayilmasi gereken siiregle-
rinden biri olarak goruluyor, érnek olsun, tipki Lozan
surecindeki pozisyonu gibi. Bu sorunun birka¢ kez daha
sorulmasi gerekiyor. Kimi calismalarda siirpriz bir sekil-
de karsimiza ¢ikan tamamlayici bilgiler ise resmi tarihe
yonelik sorulaninizin “nedenini” daha guclu kiliyor.
ilerici ve ilkeli bir cumhuriyet savcisi olarak tanidii-
miz Berin Tasan’in ani yaziminin Sinop bdliminden

6 Kabacall, Alpay, Nur Riza, Sosyalist Kultir Ansiklopedisi,
May Yay., 1 Baski, 1980, 7. Cilt, s. 840



232 Resmi Tarih Tartismalari 2

Riza Nur yazimiyla ilgili bu eksikligi doldurma firsatina
kavusmus oluyoruz. Riza Nur 1939°da istanbul'a doni-
sinuin ardindan 17 Mayis 1940 tarihinde Bogazigi Edebi-
yat 6gretmeni Huiseyin Nihal Atsiz’1 evlat edinir, kendisi-
ne birakacag! servetin Turkgulik yolunda harcanmasi ve
yayinlanmamis eserlerinin basiimasini bu evlat edinme
durumunun sarti olarak ileri strer ve Nihal Atsiz’da bu
“sart1” bir belge ile kabullenir. Riza Nur’un 8 Eylul
1942°de 6liminden sonra -Tasan bu konuda kesin bir
tarih veriyor ancak dlumuyle ilgili olarak nerede nasil ne
sartlarda tirinden somlara yanit veren herhangi bir kay-
naga ulasmam mimkiin olmadi- Nihal Atsiz, RizaNur’un
vakfettigi mallan Uzerinde hak iddiasinda bulunup dava
acglyor ancak davayi kaybediyor, tarih 18 Eylil 1950/ Bu
tarihin ardindan bir stireligine Riza Nur ismi unutuluyor.

Geriye kalan kaynagimizi ise daha sonra ele alacagi-
miz ve tartismalarda deginecegimiz sorunlu otobiyografi-
si olusturuyor. Sorunlu olma dununu Hayat ve Hatiratim
adini  taslyan otobiyografinin neredeyse her sayfasina
sinmis olan “sagliksizhikla” ilgili [Hasta-hekim iliskisi
cercevesinde “taninin gizliligi” etik ilkesini bir anlamda
bu yaklasimimla gigniyor olabilirim!]. Bu “somu” anila-
rin bir tarih yazimina kaynak olmasi icin ciddi bir engel
olusturabilecek nitelikte ve ancak karsilastirmali okuma-
larla asilabilecek 6zellige sahip. Ancak bu durumun ki-
taptan yola ¢ikarak ya da dogrudan Riza Nur hakkinda
sorular sormamiza engel olusturmadiginin da belirtilmesi
gerekiyor. Belki de Riza Nur okumalarinin irdelenmesi
gereken en énemli -teki- yani bu.

7 Tagan, Berin. Bir 1anitsm Kalsin, Umit Yay., 1 Baski, 2005,
s*. 188-193
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Resmi Tarih ve Riza Nur

Resmi tarihin Riza Nur’a bakisi, ¢ogn zaman onun
hakkinda sorulacak sorularin yanitlarina ulasmamiz icin
onemli ipuclarini icerse de bu sorularin yanitlarinin ancak
onlarin yazmadiklarini -ya da yazamadiklarini- irdeleye-
rek verilebilecedini dusiinebiliriz. isin kolay olmayacagi-
ni ve bu zorlugun arastiriciyr 6n yargilanilin da etkisiyle
nesnellikten uzaklastirabilecegini bir ara not olarak belir-
telim. Son elli yilhk strecte Riza Nur’la ilgili gesitli cev-
relerden  yazilar  yayinlanmistir. Bu yazilarda
TutengiTden Dilipak’a, Karay’dan Ozakman’a dek bir-
cok farkli imzaya rastlanmaktadir, ancak bu “farkhliklari”
nitelendirmek ve onlari ana bagliklar altinda toplamak da
oldukga kolaydir. Burada iddiamiz, “Riza Nur degerlen-
dirmelerinde ezici bir cogunlukla genel resmi tarih soy-
lemine sadik kalindigi” seklinde olacaktir. Yaklasimlari
orneklemek amaciyla birkag ana eksenli paragrafla tar-
tismaya devam edecegim.

Riza Nur’a sahip ¢ikanlarin ya da sahip ¢ikiyormus gi-
bi gorunenlerin olusturdugu ilk bashkla fazla ilgilenmeyi
gerekti gérmiyorum. Bu grup Riza Nur’un bir tabu haline
getirilmesinin saglayacagt anlik cikarlarin pesinde kosar-
ken, kimlikleri ve onu ele ahs tarzlariyla isteyerek ya da
istemeden -birinci olasilik ¢ok daha gii¢li- resmi tarihin
Riza Nur sdylemine yardimci olmaktan, hizmet etmekten
baska bir sey yapmiyorlar. Bu kesimi, kendisini resmi
ideolojinin disinda imis gibi gostermeye azami 6zen gos-
teren ancak hicbir sekilde ondan bagimsizlasamayan kimi
islamci ve Tirkgl isim ve kadrolarin olusturdugunu séy-
leyebiliriz. Seksen yili askin Cumhuriyet tarihi boyunca
kimi zamanlarda resmi ideolojinin asli unsurlarini olus-
turmus, onu desteklemis ve her zaman stepne gdrevini
hakkiyla yerine getirmis islamci, irkgi ve fasist bircok
irili ufakli 6rgitlenmenin ondan esinlendigini, zavalli bir
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komiklik ve sagmalik Grtini olan Riza Nuriun hazirladigi
“TurkeU” parti programina benzer metinlerle toplumun
karsisina ¢iktigini soyleyebiliriz. Konu disi bir soru “top-
lumun bu tirden metinleri, calismalari ya da “programla-
r”” de@erlendirebilecek nitelikte olup olmadigi” seklinde
kurgulanabilir. Riza Nur okurken bizi saskinlhiga dustren
unsurlardan birisini de kimi “islamci” kesimlerin boyle
bir Kisilik ve bu kisinin yazdiklari tUzerinden propaganda
yapip siyaset Uretmeleri olusturmaktadir. Bu tirden siya-
setlerin alicilarinin  olmasi ise siyasi kulturimuziin-
entelektiel kapasitesinin bir gostergesidir. Eserleri bir
butlin olarak gozden gegcirildiginde, din konusundaki g6-
rislerinin ve laiklik vurgusunun onu savunan kesimleri
mutlu etmeyecedi aciktir. Kendisini dinsiz ya da dinle
ilgili olmayan olarak tanimladigi ¢ok zamanlar vardir ki
bu durumlar ancak kisiliginin analizi ile birlikte irdelen-
melidir. Fundementalistleri ¢eken yani hi¢ kusku yok ki
onun 1926°dan sonra baslayan Mustafa Kemal karsithgi-
dir. Ayni unsur kendisine saygi ile yaklasan kimi irkgi-
Turanci kesimler igin ise fazla bir gegerlilik tasimaz. Ne-
deni bir soru olarak glindeme getirilebiliri?

ikinci grubu dogrudan resmi tarih séylemine, yaklagi-
mina bagimli kalarak Riza Nuriu ele alanlar olusturur. Bu
baslik altinda 6rnek bir cergeve olusturdugu ve “konuya”
kapsamh bir sekilde yaklastigi icin oncelikle Turgut
OzakmanTn “Dr. Riza Nur Dosyasi” baglikli kitabini ele
alacagiz. Bu calismanin “resmi tarih” algilamamizi dile
getirdigimiz baglamlarda kolaylastiracagim dusiintyo-
rum!

1930 dogumlu Turgut Ozakman birgok ansiklopedik
biyografide oyun yazari olarak tanimlaniyor. Hukuk fa-
kultesini bitirdikten sonra kisa bir sure avukatlik yapiyor,
ardindan bir dizi “6nemli” gorevde bulunuyor: Devlet
Tiyatrolari Genel Mudirligi ve TRT Genel Mudir Yar-
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dimcihgi, DTCF’nde akademisyenlik... bu gorevlerden
hemen gbze carpanlari. Yesilcam’a senaryolarla birlikte
birgok tiyatro oyunu yaziyor, oyunlan resmi ve dzel tiyat-
rolarda oynaniyor, odaller aliyor. Ozakman 1995 yilindan
itibaren resmi tarihin temel argimanlariyla ilgilenmeye
bagsliyor; énce Riza Nur’u, ardindan kain Vahdettin’i ya-
zarak bu dénemde bagslayan tartismalara dogrudan taraf
olarak katiliyor, bu tarafgirligin son duragini ise zor yo-
luyla populerlesen ve best seller olan Su Cilgin Turkler
baslikli ¢alismasi olusturuyor.

Riza Nur’un “Hayat ve Hatiratim” bashikli kitabinin
1967°de yayimlanip yasaklanip toplatiimasiyla baslayan
tartismalar hukuk yoluyla susturulmustu. Aradan gecen
yillar boyunca bu yasaklamanin etkisiyle kitap tabulasti-
rildi ve “kimi gevrelerce” bu tabulastirici zorun etkisiyle
de bir fetise donustiruldl. Primitiflige bir sekilde de§er
verilmis oldu, OzakmanTn Nisan 1995’de yayinlanan
“Dr. Riza Nur Dosyasi” baslikli calismasi resmi ideoloji-
nin bu tartismalara zor yolunun disindaki ilk midahalesi
olarak ele alinabilir.8

OzakmanTn bu kitabinin yayinlanmasindan tam iki yil
énce Riza NurTa ilgili bir makale yayinlamistim. “Oykii-
si” bu makalenin alt basliklarindan birini olusturan “Bir
Saglik Bakani Portresi ya da Gecikmis Bir Olgu Sunusu:
Doktor Riza Nur” baghkli calismamda “Hayat Ve Hatira-
tim” bashkl kitabindan yola ¢ikarak Riza Nur’un patolo-
jik kisiligi hakkinda kisa bir analiz yapmistim9
OzakmanTn kitabinin benim ¢alismamda dile getirdigim

s Ozakman, Turgut, D\ Riza Nur Dosyasl, Bilgi Yay., 1, Baski,
1995
Ersoy. Tolga, Bir Sadlik Bakani Portresi ya da Gecikmis Bil
olgu Sunusu: Doktor Riza Nur, Toplum ve Hekim, Mayis 3993,
Sayl1:54, ss. 72-76
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kimi sorulara yanit vermesini ya da sorularimi resmf tan-
hin argimanlariyla yanitlamaya c¢alismasini bir rcistfantt
olarak kabul edip Ozakman’in kitabini gézden gegirelim.

Ozakman da benim kisa galismamda basvurdugum
yontemle ¢alisip Riza Nur’u, kitabindan yola cikarak de-
gerlendirmis, kitaptaki kimi geliskilen irdelerken kisiligi-
ne de bolca “gdnderme” yapmayi ihmal etmemis. Yon-
tem konusunda bir sorun yok, ancak kitap Uizerinden yapi-
lan analitik calismada resmi tarihin temel ilkelerine sadik
kalinmaya azami ézen gosterildigi icin -Riza Nurda ilgili
bir kisi olarak (1) aradigim- birgok sorunun yaniti eksik
kalmis. Calismanin zamanlamasi konusundaki saskinli-
gimin bdylece hayal kirikligina dénustugini de not et-
mem gerekiyor. Hemen bastan yanitsiz kalan sorularimi
dile getireyim. Tum sorularimi “Neden Riza Nur?” diye
ozetlemek olanakli, Lozan’da ¢ok 6nemli bir gorevi var,
Moskova Anlasmasinda da, meclisin saglk bakani ve
disisleri bakani, milli egitim bakanhdi da yapiyor, birgok
dnemli “devrim kanununun” hazirlanmasinda énemli roli
var. Hepsinde var! Tipki Riza Nur maddesini yazdiginda-
ki gibi... Ne var ki yazilan-yazdinlan tarih kitabmda/tarih
kitaplarinda yok. O halde “O zamanlar neden vardi” ve -
veya degil- “Sonrasinda neden yok™ sorularinin ayri ayri
ve birlikte sorulmasi ve yanitlarinin da benzer yéntemle
verilmesi gerekiyor. Hi¢ kuskusuz bir resmi tarih okuma-
s igin fazlaca iyi niyetliyiz, giinkii dogal olarak Ozakman
bu sorulan ne soruyor ne de tum diger resmi tarih yazini-
nin yaptigi gibi sorulmasini saglayacak bir agilimda bulu-
nuyor ve dogal olarak yanitlanin arama zahmetine hig
girmiyor. Yazar benzeri tim “resmi tarih dogrulama”
¢abalarinda oldugu gibi Nutuk’un yalnizca ilgili bélimle-
rini aynntilandinyor.

Riza Nur’un ¢alismasini karsi Nutuk yazimi olarak de-
gerlendirebiliriz. Tipki Karabekir’in ya da ihsan Sabis’in
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yazdigr anilar gibi. Ve tim bu tiirden yazilarin da baski
altinda tutuldugunu unutmayalim. Tarihi yazmak ege-
menlerin ve kazananlarin hakki olmustur ve bu sekilde
yazilan tarih yazildigi andan itibaren bir dogmaya do-
nismeye mahkumdur. Ne var ki diger birgok karsi Nutuk
yaziminin aksine Riza Nur anilarim baski altinda tutma-
nin hakli nedenleri de olabilir. Saptamamizi bir kez daha
yinelememiz gerekiyor: bu yazim hastalikli ve bastan
asa§! hakaret dolu; boylesine bir “kendine 6zgiligu” var!
Ancak az dnce 6zetledigim gibi sorulmayan sordurulma-
yan sorular ve aranmayan yanitlarla birlikte tarihten silme
mudahalesinin nedensellik iliskileri icinde sorgulanmasi
“bir bilim olarak” tarih icin zorunluluktur.

Ozakman yapmiyor; yapmasini da beklemiyoruz.
Ozakman ya da resmi tarih ne mi yapiyor? Ornegin Riza
Nur yaziminin Uslup tartismasindan yola ¢ikarak Riza
Nur’un Kisiligindeki tutarsizliklari buyuk bir tutarhlik ve
dengeli bir sekilde sergiliyor, sorumuzu somutlastiralim:
bu kadar tutarsiz bir kisinin resmi ideolojinin temel ar-
gumanlarina kaynaklik eden Lozan’da ne isi var? Yanit
yok! Kaldi ki Lozan’in ne olup olmadi§i da ayri bir tar-
tisma konusu, dileyen Lozan dykumui okuyabilir.10

Turgut Ozakman’in galismasi daha sonra karsilastir-
mal ani okumasina doénusuyor. Bunun tim resmi tanli
okumalari igin temel bir yéntem oldugu dustnulebilir;
digerinin tartisilmaz dogrulugu -dogmatik!- elestirel ya-
zilarin  yanhshginin  kanitidir; temel 6nerme/postulat
“resmi tarihe uygun olan dogrudur” seklindedir.

Resmi tarih yazimi bir dogma yazimidir.

Ersoy, Tolga, Lozan: Bir Antiemperyalizm Masali Nasil
Yazildi?, Sorun Yay., 2.Baski, 2004
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Ozakman da dogrularim “resmi tarihin temel kaynak-
larina” bagvurarak destekliyor. Pek azinda kaynakga var.
Resmi tarihin dogrusu kaynakca gerektirmiyor! Siklasan
tekrarimizi yapalim: Riza Nur yazimi bir tarih anlatimi
olarak tutarsizliklar, celiskilerle dolu; bir ani yazimi igin
bile had safhada 6znel! Ozakman bir taraftan Riza Nur’u
yalaniamak-elestirmek igin onlari degismez dogrular ka-
bul ederek resmi ideolojinin-resmi tarihin temel kaynak-
larina basvururken diger taraftan da Riza Nur yazimi-
nin/Gslubunun  kolaylastirict  6zellijinden  yararlanip
“resmi ideolojinin 6znelligine” sirtini dayiyor. Bn tirden
bir sirt dayamanin resmi tarih yazicilari igin bir gelenek
oldugunu séyleyebiliriz. Kolay ve sorunsuz; her sey hazir
gorindigine gore fazla bir caba da gerektirmiyor. Ger-
cekten bir caba gerekmiyor, ¢lnkid nesnellikten uzak
resmi tarihin izinde alabildigine bir Oznellik bu yazimin
temelini olusturuyor. Turgut Ozakman da bu yolu izliyor,
diger taraftan tim sorunlu 6znelligi ile kendi kisisel resmi
tarihini yazan Riza Nurida; ne var ki biri kaybeden taraf-
ta.

Riza Nur’un Ozel hayati ve bunu dile getirisindeki an-
latim sorunlari Ozakman yazinimin ¢ikis noktasini olus-
turmakta: “Bdyle bir kisinin dedikleri ne kadar saglikh ve
dogru olabilir?”. Ozakmaifin gérece hakl dayanagi, tim
Riza Nur elestirisinin ¢ikis noktasini olusturuyor. Kusku-
suz ¢ikis noktasi biraz fazla ileriden oldugu igin geride
kalan sorularin da gindemden dusmesine neden oluyor.
Diger taraftan bu tarzda da bir ileri gidis séz konusu -
Riza Nur'un baklanin savunacak bir yakini ortalikta g6-
rinmedigine gore!-, érnek olsun titin, alkol gibi bagimli-
ik yapmamis aliskanliklari onun “hastaliginin” kaniti
olarak ayri bir baslikta verilebiliyor.11 En azindan bir iib-

n Ozakman: age, ss. 62-72
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bi danismanlik hizmeti alinabilirdi! Ancak resmi ideoloji-
resmi tarih yazarlarinin bdyle bir gereksinimi olamaz,
¢Unki onlar her seyi bilirler, her seye kadirdirler.

Bilginin verdigi bu gugle (!) yazilarinda diger olasi
gerceklikleri sorgulama geregi duymayabilirler; 6rnegin
Riza Nur anilarinda uzun uzun Lozan gorusmeleri sureci-
ni ve bu surecteki konusmalarini anlatir. Bu konusmalar
agir ithamlarla doludur ve yine Riza Nur’a gore kayitlara
gecmez.12 Ozakman igin, kayitlara gegmeyen, gegcmedigi
sdylenen bu sdzler Riza Nur’u elestirmenin birer araci
olmaktadir.1' Halbuki AB goériisme sirecinde de yakindan
gérdugimuiz gibi (!) emperyalistler arasi iliskilerde, ulus-
lararasi gérismelerde bu tirden sozler zabitlarda kendile-
rine pek yer bulamamaktadir. En azindan disisleri uzman-
larina bir sorulmali!

Bilginin verdigi bu gugle (!) bir yargiya varmakta daha
rahat davranabilirler, Ornedin bir ani metni am yazarinin
degil aniy1 inceleyenin éznel yorumuyla yoénlendirilebilir:
MBI olay /irema gegilmesi veya bitna tesebbiis edilmesi/
bana bulyik bir ders oldu, Bana Tmanlara dost demenin,,
onlari safve pak bir hisle sevmenin biylk bir hata oldu-
gafikrini verdi. *'14 Alti ¢izili kisim/yorum Ozakman’a ait
bir metin midahalesi... Ozakman’m hizim alamadi§ bir-
cok yer var; Riza Nur kitabinda, yazdiklarinin zamanin-
dan 6nce baska ellere gectigi taktirde yok olacagini dusu-
nlyor, bunda paranoyak hezeyanlarinin etkisi de olabilir,
bu nedenle yazdiklarini “‘emin bir yerde”, “gizli yerlerde”
saklamayi ya da “Paris Ulusal Kitiphanesi’ne vakfetme-

2 Dr. Riza Nur'un Lozan Hatiralari, Bodazigi Yay. 4.Baski,
1999
Ozakman, age, ss. 32-34
I Age, s. 78
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yi” dustnayor. Turgut Ozakman, onun bu disiincelerini
kendi “yorumlu” bashg! altinda vermeyi uygun goriyor:
“Hatiralarim Kedi Pisligini Saklar Gibi Sakhiyor 5
Ozakman, bu tirden incelemelerde olmamasi gereken
oznellikte giderek Riza Nur gibi yazmaya basliyor!

Ozakman, Riza Nur’un Mustafa Kemal hakkinda yaz-
diklarini ele aldigi bélimde yazarin farkh kitaplarini kar-
silastirma yoluna gidiyor. Anilari ile Turk Tarihi kitabi
arasindaki farklar gercekten ilgi cekici ve bu farklarin,
onun kisilik Ozelligine ve “ruh saghg! sorununa” bagh
oldugunu sdyleyebiliriz; bu bakisla farkhliklar dogallasa-
bilir. Diger taraftan, yillar sonra farkli bir sosyal ve psisik
statde yazilan, saglhkl bir kafanin Grdni olmayan Hayat
ve Hatiratim kitabindaki birkac ginlik tarih yaniimala-
rindan yola ¢ikarak onun hakkinda mahkumiyet kararma
varmakta bilimsel bir arastirmaya fazla yakismiyor.16

Ne var ki yazar karara varmis gézikmekle birlikte bi-
limsel davranmak adma Riza Nur’un kitabini “Ruh ve
Sinir Hastaliklari Uzmani Dr. Hasan Behget Tokol’a”
incelemesi ve Riza Nur hakkinda bir karara varmasi igin
verir. Doktorun Ozakman’a yaniti “bu adamda galiba bir
kogus hastaya yetecek kadar hastalik var. Bir vaka ki
gelecek kusak meslektaslarima bile yetecek kadar malze-
me ylikli" seklindedir.l7 Daha sonra doktorun tani anali-
zine yer verilir. Bu benim yaptigimin hemen hemen ben-
zeridir. Ve tekrardan bir 6zelestiri ve elestiri: bir tibbi etik
sorunu tartismasi...

Ve tekrar zorunluluktur, onunla ilgili sordujumuz so-
rulara onun hakkinda resmi tarihin yaptigi bu en caph

5 Age, s. 323
16 Age, ss. 133-142
17 Age, s. 154
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analizde yanit verilmemektedir. Riza Nur Glkenin kurtu-
lusunun ve cumhuriyetin ve digerlerinin, her seyin hazir-
layicisi olarak kendisini gostermekte ve basariyi tek basi-
na sahiplenmektedir, tipki resmi tarihin yaptigi gibi, tipki
resmi tarihi yazanlarin yaptigi gibi. Resmi tarih itinayla
onu ve resmi tarihte yer almamasi gerektigine karar veri-
lenleri yok sayma, yok etme cabasindadir. Ornegin, Bi-
rinci Meclis ve hikimetlerindeki bir¢ok 6nemli kadroya
resmi tarihte yer verilmemektedir, bir kismi da ancak biat
ettikten sonra yeniden eklemlenmistir. Bu savimiza Oniek
olarak da Kazim Karabekir verilebilir,

insan ister istemez Cumhuriyet kurucularinin ciddi bir
kadro sorunu yasadigini distintyor. Yasamislar ve “kad-
ro” yaratmislardir. “Kadrosuzlugun” temel nedenlerinden
birisini istanbul “ekibinin” uzun bir siire Birinci Meclis’e
uzak durmasi ve ¢ogu zamanlarda muhalif tavir almasi
olusturur. Olusan kadrosuzluk sorunu, muhalefetin su ya
da bu sekilde massedilmesiyle giderilmeye calisiimistir.
Bu bélimde ele alacagimiz -kisaca- ikinci 6megi boyle
bir olgunun Riza Nur yazimi olusturacaktir: Refik Halid
Karay. Oykii ve romanlariyla da taninan bir gazeteci olan
Karay ittihatci karsithgindan étiirti 1913°de Sinop’a siiril-
lor, mitareke déneminde istanbul’a déniip gazetecilige
devam eder ve Hiirriyet ve itilaf partisine katilir, Posta-
Telgraf Genel Muduri olur. Basindan beri Ankara karsi-
tidir. iktidar Ankara’ya gegince 150’likler listesine alina-
rak 1922°de stirguine gonderilir. On bes yil sonra biat ede-
rek yurda donecektir. (Yuzellilikler\ Lozan sirecinde An-
kara karsitligina devam eden ve saltanat-hilafete memur-
luga devam eden ve bu nedenlerle surgiine gonderilen
kisilere verilen addir ve resmi tarih-resmi ideoloji iliskile-
ri agisindan incelenmeye deger bir albim olusturmakta-
drr.)
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Karay ani yaziminda Riza Nur’a da yer verir. Karay’in
anilarinda Riza Nur’a resmi tarih sdylemine uygun olarak
yer verilir, belirleyici olan ise Karay ile Riza Nur arasin-
daki kisisel c¢ekismelerdir. Karay’a goére -anladigimiz
kadariyla!- 150Tikler listesinin hazirlanmasinda Riza Nur
oldukga etkili olmustur: Anadolu ya gegcti; aradigi yuzi
orada buldu, astarini da istedi. Lozan Konferansi na ka-
tildi, eski arkadaslarinin canlarim yakmakyolunu tutarak
150 kisinin af disi birakilmasi icin canla basla c¢alisti;
affin umumi olmasi tezini kayiran Venizelos ile carpisti
bile!”™Bu bilginin dogrulugunu kabul ettigimiz taktirde
bircok yazarin Riza Nur hakkinda nesnel bilgi verecegini
kabul etmekte zorlanacagimiz acik; kaldi ki 150Tik diye
adlandirilan grubun ve bu Kisilerle yakin iliskide olanlarin
muhalefetten  biat ettiklerini  bilmemiz  verdikleri-
verecekleri bilginin daha da fazla sorgulanarak alinmasi-
na aracilik edecek bir unsurdur. Dolayisiyla bu anilar, bu
tirden anilar ancak Riza Nur’un anilari kadar nesnel ve
gercek olabilmektedir. Hi¢ kusku yok ki toplumsal tarihle
ilgili olmak Uzere anlatilan birgok seyin yalan oldugunu
ogrendikten sonra bu tarihe yaranma-yamanma c¢abasin-
dan oteye pek de gegemeyen bireysel tarihin ondan farkl
olmayacagl, olamayacagl aciktir. iste Karay’dan Riza
Nur’la ilgili birkag satir daha: "Bununla beraber ittihatci-
lar kadar ileri gitmemis, kurtulus hareketinin énderim
ortadan kaldiracak bir suikasta karigmamistir. Zavall
politikacinin giicli ancak blyuk adamin ismini bir kitapta
kiicultmek, kendininkini biylUtmek ve sevmediklerini su-
tunlarindan silmek tesebbisiinden ibaret kalmistir....... bu

B Karay, agy, s. 11
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derece bencillige kapilacak ve firsattan yararlanma k-
cliklugunu gosterecek olani yoktur... ”|g

Bu metin i¢i bélimde Uglincli ve son olarak da resmi
tarihin bir diger versiyonunun Riza Nur5a bakisini kisaca
irdelemek gerekiyor. Once uzun bir almti: “Nur Tarihinin
yaninda Procopius un Bizans'm Gizli Tarihi "son derece
utanga¢ kalmaktadir. Riza Nur'a inanacak olursak, en
¢ok cinsel aghk duyuyorlardi ve nereye giderlerse gitsin-
ler, kadin... kadin..." diye inliyorlardi. Riza Nurim bu
anekdotunda, Rusya %ahne almaktadir. *Riza, her yerde,
Once arastirma yapmaktadir ve biryerde de, Ben eski-
den kalma burjuva ameleler ve aileler ile temas yaptim ’
demektedir, muhtemelen de, burada, burjuvazi’sézci-
gund kentli anlaminda kullanmaktadir. (Temaslarim bana
gosterdi ki, Ruslar Yahudileri hi¢ sevmemektedir Varas-
tirmalarinin sonucu budur. Oyle gériiniyor, Riza da Ya-
hudileri sevmiyor; ancak bundan da ¢ok emin olamiyo-
ruz, ¢linkdi hep i¢ ice yasiyordu. " 20 Yal¢in Kigik, her
zamanki aceleciligi ve artik kaniksanmisligmin da 6tesine
gecgen “ben bilirim ben bulurum ve ben yazarmi” tavriyla
resmi tarihin restorasyonuna soyundugu ¢ok sayidaki son
donem c¢alismasindan birinde, her resmi tarih metninde
rastlanilan dusunce-duygu akisindaki bozukluga o6rnek
olusturuyor. Bu kargasa i¢inde asil derdini 6n plana ¢i-
karmak igin okumilabiliriilikten 6din verme yolunu sec-
tigini dustinerek yazann metnine iyimser bir sekilde yak-
lasma yolunu denemek istiyoruz! Ne var ki bu “iyimser-
ligimize” yanit olarak karsimiza, “son dénem” ¢alismala-
rinin tumuyle birlikte, onlar hakkindaki vargimizi dogru-
layan bir “son dakika” roportaji ¢ikiyor. Bu metinler sa-

Agy, ss. 10-12
D Kigiik, Yalgin; isyan 2, ithaki Yay., t. Baski, s. 151
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dece Turkge yazim ve anlatim sorunlariyla degil, asil
6nemlisi resmi ideoloji-resmi tarih karsisindaki durus
sorunuyla dikkati ¢ekiyor. Resmi tarih yazininin son do-
nem yildizi Turgut Ozakman da son roportajda ele alini-
yor ve Kiigilk, Orhan Pamuk-Turgut Ozakman polemi-
ginde “kimi elestirileriyle” birlikte Ozakman’dan yana
tavir koyuyor ve "6nemli olan Kemalizmi dondurmak
degil yikseltmektir” diyor ve kendi Uslubunca ekliyor:
“pizim Ozakman ile tartismamiz bir i¢ tartismadirv*'2 Bu
yaklasim, resmf tarihin Riza Nur’a bakisini degerlendirir-
ken ugradigimiz bu Gglincl duraga anlam kazandiriyor.
Cinku, Yalgm Kucuk, Riza Nur’u degerlendirirken resmi
tarihin genel yargilarinin “isiginda” onun, niteligi her
tirden tartismaya agik olmakla birlikte on binlerce sayfa-
ik “eserinden” nerdeyse cimbizla cekerek -kuskusuz
epeyce zorlanarak- “Yahudi karsithgi” sorununu 6n plana
¢ikariyor. Riza Nur tarihi icin bu ¢abanin anlamsizhgi
kanimca ciddi bir sorun ve bu sorunun da ciddiliginin gok
sayidaki kanitindan birisi de yazarin alintiladigim parag-
rafindaki distince akisinin bozuklugu.

Az onceki alintiladiyim paragrafi da iceren “isyan 2”
baslkli kitabinda Kiguk, “Nur Tarihi” adli bolimde Riza
Nur’u, onun yazdiklarindan yola ¢ikarak ancak resmi
tarihin perspektifinde incelerken bildigimiz biyografiyi
Nur’un otobiyografisiyle zenginlestirme yolunu se¢mis
gorinuyor. Kuskusuz amacm cok dnceden belirlendigi bir
calisma/analiz icin de daha fazlasina gerek yok. Bu an-
lamda, son zamanlarda resmi tarihin restoratorliigline
soyundugunu gordigumiz Yalgm Kugik’un, arkasi ya-
nin/tefrika mantigi ile “isyan 1” de hazirladigi okuyucuyu

2L Glrkati Hacir ile Yalgin Kicik Réportaji, Yeni Harman
Dergisi, 1 Kasim 2005, Sayi: 88
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da bekleyen bir hayal kirikligi oluyor. Cunkl daha énce
de soz ettigim gibi temel vurgu onun ulasilabilir ¢calisma-
larinda hacimce “ihmal edilebilir” bir yer kaplayan “Ya-
hudi Sorunu” Yalgin Kigik’tn tarih yaziminda bas kose-
ye oturuyor. Ancak bu basroliin arka planinin yeterince
dolu olmadigi ortada. Ve bu tirden bir rol igm uygun bir
kisilik gelistirilemedigi icin, cilali ancak Hollywood se-
naryolanndakine benzer bir sekilde, arta kalan sayfalar
Riza Nur’un kitabindan 6zellikle cinselligin-cinselligmin
irdelendigi alintilar alinarak “bosluk” doldurulmaya gali-
sthyor. Kitapta “Nur Tarihi” adi altmda yer alan metin
kirk iki sayfadan olusurken bunun bes sayfasini bildigi-
miz biyografi, alti sayfasini fotograflar, sekiz sayfasini
ise “cinselligi ile ilgili” alintilar olusturuyor. Kalan yirmi
sayfa bir kismi Riza Nur7un kendi uslubunca yaptigr “kisi
analizlerinden” olusuyor ve kissadan hisse bdélimuinde
kisi analizlerinde Yahudilik vurgusu karsimiza ¢ikiyor.2
Bilgiler ve yorum Riza Nur’u okuyanlar icin bir sey ifade
etmiyor, O halde deneyimli tarihgilerimizden Yalc¢in Kii-
¢ik’tn bu hacimli calismasinda bu bdlimin ne aradigini
bir kez daha sorgulamamiz gerekiyor. Anlatilan yillardan
bu yana oldukga hacimli bir sekilde anlatilan ve anlatil-
maya calisilana higbir katki saglamiyor. Tekrarliyorum,
Riza Nur’un adi ¢alismanin birinci cildinde heyecanla
telaffuz edilirken ikinci ciltte bizi bekleyen bir hayal ki-
rikhi. Ustelik sayfa kullammma/kagit israfina da bakti-
gimizda Yalgin Kigiik hocanin yillar 6nce hakli olarak
bir kitabinda s6z ettigi bu tirden bir durumla da karsi
karsiya oldugumuzu gértiyoruz. “O halde neden... Riza
Nur’un burada ne isi var?” diye bir kez daha sorup yani-

21 Kiguk, age, ss. 141-185
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tin okuyucuya birakiyoruz.23 Ancak bir vargimizi parag-
raf sonu not olarak vermeden gecemiyoruz; yillar sonra
Riza Nur, resmi tarihin yeniden uretilmesine aracilik edi-
yor. Yasasayd! kuskusuz ¢cok mutlu olurdu!

Riza Nur Tarihinin Ozelligi!

Bu baslik altinda Riza Nur’un resmi tarih/resmi ideo-
loji icin sorun olusturan “Hayat ve Hatiratim” bashkh ani
yaziminin temel ozellikleri kisaca Ozetlenecektir, timi-
nun degerlendirilmesi ve bu degeriendimie isiginda yapi-
lacak analizler ve varilacak sonuclar daha genis kapsamli
calismalarin konusu olabilir. Son seksen yillik tarihimiz-
de sik rastlanilmayan tirden bir yazimla karsi karsiya
oldugumuzu séylemeliyiz. Bu saptamamin hakli gerekce-
leri oldugunu dusiiniyorum. ilk gerekgeyi ise dogrudan
Riza Nur’un Kisiligi olusturmaktadir. Onceki sayfalarda
birkag kez dile getirdigimiz gibi bu Kisilik 6zelligi ile bazi
tarihler Ust Uste ¢akismakta ve hep yanitsiz kalan “neden”
sorusu arastirmalari, okumalari kiskirtmaktadir. Riza Nur
“Hayat ve Hatiratim” adini verdigi anilarini Turkiye’den
Paris’e gittigi/kactigi (!) donemde 1926-1935 yillari ara-
sinda yazar. Kitabin takdiminde yazim yili olarak 1929
verilmektedir. Ancak kitabin tamamlanmasi 1935’i bula-
caktir.2 Kitabin tamamlanmasindan sonra 4 Haziran
1935 tarihinde Sir George Hill’e bir mektup yazarak ese-
rini belirledigi sartlar dahilinde British Museum’a sunar.
Sartlan sunlardir: mirascilan da dahil olmak Uzere hic
kimse bu eseri para ile dahi geriye satin atamayacak, mi-
ze bu paketi Riza Nur’un mihri ile bozulmadan saklaya-
cak, bu eser 1960 yilina dek agilmayacak ve okuyucuya

Kicilk, Yalcin; Kufth Romanian, TekinYay,, 1,Baski, 1986
~ 24 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim Altindag Yay., 1Baski,
Istanbul 1969 ss. 7-8
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sunulmayacaktir. Eser muzenin  “Dogu Yazmalari
Katalogu’na” Mayis 1961°de gecirilir.5 Bu “sart” dahi-
linde altmish yillarda okuyucuya sunulan calisma tercu-
me edilerek 1967 yilinda kiinyesini verdigimiz kitap ha-
linde Turkiye’de yayinlanir ve Riza Nur “olay1” meydana
gelir. Burada ancak birka¢ sayfada yapacagim kisa sor-
gulama onun bu 1967 yilindayeniden basilan 2003 sayfa-
lik kitabi teme! alinarak yapilmistir. Kitap “alisik olmadi-
gimiz bir bigimde” Boyum im69cm, kitaplarimin boyu
Tm 37cm, kitaplarimin agirhgr 35kg, 350gr.1olarak bas-
lamaktadir.27 Bu tim ya2ina hakim olan kisiliginin bir
yanim ozetleyen bir baslangictir: megalomani. Guni-
muzdeki kimi tarihciler Kisiliklerinin bu yanini daha so-
fistike bir bicimde dile getirseler de Riza Nur’u onlardan
ayiran ozelligi onun “acik ve net” tarzidir. Bu tarz birgok
celiskinin de nedenini olusturur. Tatmin edilmeyen mega-
lomani kendi statii ve konumunu surekli sorgular ve bu
irili ufakli, uzunlu kisali sorgulama surecleri sonunda
verdigi yanitlar, kisiliginin de katkisiyla “hakh olarak”
bir diger uca savrulmayi ortaya gikarir: paranoya. Aradan
gecen bunca yila ragmen, nesnel okur, onun kitabini
okurken benzer sorgulamalari gerek yazarin adma gerek-
se kendi adina yaptiginda ve nedensellik iliskileri iginde
durumu degerlendirdiginde farkli savrulmalari yasama
olasiligi ile karsi karsityadir. Ancak megalomani ile birle-
sen paranoya, kitabin algilanmasini ve anlatilanin kabu-
ltnU zorlastiran bir unsur olarak nerdeyse tim iki bin
sayfaya sinmis durumdadir. Bu sinmislik durumunun
temel Ozelligini -disavurumunu- hakaret unsuru olustur-
maktadir. “Olmasi gerekirken olamadigi” her sey, her

5 Karay, Refik HaJid, Bir Omiir Boyunca, Taiih ve Toplum
Dergisi. Sayi: 22, Ekim 1985, s. 9
Age, s. 47
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durum veya her statiiden bir baskasi sorumludur, Kitapta
bu tirden sorumluluklar Riza Nur’un 6znellijinde dile
getirilir ve gecikmis hesap sorma isi hakaretlerle gideril-
meye calisilir, Uslup gelgitlerle doludur, alay, asagilama
ve hakaretlerin nerede baslayip nerede bittigi belli degil-
dir, olay anlatiminda tarih sirasina dikkat edildigi gozlen-
se de Kkisisel hesaplasmalar yazilan tarihin animsattig
diger tarihlerde dikkate alinarak atlamali bir sekilde ya-
pilmistir. Kuskusuz oldukga igten bir yazim séz konusu-
dur! Ancak bu “igten” yazimin bir “gizli tarih” yaziminin
disinda bir ictenlik oldugunu belirtmeliyiz.

Riza Nur’un kitabi Yalgin Kiguk’in belirttigi gibi bir
gizli tarih yaziminin diginda unsurlar icermektedir ve bu
unsurlarda eger bir gizli tarih sdylemine ait izler arana-
caksa, bu izler ancak Riza Nuriun kendisiyle ilgili yaptig
aciklamalarda ya da kisiligini algilamamizi kolaylastira-
cak olay anlatimlarinda aranmahdir. Tanriya inanip
inanmamay! bir yana birakarak evrenin olusumu hakkin-
da kitap yazmaya heves edecek kadar megalomanik kisi-
ligini icsellestirmis yazar, doyurulamayan siiper egosu-
nun hesabini cevresinden sorma yoluna gider.27 Bu cevre
onun bildigi her yeri ve her seyi kapsayacak kadar genis-
tir. iste bu “genis gevre” unsuru ile birlesen kisilik Turki-
ye tarihini yazmaya baslar. Tarih yazimi bu nedenle ¢ev-
renin 6zgul betimlemesini olusturur.

Diyebiliriz ki Riza Nur anilan, bircok kere karsilasti-
§gimiz gibi resmi tarihin tamamlayici, destekleyici unsuru
ya da resmi tarihin Kisisellestirilmis versiyonu degildir;
ancak onu bir resmi tarih karsithg ya da resmi tarih eles-
tirisi saymak da oldukga zordur, c¢linkii metin bir butin
olarak analiz edildiginde ve bu analiz onun 6zgunlugi ile

Age, s, 95



Resmi Tarihin i/jnder Bir isim, Bir Kanun. . 249

birlestirildiginde bir “kisisel resmi tarih” olgusu ile karsi
karsiya oldugumuz gorilecektir. Erkten yoksun oldugu
icin italik kalmis ve resmi Tesememistir!

Hiperegoizm-gurur, susceptibilite-kusku ve yargi bo-
zuklugu, mefiance-guivensizlik séz ettigimiz “kisisel res-
mi tarihin” Gslubunu belirleyen ana unsurlar olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Bu saptama, onun sosyal durumunun
da algilanmasini kolaylastiracaktir. Metin icinde birgok
celiskiler barindirmakla birlikte sonu¢ olarak olumlu bir
dille soz ettigi kimseyi bulamayiz. Ve daha dncede sdyle-
digimiz gibi bu sz edis Uslubunun ucu agiktir, hakaret
temel tarzi olusturmaktadir. Anlasilan “hesap sormakta”
gecikmis Riza Nur hizini alamamaktadir.

Yasaminin biytk bir bélimune hakim olan ve yazdig
metinde bunun tartisma gotirmez izlerini bulacagimiz
kusku/paranoya olgusu da anlatimin gergekliginin izlen-
mesini zorlastiran bir unsur olarak ortaya cikmaktadir.
1920°de baslayip 1926°da sona eren iktidar muicadelesin-
de Riza Nur iktidarin ortaklarindan biri olmasina ragmen
1926’dan sonra bu déneme ait korku-kuskulanni kendisi
disinda tanimlamaya kalkmasi yazdigi “tarihi” celiskili
kilan unsurlardan birisidir. Mustafa Suphi’lerin dldural-
mesi, Cerkez Ethem’m saf disi edilmesi, Dr.Nazim, Ali
Suikrd, Topal Osman Olayi, izmir Suikasti, Terakkiperver
Parti Sorunu, Seyh Sait isyani ve ardindan Takrir-i Siikun
Yasas!; oldukca kisa bir tanh siirecinde yasanan ve akli-
miza gelen birkag olay, timi de Riza Nur’daki korkuyu
ve kuskuyu daha da derinlestirmistir. Yazdigi tarihte tim
bu olaylara deginir, “ortadan kalkanlara” sevinir, Riza
Nura yaptiklarinin karsihgini  bulmuslardir, onlardan
hakaretini esirgemez, geride kalanlara ise kin ve korkuyla
bakmaya devam eder.
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Tum bu dalgalanmak ve celiskili yazim icinde sagli,
sollu resmi tarih yaziminda aradigimiz yanitlan bulmak
olanakli; tabii ki yanitlari onun kisiliginden anndirabildi-
gimiz olgudel “Devlete Tirkiye denmesi teklifini yapan
benim” der ve olay! uzun nzuti anlatir.28 Resmi tarih bu
iddiay! yalanlamaz, ancak Riza Nur resmi tarihi gercekli-
gin niteligini sorgulamamiz igin cok sayida veri ile dolu-
dur, Bir diger sorumuz, ammsanirsa, Lozan ile ilgiliydi.
Riza Nur’un Lozan anlatimi hakli olarak oldukga uzun bir
yer tutar.20 Oyle ki bu bélum kimi yayincilar tarafindan
Lozan’a “sagdan” elestiri amacinin araci olarak ayrica
basiimistir.30 Ani yaziminda oldukga genis bir yer tutan
Lozan boélumd, resmi bildiriler disinda Lozan’la ilgili
ayrintili bilgi sahibi olacagimiz baslica tarih anlatimini
olusturmaktadir. Lozan’in tarihi daha sonra resmi tarihgi-
ler tarafindan gereken 6zen gosterilerek yeniden yazil-
mistir, Diger taraftan Lozan’la ilgili okumalarda Riza
Nur’u yalanlayacak bir bilgiye de rastlamak oldukga zor-
dur. iste bu nedenle Lozan’da Riza Nur’u yok sayan res-
mi tarih yazimini anlamak zorlasmaktadir. Riza Nur
“kendi Uslubunca” nigin Lozan’da oldugunun yanitini
vermektedir: “Riza Nur olmasaydi Lozan zaferi kazanil-
mayacaktl.” Hi¢ kusku yok ki Nur’un bu yanitinin “bi-
zim” i¢in bir anlami yoktur. Resmi tarihin kurgulanma-
mis ya da sorulmamis bir somya verdigi yanit ise, “Lo-
zan’da Riza Nur zaten yoktur” seklindedir. Bu yanit “bi-
zim” icin oldukca anlamhdir, en azindan resmi tarih ya-
ziminin Gslubu igin ilging olabilecek ipuclari icermekte-
dir.

23 Age, ss, 596,613
29 Age.ss. 959- 1260
Dr, Riza Nur'un Lozan Hatiralari. Bogazici Yay,
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iki tir resmi tarih yazimi karsisindayiz, ancak sorgu-
lamali bir okumayla ikisinin de analizi sanildigindan ko-
lay olmaktadir. Riza Nur’daki tuzak, bilim yonteminin
disina ¢ikilip nesnel bakistan uzaklagiimaya baslandigin-
da islemeye baslar, “Resmi tarih karsithdi” séyleminin
fetis haline dénusturulip bu “karsithgin” yeni -ve alabil-
digine 6znel- bir resmi tarihin baslangicini olusturmasi ya
da yeni resmi tarih yaziminin egemenlik iliskisini yeniden
olusturmasi bu turden okumalarda/calismalarda karsimiza
cikan en 6nemli sorunlardan birisidir.

“Dr. Riza Nur yazimina bir son sz eklemek gereksiz.
Anlasilasi belki de en zor olan nokta Riza Nur un bir tabu
haline getirilmesi ve ona uygulanan anlamsiz yasaklar...
Bindokuzyuzli tarihimizin en zigzagii kisiliklerinden biri-
si ve anlamasi en kolay olani... "L Yillar dnce soz ettigim
Riza Nur yazisini bu sekilde sonlandirmistim. Yazi onun
“kisiligi” ve “hastali§i” ile ilgiliydi. Hastahgi ve kisiligi
hakkmdaki gorasumu degistiren yeni bir metne rastlama-
dim. Bu arada gecen siirede resmi tarih-Riza Nur iliskisi-
ni acitklayan ve sordugum sorulara yanit veren bir resmi
tarih yazimina da rastlamadigimi da tekrar belirtmem
gerekiyor.

...ve 5816

Riza Nur hakkinda yazdigim bir “vaka analizinin”,
Tark Tabipleri Birligi tarafindan cikarilan Toplum ve
Hekim dergisinin Mayis 1993 sayisinda yayimlanmasinin
ardindan, Adnan Adivar ve Refik SaydamT animsatan iki
kisa makalem ayni derginin izleyen sayilarinda yayinlan-
di. Ne var ki bu yazilar “beklenmedik tepkilerle” karsila-
sir. Tepkilerin bir béliminu birka¢ “ulusalcinin” -ya da
nasyonal sosyalistin!- provokasyon ve daha ilginci, ih-

J Ersoy, Toplum ve... age s. 76
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bar/ispiyon kokan *“elestirel” karalamalari/sézleri olus-
turmaktaydi. Onlara verdigim ve bu yazinin konusunun
disinda kalan yanitlarim oldukga agir olmali, 6zellikle de
YOK’nun “hocam! hocam!” nidalariyla 6grencilerinin
onlerinde secde etmesine alismis kimi saygideger profe-
sorleri icin! Birkag dergi sayfasi ile TTB kulesinin kori-
dorlarina sikisip kalan tartisma dogal olarak kisa sirede
duruldu.

1998, “Riza Nur” bashikli yazimin yayinlanmasinin
Uzerinden bes, tartismanin sonlanmasimn izerinden bir
sene geger. Az buz zaman degil! Toplum ve Hekim Der-
gisi basta olmak uzere cesitli dergi ve gazetelerde yayim-
lanan yazilarim kiglk hacimli bir kitaba donusturilerek
Ocak 1998°de (su¢ tarihil) Sorun Yayinlari tarafindan
yayinlandi.®2 Kitabin yayinlanmasindan {¢ hafta sonra
kitap Riza Nur bashkl yazi esas alinarak yasaklanir ve
toplatilir (hizli okuma!) ve hakkimda 5816 sayili kanuna
muhalefetten dava acilir. Yasakli yazarlar listesine adim
eklenecektir, ancak uygun ve dogru bir madde degildir.
Subat 1998°de dava sireci basladi ve Riza Nur’un “ya-
sakli” kitabindan alinti yaptigim igin Atatlirk’e hakaretle
suglandim, Riza Nur’un hakaretleri nedeniyle suglaniriz.
Oysa kitabi diyanet vakfina ait bir kitabevinden almis
olup “yargilandigim” Sultanahmet adliyesinin g¢evresin-
deki birgok kitabevinde de bu “yasakh” kitap satisa hazir-
toplatilmamis bir halde okunma sirasini beklemekteydi!
Dogal olarak, “o halde resmi ideoloji nerde sorun gordi”
sorusu da yanitlanmayi beklemektedir! Ve bu soruya o
gun de bugiin de farkli ve hepsi de dogru olabilecek ya-
nitlar vermek olanakhdir.

Ersoy, Tolga. Tirkiye Tip Tariti icin Materyalist Notlar,
Sorun Yay.. 1.Baski, 1998
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Sorun Yayinlan sahibi Sirri Oztiirk’le birlikte yapti-
gimiz savunma birka¢ ana baslik altinda 6zetlenebilir,
“Riza Nur bashikli yazimizda Atatlrk’e hakaret yoktur,
Riza Nur’un kisiligini analiz eden bir yazidir ve bu anali-
zi desteklemek amaciyla “yasakli” satirlar “yasakli” olan
ancak ozel ve “kamusal” Kitabevlerinde serbestce satilan
ya da satilmasina g6z yumulan kitaptan “yasakli oldugu
bilinmeden” alinmistir. Diger taraftan bu yazi nedeniyle
“aktif’ islamci kimi gevrelerin de elestiri ve tehditlerine
maruz kalmistik. Dolayisiyla bu sekilde “bir baska resmi
tarih alanina” girmis oluyorduk; henuz kaydiyla bir erke
sahip olmayan bir resmi tarih! Aynca savunmada Uzerin-
de 6nemle durdugum bir konuyu da “bir sosyalistin Uslu-
bunda hakaret olgusunun yerinin olmadigi, elestiri ile
hakaretin hicbir sekilde ust uste ¢akisan unsurlar olama-
yacagi” olusturuyordu. Alintilamakta kasit olmadigi, ya-
zinin bilimsel yaklasiminin kasti diglayan bir unsur oldu-
gu ve bu nedenle bir bahanenin arkasina saklamimadigi
dile getiriliyordu. Bunun disinda, yazinin daha 6nce de
yayimlanmis olmasina ragmen kavusturmaya ugramamis
oldugunu dile getirmemiz, “gézden kagmistir” diye yanit-
lanirken, kimi resmi tarihgilerin de bu kitaptan alinti
yapmalari nedeniyle kovusturmaya ugramamalarindaki
celiski saptamasi da mahkemeye sunulmustu. Ug celse
suren yargilanma sireci, ayni yil icinde, 10 Kasim
1998’de beraat ile sonuclanir. [Bir ara not: her zaman
saygideger bir korporasyon olmaya and i¢mis TTB ise bu
surecgte timiyle sessizdir.]

Bugun tim resmi tarih elestirilerinin, bu turden calis-
malarin karsisinda duran bir yasa maddesidir 5816. Ozet-
likle Mustafa Kemal Atatirk ya da cumhuriyet tarihi
eksenli yapilacak bir elestiri ¢calismasinin, dislince-ifade
O0zgurluginid kisitlayan kimi kanun maddelerinde oldugu
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gibi, her turli 6znel yoruma acik 6zel bir kanun maddesi
olarak 5816 sayill madde ile tehdit edilme olasihgi vardir.
Bu madde de, kabzasinin bir ucundan resmi tarih yazarla-
rinin da tuttugu “demokles kilici” islevi gérmektedir. Bu
durumu, bu kanun maddesini Mustafa Kemal Atatlrk
eksenli yaratilan kisi kiiltd olgusundan ve tabulastirmadan
ayri diustinmek olanaksizdir. Bu baglamda ele alindiginda
yeryuzunin nadir kisiye 6zel kanun maddelerinden biri
oldugunu disindigim bu kanunun bizatihi kendisi kisi
kiltd olusturulmasina aracilik etmesi agisindan bir haka-
ret unsuru olarak ele alinabilir.

Mustafa Kemal Atatirk’in sagliginda ilk izlerini gor-
digumiz ancak 6liminden sonra daha yogun bir sekilde
olusturulmaya c¢alisilan bu kilt olgusu, yinelenen ritielle-
rin de -bilincli- katkisiyla alanini sosyolojik bir olgu ola-
cak bigimde genisletmis ve bir disavurum &znesi olma
durumunu kat be kat asarak (ilkenin sosyokdltirel yasan-
tisinin temel belirleyenlerinden birisine doniismustur. Bu
“olgunun” analizi ve degerlendirilmesi bu makalenin ko-
nusu digindadir. “Ulu Onder” sdylemi ile basglayan ve
Atatiirk’in Oliimiiniin ardindan “Milli Sef’ ismet inéni
ile siirecin birinci bélimi tamamlanmis, 1950Ti yillarda
bir muvazaa hareketiyle baslayan “cok partili demokrasi-
cilik” oyunu ile de bu sireg evrim gegirmistir. iktidarda
yeni bir kusagin olmasi fark olarak degerlendirilse bile,
bize gore bu durum retorikten baska bir sey ifade etmez.
Diger taraftan yasayi cikartan iktidardaki DP’nin, bu yasa
ile muhalefetteki en biyiik hasini inéni’niin muhalefet
etkinliginin “uhrevi” kismim térpllemeye calistigi gibi
bir yaklasim da kanimca tutarli degildir. Mustafa Kemal
Atatiirk ile ismet inénii arasinda bir ayrima gidilmis ol-
masinin da devlet erkinin niteligi agisindan fazla dnemli
olmadigim disunidyorum. Kanunca bu yasanin temel
amaci Atatirk sahsindan hareketle resmi ideolojinin en
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Onemli dayanagini olusturan resmi tarih olgusunun/resmi
ideolojinin korunmaya calisiimasidir.

Kanuii 29 Mart 1951°de DP hikiimeti tarafindan “Ata-
turk aleyhine islenen suclar hakkinda kanun tasarisi” bas-
g1 altinda meclise sunulur. Gerekgede, ilgili kanun mad-
deleri olmasina ragmen burada belirlenen cezalarin “Ata-
turk’n manevi varhgina tecaviiz edenler hakkinda vic-
dani ammeyi tatmin edecek yeterlilikte bulunmadigi” ileri
surulerek 6zel bir kanun maddesinin gerekli oldugu ileri
surilmektedir. Boylece “milletce hissedilen buyuk bir
ihtiyacin tatmin edilmis” olacagi ileri surtlmektedir. Ta-
san mecliste tartisilir, tartismanin ana eksenini yasal ay-
rimcilik olusturur, ancak dogal olarak Atatiirk ile Cumhu-
riyet Ozdeslestirilir ve Atatiirk’e yapilan bu tiirden saldiri-
lar Cumhuriyet’e -devlete- yapilmis sayilacagi ilkesi ile
tasari yasalasir.3 Tasarinin hazirlanmasindan dnce ulke-
nin cesitli yerlerindeki Atatlirk bustlerine kisisel saldirilar
yapilmis olmasi, geleneklerimiz dikkate alindiginda yasa-
lasma sireci ile ilgili ilging bir ayrinti olarak dikkat ¢ek-
mektedir.

25 Temmuz 1951’de TBMMhide kabul edilen 5816
sayill karun maddesi 31 Temmuz 1951 Me resmi gazetede
yayinlanarak yurirlige girer. Bes maddelik kanunda Ata-
turk’in hatirasina hakaret edenlerin, sovenlerin cezalan-
dirilmasi, Atatiurk’u temsil eden bist ve heykelleri ve
kabrini tahrip edenlerin cezalandiriimasi éngorilmekte-
dir. Suc iki ya da daha fazla kisi tarafindan islenmisse,
basin yoluyla islenmisse, zor kullanilarak islenmisse ce-
zalar gesitli oranlarda arttirilmaktadir;’4

3B TBMM Anayasa Komisyonu Raporu ve ilgili tarihlerdeki
TBMM genel kural tutanaklari
j4 TBMM genel kurul tutanaklar
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Burada Riza Nur ile beni bulusturan 6zel bir durumu
(") animsatmak amaciyla 5816 sayil yasa ile ilgili kisa bir
giris yaptik. Bu yasanin ve dncesi ve sonrasiyla ilgili su-
recin incelenmesi ise Ozgiir Universite calismalari kap-
saminda planlanan baska bir calismanin konusunu olustu-
racaktir.
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Daniel Defoe (akt. Anderson 1995)

Gec¢misin Yorumlanma Bigini(ler)i; Tarih

Tarih, insan ve toplumlann kendini ve &tekini tanim-
larken kullandigr en dnemli referanslardan biridir. Birey
olarak herhangi biri, kékli bir ailenin Gyesi olmakla ken-
disinin diger insanlardan ayricalikli bir konumda oldugu-
nu distinebilmektedir. Toplum olarak da kendi grubunun
(asiret, etnik grup, ulus vb.) kadimligi vurgusu, diger
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gruplar karsisinda bir ustinluk olarak algilanabilmekte-
dirl Kadim olmak toplumsal ve bireysel bir paye iken,
ayni zamanda otekini asagilamanin hatta oteki Uzerinde
tahakkim kurmanin en dnemli dayanaklarindan bir tane-
sidir. Zira 19 yy, antropologlarinin “ilke!” olarak adlan-
dirdiklar topluluklari “tarihsiz” olarak tanimlamalari,
“kadim” ve “uygar” Bati’nm s6z konusu “ilkel” topluluk-
lar Uzerindeki sémirgeci faaliyetlerini mesrulastirici aka-
demik bir destek olmustur. Dolayisiyla burada gegmiste
yasananlardan ¢ok gec¢misin tarihci tarafindan yorumlan-
masi gergegi ile karsikarsiyayiz, Jenksin (1997: 16) tam
da bu nedenden dolay! “ge¢mis” ve “tarih” kavramlarim
birbirinden ayirmakta ve tarihi ge¢cmisin yorumlanmasi
olarak tanimlamaktadir. Jenksin’e (1997: 18) gore:
Diinyanin, tarihin (gorinirdeki) sorusturma nesnesini olustu-
ran bolimdi, gegmistir. Su halde bir sdylem olarak tarih, nesne-
sinden farkl bir kategori olusturur; gecmis ile tarih, farkli sey-
lerdir. Bmiun yaninda gegmis ile tarih, gecmisin sadece tek bir
tarihsel okunusunu kaginilmaz kilacak bigimde birbirine dikilmis
de degildir. Gegmis ile tarihin seyri birbirlerinden bagimsizdir;
birbirlerinden dadlar kadar uzaktirlar. Bu ytizden ayni sorustur-
ma nesnesi, farkli sdylemsel pratikler tarafindan farkli bigimler-
de okunabilir (bir manzara, cografyacilar, sosyologlar, tarihgiler,
sanatgcilar, iktisatcilar vs. tarafindan farkli bicimlerde okunabi-
lirlyorumlanabilir); bu arada her biri kendi icinde, zaman ve me-
kén disi farkli yorumsal okumalar vardir; tarih s6z konusu oldu-
gunda, tarihyaziciligi buna taniktir.
Jenkstivin bu gorusuni destekleyen drneklerden birini
Tirkiye'de yasanan Ermeni Sorunu ve onun etrafinda

1Hatta tutulan takimlarin dahi eskiligi taraftarlar arasinda bir ay-
ricalik olarak kullanilabilmektedir. S6z getimi Turkiye'nin 6nemli tg
spor kullibuinden olan Besiktas (1903), Galatasaray (1905) ve Fener-
bahge (1907) takimlarinin ikiser yil arayla kurulmus olmasi, zaman
zaman bu iki yillik kisa strenin dahi birbirlerine ve digerlerine karsi
“Tarkiye’nin en koklu takimi/takimlar” séylemi bir Ustinlik olarak
vurgulanmaktadir.
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donen tartismalarda gorebilmekteyiz. Gorece yakm bir
zaman Once yasanmis (J915-1918) olaylar hakkinda dahi
nasil farkh yorumlarin yapildigini ve tarihcilerin kendi
gorislerini desteklemek igin tarihi dokiiman ve belgeleri
nasil yorumladik!anna bizzat tanik olmaktayiz. Oyleyse
tarih; cogu zaman, kimi cevrelerin 6zellikle resmi olanin
citkanna ge¢misin yorumlanmasidir. Dolayisiyla sdz ko-
nusu cevreler bu isi yapacak kurumlara ve tarihgilere ih-
tiya¢ duyarlar, Turkiye’de bu amag igin goérevlendirilmis
kurulusun Tirk Tarih Kurumu oldudu ¢ok iyi bilinmekte-
dir. Zira Turk Tarih Kurumu’nun tarih yazmakla gorevli
memurlarinin hemen hemen her agiklamasinin “ulusal
cikar” soylemiyle baslamasi tesadif degildir. Jenkins
(1997: 29-30), bu gdrevlendirmeleri soyle aciklamakta-
dir:

...0zgul toplumsal olusumlarin, 6zgul konularda sylev vef-
niek uzere kendi tarihgilerine gereksinim duyduklarini sdylemek
akla uygun gelmektedir. Yiiie kendilerine Ustunluk taninmis go-
rislerin toplumsal olusumlarda var olan guclii egemen blogun
¢ikarina oldugunu; bu tiir gdrislere otomatik olarak bir kerede
ve sonsuza dek gegerli olmak Uizere ulasiimadigini; “bu, budur;
iste 0 kadar” denerek, meydan okumadan uzak ya da guvenlikte
olmadiklarim séylemek de akla uygun gorinmektedir. Oyleyse
bu noktada ‘tarih nedir’ sorusuna gergekgi bicimlerde yanit ara-
manin yolunun ‘ne’ yerine ‘kim’ sdzcugtini eklemekten gegtigi-
ni gorebiliriz. Dolayisiyla soru, ‘tarih nedir?’ degil, ‘kim igin ta-
rih?’ olmektadir.

Ote yandan, bir toplumun/kiiltirin bireyi olan tarih
yazicilari, bir takim deger yargilan ve ideolojik bakis
actlariyla zaten donatilmistir. Bu donanima ek olarak
pozitivist bilim anlayisinin geredi, ge¢gmisi modem kav-
ramlarla aciklamaktadirlar. S6z gelimi Orhun Yazitlari’m
yorumlayan Turk tarihgileri yahut Ahniedi Xani’nin Mem
u Zin’ini inceleyen Kirt tarihgileri, her iki eserde gecen
kimi kelimeleri modern bakis agisina gore yorumlayabil-
mekte ve ilkinde Turk, ikincisinde Kirt “ulus” bilincinin
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izlerini hatta tan1 anlamiyla ideolojisini bulduklarini iddia
edebilmektedirler.

Tarihin bireysel ve toplumsal ¢ikar saglamak ve resmi
ideolojileri desteklemek amaciyla kullanilmasi elbette
yeni degildir. Nitekim yd&netici siniflarin eski caglardan
beri, egemenliklerini mesrulastirmak igin tarihe basvur-
duklari bilinmektedir. En basitinden en karmasigina kadar
tim toplumsal orgltlenme bigimlerinde, yonetici sinifin
“sanl1” seceresini gOsteren yazili bir belge ya da sozlu bir
anlati mevcuttur. Destanlar daima; klan seflerinin, asiret
reislerinin, krallarin, hanlarin vb. halkim korumak igin
disman gruplarla ya da dogausti yaratiklarla yaptiklar
kahramanca savaslardan bahseder. Yazimin konusu olan
Kirtlerde de dengbej olarak adlandirilan halk ozanlan,
kiamlarinda asiretler arasi savaslarda kahramanlhk goste-
ren asiret reislerinin ve mirlerin hikayelerini anlatirlar.
Ancak 19. yy.’dan itibaren ortaya ¢ikan ulus kavrami ve
ulus devleti ideolojisi ge¢cmiste gorilmemis bir sekilde
tarihle oynamis ve yeni tarih senaryolari yazmistir. Ulus
devlet dncesi tarih yazicilarinin ve anlaticilarinin roman-
tik ve abartili ge¢cmis okumalan bu asamadan itibaren
yerini ¢cogunlukla ulusal amaca hizmet eden ve ulusun
butin bireylerinin dahil edildigi tarih senaryolarina bi-
rakmistir. S6z konusu senaryonun ana temasi ise “ulusun
ezeli bir gegcmisten kaynaklandigina ve daha da énemlisi
sinirsiz  bir gelece§e dogru kesintisizce ilerledigi”
(Anderson 1995: 25) inanci uzerine kurulmustur.
Uluslagsma Sirecinin Tirk Ye Kiirt Tarihgileri Uze-

rindeki Etkisi

18. yy.’da ortaya c¢ikan ve 19. yy.’da da Bati Avru-
pa’dan diinyaya yayilan ulus devlet anlayisi, dogal olarak
ilkin yakin gevresini etkilemeye baslamistir. Bu dénem-
den itibaren imparatorluklann parcalanmasi ve imparator-
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luk ideolojisi olan evrensel dini séylemlerin millilestiril-
mesi, devrimci bir ¢ikis olarak yorumlanmaktadir. Dola-
yisiyla Bati Avrupa'da 18. yy. yalnizca milliyetgiligin
dogum cagr degil; ayni zamanda dinsel disiince tarzlari-
nin da ginbatimidir (Anderson 1995: 25). Artik Papa’nin
dini dnderliginde bir arada duran Katolik diinyasi yerine
Anglikan ingiltere, Protestan Almanya ya da Rus Orto-
doks Kilisesi ve Yunan Ortodoks Kilisesi gibi milli dinler
revagtaydi. Bu sire¢ kaginilmaz olarak ¢ok dinli ve gok
etnili Osmanh imparatorlugu’nu da etkilemistir. Once
Hiristiyan gruplarin ayrilmasiyla baslayan pargalanma
surecine, cok ge¢meden Halifelik kurumuna ragmen
Misliman topluluklar da dahil olmuslardir. Evrensel is-
lam ideolojisi yerine Arap Vahabiligi, Tirk isiami ve
Kirt Naksiligi gibi daha yerel ve “milli” 6gelerle susli
islam yorumlan ortaya ¢ikmistir.

Osmanli’ya Tirkcu ideolojiyi getirenler Balkanlar’dan
ve Kirim'dan gelen aydinlar ve askerler olmustur (bkz.
Aydin 1993 vel999). Bunlar, geldikleri bdélgelerdeki
milliyetci ideolojilerin etkisiyle, parcalanmakta olan im-
paratorlugu Turkculik ideolojisiyle ayakta tutmay1 amag-
hyorlardi. Siyasal anlamda Trk kimligini iik vurgulayan
da Yusuf Akgura’dir (Aydin 1993: 165). Turk¢ullik akimi
bu anlamda ittihat ve Terakkicileri de etkilemistir, ittihat-
¢tlarin imparatorlugu yasatma pahasina giristikleri etkin-
likler (basta malum Ermeni sorunu) giinimuzde hala tar-
tisilmaya devam etmektedir. Ancak yine de siyasal an-
lamda Turk kimligi, Osmanl Devleti'nin yerine kumlan
Turkiye Cumhuriyeti’nin ilam ile egemen bir kimlik hali-
ne gelebilmistir.

Ozellikle 1930’larda basta Almanya olmak lzere Av-
rupa’da yukselise gecgen irkcilik akimlan, Tirk siyasetini
de etkisi altina almistir. Universitelerde gelistirilen Giines
Dil Teorisi gibi Turkculiik tezlerini devlet de desteklemis,
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hatta cogu zaman bunlar bizzat devlet tarafindan yénlen-
dirilmistir. S6z konusu stiregte Turklerin Orta Asya’dan
Anadolu’ya gelisleri cok daha eskilere gotirilmis, Hitit
(Eti) ve Sumer gibi devletler Turk devleti olarak ilan
edilmistir. Dolayisiyla béylelikle Turklerinn Anadolu ve
Mezopotamya’daki kadim ligi de bir sekilde tescil edilmis
oluyordu.

Ote yandan antropolojik anlamda Tiirk tipini tespit et-
mek amaciyla binlerce Ermeni ve Rum mezari agilmis,
buralardan cikarilan kafataslan, yasayan Turklerin kafa-
taslanyla karsilastinlmistir. 1945°te 1. Dinya Savasi’mn
bitmesine miteakip Avrupa’da sénen irkci siyaset, paralel
olarak Tirkiye’de de alasadi edilmis, hatta savunuculari-
na birtakim yaptirimlar da uygulanmistir. Akademik an-
lamda irk¢i politikanin en énemli destekgisi pozisyonun-
daki biyolojik antropoloji de gézden dismustir2

Uzun bir stire rafa kaldirilan Turkcu tarih tezleri, Ay-
din’in (2004) ifadesiyle, “Anadolu’da proto- Turklerin
yeniden kesfi” projesi ile 1980’lerden itibaren, 6zellikle
arkeoloji camiasinca tekrar giindeme tasinmistir. Ustelik,
simdi 1930’larda savunulan kidem sorunu Tirkler lehine
cok daha eski tarihlere tasinmistir. Ayru sekilde evvelce
dislanan ve diusmanlastirilan Pontus, Ermeni ve Siryani
gibi gayri Mislim ve gayri Tirk halklarin da aslinda k6-
ken itibariyle Turk olduklari iddia edilmeye baslanmistir
(Aydin 2004).

Turk tarih yazicihginin bu seriiveni, pek tabi kendi
icinden yetistirdigi Kirt tarih yazicilarini da etkilemistir.
Kdurt tarih yazicilarina genel olarak bakildiginda ilk do-
nem yazarlarinin bir kisminin bizzat ittihat ve Terakki
kadrolun arasindan ya da istanbul’a gelmis/siiriilmis aris-

2Turk kimliginin siyasal anlamda egemen ideoloji haline getiril-
mesi hakkin da bkz. Aydin 1995. 1999 ve 2004.
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tokrat Kdrtlerin yine Tirk aydinlanniacilarinin etkisi al-
tinda ciktiklarini gormekteyiz. Bunlar arasinda Askeri
Rustiye Mezunu Sileymaniyeli M, Emin Zeki ve Bothan
Emiri Bedirlian Bey’i sayabiliriz. ikinci dénem yazarlari-
nin ise Ankara ve IstanbulLdaki Universitelerde 6grenim
gormus, hatta bazilari égrencilik yillarinda sol hareketler
icinde yer almis kisilerden ¢iktigini gérmekteyiz. Her iki
donem yazarlarinin ortak noktasi, Tirk metropollerinde
yasamis/bulunmus olmalari ve Tirk tanh tezlerinin etki-
siyle, ki gogunlukla séz konusu tezleri tersten okuyup
Kirtlere mal etmislerdir, Kirt tarih tezleri Gretmislerdir.
Ozellikle son dénem Kiirt tarih yazicilarinin eserlerinin
kaynakcasi incelendiginde en 6nemli referanslarinin II.
Dinya Savagsl 6ncesi yazilmig, basta Alman olmak Uzere
Bati kokenli yazarlar oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bunlar
arsinda Eduard Meyer (Eski Dunya Tarihi, 1928 Berlin),
Emst Korman (Akdeniz Ulkeleri Eski Tarihi, 1948 Mii-
nih) ve Fritz Taeger (Eski Diunya, 1940 Stuttgart) gibi
“Ari irki”nm Gstinligini savunan yazarlar bulunmakta-
dir.

Krt tarihgiler, Kirtlerin su anda yasadigi cografyada-
ki batiin eski halklari, tipki resmi Turk tarih tezcilerinin
eski Anadolu halklarini Turk saydigi gibi, Kirtlerin atala-
rn olarak ilan etmektedirler. Bu halklar arasinda en sik
telaffuz edilenler Guttiler, Lulular, Marlar, Kasitler,
Elamlar, Hurri-Mittaniler, Urartular ve Merilerdir.

Glnumuizde, adeta irk¢t Turk ve Kirt tarihgilerin,
Anadolu’nun en kadim halki kendi halktan oldugu yo-
lundaki iddialari garpismaktadir. Bu yaris o derece ileri
goturdlmustar ki, bazilan ki mezolitik ve erken neoli-
tik kaya resimlerinin de kendi atalannca yapildigini ileri
stirecek kadar kendilerini islerine kaptirmislardir. Her
biri kendi teorisini ispatlamak icin adeta arkeoloji ve ta-
rihle oyun oynamaktadir. Bu oyunda yer adlari, sahis
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isimleri ve devlet adlan Uzerinden etimolojik yorumlar
en glclu kanit olarak sunulmaktadir.

Oysa Anadolu’da L Diinya savasi Oncesi baslayan ve
gunimuzde de suren homojenlestirme ya da daha acik bir
ifadeyle etnik temizlige kadar cok etnili bir yapinin ha-
kim oldugunu biliyoruz. Ustelik bu cografyada énemli
olan ortak dil ve kurgusal bir tanh anlayisinin sinirlarim
¢izdigi dar bir etnik kimlik dayatmasinin yerine, dinsel
gelenegin etkili oldugu; ancak ekonomik ugras ve karsi-
likli bagimhilik ilkesine dayanan ve cok kimliklilige ta-
hammiil edebilen esnek bir kimlik algisinin hakim oldugu
da bilinmektedir. Zira yakin bir déneme kadar ozellikle
Ortadogu’da etnisiteden ¢ok daha etkin ve &nemli bir
siyasa) ve toplumsal dérgutlenme bigiminin “agiret” tipi
orgutlenme oldugu kaydedilmektedir. Bolgede ilk siyasi
birligi kuran Hurrilerden baslayarak Urartu, Med, Pers,
Sasani vd. nin aslinda birer asiret konfederasyonu oldu-
gunu arkeolojik bulgular ortaya koymaktadir. Yazinin
konusu olan Ktirtler arasinda da yakin bir zamana kadar,
hatta ginimizde de, asiret kimliginin ne kadar Onemli
oldugu bu cografyada yasayanlar tarafindan cok iyi bi-
linmektedir. Bu durumda, asiret kimligini 6nemli kilan ve
onu bigimlendirip siyasal bir drglitlenme olarak karsimiza
¢ikaran etkenler nelerdir? Ve daha 6nemlisi asiret kimli-
gini etnisiteden ayiran temel kriterler nasil belirlenebilir?
Asiret Kavrami ve Onasya Toplamlarindaki Yeri

Asiret kavrami, gécebe-goban toplumlann drgitlenme
bi¢imi olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla, 6zellikle
Ortadogu, Kuzey Afrika ve Avrasya’daki gégebe ve yan
gbcebe toplumlann siyasal drgutlenmesi icin énerilen bu
kavram, icinde farkh etnik gruplan hatta farkli go¢ bigcim-
lerini barindirmaktadir. Séz gelimi, deve ¢obanhgi yapan
ve goc alanlan oldukga genis bir alani kapsayan Kuzey
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Afrika ¢obanlan; yine genis Asya steplerinde yasayan ve
cogunlukla kigikbas hayvancilik yapan Asya gobanlan
ve son olarak Onasya’da yasayan ve gog alanlari diger iki
bolgeden farkli olarak, dikine ve ¢ok daha kisa bir mesa-
feyi gerektiren ve cogunlugunu Kiltlerin olusturdugu
toplamlarin hepsinin 6rgitlenme bicimi, asiret kavrami
icinde tanimlanmaktadir.

Arapca kdkenden gelen ‘asiretl ve ‘kabile’ s6zcukleri,
gdcebe-coban topiumlannin siyasi ve ekonomik birlikte-
ligini vurgulayan ve Latince Tribu\ ingilizce ‘tribe’ s6z-
clkleriyle es anlamli kullanilan kavramlardir (Aydm
2003: 78). Ancak birbirlerinin yerine kullanilan bu kav-
ramlarin farkli toplumsal drgutlenmelere génderme yap-
tigini, bu nedenle oldukga sorunlu bir kavramsallastirma
oldugunu sdyleyebiliriz. Aydin Tn (2003:79) da vurgula-
digi uzere, derinlemesine incelendiginde kabile/tribu 6r-
gutlenmesinde kandaslik ilkesi daha baskindir; oysa asiret
orgltlenmesinde, asiretin alt birimleri olan hane ve kabile
yapilari disinda, kandashk ¢ogunlukla kurgusal bir anlam
tasimaktadir. Dolayisiyla, kabile drgutiemnesinin temeli
konik klan modeline bagliyken, asiret drgutlenmesinde
dallanan (segmanter) soy sistemi gorilmektedir (Aydm
2003:79).

Sorunlu kavramsallastimiaya ragmen genel olarak ba-
kildiginda, Avrasya, Ortadogu ve Kuzey Afrika’da geli-
sen asiret tipi drgutlenme, kendi aralarinda ayn diller ya
da agizlar kullaniyor olsalar da, aralarindaki iletisimi tek
bir ortak dille saglayan, ayni ya da benzer kiltir 6zellik-
leri gosteren, bilyiik Olglide ayni kékten geldiklerine ina-
nan, daha dogru bir deyisle birlik(telik)lerini kan bag ile
aciklayan, iki veya daha cok sayida kabilenin olusturdugu
birliklerdir (Aydm 2003:77-78). Aga, Seyh, Devlet baslik-
Il gahsmasinda Kiirt asiretlerine deginen Bruinessen
(2003: 82) de asireti, “gercek ya da gercek oldugu varsa-
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yilan ortak bir ataya dayanan ve akrabalik temelinde 6r-
gutlenmis, genellikle toprak bitiinligi de olan (dolayisiy-
la ekonomik) kendine 6zgl bir igyapiya sahip sosyo-
politik bir birim” olarak tanimlar. Bruinessen (2003:82)
asiretin olusumunda akrabahgin 6nemini vurguladiktan
sonra alttan Uste dogru dikey bir siniflama girisiminde
bulunur. Buna goére asiret 6rgutlenmesinin en alt dizeyini
haneler olusturur. Reisleri ayni atadan gelmelerine karsin
her hane kendini diger hanelerden farkli gorurler. Ortak
ata etrafinda birlesen haneler bazi durumlarda birlikte
hareket ederler. Antropoloji literatiirinde bu tur gruplar
sulale olarak adlandirihir. Sulale iliskileri, ortak ataya
olan yakinhga bagl olarak degisiklik gosterir. Kiltlerde-
ki soy baglan diger asiret gruplarindan farkli olarak, daha
¢cok kurguya dayanir ve soy agacinin akilda tutulmasi pek
6nemsenmez. Bdylece antropolojide klan (ayni atadan
geldigine inanilan) ile siilale (ayni atadan geldikleri tespit
edilen) arasinda yapilan ayirim, Kirt topluluklarinda ol-
dukca yapay kalir. Ancak buna ragmen, silaleye gosteri-
len sadakat, gercek akrabalik kadar énemlidir. Bruinessen
(2003: 83), klan kavramini asiretin bir alt dah olarak ka-
bul eder ve Kklani, ana asiretten ayri bir adi olan ve kendi
haklarina sahip politik bir birimi olusturan gruplar igin
kullanir. Silaleyi ise klandan asagi bir diizeyde yer alan
ve daha kiicik olan, ortak alalan konusunda ise iddial
olan gruplari tanimladigini belirtir.

Buraya kadar agiret yapisinin kavramsal tarafina de-
gindim. Simdi asiret tipi 6rgiitlenmenin Onasya toplumla-
rmdaki yeri ve tarihsel uzantisina kisaca goz atip, ardin-
dan asiret sinirlar ve etnik kimlik ile cakisan dzellikleri-
ne bakalim.

Onasya’da kiglarin uzun ve soguk olmasi nedeniyle,
ovalarda dahi kisa siiren yaz aylarinda sinirh olarak (hem
trin hem zaman olarak) tarim yapilabilmektedir. Bu da
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bdlge insanini ge¢cmisten glnimize kadar hayvancilik
(6zellikle kiigikbas hayvancilik) yapmaya mecbur birak-
mistir, Cografi 6zellikler ve ekonomik ugraslar toplumsal
drgutlenmeleri de etkilemis ve asiret tarzi drgiitlenmeyi
en gegerli sosyal ve siyasal birim olarak yasatmistir. Oyle
ki bolgede kurulan devletler dahi asiret federasyonlarinin
birlesmesi sonucu devletlesebiimistir. Bu birlesmeler ise
tarih iginde ¢ok nadir gergeklestirilmis; onun disinda bol-
ge daha cok asiretler arasi catismalara sahne olmustur
(Erzen 1978-1984, Cilingiroglu 2000, Ulugam 2000,
Ugankus 2000).

M.0O. 4000°den 1000’e kadar bélgede Hurilerin var-
gindan s6z edilmektedir. Gocebe goban olan Hurri asiret-
leri MXX 9. yuzyilda, 6zellikle glineyden gelen Asur sal-
dirilarina karsi birleserek Urartu Devleti’ni kurmuslardir
(Erzen 1984:24-25). M O. 3. yiizyila gelindiginde Urartu
Devleti yine kendisi gibi asiretler konfederasyonu olan
Medler tarafindan yikilmistir. Bu tarihten itibaren yore,
cevresindeki buyiik devletlerin3egemenligi altinda stirek-
li e! degistirerek giiniimiize kadar gelmistir. Bolgede za-
man zaman kugclk prenslikler kuran, ayni zamanda Urar-
tulardan sonra tarima en fazla 6nem veren ve yerlesik
hayat strdiiren en dnemli halk olarak Ermenden gérmek-
teyiz.

Urartular disinda bolgede, Cumhuriyet dénemine ka-
dar gecen sirecte neredeyse hichir devletin tam olarak
denetim saglayamadigi bilinmektedir. S6z konusu siregte
bolgenin adeta asiret ve asiret konfederasyonlarinin mi-
cadele alani olarak 6zerk bir yapi sergiledigini soyleyebi-
liriz.

JSirasiyla Medler, Persler, Sasaniler, Roma ve Bizans, Selguklu-
lar, Safevifer, Osmanlllar.



268 Resmi Tarih Tartismalari 2

Cumhuriyet donemine kadar Kdartler, Turkler ve Er-
meniler disinda bélgenin diger halklar sunlardir: Siirya-
niler, Keldaniler, Nasturiler, Yezidiler ve Siilerin yan
sira az saylda Musevi (Ufugam 2000) bulunmaktaydi.
Bunlar arasindan Ermemler, Siiler, Suryaniler, Museviier
ve Tirklerle asiret baglar ¢ozulmis; Kirtler merkez ve
merkeze yakin yerlerde ikdmet etmekteyken, Kirtlerin
onemli bir kismi ile diger gruplar uzak koylerde ya da
gocebe olarak yasamlarini strdirmekteydiler. Glniumiz-
de ise Kirtler ve Tirkler disinda neredeyse higbir etnik
grup kalmamis, gogebelik ise yerini yaylacilia birakmis-
tir.

Asiret Kimliginin Sinirlari

Her seyden Once, belki de birgok geleneksel kimlik al-
gisinin aksine, asiretin dislayici degil kapsayici bir varlik
olarak, asirete mensubiyetin ortak ¢ikarlar etrafinda bi-
cimlenip tanimlandigi siyasal bir organizma oldugunun
alti gizilmelidir. Dolayisiyla Bruinessen’in (2003: 94-95)
vurguladigi gibi, asiretin sinirlari pek belirgin degildir.
Asiretin merkezinde hanelerin olusturdugu silaleler bu-
lunmaktadir ve eger asiret, mensuplarina dizenli bir se-
kilde mera kullanimi saglayip rakip asiretler karsisinda
giivenligini sagiayabiliyorsa, daha da giiglenmesi kagi-
nilmazdir. Ancak yetenekli liderlerden yoksun olan ve
rakipleri karsisinda tutuiiamayan asiretlerin de giic kay-
bettigini ve mensuplanni daha giicli asiretlere kaptirdigi-
ni gormekteyiz (bkz. Lindner 2000, Bruinessen 2003,
Yalgm-Heekrnann 2002).

Ote yandan asireti olusturan birimler babasoylu bir
hatti izleyerek bir birliktelik olustururlar. S6z konusu
birlikteligin odaginda babasoyundan yakin akrabalar bu-
lunmakta ve bu iliski aginda merkezden uzaklastikga po-
tansiyel rakipler ortaya c¢ikmaktadir. Yani Yalgin-
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Heckmann’in (2002: 147) belirttigi gibi, erkek kardesler,
baba ve ogullar amca ve amca ogullarina karsi; hepsi ba-
basoylu daha uzak kuzenlere karsi; bunlari timi de baska
asiretlere karsi bir olurlar. En kii¢lik birim olan haneden
baslayarak asirete ve zaman zaman da asiret konfederas-
yonuna kadar giden bu dayanisma veya gatismanin arka-
sinda mera kullanimina dayanan kaynak paylasimi yat-
maktadir. Kaynak paylasimi sorunu nedeniyle zorunlu
olarak ortaya gikan dayanisma ve gatisma cogu kez ayni
dili konusan ve ayni dine mensup gruplan dahi karsi kar-
slya getirmis, hatta Otekilerle kendi dindaslarina karsi
ittifak dahi yaptirmistir. Bu duruma, Lindner’in (2000)
bahsetti§i Osmanl Agireti ile ittifak yapan Rumlarin,
dindaslari Bizans’a karsl yuruttugl mucadele iyi bir or-
nek olusturmaktadir. Ayni sekilde Bazi Nasturi asiretleri-
nin Kirt asiretleri ile ittifak yaparak diger Nasturi asiret-
lerine saldirdiklari bilinmektedir (bzk. Bruinessen 2003,
2004 ve Yalgin-Heckmann 2002).

Boylesi ittifak ve konfederasyon drnekleri, asiret sinir-
larinin ne kadar esnek bir dzellik tasidigim goéstermesi
acisindan oldukca Onemlidir. Benzer sekilde asiret tyele-
rinin farkh dinlere mensup oldugu pek ¢ok 6mek bulun-
maktadir. S6z gelimi  Mardin bolgesinde yasayan
Sahlikan Asiretinin 6nemli bir kismi Mislimanken, diger
bir kisminin da Yezidi olduguna tarafimca sahit olunmus-
tur (Suvari 2002). Ayni sekilde Ermeni asireti olan Varto
Agireti'nde egemen dil Kirtge’ydi. Karakegili Asireti’nin
Kirt bolgesinde yasayan uzantilari tam anlamiyla Kirt-
lesmisken, batida yasayanlar Turkmen sifatiyla bilinmek-
tedir. Son olarak Kirt ibrahim Pasa onderliginde Kirt,
Arap ve Turkmen asiretlerinin bir araya gelerek olustur-
dugu Milli Konfederasyonu, asiret kimliginin ne kadar
esnek ve kapsayict oldugunu Orneklemesi agisindan
Onemlidir.
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Ancak asiret kimligine emik olarak bakildiginda, tye-
lerinin kendi kimlik algilari, digerlerini kesin olarak dis-
layan hatta diisman olarak géren ve sinirlari oldukga net
bir gérinim arz etmektedir. Oyle ki, her bir asiret kendi
grubunu “en koklu”, “asil”, “kahraman” ve “dindar” ola-
rak gormekte ve mensuplarini bu fikirlerle bir arada tut-
maktadir, Kendi digindaki asiretleri ise “pis”, “namusuz”,
“guvenilmez” olarak degerlendirip asiret kimliklerinin
sinirlarini otekilere karsi korumaya ¢alismaktadirlar. Bu
konuyla ilgili olarak Yildinm’m (2004) “iki Asiret Ara-
sinda Kultirel Rekabet ve Catisma” baslhkli yayinlan-
mamis ylksek lisans tezinde, Kirt kimligi icerisinde
tanimlanan Resvan ve Sihbizin agiretleri arasindaki oteki-
lestimie ve rekabeti somutlayan pek ¢ok 6rnek olay anla-
tilmaktadir. Bunlar arasinda, Seyhbizmlarm kendilerini
Peygamber soyuyla iliskilendirip dinsel bir payeyle
Resvanlara Gstunlik saglamaya calismasi, Resvanlarin ise
Seybizmlan “pis” ve “yobaz” olarak gorup kendilerini
onlardan soyutlamaya ¢alismasi ilging 6rneklerdir.

Asiret Kimliginin Tutkali: Rekabet ve Catisma

Altuntek'in de (1993) Van ve cevresindeki Kirt ve
Kiresinli gruplar tizerinde gézlemledigi gibi, Van disinda
da bélgenin tamaminda toplumun her kesiminde; hane
icinde baslayip asiretler konfederasyonuna kadar tirma-
nan catismalar ve gerilimler adeta hayatin bir pargasi ha-
line gelmistir. Kirt toplumu iginde yasanan sdz konusu
catismalara Leach (2001: 92-96)’de dikkat ¢ekmektedir.
Leach, geleneksel Kiirt toplumsal drgutlenme bigimleri-
nin, tarihsel olarak, baskinlar, karsi baskinlar, yagmalar
ve kan davasindan olusan bir ideolojiyle 6zdeslestigini
ifade etmektedir. Bu nedenle agalarin kendilerini sadece
toprak agdasi olarak degil, ayni zamanda askeri lider ola-
rak da gordiiklerini s6ylemektedir. Kirt tarihi irdelendi-
ginde Leach i ve Leach gibi dustinenleri hakl g¢ikartacak
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pek cok Ornek olayla karsilasmak mimkiindiin Agalarin
kendilerini askeri lider olarak goérdiklerini dogrulayan en
dnemli iki kanit Hamidiye Alaylan ve Kéy Koruculugu
sistemidir. Bilindigi Gzere Osmanli doneminde doguda
“huzursuzluk c¢ikaran” asiretlere ve gayri-mislim grupla-
ra karsi askeri gic olarak kurulan Hamidiye Alaylan;
baslarinda, askeri ritbeler verilen kendi reislerinin bulun-
dugu asiret savasgilanndan olusturulmustu (bkz. Ay-
dm:2001:265-272). Benzer bir amacgla, 19845en sonra
kurulan ve basta Gegici Kéy Koruculugu seklinde tanim-
lanan ancak kalicilagan silahli gruplarin basina da yine,
korucu basi olarak asiret reisleri getirilmistir. Her iki si-
recin de, asiret érglitlenmesini gerekli kilan gégebe-goban
yasam tarzinin neredeyse yok olmasina ragmen, asiret tipi
yapilari yeniden urettigi kanisindayim.

Gegmiste yogun olarak gorilen asiretler arasi ¢atisma-
lar Kirt folklorunu da derinden etkilemistir. Dengbejlerin
soyledigi, asiretler arasi savaslari ve bu savaslardaki,
Ozellikle asiret reislerinin gostermis oldugu vyigitlikleri
anlatan pek cok kilani4 6rnedi bulunmaktadir. Asagida
konuyla ilgili bir kilam verilmektedir:

Xelefim5

Asiretler arasinda agalik kavgalari goktu; aralarinda husumet
vardi. Ellerini birbirine kavusturacak fonlari baristiracak] dostla-
r da yoktu. Bizim hikayemiz de Xelefe Suvi ile Botan Miri
Ezdinser hakkindadir:

-Hey Ezdinger, Mire Botan(Botan Miri‘jf Bakalim kim sirtini
Turklere dayamis. Sen. Xelef savas meydanindan korkuyor di-
yorsun. Gel de bugtin sdzlerimizi birbirine vuralim. Kimin kog
kimin kuzu oldugunu gorelim. Haydi 6ne cik!

4Kilam, dengbejlerin soyledidi tiirkii ve halk hikayeleridir.

5 Siwan Perwer, Roj u Heyv kasetinden, Tirkce geviri Serdar
Sengil
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Hey b, asiretlerimiz karsi karsiya gelmis savasiyorlar gori-
yorsunuz,

-Hey Ezdinger ¢ik meydana kavga bizim kavgamizdir

Ben Xelefim XelePim

Havar mir havardirs

Ben XelePim Xelefim

Ezdinser Botan miridir.

Sedeften kilicin sahibiyim

Havar mir havardtr

Kilicim sedeftendir

Ezdinser Botan miridir

Asiretler arasinda sanim var
Havar mr havardir
Asiretler bundan korkuyorlar
Ezdinger Botan miridir.

Leach (2001: 92-93) asiretler arasindaki catismalart,
toplumsal kenetlesmeyi saglayan ve baska gruplara karsi
besledikleri ortak dismanhk duygulari sayesinde arala-
rindaki cemaat birlikteliklerini gii¢lendiren bir tutunuru
araci olarak degerlendirmektedir. Asiret kimliginin bi-
cimlenmesinde etkili olan catismalarin ekonomik sebep-
leri arasinda ise, su kaynaklarinin ve otlaklarin kullanim
hakkinin dogru dizgiin tanimlanmamis olmasi gosteril-
mekte, 6zellikle kithk zamanlarinda ortaya ¢ikan sirtis-
melerin daha biylk ¢atismalara yol a¢tigi ifade edilmek-
tedir (Leach 2001: 93). Barth (2001: 135-154) da, Pahtan
kimliginin olusmasi konusuna deginirken, gruplarin kay-
nak bolusimi strecinde giristikleri rekabetin 6nemine
dikkat cekmektedir.

Bolgede catismalari tetikUyen diger bir unsur da dm
olmustur. Bdlgenin tarihi anlatiirken, Cumhuriyet

6“Kork benden” anlaminda bir tinlem
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Turkiyesi’ne kadar buralann gok dinli bir yapi arz ettigini
sOylemistim. Farkh dinlere mensup gruplar arasinda goé-
rilen ¢catismalar yukarida bahsi gegen asiret savaslarindan
daha kanli olmus, hatta katliam boyutuna kadar gitmistir.
Nitekim bolgede, belli merkezler harig, gayri-misiim
gruplarin artik yasamamasi bu catismalarla iliskilidir
(bkz. Aydin 2001, Suvari 2002). Her ne kadar dinsel ca-
tismalarin altinda iktisadi nedenler yatsa da‘, farkh din-
den olma bilinci ¢atismalari hem kériklemis hem de res-
mi otoriteler nezdinde mesru bir zemin hazirlamistir. El-
bette tim bunlarin altinda bdlgedeki kaynaklarin ¢ok si-
nirh olmasi yatmaktadir. Cografyanin cok engebeli olma-
si, kullanilabilecek tarim alanlanni ve meraliklan cok
degerli kilmaktadir. Dolayisiyla hem dinsel hem asiret
hem de hane ici catismalarin temel amaci sinirh kaynak-
lardan en buyik parcayr kapmaktir. En blyik ve en ve-
rimli arazilere sahip asiret yahut aileler, asken olarak da
gugclerine giic katmiglardir. Ancak glgclerine paralel ola-
rak da dismanlan artmis ve yogun catismalann yasandigi
birimler haline gelmislerdir.

Rekabete dayali yasam bicimi bdlgede o derece igsel-
lestirilmistir ki, rakibini alt etmek i¢in neredeyse her yol
mubah sayiimistir. Kdy icinde ekonomik olarak guclenen
ailelerin onleri derhal kesilmektedir. Bdlgede rakip ailele-
re yonelik olarak sik¢a ekinlerin yakilmasi, hayvanlarin
calinmasi ya da Oldiriilmesi olagan vakalardir. Bu eylem-
lerin altinda, ekonomik olarak gi¢lenen hane ya da asiret-
lerin daha gok kaynaga sahip olacagi, dolayisiyla kendi
yasamlari 6ninde engel teskil edecegi endisesinin yattigi
dusuntlmektedir. Tarih boyunca resmi otoriteler bu celis-

7Zira gayri-misHirilerin sahip olduklari toprak ve mallar dzellikle
gogebe asiretleri cezp etmistir. Yerleri elinden alman ve gég ettirilen
gruplarin topraklari gocebe asiretler arasinda pay edilmistir.
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kiyi cok iyi gormusler ve bdlgede otoriteye karsi yapilan
ayaklanmalarda askeri gii¢ olarak yine rakip asiretler;
kullanilmiglardir  Ote yandan bi geligkinin tetikledigi
koklu bir “ihbarci” (Kirtce esek anlaminda “calis™) gele-
nedi bulunmaktadir. Toplum iginde daha fazla paye ya da
mal alabilmek icin, en kiicik otoriteden (hane reisi) en
gucli otoriteye (asiret reisi ve devlet) kadar uzanan gizli
bir ihbarci sebekesi olusmustur8 Rekabet, catisma ve
ihbar gelene@i bolgede guvensiz ve gerilimli bir ortam
yaratmaktadir.
Etnisite

Etniklik, bir cok farkl élcut kriter alinarak tanimlanan
esnek bir kavramdir. Uhis-deviet 6ncesinde, kabile ve
klanlarla 6zdes olan kavram, ulus-devletlerle birlikte
farkli goérungilerin temelini olusturmus ve kavrama bir
siyasallik atfedilmistir. Kavramin ulus, millet, irk, etnik
azinhk gibi terimlerle es anlamh kullaniimasi ve etnik
kimiikiesme benzeri kavramlarin anlamdasi haline getiri-
lerek siyasallastiriimasi ise farkli tiplerde anlasmazliklara
ve catismalara yol agma potansiyeli tasimasina neden
olmustur (Eriksen 2004: 15-16). Ancak etimolojik olarak,
etnik sifatl ve ethnie kokinden turetilen etniklik, etnisite
gibi kavramlar, Yunanca, halk anlaminda, ethnos s6zcu-
gunden gelmekte ve orijinal kullanimiyla siyasalliktan
cok belirli bir beseri birlik bigimini ifade etmektedir (Ay-
din 1998: 53). Bu tanimlama da Yunanhlarin digindaki
gruplan isaret etmek igin ‘kafir*, ‘pagan* anlaminda kul-
laniimistir (Eriksen 2004:15).

Aydin'a (1998: 55-6) gore bir etnik grubu ayirt eden,
tek basina yeterli olmamakla birlikte, kesin dlgtlerin
basinda o grubun igindeki icevlilik yahut icalma gelene-

8 Unlii Kiiit halk destani Mem u Zin'de de Beko Awan tiplemesi,
ishirlik¢i gelenegdin bir yansimasi niteligindedir.
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ginin tavizsiz bigimde uygulanmasi ya da bu térenin disi-
na cikanlarin gruptan dislanmasi gelmektedir. Bu tore,
etnik grup iginde baslica tutunum kaynagi olan ayni soy-
dan olma/kandaglik duygusunu pekistirir. Tapper ve
Hann'a ( akt. Aydin 1998: 116) gore etniklik, 'nesnellbir
olgu degildir. Bireyin ya da grubun kendisi yahut 'dteki*
icin ayirici oldugunu dusiindiigu noktada baslayan '6znel’
bir durumdur. Bu 6znel durumu, kimi zaman din, kimi
zaman bir beye, aileye ya da hanedana baghlik, kimi za-
man yasam tarzi, kimi zaman yasanilan yer, kimi zaman
gelinen yer, kimi zaman da dil belirlemektedir.

Sosyal antropolojik agidan da son zamanlarda kabul
goren etnik kimlik tanimi, tarihsel surekliligi olan tozsel
bir kavram olarak degil, tarih icinde insanlarin deger bo-
listimu ve karsilikli etkilesimi siirecinde, gruplarin birbir-
lerini dislamasi ve dtekilestirmesi ya da dahil etmesi gibi
sosyal sureglerin sekillendirdigi toplumsal bir kategoridir.
Barth’a (2001: 18) gore, etnik grubun aidiyetini belirle-
yen unsurlar, objektif olarak nitelenen farkhhklar degil,
toplumsal siirecte olusan farklhliklardir. Barth, insanlarin
davranistan acisindan ne denli farkh olurlarsa olsunlar,
eger kendilerini akraba bir topluluk olan B grubuna degil
de A grubuna ait hissediyorsa, bu tanimlamayi kimsenin
engelleyemeyecegini belirtmektedir (Barth 2001: 18).
Ayrica etnik gruplar arasindaki sinirlann olusumunun
iletisim eksikligine bagh olmadigim, bu sinirlarin “disla-
ma” ve “dahil” etme gibi sosyal sireclerin bir sonucu
oldugunu ileri stiren Barth (2001: 13) etnikligi, “kisilerin
icinde yasadiklari gruplara iliskin yaptiklari tanimlamalar
sonucunda olusan toplumsal kategoriler” olarak deger-
lendirmekte; etnik aidiyetin ise verili, degismez, sabit bir
kimlik olmaktansa esnek ve degismeye dayali bir olusum
oldugunu vurgulamaktadir.
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Eriksen’e (2G04: 15-16), gbre de etnisite kavrami,
kendilerini kiltirel agidan farkh tanimlayan ve baskala-
rinca da bu sekilde taninan gruplar arasindaki iliskileri
ifade etmektedir. Eriksen (2004: 27), etnisitenin ortaya
cikmasi icin, topluluklarin birbirleriyle asgari bir temasi-
nin olmasi gerektigini ve birbirlerinin fikirlerini, kiltirel
acidan digerlerinden farkh olarak algilamalarinin zorunlu
oldugunu ifade etmektedir. Yani, etiisite karsithkl iliski-
ler sonucu sekillenmekte; dolayisiyla bunun igin en az iki
grubun birbirleriyle temas halinde olmasi gerekmektedir.

Yine Eriksen (2004: 27-45) etnisitenin ortaya ¢ikma-
sinda kalip yargilarin (stereotipierm), dislamanin ve ca-
tismanin etkili olduguna dikkat cekmektedir. Ancak her
zaman catismanin gorilmedigi, hatta zaman zaman uz-
lasmanin da olabilecegi ifade edilmektedir (Eriksen 2004:
49). Ozellikle ticaret iligkilerinde ve gruplarin birbirlerine
duydukian mesleki ihtiyaglarda catigmanin Ustinin or-
tildaguni gérmekteyiz. Nitekim tarafimca incelenen Ye-
zidilerin ticaret ve is hayatinda bélgelerinde egemen ol-
maya baglamalari, komsulari ile iliskilerini dengelemek-
tedir. Cunkl igveren pozisyonundaki Yezidiler, Musli-
man komsularina is imkani sunmakta, bu da gruplan bir-
birine bagimli kilmaktadir (Suvari 2003).

Ancak, homojen bir Gst kimlige vurgu yapan ulus kim-
ligi etnisiteleri tehdit etmektedir. Clnku, ulus kimligi,
tim bélgesel ve etnik farkliligi bir potada eritmek iddia-
sindadir. S6z konusu siregte, elbette uluslasma ideoloji-
sinin dinsel kimligi arka plana itip, sekiler bir ideolojiyle,
daha 6nce egemen dinler tarafindan dislanan gruplara
kucak agmasi énemli olmaktadir9. Zira, ulus-devlet énce-

9Bu durumu destekleyen ornek olay olarak, Alevilerin Cumhuri-
yet Turkiye’sine sahip ¢ikmasi ve onun kurucusu olan Mustafa Ke-
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si Tophimlarda birlestirici rol oynayan din, uluslasma si-
reciyle birlikte yerini milliyetcilige birakmaktadir. Milli-
yetcilik ise genellikle ortak tarih, kan birligi ve ortak dil
Uzerine temellendirilmektedir. Artik insanlar dinin yerine
(ya da daha evvel degindigim gibi ulusallastirilan din ile
birlikte) ulus aidiyetlerini 6n plana ¢ikarmaktadirlar. Din
kutsaligini milliyete devretmis ve ikincisi ugruna da
Olumler mubahlastirihp kutsanmistir.

Bu nedenle, en azindan giiniimiizde, etnik grup olarak
tanimlananlar farkh dilleri konusan gruplarin yani sira
aym dili konussalar da, daha cok farkli dinlere mensup
gruplari ifade etmek igin kullaniimaktadir. S6z gelimi
Katolik ve Protestan irlandalllar, Stnni ve Alevi Tiirk-
ler/Kirtler, Yezidi ve Musliman Kirtler, Nasturiler icin-
den Katoliklesen Keldaniler, Ortodoks Ruslardan kopan
Molokanlar, Muisliiman; Hiristiyan ve Nusayri Araplar
gibi pek ¢ok 6rnek verilebilir. Ustelik bu gruplarin tarih-
leri incelendiginde kendisiyle aym dili konustuklari hal-
de, farkl inanglara mensup olduklari i¢in yogun bir sekil-
de ¢catisma yasadiklari da bilinmektedir. Nitekim, Anado-
lu tarihinde Osmanh Safevi savaslarina kadar giden Ale-
vi- Sunni catismasi neticesinde Alevi Tirkmen gruplar
Sah ismail’in safinda yer almiglardir. Ote yandan ittihat
ve Terakkicilerin Pantiirkizm diistinceleri dogrultusunda
yanasmaya cahistiklari Azeriler, bu yakinlasma girisimle-
rine yanit vermedikleri gibi, iran’da egemen Fars dili ve
kiltirine ragmen dindaslarinin yaninda yer almislardir
(Atabaki 2005:33-42). Benzer sekilde iran’da, irak’ta ve
Turkiye’de ayaklanan Kdrtlerin, tim c¢abasina karsilik
¢cogu zaman Kirtge konusan Sii/Alevi/Yezidiler onlarla
birlikte hareket etmeye yanasmamislardir. Hatta bu grup-

mai’i, Halife Ali'yle dzdeslestirip kutsamasi gésterilebilir (bkz. Okan
2004)
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lardan bazilari devletin yaninda ayaklanmacilara karsi
savagmiglardirld Son olarak irlanda’da Protestan irlanda-
lilann ingiltere yaninda yer aldiklari, hatta Katolik irlan-
dalllara karsi siddet eylemlerinde bulunduklari haberlerde
stk sik dile getirilmektedir.

Verdigim orneklerden yola ¢ikarak; kaynak paylasimi-
nin tetikledigi ¢atisma gercedi eger dini farkliliklarla da
besleniyorsa, bu durumun etnik kimligin sinirlarim daha
da netlestirdigini sdyleyebiliriz. Aksi halde ayni nedenle
surekli catLsma halinde olan asiretlerin her birinin bir
etnisite ortaya ¢ikartmasi beklenirdi.

Asiret ve Etnisitenin Tanimlanmasinda Basvurulan

Kriterler:

Her iki kavramin tanimlanmasinda referans olarak ali-
nan kriterlerin buylk oranda benzer olmasi dikkat ¢ekici-
dir. Dolayisiyla, mevcut kriterler dikkate alinarak etik bir
bakis agisiyla grup disindan olan bir insan igin asiret kim-
ligi bir etnik kimlik olarak, ya da etnik kimlik bir agiret
kimligi seklinde algilanabilir. Her iki kimlik algisinda
ortak kriterler olmakla beraber, bazi kriterlerin asiret ya
da etnisite algisinda daha fazla 6n plana ¢iktigim disiin-
mekteyim.

Asagida asiret ve etnik kimlik tanimlamasi igin dneri-
len kriterler arasinda ortak kriterler ve ayirt edici kriterler
olarak bir siniflandirma yaptim 1L
Ortak kriterler:

1. Kurgusal olsa da ortak bir ata ve soy vurgusu.

D Nitekim Seyh Sait ayaklanmasinda Alevi Kirtler, Seyit Riza
isyaninda da Stuni Kirtler devletin yaninda yer almislardir (bkz.
Bruinessen 2004)

n Her iki kimlik algisini belirleyen ayrintilar metin iginde anlati-
lan Ornekler dikkate alinarak yapilmistir.
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2. Asiret kimliginde daha esnek olmakla beraber
soyici/grupici evlilik.

3. Kaynak paylasimi nedeniyle ortaya cikan rekabet ve ca-
tisma.

4. Her iki kimlik algisi da 6z tanimlamada olumlu sifatlari
referans alirken, otekiler igin asagilama amacli kalip yar-
gtlar Onplana gikmaktadir.

Ayirt edici kriterler:

1. Her iki algi da tanimlamayla iliskilidir. Yani kisi ya da
grup kendini bir asiretin ya da bir etnisitenin yahut ayni
anda her ikisinin birden Uyesi olarak gorebilir.

2. Etnisite, igerisinde asiretleri barindirir.

3. Asiret, etnisiteye gdre daha kapsayicidir, iginefarkl dil ve
dinden bireyleri kabul edebilir. Oysa etnisite en azindan
gorinuste kapsayici degil, dislayicidir. Bu nedenle asiret,
uyelerinin  kaltirel kimliklerine midahale etmezken,
etnisite diger kimlik algilarim 6zimseme egilimindedir.

4. Etnisite ideolojisi icin din ¢ok 6nemli bir birliktelik ya da
Otekitestirme aracidir.

5. Dinyanin en modem ulus devletlerinde dahi bireylerin ait
oldugu bir etnik kimlikten bahsedilebilirken; asiret yalniz-
ca gocebe-goban toplumlara has bir érgiitlenme bicimi ve
kimlik algisidir.

Sonug olarak; gegmiste, asiret drgiitlenmesinin gecerli ol-
dugu cografyalarda kurulan devletler ve yaratilan kulttrlerin
varhgi, tek bir etnik kimligin egemenligine bagh olmayip,
icinde pek ¢ok kimligi banndirabilen asiret kimliklerinin ittifa-
kinin ve bunlarin hem kendileri hem de komsu topluluklarla
olan kiiltiirel ahsverisinin trind olduklarini séyleyebiliriz.

Kurt Tarih Yazicithgindan Ornekler

Ozellikle 20. yizyilin sonlarina dogru gelisen ‘gecik-
mis Kurt uluslasma bilinci’, diger tim ulus hareketlerinde
oldugu Uzere, kadim bir gecmise ihtiya¢ duymustur. Kirt-
leri ortak duygularda birlestirmek ve halkin moral deger-
lerini yukseltmek icin kahramanliklarla ve icatlarla dolu
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bir tarih anlayisi yaratilmaya ¢ahisiimistir. Kirt tarih ya-
zictlarinda Ari irki sdylemi basattir. Tezlerini ispatlamak
icin en sik basvurduklari ara¢ ise etimolojik verilerdir.
S6z gelimi Urartu ismi, Kirtlerint Agri Dagi’na Ararat
demesiyle iligkilendiriimis ve aralarindaki ses benzerligi
dikkate alinarak Urartu’nun Bir Kirt adlandirmasi oldugu
ifade edilmistir (Xemgin 1997: 123), Oysa Urartu adi
Asurlular tarafindan cografi ézellikler g6z 6niine alinarak
verilmistir. Asurca yiksek tlke anlamina gelen Uri-adri
kelimelerinin birlesmesiyle olusturulmus ve o cografyada
yasayan tuim etnik gruplan igeren bir adlandirma olarak
kullaniimistir ( bkz. Erzen 1984, Cilingiroglu 2000),

Bilhassa Cemsit Benderan Onciiligiinde gergeklestiri-
len bu tarz tarih yaziciliginda; Kirt halki, benzersiz ve
dinyanin kadim halklarindan birisi, ilk ulusal bilince
varmis ve medeniyet kurucu bir topluluk olarak kurgu-
lanmistir. Benzer sekilde Xemgin de (1997: 33), Misir
belgelerinde “acik alinl, kartal burunlu ve yirtici bir ku-
sa” benzetilerek resmedilen insanlarin Kirtler oldugunu
ifade etmektedir. Hatta Xemgin (1997: 36), Kirtlerin
Sumer sehir devletleri kurulmadan 6nce Mezopotamya’da
yasadiklarina inanmaktadir.

Bir baska Ornek olarak, Musa Sanak, Kiirt ulusal bi-
linglenmesini 6-7, yuzyillarda gerceklestirilen Arap istila-
larina kadar gétirmektedir (Sanak 1997: 224-225). Kimi
Kurt yazarlari ise, ulusal bilinci, Ehmedi Khani’ye da-
yandirmaktadir. Kirt tarih yaziciligindaki tarihsel kidem
arayislarindan ornekler veren Aydin (1997: 106), Kirt
yazarlarindan Nebez ve $Sakeli’nin Ehmedi Kham’nin
Mem u Zin’inde Kurt milliyetciliginin temellerini bul-
duklarini belirtmektedir. Aydin’a gére, gegmis metinlerin
bugiinki ideolojik bakislarla ve buginin ihtiyaglari dog-
rultusunda okunmasi durumunda, yukanda anilan benzer
sonuglara ulasilmasi olasidir. Aydin, bu perenyalist yak-
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lasiann Tirk tarih yazicihgi icindeki en giizel drnekleri-
nin Orhun Yazitlan hakkindaki yazilanlarla, 13. yizyilin
Karaman Beyi Karamanoglu Mehmet Bey’in milliyetcili-
ginden soz edenler olduguna isaret etmektedir (1997:
107). Bu sekilde, her turli tarihsel birikimi insanligin
ortak yaratimi olarak gdérmek yerine, bir etnik grubu tarih
insa edici ilan etmek, kisa vadede toplumu birlestirici rol
Ustlense de, uzun vadede etnosantrik egilimli, otekilere
karsi tahammiilsiz ve diisman bir nisan tipinin yaratiima-
sina hizmet eden bir ara¢ olmaktan 6teye gitmemektedir.
Yakin tarihimiz, bu anlayisa drnek teskil edecek olaylarla
doludur.

Kurt tarihgileri, Alman uluslasma siirecine benzer bir
tarzda etnik koken arayisindan hareketle, Kirtlerin "ulu-
sal 6zinl’ ararken ‘yabanci unsurlardan’ en az etkilendi-
gine inandiktan Yezidilige yo6nelmislerdir. Mihotuli
(1992), Arya Uygarliklarindan Kirtlere baslikli kitabin-
da, Kirtleri dunyanin en eski halklarindan biri olarak
gosterirken, Yezidiligi de Muslimanhiga karsi, Kirtlerin
ozlerini koruma cabasinin bir driini olarak degerlendir-
mektedir.

... Kirt Arya halkinin Mislimanlik icinde yeni arayislara
girmesi kaciniimazdi. Ancak bu arayislarin sdylenmesi bile ye-
niden kiligtan gecirilmelerini getirdi ki bu her zaman olmustur,
bu nedenle uzlasmaci bazi yonelimler dogdu. Bunlarin basinda
Avezidilik' gelmektedir... Yezidilik Muslimanhigin agir yuka al-
tinda filizlenen Zerdusiluk olup bu yukiin altinda fazlaca dal bu-
dak salamamigtir. (Mihotili 1992: 162)

Tori ise Kirt Kiltir Tarihi adli kitabinda, etimolojik
verileri kullanarak, Kdrtlerin atalarini ortaya cikarma
cabasindadir.

Halklarin kokeni dil ile belirlendiginden, Kdrtlerin
Hum kokenli oldugunu rahathkla soyleyebiliriz. Bu du-
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rumda Hum kdltirind irdeledigimizde, Kt kiltiri de
belirlenmis olacaktir. (Tori 1999: 18)

Tori, etimolojik indirgemeciliginin yani sira, arkeolo-
jik verileri de ayni bi¢cimde kullanarak Kdrtlerin tarihini
Neolotik DoéneriTe kadar gotirip, Kiirtleri tarihin en ka-
dim halklarindan biri olarak géstermektedir:

Kdlttrel uyma ve degismelerin meydana geldigi bu dénem
insanlik tarihinin toplumsal yasaminin basladigi gergek devredir.
Bu dénemde Kiirt kdkenli Hurrili boylar, ginimiiz Kirtlerinin
yasamakta olduklari asagidaki alanlarda yerlesik yasama ge¢mis-
lerdir. Kurtler, atalari Hunilerin baslattiklar bu diizeni kesintisiz
olarak strdirmislerdir. Bu alanlar sunlardir: 1-Diyarbakir, Ca-
yoni Yerlesim Yeri,., 2-Diyarbakir, Grike Haciyan Yerlesim

Yeri... (a.g.e.; 208-9)

Tori, bu yerlesim yerlerinin adianm verirken, buralarin
Neolotik Donem yerlesimleri olduklarim belirtmemekte-
dir. Ergani’nin 7 km. glineybatisindaki Caydni Tepe-
sinin, comleksiz tabakalarinin (radyokarbon testleriyle)
i. . 7000 dolaylarindan kalma oldugu anlagilmistir...
Grikhaciyan ise, gelismis bir erken kdy yerlesmesi yeri
olup; i. ©. 6000-5000 dolaylarindan kalma oldugu yolun-
da belirtileri vardir (Senel 1995: 154-155),

Bu sekilde, heniiz etnik gruplarin olusmadigi, insanla-
rin kiglk gruplar halinde kdy benzeri yerlesimlerde ya-
samaya basladigi Neolitik Donemde, Kirtlerden ilk yer-
lesimci olarak bahsedilmesi, Tori’nin tarih yaziciligi ve
yontemi hakkinda fikir vermektedir.

Tori’nin arkeolojik verileri yanhs yorumlamasi bunun-
la da smirli de§il. Van’in Zunzim Dagi (Russahinili)
eteklerinde bulunan agik hava tapinaginda (Meher Kapr)
yer alan Urartu yazitlarinda, tim Urartu taiin ve tanricala-
nimi tani listesi verilmektedir. Tori, bu listede; resmi bir
sekilde taninan 49 Hurri kokenli tannnin adi gegmektedir,
demektedir (Tori 1999: 118). Oysa, yerel halk tarafindan
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Hazine Kapisi diye adlandirilan Meher Kapi, 4,0 metre
ylksekliginde, 2,70 metre genisliginde bir kaya nisidir.
Nisin iginde iki kez tekrarlanan yazitta, Urartu panteo-
nunda kutsanan toplam 79 tanri ve tanricanin adi ve bu
tanri ve tanrigalar icin kurban edilecek hayvanlarin tirleri
ve saylilan verilmistir (Cilingiroglu 2000: 153).

Aydin’in (1998: 59), ulus devlet aygitina hizmet icin
tarih yazanlarla ilgili olarak yapmis oldugu asagidaki
belirlemesi, ortada bir devlet aygiti olmasa da insanlari
yanlis ve senaryovari bir tarih yazicihgiyla yaniltmasi
acgisindan, 6rnek verilen Kurt tarih yazicilarinin amagla-
riyla értismektedir:

Bu tarz tarih yazicilari, muhayyel ulusa iliskin kimli-
gin insasinda en 6nemli ve islevsel roli ustlenmektedir.
Bu roli oynarken bazi ikilemlere  saplanir,
anakronizmalara diser ve efsanevi, tutarh, sireklilik arz
eden, dogrusal bir tarih insa etmeye calisir. Bu tarzda bir
tarih senaryovari ve programatiktir. Tarih yaziciligi, bu
insa sureci iginde, muradi olan ideolojik tarihin bitinsel-
ligini zedeleyecek yahut kendi savlarini yaralayacak or-
nekler ve olaylan gérmezden gelir. Cunki amag, dogru
tarih yazmak degil, ‘milli biling’ asilamak ve béylelikle
manipule edilen kitlelere, ‘ulusun’ temsilcisi olan devlet
aygitinin yapip-etmeleri bakimindan mesrulastirici argu-
manlar sunmaktadir. (Aydin 1998: 59)

ihsan Nuri Pasa, Kirtlerin Kékeni adli kitabinda, yu-
karida verilen 6rnege uygun diisen amacini agik bir sekil-
de dile getirmektedir:

Amacim Kiirt ve Kirdistan tarihi yazmak olmayip, varligi
diger irklar nezdinde yok sayilmak tizere kararlastirilan Irani ké-
kenden bir topluma hizmetim s6z konusudur. Hem de bii gilekes
buyik ulusun liani kokeninin sanindan yoksun olusuna engel
olmaya ve onlari tanitmaya gayret edecedim. (Ihsan Nuri Pasa
1991:13)
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Aydin (1998: 59), ulusa hizmet eden tarih yaziciliginin
Ozelliklerini su sekilde siraliyor:

1-Benzersizlik-cesitlilik ilkesi

2-Otantiklik ve tarihsel kidem sorunu

3-S6z konusu ulusun tarihte kendi ulusal bilincine
varmis en eski halk ya da halklardan biri oldugu iddiasi

4-Uygarhgin kurucusu olarak kurgulanan ulus.

Kirt tarih yazicilarina ait yukarida verdigim 6rnekler-
de de gorildigu gibi, Kirtler cok énceden kendi ulusal
bilincine varmis, uygarhik yaratan ve dinyadaki en eski
halklardan birisi olarak kurgulanmaktadir. Calismalarinda
basvurduklari referanslar cogunlukla Baii’daki irkgi ideo-
lojilerin tarih yazicilanna ait eserlerdir. Ama en Onemlisi
baslangicindan glnlimiize kadar, resmi Turk tarih
tez(ler)inin yedeginde, gah ondan etkilenerek gah ona
tepki olarak kendisini var etmesi, aslinda her iki grubun
da ortak kaynaklardan beslendigini ve ayni amaca hizmet
ettigini ortaya koymaktadir. Daha dogru bir ifadeyle diin-
yadaki tim uluslarda oldugu gibi her iki kesimdeki resmi
tarih yazicihginin “ulus” denen kurgusal kimliginin “yat-
siya kadar kullandigi mum”dan daha fazla bir islevi bu-
lunmamaktadir. Unutmamak gerekir ki, Tirk (Turan) ve
Kurt (Ekrat) gibi etnik adlandirmalar, koken itibariyle
etnik bir adlandirma olmayip, komsularinca (Arap, Bi-
zans, Cin gibi) farkh diller ve dinlere mensup olmalari
goz ardi edilerek, yasam bicimleri ya da cografi dzellikler
dikkate alinarak verilmis adlardir. Yani bir Arap gezginin
gézinde Onasya’da yasayan tiim gdgebe gobanlarin Ekrat
olarak, ya da Asya steplerindeki gogebelerin Etrak olarak
tek bir ad altinda toplamasi gok eski caglardan ben uygu-
lanan bir “toptanlastirma” gelenegidir. Tipki Grek toplu-
luklarinin kendi digindaki tiim halklari “barbar” olarak
adlandirmasi gibi. Baskalan tarafindan verilen bu adlar,
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ilk kullaniminda bir asagilama icerse de, 18-19 yy/dan
itibaren uluslasma siirecine kosut olarak siyasal bir igerik
kazanmis ve glinimuzde tek tip kimlik algtlarini vurgular
hale gelmistir.

insanhik tarihine, cesitlilik ilkesi icinde bir bitin ola-
rak bakmak gerekmektedir. Tarihte bir etnik grubun tek
basina uygarlik yaratmasi, dusiince Uretmesi ve zaman
icinde surekliligi elbette diistinilemez. Kaldi ki, kiigiik bir
kdyde dahi farkli dinsel ve etnik kimliklerin bir arada
bulunabildigi, en azindan ulus devletlere kadar bulunabil-
digi, Ortadogu ve Onasya’da tek. kimlikten ve onun uy-
garlik yaratmasindan bahsetmek abesle istigaldir.
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Alevilik, Aleviler ve Devlet
Uzerine Dusunceler

Ali & Aydin ORDEK-Baris YILMAZ

“Miret eyiedikee tersine doner
mmgalkl cevranauminnet
ktensonra

Ne suitana rrinnet re minnet”

Bu yazi, bu konuda yetkin olmayan yazarlarinin yiri-
tece@i bir tartisma olarak okunmalidir, ya da bir deneme
olarak degerlendirilmelidir. Bununla birlikte, konuya ilis-
kin rasgele go6zlemlerin bir tartismasi olmanin O6tesine
gecmesi amaclanmistir. Bu, séz konusu gozlemlere yone-
lik, onlar disipline edecek asgari bir sorunun bigimlendi-
rilmesi ife mimkin goriinmektedir. Bir bitiin olarak yazi
ile sorulacak, “olumsuzlayici”1tek soru, e§er basarilabi-
lirse, tartismacilarin temel amacidir. Bu yontem tercihi ile
Oncelikle bize aralarindan yolumuzu bulmamiza izin ve-
recek rasgele tespitlerle baslayalim.

Alevilik, ne oldudu tzerine acik bir anlasmaya varila-
mayan, ozellikle 1990’lar ile birlikte toplumsal alanda
boy gosteren, tartisilan, kendini ifsaya soyunan tarihsel-
toplumsal bir kategori olmustur. Bu ilk ciimle ile ne kast
etmeye calistigimiza agikhk getirelim. Oncelikle, neden
1990’lar? Bize gére, bunun iki énemli nedeni var: ilk

1 Bu konudaki herhangi bir tespitin Oteki muhtemel tespitler ara-
sI dan yalnizca biri oldugunu kesfettirici.
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olarak, 1970Terle baslayip 1980°d¢ olgunlasan diinya
siyasaMktisadi matrisindeki yeniden kodlamanin Turkiye
icin tayin ettigi donustirict arag olan Eylul Darbesi’nin
yarattigi genelde sosyal, 6zelde sosyo-kultiirel ortamin bu
yillarla (1990’larla) yuziinu gostermesi, yeniden sekillen-
dirme (ya da duzlestirme) gorevini keskin bir sekilde ger-
ceklestirmede dogrudan bir yol olan baskiyi tereddiitsiiz
kullanan 12 Eylil askeri rejiminin birer tabu kildigi kimi
meselelerin o veya bu nedenle2 tartisiimasina zemin olus-
turmustur. Ornegin, giinimiizde Kitle iletisiminin en 6-
nemli araci halini almis olan televizyonlarin ve radyolarin
sayisindaki muhim artis Alevilik’in toplumsal alanda
ifade bulmasinin yine mihim temellerinden biri olmustur.
Bunun yani sira, birbiri ardina kumlan, demek, vakif ve
acilan cemevleri baska ifade mekanlari olmustur. Alevi
kimliginin 1990Tar ile toplumsal alanda boy gdstermesi-
nin bize gore ikinci énemli nedeni, 2 Temmuz 1993’te
Sivas’ta Pir Sultan Abdal Anma Senlikleri i¢in burada
bulunan yazar, ozan, karikaturist, mizisyen ve semah
ekibinin kimi mensuplan ile otel ve givenlik gorevlisi
otuz yedi kisinin katledilmesidir. Bu tarih, Alevi kimligi-
nin bu olaya tepki Uzerinden tartisiimaya, farkli Alevi
gruplann baskin hale gelerek kendi anlayislarim merkeze
alip bu kimligi yeniden kurmaya soyunduklari hareketli

Bunlar aiasinda, Avrupa Birligi’ne uyum yasalari, ‘Darbe
Anayaasi'nin degistirilmesi provalari, 1980’ler ile kapitalist diinya
siseminit» yeniden yapilandiriimasi olarak algilanabilecek neo-
liberalizmin hic degilse Turkiye icin pratik olarak 1990Tar ile olgun-
lasmaya baslamasi ya da s8z konusu uluslararasi yeniden yapilanma-
da uluslararasi karar birimlerinin Turkiye'ye bictigi rolin geregi,
siyasi iktidarlardan bagimsiz, tlkenin kimi hassas meselelerinin tarti-
silma zeminin olusturulmasi sayilabilir —bu son tespite iliskin akla
gelebilecek bir soru, bahsi gecen dénemin hemen basinda, neden
Zulfa Livaneli’nin birdenbire atv televizyonunda Alevilik temali kisa
bir program hazirlamis oldugudur.
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bir dénemin baslangicidir. Bundan baska, istanbul Gazi
Mabhallesinde bir kahvehaneye diizenlenen silahli saldi-
rinin ardindan cemevinde toplanilmasi ile baslayan Gazi
Mahallesi Olaylari, Sivas Katliamina karsi olusmus tep-
kiselligi stirekli kilmistir. Bagkaca, Refah Partisi ve Dog-
ru Yol Partisi koalisyonunun bakanlarindan Sevket Ka-
zanim Alevi toplumunu ensest (aile i¢i cinsel iliski) iliski
ile itham etmesi, Karacaahmet Mezarligi’nni bir kisminin
istanbul Biiyliksehir Belediyesi tarafindan kaldiriimak
istenmesi, cemevlerinin ibadethane olup olmadigi ve ni-
hayet Aleviler’in azinhik olup olmadigi tartismalari ve
benzerleri... Toparlamak Uzere, Alevilik bize goére, diger
nedenler bir yana temelde bu iki nedenle 1990’larla bir-
likte yikselmistir. ilk cimlemize dénelim. 1990’larla
g6zlenen s6z konusu yukselis neden bir boy gdsterme
yahut ifsa olarak tezahlr etmistir? Hele de Alevi inani-
sindaki “gizlilik” ilkesi dusunulirse.3 “Sir” neredeyse

3 Alevilik dusiinuldiigiinde “gizlilik” iki boyutludur: ilki, énceki
ctiimlede bir ilke oldugu belirtilen ve Alevilik4 besleyen dislince
yahut felsefede icerilen boyutuyla gizliliktir. Buna gére, bir yol (ra-
NK) olarak Alevilik’i benimsemis kisi, Alevilik'te dort kapi diye
adlandinlan dort asamadan gegef, ancak bu sekilde yolun kendisine
salik verdigi st-ingan (insanHl karil) mertebesine ulasabilir. Bu
asamalar, sirasi ile seriat, tarikat, marifet ve hakikattir. Her kapt ya da
bab (kisim) on makam icerir. Bunlari, ismail Ozmen, Alevi-Bektasi
Siirleri Antolojisi adli eserinin tginct cildinde sunmaktadir? Buna
gore, Seriat Kapisi'mn makamlari sdyledir; iman etmek, ilim 6gren-
mek, ibadet etmek, haramdan uzak durmak, ailesine yararl olmak,
kimseye zarar vermemek, peygamberin emirlerine uymak, sefkatli
olmak, temizlige dikkat etmek, yaramaz islerden sakinmak. Taii-
kat’in makamlari, tévbe etmek, mirsidin istegine uymak, temiz gi-
yinmek, iyilik igin savasmak, hizmeti ilke edinmek, haksizliktan
korkmak, Gmitsizlie dismemek, ibret almak, nimet dagitmak, 6zinu
fakir gérmektir. Uglinci kapinin. Marifet’in, makamlari ise edep,
masivadan tecenit (kin, garez, bencillikten uzak durmak), perhiz
etmek, sabir ve kanaat sahibi olmak, haya etmek, comert olmak, ilim
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Alevi inanisin ontolojik dokusunun hammaddesi ve bu
acidan gizlilik Alevilik igin hem tarihsel hem de ilkesel

yapmak, hosgori sahibi olmak, 6ziint bilmek, ariflik olarak siralan-
maktadir. Son kap! Hakikat’in makamlari soyledir: Tevazu, kimsenin
ayibini gérmemek, hicbir iyiligi esirgememek, her yaratigi sevmek,
tim insanlari bir gérmek, birlige ydnelmek ve yoneltmek, gercegi
gizlememek, manayi bilmek, sim 6grenmek, hakka ulagsmak (ss. 546-
548). Gorlulduga gibi, esasinda ahlaki birer éneri ya da ilke olan
makamlarla bireyin vardigi yer “sirr” 6grenmektir. O halde, sir ne-
dir? Bu, spekilatifagiklamalari olan bir somdur. Bizim makamlardan
cikarsadigimiz, “sirrm” hakka ulasmak (hakka vasil olmak) igin son
durak oldugudur. “Hakka vasi” ise, tizerinde biyik oranda uzlasilan
varlikla hemhal olma hahdir, ya da vahdet-i viicud anlayisina gére
son asama olan kamil insan mertebesine ulasmaktir. Bu durumda
bireyin varliktan ayri olma halinin ne yolla asildiginin kesfi, sirrin ne
oldugunun anlasilmasini da getirecektir. Varlikla bir olmak ise, bire-
yin ancak kendi hesabina yasayabilecedi askin (transandantal) bir
ask (ask-1 ilahiye —bu nedenle Kkategorize edilemeyen, ancak
“anlanabilen” bir ask) ile mimkiindir, Bu transandantal askin temel
niteligi, Hakikat kapisina kendi i¢in (pour-soi) bir varlik olarak gelen
bireyin, bu durumu icsel olarak muhafaza ederek kendinde (en-soi)
bir varlik olarak varlikla bir olmasini saglayan kendindeMgidir. Bireyi
varlikla bir kilacak bu ask, ifsa ile kendinde olmaktan ¢ikacag! igin,
her bireyin gectigi asamalarla (kapilar) belirlenen anlama siirecinin
belirledigi “sir”la muhrlenir. Boylece, birey, kendi 6ykisinin onu
getirdigi yerde hakka ya da hakikate vasil olmaya, kendisi disinda
varolamayacak askin bir agkla varabilecegini gorir. Yani, bu ask sit
olmak zorundadir. Bir baska deyisle, basta ne oldugu sorulan sirrin
kendisi “sir“dir. Bu sura erisen birey, insan-1 kamil susar, dinler,
kendi igin varlik olan “insancin nefis (benlik) iceren tim edimlerini
dislar artik. Boyle bir yasami ve bu yasama ulasmak icin ¢abalamayi
égutleyen Alevilik igin “gizlilik” bin nedenle bir diisturdur. Ote yan-
dan, Aleviler’in tarihleri boyu (gerek kendilerine kdken olmus, ge-
rekse kendilerine benzer heterodoks gruplarin) ugradiklari haksizlik
ve zuliim nedeni ile faaliyetlerini, kimliklerini gizlemeleri s6z konu-
sudur. Bu gizlenisin pratik bir kanitini Aleviler’in cem ayinlerinde
gorilen on iki hizmet sahiplerinden birinin bekci olmasinda gozle-
mekteyiz. Bekgiler, cem ayinin ve ceme gelenlerin evlerinin guvenli-
ginden sorumludur.
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olarak hayati 6neme sahip iken, Aleviler’in, 1990’larla
birlikte kendilerini neden acik ettikleri sorusu ¢cok daha
onemli hale geliyor. Bagka turli, daha agik, soralim o
halde: Aleviler neden bilinmek istediler? Gizlilik husu-
sunda yaptigimiz analitik aynma basvurarak sorumuzun
muhtemel yanitlarindan birine ulasmaya calisalim. Buna
gore, Aleviler, Alevilik’in tzerine oturdugu felsefeden
bihaberdirler. Bagka tirlu ifade etmek gerekirse, Aleviler,
Alevilik4 nedir bilmemektedirler. Bu iddiamiza aciklik
getirmek icin, kanaatimizce Alevilik’in kurumsallasma
sirecine bakilmahdir. Oncelikle, Alevilik kirda yasam
bulmus bir toplumsalliktir. Kirdaki kurumsallasmanin
blyuk oranda, tekkeler, dergéhlar, turbeler, ocaklar kana-
liyla oldugu sdylenilebilir. Bu unsurlar, Alevilikti mekan-
sal kilarak tarihselliginin bir ayagini olusturmuslardir.
Bize gore, ocaklar, Alevilik’in, tarihselliginin oteki aya-
gini olusturan dedelerin ya da dedelik kurumunun kay-
naklandir. Ekseriyetle, her biri soyunu on iki imamlardan
birine dayandiran ocaklar,* dedelik kurumunun sureklili-
gini saglayarak Alevi tophimunun bellegi olagelmislerdir.
Ozellikle, 70’lerin sonlan ve SOTerin baslan ile Tirki-
ye’de gozlenen Kkitlesel addedilebilecek kirdan kente gdg,
Alevilik’in, biligsel bir kategori olarak, bellek ve mekan
yitirerek ahistoric bir karakter arz etmesini getirmistir.
Dedelik kurumu, sehre goclerle birlikte islevsizlesmistir,
ocaklar ortadan kalkmistir. Bu nedenle, ozellikle 1970
sonrasi Alevi kusagi bir yasayis olarak Alevilik’ten biha-
berdir, Daha dogrudan ifade edilirse, kent Alevilik igin
tarihsizlesmenin mekani, bu nedenle de en fazla baskin ya

4 Gecikmis bir agiklama kabul edilebilir, ancak, ¢cogu kez sehir
Alevilik’i olarak ifade edilen Bektasilik'i aynca belirtmedikce Alevi-
likle bir kabul edecegiz.

5 Bunlarin, bir kisminm Tirk, bir kisminin Kurt (Zaza) olmasi bu
soy iddiasini dikkate deger kilmaktadir.
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da “resmi” olanm karsisindaki otekiligin belirledigi bir
Alevilik retorigi Uzerinden var oldugu mekan olmustur.
Yaptigimiz bu tespitin Alevilik-devlet iliskisi agisindan
bize gore 6nemi blyuktir. Nitekim tarihselligini yitirip
“an” olan bir kategoriyi toplumsal sahada ve bellekte
yeniden tasarlamak cok daha kolaydir. Bu meseleye tek-
rar deginmek Uzere Aleviler’in neden Alevilik nedir bil-
mediklerine dénelim. Kentlerde dogup buyiyen kusakla-
rin ebeveynleri, biyukleri de bu mekansizlasma ve bel-
leksjzlesme ile bu konuda cocuklarindan farksizdirlar.
iste tam bu durumda, yukarida tartistiimiz nedenler ve
muhtemel baskalari nedeniyle yikselen Alevilik’in ken-
dini ifade edisi, basibozuk bir “buradayim” ¢ighgindan -
-retorikten— bagkasi olmamistir, bu nedenle de manipile
edilmeye oldukca agik bir hal almistir.6

Boylelikle, gizlilik dusturundan bihaber ifsanin, boy
gostermenin bir vechesini agiklamis olduk. Bize gore, bu
haliyle, kendi sonunu hazirlayan ve bu yuzden itiraz e-
dilmeyen bu kuru “yiikselis” yine de “tehlikeler” barin-
dirmaktadir. Simdilik 6nemsiz gorinse de Alevilik,
cemevleriyle yeniden mekénsallasiyor, kimi arastirici ve
akademisyenlerin meseleye iliskin ciddi calismalari da bir
bellek tazeleme olarak alinirsa, bize gore, Aleviler’in
siyasal erk ile iliskileri nedeniyle basarisizliga ugramasi
cokga mumkun gdérinen bir karsl hareket belirebilir. Bu

6 Nitekim s6z konusu mamptilasyon iki yanli olmustur. Bir ta-
raftan dikkatli bir geriye bakisla kolayca fark edilebilecek resmi
ideolojiden kaynakli yeniden bigimlendirme cabalari, éte yandan,
siyasi yelpazenin farkli kanatlarinda konumlanmis Alevi demekleri-
nin, vakiflarinin ya da topluluklarinin Alevilik tasarimlan mevzuba-
his uan”lasmay! istismar etmislerdir. Bize gdre, bu sonuncusu igeri-
den oldugundan daha biytk bir saptincilik giiciine sahiptir ve ne
yazik ki tasarimlarinda saptirici olmama samimiyetine sahip pek az
topluluk ya da cevre vardir.
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agidan SinnT ¢ogunlugun 6nderlerinin yahut sézcilerinin
cemevlenne itirazin1 ylzeysel bir ideolojik itiraz olarak
okumamak gerektigine inaniyoruz. Cinkd, bu ilk tespiti-
mize aciklik getirmek isini tamamlar tamamlamaz girise-
cegimiz tarihsel tespitlerin gosterecedi tizere, genel kabul
gonmis hali ile Osmanli’dan beslenmis Tirk devlet gele-
nedinin Aleviler’i bdliici unsur olarak gordiigi sdylene-
bilir.7 Dolayisiyla, cemevlerine itirazi ¢ok daha *“derin”
bir itiraz olarak okumanin dogru oldugu fikrindeyiz. Ote
yandan, glvenlikleri gerekgesi ile gizlenme geredi de
1990Tar ile girilen ortamda anlamsizlasmistir, yani ortam
tam bir boy gosterme ortamidir, etkileyici rittelleri, se-
mah gosterileri ve yine etkileyici muzikleri kendilerini
ifade araglari olmustur. Ancak, Alevilik artik bir toplum-
sal pratik degildir, ya da Aleviler artik Alevi degildirler.
Cumhuriyet, bunu Aleviler'i de yanina alarak gercekles-
tirmistir. Bu mevzuu da daha sonra tartismak tzere bu-
rada birakip, ilk tespitimizin son kismini agiklayalim.
Hatirlayalim, Alevilik, 1990’iarla yiikselen (toplumsal
alanda boy gbésteren), ne oldugu izerine bir anlasmaya
yanlamayan tarilisel-toplumsal bir kategori idi. Neden
90%ar, neden ifsa, az cok agiklamaya gahistik bunlari. Bu
ifadenin bize gore en énemli kismi son kismidir. Soralim:
Nasil oluyor da ne oldugu (izerinde tam bir uzlasiya vari-
lamayan bir sey bir kategori oluyor, bir ad aliyor? Soru-
nun kolay yaniti, uzlasiya varmasi gerekenlerin becerik-
sizligi, inatlari, cikarlari, bilgisizlikleridir. Zor olani ve
yeni sorulara gotiiren yanit ise su olabilir: Alevilik vardir,
¢linkd Aleviler vardir. O halde, Aleviler kimlerdir? Yani-
tin bizi, ¢alisma ile bigimlendirmeye calistigimiz soruya

Bunu yakin zamanda TSK+m Ust diizey komutanlarmdau bi-
rinin Avrupa'da Alevi demeklerinin temsilcilerinin goriisme taleple-
rini boluct olduklari gerekgesi ile reddetmesi olayinda musahede
edebiliriz. Durum, gazete mangetlerine yansimistir.
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gidecek yolun basina gétirecegi beklentisindeyiz:. Ger-
cekte, bu soru ile Alevilik ya da Aleviler’in “var oldugu-
nu” kabul etmis oluyoruz. Bu durumda Alevilik ya da
Aleviler bizim igin ya analitik ya da tarihsel birer katego-
ridirler. Yani, ya apriori olarak ya da bir kisim dl¢ut yani
kabul vasitasiyla bilenebilir kilinmislardir. Bize gore,
Alevilik icm her iki durum da s6z konusudur. Tekrar ede-
lim: Alevilik vardir, ciinkl Aleviler vardir, o halde Alevi-
ler kimlerdir? Aslinda calismanin basinda, insana iliskin
ne varsa dyle kabul ettijimizden —insan 6yle oldugun-
dan— Alevilik’i de tarihsel-toplumsal bir kategori kabul
etmistik. Bu durumda, Aleviliklin ayni zamanda, aslinda
kismen, nasil olup da analitik bir kategori oldugu, sorul-
malidir. Yukarida, 1990Tarla bunun ne yolla bdyle olabi-
lecegini tartistik. Ozellikle bu donemle yogunlasan
“arf’llasma ya da tarihsizlesme ile Alevilik yeniden kuru-
labilir yeniden tasarlanabilir bir hal almistir. Bu durumda,
Alevilik’in ne oldugu ya da Aleviler’in kimler oldugu
sorulan, bunlann nasil ve kimler tarafindan tasarlandigi
yahut nasil ve kimler tarafindan bir tarihe kavusturuldugu
sorularina doénusir. Alevilik’in kimlerin bir tasarisi olarak
yeniden uretildigi ise, s6z konusu yeniden kurgulamanin
nasil yapildigini belirler. Vardigimiz yerde, som Alevi-
ler’in tarihsel olarak yeniden kurgulamalarinin kimler
tarafindan yapildigi haline doénismistur? Soruya epey
genel bir yanit, “ilgili herkes tarafindan” olabilir. Bu du-
ramda, Alevilik’i dncelikle Aleviler kurar, tasarlar. Son-
ra, devlet ve tarihe yayilan bir vegheden Ortodoks islam
kurar, yahut kisaca Alevilik i¢in ne kadar 6teki varsa A-
levilik’i kurar, tasarlar. Bu tasarim ve oteki kilma faaliye-
ti karsihikhidir. Ayrica, Aleviler kendi iclerinde de bir
oteki kilma etkinligi yurutirler. Dolayisiyla, Aleviler’in
Alevilik tasarimlan da gesitlidir. Oncelikle, Aleviler etnik
(cografi ayrisma da dahil), siyasi ve mangsal olarak fark-
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lhifasirlar, bunlarin tima tarihsel belirlenime tabidir. Etnik,
farklilasmayi kaba hatlari de serimlemek gerekirse: Ana-
dolu’da Turk, Kurt, Arap, Turkmen, Kurt Aleviler’in i-
cinde Zazalar, Akdeniz ve Ege’nin bir kisminda Tahtaci-
lar, Karadeniz’de Cepniler, i¢ Anadolu’da Abdallar ol-
mak Uizere farkli Alevi topluluklari yasamaktadirlar. ikin-
ci olarak, Aleviler’in, ozellikle calkantili Cumhuriyet
dénemi boyunca, buna paralel calkantili siyasi tercihleri
oldugu sdylenebilir. Biz bu calkantiyi hi¢ degilse goru-
nurde asmak icin siyasi yapinin dénisumini dikkate alan
bir donemlemeye basvuracagdiz. Buna gére, ilk dénemi
1920-1950 arasi donem olarak tespit ediyoruz. Bu dénem,
gecis donemleri de dahil tek parti iktidarinin hikim str-
daga yillar kapsar. D6nemin basinda, Mustafa Kemal’in
Ankara’ya gelirken ugradigi Haci Bektas Tekkesi’nde
Postnisin Cemalettin Celebi’den destek talebi olumlu
karsilanir. Cemaiettin Celebi daha sonra, Birinci Biiyuk
Millet Meclisi’nde Birinci Reis Vekili olacaktir.8 Bu des-
tek ve yakinlasma bitin bir Cumhuriyet dénemine dam-
gasini vuracak bir tek yonli Alevilik-resmi ideoloji ya-
kinlasmasi getirecektir. Ote yandan, bu ilk dénemin biri
basinda Otekisi ortasinda gergeklesen iki Alevi-Kiirt isya-
ni var ki devletin Alevilik tasariminin hatlarini iyiden
iyiye koyulastirmistir. Bunlar, Koggiri ve Dersim isyanla-
ridir. Sonra, Haci Bektas Tekkesi’nin yeni rejime verdigi
destegin Uzerinden ¢ok gegmemistir ki tekke ve zaviyeler
kapatthr. Esasen, bu dénemden baslamak uzere, Alevi-
ler’in yuzlerini yeni rejime donmeleri kendileri igin bir
zorunluluktur. Cunku, Aleviler yeni rejim tarafindan da
hicbir veghile taninmamislardir, yukari da bahsi gegen
isyanlar 6yle bastirilmislardir ki bu topluluklarin sonraki

8  Ozmen, ismalil, Alevi-Bektasi Siirleri Antolojisi, Cilt 4, T.C
Kultir Bakanh@ Yayinlari, Ankara: 1998; s. 539
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nesilleri Kirt olmadiklarini savunur hale gelmislerdir. Bu
sartlarda Aleviler’in yuzlerini yeni rejime dénmelerinin
nedeni, yeni rejimin, ideolojik konumlanisini, toplumsal
alanda Alevilik’! 6teki kilan Ortodoks islam’a karsi, as-
linda onu denetlemeye yonelik olarak gergeklestirmesi,
bigimlendirmesidir.9 Bu durumun Ortodoks islam’in de-
netlenmeye karsi tepkisel konumlanisi ile boyle oldugu
iddia edilebilir. Ancak, vakia, Sunnihk’in toptan reddi
olmayan bu denetlenebilir kilma operasyonu, tutunacak
liicbir dallan olmayan Aleviler’de yeni iktidara tutunma
itkisi yaratmistir. Ne de olsa toplumsal sabada otekiles-
melerine, horlanmalarina, asagilanmalarina velhasil su-
rekli diken Uzerinde olmalarina neden kabul ettikleri un-
sur denetlenir olmustur. Tum Cumhuriyet tarihinde, bu
denetlenme derecesi Aleviler ile rejim arasindaki bagin
niteligini tayin etmistir. Daha 6nce de ifade edildigi tze-
re, bu iliski hep tek yanh olmustur, cunkl yeni iktidar,
tipki eskisi gibi Aleviler’i esigine dahi ugratmamistir.
Dahasi, burada tarifine c¢alisilan durum, ayni zamanda
Aleviler’in denetlenmesini de saglamistir, hem de Alevi-
ler’in kendi rizalari ile. Tarihsel bicimlenisi dikkate alin-
diginda surekli bir itiraz ve baskaldirinin bigimlendirdigi
Alevilik, hu durumla icine girdigi pratik yaltaklanma ile
surekli kan kaybetmistir. Tek partili donemde ve sonra-
sinda sag iktidarlara karsi strekli olarak bizzat resmi ide-
olojinin sekillendiricisi olan CHP’ye destek vermislerdir.

9 Bu durum, spekdlatifbir iddia ile, bize gore, yeni rejimin sekil-
lenmesinde etkin olan etnik gruplarin, yeni dénemin, politik oyununu
kodlama tercihleri ile ilgilidir. Kuskusuz, bunun bu gruplar icin
il Gremi vardir. Kanimizca, yeni dénem oyununun sekillenmesinde
Ortodoks Islam &teki seilmistir Eger, modernlesme hamlesi bir
baska 6teki secseydi, tarih baska tiirlii kurulmus olacakti —butum ne
kadar bdyle oldugu cok ciddi bir baska tartisma konusudur, biz
spekule ediyoruz.
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1950-1980 arasi, on yilda bir iktidar olan sag partilere
karsi farkl nitelikteki kalkisma ve toplumsal hareketlerin
icinde olmuslardir. 1960°tan sonra basarisiz denebilecek
bir parti denemelerinin disinda ekseriyetle sol partilerin
icinde yer almislardir. Genel kaninin aksine, bize gore,
CHP hichir donem sol bir parti olmamistir,10 Ancak, yu-
karida tartisildigr tizere, Aleviler CHP’yi sag iktidarlara
karsi (kendilerinin otekilik nedenlerine karsr) sol bir parti
olarak desteklemislerdir. CHP ise ¢cok yakin bir zamanda,
Aleviler’in dini bir kimlik olarak kendilerini bu partinin
icinde ifade edemeyeceklerini bildirip Aleviler’i agik¢a
tasfiye etmistir. 1950-80 dénemine geri dénilecek olursa,
bu dénemde Aleviler 6zellikle sol 6rgutler, demekler,
partilerin aktif unsuru olmuslardir. Dolayisiyla, bu dé-
nemde kisa aralarla “devlet dismani” olmuslardir. Bu
donemin ¢ok onemli bir karakteristigi de Alevilik’in sol
ile girdigi iliskide ona tarihini unutturacak, sematik
Marksist yorumlanihn ortaya ¢ikmasidir.1l Ote taraftan,
Aleviler'in g6z ardi edilebilecek bir kismi ekseriyetle
iktisadi ¢ikarlari nedeniyle kimi muhafazakar ya da milli-
yetci partilere dahil olmugslardir. Kirt (Kirmang) Aleviler
Kurt hareketini biylk oranda desteklemezken, Zazalar
buylk oranda Kiurt hareketini desteklemislerdir. Son ola-
rak, 1980°den ginimize solun sirekli kan kaybetmesi,
baska toplum kesimlerini oldugu gibi Aleviler’i de sosyal

10 Baska bir ¢ok nedenin yaninda her dénem statiikocu olmasi bi-
ze gole, solun (duinyayn) degistirip donustiirmeye yonelik iddialarinin
zidd! bir yerde durdugunun kanili olmaya yelerdir.

1 Ahmet Yasar Ocak, Turk Sufilijine Bakislar baslikh derleme-
sinde bunun ne mene bir yanlis oldugunu ortaya koymaktadir. Hicbir
aragtirmaya girismeden izlenecek bir Alevi cemi, Aleviler’in tann
inancini kabul etmeye yeter. Boyle iken, Aleviler’in daha once degi-
nilen tarihsizlesme ile kendilerinden bihaber hale gelmelerinden
kaynakli cahili olduklari Alevilik’i besleyen dustincenin sol okumala-
n Aleviler’i tanritanimaz ilan eder.
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demokrasi kabul edilen siyasi semsiyenin altina ¢ekmis-
tir. Aleviler bu dénemde, Turkiye'ye zerk edilen liberal
toplum bireyinin en temel karakteristigi olan “an”I yasa-
mak dusturunu daha bir benimser olmuslardir. Bunun
vardi§i yer, ortada Aleviler’in olup Alevilik’in olmama-
sidir. i99GTarin ikinci yarisi, durumda bir km ima yarata-
cak zeminin olusmasini saglayacak demek ve vakiflarin
ve cogunlukla bunlara bagli cemevlerinm Alevilik’in
toplumsal alandaki faaliyetlerinin yonlendiricisi oldugu
dénemdir. Tam da bu noktada, bu kurumlann ekseriyetle
taraf olduklari siyasanin bigimlendirdigi Alevilik tasarim-
larinin farkli olmasindan kaynakli bahsi gegen kirilma
imkansiz hale geliyor. Bir kissm Alevi, 90’larla birlikte
laisizm tartismasina yaslanarak, vatandashiga soyunup,
devletten para isteyecek olmusken, bir kisim Alevi, dev-
letin diyanet politikalari ve bunlarin tirevlerine kars
cikmis, sosyal alandaki mesruluklarini bdyle temine ca-
lismislardir.12 Ote yandan, diyanet dertleri olmayan lai-
sizm karsiti Caferiler ise bir baska kesimi olusturmakta-
dir. Bize kalirsa, Caferileri Anadolu Alevili§i’nin icinde
distinmek dogru degildir. Bu asama yukarida belirledi-
gimiz farkhlasma o6lgitlerinin sonuncusunun kapisim
aralamistir. Rimellerindeki ytzeysel farklilasmalar hari-
cinde Anadolu Aleviligi'nin inangcsal olarak homojen
oldugu sdylenebilir. Caferilik ise daha bastan rittellerde
farkhlasmaktadir, Ortodoks bir yapi arz etmektedir.
Toparlayalim. Etniklik, Alevilik baglaminda aynstinci
bir unsur degilken, Aleviler’in siyast tercihleri, kimlikleri
dogrultusunda, oteki olma ekseninde resmi ideolojinin
yaltaklamcisi olma seklinde belirlenmistir. Son olarak,

D ilk kesim, Alevilik’i Turkgii ve gok daha tslami bir perspektif-
ten tasarlama yoluna giderken, ikinci kesim, ge¢cmiste radikal solun
icinde bulunmus unsurlar ve Kirtleri icerdiginden cok daha evrensel
ve heterodoks bir perspektiften tasarlama yoluna gider.
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Aleviler’in, Caferilik ve son dénemde azimsanamayacak
bir kesimi olusturan Turkcl ve Alevilik’in tarihine bakil-
diginda Ortodoks kalan kisim disinda Alevilik’in
heterodoks ve etnik kaygidan uzak bir toplum kesimini
olusturdugu soylenebilir. Cumhuriyet doéneminde, ilk
olarak, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi ile inangsa! su-
reklilikleri sekteye ugramistir, sonra, kira iliskin bir kate-
gori olan Alevilik, sehre goc ile ikinci engellemeye ug-
ramistir. Hal bdyle iken, aslina iliskin sekillenmeleri top-
lumsal baskaldtns vasitasi ile olan Alevilik, kendine ya-
bancilasmis, ortada kala kala Aleviler kalmistir, bu agidan
Alevilik’in biyuk oranda tasfiye edildigi soylenebilir.
Alevilik’in tasfiyesi, bize gore, boyle belleksiz ve ken-
dinden bihaber bir topluma Alevilik’in Siinni bir tasan-
mimn dayatiimasi ile olmustur. Yukarida da belirtildigi
Uzere bir kisim Alevi, bu tasarima sahip bile ¢cikmisken,
otekiler, 6zellikle yakin gegmiste yogunlasan itirazlarla
tasarimi asindirmak gayretiildedirler. Bu asindirma caba-
si, bize gére Aleviler icin bir kimlik ve tarih, dolayisiyla
varolus sorunudur. Nitekim, Aleviler, kim olduklari ve
kokenleri konusunda aniasamamaktadir!ar. Bu cergevede,
bundan sonraki kisimda, Alevilik’in resmi tasariminin
dayanaklanni tarihsel tespitlerle tartismaya calisacagiz.
Oncelikle kendi “resmi” tanimimizi yapahm. Aslinda,
genel bir bakisla, resmi ile kast edilen, bir tanimi gerek-
tirmeyecek kadar ortadadir. Ancak, Alevilik igin kavrami
tarihsel baglamiyla yeniden dustinmek gerekmektedir.
Kelimenin sézlik anlaminda agikc¢a disa vuruldugu haliy-
le, resmi denildiginde akla devlet, devletin olan, devlete
ait, devletle ilgili olan gelmektedir. Dolayisiyla, devletin
Aleviler’e karsi tutumunun tarihsel bir tekrari13 bu konu-
daki resmiligi acik edecektir. Ancak, daha dnce, devletin,

1J “Goz atma” manasinda.
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temel vasiflarindan biri olan toplumun unsurlarini gesitli
yonlerden uyumlastiricithgma deginmek gerekmektedir.
Devletin bu uynmlastirma vasfi, ona toplumsal alanin asli
iktidar aygiti olmasinin anahtarini sunan normal olani
tayin etme firsatini sunmaktadir. Bu tayin isinin iktidari
bagrinda tasimasini getiren ise devletin dodasi geregi
normali toplumun bir unsurunun lehine ya da onun adina
tayin etmesidir. Buna gore, resmi olanin asli gorevi a-
normali de tayin etmek olmus oluyor. Bu agidan, iktidar
sahibi, yerlesik (sehirli), Musliman ttccar sinifin diinya-
liginin bekgisi Ortodoks islam’in degili olan heterodoks
akimlar dogal anormal olarak belirmis oluyor. Nelerdir
bu akimlar? Bu akimlar, kaynagini Hint ve Yakindogu’da
bulan Kalenderdik, Melametilik ve Hurufilik gibi birbi-
riyle yakin iliskili, tepkisel tasavvufi akimlardir.14 Burada
s6z konusu edilen Alevilik ve Bektasilik de Anadolu’da
bahsi gecen cografyalar ve akimlarla etkilesim icerisinde
viicuda gelen anormallerdir. Dogal olarak, ideolojik te-
melini ya da mesrulastirici gucunud dini olandan alan dev-
let icin resmi olanin disinda olmus oluyorlardi. Bu isin
kuramsal duzeyde ele alinisi idi. Bir de tarihe, Selguklu-
lar’dan sonra, Anadolu’ya, bakarsak, s6z konusu anor-
malligin, bu kesimlerin sosyo-ekonomik durumlariyla
karsilikh bir belirlenim iliskisi ile bagl olduklarim gori-
riz. Nitekim, Anadolu Aleviligi’'nin baslangici, genel
olarak, Anadolu Selguklulari’nin son zamanlarina denk
gelen Babai isyani olarak kabul edilir. Bu ayaklanmanin,
daha sonra Osmanli’da gerceklesen Seyh Bedreddin ve
Celali isyani benzeri ayaklanmalarin inangsak ideolojik
yanlarindan daha énce dile getirilen temel nedenleri gevre
ve merkez arasindaki sosyo-ekonomik tabanh catisma

14 Ocak, Ahmet Yasar (1999). Kalenderilcr, Ankara: Turk Tarih
Kurumu Basimevi, 1999.
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olarak kabul edilir.15 Yani, normalin tayini ideolojik ve
sosyo-ekonomik etkilesimli bir Otekilesme sireci ile
mumkin olmustur. Sonu¢ olarak, resmi olanin bu
heterodoks unsurlara karsi tutumu s6z konusu sosyo-
ekonomik dayanakla oldukga sert olmustur. Bu, yok say-
ma, yok etme, sindirme olarak tezahiir etmistir. Burada
bu koca tarihi ayrintilari ile sunmamiz olanakli degildir,
buna giicimiz de yetmez. Bu halde, stregelen ideolojik
alanda disa vurulan bu merkez-cevre catismasinin goru-
nur hale geldigi tarihsel figlrler ve olaylar Uzerinden
resmi tutumu tartismaya calisacagiz.

Oncelikle, tarih kitaplari séyle dursun, din 6gretmek
tizere islam dinini 6greten laik cumhuriyetin egitim sis-
teminin onayiyla okutulan din kitaplarinin ekserisinde bu
akimlarin esamisi okunmaz. Belki de énemsiz addedilen
bu ayrintidan devletin, bu konudaki yok sayma tutumu-
nun tarihsel olarak surekliligi okunabilir. Gegtigimiz yil-
larla, bu tutumda, s6z konusu etme ya da sorgulamaya
baslama olarak gorilen degisiklik, bize gore, Avrupa
Birligi’ne tyelik sureci ya da baska vesileler ile kaginil-
maz olarak tartisiimaya baslanacak bir mevzuun devletin
istedi§gi sinirlar icinde tartisiimasi icin gerekli gérilmus-
tar.

Belirli yonleriyle tartismaya calistigimiz mevzuun, ta-
rih icindeki seyri aslinda toplumsal bellegin kemiklestigi
ya da rahatca kurumsallastigi temel yapi olarak devletten
bahsedilirken neden bir gelenekten bahsedildigini bize
gdstermesi acisindan 6nemlidir Alevilik dustnuldugiunde
islerin basindan beri, ki Ahmet Yasar Ocak, Alevilik’in
en dnemli sekillendiricisi olarak Babai isyam’ni alir, bir

15 Bu konuda ornegin bkz. Ocak, Ahmet Yasar, Anadolu Halk
Hareketleri Konferansi, Ankara: Haci Bektas Veli Anadolu Kltir
Vakfi Yayinlan, 2003.
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devlet geleneginin izini sirmek miumkiin olmaktadir’6 O
halde islerin hi¢ degilse Anadolu igin basladi§i yere gide-
lim. Selcuklular ve Osmanlllarda toplumu olusturan iki
temel kesim vardir: Merkezi temsil eden sehir ve biyik
kismint yan gdégerlerin olusturdugu kir. Bu son kesimi
Babai isyani disiintlirse Tirkmenler ve Kiirtier olustur-
maktaydi. Bu kesimler, merkez igin sorunlu kesimlerdir.
Ornegin, asker toplama ve vergi tahsiline tepkili olmus-
lardir. Ozellikle 1l. Giyasettin Keyhiisrev zamaninda dii-
sen refahla Tirkmenler’in elindeki pek cok otlak ve kis-
lak vakif arazisi haline getirilmistir. Boylelikle isyan pat-
lak vermistir.17 Bu, isyanin temel nedeni olmakla birlikte,
isyani, harekete gecen kitle icin mesru kilan ideolojik
yan, resmi tarih tarafindan eksen hasir alti edilmektedir.
Buna gore, Baba ilyas Horasani diye biri ¢ikip peygam-
berlik ilan etmistir, boyle bir kalkisma devlet zayifladigi
icin ortaya ¢cikmis ve bastiriimistir. Burada ayaklananlarin
Tirkmenler ve Kirtier oldugu ve ayaklanmanin dnderinin
Seyyid Ebulvefa’nin miridi oldugu, boylelikle ayaklan-
manin ideolojik zeminini olusturdugu ve ayaklanma bas-
tirldiktan sonra bu anlayisin batiin Anadolu’yu dervisler
vasitasiyla sararak Alevilik’e kdken olusturdugu hasir alti
edilen hususlar olmaktadir. Bu, agik¢a yok saymadir.
Haci Bektas Veli’nin her haliikarda ayaklanmanin “igin-
de” olmus olmasi, Abdal Musa ve Geyikli Baba gibi Ale-
vi ulularinin Baba ilyas’in miridi olmalari ayaklanmayi
ve yarattigi etkiyi 6énemli kilmaktadir. Sonuc olarak, Ale-
vilik kendisini buyik oranda Vefaiye tarikati gercevesin-
de baslayan, gelisen ve yayilan Babai isyani ve bu isyan
sonucunda olusan harekete borgludur.18 Ancak, daha bas-

lic Ahmet Yasar Ocak, a.g.m.
T7 Ahmet Yasar Ocak, a.g.m, s, 24.
1B Ahmet Yasar Ocak, a.g.m., s. 31,
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tan isyanin bu yani gérmezden gelinmistir, tabiatiyla so-
nugta viicuda gelen inang, ideoloji, din, yasayis bicimi,
her ne ise o, yokmus gibi davranmanin da yolu acilmis
oluyordu. Boylelikle, bu asamadan sonra, Alevilik basta
olmak uzere, genellikle devlet “heterodoksiyi” yok say-
mis, yok sayamadigi durumlarda yok etmistir. isyandan
sonraki donemde, gidisatin daha ¢ok 6nemli tarihsel fi-
gurler tarafindan belirlenmesinin ya da bu figlrlerin siv-
rilmesinin bize goére temel nedeni kir-kent ugurumunun
muhafaza edilmesidir. Bu agidan s6z konusu edilecek ilk
figlir Hac1 Bektas Veli’dir.

Alevilik-devlet iliskisinin en fazla goriiniir oldugu fi-
gurlerden bin Haci Bektas Veli'dir. Bektasilik 6zellikle
Yenigeri Ocagi ile iligkiigirmeleri tizerinden ve cogu se-
hirlerde bulunan tekkeleri ile Osmanli tarihine su veya bu
sekilde dahildir. Bunun tartisilir bir yani yok, burada bi-
timsiz bir tartismaya konu olacak husus Haci Bektas’'m
bu kurgulamanin neresinde durdugudur ya da gergekte
neresinde durdugudur. Bu sorunun yaniti igin girisilecek
tartismadan o6nce Bektasilik-devlet iliskisine kisa bir
degimde bulunalim.

Oncelikle Suluca Karahoyiik'feki (bugiin Haci Bektas
ilgesi) tekkenin postnisini padisah fermaniyla postnisin
olurdu. Ogretiyi orgitli (bu nedenle kitle denetimini
mimkun Kkilan) bir tarikat haline getiren onu yeniden bi-
cimlendiren kisi (XVI. asrin basinda) Balim Sultan ol-
mustur. Balim Sultan Trakya’daki Seyyid Ali Sultan
Tekkesi’nden II. Beyazit tarafindan Haci Bektas Tekke-
si’ne atanmistir. Seyyid Ali Sultan Tekkesi, OsmanITnin
Trakya’daki fetihlerine katilan Seyyid Ali Sultan tarafin-
dan stratejik bir yerde kurulmustur. Balim SultanTn Haci
Bektas’a postnisin olmasiyla Seyyid Ah Sultan Tekkesi
ile baglar giiclenmis, tekkenin bircok babasi Seyyid Ali
Sultan Tekkesi’nden gelir olmustur. Tekke 1 SelimJle
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kadar Osmanli sultan ve beylerinden o6nemli destekler
gOérmuistir.19 Buna karsilik tekke fetihlerde Osmanli’'mn
yaninda yer almistir. Bu agidan Osmanh-Bektasilik iliski-
sini iki yonla ele alabiliriz. ilki, Yeniceri Ocagi’nin genel
kabul gérmis hah ile sdylencesel bir bicimde kendini
Haci Bektas’a baglamasidir.20 ikinci olarak, bu iliski Os-
manll’nin genisleme politikasindan kaynaklanmaktadir.
Buna gdre, Osmanl fethettigi yerlere, buralarin fetihle-
rinde etkili olan dervis-gazileri yerlestirip (ekseriyetle
kokenlerini Horasan’a dayadiklarindan yerlesme sorun-
suz olur) kalici olma politikasi izlemistir. Durum I. Se-
limde2l birlikte degismeye baslar ve tarikat yeraltina ge-
kilir.2 Ancak, Bektasilik Ozellikle sehirlerde etkili olmayi
stirdirmistir. Ornegin, Osmanh’mn son donemlerinde
bircok devlet memurunun Bektasi dergahlarina bagh ol-
dugu bilinmektedir. Bunlardan, yolun saygin sairlerinden
Edip Harabi dikkat cekicidir. Daha da énemlisi ittihat ve
Terakki’nin ileri gelenlerinin kimi Bektasi babalarindan
el alnialan séz konusudur.23 Yeniden soralim, durum bu
iken Haci Bektas bu resmin neresindedir?

O Melikoff, irene, Haci Bektas Efsaneden Gergege, istanbul:
Cumhuriyet Kitaplari, 1999.

2 Bu konuda Gurel, Bektasilik in XV. ve XVI. asirlarda Yenice-
ri Ocagimda buytk bir niifuz kazandigini ifade eder; Gurel, Ziya,
Hak Asiklarindan Deyisler, Ankara: Olga¢ Matbaasi. 1980.

2L Selimlin bu tutumunda Safevi devleti kadar Balim Sultan’in
kardesi Kalender Celebi’nin 6nderlik etti§i ayaklanma da etkili olsa
gerek.

2 Melikoff, a.g.e.

1 ittihat ve Terakki ticliisinden Talat Pasa’nm, Namik Ke-
mal’in, Riza Tevfik’in, Abdilhak Hamit’in. Seyhulislam Musa Ka-
zim Efendi'nin Bektasi olduklarini Melikoffun bahsi gegen kitabi-
nin 304-305. sayfalarindan 6greniyoruz. Baskalari bu isimlere Musta-
fa Kemal'i, Kazim Karabekir’i, Celal Bayat’i, Hisamettin Ertirk’u
de ekler...
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Sorgulamaya, daha bastan Haci BektasTn dis gorini-
miyle baslayalim. Kucaginda bir aslan ve bir ceylan,
sarkik (Turk) bryiklari, muntazam bilge sakali ile bakimli,
temiz esvap icinde bir Haci Bektas bize goére resmi ideo-
lojinin bize sunduju Haci Bektas tasviridir. Oysa,
Vilayetname’den yaptigi ¢ikarimlarla, Melikoffa gore,
kendisi uzun biyikli idi, buna karsilik saclarini, kaslarini
ve sakalini kazimakta idi. Kaba yln ya da kegeden, muh-
temel olarak kegi kilindan bir kilah giymekte idi.24 Bu
sehirli bir din aliminden ziyade gezgin bir Kalenderi der-
visinin resmeditsidir. Gercekten de cogu kaynak icin
Haci Bektas, kardesi Mentes ile birlikte Baba ilyas ayak-
lanmasina katilmak (zere Horasan’dan Anadolu’ya gel-
mis bir Kalenderi dervisidir. Kardesi ayaklanma sirasinda
Sivas’ta éldirilir. Kendisinin Baba ilyas miridi yahut
halifesi oldugu da iddia edilir. Su veya bu sekilde Haci
Bektas icin bir Kalenderi dervisidir, denebilir. Suluca
Karahdyuk’e yerlesmis ve 6gretisini manevi kizi addedi-
len tarikat ulularindan Kadincik (Kadin ya da Hatun) A-
na’ya aktarmistir. Ne tarikat kurmus ne de mdritlerinin
olmasini istemistir.5

Goruniminden baska ismi de tartismalidir. Haci olusu
bir sdylenceye dayandirilir. Bunun yerine derin bilgisi
nedeniyle Ogretmen/hoca manasinda kendisine Hace de-
nildigi iddia edilir. Hacilik, Erdogan Aydin’a gdre ege-
menlerin kas ile gdz arasinda kendisine bahsettikleri bir
sifattir.26 Ozetlersek, Hace Bektas Babai Ayaklamasi ile
iliskili, kardesini bu ayaklanmada yitirmis, hatta Baba
ilyas miritlerinden bir Kalenderi dervisidir. Vecihi

14 Melikoff, a.g.e., s. 124.

25 Ornegin 6greti Abdal Musa’ya Kadincik Ana tarafindan akta-
rilmistir.

2% Aydm Erdogan, Butin Yonleriyle Alevilik, ayin baglikl kon-
ferans metni, Ankara: Imece Kdltiir Sanatevi, 2004.
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Timuroglu’nun Asikpasazade tarihinden aktardigina gore,
Asikpasazade Osmanli tlkesindeki dnemli dervisleri sa-
yip doktikten sonra Hace Bektas’tan niye bahsetmedigi
sorusuna “Bu Haci Bektas, Osmanl hanedanindan kim-
seyle konusmadi.” Yanitini verir.2Z7 Aykiri ve tam bir ba-
tinidir Hace Bektas. Bununla birlikte, bize gore, Balim
Sultan midahalesi ile ve Cumhuriyet dénemindeki kurgu-
lanislanyla yola getirilmis, bir nufuz araci olarak kulla-
mimistir. Ozellikle, 1980’lerle birlikte, Alevilik’i Tirk-
lik’e baglama gabalarinin 6nemli bir enstrimani olmus-
tur. Aleviler8 yukarida ifade edilmeye ¢alisilan nedenler-
le pirlerinin boy boy resimleri ile eglemek kolay olmus-
tur. Bize kalirsa, Balim SultanSa birlikte yavas yavas
derinden yitirilen bir Hace Bektas vardir. Bu bedel, Ki-
zilbaslar’a karsi bir kontrol araci teskil etmesi istegiyle
Bektasilik icm édenmistir. Oysa, yukarida da ifade edil-
digi gibi, Hace, tam bir batini olup seriata (ortodoks ola-
na) kesinlikle karsi biridir, bir tarikat kurmaya ve miritle-
rinin olmasina calismamistir. Ancak ne de olsa bir ilk
kurucudur. Bu nedenle kime baglanacagi ¢ok énemlidir.
Yine 1980’ierle taniklik edilen bir husus da Hace
Bektas’t Hoca Ahmet Yesevi tzerinden ortodoks sufilige
ve Turklik’e baglamak olmustur.28 Burada amag, Hace
Bektasrin Turkiik’ini inkar etmek degildir, bu acik. iti-
raz, Hace Bektas 0gretisinde bu yoldan Milliyetci ideolo-

27 Timuroglu, Vecihi, “Hallae-1 Mansur’dan. Nesimi’ye Dogu ve
Bati Uzerine Dustinceler”, Alevilik ve Giiniimiizdeki Sorunlari bag-
likli konferansa sunulan metin, Ankara; imece Kiltiir Sanatevi, 2004.

B Bu cergevede, militan bir Turkgu olan eski Kultir Bakam Na-
mik Kemal Zeybek’in 6n ayak olusu ile 1980°den sonra baslatilan
Haci Bektas Veli Kittir ve Anma Etkinlikleri, devletin tam bir boy
gosterme platformu olagelmistir. Devlet, burada Cumhurbaskani ile
temsil edilmektedir. Ayrica, Gazi Universitesi’nde kurulan Hagi
Bektas V¢li Kursisu baska bir dikkat cekici durumdur.
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jinin yarattiyi sapmayadir. Ornegin, bu amacla, yasadikla-
ri donemler arasinda yiizyil bulunmasina ragmen, Hace
Bektas Ahmet Yesevi’nin halifesi oluvermistir. Boylelik-
le, Bektasilik, Yesevilik Gzerinden ortodoks sufiligin ici-
ne cekilecektir.® Ancak, ilk calismalarinda bu tir bir
Yesevilik portresi ¢izen Fuat Kopruli de Ahmet
Yesevi’'nin tersi bir bicimde heterodoks bir sufi oldugunu
kabul etmistir. Buna ragmen, bugin Alevi kesimin azim-
sanmayacak bir kismi milliyetci bir vurgu ile Alevilik’m
6z islam oldugunu iddia eder olmustur. Ote yandan bir
Kirt oldugu tzerine bindik oranda hirlesilen ve yaklasik
olarak Hoca Ahmet YeseVi ile ayni &gretiye sahip
Ebllvefa Bagdadi® ile Baba Tlyas iliskisi ve Hace
Bektas’in bu resimdeki yeri bu yonelimlere karsi cagri-
simlar yaratmaktadir.

Bu cercevede bahsini edecegimiz éteki figiir Sah isma-
ildir. Sah ismail, bilindigi Uzere Aleviler’in. yedi ulu
ozanindan Hatayl mahlasi ile bilinenidir. Ayni zamanda
hanedana adini da verecek olan Erdebil Tekkesi seyhle-
rinden Safiyyuddin soyundandir. Dedesi Seyh Ciineyd’e
kadar tekke dini gercevede kalmis, bu bapta dini sayginli-
ga sahip olmustur. Ornegin Osmanli beylerinden Orhan
tekkeye hediyeler gondermistir, Ankara Savasfndan do-
nen Aksak Timur seyhin istegi ile esirlerinin bir kismini
serbest birakmistir. Tekkenin devletlesme atagi Seyh

D Bu cergevede ifade edilmesi gereken bir gézlem “resmi” ola-
nin popdler bir yonelimle, Yunus Emre ilahilerinin ortodoks ¢agri-
simlar yaratmaya misait olanlarini 6ne gikarmasidir. Oysa, bir baska
Yunus imajina neden olabilecek demeleri hasir alti edilir codunluk.
Bu tir 6rnekler icin Burhan ToprakTn derledigi Yunus Emre Diva-
ni’na bakilabilir.

Erdogan Aydin, a.g.e., s.16. Nejat Birdogan, “Anadolu’nun
Gizli Kiltra Alevilik™ bashkl ¢alismasinda, her ne kadar tim kay-
naklar EbQlvefaTun Kurt olduguna isaret etse de bunun akla aykiri
oldugunu savunur.
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Cuuieyd ile basliyor. Siyasallasma cabasi ile Seyh Ciineyd
miritlerinden bir ordu kurmus, bu arada Akkoyunlu hu-
kimdari Uzun HasanTn kiz kardesi ile evlenmistir, ancak
bir baskinda Oldiiriilmiistiir. Yerine gecen Seyh HaydarT
da babasi gibi zamansiz bir 8lum beklemektedir. Uzun
HasanTn yerine gegen oglu Yakub’un 6limuyle bir kale-
ye kapatilmis olan Seyh Haydar’m cocuklari serbest kalir
ve Sah ismail, ki o vakit cocuktur, miritleri tarafindan
kaginhp saklanir. Bu esnada yogun bir egitim alir. On bes
yasinda Sirvan’t alip Akkoyunlu hikumdarini yenerek
Tebriz’e girer ve sahliim ilan eder. Seyh Haydar murit-
lerinin giydigi on iki terekli (dilimli) kizil bashk nedeniy-
le Erdebil Tekkesi yanlilari Kizilbas olarak anilmaya bas-
lanacaktir.3l Bununla birlikte, Anadolu’da Kizilbag sifati
farkli donemlerde farkh anlamlara gelmistir. Ornegin
Osmanli icin rafizi/sapkin kisidir Kizilbas. Ancak, genel
olarak ceniaat-disi ve dinler karisimi bir anlayisi benim-
seyen boy ve ziimreler igin kullaniimistir.2

Bu konuda bir degerlendirmeye yapilacak olursa, bize
gore, Safevi cikisiyla s6z konusu olan nufuz sahibi bir
tekkenin siyasallasmasi ve bunun geregi olarak genisleme
cabasidir. Yine bize gore bu siregte baskin olan din yeri-
ne siyasallasma olmustur. Bu amagcla sahla bedenlesme,
sah kilti kullanilmistir. Nitekim, Sah Ali’dir, ismail ve
soyundan gelenler de Sah’tir. Bir bakima Ali bu zatlarda
tecelli etmistir.

iL Beyazit devri Osmanli tarihinin resmi versiyonunda
bir duraklayis devri olarak gorulir ve bu duraklayisin
nedeni padisahin devlet islerinden uzak durmasina, sanata
meyletmesine baglanir. Halbuki 1l. Beyazit bir Bektasi
babasindan el alacak kadar tekkelerle iliskidedir ve onlara

7L Ziya Girel, ag.e., ss. 14-20.
2 Melikoff, a.g.e., ss, 211-230.
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cesitli yardimlar olmaktadir. Saltanatinin son yillarinda
yasanan ayaklanmalara ragmen Sultan’in Erdebil ya da
Tebriz ile arasi iyidir Sah ismail’in Sultan babasidir.
Kimi iddialara gdre, Sah, 1511’de Guney Anadolu’da
baglayan Sah Kulu ayaklanmasinin bastiriimasi ile iran’a
kacan ayaklanmaci Turkmenler’i Il. Beyazitsn istegi ile
oldirtmustir. Ozellikle, saltanatin son yillarinda gézlenen
kot yonetim, kargasa ve sosyo-ekonomik sikintilar Sah
Kulu, Kalenderoglu,3 Nar Ali, Sah Veli ibn Seyh Celal
(Celali isyanlarina koken, hig degilse isim babasi olmus-
tur) ayaklanmalari, Bektasilik’in Kizilbashk ile bir g6-
rilmesine neden olmustur.34 Bektasilik icin Osmanll’nin
yukselme devrindeki genisleme politikasinin bir sonucu
kabul edilebilecek kollama yerini sindirmeye birakmistir.
Resmi tarih, Sah ismail ve onun halifeleri vasitasiyla ge-
ceklesen ayaklanmalari surekli bir bicimde bdéluctlik
olarak okumustur. Ozellikle XVI. asirdan itibaren gercek-
lesen ayaklanmalar ve Osmanll’nin tepkisel denebilecek
kiyim politikasi bize gore bir ¢esit homojenlesme yarat-
mistir. Burada bir farklilik, bilhassa buyik sehirlerde faa-
liyetlerini siirdliren Bektasi tekkeleridir 1925’e kadar kir-
kent ayrimi bu acidan muhafaza ediliyorkeil, bu tarihte
yeni bir homojenlesme s6z konusu olmustur.3% 1980’lerle
birlikte G¢ asagi bes yukari sosyal konum ve inang yapisi
acisindan Alevilik yahut Kizilbaslk olarak homojenles-
mis toplulugun, Haci Bektas kultl Gzerinden Turklik ve
ortodoks sufiiije baglanma cabalan ile bu durumun asin-

3B Balim Sultan?n kardesi Kalender Celebi'nin dnderlik ettigi
ayakBnmadir.

A Ogreti ve ritiielTer agisindan neredeyse tamamen 6rtiistikleri
belirtilmelidir; Melikoff, a.g.e., ss. 220-224.

i Suda ifade edilmelidir ki 1826°da Yenigeri Ocaginin kaldi-
rilmasi ile kapatilan Bektasi tekkeleri yeni bir gizlilik déneminin
baslaticisi olmustur.
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djnlmaya cahsildi§i gézlenmektedir. Nitekim, bugin bu,
etnik vurgusuyla seslerini Avrupa’dan yikseltebilen 6r-
gutlu Alevi topluluklar ile cok daha mimkundar.

Sonug olarak, bugin Alevilik’ten ziyade buyuk oranda
kentlere yigilmis Aleviler’den bahsetmek daha dogru
olacaktir. Toplumun tim kesimleri gibi, topluma zerk
edilen arabesk-pop kiltirden yogun bir bigcimde nasip-
lenmigslerdir Aleviler. Bu zerk edis egemenlerin basit bir
tahakkiim isteginden ¢ok bir belleksizlestirme, tarihsiz
kilma cabasidir. Burada Aleviliksin durumunu 6zgin ki-
lan sey, bu arabesk yapiya itiraz potansiyelini bize gére
cok gugclu bir bicimde barindirmasina ragmen, ilk bakista
garip gorunecek bir bicimde yapiy! icsellestirerek gidisa-
tin dénemli bilesenlerinden bir olmasidir. Halbuki daha
yakindan bir bakis, bir itirazin s6z konusu oldugunun
ancak, itirazin bizatihi kendisinin arabesk karakteri nede-
niyle hiclestiginin gortlmesini saglayacaktir.

Gelelim, butin bu daginik sayip dokmelerimizle ulas-
may! umdugumuz soruya. Cumhuriyet déneminde Alevi-
ler Mustafa Kemal’i neredeyse bir din ulusu mertebesine
yukseltmislerdir, kaba bir bakis bile bunu safca yaptikla-
rini anlamaya yeter. Ote yandan, Cumhuriyet’in inanislari
karsisindaki kayitsizliina, Osmanli, hatta Bizans’tan
aldigi din-devlet iliskisi kalibi geredi Ortodoks islam yan-
hsi tutumuna surekli itirazlari... Bu durum Alevilik ictn
bir tutarhlik sorunu arz etmiyor mu? Soruyu biraz daha
spekilatif bir zemine kaydirmak gerekirse, yukarida ifade
edilen anlasma yahut tarihsiz kilinma da dikkate alindi-
ginda Aleviler neyin kavgasini vermektedir?



Kendini Curuten Tezler
Giingor SENKAL

Ermeniler konusunda Tirk resmi tarih tezinin inandi-
ricthk sorunu, 6ziinde, tartisma konusu olan dénemde -
dogru olup olmamasindan bagimsiz- yapilanlarin gerek-
cesi olarak ileri surtlenlerle uygulama arasindaki celiski-
den kaynaklaniyor. Bu uyumsuzlugu uyumlilastirmaya
yonelik cabalar ise, uyumsuzlugu gidermek bir yana, da-
ha da karmasik ve inandiriciliktan uzak kiliyor. Bunun
yaninda, uyumsuzluga mantik aramak igin yapilan zorla-
malar, bu zorlamalan yapanlar arasinda da ¢eliskiler olus-
turuyor. Resmi tarih tezinin ‘coksesliligi’ gibi, inandirici-
lik: sorununu daha da derinlestiren bir etki yapiyor. Kendi
anlayisi élgtlerinde, kas yapayim derken géz cikariyor.
Bir seyleri orteyim derken, ortlyu elinden birden kagin-
veriyor.

Resmi tarih tezinin coksesliligi icinde, drnegin, biri,
Ne yabanci arsiv belgelerinde, ne de Tirk arsiv belgele-
rinde Teskilat-i Mahsusa ile ilgili tek bir kelime bile
yok.”1 derken, bir digeri ayrintilanna kadar anlatiyor
Teskilat-1 Maiisusa’yr. Biri, Ermeni tehcir yasasi diye bir

iHALAQOOLU Yusuf, Prof. Dr., Hirriyet. 30. 03. 2005

: CICEK Hikmet, Dr. Bahattin Sakir-Itti hat ve Terakkiden Tcski-
laM Mahsusa'ya Bir Tirk Jakobeni, Kaynak Yayinlari. istanbul
Temmuz 2004, s. 112 vc sonrasi
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yasa yoktur.3derken, dideri, yasayi ¢ikis streciyle birlikte
anlatiyor.4 Biri, verdigi sayilarla, 6rnedin, ErmeniTerin
Kayseri’den strilmedigini5 soylerken; digeri, Erme-
niTerin Kayseri’den de suruldigini bildirmektedir.6 Bu-
rada 6nemli olan: Birinin 6rtmeye calistigini teki ortaya
¢ikardigindan; birinin ileri stirdigini digeri yadsidigin-
dan, bu yazilardan bircoju okundugunda, gizlenmeye
calisilanlarin hemen hepsinin 6niimiize serilmesi.

Resmi tarih tezinin temsilcilerinden bazilari da var ki,
kendi soyledigini, kimseye bir s6z distinmeden kendisi
curltuyor. Bunlarin basinda ise, Turk Tarih Kurumu
(TTK) Baskani Sayin Yusuf Halagoglu gelmektedir. Ko-
nuya iliskin yaptigi geliskili agiklamalarin bazilarina,
baska bir yazimda kisaca de§inmistim.7

Bu yazimizda, tehcirin eregi olarak gosterilen ile uy-
gulamalar) Uzerinde biraz daha ayrintih duracagiz.
Halagoglu’nda tehcirin eregi, cephelerin giivenligi olarak
gosterilmistir. Oyle ki, ... tehcir, dogrudan dogruya cep-
helerin guvenini sarsacak bélgelerde uygulanmistir. Bun-
lardan birincisi Kafkas ve lIran cephesinin gen bdélgesini
olusturan Erzurum, Van ve Bitlis dolaylaridir. ikincisi ise
Sina cephesi gerilerini olusturan Mersin-iskenderun bél-
geleridir,8

JKONUKCUEnverwww,byegm.gov.tt/yaymlarimiz/ANADOLU
NUNSESI/192/AND31 .htm

4Halacoglu s. 65-71

5T C, BASBAKANLIK BASIN-YAYIN VE ENFORMASYON
GENEL MUDURLUGU, Anadolu'ya Haberler, www.byegm.gov.tr/-
yayinJalimiz/anadoluyahaberler-yeii/2005/mayis/ah_02 05-05.htm

6HALACOGLU Yusuf, Prof. Dr., Ermeni Tehciri, Babiali Kltir
Yayinciligi, 5, Baski, Istanbul, Nisan 2005, s. 76

7www.biaiiet.org/2005/04/2759978.htm

5HALACOGLU Yusuf, age. s. 72
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Once; tehcinn yalnizca cephelerin giivenini sarsacak
bélgelerde uygulandi§i savi dogru degildir. Tehcir, Os-
manlh egemenligi altindaki topraklarin hemen her yerinde
uygulanmistir. Zaten, Halagoglu da, daha sonra bu uygu-
lama isyan cikaran, diismanla isbirligi yapan ve Ermeni
komitacilanna yataklik eden diger vilayetlerdeki Ermeni-
ler’e de tesmil edildi, diye belirtir. Ardindan da, Talat
Pasa, 19 Mayis 1331 °de (1 Haziran 1915) bitun vilayetle-
re bir tamim daha yayinlayarak... “surgin isleminin sa-
dece bozguncu ve isyanci Ermeniler’e uygulanmasini
tebli§ etmisti.” der.9

Burada isyan, ishirligi, yataklik ve bozgunculuk gibi
eylemler siratansa da, Ermenilerin yasadigi bircok bélge-
de, 6rnegin Kastamonu’da, hangi diismanla ve nasil isbir-
ligi yapildigi aciklanmaz. Cinkd, onlar da iyi bilmektedir
ki, Ermeni olmak, sirgiine génderilmek icin yeterli go-
ralmaistar.

Sonra; tehcinn cephelerin giivenligi gerekgesiyle de
bir uyumu s6z konusu degildir.

O ddénemde, Ermeni gocmenlere, Halep Valisi Celal
Pasa’nin kisisel ¢abalariyla yapilmaya calisilan yardimin
organizesiyle gorevli Cerkez Hasan Bey’in, Kayseri’den
Ermeni ¢ikanp Deyr-iiz Zor’a 6. Ordu’nun gerisine, Hav-
ran’a 4. Ordu arkasina yaklastirmak suretiylel0 diyerek,
‘ordu givenligi’ gerekgesinin gercegi yansitmadigini séy-
ledi§i bilinmektedir. Cerkez Hasan, Ermenilerin ortadan
kaldirilmasina yonelik uygulamaya karsi ¢ikarak gorevini
birakanlardandir.

9HALAGOGLU Yusuf, age. s. 72-73 . B
D Cerkez Hasan, Peki Yuzbinlerce Ermenlyi Kim Oldirdi?,
Alemdar, 5 Nisan 1919,
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Bu uygunsuzlugu, Fikret Baskaya, “eder iddia edildigi
gibi, asker? glivenlik gerekgesi s6z konusu olsaydi, gdclin
yoni ordu giivenligine uygun yerlere dogru olmasi gere-
kirdi; oysa tam tersinin yapildigi biliniyor. Ermenilerin
‘surtildugi™ bolgelere bakildiginda, bunlarin ‘ordu given-
li§gil gerekcesiyle hig de- ilgili bolgeler olmadigi gorile-
cektir.” 11 s6zleriyle dile getirir. Belirtilen celiskiye vurgu
yapan daha onlarca yazar vardir.

Ancak verilen 6rnekler, olaya bakisi, bizimkiler ve
otekiler biciminde bir kosullanmishi§i asamayanlar igin
bir anlam olusturmayacaktir. Oysa bu gorusleri destekle-
yen yazilar (aciklamalar, belgeler), resmi tarih tezini sa-
vunan yazarlarin eserlerinde de bulunuyor.

Y. Halagoglu’ndan égrendigimize gore, ... 22 Haziran
1331 (5 Temmuz 1915) tarihinde... tebligat gonderilerek
Ermeniler’in iskanlarina tahsis edilen bélgelerin, gorilen
lizum (zerine genisletildigi bildirildi. Buna gore: ... Mu-
sul vilayetinin dogu ve giiney bélgesi... Zor sancaginin
dogusu ve giineyi... Suriye vilayetinin Havran ve Kerek
sancaklan(na)... Mdisliman ndfusun %10°u nisbetinde
iskan edileceklerdi.12

Ermeni sdrginlerin gececekleri yollarla varacaktan
yerleri, timce aralarindan c¢ikaracak olursak, yolumuz
yine; ...Diyarbekir-Cizre yolundan Musul’a, ...Kitahya-
Karahisar-Konya-Karaman-Tarsus izerinden Kars-1 Ma-
ras-Pazarcik yoluyla Zor’a, ...Diyarbekir’den Zor’a ve
Surug’tan Menbigc yoluyla Haleb’el' ¢cikar, Halagoglu’nun
eserinde.

3 BASKAYA Fikret. Yediyliz - Osmanh Beyligi’nden 28 Su-
bat’a: Bir Devlet Geleneginin Anatomisi. Utopya Yayinlan. Ankara.
Kasim 1999, s. 282

2HALACOGLU Yusuf, age. s. 73-74

BHALACOGLU Yusuf, age. s. 76. 79
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Kafkas ve iran cephelerinde savasan ordunun giivenli-
§i icin surdlen Ermeniler(in sag kalanlari) Irak ve Suri-
ye’ye, yani Giiney cephesinde savasan ordunun arkasina
yerlestirilmistir. Bu gercegi Sayin Halagoglu sdyle dile
getiriyor: Goézlnuzde Turkiye haritasini canlandirin. Ca-
nakkale’de savasiyor ordunun bir tanesi, ikincisi Kafkas-
ya’da savagiyor. Bir ordunuz da Suriye’de savasiyor. (...)
Ermeniler o ¢izdigimiz ¢izgi vardi ya, Kafkasya’dan Su-
riye’ye, cektigimiz cizginin disinda bir yere naklediliyor.
Musul-Zor bdlgesine nakletmis, 4

Bu alinti elestirel bir gozle ve 6zenle okundugunda,
Sayin Halagoglu’nun, Bir ordunuz Suriye’de savasiyor
timcesiyle, Suriye’yi savas boélgesi olarak kabul ettigi
gorulecektir. Demek ki, Ermeniler Suriye’ye sirtlmekle,
savas bélgesine ve Osmanli ordusunun arkasina génde-
rilmis olmaktadir. Bu ise, Halagogiu’nun, tehcirin cephe-
lerin glivenligi icin yapildigi saviyla acik bir geliski icin-
dedir.

Stirguinler basladijinda Osmanlilar, Irak’ta da ingiliz-
lerle savas durumundadir, Teskilat-1 Mahsusa’mu Baska-
n ve Irak Genel Komutani Suleyman Askeri,
Suayyibe’de ingilizler karsisinda yenilince (13 Nisan
1915) kendisini 6ldurmustir. Bunun Uzerine, Osmanli
birlikleri Nahile’ye cekilmistir.15

Givenligini alacagiz diye, Ermenilerin Mersin-
iskenderun bdlgelerinden surilmesine gerekce ettikleri,
Sina cephesi gerilerini olusturan yer, tam da bu bdélgedir.

UHALACOGLU Yusuf, Ermeni sorunu (1): Tehcir, Hazirlayan:
Cem Fakir, www.ntvmstibe.cim/news/321123.asp

5 BALCIOGLU Mustafa, Prof. Dr,, Teskilat-1 Mahsusa’dan
Cumhuriyet'e, Asil Yayin Dagitim, Genisletilmis 2. Baski, Ankara,
Agustos 2004, s. 14
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Dolayisiyla, sdylenenin tersine, Ermeniler daha gilineye,
Sina cephesine dogru gonderilmistir,

‘Ordu glvenligi’ savini kendileri ¢lrittigine gore,
tehcirin asil eregi daha gercekgi bir nedende aranmalidir.
Onu da Halagoglu’ndan 6grenelim: “Ermeniler in tehciri
ikinci olarak, Vilayet-i sitte adi verilen vilayetlerde , 8
Subat 1914°te Osmanli Devleti’yle Rusya arsinda imza-
lanan ve Ermenilerce adeta bagimsizlik veren anlasmadan
kurtulma anlami da tasimaktadir. Zira Birinci Diinya Sa-
vasanin c¢ikmasiyla bu anlasmanin uygulamasindan kur-
tulan Osmanli Devleti, savasin sona ermesinden sonra,
bagimsiz bir Ermenistan demek olan bdyle bir uygulama-
dan kurtulmanin en kesin yolunun, buradaki Ermenileri
Rus sinirindan daha uzak ve emin bir yere sevki disun-
mus olmahdir.”16

Burada, Sayin Halagogiu, tehcirin belki de en dnemli
nedenini yumusatilmis; baska bir sdyleyisle, geri plana
itilmis olarak vermektedir. Anlasmadan kurtulmanin,
uygulamadan kurtulmanin en kesin yolu Ermenilerden
kurtulmak olarak algilanmis, bitin uygulama da bunu
gergeklestirmeye yonelik olmustur.

Halagoghi’nun su sozleri de bu diistincemizi destekler
dogrultudadir: “Simdi bir ¢izgi cekin istanbul’dan Kaf-
kasya’ya, Kafkasya’dan Suriye’ye, Suriye’den Canakka-
le’ye, Bu Ucgen icersinde Kimler var; iste Ermeni nifusu
var.”T7

Resmi Turk tarih tezini inandirici bulmayan yazarlarin
sOylediklerini, resmi tarih tezinin savunucularinin da soy-
lemesi 6nemlidir. Tehcire, neden ve sonuglariyla karsi
cikanlarin elestirilerinin yerindeugini ve haklihgini, do-

‘BHALACOGLU Yusuf, age. s. 72-73
1 HALACOGLU Yusuf, Hazirlayan: Cem Fakir, agy.
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layl da olsa kabul ettikleri anlamina gelir. Bu ise onlarin*
ileri sirdiklerine kendilerinin de inanmadigini gosterir,
oyle sdylemeye ve gdstermeye memur edildiklerini di-
stindardr.



