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YAYINEVININ ONSOZU

Haziran Yaywmevi'nin «Devrimciler Yarguliyor Dizisiy
seklinde sundugu «12 Eyliil Mahkemeleri Dosyaswn, Is-
tanbul'da askeri mahkemede siirmekte olan Devrimci
Sol ana davasinda, 1981'den 1956'va kadar mahkemeler
ve diger yetkili kurumlara verilen dilekgelerin bir bolii-
miinden olusuyor. Aslinda bu davada verilen, ortak yiiz-
lerce dilekge var. Ki, bir siyasi davanin olagan niteligi-
nin gerektirdigi gibi tiimii de birer siyasal metin duru-
munda. Sayinin kabarikligindan dolayr A. Tayfun Oz-
kék bunlar, iilkenin siyasal-toplumsal giindemindeki
onceliklerine ve kapsadiklari ilgi genisligine gore derle-
meyi uygun buldu.

«12 Eyliil Mahkemeleri Dosyasin iki ciltten olusu-
yor. Birinci cilt esas olarak genel siyasi gelismelere ilis-
kin degerlendirmeleri ve bunlar karsisindaki siyasal ta-
vir belirlenimlerini iceriyor. Ikinci cildin konusu ise
—iskence vs her tirlii insanlik disi uygulamasiyla—
topyekiin karsi-devrimci zuliim ve ona karsi devrimci
direnis. Alam, elbette cezaevleri, mahkemeler, subeler...

Bu dosya, kuskusuz 12 Eyliil hukukunun bir dosya-
st saytlmalidir. Ama éte yandan, bu hukukun gélgesin-
de onurlu yasam ve siyasal kimlik miicadelesi veren
devrimci tutsaklarin da dosyasi olma ozelligim tasiyor.

Her devrimci kigi veya yapi yalnizca mahkeme ka-
lemlerindeki —birgiin nasil olsa tozlanacak— dosyalan
ile degil, on yillik karanlik donemdeki bu soziinii etligi-
miz 'kendilerine ait' dosyalan ile de ilgili oldugunu bil-
mek zorundadwr. Ciinkii kimligi bir élciide bununla ta-
mmlanacak, halkin belleginde bununla anilacaktir.

Haziran Yaymevi boylesi bir dosyayr mahkeme du-
varlart étesinde herkese sunmaktan onur duyuyor...

HAZIRAN



12 EYLUL ANAYASASI
EMPERYALIZMIN

VE ISBIRLIKCI
TEKELCi BURJUVAZININ
YASASIDIR!

Bu dilek¢ce 19 Agustos 1982'de Devrimci Sol II. Ana
Davasi'nda, 7 Kasim 1982 tarihinde halk oylamasina su-
nulacak, »¢ik fasizmi kurumsallastirmada 6nemli bir adim
elan cunta Anayasasini kamuoyu oniinde teshir etmek, tu-
tuklularin oy kullanma hakkinin gaspedilmesini protesto
etmek icin ek sorgu olarak Il No'iu Askeri Mahkemeye
Dursun Karatas'in verdigi va Hiiseyin Solgun tarafindan da
imzalarsan dilekc¢edir.

Ayn1 muhtevada bir dilek¢e d» 2.11.1982 tarihinde
Bedri Yagan, Sinan Kukul, ibrahim Erdogan, Tugrul Oz-
bek, A. Tayfun Ozkiok, A. Fazil Ozdemir, A. Sener Yildi-
rim, Nuri Eryiiksel, Tuncer Bagdathioglu, ibrahim Bingol
isimli tutuklular tarafindan Devrimci Sol I1I. Ana Davasinin
ilk durusmasinda II No'lu Askeri Mahkemeye verilmistir.

Bu durusmada verilen bu dilekcenin mahkeme heye-
tince okutulmamasi iizerine, durusma salonundaki tiim tu-
tuklular hep bir agizdan «BiZ DEVRIMCILER, YURTSEVER-
LER, DEMOKRATLAR, FASiZME KARSI MUCADELE EDEN-
LER OLARAK, HALKIMIZA BASKI . SIDDET UYGULAYAN,
TURKIYE HALKLARINA ACLIK, YOKSULLUK, SEFALET GE-
TIREN BU ANAYASAYI PROTESTO EDiYORUZ» diyerek, hem
Anayasay1 protesto ettiler, hem de 12 Eyliil mahkemele-
rinde devrimcilerin gercekleri haykiran seslerinin Kkisila-

mayacagini bir kez daha gosterdiler.

ISTANBUL SIKIY:(“)NE'HM KOMUTANLIGIV
II NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA
Bastabya/METRIS

Askeri yonetim tarafindan hazirlanan Anayasa, bugiin
sinirl gevrelerde tartisiimaktadir. Basindan 6grendigimiz
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kadartyla tutuklulara oy hakki taninmamaktadir. Bu duru-
mu protesto etmek ve goriislerimizi mahkemenizde acik-
lamak istiyoruz.

Yeni Anayasa'nin agiklanmasindan sonra en ¢ok sas-
kinliga ugrayan gevre, kiiclik-burjuva sol kesimi oldu.
Ciinkii onlar cuntay1 korkuyla desteklerken, bdyle bir
Anayasa beklemiyor ve demokratik haklar bahsedecegini
umuyorlardi. Ama bu durumun bdyle olmadigini, agikla-
nan anayasa tasarisiyla anladilar ve baslarini tasa vura-
rak elestirilerini yapmaya basladilar.

Devrimciler agisindan siirpriz bir durum yoktur. Bu-
glinkii yoOnetimin niteligini, icraatlarin1 ve hazirlanacak
anayasanin bunun agik ifadesi olacagini her firsatta dev-
rimciler agiklamislardir. Aldikacti'nin hazirladigr Anaya-
sa, Tiirkiye'de acik fasizmin kurumsal hale getirilmesinin
belgesidir. Demokratik hak ve 6zgiirliiklerin 6zii de boy-
lece agikliga kavusmustur. Tiirkiye'de nisbi demokratik
haklarin sadece kagit ilizerinde kaldigi, egemen siniflarin
yonetim sekli olan fagizmi gizlemek icin kullandig1 ve bu
ylizden anayasaya demokratik goriiniim kazandirdiklari ar-
tik bilinen bir ger¢ek haline gelmistir.

Tiirkiye'de burjuva demokratik devrim yapilmadig:
icin, burjuva anlamdaki hak ve ozgiirlikler kurumsallag-
mamustir. Béyle bir demokratik miicadele gelenegi de yok-
tur. Tanzimattan bu yana bu tiir batililasma cabalar1 son-
rasi getirilen anayasalar, reformlar ve demokratik haklar,
hep somiirgeci kapitalist devletlerin ve emperyalist devlet-
lerin ¢ikarlarina hizmet etmistir; onlarin somiiriilerini ko-
laylastirmaya yaramistir.

1924 Anayasas1 da kiiclik-burjuva diktatorliigiiniin,
biiyiik tliccarlarin, toprak agalarinin ¢ikarlarini savunan
bir anayasadir. Bu anayasaya gore isc¢iler, koyliiler en
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agir basla altinda tutuluyor, hi¢bir érgiitlenme, fikir 6z
glirliigli taninmiyordu.

Cok partili sisteme gecis, demokratik parlamenter bir
sisteme gecis miydi? O donemin kosulari, Tiirkiye'nin si-
yasal ve ekonomik yapisi hi¢ de bdyle olmadigini, ¢cok par-
ticilik ve parlamenterizmin, emperyalizme ve yerli ege-
men siniflarm gerici ¢ikarlarina hizmet ettigini gdstermek-
tedir.

Parlamenterizm, sadece ABD'nin yeni-somiirge iilke-
lerdeki fasist yonetiminin kilifidir. Ikincisi, emperyalizmle
baglarin1 saglamlastirip tekellesme siirecine giren bur-
Jjuvazinin, iktidarimi giiclendirmesi icin, toprak agalari ile
ittifak icinde kendi hiikiimetini kurabilmesi agisindan ¢ok
partililik gerekliydi. Zaten kiiglik-burjuva diktatorliigii de
iyice yipranmis ve ¢oziimii ABD ile iliskilerini giiclendir-
mede bulmustur.

Bunu demokratik bir gelisme olarak gormek saflik
olur.

1961 Anayasasi da oligarsi ile kii¢iik-burjuvazi ve or-
ta-burjuvazi arasindaki ¢eligkinin bir ifadesi olarak giin-
deme geldi. 1961 Anayasasindaki nisbi demokratik hakla-
rin nedenleri sunlardir: Askeri yonetimin dayandigi top-
lumsal kesim olan kiigiik-burjuvazinin, 6zellikle aydin ke-
siminin taleplerinin gézoniine alinmasi, o donemde diin-
yada moda olan Ozgiirlik¢li havaya uyulmasi, smif mii-
cadelesinin egemen siniflarin diizenini tehdit eder diizey-
de bulunmamasi... Biitlin bunlar 1951 Anayasasi'nda nisbi
demokratik haklarin var olmasini sagladi. Buna ragmen,
tekelci sermaye ve onun partisi AP, 1961 Anayasa-
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si'na siirekli muhalefet etti. Clinkii onlar bdylesine goster-
melik haklara bile tahammiil edemiyordu.

Oligarsinin bu kadar lilkse tahammiiliiniin olacagini
beklemek yine saflik olurdu.

1961'den sonra gelisen sinif miicadelesi, Marksist -
Leninist fikirlerin yayilmasi, is¢i-koylii ve genclik hare-
ketlerinin yiikselmesi, Anayasa'daki hak ve ozgiirliiklerin
artik pratikte de oligarsi i¢in bir likks oldugunu ortaya
koydu. Iste, 1971 askeri darbesiyle oligarsiyi rahatsiz eden
anayasal maddeler degistirildi. Anayasa kusa cevrildi. As-
linda 1971'de de su andaki gibi, Anayasa'nin ortadan kal-
dirilip yeni bir anayasanin olusturulmasi diisiiniiliiyordu!
Fakat gelisen sinif miicadelesi (silahli miicadele), oligarsi
icindeki c¢elismeler, bunu miimkiin kilmadi. Bu yiizden
Anayasa kismen degistirildi.

Iste, 12 Eyliil'e bdyle bir anayasa ile gelindi. Simdi
oligarsi kendi ¢oziimsiizliigiinii 1961 Anayasasi'ni suglaya-
rak ifade ediyor. Gergekten de gelisen smif miicadelesi,
oligarsinin baski ve terorii, katliamlar, fasist saldirilar vb.
ile Anayasa bagdagsmiyordu. Oligarsi iste bu noktada ¢6-
ziimsiiz kalinca, gostermelik bir anayasada sugu aradi. Bu
sadece yiizeysel birseydi. Anayasa'daki biitlin demokratik
haklara ragmen, pratikte hicbiri islemiyordu. Egemen si-
niflar halka kars1 baski ve tenkil politikasini bildikleri gibi
okuyorlardi. Iste 12 Eyliil yonetimi bigimsel de olsa, bu
celiskiyi yani Anayasa'nin liiks taraflarini diizeltmek i¢in
1961 Anayasasi'ni biitiiniiyle kaldirdi. Artik oligarsginin
gelisen sinif hareketi karsisinda bigimsel de olsa demok-
ratik haklara tahammiilii yoktu. Fasist yonetime denk dii-
sen bir anayasaya ihtiyag vardi. Yeni Anayasa agik fa-
sizmin, acik ifadesidir. 1982 cunta Anayasasi acgik fasizmin
kurumsal hale sokulmasidir.
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Yeni Anayasa'nin baslica 6zelligi, yiiriitme erkinin 6n
plana cikarilmasidir. Buna neden gerek duyuldu? Ciinkii
Tirkiye'de gelisen siniflar miicadelesi oligarsinin baski ve
teroriiniin giderek siddetlenmesine yol agmistir. Bu da
Anayasa'da yiiriitme giicliniin kuvvetlendirilmesi anlamina
gelir. Fasist devlette biitiin kuvvetler tek bir elde (lider,
fiithrer) ya da bir konseyde toplanir. Fasizm devlete en
yiiksek degeri verir. Bunun baska deyisle anlami, yiiriitme
giiciiniin herseye egemen kilinmasidir. Almanya ve ital-
ya'da ortaya ¢ikan fasist devletler iste boyleydi. 1982 Ana-
yasasi'nin da baslica 6zelligi, biitiin kuvvetlerin cumhur-
baskani ve hiikimete baglanmasi ve bunlara bagl olarak
ordu ve polisin en yiiksek giice kavusturulmasiydi.

iste, buna uygun olarak parlamento, yani yasama tali
plana itildi; yarg: yiiriitmeye baglandi. Yiriitmenin gi-
ciinii saglamlastirmak i¢in Devlet Danisma Konseyi, Devlet
Denetleme Kurulu, Milli Givenlik Kurulu'na ek olarak
kuruluyor. Yiiriitme, istedigi zaman olaganiistii hal ilan
edecek, orduyu devreye sokacak bir giice kavusturuluyor.
Polis alabildigine giiclendirilerek istedigi cinayeti
isleyebilecek bir yetkiye kavusturularak, iilke adeta polis
devletince yonetilen bir duruma getirilmistir.

Biitiin bunlar agik olarak gostermektedir ki, cunta Ana-
yasas1 agik fagizmi kurumsal bir hale getirmektedir. Bu-
nun dogal sonucu olarak, burjuva anlaminda da olsa biitiin
demokratik  haklar, oOrgilitlenme Ozgirligii, iscilerin
sendikal haklar1 ortadan kaldirilmistir. Zaten fasizmi giz-
lemek i¢in kullanilan nisbi haklar, artik, gelisen sinif mii-
cadelesi sonucu kullanilmaz hale gelmistir. Sadece pr.rla-
menterizm bir kilif olarak korunmustur.

Halkimizin bdyle bir anayasadan bekledigi birsey ola-
,maz. Ciinkii bu anayasa, baski, teror, iskence ve yogun
sOomiriiniin yasallagsmis halidir. ~Halkimiz 6zgiirligiini
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ancak fasizmi yok ederek kazanabilir. Bu ylizden Anaya-
sa'y1, sanki halka bahsedilmis gibi gosterme politikas1 sok-
meyecektir. 1982 Anayasasi'nin destek¢ileri, egemen sinif-
lardir. Halkimiz bu Anayasa'y1 desteklememeli ve «red»
oyu vermelidir.

Ayrica, cezaevlerindeki yiizbinlerce tutukluya oy hak-
k1 verilmemesini de burada protesto ediyoruz. Tutuklulara
oy hakki verilmemesi red oylarindan korktuklar i¢indir.

19.8.1982
Dursun Karatas
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FILISTIN HALKI
KATLEDILMEKTEDIR!

Enternasyonal dayanigmanin bir geregi olarak; 6 Ha
ziran 1982'de ABD ernperyalizminin Ortadogu'daki jandar-
masi lsrail'in, Libnan'i isgal ederek, Liibnanh ve Filistinli
halka sadirmasi Uzerine, Filistin ve Libnan halkiyla da-
yanisma iginde oldugnu belirtmek icin Synt. Ask. Mahke-
mesi'nde, 19 Agustos 1982'de sorgusu yapilan Dursun Ka-
ratas'in verdigi dilekgedir. (*)

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
I NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

Bastabya/ METRIS
FILISTIN HALKI KATLEDILMEKTEDIR!

Haziran baslarindan beri, ABD emperyalizminin Or-
tadogu'daki vurucu giiglerinden Siyonist Israil, Filistin
halkinin 6zgiirlik ve bagimsizlik miicadelesini bogmak,
Filistin halkin1 ortadan kaldirmak i¢in tiim diinyanin «ses-
siz» ve «anlaml» bakislar1 arasinda fasist saldirisini siir
diirmektedir. Son siiren saldirida kirk bine yakin Filistinli
halk ve savage1 6ldiiriildii, bunun birkag kat1 insan yaralan-
di. Tas tas istiine birakilmayarak her taraf yakilp yikil-
makta, Filistin halkina «YASAM HAKKI» taninmamakta-
dir.

Her ulusun, «kendi kaderini kendisinin tayin etmesi»
gerektigini sozde herkes kabul etmektedir. Sorun Filistin
halkinin var ya da yok olma noktasina geldiginde —ulu-
sal miicadeleyi desteklediklerini iddia edenler dahil— kim-
se ortada goziikmemekte ve o halk kendi 6zgiiciiyle em-

(*) Bu muhtevadaki dilekgeler Sultanahmet ve Metris cezaevlerinde
hemen hemen tim tutuklular tarafindan kan bagisi yapmak is-
temiyle verilmistir.
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peryalizmin en korkung silahlar1 ve giiclii ordusuyla bas-
basa kalmaktadir. Filistin halki tastamam bu durumda-
dir. Filistin i¢in ahkam kesenler, konustugunda keskinligi
kimseye birakmayanlar Filistin miicadelesinin yok edil-
mesine seyirci kalmaktadirlar! Ve ¢ok yonlii hesaplar yap-
maktadirlar. Bugiin, cocuk, kadin-erkek demeden Filistin
halkini katleden, soykirim hareketine baslamis olan Is-
rail siyonistlerini ve ABD emperyalizmini nefretle «pro-
testo» ediyoruz.

Biz Marksist-Leninistlerin gorevi, oncelikle kendi iil-
kesinin bagimsizlig1 ve halkinin kurtulusu i¢in savagmak-
tir. Ve bdyle oldugumuz icin bugiin burada tutuklu bu-
lunmaktayiz. Yurtsever oldugumuz gibi, enternasyonalis-
tiz. Bunun i¢in emperyalizmin bir ulusu yok etmesine se-
yirci kalamayiz. Ve enternasyonalizm bize, halklar ara-
sinda, emperyalizme ve fasizme kars1 dayanigmay1; ortak
diismana karsi, gerektiginde ayni cephede omuz omuza
savasmay1 ogretmektedir.

Tutsak bulundugumuz bu sartlarda saldirganlart nef-
retle anmak ve protesto etmenin disinda, bir nebze de
olsa Filistin halkinin miicadelesine katkida bulunmak igin,
yarali Filistinlilere iletilmek iizere «KAN» bagisinda bu-
lunmak istiyoruz.

FILISTIN HALKININ ULUSAL MUCADELESI
ZAFERE ULASACAKTIR!

1948'de Birlesmis Milletler karariyla, Nazi soykiri-
mindan kagan Yahudiler Filistin'e yerlestirilerek bir Is-
rail devleti kurulur. Naziler tarafindan her tiirli isken-
ceye ugrayan, katledilen bir toplulugun, giderek ayni me-
totla Filistin halkini katledecegini kimse diisiinemezdi.
Israil Devleti kisa siirede Filistin halkina kars: saldiriya
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gecer ve Filistin yerlesim bolgelerini isgal ederek onlari
gbge zorlar!

Filistin halki mesru miidafa hakkini kullanir ve Is-
rail saldirganlarina kars1 gerilla savagma baslar.

Filistin halkinin yasadig1 isgal altindaki merkezlerde
halka vatandaslik haklar1 dahi taninmaz. Yiizbinlerce Fi-
listinli cesitli Arap filkelerine ve diinyaya dagilir. Ama
topraksiz, devletsiz miicadele eden, yasayan Filistin yok
edilememigtir!

Gerici Arap iilkeleri Filistin halkinin zafere ulagma-
sin1 istemiyor: Filistin miicadelesini destekler goriinen,
hatta bazen maddi yardimda bulunan cesitli Arap iilkeleri
aslinda, emperyalizme kargi Marksist egilimli bir Filistin
devletinden yana degillerdir. 1970-1971 Urdiin katliami
bunun en ¢arpici drnegidir.

Arap iilkeleri, Filistin devriminin basariya ulasmasiy-
la, bu devrimin kendi iilke halkini etkileyecegini ve kendi
isbirlik¢i iktidarlarmin tehlikeye girecegini hesap ederek,
kendi denetimleri disina ¢ikmayan, kendi kontrollerinde
bir Filistin devleti istemektedirler. Bunun i¢in de giicli ve
Marksist ¢izgide bir Filistin direnigine tahammiilleri yok-
tur.

Filistin direnis hareketi, emperyalizme, Israil'e ve sdz-
de dostlarina ragmen, Filistin'in hakliligim1 ve miicadelesi-
ni diinya kamuoyuna maletmis ve Filistin direnisini yok
edilemez bir noktaya getirmistir.

TURKIYE OLIGARSISI FILISTIN'I
DESTEKLEMIYOR!

Siyonist saldirinin fagist cuntadan iligkisiz olmasi
miimkiin degildir.
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Ortadogu'da 6zgiir bir Filistin, Tiirkiye oligarsisinin
yararina degildir. Bugiin Israil siyonistlerinin yakaladigini
iddia ettigi Tiirkiyeli devrimcileri cuntanin nasil dort goz-
le bekledigi ortadadir. Iste bu yiizden, cunta, 6zgiir Filis-
tin yerine Filistin direnisinin yok olmasini ister.

Filistin halkiin direnisi gegici olarak yenilse de, tim
savascilari katledilse de bu soylu ve onurlu direnisler iize-
rinde yeni ve ¢ok daha giiclii direnisler dogacak ve Filistin
temel olarak kendi «dzgiiciine» ve diinyadaki kurtulus sa-
vaslarinin enternasyonalist dayanigmasina giivenerek mut-
laka zafere erisecektir.

KAHROLSUN FILISTIN HALKINI KATLEDEN EM-
PERYALIZM VE SIYONIZM!

YASASIN FILISTIN VE TURKIYE HALKLARININ
KARDESLIGI VE DAYANISMASI!

YASASIN FILISTIN DIRENISI!

19.8.1982
Dursun Karatas
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CUNTA ANAYASASI
INSAN HAKLARINA,
OZGURLUKLERE
DEMOKRASIYE
DUSMANDIR!

2.11.1982 tarihinde, t. Ordu ve Sikiyonetim Komu-
tanligi II No'lu Askeri Mahkemesi'ne Devrimci Sol
dava-sinda  yargillanan bazi  tutuklular.  Anayasa
referandumu Kko-nusundaki diisiince ve tavirlarim ortaya
koyan bir dilekge verdiler.

Verdikleri bu dilek¢e nedeniyle haklarinda yeni bir
dava acildi.

Bu belge ortak dilekgelerine karsi agilan davanin sa-
vunmasidir.

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
I NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

Selimiye / ISTANBUL

Sikiyonetim askeri saveiliginin, 1983/481 esas, 83/513
say1l1 karar1 ile hakkimizda; a—) Devletin askeri giiclerini
kiigiik diistirmek, b—) Cumhurbagkanimin yoklugunda
hakarette bulunma ithamiyla dava acgilmis bulunmaktadir.
Sorgu asamasinda hakkimizdaki suclamalarla ilgili diislin-
celerimizi kismen de olsa belirtmis olmamiza karsilik, tari-
he ve halklarimiza karsi sorumlulugumuzun bir geregi
olarak, suglamalar karsisindaki diisiincelerimizi —olanak-
lar 6l¢iistinde— ve gercekleri genis bir sekilde agiklamak
ve savunmamizi yapmak istiyoruz.

Diisiince 6zgiirliigli genel olarak bir iilkede 6zgiirliik-
lere verilen degerin mihenk tasini olusturmaktadir. Fa-
sizm, karakteri geregi 0zgiir diisiincenin karsisinda ve en
biiylik diismani olarak tarih sahnesindeki yerini almis-
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tir. Fasizm; insanlar1 siirii, kafalar1 sadece yol gosterici
onderin fikirleriyle dolu robotlar olarak goriir. 12 Eyliil'le
birlikte, 6zgiir ve bagimsiz diisiincenin karsisinda, halki-
mizin lizerine bir «karabasan» gibi ¢okmiis bulunan fagist
cunta, yalan ve demagojiyle mahkim etmeye calistig1 dev-
rimci - yurtseverleri, mahkemelerdeki savunmalarindan
dolay1 yeniden yargilamaktadir.

Hakkimizdaki iddialar, mevcut anayasal diizeni(!)
zorla ortadan kaldirmaya tesebbiis etmekten baslayip,
bugiinkii yonetimi «Amerikanci Fasist Cunta» olarak ad-
landirmak, devletin askeri gii¢lerini kiicliik diisirmek
seklinde devam etmektedir.

2 Kasim 1982'de, yargilandigimiz «Devrimci Sol» top-
lu davasinda, 0 giinlerde halkimiza «yutturulmaya» cali-
silan fagist cunta Anayasasi'ni protesto etmek icin verdigi-
miz dilek¢eden dolay1 yargilanmaktayiz. 1982 cunta Ana-
yasasi'na neden karsi oldugumuzu anlatmadan 6nce, id-
dia makaminin hakkimizda hazirladigi iddianamedeki
«devletin askeri gii¢lerini kii¢iik diiglirmek» suglamasina
deginmek istiyoruz.

Askeri saveinin hakkimizdaki iddialari, Yargitay'in
«...fagist cunta demek askeri kuvvetlere hakarettir» ka-
rarina dayanmistir.

Hukuk sisteminde, verilen mahkeme kararlarinin
son inceleme yeri olan iist mahkemeler, burjuva
demokrasilerinde ylirlitme ve yasama karsisinda bagim-
sizliklarini koruduklarindan, diizeni koruyan yasalara kar-
s1 ¢ikanlar diger yetki odaklarindan bagimsiz olarak yar-
gilayabilmektedir. Ancak bizim gibi, burjuva anlamda da
olsa demokrasinin olmadig iilkelerde, yargmin bagimsiz-
ligindan s6z edilemez. 12 Eyliil 6ncesinde, yargmin yiiriit-
meye karsi olan nispi bagimsizligi —kurum olarak bagim-
siz goriinseler de uyguladiklar yasalar agisindan bagimli-
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dirlar— 12 Eyliil sonrasi diizenlemelerle, tamamen yiiriit-
meye (Milli Giivenlik Konseyi) bagimli hale getirilerek
yok edilmistir. Gerek 0Ozliik isleri, gerekse ellerine tutus-
turulan gerici ve halk diismani yasalarla, tamamen cun-
tanin emir ve komutasina girmis olan mahkemelerin ve
iist mahkemelerin verdikleri kararlar ve ileri siirdiikleri
goriisler, bizim icin cuntanin mahkeme salonlarmdaki se-
sinden bagka bir sey degildir. Bu yiizden biz, bunlarin
karsisinda kendi savundugumuz goriisleri ifade etmek
zorundayi1z.

«Fasist cunta» kelimesinin hakaret telakki edilmesi,
devrimci miicadelenin halk i¢inde ne derecede benimsen-
digini gosterir. Fagsistlikle itham edilen bir kurum i¢inde
yer alanlarin «ben fasist degilim» demeleri bir sey ifade
etmez. Kurumlarin ve kisilerin niteliklerini belirleyen sey,
pratikteki uygulamalardir. 12 Eyliil cuntasmmin ne ol-
dugunu —ayn1 zamanda ne olmadigini— belirleyecek sey
de; ne cuntaci generallerin beyanidir, ne de ona bagimh
yargt kurumlarinin kararlaridir. Halk {izerinde en azgin
ve acimasiz sOmiiriiyli gergeklestiren, buna karsi ¢ikanlari
iskenceden geciren, katliamlar diizenleyen, diger uluslar
lizerinde asimilasyon ve jenosit politikasiyla hakimiyet
kuran, emperyalizmin Ortadogu'daki bekgiligini yapan
cuntanin; «fasist degilim» beyanlari, fasizmin klasik ya-
lan ve demagoji politikasindan baska birsey degildir.

Hitler ve Mussolini'den sonra, hi¢bir diktatér veya
cunta, diinya ve iilke halklarina kars1 «biz fagistiz» deme
cesaretini gdsterememistir. Ulkelerdeki yonetimlerin ni-
telikleri, uyguladiklar1 ekonomik, siyasi ve uluslararasi
politikalardan anlasilmaktadir. Iste, 12 Eylil fasist cun-
tas1 da; diinya ve Tiirkiye halklarinin anti-fagist duygu
ve bilincinden korktugu ig¢in, suratina vurulan «fagist»
damgasini silmeye ¢aligmaktadir. Bu amagla; tiim kurum-
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lartyla olaganiistii bir caba sarfetmektedir. Yargitayin
karan da bu ¢abanin bir {iriiniidiir. Biz devrimcilere dii-
sen gorev ise; sartlarin olumsuzlugu karsisinda yilmadan,
bu cabalar1 bosa ¢ikarmak ve cuntanin fasist karakterini
sergilemektir. Yargitayin karari, «fasist cunta» kelimesini
hakaret kabul ederek, su¢ unsuru saymistir. Evet, bir
kuruma fasist cunta denilmesi, onun i¢in yiiz kizartici bir
durumdur. Bu dogru ama, hukuk; tabular1 korumak icin
degil, gergekleri ortaya ¢ikarmak amaciyla hareket ettigi
zaman pozitif hukuktur. Eger hukuk bu amacindan sa-
parsa, gerekliligi ve pozitifligi kalmaz. Bu acidan ele
alminca, Yargitaym karar1 da maddi temellerden yoksun,
«velinimetine» hizmet eden siibjektif bir karar olmak-
tan Oteye gecemez.

Simdi biz, fagistligi glin gibi ortada olan bir yoneti-
me fagist diyorsak, bize dava acanlar oncelikle bu yoneti-
min fagist olmadigin1 kanitlamak zorundadirlar. Bagim-
siz ve adil yargilandigimiz iddiasinda olanlar, en azindan
bizlere, «neden fasisttir bu yonetim?» sorusunu sormali-
dirlar. Elbette ki, o zaman bizler de dilekgelerimizde ne-
den fasist cunta dedigimizi ayrintili olarak anlatirdik.
Kaldi ki, ifade ettiklerimizle de bu kolayca anlasilabilir.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz, MGK'ne fagist deme-
miz sadece onu olusturan Kkisilerin «fagistliklerinden» kay-
naklanmiyor. Sorun devletin yapisinda, uygulamalarinda
ve yonetim bi¢imindedir. Burjuva diisiiniirler bile bu ger-
¢egi teslim etmektedirler; «Devlet, egemen sinifla-
rin baski aracidir.» Bugiin bu konu, yeterince acilmis,
tartigtlmistir. Devletin siniflar {istli bir kurum olmadigi
genellikle kabul edilmektedir. Bu yilizden «devlet nedir»
konusuna girmeyecegiz. Ancak devlet konusundaki bu
gercek, bundan sonra soyleyeceklerimizin anlasilmasi ba-
kimindan bir kenara yazilmalidir. Bizim asil deginmek
istedigimiz, anayasa, anayasanin 0zii ve sonuglaridir. Bu-
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nun i¢in; anayasa nedir, anayasalarin gelisimi, cunta Ana-
yasasinin neler getirdigini ve neyi amagladigini, temel
boliim ve maddelerini, fasist anayasanin temel niteligini
ve bizim gibi iilkelerde nasil bicimlendigini anlatacagiz.

Bilindigi gibi anayasalar; bir iilkede, belirli bir tarih
sel kesitte, sinif egemenligini kalici1 kilan kurallar biitiinii
olarak tanimlanir. Egemen simif diktatorliigiiniin, siyasal
-hukuki diizeyde degerlendirilmesinde, mevcut anayasa
nin niteligi dnemli bir 6l¢iit olarak goriilebilir. Tiirkiye'
nin ekonomik, toplumsal ve siyasal yasaminda, 12 Eyliil
1980'de basglayan yeni donemin gilinlimiizdeki ve gelecek
teki etkilerini tespit edebilmek icin, yeni hazirlanan Ana
yasay1 temel bir veri olarak ele alabiliriz. Bu Anayasa,
bundan sonra halkimizi nasil bir diizenin beklediginin,
oligarsinin emekgilere nasil bir yasami reva gordiigiiniin
de gostergesidir.

Ulkemizde oligarsi dedigimiz egemen smiflar ittifa-
kinin diizenini siirdiirebilmesi, ancak fasizmle miimkiin
olabilmektedir. Cesitli faktorlere bagh olarak, bazen agik,
bazen de ortiilii-gizli olarak uygulanan fasizmi, 12 Eyliil
1980 darbesiyle agik uygulamaya sokan cunta, icraatini
isbirlik¢i tekelci burjuvazi ve ABD emperyalizminin eko-
nomik-siyasi ¢ikarlarina gore sekillendirirken, hazirladigi
Anayasayla da acik fagizmi kalici kilmak istemistir. Bu
bakimdan cuntanin 1982 Anayasasi dikkatle incelenip yii-
zl agiga ¢ikarilmali, neler getirecegi ortaya konmalidir.

Bilindigi gibi, fasist devlet anlayisinin 6zelligi, ikti-
dar erkinin tek elde veya bir tek kisiyle yetkileri payla-
san konseyde toplanip, tiim faaliyetlerin yukardan-asagi-
ya emirle iletilmesidir. Baska bir deyimle, burjuva devle-
ti olusturan yasama-ytriitme-yargi gii¢clerinin ayriligina
ve birbirlerine kars1 gorece bagimsizligina son verip, tim
giiclerin yiiriitmede toplanmasidir. Tekelci sermayenin en
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soven, en gerici kesiminin agik terorcli  diktatorligi
olan fagizm, kitlelere, onlarin 6zgiir iradesine hicgbir za-
man giivenemez. Bilimsel ve 6zgiir diisiinceye karsidir.
Bu yiizden her zaman kendisine tereddiitsiiz itaat edecek
«striiler» ister ve bunu gergeklestirmeye calisir. Fasiz-
min bu mantig1, her 6zgiil duruma uygun bir sekilde her
zaman giindeme getirilir. Fagizmin ortiilii uygulandig1 za-
manlarda ise, bi¢imsel bir takim farkliliklar giindeme ge-
lebilir. Cuntanin ortaya koydugu acik fasizm programin-
da, yetkiler tiimiiyle cuntanin elinde toplanmig, MGK ad1
altinda emirle devlet yonetilir olmustur. Bugiin hazirla-
nan Anayasayla da, cunta bu konumunu, anayasal bir sta-
tilye kavusturarak siireklilik kazandirmustir.

Cunta Anayasasi'nin agik¢a goriilen islevi, fagist uy
gulamalarin yasal zemine oturmasini saglamaktir. Boyle
bir Anayasa, dogal olarak halkin 6zgir iradesine, ¢esitli
smif, ve tabakalarim —oligarsi disi— 06zlem ve taleplerine
gore ve burjuva demokrasisinin yasallik zemininde olus-
turulamazdi. Cunta da gerekeni yapti ve yiizsiizce Anaya
sanin hazirlanis1 ve yirirliige konulusunu oldu-bittiye
getirdi. Anayasa bu niteligiyle; agik fasizmi kurumlagtir-
digindan, hazirlanma ve uygulanma yontemleriyle burju
va demokratik anlamda da olsa mesru bir zemine otura-
madigindan dolayi, cunta, bu Anayasayla hicbir seyi ka
mufle edemeyecektir, edememistir de.

Cuntanin agik fasizmi kurumlagtirma programinin te-
mel tagini olusturan Anayasa, aslinda Demirel'in ve diger
tekelci sermaye sozciilerinin yillardir «1961 Anayasasi
liikkstiir» sozleriyle belirtilen 6zlemlerinin somutlagmis
seklidir. 1961 Anayasasi, damgasini vuran hareketin sinif-
sal niteligine uygun karakter gosterdigi i¢in, tekelci bur-
juvazinin ¢ikarlarinin korunmasinda cesitli gii¢liikler ta-
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styordu. 1961 Anayasasinin yirirlikte oldugu doénemde,
bazen fiili durumla yiiriirliikkteki Anayasa arasinda celis-
kiler olusmakta, uygulanan yonetim bicimiyle devletin
diger organlar1 arasinda ¢esitli uyumsuzluklar ortaya ¢ik-
maktaydi. Ulkemizdeki ydnetim bi¢imi fagizm oldugu hal-
de, 1961 Anayasasi'nda nispi hak ve 6zgiirliiklerin olmasi,
siirekli fasizm uygulamasina tam uymayan organlarin
varligl, diizenin siyasal igleyisinde birtakim sorunlar ¢i-
karmaktaydi. Ornegin; nispi demokratik hak ve 6zgiirliik-
lerin, ¢esitli sosyal haklarin varligi, diizene karsi, devrimci
gliclerin Orgiitlenmesini ve is¢i smifinin haklarin1 ko-
rumasini, bilinglenmesini kolaylastiriyordu. Yasama-yii-
riitme-yargi arasinda nispi de olsa varolan bagimsizlik,
birbirlerini dengelemek icin c¢esitli devlet organlar1 ara-
sinda olusan ¢eliskiler, siyasal istikrarin siirdiiriilmesinde
sorunlar yarattyordu. Bu durum ayni zamanda, egemen
gliclerin ¢esitli taleplerinin kisa siirede ve engelsiz ger-
ceklestirilmesini de zorlastirtyordu.

Smif miicadelesinin gelisimi, egemen simiflar arasi
iliskilerin dogurdugu sonugclar, diizenin hukuksal isleyisini
siirekli zorlamaktaydi. Yani siirdiiriilen uygulamalarla
Anayasa arasindaki uyumsuzluk ve celiskiler artmaktay-
di. Bu durum egemen simif sozciilerince, siirekli rahatsiz-
lik kaynagi olarak dile getirilmekteydi. 1982 cunta Ana-
yasasi, bu fiili durumla, kagit iizerindeki celigkileri de or-
tadan kaldirarak fagist cuntay1 agik¢a kalici kilacak dii-
zenlemeler yapmis ve devleti acik fasizm uygulamasina
uygun organlarla donatip ona gore Orgiitlenmis, nispi de-
mokratik hak ve 6zgiirliikleri kullanilamaz hale getirerek
acik fasizmi kurumlastirmistir.

Cunta Anayasasindaki en biiylk celiski, acik fagizmi
kurumlastirma hedefleriyle, gostermelik sekilde hukuka,
insan haklarina uygun goriinme cabalaridir. Fasist cunta,
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Anayasasini Oyle maddelerle doldurmustur ki, diinya ve
Tiirkiye halklar1 ve kamuoylar1 nezdinde bunlar alay ko-
nusu olmustur. «Su hak serbesttir, su 0zgiirlik vardir...
ama bunlar kullanmak yasaktir» seklindeki maddeler,
cuntanin ikiyiizliliigiiniin en ac¢ik kanitidir. Bu ¢erceve-
de, temel boliimleri olusturan, «temel haklar ve ddevler»,
«kisi hak ve odevleri», «sosyal ve ekonomik haklar ve
Odevler», «siyasi haklar ve ddevler» aslinda hangi hak-
larin ve oOzgirliikklerin kullanilamayacagini belirten bo-
liimlerdir. Kullanilamayacak haklar ve yerine getirilme-
si zorunlu 6devler siralanmistir.

Burjuva smif egemenligini kalici kilan kurallar bii-
tiinii olarak tanimlandirdigimiz anayasalarin niteligi esas
olarak, temel haklar ve ozgiirliikler karsisinda takindigi
tavra gore belirlenebilir, Anayasalar; burjuvazinin sinif
egemenligini siirdiirme bi¢iminin fagizm mi, burjuva de-
mokrasisi mi, ya da farkli bir bi¢im mi oldugunun en
onemli kistaslarindan biridir. Ciinkii emekgi halk kitle-
lerine sunulan haklar dogrudan, somiirlinlin siirdiiriiliis
bicimiyle baglantilidir. Egemen siniflar agisindan somii-
riinlin en iyi siirdiirtldiigii ortami kitlelerin siirii gibi bo-
gaz tokluguna calistirildigi, higbir sosyal hakkin olmadigi,
zorbaligin giindemde oldugu zamanlardir. Buna en iyi
ornek de yasadigimiz cunta kosullandir.

Serbest rekabet¢i kapitalizm asamasinda hak ve 6z-
"giirliikler, kaynagin1 ekonomik temeldeki serbest pazar
iliskilerinden almaktadir. Metanin pazarda 6zgiir dolasi-
mi1, demigim ve rekabetteki esitlik anlayismin siyasal dii-
zeydeki yansimasidir. Burjuvazinin varlik nedeni olan
sermaye birikiminin ve dolasiminin serbest rekabet ko-
sullarinda olugmas1 {ist yapida da buna uygun iligkileri
dogurmakta, gerekli kilmaktadir. Serbest rekabet donemi-
nin siyasal yapisi olan burjuva demokrasisinin degisik
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egemen sinif kesimlerinin taleplerini yansitmasi bu yiiz-
den miimkiin olmaktadir. Emek¢i siniflarin ekonomik ve
siyasi miicadelesinin gelismesiyle beraber; siyasal libe-
ralizm, zorunlu olarak burjuvazinin kendisi icin yarattigi
hak ve 6zgiirliiklerden degisik sinif ve tabakalarin da
—kismen de olsa— yararlanmasinin kosullarin1 yaratir.

Emperyalizm doneminde ise, serbest rekabet yerini
tekelcilige birakmistir. Mali sermayenin egilimi siyasal
gericiliktir. Ne var ki, proletaryanin giicii (nitelik ve ni-
celik olarak) ye onyillar boyunca miicadele ile elde ettigi
hak ve 6zgiirliiklerine sik1 sikiya bagli olmasi ve miica-
dele geleneginin olmasi, burjuvazinin istemeye istemeye
de olsa burjuva demokrasisini giindemde tutmasi sonucu-
nu dogurur. Burjuvazi hak ve 6zgiirliiklerin 6ziine doku-
namaz.

Diger yandan sOmiirgelerden aktarilan degerlerden
emekci siniflara sus pay» verilerek refah diizeyi nispi
anlamda da olsa yiiksek tutulabilmekte, burjuva demok-
rasisinin yasayabilmesi saglanmaktadir.

Fasizm kosullarinda ise; sermaye giiclerinden bir bo-
liimiiniin —tekellesenlerden en gerici olanlarin— hem di-
ger sermaye gruplari, hem de tiim emekg¢i sinif ve taba-
kalar iizerinde egemenligi, baski ve sOmiiriisii s6z konu-
sudur. Dolayisiyla list yapida da, egemen smifin her ke-
siminin esit, 0zgiir siyasal temsili ve diger emekg¢i sinif
ve tabakalarin da bu olanaklardan —nispi de olsa— ya-
rarlanmasinin sartlar1 ortadan kalkar. Tekelci sermayenin
bir kesiminin, g¢esitli kurumlardaki temsilcileriyle
siirdiirdiigii fasist diktatorliikklerde, bu yilizden burjuva
demokratik anlamda hak ve ozgiirliklerden bahsedile-
mez. Fasizm uygulamasi, hak ve 6zgiirliiklerin degerlen-
dirilisi, tarihsel, sosyal, sinifsal oOzelliklere gore bigim-
lenmektedir.

Bizim gibi yeni-somiirge iilkelerde burjuvazi, kapi-
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talizmin i dinamigi sonucu gelisip ortaya cikamadigi ve
kendi demokratik devrimini yapamadig1 i¢in, tasfiye ede-
medigi pre-kapitalist simiflarla igbirligi yaparak somiirii-
den elde ettikleri kar1 onlarla boliismek zorunda kalmustir.
Kapitalizmin dogustan itibaren emperyalizme bagimli
gelismesi ve emperyalizmin sémiiriiden pay almasi so-
nucu emekgi siniflara sus pay: verebilme imkéani yoktur.
Proletarya nicelik ve nitelik olarak zayiftir. Uzun bir
miicadele gelenegine sahip degildir.

Emekei kitlelerin istemlerine her defasinda verilen
cevap baski ve zor olmaktadir. Bu yiizdendir ki, baski ve
zorun esas oldugu bir yonetim bigimi, yani «siirekli fa-
sizmy» giindemdedir

Stirekli fagizmin Ortiilii uygulandigi samanlarda, gos-
termelik-birtakim hak ve ozgiirliikkler verilmekle birlikte,
esas olarak, -kisinin toplumsal bir varlik olarak sahip
oldugu hak ve ozgirliikler kullanilamamaktadir. Ulke-
mizde siirekli fagsizmin —cesitli faktorlere bagli ola-
rak— acik- bicimde icra edildigi donemlerde ise; temelde
hak ve Ozgiirliiklerin higbir giivencesi olmadigi halde,
gostermelik de olsa verilmesinin nedeni, egemen siniflarim ve
emperyalizmin o siirecteki ¢ikarmin ve programimin bunu
gerektirmesidir. Ornegin, 6 Kasim secimlerinden sonra da
acik fagizmin devam edecegini diisiiniirsek, ¢ok smirlt bazi
hak ve oOzgiirliiklerin gostermelik . olarak verilmesinin
nedenini daha iyi anlamis oluruz. Emperyalizm ve oligarsi,
bizim gibi {iilkelerde, kendi icazeti altinda nispi hak ve
ozgiirliiklere izin verirken, simi miicadelesini geriletmeyi,
diizene muhalefeti engellemeyi diistiniir. Ekonomik ve siyasi
istikrarsizlik heniiz tehlikeli boyutlara ulasmadigi igin,
¢ikarlarinin uzun vadede korunmasi, devletin kurumlarinin
ve isleyisinin yipranmamasi hedeflenir. Ornegin; gegmis
donemde Demirel,
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1961 Anayasasiin sagladig1 nispi hak ve ozgiirliikler cer
¢evesinde kurulan ve diizen igin ciddi bir tehlike olustur
mayan «sol» partilerin varligini «demokrasinin nimetle
ri» olarpk gostermeye calisiyordu. «Tam bes tane komii-
nist partisi var, daha ne istiyorlar.» diye demagoji yap1
yordu. Ge¢cmis gelisme ve uygulamalara baktigimizda, bu
tir Orgilitlenmelerin ancak burjuvazinin izin verdidi si
nirlarda kaldigin1 goriiriiz. Yani burjuva demokrasilerine
ornek gosterebilecegimiz metropol kapitalist iilkelerdeki
kurumlagmalar ve hak ve ozgiirliikler gibi kalic1 anlam
da giivenceli degildir bizdeki hak ve ozgiirliikler. Libe-
ralizmin siyasal diizeydeki uygulamasi olan; tiim smif ve
tabakalarin temsilcilerinin genel varligini stirdirmesi, bi
zim gibi iilkelerde s6z konusu degildir. Komiinist partisi
nin yasak oldugu ender iilkelerden biridir Tiirkiye. Bu
durum egemen sinif sdzciilerine «iilkemizin gergekle
riyle» agiklanmakta, bu tiir tehlikeli olabilecek 6zgiirliik
lere higbir zaman izin verilmeyecegi belirtilmektedir. Bu-
radan da goriilebilecegi gibi, iilkemizde egemen siniflar,
siyasal alanda en basit odiinii bile verebilecek
konumdan uzaktirlar.

Ulkenin genel kosullarinin bdyle dzetlenebilmesine
karsilik; fagizmin ortiilii uygulandigr  kosullardaki nispi
hak ve o6zgiirliiklerin kaynagi, devleti olusturan gii¢ler
arasindaki ayrilik ve goreceli bagimsizlik; devrimciler
acisindan miicadelenin yiikseltilmesi i¢in degerlendiril-
melidir. Devletin, egemen siniflar arasindaki iliskilerin
ve celiskilerin iist yapidaki soyutlanmis bi¢imi oldugunu
aciklamistik. Bu ¢er¢evede burjuva devletinin yasama,
yargl ve yiritme giligleri arasinda yaklasik bir den-
ge durumu olursa, birbirlerini denetleme ve den-
gelemede ¢esitli ¢eliskiler dogabilir. Devletin yapisindaki
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bu c¢eligkiler, devrimciler ve emekg¢i halkin miicadelesine
nispi anlamda da olsa demokratik hak ve ozgiirliikler bi-
c¢iminde yansir. Yasama, ylriitme, yargi arasindaki den-
ge ve gligler ayrilig1 kaybolup, yiiriitmenin agirligina da-
yali bir rejim s6z konusu olursa, nispi demokratik haklar
ortadan kalkar. Yiiriitmenin agirlikta oldugu, yasama ve
yargimin buna tabi oldugu rejimler fasist karaktere sa-
hiptirler. Yiriitmenin, tim yetkilerin sahibi oldugu ge-
ligim ise, iilkemizde bugiin yasandig1 gibi agik fagizme
denk diiser. Tiirkiye'de siirekli fasizm uygulamasina bagl
olarak yiirlitmenin ustilinliigii, acik fasizm donemlerinde
askeri cuntalar, sikiydonetim vb. uygulamalara dayali
parlamenter hiikiimet bigimleriyle, gizli fasizm doénemle-
rinde ise, genel olarak yasal goriiniimlii statiideki hiikii-
metlerle stirdiiriiliir. Hiikiimetler bir taraftan yasal sinir-
lar1 zorlarken bir taraftan da «kanun giiciinde kararna-
me» icat ederek ve yasalar1 da ihlal ederek tek basina
karar verir. Yasama ve yargi organlarinin denetiminden
uzaklagir. Ayrica yargiyla ¢eliskisini mevcut yasalarla ¢6-
zemediginde, gayet rahatlikla yasalara uymayabilmekte-
dirler. Gegmiste, Danistay kararlarinin uygulanmamasi
bunun 6rnekleridir.

Kisacasi; agik fagizm programimi siirekli kilmak iste-
yen cuntanin ¢ikardigi Anayasayla, hak ve ozgiirliiklerin
nasil bir muhtevada yerlestirildigini anlatmaya ¢alistik.

Cuntanin halkimiza «iste Anayasa» diye sundugu,
gergekte ise, aclik, sefalet, baski ve zulmiin, emperyaliz-
me usakligin bekgisi olan «1982 fasist Anayasasininy» ne
oldugunu daha iyi anlayabilmek i¢in, Anayasa kavramini,
bu alandaki tarihsel ve sosyal gelisimi kisaca inceleye-
lim,
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ANAYASA NEDIR?

Anayasa en genel anlamiyla; diktatorliigii kalic1 ki-
lan kurallar biitiiniidiir. Sinif egemenligi drgiitlenmesinin
farkli bigimleri ve onu uygulamanin farkli yontemleri
vardir. Bazen sinif egemenligi tim yasal sinirlamalar,
koklesmis anlayislar ¢ignenerek, askiya alinarak uygula-
nir. Bazen de siif egemenligi hukuk cergevesi icerisinde
dengeli oturmus bir yapiya kavusturulur. Bunlarin hepsi
siif diktatorligiiniin farklt bigcimlerde siirdiiriilmesidir.
Birinci halde, sinifsal diktatorliik zorbaca yontemlerle,
ikinci durumda ise, zorbaca yontemlerin kamufle edilmis
sekliyle uygulanmaktadir. Anayasanin islevi ise, dikta-
torliigli kalict kilacak genel kurallar koymast ve dikta-
torliigiin kurulmasi ve sinirlar1 sorununu ¢ozer.

ANAYASACILIK HAREKETLERININ TARIHSEL
GELISIMI

Anayasacilik hareketleri siyasal tarihte, burjuvazinin
bagimsiz bir smif olarak dogup gelismesiyle ortaya cik-
mistir. 18. yy.da feodal {iretim iligkilerinin hiikiim stirdii-
gii kosullarda, yavas yavas kentlerde ticaret ve zanaat
gelismekte ve piyasa icin liretim yapilmaya baglanmakta-
dir. Atelyeler gelismekte, fabrikalara doniismeye basla-
maktadir. Bu gelismeler yavas yavas kapitalizmin geligip
biliylimesinin belirtileridir. Kapitalizm yeni siniflar1 da
ortaya ¢ikarmaktadir: «Burjuvazi» ve «proletarya». Yasa-
nilan toplumsal siiregte feodal soyluluk gitgide gereksiz
duruma gelirken, burjuvalar iiretim ve ticaretin ilerleyi-
sinin, siyasal ve toplumsal gelismenin Onciileri durumuna
gelmektedirler. Nitekim ekonomik ve toplumsal alanda
stirekli gelisen bu smnif, giderek siyasal iktidara da
adayligini koyacaktir. Ve ekonomik-toplumsal gelismele-
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re uygun olarak siire¢ icerisinde ekonomik alt yapida fe-
odal {iretim iligkilerinin yerine kapitalist iiretim iligkile-
rini koyarken, siyasal iist yapiy1 kendine gore sekillendi-
recek, siyasal iktidar1 ele gegirecektir.

Bu gelismeler genis politik kavgalarin, sinif miica-
delelerinin, toplumsal ¢alkantilarin sonucu gerceklese-
cektir. Ve 18. yy.da Bati'da bu gelismelerle birlikte yeni
bir toplumsal siire¢ baslayacaktir. Bu toplumsal siireg,
burjuva demokratik devrimler siirecidir.

Burjuva demokratik devrimler siirecinde burjuva-
zinin, aristokrasinin ve mutlak krallarin keyfi davranis
ve baskilarina karsi, kendisinin hak ve 6zgiirliiklerini gii-
venceye alacak Onlemlere ihtiyact vardir. Bunlar hukuk,
anayasa... vs.dir. Ve burjuvazi keskin hukuk devleti sa-
vunuculuguna soyunarak, bunlar1 aristokrasiye karsi
migfer olarak kullanma yolunu se¢mistir.

Feodal {iretim iliskilerinin hakim oldugu kosullarda
siniflar miicadelesinin goriiniimii feodal boyunduruk al-
tindaki yoksul koyliiliik ve feodal aristokrasi arasinda ol-
dugu icin, gelisen burjuva demokratik devrim hareke-
tinde, feodal aristokrasiye karsi ekonomik ve sosyal alanda
rakip durumunda olan ve iktidar miicadelesi veren
burjuvazinin en temel miittefiki, feodal boyunduruk al-
tindaki yoksul koyliilerle, sehir proletaryasidir. Kendi i¢
dinamigiyle gelisen burjuvazinin feodal iiretim iliskilerini
ve aristokrasiyi yikma miicadelesinde en temel miittefiki
olan bu siniflar1 kazanmasinda temel siar1 «ozgiirlik» ve
«esitlik» idi. Bu siar sonugta burjuvazinin kendi isine ya-
rayacaktir. Fakat ayn1 siirecte sehir proletaryasi ve yok-
sul koyliiliik acisindan getirdigi kazanimlar 6nemlidir.

«Esitlik ve 6zgiirliik» siartyla ortaya ¢ikan burjuva
zi, bunlar1 hukuk devleti, yazili anayasa ile giivenceye al
mak isteyecektir. Burjuvazinin bu diisiinceleri, ekonomik
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ve siyasal geleceginin garantisi olarak gormesi sonucu or-
taya c¢ikmaktadir. Bu durum, bir taraftan feodalizm ve
aristokrasinin yikimmi hizlandirirken, diger taraftan bur-
juvazi siyasi etkinligini gelistirecek ve kapitalizmin 6zgiir
gelisim  kosullarinin  olusumunu  saglayacaktir. Aym
zamanda bu kurallar ve bunlar temelinde islev goren dev-
let mekanizmasiyla yikilan aristokrasiye karsi kendisi
icin daha saglam giivenceler saglayacaktir. Kapitalizme
Ozgiir gelisme kosullarinin saglanmasi, 6zgiir isgiicii ve
Ozglir satinalma vs. gerceklesmis olacaktir.

Burjuvazinin dogusundan itibaren aristokrasiye karsi
elde edip kurumlastirdigi demokrasi, bugiinkii burjuva
demokrasisinin temelini olusturmaktadir. Ve anayasalar,
burjuva demokratik devrimler siirecinde, 6nemli islevle-
re sahip olmuslardir. Burjuvazinin kurdugu demokrasi-
nin giivencesi olmuslardir.

18. yy.da «esitlik ve 6zgiirliikk» sloganiyla ortaya ¢i-
kan ve bu sloganlar temelinde burjuva demokratik dev-
rimlerinin ger¢eklesmesine neden olan kapitalizmin, bu-
gilin ulastig1 tekelcilik asamasinda, bu sloganlar tekelci-
likle ¢eliski icerisindedir. Ciinkii tekelci kapitalizm iire-
tici gli¢lerin oniinde engeldir. Ve bunun siyasal iistyapida
yansimasi gericiliktir. Bu anlamda tekelci kapitalizm esit-
lik ve 6zgiirliigiin karsitidir.

Bu zitlik bugiin emperyalizmin yonetim bigimi ola-
rak fagizmi tercih etmesine yol agmaktadir. Fasizm, esit-
lik ve ozgiirliik kavramlar1 temelinde yiikselen tiim hak
Ve ozgiirliiklerin, bir avug tekelin ¢ikart i¢in kurban edil-
mesini gerektirmektedir. Emperyalizm, metropollerde, is-
¢i sinifinin miicadelesi, diinya konjonktiiriindeki durum
vs.'den dolay1 bunu pek giindeme getirememekte, fakat
yeni-siimiirge, kapitalizmin i¢ dinamigiyle gelismedigi,
emperyalizme bagimli carpik gelistigi tilkelerde yonetim
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bicimi olarak fagizmi uygulamaktadir. Tiim, devlet, hu-
kuk vs. kurumlar da fagizmin uygulanmasina imkan ve-
rir bigimde orgilitlenmektedir.

OSMANLI IMPARATORLUGU VE
TURKIYE CUMHURIYETINDE
ANAYASACILIK HAREKETLERI

Bati'da, burjuvazinin devlet yonetimine sahip ¢ikma
isteginin sonucu olan anayasacilik hareketleri, Osmanli-
larda, ¢okmekte olan feodal imparatorlugu kurtarma ga-
balar1 olarak ortaya ¢ikmistir. Ve Bati'daki gibi kendisi-
ne sahip c¢ikacak bir sinifsal temelden yoksundur.

Osmanli imparatorlugu'nda, kapitalizmin gelisimi dis
dinamiklerle —gelisen Avrupa kapitalizmi— engellendi-
ginden, 19. yy.da ortaya ¢ikan yenilesme hareketleri, daha
cok biirokrasiden gelen aydin kadrolarin, ¢dkmekte olan
imparatorlugu kurtarmak icin Onerdikleri ¢dziimlerdir.
Bati'daki 6rneklerinin kotii bir kopyasi olan bu hareketler
ve daha sonraki anayasacilik hareketleri de iilkenin
toplumsal yasamina pek birsey katmamis ve uzun omiirlii
olmamuslardir.

[Ik Anayasa, 1876 tarihli «Kanuni Esasi»dir. Osmanli
Imparatorlugu 19. yy. sonlarinda 1slahat ve yenilesme ha-
reketlerine sahne olmus ve bunlarla ilgili ¢esitli kurumlar
olusmus, ancak bunlar imparatorlugun mutlak otoritesi-
nin ayakta tutulmasina yarayan yardimci organlar olmak-
tan Oteye gitmemistir. Bunun disinda, 1939 «Giilhane Hatti
Hiimayunu» ile baslayan Tanzimat Fermanlar1 iktidan
smirlama niteligine sahip olmadiklar1 gibi, yapilis amaclari
da bu degildir. Bunlar daha ¢ok Bati kapitalizminin
baskilar1 sonucu, imparatorlugun kendini kurtarmak igin
giindeme getirdigi islemlerden ibarettir. 1838 «Ticaret An-
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lasmasi» serbest ticaret sartlarini hazirlamisti. Tanzimat
ise, Bat1 kapitalizminin yararina kurulan bu acik pazari
ve somiirii diizeninin gerekli kildig1 devletin {istyap: dii-
zenlemesini gergeklestirecektir. Buna paralel olarak da
Bati kapitalizminin Osmanli Imparatorlugu'nda isbirlik¢i
uzantisi durumundaki azinliklardan olusan tliccar kesimi-
ne imtiyaz taninmasini amagliyordu.

Tanzimattan sonra, Bati 6zentisi i¢inde olan bir top-
lumsal kesim ve yeni tip devlet adami ortaya c¢ikmustir.
Hiyerarsi i¢inde yer alan bir¢ok devlet adami ekonomik
¢ikar ve kariyer i¢in, Bat1 kapitalizminin igbirlik¢ileri du-
Arumuna gelmisglerdir. Tanzimat reformlar1 bu isbirlik¢ile-
re ve azinliklara 6nemli ayricaliklar getirdigi i¢in, bu ke-
simler tarafindan desteklenmistir.

Tanzimat reformlarmin denetimi yabanci devletlere
birakilmis ve bu denetleme hakki Batili kapitalist {ilke-
lere, i¢ islere karigma hakki da saglamigtir. 1839 Tanzi-
mat Fermani'nda «reformlarin daima yagsayacagi» belirti-
lir. 1856 Paris Anlagmasi'nda, bu konu anlasma metninde
yer alarak i¢ iglerine miidahale saglam bir teminata bag-
lanmustir.

1876'da ilan edilen I. Megrutiyet ve Kanun-i Esasi ar-
dindan, kisa bir siire sonra Abdiilhamid'in Istibdat Devri'-
nin baslamasi, iilkedeki Jontiirk hareketinin iilke disina
c¢ikmasina, Avrupa'da devam etmesine neden olmustur.
Osmanlilardaki yenilesme hareketlerinin Onciisii olan bu
hareket, Avrupa'daki faaliyetleri icerisinde pek birsey
yapamamaktadir. Harekete yilginlik egemendir. Ne var
ki 1906'lardan itibaren hareket Makedonya'da giiclenmis
ve ihtilalci bir muhtevada varligini siirdiirmiistiir. Manas-
tir-Selanik ve Edirne'de geng¢ subaylarin harekete katil-
masiyla hareket —Iittihat ve Terakki— gii¢lenmistir. Ayn1
zamanda, hareket, Istanbul Hiikkiimetinden —memnun
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olmayan Selanik burjuvazisi tarafindan da desteklenmek-
tedir.

Hareket belli anlamlarda demokratiklesme yanlisidir.
Programi burjuva demokratik taleplere sahip olan hare-
ket, kisa bir siire sonra Batili emperyalistlerin giidimii-
ne gireceginden hedeflerine varamayacaktir. Hareket, yii-
rirliikten kaldirilmis olan Kanun-i Esasiye'yi ilan ettire-
cektir. Bu ayn1 zamanda II. Mesrutiyet'in ilamdir. Ittihat
ve Terakki'de yaygin olan kani, anayasanin tiim sorunlari
cozecegidir. Hareket, aydin hareketi olmakla birlikte,
saray cevresinin imtiyazli pasalariin ve azinliklarin olus-
turdugu ticarete egemen imtiyazlilara karsi olan ticaret
burjuvazisinin destegine de sahipti.

Imparatorlugu olusturan milliyetlere esitlik, bireylere
Ozgiirlik taniyan anayasayla imparatorlugu kurtarmak
isteyen ITTIHAT ve TERAKKI, biitiin iktidar1 boyunca,
emperyalistlerin giidiimiinde ve onlarin tahrik ettigi em-
peryalist savaglarla ugrasmak zorunda kalmistir. Ve bun-
dan dolay1 onun 6nderliginde ilan edilen II. Mesrutiyet ve
K?.nun-i Esasi de bekleneni vermemis, esitlik ve 6zgiirliik
sozleri de kagit lizerinde kalmaktan 6te bir anlam ifade
etmemistir.

I. Mesrutiyet sozde parlamenter diizen getirmektey-
di. Fakat bu, sozde kalmaktan ote gitmemistir. Devletin
basinda padisah ve onun atadigi bir Meclis-i Ayan, bir
de halk tarafindan secilen Meclis-i Mebusan bulunmak-
ta, Ayan Tlyeleri gorevlerinde devamli kalmaktadirlar.
Hiikiimet ise sadece padisaha karsi sorumludur. Bu yetki-
lerle donatilan padisah, fiilen ve hukuken yasama ve yii-
riitmenin basi olma sifatin1 kazaniyordu. Her ne kadar, va-
adedilenleri gergeklestiremediyse de, II. Mesrutiyet, bu an-
lamda bigimsel olarak parlamenter diizene daha fazla yak-
lagmigtir. I1. Mesrutiyet sonucu yiiriitme meclise kars1 so-
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rumlu duruma getirilmistir. Ve padisahin yasama iizerindeki
yetkileri daraltilmistir.

CUMHURIYET DONEMI ANAYASACILIK
HAREKETLERI

Osmanli Imparatorlugu'ndaki Mesrutiyet donemleri I,
Paylasim Savasi'yla sona ererken, savas sonucu iilkenin
emperyalistler tarafindan isgal edilmesi ve emperyalistlere
kars1 baslayan Kurtulus Savasi, anayasacilik hareketleri
acisindan yeni bir donemin baslangicidir.

Kiigiik burjuva radikallerinin onderliginde, Anadolu
esraf ve koylisiinlin de katilimiyla baglayan Kurtulus Sa-
vasl, igerisinde 23 Nisan 1920'de toplanan TBMM, Osmanh
Imparatorlugu'ndan sonra ilk anayasay1 yapmustir. 1921'
de yapilan ilk anayasa, «Tegkilat-1 Esasiye» kanunu, 1908
Anayasasi'nin birtakim degisikliklere ugratilmis seklin-
den ibarettir. Bu anayasa devletin kurulus diizeni konu-
sunda 1908 Anayasasi'ndan ayriliyordu ve devletteki tiim
kuvvetleri TBMM'ne bagliyordu. Meclis hiikiimeti denen
bu sisteme gore yasama, ylriitme ve yargi tiimiiyle mec-
lisin elindeydi. Bu anayasanin 6zelligi tam bir ihtilal ana-
yasasi olmasi ve mesruti monarsi yerine, tamamen mec-
lisin stlinliigline dayanan mesruti sistem getirilmesidir.

29 Ekim 1923'te Cumhuriyetin ilanindan sonra, 1924
yilinda ilk is olarak yeni bir anayasa yapilmas1 giinde-
me gelir. Daha sonraki donemlerde «1924 Anayasasi» diye
anilacak olan meclis hiikiimeti —parlamenter sistem
karigimi yeni bir anayasa yapilmis olur. 1924 Anayasast'-
nm bir diger 6zelligi, lilkemizde toplumsal, ekonomik ve
siyasal alanda en hizli degisimlerin oldugu 1924-61 arasi,
hem tek partili hem c¢ok partili donemde uygulanmais ol-
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Milli Kurtulug Savagi'na 6nderlik eden radikal kii¢iik
burjuvazinin temsilcisi Kemalistler, Kurtulus Savasi si-
rasinda da bu millici tavirlarin1 belli bir siire slirdiirmiis-
lerdir. Fakat belli bir felsefi temeli olmayan ve g¢aginin
gerceklerine ters idealler pesinde kosan Kemalist ideoloji,
sonunda emperyalizme teslim olmak zorunda kalmstir.

Kemalistlerin amaci; kapitalist yoldan ve bagimsiz-
lik politikast siirdiirerek kalkinmay1 gerceklestirmek, ca-
gmin diger kapitalist iilkelerinin seviyesine ulasmaktir.
Bunun i¢in tutulan yol, devlet eliyle kapitalist yaratip
sermaye birikimi saglamaktir. Bu politika belli anlamlar-
da kapitalizmi gelistirmekle birlikte, bu Kemalistlerin
diislediklerinin ¢ok gerisinde kalmistir.

Kurtulus Savasi sonrasi 196Q'a kadar olan donemi de-
gerlendirdigimizde, Kemalizmin gelisim seyrini ve 1924
Anayasasi'nin uygulandigi donemdeki ekonomik altyapi
ve siyasal iistyapidaki degiskenlikleri kisaca soyle deger-
lendirebiliriz: 1923-32 Kemalistlerin yonetimde agirlikta
oldugu, ekonominin milli, devletin bagimsiz oldugu ev-
redir. 1932-42 biirokrat burjuvazinin ticaret burjuvazi-
siyle birlikte gelisip emperyalistlerle isbirligine yoneldigi
evredir. 1942-50 biirokrat burjuvazinin ticaret burju-
vazisiyle birlikte emperyalist tekellerle biitlinlestigi ev-
redir. 1950-60 donemi ise, emperyalizmin iilkeye tamamen
girdigi, tilkedeki burjuvazinin tekelci bir nitelik kazandi-
g1 ve emperyalizmin {ilkede, ekonomisinden-Kkiiltiiriine ic-
sel bir olgu haline gelip gelistigi evredir.

Yani 1924 Anayasast; milli burjuvazi yaratip kalkin-
maya caligmaktan, emperyalizme tamamen teslim olmaya
kadar gecen siirecin anayasasidir. Zaman zaman ugradigi
degisikliklerle ekonomik ve toplumsal gelismeye ayak uy-
durmus, fakat 1950-60 arast1 DP iktidar1 déneminde, DP
iktidarinin baskici politikasini siirdiirebilmesine  imkén
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veren bir anayasa olmas itibariyla 1960'ta orta ve kii-
clik burjuvazinin 6nderliginde yapilan politik devrimle de-
gistirilmistir.

1950-60 aras1 donemde, bir taraftan emperyalist he-
gemonya her alanda hizla artarken, bunun dogurdugu si-
yasal istikrarsizlik ve bu istikrarsizligi baskici yontem-
lerle gidermeye calisan DP, diger yandan egemen sinifla-
rin kendi i¢ celiskileri, 27 Mayis Hareketi'nin dogmasina
yol agmistir.

27 Mayis 1960'ta ordudaki radikal unsurlarin oncii-
liiglindeki orta ve kiiglik burjuvazi tarafindan destekle-
nen harekete tekelci burjuvazi de yesil 151k yakip ister is-
temez destek olmus ve hareket basariya ulagmis, yeni bir
anayasa yapilmistir.

1961'de yapilan anayasa, kiigiik burjuvazinin de is-
temlerine yer verdiginden dolayi, nispi anlamda burjuva
demokratik bir anayasa olmustur.

Ayrica 1961 Anayasasi bi¢im ve icerik olarak da ken-
dinden Onceki anayasalardan farkli 6zelliklere sahiptir.
1961 Anayasasi bi¢cim olarak burjuva demokrasisine en
fazla yaklasan anayasa olmustur. Parlamenter sistem geti-
rerek, devletteki kuvvetleri, kuvvetler ayriligi ilkesine gore
dagitmis, burjuva demokrasilerinde yer alan hak ve 6z-
giirliiklere belli oranlarda yer veren bir anayasa olmusg-
tur.

1963'ten sonra, kiigiik burjuva radikallerinin ydne-
timdeki etkisinin kirilmasi, tekelci burjuvazinin yonetim-
de belirleyici duruma gelmesi, yeni somiirgecilik iligkile-
rinin ulastig1 yeni boyutlar, 1961 Anayasasi'nda yer alan
nispi, burjuva demokratik dzgiirliikklerin de kagit tizerin-
de kalmasina yol agmis, 1971'de yapilan anayasa degisik-
ligi kagit tizerinde kalan bu burjuva demokratik 6zgiir-
likkleri de biiytik 6lctide yok etmistir.
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1961 Anayasasi'nda kii¢iik burjuvazinin etkisiyle nis-
pi olarak yer alan burjuva demokratik hak ve 6zgiirliik-
lar 1961 Anayasasi'nin kurdugu devlet diizeni, gerici ve fa-
sist gilicler tarafindan hi¢gbir zaman hazmedilememis, sii-
rekli degistirilmesi icin ¢aba gosterilmis, hak ve 6zgiirliik
ler pratikte kullandirilmamaistir.

Yapildig:1 giinden itibaren 1961 Anayasasi'nda yer
alan nispi burjuva demokratik haklar ve ozgiirliikler, par-
lamenter sistem, iktidara gelen gerici-fasist hiikiimetler
tarafindan siirekli olarak sorunlarin kaynagi olarak gos-
terilmis, her gelen iktidar yetkisinin az olmasindan, yasa-
ma ve yargimin kendisini engellemesinden yalanmistir
Iktidarlar ¢dzemedikleri sorunlar1 parlamentoya bagla-
mis, yiiriitme iizerindeki yasal denetim kurumlar1 —Da-
nistay, Anayasa Mahkemesi vb— hedef gosterilmistir. De-
mokratik hak ve ozgiirliiklerin ise higbiri miimkiin oldu-
gunca uygulatilmamis, ¢ok smirli olarak kullanilabilen
demokratik hak ve 6zgiirliikler ise sorunlarin kaynagi ola-
rak gosterilmeye calisilmistir.

12 Eyliil fasist cuntas1 geldigi zaman, 1961 Anayasa-s1
konusunda, «...bize bol gelen elbise» diyerek kendisinden
onceki fasist iktidarlarin tekrarladigi demagojiyi tek-
rarlamis, anayasay1 sorunlarin kaynaklarindan biri ola-
rak gostermis, bunun yerine «milli biinyemize uygun» bir
anayasanin yapilacagini belirtmistir. 12 Eyliil 6ncesi fasist
iktidarlarin anayasadan duydugu rahatsizligi fasist cunta
daha agik bir sekilde ifade ederek, yeni anayasa konu-
sundaki goriiglerini de kamuoyuna agiklamigtir 1961 Ana-
yasasi, yukarida da belirttigimiz gibi, agik fagizm uygula-
masina pek miisait olmayan bir anayasadir. Uygulanan
fagizm zaman zaman anayasa c¢ignenerek, anayasal hii-
kiimler askiya alinarak uygulanmistir. '61 Anayasasi'nm
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getirdigi nispi burjuva demokratik hak ve ozgiirliikler ka-
git iizerinde kalmistir. Bunun yerine yeni yapilacak ana-
yasada, yonetim bi¢imiyle ¢atisma i¢inde olmayan, yone-
tim bigimini kagit {izerinde de yansitan, yasal hale ge-
tiren diizenlemeler yapilmalidir. Cunta yeni hazirladig:
anayasayla bunu hedeflemektedir. Cuntanin «milli biin-
yemiz»den kastettigi, bizim geri biraktirilmis yeni-somiir-
ge bir iilke oldugumuzdur. Hazirlanacak anayasa da, em-
peryalizmin bizim gibi {ilkeler i¢in 6ngdrdiigii somiirge tipi
fasizm uygulamasini kolaylastiran anayasa olmalidir.

1982 CUNTA ANAYASASININ NITELIGI

Cunta, yukarida belirttigimiz amaglar dogrultusunda,
mevcut programini ve uygulamalarini kalicilastiracak bir
hukuksal «elbiseye» ihtiya¢ duyuyordu. Ciinkil i¢c ve dis
konjonktiirel durum, uzun vadede dogabilecek olumsuz-
luklarin 6nlenebilmesi vb. nedenler cuntanin agiktan var-
ligin1 siirdiirmesini engellemektedir. En iyi politika; «de-
mokrasiye gecis» aldatmacasi altinda gostermelik parla-
mento ve kurumlar1 olusturmak, agik fasizmi bu bigimde
mesrulastirmak olacaktir. 1982 Anayasasi'nm, neden agik
fagizmi kurumlagtiran bir ara¢ oldugu, kimlerin ¢ikarla-
rin1 korudugunu agiklayabilmek i¢in, maddelerini incele-
yip yorumlayalim.

1982 Cunta Anayasasi «Baslangig» girisinden sonra
«Genel Esaslar», «Temel Hak ve Odevler», «Cumhuriyetin
Temel Organlari», «Mali ve Ekonomik Hiikiimler», «Ce-
sitli Hiikkiimler», «Gegici Hiikiimler» ve «Son Hiikiim-
ler» olarak yedi kisimdan olusmaktadir.

Baslangi¢ kismi, anayasanin tanitilmasini amaglayan
genel bir metin durumundadir. Bu kisimda; «Tiirk Mille-
tinin mesru temsilcisi Danigma Meclisi tarafindan hazir-
lanip, MGK'ce son sekli verilerek milletin tasvibine su-
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nuldugu» belirtilmekte, «Anayasanin, Atatiirk ilke ve in-
kilaplarina bagli, cagdas medeniyete varma azmi iginde,
anayasanin ve hukukun tstiinliigli saygili ve laiklik il-
kesine bagli, temel 3 ve ozgirliikkleri koruyup giivence
altina alan, huzurlu bir hayat i¢in miicadele veren, de-
mokrasi agig1 Tirk Milleti'nin Anayasasi» oldugu belirtil-
mistir.

Anayasay1 tanitmay1 amaglayan baslangi¢ boliimii,
anayasanin fasgist niteligi konusunda cuntanin demagoji-
lerinin 6zeti durumundadir. Ciinkii en bagta anayasay1
hazirlayip Konsey'e sunan Danigma Meclisi mesru bir
organ olarak gosterilmek istenmektedir. Oysa bir orga-
nin mesru olabilmesi i¢in temsil edilen o halktan vekalet
ya da onay almasi gerekir. Yalniz buradaki mesruluk nor-
mal burjuva diizeninin ¢ergevesinde ele alinmaktadir.
Tiim burjuva parlamentolarinin esas islevleri burjuvazi-
ye hizmet etmek oldugu halde halkoyuyla secildiklerin-
den dolay1r mesru zemine oturmaktadirlar. Gergek sos-
yalist demokrasilerde emek¢i halkin dogrudan iradesini
yansitan mesruluk, burjuva demokrasilerinin isleyisinde-
ki mesruluktan cok farkli degerlendirilmelidir. Burjuva
demokrasilerinin isleyisi ¢er¢evesinde degerlendirdigimiz-
de; Danigsma Meclisi, adindan da anlasilacag: gibi, cunta-
nin gostermelik danisma orgamdir. Iradelerini yansitma
haklar1 bile yoktur. Ciinkii ¢ikan yasalarda son s6z hak-
k1 her zaman MGK'nindir. Danigsma Meclisi iiyeleri biz-
zat cunta tarafindan secilmistir. Baska kimsenin vekaleti
almmamustir. Halkin iradesini temsil etme ile hig bir ilis-
kisi yoktur. Kisacast buriuva parlamenterizmi gergeve-
sinde dahi gayr1 mesrulugu tartisilamaz. Sadece, cunta-
nin «demokrasiye gegis» demagojisinde halkin ve diinya
kamuoyunun goziinii boyamakta bir aragtir.

Baslangi¢c kisminda belirtilen diger niteliklerin hi¢bi-
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risi de, maddeler tek tek incelendiginde goriilecegi gibi,
anayasada yoktur.

Anayasadaki gegici maddelerden en ilging olani, Ev-
ren'in kendisini anayasa oylamasiyla beraber Cumhur-
baskani sectirmesidir. Burada anayasanin her maddesi-
ne yansiyan kuskuculuk, halka giivenmeme, dogabilecek
mubhalefetten ¢ekinme sdzkonusudur. Halkin normal ko-
sullara uygun bir se¢cimde kendisine gereken tavr alaca-
gmi bilen cunta sefi Evren, bu yolu secerek giiliing duru-
ma diigmiistiir. Bu mantig1, en basit burjuva hukuku uy-
gulamalarin1 bile ayaklar altina almasina yol agmis, bir-
biriyle hig¢ ilgisi olamayan iki tercih alanmi 6zdeslestir-
mistir. «Anayasamizi destekleyen beni de seger» mantigi
yiriiten Evren'i aslinda kendileri agisindan tutarli kabul
etmek gerekir. Ciinkii anayasayla getirilecek diizen
0ziinde, cuntanin simdiki uygulamalarindan farkli olma-
yacaktir. Nasil olsa gelecekte de bir siire cunta general-
lerinin diizeni siirecektir; halkin isteyip istememesinin
pratik bir anlami yoktur. Simdi de, gelecekte de dayatan,
tek secenektir.

I. KISIM : GENEL ESASLAR

1. Kisimda, «Genel Esaslar» basgligi altinda, anayasa-
nin dayandigi genel ilkeler belirtilmektedir. Bu kisimda:
devletin sekli, nitelikleri, iilkesiyle ve milletiyle boliin-
mezligi, resmi dili, bayragi, devletin gorevleri, egemenli-
gin sahibi, egemenligi kullanacak organlar, kanunlar 6niin-
de esitlik, anayasanin baglayiciligi ve biitiinliigli gibi mad-
deler sozkonusu edilmistir. Bu konudaki diizenlemeler
aslinda anayasanin diger bircok maddesiyle celiski iginde-
dir, demagojiden, ikiyiizliilikkten ibarettir. Ozellikle ikin-
ci maddedeki; devletin nitelikleri sayilirken kullanilan
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«T.C. toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet anlayis1
s1 i¢inde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetgiligine
bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan milli,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir» ifadesin-
deki «Atatiirk milliyetciligine bagli» sozii dikkat cekici-
dir.

Cunta, geldigi giinden beri ¢esitli hesaplara dayali ola-
rak, «Atatiirkgiiliik», «Atatiirk milliyet¢iligi» demagojisine
basvurmus, kamuoyunda stirekli bu imaj1 yaratmaya ¢a-
lismistir. Kemalizm, —birgok tanimi yapilmakla, gesitli

yorumlara tabi tutulmakla birlikte— esas olarak, millici-
liktir. «Atatlirk milliyetciligi» kavrami da, asagi yukari
ayni anlamda kullanilabilir. Kemalizmin bu 6&zelliginde
sinifsal karaktere, i¢c ve dis konjonktiirel duruma bagli,
olarak anti-emperyalist bir egilim goézlemlenir. Cunta ise
anti-emperyalizmle uzaktan yakindan bir ilgisi olmamasi
bir yana, tersine emperyalizmin hizmetindedir. Atatiirk
milliyet¢iligi kavraminin bu maddeye konmasmdaki amag
farklidir. Ciinkii bu anayasayla kurumlastirilan acgik fa-
sizm, Tiirkiye halklarimi emperyalizme koéle yapma ama-
cint tasimaktadir. Fagist cunta, millilikle higbir ilgisi ol-
madig1 halde, bu kavrami anayasaya sokarak, geldigi
glinden beri sarildig1 «Atatiirkciilik»ten anayasada da
yararlanmak istemekte, emperyalist usag1 fasist yiizlini
saklamaya c¢aligmaktadir. Ciinkii Atatiirk¢iiliik maskesiyle
halka kars1 tarafsiz davrandigi imajim1 yaratmaya ca-
lismakta, ordunun da «tarafsiz ve diizenin temel giiven-
cesi» roliinii siirdlirerek yipranmasin1 en aza indirmek
istemektedir. Diger taraftan, devlete resmi bir ideolojinin
rehber yapilmasi, o ideoloji disindaki goriislerin yasadisi
ilan edilmesini de saglayacaktir. Bu ideolojiyi devlete
rehber yapan cunta anayasasi, kitleler nezdinde «Ata-
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tiirkciilik» demagojisini kendisine migfer yapma avan-
tajindan yararlanmaya calisacaktir.

II. KISIM : TEMEL HAKLAR VE ODEVLER

1982 cunta Anayasasi agik fasizmi kurumlastirma
amacinda oldugundan, hak ve 6zgiirliikklere giivence ola-
cak yerde, bunlar1 ortadan kaldirmanin bir araci olmus-
tur. Sadece bir avu¢ azmligin somiiriisiinii daha rahat
siirdiirebilmesi i¢in, bunlarin girigim, miilkiyet, vb. hak-
lar1 tam giivenceye kavusturulmakta ve sOmiiriilerini si-
nirlandiracak her tiirlii engel ortadan kaldirilmaktadir.

Cunta Anayasasi'nda dort boliim halinde diizenlenen
«Temel Haklar ve Odevler, birinci bélimde; «Genel Hii-
kiimler», ikinci béliimde; «Kisinin Hak ve Odevleri», iigiin-
cii boliimde; «Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler»,
dordiincii boliimde; «Siyasi Haklar ve Odevler» seklinde
diizenlenmistir.

Burjuva demokrasilerinin ¢ogunda, «Temel Haklar ve
Ozgiirliikler» diye diizenlenen bu boliim, Cunta Anayasa-
sinda; «Temel Haklar ve Odevler» diye diizenlenerek, 6z-
gurliik kavraminin kullanilmasindan dahi kaginilmistir.
12. madde ki: «Herkes kisiligine bagli, dokunulmaz, dev-
redilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.
Temel hak ve hiirriyetler; kisinin ailesine, topluma kars1
o0dev ve sorumluluklarini da igerir», hemen sonraki 13.
maddeyle; «temel hak ve hiirriyetler, devletin iilkesi ve
milletiyle "boliinmez biitiinliigiiniin, milli egemenligin,
cumhuriyetin, kamu diizeninin, milli giivenligin, genel
asayisin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel sagligin
korunmasi amaciyla sinirlanabilir» denmis, son fikrada da
«bu maddede sayilan simirlama sebepleri temel hak ve 6z-
giirliiklerin tiimii i¢in gegerlidir» denmistir. Burada ana-
yasanin genel karakterini yansitan yasaklama ve sinirla-
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ma mantigl en genis bicimiyle uygulanmis, hak ve 0z-
giirliikleri belirtme yerine yasaklamalara agirlik verilmis-
tir.

Anayasanin niteligi genellikle yasaklayici ve sinirla-
yict oldugu i¢in, burjuva demokratik anlaminda 6zgiirliik-
¢li ve ¢ogulcu diye nitelendirilemez. Ekonomik ve sosyal
haklar alaninda soyut bir esitcilik benimsenerek, toplum-
sal yasamdaki fiili esitsizlikleri hukuken de koruma yolu
secilmistir. Burjuva demokratik anlamda anayasa, katilmaci
siyaset anlayisimma da terstir. Yurttaglarin devlet yone-
timine katilmasinin tek mesru yolu, bes yilda bir yapila-
cak genel secimlerde oy vermekten, aday olmaktan, si-
yasi partilere girmekten ibarettir. Bunun disinda dernek-
ler, sendikalar, meslek kuruluslar1 gibi cesitli toplumsal
orgiitlerle siyasete katilmak yasaktir.

Anayasanin Ozgiirliikler ve haklar konusunda nasil
bir karakter gosterebilecegi, emekgi kitlelere nasil bir ya-
sam vaat ettigi-komisyon {iyesi Sener Akyol'un Danigsma
Meclisi'nde tasar1 goriisiiliitken soOyledikleriyle oOzetlen-
mistir: «Anayasaya, esit ige esit iicret, insan haysiyetine
yarasir gibi beseri temennilerin girmesine taraftar degi-
lizw. Egemen siniflar, cuntanin Damisma Meclisi'ndeki
dogrudan temsilcileri araciligiyla, halkimiza nasil bir ya-
sam1 reva gordiiklerini, onlara ne gozle baktiklarim1 agik
acik dile getirebilmektedirler. Yine ayni déonemde, DM’
nin fagist iiyelerinden Canakkale temsilcisi Mehmet Pa-
mak ve arkadaslarmin verdigi Onergeyle «lirkiintii ver-
digi» gerekcesiyle «cagdas» sOzciigli tasaridan cikarildi.
Tim bunlar, halkimiza anayasa diye dayatilan seyin ger-
cekte yalan ve demagojiden ibaret, fasizmin emekgilere
zuliim ve sefaleti reva gordiigiiniin ilkel bir belgesidir.
Kisaca; insan olan, insani degerlere saygili olan herkesin
reddetmesi gereken bir ikiyiizliiliik, utanmazlik belgesi-
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dir. Tarihte, egemen smiflarin ¢ikarlar1 tehlikeye diistii-
glinde hangi bicimde emekei halklarin karsisina ¢ikabile-
ceginin belgesidir.

«Haklar ve Odevler» bashg altinda, gergekte haklara
ve Ozgirliklere sinirlamalarin kondugunu belirtmistik.
Ornegin kamu yarar1 amaciyla kisinin varlik nedeni olan
yasama hakki smirlandirilabilecektir. Diger tiim hak ve
ozgirlikler de benzer gerekceyle simirlandirilabilecek
kullandirilmayacaktir. Burada kamu yararma olmanin
Olciitii nedir? Buna kimler karar verecektir? Dogal olarak,
burada anayasaya damgasini vuran egemen siniflarin ¢i-
karlar1 dogrultusunda, yasal goriiniimde ya da keyfilige
bagh uygulamalar sézkonusu olacaktir. Hele Tiirkiye gibi
fagizmin egemen oldugu, katmerli somiiriiniin siirdiigi
iilkelerde «kamu yarar», «devletin ve milletin bdliinmez
biitlinliigii», «milletin yiice ¢ikarlariy gibi demagojiler,
nispi demokratik hak ve 6zgiirliiklerin rafa kaldirilmasinin
gerekcesi olacaktir. «Kamu yarari» vb... kavramlarla
anlatilan sey ise oligarsinin ¢ikarlaridir, tath kéarlaridir.
Gercekte, kelimeye anlamimi veren tiim halkin ¢i-
karlarinin gozetilmesi ve korunmasi sézkonusu degil-
dir. Burjuva demokratik hak ve ozgiirliiklerin sinirlandi-
rildig1 ya da iyice rafa kaldirildig1 fasizm yonetimleri, te-
melde zora dayali oldugu i¢in, amaca hizmet etmeyen
hi¢bir seyin degeri yoktur. Genel anlamdaki burjuva de-
mokrasisi kendi varliginin giivencesini hak ve 6zgiirliik-
leri korumakta bulmaktadir. Fagizmde ise ¢dziim yok et-
mek, sinirlandirmaktir. Fagizmle burjuva demokrasisi ara-
sindaki temel fark burada yatmaktadir. Her iki yonetim
bi¢imi de esas olarak burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet et-
tigi halde, burjuva demokrasisi; burjuvazi i¢in konulan
hak ve Ozgiirliklerden bir kisminin, kendi disindaki sinif-
lar tarafindan da kullanilmasina izin verip kendi disin-
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daki sinif ve tabakalar1 pesine takarak reformist yontem-
lerle yonetme yolunu secerken fagizm araya net bir ¢izgi
koymakta, egemen siniflarin ¢ikarlari i¢in tiim halkin hak
ve Ozgirliiklerini feda etmekte, burjuva demokrasisindeki
gibi reformist yoOntemlerle emek¢i smiflari susturmak
yerine karsisina alip zor kullanarak susturmayi segmek-
tedir. Tabii ki bu se¢im, daha fazla sOmiirii, daha fazla
kar saglama sorunudur.

Cesitli hak ve ozgiirlikklerin konumlarimi degerlendi-
rirken burjuvazinin farkli diktatorliikk bigimleri arasin-
daki kriterleri de belirleyebilmek gerekir. Burjuva de-
mokrasisinin tam uygulandig1 yerlerde hak ve 6zgiirliik-
leri korumak esas, smirlamak ise talidir. Ciinkii hak ve
ozgirliikler korundugu ve bunlarla emekg¢i siiflar alda-
tildig1 siirece burjuvazi yasayabilecektir. Yoksa emekgi
smiflar kendisinden bekledikleri birsey kalmayinca, diizeni
alasag1 etmek isteyebileceklerdir. Fagsizmde ise yontem,
hak ve ozgiirliikleri yok ederek egemen siniflarin varligini
korumaktir. Temel hak ve ozgirliiklere ilk ilkesel
yaklasimi veren bu madde, getirilen yonetim bi¢iminin
niteligini agiga vurmaktadir: Oniimiizdeki dénemin, bu
anayasayla ilan edilen agik fagizm yonetimi olacaginin agik
gostergesidir.

Cunta Anayasasi'nda 13. maddede belirtilen hak ve
ozgirliiklere iliskin genel sinirlamalar, bir sonraki mad-
dede de aym kapsamda ve gerekgelerle, genel siirlama
disindaki tek tek 6zgiil durumlara iliskin olarak yine giin-
demdedir. Maddedeki sayilan haklarin koétiiye kullanila-
bileceginin varsayilmasi, aslinda tiim hak ve 6zgiirliiklerin
ortadan kaldirilmasinin zeminini olusturmaktadir. Yani
nispi anlamda hak ve o6zgiirlilkler bulunsa dahi bunlarin
pratikte kullanimi keyfilige kalmakta, olanaksizlagsmak-
tadir. Clinkii olmamasi bir yana —oldugunu diisiinsek bi-
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le—, bir hak ve 0zgiirliigiin kotiiye kullanilmis oldugu-
na karar verecek olan fasist devletin kendisi, kendi or-
ganlar1 oldugundan dolay1, fasist devlet istedigi her za-
man ve mekanda, kiginin kullanmig oldugu hakki kétiiye
kullanilmig kabul edebilecek ve o hakkin kullanilmasin
engelleyebilecektir. Ayrica bu engelleme, ad1 gecen hak
ve Ozgiirliikkler daha kulanilmadan giindeme gelebilecek-
tir. Oyle ki tiim yasak ve smirlamalari madde madde si-
ralamasi bir yana, siirlama gerektirebilecek durumlari
bile varsayimlara dayanarak belirtmektedir. Ornegin
«Suclu aday1», «serseri», «tehlikeli kisi» tanimlamalariyla
insanlar kovusturmaya ugrayabilecek, iskence gorebile-
cek, siirgiine gonderilebilecek, haklar1 kisitlanabilecektir.
Kisaca yasal siirlar1 gostermelik olarak bulunsa bile, her
zaman On yargiya ve keyfilige, 6zel hesaplara dayali bir
uygulama giindemde olacaktir.

Yine Cunta Anayasasi'nin 15. maddesinde; kagit iize-
rinde belirtilen hak ve 6zgiirlikklerin kullanilmasinin dur-
durulabilecegi haller agiklanmistir. Bu maddeye gore, sa-
vas, sikiyOnetim ve olaganiistii hallerde, hak ve 06zgiir-
liklerin kullanilmas1 engellenebilecek, tamamen durdu-
rulabilecek, anayasanin —varsa— bunlara getirdigi gii-
vencelere aykir1 6nlemler alinabilecektir. Bununla, burju-
va anlamda bile hicbir hak ve 6zgiirliige giivence getir-
medigi gibi, glivence diye saydig1 seylere aykir1 6nlemleri
alabilmekte, hi¢bir hak ve 6zgiirliige izin vermemektedir.
Ayrica anayasada adi1 gegen hak ve 6zgiirliiklerin kullanimi
sinirlanirken gerekge gosterilen savas, sikiyOnetim ve
olaganiistii hal vb... durumlara kendi ¢ikarlar1 ve sorunlari
dogrultusunda, egemen siniflar karar verecektir. Bu
durumun keyfilige yol ag¢mas1 bir yana, iilkemizin
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ozelliklerinden dolayr hicbir zaman tam ve siirekli olarak
saglanamayan ekonomik, siyasi, sosyal istikrarin saglanmasi
dogrultusunda egemen siniflarin sik sik sikiyonetim ve
olaganiistii hal gibi uygulamalara bagvurdugu da dikkate
alindiginda, hak ve 0Ozgiirliikklerin kullaniminin olanaksiz
oldugu rahatlikla anlagilacaktir. Her alandaki istikrarsizligin
sorumlusu emekg¢i halk kitleleri olmadig: halde bunun bedeli
onlara oOdettirilmektedir. Olas1 bir savas—anti-emperyalist
olanlar disinda— emekgi kitlelerin talebi olmayacaktir, onlarin
cikarlar1 geregi degildir. Savaslarin sebebi —ulusal kurtulus
ve smifsal kurtulus miicadeleleri haric— emperyalist
tekellerin ac¢gdzliligidir, somirii hirsidir; gerici, soven
politikalarin sonucudur. Emeke¢i halklarimizin ¢ikarlariyla,
talepleriyle higbir ilgisi olmayan bir savas durumunda, savasin
bedelinin emek¢i halklara odettirilmesi, tim hak ve
Ozgiirliiklerin ortadan kaldirilmasi, zorla galistirilmasi, kisisel
varliklarina el konmast vb... uygulamalar, anayasayla
yasallastirilmistir.

Yine ekonomik-sosyal kriz derinlestik¢e sik sik ola-
ganiistii hal ilan edilebilecektir. Oyle ki; anayasa maddesiyle,
ekonomik kriz derinlestiginde olaganiistii hal ilan edilecek,
grevler yasaklanacak, zorla ¢alistirma giindeme gelebilecek,
ticretler dondurulabilecektir. Yani cuntanin bugiin yarattigi
kosullar, gerektiginde —cunta olmadan da— gelecekte de
yasal olarak uygulanabilecek, kitlelerin azginca somiiriilmesi
kolaylasacaktir.

15. maddenin birinci fikrasinda belirlenen durumlar-
da da «savas hukukundan dogan fiiller sonucu meydana
gelen oOliimlerle idam cezalarinin infazi1 harig, kisinin
yasama, maddi-manevi varligini gelistirme hakkina doku-
nulamaz, kimse din, vicdan, diisiince ve kanaatlerini agik-
lamaya zorlanamaz ve bunlardan dolayi suglanamaz; sug
ve cezalar gecmise yliriitiilemez, su¢lulugu mahkeme kara-
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ryla kesinlesinceye kadar kimse suglu sayilamazy» de-
mektedir. Burada da yine, «sunlar, sunlar serbesttir, ama
kullanilmasi yasaktir» mantigi isletilmektedir. Soyut ola-
rak ele alindiginda, burjuva demokrasilerinin ilkelerinin
uygulandig gibi bir goriiniim arzetmektedir. Tiirkiye gibi
siirekli fagizmin silirdiigii, nispi demokratik hak ve 06z-
giirliiklerin pamuk ipligine bagli oldugu bir iilkede, kisi
haklarinin pratik olarak varligindan s6z etmek, sorunu
karikatiirize etmek degilse, ikiytizliliiktir. Ciinkii, «mad-di-
manevi varligm gelistirme hakkina dokunulamaz» denirken,
emekcilere sefalet ve acglik kosullar1 dayatiliyor; sosyal,
kiiltiirel olanaklar ¢esitli bi¢imlerde engelleniyor; bilim ve
kiiltiir diismanligi, diisiince 6zgiirliigline taham-miilsiizlik
sergileniyor. «Kimse diislince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz ve bunlardan dolay1 suglanamazy» deniliyor
ama, llkemizde diisiinmek bile sugtur. Egemen siniflari
rahatsiz edecek diisiinceler savunulamaz. Bu yiizden,
Fasist Mussolini Ceza Yasalarindan «ithaly edilen 141,
142'nci maddeler hald korunmaktadir. Bugiin yiizlerce
insan, sif inlimi, 6zglir diistinceyi savundugu, halkmin ve
tilkesinin  ¢ikarlarim1  korumak istedigi i¢in zindanlara
doldurulmusgtur. «Su¢ ve ceza gegmise yliriitillemez,
suclulugu mahkeme kararyla kesinlesinceye kadar kimse
suclu sayilamaz» denirken, yakin tarihimiz ve giiniimiiz
bunun defalarca ayaklar altina alimiginin sayisiz 6rnekleriyle
doludur. Bugiin esas olarak yargilamay1 mahkemeler degil,
iskenceciler, MIT, Kontr-gerilla yapmakta, mahkemeler
formaliteleri tamamlayan gostermelik organlar durumuna
diisiiriilmektedir. Anayasa, bir anlamda bu durumu saglama
baglamakta, iskence ve keyfi uygulamalart
yasallagtirmaktadir. DGM'ler, infaz yasasi ve uygulamalari,
Yiksek Hakimler ve Savcilar Ku-rulu'nun rolii, cuntanin
Anayasayla hedefledigi durumun
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cesitli adimlar1 olarak giindemdedir.

Ulkemiz yeni-sdmiirge ve milli krizin siirekli oldugu
bir iilkedir. Ulkemizde egemen siiflar krizi giderebilmek
icin siirekli, sikiyonetimler, cuntalar vb. uygulamalara
bagvurmaktadirlar. Cumhuriyet tarihi incelendiginde, ya-
ndan ¢ogunun sikiyonetim altinda gectigi goriilecektir. Si-
kiyonetim vb. uygulamalari; egemen siniflarin mevcut
araglar yetersiz kaldiginda, devreye orduyu da sokarak,
fagizmi artan dozlarda uygulama yontemleridir. Simdi
Anayasayla buna bir de «olaganiistii hal ilan1» uygulamasi
eklenmektedir. Oniimiizdeki dénemde istendigi an bir
nevi sikiyonetimsiz sikiyonetim uygulanacaktir. Bunun
anlamu sivil elbiseli cuntadan bagka bir sey degildir.

Temel hak ve Ozgiirliikklerin dayandigi ilkeler boyle-
ce belirtilmektedir. Herkesin kisiligine bagli, dokunulmaz,
devredilmez, vazge¢ilmez temel haklar1 vardir. Fakat; do-
kunulmazlik, egemen siniflarin ¢ikarlarinin ¢izdigi sinirlar
icinde, onlarin fagist diizeninin sinirlar1 i¢inde vardir. Bu
smir ¢ignendiginde, sinirlandirma, engellenme nedeni
olmaktadir; «kdtiiye kullanilmasi» sayilmaktadir. Sikiyo-
netimler, olaganiistii hal uygulamalari, zaten, hak ve 6z-
giirliiklerin normal gekilde kullanilmasimi durdurma ne-
denidir. Su halde, burjuva demokratik anlamda dahi, ol-
mas1 gereken Ozglirlik nerede kalmistir. Fasist devletin
keyfi sinirlamalarina kars1 hak ve ozgiirliikten soz edile-
bilir mi? Burjuva demokrasisi kisinin hak ve ozgiirliikle-
rini, devletin siirlamalarina karsi giivence altina alir.
Devlete kars1 giivencesi olmayan, giivence altina alinma-
yan hak ve 0zglirliigiin varligindan sz edilebilir mi? Tabii
ki fagist devlet anlayisinda bu durum ¢ok farklidir. Devle-te
karsi kigi hak ve 6zgiirliiklerinin s6zii bile edilemez.

Devlet herseyin iizerindedir. Fagizm devlete en yii-
ce degeri verir. En yiiksek otorite olan devletin giicilinii
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ve zora dayali saygmligimi korumaya caligir. Bu Anaya
sayla, devlet kendisini en yiiksek yetki ve gilivenceyle dona
tirken, kendisiyle ¢ikarlar1 ¢elisen kisilerin hak ve 0zgiir
liiklerine giivence olarak ise kendi varligini yeterli sekilde
gostermektedir. Yani bir kesimin ¢ikarlarin1 korumaya ¢a
lisirken, baskalarimin ¢ikarlarmi zedeleyebilecegi igin, ¢1
kar1 zedelenenlerin, devletin uygulamasina kars1 kendile
rini glivenceye alabilecegi olanaklar yaratilmis olmalidir.
Kendisini hi¢bir sinirlamaya tabi tutmayan, ancak kendisi
her tiirlii sinirlama yetkisine sahip devlet, ancak fasist ola
bilir. Genel anlamda dahi burjuva demokratik olamaz. 2.
maddede belirtildigi gibi T.C. devleti aslinda burjuva an
lamda dahi demokratik bir devlet degildir; fasisttir. Devlet
iktidarinin higbir sinirlamasi olmadigi, devletin kisilerin
tiim hak ve ¢ikarlarini keyfi tasarrufuna gore rafa kaldira-
bildigi bir diizen, iktidar1 hi¢bir sinirlamaya tabi tutulma
yan, kendinde sinirsiz yetkiler goren bir iktidar, yonetim
bicimi olarak diktatorliige denk diiser. Her devlet diktator
liikk oldugu halde, kullanilan yontemlerin diktatérce olup
olmamasi, o iktidarin yonetim bi¢iminin gostergesidir. Bu
Anayasayla secilen ve yasalagtirilmaya calisilan ise fagizm
dir.

KISININHAK VE ODEVLERI
Fagist cunta Anayasasindaki temel hak ve ozgiirlikle
rin II. boliimiinde «Kiginin Haklar1 ve Odevleri» bagligi al

tinda, 17-40. maddeler arasinda kisi hak ve ozgiirliikleri
konusu diizenlenmistir.

Bu maddelerde de yine, Anayasanin mantig1 iginde
kisi hak ve ozgiirliikklerinin nasil yok edilip siirlandirila-
bilecegi, insan yasamina ne derece deger verildigi ortaya
konmustur. 17. maddede diizenlenen «kisinin dokunulmaz-
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lig1 ve maddi-manevi varligi» konusu, yuvarlak ve soyut
sozlerle yazildiktan sonra, arkasinda «yasama hakkinin
ihlal edilmis olmayacagi» haller sayillmaktadir. «Mahkeme-
lerce verilen 6lim cezasinin yerine getirilmesi, bir tutuklu
veya hiikiimliiniin kagmasinin 6nlenmesi, bir ayaklanma
veya isyanin bastirilmasi, sikiydnetim ve olaganiistii hal-
lerde yetkili merciin verdigi emrin yerine getirilmesi si-
rasinda, kanunun silah kullanmasina izin verdigi durumlar-
da meydana gelen 6ldiirme filleri birinci fikra hiikmi di-
sindadir» denmektedir. Yani kisinin yagama hakki bu du-
rumlarda ihlal edilmis olmuyor(!) Fasizmin insana deger
vermeyen mantigl bir yana, iilkemiz gibi sinif miicadelesi-
nin siirekli kanla bastirilmak zorunda oldugu iilkelerde,
yasama hakkinin ihlali olagan ve giinliik uygulamalardan-
dir. Fasizmin, zorbalik ve sefalet kosullarinin, kisinin, var-
lik gilivencesini ortadan kaldirmasi yaninda, siirekli idam-
lar, sorgusuz-sualsiz keyfi yargilamalar, toplu katliam ve
sOykirimlar genel uygulamalar durumundadir.

Bu kosullarin siirmesinde yasalarin varliginin-yoklu-
gunun pek onemi yoktur. Cogu zaman gizli-sivil goriiniim
icinde bizzat devlet terorii glindemdedir. Bazen de bugiin
cunta Anayasasinda yapilmaya c¢aligildig1 gibi bunun «ya-
sal» kiliflar1 hazirlanir. Idam cezas1 bugiin, insan haklari
acgisindan diinyada en fazla iizerinde tartisilan konulardan
biridir. Birgok iilkede kaldirilmis olmasi, kaldirilma caba-
lan yaninda, Tiirkiye'de bu Anayasayla idam cezasi uygu-
lamasi iyice kalicilastirilmaktadir.

Diger «yasama hakkinin ihlali sayilmayan haller» ise,
cizilen sinirlar itibanyla devletin tiim kolluk gorevlilerinin
istedikleri gibi adam 6ldiirmelerini saglayacak niteliktedir.
Bu madde fasist Anayasanin niteligini ve insan yasamina
verdigi onemi yansitan en onemli gostergelerden biridir.
Ciinkii; insanin varlik nedeni olan yasama hakkini, istedi-
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gi bicimde yok eden ve bunu en siradan kolluk gorevlisi-
nin inisiyatifine birakan bir Anayasa", bagka hangi hakka
saygl gosterebilir? Ayrica, yasama hakki ayaklar altina
alindiktan sonra, diger hak ve ozgiirliiklerden s6z etmenin
bir anlam1 kalmamaktadir. Buradaki mantik, egemenligin
en yiiksek temsilcisi olan devletin her hakka sahip olmasi
anlayisidir. Bu mantik fagizmin mantigidir. Bu maddeyle
adam 6ldiirme fiillerinin olustugu durumlarin sinirlar1 o
derece genis tutulmustur ki, her kolluk gorevlisi, gorevi
sirasinda rahatlikla adam oldiirebilecektir. Anayasayla
mesrulastirilan bu durumun daha simdiden uygulamalari
yapilmakta, cunta temsilcileri en iyi igkence yapan (!) en
iyi bicimde (!) «terdrist» adam Sldiiren kolluk gorevlilerini
ozel olarak odiillendirmekte, rahat hareket etmelerini sag-
lamaya ¢alismaktadir. Fasist cunta Anayasasiyla, oniimiiz-
deki donemde insanlar sokaklarda, daglarda «sorgusuz-su-
alsiz» oldirilebilecek, yargilama ve infaz, siradan bir gii-
venlik gorevlisinin keyfi ve anlik uygulamas: durumuna
doniisecektir.

18. maddede diizenlenen «zorla g¢alistirma yasagina»
gore «hi¢ kimse zorla ¢aligtirillamaz.» Ama sekilleri ve sart-
lar1 kanunla diizenlenecek, tutukluluk ve hiikiimliiliik sira-
sindaki c¢aligtirmalar, olaganiistii hal vb. durumlardaki ga-
listirmalar «zorla ¢alistirma sayilmayacaktiry. Fagizm emekgi
halkimiz1 zaten zorla ve bogaz tokluguna calistirmakta,
iliklerine kadar somiirmektedir. Bunun yetmedigi O6zel
durumlarda da Anayasaya dayanilarak zorla galistirila-
caktir. Tutukluluk ve hiikiimliiliikk durumu ise bilindigi
gibi hukuk uygulamalar1 agisindan sadece bir dnlemdir; 1s-
lah araci ya da cezalandirma bicimi degildir. Burjuva hu-
kukunun bu en dogal anlayisi bile bu Anayasayla hice sa-
yilmakta, tutuklu ya da hiikiimliiler ikinci kez cezalandiril-
maktadir. Clinkii; tutukluluk ve hiikiimliiliikte gegen siire
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kisinin zaten 6zgiirligiinii kaybettigi, ¢esitli haklardan yok-
sun kaldig1 bir donemdir. Zorla ¢alistirma vb. uygulamalar,
tutuklunun sugsuz oldugu anlasilinca diizeltilmesi olanak-
s1z sonuglar yaratabilir. Ama fasizmin mantigina gore, kisi
tutuklandig1 andan itibaren her tiirlii uygulamaya layiktir.
Istenirse kole gibi calistirilabilir de! Zorla calistirma
yasasi, tutuklu ve hiikiimliilerin calistirllmasi, ortagag
feodal hukukunun, Hitler, Mussolini fasistlerinin anlay1-
sidir. Her tiirlii muameleye uygun goriilen, zorla da galis-
tirilabilen tutuklu ve hiikiimliiler, adeta hayvan ve kole
durumuna indirgenmektedir.

18. maddenin ikinci fikrasindaki, olaganiistii hal, sa-
vas, dogal afet ve sikiyonetim gibi durumlarla ilgili zorla
calistirma uygulamasinda, kisilere kendilerinin sorumlu
olmadig1 sorunlarin bedeli ddetilmekte, angarya uygulan-
maktadir. Ayrica, burjuva demokratik devletin devlet
olma ozellikleri, onun bireylere karst cesitli yiikiimliiliik-
lerini yerine getirmesini gerektirir. Normal isleyisi olan
burjuva devlet, ¢esitli gereksinmelerini ve gorevlerini de-
mokratik igleyis i¢inde saglayan devlettir. Yani gesitli ola-
ganiistli . durumlarin 6nlemlerini 6nceden alir. Yikiimlii-
liigli esit olarak paylastirmaya calisir. Fagist devlet ise
kendisini herseyin iistiinde ve tartisilmaz otorite sayar.
Kitleleri ise emrinde siirii olarak gordiigii icin, yurttasla-
rin1 her tiirlii yikiimliiliikk ve angarya altina sokabilmek-
tedir; onlar1 gerektiginde kole haline getirmektedir. Bur-
juva, demokrasisinin en onemli yasalarindan biri 6zgiir
isgiicli, 6zgiir satmalabilme ve rekabettir. Bu durum, ka-
pitalizmin feodalizmden ilerici ve demokratik olmasinin so-
nucudur. Emperyalizm asamasinda kapitalizmin bu ilerici
yam1 kavbolmiis, ekonomideki tekellesme {istyapiya yan-
simig, ekonomide oldugu gibi siyasette de gericilesme so-
nucu, fagsizm vazgegilmez yonetim bigimi olmustur. Ge-
rektigi tiim hallerde, fasizm tekellerin ¢ikar1 geregi insan-
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lar1 zorla calistirabilir, somiirliyii yogunlastirmak i¢in her
tlirlii yontemi mesru sayip uygulayabilir.

19. maddede, kisi 6zgiirligii ve giivenligi konusu —yi-
ne yasaklar cercevesinde— diizenlenmistir. Bu maddenin
ikinci fikrasinda yer alan ve «serseriler» diye tanimlanan
kesimin Ozgiirliigiiniin kisitlanabilecegi durumlarin belir-
tilmesi ilgingtir. Hi¢bir bilimsel agiklamas1 yapilmayan so-
yut «serseri» tanimina, lilkemiz kosullarinda ¢ok genis bir
toplumsal kesim girebilir. Kabaca; evi - isi olmayan, bosta
gezen herkese «serseri» denirse, garpik kapitalist yap1 bu
tir unsurlar1 stirekli drettiginden, yapisal bir sorunun
yarattig1 bu olumsuzlugun bedelinin, mevcut yapmin kur-
banlarina odettirilmek istendigi kolayca anlasilir. Yasam
kosullarinin giighigli, yoksulluk ve sefalet, milyonlarca is-
sizin varligi, bizim gibi {ilkelerin olagan tablosudur. Bun-
larin ¢6ziimii, burjuva demokrasilerinde bile yeterince
saglanamamaktadir. Fasist rejimler; baski ve zorla, poli-
siye tedbirlerle issizlik ve yoksullugu, bunlarm sonugcla-
rin1 Ortbas etmeye ¢alismaktadir. Gergek ¢6ziim; emekgi-
lerin emeginin karsiligimmi almasi, insanca yasama olanak-
larma kavusmasi, ancak somiirii diizeninin ortadan kal-
dirilmasiyla olanakhdir, Ozcesi, Marksist - Leninistlerin
onderliginde gerceklesecek Demokratik Halk Devrimi, so-
miirii diizenini ve onun sonuglari olan issizlik ve yoksul-
lugu ortadan kaldirmanin biricik yoludur.

Cunta bugiin, biiyiik sehirlerden topladigi «serseri-
leri(!)», Abdiilhamit devri uygulamalariyla, zorla Anado-
lu'ya gondererek, kendi fasist diizeninin sonuglarini emek-
¢i halka yiikleyerek gézardi etmeye calisiyor. Bunu da
«sug islemeyi 6nleme» ad1 altinda yapiyor. Bdyle binlerce
suclu aday1 ortada a¢ ve igsiz dolastigi icin, cunta man-
tigiyla asil ¢6ziim, halkin ¢ogunu Tiirkiye sinirlari
disina siirmekle miimkiin olmali(!).  Fasist cunta bu
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tir uygulamalarla, aslinda utanmazligini, aymazligini,
acizligini, insanlara insanca yasama olanaklarini saglama
diye bir sorunu olmadigini ortaya koymaktadir. Anayasa
da bu tiir uygulamalari yasalagtirdigi i¢in bir utang belge-
sidir.

Cunta Anayasasinin 20. maddesinde 6zel hayatin giz-
liligi, 21. maddede ise konut dokunulmazIligi konulan yine
yasaklamalar ve istisnalara dayali sekilde diizenlen-
mektedir. Bu maddelerde getirilen, «gecikmesinde sakin-
ca bulunan» hallerde yetkili merciin emriyle kisinin 6zel
hayatina iliskin belgelere el konulabilmesi, konutunun
aranabilmesi hitkmii a¢ikca bu haklarin ihlalini dogura-
caktir. Gecikmesinde sakinca olacak duruma karar ve
emir verecek, o andaki kolluk gorevlileridir. Bunlarin
keyfi uygulamalarina kars1 kisinin giivencesinin saglan-
mas1 sozkonusu edilmemistir. Bizim gibi iilkelerde polis,
MIT, jandarma ve benzeri fasist kurumlarin isleyisi ve
niteligi herkesge biliniyor. 1961 Anayasasinda kisilere gii-
vence olabilecek maddeler kagit {izerinde bulunmasina
ragmen, pratikte keyfilik ve onyargili davranislar s6zko-
nusuydu. Simdi ise bu «engel» de ortadan kalkiyor; kol-
luk gii¢leri siirekli «davetsiz misafirler» haline doniisii-
yor. Polisin keyfi olarak igkence, katliam yapmasi, hal-
kin namusuna ve malina goz koymasi, diizenin pisliklerini
ve kokusmuslugunu yansitan genel yapisi yasallastirilarak,
halkin nezdinde de yerlesik hale gelmistir. Cunta sefi
Evren'in «Eskiden terdristler zorla evinize giriyor-du,
simdi devletin polisi girmis, ¢cok mu?» seklindeki deyisi
de bu kanty1 dogrular niteliktedir. Fasist mantiga gore,
kisilerin hak ve ozgiirliikleri, ¢ikarlari, devletin ¢ikarlar
karsisinda tartisilmaz bile. Bu yiizden giivenlik giiclerinin
uygulamalari normal kargilanmali, kabullenilmeli-dir.
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24. maddeyle getirilen «Din ve Vicdan Hiirriyeti»
basligiyla; din, egitim ve 6gretiminin devletin denetim ve
gbzetiminde yapilacagy, ilk ve orta 6gretim, kurumlarinda
din ve ahlak derslerinin zorunlu okutulacag hiikkmii, fa-
sist cuntanin «Atatiirk¢iiliik - laiklik» demagojisini de agi-
ga cikartmaktadir. Ciinkii; Kemalizmin dayandigi 6nemli
ilkelerden birisi de «din ve devlet islerinin birbirlerinden
ayrilmasi, herkesin dini inan¢ ve diislincelerinde O6zgiir
olmasidir.» Anayasadaki bu maddeyle, kisilerin dini inang
ve kanaatlerinin diizenlenmesi, belirli bir dogrultuda
yonlendirilmesi giindeme gelmekte, devlet din ve inang
Ozgiirliglinii engellemektedir. Burjuva demokrasilerinde
sOzli bile edilmeyen, sosyalist demokrasilerde ise sosyal
gelismelerin sorunlarindan biri olmaktan ¢ikmis din ve
vicdan 6zgiirligii, cunta tarafindan fagizmin ideolojik ze-
mininin giiclendirilmesinde malzeme olarak kullanilmak-
ta, halkin dini duygular1 somiirilmektedir.

Cunta Anayasasinda demagojinin doruga ¢iktig1 25.
maddede «diiglince 6zgiirligi»; 26. maddede «diisiince
yayma Ozgiirliigii» diizenlenmistir. 25. maddedeki «Herkes
diisiince ve kanaat hiirriyetine sahptir, hi¢ kimse diisiince
ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz, diisiince ve kana-
atlerinden dolay1 kinanamaz, sug¢lanamaz!» ifadesi, hemen
arkasindan gelen fikralarda hicbir ise yaramayacak bigime
dontstiiriilmektedir. Yuvarlak ve soyut, iistelik fasist dev-
let yetkililerinin keyfiligine kalmis kisitlamalarla «nigin
Ozgiir diisiinmenin ve bunlar1 yayabilmenin yasak oldu-
gu» agiklanmaktadir. Madde aslinda; «diisiince ve
kanaat hiirriyetinin olmadig1 ve bunlarin yayilamayaca-
g1» biciminde olmali, istisna olarak «herkesin 6zgiir ola-
rak diislinebilecegi, diislincelerini yayabilecegi haller(!)»
konulmaliydi. Bu c¢arpiklik ve burjuva demokrasisinin
normlarina bigimsel olarak da olsa uymak i¢in zorlama,
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fagist Anayasanin tiim maddeleri i¢in gecerlidir. Diisiince
ozgirliigii konusunda, mevcut ceza yasalari ve uygulama-
lar, bunlarin Anayasalarda yer alsalar bile, ne kadar soyut
ve gerceklerden uzak oldugunu gostermektedir. Sinif
esasma dayali, parti ve Orgiit kurmanm yasak oldugu,
komiinist-sosyalist kelimelerinin kullanilmasinin bile sug
sayildigy, iilke gerceklerini agiklayan herkesin «komiinizm
propagandas1» yapmakla suglandigi bir iilkede yasiyoruz.
Cunta sozciileri; «Biz diisiinceyi yargilamiyoruz, eylemi
yargiliyoruz» demagojisi yapsalar bile artik kimseyi kan-
diramamaktadirlar. Bugiin cezaevlerinde siyasi suglu ola-
rak bulunanlarin —resmi verilere gore sayilar1 60-70 bin
civarindadir— hepsini eylemci kategorisine sokmak man-
tiksizliktir, gerceklerle bagdasmaz. Cunta; emekei halkla-
rin ¢ikarmi savunan, bunun i¢in savasan, bu dogrultuda
diisiinen ve disiinenleri destekleyen herkesi kendine diis-
man ilan etmistir. Sokaktaki bir yurttagin; «sol goriislii-
yliim» demesi, en agir iskenceleri géze almasi, «damgal»
kisi olmas1 demektir. Fagizmin diislince 6zgiirliigii anla-
yist; «diislincenin sadece insanmn beyninde kalmasi, dii-
stincesini kendisine saklamasidir.» Nasil olsa, yliksek oto-
ritenin sahipleri kitleler adina diisiintirler!

Tirkiye'de ceza oranlart konusunda basim-yayim
suclar1 Oon siralar1 almaktadir. Resmi izinle ¢ikartilan bir
gazete ya da dergideki her yazi i¢in ayr1 ayr1 davalar ag1-
lip ii¢ rakamli cezalar verilebilmektedir. Ticari amagla bile
olsa boyle bir faaliyet, oligarsi i¢in tehlikeli goriildiigiin-
den, en agir cezalara carptirilmasi gereken suctur. Bunun
yaninda kitap yakmak, toptan imha, tam da Hitler fasiz-
mini andirircasina Tiirkiye'de sik sik rastlanan bir uygu-
lamadir. Ozgiir diisiince ve gergeklerin agiklanmasi ege-
men smiflar1 korkutmakta, bilim ve kiiltiir diismanligina
yoneltmektedir. Ayni anlayisla cezaevlerine, kitap, yayin
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vs. sokulmayarak, tutsaklarin diisiinme yeteneklerini yi-
tirmeleri, «aslah olmalar» hedeflenmektedir. Mahkeme-
lerde, insanlar «diizeni degistirmeye c¢alismak, tehlikeli
disiinceleri yaymak»la suglanirlarken, ayni diigiincelerini
savunmalarinda belirtmelerine izin verilmemekte, diigiin-
celerin kitlelere ulasmasi engellenmek istenmektedir. 26.
maddedeki «diislinceyi yayma hiirriyetinin» kisitlanmasi
cercevesinde 1983'de hazirlanan «Basmn Yasa Tasarisi»
tam bir ilkellik 6rnegidir"; burjuva demokrasilerindeki ba-
sin Ozglirligliniin karikatiiriidiir. «Yetkili merciler» artik
keyfi olarak gazetelere, cesitli yayinlara daha ¢ikmadan
el koyabilecek, maddi varliklar sahiplerinin ellerinden
——zorla— alinabilecek, «iilke giivenligi ve kamu yarar»
gerekcesiyle sansiir- uygulanabilecektir. Kisaca; sadece bir
avu¢ holdingin, para babasmin, emperyalizmin ¢ikarlari
dogrultusunda yayin yapan giidiimlii bir basin hedeflen-
mektedir. Cunta Anayasasinin amaci budur.

Diisiince 6zglrliigii, genel olarak 6zgiirliiklere verilen
degerin mihenk taglarindan biridir. Diisiince 6zgiirligi,
burjuva demokrasilerinin sarildig1 en biiyiik silahtir. Tii-
mii diislince 6zgiirliikklerine verdikleri énemle 6giiniirler.
Bilirler ki diisiince, diisiince platformunda kaldig: siirece
pek zarar1 yoktur; diizenleri i¢in fazla tehlike olugtur-
maz. Hatta zaman zaman muhalefeti etkisizlestirici bir is-
levi de vardir. Fagizm ise. diistinmenin en biiyiik diigma-
nidir. Fagizm; insanlarin bir kaliptan ¢ikmis varliklar ola-
rak hareket etmesini ister. Kafalar1 sadece yol gosterici
onderin fikirleriyle dolu veya resmi ogretiyle sartlanmis
robot varliklar olmalarin1 amaglar. Diisiince 6zgirliigii
konusundaki tavirlar, burjuvazinin iki temel y6netim bi-
¢imi arasindaki farklilig1 yansitir.

Cunta Anayasasinda olusturulan acik fasist diizen,
demokratik olarak sunulmak istenmektedir. Tabi ki de-
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mokrasiden kasit, burjuva demokrasisidir. Yoksa; halk
demokrasisini yerlestirme anlayis1 Anayasanin ruhuna ay-
kiridir. Bunu «anarsizm», «boliiciilik», «milli ¢ikarlar»
demagojisiyle ortadan kaldirdigi demokratik hak ve 0z-
giirliiklere saldirarak, egemen simniflara ve emperyalizme
hizmet konusundaki tavriyla kanitliyor. Bu yoniiyle biz,
Anayasanin, burjuva anlamda bir demokrasi kurup-kur-
madigmi, disiince 6zgiirligii vb. konulardaki tavirlardan
anlayabiliriz.

Fasizmin, kendi disindaki her seye diismanligi, diisiin-
ce Ozgiirliigline kars1 tavriyla daha bir somutlagsmaktadir.
Bu, baska bir deyimle; kitlelerden korkmanin, kendine
glivensizligin, acizligin, saldirganlhigin ifadesidir. Fasist
cunta, Anayasasiyla olusturdugu diizene de giivenmedi-
ginden, her tiirli kars1 diisiinceye tavir almakta, yasaklar
koymaktadir.

Soyut, kafada kalacak diisiince 6zgiirliigiinii savunan
ve muglaklik yaratmak i¢in, diigiince 6zgiirliigiiyle, diisiin-
cenin yayilmasini ayr1 ayr1 degerlendiren cunta Anayasasi,
26. maddedeki «Diisiincenin agiklanmasinda ve yayilmasin-
da kanunla yasaklanmis herhangi bir dil kullanilamaz»
ibaresiyle de, soven anlayisimi sergilemektedir. Amag, as-
linda nesnel bir varlik olan Kiirt ulusuna yonelik baskiyzi,
fagist terorle igice siirdiirebilmek ve buna Anayasal bir ze-
min hazirlamaktir. Bir dilin konusulmasini yasaklamak,
suc saymak, ancak fagizmin yontemi olabilir. Dil; sosyolo-
jik nesnel bir olay ve ulusa benligini kazandiran temel
bir unsur olmasi itibariyla onun varlik sart1 olan ulus —ya
da ulusal azinlik— yok edilmedikge, ortadan kaldirilma-
dikca yasar. Kiirt ulusu yok edilmedik¢e Kiirtce; Kiirtce
yok edilmedik¢e Kiirt ulusu —tek basina diliyle yasiyor
olmasa da— yasayacaktir. Uluslarla dilleri arasindaki bag-
lantiy1 kavrayan cunta, bu maddeyle Kiirt ulusu iizerinde-
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ki milli baskiy1 siirdiirme konusundaki kararliligini gos-
termis oluyor. Uluslar1 olusturan bireylerin ulusal 6zel-
liklerini koruyabilmesi ancak kendi dilleriyle okuyup -
yazmalari, konusmalartyla miimkiindiir. Yine bireylerin;
smifsal ¢ikarlarini koruyabilmesi, bu diisiincesini topluma
aciklayabilmesi de kendisiyle toplum arasinda baglanti
kuracak, anlamasini1 ve anlasilmasini saglayacak ortak bir
dille miimkiindiir. Anayasaya bu maddenin konman, bir-
balerine kopmaz baglarla bagli bulunan ulusal ve sinif-
sal kurtulus miicadelesinin, Kiirdistan somutunda etki-
siz kilinmasini amagcliyor. Bir yandan Kiirt ulusunun kendi
dilini kullanip kiiltiiriini gelistirmesi, ulusal 6zelliklerini
koruyabilmesi engellenmek istenirken, diger yandan,
anlayabildigi bir dille smif gergegini, smif miicadelesini
kavrama yolu kapatilmak istenmektedir. Bu maddenin
Anayasaya konmasi , cuntanin irk¢1 ve fasist niteliginin
yansimasidir.

Anayasanin 28-33. maddelerini kapsayan bolim ise
basim-yaymmla ilgili hiikiimleri kapsamaktadir. Ozellikle
burjuva demokrasilerinin diisiince 6zglirliigli konusunda
—"cok ogiindiikleri— en 6nemli yeri ayirdiklar konu; ba-
sin Ozgirliigiidiir. Cunta bu maddede demokratik goriinii-
mil korumak amaciyla «basin hiirdiir, sansiir edilemez»
demekte, ardindan «ancak» diye baslamakta, basin 6zgiir-
liigiinii ortadan kaldirarak, fagist diizenin gereksinimlerine
uygun diizenlemeler yapan yasaklar1 siralamaktadir. Son
¢ikan basin yasasiyla somutlasan bu maddedeki yasaklar
malar, cuntanin kurumlastirdigi agik fasizmle uyum sag-
lamay1 amacglamaktadir. «Gecikmesinde sakinca bulunan
haller», «iilke ve milletin giivenligi ve ¢ikar1» gibi gerek-
celerle, keyfilige dayali sansiir ve cezalandirma, Anaya-
sayla yasal hale doniismiistiir. Yazili basinda —burjuva
hukukuna gére— sugun gergeklesmesi, ancak, basim ve
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yayim eyleminin gerceklesmesi ve sézkonusu materya-
lin dagitimiyla miimkiindiir. Ama Anayasada tehlikeli
haber, yayin veya diisiincelerin yayinlanmasini, dagitimi-
n1 beklemeye gerek yoktur. Nasil olsa «yetkili merciler»
—mahkeme kararina bile gerek olmadan— sakincali tes-
pitini yapmiglardir. Egemen gii¢ler yeni Anayasayla; kir-
li islerinin, ¢evirdikleri dolaplarin agiklanmasini, sefalet
ve achigin sergilenmesini vb. «6zel hayata miidahaley, «iil-
ke giivenligi ve ¢ikar» gibi gerekgelerle engelleme ola-
nagina kavusmuslardir.

«Basin hiirdiir sansiir edilemez» maddesi tam anla-
miyla demagojidir. Bastan beri sayilan sinirlama ve ya-
saklama eylemleri bizatihi sansiiriin kendisidir. Ayrica
«yetkili merciin emriyle toplatabilme» hiikmiiyle basin
tamamen iktidarin keyfi denetimine tabi olmaktadir. Ciin-
kii yetkili merci idari organdir. Bu hiikiimle idari organ
basmi istedigi gibi denetleyebilecektir. Bunun acik adi
sanslrdiir. Basin; bundan sonra fagizmin ¢ikarlarina uy-
gun politika yaptig1 oranda, fagizmin kuklaligin1 kabul et-
tigi oranda varligini siirdiirebilecektir.

Cunta Anayasasimin 33. maddesinde; «dernek kurma
hiirriyeti» daha acik ve uygun bir deyimle «dernek kur-
manin ni¢in yasak oldugu!» ve «istisnalar» ortaya kon-
mustur. Bilindigi gibi, burjuva demokrasilerinde yasama
- yliritme - yargi arasinda giigler ayrilig1 s6z konusudur.
Bu iliskinin yarattigi demokratik olanaklar, hak ve 6zgiir-
likler arasinda orgiitlenme ozgiirliigii de vardir. Orgiit-
lenme Ozgiirliigii; burjuva demokratik devriminin yarat-
t1g1 kazanimlardan birisidir. Burjuva demokrasisinin uy-
gulanmadig fasist rejimlerde burjuva demokratik kaza-
nimlar, dolayisiyla da orgiitlenme 6zgiirliigiinden bahse-
dilemez. Hersey fasist onderligin keyfi iradesine bagli-
dir. Tirkiye gibi «somiirge tipi fasizmin» uygulandigi
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yerlerde, cesitli faktorlere bagli, gecici olarak nispi ortam-
lar dogabilir. Yasama-yiiriitme-yarg: arasindaki g¢eliskiler,
cesitli demokratik olanaklar yaratabilir. 1961 Anayasasin-
da yer alan orgiitlenme ve dernek kurma 6zgiirligii; bu
anlamda zaman zaman kullanilabilen bir demokratik hak
olmustur. Ama bu; icazetli ve diizen sinirlar iginde kalan
bir hak olmustur. Bu haliyle bile egemen siniflar1 rahat-
siz edici, tehlikeli bir uygulama oldugu i¢in, cunta Ana-
yasasinda buna kars1 6nlemler alindi.

Cunta Anayasasinda daha Once, tiim hak ve 0zgiir-
liklere getirilen sinirlamalar dernek kurma ozgiirliigi
igin de getirilirken, ayrica, derneklerin siyasetle ugras-
mayacaklari, siyasi partiler, sendikalar ve vakiflarla igbir-
ligi yapamayacaklar1 belirtilerek, derneklerin kamuoyu
yaratma ve baski giicli olma olanaklar1 ortadan kaldirildi.

Dernekler; ayn1 amag i¢in maddi-manevi varligini bir-
lestiren insan toplulugunun, amaglarina ulagmak icin is-
birligi yaptig1 kurumlardir. Derneklere; partiler, sendika-
lar ve diger kitle orgiitleriyle isbirligi yapma yasag1 ko-
nulmasi, fonksiyonu dikkate alindiginda onlarin fiilen or-
tadan kaldirilmas: anlamima gelir. Buna paralel olarak,
derneklerin siyasetle ugragsmalarinin yasaklanmadi, ¢ag-
dis1 fagist mantigimin iirliniidiir. Siyaset yapmak bizzat ya-
samin i¢inde vardir. Higbir kisi ve kurulus siyasetten so-
yutlanamaz. Siyaset, insanin toplumsal iligkilerinin tiimii-
nii kapsadigindan, dernek faaliyeti de dogal olarak siyasi
bir faaliyettir. Fagizmin mantigina gore kendi ¢ikarlariyla
celisen tiim faaliyetler zararlidir; yasaklanmalidir. Bunun
adi da «amag dis1 faaliyety, «siyaset yapma» olmaktadir.
Yani, fasist devletin temsilcileri yine keyfi sekilde, sudan
gerekgelerle dernek faaliyetlerini engelleyebilecektir. Or-
negin; onlara gore bir ¢iraklar dernegi, ¢iraklarin oturup
sohbet ettigi, oyun oynadig1 yer olmaktan 6teye gitmeme-
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lidir. Bunlar, eger toplumsal sorunlar dile getirip ¢6ziim
arayisina girerlerse, siyaset yapmis olurlar ve sug isler-
ler.

Ayrica kamu gorevlilerinin, TSK mensuplarimin der-
neklesme faaliyetinin yasaklanmasi, kamu gorevlilerini,
fagizmin istegi dogrultusunda hareket eden robot varlik-
lar olarak gorme isteginin {irtiniidiir. Fagizm, onlarin en
kiiclik sosyal faaliyetini dahi, gérevlerini yapmasini, itaat
etmelerini engelleyen davranislar olarak goriir. Esasen ge-
tirilen tiim kisitlama ve smirlamalar, dernek kurma 0z-
giirliiglinii yok etmek i¢indir. Fagizm; kendi amag ve prog-
rami disinda, en kii¢iik bir toplumsal faaliyete tahammiil
edemez. Kendi disindaki faaliyetler ne olursa olsun, on-
lara kusku ile bakar ve tehlikeli olarak goriir; bunlar1
yok etmek i¢in elinden geleni yapar. Yeni fagist Anayasa
da bunu yapmaktadir.

Anayasada dikkati ¢eken bir diger madde de «top-
lant1 ve gosteri yiirliylisli hak ve hiirriyeti»nin diizenlendi-
g1 34. maddedir. Burjuva demokrasilerinde kitlelerin ses-
lerini duyurabilecegi, siyasal talep ve egilimlerini yansi-
tacag araglar vardir. Ozellikle, parlamento yoluyla tem-
sil olaymnin yetersiz kaldig1 noktada devreye giren arag-
lardan baslicasi, ¢esitli sekillerde diizenlenen toplanti ve
gosterilerdir. Insanlar; kendileriyle aym amaci paylasan
gruplar olusturarak, kamuoyunu etkileme, baski giicii ya-
ratma dogrultusunda gosteri, toplant1 ve yiriyiisler dii-
zenlerler. Fasizmde bu haktan s6z edilemez. Devlet; kit-
leler adma gerekeni nasilsa yapiyor ya! Kitleler kendi-
lerinden isteneni yapmalidir; gosteri, toplanti, yiiriiyiis gi-
bi diizeni ve huzuru bozabilecek davranislarda bulunma-
malidirlar. Fasist cunta Anayasasi da Tiirkiye'de sinirli
olarak kullanilabilen toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii hakki-
n1, «anarsi» ve «terore» kaynaklik ettigi, devrimei muha-
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lefetin orgiitlenmesine yaradig1 gerekcesiyle tamamen en-
gelleme yoluna gitmistir. Ulkemizde siirekli fasizm kosul-
lar1, egemen giiclerle ¢ikarlari ¢elisen tiim sinif ve taba-
kalarin orgiitlenmesini, seslerini duyurabilmesini engelle-
mektedir. Burjuva demokrasilerindeki gibi dogrudan yo6-
netimde bulunmayanlarin yonetim {izerinde etkili olma
yollar1 kapalidir. Fagist Anayasada emekgilerin, ezilenle-
rin toplu olarak seslerini duyurabilmelerini, 6rgiitlenebil-
melerini engellemek i¢in, bu hakkin kullanilmasini ola-
naksizlagtiran tedbirler mevcuttur.

Anayasanin fagist niteligini gdsteren 35. madde
«miilkiyet hakki»yni diizenlemistir. Maddede, «Herkes
miilkiyet ve miras hakkina sahiptir» denmektedir. Miil-
kiyet ve miras haklarinin kigi hakki olarak kabul edilip,
kisi haklan bdliimiinde sayilmasi, Anayasanin niteligi ko-
nusunda 6nemli bir gostergedir. Ciinkii yagama hakki da-
hil, tim hak ve oOzgiirliikleri yok eden, esas olarak kisi
haklarina hi¢ saygi gostermeyen fasist Anayasa, sira miil-
kiyet ve miras hakkina gelince, bunu anayasal glivenceye
almakta, kisi hakki olarak kabul etmektedir. Miilkiyet
halikinin kisilikle higbir ilgisi yoktur. Kisilikle ilgisi olan
seyler, insanin maddi —viicut— ve manevi —diisiinsel—
varligiyla ilgisi olan seylerdir. Insanimn, insan olma 6zel-
liginin kendisine kazandirdigi haklardir. Oysa miilkiyet,
simifli toplumun ortaya ¢ikardigi, sinif ayriliklarinin te-
melini olusturan bir olgudur. Fasist Anayasa, niteliginden
otiirti miilkiyeti, kisi hakk: olarak kabul etmektedir. Ciinkii
genis emekc¢i yigmlarmin, glivenceye alinmasi gerekli,
varliginin temel diregi olan bir miilkii s6z konusu degil-
dir. Bu, egemen siniflarin sorunudur.

SOSYAL VE EKONOMIK HAKLAR VE ODEVLER

Cunta Anayasasmin «Temel Haklar ve Odevler» kis-
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minin 3. bolimiinde, bu baslik altinda, 41-65. maddeler
arasi, diizenlemeler yapilmistir. Bu bolimdeki maddeler
de, diger kisi haklar1 vb. gibi, parababalarinin fagist dii-
zenine uymadig1 noktalarda, i¢i bos, soyut hale doniismiis-
tur.

Anayasada «kamulastirmay» islemlerinin diizenlenme-
sine iligkin madde, egemen smiflarin ¢ikarlarinin en agik
sekilde Anayasayla saglama alindiginin bir ifadesidir. Bur-
juvazinin miilkiyetini ve sinif ¢ikarlarmi korumadaki ti-
tizligi, tarim reformu —toprak reformu degil— biiyiik
enerji ve sulama projeleri vb. durumlarda, taginmaz ma-
Iin kamulastirilmasinda da gdsterilmistir. Kamulastirma
bedelinin pesin 6denecegini, kamulastirmanin rayi¢c bedel
tizerinden yapilacaginmi belirten madde; rayi¢ bedelin hr
saplanmasin1 dahi kendisi diizenlemistir. Siradan bir ka-
nunla diizenlenecek bdyle bir konunun anayasa maddesi
yapilmasi, emekgilerin herseyine el koyan sermaye sinif-
larinin miilkiyet konusundaki titizliklerinin gostergesidir.
Vergi verirken istedigi bedeli gosterip, istedigi bedel {ize-
rinden vergi veren tasimmaz miilk sahibi kimse, sira ka-
mulagtirmaya gelince miilkiyetinin bedelini titizlikle he-
saplamaktadir. Boylece Anayasanin yarattig1 zeminle vergi
kagirmak resmilesmektedir. Bu madde daha ¢ok, oligarsi
icinde giicilinii ve etkinligini hala koruyan toprak agalarimin
olas1 bir toprak reformuna karst Onlemi c¢ercevesinde
Anayasaya yerlestirilmistir. Ayrica burjuvazinin genel sinif
cikarlarma da en uygun maddedir. Bu madde iginde
toprak agalarinin tepkisi yliziinden toprak reformu
yerine «tarim reformu» tanimi yerlestirilmistir. Burjuva
demokratik devrimi yapmis iilkelerde toprak reformu
sorunu ¢oziimlenmis, kapitalist iligkiler tiimiiyle egemen
hale gelmistir. Emperyalizm déneminde, bizim gibi yeni-
somiirge, somiirge ve bagiml iilkelerde ise toprak
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sorununun, yoksul koyliiliigiin yararina ¢oziimii, ancak
demokratik halk devrimiyle miimkiin olacaktir. Cunta
Anayasasinin higbir yerinde toprak reformundan séz edil-
memektedir. Bilindigi gibi lilkemizde milyonlarca toprak-
siz koylii bulunmaktadir. Bunlar i¢in hicbir hiikiim geti-
rilmezken, toprak agalarinin elindeki toprag: daha verimli
hale getirmenin yollan aranmis, bu arayis «tarim re-
formunda» ifadesini bulmustur. Yani milyonlarca yoksul
koyliyii diisiinen yoktur. Biiyiik toprak sahiplerinin ¢1-
karlar1, «miilkiyet hakki», «toprak miilkiyeti» boliimle-
riyle glivenceye alinmistir. Ancak feodal beylerin, agala-
rin topraklari, tekeller ve emperyalizm igin pazar olacak
hale getirilecektir.

47. maddede ele alinan «devletlestirme» de, kamulas-
tirmaya benzer cergevede, egemen siniflara azami diizey-
de faydali olacak sekilde diizenlenmistir. Burjuvazi agi-
sindan «tehlikeli ¢agrisimlary yaptirdigi i¢in, miimkiin ol-
dugunca az kullanilmaya ¢aligilan bu islemde de miilkiye-
tin karsilig1 gercek degere gore belirlenecektir.

Anayasanin 48. maddesi; «Caligma ve S6zlesme Hiir-
riyeti» basligiyla, egemen siniflarin hassas olduklar1 ko-
nulardan birine el atmistir. Bu maddeye gore; «Herkes
diledigi alanda ¢aligma ve sozlesme hiirriyetine sahiptir.
Ozel tesebbiis kurmakta serbesttir. Devlet; 6zel tesebbiis-
lerin giivenlik ve kararlilik i¢inde, milli ekonominin ge-
reklerine ve sosyal amaglara uygun ¢aligmasini saglana-
cak tedbirler alir.»

Calisma hakkina gergekte hicbir giivence getirmeyen
madde, 6zel tesebbiisii devletin giivencesine almakta, te-
sebbiisiin giiven i¢inde gelistirilmesi gorevini devlete ver-
mektedir. Emperyalist tekellerin ve isbirlik¢ilerin anaya-
sas1 olan bu Anayasa, 0zel tesebbiis, miilkiyet, miras gibi
konularda titiz davranmakta, bunlarin giivenceye alinma-
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s1 gorevlerini devlete vermekte, ama diger alanlarda tiim
hak ve ozgiirliikleri devlete feda etmektedir. Fasist yone-
timin anlayis ve uygulamalaridir bunlar. Bu niteligi, Ana-
yasanin gercek yiizlinii ortaya ¢ikarmaktadir. Cunta Ana-
yasasi, uluslararasi tekellerin ve isbirlik¢ilerinin ¢ikarla-
rin1 koruyan, Tirkiye halklarinin hak ve ozgiirliiklerini
bunlar i¢in feda eden bir Anayasadir.

Maddede diizenlenen sekliyle, devlet, 6zel tesebbiisleri
milli ekonominin gereklerine ve sosyal amagclara uygun
calismasi i¢in destekleyecektir. Oysa iilkemizdeki sermaye
gruplarinin millilikle, milli ekonomiyle higbir ilgisi yok-
tur. Emperyalist tekellere baglhdirlar; amaclar1 daha fazla
sOmiirii, daha fazla kardir. Sosyal amaclar1 diye acikla-
nanlarin, kamu yarartyla ilgisi yoktur. Emperyalist tekel-
lerin uzantis1 olarak, iilkemizin zenginlik kaynaklarinin
talan ve somliiriisiinii gergeklestirenlerin, emekci halkimiza
zulmii ve sefaleti reva gorenlerin kurdugu sermaye dii-
zeninin adi —XKkapitalist sistem i¢inde bile— «milli eko-
nomi» olamaz. Ciinkii; ortada tiim halkin ve iilkenin ¢i-
karlar1 degil, bir avu¢ somiiriicii para babalarinin ¢ikar-
lar1, emperyalizmle su¢ ortaklig1 s6z konusudur.

«Calisma ve Sozlesme Hiirriyeti» seklinde diizenlenen
maddelerin, iilkenin gergekleri dikkate alindiginda ne
anlama gelecegi agiktir. Kendi i¢ dinamigiyle gelismeyen,
emperyalizme bagimli, carpik kapitalist bir yapi, fagizmi
siirekli sekilde uygulamakta ve ekonomik, politik ve sos-
yal krizi stirekli olarak yasatmaktadir. Her alandaki istik-
rarsizlik, gittikge artan issizlik, hayat pahalilig1 ve yoksul-
luk seklinde durmadan kendini tiretmektedir. Kapitalizm
carpik gelistirildigi icin is alanlar1 dar, yatirimlar diisiik-
tiir. Bu yiizden —diger sosyal, siyasal unsurlarin da etki-
siyle— isci ticretleri —metropollere gore— diisiiktiir. Or-
glitlenme ve biling diizeyi diisiik is¢i sinifinin miicadele
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gelenegi —yok denecek kadar— yenidir. Bu ve benzeri
unsurlar, emekgilerin «galisma Ozgirliigi ve sozlesme
yapabilme hiirriyetinin» nasil olacagin1 gostermektedir.
Fagist Anayasanin 49-55. maddeleri arasinda, grev,
toplu sozlesme ve sendikalasma haklan diizenlenmistir.
Bilindigi gibi burjuva demokrasilerinde, is¢i smnifinin 6r-
giitlenme 6zgiirligli ve miicadele gelenegi sdzkonusudur.
Dolayisiyla biling ve orgiitlenme diizeyi yiiksektir. Bur-
juvazinin amaci, is¢i smifin1 reformizme kanalize edip,
devrimci dinamizmini koreltmek, boylelikle uzun vadeli
¢ikarlarin1 korumaktir. Bu yilizden burjuva demokrasile-
rinde, is¢i sinifina diizen sinirlari i¢cinde ve reformist ¢er-
cevede de olsa, orgiitlenme ve pazarlik hakki taninmistir.
Fagist diizenlerde ise is¢i sinifina ismiyle bile taham-
miil edilemez. Clinkii; fagizme gore, «kisinin ¢ikarlar yok,
smiflar yok, millet vardir.» Devletin ¢ikarlar1 herseyden
iistiindiir. Dolayisiyla is¢i sinifi; «devlete hizmetle yiikiim-
It bir ¢alisma grubudur.» Kisaca fagizm; temsil ettigi te-
kelci burjuvazinin en 6zli taleplerini gergeklestirir, sa-
vunur. Cunta Anayasasinin da fasist niteligi ¢ercevesinde,
isci sinifina bakis1 bu sekilde olacaktir. Getirilen
maddeler, tekellerin yillardir talep ettikleri bi¢imde
ve eksiksiz olarak benimsenmistir. Ozellikle 1961 Anaya-
sasmin tanidigi nisbi demokratik hak ve 6zgiirliikklerden
olan grev, toplu sozlesme ve sendikalagma hakki tiimden
kullanilamaz hale getirilmis, tekeller i¢in «dikensiz giil
bahgesi» yaratmak hedeflenmistir. Fagist Anayasanin bu
maddelerini 6rneklendirirsek, is¢i sendikalarma ydnetici
olabilmek icin en az on yil fiili iscilik yapmis olmak ge-
rekir. Bu madde; is¢i smifinin devrimci onderlik altinda
orgiitlenmesini giiglestirici unsur olarak diigiiniilmiistiir.
Mevcut gerici ve sar1 sendika agalarmin is¢i sinifin1 dene-
tim altinda tutabilmeleri ve koltuklarini korumaya yo-
neliktir.
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52. maddede sendikalarin; siyasi amag giidemeyecek-
leri, siyasi faaliyet yliriitemeyecekleri, partiler, dernek
ler ve vakiflarla iligki kuramayacaklari belirtilmis, maddi
varliklarinin tiimiinii bir milli bankada toplamalar1 hii
kiim altina alinmistir. Siyaset yapmay1 yasam iliskileri
nin disinda telakki eden fasizm, is¢i sinifinin kendi ya
sam sorunlariyla ugrasmasini, ¢dziimler aramasint sug
saymaktadir. Isciler i¢in sendika «isyerinde huzur ve gii
venin saglanmasinda katkida bulunany, giinliik ufak te
fek islerle ugrasan, «isverenin verdigi haklar» is¢ilere du
yuran bir drgiitlenme olmal1 fasizme gore. Ornegin isciler
ticretlerin diisiikliigiiniin, issizligin, hayat pahaliliginin
nedeni «24 Ocak kararlaridir», «emperyalist tekellere ba
gimliliktiry vb... diyemeyecektir.

Sendika aidatlarinin denetimi, kullanim alanlarinin
sinirlanmas1 bankada toplanmasinin amaci da sendikala-r1
mali bakimdan gii¢siiz kilip, grev yapamaz hale do-
niistiirmek, biriken aidatlar1 yine tekellere fon olarak ak-
tarmaktir.

53. maddedeki «toplu is s6zlesmeleri» hiikiimlerine
gore, grev ve lokavtin iyi niyet kurallarina aykiri tarzda,
topluni zararina milli ekonomiyi tahrip edecek sekilde
kullanilamayacagi, grev esnasinda isyerinde meydana ge
len zararin sendika tarafindan tazmin edilecegi, grev ve
lokavtin yasaklanabilecegi, grevin yasaklandigi ve erte-
lendigi durumlarda uyusmazligin Yiiksek Hakem Kurulu
tarafindan ¢oziimlenecegi, siyasi amagli grev, dayanisma
grevi, igyeri isgali, isi yavaslatma ve verimi diisiirme, di
ger direnis bicimlerinin kullanilamayacagi, greve katilma
yanlari igyerinde ¢alismasinin engellenemeyecegi belirtil
mistir. Fasist Anayasaya gore kisaca; is¢i sinifinin sendi
kal miicadelesi, orgiitlenme, hak ve 6zgiirlilk adina ne
varsa kullanilamayacaktir. Bu Anayasa'da, is¢i sinifinin
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hangi haklarinin oldugunu arastirmak gereksiz bir caba
olacaktir. Ciinkii; is¢i smifinin bir simif olarak varligina
tahammiilsiizliik, diigmeye basinca ¢alisan bir robot gor-
me anlayis1 s6z konusudur.

55. maddeyle; «iicretin, emegin karsilig1r oklugu» be-
lirtilmis ve asgari ticretin tesbitinde tlilkenin ekonomik ve
sosyal durumunun g6z oOniinde bulundurulacagi belirtil-
mistir.

Cunta Anayasasinin ¢aligsma hayatina iligkin bu mad-
deleri, Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Kcnfederasyonu'-
nun dogrudan taleplerinin Amerikanci sar1 sendika Tirk -
Isle pazarligi sonucu netlesmesiyle diizenlenmistir. Is-
verenler, cuntanin Anayasa Komisyonu'na koydugu tem-
silcileri Rafet Ibrahimoglu araciliiyla tiim taleplerini
maddelestirmislerdir. Cunta Anayasasi bu maddelerle,
Tiirkiye is¢i smifinin Orgiitlenme, sendikal faaliyette bu-
lunma, toplu is sozlesmesi, grev ve asgari ticret haklarini
gaspetmekte, karsiliginda higbir sey getirmemektedir.

Tiirkiye Isveren Sendikalari Konfederasyonu (TISK)'
nun istekleri dogrultusunda hazirlanan bu maddelere go-
re, sendikalar mali ve sosyal yonden giicsiiz birakilarak,
hiikiimetler tlizerinde baski grubu olmalar1 6nlenecek. is-
ciler kendi bilimlerini 6grenemeyecek, diinya goriislerini
savunup yansitamayacaklardir. Grevin karsisina lokavt
cikarilarak etkisizlestirilecek, grev hakki istenildigi zaman
gaspedilebilecek, tekellerin ve devletin maash go-
revlilerinden olusan Yiiksek Hakem Kurulu (YHK) yasal
yollarla grevi engeleyebilecektir. Is¢i smifinin, fasist ikti-
darlarin ekonomik ve politik baskilarina kars1 tepki gos-
termesi engellenecek, mevcut silahlart ellerinden almmusg
olacaktir. En onemlisi de iscilerin birbirleriyle dayanis-
mas1 engellenecektir. Dayanigma grevlerinin yasaklanmasi
yaninda, grev kiriciliginim yollar1 yaratilmaktadir. Is-
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ciler, miicadeleleri sonucu belli haklar1 alsalar bile bun-
larin giivencesi olmayacaktir. Isveren kazanilmis haklari
vermediginde hak grevi yapilamayacaktir. Tiim haklarin
yok edilmesi pahasina, agirliklarini siirdiirebilmek i¢in
Tiirk-Is yoneticileri, ilk Anayasa taslaginda yer alan
«check-of sistemi»ni kaldiran maddenin Anayasaya
konmamas1 i¢in cuntayla diyaloga girmis, cuntanin
da «isci dostu» pozlarinda, uygulamayi kanuna birakmasi
karsisinda ~ Anayasay1 aciktan  desteklemislerdir.
Amerikanci sar1 sendika Tiirk-Is bu tavriyla is¢i hakla-
rini, koltuklarinin bedeli olarak satmistir. Cunta 6zellikle
Tiirk-is'in bu ¢izgisinden ilk giinden itibaren yararlanmus,
yoneticilerinden Sadik Side'ye bakanlik gorevi vererek
kendisini su¢ ortagi yapmistir. Bu sekilde fasist niteligini
gizlemeyi, muhalefeti jengelleyip destek giiclerini genislet-
meyi, kamuoyunu etkilemeyi amaglamistir.

Isci sinifi kapitalizmin dogmastyla tarih sahnesine ¢ik-
mis, o zamandan bugiine ¢agin en dinamik ve devrimci
smifi olarak siyasal ve toplumsal gelismenin 6nciisli olmus,
diinyanin bir¢ok iilkesinde devrimi gerceklestirip iktidar
ele gecirmis, sonucta bugilin insanligi smifsiz topluma
ulastirma kavgasinin 6nderi olmustur. Devrimini yapa-
mamis tilkelerde burjuvazinin baski ve somiiriisiine kar-
s1 verdigi cetin miicadelelerle bir¢ok haklar elde etmis,
bunlar1 kurumlastirmig, siyasal devrimin Onciisii olarak,
kendi digindaki siniflarin egemen giiglere karsi miicade-
lesinin en On safinda yer almistir. Kapitalizmin i¢ dina-
migiyle gelisip, sanayi devriminin yapildig1 ve burjuva
demokratik devriminin tamamlandigi, is¢i sinifinin nicel
ve nitel olarak gelismis oldugu iilkelerde, is¢i sinifit bur-
juva devrimi sirasinda elde ettigi, siirekli miicadele so-
nucu smirlarimi genislettigi ekonomik-demokratik hakla-
rin1 korumasini ve ona sahip ¢ikmasini bilmektedir. Ul-
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kemizde kapitalizm kendi i¢ dinamigiyle gelismedigin-
den, sanayi devrimini yapamadigindan, is¢i sinifi ciliz
kalmig ve metropollerde oldugu gibi siyasal ve sosyal
gelismeye damgasini vuramamistir. Ulkemizde burjuva
devrimi yapilmadigindan ve is¢i smifinin kendi haklar
ugruna bir miicadele gelenegi yeterince olugmadigindan
haklar1, agirlikla kendi disindaki smiflararasi ¢eligkinin
bir iirlinii olarak glindeme gelmistir. 1961 Anayasasinda
yer alan hak ve 6zgiirliikler de bunun agik kanitidir.

Fagist cunta Anayasasindaki is¢i haklaryla ilgili dii-
zenlemeler daha ¢ok bu tarihi ge¢cmis ve is¢i sinifinin bu-
giinkii orgiitsiizliigiiniin bir sonucudur. Tiirkiye'nin sos-yo-
ekonomik oOzellikleri, yasanan krizin niteligi ve boyutlari,
emperyalizmle iliskilerin ulastig1 seviye, egemen siniflar
arasindaki c¢eligkiler vb. bu durumu etkileyen diger
olgulardir.

Kisaca; hazirlanan Anayasayla, sosyal muhalefetin
en O6nemli potansiyeli olan ig¢i siifi, agik fagizm kurum-
lasmasina uygun olarak etkisiz kilinmaya calisilmistir.
Is¢i haklar1 konusu, isveren kuruluslar1 ve cuntadan ica-
zetli is¢i smifi temsilcileri(!) durumundaki Amerikanci
Tiirk-Is'in istekleri dogrultusunda hazirlanmis, 6niimiiz-
deki donemde is¢i sinifinin hareketsiz birakilmasi miicade-
lesinin bastirilmasi, is¢ilerin bir avug tekelin somiiriisiine,
baski ve zulmiine terkedilmesi hedeflenmis, bdylece ku-
rumlastirilan agik fagizmin Oniindeki en biiyiik giic yok
edilmek istenmistir.

Bilindigi gibi genglik, genellikle toplumlarin en di-
namik ve duyarh kesimidir. Bu yoniiyle toplumsal gelis-
mede Onem tasir. Cunta Anayasasinin genclige bakist 58,
maddede soyle ifade ediliyor: «Devlet, istiklal ve cumhu-
riyetimizin emanet edildigi gencligin, miisbet ilim 15181n-
da, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda ve devletin
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iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiinii ortadan kal-
dirmay1 amac edinen goriislere karsi yetisme ve ge-
lismesini saglayici Onlemler alir.» Goriildigi gibi, top-
lumun geleceginin sahibi olan ve bu yoniiyle bilim-
sellige, 6zgiir gelisme ortamina sahip olmasi1 gere-
ken genclik, resmi ideoloji dogrultusunda ve iktidar
tarafindan «tehlikeli» sayilacak goriislere karsi yetisti-
rilip gelistirilmeye calisilmaktadir. Kisacasi, emperya-
lizmin ve oligarsinin ¢ikarlarin1 savunan, 6zgiirce dii-
sinmeyen, sodylenecek herseyi yapan bir genclik he-
defleniyor. Genglige karsi getirilen bu anlayis, tiim
fagist yonetimlerin ortak karakteridir. Gengligi resmi fa-
sist ideoloji dogrultusunda kaliba dékmek, ilerici-devrim-
ci disiinceleri «zararli akimlar» diyerek, 6grenmelerini
engellemek, robot olarak yetismelerini saglamak!.. Burjuva
demokrasisinin yiiriirliikkte oldugu biitiin iilkelerde, hatta
insan ve yurttaghik haklarma az da olsa deger veren
birgok iilkede, gengligin —18 yaginda— segme ve se-¢ilme
hakki, 6zgiir iradesini yansitabilme hakki s6z konusudur.
Ulkemizde ise fasizmin sozciileri, genglige, islerine gelen
noktada en agir boyutta islev yiikleyebilmekte, 18
yasinda gencler idam edilebilmektedir. Bunun igin,
yasinin yaptigt isin sorumlulugunu tasiyip tasimadigina
bakilmamakta, 20 yasinda insanlar askere alinabilmekte,
isine gelmedigi zamanlarda ise —kendi gelecekleri, tlke-
nin ¢ikarlar1 konusunda diisiiniip, goriis bildirmek iste-
diklerinde, oy kullanmak istediklerinde— yaslarinin buna
miisait olmadigini, o yaslarda «siyaset yapamayacaklarini»
soylemektedirler.

Kisaca, cunta Anayasasi, kafalar1 oriimcek baglamis,
fagist ideolojinin gereklerini yerine getiren «genc» fasist
siiriiler istiyor.

65. maddede ise «sosyal ve ekonomik haklarin sini-
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r» olarak «Devlet sosyal ve ekonomik alanlarda, Anaya-
sayla belirlenen gorevlerini, ekonomik istikrarin korun-
masint gozeterek, milli kaynaklarin yeterliligi 6lgiistinde
yerine getirir» denilmektedir. Bu baslik altinda belirtilen
uygulamalarin neler olabilecegi aslinda ¢ok agiktir. Ciin-
kii; devlet emekgi kitlelere «sosyal ve ekonomik istikra-
rin korunmasini gozeterek» hak verir demek, «egemen si-
niflarin izin verdigi Ol¢iide» demektir. Fagist cuntanin
uygulamalarinda da gordiigiimiiz gibi, emekgilerin en do-
gal istemleri dahi «ekonomik istikrar1 bozmamay, «enflas-
yonu azdirmamay gibi gerekgelerle gdzardi edilmekte-
dir. Devletin ekonomik programini tekeller yonlendirdigi
igin «istikrar» kistasindan onlarin karlilik durumunu
anlamak gerekir. Yine «mali kaynaklarin yeterliligi ol¢ii-
stinde» denilen kistas da, ekonomiye yon veren sermaye
gruplarmin programina uygun olmasimndan baska anlama
gelmez. Ciinkii kaynaklar1 en fazla kar saglayacak alan-
lara yonelten onlardir. Dagilimina da kendi ¢ikarlarina
gbre yon verirler. Ekonomik sosyal gelismelerin, ¢ikarilan
yasalarin ve uygulamalarin g6zlenmesi bu durumu
kanitlayan 6rneklerle doludur.

Buradaki ekonomik ve sosyal haklar ve 6devler bo-
limii, Anayasanin ikinci maddesindeki «sosyal devlet»
esprisine uygun sekilde diizenlenmistir. Gergekte ise ya-
pilan ¢oziimlemelerin sosyal devlet olmanin gerekleriyle
ilgisi yoktur. Maddede yer alan devletin egitim, saglik,
kiltlir vs. gibi alanlarda bir takim yiikiimliiliikleri alma-
s1, burjuva anlamda sosyal devlet olmanin yeterli kosul-
lar1 degildir. Bunlar herhangi bir burjuva devletin yap-
mas1 gereken dogal ve zorunlu islerdir. Sosyal devlet ol-
mak, yurttaglarin sosyal gereksinimlerini karsilamayi,
sosyal yasam diizeyini yiikseltmeyi amag¢ edinmeyi ve uy-
gulamay1 gerektirir. Oysa, cunta Anayasasiyla, devtet cok
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zorunlu bir takim sosyal hizmet yiikiimliiliiklerini aldik-
tan sonra, bir de bunlar1 ekonomik istikrarin korunmasi-
n1 gozeterek, mali kaynaklarin yeterliligi dl¢iistinde yeri-
ne getirecektir. Tiirkiye'de zaten hicbir zaman ekonomik
istikrar asgari diizeyde de olsa saglanamamistir ve bun-
dan sonra da saglanamayacaktir. Ekonomik istikrarin
saglanmas1 demek, tekellerin ve holdinglerin kara doy-
malari, daha fazla somiiriiye gereksinim duymamalar1 de-
mek olur ki, bu da olanaksizdir. Yani sonugta devlet, hig-
bir zaman sosyal alandaki gérevlerini burjuva demok-
ratik yoniiyle gergeklestiremeyecektir. Fagist Anayasa
halkimiza bunun agiktan dayatilmasinin belgesidir.

SIYASI HAKLAR VE ODEVLER

Cunta Anayasasinin bu boliimii, gelecek siyasal ya-
samin ¢er¢evesini olusturmasi, dogacak tabloyu belirle-
mesi acisindan Onemlidir. Cunta seflerinin, tekellerin,
emperyalizmin programina uygun olarak varliklarini gos-
termelik bir parlamento maskesi ardinda siirdiirmek iste-
melerine gore siyasal yasam bi¢imlendirilmistir. 12 Eyliil
oncesi burjuva partilerinin yipranmisligi, halkin goziin-
de teshir olmalar1 ve c¢esitli gelismelere bagl olarak
programinda aksamalara yolagabilecegi hesabiyla cunta,
«yeni doneme yeni temsilcilerle» baslamaya gerek gordii.
Yeni donemin tiim siyasal kurumlari, partileri, orgiitleri
vb. cuntanin bu «yipranmamis ve kendi denetimindeki»
orgiitlenme anlayigsina gore diizenlenecekti. Burjuva de-
mokratik anlayisin yansimasi olan siyasal haklara sinir-
lamalar ve yasaklar bu gercevede ele alinacaktir. Ornegin
68. maddede parti kurma, partilere girme, partilerden ¢ik-
ma konusundaki yasak ve smirlamalar belirtilmistir. 69.
maddede siyasi partilerin uyacaklar1 esaslar diizenlen-
mistir.

Bu maddede siyasal partileri, fasist iktidarlarin dog-
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rudan kuklalar1 haline doniistiiren, diizenin «demokratik-
ligini» saglayan birer incir yapragindan 6teye gitmeme-
lerini gerektiren yasaklar getirmistir. Ozellikle partilerin
«Kendi siyasetlerini yiiriitmek ve giliglendirmek icin der-
nekler, sendikalar, vakiflar, kooperatifler ve kamu kuru-
mu niteligindeki meslek kuruluslari ve bunlarn iist kuru-
luslar ile siyasi iliski ve igbirligi i¢inde bulunamazlar, mad-
di yardim alamazlar» maddesi fasist devlet ve parti anlayi-
sinin tipik 6rneklerindendir. Cilinkii partiler sinifli toplum-
larda belli siniflari, tabakalar1 temsil ederler. Ve burjuva
toplum orgiitlenmesinde parti olma islevi, parti orgiitii
ve ayni ¢izgiyi temsil eden cesitli yan orgiitlenmelerle bir
biitiinsellik iginde gergeklestirilir. Kisaca bir sinifin ¢esitli
araclar kullanarak cesitli diizeylerde orgiitlenebilmesi s6z
konusu olmalidir. Ancak bu bi¢cimde etkili bir siyasal
temsil ve gii¢ yaratilabilir. Dogal olarak bdylesi bir an-
layism ideal isleyisi, demokratik hak ve ozgiirliikklerin ol-
dugu, burjuva liberalizminin eksiksiz igletildigi bir or-
tamda olabilirler. Fasist rejimlerde ise genel anlayis; tem-
sil ettigi tekel grubunun ¢ikarlar1 dogrultusunda, siyasal
orgiitlenmelere ve faaliyetlere izin vermektir. Cunta da
Anayasasiyla kendi uygun gordiigii fasist partilere Orgiit-
lenme hakki tanimaktadir. AP-CHP temsilcilerinin, cesitli
burjuva aydinlarinin yakin zamana kadarki beklenti-
leri, uzun silire cuntanin programini anlayamamalarinin
sonucu olmustur. Cunta da bu beklentilere gore taktik-
ler uygulamig, DYP-SODEP gibi orgiitlenmelere son ana
kadar umut dagitarak demokrasicilik oyunununda kullan-
mistir. Sonugta da daha basta belirlenen iki-li¢ fagist parti
bu asamada emperyalizmin ve cuntanin programini siir-
diirme gorevine talip olmustur!

Partiler, iktidar miicadelesinin bir sinif adina stirdii-
rillmesinin aracidirlar. Bir toplumda iktidar1 elinde bu-
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lunduran siniflar, durumlarinin siirekliligi i¢in degisik
yontemlere bagvururlar. Eger iktidarda emekg¢i siniflar
bulunuyorsa (Emekgi siniflar i¢inde iktidar1 alabilecek ve
onu koruyabilecek nitelikteki tek gii¢ is¢i smifidir. Diger
siniflar ancak onun miittefiki olabilir ve onun 6nciiliigiinde
iktidar1 koruyabilir.), iktidarini kalict kilmasinin tek yolu
sémiiriicii siniflar1 yok etmektir. Iktidarlarini kullanma ve
siirdirmedeki yontemler buna yoneliktir. Kapitalizmin
egemen tlretim bi¢imi oldugu toplumlarda ¢ok degisik ve
cesitli bicimler, Ozellikler gosteren burjuva iktidarlari,
diizenlerini siirdiirmek igin ¢ok c¢esitli ve degisik
yontemler kullanir.

Burjuvazinin sinif diktatorliikleri de esas olarak bur-
juva demokrasisi ve fasizm olarak iki kategoriye ayrilir.
Burjuvazinin bu iki yonetim bi¢imi de iilkeden iilkeye,
tarihsel kosullara vb. bir ¢cok 6zgiin duruma gore degisik-
likler gosterebilir. Bunlar icinde genel olarak siyasal par-
tiler cok 6nemli fonksiyona sahiptir, iktidardaki siniflarin
farkli kanatlarinin temsilcisi olarak siyasal arenada yer-
lerini alirlar ve temsil ettikleri siniflarin ¢ikarlarini daha
iyi gerceklestirebilme, mevcut devlet aygitinin yasama
- yiiriitme organlarini ele gegirme miicadelesi verirler. Is-
levlerinin 6neminden dolay1 burjuva demokrasisi i¢in vaz-
gecilmez kurumlardir ve ¢ok genis olanaklardan yararla-
nirlar. Toplumun her kesimini genis ve yaygin bir orgiit-
lenmeyle sarmaya calisirlar. Bundan dolay1r burjuva de-
mokrasilerinde burjuva partilerine tiim olanaklar taninir.

Burjuvazinin diger iktidar bi¢imi olan fasizm ise yine
zaman ve yere gore farkli uygulanis bigimleri gdsterir.
Biz bunlar i¢inde «klasik fasizm» ve «sOmiirge tipi
fagizm» olmak iizere kabaca iki ayrima gidebiliriz. Klasik
fagizm Almanya ve Italya rneklerinde goriildiigii gibi ta-
bandan gelerek iktidar olandir. «Somiirge tipi» bigimin-
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de ise yukardan asagiya oOrgilitlenir ve kitle desteginin
saglanmasi zamanla hedeflenir. Fagizm bu iki bi¢imde de
ozgirliiklere karsidir.

Ulkemizde 12 Eyiiil'den bu yana acik sekilde uygu-
lanan fasizm, fasist Anayasayla kurumlastiriimaya c¢alisil-
maktadir. Ve bu uygulama icerisinde genel olarak yukar-
dan asagiya her konuda denetim saglanmasina calisildig1
bu Anayasada siyasi partiler de bu genel cercevede yer
almusglardir.

Getirilen diizenlemeyle partilere; dernek, sendika vb.
ile iliski kurmak, onlara destek olmak, yabanci iilkeler-
deki c¢esitli benzer kuruluslarla iliski kurmak, kadin, geng-
lik, vb. yan Orgiitlenmeler kurmak yasaklanmigtir. Kamu
gorevlilerinin siyasi partilere giremeyecekleri, siyasi par-
tilerin sinif, ziimre vs. esasina gore kurulamayacaklari,
kapatilan partilerin yoneticilerinin tekrar parti kurama-
yacaklar1 gibi kisitlamalar konulmustur. Genel olarak bur-
juva demokrasisinin islerligi ¢ergevesinde diisiiniilebilen
tiim siyasal katilim yollariin kapatildigi, parti faaliyetle-
rinin ¢ok dar bir ¢er¢eveye hapsolundugu bir diizenleme
getirilmektedir. Bundan amag, miimkiin oldugunca parti-
lerin toplumsal yasamdaki etkilerinin kirilmasi, bunun
yerine devlet politikasinin konarak en iyi bicimde ve en-
gelsiz olarak uygulanmasidir. Tekellerin ve emperyaliz-
min programinin uygulanabilmesi i¢in toplumsal yasamda
etkili olabilecek denetim dis1 6rgiitlenmelerin yok edilmesi
gereklidir.

Siyasi partilerin kapatilmasina Anayasa Mahkemesi-
nin karar verecek olmasi, goriiniiste yasal ve mesru gibi
izlenim yaratmaktadir. Ama cuntanin yeni diizenlemelerle
ylriitme giliciinli iyice yetkinlestirmesi ve Cumhurbaska-
nina —halkin iradesini dogrudan temsil etmedigi halde
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cok genis yetkiler taninmasi s6zkonusudur. Yeniden dii-
zenlenen diger kurumlarda oldugu gibi Anayasa Mahke-
mesinde de tiyelerin ¢cogunlugunun Cumhurbaskaninca se-
¢ilmesi so6zkonusudur. Bagimsiz, mesru bir iglem yerine,
ylriitme giicliniin dogrudan siyasal egiliminin yansitil-
masi1 sdzkonusu olacaktir. Kisaca hiikiimet ya da yiiriit-
meyi elinde bulunduran giicler, istedikleri zaman diger
partileri, yasal goriiniime biiriindiirerek kapattirabilecek-
lerdir. Uyelerinin seciminde Cumhurbaskani'nin séz sahibi
oldugu Anayasa Mahkemesi'nce kapatilan siyasi partilerin
parlamento iiyelerinin {yelikleri de diisecektir. Boylece
diger partiler ve milletvekilleri her zaman «uslu
durmak» zorunda kalacaklar, fasist iktidarin islerini en-
gellemeyecek birer kukla haline doniiseceklerdir.

Siyasal partiler konusunda getirilen diizenlemeler, as-
linda Anayasayla hedeflenen acik fasist diizenin iki aci-
dan degerlendirilmesini saglayacak niteliktedir. Birinci
olarak, siyasi hak ve ozgiirliiklerin bu derece daraltilmus,
kisitlanmis ve kullanilamaz hale getirilmis olmasi, diger
taraftan devlet politikasinin etkisinin artirilmis olmasi. Bu
burjuva partilerine dahi giiven duyulmayip, onlarin ¢ok
dar sinirlar iginde ve zararsiz konumda faaliyette bulun-
maya zorlanmis olmasidir. Kisaca fasizmin agik sekilde
kurumlastirilmasimin onlemlerinden bir tanesidir Siyasal
Partiler Yasasi.

Bu yasanin koydugu kisitlamalardan bir tanesi de
«swif veya ziimre esasina» dayali siyasi parti kurulama-
yacagidir. Ulkemiz anayasalarinda siirekli yer alan ve fa-
sist devlet anlayismin tipik gostergelerinden birisi olan bu
maddeler, egemen simiflarin kendi sémiirii ve baski diize-
nini korumayi, siirdiirmeyi hedeflemektedir. Yani bir avug
egemen sinifin ve emperyalizmin ¢ikarlarmin korunabil-
mesi i¢in niifusun ¢ogunlugunu olusturan milyonlarca
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emekei, kendi talepleri i¢in miicadele edemeyecek, orgiit-
lenemeyecektir. Fasist Anayasa'nin sirf bu yoniiyle bile
kimlerin ¢ikarinin koruyucusu oldugu acikca goriilebil-
mektedir. Burjuva demokrasilerinde ise tiim sinif ve ta-
bakalara siyasal temsil olanaklar1 yaratilir; ama sistem
buna ragmen, kendi icinde varligin1 koruyacak mekaniz-
malar1 da yaratir.

Fasist Cunta Anayasasiyla hedeflenen diizen geregi,
dogrudan cuntanin programini savunan ve onun deneti
minde olan partilere yasam hakki taninmis, digerleri do
layli ya da agiktan engellenmistir. AP-CHP gibi partile
rin kapatilmasi, iiyelerine uzun siire siyaset yasagi uygu
lanmasi, yeni kurulan ve «kuskulu» olanlardan Biiyiik
Tiirkiye Partisi gibi partilerin kapatilmasi, Dogru Yol
Partisi, SODEP (Sosyal Demokrat Parti)'in de simdilik
«mahzurluy goriilmesi agik fagist diizenin geregi atilan
adimlardir.

Cuntanin yeni donemde hedefledigi siyasal hak ve
ozgiirliikklerin ¢ercevesi ve buna uygun olarak atilan adim-
lar, ¢ikarilan siyasal partiler yasasi, se¢gim kanunu vb. uy-
gulamalar, tiim diinyanin gozii 6niinde oynanan demokra-
sicilik oyunundan bagka birsey degildir. Anayasanin ha-
zirlanis bi¢imi ve halkimiza higbir elestiriye izin verme-
den zorla dayatilmasi, fasist Evren'in halktan korktugu
icin Cumhurbaskanligin1 Anayasayla beraber «halk adi-
na» oylatmasi, kusku duyulan tiim parti ve kisilerin fa-
aliyetlerinin ¢esitli bi¢imlerde engellenmesi, partilerin ve
basinin higbir sekilde cuntanin icraatini elestirememesi,
tiim devlet gorevlilerinin ve siyasal yasamda yer alacak
kisilerin en titiz sekilde secilerek «giivenilir» kisilerden
olusturulmasi vb. uygulamalarin higbirisinin burjuva de-
mokrasisiyle uzaktan yakindan ilgisi olamaz. Bu olsa olsa
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fagist mantigin giliniimiiz Tiirkiye'sinde bi¢imlenisidir. Cun-
ta, Anayasa g¢ercevesinde bu diizenlemeyle en az bes yil
daha oniindeki tiim engelleri kaldirmigtir. Diger burjuva
muhalefet partilerinin bir siire sonra kurulmasina izin
vermesi bile birsey degistirmeyecektir. Kuruldugu andan
itibaren de zaten sisteme zarar vermelerini engelleyecek
denetim ve zorlaraa mekanizmalar1 olusturulmus durumda-
dir. Kisaca ortada burjuva demokrasisinin karikatiirii bi-
le olmayacak bir diizen olusturulmus, halka da «demokra-
sinin araglar1» olarak ii¢ tane cunta partisi sunulmustur.
Iste fasist Anayasa'nin dngérdiigii diizen!

CUMHURIYETIN TEMEL ORGANLARI

Anayasanin 3. kisminda Cumhuriyetin temel organ-
lar1 diizenlenmistir. Yasama-yliriitme-yargi adi altinda ii¢
boliimde diizenlenen bu kisim, devlet orgiitiiniin olusumu
acgisindan i¢ i¢e gegmis bir biitliin olusturmaktadir. Ana-
yasada kurulan sistem bu gii¢ler dengesine dayanan de-
gil, merkezi otoriter bir sistemdir. Cumhurbaskanina ta-
ninan ¢ok genis yetkilerle yiirlitme giiciiniin yasama ve yar-
g1 lizerindeki denetimine ve yliriitme eliyle tiim iilkede
kuracagi otoritesine dayanan bir sistemdir.

Yiirlitme boliminiin ilk maddelerinde, Cumhurbas-
kaninin nitelikleri gorev ve yetkileri diizenlenmistir. Bun-
lar icinde dikkat ¢ekici olanlar sunlardir: «Kanunlarin,
kanun hiikkmiinde kararnamelerin ve meclis i¢ tiiziikleri-
nin Anayasaya aykiriligi iddiasiyla Anayasa Mahkemesi'ne
dava agmak, Bagbakani1 atamak, Basbakanin istifasini ka-
bul etmek, Basbakanin Onerisi lizerine bakanlar1 atamak
ve gorevlerine son vermek, TSK'nin kullanilmasina
karar vermek, Milli Giivenlik Kurulu'nu toplantiya ¢agir-
mak ve baskanlik etmek, baskanliginda toplanan Bakan-
lar Kurulu karariyla sikiydnetim ve olaganiistii hal ilan
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etmek, kanun hilkkmiinde kararname ¢ikarmak, Devlet De-
netleme Kurulu baskan ve iiyelerini atamak, rektorleri
secmek, Anayasa Mahkemesi iiyelerini, Danistay iiyeleri-
nin dortte birini, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, Bas-
saver vekilini, Askeri Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi,
Bagsavcr vekilini, Askeri Yargitay iiyelerini, Askeri Yik-
sek Idare Mahkemesi iiyelerini,. Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu iiyelerini atamak.» Goriildiigii gibi, Cum-
hurbagskan1 devletin igleyisini saglamak ve yonlendirme-
de cok genis yetkilere sahiptir. Yiiriitme giiciiniin etkin-
ligi Cumbhurbagkanliginin islevinde ve yetkilerinde so-
mutlagmistir bir bakima.

12 Eyliil Cuntas1 da yaklasik 10 yillik programini uy-
gulayabilmek i¢in, sivil goriiniim yaratabilme noktasinda
Cumhurbagkaninin  bu konumundan yararlanacaktir.
Cumhurbagkan1 —ve konseyi— bir anlamda, ordunun
aciktan miidahalesini sivil goriiniimde saglayan isleri yiik-
lenecektir. Ayrica mevcut Anayasa ve yasalar disinda
da iilkemizde, Cumhurbagkaninin ordunun disinda bir
egilim temsil etmesi de pek miimkiin degildir. Bugiine ka-
dar olan uygulamalarin genel seyrinin de gosterdigi gibi,
gerektiginde zorla generallerin Cumhurbaskani secilmesi
saglanmaktadir. Cumhurbaskanliginin ordunun dogrudan
direktiflerini uygulayan bir mekanizma olmasi, bu Ana-
yasada «Milli Giivenlik Kurulunun uygulanmasi zorunlu
tavsiye kararlari» maddesiyle somutlagmistir. 1961 Ana-
yasasinda bu durum sadece «tavsiye» karari niteligindey-
di-

Cumbhurbagkan1 fagist Anayasadaki tim bu yetkile-
rine kargin sorumsuzdur. Meclis tarafindan segilir ve va-
tan hainligi disinda yaptig1 islerden dolay1 higbir kimse-
ye veya kuruma hesap vermek durumunda degildir. Bu-
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rada fasizmin halk diisman1 ve halka glivenmeyen mantig1
acik olarak yansimaktadir. Dogrudan halkin iradesini
yansitarak secilmemesine, ragmen, halkin temsilcisi gibi
onlarin yasamlarini, ve geleceklerini etkileyen ¢ok genis
icraatta bulunabilme yetkisine sahiptir. Ama hesap ver.
meye gelince, nasil olsa halk iradesinin dogrudan tem-
silcisi olmadigi i¢in sorumsuz olmaktadir. Ciinkii hesap
sorulacak olursa, fagizmin icraatlari aksayacak, otoritesi
sarsilacaktir. Cok genis yetkileri halk adma kullanirken
halkin iradesi aranmamakta, hesap vermeye gelince de hak-
kin dogrudan iradesini yansitmama 6l¢ii olmaktadir.

Cumhurbaskani, Anayasaya goére yiliriitmenin basi-
dir. Fakat saglanan yetkilerle Cumhurbaskani, yasama -
yiriitme ve yargilyl tamamen denetimine alabilmekte,
devleti olusturan tiim kuvvetlerin iistiinde, tim yetkile-
rin toplandig1 merkezi bir otorite durumuna gelmektedir.
Cumhurbaskanina taninan; kanun hiikmiindeki kararna-
me ve ictlizikklerin Anayasaya aykirilig1 iddiasiyla Anayasa
Mahkemesine dava agma yetkisi, yasama faaliyetlerini
istedigi gibi denetleme olanagi saglamaktadir. Aynca
TBMM'i feshedebilme ve secimleri yenileyebilme yetki-
si, meclisi siirekli baski altinda bulundurabiimesini sag-
lamaktadir. Yukarda saydigimiz ¢esitli yetkileri, Cum-
hurbagkaninin devletteki yiiriitme faaliyetini keyfince yii-
riitmesini saglayacak niteliktedir. Ornegin bakanlar1 azle-
debilmesi, Devlet Denetleme Kurulu vasitasiyla tiim ka-
mu kurum ve kuruluslarim1 denetleyebilmesi keyfiliktir.
TSK'nin kullanilmasina izin verme yetkisi, Anayasanin
fagist niteligini gosteren onemli maddelerden birisidir.
1961 Anayasasinda halk adina egemenligi temsil eden ya-
sama organi bu yetkiye sahiptir. «Egemenligin kayitsiz
sartsiz ulusa ait olmas1» ilkesi anayasa hukukunda yerle-
sen en temel ve vazgecilmez ilkelerdendir. Burjuva huku-
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kunda su veya bu sekilde yer alan bu ilke, tim ulusun
varlik-yokluk noktasinda gelecegini belirleyecek bir du-
rumda diktatoriin keyfiligine birakilmaktadir. Bu madde-
nin ge¢mis tecriibeler 1s18inda bizim gibi iilkelerde emper-
yalizmin ¢ikarlarinin daha etkili korunmasina yonelik ol-
dugu aciktir. Ciinkii emperyalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda
bir savas durumunda, yasama ve yarg: giiglerinin ve halk
giiclerinin muhalefeti gelisebilmektedir. Ozellikle Cumhur-
baskanmin savunma ve savasla ilgili politikada s6z sahibi
olmasi emperyalizmin Ortadogu'da beklentilerini gergek-
lestirebilecegi en iyi durumdur. Ozellikle «Cevik Kuvvet»
programinda Tiirkiye'ye yiiklenen islev, ancak bdyle bir
yonetimle gerceklestirilebilirdi. Emperyalizmin fagist cunta
tizerindeki denetimi ve ¢ikarlari, dogrudan anayasa
maddesi olarak somutlastirilmis olmaktadir.

Diger maddelerden «Bakanlar Kurulu vasitasiyla ka-
rarname yayinlamak, sikiyonetim ve olaganiistii hal ilan
edebilmek» yetkileri; Tiirkiye halklar1 iizerinde, fasizmi
emperyalizmin isteklerine uygun bigimde kurumlastirabil-
mesine uygun niteliktedir.

YOK iiyelerini ve rektorlerini atayabilmesi de bilim
ve kiiltirtin emperyalist tekellerin niteliklerine uygun bi-
cimde sekillenmesini, yiiksek 6grenim kurumlarinin ve
gencligin fasistlestirilmesini saglayabilecektir. Uzun vadeli
olarak fasizme yukaridan asagiya kitle tabani ve ideolojik
dayanak saglamak ¢abasi sozkonusudur.

Cumhurbagkaninin yargi konusundaki yetkileri, bur-
juva anlamdaki yargi bagimsizligin1 da tamamen ortadan
kaldiracak niteliktedir. Burjuva demokrasilerindeki, yurt-
tasin devlete karsi haklarinin korunmasinda ve yiiriitme
giiciinlin disindaki ¢esitli simif ve tabakalarin yiiriitme
giiciine kars1 korunmasinda yargmin engelleyici, denetleyi-
ci ve dengeleyici fonksiyonu burada s6z konusu degildir.
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En basit deyimle, yurttasin haklarini koruyabilecek, yii-
ritmenin keyfi uygulamalarini engelleyecek yetkili bir
yargl mekanizmasi ortadan kaldirilmaktadir. Yargilamalar
ve hukuk kurallarinin igleyisi de yiiritmenin egilimi dog-
rultusunda gergeklesecektir.

113. maddedeki Milli Giivenlik Kurulu'yla ilgili dii-
zenleme, kurulan sistemin bir diger odak noktasidir. Bu
maddelere gore, Milli Giivenlik Kurulu'nun alinmasim
zorunlu gordiigli tedbirlere ait kararlar, Bakanlar Ku-
rulu'nca oOncelikle dikkate alinir, yani iilkenin i¢ ve dig
siyasetini emperyalizmin ve isbirlik¢ilerinin ¢ikarlar
dogrultusunda fasist generaller agiktan belirleyecektir.
Bu kurum sayesinde ordu siirekli devrede olacak ve
«Biz goriislerimizi ilettik, anayasal gorev oldugu halde
dikkate alinmad1» demagojisiyle her zaman miidahale ze-
mini gliindemde olacaktir.

119. ve 120. maddelerde belirtilen «olaganiistii hal»
ilam, diizen agisindan tehlikeli durumlarda uygulanabile-
cek, tiim hak ve ozgiirliikler askiya alinabilecektir. Ekono-
mik bunalim, savas, muhalefet hareketlerinin gelismesi
vb. nedenlerle ilan edilebilecek «olaganiistii hal» ikili bir
amag tasimaktadir. Birincisi, her istendiginde sikiyonetim
ilan etmek, hem fagist ordunun desifre olup teshirine ne-
den olmakta hem de masrafli olmaktadir. «Olaganiistii hal»
uygulamalariyla ordu devreye sokulmadan baski ve zul-
miin daha artirilabilecegi ortam yaratilacaktir. Eger bunlar
da yetmezse, sikiyonetim ilan edilebilecektir.

122. maddede sikiyonetim konusu diizenlenirken, siki-
yonetim komutanlariin sikiyénetim uygulamalarindan do-
lay1 Genel Kurmay Baskanligi'na kars1 sorumlu olacak-
lar1 hikkmii getirilmistir. Oysa burjuva hukukuna gore si-
kryonetim uygulamasi idari bir uygulamadir ve sorumlu-
luk yiiriitme organina (hiikiimete) kars1 olmalidir. Sikiy6-
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netimde denetimin tamamen ordunun eline geg¢mesi ve
boylece baski politikasinin katiksiz uygulanmasi amaglan-
maktadir. Ulkemizde siirekli milli krizin varlig1 ve siirekli
ekonomik-siyasi istikrarsizlik sikiyonetimlerin de siirek-
liliginin zeminini olusturmaktadir. Cunta Anayasasiyla
da bu durum yasallastirilmistir.

Anayasanin 143. maddesinde «devlet giivenlik mah-
kemeleri» konusu diizenlenmistir. Anayasa devlet aygitinin
merkezi otoriter-fagist bir yapida orgiitlenmesini sagla-
y1p, fasizm uygulamasi i¢in gerekli kurumlar1 yeniden dii-
zenlerken yargi alanina da el atmis ve Tiirkiye halklarinin
miicadelesini kanla bogabilmek i¢in DGM'leri olustur-
mustur. Ama¢ ordunun ag¢iktan midahalesinin siirekli-
liginin yarattig1 sakincalar1 giderebilmek ve fasist devletin
ayni islevini DGM, olaganiistii hal ve sikiyonetim gibi arag-
larla siirdiirebilmektir.

Anayasanin 3. kismimin yargi boliimiinde Anayasa
Mahkemesi, Danistay, Yiiksek Hakimler ve Savcilar Ku-
rulu konusundaki diizenlemeler de yarginin fasist devlet
anlayisina uygun olarak yiiriitmeye bagimliligini gosteren
somut Orneklerdir. Yasama organinin yaptig biitliin islem-
lerin yargisal denetimini yapan ve «Yiice Divany sifatiyla
siyasi partilerin kapatilmasi gorevlerine bakan bu Anaya-
sa Mahkemesi, tamamen Cumhurbaskaninin denetiminde-
dir. Uyelerini Cumhurbaskan1 se¢gmektedir. Yine yiiksek
mahkemelerden Danistay, idari uyusmazliklart ¢dzmekle
gorevli olmasina ragmen, yaptirim giicii yiiriitmeye ba-
gimli olacaktir. Ge¢mis donemde devlet kurumlar1 arasin-
daki uyusmazliklarda «yiiriitmeyi durdurmay» karar1 ala-
bilen Danistay'in, denetleyici-dengeleyici islevi bu Ana-
yasada ortadan kaldirilmaktadir. Artik yiiriitmeyi durdur-
ma karar1 alinamayacaktir. Hiikiimetin bir idari islemi he-
men yirlirliige girecektir, sikayet olursa, Danistay iki ay
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icinde karar verecektir. Kisaca Danistay'a pratikte pek
anlam1 olmayacak bir yetki alan1 birakilmaktadir.

Yiiksek Hakimler ve Savcilar Kurulu, genel ola-
rak hakim ve savcilarin 6zlik islerine bakan ve olusturul-
mus bicimi ve isleyisiyle yarginin yiiriitmeye bagimliligini
saglayan bir kurum niteligindedir. Uyeleri yine yiiksek
mahkemelerin gosterecegi kisiler arasindan Cumhur-
baskaninca secilecek ve baskani Adalet Bakani olacaktir.
Cuntanin yargi konusundaki bu diizenlemeleri, fagist devlet
anlayiginin  yansimasidir. Kendi alaninda uzman olan
hukukgularin tiim faaliyetlerine, yontemlerine vb. hukukla
ilgisi olmayan kimseler karar verebilecektir. Fagizmin
kendi disindaki herkese diisman olma ve giivenmeme
mantig1 hukuk alaninda da hukukgulara giivenmeme sek-
linde ortaya ¢ikmaktadir. Fasizmin, goriildiigii gibi bilime,
Ozgilir diislinceye saygis1 yoktur. Burjuva demokrasisinin
insan hak ve ozgiirliiklerinin en genel olgiitleri bile uygu-
lanmamaktadir. Iste Cunta Anayasasi boyle bir diizeni ku-
rumlastirmaktadir.

Toplumsal iligkilerin oturdugu, karsilikli ezen ve so-
miriilen siiflar arasindaki iliskilerin belirli bir denge-
ye kavugmus oldugu iktidarlarda hukuk, dengeli ve otur-
mus bir yapiya kavusmustur. Boyle iilkelerde hukukun
uygulanmas1 daha ¢ok hukukgularin eline birakilir ve bu
durum hukuka kars1 belli bir sayginlik olusturur. Ciinkii
hukukun goreceli de olsa bagimsiz bir goriiniime girmesi,
onun siifsal niteligini belli bir dlgiide gizler.

Bizim gibi iilkelerde ise, egemen siniflarin hukuka
bu goreceli bagimsizligi vermemesi, hukuku tam deneti-
minde bulundurmak istemesi, gerektiginde kendi c¢ikar-
larin1 en iyi ve rahat gergeklestirebilmek amaciyla kendi
koyduklar1 yasalara da kars1 ¢ikabilme amacindan kay-
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naklanir. Iktidar kendini hukuk kurallariyla sinirlandirmaz.
Cikan gerektirdiginde kendi yasalarini ¢igner ve ayaklar
altina alir.

Fagist Anayasada da yargi bagimsizliginin kaldirilma-
s1, yarginin, ylritmenin denetimine sokulmasi bu olayla
ilgilidir. Hukuk kurumu iktidar1 da baglayan ve gorece
bagimsizligimi koruyan, kendi statiislinlin slirmesini sag-
layacak olan bagimsiz bir kurum olma yerine, iktidara
bagimli keyfi yonetimin siirmesine yardimci, iktidan ta-
mamlayici bir kurum fonksiyonuna sokulmustur. Anayasa
Mahkemesi sayesinde Cumhurbaskan1 yasama faaliyet-
lerini denetleyecek, Danistay iktidar1 denetleme fonksiyo-
nundan alikonacak, mahkemeler ve savcilar iktidarin keyfi
yOnetiminin slirmesinin birer araci olacaktir.

Anayasayla getirilen bu uygulamalarin burjuva de-
mokrasisiyle uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Cilinki klasik
parlamenter diizenin vazgecilmez temel Ozelligi, yasama
yetkisinin, se¢cimden c¢ikmig bir parlamento tarafindan
kullanilmasi, ylriitme gorevinin ise yasalar ¢ergevesinde
davranan ve uygulamalarindan parlamentoya karsi so-
rumlu olan bir hiikiimet tarafindan yerine getirilmesidir.
Sistemin 6zl yiiritme yetkisini kullanan organin parla-
mentoya karsi sorumlu olmasidir. Parlamenter sistemin
diger oOzellikleri, 6zdeki bu ilkenin mantiki sonuglaridir.
Parlamenter sistemde yiirlitmenin agirhigmin arttirilarak
yetkilerin bir kisminin devlet baskanina verilmesi yiiriit-
meyi gliglendirmez, aksine zayiflatir. Ciinkii yliriitme or-
gan1 giiciinii yasamadan, dolayisiyla halk iradesinden alir.
Yasamanin yetkileri arttik¢a yiirlitmenin yetkileri ve giicli
artar, mesrulugu gii¢lenir. Yasamaya ragmen bir yiirtit-
me giicli diisliniilemez. Burjuva demokrasisinin bu genel
ozellikleri fasist rejimlerde ger¢eklesmez. Halk iradesinin
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yliriitmeyi, yasama araciligiyla giiclendirmesi yerine, tam
tersine halkin iradesini hice sayan ve zorbaliga dayanan
bir rejim sozkonusudur. Cunta Anayasasi da bu nitelikte-
dir.

CUNTA ANAYASASI, ASKERI FASIST
DIKTATORLUGU KURUMLASTIRIYOR

— Bu Anayasa emperyalizmin ve yerli isbirlikgi te

killerin ¢ikarlarim koruyan, uzun bir siire giivence al

tina almay1 hedefleyen, bunun yaninda emek¢i halkimiza
yoksulluk, sefalet, baski1 ve zuliim vaad eden bir belge
dir.

— Cunta Anayasasi getirdigi diizenlemelerle devleti
merkeziyet¢i bir yapiya kavusturmakta, yasama-yfirit-
me-yargi gliclerinin ayrilig1 ve birbirini dengelemesi ye
rine yliriitmenin tstiinliigii ve digerlerinin buna tabi ol
mas1 anlayisini getirmektedir. Fasist devlet anlayisinin
genel karakteri olan bu durumun burjuva demokrasisiyle
bir ilgisi yoktur. Devlete siyasi arenada Milli Giivenlik
Kurulu, Cumhurbagkani ve hiikiimet olmak tizere {i¢ ku
rum egemen durumdadir. Halk iradesinin dogrudan yan
styabildigi yasama organlarinin giicii geri plana itilmis
tir.

— Milli Giivenlik Kurulunun tavsiye kararlan «uyul
mas1 zorunlu» hale getirilerek ordunun siirekli denetimi
ve siyasal yasama miidahalesi saglanmig, halkin iradesi
hice sayilarak, egemenligin ger¢ek kaynagi dikkate alin-
mayarak fasist devlet anlayisinin tipik bir uygulamasi or
taya konmustur.

— Yasama ve yargi organlart merkezi otoritenin-yo-netimin-
isleyisini kolaylastiran, otoritesini kurmasimi saglayan
yardime1 organlar durumuna getirilmis, bdylece merkezi
otorite yonetimin tiim devlete, egemen hale gel-
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mesi saglanmistir. Yiiksek Hakimler ve Savcilar Kurulu,
Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay gibi kurumla-
rm olusturulug bicimi ve islevi, bagimsiz-objektif hukuk
uygulamasiyla bagdagsmamaktadir.

— Halka kars1 dogrudan hi¢cbir sorumluluk tasimadi
g1 halde Cumhurbagkani; savasa karar verme, secim
lerin yenilenmesine karar verme, TBMM'i  feshetme,
Devlet Denetleme Kurulu araciligiyla tim kamu kurulus
larin1 denetleyebilme, bakanlar1 azledebilme, sikiyonetim
ve olaganiistii hal ilan edebilme gibi ¢ok genis yetkilerle
donatilmis; halkin iradesi disinda ve keyfilige dayali uy
gulamalara zemin yaratilmistir. Halka giivensizlik ve ken
di geleceginden korkma seklindeki fagizmin karakteri Ana
yasada somutlagmuistir.

— Mevecut bir y1g1n fasist nitelikli ceza maddeleri ve
uygulamalarina ragmen, sinif miicadelesini bastirmak ve
fasist devletin uygulamalarina «yasal» bir goriiniim sagla
yabilmek i¢in, «Devlet Glivenlik Mahkemeleri» kabul edil
mistir. Genel hukuk kurallarinin ihlali halkimiza ikinci
sinif bir hukuk ve insan haklar1 anlayisinin getirilmesi,
fagizmin siirdiiriiliis araglarindan biridir.

. — Cunta Anayasasi, temel haklara, esas olarak smir-
layic1 ve yasaklayici bir anlayisla yaklagmistir. Bu acgidan
burjuva demokrasisinin genel normlar1 s6zkonusu degil-
dir.

— Burjuva demokrasilerindeki sosyal devlet anlay1
sina da terstir. Ekonomik ve sosyal alanda soyut bir esit
cilik benimsenerek toplumsal yasamdaki fiili esitsizlikleri
hukuken koruma yoluna gidilmistir.

— Burjuva demokrasilerindeki katilmaci siyaset an
layisindan ¢ok uzaktir. Yurttasin devlet yonetimine katil
masinin tek megru yolu, bes yilda bir yapilacak genel se
cimlerde oy vermekten, aday olmaktan ve siyasi partilere
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girmekten ibarettir. Bunun disinda dernekler, sendikalar,
meslek kuruluslar1 gibi gesitli toplumsal orgiitlerle siya-
sete katilmak yasaktir.

— Toplumun dinamik giicii ve gelecegin sahibi olan
genclige kuskucu bir tutumla yaklagilmakta, diisiinmeleri
ve liretkenlikleri engellenerek sadece egemen resmi ide-
lojiyi savunan robotlar olmalar1 istenmektedir.

— Tekellerin ve emperyalizmin ¢ikarlar1 ¢ok agik
maddelerle giivence altina alinmaya ¢alisilmistir. Belirli
bir ekonomik strateji (IMF'ye bagimli) Anayasa hiikmii
haline getirilmistir. Ekonomik kriz zamanlarinda grevler
yasaklanarak, {icretler dondurularak ya da zorla calistir
larak, olaganiistii hal ilaniyla tekeller i¢in ¢6ziim formii
li yaratilmastir.

— Olaganiistii hal ilani, siktyonetim yasalar1 ve son
olarak ¢ikarilan bolge valileri  yasasi agik fasizmin ku
rumlagmasi ve yiiriitmenin iistiinliigiiniin pekistirilmesi-
dir.

— Fagist Cunta Anayasasinda, en dogal insan hakla
11 hice sayilmakta, fagizmin insana deger vermeyen, in
sanlik onurunu ayaklar altina alabilen mantig1 sergilen
mektedir. Cesitli gerekcelerle yasama hakkinin ortadan
kaldirilabilmesi yasallagmakta, idam cezalar1 ve kisasa ki
sas mantig1 kurumlastirilmaktadir.

— Insanlar, nedenlerinin ve sorumlularinin kendile
ri olmadigi ¢esitli durumlarda zorla calistirilabilecek, kar
s1 cikamayacaktir. Kisi hayatinin gizliligi ve giivencesi or
tadan kaldirilmakta, sorumlusunun devletin oldugu issiz,
gligsiiz y1ginlara «sucglu-serseri» goziiyle bakilmaktadir.

— Din ve vicdan hiirriyeti ad1 altinda laiklik ilkesi
ihlal edilmekte, insanlar 6zgiir iradesi disinda sartlandiril-
makta, fasist, gerici ideolojiye zemin yaratilmaktadir.

— Ogzgiir ve bilimsel diisiinme engellenmekte, dii-
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stinceleri yaymak sug¢ sayilmaktadir. Basin 6zgiirligii ¢i-
kartilan ek yasalarla ortadan kaldirilmis, fasist sansiir
anlayisiyla «giidiimlii» basin hedeflenmistir.

— Orgiitlenme 6zgiirliigii ortadan kaldirilmis ya da
¢ok smirlandirilmis, dernek, parti, kooperatif, sendika vb.
kurup faaliyet siirdiirebilmek kosullar1 hige indirilmistir.
Ancak fasist diizenin devamini savunanlara bu haklar ta-
ninmustir. Toplant1 ve gosteri yapma hakki biiyiik oranda
kullanilamaz duruma getirilmistir.

— 1ls¢i smifinin ekonomik-demokratik orgiitlenme
araglar1 olan sendikalarin «siyaset yapmamay simirlari igin-
de tiim iglevleri engellenmis, sadece fasist iktidarlarin
giidiimiinde sar1 Tiirk-1s gibi sendika agalarina izin veril-
mis, kolay denetleme ve isci sinifinin miicadelesini engel-
leyebilmek icin is kolu sayisi azaltilmis, hak grevi orta-
dan kaldirilmig, genel olarak fiilen grev yapilamaz duru-
ma getirilmistir. YHK bu amagcla olusturularak oligarsi-
nin talepleri dogrultusunda is¢i sinifinin miicadelesi engel-
lenmeye calisilarak, isverenlerin tiim talepleri sendikalar
yasasina konulmustur.

— Gengligi diizen ideolojisi dogrultusunda kanalize
etme ve egitimi halktan kopararak fasistlestirme hedef
lenmis, iiniversitelerin 6zerklikleri kaldirilarak {iniversite
ler kisla disiplinine sokulmustur.

— Anayasayla cunta generallerinin sivil elbise giyip
fasist diizenlerini slirdiirmeleri hedeflenmistir. Cunta {iye
leri «demokrasi» maskesi altinda varliklarini koruyabilmek
icin tiim diinyanin gozii 6niinde kendilerini de sectirmisler,
«Cumbhurbagkanligi Konseyi» adi altinda yasalliklarini
saglarmglardir.

— Cuntanin kisa vadede programina uymayan tiim
siyasal partiler, kisiler, kuruluglar engellenmistir.

— Cunta Anayasasi ¢ergevesinde, segimlerin yapilma-
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s1, olusturulan parlamento ve diger kurumlar halkin ira-
desini yansitmayan, demokratik 6zelligi olmayan, cuntanin
kendi parti, kurum ve kadrolar1 arasindaki demokra-sicilik
oyununun araglarindan baska bir sey degildir. iste, 6 Kasim
se¢imleriyle de cunta, kendi yasalliginin ikinci adimini bu
Anayasayla ger¢eklestirmistir.

Yazilig bicimi ve genel mantigindan tek tek tiim mad-
delerine kadar fasist niteligi ortada olan bu Anayasa; daha
taslak halindeyken aydinlar, yurtseverler, emekgiler ve tiim
devrimcilerden basin mensuplarina - bilim adamlarina kadar
genis bir kesim ve diinya kamuoyu tarafindan protesto edildi.
Bu tepkileri bekleyen cunta, halkin geleceginin s6z konusu
edildigi bir konuda, basta devrimci muhalefet kesimleri olmak
lizere g¢esitli burjuva fraksiyonlarinin bile elestirilerini
yasakladi. Kendisini elestirenlerin Anayasay1 elestirenler
oldugu mantigiyla, Anayasayla kendisini 6zdeslestirdi. Tim
muhalefet kesimlerinin susturuldugu bir ortamda tek yanl
propaganda ve etkilemeyle Anayasayr elestirenlerin
«komiinist», «vatan haini» oldugu ilan edilerek halk
sartlandirildi, tehdit ve baskiyla pasifi-kasyon en iist seviyeye
cikarildi.  Siirekli  demagoji, terér ve tek yanh
sartlandirmayla, cesitli yontemlerle, cunta, Anayasanin biiytik
cogunlukla kabul edildigini acikladi. Bu referandum, daha
dogrusu «evety» dedirtme ikiyiizliliigii tim diinyanin ve emekgi
halkimizin gozleri éniinde olmusgtur.

FASIST CUNTA ANAYASASINDAKI HEDEFLER,
EGEMEN SINIFLAR VE EMPERYALIZM
ACISINDAN GERCEKLESEBILECEK Mi?

Bu Anayasayla, agik fasist diktatorliigiin tilkede siirekli
yoOnetim bi¢cimi olmasi, Tiirkiye halklarinin siirekli bask1
ve somirii altinda tutulmasi ve en kii¢lik bagkaldirilarin
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kanl bicimde ezilmesi amaclanirken, oligarsinin kendi ig
celiskileri sonucu ve temelde Tiirkiye halklarinin miicade-
lesi emperyalizmin ve isbirlik¢ilerinin oyununu bozacaktir.
Bu, tarihin akisi iginde sayisiz 6rneklerde oldugu gibi bu-
giinden bellidir.

Oligarsi i¢in 71 acik fasizmi biiyiikk umutlarla gelmis,
fakat ytikselen devrimci miicadele sonucu oligarsinin kendi
celigkilerini dahi ¢6zemeden gitmistir. Bugiin cunta Tiirki-
ye halklarmin gorece suskunluguna bakarak emperyalizme
usaklik gorevini eksiksiz yerine getirebilecek bir anayasa
yapmistir. Daha taslak halindeyken bile belli bir tepkiyle
karsilanan bu Anayasa, kagit lizerinde hesaplandigi gibi
kolay uygulanamayacaktir. Tiirkiye halklarinin miicadelesi;
emperyalizmin {ilkemiz {izerindeki oyunlarmni bozacak, on-
larin Anayasayla kurumlastirmak istedikleri agik fasist
bask1 ve somiirii diizenlerini yerle bir edecektir. Anayasayla
olusturulan acik fagist diizenin, genel olarak da lilkemizdeki
fagizmin yikilisi demokratik halk devrimiyle miimkiin
olacaktir.

Cok aciktir ki, cuntanin bu Anayasa aldatmacasina
alet olmak, halkimizin buna layik goriilebilecegini diigiin-
mek cuntaya, fagizme alet olmaktir. Bu da emekgilerin, bi-
limden, 6zgiir diisiinceden yana olanlarin kendi varliklari-
n1, gercekleri inkar etme anlamina gelir. Boyle bir Anaya-
saya kars1 ¢ikmak i¢in Marksist-Leninist ve sol gorislii ol-
mak da gerekmez. Insani degerleri tasiyan ve savunan her
insanin karst ¢ikmasi, insanlik onuru geregidir. Bizler de
bu yiizden fasist cuntanin Anayasa dayatmasina karsi ¢ik-
may1, halkimiza kargi sorumlulugumuzun, savundugumuz
devrimci diislincelerimizin geregi goriiyoruz. Bu Anayasaya
kars1 ¢itkmamanin halkimizin kurtulus miicadelesine ihanet
olacagini savunuyoruz. Iste, bunun i¢in halkinzi, «Anaya-
saya hayir!» demeye g¢agirarak aynm1 zamanda «fasizme
hayir» demeyi gorev bildik.
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Fasist Anayasay1 reddetme seklindeki bu dogru tavir,
tarihsel ve devrimci sorumlulugumuzun bir geregi olarak
yerine getirilmistir.

Yine ayni sorumluluk bilinciyle hareket ederek savun-
mamiz1 yaptyoruz. Bu gorevimizi yapmamiz sug sayiliyorsa,
biz de bu tiir serefli su¢lamalar1 her zaman kabul ederiz ve
savunuruz. Bu konuda ancak halkimiza ve tarihe karsi he-
sap veririz. Boyle bir Anayasay1 Tiirkiye halklarina dayata-
rak asil sugu isleyen cunta, bizlerden, gorevimizi yaptik
diye hesap soramaz.. Kendi isledikleri sugclarla ilgili kendi
koyduklar1 yasalar ve kurallara dayali gostermelik yargi-
lamalar yapilmasini da, burjuva hukuku ve insan haklan
acisindan savunma hakkimizin engellenmesi olarak gorii-
yoruz.

13.12.1983

Bedri Yagan
Ibrahim Bingél
Ibrahim Erdogan
Tugrul Ozbek
Nuri Erytiksel

A. Fazil Ozdemir
A. Tayfun Ozkok
A. Sener Yildirim
Sinan Kukul
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HALKLARIN
MUCADELESI

BASKI VE IMHA
POLITIKASIYLA
YOK EDILEMEZ!

Bu dilekge, 27 Mayis 1983'te T.C. ordusunun ilk
sinir dtesi saldirisini protesto etmek igin, Devrimci Sol
davasi tutsaklari olarak askeri toplama kamplarinda, en
agir baski kosullarinda dahi Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin etme hakkini kayitsiz sartsiz destekledigimizi kamu-
oyuna bir kez daha duyurmak amaciyla kaleme alinmig-
tir. (Bu dilekge ayrica Dursun Karatas tarafindan 4. Agir
Ceza Mahkemesinde —ist. Adliyesi— gériilmekte olan bir
dava nedeniyle de verildi.) (*)

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI  1I
NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA
Bastabya/METRIS

HALKLARIN MUCADELES| BASKI VE IMHA
POLITIKASI iLE YOK EDILEMEZ!

Bugiin Diinya ve Tiirkiye halklarmin gozii 6niinde kat-
liama yonelik bir saldir1 daha yasaniyor.

Tiim fasist devlet ve yonetimleri gibi Tirkiye'deki as-
keri fasist cunta da bagka iilkelerin topraklarina girmekten
dahi ¢ekinmeyerek ezilen bir ulusun gelisen ulusal hareke-
tini bastirmaya ¢alistyor.

«Giliney Afrika Cumhuriyetinnin Angola topraklarina
zorla girmesi, Israil'in Liibnan topraklarina, Honduras'm

(*) 15 Agdustos 1984'te PKK'nin Eruh ve Semdinli baskinlarindan
sonra T.C. ordusunun ikinci sinir dtesi operasyonu dolayisiyla
yoksul Kirt koylllerinin katledilmesini protesto etmek amaciyla,
ayni muhtevada bir dilekge bir kisim Devrimci Sol davasi
saniklarinca Il no.'lu Askeri Mahkeme Baskanhgina verilmisg,
oligarsinin «Huzur Operasyonu» telin edilmistir.
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Nikaragua topraklarina zorla girmesi hep ayn1 gerekgeye
dayandirilmistir: «Sinir giivenligi».

Son giinlerde fasist cuntanin Irak topraklarina girerek
Kiirt halkina ve onun yurtsever, devrimci hareketine karsi
stirdiirdiigli saldirillar ayn1 gerekgeye dayandirilmak isteni-
yor. Oysa asil neden Kiirt halkina gbzdag1 verip onun ge-
lisen yurtsever devrimci hareketini bastirmaktir.

Ulkemizin de yer aldig1 Ortadogu'da; ABD emperyaliz-
minin halklar1 denetim altinda bulundurmak politikasinin
vazgecilmez bir unsuru olan fagist cunta, bir yandan tiim
Ortadogu halklarma, diger yandan gerek Tirkiye Kiir-
distani'nda gerekse de Kiirdistan iilkesinin bir bélimiinii
ilhak etmis bulunan Iran ve Irak hakim siniflariyla
birlikte Kiirt Ulusuna karsi bir soykirim ve yok etme
politikasi izlemektedir.

En son Kiirt milliyet¢i-yurtsever gruplara karsi, Irak
Baas irkeilariyla birlikte Tiirkiye - Irak sinirinda baslatilan
operasyon, bu politikanin bir sonucudur. Tarihsel olarak
Kiirt ulusunun, ulusal bagimsizlik miicadelesine karsi Tiir-
kiye, Irak ve Iran hakim siniflar1 emperyalist sistem ile
birlikte ortak tavir almislardir. Kiirt milliyet¢i orgiitlerinin
zaaflarindan ve smifsal karakterinden faydalanan ii¢ iilke-
nin hakim siniflari, kendi aralarindaki celiskilerin ¢ozii-
miinde zaman zaman Kiirt milliyet¢i gruplarn koz olarak
kullanmalarina ve bu anlamda kendi sinirlar1 disindaki ba-
gimsizlik¢r gruplara destek sunmalarina karsin, temelde bu
politika giliniimiize kadar stirmiistiir.

1946'da Mehabbat'ta kurulan Kiirt devleti, Tiirkiye,
iran ve Ingiliz emperyalizminin birlikte saldirisinin sonucu
ortadan kaldirildi. O giinden giiniimiize T.C. devleti Iran
ve Irak'la olan celiskilerinin bir sonucu olarak Iran ve Irak'-
taki Kiirt bagimsizlik miicadelesine kars1 aktif bir tavir al-
mazken, Irak Iran'daki, Iran da Irak'taki Kiirt bagimsizlik
hareketlerine kendi ¢ikarlarina uygun oldugu siirece gore-

98



celi bir destek sunmuslardir. Her seferinde de istediklerini
elde ettikten sonra Kiirt bagimsizlik miicadelesini arkadan
hangerlemislerdir. Bunun en somut drnegi; Iran fasist Sali
diktatorliigii ile irk¢1 Baas yonetimi arasinda 1974 yilinda
Cezayir'de ABD emperyalizmi araciligiyla varilan anlasma
sonucu Irak Kiirdistani'ndaki bagimsizlik miicadelesinin
ezilmesidir.

Bilindigi gibi; Basra su yolu iizerinde Irak ve Iran ara-
sinda hakimiyet kurma kavgasi uzun zamandan beri siir-
mekteydi. fran'daki fasist Sah diktatorliigii bu sorunu kendi
lehine ¢6zmek amaciyla Irak'taki Kiirt bagimsizlik mii-
cadelesine onderlik eden Molla Mustafa Barzani 6nderligin-
deki Irak Kiirdistan Demokrat Partisi'ne (Irak KDP) yar-
dim etmekte, ayrica bu konumu kullanarak hem Iran'daki
ulusal bagimsizlik miicadelesine set ¢ekmekte, hem de
Iran'daki smif miicadelesine kars1 Kiirtleri bir baski araci
olarak kullanmaktaydi. Irak'in Basra Korfezi iizerindeki
[ran taleplerini kabul etmesiyle ve tabii ABD emperyaliz-
minin istegiyle, iran Sah1 o giine kadar siirdiirdiigii yar-
dimi kesiyordu. Bunun sonucu olarak da gergekten ileri
boyutlara ulagsmis bulunan Irak'taki Kiirt halk hareketi
biiylik kayiplar vererek yenildi. Elbette bu yenilginin te-
mel sebebi miicadeleye onderlik eden Irak KDP'nin mil-
liyetgi-gerici Onderligiydi.

Iran ve Irak arasinda siirmekte olan savasta da ta-
raflar savas inisiyatifini ele gecirmek amaciyla ilhak edil-
mis bulunan topraklarda stirmekte olan bagimsizlik mii-
cadelesini kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaya ¢a-
lismaktadirlar. Iran, Irak'taki Kiirt drgiitlerine —tabii 6n-
derligin burjuva, kiigiik burjuva oldugu orgiitlere— yar-
dim etmekte, buna karsilik Irak da iran'daki Kiirt drgiit-
lerine yardim etmeye devam etmektedir. Goriildiigii gibi,
hem Irak, hem de iran kendi sinirlar1 icinde Kiirt ulusunun
bagimsizlik miicadelesini ezmek i¢in en vahsi yollari
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denerken, diger yandan islerine yaradigi siirece diger iil-
kelerdeki miicadeleye yardim etmektedirler.

Amerikanci fagist cunta; isbasina geldigi giin, Ev-
ren'in agzindan Kiirt ulusal bagimsizlik miicadelesinin
ezilmesini temel gorevlerden biri olarak gordiigiinii agik-
lamistir. Bu politikaya uygun olarak Kiirdistan'da
baslatilan ve bugiin de her alanda siirdiiriilen sal-
dirtlar sonucu onlarca Kiirt yurtseveri katledilmis,
binlercesi esir kamplarina doldurulmustur. Kiirt ulusuna
yonelik saldirilar yalnizca bagimsizlik miicadelesi i¢inde
yer alan bilingli kesime y6nelik saldirilar olmaktan ¢ik-
mis, biitliin Kiirt halkina kars1 baski ve katliam boyutlarina
ulagmistir. Kiirt kdyleri silah aramasi, «teroristleri
yakalama» bahanesiyle topluca iskenceden gegirilmis, mal
ve can giivenligi yok edilmis, dahasi Kiirt kadinlarinin,
kizlarinin namusuna saldirilmistir.

Kiirt halki {izerinde neredeyse yiizyilardan beri siir-
diiriilen asimilasyon ve soykirima ragmen, onun bagim-
sizlhik ve kurtulus talebini yok edememislerdir. Gerek
Tiirkiye'de, gerek Iran ve Irak'ta ayn1 baski ve tenkil po-
litikas1 egemen smiflar tarafindan siirekli uygulanmugtir.
Amerikanc1 fagist cunta da yillardan beri uygulanan bu
politikay1 fagist karakteri geregi daha iist boyutlara sig-
ratmis ve neredeyse bir imha hareketine girismistir. Da-
ha geldigi ilk giinlerden baslayarak tim Tirkiye'yi isken-
cehaneye ¢evirmis, binlerce devrimciyi katletmis, yiizbin-
lerce insani iskence tezgdhindan gecirerek cezaevlerine
kapatmistir. Bu baski ve siddet politikas1 Kiirdistan top-
raklarinda daha da katmerli uygulanmistir. Kiirdistan'da.
bulunan sehirler adeta isgal altina alinmis, koylerde tiim
halk falakadan gegirilmistir. Kiirt milliyet¢i hareketlerin
ezilmesine calisilmistir. Yiizlerce insan «bdliiciiler» diye-
rek katledilmis, onbinlercesi cezaevine doldurulmus, bin-
lercesi Olime mahkim edilmistir. Bugiin Diyarbakir
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Cezaevi bunun canli kanitidir. Adeta Nazi kamp1 niteligi
tasiyan bu cezaevindeki uygulamalar, fasist cuntanin ge-
nel politikasin1 gdstermeye yeter.

12 Eyliil'iin Tiirkiye'de yarattig1 baski ve terdr orta-
m1 sonucu Kiirt ulusal hareketine gecici de olsa darbeler
vurulmus ve simdilik susturulabilmistir. Ancak gerek
Kiirt ulusunun tiim baski ve katliamlara ragmen, er ge¢
«kendi kaderini tayin hakki»ni kazanacagini bilmesi, ge-
rekse de Irak ve diger iilkelerdeki Kiirt milliyetci hare-
ketlerin varolmasiyla bu suskunlugun kisa' siirede yeni-
den yirtilabilecegini diistinmesi sonucu kendi tabirleriyle
«koklerini kazimak» i¢in cunta uluslararasi kamuoyu-nu
dahi hige sayarak baska bir iilkenin topraklarina girip
Kiirt halkma ve ulusal hareketine saldirmistir.

Goriindiigi kadariyla cunta Tiirkiye'de Kiirt yurtse-
verlerinin Tiirkiye Kiirdistani'ndaki bagimsizlik miica-
delesinin ezilmesini yeterli gdrmemektedir. Iran ve Irak
Kiirdistani'ndaki ulusal kurtulus miicadelesinin ezilmesi
amaciyla uzun zamandan beri Irak hakim smiflariyla siir-
diirdiigii goriismeler sonucunda Irak Kiirdistani'na sal-
dirmistir. Kiirt ulusal kurtulus miicadelesinin ezilmesi ve
yok edilmesi i¢in devletler hukukunu, diinya kamuoyunu
hige saymakta «israil misyonunu» oynamaya hazirlan-
maktadir.

Cuntanin iddia ettigi gibi, bu saldir1 «siirda ii¢ erin
sehit edilmesi» ya da «bazi gruplarin T.C. ile pazarlik
etmeleri» gibi gerekcelerle agiklanamaz. Irak'in Ankara
Biiyiikelgisi basma yaptig1 agiklamada, «bunun i¢in bir
y1l dnce yapilan bir anlagma ....... »dan bahsetmektedir.
Bu agiklamadan anlagilacagi gibi cunta, Kiirt ulusunun
bagimsizlik miicadelesini ezmek amaciyla uzun zamandir
hazirlik yapmaktadir. Oligarsinin bu alandaki ¢abalar1 ye-
ni degildir. Bagdat Pakt1 ile baslayan ve CENTO ile so-
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mutlagan, Ortadogu'da gelisecek sinifsal ve ulusal kurtu-
lus miicadelelerim bastirmaya yonelik emperyalist poli-
tikanin en sadik destekleyicisi cunta olmugtur.

Bu saldir1, Koggiri, Seyh Sait ayaklanmasi, Dersim
ve Agri-Zilan vb. katliamlarinin bir devamidir. Bu saldi-
rmin en 6nemli yan cuntanin Kiirt bagimsizlik miicade-
lesini engellemek amaciyla saldirilarint Misak-1 Milli si-
nirlart digina tagirmasidir. Ayni zamanda, bugiinden son-
raki politikasinin da artik bu temelde gelisecegini goster-
mesi agisindan onemli bir gelismedir. Amerikanci fagist
cunta, Iran'in gerici-molla yonetimi ve Irak soven bur-
juva iktidari; proletaryanin, ezilen halklarm ve uluslarin
hakli1 devrimci miicadelesini bogmak i¢in emperyalizm-
den aldiklar1 smirsiz destekle, tiim vahsetiyle saldirmak-
tadirlar. Egemen giiglerin ¢abasi bosunadir.

Zorbalikla, jenosit ve imha politikas1 ile emperya-
list giicler simdiye kadar halk kurtulus hareketlerini
durduramadilar. Bunun tek tek orneklerini her giin yasi-
yoruz. Diinyaya dalga dalga yayilan ezilen halklarin zafer
seslerini fagist cunta susturabilecek mi?

KURT ULUSUNUN BAGIMSIZLIK MUCADELESI
KONUSUNDA TAVRIMIZ :

Irak, Iran, Tiirkiye ve Suriye topraklarinda tarihi
gelisim igerisinde emperyalizmin parcala ve yonet po-
litikas1 sonucu parcalanmis da olsa, Kiirt ulusunun
varlig1 ve Kiirdistan bir gergektir. Egemen soven fasist
giliclerin tarihi, bu gercegi inkar etmek icin ters yiiz
etme cabalarina, asimilasyon ve jenosit politikalarina
ragmen bu gercek degistirilemez. Kiirt ulusu vardir ve
yasayacaktir.

Emperyalizmin bir yeni somiirgesi olan Tiirkiye'de is-
birlik¢i tekelci sermaye, biiyiik toprak sahipleri vs. giic-
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lerle Kiirt ve Tiirk halkin1 sémiirmekte, iilke ¢ikarlarini
emperyalizme ve bir avug sOmiiriicli azinligin kontroliine
vermektedir. Ozel olarak da Kiirt ulusu iizerinde milli
baski uygulayip, Kiirt halkinin varlig1 ortadan kaldiril-
mak istenmektedir. Iste bu milli baski sonucudur ki, Kiirt
yurtsever ve milliyet¢i hareketi hakli olarak uluslarimin
«kendi kaderini tayin hakki»ni istemekte ve bunun
icin savagmakta, sehit vermektedir.

Biz Marksist-Leninistler «uluslarin kaderini tayin
hakki»ni reddetmeyiz. Ama bu tavir proletaryanin ve
ezilen halklarin nihai kurtulusunu saglayacak bir kesin-
tisiz hat izlemek zorundadir. Bu anlamda da komiinistler
meseleye sadece ezilen uluslarin yalniz bir devlet kur-
mas1 olarak degil, sosyalizm sorunu olarak bakip, sinifsiz
bir toplumu hedeflemek ve halklarin kardesligi temelin-
de bakarlar.

Kiirt halki iizerindeki milli baskiya kars1 miicadele
ve Kiirt halkinin kurtulusu, Kiirt ve Tiirk proletaryasi-
nin ve tim emek¢i halklarin, proletaryanin devrimei par-
tisini yaratip, onun Onderliginde uzun siireli bir halk sa-
vastyla iktidarin par¢a par¢a alinmasi ve Kiirt-Tiirk halk-
larmin bagimsizliginin saglanmasi ve somiiriiniin ortadan
kaldirilmasindan geger.

Basat sorun, Kiirt ve Tiirk proletaryasinin ve emek-
¢i halklarin fagist yonetimi alasagi edip anti-emperyalist,
anti-oligargik bir halk devrimini gergeklestirmeleridir.
Kurtulusun yolu budur.

Ezilen bir ulus isterse, diger bir ulusla ayn1 yoneti-
mi paylasarak yasamak yerine, ayrilma hakkina sahiptir.
Ve bu hak hic¢bir ulusun elinden alinamaz. Yeter ki ayril-
ma emperyalizme hizmet etmesin, diger proletarya ve
halklarin miicadelesini baltalamasin.

Biz Marksist-Leninistler emperyalizme ve oligarsiye
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kars1 birlikte, ayn1 Orgiit ¢atis1 altinda, milliyetlere gore
degil, stmiflara gdre orgiitlenmekten ve savagmaktan ya-
nayiz.

Bugiin Kiirt ulusal hareketinin temsilcisi iddiasinda
olan orgiitler Kiirt halkinin nihai kurtulusunu saglayacak
Ideolojik yapida degillerdir. Bu boyledir diye ezilen ulu-
sun milli talebi ugruna miicadelesi reddedilemez ve bu-
nun i¢in de destekliyoruz.

Destekliyoruz ¢iinkii; Kiirt yurtsever orgiitleri em-
peryalizme ve oligarsiye karsidir, ona darbeler vurmak-
tadir.

Ve biz Devrimci Sol'un neferleri diyoruz ki: Fagist
cunta ve Irak gerici yonetimlerinin isbirligi ile gelistiril-
mis Irak operasyonu Kiirt halkin1 yok edemeyecektir.
Kiirt ve Tirk halklarinin miicadelesi onbinlerce tutsak,
ylizlerce sehite ragmen bagariya ulasacak ve fasist cunta
yaptiklarinin cezasini ¢ekecektir.

Ortadogu'da jandarma rolii oynayan fasist cunta Or-
tadogu halklarindan ve Tiirkiye halklarindan gerekli der-si
alacaktir.

TUM DEMOKRATLAR, YURTSEVERLER,
BASKIYA VE ISKENCEYE KARSI OLANLAR!...

Fasist cuntanin 27 Mayis'ta 7000 aktif, 30000 yedek
askeri giicle sinir1 agsarak Irak topraklarinda Kiirt hal-
kina kars1 giristigi imha hareketine kars1 tavir alinmali-
dir.

Tiim uluslardan aydinlar ve demokratlar, kendi ulu-
sunuzun bagimsiz olmasin istediginiz kadar, Kiirt halki-
nin bagimsizligim1 da istemek demokratligimizin kistasi-
dir.

Kiirt halkinin kendi kaderini tayin hakki»ni savun-
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mak yalnizca Marksist-Leninistlerin
degil, tiim demok-ratlarin da bagat
gorevidir.

Tim Tirk, Kiirt ve gesitli azinliklarin proletaryasi
ve emekei halki, fagist cuntanin bu politikasina karsi ¢ik-
mal1, protesto etmelidir.

Diinya demokrat kamuoyu Kiirt halkina kars1 islen-
mis bu suglar1 gérmemezlikten gelmemeli, Tirkiye fagist
cuntasini protesto ederek Tiirkiye, Irak ve Iran egemen
giiclerini destekleyen kendi emperyalist yonetimlerine
baski1 yaparak Kiirt halkina destek olmalidir.

BiZ DEVRIMCI SOL SAVASCILARI, FASIST CUN-
TA VE IRAK IRKCI YONETIMLERI TARAFINDAN OR-
TAKLASA HAZIRLANAN KURT YURTSEVER HARE-
KETINI VE HALKINI IMHAYA YONELIK CUNTA'-
NIN IRAK'TAKI IMHA HAREKETINI SIDDETLE PRO-
TESTO EDIYOR VE SILAHLARIMIZIN, YUREKLERI-
MIZIN TUTSAK DA OLSAK, ONLARLA BERABER
OLDUGUNU TARIH ONUNDE HAYKIRIYORUZ. TURK
VE KURT HALKLARININ OZGURLUK MUCADELESI
HAREKETIMIZIN ONCULUGUNDE MUTLAKA ZAFE-
RE ERISECEKTIR!

KAHROLSUN AMERIKANCI FASIST CUNTA!

~ KAHROLSUN IRAK-IRAN GERICI YONETIMLE-
RI!

YASASIN KURT, TURK, ARAP VE FARS HALK-
LARININ KARDESLIGI!

5.7.1983 8
imzali verilmistir.

Dursun Karatas

Sinan Kukul

Haydar Basbag

Bedri Yagan
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CUNTANIN SECIM
OYUNUNA
ALET OLMAYALIM!

6 Kasrm 19S3'te, cuntamin sivillesmek icin attigr ilk
adimin ve demokrasicilik oyununun bir parcasi olan se-
¢im aldatmacasina Kkarsi, Devrimci Sol davasi tutsaklarinin
o giinkii siyasal kosullar i¢inde secimlerde alinmasi gere-
ken devrimci tavr1 aciklayan dilekcedir.

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
II NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

Bastabya / METRIS

Bu se¢imlerde devrimci taktik, se¢cimleri boykot et-
mektir.

Emperyalizm ve hakim smiflarin, iilkemizdeki eko-
nomik ve siyasi istikrarsizliga, Ortadogu'daki ABD em-
peryalizminin aleyhine degisen giicler dengesini kendi
lehine ¢evirme sorununa ¢oziim olarak giindeme getirdik-
leri 12 Eyliil fasist cuntasi, bu sorunlar1 ¢6zme dogrultu-
sunda Oniine koydugu programin 6nemli agamalarindan
birini daha ger¢eklestirmek durumundadir. Bu asama
«gostermelik demokrasinye gegme manevrasi ve bunun
pratikteki ifadesi olarak da «ozgiir se¢cimlerin(!)» yapilma-
ya hazirlanmasidir.

[ )
12 Mart agik fasizm uygulamasindan sonra, yasanan

nisbi demokratik kosullar, diinyada ve ozellikle de Or-
tadogu'da (Afganistan'daki gelismeler, Iran'daki fasist Sah
diktatorliigiiniin yikilmasi, Filistin halkinin miicadelesi-
nin ulastig1 seviye) genel olarak emperyalist sistemin,
0zel olarak da ABD'nin aleyhine ortaya c¢ikan gelismeler,
oligarsik diktatorliigiin i¢ ¢eliskilerinin yarattigi siyasi is-
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tikrarsizlik, ekonomik yapinin i¢ ve dis iligkilerinden kay-
naklanan kriz, ekonomik ve siyasi istikrarsizligin sonucu
olarak giderek orgiitlii ve diizen alternatifi boyutlara ula-
san sosyal gelismeler sonucu, artik hakim siniflarca ka-
bul edilemez hale geldi. Biitiin bunlara, 1961 Anayasasi-
nin birer {iriinii olarak, devleti yoneten kuvvetler arasin-
daki geligkiler de alevlendiginde oligarsi artik yonetemez,
kitleler de —biiyiik oranda kendiliginden de olsa— yone-
tilmeyi kabul etmez haldeydi.

1980 yilina gelindiginde cunta esikteki tehlikeydi. 1980
baslarinda bizatihi ABD emperyalizminin bilgisi ve de-
netiminde cunta hazirliklaria baslandi. O giinlere kadar
burjuvazi tiim alternatifleri denemis, denenmemis olan AP-
CHP koalisyonu da, hakim siiflar arasindaki ¢eliskilerden
dolayr  gerceklestirilememisti.  Kisaca  Ozetlemeye
calistigimiz uluslararasi, ekonomik, sosyal, siyasal kosullar
acik fasizmi zorluyordu. Tam da bu noktada oligarsi ve
emperyalizm sartlarmm olgunlastifina inandigr 1980 12
Eylilinde fagist darbeyi gerceklestirdi. Emperyalizm,
oligarsi, Tiirkiye ve Ortadogu halklar1 i¢in yeni bir do-
nem basliyordu.  Cuntanin hedefleri:

12 Eyliil fasist cuntasinin hedefleri bizzat cuntanin
bas1 fasist general Evren tarafindan sdyle agiklaniyor-

du:

— Sarsilan ve yok olmaya yliz tutan devlet otori
tesi yeniden saglanacaktir.

— Yikicilik ve boliiciiliik yok edilecektir. — Siyasi
istikrarsizligin kaynagi mevcut Anayasa, se¢im ve siyasi
partiler yasalaridir. Bunlar degistirilecektir.

— Yiirtirliikte bulunan ekonomik model —24 Ocak
modeli—aynen tatbik edilecektir.
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Fagist cuntanin «devlet otoritesinin yok olmasi» diye
izah ettigi olay, Tiirkiye halklarmin, devlet teroriiyle bii-
tiinleserek can ve mal giivenligini yok eden fasist terdre,
bizatihi resmi giiglere, sokaklarda, daglarda, iskenceha-
nelerde diizenlenen ylizlerce fasist katliama, ac¢liga, el-
verissiz ¢alisma sartlarina, diisiik ticretlere karsi baskal-
dirmasiydi.

«Boliiciilik» ve «yikiciligi» yok ediyoruz diye yapi-
lanlarin amaci; aslinda yiikselen halk muhalefetini, dii-
zen alternatifi bir orgiitliliige ulastirmak, emperyalizmle
var olan ekonomik, politik, askeri ve kiiltiirel bagimlilig
yok etmek amaciyla miicadele eden devrimci Orgiitleri,
onyillardir diizenlenen kitle katliamlarina ragmen her
gecen giin burjuvaziyi biraz daha rahatsiz eden Kiirt ulu-
sunun ulusal miicadelesini, her tiirlii yok etme aracini
kullanarak ortadan kaldirmakti.

Ulkemizdeki ekonomik yapi, tek basina bir sinifin ik
tidar1 elde tutmasina, tek basina yonetmesine elvermez.
Kiiciik burjuvazinin gerek kiigiik {iretimin yaygin
olusundan, gerekse de tarihsel olarak oynadigi rol
—Kurtulus Savasi'na Onciiliik— itibartyla etkin bir giig
olugturmasi, Ote yandan bugiinkii iktidarin, yani oli-
garsik diktatorliiglin - degisik smiflarin en elit kesim
lerinin bir ittifaki olusu, her donemde siyasal anlam
da bir istikrarsizligin var olmasi sonucunu doguruyor.
Ozellikle hakim smiflar arasinda —yani oligarsik dikta
torliigii olusturan tekelci burjuvazi, toprak agalari ve te
feci tiiccarlarin en elit kesimi— varolan celiskilerin ¢o
zimil amaciyla bugiine kadar degisik platformlarda mey
dana gelen olaylar —basta 12 Mart askeri fasist diktator
liigli olmak tizere parlamentoda mebus pazarlarinin ku-
rulmasina kadar— c¢eligkilerin tam anlamiyla ¢oziilmesi-
ne yetmedi.
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Fagist cunta tarafindan siyasi istikrarsizligin kaynagi
olarak gosterilen Anayasa, se¢cim kanunu ve siyasi partiler
yasast da temelde izah etmeye ¢alistigimiz ekonomik ve
politik giic dengesinin bir irliniiydii. Anayasa ve diger
yasalar hakim simiflar arasinda saglanan anlagsmanin bir
ifadesiydi. Siyasi istikrarsizlik esas olarak bu durumdan
kaynaklaniyor. Bunun i¢in de siyasi istikrar1 saglamanin
o6n kosulu, en basta oligarsik diktatorliigii olusturan
giicler arasindaki miicadelenin biri lehine sonuglanmasiyla
saglanabilir. Bunun miimkiin olmadigi, olmayacagi
basindan bugiine gelisen olaylarla kanitlanmistir.

Ama cunta siyasi istikran saglama adina, hakim si-
niflar arasindaki ¢eliskilerin, basta Anayasa olmak iizere
belli bagli yasalara yansimasi, bunun da oligarsi disindaki
glicler lehine bir takim bosluklar yaratmasi karsisinda bu
duruma son. verdi. Cuntanin ¢abalari, temelde yasalarda
is¢i smifi ve kiiclik burjuvazi lehine isleyen bosluklarin
oligarsi lehine doldurulmasidir. Siyasi istikrar1 saglama
adina yapilan budur.

Emperyalizmin ve tekellerin istemlerine cevap veren
24 Ocak Kararlan yiriirlige kondugu zaman, kamuoyun-
da bunlarin cuntasiz uygulanamayacagi acik¢a belirtil-
migtir. Su anda 24 Ocak Kararlar1 tizerindeki tartigma-
lar —ki heniiz gilin 15181na ¢ikmamis yanlar1 cogunlukta-
dir— 1980 basinda, bugiin MGK'ni olusturan generaller-
ce verilen muhtiranin, bu kararlarin alinmasinda belirle-
yici rol oynadigin1 gosteriyor. Yani cunta ekonomik prog-
ramini daha 1980 baglarinda uygulamaya sokmusgtur.

Cuntanin bu programi uygulamasi ancak emperyaliz-
min —ozellikle ABD emperyalizminin— tam destegi ve
oligarsiyi olusturan giiclerin tam katilimiyla miimkiin-
diir. Ayrica kii¢iik burjuvazinin olabildigince kazanilma-
s1, bu saglanamadiginda ise notralize edilmesi gerekiyor-
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eki. Diger yandan cuntaya kars1 giiglerin tam olarak sus-
turulmas1 ve yok edilmesi de bu programin basarisi igin
gerekliydi.

Cunta, igbasina gelmesiyle birlikte is¢i sinifina, hak-
kin bilingli ve oOrgiitlii kesimine, Kiirt yurtseverlerine,
milliyet¢ilerine karst azginca saldirmaya basladi. Basta
cuntaya kars1 silahli olarak direnecek orgiitli giicleri, gi-
derek bir biitiin olarak anti-cunta giigleri etkisizlestire-
cek bir programi adim adim uygulamaya koydu. Diger
yandan ise, kendisine gerekli destegi saglayacak giicleri,
yapilanlarin «saglikli bir demokrasiynin kurulmasina hiz-
met edecek seyler olduguna inandirmasi gerekiyoidu. Ka-
bul etmek gerekir ki; basta kiigiik burjuvazi olmak iizere
cuntaya karsi giliclerin biliyilk bir bélimii cuntanin de-
mokrasiye gececegine inanma temelinde bugiine kadarki
uygulamalara ya sessiz kalmis ya da ancak gizli bir mu-
halefeti yeglemistir. Cunta giiclendigi oranda, oyunu da-ha
acik oynamaya baslamis ve bugiinlerde hemen hemen
karsisina almadig1 gii¢ kalmamistir. Simdi de sirayla de-
mokrasiye ge¢me adina atilan adimlari inceleyelim:

a) Danigsma Meclisi : Gerek olusumu, gerekse de is-
leyisi agisindan cuntaya bagimli ve onun bir yan organi
olan Danisma Meclisi, bugiine kadarki icraatinda cunta-
y1 ve cuntanin tasarruflarini yasallagtirmaktan 6te bir
anlam tasimadi. Zaten cuntanin bekledigi de buydu. Uye-
lerinin timii herhangi bir kurulusa atanan memullar gibi
emirle ¢aligmugtir.

Cunta igbas1 yaptiginda mevcut partileri kapatmamais,
sadece gecici olarak siyasi faaliyetlerin durduruldugunu
aciklamistir. Bunun sonucu olarak siyasi partiler ve on-
larin etkiledigi i¢ ve dig ¢evreler, cuntanin gegici oldu-
gunu varsayarak cuntaya tam destek sunmuslardir, Bii,
cunta agisindan son derece 6nemli bir gelismeydi. Ancak
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belli bir siire sonra cuntanin bu giiclere ihtiyaci kalma-
misti. Ayn1 zamanda siyasi partilerin yoklugundan doga-
cak boslugu dolduracak kurumlar1 olusturma hazirliklar
son agsamaya gelmisti.

Danigsma Meclisi'nin agilmasiyla siyasi partiler kapa
tilmig, ancak bundan rahatsiz olan giigler meclisin var
ligiyla notralize edilebilmistir. Bunun da otesinde Danig
ma Meclisi mesrulastirilmis, onun fasist karakteri gozar-
di. edilmistir. Artik cuntanin her istegi, Ihtiyaci olan ya
salar «mesru» bir meclis¢e ¢ikarilmaya baslanmigtir. Da
nisma Meclisi, cuntanin kendi kurumlarini olusturmaya
baglamasmin ilk adimi olarak da ayrica dikkat edilmesi
gereken bir gelismedir. Bundan sonra acik fasizmin ku
rumlagmasi siireci baglamistir. Artik her fasgist saldir1 ya
sal olarak mesrulastirllmistir. O giine kadar dogrudan
cuntaya ve onun kuklas1 hiikiimete yonelen elestiriler gi
derek —biraz da cuntanin c¢abalar1 sonucu— Danisma
Meclisine yoOnelmistir. Bir yaniyla cuntanin tasarruflar
mesrulasirken, diger yandan tepkiler ya notralize olmus
ya da ger¢ek hedefinden saptirilmistir. Danisma Meclisi'
nin olusturulmasiyla birlikte, gelecekte cuntanin ihtiyag
duyacagi ve varligini silirdiirmesine yarayacak kurumlar
bir bir ortaya ¢ikmaya basladi. Bunlarin baglicasi ise Ana
yasadir.

b) Anayasa Referandumu :

Cuntanin demokrasi oyununun ikinci adimi Anayasa
oylamasidir. Cuntanin Danigma Meclisi'ndeki memurla-
rinca hazirlanmis ve cuntanin 7 yil daha, hem de olustur-
dugu tiim kurumlarla birlikte varligin1 mesrulastiran fa-
sist Anayasa, gegmis Anayasada varolan nisbi demokra-
tik haklarin ve fagizmin yiiziinii maskelemekten 6te pek
bir anlam1 olmayan kurumlarin timiinii ortadan kaldir-
mis, burjuva anlamda dahi olsa demokrasinin varliginin
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ilk sart1 olan —kuvvetlerin ayrilig1 ilkesi geregi olusmus—
kurumlarin tiimii ya ortadan kaldirilmis ya da gosterme-
lik bir hale getirilmis, biitiin yetkiler agirlikli olarak
«Cumhurbagkanligi Konseyi» adin1 alan cuntada birlesti-
rilmistir. Artik yasama, yliriitme ve yargi tam anlamiyla
cuntanin tekeline alinmis, buna karsi olusabilecek tepki-
leri bile —hem de tahminlere dayanarak— etkisizlestire-
cek her tiirlii tedbir Anayasa maddesi haline getirilmis-
tir.

Anayasa icin yapilan referandum ise tam anlamiyla
bir komediydi. Anayasadaki hayati 6énemi olan her mad-
denin elestirilmesi yasaklanmis, biitiin propaganda arag-
lar1 kitleleri korkutmanin, baski altinda tutmanin araci ve
fasist demagojinin arenasi haline getirilmistir. Anayasaya
hayir diyenler ve bu paralelde diisiince belirtenler tutuk-
lanmis, iskenceden gegcirilmistir.

Devletin her kurumu Anayasa oylamasinin cunta le-
hine sonuglanmasi i¢in birer baski araci olarak kullanil-
mig, oylamada kullanilacak zarflar bile igindeki oyun
rengini belli edecek sekilde hazirlanmistir. Oylama sira-
sinda ise sandik baslarinda kitleleri korkutarak «hayir»
oyu verecek insanlar1 caydiracak tedbirler alinmistir. So-
nucta agik fagizmi —pratikte cuntayr— kurumlastirmayi
amaglayan fagist Anayasa kitlelere kabul ettirilmistir.

Tiirkiye halklarinin bdylesi bir Anayasaya «evet» de-
mesi, cuntaci generallerce «iki yillik yonetiminy» kitleler-
ce benimsendigi seklinde yorumlanmistir. Bu, Tirkiye
halklarinin insan hak ve ozgiirliiklerini kullanmak iste-
medigi, iskenceden, katliamdan, somiiriiden, sefaletten ag-
liktan yana oldugunu iddia etmektir ki, biz bunu halki-
miza hakaret sayariz!

Peki niye Anayasa kabul edildi?
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Birincisi: Cunta, Anayasa oylamasi lehine sonuglan-
dirmak amaciyla resmi goriis disinda higbir goriisiin kit-
lelere ulagsmasini istememis, bunu da terér ve demagojiy-
le basarmustir.

Ikincisi: Cuntaya ve Anayasaya karsi giicler, cunta
nin terdér ve demagojisini etkisizlestirecek bir miicadele
cizgisi izlemekten uzak kalmiglardir. Cesitli burjuva ke-
simlerinin Ortiilii muhalefetini bir yana biraksak bile,
Tiirkiye solunun var olan giiciinii kullanamadigini, mev-
cut potansiyeli harekete geciremedigini goriirliz. Gelenek-
sel sol yurtdisinda radyo yayinlari, bildiri ve kartpostal
postalamayla zevahiri kurtarmaya ¢alisirken, yillarin soz-
de «proleter devrimci», «komiinist» Orgiitleri, ajitasyon -
propaganda diizeyini agmayan — o da belirli bir kesimi—
bir miicadele ¢izgisi izlemistir. Hareketimiz Devrimci
Sol'un devrimei siddet temelinde yiiriittiigi «Anayasaya
Hayir» kampanyasi ise, bir yandan digimizdaki solun
cuntanin yedegine diisen saldirilari, diger yandan yedigi-
miz agir darbeler sonucu, miicadelesini alt seviyede siir-
diirmek zorunda kalmasi neticesinde cuntanin bu oyunu
bozulamamis, bu saldirn piiskiirtilememistir. Bu arada
«yurtdis1 agirlikl orgiit ve cephelerin «yurtdisina» yone-
lik ¢abalarinin da etkisiz kaldigini belirtelim.

Sonug olarak, bir yandan fasist terér ve demagoji, di-
ger yandan kitlelere onderlik edecek, yol gosterecek bir
miicadelenin Orgiitlenemeyisi, fasist Anayasanin kitleler-
ce onaylanmasini saglamstir.

Fasist Anayasanin kabuliiyle birlikte agik fasizmi ku-
rumlastiracak adimlar atilmaya baslandi. Cunta bunu ne
zaman tamamlayacagini hesaplayarak, se¢cim takvimi ha-
zirladi. Cuntanin sec¢im tarihi konusundaki tereddiitii, te-
melde, kalan zamanin agik fagizmi kurumlastirmaya yetip
yetmeyeceginden kaynaklaniyordu. Bugiin se¢imlerin 6
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Kasim'da yapilmasi kabul edilmisse, bu cuntanin kurum-
lagsmasmi asgari de olsa tamamladigini gosterir.
Demokrasi oyunu ve se¢imler:

Tiirkiye halklarina yonelik yogun bir saldir1 kampan-
yastyla baslayan, Danigma Meclisi'nin agilmasi ve Anaya-
sa referandumuyla siiren demokrasicilik oyimu, segimler-
le yeni bir asamaya gelmis durumdadir. Nasil bir demok-
rasi sorusunu cevaplayabilmek i¢in, cuntanin bugiine ka-
darki icraatimi* kisaca degerlendirmek gerekiyor. Bunu
cuntanin degisik siniflara karsi tavri, Ortadogu'da oyna-
dig1 rol ve emperyalizmle Iliskileri agisindan kisaca agma-
ya calisalim.

a) Cuntanin 'Tiirkiye halklarina karsi tavri: Fasist
cunta,’ emperyalizmce tezgahlanmasindan bugiine, Tiirkiye
halklarina kars1 bir saldin i¢indedir. Her tiirden sendi-
kal faaliyeti yasaklayarak, toplu s6zlesme ve grev hakki-
n1 ortadan kaldirarak, gergek anlamda iicretleri diigiire-
rek, fabrikalar1 tam anlamiyla askerilestirerek, en kiigiik
bir baskaldirty1 vahsice bastirarak is¢i sinifma diismanli-
gmni;

— Taban fiyatlarini alabildigince diisiirerek, jandar
ma zulmiiyle kdyleri toplama kampina dondiirerek, kiiclik
ve orta koyliiliigii ortadan kaldirmaya yonelik, tarimda
tekellesmeyi saglayacak bir tarim politikasi izleyerek (ta
ban fiyat politikasi, temel giilerlere saglanan devlet' des
tegini kaldirarak vb.) koyliiliige kars1 tavrini;

— Vergilerin ylikseltilmesi, kredilerin kisitlanmasi,
yiiksek faiz politikasi sonucu kii¢lik ve orta esnafin orta
dan kaldirilmaya caligilmasi, tekel digi liretim potansiye
lini yok etmeye yonelik sanayi politikasiyla orta ve kiigiik
burjuvaziye tahammiilsiizligiinii;

— Universiteleri tam bir kislaya ¢eviren, 0grencisin-
den rektoriine kadar tilkemizin tiim aydinianna kars1 her
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tiirden onur kirici ve apolitiklesmeyi saglayict uygulama-
y1 giindeme getirip bilim ve aydin diismanligini resmi po-
litika olarak benimseyerek, kiiltiir ve sanat ¢evrelerine
yonelik ¢cagdist saldirilariyla sanat ve kiiltiir diismanligi-

Tartisilmayacak aciklikta siirdiiren cuntanin fagist
karakteri bugiin her kesimce kabul edilmektedir.

Fasist cuntanin halkin bilingli ve orgiitlii kesimine
yonelik saldirilart sonucu, bugiin onbinlerce devrimei,
demokrat, yurtsever ve komiinist zindanlara doldurul-
mugstur. Daglarda, kdylerde, sokaklarda, iskencehanelerde
diizenlenen ylizlerce fasist katliam sonucu yiizlerce insan
sehit edilmis, binlercesi ise iskence uygulamasi sonucu sa-
kat kalmistir. Halka ve devrimcilere gozdagi vermek
amaciyla daragaclar1 kurulmus, onlarca devrimci idam
edilmigtir.

Ote yandan Kiirt ulusunun bagimsizlik talebi, yer
yer kitlesel katliama varan saldirilarla yok edilmeye cali-
silmus, Kiirt kdyleri «adeta» yeniden Misak-1 Milli sinirla-
rma dahil edilmis, Kiirt aydin ve gengligi zindanlara dol-
durulmus, kadin ve kizlarm namusuna yonelik saldirilar
giinliik olagan gelismeler haline gelmistir.

Kisaca cunta, bir avug tekelci, toprak agasi ve tefeci
disinda 45 milyon halka diisman oldugunu kanitlamistir.

b) Cuntanin tekellere karsi tavri: Cuntanin izledigi
ekonomik politika, tastamam isbirlik¢i tekelci burjuva-
zinin ve emperyalist finans kuruluslarinin istemlerine ce-
vap vermektedir. Ucretlerin dondurulmasi —gergekte ise
gerilemesi—, yiiksek faiz politikasi, ihracata prim veril-
mesi, serbest bolgelerin kurulma c¢alismalari, taban fiyat-
larinm diisiik tutulmasi, son donemdeki sirket kurtarma
operasyonlari, ihracat ve ithalata kur garantisi ekonomide
tekellesmeyi amaglayan uygulamalardir. Cuntanin eko-
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nomik politikasi, bir avug tekel ve emperyalist finans ku-
ruluslar1 disinda hicbir kesimce kabul gérmemektedir.
Ulusal ve uluslararas: platformda cuntanin siyasi ter-
cihleri de hep tekellerden yana olmustur. AET ile iliski-
lerin tiim olumsuzluklara ragmen korunmasi, Ortadogu'-
daki Arap {ilkeleriyle iyi iliskiler kurulmasi, sosyalist iil-
kelerle ekonomik iligkilerin gelistirilmesi vb. tlimden te-
kellerin ¢ikarlarini korumaya ydnelik siyasi tercihlerdir.

¢) Cuntanin Ortadogu'daki rolii ve emperyalizmle
iligkileri: Baslarken, cuntay:1 olusturan kosullarin baslica-
larindan biri olarak Ortadogu'da ABD emperyalizminin
aleyhine gelismeleri belirtmistik. Afganistan'da Sovyet
miidahalesine yol acan gelismeler, Iran'da ABD usag1 Sah
diktatorliigiiniin yikilmasi, yerine anti-emperyalist bir yo
netimin kurulmasi, Filistin halklarmin devrini miicadele
sinin yiikselmesi ABD emperyalizmini rahatsiz eden olay
lardi. Israil, Misir ve Tiirkiye {icgeniyle, Ortadogu'daki
cikarlarmi saglama almaya ¢alisan ABD, Tiirkiye'de her
alanda istikran1 saglamadan bunu basaramayacagimi bili
yordu. O giiniin kosullarinda bdyle bir politikay1 ancak
12 Eylil fagist cuntas1 gibi Amerikanci bir yonetim sag
layabilirdi.

Cunta isbasina geldigi giinden bu yana; ABD'nin Or-
tadogu'ya yonelik hesaplarmin vazgecilmez bir 6gesi ol-
mustur. ABD'min her istegini tereddiitsiiz kabul etmistir.
Ulkemizin bir sigrama tahtasi olarak emperyalizmin
hizmetine sunulmasi, T.C. ordusunun insan giicii olarak
kullanilabilmesi i¢in gerekli kosullarin yaratilmas1 —Ikinci
Ordu'nun Konya'dan Malatya'ya tasinmasi— Ozellikle
Kiirdistan'dan ABD'min Ortadogu iilkelerine miidahalesini
kolaylastirmak  amaciyla  yeni  yollar  yapilmasi,
havaalanlarinin insast hep bu amagla giindeme getiril-
mistir.
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Bugiine kadar 6zellikle Ortadogu'da ¢ikan her sorun-
da cunta, tavrin1 ABD emperyalizminin istekleri ve ¢ikar-
lar1 dogrultusunda koymustur. Zaman zaman ABD'nin is-
teginden de Ote adimlar atilmistir. Irak Kiirdistani'na
yonelik saldirilar bunun en somut kanitidir. Bu tavriyla
cunta Ortadogu'da gelisecek olaylara seyirci kalmayaca-
g1, uluslararasi kurallar1 da hice sayarak gostermistir.

Ulkemizin emperyalist tekellerin acik pazari haline
getirilmesi, uluslararasi her gelismede genelde emperyalist
sistemin —Ozelde ABD'min— ¢ikarlar1 dogrultusunda tavir
almast cuntanin  bagimsizlik  diisman1  karakterini
gosteriyor.

Diinyanin higbir yerinde, halk diismani, kendi tilke-
sini emperyalizme peskes ceken bir yonetimin demokra-
siyi kurdugu goriilmemistir. Burjuva anlamda da olsa de-
mokrasi, insanlik onurunun bir kazanimidir. Kendi hal-
kina diismanligi, yurdunu emperyalizme peskes cekmeyi
erdem sayan 12 Eyliil cuntasi, ancak karakterine uygun
bir demokrasi kurar ki, bu da demokrasiyle ilgisi olma-
yan birsey olur. Bugiine kadar attig1 her adimi «demokra-
siyi kurmay» adina savunan cunta, siyasi partilerin olus-
masi, se¢imlerin yapilmasi konusundaki tavriyla, amaci-
nin demokrasiyi degil, mevcut durumun siirekliligini sag-
lamak oldugunu gdstermistir.

Biraz daha agalim; Danisma Meclisi'nce hazirlanan ve
cuntaca onaylanan siyasi partiler ve secim yasasi, uzun
bir donem iplerin cuntanin elinde kalmasii saglayacak se-
kilde diizenlenmistir. Anayasanin hazirlanmasi sirasinda
cuntanin en az bes yil mevcut durumun devamindan yana
oldugu, bunu saglayacak tiirden yasa ve kurumu Anaya-
saya yerlestirdigi agikti. Bugiin hazirliklar1 yapilan se¢im
oyunu da bunu kanitlyor.

Birincisi; cunta se¢ime katilacak partileri kendisi be-
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lirlemistir. Olast olumsuz gelismelere karsi parti kurucu-
larim1 bile kendisi belirlemis, se¢cime katilmasmi istedigi
partilere bu yolu agmis, gelecegi acisindan tehlikeli gor-
diigii partilerin se¢ime katilmasini engellemistir. Bunu
yaparken higbir gerekce gostermemistir.

ikincisi: Cikarilan yasalarla siyasi partilerin propa-
ganda faaliyetleri bile sinirlandirilmistir. Cuntanin geg-
mis ve gelecekteki tasarruflan elestirilmeyecektir. Ancak
cuntanin miisaade ettigi konularda propaganda yapilabile-
cektir.

Ugiinciisii: Siyasi partilerin tekellerin denetiminde
kalmas1 amaciyla gerekli tedbirler alinmistir. Partilere
devlet yardimi kaldirilirken, biitiin demokratik kitle or-
giitleriyle her tiirli iligki yasaklanmistir. Tekellere da-
yanmayan bir siyasi partinin Orgiitlenme ve propaganda
giderlerini karsilamasi olanaksiz hale getirilmistir.

Son olarak da; partilerin gosterecekleri adaylarin
cuntaca uygun goriilmesi sarttir. Yani kimin parlamentoya
girecegine partiler degil, cunta karar verecektir.

— Segimler ve Partiler:

Ancak cuntanin onayladig1 partilerle ve adaylarla ya-
pilacak secimler, cuntanin dayattigi alternatifler arasinda
bir tercih yapmay1 zorunlu hale getirmistir. Bu alterna-
tiflerin tiimi Oniinde sonunda cuntavi tercih etmekten
Ote bir anlam tagimiyor. Kitlelerin cunta disinda bir al-
ternatifi yoktur. Oyle ki cunta; burjuvazinin degisik ke-
simlerinin bile bu se¢imlere adaylariyla katilma yolunu
tikamigtir. Bugilin varilan noktayr kavrayabilmek igin,
cuntanin partilere karsi tavrini bastan bugiine inceleme-
miz gerekiyor.

Cuntanin programi temelde APmin programi ve is-
temleri dogrultusunda olsa da, baglangigta hakim simifla-
rin degisik kesimlerinin ortak bir platformu goriiniimiin-
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dedir. Ozellikle APnin ilk zamanlarda cuntaya sundugu
siirsiz destek, CHP'nin goniilsiiz de olsa yardimiyla bir-
lesince, cunta tasarruflarinda alabildigince serbest dav-
ranma olanagi buldu. AP'nin hesabi, altindan kalkamadi-
g1 ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlarin cuntaca ¢éziim-
lenmesinden sonra, meydanin kendisine terkedilecegi dii-
siincesine dayanityordu. CHP ise zaten siyasi arenadan
tam anlamiyla silinmis, hi¢bir yaptinm giicii ve agirligi
kalmamis durumdaydi. Iktidar olma bir yana, muhalefet
bile olamiyordu. O da fazla ileri gitmeden, cuntay1 acik-
tan desteklemekten kacginarak, kaybolan prestijini yeni-
den bulacagini, alternatif olacagini hesapliyordu.

Bu hesaplar cunta tarafindan da biliniyordu. Cunta
da hesaplarin1 buna gore yapiyordu. Durumunu giiglen-
dirdigi, ozellikle devrimci muhalefeti etkisizlestirdigi, kit-
leleri teslim aldigi, bununla birlikte uluslararasi platformda
mesrulastigi oranda mevcut partilere karsi tavrini adim
adim sertlestirdi. Programin1 uygulamada en onemli en-
geli yani devrimci muhalefeti ezdigine inandig1 zaman,
artik partilerin destegine de ihtiyaci kalmamis durumday-
di. Danisma Meclisi'nin acilmasiyla birlikte o giine kadar
faaliyetleri dondurulmus partilerin tiimiinii, hem de bir da-
ha arenaya ¢ikamayacak sekilde kapatti. Tiim yoneticile-
rin uzunca bir siire siyasi faaliyette bulunmasini yasakla-
yan her tiirlii tedbiri de aldi. Yeni kurulacak partiler iize-
rinde etkinlik kurmalarin1 da engelleyecek yasalarla du-
rumunu giliclendirdi. Bunun ardindan cunta Ulusu'yu
hemen geri c¢ekiyor, onun yerine T. Sunalp devreye gi-
riyordu. Boylece kurulacak partinin «cunta partisi» ol-
dugu imaj1 da silinmeye c¢alisiliyordu.

Diger yandan parlamentoda «sol»u temsil edecek bir
partiye de ihtiya¢ vardi. Bunu da Necdet Calp'in HP'si
yerine getirecekti. MDP iktidar olacak, HP ise muhalefet
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edecek, birtakim kararlar1 ve uygulamalar1 elestirecek,
bunlara karsi ¢ikacakti. Bunun adi da demokrasi olacak-
t1. Cuntanin tercihi buydu ve bu amagla bizzat Evren ta-
rafindan bu iki partinin orgiitlenmesi saglantyordu.

Bu sirada cuntanin programi disinda bir gelisme ol-
du. 24 Ocak Kararlari'nm planlayicisi, AP'nin ekonomik
danigsmani, daha sonra cuntanin ekonomik planda akil ho-
caligin1 yapan T. Ozal da parti kurdu. (T. Ozal'in eksiksiz
savundugu 24 Ocak Kararlar pratikte iflas etmisti. Tekelci
burjuvazinin biiyiikk bir kesimi 24 Ocak Kararlari'nm
kismen de olsa reforma tabi tutulmasini istiyordu. Bu istek
T. Ozal'm iflas1 ve Kafaoglunun goéreve getirilmesiyle
gerceklesti. «Batan batsin» anlayisi terk ediliyor, devlet
bozgunu engellemek amaciyla kollar1 siviyordu. Banka ve
sanayi sermayesinin ¢ikarlart bunu gerektiriyordu.) T.
Ozal'n kurdugu ANAP, isbirlik¢i tekelci sermayenin uzun
vadeli ¢ikarlarimi savunan doktriner bir partidir. Ancak bu
MDP ve HP'nin tekelci sermayeye karsi oldugu anlaminda
yorumlanmamalidir. Oligarsiyi olusturan smiflarin kisa
vadeli ¢ikarlari, cuntanin ve MDP'nin iktidarindadir.

Bu haliyle MDP, oligarsiyi olusturan igbirlik¢i tekelci
sermaye, toprak agalar1 ve tefeci bezirganlarin biiyiik bir
kesimini temsil etmektedir. Programim bu gii¢lerin ¢ikar-
larim1 koruma amaciyla hazirlamis ve Orgiitlenmesini bu
giicler iizerine oturtmustur.

HP ise temelde MDP ile ayni diisiincede olmakla bir-
likte, geleneksel devlet¢ilik politikasin1 uygulamak iste-
mektedir.

ANAP: Yukarida da bahsettigimiz gibi, uzunca bir sii-

re cuntanin ekonomik politikasini belirleyen, ama 6zellikle
«banka iflaslari» sonucu gdzden diisen T. Ozal'm kurdugu
bu partiye cunta onceleri pek sempati ile bakmamaktadir.
Ozal'n istifas1 ve yerine A. Kafaoglu'nun getirilmesiyle
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tunta bu konudaki tercihini belli etmistir. T. Ozal bugiin-
den tekelci sermayenin ¢ikarlarini savunan uzun vadeli he-
saplar yapmaktadir. Ve esas giicilinli de tekelci sermayeden
tlrnakta, onun tarafindan orgiitlendirilmektedir. Cuntanin
ANAP'a tavir almayis1 bundan kaynaklaniyor.

Kisaca da olsa, cunta tarafindan se¢imlere katilma-
sina izin verilmeyen SODEP ve DYP {izerinde duralim.

SODEP: Cunta tarafindan se¢imlere katilmasina izin
verilmeyen bu parti, temelde kapitalizmi ve emperyalizme
bagimlilik iliskilerini savunmaktadir. Ge¢miste CHP'nin
etki alanindaki kitle tabanina yonelen bu partiye, bu asa-
mada emperyalizmin —ozellikle ABD'nin— ve oligarsinin
ihtiyact yoktur. Secimlere katilamamasi ilericiliginden
degil, bu sebepten kaynaklantyor. CHP'nin 12 Mart agik
fagizminden sonra oynadigi rolii bugiin tekrarlama egili-
mindedir. Gegmiste oligarsi i¢i geliskiler ve ¢ikar kavga-
lart CHP'nin oynamak istedigi misyona uygun bir zemin
yaratiyordu. Aymi ¢eliskiler ve giicler dengesi bugiin SO-
DEP'i saf dis1 etmistir. Ama bu, oligarsinin bu partiye hig
ihtiyag duymayacagi anlamina gelmez. Gelecekte olasi
gelismelere kargi kullanilmak {izere bir kenarda bekleti-
lecektir.

DYP: Cunta tarafindan kapatilan AP'nin siyasi arenada
devami goriiniimiindeki bu parti, agirlikli olarak oligar- -
siyi olusturan smiflarin ¢ikarlarini savunmakla birlikte,
kismen tekel dig1 kapitalist giicleri de i¢inde barindirmak-
tadir. Amerikan usakliginda cunta partilerinden geri kal-
mayan DYP de, bugiin icin Amerika ve tekeller acisindan
ihtiya¢c duyulmayan bir partidir. Buna karsilik, su anda
bile bir kisim holding ve toprak agasi tarafindan destek-
lenmektedir. Kisa vadede siyasi istikrarsizlik unsuru olarak
goriildiigiinden secimlere katilmasina miisaade edilmemistir.
Tipki SODEP gibi uzun vadede kullanilmak iizere tekeller
ve cunta tarafindan bekletilecektir.
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SODEP ve DYP'nin segimlere katilmasi icin CHP ve
AP yoneticilerinin diinya kamuoyunu ve o6zellikle ABD'yi
harekete gecirme ve baski unsuru olarak kullanma ¢abalari
da sonu¢ vermedi. Bu durum, se¢imler konusunda cun- ta-
tekeller ve ABD arasinda tam bir goriis birligi oldugunu
gosteriyor. Su anda, saglanmis bulunan siyasi istikrarin
bozulmamasi istenmektedir. Amerikan Biiyiikel¢isi Hu-pe,
gazetelere verdigi bir demegte «Artik i¢ diyalogun
baglamasi gerektigini» vurguluyor. Bu da, se¢imlere ka-
tilmamakla birlikte SODEP ve DYP gibi partilere gelecekte
ihtiya¢ duyuldugunu gdésteriyor.

Cunta partileri, yiprandigl, ¢oziimsiiz kaldigi anda
oligarsinin degisik alternatifler kullanacagi, bunun igin
de bugiinden gerekli tedbirlerin alinmakta oldugunu go-
rilyoruz. Biri yiprandiginda, digeri de ¢6zlimsiiz kaldiginda
bir bagkasi devreye sokularak bu ¢ark dondiiriilecektir.

Gelecek parlamentonun muhtevasi: Fasist cunta,
MDP'nin iktidar olmasi i¢in gerekli her tiirlii yasal tedbiri
almis durumdadir. Bununla birlikte parlamentoya hig-
bir ilerici-yurtsever adayin girememesi i¢in gereken ya-
pilmistir ve yapilacaktir.

Cesitli burjuva kesimlerin itirazina ve muhalefetine
ragmen, Oniimiizdeki parlamentoda cuntanin temel ter-
cihlerine kars1 ¢ikilamayacaktir. Anayasa degisikliginin
neredeyse imkansiz hale getirilmesi, ¢ikacak kanunlarin,
yuriirliige girebilmesi i¢in Cumhurbaskaninin onayinin
sart olmasi, belli bir siire (en az ikibucuk yil) gecmeden
yeni se¢imlerin yapilmasinin yasayla imkansiz hale geti-
rilmesi, Cumhurbaskaninin istediginde parlamentoyu fes-
hetme yetkisine sahip olmasi vb gibi yasal tedbirler ya-
ninda, cuntanin, belli partiler digindakilerin se¢ime katil-

masini engellemesi, bagimsiz ve partili milletvekili aday-
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larm1 veto yetkisine sahip olmasi vb. gibi yontemler de
kullanilarak cuntanin kuklasi bir parlamento olusacak-
tir.

Parlamentonun var olmasi kimseyi yaniltmamalidir.
Olusturulmas1 planlanan parlamento tam anlamiyla cun-
tanin gosterdigi adaylar arasindan halk oyuyla secilmis,
gliniin sartlarina uydurulmus, yeni bir danigsma meclisi ola-
caktir. Bu noktada, parlamento varsa gizli fagizm, parla-
mento yoksa agik fasizm olur seklinde bir mekaniklige
diisiilmemelidir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, MDP ik-
tidar olacak, onun karsisinda en az onun kadar cuntaci ve
Amerikanct HP muhalefet edecektir. Bu, cunta yonetimi-
nin devam etmesinden baska bir anlam tasimayacaktir.
Iste bunun igin yasama, yiiriitme, yargmin tek elde toplan-
masi1 gibi birgok nedenden dolayi, oniimiizdeki dénemin
«agik fagizmin kurumlastig» bir donem oldugunu soylii-
yoruz.

— Tlerici, yurtsever, demokratlarin segime girebilme
si, parti kurmaya aday olmasi yasal olarak miimkiin de
gildir.

— Desteklenecek, halk kitlelerinin demokrasi miica-
delesini ilerletecek, ilerici bir parti de yoktur. Sec¢imlere
katilacak partilerin ve bagimsiz adaylarin tiimii cuntaci,
Amerikanci, fagist ve halk diismanidirlar.

— Sonug olarak, halkimizin se¢imlere katilmasi ve
oy vermesinin sartlar1 yoktur. Demokrasi yutturmacasi,
se¢im maskaralig1 olarak degerlendiriyoruz bu oyunu.

Cuntanin oyununu bozacak, onun halk ve demokrasi
diisman1 yiiziinii teshir edecek devrimci taktik ne olacak
tir?

Mevcut partilere karsi tavir: Cunta, 12 Eylil'iin ilk
giinlerinden itibaren, kismi de olsa burjuvazinin cesitli
katmanlarinin muhalefetine dahi tahammiilsiizliigiini ser-
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giliyordu. Halk kesimlerinin drgiitlenme ¢abalanin kanla
bastirtyordu. Onun bu tavri; kendi yonetimini rahatsiz
edecek, fasist otoriteyi sarsacak, siyasi istikran bozacak
her tlrli orgiitlenmeyi bogmayi, yok etmeyi amaclayan
Anayasa, onu tamamlayan yasa ve kararnamelerin hazir-
lanmas1 ve uygulanisi sirasinda daha bir agiklik kazandi.
Ozellikle Anayasa ve siyasi partiler, se¢im yasas1 hazir-
lanirken, cunta yOnetimini siyasi istikrarsizliga siiriikle-
yebilecek olasi gelismelere engel olacak yasal tedbirlerin
alimmas1 konusunda gosterilen dikkat kamuoyunda saskin-
lik yarati.

O giine kadar cuntanin demokrasi oyununa inanip
ona Ovgii diizenler, bu gelismeler karsisinda ne yapacak-
lari1 sasirmis durumdaydilar. Ozellikle geleneksel bur-
juva partiler, oynanan oyunun kendilerini de siyasi are-
nadan silecegini ge¢ kavradilar. Akillar1 baglarina geldi-
ginde artik cuntaya engel olabilecek durumda degillerdi.
Gegen siirede 0zellikle AP'nin sinirsiz, CHP'nin el altin-
dan verdigi destekle oniindeki her engeli yok etmeyi ba-
saran cuntanin da artik onlara ihtiyact kalmamisti. AP ve
CHP'nin, oyuncaklari elinden alinmis ¢ocuklar misali ya-
11 akil verme, yar1 yalvarma tavri ise yaramadi.

Cunta, gelecekte kendi iktidarmni siirdiirmesine engel
olmayacak, kendi programi ile hiikiimet edecek partilere
ihtiya¢ duyuyordu. Bu oligarsinin siyasi tercihiydi. Bu
durum cuntanin icazetini almadan kurulan partilerin, oli-
garsinin hi¢bir kesiminden destek bulamayisiyla daha bir
netlik kazandi. Oligarsiyi olusturan kesimler biiyiik oran-
da, cunta programinin kesintisiz uygulanmasindan yanay-
di (ANAP deneyi bu gelismenin disinda ele alinmalidir).
Bunlardaki gelismeler, diinyadaki hi¢bir burjuvazinin bu-
giline kadar deneyemedigi bir sekilde siirliyordu. Cunta,
kendinden icazet almadan kurulan partileri etkisizlestirir-
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ken o kadar pervasiz ve ciiretkar davraniyordu ki, en
akilli dostlar1 bile saskinliga ugramaktan kurtulamadilar.

Cunta, bir iktidar, bir de muhalefet partisi kurduru-
yor, sempatik bulmasa da doktriner anlamda tekelci bur-
juvazinin ¢ikarlarin1 savunan ANAP'!n secimlere katil-
masina miisaade ediyordu. Iktidar aday1 olarak Turgut
Sunalp'in MDP'si, séziim ona muhalefet edecek parti ola-
rak da Basbakanlik Miistesar1 Necdet Calp'in HP'si biz-
zat cunta tarafindan siyasi arenaya siiriildi. Bu iki parti
de tartismasiz cuntaci ve Amerikancidir.

Cuntanin tercihi uzun zamandan beri bilmiyordu. On-
ce Basbakan Ulusu tarafmdan siirdiiriilen «cunta partisi"»
kurma caligmalar1 kamuoyunda biiyiik bir tepkiyle kar-
silandi. Ulusu'nun parti kurmasi oynanan demokrasi oyu-
nunun inandiriciligm yok ediyordu. Bu, aciktan, bu do-
nemin —yani a¢ik fagizmin— devam etmesi demekti.

Gilintimiizde devrimci taktik, «secimleri boykot»tur.
Daha 6nce cuntanin demokrasiye gegme manevrasinin as-
linda agik fagizmi kurumlastirmak oldugunu, katilacak
parti ve kisilerin cuntaci, Amerikanci ve fagist oldukla-
rmi1, olusacak parlamentonun muhteva olarak Danigma
Meclisi'nden farkli olmayacagimi belirttik. Bu kosullarda
devrimcilerin taktigi BOYKOT olmak zorundadir.

Bize gore parlamento, tarihi misyonunu doldurmus
olsa da siyasi olarak heniiz Omriinii tamamlamamistir. Bu
haliyle Lenin'in boykot taktigiyle bizim 6nerdigimiz boy-
kot taktigi arasinda gorlintiste bir g¢eliskinin varligi one
stiriilebilir. Caligsma tarzi ve demokrasi miicadelesi agisin-
dan soruna bakildiginda, ac¢ik fagizmin yasandigi giiniimiiz
Tirkiye'sinde Lenin'in boykot taktiginin her sart altinda
uygulanamayacagi goriilecektir.

Lenin'in boykot taktigi; ayaklanma stratejisinin te-
mel olraasi, evrim ve devrim dénemlerinin ayri olmasi,
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legal ve illegal miicadelenin birlestirilmesi ve demokrasi
miicadelesi agisindan incelendiginde dogrudur. Evrim ve
devrim donemlerinin ayr1 olmasi, buna bagli olarak
baris¢il —uzlasic1 degil— miicadelenin temel alinmasi, o
tarihsel kesitte parlamentoya temel bir 6nem kazandiriyor-
du. O sartlarda Lenin; «...tarihsel olarak omriinii doldur-
mus olsa da, siyasi olarak heniiz misyonunu tamamlama-
migsa» diyordu, «parlamentoyu ve segimleri boykot etmek
hatadir.»

Lenin'in bu tespitinden hareketle, ge¢mis donemde
biraz da mekanik bir yorumla, Kkitlelere ayri bir iktidar
alternatifi sunulmadik¢a se¢imleri boykot etmenin yanlis
oldugunu savunduk. En genel anlamiyla dogru olan bu
tespit, giiniimiizdeki gelismeleri aciklayabilmek acgisindan
eksiktir.

Giiniimizde yapilacak se¢imler her haliikarda acik
fagizmin kurumlasmasina hizmet edecektir. Bu agidan ba-
kildiginda devrimcilerin parlamentoyu kullanmasi, parla-
mentoda var olmanin sagladigi olanaklarla demokrasi mii-
cadelesini gelistirmesi olanaksizdir. Degil bir devrimcinin,
bir yurtseverin, bir demokratin parlamentoya girebilmesi
bugiiniin kosullarinda imkansizdir.

Legal ve illegal miicadelenin birlestirilmesi acisindan
da bu secimlerin yaratacagi parlamento, bize bir fayda
saglamayacaktir. Zaten evrim ve devrim dénemlerinin i¢
ice olmasi ve buna bagl olarak da silahli miicadelenin her
donem temel alinmasi, Carlik Rusya'sina gore parlamen-
tonun 6nemini 6nemli dl¢iide azaltmaktadir. Bugiin oldugu
gibi acgik fasizmin varoldugu sartlarda ise, istesek de
istemesek de legal miicadele olanaklar1 olabildigince si-
nirhdir.

Ozetle, cuntac1 ve Amerikancilarin yarisacagi boyle
bir se¢im platformunda oy kullanarak kitlelere politika
gotiirmek, siyasi gercekleri agiklayabilmek, bu amagla par-
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lamentoyu bir ara¢ olarak kullanmak, demokrasi miicade-
lesini yiikseltmek miimkiin degildir. Tam tersine bu se-
¢imde oy kullanmak cuntanin oyununa ortak olmaktir.
Bir fasisti digerine, bir Amerikanciy1 digerine tercih et-
mektir.

Bu sartlarda, «fagist partilere oy vermeyin» ¢agrisi
da durumu agiklamaktan, cuntayi, onun demokrasi oyu-
nunu, se¢im maskaraligini, demokrasi ve halk diismani po-
litikasini teshir etmekten uzaktir. Bu sartlardaki taktigi-
miz diismanin politikasini teshir etmektir. «Fagist parti-
lere oy yok» ¢agrisi, ancak, izlenecek yolu muglaklasti-rir.

Tam bu noktada Anayasa oylamasi sirasinda «boykot»a
kars1 ¢ikisimizla bugiinkii tavrimiz arasinda bir geliski ol-
dugu da ileri siiriilebilir. Bize gore bu, sartlar1 degerlen-
dirememek ve siyasi korliiktiir. Anayasa oylamas sirasin-
da «Anayasaya hayir» oylar1 «fasizme hayir» oyuna do-
niistiiriilebilirdi. Bunun sartlar1 vardi. Giintimiizde cunta-
nin sundugu her alternatif dogrudan cuntaya, onun oyna-
dig1 oyuna, fasizme varir. Cuntanin sundugu alternatifler-
den birini segmek —c¢iinkii bagka alternatif yoktur— cun-
tanin kullanacagi araglardan birini segmektir. Birakalim,
cunta araclarin1 kendisi seg¢sin. Sec¢imlere gitmek, oy kul-
lanmak bu anlamiyla cuntanin oyununa ortak olmaktir.

Sonug¢ olarak sunlar1 sdylemek miimkiin: Cuntanin
oynadigt demokrasi oyununu, se¢im maskaraligini, acik
fagizmi halk oyuyla mesrulastirma ¢abalarini bosa ¢ikar-
mak, diinya halklarina oynanan oyunu agiklayabilmek, bu
oyuna ortak olmamak igin izlenecek en dogru taktik se-
cimleri BOYKOT etmektir. Boykot siar1, cuntay1 ve onun
demokrasicilik oyununun pratikteki ifadesi olan se¢imleri
en aktif sekliyle teshir etmenin tek dogru yoludur. Boykot,
gliclii bir teshirle cuntaya ve fagizme vurulan bir
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darbe, tarihsel degerde bir tavir, kitleleri fasizme kars1
egitme taktigidir.

Ilericiler, yurtseverler, isciler, tiim Tiirkiye halklar1!
Bugiine kadarki icraatiyla is¢ilerin, emekgilerin, dar ge-
lirli memurlarin diigmani oldugunu, iilkemizi emperyaliz-
min Ortadogu'daki ileri karakolu durumuna getirerek va-
tan hainligini, diizenledigi yiizlerce fasist katliamla, is-
kenceyi giinliik uygulama haline getirmekle insanlik diis-
manligmi kanitlamis Amerikanci fasist cunta, biitlin bu
uygulamalarin devamini isteyen fasist partiler kurdurdu;
simdi sizden onu onaylamanizi istiyor. Cunta, oyunun ku-
rallarim1 kendisi belirliyor; oyuncularin oynayacagi takim-
lar1 kendisi olusturuyor; sizden de bu takimlardan birini
tutmanizi istiyor. Ciinkii iktidarimin devamin sizin oyla-
rinizla mesrulastirmak istiyor. Cunta is¢ilerin sendikasiz,
toplu sdzlesmesiz, grevsiz, memurun asker gibi calistigi,
koyliilerin iirettiklerini yok pahasina satmak zorurda kal-
dig1, ama hi¢ kimsenin buna karsi ¢ikamayacagi, tilkemi-
zin bagimsizligini isteyenlerin, iskencehanelerde, daglarda,
sokaklarda katledilebilecegi, tekellerin halki somiirmek
icin her istedigini yapabilecegi, toprak agalarina her tiirlii
zorbaliga basvurabilecegi bir «demokrasi»(!) istiyor. Cunta
se¢im yutturmacasiyla; insanlik onurunun ve insan
haklarinin yok edildigi, tiim halkin bask: altinda tutuldu-
gu, iskencenin ve katliamlarin yasal hale geldigi acik fa-
sizmi kurumlastirmak istiyor. Tekellerin, biiyiik toprak
agalarinin partileri, iilkemizin dikensiz giil bah¢esine don-
diigli, somiirliniin ve feodal zorbaligin devami i¢in sizden
oy isteyeceklerdir.

Soyle bir diisiiniin; hangi partiye, kim i¢in ve niye oy
vereceksiniz? Oy vermeniz istenen partiler size ne geti-
receklerdir? Istediginiz partiye ve kisilere mi oy vere-
ceksiniz, yoksa cuntanin istediklerine mi?
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Kisaca, secim degil, bir oyun oynanmaktadir. Se¢im
sandigina gitmek ve oy kullanmak; iskenceye, katliamla-
ra, idamlara, sendikasiz, toplu sézlesmesiz, grevsiz bir dii-
zene, diislik taban fiyatina, zamlara, agir vergilere, te-
kellerin holdinglerin hakimiyetlerine, feodal zorbaliga,
milli baskiya, jenosite «evet» demek ve fasizmi onayla-
maktir.

O zaman ne yapacaksiniz? Diinya ve Tiirkiye halklar
bdyle bir se¢imi reddetmelidir! Oy verebileceginiz bir
parti ya da bagimsiz aday yoktur! Halk diigmanlarimin
secimini reddedelim! Cuntanin se¢im oyununu bozmanin
tek yolu sandik basina gitmemektir! Sandik bagina gitme-
yiniz ve sec¢imleri boykot ediniz! Siarimiz, segimleri boy-
kot etmektir.

18.10.1983
Toplam 20 imzali ...........

Dursun Karatas

Bedri Yagan

Sinan Kukul

Ibrahim Erdogan

Abdullah Meral

Haydar Bagbag

Celalettin Can
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SECIMLERLE
KURUMLASTIRILMAYA

CALISILAN

12 EYLULDUR!

19.10.1983 tarihinde 6 Kasim segimlerinin igyiiziinii
aciga gikarmak igin verilen dilekge hakkinda agilan dava-
da yapilan savunmadir. Dava konusu olan dilekgede im-
zasi olan Devrimci Sol'cu tutsaklardan Abdullah Meral ve
Haydar Basbag, segimlerin cuntanin demokrasi
manevra, si oldugunu agiga c¢ikarma, tutsaklk
kosullarinda insanhik onurunu ve siyasi kimligi koruma
miicadelesinde sahit ol. doklarindan savunma
yapamadilar.

Ama yasamlarini vererek cuntanin demokrasi manev-
rasina 6nemli bir darbe indirdiler. Bu nedenle bu savun-
ma, ayni zamanda onlarin yasayan diigiincelerinin de dile
getirilmesidir (*)

I. ORDU VE iSTANBUL SIKIYONETIM
KOMUTANLIGI I NO'LU ASKERi MAHKEME
BASKANLIGINA

SELIMIYE

19.10.1983 tarihinde, 146/1 ceza maddesi uyarinca
yargilanmamizin siirdiiriildiigii II No'lu Askeri Mahke-
me'ye savunmamizin bir parcasi olarak sundugumuz ve
6 Kasim 1983'te yapilan secimlerin gerg¢ek yiiziini agik-
layan yazimizdan dolay1 hakkimizda dava acildi.

llgingtir ki, yillardir oligarsik devlet, TRT ve diger
iletisim araglariyla, sozciileriyle, hiikiimet yetkilileriyle biz
Marksist-Leninistlere yalan, demagoji ve hakarete varan
sozlerle saldirmaktadir. Kisilere ve diislincelerimize

(*) Dava konusu dilekgcede imzasi olan ve daha sonra Elazi§ Askeri
Cezaevi'ne sevk edilen Celalettin Can, ortak savunmada yer aia-
mamig ama savunmasini 1.5.1984'de ayrica géndermistir.
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hakaret edilirken, hicbir saver ve yetkili T.C. yasalarini
hatirlayarak bize kiifredenler hakkinda dava a¢cmayi, sug
duyurusunda bulunmay1 diisiinmemistir. Oyle ya «top-
lum admay» gorevli savcel, toplumdan devrimci ve yurtse-
verleri ayirarak, onlara her tiirlii hakareti miibah gor-
mektedir. Fakat bizim goriislerimizi anlatmamiz sug sa-
yilmakta ve biirokrasinin yargi mekanizmasi tereddiitsiiz
islemektedir. Gerekge mi? Cok mu gerekli? «Cunta» ve
«fssizmy»den s6z etmemiz, hakkimizda «Hiikiimete, Cum-
hurbagkanina hakaret» davalarimin agilmasina yeterli
oluyor. Kisaca, devrimci olmak su¢ oluyor. Bu cifte stan-
dart niye?

Savcilar ve mahkeme heyetleri devrimcilere karsi o
denli sartlanmis ki, gericilik ve fasizm ideolojisiyle yiik
sek bir hezayan hali yasamaktadirlar adeta. Savunma me
tinlerimizi okumamaktadirlar bile. Metin iizerinde gozle
rine carpan bir-iki «fasist», «cuntay sdzciigii onlar i¢in ye
terlidir.

Higbir saveinin bugiine kadar cunta, ve fasizmin keli-
me anlaminm1 dahi bildiklerine rastlamadik. Onlar igin,
mevcut fasist diizene karsi sdylenmis her s6z «sug» anla-
m1 tagimaktadir. Savcilarin, savunmalarimizla ilgili dii-
stincelerimizden dolay1 agir cezalarla davalar agilmasini
istemeleri ve mahkemelerin agir cezalar vermesi esas ola-
rak, siyasi savunmay1 engellemeye yonelik bir uygulama-
dir. Agir cezalarla bizlere gozdag: verilecek, sindirilme-
mize c¢alisilacak ve mahkemeler fagizmin kiirsiileri ola-
caktir. Amag budur.

Hayir. Biz de diyoruz ki: Fagizmin mahkemeleri, agir
cezalarla, yasaklarla bizleri diislincelerimizden vazgegire
mez. Komiinistler hangi kosulda olursa olsun, kendi dii-
stincelerini yiiksek sesle haykiracaklardir. Fagizmin mah-
kemelerini tiim ceza ve yasaklara ragmen, devrimci bir
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kiirsiiye doniistiirerek fasizmin yargilandigi bir platform
haline getirmemizi engelleyemeyeceklerdir.

Savunmanin engellenmesi i¢in akla gelebilecek her
tiirlii yasak ve ceza tereddiitsiiz uygulanmaktadir. Savun-
malarimiza davalar agilip, cezalandirilmamizin istenmesi,
engellemenin en agik goriinen yanidir. Bunun diginda:

— Zaman zaman kalem ve kagit yasaklamalart,

— Avukatlarimizla goriistiirilmememiz,

— Gerekli kitap ve araglarin verilmemesi,

— Durusmalarda s6z hakki verilmemesi; verilse dahi
konusturulmamamiz («Atarim» tehditi hep giindemde
dir.)

— Sudan gerekcelerle durusmalardan atilmamiz,

— En 6nemlisi de, mahkemelerin giyabimizda yiirii
tiilmesini gosterebiliriz. «Ahlaka, adaba aykir1 bir kiya
fetle durusma salonuna gelmek» gerekgesiyle durugmalar
dan atilmaktay1z ve bizim yoklugumuzda mahkeme siir
mektedir. Bu sorunu biraz agmakta fayda var. «Ahlaka ve
adaba aykir» diye tarif edilen giyimimiz, sortla durusma
lara ¢ikmak zorunda birakilisimizdir. «Zorundayiz» diyo
ruz, ¢iinkii biz kendi istegimizle pantolon giymiyor degi
liz. Elbiselerimiz ve yaklasik bir y1l 6nce esofmanlarimiz,
son olarak ayakkabilarimiz cezaevi idaresince zorla eli
mizden alindi. Eskiya gibi yol keserek, koguslar1 basarak
biitlin giysilerimizi aldilar. «Tek tip elbise giyeceksiniz»
dediler. Tek tip elbisenin biz siyasi tutuklulara giydirilme
sinin hi¢bir mantikli gerekgesi olamaz. Oncelikle biz sug
lu degil, tutukluyuz. Herseyden once de siyasi tutuklu
yuz.

Fasizm tek tip elbise politikasin1 «giivenlik» gerekce-
sine dayamaktadir. Oysa tek tip olmadan da pekala gii-
venlik saglanabiliyordu. «Giivenlik» nakarati fagizmin asil
oyununu maskelemek i¢in uydurulmus bir demagojidir.
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Esas amag: Baski, igskence ve cesitli insanlik dig1 uygula-
malarla devrimcilerin sindirilmesi, pasifize edilmesidir.
Onlar; diislinen, iireten, somiiriiye ve fagizme karsi olan
insan1 degil, fagizmin kolesi olmus, diislinceleri dumura
ugramis, iradesiz, kapitalizmin kdlesi olan insan tipi yarat-
mak istiyorlar. Iste, tek tip elbise de bu amacin bir parca-
sidir. Kisinin siyasi kimligini yoketmek, en azindan deje-
nere etmek igin tek tip giymen, aym gorliniiste, ayni dii-
stinen, ayn1 davraniglar1 gdsteren insan tipini arzulamak-
tadirlar. Topluma yabancilagsmasi ve yasamla maddi-ma-
nevi tiim baglarinin kirtlmast i¢in herkesin istedigi giysiyi
giymesi engellenmelidir. Diisiinceleri budur. Dogal olarak
biz devrimciler fagizmin bu politikasina uyamazdik. Ceza-
lar yagdiracaklar, yasaklar koyacaklar, sagligimiz1 tehdit
edecekler; biliyoruz. Ediyorlar da. Fakat bir dava ugruna
yola ¢ikmis, halklarinin ve iilkesinin kurtulusu igin herseyi
gbze almig insanlarin bu tiir uygulamalarla yildirilamaya-
cagint hala 6grenememis olacaklar ki, bdylesi uygulama-
lardan medet umuyorlar.

Biz Marksist-Leninistlerin; siyasi kimliklerini koru-
mak ve her kosulda diisiincelerini savunmak, temel karak-
teridir,

Nitekim, siyasal kimliklerimizin yok edilmek istenme-
sine karg1 fagizmle dise dis savasta dort yoldasgimizi sehit
verdik, birgogumuz yaralandik. Tarih 11 Nisan - 26 Ha-
ziran 1984'tiir. Sagmalcilar ve Metris cezaevleri devrimci
tutsaklari, Tiirkiye Devrimci Hareketinin cezaevleri ta-
rihinde ilk kez olarak «Biz siyasi tutukluyuz, tek tip elbi-
se giymeyiz, fasist infaz yasasi degissin, insanlik dist yap-
tirimlara ve iskenceye son verilsiny diye 'siyasal direnis
bayrag kaldirdilar.

Giin giin, saat saat, saniye saniye 6liimii bekleyerek
ve Olerek siyasi tutukluluk miicadelelerinde fasizme karsi
biiyiik darbe vurdular.
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Diinya ve Tirkiye halklari, Marksist-Leninistlerin
ylice davalar ugruna, goéziinii kirpmadan nasil dliime git-
tiklerini ve miicadelenin yiiceligini bir kez daha kanit-
layarak fasizmin c¢irkin, ahlaksiz demagojilerini gozler
oniine serdiklerini gordiiler. Aglik ve Oliim Orucu direni-
simiz 75 giin slirdii. Hareketimizin 6nder elemanlarindan
Abdullah Meral, Haydar Bagbag, Hasan Telci ve Tiirkiye
ihtilalci Komiinistler Birligi 6nderlerinden Mehmet Fatih
Oktiilmiis'ii yitirdik. Onlarin Tiirkiye halklar1 ugruna olii-
mii severek kucaklamalari, fagizmin suratina inen agir bir
tokat oldugu gibi, siyasal kimligimizi her kosulda, hayati-
niz pahasina da olsa koruyacagimizi gostererek, sehit yol-
daslarimizin isimleri Tiirkiye devrim tarihine altin harfli
erle kazilarak anitlagti.

Evet, mahkeme liyeleri ve askeri savci, iste biz buyuz.
Sizler i¢in yagsam; (.......... ) ve insan kellesi istemek, in
sanlar1 zindanlara kapatmaktir. Bizim i¢in ise, Tirkiye
halklarmin kurtulusu ve iilkemizin bagimsizlig1 i¢in &zgiir
ken ve tutsakken her saniye ¢alismak ve gerektiginde hig
¢ekinmeden Oliimii gdze almaktir. Bizler bu diisiinceleri
mizden dolay1r durusmalardan, sudan gerekgelerle atiliyo
ruz. Ve c¢ok¢a oynanan bir komedi oynanmaktadir her de
fasinda. Sorgumuzda konusturulmayiz. Su¢ duyurularimiz
kabul edilmeyerek, iskencecilerle isbirligine girilerek her
tiirlii baski1 ve igkence himaye altina alinir, mesrulastiri-
lir. Savunmamizda, diislincelerimiz «aleni» mahkemede
sOylettirilmez, yazili savunmalarimiza yeni davalar acilir.

Iste dava konusu olan bu metin de savunmamizin bir
parg¢asi oldugundan ve yiizlerce devrimci-yurtseverin ida-
minin istendigi bir davada mahkemeye —okunmadan—
verilen bir yazidir.

Neden mi verdik? Daha 6nce de agikladik. Biz dev-
rimcilerin 146. ceza maddesi gibi agir cezalarla donatilmis
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bir maddeyle yargilandigimiz davada, kimligimiz geregi,
cok sevdigimiz, ugruna oliimii kucakladigimz halklarimiz
ve llkemiz iizerinde oynanan oyunlar1 aciklamayi dev-
rimci sorumlulugumuz olarak gordiiglimiizdendir. Fasiz-
min yasalarini bir kenara iterek diisencelerimizi, tavrimizi
acikladik. Aciklamaya da devam edecegiz. Bu bizim tarih-
sel gorevimizdir. Bizim bu onurlu ve halkin davasina sa-
hip ¢ikma tavrimiza karsin, sizler de bizlere agir cezalar
vererek, dogruyu engellemeye ¢alisacaksiniz. Bu da emir
- komuta zinciri i¢inde hareket eden, halkina ve iilkesine
yabancilasmislarin gorevi olacaktir. Biliyoruz, tarihin
carki boyle doner.

Saver diyor ki: «Fagist Evren», «cunta», «cuntanin
Danisma Meclisi», «kukla hiikiimet», «cunta, bir avug te-
kelci, toprak agasi ve tefecinin disinda 45 milyon halka
diisman oldugunu kanitlamistir» denilerek sug islemisler-
dir. Ve «siyasi savunma maskesi altinda giiya goriislerini
aciklamiglardiry, diye devam ediyor. Evet «fasist Evren»
ve denilen diger sozciikleri kullandik ve kullanmaya da
devam edecegiz. Bunlar bizim diinya goriistimiizden kay-
naklanan sifatlar olduklarindan, genel goriislerimizin bir
parcas1 olarak sdylemek durumundayiz. Aksi, kendimizin
inkar1 olur ki. namuslu ve iilkesinin ¢ikarlarini diisiinen
hi¢ kimse boylesi bir riyakarliga basvuramaz. Peki, ne
demeliydik? Burjuva anlamda dahi demokrasinin olma-
digin1 cunta ve hiikkiimetleri de gizleyemezken, diinya
kamuoyunda cunta ve hiikiimetinin fasist niteligi agikken,
davanin bu kraldan daha ¢ok kralci tavr1 neden?

Once, neredeyse tek basina bile su¢ olusturdugu ileri
stiriilen «cuntay» kelimesinin sozlilk anlamint vermeye ca-
lisalim.

. Sakir Altay'm «Hukuk ve Sosyal Bilimler Sozligtinne
gore, cunta su sekilde tanimlanmistir:
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— lIspanya ve Portekiz’de bazi idare kurullar1 icin
kullanilan s6z,

— Politikada birka¢ kisilik topluluk anlaminda kul-
lanilmaktadir. .

Sakir Altay komiinist olmadig1 gibi, diizene kars1 biri
de degildir. Ama cuntay1 hi¢ de savcinin yorumladigi gibi
hakaret »anlaminda yorumlamiyor. Ve politikada birkag
kisilik topluluk anlaminda kullanildigini séyliiyor.

Orhan Hangerlioglu'nun sozliigiine gore cunta; hiikkiimet
darbesinden sonra kurulan hiikiimet... Fransizca ayni
anlamdaki «junte» sozciigiinden Tirkgelestirilmistir.
Genellikle hiikiimet darbesi askerler tarafindan yapildigindan,
bu gibi cuntalar, «askeri cunta» deyimiyle dile getirilir.
Latince bitisik anlamindaki «Junctura» sozciiglinden
tiiretilmistir. Nitekim Fransizca «Jonction» sozciigii de ayni
kokten tiiremistir ve birlesme anlamindadir.

Peki, 12 Eylil'i yapanlar ve Milli Giivenlik Konse-yini
olusturan generaller, cuntadan farkli birsey midir? Aksine, her
gbren goziin gorebilecegi ve herkesin kabul edebilecegi gibi,
12 Eyliil'de oligarsinin temsilcilerinin toplulugu olan TBMM,
¢esitli burjuva kesimlerinin ve ¢esitli tabakalarinin partileri
kapatilmis, olaganiistii mahkemeler kurulmus, her tiirlii soz,
yazi, hak ve Ozgirlikler kaldirilmistir. Bir biitiin olarak
yasama, ylriitme, yargi bes generalin yetkisinde kalmigtir. Bu
yetkiyi kimse onlara vermemistir. Hele halk hi¢ bir zaman.
Onlar halk c¢ocuklarinin olusturdugu orduyu, halka karst
kullanarak emperyalizmin ve yerli egemen siniflarin dogrudan
sozciiliiklerini yapmiglardir. Ulkeyi yan agik cezaevi haline
geti-ren tiim baski ve iskence uygulamalarinin bizzat yone-
ticileri olmuslardir. Bu uygulamalar kisa bir donem igin degil,
uzun bir siire gozetilerek ele alinmis ve ¢ikardiklar1 fasist
yasalarla emperyalizmin ve yerli egemen siniflarin bekasini
saglamaya ¢alismiglardir.
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Ozetle; yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin tim
yetkilerinin {i¢c-bes generalin elinde olmas1 ve iktidara
halkin iradesi disinda (darbeyle) gelerek baski ve isken-
ce ile tim Ozgiirlikleri ortadan kaldiran, irk¢iligi koriik-
leyen bir yonetim fasisttir. Bu yonetimin devletine de fa-
sist devlet denir. Bu fasist yonetimi saglayan birkag kisi-
lik topluluga sozliikte, «cunta» denir. Niteligi geregi de
«fagist cunta» diyoruz.

Bunlar1 anlatmaktaki amacimiz; savcilarin sosyal bi-
limlerden, ne kadar habersiz olduklarini ve diizene karsi
sOylenmis her sozciige olan alerjilerini ve Onyargilarini
belirtmek i¢indir. Anlasiliyor ki, fagizmin kendini koruya-
cak kadrolari, emir-komuta zinciri altinda hareket eden
birer cahiller grubudur. Kald1 ki, bizler kisilere hakaret
gibi sozciiklerle tatmin olmaya calisan burjuvazinin yet-
kilileri gibi, ¢irkin bir tavri benimsemeyiz. Biz esas ola-
rak diislincelerimizi ifade edebilmek ve gergekleri halkla-
ra duyurabilmek gorevi ile kars1 karsiyayiz. Kisilerin ro-
li talidir. Asil olan uygulanagelen diizenin ekonomik ve
siyasal yapisidir. Bunun niteligini anlatabilmek igin de
sifatlandirmak zorunlulugu vardir.

Danisma Meclisi'nin niteliginin ve 6 Kasim se¢imleri-
nin ne anlam ifade ettiim dava konusu olan yazimizda
anlattigimizdan tekrar deginmeyi gereksiz goriiyoruz. Bu-
nunla birlikte, 6 Kasim se¢imlerinin sonuglarini ve hemen
sonra yapilan 25 Mart yerel se¢imlerini degerlendirmek
gerekiyor:

Ortadogu'da ¢ok daha genis boyutlu ¢atigmalar on-
cesi Tirkiye oligarsisi, bir yandan «demokrasi manevra-
sin1 ¢ok yonlii isletmeye calisirken, 6tede baski kurum-
larim yetkinlestirip, halk kitlelerinin dogabilecek mubhte-
mel hareketlerini engellemek icin sikiyonetimi uzatmaya
devam ediyor. Sivil cunta hiikiimeti (T. Ozal'in)'nin ekono-
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inik ve siyasal politikast her gecen giin biraz daha aydin-
lanirken, «demokrasi» hayalleri besleyenlerin hevesleri
kursaklarinda kalmis olsa gerek. «Geleneksel sol» adeta
sagkinlik igerisinde. Bekledikleri demokrasi gelemedigi
gibi, cunta acik kap1 birakmamak icin gerekenleri yapmak-
tadir. Sivil cuntanin baski ve tenkil politikas1 gelistikce,
halk kitlelerinin sefaleti artarak devam ettik¢e, cunta bas-
ki1 politikasindan vazgegmeyecektir. Ta ki, halk kitleleri
baski unsuru oluncaya kadar.

Tiirkiye, Ortadogu'da tam bir Truva At1 rolii oynu
yor. Evren (.............. )1is1 «lider» pozlarmmda usaklhigm la
yikiyla yerine getiriyor. Basta ABD emperyalizmi olmak
iizere emperyalistlerin Ozal Hiikiimetine dort elle saril
masi, T.C. ordusunu siiratle yenilestirme ¢aligmalari, em
peryalizmin Ortadogu'daki manevralar1 olarak degerlen
dirilmelidir.

Ortadogu'da halklar kursunlanirken, Kkitleler isyan
ederken, Iran-Irak savasi tiim boyutlariyla siirerken,
Liibnan halki emperyalizmi tehdit ederken, Tiirkiye'de
de?
mokrasi olmasi, Tiirkiye'nin yeni-somiirge durumuna ters
diiserdi herhalde.

Ortadogu'nun kan ve atesi, Tiirkiye halklarinin sefa-
leti iginde harag-mezat satiliga c¢ikarilan bir Tiirkiye'de
«demokrasiynin geregi olarak sivil cunta yerel
secimleri
yapiyor.

Hem bagka iilkelerdeki, hem de iilkemizdeki sikiyo-
netimli sivil iktidar ve askeri iktidar deneyleri, uzun sii-
reli askeri iktidarlarin orduyu ve askeri iktidar1 yipratti-.
gini, diinya demokratik kamuoyundan soyutladigini ve ol-
dukca masrafli oldugunu gostermistir oligarsiye. Bunla-
1 géren ve bilen cunta en uygun ortamda iktidarini1 gos-
termelik secimlerle sivillestirmek istemistir. Cunta lideri
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Evren'in agik olarak ifade etigi gibi: «Biz, ti¢-dort yil i¢in
iktidara gelmedik. Isleri diizelttikten sonra iktidar1 eski
politikacilara devretmeyecegiz. Bizim iktidarimiz uzun
stirelidir» deyisinden de se¢imlerin iglevi anlagilmaktadir.
Secim de cunta programinin bir pargasi ve askeri cuntanin
sivil cuntaya doniistiiriilmesi planinin bir uzantis1 olarak
goriilmelidir. Ulkeyi, programlan dogrultusunda si-
viliesmig askeri-siyasi kadrolarla «demokrasiye gecis siire-
ci» altinda bes yil daha yonetmeyi disiiniiyorlardi. Bu-
cerceve icinde biri iktidar, digeri muhalefet partisi olmak
tizere se¢imlere iki partinin girmesini isteyen cunta» ken-di
onay1 disinda kurulmak istenen burjuva partilerine, vetolar
ve parti kapatmalarla se¢ime katilma iznini vermedi.
Amag, secimleri, iktidar partisi olarak—bagina kendilerine
yakin emekli generallerden birini getirdikleri— MDP ile
yine kendilerinin giivendikleri birinin bagkanliginda ana
mubhalefet gorevi gorecek sosyal demokrat goriiniimlii HP'ye
yaptirmakti. Arada Ozal'm ANAP'1 devreye girdi. Ozal'm
arkasindaki, 6zellikle ABD emperyalizmi ile yerli biiyiik
sermayenin bir kesiminin gilicii onun veto edilmesini
engelliyordu. ABD ikili oynuyordu. Hem cuntanin partisi
MDP'yi, hem de sivil goriinimli ANAP'1 destekliyordu.
Elinde her iki alternatifi bulundurmakta yarar goriiyordu.
Ama, ANAP her ne kadar cuntanin onceden tasarladigi
programa uygun diismiiyorsa da (Cunta se¢ime iki partinin
girmesini istiyordu. ANAP"in savundugu c¢evre, giigler ve
programin 0zii cunta ve MDP ile ¢elismiyordu)
arkasindaki giigler agirligini  koyarak bu partinin
secimlere katilmasini saglamiglardir.

Secim arifesine kadar ANAP"1n se¢imlere girmeyecegi
propagandasi el altindan, ¢esitli cevrelerce bol bol ya-
pilmustr. Ozellikle de MDP tarafindan. Oz olarak birbirin-
den farkli seyler sdylemeyen, farkli ¢gevrelerin sorunlan-
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n1 dile getirmeyen MDP, ANAP ve HP; programlariyla
oligarsinin ¢ikarlarin1 savunan partilerdir. Aralarindaki
farklilik ayrintilarda ve biiyiik sermaye cevrelerinin ken-
di ¢ikar ¢atigmasinda yatmaktadir.

Cunta MDP'yi iktidara getirerek uyum icinde cali-
sabilecegi, yetkilerini sinirsizca kullanabilecegi bir ortam
arzu etmekte ve en tepede Evren ve Cumhurbaskanligi
Konseyi, onun altinda Turgut Sunalp'li yiiriitme, ¢ogun-
lugu MDP'li, «sol» goriiniimlii HP'nin de bulundugu bir
parlamento, bunun {izerinde meclis baskani olarak askeri
cuntanin basbakani Biilent Ulusu'yu diisiinmekteydi. Bu
oyun tutabilseydi cunta agisindan iyi olurdu. Ancak
ANAP'n iktidara gelmesi de, bu oyunu, halkin yararia
bozmuyordu. Tam tersi emperyalizmin ve yerli sermaye-
nin bir kesiminin ¢ikarina ve halkin zarara hizmet ede-
cekti. Vetodan kurtulup secime girecek partilerin belir-
lenmesiyle MDP «12 Eyliil felsefesinin» savunucusu oldu-
gunu soyleyerek anti-komiinizm propagandasina yaslan-
mis ve baskaninin emekli general olmasindan da kaynak-
lanan cagrisimla cuntanin partisi oldugunu her "firsatta
tekrarlamis, se¢im propagandasinin temelini buna dayan-
dirmastir.

ANAP ise tam tersi bir goriiniimde halkin karsisina
cikmig; istenmeyen, gadre ugrayan mazlum parti intiba-
i1 yaratmistir. Ozal ve ANAP'!n kadrolar1, 6zellikle bu
goriinlimiin yaratilmasinda 6zel bir ¢aba harcamistir. Ciin-
kii Ozal boyle bir goriiniimiin iktidara kars1 gayri mem-
nun olan halk kitlelerini kendi partisine ¢ekecegini sez-
mistir (Ozal bunu hicbir zaman agiktan yapmamustir).
ANAP"n halk kitleleri nezdinde gii¢clendigini goren isbir-
lik¢i tekelci sermayenin dnemli bir kesimi siiratle ¢ark
edip ANAP"1 desteklemeye baslamistir. Secim giinii yak-
lagtikca ANAP'In iktidara gelecegi kesinlesmeye basla-
mustir. Halk kitleleri ANAP'1 «en sivil olan» parti olarak
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degerlendirmis, baskaca sivil alternatif gérmediginden ¢ok
kisa siirede bu partiyi desteklemeye yonelmistir.

HP ge¢mis donemin sosyal demokrat liderinin sozle-
rine sarilmasina, onlarin devami oldugu goériinimiinii ya-
ratmak istemesine karsin, halk kitleleri géziinde cuntanin
«muvazaay partisi oldugu izlenimini silememistir. Ancak,
buna ragmen, kemiklesmis CHP se¢gmeninin 6nemli bir
kesimi bagka alternatif olmadigindan, % 30'u asan oran-
da oyunu bu partiye vermistir.

Cunta lideri Evren, ANAP"r gii¢clendigini gorerek se-
cime cok kisa bir siire kala TV'de yaptigi konusmada
ANAP'a catmis, bu partiye oy verilmemesi gerektigini
vurgulayarak isgal ettigi mevkiin tarafsizlik esprisini ¢ig-
nemistir. Boylelikle hangi partiden yana tercih yaptigini,
devletin TV'sinde agikca sdylemistir. Evren'in bu kokus-
masi-her ne kadar bazi kesimleri iirkiitmiisse de, Ozal'm
halk kitleleri iizerindeki degerini arttirmis, yaratilan «an-
ti-cunta» goriiniimiinii pekistirmistir. Yazili basin Ozal'm
sivil oldugu goriinlimiinlin yaratilmasinda 6nemli Olciide
rol oynamistir. Bunun yaratilmasinda MDP lideri ve kad-
rolarinin da pay1 olmustur. Derme catma bir parti olan
HP ise umulandan fazla oy alarak 117 parlamenter ile ana
muhalefet partisi olmustur. En acinacak duruma diisen
de cuntanim iktidar yapmak istedigi MDP olmustur. Cun-
tanin basbakani Biilent Ulusu, Istanbul MDP listesinden
giicliikle secilebilmigtir.

Sonuglar cunta i¢in sok olmus, hi¢ ummadiklart bir
durumla karsilasmislardir. Yabanci sermaye giigleri, 6zel-
likle ABD, ANAP'm kazanmasimndan memnun olmus, ce-
sitli demeg ve konusmalarda bunu vurgulamislardir. Ozel-
likle ANAP'm arkasindaki en biiylik destek ve gii¢ bu
kesimler olmustur. Yerli sermayenin 24 Ocak Kararlari-
nin palazlandirdig1 kesimi Ozal'1 desteklemistir. Biiyiik
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ihracatc1 sermaye ve sirketleri, Ozal'm kazanmasini coskunluk
icinde karsilamiglardir. Sermayenin i¢ tiikketime yonelik,
ithal ikamesi ile kurulmus ve bu ikame sanayi ile

can bulmus , palazlanmis kesimi MDP'yi desteklemis,
Ozal'm kazanmas1 en ¢ok bunlar1 etkilemistir. Gergekte
ANAP ile MDP arasindaki ayriligin temelindeki neden
bu olsa gerek.

ABD emperyalistlerinin, Turgut Ozal1, ge¢misteki ic-
raattyla yakindan tanmidiklari, uzun siire ¢alismalariyla
deneyimli oldugunu bildikleri i¢in, MDP yerine ANAP'n.,
kazanmas1 daha c¢ok islerine gelmistir. Ayrica ANAP'M
secimleri kazanmasi diinya kamuoyunda —sivil goriinii-
miinden dolayr— Tiirkiye lehine «olumlu» gelismeler ya-
ratmustir.

Cunta, se¢im sonrasi ortaya ¢ikan sonuglari biiyiik bir
siikunetle karsilamig ve Ozal ile c¢alisacagmi —segim
oncesi ANAP'a atip tutan kendisi degilmis gibi— ilan et-
mistir. Ger¢ekte cunta ANAP'a kars1 degildir. MDP'yi des-
teklemis olmasi bir tercih sorunudur. Bir bakima emper-
yalist gilicler ANAP'In kazanmas1 karsisinda adeta anti -
cunta, anti - MDP goriiniimiine biiriinmiislerdir. Onun
tavrt da cuntanin tavri gibi bir tercih sorunu olarak goriil-
melidir. Se¢im sonuglar1 cunta ve yandaslar1 i¢in siirpriz
de olsa, ABD igin siirpriz olmamustir. Se¢im 6ncesi ANAP
alternatifinin kazanabilmesi ihtimalini de hesaba katmus-
lardir. Ister MDP, ister ANAP se¢imi kazanip iktidara ger-
inig olsun, biiylik yabanci sermayenin bir kaybi olmaya-
caktir. Yabanci sermaye kesimlerinin Ozal1 tercih etmele-
rinin nedeni ABD'li bir yetkilinin agzindan ¢ok iyi ifade
edilmektedir: «Segimlere katilan diger adaylar1 (MDP kas-
tediliyor) tanimiyorduk. Bundan kaynaklanan bir kusku
yok degildi. Simdi ¢ok rahatiz tabii.» (11.11.1983, Milliyet).
Diger bir emperyalist finans kurulusu olan Diinya Bankasi
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ise; «Ozal'm biiyiik ¢ogunlugu almasi Tiirkiye'deki de-
mokrasiye gegiste onemli bir rol oynamasi agisindan degil
de, tamamen Ozal'm ekonomik goriislerini paylastigimizdan
memnuniyetle karsiladik. Burada derin nefes aldik.» (Ak-
taran M. Ali Birand, 11.11.1983, Milliyet) diyerek segimler-
den ve sonuglardan nasil bir beklenti iginde olduklarini
ortaya koymuslardir.

Se¢imlerin hemen arkasindan emperyalist finans ku-
ruluslarinin yoneticilerince yapilan bu aciklamalar, Ozal'in
arkasindaki odaklarm kimler ve hangi giigler oldugunu or-
taya koyuyor. Cuntanin, Ozal ve partisinin se¢gime girmesi-
ni engelleyememis olmasinin nedenleri, se¢im sonrasi yazili
basina verilen yukardaki demeglerle ¢ok daha iyi anlasili-
yor. Emperyalist gii¢ler ve yerli sermaye kodamanlarinin
12 Eylil 6ncesinin sivil politikacilarint ve partilerini bir
kenara itmeleri; onlarin 12 Eyliil dncesi halk kitleleri nez-
dinde alabildigince yipranmig olmalar1 ve onlarla halk yi-
ginlarin1 uzun siire kandiramayacaklarini anlamis olmala-
rindandi. Uzun vadeli ¢ikarlarini eski parti ve politikacilar-la
kazanamayacaklarimi diisliniiyor olmalilar. Ciinkii yeni bir
12 Eylil 6ncesi yasamak istemiyorlardi. Halki kandiracak
yeni lider ve sivil kadrolarin yer aldigr yeni siyasal
partilere ihtiyaglar1 vardi. Demirel ve AP kadrolarinin cunta
ile ¢eliskileri bundan kaynaklaniyordu. Demirel ve par-
tisine—hangi ad altinda olursa olsun— izin verilmis olsay-
di, cunta ile anlagmamalarina ve onun hazirladigi Anayasa
ve diger yasalara itiraz etmelerine hi¢bir neden kalmaya-
caktt. Demirel'in kars1 oldugu, Evren ve MGK'nin iktidari
eline gecirip uzun siire bu iktidari siirdiirme istegidir. (*)

12 Eyliil cuntasi, 12 Mart cuntas: gibi hareket etme-
mis «anarsi-terér» ve ekonomik sorunlar1 ¢6ziip kislasina

(*) AP'lilerle cuntanin bu yapay celiskisi giderek AP'yi burjuva de-
mokrasisini savunuyormus gibi bir tavir almaya zorlamistir.
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donmemistir. Bu kez ordu, askeri-sivil cuntalarla uzun sii-
re iktidarda kalma niyetindedir. Ciinkii oligarsinin uzun
vadeli genel cikarlarina boylesi daha uygun diismektedir.

Hareketimiz, 6 Kasim segimlerini boykot etmistir.
Cuntanin se¢im komedisine alet olmamis, onu teshir edip
gercekleri agiga cikararak se¢imlerin bir aldatmaca oldu-
gunu, askeri fagist cuntanin sivillesmesinden bagka birsey
olmadigim halk yiginlarina gostermeye ¢alismistir. Cunta-
nin ve onu destekleyen yerli-yabanci giiclerin «demokra-
siye geciyoruz!..», «se¢im sonrast demokrasi gelecek...»
safsata ve demagojilerinin yalan ve yutturmaca oldugunu,
yerli ve yabanci kamuoyuna anlatmaya ¢aligmistir. Bazi sol
kesimlerce secimleri boykot etme tavrimiz elestirilmis,
«kitleler orgiitlenip bilinclenmeden», «iktidar1 almak i¢in
harekete gegmeden» vb. tiiriinden seyler getirilerek yan-
lishigimiz ortaya konmaya calisilmistir.

Secimle olusturulan meclis kendi baskanini seginceye
kadar MGK tarafindan veto edilme kararinin oldugu ko-
sullar altinda parlamentoya girecek adaylarin nemenem
birsey olduklarini, cuntanin atadig1r «Danigma Meclisi» tiye-
lerinden farkli statiide olmadiklarini, 6nceden anlamamak
i¢in insanin ya aptal ya da ¢ok iyi niyetli burjuva aydi-
ni(!) olmasi gerekir. Higbir demokratin, ilerici ve yurtse-
verin higbir yolla aday olma ve dolayisiyla se¢ilme olana-
&1 bulamadig1 ortamda, fagist cuntanin kendi onay1 ve ira-
desiyle se¢ime katilmasini istedigi ve adaylar1 adeta imbik-
ten gecirircesine sectigi kosullarda, devrimciler, cuntanin
Onlerine koydugu se¢im komedisine, kendini ve adaylarin
onaylatmasina «Evet» mi diyecekti? Tabii ki, bunun yanit1
«Hay1r» olacaktir.

Genel secimler, Tiirkiye'nin kaderini belirleyen ege-
men giiclerin halk kitlelerince onaylanmasi, goriiniirde de-
mokratik iilke olma durumunun mesrulagsmasidir. (6 Kasim
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secimlerine iligkin tavrimizi, genel secimlerden 6nce se¢im
bildirgesiyle agikladigimizdan, burada uzun olarak ele
al-madan, sadece kisa bir hatirlatma geregi duyduk.)

6 Kasim sec¢imleri sonrasi, se¢im sonug¢larinin cunta-
nin beklentisinden farkli sonu¢lanmasi, {ilkede sinirli da
olsa siyasal hayatta bazi degismelerin meydana gelmesine
yol agmustir.

ANAP'n ve liderinin goériiniimde ortaya koydugu en
sivil(!) ve anti-cunta(l) kimlik, cuntanin ekonomik ve poli-
tik uygulamalarina kars1 halk kesimlerinde olusan tepkiyi,
ANAP'a kanalize etmede 6nemli rol oynamustir. (*)

Anayasa referandumunda halkin % 92'ye varan bii-
yiik cogunlugu Evren'e, onun agik fasist yonetiminin uygu-
lamalar i¢in hazirlanan Anayasasina «Evet» demistir. Ev-
ren'in karsisinda hicbir adaya yer verilmedigi ve bagka bir
anayasa alternatifi sunulmadigi, Evren'e ve Anayasaya
«Evet» ya da «Hayir» denilecegi bir se¢im yontemiyle halk
kesimleri kars1 karsiya birakilmistir. Ote yandan yazili ba-
sin-yayin, TV, radyo ve mitinglerle tek yanli propaganda
yapilmig, Anayasa ve Evren'e «Hayir» diyeceklerin «ko-
miinisty, «anargisty ve «vatan haini» olacaklar1 dillerden
disiiriilmemistir. Ayni sekilde se¢im zarflar1 seffaf yapila-
rak, beyaz ve mavi oy pusulasi kullanacaklar, se¢im sandig1
basindaki gorevliler tarafindan saptanarak, mavi kulla-
nanlara uyarilarla baski yapilmistir. Cunta ve onun uygu-
lamalarma kars1 agik hicbir alternatif muhalefetin yapila-
madig1, halk kitlelerinin orgiitlenebilmesini saglayan dev-
rimci, kii¢iik burjuva, burjuva orgiitlenmesi bulunmadigi
kosullar altinda referandum kagimilmaz big¢imleriyle so-
nuglanmstir.

Halkin gegmis donemlerde oldugu gibi, bu donemde de

(*) ANAP'In cunta programinin disinda gelisip guglenmesi ve gug-
lenmesini esas olarak anti-cunta bir gérinimde kazanmasi, ola-
ganustu ve slrpriz bir gelismedir.
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heniiz aciga ¢ikmamis, fasist diizene karst hosnutsuzlugu
ve tepkisi vardi. Bu tepki ve hosnutsuzluklar, tilkemizde
baski ve siddetle pasifize edilmis, siirekli krizin halk kitle-
lerinde yarattigl gayri memnunluk nétralize edilerek, oli-
garsi ve halk kitleleri arasinda suni denge yaratilmistir.
Halk baskinin ve uygulanan siddetin farkina varacak, ona
kars1 koyacak biling ve cesarete sahip olmadigi siirece,
Oziinde diizene, goriiniirde ise isbasinda bulunan iktidara
kars1 tepkisini, iktidara karsi muhalefet eden, diizenin su
ya da bu partisinin emrine verecektir. Kisaca halkimiz, ken-
diliginden gelisen bilinciyle ancak oligarsinin ¢izdigi sinir-
lar icinde iktidar organina karsi muhalefet organini des-
tekleyerek, tepkisini ac¢iga vurmaktadir.

Cuntanin isbagina gelmesi sonucu, bir avu¢ biiyiik
sermaye kesimi ic¢in yaratti§i zenginlik ve liiks yasanti,
yoksul halkimizin sefaleti ve ac¢ligi pahasina yaratilmis
olup, halkin buna ragmen kendisini inkar edercesine cun-
tay1 desteklemesi bir ¢eliski olurdu. Halk 6 Kasim ge-
nel secimleriyle cuntaya karsi memnuniyetsizligini, hos-
nutsuzlugunu ve tepkisini ANAP'1 destekleyerek, cun-
tanin destekledigi MDP'yi cezalandirarak gostermistir.
Secimlerin bdyle sonuglanmasi baska bi¢imde acgiklana-
maz. Bu basar1 ve basarisizlik ne ANAP'In ne de MDP'in
performansina baglidir. MDP'nin durumunda ANAP'm
kendisi olsaydi, ayni sonu¢ —MDP'nin basina ge-
len— ANAP ve lideri Ozal'in basina gelirdi. Halkin
onayladigi ne Ozal'm kendisi, ne de partisi-programidir,
liderinin ve partisinin halk kitleleri {izerinde yarattig:
«imaj »dir.

Ilerici, demokrat ve yurtseverlerin biiyiikk cogunlugr
«sosyal demokrat imaj» yaratmis olan HP'ye oy verirken,
geriye kalan kesimi de sermayenin diger partisi ANAP'a
oy vermigstir. Halk cuntaya kars1t ANAP ve HP'yi oylariy-
la destekleyerek bu iki partiye toplam 325 sandalye ka-
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zandirmugtir. HP'nin 117 milletvekilligi ¢ikaracak kadar oy
almasini, basta Sunalp olmak iizere cunta hayretle karsi-
lamistir. Sunalp; «HP'nin 117 milletvekili ¢ikaracak kadar
oy almasini iyi tahlil etmek ve diisiinmek gerekir» diyerek
saskinligin1 ifade etmistir. HP cuntanin icazetiyle ve
onayiyla kurulmus ve se¢ime girmis olsa da aldigi oy orani
elbetteki cuntay1 ve sermaye cevrelerini diisiindiirecektir.
Ciinkii burada so6zkonusu olan HP degil, li¢ yillik devlet
terorli, baskis1 ve pasifikasyonun halkin en c¢ok bu
kesiminde estirilmesine ragmen, cuntanin ¢izdigi sinirlar
icinde de olsa yilginlik gosterip ¢ekinmemesi ve tepkisini
cuntaya gostermesidir. Derme-¢atma, bes parasiz, daha
dogru diiriist orgiitiinii bile tam anlamiyla kuramamis, se-
¢cime girecek milletvekili adaylarini saptayamamis bir par-
tinin —HP'nin— halk kesimlerince desteklenmesi, tlke-
mizde oldugu kadar disarda da toplum-bilim ve politikayla
ugrasanlart hayrete diistirmiistiir, 6 Kasim secimleri,
sonuclartyla gogu ¢evreyi sasirtmustir.

Belki bugiin oligarsiye kars1 olan tepki, diizenin dar
smirlart igindedir, ama, halka sunulacak dogru, devrimci
temeldeki bir muhalefet alternatifi, bu tepkileri diizenin
sinirlar1 disina ¢ikaracak, oligarsinin giiclinlii temellerine
kadar sarsacaktir.

12 Eyliil sonrast siyasi gercekleri agiklama kampanya-
s1, gercek anlamryla yiiriitiilmis olsaydi, cuntanin halk y1-
ginlan iizerindeki baski ve giddeti bu derece etkili olma-
yacak, halkin 6énemli bir kesimi devrimci muhalefet gev-
resinde yer alacak, hangi tiir goériiniim ve imaj yaratilirsa
yaratilsin, oligarsinin partilerinden higbirini destekleme-
yecekti. Sayet silahli devrim cephesi cuntanin belirli bir
evresinden (yedinci ayindan) sonra yedigi darbelerin etki-
siyle silahli miicadeleyi eski sekilde yiirlitemeyecek duru-
ma diismemis olsaydi, durum bugiinden ¢ek farkli olurdu.

Genel segimlerin sonuglarini, bir bakima cuntaya kar-
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st tepkilerin su yiiziine ¢ikmasi bi¢iminde yorumlamamiz
fazla abartma olmayacaktir. Ne var ki, bu tepkiyi oligar-
sinin ¢izdigi sinirlar i¢inde degerlendirmek gerekir. Tep-
kinin sinirlar1 egemen simiflar ittifaki tarafindan dnceden
belirlenmis olsa da meydana gelen durumun, bu giicleri
gelecek giinler konusunda diisiindiirmiis olmasi pek akla
yatan bir diislincedir.

Iste, genel se¢im sonuglarina bu cerceve icinde yakla-
silmal1 ve degerlendirmeler bu temel {izerinde insa edilme-
melidir.

MGK, Meclis bagkanimin segilmesiyle gegmiste var olan
siirsiz yetkilerinin 6nemli bir kismin yitirmis ve sivilles-
mis olarak, fasist Anayasa'da belirlenen yetkiler i¢inde si-
vil cuntada yerini almistir. Gegmiste oldugu gibi smirsiz
yetkileri, siyasal giic odaklar1 lizerindeki tartigmasiz otori-
tesi yoktur. Artik sorumlulugu ve yetkisi yasalar ¢ergeve-
sinde smirlandirilmig, Cumhurbagkan1 ve Cumhurbaskanli-
g1 Konseyi'ne donilismiistiir. Partileri ve parti adaylarim
veto etme yetkisi anayasal kuruluglara birakilmistir.

Secim sonuglarinin yukarida yazilan bigimiyle sonug-
lanmis olmasi, ilerici, yurtsever ve demokrat adaylarin bazi
partilerde yer almasimi ortaya g¢ikarmistir. Demoklesin
kilict gibi parti ve parti adaylarinin baglarinda sallanan
«veto yetkisi», cizilen fagist Anayasa c¢ercevesinde son
bulmustur.

Askeri fagist cuntanin 6nceden ¢izdigi programinda,
genel secimlerin yarattig tikaniklik, se¢im "sonrasinda ken-
dini gosterdi. Artik o programin bazi boliimlerinin isleme-
yecegi se¢im sonrasi anlagilmigti. Askeri cunta, Ozal ve par-
tisiyle birlikte agik fagist siyaset arenasinda yerini alacak
ve siyasal iktidar1 birlikte paylasacakti. Bu nedenle ilk
olarak, Evren, kendi yerine vekalet edecek ve Meclis bas-
kanlig1 yapacak kisiyi (Ozal'in belirledigi), dnemli bir si-
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yasal iktidar ayagm Ozal'a teslim etti. Ardindan Ozal'm
hiikiimet i¢in hazirladig1 bakanlar kurulunu bir giin bek-
leterek hic bir degisiklik yapmadan onayladi.

Ayrica, MGK gorevlerini devretmeden once, kanun
hilkkmiinde kararname ¢ikararak Ozal'a hiikiimetinin ilk
giinlerinde kolayliklar sagladi. Generaller siiratle ¢ark
ederek Ozal bastaci ettiler. Celiskiler simdilik halledile-
rek, agik fasizmin kurumlagmig haliyle icrast devam ede-
cektir.

Bu gelismeler siyasal iktidardaki gii¢ odaklarinin ik-
tidardaki yerlerini giicleri oraninda almalartydi.

Politik kesimin askeri kadrolari, kendilerinin destek-
leyip iktidar yapmak istedikleri partinin hezimete ugra-
mas1 ve halkin ANAP"1 desteklemesi karsisinda, oturup
halk nezdindeki durumlarinin hesabini yapmak zorunday-
di. Bu kesim ANAP'a 6zilinde karsi olmamakla birlikte,
halkin ANAP"1 iktidara, HP'yi ana muhalefet par-
tisi durumuna getirmesini kendi i¢inde diisiinmek,
ortaya ¢ikan bu duruma ¢dziim getirmek durumun-
daydi. Sonu¢ neden bdyle olmustu? Meydanlar1 dolduran
onbinlerce insan, bu insanlarin coskun alkis ve tezahiirat-
lar1 nereye gitmisti? Halkin kendisini destekledigini her
firsatta haykiran Evren, destekledigi partinin ve yakm ar-
kadas1 orgeneral Sunalp ile cunta doneminin basbakani
oramiral Ulusu'nun hezimete ugramasimin nedenlerini dii-
siiniiyor mu? Acaba, meydanlarda, TV'de ve basinda yap-
t1g1 anti-komiinizm propagandasinin geri tepmesinin ne-
denini tam olarak anlamis midir? «... Bana diktator diyor-
lar. Evet, ben belirli kesimlere kars1 diktatoriim.» diyebi-
lecek sekilde yine bobiirlenebiliyor mu? Soruyoruz: Hal-
kimizi acghiga, sefalete, fuhusa, uyusturucuya ve issizlige
teslim eden Evren ve usaklari, halkin kendilerine hayir
dedigini anlamiglar midir?
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Oyle saniyoruz ki, askeri cuntanim siyasal kadrolari,
arastirma gruplari, toplumsal verileri tasnif ettikleri bil
gisayarlari, halkin tepkisinin sonuglarini degerlendirmis
lerdir; ve bundan sonra da hesaba katacaklardir. Za
ten MGK, hem referandumda, hem de genel se¢imlerde
karsilarina ¢ikacak en koti ihtimalleri diisiinerek dnceden
tedbir almiglardir. Referandumda olanlar hatirlansin. Ge
nel se¢imlerden Once oligarsinin ¢esitli parti ve kurulus
larinin veto edilmeleri, askeri cuntanin bir anlamda belir
li kesimlerden korktugunu sergilemiyor muydu? Daha on
ca belirttigimiz gibi, Evren ve g¢evresini ANAP'!n se¢imi
kazanmasi ve iktidara gelmesi fazlaca rahatsiz etmiyor.
Onlarin rahatsizlik duyduklari, halkin oylariyla gosterdi
gi anti-cunta tepkisidir.

Bir bakima, se¢imi Ozal da kazanmis olsa, o da hal-
kin kendisini destekleme nedenini agik olarak gérmeli. Her
iki siyasal gii¢, halkin se¢cimde ortaya koydugu tepkiyi he-
saplamak ve adimini ona gore atmak zorundadir. ANAP'm
secimi kazanmasi, Ozal'n belirttigi gibi, savundugu
programin ve o programin tekabiil ettigi sinifsal kesitin
kendisine degil, Ozal'm ve ANAP'm kamuoyunda yarat-
t1g1 «anti-cunta» imajinin popiilaritesine baghdir. Artik
halk, oylartyla da olsa tepkisini dile getirmistir. Bundan
sonra Evren ve cevresinin bugiin, bu giiciin oligarsinin
hangi siyasal kulvarinda depar atacagimi belirleyememe
gercegi vardir. Iste bu kosullar altinda ve siyasal atmosfer
icinde «yerel segimler» yapilacak. Devrimci taktik bu
secimde nasil belirlenecektir? Bunun devrimci g¢evrelerde
belirginlesmesi, i¢inde bulundugumuz zaman kesitinde
onem kazanmaktadir. 12 Eyliil fagist cuntasinin igsbasina
gelmesinden Onceki gelismeleri ele almamiz ve giliniimiize
kadar uzatmamizin nedeni, yasanmis geg¢misi bir kez daha
anlatip su an1 ve gelecegi kavrayabilmek, toplumsal ve
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siyasal gelismeye parelel olarak ortaya konulacak devrim-
ci taktiklerin kisa zaman kesitinde nasil zenginlesip de-
giskenlik kazandigini, yasamin sicak pratiginde goster-
mektir.

1982 Kasim'mmda yapilan «Anayasa Referandumu»nda
devrimci taktik, Evren'e ve onun fasist Anayasasina «Ha-
yir» demekti. Bu taktikte her hayir oyu «Fasizme Hayir»
anlamini tasiyordu. Ciinkii oylama plebisitti. Fagizmin
Anayasasina evet mi, hayir mi diye dogrudan halka soru-
luyordu. Nitekim, fasist askeri cunta da bu durumu kavra-
digindan «... referanduma hayir diyen, komiinisttir» di-
yordu. (Referandumdan daha once bahsedilmisti. Burada
kisaca deginilmistir.)

Anayasa referandumundan tam bir yil sonra yapilan
1983 Kasim'mdaki genel se¢imlere karsi tavrimiz, se¢im-
leri «BOYKOT» etmekti.

Yerel secimlerde ise taktigimiz, genel segimlerde ol-
dugu gibi «BOYKOT» olmayacaktir.

Yerel secimlerin agik fasizm (sivil cunta) kosullari
altinda yapilacak olmasina ragmen, genel secim sonuglari-
nin gerceklestirdigi ortam, ilerici, yurtsever, demokrat
adaylarin —kismen— secimlere katilmasina olanak tani-
yor. Sayet; genel secimlerde oldugu gibi belediye baskan
adaylarindan, koy ihtiyar heyetine kadar tiim adaylar, si-
vil cuntanin yoneticileri tarafindan belirlenmis olsaydi, yi-
ns taktigimiz boykot olurdu. Bu durumda yerel se¢imlere-
yalniz fasist ve gerici adaylar katilacagindan, bunlarin
hi¢birini desteklemez ve oy vermezdik.

Se¢im sonuglan, askeri cuntanin programi dogrultu-
sunda gergeklesmis olsaydi, hi¢ sliphesiz se¢imle birlikte
«sivillesen» iktidar, politik iktidarm en tepesinden bas-
layarak, asagiya dogru yerel bolgelerin en kiiciik birim-
leri olan kdy ve mahalle muhtar adaylarina kadar kendi
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belirledigi fasist gerici adaylardan meydana gelen bir hi-
yerarsik devlet orgiitlenmesi yaratirdi. Askeri iktidar do-
nemi, atamayla cuntanin belirledigi Danisma Meclisi iiye-
leri ve yine cunta tarafindan atanan yerel bolge belediye
baskanliklari, kdy ve mahalle muhtarliklari, genel ve ye-
rel secimler sonrasi yerini, asker ve sivil cuntanin sapta-
yip se¢ime soktugu ve halka onaylattig1 parlamenterlere
ve yerel bolge baskanlarina birakacakti. Peki, bu oyun
timii ile bozulmus mudur? Elbette ki, hayir. Sadece cun-
tanin belirledigi ¢ergeve i¢inde, senaryonun tiim yonleri
ile islemedigini sOylemek her halde yanlis olmayacaktir.
Halkin, cuntanin oniine slirdiigii {i¢ segenekten en sivil
olanini ve anti-cunta goriiniimiinii yaratanini1 segmesi, se-
naryonun kiiciik de olsa aksamasina yol a¢cmis, baz1 de-
mokrat ve ilerici unsurlarin yerel secimlerde aday olma
olasilig1 giindeme gelmistir. Ozellikle kiigiik yerel birim-
lerde bu tiir adaylarin se¢ime katilma ve kazanma ola-
silig1 ortaya ¢ikmugtir..

Devrimciler, burjuvazinin en saldirgan ve en gerici
donemlerinde bile, cesitli nedenlerle ortaya cikan legal ve
yari-legal olanaklardan, her tiirlii «savas hilelerine» bag
vurarak, kendi lehlerine yararlanmak durumundadirlar.
Devrimcilerin yararlanabilecegi —alabildigine sinirli da
olsa— legal imkanlar1 varsa, bundan sonuna kadar ya-
rarlanmay1 kendine devrimciyim diyen hi¢ kimse redde-
demez. Aksini savunmak insani1 «sol ¢ocukluk hastaligi-
na» kadar gotiiriir.

6 Kasim genel secimleri, askeri cuntanin varoldugu
ortamda yapilmus, 25 Mart yerel secimleri ise Ozal'n hii-
kiimette oldugu sivil cunta kosullarinda yapilacaktir. Her
iki donem de agik fasizm olmasina ragmen, genel se¢im
sonuclarinin yarattigi etki, iki donem arasinda baz1 kismi
farkliliklarin ve agik fasist uygulamada ge¢mise oranla
bazi esnekliklerin meydana gelmesine yol agmistir. Ancak
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parlamentolu sivil cuntanin belirleyici 6gesi, agik fagist
uygulamadir.

Iste, iki dénem arasinda meydana gelen bu kismi fark-
liliktan, devrimciler azami 6lglide yararlanmak zorunda-
dir.

Cuntanin sivillesmesine paralel olarak, sermayenin
cesitli kesimleri arasinda var olan c¢ikar catismasi ve ¢e-
liskiler, Ozal'in iktidara ge¢cmesiyle bir anda su yiiziine
¢ikmug, her biri yeni iktidardan beklentileri dogrultusunda
hareket etmesini istemislerdir. Ozal'm biiyiik ihracatc
sermaye sirketlerini desteklemesi ve kayirmasi bir¢ok ser-
maye grubunu rahatsiz etmis, kendi iist kuruluglar1 araci-
ligiyla Ozal'a olan tepkilerini dile getirmislerdir. iktidara
karst sermaye kesimleri iige boliinmiis, biiylik ihracatei
sermaye sirketlerinden 24 Ocak Kararlariyla palazlanmis
olanlar Ozal'a tam destek sunarken (secim Oncesi de ikti-
dara gelmesi i¢in desteklemiglerdi), biiylik ihracat¢i olma-
larina ragmen, ithal ikamesine dayanarak kurulmus ve pa-
lazlanmis olan sanayici kesim ise sessiz kalmay1 yeglemis-
tir. (Bunlar genellikle Istanbul grubu icinde kalan hem
sanavici, hem de biiyiik ihracatgilardir.) Ugiincii kesimde
yer alan ve en c¢ok tepkiyi gdsterenler ise, hi¢ siiphesiz
Ozal iktidarindan en fazla zararhi ¢ikacak olan ithal ika-
mesine dayali ve i¢ piyasaya yonelik iiretim yapan sana-
yicilerdir. (Anadolu sanayici kesimi ve orta-kiiciik ihra-
catcilar).

Ozal'm sermayenin ii¢ kesimini birden tatmin etme-
sine olanak yoktur. Emperyalizmin i¢inde bulundugu 6l
diiriicti kriz, bagimli iilkeleri, emperyalist iilke sanayi ve
ticaretine entesre olma durumuna getirmistir. Ozal ik
tidari, bir yandan giiven verdisi sermaye kesimleri, diger
yanda sermayenin Oteki kesimleri arasinda sikigmistir.
Daha iktidara tam olarak 1sinamamisken, sermayenin ¢e
sitli kesimlerinden iktidarina ve uygulamalarina yonelik
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elestiriler en ug¢ noktalarda boy gostermistir.

Oligarsinin kendi icinde ¢ikar kavgasindan kaynakla-
nan elestiri ve zitlagmalar, yonetimin ses ahengini boza-
caktir. Bunlarin fonksiyonel partilerde toplanmalarina yol
acacaktir. Sermaye kesimi kendi i¢inde boliinerek kendi
partilerinde yavas yavas yer almaya baslamislardir. Ser-
mayenin kendi i¢inde meydana gelen ve ayri partilerde
toplanmalarina yol acan bu ¢ikar ¢atismasi, siyasal ortami
yakindan etkileyecek, iktidar partisine karsi diger partileri,
halk yiginlarin1 saflarina almak i¢in harekete gecgirecek ve
toplumun c¢esitli kesimlerinden gelen sese, ne iktidar partisi
ne de muhalefet partisi kulaklarin1 tikaya-mayacaktir. Buna
bir de Ozal'la birlikte siyasal iktidar1 paylasan asker ve
sivillesmis siyasi ordu kadrolarini eklersek, yerel secime
gidiste iilkenin siyasal atmosferinin girift ve karmasik
manzarast daha iyi anlasilmis olur. Sermayenin hangi
kesimleri olursa olsun, ister Ozal'in iktidar partisi, ister
muhalefette yer alan partiler ve isterse sivillesmis Evren ve
yandaslari olsun, bu siyasal tablo i¢cinde halk yiginlarindan
yiikselen ve yiikselecek sese kulaklarini tikayamazlar.

-Evren ve Ozal'in yerel se¢imlere parlamentoda grubu
bulunan ANAP, HP ve MDP disindaki partilerin de (SO-
DEP, DYP, Refah Partisi) girmelerine izin vermeleri (geg
migste ikisi de boyle diigiinmiiyordu), 6zellikle MDP'nin
buna taraftar olmast (6 Kasim'dan once kesinlikle karsty
di1), secim sonrasi ortaya ¢ikan siyasal platformun hassas
dengelerinden ileri geliyor. Muhalefet kanadinit olustu-
ran kesimler de, siyasal iktidar1 olusturan kesimler de
bu durumun farkinda.

Sec¢im sonuglarinin yarattigi siyasal atmosfer, oligarsi
kanadini olusturan kesimlerde meydana gelen parcalan-
mislik durumu ve diger etkenlerle birlikte, yerel se¢im-
lere kars1 devrimcilerin taktiginin ne olmasi gerektigini
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ortaya koyacaktir. Bir yandan oligarsi i¢i ¢eliskilerin yo-
gunlagarak silirmesi, diger tarafta bu kesimin disinda ka-
lan orta-kii¢iik sanayici ve tliccarin iginde bulundugu ¢ik-
mazdan kurtulmak i¢in devletten daha fazla diisiik faizli
kredi ve destek beklemenin sonuna gelmeleri, esnaf-sanat
karlarin bitmeyen sikayetleri, is¢i ve memurlarin yoksul'
luk i¢cinde kivranmalar1 ve yeni donemle birlikte 6zellikle
is¢ilerin insanca yasam igin lcretlerine zam istemeleri,
yoksul, kiigiik ve orta koyliiligiin durumunun her gegen
giin kotliye gitmesi ve iriinlerine daha fazla taban fiyal
istemeleri, uzun siiren sessizlikten (12 Eyliil sonras1) son»
ra yeni donemle birlikte yavas yavas, diizenin siirlari
icinde homurdanmalarin bagladigini géstermektedir.

Yukarida anlatmaya calistigimiz cergeve icinde, Ozal
hiikiimetini zor giinler bekliyor. Ozal, iilkeyi yonetmekte
istedigi gibi hareket etme serbestisine sahip olamayacaktir.
Siyasal atmosferin yarattig1 bugiinkii ortamda devrim ciler
«savas hileleri» kullanarak, yerel se¢imlerden yarar-
lanabilir ve ilerici, demokrat ve yurtsever adaylar1 des-
tekleyebilirler. Secime girecek partilerden higbirinin di-
gerinden 0z olarak bir farki yok. Hepsi de su ya da bu bi-
cimde, oligarsinin cesitli kesimlerinin ¢ikarlarimi savunu'
yorlar. Bu nedenle mevcut partilerden herhangi birini des-
teklemek gibi bir durum sézkonusu olamaz.

Kendine genelde sol, 6zelde ise «demokratik sol», «sos-
yal demokrat» diyen iki parti var; SODEP ve HP. Bunlar-
dan HP'nin misyonu ve askeri cuntanin «muvazaay partisi
oldugu ac¢ik oldugundan, ayrica deginilmesine gerek yok
SODEP'in sosyal demokrathig1 ise, liderinin eski CHP'nin
liderlerinden birinin oglu olmasindan, «INONU» soyadi
tagimasindan ileri gelmekte. Gegmis CHP'nin devami ol-
dugunu, sosyal demokrat bir diisiinceye sahip parti nite-
ligi tasidigini kamuoyuna gdstermek icin saflarina bazi
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ilerici-demokrat ve yurtseverleri almis bulunuyor. Bu du-
rum SODEP ve kadrolarinin, tiimiiniin ilerici, demokrat
ve yurtsever oldugunu gostermez. HP'den farki, birinin 6
Kasim sec¢imlerine icazet alarak katilmasi, digerinin ise
icazet alamamasidir. Halki ve halkin ¢ikarlarini savunan
ne bir programi ne de bir diisiincesi var. Oz olarak diger
partilerden bir farki yoktur(*).

Yerel se¢imlerde SODEP icinde yer alan ve se¢im bdl-
gesinde adaylig1 s6z konusu olan yurtsever, ilerici ve de-
mokrat adaylari, bu yanlarindan dolay1 desteklemek gere-
kir. Bagimsiz olarak se¢cime katilacaklar, yukarida destek-
lenmek i¢in 6ngoriilen Olgiilere sahip olmalar1 durumun-
da; bunlar da desteklenmelidir.

Secim taktiginde, propagandanin agirlik yanini sivil
cuntanin teshiri olusturacaktir. Se¢ime girecek partilerin
sermaye partileri oldugu ve bundan dolay1 da desteklen-
meyecekleri vurgulanmalidir.

Sonug: Agik fagizmin devam ettigi sivil cunta kosul-
larinda yerel se¢im taktigimiz genel boykot degildir.

— SODETP igerisinde veya bagimsiz olarak se¢ime ka
tilan yurtsever, anti-fasist ve demokrat adaylar varsa,
bunlar1 o bolgede desteklemeliyiz.

— Giiclimiiziin oldugu mahalle, kdy, bucak, ilge ve il
lerde bagimsiz adaylar ¢ikarmaya ¢alismaliyiz,

— Desteklenecek hicbir aday yoksa ve bizim aday ¢1
karma durumumuz yoksa, o bolgede hi¢bir partiye oy ver
memeliyiz (bdlgesel boykot).

Yerel segimlerdeki tavrimiz ve 6 Kasim secimlerindeki
tavrimiz birbirinden ayrilamaz. Bunun ic¢in genel se-
cimlerdeki tavrimizi da anlattik. Bugiinkii parlamentonun

(*) SODEP'te eski CHP'nin Ecevit hizbi hari¢ tiim hizipler yer almastir.
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aciga cikmis halka kars1 durumu g6zoniine alinirsa, tavri-
mizin dogrulugu bir kez daha kanitlanmis olacaktir.

6 Kasim secimlerinde diger oligarsi partilerine biiyiik
fark atan ANAP, yerel segcimlerden de kismi bir kiiciilme
ile basarisim siirdiirerek ¢ikti. Bilindigi gibi, ANAP, 6 Ka-
sim se¢imleri siirecinde ikili tavriyla ABD ile yerli tekelci
sermayenin, biiylik toprak sahiplerinin destegini aldi. Dog-
rudan cunta partisi MDP ve cuntanin demokrasi manev-
rasi i¢in ortaya siiriilmiis HP, halk kitlelerine ihtiya¢ du-
yulan mesajlar1 iletemediginden, gereken potansiyeli sag-
layamamiglardi. 12 Eyliil generallerinin baski, teror ve se-
falet uygulamalarma karstrymis gibi goriinen ANAP, gide-
rek kitlelere umut mesaji1 vermeye basladi. Oysa gercek
bu degildir. Alternatifsizlikten koétiiniin iyisi mantigryla
hareket eden halk cuntaya tepkisini ANAP'1 destekle-
mekle gosteriyordu. SODEP, DYP, RP'nin se¢imlere ka-
tilamamak zorunda birakilmalart ANAP'1n isini daha da
kolaylastirtyordu.

6 Kasim'dan «basari» ile ¢ikan ANAP'In bu kisa siire-
de yerel secimlere gitmesi ve varolan potansiyeli deger-
lendirmesi bulunmaz bir firsatti. Her ne kadar bu se¢im-
lere SODEP, DYP, RP'nin de girmesi saglandiysa da, bu
bir zorunluluktu. Arzu edilen, bu partileri segime sokma-
makt.

Ulkede halk kitlelerinin gelisen talepleri, Avrupa iil-
keleri ilerici kamuoyunun 6 Kasim se¢imlerinde bu parti-
lerin secime girememeleriyle demokrasinin olmadigini is-
patlamaya ¢alismas1 ve bu konuda her gegen giin artarak
olusan baski, 12 Eyliil cuntasiin sivil hiikiimeti veya si-
vil cuntast diyebilecegimiz ANAP" rahatsiz ediyordu. Za-
ten bu partilerin korkulacak bir tarafi da yoktu. Heniiz 6r-
giitlenmelerini tam anlamiyla gerceklestirememis olduk-
lar1 gibi, halk kitlelerinin ekonomik, sosyal ve demokra-
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tik taleplerine sahip ¢ikan bir tavirlar1 da yoktu. Kusku-
suz bu durumda kitlelerin heniiz, canliligin1 koruyan
ANAP" birakip diger partilere kaymasi miimkiin degildi.
Nitekim goriildii ki; SODEP, DYP ve RP, ANAP'n eko-
nomik-sosyal politikasina kars1 bir alternatif tretip kitle-
lerin taleplerine sahip ¢ikmiyor.

SODEP sosyal demokrat maskesi takmakla birlikte,
kitlelerin lehine —birakin alternatif iiretmeyi— giinliik
mubhalefeti yapamayarak, adeta yari muvazaali bir go-
riiniim sergilemistir. Bu goriiniimii hala da siirmektedir.

DYP'min ANAP'tan farkli bir politikas1 yoktur. Ola-
maz da. Bunun i¢in zorlanmaktadir.

Bugiin Ozal'!n uygulamak istedigi politikanin
asil sahibi eski AP iktidaridir. 12 Eyliil siirecindeki ekono-
mik ve siyasal politika da agirlik olarak AP'nindir. Kisa-
ca sag denilen bir kesimin 6zlemleri, 12 Eyliil cuntasi ve
sivil cuntada uygulama sansi bulmustur. Bunun igin de
AP'nin uzantist olarak kurulan DYP ekonomik ve sosyal
politikasini netlestirememekte, farkli bir sey de iireteme-
mektedir. Her ne kadar zaman zaman demokrasi havarisi
kesilmekteyse de, oziinde boyle olmadigr agiktir. Gelisen
kosullar, AP ve yandaslarinin elinden ekonomik-sosyal po-
litikay1 aldigindan ve biraz da 12 Eyliil generallerinin ken-
dilerine yonelik uygulamalarindan o6tiirii bir tepki olarak
«demokrasi» demagojileri yapmaktadirlar. Var olmalarinin
kosulunu bunda gormektedirler.

Halk kitlelerinin taleplerini yansitmayan ve bu ugur-
da savag vermeyen her parti ve kurulugun etkinligini yi-
tirecegi aciktir.

Cuntanin sivil hiikiimeti olan ANAP'!n ekonomik ve
sosyal politikasi, 1960'larda baslayan, 1970'lerde atilim ya-
pan, 1980'lerde hizlandirilan ihracata dayali politikanin,
bizim gibi iilkelerde halk kitlelerine neler getirdigi ¢ok
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aciktir. Nitekim, Tirkiye'de de 1980'den bu yana halkin
yoksullagmasi, enflasyon, disa bagimlilik daha da artmus,
Ozgiirlikklerin yok edilmesi artarak siiregelmistir. Zaten bu
politikanin baskisiz uygulanmasi miimkiin degildir. Bunun
icin de cunta 12 Eyliil'i Anayasa ve diger yasalarla ku
rumlagtirma yolunu se¢mistir.

6 Kasim'da halk kitlelerine anti-cunta mesajlar vere-
rek iktidara gelen ANAP, secimler sonrasi generallerle her
konuda uzlasarak, onlarin vesayeti altina girerek, 12 Ey-
lil'lin ikinci hiikiimeti olmustur. Zaten politikalar1 geregi
catigmalar1 da miimkiin degildi. Uygulanan enflasyonist ve
disa bagimli politika sonucu Kkitlelerin sefaleti giderek de-
rinlesmektedir. Oligarsinin bir kisim kesimleri farkli an-
layislara girmek zorunda kalacaklardir. ANAP iktidarinin
ekonomik ve sosyal krize ¢are olmadig1 belirginlesmekte-
dir. Artan krizi nétralize edecek, halk kitlelerinin taleple-
rine goriinliste de olsa sahip ¢ikacak yeni partilere ihti-
yac dogmustur.

DSP bu tiir partilerden biridir. Programi ve tiim go-
riisleriyle reformist burjuva goriisler ileri siiren DSP,
onemli gelismeler olmazsa, gelecekte burjuvazinin yeni
umudu olabilecektir.

HP ve MDP'ye siirecini doldurmus partiler olarak
bakmak gerekir. Yeniden gii¢c saglayabilmeleri i¢in hicbir
maddi sart yoktur.

SODEP - DSP catismasinda, hizipler koalisyonu gibi
bir goriiniim arz eden SODEP'in bu pasif ve alternatif {ire.
temeyen, yari-muvazaa goriiniimiiyle giiglenmesi zordur.
DSP'nin ¢ikisiyla birlikte sarsilacagi agiktir.

DYP'nin gii¢clenmesi, ekonomik-sosyal krizin derinles-
mesi ve ANAP'!n ¢oziilmesine baghidir. ANAP'm iktidar
Ozelligini kaybederek dagilma asamasina gelmesi ve sag
kesimin DYP'yi alternatif gdstermesi olasidir.
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Eski MHP'li fagistler —simdilik— ANAP'a ¢oreklene-
rek iktidar olmanin olanagimi kullanmaktadir. ANAP"n ik-
tidar sansini yitirmesi karsisinda DYP'ye girmeleri veya
yeni parti kurmalar1 olasidir. Ozal iktidar1 ve generallerce
bir¢ok devlet kurumunun 6nemli yerlerine getirilerek mev-
zilenmislerdir.

Kisaca, gelisen krizle birlikte oligarsinin siyasi parti-
leri de tam bir kaos i¢indedir. Coziilmeler, yeniden ku-
rulmalar birbirini takip ederek sonugta parlamento oli-
garsinin 2-3 partisinin arenas1 haline gelecektir.

Ozal hiikiimetinin 1988'e kadar iktidarin1 siirdiirmesi
¢ok zordur. Her gegen giin artan sefaletle birlikte kitlele-
rin umutlarini yitirmeleri ve yeni arayislar i¢ine girmeleri
sonucu  ANAP'm ¢oziilmesi giindeme gelecektir. Halk
kitleleri i¢in ANAP, DYP veya SODEP gibi partilerin ik-
tidara gelmesi yeni bir politika uygulanacagi anlamina gel-
mez. Varolan politika temel olarak siirdiiriilecektir.

DSP kismi ozgiirliikten yanadir, ama o da uygulama
sansina sahip olamayacaktir. Zaten muhalefetteyken 6z-
giirliikten s6zedenlerin, iktidarda nasil baski uyguladikla-
rin1 yasanan deneyler gostermistir. Bu konuda Ecevit'in
1978 sivil sikiyonetim ve sikiyonetim uygulamalar1 agik
orneklerdendir.

Devrimci hareketlerin biiylik darbeler yemesiyle, si
yasi arena burjuva kesimlerinin at oynattig1 bir alan ha
line gelmistir. Ama bu durumun gegici oldugunu fasizm
anlayacaktir.

Evet, mahkeme {iyeleri ve savci! Biz diizeni adlandira-
rak «fagizmy» sifatin1 kullandik, kullaniyoruz. Ciinkii nite-
likleri odur. «Fasizm» adlandirmasi sug¢ degil, fasist olmak
ve onu uygulamak suctur. Ciinkii fasizm; halk kitlelerinin
yoksulluga terkedilmesi, baski ve zulme ugramasi, yasa-
ma, yirlitme ve yargl organlarinin bir avu¢ egemenin
elinde toplanarak kitlelerin politika dig1 birakilmasidir.
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Eger belirtilecek bir sug¢ varsa, o; fasistlerin halka iha-
neti ve onlarin diizenidir.

Bugiinkii kosullarda yurtseverligin kistasi, emperya-
lizme ve fasizme kars1 olmak, bunlara karsi savasmaktir

Biz komiinistler, proletaryanin ve ezilen halkimizin se-
sini baski ve zor kosullarinda dahi haykirabilmck igin
agir cezalar pahasina diislincelerimizi sdylemek yolunu
severek benimsedik. Sizlerin verecegi cezalar, halkin de-
gil, fagizmin politikasini yansitir.

Eger, halk adina «Egemenlik ulusundur» ilkesiyle ha-
reket ettiginizi iddia ediyorsaniz, iilkeyi emperyalizme
satan, fasist metodlarla yonetmeyi esas alan iktidarlar
yargilamalisiniz.

Dava konusu olan dilek¢emizde imzasi olan iki yol-
dasimiz su an aramizda bulunmamaktadirlar. Abdullah
Meral ve Haydar Bagbag. Savcinin ciddiyetsizligi o denli
acik ki, esas hakkindaki miitalaasinda, Oliim Orucu'nda
6len Abdullah Meral'in 6lmiis oldugunu belirtirken, Hay-
dar Basbag yasiyormuscasma hakkinda ceza istemekte-
dir.

Evet, savci! Serefli oliimler cezalandirilamaz. Onlar
Oliimlerinin yiiceligiyle sizleri, fasist diizeninizi yargilayip
Olimsiizliige kavustular. Yoldaglarimizi bu vesileyle tekrar
antyor ve onlarin miicadelemizin yolunu aydinlattigin:
belirtmeden gecemiyoruz.

SAVUNMA HAKKI CEZA KORKUSUYLA
ENGELLENEMEZ!

KAHROLSUN SAVUNMAYI ENGELLEYEN
FASIZM! YASASIN MUCADELEMIZ!

Toplam 20 imzah dilekgedir.
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EREGLI — ARMUTCUK
MADEN GOCUGUNUN
SORUMLUSU
OLIGARSIDIR!

7 Mart 1933 tarihinde, Eregli, Armutguk maden oca.
ginda meydana gelen grizu patlamasinda 99 is¢inin o6li-
miiyle, 200'e yakin is¢inin yaralanmasiyla sonuglanan go6-
clikte soumlulugu olanlari protesto etmek ve gercgekleri
aciklamak igin Sultanahmet Askeri Cezaevi'nde bulunan
tiim yurtsever, devrimci tutuklularin isgilerle dayanigma
igerisinde olduklarini duyuran dilekgeleriyle ( *) ilgili agi-lan
davada verilen savunmadir.

Tiirkiye'de insanhk disi kosullarda galistiriimaya zor-
lanan yeralti maden isgilerini iretimi daha da artirmak,
sOmiiriiyli yogunlastirmak igin siingii zoruyla yiizlerce met-
re derinlikteki ocaklara indirten fasist cunta, is kazasi di-
ye gegistirilmeye c¢aligilan bu katliamin dogrudan sorum-
lusudur.

Gergeklerin agiklanmasindan ve sorumlulugunun orta»
ya cikmasindan rahatsiz olan 12 Eyliil generalleri, caligsma
kosullarinin diizeltilmesini saglayacaklar yerde, bu gergekle-
ri aciklayanlar hakkinda dava acarak, is¢i diigmani yiizle-
rini bir kez daha ortaya koymuslardir.

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI I
NO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

SELIMIYE

Ozii: 1983/356 Esas, 1985/24 Karar no'lu iddianame
ve 1985/185 Esas hakkinda miitalaastyla ilgili SAVUN-
MAMIZDIR.

«Kaza yerine 13 numarali kuyudan gidiliyor. ki kath
yan yana kafes iginde iki biiylik asansor yerytliziinden 498

(*) Mahkemeye verilen dilekgenin bir nlshasi temin edilememistir.
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metre asagl iniyor. Bundan sonra yaklasik bir kilometre
yliriiniiyor. Ve iicilincli bir asansorle yerin dibine dogru,
komiir ¢ikartilacak bolgeye dogru bir yolculuk basliyor.
Fakat artik bu yol tikali. 13 numarali kuyunun bas1 ka-
zadan sonra gece boyunca maden is¢ilerinin yakinlari, ar-
kadaslartyla doluydu. Herkes asagidan haber bekliyordu.
Cevrede askerler giivenlik onlemi almis, c¢ikartilan yara-
lilarin bir an 6nce hastaneye sevk edilmelerini sagliyor-
du.

«Kuyunun hemen yaninda bir pano var. Uzerinde
(Dikkat! Raylara yaklasmak tehlikeli ve yasaktir. Insan
nakli saatleri haricinde kuyuya yaklagsmayiniz) diye yazi-
yor. Oysa simdi, asagida caligmak iizere isciler inmiyor,
asagida hayatlarin1 kaybeden insanlar, sans eseri 6liim-
den kurtulmus is¢i arkadaglarinin omuzlarinda, ellerinde
ya da sedyelerle yukariya ¢ikariliyorlardi.»

Evet, 7 Mart 1983 giinii Eregli Kémiir Isletmeleri'nin
Kandilli bolgesinin Armutguk maden ocaginda meydana
gelen grizu patlamasinda 99 ig¢inin Sliimii ve 200'e yakin
is¢inin yaralanmasiyla sonuglanan olay sonrasi tabloyu,
bir gazeteci yukaridaki sekilde anlatmaya caligiyordu.

Yonetici ve sorumlularin bile nedenini agikca sorum-
suzluk, tedbirsizlik olarak gosterdigi bu katliami protesto
ettigimiz ve sorumlularinin daha fazla kardan baska dii-
siincesi olmayan, iscileri can giivenliginden yoksun, en
kotii saglik kosullarina mahkiim eden oligarsinin somiirii
diizeni ve bu diizeni 12 Eyliil'den itibaren kan, terdr ve;
gbzdagiyla siirdiiren fagist cunta oldugunu sdyledigimiz
i¢in hakkimizda dava agildi.

Iste, bizim gibi iilkelerde sistemin (kapitalizmin) giig-
siizliigiiniin faturasi; emeke¢i kesimlere, daha agir sartlar-
da, daha giivencesiz, sagliksiz kosullarda, en diistik ticret
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altinda ve bunlarin da yetmedigi zaman fasist disiplin
altinda zorla, ¢agdisi, azginca bir somiirii ve baskiyla ddet-
tirilmektedir.

Ulkenin kurtulusunu daha fazla yabanci sermayenin
gelisine baglayan sivil cunta hiikiimetinin bagbakan1 Ozal,
emperyalist lilkelere yaptig1 gezilerde yabanci sermaye-
ye, bizim iilkemizde isgiiciiniin ne kadar ucuz, ne kadar
glivenli(!) oldugunu anlatarak el agmasi bizim gibi iilke-
lerin diinya iiretimindeki yerini ortaya koymaktadir.

Bir kez daha soyliiyoruz: Armutguk'taki olay bir «go-
rinmez kazay», «kaderin cilvesi», «talihsizlik» vs. degil,
katliamdir. Sorumlular1 mevcut sémiirii diizeninin siir.ne-
sinde ¢ikarlari en iist seviyeds olan oligarsi ve onun diize-
nini baski ve terdrle koruyan, ig¢i siifinin her tiirlii eko-
nomik-demokratik haklarini oligarsi ve emperyalizm lehi-
ne gaspeden cuntadir.

Bir yanda emek diinyasi, bir yanda sermaye, bir yan-
da her degerin yaraticisi, zincirlerinden baska kaybedecek
hicbir seyi olmayan sdmiiriilen, ezilen giinden giine
daha da sefalete, yoksulluga itilen milyonlarca iicretli ko-
le; diger yanda iiretim arag¢larinin sahibi olarak yaratilan
degere el koyarak sefa siiren bir avug asalak somiiriicii.
Bir yanda giin dogumundan giin batimina kadar yar1 ag
yar1 tok tarlalarda toprag: isleyen, bir tarafta her tiirlii
can giivenliginden yoksun yer altinda, fabrikalarda kendi
yarattig1 makinalara alin terini, kanin1 katarak can ve-
ren, ureten, yaratan is¢i sinifi; diger yanda bu yaratilan-
larin iretmeden kaymagini yiyen kapitalistler; kisacasi
iki ayr1 diinya.

Yapilan arastirmalara gore, iilkemizde is kazalarinin
% 90'1 onlenebilir nitelikte kazalardir. Ve bu gergek bizzat
devletin arastirma kuruluslarinca itiraf edilmektedir. So-
ruyoruz: Bu ve benzeri olaylar bir kaza olarak agiklayabi-
lir miyiz? Dahas1 geg¢istirebilir miyiz? Bu davaya konu
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olan olay, iilkemizde bu gibi katliamlarin ne ilki, ne de so-
nuncusudur. Sadece Zonguldak maden bdlgesinde son 42
yilda 3000 (Ugbin) kisi hayatii kaybetmistir. Yine ayni
donemde, benzer olaylarda 1942'de Armutcuk'ta (ayn1 bol-
ge) 63 kisi, 1965'te Yeni Celtek'te 68 kisi hayatlarin kay-
betmistir. Ulkemizde maden iscilerinin iizerindeki karaba-
san1 bu rakamlar da yeterince ifade etmemektedir. Bugiin
Tiirkiye, maden kazalarinda diinyada birinci sirada yer al-
maktadir.

Kaza sonrasi Tiirk-Is bile, «Yurdumuzdaki kazalarin
noksan Onlemler yiiziinden bdyle biiyiik facialarla sonug-
lanmasinin gergek nedenleri lizerinde durulmalidir.» sek-
linde agiklama yaparken, kamuoyunda tiim yetkili ¢evreler
olaymn gercek sorumlularinin su veya bu sekilde diizenin
kendisi oldugunu séylerken, fasist cunta biz devrimcilerin
olay karsisinda sorumluluklarimizi yerine getirmis olma-
mizdan, duyarliligimizi gostermemizden, sorumlularini agik
bir sekilde ortaya koymamizdan neden telasa diisiiyor.
Hakkimizda acilan davalarla, verilen cezalarla bizleri
susturabileceklerini mi saniyorlar? Yoksa, her firsatta
«anarsisty, «terorist», «vatan haini» demagojileriyle sal-
dirirken, gercekten kimlerin halk diismani, vatan haini
oldugunun agiga ¢ikmasindan mi korkuyorlar?

12 Eylil askeri fasist cuntasinin oligarsi adina yone-
time el koymasinin en biiylik gerekcelerinden biri de isci
simifinin hizla yiikselen muhalefeti karsisinda burjuvazinin
icine diistigli korkuydu. 12 Eyliilin hemen 6ncesinde 50
binin iizerinde is¢i grevde bulunurken, 120 bin is¢i de grev
hazirhigmdaydi. Fasist cunta oligarsinin ¢ikarlari i¢in dev-
reye, boylesi tehlike ¢anlarinin ¢aldigi bir zamanda girdi.
Is basina geldiginde ilk gorevi grevleri yasaklamak, isci si-
nifinin ekonomik-demokratik tiim haklarini askiya almak,
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sar1 sendika Tiirk-Is'in disinda tiim ilerici-devrimci sen-
dikalar1 kapatmak, ilerici, yurtsever, devrimci is¢ileri is-
ten attirmak, fabrikalar1 kisla disiplini altina sokmak,
olusturulan Yiiksek Hakem Kurulu vasitasiyla iicretleri
dondurmak oldu.

Cunta déneminde gaspedilen tiim demokratik hakla-
rin yaninda, gercek tiicretler 1977 yilindaki gercek licret-
lerin yarisina diigmiis, kidem tazminatlarinin yillik tutari
asgari iicretin 7,5 katiyla sinirlandirilms, is¢iye ddenmesi
isverenin keyfine birakilmistir. Isciden kesilen sigorta
pirimleri ve vergileri biiriit {icretin yarisina ulagsmistir.

1981'in Eylill ve Mart aylarinda ¢ikarilan bir genel-
ge ve Danistay'in bir iptal karartyla isci sagligi ve is gii-
venligi denetimi tamamen ortadan kaldirilmistir. Sadece
SSK kapsaminda olan is¢iler arasinda yilda 200.000'e ya-
kin «is kazasi» olur ve 6lii sayist hi¢bir yil 1000'in altina
diismezken, bir de simdi sinirl sayidaki denetimlerin kal-
dirtlmasi, fagist cuntanin bu konudaki sorumlulugunu or-
taya koymaya yetmektedir.

Boylece bu genelge ile isci saghigi ve is giivenligi agi-
sindan giiniin kosullar1 i¢inde ve goriiniiste de olsa tek gii-
vence sayilabilecek bakanlik denetimleri islevsiz hale so-
kulmus, is¢i agisindan yasamsal tehlike olan noksanliklarin
daha da yayginlasabilecegi bir ortam hazirlanmistir.

Evet, soruyoruz: Tiim bu tedbirleri fagist cunta kimin
icin aliyordu? Yilda bin kisinin 6ldiigii, 150.000 kazanin ol-
dugu ve kazalarin % 90'min Onlenebilir nitelikte oldugu
kosullarda aldig1 bu kararlarda cuntanin sorumlulugu hangi
boyuttadir? Fasist cunta, halkin, emekgilerin degil, bir
avuc egemen siniflarin ¢ikarlarini korumayi, bunun i¢in
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iscilerin giivenligini tehlikeye atacak kosullan daha da
artirarak siirdiirmeyi kendine seref (!) bilmistir.

Evet, hersey egemen smiflarin daha fazla iiretimine
yonelik diizenlenmelidir.

Oligarsinin ve cuntanin biz devrimciler hakkinda bu
davay1 agmasinin tek nedeni var. Baski, teror, gézdagiyla
sindirdigi halkimiz karsisinda en ufak muhalefete, kars
koyusa, devrimci sese tahammiil edememektedir. Hele tut-
saklik kosullarinda bile devrimcilerin susmayip fasist halk
diisman1 ylizlerinin agiga ¢ikarilmasina miisaade etmesi
mimkiin degildi.'

Ama biz Marksist-Leninistler savundugumuz, ugruna
canimizi ortaya koydugumuz diisiincelerimizi her zaman ol-
dugu gibi savunduk ve savunacagiz. Oligarsi ve cuntanin bu
hesaplagsmadan kagmasi, her tiirlii yontemle bizleri sustur-
maya c¢aligmasi, gercekleri degistirmeyecektir.

Kendi koydugunuz yasalarla, kararlarla gergekleri bir
donem gizleyebilirsiniz, ama tarihi yaniltamazsiniz. Tari-
hin, toplumsal gelismenin Oniinde, ¢ikarlariniz geregi ayak
direyebilirsiniz, ama Onleyemezsiniz. Cagimizda top-
lumsal gelisimin motoru, herseyi yaratan emegin sahibi
cagdas siif; is¢i siifidir.

Bu miicadele; sanayinin, {iretimin yogunlagmasi, mer-
kezilesmesinin zorunlu {iriinii olarak ¢ogalan, gelisen, giic-
lenen, orgiitlenen, «kendi i¢in smif» olmasim bilen, gelece-
gin toplumunu kurmaya tarihin aday gosterdigi isci sinifi
ile, yitip gitmeye yiiz tutmus, tarihi olarak émriinii doldur-
mus asalak, ¢liriiyen, can ¢ekisen, cirkefin batakliginda yii-
zen kapitalist sinif (burjuvazi) arasinda dise dis, goze goz
bir 6liim-kalim miicadelesidir. Iste, bu miicadelede is¢i si-
nifi, tarih sahnesinde kapitalizmi hergeyi ile yikarak, yep-
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yeni temellerde sinifsiz topluma gidisin yolunu agacak bi-
ricik devrimci giigtiir.

Evet, bizim diisiincelerimiz tarihi, toplumsal ve bilim-
sel temellere dayanmaktadir. Ve diisiincelerimizi ifade
ederken bu temellerden hareket ederiz. Fasist cuntanin
sadece demagoji, yalan, iftira ve suglamalar1 kendine si-
lah edinmesi kendi gii¢siizliigiinden baska bir sey degildir.

12 Eyliil oncesi, oligarsi ve emperyalizmin, her g;ecen
gvn artan ekonomik, sosyal ve siyasi kriz yaninda, yiikse-
len devrimci halk muhalefeti karsisinda bir an bile bekle-
yecek zamani yoktu. 12 Eyliill'de emperyalizm ve cligarsi-
rin bekasi i¢in iktidar1 gaspeden fasist cunta ilk elde dev-
rimci muhalefeti kanla bastirip, yiizbinlerce devrimci-yurt-
severi tutuklayip, yiizlercesini iskencehanelerde daragagla-
nda, daglarda, sokaklarda katlederken, esas olarak oli-
garsiye dikensiz bir giil bahg¢esi sunmanin bir gérev oldugu
bilinciyle agik fagizmi kurumlastirmanin her tiirli yasal(!)
tedbirini almaktaydi. Toplumun istisnasiz her kesimi, 12
Eyliil cuntasi sonrasinda ve giiniimiizde demokrasi aldat-
macastyla ¢ikarilan fasist kurum ve yasalardan etkilenir-
ken, 12 Eyliil operasyonunun en biiyiik faturas: da is¢i si-
nifina 6dettiriliyordu. Onbinlerce is¢i iskenceden ge-
¢irilmis, bir ¢ogu mahkim edilmistir. Tekelci bur-
juvazinin is giliciinii daha ucuza kullanabilmek, ve-
rimliligini artirmak i¢in, hileli iflas vb. nedenleri ileri sii-
rerek is¢ileri isten ¢ikarabilmeleri yasallagtirilmistir. Sen-
dikalar fasist baski ve denetime agik tutulmustur, en ufak
muhalefet etme girisimlerinde dahi kapatilabilecek ve tiim
mallarina el konulabilecektir. Yillik izin haklar1 kisitlan-
mis, karsiliksiz sayilabilecek mesai saatleri dayatilmig, fab-
rika vb. igyerlerinde amir, yliksek memur, hatta bazen jan-
darma zoruyla fasist disiplin altinda ¢alismaya zorlanmais,
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en ufak hosnutsuzluk belirtisinde isciler isten atilmistir.
Kidem tazminat1 fonundan isciler ya 25 yillik siireden sonra
«yararlanacak» ya da yasama sansmi kacirip oldikten
sonra yararlanabilecektir. Sebebi ne olursa olsun (hastalik,
kaza vb.), kendi istekleri ile isten ayrilmak zorunda kalan
iscilere tazminat ddenmeyecektir. Isci smifin1 baski altinda
tutmak icin olusturulan YHK vasitasiyla toplu s6zlesmeler
burjuvazinin ¢ikarlarina uygun diizenlenmistir. 12 Eyliil
Oncesi toplu is sdzlesmeleri sayesinde isgilerin 45-50 giinii
bulan yillik izinleri 18-30 giin arasinda sinirlandirilmstir.
Evet, saymm mahkeme heyeti; yillardir oligarsik devlet,
basiniyla, TRT'siyle, biz Marksist-Leninistlere yalan, de-
magoji ve hakarete varan sozlerle saldirmaktadir. Kisilere
ve diiglincelerimize hakaret edilirken higbir savci mevcut
yasalar1 hatirlayarak bizlerin kisi haklarini korumay: dii-
stinmemistir. Tersine, «bu yasalar tek yanli islemektedir»
dedigimizde ise hakaret kaygisiyla hareket edilmistir. So-
run agiktir. Toplum adina gorevli savct dyle anlasiliyor
ki, toplumda devrimci, yurtseverleri yok saymakta veya
cifte standart uygulamaktadir.

Biz de diyoruz ki, fasizm bizleri agir cezalarla, yasak-
larla diisiincelerimizden vazgeciremez. Devrimciler hangi
kosulda olurlarsa olsunlar, diigiincelerini yiiksek sesle hay-
kiracak, fasizmi yargilayacaktir. Hakkimizda verilecek ce-
zalari, is¢i stifinin yilice davasina hizmetle; severek, be-
nimseyerek gurur duyarak kabulleniyoruz. Sizleri tari-
hin, hukukun gerg¢ekleriyle bagbasa birakiyoruz.

15.7.1985

Bedri Yagan
Hiiseyin Solgun
Miirsel Goleli
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DEVRIMCI TUTSAKLAR
VE NiSAN DIRENISLERI

12 Eylul gericilik yillarinda geriletilen devrimci
gengligin demokratik iiniversite miicadelesinde ileri
bir adim, bir doniim noktasi olan 13-14 Nisan Direnis-
lerine egemen giiglerin saldirarak birgok genci goézaltina al-
masiyla birlikte, ylzlerce devrimci, yurtsever geng, Tiir-
kiye genelinde, goézaltina alinan arkadaslarinin serbest bi-
rakilmasi igin aglik grevine baslarlar. Bu hakli direnisi
desteklemek igin, Metris Askeri Cezaevi'ndeki devrimci,
yurtsever tutsaklar li¢ giinliik aglik grevine gittiler. (*) Bu
dilekge aghk grevi direnisine baslandigini duyurmak igin
yazilmigtir.

I. ORDU KOMUTANLIGI ADLi MUSAVIRLIiGINE
SELIMIiYE

12 Eyliil'le birlikte {ilkemiz, tarihinin en karanlhk giin-
lerini yasadi. Baski-teror iilkenin dort bir yaninda kol gez-
di. Iskence, doruga yiikseldi. isbirlikgilik, soygunculuk, yol-
suzluk, ahlaksizlik erdem sayildi. Vatansever olmak bun-
larla dlgiiliir oldu. Ulkesini, halkini sevenler ise vatan ha-
ini ilan edildiler. TV'de, basinda «teroristy», «anarsist» diye
halka gosterildiler.

12 Eyliil'le birlikte oligarsi emeke¢i halk yiginlarina
azginca saldirdi. Her tiirden demokratik kipirdanisi ezdi.
Hak ve 6zgiirliikleri tank paletleriyle ¢ignedi.

Hedef, toplumsal muhalefetin tiimden ezilmesiydi...
Bu yetemezdi... Gelecegi gilivence altina almak i¢in yeni
bir kusak yaratilmaliydi. Eskiyi hatirlamayan bir kusak.
Yoz, apolitik, kolayca boyun egen bir kusak. Bu yiiz-

(*) Bu destek aclik grevi karari, Devrimci Sol davasi tutuklularinin
onerisi Uzerine ¢ogunluk tarafindan benimsenmis ve uygulanmig
tir.
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den genclik baglica hedeflerden biri secildi. Biitiin kotii-
liiklerin sorumlusu ilan edildi.

Gengleri «zehirleyen» anarsistler, terdristler ezilmeliy-
di. Sozde «Atatiirk¢iiy bir genglik yaratilacakti. Aslinda
diizenin kolesi olacak apolitik bir genglikti, istenen. Kendi
sorunlarindan, halkin sorunlarindan uzak «yap denileni
yapany, «uy denilene uyan» depolitize bir genclik...

Bu yiizden igskenceden gegirildiler. Zindanlara doldu-
ruldular. Daragaglarina ¢ikarildilar. Sokaklarda kursun-
landilar. Oligarsi biitlin nefretini, kinini kustu iizerlerine...

Gegmisle baglarmi koparmaya calisti. Yeni bir kaliba
dokmek istedi onlar1. Ve YOK bu ¢abanin merkezine otur-
tuldu. Ustelik Anayasal bir kurum haline de déniistiiriile-
rek, tiniversitelerde tam bir baski diizeni kuruldu. YOK'iin
emir ve komutasinda, okullar, yurtlar kisla disiplinine so-
kuldu. Ders programlari yeniden diizenlendi. Genglik tek
kelime ile zapturapt altina alinmaya calisildi. Adeta ne-
fes almalar1 bile yasakti.

Tek tip robotlar yetistirilmek isteniyordu...

Tiim bunlara ragmen, yine de BASARAMADILAR...

Gengligi kendi denetim ve inisiyatifleri altina alama-
dilar. Biitiin ¢abalar bosa ¢ikt1. 12 Eyliil'le sindirilen geng-
lik her tiirlii baski ve yasak ¢emberini yirtarak adeta uya-
niyordu. Demokratik haklarini istiyordu. Gaspedilen hakla-
rim istiyordu. Oligarsinin kendisine diktigi elbiseyi kabul
etmiyor, ona boyun egen robotlar olmay1 reddediyordu.

Her tiirli engellemeye ragmen yeni miicadele bicimleri
gelistirerek «Demokratik Universite» miicadelesini yiik-
seltiyordu.

Yeniydiler... Tecriibesizdiler... Ama yollarin1 aydmla-
tan, zengin miicadele deneyleri vardi. Devrimcei bir gele-
nege sahiptiler. Ve herseyden 6nce onlar, iilkesine bagl
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halkin1 seven, yurtsever gengligimizin giinlimiizdeki tem-
silcisiydiler.

Oligarsinin degil, halkin yaninda olduklarini goster-
diler.

«Haklarimizi isteriz» dediler. «Baski yasalarina hayir»
dediler. «YOK'e hayir» dediler... Yasal yollardan haklarim1
aradilar. Yemek boykotlari, aglik grevleri yaptilar.

Karsiliginda, gdzalta alindilar. iskence gordiiler. Tu-
tuklandilar. Baski ve gbzdag ile sindirilmeye ¢aligildilar.

Ama vazgeg¢mediler hakli miicadelelerinden...

Bu kez dernekleri kapatilmak istendi. «Tek tip dernek»
yasas1 hazirlanarak giidiimlii derneklerin olusturulmasi
hedeflenmisti. Amag gencligi orgiitsiiz birakmakti. Ciinkii
Orgiitsiiz miicadele daha kolay bogulabilirdi. Diger
yandan, rektorler denetiminde kurulacak sar1 derneklerle
gencligin miicadelesi yanlis hedeflere yoneltilerek, diizeni
tehdit etmekten ¢ikarilmak ve kontrol altina alinmak is-
teniyordu.

Gengligin tepkisi ¢ok biiyiik oldu. Ulkenin dért bir ya-
ninda {niversite gengligi ayaga kalkti adeta. Bir avug di-
yorlardi ama binlerce geng sesini ylikseltiyordu. 12 Eyliil
sonrasi ilk toplu gosteriler yapiliyordu. Polis saldirisina
kars1 direniliyor, kol kola giriliyor, sloganlar atiliyordu.
Yiriiylisler, yemek boykotlari, aglik grevleri yapiliyordu.

Oligarsi saskindi. Boylesine bir tepki beklemiyordu...

Yiizlerce &grenci gbzaltina alindi. iskence gordii, tu-
tuklandi. Coplandi. Dipgiklendi. Yerlerde siiriiklendi.

Ama genglik fasist yasalara karsi direnmekte karar
liyd.

Hakliydi... Kamuoyu yanindaydi... Ve egemen siniflar —
bir manevra hazirlig1 amaciyla da olsa— yasay1 geri
¢ekmek zorunda kaldi.

Bugiin gencligin, oligarsinin «tek tip dernek» yarat-
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may1 amaglayan yasasina kars1 miicadelesi siiriiyor. Diger
yandan, genglige yonelik fasist baskilar da devam ediyor.

Her yurtsever, ilerici, devrimci, iilkesini, halkini ve
gengligini seven insan bu baskilara karsi ¢ikmali,
gencligin onurlu ve hakli miicadelesini desteklemelidir.

Tutsaklik kosullarinda yasayan bir devrimei olarak
gengligimizin bu onurlu miicadelesinde onun yanindayim.
Ve onlar yiirekten destekliyorum.

Onlarla dayanisma i¢inde olmak ve onlara yonelik fa-
sist baskilar1 protesto etmek icin bugiinden itibaren iig
giinliik aclik grevine basliyorum.

Bilginize sunarim..

21 Nisan 1987
Sinan Kukul
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TURKIYE'DE
ISKENCECILER VE
DIRENISLERI
ANLATMAK SUCTUR!

12 Eylul surecini izleyen ve tamamlayan sivil cunta.
nin, iskence, baski ve yasak sacayagina oturmus tek tip
elbise ekseninde devrimci kimligi sokip alma, insanlik
onurunu yoketme saldirisina karsi devrimci tutsaklarin ac.
ik greviyle baslayarak Olim Orucuna dénustirdikleri,
onurlu, kararli ve 6zverli direnislerini anlatan, «Direnis,
Olim ve Yasam» adli kitabin toplatiimasini protesto et-
mek igin, kitabin yazarlari Olim Orucu direnisgileri ta-
rafindan kamuoyuna yapilan agiklamadir.

KAMUOYUNA ACIKLAMA

«DIRENIS, OLUM ve YASAM» adh kitabimizin DGM
Savciliginca toplatilmasi her giin dilinden «demokrasi»
ve insan haklar1 sozlerini diisiirmeyen iktidarin gerici ve
cagdist niteligini bir kez daha gozler oniine sermistir.

«Direnis, Oliim ve Yasam» kitabinin toplatilmasiyla,
iilkemizde igskenceleri, iskencecileri teshir etmenin, yasa-
dis1 uygulamalari, insanlik onurunu ve siyasal kimligi
cignemek icin yapilanlar1 yazip anlatmanin «suc» olarak
gorildiigii bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

Biz, sozii edilen kitapta Oliim Orucu direnisimizi ve
artik kamuoyundan gizlenemeyen cezaevi gergegini an-
lattik. Cezaevi ve igskence gercegini anlatmanin «sug» sa-
yildig1 bir diizende, hangi diisiincelere ve onlar1 anlatan
kitaplara 6zgiirliikk hakki taninacagi sir olmasa gerek.

Eger biz, mevcut diizeni 6vseydik, suya sabuna do-
kunmadan herkesin hosgorii ile karsilayabilecegi birkag
«insani» sozle gercekleri gecistirseydik, kitabimiz yasak-
lanmazd1 belki ama, 6-7 yildir 18 - 25 - 30 yaslarindaki in-
sanlarin acilarini - sevinglerini anlatamazdik.
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Eger iskenceleri gizleseydik, kavga ve miicadele ye-
rine diizenle «barig», suclulardan hesap sorulmasi yeri-
ne, gecmise siinger ¢ekmeyi Ogiitleseydik kitabimz ya-
saklanmazdi belki ama, halka kargi olan sorumlulugumu-
zun geregini yerine getirmemis olurduk.

Devrimci-sosyalist kisiligimiz; yasadiklarimizi, tanik
olduklarimizi, iilkemizin gerceklerini ne pahasina olursa
olsun, hangi kosulda olursak olalim haykirmayi emreder
bize. Dahasi, bu gercegi degistirmek igin Orgiitlenmek,
miicadele etmek goérevini lilkemiz aydininin namus soru-
nu olarak goriiyoruz.

DGM Savcisinin kitabimizi T.C.K.'nin 312/2 madde-
sine gore toplatma karar1 vermesi tamamen keyfi bir uy-
gulamadir.

Sug sayilan bir fiili 6vmeyi i¢eren bu yasa maddesi-
nin kitabimizin konusuyla ilgisi yoktur. Su¢ sayilan fiil
nedir?

Yasadiklarimizi yazmak m1 sug?

63, 66, 73 giin a¢ kalarak 6len insanlarin aylarca aci-
larla savasa savasa nasil 6ldiigiinii anlatmak m1 sug?

Binlerce devrimci ve yurtsevere uygulanan isken-
celeri, insanlik dis1 uygulamalar1 herkesin 6grenmesini
saglamak mi1 sug?

Iskenceciler ve onlara emir verenleri agiklamak mi
su¢?

Halk kitlelerine, zorbalik ve zulmiin karsisinda sus-
mamay1, miicadele etmeyi soylemek mi sug?

Tim bunlar su¢sa, DGM savcisi ve iskenceciler ve on-
lara emir veren iktidar yetkilileri emin olmalidirlar ki;
binlerce kez yasaklasalar da ve yazdiklarimizdan dolay1
ylizlerce yil agir cezalar verseler de gercekleri tekrar tek-
rar yazmaya devam edecegiz.

Kitabimiz, zorbalia ve zulme karsi direnmeyi an-
latig1 i¢in toplatildi.
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DGM savecist ve iktidar, tipki 12 Eyliilctiler gibi herkes
sussun istiyor.

Susmayacagiz, susmamay1 savunacagiz.

Tim ilerici-demokrat kisi ve kuruluslar1 ve halkimi-
z1 hala siirmekte olan 12 Eyliil kafa yapisina, keyfi bir se,
kilde ilerici-devrimci kitap, dergi ve yayislar1 toplatma-
sima kars1 miicadele etmeye ve dayanisma icinde olmaya
¢agirtyoruz.

Metris Askeri Cezaevi
27 Eyliil 1987
Dursun KARATAS
fbrahim ERDOGAN
A. Tayfun OZKOK
Saban SEN A.
Sener YILDIRIM
Zeynel POLAT
Miirsel GOLELI
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TEVFIK HANCILAR,
KEMAL TURKLERIN
KATILLERINI ,
AKLAYABILECEK Mi?!

30 Ekim 1987 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mah-
kemesi'nde goriilmekte olan bir davada Savci Tevfik Han.
ellar'in gergekle ilgisi olmayan iddialar 6ne siiriip (afisi

MHP'yi ve eli kanl katillerini aklamaya, devrimcileri sug¢

lu duruma sokmaya calisan iddialari iizerine Devrimci Sol

ana davasindan bir kisim tutuklunun cesitli yerlere ver-
dikleri dilekgedir. (')

I. ORDU KOMUTANLI('}I 5
IINO'LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

Bastabya/METRIS

ANKARA DGM SAVCISI TEVFIK HANCILAR,
KEMAL TURKLERIN KATILLERINI AKLAMAK
ISTIYOR:

31 Ekim 1987 tarihli giinliik gazetelerde, Ankara
DGM'de Devrimei Sol iiyesi oldugu ve pankart astig1 id-
dia edilen 10 kisinin yargilandigi davada, DGM savcisi
TEVFIK HANCILAR'm ilging bir iddias1 yer aliyor. Sav-
c1 Tevfik Hancilar ad1 gegcen dava ile ilgili hazirla-
dig1 iddianamede, Devrimci Sol 6rgiitii hakkinda bilgi ve-
rirken, DISK Genel BaskaNI KEMAL TURKLER'i Dev-
rimci Sol'un 6ldiirdiigiinii 6ne siiriiyor.

Giinliik gazeteler olay1 ilging bulmus olacaklar ki,
savct Tevfik Hancilar'In iddialarini, «DGM  savci-

(*) Verilen bu dilekge lizerine Kasim 1987'de Yuksek Hakimler ve
Savcilar Kurulu, Savci Tevfik Hancilar hakkinda sorusturma ag

migtir.

177



sindan ilging iddia», «DGM savcisindan yeni iddia»  gibi
basliklarla verdiler. Olay gergekten ilgingtir. Kanun yet-
kisini kullanmaya haiz bir savci kalkiyor; elinde hicbir
kanit, hicbir belge (ve hatta iskence altinda alinmis her-
hangi bir ifade bile) olmamasina ragmen, «Kemal Tiirk-
ler'i Devrimci Sol'cular 6ldiirdii.» diyebiliyor. iddiasimni
delillendirecek herhangi bir kanita sahip olamamanin
sikintisiyla olsa gerek ki, Kemal Tirkler'in «heniiz
yakalanamamis Dev-Sol iiyelerince oldiirildiigiini»
s0ylemek ihtiyacini da duyuyor.

Savci Tevfik Hancilar'in, Kemal Tiirkleri MHP'li
fasistlerin 6ldiirdiigiini bilmemesi imkansizdir. Tiim Tiir-
kiye halkinin bildigi ger¢egi DGM savcisi m1 bilmeye-
cek? Buna ancak giiliiniir. Ustelik, Tiirkler'in katilleri-
nin 36'sar y1l agir cezalar aldigi1 kamuoyunun bildigi bir
bagka gercek.

O halde savc1 Tevfik Hancilar nigin yalan soylii-
yor? Ni¢in kamuoyunu aldatmaya ¢alisiyor?

Birinci olarak; savci tarihsel gercegi tersyiiz ederek
katilleri aklama c¢abasindadir. 1974-80 arasi, MHP'li fa-
sistlerin isledikleri cinayetleri, gergeklestirdikleri katli-
amlar1 devrimcilere, ilericilere, yurtseverlere, emekgi hal-
ka kars1 giristikleri saldirilar1 unutturmak ¢abasindadir.

Ikinci olarak; savecr yalan iddialariyla, MHP'li katil-
lerin almis oldugu cezalarin Yargitay'da bozulmas: igin
cabaliyor. Cabalamiyor, adeta ¢irpiniyor.

Uciincii olarak; savci, halen siirmekte olan Devrimci
Sol davasini etkileme amaci giidiiyor. Bizler hakkinda sa-
ibe yaratmak amaciyla boyle bir iddiay1 kamu yetkisine
haiz bir kiginin ileri siirmesi ayr1 bir énem tagiyor. Siya-
si kisiligimize golge disiiriilmek, siyasi miicadelemize
manevi bir leke siirilmek isteniyor.

Savcl, MHP'liler ile isbirligi i¢indedir. isbirligi i¢in-
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dedir, ¢iinkii; hukuktan az-¢ok haberdar hic¢bir savci bu
denli mesnetsiz bir iddiada bulunamaz, milyonlarca insa-
nin bildigi gergegi bir ¢cirpida yok sayamaz.

Devrimei Sol bugiine kadar, elini devrimci ve yurt-
sever kanina bulamamistir. Yasanan tiim olumsuzluklara,
kendine yoOnelen tiim saldirilara ve bir¢ok iiyesini bu sal-
dirilarda yitirmesine karsin, sol i¢i ¢atismanin bir provo-
kasyon oldugu bilinciyle hareket etmistir.

Kemal Tiirkler sol i¢inde gordiigiimiiz ilerici -
yurtsever bir kisiydi. Onun Devrimci Sol'un hedefi olmasi
asla s6z konusu olamazdi. Kald1 ki, Devrimci Sol, yaptigi
tim eylemleri dogrusuyla, eksigiyle, hatasiyla halkin
ontinde tstlenmistir.

Devrimci Sol hakkinda 12 Eyliil sonrasi1 Tiirkiye'nin
muhtelif illerinde birgok dava acildi. Sadece Istanbul'da
askeri savcilar tarafindan yaklasik 3000 sayfay1 bulan 7
iddianame hazirlandi. Bunlarin higbirinde Devrimci Sol'un
Kemal Tiirkler'i 6ldiirdiigiine dair tek kelime yoktur.

Savcr Tevfik Hancilar, kin ve diismanlik duygu-
lartyla hareket ediyor. Bu amagla mensubu oldugumuz
orgiite camur atryor, kamuoyu nezdinde orgiitiimiiz hak-
kinda saibe yaratmak istiyor. Bu tutumu ile, isbirligi i¢in-
de bulundugu MHP'li fasist katilleri korumaya, onlarin
cezalarmin Yargitay'da bozulmasini saglamaya calisiyor.

Savciin iddialart kin ve diigmanlik duygularinin
iriiniidiir. Yalandir. Higbir kamit ve belgeye dayanma-
maktadir. Eger elinde kanit varsa, bunlar1 ortaya koyma-
lidir.

Kamu yetkisine haiz bir savcinin boylesine sorumsuz
bir tutum icinde olabilmesi hayret vericidir.

Yalan iddialartyla MHP'li fasistler hakkinda verilmis
ama heniiz kesinlesmemis mahkeme kararlarini1 degistir-
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meyi ve halen stirmekte olan Devrimci Sol davasin etki-
lemeyi amacglayan saveci Tevfik Hancilar hakkinda
su¢ duyurusunda bulunuyoruz.

Gereginin yapilmasi i¢in bilginize sunariz.

3.11.1987
Metris Askeri Cezaevinde
Devrimci Sol davasindan tutuklu

Dursun Karatas
Sinan Kukul
Bedri Yagan
ibrahim Erdogan
A. Tayfun Ozkék
A. Sener Yildirim
Sabri Temel
Alisan Yal¢in
Nuri Eryiiksel
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DEVRIMCIi
TUTSAKLAR _
HALKA SESLENIYOR.

Bu bildiri metni 6 Aralik 1987 tarihinde TAYAD'In
«Tutsaklara Ozgiirliik» mitinginde okunmak iizere, devrim-
ci tutsuklarin mesaji olarak génderilmistir. (*)

ANNELER, EMEKCILER, AYDINLAR, YURTSEVER-
LER, KARDESLER!.. EN KARANLIK GUNLERDE
ONURLARINI VE UMUTLARINI YITIRMEYENLER!...

Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; tilkemizi emperyalizme peskes c¢eken, ulusal
onurumuzu ayaklar altina alan bir avug igbirlik¢iye karsi
yurtseverlik bayragini kaldirdik...

Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; halkimizin 6zgiirlik, bagimsizlik ve sosyalizm
kavgasmin en Oniinde yer aldik. Halk diismani tiim fasist
kurumlar yikilsin, fagist ¢eteler dagitilsin, iskenceciler, fa-
sist katiller cezalandirilsin; yasamin her alaninda halk ken-
di yonetimini kendisi kursun istedik...

BizZ SUCLUYUZ!..

Ciinkii; emeginin kargiligini alamayan is¢i, gocugunun
yarmindan emin olamayan ana-baba, fuhus yuvalarina sii
riiklenen kadinlarimiz, riisvet, yolsuzluk, ahlaksizlik olma
sin istedik...

Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; kdyliimiiz topraga hasret kalmasin, tireticileri
miz tefecilerin elinde oyuncak olmasin istedik...

(*) Bir Devrimci Sol davasi tutuklusu, TAYAD'In mitinginden iki giin
once tahliye olmus ve mesaji mitingde okumustur.

181



Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; gengligimiz, cagdisi, gerici bir egitim sistemi-
nin ve onun gerici kafalarmin iiniversitelerdeki zorba
yonetimi  altinda  robotlagmasin, fagist ¢etelerin
kursunlarina hedef olmasin, halk icin egiten, halk icin
iireten egitim kurumlarinda yurtsever, devrimci bir
genglik yetigsin, kafalarindaki aydinligr gelecege
tagisinlar istedik....

Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; iscilerimiz, koyliilerimiz, memurlarimiz 6zgiir-
ce orgilitlenebilsin, sorunlarina sahip ¢ikabilsin istedik...

BiZ SUCLUYUZ!..

Ciinkii; bugiin, bu miting alaninda oldugu gibi polis,
jandarma kusatmasi olmadan herkes 6zgiirce konusabilsin
istedik...

Biz SUCLUYUZ!..

Ciinkii; her ulus kendi kaderini hi¢bir baski olmadan
kendisi tayin edebilsin, uluslar séven, irk¢i politikalarla
birbirlerine diigman edilmesin, kardesce 6zgiir ve somiirii-
stiz bir diizeni birlikte kursunlar istedik...

BiZ SUCLUYUZ!..

Ciinkii; bir yandan milyonlarca ag-sefilin, diger yan-
dan her giin, her saat milyarlarina milyar katan bir avug
azinligin yer aldig1 diizeni reddettik.

Evet, bizim sug¢larimiz bunlardi. Bu nedenle idam seh-
palarina ¢ikarilmaliydik. Bu nedenle, iskencelerden gegi-
rilmeli, zindanlarda ciiriitiilmeliydik. Bu nedenle kahpe
pusularda fasist kursunlara hedef olmaliydik.

Biz bunlar1 hak etmistik. Ciinkii, idam sehpalarma yii-
rlirken bile bunlar1 haykiriyor, bu suglar1 islemeye devam
ediyorduk.

Bagird: kimileri: kxASMAYIP DA BESLEYELIM Mi?»
diye.
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Hakliydilar! Milyonlarca emekginin alinterinin diis-
manlari... Hakliydilar, ¢iinkii, IMF'ye NATO'ya Pentagona
Usaklik edenler yasamamizi isteyecek degillerdi ya!.. Hak-
lrydilar! Ciinkii, kadinlarimizi fuhusa siiriikleyenler, em-
peryalizmin askerleri i¢cin 0zel genelevleri acanlar; riis-
vetgiler, tefeciler, ahlaksizlar elimizi kolumuzu sallaya
sallaya bunlar1 haykirmamizi hos gorecek degillerdi ya!
Hakliydilar! Ciinkii, biz onlar i¢in en bagislanmaz suglan
isliyorduk.

Eger bunlar sug ise, binlercemiz idam sehpalarina ¢ika-
rilsa, yiizbinlercemiz igkence tezgahlarindan gegirilse, zin-
danlara atilsa da bu suglar1 islemeye devam edecegiz. Ve
biz biliyoruz ki; tarihsel gelisimin Oniinde engel olmaya
kalkanlar, her ne yaparlarsa yapsinlar, bir avu¢ somiirii-
cli azinhigin eline gegirdigi bilim ve teknigin en ileri ileti-
sim araclarin1 kullanarak, her giin, her saat mahkeme kiir-
siilerinde, iskence tezgahlarinda, zindanlarda «Suglusu-
nuz!.. Suglusunuz!..» diye... haykirsalar da emekg¢i halki-
miza bunu kabul ettiremeyecekleri kesindir. Halkimiz ger-
¢ek suclularin kimler oldugunu er ge¢ anlayacak ve yargila-
yacaktir. GERCEK YARGI HALKIN YARGISIDIR!

KARDESLER!

Yasam zor bir kavgadir. Onurlu ve 6zglirce yasamak
¢ok daha zordur. Bu kavgada zindanlara atilabilir, idam
sehpalarma ¢ikarilabiliriz. Onbinlerin, yiizbinlerin kaderi
aym yollardan gecebilir. Bir avug¢ somiiriicli zorba egemen-
ligini siirdiirebilmek i¢in en zalim, en igreng, en ahlaksizca
yollara bagvurmaktan c¢ekinmeyecektir. Unutmayalim ki,
asimizin-ekmegimizin, 6zglirligiimiiziin diismanlaridir on-
lar. Unutmayalim ki, dort bir yan1 zindanlarin kapladigi,
zulmiin, zorbaligin hiikiim siirdiigii bir iilkede bazen 06z-
giirliigii, zindanlarda, idam sehpalarinda aramak gerekir.
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Gergek tutsaklik 6zgiirlitk diisiincelerinden vazgegmektir.
Bu igreng¢ diizene boyun egmektir. Zorbaliga kars1 miica-
dele etmemektir!

Bu miicadelede biiyiik acilarla karsilasabiliriz. Her-
seyin bitti sanildig1 kosullarla karsilasabiliriz. Gokytzii
puslanir, toprak susuzluktan catlar bazen. Ama nerede
olursa olsun, 6zgiirlik savagcilari, bir avug da kalsalar
kavgayi siirdiiriiyorlarsa, ne gokyiizii simsiyah kesilebilir
ne de toprak kiraclasir. Ciinkii kavgay1 siirdiirenler, se-
hitlerin kanlariyla toprag: sulayip karanlig1 dagitan birer
151k olacaklardir. Iste, zindanlarda &zgiirliigii hayki-rarak
6limii kucaklayan onlarca sehidimiz... Onlar, 15 yasinda,
20 yasinda, 30 yasinda gencecik korpe bedenleriyle,
Ozgiirliik tirkiileri soyleyerek oliimii kucakladilar. Onlar,
tiim silahlar iizerlerine ¢evrilmis haldeyken, dort duvar
arasinda iskence tezgahlarinda, idam sehpalarinda dahi
zorbaligin lizerine yiiriidiiller. Her zaman oldugu gibi
O0limiin esiginde de, baslan dik, bakislar1 engindi.
Yiireklerindeki halk ve iilke sevgisiyle yiiriidiiler.

Ve onlar, canlarina kasteden somiiriiciilerin «Yen-
dik, yok ettik» dedikleri anda yeniden ayaga kalktilar»
yeniden sokaklari, caddeleri doldurdular; yiiridiiler hep
beraber haksizliklarin lizerine.

ANNELERiIMiZ, KARDESLERIMIZ. EMEKCILER,
DAVA ARKADASLARIMIZ; ogullarimizin, kardeslerini-?
zin, eslerinizin alinlarma, insanliga kars1 en igrenc sugu
isleyenler, suglu damgasi vurmaya ¢alisiyorlar. Bu dam-
gay1 serefle tasiyoruz ve yasamimiz boyunca tasimaya
devam edecegiz! Sizlerin, tiim emeke¢i halkimizin 6niin-
de bir kez daha s6z veriyoruz ki; yasamimiz boyunca
halktan ve emekten yana olmaya, sOmiiriicii-igbirlik¢i
hainlerin can diisman1 olma sugunu islemeye devam ede-
cegiz. Ve onlar her ne yaparlarsa yapsinlar, 6zgiir ya-
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Tinlarimiz1 engelleyemeyeceklerdir.  Ciinki «BIZ
HALKIZ VE MILYONLARIZ!...»

Metris Askeri Tutukevinde
bir kisim Devrimci Sol Davasi
tutuklular: adina

Dursun Karatas

Bedri Yagan
Sinan Kukul
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A. EROL OLAYI
VE GERCEKLER

12 Eyliil 6ncesi bulastiklar sol i¢i catigmalarin dev-
rimci harekete verdigi zararlar hala anlayamayan bazi si-
yasi gruplar, sol igi gatismalari 6nlemek igin her zaman
Idsolojik-pratik miicadele bayragini tim samimiyeti ile ta-
simi» Devrimcileri, hu suglarina ortak etme niyetlerini,
Aydin Erol olayi ile bir kez daha agiga vurmuslardir.

Olay, gergeklestigi haliyle kalmamig, basindaki kimi
sorumsuz kalemler de, Davrimcileri, bu bataga cekme kam-
panyasina duygu somiiriisii yaparak katilmiglardir.

12 Eylil oncesi sol i¢i gatigmalarin yanlishginin 6z-
elestirisini vereceklerine, medet umduklari yangina koriik-
e gidenler, bu olay! dar ¢ikarlar i¢cin utanmazca kullanan-
lar, iyi bildikleri ama uzun zaman saklayamadiklari bu
gercegin kamuoyuna da mal olmasiyla hiisrana ugramig-
lar, dillerinden, kalemlerinden akan zehirle bir kere daha
kendilerini 6ldiirmiislerdir.

Tipki A. Erol gibi...

A. EROL OLAYI VE GERCEKLER(*)

Ekim ay1 i¢inde Hamburg'da bir Tiirk lokalinde
meydana gelen olayda Aydin Erol isimli bir yurtsever
yasamini yitirdi. Bu olay ilerici, demokrat kamuoyuna
degisik bicimlerde aktarildi. Gergegi yansitmayan anla-
timlarla ilerici, demokrat kamuoyu yaniltildi.

Hamburg'da meydana gelen bu olay, gecmis sol i¢i
catismalarda sicili olduk¢a kabarik kimilerince, siyasi is-
tismar araci yapilmis, siyasi varliklarinin unutulmama-
s1 i¢in bir sigrama tahtasi olarak kullanilmaya ¢aligilmistir.
Yine geg¢mis sol i¢i catigmalarda sorumluluklari tes-
eillenmis kimi ¢evreler, bu olay1 ¢arpitarak devrimei ¢iz-

(*) Bu basin agiklamasi Okay Gonensin, Ayse Bastiirk, Emin
Tan-riyar ve Murat Belge'ye gonderilmistir.
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giyi karalamak, saibe altina sokmak ¢abasina girigsmis-
tir.

Onlarca ¢agriya ragmen, gecmisin olumsuzluklarini
saglikll bir temelde ele alip sorgulamak sorumlulugun-
dan kagan ve ge¢misten hicbir ders ¢ikarmayan bu c¢ev-
relerin duygularini, tavirlarimi anlamakta gii¢liik ¢ekinir
yoruz. Clinkii onlar, ge¢mis olumsuzluklarin yaraticila-
r1, ellerini devrimci kanina - bulamis sorumsuzlar olduk-
larin1 gayet iyi bilmektedirler. Ge¢gmisin olumsuzluklari-
nin sorgulanmast demek, kendi ge¢mislerinin sorgulan-
mas1 anlamina gelecektir. Bu nedenle ¢agrilara hep ku-
lak tikamay1 yeglemislerdir.

Bu ¢evreler Aydin Erol'un 6lim olayini; sol igi ca-
tigmalarda bir ¢ok aci kayip vermesine ragmen, karsilik
vermeyi diislinmemis, elini devrimci-yurtsever kanina
bulamamus, tek bir ilerici-yurtseverin 6liimiine yol acan
olayda taraf olmamus, bu tiir ¢catismalarda her zaman so-
gukkanli ve sorumlulukla hareket etmeyi bilmis «dev-
rimei ¢izgiyi» karalamak icin ele gecen bir firsat sayip
kullanmak istemistir.

Biz, s6z konusu bu gevrelerin yaklagimindan c¢ok,
kamuoyuna gercegi aciklamak sorumlulugunu tasiyan siz
ilerici-demokrat basinin tavri iizerinde durmak istiyo-
ruz.

Aydin EROL'un 6liimii olayinda siz higbir arastirma
yapma geregi duymadan (ya da gerekli arastirmalari
yapmak sorumlulugunu duymadan), objektif olmaktan
uzak, tarafgir bir yaklasim sergilediniz. Bu konudaki
sOzlii-yazili uyarilarimiza kulak tikadiniz. Daha 6nce
size yazdigimiz mektupta, gazeteciligin objektif olma ku-
ralina uymaniz gerektigini hatirlattik.

Yayinlarinizda diizeltme yapma yoluna gitmedigi-
niz gibi, yayinlarimizda itham dolu yorumlara, demegle-
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re yer yermeye devam ettiniz. Sayisiz ilan -yayinladiniz.
Bunlarin bir kisminda, iistii kapali olarak devrimciler
hedeflendi. «Karanlik gii¢leri lanetliyoruz» denildi. Bu-
na karsilik bizlerin, olayin ger¢ek yanlarina dikkat ¢ek-
mek isteyen ve tiim ilerici-yurtseverleri sorumluluga da-
vet eden ilanlarimizi kabul etmediniz.

Gilines balgikla stivanamaz, gergeklerin agiga ¢ikmasi
engellenemez.

Aydm EROL'un 6liimii ile ilgili bizlerin anlatmaya
calistig1 gercekler, Hiirriyet gazetesinin 4.12.1987 tarihli
haberiyle hi¢bir yanlis anlamaya yer birakmayacak se-
kilde bir kez daha agiga ¢ikmis bulunmaktadir. «TAGES
ZEITUNG» gazetesinde yaymnlanan mektupta Yilmaz
Ulusal, «yanliglikla kendi arkadasini vurdugunu» agik-
layarak iizerine diisen sorumlulugu yerine getirmis, bu
tutumuyla olay1 siyasi istismar konusu yapanlarin heve-
sini kursaklarinda birakmugtir.

Ilerici-demokrat bir yayin organi olarak gordiigii-
miiz gazete ve dergilere bir kez daha sesleniyoruz: Bas-
langicta cesitli nedenlerle olaya yaklasimda gereken
hassaslig1 gostermemis olsaniz da, diiriist objektif, demok-
rat gazeteciligin bir geregi olarak yaptigmiz hatay1 dii-
zeltmelisiniz.

Bu tlir olumsuzluklarin engellenmesini istiyorsak,
olaylarin iizerine sorumluluk duyarak ve objektif bir
yaklasimla gitmeli, gercekleri gizleyen tek yanli anla-
timlardan, duygu sOmiiriisiine yol acacak aktarimlardan
kacinilmalidir. Aksi tavir, sorumsuzluklar1 engellemeye
degil, koriiklemeye hizmet eder. Gelecekte daha biiyiik
acilar yasanmak istenmiyorsa, yapilmasi gereken budur.

Daha onceki haberlerinizi, ortaya ¢ikan gercekler
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15181nda diizeltmenizi diliyor, bu konuda gereken hassa-
siyeti gostermenizi bekliyoruz.

Metris'teki bir kisim tutuklu
adma

Dursun Karatas

Sinan Kukul
Bedri Yagan
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KISILIKSIZLEsTIRME
YASALARILA GUVENCE
ALTINA ALINIYOR.

Devrimci miicadeleyi 6nlemek, insani degerleri yoz-
lagtirmak, toplumumuzun alnina «serefsiz» lekesi siirmek
igin, 19 Haziran 1985 tarihinde, 3216 sayili Pismanlhk Ya.
sasl olarak taninan yasa yiriirliige girer.

Kaynagi emperyalizm olan ekonomik-politlk felsefesiy-
le, insanlarin en kutsal bildigi degerleri, toplumumuzun
gelenek ve goreneklerini ayaklar altina almak isteyen 12
Eyliil cuntasi ve onun uzantisi Ozal hiikiimeti devrimci dé
siincelerl de ciiriitmek, devrimci-yurtsever tutsaklan inang-
larina ihanet ettirmek igin bu insanlik digi yasadan medet
ummustur.

Halkini tanimayan, halkina yabancilasmis bir kafa ya.
pisinin iriinii olan bu yasa hakkinda, Devrimci Sol davasi
tutsaklarinin diigiince ve gorislerini ortaya koyan dilekge dir.

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
I1 NO."LU ASKERI MAHKEMESI BASKANLIGINA

Bastabya/METRIS

«ATESI VE IHANETI GORDUK
VE YANAN GOZLERIMIZLE DURDUK
BU DUNYANIN UZERINDE»

— Nazim Hikmet —

«Ben onlarin kurbani olmaktansa, onlara hizmet et-

meyi ve kendim yanmaktansa baskasin1 yakmak felake-

tini yeg tuttum... .
Fransiz diisiiniiri VOLTAIRE'in (1694-1778 yillari

»

arasinda yagamistir.) Engizisyon donemindeki bir di-
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yalogunda Engizisyon ajanlarindan MEDROSO boyle de-
mekteydi. Engizisyon'un hizmetine girmesinin nedenleri-
ni anlatiyordu bu diyalogda.

Giliniimiizden ikiyiiz yil1 agkin bir siire 6nce yasamis
olan Voltaire'in degindigi siyasal ortamin ¢arpici, 6zgiin
ifadesidir, yukaridaki sozler.

Ortacag Avrupa'sinda bagnaz Kilise dinciliginin
toplumu baski altina alarak, ahlaki degerlerini dejenere
edip pargaladig1 ve iilkelerin, krallarin iizerinde buyu-
rucu dinsel etkisini, korkutucu, yildirict ve yaptirimer
Engizisyon mahkemeleri ve yargilamalariyla kurdugu,
insanlar1 inanglarindan-diisiincelerinden, ideallerinden
vazgecirterek gerici Kilise disiincelerinin hakimiyetini
stirekli kilmaya calisti§i, Engizisyon'un terdr estirdigi
yillardir.

Feodalizme ve resmi Kiliseye karsi gelisen halk
hareketine katilanlar1 ve feodal Kilise ideolojisine karsi
c¢ikmalar1 yok etmek i¢in izleme, ispiyon, gizli yargila-
ma ve agik cezalandirmaya —ki, dinden ya da Kiliseden
sapmis kimselerin ya da kitaplarin alanlarda yakilma-
stydi— dayanan ceza kurumuna Engizisyon denilir. En-
gizisyon mahkemelerinin estirdigi terdr, bilimin gelisi-
mini yine de durduramamaistir.

Tarih, Engizisyon mahkemelerinin iskencecilerinden
yilan ve diisiincelerini reddedip Kilise diislincelerinin
dogrulugunu itiraf eden korkak ve yilgin diisliniirleri
(Galileo Galilei Engizisyon iskencesinden korktugundan,
diinyanin giines etrafinda dondiigiinii reddedip Kilise
diisiincesinin dogrulugunu itiraf ettigi i¢in can1 Engizis-
yonca bagislanmistir.) kaydettigi gibi, bunlardan daha da
¢ok Oliimii hice sayip diri diri yakilmay1 ve —diislince-
lerinin dogrulugunu savunarak— o6liimii goze alan Gior-
dano Bruno gibi daha nice isimsiz onurlu, cesur, kararl
bilim adami ve diisiiniirii de kaydediyor.
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Engizisyonun tiim terori, insanlart diri diri yak-
mas1 dahi bilimin gelismesini engelleyememistir.

Diisiince suclarma karsi tarihin her doneminde ege-
men gocler acimasiz davranmislardir. Kendi egemenlik
diizenlerine ve diisiince yapilarna karsi gelen yeni dii-
stinceleri yok etmek, pasifize edebilmek i¢in daima dev-
let terori estirmislerdir.

Ileriye yonelik her diislinceyi ya da bulusu etkisiz
kilabilmek icin uyguladiklar1 siddet tedbirlerinin
yaninda, ayrica insanligin ahlaki, dini, kiiltiirel, gele-
neksel tiim degerlerini yok edecek ve insan onurunu ¢ig-
neterek, serefsizligi can pahasina insanlara kabul etti-
rerek itirafciligl, muhbirligi ve davasina hainligi mesru-
lastirma yoluna gitmislerdir. Ama bunda, istisna ornekler
disinda, genel olarak basariya ulasamamiglardir.

Insanlik tarihinin ilk siyasal su¢lusu SOKRATES so-
nunda 6liime mahkum edilecegini bilerek diisiincelerini
savunmaktan vazgegmemis ve eski Atina egemenlerinden
affedilmesini dilenmemistir.

Eski Atina Demokrasisini elestirdigi ve gencleri dii-
zene kars1 kiskirttigi icin Atinali 500 yargi¢ tarafindan
6lime mahkum edilen SOKRATES, bugiin aradan 2383
yil ge¢mesine karsin héala yasiyor. Ama Atinali 500
yargicin higbiri yasamiyor. Yakinlarinin ve o6grencileri-
nin tiim 1srarlaria karsin, kagmay1 ve af dilemeyi reddedip
onurlu yasamini mahkemenin verdigi o6lim cezasi,
baldiran otu serbeti (zehiri)ni igerek noktaliyor.

Sokrates, keyfi politik mahkumiyetlerin, bu mahku-
miyetlere maruz kalanlar lizerinde hi¢ de 1slah edici bir
etkileri olmadigini, tersine politik mahkumlar1 ¢ok da-
ha azimli hale getirdigini diisiinmiistiir. Bunu, savunma-
sinda agik bir dille belirterek donemin cezaevine 6limii
beklemeye gitmistir.

Sokrates diisiincelerini inkar edip itiraf¢ilig1 kabul-
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ederek onursuz yasamaktansa «... Ayrilik zaman geldi
artik, yolumuza gidelim: Ben 6lmeye, sizler de yasama-
ya. Hangisi daha iyi?» deyip savunmasini bitirir.

Sokrates'in biiyiikk bir diisiinlir goriilmesinin (ki,
O0lime mahkum edilmesi ve oldiiriilmesi bu gercegi de-
gistirmemistir) bir nedeni de, tiranlan elestirmekten hig-
bir zaman vazge¢cmemesi ve hiikkim giymesine karsin
demokratik onderlikten yana olan tavrini degistirmeye-
rek, vahset olarak gordigii uygulamalar1 ve hatalar
aciklamaktan ¢ekinmemesidir.

Insanhigin gelismesi ugruna hakim smiflarin her tiir-
den baskilarina gogiis geren disiinilirlerin katkilariyla
insanlik ve bilim giinden giine gelisiyor.

Smifli toplumlarin her asamasinda, diizen aleyhtar1
diisiincelerin ve eylemlerin mevcut egemenlerce en kati
teror yontemleriyle sindirilmesi ya da yok edilmesi te-
mel alinmuistir.

Tirkiye toplumunun tarihsel gelisiminde de bunun
ornekleri ¢okca goriilmiistiir.

15. yy.'da Osmanli hanedaninin halk kesimi iizerin-
de estirdigi terore karsi gelip halk hareketine onderlik
ettigi icin kendisine, «diislincelerinden vazgecerse affedi-
lecegi» teklifine karsilik, «donen donsiin ben dénmezem
yolumdan» deyip daragacmna giden Pir Sultan Abdal ve
«yarin yanagindan gayri herseyde, her yerde, hep bera-
ber» diyebilen Seyh Bedrettin de bugiin hala aramizda
yastyorlar. Dusuncelerml yasamlar1 pahasina savunmak-
tan vazge¢meyip, onurlu yasamlariyla halkimizin onurlu
tarihinde, gelecegin ahlaki ve kiiltlirel etkinliklerinde
yasamaya devam ediyorlar.

Siyasal iktidarlar yonetimlerini devam ettirebilmek
i¢in kendilerine karsi gelisen tiim halk hareketlerini,
kanla, terorle bastirirlar. Karsit ve ileriye yonelik dii-
siincelerden, 6ciliden korkarcasma korkan egemen giic-
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ler, toplumlarin ahlaki degerlerini yok edecek yontem-
lerle karsi diisiinceleri ¢iiriitmek i¢in, o diislinceleri sa-
vunanlari itiraf¢iliga zorlayip dururlar.

En yakin tarihlerde, ABD'de sosyalist diisiincenin,
ezilen ve somiiriilen baski altinda tutulan halklarca sem-
patiyle karsilanmasi ve bundan ABD halkinin etkilen-
mesinden tirken, korkuya kapilan ABD egemen giicleri,
II. Diinya Savasi sonrasi kendi iilkelerinde yarattiklar
«komiinizm umacisi» disiinceleriyle isi irk¢iliga doniis-
tirdiiler. Donemin Mc Carthycilik hareketiyle iilke
(ABD) capinda sosyalizme saldirganlik had safhaya ge-
tirildi.

«Amerika'ya Kars1 Calismalar1 Arastirma Komitesi»
olusturularak iilkedeki tiim sosyalist, demokrat, yurtse-
ver insanlar, kuruluglar (partiler, dernekler vb.) lizerinde
teror estirilir. Amerika'ya Kars1i Caligmalar1 Arastirma
Komitesi, yillarca siirdiirdiigii sorusturmalarla ABD hal-
kint ya korkutur, sindirir ya da bazilarinmi itiraf¢iliga
zorlayip onursuz, kisiliksiz yasamaya mahkum eder. Bu
komiteye ifade vermeyi reddeden yiizlerce onurlu ABD
vatandasi, siyasal iktidarca cesitli cezalara carptirilmayi,
hainlige yegler.

Iste, yiirekli ve onurlu bir ses, kendisini ihbar ede-
nin ad1 sdylendiginde sunu soyler; «Adlarimiz1 agikladi-
gmin ertesi giinii 500.000 dolarlik anlasmaya imza atan
Elia Kazan mui?». Itiraf¢iligin bir ¢ikar karsiligr yaptiril-
diginin somut bir 6rnegi. Zayif kisilikli ve bunalimli in-
sanlar1 satin alarak hainligi, muhbirligi mesrulastirma-
nin varacagl yer, toplumlarin tim degerlerinin dejene-
rasyona ugramasidir.

Mc Carthyciligin estirdigi terérle ABD toplumu bir
siire suskun toplum haline getirilir. Satin aldiklar1 hai-
nin, muhbirin itiraflar1 sonucu sugsuz yiizlerce, binlerce
insana leke siiriiliir, iskence yapilir, onlarca y1l ceza-
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lara carptirilir, demokratik kuruluslar kapatilir. Ama
ilerici diisiincelerin ABD halki arasinda gelismesi engel-
lenemez. Mubhbirlik, hainlik, onursuzluk lekesi olarak
egemen giiclere hizmeti kurtulug gorenleri, ABD halki
lanetlemeye devam ediyor.

Saydiklarimiz hainligin, donekligin tarihteki belirgin
orneklerinden birkagidir.

Bu arada, inancli, tutarli, diisiincelerini, davasini
Oliimiine savunan tarihi kisiliklerden de birka¢ 6rnek
vermek istedik.

Yiizbinlerce komiinistin basegmez tavrim1 ve davasi
ugruna Oliimii kucaklamasimi ayrica belirtmeyi gereksiz
buluyoruz. Saydiklarimiz burjuvazinin bile kabul etmek
zorunda kaldig1 bir kesimden orneklerdir sadece.

Insanlik onurunu ¢igneyen, ahlaki degerleri yok
eden mubhbirlik, hainlik lekesini alninda tasiyanlar, ne-
silden nesile bunun tarihsel acisin1 hep benliginde duy-
maya devam ediyorlar.

Nasil unuturlar ki? Her seferinde, her keresinde
karsilasacaklar1 «Ha! Su hainin, su muhbirin siilalesin-
den falan degil mi?» deyislerini duymamazliktan gelmek
miimkiin mii?

Toplumlar tarihi muhbirligi hep asagilayict bir olgu
olarak kaydetmistir. Muhbirligin iyi, gilizel ve erdemli
bir is olduguna tarihte tek bir 6rnek gosterilemez. Hig-
bir toplum hainligi, insan1 asagilayan onursuzlugu be-
nimsememigtir. Tiim toplumlar, tarihlerindeki onurlu di-
renisler ugruna oliimii yegleyenleri benimsemistir. Ve
onlara sahip ¢ikmuistir.

Diisiincelerini yasamlar1 pahasina savunmaktan vaz-
gecmeyenler, onurlu yasamlariyla, halkin miicadele ta-
rihinde, geleneklerinde, goreneklerinde, ahlaki ve kiiltii-
rel etkinliklerinde yasamaya devam ediyorlar. Ve, bu
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olumlu gelenekler lizerinde, diin oldugu gibi bugiin de
onbinlerce insan, her kosulda davasini savunuyorlar ve
baskiya, zulme kars1 halkinin yaninda yer alarak 6limi
giilerek kucakliyorlar.

Bugiin diinyada ye iilkemizde milyonlarca Marksist -
Leninist, devrimci-yurtsever ve ilerici, daragaclan ve
idam mangalar1 karsisinda, fasizmi, emperyalizmi la-
netliyor, «Yasasin Halklarin Kurtulus Miicadelesi!» diye-
rek 6liimii kucakliyorlar.

Biz, Vietnam'da, Kiiba'da, Filistin'de yiizbinlerce
katledildik, Kizildere'de oldiik, daragaglarinda sallandik,
yenildik, tekrar ayaga kalktik, binlerken ytlizbinler ol-
duk, tlkemiz kanimizla sulandi, daragaclariyla bezendi
yollarimiz. Atesi ve ihaneti gordilk, ama yok olmadik,
edemeyecekler de!

Bugiin ABD emperyalizminin strateji ve taktikleriyle
devrimcilere karsi siirdiiriilen yok etme savasinda, fa-
sizmin, hainlik, pismanlik gibi yasalarla yarattig1 insan-
ligin1 kaybetmis, insan miisveddesi bu zavallilarla ken-
dini kurtarmaya c¢aligsmasi, suda ¢ift siirmeye benzer.

FASIZM, HAINLIK VE MUHBIRLIKLE
YASAMINI UZATMAYA CALISIYOR

«Demokrasiye gecis siireci» adiyla mesrulastiriimaya
calisilan, ama aslinda 12 Eyliil askeri fasist cunta-siyla
birlikte glindeme gelen, acik fagizmin kurumsallastirilmasi
siirecinden bagska Dbirsey olmayan yasadigimiz
bugiinlerde, bir¢ok degisiklige tanik oluyoruz. Aslinda
bunlara degisiklik demek de dogru degil, ¢iinkii yapilan
herhangi bir degisiklik olmadigi ortada. Yapilanlar,
sadece, 12 Eyliil'den beri giindemde olan fasist uygulama
ve kurumlarin yasalarla mesrulastirilmaya ¢alisilmasidir.

Birtakim kurumlar1 mesrulastiran yasalar1 saymaz-
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sak, oligarsinin toplum hayatina miidahale etme amacina
hizmet eden iki Onemli yasa, gerek getirdikleri hii-
kiimlerle, gerekse dogan tepkilerle, ozellikle dikkat ceki-
yor. Bunlar kamuoyunda bilinen adlariyla Polis Yasas?.
ve Pismanlik Yasasi'dir. Aralarinda siki bir iligki olan ye
her ikisi de toplumsal yasami biiyiik oranda etkileyen bu
yasalar, ayn1 zamanda biz siyasi tutuklular1 da ¢ok ya-
kindan- ilgilendirmektedir. Polise, istedigi zaman bizleri
iskenceye alma serbestisi taniyan Polis Yasasi'n1 simdilik
bir kenara birakirsak, bizi bir¢ok yonden daha yakindan
ilgilendiren Pigmanlik Yasasi'na deginmek, bu yasanin
hukuki durumumuzdan siyasi ve toplumsal durumumuza,
suclanmamizdan savunmamiza kadar yarattig1 etkilerin ve
genelde bu konu etrafinda yasayla yaratilmak istenen
«insan» ve «toplumy» tipinin ne oldugunu aciklamak
istiyoruz.

Gerek tiim toplumu ilgilendirmesi, gerekse hala
«anarsi-teror» demagoj isiyle bir donemin giinah kegcisi ha-
line getirilmek istenen siyasal tutuklulari ilgilendirmesi
agisindan, bu .yasanin kamuoyunda ¢ok boyutlu bir tep-
kiyle karsilasmasi dogaldir. Nitekim, Oyle oldu. «Insany»
olgusuna saygi duyanlardan, insan oldugunu higbir za-
man hissetmeyenlere; oligarsinin bu politikasinin amag-
larin1 goriip buna kars1 ¢ikanlardan, bu politikay1 bilingli
olarak savunanlara kadar herkes bu yasa hakkinda
olumlu, olumsuz tepkilerini dile getirdi.

Oyle ki, yasanin ilgilendirdigi kesimlerin genisligi
ve tahrip ettigi ahlaki degerlere bagh olarak, yasa her
yerde konusulmaya, tartisilmaya baglandi. Gecekondu-
lardan, resmi dairelere; cezaevlerinden mahkemelere;
basindan, parlamentoya; Avrupa Parlamentolarindan,
Birlesmis Milletler'e kadar hemen her yerde bu yasa ha-
raretle konusulan, tartisilan bir olgu haline geldi.

Neden bu yasa boylesine aktiiel bir hale geldi? Tar-
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tagmalarin boyutuna ve dozajina bakarsak, Polis Yasa-
st'yla birlikte bu yasanin, her ikisine de dayanak goérevi
goren Anayasa'dan daha fazla yanki yaratip, tartisildigini
konusuldugunu sdyleyebiliriz. Bilim adamlarini, hukuk-
cular1 hatta —yasadaki bir ka¢ orjinal hiikiimden dola-
y1— doktorlar1 bile bu tartismaya sokan neydi? Genis
bir insan kesimini, g¢esitli baski gruplarin1 boylesine et-
kileyip, tepki gostermek zorunlulugunda birakan neydi?

Insanlar1 boylesine genis bir sekilde tepki gosterme
ye iten, ne kisisel ¢ikarlar, ne de entellektiiellik giidii-
siiydii. Tepkilerin somut dayanagi, yasanin anlayisi ve
yerlestirmek istedigi «deger»lerdi. Oligarsi, tipki bir s6
miirge valisinin mantigiyla, «ii¢ gerillay1 yakalamak igin
ormani yakar» gibi, devrimci harekete darbeler vurmak,
gelisimini engellemek ve zayiflatmak igin biitiin bir ton
lumun ahlaki degerlerine saldiriyor, toplumsal gelenek
lerin, kiiltiirlin gelecegine ipotek koyuyordu.

Iste, tiim bu kesimleri tepki gdstermeye iten, ahlaki
degerlere, toplumsal geleneklere ve kiiltiirel yapiya kar
s1 girisilen bu saldirtydi. Bu arada, olumsuz tepkilerin
yaninda, «olumlu», yasanin yaninda olan tepkileri de
unutmamak gerek. Halka, devrimcilere ve hatta insana
kars1 yogun bir kin duyan bu kesimlerin tepkileri, sade
ce alkislamak ve yiizsiizce bu ahlaki yikimi savunup des
teklemek oldu. Bunlarin amacini daha sonra ele alaca
gimizdan, burada bu «olumlu» tepkilere deginmeyip asil
olarak, olumsuz, yasanin karsisinda olan tepkileri ortaya
koymaya ¢alisacagiz.

Yasaya karsi en onemli tepki insanlardan gelen tep-
kilerdir. Hi¢bir meslek ve sinif ayirimi olmadan —so-
miri ve igkence, terér mekanizmasindan faydalanan si-
niflarin belli kesimleri hari¢c— kendinde insana ait de-
gerler bulan hemen herkes, bu yasava en biiyik ten-
kiyi gosterdi. Yaratilmak istenen muhbir, hain, kisilik- ~
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siz «insany tipine ve bu tiplerin makbul oldugu bir top-
lum diizenine kars1 ¢ikilmaliydi. Muhbirligin, bencilligin,
yilgimligin, sinsiligin egemen oldugu, tim ahlaki deger-
lerin yikima ugratilip, yozlastirildig1 bir toplumda insa-
nin ne kendini, ne de kiiltliriinii gelistirmesi miimkiin
degildi ve insan, «insan» olarak kalmaliydi. Ve bu yiiz-
den hala insan olan ve Oyle yasamak isteyenler, sesle-
rini duyurabilecekleri oranda tepki gosterdiler.

Ayni agidan diger 6nemli bir tepki de, yasanin yo-
neldigi ilk hedef olan siyasal tutuklularin ailelerinden ve
yakinlarindan geldi. Cok garip ama, analar, babalar, kar-
desler, ogullarini, kizlarini1 kurtaracak, onlar1 belki de
daragacindan bile ¢ekip kucaklarina getirecek bir yasaya
karst ¢ikiyor; ¢ocuklarina «sakin ha!» diye uyanda bulu-
nuyordu. Aslinda en anlamli tepki buydu. Bir ana, bir
baba insani ve ahlaki degerlere olan baghiligi ve saygisi
yiiziinden g¢ocuklarina «gerekirse 61 ama bunu yapmax»
diyebiliyordu!

Ornegin, itiraf¢ilardan Saban Tasc1, dilekgesinde
«ben aileme ... ihanet etmektense, Dev-Sol'a ihanet et-
tim» derken, 6z annesi ne yazik ki onunla ayni fikirde
degil, onu savunmuyor ve «bdyle olmasimi istemezdim,
yaptig1 serefli bir is degil» diyor. Birgok itiraf¢inin du-
rumu boyledir. Kimini karisi terketmistir, kimini anasi,
babasi, kardesi... Zaten oligarsiye en biiylik samar1 vu-
ran, binlerle ifade ettigi sayilar beklerken 100-200 raka-
mim bile zor bulan bir sonuc¢la karsilagsmasina; siikut-u
hayale ugramasina neden olan etkenlerden biri de halki-
mizin insani ve ahlaki degerlere olan bugiinkii baglilig
degil miydi? Tiim bunlara karsin, gazetelerde devrimci-
leri nasil katlettirdiginin tefrikasini yayinlayan bir hain
ise, anne-babasin1 kOy enstitlisi mezunu olduklari, ve
ilerici yazarlarin kitaplarini1 okuyup ilerici olduklar igin
sucluyor. Bu yola diismesine sebep olarak gdsterip ana-
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babasina lanet yagdirtyor (Semsi Ozkan, 17.8.1985, Gii-
nes gazetesi). Evet hainlerin ailelerine bagliligi budur.
Kendi canlar1 s6z konusu olunca onlar1 bile ihbar etmek-
ten ¢cekinmezler.

Evet, insan olanlar, kanlari, canlari, ¢ocuklar1 paha-
sina bu degerlere sahip ¢ikiyordu. Her tiirlii baski, te-
ror ve iskenceyle yiiriitiilen ve belirli oranda hayata ge-
cirilen sindirme politikasina karsin, halkimiz yine de
biiyiik bir 6zveriyle insan oldugunu haykiriyor, bu yon-
de tepkisini ifade ediyordu.

Pismanlik Yasasi sadece insani ve ahlaki degerlere
degil, hukuka da aykiriydi. Demokrat-aydin hukukgular
da bu konuda tepkilerini ve hukuk disiligi sergilerken,
hakimler bile bu tartismanin igine girerek bir insanin
yliziinli, kimligini degistirmenin su¢ oldugunu ve ayni
zamanda mesleki ahlaklarina aykir1 oldugunu belirti-
yordu.

Basin, bu konu hakkinda, gerek yazarlari, gerekse
yapilan roportajlar1 ve kamuoyu yoklamalar1 araciligiyla,
bu tepkileri yaymlayip kamuoyunun ' sesini duyurmaya
calisti. Basindaki belli birka¢ gazetenin bunun disinda
oldugunu belirtmeye gerek yok tabii.

Ozetle, toplumun her kesiminden bu yasaya karsi,
genis bir tepki yiikseldi. Ancak yasa —bir kere veto
edilmesine karsin— genis tartismalar sonunda kabul
edildi.

Parlamento'da, yasay1 savunanlar ile karsi cikanlar
arasinda giindeme gelen tartismalar, oligarsinin iskence
ve yaratmak istedigi insan-toplum politikalarinin bir ke
re daha teshir olup gozler oniine serilmesini de getirdi.
6 Kasim'm siki denetimiyle olusturulan mecliste bile,
artik iskence ve devlet terdrii glindeme geliyor, tartisma
konusu oluyordu.
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Burjuva demokrat unsurlar, bu yasanin hi¢bir fayda"
saglayamayacagini, sadece var olan iskenceyi arttirip yay-
ginlastiracagini soyliiyor, ¢esitli iskence olaylarini1 6rnek
gostererek karsi glklyordu

Hiikimetin tavr1 ise ¢ok 11g1ngt1 Iskencelerl oOrtbas
etmekten vazgegip, savunma pozisyonuna girmis, iskenceyi
mesru gostermeye baslamustir. Ilging bir durum da,
hiikiimetin ve parlamentonun gostermelik niteligini ¢ok
agik bicimde gozler oniline seriyordu. Yasanin fagist Ev-
ren tarafindan veto edilmesi iizerine, tartismalar sira-
sinda yasay1 canla bagla savunan hiikiimet grubuna iiye
parlamenterlerden bir kismi korkularindan sugu baska
yere atmak amaciyla, «Biz bilmiyorduk, bize yukarisi
boyle istiyor demislerdi» diyerek kuklaliklarini, acizlik-
lerini sergiliyorlardi. Hem zaten bunu daha oOnce ilan
etmemisler miydi? Ekonomi, Ozal hiikiimetinin; ge-
nelde yiiriitiillecek i¢ ve dig politika Evren'de simgele-
sen sivil cuntanin yetki alanindaydi. Evet, isboliimii boy-
leydi. 12 Eyliil'den beri de degismemisti.

Bu arada, bir tepki gibi goriinen veto olayina da de-
ginmek gerekiyor. Yukarida belirttigimiz gibi, 6 Kasim'da
ANAP iktidarinin giindeme gelmesiyle varilan anlagma
sonucu, hiikiimet sadece ekonomiyle ugrasacak, genel si-
yasi tasarruflarda, 6zellikle i¢ giivenlik politikasinda si-
vil cunta kesin belirleyici olacakti. O halde, i¢ giivenligi
boylesine yakindan ilgilendiren bir konuda hiikiimet, si-
vil cuntanin tepkisini ¢ekebilecek bir girisimde nasil bu-
lunabilirdi?

Evet, goriiniiste bir tepki imaji1 veren veto olayi
vardl ama, bu olay hi¢ de sanildig1 gibi, bildigimiz «ya-
pilmasin» anlaminda bir tepki degildi. Veto gerekcesine
biraz goz attigimizda bu durumu agik¢a gorebiliriz.

Veto gerekcesinde amaca karsi ¢ikilmadigi belirtili-
yor ve bazi hukuki celiskilere dikkat ¢ekerek, yeniden
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ele alinarak diizeltilmesi isteniyordu. Yani her tiirli ters
bir olasiliga ve yanlig anlagilmalara kars1 is saglama bag-
lanmak isteniyordu.

Dikkat ¢ekilen «hukuki» g¢eliskilerden biri, yasanin
1. maddesiyle siyasal tutsaklarin «affini» engelleyen
Anayasa'nin 14. maddesinin gelismesiydi. Gerek¢ede be-
lirtildigi gibi bu, itirafcilar affedilmesin demek degildi.
Soylenmek istenen, yasanin amaci disinda kullanilmasini
engelleyecek tedbirler alinmasi ve «anarsist-terorist»le-
rin «affi» i¢in agik kapilarin birakilmamasiydi.

Ikinci olarak ortaya konan «hukuki» gerekge ise, ya-
sanin yuriirliiliik siiresine iligkindi. Italya 6rnegi verile-
rek, 2 yil gibi bir stirenin ¢oklugu ve bunun yeni sorunlar
dogurabilecegi belirtilerek, siirenin kisaltilmasi iste-
niyordu. Ki, daha sonra yasanin uygulanmasina iligkin
genelgeyle bu siire, sorusturmasi devam, eden veya hii-
kiim giymis tutuklu ve hiikiimliiler i¢in 11 Eyliil tari-
hiyle sinirlandi.

Hukuki gerekgeleri bir kenara birakirsak, veto olay1
bir tepki degil, aksine isi saglama baglama anlayisinin
ifadesidir. Oligarsinin 12 Eyliil'den beri siiren baski ve
sindirme politikasmin bir devami olan bu yasaya, sivil
cuntanin karsi c¢ikmasi diisiiniilemezdi; ki, zaten bastan
itibaren programin bir pargasi da bu tip uygulamalardi.

[HBARCILIK YASASIYLA HALKIMIZIN

AHLAKI DEGERLERININ YOK

EDILMESI HEDEFLENIYOR

Ortaya cikan tepkileri ve tartismalar1 bir kenara bi-
rakip bu yasanin amacini agmaya ¢alisirsak, ¢ift yonli
bir amacin hedeflendigini sdyleyebiliriz. Oligarsinin is-
kence ve cezaevleri politikasinin bir parcasi olarak ve
yeni bir insan ve toplum tipi yaratma programinin bir
parcasi olarak bu iki noktay1 tek tek ele alirsak:

12 Eyliil'iin ilk glinlerinden beri fagist cuntanin ig-
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kence ve baskiya dayali bir cezaevleri politikasi vardir.
Poliste baslayan ve cezaevi koguslarinda, hiicrelerinde
pek fazla bir degisiklik olmadan ayni sekilde uygulan-
makta olan bu politikayla, amaglanan hedefe varilmaya
calisilmaktadir.

Politikanin temel amaci, siyasal tutuklulari her ne
yontemle olursa - olsun sindirmek, goriislerinden vazge-
¢irmek ve diizenin sadik adami haline getirmektir. Oli-
garsi bu konuda oldukca duyarhidir. Salt «vazgegtim» de-
mek yetmedigi gibi, ideal olan eski goriislerine kiifretmek,
saldirmak ve kesinlikle devletin yaninda yer almak da
gereklidir.

Hedefe varma araglarn ise oldukca c¢esitlidir. Cesitli
sekillerde uygulanan igskence, her donem gecerli bir silah
olmasima karsin, Ozellikle 83'ten itibaren diger saldir
araclartyla desteklenmeye baslanmistir. 83'e kadar fiziki
iskence yonii agirlikta olmak tizere her gesidiyle siirdii-
rilen bu yontemin, bazi yerlerde (6zellikle Istanbul ce-
zaevlerinde) pek etkili olmadig1 goriiliince, bu kez yeni
bir program 1s1ginda hedefe ulagmak i¢in daha ince, daha
sabirli taktikler glindeme getirildi. Diger yandan, ce-
zaevlerinde siirdiiriilen baski ve bunun karsisinda giin-
deme gelen direnislerin yarattig1 teshir ve kamuoyu ne-
deniyle de yeni yontemler gelistirmek, yeni taktikler uy-
gulamak gerekiyordu.

Bir yandan bu yeni taktiklere uygun oOrgiitlenme ve
diizenlemeler gerceklestirilirken, bir yandan da bunlarn
demagojik temelleri, kanun, tiiziik, vb. kurallarla, basinda
acilan kampanyalarla hazirlanmaya baslandi. Ik hedef
«cezaevlerinde iskence var» imajim1 silmek ve uy-
gulamalarm, yeni iskencelerin mesru temellerini hazir-
lamakti. Tabii bu arada yeni taktiklere uygun cezaevleri
binalarina kadar hersey incelikle diisliniilmiistii.

Hazirliklarin yiiriitiilmesiyle birlikte somut adimlar
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da atilmaya baslandi. ik adim, cezaevlerinde bireyciligi
yayginlagtirmak, kisileri diisiinceleriyle birbirine bagla-
yan iliskileri, baglar1 koparmak yoniinde uygulamalar
oldu. Iskence ve ¢ekici olanaklar birarada sunularak, on-
ce zayif, dayaga ve iskenceye dayanamayan unsurlar ko-
parilmaya baslandi. Bugiin hald devam eden bu politi-
kanin en 6nemli islevi, tek tek birey haline gelen insan-
lar1, bireysel kurtulus aramaya itmektir. «Bireysel
kurtulus» arayan bu insanlarin 6niine konulacak bir
umut, gerekli adimlar1 attirabilirdi. Ve umut olarak da
«Pigmanlik Yasasi» konuldu onlerine. Yani tek kalmus,
isin icinden ¢ikamamis insanlara «pigman oly», «itiraf ety,
«devletin yaninda yer al», «kurtul» deniyordu. Boylece
baski-iskence politikasinda son adim atilarak basariya
ulasilacakt.

Basar1; Tirkiye halklarinin kurtulusu icin savasan
orgiitlere siyasi bir darbe vurmakti. Bir yandan —pek
onemli olmasa da— tek tek kisiler devletin yanina kaza-
nilacak, diger yandan da sergilenip teshir edilecek, bu
donekler araciligiyla devrimci orgiitler halkin nezdin-
de kiigiik diistiriiliip karalanacakti. Yani, hem cezaevleri
politikasinda belirli adimlar atilmis olacak, bir¢cok in-san
davasindan dondiiriilecek, sindirilmis korkak kisilikleriyle,
devletin usagi haline getirilecek, hem de devrimci
miicadeleye siyasi-ideolojik darbeler vurulacakti: «Goriin
iste» denilecekti Tiirkiye halklarina: «Sizi savunmak
ve kurtarmak igin yola ¢ikan orgiitlerin, adamlarin halini
gorliin simdi, aldatildiklarini ve halki aldattiklarini
sOyliiyorlar, nasil bunlarin pesinden gidersiniz?». Ve bu
hainler, cezaevlerinde, mahkemelerde, oligarsinin sadik
birer adami olarak karsi-devrimci ¢alisma ve propa-
gandalarini yiriitecek, pismanlik, gidilen yolun yanligli-
&1, aldatilmislik, tarihi gorev, insanlik borcu vb. dema-
gojileriyle yeni hainlerin ¢ikarilma ¢alismalarina katil-
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dig1 gibi, yalan yanlhs «itiraf»lartyla yeni bir teroriin es-
tirilmesine (hem de «mesru» bir gerekceyle), bos yere
bir siirii insanin gozaltina alinmasina iskenceden gegiril-
mesine neden olacaklardir.

Mahkemelerde ise davalarin temeli olan iskenceyle
imzalatilmig, hukuki acidan gegersiz ifadelerin mesrulas-
tirllmasina yardimci olup, mahkemelerin adil (!) karar-
larinin olusmasina yardimci olacaklardi. Bunlar sadece
yasaya dayanarak yapilabilecek seylerdi. Bir de danisikli
dogiisie ve hazirlanacak komplolarla meydana gelecek
olaylara hi¢ deginmeye gerek bile yok; ¢linkii yasa ve.
uygulama tiim bu planlara agik bir sekilde hazirlanmusti.

Aslinda bu durum yeni yasallagsmis olsa da, diisiince
ve uygulama agisindan yeni bir durum degil. 1978
Ecevit Hiikiimeti doneminde «Anarsiye Karsi Tedbirler»
paketi i¢inde giindeme gelen, ancak c¢esitli nedenlerle
pratigte gecirilemeyen bu diislince, 12 Eyliil'iin ilk giinle-
rinden itibaren pratik olarak uygulanmaya baglanmistir.
Heniiz yasanin diisiincesinin, taslaginin bile olmadig:
giinlerde, bir siirii hain ilk sorusturma asamasinda bu
uygulamadan yararlanarak «ozgiirlik»lerine kavusmus-
tur. Ik donemler bugiinkii gibi genis, kurumlasmis ve
kalic1 6zellikte uygulanmayan bu ydntemle, bazilari,
canlari, kelleleri pahasina girisilen pazarliklar neticesi
birtakim yararlar saglamis, orgiitlere darbeler vurmus
ve bir¢cok devrimci katlettirmistir. I. Sube'de baslayan bu
uygulama cezaevlerinde de devam etmis, altan alta «iti-
raf yap, seni kurtaracagiz» propagandalar1 yapilmis, hatta
bir miiddet sonra bu konuda bir yasanin ¢ikacagi garantisi
bile verilmistir. Garantiyi verenler ise —yanls an-
lasilmasin— Danigsma Meclisi veya Parlamento {iyesi
olanlar veyahut da hiikiimette gorevli olanlar degil, yerine
gore bir polis veya iistegmenden ¢avusuna kadar ce-
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sitli riitbelerdeki askerlerdi. Ilk donemler istenen, «iti-
raf» veya pismanlik belgesiydi. Yani hainlige karar ver-
mis biri kalemi eline alip ¢esitli eylemler veya kisiler
hakkinda «itiraflar» diizecek ve bir de pismanligini be-
lirtip neden bu yola «diistiigiinliy, ekonomik-sosyal-psi-
kolojik ve ailevi agilardan izah edip, acizligini sergileye-
cekti. Hatta boyle bir ortamin gelismesine neden oldugu
icin gegmis hiikiimetler, gerek ekonomik gerekse sos-
yal politikalar1 agisindan dénem donem elestirilecekti
bile pismanlik belgelerinde.

Ancak ne oligarsi bdyle kiiciik «kazanimylarla tat-
min olabilirdi, ne de o ortamda bu zavalli hainler daha
fazlasini yapabilirdi. Daha fazlasim1 yapmalari, devrimci-
lere ve halka kiifretmeleri, devletin resmi gorevlileri ha-
line gelmeleri onlarin becerilerinin {izerindeydi.

Bunun {iizerine oligarsi, bu mesru olmayan durumu
mesrulastirma ve bu tip hainlere daha saglam giivence-
ler verme yolunu segti. Onlar1 dogrudan kendi adami
haline getirecek, itiraf¢iligi, hainligi, halkin tiim insani
ve ahlaki degerlerini ¢igneyerek yasallagtiracakti.

Smifl toplumlarda devlet, baski ve somiiriisiinii gii-
ven i¢inde siirdiirebilmek i¢in, her tiirlii énlemi ve ku-
rumlagmay1 yaratir. Bunlarin hangi degerleri, nasil yok
ettigi onemli degildir; 6nemli olan devletin ve diizenin
bekasidir. Giiniimiizde bunun ¢ok ¢esitli 6rneklerini go-
rilyoruz. Bunlarin hepsinin yasal olmasi1 da sart degildir.
Ornegin, Filipinler'deki «Gizli Serifler» ve «llaganlar,
Guetamala ve El Salvador'daki «Oliim Mangalar1» bu
tiir orneklerdir. Hemen hepsi de halkin gelisen miica-
delesini ezme, sindirme gorevini goren sivil terdr Orgiit-
leridir. Tiirkiye'de son olarak «Dogu olaylar1» iizerine
«Izale-i Sekavat» kanunuyla giindeme getirilen sivil mu-
hafizlar da bu tip bir orgiitlenmenin baslangicidir.

Bu sivil orgiitlerin yaninda, devletin resmi giiglerini
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ayrica saymaya (ABD'de FBI-CIA, Israil'de MOSSAD,
Sah Iran'indaki SAVAK ve iilkemizde Kontr-Gerilla,
MIT, Siyasi Polis vs.) gerek yok herhalde.

Ancak bu tip orgiitlenmeler her zaman tek basina
yeterli olmuyor. (Ornegin, lilkemizde 1975'lerden itibaren
halkin {izerinde terdr estiren, katliam yapan sivil fagist
orgiitler; MIT, Kontr-Gerilla ve Siyasi Polis destegine
karsin basarili olamamis ve' fazla teshir olmalar1 nede-
niyle 12 Eyliil'de devreden ¢ikarilmis, tarafsizlik dema-
gojisi altinda onlara da bir miiddet yonelinmistir. Bugiin
ayn1 orgiit ve diislinceye sahip insanlarin yeniden en {ist
devlet gorevlerine getirilmeleri de, tekrar degisik bir
¢ehreyle Tirkiye halklarinin karsisina ¢ikarilacaklarinin
bir kanitidir). Bu nedenle devlet yeni yontemler bul-
mak zorundaydi.

Yeni yontem yukarida bir ¢ok tarihi 6rnegini verdi-
gimiz hainligin ve muhbirligin yasallastirilmasiydi. Tiir-
kiye acisindan, yeni «resmiyet» kazanan bu yontem, si-
niflar miicadelesi tarihinde yeni ortaya c¢ikmis degildi.
Ancak Tiirkiye halklarinin miicadelesi, oligarsiyi bu yon-
temi de kullanmak —resmi olarak— zorunda birak-
misti.

Oligarsi, kisa vadede cezaevlerinde, bu yontemle yu-
karida saydigimiz amaclarina ulagsmaya c¢alisirken, da--;
ha uzun vadede ise Polis Yasasi ile birlikte ele alindi-
ginda yeni bir «toplum ve insan» tipini yaratmayi da
amacliyordu. Bu; sessiz, boyun egmis, yildirilmis, her
tirlii ahlaki o6zelliklerini kaybetmis insanlar ve bu in-
sanlardan olusan, herkesin birbirinden siiphelendigi bir
toplumdur.

12 Eyliil'iin bagindan itibaren bu ama¢ «askerilestir-
me», «kisla diizeni» anlayisiyla gerceklestirilmeye cali-
sildi. Nedir kisgla diizeni ve toplumun askerilestirilmesi? En
kaba anlamiyla kislada gecerli olan her tiirlii ilke ve
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diisiinmeyi topluma da yakistirmaktir. (Yani; Itaat: Hig-
bir sey sormadan yerine getirme. Disiplin: Her tiirlii
haksizlik karsisinda bile emir komuta zincirini ve diizeni
bozmamak. Caliskanlik ve hizmet: Neden, ni¢in oldugunu
ve karsiligini diisinmeden olesiye c¢alisma, kendini bazi
hizmetleri gérmekle yiikiimlii hissetme.) iste topluma bu
anlayts 12 Eylil'den beri g¢esitli demagojilerle
yerlestirilmeye c¢alisildi. Atatiirk¢tliik, milliyetgilik sek-
linde, vatan-millet-sakarya edebiyati baski ve siddetle
giindeme getirildi.

Oyle ki, isportacisindan devlet memuruna, 6grenci
yurdundan spor kuliiplerine kadar toplumun her kesimi,
her kurumu bu politika i¢inde sekillendirilmeye c¢alisil-
di. Bunun i¢in ¢ogu zaman komedi oyunlarina senaryo
olacak kanunlar, kararnameler ¢ikarildi. Ancak bu ko-
medi silah ve iskenceyle desteklendigi icin, ortaya ¢ikan
bir trajedi oluyordu ve bunun tiim yiikiinii de Tirkiye
halklar1 ¢ekiyordu.

Her yerde yerlestirilmeye calisilan bu itaat ve di-
siplin anlayis1 tek bir amaca hizmet ediyordu: Mevcut
somiirii diizenine itaatkar ve disiplinli bir sekilde boyun
egen, sesini ¢ikarmayan, c¢ikardiginda yasasiyla, zinda-
niyla ve kursunuyla devleti karsisinda bulacagii bilen
yildirilmus, sindirilmis tebaa!

Oyle bir tebaa ki, bilim adami, memur; memur, hiz-
met¢i; 6grenci robot durumuna getirilmis, komutanin
emrinden ayrilmayan ve sdylenen herseye korii koriine
itaat eden bir topluluk. Diger yandan izlenen kapitalist
ekonomi de, bireyci, hep-ben'ci ideolojinin yerlesmesine
¢ekici bir kampanya ile katiliyordu.

Tiim bu politikalarin iizerine oturacak bir «Pigman-
lik Yasas», muhbirligi 6zendirici hiikiimleriyle birlikte,
istenen toplum ve insan tipini biraz daha yaklastiracakti.
Hele Polis Yasas1 gibi genis ve keyfi yetkiler tantyan
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bir yasa ile hareket etme serbestisine sahip giivenlik
giiclerinin etkin destegi de hesaba katilirsa, bu daha da
kolaylasacakti.

Oligarsi, kendi diizenini siirdiirebilmek i¢in her tiirlii
ahlaksizlig1, gayri-insanligi, bu yasayla mesrulastiri-yor,
muhbirligi tesvik edip her tiirlii kutsal degere saldirtyordu.

Ihbar, ispiyon gibi tehdit unsurlar1 yaratip toplum-
da genel bir giivensizlik ve baskinin egemenligi saglan-
mak isteniyordu.

Insan, diger tiim canlilardan, farkli olarak, toplum
halinde yasamak zorunda olan ve bir toplum icinde esas
kimligini bulan bir yaratiktir. Toplum ise, Belirli bir
manevi birlik temelinde yiikselir. Bu birligin temeli
ise, belirli gelenekler, gorenekler ve bir takim ahlaki
degerlerdir. Bu degerler toplumdan topluma farkli
olmakla birlikte, hepsinin altinda yatan, insan iliskile-
rini ve insani degerleri yansitmasidir. Boyle bir deger-
ler, inanglar biitlinli olmaksizin, toplumlar birlikte ola-
maz, bireycilik en {ist safthaya ¢ikar. Bunun da 6tesinde
yuzyillardir insana ait bazi Ozellikler vardir ki, bu
ozellikleri tasimayan kisiler hemen toplumdan tecrit edilir.
Bunlardan en Onemlisi, yiizyillardir zorbalara ve
sOmiiriiclilere karst miicadele i¢inde olusmus olan muh-
birlige kars1 olma duygusudur. Daha 6nceki 6rneklerde
de gordiiglimiiz gibi, hainlik ve muhbirlik insana layik
bir 6zellik degildir ve tiim toplumlarda hos karsilanmaz,
tecrit edilir. Egemen siniflar boylelerini ancak ¢ikar veya
can pahasina satin alabilir. Can pahasimna da olsa,
inanglarini terk edip karsi saflara gegen veya ihbar
eden biri, insanlik agisindan utanilacak bir durumdadir
ve siirekli gizli kalmak, islerini gizlice yapmak zorun-
dadir.
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Bugiin oligarsi, hainlerin ve muhbir vatandaslarin bu
gizliligini kaldirmak ve mesrulastirmakla, bir yandan
kendi sOomiirii diizenini siirdiirme ugruna tiim ahlaki
degerleri ¢ignerken, diger yandan da bu mesrulastirmayla
halka gozdagi vermekte, sindirme ve baski yon-
temlerinden birini daha denemektedir.

Boylece, bir yandan baski ve iskence korkusu, diger
yandan ispiyonun korkusu halki kendi i¢ine kapanmaya,
sessizlesmeye ve boyun egmeye yoOnlendirecektir. Cev
renin muhbir dolu oldugu korkusu ve ihbar edilme kor
kusuyla, degil diizene karsi bir harekete girisme, bunu
diisinmek bile imkansizlastinlacak hale getirilmek isten
mektedir.

Orgiitler calisma yalamayacak duruma gelecek, ajan
-provakatorliik segme bir meslek olacaktir. Halkin kutsal
degerleri yikilmis, hi¢ Onemli degil! Burjuvazinin
felsefesinde dnemli olan, daha fazla kar etmek ve bu
kar diizenini siirdiirmektir. Bunun disinda hersey bos-
tur.

PISMANLIK YASASI INSANLARI
INANCSIZLIGA VE ONURSUZLUGA
MAHKUM ETMEYI HEDEFLIYOR

Burjuvazi agisindan hainlik ve muhbirligin tesvik
edilmesi, yukaridaki nedenlerle agiklanabilir. Ayni1 du-
rumun hainler ve muhbirler acismdan gerekceleri nedir
acaba?

Hersey, Engizisyon ajant MEDROSO'mun sozleriyle
ortadadir aslinda: «Kurban olmaktansa hizmet¢i olmak,
kendim yanmaktansa baskalarin1 yakmak». Evet, bu ne
din, ne vatan, ne de insanlik askina yapilan bir seydir.
Bireyciligin ve kendini kurtarmanin en asagilik bi¢imi-
dir. Bir takim yiice degerler adina degil, kendini kurtar-
ma adina kendini satmaktir. Bu, bazen maddi ¢ikar kar-
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silig1 olan, bazen de Engizisyon'da ve giiniimiizdeki or-
neklerde oldugu gibi, canini kurtarmak, kelleyi saglama
almak karsiliginda olur.

Insanlar1 buna iten nedir? Buna neden zorunlu bas-
vurmuslar? Bir¢ok Ornegi inceledigimizde goriiriiz ki; in-
sanlar bir diislinceye, inanca yeterince siki baglanmamis
ye kendini o inangla 6zdeslestirmemisse zor durumlarda
kendilerini kurtarmak icin her tiirlii degeri ayaklar al-
tina alip, kendilerini satabilirler.

Giliniimiizdeki durumu incelersek, sunu goriiriiz: Ge-
rek cezaevlerinde siirdiiriilen iskence ve sindirme poli-
tikalari, gerekse uygulanan agir cezalar (idam vs.), bu
cendereye diisen tutsaklarin oniinde fazla bir yol birak-
maz. Birincisi halka, devrime ve Orgiitiine inananlarin
sectigi, her tiirli iskenceyi, cezay1 ve oliimii goze ala-
rak halkin kurtulusu miicadelesini tim yagsami boyunca
sirdiirmektir. Ikincisi ise, baski ve iskence karsisinda
her tlirlii inancini yitirmis, bireysel kurtulus yollar1 ara-
yanlarin sectigi yoldur. Bunlarin bir kismi, eger tiim
insani Ozelliklerini kaybetmemislerse, belli bir cezay1 go-
ze alir, ama tiim eski diistincelerini savunmazlar. Diger
bir kismin ise korku ve kelleyi kurtarmak derdi, psiko-
patlik derecesine ulagmistir. Ve canini kurtarmak igin
her tiirlii degeri satmaktan ¢ekinmezler; bunlar hain-
lerdir!

Siirdiiriilen iskence ve baski politikasiyla ortaya ¢i-
karilan bu hainler, her tiirlii insani 6zelligini kaybetmis,
kisiliksiz, dengesiz birer psikopat haline gelmistir.

Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin su karar1 bu gercegi
yeterince ortaya koymaktadir: «Esasen ikrar, bir kimse-
nin suglulugunu kabul etmesi, baska bir deyisle kendi
aleyhine taniklik yapmasidir. Egine pek az rastlanan
olaylar disinda, insanlarin kendi kendilerini suglamala-
rinin akil disiligini anlamak kolay degildir. Aksi diisgiin-
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ce insan dogasina aykir1 diiser. Suglulugunu kabul eden
bir kimse bunamis sayilmalidir. Bir kimse ancak cinnet
doneminde ya da sarhos bir halde veya ceza ve cezanin
siddeti veyahut iskence korkusu ile kendi kendini suglayabilir.
Cebir ve tazyike maruz kalmadik¢a, diinyada hi¢cbir kimse
kendi, suglulugu icin aleyhine konusamaz.» (abc)

Askeri Yargitay'in bile insan dogasina aykir1 buldu-
gu bu durumu, bugiin oligarsi vatanseverlik veya insanlik
gorevi olarak lanse etmeye ¢alismaktadir. Uygulanan
cebir ve tazyik, ceza ve cezalarin siddeti gdzoniine alin-
madik¢a, bu bunamis, psikopat insanlarin durumunu an-
lamamiz zordur. Ancak oligarsi de yiiriittiigii demago-
jiye karsin bunun farkindadir.

Evet, «itiraf¢i*lar yiiriitiilen bask1 ve iskence politi-
kas1 ve cezalandirilmak korkusu sonucu, bunamis,
insanliktan c¢ikmis, insan dogasmin kabul edemeyecegi
davraniglarda bulunan birer manyaktirlar.

Korkak, bireyci, toplumdan tecrit olmus bu a-sosyal
varliklar kime hizmet edecektir? Bu cilirlimiisliik, kokus-
musluk ancak burjuvaziye yakisirdi; o da kullantyor.

Diger yandan, tesvik edilmek istenen muhbirligin
sorumlusu da oligarsidir. Nasil ki fuhusun, kumarin,
uyusturucunun yayginliginin, ahlaksizligin, yozlagmanin
sorumlusu mevcut somiirii ve yoksulluk diizeni ise, bu-
nun sorumlusu da aym diizen ve uygulayicilaridir.

Ac¢ kalmamak i¢in namusunu satmak zorunda kalan,
etini pazarlayan insanlar, yarin yine ayni gerekgeyle
dostunu, komsusunu, akrabasini ve bir miiddet sonra
oglunu, kizim bir avug ¢ikar ugruna satabilecektir. Her
tiirlii degeri ayaklar altina alan iki duygudan biri 6liim
korkusuysa, digeri agliktir. Ve her dénemde belirleyici
olmasa da yapilan tesviklerle ortaya ¢ikan bu ahlaksiz-
liklar yine ¢ikacak, ancak halkin gelisen miicadelesi
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oniinde uzun siireli bir engel olamayacaktir. Zaman za-
man bazi kisiler 6lim korkusuna veya agliga yenilmis ol-
sa da, hakli bir miicadeleye olan inang, higbir gii¢ tara-
findan yok edilememistir. Kanunlar, kararlar, siddet ve
iskence her zaman her sorunu ¢6zememistir, cozemez.

Iste, itirafcilar, hainler veya muhbirler, bu diirtii-
lerle hareket eder. Kisilik yapilari normal bir insaninki
gibi degildir. Bunu birgok érnekte gdrebilmek miimkiin-
diir. Ki, zaten Pigsmanhik Yasasi da bu kisilik yapisina
yonelmistir. Ornegin, bircok devrimcinin katledilmesini
hazirlayan ve bizzat katilan bir hain, itiraflar1 yiiziin-
den tahliyesini isterken sunlar1 sylityordu:

«... Devlete karsi giivensizlik sartlanmasinin yok
edilmesi i¢in benim olmasa da birilerinin tahliye olmasi
gerekiyor. Bu yasanin 6li dogmus olmamasi i¢in bazi
itiraf¢ilar tahliye edilmelidir. Tarihi bir gdrevi yerine
getirmelisiniz». (15.8.985 I no.'lu Askeri Mahkeme'de,
Semsi Ozkan)

~ Evet, hersey bir noktada toplaniyor. Yani, tahliye.
Isin 6zilinli ortaya koyan bu hain, devlete, yasanin birkag
ornekle inandiriciik kazanmasimin sart oldugunu soylii-
yor. Birkag kisi ¢iksin ki, digerleri de canini kurtaraca-
gindan, hatta disar1 ¢akacagindan emin olarak gelsin di-
yor. Kendisi ise, zaten katlettigi devrimcilerin kani ile
¢ikisini garanti etmistir.

Tim itirafcilarda ayn1 mantik, kelleyi kurtarma
mantig1 vardir. Ancak oligarsinin demagojik yaklagimi
ve olusturdugu ortam nedeniyle bir¢ogu su anda bunu
acik¢a sOyleyemiyor. Yani MEDROSO'mun cesareti yok
bunlarda. Ve ilgingtir ki, biitiin hainler bir yandan, iti-
raftan kisisel ¢ikar1 olmadigini, «vatan millet» i¢in ¢alis-
tigin1 sOylerken, diger yandan yasadan yararlanmak igin
devrimci, yurtsever yakalatmak ve katlettirmek igin ¢ir-
piniyorlar. Ve hi¢ utanmadan mahkemelerde, ne kadar
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devrimci Oldiirttiiklerini agikliyorlar. Yine ayni sekilde,
itiraf¢ilar yasadan yararlanmak i¢in, hig ilgisi olmayan
insanlar1 suglamakta ve yalan sodylemektedirler. Bunu
canlarimi kurtarmak i¢in yapmak zorundalar. Ciinkii, po-
lis ve mahkeme heyeti mevcut itiraflarla yetinmemekte
ve onlart zorlamaktadir. Ancak ne kadar ugrasirlarsa
ugragsinlar tiim vatan, millet, insanlik demagojilerine
karsin, ger¢ek amaglarini dolayli ya da agik olarak iti-
raf ediyorlar.

Ornegin Saban Tasc1, bu durumu sdyle ifade ediyor:

«Cezai durumu daha uzun yillar hapiste olmasini
gerektiren bir kisinin kafasini mesgul edebilecek kurtu-
lus yolu; yasal olmayan yollardan cezaevinden ¢ikma
yollarin1 arama, yani firar diisiincesidir. Benim de bir
siire etkisinde kaldigim umut bu oldu. Davutpasa Cezae-
vi'nde kaldigim siire i¢inde bir firar hazirhigimi biliyor
olmam, firar gergeklestiginde orgiitiin beni de kurtara-
cagi garantisi vermesi, beni, kendi i¢ hesaplasmami er-
telemeye zorladi. Orgiite kayitsiz sartsiz bagli kalmamin
nedeni oldu.

«Alemdag Cezaevi'nde de, bulundugum kogusta ba-
z1 gruplarla ortak olarak siirdiiriilen firar tesebbiisiinde
orgiitii benim temsil etmis olmam, beni orgiite daha fazla
angaje etmisti...» (Itiraflar1 s. 10, B6liim)(abg)

Evet, aranan, «kurtulus yolu»ydu. Ne vatana ne de
halka hizmet i¢in hainler «itiraf» yapmiyor. Kendilerinin-
de acikca ifade ettigi gibi aranan, halkin, vatanin kur-
tulmas1 degil, kellenin kurtulus yollariydi. Orgiit kur-
tarmis olsaydi kalmaya devam edecekti. Ve tipki sorgu-
sunda yaptig1 gibi emperyalizme, oligarsiye, fasist cun-
taya lanetler yagdiracak, kendisine iskence yapanlar hak-
kinda su¢ duyurusunda bulunup somut belgeler suna-
cakti. (Dosyasi incelendiginde kendine iskence yapilma-
styla ilgili ¢ok somut seyler sdyledigi ye mahkemenin de
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bunlar1 inceleme karan aldig1 goriiliir). Ancak ne yazik
ki, orgiit kurtaramadi(!). Yoldaslarina ve orgiitiine, gerek
yakalanis1 sirasinda, gerekse subede iskence karsisinda
aldig1 tavirlarla layik olmadigi ortaya ¢ikmus ve oOrgiitle
iligkileri en alt seviyeye indirilmisti. (Bugiin cezaevlerinde
sorumluluk aldim, surada temsil ettim vs. seklinde kendi
soyledikleriyle ¢elisen seyler ifade etmesi, itiraf adi
altinda  ileri  siirdigli  sa¢maliklara  inandiricilik
kazandirmak i¢indir. Yoksa dyle bir durumu olmadigi acik,
kendisi de sOyliiyor.) Ve her tiirli kosulda orgiitiin
kendini kurtaramayacagi agikti. Ama baska kurtulus
yolu da olmaliydi!... Ve bulundu! Devlet, «ihanet edenin
kellesini bagislarim» deyince, bu sefer «vatan ve millet
agkia» devletin safina gecildi. Daha once Evren'den
Ozal'a, Sabanci'dan Kog'a, vatan haini diyenler bugiin
eski arkadaglarina vatan haini demeye bagladi. Diin
kapitalizmin c¢irkefligini, sOmiiriiciiliglinii sergileyenler,
bugiin Marksizmin iitopya oldugunu sdylemeye basladilar.
Evet, bir ssk vardi ortada, ama bu. vatan-millet aski
degil «kelle agkiwydi. Direkt bunu sévlemek devletin
senelerdir siirdiirdiigii demagojiye ters diiseceginden,
hainligin, «kelle aski»mn da teorisi yaratildi. Aslinda bu
Tirkiye'de yeni bir sey degildi. Nice «bilim adami»mn,
nice «aydm»m, nice politikacinin kucaktan kucaga gezdigi
Tiirkiye'de bu isin teorisini yaratmak zor degildi. Oligarsi
tim bu ge¢mis deneylerden, kisilerden yararlanmasini
biliyordu.

Konumuz $. Tas¢t degil. Ama onun yazdiklarinin
her satirinda hainligin psikolojisini bulmak miimkiindiir.
Kabaca «ben ettim siz etmeyin, bagislaym» anlayisin-
dan yola ¢ikarsak, bir hainin tiim 6zellikleri ortaya ¢ikar.
Yalan, sahtekarlik, riyakarlik, korku baslica 6zellikle-
ridir.

Evet, diger bir 6zelligini de saymistik. Hem de Yar-
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gitay kararina dayanarak. Belirtildigi gibi bunlar cebir
ve tazyik altinda bunamis, yiyecegi cezanin korkusuyla
psikopatlagsmis, dengesiz insanlardir. Evet, 6liim korkusu
egemendir tiim diisiincelerine. Uzun yillar hapiste kal-
mak veya asilmak korkusu, itiraf¢ilarin da agikca belirttigi
gibi, siirekli kurtulus yolu arayan bir pervaneye
dondiiriir insan1 ve umutlar bir oraya bir buraya dolanip
durur.

Tabii, umutlarin siirekli yer degistirmesi, bunlara
da yer degistirtir. Korku ve umut siirekli kisiliklerini
yonlendirir. Ornegin, dava dosyasi incelendiginde gorii-
lecektir ki, bunlar siirekli karar degistirmis, bir oraya bir
buraya gidip gelmislerdir. Hemen hepsi birkag kere itiraf
dilekgesi verip geri almislardir. Bu saglik isareti midir?
Korku ve kelleyi kurtarma giidiirarinin yonlen-dirdigi bir
insandan saglikli bir davranis beklenebilir mi? Hayir!
Bugiin Istanbul'da bulunan itirafcilarin bircogu ahlaki
olarak sapik ve bir kismi da sizofreniktir. Tanik, bunlar1 sapik
iliskilerinde su¢ iisti yakalayan Metris Idaresi ve
tutuklulardir. Itirafcilarin ayn1 zamanda uzman bir
psikologa ihtiyact var. Ancak bu, Metris' te goriilen
psikolog Orneginde oldugu gibi, insanlar1 bu korkular
arasinda hainlige zorlayan bir psikolog olmamali tabii!
Onun gibilere kalirsa, itiraf¢ilarin psikolojik durumlari
kendileri gibi normal(!)dir. Evet, Metris'te 1,5-2 sene
gorev yapan bu esrarengiz psikologu da unutmamak lazim.
Hakkinda daha oOnce defalarca su¢ duyurusunda
bulunmamiza karsin hala kimligi dahi bilinmiyor.

ITIRAF YASASI HUKUKI GEREKSINME DE‘GI.L,
OLIGARSININ CIKMAZININ GEREKSINMESIDIR

Oligarsi i¢in, amag yolunda her sey miibahtir. Nasil
ki, her tiirli ahlaki degeri, gelenekleri, gérenekleri
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cigniyorsa, kendi hukukunu ¢ignemekten de c¢ekinmiyor.
Ad1 kanun olsa dahi, bugiin ¢ikarilan Pigsmanlik Yasasi
da oligarsinin kendi hukuk sistemini alt-iist edip ¢igne-
yen bir eylemdir.

T.C.K. Fasist Italyan Ceza Yasasima bakilarak ha-
zirlanmigtir. Bu yasanin esasini ve bir¢ok maddenin ay-
nisin1 (6zellikle siyasi suglara iliskin bdliimler) Musso-
loni Italyasmnin ceza yasasinda bulmak miimkiindiir. Oz
olarak da, siyasi suclar konusunda agir cezalar yaninda
bircok yan tedbiri de igerir- Bu anlamda bugiinkii itiraf
yasasina baktigimizda, yasay1r meydana getiren hiikiim-
lerin birgogunun ¢pk kiiciik degisikliklerle aynen T.C.K.'
nin ¢esitli maddelerinde oldugunu goriiriiz.

T.C.K.'"nin 141. vfe 142. maddelerinin 7. siklar1 ihbar-
cinin cezasini indirmeyi ongdrdigii halde, oligarsi bu-
nunla da yetinmemis, konuyu daha da caziplestirmeye
caligmistir. Keza, T.C.K. 170. md. silahli 6rgiit kurup
(T.C.K. 125, 131, 133, 143, 147, 149 ve 156 md. suglar)
yapilan uyar1 sonucunda Orgiitii dagitanlar, ya da sorus-
turma sirasinda giivenlik giicleriyle isbirligi yapanlara
ceza verilmeyecegi hiikmiinli tagimaktadir. T.C.K. 171.
md., yine ayn1 maddelerle belirtilen suglart islemek ama-
ciyla kurulan ittifaklar1 veya birlikleri (kisiler arasinda)
ihb,ar eden veya dagitanlar1 ceza dis1 birakmistir. Yine
404. md. uyusturucu madde kacakeilarina iliskin orgiit-
lenmelerde, ihbarcilarin ve isbirlik¢ilerin cezalarini in-
dirmeyi 6ngoriir.

Evet, goriildiigii gibi ceza kanunundaki muhbirlik ve
itiraf¢iliga iliskin maddelerin kapsami oldukga genistir.
Itiraf yasasinda fazladan 313. md. vardir ki, o da af kap-
samina alindigindan bir hitkmii yoktur. Gostermelik ola-
rak konulmusgtur. )

O halde oligarsi, ayrica Itiraf Yasasi'na neden gerek
duymustur? Ciinkii T.C.K.'daki bu maddeler yeterince
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cazip degildir. Amag, yukar1 boliimlerde izah ettigimiz
gibi daha genistir. Bir yandan «kelle aski»na diismiis-
lere sansasyonel bir «yardim» eli uzatirken, diger yan-
dan da arzulanan toplum ve insan tipinin yaratilmasinin
temelleri atilmaktadir. Konu yargiglarin tekelinden c¢1-
karilip, tim topluma mal edilip kurumlagtirilmakta.
mesrulastirilmaktadir.

Bu anlamda, Itiraf Yasasi hukukun gereksinmelerin-
den degil, oligarsinin siyasi gereksinmelerinden dog-
mugstur. Siyasal bir tasarruftur. Hukuk ve dolayisiyla
mahkemeler siyasal tercihler dogrultusunda yonlendiril-
mektedir.

Itiraf¢ilarin bu kosullarda hukuki bir degeri var
midir? Buna Yargitay'in c¢esitli kararlariyla cevap ver-
mek en dogrusu olacak.

Askeri Yargitay Daireler Kurulu'nun 1982/26-24
say1ili karar1 sdyle: «Cezai ve ilmi igtihatlara gore, bir iti-
rafin hukuken varliginin kabulii i¢in, hakim veya askeri
savcl huzurunda, tamamen serbest iradeleriyle maddi ve
manevi cebir ve hileden azade surette vuku bulmus ol-
masi1 gerekmektedir.»(abg)

Birkag ay oncesine kadar igkencelerden, cezaevleri-
nin toplama kampi olmasindan dem vuran insanlarin,
birdenbire her yeri toz pembe gosterip kendini bu mad-
di manevi cebir ve tazyikin disinda géormesinin sagmaligi
bir yana, her seyden Once itiraf yasasinin kendisi bizzat
bu durumu maddi ve manevi yonde etkileyen bir hiledir.
Askeri Yargitay'iln maddi ve manevi cebir ve hilenin
disinda ele aldigi itiraf bu kosullarda gegersizdir. En biiyiik
etken de cezaevlerindeki baski ve iskenceyle birlikte
itiraf yasasidir.

Tekrarlarsak; Askeri Yargitay'm daha once Ornek
verdigimiz kararinda denildigi gibi, itiraf «insan doga-
sina aykiridir.»  Boyle bir sey yapanlar bunamis kabul
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edilmelidir. Ve hukuk, bunama durumunda olanlarin ifa-
delerini gegerli kabul etmez. Ozet olarak, itiraflar in-
san dogasina ve ahlaka aykir1 oldugu gibi hukuken de
gecersizdir.

GERCEK HUKUK AHLAKI,
«ITIRAFCILIGI» REDDEDER!

Itiraf olayinin kabaca 6zetledigimiz siyasi ve huku-
ki cercevesine karsin, mahkemelerin tavri hi¢ de yargi
fonksiyonuna uygun degildir. Cesitli 6rneklerde goriil-
digi tizere mahkemeler, hukuk¢u olmaktan 6te, insan
olarak kars1 ¢ikmalari gereken bu yasanin en atesli uy-
gulayicilarindan biri haline gelmistir-

Cogu zaman itirafcilar hukuki dayanak olarak kul-
lanilmaktan Ote siyasi saldirilarin dayanagi haline geti-
rilmis ve mahkemeler de bizzat bu duruma goéz yummus-
lardir.

Itiraf¢ilarin bugiin yiiklendigi en énemli misyon, or-
glitlin faaliyetlerinin ortaya ¢ikarilmasi degil, orgiitiin
siyasi goriislerine ve genelde Marksizm-Leninizm'e saldi-
ridir. Gerek verdikleri dilekgelerde, gerek mahkemeler-
deki tavirlarinda, gerekse oligarsinin basinda yiiriittigi
kampanyalarda bu siyasi saldir1 yiizii agik¢a ortadadir.

Itiraflar hep gecmise ve ideolojiye kiifretmeye, bir
donemin devrimei miicadelesini mahkum edip, oligarsiyi
o donemde ve simdi temize ¢ikarmaya, «pismanim» yaf-
tast altinda halkin ve devrimcilerin miicadelesini kara-
layip, kiigiik diisiirmeye dayanmaktadir. Yapilan itiraf-
larin mahkemeyi asil ilgilendiren boliimleri, yani eylem-
lere iliskin olanlar1 ise olduk¢a Onemsiz, iddianamenin
polis-savci-hain ligliisiince yeniden hazirlanmus ikinci bir
niishas1 seklindedir. Itiraf adi altinda, yani iddianame-
den hazirlanip, yeni yeni siyasi saldir1 kampanyalarinin
temelleri hazirlanmaktadir.

Bu yeni iddianameler karsisinda kisilerin savunma
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olanaklar1 ne durumdadir? Burada mahkemelerin tavri
ortaya c¢ikmaktadir. Aslinda bu tavrin en ozli ifadesi,
durusma yargicinin «bu adamui size ezdirmek igin getir-
medim buraya» demesidir. Yanlis anlasilmasin; o sirada
Saban Tasci'y1 ezmek ilizere olan fiili bir saldirt da yoktur
ortada. Sadece sug¢lanan birka¢ arkadasin cevap hakki
isteme girigimleri vardir. Bu tahammiilsiizlik neden?
Itirafcilarin  sOyledikleri karsisinda «cevap hakki istiyo-
rum*» veya «itiraz ediyorum» seklinde soz isteyen saniklar
bile salondan atilmakla tehdit edilmektedir. Amaglanan
nedir o zaman? Eger amaclanan, saldirilar kargisinda
susmamiz ise, bu olmayacak bir seydir, hem bizim
agimizdan bdyledir, hem de burjuva hukuk acisindan!
Ciinkii hukuk savunmay1 da zorunlu kilmistir.

Mahkeme heyeti, itirafcilarin kiifiir ve yalan dolu
sayfalarca dilekgelerini ¢ok kiymetli bir sey olarak de-
gerlendirip, durusmalarda okutup, dosyaya koyarken.
biz siyasi tutuklularin kendi sorunlariyla, yargilamayla
ilgili ve itiraflar karsisinda soyleyecekleri seyleri ifade
eden dilekcelerin okutulmasi bir yana, dosyaya bile kon-
mak istenmemekte, cezaevine, «bir daha boyle dilekge-
leri kabul etmiyoruz, getirmeyin» diye talimat yollan-
makta, gelen dilekceler geri gonderilmektedir. Neden?
Savunma icin temel aracimiz olan kalem, kagit, kitap
igin cezaevlerindeki uygulamay1 anlatip, bunlarin yerina
getirilmesini talep ettigimizde «biz cezaevlerine karisa-
mayiz» diyen heyet, nasil olur da Anayasal hakkimizi-di-
lek¢e vermemizi cezaevlerine talimat vererek engellemeye
calisir. Hangi yetkiyle? Bizim acil sorunlarimizda heyet
her zaman «yetkisizimy», «adres yanlis» gibi agik yiirekli ve
veciz laflar ederken bizim aleyhimize olabilecek
durumlarda  nasil  talimat,  yollayabiliyor?  Bunlar
acgiklanmalidir. Bizce agiktir.

Mahkeme, davanin hukuki yetersizliklerini, hukuka
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aykir siyasal uygulamalarin1 ve kararlarimi siper ederek
ortmek istemektedir. Heyet oligarsinin her cepheden yii-
rittiigli siyasi saldiri kampanyasinin bir ucundan tutma
gOrevini mi yerine getirmektedir?

Devrimci Sol davasinin kararini bu heyet degil, tarih
ve Tiirkiye halklar1 verecektir. Bunu biz de, oligarsi de,
heyet de bilmektedir. Iste bu nedenledir ki, mahkeme
bir yandan verecegi karara gorliniiste bir haklilik
kazandirmak ve elindeki aleyhte delilleri ¢ogaltmak i¢in,
savunma hakkin1 alabildigine kismaya, kullanilmaz hale
getirmeye calismaktadir. Ciinkii somut deliller birgo-
gumuzu mahkum etmeye yetmemektedir. [skence sonucu
elde edilen ifadeler disinda dogru diiriist delil yoktur.

Yine aymi anlayisla, bize kars1 ve ideolojimize kiif-
reden, miicadelemizi karalayan, kii¢iik diisiirmeye ¢ali-
san her soz zapta gecirilip, her yazi dosyaya konulurken,
bizlerin bunlara karsi, dogrudan-agiktan sozleri, yazilari
dosyaya konulmak istenmiyor. Bu yolda tiim olanaklar
zorlamiyor. Evet, kararnn tarih ve Tiirkiye halklar1 ve-
recektir. O halde bizim aleyhimize olan hersey dosyaya
girebilir, lehimize olan ise miimkiin oldugunca girme-
melidir.

Iste, bu noktada itiraf¢ilar biiyiikk bir olanaktir ve
miimkiin oldugunca ezdirilmeden, tek sesli bir orkestra
gibi konusturulmalidir. Bu mudur bakis agis1? Eger buysa
acik, biiylik bir yanilgi var demektir. Cilinkii her seyden
once hainlere dayanan bir «haklilik» hi¢cbir zaman halk
nazarinda hakli goriilemez. Ve Devrimci Sol halkin
icinden ¢ikmis, halkin i¢inde yasayan bir Orgiittiir. Bu
anlamda itiraf¢ilar higbir zaman oligarsiye ve bu anla-
yisla hareket eden mahkemelere istedikleri haklilik ze-
minini kazandirmayacaktir.

Mahkemeler, hainlerin ideolojik koruyucusu olmak-
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tan vazgecmelidir. Ve yapilan ideolojik suglama ve ka-
ralamalar karsisinda orgiit liyelerine s6z ve savunma
hakki vermeli, bu konudaki goriislerimiz eksiksiz olarak
zabitlara ge¢meli, dosyalara konmalidir. Bu bizim o6zel
istegimiz degil, hukukun mahkemelere yiikledigi en 6nemli
fonksiyonlardan biridir. Ayrica bir insan olarak da bir
haine, bir muhbire arka ¢ikmak, onu korumak arzulanan bir
sey degil, insan dogasina aykiri bir olay1 desteklemektir.
Mahkemenin bunamis insanlara koltuk degnegi olmak diye
bir derdi olmamalidir. Hainlerin asil yargilanmasi Tiirkiye
halklarinca yapilacaktir ve bu hainlerin avukathgmna
soyunmak mahkeme olgusuna da, hukukcu kisiligine de ters
diiser» Mahkeme siyasi tasarruflarin ve eylemlerin tarafi
olmaktan vazgeg¢meli, hukuki tarafsizligimmin siirlarim
asmamalidir. Siyasi hesaplagsma, Tiirkiye halklar1 ve
onlarin dnciisii devrimciler ile oligarsi arasinda olacaktir.
Mahkemeler bu siyasi hesaplasmada taraf olmamali, eger
buna kars1 cikacak giicleri yoksa veya buna asir1 heves
duyuyorlarsa bulunduklar1 goérevlerden istifa etmelidir.
Ciinkli gerek giigsiizlik, iradesizlik, gerekse siyasal taraf
olma, 1iddia edilen bagimsiz hukuk¢u kisiligiyle
bagdasmaz.

PISMANLIK YASASI, YALANCILIGI
VE AHLAKSIZLIGI KORUKLEMEKTEDIR

Itirafcilarin, hainlerin ve oligarsinin her tiirlii de-
magojisine, yalanina karsin, Tirkiye halklarn ve diinya
kamuoyu devrimcilerin hakliligini1 ve yurtseverligini bil-
mekte, yakindan tanimaktadir. Ayni zamanda devrim-
cilerin her tiirlii insani ve ahlaki degerlerin de savunucusu
olduklarini bilmektedir. Insana ait degerlerin yikilmasi
cabasi, her zaman karsisinda devrimcileri bulmustur.

Insani ve ahlaki degerleri her zaman ¢igneyen ege-
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men siniflar olmugtur. Bugiin de ¢igneyen ve fiziki go-
riiniimii disinda insana higbir benzerligi olmayan bu hil-
kat garibelerini yaratan oligarsidir. Iskence, 6liim teh-
didi ve bunlarin yarattigr korku, bu hainleri iiretmistir.
Sindirme ve doneklestirme politikast bugiin de devam
etmektedir. Pismanlik Yasasi, ardindan bir af ve son ola-
rak da ceza ve infaz kurumunda yapilacak degisiklikler.
Bunlarin hepsi birbirine bagli ve belirli politikanin par-
calaridir. Meclis Baskan1 N. Karaduman'in su soézlerin-
de bu politikanin ip u¢larmi bulmak miimkiindir:

«Siyasi tutuklular i¢in Pismanlik Yasasi'yla af geti-
riliyor. Bunlar da bu aftan yararlanabilecekler. Bu ya-
sayla da gerceklerin ortaya ¢ikarilmasi diisliniildii. Bun-
dan yararlanmak isteyen siyasi tutuklular yararlansin-
lar.» (13.5.1985 Basin)

Evet, siyasi tutuklular iskenceyle, katliamla ve ce-
sitli cezbedici etkenlerle pismanliga zorlanmaktadir. Ilk
adim pismanlik yasasiyla atilmistir. Affedilmek isteyen
ihanet edecektir. Ikinci adim, siyasi tutuklular1 kapsama-
yan bir aftir. Boylece igeride tiirlii zorluklara gogiis ge-
ren siyasi tutuklular i¢indeki zayif unsurlar {i?erinde,
ozgiirliik 6zlemini arttiracak bir ortam olusturulacaktir.
Aftan sonra ise Ozal'in dedigi gibi, ceza infaz kurumla-
rinda giindeme gelecek degisiklikler sahneye cikacak ve
siyasi tutuklularin goriisleri ve fasist yaptirim-dayat-
malar karsisindaki diisiinceleri bu yolla zayiflatilmak is-
tenecektir. Infaz kurumunda yapilacak degisiklikler ile
gorislerinde diretenler ¢ok uzun seneler iceride kalacak,
hainlik yapmasa bile, sinip korkutulmus, herseye boyun
egen "insanlara disar1 ¢ikma umutlari verilecektir.

Devrimcilerin bunlar karsisindaki tavri higbir za-
man boyun egmek veya halkina ihanet etmek olmaya-
caktir.

«Ben aldatildim, bilmiyordum» vb. demagojiler, bi-
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rakalim diinyada »eler olup bittigini takip edenleri, dii-
zeni degistirmek icin yola ¢ikanlari;-okur yazar olmayan,
diinyadan habersiz insanlar i¢in dahi inandirici ve ge-
cerli degildir.

Devrimcilik, goniilliiliik ve insan sevgisinden kay-
naklanan, hiksizliga ve zulme karsi bilimsel tavir allistir;
tarihin geligsimi icerisinde devrimci olan sinifin ¢ikar-
lar1 i¢in savasmaktir.

Bugtinkii itiraf¢ilar da, zamaninda bu anlayisla "yola
¢tkmig ve Marksizm-Lenittizmi savunmuslardir. Bugiin
ise, Pismanlik Yasasi'ndan faydalanmak ic¢in kirmizi
gordiikleri hemen herseye saldiriyorlar. Ve higbir seye
kanit gosteremiyorlar, sadece «inaniny» diyorlar. Tek ka-
nitlar1 Marksizm-Leninizme ve devrimcilere kiifretme-
leri.

Evet, birden bire ger¢egi gormiislerdir. Soyle bir
geriye donilip baktiklarinda, ge¢mislerini sorguladikla-
rinda yaptiklart herseyin «vatana ihanet» oldugunu
anlamiglardir. «Geriye doniig»lerinin sebebi ise, hatala-
rin1 ve eksiklerini bulmak degil tabii. Itiraf Yasasi'nin
onlerine koydugu «kelleyi kurtarmay» umudu onlan yiiz-
seksen derece dondirmiistiir.

Her insan ve dolayisiyla her 6rgiit hata yapar,
onemli olan. bu hata ve eksiklikleri bulmak ve hedefe
giden yolda yararlanilacak dersler ¢ikarmaktir. Bir dev-
rimcinin veya devrimci bir orgiitiin hatalar1 karsisindaki
tutumu asla kendini kurtarma veya baskasimna yikma
seklinde olmaz.

Orgiitiimiir Devrimci Sol da bu anlayisla 1982 so-
nunda «Hareketimizin Gelisimi ve Devrimci Miicadele»
isimli brosiiriinde, yasanan siireci degerlendirmis, bu sii-
recteki hata ve eksiklikleri ortaya koymustur.

Ancak bu acidan burjuvaziye ve onlarin bir piyonu
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olan hainlere baktigimizda, durum tam tersidir. Herkes
hatay1, zaafi, eksiklikleri bagkalarinin istiine atarak ken-
dini kurtarma ¢abasindadir. Cok somut bir 6rnek; dizi-
lerce roportaj, bir o kadar kitap vb. yazilara karsin, bur-
juvazi halen 12 Mart ve 12 Eyliil gibi déniim noktala-
rina gelisteki hatalarinin ne oldugunu ve bu hatalarinin
sorumlusunun kim oldugunu belirgin bir sekilde ortaya
koyamamustir. 12 Mart'1 bir kenara birakip ¢ok daha ya-
kin ve somut bir 6rnegi, 12 Eyliil'ii ele alirsak; eski bur-
juva partileri kendilerinin hatasiz, asil sorumlunun ra-
kibi olan siyasal partiler ve bilerek gorevlerini yapma-
yan ordu oldugunu sdylemekteyken; ordu, sucu parla-
mentoya ve siyasal partilere atmaktadir. 12 Eyliil, bur-
juvaziye ve yaptig1 propagandaya bakarsak hala ortada-
dir. Kimse sugu iizerine almamaktadir. Zorunlu birlesi-
len ortak kani «anarsist ve teroristylerin biiyiik sorum-
luluk tasidiklaridir. Evet, su¢lu bulunmustur. Vur aba-
liya! Bu arada diizenin her tirlii pisligi, somiiriisii ve
vahseti de bu demagojinin arkasinda gizlenmektedir.
Evet, burjuvazinin hatalar karsisindaki tutumu budur:
Siirekli sugu bagkasina atmak.

Burjuvazinin piyonlar1 da farkli bir durumda degil-
dir. Tiim hainlerin agzinda ayni1 nakarat: «Biz kandiril-
dik, su¢susuz, affediny»... Kendileri hi¢ hata yapmamislar-
dir, tek hatalar1 kandirilmis olmalaridir. Bu masum c¢o-
cuklar1 komiinistler kandirmistir. O yilizden devlet bun-
lar1 affetmeli, kurtarmalidir. Devlet de kurtartyor. Son
olarak hainleri tahliye eden mahkemenin yargici bu ha-
inlere soyle diyor: «Siz Tiirk ¢ocuklarisiniz. Atalarinizdan
aldiginiz terbiyeye gore yasaminizi devam ettirin.» (15
Agustos 1985, Basin) Hayret! Atalarimizin bizlere
«muhbirlik yapin, hainlik iyidir, arkadaslarinizi ihbar
edip katlettirin, hatalarinizi, suglarinizi, hep baskasinin
tizerine  yikin»  diye terbiye  verdigini  biz
hatirlamiyoruz.
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Yargi¢'a ve hainlere de atalarinin boyle 6giit verdigini
sanmiyoruz, ama can korkusu, diizene usaklik ve
diizenin c¢ikarlarmi koruma icgiidiisii, bunlar1 bdyle
konustu-rabiliyor. Bu anlayis bizim halkimizin anlayisi
degildir. Bu burjuvazinin ve bireyciligin anlayisidir.

Halkimiz higbir zaman «yalan sdyle, muhbirlik yap,
ihanet et, arkadaglarmi o6ldiirty demez. Demedigi gibi,
arkadaslarin1 katlettirenlere ovgii diizlip, onlar1 ddiil-
lendirmez» Ama burjuvazi 6diillendiriyor. Bir yanda
hainler, «bizi birakin, biz bu yasa yokken bile arkadagla-
rimiz1 ihbar ettik, katlettirdik» diye haykirirken, diger
yandan devletin savcist «evet dogru» diyor. «Orgiitiin
cokertilmesinde onemli yardimlar1 dokunmustur, o yiiz-
den birakilmalidir.» Iste, burjuvazinin ahlaki ve hata-
lar, suglar karsisindaki tutumu budur. Once kendini kur-
tarmaktir temel ama¢ ve MEDROSO'un dedigi gibi; «Ben
yanacagima digerleri yansin» anlayisi hakimdir. Ve bunu
yaparken de temel sermayeleri yalanciliktir.

Ornegin, Saban Tas¢1 denen hain, ifadelerinde Dev-
rimci Sol'un stratejisine yonelik bir siirii yalan soylii-
yor. Sanki Devrimci Sol'un stratejisini kendi ¢izmis gibi
ahkam kesiyor. O kadar ki, yasamadigi donemleri bile
anlatmaya kalkiyor. Ornegin 1977 yilinda Dev-Geng
diye bir dergi yoktur. Hain ise, Dev-Geng dergisi etra-
finda oOrgiitlendigini sOyliiyor. Dev-Geng dergisi 1978
Eyliil-Ekim ayinda ¢ikmaya baglamistir. 197,6 sonuna ka-
dar ¢ikan bir Devrimci Genglik dergisi vardir ki, onu
kastetmesi de imkansiz. Ciinkii o zaman Istanbul'da de-
gildir ve heniiz bu sehirde devrimcilerle bir iliskisi yok-
tur. Diger bir yalam da ilk olarak katildigi bir mitingin
tizerinde yarattig1 etkileri anlatirken soyledigidir. Sa-
ban Tas¢1 belki daha sonra katildigi bircok mitingin cos-
kusunu vererek oligarsiyi uyarmak istiyor, ama bunu
da yalan s6ylemeden, kendini masum gostermeye calis-
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madan yapamiyor. Hainin anlattigt donem Eyliil-Ekim
aylaridir ve bu donemde okullar tatildir. Diger yandan
sinav aylaridir ve hi¢ kimse kalkip bu donemde miting
diizenlemez. Hem objektif olarak hem de siibjektif ola-
rak bir mitingin sartlar1 yoktur. Dev-Geng¢ geleneksel
olarak yaz aylarinda tek mitingi {iniversite sinavlarinin
oldugu donem, yani Haziran ayinda yapar. Ve ondan
sonra Kasim-Aralik aymna kadar bir daha miting diizen-
lemez. Eyliil ayinda miting diizenlenmedigini Saban Tas¢1
da bilir, ama kendini masum ve aldatilmig gostermek i¢in
boyle yalanlara ihtiyaci vardir. Mahkemeniz, denilen
tarihte  Istanbul'da miting yapilip yapilmadigim
arastirmalidir.

Diger yandan, Devrimci Sol'un stratejisine iliskin
sagmalarina burada uzun uzun deginmeye gerek yok,
bunlarin dogrusunu kendisi de bildigi halde Devrimci
Sol'u vahsi, kanl bir 6rgiit olarak gdsterip, yaptig1 hain-
ligi biiyiikk gostermeye calisiyor. Bunu ve buna benzer
konularin dogrusunu savunma asamasinda ortaya koya-
cagimizdan, simdilik uzun agiklamalara gerek gormiiyo-
ruz.

Keza, cezaevleri konusunda da bir¢ok yalan sdyle-
mektedir. Cezaevinde canlar1 pahasina baski ve iskenceye
direnen insanlarin miicadelesi, karikatiirize edilmeye,
oligarsinin cezaevi iskence politikas1 gizlenmeye calisil-
maktadir. Oligarsi bu konuda iyi borazanlar bulmustur.

Cezaevleri gercekten hainlerin dedigi gibi midir?
Bunu nasil anlayabiliriz? Biz bunlar1 uzun uzun, her za-
man anlattik, yazdik. Inanilmayabilir! O zaman bazi
hainlerin alt1 ay-bir sene dnce Adli Miisavirlige, Sikiyone-
tim Komutanligi'na, cezaevi miidiirliikklerine, askeri sav-
ciliklara, mahkemelere verdikleri dilekg¢elerini bir aras-
tirlp ortaya ¢ikaralim, bakalim ne yazmiglar? Hemen
hepsi igskence lizerinedir bunlarin. O zaman m1 yalan
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sOyliiyorlardi, simdi mi yalan sdyliiyorlar? Evet, bugiin
hainlikleri sayesinde, degil iskence gormek, kadin dahil
tiim ihtiyaglar1 karsilanmaktadir ve rahattirlar. Ancak ce-
zaevlerindekilerin tiimii hain degildir ve birka¢ hain di-
sinda tiim tutuklular siirekli maddi-manevi igkence al-
tindadir. Bunu savcilar da, mahkemeler de biliyor. Ama
oligarsinin cezaevleri ve igskence politikasin1 Ortbas et-
mek gerekiyor. Isbirligi bu amagladir. Biri yalan ve de-'
magojiyle propaganda yapiyor, digerleri buna gbéz yu-
muyor.

Cezaevinde hicbir iskence yok diyenler, direnisleri
orgiitlerin kendi kendini tatmin aract olarak tanitmaya
calisanlar, ortadaki bunca Oliimiin, sakatin nedenini de
aciklayabiliyorlar m1? Kim 6ldiirdii? Kim sakat birakt
bu insanlar1? Bunlarin sorumlusu kimlerdir? Tiim bunla-
rin sorumlusu oligarsidir, bu politikay1, katliamlar1 ytirii-
tenlerdir. Ve bunlar1 gizlemeye ¢alisip isbirligi yapan-
lardir. Direnisler nedensiz ve durup dururken oluyorsa,
Mamak ve Metris cezaevleri arasindaki farkliliklar neden
cikmugtir?

Tiim bunlar cevaplandirilmasi ve hesab1 verilmesi
gereken sorulardir. Tiirkiye halklar1 bu sorularin ceva-
b ¢ok iyi biliyor ve zaman gelince de tiim sorumlular-
dan bunlarin hesabini soracaktir. Somiirli, iskence her
zaman yenilmeye ve halkin 6niinde hesap vermeye mah-
kumdur. Ayn1 zamanda «hainliknde her zaman ezilmis,
ezilecektir. Ve hainlere dayanarak politika yiiriitenler de
onlarla birlikte ezilecektir.

Bir diger yalan AG. ve Oliim Orucu konusundadir.
Cezaevlerindeki tim direnisler gibi, aglik grevleri ve
olim oruglar1 da karalanmak istenmektedir. Bunlarin
yalan ve demagojik nitelikleri, cezaevlerinde bes senedir
yasanan olaylarla ortaya konmustur. Ancak burada 6zel
bir durum var, o da Saban Tas¢1 haininin yine kendini ol-
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dugundan biiyiikk adam gosterme c¢abasiyla soyledigi ya-
landir. Saban Tas¢1 utanmadan kendisine not gdnderildi-
gini ve Oliim orucuna katilip katilmayacaginin soruldu-
gunu, hatta isminin listeye yazildigini soyliiyor: Neden
Oliim Orucunda yoktu Oyleyse? Ismi yazilan birinin ka-
tilmas1 gerekmez miydi? Neden yok? Ciinkii bu soyle-
dikleri de digerleri gibi yalan. Devrimci Sol kendi iiye-
lerini tantyan ve kiminle hangi isleri yapacagini bilen bir
orgiittiir. Ayrica bu gibi tiplerin bir dava ugruna ole-
meyecegini bilmek i¢cin ne dahi olmaya, ne de deneme
yapmaya gerek var. Kendisine 6liim orucuna katilma
Onerisi yapilmasi bir yana, not gonderme olay1 da yalan-
dir. Bunu ispatlamak i¢in hainlik 6zellisinden baska bir
kanit yoktur elinde. Bu tip yalanlar1 yine kendisine bii-
yilk adam havasi kazandirabilmek amacina yoneliktir.
O donem Alemdag Cezaevi'nde bulunan tutuklularin
hepsi Saban Tag¢i'nin ne oldugunu ve orgiitle iligkisinin
bu diizeyde olmadigini, en alt diizeyde siradan bir insan
oldugunu bilirler. Kald1 ki, bunu kendisi de kabul et-
mekte, oOrgiit ile iligkilerinin en alt diizeye indirildigini
sOylemektedir. Devrimci Sol Haydar BASBAG, Abdullah
MERAL, Hasan TELCI gibi yiginla kararli, inan¢li ve
goniillii militana sahipken, tutup Saban Tasci gibi sira-
dan birine 6liim orucu Onerisini agmaz, teklif etmez, hatta
bdyle bir olay1 kendisine duyurmaz bil2. Kendisi aglik
grevinin 45. giiniine kadar 6liim orucu olacagi seklinde
bazi soylentiler duymakla birlikte, kesin olarak bil-
medigini neden itiraf etmiyor? Etmez, ¢iinkii o zaman
orgiitiin siradan bir iligkisi (icinde bile degil) oldugu
ag1ga ¢ikacak ve bir siirii yalan1 ortaya gikacaktir. Oyle
ya, bunu bilen bir insan diisiiniir, bu adam bdyle énem-
sizse bu kadar ¢ok seyi bilmemesi gerekir. Acaba yalan
m1 sdylityor? Iste Saban Tas¢1 tlim bunlar1 hesapladigin-
dan, kuskular1 silmek i¢in igeride ve digaridaki konumu-
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nu alabildigince biiyilik gdstermeye ¢abaliyor.

Saban Tasc1 aclik grevi ve Oliim Orucuna katilmis
midir? Soyle katilmistir: Siradan bir iligki olarak 30 giin
destekleyecegini soylemis, katilmig, ancak bu soziinii ye-
line getiremeyerek, 7. giinde birakmistir. Ve o andan
itibaren de (herhalde 6lmenin ve miicadele etmenin ko-
lay olmadigimi anladigindan, bunun 'dehset'ini yasadigin-
dan) bunalima girmis, psikopatlasmis, dengesiz hareket-
ler sergilemeye baslamistir.

Tim hainler gibi o da insani iliskilerden dahi nasibini
alamayacak kadar ahlaksizlasmigtir. Arkadaglart her
saniye hiicre hiicre oliirken o, —hem der— arkadaslarmin
maddi katkilartyla yemesi ve, icmesine devam edecek kadar
ahlaksizdir. Buna karsin 6rgiit, zor kosullara dayanamayan
zayif kisilere destek olmay1 gorev bilmistir. Ne yazik ki
Saban Tasc1, sizofrenik bir psikopatti. Tiim yapilanlara karsi
«herkes beni ajan goriiyor, hakkimda bildiri dagitildi, herkes
okuyor, goriiyorum.» gibi garip iddialarda bulunmaya
basladi. Oysa cezaevinin mimari yapisi geregi, bdyle bir
bildiri olsa bile okundugunu gdérmesi hatta haberi olmasi
imkansizdir. Bunun i¢in ihbarct Saban Tasc1 ve digerleri,
tarafsiz ve uzman bir doktorlar heyetince kontrol edilmelidir.

Hicbir normal insan yillarca savundugu diinyaya bakis
acisini  ve miicadelesini bir anda yerle bir ederek
yadsiyamaz. Tim hainler itiraf yapmadan bir ay Oncer-
sine kadar Marksizm'i, komiinizmi savunuyordu(!) Ne za-
man ki pigmanlik yasasmin ¢ikacagi kesinlesmeye basladi,
fagist devletin yiiceligini ve karsi-devrimciligi ilke
edinmeye bagladilar.

Kimi aldatabilirler ki?

Hain bugiin aclik grevi ye o6lim orucunu karalyor,
kiifrediyorsa, onlarin, bu isi becerememelerinden, can-
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larinin tatli olmasindan dogan bir komplekstir. Burju-
vazinin propagandasini yapma gayretidir.

Keza sorgu verme bicimini de ¢esitli senaryolarla
sunmaya calismasi, ayni «biiylikk adam» olma derdinin
iriiniidiir. Hainin iddia ettigi gibi, Dursun Karatas'in
Haydar Bagbag'a gonderdigi not ile kendisinden mahke-
mede siyasi savunma yapmasini, iskenceyi anlatmasini is-
temesi diye bir olay yoktur, olamaz. Ciinkii Haydar Bas-
bag'a bir not iletilmisse, orgiitsel iliski geregi Saban Tas¢1
bunu bilemez. Asil dnemlisi, kendisinin de ikrar ettigi
lizere, orgiitle iliskisi en alt ve yok denecek diizeydedir.
Orgiitsel iliskisi olmayan birine «s0yle davran» denilemez.
Saban Tas¢1 bugiin bunlar1 soyliiyorsa kanitla-malidir.
Ama bdyle bir sey olmadigi icin kamtlamasi da
imkansizdir. Saban Tagg1 iskence konusunda sorgusunda
sOylediklerine de, orgiitiin talimatiyla hazirlanmis se-
naryo diyor. Eger insanlik onurunu c¢igneyen iskence
olayim1 kendine layik goriiyorsa ona birsey diyemeyiz,
¢linkli su andaki insanlik dis1 durumuyla tim bu seyler
kendisine hi¢ de onursuzluk olarak goriinmiiyor. Ancak
sorgusu esnasinda bdyle diisiinmedigi i¢in iskencelerle
ilgili bir siiri somut delil 6ne siiriiyordu. Daha once de
belirttigimiz gibi bunlar dosyasindadir. Bu konuda fazla
bir sey sdylemeye gerek yok. Ciinkii daha 6nce yaptik-
lar1 bugiin sdylediklerini yalanlayan ¢ok somut seyler-
dir.

Ancak, tiim itiraf¢1 hainler, burjuvazinin, siyasi po-
lisin, cezaevi idarelerinin, MIT'in ve savcilarm direktifiyle
bunlar1 yapmak zorundadir. Ciinkii onlarin biitiin
amact devrimci hareketi karalamak, kiigiik diigtirmektir.
Itiraf¢1 piyonlar1 sonuna kadar kullanacaklardir elbet.
Tim propagandanin temeli, devrimci hareketin halka
kars1 oldugunu, toplumsal bir hareket olmadigint 3-5 ki-
sinin (hatta bir kisinin) herkesi kandirip talimatlarla yon-
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lendirdigini kanitlayabilmektir. Ama ne yaparlarsa yap-
sinlar, mizrak ¢uvala sigmiyor. Ciinkii Devrimci Sol'u
ve Onderlerini halkimiz tantyor. -Devrimci Sol'un ne ol-
dugu, "tim yaptiklariyla ortadadir. Ve bu yaptiklariyla
halkin yiiregindeki yerini almistir.

Yine Alemdag ve Davutpasa'daki firar olaylar ile
ilgili iddialar da tam bir senaryodur. Kendini orgiitiin
ileri bir eleman1 gibi gosterip yasadan faydalanma man-
tigina gore uydurulmustur. Bir firar olayindan kimle-
rin yararlanacagina Orgiit karar verir ve elbette Orgiit,
kendisine en yararli ve giivendigi unsurlarin yararlan-
masini ister. Bu mantikla bakarsak, Saban Tas¢1 gibi
korkak, zavalli, ufacik bir yara aldiginda hastaneye gi-
dip teslim olan ve poliste olmadik dalkavukluklar yapa-
rak canini kurtarmaya c¢alisan bu insani kagirip da ne
yapsin oOrgiit?.;. Kaldi ki, ona sira gelene kadar yiizlerce
insan1 vardir Devrimci Sol'un.

Saban Tasci1, Salih Odabas, Ferman Oztiirk, Rama-
zan Isik, Erding Yesilbag gibi hainler hi¢bir zaman or-
giitimiiziin gercek birer elemam1 olamadilar. Onlar anti-
fagist miicadelenin yaygin oldugu, devrimci miicadele-
nin ivmesinin yiiksek oldugu kosullarda, siradan anti-
fagist unsurlardir.

itiraf¢1 hainler, ihanetlerini gizlemek igin, orgiit ele-
manlarini ihanetle sugluyor. Oysa ihanetle sugladiklari
orgiit iiyeleri ihanet i¢inde olsaydilar, bugiinkii hainler
gibi- yiizlercesini toplatip katlettirmeleri ve kendi kelle-
lerini kurtarmalar1 hi¢ de zor degildi. Oysa onlar halk-
larin kurtulusu i¢in 6liimii hi¢ ¢ekinmeden goéze almis-
lardir. Itirafcilar, ¢amur at, izi kalir mantiginda ve daha
da otesi kendilerini fasizme ispat etme gayretinde olduk-
larindan otiirii-karalamalarinin bir pargasi olarak, ya-
lan ve demagojiye basvuruyorlar. Tiim bu plan ve prog-
rami ellerine-veren egeme'n siniflardir. Planin asil ha-
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zirlayicilari; 1. Sube, Metris'te Binbasi Muzaffer Akka-
ya ve savcilardir.

Hain her zaman hainligini siirdiiriir. Fazla degil,
hicbir sey yapmamak kosuluyla iki saatligine bize teslim
edin, bu sefer de simdi savunduklar diislincelere ihanet
edeceklerdir. Onlar bu kadar zavallidir.

OLIGARSI HAINLERI KORUYAMAYACAKTIR

Sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz:

Oligarsinin devrimci hareketi karalama c¢abalarinin
hepsinde oldugu gibi, Pismanlik Yasast saldirisi da bosa
¢ikacaktir. Tirkiye halklari hi¢cbir zaman oligarsinin ar-
zuladig1 bir toplum olmayacaktir. Gerek yiizyillardan
beri cani pahasma korudugu gelenek ve gorenekleri, ge-
rekse bagrindan cikardigi devrimei Orgiitleri buna izin
vermeyecektir. Pismanlik Yasasi da oligarsinin basarisiz
bir deneyi olarak ¢ekmecelerde kalacaktir. Ki simdiden,
bizzat bakanlarin agzindan basarisizlig: itiraf edilmek-
tedir.

Bu kadiik girisimin ortaya ¢ikardigi 3-5 hain ne ola-
caktir? Oligarsi yliz degistirmeden kimlik degistirmeye
kadar her tiirlii garantiyi vermesine karsin, bunlar1 ko-
ruyabilecek midir, yasatabilecek midir? Oniimiizdeki sii-
recte bunlar1 yasayarak gorecegiz. Ancak ge¢mis deney-
lere bakarak «basariynm miimkiin olamayacagini soyle-
yebiliriz. Oligarsi, degil bunlar1 korumak, karinlarini
bile doyuramayacaktir. Birgogu ailesinden, arkadaglarin-
dan kopmus, hemen tiim yakinlarinin diismanhigini ka-
zanmistir. Tek dayanaklari1 devlettir. Ama devlet kendini
koruma telasmdayken 3-5 haini dikkate alabilir mi?

Tirkiye, siirekli ekonomik ve siyasi kriz iginde olan
yeni somiirge bir iilkedir. Iktidarlar ve politikalar gok
sik degisir. Ve en ¢ok adamin en kolay harcandigi, dev-
letin bekasmin kisilerin bekasindan siirekli istiin tutul-
dugu bir iilkedir. Ciinkii iilkenin yapis1 ancak bunu —o
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da ¢ok zor— basarabilecek bir durumdadir. Oyle ki, cun-
ta generallerinin bile ilk is olarak kendi geleceklerini gii-
ven altina almaya yonelik kanunlar c¢ikardigi bir iilkede,
hainlerin kiymeti ne olabilir ki? Evrenin bile yaralan-
maktan kurtulmak ve dmiir boyu giivenceli bir yasam siir-
diirmek icin kanunlar ¢ikardigi bir iilkedir Tiirkiye. Ev-
ren'in bile boyle bir seye ihtiya¢ hissettigi ortamda Pis-
manlik Yasasi'nda hainlere giivence(!) veren birkag¢ hiik-
miin degeri ve uygulanabilirligi ne olacaktir? Nitekim
bugiin ihanetleri sayesinde tahliye olan ilk hain grubu,
korumasiz ve zavalli bir durumda sokaga birakilmislar-
dir.

Evet, hainleri higbir sey kurtaramayacak. Bu iilke-
nin hakim siniflar1 basbakanlarini, bakanlarini, milletve-
killerini bile koruyamadi, hainleri hi¢ koruyamaz. Ve-
rilen biitiin giivenceler bos ve aldatmacadan ibarettir.
Kald1 ki, bu gilivenceler gercek olsa bile, halkin 6fkesi ve
miicadelesi karsisinda ne kadar dayanabilir?

Tiim hainler, destekleyicileri, tesvikc¢ileri ve yonlen
diricileri ile beraber layik olduklari cezay: bulacaklar
dir. Bundan hi¢ kimsenin kuskusu olmasin. Zaten tarih
te de eceliyle dlen hain parmakla gdsterilecek kadar az
dir.

Devrimei Sol, ihanet edip arkadaslarimi katlettiren,
iskence yaptiran, halki tedirgin edip, yilgmlig: gelistiren
tiim hain ve muhbirleri simdiye kadar oldugu gibi bun-
dan sonra da cezasiz birakmayacaktir. Bunu ne kanun-
lar, ne estetik ameliyatlari, ne kimlik degistirmeleri, ne
de oligarsinin giicii engelleyemeyecektir.

INSANA AIT DEGERLERE SAHIP CIKAN

HERKESE SESLENIYORUZ:

YARGICLAR, AYDINLAR, DEMOKRATLAR,

VE TUM «INSAN»LAR!

Itiraf Yasas1 kokusmus, ¢iiriimiis, asalak bir diize-
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nin kendini koruma yolundaki son ¢irpiniglarindan biri-
dir. Itiraf yasas1 salt komiinistlere, devrimcilere, yurt-
severlere degil, tiim insanliga yonelik bir saldiridir. Ege-
men smiflar kendilerini kurtarmak i¢in yiizyillarin olus-
turdugu gelenekleri, gorenekleri, kiiltiirel ve ahlaki de-
gerleri bir ¢irpida ortadan kaldirmak istemektedir. Buna
alet olmak, hatta sessiz kalmak bile bir insanlik sugudur.
Bu suga ortak olmaym. Belki bir¢ok maddi ¢ikar, 6diil
kazanacaksiniz, ancak c¢ocuklariniza lekeli bir isim ve
Omiir boyu saibeli bir yasami miras birakacaksiniz!

Tim degerler gibi ahlak da, gelenek de, kiiltiir de
halkin binlerce yillik tarihinin {riiniidiir. Halkin gele-
nekleri arasinda hainlik, mubhbirlik, itiraf¢ilik yoktur.
Bunlarin dayanagi, halka, vatana sevgi degil, kendine
kars1 sevgidir. Kelleyi kurtarmaya dayanan bir eylem-
dir. Birka¢ kisinin kellesini kurtarmak igin, devrimci
miicadelenin kaginilmaz gelisimini engellemek i¢in, hal-
kin kutsal saydigi geleneklere-saldiranlara alet olmayin.
Ciinkii ne bu hainlerin kellesi kurtulacak, ne de devrimci
miicadelenin gelisimi  engellenebilecektir. Pigmanlik
Yasasi bos bir ¢aba olarak oligarsinin sicilindeki birgok
kara lekeden birisi olmaktan 6teye gidemeyecektir.

Itiraf Yasas1 daha bugiinden iflas etmistir. 2000 gibi
iddiali bir rakam beklenirken, say1r 150-250 arasinda
kalmistir, kalmaya da mahkumdur. Ciinkii halkimiz ken-
di 6z degerlerine her zaman sahip ¢ikmistir. Bugiin de
halkin geleneklerinin agir bastigina ve halad yasadigina
tanik oluyoruz. O zaman halkin, gelenekleriyle bosa ¢i-
kardig1 oligarsinin bu politikasin1 desteklemek, ona alet.
olmak veya sessiz kalmak neden? Her diiriist insan, top-
lumsal konumu veya gorevi ne olursa olsun, bu soruyu
kendine sormali ve cevabini samimi olarak agiklamali-
dir. Itiraf Yasas1 karsisindaki tavirlar bugiin insan ol-
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manin turnusoludur. Bu cevaplar ve tavirlar herke-
sin «insan»ligini ortaya koyacaktir.

Itirafgilara destek olmak, tesvik etmek, ayni za-
manda onlarin yaptiklarina ve yalanlarina da ortaklik
etmek demektir. Bugiin kelle kurtarmak derdiyle ardar-
da siralanan yalanlarin ciddiyetsizligi ortadadir. Soyle-
nenlerin bir¢ogu iddianamelerden alinmis ve ideolojik
kiifiir ve karalamalarin artan dozaji disinda higbir yeni-
lik tasimamaktadir. Bunlar zorunludur. Ciinkii, birsey
bilmemelerini gizlemenin, birsey biliyormus gibi goriin-
menin yolu kiifiir, hakaret ve demagojiden geciyor. Oli-
garsiye bagliliklarin1 bagka tiirlii kanitlama olanaklari
yoktur ve bu yontemle oligarsiye yaltaklanmaktadirlar.
Yasamim giiglii olana yaltaklanmak ile kurtarmaya g¢a-
lisanlar1 desteklemek, onlar1 mesrulastirmak neden?

Tim insanlik; iyi taniyin!

Oligarsi, ¢ikarin1 koruma ugruna, diizenini yasat-
ma ugruna, tim insani ve ahlaki degerlere saldirmakta,
yok etmeye caligmaktadir. Oligarsinin bu ¢abalarini des-
tekleyip alet olanlar1 ve karsi c¢ikanlar iyi tantym ve
belleginizden ¢ikarmayin. Onlar1 unutmayin!

Yargiglar; unutmayin!

Itirafcilar1 devlet koruyamayacak ve bu yontemler-
le, kesinlikle devrimci miicadele engellenemeyecektir.
Bu yasa islerligini yitirecek ve sonugta siz yargiglar ta-
rih dniinde su¢lu olacaksiniz. Hig unutmayin!...

NOT : Bu dilekge 19.8.1985 giinii
9 imzali olarak mahke-
meye sunuldu.

Dursun Karatas Tugrul Ozbek
Sinan Kukul Alisan Yal¢in
Bedri Yagan A. Sener Yildirim
Ibrahim Erdogan A. Tayfun Ozkok
Ibrahim Bingél
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PISMANLIK YASASININ
MASKESI DUSUYOR

MLSPB-DK (Marksist-Leninist Silahli Propaganda Bir.
ligi Devrimci Kurtulug) davasinda yargilanan, itiraf¢i Yiik-
sel Akkustur'un «itiraflarinin itirafini» yapmasinin ardin,
dan, itirafgilik olayinin biitiin yonleriyle giin 1sigina ¢ik-
masi, daha 6nce Devrimci Sol davasi tutuklularinin mah-
kemeye verdikleri itiraf¢ihk Yasasi'yta ilgili yazili goriig-
lerini kanitlamasi lzerine, bu konu giincellestigi i¢in, bir
kez daha konunun 6nemini vurgulamak amaciyla, bu dilek-
ce 5 Kasim 1987'de verilmistir.

IL. NO.'LU ASKERi MAHKEME BASKANLIGINA
Bastabya/METRIS

«Tiim degerler gibi ahlak da, gelenek de, kiiltiir de
halkin binlerce yillik tarihinin iirtiniidiir. Halkin gele-
nekleri arasinda hainlik, muhbirlik, itiraf¢ilik yoktur.
Bunlarin dayanagi; halka, vatana sevgi degil, kendine
kars1 sevgidir. Kelleyi kurtarmaya dayanan bir eylemdir.
Birka¢ kisinin, kellesini kurtarmak igin, devrimci
miicadelenin kaginilmaz gelisimini engellemek icin hal-
kin kutsal saydig1 geleneklere saldiranlara alet olmayin.
Ciinkii ne bu hainlerin kellesi kurtulacak, ne de devrimeci
miicadelenin gelisimi engellenebilecektir. Pismanlik Yasasi
bos bir ¢aba olarak oligarsinin sicilindeki bir¢ok kara lekeden
biri olmaktan oteye gidemeyecektir...» (19.9.1985 tarihli
dilekgemizden)

«Pismanlik Yasasmynm yliriirliige yeni girdigi, ka-
muoyunda tepkilerin dile getirilmeye baslandig1 o giin-
lerde bizler bunlar1 sdylerken, ne falcilik yapmaya ca-
listyorduk, ne de bazi seylerden kendimizi kurtarma ca-
basi icindeydik. Genel olarak halkimizin ahlaki degerlerini
sorgulayan, insanlarimiza donenle 6zgii ahlaki bir
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yapt empoze etmeye calisan sivil gorinimli hiikiimete
karsi, tim demokrat, yurtsever, devrimci, ilerici insanlara
ahlaki, siyasi bir sorunla karsi karsiya oldugumuzu, buna
herkesin tepki gostermesi gerektigini sdylityorduk.

Yine, sorunun birinci derecede uygulayict muhatabi
olduklarindan, yargiclara yasanin niteligi konusunda
somut uyarilarda bulunuyor, hiikiimetin siyasal manev-
ralart1 ugruna, hukuku feda etmemeleri ¢agrisinda bulu-
nuyorduk.

Stireg, Ongoriilerimizin ne kadar dogru oldugunu bir
kez daha gosterdi. Itirafcilik Yasasi oligarsinin cephesinde
hayal kiriklig1 yaratti, beklediklerini bulamamiglardi. Yasanin
mimart olarak goéziiken Faik TARIMCI-OGLU, yasanin
"yiiriitiillmesi ve sonuglarindan hi¢ de memnun olmadigini
¢ok acik. olarak kamuoyuna aktariyordu. (13 Eylil 1986
Yeni Giindem)

- 12 Eyliil militarizmi ve onun sivil gériiniimiindeki OZAL
hiikkiimeti, tlkemiz tarihinde Oteden beri uygula-nan
«suglularla su¢ dgesini arama» olayini yasal hale getirerek,
kendi hukuk anlayis1 ve altina imza attig1 evrensel hukuk
diizenlemelerinin ~ disina  ¢ikmustir.  Bugiine  kadar;
itirafcilarin = bircogu subeden sorguya katildiklarini,
operasyona ¢ikarak devrimcileri katlettirdiklerini inkar
etmemekte, yazili belge olarak Oviingle sunmakta,
bulunduklar1 cezaevinde de yonetici roliinii tistlendiklerini
belirtmektedirler.

Bugiin elimizde Yiiksel AKKUSTUR'un pismanligmin
pismanligin1 belgeleyen somut veriler vardir. Yiiksel
AKKUSTUR, MLSPB davasi hiikiimliilerinden itiraf¢1 sa-.
niktir. 17.12.1986 tarihinde Istanbul Sikiyonetim Komu-
tanlig1 II no.'lu Askeri Mahkemesi tarafindan verilen karar
ile tahliye ediliyor. Ciktiktan tam 8 ay sonra, kendi
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giivenligini saglayanlardan kagarak, «1985 tarihinde iki -
ti¢ tane itiraf¢inin ve polisin diizmece ifadelerini alip kul-
lanarak beni itiraf¢r olma pozisyonuna getirmelerinden
sonraki yasamim hakkinda pismanlik duyuyorum» diye-
rek, 42 sayfalik bir dilekgeyle, oynanan oyunlarmn i¢yiiziinii
kamuoyuna agiklamigtir.

Yiiksel AKKUSTUR, itiraf¢ilik yasasmin ilging bir
prototipidir. Yakalandigindan bu yana (1985) polis, savci-
lik, cezaevi, mahkeme evrelerinde olanlar1 42 sayfalik di-
lekg¢esinde anlatarak bugiine kadar bizlerin bu yasayla il-
gili soylediklerini teyit etmistir.

Yakalandiginda kendisini 6liim/yagam ikileminde bi-
raktiklarini, itirafc1 sanik Kamuran OZCAN"n telkin ve
baskilariyla tercih yaptirildigini, bu telkinler sonucu se-
naryonun piyonu olmaya razi oldugunu anlatiyor. Bunlar,
bizler i¢in sir olan seyler degildir. Yasadigimiz yedi yillik
cezaevi silirecinde bizler bu olaylarin bizzat tanig1 olduk.
Yiizlerce sayfalik dilek¢cemizle de hukuk, adalet adina oy-
nanan oyunlari bir tanik olarak anlattik, anlatmaya ¢alis-
tik.

Yiiksel AKKUSTUR'un yaptig1 itiraflardan kendisinin
dahi haberi yoktur. Kendi kimligi artik iskenceci polisle-
rin, MIT'in elindedir. Burjuvazi, her ne kadar itirafcilara
«baskilardan kurtulup kendi kimligimi buldum(!)» dedirt-
se de, Yiiksel AKKUSTUR'un agiklamalari ortadadir. «En
sonunda bu sahislardan kimilerini taniyormus ve birlikte
eylem bile yapmisiz gibi gosterirken, kimilerini de tani-
yorum ve haklarinda bilgi sahibiymisim gibi gosteril-
dim ve gosterilmek zorunda kaldimy.

Yiiksel AKKUSTUR'un soyledikleri sadece kendi-
siyle ilgili degildir, kendine oldugu kadar diger tiim iti-
rafcilara da aym senaryonun uygulattirildigini, buna
kars1 ¢ikmanin s6z konusu olamayacagini sdyliiyor. Ce-

239



zaevinde itirafcilarin iki gruba ayrildigini;  birilerinin
goniillii olarak herseyi yaptiklarini, digerlerinin, biraz is-
teksiz olunca, goniilliiler ve idare tarafindan yasa ile
tehdit edildigini belirtiyor. Tiim bu agiklamalardan son-
ra polis, savci, cezaevi isbirligi ile yazilan senaryolar
mahkemede nasil olur da bize kars1 sug delili olusturabilir.
Olanlar artik sir degildir. Oynanan bir oyun vardir ve
bu oyunun i¢indeki bir sahsin agiklamalari sis perdelerini
kaldirmistir.

Mahkemeniz, bu sorulara cevap veremedigi, bu ko-
nularda bir agiklama yapmadigi miiddetge saibe altin-
da olacaktir. Bizlerin, itiraf¢ilarin tahliye olma nedenle-
ri ve kistaslarini sordugumuzda, bunlar gizleme c¢aba-
lariniz devam ettigi siirece, mahkemelerin bagimsizligi,
hukukun istinligi ilkelerini yok farzederek karar al-
maya devam ettigini gdsterecektir. Itiraf¢ilara MIT, si-
yasi polis kanaliyla empoze edilen onlarca sayfalik dilek-
¢e, bugiin mahkeme dosyalarinda yer almaktadir. Bu se-
naryolarin nasil yazildigi, hangi amaca hizmet ettigini
diiniin itiraf¢ilar agiklamaktadir.

Bu aciklamalar tiim kamuoyunca biindikten sonra,
bizlerin bu belgelerle, yalanlar la suglanmamiz neyi ifade
eder? Mahkemenizin bunlar1 hala dogru kabul etmesi,
dava dosyalarinda tutmasi, ancak ve ancak hukuku, yar-
gilama usuliinli, «12 Eylil adaleti» adma katletmesidir.
Bugiine kadar, itirafcilarin yaptiklar1 agiklamalarin ¢ok
az bolimii kendi eylemleridir. Yiizlerce sayfalik ifadeler,
oligarsinin donemsel ihtiyaglarmi karsilayan diigmanca
siyasal saldirilardir. Bu dilekgeler mahkemede okunup
islem goriirken, bizler saldirilara cevap verme hakkini
bile kullanamadik. En dogal yasal haklarimiz cezaevi
idareleri ve mahkeme tarafindan engellenmis-
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tir. Yiksel AKKUSTUR'un belirttigi gibi, bu gibi savun-
ma ve sorgularin, ya bir fotokopisi alinir, ya da imha
edilirdi. Hatirlayacaksiniz, ayni donemlerde mahkeme-
niz bize yonelik bir karar alarak idarenin bu tiir dilek-
celeri getirmemesini istedi. Yine bizlere «bundan sonra
siyasal amaclh dilekgelerinizi almayacagin(!)» diyebildi-
niz.

Sizler, yargi bagimsizligina énem verdiginizi sOyle-
seniz de; gecmis donemde yasadiklarimiz gosterdi ki, ce-
zaevi, sikiyonetim, mahkeme kararlari, ayni doneme
denk diistiigii, birbirini tamamladig1 gibi, ¢ok ag¢ik olarak
bizlerin tek yonlii saldirtya maruz kalmamiz sag-landi.

HALKIMIZ INSANI DEGERLERE SAHIP
CIKARAK ITIRAFCILIGI REDDETMISTIR

Yasanin ¢iktig1 giinden bugiinlere kadar kamuoyunda
yapilan tiim tartismalar, Itirafgilik Yasasi'nin hukuki,
siyasi, ahlaki yoOniiniin sakincalar1 iizerinedir. Yasanin
yapicilar1 da dahil olmak {izere hi¢ kimse, yasa lehi-ne
sOyleyebilecek higbir s6z bulamamaktadir. Yasa sadece
devletin yetkililerinin elinde, savunmak zorunda olduklari
bir arag, bir hukuk ucubesi olarak kalmistir.

Siyasi diizeyde hiikiimet, MIT destekli basin toplan-
tilar1, bazi itiraf¢i hainlerin katildigi paneller, demegler
serisiyle, senaryolar hazirlanip topluma empoze edilmeye
calisilsa da basarili olunamamustir. Ozellikle CIA destekli
Yeni Forum dergisi ve Aydin YALCIN'n tiim g¢abalar1
kamuoyuna ispiyonculugu, hainligi benimseteme-mistir.

Yasa uygulayicilari, piyonlar1 ve bir avug destekeisi
ile birlikte basbasa kalmaya, tarihin hukuk c¢opliigiine
atilmaya mahkum olmustur.
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Doneklik, satin alma/satin alinma, ikiyiizliilik bur-
juvazinin kendi mayasinda vardir. Bu, Osmanli'dan,
komprador iliskilerden devraldigi bir gelenektir. AB-
DULHAMIT'in jurnalcilik, ispiyonculuk gelenegidir.

Tirkiye Cumhuriyeti devleti bugiine kadarki sii-
recte donekleri, hainleri kendi igine alip, bunlardan giic
saglamaya caligmigtir. Cumhuriyetin zeminini olustura-
cak ideolojik yapilanmayi1 yaratanlar yine bu ddonekler-
dir. Bugiin en somut ifadesi, «ister sagci ister solcu, geg-
miste ne olursan ol; vazgeg, gel bu soygun diizeninden
paymi al» cagrilartyla, «dort egilimi birlestirdik» naka-
ratlandir.

ATALARININ YOLUNDAN YURUYEN
ORHAN OZAY VE TURABI KACAR

Orhan OZAY ve Turabi KACAR adli iki hain de
mahkeme yargicinin «dviingliiy sozleriyle tahliye oldu-
lar; disar1 ¢ikar ¢ikmaz «atalarmin yolundan» gitmeye
karar verdiler. Devletin kimligini, parasini, silahin1 ala-
rak Istanbul Aksaray'da magaza soymaya kalktilar ve
yakalandilar. Diin dilek¢emizde «Oligarsi, degil bunlari
korumak, karmlarm1 bile doyiiramayacak» diyorduk.
(19.9.1985) Fak-Fuk Fon'dan kemik yalayan iki itirafei,
insan miisveddesinin karni doyurulamamis olacak ki; ilk
firsatta bu ise yoneldiler... Iddia ediyoruz, yenileri ge-
lecek. Ilerde, sokaklarda saga sola, yoldan gegenlerin
namusuna saldiranlara da rastlanirsa sasmamak gerek.
Tarihe oligarsinin devrettigi eser bunlar iste.

Pigsmanlik Yasasi'nin savunucular1 bugiin daha faz-
la teshir oluyorlar. Polis, Yiiksel Akkustur'a «bu kisileri
ilk dnce bir bagka ekip yakalamus. [s resmiyete bindikten
sonra bizim haberimiz oldu. Is resmiyete binmeden
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haberimiz olsaydi, bu isi kapatirdik.» diyerek soyle de-
vam ediyor; «Bu durumu Igisleri Bakani'na bildirdik.
Bakanliktan bize gelen talimat, 'Ne olursa olsun, bu sa-
hislarm eski gercek kimligi aciga ¢ikmamali' idi. Bunun
iizerine, biz bu kisilerin mahkemesine bakan savci ve
hakimle konustuk, izah ettik ve ne olursa olsun kim-
likleri agiklanmamali seklinde emir geldigini, ayrica
kimliklerinin ortaya ¢ikmamasi i¢in de en kisa zamanda
cikmalar1 saglanmasi hususunu izah ettik.» Iki itirafci-
nin bdyle bir eyleme kalkismasi devletin tiim demago-
jilerini alt {ist edecektir, hersey gizlenmeli, olay oOrtbas
edilmeliydi. Ne var ki, bunu basaramadilar, olay tiim
kamuoyuna yansidi. Sagi solu pisledikten sonra yaptigi-
nin iizerini 6rtme ¢abalar1 ise yaramamisti.

Itirafcilar igin bir sorun yoktu. Onlar zaten onur-
suzlugu, ihaneti se¢mislerdi. Orhan Ozay soygun dola-
yistyla higbir sikinti duymadan «Biz kimseye a¢ kalaca-
g1z diye bir s6z vermedik» diyebiliyordu. Ama olayin bir
de devlet tarafi vardi, kamuoyuna nasil bir agiklamada
bulunulacakt1? Olay ortbas edilmek istendi, basarilama-
d1, yapilacak tek sey vardi susmak, saklamak.

Bu suskunlugun nedeni neydi? Tek bir nedeni var-
di. Devletin en yetkili agizlarim1 yalanlamist1 yapilan-
lar... Itirafcilar1 devletin yaninda, «anarsi ve terdriin»
eski pismanlar1 olarak gdsteren demagoji bizzat kendileri
tarafindan yalanlaniyordu. Elbette bunlar gizlenme-
liydi(!) Ciinkii bu piyonlarin itiraflar1 ile yiizlerce dev-
rimci hakkinda kararlar alinmisti. Biz de dahil olmak
iizere, yiizlercemiz hakkinda alinacak kararlar i¢in delil/
dayanak yapilmak isteniyordu.

Olaym bir yonii; itiraf¢ilarin, itirafgilik kurumunun
nasil fiyasko ile sonuglandigi, teshir oldugudur. Diger
bir yani1 ise, ¢ok acik olarak, goriilen, bu yasada yer
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alan kurumlar, I¢isleri Bakanlig1, polis, mahkeme ii¢ge-
ni katilarak bir senaryo hazirlanmaya g¢alisilmasidir. Ce-
za Yasasi'nin su¢ saydigi fiiller bir kesimin ¢ikar1 i¢in
unutulmasi, yasalarin ¢ignenmesi isteniyor. Soyguncu
itiraf¢ilarin suglarini kapatmak i¢in hazirlanan bu senar-
yo bugiin tutmadi. Fakat diin tutmadigini sdylemek
ZOor...

ICISLERI BAKANLIGI VE SIKIYONETIM
YARGIYI YONLENDIRIYOR MU?

Itiraf¢ilik Yasasi, tehditle su¢ olusturmaya zorla-
yan bir yasadir. Bunun hukuk dilindeki ad1 yasadisilik-
tir. Devlet; kisileri 6liimle tehdit ederek su¢ olugturmaya
zorlamasi, bu suglarla insanlar1 yargilayarak mahkum
etmesi, yargiy1 da yaniltma, baski altina almas1 siirecini
izlediginden kendisinin de imza attig1 evrensel hukuk
ilkelerini reddetmektedir. Bu yasayla islenen birgok
suc¢ vardir, asil yargilanmasi gerekenler bu sugu olustu-
ranlardir.

Yasanin, hukukla ¢elisen yonleri sadece bunlar de-
gil, Pismanlik Yasasi uygulama alam bulduktan sonra
yargl ve yliritme arasindaki ayriligi da ortadan kaldir-
mustir. Yargilama yetkisi verilen mahkeme itiraf¢inin s6z-
lerinin dogru olup olmadigina kendisi karar veremiyor.
Itirafcilarin dosyalan toplanip Igisleri Bakanligi'na gon-
deriliyor, Emniyet Genel Miidiirii, Glivenlik Dairesi, Y1-
kic1 Faaliyetler Dairesi'nin incelemelerinden sonra ge-
rekli tespitleri yapiyor ve kararini mahkemeye iletiyor.
Zaten yasanin li¢lincli maddesi bunu gerektiriyor. Bura-
da yine sdylenenlerin dogrulugu 6nemli degil, yakala-
nan, Oldiirtiilen adam sayisina gore karar veriliyor. I¢-
isleri Bakanligi 88 kiginin bagvurusunu reddederken
sunlar1 sdyleyebiliyor: «Yeni birsey getirmedigi, faili
mechul cinayet aydinlatmadig». Itirafc1 nasil birsey ge-
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orecektir? Bununla neler kastediliyor? Bu yasalara geg-
miyor. Ama yakalatma ve Oldirtmenin derecesine ba-
kildigi, Semsi Ozkan gibi dort devrimciyi Oldiirtenin sa-
linmasiyla ortaya cikiyor. Peki yarginin bagimsizligi
nerede kaliyor? Bizleri «yargi»nlayan heyetiniz, davadaki
hainlerin «itiraflarmynm ~ dogrulugunu Igisleri Bakan-
ligi'na soruyor, oradan gelen cevaba gore, bazi hainleri
serbest birakabiiiyorsa, «bagimsiz yargindan bahsedile-
bilir mi? Sizlerin fonksiyonu nedir? Hainlerin yalana
dayanan senaryolarini uygulayip bizleri «mahkum» et-
mek mi?

12 Eyliil hukukunun «adalet dagiticilari» bizlerin
en ufak sozlerini bile, «hangi yasanin, hangi maddesine
sokabiliriz acabay» tartismasi yaparken, itiraf¢i sanikla-
rin, siyasi polisin, yasalari her hareketleriyle ¢igneme-
sine gz yummuslardir. Bunlar1 yapanlar 6diillendiril-
mistir.

Sinifli toplumlarda sézde adalet ve hukuk dagitici
goziiken, devlet» kendi yasalarini ¢ignemeye bagvurdugu
anda, clirimeye, yok olmaya mahkum olmus demektir.

ITIRAFCILIK NESNEL BILGt UZERINE
OTURMUYOR, ITIRAFCILIK SENARYOLAR
UZERINE KURULMUSTUR:

Iskence ve sokak baslarinda adam 6ldiirme, siyasi po-
lis ve MiT'in 12 Eyliil sonrasi en dogal uygulamasiydi
Yonetimden aldig1 destekle pervasizlasan iskenceciler,
gbzaltina aldiklar1 insanlar1 diiglincelerinden vazgecirme,
tiim arkadaslarin1 ele verecek sekilde anlatim ve isbirligi
ortami yaratmak istediler. Toplum tamamen terdrize edil-
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misti, korku halkimizin bir yagam bi¢imi kilinmisti. Su-
beye diisen insanlar «ya yasam, ya da O6liim» tercihi
icinde birakilarak hainlige 6zendirildiler.

12 Eyliil sonrasi polis, onlarca insami igkencehanede,
veya «kagmaya kalktr», «catigmaya girdi» bahanesiyle
oldiirmesiyle birlikte, geri bir bilince sahip, devrime,
halkina baghliginda kararsiz unsurlar1 etki altina aldi.
Onlarn kendi piyonlart olarak kullandi. Subelerde, ya-
kalatilacak insanlarin derecelerine gore, onlara prim
verdi. Bir¢ok insani, yakalattigi, 6ldiirttiigli insan ora-
ninda ya serbest birakti ya da dosyasini kendi istedigi
gibi diizenleyerek savciliktan, sorgu hakimliginden sa-
linmasini sagladi.

Iskence ve baski ile sindirilen, kisiliksizlestirilen in-
sanlarin polisle igbirligi ve kendi arkadaslarina iskence
yapmasi, bizler i¢in sir degildi. Cok yogun tutuklama
ve gozaltinda uygulanan bu politikanin basarist istedik-
leri diizeyde olmadi. Cezaevlerine gelen insanlarin
bircogu, belli zaaflar1 tasiyan insanlar da dahil olmak
iizere, gerici fasist propagandaya alet olmayarak yapi-
lanlara kars1 ¢iktilar.

(cervene )

Ne,var ki, saldirilar ¢ok yonlii ve siyasal kimligi, in-
san onurunu yok etmeye yonelik oldugundan, geri bi-
lingli, zaafli unsurlarin bazilar1 yagamla 6liim, sakat kal-
ma, ¢ok uzun bir hapislik ile disar1 ¢ikma, rahat bir ya-
sam tercihi ile bagbasa birakildi. Saldirilarin basariya
ulagmas1 i¢in tim ydntemler kullanildi. 1985 yilina
kadar cezaevlerinde onlarca insanin O6lmesi, sakat kal-
masi, bunlarin en somut kanitlaridir.

Saldirilar adim adim tirmandirildi, kimileri «bagim-
sizlastirildiy, kisiligi tamamen silinmeye calisildi, gaye-

246



siz, amag¢siz bu insanlar giiruhundan devletin propaganda
aletleri ¢ikarildi. 1983-1984 yillarinda Metris'te Muzaffer
Akkaya'nin agir baski ve iskencesi altinda bunalan
insanlar, psikologlariyla itiraf¢ilik baski ve telkinleri bu-
giin artik sir degildir.

Yiiksel Akkustur'un 42 sayfalik agiklamalari ya-
samla 6liim arasinda tercihini de anlatmaktadir. Goniillii
itirafg1 Kamuran Ozcan'm da «dldiiriileceksin»  yollu
telkinleri, kisa siirede disar1 ¢ikma ¢ekiciligi Yiiksel Ak-
kustur'u bugiin pisman olacagi bir yere getirmistir.

Uyarilarimiza ornek, sadece Yiksel Akkustur degil
dir. Ersin Tezcanli, Gencay Aydemir, ilkdnce vazgecen
sonra tekrar itiraf¢i olan Erding Yesilbag'in itiraflarini
reddeden dilekgeleri de, olayin bir¢ok yoniinii acikla
maktadir bizlere. Hangi sartlarda itiraf yaptiklarini, ne
den ikinci sahislara «atfi-ciirim»de bulunduklarini, ki
mileri kacamak, kimileri daha ag¢ik olarak anlatmakta-
dirlar.

Disar1 ¢ikma kaygusu, rahat bir yasam hevesinin
itirafcilart ne hale getirdigini Yiiksel Akkustur soyle an-
latmaktadir:

«... Kimileri de bu arada halen hafizalarin1 zorlar-
lar, hayal gii¢leri de zayifsa, bu sefer 6rnegin, okulda
iken falan mitinge filanlar da katilmisti diyerek isimler
siralamaya baslarlar. Bu gibi seyler artik fikir babalarina
yavan gelmeye baglar. Bu sefer, hafizan1 biraz daha zorla
diyerek kisilerin bos kalmasini istemezler. Uret de ne
tretirsen iret... Itiraf Yasasi'nmi halen hak ettin mi
etmedin mi diye kafasindaki geliskilerle, bu sefer bas-
lar iddianameleri, dosyalar1 tekrar tekrar karigtirmaya.»

Insanlarin sadece bir ¢ikar ugruna su¢lama meka-
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nizmalar1 olarak kullanilmasi, yaratilan suclamalarin
mesnetsizligini ortaya koymaktadir. Evrensel hukuk
baski ve tehdit unsurlariyla insanlar1 suglayan, belli bir
¢ikar i¢in tek yonlii ifadeleri hi¢bir zaman kanit olarak
ele alamaz. Bugiin ne yazik ki, mahkemeniz bu ifadeleri
gecerli kanit olarak kabul etmistir. Itirafgilarn tahliye

edilmesi bunun kanitidir.
Yaratilan suglamalarin, hazirlanan senaryolarin ne-
denleri ¢ok ac¢ik olarak ortaya ¢iktiktan sonra, hala bu
suglama ve senaryolart kanit olarak ele almak hukuk
trajedisinden de Ote, yasananlarin bir parcasi olmak gibi
agir bir sorumlulugu da ortaya ¢ikarmaktadir.

ITIRAFCILIGIN HAZIRLAYICILARI: SIYASI
POLIS, SAVCILAR, METRISTE BINBASI
MUZAFFER AKKAYA... VE BAGIMSIZ YARGI

Itirafcilarin konumlandirilisi, ortaya ¢ikarilisi ila
birlikte bu insanlarin, polis-MIT, savcilik ve cezaevi ida-
resi liggeni i¢inde hareket ettiklerini, yazilan senaryo-
larin piyonu olarak egemen siniflarin ihtiyaclarini kar-
silama ugrasi i¢cinde olduklarini belirttik.

19.5.1985 tarihli dilek¢emizde yine bu konuya de-
ginerek mahkemenizi uyarmaya calistik. Tek yonlii bir
karalama kampanyasi i¢inde suglanmaya caligildigimizi
belirttik. Dilek¢emizde, oynanan oyunun kurmaylarin}
sOyle belirtiyorduk;

«ltirafcilar, camur at-izi kalir mantiginda ve daha da
Otesi kendilerini fagizme ispat etme gayretinde olduk-
larindan Orgiitii karalamanin bir parcasi olarak yalan ve
demagojiye bas vuruyorlar. Tim bu plan ve program-
larmm eline veren egemen smiflardir. Planin hazirlayici-
lar1, 1. Sube, Metris'te Bnb. Muzaffer AKKAYA ve sav-
cilardir.»  Yaklagik iki yillik siire¢ yasanilanlar1 bir bir
ortaya
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cikardi, Metris'in bir kdsesinde oynanan oyunlar, o do-
nemin piyonlar tarafindan bugiin bir bir agiklaniyor.
Yiiksel Akkustur'un 42 sayfalik dilekcesinde bunlar da
var.

Binbas1i Muzaffer AKKAYA'nm itiraf¢ilarla olan
ugraglar1 g6z yasartacak boyutlardadir. Gecesini giindii-
ziine katarak bir sug¢ liretme merkezi ve yalan-demagoji
yaratma merkezini polis isbirligi ile yaratmistir. Fakat,
bugiin bunun sonuglar1 ortadadir. Yiiksel AKKUSTUR
geldiginin ertesi giinii Muzaffer AKKAYA'nm kargisina
cikarilarak, ifadeleri tekrar tekrar yazmasi istenmistir.
«Ifadelerin aymlarini el yazimla yazip mahkemeye gdn-
dermem gerektigini MUZAFFER binbasinin tesvikiyle
KAMURAN benden istedi. Ve diger itiraf¢ilarin ayni
sekilde yaptiklarin1 sdyledi». Ne var ki Yiiksel AKKUS-
TUR'un ve diger itirafcilarin yazdigi itiraflar tamamen
bir polis diizmecesiydi, kendinin yeniden yazmasi miim-
kiin olmuyordu. Yazdiklarim1 unuttugundan 6te, kag ey-
lemden, kag kisiyi sugladiginin bile farkinda degildi.
Yiiksel AKKUSTUR'un anlattiklarinda bir abartma ol-
dugunu sanmryoruz.

Sunu ¢ok iyi biliyoruz: Onlarca arkadagimiz ilgisi
olmadig1 eylemlerden dolay1 iceride tutulmaktadir. Bir-
¢ok arkadasimizin da itiraf¢ilarin atfi ciirim yaptigi ey-
lemler sirasinda cezaevinde, subede, disarida belirli bir
yerde oldugu kanitlanmistir.

I. Sube, itiraf¢1 igbirligine Bnb. Muzaffer AK-
KAYA'nm katilmasindan 6te, binbasinin bizzat sube ile
direkt, iligkileri mevcuttur. Metris'in bir sorgulama mer-
kezi olarak kullanildigi, siyasi polislerin cezaeviyle sor-
gulama ve akil vermek i¢in siirekli iligski i¢inde olduk-
lari, tutuklulara Pismanlik Yasasindan yararlanilmasi
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baskilari, Binbagi Muzaffer'in odasinda sorgu yapilmaya
calisildigi dilekgelerimizde de mevcuttur.

Bundan ¢ok kisa bir siire once polisin Celal Abbas
LESANOGLU adli arkadasimiza bu yonde baski1 yapmaya
caligmasi1 ve arkadagimizin bunu siddetle reddederek
olay1 ortaya cikarip, kamuoyuna duyurmasi bugiin sizlerin
de bildigi bir gergektir.

Bugiine kadar bizler sube ifadelerimizi, sorusturma
belgelerini mahkemeler agildiktan sonra almamiza karsin,
Binbas1 Muzaffer sorusturmanin gizliligini de cigneye-
rek polis kanaliyla bunlar1 alip Yiiksel AKKUSTUR'a veri-
yor: «Kamuran OZCAN'a, aynilarmi yazmanin imkansiz
oldugunu belirtince, hemen Muzaffer binbagsi ile goriisen
Kamuran, ertesi giin biitiin ifadelerin fotokopisini bana
getirdi.»

Bugiine kadar yaptiklar1 agiklamalarla sorusturma
dosyalarmin  Genelkurmay ve Sikiyonetim Komutanlik
odalarina tasmdigmi, dava agilip agilmayacagi karan
alindiktan sonra, hangi ydnde sorusturmanin derinlesti-
rilecegi talimatlar1 alinip sug 6geleri olusturuldugunu Hamdi
SEVINC, Ankara Sikiyonetim Savcisi Nurettin SOYER,
Ankara Sikiryonetim Askeri Mahkemesi'nde bagkanlik yapan
Niyazi CAGIN kamuoyuna aciklamustir.

Bagimsiz yargilama yetkisi olan mahkemeye, higbir
baski ve tazyik olmadigi teraneleri tabii ki yine tek-
rarlamyor. Bu sefer sorun o kadar basit goziikmiiyor.
Cesitli  davalarin  acilmasi yoniinde kararlarla birlikte,
kimlerin ne kadar tutuklu kalacagi konusunda Genel-kurmay
ve Sikiyonetimin ¢ok yildizli pasalar1 karar veriyor.



Mahkemenizle birlikte Genelkurmay kararlari, bas-
savciligi hukuk dist uygulamalar1, Genelkurmay Ikinci
Bagkanligi doneminde saveir ve mahkeme bagkanlarina
baskisiyla taninan Necdet OZTORUN'un bir zaman
Istanbul Sikiyonetim Komutanligi yapmasi ve bu do-
nemde mahkemelerin 1srarla bizsiz silirdiiriilme cabalan,
itirafci, polis, cezaevi {liggeninin senaryolarinin mahke-
menizce kabul gérmesi, mahkemelerin i¢ hiyerarsisi,
kimin hangi yetkiye sahip olduklar1 ve nasil karar al-
diklar1 bir kez daha bize bunlar1 hatirlatiyor. Burada
kimseyi 6zel olarak suglama amacinda degiliz. Sadece
bizce sir olmayan fakat genis kamuoyunca yeterince bi-
linmeyen, ama her gegen giin biraz daha aydinliga ka-
vusan 12 Eyliil mahkemelerinin i¢ islerligini anlatmak
ve ylizlerce idam ve agir cezalar istendigi davalarda
mantig1 ve «hukuk» diye ifade edilen seyin kimler tara-
findan ve nasil ¢ignendigini anlatmak istiyoruz.

ITIRAFCI SAGLIKLI BIR RUHSAL
YAPIYA SAHIP DEGILDIR

Bugiine kadar ele aldigimiz tim dilekg¢elerde, itiraf-
¢1 saniklarin saglam bir ruhsal yapiya sahip olmadikla-
r1, sizofrenik veya paranoyak belirtiler gosterdikleri
kendi anlatimlari ile mevcuttur.

Semsi OZKAN, Saban TASCI, Turabi KACAR vb.
diger tim itirafcilara baktigimizda su yonleri ¢ok rahat
gorebilmemiz miimkiindiir; anne ve babasmi olanlardan
sorumlu tutup asagilamasi, kendisinin kisiliksiz, yonetil-
meye muhta¢ insan oldugu, bunalimlar i¢inde olduklari
okudugumuz gergeklerdir.

Yiiksel AKKUSTUR, itiraf¢1 sanik Saban TASCI'nin
yagamindan da bir kesit anlatiyor;
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«Bir bakiyorsun giindiiz yazip ¢izdigi yetmiyor, ge-
ce uyudugu anda bile kalkip —kafasinda artik ne kuru-
yorsa— unutmamak i¢in not aliyor ve tekrar yatiyordti».

Bizim, burada inceden inceye itiraf¢inin hangi ruh
halinde oldugu yolunda bilimsel inceleme yapma niyeti-
miz yok. Yalniz gece yarilar1 kalkip kafasinda kurduklarini
not alip tekrar yatan, tekrar kalkip yazan, cevresini ve
kendisini asagilayip, biiyiik isler yaptim diyebilenler nor-
mal insan degildir. Normal insan psikolojisinden bir sap-

madir.

1987 Tiirkiye'sinden bir 6rnek; itiraf¢r Nimet TASKIN
10.6.1987 tarihli durusmada dengesizliklerini devam etti-
riyor. Mahkemede saldirgan; «itiraflarinim ne dogru ne de
yanlis oldugunu sdylemiyorum» yollu sagmaliklara bagvu-
ruyor. 24.4.1987 tarihinde savci Erdogan SAVASERI mah-
kemenin sormast tizerine Nimet TASKIN'1 s0yle tanitiyor:

«... dilekgelerini inceledik. Sanik énce 3216 sayili Iti-
raf Yasasi'ndan yararlanmak igin itiraflarda bulundu. Da-
ha sonra bu itiraflardan vazgectigini beyan etti. Mahkeme
heyetine ¢esitli su¢lamalar yoneltti... Sonra tekrar eski
itiraflarin1 yineledi.»

Nimet TASKIN'In hareketlerinin dengesizlik tasidigi
bir gercekti. Mahkeme, Glimiissiiyli Askeri Hastanesi'ne
sevk edip 6 haftadan uzun olmamak kaydiyla miisaade al-
tma almmasini istiyor. Bu olay; bizlerin de bugiine kadar
sOziinii ettigi bir itiraf¢1 tipinin gozler Oniine serilmesidir.

Burada, mahkemenize yasanan bir olaydan 6rnek ver-
mek istiyoruz. Itirafc1 Erding YESILBAG, Nimet TASKIN' la
aynmi seyleri yasadi; itiraf¢i oldu, itirafciliktan vazgecti,
eylemler hakkinda daha sonra dogru olup olmadigini soy-
leyecegim dedi ve bir miiddet sonra yine itiraflarini tek-
rarladi. BOyle bir itiraf¢inin normal bir insan oldugunu
hi¢ kimse sdyleyemez bize. Fakat Erding YESIL-
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BAG, birakalim tibbi miidahaleyi, itiraflar1 dogru ka-
bul edilip tahliye edilmistir. Bu «karar»in objektifligi-
nin takdirini tarihe birakiyoruz.

Yiikksel AKKUSTUR itiraf¢ilarla birlikte kaldigi
donemlerde, kendi ruh halini yansitan aciklamalara soyle
devam ediyor; «Genelde ise aralarinda insani iliski
diye birsey yok. Kimse kimseye —goriintirde ne kadar
samimi hava yaratmaya calisirsa calissinlar— gilivene-
mezler, herkes birbirine kuskuyla bakar, hatta normal
sohbetlerden bile kaginirlar.»

Bugiine kadar bizler hakkinda senaryolara alet etti-
rilenler, bizleri suglayanlar yukarida bahsettigimiz in-
sanlardir. Mahkeme heyetinin ve savcinin bu tip insan-
larla bizleri su¢lamasi bir hukuk yanilgis1 oldugu ka-
dar, gelismeleri, olaylar1 gormezlikten gelmek demektir.

SONUC:

Bugiine kadar yasanan orneklerden ve dilekgeye
konu olan agiklamalardan sonra, itiraf¢i saniklarin biz-
leri suglayict tiim yazi ve «delilyleri mahkeme dosyasin-
dan kaldirilmali ve bir hukuk yanilgisina yol agmadan
davamizin daha saglikli ve mevcut yasalar karsisinda
daha tutarh bir sekilde siirdiiriilmesinin yollar agilma-
lidir-

Bu taleplerimizi ileri siirerken, somut ve maddi de-
lillerle karsimiza geldik. Siyasi polis-cezaevi-mahkeme
ticgeninde itirafcilarin nasil kullanildigini, egemen giic-
lerin yasalar hice sayilarak donemsel ihtiyaglarini nasil
karsiladiklarini, bizzat oyunun piyonlarinin sdzleriyle
kanitlamaya ¢aligtik.

Yargilama usulii, bize sunu gostermistir ki, bir da-
vada tanik veya suglayici olan ikinci sahsin akli denge-
sinin ruhsal durumunun saglikli olmasi, higbir baski ve
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tazyik altinda olmamas1 gerekir. itirafci saniklarin kendi
itiraflarinda acikladiklar1 gibi asagilik kompleksi, si-
zofrenik psikopat belirtisi icermektedirler.

Kendini kurtarmaya yonelik yalan, demagojik yazi-
lar firetip, bircok insanin iskence gdérmesi ve tutuklu
kalmasina yol agan bu itiraf¢ilarin durumu, hukuksal bir
trajedinin 6tesinde olgular tagimaktadir.

«Saban TASCI, ozellikle tahliye istekleri oldugunda,
tahliyelerin Oniline gecgebilmek icin, insanlar hakkinda
diizmece de olsa karsi ifade ve suglar gelistirerek mah-
kemelerde tiim cabasini kullanirdi» (Yiiksel AKKUS-
TUR'un agiklamasi)

Bugiin Devrimci Sol davasinda sadece itiraf¢r sanik
ifadesiyle tutuklu bulunan insanlar vardir. Su anda Dev-
rimci Sol davasinda bu ifadelere dayali olarak tahliye
edilmeyen insanlar vardir. Heyetiniz hala bu «itiraf»
lar1, bu aciklamalarla birlikte dikkate alabiliyorsa, hu-
kuksal sorundan 6te birseyler aramak gerekir...

Hukuk kavrami, insani, insanlik onurunu en yiice
deger olarak gOrmiistiir. Insana yonelik hersey, insan
haklar1 ve evrensel hukuk kavraminin disina ¢ikar. Bu-
giin belli ¢ikarlar pahasina, hala 12 Eylil hukukunun
yonlendirmesi altinda yiirliniiyorsa, o iilkenin hukuk
devleti, hukuk sistemi ciirlimiistiir, yok olmaya mah-
kumdur.

Itiraf¢1 saniklar bugiin egemen siniflarin kisa vadeli
ihtiyaglarina cevap verebilirler ama, itiraf¢ilar egemen
siniflara da yar olmayacaktir. Yapilan ahlaksizliklar Or-
han OZAY, Tiirabi KACAR olay1 a¢iktir. Bu insanlar1
zavalli bir hale diisiirenler bu eserleriyle dviinebiliyorlar
m1 acaba?

Mahkemeniz, bagimsiz yargilama organi ise bunu
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gostermeli, egemen smiflarla, itiraf¢i ortakligina taraf
olmamalidir.

Yargilandigimiz dava, siyasi bir davadir. Yargilan-
ma usuliimiizlin insan haklar1 ve hukuk ilkelerine uy-
gun olup olmadig1 bugiinden yarinlara tartigiliyor/tarti-
silacaktir. Davanin tarihsel bir yargilama oldugu da
muhakkaktir. Bugiinden yarinlara Devrimci Sol davasi-
nin hukuk tarihinde olumsuz 6rnekler icinde yerini al-
masini hi¢bir yargi¢ arzu etmemelidir.

Bunun yollarindan bir tanesi de, tiim suclayici ifa-
delerinin mahkeme dosyalarindan ¢ikarilip atilmasidir.
Mahkeme iizerindeki Igisleri Bakani, polis, cezaevi, ordu
komutanligr vb. kurumlarin talimat ve telkinleri redde-
dilmelidir. Alacaginiz bdyle bir karar yarin insan hak-
larina uygun, hukuk ilkelerine denk diisen bir ornek
olarak gosterilebilecektir.

Bugiine kadar, hukuk sistemine gosterilen 6rnekle-
rin, egemen siniflarin yargilama ilkelerini reddeden,
ciibbesine bir onur gibi sarilan insanlara ait oldugu hig-
bir zaman unutulmamalidir.

Tarihin bizleri yargilamasindan asla korkmamali-
yiz. Asil korkulmasi gereken sey, yarina, ¢ocuklarimizin,
insanoglunun yiiziinii kizartacak suglarla ¢ikmamizdir.

«Gergekler, sadece gergekler ilelebet yiiriiyecekler-
dir.»

Unutulmasin, itiraf¢1 hainler hakim smiflara da yar
olmayacaktir. Yarin yeni Yiiksel AKKUSTUR'lar ¢ikip
itiraf¢iligin itirafin1 yaparsa, bunun saibesi altinda kim-
lerin kalacagi hi¢ belli olmaz.

Dileriz, birer ikiser saldigiiz «devlet-millete kazan-
dirdigimiz» Saban TASCI'lar, Erding YESILBAG'lar yii-

255



ziiniizii kara ¢ikartmaz.
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MIT, POLIiS VE
GERICI BASIN
BIiRLIiKTE
DEVRIMCILERE KARSI
YALAN URETiYORLAR.

Polis ve MiT'in basinla igbirligi halinde, asilsiz ve
yalan haberlerle devrimcileri kiigiik diigiirmek ve karala-
mak igin, basinda c¢ikardiklari bir haberle ilgili olarak
Dursun Karatas'in verdigi «sug¢ duyurusu» dilekgesidir.

ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI II
NO.LU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA
Bastabya/METRIS

ALEYHIME YAPILAN YAYINLAR HAKKINDA

Gozaltina alindigim 30 Eylil 1980 tarihinden gii
niimiize kadar, araliklarla sahsima yonelik su¢lama, ka
ralama ve yalan haberlerle aleyhimde kamuoyu olustu
rulmaya ¢alisildi. Oysa yasalar; «hazirlik sorusturmasi
gizlidir», «yasalar karsisinda su¢ isledigi kesinlesmemis
herkes sugsuzdur» demesine ragmen, hakkimda heniiz
iddianame ortada yokken, Istanbul Emniyet Miidiirliigii
yaptig1 agiklamalarla cezami kesinlestirmistir. Bununla
da kalmamis, 1981 yili igerisinde hazirlattigi «Dev-Sol
operasyonu» adli TRT haber programi ile hakkimda ve
D rvrimci Sol iizerine akla hayale gelmedik iftira ve ya
lanlara bagvurarak, kisiligime yonelik saldirilar yapil
mis ve cezast kesinlesmeyen bir kisi, topluma lanse edi
lerek kamuoyu olusturulmus ve sug¢ islenmistir. Savcinin
iddialar1 arasinda dahi yer almayan suglamalarda bu
lunulmustur. Evimde normal bir evde bulunmasi gere
ken esyalar oldugu halde, bu durum «cok liikks» diye ta
nitilarak yalan haberde bulunulmustur. Ve programin
as1l yapimcisi Istanbul Emniyet Miidiirii Siikrii Balct'
dir.
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Hayal giiclerini zorlayarak, hakkimda karalayici
propaganda kampanyasi yiiriiten kuruluslardan biri de,
sahibinin eroin kacgakc¢iligindan yargilandigi, kapitalist
Kemal Ihcak'm gazetesi TERCUMAN'dir. Devrimcilere
diismanlig1 ile taninan bu gazete sahsima yonelik ya-
yin yapmis —olmadik iftiralarda bulunmus— ve son
olarak da «Irfan ULKU» adli yazari, «Nasil Yakalandilar?»
yazi dizisinde gozaltina alindigim tarih, yer ve evim da-
hil higbir sey bilmeden, basit bir senaryo yazari tavriyla
kisiligimi rencide etmeye ¢alismis, yalan haber yaymis
ve aleyhime kamuoyu yaratmaya caligmistir,

Bu yaymlarin yapildigi siirede 52 sayili yasa yiiriir-
liktedir. Ve bu yasaya gore sugludurlar. Yalan haber,
iftira, halki yaniltmak ve maksatli yayin yoluyla kisi-
ligime yonelik saldirilar yapmislardir.

Aleyhimde yayin yapan, yalan haber iireten Tercii-
man gazetesi(*) sorumlulari, yazarlar1 Irfan ULKU(**), Is-
tanbul Emniyet Miidiirii Stikrii BALCI, TRT miidiirii ve
program yapimcilar1 hakkinda dava agilmasini talep
ediyorum.

Dursun Karatas
19.8.1982

(*) Bu gazetenin ve diger benzerlerinin birer nishasini mahkeme-
nize sunamadim. Cunku higbir gerekge gosteriimeden bu gazete-
ler cezaevine alinmadi.

(**) Su anda «Giines» gazetesindedir.
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KARSI DEVRIMCI
SENARYOLARI MIT
YAZIYOR TERCUMAN
YAYINLIYOR.

Sahibinin sesi Terciman Gazetesi'nin her zaman oldu-
gu gibi Devrimci Sol davasi ile ilgili olarak, kamuoyunu
ve mahkemeyi —yasalari gigneyerek— aleyhte etkileme
amach gergek digi yayini Gzerine Il no'lu Askeri Mahke-
me'ye verilen «sug¢ duyurusu» diiekgesidir.(*)

I. ORDU KOMUTANLIGI II NO.LU ASKERI
MAHKEME BASKANLIGINA

Bastabya/METRIS

Oteden beri burjuvazinin sikistign her dénemde
basvurdugu bir savunma yontemi vardir. Bu ydntem,
her zaman karsit bir demagojik saldirty1 giindeme getir-
mek ve her tiirlii yalan ve ¢arpitmadan olusan bir saldi-
r1 kampanyasi agmaktir.

Ozellikle insan haklar1 ve iskence konusunda, oli-
garsinin bir kisim kirli camasirlarinin ortaya serildigi
bugiinlerde, burjuvazinin yalan ve demagojiye dayanan
ve kendi yasalarini bile ayaklar altina alan bir karsi
saldir1 kampanyasi baslattigin1 gérmekteyiz.

Iskence konusunda her giin yeni bir olaymn ortaya
cikarildigi, iskenceci polis itiraflarinin gazetelerde tef-
rika halinde yayinlandigi bir ortamda, burjuvazi vs
onun usaklarinin dayanacaklar1 somut higbir dayanak
ve savunma noktasi yoktur. Iste bu yiizdendir ki, bur-
juvazi ve onun usaklari, hedef sasirtmak ve giderek is-
kenceleri mesru gostermek i¢in olmadik yollara bagvu-

(*) Bu dilekge ayni zamanda Zeytinburnu Cumhuriyet Savciligi'na ve-
rilmigstir.
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rarak aklin-hayalin alamayacagi bir yalan ve demagoji
kampanyasina girigsmislerdir. Bu kampanyanin hedefi ise
iskenceye, baskiya, terore karsi yillardir direnen, bu
ugurda canim1 ortaya koyan, burjuvazinin her tiirli sin-
dirme politikasini bosa cikarip onun iskenceci yliziinii
teshir eden devrimciler ve devrimci Orgiitlerdir.

Oligarsi tam bir panik halinde, ortaya ¢ikan isken-
ceci yiiziinli gizlemek icin elindeki tiim araglar1 kullan-
makta ve bu arada kendi borazani durumundaki basin
organlarint da bu kampanyaya katmaktadir. Bir yandan
devlet yetkilileri «igkence yok, suimuamele var», «anar-
sist ve terdristlere karsi nezaket kurallarina uygun dav-
ranmamiz mi bekleniyor?» gibi ifadelerle kendilerini ba-
taga gomen aciz agiklamalar yaparken, bir yandan da
usak ruhlu basin organlari, igkencecileri aklamak igin
devrimcilere ve oOrgiitlerine serefsizce saldirilara geg-
mekte, siitunlarinda, kdse yazilarinda kraldan fazla kralci
bir tarzda iskencecilerin avukatligina soyunmaktadir.

Bu tip serefsizce saldirilarin son 6rnegi 17.2.1:986
tarihli Terciman gazetesinde arkadasimiz Dursun KA-
RATAS" ve lyesi bulundugumuz orgiitii itham eden,
karalayan uydurulmus bir haberin yayinlanmasidir.

Utanmazca bir yalan ve demagojiye basvurularak
«liderlik» ve «rakibi» seklinde olusturulan bir «senaryo»
cercevesindeki bu yazmin tek amaci, 13 Nisan 1984'te
baglayan 26 Haziran'da sona eren ve toplam dort sehit
verdigimiz ve 75 giin siiren Oliim Orucu eylemimizin
taleplerini kamuoyundan gizlemektir.

Kuskusuz, s6z konusu gazetenin ve yazarlarinin si-
yasi goriisleri kimse i¢in sir degildir. Devrimci diismani
olmalarini, kohnemis kapitalizmi savunmalarini, sinifsal
cikarlarinin geregi oldugundan dogal karsiliyoruz.

Sunu agikc¢a belirtmek gerekir ki, Au diizene karsi
yurittiiglimiiz savas, ayn1 zamanda bu diizenin ideolo-
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jisini ve onun ideologlarint da hedeflemektedir. Siyasi
ve ahlaki bir namusluluk i¢inde, bu ideolojiyi ¢liriitmek
ve ideologlarimi etkisiz hale getirmek temel gorevleri-
mizden biridir.

Ancak surasi da agiktir ki, bu savas burjuvazi ve
onun «Terciiman» gibi usaklarinin anladigi bigimde
yalan, demagoji, ¢arpitma ve seviyesiz bir propaganda
iizerine kurulamaz. Ciinkii her tiir savasin kendine 6zgii
ilkeleri vardir. Yalan-demagoji silahin1 esas alanlarin,
tarih Oniinde defalarca yenildigi ve artik ipligi pazara
ciktigindan, kendilerinin takipgisi olduklar1 goriisiin adinm
dahi vermekten c¢ekindikleri bilinen bir gercektir. Bu
nedenle ekonomik ve siyasi gii¢siizliikk i¢inde olan ege-
men siniflara yalan ve demagoji disinda bir yol kalmi-
yor. Ve oligarsinin «Terciiman» gibi borazanlarina ya-
lan ve demagoji temelinde icra-i sanat etmek, siyasi mii-
cadeleyi seviyesizlestirmekten baska bir gorev diigmii-
yor.

TERCUMAN ISKENCECILERIN
AVUKATLIGINA SOYUNUYOR...

Siyasal miicadele adina hareket edenler, o kadar ba-
sit ve kolayci bir anlayistadir ki, onlar i¢in ne belge, ne
bilgi, ne de delil gibi seylerin bir 6nemi yoktur. Onemli
olan, ne olursa olsun karalamak, ¢amur atmaktir. Orne-
gin; deniliyor ki, «Dursun KARATAS'n tutuklu bulun-
dugu askeri cezaevinde etkinligini siirdiirmek ve liderli-
gini koruyabilmek i¢in kendine rakip olan arkadasini ag-
lik grevine zorlayarak oldurdigii 6ne sirildi.»

Bu haberi yazan gazeteye sormak gerekir: Olim
Orucumuzun hangi tarihte ve hangi taleplerle basladigi-
n1, kag¢ kisinin yasamim yitirdigini, kaginin yarali kal-
digin1 biliyor musunuz? Bilmemeleri miimkiin mii?

Elbette biliyorlar. Ama bir kez daha yineleyelim.
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Oliim Orucumuz 13 Nisan 1984'te yaklasik 400 kisi
ile basladi. Kitlesel olarak 45 giin siirdii. 45. giinde ise
ilk ekip olarak 15 kisi kesintisiz bir bigimde A.G.'n1
0.0.'na doniistiirerek eylemi siirdiirdiiler. 10 giin ara-
dan sonra ikinci ekip 15 kisi olarak O O.'na basladi. Yani
ortalama 30 arkadasimiz 6liim orucuna katildi. Devrimci
Sol'dan Abdullah Meral, Haydar Bagbag, Hasan Telci. ve
TIKB (Tiirkiye Ihtilalci Komiinistler Birligi)'nden M. Fatih
Oktiilmiis yoldaslarimizin sehit olmasindan sonra ise
direnisimiz, yoldaslarimiz tarafindan 75. giinde, ha-
reketimizin karari ile topluca birakildi. Ve yine yakla-
sik 1000 tutuklu, Oliim Orucundaki yoldaglarimizi siirekli
destekleyerek, 10-15 giinliik destek aclik grevine basvurdu.

Tercliman yazarlarinin tiim bunlar1 duymamalari
mimkiin mii?

Yalan ve iftira kampanyalar1 yiiriitenler, Dursun
KARATAS'm bu direniste ilk goniillii ekipte oldugunu,
direnisin sona erdirildigi 75. giinde yari-bilingsiz bir du-
rumda bulundugunu bilmiyorlar mi1? Acaba isbirligi yap-
tiklar1 kimseler onlara hi¢ mi bilgi vermedi?

Elbette biliyorlar. Duydular ve bilgileri de vardir.
Ancak amag, karalama, ¢gamur atma ve ne pahasina olursa
olsun iskencecileri temize ¢ikarma oldugundan, objektif
gazetecilik ilkelerini de bir yana birakarak, burjuvazinin
saldirilarina katilmaktan ve usaklik gorevlerini yerine
getirmekten geri kalmiyorlar.

Devam edelim. Deniliyor ki; «Cezaevinde siyasi ha-
reketin boliinme noktasina geldigi bir ortamda, Orgiit
liderleri, tyelerini kontrol , altinda tutmakta oldukga
zorlaniyorlardi. Iste bdyle bir durumda Dev-Sol, TDKP'-
nin ortak tezgahi ile 27 giinliik aglik grevi ve bunun ar-
kasindan 6liim orucu olaylar1 gerceklesti.»

Haberin yazarina, «Dev-Sol'un boliindiigiinnii nere-
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den cikardigini sormak gerekir. Ayrica «liderlik» vb.
seylere nasil karar verdiklerini de agiklamasi gerekmez
mi? Ozellikle belirtelim ki, diis gormek belki tatlidir
ama, bu kadar genis bir diis aleminde yasamak pek de
saglik alameti degildir. ikincisi, bu diizeni aklamak iste-
yen birinin Oncelikle bu diizenin yasalarina uymas: ge-
rekmez mi? Yarginin bile heniiz iddialarinin dogrulugu-na-
yanlisligina karar veremedigi ve hala devam eden 1300
sanikli Devrimci Sol davasi ile ilgili, kendi yargi
kurumlarini hige sayan ve yasada sug¢ sayilan bir tarz-
da etkileyici yayin yapmanin anlamini nasil agiklayaca-
g17?

Omegimizde, Terciiman gazetesi, kendine gore kriter-
lerle davay1 sonuclandirmakta, herkese bir kefen bigip,
yerli yerine (!) oturtmaktadir. Nedir bu kriterler? Ve bu
yetkiyi nereden almaktadirlar? Yoksa Terciiman vb.'le-
ri diizen i¢inde kendine 6zgii yasalar1 ve kurumlar1 olan
bir diikalik midir?

«Dev-Sol ve TDKP'nin tezgah1» olarak nitelenen 27
glinliik A.G. (aglik grevi) nedir? Ne zaman olmustur?

1983 Temmuz'unda baglayan ve Sagmalcilar Askeri
Cezaevi'ndeki iskence, baski, ¢esitli hak gasplari, insan-
lik dis1 uygulamalar ve tek tip elbise dayatmasinin kalk-
mas1 i¢in Sagmalcilar, Metris, Sultanahmet, Kabakoz
askeri cezaevlerinde yaklasik 2000 tutuklunun katildigi
ve kamuoyunda da bilinen 27 giinliik ac¢lik direnisi ol-
mustur. Ancak ne yazik ki, Tercliman'in ve kimligini ti-
tizlikle gizleyip K.O. dedikleri kisinin bahsettigi gibi 27
glinliik aclik direnisi sonunda bir 6liim orucu olmamis-
tir. Ve direnis Dev-Sol ile TDKP'in degil cezaevinde
bulunan tiim siyasi dava saniklarinin ortak karariyla
hayata gegmistir. Bu konuda 2000 rakami Terciiman'a bir
sey ifade eder mi, bilemeyiz.

Sormak gerekir sayin yazara; sizler hi¢ a¢ kaldiniz
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mi1? «Aclik direnisi», «Oliim orucu» nedir, bilir misiniz?
Hig¢ sanmiyoruz...

Terciiman vb.'lerinin bu tiir onurlu 6liimleri karala-
malari, hi¢ ama hi¢ kimseyi ikna etmemektedir. Ve bu
demagoji silahi artik ters doniip sahiplerini vurmakta-

dir.

Oliim Orucumuzda eyleme katilacak savascilarin se-
¢imi tamamen goniilliiliikk temeli {izerinde olmustur. Za-
ten bu temelde olmayan 6lim orucunun basari sansi hig
yoktur. Inanmayan dlemez!..

Belirttigimiz gibi, amac¢ aciktir. . Bugiin Tiirkiye'de
«igskenceciler» olduk¢a zor durumdadirlar. Yillardir biz-
lerin yineledigi «Tiirkiye'de iskence vardir», «12 Eylil
sonrasit igkencenin girmedigi karakol, siyasi sube, askeri
kisla, II. sube, MIT ve cezaevi kalmamustir» diye ifade
ettigimiz gercekler, bugiin birer birer kanitlanmstir.
Oligarsinin borazanlarinin dilinden ve nagiz (!) kalem-
lerinden hig¢ diistirmedigi «devlet itibarimi diigiirmek igin
iskence iddialar1 getiriliyor», «bunlar dis mihraklidir»
tiirlinden demagojiler birer birer iflas etmistir. Ve dyle ki,
artik gelecegin iktidarina namzet burjuva partileri ve
bunlarin diinkii liderleri Demirel ile eski AP'liler dahi
«Tiirkiye'de iskencenin sistematik oldugunu» yadsiyamaz
hale gelmiglerdir. Zincirbozan'da, geleneksel devlette
savunculart Demirel'in, eski AP'lilerin ve CHP'-lilerin
diinya kamuoyuna yaymladigi yazilardaki deger-
lendirmeleri ve iskence konularinda sdylediklerini ha-
tirlamak yeterli olsa gerek...

Bugiin Tiirkiye'nin dort bir yaninda adeta yerden
biten mantar gibi ortaya cikan iskence sesleri duyma-
mazliktan gelinemez... Hem bunlar1 komiinistler degil,
eski MIT mensubu albaylar, eski MHP'liler, eski isken-
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ceciler, diizeni savunan geleneksel partiler sdyliiyor. Bunlar
da m1 komiinistlere alet oluyor yoksa? Terciiman
vb.'lerinin mantig1 bunu nasil a¢ikliyor?

Ne yapilirsa yapilsin, iskencecileri ve iskenceyi sa-
vunanlar1 artik hi¢ kimse gizleyemez. Soyle veya boyle
hesap sorulma siirecine girilmistir.

Devrimciler aleyhine kullanilmaya c¢alisilan ve bii-
yik «deger» verilen kellelerini kurtarmak i¢in en yakin
arkadaslarina, tanimadig: kisilere bile kefen bicen, yalan
sOyleyen lic-bes hain karakterli ahlaksizin sdyledikleriy
le, iskenceciler kendilerini aklayamaz, kendilerini kur
taramaz.

Orgiitiimiize ve iiyelerine kars: siirdiiriilen yalan ve
demagojiler hicbir seyi degistiremez. Devrimci Sol ve
iiyeleri hedeflerine varincaya dek bunlar siirecektir. Bizi
zor ve iskenceyle yenemeyenlerin, basit, seviyesiz dema-
gojilere bagvurmalarindan daha dogal ne olabilir ki?

Ne kadar yazik... Yikilmaya mahkum bir diizen ar-
tik hainlerin sayesinde yalan ve demagojiyle ayakta tu-
tulmaya calisiliyor...

Sayin mahkeme heyeti;

Amacini, bigimini ve niteligini yukarida kabaca
Ozetledigimiz bir yayinla bir arkadasimiza ve onun sah-
sinda oOrgilitiimiize her tiirli seref ve namus duygularin-
dan yoksun bir saldir1 yapilmistir.

Genelde iskence olayini mesrulastirmak icin ve is-
kencecileri korumak amacindaki bir kampanyanin par-
cas1 olarak giindeme gelen bu saldiri, aynm1 zamanda or-
giitimiiziin kadrolarina (hem Dursun KARATAS'a hem
de Haydar BASBAG'a) ve siyasal kimligimize y&nelik-
tir.
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Saldirinin  temellendirildigi belge —varsa tabii—
mahkemenize dayandirildigi i¢in bu konuda mahkeme-
nizin yapmasi gereken seyler oldugu inancindayiz. Bu
yonde mahkemenizden asagidaki hususlara agiklik ka-
zandirmasini talep ediyoruz:

1— Sbzii edilen yazida ad1 K.O. rumuzu ile verile-
rek gizlenen itirafci kimdir? Ve boyle biri var midir?

2 — Boyle biri varsa, mahkemenize bir «itirafhta
bulunmus mudur? Bulunmussa, igerigiyle s6z konusu ya-
yin arasinda bir benzerlik var midir?

Ek olarak; s6z konusu yayinla yiiriitiilmekte olan
bir davay1 etkilemek gibi yasadisi bir eylemde bulun-
maktan dolay1 Terciiman gazetesi ve haberi yazan mu-
habir Togay GOZUTOK hakkinda sug¢ duyurusunda bu-
lunulmasini talep ediyoruz.

24.2.1986

Sinan Kukul
Saban Sen
Alisan Yal¢in
Dursun Karatag
Tugrul Ozbek
Bedri Yagan
1brahim Erdogan
Ibrahim Bingdl
Biilent Pak
Sabri Temel
Miirsel Goleli
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ISKENCECILERIN
YENI AVUKATI :
TERCUMAN

Diizenini siirdiirebilmek icin iskencecileri da kullanan
burjuvazi, iskenceler ve iskenceciler saklanamaz boyutla-
ra varip bazilarini —inkar edemeyecekleri kadar giin 1si-
gina ¢ilkinca— gostermelik de olsa yargilamak zorunda
kaldigi zaman, giinii geldiginde bir kenara firlatip atacagi bu
usaklarini aklamak icin kendi borazani kimi yayin or-
ganlarinda, telagla asparagas haberler gecer.

Yine Terciiman'da bu ve benzeri haberlerle ilgili ola-
rak bir kisim Davrimci Sol davasi tutuklularinin verdikle»
rl su¢ duyurusu dilekgeleridir.

ISTANBUL CUMHURIYET SAVCILIGINA
Adliye Saray1/ SULTANAHMET

Oligarsi, Devrimci Sol'a ve onun iiyelerine kars: sal-
dirillarina hergiin yeni bir ¢irkeflik katarak ahlaksizca
devam ediyor...

Yalan, demagojik, ¢arpitmaya dayali saldirilarla,
bizleri halkin nazarinda kiigiik diisiirmek, kendi ¢ikmaz-
larina care bulmak isteyen egemen siniflar, emri altin-
da bulunan tiim kurumlan bu yolda seferber etmis du-
rumda...

Ozellikle Terciiman gazetesi, dteden beri kendine il-
ke edindigi «camur at, izi kalir» mantigiyla hergiin ye-
ni bir yalan katarak, bu karalamalar1 ahlaksizca siirdii-
riyor.

Son {li¢g~dort aylik siire icerisinde ise bu karalama ve
demagojiye dayali saldirilar gitgide boyutunu ylikselt-
mis, hi¢bir sinir tanimaz hale gelmistir.

Saldirilarin bu kisa donemde boylesine yiikselmesi-
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ni ve cirkeflik dozajim artirmasi, salt Terciiinan'in azili
devrim diismanligiyla izah edemeyiz tabii ki.

12 Eyliil'den, hatta ¢ok daha 6ncesinden devrimci
miicadeleye karst her firsatta kin kusan bu gazetenin,
su son birka¢ ay igerisinde, Ozellikle belirli konularda
saldirilarim1  artirmasi, fagist devletin girdigi ¢ikmaz-
lardan kurtulma yolunda giristigi cabalardan birisidir.

Tercliman gazetesi de, diizenin hemen tiim kurum-
lar1 (resmi-6zel) gibi carpik ekonomik ve siyasi yapinin
bir iriiniidiir' ve ayni1 ¢arpikliklar1 Terciiman biinyesinde de
goriirliz.

Ozellikle 12 Eyliil'den sonra Terciiman vb. gazetelerin
temel isleri, fasizmin, CIA'nin borazanligin1 yapmak
olmustur. CIA'nin goriislerini kamuoyuna duyurmak,
fagizmin, siyasi polisin katliamlarina, iskencelerine
zemin hazirlamak, mesrulastirmak, kilif bulmak icin her
tiirlii yalan ve demagojinin kaynagi haline gelmig-tir.

ARTAN SALDIRILARIN SON ORNEGI

9 Nisan 1986 tarihli Terciiman gazetesinde sekiz sii-
tuna mansetten verilen oldukca sansasyonel bir baslik
hemen gbze carpar: «EVRENI VURACAKLARDI» ve
hemen altinda haber s6yle devam ediyor: «Evren ve Kon-
sey lUyelerine Golciik'te otomatik silah ve bombalarla
suikast yapmak isteyen komiinist militanlar yakalandi.»

Haberi okuyanlar ilk anda yeni bir olayla kar-
st karsiya olundugunu ve Evren'in «menfur bir suikast»
ten kil pay1 kurtuldugunu saniyor. Tabii bu arada Ter-
climan da bu «cinayet tertibini» ilk defa agiklamakla
kendi oOviing paymi ¢ikarmaktan geri kalmiyor.
Bravo Terciiman'a! Nasil da ¢alisip biiyiik bir gaze-
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tecilik yapmig! Az daha Evren'i kaybediyormusuz da ha-
berimiz olmuyormus! Ne gazetecilik!...

Ama Terciiman i¢in bunlar kiiglik seyler. Daha ge-
¢enlerde yine, 12 Mart'ta devletin nasil kurtarildigini,
Ziverbey Koskii kaynakli belgelerle kanitlamadi m1?

Gergi bir edebiyat oyunuyla isleri umdugu gibi git-
medi, ama yine de gordiiglii hizmet her gazetenin yapa-
mayacagi bir agirliktaydi.

Ne var ki, Devrimci Sol'un Evren'e kars1 «suiskasti-
n» aciklarken de Tercliman'in inandiriciligi pek olmadi.

Diin olmus izlenimini veren basliktan sonra haberin
kendisini okudugumuzda, anlatilan olayin beceriksiz bir
kurgudan oteye gitmedigi acikca goriildiigii gibi, yeni bir
sey olmadig1 da anlasiliyor.

Kurguya gore, olay 1980 sonu ile 1981 baslarinda
oluyor. Ve tam Evren vurulmak iizereyken Devrimei Sol
militanlar1 yakalaniyor ve Evren kurtuluyor. O halde
basliklar1 «Evren'i vuracaklardi», «yakalandilar» ibare-
leri neyin nesi oluyor? Tiraj endisesi denebilir mi? Hig
sanmiyoruz...

Bunlarin nedenlerini daha sonra agiklamaya calisa-
cagiz, fakat simdi biz haberden bazi ilging boliimleri ak-
tarmak istiyoruz. Bir alint1 yapiyor Tercliman gazetesi:
«Orduevine giris ve ¢ikislar ve ¢evreyi iyi bir sekilde
kontrol ettim. Krokisini de Erhan Baskurt'a ¢izdirdikten
sonra ¢ekilen fotograflarla birlikte aldim. Istihbarat
bilgilerinin 15181nda 10 kisilik bir militan kadro ile iste-
nildigi sekilde eylem, konulabilecegini anladiktan sonra
bunu gerceklestirmek icin sorumlum A. Fazil Ercliment
Ozdemir'e teklifte bulundum. Malzeme olarak da otoma-
tik silahlar, el bombalar1 ve gaz maskelerinin gerektigini
ifade ettim.» )

Bu alintiy1 Tercliman, Aslan Tayfun Ozkdk'in ifade
si olarak veriyor.
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Terciiman bu senaryonun ilhamini nereden almig-
tir?

Bilebildigimiz kadariyla higbir iddianamede boyle
bir ifade olmadig1 gibi, boyle bir olayla ilgili agilmis bir
dava ve mahkumiyet de yoktur.

Keza bagindan itibaren ¢eliski ve ¢arpitmalarla do-
lu bir «haber»in haber olarak neyi vermek istedigi de
belli degildir.

«Evren'i vuracaklardi.»

Nasil vuracaklardi?

Donanma Komutanligi'nin icine girip helikopter sa-
hasina kadar, bomba, tiifek, gaz maskesi vb. silahlarla
ellerini kollarini sallayarak gidecek ve Evren ile Kon-
sey Uyelerini vurup, arabaya binip kagacaklardi! Ne ko-
lay degil mi?

Bir senaryo yazilirken bile bazi hususlar yerli yerine
oturtulmaya, zaman ve mekan sartlar1 gézoniine alinmaya
caligilir. Oysa Terciiman, TRT'de bol bol ¢ikan Amerikan
polisiye filmlerinden o kadar etkilenmis ve bir o kadar
da ders alamamis ki (bu 3. sinif polisiyelerden bile ders
¢ikarsalar bu kadar berbat bir senaryo kuramazlardi), 12
Eyliil gibi bir zamanda T.C.'nin tiim po-lis ve ordusunun
birinci derecede korumasi altindaki Evren ve Konsey
tiyelerine, Golciik Donarima Komutanlig1 gibi mekanda,
5-10 kisinin «terorist» kiliginda gelip (temsili resimde
verilen mesaj tamtamima buydu), «suikasty yapip,
arabayla kagtiklar1 bir senaryo kurabiliyor.

Tercliman i¢in bunlarin hi¢ dnemi yoktur. Onun
icin 6nemli olan, ne olursa olsun yapilanin kendi ama-
cma hizmet etmesidir. 5,5 yil gectikten sonra neden bu
habere gerek duyuldu sorusu Tercliman'in amacini agik-
lar aslinda.

Yukarida amacin ne oldugu sorusunu daha sonra
yanitlamaya calisacagimizi sdylemistik.
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Evet, Terciiman'm bdyle sansasyonel ve demagojik
haberlerle ulagsmak istedigi amag, tirajini artirmak vs.
degildi. Ve o amacin ne oldugunu Terciiman bu haberin
son paragrafi ile agikliyordu. Sdyle diyor haberin son
paragrafi:

«Cinayet tertibini istihbarat ederek operasyonlarla
terdristleri yakalayan timlerde, komiser Umit Bagbek ve
komiser muavini Mehmet Yetis de bulunuyordu. Bu po-
lisler gectigimiz hafta, TKP'nin Tiirkiye sorumlusu Mus-
tafa Asim Hayrullahoglu'na iskence yapip Oliimiine se-
bebiyet verdikleri iddiasiyla 10'ar yil 8'er ay hapse mah-
kum olmuslardi.»

Boylece Terciiman'm derdi anlasiliyordu.

Amaglardan biri, iki iskenceciyi kamuoyunda akla-
mak, devlete bdylesine biiylik hizmetler yapan (!) iki po-
lisin, bir «terdristiny 6lmesi sebebiyle boyle agir ceza-
lara carptirilmasindaki «haksizlig» dile getirmektir.

Oyle ya, Evren'i bile vurmaya kalkanlar1 «iistiin»
bir goérev anlayisiyla canini ortaya koyarak yakalayan,
Evren'i kurtaran gorevlilere nasil ceza verilebildi? «Te-
roristler» boylesine ciiretkarca eylemlere kalkisirken, dis
mihraklar ve agir1 solun yiiriittiigli bir kampanyanin et-
kisiyle bu «kahraman» gorevlilere ceza vermek hak mi-
dir?

Terciiman'a gore elbette hak degildir! «Terdristler»
her tiirlii iskenceye, katliama miistehaktir ve bu ylizden
gorevlerini yapanlara ceza verilemez, verilmemelidir.

Oysa, Umit Bagbek ve Mehmet Yetis adindaki po-
lisler bunca «fedakarliklarina» karsin, korumak ig¢in
canla bagla caligtiklar1 bu devletin mahkemelerince, 10
seneyi askin cezaya carptirilmislardi.

Terciiman'm c¢abalar1 bosunadir. Ne siyasi polisin
kurgular1 ne de Terciiman'm feryatlari, oldukca goze
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batan bu iskencecilerin harcanmalarina engel olamryor-
du. Devlet sikigtigi anda en sadik usaklarimi, katillerini,
iskencecilerini yine kendi bekas1 i¢in gdziinii kirpma-
dan harciyordu.

Egemen smiflarin uzun vadeli ¢ikarlar1 kargisinda,
iic-bes piyonun ceza almasinin lafi m1 olurdu?

Birakalim 3-5 igkencecinin ceza almasini, diin oli-
garsinin somiirii diizenini korumak i¢in asip kesen, her
sozii kanun olan Evren'in yine oligarsinin uzun vadeli
¢ikarlar1 igin, bugiin tiikiirdiigiinii yalar bicimde, aginasi
bir acizlik i¢inde, durmadan geri adimlar atip kendini
kurtarmaya ¢abaladigini goriiyoruz.

Hersey sOmiiriiniin siirgit devam etmesi i¢indir. Bu
ugurda ne Evrenlerin, ne de 3-5 iskencecinin 6nemi var-
dir. Tim bunlar oligarsi i¢in birer satran¢ tasindan bas-
ka bir anlam ifade etmemektedir.

Ve oligarsi zamani geldiginde daha iyi bir mevki
veya tasi elde tutmak i¢in gambit yapmaktan ¢ekinme-
yecektir. .

Siyasi polis ve Terciiman bosu bosuna bu siireci dur-
durmaya caligmaktadir. Oligarsi, sikistigi her donemde
oldugu gibi safralarin1 atmaya baslamistir.

Ekonomik ve siyasi krizin siireklilik arzettigi tilke-
mizde egemen siniflarin herkesi koruma olanagi yoktur.

Geleneksel olarak kullanilan piyonlarin, zora diisiil-
diigiinde terkedilmesi, iilkemiz egemen siniflarinca be-
nimsenmis bir yontemdir. Osmanli'nin ¢ok bilinen bir
deyisi bugiin hala gegerlidir. «Sadrazam'n iki gomlegi
vardir: Biri bayramlik, biri idamlik.» Her ne kadar farkl
bir sosyal yapmin {irliinii olsa. da, bu 6zdeyis «devletin
bekasinin herseyden iistiin oldugu» ilkesinin bir gorii-
nimiidiir. Somiiriicii devlet, kendi c¢ikarlar1 i¢in ne «sad-
razam» ne de «memur» dinler. Osmanli'dan bugiine her
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donem ig¢in goriilen; bir zaman kahraman ilan edilenle-
rin bir siire sonra yere vurulmasidair.

Bugiin de devlet, gegmiste madalyalarla, altin saat-
lerle odiillendirdigi baz1 iskencecileri artik islerine yara-
madig1 ve ¢ok desifre olduklari, i¢in elinin tersiyle bir
kenara itmektedir. Iskenceciler, istedikleri kadar «biz
bunlar1 devleti kurtarmak i¢in yaptik, emirlere uyduk»
desinler. Oligarsi devletin iskenceyi tasvip etmedigini,
iskence yapin diye kimseye emir vermedigini tekrarla-
yip duracak ve cok sikistig1 noktada da bunlar1 harca-
maktan geri durmayacaktir.

Iste siyasi polisin giidiimiindeki Terciiman'in amaci
da, oligarsiyi sikistiran, iskencecilerini harcamasini zo-
runlu kilan kamuoyunun tepkilerini yanlis hedeflere yo-
neltmek, iskencecileri aklamak ve igkenceyi mesrulas-
tirmaktir.

Bir taraftan devletin en iist makamlarma vuran
«terdristler» cezaevlerinde «beslenirken» diger yanda,
devletin bekasi i¢in «canini, kanini veren», «kahramany
polislerin cezalandirilmasindaki celiskiyi koymaya cali-
san Tercliiman, bu politikayla devletin, kendine hizmet
edenler nezdinde giivenirligini yitirecegine ve bunun ya-
ratacagi olumsuz sonuglara dikkat ¢ekmeye caligiyor.

«Devlet kendine hizmet edenleri korumali ve gozet-
melidir!.»

Evet ama nasil? Kendi istikrarin1 bile saglayama-
yan, kurumlarini oturtamayan bir devlet tek tek kisileri
nasil koruyacaktir?

Devletin tek tek kisileri korumaya giicii yoktur ve
bu yilizden izlenen politika kisileri degil, kurumlan ko-
rumaya yoneliktir.

Devlet bu noktada, birinci planda iskencecileri degii,
iskence kurumunu korumaya c¢aligir. Kamuoyunun tep-
kisi ve teshirin artmasi karsisinda iskencecileri koti ni-
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yetli kigiler diye nitelerken iskence olayini «bilimsel sor-
gu», «bunlar terrist», «konusmayana ne yapacaksiny,
«Osmanli'dan beri falaka bizim gelenegimizde vardir.»
gibi demagojilerle mesrulastirmaya, onun kurumlarin
olusturmaya cabalar.

Bugiin izlenen politika da budur ve devlet sikistig
noktada bazi iskencecileri bir kenara itmektedir.

TERCUMAN «ASIN ONLARI!» DIYE HAYKIRTYOR

Diger yandan Terciiman son yayiniyla 6nemli bir
mesaj daha veriyor. O da idamlar konusunda isterikce
«ASIN!... ASIN!...» diye haykiriyor.

Bugiin oligarsinin oniindeki en biiyiik sorunlardan
birisi idamlar konusudur. Bir yandan giderek yiikselen,
kendiliginden muhalefetin bu konu karsisindaki duyar
lilig1, diger yandan da oligarsinin ekonomik ve siyasi
bagimlilik icinde oldugu, bati emperyalist kampi icindeki
demokrat kamuoyunun, bu iilkeler yonetimlerinde ya
rattif1 etkilenmenin getirdigi miidahaleler, oligarsinin
idamlar ¢ikmazini derinlestirmistir.

Oligarsi 12 Eyliilin ilk hiziyla yiizlerce devrimci
yurtseveri sehit edip, iskencelerde katlederken, diger
yandan da mahkemeler vasitasiyla bu katliamlara huku-
ki bir kilif gecirmeye calismig ve bu anlayisla binlerce
kisinin idamini isteyen davalar agmistir.

Ancak siire¢, oligarsinin istedigi gibi gelismemis,
kendi sorunlarin1 ¢dzememis ve bir donem
gliciinden c¢ok seyler yitirse de, devrimci miicadele
yiikselmeye, oligarsinin gercek yiiziinii kitlelere
gostermeye baglamis-
tir. Yasanan altt  yillik siireg, can giivenligi dema-
gojisi ile kitleleri fasist propagandanin etkisine alma-
ya c¢alisan oligarsinin basarisizligini agikca ortaya koy-
mustur. Kitleleri bugiine kadar «terérizm», «can giiven-
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ligi» vb. demagojilerle aldatan oligarsi artik gercekleri
gizleyemez duruma gelmistir. Gergek «terdristiny, «can
giivenligi»ni asil olarak tehdit edenlerin kimler oldugu
artik bilinmektedir.

Katliamlariyla, iskenceleriyle, idamlariyla terdrist
ylizii, niteligi aciga ¢ikan oligarsinin can giivenligini
tehdit eden tek gii¢ oldugunun anlagilmasi ve kitlelerin
gbziinde teshir olmasiyla, oligarsi daha fazla «terérizmy
edebiyatina gereksinim duyar hale gelmistir.

Ortaya cikan tiim bu gergekler, oligarsinin rahat
hareket etme kosullarin1 ortadan kaldirmig ve artik es-
kisi gibi, yaptig1 katliamlari, iskenceleri ve idamlar1 ra-
hat¢a savunamamaktadir.

Diger yandan, kitleler kendiliginden de olsa (gesitli
burjuva fraksiyonlarmin muhalefetinin dolayli sonugla-
rinin da etkisiyle) bu baski ve katliamlara, idamlara ses-
siz kalmamakta, tepki gostermektedir.

Iste Terciiman gibi piyonlarin yasama ortami, oli-
garsinin bu acizlik zeminidir.

Idamlar konusunda var olan tepkiyi ndtralize etmek,
kamuoyuna yanlis hedefler gostermek, oligarsinin isle-
rini kolaylastirmak Tercliman tiirii piyonlarin ana go-
revidir. Idamlara karsi ¢ikan potansiyelin karsisina;
«Bunlar Evren'i vuracaklardi» tiirinden yalan yanlig
carpitma haberler iiretilerek karsit bir kamuoyu yaratilmaya,
, olusan potansiyel etkisizlestirilmeye ¢alisiimak-tadr.

Oyle ya! Devleti yikmaya, devletin en iist gdrevli-
lerini «vurmaya» calisan (hattd vuran) bu «teroristler»
ASILMALIYDI!

Tercliman bu yayiniyla oligarsinin kindarligini dile
getirmekte ve her ne pahasina olursa olsun bu arkadas-
larimizin asilmasi gerektigi mesajini vermeye ¢aligmak-
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tadir. Bu nedenle de uydurma senaryolarla kamuoyunu,
yargiy1 vb. kurumlar1 etkileme amacini glitmektedir.

TERCUMANIN YALAN, DEMAGOIJIK,
KARALAMAYA DAYANAN
«IDEOLOJIK MUCADELESI.»

Terciiman'in her iki yaymina baktigimizda, egemen
smiflarm ideolojik yapisini ve ideolojik miicadeleden ne
anladigini goriiriiz.

Savasta hedef, karsitinin maddi giiglerini yok etmek
oldugu kadar, diisman ideolojisinin; diisiince sisteminin
giiritilmesidir ayn1 zamanda.

Gilinlimiiz siniflar miicadelesinde de bu boyledir. Oligarsi
ile aramizdaki miicadelede hedefimiz, onun dev-let
kurumunu yikmaktir. Ancak bu tek bagina yetmez. Aym
zamanda onun ideolojisini, diisiince sistemini de
yikmamiz, ¢liriitmemiz gerekir.

Bizim i¢in burjuva ideolojisini ¢iirlitmenin anlamu,
bu ideolojinin bilimsel temele bagli olmadigini, somiirii
ve baskiyi1 gizlemek ig¢in, halkin her tiirlii degerini ken-
di amaclarina uydurup, yalan ve demagojiyle ayakta du-
rabildigini, kitlelerin goziinde agiga ¢ikarabilmek ve
dogrunun ne oldugunu bilimin 1s181inda ortaya koyabil-
mektir.

Iste bu noktada, burjuvazinin yontemleri ile bizim-
kiler arasindaki fark ortaya ¢ikar.

Burjuvazi bir yandan kendine karst muhalefeti, 6r-
giitlii giigleri, devrimci miicadelenin onderlerini, kadro-
larin1 ortadan kaldirip yogun bir teror estirirken (sinif
diismanlarinin ve temsilcilerinin giiciinii maddi olarak
yok etmeye calisirken), diger yandan da salt yalan de-
magoji ve ¢arpitmaya dayanan yontemlerle devrimci dii-
siinceyi karalama, kabul edilmez hale getirme cabasina
girigir.
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Bir yanda diisiincelerini bilimin 1g1ginda savunup
yayginlastiranlar, diger yanda da yalan, demagoji ve
carpitma ile karsit diisiinceye saldiranlar.

Elbette ki, simdiye kadar oldugu iizere bundan sonra
da yalan, demagoji ve carpitmayla kendilerini kur-
tarmaya calisanlar yenik diisecektir.

Terciiman gazetesinin soziini ettigimiz iki 6zelligi-
ne (ve su anda ornek olarak saymaya gerek gérmedigi-
miz diger ozelliklerine) baktigimizda, burjuvazinin ya-
lan ve demagoji ile devrimci diisinceye saldirilarini so-
mut olarak goriiriiz.

Sanli Oliim Orucu direnisimize, sehitlerimize ve ar-
kadaslarimiza kara c¢alarak cezaevindeki iskenceleri giz-
lemeye calisan 17.2.1986 tarihli ilk yayin «oldiiren reka-
bet» bashigiyla kamuoyuna 6nemli bir mesaj iletmeye ca-
lismaktadir. Bu Devrimei Sol'un orgiit anlayisina, yol-
daslik iligkilerine ve miicadelesine kara ¢calmaktan baska
bir sey degildir.

Demek ki, «Dev Sol'cular liderlik i¢in birbirini 6lii-
me zorlamakta, orgiit igindeki boliinmeleri engellemek
icin ylizlerce insami aglik grevine, Olim orucuna gotiir-
mektedir.» Tercliman bu mesaji vermeye ¢aligmaktadir.

Oysa higbir akli baginda insan i¢in bu sdylenenler
kabul edilir seyler degildir. Kaldi ki, yasanan olaylar da
bunun tam tersini gostermektedir bizlere.

Yiizlerce insan aglik grevine, 6liim orucuna gidiyor-
sa bu orgiitteki bir dagilmanin degil tam tersine birli-
gin en somut, en parlak gostergesidir.

Bu ayni zamanda igskence ve baski politikasina karsi
¢ikisin en kararli ifadesidir.

Yine Haydar yoldasimiz oliimle kucaklasirken, ya-
nindaki yatakta Dursun Karatas yoldasimiz komada ve
olimle kucaklasmanin bir dnceki asamasindaysa, hatta
ve hatta Oliim Orucunun bitirilmesinde hig¢bir karar yet-
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kisine sahip degilse, Dursun Karatas ve Haydar Bagbag
yoldaglarimiz arasinda bir liderlik kavgasindan soz et-
mek, namussuzluk disinda bir kavramla adlandirilabilir
mi?

Oliim Orucu kararini alan Devrimci Sol hareketidir.
Dursun Karatas'in bu kararda pay1 varsa, o pay tiim
Devrimci Sol liyelerine taninan paydan fazla degildir.

Oliim Orucunun bitirilme karar1 da Dursun Kara-
tag yar1 bilingsiz koma halindeyken, yasama doniip don-
meyecegi belli degilken, cezaevindeki Devrimci Sol iiye-
lerince alinmig ve uygulanmugtir.

Gergek durum boyle oldugu halde, Terciiman gibi
oligarsinin usaklar1 ahlaksizca yalanlarina devam etmek
zorundadir. Cilinkli Devrimci Sol kendini halka kabul et-
tirmis, gercek kurtulus yolunu miicadelesiyle Kkitlelere
gostermistir. Iste bu yiizdendir ki, tim Devrimci Sol
kadrolari, onderleri karalanmali, ahlaksizca ¢amur atil-
mal1 ve prestijleri zedelenmelidir!

Tercliman'in yaptig1, devrimeci miicadelenin geligimi
karsisinda, egemen simiflarin siirekli uygulamaya calis-
tiklar1 bir taktiktir.

TERCUMAN KENDI GANGSTER KAFA YAPISINI
BIZLERE MAL ETMEYE CALISIYOR!

Tercliman'in soziinii ettigimiz 9.4.1986 tarihli «ha-
berrinde ¢ok sik gegen bir kelime var: «suikast»

Haberin yazilisina dikkat edildiginde bu kelime o
kadar sik tekrar edilir ki, ister istemez kafalarda bazi
diislincelerin uyanmasina neden olur.

Suikast nedir?

Oncelikle sunu sdylemek gerekir ki, suikast kelimesi
siyasal bir kelime degildir. Ve devrimeci bir oOrgiitiin
literatiiriinde yer almaz.
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Suikast kelimesi, mafya tiirii 6rgiitlenmeleri faa-
liyetlerinde, gangsterlerin kafa yapisinda ifadesini bulur
ve sorunlarin ¢dziimiinii kisilerin varligiyla yokluguna
bagl olarak ele alan anlayistan kaynaklanir.

Suikast¢inin mantigi, sorunu hi¢gbir zaman toplum-
sal ¢ergevede ele almaz. Ciinkii bdyle ele almasini ge-
rektirecek igerige sahip bir idolojisi yoktur.

Ayni platformda ele alirsak, burjuva ideolojisi de
devrimci miicadeleyi bir sinifin diizene karsi baskaldir-
masinin iriinii olarak degil, lig-bes kisinin isyani olarak
ele aldigindan, birka¢ devrimci dndere diizenlenecek sui-
kastlerle bu miicadelenin durdurulabilecegini zanneder
ve bu noktada mafya kafasindan 6teye gecmez.

Gerek diinya, gerekse de iilkemiz siniflar miicade
lesi tarihinde burjuvazinin bu tlirden sayisiz suikast Or
negine rastlariz.

Devrimci miicadelede suikast mantigina yer yoktur.

Bizler hi¢ kimseye karsi suikast mantigiyla eyleme
girismedik ve girismeyiz.

Ancak fasist devletin sorumlular1 olsun, somiirii ve
baskilarin uygulayicilar1 olsun, yaptiklariyla emekei hal
ka kars1 sug islemislerdir ve bu sugun cezasini ¢ekecek

lerdir.

Bu anlamda ezilen halklara karsi su¢ isleyenleri ele
gecirme, yargilama ve cezalandirma anlayisimiz vardir
ve olacaktir.

Bu, proletarya ve ezilen halklarin adaletidir!

Ezilen ve somiiriilen halkimizin bagrindan ¢ikms ve
onun c¢ikarlarin1 emperyalizm ve oligarsi karsisinda,
kani-can1 pahasina savunan orgiitiimiiz, halka zarar ve-
ren, halki somiiren ve halka zulmeden her tiirli uygu-
lamaya kars1 ¢ikar, miicadele eder ve bu uygulamalarin
sorumlularina suglarinin  gerektirdigi cezayi verir. Bu,
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suikast degil, halkin onaylayip benimsedigi bir cezanin
infazidir.

Diismanlarimiza karsi olan tavrimizi, eylemlerimizi
belirleyen bireysel kin degil, siyasal kinimizdir. Bize
yon veren bireysel c¢ikarlarimiz degil, sinifsal ¢ikarlari-
mizdir.

Tim bunlar bilinirken, Terciman'in yazi1 boyunca
«suikasty kelimesini tekrarlamasinin altinda yatan ger-
cek, bizleri siyasal kimligimiz disinda ele alip, kitleler-
den, siniftan ve smifin ideolojisinden kopuk {ig-bes sui-
kast¢1 diye lanse etmek istemesidir.

Oteden beri siirdiiriilegelen «anarsist-terdristy dema-
gojisinin bir pargasi olarak glindeme getirilen bu keli-
menin (suikast) kullaniligi, yukarida izah etmeye calis-
tigimiz gibi siyasal planda gii¢siiz kalan, savunacak dii-
slincesi olmayan oligarsinin yalan, demagoji ve kara ¢al-
maya dayanan yontemlerle kendini aklama, bizleri kii-
¢lik diisirme ¢abalarinin bir pargast olmaktan baska bir-
sey degildir.

TERCUMAN'IN SABIKALARI VE ILLEGAL
DEVLET ORGUTLENMELERI ILE ORTAK
MARIFETLERI

Yeni-somiirge tilkelerde devletin en 6nemli korun-
ma araclari illegal orgiitlenmelerdir. (Kontr-gerilla, MIT,
siyasi polis, vb.). Devlet icinde devlet olan bu orgiitler
bizzat devrimci miicadele karsisinda taktikler {iretip
uygulamaktadirlar.

Kontr-gerilla, MIT, siyasi polis gibi 6rgiitlenmelerin
basta gelen gorevlerinden biri de devrimci ideolojiye
karsi gesitli yontemlerle saldirilar diizenlemektir.

Soguk savag kalintis1 anti-komiinist propagandanin
klasik taktiklerinden 6teye gecmeyen ve yalan, dema-
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goji, ¢arpitma temelinde siirdiiriilen bu saldir1 kampan-
yasi, cesitli araglarla giindeme getirilir. Bu araglarin en
onemlisi, resmi veya Ozel yayimn organlari, iletisim arag-
laridir.

Bu orgiitler gerek organik iliskileri vasitasiyla, ge-
rekse de yaniltma-haber iiretme yontemleriyle, cesitli
yaymn kuruluslarmi devrimei miicadeleye yonelik saldi-
rilarinda arag¢ olarak kullanirlar.

Ancak yukarida belirttigimiz gibi, bu illegal orgiit-
lerin bazi yayimn organlari ile iliskileri o derecededir ki,
bunlarin bazilar1 artik bu orgiitlerin neredeyse resmi ya-
yin organi olmuslardir. (Buna en iyi 6rnek FORUM der-
gisidir)

Terciiman'in da 6zellikle son donemlerindeki yayin-
lartyla bu orgiitlerin resmi yayin organi olma yolunda
epey mesafe Kkatettigini sOyleyebiliriz. Hemen hergiin
Tercliman'm c¢esitli koselerinde CIA istasyon sefi Paul
HANZE'den tutun da, siyasi polis veya MIT ile iliskileri
ayyuka c¢ikmis, hatta bu kuruluslarda gizli, acik faaliyet
gostermis isimlere rastlamak pek sasirtici olmuyor.

Ayni donemlerde gerek Orgiitiimiize yonelik yayin-
lar (verdigimiz bir-iki 6rnek diginda orgiitiimiizle ilgili o
kadar ¢ok yaym olmustur ki, neredeyse iki giinde bir
Tercliman siitunlarinda Devrimci Sol adina rastlamak
olagan karsilanir hale gelmistir), gerekse 12 Mart cun-
tacilarin1 aklamak i¢in baglattigi kampanyalar goster-
mistir ki, Terciiman, gazetecilik degil, Kontr-gerilla ve
siyasi polisin borazanligin1 yapmak istemektedir. Hem
bundan onceki, hem de su andaki gabalar1 bu niyetinin-
misyonunun somut kanitidir. Gerek bundan 6nceki 17.2.
1986 tarihli baskisinda yer alan ve K.O. imzali hainin
(bu K.O.'niin kim oldugu bdyle birinin olup olmadigi,
boyle bir ifadeyi nereye verdigi veya verip vermedigi hala
belli degildir) agzindan verdigi uydurmalarin, gerekse
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9.4.1986 tarihli yaymmda A. Tayfun OZKOK'iin ifadesi
diye sundugu 6ykiiniin gerceklerle ilgisi yoktur.

Bugiine kadar boyle bir ifade ne iddianamelerde ve
ya belgelerde yer almis ne de Terciman'm soziini ettigi
olayla ilgili bir dava agilmstir.

O zaman akla iki ihtimal geliyor: Ya SYNT savci-
lar1 bdylesine biiyiik bir olay karsisinda duyarsiz kalip
dava agmamuslardir, ya da Tercliman siyasi poliste is-
birligi yaparak bir komplo hazirlamistir.

Tercliman'm bu konuda oldukga fazla tecriibesi ve sa-
bikas1 vardir. 12 Mart doneminin kontr-gerilla seflerin-
den bazi belgeleri alip yaymlayan (yayinladigma pisman
olmasi, tim kamuoyunun nezdinde iskencecilerin ve
Tercliman'm gergek ylizlerinin teshir olmasi bir yana)
Terciiman'in elinde belge olmasimi da, igkencecileri ak-
lamak, devrimcilere saldirmak-karalamak icin A. Tay-
fun OZKOK ve diger arkadaslarimiza kars1 bdyle bir
komplo kurmasini da ¢ok gérmemek gerek.

YARGI ORGANLARI, BIZLERE YONELIK
SALDIRILAR KARSISINDAKI SESSIZLIGI ILE
TARAF DURUMUNDADIR

Evet, yargi organlar1 bugiin taraf durumundadir.

Evren, bizlere meydanlarda saldirir, isim belirterek
astlmamiz gerektigini soyler, yargi organlarindan ses
cikmaz; cezaevi yoneticileri, iskenceci polis miidiirleri
vb. tiim fagist yoneticiler her firsatta bizlere demedikle-
rini birakmaz, savcilar mahkemelerde yine seyreder. Or-
nekleri cogaltmak miimkdin.

O zaman bir siirii yasanin islevi nedir?

Ornegin, yiiriitiilmekte olan davalan etkileyen ya-
yin, yorum ve demegleri yasaklayan yasanin ne hiikmii
vardir?
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Aklimiza, '82 Anayasasi hakkinda konusmaya geti-
rilen kisitlamalar geliyor. «Evet» demek ve bu yonde
propaganda yapmak serbest, «hayir» demek ve bu yonde
propaganda yapmak yasak! ‘

S6z konusu yasanin islevi de benzerdir. Iki tarafli bir
yasak getiriyor goriinmesine karsin, aslinda sadece
davalar1 olumsuz etkilemek amacindadir. Simdiye ka-
darki durum da bunun gostergesidir.

Bu somut duruma karsin, hala yargmmin bagimsizli-
gindan, objektifliginden s6z edilebilir mi?

Bu sorunun yanit1 agik olmasina karsin sorunu su
sorular 15181nda agiklamak istiyoruz:

Yargi organlari bize yonelik saldirtyr miibah mu
gormektedir?

Simdiye kadar devrimcilerin sanik oldugu tiim da-
valart etkilemeye calisanlar gibi, Tercliman'm da yasa-lar
karsisinda ayricaliklart m1 var? Tercliman vd. istedikleri
zaman yasalar1 ¢igneyebilen bir statiiye mi sa-hiptir?

Yoksa yargi organlari Terciiman ve digerlerinin ar-
kalarindaki gii¢ler karsisinda aciz mi kalmaktadir?

Aslinda bu sorulart tek tek yanitlamak, mevcut du-
rumu tam anlamiyla agiklamaz. Hepsini birlikte ele alip
yanitlamaya calistigimizda olay1 tiim boyutlanyla agik-
layabiliriz.

Tiim bu sorularm cevabi, iilkemizdeki (6zellikle 12
Eyliil'den sonra) yarginin diger giicler karsisindaki du-
rumunda, siyasi davalarin agilis amacinda ve yliriitme
biciminde yatmaktadir. Strekli tekrarladigimiz iizere,
tilkemizdeki siyasi davalarin temeli hi¢bir zaman hukuki
bir zemine oturtulamamistir. Siyasi davalardaki temel
amac, muhalefeti sindirmek ve yok etmektir.

Ozellikle 12 Eyliil cuntasindan sonra bu durum daha
belirgin hale gelmistir.
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Mahkemelerin olusumundan cezaevlerine, ¢ikarilan
yasalardan basin vb. araclarla siirdiiriilen demagojilere
kadar hersey bu amaca, yani devrimci muhalefetin sin-
dirilmesi, ezilmesi, yok edilmesi amacina hizmet edici
bir biitiinliik igerisinde ele alinmaistir.

Bunun sonucu olarak, yasalar, yargi organlari, ce-
zaevleri ve oligarsinin giidiimiindeki bir kisim yayin or-
gani, bu politikanin bir parcasidir ve birbirlerini ta-
mamlar durumdadir. (Su giinlerde giinlik bir gazetede
anilar1 yayinlanan emekli bir askeri hukuk¢unun soy-
ledikleri ve aktardiklar1 oldukea ilgingtir.)

Iste bu biitiinliigii bozacak her tavir ve davranis
(hukuk adina da olsa) oligarsinin ¢ikarlarina zarar vere-
cektir. Bu noktada ya oligarsinin ¢ikarlar1 igin onun bu
politikasina alet olunacak, ya da demokratlik, objektif-
lik agir basacak. Ikinci 6rnege pek tanik olmadigimizi
belirtirsek, iilkemizdeki yargi organlarinin durumu tiim
acgikligiyla gozler Ontine serilir herhalde.

Oysa egemen smiflar o kadar giicli degildir. Altt se-
nedir kan ve baski iizerine kurduklar1 politika bugiin
iflas etmis ve her gegen giin acizlik iginde ittifaklarini
genisletmeye caligmakta, 6diin {izerine 6diin vermekte-
dirler.

Terciiman ise karanlik giiclerce desteklenen ve her
tiirlii emperyalist ve fasist Orgiitlerin ajanlarinin bulun-
dugu bir anti-komiinist saldir1 iissiidiir.

Ve hepsinden 6nemlisi, bugiin her tiirden karala-
maya maruz kalan, idam edilen, kursuna dizilen, isken-
ceden gegirilen, gelecek giizel giinlerin gercek sahibidir.

Yarm, yarinin diisiincesi ve tiim giizel seyler dev-
rimcilere aittir.

Yenilgiler olsa da, agir baski donemlerinde her tiir-
It saldirinin hedefi olsak da, halkin davasini savunma-

284



miz, biz devrimcileri eninde sonunda basariya ulastiracak
temel giictiir.

Higbir baski, hi¢bir tehdit ve higbir kaygi bizlerin
yarindan ve halktan yana obuamizi engelleyemez.

Higbir hukuk sistemi de yarindan ve halktan yana
olmay1 engelleyemez.

1) 17.2.1986 tarihli ve «o0ldiiren rekabet> baslikli
haberi ile Terciiman gazetesi muhabiri Togay Goziitok,
asilsiz ve kim oldugu nerede ifade verdigi (bugiine ka
dar boyle bir ifadeyi bulamadik, resmi belgelere bdyle
bir sey aksetmemistir.) bilinmeyen, ismi ag¢iklanmayan
K.O. adli hainin sbzlerine dayanarak yiiriitilmekte olan
bir davaya olumsuz etkide bulunmaktan baska, orgiitii
miiz ile Dursun KARATAS ve Haydar BASBAG arka
daslarimiz hakkinda iftira derecesinde suglamalarda bu-
lunmustur.

2) 9.4.1986 tarihli ve «Evren'i vuracaklardi» bas
likl1 haberiyle Tercliman  gazetesi muhabiri  Burhan
Ayeri, olmayan bir ifadeye (boyle bir ifade ne dava dos
yasinda vardir ne de boyle bir olayla ilgili dava acil
mistir) dayandirdigi senaryo ile A. Tayfun OZKOK ve
diger arkadaslarimiz hakkinda asilsiz, iftira derecesinde
suc¢lamalarda bulunmustur.

3) Bu haberlere gazetesinde yer vermekle, Tercii
man gazetesi de bu yasalara aykir1 tutuma, ortak ol
mustur.

SONUC OLARAK;

Yukarida isimlerini verdigimiz TOGAY GOZUTOK ve
BURHAN AYERI isimli muhabirler ile Terciiman
gazetesi hakkinda, yayimladiklar1 asilsiz haberlerle, yii-
riitiilmekte olan bir davayi olumsuz etkrleme ve Orgiitiimiiz
ve arkadaglarimiz hakkinda kamuoyunu yaniltan bilgiler
verme c¢abalarindan Otiirii sorusturma agilmasi
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istemiyle su¢ duyurusunda bulunur, gerekli islemlerin
yapilmasini talep ederiz.

3 Haziran 1986
Toplam 11 imza...

Dursun Karatas
Sinan Kukul

A. Tayfun Ozkok
Ibrahim Bingol
Ibrahim Erdogan
A. Sener Yildirim
Bedri Yagan
Nuri Eryiiksel
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TERCUMAN AHLAKI
YALAN HABER!

CUMHURIYET SAVCILIGI'NA
Zeytinburnu / ISTANBUL

28 Agustos 1986 giinii Devrimci Sol orgiitii tarafin-
dan Kadikdy ANAP ilge binasina karsi, ANAP iktidari-
nin IRAK'ta PKK iislerine kars1 yaptigi hava saldirisi-
n1 protesto etmek i¢in bir eylem diizenlendigi haberi ba-
sinda ve TRT'de yer aldi.

Bu haberden sonra Ozellikle Terciiman gazetesi
1980  Ekim'inden beri alisilagelen, sahsim aleyhine
karalama, kiiciik diisiirme ve yalan haber yayma
aligkanligini bu kez de devam ettirdi.

Terciiman'm 29.3.1986 giinkii niishasinda;

«Asil eylem giinii 12 Eyliil» sozleriyle mansetten
vererek hemen manget altina benim ve esimin resmini
koyup yazinin devam eden boliimiinde «orgiit cezaevinden
yonetiliyor» basgligi altinda «... halen Metris Cezae-vinde
bulunan orgiit lideri, idam mahkumu Dursun Ka-ratas ile
irtibat halinde olduklar1 ve bu sahistan gelen talimatlarla
hareket ettikleri One siiriildii...» seklinde gergegi
yansitmayan ve tamamen Terciiman'in  devrimci
diismanligindan kaynaklanarak sahsimi hedef gosterme-
ye yonelik bir haber yer almaktayd.

Haberin yazar1 Togay Goziitok ve Terciiman gazetesi
hakkinda daha 6nce de bir ¢cok kez yalan haber yayinlayarak
sahsima kars1 asagilayici, kiiciik diigiiriicti yazilar yazmak,
halen siirmekte olan davamizi etkileyici yaymlarda bulunmak
gerekeesiyle su¢ duyurusunda bulunmustum. Yasalarin
Tercliman'a ve onun malum yazarina bir ayricalik
tanimamasina karsin, haklarinda 1s-
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rarla islem yapilmamisg, onlar da yasadis1 tutumlarini siir-
diirmislerdir.

Hig¢bir yayin organi bu tiir iddialarda bulunamazken,
sadece Terciiman gazetesinin bu tiir yayinlarda bulun-
mas1 ve hi¢bir kanit gostermemesi bile baglibasina ya-
lan haberin en biiyiik kanitidir.

Terciiman gazetesi burjuva oOlgiiler icinde dahi bir
gazetecilik anlayisindan uzak olup devrimcilere karsi
provokasyon diizenlemelerle mesguldiir. Mahkeme &niin-
de ispat etmelidir iddialarinin dogrulugunu; taniklariy-la,
belgeleriyle herseyiyle ortaya koymalidir.

Keza Terciiman ve onun yazart Togay Goziitok'un
bu yalanlarla dolu, devrimcilere diismanliktan kaynak
lanan daha 6nceki yazilan hakkinda da dava agilmamis
tir.

Tiirkiye'de yargi denen bir sey varsa, bireyler hak-
kinda yalan ve asilsiz haberler yazanlar hakkinda gere-
ken yasal islem yapilmalidir.

Tercliman gazetesi ve yazar Togay Goziitok hakkin
da sahsimla ilgili yalan ve asilsiz haber yazmak, 1988
Ekim'inden bu yana kiiciik diisiirlicti, haysiyet kirici
yayin yapmak ve halen siiren davamiza olumsuz yonde
etkileyici yayin yapmaktan su¢ duyurusunda bulunuyor
ve hakkimdaki iddialar1 aleni bir mahkemede ispata da
vet ediyorum.

Bilgilerinize sunarim.

Dursun Karatas
12.11.1986
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MIT + POLIS + GERICI
BASIN
VE GIZLENEMEYEN GERCEKLER.

MIT ve polis giinlerce basini kullanarak biiyiik ope-
rasyon yapildigi havasinda, birgok olayin failinin yaka-
landiginin. Devrimci Sol orgiitiiniin ¢okertildiginin yayga-
rasini yaparak sozii edilen olaylarla iligkisi olmayan in-
sanlari basinda ve TV'de suglu ilan edip halka teshir
ettikten «onra, DGM Savciligi bu iddialarin gercek ol-
madigini, bu kisileri serbest birakarak gosterdi. Bu olay-
da bir kez daha polis ve MiT'in, basini kendi siyasi

amaglari dogrultusunda nasil yonlendirdigi,

landirmak ig¢in kullandigi anlasildi.

halki sart-

Bu geligsmeler iizerine devrimci tutuklular Cumhuri-

yet Savciligi'na ve 1. Ordu ve Sikiyénetim Komutanhg: Il
no'lu Askeri Mahkemesi'ne verdikleri dilekgede bu duru-
mu anlattilar. Bir kisim basinin bile, objektif gazetecilige
golge diigiiren bu ayibi hazmedemiyerek tepki gésterme-
sine, polisi suglayarak kendisini aklamaya galigmasina kar-
sin, Cumhuriyet Savcilarinin su¢ duyurusuna takipsizlik ka-
rari vermesi herhalde T.C. Savcilarinin hukuk anlayiglarini

ortaya koymasi acisindan ibret belgesi

mayacaktir.

I. ORDU KOMUTANLIGI II NO.'LU

ASKERI MAHKEMESI BASKANLIGINA

olarak unutul-

Bastabya/METRIS

Bir tilke diigiiniin; gecenin bilinmeyen bir saatinde
elinde otomatik silahlarla, celik yelekli polisler evinizi
kusatiyor ve hi¢bir agiklama gereksinimi duymadan sizi
yataginizdan kaldirip iskence merkezine gotiiriiyor. Bel-
ki siyasilikle uzaktan yakindan ilginiz yoktur. Belki yil-
lar Oncesi bir olaydan yargilanip cezaevinde yatip ¢ik-
migsmizdir. Belki ilerici, devrimeci bir yaym organinda
calisiyor, ya da bir yayinevinin sahibisiniz veya genelde
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ilerici-demokrat-devrimcisinizdir. Bir gen¢ de olabilirsi-
niz; idealist, her tiirlii haksizli§a kars1 ¢ikan bir geng ve
en 6nemlisi kurulu diizene kargisinizdir. Iste tiim bun-
lar gézaltina alinmaniz i¢in yeter de artar bile...  Oyle
bir iilkedir ki bu, polis istedigi zaman gozaltma alir,
haftalarca iskence yapar ve iskence ile dahi somut bir
kanit elde edemedigi halde, TV'de, basinda bu insanlar
kamuoyuna suglu diye teshir edilir. «Vatan hai-ni»
olduklari, tilkeyi kana buladiklar1 sekiz siituna man-

set verilir.

Haftalarca iskence gérmiislerdir. Sakallar1 uzamus, kir-
par ig¢indedirler, bitlenmislerdir. Cogunun falakadan
ayaklar1 patlamis, askidan kollar1 tutmaz olmus, elek-
trik soku nedeniyle idrarlarindan kan geliyordur. Bir
cogu ruhsal bir ¢okiintii i¢ine girmistir. Ama biitiin bun-
larin ne 6nemi var!... Kendi kendisini su¢layacak ifade
tutanaklarin1 zorla da olsa imzalamislardir ya... Iskence
altinda arkadaslarin1 veya tanimadigi kimseleri sugla-
yict beyanlarda bulunmuslardir ya... Bu onlar1 kamuoyuna
suclu diye lanse etmek igin yeter de artar bile...

Bu iilkede, tanik diye iskencehaneye getirilip «sug-
luplarla yiizlestirilenlere de, kendisine -gosterilen kisiyi
teshis etmesi emredilir. Karsi ¢ikacak olsa «Buydu ulan,
nasil tanimiyorsun?» denir. iskence haykirislar1 arasin-
da, gozleri siyah kirli bezlerle baglanmis sanik, ag-susuz
yarali halde iskence tezgahindan kaldirilip teshis etmesi
icin bask1 altinda tutulan bu kisilere gdsterilir. Ve bu at-
mosfer icinde onlarmn bir ¢ogu «buydu» ya da «benziyor-
du» derler.

Artik gozaltina alinana «su¢lu» damgasi vurulmus-
tur. Kamuoyuna teshir etmekte bir «sakinca» yoktur...

Her sey bununla bitmiyor bu iilkede. Dahas1 var.
Bu tilkede bazi istisnalar harig, savcilar genellikle polis-
le birlikte calisiyorlar. Cogu kez iskencenin dozaj1 bile
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onlarin onayindan gecer. Gozaltinda tutuklular, iskence-
cilerin refakatinde savcilifa sorguya ¢ikarilirlar. Isken-
ceci de savcinin yanindadir. Iskencehane atmosferinde
«suclupyu teshis etmis tanik, savcilikta ayni korku ne-
deniyle, «poliste teshis ettim ama korktugumdany» diye-
mez ye teshis etmedigi halde teshis ettigini sdyler.

Sira tutuklanma safhasina gelmistir. Polisin heniiz
hicbir yargt karar1 yokken «Suglu, vatan haini» diye
halka teshir ettigi insanlar tutuklama mahkemesine ¢i-
karilarak tutuklanir.

kuskusuz bu anlattiklarimiz, bu {ilkede halkin ya-
sadiklarinin ¢ok kiiciik bir kesitidir. Esasta, baski, igken
ce, demokratik ve insani haklarin gaspedilmesi ¢ok da
ha genis boyutludur.

Bu iilkede insanlar ailece, rastgele figlenirler. Panel
mi diizenledin, yiiriiylis mii yaptin, basin toplantisi, ge
ce vb. gibi etkinliklerde mi bulundun, dernek mi kur-
dun, hakkini aramak i¢in aclik grevi mi yaptin, fislen
meye mahkumsun demektir. Sadece bunlar degil elbet
te... Yazarsan, devrimci-demokrat sanat¢iysan ya da
Kiirt kokenli bir kisiysen fislenmekten asla kurtulamaz
sin.
Oyle bir, iilkedir ki bu, Kiirtlerin ulusal gelisimini
engellemek i¢in zorla go¢ planlari uygulamaya konur.
Grevler yasalarla engellenir bu iilkede Iscilerin,
koyliilerin sesinin solugunun ¢ikmamasi arzulanir... Bu
da yetmez, gengligin apolitiklestirildigi ye diizene angaje
olduga, Amerikan kiiltliriine-hayran, afyonla beyinleri
uyusmus, diskolardan ¢ikmayan, okumayan, fakat
«koseyi donmey bilinci almus, firsat¢l bir genglik arzu-
lanir.

Bu; iilkede planlari, anlatmak icin daha ¢ok sey ya-
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zilabilir. Ama gereksiz bir ¢caba olur bu. Anlattiklarimiz
bu iilkeyi tanimak i¢in yeterli olsa gerek...

Bu iilke TURKIYE'dir... TURKIYE bdyle bir iilke-
dir...

Tiim bunlara karsin demokrasi var deniyor Tiirki-
ye'de... Bunun neresi demokrasidir? Bunca haksizligin,
cagdisiligin yasandigi bir tilkede demokrasi olabilir mi?

Bir avug isbirlik¢i tekelci sermayedar, biiyiik top-
rak sahibi ve tefeci tiiccarlar egemenligindeki bir devle-
tin niteliginin tim aksi iddialara karsin-demokrasi ile
uzaktan yakindan ilgisi olmadig1 agik degil mi?

Oyle bir iilke ki; devlet, tim «glg¢liiliikk» demagoji-
lerine, laiklik edebiyatina karsin yurtdisina gonderdigi
insanlarin maaslarint «Rabita» denen, arkasinda ABD
ve Suudi tekellerinin bulundugu bir 6rgiite ddetiyor.

Oyle bir iilke ki; bizzat iskence emirlerini veren ve
igskence yontemlerini ithal eden devletin en iist yetkili-
leri oldugu halde, ayni kisiler iskencenin miinferit va-
kalar oldugunu ve «kendini bilmez birka¢ goérevlinin»
yaptigini iddia edebiliyor.

Oyle bir iilke ki, yiizbinlerce kisi gdzalta almabi-
liyor. Acilan davalar 8-10 yilda bitmiyor.

Bu nasil demokrasi?...

Bu sasaali ve «soy»uyla 6viinen, iliklerine kadar em-
peryalizme bagimli, ulusal onurdan nasibini almamus,
emperyalizmle igbirliginden baska birsey diisiinmeyen
yoneticilerin egemen oldugu ve yonetenlerin ydnetme
sanatindan sadece isbirlik¢i tekelci sermaye ve ortakla-
rinin en bagnaz, en gerici diktatorliigiinii anladigi; soy-
gun, yalan, baski, iskence, riisvet ve ahlaksizlifin kol
gezdigi bir iilkede DEVRIMCI SOL gibi orgiitler bu ko-
kusmus diizeni degistirmek isterler. Bunun i¢in de bas-
larina gelmedik sey kalmaz: Iskence, baski; sokakta, dag-
da, evde katledilmek; sorgusuz sualsiz gézaltina alinmak,
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basinda, TRT'de «Vatan Haini» olarak gdsterilmek; idam
edilmek; yillarca zindanlarda tutulmak ¢ok dogal bir sey-
dir onlar igin.

Iste boyle bir iilkede, bir gece, « YENI COZUM» di-
ye bir derginin eski yazi igleri midiirii olan Ertugral
MAVIOGLU ve HAZIRAN vyaymlarinin sahibi Ahmet
ZENGIN ve 4 kisi daha gdzaltina almirlar...

Neden mi? Boylesi bir iilkede, bdyle bir soru sormak
abes olur...

Emperyalizmin isbirlik¢isi bir avu¢ somiiriiciiniin
iktidar oldugu ve militarizmin giicline dayanarak yone-
tilen bir tilkede, polis, asker vb. giiglerin ¢ok biiyiik ay-
ricaliklar1 vardir. Yasalarla da bu ayricaliklarini giiven-
ceye alip istedigini gozaltina almaya, tutuklamaya ve yil-
larca i¢erde yatirmaya hak sahibidirler.

Evet... Bu «hak» nedeniyle sozii edilen sahislar goz-
altma alindilar. Onlerine silahlar, dinamitler ve gesitli
araglar konarak, failleri bulunamayan birgok eylemin
sorumlular1 olarak kamuoyuna ilan edildiler.

Polis ve egemenlerin sozciisii basin, sahip oldugu
aligkanlig1 geregi bu insanlarin «sugluluk»lart hakkinda
hi¢bir kanit yokken sug¢lama kampanyasina girismekte
gecikmediler. Haftalar gecti, gazete mansetlerinden in-
mediler...

Polis gazetecilere adeta talimat veriyor ve hergiin
hemen ayn1 muhtevadaki haberler ¢esitli gazetelerin sii-
tunlarin1 dolduruyordu.

Kuskusuz bu, egemen basmin ilk defa ortaya ¢ikan
olumsuz tavri degildi. Heniiz yargilama safhasinda bulu-
nan onbinlerce tutsak, polis senaryolarina uygun figii-
ranlar roliinde oynayan bir kisim gazetecilerin isbirlik-
¢i fonksiyonlarini layikiyla yerine getirmesiyle, dnce on-
lar tarafindan cezalara carptirildilar. Artik kamuoyu
«sucluy diye teshir edilen insanlara, «yargi»mn en agir
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cezalar vermesini yadirganmayacaktir. Nitekim hep bdy-
le olmustur.

Oyle bir iilke ki, basini, bakanlari, basbakani, te
kellerin sozciileri, devlet baskani, genelkurmay ve bun
larin ¢esitli kademelerdeki gorevlileri yasalar karsisin
da istedigini istedigi gibi mahkum etmekte Ozgiirdiirler.
Yasalar sadece is¢iler, yoksul koyliiler, gengler, aydinlar
ve devrimci-demokrat tiim insanlar i¢in konmustur san
ki...

Iste, son giinlerde kamuoyuna DEVRIMCI SOL ope-
rasyonu diye tanitilan ve 6 kisinin gozaltina alinip, sug-
lu diye lanse edilmesiyle baglatilan kampanya bu zinci-
rin bir halkasidir. Bu kampanyayla en basta hedeflenen,
halen siirmekte olan DEVRIMCI SOL davasidir. Dava,
davanin saniklar1 aleyhine etkilenmek istenmektedir.

Hakkinda su¢ duyurusunda bulunacagimiz Milliyet,
Hiirriyet, Giines, Terciiman gazeteleri(*) bu kampanya-
nin onciisii olmuslardir.

Bu kampanyada, kamuoyunda etkili gazeteci olarak
taninan birgok gazetecinin, gazetecilik meslekleriyle
bagdasmayacak sekilde polisin ve belli ¢ikar ¢evrelerinin
kirli taktik ve programlarini kamuoyuna maletme go-
revini Ustlenmeleri dikkate alinmasi gereken ayri bir
konudur.

So6zii edilen gazetelerin DEV-SOL operasyonu diye
yaptiklar1 yayinlarin gesitli amaglar1 olmakla birlikte,
esas olarak siiregelen Devrimci Sol davasini etkilemeyi
hedefledikleri agiktir. Bunun i¢in de tamamen yalan,
demagoji ve polis senaryolaria dayanan, ya da kendi ha-

(*) Hurriyet Gazetesi hakkinda 13.2.1987 tarihinde Cumhuriyet Sav-
ci.igi'na ayrica su¢ duyurusunda bulundugumuz igin, bu dilekge-
mizde onunla ilgili su¢ duyurusunda bulunmuyoruz.
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yal mahsulleri olan yazilan yayinlamaktan ¢ekinmemis
lerdir.

Milliyet muhabirleri, DEVRIMCI SOL 6rgiitiiniin
yurtdisindan Mahir CAYAN'!n esi tarafindan yo6nlendi-
rildiginin siyasi sube yetkilileri tarafindan ileri siirildii-
gini iddia etmekte ve Orgiitimiiz hakkinda saibeler
yaymak cabasindadir. Orgiitiimiiziin hicbir zaman sozii
edile Giilten CAYAN'la hicbir iligkisi olmamstir. Kug-kusuz
M. CAYAN'm esinin iilkesinde ve saflarimizda miicadele
etmesine sevinirdik. Ne yazik ki Giilten CAYAN bu
bilince ve cesarete sahip olamamistir. Zaten kendisi de
Yeni Gilindem dergisi ile yaptig1 roportajda kendi
durumunu agiklamaktadir. (Yeni Giindem say1 53 8-14
Mart 1987)

Milliyet gazetesini Orgiitimiizle Giilten CAYAN'In
iligkisi oldugunu ispatlamaya cagiriyoruz. Varsa, elindeki
tim belgeleri kamuoyuna agiklamalidir.

Ayni haberde «Eylemler» baslig: altinda;

«Gozaltindaki militanlarin sorgusu sonucu polis, Dev-
Sol orgiitiiniin yeni hiicrelerini saptamaya basladi. Ce-
zaevinden tahliye olan militanlarin, yurt disindaki Giil-
ten CAYAN ile iliski kurarak orgiitii yeniden canlandir-
maya calistiklari, ANAP Kadikdy ilge binasinin yakil-
mas1 ve ¢ok sayida pankart asma eylemini gerceklestir-
dikleri 6ne siiriildii.»

Dikkat edilirse haber, tahliye olanlarin etrafinda
dolanip durmaktadir. Ve iddia, gozaltinda bulunanlarin,
bunlar1 sdyledikleridir. Bunun bodyle olmadigir ilerde
agiklayacagimiz gibi ag¢ik ve net ortaya ¢ikmistir. Ne
gozaltinda bulunanlarin buna benzer ifadeleri vardir, h'e
de polisin elinde bu tiir bir belge...

Cezaevinden tahliye olup da hiicre kuranlar kimler-
dir?
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Operasyon sonucu ele gegen tahliye olmus kigiler
kimlerdir?

ANAP'1 basanlar kimlerdir?

Eger yazdiklar igsin, tiim bunlar1 bize polis soyledi
diyorlarsa, o zaman herseyden 6nce bir noktay: hatirlat-
mak gerekiyor. Her gazeteci ancak polisin resmi biilten-
lerini yaymlayabilecegini, bunun disindaki deyislerin
spekiilatif olacagini ve sorumsuzca insanlar1 suglamanin
su¢ olacagini bilmek zorundadir.

14 Mart 1987 tarihli Milliyet gazetesinde bir habe-
re bakalim (Haberi yazanin adi belirtilmemis, istihbarat
servisi deniyor); «Polis, militanlarin cezaevinde bulunan
liderleri Dursun KARATAS"1 kacirmak i¢in eylem pla-
n1 yaptiklarini belirledi...»

Bu kez Milliyet, cezaevinde bulunan tutuklularin
durumunu 6n plana ¢ikarmakta ve dikkatleri onlar iize-
rine ¢ekmektedir.

Hayal diinyalar1 oldukca genis olan bu «haberin»
sahipleri, yoksul halkin, iscilerin, emekgilerin oligarsi ve
emperyalizm tarafindan nasil somiiriildiigiinii, bir avug
igbirlik¢inin 50 milyon halk iizerinde nasil bir diktator-
lik kurdugunu yazacagi ve bunu halka duyuracagi
yerde, bu cesaret ve ahlaktan yoksun olduklari i¢in bu
tiir hayali iddialarla gazetecilik yapmaya ¢alismaktadir-
lar.

Milliyet iddialarin1 ispat edecek higbir bilgi ve bel-
geye sahip degildir.

Iddialarini ispat etmeye cagiriyoruz.
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Polis biiltenlerinde bu tiir bilgilerin olmadigimi, ha-
berin tamamen uydurma ve hayal mahsulii oldugunu
soyliiyoruz. Amag, siiregelen DEVRIMCI SOL davasim
etkilemektir.

Besbelli ki, Milliyet ne yazacagini sasirmis durum
dadr.

12 Mart 1987 tarihli gazetede «... militanlarin gegi-
ci liderinin, orgiitiin mali isler sorumlusu Haydar BOZ-
DAG oldugu saptandi» diye yazilirken, 14 Mart 1987
tarihli gazete «Dev-Sol, Marmara Universitesi Basin
Yaym Yiiksek Okulu 6grencisi Ertugrul MAVIOGLU'-
nun yonetiminde eski giiciine kavusmak ve sempatizan
kazanmak i¢in silahli eylem hazirligina giristi» denili-
yor. Haberin devaminda;

«Yeni Coziim dergisi yazi isleri midiri Ertugrul
MAVIOGLU, okul arkadasi Ahmet ZENGIN'in sag kolu
olarak orgiitii canlandirmak i¢in ¢alisirken...» ifadeleri-
ne yer verilerek bu kez de Ahmet ZENGIN lider yapi-
liyor.

Dahasi var... Ciinkii Milliyet heniiz DEVRIMCI
SOL'a kesin bir lider bulmus degildir. «Lider» diye lan-
se ettigi isimlerin ikna edici olmadigini anlamis olsa ge-
rek ki, bu kez de Dursun KARATAS'In esini bir ¢irpida
lider yapip cikiyor.

Bakin, ne diyor Milliyet;

«Sabahat KARATAS'!m cok sayida tahliye olmus
militan ile eski sempatizanlar1 biraraya getirmeyi basardigi
anlasildi»

Goriildiigii gibi hedef yine aymidir: TAHLIYELER.
Tahliye edilenlerin sik sik ve gerekgesiz gozaltina alinip
iskence gormesi ve huzursuz edilmesi ve en 6nemlisi de
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stiregelen davada yeni tahliyelerin engellenmesi isten-
mektedir.

GUNES GAZETESI HAKKINDA

Giines gazetesi de Milliyet'ten asagi kalmayarak za-
man zaman slirmansgetten, zaman zaman ise ¢esitli boy-
daki mansetlerle yalan yanlis bilgileri kamuoyuna akta-
rarak kampanyaya katilmig ve siiregelen Devrimci Sol
davasini etkilemeye calismistir.

14 Mart 1987 tarihli Giines gazetesinin birinci say-
fasinda bir haber... Gazetede belirtildigine goére haber
Alaattin DEMIRTAS isimli kisiye ait. Gazetenin muha-
biri ya da bir yazari olsa gerek. Ayni sayfada eline oto-
matik bir silah verilmis Sabri EREN ve silahin1 ona dog-
rultmus celik yelekli bir polisin resmi de var. Ve yine
Ertugrul MAVIOGLU'nun yarim boy resmi. Ayrica yiiz-
leri duvara dondiirilmiis iki kisi ve silahlarini onlara
dogrultmus ¢elik yelekli polisler var.

Anlasilan polisin reklama ve bazi kisileri suclamaya
ihtiyact var. Sansasyon pesinde kosmasmin nedeni bu.
Sansasyon yaratmali ki, ne denli «basarili» olduklarim
gostermis olsunlar!. Gazete sayfalarinda, insanlarin, sug-
suz olduklar1 biline biline afise ettirilmesinin baska ne
anlami olabilir? Film cevirir gibi tatbikatlar yaptirmak
baska nasil izah edilebilir? Kuskusuz bu isin bir yani...
Esas yan yaratilmak istenen psikolojik havadir. Cok yonlii
amaglarma hizmet edecek bir psikolojik ortami yaratmak
baslica gayedir. Polis istedigi gibi hareket etme hakkini
kendinde goriiyor. Basini da pesine takarak, onu kendisine
ortak ederek yapiyor biitiin bunlari. Ama sugsuz insanlar
suclu gosterilmis, onlar i¢in ne gam!...
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Peki ya Giines gazetesi gergekle ilgisi olmayan bu
olay1 nasil bir sekilde veriyor? Sug¢suz insanlar1 nasil
suclu diye lanse edebiliyor?

Niyet baska olunca, habercilik herseye kurban edili-
yor. Niyet. DEVRIMCI SOL aleyhine kamuoyu olustur-
maktir. Niyet, siiregelen Devrimei Sol davasinda tahliyeleri
engellemektir.

TERCUMAN GAZETESI HAKKINDA

Tercliman gazetesi de s6zkonusu olay iizerine diger
gazetelerden geri kalmayarak, biiyiilk bir gayretkeslik
ornegi sergileyerek siitunlarini yalan haberlerle doldur-
du.

2 Mart 1967 tarihli Terciiman'da bir haber... Habe-rin
yazar1: Emin DEMIREL...

«MIT mensubu Ahmet OZTURK "iin 6ldiiriilmesi basta
olmak ftizere c¢ok sayida eylemi planlayan ve Orgiitte
istihbarat¢c1 olarak gorev yapmak suglarindan aranan
Haydar BOZDAG'!m aranmasina, devam ediliyor» diye
yaziyor.

Terciiman'n  haberine gére, MIT mensubu Ahmet
OZTURK'iin &ldiiriilmesini planlayan Devrimci Sol'un
«Lideri» Haydar BOZDAG... Ama bu iste bir gariplik
var... Gariplik var ¢linkii, sozli edilen olayla ilgili I
Ordu Istanbul Sikiydnetim Komutanli1 I No.lu Aske
ri Mahkemesi'nde bir yargilama yapilmis ve bazi kisiler
bu eylemden dolay1 ceza almiglardir. Bu dava TKP-ML
PARTIZAN davasidir. Ve bu davanm I No.'lu iddiana
mesinde bu eylemin TKP-ML PARTIZAN o&rgiitiiniin 12
Eylil oncesi gergeklestirdigi bir cezalandirma eylemi
oldugu belirtilmektedir. Ustelik yargilanmas1 yapilan bir
eylemdir.

Goriiliiyor ki Tercliman, kiiglik bir arastirma bile
yapma geregi duymamaktadir.
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Insanlar1 suglamak igin az da olsa ciddi bir ¢aba sar-
fetmiyor, sorumsuzca saldirmak ve kara calmak yolunu
Seciyor.

15 Mart 1987 tarihli Terciiman gazetesinde bir bas
ka haber... Haberin basligi: «Dev-Sol'da catlak»... ha
beri yazanin ad1 verilmemis.

«Istanbul'da da iiyelerinden bir boliimii hapiste olan
Merkez Komitesi, alinan bilgilere gére Pasa GUVEN'e
haber gondererek Tiirkiye'ye gizlice donmesini ve 12
Eyliil sonras: Istanbul polisinden biiyiik dl¢iide darbe yi-
yen Orgiitii yeniden toparlamasini istedi. Pasa Giiven
ise 'Su anda Tiirkiye'de eylem donemi degil, biz Av-
rupa'da orgiitlenip, etkin sol ¢evrelerle iliski kurup, daha
sonra Tirkiye'de ¢alismahiyiz' diyerek itiraz edince,
Merkez Komitesinin emriyle Dev-Sol'dan ihrag¢ edildi.»

Hapishanede bulunan DEVRIMCI SOL'cularm yurt
disinda bulunan Pasa GUVEN'e gizlice haber gonderme-
lerinin olanag1 olmadig1 gibi, spekiilatif nitelikli ve 6zel
amagli uydurma haberde sdylenenin aksine, DEVRIMCI
SOL'un tutsak bulunan iiyelerinin higbirisinin bdyle bir
iligkisi de yoktur. Ayrica boyle bir yetkileri de yoktur.
DEVRIMCI SOL'un karar organi dért duvar arasinda
degil, her zaman is¢ilerin, koyliilerin, genglerin, halkin
arasinda olmustur.

Terciiman bu spekiilatif haberle tutsak DEVRIMCI
SOL'cular1 hedef gostermekte ve halen devam eden mah-
kemeyi etkilemeyi amaglamaktadir.

Terciiman'm iddiasma gore: «Pasa GUVEN'in ihrag
kararim1 tamimayarak, kendi cevresindekileri 'Pasacilar’
adiyla toparladig: bildirilirken, eski Merkez Komiteye
bagli kalan kadrolar ise, 'Dayicilar' adiyla taniniyor...»

Tercliman bu uydurma haberiyle de kamuoyunda
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DEVRIMCI SOL'un béliindiigii, insanlarin kisilerin pe-
sinden gittigi gibi imajlar yaratmak istemistir.

DEVRIMCI SOL érgiitii, her tiirlii baski ve zorun
uygulandigi, karalama kampanyalarinin hi¢ bitmedigi
kosullarda bile bolinmeye ugramadigi gibi, bugiin eski-
sinden ¢ok daha ileri bir ideolojik birlige sahip bir 6r-
guttir.

Terciiman dukaliginin, polisin ve benzerlerinin
DEVRIMCI SOL'u béliip pargalamak arzularini biliyoruz.
Ve bunu basarmak i¢in goésterdikleri zavalli c¢abalara
¢okca kez de tanik olduk. Ne yazik ki bize yonelik sahne-
lenen tiim bu oyunlar birer birer iflas etti. Hala ilkellikten
ve tefeci-bezirgan kafasindan kurtulamayan polis,
anlagilan bir kez daha bu oyuna basvuruyor ve isbirlik-
¢isi Terciiman't da bu dogrultuda kullaniyor... Kusku-
suz hicbir devrimci Orgiit kimseyi zorla saflarinda tut-
maz... Bu DEVRIMCI SOL icin de bdyledir. Baski ve zor
kosullarinda donekler, yilginlar, ihanet edenler de ola-
caktir. Ama Orgiitiimiizde Tercliman'in iddia ettigi gibi
ne «Pasacilar» ne de «Dayicilar» vardir. Ve diismana
inat yasayacak ve gii¢clenecektir."

Terciiman'm bu tutumu, onun niteligini dikkate
alinca sasirtict gelmemelidir.

Boyle olmakla birlikte, yaymlarmin slirmekte olan
DEVRIMCI SOL davasini etkileme amaci giittiigii go-
zard1 edilemez. Eger bu iilkede yasalarin oldugundan s6z
ediliyorsa, bu herkes i¢in oldugu gibi Terciiman i¢in de
olmalidir.

Uydurma haberler yazarak kamuoyunu aldatmanin,
siirmekte olan davalar etkilemeye yonelik yayin yapma-
nin su¢ oldugunu Terciiman da dgrenmelidir.
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ULKEMIZDE POLIS ve MAHKEMELER BU
YONTEMLERLE INSANLARI MAHKUM
EDIYORLAR...

POLISIN TUTUMU YASADISIDIR VE
AMACLARINDAN BiRi DE DEVRIMCI SOL
DAVASI SANIKLARI ALEYHINE
PSIKOLOJIiK HAVA YARATMAKTIR

Kamuoyuna yansiyan ve gazete sayfalarinda genis
olarak yer alan haberlere dikkatli bir gozle bakildigin-
da, polisin nasil bir oyun oynamaya galistig1 rahatlikla
anlagilabilir. Polis prestij pesinde kosmakta ve bu yiiz-
den sansasyona yonelik uydurma haberler liretmektedir.
Polisin suclu diye lanse ettigi insanlarin DGM savciligi
tarafindan serbest birakilmasindan sonra ortaya ¢ikan
gercekler bu olguyu carpici olarak gosteriyor.

Ornegin bir saniga elinde otomatik tabancayla «tat
bikaty yaptiriliyor ve silahlarin, patlayict maddelerin
oniinde basina ve TV'ye cikariliyor; iste, bu kadar sila
hin, patlayici1 maddelerin sahiplerinden biri bu deniyor,
ama ayni kisi DGM savcisi tarafindan serbest birakilir
ken, polisin ona ait oldugunu iddia ettigi seylerle bir il
gisinin olmadiginin anlasildig: belirtiliyor.

Bir bagkasi 18 giin hiicrede tutuluyor, ayni sekilde
«suglu» diye ilan ediliyor, ama onun da bir ilgisinin ol-:
madig1 ortaya cikiyor.

Bir digeri «soygun» eylemlerini gerceklestirdi, hat-
ta «teshis» edildi, deniyor, ama, onun sadece bir dergide
cikan yazilar dolayisiyla tutuklandigi anlasiliyor.

Kisaca insanlar polisaj uydurma ve sansasyona yo-
nelik agiklamalariyla kamuoyuna suglu olarak tanitiliyor.

Polisin bu tavri yeni degildir. Bizler sayisiz kez ta-
nik olduk bu tip tavirlara. Insanlar yillardir bu tip yon-
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temlerle «suglu» diye tanitildilar kamuoyuna.

Polis kendi amac1 dogrultusunda basini kullamak
istemistir.

Bii basmin sugsuz oldugu anlamina gelmez. Oligar-
sinin sozciileri durumunda olan egemen basin bu tip ha-
berlere adeta dort elle sarilir. Dogru, olup olmadigina
bakmak ihtiyac1 duymazlar bile.- Ustelik kendi «nagiza-
ne» katkilaranit da eklemeyi unutmazlar. Ama esas so-
rumlu polistir. Senaryoyu hazirlayan ve uygulamaya so-
kan odur. Gergek durumu ¢ok iyi bilmesine ragmen, bi-
lingli olarak yalan ye, demagojik haber iireterek kamu-
oyunu sartlandirmayi1 hedefleyen odur.

Bir gazete yoneticisi (Zafer Mutlu - Sabah) Yeni
Giindem dergisinin 22-28 Mart [IB7 tarihli 153. sayisinda
sunlar1 sdyliiyor: «Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin Is-
tanbul emniyet Orgiitiiniin yoneticileri sizi ariyor ve
'gelin ANAP il binasini1 basan ve c¢esitli olaylara karis-
mis pev-Sol militanlarim1 yakaladik' diyor. Hakikaten
bakiyorsunuz, emniyette dort kisi, Onlerinde silahlan,
bigaklari, teksir makineleri ve polise gore daha birgok
suc¢ delili. Bu durumda oraya giden muhabir resimleri
cekiyor, polisin verdigi bilgileri aliyor, haberini yazip
yetkilisine veriyor. Yetkili bir bakiyor, 12 Eyliil gibi
bir donem yasamis bir toplum ic¢in son derece dnemli bu
haberi yayimlamaya karar veriyor. Olayin normal seyri
budur. (....) Inceledim, biz dahil, biitiin gazeteler bu
son olayda savciin serbest biraktigi saniklar1 siigluy-
mus gibi teshir etmisiz. Bunlara yoneltilen suglamalarin
polisin iddias1 oldugunu belirtmemisiz.»

Iste acik bir itiraf... Polisi «suclu» ilan ediyor. Ga-
zeteciler hi¢bir arastirma yapmadan, haberi aynen ya
da kendi «katki»larim da ekleyerek yayinliyorlar.

Bizler yillardir hep bdyle suclandik, kamuoyu nez-
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dinde daha bastan «su¢lu» diye mahkum edildik. Ama
yasalar «Hi¢ kimse mahkeme huzurunda yargilanip mah-
kum edilmedikg¢e suglu sayilmaz» diyormus ... Ne gam!

Ancak bu kez polisin hesab1 tutmamistir. Ve bu
ylizden oynadigr oyun tiim ciplaklig1 ile gozler Oniine
serilmis, kamuoyuna teshir olmustur.

O halde ne yapacaktir polis? Yapacag: tek bir sey
vardir: Prestij kazanmaya calismak... Bunun i¢in gere-
kirse provokasyon da diizenleyecektir.

Iste buna bir drnek:

30 Mart 1987 giinii DEVRIMCI SOL davasinda yar-
gilanan Dursun KARATAS'm istanbul Adliyesi'nde go-
riilmekte olan ayr1 bir durusmasi vardir. O zamana
kadar ayni1 davanin birka¢ durusmasina ¢ikan Dursun
KARATAS, o giin daha 6nce rastlamadigi bir sahneye
tanik olur. Yiizlerce polis, gazetecileri toplayip Adliye
binasina gelmis ve her tarafi tutmustur. Sézde polis,
Dursun KARATAS'm kagirilacagina dair ihbar almistir.
Aslinda bu tamamen polisin bir uydurmasidir. Asil
amag, basinda «firar1 engelledik» gibi asilsiz haberlerin
yer almasini saglayarak prestij kazanmaktir. Ve tabii
bir provokasyon yaratarak bagka amaglara erismek isteme
cabasi da vardir. Polisin bu tip uydurma senaryolarla
nice provokasyonlar diizenledigi bilinmeyen bir sey
degildir.

Kisaca polis, hem davanin biitiiniinii hem de dava-
da yargilanan saniklarin bazilarin1 hedef alacak sekilde
yalan ve demagojik haberler yayma tutumunu israrla
devam ettirmektedir.

Sormak istiyoruz;

Yasalar polis i¢in gegerli degil midir? Polis, istedi-
gini yapmakta Ozglir miidiir? Bugiine kadar polisin
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yasadis1 uygulamalar1 hakkinda herhangi bir islem ya-
pilmis midir? Ve daha ne kadar boyle davranmaya de-
vam edecektir?

DEVRIMCi SOL DAVASINI ETKILEMEYE YONE-
LiK YALAN VE DEMAGOJiIK HABERLER URETEN-
LER HAKKINDA SUC DUYURUSUNDA BULUNU-
YORUZ...

Anlasilan o ki, polis ve egemen giicler is¢i sinifi ve
emekei gliclerin bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm mii-
cadelesinin gelismesini engellemek icin bu miicadeleye
katkida bulunabilecek en kiiciik girisime dahi tahammiil
edemiyor.

Siyasi arenada sadece tekellerin, biiylik toprak sa
hiplerinin, emperyalistlerin sozciileri ve kuruluslar1 ko
nussun isteniyor... Ama toplumun yasalar1 geregi gelis
me engellenemiyor. Engellenemedigi i¢in daha biiyiik
baskiya bagvuruluyor. Baski, gecici olarak pasifikasyonu
saglasa da, 6zde yeni, daha giiclii dinamikler yaratiyor,
biling 6gesini gelistiriyor... Baski, baskiy1 yapanlar1t vu
ran silah haline geliyor.

Egemen smiflar ve onlarin vurucu giicii polis, pro-
pagandistleri kimi gazeteciler bugiin tastamam bu du-
rumdadirlar.

Bunun i¢in polisin prestije ihtiyaci var. Sansasyona
ihtiya¢ duyuyor.

Ilerici, devrimci yaymlarin ¢ikmasmi engellemek
icin gdzdag1 veriyor.

Devrimci basin yerine pornografik basmi Oviiyor ve
destekliyor; devrimci ve yurtseverlerin icki sofralarinda
pornografik tartigmalar yapmasini istiyor.

Devrimcilerin, devrimi ve kendini inkér edip donek
olmasini istiyor.
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Cezaevlerinde baski ve iskenceyle devrimci bilinci
yok edemediginden tutuklularin, cezalarini yattiklar
halde tahliye olmasini istemiyor, bunun i¢in sansasyonel
haberler {iretiyor.

15 Mart 1982 tarihinden bu yana yaklasik 1300 tu-
tuklu ile halen siiren ve 300 idamin istendigi DEVRIM-
Ci SOL davasimi olumsuz etkilemek igin, yalan, dema-
gojik ve iftiraya dayanan haberler iireten istanbul po-
lisi ve bu yalan haberlere kendinden ilaveler yaparak
yayan Milliyet, Giines ve Tercliman gazeteleri hakkinda
suc¢ duyurusunda bulunuyor ve sorusturma agilmasini ta-
lep ediyoruz,

6 Mart 1987
Dursun Karatas
Sinan Kukul
Bedri Yagan
brahim Erdogan
Ibrahim Bingol
Hiiseyin Solgun
Nuri Eryiiksel
Sabri Temel
Miirsel Goleli
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POLIS

DEVRIMCI SOL DAVASINI
ETKILEMEK iCIN
PROVOKASYON
DUZENLIYOR.

MIT va polisin, devrimci orgiitlere ve cezaevlerinde
direnen devrimcilere yalan haberlerle saldirisinin bosa ¢ik-
masi lizerine, prestijini kurtarabilmesi icin yaratmaya ¢a-
hstig1 bir provokasyonla ilgili olarak, polisin oyunlarini
teshir eden dilekgedir.

[. ORDU KOMUTANLIGI II NO."LU ASKERI
MAHKEMESI BASKANLIGINA
Bastabya/METRIS

POLIS, DEVRIMCI SOL DAVASINI ETKiLEMEK
iCIN PROVOKASYON DUZENLIYOR.

30 Mart 1987 giinii Istanbul 3. Agir Ceza Mahkeme
sinde goriilmekte olan bir davam igin cezaevinin aldigi
glivenlikle Adliye'ye getirildim.

Adliyede Istanbul Emniyet Miidiirliigii Siyasi Sube'-
den «DEVRIMCI SOL Timi»nin sefi Aydin Baris ve yine
bu ekipten bircok sivil polisin, ¢elik yelekli ve otomatik
silahlarla ¢evremi sardigini gérdiim.

Mahkememin bulundugu kata c¢ikarken merdiven
basinda gazetecilerin hazir bekledigi ve iizerime flas
patlattiklarina tanik oldum.

Dahasi var; 3. Agir Ceza Mahkemesinin bulundugu
koridor tiim insanlarin girig-¢ikisina kapatilarak Siyasi
Sube'nin iskenceci (iskenceci olduklarini biliyor ve tani-
yorum. Aydin BARIS adl1 iskencecinin denetimindeki
bir ekip 1980 Ekim'inde sahsima iskence yapmistir. Hala
iskence izlerini tagimaktayim.) polislerin tahrik ve
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provokasyonlarina tanik oldum. Avukatim dahi igeri a-
linmiyordu. Ancak itigip kakigsmalardan, tartismalardan
sonra iceri girebildi.

Mahkeme aleni oldugu halde yakinlarim, basin men-
suplart dahi igeri alinmadi. Ancak mahkeme yargici ile
uzun polemiklerden sonra durugmanin bitimine dogru
yakinlarim iceri alindi.

Sasirmayin, yasalar aleni olarak isteyenin mahke-
melere girip izleyebilecegini sdyliiyor. Hele basin men-
suplar1 ve sanigin yakinlar1 higbir zaman engellenemez.
Ama buras1 Tiirkiye'dir ve bir yasa adami olan yargiclar
dahi pekala yasalar1 gormemezlikten gelebiliyorlar.
Nitekim mahkeme yargici da «Neden yakinlarmi igeri
almmiyor?» dedigimde, «Kapilar agik» diyordu. Boylece,
bir yandan, yasalarla kendi yasadigiligmi maskelemeye
calistyor, bir yandan da iskenceci zorba polisi aklamaya
calistyordu.

Yargic dogruyu sdylemiyordu. Benim ve avukati
min; «polis kapilar1 tutmus kimseyi igeri birakmiyor»
sozlerimize karsin anlamamazliktan geliyordu ve durus
ma salonundan atmakla tehdit ediyordu. Ancak «Durus
ma kapali celse halinde siiriiyorsa, —ki bu durum onu
gosteriyor— bunlar1 tutanaga gegiriny sozlerimiz iizeri
ne ve durusmanin da son dakikalari olmasindan dolay1
yakinlarim iceri alindi.

Ve yargi¢ 1srarla sozlerimizi tutanaklara ge¢miyor,
taleplerimizi dikkate almiyordu.

Celik yelekli iskenceci polisler mahkeme salonunu
ablukaya almis ve durusma yargiciyla damigikli doviis
icindeydiler. Yargic oynanan oyunu (provokasyonu) agik-
aciklamama izin vermemekte 1srarltydi.

Ne oluyordu? Amag neydi?

26 Subat'ta Istanbul Emniyet Miidiirliigiince Dev-
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rimci Sol'a kars1 bir operasyon baslatildigi, bunu ta-

kip eden giinlerde, ¢cok sayida silah, polis ve asker elbiselerinin,
orgiitsel dokiimanlarin, altis1 iist diizeyde ¢ok sayida
suclunun yakalandig1 ve Dev-Sol'un ¢okertildigi tiiriinden
haberler ilging senaryolarla agiklandi.

Gergekten polis ve basinin soziinii ettigi olaylar ol-
mus muydu?

19 Mart 1987 giiniine gelindiginde Tiirkiye, basin ve
polisin agiklamalar1 konusunda saskina donmiistii. Haf-
talardir «Devrimci Solcular yakaland», «Dev-Sol ¢oker-
tildi» vb. haberlerin birer balon oldugu ortaya ¢ikmis
ve Devlet Giivenlik Mahkemesi Savcist Gani ATAMAN
yakalananlarin ¢ogunu serbest birakmaisti.

Ve bu yalan haberlerin ekseninde ben ve esim vardi.

Soztimona tamamlanan operasyonda, Dursun KA-
RATAS'm cezaevinden kagirilacagi yolunda hazirlik ya-
pildigi, planlar olusturuldugu bilgileri edinilmisti.

Polisin ciddiyetsizligi, insanlar hakkinda nasil
komplolar kurdugu, nasil elinde higbir belge ve delil
yokken insanlar1 suglu diye milyonlara teshir ettigi en
ciplak bicimiyle aciga ¢ikmisti. Yillardir gézaltinda tu-
tulan insanlara igkence yapan, aylarca gozaltinda tutan,
sorgusuz sualsiz yillarca cezaevinde yatiran polisin ger-
¢ek yiizii Tirkiye halki nezdinde agiga ¢ikmustir.

Basmin «Cok garip bir olay!» «Polis insanlar1 nasil
suclu lanse eder?» vb. haberleri yayinlarken, polis sas-
kin ve suglu psikolojisiyle «Operasyon devam ediyor, ya-
kinda goriirsiiniiz» diyerek hala kendini kurtarmaya
calistyordu.

Iste 30 Mart 1987 giinii 3. Agir Ceza Mahkemesi sa-
lonunda ve Adliyede cereyan eden ve polisin «Dursun
KARATAS''!n durusma sirasinda' kagirilacagi ihbarini
aldik» seklinde gazetelere yansiyan habere konu olan
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geligsmeler, sozii edilen polis operasyonunun yalan haber
iizerine kurulmasi ve Devrimci Sol'la ilgisi olmayan
insanlarin suglu diye lanse edilmesinden sonra, polisin
icine distiigli aciz durumdan kurtulmak ve de prestij
toplamak i¢in bagvurdugu bir provokasyon hareketidir.

Bu so6zleri kismen 30 Mart giinii durusma salonunda
da soyledim. «Yarin basinda Dursun Karatas firar ede-
cekti, polis engelledi diye ¢ikarsa sasmayin. Bu bir pro-
vokasyondur» seklindeki sozlerim tiim 1srarlarima karsin
yargi¢ tarafindan tutanaklara gegirilmiyordu.

Nitekim 31 Mart 1987 giinkii, Cumhuriyet, Milliyet,
Hiirriyet vb. gazetelerde, polisin firar edecegim konusun-
da ihbar aldig1 ve bu nedenle siki 6nlem alindigi, du-
rusma salonuna basin ve yakinlarimin alinmadig1 habe-
rini yaziyordu.

Iddia ediyorum ve polisi ispata davet ediyorum. Fi-
rar edecegime dair ellerinde ne tiir bir belge, ifade ve
benzeri bir sey varsa agiklasinlar.

Ve yine bdyle bir ihbarin da olmadigini, olamayaca-
gin1 sOylityorum.

Bu tamamen polisin prestij kurtarma, kendisini ba-
saril1 gostermek i¢in uydurdugu bir senaryodur.

Polis bu amaci i¢in basini da kullaniyor. Oyle ki,
heniiz durusma salonuna g¢ikmadan, merdivenlerin ba-
sinda basin mensuplart beni hazir bekliyor ve flas pat-
latiyor.

Durusma yargici durugmaya basmi ve yakinlarimi
almayarak, oynanan oyunu ac¢iklamama miisaade etmeye-
rek ve de tutanaklara gegirmeyerek yasadisiliga ortak ol-
mustur.

Yalan haberlerle savunma hakkimi engelleyen, ka-
muoyunu aleyhime sartlandirarak siirgelen Devrimci
Sol davasini etkilemeyi hedefleyen Istanbul Emniyet
Miidiirliigii veya «Dursun KARATAS firar edecekti» bi-
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ciminde iddiada bulunup, sozii edilen olay1 ve provokas-
yonu yaratarak kamuoyunda suglulugunu gizlemeye ¢a-
lisan polisler veya sorumlular hakkinda sorusturma agil-
masini talep ediyorum. Olayla ilgili gazete haberleri 31
Mart 1987 giiniinde; Milliyet Gazetesi iciincli sayfada,
Hiirriyet Gazetesi ikinci sayfada, Cumhuriyet Gazetesi
sekizinci sayfada bulunmaktadir.

Bilgilerinize sunarim. 6 Nisan 1987
Dursun Karatas
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DEVRIMCI GENCLIGIN
NISAN DIRENISLERI VE
SOSYAL DEMOKRAT BiR
KOSE YAZARI

Gengligin 13-14 Nisan direniglerinin kazanimlarini
kamuoyu nezdinde carpitmak icin sosyal demokrat gecinen
SODEP'in kurucu iyelerinden Oktay Eksi'nin polisin dikte
ettirdigi bir yaziy1 yayinlamasi ve bu yazida devrimcileri
kiciik diisiirmeye galigmasi lizerine verilen su¢ duyurusu
dilekgesi ve kendisine cekilen telgraftir.

Saym Eksi,

19.4. 1987 tarihli Hiirriyet gazetesindeki kosenizde
tamamen hayal mahsulii, objektif gazetecilik ve demok-
rat iddiali kisiliginizle bagdasmayan yazinizla, kimin
savunuculugunu yapiyorsunuz? Yoksa gectigimiz giin-
lerde polisin fiyaskoyla sonuclanan yalan agiklamalar1
da sizin gayretinizle mi gazetede pazarlandi? Bizim neyi
nasil yaptigimiz ¢ok acik ama, sizin gibi baski ve anti -
demokratik uygulamalara karsi gosterilen en demokra-
tik hakli tepkileri bile hazmedemeyenlerin, gercekleri
saptirmak isteyenlerin kimleri hangi mantik ve demago-
jilerle kullanmaya galistiklarmi ibretle izliyoruz. Isgal
ettiginiz ve goriintiistine sigindiginiz demokrat-objektif
gazeteciligin hakkini verebilmeniz dilegiyle...

20.4.1987
Bedri Yagan
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ISTANBUL CUMHURIYET SAVCILIGINA
Sultanahmet / ISTANBUL

19 Nisan 1987 tarihli Hiirriyet Gazetesi'nin ii¢lincii
sayfasinda giinlik makale yazari Oktay Eksi kosesinde
«Dev-Sol Mantigiylay bagliginda ekte orijinalini sundu-
gumuz bir yaz1 yayinlandi.

Hiirriyet Gazetesi'nin simdiye kadar tamamen san
sasyona yonelik her tirlii objektiflikten, kamuoyu so
rumlulugundan yoksun, maksatli, demagojik yayinlariyla
¢ok karsilastik. Bunlardan bazilariyla ilgili de savciligi
niza su¢ duyurusunda bulunduk. Ama o&zellikle savciligi
nizin su¢ duyurularimizi igleme koymamasindan da cesa
ret alinarak bu tiir yayinlar her tiirli kamuoyu ve in
san hak ve oOzgirliikleri c¢ignenerek pervasizca siirdii
rillmektedir.

Bizler 1. Ordu II No.'lu Askeri Mahkemesinde de-
vam eden 1300 kisilik Devrimci Sol davasinda yargilan-
maktayiz. Savunma hakkimizin ve kisiligimizin yargi
giivencesinde bulundugu ve devam etmekte olan davayi
etkileyecek her tiirlii yayinin sug¢ oldugu aciktir. Ulke-
miz ger¢eklerinden ve kamuoyundaki gelismelerden ha-
berdar herkescge, son yillardaki sadece polis ifadeleriyle
hazirlanmis mesnetsiz suglamalarin akibeti ¢ok iyi bi-
linmektedir. Ozellikle siyasi dava sorusturmalarinda, po-
lis ifadelerinin nasil alindigi, bizzat bu sorusturmalara
katilan polislerin ifsaatlari, iskence davalari, sadece
polis ifadelerine dayanilarak sug¢lamalarin kabul edile-
meyecegine dair mahkeme ve yargitay kararlar1 tarafi-
nizca bilindigi de muhakkaktir.

Birakalim bunlari, son giinlerde yargilandigimiz 6r-
gitle ilgili kamuoyu ilging gelismelere tanik oldu. Yine
ozellikle Hiirriyet gibi gazetecilikle uzaktan yakindan il-
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gisi olmayan, kamuoyunu tek yanli ve yanlis sartlandi-
ran yayin organlarinca bir kisim masum insan, yargilan-
digimiz dava ve kisiler hedef alindi, gergekler saptirildi.
Olay DGM Savcilik sorusturmasinda agikliga kavusunca
s6z konusu basin biiyiik bir piskinlikle sorumluluklarini
gizlemek icin sucu polisin agiklamalarina atti. Gelis-
meler giinlerce kamuoyunda, polis ve yargi kurumu ola-
rak tartisildi. Ozellikle basin giinah ¢ikarmaya calist,
hatta bundan sonra bu tiir haberlerde gerek kamuoyuna
dogru haber iletme, gerekse kisilerin hak ve 6zgiirliikle-
rini hedef alan tek tarafli suglamalardan kaginacaklarini
bildiren agiklamalarda bulundular. Ama heniiz bu agik-
lamalarin miirekkebi bile kurumadan biiytik bir ikiyiiz-
lilik ve sorumsuzluk ornegiyle Hiirriyet Gazetesi, -
huylu huyundan vazgegmedigini gosterircesine- carpik
anlayisin1 gostermekte gecikmedi.

Isin ilginci, bu kez objektif ve demokrat gazeteci id-
diasinda olan biri (OKTAY EKSI) kaleme sarilmakta acele
etti. Oktay Eksi sdz konusu yazisinda tamamen hayal
mahsulil bir senaryo ile {ist diizeyde gorev ve makam sa-
hibi bir emniyet yetkilisinin anisina dayanarak, bizzat
yargilandigimiz davaya ve kisiligimize yonelik iftirada
bulunmaktadir. Oktay Eksi ispat etmelidir. Tarafinizdan
su sorularin cevaplandirilmas: i¢in gereken olanagin
saglanilmasini talep ediyoruz.

1) Tamamen polis ifadelerine dayanilarak sanik
aleyhinde her tiirlii verinin kullanildig1 Sikiyonetim
Askeri Saveiligl tarafindan hazirlanan toplam 7 adet Dev-
Sol iddianamelerinin hi¢birinde bile yer verilmeyen s6z
konusu ifade hangi sanigin polis veya herhangi bir so
rusturma ifadesinde gegmektedir?

2) Yine, s6z konusu Devrimci Sol iddianamelerinde
pekala yer verilecegi gibi, 12 Eyliil 6ncesi hangi Devrim -
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ci Sol yoneticisi yakalanmistir? Bdyle biri varsa kim ol-
dugu aciklanmalidir. Aksi takdirde su an siirmekte olan
Devrimci Sol davasinda yoneticilik iddiastyla yargilanan
bir¢cok insan saibe altinda bulundurulmus, itham edilmis
olunmaktadir.

3) Bes yildir devam etmekte olan bir davayi et-
kileyecek yayinda bulunmanin su¢ oldugu bilindigi hal-
de, sadece polis ifadelerinin belge olamayacagi, bunlarin
bizzat s6z konusu mahkeme tarafindan bile saibeli kabul
edildigi gercegi bir yana, boyle bir polis ifadesinin dahi
olmadig1 halde adi1 gecen gazeteci-yazar bu cesareti nere-
den almaktadir?

Bizler beg yildir mahkemelerde ve kamuoyunda hak-
kimizdaki iddialara, c¢arpitmalara, demagojilere karsi ote
yandan yaptiklarimiz, yapacaklarimizla ilgili siyasi sa-
vunmalarimizi yapiyor, amacimizi, mantigimizi olanak bul-
dukca agiklamaya calisiyoruz. Ama hukuki olarak kabul
edilen bir¢ok savunma ve yasal haklarimizdan simdiye ka-
dar gerektigi gibi yararlanamamis ve yararlandirilmamai-
sizdir. Burjuvazinin hakkimizda her tiirli yalan, iftira ve
demagojilere bagvurarak, bizleri «vatan haini», «teroristy»
vb. gbsterme cabalarin1 ve de bir yerde burjuvazinin tek
tarafli savunuculugunu yapan sahibinin sesi gazetelerin
objektif gazetecilik ve kamuoyu sorumluluguyla ilgisi ol-
mayan yaymlarint anliyoruz. Ancak yargi kurumlarinin
gorev ve yetkileri, kisi ve tutuklu haklarinin koruyucusu,
giivencesi olmakla belirlenmistir. Bu konudaki su¢ duyu-
rulartmizin  dikkate alinip, gerekli islemin yapilacagina
inanmak isteyerek, dilek¢cemizi bilgilerinize sunuyoruz.

20.4.1987

Bedri Yagan
Ibrahim Bingdl
Tugrul Ozbek
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