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FRIEDRICH ENGELS’IN ONSOZ (2!

Burada yaymnlanan elyazmasi —-metnin Bracke’ye gonderil-
mesi dolayisiyla yazilan mektup ve program taslaginin elestirisi—,
Geib, Auer, Bebel ve Liebknecht’e iletimek ve sonra da Marx’a
geri gonderilmek tizere, Gotha Birlesme Kongresinden®! az 6nce,
1875’te, Bracke'’ye gonderildi. Halle Kongresi,'”! Gotha programinin
tartisgilmasim parti gindemine aldiga gore, bu 6énemli belgeyi,
belki de bu tarisma ile ilgili belgelerin en 6nemlisi olan bu metni,
kamuoyuna aciklamay1 daha fazla geciktirirsem diirtistliikkle bag-
dagmayan bir davranista bulunmus olurum.

Ama bu metnin ¢ok daha énemli bir yam da var. Burada,
Lassalle’ in harekete katilmasiyla birlikte baslatmis oldugu iktisadi
ilkeler ve taktikle ilgili egilimler karsisinda, Marx’in benimsemis ol-
dugu tutumu aciklikla ve saglam olarak bulmak miimkindiir.
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Program tasansimin amansizca tahlili, alman sonuclarn ince-
lenmesinde ve tasarinin zayif noktalannin aciga vurulmasinda goste-
rilen sertlik, biitiin bunlar, 15 y1l gectikten sonra, artik kimseyi go-
cundurmamaldir. Ozgiil olarak lasalcilik, artik, ancak yurt disinda,
terkedilmis harabelerde yasamaktadir, ve Halle’de, Gotha Programiu,
onu kaleme almis olanlar tarafindan bile, tamamen yetersiz sayi-
larak terkedilmistir.

Bununla birlikte, [anlami] pek fark ettirmedigi yerlerde, bazi
deyimleri ya da kinci kisisel degerlendirmeleri sildim ve yerlerine
noktalar koydum. Marx da eger elyazmasim bugin yaynlasaydi
aym seyi yapardi. Metinde kullanilan dilin yer yer asin sertlikte olu-
su, iki nedenden 6tiirii idi. Birincisi, Marx ve ben, Alman hareketi-
ne daha siki baglarla bagh bulunuyorduk, program tasarisinin ifade
ettigi gozle goriiliir gerileme bizi 6zellikle tizmiistii. Ikincisi, o sirada,
Enternasyonalin Lahey Kongresinden®™! iki yil sonra, bizi, Almanya’da
olup biten herseyden sorumlu tutan Bakunin ve onun anarsistleri
ile tam savas halinde olmamizdi, onun icin programin acikca itiraf
edilmeyen babahginin bize yiklenmesini beklemeliydik. Bugiin
artik butiin bunlar gecerligini yitirmistir, aym sekilde, s6zkonusu
pasajlann da geregi kalmamustr.

Bundan bagka, basin yasas! bakimindan gerektigi icin ¢ika-
nlip yerine noktalar konan birka¢ tiimce daha var. Daha yumusak
bir deyim kullanmam gerektigi yerde, ben bu deyimi parantez ara-
sina koydum. Bunlann disinda, yayim, metnin aynisidir.

Londra, 6 Ocak 1891
Die Neite Zeit, Bd. 1, n° 18,
1890-91'de yayinlanmustir.
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KARL MARX
W. BRACKE'YE MEKTUP

Londra, 5 Mayis 1875

Azizim Bracke,

Asagidaki kenar notlan, Birlik Programinin elestirisidir, oku-
duktan sonra liitfen Geib ve Auer’i, Bebel ve Liebknecht’i bunlar-
dan haberdar edin. Isim basimdan askin ve doktorlarn izin verdig-
inden cok daha fazla ¢alismaktayim. Onun icin bu koca kagidi
“keyfim” icin bos yere doldurmus degilim. Bunlar, bundan sonra
gelistirmek zorunda kalabilecegim hareketlerin, bu yazilarin muha-
tap olarak aldig1 partinin dostlan tarafindan olumsuz sekilde yor-
umlanamamasi icin de gerekliydi.

Birlesme Kongresinden sonra, Engels ve ben, kisa bir bildiri
yayinlayarak, sozkonusu ilke programu ile ortak hi¢ bir yanimiz ol-
madigina deginecegiz.
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Disarda, partinin diismanlan tarafindan yayilan ve kesin ola-
rak yanls olan, Eisenach Partisinin/® eylemini buradan gizliden
gizliye yonettigimiz lafi dolastinldig1 icin de, bu gereklidir. Ornegin
Bakunin, yakinda yayinlanmis olan bir Rusca kitabinda!”! beni, yal-
nizca bu partinin bitiin programlarindan vb. sorumlu tutmuyor,
ayni zamanda, Liebknecht’in ilk giinden beri Halk¢i Parti®®! ile yap-
t1ig1 isbirliginin tiimiinden sorumlu tutuyor.

Bunlar olmasa da, mahkiim edilmesi gereken ve partinin
moralini bozan bir programi, diplomatik bir suskunluk yoluyla olsa
bile, tanimamak benim icin bir gérevdir.

lleriye dogru atilan her adim, her gercek ilerleme, bir diizi-
ne programdan daha 6nemlidir. E§er Eisenach Programim asmak
mumkiin olmazsa —ve kosullar buna elverisli olmazsa— muhatap-
lanmuzla, ortak diismana karsi bir hareket anlasmasi yapmakla ye-
tinmeliyiz. Eger bunun tam tersine, (bunu uzun bir ortak ¢alismayla
boyle programlarin hazirlanabilecegi bir zamana birakmak durur-
ken) ilke programlarn imal etmeye kalkigirsak, o zaman, herkesin
gozl 6ninde, bitiin dinyaya, partinin hareket diizeyini gosteren
nirengiler yerlestirmis oluruz. Lasalci 6nderler, kosullar onlan zorla-
dig1 icin bize gelmekteydiler. Eger onlara, ilkeler tizerinde pazarhga
girisilmeyecegi daha basindan séylenmis olsaydi, bir hareket prog-
ramu ya da ortak hareket icin bir 6rgiitlenme plani ile yetinmek zo-
runda kalirlardi. Bunun yerine, onlarnn, tarafimizdan kabuliinii zo-
runlu saydigimiz yetkilerle karsimiza cikmalarna izin veriliyor, ve
bdylece sana muhta¢ olan kimselere siginmis oluyor. Ve bitiin
bunlarnn Gzerine tilydikmek icin de, onlar, uzlasma kongresinden
once yeni bir kongreye caginyorlar, bizim partimizin kongresi ise
post festum* toplaniyor. Besbelli ki, kendi partimizin her tiirli eles-
tirisi ve ayrilmasi 6nlenmek istenmistir. Birlesme olgusunun tek
basina iscileri mutlu kildig1 bilinmektedir, ama pek kisa zaman
icinde elde edilen bu sonucun bedelinin ¢cok pahali olmadigi sanisi
bir yarilgidir.

Ustelik lasalci inan¢ maddelerinin yasalasmasi hesaba ka-
tilmasa bile, program hicbir deger tasimamaktadir.

Pek yakinda size Kapital'in Fransizca yayiminin son fasikiil-
lerini génderecegim. Fransiz hiikkiimeti yasakladig icin, yayini uzun

* Bayramdan sonra; is isten gectikten sonra
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zaman geciktirildi. Bu hafta ya da gelecek hafta basinda kitabin
yayinlanmasi tamamlanmus olacaktir. ik alt fasikiil elinize gecti
mi? Bana Becker’'in adresini bildirin ki, ona da bu son fasikiilleri
gonderebileyim.

Volksstaat™ kitapevinin kendine 6zgii tuhaf davranislan var.
Ornegin bana Kolonya Komiinistleri Davasrmin basilmis niishala-
rindan hentiz tek bir tane bile gondermediler.

Selamlar.

KARL MARX

Marks-Engels
Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi

13



KARLMARKS
GOTHA PROGRAMININ ELESTIRISI 1!
ALMAN iSCI PARTISI PROGRAMININ KENAR NOTLARI

I

1. “Emek biitiin zenginligin ve biitiin kiiltiiriin
kaynagidr, ise yararh emek, ancak toplum icinde
ve toplum tarafindan meydana getirildigi icin,
emegin geliri, timiyle, esit hakla, toplumun bii-
tiin tiyelerine aittir.”

Paragrafin Birinci Kismi: “Emek biitiin zenginligin ve biitiin
kiltirin kaynagidir.”

Emek, biitiin zenginligin kaynagi degildir. Doga da, tipki, bir
doga giicliniin, insan emek-giiciniin deyimlenmesinden baska
bir sey olmayan emek gibi kullanim-degerlerinin (ve kugskusuz mad-
di zenginlik de bu degerlerden meydana gelir!) kaynagidir. Bu
timce, ¢ocuklann tiim okuma kitaplannda vardir ve emegin ilgili
nesnelerle ve araclarla islev gordiigiinii kastetrmesi 6l¢iisiinde dog-
rudur. Ama bir sosyalist program, onlara anlam verebilecek kosullan
sessizce gecistiren bu tiir burjuva timcelerine yer veremez. Ve
insan, daha basindan, biitiin emek araclannin ve konularmnin birincil
kaynagi olan dogaya karsi onun sahibi gibi hareket ettigi, kendi
maliymus gibi davrandigi 6lciidedir ki, onun emegi, kullamim-deger-
lerinin ve dolayisiyla zenginligin kaynagi olur. Burjuvalar, yanls
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olarak, emege dogaiistii yaratict gii¢ yiklemeleri icin pek iyi temel-
lere sahiptir; ¢iinki, salt emegin dogaya baglh olmasi olgusundan,
emek-glciinden baska bir miilkiyete sahip olmayan insanin, top-
lumun ve kiiltiiriin biitiin kosullarinda, emegin maddi kosullarinin
sahibi haline gelen baska insanlarin koélesi olmak zorunda oldugu
sonucu cikar. Bu insan, ancak onlarnn izni ile ¢calisabilir, dolayisiyla
da ancak onlarn izni ile yasayabilir.

Simdi de, timceyi oldugu gibi, ya da daha dogrusu bu topal
haliyle birakalm. Bundan nasil bir sonu¢ beklenebilir? Besbelli ki
su.

"Emek biitiin zenginligin kaynagi olduguna gore, toplumda
hic kimse, bir emek iriinii olmayan zenginligi kendine maledine-
mez. Demek ki, eger bir kimse calismiyorsa, baskasinin emegiyle
yastyordur; o, kiiltiirtinii bile baskasinin emeginden elde etmekte-
dir.”

Bunun yerine birinci 6nermeye, “..digi icin” cekim eki ile
bir ikinci 6nerme ekleniyor ve birincisinden degil, ikinci 6nermeden
sonuc cikanliyor.

Paragrafin Ikinci Kismi: “Yararh emek, ancak toplum icinde
ve toplum tarafindan meydana getirilir.”

Birinci 6nermeye gore, emek, her zenginligin ve her kiiltiiriin
kaynag idi, demek ki, emek olmadan toplum da olamaz. Oysa
simdi, tam tersine, “yararll” emegin, toplum olmadan olanaksiz
oldugunu 6greniyoruz.

Ayni sekilde, yalmzca toplumda, yararsiz, ve hatta toplumsal
bakimdan zararh emegin, kazanch bir gecim dal haline gelebile-
cegi, yalmzca toplumda aylaklik yapilarak yasanilabilecegi vb., vb.
sOylenebilirdi — kisaca biitiin Rousseau bastan asagi kopya edile-
bilirdi.

Peki “yararh” emek nedir? Kuskusuz, yalnizca niyetlenilen
yararl sonucu iireten emek. Tasla bir hayvar 6ldiren, meyve devsi-
ren vb. bir yabanil -ve maymunluktan c¢iktiktan sonra insanoglu
bir yabanildi- “yararli” emek gerceklestirir.

Uciincii olarak. Sonug: “Ve yararh emek, ancak toplum icin-
de ve toplum tarafindan meydana getirildigi icin, emegin geliri,
timiyle, esit hakla, toplumun biitiin tiyelerine aittir.

Ne giizel sonuc! Eger, yararll emek, ancak toplum icinde ve
toplum tarafindan meydana getirilebiliyorsa, o halde, bu emegin
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geliri, topluma aittir — birey olarak isciye ise, emegin “kosulu” olan
toplumun varhigim stirdiirmesi icin gerekli olanin disinda hicbir sey
yok.

Gercekte, bu 6nerme, her cagda, belli bir zamanda meuvcut
toplum durumunun savunuculan tarafindan kullanilagelmistir. Bi-
rinci olarak onu izleyen biitiin vir-zivirla birlikte hiikkiimetin hak
istekleri gelir, clinkl hiikiimet, toplumsal diizenin korunmasi ic¢in
toplumsal organdir; ardindan, cgesitli tirden 6zel milkiyetin hak
istekleri gelir, ciinkii cesitli tiirde 6zel miilkiyet toplumun temeli-
dir, vb.. Gortliiyor ki, boylesi bos tiimceler istenildigi gibi evrilip
cevrilebilir.

Ancak sOyle kaleme alindig1 zaman, paragrafin birinci kismi
ile ikinci kismui arasinda, bir mantik bagi kurulabilir:

“Emek, ancak, toplumsal emek olarak, zenginligin ve kiilti-
riin kaynagi olur”, ya da ayni anlama gelen: “ancak toplum icinde
ve toplum tarafindan”.

Bu onerme, tartisma gotirmez sekilde dogrudur, cunkii,
yalitilmis emek (bunun maddi kosullariin gerceklesmis oldugu-
nu varsayarsak), kullamm-degerleri yaratabilirse de, ne zenginlik,
ne de kuiltlr yaratabilir.

Su 6nerme de ayni sekilde tarisma gotiirmez:

“Emegin toplumsal olarak gelismesi ve boylece zenginlik ile
kiltirin kaynagi olmas 6lc¢iisiinde, isciler arasinda yoksulluk ve
perisanlik, isci olmayanlar arasinda zenginlik ve kiiltiir gelisir.”

Bu, gecmisin tim tarihinin yasasidir. O halde “emek” ve
“toplum” tizerine genel sozler siralayacak yerde, bugiinkii kapita-
list toplumda iscileri bu toplumsal beladan kurtulmada yetenekli
kilan ve onlan buna zorlayan maddi vb. kosullarin, sonunda nasil
yaratilmis oldugu, burada, somut bir bicimde kanitlanmaliydi.

Ama, gercekte, gerek bicim, gerek icerik yoniinden olsun,
biitiin bu paragrafin buradaki varlik nedeni, partinin bayrag: Gizeri-
ne, en yukariya, lasalc “emegin tiim geliri” formiiliniin slogan
olarak yazilabilmesi icindir. “Emek geliri”, “esit hak” vb. konulanna
ilerde donecegim, c¢linki ilerde de, aym sey biraz degisik bicimde
karsimiza cikmaktadir.

2. “Bugiiniin toplumunda emek araclar, ka-
pitalist sinifin tekelindedir; isci sinifi icin bundan

16 | Marks-Engels
Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi



dogan bagimlihk durumu, biitiin bicimleriyle yok-
sullugun ve koleligin nedenidir.”

Enternasyonalin tiiziiglinden alinan bu tiimce, “diizeltilmis”
olan bu bicimiyle yanhstir.

Bugiiniin toplumunda, emek araclan, toprak sahiplerinin
ve kapitalistlerin tekelindedir (toprak miilkiyeti tekeli, sermaye te-
Kkelinin temelidir de). Enternasyonalin tiiziigii, sézkonusu pasajda,
tekelcilerin su ya da bu sinifindan sézetmez. “Emek aracglarini, ya-
ni yasarmin kaynaklariru tekellestiren”den s6zeder. “Yasarmin kay-
naklart” sozciiklerinin eklenmesi, topragin emek araclan arasina
katildigim yeteri kadar aciklikla gosterir.

Bu diizeltmeye gidildi, ciinki, Lassalle, bugiin bilinen neden-
lerle, yalnizca, kapitalist simfa saldinyordu ve toprak sahiplerini
hedef almiyordu. Ingiltere’de, kapitalist, cogunlukla, fabrikasimnin
kurulu bulundugu topragin sahibi bile degildir.

3. “Emegin kurtulusu, emek araclannin toplu-
mun ortak miilkiyeti durumuna yiikseltilmesini
ve emek gelirinin adaletli bicimde dagitiimasi
ile birlikte toplam emegin topluluk tarafindan dii-
zenlenmesini gerektirir.”

“Emek araclannmn ortak miilkiyet durumuna yiikseltilmesi”,
bu, herhalde “ortak miilkiyet haline dontistiirilmesi” anlamina gel-
mektedir. Ama bunun iizerinde fazla durmuyorum.

“Emegin geliri” nedir? Emegin Giriinii mu, yoksa onun degeri
mi? Ve, bu sonuncu durumda da, iriiniin tim degeri mi, ya da
yalnmizca, emegin tiiketilen tiretim araclannin degerine eklemis oldu-
gu yeni deger kismi mi?

“Emek geliri”, Lassalle’in, belirli iktisadi kavramlann yerine
koydugu belirsiz bir kavramdir.

“Adaletli bicimde dagitim” ne demektir? Burjuvalar bugtinkii
dagiimin “adaletli” oldugunu iddia etmiyorlar mi? Ve gercekten
de bugiinkii tiretim bicimi esasina gore bu dagiim, biricik “adaletli”
dagitim degil midir? Iktisadi iliskiler, hukuksal kavramlar tarafindan
mi diizenlenmistir, yoksa, tersine, hukuksal iligkiler iktisadi kavram-
lardan mi dogar? Sosyalist sekterlerin de bu “adaletli” dagitim hak-
kinda son derece cesitli goriisleri yok mudur?

Marks-Engels
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Burada bu “adaletli dagitm” deyimi ile ne kastedildigini
bilmek icin, birinci paragrafi bu paragrafla birlikte ele almamiz ge-
rekir. Bu son paragraf “emek araclarimn ortak miilkiyet oldugu ve
toplam emegin topluluk tarafindan diizenlendigi” bir toplum varsa-
yiyor, birinci paragraftan da “emegin gelirinin, timiiyle, esit hakla,
toplumun biitlin tiyelerine ait oldugunu” 6greniyoruz.

“Toplumun bitin dyelerine” mi? Calismayanlara da mi? O
zaman “emegin gelirinin tim” ne oluyor? Toplumun yalniz ¢calisan
tiyelerine mi gidiyor? O zaman toplumun biitiin iiyelerinin “esit
hakki” ne olacak?

Ama besbelli ki “toplumun biitiin Uyeleri” ve “esit hak”, ge-
lisigiizel sGylenmis seyler. Bunun 6zii, bu komiinist toplumda, her
iscinin, Lassalle’vari “emegin tiim Griinini” almas! gerektigidir.

Once “emek geliri” soziinii, emek tarafindan yaratilan nesne
anlaminda alirsak, toplulugun emeginin geliri toplam toplumsal
Uriindiir.

Bundan sunlar cikarilmaldir:

Birincisi, yipranan uretim araclarnin yerine konmasinin
karsihgi.

Irincisi, iiretimin genisletilmesi icin ek kisim.

Uciinciisii, doga olaylarimin vb. neden oldugu sikintilar ve
aksakliklar icin yedek ya da sigorta fonlar.

“Emegin tim geliri"nden yapilacak olan bu ¢ikarmalar, ikti-
sadi bir zorunluktur, ve bunlann biytikligi varolan araglara ve
glclere gore, kismen de olasilik hesabi ile belirlenebilir, ama hicbir
yonden adaletle hesaplanamazlar.

Geriye toplam Urunin tiiketim araci olarak is gérmek tizere
oteki kismu kalir.

Bu da bireyler arasinda paylasilmadan 6nce, gene su cikar-
malar da yapilmalidir:

Birincisi, tiiretime ait olmayan genel yonetim giderleri.

Bu kisim, ilk baslarda bugiinkii topluma kiyasla ¢cok simrli-
dir, ve yeni toplum gelistigi 6lciide azalr.

Ikincisi, okullar, saglik hizmetleri, vb. gibi, gereksinmelerin
ortaklasa karsilanmasina ayrilan kisim.

Bu kisim da, ilk baslarda bugiinkii topluma kiyasla 6nemli
olciide artmaktadir, ve yeni toplum gelistigi Olctide de artar.

Uciinciisti, calisamayanlarin vb. gecimi icin gerekli fonlar,
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yani bugiin resmi olarak yoksullara yardim diye adlandirlan seyin
kapsamina girenler.

Ancak simdi programin lasalci etkinin altinda, tek basina
dar bir gorisle ele aldig1 “dagitma”, yani ortaklasa toplumun ureti-
cileri arasinda bireysel olarak paylasilan tiiketim araclan kismina
varmis oluruz.

Her ne kadar 6zel bir birey niteligi ile treticinin elinden ali-
nandan, toplumun bir tiyesi niteligi ile dolayh ya da dolaysiz olarak
yararlanmakta ise de, “emegin tiim geliri” zaten farkedilemez bir
bicimde “azaltilmis” gelire doniismiis bulunmaktadir.

Tipki “emegin tiim geliri” s6ziiniin gézden kaybolmas gibi,
“emegin geliri” s6zli de simdi tamamen gozden kaybolmaktadir.

Uretim araclannin ortak miilkiyeti iizerine kurulu ortaklasa
toplum icinde, tireticiler tirtiinlerini degismezler; aym bicimde, tiriin-
ler icin kullanilmis emek, burada, bu tiriinlerin degeri olarak, onlann
tasidigi maddi bir nitelik olarak pek gériinmez, ciinkii simdi, kapi-
talist toplumun tersine, bireysel emek artik dolayh bir bicimde de-
gil, toplam emegin bir kismi olarak dogrudan vardir. Belirsizliginden
dolay1 bugiin bile yersiz bulunabilen “emegin geliri” deyimi, boyle-
likle biitin anlarmini yitirmis olmaktadir.

Burada ele almamiz gereken, kendi temelleri tizerinde gelis-
mis olan degil, tersine, kapitalist toplumdan dogdugu sekliyle bir
komiinist toplumdur; dolayisiyla, iktisadi, manevi, entelektiiel, biitiin
bakimlardan, bagnndan ciktigi eski toplumun damgasini hala tasi-
yan bir toplumdur. Bu bakimdan birey olarak tiretici (gerekli indirim-
ler yapildiktan sonra), topluma vermis oldugunun tam Kkarsiigin
alir. Onun topluma verdigi sey, birey olarak, kendi emek miktandir.
Ornegin, toplumsal isgiinii, bireysel calisma saatleri toplamindan
olusur; her Ureticinin birey olarak emek-zamani, toplumsal isgiinii
olarak sunmus oldugu kisimdir, onun bu bakimdan katkisidir. O,
toplumdan, su kadar emek verdigini saptayan bir belge alir (bunda
kolektif fonlar icin sarfetmis oldugu emegin indirimi yapilmustir)
ve, bu belge ile, toplumun tiiketim araclan stoklarindan, emeginin
esit bir tutan kadar bir miktar alir. Topluma, bir bicimde sunmug
oldugu ayni emek miktarini, ondan, baska bir bicimde geri alr.

Besbelli ki, burada uygulanan ilke, esit degerler degisimi ol-
dugu élciide, meta degisimini diizenleyen ilkenin aynudir. icerik ve
bicim degismistir, ¢iinkii degismis kosullar altinda hi¢ kimse eme-
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ginden bagka bir sey veremez ve 6te yandan da bireylerin miilkiye-
tine bireysel tiiketim araclarindan baska hicbir sey gecemez. Ama
birey olarak ele alinan ureticiler arasinda bunlarnn dagitimi konu-
sunda egemen ilke, esdeger metalarin degisimine hiikkmeden ilke-
den farksizdir: bir bicimdeki belli bir miktar emek, baska bir bicim-
deki esit miktar emekle degisilmektedir.

Demek ki, meta degisiminde esdeger degisimi yalnizca or-
talama olarak varoldugu, tek tek durumlarda olmadig: halde, ilke
ile pratigin ortak cekisme icersinde olmamasina karsin, esit hak,
burada, hala -ilke olarak— burjuva haktir.

Ama bu ilerlemeye karsin, esit hak, hala burjuva smirlar
icersinde kalmaktadir. Ureticinin hakki, sunmus oldugu emekle
orantilidir; buradaki esitlik, olciimiin esit bir olciit ile, emek ile
yapilmasi olgusudur.

Ama bir insan, bedensel ya da zihinsel olarak bir baskasin-
dan Ustiin olabilir, bdylece aym siire icersinde daha fazla emek
saglayabilir ya da daha uzun sire calisabilir; ve emegin bir 6lci
gorevi yerine getirebilmesi icin, siiresi ve yogunlugu saptanilmali-
dir, yoksa bir 6l¢ii birimi olmaktan ¢ikar. Bu esit hak, esit olmayan
bir emek icin esit olmayan bir haktir. Hicbir sif farki tanimaz,
cunkii herkes bir digeri gibi yalmzca bir iscidir; ama esit olmayan
bireysel yetenekleri ve boylece de tiretken kapasiteyi dogal bir ay-
rnicalik olarak zimnen kabul eder. Demek ki bu, éziinde, her hak
gibi esitsizlige dayanan bir hakfir. Niteligi geregi, hak, ancak aym
olcit kullanildiginda s6zkonusu olabilir; ama esit olmayan bireyler
(ve bunlar esit olsalardi ayn ayn bireyler olamazlardr) yalmzca ayni
acidan degerlendirildiklerinde, yalmzca belirli bir yénden ele alindik-
lannda, 6rnegin, bu durumda oldugu gibi, geri kalan her seyden
tecrit ederek yalmzca is¢i olarak hesaba katildiklarinda, aymi bir
olciitle olciilebilirler. Ayrica, bir isci evlidir, 6teki degildir; birinin
otekinden daha ¢ok ¢cocugu vardir, vb., vb.. Bu durumda esit emek
sarfettikleri halde ve dolayisiyla toplumsal tiketim fonundan esit
olclide yararlanma olanagma sahip bulunduklan halde, biri ger-
cekten 6tekinden cok alacaktir, biri 6tekinden daha zengin olacak-
tir, vb.. Biitin bu sakincalardan uzak durabilmek icin, hak, esit
olacak yerde, esit olmamaliydi.

Ama bu gibi kusurlar, uzun ve sancih bir dogumdan sonra
kapitalist toplumdan cikip geldigi sekli ile komiinist toplumun bi-
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rinci evresinde kagmnilmaz seylerdir. Hukuk, hicbir zaman, toplu-
mun iktisadi yapisindan ve onun kosullandirdigi kiiltiirel gelismeden
daha yiiksek olamaz.

Komiinist toplumun daha yiiksek bir evresinde, bireylerin
isbolimiine kolece boyun egmesinin ve onunla birlikte de kafa
emegi ile kol emegi arasindaki celiskinin ortadan kalkmasindan
sonra; emek, yalmzca yasam araci degil, yasamin birincil gerek-
sinmesi haline gelmesinden sonra; bireylerin her yoniiyle gelisme-
siyle birlikte, Uiretici giiclerin de artmasi ve biitiin kolektif zenginlik
kaynaklarnin giiriil giiriil fisgkirmasindan sonra — ancak o zaman,
burjuva hukukunun dar ufuklan tiimiyle asilmis olacak ve toplum,
bayraklarnin izerine sunu yazabilecektir: “Herkesten yetenegine
gore, herkese gereksinmesine gore!”

Bir yanda belli bir siire icin bir anlami olmus, ama simdi es-
kimis laf salatasi haline gelmis goriislerin partimize dogmalar olarak
zorla kabul ettirilmek istenmesiyle, 6te yanda ise partiye binbir
zahmetle kazandinlmis ve artik onda kok salmis gercek gorisi,
ideolojik hukuk sacmaliklan ve demokratlarla Fransiz sosyalistleri
icin cok gecerli olan sacmaliklar yoluyla tersine cevirmekle nasil
biiyiik bir suc islendigini gostermek icin, bir yandan “emegin tim
geliri"ni, bir yandan da “esit hak”ki, “adaletli dagiim”1 uzun uzun
ele aldim.

Buraya kadar yapilmus olan tahliller bir yana, gene de su da-
giim diye adlandirnlan sey tizerinde bu kadar laf edilmesi ve bunun
vurgulanmasi bir hatadir.

Tiiketim araclannin dagitimy, bizzat Giretim kosullannin dagiti-
minin bir sonucundan baska bir sey degildir. Ama bu dagitim, tire-
tim biciminin kendisinin 6zelligidir. Ornegin kapitalist tiretim bicimi,
maddi tiretim kosullarimin sermaye miilkiyeti ve toprak miulkiyeti
biciminde, calismayan Kkisilere dagitilmasina, buna karsilik yigimin
yalnizca kisisel tiretim kosulunun, emek-giiciiniin sahibi olmasi
olgusuna dayanir. Eger Uretimin unsurlan bu bicimde dagitilirsa,
tiketim araclanmn bugiinkii dagitimi, bundan kendiliginden cikar.
Uretimin maddi kosullan, iscilerin kendilerinin kolektif miilkiyeti
olunca, tikketim araclarnin bugtinkiinden degisik bir dagihmi, aym
bicimde, bu yeni durumun sonucu olacaktir. Kaba sosyalizm (ve
onun aracihgiyla demokrasinin bir kesimi) burjuva iktisatcilardan,
dagitim tretim biciminden bagimsiz bir sey sayma ve bu ylizden
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de sosyalizmin, 6ziinde dagitim cevresinde doniip dolastiginm hayal
etme adetini almustir. Gergek iliskiler uzun zamandan beri agikhga
kavusturulmus olduguna gore, bunlara bir kez daha geri donmek
neye yarar?

4. “Emegin kurtulusu, isci smifinin isi olmali-
dir, isci simifinin karsisinda tiim 6teki sinuflar yal-
nizca gerici bir yigindir.”

Birinci tiimcecik, Enternasyonal tiiziigii 6ns6ziinden aln-
madir, ama burada “diizeltilmistir’. Bu énsozde soyle yazar:”isci
sintfimin kurtulusunun, isci sinifimin kendi eseri olmasi”; * burada
ise, tersine, isci sinifi neyi kurtarmahdir? “Emegi.” Anlayabilen an-
lasin.

Bu yetmiyormus gibi arkadan gelen timcecik, su katilmamis
lasalci bir aktarmadir: “Isci smifimin karsisinda, tiim oteki simiflar
yalnizca gerici bir yigindir.”

Komiinist Manifesto’da sbyle yazihdir: “Bugiin burjuvazi ile
kars1 karsiya gelen biitin siniflar icersinde yalmzca proletarya, ger-
cekten devrimci bir siiftir. Oteki siiflar modern sanayi karsisinda
erirler ve ensonu yok olurlar, proletarya ise onun 6zel ve temel
urdnudir.”**

Burjuvazi, burada, eskimis tiretim biciminin tirtinii olan top-
lumsal durumlarim korumaya azimli feodaller ve orta siniflara gore
devrimci bir sinif olarak —biiyiik sanayiin tasiyicisi olarak— deger-
lendirilmektedir. Demek ki, feodaller ve orta siiflar, burjuvazi ile
birlikte yalnizca gerici bir yigin olusturmuyorlar.

Ote yandan, proletarya, kendisi de biiyiik sanayiden dogmus
bir siif olarak, Uretimi, burjuvazinin 6limsiizlestirmeye calistigl
kapitalist nitelikten arindirmaya ugrastigl i¢in, burjuvazi karsisinda,
devrimci bir sinuftir. Ama Manifesto, “alt orta siif’in “proletaryaya
katilmak tizere olduklanndan 6tiiri” devrimcilesmekte olduklarim
da buna ekler.

Bu bakimdan, orta smiflarn, burjuvaziyle birlikte ve hele fe-
odalleri de bunlara katarak, isci simfimin karsisinda “yalmizca gerici

* Bkz: Marx, Engels, Se¢me Yaputlar, Cilt: 11, Sol Yaynlari, Ankara 1977. s. 21. -Ed
** Bkz: Marx, Engels, Secme Yaputlar, Cilt: I, Ankara 1976, s. 142-143. -Ed.
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bir y1g1n olusturdugunu” séylemek de sacmaliktir.

Son secimler sirasinda, zanaatcilara, kiiciik sanayicilere vb.
ve Royliilere de “siz, bizim karsimizda, burjuvalar ve feodallerle
birlikte yalmzca gerici bir yi8in olusturuyorsunuz” diye haykirldi
mi?

Lassalle, kendi kaleme aldig1 kutsal yazilarimi miiritleri nasil
ezbere biliyorsa, Komiinist Manifesto’yu Oyle ezbere bilirdi. Onu
bu o6lciide kabaca tahrif etmesi, burjuvaziye karsi, ancak, mutla-
kiyetci ve feodal hasimlaryla ittifakini siislemek icindi.

Yukarda aktarllan paragrafta Lassalle’n vecizesi, Oylesine
mantik silsilesi disinda kaleme alinmustir ki, Enternasyonalin ti-
ziiguindeki tahrif edilmis tiimcecikle hicbir ilisigi kalmamustir. De-
mek ki, burada, s6zkonusu olan, bir saygisizliktir, ve dogrusunu
sOylemek gerekirse, Bay Bismarck’ in indinde hi¢ de tatsiz sayllma-
yacak bir saygisizlik, Berlinli Marat'nin* bol bol imal ettigi kabalik-
lardan biridir.

5. “Isci smifi, biitiin uygar {ilkelerin iscilerinin
ortak cabasinin zorunlu sonucunun, halklarin
uluslararasi kardesligi olacaginin bilincinde ola-
rak, kurtulusu icin, ilkénce, bugiinkii ulusal devlet
cercevesi icinde ¢ahsir.”

Komiinist Manifesto’'nun ve daha énceki sosyalizmin timii-
niin tersine, Lassalle, isci hareketini, en dar ulusal acidan kavramis-
tir. Program tasarisinda Lassalle’in bu yolu izlenmektedir — ve bu,
Enternasyonalin calismasindan sonra yapilmaktadir!

Besbelli ki, isci simifi, savasim verebilmek icin, sinif olarak
kendi tilkesinde orgiitlenmelidir ve her tilke, ayn ayn bu sinif savasi-
minin dogrudan alamidur. Iste isci smifinin savasimi, bu anlamda
ulusal nitelik tasir, icerigi bakimindan degil, ama Korniinist Manifes-
to’'nun da dedigi gibi, “bicimi bakimindan” ulusal. Ama “bugiinkii
ulusal devlet cercevesinin”, 6rnegin Alman imparatorlugunun ken-
disi de, iktisadi bakimdan, diinya pazarnn “cercevesi icine” ve
siyasal bakimdan da devletler sistemi “cercevesi icine” girer. Her
isadamu bilir ki, AlIman ticareti, ayn1 zamanda, dis ticarettir ve Herr

* “Berlinli Marat”, besbelli ki, Neuer Social-Demokrat'in basyazar Hasselmann'a

yapilan alayci bir atiftir. -Ed.
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Bismarck'’in biiyiikliigii de, hi¢ kuskusuz, salt izledigi bir tiir uluslar-
arasi politikadan gelmektedir.

Peki Alman Isci Partisi, enternasyonalizmini neye indirge-
mektedir? Cabasinin sonucunun “halklarin uluslararasi kardesligi”
olacag! bilincine -burjuva bir kurulus olan Bans ve Ozgiirliik Li-
gasindan!'”! aktarlmus, is¢i siiflarinin egemen siniflara ve onlarn
hiikiimetlerine karsi ortak savasiminda, uluslararasi kardesligin bir
esdegeri gibi yutturulmak istenen parlak bir ifade. Onun i¢in Alman
isci siifimin uluslararast islevleri hakkinda tek sozciik yok! Isci
sinifi —kendisine kars: biitiin 6teki tlkelerin burjuvazisiyle daha
simdiden kardeslik bag1 kurmus olan- kendi burjuvazisine ve Bay
Bismarck’in uluslararasi komplocu politikasina karsi, iste boyle
meydan okuyacaktr!

Gercgekte, programin enternasyonalizmi, Serbest Ticaret Par-
tisininkinden ¢ok daha gerilerdedir. Bu parti de, hareketinin sonal
sonucunun “halklann uluslararasi kardesligi” oldugunu iddia ediyor.
Ama bu parti hic degilse, her halkin kendi tilkesinde ticaret yapma-
siyla yetinmeyerek, degisime uluslararasi bir nitelik kazandirmak
icin bir seyler yapiyor.

Isci siiflannin uluslararas hareketi, hi¢ de Uluslararast Isci
Birliginin varhgina bagh degildir. Enternasyonal, bu harekete bir
merkezi organ kazandiracak bir ilk girisimdi; harekete kattig1 hiz-
dan 6tird uzun vadeli sonuclar vermis olan, ama Paris Komiini-
niin diismesinden sonra birinci tarihsel bicimiyle uzun siire var-
ligini1 stiirdiirmesi olanakl olmayan bir girisim.

Bismarck’in Nourddeutsche’si"!l, efendisini hosnut kilmak
icin, Alman Isci Partisinin yeni programinda enternasyonalizmi 1a-
netledigini ilan ederken tamamen hakliydi.

11

“Bu temel ilkelerden hareket eden Alman
isci Partisi biitiin legal yollardan yararlanarak,
ozglir devlet —ve— sosyalist toplum icin caba gos-
terir: licretlerin tung yasast ile birlikte Uicret siste-
minin —ve- her tiirden sémiriiniin ortadan kal-
dinlmas; her tiirli toplumsal ve siyasal esitsizligin
giderilmesi.”

24 | Marks-Engels
Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi



“Ozgiir” devlet konusuna ilerde dénecegim.

Demek ki, gelecekte, Alman Isci Partisinin, Lassalle’in “iicret-
lerin tunc¢ yasasi’na inanmasi gerekecektir! Bu yasanin tim yiki-
ma ugramamasl icin, “licretlerin tunc yasasiyla birlikte Uicret siste-
minin ortadan kaldinlmasi”ndan (burada ticretli emek sistemi den-
meliydi) sozetme deliligi edilmektedir. Eger ben, ticretli emegi or-
tadan kaldinyorsam, pek dogaldir ki, ister “tun¢”tan olsun, ister
stingerden, onun yasalanni da ortadan kaldinyorum demektir. Ama
Lassalle’in ticretli emege karsi savasimi, hemen hemen o6zellikle
bu s6zde-yasa cevresinde doner dolasir. Onun icin Lassalle mezhe-
binin bu isten utkun c¢iktigimn iyice gostermek icin, “licret sistemi”
nin, “Ucretlerin tung yasasi ile birlikte” ortadan kaldinlmasi, ve on-
suz kaldinlmamasi gerekmektedir.

Cok iyi bilinmektedir ki, “licretlerin tun¢ yasasi’nda Goet-
he’nin “biiyiik, 6liimsiiz tunc¢ yasalan”ndan* aktarilmis “tung” s6z-
cugu disinda hicbir sey Lassalle’a ait degildir. Tung s6zciigii gercek
miiminlerin birbirini tanimalarna yarayan isarettir. Ama eger ben,
bu yasayi, Lassalle’in damgasi ile kabul ediyorsam ve bunun sonucu
olarak da bu yasaya onun yiikledigi anlami veriyorsam, onun gerek-
celerini de kabullenmem gerekir. Peki bu gerekce nedir? Lassalle’'n
olimiinden az sonra Lange’nin gosterdigi gibi, bu, (Lange’nin ken-
disinin de savundugu) Malthus’un niifus teorisinden baska bir sey
degildir. Ama bu teori eger dogruysa, ticretli emegi yliz kez ortadan
kaldirsam da, gene yasay! ortadan kaldirarnam, ¢iinki yasa, yalmz-
ca Ucretli emek sistemini degil, her toplumsal sistemi de yOnetir.
Dogrudan, iste buna dayanarak, iktisatcilar elli yildan, hatta daha
uzun bir siireden beri, sosyalizmin, temnelini dogadan alan yoksul-
lugu ortadan kaldiramayacagini, ancak yoksullugu genellestirebile-
cegini, ayni anda da toplumun biitiin yiizeyine yayabilecegini tamt-
lamaya kalkisrmuslardir!

Ama biitiin bunlar isin esas! degil. Lassalle’ln sundugu bu
yasanin yanlis anlatim bicimi bir yana, gercekten isyan ettirici geri-
leme sudur:

Lassalle’In éliimiinden beri, partimizde, icretlerin, emegin
goriindiigii gibi, yani degeri ya da fiyati degil de, yalmzca ermek-gii-
ciiniin degerinin ya da fiyatrun maskelenmis bir bicimi oldugu

* Goethe’nin Das Géttliche’sinden alinmustir.
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yolundaki bilimsel goriis benimsenmistir. Boylece bugiine dek ge-
len tim burjuva Ucret kavrami oldugu kadar, bu kavrama karsi
simdiye kadar yoneltilmis biitiin elestiriler de, bir daha dénme-
mek tizere atilmis oluyordu, ve Uicretli is¢inin kendi gecimini sagla-
masina, baska bir deyisle yasarnasina, ancak kapitalistler icin (ve
onlarla birlikte arti-degerle yasayan baskalan icin) belli bir stire pa-
rasiz calistigi 6lciide izin verildigi; biitiin kapitalist tiretim sisteminin
isgiiniiniin uzatilmasiyla ya da verimliligin gelistirilmesiyle, yani
emek-giiciiniin yogunlugunun artinlmasiyla vb. bu parasiz emegin
artinlmasi, bunun sonucu olarak da tcretli emek sisteminin bir
kolelik sistemi oldugu, ve iscinin aldig1 icret az ya da ¢ok olsun,
emegin toplumsal liretken giicleri gelistikce, daha da agir bir kole-
lik sistemi oldugu, acik-secik hale getirilmisti. Bu goriisiin partimizde
her gecen giin daha ¢ok yerlestigi bir sirada, Lassalle’in ticret konu-
sunda tam bilisiz oldugunun ve tipki burjuva iktisatcilan gibi, goru-
nist 6zle kanstirdiginin bilinmesi gerekirken, onun dogmalarina
donilmektedir.

Bu, sanki, koleligin gizini ensonu kavramis ve ayaklanmis
koleler arasinda, hala eskimis kavramlarin koélesi bir kole, ayaklan-
ma programina sunlan yazmis demektir: kolelik ortadan kaldinl-
maldir, ¢iinkil kolelik sisteminde kéle bakimi diisiikk diizeydeki
belli bir azamiyi asamaz!

Partimiz temsilcilerinin, partinin y18im1 arasinda yayilmis olan
kavrama karsi boyle korkung bir suikaste girisebilmis olmalan ol-
gusu, tek basina, bu temsilcilerin uzlasma programinin kaleme
alinmasinda nasil bir canice hafiflikle ve vicdansizlikla calistiklarini
acikca kanitlar!

“Her tiirlti toplumsal ve siyasal esitsizligin giderilmesi” sek-
lindeki belirsiz bitis timcesi yerine, sinmif farklannin ortadan kaldirl-
masiyla, bu farklardan dogan her tiirlii toplumsal ve siyasal esitsizlik
kendiliginden ortadan kalkar, denmeliydi.

Il

“Toplumsal sorunlarin ¢6ziim yollarimin ha-
zirlanmast icin, Alman isci Partisi, devlet yardimi
ile, emekci halkin demokratik denetimi altinda
tretim kooperatifleri kurulmasi isteminde bu-
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lunur. Uretim kooperatifleri, sanayide ve tanmda
oyle genis olciide kurulmaldir ki, ftoplarm emegin
sosyalist orglitlenmesi bundan dogabilsin.”

Lassalle’in “Ucretlerin tung yasasi’ndan sonra, peygamberin
bu her derde deva ilaci. Bu yol ona yarasir bicimde “hazirlaniyor”.
Varolan sinif savasiminin yerine, kof bir gazeteci formiilii olan “fop-
lumsal sorun” konuyor ve bunun “¢éziirn”u igin “yollar hazirlaniyor.”
“Toplam emegin sosyalist orgiitlenmesi”, toplumun devrimci
doniisiim siirecinden dogacag! yerde, “devlet yardimindan”, yani
devletin (emekgilerin degil) kendisinin “kurdugu” tiretim kooperatif-
lerinden “doguyor”. Yeni bir toplumun, tipki yeni bir demiryolu ya-
pimu gibi, devlet borclanyla kurulabilecegini sanmak, Lassalle’a
yarasir bir kuruntudur!

Biraz olsun utanildigi icin, “devlet yardimi”, “emekci halkin”
demokratik denetimi altina konmaktadur.

Her seyden 6nce, Almanya’da “emekci halk”in cogunlugu,
proleterlerden degil, koyliilerden olusur.

Ustelik, demokratik, Almancada volksherrschaftlich [“halk
egemenligi ile”] demektir. O halde “emekgi halkin halk egemenligi
ile denetimi” ne demektir? Ve hem de bu, bu sekilde devlet yardimi
isteminde bulunarak, ne yonetimde olmadiginin, ne de yonetebi-
lecek olgunluga gelmediginin tam bilincinde bulundugunu aciga
vuran bir emekci halk adina sdyleniyorsa!

Buchez'nin Louis-Philippe zamaninda, Fransiz sosyalistleri-
ne karsi 6giitledigi ve sonradan Ateliernin'?! gerici iscilerinin be-
nimsedikleri bu recetenin elestirisine girismeyi gereksiz sayryorum.
Ama gene de asil kusur, bu harika denecek 6lciide 6zgiil devanin
programda yer alis1 degil, genel olarak, smnif hareketi goriistiniin
terkedilerek mezhep hareketi goriisiine dogru atilmus bir geri adim-
dadur.

Iscilerin kooperatifsel iiretim kosullanni toplumsal 6lcekte
ve her seyden once de kendi tilkelerinde ulusal 6lcekte kurma
istekleri buglinkii uretim kosullarinda devrim yapmak icin caba
gostermelerinden baska bir anlama gelmez; ve bunun, devlet yardi-
miuyla kooperatif kurmakla hicbir ilgisi yoktur. Ve bugiinkii koope-
ratifler de ancak iscilerin elinde bagimsiz kuruluslar olduklari, ve
ne hikiimetler, ne de burjuvalar tarafindan korunmadiklan 6l¢ii-
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de bir deger tasirlar.
I\%
Simdi demokratik béliime geliyorum.
A. “Devletin 6zgtir temeli.”

flkénce, II. Boliimde goriildiigii gibi, Alman Isci Partisi “6z-
glr devleti” gerceklestirmeyi amac edinmistir.

Ozgiir devlet — bu nedir?

Ozgiir devleti kurmak, hic de boynubiikiik tabilerin dargoriis-
li zihniyetinden kendilerini kurtarmis olan iscilerin amaci degildir.
Alman imparatorlugunda “devlet”, hemen hemen Rusya’daki kadar
“dzgiir’diir. Ozgiirliik, toplumun iistiine yerlestirilmis bir organ olan
devleti, topluma tamamen bagimh bir organ sekline sokabilmelktir,
ve bugiin bile devlet bicimleri “devletin 6zgiirliigii"niin smirlan-
dinlmasi 6lcilisiinde az ya da ¢ok 6zgiirdiir, ya da degildir.

Alman Isci Partisi ~hic degilse bu programi kabul ederse—
sosyalist fikirleri pek yiizeyde benimsemis oldugunu gosterir; bug-
tinkii toplumu (ve gelecekteki herhangi bir toplum icin de ayni sey
dogrudur), bugiinkii devletin temeli olarak kabul edecegine (gele-
cekteki devletin temeli, gelecegin toplumu olacaktir), tam tersine,
devlet, kendi entelektiiel, manevi ve 6zglir temellerine sahip bagim-
s1z bir gerceklik olarak ele alinmaktadir.

Program, “bugtinkii devlet”, “bugiinkii toplum” gibi deyim-
leri nasil korkung sekilde kétiiye kullaniyor, istemlerin yoneltildigi
devlet konusunda ne korkunc yanls anlamaya yolactyor!

“Bugunki toplum”, ortagcag unsurlarindan azcok annmus,
her tllkeye 6zgu tarihsel evrim tarafindan azgok degisiklige ugra-
tilmus, azcok gelismis biitiin uygar tilkelerde var olan kapitalist top-
lumdur. “Buglinki devlet” ise, tersine, ulkelerin sinirlaryla degisir.
Prusya-Almanya imparatorlugunda devlet, isvicre’de oldugundan
baskadir; ingiltere’de devlet, Amerika Birlesik Devletleri’nde oldu-
gundan baskadir. Demek ki, “bugiinkii devlet”, bir uydurmadir.

Bununla birlikte, ayn ayn uygar tilkelerin ayn ayn devletlerinin
hepsinin, bicimlerinin cesitliligine karsin, su ortak yanlan vardir:
kapitalist anlamda az¢ok gelismis ¢agdas burjuva toplumun temeli
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uizerinde kurulmustur. Bu yiizden, bunlarn baz ortak temel nite-
likleri de vardir. Bu anlamda, devletin bugiinkii kokiintin, burjuva
toplumun o6liip gidecegi gelecekle karsithk icinde “bugiinkii dev-
let"ten s6zedilebilir.

Bu durumda su soruyla karsi karsiya geliyoruz: komunist bir
toplumda devlet, hangi degisiklige ugrayacaktir? Baska bir deyisle,
bodyle bir toplumda devletin bugiinkii islevlerine benzer hangi top-
lumsal islevler bulunacaktir? Bu soru, ancak bilimsel yoldan yant-
lanabilir ve halk s6zciigli devlet so6zciigliyle binbir bicimde bilestirile-
rek bu sorun bir arpa boyu ilerletilmis olmaz.

Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasinda, birinden
otekine devrimci doniisim dénemi yer alir. Buna da bir siyasal ge-
¢is donemi tekabiil eder ki, burada, devlet proletaryanin devrimci
diktatorliigiinden baska bir sey olamaz.

Program, ne simdiki devleti, ne de komiinist toplumdaki
gelecegin devletini ele almustir.

Programin siyasal istemlerinde, herkesin bildigi eski demok-
ratik nakarattan fazla bir sey yok: evrensel oy hakki, dogrudan ya-
sama, halk hukuku, halk milisi vb.. Bunlar yalnizca burjuva Halk¢i
Partinin, Bans ve Ozgiirliik Ligasinin yankilandirlar. Hayali zorlayan
abartmalarla sisirilmis kavramlar olarak sunulmadiklan 6l¢tide, bun-
larnn timii simdiden gerceklesmis istemlerdir. Ancak bunu gercek-
lestirmis olan devlet, AlIman Imparatorlugu siirlan icindeki devlet
degildir, isvicre’deki, Amerika Birlesik Devletlerindeki vb. devlettir.
Bu cins “gelecegin devleti”, Alman Imparatorlugunun “cercevesi”
disinda olsa bile, bugiinkii bir devlettir.

Ama bir sey unutulmustur. Alman isci Partisi, “bugiinkii ulu-
sal devlet” icersinde, yani kendi devleti, Prusya-Almanya Impara-
torlugu icersinde hareket ettigini acik¢ca beyan ettigine gore —yok-
sa bu partinin istemlerinin buyik bir kismi sagma olurdu, ¢iinkii
insan ancak elde edilememis seyler icin istemde bulunur-, partinin
su en 6nemli noktayr unutmamasi gerekir: biitiin bu giizel kiiciik
seyler, halk egemenligi denen seyin taninmasinin kapsamina girer,
ve bu bakimdan ancak demokratik bir curmhuriyette, bunlar yerinde
sayllabilir.

Fransiz iscilerinin Louis-Philippe ve Louis-Napoléon zamanin-
da programlarina yazdiklann demokratik cumhuriyet isteminin ileri
stirilmesine cesaret edilemiyorsa —ve boyle davranilimakla dogru
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hareket edilmektedir, ciinkii durum ihtiyat gerektirmektedir—, parla-
menter bicimlerle bezenmis, feodal unsurlarla kanstinlmis, burjuva-
zinin etkisi altinda bulunan ve biirokratik bir bicimde tezgahlanmus,
polis bekciligindeki askeri despotluk yonetiminden baska bir sey
olmayan bir devletten, ancak demokratik cumhuriyet kosullarinda
anlam tasiyabilecek seyler isteminde bulunmak gibi, “onurlu” * ol-
madig1 kadar saygideger de olmayan hilelere de basvurulmamaliydi
ve bu devlete, bu gibi istemlerin “yasal yoldan” kabul ettirilebilecegi
yiiksek sesle ilan edilmemeliydi.

Demokratik cumhuriyette bin yillik bir ¢agin gelisini géren
ve sinif savasiminin, burjuva toplumun tam da bu devlet biciminde
kesin sonuca ulasacagindan kuskusu olmayan kaba demokrasi
bile —o bile—, polisin izin verdigi ve mantigin kabul etmedigi siirlar
icine hapsedilmis bu cinsten demokrasicilikten yiiz arsin daha yik-
sektir.

“Devlet” s6ziinden, gercekte, hitkkiimet mekanizmasi, ya da
isbolimii sonucu toplumdan ayn 6zel bir organizma anlasildigi,
“Alman Isci Partisi devletin iktisadi temeli olarak tek bir artanoranli
gelir vergisinin kabul edilmesi isteminde bulunur, vb.” sozcikleriyle
gosterilmistir. Vergiler, hiikiimet mekanizmasinin iktisadi temelidir,
baska bir sey degil. Gelecegin devletinde, Isvicre’de oldugu gibi,
bu istem, oldukca karsilanmustir. Gelir vergisi ayn ayn toplumsal s1-
niflarin degisik gelir kaynaklarni, dolayisiyla kapitalist toplumu var-
sayar. Onun icin, Gladstone’'un kardesinin basim cektigi burju-
valarn, Liverpool’lu mali reformcularin isteminin aynisini ileri siir-
melerinde sasilacak bir sey yoktur.

B. Alman isci Partisi, devletin entelektiiel ve
ahlaksal temeli olarak su istemlerde bulunur.

“l. Devlet tarafindan saglanan genel ve esit
temel egitim. Genel egitim zorunlulugu. Parasiz
Ogretim.”

Esit temel egitim? Bu s6zcikler ne anlama gelir? Bugiinkii
toplumda (ve bizim sorunumuz bugiiniin toplumudur), egitimin,
biitiin siniflar icin esit olabilecegine mi inaniliyor? Yoksa, yalmzca
tcretli iscilerin degil, koyliilerin de iktisadi durumlanyla bagdasa-
bilen o biricik egitimden, ilkokul egitiminden 6tesi, yukan smniflara
zorla yasak mi edilecek?
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“Genel egitim zorunlulugu. Parasiz Ogretim™. Birincisi Al-
manya’da bile simdiden var, ikincisi Isvicre’de ve Amerika Birlesik
Devletleri'nde ilkokullar icin uygulanmaktadir. Eger ABD’ nin bazi
eyaletlerinde yiiksek 6grenim kurumlan da “parasiz” ise, bu, yalmz-
ca, bu eyaletlerin yukan siniflarin okul masraflanni genel vergi
gelirlerinden sakladiklanni gosterir. Siras1 gelmisken belirtelim ki,
bu, 5. maddenin A. bendinde istemde bulunulan “adli islemlerin
parasiz olmas1” icin de bodyledir. Hemen her yerde ceza hukuku
parasizdir, medeni hukuk ise hemen hemen tamamen miilkiyet
uizerinde cikan catismalarla ilgilenir, bu bakimdan hemen hemen
her yerde miilk sahibi siniflan ilgilendirir. Bunlarn actiklan dava
giderleri, hazineden mi karsilanacaktir?

Okullarla ilgili paragrafta, hic degilse ilkokullara, teknik okul-
larin (teorik ve pratik) eklenmesi istemi konmaliydi.

“Devlet tarafindan saglanan temel egitim”, kesin olarak ka-
bul edilmeyecek bir seydir. Genel bir yasayla, ilkokullann harcama-
lannin, 6gretim kadrosunun niteliklerinin, 6gretim dallarinin vb.
saptanmasli ve, Amerika Birlesik Devletleri'nde oldugu gibi, bu yasa-
nin uygulanmasinin devlet miifettisleri tarafindan gézetimi, devleti
halkin egiticisi yapmaktan bambagka bir seydir! Tersine, burada
yapilacak sey, okuldan, hiikimetin ve kilisenin her tirli etkisini
uzak tutmaktir. Hem ashnda, Prusya-Almanya imparatorlugunda,
halk tarafindan ¢ok siki bir egitime tabi tutulmasi gereken, devlet-
tir (ve burada, “gelecegin devleti” gibi, aldatici bir kacamaga bagvu-
rulmasin; bunun ne anlama geldigini gordiik).

Zaten, biitiin program, biitiin demokratik lafazanligina kar-
sin, bir uctan bir uca lasalct mezhebin devlete olan kélece inancina,
ya da daha kotiisii, demokrasi mucizesi inancina bulanmustir; ya
da daha, dogrusu, ikisi de sosyalizmden esit derecede uzak bulunan
mucizelere olan bu iki tiir inan¢ arasinda bir uzlasmadir.

“Bilirn 6zgiirliigii” diye yaziyor Prusya Anayasasinn bir parag-
rafl. O halde bunun burada yeri ne?

“Inanc ézgiirliigii!” Eger Kulturkampfin!™®! su aninda libera-
lizme kendi eski sloganlan amimsatilmak isteniyorsa, bu, ancak
soyle yapilabilirdi: “Herkes, polis burnunu sokmadan, dinsel ve be-
densel gereksinmelerini yerine getirebilmelidir.” Ama isci partisi,
burada, burjuva “inan¢ 6zgurliigii”"niin, akla gelebilecek her tiirden
dinsel inang 6zgtirliigiiniin hosgoriyle karsilanmasindan baska bir
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sey olmadiginin farkinda bulundugunu, ve partinin kendi payina,
inanci, dinin gézbagicihgindan kurtarma cabasinda oldugunu ifade
edebilirdi. Ama ne care ki, “burjuva” diizeyini asmnama yolu seci-
liyor.

Boylece sona varmis bulunuyorum, ¢iinkii programin ardin-
dan gelen ek, onun karakteristik bir b6liimiinii olusturmamaktadir.
Onun icin Gizerinde ¢ok kisa duracagim.

2. “Normal isgiinii.”

Hicbir baska tilkede, isci partisi, bu kadar bellisiz bir istemle
kendini sinirlandirmamis ve her zaman mevcut kosullar altinda
normal saydig1 isgliniiniin siiresini saptarmustir.

3. “Kadin emeginin simirlanmasi ve ¢ocuk
emeginin yasaklanmasi.”

Isgiiniiniin bir diizene baglanmasl, isgiinii siireleri, dinlen-
me sireleri vb. ile ilgili olduguna goére, kadin emeginin siirlanma-
sin1 da icermelidir; yoksa, bu, 6zellikle kadinlarn saghgma zararh
ya da cinsiyet bakimindan ahlaka aykin olan sanayi kollarindan
kadin emeginin distalanmasindan baska bir anlama gelemez. Eger
kastedilen bu idiyse, acikca sdylenmeliydi.

“Cocuk emeginin yasaklanmasi!” Burada, yas haddi mutla-
ka belirtilmeliydi.

Cocuk emeginin genel olarak yasaklanmasi, biyik sanayi-
in varhgiyla bagdasmamaktadir; ve dolayisiyla, bos ve safca bir
istektir. Gerceklesmesi —e§er miimkun olsaydi- gerici bir sey olurdu,
cuinkii cahsma zamaninin farkh yas gruplarna gore siki bir sekilde
diizenlenmesi ve cocuklarin korunmasi icin oteki giivenlik 6n-
lemleri, daha geng yasta iiretken emegin egitimle birlestirilmesi,
bugiinki toplumun déniisimiinii saglayacak en giiclii araclardan
biridir.

4. “Fabrikalarnn, atolyelerin ve ev sanayiinin
devlet gozetimi altinda tutulmasi.”

Prusya-Almanya devleti s6zkonusu olduguna gore, miifettis-
lerin ancak mahkeme karariyla gorevlerinden alinabilmeleri, her-
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hangi bir iscinin, gérevlerini ihmalden 6tiiri bunlar hakkinda dava
acabilmeleri ve bunlarnn hekimlik mesleginden kimseler arasindan
secilmeleri de mutlaka istenmeliydi.

5. “Hapishanelerde emegin diizenlenmesi.”

Genel bir isci programinda ufak bir istem. Her ne olursa ol-
sun, rekabet korkusuyla siradan mahkiimlann hayvan muamelesi
gormelerine izin verilmeyecegi ve hele onlann 1slah olmalarinn
biricik araci olan tretken calismadan kendilerinin yoksun edil-
mesinin s6zkonusu olmadigi acikca belirtilmeliydi. Sosyalistlerden
beklenen en azindan budur.

6. “Etkin bir yiikimluliik yasasi.”

“Etkin” bir yikiimlilik yasasiyla ne kastedildigi sGylenmeli-
ydi.

Gecerken belirtelim ki, normal isgiiniinden s6zederken, fab-
rika yonetmeliklerinin, saghk kurallarina ve giivenlik 6énlemlerine
vb. iliskin kismi g6zden kacinlmustir. Yakiimliliik yasasi, ancak bu
kurallar ¢ignendiginde uygulanabilir.

Kisaca, bu ek’in de kaleme alimisi ahmakcadir.

Dixi et salvavi animam meam *

Nisan ya da Mayis 1875 baslarinda
Marx tarafindan yazilmistir.
Kisaltilmis metni

Die Neue Zeit,

Bd. 1, n° 18, 1890-91'de
yaymnlanmustir.

* Soyledim ve ruhumu kurtardim. -¢.
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FRIEDRICH ENGELS
1891 SOSYAL-DEMOKRAT PROGRAM TASARISININ
ELESTIRIS]!269!

BU tasar, eski programla karsilastinldigi zaman, cok daha
iyi bir tasandir. Ozgiil olarak lasalci nitelikte olsun, kabaca sosyalist
nitelikte olsun, eskimis bir gelenegin bircok kalintilan yeni program-
da genis olciide dista birakilmustir; teorik bakimdan taslak, buti-
niiyle, cagdas bilim alaninda yer almaktadir ve bu alanda durarak
onu tartismak mumkundiir.

Taslak tic kisma aynlmaktadir: 1. gidilerin aciklanmasi; II.
siyasal istemler; III. iscilerin korunmasiyla ilgili isternler.

I. ON PARAGRAFTA GUDULERIN ACIKLANMASI

Genel olarak bu baslangi¢ disiinceleri, birbiriyle bagdasmaz
iki seyi birlestirmeye calisildig icin zarara [sayfa 5211 ugramiglardir: bu
boélim, hem bir program, hem de bir program yorumu haline
getirilmek istenmistir. Kisa ve carpici formiillerin secilmesi ile yeteri
kadar acik olmamaktan korkulmaktadir; bu yliizden de uzun uza-
diya yorumlar eklenmistir. Bence program olabildigi kadar kisa ve,
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sinirlan belli, acik secik olmalidir. Programda raslant: olarak bir ya-
banci s6zcligin ya da ilk bakista kapsaminin kavranmasi giic olan
bir timcenin bulunup bulunmamasi pek 6nemli degildir. Béyle bir
durumda toplantilarda programin okunup anlatilmasi ve basinda
yazil aciklamalar, gerekli olam saglar; ve o zaman, o kisa ve c¢arpici
tiimce bir kez anlasilinca, kafalarda yerlesir ve bir slogan halini
alir, uzun aciklamalar icin ise bu boyle degildir. Halk dilinde konus-
ma egilimine fazla 6diin vermemek gerekir; iscilerimizin entelektiiel
yeteneklerini ve kiltiir derecesini kiiciimsemeyelim. En 6zet ve
en kisa bir programin kendilerine sunabilecegi seylerden cok daha
zor seyleri iscilerimiz anlamislardir; her ne kadar sosyalistlere-karsi
yasa, saflanimiza yeni katilan yiginlann bilincinin tam olarak gelisme-
sini zorlastirdl, hatta yer yer 6nlediyse de, propaganda yazilarimizin
yeniden saglanip okunabilecegi su anda, eskilerin de yonetimi altin-
da bu alanda kaybedilenlerin telafisi kolay olacaktir.

Bu pasajin tamamin daha kisa bir tarzda kaleme almaya
calisacagim, ve eger yapabilirsemn, bunu mektubumla birlikte gon-
derecegim ya da daha ilerde sana ulastiracagim. Simdi 1’den 10’un-
cuya kadar numaralanmis maddeleri ele aliyorum.

Paragraf 1. “Ayrnim” vb., ayni seyi ifade etmek icin, “Bergwer-
ke, Gruben, Minen” gibi U¢ s6zcik kullanilmig, bunlardan ikisini
atmak gerek. Bana kalirsa Bergwerke’yi birakinm, ¢iinki bu terim
bizde en diiz ovalarda bile kullanlir, ben hepsini ahsilagelen deyimle
ifade ederdim. Buna karsilik “derniryollari ve 6teki ulagim araclan”
ibaresini eklerdim.

Paragraf 2. Buraya “elkoyucularin elinde (ya da sahiplerinin
elinde), toplumun emek araclar ... seklini aldilar” ibaresini koyar-
dim; daha 6tede de aym sekilde, emek araclarinin “sahiplerine
(ya da gasplarina) ... bagimhhk” vb..

Bu baylarnn bunlan “kendi miilkiyetleri” haline getirdikleri
lsayfa 522] ifadesi zaten birinci maddede var, ve bu, burada bir yinele-
meden bagka bir sey degil, eer mutlaka gerekli ise “tekelci” s6z-
ciigu buraya konabilir. Bu iki s6zciikten ne biri, ne 6teki, anlama
en kiiciik bir katkida bulunmamaktadir. Oysa bir programda fazla
seylerin bulunmasi o programi zayiflatir.

“Toplumun varligiru stirdiirebilmesi icin gerekli emek aracla-
n”: bunlar, her dénemde, o belli anda mevcut olan araclardir. Bu-
har makinesinin kesfinden énce onsuz yapilabilirdi; simdi artik ya-
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pilamaz. Bugln biitiin emek araclan —teknik nitelikleriyle olsun,
ya da toplumsal isb6limii sonucu olsun— dogrudan dogruya ya da
dolayh olarak foplumsal emek araclari olduklanna gore, bu son iki
sOzcik yeteri kadar ve hi¢ bir kugskuya yer birakmayacak tarzda
her anda mevcut olani ifade etmektedir.

Eger son kisim, Enternasyonalin tiiztigtintin giidiilerinin acik-
lanmasina baglanacaksa, bunun tam olarak yapilmasin yeglerim:
“toplumsal sefalet” (bu, n°1'dir), “zihinsel ¢okiis, ve siyasal bagim-
k™. Fiziki ¢lriiyiip yok olma toplumsal sefaletin kapsamina girer
ve siyasal bagirnlilik ise bir olgudur, ama siyasal haklardan yoksun-
luk, bir programda yer almamasi gereken, goreli degeri olan bir
soylev ibaresidir.

Paragraf 3. Bence birinci tiimce degistirilmelidir. “Ozel miilk
sahiplerinin egemenligi altinda.” ilkonce, bir iktisadi olguyu iktisa-
di acidan aciklamak gerekir. Oysa 6zel miilk sahiplerinin egernen-
ligi deyimi, bunun, bu haydut cetesinin siyasal egermenliginin bir
sonucu oldugu izlenimini, yanhs olarak, uyandirabilir. ikincisi, 6zel
miilk sahipleri, yalmzca, “kapitalistler ile buyik toprak sahipleri”
degildir (burada, burjuvalann yeri var midir? bunlar da bir tictincii
o6zel milk sahipleri kategorisi olustururlar mi? biiytiik toprak sahipleri
de “burjuva” mudirlar? onun igin biyiik toprak sahipleri raslansal
olarak s6zkonusu oldugu zaman, Almanya’da, o biitiin siyasal kar-
gasahgimiza 6zel bir gerici nitelik kazandiran feodalitenin o kosko-
ca kalintilarini susarak mi gecistirecegiz?). Hic degilse hentiiz bugiin
koyliiler ve kiiciik-burjuvalar da “6zel miulk sahipleridirler’; ama
bunlardan programda hi¢ s6zedilmemektedir; onun icin meram
Oyle [sayfa 5231 anlatilmaldir ki, bunlar, sozii edilen 6zel miilk sahipleri
kategorisine sokulmus olmasinlar.

“Soémirilenlerin trettikleri emek araclan ve zenginligin bi-
rikimi.” “Zenginlik” sunlardan meydana gelir: 1. tiretim araclar; 2.
tiikketim araclan. Onun icin ilkdénce zenginligin bir kisrmindan s6ze-
tmek ve sonra da 6teki kismindan degil de zenginligin timiinden
sozetmek ve bu ikisini bir “ve” ile birlestirmek gramere ve mantiga
aykindir.

“Durmadan artan bir hizla kapitalistlerin ellerinde. ... cogal-
maktadir.” Ya “biiytik toprak sahipleri”, ya demin s6zinii ettigimiz
“burjuvalar”, onlar ne olacak? Eger kapitalistler terimi burada yeterli
ise, yukarda da yeterli sayilmaliydi. Ama eger meram tam ve ayrintili
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olarak ifade edilmek isteniyorsa, bu terim yeterli degildir.

“Proleterlerin sayisi ve onlarn yoksullugu gittikce artmakta-
dir”. Bunu mutlak olarak ifade etmek gercege aykin diiser. Emekci-
lerin 6rgilitlenmesinin, onlarn gittikge giiclenen direnisinin yoksul-
lugun artmasina set cekmesi miimkiindiir. Ama durmadan arttigin-
da kusku olmayan sey, yarinindan emin olmamadir. iste ben bunu
eklerdim.

Paragraf 4. “Temeli 6zel kapitalist tiretimin niteliginin kendi-
sinde olan plansizlik” ibaresi mutlaka diizeltiimelidir. Ben toplum
bicimi olarak, iktisadi asama olarak, bir kapitalist tiretim taninm,
bir de bu asama siiresinde su ya da bu bicimde bir gériingii olarak
ortaya cikan bir 6zel kapitalist Uiretim bilirim. Burada 6zel kapitalist
dretim hangi anlama gelmektedir? Tecrit edilmis 6zel isletmeci
tarafindan iretim mi? Boyle bir liretim her gecen giin bir istisna
haline gelmiyor mu? Anonim sirketlerin Kapitalist Gretimi, artik 6zel
tiretimden cikan ve ¢ok sayidaki ortaklar hesabina yapilan bir tire-
timdir. Ve eger anonim sirketlerden koca sanayi kollarim1 boyundu-
ruklan altina alan ve tekeller kuran trostlere gecersek, o zaman
bu, yalmzca 6zel iiretimin sonu demek degildir, aym1 zamanda
plansizligin da sona ermesi demektir.[® “Ozel” [s6zciigii] silinsin,
o zaman tiimce iyi koti ise yarar.

“Nufusun genis tabakalarmnin iflasa siiriiklenmesi.” Sanki bur-
juvalann ve kiicuik-burjuvalarnn iflasa striiklenmelerinden otirii
tztillyormusuz izlenimini veren bu tumturakh timcenin yerine,
ben, olay1 daha basit tarzda anlatirdim: [sayfa 5241 “kent ve Kkir orta
siniflanmnin, kiiciik-burjuvalarn ve kiiciik koyliilerin iflasa siirtiklen-
meleri, miilk sahipleriyle miilksiizler arasindaki mevcut ucurumu
genisletiyor (ya da derinlestiriyor)”.

Son iki timce aym seyi iki kez séylemektedir. Ekte bir degi-
siklik tasarnsi veriyorum.

Paragraf 5. “Nedenlerin” yerine “nedenlerinin” demek gere-
kir, bu belki de dikkatten kacrmstr.

Paragraf 6. “Bergwerke, Minen, Gruben”, yukanda n°l’e baki-
niz. — “Ozel {iretim”, yukarda n°4’e bakiniz. — Ben soyle ifade eder-
dim: “bugiinkii 6zel kisiler hesabina ya da anonim sirketler hesa-
bina kapitalist tiretimin, 6nceden kararlastinlmig bir plan geregince,
biitiin toplum hesabina sosyalist tiretime doniisimii ... ancak tire-
timin bu déntisimiiyle isci simnifinin kurtulusu ve dolayisiyla toplu-
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mun istisnasiz biitiin tyelerinin kurtulusu gerceklesecektir.

Paragraf 7. Ek I'deki kismu buraya koyardim.

Paragraf 8. Bizim cevremizde anlasiimasi kolay bir kisaltma
olan “smif bilincli” (klassen bewusst) yerine, deyimin herkes tarafin-
dan anlasilabilmesi ve yabanci dillere kolayca cevrilebilmesi icin
sOyle derdim: “sinif konumlarinin bilincine varmus iscilerle”, ya da
buna benzer bir sey.

Paragraf 9. Son tiimce: “... koyar ... ve boylece iktisadi
somurl ve siyasal baski giicii aymi ellerde yogunlasir.”

paragraf 10. “Simif egemenligi” s6ziinden sonra “ve sinifla-
nn kendileri” eklenmelidir. Siniflarin ortadan kaldinlmasi bizim te-
mel istemimizdir, bu gerceklesmeden sinif egemenliginin ortadan
kaldinlmas: iktisadi bakimdan anlamsizdir. “Herkesin esit hakki
icin” yerine “herkesin esit haklan ve esit gorevleri icin”i dGneriyorum
vb.. Bizim icin esit gorevler, burjuva demokratik esit haklarin zorunlu
bir tamamlayicisidir, ve bu, onlarn 6zgiir olarak burjuvaca anlam-
lanim ortadan kaldirr.

Sonuncu tiimceye gelince: “Savaslarinda ...”, ben bu ifadeyi
seve seve kaldinrdim. Muglak icerigiyle: “genel olarak halkin kosul-
lanni iyilestirmeye yarayan” ibaresi, (kastedilen nedir?), her seyi
kapsayabilir, koruyucu giimriik (sayfa 5251 vergilerini ve serbest de-
gisimi, lonca orgiitlenmesini ve meslek 6zgurligiini, tanm kredisini,
kambiyo bankalanni, zorunlu asillanmayi, alkolikligi ve alkolizme
kars1 savasimi, vb., vb.. Bu ibarede sdylenmek istenen zaten bir
onceki timcede var; hepsini aldigimizi séyledikten sonra, ayn ayr
parcalan da aldigimiz ifade etmenin geregi var mi; benim anlayisi-
ma gore, bu, etkiyi zayflatir. Simdi eger bu tiimce, 6zel istemlere
gecisi saghyorsa, asagl yukarn su sOylenebilir: “Sosyal-demokrasi,
onu, bu amaca yaklastirabilecek olan biitiin istemleri savunur”
(“Onlemler ve kurumlar” yinelendigi icin cikanimahdir.) Ya da daha
iyisi, neyin s6zkonusu oldugunu acikca séylemektir, yani burjuvazi
tarafindan kaybedilmis olan zamanin kazanilmasi gerektigi. Ek I'de,
bu anlamda bir kesin tiimce ekledim, bundan sonraki boliimde
anlattigim nedenlerle, bunu ¢ok 6nemli saymaktayim.

II. ST'YASAL ISTEMLER

Tasannin siyasal istemlerinin biiytik bir kusuru var. Asil s6y-
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lenmesi gereken konmarrus. Eger bu 10 istemin hepsi kabul edilse,
hi¢ kusku yok ki, bas siyasal istemi sonuca vardirmak icin bir¢ok
araclara sahip olurduk. Ama bu bas siyasal istemin kendisine varmis
olmazdik. Reich anayasasi, halka ve onun temsilcilerine taninan
haklarin sinirlandiriimasi bakimindan 1850 Prusya Anayasasimin!?#!
kopyasindan baska bir sey degildir; bunda hiikiimet fiilen biitiin
iktidara sahiptir ve meclislerin vergileri reddetme hakki bile yoktur.
Bu anayasanin ¢atisma donemlerinde®! hiikiimet tarafindan isten-
digi gibi yorumlanip uygulanabilecegi tanitlanmuistir. Reichstag'in
haklan, Prusya meclisininkilerden farkh degildir, Liebknecht’ in
Reichstag’n mutlakiyetin asma yapragi diye adlandirmasi bu ytiz-
dendir. Prusya ile Reuss-Greiz-Schleiz-Lobenstein'* arasinda bir
ittifak temeli izerinde, biri ne kadar kiiciik alan kapliyorsa o6teki o
kadar biiyiik alan kaplayan bu devletler arasindaki ittifak temeli
tizerinde “emek araclannin ortak miilkiyet haline gelmesini” ger-
ceklestirme isteminde bulunmak, besbelli ki sacmadir.

Buna dokunmak tehlikelidir. Ama her seye karsin isleri ileri
gotirmek gerek. Tam bu sira sosyal-demokrat basinin (sayfa 5261 bily-
ik bir kisminda yayllmaya baslayan oportiinizm, bunun ne kadar
gerekli oldugunu gostermektedir. Sosyalistlere-kars1 yasanin ye-
nilenmesi korkusu ile ya da bu yasamn yiirtrliikte oldugu giinlerde
ileri stiriilmiis baz1 gorisleri ammsayarak, simdi, partinin Alman-
ya’daki buginki hukuk diizeyinin, bitiin istemlerin bans yoluyla
gerceklesmesine elverigli oldugunun kabul edilmesi istenmekte-
dir. “Bugtinkii toplumun geliserek yavas yavas sosyalizme gececegi-
ne”, hem kendilerini, hem de partiyi inandirmak istiyorlar, ve ken-
dilerine, toplumun sosyalizme gecerken eski toplumsal yapiy1 yan
yolda birakmak zorunda kalip kalmayacagi; bu eski kabugu, istakoz
yavrusunun kendi kabugunu parcalarken gosterdigi kadar bir sid-
dete basvurarak atip atmayacagi sorusu sorulmadan yapilmaktadir;
sanki Almanya’da toplum, bundan baska heniiz yarn-mutlakiyet
niteligi tagtyan ve Ustelik de son derece karmakarisik olan siyasal
diizenin engellerini de kinp asmak zorunda degilmis gibi. Halk
temsilcilerinin biitiin iktidan ellerinde topladiklan tilkelerde, anayasa
geregince, ulusun cogunlugu seni destekledikce, her seyi yapabile-
cegin llkelerde, Fransa ve ABD gibi demokratik cumhuriyetlerde,
hanedanin geri alinmasi sorununun her giin basinda tartisildigi, ve
bu hanedanin halkin iradesi karsisinda giicsiiz bulundugu Ingiltere
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gibi kralliklarda, eski toplumun yeni topluma dogru bans yoluyla
evrime ugrayabilecegi diisiiniilebilir. Ama hiikiimetin biitiin iktidan
elinde bulundurdugu, Reichstag’in ve 6teki temsili organlarn fiilen
hicbir giice sahip bulunmadiklan Almanya’da, bdyle bir seyi, hem
de geregi yokken, iddia etmek, mutlakiyetin asma yapragini kaldinp
onun ciplakhgini kendi viicudunla 6rtmeye benzer.

Boyle bir politika, sonucta, ancak partiyi yanls bir yola yonel-
tebilir. Genel, soyut siyasal sorunlar 6n plana getirilmekte ve boy-
lelikle ivediligi olan ve ilk 6énemli olaylarda, ilk siyasal bunalimda
kendiliginden gelip giindeme yazilan somut sorunlar gizlenmekte-
dir. Bundan, partinin birdenbire, karar an ile karsilasinca sagkinhga
ugramasl ve en 6nemli noktalarda 6rgut icinde bu sorunlar hicbir
zaman tartisilmadig icin, fikir kangikhgimin ve aynhgin hikiim stir-
mesinden baska bir sonug verebilir mi? Ancak burjuvaziyi isayfa 5271
ilgilendirdigi ve emekgileri hicbir bicimde ilgilendirmedigi ve bu
yuzden de herkesin istedigi gibi oylayabileceginin ilan edildigi, bu-
gln ise tam karsit kutba bircoklarinin gidip koruyucu bir politikay
benimsemis olan burjuvaziye muhalefet etmek icin, Cobden’in ve
Bright’ 1n iktisadi sacmaliklanmn tazeleyerek en saf mancistercili-
gin?" sosyalizmin en safi gibi savunuldugu giimriik vergileri soru-
nunda olanlara bir kez daha tanik mi olacagiz? Guniin gegici sorun-
lan karsisinda bilyiik temel diistincelerin bu unutulusu, gecici basa-
nlar ugruna girisilen bu yans ve sonal sonuclan g6zéniinde tutma-
dan cevrede verilmekte olan savasim, bugiiniin sonuclarina feda
edilen hareketin gelecegi, biitin bunlarnn belki de “namuslu” ne-
denleri vardir, ama bunlar oportiinizmndir ve oportiinizm olarak ka-
lacaktir; ve “namuslu” oportiinizm, belki de oportiinizmlerin en
tehlikelisidir!

Simdi, ince ama temel nitelikte olan bu noktalar nelerdir?

Birincisi. Mutlak olarak kesin olan bir sey varsa, o da, parti-
mizin ve is¢i smifinin, egemen duruma, ancak demokratik cum-
huriyet sekli altinda gelebilecekleridir. Hatta, demokratik cumhuri-
yet, Biyik Fransiz Devrimi 6rneginin gosterdigi gibi, proletarya
diktatorliigiiniin 6zgiil bicimidir de. Ormegin Miquel’in yaptig1 gibi,
en iyl adamlanmizin bir imparatorun altinda bakan olmasinin akla
sigar bir sey olmadig1 besbelli degil mi? Cumhuriyet istemini pro-
grama dogrudan dogruya koymak, hukuksal bakimdan olanaksiz
gibi gorilmektedir, oysa bu, Fransa’da, Louis-Philippe zamaninda
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yapilabildi, ve bugiin de italya’da yapilmaktadir. Ama bugiin Alman-
ya’da acikca cumhuriyetci bir parti programinin kaleme alinmasinin
olanaksiz olusu, bu tilkede bars yoluyla bir cumhuriyet kurulabile-
cegi, ve yalmzca cumhuriyet degil, bir komiinist toplum yaratilabi-
lecegi hayalinin ne biiyiik bir gaflet oldugunu tanitlar.

Bununla birlikte, zorunluluk karsisinda gene de cumhuriyet
sorunu, susarak gecilebilir. Ama bence programda yer almasi gere-
ken ve yer almasi miimkiin olan sey, biitiin iktidarin halk temsilci-
lerinin elinde toplanmast istemidir. Eger daha ileri gidilmek isten-
miyorsa, simdilik, bu kadan yeterli olabilir.

Irincisi. Almanya’nin ulusal birliginin gerceklestirilmesi. (sayta
5281 Bir yandan kicik devletlere béliinmeye son verilmelidir; —
Bavyera’nin ve Wiirtemberg’in 6zel haklan'??' devam ettigi siirece,
ornegin Thiringen’in haritas1 bugtinkii yiirekler acisi durumunu
korudugu siirece, vann Alman toplumunu devrim yoluyla degistirin!
Ote yandan 6zgiil olarak Prusyal zihniyetin Almanya’yl ezmesine
son verilmesi icin, Prusya ortadan kalkmahdir ve 6zerk eyaletlere
boéliinmelidir. Kiiciik devletlere béliinme, ve Prusya zihniyeti, iste
Almanya’nin icine hapsedilmis bulundugu celiskinin iki yonii; bun-
lardan biri, 6tekini hakh gbstermenin her zaman mazereti olacaktir.

Bunun yerine ne konmali? Benim goériistime gore, proletar-
ya, bélinmez tek bir cumhuriyetten baska bir bicimden yararlana-
maz. Nitekim, Amerika Birlesik Devletleri’nin o muazzam topraklan
uizerinde federatif cumhuriyet, Doguda simdiden bir engel teskil
etmeye baslamakla birlikte, bugiin de bir zorunluluktur. Boyle bir
sey, iki adada dort ulusun yasadigi ve tek bir parlamentoya karsin,
bugiin bile hala {i¢ ayn yasanin yanyana uygulanmakta bulundugu
ingiltere’de bir ilerleme olurdu. Kiiciik Isvicre’de federatif sistemn,
ancak bu tilke, Avrupa devletler toplulugu icinde tamamen pasif
bir tiye olmakla yetindigi icin hosgoriiyle karsilanabilir bir engel
olusturmaktadir. Almanya icin, Isvicre’ninkine benzer bir federalist
orglitlenme, 6nemli bir gerileme olurdu. Federal bir devleti, biitiin
halindeki devletten, iki nokta ayirdeder; birincisi, federasyonun tiyesi
olan her devletin, her kantonun kendi medeni hukukuna ve ceza
yasasina sahip bulunmasi, kendi adli 6rgiittlenmesine sahip bulun-
masidrr; ikincisi, halkin meclisi yaninda, her kantonun, bilyiik olsun,
kiiciik olsun, oyunu kullanabildigi bir devletler temsilcileri meclisinin
bulunmasidir. Ne mutlu ki, biz, birinci noktayr asmis bulunuyoruz
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ve onu yeniden kabul ettirmek icin harekete gececek kadar safdil
degiliz. Ikinci noktaya gelince, buna da federal konsey biciminde
malik bulunmaktayiz ve bu olmadan da yapabiliriz, — Gistelik bizim
“federal devletimiz” daha simdiden merkezi tek devlete dogru
gecisi ifade etmektedir. Ve 1866’da ve 1870’te yukardan yapilmis
olan devrimi geriletmek bize diismez; tam tersine, biz, buna asagi-
dan bir hareketle [sayfa 520] gerekli tamamlamay ve iyilestirmeyi sagla-
maliyiz. (Demek ki, tek bir cumhuriyet. Ama, 1798’de kurulmus
olan imparatorlugun imparatorsuz sekli olan bugiiniin Fransiz
Cumbhuriyeti anlaminda degil.'*”? 1792’den 1798’e kadar her Fransiz
ili, her belediye, Amerikan modeline uygun olarak kendi tam 6zerk
yonetimine sahip bulundu, bize de boyle bir sey gerek. Boyle bir
ozerklik nasil 6rgiitlendirilebilir ve biirokrasisiz nasil edilebilir, Ame-
rika ve Birinci Fransiz Cumhuriyeti, bunun nasil olacagin bize gos-
terdi; Avustralya, Kanada ve 6teki Ingiliz kolonileri de bugiin bize
bunu gostermektedirler. Boyle bir eyalet ve belediye 6zerkligi, 6rne-
gin kantonun konfederasyona gére pek bagimsiz bulundugu, ama
bu bagimsizhigin, ilceye (Bezirk) ve belediyeye karsi da olabildigi
Isvicre federalizminden cok daha 6zgiirdiir. Kanton hiikiimetleri,
ilce miilki amirlerini (Bezirkesstatthalter) ve valileri tayin ederler;
oysa Ingilizce konusulan iilkelerde boyle bir sey yoktur, ve biz de,
gelecekte, bunlardan, Prusyall il ve hiikiimet miisavirlerinden oldu-
gu gibi (Londrat ve Regierungsrat) kendimizi kurtarmaliyiz.

Biitiin bunlardan, programa fazla bir sey aktarmak miimkiin
degildir. Eger bunun so6ziini ediyorsak, bu, boyle seylerin séylen-
mesine izin olmayan Almanya’da durumun o6zelligini belirtmek
icindir ve ayn1 zamanda bdéyle bir durumu, komtinist toplum bicimi-
ne yasal yoldan sokmak isteyenlerin ne Olctide hayale kapildikla-
rn1 géstermek icin. Bu, Gstelik, partinin yonetim komitesine, dogru-
dan dogruya halk tarafindan yasama ve parasiz adaletin disinda,
bagka 6nemli siyasal sorunlarn oldugunu animsatmak icindir de;
sonug olarak bu ikisi olmasa da biz ilerleriz. Genel giivensizlik so-
nucu, bu sorunlar bir giinden 6tekine birdenbire giiniin en ivedi
sorunlan haline gelebilir, eer biz, bunlan aramizda tartismadiksa,
biz bu konularda goriis birligine varmadiksa, o zaman ne hallere
diiseriz?

Ama programa, her seye karsin sokulmasi miimkiin olan
ve hi¢ degilse dolayl olarak s6yleme olanagina sahip bulunmadi-
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gimiz seyin ifade edilmesine yarayabilen su istemdir:

“flin, ilcenin ve belediyenin, halkin genel oyu ile secilmis
gorevliler tarafindan tam 0zerk olarak yonetimi. Devlet tarafindan
tayin olunan biitiin yerel yiiksek memurlarn (sayfa 5301 ve il yliksek
memurlarinin (autorites) kaldirlmasi.”

Bunun disinda, programda yukarda inceledigim noktalarla
ilgili baska istemlerin de formiile edilip edilemeyecegini benim
buradan kestirmem, sizin oradan tayin etmenizden daha zordur.
Ama bu sorunlarnn, parti icinde ¢ok gecikilmis olmadan tartisiimasi
iyi olur.

1. “Secim hakki ile oy hakki, sirasiyla secimler ile oylar” ara-
sindaki aynmin ne anlamda yapildigim kavrayamadim. Eger boyle
bir aynm zorunlu ise, bunu, herhalde acikca ifade etmek ya da
tasartya eklenecek bir yorumda aciklamak gereKir.

2. “Halkin 6neri ve veto hakki” nicin? Sunu eklemek gerekir:
ulusal temsilin biitiin yasa ve kararlan icin.

5. Kilisenin ve devletin tamamen birbirinden ayrlmasi. Biitiin
dinsel topluluklar, istisnasiz, devlet tarafindan 6zel topluluklar ola-
rak nitelendirilecektir. Bunlar hazineden gelme mali desteklerden
yoksun kalacaklar ve merkezi egitim bakanhgina tabi okullar tize-
rindeki etkilerini yitireceklerdir. (Ama buna karsin, kendi olanakla-
nyla, bunlann kendi 6zel okullanm a¢cmalarni ve orada sagmali-
klanmn 6gretmelerini yasaklayamayiz!)

6. Bu durumda “okulun laikligi” cikanlmaldir, bunun yeri
bir 6nceki paragraftadir.

8 ve 9. Burada dikkati su nokta tizerine cekmek isterim: bu
noktalar sunlarnn “devletlestiriimesini” gerektirmektedir. 1. avukat-
lann, 2. hekimlerin, 3. eczaci, disci, ebe, hastabakicilarin vb., vb..
Ustelik daha sonrasi icin isci sigortalarnimin tam olarak devletlestiril-
mesi istenmektedir. Peki bu is Bay De Caprivi'ye teslim edilebilir
mi, ve biitiin bunlar daha 6nce, her tiirlii devlet sosyalizmine karsi
cikan bildiri ile tam uygunluk halinde midir?

10. Burada ben soyle derdim: “Devlette, ilce ve belediyeler-
de masraflan karsilamak icin vergilerin, gerekli oldugu 6lciide artan
oranh ... vergiler. Merkezi devletin olsun, yerel yonetimin olsun,
koymus olduklan biitiin dolayh vergilerin, resimlerin vb. ortadan
kaldinlmasi.” Geri kalam gereksizdir ve giidiilerin yorumu ya da
aciklamasindan baska bir sey degildir; bunlar ancak metni za-
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yiflatabilir. [sayfa 5311
I1I. iKTISADI iISTEMLER

Paragraf 2. Koalisyon hakki, Almanya’daki kadar hicbir yer-
de, devlet karsisinda, bir giivenceye gereksinme duymaz. “Diizen-
lemek icin...” ibaresiyle baslayan son tiimce 4. madde olarak eklen-
meli ve bu bakimdan kaleme alinmalidir. Burada belirtilmelidir ki,
yansl iscilerden, yarisi da patronlardan olusacak calisma odalariyla
biz okkanin altina gideriz. Bu sistemle, uzun yillar boyunca, ¢cogun-
luk, patronlardan yana olacaktr, isciler arasinda bir “kara koyu-
nun” bulunmasi neye yarar. Eger, bir catisma halinde, bu iki yari,
fikirlerini ayr1 olarak ileri siireceklerdir diye bir kayit konmayacak-
sa, bir patronlar odasi ve onun yaninda da bir bagimsiz isciler oda-
sinin olmasi yeglenir.

Son karara varmadan 6nce, tasarinin, bir kez daha, Fransiz
programi®™! ile karsilagtirilmasim isterdim; bana Oyle geliyor ki,
ozellikle n° 3 icin bu programdan alinacak cok sey var. ispanyol
programina? gelince, ne yazik ki, zamamm olmadigi i¢cin onu
arayamayacagim. Bu program da bircok bakimlardan cok iyi bir
program.

BIRINCI KESIME EK

1. “Hendek, tasocag1” [sOzciikleri -¢.] kalkmali — “Demiryol-
lan ve 6teki ulastirma araclar.”

2 Elkoyucularinin (ya da sahiplerinin) ellerinde, emegin top-
lumsal araclan sémiirii araclan haline gelmislerdir iscinin emek
araclannin, yani bu yolla kosullanan yasama araclarnin elkoyucu-
sunun ekonomik boyunduruguna girmesi, biitiin bicimleri icinde
koleligin temelidir toplumsal sefalet, zihinsel ¢okiis ve siyasal
bagimhhk.

3. Sémiirilenin yaratti§l zenginligin bu sémurisi altinda,
somiirenin —kapitalistler ve biyiik toprak sahiplerinin— ellerinde
giderek daha hizli bir bicimde yogunlasir; sémirenle somurilen
arasindaki emek trininiin dagihmi giderek daha esitsizlenir ve
proletaryanin sayisi ve glivensizligi cok daha buytir, vb..

4 “Ozel” (iiretim) yerine ... kentsel ve kirsal orta siniflarn,
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kiiciik-burjuva ve kiiciik koylilerin yikimiyla ortaya ¢ikan gerile-
me, varhikhlarla varliksizlar arasindaki yangi genisletir (ya da derinles-
tirir), genel giivensizligi (sayfa 5321 toplumun olagan durumu haline
getirir ve emegin toplumsal araclarinin elkoyuculart sinifinin
ekonomik ve siyasal 6nderligi gorevini ve yetenegini yitirmislerdir.

5. “Onun” nedenleri.

6. ... ve bireyler ya da anonim sirketler adina yapilan kapitalist
dretimin bir tim olarak toplum adina sosyalist tiretime déniismesi
ve 6nceden kabul edilen plana uygun, kapitalist toplumun maddi
ve manevi kosullanni kendisinin yarattig1 ve ancak onunla isci si-
nifinin Kurtulusunun ve onunla birlikte toplumun istisnasiz tim
iiyelerinin kurtulusunun gerceklestirildigi bir doniisme.

7. Isci siifimin kurtulusu yalmizea isci simifimin kendi isi ola-
bilir. Besbelli ki, isci simifi, kurtulusunu, ne kendi karsiti ve sémiirii-
cust olan kapitalistlere, ne biiytik toprak sahiplerine, ne de biyiik
sOmiriiclilerden yana isleyen rekabetle bogulan veya bunlann ya
da iscilerin saflanna gecmekten baska bir secenekleri olmayan
kiiciik-burjuvazi ve kiiciik koyliye terkedebilir.

8. ... siif konumlarnin bilincine varmus iscilerle, vb..

9. ... koyar ... ve boylece iscilerin iktisadi somtirtsii ve siya-
sal baskis1 ayni ellerde yogunlasir.

10. ... siif egemenligi ve siniflann kendileri ve kokeni (sonu
kalkmall) ... vb. olmaksizin herkesin esit haklan ve esit gorevleri
icin. Insanlik ... icin savasiminda, Almanya’nin geri siyasal duru-
muyla engellenmektedir. Once ve en 6nemlisi, hareket icin yer
kazanmak, feodalizmin ve mutlakiyetin yogun kalintilarini ortadan
kaldirmak, kisacasi, Alman burjuva partilerinin pek korkakca ytir-
titmek durumunda kaldig1 ve hala yuriittiigli isi yerine getirmek
zorundadir. Boylece, en azindan simdi, 6teki uygar tilkelerde burju-
vazinin gerceklestirmis oldugu bu tir istemleri de programina alma-
Iidir. [sayfa 533]

18 ile 29 Haziran 1891’de yazilmustir.
Once (eksiz) Die Neue Zeit

Bd. 1, n° 1, 1901-02’de yayinlanmig

ve tam olarak Marx ve Engels’in

Secme Yapitlar, Vol XVI, Kisim I, 1936’da
ilk Rus baskis1 yapilmustir.
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Erfurt Programi *

Burjuva toplumunun ekonomik gelismesi, doga yasalarinin
sasmazhg ile, emekcinin kendi iiretim araclannin 6zel miilkiyetine
sahip olmasi temeline dayanan kiiciik isletmeleri ¢cokiise gotiirmekte-
dir. Bu gelisme, emekgciyi kendi {iretim araclanndan koparmakta ve
onu miilksiiz proletere doniistiirmekte, {iretim araclan gorece olarak
az sayidaki kapitalistlerin ve biiyilik toprak sahiplerinin tekeli haline
gelmektedir.

Uretim araclarnin tekellesmesi; parcalanmus kiicik isletmelerin
dev isletmeler tarafindan saf dis1 birakilmasina, is araclarinin makineye
doniismesine ve nihayet insan emeginin tiretkenliginin olaganiistii biiyii-
mesine siki sikiya baghdir. Fakat bu degisimin tiim avantajlar, kapita-
listlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin tekeline gecmektedir. Proletarya
ve —kiiclik burjuva ve koyliiler gibi- ara tabakalar icin bu, yasamsal
giivensizliklerinin, yoksullugun, zulmiin, kélelesmenin, asagilanmanin,
sOmiiriiniin giderek artmasi anlamina gelmektedir. Proleterlerin sayila-
n arttig1 olciide yedek isci ordusu da o 6l¢iide biiylimekte, sémiiren ile
sOmiiriilenler arasindaki catisma o 6l¢lide derinlesmekte, burjuvazi ile
proletarya arasindaki sinif miicadelesi, (yani) modem toplumu iki
diisman kampa bdlen ve tiim sanayilesmis iilkelerin ortak karakteri-

* Deniz Kavukguoglu., Karl Marx’tan Ginimiize Almanya'da Sosyal Demokrasi,
Ankara, Umit Yayincilik, 1997.
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stigi olan bu miicadele o 6l¢lide amansiz bir hal almaktadir.

Miilk sahipleri ile miilksiizler arasindaki u¢urum, kaynagi kapi-
talist Giretim tarzinin 6ziinde yatan krizler tarafindan daha da
derinlestirilmektedir; o krizler ki, her gecen giin daha genis ve daha
yikici olmakta, genel glivensizligi toplumun normal durumu haline ge-
tirmekte ve bu giinkii toplumun iiretici giiclerinin bu toplum icin ge-
reginden fazla biiylidiigiiniin, {iretim araclannin rasyonel kullanimi ve
gelisimiyle bagdasmaz hale geldiginin kaniti olmaktadir.

Uretim araclarmin 6zel miilkiyeti, bu giin, koyliilerin zanaatkar-
lann ve kii¢iik esnafin miilksiizlesmelerine ve calisanlarin emek {iriin-
lerine calismayanlarin —kapitalistlerin, biiylik toprak sahiplerinin— sahi-
plenmelerine yaramaktadir. Ancak, tiretim araclarnin -topragin, ma-
denlerin, hammaddelerin, aletlerin, makinelerin, tasitlann- kapitalist
6zel miilkiyetlerinin toplumsal miilkiyet haline getirilmesi ve meta {ire-
timin sosyalist Giretim bi¢imine, (yani) toplum icin toplum tarafindan
saglanan iretim bicimine doéniistiiriilmesi, bilyiik isletmelerin ve to-
plumsal emegin siirekli artan verimliligin simdiye kadar somiiriilmiis
olan siniflar icin bugiinkii gibi yoksulluk ve zuliim kaynaklarn olmaktan
cikmasini, refahin ve uyumlu evrensel bir mitkkemmellesmeye dogru
gidisin kaynaklan haline gelmesini saglayabilir.

Bir toplumsal degisme, sadece proletaryanin degil, bugiinkii
durumdan aci1 ¢eken tiim insanhgin kurtulusu demektir. Fakat bu, an-
cak isci simifinin eseri olabilir, ¢linkil tiim diger siniflar, aralarindaki
cikar catismalarnna ragmen tiretim araclarnnin 6zel miilkiyeti zeminine
dayanmakta ve bugilinkii toplumun temellerinin korunmasim ortak
amaclar olarak gérmektedirler.

Isci simfinin kapitalist sémiiriiye karsi miicadelesi, zorunlu ola-
rak, siyasi bir miicadeledir. Isci sinifi, siyasi haklan olmaksizin ekono-
mik miicadele veremez, ekonomik Orgiitlenmesini gelistiremez. Bu
sinif, siyasi iktidan ele gecirmeden Uretim araclarnin toplum miilkiye-
tine gecisini gerceklestiremez.

Sosyal Demokrat Partisi'nin gérevi, isci sinifinin bu miicadelesi-
ne bilin¢ ve birlik kazandirmak ve onu zorunlu oldugu hedefe yonelt-
mektir.

Isci simfimin cikarlan, kapitalist tiretim tarzimin varoldugu tiim
tilkkelerde aynidir. Uluslar arasi ticaret genisledikce ve diinya pazari icin
tiretim gelistikce, bir tilkenin iscilerinin durumu, giderek artan bir sekilde
diger {ilkelerin iscilerinin durumlarina baglanmaktadir. Onun icin, isci
sinifinin kurtulusu tiim uygar tilkelerin iscilerini esit olarak ilgilendiren
bir amactir. Almanya Sosyal Demokrat Partisi bu gercegin bilincinde
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olarak, sinif bilincine varmis tiim diger tilkelerin iscileri ile tam bir birlik
halinde oldugunu ilan eder.

Demek ki, Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin miicadelesi yeni
sinif ayricaliklan icin degil, tam tersine, simif tahakkiimiiniin ve bizatihi
siniflarin ortadan kaldinlmasi ve cinsiyet ya da irk farki gézetmeksizin
herkese esit hak ve gorevler icin bir miicadeledir. Parti, bu
diisiincelerden yola cikarak, yalnizca ticretli iscilerin sémiirii ve ezil-
melerine karsi degil, bir sinifa, bir partiye, bir cinsiyete ya da bir irka
karsi yonelik her tiirlii sémiiriiye ve zulme karsi miicadele etmektedir.

Bu ilkelerden hareketle Almanya Sosyal Demokrat Partisi her
seyden 6nce asagidaki talepleri ileri siirer:

1. imparatorlugun 20 yasin asmus olan tiim {yeleri icin, cinsiyet
farki go6zetmeksizin tiim secim ve oylamalarda genel, esit, tek dereceli
ve gizli oy hakki. Temsili secim sistemi ve bu gerceklestirilerek, her
sayimdan sonra secim bolgelerinin yasayla yeniden tespiti. iki yillik
yasama siiresi. Secimlerin yasal tatil giinlerinde yapilmasi. Secilen tem-
silciler icin 6denek. Medeni haklardan yoksun tutulanlarin disinda her
tarlt hak simrlamalannin kaldinlmasi.

2. Yasa Onerileri ve veto hakki yoluyla halk tarafindan dogrudan
yasama. imparatorlukta, eyalet, vilayet ve belediyelerde 6zerk halk yo-
netimi. Memurlarnn halk tarafindan sec¢imi ve bunlar icin ceza miieyyi-
deli sorumluluk. Yillik vergi 6demesi.

3. Herkes icin askerlik yiikiimliiliigii. Mevcut ordu yerine halk
milisi. Savas ve bans kararlarinin halk temsilcileri tarafindan verilmesi.
Tim Uluslararasi anlasmazliklarin hakemlik yoluyla ¢6ziime baglan-
masl.

4. Diislince 6zgiirliigiinii, orgiitlenme ve toplanti haklarni sinir-
layan ya da bastiran tiim yasalarin kaldirlmasi.

5. Kamu hukuk ve 6zel hukuk agisindan kadin erkekten daha
asag1 bir duruma diisiiren tiim yasalarin kaldirnlmasi.

6. Dinin, kisiye 6zel bir sey oldugunun ilani. Devlet hazinesin-
den kilise icin ve dini amaclarla yapilan tiim masraflara son verilmesi.
Kilise cemaatlerinin ve dini cemaatlerin, kendi islerini tamamen bagim-
siz diizenleyen 6zel orgiitlenmeler olarak kabul edilmesi.

7. Laik egitim. Kamuya ait halk okullarina devam zorunlulugu.
Bu okullarda bedava egitim, iicretsiz okul arac¢ ve gerecleri. Yiiksek
egitim gérmeye liyakat kazanan yetenekli 6grencilere halk okullarinda
ve ileri diizeydeki okullarda karsiliksiz iase ve ibadet yardimi.

8. Parasiz adalet ve hukuki yardim. Adaletin halk tarafindan
secilmis yargiclar tarafindan saglanmasi. Ceza davalannda temyiz hak-
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k1. Haksiz yere haklannda dava agilan, tutuklanan ve mahkum edilen
kisilere tazminat denmesi. Oliim cezasinin kaldinlmast .

9. Ebelik hizmeti ve ilaclar dahil parasiz saghk hizmetleri. Oliile-
rin parasiz defnedilmesi.

10. Vergilerle karsilanabildigi o6lciide, kamu harcamalarinin
karsilanabilmesi icin kademeli yiikselen gelir ve servet vergisi. Servet
beyanm yiikiimliiliigii. Mirasin hacmine ve akrabalik derecesine goére
kademeli yiikselen veraset vergisi. Genelin cikarlann ayricalikh kiiciik
bir azinhigin cikarlarna kurban eden tiim dolayl vergilerin, giimriikle-
rin ve diger ekonomik 6nlemlerin kaldirlmasi.

Isci simifimn korunmast icin Almanya Sosyal Demokrat Partisi
su acil talepleri ileri siirer:

1. Asagida gosterilen temellere dayanan etkili bir Ulusal ve Ul-
uslararasi Isci Koruma Yasast:

a. En fazla sekiz saatlik normal isgiiniiniin belirlenmesi.

b. On dort yasindan kii¢iik cocuklara calisma yasagi.

c. Dogasi geregi kamu yaran ya da teknik nedenlerle kacinil-
maz olan sanayi kollan disinda gece mesaisinin yasaklanmasi.

d. Her isci icin, haftada en az 36 saatlik kesintisiz dinlenme
suresi.

e. Ayni licret 6demelerinin yasaklanmasi.

2. Imparatorluk Is Kurumu, Bélge is Kurumlan ve Is Odalan
tarafindan kirda ve kentte tiim ticari isyerlerinin denetimi, is kosullarinin
tespiti ve diizenlenmesi. isyerlerindeki hijyenik kosullara etkili miid-
ahale.

3. Kirsal kesimdeki isci ve hizmetlilere sanayi iscileri ile esit
yasal kosullar saglanmasi; hizmet ici yonetmeliklerinin kaldirnlmasi.

4. Orgiitlenme hakkinin saglanmasi.

5. Iscilerin etkili bir bicimde yoénetime katilmalanyla isci sigor-
tasinin tiimiiniin devlete (imparatorluga) devri.
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ACIKLAYICI NOTLAR

I Marx tarafindan 1875’te yazilmis olan Gotha Programumn Elestirisi,
Almanya Birlesik isci Partisinin program taslagina iliskin elestirel notlardir. Bu
taslak ciddi yanhslar ve lasalc ilkelere odiinler iceriyordu. Marx ve Engels
Almanya’da birlesik bir sosyalist parti kurulmasi diisiincesini onaylamuslar, ama
lasalcilarla ideolojik uzlasmaya karsi cikmislar ve bunu acimasizca
elestirmislerdir. Bu yapitinda, Marx, sosyalist devrim, proletarya diktatorligi,
kapitalizmden komiinizme gecis dénemi, komiinist toplumun iki evresi, so-
syalizmde toplumsal iriiniin tiretimi ve dagitimi ve komiinizmin bellibash 6ze-
llikleri, proleter enternasyonalizmi ve isci simufi partisi gibi, bilimsel komiiniz-
min bellibagh konularina iliskin bircok diistinceleri formiile etmistir.

Marx ayrica devlet ve proletarya diktatorliigiine iliskin teorisini de
gelistirmektedir. Kapitalizmden komiinizme geciste 6zel bir asamanin ve buna
tekabiil eden “proletaryanin devrimci diktatorliigii”niin tarihsel zorunluluguna
iliskin 6nemli bir 6nermede bulunmaktadir. Lenin, Gotha Programinin
Elestirisi'ne iliskin olarak soyle yaziyordu: “Marx’in aciklamalannin biiyiik 6nemi
su ki, burada da, o, tutarli bir bicimde materyalist diyalektigi, gelisim teorisini
uygulamakta, ve komiinizmi kapitalizmden gelisen bir sey olarak ele almakta-
drr. Bilgicce kesfedilmis, 'uydurma’ tamimlar ve (sosyalizm nedir?, komiinizm
nedir?) sozler lizerinde tarismalar yerine, Marx, komunizmin iktisadi olgun-
lugunun asamalanna ne denebileceginin bir tahlilini vermektedir.” (V. I. Lenin,
“Devlet ve Devrim”, Marx-Engels-Marksizm, Sol Yaymnlan, Ankara 1976, s. 414.)
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(2 Bu 6ns6z, Marx’m Gotha Programinin Elestirisinin 1891°de yaynlan-
masina iliskin olarak Engels tarafindan yazilmistir. Engels bu bellibash politika
belgesinin yayinlanmasi isine, Alman Sosyal-Demokrat Partisi icinde etkin hale
gelmis olan oportiinist unsurlara darbe indirmek amaciyla girismistir. O sira
boyle bir sey ozellikle 6nemliydi, ¢ciinkii parti, Erfurt Kongresinde Gotha Pro-
gramnin yerini alacak yeni bir programi goriismek tizereydi. Gotha Progra-
munin Elestirisi’'ni basima hazirlarken Alman Sosyal-Demokrat Partisinin 6nder-
lerinden Die Neue Zeit yoneticisi Dietz'in ve yazikurulu tiyesi K. Kautsky'nin
mubhalefetiyle karsilasti. Bunlar metinde baz1 degisikliklerin yapilmasini ve bazi
yerlerinin de yer almamasin istiyorlardi; Engels buna raz1 olmak zorunda kal-
di. Alman Sosyal-Demokrat Partisinin tabandaki tiyeleri ve oteki tilkelerdeki
sosyalistler, Marx'in Gotha Programinin Elestirisi'ni olumlu karsiladilar ve bunu
uluslararasi sosyalist hareket icin degerli bir politika belgesi olarak goérdiiler.
Engels, Gotha Programinin Elestirisi ile birlikte, bu yapitla dogrudan baglantih
olan Marx'in Bracke’ye yazdig1 5 Mayis 1875 tarihli mektubu da yayinlad.

Engels’in saghiginda Gotha Programimin Elestirisi’'nin kendi 6ns6ziini
tasiyan bir tek basimu yapildi. Bu yapitin eksiksiz metni 1932’de Sovyetler
Birligi'nde yaymlanmuistir.

(81 22-27 Mayis 1875 tarihlerinde toplanan Gotha Kongresinde, Alman
isci sinifi hareketi icersindeki iki egilim —-August Bebel’in ve Wilhelm
Liebknecht'in basin da bulunduklan Sosyal-Demokrat isci Partisi (ayzenahcilar)
ve lasalc1 Genel Alman Isciler Birligi- Almanya Sosyalist isci Partisini olusturmak
iizere birlestiler. Bu, Alman isci sinifi hareketi icindeki boliinmeye bir son ver-
di. Birlesik partinin Marx ve Engels’in amansizca elestirdikleri program taslagi,
bazi 6nemsiz diizeltmelerle Kongre tarafindan onaylandi.

(4l Alman Sosyal-Demokrat Halle Kongresi, 12 ve 18 Ekim 1890 tarihle-
rinde toplandi. Yeni bir programin hazirlanmasi ve bunun ilkin yerel parti or-
ganlarinda ve basinda tartisilmasin saglamak {izere, Erfurt’ta toplanacak parti
kongresinden ii¢ ay 6nce yayimnlanmasini kararlastirdi.

651 Uluslararas: isci Birliginin Lahey Kongresi 2-7 Eyliil 1872 tarihleri
arasinda yapildi. Aralarinda kongrenin biitiin calismalarnni yonlendiren Marx ve
Engels’in de bulundugu 15 ulusal orgiitten 65 delege katildi. Kongre, Marx'in,
Engels’in ve yandaslannin isc¢i sinifi hareketi icerisindeki her tiirden kiguk-
burjuva sekterligine karsi yillardir yirittiikleri savasimin doruguna ulagsmasina
tanik oldu. Anarsistlerin sekter eylemleri suclandi ve 6nderleri Enternasyonal-
den atildilar. Lahey Kongresinin kararlan cesitli tilkelerde isci simifinin bagimsiz
siyasal partilerinin kurulmasina giden yolu acmis oldu.

6 7.9 Agustos 1869’da, Almanya’dan, Avusturya’dan ve, isvicre’den ge-
len sosyal-demokratlarn Eisenach’ta toplanan bir Kongresinde kurulan Alman
Sosyal-Demokrat isci Partisi, ayzenahcilar olarak taniniyorlardi. Kongrede ka-
bul edilen program, esas olarak Birinci Enternasyonalin ortaya koydugu ilkele-
re tekabiil etmekteydi.

7l Burada Bakunin’in 1873'te isvicre’de yaymlanan Devlat ve Anarsi adli
kitabina deginiliyor.

8] Halk¢i Parti— 1865'te kuruldu; kiiciik-burjuvaziden gelme demo-
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kratik unsurlardan ve kismen de burjuvaziden olusuyordu. Parti, Almanya’nin
merkezi bir demokratik cumhuriyet olarak Prusya’nmin egemenligi altinda
birlestirilmesine karsi cikmis ve Prusya ve Avusturya’yr iceren “Biyiik Alma-
nya” diye anilan federatif bir Alman devleti diisiincesini savunmustur.

1 Burada Sosyal-Demokrat isci Partisinin sosyal-demokrat yazimni
yaymnlayan yaymevine deginiliyor.

Der Volksstaat.— Alman Sosyal-Demokrat isci Partisinin (ayzenahcilar)
merkez organi; 2 Ekim 1869’dan 27 Eyliil 1876’ya kadar Leipzig’de yayinlanmuistir.
Wilhelm Liebknecht gazeteye genel dogrultusunu veriyor, August Bebel de,
gazeteyi yonetiyordu. Marx ve Engels bu gazeteye yazi yazmislar ve cikartil-
masina yardimcl olmusglardir. 1869’a kadar bu gazete Demokratisches Wo-
chenblatt ad1 altinda ¢ikmustir.

(101 Bans ve Ozgiirliik Ligast.— Cesitli kiiciik-burjuva ve burjuva cumhu-
riyetcileri ve liberalleri tarafindan 1867°de isvicre’de kurulmus burjuva-pasifist
bir orgiit. Bans ve Ozgiirliik Ligasi, “Avrupa Birlesik Devletleri”nin kurulmasiyla
savaglarn oniine gecilebilecegini iddia ederek, yiginlar arasinda yanls gorisler
yaylyor ve proletaryayl simf savagimindan saptirtyordu.

M1 Nordeutsche Allgemeine Zeitung.— 1861’den 1918’e kadar Berlin’de
yaymlanan gerici bir giinliik gazete. 1860’lardan 1880’lere kadar Bismarck hii-
kiimetinin resmi organiydi. Marx burada, bu gazetenin 30 Mart 1875 tarihli
sayisindaki bir makaleye deginiyor.

021 1 ’Atelier. — 1340’tan 1850’ye kadar Paris’te yayinlanan ayhk dergi.
Hiristiyan sosyalist diisiincelere yakinhk duyan zanaatcilann ve iscilerin orga-
niydi.

31 Kulturkampf.— 1870’te Bismarck hiikiimetinin laik kiiltiir kampa-
nyas! adi altinda uyguladig1 6nlemler sistemine burjuva liberallerinin verdikleri
ad. Bu o6nlemler, biiyiik toprak sahiplerinin, burjuvazinin ve Prusya’nin ve Gii-
ney-Bati Alman devletinin katolik bolgelerindeki koyliiliigiin baz1 kesimlerinin
ayrlikcl ve anti-Prusya egilimlerini destekleyen katolik kilisesini ve Merkez Par-
tisini hedefliyordu. Bismarck hiikiimeti, anti-katolik savasim bahanesi ile,
Prusya’nin egemenligi altina girmis olan Polonya topraklanndaki ulusal baskiy
da siddetlendirdi. Bu politika da, ayni sekilde, dinsel arzulan koriikleyerek,
iscileri smif savasimindan uzak tutmayr amacgliyordu. Bismarck, gelismekte
olan is¢i smifi hareketini gozoniine alarak, 1880’lerin baslarinda, gerici gicleri
pekistirmek icin, bu 6nlemlerin biiyiik bir kismim yirirliikten kaldirdi.

1591 Kolonya Komiinistlerinin Durusmast (4 Ekim-12 Kasim 1852), diiz-
mece belge ve tanikliklar iizerine yurt ihaneti ile suclanan onbir Komiinistler
Birligi tyesine karsi Prusya hiikiimeti tarafindan tezgahlanan kigkirtma
durusmasi; Uyelerden yedisi ii¢ yildan alti yila degin giden hapis cezalanna
carptinldilar. Uluslararasi isci hareketine karsi Prusya polis devleti tarafindan
kullanilan yiizkizartici yontemlerin icylizii, Marx ve Engels tarafindan ortaya
kondu (Engels’in “Kolonya’daki Son Durugsma” makalesi ile Marx'in “Kolonya
Komiinistlerinin Durusmas Uzerine Aciklamalar” brosiiriine bakiniz).
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(26911891 Sosyal-Demokrat Program Tasansimn Elestirisi, Engels’in, opor-
tiinizme karsi ve Alman sosyal-demokratlarin devrimci, marksist programlan
ugruna sarsilmaz savasiminin bir 6regidir. Yazilmasinin dogrudan nedeni, Parti
Yiiriitme Kurulunun hazirlayip Engels’e gonderdigi Alman Sosyal-Demokrat Parti
program taslagi idi. Yeni programin Erfurt Kongresince onaylanmasi ve 1875
Gotha Programinin yerini almasi gerekiyordu. Engels, politik istemleri iceren
kesime sert bir elestiri yoneltti. Bu kesimde, kapitalizmin sosyalizme bariscil
bir gelisme olanagi bulundugu oportiinist fikri ile uzlasiimaya kalkisiliyordu.
Taslaktaki eksiklikleri elestirerek, Engels bu calismasinda bircok marksist ilke
gelistirir: proleter hareketin ekonomik ve politik gorevleri ve amaclarn iizerine,
devlet sisteminin demokratik bir doniisiimii ugruna savasimin énemi iizerine,
kapitalizmden sosyalizme gecisin farkh yollan iizerine, proletaryanin proleter
devleti ve diktatorliigii tizerine ilkeler. Engels’in elestirel diisiinceleri ve Engels’in
1sranyla Marks'in o zaman yayimlanmis Gotha Programinin Elestirisi, program
taslaginin sonraki tartismalan ve islenmesi sirasinda biiyiik bir etki yapti.

Alman Sosyal-Demokrat Partinin 14-21 Ekim 1891°de Erfurt’ta toplanan
kongresinin programi kabul etmesi, Gotha Programina gore ileri dogru atilms
biiyiik bir adimdi; reformist lasalci dogmalardan kurtulundu ve ekonomik ve
politik istemler daha acikca formillestirildi. Program, kapitalizmin kacinilmaz
iflas1 ve onun yerine sosyalizmin gecmesi ile ilgili 6nermeyi bilimsel olarak
kanitladi, ve toplumun sosyalist doniisiimiinii basarmak icin proletaryanin po-
litik iktidan ele gecirmesi gerektigini gosterdi.

(2201 Prusya hiikiimeti ile Landtag’taki burjuva-liberal ¢ogunluk arasin-
daki anayasal ¢atisma denen catisma, 1860 Subatinda, Landtag cogunlugu
savag bakani van Roon’un orduyu yeniden orgiitlemekle ilgili olarak sundugu
tasartyl onaylamayinca ¢ikti. 1862 Martinda, meclisteki cogunluk askeri harca-
malan onaylamay1 bir daha reddedince, hiikiimet Landtagi dagitti ve yeni
secimler yapilacagim bildirdi. Bismarck’in karsi-devrimci bakanhg 1862 Eyliil
sonunda kuruldu, aynm yilin Ekiminde Landtag’i gene dagitti ve fonlarini
Landtag’'in onay1 olmadan harcayarak bir askeri reform baslatti. Catisma ancak
1866’da, Prusya’nin Avusturya’ya karsi zaferinden sonra, Prusya burjuvazisinin
Bismarck’a teslim olmasindan sonra ¢oziildi.

241 Kuzey Alman Konfederasyonu Anayasast, 17 Nisan 1867'de, konfe-
derasyonun yetkili Reichstag'mca onanmisti ve Prusya’nin konfederasyondaki
fiili Gstiinliigiini saglamlastinyordu. Prusya kral, Konfederasyonun baskani ve
federal silahli kuvvetlerin baskomutan ilan edildi; ayrica, dis politikadan da o
sorumlu idi. Konfederasyonun genel oyla secilen Reichstag’inin yasama yetkisi
cok smnirh idi; onun kabul ettigi yasalar, ancak, gerici Federal Konseyden gectik-
ten ve basgkan tarafindan imzalandiktan sonra gecerli oluyordu. Federal anaya-
sa, daha sonralar, Alman imparatorlugu anayasasmin temeli oldu.

1850 anayasasi ile, Prusya esas olarak toprak sahiplerinin temsilci-
lerinden olusan bir iist meclise sahip olmaya devam etti. Landtag’in yetkileri
ise cok kisitlanmisti — biitiin yasama inisiyatifi elinden alinmusti. Bakanlar, kral
tarafindan atanmiyor ve ona karsi sorumlu oluyordu. Hikkiimet,ihanet olaylannin
yargillamasi icin 6zel mahkemeler kurma hakkina sahipti. 1850 anayasasi,
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1872'de Alman imparatorlugunun kurulmasindan sonra bile, Prusya’da yiiriir-
lukte kald.

(2621 By, Bavyera ile Wiirtemberg’in Kuzey Alman Konfederasyonuyla
birlesmeleri (Kasim 1870) {izerine imzalanan anlagsmalarda ve Alman impara—
torlugu anayasasinda yazih 6zel haklarina bir gondermedir. Bavyera ve Wiir-
temberg brandi ve biradan 6zel bir vergi toplama ve posta ve telgrafi bagimsiz
olarak yonetme haklarmni korudular. Federal Mecliste, Bavyera, Wiirttemberg
ve Saksonya temsilcilerinden olusan, veto hakki olan, dis politika sorunlanyla
ilgili 6zel bir komisyon kuruldu.

270 Engels, 1871’de Alman imparatorlugu ile birlesmis iki ciice “bagim-
s1z” devleti, alay ederek bir tek altinda amyor: Reuss diiklerinin eski ve yeni
soylarna ait olan Reuss-Greiz ve Reuss-Schleiz-Lobenstein-Ebersdorf.

71 Mangistercilik. — Sanayi burjuvazisinin ¢ikarlarm yansitan ekono-
mik diisiincede bir egilim. Bu egilimin 6nderleri —serbest ticaretciler— ser-
best ticaretten yana ciktilar ve devletin ekonomiye her tiirlii miidahalesine
direndiler. Cobden’in ve Bright'in bagkanhgindaki etkin yandaslarimin merkezi
Manchester'deydi. Serbest ticaretciler, altmislarda, Liberal Partinin sol-kanadi-
n1 olusturdular.

(2721 18 Brumaire (9 Kasim) 1799 hiikiimet darbesinin bir sonucu olarak
kendisini birinci konsul ilan eden Napoléon Bonaparte’in diktatorliigiine bir
gonderme. Bu rejim, Fransa’da 10 Agustos 1792’de kurulmus olan cumhuriyet
sisteminin yerine gecti. 1804’te Fransa bir imparatorluk, Napoléon da onun
imparatoru ilan edildi.

2731 Engels, Fransiz Isci Partisinin 1880 Kasiminda Havre Kongresinde
kabul edilen programina isaret ediyor. 1880 Mayisinda, Fransiz sosyalist liderl-
erden biri, J. Guesde, Londra’ya gitti ve orada Marks, Engels ve Lafargue ile
birlikte taslak programi hazirladi. Programin teorik girisini Guesde’e Marks dik-
te ettirdi.

(24] jspanya Sosyalist Isci Partisinin programi, 1888’de, Barcelona Kon-
gresinde kabul edildi.
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