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ONSOZ

Bu calisma, 1984 - 1986 yiullarinda, Mimar Sinan Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Endiistri Uriin Tasarumi yiiksek lisans 6grenci-
leriyle yaptigimiz ‘Gostergebilim’ dersinin notlarindan olusmusgtur.
Dolayisiyla ‘ders kitabt' nitelikleri tasimaktadir. Ozellikle ikinci kis-
min basinda yer alan, ‘islem, tanitma ¢alismast nedir?’ gibi béliim-
lerin genis tutulmasinin nedeni buradan kaynaklanmaktadir. Ogrenci
olmayan okuyucuya bu béliimler gereksiz gibi géziikebilir, ama Rita-
bin daha ¢ok 6grencileri hedef aldigint diisiinerek, bu bdéliimleri ol-
duklary gibi birakmayr uygun buldum.

Mimar Sinan Universitesinde, Endiistri Uriin Tasarimi égrenci-
leriyle ¢alistyorduk. Ancak baska Universitelerde baska dallarda da
gOstergebilim dersleri yapiliyor. Notlari elimden geldigince, gdster-
gebilimle ugrasmaya baslayan herkesin isine yarayabilecek bi¢cim-
de diizenlemeye, belli bir dar alanin stnirlart icinde kalmamaya 6zen
gosterdim. Bu se¢imi bir kere yapinca, ortaya ister istemez fazla ay-
rintiya girmeyen, ancak genelgecer ortak noktalari biraraya topla-
yan béyle bir ¢alisma ¢ikti.

Amacim, goéstergebilim alaninda bilgi sahibi olan kigilerle belli
konular: tartismak degil, bu konularin daha ¢ok kisi tarafindan tar-
tisilabilmesini saglamak igin, gerekli on-bilgileri iceren bir zemin
hazirlamaktt.

Yeni kurulan her ders, hele kiigiik siniflarda tartismali olarak
verilmek gibi bir nitelik tastyorsa, dersi veren kadar, 6grencinin kat-
kistyla da olugur. Ogrencmm ilgi alanlari, sorulari, takidigr yerler
dersi ybnlendirir. Bu ¢alismanin olusmasinda da boéyle bir durum
s6z konusuydu. Bu nedenle, bu dersin gerceklesmesini saglayan,
M. S. Universitesi, Endiistri Uriin Tasarimi Béliimii Baskant sayin
Prof. Dr. Onder Kigiitkerman’'a tegekkiirlerimi sunarken, 6grencile-
rimin katkilarinin da azimsanmiyacak oOlgiide oldugunu belirtmek
isterim.

istanbul, 1986 Fatma ERKMAN
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1. Giris

1.1. Gostergebilim nedir? Gosterge nedir?

Gostergebilim nedir, sorusuna, gostergeleri inceleyen bir bilim
dahdir, diye cevap verebiliriz. Ama bu climle higbir seyi agiklamaz.
Clinkiu bir terimi (gostergebilim) gene kendi kendisiyle tanimla-
mak (gosterge ve bilim) bilimsel acidan yetersiz ve sacmadir, Oy-
leyse hemen ikinci sorumuza gegmeliyiz :

Gosterge nedir?

Tirkcede <«g6sterge» denince 6nce aklimiza bir arag¢ gelir. Soz-
lukteki karsilign da soyledir: «Bir aygitin islemesiyle ilgili kimi 61-
¢limlerin sonucunu kendiliginden gosteren aracg.» Otomobildeki ben-
zin goéstergesi, kumanda tablosuna yerlestirilmis kiigik bir aragtir,
buna bakarak depoda ne kadar benzin oldugunu anlariz. Bu su de-
mektir: Ikide bir arabayr durdurup, benzin deposuna bakmak ye-
rine (ya da bir gubuk sokup benzin diizeyini arastirmak yerine)
benzin gostergesinin ibresine bakip benzin durumunu goririz. O
kiuglik arag, bizim ikide bir benzin deposuna bakip durumu dogru-
dan saptamamiz gibi zahmetli ve zaman alic1 bir islemin yerine
gecger, bize benzin hakkinda gerekli bilgiyi verir. Tabii, benzin gos-
tergesinin bize ilettigi bilgiyi dogru yorumlayabilmek igin, goster-
geyi «okumayi» bilmemiz, 6grenmis olmamiz gerekir!

Isidlcer de bir gostergedir. Bize 1s1 hakkinda (6nceden karar-
lastirilmis bir 1s1 birimine, 6rnegin C°, dayanarak) bilgi verir. Bir
1s16lgerin ilettigi bilgiyi dogru anlamak igin, hangi 1s1 birimine go-
re yapilmis oldugunu bilmemiz, bir de en azindan ilkokula gitmis
ve sayllari okumasini 6grenmis olmamiz gerekir. Sozgelimi, suyun
sicakligimm (ne icin kullanacagimiza bagh olarak) o6lgmek icin bir
1s16lcer kullanmak, elimizi kaynar suya daldirip canimizin ne ka-
dar yandigina bakarak suyun sicaklii hakkinda tahmin yuritmek-
ten daha saglikli ve gtivenli bir yoldur,

Ozetlersek, gésterge, bizi bir 6lciimii dogrudan dogruya yap-
maktan kurtaran,-bizim 6lgme eylemimizin yerine gegen bir arag-
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tir, diyebiliriz. Burada unutulmamas: gereken sudur: Bir gosterge-
yi dogru okuyabilmek ic¢in, nasil okunacagini 6énceden ogrenmls ol-
mamiz gerekir (tabii ne ise yaradigini dal).

Simdi burada bir soyutlama yapalim, gOstergenin islevini tek
tek orneklerin disinda (ve bir ara¢ olusunun disinda) daha genel,
daha bilimsel, daha soyut olarak saptamaya calisalim. Gostergenin
islevi, bize bir durum ya da olgu hakkinda dolayh yoldan (dolaysiz
yol durumu bizzat saptamamiz olacakti - benzin deposuna bakmak,
elimizi kaynar suya sokmak gibi) bilgi iletmektir. Dogrudan dogru-
ya bir eylemi gerceklestirmek yerine (burada o6lgcme eylemi) gos-
terge kullanarak istedigimiz bilgiyi edinebiliriz; gosterge kullana-
rak ya da bir arcct kullanarak da diyebiliriz. Bu arac1 (gosterge)
eylemin yerine gecer. Tabii, araciy1 tanimak, ne ise yaradigini, na-
s1l okunacagini bilmek kosuluyla!

Soyutlamamizda bir adim daha atarak soyle dustlinebiliriz: Bi-
ze bilgi aktaran aracilar yalnizca, okumay1 bildigimiz su kucguk
araclar midir? Yoksa bagka bir seyin yerine gecip, kendisi o sey
olmadig halde o seymis gibi bize bilgi ileten baska tirden aracilar
da var mi1? Sozgelimi, ilkokullarin kapilar:i éniline, sliriculeri uyar-
mak amaciyla, elele tutusmus iki kucik cocuk resmi tasiyan bir di-
rek dikilir. Bu diregin ustilindeki resim bize bilgi ileten bir aracidir.
Butin ilkokullarin kapisina sturekli: «Dikkat, dikkat, burasi bir
ilkokul, oniinlze c¢ocuklar firiayabilir, yavaslayin!» diye bagiran
gercek iki ¢ocuk koymak hi¢c de uygun bir ¢o6ziim degildir. Direk ve
resim son derece akillica bir ¢oziimdir, slricuye nicin dikkat et-
mesi gerektigini, gercek cocuklarin vyerine, onlar1 temsil eden bir
cizim koyarak iletirler, boylece kapida bagiracak gercek cocuklarin
dersleri kagirmalar: da 6nlenmis olur! Tabii, slriiciiniin bu bildiri-
vi anlamas j¢in, ehliyet sinavina girmeden 6nce trafik isaretlerinin
dilini 6grenmis olmasi gerekir!

Gosterge denen aracin anlamini ve 1slev1n1 soyutlayarak dist-
nince, bu trafik isaretine de aym anlam ve islevi yakistirabilecegi-
mizi goririz: Bir seyin yerine gegerek o seymis gibi bize bilgi ile-
ten bir araci! (Kapida, aman yavas, burasi ilkokul, diye bagiran ¢o-
cuklarin yerine bir resim! ’

Simdi soyutlamamizi surdiirelim: Asagida bir resim goriyor-
sunuz. Ustlinde Fransizca «bu bir elma degildir» yaziyor. (Unla
Belgikali ressam Magritte’in bir tablosu.) Magritte hakli, ¢iinkl
Onuntizdaeki gercekten de sahici bir elma degil, alip 1sirp yiyemez-
siniz (ya da yemeyi denerseniz, agzinizda daha onceden bildiginiz
elma tadi yerine berbat bir kagit tadi kalir). Ama gene de bir el-
ma sanki. Hem elma hem degil!



Bu, sizde yalnizca elma cgagrisimi uyandiran, gercek bir elma-
nin yerine, onu ¢agristirmasi i¢in yapilmis bir resim. Islevi elma
cagrisimi uyandirmak olan (sanatsal islevlerini bir yana birakir-
sak) gorsel, yani gérme duyunuzu uyaran, etkileyen bir araci.

- Ya, isittiginiz ya da soylediginiz «elma» sdzcligli nedir? Birisi
<elma» deyince, kulaginiza /e/l/m/a/ seslerinden olusan bir ses kii-
mesi ¢arpar. Siz de bunu ELMA olarak anlarsiniz. Ortada gercek bir
ELMA falan yoktur. Ama sahici elmanin yerine gegen, isitme duyu-
nuzu uyaran isitsel bir araci vardir. Bu isitsel araci, sizde bildiginiz
ELMA y1 cagnistirir. Hatta acikmissaniz, sahici bir elma gérmiis
gibi agziniz bile sulanabilir. Ama bunlarin olabilmesi i¢in «elma»
sOzcugunu bilmeniz gerekir. Bu da yetmez, elmanin gergekten ne
oldugunu da (gercek yasam, beslenme deneylerinizden) bilmeniz
gerekir. «apfel» sozcliigli ise sizde (eger Almanca bilmiyorsaniz) ay-
m cagrisimi yapmaz. Ciinkii /a/p/f/e/l/ seslerinden olusan bu ses
kiimesinin anlamini daha 6nceden 6grenmemissinizdir, beyniniz se-
si algilar, ama aktarilmak istenen bilgiyi ¢ézemez (tabii Almanlar
ve Almanca bilenler iletilen bilgiyi anlayabilir).

~ Sanirim simdi, g6sterge nedir, sorusunu yanitlayabiliriz: Ken-
disi o sey olmadig1 halde, o seyi gagristirarak iletisim saglayan her
aracl bir gostergedir. Yani benzin deposunda ne kadar benzin ol-
dugunu goésteren ara¢ gibi, bir trafik isareti, bir resim ve sbzciik,
hepsi birer gostergedir. (Daha ilerde endustri lirinlerinin de kendi
islevlerini gagristirdiklar: igin, -baska bir seyin yerine geg¢meseler de
birer gosterge sayilabileceklerini gorecegiz.)

Iste, gostergebilim de iletisim amach bitiin bu aracilari, gos-
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tergeleri inceleyen, birbirlerivie olan iligkilerini arastiran, tlirlerini
saptamaya calisan bilimdir. Kizilderililerin dumanla haberlesmele-
rinden, modadan, yazidan, matematik formiillerinden, mimari ve
dizayn uUsluplarindan, resme, edebiyata, siire ve dile kadar yayilan,
yani tim kultir olgularini kapsayan genis bir alana sahiptir. Gos-
tergebilim icin, kulturi iletisim acisindan inceleyen bilim dalidir
da diyebiliriz.

Simdi, yeniden gostergebilime ve gosterge kavramina (daha ay-
rintili olarak bakmak tlizere) dénmeden 6nce biraz da kiltlirtin ne
oldugu ve kiltir-iletisim iliskisi ustiinde duralim.

1.2, Kiiltiir nedir? Iletisim-kiiltiir iliskisi

Sozlik, kiltirtin karsiligini, «tarihsel, toplumsal gelisme stireci
icinde yaratilan biuitin 6zdeksel (maddi) ve tinsel (manevi) deger-
ler ile bunlar1 yaratmada, sonraki kusaklara iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal gevresine egemenliginin olglislini gos-
teren araglarin timu», diye veriyor. Bu uzunca tanimi biraz a¢ma-
ya calisalim.

Insanlar (baska bazi canlilar gibi) toplu halde yasarlar. Toplu
yasayan hayvanlar da vardir. Ama birgok o6zellik, insan toplulugu-
nu hayvan topluluklarindan ayirir. Kultir de bu 6zelliklerden biri-
dir. Yani insanin ara¢ yapmasi, bu araglart kusaktan kusaga gecir-
mesi, konusmasi, dolayisiyla edindigi bilgiyi aktarabilmesi, dogaya
egemen olmaya calismasi, toplumsal yasami bir takim oldukca kar-
masik kurallara baglamasi ve biitiin bunlarin da tarih boyunca ev-
rimleserek gelisip degismesi.

Hayvanlar icgudileriyle davranirlar, bu icgidileri araciligiyla
belli durumlarda ne yapacaklarini bilirler, tiirlerine ait bazi basit
yasam bilgilerini de kusaktan kusaga aktarirlar, bazi duygularini
yva da uyarilarini da ses cikararak (ya da baska yollarla) cevrele-
rine iletirler. Hayvanlardaki bu davranislarin pek c¢ogu genetik
(genlerinde depolanmis, kalitimsal) bilgilere dayanir. Insanlarin da
bu tur genetik bilgileri vardir (6rnegin geceden, karanhktan turk-
me). Korkan bir kazin bagirmasiyla korkan bir insanin ¢iglik atma-
s1 hemen hemen ayni seydir. Arilar uzaktaki bir ¢igegin yerini bel-
li hareketler yaparak Oteki arilara iletebilirler. Toplu halde yasa-
ma egilimi insan genlerinin programlanmasinda bulundugu gibi
toplu yasayan hayvanlarin genlerinde de bulunmaktadir, Baz ileri
memeliler (maymunlar) bir sopay1l ulasamadigl bir muza ulasmak
icin arag¢ olarak kullanabilir. Eslesme, yavrulara bakma, toplumsal

11



siralidiizen (hiyerarsi) bir¢ok hayvan tlirtinde belli kurallara bagl-
dir. Gene de insanin davranislar1 hayvanlarinkinden ¢ok baskadir. In-
sanin (bizi burada ilgilendiren) en bliyik o6zelliklerinden biri gene-
tik bilgilerinin disinda edindigi bilgileri belleginde toplamasi ve
bunlar1 yatay ve dikey olarak (ayni zaman kesiti iginde vasadig
oteki insanlara ve gelecek kusaklara) tlrdeslerine aktarabilmesi-
dir. Bu iletisim sayesinde {kuskusuz baska nedenlerin yanisira)
toplu calisma giderek daha verimli oldugu gibi, bilgi birikmis, in-
sanlar birbirlerinin deneylerinden yararlanabilmis ve hayvan tur-
lerine oranla ¢ok hizl1 (ve giderek hizlanan) bir gelisme ve degisim
gercgeklestirmislerdir. Gene yineleyelim : Bu, insanin insan ozelligi-
nin yalnizca iletisime bagli olmasi demek degildir. Yani kultir, ile-
tisime-bilgi aktarimina esit degildir. Ama iletisim, insanin en 6nem-
li o6zelliklerinden, onu hayvanlardan farklh kilan ve aradaki farki
gittikce acan ozelliklerinden biridir. Ayrica Oteki 6zelliklerin de ge-
lismesine, pekismesine yolagan tasiyici, itici gliclerden biri olmus-
tur. Kultir iletisime indirgenemez, ama iletisim olmadan da kolay
kolay diistintilemez.

Hayvanlardaki iletisim korku, tehlike bildirmek gibi duygusal
uyarilar dizeyinde kalir ya da avin, besinin nerede oldugunun ta-
rifi gibi (arilar) her zaman aynen tekrarlanan bir iki konunun di-
sina ¢ikmaz. Toplu yasayan hayvanlarin kurdugu siralhidiizende (ki-
min sef olacagl), eslesmede, yavrularin yetistirilmesinde ise diize-
nin yapisinin zaman icinde bir degisim gosterdigi saptanamamastir.
Maymun arag olarak (6rnegin bir muza yetismek igin) sopa kulla-
nir, ama sopayla muzu birarada gérmezse, daha 6nce sopa kullan-
digin1 hatirlayip muza erismek igin bir sopa aramaya cikmaz, da-
ha sonra kullanmak tlizere sopay1 saklamaz, yani edindigi bilgi ya
da deneyimi kendi kendine bile (insanda oldugu gibi) aktaramaz
(daha 6nce edindigi bilgiyi depolayip daha sonra kendi kendine ha-
tirlamak da bireysel bir ig-iletisimdir). Afrika’da hindistan cevizi
toplamak isteyen c¢ocuklar, maymunlar: hindistan cevizi agaclarina
dogru kovalarlar, maymunlar da guvenli olan agaclara tirmanip go-
cuklann savmak igin hindistan cevizlerini koparip ¢ocuklarin tistii-
ne atar. Cocuklar boylece hindistan cevizlerine sahip olur. Ama
maymunlarin bir sonraki saldiriya hazirlik olsun diye tas ya da
ceviz toplayip sakladiklar1 gorilmemistir.

Hicbir hayvanin bireysel seruvenini tirdeslerine aktardigr ve
otekilerin bu seriivenden bir ders cikardigl goérilmemistir. Hayvan-
lar dogaya uyum saglamaya c¢alisir ama, dogaya egemen olmaya,
dogay1 bizim gibi anlamaya c¢alismazlar. ileri hayvanlarnn bile bilgi
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edinmeleri bireysel ve sinirlidir, bir ¢ogu kosullanmadan ibaret ka-
Iir.*

Hayvanlarin besin elde etmeleri toplama ve av yoluyladir, ari-
lar besini bala donustiiriir ama, yalnizce. bala dontstiirtir. Ates ya-
kan, gesitli besinlerle sofra hazirlayan hayvan yoktur. Ev hayvan-
lar1 gesitli besinler yemeye, tabaklarini tanimaya kosullanmayla ge-
ger. Sehir kedileri karsican karsiya gecmeyi 6grenir ama, her biri
kendi kosullanmasiyla 6grenir, higcbir anne kedi yavrusunu alip ona
nasil karsiya gecilecegini 6gretmez. Geyikler avianan aslana ara-
larindan birini birakip (genellikle gelimsiz birini) stlirtintin buyik
oiciide kayip vermesini onlerler ama, hep birlik olup bir kere de as-
lana tuzak kurmak akillarina gelmez. Yiiksek memelilerde bir de-
receye kadar gelismis bir zekadan sozedilebilir ama, bunlarin bilin-
ci hi¢hir zaman insanda oldugu gibi kendi kendisinin bilincinde
olan bir biling¢ degildir!

Insanlarda ise deneylerden sonu¢ ¢ikarma, muhakeme yurute-
bilme, bireysel deneyleri alktarabilme, dolayisiyla insanlig§in toplam
deneylerini zenginlestirme, genelleme, soyutlama gibi 6zellikler
vardir. Insan yalriz iggudiileri ve kalifimsal olarak tasidig bilgiler-
le degil akliyla hareket eder. Daha Onceki deneylerinden ders ¢ika-
rir, buna gore bir sonrakini énceden tasarlar. Yanlis yapmissa, ya-
ni tasariminin 1s18inda gergeklestirdigi yeni deney basarisizsa, ta-
sarimi ve eski deneyleri yeniden gdzden gecirip dizeltmeye calisir.
Cesitli alanlarda topladigl bilgilerden sentezlere varir. Ge¢misi anim-
sar, bu bilgilerini soyutlayip genellestirir, formiile eder ve gelecei bu-
nun 1siginda tasarlayabilir. Biitin bunlari kendi kendine (i¢sel diisiin-
me-bildiklerini igcinden kendi kendine yineleme gibi) aktarabildigi gi-
bi dille, Giriinliyle, araglariyla yatay ve dikey clarak 6teki insanlara da
aktarabilir. Deneylerin kendisinde uyandirdig1 izlenimlerle diinya-
y1 anlamaya, aciklamaya, dolayisiyla kendine uyacak bigimde bas-
tan kurmaya, dogaya egemen olmaya c¢alisir, ¢evresiyle strekli bir

(#) Kogullanma : Pavlov, kopege yemek verirken bir ¢ok kez ustlste zil ¢almig-
tir. Kopek, hep zille yemegi bir arada algiladigindan bir sire sonra zil se-
sine kosullanir. Yani yemek olmasa bile, zil sesini duyunca yemek varmig
gibi tiikiriikk salgilamaya baglar. 1ki olay hep bir arada bulunursa, bir siire
sonra yalnizca birinin varhginin 6teki de varmis gibi bir tepkiye yol actig:
goriliir, buna kosullanma denir. Ornegin Pavlov'un deneylerinden hi¢ habe-
ri olmayan at arabasi strlciileri giinlik yasamlarnnda sik stk bu yola bas-
vurur. Kameclyl yalmizca havada saklatmalan atlarin hizlanmasini saglar. At
aslinda swrtina yedigi kamcinin acisiyla hizlanir. Kamg: darbesiyle birlikte
hep bir ds saklama sesi duydugu icin, bu sesin arkasindan ya da bu sesle
birlikte kamg¢1 darbesini yani aciy1 bekler. Bir slire sonra, kosullanma, yani
gagrisimin tam olarak yerlesmesi gercgeklesince, artik yalnizca kamgi sesi-
ne de kamgly1 yemis gibi tepki gosterir.
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etkilesim icindedir. Bu etkilesim insanin da doganin da stirekli de-
gisiklige ugramasina yol acar. Anlamak, insan igin, egemen olma-
nin ilk adimidir. Ustelik biitiin bunlar1 yaparken biitiin bunlar yap-
tiginin bilincindedir. Yani kendi kendinin bilincindedir.

Insanlararasi aktarimin dikey ve yatay oldugunu Dbelirt-
tik. Bu, zaman agisindan gecgerli bir saptamadir. Dikey ak-
tarim, bilginin' kusaktan kusaga aktarilmasi (artzamenll), ya-
tay aktarim ise bilginin ayni zaman kesiti iginde bireyden
bireye aktarilmasidir (eszamanlil). Insamin biiyik basarisi, her
seyi kendisinin en bastan baslayarak denememesi baskalarinin
deneylerinden yararlanabilmesidir. Bu da, deney ve bilgi dagarinin
(malzemesinin) basdoéndiriicii bir hizla artmasi ve birikmesi de-
mektir. Iste kiiltiir tam da bu birikimdir. Bilginin biriktirilmesi (her
turli bilgiyi kastediyoruz burada, felsefeden, mitolojiden, gelenek
ve gorenekleri bilmeden, bilgisayarlara kadar) aktarim, iletisim
araciligiyla saglanir. Dili olmayan bir insan toplulugu olmadig gi-
bi, kultliri olmayan bir insan toplulugu da (glinlimiizde) yoktur.
En ilkel boylarin bile bir dili ve kultiirti vardir. Kiltir, blitiin uzan-
tilariyla, toplu yasamin vazgecilemeyecek ortak paydasini, dayana-
gni, dilizenini olusturur, insan toplulugunu hayvan topluluklarin-
dan ayirir. Akrabalik iligkileri, terbiye, gelenek ve gorenekler, inang,
her turli kurumlasma, yasalar, toplumsal sayginlik ve sira iligki-
leri, selamlasma bicimleri, moda (giyim kurallar1), insanlarmn duy-
gu ve begenilerini gelistiren, insani olgunlastiran sanatlar, hepsi
belli deney ve bilgi birikimlerini tasiyan sistemler olusturarak kiil-
tiri meydana getirirler. Bilgi, baslangicta yalnizca sozle (resim ve
arac¢ disinda) aktarilmis, bireylerin belleklerinde depolanarak yeni
kusaklara gecirilmistir. Daha sonralar: yazinin kulianilmasiyla bil-
ginin depolanmasi kolaylasmistir. Bugilin, bilgiyi depolayan, aktari-
mina yardimci olan karmagik bir aygit ve iletisim agina sahibiz.
Gunumiziin aygitlar: dikey aktarimi cok kolaylastirdig: gibi, yatay
aktarimi da (her seyden herkesin aninda haberi olmas1) buyik 6l¢i-
de yayginlastirmistir. Bu da yerylziindeki cgesitli kiltlirlerin birbirle-
riyle canli bir etkilesim igine girmelerine yola¢gmistir.

Kultiri simdi bir kez daha tanimlarsak; her turlii arag, bilgi,
disiince ve toplumsal orglitlenmenin-yapilanmanin timine bir-
den verilen addir, diyebiliriz. Kiiltiirtin olusmasinin nedeni kusku-
suz tek basina iletisim degildir, kultur iletisimle 6zdes degildir ama,
iletisim olmadan da distntilemez. Bu nedenle kiltiirti iletisim aci-
sindan incelemek kacinilmazdir. Aktarilamayan bilgi, kiiltiire gec-
mez. Kultir bireysel degil, toplumsal agirhikhidir. Toplumsal olan
her sey gibi, iletisime dayaldir. Iletisimin temel tasiyicis1 da kusku-
suz dildir.
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1.3. Dil ’

Iletisimin temel tasiyicis1 kuskusuz dildir.

Dille diisiincenin ayni sey olup olmadig da ¢ok tartisiimistir.
Beyin biyolojisi ve psikoloji bu soruna acik bir yanit getirmekten
heniiz uzaktir. Dil olmasayd: diislince gelisebilir miydi? Diistlince,
dilden timuyle bagimsiz birimler olarak var midir? Yoksa dusln-
meyi dil araciligiyla m1 68reniyoruz? Dil diisiincenin tek varolma
sanst miydi? Diisiinceyle beslenmeyen, salt kendi olan dil olabilir
miydi? Diisiincenin diinyayla, gerceklikle etkilesiminde dil disi1 kay-
naklarin pay: nedir? Bu etkilesimdeki tek ve vazgecilmez araci (et-
kilesimin varligl sakli kalmak kosuluyla) caresiz gene de dil midir?
Diistincenin kalib1 midir dil? Biitlin bu sorular sorulabilir ama, ya-
nitlar hentliz verilememistir. Dil araci olmadan disiinceye ulasmak
heniliz mumkiun olmadigindan (belki de bu, bizatihi mimkiin olma-
digindan) dille dislnceyi ayr1 ayr: tasarlamak cok zordur. Ayrica
surasi da bir gercek ki, dille beslenmeyen diisiince giidiik kalir, ge-
lismis, ayrintilar: ifade edebilen bir dil kullanimi her zaman bire-
yin distinmesinin, zekasinin zenginlesmesine yolacgar.. Dille diisin-
ceyi birbirinden ayirmaya c¢alismak yerine, ayni bilitlinin birbirini
tamamlayan ve stlirekli gelistiren iki 6gesi olarak tasarlamak bili-
min bu asamasinda, ola ki, en gercek¢i yoludur.

Zaten konusma siirecinin, yani dilin tam ne zaman, nasil bas-
ladiginm1 da kimse bilmiyor. Insanlar énce baz1 laflar séyleyip sonra
m1 ara¢ yaptilar, yoksa 6nce ara¢ yapip sonra m1 konustular ya da
hepsi birden mi oldu? Bu belki de ¢ok 6nemli degil, énemli olan su
sirada hem dustlinliyor, hem konusuyor, hem de tliretiyor olmamiz.

Kiltirin olusmasinda aktarim/iletisim bu denli vazgegilmez
olduguna gore, iletisimin (ve diisiincenin) temel tasiyicisi olan dile
biraz daha yakindan bakmakta yarar var.

Deneylerin insanliga, insanligin bilgi dagarina katkilari, akta-
rilabildikleri o6lglidedir. Dislastirilamayan, formiile edilemeyen, ya-
ni aktarillamayan bilgi 6znel ve bireysel olarak kalir, bilgi dolasim
pazarina cikmaz. Aktarimin ille de dille yapilacagl kosulu yokmus
gibi gobzukse bile, yani konusmanin disinda baska iletisim sistem-
leri varmis gibi gozikse bile, bunlarin kurulmasi, bunlar ustiinde
uzlasimlara varilmasi gene de daha Onceki konusmalara bagldir.

Dil sézctiiklerden ve bu sézcuklerin belli dilbilgisi kurallarina uy-
gun olarak dizilmelerinden olusur.

Bir an icin hentiz bilgisayariarin, fotokopinin, telefonun, ses ka-
yit aygitlarinin, yazinin bulunmad:g bir cagda yasadigimizi diisi-
nelim. Ve dilin de varolmadigini farzedelim. Konusmadan ve baska
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aygitlara basvurmadan, basimizdan gegen, saptadigimiz bir olayr
baskalarina aktarmak i¢in ne yaparsiniz? Belki ¢izebilirsiniz ama,
durum her zaman bir ¢izim yapmaya uygun olmayabilir. Us-
telik bu olay toplulugun guvenligi acisindan mutlaka aktarilmaliy-
sa! Diyelim ki, siz bir tepeden bir mamut siurustinin yaklastigini
gordiniiz, otekiler gérmedi, onlara tehlikeyi, tehlikenin ne oldugu-
nu, kagmak gerektigini haber vereceksiniz! Toplulugun tuyelerini
kacirmak icin onlar1 6telere cekmeye calisabilirsiniz, anlamsiz ses-
ler cikarp korkutmay: deneyebilirsiniz, ama arkadaslariniz tehli-
keyi kavrayamayabilir. Inandirici olmak icin mamutlarin herkesge
gorilebilecek kadar yaklasmalarini bekleyip onlari elinizle isaret
ederek gostermek gilivenlik acisindan miithis bir zaman kaybidir.
Oysa «mamutlar geliyor» gibi basit bir climle son derece uyarici
ve yararli olabilir, toplulugun yasamini kurtarabilir. Tabii mamut-
larla ayni cografi bolgede yasayan o donem insanlarinin mamuta
ne ad verdiklerini bilmiyoruz ama, ortada bir mamut gérinmedigi
halde zihinlerinde mamut kavramini ¢agristiran bir sdzciikleri var-
d1 kuskusuz. Mamutun kendisini goéstermek yerine, dildeki karsili-
g1 sOylemek, isi son derece kolaylastirici bir eylemdir. Ve pratik
yararlar: da hayati ve sayilamayacak kadar coktur. Demek ki, bir
s6zclik, bir bakima (bunu daha ayrintili olarak ilerde gorecegiz,
simdi basitlestirerek aktariyoruz), kastettigi gercek seyin yerine
gecen bir gostergedir. Ancak bu yerine ge¢me islevini tam
olarak yapabilmesi icin toplulugun bu gostergeyi tanimasi, yani
/m/a/m/u/t/ seslerinden olusan .ses kilimesinin =zihinlerindeki
/mamut/ kavramimi c¢agristirmas: kosulu vardir. Ya da /mamut/
icin kullandiklar1 sézcik neyse onun! Bunun igin de, zihinlerinde
bir /mamut/ kavraminin daha onceki deneylerle olusmus olmasi
gereklidir

Bir sozcik higbir zaman kastettigi seyin kendisi degildir, hep
o 'kastedilen kavramin yerine gegen bir simgedir (sembol). Bir du-
rumu, o durumun igerdigi gergek nesneleri kullanarak ya da gos-
tererek anlatmaktansa, o nesnelerin simgeleri, yani goéstergeleriyle
(hele dil gibi insanin yaninda tasinmasi ¢ok kolay olan bir araciy-
la!) aktarmak cok daha basittir. Iste insam insan yapan 6zellikler-
den biri de simge olusturma yetenegidir, yani bir durumu, o duru-
mun verileri gézoninde degilken (dilsel) simgeler araciligiyla aktar-
mak!

Dil, soézcuklerden ve bu sozcuklerin belli dilbilgisi kurallarina
uygun olarak dizilmelerinden olusur, demistik. Cocuk konusmay1
O0grenirken once tek tek sozclikler kullanarak bunlarla isteklerini
iletir. Bu asamada tek tek sOzclkler ¢ocuk ig¢in neredeyse tim bir
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climlenin yerine gecger. «Babas, diyen ve elini de aciklamak istedigi
seyi desteklercesine babasina uzatan c¢ocuk, aslinda «babamin ku-
cagina gitmek istiyorum», demektedir. Giderck daha ¢ok sézcigiin
6grenilmesiyle, sozciiklerin anlam alanlar1 daralir, sézciikler arasi
dilbilgisel iliskiler kurulmaya baslar ve ciimle (dilbilgisel anlamda)
ortaya cikar.

Insanlarin ilk konusmalarinda da béyle bir evrimin gerceklesip
gerceklesmedigini bilmiyoruz. Ama gevresindeki seyleri, eylemleri
ve insanlar1 adlandiran insan, bu seyler hakkinda bir fikir ifade et-
mek igin o seylerin kendilerini degil de, onlarin yerini tutan sézciik-
leri kullaniyor demektir (baslangicta seyin kendisiyle adi birlikte
kullanilmis bile olsa, gelisim silireci sonunda soézciik, tek basina, se-
yi ifadeye yeterli olmustur). Ancak ilk sozcilikleri 6grenen ve soOy-
leyen ¢ocuk sozciiklerin bazi seylerin yerine gectiginin tam bilin-
cinde degildir. O nesnenin adini o nesnenin 6zelliklerinden biri  sa-
yar, nesnenin adi ¢ocuk icin, nesnenin goérunusi, rengi, sert ya da
yumusak olusu gibi bir niteliktir neredeyse! Ola ki, ilk konusanlar
da, simge kullanma eylemini pratikte gerceklestirdikleri halde, sim-
ge kullandiklarinin tam bilincinde degildiler ve dilsel gostergeyi
(sozciik-simgeyi) kastettikleri gercekligin niteliklerinden biri sayi-
yorlardi. Nitekim, bunun o zamanlarda sahiden boéyle oldugunu di-
sliindiirten bazi ipucglar1 hala vardir. Masallarda birisinin adini bil-
mek ya da adini soylemek o kisiye sahip olmak, egemen olmak, o ki-
siyi baglamak gibi gosterilir: Ad1 bendeyse, kendisi, benligi-de bende-
dir, .gibi bir yaklasim gizlenir bunun gerisinde. Olmasini istemedigi-
miz bir durumu sozle bile olsa dile getirmenin o kétii durumun ger-
ceklesmesine yolagacagl, dolayisiyla ugursuz oldugu duslincesine
raslamak hala olasidir. <«Cinler» denmez de .«iyi saatte olsunlar»
denir! Cunkii «cin» sozi, yani bu yaratiklarin gercek adi sdylenir-
se orada bitiverecekleri sanilir.

Insanlar bilingli olarak yorumlasalar da yorumlamasalar da,
sozciikler kullanmakla simge kullanmis olmaktadir (tipki dilbilgisi
kurallarin1 bilmedigi halde, gene de anadilinde onlar1 dogru olarak
uyarlayan birisi gibi!). Bu da, bilgi birikimini son derece hizlan-
dirmis, soyutlama ve diisinme yeteneginin gelismesine katkida bu-
lunmustur. Dil, insanin soyutlama ve simge kullanma yeteneginin
en belirgin tasiyicisidir. Ana gérevi kultiri, kultirun iletisime, ak-
tarima dayali boyutunu, yani simge kullanarak aktarim boyutunu
incelemek olan gostergebilim de bu nedenle dilin arastirilmasina
buylik 6nem vermekte, dili baglhica arastirma alanlarindan biri ola-
rak goérmektedir.
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Simdi biraz da dilin dizge (sistem) olma o6zelligi tistiinde dura-
Iim. Baslangic nasil olmus olursa olsun, bugilin icin dil (diinyadaki
dillerin hepsi icin gecerlidir bu) -tek tek sodzciiklerden olusan bir yi-
gn degildir. Her sOzcliik ya da dilsel simge baska soézciliklerle belli
kurallar uyarinca iligki igindedir. Bu kurallar belli bir dizge (sis-
tem) olusturur. Yani her simge (ya da artik dilsel-gosterge de di-
yebiliriz) baska simgelerle iliskilidir. Anlaminin boyutlar1 ve ifade
glicunlin smirlar1 o6teki simgeler, sozciiklerle olan iliskilerinden ge-
cer. Yalmz anlam alaninda degil, 6teki sodzciiklerle kuracag: iliski-
ler (siralanma, cekim, dilbilgisel diizen) alaninda da belli kurallar-
la donatilmistir. Tek basina varolan bir gdsterge yoktur. Her gos-
terge bir gostergeler dizgesi kapsami iginde deger kazanir. Dizge
kavrami ¢ok onemlidir, ¢iinki, insanin her seyi bir biitiin i¢inde de-
gerlendirdigini, iligskileri kavramaya calistigini ve gercekligi-hep
kendisinin kavradigl kadariyla-bir dizge kurarak yeniden-lrettigi-
ni, yansittigini1 gosterir.

Bilimsel gelismenin temelinde de bu dizge dtistincesi yatar. Her
bilimsel kuram bir dizgedir. Gergekligin kavranmasi derinlestikge,
genisledikge, o konuya iliskin model, dizge de degisikliklere ugrar.
Insandaki dizge diisiincesini, 6érnekcesini (pattern) pekistiren, bey-
ninin bu yondeki egilimini destekleyen, ¢ocuklugundan beri 6gren-
digi dildir, dilin bir kurallar biitlini, bir dizge olarak karsisina Gik-
masl, diislincesini bu anlamda egitmesidir. Ya da istenirse, ayni sey
tersinden de soylenebilir : Insan dizgeli bir diistinme yapisina sahip
oldugundan dil de ister istemez bir dizge olarak gelismistir.

Her dizge, gostergelerin, simgelerin belli bir duzen icinde simf-
landinlmalarina ve aralarinda belli iliskiler kurulmasina dayalidir.
Bilim de elde ettigi verilerle hep 6rnek modeller kurar. Bu model-
ler bilimin ilerlemesiyle bazen sarsilir, bazen toptan bir yana bira-
kilir, bastan kurulur ya da genisler. Bugilinki fizige, kimyaya, biyo-
lojiye baktigimizda simgelerle kurulan 6rnek modellerin ne demek
oldugunu anlamak kolaydir. Fizigin, kimyanin vb. nin kendine 0z-
gl ve anlaminin sasirilmasina izin vermeyecek kesin ve acik sim-
geleri, model formiilleri vardir. Insanlar bu bilimsel kesinlige vara-
na kadar uzun bir yoldan gecmislerdir. Gunliik dilimiz de bir diz-
gedir ama, burada gostergelerin, sozciiklerin anlamlari ¢ok daha
kaypaktir, bir sézctik yerine gore bir siirii degisik anlama gelebilir.
Oysa o6rnegin H.O gostergesinin anlami ustinde tartisilacak bir yan
yoktur. Ama «gelincik» sdzciigii, yerine gore <«kiliciik gelin», «Cigek»,
<hayvan» gibi gesitli anlamlara gdénderme yapabilir.

Asagidaki «seker elde etme» formiiliinde de her gostergenin ve
iligkilerinin anlami agik ve kesindir:
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Tabii, tek basina formiillerin agik ve kesin olmas: bir sey ifade
etmez, Onemli olan bu modellerle yapilan uygulamalarin istenilen
sonuclar1 vermesi, modelin gerceklikle uyusmasidir. Nitekim, fizi-
gin buglinku verilerinden yola c¢ikilarak yollanan bir uydu yoérin-
gesine oturabilmekte, istenen gorevleri yerine getirebilmektedir.

Insanlar cok eskiden beri, hentiz bu denli cok bilgiyle donan-
mamisken ve modellerini uygulamaya gecirme olanaklari ¢ok Kkisit-
liyvken de hep modeller kurarak (dizgeler kurarak), ellerindeki bil-
gi verileri neyse onunla, gercekligi yakalamaya, anlamaya calis-
mislardir. Bunlar bize bugtn bilimsel gelmese de, unutmayalim Ki,
buglinkli diizeyimizi temelde insanin (hangi diizeyde olursa olsun)
bilme, 6grenme, 6grendigini dizgelestirip yeniden-yansitma c¢abasi-
na borg¢luyuz.

1.4. Model, Paradigma

Simdi, basit diyebilecegimiz bir yaradilis efsanesini aktaralim
ve buradaki model anlayisini gérelim,

Yeni Gine’nin iclerinde yasayan Baruya yerlileri soyle bir ya-
radilis efsanesi anlatirlar :

Baslangigta glines ve ay diinyayla igiceydi. Her sey griydi, biu-
tin tirler( hayvan ve bitki) birbirleriyle ayni dili konusuyorlarda.
Insanlar, ruhlar, hayvanlar ve bitkiler birlikte igigce yasiyorlardi. In-
sanlar bugiinki gibi degildi, eslesmiyorlar ve dogurmuyorlardi. Der-
ken, glinesle ay diunyadan ayrilmaya karar verdiler. GoKkylzini
yukselttiler ve g6ge yerlestiler. Yukarda gunes aya, insanlar icin
bir seyler yapmak gerektigini soyledi ve ay1 yeryuzine yolladi. Ay
yari yolda durdu, o andan itibaren gece ve giindiiz olustu, yagmur-
Iu ve sicak mevsimler olustu ve birbirlerini diizenli olarak izlemeye
basladilar. Hayvanlar insanlardan ayrild1 ve ormana c¢ekildi, ruhlar
yeraltina yerlesti ve urkutici oldular. Sonra gilines insanlara cin-
sellik verdi, boylece insanlar birlesmeye, dogurmaya, liremeye bas-
ladilar. Ama bitin bu ayrismalar sonucu ortak dil kayboldu, insan-
lar besin elde etmek i¢in ormana ava gitmek ve tarim yapmak zo-
runda kaldilar, kendilerini koétii ruhlardan korumak icin caba gos-
termeleri gerekti. Ayrica av ve tarimin iyi olmasi i¢in belli toren-
ler yapmaliydilar, Bilitiin bunlar1 yaparken insanlara, yeni diizeni
kuran ve koruyan gilinesle ay (6zellikle de glines) yardim etmektey-
di. Glines diinyaya c¢ok yaklastiginda fazla sicak oluyor ve ekinler
yanmiyordu, ay ¢ok yaklasirsa her sey yagmur altinda kaliyor ve g¢i-
ruyordu. :



Bu oyku bize ilk bakista basit gelebilir ama, Baruya’larin bu
modeli kurarken ellerindeki bilgi ve deney verileriyle bir an-
lama c¢abasi1 gosterdikleri, ayirma, siniflama, genellestirme, soyut-
lama ve dizgelestirme yoluyla kurulan bu model araciligiyla ger-
geklige yaklasma c¢abasi iginde clduklamn aciktir. Bunun nasil ger-
ceklestigine biraz daha yakindan bakalim.

Baslangigtan her sey gridir, her sey ayni dili konusuyor, ay-gu-
nes-dliinya igigedir, gece-gliindiiz ve mevsimler ayrilmamistir. Da-
ha sonra yerylzliyle gokyuzl, glines, ay ve dinya, insanlar, hay-
vanlar, bitkiler ve ruhlar, gece-glindiiz, sicakla yagmur birbirinden
ayrilir. Bu asamada, dogadaki seyler tiliriers ayrilarak siniflandi-
rilmis olur. Bu ayrilma, siniflara ayirma, tirlerin degisik diller ko-
nusmaya baslamalariyla da pekistirilir. Belii seyleri tek bir
tiirde toplama hem genellestirme, hem soyutlama hem de doga ts-
tiine yapildn baz1 goézlemlerden sonu¢ cikarma (genellestirici, tek-
rarlarin 6zunui kavrayan) cabasini gerektirir. TuUr ayirimi girisi
mindeki en 6nemli adimlardan biri de, insanin kendisini &tekiler-
den iyice ayirmasidir. Glinesle ay bu isleri insanlar i¢in yaptiklar:
gibi, insanlar1 kollamay1 da stirdurmektedirler. Insaniar ayri bir
dil (iletisimin 6nemi ve insani insan yapan Ozelliklerden biri dogru
saptanmis) konusmaya baslamistir.. Dolayisiyla bu modelde, insan
kendi bilincinin, kendisinin o6tekilerden ayr1 ve ayricalikli oldugu-
nun bilincine, farkina varmalktadir, kendini en 6nemli yere, merke-
ze koymaktadir.

Gunesle ay insan nitelikleriyle donanmistir (dusiinme, karar
verme, eyleme ge¢me, 6fkelenme ve koruma gibi), ama bu nitelik-
ler tek tek insanlara oranla daha tlstiin (6zde ayni olmakla birlik-
te) bir yapidadir, dolayisiyla guvence verirler. Gunesle ay insanla-
rin koruyucu ana-babasi durumundedir. Burada da ana-babanin
cocukla iliskisi tarif edilmektedir. :

Dogadaki gece-giindiiz, mevsiralerin déniisiimi gibi olaylar sas-
maz tekrarlanma nitelikleriyle gdzlemlenmistir. Mevsimlerin dénti-
sumunun saptanmasi tarim acisindan da, belli hayvanlarin avlan-
mas1 agisindan da o6nemlidir. Sicak-soguk, kuru-islak, yanma-giri-
me gibi kavramlar da isin igine girmekte; insan, dogaya diizenli tek-
rar ve karsitlik ilkelerini yakistirmis olmaktadir. Kadin-erkek kar-
sitlhigli ve bunun lUremeye yol agtigr da saptanmistir, Blitin bunlar,
kuskusuz deney ve g&zlemlerden ¢ikarilan sonuglardir.

Hepsinden onemlisi, insanin her seye bir neden-sonu¢ mantig
yakistirmasidir.

Ozetlersek : Bu modelde, gozlem ve aéneylerden ders cikarildi-
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gin1, baz1 tekrarlarin kural ve diizenliliginin saptandigimi, karsitlik-
lar kuruldugunu ve karsithklarin birbirini famamladig go-
ristiniin varoldugunu, dinyadaki bircok seyin de neden-sonug ilig-
kisine baglandigini goéririiz. Ayrica  bltiin bu kurallar bagimsiz,
tek tek kurallar degildir, hepsini ortak ve genel bir mekanizma i¢in-
de yorumlayan, butlinleyici, dizgelestirici bir goris de izlenmekte-
dir. Dliinyanin bitlinsel bir diizeni oldugu farkedilmis ve bu diizen
aciklanmaya calisiimistir. Aciklamalar, sonucta bize pek inandirici
gelmese bile, aciklama cabasi saygl uyandiricidir, Dogal gevre yo-
rumlarirken, bir yandan da insan psikolojisinin nitelikleri (ana-ba-
ba cocuk iliskisi, kerunma, giivenme, yardim goérme, dizen istekle-
ri) glnes ve ayin Kisilestirilmesiyle, dile getirilmistir. Térenler de
duzenin bozulmamas: icin alinan 6énlemlerdir. insan dogal cevreyi
denetleyebildigi kadanyla (pratikte: Av becerisini gelistirerek, top-
ragl isleyerek, mevsimlerin dénlsimiinii hesap ederek) denetle-
mekte, ama gucunun yetmedigi yerde, torenleri, ritielleri yardima
Qaglrmaktad1r Bilim, insanlik tarihi boyunca, denetlenemeyen bo-
limiin simirlarinin daraltilma cabasidir.

Bu modelden c¢ikaracagimiz sonug, insanin diinyayr karmaka-
risik ve anlasilmaz bir y1gin olarak gérmek istemedigi, diinyay1 an-
lamaya ve ona egemen olmaya calistigidir. Bunu yaparken de, elin-
deki bilgi verileri nereye kadarsa oraya kadar ulasabilmektedir, ama
hep butunleyici bir dizge kurmaktadir; model, gercekligi (kuskusuz
basitlestirerek) temsil etme cabasidir.

Her bilim dali, bir seyleri agiklamaya cgalisirken bir model
(kendi iddiasina gore, gercekligin temsili olan, gercekligi anlama-
miza yarayan bir model) kurar. Bu modeller bazen gerceklikle uyus-
maz. Dolayisiyla bu modele dayanilarak -yapilan girisimler pratik-
te verimli sonucglar vermez. Bu durumda, o bilim dalinin her tyesi
calismaya basladiginda yepyeni bir model kurmaya, her seyi en bas-
tan agiklamaya cgalisir. Ancak, kurulan model, kuram pratikte olum-
Iu sonuglar vermeye baslarsa, artik o bilim dalinda her sefer her se-
ye en bastan baslama geregi kalmaz*, Varolan modelden yola ¢iki-
larak, yanlara ve derinlemesine ilerleyip calismak mumkiin olur.
Bu kalict ve verimli modellere bilim dilinde paradigma** denmek-

(*) Tabii, bu, verimli oldugu bir kez tamimlanan paradigmamn hi¢ degismeye-
cegi anlamina gelmez. Bilim ilerledikge, toplumsal yasam bigimleri sirekli
degistikce, en mikemmel! gibi gbérinen paradigmalarin da degisiklise ugra-
mas1 olasidir. Atomun parcalanmayan en kiliclik birim oldugu goéridsiyle ya-
pilan calismalar bir slre pratikte olumlu sonucglar vermis, ama sonralart
atomun hi¢ de en kiigik birim olmadigl anlasiimistir.

(#*) Bu sOzclUgln gostergebilimde bir baska anlami daha oldugunu ilerde gore-
cegiz (2.6.1.)

H
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tedir. Bir bilim dalinda inandiricit bir paradigmanin kurulmasi galis-
may1 ve bilgi edinmeyi hizlandirir, dolayisiyla pratik verimi de artti-
rir. Paradigma kurulmasi olayi, fen bilimleri i¢in oldugu kadar sos-
yal-bilimler icin de gecerlidir. Iste, sosyal-bilimler kiimesine giren
gostergebilim, kiultlirtin temelinde yatan iletisim-gdsterge-dizge ol-
gusunu agiklarken bdyle inandirici bir paradigma kurabilmis, do-
layisiyla dil, kiltir ve iletisim konusundaki c¢alismalarin hizlanip
gelismesini saglamastir. ‘

Gostergebilim, insanin gosterge olusturma, gostergelerle dizge
kurma ve bunlar araciligiyla iletisim saglama mekanizmasini aras-
tirir. Bunu yaparken de basvurdugu, daha dogrusu arastirdig: ilk
ornek dizge alani dil olmustur. Dildeki soOzciliklerin birer gosterge
olduklarim soylemistik. Bu gostergelerin olusmasi, insanin gevresin-
deki seyleri birbirinden ayirip, siniflayip onlara bir ad vermesi su-
reciyle gerceklegsmistir. Tabii ad takilan seyleri yalniz nesneler ola-
rak disiinmemek gerekir, davranislara, eylemlere de ad verilmis-
tir (fiiller). (Baglant:1 tirlerini soyutlayip adlandiran sozclikleri de
unutmamak gerekir: icin, gibi, oysa, kadar,-dig1 halde vb.) Yani,
0grendigimiz her sozcikle, ayni zamanda toplumun yaptig bir si-
niflandirmayi, genellemeyi ve soyutlamaylr 6grenmis oluruz. Bu, si-
niflandirma, seyleri birbirinden ayirma, sonra kicuk ayrintilar: bir
yvana birakip ortak onemli 6zelliklere bakarak seyleri genel bir ad
altinda toplama (genelleme) ve sonra da bu edinilen kavrami bir
gostergeyle eslestirerek aktarabilme silireci olmasaydi, diinyay: ba-
sedilemeyen, karmakarisik bir biitiin olarak algilayacaktik. Is bu-
nunla da kalmaz. Dil bu gostergeleri bize karmakarisik bir yigmn
olarak da sunmaz. Dilsel godstergeler belli dilbilgisi kurallar: icinde,
yvani belli bir dizge, diizen iginde karsimiza c¢ikarlar. Bu diizen de,
bir dereceye kadar, gercgeklige yakistirilan tekrar, karsitlik, cagri-
sim, neden-sonu¢ gibi ilkelerin yansidigi bir duzendir, Dil de, bir
bakima, kurdugu modeller ve dizgelerle (dilbilgisi) bize diinyay1 yo-
rumlama olanag! saglar. '

Tabii, dilbilgisi kurallarini, hi¢cbir zaman, gercgekligin bire bir
bir kopyas1 gibi (hele giiniimilizde) diisinmemek gerekir. Her dil
yuzyillarin icinden gegip gelen kaliplarla doludur. Hangi dilbilgisi
kuralinin hangi gergeklik yorumunu aktardigini saptamaya kalkis-
mak buglin i¢in zordur. Ama dil, insanin gosterge kullana-
rak model kurma ve iletisimi saglama mekanizmasini arastirmak
icin elimizdeki en geliskin ve kapsaml1 6rneklerden biridir.

20, vy, iletisimin yery}'jziinde olaganistli boyutlarda (eskiye oran-
la) gelistigi bir gagdir. Iletisimin yayginlhig cgesitli kiltirlerin kar-
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silasmasini sagladigl gibi, her bireyin yasayabilmek icin c¢esitli alan-
lardaki cgesitli dizgelerden bir ¢ogunu O6grenmesini sart kilmistir.
Trafik kurallarini bilmek (hele biliylik bir kentte) hayatta kalmak
icin sarttir. Para birimlerini (degistokusun soyutlanmis gostergesi),
ayrica paranin da gostergesi olan gek, senet, bono vb. gibi cesitli
kagitlar1 tanimak gerekir. Telefon edebilmek igin belli bir dizgeyi
dgrenmek kacinilmazdir, biiylik bir kentte de telefonu hi¢ kullan-
madan yasamak oldukga zordur. Cesitli aygitlarl kullanabilmek i¢in
yazi, sayllar, dugmelerin ustindeki belli isaretlerin anlamlar1 6gre-
nilmis olmalidir. Yiizyilimizda kent yasamimizin (belki biraz daha
az olmak kaydiyla kirsal yasamda da) her aminda basetmek zorun-
da oldugumuz su ya da bu iletisim dizgesiyle karsilasiriz. Gosterge-
bilimin bu yuzyilda (iletisim c¢agi da deniyor yizyilimiza) agirhik
kazanmasi, kuskusuz, boyle ¢ok gesitli gOsterge dizgelerinin varli-
gindan ve hayati énem tasimalarindan kaynaklanmaktadir.

Okuyup yazma bilmeyen, yasalardan, trafik kurallarindan ha-
bersiz, bir meslegin gerektirdigi beceriler dizgesini 6grenmemis, pa-
ra kullanamayan, telefon edemeyen, asansére binemeyen, kent ici
kamu ulasim. araclarinin isaretlerini tanimiyan, nerede kime nasil
davranilacagini (nezaket dizgeleri) sasiran birisinin 20. yy'da ya-
samasinin ne denli zor olacag aciktir, Her ¢ag toplumsal yasami-
nin gerektirdigi bilgilerin tretimine hiz verir. Bir bilim dalinin ge-
lismesi biiylik 6l¢iide, bu alanin pratikte karsiliginin bulunup bu-
lunmamasina baghdir. Iletisimin toplumsal yasamda bu denli bii-
yuk bir yer tuttugu cagimizda da (kuskusuz baska bilimlerin yani-
sira) gostergebilimin gelisip serpilmesi, bilimsel paradigmalarini
olusturmasi son. derece dogaldir.*

Bitlin bu agiklamalar bir noktadan sonra, doga ile kultiiriin
karsit seyler olup olmadigl sorusunu akla getirir.” Kiltiir, yani diz-
ge kurma yoluyla toplumsal ortak payda olusturma, insanin dozZa-
va karsit olarak gelistirdigi bir 6zellik midir? Dizgelerin, iletisimin
ve dogaya egemen olmanin bu denli ayrintili bir bigimde gelismesi-
nin, bir bakima, dogaya yabancilasma oldugu savunulabilir; insa-
nin insanlasmasinin, bilincin dogaya karsit olarak gelismesi oldu-

(*) Nitekim, astrcnomi ve matematik de topraga yerlesme ve tarimin baslama-
siyla gelismistir. Topraga yerlesmeyle birlikte, ekinin ne zaman ekilecegi,
ne zaman yagmur yagacagl, ne zaman lrmaklann tasacagr hakkinda bilgi
sahibi olmak, yani mevsimler hakkinda bilgi sahibi olmak 6nem kazanmais-
tir. Mevsimler en iyi gunesin, ayin ve yildizlarin durumuna goére hesaplana-
bildiginden astronomi gelismeye baslamistir. Ote yandan, tarimdan elde edi-
len Urun fazlasi depolanmaya ve satilmaya baslaninca ticaret agirlik kazan-
mis, boylece Olgimlerin ve hesaplarnn dalha iyi yapilmasi geregi duyulmus
ve matematik gelismistir.
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gu soOylenebilir. Ne var ki, son zamanlarda organize ve toplu yasa-
yan hayvanlarla hiicre biyolojisi Uustliine yapilan arastirmalar di-
siindiriici sonucglar vermektedir. Ozellikle hiicrenin kendini yinele-
mesi, uyum saglamas1 belli bir organizasyon ve dlizen arama
mant1g1 sergilemektedir. Insanin organizasyon egiliminin dogada
baska oOrnekleri vardir. Ne var ki, insan kalitimsal bilgisiyle birey-
sel olarak o6grendigi bilgi arasinda cok karmasik ve ince bir denge
kurmustur. Insan kiiltiriyle de, samldign kadar doga karsiti bir
egilim icinde olmayabilir. Ya ca soyle diyebiliriz: Dogayla kultir
simdiye .dek samildig1 kadar biuyilk kategorik ve varliksal karsithik-
lar igermiyor olabilirler. Insanin da éniinde sonunda doganin bir par-
gasl. Uyesi oldugunu unutmamak gerekir.
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2. Gostergebilimin Islemleri

2.0. Bir Tanitma’ calismasinda neler bulunur? ‘iglem’ nedir?

Giris bélumtiinde amacimiz, goéstergebilime biraz i1sinmak, de-
rine inmeden konunun cgevresinde style bir dolasmakti. Bu boéliim-
de ise, elimizden geldigince ve yerimiz elverdigince konuya girmeyi
ve ayrintilara inmeyi amacglhiyoruz. )

Bir bilim dalin1 yeni 6gretmeye basladigimizda izlenecek gele-
neksel yoldaki adimlar soéyle siralanabilir :

a) Bu dalin bir tarihgesini vermek;

b) Alanini kesinlemek;

c) Bu alanin incelenmesinde, o bilim dalinda, kullanilan ge-
nelgecer kavramlar: tanitmak;

¢) Bu kavramlarin nasil iliskilendirildigini, yani formiil ve ku-
rallar1 anlatmalk;

d) Bu kurallarin biraraya gelmesiyle olusan daha genis kap-
samli mcdelleri sergilemek, yani soyut uygulama bicimleri-
ni gostermek;

e) Bu soyut uygulama bigcimlerini alip o bilimin alani kapsa-
mindaki somut durumlara uygulamak;

ve bazen de, ,

f) Aym bilim dal1 icinde yer alan degisik yaklasimlar1 tanit-
mak.

Bu siralamada yer alan adimlar, her giris-tanitma kitabinda
aynen bulunmayabilir, ama ¢ogu g¢alismada bu semay1 Ui¢ asag: bes
yukar:i bulmak miimkindir. Gene yineleyelim, bu verdigimiz sema,
o bilim dali hakkinda Onbilgisi hi¢ olmayan ya da pek az olan bir
okuyucu kiimesine, bu dali tanitma amaciyla hazirlanan calismalar
icin gegerlidir,

Bu siralamadaki ilk ve son siklar (a ve f) bir yana birakirsak
(yani tarihceyle goriis farklarimin tanitiimasmi), ortada yer alan
siklar1 <o bilimin islemleri» genel baslhigi a}tlnda toplayabiliriz. Is-
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te, bu bdélimde yapmak istedigimiz, ¢ok kisa bir tarihgceden sonra,
gostergebilimin islemlerini tanmitmak. Degisik goriis ve yaklasim-
lara ise, ayr1 bir boliim icinde degil de, islemleri anlatirken yerimiz
elverdigi Olglide, kisa olarak deginmeye calisacagiz. Bunlar ayrica,
sonda toplu olarak vermemizin c¢alismanin amagclarini ve sinirla-
rim fazlasiyla asacagini diistiniiyoruz.

Bu boélimdeki anahtar kavramimiz «islem» oldugu igin, tarih-
ceyle ise baslamadan o6nce, kisaca «islem» kavrami tstlinde dur-
mak istiyoruz.*

Islem nedir?

Ilkokuldaki aritmetik dersinde 6nce toplama-gikarmayl, sonra
carpma-bolmeyi Ogreniriz. Bunlar aritmetigin doért temel isle-
midir. Bir ¢arpma islemini nasil yaptigimizi bir daha animsayalim.

1) Once say1 saymay: ogrenmis olmamiz gerekir! (Onbilgi)
2) Sonre bu sayilarin nasil yazildigini 6greniriz! (Onbilgi)

1 (bir) elma 1 (bir) elma 2 (iki) elma

Elma resimlerini sayarak iki elma deriz. iki elmay1 2 elma diye

de yazabiliriz. Sayilar1 yazmay1 6grenmek bir soyutlamayir Ogren-
mektir.

"3) Daha sonra carpmanin ne demek oldugunu 6greniriz,
Uc kere iki elma,

ikiser elmadan olusan U¢ elma grubunun bir arada toplam kacg¢ el-
malik bir grup olusturacagini hesap etmek demektir. Bunu, elma-
lar1 simnifa getirip yanyana koymak yerine,

3X2, diye de gosterebiliriz.

X isareti carpma eyleminin soyutlanmis isaretidir, 2 ve 3 bi¢imin-
de karsimiza ¢ikan soyutlanmis (elmalardan soyutlanmis) sayisal
kavramlarin birbirleriyle nasil iliskilendirilecegini simgeler.

(¢) Bizim burada aritmetigin dort islemini 6rnek olarak vermemiz, asir1 dere-
‘cede basitlestirilmis bir yaklasimdir. Bilimsel islemin daha kapsamli ve ko-
lay anlasilabilir bir aciklamasi i¢in bkz: Tepedelenlioglu N, Kim Korkar
Matematikten, Ankara, 1983, s. 71.
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4) Carpma eylemi sonucunda yeni bir say1 elde ederiz. Buy,
carpim, yani carpilan sayilarin islem sonucunda verdigi sayidir. Bu
sonuca varildigl, = isaretiyle gosterilir. = isareti «egit» anlamina
gelir, yani gene bir iliskilendirme kavraminin simgesidir :

3X2=6

2, 3 ve 6 sayisal kavramlar, X ve = iliskilendirmenin niteligini acik-
layan kavramlardir, Bir ¢carpma islemi yapabilmek i¢in, bu kavram-
lar1 ve iligkilendirme yolunu bilmek gerekir. Simdi, bu islemi daha
da soyutlayarak,

axXxb=ab ya da aXb=c

biciminde yazabilecegimiz gibi (bu, kuralin soyutlama yoluyla ve-
rilmesidir), somutlamaya girisebilir ve gercek elmalara uygulaya-
biliriz : Ikiser elmadan olusan ¢ elma grubunu bir araya getirerek
kac elmaniz oldugunu sayarsaniz, altli elmaniz oldugunu somut ola-
rak gorebilirsiniz (birini arada yerseniz, bes tane kalir!). Ustelik
kurali soyut olarak bir kez elde ettikten sonra, bunu birbiriyle car-
pilacak her seye uygulayabiliriz. (Carpma isleminin elmalarla si-
nirli olmadigini hepimiz biliyoruz!)

Ne yazik ki, blitin bilimsel kavramlar, iliskilendirme ttirleri, so-
yut kurallar ve scmuta vurarak saglama yapma girisimleri (yani is-
lemler) bu kadar basit olmuyor. Bir bilim dalini 6grenirken, isin tek-
nik yam dedigimiz sey, ¢arpma isleminde c¢ok basitlestirilmis olarak
gordigumiz gibi, bu kavramlar: ve iliskilendirme big¢imlerini 6g-
renmekten geger. Iste bu béliimde, isin teknik yani denen seyi, yani
gostergebilimin islemlerini tanitmaya calisacagiz.

2.1. Tarihge

Gostergebilimin 20. yy'in gereksinimlerine cevap veren, dolayi-
siyla 20. yy'da olusmus bir bilim dali oldugunu giris boélimunin so-
nunda (1.4.) belirtmistik. Kuskusuz, her bilim dali gibi, gdstergebi-
lim de sifirdan olusmadi Gosterge, simge, yapi, dizge kavramlari
6nceden ve bagka bilim dallarinda da kullanihyordu. Ama tarihsel
baglantilar: geriye goétiirmek ve éteki bilim dallariyla olan kesisme-
leri uzun uzadiya incelemek bu calismanin kapsamini asacagindan,
eski Yunan'dan! baslamayi bir yana birakarak, yalnizca 20. yy'in
baslarindaki ii¢ ana kaynagi kisaca anmak istiyoruz. Bu ¢ ana
kaynak birbirlerinden bagimsiz olarak ortaya c¢ikmislardir. A.B.D.
de Charles Peirce, Isvicre'de Ferdinand de Saussure ve Dogu Avru-
pa’da Bicimciler.



Peirce (1839 -1914) felsefeci/mantikc¢idir, gostergebilim (semic-
tik) terimini* ilk kullananlardandir. Mantikla gostergebilimin he-
men de ayni sey oldugunu, ikisinin de soyutlama ve simgeleme
edimlerini inceledigini savunur. Peirce icin go6stergenin mantiksal
islevi O6nemlidir, ya da gosterge mantig1 sergiledigi icin onemlidir
ve incelenmelidir. Peirce’in goéstergebilime yaptigl en buyik katki-
lardan biri, gostergeleri cgesitli niteliklerine goére 66 sinifa ayirmis
olmasidir. Bu smiflama, glnimuz gostergebiliminde etkisini hala
korumaktadir.

Gostergebilimin en ¢ok gdnderme yapilan o6teki buyik ustasi,
Peirce’in cagdasi, ama ondan bagimsiz lriin vermis, Isvicreli Ferdi-
nand de Saussure’diir (1857 -1913). Cagdas dilbilimin 6nclsi sayi-
lan Saussure, gosterbilimin ilerde kurulacak ve her tirlu iletisimi
inceleyecek bir bilim dali olacagini ve biitiin toplum bilimlerini, bu
arada dilbilimi de kapsayacagini ileri siirmiustiir. Yaptig1 dilbilim
calismalar1 gostergebilime Ornek ve yol gosterici olmustur. Dokto-
ras1 ve bir iki makalesi disinda, yasaminda higbir yapit1 yayimlan-
mamis olan Saussure’in ders notlari. (1907 - 1911) daha sonra 06g-
rencileri tarafindan derlenmis ve kitap haline getirilmistir. ‘Genel
Dilbilim Dersleri’ adlh bu kitap Tirkceye de cevrilmistir** Saussure’-
un gosterge anlayisi, dilin bir dizge oldugu ve eszamanli bir kesit
icinde incelenmesi gerektigi gorisi, iletisim dizgelerinin toplumsal
yanini vurgulayan yaklasimlari, dil (toplumsal)/konusma (birey-
sel) ayirimi, bugilin icin de gecerliklerini korumaktadirlar.

Saussure’den sonra, gostergebilim-dilbilim arasindaki iliski Ts-
tline epeyce tartisilmistir. Saussure, gostergebilimi en kapsamli top-
lumbilim olarak tasarlamis ve dilbilimi géstergebilimin bir dal1 ola-
rak yorumlamistir. Ne var ki, daha sonraki yillarda, gostergebili-
min bagimsiz bir bilim niteligi kazanmasinda 6nemli katkilari olan
ve dil disindaki cgesitli kiltir dizgelerini inceleyen Fransiz bilim
adam1 Roland Barthes (1915 -1980), dilbilimin géstergebilimden ba-
gimsiz oldugunu ve birincil (asli) gosterge dizgesi oldugu icin 6n-
der bilim dali olacagini savunmustur.

Prag dilbilim toplulugunun TUyelerinden dilbilimci Roman

(*) Semiotik Eski Yunancadaki ‘semeion’ sézcliglinden gelir. Semeion, gosterge

. demektir. Ilk kullanimi tiptadir. Hastalik belirtisi anlamindadir. fjmegin,

midenizde bir yara varsa, mideniz agnr. Midenizin agns), hastalizin kendi-

si degil, belirtisidir. Asil hastalik yara, agri da onun varlifim haber veren
gosterge, belirtidir.

(**) F. de Saussure: Genel Dilbilim Dersleri. Ceviren: Berke Vardar, Ankara, 1985.
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Jakobson ise, gesitli insan bilimlerinin iliskisini gésteren su semayl
yapmigtir* :

<}
/7,«/.00
Olojik jletigit™

Jakobson, insan bilimlerini tekmerkezli gemberler halinde dil-
bilimin gevresine dizer. Merkezde dilbilim vardir, ¢linku dil, kural-
Ih ve 6zerk bir yapiya sahiptir ve kiultiir kapsaminda ¢ok énemli ve
temel bir yer tutar. Iletisimle ilgisi olmayan higbir kiiltiirel ve top-
lumsal olgu disiiniilemez, dil de iletisimin en geliskin bi¢cimidir, Ay-
rica tim dil dis: iletisim tlirleri su ya da bu bigimde dille iliskili,
dile bagimhdir. Jakobson'a gore ilk U¢ ¢emberde yer alan bilimler,
genellik oranlar1 giderek artarak birbirini gercgeveler.

Merkezdeki bilim dali olan dilbiiim, dilsel iletisimi inceler, ikin-
ci siradaki goéstergebilim daha geneldir, her tiirden iletisimi inceler
(dilsel iletisimi de igine almak kosuluyla), G¢linci gember ise daha
da geneldir, toplumsal antropoloji ve ekonominin kapsadigl iletigim
tirlerini inceler (ilk iki gemberi de igine almak kosuluyla). Bu ig
cembere daha sonra dirimin bilimi olan biyoloji eklenmistir. Biyolo-
ji tim canllarin kullandig iletisim tiirlerini incelerken, kuskusuz
insanlar arasindaki iletisimi de kapsamina alr.

Dogu Avrupa’dan kaynaklanan <«Bigimcilik» akimi ise, Onceleri
gene dilbilim, edebiyat elestirisi, masallarin incelenmesi konularin-
da calismalar yapmistir. Bigimciler, bir biitiindeki birimleri teker
teker ve birbirlerinden bagimsiz olarak ele almay: bir yana birak-

(*) E. Holenstein: Roman Jakobsons phdnomenologischer Strukturalismus, Frank-
furt am Main, 1975, s. 190.
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maslar, birimleri bir dizgenin 6geleri olarak goérmdisler, bunlarin an-
cak i¢cinde yer aldiklar1 dizgede bulunan o6teki 6gelerle iliskileri ora-
ninda anlam, deger ve islev kazandiklarini savunmuslardir, «<Ma-
salin Bicimbilimi» adli yapitinda Rus halk masallarin1 inceleyen
Propp (1895 -1970), drnegin «kral» birimini tek basina ele alip an-
latmay1 bir yana birakarak, kralin masaldaki 6teki birimlerle olan
iligkisini inceleyerek bu birimin islevini saptamis, sonra baska ma-
sallarda ayni islevin nasil ve kimin tarafindan yerine getirildigini
arastirmist1*. Boylece, inceledigi, olaganustii seyleri anlatan Rus
halk masallarinda 31 temel islev tira saptanmistir.

Bu calismasiyla, hi¢gbir birimin ¢evresinden soyutlanarak anla-
sllamayacagini, her birimin bir dizge icinde yer aldig1 o6lglide de-
ger kazanacagini1 gosteren Propp, dizge/yapr kavramlarinin énemi-
ni kanitlamastir,

Dizge, islev, yapi, gosterge, iletisim gibi kavramlarin yerlesme-
siyle gostergebilimin temelleri atildiktan sonra, oOnceleri oOzellikle
dilbilim alaninda pekgok calisma yapilmis, daha sonra dilbilim ala-
ninda elde edilen 6rnekgelerin 1s1g1nda, dilbilim modelleri edebiyat
ve sanat elestirilerine, reklam ¢6zimlemelerine, antropolojiye, mo-
da dizgelerine, sinemays, mimariye, Kkisacasi her turli toplumsal/
kiilturel olguyu inceleyen calismaya uyarianmistir.

" Simdi, su soruyu sorabilirsiniz : Bu, ¢ok kisa tarihge niye veril-
di? Bir takim isimlerin, dogum-6lim tarihlerinin ezberlenip unutul-
mas1 i¢cin degil, takii, Su bir ka¢ sayfadan cikan sonug, goéstergebi-
limin temellerinin dilbilim c¢ergevesi icinde atilmis oldugudur. Biz
de ister istemez, bazi kavramlar: ve bu kavramlarin iliskilendiril-
me bicimlerini, yani gostergebilimsel islemleri aciklarken yer yer
dilbilimden kaynaklanan 6rneklemelere basvuracagiz.

2.2. Gostergebilimin alam

Gostergebilim, gosterge dizgelerini inceleyen bilim dali oldugu-
na (ve neredeyse gevremizdeki hemen her seyi gosterge sayabildi-
gimize) gore, oldukca genis bir alani kapsar. Ne var ki, bu alanin
tanim1 konusunda bilim adamlarinin tam bir géris birligi icinde
oldugu soylenemez. Saussure’e gore gostergenin toplumsal, baska
bir deyisle de iletisimsel yani 6nemlidir. Saussure, gostergebilimin
toplumsal yasamin tim alanlarini kapsamina alacagini séylemis-
tir, Cagimizin inld Italyan gostergebilimcisi Umberto Eco** alan ta-

(*) V. Propp: Masalin Bi¢cimbilimi. Cevirenler: Mehmet Rifat - Sema Rifat, Is-
tanbul, 1985.

(**) U. Eco: Einfithrung in die Semiotik, Mlinih, 1972, s. 31 ff.
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nimlamas1 yaparken alt esik olarak hayvanlar arasindaki iletisimi
(zoosemiotik), ust esik olarak da en gelismis insan iletisimi olan si-
bernetigi sayar. Umberto Eco'ya gore, gostergebilim, en dogal ve
kendiliginden olusan iletisim dizgelerinden, en karmasik kiltiirel
dizgelere kadar uzanan bir yelpaze ustiinde yer alir. Eco, daha son-
ra alani biraz smirlayarak su tanimlamay: yapar: «Gostergebilim,
tim kiltirel olgulari (yani toplumsal uzlasmalara dayanarak bir-
birleriyle iliski kuran insanlarin sézkonusu oldugu durumlari) ile-
tisim stiregleri sayar ve inceler.»*

iletisim dizgesi denince, kuskusuz, ilk akla gelen dildir. Ama
gostergebilimin dille baslayip bitmedigini durmadan yineledik. Top-
lumsal ortak paydalarin hepsi birer dizgedir ve iletisime yarar, de-
dik. (Toplumsal ortak payda derken, bir toplulugun uyelerinin bir
arada yasayabilmek, toplumun dagilmadan toplum olarak devami-
n1 saglayabilmek icin, paylastiklari tiim ortak davranis bigimlerini
—dil de bunlarin arasinda yer alir— kastediyoruz. Bu, bireysel dav-
ranislarin gereksiz ya da yersiz cldugu seklinde anlasilmamali!)
Bununla neyi kastettigimizi biraz aciklamakta yarar var. Ornek
olarak bir ilkokuldaki belli bir iliski diizlemini ele alalim. Birbirle-
riyle iliski kuran birimleriimiz 6grenciler, 6gretmen ve basogretmen
olacaktir, Bunlarin arasindaki iliski her zaman sozlu degildir, bazi
davranis ilkelerini (kurallarini) de icerir: Ogretmen sinifa girince
O0grenciler ayaga kalkar. Ama bir sinifa baségretmen ya da miifet-
tis girerse, Ogrencilerle birlikte 6gretmen de ayaga kalkar. Ayaga
kalkmak toplumsal bir sayg: iliskisinin simgesidir. Bir 6grenci si-
nifta bir sey sormak istiyorsa ya da 6gretmenin sorusunu cevap ve-
recekse parmak kaldirarak 6gretmenin kendisine s6z hakki verme-
sini bekler, dgretmenin onayini alinca konusmaya baslar. Ogrenci-
ler arasindaki iliski ise esitlik ilkesine dayanir, bir 6grenci sinifa
girdiginde, oOteki Ogrencilerin ayaga kalkmasi beklenmez. Parmak
kaldirma (yani s6z hakk: isteme) 6gretmene saygiyl oldugu kadar,
siniftaki diizeni, yani 6grenciler arasindaki iliskiyi de diizenler (her-
kesin birarada konusmamasi, O0grencilerin birbirlerinin s6z hakki-
na saygl gostermesi).

Ayaga kalkmay1 sOyle bir semayla gosterebiliriz :

tgerik/anlam Bigim
Ogrenciler Ogretmen sinifa girerse
Sayg1 Ayaga kalkma (var)<-
Beklenen davrams

Saygisizhik Ayaga kalkinama (yok)<

(*) U. Eco: Einfiihrung... s. 32.
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Bu sema ¢ok daha genis kapsamli bir toplumsal saygi toresinin
smiftaki uzantilarindan birisidir. Evinize bir konuk gelmisse, kapi-
y1 siz agmamis bile olsaniz, odaya girdiginde gene ayaga kalkarak
karsilarsiniz. Ayaga kalkma, toplumumuzda, kigugin buyuge, ya
da genellegtirirsek saygi duyan kisinin saygi duyulan kisiye yonelt-
tigi bir nezaket bildirisidir. Ayaga kalkmama saygisizlik, umursa-
mazlik (bazi durumlarda da, 6rnegin sinifa bir 6grenci girdiginde
toplumsal statii agisindan esitlik) gosterir. Bir esitinizin igeri gir-
me durumunda, ayaga kalkmama umursamazhik, saygr gosterilme-
si gereken bir kisinin igeri girmesi halinde ayaga kalkmama saygi-
sizlik gosterir. Bunlar1 gocuklugumuzda hepimiz 6grenmisizdir. Bir
yastan sonra da disinmeden uygulariz. Ama artik disiinmeden uy-
guluyor olmamiz, kliciikken 6gretmenlerimiz ya da ana-babamiz ta-
rafindan bize Ogretilmis olmasini engellemez. Toplumsal davranis
bigcimleri 6grenilen davranis bicimleridir.

Bu uygulamanin gerisinde yatan asil bilgi, ayaga kalkmanin
«saygl duyuldugunu gosteren bir davranis bi¢imi oldugunun- bilgi-
sidir, Yani davranis bigimiyle, bunun ifade ettigi sey, arasindaki
baglantinin bilgisi!
resel-davranis gostergesidir. Saygi toresinin kuskusuz baska gos-
tergeleri de vardir. Ayrica saygl yalnizca kuclikten buyuge dogru
yonlenmez, esitlik durumundaki kisiler arasinda da gecgerlidir (kar-
sisindakinin soztnli kesmemek gibi!). Erkeklerle kadinlar arasinda
da, erkegin kadina 6nden yol verinesi, sigarasini yakmeas: gibi say-
g1 ifade eden davranis gostergeleri gecerlidir. Biitiin bunlar ve da-
ha bir ¢oklar1 bir arada toplumsal sayg1 toresinin dizgesini olustu-
rur. Ne var ki, bu davranis gostergelerinin bigimleri mutlak degil-
dir. Toplumsal yasamda bir takim degisiklikler oldukga, gostergele-
rin de bazilar1 kullanilmaz olur, anlamlar:1 degisir ya da yerlerini
baska gostergeler alir. Ornegin kadinlarin toplumda giderek er-
kege esit haklar kazanmasiyla, ¢zellikle esitlik iliskileri iginde olan
kadinlarla erkekler arasinda (sozgelimi is arkadaslaril) kadinin si-
garasinl yakma, hesabini 6deme gibi davranis goéstergeleri yok ol-
makta, yerlerini baska tlirden saygi gostergelerine birakmaktadir-
lar (kadinin fikrine saygl gosterme, ev islerini erkegin paylasmasi
gibi).

Davranislarla belirtilen saygi dizgesinin gostergeleri dilsel de-
gil, davranissaldir. Bunlarin nerede, ne zaman kullanilacagi, baska
hangi gostergelerle bir arada bulunacagl bir sayg1 téresi dizgesi
icinde saptanmistir. Ornegin 6gretmen igeri girince ayaga kalkmis-
saniz, sayg! toresi kapsaminda ona belli bir bildiri («size sayg1 du-
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yuyorum») aktarmigsinizdir. Bu baska davranislarinizi da belirler:
Ogretmenin sézinii kesmemek, kapida énden yol vermek, karsisin-
da agzinizi aglp esnememek, ayaklarinizi masanin ustline uzatma-
mak, el sikisirken 6nce onun elini uzatmasini beklemek gibi.

Biitiin bu davranis bigcimleri bir toeplumdan 6tekine farklihiklar
gosterebilir (degisik tarihsel kesitler igcinde ayni toplumda da fark-
hiiklar gosterebilir). Onemli olan ayn toplumun ayni tarihsel do-
neminde yagayan kisilerince bilinmesidir.

Dizge bu agidan uzlasimsaldir, yani mutlak degildir, degisebi-
lir. Neyin ne anlama geldigi hakkinda o toplumun uyeleri arasin-
da su ya da bu bicimde bir uzlagsma olmasi énemlidir.

Yabanci bir kiilttir ortaminda, o ortamin bilmedigi (iistiinde uz-
lasmaya varmamis oldugu) davranis gostergelerini uygularsaniz,
sizi anlamazlar, bildirinizi aktaramamis olursunuz. Yash bir Ingi-
liz’'in elini 6plp alniniza gétﬁrﬁrseniz o yash Ingiliz bir hayli sasi-
rir, bunda haklhidir da, clinkii ingiliz toplumundaki sayg1 toresinin
dlzgesmde bu gosterge taninmamaktadir. Yasli birinin elinin 6pulip
alina gotlurilmesinin anlami konusunda Ingiliz saygi torelerinde
hicbir uzlasmaya varilmamistir.

Bu anlattigimiz davranis dizgesi iletisimsel yam acikca gorulen
bir toplumsal ortak payda olusturur. Ama evinizi nasil doésediginiz,
ne-tir bir araba aldiginmz, nasil giyindiginiz de g¢evrenizdekilere si-
zin haklinmizda bilgi iletir. Urettigimiz, sectigimiz, kullandigimiz
Ler seyle isteyerek ya da istemeyerek gevremize kendimiz hakkinda
bazi bildiriler iletiriz. Dolayisiyla gostergebilim mimari ve endtstri
Urunleriyle de yakindan ilgilenir.*

Eco'nun tanimini yinelersek: «GoOstergebilim, tim kultlirel ol-
gular1 (yani toplumsal uzlasmalara dayanarak birbirleriyle iligki
kuran insanlarin sdéz konusu oldugu durumlary) iletisim siiregleri
sayar ve inceler.»

2.3. Iletisim, dizge, sifre

Hep doéniip dolasip iletisime variyoruz. Nedir aslinda iletisim
dedigimiz sey? Iletisim her seyden énce, duragan bir nesne degil,
bir surectir, yani en” az iki kisi gerektirir (insanin kendine bir sey
iletmesi, animsamasi, diistinmesi slirecini saymazsak-kendi kendine
disiinmede bile, ister istemez toplumsal bir veri ve iletisim araci
olan dilden yararlaniriz; bir an icin aklimzdan higbir sézcik ge-
¢cirmeden diusinmeyi deneyin, ne kadar zorlanacaginizi gosterecek-
siniz). Iletisim s®ézcigiinlin ortasindaki /s/ tiretme eki zaten Tirk-

(*) Mimarinin gostergebilim agisindan yorumlanmas: ve spor, araba nesnesinin
tasidigr bildiriler igin bkz: 5 Uygulama galismalarn.



¢ede bir eylemin karsilikli gerceklestirildigini anlatmaya yarar:

Soylesmek, anlasmak, doglismek, kapismak, bulusmak gibi.
Iletisimin gergeklesmesi icin en azindan bir verici (génderici),

bir alici, bir de gonderilen bildiri (mesaj) olmasi kosulu vardir.

verici —— bildiri ——= alia

alic1 - |——— bildiri -— | verici

Ozellikle karsihikli dogal konusmada, alici cevap verdigi anda
verici durumuna geger.

Ancak, sorun bu kadar basit degildir. Bildirinin vericiden alici-
ya ulasmasi igin bildiriyi tasiyacak, iletecek bir kanal, bir tasiyici
gereklidir. Dogal karsilikli konusmada bu tasiyic1 ses dalgalaridir.
Evinizdeki TV alicisindan size ulasan da ses ve isik dalgalaridir, Bu
dalgalar kati, tasiyicinin fiziksel katidir (ses, 1sik, radyo, elektro-
manyetik dalgalar).. Bizi burada daha c¢ok ilgilendiren, ikinci kat-
tir, yani fiziksel dalgalarin tasidigr bildirinin anlamli olmasini sag-
layan kat! Ses dalgalarinin kulagimiza ulasmasi yeterli degildir, ve-
ricinin, kullandig1 dili de (Turkege, Japonca, Portekizce...) anlama-
miz gerekir.

Bize Tiirkge aktarian bir bildiri kuskusuz Tiirkgenin timinii
kapsamaz. Tirk¢enin tumi iginden yapilmis bir se¢gmedir. Ama bu
se¢menin dogru degerlendirilmesi, anlasilmasi i¢in vericinin de al-
cinin da Tirkgeyi timuyle bilmesi gerekir. Demek ki, dogal bir kar-
silikli konusmada tasiyici kanal olarak fiziksel ses dalgalarinin ya-
nisira, toplumsal bir uzlasmanin trini olan bir dizge, iki tarafin
da bildigi bir dil gereklidir.

VErici —|-m bildiri — | alica

dil

ses dalgalan




Ses dalgalarinin girtlagimizdan ve agzimizdan ¢ikmasi, sesin
havada ilerlemesi ve alicinin kulaginda beynine varmasi biyolojik
ve fizikseldir. Isin bu yani gostergebilimin smirlarnnin kenarinda/
disinda kalir. Gostergebilimi ilgilendiren dil ve bildiri boéliimudiir.
Her insanin konusma yetenegine sahip olmasi, yani burada girtlak,
ag1z, beyin yapis1 daha ok biyolojiyi ve psikolojiyi ilgilendirir. Ileti-
sim agisindan 6nemli olan bildirinin nasil anlagildig: dil-bildiri ilig-
kisidir.

Bir dilsel bildiri ister konusmayla, ister yaziyla iletilsin, hicbir
zaman dilin biitiiniini kapsamaz. Iyi de, dilin biitiini nedir? Dil
s6zcik dagarindan ve bu sodzcliklerin nasil biraraya getirilecegine
dair kurallardan (dilbilgisi) olusan bir dizgedir. Bir dizgeyi bilmek
(burada bir dili), o dilin sifresini de bilmek demektir. Yani isittigi-
miz sozcliklerin anlamlartnt bilmek ve yanyana getirilis kurallari-
nin da anlamint bilmek! Yabanci bir dil 6grenirken, bir sézlikteki
sozclklerin timinu, anlamlarini 6grenmeden ezberlemek, sonra da
bir dilbilgisi kitabindan soyut olarak dilbilgisi kurallarini bellemek
o dili bilmek demek degildir, belki bicimsel dizgeyi 6grenmis olur-
sunuz, ama sifreyi bilmedikg¢e kullanamazsiniz. ’

«Ahmet yann gelivor» bildirisinin sifresini ¢ézmek ig¢in /ahmet/,
/yarin/ ve /geliyor/dan olusan ses kiimelerinin (sézcliklerin/dilsel
gostergelerin) ne anlama geldigini bilmemiz gerekir. Ama Tirkge-
de /Ahmet yarin geliyor/ bildirisiyle /yarin Ahmet geliyor/ bildiri-
si birbirinden farklidir. Birincisinde yarin 6nemlidir. Bu, <«Ah-
met ne zaman geliyor?» sorusuna cevaptir. Bu soruya ki-
saca (eksiltili} /yarin/ diye de cevap verebiliriz. /Yarin Ahmet ge-
liyor/ bildirisi ise «Yarin kim geliyor?» sorusuna cevaptir. Bir soz-
ciigliin yer degistirmesinin anlamini dogru g¢oziimleyebilmek igin,
Tlrkgede, fiilden 6nce gelen sdzciigiin anlam agisindan vurgulan-
digim1 bilmemiz gerekir.

iki ciimlenin de kurulusu ic¢in gegerli kurallar1 (dilbilgisel diz-
ge) soyut olarak sodyle goésterebiliriz :

1) Turkcede fiil sonra gelir. (burada fiil: geliyor)

2a) Tirkcede 6zne (Ahmet) basa gelir, zaman bildiren belir-
te¢ (yarin) o6zneyle fiil arasinda yer alir.

2b) Tirkcede zaman bildiren belirteg¢ basa gelir, 6zne belirteg-
le fiil arasinda yer alir.

Dilbilgisel dizgeye ait bu U¢ kuralla dilbilgisel agidan dogru
climleler kurabiliriz. Ancak 2a’yia 2b arasinda anlamsal bir fark
vardir. Hangi durumda hangi kurali segecegimizi bilmek, anlamla
soyut dilbilgisel kural arasindaki baglantiyi, yani sifreyi bilmek de-
mektir.
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Olay1 biraz daha basitlestirmek ig¢in trafikten bir o6rnek vere-
lim :*

Omriinde daha énce hi¢ trafik lambasi gérmemis birisi, buyuk
bir kentin trafik lambalariyla donanmis bir kavsaginda bir stire du-
rur da, olup biteni izlerse, sunlar1 saptar: (Tabii, trafigin dizenli
isledigi bir kavsakta durmak kosuluyla!)

1) Trafik lambasinda bir kirmizi bir yesil 151k yanmaktadir.
Ikisi ayn1 anda yanmaz

yesil : + —
Dizge soyledir :
kirmizi: — +

Bu bir karsithik iliskisidir. izleyen kisi bir siire sonra bu karsit-
l1ig1, yesille kirmizinin ayni anda yanmadigini, ya birinin ya Oteki-
nin yandigini anlayacaktir, Bu ilk kuraldir.

2) Omriinde daha 6énce hic trafik lambasiyla karsilasmamis
adamimiz bir karsithik daha saptayacaktir. Bir caddeden gelen ara-
balar kavsaktan bir stire hizla gecerler, sonra bir siire hevsi birden
durur. Bu da bir karsitlik iliskisidir.

gegc: + —
dur: — -+

3) Olup biteni hayretle bir stire izleyen kisi (aptal olmas: igin
bir neden olmadigina goére) yanan lambalarla arabalarin hareketi’
durmasi arasindaki baglantiy1 kesfedecek, yani karsitlik iliskisine
dayanan bu iki dizgenin sifresini ¢6zecektir :

yesil : gec
kirmizi: dur

Trafik lambasi 6rnegi son derece basit bir dizge/sifre olayim
sergilemektedir. Gergek bir konusma .dili ¢ok daha karmasiktir ve
yalnizca bu orneklerde gérdugimuz ikili karsitliklardan ibaret de-
gildir. Bir dil pek ¢ok sdzciigiin ve kuralin bir araya gelmesiyle
orulmis bir ag, karmasik bir toplumsal olgudur. '

Simdi, bu toplumsallik tstiinde biraz duralim.
Bir dilin dizgesi ve sifresi bireylerden bagimsiz olarak vardir.

(*) Ornegi biraz degisik olarak veren: U. Eco: Zeichen Einfiihrung in einen
Begriff und seine Geschichte, Frankfurt, 1977, s. 84, 85.
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Her birey icine geldigi toplumda bu dizgeyi hazir bulur ve cok kii-
cukliglinden baslayarak Ogrenir. Kuglk bir ¢ocuga hi¢ kimse otu-
rup da dilbilgisi kurallarin1 6gretmez. Ama cocuk o6nce tek tek ba-
z1 sdzcukleri, daha sonra duydugu konusmalardan dilbilgisi kural-
larmi 6grenir. Bu kurallarin tam olarak nasil 6grenildigini beyin
biyolojisi ve psikoloji henliz ¢bézememistir, ama cocugun bir nokta-
dan sonra kurali (genellemeyi) kavradigi, hatta dildeki kuraldis:
durumlar: bile (bir siire) kurala uydurmaya calistig1 bir gercgektir.
Omegin anadili Tiirkce olan gocuklar bir noktada Tiirkcedeki ses
uyumunu (bir soézciikte ya yalniz ince ya da yalniz kalin sesli Ginla-
ler bulunacag1 kuralinil) kavrarlar. Bir arkadasimin kiguk -kizi1 ses
uyumu kurahna uymayan /herhalde/ sbézciiginii /herhelde/ ola-
rak sodylemekte uzun sure diretmisti. Ayni sey Alman ¢ocuklarinin
kuraldis1 fiilleri kurala uygunmus gibi g¢ekimlemelerinde de gori-
Ilir. Kurallar ve sodzcikler ¢ok olmakla birlikte sinirli sayidadirlar.
Oysa bu kural ve sozcukleri kullanarak kurabilecegimiz bildirilerin
sayisl (mantiksal agidan sonsuz sayida olmasa bile) ¢cok ¢ok daha
fazladir. Dolayisiyla dilin olanaklariyla kurulabilecek tim cilimle-
leri saptama ve kaydetme islemine kimse kalkismamistir, Zaten
buna da gerek yoktur. Isin teknigi bilindikten sonra yapilabilecek tek
tek resim, heykel ve mimari birimlerin de sayis1 neredeyse sonsuzdur,
her bireysel lrtun birbirinden farkl olur.

Dil, ancak somutlasmis bireysel bildiriler halinde mevcuttur,
ama bu bildirilerin basit bir aritmetik toplamina esit degildir. Bu
bildirilerin hicbiri de sonuna kadar basina buyruk degildir. Higbi-
ri, s6zciik ve kurallarim1 keyfi olarak kendisi saptamaz. (Bu bir
toplumda konusulan dilin hi¢gbir zaman degismeyecegi anlamina
gelmez, ancak zaman zaman olusan bireysel degistirimler, toplu-
mun Oteki bireylerince benimsenmez, toplumun bir gereksinimine
cevap vermezlerse anlasilmazlik felaketine ugrarlar.) Bir dilde ye-
ni sézclikler ancak ortak toplumsal gereksinmeler ya da yeni bilim-
sel buluslar, toplumsal deneyimler gibi durumlar sonucunda olusur.
Toplumun ortak bilincinde yer alan dilbilgisi kurallar: ise ¢cok daha
zor degisir. Iste bu ortak ve herkesce paylasilan bilgi, dilin anlasi-
labilmesine olanak saglar. Birisine birsey aktaracagimiz zaman, bu
ortak dizgenin ve sifrenin olanaklarindan yararlanarak onu bir ke-
relik bir duruma (bireysel bildiriye) uyarlariz. Kisacas, dil toplum-
sal, konusma/s6z ise bireyseldir. Konusmanin anlasilmasinin kosu-
Iu da ortak yani toplumsal olan dizgeye dayandirilmasidir,

" Yeniden iletisim semamiza donersek :
Verici, dili yani toplumsal dizgeyi/sifreyi bilmektedir. Konus-
maya basladiginda bu dizge bilgisinden yola cikarak (ve Wu bilgisi-
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ni yorumlayarak) bireysel bir bildiri/s6z olusturur. Bu s6z/bildiri ali-
ciya ulastiginda, alic1 da dil/ dizge/sifre bilgisinden yola cikarak isit-
tigi sozleri anlar, yorumlar, sifrelerini ¢ozer.

Dilin toplumsal, s6zilin ise bireysel oldugunun O6nemini, dilin bi-
reylerden bagimsiz bir dizge olusturdugunu vurgulayan Saussure ol-
mustur.

Saussurein ustinde durdugu tuclnci bir kavram da dilyetisi
olmustur. Dilyetisi, yalmizca konusma diliyle siirli kalmaz. Insan-
larin tipki konusma dilleri gibi basgka iletisim dizgeleri olusturmasi
dilyetisine baghdir. Yani konusma dilimiz oldugu gibi, baska ileti-
sim dillerimiz de vardir. Saussure’e gore, gostergebilim konusma
dilinin yanisira baska dil tiirlerini de (yukarda 6rmegini verdigimiz
saygl1 toresi gibi) inceleyecek olan bir bilimdir.

Ozetlersek :

Insanlar arasindaki iletisim insanin dilyetisinden kaynaklanir.
Dilyetisi insanin dizgeli iletisim dilleri kurmasini saglar. Konusma
dili bu gesitli dillerden yalnizca biridir (kuskusuz en O©nemlisil).
Ama Ornegin, nezaket gostergeleri ve kurallar1 da kendilerine go-
re bir iletisim dizgesi, bir dil olustururlar. Bir kurallar ve gosterge-
ler biitlintine ancak bunlar kendi aralarinda bir dizge olusturduk-
larinda ve bu dizge bir topluluk tarafindan ortak toplumsal payda
olarak benimsendiginde dil diyebiliriz. Dizge sonlu sayida gosterge
ve kural icerir. Her dizgenin (dilin) bir sifresi vardir. Sifre gosterge
ve kurallarin anlamlanyla ilgilidir. Saussure ve baska baz dilbilim-
ci/gostergebilimciler sifre-dizge ayirimi tustiinde durmamislardir,
biz Eco’'ya uyarak bu ayirmi yapmayl uygun goriiyoruz. Ornegin
Misir hiyerogliflerinin bir dizge oldugu belirlendikten epey sonra
sifresi ¢oOzilebilmistir. Sifresini bilmedigimiz bir dizge bize bir sey
ifade etmez (tabii, bize bir sey ifade etmemesi ortada bir dizge yok
demek degildir!). Ne var ki, sifreyle dizgenin ustlste dustigu du-
rumlar da olabilir. Satran¢ oynarken taslarn degerlerini ve oyu-
nun kurallarini bilmek, hem dizgeyi hem sifreyi bilmektir. Satran-
cin dizgesiyle sifresi ayni seydir.

Dizge, yani dil toplumsaldir, toplumun devamhligini saglayan
ortak paydalardan biridir. Birey icine geldigi toplumda dili (dilleri)
hazir bulur, Saussure’iin dedigi gibi, dil varligin1 yalnizca toplum
uUyeleri arasindaki bir tir soézlesmeye borgludur. Bu zimni s6ézlesme
olmasaydi, her birey kendi dilini tiretseydi, anlasmak imkansiz olur-
du. Eger dil toplumsal bir sézlesme ve uzlasmaya bagli olmasay-
di, yerylzinde degisik diller olmaz, herkes ayni1 dili konusurdu, oy-
sa insanlarda ortak olan yan, dizge kurma, yani dilyetisidir, ama
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her topluluk kendi dizgesini kurmustur. (Buna «2.4. Gosterge» bho
Ilimunde daha ayrintilh olarak deginecegiz.)

S6z/konusma ise bir kerelik ve bireyseldir. Dil aslinda, bir ke-
relik ve bireysel konusmalarin soyutlanmis kurallar1 demektir. Bir
kerelik ve bireysel konusmalar da dilin biltiintinden yapilan somut
se¢meler, dilin bir kerelik durumlara uyarlanmasidir,

Iletisim, bir bildirinin (dogal dillerde, yani Tirkge, Fransizca
gibi konusma dillerinde konusma ya da s6zin) vericiden aliciya bir
kanal (tasiyic1) tistiinden aktarilmasi, alici tarafindan da kaydedil-
mesi demektir. Bildirinin anlasilabilmesi i¢in vericinin de alicinin
da ayni dizgeyi/sifreyi kullanmalar:1 ve tamimalarn gerekir. Yoksa
aliciya ulasan sey <«glirultii»den (parazitten) ibaret kalir. Kisacasi
iletisim, vericiden aliciya, iki tarafin da tistiinde anlastiklan bir ta-
siyici-dizge araciligiyla ve bu dizgenin kapsami i¢inde alicinin ¢o-
zebilecegi, anlam verebilecegi bir bildirinin aktarilmasi surecidir.

2.4. Gosterge, bicim-icerik iliskisi, nedensizlik ilkesi, bi¢cim dizgesi-
icerik dizgesi, gosterge-dizge iliskisi

Blutin bu agiklamalardan sonra, artik «gosterge» kavramina
daha teknik ve islemsel bir agidan yaklasabiliriz. Burada da ise,
daha 6nce belirttigimiz nedenlerden dolayi, konusma diline ait gos-
tergelerden baslayacagiz.

2.4.1. Big¢im-igerik iliskisi

Gosterge olarak (isi biraz kolaylastirmak igin) at, agag, ev gibi
ad turinden bir sézcik segelim.

Her gosterge bir bi¢im (anlatim) araciligiyla bir icerige goén-
derme yapar. Saussure'lin verdigi Ornegi alirsak, /a/g/a/¢/ sesle-
rinden olusan /agacg¢/ ses klimesi vericinin agzindan c¢ikarak ses
dalgalar1 halinde alicinin kulagina varir, oradan da alicinin zihni-
ne ulasir. Verici de alic1 da ayn1 dil dizgesini kullandiklar: ve sifre-
yi bildikleri icin, alici kendisine ulasan bu seslerden olusan igitim

1
v

imgesinin sifresini ¢ozer ve

olarak anlar. Surasini unut-
mamak gerekir ki, hi¢ kimsenin kafasinin iginde gergek bir
e

E‘g yoktur, /AGAC/kavrami vardir! Isitim imgesi aslinda sa-

hici bir agaca degil, zihnimizdeki /AGAC/kavramina goénderme
yapar. Bir dilsel gdstergede, anlami olan bir ses kiimesi (bigim/anla-
tim-isitim imgesi) ve bu ses kiimesiyle baglantis1 olan (ses kiimesinin
anlamini olusturan) bir icerik vardir. Ses kiimesi beynimize ulastigt
anda artik herhangi bir ses kliimesi degil, bir isitim imgesidir. Gorsel

39



bir gostergede bu, gorsel bir imge olacakti Isitim imgesinden (yani
/a/g/a/c/ seslerinden) olusan ses kiimesi, /agac/ ses-gbstergesinin
bicimidir. Bu isitim imgesi (bigcim) beynimizde daha o6nceden varo-
lan /AGAC/ kavramini gagristirir. /agag/ ses gostergesinin icerigi,
anlam:, bize cagristirdigl sey, veni zihnimizdeki /AGAC/ kavrami-
dir. Zihnimizdeki /AGAC/ kavrami ise, hem gercek yasamimizda
deneylerimizle edindigimiz /AGAGC/ bilgisinden, hem de igine geldi-
gimiz toplumda bulunan /AGAC/ kavramindan etkilenerek olus-
mus bir kavramdir.

Demek ki, bir gostergenin iki 6gesi, iki yltzl vardir: Biri bigimi
(isitim imgesi, gorsel imge ...), Oteki icerigi (kavram). Bir gOsterge-
nin gdsterge sayilmas: i¢in bi¢imle icerik arasinda bir baglantinin
kurulmus olmasi gerekir (hi¢ degilse bir silire i¢in, sonradan bu

baglanti bazen unutulabilir, artik konusulmayan dillerde oldugu gi-
bi),

2.4.2. Nedensizlik ilkesi

Bicimle igerik arasindaki baglanti, 6zellikle dil gostergelerinde,
bir uzlasmaya, o dili kullanan topluluk uyeleri arasindaki bir gizli-
eski sozlesmeye baglidir. S6zlesmeyi burada simgesel olarak kulla-
niyoruz. Bu soézlesmelerin, hele baslangigta, tam nasil olustugunu
bilmiyoruz. Herhalde atalarimiz masa basina oturup sdzlesme im-
zalamadilar. Uzlasmalar, (yani kir sozciigiin hangi anlams gelece-
gi) yasam pratigi icin kendiliklerinden olusmus olmali. Ne olursa
olsun, ortada bir zorunluk degil, bir uzlasma, sozlesme vardi Eger
/AGAC/ kavramimin {(burada /AGAC/ nesnesinin de diyebiliriz)
adi ille de /agacg/ olacak diye dogal bir zorunluk olsaydi, diinyada-
ki butin dillerde agaca agac denirdi. Oysa her dil /AGAC/ kavra-
mina baska bir isitim imgesi yakistirmistir.

Almanca Fransizca Ingilizce Japonca Macarca Turkge
Baum- arbre tree ki fa agac

Kald: ki, dogadaki bazi sesleri taklide dayanan sozcikler bile
dilden dile farkliliklar gosterir. (Tirkge: fisildamak, Almanca:
flistern; Tirkge: sirildamak, Almanca : pldtschern ...)

Kisacasi, hangi kavrama, hangi isitim imgesinin tekabilil edece-
gi, karsilik gelecegi zorunlu, i¢sel bir nedene bagl degildir.

Ne var ki, bu nedensizlik bireysel degildir, hickir birey tama-
men keyfi olarak istedigi kavrama istedigi ses bi¢imini yakistirmaz.
(Ancak yeni bir kavrama gereksinme duyuldugunda, o zaman da
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mutlaka agiklamasiyla birlikte!) Dil, tonlumszl olarak zorlayicidir,
ama bu, sbzlesmeye uymak anlaminda bir zoriayiciliktir. S6zlesme-
nin yapisi ise, uzlasmalara dayalidir (toplumsal ittifak!).

Oyleyse, ses bicimleriyle kavram arasindaki kaglantiyi neden-
siz bir baglanti olarak niteleyebiliriz. Ancak bu nedensizligi asan
bazi durumlar olabilir: Soézgelimi «kili¢ baligina» <«kiligsa. benzedi-
£i icin bu adin verilmesi gibi. /kilig/ ses bicimiyle /KILIC/ kavra-
m1 arasindaki baglant:i nedensiz, ama kili¢ baliginin adi kir derece-
ye kadar nedenlidir. Bir dereceye kadar diyoruz, ¢inkii baska dil-
lerde bu baliga lLaska adlar verilmis olabilir. Turkg¢ede bu benzet-
menin yapilmis olmasi raslantisaldir, ama bilisbilitiin nedensiz degil-
dir, bagka bir benzetme yapilabilirdi ya da balifin nedensiz bir adi
olabilirdi.

2.4.3 Bi¢im dizgesi

Bir dildeki bigimler de btsbiitiin rasgele olusmaz. <«Brotli» ya
da «sprahe» gibi bir ses kiimesi duydugunuzda bunun pek de Turk-
ceye benzemedigini hemen algilarsimiz. Her dilin bicim diizleminde
(ses bigimleri-seshilimm) belli kurallar gegerlidir. Bunlar, kavram
alanindan bagimsiz olarak, o dilin sesbilimsel bicim dizgesini olus-
tururlar. Yani ses kiimeleri (sozciiklerin sesgil bigimleri) toplum-
sal sOzlesmenin baglayicilig1 gercevesinde belli ses kurallarina (gos-
tergenin bicim alan1) uyarlar. Ornegin, Tiirkcede ses uyumu kura-
i1 gecerlidir: Bir sozcukte ya kalin ya ince sesli unliler bulunur.
Hece yapisinin Tiurkcgeye 6zgi bazi Gzellikleri vardir: Higkir hece-
ye iki tinstizle baslanmaz( mb, pr, yl ... gibi ses klimeleriyle basla-
yan Turkce hece yoktur, varsa, kunlar yabanci dillerden gelmedir
ve zamanla iki Unslzin arasina bir iinli girer - spor’a sipor den-
mesi gibi). Her hecede mutlaka bir unli bulunur: al kis, ev, yor gi-
bi. Bir hecede en ¢ok dort ses (biri Uiinli olmak kaydiyla), t¢ Unsiliz
bulunabilir, ug Unsuzli hecelerde, iki Uinstiz sonda ardarda dizilir:
cark, cirp ... gibi. Bunlar (daha basgkalariyla kirlikte) Turkcenin
ses diizenindeki bicimsel diz/geyi olusturur,

(Burada, bir sifreden sézedemiyoruz. Dizge-sifre ayirimi, salt
bicim dizgesi s6z konusu oldugunda anlamsizlasir.)

Bicim dizgelerini, bir dereceye kadar mimarideki Usluplara hen-
zetebiliriz. Bir ev yaparken helii kir Gslup se¢misseniz, ister istemez
o Uslubun bigimsel 9gelerine bagli kalirsiniz. Cam bir ylzeyi (cur-
tain wall) dorik situnlarin ¢evreledigi bir girisin Ustine cturtmaz-
simz! (Aslinda Postmodern mimaride bu tiur yaklagimlar yck de-
gil. Ama orada da amag belki de &zellikle tislup biutinligini kirma
istegini goéstermeki)
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2.44. Icerik dizgesi

Aym sekilde, igerik/kavram duzleminde de dizgesel bir yap1 ge-
cerlidir. Bu dizgenin birimleri kavramlar olduguna gore, soyle bir
soru sorabiliriz: Kavram nasil bir birimdir, kavramin dis dunya-
nin gercgek nesneleriyle olan baglantisi nasildir?

Zihnimizdeki kavramlarin olusabilmesi igin, dis diinyadaki nes-
nelerin belli bir genellemeye ve siniflandirmaya sokulmasi gerekir.
Kavramlarin alanlarn ancak bu islem sonucunda belirginlesir. Bu,
bir bakima yapay bir islemdir, ¢liinkii dis diinyada birbirinin tipki-
s1 nesneler (dogal) olmadigi gibi, gegisler de oldukg¢a yumusaktir.
Ama bu genelleme, siniflandirma, kavramlastirma islemini yapma-
saydik, dis diinyayla basetmemiz oldukga zorlasacaktl. Ornegin,
«koru» sozcigl (kavrami), «orman», «koru», <agaglik», «galihks gi-
bi bir ayristirmanin, siniflamanin bir 6gesidir. Dogada bdyle kesin
bir ayirim olmadig1 gibi, dildeki bu kavramlar da aslinda kesin bir
bilimsel degerlendirme sonucu ortaya ¢ikmamislardir, ama dilde ge-
ne de bdyle bir kavramsal degerlendirme yapilmistir ve bu, az ¢ok,
dogada rasladigimiz durumlara karsilik gelir. Caliyla aga¢ arasin-
daki sinir da doganin verileri agisindan 6yle pek kesin degildir. Do-
gada birbirine benzemeyen binlerce tur agac¢ vardir, ama insanlar
bu tek tek agaclari genel bir aga¢ kavrami altinda toplamay: ba-
sarmislardir,

Glndelik dilde bu kavramlar her zaman biraz kaypak ve yo-
ruma aciktir, oysa bilimsel dilin kavramlarn ¢ok daha kesin, kus-
kuya yer vermeyecek bigcimde nesnesini karsilayan bir yapidadir-
lar. Caliyla aga¢ arasindaki iliski de, o toplumun yasam deneyleri-
ne ve degerlendirmesine baghdir. Bir bitkinin aga¢ mi1 ¢ali m1 oldu-
gu hangi Olcliite gbre saptanacaktir? Govde kalinligina mi, yoksa
alt dallarin yerden olan yuksekligine mi? Dogada agactan caliya
yumusak, sinirlar1 kaypak bir gecis vardir. Ama biz insanlar su ya
da bu ortak payday1 alip bir siniflandirma yapariz ve her sinifa (bi-
zim ig¢in bir sinifsa eger!) ayri bir ad veririz. Bu biraz da gevreye
ve yasam kosullarina bagli bir seydir. Eskimo dilinde «kar»in gesit-
li durumlar: icin ¢ok sayida siniflayici, ayirici sézcik vardir. Oysa
«kar»la iligkisi daha az olan Tirkgede «kar»in gesitli bigimlerini an-
latan sozcliklerin sayisi gok daha azdir. Bir kavramin alaninin ne-
rede baslayip bittigi, doganin her yerde gegerli, mutlak bir zorla-
mas1 sonucunda degil her toplulugun gereksinmesine goére belirlen-
mistir. Bunu 6zellikle geviri yaparken gérmek mumkiindir, Bir dil-
deki bir sézciik ince bir ayrintiyr gosterebilir, oysa Oteki dilde bu
ayrintiyl1 6zel olarak ifade edecek bir kavram bulunmayabilir.

Her kavram bir soyutlama ve genelleme silirecinin sonunda or-
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taya cikar. Gene <«aga¢» kavramina donersek, «agag», ¢ok cesitli
«agag» turlerinin asgari ortak paydalarinin soyutlanmasiyla olus-
turulmus ve higbir tiiriin tam 6zel karsiligl olmayan bir addir. Bi-
raz daha ayrintiya inelim: «s6glit» kavrami da (bazi cok 6zel du-
rumlar disinda, bahgedeki belli bir ségit agacini kastetmiyorsak)
gene boyle bir soyutlamadir, gesitli tek tek s6glit agacglarinin ortak
paydalarini temsil eder. Zihnimizde olusan kavram su ya da bu s6-
gut agacinin kendisi degil, «s6gtlit»le ilgili deneyimlerimizden sonra
vardigimiz bir .genellemenin yansisidir. Ancak, hig¢bir birey kendi-
si, en bastan baslayip, dinyayla ilgili deneyimlerini genelleyip, so-
yutlayip, siniflandirip 6zel kavramlar olusturmaz. Bu stlireg, uzun
yillar boyunca toplumun edindigi ortak deneyle olusur, birey ana-
dilinde bu smmiflama ve soyutlamalar: hazir bulur. Siniflandirma ve
soyutlamalar kuskusuz gene insanlarin deneyimleriyle olusmustur
ama, birey bu siniflandirma ve soyutlamalarli kendi 6zel deneyle-
rinden ¢ok mevcut dil araciligiyla 6grenir, yani toplumun bilgi bi-
rikimini hazir bulur, kendisi her sefer bastan baslamaz. Ne var ki,
topluma yeni birikimini de gene bireyler katar. Bu bir karsilikli et-
ki tepki sorunudur,

Kavramlarn birbirleriyle cesitli iliskileri vardir. Her kavram
otekilerden ayrildigi, otekilere benzedigi oOlgcliide deger kazanir, bi-
rim olarak ortaya cikar. Bir kavrami kavram yapan, 6teki kavram-
larla olan iliskileri, 6teki kavramlarn varligidir. Kavramlar da tip-
ki1 sesler gibi (bicim dizgesi) anlamsal bir dizge icinde yer alirlar.
Kavramsal dizgeyi olusturan iliski tirlerini kabaca soOyle siralaya-

biliriz : A’nin bulundugu yerde B
bulunmaz, Bir esya, ya
masadir ya iskemle. Kar-

a) Dislama, ) sitlik dislamanin 6zel bir
'8 s turudir: slak X kuru;
¢ig X pismis gibi.

C kavrami B'yi ve A'yy,
B kavrami A’y1 kapsar.
b) Kapsama c Bitki, agaci ve so6gutu,
agac da soglti kapsar.
A, B ve C kavramlari ay-

r1 ayr1 alanlara sahip ol-

makla birlikte, alanlarin
c) Kesisme kesistigi bir bolim var-
dir. Orman-koru-agag-
ik, tutku-sevgi-hoslan-
ma gibi.

W,

<

43



Bu iliski turlerine ¢agrisimi, benzesms, Ortiisme gibi ilkeleri de
katabiliriz.

Kavram, yani igerik dizgelerinin sifreleri tepiumisal yasam pra-
tiginde, deneyimler birikiminde aranmalidir,

2.4.5. GoOsterge-dizge iligkisi

Tek bir gostergeden olusan bir dizge yoktur. Bir goéstergenin
goOsterge olabilmesi i¢in bir dizge i¢inde bulunmasi gerekir. Burada
dizge derken, bigimle igerigi ayirmiyor, gostergeyi bir bilitiin olarak
iceren genel dizgeyi kastediyoruz. Her gostergenin varlik degeri ve
alan1 6teki gostergelerle clan iliskilerine baghidir. Ornegin <«giizel»
kavraminin, bir toplumda anlam ve ayirici nitelik tasiyabilmesi igin
o toplumda «¢irkin» kavraminin da olmasi gereklidir. «Cirkin» kav-
rami1 olmayan bir dilde «glizel» kavrami da hicbir sey ifade etme-
yecekti. Oteyandan <«hos» ve «giizel» ayirim1 yapilmis olmasayd,
tek basina «glizel» kavrami daha degisik bir anlam alanina (belki
daha genis) sahip olacakti, «Girkin» olmayan her sey «guizel» sayi-
lacakti. «Glzel», Turkcede <hos»tan daha fazla bir sey oldugu igin
belli bir anlam alanina sahiptir. Yani Turkc¢edeki «glizel» kavrami-
‘nin anlam alanini «girkin» ve <hos» gibi baska anlam alanlarinin
varlig1 belirler. Hicbir gosterge, kendi mutlak degerinden ibaret de-
gildir, ancak Oteki gostergelerie kurdugu iliskiler acgisindan deger
tasir.

2.5. Gosterge, gisterge tiirleri

Daha Once de belirttigimiz gibi, gdstergelerin bir big¢imi, bir de
icerigi bulunur. Bigimlerin ayri hir dizge alani, iceriklerin de ayn
bir dizge alan1 vardir. Igerikle baglantis1 lcurulmamis bigim tek ba-

Gostergebilimde en yaygin gosterge semas: soyledir :

gosterge
gasteren gosterilen
(bigim/ (igerik/
anlatim) Kavrzin)
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sima anlamsiz oldugu gibi, bigimle baglantisi kurulmamis kavram
da ifade edilemeyeceginden iletisimsel niteligini yitirir ve toplum-
sal iletisim 6rgisi iginde bir deger tasiyamaz. Saussure, bigime gds-
teren, igerige de gdsterilen demis, bu ikili yapisiyla tanimladig:
gostergeyi iki yluzu birbirinden ayrilamayan bir kagida benzetmis-
tir.

/agacg/ dilsel gostergesi, /a/g/a/¢/ seslerinden olusan bir bigimle,
zihnimizdeki /AGAC/ kavramina karsilik gelen bir icerik arasin-
da kurulan bagin bir Urtntdir. Bu bag kurulmadikeca, iki yan da
havada kalir ve gdsterge olusmaz*.

2.5.1. Gosterilen-goésteren iliskisi agisindan gdéstergelerin
stniflandiriimalar

Gosterge kavraminin en ¢olk tartisilan yani gésterilen yanidir;
goOsterilenin, yani kavramin, igerigin gercek dilinyayla olan iliskisi!
Gosterilen, higbir zaman gergek diinyadaki nesnelerin birebir bir kop-
yas1 degildir, diinya hakkindaki duyumlarimizin, algilarimizin bir so-
yutlamasidir. Bu, kavramlarin nesne€lere higbir tirli karsilik olmadik-
lar1 anlamina gelmez. Kavramlari gergek diinyadan tiimiiyle koparip,
yalnmizca ve yalnizca zihnimizin urtnleri oldugunu sdylemek sonun-
da sacma olur. Elbette kavramlar nesnelere bagli olarak clusur, an-
cak bu olusum bir soyutlama sturecinden gecger. Ne var ki, bazen de
insan zihni, elindeki mevcut kavramlar bilitiinlinden yola cikarak,
gergeklikte somut olarak hig, karsilasmadig1 durum ve nesneleri ha-
yalgiicuyle tretip, bunlara adlar yakigtirir. Sozgelimi masallarda
rasladigimiz olaganusti varliklar, periler, ejderhalar, yedi bashh dev
gibi. Bu varlhiklarin somut karsiliklari olmayabilir, ama bunlar da
6ninde sonunda insanlarin somut bazi isteklerini, 6zlemlerini disa-
vurma girisimleridir! .

Buraya kadar c¢ogunlukla konusma diline ait gOstergelerden
sozettik. Ne var ki, goéstergeler sozciliklerle sinirli degildir. Degisik
alanlardaki gostergeler degisik 6zellikler gosterir.

Peirce'in gostergeleri siniflara ayirdigini soéylemistik (66 tir).
Peirce, butun gostergeleri, énce ¢ ayri Olglit kullanarak her o6lgut
cercevesi iginde baslica tli¢ ture ayirmistir. Bunu sdyle acikhiyabili-
riz: Diyelim ki, evdeki esyalari siniflandiriyorsunuz. Bunlar: kulla-
nim islevlerine goére (oturma, TUstiinde bir is yapma, yatma gibi)
ayirabileceginiz gibi (oturma: Iskemle, koltuk; tistiinde is yapma:

(*) Gostergenin daha kapsaml tanimlan icin bkz:
F. de Saussure: Genel Dilbilim Dersleri.
S. Bayrav: Yapisal Dilbilimi, Istanbul, 1869, s. 55 ff.
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Tezgah, masa; yatma : Sezlong, yatak), malzemelerine gbére de ayi-
rabilirsiniz : Metal, tahta, hasir gibi (metal: masa, iskemle; tahta:
yatak, tezgah; hasir: koltuk, sezlong).

Peirce'in siniflandirma tugliileri iginde bizi en ¢ok ilgilendire-
cek olan, gostergenin génderme yaptigl gercek nesneyle (nesne-kav-
ram iligkisinin yukarda anlattifimiz bi¢gimde kurulmus oldugu du-
stincesini sakllr tutarak) olan bagintis1 acisindan yapilan siniflama-
dir; ¢inkiu Peirce, ozellikle bu tuglide dilsel gostergeler alanindan
cikar*- **

Peirce’e dayanilarak kullanilan bu ayirim soyledir :

1. Belirti (indiz); 2. Goruntilisel goésterge (ikon); 3. Simge
(symbol).

1. Belirti: Belirtide, gotsterenle gosterilen arasinda nedenli bir
bag vardir! Duman atesin, yerdeki su birikintisi biraz énce yagmur
yagmis oldugunun, evdeki yanik yemek kokusu yemegin ateste unu-
tulup yanmis oldugunun belirtisidir. Belirtinin olusumunda, temel-
de bir sey aktarma niyeti yoktur. Doga, insanlar uzaktan dumani
gorup de bir yerde ates yandigini anlasinlar diye atese dumani ek-
lememistir.

Hirsizin girdigi evde bazi izler birakmasi da, kendini belli et-
me, bir bildiri yollama, iletisim amaci tasimaz. Cinku bu izler, so-
nunda yakalanmasina yol agabilir, oysa hirsiz yakalanmak istemez.
Gene de, insan bu belirtileri gerideki nesneye baglamay1 ve bunlar-
dan o nesne hakkinda bir bilgi edinmeyi 6grendigi anda, bu belirti-
ler, ortaya c¢ikmalarina neden olan durumun, nesnenin goéstergesi
olurlar; o durumun yerine gecerler. Ozetlersek: a) Bu belirtilerin
gosterge kapsamina girmesi i¢cin, bunlari algilayan kisinin, neyin
gostergesi olduklarini égrenmis olmasi gereklidir; b) Bu goster-
geler nedenlidir (nesneleriyle aralarinda organik neden-sonug ilis-
kisi vardir); c) Iletisim niyetiyle turetilmemislerdir. Bir gosterge-

(*) Peirce'in goésterge siniflamasinmin genis bir agiklamas: i¢in bkz:

A. Tumertekin: Peirce’in Goésterge Anlayisinin Ana Cizgileri, FDE Dergisi,
Say:1 2, 1978, Ankara.

M. Rifat: Dilbilim ve Géstergebilim Kuramlan, Istanbul, 1083, s. 261 ff.

U. Eco: Einfithrung ... s. 197 f. ’

(*#} Eco, Peirce’in ayiriminmin gostergebilimciler tarafindan genellikle yanhs yo-
rumlandig), felsefi arka planin bir yana hirakilarak, bu ayirimin ¢ok ba-
sitlestirildigi goérusindedir. (Bkz: U. Eco: Zeichen ... s. 75)

Biz burada, Eco'nun bu disiincesini belirtmekle yetiniyor, genelgecer yoru-
mu aktarniyoruz. Bu yorumun, bu bicimiyle de islemsel agidan yararly ve
yeterli oldugu kamsindayiz. '
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nin belirti sayilabilmesi igcin bu U¢ niteligin birarada bulunmasi1 ge-
rekir.

2. Goriintiisel gosterge : Gorlintusel gosterge, nesnesine benze-
mesi agisindan nedenlidir. Niyetlidir, yani iletisim amaciyla turetil-
mistir. Fotograf tam anlamiyla bir goériintiisel gostergedir. Ama ya-
linlastinlmis (ya da soyutlanmis) bir plan ¢izimi de goriintiisel gos-
terge sayilir. Planla, yapilacak bina arasindaki benzerlik, fotograf-
taki gibi birebir bir kopya degildir, ama plan, nesnesinin (binanin)
niteliklerini ve bu nitelikler arasindaki iliskileri yansitir. Ne var ki,
bu nokta tartismalidir. Fotograf, bile, bir bakima, tam anlamiyla
birebir bir kopya sayillmayabilir. Fotografi ¢ekilen nesne 1i¢ boyut-
lu olabilir, oysa fotograf iki boyutludur. Iki boyutlu bir gostergeye
bakip, bunun ¢ boyutlu bir nesneye gonderme yaptigini anlamak
da, bir tur dgrenmeyi gerektirir. Fotografla konusu arasindaki bi-
rebir iligski bu boyut sorunu kapsaminda bozulmaktadir. Eco, bu so-
runa soOyle bir aciklama getirmekiedir: Gorilintilisel gosterge, bize
gonderim nesnesini ¢agristirmak igin, benzerlik alaninda yeterli ip-
uclary tasiyan gostergedir. Unutmayalim ki, diinyadaki nesneleri al-
gilarken de tum ayrintilar1 algilamayiz, belli anagizgiler bizde o
nesnenin ¢agrisiminin olusmasina (yani nesnenin ne oldugunu an-
lamamiza) yeter. Iste goriintiisel gdsterge, bu asgari anagizgiler ara-
cligiyla kurdugu benzerlik sayesinde nesnesini yansitir. Bu neden-

le bir ¢ocugun cizebilecegi soOyle bir resim, @ bizde «surat»

kavraminil gagristiran bir gorintiisel gosterge olabilir*.

3. Simge: Simge nedensiz ve niyetlidir. Simgelerde bigimle
icerik arasindaki iliski nedenli degil, uzlasmaya baglhidir. Simgeler
iletisim niyetiyle uretilir ve kullamilirlar. Bir dilin-sézclikleri simge
sinifina girer (Peirce’e gore!).

2.5.2. Gosteren agisitndan gésterge tiirleri

Gosteren, yani bigim acisindan gostergeleri tlirlere ayirmak da-
ha da karmasik bir islemdir.

Duyularimiz bes tane olduguna gore, algi agisindan gosterge-
leri bes kiimeye ayirmay1 diislinebiliriz; kulaga, goze, tat almaya,
kokuya, dokunma duyusuna yonelen gostergeler.

1. Kulaga yoénelik gdstergeler : Konusma dili, slikla haberleg-
me, muzik, korna sesleri (itfaiye, cankurtaran, polis, vapur didik-

(*) U. Eco: Einfithrung ... s. 205
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leri, siren, av borusu v.b)) yani kulaga hitabeden her sey (radyo
reklamlari!) bu klineye girer. Miizik disinda hemen hemen tim
sesli gostergeler konusma dili araciligiyla 6énceden varilan uzlasma-
lar sonucunda olusmustur.

2. Goéze yénelik géstergeler: Yazi, resim, trafik isaretleri, fo-
tograf, cizim, dumanla haberlesme,\end_ﬂstri Urinleri ..., gbézumitiz-
le gorip algiladigimiz her sey bu kimeye girer. Ancak, sinema, ti-
yatro, TV'den aldigimiz bildiriler hem kuiaga hem goze yoneliktir.
Bir endistri Urlintine dokunmak miimkindir. Dans, toreler, davra-
nis bicimleri gozle ve kulakla birden algilanir.

3. Koku géstergeleri: Bir taksiye ya da odaya glizel koku yayan
bir nesne asilmigsa, géormesek bile burnumuzla algilariz. Glizel kokan
bir mekan bizde, ferahlik, huzur, gluven, temizlik, iyi hizmet gibi
kavramlara cagrisim yapar. Tras losyonu, parfim, kullanan kisi
hakkinda cesitli fikirler edinmemizi saglar. Koti kokular uyarici,
itici, tiksindirici olabilir.

4. Tad godstergelieri: Yedigimiz yemegin tad:, bazen kokusuyla
birlikte, yemek hakkinda bilgi verir (bozuk, kayat, 6zenilerek pisi-
rilmis gibi). Ancak, bu yorumlar da toplumsal aliskanhk ve orfle-
re, yani 6grenmeye baghdir. Bir glneyli icin hi¢ de ac1 sayilmaya-
cak bir yemek, aciya yer vermeyen bir mutfaga alisik kiside bam-
baska kavramlar cagristirabnilir : «<Beni zehirlemek mi istiyorlar, bir
daha buraya yemege gelmem!» gibi.

5. Dokunmayla iletilen géstergeler: Bir nesneye dokunmak
bizde cesitli olumlu olumsuz gagrisimlar uyandirabilit. O nesnenin
nitelikleri hakkinda bir takim yorumlar yapmamiza yol agar. Bas-
ka birisinin bize dokunmasi da gesitli Uyarilar tasir. Adam hirsla
yakama yapismissa, bunun dost¢a bir yaklagim olmamas: ihtima-
li buyuktir. Gelecek yumruktan kendimi korumaya hazirlanabili-
rim. Birisi dostga sirtima vurmussa, beni dovecege benzememekte-
dir. Dokunmaea, bigcimine gore, hoslanma, dostluk, diismanlik gibi
icerikler tasiyabilir. Burada da bigimle igerik baglantisi genellikle
O0grenilen bir baglantidir.

Ne var ki, bu siniflama bizi fazla ileriye goétiirmez. Akrabalik
iligkilerini, mimariyi, bir endustri Urtinini, hukuk yasalarini bu
ayirima gore siniflandirmak fazla bir ise yaramaz. Olsa olsa, bize
gosterge dizgelerinin gesitliligi helikinda bir fikir verir. Hukuk ya-
salar1 ylksek sesle okunursa kulaga seslenir, i¢inizden okursaniz
goze; mahkemede yargic iceri girince ya da karari okurkern ayaga
kalkmak hukukla oldugu kadar, hukuga sayg1 toresiyle de ilgili bir
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davranis gostergesidir. Yazili yasalarin tiimi birden, bir toplumun
yasam duzeninin goéstergeleridir. Biitlin bunlardan c¢ikan sonu¢ su-
dur : Gosterge ne turden olursa olsun, énemli olan gdstergenin ige-
riginin - (kavramin) zihnimizde olusmus, yani 6grenilmis olmasidir.
Az yukarda goérdigumiiz gibi, en dogal sandigimiz kavramlar bile
(yemegin ac1 olup olmamasinin ne gibi yorumlara yol acahilecegi)
68renilen kavramlardir ve toplumsal aliskanliklara, torelere, diizene
gore ve bu dizgelerin kapsami i¢inde anlam ve deger kazanirlar.

Kavramlar 6grenildigi gibi, bigcimlerle igerik arasindaki baglan-
t1 da Ogrenilir. Nedenli ve benzerlik ilkesine dayanan fotografin
sifresinin ¢éziilmesi bile, 6grenmeye baghdir. Omriinde hi¢ fotograf
gbérmemis birisinin, U¢ boyutlu algilarini iki boyutlu imgede ta-
nimasi zaman alir. Cagimizda bu tur goéruntiilerle hasir nesir ola-
rak buyluyen (TV, resim, gazete) gocuklarin bu baglantiy1 ¢ok kii-
¢ik yaslarda kurabilmeleri, bunun 6grenilen bir sey oldugu gerge-
gini degistirmez.

2.5.3. Kullanim nesneleri

Ogrenme olgusundan sozederken, burada endiistri triinleri ya
da daha genel bir tanimla kullanim nesneleri lstiinde durmak isti-
yoruz. Bir asansor, bir bicak, bir telefon aygit1 gosterge sayilir mi?
Sayilirlarsa, nasil 6zelliklere sahip goéstergelerdir?

Ornek olarak bir asanséri ele alalim ve gosterge semamiza
oturtmaya ¢alisalim :

gosterge (asansdr)

gosteren gosterilen?
ii¢ boyutiu, bir i¢
hzcini, kumznda tab-
losu, 15181 ve girisi olan nesne

AsansoOrin bigcimi, géstereni ayrintida daha birgok oOzellik tasi-
yakilir. Asansor, tahta-pencereli, metal, aynali, aynasi, ¢esitli renk-
lerde, dortgen, altigen tabanli clabilir, ¢ift kapili (igeri agilan-cam-
1), kapisiz (kapilar katlarcda olabilir, asansdér durunca otomatik
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olarak iki yana gekilebilir) olabilir, iginde bir oturma elemani bylu-
nabilir ya da bulunmayabilir, tabani1 hali, musamba, tahta, marley
kaph olabilir. Kumanda tablosu sagda, solda ¢esitli bigimlerde ola-
bilir, kapinin Ustliinde hangi kata varildigini gésteren bir 1sikh ek-
ran bulunabilir. Iki, dért ya da onbes kisi tasiyabilir. Dizayn (islup)
farklarini bir yana birakarak, tiim asansorlerin ortak asgari gos-
teren paydalarini saptamaya ¢alisalim. Asansor ti¢ boyutlu bir ha-
cime sahiptir. Icine en az iki kisinin birbirine degmeden sigabilece-
gi buyukliuktedir. Bir girisi (kapali ya da kapr katta olmak kaydiy-
la kapisiz) vardir. Ve bir duvarina monte edilmis <hangi kata ¢ik-
mak istiyorsaniz ona goére basacaginiz» digmelerden olusan bir ku-
manda tablosuna sahiptir. Bu bigimsel 6zellikleri gdériince asansoru
taniriz. Asansor bir gostergeyse, bu bigimsel 6zellikler bu gosterge-
nin goésterenini olusturur. iyi de, biitin bu oézelliklere bakip da, ige-
rigin ne oldugunu sordugumuzda, gene «asansér» diye cevap veri-
riz. Oysa bu cevap gostergebilim acgisindan sagmadir. Asansor kendi
kendisinin gostergesiyse, gotstergenin baska bir seyin yerini tuttu-
gu goérusini ne yapacagiz? Iste bu noktada, kullanim nesnelerine
0zgl degisik bir bakis agisi isin igine girer: Asansdr kendi kendisi-
nin gostergesi degildir, bir kullanim islevinin goéstergesidir. Bu kul-
lanim islevi de «Gikmak-inmek» islevidir,

Kullanim nesneleri bir islevi gergeklestirirler, «gosterilenleri»
yani igerikleri de bu kullanim islevidir. Asansor goéstergesini yo-
rumlayabilmek i¢in «gikmak-inmek» islevini kavramsal olarak (ige-
rik duzlemi) 6grenmis olmamiz gerekir. Bu ilk adimdir, ikinci adim
ise asansoOrin bigimiyle (goésteren) bu islev (gosterilen) arasindaki
baglantiy1 6grenmis olmaktir. Ancak bunlar 6grenilmisse asansorii
asansOr olarak taniyabiliriz. «Cikmak-inmek» islevinin baska tasi-
yicilar1 asansérden bagimsiz olarak (merdiven, yokus, meyil) bas-
ka bigimler araciligiyla zihnimizde zaten yer etmistir. Bunlar -da,
cok kiigik yaslarda bile oisa, islevleri 6grenilmis olan gostergeler-
dir. .

Kullanim nesnelerinin ilging yani, aym islevi degisik turlerde
gesitli bigcimlerin karsilayabilmesidir. Ancak bu bigimlerin (gd&ste-
renlerin) hangi islevi karsiladigl 6grenilmemisse goéstergenin sifre-
si ¢ozlilmez! Hi¢ asansdr gormemis biri, bir asansérii neye yaradi-
gin1 ¢ozemez (asansér ne kadar islevine uygun bir bigimde ¢dzim-
lenmis olursa olsun!). Oteyandan, asansére hi¢ binmeyen yani asan-
le islevi arasindaki baglantiy1 6grenmisse, asansér gene de isleviui
cagristirir, baska bir deyisle gésterge olma niteligini korur.

Bir kullanim nesnesi, onu taniyan kiside, belli bir islevi (igeri-
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gi1) cagristinr. Bu cagrisimin gerceklesmesi i¢in, ille de o kullamim
nesnesini kullanmak gerekmez. Yani bir kullanim nesnesi, onu kul-
lanmasam bile, eger taniyorsam, bana islevinin ne oldugu bildirisi-
ni, bigimsel 6zellikleriyle iletir. Iste biitiin bu 6zelliklerinden dolayi
kullanim nesneleri birer gostergedir. Demek ki, kullanim nesnele-
rinde icerik (gosterilen) cephesini kullanim igleviyle karsilayabili-
riz. Kullarim islevi burada, dildeki kavrama karsilik gelmektedir.
Dilde, kavramlari nasil 6greniyorsak, nasil kavram dizgeleri var-
sa, burada da kullanim islevlerini 6greniriz, kullanim islevlerinin
olusturdugu dizgeler vardir. Kullanim nesnelerinin bigimleri (gos-
teren) ise, dildeki isitim imgelerine karsilik gelir. Burada da, tipki
dildeki gibi, hem bicim-igerik (gosteren-gosterilen) iliskisini bil-
mek, hem de o kullanim islevini ayrica tanimak gerekir.

Simdi su .soruyu sorabiliriz: Kullanim nesnelerinde bigim-ige-
rik iliskisi nasil kurulur? Aralarinda zorunlu, nedenli bir bag var
midir? Bicimin belirlenmesi raslantisal, uzlasimsal midir? Bi¢imi
gercekten islev mi belirler? Ilk kez tinlii mimar Wrightin hocasi
Sullivan tarafindan sdylenen, sonra da «Bauhaus» okulunun sloga-
n1 haline gelen «bigcim islevi izler» séziinu nasil yorumlayacagiz? Bi-
¢im gercgekten zorunlu olarak islevi izler mi? Daha Once hi¢ gérme-
digimiz, hi¢ tanimadigimiz bir nesneyi elimize aldigimizda, yalniz-
ca bicimine bakarak islevini kestirebilir miyiz? Islevi tanimiyorsak
ne olur? Hig¢ telefon gérmemis ve uzaktaki birisiyle telefon aracih-
giyla goriisebilecegini bilmeyen birisi icin telefon aygiti nedir? Bi-
¢imlerin degismesi, yalnizca malzemenin ve bir dereceye kadar is-
levlerin degismesiyle tuimuyle agiklanabilir mi?

Kuskusuz, kullanim nesnelerinde gésteren-gosterilen iliskisini,
konusma dili gostergelerinde yaptigimiz gibi, timiyle nedensiz bir
iliski olarak yorumlayamayiz. Bi¢imi, islevi yerine getirmeye uygun
olmayan bir kullanim nesnesi, basarisizdir, insani sinirlendirmeye
yarar ancek. Ama islevini gagristiriyorsa, gene de bir goisterge sa-
yilabilir. Bunlar: belki de birer siis nesnesi olarak degerlendirmek
mumkiindiir. Estetik deger tasiyan nesneleri kiigiimsedigimiz sanil-
masin, ama estetik islev bambaska bir islev tlrudir. Kullanim ig-
levi tasimakla yukumli bir nesnenin ayrica bir estetik degeri de
olabilir, ama konumuz bu degil. Kullanim islevi (estetigin yanisira
ya da Otesinde) nesnenin, amacglanan bir isi yerine getirmeye uy-
gun olmastyla belirlenir. Iginden su icemedigim bir bardak, kesme-
yen ya da sapini kavrayamadigim bir bigak, bozuk bir kilit istedik-
leri kadar gtuizel olsunlar, kullanim islevlerini yerine getiremiyor-
larsa, amaglarindan sapmis sayilirlar., Bunlar1 goézonlinde tutaral,
bicimin islevini izledigini, izlemesi gerektigini soyleyebiliriz, yani
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gisterenle gosterilen arasinda zorunlu, nedenli bir iliskinin bulun-
dugunu. Ancak bu iliski, mutlak, birebir karsihiklilik tasiyan bir
iliski degildir. Oyle olsaydi, biitiin kullanim nesnelerinin kesin ve
sasmaz bir bi¢imleri olurdu, yeni big¢imler, tsluplar ortaya ¢ikmaz-
di. Bicim degisiklikleri, ancak aletin islevinde ya da mekanik ku-
rulusunda (malzeme?) bir degisiklik oldugunda ortaya cikardi Or-
negin, elle cevrilen bir kahve degirmeni yerine, elektrikle isleyen
bir degirmen yapildiginda. Oysa tipki ayni islevi gerceklestiren ve
elektrikle isleyen ama bicimleri degisik kahve degirmenleri vardir.
Dizayncilar durmadan yeni bigimler ararlar, tabii her yeni bicimin
en islevsel oldugu gorisini 6ne slirerek! Ama bir sonraki tasarim-
cl hemen bu goriisi ¢irttiyor. Her bicim aslinda en islevsel oldu-
gunu ileri stiren bir usluptur!

Ozetlersek : Kullanim nesneleri (kendilerini kullanmadigim za-
manlarda da) islevlerini cagristirdikiar1 igin goOsterge sayilirlar.
Ama salt bicim, islevi tanimamiza yetmez, baska goOstergelerde ol-
dugu gibi, bunlarda da. go6sterenle gosterilen iliskisini 6grenmis
olmamiz, ayrica islevi tanimamiz gerekir. Bunlarda da bicim dizge-
leri, igerik dizgeleri vardir. Ikisini baglayabilmek icin sifreyi bilmek
gerekir. Bir kullanim nesnesinde, bigimle igerik arasindaki baglan-
t1, en azindan islevin yerine getirilmesine uygunluk acisindan, zo-
runlu nedenli bir baglantidir. Ne var ki, bu zorunluluk, bi¢cimin ce-
sitlilik gdstermesini engellemez, ayni islev degisik bicimler tarafin-
dan karsilanabilir. Bu nedenle de bigim-icerik baglantis1 mutlak bir
zorunluk tasimaz!

2.6. Dizi, dizim

Gostergeler, bir dizge iginde, birbirleriyle iki tur iliski i¢inde-
dirler. Ya diziler olustururlar ya da dizimler!

2.6.1. Dizi (paradigmal*

Dizi iligkisi, birbirinin yerine gecebilecek gostergeler arasinda
olusan iliskidir. Aym dizide yer alan iki gésterge (ya da daha cok
saylda gosterge) dizge icinde birbirinin islevini tasiyabilir,

Gene dilden o6rnek verirsek, <«Ahmet kapiyl actl» climlesinde
0zne «Ahmet»iir. <Ahmet»in yerine, <Mehmet», «Ayse», <Ragip Bey»
gibi adlar koyabilirim. Ya da «gocuk», «kapici» gibi gene insanlari
gosteren, gene ad tiiri sdzciikler koyabilirim. Istersem «kedi», «ko-

(*)Dizi anlamina gelen ‘paradigma’ sotzcliginii, daha oOnce goérdiigiimuz (1.4.)
‘paradigme’ kevramiyle karistirmamak gerekir.



pek» gibi, ne yaptigini bir dereceye kadar bilen baska canhlarin ad-
lar1 olan sozcukler de kullanabilirim. Biraz daha zorlayarak, fizik
glglerinden dolay1 kapinin agilmasina yol agacak seylerin (kapiyi
acmak gibi amach bir tutum icinde olmasalar da) adini da bu ciim-
de O0zne olarak kullanabilirim: «firtina», «rizgar» gibi. Ama «ka-
g1t kapiy1 agtl» anlamsiz bir climledir, «derinlik kapiy1 ac¢ti» da an-
lamsizdir. Oysa «kagit» da «derinlik» de ad turu sézciiklerdir.,

Verdigimiz 6rnekte Ahmet, Mehmet, Ayse, Ragip Bey, cocuk,
kapicy, kedi, kdpek, firtina, rizgar birbirlerinin yerini alabildikleri
i¢in bir dizi olustururlar. Listeyi uzatabilirim ama, mantig1 degis-
mez, Bu diziyi «bir kapiyr agma fizik glicline sahip seyler-» basligl
altina yerlestirebiliriz. Dizinin basligin1 «kapiy1 ac¢ma niyetiyle fi-
zik gug¢ kullanabilen seyler» olarak degistirirsem, «firtina, ruzgar»
kalemlerini listeden gikarmam gerekir. «Kapiy1 agabilen insan tiri
canlilar» dersem, kedi, kOpegi de liste dis1 birakmam gerekir.

Bir dizinin kapsami verilen tanima bagldir. Dilbilgisi tanimia-
mas1 yapiyorsam, bir dildeki ad tird tim soézclikleri ayni diziye so-
kabilirim. Bunlarin ¢ogu kapiyl agamaz ama, bu dizide —tanima
gore— Onemli olan <«kapiyl agabilmek» degil, ad tlirtinden olmak-
tir.

Ortahalli bir sofrada, <«icinden yemek yenen seyler», «iginden
s1vl icilen seyler», «icinde yiyecek-icecek sunulan seyler» ve «yemek
yemeye yariyan seyler» basliklari altinda doért temel sofra arag-ge-
reci dizisi saptayabiliriz.

a) Icinden yemek b) Icinden sivi c) Icinde yiyecek-
yenen icilen icecek sun.
yemek tabagi su bardagi corba kasesi
corba tabagi fincan (stit) kayik tabak
meyva tabagl kahve fincani salata i¢in cukur tabak
komposto kasesi cay bardag ekmek sepeti
stirahi
tuzluk v.b.

d) Yemek yemeye yariyan

servis kasigl
kepge

catal

bicak

kasik
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Bu dizilerde verilen kalemler tam anlamiyla her zaman birbiri-
nin yerine gegcemez, 1zgara et yiyorsam kasikla yemem bir hayli zor
olur, corbay1 diz bir yemek tabagindan catalla igcmem beklenemez,
ama yenen yemegin tirine gore kasikla catal-bigcak islev benzerligi
gosterir.

Ev egyalarini de. islevlerine gére diziler olusturacak bi¢imde ayi-
rabilirim.

a) Ustiine b) Icinde c) Ustiline bir sey d) Icine bir sey
oturulan yatilan konan, ustin- konan
] de is yapilan
iskemle yatak yemek masasi elbise dolabi
tabure divan mutfak tezgahi - sandik
koltuk sedir yazl masasl bufe
kanepe hamak (bahce) kiiclik sehpa buzdolabi v.b.

26.2. Dizim (syntagma)

Cesitli dizilerdeki birimlerin secilip anlamli bir butiin olustur-
malari i¢in baska, dizilerin birimleriyle iliski kurmalar1 gerekir. Bir-
birleriyle iliskiye girerek anlamli bir blitiin olusturan birimlerin
kurdugu yapiya dizim denir. Sofra kurarken (bir 6gle ya da aksam
yemegi sofrasi diistiinelim) yukarda saydigimiz dizilerden aldigim
birimlerle -herkesin 6nune soyle bir dizim koyarim :

a) su bardagl corba tabagly yemek tabagi; kasik; catal-bicak;
pecete.

Ya da dizimi daha dar tutabilirim (gorba yoksa) :
b) su bardagl;, yemek tabagi; catal-bigcak; pecete.

Sofranin tumuni goézénine alirsak, herkese ayri ayr1 ve orta-
ya olmak uzere soyle bir dizim kullanabilirim :

Herkese: su bardagi;; yemek tabagy catal-bicak; pecgete

Ortaya: slirahi; servis kasigl;, nihale; tuzluk; ekmek sepeti v.b.

Lokantaya gittigimizde oniimtize koyduklar:1 listede dizi-dizim
aywrimi iyice bellidir. Listede igecekler/et yemekleri/salatalar/zey-
tinyaglilar/tatli ve meyve cesitleri ayr1 bagliklar altinda toplanmis-
tir. Lokantanin tirune gore, bu basliklara corbalar/mezeler/balik-
lar/kebap cesitleri/hamur isleri gibi bashiklar da katilabilir. Her bir
bashigin altindaki yemek isimleri birer dizi olusturur. Tathlar dizi-
sinde baklava/kacdayif/sambaba/sekerpare/kiinefe gibi adlar gore-
bilirsiniz. Bunlar /tatlilar/ dizisini olusturan birimlerdir. Garsona
siparis verirken bu dizilerden sectiginiz birimlerle- bir dizim olustu-
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rursunuz. Mali durumunuza ya da istahiniza gore, bazi dizileri at-
liyabilirsiniz. Ama, isterseniz, soyle bir dizim kurabilirsiniz (Ttrk
mutfagl acisindan olagan bkir dizim sayilir bul):

Mercimek corbasi’kuzu kapama/goban salatasi/zeytinyagli ye-
sil fasulya/sekerpare/portakal/su/kahve/ekmek.

Ama konuklariniza, mercimek corbasi, sebze ¢orbasi, sehriyeli
tavuk g¢orbasi1 ve havug¢ salatasindan olusan bir aksam yemegi ci-
karirsaniz, cla ki konuklarimiz bunu biraz tuhaf karsilar! Boyle bir
aksam yemegi, cift catili, bir yan duvar: eksik ve giris kapisi olma-
yan bir binaya benzer. Arka arkaya U¢ cesit corba pek de basaril
bir yemek diizeni (dizimi) sayilmaz. Dilimizde, dizim kurma konu-
sundaki basarisizlig1 tarif etrnek icin «deli kizin ¢ehizi» diye bir séz
kullanilir. Deli ki1zin ¢ehizinde hep ayni diziye giren birimler bulu-
nur. Ornegin, bir stirii yatak carsafl, ama yalniz yatak carsafi! Oy-
sa basarili bir ‘¢cehiz diziminde bir stri yatak carsafi yerine, daha
az sayida yatak carsafinin yanisira yastik kilifi, yorgan carsafi, hav-
lu, masa oOrtlisi gibi degisik dizilerden alinma birimler bulunmali-
dir ki, bu birimler birbirini tamamlasin, anlamh ve ise yarar bir bl-
tin olustursunlar!

Ayni kavrayisa uygun ornekleri gogaltabiliriz. Bir muzik seti
degisik islevleri olan aygitlardan olusur, Ug pikaptan olusan bir mi-
zikk seti sagmadir, bir kaset-calar, bir pikap, bir amplifikator, bir
radyo ve hoparlérlerden kurulan bir muzik seti daha gercekgidir
(mizik sttidyosu gibi 6zel bir kurulusun amaclan agisindan bakail-
diginda, tabii dizim degisebilir!).

Giyimde de aym lkural gecerlidir: bluz, etek, corap ve ayakka-
b1 giyersiniz. Iki bluz tstiiste giyip, eteksiz ¢ikmak pek normal sa-
yilmaz! Ama bluz yerine T-shirt, etek yerine pantolon, etek-bluz ye-
rine tek bir elbise giyebilirsiniz. Ayaginiza sandalet/espadril/topuk-
Iu ayakkabi/lastik ayakkabi/cizme dizisinden bir birimi (mevsime
ya da gideceginiz yere goére) secip giyebilirsiniz. Ne var ki, topuk-
lu ayakkabilarinizin tstiine lastik ayakkabi giymezsiniz.

Dizimlerin kurulusu da g¢cgunlukla bir toplumdaki uzlasmala-
ra baghdir. Kadinlar etek yerine pantclon giyebilir ama, bizim top-
lumumuzde erkekler gomleklerinin altina etek giymez. Oysa Iskog
erkekleri pekala ekose, plili etekler giyerler, Arap erkekleri sokak-
ta entariyle dolasir, Eski Roma'da da erkekler pantolon giymezdi!

Her anlamli bitiin dizim fikrini igerir, bunun tek istisnasi ola
ki telefon rehberleridir!

Bir dizim, cesitli dizilerden aldig1 birimleri yanyana getirirken
baz1 kurallara uyar. Bazi dizimlerde bu ilk bakista belli olur. Daha
dogrusu bu kurallar1 6grenmis oldugumuz icin, daha kolay bilinci-
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ne variriz. <Mehmet kapiy1 ag¢ti» cumlesinde 6zne, nesne, ylklem
islev-dizilerinden alinma birer dizi birimi vardir. Bu birimlerin ara-
sindaki iliskinin nasil kurulacagini sézdizim kurallari belirler. <Meh-
met kapr agmak» demeyiz. «<A¢ti Mehmet kapi» da denmez. «<Meh-
met»le (6zne) <«agti» (yluklem) belli bir sirayla dizilir: Once 6zne,
sonra yuklem! «Mehmet», yani 6zne Ug¢ilinci tekil sahistir, dolayisiy-
la yuklem tucglinci tekil sahsa gdre cekim takisi alir, ¢unkid Tirkge-
de oOzneyle yuklem arasinda sahis ¢ekimi acisindan uyum olmali-
dir. <Agmak» fiili, -i ¢ekimli nesne gerektirir, bu ylizden <«kapi-y1»
deriz.

Bir aksam yemeginde corka, sicak yemek, zeytinyagh ve hosaf
arasinda zaman acisindan bir sira gozetilir. Once hosaf, sonra zey-
tinyagli, sonra c¢orba, sonra sicak yemek sunulmaz, Ama bunlarin
bir kismi1 gene de uzlasima, toplumun aliskanliklarina baghdir.
Fransizlar salatayir yemekle birlikte yemez, yemegin sonunda yer-
ler, Ingilizler icin sabah kahvaltisinda peynir yemek tuhaf bir tu-
tum sayilir, Uzakdogu'da yemegin en sonunda sofraya ayrica bir
kap haslanmis piring gelir, tstelik bu pirinci yemek ¢ok ayiptir, ev
sahibine «sundugunuz yemeklerle doymadim» demek olur.

Bir dizim, birimlerini zamanin akisi icinde ardarda dizebilir:
yemeklerin sirasi, sozcuklerin clmle iginde siralanmasi, miuzikte
notalarin siralanmasi1 gibi. Bunun yanisira hangi birimlerin ne gi-
bi uyum kurallarivla birarada bulunacagi da onemlidir. Ancak bi-
rimlerin zaman iginde ardarda dizilmedigi, ayni1 anda algilandig di-
zimler de vardir: Resim, desen, grafik, mimari, moda gibi. Bir res-
me bakarken, bakmaya nereden basliyacagimiza dair bir kural yok-
tur. Gene de resmin 6geleri arasinda belli bir uyum saglanmis ol-
malidir, Ustelik uyum anlayisi dénemden déneme degisebilir de!
Degisme, uyum kurali gozetilmeyecek demek degildir.

Bu iki ilkenin (artzamanli ve eszamanl:) karistig1 dizimlere de
raslanir. Sinema, tiyatro, mag¢ boyle dizimlerdir! Bir futbol maginda
sahaya baktigimizda, gesitli oyunculari, kaleleri ve topu ayni anda
algilariz. Tek basina top anlamsizdir, top ancak o anda c¢evresinde
kimin oldugu, sahanin neresinde bulundugu gibi eszamanli ve tum
futbol sahasim igeren bir kesit gercevesinde anlamlidir. Ama bir
futbol maci bu kesitlerin (enstantanelerin) zaman icinde ardarda
dizilmeleriyle anlam kazanir.

Soyutlanmis dizim kurallar1 biraraya gelerek dizgeyi olustu-
rurlar.
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2.7. Yapi, eklemlenme

Yapr hem gilindelik dilde, hem bilim alaninda sik sik kullanilan
bir kavramd:r. Tirkgede, gindelik dilde insa etme silirecinre godnder-
me yaptig gibi, bitmis binaya da gtnderme yapar. «Yap» koOkun-
den gelmektedir. «Yapmak» fiili, gesitli degisik (ya da bazen ayni)
tirden birimleri biraraya getirerek bir sey ortaya cikarmaktir. Ya-
p1, iste bu ortaya ¢ikan seydir. (S6zcigln cgesitli anlam alanlari igin-
de bizi ilgilendiren alan budur.) Yapi, tek ve somut bir nesne ola-
bilecegi gibi, ayni ilkelere gore kurulmus seylerin ortak ve soyut ku-
rulus ilkelerinin toplamidir da! «Su karsiki ev yeni yapilmistir, sag-
lam bir yapidir», «bir ev, su yontemlerle yapilir», «evin yapis1 sag-
lam ve kullanishh olmalidir» (evler somutta olsun, kuram dtizeyin-
de soyutta olsun, degisik tlirden birimlerin kaynastirilmasiyla olu-
sur), bir beste yapilir, bir yemek yapilir. «<Kuslarin u¢maya elve-
risli bir yapilar1 vardir, ugak bu yapiy1 taklit etmistir» «insan ya-
pis1 pekcok nesne dogada raslanan yapilardan etkilenerek tretil-
mistir.»

Bir yapr bazen ayni tirden, bazen degisik turlerden birimlere
ayristirilabilecek bir butindur.

Gostergebilimde, yap1r ve dizge kavramlart zaman zaman ayni
anlamda kullanilmistir. Bu kék, ayn1 zamanda «yapisalcilik» akimi-
nin/yonteminin de adi olmustur. Yapisalcilik, karsilastigi karmasik
(yvalin olmayan, tek birimli olmayan) bilitinlerin (eszamanliliga
agirlik tamiyvarak) kurulus ilkelerini bulmaya ¢alismistir. Yapisalci-
ligin, bir yontem mi, yoksa bir dinya goriisi mu oldugu konusun-
da ¢ok tartisilmistir.

Kimi bilim adamlarna gore, yapisalcilik, yalnizca karsilastigi
butiinleri ¢éziimlemeye, birim-degerlerine ayirmaya, sonra da bi-
rim-degerlerin nasil bir iligkiler ag1 icinde biraraya geldigini aras-
tirmaya yonelik bir yontem, model kurma bi¢imidir. Herhangi bir
yapiyl incelerken, amag, birimleri birbirlerinden bagimsiz olarak
incelemek yerine, her birimin 6teki birimlerle olan iliskisi icinde de-
ger kazandigl varsayimindan yola ¢ikarak, iliski tirlerini incele-
mektir, Kuskusuz, yapisalciligin yaptig1 arastirmalar pratikte pek
¢ok yararli sonu¢ saglamistir, 6zellikle de yabanci dil 6gretiminde!

Yapisalcilar, gesitli zlanlarda bulduklar: iliski tlirlerinin birbir-
lerinin karsiligi oldugu goriisiini savunmuslar, 6rnegin mimari ya
da daha genel bir deyisle yerlesim yapilarinin (bir koéylin evlerinin
dagilim1) akrabalik iliskilerindeki yapilarla ayni oldugunu, Ortus-
tigunu savunmuslardir. Bunu yaparken de, zaman igindeki degi-
simlerden ¢ok, eszamanlilifa 6nem vermislerdir. Ancak, yapisalci-
ligin bir diinya gérist oldugunu ileri surenler, genellikle bu yakla-
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simindan dolayr yapisalcilig: suc¢lamislardir. Bunlara gére, yapisal-
cihk bir ydontem clarak kaldigl strece yararli, diinye goériisi olma-
ya yo6neldigi 6l¢liide de yararsiz ve yanlistir. Bu gorilise goére, yapi-
salcilik her seyi degismez yasalara baglamakta, insan toplumunun
evrimini neredeyse reddetmekte; yapilari, doganin ve insanin muft-
lak, degismez, tarih Otesi ve nesnel gercekligi saymaktadir, Baska
bir deyisle, yapiyl, bir seyin nasil isledigini anlamamiza yarayan,
yapay ve kurmaca bir model clarak gormek yerine, inceledigi se-
yin asli saymak yanilgisina dlusmustiir. Yani incelenen seyle, incele-
me yontemlerini birbirine karistirmistir. Sonug¢ta da, insan varligi-
na deggin (ontolojik) mutlak gercekler buldugu iddiasiyla ortaya
caikmastir. Yapisalciligin, bu yaklasimlarina karsi cikanlar, insanin
yvap: kurmak, inceledigi seyleri soyut modeller/yapilarla anlamaya
calismak egilimlerini kabul etmekte, ancak aslolanla modeli karis-
tirmamak gerektigini, dizge ve yapilarin da her zaman degisebilir
oldugunu savunmaktadirlar.

Bir yapinin ne oldugunu ve nasil anlasilacagini, Uinlii antropo-
log Lévi-Strauss soyle tanimlar*: Bir yapiyl1 kurmak (ya da ¢oz-
mek/yorumlamak) igin iki kosul yerine getirilmelidir. Yapi, bir ic-
sel-bagliligin (kohasion) bir arada tuttugu bir dizgedir. (Igsel-bag-
lilik, 6rnegin su molekililerinin birbirini ¢ekmesi, birbirine kenetlen-
mesi durumudur.) Bu igsel-bagl:ligin saptanmasi, yapiyl anlamak
igin gereklidir, ama yeterli degildir. Bu ig¢sel-bagliligin ne oldugunu
anlamak i¢in tek bir dizgeye bakmak yetmez, tek bir dizgeye bakil-
diginda, bu dizge bize tek dozruymus gibi gozikir. Bir yapiyl, diz-
geyi anlamak icin, baska benzer dizgelere yonelmek gerekir. Ancak
bir dizgeden o6tekine gegildiginde, benzer niteliklerin baska dizge-
lerde nasil dénusimlere ugradig: godriildiiglinde bir yapi hakkinda
fikir edinebiliriz. Lévi-Strauss’a gore, yapi, dizgeden daha kapsam-
I1 bir butundur.

Saussure’es gore ise. yapl bir dizgedir: a) Bu dizgede, bir de-
ger tasiyan her birimi, yeri (pozisyon) ve Oteki birimlerle arasinda-
ki fark (Differenz) belirler; b) bu vapimin (dizgenin) ortava cils-
mas1 icin degisik olgularin (goéringilerin/fenomen) tek ve aym ci-
kis-dizgesine (gtnderme dizgesine) yerlestirilebilir olmalar1 ve ay-
m iliskiler biitlinl iginde birbirieriyle karsilastirilabilir olmalari ge-
reklidir.

Bunlar1 biraz agmaya ¢alisalim.

Sayg1 toresinde bulunan cgesitli davrams gostergelerinden soz
etmistik. Bu gostergeler, sézgelimi, ayaga kalkmak, el 6pmek, 6n-

(*) Leévi-Strauss'tan aktaran: U. Eco: Einfiihrung ... s. 62. (Biraz aciklayarak
veriyorum.)
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den yol vermek ya da ayaga kalkinamak, yoluru kesmek gibi
deger-birimleridir. Ayaga kalkma gostergesinin bir dizge iginde an-
lam kazanmas: icin ya da anlam alaninin sinirlanabilmesij icin aya-
ga kalkmama, el 6pme gostergeleriyle arasinda bir fark olmasi ge-
rekir, Ayrica bunlarin bir dizge olusturmalar: icin hepsinin (sayg1i
toresi gibi ayni ve tek) bir iliskiler bitiinii icinde yer almalar:1 zo-
runlugu vardir, - Ayaga kalkma gostergesi saygl tOresi icinde yo-
rumlanir, ayaga kalkrnayla bir traiik gostergesi olan «geg» isareti-
ni ayni yapiya, ayni dizgeye sokmak anlamsizdir, bu iki goésterge
ayr1 ayrl dizgelere aittir. (Ama c¢ck daha genis bir toplumsal davra-
nislar dizgesi incelenirken, trafikte yol vermeyle, sayg1 téresi ara-
sinda iliski benzerlikleri arastirilabilir!) Oteyandan, Lévi-Strauss’a
donersek, bir tek toplumdaki (o toplumun bir tek tarihsel kesitin-
deki) saygl toresini incelemek, bize bu dizge hakkinda yeterli bilgi
veremez. Ancak degisik saygi toreleri incelenirse, bu toérelerin islev-
sel yapilari hakkinda dogru bir fikir edinebiliriz. Yalnizca ayaga
kalkmak onemli degildir. Ayaga kalkmak, davranis dizgesinin bi-
¢imsel diizleminde yer alir. Bu dizgenin bir de kavramsal, islevsel
(igerik) diizlemi vardir. Iki diizlem arasindaki iliskiyi kuran da sif-
redir. Bu sifreyi ¢ozebilmek icin, ¢cogu zaman ya ayni toplumun de-
gisik tarihsel kssitlerindeki dizgeleri incelemek ya da baska toplum-
lardaki téreleri incelemek gerekir. Bir dizge, ancak ayni alanda ge-
cerii bagka dizgelerin araciigiyla bize gizlerini agar!

Yap1 kavramindan yola ¢iktigimizda, karsllastlglmlz baska bir
6nemli kavram da ckiemlenmedir.

¥klemlenme, eklem kavramindan gelir. Bir bilitin i¢inde parga-
larin birbirine nas:l takildigi konusudur. (Tipki bedenimizdeki ek-
lem yerlerinde oldugu gibi.) Her yapinin birimlere ayrilabilecek bir
bitiin olusturdugunu sdylemistik. Butliini birimlere ayirabilecegi-
miz gibi, birimleri de eklemleyerek biitiine varabiliriz. Ne yonden
gelinirse gelinsin, eklemlenme ag¢isindan 6nemli olan parcalarin bir-
birine takilmasidir.

Ancak bir yapidaki birimleri saptarken, bu birimlerin birer
gosterge olmalar:r kosulu vardir, Géstergeden daha kiliciik birimle-
re ulasmaye kalkismak yapi, dizge anlayisinin disinda kalir. Gos-
tergeyi bu anlamda yeniden tenimlarsak (daha onceki tanimlari
sakli kalmak kosuluvla), butinliglini ve degerini (gdsteren-goste-
rilen degerlerini) yitirmeden, gesitli/degisik dizimlerin iginde yer
alabilecek en kiliclk islevsel birim diyebiliriz.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, gbstergebilim oldukc¢a yeni bir
bilim dalidir, uzun bir gecmise sahip degildir. Dolayisiyla da, pek
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¢ok tanmm hentz tartismahdir. Eklemlenme de Ustiinde gok tartisi-
lan alanlardan biridir.

Eklemlenmeyi ve bu alandaki sorunlari anlatabilmek igin gene
dilden yola ¢ikacagiz.

Bir climledeki her soézciik bir gostergedir. Sozciikk kavrami da
aslinda kaypak bir kavramdir, sézclklerin pek az1 yalin birimler-
dir, genellikle tiretilmis, dilbilgisel ¢ekim takilariyla donatilmis ola-
rak karsimiza cikarlar. Sozgelimi, /tembelligimiz/ s6ézcigu, /tem-
bel/ kokiline bir tliretme eki /lik/, kaynastirma ve yumusatma ses-
birimleri /gi/ ve cekim takisi /miz/ eklenmesiyle olusmustur. Ama
bu yalinlik-karmasiklik sorununu bir yana birakarak, cesitli dizim-
lerde anlam butinlugtini koruyarak yer alabilecek soézciikleri hi-
rer gosterge sayalim. «Tembelligimiz» sézcliglii 6zlinde yalin olma-
sa da, tek bir islev birimi olarak, u¢ ayri ciimlede/dizimde yer ala-
bilmektedir :

a) Tembelligimiz elimizi kolumuzu baghiyordu.
b) Tembelligimiz bize ¢cok seye malolmustu.
.c) Tembelligimiz yiliziinden bu isi de kacirdik.

Bu l¢ ciimle de, sézcliklerin birbirlerine eklemlenmeleriyle olus-
mus dizimlerdir. Yani, bir konusma dili cimlesini ilk asamada soz-
cuklere ayirmak ve dolayisiyla bir birinci eklemlenme diizlemi sap-
tamak mumkuindur. Ancak, dilbilimciler, dili ¢ift eklemli (iki ek-
lemlenme diizlemine sahip) bir dizge olarak kabul ederler. Birinci
duzlem, yukarda gosterdigimiz gibi, dizimin soézcliklere ayristiril-
mas1 asamasidir (ya da tersi: sozclik-géstergelerin eklemlenerek di-
zimi olusturmasi).

Ikinci eklemlenme diizlemi ise sesler diizeyindedir. Soézciikler
seslerden olusur. Bir dildeki tek tek sesler de birer gosterge sayilir-
lar, ¢cinki yerleri ve birbirleriyle aralarinda bulunan farklar nede-
niyle bir bilitinlige sahiptirler, birbirleriyle olan iliskileri aracili-
giyla deger kazanmislardir ve bir butinden Otekine gectiklerinda
belirleyici ve ayirici niteliklerinden bir sey kaybetmezler (bkz. Saus-
sureiin yap1 agiklamasi, s. 58).

Sozciikler seslerin eklemlenmesiyle olusur. Tilrkcgede, bir Un-
slizlin yerine baska bir linsliz getirerek anlami degistirebilirim, ses-
ler kendi baslarina anlam tasimamakla birlikte, baska seslerle ilis-
ki kurarken anlam degisiklilzlerine yol agtiklan stirece, islevsel bi-
rim olma niteliklerini, dolayisiyla gosterge olma niteliklerini korur-
lar. /yol/, /yok/, /yoz/ sbzciiklerinde /1/, /k/, /z/ seslerinin birbiri-
nin yerini almasiyla anlam degisir.
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Dilbilimciler biitiin 6teki dizgelerin tek eklemli, yalnizca dilin
¢ift eklemli oldugunu savunurlar. Bu konu ¢ok tartismalidir.

Birinci eklemlenme diizlemine dil disindan bir érnek verelim :
/masa/y1 bir islev birimi (gtsterge) sayalim. Nasil bir odada olur-
sa olsun, masa islev butinliginid korur. Bir yemek odas1 soyle ek-
lemlenebilir :

a) Masa, dort iskemle, biife, lamba, hali ...

Ya da bir ¢alisma odasi:

b)’ Masa, iskemle, masal lambasi, koltuk, kitaplhk, hali ...

Burada ikinci bir eklemlenmeye gidilemez, masanin ayaklan
nasil olursa olsun, masa clma niteligi degismez (oysa /k/ sesiyle
/1/ sesinin yer degistirmesi iki apayr1 anlam birimine go6tiirmiisti
bizi: /yok/ ve /yol/). Ayrica halinin bir pargasiyla masanin bir par-
casmi karistirip islevsel kir baska esya yapamam. (Az asagida, bu
konuda farkh gorisler oldugunu gorecegiz.)

Iyi de, bir sinema filmini eklemlenme acisindan ka¢ asamaya
aywrabiliriz? Birimler neler olmalidir? Her plan (sahne) bir birim
midir? Yoksa her sekans mi1 (bir ka¢ plandan olusan bir sinema
cumlesi) bir birim sayilmalidir? Her plan bir birimse, bir plan da-
ha kiiciik parcalara béliinmez mi? Ustelik, plani_islev butiunligiuni
koruyan, birim-gdsterge nasil sayabiliriz, iki ayr1 filmde tipki iki
planin varoldugu goriilmemistir! Bir ziyafet sofrasi planinda, her
oyuncu, masanin uUstindeki her sey teker teker birer birim midir?
Bu birimlerin buitinliigi nasil saptanacaktir? Bir oyuncunun ti-
munu degil de, yalnizca taktigl kolyeyi ya da sa¢ bicimini bile ay-
r1 bir birim saymak gerekmez mi?

Prieto'ya gdre* ikinci eklemlenme, birinci eklemlenmede gon-
derme yapilan anlam katindan bagimsizdir, yalnizca ayirici nitelik
(sesler!) tasir. Prieto, dil disindaki dizgelerde, ikinci eklemlenme ka-
tinin birimlerine «figlir» der. Bu kavrayisi, 6rnegin ev esyalarina
uygularsak, bir yemek odasi diziminde, /masa/ birimi, birinci ek-
lemlenme katinda yer alan bir gostergedir. Ama masanin, /ist da-
zey/, /kayit/, /ayaklar/dan olusan bir ikinci eklemlenme kat1 da-
ha vardir. Bunlar tek baslarina kaldiklar: zaman, birinci eklemlen-
me katindaki islevler agisindan bir anlam tasimazlar. Ama /kayit/,
/ayaklar/, /oturma ylizeyi/, /arkalik/ bir iskemle olusturur, /kayit/
ya da /ayaklar/ tek baslarina bir islev tasimamakla birlikte, birinci
eklemlenme katinin alt birimlerini, figiirlerini olustururlar.

Bir reklam afisini ele aldigimizda ise, resim, yazi, grafik diizen-
leme gibi birimlerin birinci eklemlenmeyi olusturdugunu disinebi-

(*) L. Prieto: Messages et Signaux. Peris, 1866.
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liriz. Ama yazinin tek tek harflerinin (gobrsel alt-birimler) ya da re-
simdeki tek tek figlrlerin ikinci bir eklemlenme kati olusturdukla-
rinl séylemek bizi pek 6teye goétiirmez. Buradaki en buyik glglik,
bu alt-birim ya da figlirlerin sinirlarinin saptanmasidir. Bir resim-
de alt-birim sayacagimiz sey, baska bir resimde birinci eklemlen-
me katinda yer alabilir.

Kisacasi, dilde eklemlenmenin ¢ift basamakli oldugu rahatca
ileri sturilebilir ama, baska dizgelerde bu konu oldukc¢a karmasik ve
kaypak bir gériinim tasimaktadir,
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3. Anlamlama

3.0. Neden ayr bir b&liim?

‘Gostergebilimin islemleri’ adim1 verdigimiz ikinci boélimde, eli-
mizden geldigince, tistiinde az ¢ok anlagsmaya varilmis, genelgeger
kavram ve iliskilendirme modellerini aktarmaya ¢alistik. Ancak,
gostergebilimin en 6nemli alani, kuskusuz, ‘anlamlama’ adi altinda
toplayabilecegimiz ‘diizanlam’ ve ‘yananlam’la ilgili bélimudir. Bu
alan da aslinda, ‘islemler’ baslig1 altina girer, ne ki, gdstergebilimin
yorum gliclini sergileyen ve ustiinde ¢ok durulan modeller olustur-
dugu igin, bu alani ayr bir bélimde vermeyi uygun goérdik.

3.1. Diizanlam (Denotation)

Bir gostergede, gosterenle gosterilen arasindaki iliskinin kurul-
masina anlamlama diyoruz. Bir gostereni gérdiigiimiz, duydugumuz,
su ya da bu bigimde algiladigimiz zaman, onun gosterileni, yani an-
lami1 zihnimizde olusur. Sinemada bir ‘ev’ géordugimuz zaman, bu
goruntiisel imge, bizde /EV/ kavramini olusturur. Dolayisiyla ev
goruntusiyle, ev kavrami arasinda bir bag kurulur, gértintiiyle kav-
ram iligkilendirilir, baska bir deyisle anlamlama sireci gergekle-
sir. Burada dikkat edilmesi gereken, zihnimizdeki kavramin ya da
bir gostergenin tasidigi anlamin, gergek diinyadaki nesnelerle o0z-
des olmadig1 gercegidir. Kafamizin icinde gercek bir ev degil, /EV/
kavram: vardir! Zihnimizdeki kavramla gercek diinyadaki nesne-
ler ayni seyler degildir. Bu noktada, gostergeyi iki asamali bir bi-
rim olarak yorumlamak dogru olur,

Once gergek diinya vardir. Insanlar gercek diinyadaki olgula-
r1 ve nesneleri su ya da bu bigimde (icinde yasadiklari kiltiire go-
re de degisen bir bigimde) algilarlar, siniflandirirlar ve aralarinda
iliskiler kurarlar. Bu smiflandirmanin bir sonucu olarak (gercgek
diinyanin, gevrenin bu siniflandirmay: yoénlendirmesi, kiltlirle gev-
re arasindaki bir etki-tepki mekanizmasinin varhign saklh kalmak
kosuluyla) zihnimizdeki kavramlar ortaya c¢ikar. Hayatla basede-
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bilmek icin, cevrenin insana sundugu ve ilk anda karmakarnsik gi-
bi gbdziiken bir yiginlar biitiini, anlamli (insan igin. anlamli) bir bo-
limlenmeye, siniflandirilmaya ve iliskilerin saptanmasi islemine ta-
bi tutulur. Ancak bu islemden sonradir ki, ya da bu islemle birlik-
te, doga ve gevre bazi kavramlara indirgenir ve bu kavramlar: tem-
sil edecek gostergelere ulasilir*.

Su halde, gostergenin birinci basamagini, diinyadaki gercek ol-
gulardan kavramlara gegis olarak yorumlayabiliriz. Bu ilk asama-
da, gercek diinya olgu ve nesnelerini gdsterilen, zihnimizde bunla-
rin izdisiimi olan kavrami gdsteren oclarak niteleyebiliriz. Bu asa-
mada da gergek nesnelerle kavramlar arasinda bir anlamlama ba-
g1 vardir. Gosteren (yani, burada kavram) nesnenin kendisine esit
degildir, onunla 6zdes degildir, nesnenin yerini tutar.

Kavramlar, daha énce de belirttigimiz gibi, gerceklikle bagin-
tilar1 dogal ve mutlak olmayan birimlerdir. Bir toplumdan o6tekine
geciste, pek ¢ok kavramin értiismedigi gorilir. Ozellikle gecmisle-
rinde kultur aligverisi olmamis toplumlarda (6rnegin, Akdeniz uy-
garliklanyla Amerikan - Aztek uygarlign arasinda) simniflandirmala-
rin degisik oOlglitlerle yapildigl, dolayisiyla degisik kavram dizgele-
rinin varligl saptanir. Bu farklar1 birbirlerine ¢ok daha yakin top-
luluklarda da izlemek mumkindir. Gene de, her toplulukta, ger-
cek dinyanin smiflandinnilmaya, bdéliimlendirilmeye ve genelleme-
ye tabi tutularak anlam dizgeleri olusturuldugu ve bu dizgelerin zi-
hinlerde kavram dizgeleri olarak yer aldig1 saptanabilir.

Kisacasi, her kavram bir siniflandirma 6gesidir, gercek diinya
nesnelerinin bir soyutlamasidir, baska bir deyisle onlarin yerine ge-
cen gosterendir.

Her kavram, belli bir anlamsal dizge iginde bir yer tutar. Tek
basina varolan, iliskileri olmayan bir kavram yoktur, Her kavra-
min degeri, iginde bulundugu anlam dizgesindeki yerine, ayni diz-
gede bulunan 6teki kavramlarla olan iliskisine baglhdir.

Bundan cikacak sonug, kavramlarin da salt ve mutlak birin-
ler olmadigl, kultlirle bagintili bulunduklaridir. Tabii ki, her kiiltd-
rel yapl, gevreden, dogadan esinlenir. Bu agidan bakildiginda, kus-
kusuz, kavramlar bilylk o6l¢iide nedenli birimlerdir, ama bir toplu-
lugun smiflandirmay1 nasil yaptigl da bir dereceye kadar raslanti-
saldir., Benzer kosullarda yasayan iki topluluk, cevresini degisik
yaklasimlarla yorumlayabilir. Bu agidan bakildiginda da, kavram
icin raslantisal denebilir.

(*) Bu konuda daha genis bilgi igin, bkz: C. Lévi-Strauss: Yaban Diigiince. Ce-
viren: Tahsin Yicel, Istanbul, 1984.
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Kavram birimleri boylece olustuktan sonra, sira, kavramlarin
iletisim asamasinda nasil temsil edilecegine gelir. Bu, iletisim g0s-
tergelerinin ikinci asamasidir. /EV/ kavrami, dilde /e/v/ ses Obe-
giyle mi temsil edilecektir, yoksa 6rnegin Almancada oldugu gibi
/h/a/u/s ses Obegiyle mi? Baz iletisim dizgelerinde, gostergenin
ikinci basamag1 diyebilecegimiz asamada, bu bag timiiyle neden-
siz kurulur (konusma dillerinde), bazilarinda ise (gériintisel ya da
islevsel gostergelerde) bag nedenlidir. Iste ikinci asamada kurulan
bu baglara anlamlama diyoruz. Ikinci asamada, gdsterenin génder-
me yaptig1 kavrama da, gostergenin diizanlami diyoruz.

gostergenin 1. agarnasi

| ;

gergek dinya

nesnelcri/elgu- siniflandirina,
1263 - yorumlama ——z Kavram
gosterilen (a) islemi 4 I
Sostenyien (a) ’
(génderge) / ¥
,/ gosteren (a)
/
!
|
|
|
\ gdstergenin 2. asamasy
\ :
\ [ anlzmlarma istemni l
N
\\\ @ -~
gergeX niesne kavram bigim
U o
gosterilen (b)- gosteren (b)

Unutulmamas1 gereken, gergekte bu islemin burada cizildigi
gibi bir sirayla olusmadigidir. Insanlarin konusma dillerini yeni ye-
ni kurduklar1 dénemlerde bu isin tam nasil olustugunu zaten bil-
miyoiruz. Cocuklar ise, siniflamayl, dolayisiyla genelleyip, kavram-
lastirmayi, dilde zaten bulunan ve kendilerine de 06gretilen ‘g0ste-
ren’ler yardimiyla 6grenirler; yani sira zaman zaman ters isler. Ger-
cgekte, bu islemin timu ¢ok dahe karmasik bir bitindir. Ama, gos-
tergebilim de, O0teki bilimler gibi, gercgekligi anlamli birimlere bo-
ler, siralar ve daha kolay anlasilmasini saglayacak modeller olus-
turur. Bu model de, insan varl:3ina deggin tartisilmaz bir dogru ola-
rak (ontolojik) algilanmemali, islemsel bir model, bir 6érnekge ola-
rak yorumlanmalidir*.

(*) Gostergenin gercekle iligkisi Uzerine gesitli yorumlar yapilmistir. Bunlarin
en oOnemlilerinden biri Charles William Morrisinkidir (1901-)
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Morris ‘Foundations of the Theory of Signs’ta (Gosterge Kuraminmin Temel-
leri - 1938) gostergenin gdénderme yaptig1 seyle olan iliskisini soyle agiklar:
Gosterilen (designatum) Morris’e gore, bir goéstergenin bicimi sayi-
labilecek her birim bir gosterge tasiyicisi-
dir; 6rnegin dilde isitsel bir biriin olan her-
hangi bir ses/ses Obegi, bir resim vb. gibi.
Bu birim (gésterge tasiyicis1) bir gésterileni
ve bir gondergeyi g¢agristirmaya yoneliktir.
Gosterilenle géndergeyi Morris soyle ayi-
rir: Gosterilen (designatum) gostergenin
géonderme, ¢agrnisim yapabilecegi nesne
tiridir. Yani, bir tiire ait bitin nitelikleri kapsayan bir genel kavram ya
da soyutlama, birgok o6geyi kaplayan anlamsal bir igerik. Bu gosterilenin,
gergekten/tek ve bir kereye 6zgi olarak varolmasi gerekmez. (Buna Tirk-
cede kavramsal gosterilen diyebiliriz.) Dolayisiyla, bir gosterge tasiyicisi
(gbsterge) bir nesnenin tim varligina génderme yapabilecegi gibi, bir tek
Ozelligine de godnderme yapabilir. Bu goéndermenin gergeklesmesi igin de
nesnenin bir tane ve somut olarak varolmasi gerekmez Kavramsal gosteri-
len (designatum) 6gelerden olusan bir siniftir, ya da simifa giren tlyelerin
toplamidir.
Eger gonderme yapilan nesne gergekten varolan bir seyse, o zaman bunu
kavramsal gosterilerden ayirip somut goénderge (Denotatum) olarak adlan-
dirmak gerekir. Somut génderge (yani gergekte varolan bir kerelik tek nes-
ne), kavramsal gosterilenin iliyelerinden yalmzca biridir.
Ullmann ise gostergenin iliskilerini soéyle ¢izmektedir: (S. Ullmann: The
Principles of Semantics; Glaskow, 1951).

Gésterge tastyicist Génderge (denotatum)

Diigiince: Génderilen

Simge /. (verine) . Gonderge

Baldinger liggen modeli degistirerek bir trapeze cevirir ve tek bir dile ait
‘gosterilen’ kavramiyla tek tek dillerden bagimsiz olan ‘kavram’ anlayisini
birbirinden ayirir: (K. Baldinger: Sémantique et structure, conceptuelle.
(Paris, 1966, 1).

gosterilen kavram
anlatim bigimi nesne (Gergeklik)
toz Bu modelde, gdsterilen s6z konusu dilin yapisi
icerik — ————— tarafindan belirlenmekte, kavram ise, mantik-
bigim sal bir bagintilar dizgesi igindeki yeriyle tanim-
lanmaktadir. Dilbilimci Hjelmslev ise, igerikle
bigim anlatim diizlemlerini gene kendi i¢lerinde iki
anlatim —————— kata ayinir: (L. Hjelmslev i¢in bkz: Dilbilim ve

toz Gostergebilim kuramlari. Derl: Mehmet Rafat,



Gostergeyi boyle iki asamaya ayirmakla, ‘dlizanlamin’ gergek
diunyayla olan iliskisi gibi, ¢ézimlu gli¢ bir sorundan bir dereceye
kadar kurtulmus oluyoruz. Gergek diinya-kavram iliskisini, birinci
asamanin sorunu olarak psikolojiye, antropolojiye ya da beyin bi-
yolojisine aktarip, iletisim gdstergelerinde ise, veri olarak kabul et-
tigimiz bir birim olan kavramdan yola ¢ikmakla konumuzu bir de-
receye kadar sinirlamis oluyoruz.

‘Kavram’lari, bir toplulugun ortak bilincinin paydalarl olarak
yorumladigimizda, o toplulukta yasayan bireylerin de bunlarr birer
veri olarak (gocukluktan ve konusma dili araciligiyla) edinmis ol-
duklarini varsayiyoruz. Kavramlar:, bireysel degil, toplulugun or-
tak islem birimleri olarak kabul ediyoruz. Dolayisiyla, ayni toplu-
lukta yasayan tim bireylerin zihinlerinde (sinirlar1 hemen hemen
ayni noktalardan gegen) ayni kavramlarin bulundugundan séz ede-
biliriz. (Kuskusuz, egitim diizeyi ve alani, ilgi alanlar1 bu kavram
dagarciginda degisikler yaratir.) Iletisim gostergelerinde bu kav-
ramlara goénderme yapildig1 slirece ve her birey hangi gosterenin
(bicimin) hangi gosterilene (kavram) karsilik geldigini bilidigi st-
rece, iletisim basariya ulasir, géstergenin diizanlami, kuskuya yer
vermeyecek sekilde aktarilmis olur.

Ozetlersek; kavramlar, birinci asamada gercek diinyanin (gos-
terilen) zihnimizdeki soyutlanmis, genellestirilmis karsiliklaridir
(gosteren). Ikinci asamada, yani iletisim/disavurum asamasinda
ise, Kavram gosterilen, disavurma bicimi de (ses imgesi, gériunti
imgesi vb.) gosteren olur. Kavramlar kiltir olgusundan kopuk de-
gildir, belli bir kultir baglami, dizgesi iginde tuttuklarn yerle deger
kazanirlar. Kavramlar topluluklarin ortak kiultir paydalari sayilir,
dolayisiyla bireysel ve keyfi degildirler. Bu nedenle de, bu ortak kav-
ramlara génderme yapan gostergeler ilk ¢ozimlenmelerinde, yani
dizanlam katinda, yanlhs anlasilina tehlikesine ugramazlar.

Kavramlarin bir topluluktan 6tekine gecerken degisebilecegini
soylemistik. Ornegin Tiirkcenin kavram dizgesinde /GONUL/ ve
/CAN/ kavramlari, belli ses Obekleriyle-gisterenlerle ifade edilen

istanbul, 1983, s. 73 ff; XX. yizyil Dilbilimi (Kuramcilardan secmeler). An-
kara, 1983, s. 141 ff) '

Hijelmslev her katin kendine 6zgli dizgeler olusturdugunu, bu dizgeler ara-
sinda c¢agnsim baglantilart bulundugunu savunur. Hjelmslev aslen dilbi-
limci olmakla birlikte, kurdugu model, &zellikle sanat yapitlarinin, malze-
me - bigim, Usluptan usluba gegiste bir o6nceki bigimin bir sonrakini belir-
lemesi gibi acilardan incelenmelerinde verimli olabilir. (Bu tiir bir yaklasim
icin bltz: U. Eco: A Componential Analysis of the Architectural Sign/Column/.
Semiotica V, 1972-2, Den Haag, 1972. Bu c¢alismanmin Turkgesi, kisaltilmis
olarak Mimarhk Dergisinin 85/1 sayisinda yayimlanmistir; Ankara, 1985).
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ortak dustinsel-kiltiirel paydalar olustururlar. /GONUL/ vicdan-
dan, yurekten, 6zden, bilingten ve ruh durumundan ayri bir kav-
ramdir, ama tim bu kavramlarla iligkileri vardir, /CAN/da gene,
0zden, canlilik bilincinden, bireyden degisiktir. ‘Canimiz sikilir’, ca-
nimiz acir, canimiz yanar, canimiz bir sey ister, canimiz ¢ikar! Gon-
limtliz bazi seylere elvermez, goéniil yarasi1 kétudur, bazi seyleri
goéntlsliz yapariz, herkesin gdnlinde yatan aslan farkhdir, goénli-
muzde biri vardir! Gonul ve can kavramlar:, anlamsal kavram diz-
gesinde ruhla ilgilidir. Bir bakima genel ruh kavraminin dilimleri-
ni olustururlar. Inanisa gore, canh birey, ruhla bedenden olusur.
Yani ruh bedende kaldig: slirece bireyin bir canmi1 vardir. Ruh be-
deni terkederse (6liim), ruh olarak varligini stirdirir, ama artik
can yok olmustur. Can, ne tam ruhtur ne de tem beden, ancak iki-
sinin birarada bulunmasi halinde o da vardir. Gonul ise, ruh-beden-
can butinu iginde, baz: istek ve duygularin topluca bulundugu
‘ver'dir! Goniil duygular:n bilingli olmaya basladiklar: noktada yer
alir, can gonitile gore daha az uzmanlasmis, daha genel bir alandir,
ruh ise hepsini kapsayan en genel kavramdir, ama otekiler olma-
dan da distnitlebilir. Otekiler ruh yoksa zaten yokturlar. Benzer
bicimde ruh-beden iliskisini kabul eden baska topluluklarin dille-
rinde de ruh kavrami vardir, ama oOrnegin Almancada goénil ve
can kavramlarinin tam karsilign yoktur. Buna karsilik Almancada,
Turkgedeki ruh kavramini karsilayan iki sézcik vardir: Seele ve
Geist. Seele, insanin bedenindeki ruhtur, bir yandan da duygularla
iliskilidir. Bilingle ilgisi ise yoktur. Geist da bir bakima ruhun kar-
sithgidir ama, daha ¢ok bedenin zihin, akil ve bilin¢ islevlerinin ta-
siyicisidir. Tki kavramin (Tirkge agisindan bakildiginda) karistig:
alanlar da vardir: hayalet anlamindaki ruh Seecle degil Geist'tir.
Ama olince bedenden ayrilan ruh Seele olabilir. Oliirken beden-
den ayrilan Glim annda) ise Geist'tir. Ote yandan seytan ya da
koétu ruhlar, kéti Geist'tir. Zihinle ilgili islemler, akillilk, dalginlik,
zihinsel bozukluklar;, bir doénemin genel egilimleri (Zeitgeist) hep
Geist sdzcliguyle ya da cndan tiretilen baska sozcliklerle karsila-
nir,

ki dilin kavram alanlarin sdyle gésterebiliriz : (¢ok kaba olarai)

Tiirkge Almanca
Akid (zihin)
genelden Geist
sl
hga dog-
ru Ruh £
Can [ Secle
$ Goniil \
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Turkcgede . ‘akil’ apayr1 bir anlam kategorisi olugturur, ruhtan
goniile dogru yapilan siralamada ise genelden siirliliga dogru bir
daralma vardir. Almmancada akil ve ruh aym kategori icinde ele al-
nabilir, ancak Geist'la Seele arasinda genelin-daha-dar-olan-alani-
kapsamas: gibi bir iliski yoktur. Geist yukari dogru Seele kavra-
mindan uzaklasip akil kavramina variwr, ancak Seele’yle kesistigi,
(Turkceye gore) anlamlarinin 6rtiistiigii dar bir alan vardir. Seele
de asagiya dogru Geist'tan (akil) ivice bagimsizlasir.

Bu basit, biraz da cksik sema bize neyi gosterir? Turkegede
ruh, can, gdniil sdzcliklerini duydugumuzda, bunlarin hangi kav-
ramlara karsilik geldigini hemen ve yanilmadan buluruz. Dolayisiy-
la diizanlam alaninda, yani gdstereni (isiisel imge) gosterilene bag-
lama konusunda duraksamayiz. Ayni sey Geist ya da Seele isitsel
imgesini duyan bir alman i¢in de gecgerlidir. (Unutulmamasi gere-
ken bir nokta da, anlamin belirlenmesinde, sdzcliglin g¢evresindeki
oteki sozcliklerin ve iletisim durumunun o6zelliklerinin oynadig1 ro-
Hin 6nemli oldugudur.) Glgliik bu sézclikleri bir dilden Obiiriine
cevirmeye kalkistigimizda ortaya cikar. O zaman iki dilin anlam
dizgesinin farkli oldugunu goririz. Tek ve ayni dil igcinde kaldig-
miz surece diizanlamlar tartismasizdir, oysa bir dilden o6tekine ge-
ciste kavram alan ve sinirlarinin, yani diizanlamlarin degisik oldu-
gunu saptariz.

Bizi bu bolimde ilgilendiren, gene.de bir belli dizgedeki diizan-
lamdir, Kavram nasil bir yasam deneyimiyle olusmus olursa olsun,
ayni ve tek bir dizgede kalindig1 slirece, bir gosterenle karsilastigi-
mizda, tartismasiz olarak ilk aklimiza gelen kavram o gosterenin
duzanlamidir. Diizanlam =zihinsel kavrayis (kavram) diizleminde
yer alir, gergek diinyayla iliskisi dolaylidir. Bir goésterenin diizan-
lam1 (goésterilen), gercek diinyadaki nesne degil, o nesnenin zihni-
mizde yarattigl yansimadir. Bu yansimanin sinir1 da, alani da Kkiil-
tliridn stizgecinden gecerek, kiltirin miudahalesiyle olusur.

Konusulan di! aleninda, kavramlarin anlamsal dizgeler cerce-
vesinde yer aldigini saptamak fazla sorun c¢ikarmaz. Ancak baska
dizgelere gecildiginde, is biraz karisir, Ornegin miizik géstergeleri-
nin dizanlemi nedir? Ya da gene dil aleninda kalirsak, 6zel adlar
gercek dinyadaki kisiyle (kavramle degil) ortliismekte degil midir?
Mimari gostergelerin ya da endisiri trilinlerinin (bunlar1 da gés-
terge saydigimiza gore) dizanlami nedir? Fotografta, diizanlam
kavramia m1 yoksa gercek diinyadaki bir kerelik gergek nesneyle
mi ortismektedir?
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Eco, bu sorulara yanit bulmaya calisirken su sonuglara varir*:
Bir nota tek basina bir deger tasimaz, bir muzik dizgesi icinde, ote-
ki notalarla kurdugu iliskiler gergevesinde bir deger kazanir, nota-
nin degeri ya da diizanlami dizgelesmis bir alanda tuttugu yerdir.

Ozel adlara gelince, bunlar bu adlar: tasiyan kisilerin taninma-
siyla bir deger kazanirlar (herhangi bir erkek ya da kadin adi ola-
rak yorumlanmanin disinda). Belli bir ¢gevrede yasayan bir bireyin
kafasinda «akrabalar-tamidiklar» bashg1 altinda toplayabilecegimiz
bir kavramlar dizgesi vardir. Bir kisinin adi da (<hani, su bizim
Zehra Hanim!») bu dizge icinde (gene de kavramsal sayilacak-¢iin-
ki «Zehra Hanim» hakkinda zihnimizde olusmus bir algi, yorum,
kavrama-degerlendirme imgesi vardir) bir yer tutar, bir anlam -ta-
sir. Buradaki kavram dizgesi, kuskusuz sinirlar1 dar bir dizgedir,
ama gene de bir dizgedir. Bir kisinin algilanisi, yorumlanisi1 ve ad-
landirilis;, bu ad duyuldugunda zihnimizde o kisiyle ilgili imgenin
canlanisi, hep o kisinin tanidiklar dizgesinde tuttugu yerle ilgilidir.

Mimari goéstergelere gelince; bunlar, belli islevlere génderme ya-
parlar, yani her mimari gostergenin diizanlami, belli bir islevdir**.
Ne var ki, islevler de tek tek ortaya cikmaz, hep bir kiltiur baglarm
icinde belirirler, birbirlerinden kopuk ve bagimsiz degildirler. Bir
islevin deger ve anlam kazanmasi icin 6teki islevlerle etkilesim igi-
ne girmesi gerekir. Tabii, burada su sorun karsimiza c¢ikar: Bir ka-
vit belli bir iglev, binanin ayakta durmasi agisindan: belli bir gé-
rev tasir ama, o binaya bakan amator izleyici acisindan da belli bir
anlam tasiyabilir. Bir mimar belli bir bicim secerken, binanin ayak-
ta durmasini saglamak kadar, izleyicinin zihnindeki belli kavram-
lara da goénderme yapar. Kayit, yizyillardan beri «tasiyicilik islevi»
ile 6zdeslesmistir. Siis olarak kullamldigl zaman da bu alisilmis bil-
giye gonderme yapar, giliven verici bir goriintii sunar. Iste 6zellikle
bu kavramlar, kiltirin midahalesiyle olusmus kavramlardir ve bir-
birleriyle olan iliskileri gercevesinde deger kazanirlar.

Bir fotograftaki (bir kisinin fotografiysa) kisiyi taniyorsam, «aa,
bu o!» diyebilirim. Zihnimde canlanan, o kisinin somut kendisi de-
gil, o kisi hakkindaki algim, o kisinin bendeki imgesi, kavramdir.
Bir kisiyi ne dereceye kadar tam olarak, gercek dinyadaki bitin
varolus bicimleriyle, durumlariyla bilebiliriz? Kisiler hakkindaki
bilgilerimiz de, kultiirel (ya da zihinsel de diyebiliriz) bir etkinligin
sonucunda olusur, mutlak degil, 6grenmeye dayalidirlar. Hatta,
gordigimiiz fotograf kendimizinki bile olsa (ya da aynaya bakiyor
bile olsak), bu saptama gegerlidir.

(*) U. Eco: Einfiihrung ... s. 104 ff.

70



Iyi de, hep ikinci elden, dolayli kavramlara mi baglyiz, gercek
dinyaya hi¢ mi erisemiyoruz, sorusu sorulabilir burada. Coézimu
zor bir sorundur bu. Yalniz, sunu unutmamak gerekir: kavramlar,
insan topluluklarinin gergek diinyaya yogun bir ilgi gdstermeleri,
dikkatli ve uzun sturen gozlemlerde bulunmalar: sonucunda varil-
mis noktalardir. Kavramlarla gergek diinya arasinda baglanti ol-
madigin1 sdylemek de sagma olur! Oyle olsa, yasamak neredeyse
imkansiz olurdu herhalde.

Hernekadar, yukarda, kavramla gercek diinya arasindaki ilis-
kileri aragtirmay1 psikolojiye, beyin biyolojisine birakmak yerinde
olur, demissek de, burada bu konu tstiinde biraz durmak istiyo-
ruz.

Gergek diinya derken, yalnizca somut, elle tutulabilir, gézlene-
bilir, doga ya da insan yapisi nesneleri kastetmiyoruz. Ornegin,
‘vicdan’ ya da Ahmet Hasim’in «Melali anlamayan nesle asina degi-
liz» dizesindeki ‘melal’ kavramlar: da, elle tutulur, gozle gorulir
kavramlar degil. Kavramlar somut nesne ve olusumlara dayandik-
larinda, kavram-somut diinya iliskisini arastirmak kuskusuz daha
kolay. Ama insanlarin yasam deneyimlerinden edindikleri, somut
karsihigr ilk bakista yokmus gibi duran, ‘vicdan’, ‘melal’ gibi kav-
ramlar1 nasil yorumlayacagiz? Kiultir ve toplumsal yasam ku-
rumlarinin ylzyillarin iginden siizerek getirdikleri kavramlari, ger-
¢ek diinyada somut karsiliklar:i yok diye, timiiyle bir kenara ata-
mayiz. Bunlar, kendileri elle tutulur olmasalar bile, birgok toplum-
sal diizenlemede psikolojik ya da diisiinsel baz1 gereksinmelere kar-
sihk verdikleri surece varsayillmak zorundadirlar ve en az Oteki-
ler kadar gercgektirler, Gostergebilim, o6zellikle kiltiir, toplumsal
iliski gibi konular tistiinde durdugundan, bu tiir kavramlar: da bel-
li kultar kesitleri gergevesinde ele almak zorundadir. Yalnizca ‘go6-
nul’ kavraminin, Turk siirinde ne ¢ok duygu ve diisiince aktarmis
oldugunu diistintirsek, ‘géoniil’ kavraminin Tirkg¢enin anlam dizge-
sinde ve iletisim aginda hi¢ de kiiciimsenmeyecek bir yeri oldugu-
nu goririz. ‘Gonil’ kavramini, ‘agag¢ kavrami gibi, somut, dig din-
yaya ait bir birime ya da birimler biitlinline baglamanin gui¢ oldu-
gu dogru. Ama bu bizi, «g6niil kavraminin dayandig1 bir gergeklik
yok!» gibi bir sonuca goétirmemeli. «Gonil davalari» yluziinden az
somut cinayet islenmemistir! Bu nedenle, dis diinya gergeklikleri
derken, somut verilerin yanisira, insanin psikolojik olarak ihtiyaci-
n1 duydugu ve urettigi her seyi anliyoruz!

Biitiin bu aciklamalarin asil varmak istedigi nokta su: Gergek
dinya, bize siniflamalar, iliskiler, kavramlar sunmak i¢in yapima-
mistir, boyle bir niyeti yoktur. Diinyadaki iligskileri arastiran, orta-
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va cikaran (bilimsellik derecesi arttikca da daha dogru bir bigimde
ortaya ¢ikaran), model Ureten, anlamaya ve degistirmeye c¢alisan,
diinyay1 zihninde pargalara bélip, sonra bu parcalar1 bir iliskiler
zinciri iginde dlizenlemeye, dizgelestirmeye c¢abalayan insandair.
Cevresine (ister somut, ister psikolojik alanda olsun), gevresin-
deki karmasiklia diizen getirmeye calisan insan zihnidir. Insan,
diizen kurabildigi olguide kendisini gliivencede hisseder ve rahatlar.
Bu kurulan ya da yakistirilan diizen, her zaman dis gercgekle or-
tiismeyebilir, ama hep ihtiyaglara cevap verme kaygisi gutmiustir.
Bilim ilerledikge, Ozellikle bilimsel diizenleme, model kurma asa-
malarinda insanlar, dis diinyadaki olgulain kavramsal olarak yarn-
sitma alaninda basarih olmaktadir. Iste kavramlar, butiin bu neden-
lerle, bir diizen arayisi iginde ortaya cikarlar. Dis diinyanin alanla-
r1 dizenlenirken, bir yapi, bir dizge anlayisi iginde yenidén yansi-
tilir. Her kavramin degeri de, o yapi, o dizge icinde tuttugu yerle
belirlenir. (Kuskusuz, bazen eski kavramlar, yeni dizgeleri, bulus-
lar1 yansitmaya yetmez!) Kurulan model, dis dinyanin tam kendi-
si olmadigina gore, kavramlar da dis gergeklikle birebir értiismez
(bu, o6zellikle eski kavramlar: barindiran gundelik dil icin gegerli-
dir). Model kurmak icin siki bir ilgi ve goézlem gereklidir. Birgok
tek ve benzemeéz olgunun ortak paydasini bulmak, yani soyutlama
yapmak gereklidir. Tabiidir ki, varilan sonug, ortalama bir sonug¢
olacak, hem tim olgular:1 kapsiyacak hem de tek ve benzersiz bir
olguya esit olmayacaktir, Ayrica, diinya karsimiza tek tek, kopuk,
bagimsiz olaylar ve nesneler halinde ¢ikmadigindan, dogru bir yo-
rum ya da herhangi bir yorum, olgular arasindaki iliskilere dayan-
dinlmak zorundadir. Kavramlar da ancak olgular gibi, birbirleriy-
le kurduklan iliskiler ag: icinde deger kazanirlar.

Gene Eco'nun tanimina basvurursak bir gostergenin diizanla-
mi, o kavramin kelirlenmis bir alondae tasidigl aniamsal degerdir.

Burada karsimiza ¢ikan bir ikinci sorun da, giindelik konusma
dillerindeki kavramlarla; bilimsel dillerin kavramlart arasindaki
farklardir. Gilindelik konusma dilinin diinyayr yorumlayisi, kav-
ram olusturmas: yavas isleyen ve vyavsg degisen bir meka-
nizmadir. Eskimis ya da vanlis oldugu kanitlanmis bilimsel
modellerin de tortularini tasir konusma dillerimiz. Anlam alan-
lann esnek ve kaypaktir. Gundelik dilde, ayrica, bir kavrama
karsilik gelen ¢esitli sozclikler olabilecegi gibi, ayni sdzcliiglin bir
ka¢ degisik kavram: da karsiladigl gdriliir. Bir kavram, toplumun
asilmis bir deneyiminden artakalmis olabilir. Egzamanli bir kesit
alindiginda, bir konusma dilindeki bazi kavramlar, o dili konusan
toplulugun gecmis deneylerine tanmiklik etmekten O6teye gitmeyebi-
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lirler., Dolayisiyla, kavramlarin gergcek dsneyleri tam karsilamama
orani gundelik dil kapsaminda daha yuksektir.

Oysa bilimsel dil, daha kesin olmak zorundadir. Bilimsel bir
kavramin, anlam alani, simirlar, iliskileri, hangi kategoriler icinde
gegerli oldugu tam olarak verilmelidir. Bilim, yalniz gdzlem yapa-
rak yasalar bulup bunlari sinamakla kalmaz, ¢aginin verilerine go-
re, surekli olarak cevreyi degistirmeyi de tasarlar. Cevreyi insan
yararina degistirebilme, 6zellikle 20, yy'da artik tek kisinin yapabi-
lecegi bir is olmaktan c¢ikmistir. Bu nedenle, ortak ¢alisma, diinya-
nin ¢esitli koselerindeki bilim adamlarinin birbirlerinin yaptikla-
rindan haberdar olmasi sarttir, Dolayisiyla, bilimsel iletisimin de,
kuskuya yer birakmayacak bir kesinlikle gerceklesmesi zorunlu-
dur. Bir siiri herkes kendine goére yorumlayabilir ama, Einstein’in
unli Exmc® denklemini her bilim adaminin kendine goére yorumla-
masin! beklemek sa¢madir.

Bilimsel dilde gercek olguyla kavram, kavramla (gosterilen)
bunun anlatim bi¢imi (gdsteren) arasindaki kaymalar en aza in-
dirgenmek zorundadir. Her bilimsel gosterenin tek ve belirli bir
dizanlami olmalidir. Yani, diizanlam gosteren iliskisi birebir (ho-
molog) bir kars:hlklilk tasimak durumundadir. Bilimden giindelik
dil ustiinden gecerek, sanata dogru gidildiginde, diizanlamla goste-
reni arasindaki Ortiisme yavas yavas keskinligini yitirir.

Duzanlam keskinligini yitirdikge, ayn1 goOsterene bagl’ anlamla-
rin sayst artabilir. Iste, bu asamada ortaya ¢ikan bu degisik an-
lamlara yananlamlar diyoruz. Bilimsel keskinlikten uzaklastikca,
baska iletisim dizgelerinde, karsimiza cikan anlam c¢esitlenmeleri-
nin ve yorumlarin sayisi ¢ogalir. Bu artisin en yogun oldugu alan-
lar sanat dallaridir. Sanat, bu anlam bollugu nedeniyle yoruma
aciktir!

3.2. Yananlam (Konnotation)

Anlamlama silrecinin 6nemli ikinci uzantis1i da yananlam duiz-
lemidir. ‘Diizanlam’ bélimiinde, diizanlamin, gosterilenle ayni sey
oldugu sonucuna vardik. Ama bir gosterge her zaman yalnizca bir
tek diizanlam mi tasimaktadir? Bir gosterilen, diizanlamin yanisira
baska anlamlar da tasiyabilir mi? Bu ‘baska anlamlar’ nasil orta-
ya cikar? Neye gore belirlenir?

Diizanlamin, belli bir toplulukta, iletisim acisindan, bir ortak
payda olusturdugunu, belli bir dilsel gtstergeyle karsilasan bireylce-
rin, kusku duymacan yaptiklar1 ortak yorumun, o goéstergenin diiz-
anlami sayilacagin sdylemistik. Simdi, Yahya Kemalin hepimi-
zin bildigi, Gnlti «Sessiz Gemi» siirini bir kez daha birlikte okuya-
lIim: *

(=) Beyatli, Yahya Kemal: Kendi Go6k Kubbemiz.



SESSiZ GEMI

Artik demir almak giinii gelmigse zamandan,
Mechule giden bir gemi kalkar bu limandan.
Hi¢ yolcusu yokmus gibi sessizce alir yol;
Sallanmaz o kalkista ne mendil ne de bir kol.
Rihtimda kalanlar bu seyahatten elemli,
Giinlerce siyah ufka bakar goézleri nemli.
Bicare gondiiller! Ne giden socn gemidir bu!
Hicranli hayatin ne de son matemidir bu!
Diinyada sevilmis ve seven nafile bekler;
Bilmez ki giden sevgililer geri dénmeyecekler,
Bircok gidenin her biri memnun ki yerinden,
Bircok seneler gecti; donen yok seferinden.

Ik dort dizede, bir limandan kalkan bir gemiden séz edilmek-
tedir. Bunda, kusku duyulacak, sasiracak bir sey yoktur, bltin li-
manlardan her giin bircok gemi kalkar. Diizanlam agisindan ya da
sb6zcliklerin s6zliik anlamlar: agisindan bakildiginda, ilk dort dize-
de, iste boyle siradan bir olay anlatilmaktadir, ama acaba? Siirde,
daha derinde, ikinci bir anlam kat:1 yok mudur?

Duizanlam katinda, Turkce bildigimiz icin (yani, birinci ileti-
sim sifresini bildigimiz icin) hemen kavrayabilecegimiz sdyle bir
‘0ykl’ s6z konusudur: Limandan bir gemi kalkar. Ortalik sessizdir.
Rihtimda kalanlar tziintilidir. Ustelik bu bir kerelik bir olay de-
gildir, sik sik tekrarlanir. Ayrica, bu gemiyle gidenlerin hicbiri ge-
ri donmez. Demek ki, gittikleri yerden memnundurlar.

Ancak, bu ilk ‘okunug siirin hepsi degildir. Gercek nesnelere
gonderme yapan sozcliklerin (liman’, Thtim’, ‘ufuk’ ...) bazilan,
sanki salt o nesnelere degil, baska bir seylere daha gdénderme yap-
maktadirlar. ‘Liman’ bildigimiz Istanbul limani (izmir limani ...)
yva da ‘rihtim’ Karakody yolcu salonunun 6ntindeki rihtim degil gibi-
dir. Clink{, ‘demir alma gini gelmistir’ ama (bu, butliin gergek ge-
miler icin gecerli bir kavramdir), zamandan demir alma gini gel-
mistir. Sahici gemiler kalkarken goériilen mendil, kol sallama gibi
dogal davranislar goérillmez. Evet, ayriik vardir varclmasina da,
bu herhangi bir ayr:hk degildir. Kalanlar hiiztinladir, siyah ufka
bakarlar (sahici ufuklar genellikle pek ‘siyah’ olmaz!), goézleri nem-
lidir; bu bir ayrihiktan 6te, bir matemdir. Ustelik gidenler geri dén-
mez, Gercek hayatta da gemiyle gidip geri déonmeyenler olabilir
ama, burada donmeyecekleri fazlaca kesindir. Gergek hayatta bu
ayrilik sahnesi bu kadar sessiz de olamaz. Butin bu ipuglarina ba-
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kinca, sairin hi¢ de, sahiden bir limandan kalkan gercek bir gemi-
yi anlatmadigini, élitmii anlattigini kavrariz. Siirin tlimiine, 6liimi
anlattigini kavradiktan sonra, bir daha bakarsak, yeni bir sifreyi
cozmekte oldugumuzu gorliriz. Ya da, yeni gifreyi ¢ézmis oldugu-
muz i¢in ‘6lim’ kavramina vardigimizil ‘Oliim’ bu yeni sifrenin
anahtaridir. Anahtar:1 bulduktan sonra, tek tek kavramlara doéner-
sek, hepsinin ikinci bir anlami bulundugunu saptariz. Iste, bu ikin-
ci anlamlar, yananlamlardir.

Rihtuim, deniz tasitlarinin yanastigl, denizle karanin Kkesistigi
kiy1 serididir. Bu, birinci iletisim sifresine, yani Turkgeye goére boy-
ledir. Ne var ki, bu siirin 6zel sifresinde (yananlam lkatinda) rih-
tim, karayla denizin degil, ‘hayatla 6limun’ kesistigi serittir. ‘Rih-
tim’ sozcugunun, Turkcede icerdigi ‘karayla denizin kesistigi serit’
anlamini, sair biraz soyutlayarak zenginlestirmis ve yalmiz ‘karay-
la denizin’ degil, ‘birbirine zit iki seyin kesistigi’ serit olarak kullan-
mistir. ‘Rihtim’ s6zclUglinin diizanlamini tam olarak yok etmemis,
bu anlamin yalmiz bir boyutunu, bir uzantisin1 alarak, buradan
baska bir seye (hayatla 6limiin kesismesi) atlamistir. ‘Rihtim’in
duzanlam katinda igerdigi bu ‘zitlarin kesismesi’ boyutu olmasaydi
ve sair bu boyutu kullanmasaydi belki siirin kendine 6zel sifresini
cozemeyecektik! Sair, ‘rihtim’ sézctigline yeni bir boyut getirirken,
bu boyutu rasgele segmemis, bizim yeni sifreyi ¢6ézebilmemiz igin,
bildigimiz ‘rihtim’ kavraminin diizanlamina da bir 06l¢cliide dayan-
mistir. Eski sifreyle (Tlrkge: bildigimiz ‘rihtim’ kavrami) yeni sif-
re arasinda Oyle bir denge kurmus ki, biz eski sifrenin bilgisiyle
yeni sifreyi ¢ozebilelim! Bunu yalniz ‘rihtim’ kavraminda degil, Gte-
ki kavramlarda da yapmistir. Dolayisiyla ortaya, eski sifrenin izdii-
sumu diyebileceSimiz yeni bir sifre ¢ikmis, bu yeni sifreyle yeni bir
dizge kurulmus ve bu yeni sifre, okuyucuya biisbiitiin kapali, anah-
tarsiz bir sifre olmaktan kurtulmustur.

Bir sanatci, eger iyi ve 6zgln bir sanat yapiti vermek istiyor-
sa, hep yeni bir sifre olusturma kaygisi1 tasir. Ne var ki, yeni sif-
re, eski sifrelerin ipuclariyla coziilemiyorsa, yapit o denli bireysel
kalir ki, yalnizca kendini yaratan sanatgi (ve belki de saratginin
bir iki yakini) tarafindan anlasilir, dolayisiyla izleyiciyle sanat yu-
pit1 arasinda iletisim kurulamaz, Oteyandan sifre cok kolay ¢éziilii-
yorsa, bu da yapita, ‘bayagl, siradan’ gibi sifatlarin yakistirilmasi-
na yol agar. Simdi, birisi kalkip 6limi, gene liman, rihtim, uzakla-
san gemi gibi benzetmelerle anlatmaya kalksa, bu Yahya Kemalin

kopyasi olur, 6zgiin bir yapit olmaz. Sanatg1 bu agidan, biraz da iki
ucu keskin bir bigagin sirtindadir!



iste, bu ikinci, yeni sifre, yananlam katinda yer alir. Her sanat
yapitinin, kendine 6zgu bir yeni sifresi, dizanlamin o6tesinde bir
ikinci ‘okunusu’ vardir. Bazen, bu okunuslarin sayisi daha da ¢ok
olabilir. Sanat yapitlarinin ¢ézelligi, bu getirdikleri yeni sifrenin, 6n-
ceden belirlenmemis olmasindadir. (Oysa, 6rnegin konusma dille-
rinde, sifreyi, yani diizanlamlar:1 6énceden biliriz! Bazi, siradan, eg-
lencelik tirinden o6ykulerde de hep aym sifreler tekrarlandig: igin,
bunlar1 pek de 6zgin sanat yapitlar1 saymayiz!)

Simdi, yeniden, artik yeni sifresini, yani yananlamlarnni ¢oz-
mus oldugumuz, ‘Sessiz Gemi’ siirine dénelim.

/Rihtim/ sozcligl, Turkcede (birinci, dizanlam katinda) bir
gostergedir. Gostereni, (isitim imgesi} /r/1/h/t/1/m/ ses 6beginden
olusur. Géosterileni, ‘karayla denizin kesistigi kiy1 seridi’ kavrami-
dir (bunu buylik harfle yazarak gosterecegiz: RIHTIM). Yananlam
katina gectigimizde, RIHTIM kavrami bu kez yeni bir gésterge olus-
turmaktadir. Bu yeni gostergenin de bir gostereni, bir de gosterile-
ni vardir. Birinci géstergenin gosterileni, ikincisinde goésteren dursi-
muna ge¢mekte, kavramin bir boyutu alinarak, baska bir seye da-
nusturtilmektedir.

1. Gosterge: [efbft/s/my gosteren
IHTIM (denizle karanin oOste ilen
/RIHTIM/ izl goste il
kesistigi yer)
(iki z1t seyin
2. Gosterge: /RIHTIM/ kesistigi yer) gosteren
' RIHTIM (hayatia Glimiin " pgosterilen

kesistigi yer)

Sair, siirinde yeni bir dizge kurar. Bu, yeni ve benzersiz bir
dizgedir. Bu dizgeyi izleyebilmek icin sifresini de ¢ézmemiz gerekir.
Sifre, sanat yapitinda, kullanilan konusma dilinin Otesinde, ¢ozil-
mesi gereken yeni bir sifredir. «Sessiz Gemi» siirinin kendine 6zgu
sifresinin anahtari 6liim kavramidir, Olim kavramini, anahiar1 bu-
lunca sifreyi ¢ozeriz. Rihtim sd6zcigl de boylece yeni boyutlariyla
acgiklanmis olur, Ne var ki, ¢ézdiglimiiz yalnizca ‘rthtim’ degildir.
‘Rihtim’a yeni bir anlam katan, anahtar: bulmamiza- yardimci olan,
tim oOteki kavramlarin birbirleriyle kurduklar iligkilerdir. Siir bir
dizge, bir iliskiler butinid olduguna gore, ‘rihtim’ da bu dizge igin-
de, oteki gostergelerle olan iliskileri agisindan tuttugu yerle deger
kazanir. ‘Rihtim1 ‘Olim’le goézdugumuz gibi, 6teki kavramlar1 da
‘0lim’le ¢ozdigliimiz zaman, ancak o zaman ‘rihtim’ dizge i¢indeki
yerini alir. ‘Olim’ kavramina varmamizi da tiim kavramlarin bu
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yeni dlzenleme iginde birbirleriyle kurduklar: iligkiler saglar. Soy-
le de diyebiliriz: Biitiin kavramlara birden baktigimiz, onlar: bir ilis-
kiler butini olarak kavradigimiz zaman (rihtim, sessizlik, siyah
ufuk, matem, geri donmeme, zamandan demir alma ...) hepsi bir-
den bize anahtar1 verir. Anahtar1 bulmamizi saglayan, bu kavram-
larin belli bir dizge olusturacak bicimde iligkiler igine sokulmus ol-
malaridir.

Siirin bize anlattigr (bir kerelik, benzersiz) bir hal vardir. Bu
hal siirin timiinden cikar. Ahmet Hasim'in ‘Piyale’ siirinde dedigi
gibi :

Diigsmekte bu sagardan i¢enler
Siirin sana anlattigrt hale.

Bir siiri (bir sanat yapitinl) okurken coziilecek sifre, iste bu ye-
ni sifredir. Sozciiklerin salt sozliik anlamlarini bilmek (konusma
dilini, birinci sifreyi) siiri anlamak igin gereklidir, ama yeterli de-
gildir.

Roland Barthes, gostergelerin bir dizgeden oOtekine kaymalari-
n1 asagidaki cizimle gostermektedir:* Barthes, bu ¢izimi, mitlerin
yananlamlarla dolu dizgeler oldugunu gostermek icin kullanmak-
tadir.

1. Gosteren 2. Gosterilen

Dil

3. Gosterge

L Gosteren II. Gosterilen

Mit

IIL. Gosterge

Ancak, tekrarliyoruz, dikkat edilmesi gereken nokta, yanan-
lamlarin da bir iliskiler ag: icinde deger kazandiklaridir. Bir goster-
genin duzanlaminin yanisira, bir de séyie bir yananlami var, der-
ken, bu kaniya bir tek goéstergeden yola cikarak varamayiz, Ornek
siirimizde, RIHTIM kavraminin yananlamini belirlememiz igin bir
cok baska ipucu de verilmistir. Yananlamiar da belli bir dizge icin-
de yer alirlar. Yalniz diizanlam dizgesinde, ortak paydalar agir ba-
sarken, yananlam dizgelerinde bireysel sifreler agir basar.

Ne var ki, bireysel yoruma agik olma ve bireysel secimden kay-
naklanma nitelikleri tim yananlam dizgelerinde ayni yogunlukta

(*) R. Barthes: Mythologies, Paris, 1957.
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degildir. Reklamlar, TV’deki eglencelik diziler gibi yapitlarda, yan-
anlam dizgeleri oldukga kaliplagsmistir. Bunlarin, bir bakima 6zgin
sanat yapit1 sayilmamalart da bu kaliplasmis dizgeleri yinelemele-
rinden gelir.

Bir reklam bildirisi (ister afis, ister film olsun), belli bir dizan-
lam sifresi tasir: Resimlerdeki gorintilerin taninmasi, kullanilan
konusma dilinin anlasilmas: gibi. Yananlam sifreleri ise, toplumda
yaygin olan sayginhik, begenilen kisilik, seckin sayilma gibi, bilinen
toplumsal deger 6lgiilerine dayanir. Iyi bir ev kadini olmak igin
hangi deterjani kullanmaniz ya da g¢ocugunuzun sag¢ini hangi sam-
puanla yikamaniz gerektigi dogrudan dogruya séylenmez de, o mar-
ka deterjani ya da sampuani kullanan temsili bir kisi gosterilir. Bu
kisinin davranislari, giyimi, hali tavriy, toplumun ‘iyi ev kadini’ ya
da ‘Ozenilen kisilik* anlayisiyla ortistirilir, (Bu anlayislart bir
bakima da reklamlar olusturur.) Toplumdaki bireyler zaten bu de-
ger Olcllerini bilmektedirler. Dolayisiyla reklamda agikca soylen-
meyen ama, yari gizli ima edilen «iyi bir ev kadini olmak istiyorsa-
niz, yani ekranda goérdugintiz su kadin gibi, su markay1 kullanma-
lisimiz!» bildirisini g¢ozerler. Burada, reklamin yananlaminin sifresi-
ni toplumsal deger Olgiilerinde aramak gerekir. Bir toplumda, seg-
kin kisilerin nasil olduklar1 ve bunlara 6zenme, toplum psikolojisi-
nin alanina girer. Ornegin cagdaslik, 20 yy. toplumlarinin énem ver-
digi bir kisilik Olgitidur, Siradan bir video aygitini, teknolojinin
gerektirdiginin de Otesinde, uzaya firlatilan uydulari gagristiracak
bir uslupla tasarimlamak, o aygita asil kullanim islevinin yanisina
bir cagdaslik, uzay cagina ait olma yananlami katar. Bu aygiti sa-
tin alan tiketici de, asil kullanim islevinin yanisira, bu yananlama
da para odeyerek, cagdaslhik niteligini kendi kisiligine katmis oiur.
Cagimizda, urettiklerimizden cok tikettiklerimizle kisiligimizi yan-
sitmakta olusumuz da baska bir olgudur. Tiketim mallarinin yan-
anlamlar1 da genellikle reklam yoluyla pekistirilir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, reklam bildirileri yananlam diiz-
leminde, yaygin toplumsal deger olgitlerini kullandiklar: igin, yan-
anlam sifreleri kolay ¢oziliir. Reklam bildirisini izleyen kisi, gerek
yillardir reklamlardan edindigi kosullanmalar sonucu, gerek bu de-
ger Olclileriyle baska toplumsal iligkiler iginde de karsilastigindan,
bildirinin yananlam sifrelerini ¢ozerken zorlanmaz. Burada Onem-
li olan, reklamin, diizanlamin yanisira, kendinden kaynaklanma-
yan, baska dizgelerin alanlarina dayandirilmis sifrelerden yarar-
lanmasi, yananlamlar1 buralardan almasidir. Ote yandan, reklamin
¢ok yaygin bir kurum olmasi, baska alanlara ait bu sifrelerin de
reklam yoluyla pekistirilmesini saglar.
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Tim yananlam dizgeleri, Yahya Kemal siirinde ya da reklam
bildirilerinde oldugu kadar kolay ¢oéziilmez.

Ozellikle sanat yapitlarinda, yananlam sifrelerinin ¢éziilmesi il-
ging durumlar yaratabilir. Giderek, degisik kisiler ayni romana de-
gisik yananlam sifreleri, yani yorumlar getirebilirler. Olmez yapit-
lar, denen yapitlarda, her cag kendine uygun degisik yananlamlar
bulabilir. Bir yapitin yorumu, yapitin kendisi kadar, yorumlandig:
cagin anlayisina da baghdir. Ancak 6nemli olan, yaraticinin yapi-
tina katmaya niyetlendigi yananlamin, yapitin disindaki baska an-
lam dizgelerine gdonderme yapmasidir ya da yapabilmesidir!

‘Iste, bu anlam dizgeleri bilindiginde, yaraticinin katmak iste-
digi yananlamlarin timu ¢éziliur’, diyebilir miyiz acaba? Eskime-
yen bir yapitin yananlamlari yalnizca yaraticisinin bilin¢li olarak
yapitina kattig1 yananlamlardan mi ibarettir? Nasil oluyor da, ba-
z1 yapitlar yuzyillar sonra yepyeni bir anlayigla yorumlanabiliyor?

Ornegin, giincel siyaseti konu alan basarili bir karikatir, yapil-
dig1 ortam ve zaman kesitinde kolay ¢oziiliir. Ama ylizyil sonra ge-
len kusaklar, kastedilen kisileri ve siyasi ortami tam olarak deger-
lendirebilecek midirler? Bu durumda gilincel olan ortam ¢odziileme-
di diye, o karikatiirin degeri yok mu sayilacak? Ya da o gilincel du-
rum asildi, simdi olaylara baska tirlu bakiyoruz diye, karikatiri
-gozsek bile, bir kenara m1 atacagiz?

Kalic1 yapitlarin, genellikle gilincellikten uzak yapitlar oldugu
sOylenir. Burada gene su can alici soruyu sorabiliriz: Caginin gun-
celliginden tam olarak kurtulmak, herhangi bir yaratici i¢in mim-
kin mudur? Hatta gerekli midir?

Bir de soyle bir boyut ise karismaktadir: Bazen bir yaratici,
déneminin gegerli 6lgtitlerini Oylesine miikemmel bir bicimde yaka-
lar ki, bu o6lgltleri giincellikten kurtarip genelgeger kilar. Leonardo
da Vincinin Mona Lisa’si kuskusuz rénesans déneminin gilizellik
anlayisinl yansitir, ama 6yle bir yansitir ki, bu yananlam sifresini
(yani ronesansin glizellikle ilgili anlayigin1) 6teki caglara da yapti-
rimci bir bigimde aktarmis olur. Bagka dizgeler arayarak Leonardo’-
yu ¢dzmek yerine, Leonardonun kendisi yaptirimci 6zellikleri, et-
kileri ve miikemmelligiyle daha sonraki sifrelerin anahtar1 duru-
muna gelir. (Aslinda higbir sanat yapiti daha oénceki g¢aglarin biri-
kiminden ve guncellikten tam olarak kurtulamaz, bunlari 6ézlimse-
yip yeniden yogurup norm olma miikemmelligine eristiginde de ka-
licilik kazanir.)

Sanat yapitlarinda 6nemli bir nokta da, yeni bir sifre getirme-
leridir. Daha 6nceki unli romanlarin tslup ve bildirilerini tekrarla-
yan, yeni bir bakis agis1 getirmeyen yapit, siradan bir tekrar olup
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kalir. Ancak bir yapitin, bastan asag: yeniliklerle tikabasa doldurul-
mas1 da, anlasilinasini engeller. Yapitin yeni bir sifresi olmalidir
ama, bu sifre bilinen sifrelerin yardimiyla ¢oézilebilmelidir. Yarati-
c1, higbir ipucu vermeden yeni bir sifre kurarsa, bu yeni sifre hep
bir bilmece olarak kalir. Bu da yapita ilgi duymamiz1 engeller. Ya-
zar Peter Handke’nin bir senaryosunda dedigi gibi: «...acilar1 nasil
bir dengede tutmali ki, gereginden fazla acili oimasin? Ve acilarls
sevinci nasil bir dengede tutmali ki, ikisi bir olup diistiincenin yeri-
ni almasin? Ve diistiinceleri nasil bir dengede tutmali ki, insana ver-
dikleri aci, disiinmeye devam etme istegini uyandiracak kadar se-
vindirici olsun?...»*

Ozetlersek, gesitli iletisim dizgelerinde diizanlam sifrelerinin ya-
nisira, yananlam sifreleri de vardir. Bu yananlam sifrelerinin anah-
tarlarin1 genellikle baska dizgelerde buluruz. (Bazen de, bir yapit,
kendi sifresinin anahtarim1 gene kendi verir) Bir diizanlam  sirasin-
da ikinci bir anlamin (yananlamin) gostereni olabilir. Reklam gibi
baz1 iletisim dizgelerinin yananlamlar1 oldukg¢a kolay ¢ozuliur, za-
ten goziilemeseler, reklam amacindan uzaklasmis, basarisiz sayilir,
Oysa, birgok sanat yapitinin yananlam anahtari gene kendi i¢inde
sakhidir. Sanat yapitlarinin bir kerelilz, kendilerine 6zgli yorum sif-
releri vardir (bazen daha ¢ok). Ne var ki, bu bir kerelik yananlam
sifreleri bile, yapitin anlasilmasi agisindan bazi ipuglar1 tasimak zo-
rundadir. Sifresi ¢ok kolay g¢ozilen bir yapit, siradanhga, bayagil-
ga diuser, sifresi hi¢ ¢ozilmeyen, yorumlanainiyan bir yapit ise, an-
lasilamiyacagl i¢in, sonunda ilgi ¢ekmez, unutulur gider. Iyi bir sa-
nat yapit1 bu ince dengeyi koruyabilmelidir. Ne yazik ki, bu denge-
nin tam ve kesin bir tanimint yapmak mumkin deZil Ya da, ne
iyi ki mimkiin degil. Bu denge hesabi tam yapilabilseydi, belki ar-
tik diinyada higbir g¢arpici sanat yapit: lUiretilemez olurdui**

3.3. Gosterme Siireci (Semiosis)

Gosterge dedigimiz seyin tam olarak anlasilmasi icin ¢ok boyut-
lu bir sGre¢ olan gdsierme siirecinin (semiosis) agiklanmas1 gere-

(*) P. Handke: Drehbuch der laufenden Ereignisse, Frankfurt, 1971, s. 11 f

(**) Qalismanin sonundaki Uygulama Galismalarn béliminde okuyucu, Umberto
Eco'nun mimariyle ilgili uzunca bir yazisim bulacaktir. Eco, burada, mi-
mari gostergelerde dliizanlam/yananlam ya da kendi deyisiyle birinci ve
ikinci iglevler ustiinde etrafli bir bigimde durmaktadir. Spor aratamin yan-
anlamlariyla ilgili bir uygulama c¢alismasi ve bir reklam ¢6zimlemesi de-
nemesi de Uygulama Galismalar: Bolimine alinmistir. Uygulama Calismalar:
Boélumi, Anlamlama Béluminiun bir uzantis: olarak duisinulmiustir. Ancak,
uygulama g¢alismalarim kapsadigl igin, ayri1 bir boélim olarak verilmistir.

30



kir. Bu aciklamayi, bu alanda klasik sayiliabilecek Morris modeliy-
le soyle aktarabiliriz:*

«Gosterme stileci, bir seyin/kisinin (1), Gg¢lincu bir sey aracili-
giyla (3), o anda dogrudan etkili olmayan baska bir seyin (2) far-
kina varmasimi saglamaktir.»

Ilk bakista karisik gelebilecek bu ciimleyi Morris soyle agiklar:

Belli bir tlurdeki bir duduk sesini (3) duyan kisi (1), bu dudik
sesinin (3) yaklasmakta olan bir trene (2) ait oldugunu anlar. Ya-
ni dudik sesi, onu duyan kisi tarafindan yorumlanir. Burada yo-
rumlama isi (Interpretant) ve yorumlayan (Interpret) ¢ok 6nemli-
dir. Cinkd yorumlayan dudiik sesinin anlamini bilerek onu yorum-
lamaktadir. Dudik sesinin (biitiin gosterge tasiyicilar: gibi) bir kav-
ramsal gosterileni (designatum) vardir, ama gergek-somut bir goén-
dergesi (denotatum) olmiyabilir. Insan, yaklasan bir trenin sesini
duyabilir ve tren geliyormus gibi davranabilir, oysa gercekte bu bir
yanilgl da olabilir. Gergekte belki tren yoktur da, sesi benzetmis
olabiliriz. Gene de, anlamsal acidan, ses, su ya da bu bigimde yo-
rumlanmistir, bir islev yerine getirmistir. Bunun gerceklesmesi de,
yorumlayanin kafasindaki anlam dizgesinde bu sesin karsilik gel-
digi, cagristirdig1l bir genel bilgi/kavram’in bulunmasina baghdir.
(Tabii, sahiden bir tren/denotatum yaklasiyor da olabilir.)

Bu olay bize gosterme sirecinin Ui¢ boyutu hakkinda acgiklayi-
a1 bilgi verir. Birinci boyut arnlamsal boyuttur (semantik). Yani di-
duk sesiyle tren arasinda kurulan iliski! Ya da gosterge tasiyicisiy-
la onun kavramsal ve somut gosterileni arasinda kurulan iligki.

Ikinci boyut, gosterge tasiyicisiyla yorumlayan arasindaki ilis-
kidir; yani didik sesiyle onu duyan ve degerlendiren kisi arasinda-
ki iliski. Bu boyut yorumlayanin duruma gosterecegi tepkileri bas-
latir, bu ylizden edimsel ya da kilgisal boyut (pragmatik) olarak ad-
landinlir.

Uclincii boyut ise diidiik sesinin 6teki seslerle olan iliskisini ince-
ler, dudiik sesinin uyarici sesler dizgesi iginde tuttugu yeri belirler.
Yani bir gostergenin kendisiyle ayni dizgede bulunan o6teki goster-
gelerle olan iliskisini arastirir. Duduk sesi, baska seslerle belli bir
iliski icinde oldugu siirece, yani ancak o6teki seslere gére didik sesi-
dir. Gostergelerin birbirleriyle olan iligskilerini inceleyen bu boyuta
da sozdizimsel boyut (syntaktik) adi verilir.

Bir gosterge, ancak bu U¢ beyutun 1s1g1nda ¢ézumlendiginde, ger-
cekten cozliimlenmis olur.

(*) C.W. Morris: Esthetics and the Theory of Signs. Den Haag, 1939.

81



Morris, bu aciklamalar icin su ¢izimi énermektedir :

KAVRAMSAL GOSTERGE,
GONDERGE

BASKA 56z dizimsel boyut
GOSTERGE -+
TASIYICILARI -

TAS!YICISI

1
1
1
1
1
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1
1
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|
1
)
1
1
|
'
1
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1
'
|
1
|

YORUMLAMA 1St
GOSTERME SURECI : YORUMLAYAN
GOSTERGEBILIM i
V. i
SOZ DIZIM ANLAM BILIM EDIM BILIM

Morris'in bu ¢iziminde, yananlam dogrudan dogruya isin igine
sokulmamis olmakla birlikte, ayni ¢izimi yananlam iligkileriyle bir-
likte, katmerlestirerek diisinmek pek de zor olmasa gerek. Didiik
sesi ilk anda treni gagristirabilir, ama tren de (6rnegin bir filimde),
ayrilik, kavusma, tiinelde yluriiyen kisiler igin tehlike gibi birgok bas-
ka sey cagristirabilir (yananlamlar!). Biitiin bu yananlamlara gore,
yorumlayan, yani sesi duyan kisi degisik tepkiler gosterebilir. Dudik
sesi, onu duyacak kisiyi harekete gegirmek igin taklit edilmis de ola-
bilir. Bu taklitte, korkutma, sasirtma, kacgirma, sevindirme niyetleri
sakli olabilir. Bu niyetlerin gerceklesmesi ve gosterme siirecinin olus-
masl, kuskusuz temelde, diudik sesi-tren baglantisinin kurulmasina
baghdir. Ama bu baglantinin yanisira trenle kurulabilecek bagka an-
lam baglantilar: (yananlamlar) g@sterme siirecinin uzantilarini bi-
yuk cgapta etkiler. )



4. 20. Yizyilin Anahtar Kavramlar1 ve
Gostergebilim

20. yy'in anahtar kavramlar: bir bakima degisim ve iliskidir,
diyebiliriz. Ozellikle doga bilimleri, maddeyi mutlak ve siirlar1 ke-
sin bir butinliik olmaktan ¢ikarmis, gesitli enerji dalgalarimin bir
kesisme ve yogunlasma noktasi, degisim ve hareketlerinin bir ev-
resi olarak gérmeye baslamislardir. Atom c¢ekirdegi bile incelendik-
ce, giderek hep daha kii¢ik:- parcaciklara ulasilmaktatir. Hemen
her sey, enerji dizgelerinin iginde tuttugu gegici yerle yorumlan-
makta, tanimlanmaktadir. Diinyanin alisilmis boyutlarn igin ge-
cerli olan geometri, atom cekirdeginde ve uzayda gecgerligini yitir-
mistir. Zaman kavrami bile, enerji dizgeleri i¢indeki yerlere gotre
degismektedir. Mekan ve zaman bagimsiz mutlak kavramlar ol-
maktan c¢ikmis, birbirlerine goére isledikleri kabul edilmistir. Her
durum, ancak 6teki durumlara goére varolmaktadir. Bu anlamda, A
olgusuy, artik B, C, D olgularina gére A olgusudur. Doga bilimlerin-
de olusan bu degisim, iliski ve gorecelik anlayisinin toplum bilimle-
rine yansimasi kac¢inilmazdir.

Gostergebilim de bu anlayisin bir uzantisidir. Nezaket iliskile-
rinden, modaya, sanata kadar gesitli iletisim dizgelerinin bir iligki-
ler ve gorecelik ag1 olarak nitelendirilmesi, bir iliskiler ag:i iginde
yer alan gostergelerin ancak oteki gostergelere goére deger kazan-
masl, doga bilimlerinin vardig1 sonuglardan kopuk olarak ele alina-
maz. [ligki, degisim ve gorecelik kavramlarinun 20. yy'a 6zgi bir Zeit-
geistin (gagin kendine 6zgli mantig1) temelini olusturduklar: soy-
lenebilir. 20, yy'in Urilinlerinden olan soyut resim, tek tek nesnele-
rin degil, oranlarin ve nesne olabilecek (ama gergek nesneye ¢ag-
risim yapma niteliginden koparilmis) bigimler ve renkler arasinda-
ki iligkilerin resmidir*.

(*) G. Kubler: Die Form der Zeit (The Shape of Time), Frankfurt, 1982.
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Ne var ki, insanlarin, gunlik yasamlarinda, sirekli bu soyut-
luk, gorecelik bilinci i¢inde yasamalari beklenemez. Insan denen
varlik, enerjilerin (gegici bir siire igin bile olsa) somutlastig1 bir
gseydir ve somut bir yere saglam basmak ister. Dolayisiyla, bilimin
sagladigl butin bu bilince ragmen,; glnlik yasamimizi belli bir te-
mele oturtma istegimiz vardir. Evimizin duvarlarini olusturan
maddenin aslinda ¢esitli gli¢lerin surekli hareket i¢ginde tuttugu bir
takim molekullerden olustugunu her an diisiinemeyiz, disiinmek
de istemeyiz. Bu da, insanlarda cgesitli toplumsal dizgeleri benimse-
me egilimi uyandinr. Dogal bir istektir bu ve hayati, baska insan-
larla olan iligkileri buyik o6l¢ide kolaylastirir, giderek toplumsal
yasami mumkin kilar. Bu dizgelerin toptan yokolmasi, toplumsal
yasamil icinden c¢ikilmaz bir kargasaya donitsturur,

Gene de bilim, buitin bu dizgelerin nasil olustugunu, nasil de-
gistigini incelemek durumundadir. Iste gostergebilim, insanlarin
olusturdugu yasama dizgelerini eszamanlhi ve artzamanl boyutla-
nyla inceler. Varmak istedigi nokta, belki de ortak bilingaltimizi
¢o6zmektir!
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5. Uygulama Caligmalari






1

ISLEV VE GOSTERGE
GOSTERGEBILIM ACISINDAN MiMARI

Umberto Eco

Asagidaki metin, Umberto Eco'nun <«La Struttura as-
sente» (Milano, 1968) adli kitabinin Almanca ¢evirisinden
(Einfiihrung in die Semiotik, Miinih, 1972) Tilirkg¢eye akta-
rilmig, Cagdas Elegtiri dergisinin 12. sayisinda) (yil: 3, Aralik
1984) yayimlanmagtir.

1. MIMARI VE BILDIRISIM

1. Gostergebilim ve Mimari

I.1. Gostergebilim, gosterge dizgesi olduklari agik secik gorii-
len dizgeleri incelemekle kalmaz; tim kultiir goriingllerini goster-
ge dizgeleriymisler gibi ele alir; bunu yaparken tim kiltir gorin-
gulerinin gergekte gosterge dizgeleri oldugu varsayimindan, yani
kiultirin temelde bildirisim oldugu varsayimindan yola c¢ikar, Bu
durumda, mimari de, gostergebilimin gergeklikle (Realitdt) yogun
bir bicimde hesaplasmalt zorunda kaldig1 alanlardan biri olup ¢i-
kar. Zaten, gostergebilimin de istedigi gercekligi yakalamaktir.

Sunu hemen belirtmek gerekir ki, <mimari» terimi bundan son-
ra (sdzcugln asil anlaminda) mimari goringuleri i¢in kullanilaca-
g1 gibi, tasarim (design) ve kent planlamacilig1 goriingitileri icin de
kullanilacaktir. Verecegimiz tanimlarin, siralayacagimiz tiim triin
taslaklarina (Entwurf) uyup uymadigt sorusunu simdilik ag¢ik bira-
kiyoruz. Swralayacagimiz taslaklar, hem gergekligin tg¢ boyutlulu-
gunu koruyan, hem de gergekligi, toplumsal yasama iliskin bir is-
lev tagiyabilecek bicimde degistirmeyi amacglayan taslaklar olacak-
tir. [Bu tanim, giyimle ilgili tasarimlar1 da kapsamaktadir, ama ta-
bii bunlarin toplumsal sayginlik 6geleri ve toplumsal yasam gerec-
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leri olmalar1 kaydiyla; tamim ayn1 zamanda yemek/mutfak diizeni-
ni de kapsamaktadir, ama burada da s6z konusu olan bireysel bes-
lenmeyi saglama amaciyla yiyecek bir seyler hazirlamak degildir.
Tanimi ilgilendiren, toplumsal islev ve simgesel anlam tasiyan bag-
lamlarin bir yap1 olusturmasidir: bir menu ya da ziyafet (belli ye-
meklerin belli bir sirayla dizilmesi C.N.) olusturmak gibi. Ancak,
tanimimiz, ¢ boyutlu, bazi belli nesnelerin lretimini kapsamaz. Bu
dislanan nesnelerin 6zelligi, birincil anlamlarinin kullanim degil
seyir olmasidir; 6rnegin tim sanat yapitlari, sahneye koymalar bu
dislanan kimeye girer; ne var ki sahnez teknigi gorunguleri dislan-
maz, ¢linkl bunlar bir oyunun baska evrelerinde kullanilacak
gerekli araglar olarak yorumlanir.] .

I.2. Mimari, gostergebilim i¢in neden kigkirtici, c¢ekici olmak-
tadir? Cunkl, mimari nesneleri goérinurde hicbir gsey iletmezler
(ya da baska bir deyisle, en azindan bildirisim amagch degildirler).
islevseldirler. Kimse bir damin aslinda bir yeri értmeye yaradigin-
dan, bardagin bir siviyl kolayca i¢gmeyi sagladigindan kusku duy-
maz. Bu saptama o denli dolaysiz, kesin ve aciktir ki, islevselligi
boylesine rahat ve kolayca kavranabilen bir seyi, ne pahasina olur-
sa olsun, ille de bir bildirisim eylemi olarak gérmeyi istemek, insa-
na itici, yabancilastirici gelebilir. Dolayisiyla, gostergebilimin kar-
sisina ¢ikan ilk sorunlardan biri su olmaktadir: (tabii, gtstergebi-
limin tim kultir gorungllerinin anahtarini bulmay:r amagladigin
unutmamak gerekir) islevler bildirisim agisindan da yorumlanabi-
lirler mi? Ikinci sorun da sudur: Islevlere bildirisim agisindan bak-
mak, bunlar1 daha iyi anlamamiza ve birer islev oluslarima daha
iyi tamimlamamiza yarar mi1? Bu bakis agisi, ayni oranda énemli
baska islevsellik tirleri bulup ¢ikarmamiza da yardimeci olabilir mi?
Cunki ola ki, salt islevselci bir bakis agisi, islevselligin 6teki tilrle-
rinin goézden yitirilmesine neden olmaktadir?,

II. Bildirisim Olarak Mimari

IL 1. Mimari nesneyle olan iliskimize goériingilisel bir agidan bak-
t1gimizda 6nce sunu goririiz: Mimariye (islevselligini géz ard: et-
mesek de) genellikle bir bildirisim olgusuymus gibi yaklasiriz.

Kendimizi tas ¢cagindaki bir adamin yerine koyalim. Varsayim-
sal 6érnegimizde, tas ¢agini mimari tarihinin baslangic1 sayiyoruz.

(1) Gostergebilim o6ncesi bir dizi gézlem igin bkz. S.K. Langer, Feeling ane
Form, New York 1653 (gizil)l mekan ustliine olan béluim); Cesare Brandi,
. Eliante o dell’ Architettura, Torino, Einaudi, 1956; Segno e Immagine, Milano,
Saggiatore, 1960. Gostergebilime daha ¢ok yaklasanlar: Norberg - Schulz (1963);
Dorfles (1959, 1962), Brandi (1968); Bettini (1958); Choay (1965).
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(Vico'nun deyisiyle) heniiz «tepeden tirnaga saskin ve yaban-
olan adamimiz, sogugun ve yagmurun etkisiyle, ya herhangi bir
hayvanin davranisini izleyerek ya da i¢guidiisel diistincelerin bula-
nik bir bigimde birbirine karistig1 bir uyariya boyun egerek bir ko-
vuga, bir dag yarigina ya da bir magaraya siginir.

Adamimiz rizgar ve firtinadan kurtulunca giin 118 ya da
atesin (tabii bunun i¢in atesi bulmus olmasi gerekir) sagladig: ay-
dinlikta, kendisini koruyan magaraya bakmaya baslar. Magaranin
tavaninin uzakligini, genisligini algilar ve tavani (kesintiye ugra-
mig) dis-mekanin sinir1 olarak kavradigi gibi (dis-mekan yagmur
ve rizgarla doluydu), bir i¢-mekdn ilkesi olarak da kavrar. Bu ig-
mekan, kendisinde bulanik rahim-i¢i 6zlemleri, korunma duygulan
da uyandirmis olabilir. Gene de, kavrama heniliz agik secik degildir,
1s1kl1 golgeler arasinda ancak ana cizgiler belirmektedir. Firtina
dindikten sonra, adamimiz artik disari ¢ikabilir ve magaray: disar-
dan seyredebilir. Giris oyugunu bu kez «arasindan gegilerek igeri
girilebilecek» bir «delik» olarak gorecektir ve giris oyugu, zihninde
i¢c mekdna deggin gorintiileri yeniden canlandiracaktir; giris deligi,
tavan, bir mekani gevreleyen duvarlar (ya da uzayip giden kaya
duvari). Adamimiz boylece bir «magara fikri» olusturmus olur. Bu
fikir —basta hicbir ise yaramasa bile— bellegine yardimci olabilir;
baska bir yagmurda, siginilacak bir yer olarak magarayl animsa-
yabilecektir; ama, is bu kadarla da kalmaz, baska bir magara gor-
diginde, bu magaranin da, kendisine ilk magarada buldugu ko-
runma olanagint saglayabilecegini anlar. Bu ikinci magara denevi-
minin ve ilk mogara imgesinin yerini sonunda kendilig§inden ma-
gara fikri alir. Magara fikri bir 6rnekc¢edir, bir yapidir, somut bir
varhik degildir, ama adamimiz artik bu kavrama dayanarak gcesitli
goriingtlerin olusturdugu belli bir bitinid (baglami) «magara» ola-
rak algilayabilir.

Ornek (ya da kavram) o denli iyi isler ki, adamimiz bagka biri-
sinin magarasinl da uzaktan taniyabilir, dahasi, kullanmaya niysti
olmasa bile - korunma gereksiniminden bagimsiz olarak - herhangi
bir magaray1 taniyabilir. Kisacasl, adamimiz magaranin gesitli go-
rinim bigimleri oldugunu 6grenmistir; taninan, bilinen soyut Oc-
nek, somutta ancak tekil gerceklesmeler olarak ortaya gikmaktadir.
Soyut 0rnek artik sifrelesmistir, bu sifrelesme hentliz toplumsal diz-
lemde olmasa bile, bireysel diizlemde gerceklesmistir; birey, ornegi
edinmistir ve kendi kendine, kendi icinde kurdugu iletisimde hu o6r-
negi kullanir. Bu noktadan sonra magaray: ¢izimsel gostergelerle
oteki insanlara iletmek artik gi¢ olmayacaktir. Mimari sifre boyle-
ce gorsel bir sifre Uretmis olur ve «magara ilkesi» bildirisimsel ilis-
kilerin konusu, nesnesi durumuna gelir.
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Bu andan itibaren, ¢izim ya da magara imgesi, olas1 bir islevin
ileticisi durumuna gelmistir. Ve bu islev gerceklestirilmedigi ya da
gercgeklestirilmesine gerek olmadigl zamanlarda da, 6rnek ya da
imge, islevin ileticisi olma durumunu korur.

II.2. Boylece Roland Barthes'in soz ettigi sey gerceklesmis
clur®: «Toplum olustugu anda, her kullanim kendi kendisinin gos-
tergesi durumuna doéntistlir.»

Kasigin bir yiyecegi agiza gotiirmek icin kullanimi, baslangic-
ta hentz, islevin bir geregle yerine getirilmesi demektir, gerec bu is-
levin harekete gegirilmesini, isletilmesini, yurttilmesini saglar, do-
layisiyla islevin gerceklesmesine de olanak saglar. Ama gerecin is-
levi harekete gecirdigini, baslattigini sdylemek bile gerecin bildiri-
simsel bir islev tasidigin: sOylemelktir, ¢linkli gere¢ bir yandan da
gergeklestirilecek islevi aktarir, bildirir. Yemek yiyen birisinin ka-
sik kullanmas: olgusu, kendisini izleyenlerin goéziinde, o kisinin bel-
li kurallara, torelere uydugunun da gostergesi, aktarimidir (kasik-
la yemek yiyen Kkisi, kasikla yemek veme toresine uymaktadir; elle
yemek ya da dogrudan kaptan agiza almak gibi baska torelere de-
gill).

Demek ki kasik, yemek yemenin belli bir turiinii baslatmakta,
yuriitmektedir ve anlami da bu tir yemek yemektir. Magara da,
korunma gereksinimini karsilama eylemine yol agar, bu eylemi bas-
latir ve olasi bir islevin varoldugunu iletir; iki nesne de (kasik ve
magara) kullanilmadiklart zaman bile bir sey iletirler.

III. Uyar: ve Bildirisim

III. 1. Dogrusu kendi kendimize sunu da sormamiz gerekir:
Yoksa bildirisim dedigimiz sey yalnizca uyarilmadan ibaret olma-
sin?

Bir uyari, duyulara seslenen bir olgular bitlinidir; bu olgular
belli bir tepki uyandirirlar. Tepki dolays:z clabilir (1s1k gé&zlimi ka-
mastiriyorsa, gézumu kapatirim; duyusal uyari1 algiya donlismez,
usuma ulasmaz ama bir motor tepki uretir) ya da (tepki) dolayl-
dir: Hizla gelen bir araba gériirim ve kenara cekilirim. Gergekte,
arabay1 algiladigim anda (arabayi algiladigim gibi, arabanin hiziy-
la bulundugum yere olan uzaklig: arasindaki orani araba ayni hiz-
la gelse, ben de ylirtiimeyi siirdliirsem ve ksnara cekilmesem neler
olabilecegini de algilarim) uyariyla- tepki arasindaki basit baglan-
tiy1 agip ussal bir isleme gecerim, bu islemin icine goéstergesel su-
recler de kat:lir: Cunkl, arabanin bir tehlike olarak algillanmasinin

(2) Barthes, Roland, «Flements de sémiologic», Communications 4.

90



nedeni, durumun bir gosterge olarak vorumlanmasindan kaynakla-
nir. Bu goésterge «bliyiik bir hizla yaklasan araba» durumunu iletir.
Bu gostergeyi, ancak daha o6nceki deneyinilerime, belli bir hizla
yvaklasan bir arabanin tehlike anlamina geldigini bana séyleyen bir
deneyim sifresine dayanarak yorumlayabilirim. Ote yandan, araba-
nin yaklastigini sokaktaki gutriltiden ¢ikarmis olsaydim, guralti
bir belirti (Indiz) islevi yerine getirmis olacakt: Peirce, yaptig1 si-
niflamada, belirtileri, dikkati kor bir ictepi araciligiyla nesneye yo-
nelten - ama hicbir zaman sifreler ve hildirisimsel uzlasimlar diiz-
leminden kopmayan - gostergeler olarak nitelemisti. Ama, gosterge
olarak nitelendirilemeyecek uyarilar da vardir: Basima disen bir
kiremit pargasi (tabii bu arada ben de diisiip bayilmamissam)
hende bir tepkiler zircirinin baslamasina yol acar (ellerimle basimi
tutarim, bagirinm, kifrederim, basima diisebilecek baska nesneler-
den korunmak icin hizla birka¢ adim atarim). Ustelik biitiin bun-
lar1 yaparken, basima diisenin ne oldugunu bilmeyebilirim de. De-
mek ki, burada s6z konusu olan uyari bir godsterge degildir.

Acaba mimari de bana bu tir uyarilar mi1 génderiyor?

III. 2. Kuskusuz, bir merdiven bana zorlayici bir uyari yollar:
Merdiven bulunan bir yerden gec¢mek istiyorsam ayaklarimi yuka-
r1 ve 6ne dogru kaldirmaliyim; canim daha o6nce yurtdigim gibi
duz bir alanda ylirumek istiyor olsa bile, gene de bunu yapmak zo-
runda kalinm. Merdiven beni yukari ¢ikmam igin uyarir, hatta ka-
ranlhkta ilk basamaklar1 gérmesem ve ayagim takilsa bile! Ote yan-
dan, burada gotzden ka¢mamasi gereken iki goériingi vardir: Birin-
cisi, bir merdivenden cikabilmek icin daha 6nceden merdivenin ne
oldugunu 6grenmis olmam gerekir. Insan merdivenden cikmay: 64-
renir, yani bu uyariya nasil tepki gosterilecegini ¢grenir; uyari, tek
basina islevsel degildir. Ikinci gériingiiye gelince: merdivenin bana
yukar: ¢ikma uyarisi gonderdigini bir kez 6grendikten sonra (ya-
tay bir diizlemden baska bir yatay diizleme ge¢me clanag: sagladi-
g1 6grendikten sonra), ancak bundan sonra, merdivenin bana sun-
dugu uyariyl tanirim ve merdivenin bir islev yerine getirebilecegi-
“ni bilirim.

Merdiveni, merdiven olarak tanidiktan ve genel bir «merdi-
ven» imgesi igine yerlestirdikten sonradir ki, tek tek merdivenler
bana yerine getirdikleri islevi aktarw, iletir olurlar; sonunda merdi-
venin turine bakip (genis mermer merdiven, doner merdiven, dik
kisa bir merdiven, yangin merdiveni) cikimanin kolay olup olmaya-
caginl da anlayiveririm.

III.3. Bu su demektir: Bana mimariyi kullonma (iginden geg-
mek, igine girmek, durmak, yukari cikmak, ayaklarimi uzatmalk,

91



pencereye yaklasmak, yaslanmak, elime almak vb. gibi) olanagt ve-
ren sey, yalnizca bazi islevlerin miimkiin olmasi degil, benim (bu
islevlerden yararlanabilmem icin) mimari nesneyle anlami arasin-
daki baglantiyi bilmemdir. Hatta, sbz konusu olan, géz aldatict bi-
cimler bile olsa, yani bir islevin yerine getirilmesi aslinda mumkiin
olmasa bile (yukardaki baglantiy1 kurmussam C.N.), bunlar1 da
kullanmaya hazirmisim gibi gelir.

Bazen de, uyan olarak algilamadigim bazi mimari islevlerin
islevselligini ayirt etmeyebilirim (bagka uyarilar: saf disi birakan
hileler biciminde ortaya cikan islevler gibi: Ornegin kétii hava ko-
sullarindan korunmak icin altina sigindigim sacagin bir kubbe bi-
¢iminde.olusu). Bu islevsellik, bir bakima geri planda kalir, Ustin-
de fazla disiniilmeden, aliskanlikla gene de kullanilir belki, ne var
ki, bildirisimsel etkileri ayirt edilir: Kubbenin verdigi korunma, ic-
mekan duygusu gibi.

2. MIMARI GOSTERGE

I. Mimari Géstergenin Belirlenmesi _ -

I. 1. Mimariye bir gostergeler dizgesi géziiyle bakilabilecegi bir
kez saptandiktan sonra, ilk yapilacak is, bu gostergelerin ozellikle-
rini ortaya ¢ikarmaktir,

Daha onceki bélumlerde anlattiklarimiz, bizi burada da, simdi-
ye kadar karsilastigimiz gostergebilimssl semalar: uygulamaya zor-
lamaktadir. Gene de mimarinin baska gostergebilimsel semalarla
irdelenmesinin uygun olup olmayacaginin arastirilmasi yararhdir.
Ama mimariye, 6rnegin Richards'in anlambilimsel kategorilerini
uygulamaya kalkisinca, karsimiza asilmasi gli¢ engeller c¢ikar. Bir
kapiyl, bir simge olarak kabul ettigimizi varsayalim. Bu durumda
su Unld U¢genin tepesine, génderme (Referenz) yerine «igeri giris
olanagl» yazarsak, gondergeyi (Referens) (yani simgenin goénder-
me yaptigl, elimizdeki somut fiziksel gercekligi) tanimlarken a¢ma-
za duseriz. Ancak, kapinin kendi kendine génderme yaptigini, ka-
p1 - gergegini diizanlamladigini (denotieren) ya da kendi mimkun
kildig: isleve gonderme yaptigimi ileri siirersek tggeni bdyle kura-
biliriz. Ama, o zaman da l¢gen kendi icinde katlanir, gbndermeyle
gonderge ust- Uste duser. Bu kavram dizgesinde /zafer taki/ gos-
tergesinin neyi gosterdigini tanimleamak da imkansiz olur: Zafer ta-
ki, kuskusuz, «ginden geg¢me olanagini» diizanlamlamaktadir ama,
«zafer» ve «tdoren» gibi yananlamlar tasidi§: da acik secik ortada-
dir. Burada karsimiza bir gondermeler vigismasi ¢ikar, bu goénder-
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meler gondergelerle ayni diizeye iniverir, génderge de gosterge ve
goéndermeyle ayni sey olup cikar.

I.2. Oldukga ilgin¢ bazi1 sonuglara varan baska bir deney de
Giovanni Klaus Kcenig'in (1964) deneyidir. Koenik, «mimari dilini»
Morris’in gostergebilimsel yaklasimina dayanarak tanimlamaya ca-
lismistir. Kcenig sonunda gene «gostergesnin su tanimina dénmis-
tir : «<Eger bir ‘A’ olgusu hazirlayici bir uyarn ise ve —kendiliklerin-
den bir tepkiler dizisine yol agan uyari nesnelerinin ortada bulun-
madigl bir durumda— (belli kosullar altinda) bir organizmada bu
tiir davranis bigimlerinden olusan bir tepkiler dizisine yol agiyorsa,
o zaman ‘A’ bir ‘gb6sterge’dir.» _

Baska bir yerde Morris soyle demektedir: «Eger bir A, davranis-
larin —o6zdes olmayan ama benzer olan yollardan— belli bir amaca
varmalarinl sagliyorsa (tipki varolmayan, ama olsaydi ayni amaca
goétirecek bir B gibi), o zaman A bir gostergedir.»

Koenig, Morris'in bu tanimlarindan yola c¢ikmakta ve su goz-
lemi yapmaktadir: «<Eger on bin kisiyi kendi planladigim bir ma-
hallede oturtursam, bu on bin kisinin davranislarini etkilemis olu-
rum, Ustelik bu etki, onlara ‘oturun’ diye verecegim sozlii bir buy-
ruktan cok daha glicli ve kalici olur» Koenig buradan kalkarak,
«mimarinin belli davranis bigimlerini harekete geciren, baslatan
gosterge tasiyicilarindan olustugu» sonucuna varir. Ama Morris’in
anahtar1 bu sonucu kuskulu kilar! Cinki, <oturun» buyrugu
—tam da— hazirlayici bir uyaridir —somut bir uyari nesnesi bulun-
madig1 halde—, bu uyar1 bir dizi tepkiyi baslatir, yani bir buyruk
herhangi bir A olgusudur, davranislari belli bir amaca yoneltir
(varolsaydi, tipki B olgusunun da yapacag1 gibi), oysa mimari nes-
ne hi¢ de o sirada el altinda bulunmayan bir uyari nesnesinin ye-
rini tutacak bir uyari degildir, tersine kendisi zaten bizzat uyari
nesnesidir. Merdiven 6rnegimiz bunu agikca goéstermektedir; bir gos-
terge olarak merdiven, Morris'in gostergebilim ilkelerinin gerceve-
sine girememektedir. Animsarsak, merdiven zaten Richards'inkine
benzeyen anlambilimsel bir lUc¢gene sahipti. Bu lggene gore, simge
ya da gosterge-tasiyici, dolaylh olarak bir somut-gdsterilene (Deno-
tatuin) ve dolaysiz olarak da bir kavramsal-gosterilene (Signifika-
tum) goénderme yapmaktaydi (Morris buna baska bir yerde yanail-
tic1 bir bicimde sinif/tiir-gésterileni (Designatum) demektedir). De-
mek ki, somut gosterilen (Denotatum) «génderme yapildigina go-
re, gergekte varolan nesnedir», buna karsilik kavramsal goésterilen
(Signifikatum) «goOsterge neye gonderme yapiyorsa» odur [(igcerik)
[ancak, kendine tekabill eden igerigin timiini somut-gdsterilene
(Denotatum) doénitstlirir, anlamindal. Morris’in terimcesini benim-
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seyen Max Bense, bir elektronik oszilatdrde tayf ¢izgisinin frekans:
gosterdigini (ya da frekans anlamina geldigini), ama ille de atom-
larin varligini gostermek zorunda olmadigini (gosterebilir de) an-
latir, Baska -bir deyisle, bir gostergenin bir kavramsal-gosterileni
(Signifikatum) olabilir, ama bir somut —gosterileni (Denotatum)
da olmasi kosulu yoktur («génderme yapildigina goére gercekte va-
rolan tekil, somut nesne» anlaminda). Koenig su 6rnegi veriyor: Bi-
risi bir araba strucisini durdurup, iki kilometre 6tede yolun top-
rak kaymas1 yluzinden kapali oldugunu soyliyor. Araba slricusu-
ne yoneltilen sozler bir somut-gosterilenin (Denotatum) gostergesi-
dir, somut-gosterilen (Denotatum) burada toprak kaymasidir, top-
rak kaymasinin kavramsal-goésterileni de (Signifikatum) bu olayin
belli bir yerde bir engel olusturmasina deggin igeriktir. Tabii, ko-
nusan kisi yalan da sdyliyor olabilir. Bu durumda kullandig1 gos-
tergelerin bir kavramsal-gosterileni (Signifikatum) vardir, ama so-
mut-gosterileni {Denotatum) yoktur. Pekiyi,, mimari gostergeler soz
konusu oldugunda nasil bir durum ortaya cikar? Eger gostergenin
ille de gercek bir somut-goésterileni (Denotatum) olmak zorunday-
sa, mimari gostergeler yalnizca kendi kendilerini géstermek duru-
munda kalirlar, sanki bir uyarinin yerini almiyorlarmis da, kendi-
leri birer uyariymislar gibi. Kavramsal-gosterilen (Signifikatum)
kavraminin burada uygulanabilirliginden kusku duyan Koenig, mi-
mari nesnelerin bir seyi ditzanlamladiginit saptamayl yeglemekte-
dir .[Koenig, dizanlamlama (Denotation) kavramini bizim bu c¢a-
lismada simdiye kadar kullandigimiz ve bundan sonra da kullana-
cagimiz anlamiyla degil, Morris'in yorumuna bagli kalarak uygulu-
yor.] Ne var ki, diizanlamlamada, goénderimin gerceklesebilmesi
icin, somut varligl olan bir somut goésterilenin (Denotatum) bulun-
masi1 gereginden yola ¢:ktigl icin [ (Richards’in géstergesinin de somut
bir géndergeyle (Referens) belirlenmesi gibil, Kcenig, mimari olgu-
lara gostergebilimsel bir yaklasimi anlamsiz kilmaktadir. Cinki Koe-
nig, bu olgularin, yalnizca kendi fiziksel varliklarini (mevcudiyetleri-
ni) diizanlamladiklarini kabul etmek zorunda kalmaktadir®.

I.'3. Bu durumun gugligi, (daha onceki boliimlerde de gorul-
digua gibi), davranisgl gostergebiliminin Oncilillerini kabul etmek zo-
runda olusumuzdan kaynaklanmaktadir; davranis gostergebilimine
goére de, gostergelerin gosterilenleri tepki zincirine ya da mevcut nes-
nelere dayanilarak dogrulanmak zorundadir. Oysa, bizim buraya ka-
dar olan bélimde kabul ettigimiz goéstergebilimsel yaklasim, bir goés-

(3) Koenig, Giovanni Klaus, Analisi del lingucggid architettonico, Floransa, Flo-
rentina, 1964.
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tergeyi ne yol ag¢tig1 davranis bigimlerine, ne de kendisini dogrula-
yan gercek nesnelere dayanarak belirlemeyi gerektiriyordu. Tersi-
ne bir géstergenin, verilmis belli bir Riiltiir baglaminda gifrelenmis
bir gosterilene gébnderme yapmasi, o géstergenin goOsterge olarak
yorumlanmasina yetiyordu.

Kuskusuz, sifreleme stregleri toplumsal davranis bicimlerini
yansitirlar; (bu, hicbir zaman tek tek olgular ele alinip deneysel ola-
rak dogrulanmamis olsa da), ¢linku sifreler yapisal érnekler gibi
kurulmustur, yani kuramsal varsayimlaria belitlenmislerdir, ama
bu varsaymmlar da bildirisimsel kullanimlarin gozlemlenmesinden
turetilmis bazi1 degismezlere (Konstante) dayandirilmistir,

Merdivenin beni yukari ¢ikmaya zorlamasinin bildirisim kura-
miyla hicbir ilgisi yoktur. Ama bana belirli bigimsel 6zelliklerini gos-
tererek tasidigy islevi iletmesi, kultirel bir veridir. (Bu bigimsel
ozellikler merdivenin nasil bir gdsterge oldugunu aciklar, tipki ital-
yvancada /cane/ gostergesinin belli bir eklemlenme diizenine sahip
olmasi gibi.). Bu ktltirel veriyi dissal davranigslarimdan ve hatta
olast zihinsel tepkilerimden bagimsiz olarak saptayabilirim. Baska
bir deyisle, icinde yasadigimiz kiltir ortaminda (bu kultir ortami,
binlerce yillik tarih stureci i¢inde dayanikhilifini korumus belli sif-
re tlrlerini kapsamaktadir) soyle tanimlayabilecegimiz bir mimari
yap1l bulunmaktadir: Birbirinin ilstiine dizilmig dikdoértgenler var-
dir, bu dikdortgenlerin tabanlary tam tist liste diismez, aynt yonde
biraz geriye kRaydirilmislardir, bu kayduilmis yiizeyler ¢ikis diizle-
mine gére birbiri ardisira ve yavas yavas yukselen baska diizlem-
lere erismek icin son derece kullanislidirlar. Bu yap1 bir gosterileni
duzanlamlamaktadir: Gosterilen «iginde, yukari c¢ikma olanagini
barindiran sey olarak merdiven»dir. Diizanlamlama islemi bir sif-
reye dayandinlmistir: Sifreyi kurabilmem ve gegerligini tanfyabil—
mem i¢in, o anda birisinin gercekten o merdivenden ¢ikmasi hi¢ de
gerekli degildir, hatta kuramsal olarak hi¢ kimsenin- o merdiven-
den cikmayacagini bile diisiinebilirim; bunlar sifreyi bozmaz, hatta
bundan sonra hi¢ kimse, hicbir merdivenden ¢ikmayacak bile olsa
(tipk1 gokylizli gozlemleri yapmak igin artik hi¢ kimsenin piramit-
leri kullanmamas1 gibi), sifre gecerlidir.

Bizim goéstergebilimsel yaklasimimiza gére, mimari gdsterge bir
goOsteren icermektedir .Bu gésterenin gosterileni ise, gdésterenin ay-
nt zamanda pratikte miumkiin kildigr islevdir.

I.4. Koenig, -mimari gostergede somut-goésterilenlerin (Denota-
ta) varolugsal oldugunu (insan varligina deggin kuantumlar) ileri
stiriiyor ve soyle diyor: «Bir okul binasinda diizanlam (somut-goés-
terilen C.N.), bu okula okumaya gelen gocuklar, kavramsal-gosteri-
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len (Signifikatum) ise, ¢ocuklarin okula gitmesi olgusudur. Bir
evin somut-gosterilenleri (Denotata) ailenin o evde oturan bireyle-
ri, bir evin kavramsal-gosterileni (Signifikatum) ise, insanlarin ay-
n1 ¢atl altinda yasamak igin aileler biciminde kiimelesmeleridir.»
Ne var ki, Koenig'in bu dilbilimsel anahtarini, islevlerini artik yi-
tirmis olan tarihsel yapitlara uygulamaya kalkarsak, cikmaza du-
seriz. [Ornegin, bir tapmagin ya da arenanin somut-gdsterilenleri
(Denotata) artik, bir zamanlar buralara gelip gitmig olan kisiler de-
gildir, ¢inku bu kisilerin higbiri artik yasamiyor, ama somut-goste-
rilenin (Denotatum) somut olarak varolmasi gerekir, bu agidan ba-
kildiginda tapinak ve arenalarin islevsizligi dogrudur.] Bu anahta-
r1, gene gecmisten kalmis ve kodkenlerindeki islevi bizim artik an-
lamadigimiz yapitlara da uygulayamayilz [06rnegin kavramsal-gos-
terileninin (Signifikatum) ne oldugu belli olmayan megalitik anit-
lara uygulayamayiz, ¢unku bunlarin kavramsal-gosterileni (Signi-
fikatum) «birilerinin bizim ne oldugunu bilmedigimiz bir sey yarat-
maklig1 olgusu» olamazl.

Davranislar kuramina uygun bir yaklasimin, bir gdstergeyi ni-
telerken, bu goéstergeye uygun, algilanabilir bir davranisa da gerek-
sinim duymasi dogaldir; ama bakalim, bu goris agisini kabul eder-
sek, neler yitiriyoruz; algilanabilir bir davranisa yol agmayan ya da
hangi davranisa yol ac¢tigini bilmedigimiz higbir seyi gosterge ola-
rak nitelendiremeyiz. Bu durumda ne etriisk dilinin 6gelerini, ne Os-
ter adasindaki anitlariy, ne de herhangi bir gizli kultirin yazitlari-
n1 gosterge niteligi tasiyan seyler olarak saptayamayiz. Oysa, 1) bu
gosterge Ogeleri hi¢ degilse fiziksel olarak algilanabilir bigimlerde
karsimizdadir; 2) tarih de, bu fiziksel olarak algilanabilir olgular:
durmadan anlamlamak ve yorumlamaktan bagka bir sey yapma-
maktadir; istedikleri kadar gizemli ve belirsiz gorinsinler, tarih
bunlar1 gosterge olarak nitelemekten hig¢bir zaman geri durmaz.

I.5. Buna karsilik, bizim kabul ettigimiz gostergebilimsel ba-
kis acis1 (bu bakis agis1 gosterenle, gosterileni ayirir; gésterenler al-
gilanabilir ve betimlenebilir —hi¢ degilse ilke olarak kendilerine ya-
kistirdigimiz gosterilenlerden bagimsiz olarak algilanabilir ve be-
timlenebilirler—; gosterilenler ise gosterenleri okumak, ¢6zmek igin
kullandigimiz sifreye gore degisebilirler) mimari gostergelerde be-
timlenebilir ve siniflandirilabilir gésterenler ayirt etmemize olanak
saglar; bu goésterenler belli sifrelere goére yorumlandiklarinda kesin
ve belirli islevleri duzanlamlarla, ayrica, bu gosterenler, sirasiyla
baska baska gosterilenlerle doldurulabilirler. Ustelik, bu gosterilen-
ler, yalnizca diizanlamlama yoluyla degil, yananlamlama yoluyla da
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belli bir gosterene yakistirilabilir (yananlamlama s6z konusu ol-
dugunda ise, baska bir sifre temeli daha isin igcine girer).

I. 6. Gosteren dizlemine deggin bigimler, - aliskanliklarin ti-
revlerinden edinilmis ve mevcut bildirisim iliskilerinin yapisal O6r-
nekleri olarak sunulan sifreler, (sifre araciligiyla belli gosterenlere
yak1st1nlan) diizanlamsal ve yananlamsal gosterilenler iste mima-
riyle ilgili bildirisimsel ¢ézliimlemenin icinde acimasizca dolanabile-
cegi gostergebilimsel diinya bunlardan olusmaktadir, burada ger-
cekten varolan nesnelere yapilan gondermelere (somut-gosterilen-
ler géndergeler ve algilanabilir fiziksel davranislar gibi) yer yoktur,
Ugrasilacak somut nesneler, yalnizca gdsteren diizlemindeki mimari
nesnelerdir. Mimarinin bildirisimsel olanaklari1 ancak bu cgercgeve
icinde agiklanabilir.

II. Mimaride Diizanlamlama

II. 1. Bildirisim agisindan bakildiginda, kulianmim nesnesi bir
goOsterendir; bu gdsterenin, diizanlami kesin ve uzlasimsal olan bir
gosterileni vardir: Gésterilen gésterenin iglevidir, Taniini1 genisletir-
sek sOyle diyebiliriz: Bir binanin birincil goésterileni; o binayi igcinde
oturulabilir kilan donanimdir (mimari nesne bir yagama/oturma
tarzini diizanlamlar). Suras1 da aciktir ki, s6z konusu_binanin otu-
rulabilirligini kullanmasam da, dlizanlamlama gene de gegerlidir (tip-
X1 herhangi bir seyin kullanilabilirliginden ¥yararlanmamakla diiz-
anlamlamay1r yok etmeyecegim gibi). Bir evin ylziinde bir pencere
gordugiumde, genellikle pencerenin isievini dustinmem, kuskusuz,
pencerenin islevinden kaynaklanan bir pencere gosterileni diistinti-
rim, ne var ki, islev burada Oylesine 6ziimsenmistir ki, pekalda unu-
tulabilir; ben de, o pencereyi mimari bir uyumun, bicemin bir 6ge-
si olarak, o6teki pencerelerle olan baglantis1 acisindan yorumlayabi-
lirim. Tipk: siir okuyan biri gibi. Siir okuyan biri, tek tek sozclikle-
rin gosterilenlerini biisbilitiin silip atmaz, ama bunlar1 geri planda
tutar, buna karsilik belli bir bicimsel oyunu, yani gosterilenlerin
belli bir baglamda bir araya getirilmis olmalarini 6n planda alg:-
lar. Bunu epey ileriye gotiirmek mimkindir. Séyle ki, bir mimar,
pencere izlenimi uyandiracak, ama aslinda pencere islevi géormeyen
seyler de yapabilir. Bunlar (belli bir islevi yerine getirmeseler de, o
isleve gonderme yaptiklar1 ve dolayisiyla o islevi ilettikleri i¢cin) mi-
‘mari baglam icinde pekala pencere islevi gériirler ve iletisim agisin-
dan da pencere olarak alg:laniriar. Estetik islevleri ne denli agik se-
cikse, boyle algilanmalar: da o denli mimkiin olur.

Bu pencerelerin bigimleri, sayilari, ylizeye yerlestirilis tarzla-
r1 (lomboz, ylizeyin timden cam olmasi —curtain walls— mazgal
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vb.) yalnizca bir iglev goéstermekle kalmaz; ikamet etme ve kulla-
nim hakkindaki belirli tasavvurlari animsatir; mimarin calismasim
belirleyen biittinsel (global) ideolojiyi yananlamlar. -Her turden ke-
mer, ister sivri kemer, ister kas kemer olsun, tasiyici isleve sahiptir
ve bu islevi dlizanlamlar, ama bir yandan da bu islevin gesitli yo-
rumlarin1 yananlamlar. Kemerler bdylece simgesel islevler edinme-
ye baslarlar.

II.2. Biz gene kullanim islevinin diizanlamina geri. donelim.
Kullanim nesnesinin, islevini, uzlasiinsal yoldan ve sifrelere uyarak
diizanlamladigini sdylemistik., Ama tustlinde duracagimiz sey, bu
sifrelerin tanimini yapmak; ama gene de her zaman denedigimiz
baska bir sey var: Bir nesnenin kendi islevine uzlasimsal olarak gon-
derme yapmasinin ne demek oldugu.

Merdiven ya da egik dilizey bana yukari ¢ikma, tirmanma ola-
nagini gosteriyor (binlerce yillik mimari sifrelendirmenin 1siginda
ve sonucunda), ister siradan bir merdiven; ister bir saray merdive-
ni, Eyfel Kulesi'nin déner merdiveni ya da FL. Wright'in yaptig
Guggenheim Miizesinin done doéne yilikselen yollar1 karsisinda ola-
yim, hep 6nilimde, yerine getirilmesi gereken bir islevin Onceden
sifrelendirilmis ¢O0ztumlerine dayanan bir bi¢cim var demektir. Ama
bir asansér araciligiyla da yukar: ¢ikabilirim:- Ustelik asansériin is-
levsel 6zellikleri bacaklarimin eyleme ge¢mesini uyaracak nitelikte
degildir (beni, ayaklarimi belli bir tirde hareket ettirmeye zorla-
maz); ancak asansorin islevsel 6zellikleri, belli bir igeri girme, iger-
de durma ve mekanik kumanday:1 kullanabilme uyaris1 tasir. .Bu
kumanda tablosu, agik secgik bir isaret dizgesi ve kolay yorumlana-
bilir dizayn1 sayesinde «okunabilirlik- kazanmistir. Surasi gene de
acgiktir ki, asansorin yabancisi olup da merdivenlere ve egik dilizey-
lere alisik olan birisi, asansér karsisinda sasirip kalacaktir, tasa-
rimcinin iyi niyeti, asansOri, acemisi icin kullanulabilir kilmaya
yetmez. Tasarimci, digmeleri, yukarn-asagi oklarini, katlarla ilgili
isaretleri ne kadar net dilizenlemis olursa olsun, acemi, hangi bigi-
min hangi islevi karsiladigint bilemeyecekiir. Acemi asansOr sif-
resini bilmemektedir. Belki de doéner kapi sifresini de bilmemekte-
dir ve déner kapidan herhangi bir kapidan geger gibi gececektir.
Goruyoruz ki, mimarinin esrarli tiimcelerinden biri olan «bigim is-
levi izler> yaklasimi, sifrelendirme stlirecleri géz 6niine alinmadigin-
da gercek bir esrar perdesine biirinmektedir.

Bildirisim kurami terimcesinde «big¢im islevi izler» kurali su an-
lama gelmektedir: Bir nesnenin bi¢imi, yalnizca islevi miimkiin Ril-
makla kalmamalidir, bu isleve oOylesine ag¢ik bir génderme yapma-
Iidir ki, islev miimkiin kilinmaktan éte, istenir olmaldir, bigim isle-
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vi gercgeklestirmek icgin en uygun olan hareketleri de saglamal:-
dir.

II. 3. Bir mimar ya da tasarimci, isterse dahi olsun, yarattigi
yeni bicim, eger daha dénceden mevcut olan gifrelendirme siiregle-
rine dayanmiyorsa, bu bicimi islevsel kilamaz (ne de yeni bir isle-
ve bigcim verebilir).

Koenig, ev konusunda gildurici, guldirici oldugu kadar da
carpicl bir érnek vermektedir. Cassa del Mezzogiorno kéyliiler igin
evler yapmis. Koyliler, birdenbire banyosu ve tuvaleti olan ¢agdas
evlere sahip olmuslar. Ne var ki, baz: ihtiyaglarini hep evin disinda
(tarlada) gidermeye alisikmislar, kloset bigciminde karsilarina cikan
o gizemli yenilige hazirliklh olmadiklarindan, klosetleri zeytin yika-
ma teknesi olarak kullanmislar; klosetin agzina ag gerip, zeytinleri-
agin ustune koyuyorlarmis, sonra sifonu cgekiyorlarmis, ve zeytinler
yikanmis oluyormus. Simdi kimse kalkip da normal bir klosetin bi-
¢iminin islevine uygun olmadigin: sdyleyemez; bicim burada islevi
cagristirir, hattd zorlayicidir, o kadar ki, insan islevle bigimi ara-
sinda derin bir estetik ve islemsel bagin varligini géordiginu sanir.
Ama bigim igleve, ancak edinilmis bir beklentiler ve aliskanliklar
dizgesinin baglaminda gdénderme yapar; yani bir sifre baglaminda.
Eger nesneye baska bir sifre yiiklenirse (6nceden hesaplanmamais,
ama sa¢ma da olmayan), o zaman kloset baska bir isleve génderme
vapar (dizanlam dizleminde).

Bir mimar mevcut tiim mimari sifrelerin disinda bir ev yapabi-
lir; ustelik bu ev, benim icinde rahat rahat yasamama olanak sag-
layacak «islevselliklere» de sahip olabilir; ama surasi1 kesindir ki,
eger evin icinde yasamami saglayacak donanirmi taniyamiyor, bile-
miyorsam, o evin i¢inde yasamayl da 6grenemem (ev, beni bir kul-
lanim bi¢imine zorluyordur, donanim da bir uyarilar bitini olarak
sunuluyordur, kuskusuz). Yani, evi, 6nceden bildigim sifrelerle ilgi-
li bir géstergeler biitiinit olarak algilamazsam, kullanamam. Kimse-
nin bana bir g¢atali nasil kullanacagimi 6gretmesine gerek yoktur.
ama yeni bir aygitla karsilastigimda (bu aygit Otekilerden daha
kullanisli olabilir), eger bu aygit edindigim aliskanliklarla o6rtismii-
yorsa, «nasil kullanilacagl» agiklamasina gereksinim duyarim; ¢un-
ki tanimadigim bu bigim, bana tanimadigim bir islevi kendiligin-
den aciklamaz.

Bu, yeni islevler uretirken, ille de eski, tanidik bigimlere dayan-
mak gerekir, anlamina gelmez. Burada, daha once sanatsal iletisi-
min estetik islevleriyle ilgili olarak Ustiinde durdugumuz, temel bir
gostergebilim ilkesine donelim: Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu
ilke Aristoteles’in Poetika’sinda kusursuz olarak aciklanmistir: Ar-

9y



tik-bilgiye, yinelemeye (Redundanz) basvurmadan, &ogun bir biy
givukit (ugragi/Moment) aktaramam, beklenmedik olanin c¢cézimii,
her zaman, beklenenlerin eklemlenebilmesiyle (Artikulation) olu-
sur.

II. 4. Bir sanat yapitinin yeni ve bilgi iletici (anlasilir) olabil-
mesi i¢in, 6gelerin birbirine baglanmasinda (eklemlenmesinde) s0y-
le bir 6zellik bulunmalidir: Bu 6geler, bireysel bir sifrenin (Idiolekt),
yani daha 6nceden anlatilmamis bir sifrenin- karsilifi olmalidirlar;
(kendi igerdikleri) yeni bir sifre iletmelidirler, ancak bu yeni sifre-
yi daha 6nceden varolan (yeni sifre, daha 6nceden varolan eski sif-
releri gelistirebilir ya da yadsiyabilir) baska sifrelerin temeline da-
yandirmak zorundadirlar, Yeni bir islevi sunacak, tanitacak olan bir
nesne, kendi icinde, bicim Ozellikleriyle, heniiz adi konmamis yeni
islevin, anlasilmasina, ¢dziimlenmesine yarayacak ipuclarini barin-
diniyor olabilir; ama bunun kac¢inilmaz bir kosulu vardir: Bu nesne
mutlaka, daha o6nceki sifrelerin 6gelerine dayanmalidir, yani eski-
den beri bilinen islev ve bicimleri (eskiden beri bilinen islevleri uz-
lasimsal olarak cagristirabilecek bigimleri) ilerlemeci bir yaklasim-
la degistiriyor, dontustiriyor olmalidir. Bu gerceklesmemisse, mi-
mari Urin (nesne) islevsel nesne oimaktan cikar, sanat yapitina do-
nusur: Yani degisik sifrelerin yardimiyla yorumlanabilecek, ¢ift an-
lamli bir bigime kavusur. «Gdrsel» (kinetik) nesneler i¢in de bu ko-
sul gecerlidir : Bunlar disardan bakildiginda kullanim nesnesi izleni-
mi verirler, ama aslinda degildirler, ¢ift anlamliliklar yiiziinden hem
kullanima uygunmus gibi dururlar, hem de aslinda kullanim alanla-
r1 yoktur. (Burada sunu saptamak yerinde olur: Her turli kullanima
uygun olan —bu yuzden de aslinda higbir kullanima uygun olma-
yan— nesnelerin durumuyla, ‘birgok belirli kullanima uygun olan
nesnelerin durumu degisiktir. Ama bu 6nemli konuya daha ilerde
deginecegiz.)

III. Mimaride Yananlamlama

.III. 1. Daha 6nce, mimari nesnenin, islevi diizanlamladigini
ya da islevin belirli bir ideolojisini yananlamladigini soylemistik.
Ama kuskusuz bir mimari nesne baska seyleri de yananlamlaya-
bilir. Varsayimsal 6rnegimizde soztinu ettigimiz magara ashinda bir
koruma iglevini duzaniamhiyorduy; ama kugkusuz zaman ilerledikge,
«aile», «toplumun cekirdegi», <gliven» gibi yananlamlara da -gén-
derme yapar oldu. Ancak, magaranin bu yananlamsal 6zelliginin ya
da «simgesel islevinin», ilk islevinden daha az <«islevsel» oldugunu
ileri sirmek guctir. Bagska bir deyisle, eger magara, (Koenig'in ok
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yerinde uyarladig1 bir kavrami kullanirsak) bir yararli geyi, yarar-
llig1 (utilitas) diizanlamliyorsa, o zaman sunu sormak gerekir: Ma-
garanin degerinden kaynaklanan mahremiyet ve <aile ici» gibi ya-
nanlamlar, toplum yagsami acisindan, sanki daha az mi yararhdii-
lar? «Gluven» ve «koruma» yananlamlari, birincil yararliiiigin diizan-
lamina dayandirilmistir, ama bu, yananlamlarin daha az énemli ol-
mas: demek degildir.

Bir iskemle, her seyden 6nce bana, ustline oturabilecegimi sOy-
ler, ama eger Ooniimdeki iskemle bir tahtsa, benim yalnizca oturma-
ma yaramaz; taht, Gstiinde belli bir liyakatle oturulmas: i¢cin vardir
ve bu «liyakatle oturma» eylemini bir dizi yan go6stergeyle pekisti-
rir, bu yan gostergeler bir yandan da <hasmet» olgusuna gtnderme
yaparlar (kollardaki kartallar, tepesinde bir ta¢ olan yuksek arka-
lik vb.). Bu <hasmet»le ilgili yananlamlar ancak «rahat oturma» is-
levinin —eger, varsa— goézardi edildigi olclide islevsellik kazanir-
lar. Nitekim tahtin <hasmet» yananlamina gonderme yapabilmesi
icin, insanin kaskat1 ve rahatsiz bir bicimde oturmasi gerekir (sag
elinizde bir asa, sol elinizde bir kiire, basinizda bir ta¢ ve dimdik);
yani birincil yararlilit acisindan bakildiginda, tahtta «oturma» ko-
tudir. «Oturmak», tahtin islevlerinden, yani gosterilenlerinden yal-
nizca biridir, kuskusuz en dolaysizi, ama en 6nemlisi degil.

III. 2. Bu acidan bakildiginda, «islev» terimi, nesnenin tiim bil-
dirisimsel amaclarini (belirlenimlerini) kapsar; yeter ki, toplumsal
yvasamda bu kullanim nesnesinin «simgesel yananlamlari», <«iglev-
sel» dilizanlamiarindan daha az yararli olmasin. Yalniz surasini
aciklamak gerekir: Simgesel yananlamlar, bir nesnenin toplumsal
kullanim degerini (bu kullanim degeri, «islev»le kesinkes 6zdes de-
gildir) ilettikleri slirece, islevsel anlamlar olarak ortaya cikarlar
—yani, yalnizca egretileme, benzetme olarak degil—. Tahtin islevi-
nin simgesel oldugu agiktir, su da aciktir ki, gece giysileri, glinliik
giysiler karsisinda gene de islevseldir. Gunlik giysinin amaci Ort-
mektir; gece giysileri ise kadinlarda Ortecegine soyar, erkeklerde ise
«ko6tl» Orter, clinki fraklarin arkasinda uzun bir kuyruk vardir, ka-
rin kismi ise aciktir; ne var ki, gece giysileri, yananlam dizleminde
bir uzlasimlar biutliniine génderme yaptiklarn icin «islevsel»dirler,
belli toplumsal iliskiler saglarlar ve bu iliskileri dogrularlar, bunla-
n giyen kisi kendi toplumsal yerini ve belli kurallara uyma karari-
n1 yansitmis olur.

3. MIMARI BILDIRISIM VE TARIH

I. Birinci Islevler ve ikinci Islevler
Bundan boyle, yararlihigin diizanlamiari s6z konusu oldugunda
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«iglevler», tiim oOteki bildirisim turleri s6z konusu oldugunda da
«simgesel» yananlamlar terimlerini kullanmak gittikce daha zor
olacaktir. Ciinkii bu terimleri kullandigimizda, olaya, <«simgesel»
yvananlamlar sanki bir islev yerine getirmiyorlarmis gibi bakmis
oluyoruz. Bu nedenle (dizanlam diizlemine génderme yapan) <bi-
rinci islev»den ve (yananlam diizlemine génderme yapan) «ikinci
islevler» butininden séz edecegiz. Surasi da agiktir ki, (zaten da-
ha o6nce soylenenlerden de anlasilacag: gibi} «birinci» ve «ikinci» te-
rimleri deger yargis1 tasimamaktadir (yani bir islev otekinden da-
ha O6nemli degildir); bu terimler yalnizca teknik goéstergebilimsel
bir deger tasimaktadirlar, ikinci islevler birincinin diizanlamlar:
Ustiine kurulurlar.

I.1. Birinci ve ikinci islev arasindaki baglantiy1, tarihin bize
biraktig1 yorum tutanaklarina bakarak daha iyi anlayabiliriz. Mi-
marhk tarihi uzmanlari, gotik mimarinin sifreleri ve ozellikle de
sivrikemer ve gotik tonozun yapisal degeri ustiinde uzun uzun tar-
tismislardir. Bellibashh varsayimlar ¢ obekte toplanabilir:

1) Gotik tonozlarin bir tasima islevi vardir, bir katedralin bir
hayli yuksek ve zarif konstriksiyonu bu tasima islevine ve bu tasi-
ma islevinin sagladig1 olaganiistii dengeye baglhh olarak kurulur.

2) Gotik tonozun —o6yle bir izlenim uyandirsa da— aslinda sta-
tik bir degeri yoktur; statik deger tasiyan asil dgeler duvarlardir.

3) Gotik tonozun tasiyicihik islevi yalnizca yapim sirasinda
vardir, bu siirec iginde bir cesit gecici iskelet gorevi yapar; daha
sonra direng - kars: direng etkilesimi duvarlar ve yapinin 6teki 6ge-
leri tarafindan yerine getirilecektir. Kuramsal olarak gotik tonoz
pekala sokiilebilir.

Dogru yorum bunlardan hangisi olursa olsun, kimse gotik to-
nozun bir tasima islevine génderme yaptigindan kusku duymaz
(diizanlam dtlizleminde); bu tasima islevi de duyarly, zarif 6geler .
arasinda olusan basit bir diren¢ —kars1 diren¢ etkilesimine indir-
genmistir. Hesaplasma daha c¢ok diizanlamlamanin génderme yap-
t181 gondergeye (somut fizik gerceklik) yoneliktir: Dilizanlamlama-
nin génderme yaptigl islev gergekten var midir? Bu islev gergekte
varolmasa bile, gotik tonozun bildirisimsel bir deger tasidigina kus-
ku yoktur. Ustelik bu tonoz bir islevi miimkiin kilmak igin degil de,
bu islevi iletmek, bildirmek igin kurulmussa, bildirisimsel degeri,
bir o kadar daha kesin, amacli ve gegerli olur. Nitekim tek-boyniiz-
lu-at (Einhorn) sozcliginun bir gosterge oldugunu da herkes kabul
eder. Ama gergekte, tek-boynuzlu-at diye bir yaratik yoktur. Bu
s6zcigl ilk kullanan da herhalde olmadigini biliyordu.
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I 2. Cesitli donemlerin tarih¢i ve yorumculary, gotik tonozun
islevsel degeri listline ne denli siddetle tartismis olurlarsa olsunlar,
gene de gotik sifresinin simgesel bir deger tasidiginin bilincindey-
diler (yani /katedral/ bildirisindeki gostergelerin birgok ikinci isle-
ve gonderme yaptigini biliyorlardi. Bagka bir deyisle, gotik tonozun
ya da vitraylaria dolu duvarlarin bir seyler iletmek istedigi bilini-
yordu. Bu bir seyin ne oldugu da, diuzenli yananlam derlemelerinde
hep tanimlanmistir. Ne var ki, bu derleme «sozliikleri»nin her biri
belli bir grubun ya da belli bir dénemin kiultirel uzlasimlar: ve bil-
gi hazinesi lstiine kurulmustur, belli bir ideolojik alana baghdir ve
bu ideolojik alanla oOrtisur.

Ornegin, romantizm 6ncesi ve romantizm déneminin tipik yo-
rumuna goére, gotik katedralin konstriksiyonu, Kelt ormanlarinin
tepelerini, dolayisiyla da Roman o6ncesi barbar ve ilkel Kelt dinini
temsil eder.

Buna karsilik, ortagagda pek ¢ok yorumcu, herbir mimari 6ge-
nin tim anlamlarini teker teker ve blytk bir titizlikle belli sifrele-
re uygun olarak aciklamaya calismistir. Okuyucu bunlar igin, Joris
Karl Huysmans'in yillar sonra yazdigl La Cathédrale adlh kitapta
yayinladig1 kataloga bakabilir.

I1.3. Ama elimizdeki, en gilvenilir sifre diizenlemesi olan belge
XII. yy'da Piskopos Suger’in* katedrallerin hakkini vermek, ne ol-
duklarin anlatmak igin yazdig1 Liber de administratione sua ges-
tis adli yapittir. Piskopos Suger burada, dizyaziyla ve dértliklerle,
pencerelerden karanlik (icmekanlara) demetler halinde akan i1si-
gin (iceri ¢ok razla 1sik girmesini saglayan duvar konstriiksiyonu)
tanrisal yaraticir guciin akisini, dagilisini temsil ettigini anlatir, Pis-
kopos Suger’in yapit1 yeni eflatuncu metinlerin etkisi altindadir ve
isikla, tanrisal varliZgn paylasmanin esitlendigi bir sifrelemeye
dayanir®,

XII. yy'da yasayanlarin gotik vitraylarla pencereleri de (ve as-
lIinda 1s1k demetlerinin kestigi ic-mekan: —gemiyi—) «paylasmas»
olarak yorumladiklarini (yananlamladiklarini) giivenle ileri siirebi-
liriz («paylasmayi» burada, bu s6zcligiin ortagagin yeni-eflatuncu-
lugu icin tasidig1 teknik anlamiyla kullamiyoruz). Iste, gotik iistiine
yapilan yorumlarin tarihgesi, bir ve ayni gosterenin, ylzyillar bo-

(4) Bkz. Richard Albert Lecoy de la Marche, Oeuvres Complétes de Suger, Pa-~
ris, 1796; Erwin Panofsky, Abbot Suger on the Abbey Church of St. Denis,
Princeton, 1946.

(5) Bkz. Umberto Eco, Il problema estetico in Tommaso d’Aquino, 2 a ed. Mila-
no, Bompiani, 1970 ve «Sviluppo dell’'esietica medievale», «<Momenti e prob-
lemi di storia dell’estetica’da, Milano, Marzorati, 1959. -
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yunca, degisik derlemelerde nasil baska baska seylere goénderme
yapabildigini gostermektedir.

I.4. Gegen ytizyilda insanin rahatlikla, sanat tarihine 6zgu ti-
pik bir géringiye tanik olmas: mimkindi: Gegen yuzyilin gorisi-
ne gore, belli bir donemde, belli bir sifre (bir sanat tislubu, bir tarz)
bir ideolojiyi yananlamlayeabiliyordu (bu tusluplar ortaya c¢iktiklan
yva da en belirgin niteliklerini kazandiklar: anlarda belli ideoloji-
lerle ortiuistiyorlardl). Bu yaklasimin 1siginda, gotik Uslup «dindar-
hikla» 6zdeslestirilir olmustu. Bu 6zdeslestirme, kuskusuz, daha es-
ki, baska yananlam dizgelerinden kaynaklanmiyordu; 6rnegin «dikey
hareket = ruhun Tanri'ya dogru ytlikselmesi» ve «vitraylardan ge-
len 1sikla, kilisenin les i¢-mekéani arasindaki karsithk = gizemcilik»
gibi. Bu yananlamlarin koékleri o denli eskilerde ve derinlerdedir
ki, basla bazi alt-sifrelerin de benzer yananlamlara génderme yap-
t1g1n1 animsamak buglin bile pek kolay olmamaktadir. Oysa, 6rne-
gin duizenli ve uyumlu oranlara sahip olan yunan tapinaklar: da ru-
hun Tanrrya dogru yiikselisini yananlamlayabilir. Hazreti Ibra-
him’in bir dagin tepesindeki sunag da pekalda gizemli duygular
uyandirabilir. Ama bitin bunlar, ylzyillarin akisi iginde, belli bir
yananlamsal alt sifrenin 6tekileri gélgelemesine engel degildir. Oy-
le ki, sonunda, aydinhk-losluk karsithigiyla, insan ruhunun gizem
duygusu Ozdeslesir ve bu 6zdeslik kurulabilecek baska o6zdeslikler-
den daha saglam, daha gti¢li olur.

II. Mimari Gésterilenler ve Tarih

II. 1. Mimari gosterenin, sarsilmaz bir birinci isleve gonderme
yapmasinin ve ikinci iglevlerinin tarihin akisi i¢inde degismesinin,
bu gosterenin dogasina, yapisina bagh oldugu dustuncesi pek de dog-
ru degildir. Gotik tonoz 6rpeginde birinci islevin, dlizanlam ve ger-
¢ek islev diizlemleri arasinda nasil kaymalar gosterdigi ortaya c¢ik-
mist1; demek ki, zaman iginde belli bazi birinci islevlerin tim etkile-
rini yitirdikleri ve yeterli sifre bilgisine sahip olmayan goézlemcile-
rin bunlar: anlayamayacaklarini diisinmek olasidir.

Bu nedenle diyebiliriz ki, tarihin skis1 igcinde, birinci ve ikinci
islevler kayiplara ugrayabilir, yeniden duruma egemen olabilir ya
da yerlerini baska baska islevlere birakabilirler. Ashnda, bu kay-
betme, yeniden egemen olma ya da yerini baska isleve birakma
tim bigimlerin yasaminda goézlemlenen ortak bir 6zelliktir ve sanat
yapitlarinin yorumundaki 6l¢litli (dar anlamda) olusturur. Ne var
ki, bu 6zellik mimari bi¢cimler sé6z konusu oldugunda daha bir elle
tutulur duruma gelir (ayni1 zamanda da geliskili, paradoks bir du-
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rum alir); oysa mimari alarinda insan, islevsel nesnelerle kars: kar-
siya oldugunu, bunlarin agik secik bir anlam tasidiklarini, dolayi-
siyla aktarimlarinin acik/tek anlamli oldugunu sanir. Bu saniyl
cliritmek icin guldirtucli bir yer degistirtme olayin1 animsatmak
yeter (bu ¢ok yaygin bir érnektir, o kadar ki, insana inandirici gel-
meyebilir; ama sahiden olmus olmasa bile, pekala olabilirdi), yer
degistirme yoluyla vurgulamaya oOrnek Oyku, calar saati boynuna
asan yerlinin oykusudir. Yerli, calar saati zaman-6lger olarak degil
de kolye olarak (devingen siis de diyebiliriz, bugin) yorumlamis-
tir (zamanin 6lglilmesi ve «saatin kag oldugu» kavrami —bkz., Berg-
son— bir sifrelendirmenin sonucudur ve ancak bu sifreye dayandi-
rildiginda anlasilir).

Kullanim nesneleri zamanda ve mekanda dalgalanmalar gos-
terir. Bu dalgalanmalarin en tipik olanlarindan biri de birinci ve
ikinci islevler arasinda stlirekli olusan faz-kaymalaridir, Asagida
bunu ornekleyerek gdstermeyi deneyecegiz. Eksiksiz bir dékiim yap-
miyoruz, ama bu tekil 6rneklerin, durumu aciklamaya yetecegini
disinlyoruz. )

II. 2. Bir kullanim nesnesi, tarihin akis1 icinde —ya da bir in-
san toplulugundan o6tekine geciste— asagidaki yorum degisiklikle-
rine ugrayabilir :

1. A) Birinci islevin anlami kaybolur.

B) Ikinci islevler belli bir él¢lide korunurlar.
(Bu durumu Parthenon 6rneginde goriyoruz. Parthenon artik
tapim yeri olarak algillanamaz, ama simgesel yananlamlar filoloji-

nin yunan duyarligit konusunda sagladig1 bilgiler araciligiyla anla-
silabilir.)

2. A) Birinci islev korunur.

B) Ikinci iglevier ka'ybolur

(Yargic iskemlesi ya da antik lamba baslanglgta birlikte bulun-
duklar1 6teki esyalarin baglami géz online alinmaksizin baska bir
Uslup baglaminda kullanilir. Ristik lamba 06zenle yapilmis bir i¢-de-
korasyonun nesnesi. olur. Nesneler bu durumda koékenlerindeki is-

levselligi korurlar, yani gene de oturma, aydinlatma i¢in kullanilir-
lar))

3. A) Birinci iglev kaybolur.
B) Ikinci iglevlerin hemen de timii kaybolur.
C) Ikinci islevierin yerine daha zengin baska alt-sifreler
gecger.
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(Tipik o6rnek: Piramitler. Piramitler artik kral-mezari olarak &l-
gillanamamaktadir; ama eski' Misirlilarin kendilerine kattigi en
6nemli ve etkileyici yananlamlarini da, yani simgesel astrolojik
—geometrik sifrelexr olma niteliklerini de yitirmislerdir. Buna kar-
silik, piramitlerin bizim icin tasidig1 bir yi1gin baska yananlam var-
dir: Napolyon'un <«kirk ylzyilindan» baslayarak, yetkin olsun ol-
masin bircok baska edebi yananlam yuklenmislerdir.)

4. A) Birinci iglev ikinci islev durumuna gecer.

(Ready-made denen seyirlik nesnelerde durum budur. Bir kul-
lanim nesnesi, seyirlik nesneye donusturilir, boylece belli bir dé-
nemdeki kullanima alayl bir bicimde génderme yapilmis olur, o do-
nemdeki kullanim yananlama donilisir. Lichtenstein'in ¢ok buyutil-
mus cizgi-roman resimlerinde de ayni durum goruilir. Aglayan ka-
din resmi artik aglayan bir kadin anlamina gelmez; bir «gizgi-ro-
man kesiti» anlamina gelir, ayrica baska gosterilenlerinin yani sira,
«Gizgi-roman kiultirinun aglayan kadini nasil goérdigi» gibi bir
yananlami da vardir.)

5. A) Birinci islev kaybolur.

B) Yerine bagka bir birinci iglev geger.
C) [IRinci iglevlier baska gifrelerle kaynasarak zenginlegirler.

(Ornek : Icine gazete konan Giiney - Tirol besikleri. Besik yeni
kullanima uyarlanmistir. Bu arada ilk kullanicilar icin belirli yanan-
lamlar tasiyan siislemeler anlam degistirerek bambaska génderme-
ler yaparlar, o donemin genel sanat tlislubunu animsatma, yerli sa-
nati, halkin yalinligi, folklorik olma gibi.)

6. A) Birinci iglevler bagindan beri kaypaktir.
B) Ikinci islevier belirsiz ve degisebilirdir.

(Brasilia kentinde Ug¢ Gii¢ Alaninda durum béyledir. Iki mec-
lis binasinin, biri disbiikey, 6teki icblikey olan anfileriyle, ortadaki
binanmin dikey bicimi, bu binalarin islevlerine dolaysiz bir gdénder
me yapmaktan uzaktir, Anfiler heykelleri andirmaktadir, yanan-
lamlar da Oyle hemen anlasilacak gibi degildir. Kent halki ise bu
simgeleri isin besindan beri koétii niyetle yorumlamistir. Brasilia
kenti halkina goére milletvekilleri meclisinin icblikey bicimi buyuk
bir tabag1 andirmaktadir ve halkin sectigi milletvekilleri bu tabak-
tan kamu hazinesini yemektedir.)

Ceviren: Fatma ERKMAN
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I
TOPLUMSAL ILiSKi DIiZGESi"
OLA.RAK «éPME”

Bu yazi Cagdag Elegtiri Dergisinin 6. sayisinda - yul 3,
"‘Haziran 1984 - yayimlanmigtir.

Fatma ERKMAN

0.1. Kapsam ve yontem

Bu yazida, toplumumuzdaki iliski dizgelerinden birini olustu-
ran 6pme eylemini inceleyecegiz.

Opme eyleminin gerceklesmesini kabaca iki nedene baglaya-
biliriz :

a) Birbirine karsi, cinsel diizlemde ilgi duyan kisiler arasinda,
bu ilgi nedeniyle gerceklesen 6pme edimi. Bu nedene bagh olarak
gerceklesen 6pme edimini bu yazinin kapsami disinda birakiyoruz.

b) Aralarinda toplumsal (resmi ya da aile diizleminde) bir si-
ra iligkisi bulunan kisiler arasinda, bu iliskinin dile getirilmesi ne-
deniyle gerceklesen geleneksel 6pme edimi.

Inceleyecegimiz 6pme eylemi bu ikinci nedene bagl olarak ger-
ceklesen opmedir. Opmenin, bu baglamda, geleneksel bir toplumsal
iliski dizgesi olusturdugu varsayimindan yola c¢iKiyoruz ve bir bil-
dirisme tird oldugunu ileri siriyoruz. Gostergebilim yoéntem ve
kavramlarindan yararlanarak bu bildirisim olgusunu ¢6ziimlemeye
calisacagiz. Yontemi yorumlamada, Umberto Econun goésterge ve
dizge yaklasimina uymaya calistigimiz1 belirtmek yerinde olur®.

1.1. Bildirisim Semasi

Opme eylemi somut olarak yerine getirilen bir edimdir. Ancak
bazi durumlarda (mektup, telefon konusmasi gibi) gerceklesmez,
sozli (ya da yazill) belirtilir. S6z, burada edimin yerini alir. S6ziln,

(*) Umberto Eco: Lo struttura Assente. Almanca cevirisi: Einfithrung in die Se-
miotik, 1972, Minih. (Kitabin almanca g¢evirisinden yararlanilmistir.)
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edimin yerini aldig1 durumlarda bazi degisiklikler olabilir, yeri gel-
dikce bunlara deginecegiz.

Ilk asamada, 6pmenin bir bildirisim eylemi oldugunu varsayiyor
ve Opme edimini bildirisim semasina cturtuyoruz :

génderen bildiri alicy

\ f
dpen —| Opmie edimij——s| Gpiilen

(Open her zaman etkin oldugundan goénderen sinifinda yer ali-
yor.)

Openin, 6pme édimiyle O6pllene bir bildiri aktardigini kabul
edersek; open, gonderen olur; 6pme edimi bildiriyi tasiyan goésterge-
dir; o6plilen de bildirinin alicisidir.

1.2. Gosterge - Gostergeler

Gosterge burada somut bir edimden olusmaktadir. Bu edim,
asagida goérecegimiz gibi iki 6gesi olan bir eklemlenme dizimine sa-
hiptir. Gonderen de, alic1i da bu 6geleri tanir. Dolayisiyla edimin
(performance) gergeklesmesinden once, iki tarafin da bilincinde, bu
gostergeyi kullanabilmek icin gerekli olan kavramlar ve bilgiler
vardir. Yani gosterge (ya da daha ilerde gorecegimiz gibi: Goster-
geler) edim asamasina gecilmeden 6nce, eding (competence) diizle-
minde olusur. Gonderen ve alici bu gostergeyi kavrama, kullanma
kurma ve yorumlama yetisine sahiptir.

Gostergenin iki 0gesinin secilme bigimi bildirinin igerigini et-
kiler. Ya da, bu 6geler gonderilmek istenen bildirinin igerigine gore
degistirilir de  diyebiliriz. Ogelerin secimi Openle Opiilen arasindaki
iliskinin tlirine baglidir. Goéstergenin kurulusu Openle 6pililen ara-
sindaki iliskinin bir fonksiyonudur (matematiksel anlamda).

Ayrica sunu da belirtmek yerinde olur: Opme gostergelerinin
hepsi bir arada kapalt bir dizge olustururlar. Yani her gostergenin
ne anlama geldigi 6nceden belli oldugu gibi, hangi durumda hangi-
sinin kullanilacag: da bellidir. Duruma aykiri bir gosterge kurul-
maz ve kullanilmaz. GoOnderenin rastgele bir gosterge secme ya da
gostergesini kendi istegine, yorumuna goére kurma olanagl yoktur
(ya da ¢ok zayiftir). Olsa olsa, gostergeyi degil, 6pme gosterges:
kullanmay1l gerektiren durumu kendine goére yorumlayabilir., Ama
bu yorumu bir kez yaptiktan sonra, gene yorumuna uygun goster-
geyi kullanmak zorunda kalir.
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Gostergenin iki 6geli oldugunu sOylemistik: Gosterge iki dizi-
den secilen birimlerin bir araya getirilmesiyle olusan bir dizimdir.
(Asagida, dizi sayisinin artabilecegini gérecegiz.)

Simdi bu dizilerin hangi birimlerden olustugunu gorelim :

1.dizi - 2.dizi

+alina |— (a)

+gbze |——— (D)

+yanaga » (¢)

- dudag
(a.2f)e— degdirme

AN

tele |———= ()

tetefe |— (€)

&

+ayaga |——— (f)

Birinci dizi tek 6gelidir, yani burada se¢me olanagi yoktur. Bi-
rinci dizi, hep génderen (6pen) tarafinda kalir.

Ikinci dizideki 6gelerin sayisi da altiyla sinirlanmistir (a'dan
f've kadar). Gosterge, birinci dizideki dudagint degirme eylemi ile
ikinci dizideki alt 6geden birinin («el etek» Opmede iki 6ge bir-
den) birlestirilmesiyle kurulur. Opme ediminde, iliskinin somut ola-
rak (dokunma, degme) gercgeklestigini de saptayabiliyoruz: Birin-
ci dizinin tek 6gesi, gébnderenin aliciya fiilen degmesini gerektirir.
Ikinci dizinin 6geleri ise, alicinin, bedeniyle (ya da giysiyle) bu deg-
me olaymna katildigini gostermektedir. Bu fiilen katilma, iki tarafin
da 6pme ile gerceklesen bildirisimi reddetmedigini, tamidigin1 acik-
liyor (zor kullanma yok, sasirma da yok). Opmenin bildirisim nite-
liginin toplumsal olaral 6nceden bilinirligi de boéylece kanitlanmis
oluyor.



2.1. Gostergenin Kurulusuyla Goésterilen Arasmdaki Baglanti

Her gosterge gibi, 6pme ediminin de bir gdstereni ve bir gds-
terileni vardir.

7-Gosterilen Gdsteren-6pme
eylemi

Gosterge-6pme

Gosteren eylemin kendisidir, ama gosterilen nedir? Gosterile-
nin toplumda bilinen bir kavram olmasi (ya da kavramlar) gerek-
lidir, demistik.

iki 6geden olusan alt1 dpme gostergesini ayri ayri inceleyerek
gosterilen alanini ve bu alanin nasil boéliimlendigini saptamaya ca-
lisalim.

Gostergeleri, ikinci dizinin 06gelerini siralarken kullandigimiz
harflerle anacagiz, Soyle ki, (a) gostergesi: Dudagin alina degdiril-
digi gosterge; (b) gostergesi: Dudagin goze degdirildigi gosterge...

(a) Gostergesi: .
1. diz 2. dizi

dudag degdirme |— + —a' ahna (a)

(b) Gostergesi: ‘
dudag degdirme {— 4+ —-| goze (b)

Bu iki gostergenin gergeklesme bigimini (gosteren) goézimiiziin
6nlne getirerek olay1 bir kez daha yorumlarsak, dizime tliciinclii bir
dizinin katildigini saptariz : Egilme. Ancak egilmeyi tek 6geli bir di-
zi olarak tanimlamakta acele etmek istemiyoruz. Iki gostergedeki
yva da dizimdeki egilme biraz degisiktir. Ikisinde de o6pen opiilene
dogru egilir, iki edimde de Openin goz diizeyi Oplilenin goz diizeyi-
nin Ustiinde kalir. Ama, alindan 0pmede, egilme, gézden O6pmeye
oranla biraz daha azdir. Ileride egilmelerin, iki kisinin goz diizeyi
arasindaki bir derecelenmeye bagli olarak birbirlerinden ayrildik-
larini gorecegiz.
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(a) ve (b) gostergelerini yeni tanmimladigimiz Uguncu diziyle ta-
mamlarsak, Gi¢ 6geden olusan bir dizime variriz.

Dizilerin art arda siralanislarini (yatay dilzlemde) g6z oniline
alarak, lglinci diziyi bagta veriyoruz : "

(a) Gostergesi:

3.dizi 1. dizi 2. dizi
egilme _ dudag: | _
en az (a) +- degdirme + - ahpa @

(b) Gostergesi:

egilme duda@

biraz daha |—4—
fazla (b)

degdirme —+—| goze (b)

Gostergelerin kurgusu Openle Opililen arasindaki iliskinin bir
fonksiyonudur, demistik. Simdi (a) ve (b) gostergelerine bu iligki
acisindan bakalim.

Open, iki gostergede de optilenden yasca ve toplumsal konum-
ca daha biyiik, daha tstiindir. Open, opililenin diizeyine inmek
icin biraz egilir, ama g6z dilizeyi Oplilene gére hep daha yukarda
kalir. Yani egilme, bir bas egme degil, 6penin Opllene bir <litfu»
dur. Egilme higbir zaman sifir noktasina, baska bir deyisle goz du-
zeyi esitligine ulasmaz. -

(a) gostergesinde (alindan 6pme) Open, Optileni (6pllen, sava-
sa gonderilen ogul, bir isi basaran ama yasga ve toplumsal konum
acisindan daha asagida olan biridir) kutsar ya da kutlar*.

(b) gbstergesin@e (gbzden O0pme) Open, Oplilenden mutlaka yas-
¢a daha buyuktir. Opililene kars: sefkat, ilgi ya da sevgi duymakta-
dir (buyluglin kiguge duyacag: tirden).

Iki gosterge kurgusunda da 6pen etkin, opiilen edilgindir, Opu-
len, bu 6plictigin tasidigl bildirinin icerik degerini kendi yasam yo-
lunda, ileriye déniik olarak kullanacaktir ya da o an icin kendine
verilenden dolayr mutluluk duyacaktir, Openin somut bir beklenti-

(*) Dede Korkut'ta: «Kazan ¢oban: almnda bir 6pdia.» Dede Korkut, latin abe-
cesine ceviren: Orhan Saik Gokyay, Istanbul, 1038, s. 19.
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5i yoktur, bu anlamda bir geri besleme de yoktur ya da gok diisik
dilizeyde, yananlamlar diizleminde vardir.

Bu yorumun 1siginda, gosterilen alamim (a) gostergesi igin
kutsama, (b) gostergesi igin gefkat ve ilgi olarak saptayabiliriz. (b)
gostergesi i¢in sevgi kavramini da gosterilen kabul edebiliriz. An-
cak (b) gostergesi giinlimiizde hemen higbir zaman somut edim
olarak gerceklestirilmez*. Yazili ve so6zli aktarim alaninda kalir.
Belki s6zli glglendirmek igin, belki insanin iki gézii olmasindan do-
lay1, s6zli bildirimde (ve yazill) g6z cgogul kullanihir: «Gozlerinden
Operim». Bu gostergede, sanirim, 6épenin Oplilenden yasca bliyiik ol-
mas1 kadar, so6zlii yazili génderimin agir basmas: da belli bir énem
tasimaktadir. Gozlerinden Opiilen kisi genellikle orada degildir, bil-
diri va baska biri aracilifiyla- ya da bir tasiyici (mektup) lstiinden
goénderilir. Nitekim, ayn1 yas ve konumda olan birisini gergekten
goziinden 6pmek ayrilik olarak yorumlanir: (Yerinde kullanilma-
yan gostergenin olumsuz sonucu?)

Ister sozli, ister somut olarak gerceklesmis olsun, iki gosterge-
de de yas ve toplumsal konum iliskisi yukarda aktarildig: gibidir,
Openin goz dizeyi (dereceli de olsa) Opililenin goz diizeyinin Uistin-
de kalir.

(c) Gostergesi:

Gonderen Bildiri Alici
' I }
| i .
open/ |— efllérllrle .| dudam |,|yanaga —sopiilen/
spien || " (q) degdirme () [—| Open

Gosterge

|

Gosterilen -| sevgi (ilgi)

c) gostergesinde (yanaktan 6pme) bir blyiglin (yasca) bir
kiigligi sevgi duygusuyla 6pmesi s6z konusu olabilecegi gibi, yas-
¢a ve konumca esit iki kisi arasinda da boyle bir éplisme gergekle-
gebilir. Opiilen de 6pen kisiyi éperek ilgi ve sevgiyi geri beslemeyle
kaynaga yollar. Etkinlik/edilginlik ayrimi kalkar, isteslik (6piisme)

.(*) Tarihsel gelisim igcinde geriye gidildiginde bu edimin gergekten yerine geti-
rildigini gorebilirz. Gene Dede Korkut'ta: «Begrek at goégsin kucakladi, iki
gozun opdi.» a.g.y., s. 36.
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olgusu ortaya cikar. Openle 6ptilenin esitligini egilmenin olmamasi,
goz duzeyinin ayni olmasi da vurgular. Burada gosterilen alaninda-
ki kavram sevgidir (ya da sevgiye yakin bir ilgi). Sevgi kavramin-
daysa, tam bir esitlenme s6z konusudur (isteslik, ayni islemle geri
besleme, goz dlizeyinin ayni olmasi).

(d) Gostergesi :

Openle opiilen arasinda tam bir esitligin kuruldugu yanaktan
Opmeden sonra, el 0pmeye geciyoruz, Burada Openle Opitilen iliskisi
tersytiz olur. Open yasca ve konumca kigik [(a) ve (b) gosterge-
lerinde buyuktil, opilen buyuk/ustundir.

Gonderen Bildiri Alici
{ I I l
egilme - eli N
5 dudag ele Opiilen
6pen
v || SO *| degdirme * (d) 1| alma | Vg
ast (d) gotiirme :

Gosterge

l

Gosterilen-| sevgi/saygi

(d) gostergesinde eklemlenmeye bir dizi daha katilmaktadir,
tek 6geli olan bu dizi, 6plilen eli alina gbétirmedir. (a) goéstergesin-
de oOpen dudagini alina degdirir, (d) godstergesinde ise Open, Opiile-
nin elini alnina degdirir. Degilen alin hep kiugcuik (ast) olanin alni-
dir. Ancak (d) gostergesinde épiilen (iist) zahmet edip elini épenin
alnina kendi degdirmez, bu isi yapmay1 6pene (ast) birakir. Yasca
va konumca kiuguk olanin (6pen) goéz diizeyi buyuk olanin géz dii-
zeyinin epey altinda kalir. Kars:1 karsiya durduklarinda goéz diizey-
leri ayn1 bile olsa, 6pme edimi sirasinda, 0pen basini iyice eger, ya-
ni boyun eger, optlenin beli dlizeyine kadar egilir. Gene Open et-
kin, épllen edilgindir. Ancak O6penin Opililenden bir beklentisi var-
dir, bu soyut dlizlemde olabilecegi gibi (saygi, sevgi bildiriminin ka-
buli), somut bir beklenti 6ncesinde ya da sonrasinda da olabilir
(6plilenin toplumsal konum agisindan buylik oldugunu animsaya-
Iim).

(d) gostergesinde gosterilenin igerigi, sevgi alanindan saygi
alanina dogru kayar. Bir aile bliytiglinin elinin Opllmesinde sev-
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(a) ve (b) gostergelerine gore Openle Opiilen iliskisinin tersyuz
oldugu son gostergemiz ayak Opmedir. <«Ayaklarma kapanmak»,
<ayagi opmek», «ayaginin altini 6pmek» gibi deyimlerle daha ¢ok

sOzli bildirilen bir aktarimdir. Cok 6zel durumlarda ola ki, gergek-
lestirilir de. Burada o6penle Opiilen arasindaki esitsizlik doruktadir.
Openin géz diizeyi, 6piilenin ayag diizeyindedir (egilmenin en cok
oldugu durum). Alina gétiirme dizisi kullanilmaz. Open 6piilenden
yvasca ve konumca daha asagida olmayabilir, ama Openin gegici bir
siire igin bile olsa, 6pililen karsisinda magdur durumda olmasi sart-
giyle saygi i¢ igedir, baska blyiiklerin eli ¢ogunlukla saygi1 nedeniy-
le 6pulir.

El 6pme somut olarak gerceklesebilecegi gibi, sozlii ya da yazi-
11 olarak da (telefon, mektup) gerceklesebilir. Sozlti/yazil1 bildirim-
de el gogul olarak kullanilir: «ellerinizden Operim». Oysa somut
edimde yalniz bir el (sag) opuliir. Ayrica, sozlu bildirimde alina go-
tirme sdylenmez.

El 6pmenin sayg1 bildirimi acgisindan agirlik tasidigini goésteren
baska bir veri de, saygin bir kisiden «eli 6ptilecek kisi» olarak soz
edilmesidir.

(e) Gostergesi:

(e) gostergesinin, yani etek 0pmenin bir 6zelligi, ikinci diziden
iki 6ge birden kullanmasidir, 6penin hem etegi, hem eli Optlebilir
ve alina goturilir. Open acisindan egilme daha coktur.

. Burada yas ayrimindan c¢ok, toplumsal konum istiinligi soz
konusudur, o6pililen ¢ogunlukla yoneticilik gérevi tasiyan bir kisidir.
Open iyice egilir, goz diizeyi, etegi operken yere yakindir. Gésteri-
len kavrami, sevgi alanindan iyice kopmus, sayg: alani igine yerles-
mistir. Openin toplumsal ya da kisisel bir beklentisi vardir (dpiilen-
den «gefaat», «inayet», bir «ltituf» beklenebilir).

Etek O6pme, Open kisiyi gbz dilizeyinin iyice algalmasi nedeniyle
fazlasiyla kitgculttigliinden ya da somut olarak gercgeklestirilmesi
gu¢ oldugundan [yonetici erkeklerin bir dénemden sonra artik
etekli giysiler giymemeleri, yéneticilere fazla yaklasmanin sakinca-
I1 bulunmasi, demokratiklesme gibi nedenlerle] sonunda yerini el
etek Oplip alina gotiirmenin taklidi olan, 6pililenin karsisinda ona
hi¢ degmeden yapilan bir selam gostergesine birakmistir. Open sag
eliyle etegi tutar gibi yapar, basini biraz eger, gene kendi elini san-
ki opililenin etegini ya da elini tutuyormus gibi dudagina ve almna
gotiurir. Edimin taklidi (egilme pay1 biraz azalmistir) somut edimin
yerini tutar. Gosterilen, gene kuskusuz, saygi kavramidir.

(f) Gostergesi:
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tir, Bu kosul esitsizligi resmi bir isle iligkili olabilecegi gibi, gcok 6zel
bir durumla da ilgili olabilir. Giderek, 6zel durumlarin agir bastig
sOylenebilir. Openin mutlaka somut bir beklentisi vardir. Gésteri-
len kavrami yalvarma alanina girer.

2.2. Gbosterilen Diizlemindeki Kavram Alanlan

Yukaridaki ¢ozimleme sirasinda Openle Opulen arasindaki ilig-
kinin, gostergenin elklemlenmesini belirledigini ve dolayisiyla gos-
terilenin degisikliklere ugradigini goérdiik. Gosterge, eding diizle-
mindeki amacin (gosterilen) ve gosteren kaliplarinin (gene eding
diizleminde) bilinmesiyle olusturuluyordu. Simdi, open/6piilen ilis-
kisinin, gosterge secimini nasil etkiledigine bir daha bakalim.

Ast/ust terimlerini 6pen/opulen iliskisi baglaminda kullaniyo-
ruz. Ast, yasca, toplumsal konum acisindan ve 6zel iliski icinde asa-
& durumda olmayi, iist ise, bu agilardan yiliksek durumda olmay1
gosteriyor.

(+) Ust-Open
y 4

x (@)
< (D)
©
R T X
Opiilen-Ast (=) n (+)Ust-Opiiler
X

S

)
0

X

(-) i Ast-Open

Gostergelerin iki boyutlu bir dilizlemde dizildigini varsayarsak,
Openle 6pllen arasinda, yas/toplumsal konum/6zel iliski agisindan
ters gevrimli bir baglant: oldugunu goriiriiz. (a) ve (b) gosterge-
lerinin (alindan ve gbdzden o6pme) gergeklesmesi igin Openin {ist,
Oplilenin Opene gore ast olmasi gerekmektedir. Sifir noktasinda
Openle Opiilen esittir [(c) gostergesi: Yanaktan 6pmel. Gostergele-
rin dizilmesi stirer, (d), (e) ve (f) gostergelerinde (el, etek, ayak
Opme) O6pen ast, 6plilen lUst durumuna gecer.



[Yatay, eksene x, dikey eksene y dersek, gostergelerin dizildigi
dogruyu x= (-y) olarak tanimlayabiliriz. Ancak goéstergeler matema-
tiksel olarak boyle bir dogru tizerinde dizilmez, yani bu tamim ma-
tematiksel bir tanim degildir, model olarak kullanilmistir.!

Gosterilen kavramlarnyla, goz diizeyi arasinda da boyle bir bag-
lant1 kurmadan o6nce, her bir gosterge icin saptadigimiz gosterilen
alanini yinelemekte yarar var:

(a) gostergesi (alindan 6pme): gosterilen: kutsama/kutlama
(b) gostergesi (gozden Opme): gosterilen: sefkat/ilgi (sevgi)
(c) gostergesi (yanaktan Opme): goOsterilen: sevgi

(d) gostergesi (el 6pme): gosterilen: saygl (sevgi)

(e) gostergesi (etek Opme): gosterilen: saygi

(f) gostergesi (ayak Opme): gosterilen: yalvarma

Gostergeleri ¢ozimlerken 3. dizi olarak yorumladigimiz egilme-
nin yerine goz diizeyi tanimini da koyabiliriz. Egilme kertelerini goz
duizeyi olarak yorumlarsak soyle bir dizi elde ederiz:

(a) egilme: en az/gbz dizeyi: en ylksek (Open acgisindan gore-

ce olarak)

(b) egilme: biraz daha c¢ok/go6z diizeyi: yliksek (6pen acisindan

gorece olarak)

(c) egilme: sifir/goz duzey1 esit (6pen acisindan goérece olarak)

(d) egilme: cok/goz diizeyi: alcak (6pen acisindan gorece olarak)

(e) egilme: daha cok/gdz dilizeyi: daha algak (6pen acisindan

goérece olarak)

(f) egilme: en ¢ok/g6z dilizeyi: en algcak (6pen agisimmdan gorece

olarak)

Gosterilen, kavramlanyla g6z dizeyi arasmndaki bagimliligl da
iki boyutlu bir diizlemde soéyle gosterebiliriz :

+Y 4 Gosterilen (Openin gosterdigi)

Kutsama (a)
(Sevgi) Sefkat/{lgi «(b) X
Sevgi (c) xG(:')z diizeyi (6pen)
-al¢ak x(d) Saygl (Sevgi) +yuksek
x(€) Saygi
x (D) Yalvarma

Burada bagimlilik ters cgevrimli degil. Gosterilen aslinda 6pene
goére yorumlandigindan, kertelerin her birinde 6penin de konumu
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degismektedir. Dikey eksene y dersek, y-ekseninin eksi asamala-
rinda, 6penin konumunun asagl oldugunu, boyun egdigini (ast) go-
ririz, y-ekseni yiikseldikce, 6penin konumu yiikselir. Openin ko-
numu ylkseldikce goz diizeyi de (yatay eksen: x - ekseni) yiikselir.
Yani 6penin konumuyla (6pen agisindan gosterilen) goz dlizeyi ara-
sinda diiz orantili bir bagimlihk vardir.

Iki boyutlu iki ayr1 dizlemde saptadigimiz bu temsili dogrular
arasinda bir bakisiklik oldugunu goériyoruz.

Ozetlersek :

Tanima goére (olaya O6pen agisindan baktigimiza gore):

a) Open konumca yiikselirken, goz diizeyi de yikselir. Open
konumca diuserken g6z diizeyi algalir.

b) Open konumca yikselirken, 6piilen konumca algalir.

c) Openin aktardig1 bildiri, 6pen konumca yikselirken, 6peni
yuceltir. Openin aktardig: bildiri, 6pen konumca alcalirken, opiile-
ni yuceltir.

[Aslinda, yukarda da belirttigimiz gibi, burada tek tek goster-
geler soz konusu oldugundan matematiksel anlamda dogru’lardan
yola cikmak yanlistir. Clinku gostergeler diuzlemlerin belli noktala-
rinda yer alirlar (gene tanima gore). Gostergeleri bir dogruyla bir-
birine baglayip bu dogrunun tanimini matematiksel olarak yapma-
-yva kalkismak bizi yaniltir. Yani, 6rmegin x i¢in herhangi bir deger
se¢ip, bunun dizlemdeki yerini, verilen bir dogru —denklemine goé-
re saptayamayiz. Baska bir deyisle (a) gostergesiyle (b) gostergesi
arasinda bulunan, ya da dogrunun matematiksel tanimina goére bu-
lunabilecek baska go6stergeler yoktur. Bu model, bize yalnizca Op-
me edimi gostergelerinin toplumsal iliski kurmna streci iginde belli
bir dizge, bir dizilme tablosu olusturduklarini anlatmaya yarar.]

2.3. Gostergelerin Topluca Olusturduklan Dizge

Her gosterge kendi iginde, belli dizileri kullanarak bir dizim
olusturdugu gibi, alt1 gosterge art arda di-
zildiginde de bir dizge olusur. Bir gosterge-
nin secilmesi, otekilerin segilmemesi de-
mektir. Bir gostergenin anlam kazanmasi
icin otekilerin varhig gereklidir. Bu se¢imin
yapilabilmesi icin de dizgenin toplum i¢in-
de bilinir olmasi kosulu vardir. Toplum ta-
rafindan bilinen ve kullanilan bir dizge de
ister istemez bir bildirisim dizgesidir. Ve gos-
Gostergelerin dizilmesi tergebilimin alanina girer.
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3. Toplumda Gegcerlik Kazanan Yeni Dizge

Buraya kadar inceledigimiz Opme dizgesi, toplumumuzdaki ge-
leneksel selam dizgesinin bir dalini1 olusturur. Ne varki, bir stiredir,
bu dizgeyi zorlayan ve bluylk o6lglide degistiren baska bir dizge ge-
gerlik kazanmaktadir. Bu yeni dizgede de bildiri, el 6pme ve el sik-
ma ustiinden aktarilmaktadir. Ancak bu yeni dizgedeki el 6pme
gostergesinde alina gotiirme yoktur, Openle Opililen arasindaki ilis-
ki cins karsithgina dayalidir. Erkek saygi kavrami kapsaminda (gos-
terilen) kadinin elini 6per. Kadinin (yasi ve konumu daha yuksek
olmadig1 halde, salt kadin oldugu ic¢in) elinin 6pllmesi bu yeni diz-
geden aktarilarak (seyrek de kullanilsa) geleneksel dizgenin gos-
tergeleri arasina sokulmaktadair.

Gene yeni dizgenin baska bir gostergesi de, artik geleneksel diz-
genin kapsaminda yerini iyice almis olan el sikmadir. El sikmada
egilme (g6z diuzeyi) dizisi timuyle bostur (gosteren diizleminde).
Ancak burada da kadinin ya da yas¢a ve konumca biliylik olanin
elini 6nce uzatmasi durumu vardir, Yasca ve konumca buylk ola-
nin elini 6nce uzatmasi, goz diizeyi dizisiyle kavram olarak uyusur.
Burada bilinen bir kavrama gonderme oldugundan, 6grenilmesi ve
benimsenmesi kolay olmustur.

El stkmanin, 6pme edimlerinin yerini bu kadar kolay alabilme-
sinin nedeni, toplumsal ast/ust iliskilerinde gercgeklesen demokra-
tiklesme surecidir. El sikmada, 6penle 6ptilen arasindaki ¢ok kerte-
li iliskinin kerteleri ¢ok aza inmekte, giderek yok olmaktadir. Boyle-
ce, geleneksel selam dizgesi, bir yandan ginumiuzde hala gegerligi-
ni korurken, bir yandan da toplumsal yasam agisindan anlamini
tuketmis, uygulanamaz olmus baz1 gostergeleri alani disina itmek-
tedir (resmi iligkilerde el 6pme, etek 6pme gibi). El etek 6pme gos-
tergesi tlimuiyle yok olmustur. Bu olgu da, toplumsal iliskileri du-
zenleyen ve simgeleyen dizgelerin, toplumsal yasamda belli karsi-
liklar: oldugunu, toplumsal iliskiler baskalastiginda, bu dizgelerin
de degisime ugradigini gosterir.

Boylece, geleneksel selam dizgesi, bir yandan ginlimiizde hala
gecgerligini korurken, bir yandan da toplumsal yasam ag¢isindan an-
lamini tiketmis, uygulanamaz olmus bazi gostergeleri alani disina
itmektedir (resmi iligkilerde el 6pme, etek 6pme gibi).

118



/ 111
KULLANIM NESNESi OLARAK SPOR ARABA
GOSTERGEBILIMSEL BiR COZUMLEME GIRISIMi

Bu c¢alisma, Mimar Sinan Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Endustri Uriinleri Tasarimi Béliumiinde, yiikselk
lisans programi cgercgevesinde 1984'te gerceklegtirilmigtir.

Semineri yoneten: Dr. Fatma Erkman.
Katilan égrenciler : Murat Arkan, Cigdem Ozeng,
"Kursat Ugkun.

1. KONU VE YAKLASIM

Varsayimimiza gore, tasarlanan her nesne, lreticiden tiiketici-
ye ve tlketiciden baska tiketicilere bazi bildiriler aktarir (Ureti-
ciyi burada tasarimci anlaminda kullaniyoruz). Bu bildiriler birkag
tirli olabilir. Birinci turdekiler, tiketiciye dogrudan dogruya nes-
nenin islevini bildirir. Yani tiketici bir Uirini eline aldig1 zaman
bunun ne ise yarayacagini anlayabilmelidir.

Ama tasarlanmis nesne yalnizca kullanim islevini bildirmekle
kalmaz. Estetik ad1 altinda toplayabilecegimiz bazi bigimsel 6zellik-
leriyle de birincil (ya da kullanim)- islevi disinda, ikincil tiirden bil-
diriler aktarir. S6zgelimi: Cagdas olma, garpici olma ya da gelenek-
sel olma gibi.

Dolayisiyla, tiketici bir nesneyi segerken, bu ikincil tirden
ozelliklerin de etkisinde kalir. Ve segimi ile, o da, kendi kimligi hak-
kinda c¢evresindekilere bazi bildiriler iletir.

Boylece s6z konusu tasarlanmis nesne pazara ¢iktig1 anda, ta-
sidig1 bu bildirilerle, kendiliginden, insanlar arasindaki bildirisim,
iletisim surecine katilmis olur. Roland Barthes’in dedigi gibi, «top-
lum olustugu anda, her kullanim nesnesi, s6z konusu kullanimin
bir gostergesine dontusur.»

Bu calismanin hazirlanmas: sirasinda bilgilerinden yararlandigimiz Kog Hol-

" ding Arastirma - Gelistirme (ARGE)'den sayin Sacit Ansev ve calisma ar-
kadaslarnna ve anketimizi yamtlayan tim arkadaslara tesekkiirlerimizi ilet-
meyi .borg biliriz.
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Gostergebilim de tiim bildirisim ve kiltir dizgelerini inceleme-
yi kendine ama¢ edindiginden, tasarlanmis tiim kullanim nesnele-
rine gostergebilimsel .bir acidan yaklasmak mimkindir. Bu calis-
mada gostergebilimsel bir yaklasimla «spor araba» kullanim nes-
nesi (ya da daha kesin bir terimle sOylersek: «spor araba» kavramzi)
ele alinmistir.

2. BIR GOSTERGE OLARAK SPOR ARABA

2.1, Gosterge Nedir?

Burada bizi, gostergebilim terimlerinin genel tanimiarindan
¢cok, tasarlanmig urunlere uyarlanmis tanimlar ilgilendirmektedir.
Umberto Eco’ya gore! tasarlanmis her Urin bir géstergedir. Baska
gostergeler gibi bunlar da bir bicimle bir igerigin bir araya gelme-
sinden olusur. Bigim, islevi gagristiran bir uyar:i olusturur, érnegin
bir merdiven yukari ¢itkma uyarisi yapar. Yukari ¢ikma ise merdi-
venin igerigidir, baska bir deyisle islevi! Igerik burada, bicimin gén-
derme yaptig), cagristirdig1 islevdir. Bir nesneyi kullanmasak bile,
islevini tamyabiliriz, Cikmadigim bir merdiven gene tirmanmaya
yarayan bir nesnedir. Bir nesnenin bir gdsterge olabilmesi i¢in
6nemli olan yan, kullanilmasa bile, islevini ¢agristirmasidir, yani is-
levine génderme yapmasi. Clinkl bildirisim siirecine katilmasi bu
noktada gercgeklesir (islevini bildirmesiyle).

Baska gostergelerde oldugu gibi tasarlanmis trinlerde de bi-
¢im gdsteren, igcerik gdsterilendir.

Tasarlanmis nesnelerin olusturdugu gostergelerde, gdsterilen
(yani igerik), gésterenin (yani bigimin) mumkiin kildig: islevdir.

2.1.1. Spor Arabamin Iginde Yer Aldigi Dizi: Tasit

Spor araba da tasarlanmis bir endistri Urini olduguna gore,
bu kullanim nesnesinin aktardig: bildiriler nelerdir, spor araba na-
s1l bir gostergedir?

Bu sorulara yanit vermeden once, spor arabanin igcinde yer al-
dig1 diziye genel bir planda yaklasmakta yarar gordiik. Spor araba,
tasit dizisi iginde yer alir. Her tasit, bir bigimle bir icerikten olusur.
Tasitin somut, gorsel bicimi, géstereni, islevi ise gosterileni olustu-
rur. Tasit gdstereninin mumkiun kildig1 gdsterilen, yani islev, ula.-
sumdar.

(1) Umberto Eco: Einfuhning in die Semiotik, 1972, Miinih.
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2.1.2. Tagsit Gistergesinde Gosteren

Bu calismanin kapsaminda bizi ilgilendiren tasit dizisi, gunu-
miziin kara tasitlari, Kara tasitlar1 dizisini, sebekeye bagimli, yar:
bagimli ve hemen hemen bagimsiz olarak boéliimleyebiliriz. Bagim-
sizlik kuskusuz gorece bir kavram. En bagimsiz sayilabilecek bir
cip bile 6nilinde sonunda yakit sebekesine bagimlidir (benzin alma
zorunlugu dolayisiyla!). Sebekeye en ¢ok bagimli olan kara tasit-
lar1 tren, tramvay, metrodur. Bunlar hem diizenlenmis glizergaha
hem de kendilerini galistiracak enerji sebekesine biliylik o6lciide ba-
gimlidir. Ornegin, bir tramvay hem gilizergaha hem raylara hem
elektrik hatlarina bagimlidir. Gorece olarak daha bagimsiz olarak
nitelendirebilecegimiz troleybis, enerji hattina ve glizergaha bagim-
I1 olmakla birlikte, tramvay gibi ray ustiinde gitmediginden hi¢ de-
gilse onilindeki bir arabay1 sollayabilme olanagina sahiptir. Otobis.
ve binek arabalari yakit sebekesi ve karayolu diizeninden fazla
uzaklasmazlar. Buna karsilik cip ve arazi arabalari yakit sebekesi-
ne bagiml olmakla birlikte, teknik donanimlar1 geregi, istendigin-
de karayolu diizeninden siyrilabilirler.

Bu siniflandirmanin 1siginda, spor arabayl, gorece olarak ba-
gimsiz sayilabilecek binek arabalar kimesine katabiliriz,

bagmi bagmsiz

Cizim 1: Kara tasitlari dizisi.

Gene bu smiflandirmanin 1s181nda, lkara tasitlarini toplu ve bi-
reysel olarak bélimleyebiliriz, Burada da gegisler gorecedir. Toplu
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tasimacilikta kullanilan tasitlar belli bir glizergaha ve enerji sebe-
kesine daha ¢ok bagimhdirlar. Buna karsilik binek arabalari birey-
sel, 6zel ve Onceden tasarlanmamis kullanimlara daha uygundur.
Bu degerlendirme de spor arabayl binek arabasi kiimesine yerles-
tirmemize olanak saghyor.

Gostergebilimin savina gore, her kavramin zihnimizde ¢agrs-
tirdig1 bir imge vardir, ya da tam tersi de ileriye stlirtlebilir: Hem
imgenin (ya da bigimin) ¢agristirdig1 bir kavram vardir. Deneyim-
lerimiz bize belli imgelerle kavramlar arasinda baglanti kurmay1
O0gretmistir, Bir nesneye baktigimizda, daha o6nceki deneyimlerimi-
ze bas vurarak bu nesnenin ne olduguna karar veririz.

Bir nesneyi binek araba olarak nitelerken, daha ¢6nce edindigi-
miz bir gorsel binek arabasi imgesine basvuruyor ve simdi goérdu-
guimiiiz bu nesnenin 6nceden bildigimiz goérsel imgeyle uyusup uyus-
madigina bakiyoruz. Bizde binek araba kavramini g¢agristiran gor-
sel imge, yani bu durumda, binek arabanin géstereni nedir?

Bizde binek araba cgagrisimini yapan gorsel imgeyi (islevsel bi-
rimler diizleminden yola cikarak) soyle saptadik: (Asgari miiste-
rekler sinirin1 asmaya galisarak) :

Tekerlekler/kaporta/motor blogu/oturma mekani/kontrol tab-
losu/oturma elemanlari/bagaj/yakit deposu/iki ya da tek sira otur-
ma yeri. Ancak sokilmus, yan yana dizilmis durumdaki bu eleman-
lar binek arabasi cagrisimini tam olarak yapmaz. Onemli bir diger
birim de bu donanimin belli bir iliski icinde bir arada bulunmasi-
dir.

Tekerlekler alt kisma takilmis olmalidir. Oturma elemanlar1 ka-
portanin gévde boluimiinde yer alir. Motor kapaklarin altindadir.
Motoru olmayan bir araba gorintlsi gene araba izlenimini, imge-
sini verir, ama bu da sahte, kandirici bir imgedir. Clinkd, islevini
yerine getirmeyen bir kullanim nesnesi ancak seyirlik bir silis nes-
nesi olabilir. Yani bir nesne biz de araba cagrisimi yapiyor, ama
aslinda islevini yerine getirmiyorsa, araba sayilmaz. Bu nedenle
gostereni saptarken, islevsel birimlerden yola ¢iktik. Ne var ki, gos-
terenin goéstereni sayilabilecek bir araba resmi de, arabanin goérsel
.imgesini yansittig1 i¢in, araba gostergesi olarak nitelendirilebilir. An-
cak konumuz resim yoluyla aktarilan imgeleri degil, li¢ boyutlu nes-
neyi irdelemek oldugundan bu 6zel durumu bir yana birakiyoruz.
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Herhangi bir binek arabasi goéstereni

2.1.3. Tagsit Gc'istergésinde Géosterilen

Buraya kadar, tum binek arabalan icin gecerli olan bir gdste-
ren yani bicimsel- gorsel bir imge saptadik.

Bu imge aslinda spor araba nesnesini de kapsamaktadlr Spor
arabanin 6teki binek arabalarindan nasil ayrilacagina ge¢meden
O0nce, gene tim binek arabalari igin gecgerli olan islev ya da baska
bir deyisle gosterilen kavramina biraz daha yakindan bakalim,

Gosterilenin ya da birincil islevin ulasim oldugunu yukarda be-
lirtmistik.

Cevresini genisletmek, baska insan topluluklariyla iliski kur-
mak, insana eskiden beri sosyo-kultiirel ve sosyo-ekonomik gelisim
saglamistir. Uzakliklar1 asma sorununu onceleri yiriiyerek c¢ozen
insan, daha sonra teknik gelismesinin elverdigi 6lgtiide hizlanmaya
ve enerji saglamaya c¢alismistir. Hayvan kullanmis, tekerlegi icad
etmis, hayvanlar1 arabaya kosmus, su ulasiminda akintinin ve ruz-
garin glclinden yararlanmistir.

Endistri devrimi ile birlikte, zamanin asir1 ekonomik deger
kazanmasi, ulasim olgusunu daha da hizlandirma geregini dogur-
mus, .dolayisiyla motorlu tasitlar ortaya c¢ikmistir. Ulasimin hizlan-
mas1 ve endustrilesme ile Uretim, yerlesim ve ticaret bigimlerinin
degismesi de bireyin glndelik yasaminda asmasi gereken uzaklik-
larin boyutlarini timden degistirdi. Bu degisimler ulasimin daha da
hizlanmas: geregini ortaya ¢ikardi.

20. .yy'dan baktigimizda, tim bu kosullarin bize kazandirdig:
deneyimlerin sonucunda, ulasim kavramini hiz kavrami ile birlikte
diistiniir oldugumuzu goériycruz. "
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Her ne kadar binek araba kavrami, aslinda ulasim islevine gon-
derme yapiyorsa da, ¢agimizda ulasimi hiz kavramindan ayri du-
sinemedigimiz de bir gercek. Demek ki, binek araba gosterge ku-
mesinin islevi yani gosterileni ‘ulasim arti hiz’dir. Bu kiimenin igin-
de yer alan spor araba birimi de, kiimedeki 6teki birimlerden, hiz
islevine gorece olarak daha yogun gonderme yapmasi ile ayrilir.
arabanin tuttugu yeri ve binek arabanin gosteren ve gosterilen diiz-
lemindeki konumunu belirledik.

2.2. Spor Arabanin Gosteren ve Gosterilen Diizlemlerindeki Ayimel
Ozellikleri

2.2.1. Gosteren Diuizlemine Giren Ozellikler

Spor arabanin bu dizlemdeki ayiric1 6zelliklerini saptarken, on-
ce kendi imgelerimizden yararlandik. Kendi deneyimlerimize gore,
spor arabay1 Otekilerden ayiran hem gorsel hem de teknik o6zellik-
ler vardi. Bu ayiricl 6zellikler sunlardi: Arabanin gérece olarak ba-
siklig1 (agirhik merkezinin yere yakin olmasi), tekerleklerin disa gi-
kik ve kalin olmasi, arabanin genel bir aero-dinamik siluete sahip
olmasi, arabanin basikligl sonucunda oturma elemanlarinin yere go-
rece olarak daha yakin ve yatik olmasi.

Cizim 2-3: Herhangi bir binek arabasiyla spor araba gérsel imgesi arasindaki
farkin sematize edilmis ¢izimi.
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Bizim bu saydigimiz bigimsel imgeler, aslinda hiz kavramina,
gerek gorsel, gerek teknik islevsellik acisindan baglaniyordu. Bu
da yukarda belirttigimiz gibi, gosterilenin hiz kavramini agirhiklh
olarak kapsadigini dogrular nitelikteydi.

Kendi cikarsamalarimizi sinamak icin kuguk bir de anket yap-
tik. Istanbul’da yasayan, 20-30 yas arasl, yiksek Ogrenim gérmiis
ya da gérmekte olan ve kendi arabasi olmayan 15 denege, spor ara-
ba dendiginde zihinlerinde nasil bir imge canlandigini sorduk. Al-
digimiz yanitlar genelde bizim saptamalarimizla ortistld, ancak ba-
z1 denekler degisik yorumlar getirdiler. Deneklerden biri spor ara-
balarin c¢arpici, dikkat ¢ekici bazi1 slislemelerle dolu oldugunu soy-
lerken, oOtekilerin hepsi de, bigimsel yalinligin, tek hat anlayisinin
agir bastigini savundular. Yalinlik kavrami burada bizim saptadi-
gimiz aerodinamik hat anlayis: ile ayni dogrultudayd.

Bir baska ilgin¢ yanit da spor arabanin rahat, ucuz ve kullanis-
I1 oldugu yolundaydi. Bu denek spor arabay1 spor giyime benzete-
rek, blucinle bir kosutluk kurdu. Bu goris bize ilging gelmekle bir-
likte, gerek tek olusu, gerek piyasa kosullan ile uyusmamasi agisin-
dan bu galismanin kapsami i¢inde gbéztniine alinmadi. Anket sonu-
cunda, spor arabanin gorintiisel niteliklerinin imge olusturmada
agir bastigl kanisina vardik.

Potansiyel tiketici agisindan yaptigimiz bu saptamalari sina-
mak amaciyla, bu evrede, uretici sayilabilecek, araba dizayni ts-
tinde ¢alisan bir ekiple gorustik.

Bu ekipteki arkadaslar, spor arabayil spor araba yapan seyin
bizim saydigimiz bigimsel 6zelliklerden ¢ok, ilk bakista gorilmeyen
teknik donanim oldugunu soylediler. Ayrica cip ve arazi arabasi ti-
rindeki tasitlarin da spor araba kapsamina alinmasi gerektigini be-
lirttiler. Bu uyari, 6zellikle spor arabanin goésterilenlerini gesitleme-
mize, hiz kavraminin yani sira oyun, yaris, boy Ol¢giisme ve dogay-
la savasim gibi kavramlar:1 da gosterilen dizleminin kapsamina al-
mamiza neden oldu,

Sonugta, spor araba kavramini gene kendi iginde boélumlemek
durumunda kaldik.

2.2.2. Gésterilen Diizlemine Giren Ozellikler

Topladigimiz bilgi ve deneyimlerimiz 1s1ginda spor araba ge-
nel kavraminin birkag 6geli bir dizi olusturdugunu saptadik. Bu ara-
da, bizim kendimize konu olarak se¢tigimiz tirin de bu dizinin yal-
nizca bir 6gesi oldugu ortaya ¢ikti.

Dizinin timinu spor araba genel kavrami altinda toplayip, da-
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ha da genel bir kavram olan ‘binek arabasi’ baslig1 altina yerlestir-
digimizde birincil islev (gosterilen) olarak «ulasim» 1n gegerligini
korudugunu goérdiik. Ancak, spor araba kavrami kendi icinde gene
ikiye ayrilmaktaydi, bu ayrnim hem islev, hem bicim (goésterilen ve
gosteren dilizlemleri) dizleminde agikca belliydi. Yaris arabasi ti-
rundeki (I) spor arabalar ulasim islevini arka plana iterken, hiz ve
bireylerarasi boyodlglismeye dayanan yaris/oyun islevini onplana
aliyorlardi. Arazi arabasi ve cip tiriindeki spor arabalar (II) ise da-
yaniklihlk ve dogayla boyodlcliismeye dayanan bir savasim islevini
Onplana aliyorlardi. Bizim inceledigimiz spor arabalar ise (Firebird/
Pontiac, Transam 400/Pontiac, Triumph TR?7, Fiat X 19, Mustang/
Ford) wyarigs arabalarinmin (1) yumugatilmis, giindelik yasama uyar-
lanmig turleriydi. Yani, bir yandan yaris arabasinin yarig/oyun is-
levine gonderme yaparken bir yandan da binek arabalarinin yo-
gunlastirilmis ulasim islevine génderme yapiyorlardi. Bu kayma,
ortalama (iki islevi kaynastirarak kullanma) arazi arabalari igin
de gegerliydi. Bu turin de gundelik yasama uyarlanmis, dogaya da-
yaniklilhikla giindelik ‘ulasim islevini basdastiran tiirleri vardi Cipe
karsilik Wolkswagen, arazi arabalarina karsilik K 5 Blazer/Chevro-
let, Renault 5 Turbo, Fiat Panda, Samba Cambriolet gibi.

Sonugta, birinci tire giren, bizim inceledigimiz spor arabalar-
da, gosterilen iki asamali olarak nitelendirilebilir: Bu spor araba-
nin birincil islevlerinden biri (ulasim islevi sgkl1 kalmak kosuluyla)
yaris arabalarnina génderme yapmaktir. Bu birincil islev gosterile-
nin ilk asamasidir. Ikinci asamada ise, yaris arabasi kavrami arac:-
ligiyla, hiz, bireyleraras: boyoélgclisme gibi diizlemlere génderme ya-
pilmaktadir, Baska bir deyisle, spor araba bu ikincil islevleriyle,
boydlgliismenin icinde yer aldigi oyun dizgelerine goénderme yap-
maktadir. Dolayisiyla gosterilenler iki ayri1 dizge icinde (ulasim ve
oyun) yer almaktadir. Ancak giindelik konumda, tiketicinin (rek-
lam, toplumdaki aliskanliklar ve torelerin olusturdugu baska dizge-
ler araciligiyla) bireysel olarak spor arabaya kattig: bir takim bas-
ka ‘yananlam’ ve degerler de bulunmaktadir. Bunlara daha asagi-
da deginecegiz. ‘

Ikinei tire, yani cip ve arazi arabalarindan ve bunlarin giinde-
lik yasama uyarlanmis bi¢cimlerinden olusan spor arabalara gelin-
ce. bunlar i¢cin de kisaca sunlari sdyleyebilirizz Bunlar bicimsel agi-
dan c¢ok degisik olmakla birlikte, islevsel anlamlari agisindan gene
ulasim dizgesi icinde yer alirlar. Ne var ki ulasimin yanisira tasgi-
diklar: 6zellik hizli olmaktan c¢ok, dayanikli olmalaridir. Boydlgiis-
me kavrami bunlar icin de gegerlidir. Ancak burada bireylerarasi
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boyodlgiisme (oyun)’'den c¢ok, dogayla boyolglisme, dogayla savasim
one cikar.
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2.2.3. Géosterilen Duzleminde Yananlamlar

Bir tasarlanmis kullanim nesnesinde, gosterilen genellikle tek
kavramdan olusmaz. Birincil islevlerin, yani diizanlamlarin yanisira
yananlamlar, yani ikincil, ti¢lincil... islevler ortaya ¢ikar.

Biz de saptayabildigimiz kadariyla, spor araba nesnesi i¢in bir
gosterilenler dokumiu olusturmaya c¢alistik.

Bu dékiimiin en basina, Urlinlin asil islevi olan ve tiim tasit di-
zizi igin gegerli olan ulasim kavramini koyuyoruz. Bunun hemen
ardindan, spor arabanin inceledigimiz tiird i¢in 6énem tasiyan hiz
kavrami geliyor. Hiz kavrami bize bir yandan, spor arabanin ula-
sim dizgesinden baska, oyun dizgeleri iginde de yer alabilecegini
gosteriyor. Ciinkii konumuz olan spor araba, yaris arabasinin yu-
musatilmis bir benzeri oldugundan, yaris arabasina génderme yap-
t181 gibi, yaris arabasinin igerdigi yaris, bireysel boyolglisme, za-
mana kars: yaris gibi islevlere de géonderme yapiyor.

Ancak, burada soyle bir soru da sorulabilir: Bir spor arabanin
teknik donanimi ne denli kusursuz clursa olsun, o¢zellikle kent igi
trafiginde bu donanim olanaklarinin sonuna kadar kullanilmasi go-
gunlukla imkansizdir. Oysa tliketiciler kent i¢i kullanim igin de
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spor araba satin almaktadirlar. Dahasi - bagska binek arabalarinin
dizayni1 da giderek spor arabalarinkine benzetilmektedir. Ford
Sietta'y1 bunlara 6rnek gosterebiliriz. Bitiin bunlarin anlami nedir?

Tuketici boyle bir araba se¢mekle, arabanin yukarda saydigi-
miz dizanlamlari (islevleri) disinda, baska bazi yananlamlara, yan
degerlere para 6demektedir. Tilketici boyle bir araba se¢mekle bize
kimligi hakkinda ne gibi bilgiler vermektedir?

Bu, psikolojik diyebilecegimiz yananlamlar, deneklerden aldi-

gimiz yanitlar1 da gdzdnilinde tutarak siralamaya ve dokimimuzi
tamamlamaya calistik :

Inceledigimiz tiirden bir spor araba kullanan kisi, toplumsal
bildirisme alanina kendisi hakkinda (arabasi araciligiyla) asagida-
ki bildirileri yollar (ya da yollayabilir).

1) Hizl, atik olma.

2) Heyecan1 yasama.

3) Ucarilik, delilik, ici igine sigmama.

4) Ogzgirlik. )

5) Hiziyla her yere varabilme, her seye erisebilme.

68) Ekonomik gug, zenginlik (bunlar araciligiyla gevreyi etki-

leyerek birgok sey elde edebilme).

7) Spor ve hizli yasamayl sevme.

8) Bilinmeyen mekan ve duygulara ulasma istegi/sertivencilik.
9) Gosteris sevme.

10; Yuksek cinsel gug.

11) Yerlesik, alisilmis degerlere baskaldirma.

12) Genglik.
13) Cagdaslik, yeni arayislar: izleme.

Ne var ki, biitin bu yananlamlarin gegerli olabilmesi igin, yal-
niz tiuketicinin zihninde yer etmis olmalar:1 yetmez, toplumda bun-
larin yaygin olarak bilinmeleri de zorunludur. Ortak kultir payda-
lann diyebilecegimiz bu yakistirmalar reklam, magazin basini, dizi
filmler, bireylerin birbirlerine anlattiklari oykuler gibi iletisim yol-
lar1 ve aracglariyla toplumun ortak bilincine maledilirler. Bir bildiri-
nin (burada, spor araba kullanmakla kendi hakkimizda yaratmak
istedigimiz imaj) amacina ulasmasi1 igin, gostergelerin gonde-
ren kadar, alicilar tarafindan da (burada, gonderen arabaya sa-
hip olan, alicilar da onu goéren ve izleyenler) bilinmesi gerekir,
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3. SONUC

Bu ¢alismada tasarlanmig Girtin oiarak bir tiir spor arabay1 goster-
gebilimsel agidan yorumlamay: denedik.
araba kilimesi olarak saptadik. Tim binek -arabalar1 i¢in, gosterilen
dizlemini ‘ulasim’ olarak belirledikten sonra, gene tiim kime igin
gecerli olan bigimsel (islevsel asgari ortak birimlerden yola c¢ika-
rak), (yani gosteren diizleminde yer alan) birimlerin dékimuni
yaptik.

Daha sonra spor arabaiiun gosteren ve gosterilen diizlemlerindeki
ayirici niteliklerini arastirdik. Bunu yaparken, spor arabalarin da tek
tip olmadiklarini ve bir dizi iginde yer aldiklarini gérdik. Arastirma-
miz1, bu dizideki bir kag tturden biri clan, yaris arabalarinin giinndelik
yasama uyarlanmis bi¢cimi diye niteledigimiz spor arabalar ustiin-
de derinlestirdik.

Spor araba dizisi igindeki ayrimlarin ulasim disi bazi dizge-
lere dayandigini gordik. Bizim ustliinde durdugumuz tirin génder-
me yaptigl en 6nemli alan, hiz ve bireyleraras: boyol¢lismeye daya-
I oyun alani olarak ortaya c¢ikti (ulasim islevsel alani sakli kalma
kosuluyla).

Ancak, ulasim, hiz ve oyun diizlemlerinin spor arabanin islev-
lerini tam olarak yansitmadigini, baska yan degerlerin de ayirici
nitelik tasidigini gordik.

Dolayisiyla inceledigimiz spor araba tlirinin, hem birincil is-
levler (ulasim, hiz, oyun) tasiyan hem de bir¢ok yan deger yansi-
tan bir bildirisim goéstergesi oldugunu saptadik.

Boylece calismanin basinda kanitlanacak bir varsayim olarak
ileri stirdiigimuz «spor arabanin bildirisim silireci kapsaminda yer
alan bir gosterge oldugu» savini dogrulamis olduk.
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v
‘TOSHIBA’ REKLAM BILDIRISININ COZUMLENMESI

Haluk Seyrek
Mimar Sinan Universitesi, Endiistri Uriin Tasarimi
Master Programi, 1985 Yaz Yariyiuli Seminer Calis-
mast

‘Toshiba’ reklam bildirisi gortinttlisel ve s6zel elemanlardan olu-
suyor. Bu elemanlar, sahip olduklari1 kendi diizanlam ve yananlam-
larinin yamisira, anlam aktarimi araciligiyla birbirlerine yeni nite-
likler kazandirmakta ve varolan niteliklerini arttirmaktadirlar.

Reklam bildirisini, diizanlam, yananlam, akil yuritme ve kiul-
tur aliskanliklar baglaminda inceleyecegiz. Incelememizde, goriin-
tliisel elemanlar: ayri, gorintiisel elemanlar ile sozel elemanlar ara-
sindaki bag1 da ayri olarak ele alacagiz.

Goriintlisel elemanlar :

1. Usttste konmus, gittikce kiiciilen geyik resimleri (diizan-
lam). Geyiklerin pespese gériunimu, hareket, hiz, ¢okluk, ti¢ boyut-
luluk gibi kavramlara (yananlamlar) génderme yapiyor.

2. Bir cihaz resmi (diizanlam). Simdilik sézel elemanlar1 bir
yana biraktigimizdan, bu cihazin fotokopi makinasi oldugunu anla-
mamig olabiliriz. Reklam dili, bize, reklamin bu cihazla ilgili oldu-
gu bildirisini iletiyor, Bu cihaz resmi, kendi kendisinin bi¢imini gos-
termekten baska, cagdas teknolojiyi (yananlam) de yansitiyor.

3. Enlem ve boylamlar1 animsatan perspektif cgizgiler (diizan-
lam), diinya kiliresine benzeyen mor zemin ve mavi ust kissim (gék?)
bir uzay imaji1 (yananlam) veriyor. ’

Goruntusel elemanlarin sahip olduklar1 yananlamlan ve bun-
larin birbirleriyle olan iliskilerini tam olarak c¢oziimleyebilmek igin,
sOzel elemanlarin yardimina ve belirleyiciligine ihtivacimiz var.
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TOSHIBA

ZOOM CONTROL
“FOTOKOPIDE TOSHIBA DEVRI”




Sozel elemanlar ve goriintiisel elemanlarla olan’ baglar:

1. En ustteki ‘Toshiba’, Zoom Control' ve ‘Fotokopide Toshiba
Devri’ sozleri. Bunlar bize goriintiisel elemanlarin sifresini veriyor
ve bildiriyi anlamamiz1 sagliyor. Diizanlam katinda inceledigimiz-
de ‘Fotokopide Toshiba Devri’ sozlerinden asagidaki cihazin her-
hangi bir cihaz olmadigini, bir fotokopi makinasi oldugunu, dolayi-
s1 ile bu reklamin da bir fotokopi makinasi reklami oldugunu anli-
yoruz. Markasi, en tstte yazilh oldugu gibi, ‘Toshiba’ ve dnemli tek-
nik o6zelligi ‘Zoom Control’. Yanlanlam katinda, bu sézciik gruplari-
nin herbiri baska onemli kavramlara gonderme yapiyorlar. ‘Toshi-
ba’ sézcligl, kirmizi olusu ve dolgun harfleri ile marka oldugu ko-
nusunda kusku birakmiyor. ‘Toshiba' s6zciigli, yananlam katinda,
ayrica, Japonca'ya ve ‘Japcnca'yl yeniden bir gdésteren olarak kul-
lanip ‘ileri Japon teknolojisi’ kavramina gonderme yapiyor. Japon-
lan ya da Japonya'y1 animsatan baska hicbir goruntisel ya da so-
zel gosteren olmadigl halde, bu kavram reklama bakar bakmaz
uyaniyor ve fotokcpi makinasininn sahip oldugu teknik ozelliklerin
bir garantisi oluyor. (Ayni sdzciik —Toshiba—, siiphesiz Japonlar
icin bu kadar carpici olmayacakti) Ileri Japon teknolojisinin sahip
oldugu biitiin 6zellikler bu fotokopi makinasinda da vardir, mesaji
aliniyor. Aslinda ‘ileri teknoloji’ kavramini glglendiren- bagka bir
eleman da, hemen ‘Toshiba'nin altinda yer alan, birgok kisi igin
anlamas: zor, fakat bu anlasilmazligindan dolay:r ‘Toshiba’ marka-
sina giuc veren teknik oldugu herkesce anlagilabilen ‘Zoom Control’
sOzleri. Bu sozler Turkge olmadiklar: i¢in bircok kisiye kapalr ol-
makla birlikte, birgok kisi icin de anlamli. Farkli dillerde de aynen
gegen bu sozcukler, fondaki perspektif uzay gorinitsu ile birlikte,
olaya evrensellik katiyor. Bu izienim ‘Toshiba diinyanin her yerin-
de’ gibi ¢ok acgik bir deyis kullanmilinadan aktariliyor.

2. Ikinci grup sozel elemanlar, fotokopi makinasinin yaninda
ver alanlar. Bu elemanlar, makinanin teknik o6zelliklerini ve kapa-
sitesini anlatan bir tistdil niteliginde, ‘doksan kere biiyiitme’, ‘dok-
san kere kugultme’, ‘dakikada otuz kopya’ gibi sozler. Bu elemanlar
lUstuste binmis, giderek kiiglilen geyik resimlerini anlamlandirma-
miza yardimci oluyor. Bu bélimde ‘buytltme’, ‘kigilltme’, ’siiper
servis' gibi sOzler, daha iri yazilarak vurgulanmis. Doksan ve otuz
dilimizde geleneksel olarak gokluk ifade etmek igin kullanilan soz-
cuiklerdir. Dolayisiyla mesaji glglendiren, sayinin ¢oklugunu vur-
gulayan sozciikler oluyorlar. Dakikada otuz gibi ¢ok sayida kopya
olanag1 saglayan hizlh tempoyu da goériintiisel elernan olarak kulla-
nilan geyigin hizi ve gevikligi gli¢lendirmektedir.
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3. Uclincu sézel grup, reklam bildirisinin en altinda yer alan
ve amacinin, kullaniciya nereye basvuracagini bildirmek oldugu an-
lasilan bir takim adres ve telefon numaralar.

Sozel elemanlardan aldigimiz bilgilerle goriintiisel elemanlarin
incelenmesine yeniden dondiigiimuzde olayin daha zenginlestigini go-
ruyoruz.

Geyikli grup kendi icinde (fondan bagimsiz olarak diistinuldii-
glinde), sodzel ve goérilintlisel olarak gonderme yapilan fotokopi kav-
ramindan ve klgcliltme, blylitme kavramlarindan dolay: iki boyut-
Iu olarak algilaniyor. Yani ayni diizlemde biliylikien klglige dogru
dizilmis bir sira resim. Fotokopi makinasinin biyililtme ve kugciiltme
kapasitesinin bir gostergesi. En icteki en kiliciik geyigin secileme-
mesi ve en distaki en biyik geyigin de fona tasmis olmasi, buyult-
me, kiiciltme kapasitesini sonsuz gibi gostermekte yani abartmak-
tadir.

Geyiklerin bas ve ayaklarinin ait olduklari diizlemden tasmis
olmasi ve reklamin timiiniin bir perspektif icinde sunulmasi, geyik-
leri diz birer resim olmaktan cikarip reklam bildirisinden kaca-
caklarmis duygusunu veriyor. Bu geyiklerin canliligin1 arttinyor.
Geyik, sevimli, sicak, dinamik, dogurgan bir canlidir. Makina ise
hareket etmesi insanin elinde olan, yaptig1 isin tekdizeliginden do-
lay1 hareketleri kisitli, keskin hatli, hantal goértinimli, metal ve
plastik parcalardan olusmus, soguk, hissis ve cansiz bir Urindir.
(En azindan alisilmis kiltiir baglaminda béyle) Iste geyigin sahip
oldugu bitin bu sifatlar, bdylece fotokopi makinasina aktarilmis
oluyor. Yani birbiriyle gercekte baglantis1 bulunmayan iki nesne
yanyana getirilerek birinin anlami, nitelikleri, otekisine, salt bir
arada bulundurma yéntemiyle, ma.ledilmis oluyor.

Canliligindan ve en 6nde olmasindan dolayr en Ondeki geyik
dikkati gekiyor. Iletisim kurmak icin, goz, geyigin (giizelligi pek Un-
It olan) gozlerine kayiyor. Ve geyigin gozi 6nemli bir nokta duru-
muna giriyor. Go6z optik bir olaydir, tipki fotokopi makinas1 gibi.
Geyikten fotokopi makinasina aktarilan sifatlara bu optik olay1 da
katabiliriz.

Algilamamizin bir iki, bir ti¢ boyutlu dizenlenmesi ana tema
ile higbir iliskisi olmadig1 halde, reklam: cazip hale getiriyor. Bu,
reklama bakanin ilgisini ¢ceken ve iliskiyi biraz daha uzatan, sevim-
li hale getiren bir olay. Gittikgce kiigtlen geyiklerden olusan bu grup,
fondaki perspektif cizgiler ile de bir iliski icinde. Bu iliski, geyik re-

133



simlerini Ustiiste konmus ayni dlizlemde resimler olmaktan g¢ikarip
geyiklerin arka arkaya kostugu perspektifi, ii¢ boyutlu bir mekan
derinligi olusturuyor. Ondeki geyigin bulundugu resmin, arkada-
ki geyigin bulundugu resmin 6niinde olmasi beklenirken, arkasin-
da olmas1 da glizel bir espri. Bir yandanr bir derinlik duygusu ya-
ratilirken, bir yandan da bdyle derinlik duygusu yaratmanin ali-
silmis yonteminin disina ¢ikiliyor. Dolayisiyla, belli bir kultur bag-
laminda edinmis oldugumuz resim ¢oézme aliskanligimizi da sarsiyor!

-
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s6zdizim (Syntax/syntax) 56, 81 f

gifre (Code, Kode/code) 33, 35 ff, 41, 44, 49 f, 52, 59, 74 ff

tasiyict (Trager/vehicle) 15, 34, 39, 50, 66, 81 f
toplumsal, sosyal (sozial/social) 28, 30 ff, 36 f, 40, 84

uzlasma (Vereinbarung, Konvention/convention) 33, 38, 40, 47 f, 51, 55 f
verici (Sender/sender) 34, 37, 39

yananlam (Konnotation/connotation) 63, 73, 75 ff, 82
yapt (Struktur/structure) 30, 42, 57, 59, 72
yapisalcilik (Strukturalismus/stiucturalism) 57 f

yer (Position/position) 58, 80, 64, 66 f, 70, 72, 76, 83
yerine (an Stelle von/ in lieu of) 8 f, 16 f, 46, 50, 64
yorumlama igi (Morris'te Interpretant) 81 f
yorumlayan (Morris'te Interpret) 81 f

Zeitgeist-cagin kendine 6zgii anlayist, havasy (Zeitgeist/Zeitgeist) 83
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20. yy'in anahtar kavramlar: bir bakima degisim ve
iliskidir, diyebiliriz. Ozellikle doga bilimleri, maddeyi
mutlak ve sinirlari kesin bir butiinliik olmaktan ¢ikarmis,
gesitli enerji dalgalarinin bir kesisme ve yogunlasma
noktasi, dedisim ve hareketlerinin bir evresi olarak
gérmeye baslamislardir.

Doga bilimlerinde olusan bu degisim, iliski ve gorecelik
anlayisinin toplum bilimlerine yansimasi kaginilmazdir.
Gostergebilim de bu anlayisin bir uzantisidir. Nezaket
iliskilerinden, modaya, sanata kadar gesitli iletisim
dizgelerinin bir iliskiler ve gérecelik agi olarak
nitelendirilmesi, bir iligkiler agi igcinde yer alan
gostergelerin ancak 6teki gostergelere goére deger
kazanmasi, doga bilimlerinin vardigi sonuglardan kopuk
olarak ele alinamaz. lliski, dedisim ve gorecelik
kavramlarinin 20. yy'a 6zgu bir Zeitgeist'in temelini
olusturduklari soylenebilir.

Gostergebilim, insanlarin olusturdugu yasama dizgelerini
eszamanl ve artzamanl boyutlariyla inceler. Varmak
istedigi nokta, belki de ortak bilingaltimizi ¢6zmektir!

BILIM DiziSi 18/79
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