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ONSOZ

Islam medeniyetinin koklerini ortaya koyabilmek ve basarilarini anlayabilmek
icin ilmi eserlerinin modern ilmi metotlarla bugiiniin bilim diinyasina sunulmasi gerekir
ve bu, o medeniyetin arastirmacilarinin temel gorevlerinden birisidir.

Bu medeniyette yetisen alimlerin, dini ilimlerde oldugu kadar, bu ilimleri anlamak
icin kacinilmaz olan Arapca alaninda da ¢ok onemli eserler verdigi goriiliir. Bu acidan
Islami ilimlerle ugrasan bir bilim adaminm, bir taraftan giiniimiiz modern Arapgasini,
diger taraftan bu ilimlerin dili olan klasik Arapcayi ve onun tarihil gelisimini bilmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in de Arap dili lizerine yazilmig ve Arap dili tarihinde 6nemli
bir yere sahip olan eserlerin tahlili sarttir.

Nitekim bu alanda eskiden beri ¢ok kiymetli eserler kaleme alinmistir; bunlarin
bir kismu telif, digerleri ise bunlar {lizerine yapilmis serh, hasiye, talik vb. tarzindadir.
Telif eserlerden birisi de ibn Hacib’in el-Kdfiye isimli eseridir. ifadeleri ¢cok kapali olan
bu eser lizerine pek ¢ok serh yazilmistir ki, bunlar Orta Asya ve Osmanl
medreselerinde temel ders kitaplari olarak okutulmustur.

el-Kdfiye’nin en 6nemli serhlerinden birisi de siiphesiz el-Esterdbadi’nin Serhu’l-
Kafiye adli eseridir. Ne var ki, simdiye kadar bu eser Tiirkiye’de master ve doktora
diizeyinde her hangi bir ¢alismaya konu olmamustir. Iste bu nedenle biz calismamizda
el-Esterabadi tarafindan kaleme alinan Serhu ’I-Kdfiye isimli bu eseri doktora tez konusu
olarak incelemeyi diislindiik. Bu baglamda el-Esterabadi’nin Nahiv ilmine katkilarini ve
onun bu alandaki yerini ortaya koymay1 amacladik.

Calismamizda, konuyla ilgili hem klasik, hem de modern Arapga, Farsca ve
Tiirk¢e dillerinde yayinlanmis kaynaklardan yararlanmaya c¢alisilmistir. Aragtirmamiz
bir giris ve iki boliimden olusmaktadir: Giris kisminda el-Esterdbadi’nin yasadigi
doneme kadar nahiv ilminin gelisimi genel hatlariyla ele alinmaya ¢alisildi.

Birinci Boliim’de el-Esterdbadi’nin soyu, yasadigi bolgeler, ilmi seyahatleri
itikadi mezhebi, tahsil siireci, ¢esitli bilim dallarindaki telifleri gibi konular anlatildi.
Ayrica bu kisimda el-Esterabadi’ye sohret kazandiran Serhu’l-Kdfiye'de takip edilen
metot, onun lizerine yapilmig muhtelif ¢alismalar ve onlarin yazarlart hakkinda bilgi
verildi.

Calismamizin ikinci bdliimiinde ise el-Esterabadi’nin Nahivle ilgili goriisleri
tizerinde duruldu. Ayrica onun bu konuda etkilendigi ve etkiledigi alimler, Basra ve
Kife ekolleri ile miinasebeti ve nahiv ilmindeki yeri incelendi. Sonug¢ boliimiinde ise
genel bir degerlendirme yapildi.

Bu c¢alismanin ortaya ¢ikmasinda her tiirlii yardim ve katkilarini esirgemeyen
danigman hocam sayin Dog¢. Dr. Mehmet Yalar’a, fikirlerinden yararlanmama izin veren
saym hocam Yrd. Dog. Dr. Ismail Giiler’e, Dog. Dr. M. Asim Yediyildiz’a, Yrd.Dog.



Hasan Tasdelen’e ve tezi basindan sonuna kadar okuyup tashih etme zahmetine
katlanan Dr. Sener Sahin’e ve Aras. Gor. Omer Acar’a ve isimlerini sayamadigim bir
cok hoca ve arkadasima tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica ilgilerini lizerimizden eksik
etmeyen Tiirkiye Diyanet Vakfi ve U.U. ilahiyat Fakiiltesi yoneticilerine ve 6zellikle
saygideger hocam Prof. Dr. Yasar Aydinli’ya sonsuz siikranlarimi sunuyorum.

Son olarak, burada, sunu 6zellikle belirtmemiz gerekir ki, eger Serdarimiz Biiyiik
Saparmirat Tiirkmenbast olmasaydi, burada, bu calismanin yapilmast miimkiin
olamazdi. Biitiin diinyanin da takdir edecegi lizere kendisi, yetmis yildan fazla Sovyetler
Birligi esaretinde kalan Tiirkmenistan’in bagimsizligina kavusmasinda basroli
istlenmis, milli ve dini degerlerimize sahip ¢ikmis ve yine bu cergevede, baskentimiz
Askabat’ta bulunan Mahtumkuli Universitesi biinyesinde ilahiyat Fakiiltesini agmis ve
bizlerin de Tiirkiye Cumhuriyeti’nde din sahasinda egitim gormemize imkan ve firsat
vermistir. Bu vesileyle Biiylik Serdarimiza minnettarligimizi, onun sahsinda aziz
Tiirkmen halkina goniilden siikranlarimizi sunmay1 borg biliriz.

Calismamizin, kusursuz oldugu iddiasinda degiliz. Dolayisiyla c¢alismamiz
hakkinda yapilacak 1iyi niyetli ve yapict tenkitler memnuniyet ve silikranla
karsilanacaktir.

Amanmirat Yazguliyev
Bursa 2005
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GIRIiS
BASLANGICTAN EL-ESTERABADi DONEMINE KADAR NAHVIN
GELISIMINE KISA BiR BAKIS

Bilindigi gibi Araplar, Cahiliye doneminde fesdhate ve belagate biiyiik 6nem
vermekteydiler. Cahiliye sairleri, yilin belirli sezonlarinda kiiltiirel amaglarla bir araya
geldikleri cesitli panayirlarda diizenledikleri yariglarla fesahatlerini sergilemekte,
bununla rakiplerine karsi bir {istiinlik ve Oviinme vesilesi elde etmekteydiler. Bu
panayirlar icinde en meshur olani, Nahle-Téif arasindaki bir vadide yer alan Ukaz

. qe1
panayirt idi .

Islam’in gelmesiyle, fesahatin énemi daha iyi anlasilmaya baslamistir. Zira, basta
fetihler ve ticaret olmak {iizere, cesitli sebeplerden dolay1 yabancilarin Araplarla
karismasit ve Islamiyeti kabul etmeleri sonucunda Arapcanin &grenilme ihtiyaci
dogmustur. Kuran-1 Kerim’in fasih Arapga ile nazil olmasi, bu ihtiyaci daha da
pekistirmistir. Nitekim nahvin, bir ilim dali olarak ortaya ¢ikmasinin en dnemli sebebi,
Ozellikle yabancilarin diistiikleri dil hatalaridir. Bu konu, dénemin ilim c¢evrelerini

izerinde diisiinmeye sevketmistir.

Dildeki hatalarin diizeltilmesi hususunda, bizzat Hz. Peygamberin kendisinin de
uyarida bulundugu, kaynaklarda yer almaktadir. Ornegin, bir giin Hz. Peygamber,
birinin konugmasina sahit olur ve “Kardesinize yol gosterin. Ciinkii o hata yapmistir”

diyerek yanhisimin diizeltilmesini talep eder”.

Benzer bir bagka rivayet de Hz. Omer’den nakledilmistir. Hz. Omer, isabetsiz bir
ok atis1 yapan bir grup gencin yanindan gegerken kendilerini basarisizliklarindan dolay1

kinamis, bunun iizerine onlar da U:A.L'wé (‘4}9 L\ “Biz (heniiz) o6grenmekte olan bir

' Aldsi, Mahmud, Buliigu 'I-Ereb fi Ma rifeti Ahvdli’l-Arab, 2. baski, Darul-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut,
trz., I, 267.

2 ibn Cinni, Ebu’l-Feth Usman, e/-Hasdis, tah: Muhammed Ali en-Neccar, Daru’l-Kutubi’l-Arabi,
Beyrut, trz., I1, 8.



topluluguz (heniiz bu sanatta yeniyiz)” diyerek sz kelimesini mansup olarak ifade
etmislerdir. Buna sinirlenen Hz.Omer, “Allah’a yemin olsun ki, dilde yaptiginiz hata,

benim nazarimda, atista yaptiginiz hatadan daha biiyiiktiir” demistir’.

Bu tiirden dil hatalari, baslangigta basit bir sekilde ortaya ¢ikmigsa da, daha
sonralar1 ciddi problemlere neden olmaya baglamistir. Su hadise bunun carpici bir
ornegidir: Hz. Omer zamaninda bir Bedevi, sahabeye gelerek Kurdn 6grenmek
istedigini belirtmis, bunun iizerine ashaptan biri, kendisine Tevbe suresini Ogretmis,
ancak surenin, A 25 53OS I.M’J\ e rS s W q\ ayetine gelince Jgsw, kelimesini
yanliglikla mecrur okumustur/. Bunu duyar; Bedevi: “ Allah gergekten Resuliinden beri
midir? Eger Allah, Resuliinden beraat etmisse, ben haydi haydi beraat ederim” séziinii
soylemistir. Bu haber Hz. Omer’e ulasinca, Bedevi’yi ¢agirtmis, olayr kendisine
sormustur. Bedevi basindan gegen hadiseyi dzetlemis, bunun iizerine Hz. Omer, mezkr
ayetin zaten o sekilde olmadigim ifade ederek dogrusunu 6gretmistir. Iste bu olaydan
sonra Hz. Omer, insanlara Kur’an 6gretecek kimselerin dil alaninda bilgili olmasini sart
kosmus ve Ebu’l-Esved ed-Dueli’ye dile dair bir takim kural ve kaideler belirlemesini

emretmistir’.

Kur’an-1 Kerim’in nazil olmasindan sonra, sadece nahiv ilmi degil, baska bir¢ok
ilim dali da ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Bu ilmi hareketlilikte en onemli faktor,
Miisliimanlarin Kur’an-1 Kerim’i anlama cabasidir. Diger ilimlerde oldugu gibi, nahiv
ilminin geligmesinde de Arap olmayanlarin payr oldukg¢a biiyiiktiir. Kur’dn’in fasih
Arapca ile indirilmesinden dolay1, Araplar ¢esitli kavimlere ayrilmasina ragmen, onu
okuma ve anlama konusunda pek sorun yagamiyorlardi. Ancak yabancilar i¢in durum
biraz farkliydi. O nedenle, Arapganin daha kolay 6grenilebilmesi i¢in artik belirli
birtakim kurallara baglanmas1 gerekiyordu. S6z konusu kurallara daha ¢ok yabancilarin
ihtiya¢ duymasi, onlar1 bu konularda olaganiistii sayilabilecek bir caba harcamaya sevk
etmistir. Nitekim el-Muberrid, mevalinin, nahve dair bir takim meseleleri hararetle

miizakere ettiklerinden sz etmistir °.

3 el-Hamevi, Yakat, Mu ‘cemu’l-Udeba, Daru’l-ihya 1i’l-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1, 67.
Kurtubi, Muhammed b. Ahmed, el-Cdmi‘ li Ahkdmi’l-Kuran, el-Mektebetu’l-Arabiyye, Kahire,1967,
I, 24; Ayrica daha genis bilgi igin bkz: Ibn Enbari, Abdurrahman b. Muhammed, Nuzhetu 'I-Elibbdi fi
Tabakdti’l-Udebd, 3. baski, tah: Ibrahim es-Samerrai, Mektebetu’l-Menar, Urdiin, 1985, s, 18; el-
Halebi, Abdulvahid b. Ali, Merdtibu n-Nahviyyin, tah: Muhammed Ibrahim, Mektebetu’n-Nahda,
Kabhire, s. 5; el-Efgani, Said, Min Tdrihi’n-Nahv, 2. baski, Daru’l-Fikir, Beyrut, 1978, s. 8.

> el-Muberrid, Muhammed b. Yezid, e/-Kdmil, tah: Muhammed Ahmed, Muessesetu’r-Risale, Beyrut,
1986, 11, 578.



Nahiv ilminin kurucusunun kim oldugu hususu, alimler arasinda tartisila
gelmistir. Ibn Sellim el-Cumahi (6.213/828)°, Muhammed b. Hasan ez-Zubeydi (0.
379/989) 7 ibn Kuteybe (5. 276/889)" gibi alimler, nahvi ilk defa Ebu’l-Esved ed-
Dueli’nin (6. 69/689) ortaya koydugunu ileri stirmiislerdir. Diger bazilarina gore ise,
nahvin miiessisi Hz. Ali’dir. Nitekim Ibn Enbari, Ebu’l-Esved’den su rivayeti

nakletmistir’:

Miiminlerin emiri Ali b. Ebi Talib’in yanina girdim ve onun elinde bir kagit parcasi
oldugunu gorerek: “Ey miiminlerin emiri, bu da nedir?” diye sordum. Hz. Ali: “Ben
insanlarin konusmalan iizerine derin derin diisiindiim ve Arap olmayan unsurlarin
karigmasiyla dilin bozuldugunu fark ederek, onlarin miiracaat edecekleri bir takim
kurallar ortaya koymaya ¢alistim.” diyerek kagidi bana verdi. Bu kagit parcasinda,
“kelam; isim, fiil ve harftir. Isim miisemmadan haber veren seydir. Fiil kendisi ile
haber verilen seydir. Harf ise bir anlam i¢in gelmektedir” yazilrydi.

Bu rivayet baz alinacak olursa, nahvi ilk defa giindeme getirenin Hz. Ali oldugu
ifade edilebilir. Aslinda, Ebu’l-Esved’in nahvi Hz. Ali’den 6grendigini kaydeden baska

bir takim kaynaklar da vardir'.

Diger bazilar ise, nahvin ilk kurucusunun, Nasr b. Asim el-Leysi (6. 89/707) veya
Abdurrahman b. Hurmuz oldugunu iddia etmislerdir''. Ancak yine de, ekseriyetin
kanaatine gére nahvin ilk kurucusu Ebu’l-Esved ed-Du’eli’dir'>. Temeli bu sekilde,
yasanan birka¢ hadiseden yola ¢ikarak atilan nahiv ilmi, Basrali dilcilerin elinde yavas
yavas filizlenmeye baslamistir. Dil bilginleri artik Kur’an-1 Kerim ve siirler basta olmak
tizere kullandiklar1 her ¢esit climlenin irabini tartismaya ve bunlart belirli kurallara
baglamaya caligmaktaydilar. Basrali dilciler ile baslayan bu hareket, kisa siirede
Kife’de de yansimasini bulmus ve ileride Kife ekolii olarak anilacak mektebin yapi

taglarin1 olusturmustur. Sonraki birkac ylizyil icerisinde gramer tarihi, s6z konusu iki

el-Cumahi, Muhammed b. Sellam, Tabakdtu Fuhuli’s-Suard, Matbaatu’l-Medeni, Kahire, trz., I, 12.

ez-Zubeydi, Muhammed b. Hasan, Tabakdtu 'n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, tah: M. Ebu’l-Fazl

Ibrahim, 2. baski, Daru’l-Mearif, s. 21; el-Kuifti, Ali b. Yusuf, Inbdhu 'u-Ruvdt ald Enbéhi n-Nuhdt,

Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Kahire, 1952, , 1, 7.

¥ ibn Kuteybe, Abdullah b. Muslim, eg-$i # ve s-Su ‘ard, tah: Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-thy4i’l-
Kutubi’l-Arabiyye, Kahire 1366h, II, 707.

?  ibn Enbari, Nuzhe, s. 18.

ez-Zubeydi, Tabakdtu 'n-Nahviyyin, s. 21.

el-Hulvani, Muhammed Hayir, el-Mufassal fi Tarthi 'n-Nahvi’l-Arabiy, Muessesetu’r-Riséle, Beyrut,

1979, 1, s. 42.

el-Hulvani, age, 1, 39; Tantavi, Muhammed, Nes ‘etu 'n-Nahvi ve Tarthu Esheri’n-Nuhdt, Daru’l-

Menar, Kahire, 1991, s.11



nahiv ekoliiniin, ¢esitli dil meseleleri iizerine yaptig1 ilmi tartigmalara da sahitlik

yapacaktir.

Nahiv ilminin dogusunu hazirlayan ilk adimi atan ed-Dueli, kendisinden sonra
nahiv kural ve kaidelerini genisletecek ve bunlari insanlar arasinda yayacak -Nasr b.
Asmm el-Leysi ve Abdurrahman b. Hurmuz gibi- ¢cok sayida dgrenci yetistirmistir. Ileriki
yillarda ise Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadremi (8. 127/745) ve Isa b. ‘Umer es-Sekafi (6.
149/766) gibi biiyiik dilbilginleri yetismistir. Bu kusak bilginler arasinda nahiv konulari
tizerinde ciddi miinakasalar baglamistir. Bu tartismalar sonucunda, nahiv bilginlerinin
fikirleri gelismis, birgok nahiv usulii kaidesi vaz edilmistir. Ornegin, kiyas ve talil gibi
kurallarin temeli de bu donemde atilmistir. Hicri II. asirdan itibaren sahneye Halil b.
Ahmed (6 170/786), Sibeveyhi (6. 180/796), el-Kisai (6. 189/905) gibi bilginler ¢ikmus,
onlar da nahve dair ¢ok degerli eserler telif etmislerdir. Hicri III. asrin nahivcileri de bu
eserlerde yer alan goriisleri genisletmek, kapali gordiikleri konular1 izah etmek ve
onlarin izledikleri metotlar1 incelemek, iizerine yeni goriisler insa etmekle mesgul

olmuslardir'.

Siiphesiz, insanlarin i¢inde yasadigi iklim ve sosyal g¢evre onlarin diisiinsel
hayatlari iizerinde de etkili olmaktadir. Ornegin Basra, cografi olarak ¢6l iklimine yakin
bir konumda bulunmaktadir ki, bu sebepten yore sakinleri sert tabiatlar1 ile meshur
olmuslar, hatta onlarin bu kati karakteri, nahiv kurallarinin tespitindeki tutumlarina da
yansimistir. Bununla birlikte, yine bu cografyanin kabileleri, yabancilardan uzak
olmalar1 sebebiyle dillerini korumus, bu agidan bakildiginda Basra ekolii avantajli bir

konuma sahip olmustur.

Buna karsilik Kife, basta Iranlilar olmak {izere yabancilarin adeta bir ugrak yeri
oldugundan, bu etkilesim, Basralilara nispetle Kiife halkin1 daha yumusak ve minis
kilmig, son tahlilde onlarin bu uysal karakteri dillerine de yansiyarak, nahiv

meselelerinin tespitinde daha esnek davranilmasi sonucunu dogurmustur'*.

1 el-Muhtar, Muhammed, Térihu n-Nahvi’l-Arabiy fi'I-Masriki ve l-Magrib, Mensiratu Munazzamti’l-

Islami, Isesco, 1996, s. 23.
4" el-Es‘ad, Abdulkerim, Muhammed, el-Vasit fi Tarihi’'n-Nahvi’l-‘Arabi, Savaf yay, Riyad, 1992, s. 35.



IIk asirlarda, daha ¢ok nahiv usuliiniin ve temel kaidelerinin belirlenmesiyle
baslayan nahiv hareketi, kisa zamanda &nemli gelismeler kaydetmistir. Ilerleyen
senelerde, her iki ekoliin nahivcileri, nahiv kurallarinin tespitini kolaylastiracak
illetlendirme ve kiyas gibi yontemler gelistirmislerdir. Bu iki ekol, nahiv kurallarinin
belirlenmesinde birbirinden farkli metotlar izlemislerdir. Simdi bu iki temel metodu

gorelim.

Basra Ekolii Metodu: Basrali bilginler, dile ait malzemeyi, sozleriyle istighat
edilen Araplardan ve giivenilirligi kesin olan ravilerden almaya o6zen gosteriyor,
kiraatleri, nahiv kurallarinda delil olarak kullanacaklar1 zaman da son derece tutucu bir
tavir sergiliyorlardi. Kiraatleri kendi belirledikleri usul ve kiyaslara uydurmaya calisip,
bunu da daha ¢ok tevile bagvurarak yapiyor, s6z konusu kurallara uygun olanlar1 kabul,

olmayanlart ise reddiyorlardi.

Basrali dil bilginleri, mantik ilmi basta olmak {izere, akli ilimlerden ¢ok
etkilenmislerdi. Bilginleri, 6zellikle kurallarin tanimlanmasinda mantik ilmine sik sik
bagvurmalart dolayisiyla Kife ekoliinden ayirt edilir hale gelmisti. Yani sira,
Basralilarin istinbat ettigi kurallar incelendiginde, cogu zaman kelami, felsefi ilimlerin
etkileri ve akli delillerle illetlendirilmis kiyaslar goriilecektir. Bu ilimlerin metotlarina
dayanarak onlarin, bir ¢ok kaideyi incelikleri ile tespit etmeyi basardiklar1 sdylenebilir.
Ortaya koyduklar1 kurallara siki sikiya bagli kalmigslar, bunlarin digina ¢ikmamak i¢in
biiyiik caba harcamuslardir. Ornegin, rivayet edilen bir siir onlarin istinbat ettigi kurala
ters diiserse, bu siiri ya zaruret saymiglar veya kurallarina uyacak sekilde tevil etmisler

ya da kendisine kiyas yapilamayacak saz kabul etmislerdir'”.

Kiife Ekolii Metodu: el-Kisai ile baglayan Kife ekolii, Basra ekoliiniin aksine
nahiv kurallarinin istinbatinda ¢ok esnek hareket ediyordu. Oyle ki, Basrali dilcilerin
saz kabul ettikleri ve nadir olan rivayetlerle bile kiyasa cevaz veriyor, bunlar {izerine
yeni usiiller insa ediyorlardi. Dolayisiyla bu metotla onlar, herhangi bir Arap kelamini
hatali bulmamis, o nedenle de zarurete, saz’a ve tevile hamletmemislerdir. Aksine
kendilerine ulasan biitiin rivayetlere 1limli yaklagmis, kaidelerine ters diisse bile bunlari

kabul etmislerdir. Kifelilerin kiraatler konusundaki tavirlar1 da esnekti. Kafeliler, kendi

15 el-Es‘ad, age, s. 39.



kullandiklar1 terimlerin yani sira, Basralilarin icat ettigi nahiv 1stilahlarii kabulde de

rahat davranmislardir'®.

Daha sonraki asirlarda ise nahiv ilmi biitiin Islim diinyasii kapsayacak sekilde
genislemis, yeni yeni egilimler -6rnegin intikai (segici) egilim- glindeme gelmeye
baslamustir. ileride Bagdat ekolii olarak adlandirilacak olan bu egilimin taraftarlari,
eserlerini telif ederken, Basra ve Kife ekoliinliin goriislerinden eklektik bir tarzda
istifade etmislerdir. Boyle bir yaklagimin ortaya ¢ikmasinin temel nedeni, bu mektebin
ilk temsilcilerinin, hem Basra ekoliine mensup olan el-Muberrid’den (6. 285/898), hem
de Kifeli es-Sa‘leb’ten (6. 291/903) ders almis olmalari, boylece iki ekoliin goriislerini
bir arada degerlendirme imkanina sahip olmus olmalaridir. ibn Kisan lakabiyla taninan
Muhammed b. Ahmed (6. 299/911), Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci (6. 337/948),
Ebl Al el-Farisi (6. 377/987) gibi bilginler bu mektep temsilcilerinin en dnemlilerinden

bir kagidir'”.

Tezin ¢esitli boliimlerinde agikca goriilecegi iizere, el-Esterabadi’nin eklektik
degerlendirmelerini bulacagimiz Serhu’l-Kafiye’si, Basra ve Kufe ekollerine ait gramer
kurallarinin bulustugu, bu yoniiyle iki egilimi birlikte mezceden bir eser olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

16 el-Es‘ad, age, s. 41.

""" Dayf, Sevki, el-Meddrisu 'n-Nahviyye, Daru’l-Mearif, 3. baski, Kahire, 1976, s. 245; el-Es‘ad, el-
Vasit, s.113.



BIRINCI BOLUM

HAYATI VE iLMi KiSILIGi



I- HAYATI

A. Adi, Lakab1 ve Nisbeleri
1. Adr

Bu ¢aligmanin konusu olarak segilen ve er-Radi el-Esterabadi olarak iin yapan el-
Kdfiye sarihinin asil ismi Muhammed b. el-Hasan’dir'®. el-Esterabadi’nin biyografisine
yer veren en eski kaynaklardan biri olan es-Suylti’nin (6. 911/1505) Bugyetu’l-Vu ‘dt
adl1 eserinde el-Esterabadi’nin ismine yer verilmemis, hayatiyla ilgili ise ¢ok az bilgi
zikredilmistir'. Daha sonraki kaynaklarin bircogunun da bu konuyu Bugyetu’l-
Vu ‘at’tan nakletmis olmalari, el-Esterabadi’nin hayatiyla ilgili detayli bilgiye ulasmay1

zorlagtirmaktadir.
2. Lakab1

el-Esterabadi’den soz eden alimlerin kendisine degisik lakaplar verdikleri
goriilmektedir. Bu lakaplarin en meshur olanlary; Radiyyuddin, Serfu ’I-Kdfiye Sahibi®,
Necmuddin®', Necmu’l-Mille** ve Necmu’l-Eimme seklindeki lakaplardir™. Sonuncu
lakabt ilk kullanan kisinin Seyyid Serif el-Curcani (6. 816/1413) oldugu

anlasiimaktadir®,
3. Nisbeleri

Radiyyuddin’in nisbelerine gelince, onun en meshur nisbesi el-Esterabadi’dir. Bu

nisbe birgok kaynakta el-Esterabazi seklinde ge¢mis olmakla birlikte, her iki sekilde de

' el-Bagdadi, ismail Pasa, Hediyyetu'l-‘Arifin Esmdu’l-Muellifin ve Asdru’l-Musannifin, 3.baski,

Istanbul, 1955, II, 134; Hiiseyin, Muhammed, Ddiratu’l-Ma ‘drifi’s-St iyyeti’l- ‘Amme, 2. baski,

Muessesetu’l-A‘lemi 1i’l-Matbt‘at, Beyrut, 1993, X, 85; Yusuf, 1. Serkis, Mu ‘cemu’l-Matbu ‘dti’l-

‘Arabiyye ve’l-Mu ‘arrebe, Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, I, 940.

es-Suyti, Celaleddin Abdurrahman, Bugyetu’'I-Vu ‘dt fi Tabakati’l-Lugaviyyine ve 'n-Nuhdt, tah: M. E.

Ibrahim, el-Mektebetu’l-*Asriyye, Beyrut, trz., I, 567.

es-Suylti, age, a. yer.

ez-Zirikli, Hayruddin, el-A4‘lam Kamiisu Terdacime li Esheri’r-Ricali ve’n-Nisai mine’l- ‘Arabi, ve’l-

Musta ‘rebine ve’l-Mustesrikin, 3. baski, yrz., trz., VI, 317.

* el-Bagdadi, Abdulkadir b. ‘Umer, Hizdnetu’l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisini’l-‘Arab, el-He’etu’l-
Misriyye, 2. baski, tah. A. Muhammed Harun, Misir, 1979, 1, 28.

3 el-Bagdadi, Hizdnetu I-Edeb, Misir, 1979, 1, 28.

2 el-Emin, Seyyid Muhsin, 4 ‘yanu ’s-Si ‘a, tah: Hasan el-Emin, Daru’t-Ta‘aruf, Beyrut, 1986, IX, 151.
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kullanilmustir®. Esterdbad -Kuzeydogu Iran’da, bugiin Giirgan adiyla anilan tarihi sehir-
Dogu Maéazenderan (eski Hyrcania, Giirgan) bolgesinde, Hazar denizinin giineydogu
ucundan 35 km uzaklikta, Karasu’nun bir kolu {izerinde kurulmustur. Kaynaklarda,
yilksek ve ormanlik sira daglarin etegindeki bu ovanin verimli oldugu, Kuzeyde
Tirkmenistan’in Karakum Coliine kadar uzandig1 ve bolgenin diizliikler basta olmak
tizere bliylik bir kisminda Tirkmen kabilelerinin yasadigi zikredilmistir. Esterabad
isminin, Zerdiist dininde yildizlarin kutsal sayilmalar1 sebebiyle ‘yi/diz’ anlamina gelen
‘Sitare’ den veya ‘katir’ anlamina gelen ‘ester’den, yahut Sasani hiikiimdarlarindan

Erdesiri Dirazdest’in karis1 Ester’in adindan geldigi rivayet edilmistir®.

el-Esterdbadi’nin baska bir nisbesi de es-Simnai’dir’’. Bazi miiellifler bunu es-

Simnaki _Sl...Jl seklinde kaydetmistirzg. ““Umer Kehhale’nin zikretmis oldugu es-
Simnai _sl...)l nisbesine ise ulagilabilen diger kaynaklarda rastlanamamustir. Ancak bu

nisbenin yazilisina benzer es-Simenani jl..Jl nisbesi zikredilmistir. es-Simnai

seklinin de es-Simenani nisbesinin yanlis yazilmasindan dolay1 bdyle ifade edilmis
olma ihtimali vardir. Clinkii bu yer, cografi olarak miiellifimizin yagadigi bolgeye
uygun diismektedir. Nitekim Simnan’in, Horasan’in 6nemli sehirlerinden Nesa kentinin

bir kasabasi oldugu ve Rey ile Damigan sehirlerinin arasinda yer aldigi

zikredilmektedir’®. Bu ismi fethali olarak, yani Semnan olic seklinde nakleden

kaynaklar da vardir*®.

Bu saptamay1 destekleyen bir delil de, kaynaklarda gecen es-Simneki nisbesidir.
Simnek, Simnan kasabasma bitisik olan kiigiik bir semtin ismidir’'. Kanaatimize gore

Ismail Pasa bunu es-Simnaki Sted) seklinde kullanmistir.

2 Bkz. Kehhile, Umer Rizd, Mu cemu’l-Muellifin Terdcimu Musannifi’l-Kutubi’l-‘Arabiyye,
Mektebetu’l-Musenna, Beyrut, trz., IX, 183.

2% Yazici, Tahsin, “Esterdbad”, DIA, Giizel Sanatlar Matbaasi, istanbul, 1995, XI, 437; el-Bustani,
Butrus, Dairatu’l- Ma ‘arif, Daru’1-Ma‘rife, Beyrut, trz., 111, 386.

27 Kehhale, Mu ‘cemu ‘I-Muellifin, 1X, 183.

2 el-Bagdadi, Hediyyetu'l-‘Arifin, 11, 134.

¥ es-Sem‘ani, Abdulkerim b. Muhammed, e/-Ensdb, Daru’l-Cinan, Beyrut, 1988, III, 306.

% Bkz. Ddiratu’l-Ma ‘Grifi 'I-Islamiyye, ter: Heyet, Cihan matbaasi, Tehran, XII, 205.

3! es-Sem‘ani, el-Ensdb, 111, 308.



el-Esterabadi’nin baska bir nisbesi de el-Garavi’dir’”. Bu nisbenin iizerinde ileride

durulacaktir.

Bir diger nisbesi olan en-Necefl ise, el-Esterabadi’nin Necef’te yasadigr goz

oniine alinarak kendisine verilmistir*>.

AAAAA

bilgisine isaretle; Nahvi, Sarfi ve Mantiki gibi nisbeler de kullanilmustir™*.
B. Dogum Yeri, Tarihi ve Ailesi

el-Esterabadi’nin  dogum tarihi, yeri ve ailesi ile ilgili olarak, ulasilabilen
kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanamamistir. Yukarida kaydedildigi lizere kimi
kaynaklarda babasinin isminin Hasan oldugu seklindeki bilgiyle yetinilmistir. Daha
once ifade edildigi gibi es-Suylti, er-Radi’nin hayatiyla ilgili fazla bilgi elde
edemedigini sdylemistir. Ancak Ravzdtu’I-Cenndt sahibi Muhammed Bakir el-Isbehani,
arastirma konusundaki mahareti ile taninan es-Suytti’nin, el-Esterabadi gibi biiyiik bir
alimin biyografisini ihmal etmesini saskinlikla karsiladig1 ve bunu el-Esterabadi’nin Sii
olusuna bagladig1 goriilmektedir’®. Ancak eserinde cesitli mezheplere mensup olan
bir¢ok alimin biyografisine yer vermis olan es-Suyiti’nin, el-Esterdbadi’yi sirf Sii

oldugu i¢in ithmal ettigini sOylemek zordur.

Kimileri de, el-Esterabadi’nin hayatiyla ilgili az bilgiye sahip olunmasini, onun

hayattayken veya 6liimiine yakin bir zamanda arastirlmamasina baglamuslardir*®.
C. Yasadig1 Bolgeler

Radiyyuddin her ne kadar el-Esterabad’a nispet edilse de, zamaninin hemen biitiin
ilim adamlarinin yaptigr gibi, asrinin ilim merkezi olan Irak’a gitmis ve orada ilmi
hayatini siirdiirmiistiir. O giinlerde Irak, 6zellikle nahiv ilmi agisindan ¢ok 6nemli bir
mevkiye sahip olmustur. Zira nahiv tarihinin meshur Basra, Kiife ve Bagdat ekolleri

orada zuhur etmistir. el-Esterabadi’nin yasadigi bolgelerin basta gelenleri Medine ve

32
33

Sadir, Seyyid Hasan, Tesisu’s-Sia li ‘Uliimi’l-Islam, Seriketu’n-Nesir ve’t-Tiba‘a, 1981, s.131.

et-Tehrani, Agabuzurk, ez-Zeri‘a ild Tasdnifu’s-Si‘a, 2. baski, Beyrut, trz., XIII, 313.

3 Kehhale, Mu ‘cemu ‘I-Muellifin, IX, 183.

? el-isbehani, Muhammed Bakir, Ravzdtu'l-Cenndt fi Ahvili ‘Ulemdi ve’s-Saddt, tah: Esedullah
Ismailiyyan, Tehran, 1391/1971, 111, 346.

36 Muhsin, Seyyid, A ‘ydnu’s-Si‘a, IX, 152.
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Irak’in Necef kentidir. el-Esterabadi’nin caligmalarin1 nerede siirdiirdiigii konusu
biyografi yazarlar1 arasinda tartisma konusu olmustur. Bu tartigmanin temelinde ise, el-
Esterabadi’nin serhine yazmig oldugu mukaddime yatmaktadir. el-Esterabadi

mukaddimede soyle demistir’”:

Eger serhimiz memnuniyet verici bir sekilde ortaya ¢ikarsa bu Garavi’nin bereketinden
dolayidir. Beni muvaffak ettiginden dolay1 Allah’in selami bu yeri sereflendirene
olsun. Sayet bunun aksine bir durum ortaya g¢ikarsa, bu da miiellifin ¢alismasinda
yaptig1 hata yiizindendir. Dogru yola irsat etmesi umulan sadece Allah’tir. O bize
yeter. O ne glizel vekildir.

Burada gecen ‘el-Garavi® nisbesini bazi alimler Hz. Peygamberin kabri, bazilar
ise Necef’teki Hz. Ali’nin kabri seklinde yorumlanuslardir. el-isbehani de bunun Hz.
Ali’nin kabrine isaret oldugunu ileri stirerek el-Esterabadi’nin Serhu 'I-Kdfiye’sini orada

yazdigini dile getirmistir’®.

Bu iddiay1 savunan bagka bir yazar et-Tehrani’dir. O da el-Esterabadi’nin Sdfiye
tizerine yazmis oldugu serhi, Hz. Ali’nin tiirbesinin yaninda bitirdigini ifade eder. Hatta
et-Tehrani, ‘el-Garavi® kelimesinin yerine ‘el-Alevi’ kelimesini kullanmustir’”. Bu
nisbenin Hz. Ali’nin kabrine delalet ettigini A. Har(n da Hizdnetu’l-Edeb’in
mukaddimesine yazmis oldugu dipnotta zikretmistir*’. Bu konudaki dayanag: ise bazi
Siilerin ‘el-Gariy’ kelimesini Hz. Ali’nin kabrine yormalar1 ve el-Esterabadi’nin Sia’ya

mensup olmasidir.

el-Esterabadi’nin el-Kdfiye ve es-Sdfiye serhlerini Necef’te yazdigini iddia eden
alimlere bakildiginda, bunlarin Sia’ya mensup olduklar goriiliir. Ancak Serhu’l-

Kdfiye’yi tashih eden Y. Hasan ‘Umer’a gore ‘el-Garavi’ nisbesi, iyi yapilmis bina ve
giizel sey anlamina gelen ‘el-Gariy’ (s A1) kelimesiyle iligkilidir. Ornek olarak Cezime
el-Ebras’in, dostlar1 Malik ve Akil’in 6liimlerinden sonra, onlar i¢in insa ettirdigi iki
binay1 gosteren ‘Umer, er-Radi’nin bu soziinden kastin Hz. Peygamberimizin kabri

oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkii ona gore er-Radi, Tatar savasindan sonra Irak’1 terk

37 el-Esterabadi, Muhammed b. Hasan, Serhu’r-Radi ale’l-Kdfive, talik: Yusuf Hasan ‘Umer,
Muessesetu’s-Sadik, Tehran, 1978, 1, 19.

¥ el-Isbehani, Ravzdtu 'I-Cennat, 111, 346.

¥ et-Tehrani, ez-Zeri ‘a, X111, 313.

¥ el-Bagdadi, Hizdnetu 'l-Edeb, 1, 28.
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edip Medine’ye yerlesen kisilerdendir. Hatirlanacagi lizere biraz Once zikredilen
mukaddimede el-Esterabadi: “Buray: sereflendirene Allah’in selami olsun” demektedir.
Ayni sekilde bu ifade Serhu’l-Kdfiye’nin sonunda da yer almaktadir. Bunun yani sira,
Serhu’s-Safiye’nin mukaddimesinde de buna benzer su ifadeler dile getirilmektedir: “Bu
serhi minnet, kerem ve su anda hareminde bulundugum kimsenin vesilesiyle -Allah ' in
selami O’nun ve muhterem asil evlatlarinin iizerine olsun- bitirmeye muvaffak olmam
konusunda Allah’a dayanirim.” Y. Hasan ‘Umer bilgileri bu sekilde siraladiktan sonra
er-Radi’nin $ii olmasina ragmen kitabinda bu iislupla higbir yerde Hz. Ali’den
bahsetmedigini, arkasindan ona bu sekilde dua etmedigini, sadece “Allah ondan razi

olsun ya da kerremallahu vecheh” demekle yetindigini belirtmektedir*.

Biitiin bu tartismalar1 burada zikretmemizin sebebi el-Esterdbadi’nin yasadigi
bolgeleri tespit etmektir. Kanaatimizce de ‘el/-Garavi’ soOziinden kasit, Hz.
Peygamberimizin kabridir. Clinkii bu goriisti destekleyen baska isaretler de mevcuttur.
Mesela es-Suyiti, el-Esterabadi’nin hayatin1 anlatirken: “Tarih¢i dostumuz Semsuddin
b. Azm Mekke’de, el-Esterabddi’nin vefatimin 684/1285 ya da 686/1287 senesinde
oldugunu haber verdi” demistir. Bu ifade er-Radi’nin, o civarda yasadigina isaret
etmektedir. Bir baska delil de el-Esterabadi’nin mukaddimesinde sOylemis oldugu: “Su
anda hareminde bulundugum kimsenin vesilesiyle” ifadesidir. Nitekim Mekke ve
Medine’ye ‘el-Haremeyni’s-Serifeyn’ denmektedir. Bunun yanisira el-Esterabadi’nin
kullandig1 “Burayi sereflendiren kimseye” sozii de el-Haremeyni’s-Serifeyn’e isaret
etmektedir. Ayrica bazi kaynaklarin el-Esterabadi’nin Necef’te kaldigini1 belirtirken
‘Nezilu'n-Necef’ yani ‘Necef misafiri’ ifadesini* kullanmasi, onun orada uzun siire

kalmadigi fikrini akla getirmektedir.
D. itikadi Mezhebi

Yukarida yer verilen tartigmadan, el-Esterdbadi’nin Sia mezhebine mensup
oldugu anlagilmaktadir. Serhu’l-Kdfiye’si incelendiginde bu goriisii destekleyen bir¢ok
isaretler de bulunabilmektedir. Mesela el-Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye icerisinde yaklasik

1 el-Esterabadi, Muhammed b. Hasan, Serhu Kafiyeti Ibn Hacib, tak: Ya‘kib, 1, Bedi‘, Daru’l-Kutubi’l-
Hmiyye, Beyrut, 1998,, 1, 19.
> Kehhale, Mu ‘cemu’I-Muellifin, IX, 183; Ma‘laf, Luwis, e/-Muncid, 28. baski, Beyrut, 1986, s. 802.
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otuz yerde Hz. Ali’nin sozlerini sahit olarak getirmektedir®’. Baska bir ornek: el-

Esterabadi serhinde fail ve mefiil’un climle icerisinde tespitinin gii¢ oldugu durumlarda,

onlar1 ayirt etmeye yarayan manevi karineyi gostermek igin M\ wd }i.j\ u.low\

(,.Lﬂ 3 4,1.9 anl dl..p “Mustafa (a.s.) Murtazd 'yt halife olarak biraktr” drnegini vermistir**.

Bilindigi gibi buradaki Murtazd kelimesi Hz. Ali’nin lakabidir. Hz. Ali’nin Hz.
Peygamber tarafindan halife olarak tavsiye edildigini dile getiren bu ifade, Siiliginin

delili olarak degerlendirilebilir.
Taskopriizade ise el-Esterdbadi’nin  Réafizi firkasina mensup oldugunu dile
getirerck ona su sdzii nispet eder’: & & jab b Jisll (AR ) ek J3all

Taskdpriizade bu soziin arkasindan: “Bid ‘ata dalmaktan ve batila baglanmaktan Allah’a
sigmirim”  demistir.  Kanaatimizce TagkoOpriizade’nin bu ilticasinin nedeni, el-
Esterabadi’ye nisbet edilen soziin yanlis anlasilmasi veya bilerek yanlis
yorumlanmasidir. Yani zikredilen soziin iki sekilde tercime edilmesi miimkiindiir.
Bunlardan ilki “‘Umer kelimesinin Amir'den adl edilmesi (udiilii) tahkiki degil,
takdiridir’ anlamidir ki asil kastedilen mana budur. ikincisi ise “Omer’deki adalet
gercek degildir. Omer deki adalet takdiridir (zandan ibarettir)” manasinadir. Kald1 ki

el-Esterabadi’ye nispet edilen bu séze Serhu’l-Kdfiye’de rastlanamamistir. Ancak el-

Esterabadi, adl konusunu ele alirken, buna benzer su ifadeyi kullanmaktadir: <s uLe

i Las (.Kw {.J b it sUds; jﬁ Ses “Eger ‘Omer’ lafzint munsarif bulsaydik, onda

‘adl’ sebebi bulunduguna asla hiikmetmezdik”. Yukarida gegen Ornekte oldugu gibi,
burada da her iki anlama yormak miimkiindiir. el-Esterabadi’nin bu climleyi “Hz.
Omer’in adaletine asla hiikmetmezdik” seklindeki ikinci bir anlamda kullanmis

olabilecegini diisiinmiiyoruz. Cilinkli el-Esterabadi Serhu’l-Kdfiye’nin birkag yerinde

# Bkz. el-Esterabadi, age, 1,251; II, 275; I1I, 281; IV, 8.

# el-Esterabadi, age, 1, 166.

* Taskopriizade, Ahmed b. Mustafa, Miftdhu s-Sa ‘dde ve Misbdhu’s-Siyade fi Mevdii ‘Gti’l-Uliim, tah:
K. Bekri, Kahire, 1968, 1, 184.
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Hz. Omer’in soziinii nakletmis ve arkasindan “Allah ondan razi olsun” ifadesini

kullanmugtir*.
E. Vefati

Kaynaklarda el-Esterabadi’nin vefati ile ilgili farkli tarihler zikredilmektedir. es-
Suydti onun 6liim tarihinin 684/1285 ya da 686/1287 senesi oldugunu nakletmistir®’.
Buna karsilik, Abdulkadir el-Bagdadi (6. 1093/1682) Serhu’l-Kdfiye’nin eski bir
niishasinda, bu serhin 688/1289 senesi 3 Rebiu’l-Ahir’inde el-Esterabadi tarafindan
yazdirilmig olduguna dair bir kayit gordiigiinii ifade eder. Daha sonra sevahidini serh
ettigi niishasinda ise bitirilme tarihi olarak 686/1287 senesinin verilmis oldugunu ve bu
tarihin de bir o6nceki niishanin tarihine uymadigmi soyler”. Bununla birlikte
aragtirmamiza temel olarak aldigimiz tahkikli niishanin yani sira, baska bir¢ok kaynak
Serhu’l-Kdfiye’nin 686/1287 senesinde bitirildigini nakletmistir®. Burada muhtemelen
el-Esterabadi’nin o6lim tarihi ile Serhu’l-Kdfiye’nin bitirilis tarihinin birbirine
karistirilmast s6z konusudur. Dolayisiyla 686/1287 senesinin, Serhu’l-Kdfiye’nin
tamamlanma tarihi olma ihtimali agir basmaktadir ki es-Suyiti’nin nakletmis oldugu
yilin, el-Esterabadi’nin vefat tarihi olmasi miimkiin goriinmemektedir. Ciinki el-
Esterabadi Serhu’s-Safiye isimli eserini Serhu’l-Kdfiye’den sonra kaleme alacagini
bizzat kendisi dile getirmektedir’. Bu sebeble el-Esterabadi’nin 6liim tarihinin daha

ileriki senelere tekabiil ettigi diisiiniilmektedir.
II - iLMI KiSiLiGi
A-Tabhsili, Hocalari ve Talebeleri

Eserleri ile biiyiik yanki uyandiran el-Esterabadi’nin ¢ok iyi bir tahsil gordiigi,
doneminin en iyi hocalarindan okudugu ve ¢ok miktarda 6grenci yetistirdigi tartisma
gotiirmez bir gercek olmalidir. Nitekim Serhu’l-Kdfiye’sini baz1 6grencilerinin ricast

lizerine yazdigini sdylemesi bunu kanitlar. Ne var ki, bu konuda kii¢lik kirintilar disinda

% Bkz. el-Esterabadi, age, 11, 5, 170.

¥ es-Suyhti, Bugyetu'l-Vu ‘dt, I, 568.

® el-Bagdadi, Hizdnetu I-Edeb, 1, 28.

¥ Bkz. el-Esterabadi, Serhu’l-Kadfiye, IV, 538; Ya‘kub, I. Bedi, Mu ‘cemu’l-Mufassal fi I-Lugaviyyine I-
‘Arab, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1997, 11, 111.

0" el-Esterabadi, age, 1, 25.
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onemli bir bilgiye rastlanamamustir. el-Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb isimli eserinde el-
Esterabadi’nin serhini yazdirdigimi belirtmis’', ancak kime yazdirdigi hakkinda bilgi
vermemistir. Bundan baska el-Esterabadi eserin mukaddimesinde bu serhi yazmasi igin
baz1 kimselerin kendisinden ricada bulundugundan bahsederken bu kisilerin kim

olduklar1 konusunda bilgi vermemistir>>.
B. Diger Alimlerin el-Esterabadi Hakkindaki Goriisleri

el-Esterabadi’nin bir¢ok alim tarafindan Ovgiilii sozlerle degerlendirildigi

goriilmektedir. Bu ger¢evede su o6rneklere yer verilebilir:

- el-Esterabadi’nin serhine hasiye yazan ve bu serhi okutarak bir¢ok kisiye icazet
veren Seyyid Serif el-Curcani (6. 816/1413), onun kamil alim, imamlarin yildiz1 ve

{immetin faziletlisi diye niteler™.

- el-Fadil el-Hind1 olarak taninan Muhammed b. el-Hasan el-isfehani>*:

Serhu’s-Safiye; millet, hak, hakikat ve dinin yildiz1i Seyh er-Radi el-Mardi el-
Esterabadi’nin eseridir. O kelamini sema yildizlarindan daha parlak olarak dizer. Eger
o bir sey telaffuz ederse buna biitiin mizag sarsilir, eger bir sey ifade ederse kulaklar
onu dinlemekle parcalanir. O, ilmi tartismalarda bulunanlar i¢in imamlarin arasinda
kendisine itaat edilecek meliktir

- Emelu’l-Amil sahibi el-‘Amili el-Esterabadi’nin ince ince arastiran faziletli bir

alim oldugunu sdyler™,
- A ‘yanu’s-Si‘a sahibi Seyyid Muhsin’®:

Arap dilinde biitlin asirlarda esi olmayan bir alim ve fakihtir. Arap dili felsefesinde ve
incelemelerinde dnder olan degerli bir insandir.

- Serhu’l-Kdfiye’nin sahitlerini detayli olarak inceledigi Hizdnetu’l-Edeb isimli

~57
7

tinlii biiytik eserin miiellifi el-Bagdadi™': “Alim imam, allame, faziletlilerin basi, biiyiik

fakih, din ve milletin yildiz1.”

> el-Bagdadi, Hizdnetu I-Edeb, 1, 28.

52 el-Esterabadi, Serhu I-Kdfiye, 1, 19.

3 Sadur, Te’sisu’s-Si‘a, 131.

> el-Emin, Seyyid, 4 ‘yanu’s-Si‘a, IX, 151.
3 el-*Amidi, Emelu’l-Amil, 11, 255.

% el-Emin, Seyyid, 4 ‘yanu’s-Si‘a, IX, 151.
T el-Bagdadi, Hizdnetu’I-Edeb, 1, 28.
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- Taskopriizade: “Muteahhirin alimler arasinda Sibeveyhi’nin el-Kitdb isimli

o . . 1,58
eserinin inceliklerini onun kadar bilen kimse yoktur.”

- Ravzétu’l-Cenndt sahibi el-Isbehani”’:

Deniz gibi derin ilim sahibi el-Esterabadi, asrin nadirlerinden ve zamanin
harikalarindandir. Arap olmayanlar Araplara karsi, Sia da Siinnilere karsi onunla

oviinmektedir.
A A1n 60,
- Tarik el-Cennabi *:

er-Radi’nin bu serhi tanitilmaya ihtiyag duymayacak derecede, hakli bir sohrete
sahiptir. Bu serh nahvin meselelerini igermekte ve onlar1 ayritili bir bigimde
agiklamaktadir. Nahiv sahasinda 6nde gelen hicbir alim yoktur ki, el-Esterabadi onlarin
onemli goriislerine isaret etmesin ve bunlari tartismasin. Bu yonii ile kitap, er-Radi’nin
fikrinin derinligine, bu sanatta maharet sahibi olduguna, usul ve furtu kapsayacak
sekilde meseleleri hazmetmis bulunduguna delalet eden bir nahiv ansiklopedisidir. el-
Esterabadi bu konularin hepsinde ileri bir noktada yer almaktadir.

C. Eserleri

Bu baslik altinda, el-Esterdbadi’nin ilmi kisiligine 151k tutmak {izere, kaynaklarda
saptanabilen ve sayilart altt kadar oldugu anlasilan eserlerine yer verirken, oncelikle
konumuzun 6ziini teskil eden Serhu’l-Kdfiye’si lizerinde degisik agilardan durulmaya
calisilacaktir. Daha sonra ise, calismanin sekline uygun ve ulasilan bilgiler dlgiisiinde

sirayla diger eserlerine yer verilecektir.
1. Serhu’l-Kiéfiye’si ve Diger Kéfiye Serhleri Arasindaki Yeri

Bu eser ile ilgili detayl bilgilere gegmeden once, konuya daha iyi 151k tutmasi ve
eserin tanitimina uygun bir zemin olusturmasi bakimindan, Ibnu’l-Hacib ve el-Kdfiye’si
hakkinda temel bir takim bilgilere yer vermek yerinde olacaktir. Bdylece el-
Esterabadi’nin, 6zellikle ibnu’l-Hacib’in iki énemli eseri olan el-Kdfiye ile es-Sdfive’ye
serh yazmayi tercih etmesinin nedeni hakkinda da bir kanaat olugsturma imkani dogmus

olacaktir.

58 Taskopriizade, Miftahu’s-Sa ‘dde, 1, 184.
9 el-Isbehani, Ravzdtu 'I-Cennat, 111, 346.
60" el-Cenabi, Tarik, /bnu’I-Hdcib en-Nahvi, Daru’t-Terbiye, Bagdat, 1983, 59.
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a. Ibn Hacib ve el-Kafiye Adl Eseri

Tam ismi Usman b. ‘Umer b. Ebi Bekir b. el-Hacib el-Kurdi’dir. ibn Hacib lakab:
ile meshur olan bu zat Kiirt asilli olup 670/1175 senesinde Misir’da dogmustur. Babasi
ile kiigiik yaslarda Kahire’ye giden Ibn HAcib burada Kur’ami ezberlemekle ilim
hayatina atilmistir. Ibn Hacib ilimle dyle istigal etmistir ki, bu konuda kendisinden
darb-1 mesel yapildig1 kaynaklarda belirtilmistir®. Ibn Héacib Kahire’de edebiyat, fikih
ve nahiv okumustur. Sam’da uzun siire ilim tahsil ettikten sonra tekrar Misir’a donmiis

ve orada Fadiliyye medresesinde ders vermistir®.

Kasim b. Ferrtih es-Satibi, Muhammed b. Yusuf el-Gaznevi, ve Ebi’l-Cid Kiyas
b. Faris’den, bazi kiraatleri okudu. es-Satibi, Hibetullah b. Ali el-Basiri, Ismail b.
Yahya, gibi alimlerden hadis dinledi. Fikh1 Ebli Mansur el-Ebyari’den, tahsil etti.
Birgok ilimde meharet sahibi oldu ve Fikih, Ustli Fikih ve Nahiv alanlarinda eserler

telif etti. Acik zihinli, saglam anlayisli idi ve giiclii bir sezgiye sahipti®.

Ibn Hacib sadece iiretken biri olmakla degil, cesareti ile de 6rnek bir sahsiyet
olmustur. Bunun bdyle oldugunu ibn Hacib’in yasamis oldugu su iki olay agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Bu olaylardan biri s0yle cereyan etmektedir: Hanbeli
mezhebine mensup bazi kimseler Sam emiri el-Meliku’l-Esref Musa’ya, Izzeddin b.
Abdusselam hakkinda Es’ari oldugu, tevhid inancina aykir1 bazi fikir ve davranislarinin
bulundugu seklinde sikdyette bulundular. Bunun iizerine emir Musa, izzeddin b.
Abdusselam’1 yanina ¢agirtir. Ancak o gelmeyi reddedince, kendisinden sikayet konusu
hususlar hakkinda bir fetva yazmasin1 emreder. Izzeddin b. Abdusseldm Ehli Siinnet
inancina uygun bir bigimde yazdig fetvayr Emire gonderir. Bu fetva, alimler de dahil
olmak iizere devletin ileri gelen kisilerinin yer aldigi bir toplantida okunur. Emir bu
fetvay1 duyunca sinirlenir ve etrafindakiler korkularindan higbir sey sdyleyemezler.
Bunu duyan Ibn Hacib hemen Ibn Abdusseldm’i miidafaa eden bir yazi yazarak o

toplantida bulunan alimlere imzalatir ve Emire génderir.

6! el-Cezeri, Muhammed b. Muhammed, Gdyetu'n-Nihdye fi Tabakdti’l-Kurrd, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 3.bask1, Beyrut, 1982, I, 508

62 Farrth, ‘Umer, Térihu'l-Edebi’l-‘Arabi, Daru’l-ilm 1i’l-Melayin, Beyrut, 1972, II, 559.

63 el-Udfuvi, Ca‘fer b. Sa‘leb, er-Tdli ‘u’s-Sa ‘id el-Cami* Esmdi Nucebdi’s-Sa ‘id, Daru’l-Mistiyye 1i’t-
Telif, tah: Sa‘d Muhammed Hasan, Misir, 1966, s. 335.
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Ibn Hacib’in yasadig1 diger ilging olay ise 638/1240 yilinda gergeklesmistir. Bu
senelerde Eyytbi’lerin iki emiri ImAduddin Ismail ve Necmuddin Eyy(b arasinda
iktidar tartismasi cereyan etmistir. Bunun iizerine ImAduddin Ismail kendisini
korumalar1 sartiyla Safed sehrini ve Sakif kalesini haglilara vermistir. O zamanlar
Sam’da Emeviyye Camisinin hatibi olan Izzuddin b. Abdisselam bu haberi duyunca
emir Ismail’in ismini hutbeden ¢ikarmis ve bunun sonucunda hapse atilmistir. Bu haber
Ibn Hacib’e ulasinca o, yine ibn Abdisselam’a arka ¢ikmis ve biiyiik bir cesaret 6rnegi
gdstererek onunla beraber hapse girmistir. Bu olay iizerine emir imaduddin b. Ismail bir
siire sonra halktan gelen baskiya dayanamayip ikisini de serbest birakmak zorunda

kalmugtir®.

Ibn Hacib’in el-Kdfiye adli eserine gelince, yaklasik Hicri 4. asirdan beri nahiv
alimleri esas konular1 icermekle beraber diger konulara da 1sik tutan kiigiik capta
muhtasar eserler telif etmeye 6zen gostermislerdir. Bu muhtasar eserler 6zellikle su iki

sebepten dolay1 telif edilmislerdir;

a) Ogrencilere ders verirken, onlara nahvin ana konularini bir araya getirerek

sunmak.
b) Emir basta olmak iizere, toplumun ileri gelenlerinin istegi lizerine.

Zamaninin sartlarina gore, Ibn Hacib de el-Kdfiye isimli muhtasar bir eser kaleme
almistir. Ibn HAcib’in burada yaptig1 en 6nemli islerden biri, daha &nceleri birlikte ele
alinan sarf ve nahiv konularini birbirinden ayirarak, bu eserini sadece nahiv konularina
tahsis etmis olmasidir®. ibn Hacib bu eserin telifinde en ¢ok ez-Zemahseri’nin (6.
538/1144) el-Mufassal adl1 kitabindan yararlanmistir. Ibn Hacib eserde genellikle Basra
ekoliiniin goriislerini desteklemisse de, bazi meselelerde Kife ekoliiniin goriislerine
katildig1 da olmustur. el-Kdfiye’de Halil b. Ahmed, Sibeveyhi, Ytnus b. Habib, el-
Kisai, el-Ferra gibi bir¢ok iinlii dilcinin goriiglerine yer verilmistir. Eserde yirmi dort

ayet, on l¢ siir ve sekiz atasozii sahit olarak kullanilmistir. el-Kdfiye’de konular isim,

64 Kilig, Hulusi, “Ibnu’l-Hacib”, DIA, Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul, 2000, XXI, 55-56.
65 el-Cenabi, Tarik, [bnu I-Hdcib en-Nahvi Asdruhu ve Mezhebuhu, s. 55-56.
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fiil ve harfler olmak iizere ii¢ ana baslik altinda islenmistir. Her ana baslik da bir¢ok alt

basliklar igermektedir®.

Ibn Hacib el-Kdfiye disinda da gesitli alanlarda birgok eser meydana getirmistir ki,

baslicalarinin adlar1 soyledir:
1. el-Emali
2. el-Idah fi Serhi’l-Mufassal®
3. Serhu’l-Kafiye
4. es-Safiye
5. Serhu’s-Safiye
6. el-Vafiye
7. Serhu’l-Vifiye
8. el-Kdfiye (manzum)®®
9. Cami‘u’l-Ummehat fi’l-Fikh
10. Cemalu’l-Arab fi Ilmi’l-Edeb
11. Serhu Kitabi Sibeveyhi
12. ‘Akidetu Ibn Hacib
13. Kdfiye Zevi'l-Ereb fi Ma ‘rifeti Kelami’l-Arab
14. Mu ‘cemu’s-Suyiih
15. el-Maksadu’I-Celil fi Ilmi’l-Halil
16. el-Muktefi Ii’I-Mubtedi, Serhu’I-Iddh i Ebi Ali el-Farisi fi'n-Nahv
17. Muntehe’s-Su’'li ve 'I-Emeli fi Ilmeyi I-Usiil ve’l-Cedel®

[bn Hacib 646/ 1248 senesinde iskenderiyye’de vefat etmistir.”

6 Kilg, Hulusi, “el-Kafiye”, DI4, Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul, 2001, XXIV, 153.

57" fbn Kesir, Ismail b. ‘Umer, el-Biddye ve n-Nihdye, tah: Abdullah Abdulmuhsin, Hicir matbaas1, 1998,
XVI1I, 302.

es-Suyatl, Bugyetu'l-Vu ‘G, 11, 302.

% el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘Arifin, 1, 655.

68
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b. el-Kéfiye Uzerine Yazilan Serhler

el-Kdfiye, hacminin kiiciikliigiine ragmen alimler arasinda ¢ok ragbet gdrmiistiir.

Nitekim bagta yazarinin yazdig1 serh olmak iizere bu esere Arap, Tiirk ve Fars dillerinde

bir¢ok serh yazilmistir. Bu serhlerin sayis1 yliz elliye ulagmaktadir. Bundan baska bu

serhler iizerine de ¢ok sayida hasiye, hagiyeler iizerine de ta’likler ya211m1§t1r71.

Simdi el-Kdfiye’ye yazilmis serhlerin meshur olanlarina miellif isimleriyle

birlikte goz atmakta yarar vardir’*:

1.

2.

8.

9.

Serhu’l-Kdfiye- Tbn Hacib (6.646/1248)

Konumuz olan Serhu’l-Kdfiye- Radiyyuddin el-Esterabadi (6. 686/1287)
Serhu’l-Kdfiye- Hasan b. Muhammed es-$Sam1

el-Basit Ruknuddin Hasan b. Muhammed el-Esterabadi (6. 717/1317)
Serhu’l-Kdfiye el-Mutavassit- Ruknuddin Hasan b. Muhammed el-Esterabadi
Serhu’l-Kdfiye el-Viafiye- Ruknuddin Hasan b. Muhammed el-Esterabadi
Tuhfetu’'t-Talib- Necmuddin Ahmed b. Muhammed (6. 727/1326)
Serhu’l-Kdfiye- Tacuddin Ahmed b. Abdilkadir (6.749/1348)

Serhu’l-Kafiye- Ismail b. Ali

10. Serhu’l-Kdfiye-Siraceddin Muhammed b. ‘Umer el-Halebi

11. Serhu’l-Kafiye- Mahmud b. Abdurrahman el-isfehani (6.749/1348)

12. Serhu’I-Kdfiye- Ahmed b. Muhammed el-Isfenderi (6.801/1398)

13. Serhu’l-Kdfiye- Sihabuddin Ahmed b. ‘Umer el-Hindi (6. 849/1445)

14. el-Fevaidu z-Ziyaiyye- Nuruddin Abdurrahman el-Cami’ (6. 898/1492)

15. Serhu’l-Kdfiye- 1sa b. Muhammed es-Safedi (5. 906/1500)

70

el-Firizabadi, Muhammed b. Ya‘kub, el-Bulga fi Terdcimi Eimmeti’n-Nahvi ve’l-Lugati, tah:

Muhammed el-Misri, Cem‘iyyetu Thyai’t-Turasi’l-Islami, Kuveyt, 1987, 144.

"' Kilg, Hulusi, “el-Kafiye”, DIA, Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul, 2001, XXIV, 153.

" Genis bilgi icin bkz: Haci Halife, Kesfit 'z-Zuniin an Esdmi’l-Kutubi ve’I-Funiin, Matba‘atu’l-Behiyye,
1941, 11, 1370-1372; Tiirkmen, Mehmed, Ibn Hdcib'in “Serhu’l-Kdfiye” 1simli Eserinin Edisyon
Kritigi, (doktora tezi), U. U. 1. F. Bursa, 1988, s. 18-27.
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c. el-Esterabadi’ye Ait Serhu’l-Kéfiye’nin Yazilis Nedeni

Birgok yazar gibi el-Esterabadi de serhini kaleme alma nedenini mukaddimede

sdyle ifade ediyor”:

Kendisini gelistirmek icin benden ders alan bazi kisiler, Ibn Hacib’in el-Kdfiye’si
iizerine serh yerine gecebilecek bir ta‘llk yazmamu istediler. Bu gibi ¢etin islere
girisecek kiside bulunmasi gereken kivrak zeka, giicli Onsozi gibi vasiflar bende
olmamasina ragmen bu talebe cevap vermeyi uygun buldum. Ise koyulduktan sonra,
durum usulden furua gegmemi gerektirdi.

Bu ifadelerden anlasilacag iizere, el-Esterabadi ise temel kurallar1 kapsayan bir
talik yazmakla baglamig, ancak daha sonra bu c¢alismasini nahvin detaylarini i¢eren bir

serh haline getirmeyi uygun bulmustur.
d. Serhw’l-Kéfiye’nin Diger Isimleri

el-Esterdbadi’nin serhi 6zellikle Serhu’l-Kdfiye ismiyle meshur olmustur’®. Bazi
miiellifler ise eseri Serhu r-Radi seklinde anmislardir”. Bu arada kimi kaynaklar’® bunu
el-Vafiye fi Serhi’l-Kdfiye seklinde tespit etmislerse de bu serhin, el-Basit ismiyle
taninan Ruknuddin Hasan b. Muhammed el-Esterabadi el-Huseyni’ye (6.817/1414) ait
serh oldugu belirtilmistir’’. Isim ve nisbe benzerliginden dolay: eserin el-Esterabadi’ye

ait oldugu zannedilmistir.
e. Serhu’l-Kafiye’nin Yazma Niishalar

Serhu’l-Kdfiye’nin ~ Siileymaniye kiitiiphanesinde bircok yazma niishalar
bulunmaktadir. Ornek olarak Mehmed Aga Camii 171, Saliha Hatun 121, Serez 3131,
Serez 3240, Servili 308, Yozgat 491, Yozgat 600 n’Umeralarda bulunan bazi niishalar1
verebiliriz. Bunun yani sira eserin, basta Berlin, Kahire ve Tahran olmak {iizere

diinyanin cesitli kiitiiphanelerinde bir¢ok yazma niishalar1 bulunmaktadir’®.

7 el-Esterabadi, Serhu 'I-Kdfiye, 1, 19.

™ es-Suytti, Bugyetu’l-Vu‘dt, 1, 567; ibn ‘imad, Abdulhay b. Ahmed, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men

Zeheb, tah. A. Arnaviti, Daru Ibn Kesir, Beyrut, 1991, VII, 691.

Bkz. Hairi, Muhammed Hiiseyin, Ddiretu I-Madgrifi s-Siiyeti'I-Amme, Muessesetu’l-A‘lemi li’l-

Matbu‘, Beyrut, 1993, X, 85.

% Ya‘kub, 1. Bedi, Mu ‘cemu’l-Mufassal fi’I-Lugaviyyine - ‘Arab, 11, 111.

77 Bkz. et-Tehrani, ez-Zeri‘a, XXV, 18; el-Cenabi, Ibnu 'I-Hacib en-Nahvi, s. 59.

® Bkz. Brockellman, Carl, Tdrihu’l-Edebi’l-‘Arabi, 3. baski, ter. R. Abduttevvab, Déru’l-Ma‘arif,
Kahire, 1983, V, 310.
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f. Serhte Takip Edilen Metotlar

Serhte izlenen metot {izerinde yapilan incelemeler sonucunda el-Esterdbadi’nin,
Serhu’l-Kdfiye’sinde izledigi metodun ana hatlarin1 su sekilde &zetlenebilecegi

kanaatine varilmistir:@

(1) Elestirel Yaklasim

Eser incelendiginde el-Esterdbadi’nin diger alimleri tenkitte rahat davrandigi

goriilmektedir. Mesela L5sz.e\ (JaT J?-\ gibi sifatlarin gayri munsarif olup olmayacagi

konusunda soyledikleri bazi1 dil alimlerini tenkit mahiyetindedir. Bilindigi gibi bu

kelimeler sozliik bakimindan JJ ‘pis’, Ja=1 ‘giichi’ ve J.>\ ‘kibirli’ anlamlarina

gelmektedir. Ancak el-Esterabadi’ye gore bunlar kullananlar ne arizi ne de asli sifati

kastetmektedir. Ornegin Yasi i denildiginde bundan, ‘giicli’ manasi akla gelmeden

malum kus cinsi anlagilmaktadir. Ayni sekilde ‘_,.a.éi <., denildiginde sifat anlam olan

‘pis’ degil, yilan kastedilmektedir. el-Esterabadi bazi alimlerin bu tiir kelimeleri gayri

munsarif saymalarmin galat oldugunu dile getirerek, onlari tenkit etmistir’".

(2) Karsilastirmaci Yaklasim

el-Esterabadi’nin izledigi metotlardan biri de, gramer meselelerini incelerken bir
cok alimin goriislerini yan yana getirerek karsilastirmis olmasidir. Ornegin Ibn Hacib,
climlede sarth meflilun bih bulundugu takdirde, bunun naib-i faillie daha uygun
olacagini sOylemistir. el-Esterabadi ise, bu goriisiin Basralilara ait oldugunu sdyledikten
sonra, konuyla ilgili olarak Kiufelilerin, Ahfes’in (6. 215/830), el-Cezili’nin (6.
606/1209) ve Sibeveyhi’nin goriiglerine de ayrintilariyla deginerek meseleyi agikliga

kavusturmaya caligmigtir™.

7 el-Esterabadi, age, 1, 115.
80 el-Esterabadi, age, 1, 194.
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(3) el-Esterabadi’nin izledigi Diger Yontemler

- Sarih ibn Hacib’in sdylediklerini zikretmis, goriislerini ayrintili bir bicimde ele

alarak incelemis, bunlardan bazilarini kabul etmis, bazilarini da reddetmistir.

- Bununla birlikte el-Esterabadi ¢ogu zaman, ister ibn Hacib’in isterse kendinin
olsun, herhangi bir tarifi zikrettikten sonra, arkasindan onun g¢ekincelerini agiklamistir.
Ornegin Ibn Hacib, meftilun mutlak’in tarifini:

oy 550 s Jeb e U g a1 Sl J padaly

Mefilu mutlak: Ciimlede agik¢a zikredilen fiille ayni anlama gelip failin yaptigi
eylemi gosteren isimdir.

seklinde yapmistir® . el-Esterabadi ise, bu tarifi degerlendirmeye tabi tutmustur. Ona
gore Ibn Hacib ) ;SJ.» Jx J;Le “zikredilen fiilin faili” ifadesi ile, & ,.45\ do&\
“Dovmeyi begendim” git;i climleleri bu tarifin disinda tutmaktadir. Ciinkii zikredilen
ciimledeki < ,.2ll ‘dévme’ eylemini, d.o;p\ fiillinin faili degil, bagka bir fiilin faili
gerceklestirmistir. d.p:p\ fillinin faili ise gordiigiimiiz gibi, < ,.2J| mastaridir.
Dolayisiyla bu kelimenin kendi kendinin faili olmasi, yani kendi kendini
gergeklestirmesi miimkiin degildir. el-EsterAbadi yine Ibn Hacib’in slaes ifadesiyle,
g»u CA JS “Kalkmami begenmedim” gibi climleleri tarifin kapsami disina ¢ikardigini
belirtmistir. Ciinkii 6rnekte goriildiigii gibi, her ne kadar L3 eylemini, zikredilen fiilin
faili gerceklestirmis olsa da, buradaki mastar anlam itibariyle fiilin esanlamlis1
degildir®.

- Bir konuyu asil yerinden 6nce ele alacak oldugunda, ona kisaca deginerek genis
izahat1 esas yerine birakmistir. Bunu da 5)}; de : < \&S “kendi babinda gelecegi iizere”
gibi ifadelerle agiklamustir. Ornegin & konusuna, miibteda ve haber bahsinde kisaca

degindikten sonra, bu konunun kendi babinda ele alinacagini bildirmistir™.

81 el-Esterabadi, age, 1, 265.
82 el-Esterabadi, age, 1, 267.
8 el-Esterabadi, age, 1, 199.
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- Bir kelimenin belirli kullanimlarini1 verirken ¢esitli liigatlerine/lehgelerine de

isaret etmistir. Ornegin harfi cerlerden olan & harfinin okunusu ile ilgili sekiz ayri
seklin oldugunu zikrederek bunlari soyle siralamistir®™:

En meshuru olmak tizere L harfi dammeli < harfi ise seddeli ve fethali,

e ,dammeli, < ise seddesiz ve fethali,

e , dammeli, < ise seddesiz ve dammeli,

e , dammeli, < ise seddesiz ve harekesiz,

e , fethali,  ise seddeli ve fethali,

o ) fethali,« ise seddesiz ve fethali

e , dammeli, < seddeli, fethali ve sonunda fethali

e ,dammeli, < ise seddesiz, fethali ve sonunda fethali & mevcuttur.

- el-Esterabadi diger bazi alimlerlerin yaptig1 gibi birtakim farazi sorular ortaya
atmis ve bunlar1 aym {slupla cevaplandirmistir. Bunu yaparken de genellikle « J" ob
& yJLe AU gibi ifadeler kullanmistir®. Kendisine yoneltilmesi muhtemel olan
itiraz ve sorular1 dikkate aldig1 goriilmektedir. Buna su 6rnegi verebiliriz: Ibn Hacib
kelimeyi tarif ettikten sonra s> 5 [& 5 a2l s “vani kelime isim, fiil ve harftir”
diyerek kelime cesitlerini saymustir. el-Esterabadi yukaridaki climleyi serh ettikten

sonra su degerlendirmelerde bulunmustur®®:

Eger dense ki: “Kelimenin olusmasi i¢in bu {i¢ seyin bir arada bulunmasi gerekir.

Ciinkii  harfi, yiiklemde ortaklig1 ifade eder. Dolayisiyla isim, fiil ve harften olusan

35 ;.JST, X 5 gibi ibareler birer kelimedir.

el-Esterabadi kendi tirettigi bu soruya soyle cevap vermistir®’:

8 el-Esterebadi, age, 1V, 293,

% Bkz. el-Esterebadi, age, I, 23, 24, 25.
8 el-Esterebadi, age, 1, 26.

87 el-Esterebadi, age, 1, 27.
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Bu iddia, bir seyin pargalarina ayrilmasimi ifade eden ciimlede kullanilan s igin
gecerlidir, :L..v.c 3 :L;- M\ ciimlesinde oldugu gibi. Ibn Hacib’in zikrettigi ise bir
seyin kisimlarina ayr11mais1d1r. Mesela é,U: 12k %45 o Js 3 :;Lml ol 3>JI “Canlt: Insan,
at, inek ve bagka seylerden olugmaktadir” yani tiimel bir kavram olan hayvan; insan, at
ve sigir gibi tikellerden olugsmaktadir. Buradaki ciliz’1 soziimiizden kasit, kiilli’nin
altinda olan seydir; Ol s~ OLSYI climlesinde oldugu gibi. Nahiv alimleri 5 ‘beraberlik
icindir’ sozii ile ma‘tdf ve ma‘tifun aleyhi’nin aym durumda birlestigini
kastetmiyorlar. Aksine bu sdzden kastedilen, o ikisinin 6zne olmada s3:& 3 135 EyE
“Zeyd ve Amr bana geldi” ya da bir seye yliklem olmada birlesmeleridir (;.,G* X35

Jelo 5 “Zeyd kalkti ve oturdu” ciimlesinde oldugu gibi.

-el-Esterabadi bazen bu metodu daha da sahsilestirmistir. Yani tenkit ettigi kisiden

gelebilecek muhtemel itirazlar1 ortaya koymus ve cevaplandirmistir. Bunu da o 4 u,wJ

d‘}aé “
tarifinde kullandig1 > J.d xa) “miifred mana igin” sdziinii tenkit ettikten sonra, Ibn

O, soyle diyemez” gibi ibarelerle ifade etmistir. Mesela Ibn Hacib’in kelimenin

Hacib’in bu sdzden kastinin, igerisinde terkibin bulunmadigi bir mana oldugunu
sOyleyemeyecegini, zira bu durumda biitiin fiillerin kelimeyle ilgili tarifinin disinda

kalacagim ifade etmistir®.

- el-Esterabadi konular1 ele alirken ¢ogunlukla naklettigi goriislerin sahiplerini

zikretmis, bazen de (s JG gibi ifadeler kullanmuistir®. Bunun yani sira ¢ogu kez

bilgi naklettigi kaynag: zikretmemis, nadiren kaynak gostermistir”.

- el-Esterabadi herhangi bir konuda yeterli bilgi sahibi degilse bunu acik¢a dile
getirmistir.  Mesela el-Cezili’nin, fasil zamirinin iki ism-i tafdil’in arasinda
gelebilecegini sdyleyerek ;5 32 %o J«m\ 3 K5 G > “Zeyd'den daha haywrl olan
Amr’dan daha faziletli olaz;a’zr” climlesini 6rnek verdigini belirten el-Esterabadi, bu
konuda kesin bir delil bilmedigini a¢iklamistir. Bir baska 6rnek: el-Esterabadi, muasiri

olan Mans(r b. Fellah (6.680/1281)’1n, baz1 Araplarin ister zamire ister zahir bir isme

muzaf olsun, MS ve Ls’daki elif’i her durumda sabit kildiklarini yani irap yoniinden

8 el-Esterabadi, age, 1, 23.
% Bkz, el-Esterabadi, age, I, 350, 355, 356, 357.
% Bkz. el-Esterabadi, age, I, 33, 76, 114.
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degistirmediklerini nakleder. el-Esterabadi bunun dogru olup olmadigini bilmedigini
dile getirir’".
-el-Esterabadi bazen, fikhi meselelerde de goriilen ilging farazi Orneklere yer

vermistir. Miibteda’nin birden fazla kelimeden olusmasi konusunda su 6rnegi vermistir:
o L - < - A - < 40 S ° 1 % &~ }.; & T
é.;b ‘A.Li.}*a LLA.},\..“..M LL@.%)L}: cu}w ci_}';'.;‘ 43:.,! Al e 43?\ 43);\ L)

Burada en sondaki mubteda, haberi ile beraber bir dncekinin haberidir. Mesela

(’i;@ 2\.2.3.1...0 climlesi W Jza kelimesinin haberidir. Bu béylece ilk mubteda’ya kadar devam

eder. Dolayisiyla, ilk mubteda’dan sonraki i¢ ice ciimlelerden olusan ciimle, yine ilk
mubteda’nin haberi olur. Ik mubteda haric, her bir mubteda ise, kendisinden &ncesine

. . R 92
donen zamire muzaf olur’™.

- el-Esterabadi, konular1 acgiklarken bazen konuyla alakasi bulunmayan ilging
ornekler de zikretmistir. Mesela sl ve 45 gibi kelimelerin terhim edildigi takdirde iki
harf olarak kalmasini aciklarken; bu kelimelerin terhimden 6nce de iki harf olduklarini
sOylemis ve bu konuda su ilging Orneklere yer vermistir: ch g_,,.% gK;j\ J‘}
“Aglamadan once de kasin catikti”, ; J,a.@é g_ﬁ..% ww\ J..e “Nifastan odnce de
sarydin™”.

- el-Esterabadi konular1 incelerken genel olarak Ibn Hacib’in el-Kdfiye’sinde
izledigi siray1 takip etmistir. Ancak, bir¢ok yerde konu disina ¢ikarak farkli hususlara da
deginebilmistir. Bazen bir konuyla ilgili bir tanim baska bir konuyu islerken zikretmis
ve asil olmas1 gereken yerde ele almamustir. Ornegin mefiilun fih’in tarifini mefiilun leh

konusunda zikretmistir’.

-el-Esterabadi serhinde ibn Hacib’in sdylediklerini serh etmekle yetinmemis,
bazen onun zikretmedigi kaideleri kendisi ilave etmistir. Ornegin, miibteda’nin 6nde

gelmesinin vacip oldugu yerlere dair Ibn Hacib’in zikrettiklerini agiklamis ve bunlara

! el-Esterabadi, age, 1,80.

92 el-Esterabadi, age, 1, 253.
% el-Esterabadi, age, 1, 366.
' el-Esterabadi, age, 11, 29.
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konuyla ilgili birka¢ kaide daha eklemistir. Mesela el-Esterabadi, haberin lafzen veya

manen w\!i dan sonra gelmesi durumunda tehirinin vacip oldugunu sdyleyerek

(;_,LE Yl NI E r‘“ X5 Lw‘ climlelerini 6rnek gostermis ve bu gibi durumlarda haberin

takdim edilmesiyle anlamin tersine déniisecegini ifade etmistir’.

- el-Esterabadi serhinde zikrettigi siirlerin hepsini sahit olarak kullanmak i¢in ele
almamig, bazen bunlarla birilerini tenkit etme amacini da giitmiistiir. Tenazu babinda
sOyledikleri bu nevidendir. Bilindigi gibi, Basrali alimlere gore ikinci amilin amel
ettirilmesi durumunda, birinci amil mutenaza‘ olan kelimeden ya faillik ya da mefalliik
talep eder. Eger faillik talep ederse, 1335 & jsﬁ K ;& Orneginde oldugu gibi, birinci
amilin failinin yani fiile eklenen zamirlerin, mutenaza‘ olan isme miifred, tesniye, cemi,

miizekker ve miienneslik bakimindan muvafik olmasi gerekir. Mesela:
555 Easdl 5 pd s ol a3l 5 s heti i3T5 sl
Buna karsilik el-Kisai, JS.LH J..E jl.;*;y\ “Sahibini zikretmeden once zamir
yvapma”dan kacinarak faili mahzuf saymistir. el-Esterabadi ise onu su beyitle tenkit
etmistir’®:
S Jed e S ek ) el LS

Yagmurdan kagip lagima sigindim.

Yani el-Kisai’nin faili hazfetmesi ona gore ,SdI |3 ;le.s¥1’den daha kétiidiir.

el-Esterabadi’nin serhinde kelimelere bazen miiennes bazen miizekker muamelesi
yaptig1 goriilmektedir. Onun bu kullanimini, lalJl kelimesini dikkate aldigi zaman
miizekker, 4JsJ! lafzin1 dikkate aldiginda ise miiennes kabul ettigi seklinde agiklamak
miimkiindiir. Ancak, er-Radi’nin bu farkli kullanimi ayni climlede uygulayarak asiriya
kagtigy goriilebilmektedir. Ornegin cemi miizekker salim’de bulunan ¢ harfini

agiklarken: J;-\;J\ i dJ\ epee] fl'u (,’;LE JSJ.ZJ\ s :}):JL@ “Cem miizekkerde

% el-Esterabadi, age, 1, 230; II, 151.
% el-Esterabadi, age, 1, 180-181.
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bulunan & miifreddeki tenvinin yerine ge¢cmektedir” ciimlesine yer vermistir’’ . Ciimlede
acik bir sekilde goriildiigii gibi el-Esterabadi, O 4 lafzina 6nce rjlé diye miizekker,
sonra I ism-i mevsdlinii miizekker bir lafiz olan ,, +2)’nin miiennes sifat olarak

zikretmektedir.

- el-Esterabadi’nin kurallarin izahinda titiz davrandig1 gézlenir. Ornegin

A e 6 W g e N 811

Nihayet Alldh’tan (O ’nun azabindan) yine Allah’a siginmaktan baska ¢are
olmadigimi anlamislardi. Sonra (eski hallerine) donmeleri igcin Alldh onlarin tovbelerini
kabul etti

ayetinde”™ gegen VJ harfi el-Ahfes’e gore zaiddir. el-Esterabadi bu goriise itiraz etmis ve
burada ma‘tifun aleyhi’nin hazfedildigini ileri siirerek ayeti V’e"l’ <6 V’é ;"ujl.f}!\ V’é""é'ﬁ

seklinde tevil etmistir. el-Esterdbadi ancak bu tiir, uygun izahi bulunmayan yerlerdeki

edatlarin zaitligine hitkmedilmesi gerektigini belirtmistir’”.

g. Serhu’l-Kifiye ile ilgili Calismalar

(1) Seyyid Serif el-Curcani Hasiyesi

Serhu’l-Kdfiye lizerine hasiye yazan bu zatin tam ismi Ali b. Muhammed b. Ali
el-Hanef1 olup, es-Serif el-Curcani nisbesi ile taninmistir. Cesitli ilim dallarinda fikir ve
s0z sahibi, filozof ve dil alimidir. Yaklasik 740/1340 senesinde Ciircan’da diinyaya
gelmistir. ilim tahsiline dogdugu yer olan Ciircan’da baslayan es-Serif, orada en-Nir et-
Tavusi, es-Serrac el-Buheymani (6. 745/1344), Muhlisuddin Ebu’l-Hayr gibi alimlerden
ders almistir. Daha sonra ise ilim yolculuguna baslamistir. el-Curcani’nin gittigi yerler
arasinda Herat, Anadolu, Misir, Sirdz ve Semerkand gibi zamaninin iinli ilim
merkezleri vardir. el-Curcani mantik, belagat, dil, edebiyat, felsefe gibi ilim dallarinin
yani sira tasavvuf derslerini de tahsil etmistir. Onun bu alandaki hocasi Alduddin Atar

Muhammed b. Muhammed (6. 802/1400)’dir.

7 el-Esterabadi, age, 1, 41.

% Tevbe 9/118.
% el-Esterabadi, age, IV, 418.
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el-Curcani zikrettigimiz bolgelerde ilim tahsilini tamamladiktan sonra tedris
hayatina atilmis ve birgok talebe yetistirmistir. Unlii talebeleri arasinda oglu Nureddin
Muhammed b. Ali el-Curcani (6. 838/1434), Musa Pasa b. Muhammed er-Rimi (0.
834/1430), Fethullah es-Sirvani (6. 857/1453), Fahruddin el-A‘cemi (6. 865/1460), es-
Seyyid Ali el-Acemi (6. 860/1455) ve Alaeddin Ali es-Semerkandi gibi sahsiyetler

bulunmaktadir.

el-Curcani’nin bir¢cok eseri vardir. Hdsiye ale’l-Kessdf, Hasiye ald Miskati’l-
Mesabih, Serhu’l-Vikdye, Serhu’l-Mevdikif, el-Usilu’l-Mantikiyye, Serhu’l-Izzi, Hasiye
ald Serhi’l-Kafiye gibi eserler bunlardan bazilaridir.

el-Curcani 816/1413 senesinde Sirdz’da vefat etmistir'*.

el-Curcani’nin, el-Esterabadi’nin Serhu’l-Kdfiye’sinden etkilendigi
anlasilmaktadir. Ornegin dgrencileri et-Teftezani’ye el-Curcani’nin neyle ugrastigini
sorduklarinda et-Teftezani, onun Radi’nin Serhu’l-Kdfiye’si ile ugrastigimi ifade
etmistir'®’. Bazi kaynaklara gore ise, Serhu I-Kdfiye’yi okutarak bir ¢ok kisiye icazet
vermistir' . Onun vermis oldugu icazetlerden birine Abdulkadir el-Bagdadi Hizdnetu'I-
Edeb’inde yer vermistir. Serhu’l-Kdfiye’nin Seyyid Serif el-Curcani tizerindeki etkisinin
gostergesi niteligindeki bu icazetname, 802/1399 senesinde Semerkand’da kaleme

alimus olup 6zetle sdyledir '

Nimetlerinin bollugundan dolay1 Alldh’a hamd eder, Peygamberi Hz. Muhammed’e ve
Al u Ashabina salat ve selam getiririm. irab sanat1 edebiyat ilimleri icerisinde temel bir
konuma sahiptir. Hi¢ siiphesiz Necmu’l-Eimme Radiyyuddin Muhammed b. Hasan el-
Esterabadi’nin Serhu’l-Kdfiyesi ¢ok kiymetli bir eser olup, bu sanatin usul ve
furfi“unun inceliklerini kapsamisg, birgok delilleri bir araya getirerek cesitli meseleleri
incelemis, degisik goriislerin arasindaki miinasebeti izah etmistir. Boylece onun kitabu,
icerisinde hikmet cevherleri bulunan bir hazine haline gelmistir. Ancak, eser birgok
degisiklik ve bozulmalara maruz kalmistir. Ben de onu, giiclim nisbetinde tashih
etmeye ¢alistm. Muhammed Hac1 b. Omer b. Muhammed bu serhi basindan sonuna
kadar benden okudu. Dolayistyla ona bu serhi ve benden 6grendigi hadis, edebiyat ve
ustl gibi ilimleri rivayet etmesine icazet verdim. ‘Umerim kildigi namazlarinin
sonunda bana dua etmeyi unutmaz. Alldh bize yeter, O ne giizel vekil, ne giizel
yardimeidir.

100 K ehhéle, Mu ‘cemu I-Muellifin, V11, 216; el-Bagdadi, Pasa, ismail, Hediyyetu I- ‘Arifin, 1, 728; es-
Sehavi, Muhammed b. Abdurrahman, ed-Dav u’l-Lami ‘ li Ehli’l-Karni’t-Tasi‘, Mektebetu’l-Hayat,
Beyrut, V, 328; Giimiis Sadreddin, Seyyid Serif Ciircani, Fatih yay, Istanbul, 1984.

"9V Taskopriizade, Miftdahu's-Se ‘dde, 1, 183.

192 e]-Bagdadi, Hizanetu I-Edeb, 1, 29.

19 el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 29.
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Boylece bu icazetname, el-Curcani’nin Serhu’l-Kdfiye’yi tashih ettigini
gostermektedir. Nitekim es-Sehavi Serhu’l-Kdfiye’yi el-Curcani’nin tashih ettigini

nakleder'®,

el-Curcani’nin bu esere biiyiik ilgi duydugunu ve ondan etkilendigini gosteren en
onemli somut gosterge, ona yazmis oldugu degerli hasiyesi olsa gerekir. el-Curcani bu
hasiyesinde Serhu’l-Kafiye’yi birgok yonden inceleyerek aciklamaya c¢aligmistir. Bu
aciklamalar, ana hatlariyla su basliklar altinda toplanabilir: Zikredilen 6rnek kelime ve
deyimlerin agiklanmas1'®, siir sahiplerinin tespiti'”, serhin degisik niishalari goz
oniinde bulundurularak serhin tashihi'®’, kapal1 climlelerin aciklanmast'®, bazi siirlerin

.109
serhi .

Hasiyenin Serhu’l-Kdfiye’den ayr1 olarak bir araya getirilmis olan miistakil
seklinin yazma niishasi, Siileymaniye kiitliphanesi Laleli 3773 numaradaki mecmuanin
112-139 wvaraklar1 arasinda yer almaktadir. Hasiye Ahmed el-Hamevi tarafindan

1113/1701 senesinin Sa‘ban ayinda istinsah edilmistir.

(2) el-Bagdadi’nin Serhu’l-Kéfiye’de Yer Alan Siir Orneklerine Dair Serhi

el-Esterabadi’nin Serhu’l-Kdfiye’si lizerine yapilan c¢alismalarin en Onemlisi
Abdulkadir el-Bagdadi’nin Hizanetu’l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-Arab isimli
eseridir. Bu eser Serhu’l-Kafiye’de yer alan bin kadar siir 6rneklerinin serhidir.
Abdulkadir el-Bagdadi’nin tam ismi Abdulkadir b. ‘Umer el-Bagdadi el-Misri’dir. el-
Bagdadi nisbesinden anlagilacagi tizere 1030/1621 senesinde Bagdat’ta dogmus olup,

edebiyatei, dilci ve tarihgidir''°.

Abdulkadir el-Bagdadi, Arap dili edebiyati ve tarihi konularinda s6z sahibi
olmustur. Ornegin Hariri’nin Makdmdt'1 basta olmak iizere, cesitli tabakalara mensup

bircok Arapca divani ezberlemistir. el-Bagdadi, dil incelemeleri, siirler ve g¢esitli

194 es-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami*, V, 329.

195 e]-Esterabadi, Serhu I-Kdfiye, Matbaatu’l-*Amire, I, 203, 205.
1% e]-Esterabadi, age, I, 183,

197 el-Esterabadi, age, II, 69.

198 e]-Esterabadi, age, 11, 150.

199" e]-Esterabadi, age, 11, 228.

"9 Kehhale, Mu ‘cemu’l-Muellifin, 111, 295.
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hikayeleri nakil ve tenkit etme konularinda zamaninin en iyilerinden olmustur. Bunun

yanisira Tiirk ve Fars dilleri ve edebiyati alanlarinda da maharet sahibi olmustur.

Abdulkadir’in ilk ilm1 seyahati Sam’a olmustur. Orada Sam reisi Muhammed b.
Kemaleddin ve Muhammed b. Yahya el-Ferdi (6. 1090/1679) gibi alimlerden Arapga
okumustur. Sonra Misir’a go¢ etmis ve orada ser’i ilimleri tahsil etmistir. Buradaki
hocalarindan meshur olanlar1 arasinda es-Sihab el-Hafaci (6.1069/1659), ibrahim b.
Muhammed el-Me’miini (6. 1079/1668) ve Yasin el-Himsi (6. 1061/1651) sayilabilir''".

el-Bagdadi’nin seyahat ettigi yerler arasinda Istanbul, Edirne ve Konya gibi yerler
de vardir. el-Bagdadi’nin bizzat kendisi Hizdnetu’l-Edeb’inde 669. beytin serhine

geldiginde, istanbul’a seyahat ettigini ve bu esnada esere ara verdigini bildirmistir''%.

el-Bagdadi’nin Edirne seyahatlerini Ahmed adli oglu ile yaptigi kaynaklarda
zikredilmistir. 1084/1673 yilinda Kahire’den ¢ikip Istanbul’a gelmislerdir. Bu
seyahatinde el-Bagdadi oglu ile birlikte IV. Mehmed’in Lehistan seferine katilmis ve

daha sonra Konya iizerinden Kahire’ye dénmiislerdir' .

el-Bagdadi, Arap edebiyatina derin vukufiyetinin yam1 sira hiir disiinen,
arastirmaci, yanlis buldugu seyleri acike¢a elestirebilen, hazircevap bir kisilige sahiptir.
Hizanetu’l-Edeb  incelendiginde, onun birgcok kisiyi rahatlikla elestirdigi
goriilebilmektedir. Bazen bu elestirileri en sevdigi hocast el-Hafici’ye bile
yoneltebilmistir''*. Bununla beraber el-Bagdadi’nin hocasina biiyiik saygi duydugu su
olaydan kolayca anlasilir: Mustafa b. Fethullah el-Bagdadi’nin giiclii hafiza ve
hazircevapliligini goriince: “Bu asrin senin gibi birini daha yetistirmis oldugunu
zannetmiyorum” demis. el-Bagdadi bunun {lizerine: “Benim biitiin bildiklerim es-
Sihab’'in goliinden bir katredir. Edebi ilimlerden elde ettiklerim ancak onun

ilmindendir” diyerek tevazuunu ve ona kars: olan saygisim dile getirmistir' ",

"1 el-Muhibbi, Muhammed, Huldsatu’I-Eser, Daru Sadir, 2. bask1, Beyrut, 11, 452,

12 el-Bagdadi, Hizdne, X1, 469.

'3 Genis bilgi i¢in bkz: Hoca, Nazif, “Abdulkadir el-Bagdadi” DIA, Giizel Sanatlar Matbaas1, Istanbul,
1988, 1, 230; el-Bagdadi, Abdulkadir, Serhu Sevahidi’s-Serhi 't-Tuhfeti’l-Verdiyye, Edebiyat Fakultesi
Matbaasi, Istanbul, 1978, Nesredenin girisi, s. 1.

"4 el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 6.

15 el-Muhibbi, Huldsa, 11, 452.
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el-Bagdadi’nin genis bilgi ve anlama kudretini ortaya koyan bir delil de, hocas1 el-
Hafaci’nin bircok meselede el-Bagdadi’ye miiracaat ederek onun fikrinden istifade

etmesidir''°.

el-Bagdadi Istanbul’a yaptig1 seyahatlerin sonuncusunda, 1092/1681 senesinde
goziinden siddetli bir hastaliga yakalanmis ve goziinii kaybetme tehlikesini yasamistir.
Bundan sonra Istanbul’dan deniz yoluyla Kahire’ye dénmek zorunda kalmistir.

Kahire’de az miiddet yasadiktan sonra 1093/1682 yilinda burada vefat etmistir''’.

Abdulkadir el-Bagdadi, geriye ¢ok degerli eserler birakmigtir. Simdi bu eserlere

g0z atalim:

1. Bunlarin basta geleni, ¢alismamizin konusunu teskil eden Serhu’l-Kdfiye nin
siir Orneklerini agiklamak tizere kaleme alinmis olan Hizanetu’I-Edeb ve Lubbu Lubdbi
Lisdni’l-Arab isimli eseridir. el-Bagdadi’nin ismini ebedilestiren bu eser, Arap dili ve
edebiyatinin bir ansiklopedisi sayilmaktadir. Onun bu eserinde, giinlimiize ulasmamis
bazi kitaplardan nakiller ve diger ender bilgiler yer almaktadir. el-Bagdadi bu eserinde,
sadece el-Esterabadi’nin kullandig1 siir orneklerini agiklamakla kalmamis, ayni
zamanda ¢esitli vesilelerle istitratlar yaparak degerli edebi ve tarihi malzemeleri bir
araya getirmistir. Beyitleri serh ederken bir¢ok yonden incelemelerde bulunmus, diger
alimlerin goriislerine bagvurmus ve bunlardan c¢ikardigi sonuglarla birlikte kendi

goriislerini de belirtmistir.

Eserde degisik kaynaklara bagvurularak, cesitli kabile lehgeleri ve bunlarin
degisik yonlerden incelenmeleri, Serhu’l-Kdfiye’de yer alan ve asil sahit olarak
kullanilan beyitlerin disinda bir¢ok beyit ve kaside, cahili ve Islami donemden haberler,
nahiv meselelerine dair incelemeler ele alinmistir''®. Bunun yani sira eserin cesitli

yerlerinde birgok alimin biyografisine de yer verilmistir' .

el-Bagdadi, eserine uzunca bir mukaddime yazmustir. Basinda Serhu’l-Kdfiye ve

kendi eserinden kisaca bahsettikten sonra mukaddimeyi iic béliime aymrmustir. Ilk

116 e]-Muhibbi, age, II, 452.

"7 Hoca, Nazif, Abdulkadir b. ““Umer el-Bagdadi’nin Eserlerinin istanbuldaki Yazmalar1”, Sarkiyat
Mecmuast, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sarkiyat Enstitiisii, ist, 1961, IV, 119.

'8 el-Bagdadi, Hizdnetu 'l-Edeb, tahkik edenin mukaddimesi, I, 19.

"% Bkz. el-Bagdadi, age, 111, 55, 207, XI, 419.
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boliimde liigat, nahiv ve sarf konulariyla ilgili delil kullaniminda bagvurulabilecek

kaynaklar hakkinda 6nemli bilgiler vermistir'*.

Ikinci boliimde ise, Hizdnetu’l-Edeb’i kaleme alirken miiracaat ettigi kaynaklari
on iki boliim halinde zikretmistir. Bu boliimler sunlardir: nahiv ilmine dair eserleri,
sevahid serhleri, anlamlar1 miskiil olan beyitleri serh eden kaynaklar, divanlar, siir
mecmualari, edebiyat kitaplari, siyer, sahabe ve Ensabu’l-Arab’a dair kitaplar, sairlerin
tabakalar1 ile ilgili eserler, liigat kitaplari, liigat alimlerinin yanlislarini igceren kitaplar,
Emsalu’l-Arap, mekan ve sehirlerle ilgili bilgileri igeren kitaplar'?'.

Uciincii boliimde ise el-Esterabadi’nin hayatiyla ilgili bilgilere yer vermistir'*%.

el-Bagdadi’nin, teliflerinde tarih verme konusuna dikkat ettigi bilinmektedir.
Nitekim, Hizdnetu’l-Edeb’in sonunda eseri, Misir’da 1703 senesinin Saban ayinda
yazmaya bagladigini, 1709 Cumada’l-Ahire aymin 22. giniinde bitirdigini ve
calismanin toplam alt1 sene siirdiiglinii, ancak bu zaman zarfinda seyahatler sebebiyle

calismalarina bazen ara verdigini dile getirmistir123.

el-Bagdadi’nin, el-Esterabadi’den c¢ok etkilenmis oldugu agikca sdylenebilir.
Daha 6nce zikrettigimiz gibi, eserin basinda el-Esterabadi’ye yonelik 6viicii sozleri ve
beyitleri aciklarken kullandigl  a>eo! C)L:J\ ‘Muhakkik sdrih’ ifadeleri bunun bir
gostergesidir'>*. el-Bagdadi’nin eserlerini incelendiginde onun Serhu’l-Kdfiye ile ¢ok
mesgul oldugunu goriiliir. Ornegin el-Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb’i yazmadan o6nce
Serhu’l-Kdfiye’nin sahitlerinin, serhte gecen hadis ve darb-1 mesellerin, er-Radi’nin
siirlerini sahit olarak kullandig1 sairlerin ve Hz. Ali’ye nispet edilen sozlerin tahricini
yapl’nl$t11'125.

2. el-Bagdadi, Serhu’l-Kafiye’nin yami sira Serhu’s-Sdfiye’nin de sahitlerini
aciklamistir.  Serhu’l-Kdfiye’de uygulamis oldugu tahri¢ gelenegini burada da

120 ¢]-Bagdadi, age, 1, 5.

121 e]-Bagdadi, age, 1, 18-27.

122 ¢]-Bagdadi, age, I, 28.

12 el-Bagdadi, age, XI, 469.

124 Bkz. el-Bagdadi, age, I, 73, 200, 229.

123 Eserlerin yazma niishalar1 igin bkz. Hoca, Nazif, agm., Sarkiyat Mecmuast, IV, 119-145.
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sirdiirmiistir' . Biitin bunlar el-Bagdadi’nin, el-Esterdbadi’den etkilendigini

gostermektedir. Bu iki eserin yani sira el-Bagdadi’nin telif etti§i diger eserlerinin

baslicalar sunlardir'?’:

3. Serhu Maksiirati Ibn Dureyd

4. Serhu Sevihidi Mugni’l-Lebib li Ibn Hisam
5. Serhu’l-Ka ‘biyye

6. Makstidu’lI-Meram fi Acaibi’l-Ehram

7. Lugatu Sahndme

8. Serhu’t-Tuhfeti’s-Sahidiyye

9. Risdle fi Ma ‘ne’t-Tilmiz

10. Serhu’s-Sevahidi Serhi’t-Tuhfeti’l-Verdiyye
11. Kitab fi’'t-Terdcim

el-Bagdadi’nin el-Esterabadi’den etkilendigi konular1 detaylar1 bu calismanin

ikinci bolimiinde ele alinacaktir.
h Serhuw’l-Kafiye Hakkinda Soylenenler

el-Esterabadi’nin ilim diinyasinda adin1 duyurmasini saglayan bu eser hakkinda
eski ve yeni donem bilginleri tarafindan sdylenen bir¢ok dvgiilii s6zler nakledilmistir ki,

bunlardan bazilar1 sdyle 6zetlenebilir.:
-el-isbehani'**:

Arastirma ve incelemeleri, derin fikir yiiriitmeleri, kapsayiciligi bakimindan Basra ve
Kife ekollerinin biitiin eserlerini gegen ilgi ¢ekici bir kitap, hos bir serhtir

~ 129
-es-Suylti ~:

Meseleleri giizel illetlendirmek, incelemek ve bir arada degerlendirmek bakimindan,
nahiv kitaplarinin 6nemli kisminin arasinda onun gibisi yoktur. Insanlar ona ilgi

126 Eserlerin yazma niishalari igin bkz. age, IV, 119-145.

127 Eserleri ve yazma niishalar1 igin bkz: age, IV, 119-145; Hediyyetu'l- ‘Arifin, 1, 602; Huldsatu’I-Eser,
11, 451-454; el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, 1, 12-18.

128 el-isbehani, age, III, 347.

129" es-Suyhti, Bugyetu’l-Vu ‘dt, I, 567.
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gostermigler, ilmi tartismalarda ondan istifade etmislerdir. Asrimin ve sonraki
donemlerin alimleri, eserlerinde ve derslerinde ona dayanmuslardir. Serhte, el-
Esterabadi’nin nahiv alimleri ile pek ¢ok konuda tartistigi, gramer meselelerine dair
alternatiflere 6nemli dlgiide yer verdigi ve siras1 geldiginde kendi degerlendirmelerini
belirttigi goriilmistiir.

-Seyyid Hasan Sadr'*’:

Gergekten Necmu’l-Eimme el-Kdfiye serhinde kendisinden Once yapilmamis, hatta
arastirmacilarin aklima bile gelmeyecek incelemelerde bulunmustur. O Sia’nin
kendisiyle iftihar ettigi bir kitaptir. Herkes onun denizinden kepge kepce almaktadir.
Allah’1n rizasi onun iizerine olsun.

-A ‘ydnu’s-Sia isimli eserin sahibi Seyyid Muhsin'*':

el-Esterabadi’nin Ibn Hacib’in el-Kdfiye’sine yazmis oldugu serh gibi bir eser, Arap
dili ilminde ne 6nce ne de sonra telif edilmistir. Biitiin bolgelerde Arap, Fars ve Tiirk
alimleri sasirtict bir sekilde ona itina gostermis, onunla mesgul olmus ve onun
bilgilerini paylasmislardir. Bu serh miiellifin asrindan baslayarak iran ve Misir’da
birka¢ kez basilarak giiniimiize dek siiregelmistir. Bu kitap nahiv ve liigat felsefesi,
onlarin illetlendirilmesi alaninda fark yaratmig ve kendisinden Once goriilmemis
derinlikli incelemeler icermistir. el-Esterabadi’den sonra hi¢ kimse onunkine benzer
incelemeler ortaya koyamamistir. Ondan sonra boyle bir ¢alisma yapanlar da ondan
istifade etmis ve onun goriiglerini nakletmislerdir.

- ibn Hacib’in hayatini inceleyen Tarik el-Cennabi'*:

er-Radi serhinde kapsayici, akiskan bir fikre sahiptir. Konular1 ahenkli ve telagsiz
tartisirken sen de onunla birlikte alimlerin yasadigi caglara yolculuk yaptigini
hissedersin. Bir de bakarsin ki o cevap verme ve tartisma konusundaki becerisi,
kapsamli edebiyat bilgisiyle birlikte, arastirmasinda ¢ok acgik ve tutarlidir. Nahiv
meselelerinin inceliklerine girer girmez onun goriisii hos bir sekilde meselelerin arasina
sizmaktadir. Sonra ise olmasi gereken konumda kararl bir bigimde durmaktadir.

- Taskopriizade'**:

el-Kdfiye’'nin en degerli serhlerinden biri Necmu’l-Eimme Radiyyuddin el-
Esterabadi’nin serhidir ki, sehir ve bdlgelerde Saba riizgar gibi esmis ve yagmur gibi
yagmustir. O ¢ok kiymetli bir serh olup biitiin delil ve agiklamalar1 kendinde toplamus,
meselelerin en iistliniinii igererek biiyiik kiiciik, saymadig: higbir fayda birakmamustir.

-Serhu’l-Kdfiye’yi tashih eden Yasuf Hasan ‘Umer'**:

Fikir mirasimizdan nahiv kiitiiphanemizde degeri yiice, faydasi biiyiik, bu ilim ile
ugrasanlar tarafindan kiymeti bilinen bir kitap vardir ki nahiv meselelerinin

Sadir, Seyyid Hasan, Te ’sisu’s-Si‘a, 133.

! el-Emin, Seyyid Mubhsin, 4 ‘yanu ’s-Si ‘a, IX, 152.

el-Cennabi, Tarik, Ibnu’l- Hécib en-Nahvi, s. 80.

Taskopriizade, Miftahu’s-Se ‘dde, 1, 183.

el-Esterabadi, Muhammed b. Hasan, Serhu’r-Radi ale’l-Kdfiye, tashih: Yusuf Hasan ‘Umer,
Muessesetu’s-Sadik, Tehran, 1978, 1, 5-7.
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inceliklerini ve onemli kaidelerini igermesi yoniinden bu ilmin kaynaklarinin basinda
gelmektedir. O kitap iki biiyiik ve meshur alimin ¢abalarinin tecelli ettigi Serhu 'r-Radi
ald Kafiyeti Ibni’l-Hdcib kitabidir. Bu eser gercekten bu ilmin ¢ok degerli kaynagidir.
Ondan sonra gelen alimlerin, el-Kdfiye iizerine yazmis oldugu serh ve taliklere
bakilirsa cogunun er-Radi’nin serhinden nakilde bulunduklar1 géze ¢arpmaktadir.

-Abdulkadir el-Bagdadi'**:

Bu serh usta alimlerin ugrastigi, faziletli kimselerin ve ileri gelenlerinin inceledigi bir
kitaptir. Bu eser zevkli arastirmalari, ince goriisleri, kusursuz diizenlemeleri ve iistiin
yonlendirmeleri igermektedir ki onun telifinden sonra diger nahiv kitaplari mensuh
seriat veya ¢irkin bir cariyeye doniistiiler.

2. Serhu’s-Safiye

Yine Ibn Hacib’in es-Sdfiye ismiyle meshur olan sarfla ilgili kitabina yazmis
oldugu serhtir. Ibn Hacib’in es-Sdfive’si de el-Kdfiye gibi yazildig1 giinden itibaren
basta miiellifin kendisi olmak tizere ¢esitli alimler tarafindan birgok defa serh edilmistir.
es-Sdfiye’nin, Arapca’nin yam sira Fars ve Tiirk dillerinde de degerli serhleri
yapilmistir. eg-Sdfiye ilizerine yazilmis olan serhlerin elli bes civarinda oldugu

136 Bu serhlerin en énemlisinin el-Esterabadi’nin serhi oldugu konusunda

belirtilmistir
fikir birligi bulundugu sdylenebilir. Bu serhin bircok kimsenin dvgiisiine mahzar oldugu
goriilmektedir. Ornek olarak, séz konusu serhi tahkik eden heyetin sdylediklerini
verebiliriz'?’:
Radiyyuddin’in bu serhi bircok kez basilmasina ragmen, sakli hazine vasfim1 hala
sirdiirmektedir. Kendi donemine kadarki birikimden azami 6lgiide istifade eden el-
Esterabadi, serhine Ibn Cinni’nin ilgi cekici degerlendirmelerini, Ibnu’l-Enbari’nin

gramer inceliklerine dair tespitleriyle konularin istidlal ve ta’lilindeki bagarili
yaklagimlarini, el-Mazini’nin ayrintili ve diizenli anlatimini, Sibeveyhi’nin 6rnek ve

benzetmelerini almaktadir.

el-Esterabadi, serhinin basina kisa bir mukaddime yazmistir. Mukaddimeye
Allah’a hamd, Resuli Muhammed’e (sav) salat ve selam getirmekle baslayan el-

Esterabadi, ibn Hacib’in sarf’a dair eserine genis bir serh yazmaya karar verdigini, Sarf

%% el-Bagdadi, Hizdnetu l-Edeb, 1, 12.

136 Kilig, Hulusi, “Ibn Hacib”, DIA, Giizel Sanatlar Matbaasi, istanbul, 2000, XXI, 57.

137 el-Esterabadi, Muhammed b. Hasan, Serhu Sdfiyeti [bni’l-Hdcib, tah: Heyet, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyrut, 1982, 1, 3.
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ilminin Arap dilindeki 6nemine isaret ederek, bircok sarihin yaptig1 gibi serhlerin kisa

tutulmasimin yanlis oldugunu dile getirmistir'*®,

Serhin, Siileymaniye kiitiiphanesinde bir¢ok yazma niishalar1 bulunmaktadir.

Bunlardan bazilarinin bulunduklar1 béliimler ve kayit numaralart soyledir:

Fatih/4782 numarada bulunan bu niisha 151 yapraktir; Hact Besir Aga 617
n’Umerada bulunan niisha ise 291 yapraktir; Laleli — 3075 numarada bulunan niisha 226
yaprak olup, Ibrahim Muhammed tarafindan istinsah edilmistir. Serhin yazma
niishalarinin yani sira birgok basma niishalar1 da mevcuttur. Ornegin, Ibrahim Efendi-
773 numarada bulunan niisha, 296 sayfa olarak Istanbul’da Matba‘atu’l-Amire’de
basilmistir. Ayni1 matbaada basilmig olan diger bir niisha ise 396 sayfa halinde
Tirnovali- 1677 numarada kayithdir.

Serhu’s-Safive’nin  bunlardan bagka birgok yazma ve basma niishalarinin

diinyanin cesitli kiitiiphanelerinde bulundugu anlagiimaktadir'’,

3. Hasiye ala Tecridi’l-‘Akaidi’l-Cedide ve’l-Hasiyeti’l-Kadime'*’
4. Hasiye ala Serhi’l-Celaluddin ed-Devvani li Tehzibi’l-Mantik ve’l-Kelam'"'
5. Serhu Kasaidi ibn Ebi’l-Hadid'*

Ancak el-Esterabadi’nin bu ii¢ eseri hakkinda kaynaklarda baskaca bir bilgiye

rastlanamamustir.
6. Nazmu’l-Le’ali’l-Mubdi‘ati fi Sifati’l-Kitabeti’l-Muhtera‘a

Adindan da anlasilacag: ilizere, el-Esterabadi’nin bu eseri yazi sanati ile ilgili bir
manzumedir. Eserin yazma bir niishast Kahire kiitiiphanesinde Seyyid 3/170 n’Umerada

kayitlidir'™®.

Bunlardan bagka Siileymaniye kiitiiphanesinde el-Esterabadi’ye nispet edilen

birkag eser daha bulunmaktadir. Ornegin Yusuf Aga/164’te bulunan Muhtasar Cami ‘i’l-

138 o]-Esterebadi, Serhu 's-Safiye, 1, 1.

139 Eserin yazma niishalar1 i¢in bkz. Brockellman, Carl, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, V, 327.

140 K ehhéle, Mu ‘cemu ‘I-Muellifin, IX, 183.

141 Kehhale, age, IX, 183.

12 e]-‘Amili, Muhammed b. Hasan, Emelu’l-Amil, tah: Ahmed el-Huseyni, Mektebetu’l-Endelus,
Bagdad, 1385/1965, 11, 255.

" Déirati Ma ‘Grif Buzurgi Islami, Tehran, 1377h, VIII, 180.
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Usul fi Ehddisi’r-Restl isminde bir kitap, el-Esterabadi’nin ismine kayithidir. Ancak,
kitabin hemen ilk sayfasinda miiellifinin, Fahruddin Ebu Ca‘fer Muhammed b. Mahmud
el-Mervezi (6. 614/1217) olduguna dair kayit bulunmaktadir. Bununla birlikte ayn1 eser
ayni isimle Sehid Ali Pasa/552’de Muhammed b. Mahmud el-Mervezi’nin ismine
kaydedilmistir. Bu kitabin yanlislikla el-Esterabadi’ye nispet edilmesi, ad1 gecen sahsin
nisbesinin el-Esterabadi olmasi ve Serhu’l-Kdfiye miiellifiyle hemen hemen ayni
donemde yasamasiyla agiklanabilir. Bagka bir 6rnek vermek gerekirse; Sehid Ali Pasa
kiitiiphanesi/2758 n’Umerada bulunan bir mecmuanin 59-72 yapraklari arasinda,
[brahim b. Mehmed tarafindan istinsah edilen Serhu Hutbeti’z-Zav isimli bir serh el-
Esterabadi’ye nispet edilmistir. Ancak, bunun da dogru olmadigi sdylenebilir. Ciinkii
aynt eser Fatih/5384 n’Umerada Durretu’n-Nev’' fi Serhi Hutbeti’z-Zav adiyla
Radiyyuddin el-Harizmi’ye nispet edilmistir. Ayrica bu serhin el-Harezmi’ye ait

olduguna baska kaynaklarda da yer verilmistir'**,

144 Bkz. Halife, Haci, Kegfu z-Zuniin, 11, 1708.
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ESTEREBADI’NiIN NAHiV IiLMiNDEKI YERI
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I. ESTERABADI’NIN KURAL BELIiRLEMEDE DAYANDIGI
NAHVIi DELILLER

Nahiv usuliiniin kural ve kaideleri, biiyiik 6l¢iide fikih usuliinden yararlanilarak
tespit edilmistir. Bu konuda eser ortaya koyan ilk miielliflerden biri ibn Cinni’dir.
Sézgelimi es-Suyhti (911/1505), nahvin delillerini saptarken, ibn Cinni’nin sema, icma
ve kiyas; Ibnu’l-Enbari’nin (6. 577/1181) de sema, kiyas ve istishab delillerini

birlestirerek dortlii bir liste sunar:

1. Sema
2. Icma
3. Kiyas
4. Istishab

es-Suylti, bu dort delilin yani sira; istikra, istihsan, ademu’n-nazir ve ademu’d-

delil gibi baska bazi ikincil deliller de zikretmistir'*>.

Serhu’l-Kafiye incelendiginde, el-Esterabadi’nin, yukarida sayilan nahiv
delillerinin hemen hepsinden yararlandig1 goriilmektedir. Ancak, biz burada birincil

delillerden; sema, icma ve kiyasi ele alacagiz.

A. Sema

Bu delillerin en bagta geleni sema‘dir. Semd ile kastedilen, fesahatine giivenilen
kisi ve kaynaklardan nakledilmis sozlerdir. Buna gore sema; Kur’an-1 Kerim’i, hadisleri
ve -Arap olmayan unsurlar sebebiyle- dilin bozulmasindan dnce bize intikal eden nazim
ve nesir tlirindeki Arap kelamimi ihtiva eder. Bu konuda kendisinden nakil yapilan
kisinin Misliman olup olmamasi problem teskil etmemektedir. Zira, liigat

arastirmalarinda dnemli olan kisinin diyaneti degil fesahatidir' .

45 es-Suyati, Abdurrahman, el-fktirdh fi ‘llmi Usili’'n-Nahv, tah: Ahmed S. Firat, Edebiyat Fak.
Matbaasi, Istanbul, 1975, s. 5; Bkz. Ibn Cinni, el-Hasdis, Sema- 1, 96; icma- 11, 189; Kiyas- I, 109.

146 es-Suyati, Tkewrdh, s. 20.
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Sema; biri, ‘nahiv kurallarina tamdmen uygun olmak’ anlamina gelen ittirad,
digeri ise, nadir de olsa ‘kural disina ¢ikmak’ manasini tagiyan saz olmak iizere iki

kisma ayrilmaktadir.
Ibn Cinni’ye gére, muttarid ve sdz kelam dort sekilde gerceklesir:
1. Kelamin hem kiyasta, hem kullanimda muttarid olmasidir ki, bir kelamda

aranan da budur: 4 ) (:G Zeyd kalktr, s 550 “Amr’t dovdiim’, dory & I
‘Said’e ugradim’ ctimlelerinde oldugu gibi.

2. Kelamin kiyasta muttarid, kullanimda saz olmas1: Ornegin; ji.é O “bitek
yer’ ifadesinde, :}Ju‘s kelimesi kiyas acisindan dogru ise de, pratikte daha ¢ok j:b
sozclugi kullanilmigtir. Ayni sekilde, LNU N & “Zeyd'in kalkmast umulur”

ciimlesinde, _.i& fiilinin haberlerinin sarih isim olarak gelmesi kiyas bakimindan

uygundur. Ciinkii meftliin irabi, sarih isimde daha net bi¢imde goriinmektedir. Ama

buna ragmen yaygin kullanim, J }2.3 u\ X35 _s~& climlesindeki gibi mastariye Rk

(miievvel mastar) ile gerceklesmistir.

3. lkinci maddenin tersine, yani kelamin kullanimda muttarid, kiyasta saz

olmasidir. S6zgelimi, }2253\ Cigaial “Isi onayladim, dogru buldum” ciimlesinde

&3 il seklinde gergeklesmistir. Ayni sekilde J.w;” K 7o) cimlesindeki s s fiili
LE2) bigiminde; 4l 553 Vi\wb :>Ua.w.$\ W .sjpw\ “Seytan onlart etkisi altina aldi

da, kendilerine Allah’t anmayr unutturdu” ayetindeki'*’ 5 =) fiili de kiyas geregi

47 Mucadele 58/19.
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bl.‘>r.....~\ biciminde okunmaliydi. Ne var ki, bunlarin kiyasa uygun sekilleri saz kabul
edilmistir.

4. Birinci maddenin aksine, kelamin hem kullanimda, hem de kiyasta saz

ok ¢

olmasidir. Sozgelimi, 05425 &5 ‘korunmus elbise’ ve j330a Sliw ‘karisik misk’

orneklerinde, orta harfi (ayne’l-fiili) 5 olan fiillerden ism-i mefiil yapilmasi durumunda

bu harflerin hazfedilmesi gereken bu harfler hazf edilmemistir'**.

Bu kisa giristen sonra simdi de, nahvin ilk delili sema’in bulundugu kaynaklara

gecebiliriz.

a. Kur’an-1 Kerim

Hi¢ siiphesiz sema delilinin bulundugu kaynaklarin basinda Kur’an-1 Kerim
gelmektedir. Kur’an’in dil alimlerince en 6nemli kaynak kabul edilmesi, 6zellikle onun
gilivenilir olmasindan ileri gelmektedir. Nazil olmaya basladig1 ilk giinden itibaren,
Miisliimanlarin tiim ilgileri Kur’an’a yonelmis, indirilen her ayet 6zenle ezberlenmistir.
Bunda, Kur’an-1 Kerim’in belirli araliklarla, peyderpey indirilmesi bu isi
kolaylastirmistir. Kur’an sadece ezberlenmekle kalmamis, nazil olan her ayet bizzat Hz.
Peygamber (sav) tarafindan yazdirilmis'*’, ayetler ait olduklar1 surelere konulmustur.
Hz. Peygamber bu konuda dyle hassas davranmistir ki, -hadisler de dahil olmak iizere-

Kur’an disinda herhangi bir seyin yazilmasina izin vermemistir.

Elbette ki bu hassasiyetin temel nedeni ayet ve hadislerin birbirine karigmasini
onlemekti. Ayrica sahabeler de, Kur’an-1 Kerim’i sadece ezberlemekle yetinmemisler,
onu aralarinda ciddi olarak miizakere etmisler, zaman zaman da Hz. Peygambere arz
etmek suretiyle kesintisiz bir kontrol ameliyesinden gec¢irmislerdir. Ayni sekilde Hz.
Peygamber de, her sene Ramazan ayinda bir defa, vefatinin yaklastig1 siralarda ise iki

defa olmak iizere inen ayetleri Hz. Cebrail’e arz etmistir*’. Biitiin bunlara ilave olarak,

8 bn Cinni, el-Hasdis, 1, 97-98.

149 Bkz. el-Buhari, Muhammed b. ismail, Sahihu’l-Buhdri, et-T efsir, VI, 184, Cem’iyyetu’l-Merkezi’l-
Islami, Almanya, 2001.

130 Genis bilgi igin bkz. Salim, Abdu’l-‘Al, el-Kiradtu’l-Kur dniyye ve Eseruhd fi’d-Dirdsdti 'n-Nahviyye,
3. baski, Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1996, s. 9-11; Demirci, Muhsin, Kur’an Tarihi, M. U. 1. F.
Vakfi yay, Istanbul, 1997, s. 104.
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bir kusaktan digerine miitevatir bir yolla intikal ettigi gercegi de gbz Oniine alinacak
olursa, Kur’an’in, bir ¢ok Islami ilim icin oldugu kadar, Arap dili i¢in de ne denli

giivenilir ve 6nemli bir kaynak oldugu daha iyi anlasilabilir.

Kur’an-1 Kerim’in nahvi delillere kaynaklik etmesi noktasinda, dikkat ¢ekilmesi
gereken en Onemli husus kiraatler meselesidir. Esasen kiraatler konusu, tezimizin
sinirlar1 disinda kaldigindan, burada detaylara inilmeyerek, yalnizca konuyla dogrudan

ilgisi olan miitevatir ve saz kiraatler iizerinde durulacaktir.

Bu cer¢evede dikkat ¢ekilmesi gereken onemli bir husus; ister miitevatir, ister

ahad, isterse saz olsun, kiraatlerin nahivde delil olarak kullanilabildigidir. Onemli olan,

bunlarin bilinen kiyasa ters diismemeleridir. 5 s>==22) Orneginde oldugu gibi, kiyasa ters

diismeleri durumunda ise kiyas caiz degildir. Nitekim es-Suyfti, nahiv alimleri arasinda

saz kiraatlar konusunda herhangi bir ihtilafin bulunmadigini ifade eder'".

(1) Miitevatir Kiraatler
Miitevatir kiraat, yalan iizerinde ittifak etmeleri miimkiin olmayan bir toplulugun
kendileri gibi bir topluluktan naklettikleri, muttasil bir senetle Peygamberimize kadar

ulasan kiraattir'>*.

Kiraatlerin miitevatir olup olmamasi1 konusunda, S$ia ile Ehli Siinnet alimleri

arasindaki tartigmalar giiniimiize kadar siiregelmistir. Genel olarak, Ehli Siinnet

alimlerinin hemen hepsi 6zellikle yedi kiraatin miitevatir oldugunu savunmuslardir'™>.

Onlara gore miitevatir kiraatlere inanmak vacip olup, bunlar1 red ya da inkar etmek
dogru degildir'™*. Ibnu’s-Serrdc gibi bazi alimlerse daha da ileri giderek, miitevatir

kiraatleri kabul etmeyenin kafir olacagini iddia etmislerdir'*.

B es-Suyati, Iktirdh, s. 20.

152 Karacam, Ismail, Kiraat [Iminin Kur'an T efsirindeki Yeri ve Miitevatir Kwraatlerin Yorum
Farkhiliklarina Etkisi, M. U. 1. F. Vakfi yay, Istanbul, 1996, s. 87.

133 Zerkesi, Muhammed b. Abdullah, el-Burhdn fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, tah: Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim,
Daru Thyai’l-Kutubi’l-* Arabiyye, 1995, I, 318.

134 es-Suyati, Celaluddin, el-Itkdn fi ‘Uliimi’l-Kur dn, Déru’l-Kutubi’l-IImiyye, Beyrut, 1987, 1, 164.

135 Karatas, Saban, Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, Ekin yaynlari, istanbul, 1996, s. 56;
Yilmaz, M. Kazim, ‘Sia’nin Kur’an ilimleri ile flgili Goriisleri’, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde
Siilik Sempozyumu, 1lmi Nesriyat, Istanbul, 1993, s. 170.
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Miitevatir kiraatlerin sayis1 konusunda Ehli Stinnet bilginleri arasinda ihtilaf varsa

da, cumhura goére bunlarin sayis1 yedidir ve su imamlarin kiraatlerini kapsamaktadir:
1. ibn ‘Amir: Abdullah b. Amir el-Yahstbi (5. 118/736)
2. Ibn Kesir: Abdullah b. Kesir el-Mekki (6. 120/738)
3. Asim: Ebu Bekir Asim b. Ebi’n-Nectid (6. 128/745)
4. Ebu Amr: Ebu Amr b. el-‘Ala el-Mazini (6. 154/770)
5. Hamza: Ebu Ammare Hamza b. Habib ez-Zeyyat (6. 156/773)
6. Nafi‘: Ebu Abdurrahman Nafi‘ b. Ebi Nu‘aym el-Leysi (6. 169/785)

7. el-Kisai: Ebu’l-Hasen Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805)

Ibn Cezeri, bu listeye su ii¢ imam ve kiraatlerini de ekleyerek rakami ona cikarmugtir' %

8. Ebu Ca‘fer: Yezid b. el-Ka‘ka’ el-Mahzimi (6. 130/748)
9. Ya‘klib: Ya‘kib b. Ishak (6. 205/820)
10. Halef: Halef b. Hisam (6. 229/843).

Sia‘ya gelince, Ali el-Kereki (6. 940/1533) ve es-Sehid es-Sani gibi bazi alimler
disinda Sii ulemasinin ¢ogu, kiraatlerin miitevatir olmadig1 goriisiindedirler. Onlara gore

kiraatlerin tamamu i¢tihat mahsulii olup, haber-i vahide dayanmaktadir'’.

Ehli Siinnet ve Sia’nin kiraatler konusundaki tezlerini zikretmemizin sebebi, bu
tartismalara el-Esterabadi’nin de katilmis olmasidir. el-Esterdbadi’nin $ia’ya mensup
oldugunu gosteren deliller daha once birinci bdliimde ele alinmisti. Onun kiraatler
konusundaki goriisii de Sia’ya mensup oldugu iddiasin1 desteklemektedir. Zira Serhu ’l-
Kafiye’de, kiraatlerin miitevatirligini kabul etmedigini kendisi de agik¢a ifade

etmektedir®,

156 fbn Cezeri, Muhammed b. Muhammed, Muncidu’l-Mukri‘in ve Mursidu’t-Télibin, Daru ‘Alemi’l-
Fevaid, Mekketu’l-Mukerreme, 1419h, s.80; Demirci, age, s. 190.

157 Fazla Bil. Bkz: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, s. 170; Emin, Seyyid Muhsin, Nakzu'I-
Vesi‘a ev es-Sti‘a beyne’l-Hakaik ve’l-Evham, Muessesetu’l-A‘lami li’l-Matbi‘at, Beyrut, 1983, s.
168.

18 el-Esterbadi, age, 11, 360.
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Serhu’l-Kafiye incelendiginde, delil olma noktasinda Kur’an-1 Kerim’in ilk sirada
yer aldig1 sOylenebilir. Bununla birlikte el-Esterabadi, nahiv meselelerini ele alirken,
Kur’an-1 Kerim metninin yani sira, -miitevatir olanlar basta olmak {izere- bircok
kiraatten de istifade etmistir. Onun, nahiv meselelerine delil getirirken, Kur’an’a ne
Olclide yer verdigi hususu, zikrettigi ayetlerin sayisindan da anlasilmaktadir. Nitekim

Serhu’l-Kdfiye’de istishad igin bagvurulan ayet sayis1 bini gegmektedir'™.

el-Esterabadi, Kur’an-1 Kerim’den delil getirirken bazen ayetin tamamini, bazen
bir kismini, bazen de bir tek kelimesini zikretmektedir'®. Kiraatlerden bahsederken de,
kimi zaman sozi edilen kiraatin imamini da zikretmekte, bazen de sadece kiraatle

yetinmektedir.

Simdi, Serhu’l-Kdfiye adli eserinde, onun kiraat alimlerinden yapmis oldugu

nakillerden birkagina géz atalim:
1. Nafi‘: Ibn Hacib’e gére, iki sakin yan yana geldigi zaman miitekellim & sinin
fethal1 yapilmas: gerekmektedir. el-Esterabadi, Ibn Hacib’in bu goriisiinii:

Eger (miitekellim) L“g’smm oncesindeki harf; sakin s , | veya ; ise, mitekellim
é’Slnll’l sakin olmasi -iki sakin harfin ictimai s6z konusu olacagindan- caiz
degildir. Bununla birlikte, Nafi’ kiraatinde oldugu gibi, é’nin bazen elifle birlikte

sakin olarak geldigi de olmustur”

seklinde aciklar'®' ve su ayeti'®® 6rnek verir:

! ¢ o L . P B T £

De ki: Siiphesiz namazim, kurbanim, hayatim ve oliimiim
hepsi alemlerin Rabbi Alldh icindir.

Nafi‘ kiraatine gore, burada gegen gLz sozcugiindeki miitekellim s’s1, sakin

olarak yani Lz seklinde okunmaktadir'®.

159 Nebhan, Yasin, ‘Serhu’r-Radi ala Kafiyeti ibn Hacib’, Mecelletu Adabi’l-Mustansiriyye, 3. sayl,

Matbaatu’l-Ma‘arif, Bagdad, 1978, s. 168.
160 Bkz. el-Esterdbadi, age, IV, 64.
11 e]-Esterabadi, age, 11, 295.
12 En’am 6/162.
19 e]-Esterabadi, age, 11, 295.

=
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2. Ebu Amr: Ibn Hacib, muzarinin, ¢ harfinden sonra mansup olabilmesi igin iki

sart ileri slirmiistiir: a) <& harfinin sebebiyye fa’s1i olmasi, b) Oncesinde bir emir

climlesinin bulunmasi. Ancak, bazi kiraat imamlari, bu sartlarin olusmadigr kimi
yerlerde de < harfinden sonra gelen muzariyi mansup olarak okumuslardir. el-
Esterabadi bu noktada Ebu ‘Amr’in;
5,55 58 40 0k WG 15 L )
“Bir seyi dilediginde ona sadece: “Ol!” der, o da hemen oluverir”

ayetinde'** gegen o s fiilini nasip ederek okudugunu zikreder ve bunun sebebini sdyle

izah eder'®’:

(Burada ¢sS¥’nun) mansup okunmasinin sebebi, emirden sonra gelerek bir nevi ona
cevap teskil etmesidir. Bununla birlikte sS4, mana bakimindan emrin cevabi degildir.

Konunun daha iyi anlasilmas: i¢in & J..,a.:e o f,a\ L3 AL Ornegini zikreden el-
Esterabadi, boyle bir ciimlenin anlamli olmadigini sdylemistir. Cilinkii ona gore bu
ciimlenin tevili (333) < J@ < J..,a? o\ dM.e B30 S J.w‘ “Vur ey Zeyd, eger vurursan -
Zeyd- vurur” seklindedir, ki boyle bir ciimlenin anlam yoktur'®®.

Bir o6rnek daha verecek olursak; el-Muberrid muzari fiilin cezm edilmesi

konusunda sahit olarak zikredilen,
LAl i 1T Gl sl B
“Iman eden kullarima séyle: Namazlarimi dosdogru kilsinlar”

ayetinin'®’ yorumunda | ey fiilinin, mukadder | ,@T emrinin cevabi oldugunu ifade

etmistir. el-Esterabadi, ayetin | 4.2 | ,agi rg) J.; seklinde ki takdirini begenmemis,

164 Bakara 2/117.
195 e]-Esterabadi, age, IV, 64.
1% e]-Esterabadi, age, IV, 64.
'7 Tbrahim 14/31.
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burada tipki Ebu Amr'm O ):i..e u§ ayetini mansup okumasinda oldugu gibi bir

tekelliifiin bulunduguna dikkat cekmistir'®®.

3. Asim: el-Esterabadi, isimde fiil anlami bulunmasi durumunda, fiilin isme,
ismin de fiile atfedilmesini atfa ait hiikiimlerden saymis ve buna bir 6rnek olarak, Asim
kiraatine istinaden,

bl 5231 5 a5 B8 el o 5 ol GG

“O, sabahi aydinlatandir, geceyi dinlenme zamani, giines ve ayi
(vakitlerin tayini i¢cin) birer hesap ol¢iisii kilmistir”

ayetini'®’ delil getirmistir. el-Esterabadi, ayette gegen CL...aY\ 5JG ifadesini CL'”"\” HE

seklinde tevil etmistir'”°.

Hamza: Basra ekolii, L3 3 &b &35 “Sana ve Zeyd'e ugradim” ciimlesinde

goriildiigii iizere, atif yapilirken, herhangi bir zaruret yoksa harfi cerrin tekrar edilmesi
gerektigini, aksi taktirde terkinin caiz oldugunu ileri slirmektedir. Buna karsilik
Kufeliler, herhangi bir mecburiyet olmadan da harfi cerrin hazfedilebilecegine
hiikmetmisler ve bu konuyla ilgili siirden pek ¢ok ornek getirmislerdir'’'. el-Esterabadi
ise, -siirin zarurete hamledilmesi dolayisiyla- Kifelilerin siir kanaliyla getirdikleri
delilleri gecerli saymamis ve kendilerine itirazda bulunmustur. Kafelilerin bir baska
delili, Hamza’nin kiraatine gore
o3I 3 O delas 0 13

“Adini anarak birbirinizden dilekte bulundugunuz Allah tan
ve akrabalik haklarina riayetsizlikten sakinin”

18 e]-Esterabadi, age, IV, 123.
1% En’am 6/96.

170" el-Esterabadi, age, 11, 374.

'l el-Esterabadi, age, 11, 359..
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ayetindeki' " (31.;-3;’&\ kelimesinin mukadder < harfi cerri ile mecrir okunmasidir. el-

Esterabadi, bu goriisii de zay1f bulmustur. Zira ona gore, harfi cerr, zaruret ve u.l.u‘ﬁ ;n\

gibi ciimleler disinda mukadder olarak amel etmemektedir' .

5. Vers: el-Esterabadsi, L5J| ismi mevsulunun ¢ogulunun u;)U\ oldugunu, ayrica <
harfinin yerine « getirilerek ubU\ seklinde de kullanildigini, yine g j.U\ ve g )JJ\

seklinde cem’ul-cem’lerinin bulundugunu kaydetmistir. el-Esterabadi, bu mevsullerden

¢+l harfinin bazen hazfedildigini, bazen de U.,'JU\ mevsulunun hemzesi ile L harfi
arasinda teshil yapildigini ifade etmis, buna delil olarak da ;.5 g)aU\ 5 “Kadinlariniz

icinden adeti kesilmis olanlar” ayetinin174 Vers kiraatini zikretmistir' .

el-Esterabadi’nin, kiraatlerinden yararlandigr ve aktarmalarda bulundugu baska
kiraat imamlar1 da vardir. Medine kurrasindan Muhammed b. Mervan'’®, Said b.
Ciibeyr(s. 95/714)'"7, ibn Mes’ad (6.32/652)'"®, Hafs b. Amr b. Abdilaziz el-Ezdi (5.
246/860)'”° ve Ahmed b. Muhammed el-Bezzi (6.250/864)'° bunlardan bazilaridur.
Bunlarin disinda, el-Esterabadi’nin, sahiplerini zikretmeden kullandigi baska bircok

kiraat de bulunmaktadir'®!.

(2) Saz Kiraatler
Miitevatir kiraatlere 6zgii sartlar1 tasimayan veya senedi sahih olmayan kiraatler

‘saz’ olarak adlandirlmistir'®?. Saz kiraatler iki kisimdir:

1. Sahabenin ittifakina dayanmakla birlikte, miitevatir derecesine ulasamayan

kiraatler. Bunlar ahad kiraatler gibidir.

172 Nisa 4/1.

'3 el-Esterabadi, age, II, 359.
174 Talak 65/4.

7> el-Esterabadi, age, 111, 105.
176 e]-Esterabadi, age, 111, 64.
177" el-Esterabadi, age, 111, 64.
178 e]-Esterabadi, age, 111, 329.
17" el-Esterabadi, age, IV, 63.
180 e]-Esterabadi, age, 111, 105.
'8! Bkz. el-Esterabadi, age, 111, 55, 67, 266; IV, 64, 124, 125, 142.
182 Zerkesi, age, 1, 331.
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2. Ayetin gramer bakimindan diizeltilmesini 6ngdéren ve hicbir dini esasa

dayanmayan saz kiraatler. Ornegin
) ;Z,_,:H HHK :,r;—,‘ 5 Jg:/s éli.l’u ;*f 4 (2553\.;

(Ey Firavun!) Senden sonra geleceklere ibret olman igin,
bugiin senin bedenini (cansiz olarak) kurtaracagiz.

ayetindeki'™ GLz3 fiilinin L3S seklinde okunmast gibi'™.

Meshur saz kiraat imamlarindan bazilar1 sunlardir:
1. Ibn Senbaz: Muhammed b. Ahmed b. Eyyib (6. 328/939).
2. Ibn Mukassam: Muhammed b. Hasan b. Ya‘kub (8. 354/965).

3. Ebu’l-Fazl Muhammed b. Ca’fer el-Huza‘1 (5. 408/1017)"*°.

el-Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye’sinde, senedi saglam kiraatlerin yani sira saz
kiraatlerden de yararlanmig, bunu yaparken saz kiraat imamlarinin isimlerini nadiren
zikretmistir. Bir 6rnek vermek gerekirse, bilindigi gibi Lil> sdzciigliniin fiill mi yoksa
harf-i cer mi oldugu hususu nahivciler arasinda ihtilaf konusudur. Lil>’dan sonra J
harf-i cer’i gelmesi durumunda bunun isim olacagim iddia eden ve bunu Lil>"nin
tenvin almasina baglayan el-Esterabadi, iddiasini delillendirmek iizere saz kiraat
imamlarindan Ebu’s-Semmal Ka‘neb el-Esedi’in su kiraatini'*® kullanmugtur:

o e e Lale L d Ll S
Kadinlar: “Haga! Allah i¢in, biz ondan hi¢cbir kétiiliik gérmedik” dediler

Buna karsilik el-Esterabadi’nin, zaman zaman, sahiplerine isaret etmeksizin

kullandig1 baz1 saz kiraatler de olmustur. Boyle yerlerde genellikle ;L,J\ i I J.; 1S

2187

“saz kiraatlerde su sekilde okunmustur gibi ifadeler kullanmistir. S6zgelimi, o

'8 Yunus 10/92

18 Karagam, Ismail, age, s. 89.

185 Salim, Abdu’l-‘Al, age, s. 59-60.
' yusuf 12/51.

'87 Bkz. el-Esterabadi, age, IV, 18, 87.
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edatinin haberine J harfinin eklenmesi konusuna delil teskil etmek flizere su saz

kiraati'®® benimsemigtir'™: ke CMJ Wl 5 “Siiphesiz Allah isitendir, alimdir”.

el-Esterabadi, bir baska yerde, Huzeyl kabilesinin, orta harfi illetli bir sézctigii
cemi miiennes salim yaparken, bunu fethali okuduklarini belirtmis, 6rnek olarak da

5 -

PR T . e . ys
(;_Q ol &N “Sizden ii¢ defa izin istesinler 190

seklinde okunan saz kiraati delil

olarak sunmustur'’,

el-Esterabadi, baz1 kabilelerin, tesniye kelimelerin sonunda yer alan O harfinin
harekesini fetha okuduklarina dikkat ¢ekerek su beyti192 buna sahit gostermistir:
Claadl 5 N el s
Senin burnunu ve gozlerini seviyorum.
Bu durum sadece isimler i¢in degil, fiiller i¢cin de s6z konusudur. el-Esterabadi,
buna delil olarak,
A G bl s B8 5 AT O el KT G 3030 06 5301 5

Ana ve babasina: Of be size! Benden énce nice nesiller gelip gecmisken,
beni mi tekrar dirilmekle tehdit ediyorsunuz?

ayetini'”® gostermistir. Burada gegen d.al.bu\ fiilindeki O harfi, saz kiraate gore u..;\.w\

seklinde okunmaktadir. el-Esterabadi, tesniye O’ unun zammeli okunmasiyla ilgili olarak

ise su ayeti194 ornek vermistir:
ikl o 05 ol il w1 0655 b i ¥ 0o
(Yusuf) dedi ki: Size yedirilecek yemek gelmeden once
onun yorumunu mutlaka size haber verecegim.

Ayette gecen mb) J: fiili, saz kiraate gore Ajb) J: seklinde okunmaktadir'®”.

1

o

% Enfal 8/53.

18 el-Esterabadi, age, IV, 375.
19 Nur 24/58.

191 el-Esterabadi, age, 111, 463.
192 e]-Esterabadi, age, 111, 415.
195 Ahkaf 46/17.

% Yusuf 12/37.

193 el-Esterabadi, age, 111, 416.

)
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b. Siirle istishad

Nahiv alimlerinin gramer kaidelerini ortaya koyarken Kur’an-1 Kerim’den sonra
dayandiklar1 ikinci temel kaynak siirlerdir. Dil bilginleri, nahiv kurallarinin kayda
gecirilmeye bagslandigr ilk donemlerde, o6zellikle yabancilarin ulagsmadigi, dolayisiyla
dilin safiyetini siirdiirdiigii bilinen kabilelere giderek, buralarda dile ait malzemeyi
toplamaya baslamislardir. Her siir sdyleyen veya rivayet eden Arap’in sozii delil kabul
edilmeyip, basta fesahat olmak iizere bir takim sartlara uygunluk aranmstir. ileriki
donemlerde ise, bu gibi aragtirmalarin yiritiilmesinde kolaylik saglamak {izere bir
takim tasniflere gidilmis, bu kabilelerin fesahatleri {izerine arastirmalar yapilmis,
istishadin hangi tabaka sairlerinden yapilmasinin daha dogru ve saglikli olacag: tespit
edilmeye c¢alisilmistir. Bu noktadan hareketle sairler genellikle dortli bir tasnife tabi
tutulmuglardir:

196 197

1. Cahiliye Sairleri: Imru’u’l-Kays (6. 497m.)"”°, el-Mutelemmis (6. 569m.)"”’ ve
el-A‘sa (0. 7/629)198 gibi Islam oncesinde yasamis meshur sairlerdir. el-Esterebadi,

serhinde bu sair grubuna ait bir¢ok delil kullanmgtir.

2. el-Muhadramun: Bunlar hem Cahiliye hem de Islami devirde yasamis olan
sairlerdir. el-Esterebadi bu tabakadan Ka‘b b. Ziiheyr (5. 26/645)'°, Lebid b. Rebi‘a (6.
41/661)**, el-Hatie (6. 45/665)*"', en-Nabiga el-Ca‘di (6. 50/670)*** Hassan b. Sabit (5.
54/673)203 gibi sairlerin siirlerini delil olarak kullanmistir.

Bu iki tabakanin siirlerinin delil olarak kullanilmasi konusunda nahivciler

arasinda icma vardir.

3. IslamiyyQn: Bunlar Islam’in ilk devirlerinde yasamis olan sairlerdir. Bu

tabakaya mensup sairlerden el-Esterabadi’nin istishad ettikleri arasinda Zu’r-Rimme (0.

19 e]-Esterabadi, age, 1, 42

197 e]-Esterabadi, age, 111, 194
198 e]-Esterabadi, age, I, 102.
199" el-Esterabadi, age, IV, 156.
20 e]-Esterabadi, age, IV, 80.
21 e]-Esterabadi, age, 11, 104.
202 e]-Esterabadi, age, 11, 48.
23 el-Esterabadi, age, 11, 202.
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117/735)*", el-Ferezdak (6. 110/728)*®, Ru’be b. Accic (6. 90/708)*%, el-Ahtal (5.
90/708)*7, el-Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi (6. 126/744)** gibi isimler sayilabilir.

Islamiyyf{in sairlerinden delil gdsterme konusu tartismali olsa da, ¢ogunluk bunun

sahih olacagi goriisiindedir.

4. el-Miivelledin veya el-Muhdestn: Bir iistteki tabakadan sonra yasamis olan
sairlerdir ki el-Esterabadi bunlardan Eba Nuvés (6. 191/814)*”, Ebti Temmam (5.
231/846)*'°, el-Mutenebbi (5. 354/965)*!" vb.lerinden istifade etmistir.

Bu tabakanin siirleri lizerine de tartismalar yapilmistir. Cumhura gore
muvelledinun siirleri ile istishad sahih olmasa da, bu tabakanin dil bakimindan
giivenilir olanlarmin siirleriyle istishad edilebilir™?. Ornegin ez-Zemahseri, miivelledin
sairlerinden Habib b. Evs’in siirlerinden istishad etmis, gerek¢ce olarak da, onun Arap
dilindeki yetkinligini gostermis, siirini rivayetiyle esit tuttugunu ifade etmistir*".
Istishad konusunda seleflerine ve ¢agdasi olan alimlere kiyasla daha rahat davrandigina
daha Once isaret ettigimiz el-Esterebadi de, -tipki ez-Zemahseri gibi- bu doérdiincii
tabaka sairlerin siirlerinden yararlanmig, bu konudaki muhtemel itirazlara da su
sOzleriyle yanit vermistir: “Rivayet giivenilir bir kisiden sabit olursa -ayni hususta

59214

baska rivayetler bulunsa bile- reddedilmesi caiz degildir”~"". el-Esterebadi, bu yondeki

diisiinceleriyle Kafeli dilcilerin metotlarina yaklagmistir.

c. Hadislerle Istishad
Hadislerin nahiv ilminde delil olarak kullanilip kullanilamayacagi hususu alimler

arasinda ihtilafli bir konudur ve bu noktada ii¢ ayr1 yaklasim benimsenmistir:

2% el-Esterabadi, age, 111, 172.

25 e]-Esterabadi, age, 1, 126.

2 e]-Esterabadi, age, 11, 31.

27 o]-Esterabadi, age, IV, 124.

208 o]-Esterabadi, age, I, 104

29 o]-Esterabadi, age, IV, 414.

210 e]-Esterabadi, age, 1, 206.

211 el-Esterabadi, age, 1, 363.

212 e]-Bagdadi, Hizéne, I, 5-6.

13 ez-Zemahseri, Mahmud b. Umer Carullah, el-Kessdf an Hakdiki Gavimizi’t-Tenzil ve ‘Uyiini’l-Ekavil,
tah. Ahmed Adil, Riyad, 1998, 1, 207-208.

214 el-Esterebadi, age, I, 93.
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(1) Hadislerle istishad1 Caiz Gérenler

Bu goriisii benimseyen nahiv bilginlerinin basinda Ibn Malik lakabiyla tanman
Cemaluddin Muhammed b. Abdillah (6. 672/1273) gelmektedir. ibn Malik, kendisinden
onceki bilginlerden farkli olarak, hadisi delil kabul etmis, bu kaynag1 Serhu 't-teshil adl
eserinde onemli Ol¢iide kullanmis, hatta bundan dolay1 bir ¢ok nahiv bilgininin tepkisini
cekmistir. S6zgelimi Ebu Hayan (6. 745/1344), Ibn Malik’in, Serhu’t-Teshil’de kiilli
kaideler (genel kurallar) ortaya koyarken dahi sik sik hadislere bas vurduguna dikkat
cekmis; ve ne Isa b. ‘Umer (149/766), Amr b. Ala (6. 154/771), Halil, Sibeveyhi gibi
Basra imamlarinin, ne de el-Kisai, el-Ferra, Ali b. el-Mubarek el-Ammar (6. 294/906),
Hisam ed-Darir (6. 209/824) gibi Kife imamlarinin bdyle bir yol izlemedigini, Bagdat
ve Endiiliis gibi nahiv ¢evrelerinin de adlar1 siralanan biiyiik dil bilginlerinin pesinden

gittiklerini ifade etmistir™"”.

Hadislerle istishadi onaylayan bir diger isim ise Abdulkadir el-Bagdadi’dir.
Hadislerle istishada cevaz vermeyenlerin gerekgelerini tenkit eden el-Bagdadi’ye gore;
mana ile nakil, hadislerin tedvininden ve dilin bozulmasindan 6nce olup, amaci da bir
lafz1, hiiccet olmas1 dogru olan baska bir ifadeyle degistirmektir. Dolayisiyla bu iki lafiz
arasinda herhangi bir fark s6z konusu degildir. Yine ona gore, dil konularinda yakin sart
olmayip, zan yeterli goriilmektedir. Nahiv alimlerinin hadisle istidlal etmemeleri,

bunlarla istidlalin dogru olmayacagini gostermez'®.

Bazi bilginlere gore ise, mana ile nakil hadislere 6zgii bir konu olmayip, zaman
zaman karsilastigimiz ‘bir beyitle ilgili rivayet ¢oklugu’ da bu tiirdendir. Her zaman
ispat edilemedigi i¢in rivayet farkliliklarini, sadece degisik lehgelerle izah etmeye
calismak da dogru degildir. Biitiin bunlara, siir ravileri icerisinde Arap olmayan
unsurlarin bulunmasi, siirlerin tasnifi sirasinda ortaya cikabilecek yanlis harekeleme,
yanlis okuma, orijinal metne ait eksik bir lafz1 tahmin ve takdir yoluyla telafi etme gibi

kusurlar da eklenmelidir. Halbuki hadisler ilk asirlardan itibaren saglam bir sekilde

215 es-Suyhti, Iktirah, s. 23-24.
216 el-Bagdadi, Hizdne, 1, 9.
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ezberlenmis, tespit ve tedvini noktasinda da siirde oldugundan daha biiyiik bir hirs ve

caba ile aktarilmiglardir®”’.

(2) Hadislerle istishad1 Kabul Etmeyenler
Hadisle istigshadi kabul etmeyenlerin basini ¢ceken Ebu Hayyan (6. 745/1344), bu

konuda iki temel neden ileri sirmektedir:

1. Ravilerin, hadisleri manen rivayet etmeye izin vermeleri: Ebu Hayyan, rivayet
edilen hadislerin 6nemli bir kisminin, lafza 6zen gosterilmeden manen nakledildigini
belirtmistir. Bunun sonucunda, bir olayin veya Hz. Peygamber tarafindan sdylenmis bir
soziin, farkli rivayet ve aktarimlarla birgok degisiklige ugradig: goriilmiistiir. Ornegin,
bir hadise ait asagidaki ibareler, ayni anlam icin ortaya konmus ii¢ degisik lafiz

kullanimini igermektedir:

T e s Ly 855

Kur’an’dan ezberlemis oldugun sey karsiliginda seni evlendiriyorum.

Kur’an’dan ezberlemis oldugun sey karsiliginda seni ona sahip kiliyyorum.

DA G s ey WIS
Kur’an’dan ezberlemis oldugun sey karsiliginda onu al.

Hadisle istishad1 kabul etmeyenlere gore, Hz. Peygamberin, zikredilen hadisi bu
lafizlarin hepsiyle sOylemis olmasi miimkiin olmadig1 gibi, bunlarin diginda bir baska
sOzciikk kullanmis olma ihtimali de vardir. Zira raviler agisindan 6nemli olan, mana
aktarimi  oldugundan®®, hadisleri mana itibariyle naklederken bizzat Peygamber
tarafindan sdylenmis orijinal kelimeler yerine, bunlarin esanlamlilarin1 kullanmis olma

thtimalleri yiiksektir.

Bunlara ilave olarak, semd yoluyla edinilen bilgilerin zamanla zayifladigi,

Kur’anin aksine hadislerin yaziyla kaydedilmedigi, ezberlenme acisindan da Kur’an’dan

21" Bkz. el-Bagdadi, Hizdne, tahkik edenin dipnotu, I, 9.
28 Ornegin Sufyan es-Sevri’nin su sozii bunu dogrulamaktadir:

Eger ben: “Isittigim gibi size hadis naklediyorum desem, beni dogrulamaywn. Ciinkii o ancak mana rivayetidir.
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hayli geride oldugu diisiiniiliirse, bazi1 alimlerin, hadisleri ni¢in nahiv bahislerinde sahit

olarak kullanmak istemedikleri daha iyi anlasilmaktadir®"’.

b. Hadisleri Arap olmayanlarin rivayet etmesi: Hadisleri genellikle Arap
olmayanlarin rivayet etmesi sebebiyle, bunlara birgok hata karigmis olabilecegi itirazi

da kendisine ¢ok sayida taraftar bulmus bir gérﬁstﬁrzzo.

Ancak bu arada, hadislerin nahiv ilminde delil olarak kullanilamayacagini iddia
eden alimlerin vicdanen ¢ok da rahat olmadiklar anlasilmaktadir. Ornegin Ibnu’s-Saig
(0. 776/1374) “Eger hadislerin manen rivayeti konusunda bir icazet olmasaydi, Hz.
Peygamberin sozleri fasih liigatin istinbatinda en énemli delillerden biri olurdu. Zira O,

Araplarin en fasihidir” sézleriyle*' bu husustaki diisiincesini dile getirmistir.

Yine Ebu Hayyan, bu konuyla ilgili olarak, toplumun muhtemel reaksiyonlarina

engel olmak i¢in su agiklamay1 yapma ihtiyact duyar®>:

Bu meseleyi hassasiyetle ele almamin sebebi, ilme yeni baslayan kimsenin:
“Nabhivcilere ne oluyor ki, hem kéafir, hem de Miisliimanlara ait Arap sozleriyle istidlal
ediyorlar da, Buhari, Miislim v.b. giivenilir kisilerin naklettigi hadisleri kabul
etmiyorlar” seklindeki itirazina mani olmaktir. Eger bu konuda séylenenler dikkatla
miitalaa edilecek olursa, nahiv bilginlerinin hadislerle istishad etmeme gerekgeleri daha
iyi anlasilacaktir.

(3) Orta Yolu Izleyenler
Daha once, Ebu Hayyan’in, hadislerle istidlal edilemeyecegi yoOniindeki
goriislerine deginilmisti. Ancak yine de, bu, bir takim itirazlarin 6niinii alamamustir.

Nitekim Satibi soyle demektedir®:

Nabhiv alimlerinden, Allah Resuliiniin hadisleriyle istishad eden kimseyi géremiyoruz.
Ilgingtir ki onlar, topuklarina bevleden, siirleri, miistehcenlik ve fuhus konularimi
iceren kaba ve ahmak Araplarin kelamiyla istishad ediyorlar da, buna karsilik sirf farkli
lafizlarla ve mana bakimindan rivayet edildigi i¢in hadisleri terk ediyorlar.

es-Satibi, bu agiklamasinin ardindan hadisleri kendi i¢inde iki gruba ayirmistir:

1. Lafizdan ziyade mana dikkate alinarak nakledilen hadisler, ki dilciler bu gibi

hadislerle istishadi kabul etmemektedir.

219
220
221
222

es-Suylti, lktirdh, s. 24.
es-Suylti, lktirdh, s. 25.
es-Suyti, lktirdh, s. 26.
es-Suylti, lktirah, s. 25.
23 el-Bagdadi, Hizéne, 1, 12.
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2. Ogzellikle lafza itina gosterilerek rivayet edilen hadisler. Peygamberimizin
fasih oldugunu ortaya koymak i¢in nakledilen ve e/-Emsdlu’n-nebeviyye baslig1 altinda

derlenen hadisler boyledir. es-Satibi’ye gore bu gibi hadislerle istishad caizdir™*.

Istishat meselesinde es-Satibi’ninkine yakin bir goriis, es-Suyti tarafindan dile
getirilmistir. Ancak es-Suyti, lafzina 6zen gosterilerek rivayet edilen hadislerin sayica
az olusuna dikkat cekerek, mana yoluyla rivayet olunan hadislerle istishadi tecviz

etmemigstir. Zira ona gore, Arap olmayanlar ve miivelledin, hadisleri tedvin dncesinde

kendi ifadeleriyle rivayet etmisler, ayrica lafizlar arasinda takdim-tehir yapmuslardir™.

el-Esterabadi’nin, tipk1 muasir1 ibn Malik gibi, uygulamada hadislerle istishad
onayladig1 goriilmekte ise de, bizzat Serhu’l-Kdfiye adli eserinde bu konuya iliskin
herhangi bir goriisiine rastlanmamaktadir. el-Esterabadi, -tekrarlar da dahil olmak tizere-
Serhu’l-Kdfiye’de yetmis kadar hadisten istifade etmistir. Bu konuyla ilgili su 6rnekler

verilebilir:

el-Esterabadi hal konusunu ele alirken, zi’l-hal’in bir vasifla tahsis edildiginde

nekre olabilecegine 6rnek sadedinde su hadise™ yer vermistir:
e 1 i B Jad 53 i 3,05 e
Allah Resulii bir at yarisi diizenledi ve kendi ati (bu yarista) birinci oldu.

Burada, zi’l-hdl olan ., sdzciigii, 4} ile tahsis edildiginden nekre olarak
gelmistir.

Yine el-Esterabadi, nakis fiillerden o\S nin hazfedilebilmesi igin:

1. O\ fiilinin u\ veya o) harflerinden sonra gelmesi,

2. O’nin isminin, gaip veya hazir, bilinen bir seyin zamiri olmasi

sartlarini ileri siirmiis, delil olarak .2l )J 3 (J.J\ &_Aik}\l “Ilim Cin’de de olsa arayniz”

hadisini zikretmis, bunu da :,.2JL (;lxj‘ 06 3l 5 seklinde tevil etmistir™’.

24 el-Bagdadi, Hizdne, 1, 12-13.
25 es-Suyhti, Iktirdh, s. 24.
226 e]-Esterabadi, age, 11, 61.
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Ayrica 4 edatmin, yerine gore ‘siireklilik’ ifade edebilecegine delil olarak da yine

Hz. Peygamberin su hadisini**® 6rnek getirmistir:

GG Laggl] Y a3 Gpe sl 43T 3 O 3

Insanoglunun iki vadi dolusu altini olsa, o, onlara ilave olarak yine tigiinciisiinii
isterdi.

d. Fasih Kisilerin Sézleriyle istishad

el-Esterabadi’nin istishat konusunda kendisinden Onceki alimlere nispetle rahat
davrandig1 goze carpmaktadir. Ciinkii o, sadece hadislerin tanikligina bas vurmakla
yetinmemis, Hz. Ali, Hz. Omer, Haccac b. Yusuf gibi, fesahatiyle sohret yapmis
kisilerin sozlerinden de yararlanmustir. el-Esterabadi, Serhu’l-Kafiye 'de, yaklasik otuz

yerde, Hz. Ali’ye nispet edilen Nehcu’l-Belaga adli eserden alint1 yapmustir.

Sozgelimi, o L 4L gibi taaccub ifadelerindeki zamirlerin miibhem oldugu
durumlarda, temyizlerinin miifred bir kelime olacagini belirtmis ve Hz. Ali’nin su
soziini*® delil gdstermistir: 3x G Gl 56 Al G “bu ne uzak bir arzu”. Ornekde goriildiigii

gibi A L ifadesindeki zamir miibhem oldugundanli| ;4 kelimesi miifred olarak gelmistir.

Keza, tahzir konusunda ,;J\ 3 LgL,\ ornegindeki gibi, zamirin miitekellim olarak
geldigi yerde hangi fiilin takdir edilecegi hususu tartismalidir. el-Esterabadsi,
Sibeveyhi’nin L&)l 5 gl ciimlesine 335\4 fiilini takdir ettigini belirtmigtir™".
Sibeveyhi’nin e/-Kitdb’1 incelendiginde, yukaridaki fiille yakin anlama sahip u..aﬂ
fiilini takdir ettigi goriliir™'. Ancak el-Esterabadi bu durumda anlamin ‘tahzir’ degil

‘tahazzur’ ifade edecegini belirtmistir. Baz1 alimler burada )J;- fiilini takdir etmislerse

227 ¢]-Esterabadi, age, II, 176.

228 el-Esterabadi, age, 111, 271-272.

29 el-Esterabadi, age, 11, 96.

20 el-Esterabadi, age, 11, 4.

2! Sibeveyhi, ‘Amr b. ‘Usman, el-Kitdb, tah: Abdusselam M. Hartin, Matbaatu’l-Medeni, 3. baski,
Kabhire, 1988, I, 274.

57



de** el-Esterabadi, Sibeveyhi’nin gériisiiniin daha isabetli oldugunu savunarak Hz.

Omer’in su soziiyle istidlal etmistir™>:

Fu 5 LN (&J 3345 Ladly 3NN Gz O 5 b

Sakin ola tavsani asayla 6ldiirdiigiiniizii gormeyeyim, onu mizrakla avlayiniz

Ona gore bu ciimlenin tevili sdyledir: _33Y! u.)a- saalis R w.;u Jxy
el-Esterabadi, istifham hemzesinin bazen inkar ic¢in kullanilabilecegine delil
olarak ise, el-Haccac’in Hasan Basri’ye soyledigi su s6zii misal getirmistir™*:

1S 5 108" o) b dendl (o e Ty i) a0
Bir kole kalkip da nasil boyle konusabilir.

B. Kiyas

Liigatte ‘bir seyi baska bir seyle test etmek, miktarini olgmek’ gibi anlamlara

gelen®’ kiyas sozciigii, Nahiv bilginlerince su sekilde tanimlanmaktadir®®:

Kiyas, Arap kelaminin incelenmesi sonucunda elde edilen birtakim, dlgiitleri bilmektir.

el-Esterabadi, kiyasin tanimina, mefilun mutlak bahsini ele alirken dolayli olarak
temas etmistir. Bilindigi iizere, 4| w, A ubw.’;», U L3.>=.ia, U J.i..: gibi mef’ulu
mutlak yapilarinda, kiyas geregi fiillerin hazfi vaciptir. Bu c¢ergevede el-Esterabadi
kiyasi soyle tarif etmistir™’.

LAl G Jas dos Jad Sl 28 Ll 868 5,5 31 Lull 31540

Kiyas tan amag, kiilli bir kuralin bulunmasi ve bu kural ne zaman islerlik kazansa

fiilin hazfedilmesidir.

232
233

el-Esterabadi, age, 11, 5.

el-Esterabadi, age, 11, 5.

24 el-Esterabadi, age, IV, 312.

el-Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh fi’l-Luga ve’l-‘Uliim, Daru’l-Hazarati’l-Arabiyye, haz. M.
Nedim, Beyrut, 1974, 11, 361.

es-Suyati, Iktrdh, s. 55; Suytti adi gecen eserde kiyasm dort riikniinii; a) Asil/Makisun aleyhi
(kendisine kiyas edilen), b) Fer’/Makis (kiyas edilen), c)Hiikiim ve d) illet olarak; keza dort seklini de;
a) Fer’in asla hamli, b) Asl’in Fer’e hamli, ¢) Nazir’in (benzerin) Nazir’e (bir baska benzerine) hamli
ve d) Zit’1in bir baska zit’a hamli seklinde siralamaktadir. Age, s. 56-59.

7 el-Esterabadi, age, I, 272.

236
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Kiyasm nahiv usuliinde ne denli éneme sahip oldugu, Ibnu’l-Enbari’nin (.

577/1181) su soziinden agikga anlagilmaktadir®®:

Bil ki, nahiv ilminde kiyasin inkar edilemez bir yeri vardir. Cilinkii nahvin tamami
kiyastir ve her kim kiyasi reddederse nahvi inkar etmis sayilir.

Kiyas, nahiv kurallarinin tespitinde el-Esterebadi’nin de Serhu’l-Kdfiye’sinde en
stk bagvurdugu delillerden biridir. Konuyu somutlagtirmak i¢in birka¢ 6rnek vermekte

yarar vardir:

Mutekaddimtin alimleri &sle “bildim’ fiilinin ikinci mefiliiniin edilgen bir
climlede naib-i fail olamayacagini iddia ederken, muteahhirtin alimleri, mefillerin
karigikliga neden olmamasi durumunda -yani ilkinin marife, ikincisinin nekre olmasi
halinde- ikinci mefiliin fail’in yerine gegebilecegini ileri siirmiislerdir. Zira, ikinci

@

mefildeki nekrelik, ”f@ 1355 uL ‘Zeyd’in ayakta oldugu sanildi’ ctimlesindeki gibi,

onun aslinda haber olduguna sahitlik etmektedir®’.

el-Esterebadi’ye gore, nekre veya marife olsun, ikinci mefiliin fail yerine gegmesi
kiyasen caizdir. Ciinkii o, her iki mefiiliin kendi yerlerinde sabit olmalar1 (ilzam)
halinde, herhangi bir karisgikligin olmayacagini iddia etmektedir. Bu ise, haberin
ctimledeki asil yeri olan, miibteda’dan sonra gelmesiyle s6z konusu olur. S6zgelimi
iSL\ 1355 Cale “Zeydin baban oldugunu 6grendim” ciimlesinde, bir anlam karmasasina
meydan vermemek icin, ikinci mefiiliin birinci mefile takdimi caiz goriilmemistir.
Ancak bunlardan her biri kendi yerlerinde kaldig: siirece, ikinci mefiliin, naib-i failin
failin yerine ge¢mesi halinde de karisiklik olmayacaktir. Yine er-Radi’ye gore mefiliin
failin yerine ge¢gmesi demek, fiilden hemen sonra gelmesi degil, failin irap alametini
alarak merfu olmas1 demektir. Ornegin £ )S\ 155 #& “Zeydin baban oldugu ogrenildi”
climlesinde, ikinci mefll failin yerine gegerek merfu olmustur. Burada zikredilen
ornekleri, kiyasa istinaden ortaya c¢ikaran el-Esterebadi, sema deliline gore ise ancak

birinci mefiiliin naib-i fail oldugunu ifade etmistir**’.

28 es-Suyati, Iktirah, s.55.

239 el-Esterebadi, age, 1, 190.
0 el-Esterebadi, age, I, 190-191.
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Yine er-Radi’ye gore, tevbih ifade eden mastarin fiilinin hazfi, kiyasen vaciptir.
Bu konuda:
b 55 st b3 53,1
Felaket kurtlar: bana saldirirlarken sen hosnut mu oluyorsun.

beytini delil getiren el-Esterebadi, buradaki hazfin sebebini, tevbih edilen sahsin yaptigi

kotii isten alikoyma cabasina baglamaktadir™',

Iki tiir ‘igrd’min bulundugunu sdyleyen el-Esterebadi, her iki igraya ait fiillerin

242

hazfinin kiyasen vacip oldugunu ileri slirmiistiir™". Bunlardan ilki, ‘mugrd bih /

kendisiyle tesvik edilen’in tekrar edildigi igradir™®:
OO s bl Jplid Y e b A A
Kardegsine saril! Siiphesiz, kardesi olmayan kimse, savasa silahsiz giren kigi gibidir.

Ikincisi ise bir atif 4’1 yardimiyla olusturulan igra seklidir:

Fadl 5 AL
Sana hacci tavsiye ediyorum.

C.Icma

el-Esterebadi’nin kullandig1 6nemli nahiv delillerinden biri de icma‘dir. Liigatte
‘bir ise azmetmek, bir sey iizerinde anlasmak, ortak bir karara varmak’ gibi anlamlara
gelen icma* sozciigii**, nahiv 1stilahinda ‘dil konularindan biri iizerinde Basra ve Kiife
ekolii alimlerinin goriis birligine varmalary’ seklinde tanimlanmstir. Ibn Cinni’ye gére,
icma@’nin delil olabilmesi i¢in; nass’a ve nass’a kiyas yapilarak elde edilen hilkkme ters

. . . . 24
dilsmemesi mecburiyeti vardir®*.

el-Esterebadi’nin Serhu’l-Kafiye’de kullandig1 bazi icma’ 6rnekleri soyledir:

21 el-Esterebadi, age, 1, 297-298.

22 es-Esterebadi, age, 11, 9.

3 el-Esterabadi, age, 11, 9

2 el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 205; Mutcali, Serdar, Arap¢a-Tiirkce sozhik, Dagarcik yaymlari, Istanbul,
1995, s. 127-128.

** Ibn Cinni, el-Hasdis, 1, 189.
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Bilindigi gibi Jw ve J vezinlerinde olan EJis ve &5 sayilari B8 T
sayilarindan ma‘duldiir. Bu sayilarin zikredilen vezinlerde kaca kadar devam edecegi
tartismalidir. el-Esterebadi, birden dérde kadar olan sayilarin bu vezinlerde geldiginde
ittifak oldugunu, -sema‘da 6rnegi olmadig: halde- Kifeli bilginlerin de, ittifak edilen bu

sayilara kiyas ederek, uygulamay1 dokuza kadar ¢ikardiklarim belirtmistir**.

el-Esterebadi miistesna konusunu incelerken, onun akla uygunlugu konusunda
sorun oldugunu dile getirmektedir. Mesela, 113} \H (i _,.d\ gﬂ;— “Zeyd harig, topluluk
bana geldi” ciimlesinde miistesna olan ‘Zeyd’, ‘kavim’ sdzciigiinlin kapsamina dahil
midir, degil midir?

el-Esterebadi, icmaya gore ‘Zeyd’in, ‘kavim’ sOzcligliniin kapsamina dahil
oldugunu belirtmektedir. Ciinkii nahiv alimleri muttasil istisnanin muhri¢ (¢ikaran)
oldugu hususunda goriis birligi i¢ersindedir. Zaten bilindigi gibi, bir seyin kapsamindan
¢ikma, ancak o kapsama girdikten sonra vaki olmaktadir. Eger miistesna olan ‘Zeyd’
kelimesinin, miistesna minh olan ‘kavim’ kelimesine dahil oldugu, ‘kavim’den
cikarilmasinin ise girme eyleminden sonra ¥) harfi ile gerceklestigi seklinde bir itiraz
yapilirsa, el-Esterebadi bunun anlaminin,

35 b ¢ 5 o301 Ss
Zeyd bana kavimle beraber geldi, Zeyd gelmedi.

olacagini ve bariz bir tenakuz meydana gelecegini belirtmektedir. Bu noktada kendi

goriislinii su climlelerle aciklamaktadir®*’:

Miistesnanin, miistesna minh’in kapsamma girmesi, sonra da Y| ve benzerleriyle

kapsamdan ¢ikarilmasi, fiil veya sibih fiilin miistesnaya isnadindan Once
gerceklesmistir. Dolayisiyla herhangi bir tenakuz s6z konusu degildir. dolayisiyla

\.xi) M| (a).ﬁ\ u:b— “Zeyd hari¢ topluluk bana geldi” ciimlesinin tevili su sekilde
olmaktadir: g 555 A5 V'é'""’ }Cfu‘d! éjj.l\ “Aralarindan Zeyd'in ¢ikarildigi topluluk
bana geldi” seklindedir.

6 es-Esterebadi, age, I, 100.

7 es-Esterebadi, age, II, 112-113.
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II. ESTERABADI’NIN NAHIV MESELELERINE DAIR
GORUSLERI

Bir bilim adaminin herhangi bir ilim dalindaki yerini ve fikirlerinin degerini
tespite imkan veren en dnemli husus, onun bu ilme kazandirmis oldugu fikirleridir.
Serhu’l-Kdfiye incelendiginde el-Esterabadi’nin bir¢ok nahiv tartigmalarinin arkasindan
kendi goriistinii ya da tercihini belirttigi goriilecektir. Konulari ele alirken zaman zaman
kullandig1 & j;e ‘ j ):w ‘ ng L;.U\ gibi ifadeler, kitapta hangi goriislerin ona ait
oldugunun tespitini kolaylastirmistir. Simdi bu baglik altinda, onun nahiv ilmindeki

yerinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in degisik goriislerine yer verilecektir.
A. Ismin Ozellikleri

el-Esterabadi, ismin ozellikleri bahsini incelerken tenvin konusunu da ayrintili
bi¢imde ele almistir. Tenvinin birkag tiirli olmakla birlikte, er-Radi bunlardan 6zellikle
‘tenvini-i tenkir’ yani belirsizlik tenvini iizerine goriis belirtmistir. el-Esterabadi’ye gore
g.,gsl A5 J-.o."-‘ < ciimlesindeki tenvinler sadece tenkir i¢in degil, ayni zamanda
‘temekkiin’ yani mureplik ve munsariflik i¢indir. Bu gibi yerlerde, tenvinin ayni anda
hem tenkir hem temekkiin manalarini ifade etmesinde herhangi bir beis yoktur. el-
Esterabadi bu tenvini, ll.4 kelimesindeki ‘elif’e benzetmektedir ki, buradaki elif hem
tesniye hem de merfuluk alameti olarak kullanilmaktadir. Konunun daha iyi
aydinlatilmasi ig¢in jé— 5 kelimesini 6rnek veren er-Radi, buradaki tenvinin, temkin
(sarf) anlaminin yani sira nekrelik de ifade ettigini belirtmis, eger bir kisiye J;’- 5 ismi
alem olarak verilecek olursa, buradaki tenvinin sadece temekkiin bildirecegini

savunmaktadir®®®,

8 el-Esterabadi, age, 1, 40.
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B. Adl

el-Esterabadi’nin ‘adl’ tarifi soyledir**’:

S N3 ORI 5 Y I S Y i 12 1 155 200
Adl, kalb s6z konusu olmaksizin bir ismin asli sigasindan ¢ikartilmasidir ki, bu ne

tahfif, ne ilhak ne de mana icin olmayacaktir.
el-Esterabadi’nin bu tarifinde bir ismin ma’ddl olabilmesinin dort sart1 vardir:

1. Adl isi kalb ile olmamalidir,
2. Tahfif i¢cin olmamalidir,
3. Ilhak i¢in olmamalidir,

4. Mana i¢in olmamalidir.

el-Esterabadi ilk kayitla u*j % gibilerini; ikinci kayitla (:uﬁ ‘makam, yer’ ve
i “bur gibilerini, t¢iincii kayitla 3.,)5 gibilerini ve dordiincii kayitla da :Lo-j

‘adamcik’ gibilerini tarifin disina cikarmistir™.

Zira, u*“‘ fiilindeki S harfi .5 fiilindeki hemzeden kalbedilmis; .ba sOzciigi,
ks seklinde tahfif edilmis; ;’)5 sOzcligiine, j,a.o- veznine ilhak edilmek i¢in s harfi
eklenmis; J& % kelimesi de kii¢iiltme ve hakaret manasi ifade etmek lizere tasgir
edilmistir. el-Esterabadi’nin zikrettigi bu sartlar, giiniimiiz gramer kitaplarinda da aynen

251

yer almaktadir™".

C. Sifatin Gayri Munsarif Olma Sarti

Ibn Hacib’e gore, sifatin gayri munsarif olma sarti, asli sifat olmasina baghdir.

® -0

Yani s6z konusu sifatin, mahza sifat i¢in vaz edilmis olmas1 mecburiyeti vardir. O, & )T
‘dort’ ve benzeri sozciiklerin asli sifat olmamalar1 sebebiyle munsarif oldugunu
belirtmis, bu konuya iligkin olarak da su 6rnegi vermistir: C:EJT 8 g 55 “Dort kadinin

yanmindan gegtim”.

249
250

el-Esterabadi, age, I, 99.

el-Esterabadi, age, I, 99.

3! Bkz. Babeti, ‘Azize Fevval, el-Mu ‘cemu’l-Mufassal fi’n-Nahvi’l-‘Arabi, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1992, II, 638; Altunci, Muhammed, el-Mu ‘cemu’l-Mufassal fi ‘Uliimi’l-Luga, Daru’l-
Kutubi’l-ﬂmiyye, Beyrut, 1993, I, 406; Ya‘kub I. Bedi’, ‘Asi, Misel, el-Mu ‘cemu’l-Mufassal fi’l-
Lugati ve’l-Edeb, Daru’l-ilim 1i’l-Melayin, Beyrut, 1987, 11, 817.
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el-Esterabadi, Ibn Hacib’in bu goriisiine: “Su ana kadar bize, gayri munsarif
konusunda, arizi sifata itibar edilemeyecegine dair herhangi bir kesin delil

2 el-Esterabadi’ye gore "é}T kelimesinin

ulagsmamigtir”  sOziiyle itiraz etmektedir
munsarif olmasi, arizl sifat 6zelliginden degil, fiil vezninde olmamasindan, yani
miienneslik 4-’sini kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. Yani &j kelimesi, sonuna 4-
harfini alarak :&UT olmakta, bu yiizden gayri munsarif yapilamamaktadir®”.

D. Mefilun bih’siz Bir Ciimlede Hangi Ogenin Naib-i Fail Olacag Konusu

el-Esterabadi, bir climlede mefilun bih bulunmamasi durumunda, ciimlenin diger
Ogelerinden hangisinin naib fail olmasi gerektigi hususunda nahiv alimleriyle
tartismistir. Cumhura gore, bir ciimlede meftilun bih yoksa, diger 6gelerin hepsi naib-i
faillik agisindan bir birine esit olup, bunlardan birini digerine tercih etmek miimkiin
degildir. Azinlik bir kesim, car ve mecruru naib-i fail olmaya en uygun 6ge olarak
gormiislerdir. Zira onlara gore car ve mecrur, harf vasitasiyla mefill olmustur. Bazilari
da vasitasiz mefiil olduklari i¢in mastar ve zarflari tercih etmislerdir®”.

el-Esterabadi, zikredilen bu goriislerin hi¢ birine katilmamis ve bu konuyu
tamamen konusanin (miitekellimin) tercihine birakmistir. Dolayisiyla ona gore, konusan

kisi fiili, bu 6gelerden hangisine tahsis ederse naib-i fail odur®”.

E. &X Fiilinin Isim Fiile Doniismesi
el-Esterabadi uJS fiilinin bazen isim fiile doniistiigiinii savunarak su beyti*>°
ornek gostermistir:

LU bl cB G B 5 ek 5 Gedl 038

Hadi bana soguk kirba suyu getir
Sayet benden 6gle ickisini (siit) istiyorsan benden uzaklag

252
2
2

el-Esterabadi, age, 1, 112.
el-Esterabadi, age, 1, 112.
el-Esterabadi, age, 1, 195.
23 e]-Esterabadi, age, 1, 195.
26 {bn Manzir, Cemaluddin Muhammed, Lisanu 'l- ‘Arab, Daru Sadir, Beyrut, trz., XII, 584.

[TV
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el-Esterabadi, uJS fiili isim fiile dontistiikten sonra anlaminin ij‘ olacagini ifade
etmistir. Nitekim beyitte gegen =2l sozciigii mansub olarak rivayet edilmistir. er-Radi,
bu goriislinii desteklemek amaciyla, ciliz bir katira rastlayip: )..H K 35;3\ d.l.o uJS
diyen kisinin soziinii nakletmistir™’. Ona gére bu ornegin tevili },ﬂ K 35;3\ (:JJ\

“Tohum ve ¢ekirdek (vem) vermeye devam et” seklindedir.

Burada zikredilen Ornekler nahiv alimleri tarafindan degisik sekillerde tevil
edilmistir. Bu tevilleri bir araya getiren el-Bagdadi, zikredilen goriisii sadece el-
Esterabadi’nin iddia ettigini ve baska higbir nahivcinin boyle bir goriis belirtmedigini

ifade etmistir™®.

F. Mefilun Bih

el-Esterabadi’nin meftlun bih tarifi séyledir™”:

3

s J all Sl e (s s gt 2 J ks il U8 5 O ey U 4

Ism-i mefiil: Herhangi bir harfi cerle kayitlanmaksizin kendi miisbet veya miisbet
kilinan amilinden tiiretilen bir ism-i mefil ile ifade edilmesi uygun olan isimdir.

el-Esterabadi’nin, bu tanimi su sartlar1 igermektedir:

1. Kendisinden ism-i mefil ile ifade edilmesi uygun olmasi: Ornegin Ble =i JS|
“Aliye ikramda bulundum” climlesindeki _Jle sozciigiinden (‘4 JSZ diye s6z etmek

miimkiindiir. Buna kargilik G35 Ciasd gibi ciimlelerde 3. sdzcigii her ne kadar

mefll olsa bile kendisinden & 4 }@a diye ifade edilmesi miimkiin degildir.

2. Kayitlanmaksizin kendi miisbet veya miisbet kilinan amilinden tiiretilmis
olmast: Yani mefiilun leh, mefiillun fih gibi mefiller amillerinden tiiretildigi diistiniilse
bile onlar harf-i cerlerle mukayyed kilmmugstir. Ornegin N‘j\ 5w climlesideki
mefllden 3.5 seklinde ifade etmek miimkiinse de buna 43 car mecrurunun eklenmesi

gerekmektedir.

»7 el-Esterabadi, age, I1I, 168-169.
28 el-Bagdadi, Hizéne, VI, 183-184.
29 e]-Esterabadi, age, 1, 301.
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G. Mefiil Mutlakin Amilinin Hazfi

ibn Hacib’e gore, Lii dias J_i..: ve L&, gibi mastarlarin fiillerinin hazfi
vaciptir. el-Esterabadi ise, bu mastarlarin vucuben hazfedilebilmesi ic¢in iki sart
Oongormistiir. Bunlardan ilki, s6z konusu mastarlarin taalluk ettigi fail veya meftllerin,
bir harfi cer ile belirlenmesi gerekir. Fail i¢in Sl Gses U 1225, mefiil igin de Sl J.§..i

ve & 1035 érnekleri verilebilir.

Ikinci sart ise, bu mastarlara taalluk eden fail veya mefiillerin izafet terkibiyle
tayin edilmesidir. Bu noktada faile 6rnek olarak ;1)\ M “Allah’in (verdigi) rengiyle

K, a.b\ 183 “(Bu) Alldh’'in vaat ettigidir™" ayetleri; mefile 6rnek olaraksa

boyand1
) 3lxa ve s terkipleri gosterilebilir.
el-Esterdbadi’ye gore, sayet mastarlar fail veya mefilleri tayin edilmeden

zikredilirlerse, bu taktirde fiillerinin hazfi vacip degil cdiz olur*®.
H. Miifred Marife Miinadanin Mebni Olma Sebebi

el-Esterabadi’ye gore miifred marife miinada’nin mebni olmasinin sebebi, isim

olan muhatab £ zamirine benzemesidir ki; bu & hem lafiz hem de mana bakimindan

harf olan hitap £’ini andirir. Dolayisiyla, 4 L hitap ciimlesi, 2 }é:\ climlesi manasinda

olup, buradaki £, cU3>’deki £’ye lafzen ve manen benzer. el-Esterabadi bu goriisiinii, bir

ismin, ancak bir edata veya fiile benzedigi zaman mebni olabilecegi esasina
263

dayandirmaktadir™".

i. @3 ye &3 Gibi Fiillerin Miiteaddi veya Lazim Olusu

EJas ve L gibi fiillerin miiteaddi mi yoksa lazim fiiller mi oldugu konusu
dil bilginlerince tartigilagelmistir. S6zgelimi el-Cermi, bu fiillerin miiteaddi oldugunu,
dolayistyla miiteakip sozciigin de mefiilun fih olarak degil de, mefiilun bih olarak

mansup olacagini iddia etmistir®**.

260 Bakara 2/138.

261 Rum 30/6.

62 e]-Esterabadi, age, 1, 271-272.
263 ¢]-Esterabadi, age, 1, 315.

6% el-Esterabadi, age, I, 15.

[N
S}

66



el-Esterabadi ise, sozii edilen fiillerin lazim oldugunu ileri siirmiis ve iddiasini

ispatlamak icin iki delil sunmustur’®’:

1. Bu fiiller J};’J\ % EJss “Ise girigtim” 6rnegindeki gibi, mekan zarflar1 disinda
bir kelimenin baginda bulunduklarinda da @& harfi cer’ini alirlar. Ayrica su Grnekte
oldugu gibi¢ogu zaman mekan zarflar1 da _s ile kullanilmaktadir:

i) 152l 1 SLis 35S
6

. . . . . . 26
Sizden once kendilerine ziilmedenlerin yurtlarinda oturdunuz™".

2. G143 fiilinin mastart j );-.U\ seklindedir. Nitekim J 42 vezni lazim fiillerin
mastarlarinda daha ¢oktur.

Zikredilen delillerle bu fiillerin lazim oldugunu ispatlamaya ¢alisan el-Esterabady,

bunlarin ardindan gelen kelimenin de zarf iizere mansub olacagini belirtmistir™’.

J. Mefiilun Leh’in Tanimi

el-Esterabadi, meflilun leh 6gesi i¢in iki ayr1 tarif yapmistir:

Al byahe daY b U 5hodd el
Mefiilun leh: amilin icerigi kendisi i¢in yapilan seydir®®®.

Ol s Jeldll b as )L s o el o SUL 5380 dal 5h
Ayni fail ve zamani paylastigi olaya gerekge kilinan ve iizerinde ‘lam’ takdir edilen
mastardir.

el-Esterabadiye gore mefiilun lehin iki ¢esidi vardir:
I- Gergeklesmesi amilinin, igeriginden dnce olan mefiilun leh:
Korktugum icin savasa katilmadim.

Ornekte goriildiigii iizere, ‘korkmak> eylemi kalbi bir eylem oldugundan

‘katilmama’ eyleminden 6nce gerceklesmistir.

265 e]-Esterabadi, age, 11, 15.

2 {brahim-14/45.
%7 el-Esterabadi, age, 11, 15.
268 e]-Esterabadi, age, 11, 29.
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2- Tasavvur olarak fiilden 6nc olusan mefiilun leh:
Onu yola getirmek i¢in vurdum.

Burada goriildiigli gibi vurmadaki ama¢ vurulan kisinin diizeltilmesidir ki bu da

hedef olarak kargimiza ¢ikmaktadir®®.

K. Mefilun Maah’in, Amilinin Oniine Ge¢mesi
Nabhivcilerin ¢ogu, meflilun maah’in, amilinin Oniine gecemeyecegini savunmus

ve Ornegin LI S 4..:»;5\ 5 gibi bir ciimlenin yanhs oldugunu ileri siirmiislerdir®”’.

Ancak el-Esterabadi bu goriise karsi ¢ikarak su degerlendirmeyi yapmustir®'':

Ben mefiilun maah’in, musahibinden (yoldasindan) sonra gelmesi durumunda amilinin
Oniline gegmesine engel olacak herhangi bir engel goremiyorum. Zira atif vav’inda asil

olan bunun caiz oldugudur: i.:ﬁ 1542 3 1255 dememiz gibi.

L. Miistesna’da ibdal’in Tercih Edilme Sartlar
el-Esterabadi miistesna’y1 ele alirken ibdal yani miisnesna minhu’nun harekesiyle
irablandirmak konusuna deginmistir. Ona gore miistesnanin istisna ile nasbedilmesine

ibdal {izere irablandirmanin tercih edilebilmesi i¢in dort sart gerekmektedirzn:

1. Y¥|’den sonra olmast,

2. Miistesnanin muttasil olmasi,

3. Midstesna’nin, istitham, nehi, sarih ya da miievvel nefyi kapsayan ve
kendisiyle, istisna i¢eren bir onceki s6z reddedilmeyen bir olumsuzluk igeren miistesna

minh’ten sonra gelmesi,
4. Miistesna’nin zaman bakimindan miistesna minhu’dan sonra olmamasi.

el-Esterabadi, bu sartlarin kapalilik tasiyan yerlerini degerlendirmeye tabi

e

tutmustur. Buna gore O, U¢lincl sikta yer alan “istifham, nehi, sarih nefi’yi kapsayan”

269 e]-Esterabadi, age, II, 34.
210 e]-Esterabadi, age, 11, 37.
7! el-Esterabadi, age, 11, 45.
72 el-Esterabadi, age, 11, 126.
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sozliyle kendisinden bedel yapilabilen bir isme donen zamiri bu tanimin igersine

almugtir. Ornegin 1355 ‘>1\ oo i “Zeyd’den baska kimseyi dovmedim” ciimlesinde
gorilldigii lizere 1) sdzelgii 4555 fiilindeki zamirden bedel yapilabilmektedir. el-
Esterabadi’nin “miievvel nefi'yi kapsayan” sézi’” de 1 \1\ dlb J j;u J.;- 5 L3
“Zeyd’den baska ne az kisi bunu soyler” gibi o6rnekleri kapsar ki Jé— 5 S5 ifadesi nefye
tevil edilmektedir. Onun “kendisiyle, istisna igceren bir onceki soz reddedilmeyen bir
olumsuzluk iceren miistesna minh’ten sonra gelmesi” ifadesi®’* ise |3} \I\ (5 3.4.3\ (’b
“Zeyd hari¢ topluluk kalkti” diyen kimseye verilen su 1) ’5!\ (s)J:_H rb \<= “Zeyd harig

topluluk kalkmadi” yanit climlesi gibi drnekleri bu tarifin digina ¢ikarmaktadir. Ciinkii
burada ibdal degil nasib tercih edilmektedir. Bunun sebebi cevaptaki miistesnanin irabi
ile ilk ciimledeki miistesnanin irabini birbirine uydurmaktir. el-Esterabadi doérdiinci

sikta yer alan “Miistesna 'nin zaman bakimindan miistesna minhu’dan sonra olmamasi”

ifadesiyle®” 155 \I\ Ler L Eis e ked| #> G “Burada oturdugum swrada Zeyd

hari¢ kimse yanima gelmedi” gibi ciimleler bu tarifin disinda tutulmustur. Zira 6rnekte

miistesna miistesna minh’ten zaman bakimindan sonraya kalmistir.
M. Léla

Sibeveyhi’ye gore Lil> harftir. Cinkii eger fiil olsaydi glLil> drneginde oldugu
gibi, nun’u vikayesiz gelememesi gerekirdi*’®. el-Muberrid Lil>"nin bazen fiil bazen

de harf oldugunu iddia etmistir. Eger arkasindan J harf-i ceri gelirse el-Muberride gore

13 el-Esterabadi, age, II, 128.
21 el-Esterabadi, age, 11, 130.
3 el-Esterabadi, age, 11, 131.
76 el-Esterabadi, age, 11, 152.
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fiilligi kesinlesir’”’. el-Muberrid, Ls\>="mn fiil oldugunu ispatlamak i¢in su ornekleri

siralar®’®:

PR ES ENTERCRRES
Zeydi disarida tuttum.
RES R c\;f‘ﬁ\ e ST ‘L@-w O 33l T

Insanlar arasinda géremem onun gibi yapani. Istisna da etmem bu konuda hi¢

: 279
kimseyi™’”.

Orneklerde goriildiigii iizere Lil~ sdzciigii adeta bir fiil gibi ¢ekimlenmisse de, el-
Esterabadi’ye gore bu yine de kesin bir delil olamaz. Zira Lil> harf veya isim olsa bile
istikaki caizdir. Mesela C,.JJJ yani Y jJ dedim, C,V:N yani “Y Y dedim”, C5is yani
)l Sses dedim gibi. Buna gore 1355 Codls ciimlesinin anlami 13 Lils dedim

demektir®®®,

el-Muberridin “sayet Li\s"min arkasindan J harf-i ceri gelirse fiilligi kesinlesir”
soziine gelince, el-Esterabadi, Lils-’dan sonra J’min gelmesi halinde, sonuna aldig
tenvin dolayistyla isim sayilmasi gerektigini iddia eder ve bu goriisiinii 4 Lils seklinde

. 281
okunan bir saz kiraat

ile destekler. el-Esterdbadi’ye gore bu durumda o 4» V3 ,4
anlaminda bir mastar olup, Li>-’min anlam bakimindan 4| Ol izafetindeki bbwi
mastarina benzediginin sahidi de su beyittir:

Bizden once daima Cudi ve Cumud daglarimin (cansiz varliklarin) tesbih ettigi
gibi, biz de sana siginarak seni peg pese tesbih ederiz.

el-Esterabadi bu delillerin ardindan, Lil>"nin her yerde & ;5 ve G 5 anlaminda

mastar olacagim belirtmis; bununla birlikte Lil>"nin tenvinsiz kullanilisin1 da, muzaf

olarak ¢ok sik kullanilmasina baglam1$t1r282.

217 el-Esterabadi, age, 11, 152-153.

28 e]-Esterabadi, age, 11, 154.

27 {bn Manzdr, Lisdnu'I- ‘Arab, XIV, 182.
280 el-Esterabadi, age, 11, 154-155.

21 yusuf 12/51.

282 el-Esterabadi, age, 11, 153.
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N. 18 nin Anlam

283

el-Esterabadi s nun ancak 1351 anlaminda kullanilacagini savunmussa da”*’, el-

Bagdadi, yalnizca el-Esterabadi’de rastladigi bu goriise itirazda bulunmus ve bu soziin

zahirinden, 135/’ nin mazi zarfi olarak algilanacagi yorumunu yapmistir™”.

O. Cinsini Nefyeden ¥’nin Ismi

Cinsini nefyeden Y harfinin isminin neden mebni oldugu konusu nahivciler
arasinda tartismahdir. el-Esterdbadi’'ye gore Y’nin isminin mebni olmasi ‘e
istigrakiyye’yi kapsamasindan ileri gelmektedir. Buna gore Jﬁ-) Y ibaresinin anlam1 Y
J; SN demektir®™®’.

P. Atfu’l-Beyan
el-Esterabadi, bedel konusunu ele alirken atfu’l-beyan ile bedelu’l-kiil’iin ayn1

seyler oldugunu soyleyerek su agiklamay1 yapar™°:

Su ana kadar bedelu’l-kiil ile atfu’l-beyan’in farkli seyler olduguna dair saglam ve ikna edici
bir bilgiye rastlamadim. O ylizden ben atfu’l-beyan ile bedeli ayni seyler olarak gérmekteyim.

el-Esterababadi bu agiklamay1 yaptiktan sonra, nahiv alimlerinin bedel ile atfu’l-
beyani birbirinden ayirt etmek i¢in ileri siirdiikleri delilleri tartismistir. Bunlardan ikisi

ve el-Esterabadi’nin bunlara verdigi yanitlar soyledir:

1. Bedelde metbu‘u degil bizzat kendisi kastedilmektedir. Atfu’l-beyanda ise
aksine bir durum s6z konusudur. Yani beyan, mubeyyenin fer‘idir ki bu konuda asil
hedeflenen acgiklayan degil agiklanandir.

el-Esterabadi, bedellerde ‘asil kastedilenin bedelin kendisi oldugu’ goriisiini

kabul etmemektedir. Ona gore bu sadece bedelu’l-galat icin gegerli olabilir™’.

28 el-Esterabadi, age, 111, 307.
24 el-Bagdadi, Hizdne, VII, 128.
%5 el-Esterabadi, age, 11, 186.
2% e]-Esterabadi, age, 11, 397.
7 el-Esterabadi, age, 11, 398.
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2. Bedelde miibdelun minh ile aralarinda nekrelik ve marifelik yoniinden uyum

aranmamaktadir. Buna karsilik atfu’l-beyanda bu uyum aranmaktadir.

el-Esterabadi’ye gore ise bedelde caiz olan bu uyumsuzluk atfu’l-beyanda da

. 2
sozkonusudur?®®.

R. Mevsufun Sifatina Muzaf Olmasi
Nahiv alimleri mevsufun sifatina muzaf olup olmayacagi konusunu da

tartismiglardir. Kifelilere gore, hem mevsufun sifatina hem de sifatin mevsufuna muzaf
olmast caizdir. Ilkine CaL?J\ dreas ¢ gesl gt.?zgg, ikincisine ise Zu.Ja_S 535 ‘kumasin

eskisi’ izafeti drnek verilebilir®.

Basralilara gore ise, her ikisi de caiz degildir. Zira, sifat ile mevsuf ayni sey
tizerine vaki olurlar. Bu ise bir seyin kendisine izafeti olur, halbuki izafetten asil
kastedilen tarif ve tahsistir. Dolayisiyla bir sey kendisi ile marife olamaz. Sayet olursa o

zaman izafete gereksinim olmaz”".

el-Esterabadi’nin bu konudaki yorumu incelendiginde, her iki ekoliin kanaatini
dikkate alarak yeni bir gorilis ortaya koydugu sdylenebilir. el-Esterabadi mevsufun

sifatina muzaf olmasini tamamen reddetmemistir. Ancak ona gore sifat-1 galabelerde

oldugu gibi ilk once sifatin tahsis edilmesi gerekir. Mesela CaL?J\ sifatin1 mescide,
< A sifatinn belirli bir yone, 531 sifatii belirli bir namaza tahsis etmek gerekir.
Dolayistyla bunlar sifat-1 gélibe olurlar. Bundan sonra Cil> cdoews :Mp kelimeleri
tahsis amaciyla bu sifatlara muzaf kilinabilir: _J Nl de Gl s, < A il ve

Seedl il Brneklerinde oldugu gibi™”,

288 el-Esterabadi, age, 11, 402.

29 el-Kasas- 44.

20 el-Esterabadi, age, 11, 216.

1 ol-Esterabadi, age, 11, 273-274; el-Enbari, el-Hildf, 11, 436-438.
2 el-Esterabadi, age, 11, 274.
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S. Lafzi Tekaddiim

el-Esterabadi zamirleri ele alirken lafzi tekaddumii soyle tarif eder®”’:

Wail adll Sas 1 O 2150 By 10 153 el 15 5aatd) 53 61 - glailh 23320
15 das bl 86 5 bk
Lafzi tekaddum: Zamirden once agik bir miifessirin zikredilmesidir. Burada miifessirin

mana yoniinden zamirden one ge¢mesi veya sonraya kalmast arasinda fark yoktur.
el-Esterabadi tarifte gecen ‘mana bakimindan one ge¢cmesi’ kaydina:
W g
“Zeyd hizmetgisini dovdii”’

climlesini, ‘mana bakimindan sonraya kalmasi’ kaydina da

“Rabbi Ibrahimi sinadiginda”

ayetini’”* 6rnek gdstermistir. ilk drnekte miifessir kelime fail olan Zeyd sozciigiidiir.
Fail ise mana bakimmdan zamirin bitisti§i mefiilden 6nce gelmistir. Ikinci drnekte ise,
ilkinin aksine miifessir sézciik mefll olup, zamir faile bitiserek zikredilmistir. Her ne

kadar meftl lafzen failden Once zikredilmisse de, mana bakimindan failden sonra

gelmektedir®”.

T. 'Y’ nin Amili

Nahiv alimlerinin ¢oguna gére, I3\ nin amili ceza ciimlesi, baz1 alimlere gore de

sartin kendisidir. el-Esterabadi ise konuyu iki kisma ayirarak miitalaa etmistir: buna

gore, sayet |3| sart anlamu igeriyorsa, -’ de oldugu gibi onun amili de kendi sartidir.

Yok eger sart manasi igermiyorsa, bu taktirde amil, ger¢ekte ceza olmasa bile, onun

yerine kullanilan fiildir. O nedenle, Sl M\ <5 J,a Ls\ “Giines battig1 zaman sana

293 el-Esterabadi, age, 111, 8.
294 el-Bakara 2/124.
95 el-Esterabadi, age, 111, 8.
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i 1 : ST
gelirim” climlesinin anlami esasen .32 O 5e S35 S| “Giinesin batisi zamanminda

sana gelirim” seklindedir®®,

U. Cem‘u’s-Salim (Kuralli) ve Cem‘u’t-Teksir (Kuralsiz) Tanimlari

Ibn Hacib cem’i-teksiri:

i S 03 2 N S i
Cemi-teksir: J\> , kelimesinde oldugu gibi,
miifredinin yapist degisen ¢ogul tiirtidiir.

el-Esterabadi bu tarifi soyle elestirmistir:

Siiphesiz, cem’i-salimlerde de ‘elif’ ve ‘nun’ harflerinin eklenmesiyle miifred cati
bozulmaktadir. Zira, iki harf eklemekle o s6zciigii yeni bastan yapmis olursun. Mesela,
sekize iki eklersen on olur ve ikinci rakam artik ilk rakamin ifade ettigi ¢okluktan
baska bir cokluktur. Dolayisiyla cem’i-salimlerde olan da bir degismedir.

el-Esterabadi’nin kendine ait cem-i salim ve cem-i teksir tanimlari ise sdyledir®’:

sl B0 o 2T Gl VI 83 5as 55 o el el R sl s
Cem-i salim: miifredi, ancak, sonuna bir cem alameti

eklenmesiyle degigsen cemidir.
U5 R 85588 556 )l sl A L8 s
Cem-i teksir: Miifredi, cem-i salimden farkl bir yolla degistirilen cemidir.

V. ism-i Tafdil

el-Esterabadi ism-1 tafdili:

Sl e Je amlo sl R e el 5A s addl 2l
Ism-i tafdil, herhangi bir eylemle ilgili olarak, sézii edilen sahis veya seyde o eyleme ait

niteligin daha fazla bulundugunu gosteren " j&ﬁ" kalibindaki isimdir.

seklinde tarif etmistir®®.

Ayrica el-Esterabadi’ye gore, kendisinden ismi tafdil tiiretilecek kelimenin (fiilin)

su sartlar1 tasimasi gerekir:

2% e]-Esterabadi, age, 111, 275.
7 el-Esterabadi, age, 111, 466.
2% el-Esterabadi, age, 111, 512.
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1) Tam fiili bulunan siilasi miicerredden yapilmasi: bu sartla el-Esterdbadi, hem
J5o0 “ayak” ve 3\ “el” gibi isimlerinden tiiretilebilecek olan |31 ve s gibi fiili

olmayan sozciikleri, hem de nakis fiilleri disarida tutmustur.

2) Siirekli nefi ile kullanilan fiillerden olmamasi: bu sartla <5 U “bir tek kelime
etmemek’ gibi fiiller tarif disinda tutulmustur. Zira ona gore, bu gibi fiiller genellikle

nefi ile kullanildigindan uilg\ seklinde ism-i tafdili yapilamamaktadir.

3) Fiilin mutasarrif olmasi: bu sartla (= Ve um, gibi fiiller istisna edilmistir.

4) Ziyadelik manasimi kabul eden fiillerden olmasi: Yani u,c ve &l gibi
fiillerden ism-i tafdil yapilamamaktadir®”.

Ibn Hacib, ism-i tafdil tiiretme sartlarni sayarken ‘renk ve kusur anlamindaki
fiillerden olmama’ kosulunu ileri siirerse de’®, esisen bu konu ihtilaflidir. Kafe ekoli,
diger tim renklerin aslini tegkil etmesi sebebiyle sadece siyah ve beyazdan ism-i tafdil

yapilabilecegi goriisiinii savunmus ve su beyti 6rnek vermislerdir™':

Sl Gl gl sLAA ess B

Genis gomlek giyen bir geng kadin, kiiiik bir isaretiyle insanlari susturur,
Beni Ibaz kizlarindan da daha beyazdir.

Basralilar ise, “Kiifelilerle siyah ve beyaz renkleri harig, diger renklerden ism-i
tafdil yapilamayacagi konusunda anlastik. Ancak, bu ikisi renk oldugu icin bunlardan
da ism-i tafdil tiiretmek caiz degildir’ diyerek bu goriise karsi ¢ikmislardir. Basrali

alimlere gore Kifelilerin getirdigi sahitler sazdir ve kendilerine kiyas yapilamaz**.

Bu konuda el-Esterabadinin Basralilarla ayn1 goriisii paylastigini gormekteyiz.

Ona gore de, renklerden ve bariz kusurlardan ism-i tafdil yapilamaz. Ciinkii renklerin

299 el-Esterabadi, age, 111, 512-513.

390 e]-Esterabadsi, age, 111, 512.

' fbn Enbari, Abdurrahman b. Muhammed, el-Insdf fi Mesdili I-Hilaf beyne 'n-Nahviyyine l-Basriyyine
ve’ l-Kufiyyin, Daru’1-Fikir, trz.,I, 150; el-Esterabadi, age, 111, 515.

32 fbn Enbari, el-Hildf, 1, 151-152; el-Esterabadi, age, 111, 515.
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fiilleri genellikle J;o\ ve JLs.e\ vezinlerinde gelmektedir. Siilasi’den gelenler de bu

ikisine hamledilir’®.

Y. Muteaddi (Gegisli) ve Lazim (Gecissiz) Fiil Tanimlari

el-Esterabadi’nin muteaddi tanimi s6yledir’™*:

J;B.Zj&djwv.w\w d‘c@&.ﬂ\}b

Miiteaddi fiil, kendisinden harfi cerle kayitlanmamus ism-i mefiilun tiiretilmesi miimkiin
olan fiildir.

el-Esterabadi lazim fiili su sekilde tarif etmektedir®":

8o ts

Mfﬁdjmrﬁ‘w u!c@YL;.U\}a

Lazim fiil, kendisinden harfi cerle kayitlanmamug ism-i mefiilun tiiretilmesi miimkiin
olmayan fiildir.

Z.. .~~= Fiilinin Mukarebe Fiillerinden Olup Olmasi

Ibn Hacib _s~=nin mukarebe fiillerinden biri oldugunu belirtirken, el-Esterabadi

buna itirazda bulunmustur. Cilinkii ona gore bu fiil, Cenab-1 Hak digindaki bir kimseden
beklentiyi ifade eder. Bu ise ancak limit edenin, limit edilen seyin gerceklesmesine
ihtimal vermedigi durumda s6z konusu olur. Dolayisiyla gergeklesmesine ihtimal

verilmeyen bir seyin yakinligindan nasil s6z edilebilir?

el-Esterabadi, d.o.]a ve benzerlerini de mukarebe fiillerinin kapsami disinda
degerlendirmistir. Zira L;.g:L’nm anlami ‘baslamak’tir. Bir bagka ifadeyle éj}u X35 @b
“Zeyd ¢tkmaya bagsladi” dedigimizde, Zeyd bizzat ¢ikmaya baslamis ve bir takim
uzuvlart o eyleme karigmig bulunmaktadir. Dolayisiyla .x.,) e U3 < }3 C{:j j.i:ﬂ u\
“Cikma eylemi Zeyd’e yaklasti” denilemez. Sayet, ‘¢tkma eylemi’nin Zeyd’e

yakinligindan bahsedilecekse, bu, Zeyd’in o ise baglamasindan 6nce olmalidir.

303 el-Esterabadi, age, 111, 514.
3% el-Esterabadi, age, IV, 138..
305 el-Esterabadi, age, IV, 138.
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el-Esterabadi, haberin yakinligini belirtmek {izere ancak mukarebe fiillerinin (5§

ve benzerlerinin) kullanilabilecegini dngdrmektedir’*®.

III. ESTERABADI’NIN NAHIV EKOLLERI iLE ILGILi
YAKLASIMLARI

el-Esterabadi’nin nahiv ekollerine yaklasimi, 6zellikle nahiv ilmindeki yerinin
tespiti bakimindan 6nem arzetmektedir. O nedenle bu baslik altinda, el-Esterabadi’nin,
Basra ve Kife ekollerinin ¢esitli gramer konularina dair goriisleri hakkindaki
degerlendirmelerine yer verilecek, bu ekollere ait benimsedigi ya da elestirdigi hususlar

ornekler yardimiyla agiklanmaya ¢aligilacaktir.

A. BASRA EKOLU

Biiyiik olciide, Bagdat ekolii dilcilerinden kabul edilen el-Esterabad®”’,

beklenecegi lizere, nahiv calismalarim1 daha cok Basra ve Kife dil mekteplerinin
goriislerini bir arada degerlendirerek yiiriitmiistiir. el-Esterabadi, s6z konusu iki ekolden
herhangi birinin goriislerine tamamen bagli kalmamakla birlikte, Basra ekoliine olan
yakinlig1 da dikkatlerden kagmamakta; ancak, bircok konuda Basralilar1 desteklemesine
karsilik, zaman zaman onlan elestirdigi de goriilmektedir. Simdi, onun, cesitli gramer
konularna yaklasimindaki bu eklektik tutumunu, O6rnekler yardimiyla sergilemeye

calisalim.

1. Basra Ekoliine Yakinhgi ve Benimsedigi Baz1 Goriisleri

a. Zarfin Haber Olusu

so - g .
Basralilara gore, «al> ‘arka’ ve é\xa ‘on’ gibi kelimeler muzaf olsun veya olmasin

zarftirlar. Ayrica bu zarflardaki izafet de ¢ok nadir olarak terk edilmektedir.

306 e]-Esterabadi, age, IV, 211.
07 el-Es‘ad, el-Vasit, s. 140.
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Kifeliler ise, bu kelimelerin ancak izafet halinde zarf, aksi taktirde ism-i fail

olacag: goriisiindedirler. Mesela W= E.ols “arkada oturdum” ciimlesi onlara gore,

5L &5 anlaminda olup, hal lizere mansub olur’®,

Eger bu kelimeler miibteda’nin haberi olarak gelirlerse, merfu olmalar1 vaciptir.
Mesela {QU.; 3 s &1 “Sen arkada ve éndesin” orneginde oldugu gibi. Ciinkii az 6nce

deginildigi gibi, onlara gore bu kelimeler ;;-L.é ve (’i.u..é anlamlarindadir.

Basralilar ise, bu kelimelerin mansub olmasina nadir olarak cevaz vermislerdir.
Bu kelimelerin merfu olmasi ise; muzaflarinin hazf edilmesiden kaynaklanmaktadir.

Ayrica bu kelimeler, muzafun ileyhi’leri hazfedilse bile zarf olarak kalmaktadirlar.

el-Esterabadi, bu noktadaki tartismada Basralilarin goriisiinii tercihe daha layik

gt')rmﬁstiir3 .

b. Taaccub Fiilleri

Taaccub fiillerinin isim mi yoksa fiil mi kabul edilmesi gerektigi hususu Kife ve
Basra alimleri arasindaki tartisma konularindan biridir. el-Kisal disinda, biitiin bir Kife

ekolii taaccubun isim oldugu goriisiinde iken, Basralilar taaccub sigasinin fiil oldugu

. . 310
kanaatindedir’ :

el-Esterabadi bu konuda Basralilarin yaninda yer almis, ve tercih sebebini sdyle

agiklamistir®'':

Kifeliler taaccub fiilini ism-i tafdil gibi bir isim saniyor ve bu kanaatlerini de CJ-J L
taaccub fiilinin tasgir edildigi:

G535 G5 mul b g
“Ne giizel bizim i¢in biiyiiyen ceylanlar”
dizesiyle takviye ediyorlar. Eger taaccub fiili fetha, sonrasindaki muteacceb minhu da

mefilun bih olarak mansup olmasaydi, Kifelilerin goriisii zafer kazanmaya daha layik

olurdu.

3% el-Esterabadi, age, I, 223.

399 el-Esterabadi, age, 1, 224.

319 fon Enbari, el-Hildf, 1, 126.

311 el-Esterabadi, age, IV, 230-231.
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&
¢. 0| ve Benzerlerinin Haberi

Kife ekolii’ne gore, isim ciimlesinin haberini ul ve benzerleri merfu yapmamak-
tadir. Bir baska ifadeyle haber, s6z konusu edatlar, isim climlesinin basimna gelmeden

312

once ne ile merfu idiyse, basina geldikten sonra da ayn1 seyle merfu olmaktadir’ “. Buna

karsilik Basralilar; ul ve benzerlerinin, isminde de haberinde de amel edecegini

313

savunmuslardir’ °. el-Esterabadi ise bu konuda Basralilarin goriistine katilmis ve soyle

demistir’"*:

Evla olan dl ve benzerlerinin hem miibteda’ya ve hem de habere amil olmalaridir.
Ozellikle muteaddi fiil ile aralarndaki giiglii benzerlikten dolay1, bunun diisiiniilme-

mesi miimkiin degildir.
d. istikikin Ash

Kufeliler, mastarin fiilden tiiredigini ve fiilin fer’i oldugunu iddia ederken,

Basralilar bunun tam aksi yoniinde bir tez ileri siirmiislerdir’"’.

Mastarin, istikak ve tasarrufta asil oldugunu, fiillerin ve bu fiillere muttasil olan

isimlerin tiim gesitlerinin mastardan tiiredigini savunan el-Esterabadi de, Basralilarin

goriisiinii benimsemistir’ .

e. Mefiilun Takdimi
Kifeliler, &b 4N 133 “Zeydin hizmetgisi Zeydi dovdii” ciimlesinde goriildiigii

gibi, meflilun hem failin hem de fiilin Oniine ge¢mesini tecviz etmemislerdir. Onlara

gore ‘Zeyd’ sdzcigi, su sebeplerden dolay: fiil ve failden sonra gelmelidir:

1. & kelimesinin; 4sd& terkibinden sonra gelmesi gerekir. Clinkil &), 4 ile

verilen haberin tamamlayicisi niteligindedir.

2. o ,.» fiiline nispetle daha sonra gelmelidir. Ciinkii 4 ; onun mamuliidiir.

312 fbn Enbari, el-Hildf, 1, 176.
313 fbn Enbari, el-Hildf, 1, 176.
314 el-Esterabadi, age, 1, 255.
315 fbn Enbari, el-Hildf, 1, 235.
316 ¢]-Esterabadi, age, 1, 276.

=
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3. & .2 fiilinin failine nispetle sonra gelmelidir. Ciinkii .4, ; failin mefaludur.

Biitiin bu zikredilen gerekcelerden dolayr Kifeliler, «.<& sozciligiine bitisen
zamirin, Oncesinde bir miifessirin bulunmamasi sebebiyle zikredilen Ornege cevaz

vermemislerdir.

Basralilar ise, sadece lafzen One ge¢menin yeterli olacagimi belirterek Ornegi
dogru bulmuslar, el-Esterabadi de onlarin bu goriisiiniin daha isabetli oldugunu

belirtmistir’”.

f. Miistesna

Miistesna’nin, hem miistesna minhu’dan hem de hiikiimden (fiil vs.) 6ne gecip
gecemiyecegi konusu da nahivciler arasinda tartigmalidir: (’:}45\ (’b 1355 Y\E “Zeyd harig
kavim kalkt:” climlesinde oldugu gibi. Basrali nahivciler zaruret disinda bu kullanimin
caiz olmadigin1 savunmuslarsa da, su 6rnekte oldugu gibi zaman zaman bazi beyitlerde
karsimiza ¢ikabilmektedir:

Gl G G Y 5 Gk e sl

Bazi beldeler vardir ki, orada cinden baska ne bir insan ne de bir vahsi vardir.

Basralilara gore bu 6rnek saz olup, zaruretten dolay1 ortaya ¢ikmugtir. Kifeliler

ise, zaruret disinda da miistesnanin 6ne gegmesine cevaz vermislerdir.

el-Esterabadi, konuyla ilgili olarak Basralilarin goriisiiniin daha isabetli oldugunu

ifade ederek Kifelilerin iddiasina iki a¢idan itiraz etmistir:

1. Kdafelilerin verdigi cevazin sema yoluyla gelen kaynakta Ornegi

bulunmamaktadir.

2. Kiyas bu kullanimi engellemektedir. Yani dnce miistesna, miistesna minhu’dan
¢ikarilir. Sonra, verilecek hiikim bunlara nispet edilir. Ancak, zahirde muhrec
(miistesna) olan kelime, hiikiimden ¢ikarilmis gibi olur. Ornegin 113} Yl é).d\ ;;"L"

“Zeyd disinda topluluk geldi” ciimlesinde ‘Zeyd’ kelimesi ‘gelmek’ fiilinden ¢ikarilmisg

317 el-Esterabadsi, age, 1, 303.
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gibi olmaktadir. Gergekte ise miistesna olan ‘Zeyd’, miistesna minhu olan ‘fopluluk’
kelimesinden ¢ikarilmistir. Dolayisiyla muhrec olan kelimenin sirast muhrec minhu’dan
sonra oldugu i¢in climle igerisinde hem miistesna minhu’dan hem de hiikiimden sonra

gelmesi gerekmektedir’'®.

g. oo Ve » Zamirleri

& ve » zamirlerinde bulunan 3 ve (¢ harflerinin, kelimenin aslindan olup

olmadig1 konusu Basra ve Kiife nahivcileri arasinda bir tartisma konusudur.

Kiufeliler, zikredilen harflerin isba icin eklendigini iddia etmislerdir. Basralilara
gore ise bu harfler kelimenin aslindandir. 5 ve s harflerinin fetha ile harekelenmesi de,
bunlarin kendi basina birer kelime olduklarini géstermesi i¢indir ki, boylece munfasil
bir zamir olabilsinler. Eger s6z konusu harekeler olmasaydi, Kifelilerin zannettigi gibi
isba i¢in gelmis olduklar1 diisiiniilebilirdi. Baska bir ifadeyle, bu zamirlerin munfasil
olmasi engellenmek istenirse 5 ve (¢ harfleri sakin yapilir: ,;\ Ve o zamirlerinde

oldugu gibi.

el-Esterabadi bu konuda Basralilardan yana tavir koymustur. Gerekge olarak da
isba harflerinin harekelenemeyecegi ve sadece zaruret halinde eklenebilecegini
gostermistir.

2. Reddettigi Baz1 Goriisleri

a. G

Basrali nahivciler &% nin harf, Kafeli nahivcilerse isim oldugunu savunmuslardir.
Kifeli alimler, & 4’yi bir isim olan VS ’e benzetmisler, ‘,5 ’in aded ve ¢okluk, < )’ninse

aded ve azlik ifade ettigini iddia etmislerdir’"’.

el-Esterabadi burada Kifelilerin goriisiiniin daha isabetli oldugunu belirterek )

J=> Ornegini zikretmektedir. el-Esterdbadi drnegi uw>J\ |iA e j.J.e “bu cinsten pek

318 el-Esterabadi, age, II, 117-118.
319 fon Enbari, el-Hildf; 11, 832.
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azi” seklinde tevil ettikten sonra benzeri olan |2 ‘,5 Ornegini de ond\ A BZ 535 “bu
cinsten pek ¢ogu” seklinde yorumlamustir. el-Esterabadi’ye gore & , haberi olmayan
miibteda olarak daima merfudur*®’.

b. Nekre ismin Tekidi

Basralilar miktar1 veya zamani belirlenmis nekre bir kelimenin tekid edilmesinin
caiz olmadigini ileri slirmiis, buna karsilik Kifeli nahivciler, 23 ¢ Hlos « e gibi
miktar1 veya zamani belirlenmis nekre kelimelerin ,.&Jl , ..l lafizlar diginda S ve

benzerleri ile tekit edilebilecegi kanaatine varmiglardir. Kifeliler buna 6rnek olarak,
LGS Wi ess kbss Lo LS5 8l g
Keske emzirilen bir ¢cocuk olaydim da, Zelfd beni tam bir sene tasisaydi.

el-Esterabadi, Kifelilerin bu yaklagimmin, isabetli oldugunu ifade etmistir’>'.

B. KUFE EKOLU

Serhu’l-Kdfiye incelendiginde, el-Esterabadi’nin, Kife ekolii bilginlerini Basra
ekolii bilginlerine kiyasla daha ¢ok elestirdigi goriilecektir. Onun bu tavri, daha 6nce de
isaret ettigimiz lizere, Klifeden ¢cok Basra ekoliine olan meylini gdstermektedir. Bununla
birlikte, el-Esterabadi’nin, bazi konularda Kife dil mektebi bilginlerinin goriislerini
destekledigi de goriilmektdir. Simdi sirayla, 6nce bu ekoliin nahve dair goriislerinden

benimsediklerine, arkasindan da reddettigi bazi hususlara 6rnekler verilecektir.

1. Benimsedigi Kiife Ekolii Goriisleri

a. Miibteda ve Haberin Amili

Basra ekoliine gore, miibteda’nin amili ibtidadir, ancak haberin amilinin ne
oldugu konusunda Basral1 dil bilginleri arasinda ihtilaf vardir. Bazilari, haberin amilinin

yalnizca ibtida oldugunu, diger bazilar1 ise hem ibtida, hem de miibteda oldugunu iddia

320 el-Esterabadi, age, IV, 298.
2! el-Esterabadi, age, 11, 392.
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etmislerdirm. Kifeli dil bilginleri ise; haberin miibteda, miibtedanin da haberle merfu

oldugu kanaatindedirler’®.

el-Esterabadi’ye gelince, o, Kifelilerin bu konudaki yaklagimini daha isabetli

bulmus ve onlardan yana tavir almistir’>".

b. O\S Fiilinin Hazfi

O fiilinin hazfinin vacip oldugu yerlerden biri uT harfinden sonra gelmesidir.
Hazfedilen 0\S fiilinden bedel olarak o\ edatina bir L harfi bitistirilir. Kifelilere gore u\
harfinin anlami, sart edati olan u\ ile ayn1 oldugundan, QT harfinin sart olarak gelmesi
caizdir. Dolayisiyla, ¢ J,;’}I\ L«i\»\ JERt Lu’s\.)}\ M 41 “lkisinden biri yanilirsa,
digerinin ona hatirlatmasi i¢in” ayetinde®” gecen u\ harfindeki hemzenin fetha ve kesra

gelmesi arasinda herhangi bir fark yoktur, her ikisi de sart ifade etmektedir’*®,

el-Esterabadi, Kifelilerin bu goriisiinii isabetli buldugunu belirtmistir. Ona gore
de u\ harfinin (5] gibi sart olarak kullaniimast hem lafiz, hem de anlamca desteklenmek-

tedir. el-Esterabadi, anlam destegine:

c.d\r@JSLVJ@yub {éjtéai

“Ey Ebu Hurdgse! Sen sayica ¢oksan, benim halkimi da sirtlan yemedi ya!”

/T:

Gl &35 Ul
beytini®*’ rnek vermis ve bunu fdp O le 13 E3S &) “Sen sayica ¢oksan, (bilesin
ki) ben de yalniz degilim” seklinde tevil etmistir. Lafiz destegine ise:

B G5 SELYK W Sedps iUl cast

“Sen kalsan da, yola ¢iksan da Allah senin getirdiklerini ve biraktiklarini korur”

322 {bn Enbari, el-Hildf, 1, 44.
323 [bn Enbari, age, I, 44.

324 el-Esterabadi, age, 1, 201.
325 Bakara 2/282.

326 el-Esterabadi, age, 11, 179.
327 el-Esterabadi, age, 11, 178.
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beytini 0rnek olarak zikretmistir. el-Esterdbadi beyitten iki sonuca ulagsmistir. ElT Gl le
baslayan ciimlenin, sart anlami tagiyan Eusl i| climlesine atif yapilmasi ve Ul harfinin

cevabinin bagma o harfinin getirilmesi®*®.

¢. «&’den sonra gelen & ve fiilinin Irab

Cj’” u\ X35 _s~& gibi climlelerde u\ ve sonrasindaki fiilin irab bakimindan ne
olacag: tartismali gramer konularindan biridir. Bazi nahivciler .i& fiilinin o\S gibi
ismini ref, haberini nasb edecegi goriisiinii savunmus’>, Kafeli dilbilginler ise oT
mastariyye ile onu takip eden fiilin bedel-i istimal oldugunu ve ref mahallinde

bulunacagini ileri siirmiislerdir. u\ ve arkasindaki fiilin bedel olarak gelebilecegine:

thsid O 5 es n 50 0 0 5 e 3 550 I o a3 Y

“Allah, sizinle din ugrunda savasmayan ve sizi yurtlarinizdan ¢ikarmayanlara iyilik
yapmanizit nehyetmez”’

ayetini>° 6rnek vermisler, bunu da (..i 935 o R (,.)5 &5 Y seklinde tevil etmislerdir.

el-Esterabadi, bu noktada Kifelilerin goriisiiniin daha isabetli oldugunu belirtmek-
tedir. Ciinkii, bazen failden bedel olan seyin, failin yerini aldigina dikkat ¢ekmis ve
buna |44 };., QT oE 35955 L ciimlesini 6rnek gostermistir. el-Esterabadi ayrica, bu
yaklagim bigiminin, ciimlenin anlamiyla da desteklendigini dile getirmis ve O & e
e ornegini asld > ) 5 Ce 3 seklinde tevil etmistir’ .
2. Reddettigi Kiife Ekolii Goriisleri

a. Z,Si’nin Bilesik mi Yoksa Miifret Bir Kelime mi Oldugu

Basralilar z)/ﬂ’nin bilesik degil, miifred bir lafiz oldugunu savunmuslardir. Ancak

Kifelilere gore -,sJ sozciigii, ¥ ve basinda zaid bir & bulunan S’den olusmustur. Buna

328 el-Esterabadi, age, 11, 178-180.
329 el-Esterabadi, age, IV, 214.

3% Miimtehine 60/8.

31 el-Esterabadi, age, IV, 214-216.
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gbre bu sdzciigiin ash olS Y olmakta ise de, hemzenin kesresi kef harfine nakledilmis ve
hemze hazfedilmistir.

el-Esterabadi Kifelilerin bu goriisiinii su sozlerle tenkit etmistir’>*:

Bunlarim soylediklerinde apagik bir tekelliif s6z konusudur. Bu mesele gayba taalluk
eden bir konudur, onlar harekeli olan harfe (bagka bir) hareke taktir etmislerdir. Onlar
(bagka bir mevzuda da) VS 'in de &) ve L’den olustugunu iddia etmislerdir. Halbuki
burada da aslolan terkibin olmamasidir.

b. &ile Gibi Fiillerin ikinci Mefiliiniin Irab

Kafeli alimler, Es)e gibi iki mefil alan fiillerin ikinci mefiiluniin ve 35 nin

haberinin hal oldugunu iddia etmislerdir.

el-Esterabadi’ye gore bu yaklasim birka¢ bakimdan hatalidir. Herseyden 6nce hal
0gesinin hazfi caizdir, halbuki s6z konusu iki 6ge i¢in bu caiz degildir. Yine hal; alem,

zamir, ismi isaret ve diger marifelerden gelemedigi halde, bu zikredilenler iki mansup

6ge icin gecerlidir’>>.

¢. Miienneslik Alameti Olan Ta-i Merbiita’nin Ash

Kifeli alimler, miienneslik alameti olan & harfinin aslinin 4 oldugunu ileri
siirerek, « harfini de maksir ve memdid isimlerde bulunan ve ayni zamanda
miienneslik alameti olan elif’e benzetmislerdir. Ornegin iuis kelimesinde vakif

yapilacaksa, bu okunusta & , elif maksura’ya benzeyecektir.

el-Esterabadi’ye gore, bu yaklasim bi¢imi temelden yanlistir. Clinkii & vasil igin,

« ise vakif icindir. Aslolan ise vakif degil, vasildir. Halbuki Kafeliler, kelimenin vakif

halini dikkate alarak «’nin asil oldugu goriisiine varmislardir’*.

332 el-Esterabadi, age, IV,392.
333 el-Esterabadi, age, IV, 143.
334 el-Esterabadi, age, 111, 391.
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d. ol Kelimesinin Anlami

Kifeliler:

b £a 550 156 Lo e W3 L 35 3 435 0)

“Eger kulumuza indirdigimizden herhangi bir stipheniz varsa,
haydi onun bir benzeri stire de siz getirin”

ayetinde™ gecen o\ harfinin ;\ anlaminda oldugunu ileri siirmiiglerdir. Ciinkii u\ sliphe

ifade etmektedir. Allah ise boyle bir seyden miinezzehtir.

el-Esterabadi’ye gore ayetteki u\ ‘stiphe’ icin degil, gerceklesmesi ve gergekles-
memesi miimkiin olan seylerde kesinligin bulunmadigini ifade etmek icindir. Bu
yorumun ardindan el-Esterabadi, o] harfinin siiphe anlamina geldigi taktirde de herhangi
bir sorun teskil etmeyecegini dile getirmistir. Ciinkii her ne kadar medlulii kendisi
acisindan imkansiz da olsa, Allah, kelimeleri insanlarin anlayacag: sekilde kullanmistir.
e 56 V'}"% Ul “Eger iman ediyorsaniz” ayeti de bunun gibidir. Yani bir insanin bir seye
inanma ve inanmama ihtimali her zaman vardir. Dolayisiyla buradaki belirsizlik

Allah’m ilmiyle alakali bir husus degildir’*®.

e. Maduduna Muzaf Olan Adedin Marife Olup Olmamasi

Kifeliler maduduna muzaf olan sayilarda, her iki ismin de marife olabilecegini

ileri stirmiislerdir: | )AI\ S ve J=3 NI érneklerinde oldugu gibi.

Ancak Radi bunu hem kiyas, hem de kullanim bakimindan zayif bulmustur. Kiyas
yonlinden zayifliginin delili, muzafin, muzafun ileyh ile zaten marife olusudur.
Dolayistyla muzafa ayrica harf-i tarif eklemeye liizum yoktur. Kullanim yoniinden

zayifligina gelince, zikredilen kullanim fasih olmayan bir Arap kabilesinden

335 Bakara, 2/23.
336 el-Esterabadi, age, IV, 91.
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nakledilmistir’>’. Bununla birlikte, her ne kadar el-Esterabadi bu kullanimi zayif bulsa

da, zaman zaman kendisi de bunu kullanmaktan geri kalmamistir**®.

IV. ESTERABADI’Yi ETKILEYEN SAHSIYETLER

Bilindigi gibi gramer bilginlerinin, nahiv meselelerindeki farkli yaklagimlari,
Basra ve Kife ekolleri olarak bilinen iki 6nemli mektebin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
Her iki ekole mensup bilginler arasinda, dil meselelerine dair zaman zaman siddetli ilmi
tartismalar cereyan etmis, bazi alimler bu tartismalar1 derleyerek miistakil birer eser

haline getirmislerdir.

Iste, el-Esterabadi’nin yasadig1 donem de bu gibi tartismalara sahne olan canli bir
ilim hayatina sahipti. Serhu’l-Kafiye’de yer alan tartisma konularina ve bunlarin

sayisina bakildiginda bu durum ¢ok net olarak goriilecektir.

er-Radi, sozii edilen tartismalart Serhu’l-Kafiye’sine alirken kendine has bir
metodoloji izlemistir. Buna gore, eserine aldigi goriislerin bir kismini kabul, bir kismini
reddetmis, ancak bunu yaparken kabul veya reddinin nedenlerini de izah etmis,
gerektiginde en otorite nahiv alimlerini bile tenkit etmekten geri durmamistir. Simdi, bu
baslik altinda el-Esterabadi’nin bazi dil alimleriyle olan nahiv miinakasalarindan
ornekler verilecek, onlardan etkilendigi ya da kendilerini tenkit ettigi konulara temas
edilecek, bu kapsamda Once, kendisiyle tartisti§i dil bilgininin kisa biyografisi

sunulacaktir.
A. HALIL B. AHMED

Tam ismi Halil b. Ahmed b. Amr el-Ferahidi el-Ezdi olup, 100/718 senesinde
Basra’da diinyaya gelmistir. Nahiv ilminin en 6nde gelen otoritelerinden biridir. Nahvin
gelismesine yaptigi kayda deger katkilarin yaninda, ariz ilminin de mucidi kabul
edilmektedir. Son derece zeki, zahid, kendini ilme adamis ve kanaatkar bir kisilige sahip
oldugu rivayet edilmektedir. Ozellikle ziihdii konusundaki su hikaye ilgi ¢ekicidir: Emir

Siileyman b. Habib, el-Halil’i vezirlik makamina atamak icin el¢i gondermis, bunun

337 el-Esterabadi, age, 11, 246.
338 el-Esterabadi, age, 1, 68.
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tizerine el-Halil, Emir’in elcisinden 6ziir dilemis kendisine kuru bir ekmek pargasi
ikram ederek soyle demistir: “Bunu ye! Zaten bende baska bir sey de yok. Bununla

birlikte bu ekmegi bulabildigim siirece Emir’e hi¢bir ihtiyacum da olmaya-caktir”.

Bu rivayete ragmen, el-Halil’in, Bagdat ve Horasan basta olmak {izere bir¢ok
Bir rivayette, Horasan Emir’ine bir hediye gotiirmek istedigi, ancak Emir’in kiymetli
maddi seylere ihtiyact olmadigimi diisiinerek, telif ettigi meshur el-‘Ayn adli eserini

kendisine takdim ettigi anlatilmaktadir.

el-Halil, aruz ilminin yanm sira, ilk Arapga sozlik telif eden kisi olarak da
bilinmektedir. el-‘Ayn adli sozliigi giiniimiize ulasmis ilk lugat ¢alismasidir. el-Halil,
yasadigt doneme kadar yapilan liigat ve nahiv calismalarini bir araya getirip
incelemenin yaninda, bu alanlarda bir¢ok yenilik de yapmustir. Kaynaklar; zamme,

kesra ve fetha harekelerini icat edenin el-Halil oldugunu belirtmektedir.

175/791 senesinde Basra’da vefat eden el-Halil’in diger bazi eserleri ise
sunlardir®®®: Medni’l-Hurif, Cumletu Aldti’l-Arab, Tefsiru Hurifi'I-Luga, el-Ariz, en-
Nukat ve’s-Sekl.

1. el-Esterbadi’nin Halil b. Ahmed’den Etkilendigi Konu

s> nin Terkibi

lags edatmin hangi iki kelimenin birlesimi oldugu konusu nahiv bilginleri
arasinda ihtilafli bir konudur. el-Halil, kgs’nin aslinin L oldugunu ve La\ L s gibi
diger sart edatlarma da bitisen L’nin eklenmesiyle elde edildigini iddia etmektedir.
Buna gore ligs edatinin 6nceki bigimi Ll seklindedir. Daha sonra iki benzer edatin
yan yana gelmeleri uygun bulunmayarak, elif, mahre¢ bakimindan kendisine benzeyen
¢la ile degistirilmistir.

el-Esterabadi, el-Halil’in bu goriisiiniin isabetli oldugunu belirtmistir*.

39 el-Kafti, Inbdhu r-Ruvdt, 1, 376; ibnu’l-Cezeri, Muhammed b. Muhammed, Gayetu n-Nihdye fi
Tabakdti’I-Kurrd, Mektebetu’l-Hanci, Misir, 1933, 1, 275; Ya‘kab, 1. Bedi*, el-Mu ‘cemu ‘I-Mufassal
[fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 1, 225.
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2. el-Esterbadi’nin Halil b. Ahmed’i Elestirdigi Konu

Sart ve Ceza Ciimlelerinin Amili

Sart ve ceza climlelerinin amilinin ne oldugu bahsi de nahiv bilginleri arasinda
tartismali1 bir konudur. el-Halil’e gore, sart edati, sart ciimlesinin amili; bu ikisi de
birlikte ceza climlesinin amilidir. Zira sart edati, zayifligindan dolay1 her iki 6geye
birlikte amel edebilecek durumda degildir. el-Halil bu iddiasini, ibtida ile miibtedanin,

haberin amili olmasina benzetmistir.

Buna karsilik el-Esterabadi, bu edatin iki 6geye amel etmesine cevaz vermis,

buna, L Y« u\ ve benzerlerinin amel etmesini delil gostermistir’*',

B. SIBEVEYHI

Tam ismi Ebu Bisir Amr b. Osman b. Kanbar el-Farisi’dir. Sibeveyhi lakabi ile
meshur olan bu bilgin fars asillidir. Basra ekoliiniin onciisii olan Sibeveyhi yaklasik
140/757 senesinde Iran’da dogmus ve Basra’da yetismistir. Once fikih ve hadis
O0grenmis, daha sonra Arapg¢a’ya yonelerek bu alanda biiyiik basarilara imza atmistir.
Sibeveyhi’nin esas hocas1 Halil b. Ahmed’dir. Bunun yam sira Isa b. Omer, Yunus b.
Habib ve el-Ahfes el-Kebir gibi iinlii dilcilerden ders alan Sibeveyhi, el-Halil’in
Oliimiinden sonra Basra dil mektebinin en 6nemli ismi olmustur. Sibeveyhi tahsil
hayatin1 tamamladiktan miiderrislige baslamis ve Abu’l-Hasan el-Ahfes (6. 215/830) ve
Kutrub lakabiyla taninan Muhammed b. Mustanir (6. 206/821) gibi iinlii bilginleri

yetistirmistir.

Sibeveyhi nahve dair e/-Kitab isimli eser telif etmis ve bu eserle meshur olmustur.
Bu eser aynm1 zamanda nahiv ilminde giinlimiize ulasan ilk kitap sayilmaktadir.
Sibeveyhi keskin zeka sahibi, hazir cevap ve kendine ¢ok gilivenen bir bilgin olmustur.
Nitekim zaman zaman Bagdad’a giderek Kife ekolliniin ileri gelenleri ile nahiv
konularinda tartismasi bunun bir gdstergesidir. Bunun en ¢arpici 6rnegi Sibeveyhi ile el-

Kisai arasinda cereyan eden ve ez-Zunbiriyye meselesi olarak bilinen bir tartismadir.

340 el-Esterabadi, age, IV, 91.
341 el-Esterabadsi, age, 1V, 96.
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Sibeveyhi bu tartismada maglup gosterilmis ve bundan duydugu {iziintiiniin etkisiyle

yaklasik 180/796 senelerinde vefat etmistir’*%.

1. el-Esterbadi’nin Sibeveyhi’den Etkilendigi Konular
a. Tesbih Mastar1
el-Esterabadi, tesbih mastar1 konusunda Sibeveyhi’nin yolundan gitmistir. Nahiv
alimlerinin ¢ogu,
Db S5e (Dpa 136 4 &35
“Zeyd’e ugradim, bir de ne goreyim, sesi tipki bir merkep sesi gibidir”

ornegi tizerinde tartisirken, & 5.5 mastarinin, mukadder bir fiille mansub oldugunu ileri
siirmils, bunu da, . ,li> &30 i:yaj Sho i “Onun, merkep sesi gibi ¢ikardigi bir sesi
var” clumlesiyle yorumlamlslardlr343. Bununla birlikte el-Esterabadi, Sibeveyhi’'nin
soylediklerinden, bu mastarin mukadder bir fiille degil de, < 40 d “onun sesi var”

ciimlesiyle mansub oldugunun anlagildigin belirterek su agiklamay1 yapmugtir’**:

Buradaki isim climlesi, anlam itibariyle fiil ve faile, yani, = ‘seslendiriyor’

anlamina denk diismektedir. Zira ciimle, hem mastara, hem de o mastardaki eylemi
gerceklestirene delalet eder.

el-Esterabadi bu aciklamasindan sonra, bunun kuvvetli bir goriis oldugunu

belirtmistir’*.

b. Mefiilun bih’in Amilinin Hazfi

Mefllun bih’in amilinin hazfi konusu da ihtilafli bir nahiv meselesidir.

Sibeveyhi bu konuyla ilgili olarak:

5 18 B 1LE Y

(Tanr) tigtiir” demeyin, sizin i¢in hayiwrli olmak iizere bundan vazgegin”

ITX1

2 fbn Hallikan, Ahmed b. Muhammed, Vefeydtu’l-A ‘yin ve Ebndu Ebndi’z-Zeman, tah. Thsan
Abbas, Dar Sadir, Beyrut, 1977, III, 463-464; ez-Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Siyeru
A’lami’n-Nubeld, Muessesetu’r-Risédle, 3. baski, Beyrut, 1985, VIII, 351; Mes‘ld, Fevzi,
Sibeveyhi Cdmi ‘u’n-Nahvi’l-Arabi, 1986; Nihat M. Cetin, “Sibeveyhi”, MEB. Islam Ansikl,
Istanbul, 1966, X, 578.

33 el-Esterabadi, age, 1, 284.

3 el-Esterabadi, age, 1, 284.

3 el-Esterabadi, age, 1, 285
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ayetini**®6rnek vermis ve burada gegen | 25 sdzeiigiine (mefile) | ;.A fiilini takdir

347

etmistir . Buna gore ayetin tefsiri sdyledir:

015 18 5 ol e
Teslis 'ten kaginin ve kendinize hayirli olant yapin.

el-Esterabadi ise bu konuda asagidaki ornekleri zikretmistir:

s dles

Yeter artik, kendin i¢in iyilik yap.

Sl Lz BT Sl 5 el 5

Kendisine Serhatey Malik ve er-Ruba adli iki yerden kolay geleni soz ver.

el-Esterabadi 6rneklerden ilkini GU 1522 3l 5 Secs seklinde, ikincisini ise uU
fiiliyle takdir ve tevil etmis, bu Orneklerin de Sibeveyhi’nin goriisiinii gii¢lendirdigini
ifade etmistir. Ona gore, bu gibi yerlerde w\ emrinin takdirini saglayan karine, 6nce bir
isten nehiy edilme, arkasindan baska bir isin yapilmasinin istenmesidir ki, bdyle

yerlerde s6z konusu mefiilun <3| veya buna benzer fiillerle nasbi vaciptir'*.
¢. Munada’nin Amili

el-Esterabadi’nin, Miinada’nin ne ile mansup oldugu konusunda da Sibeveyhi’den
etkilendigi goriilmektedir. Sibeveyhi 433 U ciimlesinin aslnin 135 )}«.s\ G “Ey Zeyd! Seni
cagirryorum” oldugunu ifade etmistir. Yani Sibeveyhi’ye gore miinada mukadder fiil ile
mansub olmaktadir. el-Esterabadi de, Sibeveyhi’nin bu goriisiinii desteklemis, ancak

takdir edilecek fiilin mazi sigasinda olmasinin daha dogru olacagini belirtmistir®.

d. Tevabi’in Amili
Hakkinda bir¢ok farkli goriis ileri siiriilen bu hususta, el-Ahfes, tabilerin amilinin

manevi oldugunu séylemistir. Buradaki manevi amil, bu 6genin tabi olmasidir.

346 Nisa 4/171.

7 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1, 282.
38 el-Esterabadi, age, 1, 305.
39 el-Esterabadi, age, 1, 312.

91



Diger bazi alimlerse, tabi’deki amilin, metbu’un amilinin cinsinden mukadder bir

amil oldugunu ileri stirmiistiir’". Sibeveyhi, biitiin bunlardan farkli olarak, metbu‘daki

amil ne ise tabi’nin amilinin de oldugunu ifade etmistir>".

el-Esterabadi bu konuda Sibeveyhi’yi izlemis ve gerekgesini de su sekilde
352,

agiklamistir’™":

Konusanin kastinda metbu’a nispet edilen sey tabi’ye de nispet edilmistir. Mesela s
Cayyhll 35 “Bana zarif olan Zeyd geldi” érnegindeki ‘gelmek’ fiili, konusanin zihninde
mutlak bir Zeyd’e degil, zerafet kaydi ile tahdid edilen Zeyd’e nispet edilmistir. Bu

aaaaa

geldi” ciimlelerinde de gecerlidir.

Bu zikredilenler sifat, tevkid ve atfu’l-beyan konularinin 6rnekleridir.

el-Esterabadi, bedel konusunda da Sibeveyhi’den etkilenmistir. Sibeveyhi’ye gore
353

miibdeliin minhu’nun amili neyse bedelin amili de odur .

e. Marifelerin Dereceleri

Kufeli nahivciler marifeleri kuvvet derecesine gore su sekilde siralamiglardir:
a- alem

b- zamirler

c- miibhemler (ismi mevsuller ve ismi isaretler)

d- harf-i tarifli kelime>*,

Ibn Kisan’in marife tasnifi; zamir, alem, ismi isaret, harf-i tarifli kelime ve

mevsuller355, Sibeveyhi’ninki ise; zamir, alem, ismi igaret, harf-i tarifli kelime ve

mevsuller’® seklindedir.

Nabhivcilerin bir ¢ogu gibi, el-Esterabadi bu konuda da Sibeveyhi’den etkilenmis,
357

onun bu konudaki siralamasinin daha isabetli oldugunu ifade etmistir™".

350
351
352
353
354
355
356
357

el-Esterabadi, age, 11, 308.
el-Esterabadi, age, 11, 308.
el-Esterabadi, age, 11, 308.
el-Esterabadi, age, 11, 309.
el-Esterabadi, age, 11, 335.
el-Esterabadi, age, 11, 335.
el-Esterabadi, age, 11, 334.
el-Esterabadi, age, 11, 336.
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2. el-Esterbadi’nin Sibeveyh’i Elestirdigi Konular

a. /\Ijj’ya Bitisen Zamirin irabi

el-Esterabadi, /ij’ya bitisen zamirin irabt konusunda Sibeveyhi’ye muhalefet
etmistir. Sibeveyhi’ye gore, baz1 sdzciiklerle diger bazilar1 arasinda 6zel durumlar s6z
konusu olabilmektedir. Buna gore, mesela 5 kelimesi, sonrasindaki sOzcligli normalde
izafetle mecrur yapmaktadir. Ancak arkasindan 3 jl"o sOzciigli gelecek olsa, onu digerleri

gibi mecrur degil ancak mansup yapabilmektedir.

[ste Sibeveyhi, bu noktadan hareketle Y ;) nin durumunu da buna benzetmektedir.
Yani, ¥, bir zamirin basinda bulunursa, harfi cer olmakta, aksi taktirde, ciimlede
yalnizca bir harf olarak bulunmakta ve amel etmemektedir. Arkasindan gelen kelime ise

miibteda olmaktadir: 13} ‘)I)J climlesinde oldugu gibi.

el-Esterabadi, Sibeveyhi’nin goriisiiniin isabetli olmadigini iddia etmistir. Cilinki
harfi cer, sayet ¢lo.>w gibi olmazsa, mutlaka bir miiteallikinin bulunmasi gerekir.

Halbuki J.;e\ {.J AN jJ climlesinde, zahirde herhangi bir miiteallak yoktur. Takdir etmek
ise dogru degildir’*®,
b. Taaccub Fiilleri

Bildigimiz gibi taaccubun iki siygasindan biri 4 J,u\ veznidir. Sibeveyhi Jxe!
fiilinin, ifal babmin emri suretinde mazi bir fiil oldugunu savunmustur. Sibeveyhi’ye
gore bu fiilin anlami J.xs 13 5L “bir eylem sahibi oldu” seklindedir. Ornegin V.>J\
fiillinin anlami r’J \; sLz “etli-butlu oldu” demektir. Sibeveyhi taaccub fiilinin
sonrasindaki — harfini, failin bagina zaid olarak getirmistir. Clinkii muteacceb minhu u\

ve fiili olursa < harfi hazfedilmektedir. J j;; of u,...>-| orneginde oldugu gibi.
el-Esterabadi bu yorumu ii¢ yonden zayif bulmustur:

1. Emrin, mazi anlaminda geldigine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Tam

tersine, mazi fiil emir anlaminda kullanilmstir.

%% el-Esterabadi, age, 111, 46-47.
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28

a5 55! u‘s:’!
“Insan Rabbinden korksun”

orneginde oldugu gibi.

2. Ja.é\ fiilinin 135 15 5Lz anlaminda gelmesi pek nadir bir durumdur. Bu anlamda
gelse bile, 433 (..>.J\ gibi 6rneklerin caiz olmasi gerekirdi.
3. Failde < harfinin zaid olmasi az, mefiilde ise olagan bir durumdur’’. Ancak, ;

Igd b @’5 “Allah sahit olarak yeter” ayetinde _’nin failin basina zaid olarak
gelmesi, el-Esterabadi’nin bu tezi ile ¢elismektedir.

c. Mastarin Amel Etmesi

1355 &L 5.2 gibi ifadelerde fiil hazfedildiginden, mefiliin amilin ne oldugu konusu
tartismalidir. 1335 & 3.5 ifadesinin tevili Gss 1335 & ,.,c\ seklindedir. Sibeveyhi’ye gore
burada amil, fiile benzediginden bizzat mastardir. Yani q\ ile fiilden olusan miievvel
mastar degildir. Sibeveyhi mastarin tipkr bir fiil gibi olduguna delil sadedinde, faile
muzaf oldugundan dolay1 fiilin, mastarla birlikte kullanilamamasini1 géstermistir.

Halbuki el-Esterabadi’ye gore, gecen ornek ciimledeki amil fiildir. Zira mastar,

gercekten fiilin yerine gegmemis, sadece geger gibi olmustur®®”,
C. YUNUS B. HABIB

Tam ismi Ebu Abdurrahman Yunus b. Habib ed-Dabbi mevaliden olup 94/713
senesinde Basra’da dogmustur. Basra ekoliiniin ileri gelenlerindendir. Kendinden
oncekiler gibi, dil g¢aligmalarini, fesahatina giivenilen kabile Araplarindan bizzat
tespitler yaparak yiiriitmiigtiir. Birtakim ilmi meclisler diizenlemis, Araplar i¢inde en

fasih olanlarini ve dilleri korunan bedevileri buraya ¢agirmistir.

Ebu ‘Amr b. el-Ala’dan (6. 154/770) ders alan Yunus b. Habib, kendisi de birgok
inlii nahivciye tstatlik yapmistir. Sibeveyhi, el-Kisai, el-Ferrad, Ebu Ubeyde Ma‘mer b.
Musenna (6. 209/824), Halef el-Ahmer (6. 180/796) bunlardan bazilaridir.

% el-Esterabadi, age, IV, 234.
360 el-Esterabadi, age, 111, 480.
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Ebu ‘Ubeyde, Yunus’un yanina kirk sene boyunca hergiin gidip geldigini, onun
ezberden soyledikleri ile defterlerini doldurdugunu ifade eder. Yunus b. Habib, siir
sahasinda da son derece malumat sahibi, sairlerin tabakalarina ve siirlerine hakkiyla

vakif bir dilciydi. 182/798 senesinde doksan kiisur yasinda vefat eden Yunus b. Habib,

Me ‘Gni’l-Kur’an, el-Lugat, en-Nevddir ve el-Emsal gibi énemli eserler telif etmistir’®".

1. el-Esterbadi’nin Yunus b. Habib’i Elestirdigi Konular

a. ¢l

el-Esterabadi fg\ konusunda Yunus ile tartismistir. Bilindigi {izere, kalbi fiillerde
:;\ gibi bir istitham edatindan sonra kalbi fiillerin amel etmeleri lafzen
engellenmektedir. Ancak Yunus, bu uygulamaya kalbi fiiller disinda da cevaz vermistir.
Dolayisiyla ona gore, j,m\ (..’g_’,l Jf:i 3/7 < f.a\ climlesinde yer alan emirler amel
etmemektedir.

el-Esterabadi, Yunus’un bu yaklasimini iki agidan elestirmistir'®:

1. Muallik’in (amel etmeye engel olan seyin), bir climlenin baginda olmasi
gerekmektedir. Ancak & f.a\ ve szi gibi fiillerden dolay1 mansup olan 6ge, miistakil bir

climle degildir.

2. Muallik olan %1 edatinin istifham ifade etmesi gerekir, halbuki bu fiillerden
sonra edat istitham anlami tasimamaktadir. Zira bu gibi yerlerde istitham anlami ancak

hikaye yoluyla elde edilir. Burada ise [5\ ism-i mevsiildur.
b. &

Sibeveyhi, dJ.J sOzcuigliniin tesniye (ikil) oldugunu ileri stirmiistiir. Buna karsilik
Yunus, GJ..J’I Lg.lj’ya benzeterek miifret oldugunu iddia etmistir. Yani él.j.?j’deki S

harfinin, é\;.}j’deki gibi zamire muzaf oldugundan dolay1 ortaya c¢iktigini sdylemistir.

el-Esterabadi ise, dJ kelimesinin, zahir isme muzaf oldugunda da (¢ harfinin

381 el-Kafti, Inbdahu 'r-Ruvdt, 1V, 74; Ya‘kb 1. Bedi¢, Mu ‘cemu ‘I-Mufassal fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 11,
366; Ebu’t-Tayyib, Abdulvahid, Merdtibu n-Nahviyyin, tah. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-
Fikri’l-Arabiy, Kiiveyt, trz., s. 44.

362 el-Esterabadi, age, 111, 145.
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zikredildigi gerekcesiyle Yunus’un goriisiinii kabul etmemistir. el-Esterabadi su siiri

buna delil olarak gostermistir’®*:

YV R U R B I PURCI P
Basima is geldiginde ¢cagirdim ben Misveri,
O da icabet etti, onun da kabul olsun duasu.

D. EL-KiSAi

Tam ismi Ebu’l-Hasan Ali b. Hamza b. Abdillah b. Usman olup, el-Kisai nisbesi
ile taninmaktadir. el-Kisai, Kife ekoliiniin en 6nde gelen ismi olup kiraat, nahiv ve dil
alanlarinda otorite bir bilgindir. Yedi kiraat imamindan biri olan el-Kisdi’nin dogum
tarihi bilinmemektedir. Bagdat’ta ikamet eden el-Kisai, ilk genclik yillarinda Hamza ez-
Zeyyad’dan Kur’an okumus ve bir siire onun kirat1 iizere devam etmistir. Daha sonra

kendisine bir kiraat secerek insanlar1 bu kiraat {izere Kur’an okutmaya baglamistir.

el-Kisai; Siileyman b. Erkam el-Misri, Ebu Bekir Su‘be b. Abbas (6. 193/808),
Sufyan b. ‘Uyeyne gibi alimler basta olmak iizere bir¢ok sahsiyetten Kur’an okumustur.
el-Kisai, nispeten ge¢ sayilabilecek bir yasta nahiv ilmine ilgi duymaya baslamistir.
Ondaki nahiv askinin dogmasina yol acan sebeple ilgili olarak sOyle bir rivayet
nakledilir: Bir giin el-Kisal uzun bir mesafe yiirlimiis, yorulduktan sonra Hebbari
kabilesinden bir grubun yanina gelip oturmus ve yorgunlugunu ifade sadedinde Cmro 3
climlesini sarfetmis; orada bulunanlarsa derhal miidahale ihtiyaciyla: “Hem yanimizda
oturuyor, hem de dilde galat yapiyorsun” diyerek kendisini azarlamiglardir. el-Kisai,
nasil bir hata yaptigin1 sorunca da: “Eger yorgunlugunu ifade etmek istersen CM&\ ;

saskina dondiigiinii belirtmek istersen de & demen gerekir” demisler. Bunun iizerine

el-Kisai, nahiv 6grenmeye koyulmustur.

el-Kisai’nin birgok onemli eseri vardir. Medni’l-Kur’an, el-Mesddir, el-Hurif, el-

Kiradt, Muhtasar fi’'n-Nahv bunlardan bazilardir.

363 el-Esterabadi, age, 1, 294.
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Rey’de vefat eden el-Kisdi’nin 6liimii i¢in 182/798, 183/799 ve 189/804 seklinde

farkli tarihler verilmektedir’®*.

1. el-Esterbadi’nin el-Kisai’den Etkilendigi Konular

a. Miirfed Marife Miinadann irabi

el-Esterabadi’nin miinada konusunda el-Kisai’nin etkisinde kaldigi sdylenebilir.
Ornegin miifret marife bir kelime, miinada yapildig1 zaman, hem merfu hem de mebni
olmaktadir. el-Kisai miifret marife miinadanin merfu olusunu, onun lafzi amillerden

yoksun olmasina baglamistir.

el-Esterabadi’ye gore el-Kisal bu iddiasiyla, lafzi amillerden soyutlanmanin,
miinadanin amili oldugunu kastetmemektedir. Burada gaye, zikredilen miinadanin
mebni yapilmasina bir sebep olmadigindan, onu murep sayma zorunlulugunun olma-
sidir. Ancak miinada kesreyle mecrur yapilirsa, miitekellim L§’sma muzaf olan ve
miitekellim L’;’s1 hazfedilen isme benzeyecek; eger fethayla mansup yapilirsa bu taktirde
de gayri munsarife benzeyecektir. Dolayisiyla ref alametleriyle merfu olan isimlerden

ayrilabilmesi i¢in bu miinada tenvinsiz olarak zammeyle merfu kilinir’®,

b. &) Edatinin Takdir Edilmesi

Ibn Hacib u\ konusunu ele alirken sebebiyet kastedildigi zaman emir ve nehiyden
sonra u\ edatinin mukadder olacagini zikrederek le J;-.u ,2.(; Y Ornegini vermistir.

Burada goriildiigii gibi, nehiyden sonra szi; M o\ climlesi takdir edilmistir.

Ancak bunun tam aksine, Ibn Hacib, ;I J.;J., 525 Y cilimlesini érnek vererek
burada | harfinin mukadder olarak amel etmesine cevaz vermemistir'®. ibn Hacib’in

buradaki temel hareket noktasi sudur: eger emirden sonra o\ takdir edilecekse, miisbet

bir ciimleyle takdir edilmelidir: &sJi J+5 VJW 0l ¢kl Grmegindeki gibi. sayet

364 el-Hamevi, Yakut, Mu cemu’l-Udebd, X111, 167; el-Kufti, Inbdh, 11, 256; es-Safedi, Halil b. Aybek, el-
Vafi bi’l-Vefeyat, Franz Steiner Stutgart, 1991, XXI,65

365 el-Esterabadi, age, 1, 314.

366 el-Esterabadi, age, IV, 121.
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nehiyden sonra o\ edatt mukadder yapilacaksa, ,:&» Y u\ gibi menfi bir ciimleyle takdir

yapmak zarureti vardir.

el-Kisai ise, manevi karine bulunmasi durumunda, menfi bir climleden sonra
. . . . . . o .. o e @ Ao Ao e e
miisbet ciimlenin de takdir edilebilecegini ileri siirerek ;LJI =45 5455 Y gibi drneklere

cevaz vermistir. Burada ;GJ\ J.;-Ju ,:& u\ seklinde miisbet climle takdir edilmektedir.

el-Esterabadi, el-Kisai’nin goriisiinlin nakil ile desteklenmesi durumunda isabetli

olabilecegi kanaatindedir’®’.

2. el-Esterbadi’nin el-Kisai’yi Elestirdigi Konular
a. Mefiiliin Amilinin Hazfi

el-Kisai, mefiilii nasbeden amilin hazfi konusunda,

A B LAY

“(Tanr) tigtiir” demeyin, sizin i¢in hayirli olmak iizere bundan vazgegin

ayetini>®®, V':Q |5 u.}ii | j.é..A “Vazgecin ki siziz i¢in haywrli olsun” seklinde oS fiilini

takdir ederek acgiklamustir.

el-Esterabadi, o\ fiilinin kiyasen takdir edilemiyecegi gerekgesiyle bu goriisiin
yanlis oldugunu belirtmistir’®’,

b. Miistesnanin Amili

el-Kiséi, miistesna’nin, Y|’dan sonra gelen ve haberi mahzuf olan uT ile mansub
oldugunu iddia etmistir. Buna gore 1335 V) (ij,d\ (ab “Zeyd harig topluluk ayaga kalkt1”
climlesini ("; (.J 1355 o M| (UAJ\ <=Ls “Topluluk ayaga kalkti, ancak Zeyd kalkmadi”
seklinde takdir etmektedir.

37 el-Esterabadi, age, IV, 127.
368 Nisa 4/171.
39 el-Esterabadi, age, 1, 305.
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el-Esterabadi’ye gore ise bu yaklasim bicimi problemi ¢dzmemektedir. Zira of
edati, ismi ve haberi ile birlikte zaten miifred tevilindedir. Dolayisiyla, miistesnanin ne

ile mansup oldugu sorunu hala devam etmektedir’ .

c. isim Fiillere Bitisen 3 Zamirinin irab

el-Kisai, gi,U.o gibi isim fiillere bitisen £ zamirinin irabinin nasp olacagini iddia
etmistir. el-Esterdbadi bu goriisiin zayif oldugunu belirtmektedir. Zira 1335 Slle

orneginde oldugu gibi bazen bu fiillerin mansuplari ayrica agik olarak gelmektedir.’”".

d. &J Edatinin Ameli

é,.;j’nin ameli konusu da alimler arasinda ihtilaflidir. el-Ferra, cgj’nin, hem
ismini hem de haberini nasbettigini ileri siirerek su beyti buna sahit getirmistir:
el Ll T E
Keske cocukluk giinleri geri gelse!
Basralilar, 135 kelimesinin hal, amilinin de g:,,j edatinin mahzuf haberi oldu-

gunu iddia etmislerdir. Buna gore ciimle su sekli almaktadir: 6—\ 3 i L2l (»L,\ V.J G

el-Kisai, bir OIS fiili takdir ederek, ciimleyi &35 S Ll <=b\ g_,.J U seklinde

ARy

yorumlamistir. Ancak el-Kisdi’nin bu goriisii el-Esterabadi tarafindan zayif bulun-
mustur. Ciinkii ona gore, O ve R ).% fiilleri, ancak kullanimlar1 meshur olan yerlerde
takdir edilebilirler. Nitekim mukadder oluslarinin gostergesi de kullanimdaki bu

yaygimliktir’ %,

370 el-Esterabadi, age, 11, 115.
37! el-Esterabadi, age, 111, 172.
372 el-Esterabadi, age, IV, 349.
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e. 5~ Edatimin Harf-i Cer Olup Olmadi

el-Kisai, z> edatimin harfi cer olmadigini ileri siirmiisse de, karsisina <4l t\.la.a

373

ayeti’” c¢ikarilmustir. el-Kisai, burada cer harfinin d.;- degil, mukadder bir d/ﬂ oldugu-

nu ifade ederek ayeti ,».a.ﬁ\ éh.p J‘ ‘_;é-" do— seklinde tevil etmistir.

el-Esterdbadi’ye gore bu goriis, saglikli bir yaklasimi ifade etmemektedir. Clinkii
harfi cerrin hazfedilip, amelinin baki kalmasi ¢ok nadir bir durumdur. Dolayisiyla ;;/Sl
harfinin, d:’.;-’mn sonuna gelmesi yerlesik kural ve kaidelere hi¢ de uygun degildir.

L;&’dan sonraki fiilin hazfedilerek ismin mecrur yapilmasinda da durum aymdlr3 ",

E. EL-FERRA

‘el-Ferrd’ lakabi ile tanman bu dil bilgininin tam adi, Yahya b. Ziyad b. Abdillah
ed-Deylemi’dir. Nahiv ilminde, hocasi el-Kisdi’den sonra Kife ekoliiniin en otorite
ismidir. Sibeveyhi’yi bir ¢ok konuda elestiren el-Ferra’nin, Kelam ilmine ve 6zellikle de

mu’tezileye temaytilii oldugu bilinmektedir.

el-Ferrd takriben 140/757 yilinda Kife’de dogmustur. Daha sonra Bagdat’a
yerleserek hayatinin biliyiik bir kismin1 burada gegirmesine ragmen, dogum yeri olan
Kufe’yi sik sik ziyaret etmeyi de ihmal etmemistir. Para kazanma hirsiyla dolu olan el-

Ferra, olaganiistii bir performansla ¢alisir, pek az istirahat ederdi®”.

el-Ferra, idarecilerden halife Me’mun ile yakin dostluk kurmustur. Me’mun
kendisinden nahve dair bir kitap yazmasini talep etmis, caligmasinin aksamamasi igin
0zel bir oda tahsis etmis, ayrica hizmetine ¢ok sayida cariye ve hizmet¢i vermistir. el-
Hudiid isimli kitabini iki sene igerisinde telif edebilmesi i¢in, yazi islerinde kendisine

yardimc1 olmak iizere pek ¢ok katibin gorevlendirildigini de hatirlamak gerekir.

31 Kadir 97/5
37 el-Esterabadi, age, IV, 54.
3 es-Suyti, Bugyetu’I-Vudt, 11, 333.
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el-Ferra’nin kaleme aldigi bilinen en 6nemli eserlerinden bazilart sunlardir’’®:

Medni’l-Kur’an, el-Maséadir fi’l-Kur’an, el-Cem’ ve't-Tesniye fi’'l-Kur’an, Aletu’l-
Kitab, en-Nevddir, el-Maksiir ve’l-Memdiid, el-Muzekker ve’l-Muennes.

Kaynaklarda el-Ferra’nin hastalanarak aklini kaybettigi ve herhangi bir anlama
gelmeyen & je L’w) g)\ 5 Ll L u\ “Nasb nasb’tir ve ref de ref’tir” gibi mantiksiz
climleler sarfettigi; oliirken de o255 é:e B u:abu L@;Y d} e :L;w dwm <5 & j.fﬁ
“Icimde u”' ‘dan bir sey kaldig1 halde 6liiyorum, ¢iinkii o hem cer, hem ref hem de nasb
eder.” dedigi rivayet edilmektedir’’’. Bu rivayetten anlasildigina gére, onun nahve olan
miifritane aldkasi akli muvazenesini yitirmesine yol agmis olmalidir. el-Ferra 207/822

senesinde Mekke’ye giderken vefat etmistir *.

1. el-Esterbadi’nin el-Ferra’dan Etkilendigi Konular

a. Tali Ogelerin Amili

Fazlalarin, yani ciimlenin esas 6gelerinin disinda kalan 6gelerin amili hakkinda dil
alimleri arasinda ihtilaflar vardir. Kife ekoliine mensup el-Ferrd’ya gore, fazlalarin
amili hem fiil hem de faildir. el-Esterabadi, el-Ferra’nin bu konudaki goriisliniin isabetli

oldugunu dile getirerek sdyle demistir’” :

Fazla, fiil ve failin birbirine isnad edilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bir baska ifadeyle,
bu iki 6genin birlikteligi fazlayr fazla yapmaktadir. Bu itibarla fiil ve fail birlikte
fazlalarin irap alametinin de sebebi olmaktadir.

b. Taaccub L’s1

el-Ferrd taaccub fiillerinin basindaki L’nin ‘istifhamiyye’, sonrasindan gelen
kismin ise ‘haber’i oldugunu sdylemistir. el-Esterabadi de bu goriisiin mana bakimindan
kuvvetli bir goriis oldugunu belirtmis, bazen sorudan taaccub manasi elde edildigini

ifade ederek, biri ayet™, digeri siir beyti’*' olmak tizere iki 6rnek getirmistir:

376 fbn Hallikan, Vefeydt, V1, 177.
377 fbn Hallikén, age, VI, 180.

3 fbn Hallikan, age, VI, 181.

37 el-Esterabadi, age, 1, 57.

3% Infitar 82/17.
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U,,U\ b5 b ST G g

Sen din giiniiniin ne oldugunu bilir misin?.

S gl B i SLL
Ben, Cebter’e gizli bir isaret verdim.

Allah icin soylemek gerekirki, ne de iyi bir genctir Cebter.

Beyitte gecen 6,9 L3l ciimlesindeki i sorusundan taaccub manasi elde edilmistir.

c. ::Ku Edatinin Terkibi

u& 5 edatinin terkibi lizerinde nahiv bilginleri ihtilaf etmislerdir. el-Ferra
buradaki (¢ 5’in taaccub ifade ettigini ve sonrasina da hitap £’inin eklendigini belirterek,

buna su beyti sahit gostermistir’>:

e Ee dlsy el 15 Geka T 5 Lud il 1A

Stivarilerin: “Ey Antere, one ge¢!” sozii ruhuma sifa oldu (6fkemi giderdi) ve
hastaligimu iyilestirdi.

el-Ferra beyitte gegen &35 soziinii Gl Useé 5 seklinde tevil etmistir. el-Ferrd’ya
gore o& 5 kelimesi de ks 5 kelimesine u\ harfi eklenerek elde edilmistir ve anlam1 da
5 (.J\ ‘gormiiyor musun?’ seklindedir. el-Ferra bu anlama delil olmak tizere, bir Arabi
kadinin, kocasina sordugu “Oglun nerede?” sualine karsilik olarak aldig: g.,....“ 5Ky é\_,&, 3
seklindeki cevabi delil gostermistir. Yani el-Ferra’ya gore bu ciimle g_,wJ\ £55 i’u\ S J., (,J\

“Gormiiyor musun, evin arkasinda!” anlamina gelmektedir.
el-Esterabadi, el-Ferra’min bu yorumunu isabetli bulmustur®.

2. el-Esterbadi’nin el-Ferra’y1 Elestirdigi Konular
a. Miinadanin Ash
el-Ferrd bazi nahiv bilginlerinin J.,JJ L ifadesinin aslinin .b) JT L oldugu

yonilindeki goriisinli benimsemis, el-Estrébadi ise, bu kullanimin, ailesi olmayan

1 el-Esterabadi, age, IV, 234.
382 el-Esterabadi, age, 111, 211.
%3 el-Esterabadi, age, 111, 211-212.
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kimseler i¢in de gecerli olmasi gerektigini, oysa bunun miimkiin olmadigini ifade
ederek soz konusu yaklagimi su iki delille ¢iirlitmeye calismistir'™: L*5;5\ 5313 L “Ne

biiyiik felaketler!” ve & G “Aman Allah’im!”

b. Lil>

el-Esterabadi, el-Ferrd’y1 Lil> konusundaki bir yaklasimindan dolay1 da elestir-

mistir. Bu tartisma su dua {izerinde yapilmistir:

o) 1 5 olall Lals 383 mas ) 5 5361 24l
Allah 1im seytan ve Ibn Isbag disinda duami isiten herkesi bagisla.
el-Ferrd’ya gore Lil> , faili olmayan bir fiilse de, bu sefer karsisina Lil>"dan
sonraki ismin mecrur olmasi problemi ¢ikmaktadir. el-Ferrd bu sorunu, mutaallaki L~
olan mukadder bir J’a baglamustir, ki bu harf -ona gore- ¢ok kullanildigindan dolay1

hazfedilmistir.

Ancak el-Esterabadi, el-Ferrd’y1, iki sakincali kural icat etmekle itham ve tenkit
etmistir. Bunlardan ilki, faili olmayan fiilin ispatidir, ki bunun baska bir 6rnegi yoktur.

ikincisi de, mukadder harfi cer ile mecrur yapmak, ki bu da ¢ok nadirdir’®.

c. Isim Fiillere Bitisen £ Zamiri
Nahiv alimleri ks ¢ éM\ gibi isim fiillere bitisen £ zamirinin irab bakimidan
ne olacag tizerinde tartismuslardir. el-Ferrd’ya gore, bu £ zamiri fail olup merfudur.

el-Esterabadi bu goriisii elestirir ve soyle der’:

S6zii edilen zamirler, Glle ¢ ELJ| gibi ifadelerde, fiil anlamima aktarilmadan dnce de

mecrur olarak zaten bulunmak-taydilar.

3% el-Esterabadi, age, 1, 319.
%5 el-Esterabadi, age, 11, 152.
36 el-Esterabadi, age, 111, 171.
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d. » Atif Harfinin Fonksiyonu

el-Esterabadi, el-Ferrd basta olmak {izere, bazi nahiv alimlerinin s harfinin tertip
icin oldugu goriisiinii zikreder. Ancak el-EsterAbadi, nahivcilerin, 3’ tertip ifade
ettigini ispatlama sadedinde kullandiklar1 delillerde ya tertibe hi¢ riayet edilmedigini ya
da ikinci gelenin 6nem bakimindan birinciye Onceligi bulundugunu belirterek su

ornekleri verir’®’:

@ 2 ° 2 - ; /02 wos c;
AP LR S RCIPSR v i 1 FE B PR S B CORF ERA I ¥
> 0220 il e < ) 5 Laan A

Ben eski tulumlara konulmus veya miihiirii kirilarak icinden avugla sarap alinmig
saraplart pahali olarak alirim.

Aslinda bu beyitte s> 28 climlesinin, <>J3 ciimlesinden o6nce olmasi

gerekmektedir. Su halde buradaki s tertip i¢in degildir.

Keza:

oS pe oS5l s el s Y ) e
“Ey Meryem! Rabbibe ibadet et; secdeye kapan, (O’nun huzurunda) egilenlerle

beraber sen de egil”

ayetinde™® goriildiigii iizere, sayet  tertip i¢in olmus olsaydi, ruku’un secdeden 6nce
olmasi gerekirdi. Ancak burada secde dnce zikredilmistir.
el-Esterabadi diger alimler tarafindan getirilen delilleri bu sekilde degerlendir-

dikten sonra: “Eger vav tertip igin olsaydi, -kissa aym kissa oldugundan- su iki ayet

arasinda zithk ortaya ¢ikardr” demektedir’®’:

fr 16 51 205 S0 150300

Kapidan egilerek girin, (girerken) “Hitta” (Ya Rabbi bizi affet) deyin ki, sizin
hatalarinizi bagislayalim™°.

Sl 805255 105 ol 5 Has 1) 4

37 el-Esterabadi, age, IV, 405.

3% Ali imran 3/43.

3% el-Esterabadi, age, 1V,405-406.
30 Bakara 2/58.
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“Ya Rabbi bizi affet” deyin ve kapidan egilerek girin ki hatalarinizi
bagislayalim™".

F. el-AHFES

Tam ismi Ebu’l-Hasan Sa’id b. Mes’ade el-Belhi olan el-Ahfes el-Evsat, el-Ahfes
lakabiyla taninmigtir. Diger bir¢cok nahiv bilgini gibi mevaliden olan el-Ahfes’in dogum
tarihi tam olarak belli degildir. el-Ahfes lakabiyla meshur iki kisi daha vardir, bunlar:
Abdulhamid b. Abdulmecid (6. 177/893) -ki el-Ahfes el-Ekber lakabiyla taninmaktadir-
ve Sa’id b. Mes’ade. Sa’id, daha oOnceleri el-Ahfes el-Asgar lakabiyla taninmigsa da
daha sonra Ali b. Siilleyman’in ortaya ¢ikip el-Ahfes lakabi ile anilmasinin ardindan,

ilkine el-Ahfes el-Evsat, sonrakine ise el-Ahfes el-Asgar denilmistir.

Sibeveyhi’den yasca biiylik olan el-Ahfes, onun 6nde gelen 6grencilerinden olup,
dil alaninda, zamaninin miitehassis otoritelerinden sayilmistir. el-Ahfes’in: “Sibeveyhi,
el-Kitab’ina aldigi her bir konuyu once mutlaka bana arzederdi. O kendisini benden
daha bilgili zannediyor, ancak bu giin ben ondan daha bilgiliyim” demesi bunu agikca

ortaya koymaktadir.

el-Ahfes’in diger dil bilginleri nezdindeki degerini gdsteren bir baska ornek de
sudur: bir giin el-Ferra, Sa’id b. Salim’in yanina girdiginde, o el-Ferra’y1: “Dilcilerin
efendisi tesrif etti” diye takdim etmis, bunun iizerine el-Ferra: “el-Ahfes yasadigi siirece

asla!” yanitint vermistir.

Ayrica, kaynaklara bakildiginda, ar(iz ilmine <l_\xil bahrini ilk ekleyenin el-Ahfes
oldugu goriilecektir. el-Ahfes’in ¢ok sayida eseri bulumaktadir. Medni’-Kur’an, el-
Makayis , el-Istikak en 6nemlileri arasdadir.

el-Ahfes yaklasik olarak hicri 215/miladi 830 senesinde vefat etmistir’”>.

¥ A’raf 7/161.
%2 Ebu’t-Tayyib, Merdtibu 'n-Nahviyyin, s. 111; el-Kafti, Inbah, 11, 36; ibn Hallikan, Vefaydt, 11, 380.
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1. el-Esterbadi’nin el-Ahfes’den Etkilendigi Konular

a. Mefiile Giden Zamir

el-Esterabadi’nin, 113} ANE < o “Hizmetgisi Zeyd'i dovdii” éreginde oldugu
gibi, mefil’e giden zamirin fail’de bulunmasinin cevazi konusunda el-Ahfes’den

etkilendigi goriilmektedir.

Ibn HAcib’e gore, yukarida verilen ciimle gramer bakimindan dogru degildir. Zira
aslolan, mefiil konumundaki 115 kelimesine lafzen ve manen onceligi bulunan failin
fillden hemen sonra gelmesidir. Dolayisiyla bu kullanim )S..\J\ J,a jL&.};}E\ yani
“sahibinden once zamirin zikredilmesi” kapsamina girecektir. Halbuki bu sadece san
zamiri i¢in gegerlidir.

Ibn Hacib’in yaklasiminin aksine, el-Ahfes, bdyle bir kullanimin sahih olacagini

ifade etmis, gerekce olarak ise, fiilin faile oldugu kadar mefiile de siddetle ihtiyag

duydugunu 6ne siirmiis ve Ebu’l-Esved Dueli’nin su beytini®" érnek gostermistir:

BB o o gl GG S8 s
Rabbi, Adi b. Hatim’e tipki havlayan kopeklere verdigi gibi ceza versin.
‘Umerim, bunu yapmistir da.
Buradaki sahit &5 ‘onun sahibi’ izafeti olup, zamir kendisinden sonra gelen AR

sOzciigline gitmektedir.

el-Esterabadi’ye gore, her ne kadar nadir rastlanan bir kullanim sekli de olsa, evla

olan bunun tecviz edilmesidir’®”.

b. Haberin Tekaddiimii

el-Esterabadi’nin, el-Ahfes’i takip ettigi hususlardan biri de, haberin miibtedadan
one gecmesi bahsidir. Nahivciler 135 I3 & “Zeyd evinde” Ornegindeki gibi, i¢inde

miibtedaya giden zamir barindiran haberin 6ne geg¢mesinin caiz oldugu konusunda

3% el-Bagdadi, Hizane, I, 281.
3% el-Esterabadi, age, 1, 165.
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ittifak etmislerdir’®®. Zira miibteda, her ne kadar lafzen haberden sonra gelmigse de,
anlam itibariyle habere gore bir dncelige sahiptir. Ancak baz1 Basralilar,

La le B 9\3 u.e “Hind’in kélesi onun (Hind’in) evindedir.” gibi 6rnekleri kabul etme-
mislerdir. Sebep olarak ise, miibtedanin 6ncelik hakki olsa da, onun muzafun ileyhisi

konumundaki kelimenin éncelik hakkinm olmamasidir*®.

el-Esterabadi, el-Ahfes’in bu konudaki yaklagimini mantikli bularak zikredilen

ornege cevaz vermis ve su agiklamay yapmistir:

[zafet sebebiyle 3 e sozciikleri neredeyse bir tek kelimeye déniismiistiir. Dolayistyla,
aslinda miibteda’ya muzaf olan ismin 6ne ge¢gme hakki olmasa da, miibteda’ya uyarak

bu hakka sahip olmustur.
c. G

Harfi cerler konusunu kapsaminda ele alman &’nin harf mi yoksa isim mi
oldugu konusu da nahivciler arasinda tartismalidir. el-Ahfes, & nin isim oldugunu ileri

stirerek su beyti buna 6rnek vermistir

S B Oy 5 Al e 1K ] B O B,k &)

Eger seni oldiiriirlerse, oldiiriilmen bir utang sebebi degildir. Ancak nice
oldiiriilme sekli vardir ki ayiplanmayt hak eder.

el-Ahfes’e gore beyitte gecen — , kelimesi miibteda, le ise onun haberidir.
el-Esterabadi, el-Ahfes’in bu goriisiiniin isabetli oldugunu belirtmistir. Clinkii &)
J=5 Orneginde goriildiigii lizere, &) kelimesi nekreye muzaf olup el-Esterdbadi bunu

WJ\ 13 & :U.E seklinde tevil etmistir’™”.

el-Esterabadi, age, 1, 218.
el-Esterabadi, age, 1, 218.

7 el-Esterabadi, age, 1, 218.

% el-Esterabadi, age, IV, 298-299.
% el-Esterabadi, age, IV, 297.

396
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2. el-Esterbadi’nin el-Ahfes’i Elestirdigi Konular

a. oY

Nahiv alimleri .J’ye benzeyen Y harfini ele alirken, bazen buna < harfinin de
eklenebilecegini belirtmigler ve bunun amel edip etmeyecegi konusunu tartigmaya

agmuslardir. Konuya 6rnek olarak ise su ayet*” zikredilmistir:

ol b N 3155 036 (e gl e BT 45

Biz onlardan once nice kusaklar helak ettik. (Azap gelince) ¢cagristilar, ama artik
zaman kurtulus zamani degildi.

Ayette goriildiigii gibi <Y nin sonrasinda gelen ..~ kelimesi ¢ogunlukla mansup,
bazen ise merfu okunmustur. <Y nin amel edecegini savunan nahiv bilginlerine gore,
mansup okunmast durumunda <N’nin ismi:  ols G :J,oJ\ <Y seklinde
hazfedilmektedir. Merfu okunmasi durumunda ise <¥’nin haberinin hazfedilecegi

savunul-mustur®”’. Buna gére gegen drnegin tevili o= oobs L OV seklindedir.

Buna karsilik el-Ahfes <Y’nin amel etmeyecegini savunarak _sls > OV
ornegine ,ols > (s 51 Y ciimlesini takdir etmektedir. Merfu okunmasi halinde ise,

o= nin, haberi mahzuf miibteda olacagim belirtmektedir.

el-Esterabadi bu goriisiin zayif oldugunu ifade etmistir. Zira nasbeden fiilin m ve

miibtedanin haberinin viicuben hazfedildigi yerler bellidir***.

b. §] Zamiri

Zamirlerden G| bahsi de nahiv bilginleri arasinda tartismalidir. el-Ahfes’e gore
esas zamir 5| olup, ona bitisenler isimdir ki | bu isimlere muzaf olmustur. Su 6rnekteki
gibi: 1331 G 5 856

el-Esterabadi, el-Ahfes’in bu goriisiinli, zamirlerin muzaf olamayacaklari

gerekgesiyhe zayif bulmus ve reddetmistir*®.

40 Sad 38/3.
1 el-Esterabadi, age, II, 229.
492 el-Esterabadi, age, I, 228-229.

108



¢. Adedin Manevi Cem’e izafeti

Ibn Hacib, el-Kafiye’sinde, ii¢ ile on arasi sayilarin temyizinin lafzen ve manen
cemi halde ve mecrur olarak gelecegini zikretmistir. Bunun iizerine el-Esterabadsi,
manevi ¢ogulun ismu’l-cins ve ismu’l-cem’ olmak flizere iki tiirliniin oldugunu
belirtmis; ilkine 531 ‘hurma’ ve Jusdl ‘bal’; ikincisine ise 38 kavim’ ve Lasi
topluluk’ sdzcliklerini 6rnek vermistir. Bunlarin, {i¢ ile on arasi sayilarin temyizi olarak
gelmesi halinde, genellikle - harfi ceri ile ayrildiklarimi s6ylemis ve JJ\ e UMQ- ‘Des
hurma’ drnegini vermistir.

Buna karsilik el-Ahfes, adedin ismu’l-cins ve ismu’l-cem’e izafet edilemiyecegini
iddia etmis, el-Esterabadi ise bu goriisiin batil oldugunu ifadeyle su ayeti sahit olarak
zikretmistir***:

ORLa Y 5 a3V b Ol ks fas Baddl 3 06

“O sehirde dokuz kigi (elebasi) vard ki, bunlar yeryiiziinde bozgunculuk yapiyor,
iyilik tarafina hi¢ yanagsmiyorlardy™*®

Ayette goriildiigii gibi, ismu’l-cem olan la) sdzciligli muzafun ileyhi olarak

zikredilmistir.

d. Taaccub W’s1

el-Ahfes, taaccub fiilinin oniinde zikredilen L’nin mevsul, sonrasindaki ciimlenin
de sila, haberin ise mahzuf oldugunu iddia etmistir. Buna gore, 115 u...o-\ s climlesinin
acilimi su sekilde ortaya ¢ikmaktadir:
354501065 et i
Zeyd’e iyilik yapan mevcuttur.
el-Esterabadi, bu goriisiin pek dogru olmadigini ifade etmistir. Clinkii ona gore,
buradaki haber, yerine gegecek bir sey olmamasimna ragmen hazfedilmistir. Halbuki

boyle bir takdir, taaccub’e uygun dilsmemektedir*®®.

403 el-Esterabadi, age, 111, 28.
0% el-Esterabadi, age, III, 373.
45 Neml 27/48.
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G. EL-MAZIiNi

Asil ad1 Ebu Osman Bekir b. Muhammed’dir. Mevaliye mensup olup ‘el-Mazini’
nisbesi ile meshur olmustur. Basrali olan el-Mazini, edebiyat ve nahiv ilimlerinde
¢aginin en Onde gelen isimlerinden biridir. el-Muberrid gibi, bir¢ok iinlii nahiv bilginine
hocalik yapmustir. el-Muberrid, Sibeveyhi’den sonra, hocasi el-Mazini gibi nahvi bilen

birisinin olmadigin1 iddia eder.

el-Cermi ve el-Ahfes gibi nahiv listatlarindan ders almis, en ¢ok da el-Ahfes ile
ilmi miinakasalara girmistir. Tartismaci ve tartistigi kisileri ilmiyle susturacak bir

hatiplik (konugsma) yetenegine sahip oldugu nakledilmistir.

249/863 senesinde vefat eden el-Mazini’nin en dnemli eserleri sunlardir: Tefasiru

Kitabi Sibeveyhi, el-Elif ve’l-Lam, Et-Tasrif, ed-Dibdc, Ilelu’n-Nahv, Ma Telhanu fihi’l-
Amme*.
el-Esterbadi’nin el-Méazin1’yi Elestirdigi Konular

a. 13| el-Fucaiyye

el-Mazini’ye gore miifacee edati olan |3)’nin basina gelen < harfi zaittir. Halbuki
el-Esterabadi, oL el 136 & 55 gibi bir ciimlede <5 nin hazfine kesinlikle onay

verilemeyecegini, dolayistyla el-Mézini’nin bu noktada yanildigim belirtmistir*®®,

b. Fasil Zamiri

Fasil zamirinin hangi kelimenin 6ncesine eklenebilecegi konusunda nahiv alimleri
arasinda ihtilaf vardir. el-Mazini, bu zamirin, muzari fiilin 6ncesinde gelmesine cevaz
vermistir. Gerekge olarak bu fiilin isme benzemesini, drnek olarak ise su ayeti'® ileri
surmiistiir:

s
SPRTSUUPRLE

Onlarin tuzagi bozulur.

406 e]-Esterabadi, age, IV, 233.

7 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, VII, 107; el-Kufti, Inbdhu’'r-Ruvdt, 1, 281; Ya‘kab, I, Bedi,
Mu ‘cemu’l-Mufassal fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 1, 133.

408 el-Esterabadi, age, 1, 243.

499 Fatir 35/10.
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Bununla birlikte el-Mazini, mazi fiillerin isme benzememesini gerek¢e gostererek
bu kuralin onlar i¢in gegerli olmadigin1 belirtmistir. Yani, Ji e X gibi bir ciimle

dogru degildir*'".

el-Esterabadi, bu iki gorlisii ayr1 ayr1 tenkit etmistir. Goriglerin ilki el-
Esterabadi’ye gore delilden yoksundur. Nitekim el-Mazini’nin verdigi delil, bu konuda
kesin bir delil sayilmaz. Ciinkii buradaki zamirin miibteda, fiilin de haberi olmasi
miimkiindiir.

411

Ikinci goriise gelince, el-Esterabadi, bunun da yanlhishgm bir ayetle® ' ortaya

koymustur:

)
i

Ll 5 ST 5h 4 5 (K 5 Sl 5h 4

Dogrusu giildiiren de aglatan da O dur. Oldiiren de dirilten de O ’dur.
Ayetlerde goriildiigi lizere, 3» zamiri, el-Esterdbadi’ye gore fasil zamiridir*'%,
H. EL-MUBERRID
el-Esterabadi’nin degisik gramer mevzularinda sik sik miinakasa ettigi nahiv
alimlerinden biri de e/-Muberrid lakabiyla taninan Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid
el-Ezdi’dir. el-Muberrid, 210/825 senesinde Basra’da dogmustur. Ebu ‘Umer el-Cermi
ve Ebu Usman el-Mazini gibi meshur alimlerden ders alan el-Muberrid, Bagdat’a
yerlesmis ve sahasinda otorite bir dil bilgini olmustur. Ebu Bekir Muhammed b. Yahya
es-Suli, Neftaveyh ve Ebu Ali et-Tamari gibi, gramer tarihi agisindan son derece 6nemli

sahsiyetler yetistiren el-Muberrid, 286/899 senesinde vefat etmistir*'”.

‘el-Muberrid’ lakabi ile ilgili sdyle bir rivayet nakledilmektedir: el-Mazini, el-Elif
ve’l-Lam adli eserini kaleme alirken el-Muberrid’e kitabin ince (dakik) ve muglak
meselelerine dair bir takim sorular yoneltmis, aldig1 tatminkar ve ustaca cevaplar

karsisinda biiyiik memnunluk duyan el-Mazini de: “Kalk, sen muberridsin -yani hakki

10 ¢]-Esterabadi, age, I1I, 64.

11 Necm 53/43,44.

412 el-Esterabadi, age, 111, 64.

13 es-Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeydt, 8. baski, Weisbaden, 1981, V, 216; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-A 'yan, IV,
313; el-Hamevi, Mucemu’l-Udebad, XIX, 111.
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ispat edenlerdensin” demistir. Ancak daha sonra bu lakap Kifeliler tarafindan ‘el-

Muberred’ seklinde degistirilmistir.
el-Muberrid’in cimriligi de meshur olup, su beyit kendisine nispet edilmistir:
PR ES SR A PESURTE RS
Ne zaman ki bir seyi dirhemle él¢tiiysem, i¢imde dirhem daima agwr basmistir.

el-Muberrid de ¢ok sayida kiymetli eser telif etmistir. Medni’l-Kur'dn, el-Kamil,
el-Muktadab, er-Ravza, I'rabu’l-Kur'an, el-Memdid ve’l-Maksiir, er-Red ald Sibeveyhi,

el-Istikdk ve el-Kavafi bunlar i¢inde en énemli olanlardir.

1. el-Esterbadi’nin el-Muberrid’den Etkilendigi Konular

a. Miinada

Ihtilafl1 bir konu olan miinada bahsinde, Sibeveyhi gibi baz1 alimler miinadanin
mukadder bir fiille mansup olarak taktir edilecegini iddia etmislerdir. 11} jiST L
climlesindeki gibi. Goriildiigii iizere, miinada burada mefilun bih olmustur. Buna
karsilik el-Muberrid, nida harfinin, fiilin yerini alarak miinadanin bu sebepten mansub
olacagimi belirtmistir. el-Esterabadi, el-Muberrid’in bu yaklagiminin isabetli oldugunu
belirtmistir*'*.

b. Mefiilun Mutlak

Bilindigi gibi meflilii mutlak olan mastarim lafzi, x5 ‘d\ J.w 5 “Buitiin varligin ile
O’na yonel” 6reginde*'” goriildiigii gibi bazen fiilin lafzina uygun, bazen de &

(0 ji;- ornegindeki gibi es anlamli bagka bir mastar lafziyla gelmektedir.

Sibeveyhi’ye gore mastar, her iki sekilde de mukadder fiille mansub olur. Buna
gore o, ilk drnegi N3 J—o 3 “Jl Jw 5 seklinde, ikinci 6rnegi ise Lo ;i; Culs 5 i

seklinde diisiinmektedir.

414 el-Esterabadi, age, 1, 312.
5 Miizzemmil 73/ 8.
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el-Esterabadi, zaruret olmadikca takdire bagvurmamak gerektigini ileri siirerek
Sibeveyhi’'nin bu goriisiine karst ¢ikmis, bu noktada el-Muberrid’in kanaatine

yaklagmustir. el-Muberrid’e gore zikri gecen mefiiller zahir fiille mansub olurlar*'®,

c. Nidaya Mahsus isimler

Sibeveyhi’ye gore V.QJJ\ cola G« :}Lay L gibi nidaya mahsus isimlerin sifat olmasi
caiz degildir. Ancak el-Muberrid, bu gecen isimleri ! U ibaresine benzeterek sifat
almalarinin caiz olacagini savunmus ve zaman zaman = JKDH al G gibi bir ibarenin

kullamldigina dikkat ¢ekmistir. Onun bu konuda, ayetten delili ise sudur*’:

o215 osladd b6 sl g
De ki: Ey gokleri ve yeri yaratan Allah!

Sibeveyhi’ye gore ayette gecen JLLs kelimesi yeni bir nida edati1 ile mansub olmustur.

el-Esterabadi, bu konuda el-Muberrid’in yolunu izleyerek, miinada’ya mahsus
isimlerin sifat almasini engelleyecek herhangi bir engel bulunmadigini, ancak ilgingtir

ki, bu konuda sema delilinin de bulunmadigim ifade etmistir*'®,

Dikkat edilirse burada, her ne kadar el-Esterabadi, el-Muberrid’in goriisiine
meyletmis olsa da, onun zikrettigi 6rnekleri sanki kabul etmez gibidir. Bu konuda sema

delilinin bulunmadigin1 sdéylemesi, gecen ayetin de bu konuya delil teskil etmedigine
kanaat getirdigini gostermektedir. Zaten Sibeveyhi, ayette gegen }bb kelimesinin

mansup olusunu yeni bir nidaya baglamaktadir*”.

2. el-Esterbadi’nin el-Muberrid’i Elestirdigi Konular
a. Tekid

Nahiv alimleri tekid konusunu & skas| rgﬁ i) Asess “Bunun dizerine biitiin

melekler saygiyla egildiler” ayeti*’ iizerinden tartismuslardir. el-Muberrid, ayette gecen

416 e]-Esterabadi, age, 1, 270.
417 Ziimer 39/46.

418 e]-Esterabadi, age, 1, 351.
419" e]-Esterabadi, age, 1, 351.
9 Hicr 15/30.
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e L . , 1 I U el e .
5.@.15 sozclgiinlin ‘kusatma’, O sxs2-| sozciigliniin ise biitiin meleklerin aym anda secde

etmelerine delalet ettigini iddia etmistir.

el-Esterabadi, el-Muberrid’in bu degerlendirmesini hatali bulmaktadir. Zira,
B y’w}\ kelimesinin anlaminda ‘kusatma/kapsama’ manasi oldugu hususunda ittifak
vardir. Ornegin o y’uo—\ (s y:_H wl;— “Bana toplulugun tamami geldi” climlesinde gecen
B y’..w-i kelimesinden, toplulugun ayni anda gelmeleri anlam1 ¢ikmamakta ve bu soziin

Oniine r;ié lafzinin getirilmesi durumu degistirmemektedir.

el-Esterabadi’ye gore, el-Muberrid’in bdyle bir kanaate sahip olmasimin nedeni,
miiteradif iki sozciiglin ayn1 anlamda gelmesini hos gormemesidir. el-Esterabadsi,

miibalaga kastiyla boyle bir kullanimin tecviz edilebilecegi goriisindedir*'.

b ism-i Failin Amel Etmesi

Ism-i failin J) takis1 aldiginda nasil amel edecegi konusu nahiv alimleri arasinda
ihtilaflidir. Baz1 nahivciler UM\ 1355 < 2@\ orneginde oldugu gibi, ism-i failin sadece
mazi anlami igerdiginde amel edecegini savunmuslardir. el-Muberrid ise ge¢mis,
simdiki ve gelecek zaman anlaminda da olsa, JI’li bir ism-i failin amel edebilecegini

belirterek su beyti buna delil getirmistir:

138 el 5 dls, B3 e 85 LR £ 5 &0

Geceledim kusatarak beni kederin onciileri
Yarin gégeceklerin gogme korkusundan.

Buna karsilik el-Esterabadi, beyitte gegen |11s kelimesinin hem 4.1:- J hem %5 hem
de u,,.anJ\ kelimeleriyle mansup olabilme ihtimalinin bulunduguna dikkat cekerek,
birden fazla ihtimale acik bir sahitle istidlalin dogru olmayacagini belirtmistir. Ayrica,
burada tartigsma, mefiilun bih iizerinedir. el-Muberrid’in 6rnegi ise mefiilun fih ile ilgili
olup, el-Esterabadi’ye gore ism-i failde bulunan fiil anlami1 g6yle dursun, fiilin en ufak

bir 6zelligi bile zarfi mansup kilmaya yetmektedir**.

21 el-Esterabadi, age, 11, 396.
22 el-Esterabadi, age, 111, 488-489.
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¢ Mefiil-it Mutlak

el-Muberrid, yine meftil mutlak konusunda ¢ J.a.g.d\ Cf' 5 “gerisin geriye donmek”
ve ilas }éj\ Jss “Bagdas kurup oturmak” Smeklerindeki mefil-ii mutlaklarm aslinda
mastarin sifat1 oldugunu iddia etmistir. Buna gore zikrettigimiz mefiller ‘Lo ,‘m EREH

“bagdas kurup oturma”, ,a.@.d! @'; jJ\ “gerisin geriye donme” seklini alir.

Bazi Kifeliler ise, her ne kadar kullanilmasa da, bu mefillerin kendi lafizlarindan

miistak bir fiil ile mansub oldugunu ileri siirmiislerdir. ¢;iga)) ;235 ve ¢labsill absi

rneklerinde oldugu gibi*?

el-Esterabadi, zikredilen isimlerin bir seyin sifat1 olarak geldigine, veya fiillerinin
bulunduguna dair sema’dan bir delil bulunmadig1 gerekcesiyle her iki goriisii de tenkit

etmistir. Ona gore bu, “delilsiz hiikiim koyma”dir***.

I. EZ-ZECCAC

Tam ismi Ebu Ishak b. Ibrahim b. Muhammed b. Sehl olup, en-Nahvi nispesi ile
meshur olmustur. ez-Zeccic 241/855 senesinde Bagdat’da diinyaya gelmistir. Onceleri
camcilik sanatiyla mesgul olan ez-Zeccéac daha sonra el-Muberrid’e giderek kendisinden
gramer dersleri talep etmistir. el-Muberrid ticret isteyince giinliikk bir dirheme
anlagsmiglardir. O siralarda ez-Zeccac’in giinliik kazancinin bundan biraz fazla oldugu
rivayet edilmektedir. ez-Zeccac, bundan sonra zamaninin c¢ogunu el-Muberrid’in
yaninda ge¢irmege baslamis, ayrica islerinde kendisine yardimct olmustur. Boylece bir
taraftan calisip diger taraftan el-Muberrid’in derslerine devam ederek dil konularinda
derin bilgi sahibi olmay1 basarmistir. ez-Zeccac ayrica, Sa’leb’ten (6. 291/904) de

dersler almustir.

Donemin yoneticilerinden Abdullah b. Siileyman, el-Muberrid’den, oglu i¢in bir
hoca talep etmis, el-Muberrid, bu isi en giizel sekilde yapacaklardan biri olarak ez-
Zeccac’1 tavsiye etmistir. Bunun iizerine Abdullah b. Siileyman oglunu, yirmi bin dinar
karsiliginda egitilmek iizere ez-Zeccac’a teslim etmistir. ez-Zeccac, daha sonra zengin

olmasinin asil nedeninin bu hocalik gorevi oldugunu bizzat ifade edecektir.

42 o]-Esterabadi, age, 1, 268.
424 e]-Esterabadi, age, 1, 269.
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ez-Zeccac basta Ebu Ali el-Farisi olmak {izere bir ¢ok meshur alime hocalik da

yapmus; Medni’l-Kur’an, el-Istikdk, Muhtasaru’'n-Nahv, el-Kavdfi, el-Ariiz ve en-Ne-

vddir gibi kiymetli eserler telif etmis, 311/923 senesinde de Bagdat’da vefat etmistir.*?’

1. el-Esterbadi’nin ez-Zeccac’tan Etkilendigi Konular

a. Mefiil-ii Leh

ez-Zeccac, nahiv alimlerinin ‘mefiilun leh’ dedikleri seyin aslinda ‘cesidi
aciklayan mefiil-ii mutlak’ oldugunu iddia etmistir. Zira ona gdére mefiilun leh, amili
olan fiili agiklar. Ornegin Lg.sb 55 climlesi o ,.QSL, i.i;.s\ tevilindedir. Yani qsb
kelimesi miicmel olup < ,.2ll ise onu agiklamaktadir. Bu konu i¢in L..p\.? < J.ajb éC.oT

ornegi de verilmistir.

ez-Zeccac’in bu goriisii her ne kadar akla uygun diisse de, el-Esterabadi, bunun
mefiilun lehin diger 6rneklerine uymadigmi savunarak elestirmistir. Ornegin L Glss
climlesinde ‘oturmak’ s6zii ‘korkmak’ kelimesinin agiklamasi degildir. Yani yukaridaki
ornekte @:U\ » O rp)\ demek caiz olmasima karsilik, bu 6rnekte mecazi kullanim

disinda *23 &3 j;’;; denilemez**.
b. Alem Olan Lakabin itba’

el-Esterabadi, Basralilarin isimle lakabin yan yana geldigi durumlarda nasil irap
yapilacag1 konusunda sdylediklerinden, alem ve lakabin miifred olmas1 halinde, izafetin
sart oldugunun anlasildigini zikreder. ez-Zeccac ise, itba’in yani lakabin irabini ismin

irabina tabi kilmanin da caiz oldugunu ifade etmistir.

el-Esterabadi, ez-Zeccac’in bu goriisiiniin daha isabetli oldugunu ifade ederek

Slse 5 “govzii biiyiik kisi” terkibini Srnek vermistir®?’.

45 es-Sem’ani, Abdulkerim b. Muhammed, el-Ensdb, 111, 141; el-Kuifti, Inbdh, 1, 194; ibn Hallikan,
Vefeyat, 1, 49.

426 ¢]-Esterabadi, age, 11, 30.

#27 el-Esterabadi, age, 111, 343.
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2. el-Esterbadi’nin ez-Zeccic’1 Elestirdigi Konular

a. Isim Ciimlesinden Sonra Gelen Hal Ogesinin Durumu

ez-Zeccac, isim climlesinden sonra gelen miiekkide halin amilinin haber oldugunu
iddia etmistir. Ciinkii o, Ees (;:,L;- Ul “Ben comert Hatem’im” drneginde haber olarak
yer alan Hatem ismini _A.24 seklinde tevil etmistir. el-Esterabadi ise bunu su sozlerle

tenkit etmistir**®:

Bu yanls bir goriistiir. Ciinkii Hatem isimlendirildigi zaman ‘comert’ degildi. Zaten
bu manayi, bu lafz1 sdyleyen kisi de kastetmemektedir. Bununla beraber bu takdir;

Z = 25 fre .
.@\@@\iﬁue,\ﬁ

“Bu Allah’in devesi size bir ayettir™**°

53 o & Blaas G5 5

“Kendinden éncekini (semavi kitaplari) dogrulayict olarak gelen gergektir™*°

orneklerinde gorildiigii lizere, haberi alem olmayan climlelerde de s6z konusu
olmamaktadir.

b. igs Edatimin Terkibi

el-Esterabadi, Ligs edatinin anlami ve hangi sozciiklerden olustugu konusunda ez-
Zeccac’a ters diigmiistiir. ez-Zeccac’a gore, ligs sdzcligi, S anlamindaki i ile sart

edat1 olan L.’den miirekkep bir sozciiktiir.

el-Esterabadi’ye gore bu, isabetli bir goriis degildir. Zira, ligs mukadder bir
ciimlenin cevabidir. Ornegin bir kimse: j.u\ L 61.9 ERVRN 3 “Sen benim yaptigimi
vapamazsin” dedigi zaman, Jxﬁ J;uﬁ ligs ““sen ne yaparsan ben de aymisini yaparim”
denir. Goriildiigi iizere, el-Esterabadi’nin burada Ligs ’ye yiiklemis oldugu anlam ez-

Zeccac’mkiden farklidir®™!,

428 el-Esterabadi, age, 11, 89.
9 A’raf 7/73

0 Fatir 35/31.

B! e]-Esterabadi, age, IV, 91.
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c. Ol

ez-Zeccac, OlLi kelimesinin fetha iizere mebni oldugunu, zira, bunun benzeri
bulunmayan bir mastar oldugunu ileri siirmiistiir. el-Esterabadi ise, “O\& gibi mastarlar

ez-Zeccdc’t yalanlamaktadir” diyerek ez-Zeccac’a muhalefet etmistir*.
J. ES-SIRAFi

Tam ismi Ebli Said Abdullah el-Merzubani en-Nahvi’dir, ancak es-Sirafl nisbesi
ile meshur olmustur. 270/883 senesinde Siraf’ta diinyaya gelen es-Sirafi, tahsil hayatina
burada baslamigtir. Daha sonra Bagdat’ta ikamet etmis, orada bir siire kadilik yapmustir.
Mecusi iken Miisliiman olan bir babanin ¢ocugudur. es-Sirafl; Kur’an ilimleri, kiraatler,
nahiv, liigat, fikih, kelam ve siir gibi degisik ilimler tahsil etmistir. Ibn Serric, Ebu
Bekir b. Diireyd gibi meshur alimlerden ders alan es-Sirafi, kendisi de Basra ekoliiniin

en biiyiik ilim adamlarindan biridir.

Velud bir yazar olan es-Sirafi’nin, Serhu Kitabi Sibeveyhi, Serhu’d-Dureydiyye,
Elifi el-Kat’i ve’l-Vasl, el-Iknd‘ fi'n-Nahv ve Sevihidu Sibeveyhi gibi eserleri
meshurdur. Gegimini istinsah ettigi kitaplarla temin ettigi rivayet edilmistir.

es-Sirafi 368/978 senesinde vefat etmistir™>.

1. el-Esterbadi’nin es-Sirafi’den Etkilendigi Konu

4 Edat

Nabhiv alimleri, s33& 3 (’jb 1355 g\ “Zeyd ve Amr ayakta” 6rnegindeki gibi z)l’nin
isminin merfu olan asli mahalline atif yapilmasini caiz gérmiisler, ancak ayni konuda of
hususunda ihtilaf etmislerdir. Baz1 alimlere gore, Z)i’de oldugu gibi, 51 harfinde de bu

434

atif caizdir™". Clinkii bu gruba gore her iki harf de tekit i¢in olup asillar1 aynidir:

9E ) ‘;’.:Le 1355 B :,;Juf' /j ciimlesinde oldugu gibi.

2 el-Esterabadi, age, 111, 187.

3 el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Udebd, VIII, 145; el-Kufti, Inbdhu’r-Ruvdt, 1, 348; Ya‘kab, I. Bedi,
Mu ‘cemu’l-Mufassal fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 1, 180.

4 el-Esterabadi, age, IV, 367.
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es-Sirafi’ye gore, gecen climlede Z)/T’nin artik ibtida (climle basinda bulunma)
0zelligi ortadan kalktigindan, boyle bir kullanim mutlak olarak caiz degildir. Zira o\ ve
sonrasindaki kelime miifred konumunda bir isim olup irabt merfu, mansup ve mecrur
olarak degisebilmektedir. el-Esterabadi, es-Sirdfi’nin bu goriisiine katildigini ifade

etmektedir®>.

2. el-Esterbadi’nin es-Sirafi’yi Elestirdigi Konular

a. NePnin irab

es-Sirafi’ye gore, inJ miibteda mahallinde merfudur. O, bu goriisiinii destekle-
mek i¢in (;.&5.3 s “Sana bir dirhem yeter” ciimlesine yer vermis, iN}j’yi buna

kiyas etmistir.

el-Esterabadi’ye gore bu yaklasim bigimi sorunludur. Ciinkii Y gj’nin miibteda
olabilmesi i¢in él?.;;%’de oldugu gibi harfi cer’in zaid olmasi, aksi halde harfi cerrin
mutlaka bir miiteallakinin bulunmasi1 gerekmektedir. Dolayisiyla miiteallaki bulunan bir
harfi cerr’in miibteda olmasi da miimkiin degildir. Zira harfi cerler miiteallaklarinin

mefaludurlar®®.

b. Taaccub Fiilleri

Bazi durumlarda 1%} u,.o-\ o8 U orneginde oldugu gibi, taaccub sigalarindan
J;.a\ s sigasiin L’st ile fiilinin aras1 OIS ile agilmaktadir. es-Sirafi’ye gore buradaki o8

fiili L harfinin haberi, 135} UM>-\ climlesi ise S nin haberidir.

el-Esterabadi, es-Sirafi’nin bu gorlisiiniin yanlis oldugunu iddia etmistir. Cilinki

oS fiili taaccub sigasinda degildir. Taaccub fiillerinin Ja.%‘ vezninde olmalar1 zaruridir.

el-Esterabadi’ye gore buradaki oS zaiddir™’.

3 el-Esterabadi, age, IV, 367-368.
6 el-Esterabadi, age, 111, 47.
#7 el-Esterabadi, age, IV, 233.
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c. Cinsini Nefyeden Y

Bilindigi gibi cinsini nefyeden Y edatinin mamulii fethalidir. Nahiv alimleri bu
fethanin irap harekesi mi, yoksa bina i¢in mi oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir.
Tartismanin ¢ikis noktasi, Sibeveyhi’nin bu konu tizerine yapmis oldugu bir yorumdur.
Sibeveyhi’ye gore Y , sonrasindaki ismi tenvinsiz nasbeder. Ciinkii Y harfiyle mamulii,

JM.c Ao gibi miirekkep bir ismin durumundadir.

es-Sirafi’ye gore boyle bir terkibin amac1 Y edatmin, ‘. gibi istigrak anlamin
ifade etmesidir. Ornegin ¢ || & U= e J,a “Aviluda herhangi bir kimse varmi?”
ciimlsinde /o harfi cer’i istigrak ifade eder ve cevabi da 2\33\ < J;‘- 3 Y “Aviuda hig

kimse yok” seklinde olmaktadir.

Orneklerde goriildiigii iizere, e edati nasil nekre bir kelimeyle terkib olusturmus-
sa, Y edati da aym sekilde nekre ile birlikte miirekkep bir yap1 olmustur. Sonraki
adimda ise, miirekkep bir kelimeye tenvin agir geleceginden -murab oldugu halde-

hazfedilmistir.

el-Esterabadi’ye gore bu degerlendirme sekli isabetli degildir. Zira, vakf haricin-
de, tenvinin hazfi sira digi bir durumdur. Bunun yani sira, nefiy ¥’s1 ile nefyedilenin
olusturdugu terkib, car ve mecrurun olusturdugu terkipten daha saglam degildir.

Nitekim car ve mecrurdan tenvin hazfedilmemektedir**®.

K. EBU ALi EL-FARISi

Tam ismi el-Hasan b. Ahmed olan bu zat, Ebu Ali el-Farisi kiinyesi ile meshur
olmustur. iran smirlar1 icerisinde bulunan Fessa’da dogmustur. Bagdat’a yerleserek ilmi
hayatin1 burada siirdiiren el-Farisi, nahiv ve tefsir alanlarinda otorite bir isim kabul
edilmistir. Nahve dair birikimini, Ebu Ishak ez-Zeccac (6.311/923), Ebu Bekir es-Serrac
(6.314/926), Ebu Bekir Mebreman (6.345/956), Ebu Bekir el-Hayyat (6.325/936) gibi

kendi doneminin meshur alimlerinden almustir.

8 el-Esterabadi, age, 11, 185.
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el-Farisi, basta Trablus, Halep ve Iran olmak iizere, Bagdat’tan baska bir¢ok ilim
merkezine de yolculuklar gerceklestirmistir. Nihayet tekrar Bagdat’a donmiis, vefat
tarihi olan hicri 377 senesine kadar da orada yasamistir. el-Farisi, doksan kiisur yasinda
vefat etmistir*’. el-Farisi’nin nahiv ve liigat alaninda {in sahibi bir cok 6grencisi vardur.
Bunlardan 6nemli iki tanesi Ibn Cinni (6.392/1001) ve Ali b. Isa er-Rabai
(417/1026)’dir. Tarihi kayitlarda, el-Farisi’nin bazi hiikiimdarlarin  hizmetinde
bulundugu ve biiylik bir servet elde ettigi de anlatilmaktadir. En 6nemli eserlerinden
bazilar1 sunlardir: et-Tezkire, el-Izah ve't-Tekmile, el-Maksiir ve’l-Memdiid, el-Hucce,

el-Avdamilu’l-Mie, el-Mesailu’l-Halebiyye, el-Mesailu’l-Bagdadiyye.

1. el-Esterbadi’nin Ebu Ali el-Farisi’den Etkilendigi Konu

Bedel

Ibn Hacib bedel konusunu ele alirken, marife bir kelimeden nekre bir kelimenin
bedel yapilmasi durumunda, nekre kelimenin bir sifatla nitelenmesi gerektigini
belirtmistir. Ornegin

“Hayrr, hayir! Eger vazge¢mezse, derhal onun alnindan (per¢eminden), o
valanci, giinahkar almndan yakalar (ve Cehenneme atariz)”

ayetinde™ gorildiigi gibi ol ‘alin’ kelimesi &3S ‘yalancy’ sifatiyla nitelenmistir.

Buna karsilik Ebu Ali el-Farisi, eger miibdeliin minh’te bulunmayan bir anlamin ortaya

cikmasina yol agacak olursa, sz konusu nitelemenin terkedilebilecegini belirtmis ve
3k e3add 15, )

“Ciinkii sen kutsal vadi Tuvd’dasin™

ayetini**' 6rnek vermistir. Ancak ayette gecen s b kelimesinin, | 5 kelimesine bir ozel

ad olarak gelmemesi gerekmektedir. Ciinkii bu takdirde, zaten marifeden marife bedel

9 Hayati icin bkz. Kays, Alu Kays, Irdniyyin ve'l-Edebu’l-Arabi, Miiessesetu’l-Buhisi ve’t-
Tahkikati’s-Sakafiyye, Tehran, 1984, I, 188-189; el-Kufti, /nbdh, 1, 309; ibn Kesir, el-Biddye ve n-
Nihdye, ¢ev. Mehmet Keskin, Cagri Yay. Istanbul, 1995, XI, 517; el-Endelisi, Abdullah ibn
Abdilaziz, Muc’emu ma ustu’cime min Esmadi’l-Bildd ve’l-Mevdzi’, tah. Dr. Cemal Tabla, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1998, 111, 276.

0" Alak 96/15-16.

“! Ta Ha 20/12.
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olacagi i¢in burada herhangi bir piiriiz s6z konusu olmamaktadir. Dolayistyla el-Farisi
sk kelimesini :52.3\ ‘katlamak’ kokiinden tiiremis bir isim olarak degerlendirmis ve
bunu ("1"; ‘doymayan kisi’ kelimesine benzetmistir. Simdi buna gore yeniden anlam
verecek olursak, sl 4| kelimesi sanki iki defa kutsanmis, yani kutsallig1 ikiye katlanmis

bir yer olmaktadur. el-Esterabadi, el-Farisi’nin bu gériisiine acik destek vermektedir**.

2. el-Esterbadi’nin Ebu Ali el-Farisi’yi Elestirdigi Konular

a. 321 Kelimesinin Marife mi, Nekre mi Oldugu

}'—T kelimesinin marife mi yoksa nekre bir isimden mi ma‘ddl edildigi tartismali
bir konudur. Ebu Ali’ye gore, bu sozciik marifeden adl edilmemistir. Ciinkii ona gore,
eger J.;T kelimesi marifeden adl edilmis olsaydi, lam-1 tarifli kelimeden adl edilen wJ:T

‘diin’, & ‘tan vakti’ kelimelerinin de marife olmasi ve ayrica,

ol b e o S L i 56 3
“Sizden her kim hasta yahut yolcu olursa, diger giinlerde kaza eder”

ayetindeki**® gibi nekrenin sifat1 olmamasi gerekirdi.

el-Esterabadi, Ebu Ali’nin bu goriisiine katilmamaktadir. Ciinkii ona gore, J.>'T
kelimesindeki adl islemi, hem lafzen hem de manen marifelikten nekrelige adl edilme
seklindedir. Bununla birlikte, el-Farisi’nin “marife bir kelimeden adl edilen kelimenin
de marife olacagr” goriisiinii de kabul etmeyen el-Esterabadi, marife ve nekrelik
yoniinden ma‘dil ve ma‘dil aleyhi’nin birbirine muhalif olmalarinda herhangi bir
sakinca gormemektedir. Yine ona gore, eger bdyle bir sart olmus olsaydi, ,.
kelimesinin mebni olmasi gerekirdi. Zira bazi alimler, harf gibi telakki ettiklerinden bu
kelimenin mebni olduguna kanaat getirmislerdir. el-Esterabadi’ye gore ise e

kelimesinin marifeligi, marife’den adl olusundan degil, alem olmasindan kaynaklanir***.

2 el-Esterabadi, age, 11, 405.
43 Bakara 2/184.
444 e]-Esterabadi, age, 1, 103.
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b. &es’niin Ciimleye izafeti

: %

el-Esterdbadi G niin ciimleye izafetini tartisirken, s J Jm Co (i.l.o
“Allah peygamberligini kime verecegini daha iyi bilir” ayetini**’ ve
JUERSF RSN
“Orasi zelil olan kiginin bulunabilecegi en kotii yerdir”
beytini 6rnek getirmistir.

Ebu Ali el-Férisi’ye gore, her iki ornekte yer alan &.>’dan sonraki ciimleler,
muzafun ileyh degil, sifattirlar. Ciinkii el-Farisi, &.>"niin fiile muzaf olabilmesi i¢in,
zarf olmasi gerektigini sart kogsmustur, halbuki bu 6rneklerdeki &> zarf degildir. el-
Farisi, orneklerdeki ¢.> kelimesini ise su sekillerde tevil etmistir™*; ii,ou g;a- ve
4,5 Eas syani e Jagg das veas 6,5 dis

el-Esterdbadi’ye gore ise, zikredilen 6rneklerdeki &.o>lar isim oldugu halde
muzaftirlar. Ciinkii zarf olmayan &.>’niin ciimleye muzaf olmasini engelleyecek

herhangi bir engel yoktur**’.

¢. 351 Kelimesinde Yer Alan Hemze

Ebu Ali el-Farisi’ye gore, menfil ciimlelerde, 3;-\ kelimesinin hemzesi 4|
kelimesindeki s harfinden bedel olmayip, asli bir harftir. Miisbet climlelerde ise,

hemzenin, zikredilen s harfinden bedel oldugu konusunda ulema arasinda bir ittifak s6z

448

konusudur ve su ayet 499,

bunun delilidir™:
el gh 5
De ki: O, Allah birdir.

5 En‘am 6/124.

46 e]-Farisi, el-Hasan b. Ahmed, Kitdbu’s-Si’r, tah: Dr. Mahmud Muhammed, Matbaatu’l-Medeni,
Kabhire, 1988, I, 179-181.

7 el-Esterabadi, age, 111, 261.

“ Thias 112/1.

9 el-Esterabadi, age, 111, 359.
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el-Esterdbadi’ye gore ise, bu konuda, ciimlenin menfi veya miisbet olmasi
arasinda fark yoktur. Bir bagka ifadeyle, s6zii edilen hemze her zaman s harfinden bedel

olarak gelir*™.

d. )

Nahiv alimleri _,..J’nin harf mi, yoksa fiil mi oldugu konusunda ihtilaf etmislerse

de, biiyiik cogunluk onun ¢ekimsiz bir fiil oldugu goriisiinde birlesmektedir*".

Ne var ki, el-Farisi bu goriise itirazla _,..J nin harf oldugunu iddia etmistir. Her ne
kadar ,.J edats; V:MJ deiad seklinde zamirlere bitismekte ve esasen bu ¢ekim
tarzi fiillere 6zgl bir durumsa da, bu durum kendisi i¢in herhangi bir problem teskil
etmemektedir. Zira ona gore, bu edatin zamirlere bitismesinin sebebi, _.J’nin fiil’e
benzemesidir. Ayrica ii¢ harfli olusu ve hem ref hem de nasp edebilme Ozelligi
dolayisiyla da fiile benzemektedir. el-Farisi bu iddiasini, isim fiil olan W’nin ¢ekim

bigimiyle kiyaslayarak delillendirmektedir*?: | 55 « Lila ¢ ela.

el-Esterabadi’nin bu konuda ¢ogunlugun goriisiine katildigir goériilmektedir. Yani
ona gore de _..J nin fiil oldugunu kabul etmek daha makul goriinmektedir. Zamirlerin,
s0z konusu edata bitigmesi bunun agik bir delilidir. el-Farisi’nin ileri siirdiigii ‘zamirin,
fiile benzerliginden dolayr harfe bitismesi’ tezi ise, el-Esterabadi tarafindan bir kural

olarak benimsenmeyecek kadar nadir bir durum olarak degerlendirilmistir*>.

e. Atif

Dilciler, atif bahsinde, ma’tuf'un amili konusunda ihtilaf etmislerdir. el-
Esterabadil nahiv alimlerinin goriislerini inceledikten sonra el-Farisi’nin goriigiinii de
degerlendirmistir. Ornegin el-Farisi’ye gore, s34& 3 X5 G ‘Ey Zeyd ve Amr’

ciimlesindeki s kelimesinin amili, & kelimesinin amili gibi §’dir, ancak climlede

40 el-Esterabadi, age, 111, 359.
#1 el-Esterabadi, age, IV, 197.
#2 el-Esterabadi, age, IV, 198.
3 el-Esterabadi, age, IV, 197-198.
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zikredilmeyip takdiren amel eder. Bilindigi gibi, miifred ve alem olan miinada damme
tizere mebnidir. Yukaridaki 6rnege dikkat edilirse, el-Farisi, matufu dammeli ve mebni

olarak atfetmistir. Buna gore cliimle 335 U 3 13 & seklini almaktadir®?,

el-Esterabadi bu goriisii dogrulayacak herhangi bir delilin bulunmadigini
belirterek itirazda bulunmustur. Zira, Ornekteki matufun mebni olmasiin sebebi
matufun aleyh gibi & harfinin yerinde bulunmasidir. Yani, nida harfinden sonra takdir
edlilen & j.’os\ ciimlesindeki £ nasil mebni ise, miinada olan miifred marife de aym
sekilde mebnidir. Burada matufun mebni olmasini engelleyecek herhangi bir sebep

yoktur.

Bununla birlikte, & 2\;’3\ 5 X5 G gibi 6rneklerde durum biraz degisiktir. Zira
matuf olan kelime lam-1 tarif almistir. Halbuki nida harfiyle lam-1 tarifin bir araya
gelmesi gramer bakimindan miimkiin degildir. el-Esterabadi’ye gore, ilk drnekteki gibi
boyle bir engel s6z konusu degilse; nida harfi, matuf olan kelimeyi dogrudan

etkilemekte olup, ikinci bir harf takdirine gerek yoktur®”.

f. s

Bu konunun incelenmesinde uii; (.J u.’uu dLLS “Diinyayt olmamis gibi
gortiyorum’s Jj VJ 8 Ja-:\JL, GMS “Ahireti yok olmamuis gibi goriiyorum”gibi climleler
ornek almmustir. Bazilar1 buradaki QKS harfinin tahkik i¢in oldugunu ifade eder. el-
Farisi’ye gore zikredilen Orneklerde gLS harfine bitisen zamir ve sonrasindaki harfi
cerler zaiddir. Dolayisiyla ¢LS yine tesbih ifade etmektedir. Buna gore zikredilen
ornekler; U_Q VJ L::.;J\ QTS “Diinya olmamis gibi” « JJS VJ ﬁ}g‘:}j\ QTS “Ahiret hala

bitmemis gibi”seklini almaktadir*™.

el-Esterabadi, ols harfinin tesbih ifade ettii konusunda el-Farisi ile hemfikirse de,

ona gore bu orneklerde zaid olan herhangi bir sey yoktur. Su halde; u}& (,.5 uiuu K

% el-Esterabadi, age, 11, 309.
435 el-Esteradi, age, 11, 310.
#6 el-Esterabadi, age, IV, 347.
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ciimlesinin takdiri LWL }.a.: LIS “Sanki sen diinyayi goriiyorsun (yani miisahede

ediyorsun)” seklinde olmaktadir. el-Esterabadi, < harfi cer’i ve mecrurundan sonra

gelen ciimlenin de hal oldugunu ileri siirerek, gecen Ornegin takdirini su sekilde

yapm1$t1r457:

6 5 Whald 5 B jas A
Sanki sen diinyayr olmamis gibi gériiyorsun.
L. EZ-ZEMAHSERI
Tam adi Mahmud b. ‘Umer b. Muhammed el-Harezmi olan ez-Zemahseri
467/1075 senesinde diinyaya gelmistir. Dogum yeri olan Zemahser kasabasina izafetle
ez-Zemahseri nisbesiyle meshur olmustur. Hayatinin belirli bir doneminde Mekke’ye
giderek Ka’be’ye yakin bir yere yerlesmis, bu nedenle kendisine ‘Allah’in komsusu’

anlamina gelen ‘Carullah’ lakab1 verilmistir.

Mutezile mezhebine mensup olan ez-Zemahseri basta tefsir, hadis, nahiv, lugat ve
belagat olmak iizere Islami ilimlerin hemen hepsinde ¢ok degerli eserler vermis biiyiik
bir bilgindir. Ali b. Muzeffer en-Nisablri, Ebu Mansir el-Harisi ve Ebu Sa’d es-Sekani

gibi alimlerden ders almgtir.

Tefsir alaninda el-Kegsdf, hadiste el-Faik, lugatte Esdsu’l-Beldga, nahivde
Rabiu’l-Ebrar ve Fustisu’l-Ehbar, Dalletu’n-Nasid, el-Mufassal gibi eserlerin sahibi

olan ez-Zemahserd, 538/1144 senesinde Ciircan’da vefat etmistir™"®.

1. el-Esterbadi’nin ez-Zemahseri’den Etkilendigi Konu

Simdiki Zamanin Hikayesi

ez-Zemahsgeri simdiki zaman hikayesini: “Ge¢miste yasanmis bir olayt su an

gerceklesiyormug gibi sunmak” seklinde acgiklamistir. Bu konuya:

3 SO 0B el LT Ol (s

7 el-Esterabadi, age, IV, 347.

¥ fbn ‘imad, Abdulhay b. Ahmed, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, tah. A. Arnaviti, Daru ibn
Kesir, Beyrut, 1991,V1, 194-198; Yakub, 1. Bedi’, el-Mu cemu’I-Mufassal fi’I-Lugaviyyine l- ‘Arab, 11,
263.
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“Eger inaniyorsaniz; Allahin daha once gelen peygamberlerini

nigin oldiirtiyordunuz”

ayeti45 ? 5rnek verilmistir. el-Esterabadi, ez-Zemahseri’nin goriisiinii:

Boyle bir kullanimin ancak ge¢miste yasanan garip olaylar i¢in s6z konusu olup amaci,
muhatab1 sasirtmak icin, eskiden yasanmig bir takim hadiseleri, muhatabin karsisina
dikmek ve hafizasini canlandirmaktir

seklinde degerlendirmis ve onun bu yaklasiminin son derece isabetli oldugunu
belirtmistir*®.
2. el-Esterbadi’nin ez-Zemahseri’yi Elestirdigi Konular

a. Ism-i fail ve ism-i mefiilun basina gelen !

Ism-i fail ve ism-i mefiilun basina gelen J! takisinin ne oldugu nahiv alimleri
arasinda tartisilmistir. Bazi alimler onun % JAJ\ ‘ :Lé- 4)| sozciiklerinde oldugu gibi, biitiin
camid isimlerin bagina gelen bir harf oldugunu ileri siirerken*®, diger bazilar1 onun ism-
i mevsul oldugunu savunmustur. Mesela ez-Zemahseri, J! takismin gl ve
benzerlerinin mankus sekli oldugunu iddia etmistir. Zira mevsul, ciimle olan silasiyla
miifred isim mesabesindedir. Dolayisiyla bu miifret mesabesinde olan terkibe bir
kisminin ciimle olmast agir gelmistir. Bu yiizden ism-i mevsul tahfif edilmistir. Bu
tahfif islemi iki sekilde yapilir. Bunlardan ilkine gore, mevsulun bazi harfleri hazfedilir.
Ornegin énce i)l mevsulu 1! sekline sokulur, sonra da JI seklinde kisaltilir. Tkincisine
gore ise, sila ciimlesinden zamir, ikilik veya cemi nun’lar1 hazfedilir. ez-Zemahseri bu
sekilde JV’in hem mevsul oldugunu, hem de aslinin il oldugunu ispat etmeye

calismus, delil olarak da su beyti gdstermistir:

155 el Y el 65 1
Biz kabilesini koruyan kisileriz,ona bir noksanlik bulastirmayiz.
Beyitte goriildiigi gibi | }L;al.».H kelimesindeki JI mevsul anlamindadir. el-
Esterdbadi de JV’in mevsul oldugunu savunmaktadir. Ancak ez-Zemahseri’nin JV’in

ashnin sI’den oldugu goriisiine katilmamaktadir. Ciinkil el-Esterabadi JJI’deki JI’in

49 Bakara 2/91.
460 e]-Esterabadi, age, 111,488.
1 el-Esterabadi, age, 111, 93.
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fazla oldugunu, digerinin ise boyle olmadigin1 dile getirerek ez-Zemahseri’yi

elestirmistir*®.

b. Tevkid

el-Esterabadi, nahivcilerin E3T &5 5.5 ciimlesindeki munfasil zamiri tekid, &i55
i\Li\ climlesindeki zamiri ise bedel kabul etmelerinin ¢ok garip oldugunu sdylemistir. el-
Esterabadiye gore, her iki climlede de anlam ayni oldugundan ve zamirler hemen

oncesini pekistirdiginden iki 6genin de tekid olmasi gerekir.

Sl &L &5 orneginde ise ez-Zemahserd, ikinci kismmn bedel oldugunu iddia

etmis*®, ancak el-Esterabadi, onun bu goriisiinii su sozlerle elestirmistir*®*:

ez-Zemahseri’nin bu goriisii oncekiden daha da gariptir. Ciinkii bu 6rnekteki dl.»

ifadesi hem lafiz hem de mana bakimmdan birincinin tekrar1 oldugu agiktir. Bu ise
bedel degil tekid’dir.

c. u*‘ Harf-i Cerr’inin Anlam

ez-Zemahseri, ‘. harfi cer’indeki tebyin anlaminin, ibtida anlamina raci oldugunu
ileri siirmiisse de, el-Esterabadi’ye gore bu dogru degildir. Ciinkii M)JJ\ B 3 j.w.:«
Yirmi dirhem’ denildigi zaman, ‘dirhem’ yirminin kendisidir. Yani yirmi ile dirhem
ayni1 seydir. Halbuki bir sey, kendisinin basglangici olamaz.

el-Esterabadi ayni konuyla ilgili olarak: gsz;‘};\ o el | ):‘..}Le “Pislik olan

putlardan sakinin” ayetini*® rnek vermis, ez-Zemahseri’yi, putlar ile pisligin ayni sey

oldugunu dile getirerek tenkit etmigtir*®.

462 e]-Esterabadi, age, 111, 93. _

43 ez-Zemahseri, Mahmud b. Umer, el-Mufassal fi San’ati’l-Irab, Mektebetu’l-Hilal, Beyrut, 1993,
s.158.

el-Esterabadi, age, 11, 384.

45 Hac -22/30.

466 el-Esterabadi, age, IV, 269.
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M. EL-CUZULI{

el-Esterabadi’nin, Serhu’l-Kdfiye’de goriisleri itibariyle miinakasa ettigi
dilcilerden biri de, el-Cuzili nisbesi ile meshur olan Isa b. Abdilaziz b. Yelelbaht el-
Magribi’dir. Berberi asilli olan el-Cuzlli’nin dogum tarihi bilinmemektedir. Misir, Fas

gibi iilkelerde yasamustir.

el-Cuzdli, fikh1 Ebu’l-Mansur Zafir el-Maliki, nahvi ise Ebu Muhammed
Abdullah b. Berri gibi meshur alimlerden okumustur. el-Cuzili; kiraat, nahiv ve liigat
alanlarinda derin bilgiye, ayrica dindar ve faziletli bir kisilige sahiptir. el-Cuzili,
tahsilini tamamladiktan sonra kendisini miiderrislik hayatina adamis, ¢ok sayida talebe

yetistirmistir. el-Endelisi, onun bu kiymetli 6grencilerinden biridir.

606/1209 senesinde vefat eden el-Cuzili, el-Emali, Serhu Usili Ibn Serrdc gibi
eserlerinin yani sira, nahvin inceliklerini i¢eren O 4\&)l adinda muhtasar bir eser de
kaleme almistir. Nahiv alimleri 6zellikle bu esere biiytik ilgi gostermis, hakkinda emek
mahsulii birgok serh kaleme almislardir. Pek ¢ok nahivci, onun bu eserinde nahiv
konularini isaret ve sembollerle anlattigini, ve bunun eseri anlasilmasi gii¢ bir kitap

haline getirdigini ifade etmislerdir*®’.

1. el-Esterbadi’nin el-Cuziili’den Etkilendigi Konular
a. Mechul Fiil

Ecvef fiillerin mechullerinin nasil tiiretilecegi konusunda nahiv alimleri ihtilafa

diismiislerdir. Siilasi miicerred bir fiil, mechul yapildig1 zaman J;.; veznine sokulmak-

tadir. Bu kurali ecvef fiillere uyguladigimiz zaman 6rnegin C:’ ve J j; sekilleri karsimiza

¢ikmaktadir.

el-Cuzili’ye gore, orta harflerdeki kesrenin 5 ve (¢ harflerine agir gelmesinden
dolay1 bu harflerin harekelerinin bir 6nceki harfe nakledilmesi gerekmektedir. el-Cuzili
buna gerekge olarak, kesrenin bir onceki harflerin harekelerinden daha hafif olmasini ve

nahiv alimlerinin bu gibi konularda olabildigince hafifletme egiliminde olduklarini delil

7 el-Kufti, Inbdhu’r-Ruvat, 11, 378; ibn Hallikan, Vefeydt, 111, 488; Ya‘kub, I. Bedi‘, el-Mu ‘cemu’l-
Mufassal fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 1, 515.
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gostermistir. Bu noktadan hareketle el-Cuzili, bir harekenin diger bir harekeli harfe -
harekesi hazfedildikten sonra- nakledilmesine cevaz vermistir. Dolayisiyla bu nakletme
isleminde 6nemli olan nakledilen harekenin hazfedilen harekeden daha hafif olmasidir.
Buna goére Ornegimiz & ve dj,e seklini almaktadir. Orneklerin ilki bu haliyle
kalmaktadir. Ancak ikincisinde istiskal hala devam etmektedir. el-Cuzili bu sorunu da
Jy kelimesindeki s harfini :}!J..,a kelimesinde oldugu gibi s’ya kalbederek ¢ozmektedir.

el-Esterabadi, el-Cuzili’nin bu gériisiiniin isabetli oldugunu belirtmistir*®®,

b. > Edatinin Anlami

Bilindigi iizere «lg| anlamini ifade eden 25 edati, hem fiile hem de sarih ismin
basina gelebilmektedir. Bununla beraber el-Cuzili, j&’nln L; anlaminda oldugu
zaman sarih ismin degil, aksine muzarinin basina gelmesinin vacip olacagini ileri
stirmiistiir: 4..>J\ J::-;\ u“" L.Q.L.ﬂ\ “Cennet gireyim diye Miisliiman oldum”ciimlesinde
oldugu gibi.

el-Esterabadi, el-Cuzili’nin bu goriisiinii de JG G Y “Soyledigi ne giizel” clim-

lesiyle, bir yerde iltifatta bulunarak benimsemistir*®.

2. el-Esterbadi’nin el-Cuzili’yi Elestirdigi Konu

-

u.IA

Ibn Hacib s> mn tertip ve siire konusunda ("’ gibi oldugunu ifade etmistir. el-
Cezilli’ye gore > daki siire V” harfinin siiresinden azdir. Dolayisiyla o, siiresi

olmayan <& harfi ile F"’ arasindaki bir mertebededir.

el-Esterdbadi ise _s>’da herhangi bir zaman kaydimin bulunmadigim

savunmustur. Ona gore s> atif igindir ve matuf, matufun aleyhiyi kuvvet veya zayiflik

bakimindan teyit eder*’’.

68 el-Esterabadi, age, IV, 134.
49 e]-Esterabadi, age, 1V, 60.
470 el-Esterabadi, age, IV, 419.
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N.IBN HACIB
Ibn Hacib’in biyografisine dair yeterli bilgiye daha 6nce yer verilmisti. O nedenle
simdi dogrudan el-Esterabadi’nin Ibn Hacib’den etkilendigi hususlardan bazilarina ve

kendisine yonelttigi bir takim elestiri noktalarina gegcilecektir.

1. el-Esterbadi’nin ibn Hacib’den Etkilendigi Konular
a. Mebniye Muzaf Olan Kelimenin Mebniligi

Nahiv alimlerinin ¢ogu u»)k; terkibinde goriildiigli gibi, mebniye muzaf olan
kelimenin de mebni olacagini savunmus’’', buna karsilik Ibn Hacib, BYE L
‘ggwi gibi baska bazi izafet drnekleri vererek bunun takdiri irap konusuna dahil
oldugunu belirtmistir*’>. el-Esterabadi, Ibn Hacib’in bu noktadaki yaklasimini son
derece begenmis ve bu hissini }J\ 3 3 “Bu, gercegin ta kendisidir” soziiyle dile

getirmistir*”.

b. Murab

Nahiv alimleri murabr s6yle tarif etmistir*”*

Jal& S T il G sl

Murab,; amilin degismesiyle sonunda degisiklik meydana gelendir.

Ibn Hacib bu gériisiin bir kisir dongii yarattigini ifade eder. Zira ona gore
murab’1n tarifinde kastedilen degisiklik, mutlak bir degisiklik degil, dil yoniinden dogru
ve olmasi gereken bir degisikliktir. Boyle bir degismenin bilinmesi ilk dnce murabin
bilinmesine baghdir. Sayet murab “amilin degismesi” ile tahdid edilecek olursa, bu
taktirde, murabin bilinmesi farkliligin bilinmesine dayali olur. Dolayisiyla her mahdud
kendi haddinde kalmis olup bir kisir dongii ortaya ¢ikmis olur.

el-Esterabadi, ibn Hacib’in bu yorumunu begenir ve arkasindan soyle der*”:

Ancak sahih bir degisiklik murabin bilinmesi ile degil de Kur’an gibi giivenilir, sahih
bir kaynaktan 6grenilirse, murab’1 zikredilen degisiklik ile tarif etme caiz olur. Ciinkii

el-Esterabadi, age, I, 86.
el-Esterabadi, age, I, 84.
73 el-Esterabadi, age, 1, 86.
474 el-Esterabadi, age, I, 50.
73 el-Esterabadi, age, 1, 50-51.

472

131



burada degisikligin bilinmesi murabin bilinmesine degisiklik dayali olmaktan ¢ikmis
olur.

¢. Halin Miistak Olmasi

Nabhivcilerin ¢ogu halin mustak olmasi gerektigini savunmus, hatta camid bir
ismin hal olmasi durumunda bile, bunu miistak bir kelimeye tevil etmek i¢in ¢aba
harcamislardir. Gerekgeleri ise, halin mana itibariyle sifat olmasi, sifatin da ya mustak
veya mustak anlaminda bir kelime olmasi gerektigidir. O nedenle, bu tezi savunan
alimlere gore z"gT (’Q 4l B0 odp e y G “Ey kavmim! Iste size mucize olarak Allah’in

devesi” ayetinde*’® gecen &) kelimesi 213 seklinde tevil edilmelidir*”’.

Ibn Hacib, boyle bir tekelliife gerek olmadigini belirterek, halden kasitin
durumun(halin) agiklanmasi oldugunu sodylemis, dolayisiyla bu faideyi saglayan her

kelimenin hal olabilecegini savunmustur.

el-Esterabadi, mustak halin daha yaygin bir kullanima sahip oldugunu ifade

etmekle birlikte, ibn Hacib’in goriisiiniin de dogru oldugunu sylemistir*’®.
2. el-Esterbadi’nin Ibn Hacib’i Elestirdigi Konular
a. Kelime Tanim

Ibn Hacib kelimeyi fd sl 25 L] :.J&S\ “Kelime, miifred bir mana i¢in vaz

479

edilmis lafizdir” seklinde tarif etmistir™ . el-Esterabadi, nahiv alimlerinin buradaki vaz

ile, bir lafzin bir mana i¢in ilk defa kullanilmasini ve bir toplulugun bu mana iizerinde
anlagsmasini kasdettiklerini belirtmigtir. Su halde, bir lafzin vaz edilmesinin iki temel
sart1 oldugu anlagilmaktadir. el-Esterabadi, bu yaklasimi su sekilde elestirir™®’:

y kelimesinin _:x<J kaydina ihtiyaci yoktur. Clinkdi ‘vaz etmek’ zaten bir anlam igin

olur. Eger ‘vaz etmek’ ifadesi, anlamli olsun veya olmasin, ya da iizerinde bir

toplulugun anlagmasi kastedilsin ya da edilmesin herhangi bir lafiz tiiretme seklinde

tefsir edilirse, ancak o zaman _‘x:) kaydina ihtiyag olur. Ancak vaz’in bu sekilde tefsiri

nahiv alimlerinin 1stilahina ters diismektedir.

46 Hud 11/64.

477 el-Esterabadi, age, 11, 70.
478 e]-Esterabadi, age, 11, 70.
479 el-Esterabadi, age, I, 21.
40 el-Esterabadi, age, I, 22.
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Aslinda ‘kelime’yi bu sekilde tarif eden sadece Ibn Hacib degildir. Ondan yaklasik
bir asir sonra yasamus olan Ibn Akil de (6.698/1298) imam Malik’in (6.600/1203)
Elfiyye’sine yazmis oldugu serhte kelime’yi

“Kelime: Miifred bir manaya vaz edilmis lafizdir”

seklinde tarif etmis ve JNJ ’@,;a }J\ sOziiniin mithmel (anlamsiz) kelimeleri tanim

disinda tuttugunu belirtmigtir*'.

Yukarida agiklanan iki sartt géz Oniine alarak el-Esterabadi’nin elestirisini deger-
lendirdigimizde, bunun makul ve tutarli oldugunu gérmekteyiz. Ciinkii Ibn Akil’in de
acikladig: gibi, her ne kadar JMJ soziinden kasit, miihmeli tanim disina ¢ikarmak ise
de, bu yeterli bir gerek¢e degildir. Nitekim, bir sekilde mithmel/anlamsiz lafiz vaz etme
imkani olsa da, bu lafiz {izerine bir toplulugun anlagsmas1 miimkiin gériinmemektedir.

el-Esterabadi, Ibn Hacib’in bu tarifine alternatif olarak su tanimi dnermis ve bu

sekliyle tanmimin herhangi bir itiraza meydan vermedigini belirtmistir*®*:

Kelime, vaz’ edilen, miifred bir lafizdir.

b. Murab Tanim
Ibn Hacib murab’1:
SV s ks o o0 LB L pa
“Murab: Asli mebni olanlara benzemeyen ve terkibe girmis olan lafizdir”

483

seklinde tarif etmistir . el-Esterdbadi, miirekkep lafzinin iki anlamda kullanildigin

belirtmigtir:

1. Digeri géz oniinde bulundurularak iki parcadan herbirine ‘miirekkep’ denir.

Mesela 335 &5 “Zeyd dévdii” ciimlesinde &5 ve o 5 kelimelerinden her biri, ancak

! {bn Akil, Behauddin Abdullah b. AKil, Serhu Ibn Akil, 14. baski, Matbaatu’s-Sa‘ade, Misir, 1964, 1,
15.

el-Esterabadi, age, I, 21.

3 el-Esterabadi, age, 1, 48.

482
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digeriyle birleserek bir ciimle biitiinii (miirekkep) olusturdugundan, bunlardan her birine

ayr1 ayr1 da miirekkep denmistir.

2. Bu iki parganin olusturdugu biitine de ‘miirekkep’ denir. Mesela X5 <56

ciimlesi & ,.5 ve 4 kelimelerinden miirekkebtir.

el-Esterabadi’ye gore Ibn Hacib’in ‘murab’ tarifindeki ‘miirekkep’ ifadesiyle
kastettigi, birinci sikta ifade edilen anlam olsa da, istilahda ikinci anlam daha
meshurdur. Dolayisiyla ibn Hacibin bu sozii, murab ismin ;ié i3 Grneginde

goriildiigii gibi iki ve daha fazla kelimeden olabilecegi vehmini dogurmaktadir.

el-Esterabadi bu konu cercevesinde ibn Hacib’in baska pek cok tarifte de nahiv
istilahinda meshur olmayan ve birden fazla anlama delalet eden lafizlar1 kullandigina
dikkat ¢ekmis, halbuki bunun yerine, manaya delaleti agik olan kelimeleri tercih

etmesinin daha dogru olacagimi belirtmistir***,
c. Miinada’nin Terhimi

Ibn Hacib terhimi, La.:ud o J,>T < s & 5 “Terhim, hafifletmek gayesiyle bir
miinadanmin sonunun hazfedilmesi” seklinde tanimlamistir. el-Esterabadi, miinada
disindaki sozciikleri kapsam diginda tutmasi nedeniyle bu tarifi yetersiz gérmiis ve daha
kapsayict olan su tanimi dnermistir:

iz bl 1l 27 Gls 5a chs

Terhim: kelimenin sonunu gelisi giizel ve caiz olmak iizere hazfedilmesidir.

el-Esterabadiye gore, terhim’e en ¢ok miinadada basvurulmasimin temel sebebi;

niday1 hemen bitirerek, asil maksada ge¢gmenin daha uygun olusudur®’.

d. Mefilun Fih’in Tanim

ibn Hacib’in mefiilun fih’i sdyle tarif etmistir*:

4 el-Esterabadi, age 1, 48.
485 e]-Esterabadi, age, 1, 360.
4% el-Esterabadi, age, 11, 11.
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00 310G e 5506 Jxb ad b U 3k tad J il
Mefiilun fih: icinde, zikredilen fiilin yapildigi bir zaman veya mekandir.

el-Esterabadi, Ibn Hacib’in bu tanimmi begenmemis olacak ki kendisi sdyle bir

tarif Snermektedir*®’:

IS8 5 965 o ol S0 48 Job U 03 2
Mefuliin fih: Amilinin anlaminin, i¢inde yapildigi zaman ve mekandir.

e. Mastarin Mamulii

Ibn Hacib’e gore mamiilii, mastarin oniine gecemez. Halbuki el-Esterabadi’ye
gore, zarf veya benzeri bir sey olmast durumunda mamiiliin, mastarin Oniine
geemesinde herhangi bir beis yoktur. Asagidaki 6rneklerde goriildiigii gibi:

Bunlara bir aciyacaginiz tutmasin

Vakta ki yaninda kosmak ¢agina erdi™ .

s - s, . Y2
}“/B' ° O/ - M
AJJyu g_~L9

Attig1 oklarin azi size isabet etti*".

488/

el-Esterabadi bu delilleri getirdikten sonra bdyle orneklerin Arap dilinde ¢ok
oldugunu ve bu gibi durumlarda fiilin takdir edilmesinin zorlama olacagin

belirtmistir®".

0. el-ENDELUSI

el-Esterabadi’nin ¢okea tartistigi alimlerden biri de el-Endellisi nisbesi ile meshur
el-Kasim b. Ahmed b. el-Muvaffak el-Liaraki’dir. el-EndelGsi takriben 561/1165 veya

575/1179 senesinde dogmustur. Kiiclik yastan itibaren ilim tahsiline yonelen el-

#7 el-Esterabadi, age, II, 29.

88 Nur 24/2.

89 Saffat 37/102.

0 imam Ali, Nehcu 'l-Belaga, Daru’t-Tearuf 1i’I-Matbuat, Beyrut, 1990, s. 259.
1 el-Esterabadi, age, 111, 475.
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Endelisi, Endeliis’te Ebu Abdillah Muhammed b. Said el-Muradi, Ebu’l-Hasan Ali b.
Yusuf ed-Dani, Ebu Abdillah Muhammed b. Eyy(b gibi biiyiik alimlerden ders almstir.

el-EndelGisi, hayatinin ilerleyen yillarinda Misir’a gitmis, orada da Ebu’l-Cad
Giyas b. Faris, Tacuddin Ebi’l-Yemen el-Kindi gibi birgok 6nemli ilim adamindan
dersler alarak ilmi miiktesebatin1 genisletmistir. Yorucu ve ¢ileli bir tahsil devresinden
sonra el-Endelsi; kiraat, hadis, fikih, mantik ve nahiv alanlarinda s6z sahibi olmus,

ozellikle gramer sahasinda otorite bir ilim adami hiiviyetini kazanmustir.

661/1262 senesinde vefat eden el-Endeldsi’den geriye su eserler kalmustir™?:
Serhu’l-Mufassal, Serhu’l-Cuziliyye, Serhu’s-Satibiyye, el-Mebahis el-Kamiliyye fi
Serhi’l-Cuzilliyye.

1. el-Esterbadi’nin el-Endelaisi’yi Elestirdigi Konular

a. Miinada

el-Endelisi’ye gore w\ G ve g;,ﬁ U miinadalarinin ash L.,\ L ve L.a\ U seklinde olup
sonralarindaki elifler sonradan hazfedilmistir. el-Esterabadi’ye gore ise, elif zaten hafif

oldugundan hazfedilemez, dolayisiyla el-Endeldsi’nin bu goriisii zayif kalmaktadir*®.

b. Mendub

Ibn Hacib |5 ve L edatlarmin mendublarina elif harfinin eklenmesini konusanin
tercihine birakmistir. Buna karsilik el-Endeliisi, miinada ile karigmamasi i¢in L harfi ile
mendub olan kelimeye elif eklenmesini gerekli gérmiistiir: 14855 |5 orneginde oldugu

gibi.

el-Esterabadi, el-Endellisi’nin bu goriisiine itiraz etmistir. Ona gore, L ile ¢agirilan

ismin mendub i¢in oldugunu gosteren bir karine bulunmasi halinde, elif eklenmesi

hususunda bir muhayyerlik s6z konusudur. Eger karine yoksa elif mutlaka gereklidir®*.

2 el-Hamevi, Yakut, Mu ‘cemu’l-Udebd, XV1, 234; ibn Cezeri, Gayet 'n-Nihdye, 11, 15.
493 o]-Esterabadi, age, 1, 358.
% el-Esterabadi, age, 1, 379-380.
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c. Hal

el-Endeldsi, L harfiyle olumsuz olarak gelen mazi formundaki hal ciimlesine Js
edatinin eklenebilecegine zayif da olsa cevaz vermistir. s y\ CJ} RER R ;;‘L"

“Heniiz babast ¢tkmamisken Zeyd bana geldi”ciimlesinde oldugu gibi.

el-Esterabadi bu yaklagimi iki agidan tenkit etmistir: 1) Bu konuda ne sema’da ne
de kiyasta herhangi bir 6rnek bulunmamaktadir. 2) 48 edat1 bir seyin gerceklestigine

kesinlik kazandirmak icin kullanilir, halbuki L nefyetmek i¢indir*””.

d. ‘_;> Edatinin Anlami

el-Endeltisi Lﬁ.;-’mn u)5 anlamina geldigini kabul etmemektedir. Ona gore do—
va@»)‘ icindir. Dolayistyla el-Endeliisi, nahiv alimlerinin c—w u‘ J.cb do— 2235 “Bana
bir sey emredene kadar, onunla konustum” 6rnegini J,ob u\ J‘ mlS | “Bir sey emredene
kadar onunla konustum” seklinde tevil etmistir. Goriildiigii gibi bu ornekte - edati
‘SL@.J anlamindadir. el-Endelisi, bu noktadan hareketle, }’dan sonra gelen mansup
muzari yerine sarih bir ismin gelebilecegine de cevaz vermistir. Su halde 6rnegimiz,

st J oAl B 22215 seklinde olur ki, burada da <> edatt J| anlamindadur.

el-Esterabadi’ye gore, el-Endellsi’nin bu yaklasiminda bir tekelliiften soz
edilebilir. Clinkii, gecen durum, wJ\ J;'-ST u.a- Skt gibi climlelere uygulanamaz.

Burada, do— edat1 L,5 anlamimdadir*®,

P. IBN MALIK

Tam ad1 Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Ta1 olup, Ibn Malik
lakab1 ile meshur olmustur. Arap dili alaninda zamaninin en 6nde gelen bilginlerinden
biridir. Aynm1 zamanda el-Esterabadi’nin ¢agdas1 olan Ibn Malik, 600/1203 senesinde
Ceyyan’da dogmustur. Ilk tahsilini burada gérmiis, daha sonra Sam, Halep gibi ilim
merkezlerine giderek ve Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed es-Sehavi, Ebu Rezin Ibn Sabit
b. Muhammed, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Nevvar gibi nahiv iistiitlarindan dersler almistir.

95 el-Esterabadi, age, 11, 84.
49 el-Esterabadi, age, IV, 60.
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Sarf, nahiv, Arap siiri, hadis ve kiraat alanlarinda kendisinden s6z edilen bir kisi olmay1
basarmistir. Keskin bir zekaya sahip oldugu, ¢ok siir yazdigi, dindar, ince kalpli ve
agirbagh bir kisilige sahip oldugu rivayet edilmektedir.

672/1274 senesinde Sam’da vefat eden Ibn Malik, geriye cok sayida degerli ilmi
eser birakmistir. Sebku’l-Manziim ve Fekku’l-Mahtam, el-Elfiyye, Teshilu’l-Fevaid, ed-

Darb fi Marifeti Lisani’l-Arab, el-Kdfiyetu’s-Sdfiye, Lamiyyetu’l-Ef’al bunlardan

49
bazilaridir®”.

1. el-Esterbadi’nin Ibn Malik’ten Etkilendigi Konular

a. Isim Ciimlesinden Sonra Gelen Halin Durumu

el-Esterabadi’nin isim cilinlesinden sonra gelen muekkid halin amili konusunda
Ibn Malik’ten etkilendigi goriilmektedir. ibn Malik’e gore, buradaki amil ciimlenin
manasidir. el-Esterabadi, Ibn Malik’in bu gbriisiiniin isabetli oldugunu sdyleyerek, 1}
b )ja.&‘« 4 ).‘;T ciimlesini U )ja.&‘« 4 jST d..l.c« s_;]a.au seklinde tevil etmis ve her ne kadar iki
temel 6gesi camid de olsa, isim ciimlesinin bu 6gelerinin birbirine isnad edilmesiyle fiil
manasinin ortaya ¢ikacagini belirtmistir. Mesela 1 ; L\ “Ben Zeydim” climlesinin manasi

1353 28 T “Ben Zeyd olanim” seklindedir™®.

b. O\S°nin Haberi

o8 fiilinin haberinin mazi fiil olarak gelmesi konusu dil bilginleri arasinda
ihtilafli bir mevzudur. Bazi nahivcilere gore boyle bir kullanim kesinlikle uygun
degildir**’, yani ¢Le X3 08 denilemez. Gerekgesi ise 31S nin de mazi fiil olusudur. Cogu
nahivci ise, boyle bir kullanimi hos karsilamamakla birlikte mutlak olarak men de
etmemigler, bununla birlikte S nin haberi olan mazi fiilin 6niine zahiri veya mukadder

bir 43 edatinin eklenmesi sartini kosmuslardlrsoo.

7 bn Cezeri, Gayetu'n-Nihdye 11, 180; et-Tilimsani, Ahmed b. Muhammed, Nefhu't-Tib min Gusni’l-
Endelusi r-Ratib, tah. Thsan Abbas, Daru Sadir, Beyrut, 1968, 11, 222; Ya’kab, I, Bedi’, el-Mu cemu’I-
Mufassal fi’l-Lugaviyyine’l- ‘Arab, 11, 151.

4% e]-Esterabadi, age, 11, 89.

499 el-Esterabadi, age, 11, 172.

%0 e]-Esterabadi, age, 11, 172.
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Ibn Malik ise, o\S’nin haberinin 43’s1z bile mazi fiil olarak gelmesine cevaz
vermistir. ibn Malik’in goriisiinii daha isabetli bulan el-Esterabadi bu konuyla ilgili

olarak;

SV 085 Y 18 e al 536 156 35

“Andolsun ki bundan evvel, arkalarina donmeyeceklerine dair
Alléh’a karsi séz vermiglerdi”™"

Ot RN R E RN
“Eger gomlegi arkadan ywtilmissa, kadin yalan soylemistir”>"
ayetlerini 6rnek vermistir. el-Esterabadi’nin 6ne siirdiigli gerekge ise, iki seyin bir anlam

ifade etmesine herhangi bir engelin bulunmamasidir’®.

Yukarida séylenenler 08 cc..a\ ¢ w\ ‘ W\ ‘ JL «&L fiillerini kapsamaktadir.
Ancak 5Ls « il GBI i L ol B I b «z 4 gibi fiillerde Tbn Malik de haberin

mazi fiil formunda gelmesini dogru bulmamustir™™*.

Bu gibi yerlerde cevaz veren birkag dil bilgini olsa da, el-Esterdbadi bu konuda

sema’1n bulunmayisini gerekee gostererek ibn Malik’in goriisiine destek vermistir'®.

2. el-Esterbadi’nin ibn Malik’i Elestirdigi Konular

a. Hal

Ibn Malik, mustak olmayan kiyasi halleri incelerken, ‘kemalat: kastedilen isimden
sonra gelen mastar’1 da saymistir. Bu konuya Lo.l.o :}.é- 4 g_,g\ ciimlesini 6rnek veren ibn
Malik, bunu W 4.J el < J.aLQ\ pﬁ seklinde tevil etmistir. Buna karsilik el-
Esterabadi, s6z konusu mastarin mana bakimindan fail olduguna isaretle, onun hal
degil, temyiz oldugunu iddia etmistir. Dolayisiyla, LQ.Lo J.ALQ\ u.:\ climlesinin el-
Esterabadi’ye gore anlami é’ni.l.c J.«LQ\ g_,.:\ seklindedir. el-Esterabadi, goriisiini

' Ahzab 33/15.

02 yusuf 12/27.

> el-Esterabadi, age, 11, 173-174.
% el-Esterabadi, age, 11, 174.

305 el-Esterabadi, age, 11, 175.
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pekistirmek amaciyla ayrica |38 O 556 I j>u &3 3» gibi Orneklere de yer

vermistir'*®:

b. 13 ve z\5 Fiilleri

35’nin benzerlerinden sayilan 115 ve C\ 5 fiilleri Ibn Malik’e gére nakis degil, tam
fiillerdir. Dolayisiyla, sayet bu fiillerin merfularindan sonra mansup isim gelirse ibn
Malik’e gore o sozciik hal 6gesidir. el-Esterabadi bu fiillerin §\J§J\ s w"" “Sabahleyin

yiiridii” ve C\ 35 < &5 “Aksamleyin dondii” gibi anlamlara gelmesi durumunda tam

507,

fiil olacagina dikkat cektikten sonra ibn Malik’in goriisiine su beyitle itiraz etmistir

PSE s B e RSB AL WY

z

Sabah aksam koku ve siirme stirerek, karisina kur yapan,
evcil haywsiz birisi degilim.

el-Esterabadi bu beyitten iki anlam ¢ikarmistir:

1. Beyitte gecen C::J 5 ve s fiilleri “aksama ve sabaha girmek” anlamina gelirse

o zaman tam fiil olurlar ve sonrasindaki mansub ise hal olur.

2. Eger bu fiiller C\jjﬁ\ 3 §\3.13\ s :)j}& “aksamleyin ve sabahleyin ... oluyor”
anlaminda ise, o zaman nakis fiil olurlar.
Beyitten boyle bir sonuca ulasan el-Esterabadi, bu fiillerin nakis olmalarinin

engellenemeyecegini ifade etmistir’”".

el-Esterabadi’nin Serhu’l-Kdfiye’de tartigtig1 dil bilginleri sadece bunlarla sinirlt
olmayip, Isa b. “‘Umer es-Sekafi (6. 149/766)°", ibn Serrac (5. 316/929)°'° ve Ibn Cinni
(6. 392/1001)°"" gibi daha pek cok @nlii dilci ile de gesitli nahiv meseleleri cergevesinde

ilmi miinakasalar yapmustir.

506
507

el-Esterabadi, age, 11, 75.

el-Esterabadi, age, IV, 184.

3% el-Esterabadi, age, IV, 183-184.

% Bkz. el-Esterabadi, age, I, 120, 134, 142; 11, 231, 329; 111, 67; IV, 44, 541.

310 Bkz. el-Esterabadi, age, I, 60, 101; 11, 240, 277; 111, 108, 524; IV, 147, 252, 302.
' Bkz. el-Esterabadi, age, I, 103, 152, 200; 11, 304, 309; III, 290, 333; IV, 64, 375.
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V. el-ESTERABADI’NIN ETKILEDIiGi DIL BILGINLERI

A. CELALUDDIN ES-SUYUTI

Tam ismi Abdurrahman b. Ebu Bekir b. Muhammed olup, ‘es-Suyiiti’ nispesi ile
meshurdur. 849/1445 senesinde Kahire’de diinyaya gelen ve kii¢iik yasta babasini
kaybeden es-Suyiti, ilim tahsiline hayatinin erken bir doneminde baglamistir. Son
derece kuvvetli bir hafizaya sahip olan es-Suyiti sekiz yasinda Kur’an-1 Kerim’i,
arkasindan da; Umdetu’l-Ahkam, Minhdcu't-Talibin, Minhdcu’l-Usil, el-Elfiyye gibi
kitaplar1 ezberlemistir. Bu zikredilenler disinda, es-Suyiti’nin  200.000 hadis
ezberleyecek kapasitede bir hafizaya sahip oldugu nakledilmektedir.

Alemuddin Salih el-Bulkini, Serufuddin Yahya el-Miinavi, Izzeddin Ahmed el-
Kinani el-Hanbeli, Eminuddin Yahya el-Aksarayi ve Takiyyuddin es-Sibli gibi donemin

bir¢ok tinlii hocasindan ders almustir.

es-Suy(ti, Memlikliiler Devleti’nin sonlarina dogru Kahire’de yetisen ve en ¢ok
eser veren bir miiellif kabul edilmektedir. Kaynaklar onun, on yedi yasinda Serhu’l-

Istidze ve’l-Besmele adl1 ilk eserini kaleme aldigi kaydeder.

es-Suylti Sam, Hicaz, Yemen, Hind, Magrib gibi bir¢ok yere giderek
aragtirmalarmi silirdiirmistiir. 911/1505 senesinde vefat eden es-Suy(ti’nin alt1 yiiz
kadar eser telif ettigi belirtilmektedir. Cem‘u’l-Cevami, el-Esbdh ve’n-Nezdir fi’l-
‘Arabiyye, el-Iktirah fi IImi Usili'n-Nahv, el-Itkan fi ‘Uliimi’l-Kur’an, Bugyetu’l-Vu ‘dt,

el-Muzhir gibi eserler bunlardan bazilaridir’'%.

1. es-Suyiiti’nin el-Esterabadi’den Etkilendigi Konular

a. 0 3%4e ve Benzerleri

Cemi miizekker salimlere ilhak edilen & }Mp ve benzerlerinin, cemi mi yoksa

miifred mi oldugu konusu nahivciler arasinda ihtilafli bir husustur. es-Suyti, bu

312 Muhammed, Mustafa, Celdleddin es-Suyiti, el-Babi mat, 1981; Sartain, Elisabeth, Celaleddin Suyiti,
Gelenek yay, 2002; Karahan, Abdulkadir, “Suyiti”, MEB Islam Ansikl, istanbul, 1979, XI, 258.
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sayillarin cemi oldugunu iddia edenlere, el-Esterebadi’nin verdigi yanitla karsilik

vermistir .

el-Esterdbadi’ye gore O ae “yirmi’, O 5N ‘otuz’ gibi sayilar her ne kadar cemi
sigasinda olup e ‘on’, &S ‘¢’ sayilariin ¢oguluna benzerseler de, aslinda cemi
degildirler. Zira ,ie ¢ & gibi sayilar onlarin miifretleri olsaydi, Arapcada ‘cemi’
kavrammimn ii¢’ten baglamasi sebebiyle, ii¢ tane &M’na O £ dememiz gerekirdi.
Halbuki bu otuz degil, dokuzdur. Bir baska ifadeyle, eger 04 kelimesi &>
kelimesinin ¢ogulu olmus olsayd: ii¢ veya bes tane licliige de O denilmesi

gerekirdi’'*.

b. Merfuat

Merfuat konusunda failin mi yoksa miibtedanin m1 esas 6ge oldugu hususu da

tartismal1 bir konudur. Alimler bu noktada {i¢ ayr1 goriis benimsemislerdir:

1. Merfiidtta esas olan miibtedadur, fail ise onun fer’idir: Bu goriis Sibeveyhi’ye

isnad edilmistir. Bu goriisii savunanlar gerekce olarak sunlari ileri stirmiislerdir:

a) Bir climle miibteda ile baslar, tehir edildigi zaman bile miibtedaligini siirdiiriir.

Halbuki fail, takdim edilmesi durumunda failligini kaybeder ve miibteda olur.
b) Miibteda hem amil hem de mamul iken, fail sadece mamuldiir.

2. Fail asil, miibteda fer’dir: Bu goriis el-Halil’e dayandirilmistir. Bu goriist

savunanlar da su gerekgeleri baz almiglardir:

a) Failin amili lafzi, miibtedaninki ise manevidir, lafzi amil ise manevi amilden

giicliidiir.

b) Failin merfu olma sebebi, mefiilden ayirt edilmesidir. Halbuki miibtedada boyle

bir sey s0z konusu degildir. Zaten irabin asil amact da anlamlar1 birbirinden ayirmaktir.

13 es-Suyiti, Celaleddin, Hem 'u’l-Hevimi’ fi Serhi Cem i’l-Cevdmi , tah. Abdulal Salim Mekram,
Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1992, 1, 156.
314 el-Esterebadi, age, 1, 82.
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3. Miibteda da, fail de asu ogedir: el-Esterebadi’nin, Ibn Serric ve Ahfes’in

goriiglerinden etkilenerek sahip oldugu goriis budur’. Buradan, es-Suyiti’nin,

goriislerinin yanisira el-Esterebadi™nin tercihlerine de 6nem verdigi anlasilmaktadir’'®,

c. o8

Bilindigi {izere harfi cer, ciimle icerisinde kullanildigi zaman bir miiteallak’inin
bulunmasi gerekir. Dolayisiyla 5 harfinde bulunan # harfinin bir seye taalluk edip
etmeyecegi konusu tartisilmustir. el-Esterebadi’ye gore £ harfi o ile birlestikten sonra

ona ait bir par¢a olmus, dolayisiyla herhangi bir taalluk’a ihtiyac1 kalmamistir®"’.

es-Suyuti, el-Esterabadi’nin bu yaklasim bi¢iminin son derece isabetli oldugunu

ifade etmistir'®.

d. Y en-Nahiye

es-Suyuti, muzari fiilleri cezmeden nehiy ¥’sinin muhatab ve gaib kaliplarindan
hangisine daha ¢ok gelecegi konusundaki goriisleri degerlendirirken el-Esterebadi’nin:
“Nehiy N’s1, ‘lamu’l-emir’ gibi sadece gaib sigasina mahsus olmayip, her iki sigaya da

esit derecede gelir” gérﬁsﬁnden519 istifade etmistir'>’.

e. Alem isimler

es-Suylti alem’i dort kisma ayirmastir:
1. Miifred: X33 gibi

2. Isnad sahibi alem: 155 LG gibi

& 2

3. Bilesik alem: & 3 iy jie iiss gibi

2
&

4. lzafetli alem: es-Suy(ti bu kismimn fa\ ve &\ isimleriyle elde edildigini

zikrederek e }f.l_% éT ve J.% j.’ﬁ orneklerini zikretmis, ardindan el-Esterebadi’nin kiinye’ye

515
516

el-Esterebadi, age, I, 60.

es-Suyti, Hem 'u’l-Hevami’, 11, 3-4.
317 el-Esterebadsi, age, 1V, 388.

1 es-Suyti, Hem u’l-Hevdmi’, 11, 152.
319 el-Esterebadsi, age, 1V, 89.

320 es-Suyati, Hem w’l-Hevdami’, IV, 310.
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2o

LN ve G isimlerini de ilave ettigini®' belirtmistir. g3l 13 ve ols33 &

orneklerindeki gibi’*.

f. Mefiilun Tehiri

es-Suy(ti, mefiilun fiilden sonra gelmesi gereken yerleri siralarken el-
Esterabadi’nin gériisiine miiracaat etmistir’>. el-Esterabadi’ye gore, sayet bir fiil’e
‘nun’u tekid’ eklenecek olursa, mefiilun sonraya alinmasi ka¢inilmaz olur. Zira,
mansubun zahiren fiile takdiminin nedeni, mefiilun 6nemine isaret etmek icindir. Eger
Oyle olmasaydi; fiil, asil yeri olan ciimlenin basindan alinarak meflilden sonraya
konulmazdi. Fiilin tekid edilmesi ise, fiilin onemine dikkat ¢ekmek icindir ki, bu

~ e . . 24
durumda mefiliin geriye alinmasi zarureti vardir>*.

g. Harf-i Cerlerin Adlandirilmasi

Harfi cer’lere neden bu adin verildigi konusunu da nahivciler tarafindan
tartisilmistir. Ibn Hacib’e gére bunun sebebi cer harflerinin, fiillerin anlamini isimlere
cekmesidir. el-Esterebadi ise bu harflerin, cer irabini ortaya c¢ikardigi i¢in ‘harf-i cer’
adimi aldigim ileri slirmiis, cezm ve nasb irablarin1 ortaya ¢ikaran harflere ‘cezm

525

harfleri’ ve ‘nasp harfleri’ denmesini de bununla izah etmistir es-Suy(ti’nin,

eserinde, el-Esterebadi’nin bu gériisiinden yararlandigr goriilmektedir’.

h. Kasem Hemzesi

es-Suylti, ‘kasem harfleri’ konusunu incelerken, Ebu Hayyan’'nin ‘A/lah’ latzinin
basia gelen ve kasem harflerinden olan hemzenin, istifham ifade etmedigi goriisiinii
nakletmis ve el-Esterebadi’nin gériisiinden yararlanmistir'>’. Ebu Hayyan’in aksine el-
Esterebadi, bu hemze’nin ‘istifham’ hemzesi oldugunu belirtmistir. Ona gore bu hemze

iki sekilde gelmektedir:

521 el-Esterebadi, age, IV, 342.

522 es-Suyati, Hem u’l-Hevdami*, I, 245-246.
523 es-Suytti, Hem w’l-Hevami*, 111, 11.

524 el-Esterebadsi, age, 1,302,

525 el-Esterebadi, age, IV, 264.

326 es-Suyati, Hem w’l-Hevdami*, IV, 153.

27 es-Suyati, Hem u’l-Hevdami*, IV, 233-234.
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1. Inkar icin: el-Esterebadi, buna 6rnek olarak Haccac b. Yusuf’un, Hasan el-Basri

hakkinda sdyledigi: 145 135 ) yd dwadl 1o e 0 52 bl sOziinil zikretmistir.

2. Istitham igin: el-Esterebadi, buna delil olarak da su hadisi getirmistir:
“Abdullah b. Mes’0id Hz. Peygamber’e gelip: “Bu Ebu Cehil’in basr” dediginde

Hz. Peygamber: 3¢ 4| Y ngj\ A7 demistir™®.

B. ADURRAHMAN EL-CAMi

Tam ismi Nuruddin Abdurrahman b. Nizdmuddin Ahmed b. Muhammed olan
Adurrahman el-Cami, daha ¢ok ‘Molla Cami’ lakabiyla meshur olmustur. 817/1414
senesinde Horasan’in Cam sehrinde dogmus, ilk tahsilini Herat’in Nizadmiye
Medresesinde miiderris olan babasindan almistir. Mevlana Cuneyd-i Usili, All es-
Semarkandi ve es-Sihdbuddin Muhammed el-Cacermi gibi zamaninin meshur
bilginlerinden ders almistir. el-Cami, feyizli bir ilim tahsilinden sonra, Semarkand’a
giderek Naksibendi Seyhlerinden Sa‘deddin Kasgari’ye intisap etmistir. el-Cami,
Hiiseyin Baykara’nin, Herat’ta kendisi i¢in yaptirdigi bir medresede vefat tarihi olan

898/1492 senesine kadar ders vermistir.

Velud bir alim olan el-Cami, geride ¢ok sayida kiymetli eser birakmustir.
Kaynaklarda kirk bes kiisur lizerinde eserinden soz edilirse de, bunlar iginde en

529,

Oonemlilerinden bazilar1 soyledir’™: el-Fevdidu’z-Ziydiyye, Nefehatu’l-uns, Nakdu n-

Nustis, Risale-i Tehliliyye, Bahdristan, Kitabu’s-Sarf, Tecnisu’l-Lugat.

1. el-Cami’nin el-Esterabadi’den Etkilendigi Konular

a. Tenvin

Ibn Hacib ismin o6zelliklerini sayarken tenvini de zikretmistir. el-Cami, Ibn
Hacib’in bu soziinii serhederken nekre manasini elde etmek amaciyla getirilen tenvinin
JasT ve H\ »| gibi isimlere eklenmesi halinde, bunun tenkir i¢in degil, aksine

temekkiin (munsariflik) tenvini olacagini ileri stirmiistiir. Arkasindan ise, goriisiinii

528 el-Esterebadi, age, IV, 312.
529 Hayat1 i¢in bkz: el-CAmi, Abdurrahman, Nefehdtii’l-Uns, Bedir yay, Istanbul, 1971; Okumus, Omer,
“Cami, Abdurraman”, D4, Giizel Sanatlar Matbaas, Istanbul, 1993, VII, 94.
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desteklemek amaciyla el-Esterabadi’nin, bu isimlerdeki tenvinin sadece tenkir degil,

temekkiin i¢in de oldugu goriisiinii de zikretmistir>>".

Ancak konu dikkatle incelendiginde, el-Esterabadi’nin yaklagiminin el-Cami’nin
yaklasimindan farkli oldugu goriilecektir. Zira el-Cami’nin ifadesinden, s6z konusu

tenvinin tenkir anlamini tasimadigi anlagilmaktadir™".

b. 4o

Bazi nahiv alimlerine gore, 4o ‘sus’ lafzi, fiil anlamina delalet eden g,:i..;\ ‘sus’
sozclgiiniin ismidir. Bir baska ifadeyle a2, fiilin anlammin degil, lafzinin alemi
durumundadir. Ancak el-Esterabadi, bu goriisiin dogru olmadigini belirtmis, gerekce
olarak da, &z diyen bir Arabin &l lafzint aklina bile getirmemis olabilecegini, hatta

bu kelimeyi hi¢ duymanus olma ihtimalinin dahi bulundugunu ileri siirmiistiir™.

el-Cami, el-Esterabadi’nin bu itirazin1 yerinde bulmus ve kendisi de bu yaklagimi

eserinde gostermistir’>”.

c. JI5 Ism-i Fiili

el-Cam1’nin bazi agiklamalarina bakildiginda, el-Esterabadi’nin yaptig1 agiklama-
lardan yer yer iktibaslarda bulundugu sdylenebilir. JLx.e vezni hakkindaki tartismalarda

da boyle bir durum s6z konusudur.

Nahiv alimleri dw vezninin, emirden madul oldugunu ileri silirmektedirler.

Il P R -
Onlara gore, nasil ki fail, miibalaga anlami verilmek ilizere J&s ve J =8 vezinlerine

aktarilabiliyorsa, aym sekilde fiil olan emir de aym maksatla bu vezne sokulmustur>>*.

el-Esterabadi, age, I, 40.

el-Cami, Abdurrahman, el-Fevdidii 'z-Ziyaiyye, Zaman yayinlari, Istanbul, 1987, s. 215; el-Esterabadi,
age, 1, 40.

332 el-Esterabadi, age, I11,168.

3 el-Cami, el-Fevdid, 5.128.

34 el-Esterabadi, age, 111, 193.

146



el-Esterabadi, isim fiillerin, fiil lafizlarindan madul edilmesinin herhangi bir
mantiki gerekgeye dayanmadigini belirtmistir. Clinkii ona gore, maduliin, madulun
anh’in tiiriinden farkli olmamasi gerekir. Dolayisiyla, esasen bir fiil olan sdzciik

adledilerek fiillikten isimlige gegmemelidir®>’.

el-Cami, bu yaklagimi aktardiktan sonra, el-Esterabadi’nin konuyu etraflica

inceledigini, bu konuda tatminkar bilgi isteyenlerin onun serhine basvurabilecegini

belirtir>>®,

d. Tahfif Edilen f,,ﬂ’nin Amel Edip Etmemesi

Tahfif edilen Z)/ﬂ’nin amel edip etmeyecegi konusu da nahiv alimleri arasinda
ihtilafli  bir konudur. Ibn Hacib Z,,ij’nin muhaffef seklinin amel etmeyecegi
kanaatindedir. el-Cami bunun sebebi olarak, tahfif edildigi zaman fiile benzerliginin
ortadan kalkmasini, atif edat1 olan 5$3’e gerek lafzen gerekse manen benzemesini,
dolayistyla onun gibi muameleye tabi tutulmasin1 gostermistir. Buna karsilik el-Ahfes
ve Yunus gibi bazi nahiv bilginleri, Z)Sj’nin, muhaffef oldugu halde de amel edebilecegi

goriigindedirler.

el-Esterabadi ise, bu konuya dair herhangi bir gsahit bilmedigini ifadeyle itirazda
bulunmustur. el-Esterabadi, bu konu baglaminda, ng’nin basina gelen 5 edatinin da iki

maksatla kullanildigindan s6z eder:

1. bir climleyi baska bir climleye atfetmek icin,
2. itiraziyye (ara climle) islevi gérmek igin.

A IA 01 e

etmistir . el-Cami de, el-Esterdbadi’nin bu aciklama ve tercihlerini yerinde bularak

kendisinden istifade etmistir538.

535 el-Esterabadi, age, 111, 193.

336 el-Cami, el-Fevdid, 128; el-Esterabadi, age,I11, 193.
37 el-Esterabadi, age, IV, 392.

3% el-Cami, el-Fevdid, 202.
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e. 13]

Bazi nahiv alimleri zaman anlami ifade eden 13)’nin sarih isim olarak gelebilece-
gini belirtmislerdir’™. Omegin, 5526 A&k 13] 5 ¢ 54 \.3\ ciimlesinin tevili &} ol Oy
9 J.Q.o 3 )i.g &:Sj “Zeydin kalkng vakit, Amrin oturdugu vakittir” seklinde olup 13| ibtida
ile merfu olmustur. el-Cami bu goriisli el-Esterabadi’nin serhinden iktibas etmis ve
nahiv alimlerinin iddiasma yine onun su séziiyle cevap vermistir'*’: “Adrap kelaminda

bu konuya sahid olabilecek hi¢bir sey bulamadim™*".

2. el-Cami’nin el-Esterabadi’yi Elestirdigi Konu

(;3 ’i Haberiyye ve Istifhamiyye

Bilindigi gibi, (,.5 edatinin biri haberiyye digeri istithamiyye olmak {izere iki tiirii
vardir. Bunlarin temyizlerinin nasil gelecegi konusu ise ihtilaflidir. ibn Hacib, her iki
(;3 ’in temyizlerinin basina ‘.. harfi cerr’inin gelecegini ileri siirmiis, buna karsilik el-
Esterabadi, harfi cerr’in VS ’i haberiyyenin temyizinin bagina gelmesinin daha ¢ok

oldugunu ifadeyle, su ayetleri buna delil gostermistir:
(B3 5 LA Al Wl O3 8T asg e V) rd cgelad B Y ol el 4 65 5

Goklerde nice melekler vardur ki onlarin sefaatleri, diledigi ve hosnut oldugu kimse i¢in

a . . . .. 542
Alldh’in izin vermesi disinda, bir ise yaramaz

.uu&iﬁg;;é&”;’sg

Nice memleketler vardwr ki biz onlart helak ettil°™® .

el-Esterabadi bunun sebebini, VS ’1 haberiyye’nin muzafun ileyhi olan temyizi’nin

harekesi ile, . harfinin mecrurunun birbirine denk olmasi seklinde izah etmistir.

539 el-Esterabadi, age, 111, 279.
340 el-Cami, el-Fevdid, 133.
1 el-Esterabadi, age, 111, 279.
2 Necm 53/26.

3 Acraf 7/4.
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‘;3 i istifhamiyye’ye gelince, el-Esterabadi, bu konuda Ibn Hacib’e katilmaz.
Ciinkii ona gore, ne nazimda ne de nesirde, istitham (,S “nin temyiz’inin }. ile mecrur
olduguna dair higbir delil bulunmadigi gibi, higbir nahiv kitabi da buna cevaz

c e 544
vermemisgtir .

el-Cami, bu agiklamanin ardindan, ez-Zemahseri’nin buna cevaz verdigini
ifadeyle el-Esterabadi’ye itirazda bulunmustur’®. ez-Zemahseri’nin delili ise su

ayettir *°:

Israilogullarina sor ki kendilerine nice apacik mucizeler verdiki.
C. ISAMUDDIN EL-iSFERAYINi

Tam adi Ibrahim b. Muhammed b. Arap Sah el-Isferdyini’dir. Isdmuddin
873/1468 senesinde Horasan kdylerinden Isferayin’de dogmustur. Mantik, kelam, nahiv
ve belagat alanlarinda derin ilim sahibi olup, Abdurrahman el-Cami’nin rahle-i
tedrisinden ge¢mistir. Dedesi Arap Sah, zamaninin meshur alimlerinden olup
Isferayin’de kadilik yapmustir. Gengligini ve en verimli ¢agini ilim tahsili yolunda
gecirmis, elde ettigi ilmi miiktesebat ile akranlarini geride birakarak parmakla gdsterilen
kisilerden olmustur. Oliimiiyle ilgili olarak 951/1544, 945/1538 gibi degisik tarihler

verilmistir*’.

Velud bir alim olan Isdmuddin’in en 6nemli eserlerinden bazilari sunlardir:
Serhu’l-Kdfiye, el-Etval -Serhu Telhisi Miftahi’l-Ulim-, Serhu’s-Semdil fi Hukuki
Efdali’l-Vera ve Akva’d-Delail, Serhu’s-Safiye, Serhu Tehzibi’l-Mantik, Serhu Avamil

li’l-Curcani.

4 el-Esterabadi, age, 111, 242.

3 el-Cami, el-Fevdid, 131.

346 Bakara 2/211.

7 fsbihahi, Muhammed Bakir, Ravzdt, 1, 179-180; Zirikli, Hayruddin, el-4 ’ldm kdmiisu terdcim li
Esheri’r-Ricdl ve 'n-Nisd mine’l-Arab ve’l-Musta 'rebine ve’l-Mustesrikin, 2. baski, Kahire, 1959, 1,
63; ibn Imad, Abdulhay b. Ahmed, Sezerdtu z-Zeheb, tah. Mahmut el-Arnavit, Dar Ibn Kesir, Beyrut,
1993, X, 417; Isamuddin, Ibrahim b. Muhammed, el-Etval Serhu Telhisi Miftahu’l-Ullim, tah.
Abdulhamid el-Hindav1, Dﬁru’l-Kutubi’l—Hmiyye, Beyrut, 2001, I, 8.

149



Isamuddin’in eserleri incelendiginde, elestirmeci kisiligi derhal dikkat ceker.
Sozgelimi, Telhis’e yazmis oldugu serhinin birgok yerinde et-Teftzani’ye yonelik yogun
elestiriler mevecuttur™®®. Ayrica, el-Kdfive serhlerinden el-Fevdidu'z-Ziydiyye’ye bir
hasiye yazdigi ve bu hagiyenin bir ¢ok yerinde hocasi Abdurrahman el-Cami’ye etkili

itirazlarda bulundugu anlasilmaktadir™®. Bu hasiye tedaviildedir.

Isamuddin’in el-Kdfiye iizerine kaleme aldig1 serh incelendiginde, bircok noktada
el-Esterebadi’yi elestirdigi goriilmektedir. Yine de onun, el-Esterebadi’den en ¢ok
istifade eden sarihlerden biri oldugunu da unutmamak gerekir. Zira serhinin hemen her
sayfasinda el-Esterebadi’ye atiflarda bulunmus, onun goriislerini kimi zaman tenkit,
kimi zaman da tasvip etmistir. Bu haliyle onun serhi, adeta er-Radi el-Esterebadi’nin
serhinin bir degerlendirmesi gibi olmustur. Birka¢ 6rnekle konuyu daha somut hale

getirelim.

1. Etkilendigi Konular
a. Miibtedanin Marifeligi

Nabhiv alimlerinin ¢ogu, miibtedanin marife olmasi ya da herhangi bir seyle tahsis

%0 {bn Hacib bu durumu, miibteda’nin

edilmesi gerektigi hususunda ittifak halindedirler
mahkimun aleyh olmasina baglamis ve bir sey hakkinda ancak, o sey bilindikten sonra
hiikkiim verilebilecegini ifade etmistir. el-Esterebadi, Ibn Hacib’in ileri siirdiigii
‘miibtedanin mahkumun aleyh oldugu’ illetinin fail i¢in de gegerli oldugunu, buna
karsilik nahiv alimlerinin failde marifelik veya tahsis sarti aramadiklarini ifadeyle onu

elestirmistir™".

Isamuddin, el-Esterabadi’nin bu yaklasimini 6zetle naklederek isabet kaydettigini
belirtmistir. Zira ona gore miibteda’y1 nekre yapmaktan kaginilmasinin sebebi, haberin
sifatla karigsmasini Onlemektir. Yani, haberde asil olan nekreliktir. Eger haber de

miibteda gibi marife olsaydi sifatla karigirdi®™?,

8 Bkz. Mes. isamuddin, Ibrahim, e/-Etval, 1, 160, 164, 179.
% Mes. Bkz. Kesfi'z-Zuniin, 11, 1372.

>0 el-Esterebadi, age, 1, 202.

> el-Esterebadi, age, 1, 202.

2 fsamuddin, Serhu Isdam ale’l-Kdfiye, s. 98.
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b. Miibteda’nin Takdiminin Vacip Oldugu Yerler

Ibn Hacib’e gére miibteda ve haberin marife veya gr" a}'“”\ It j,p.e\ orneginde
oldugu gibi her ikisi de miibteda olabilen nekre olmasi halinde miibtedanin 6ne gegmesi
vaciptir. Ancak el-Esterebadi’ye gore bu vaciplik mutlak degildir. Bilakis miibteda ve
haberin marifelik veya nekrelik’te esit olmalar1 halinde bile, miibteday1 agiga ¢ikaran
manevi bir delil bulundugu takdirde miibteda’nin tehiri caizdir. el-Esterebadi bu konuya
su iki beyti 6rnek olarak zikretmistir:

RPIEN(IN ESURIG A S CR L J s

Bizim evlatlarimiz ogullarimizin eviatlaridir,
kizlarimizin eviatlart ise baska adamlara aittir.

Jeze af ded) i s s B ol e N O

Onun zehiri 6ldiiriicii yilan zehiridir,
bal toplayanlarin elinde ise baldan tathdir.

Goriildiigi gibi bu iki beyitte haberler 6ne gegmistir. el-Esterebadi’ye gore burada
karine manevidir. Bu beyitlerden ilkinin takdiri U5 J..a LSt s ul ikincisinin takdiri
ise LelYI Ol s 8] seklindedir®™,

Isamuddin, bu konuda el-Esterebadi’nin hakli oldugunu, ancak sahit olarak
getirdigi siirlerde konuyla ilgili delilin bulunmadigini iddia etmektedir. Ciinkii ona gore

buradaki tesbih’in miibalaga amaciyla kalp edilmis olmasi da caizdir’>*.

¢. Mefiil-ii Mutlak’in Amilinin Hazfi

Isamuddin’in serhi incelendiginde, el-Esterebadi’nin genis ve teferruath bir
sekilde anlattigt konuyu, onun, daha veciz ve giizel bir sekilde 6zetledigi miisahede
edilir. el-Esterebadi’nin genis bir izahla ele aldigi meflil-u mutlak’in amilinin hazfi
konusu buna giizel bir drnektir’>’. isamuddin’e gére, mefil-u mutlak’in amilinin hazf
edilecek yerini bilmemizi saglayan bir kaidenin bulunmamasindan dolayr bu konu

semd’a dayanmaktadir. Yine ona gore, sema’a dayanan hazif yerlerinin bilinmesine

7 el-Esterebadi, age, 1, 228-229.
>4 fsamuddin, Serhu Isam ale’l-Kafiye, 106-107.
> el-Esterebadi, age, 1, 272.
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yardimer olacak kaidelerin olusturulmasi i¢in kiyasa bagvurulabilir ve el-Esterabadi

bunu yapmustir™®:

(Meftl-u mutlak) Kendisinden sonra fiilinin faili veya mefilii zikredilen her bir
mastardir ki, bu, eylemin tiiriinii beyan icin degildir. Burada kastedilen fiilinin
hazfedilmesinden dolay1 ortaya ¢ikan kapaliligi kaldirmak ve fiilini tefsir etmektir. Bu
durumda amilin hazfedilmesi vacip olur. Ornegin 4 \li= «<i:= . Bu kaideye &g ve

Zldss gibi ornekler de girmektedir.
d. Muzaf ve Muzafun ileyh Ogelerinin Arasinin A¢ilmasi

el-Esterabadi, ibn Hacib’in muzaf konusunda bazi &nemli hiikiimleri ihmal
ettigini belirterek birkac kaide iizerinde durmustur. Bunlardan biri, muzaf ve muzafun

ileyh’in arasinin herhangi bir seyle agilmasi meselesidir.

el-Esterabadi bu konu iizerinde ¢esitli 6rnekler vererek tartistiktan sonra, zaruret
halinde iki 6genin zarflarla birbirinden ayrilmasinin miimkiin oldugunu, ancak bunun
pek o kadar da sik olamadigini ifade etmistir. Ona gore siirde, bu iki 6ge arasinin
zarf’tan baska bir seyle acilmasi, zarf ile agilmasindan daha ¢irkindir. Ayni sekilde siir
disindaki yerlerde zarfla agilmasi siirde oldugundan daha ¢irkindir. Bununla birlikte, siir
disindaki yerlerde s6z konusu iki 6ge arasinin zarf disinda bir seyle agilmasi hepsinden
daha kétiidiir™’.

el-Isferayini, el-Esterabadi’nin bu noktadaki gériislerini son derece kayda deger

buldugunu ve kendisinin de onun izinden gittigini belirtmistir>".

2. el-Isimuddin’nin el-Esterabadi’yi Elestirdigi Konular
a. Fail’in Fiilinin Hazfi
Ibn Hacib’in, fiilin hazfi konusunda sdyle bir goriisii mevcuttur:

Gk 51505 Bl Jadl Gisyg B
Bazen fiil karine oldugundan dolayt cevizen veya viiciiben hazfedilebilir.

%36 fsamuddin, Serhu Isam ale’l-Kdfiye, s. 131.
7 el-Esterabadi, age, 11, 291.
% fsamuddin, Serhu Isam ale’l-Kafiye, s. 251.
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Bu noktada el-Esterabadi, bir seyin ancak karine bulunduktan sonra hazf edilebi-
lecegini ileri slirmiistiir. Ona gore bu hazfin vacip veya caiz olmasi arasinda herhangi

bir fark yoktur’>’.

Halbuki Isamuddin’e gore fiili E.is L5 olarak hazfedilen mefiller el-
Esterabadi’yi yalanlamaktadir. Yine ona gore el-Esterabadi, hazif ile takdiri karistirdigi

icin boyle bir hataya diismiistiir®.

b. Haberin Birden Fazla Olusu

el-Esterebadi, haberin birden fazla olmas1 durumunda, bunlarin atifli veya atifsiz
olarak gelebileceklerini zikrederek JzLo K (;.}L’o X5 “Zeyd alim ve akillidy” ciimlesini
ornek gostermis, ancak Jst 3 (.JL:« L “o ikisi alim ve akillidir” seklindeki 6rnekleri
konu disinda tutmustur. Zira burada bahsedilen konu, haberlerin tekil miibteda’ya ait

*6! 'Halbuki gecen 6rnekte haberler ikil miibteda’ya —yani tesniye olan liA

olmasidir
kelimesine- aittir. Bu yaklasimin hatali oldugunu vurgulayan Isamuddin, sebebini de su
sekilde aciklamistir’®®: “Burada bahis konusu olan, haber sayilan iki ismin bir ibtida ile

merfu olmasidir”.

D. ABDULKADIR EL-BAGDADI

[3

el-Bagdadi’nin biyografisi hakkinda yeterli bilgi, tezimizin 1. Bolim’iinde, ‘el-
Bagdadi’nin Serhui’l-Kafiye'de Yer Alan Siir Orneklerine Dair Serhi’ bashig altinda
verilmistir. Dolayisiyla burada onun, el-Esterabadi ile ilgili yaklasimi bazi 6rneklerle

ele alinacaktir:
1. el-Bagdadi’nin el-Esterabadi’den Etkilendigi Konular
a. o
el-Esterabadi, 54 ve bunun -lehgeler sebebiyle ortaya ¢ikan- degisik formlarindan

sonra gelen O fiilinin hazfedilecegine dair delil sadedinde,

%9 el-Esterebadi, age, 1, 172.
>0 fsamuddin, Serhu Isam ale’l-Kafiye, s. 77.
%61 el-Esterebadi, age, 1, 234.
62 fsamuddin, Serhu Isam ale’l-Kafiye, s. 74.
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@] JB Y35

“Devem kizisip, sonunda yavrusunu dogurali beri”
ornegini zikretmis™® ve bunu Y}w S5 4 5 seklinde tevil etmistir.

Sibeveyhi’nin, bu beyitteki «sls fiilini O ile takdir ettigini belirten el-Bagdadi,
el-Esterebadi’nin goriisiiniin daha isabetli oldugunu kaydetmis ve bu goriisii tercih

etmistir®*.

b. 532

el-Bagdadsi, u; 3¢ kelimesiyle ilgili olarak el-Esterabadi’nin yaklasimmdan®® su

lic sonucu ¢ikarmistir:

1. u;ﬁ" kelimesi, el-Esterabadi’nin zikrettigi,
Jeil s ghas b oese BV 5
“Eger zamanin sitkintilart elimi kolumu baglamasaydi,
(savasta daha iyi direnirdim)”

beytinde oldugu gibi, lafzen ve manen izafetten tecrit edilerek nekre yapilip, daha sonra
bir kelime ona muzaf edilerek mecrur kilinir. Zarf olarak mansub ve tenvinli gelmesi ise

vaki degildir.

2. Muzafun ileyh, u;’f‘ kelimesinden lafzen hazfedilerek, manen izafet yapilir.
Bu durumda u;’ 3 A.La\ Y ornegindeki gibi damme tlizere mebni olur ki, climlenin ash
e23&) 5 3% seklindedir.

3. u,}o 3¢ kelimesi lafzen izafet yapilir; ML«J\ u.a}p ibaresinde oldugu gibi.

el-Bagdadi, el-Esterabadi’nin yaklasimindan etkilendigini ifade sadedinde su

ciimleyi kullanmustir'®®: “Bu, reddi miimkiin olmayan sahih bir goriistiir”.

363 ¢l-Esterabadi, age, 11, 182.
364 el-Bagdadi, Hizdne, IV, 25.
365 el-Esterabadi, age, 111, 306.
366 el-Bagdadi, Hizdne, VI, 116.
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¢. &« Edatimn Anlam

Basrali dil bilginleri, zaman anlami igermeyen kelimelerin basindaki ‘. harfi cer-
’nin ibtida ifade edecegini savunmuslardir. Dolayisiyla onlara gore, 3 J,.,a.J\ e S

“Basra’dan yola ¢iktim” ciimlesinde bir ibtida (baglama) anlami vardir.

Kifeli nahivciler ise, bu harfi cer’in zaman anlami iceren kelimenin bagina gelse

bile ‘ibtida’ ifade edebilecegini ileri siirmiis ve delil olarak da su beyti zikretmislerdir:*®’

A3l s be lpl el &R 561 )
Senelerdir terk edilen Kunnatu’l-Hacr diyar: nerede kaldi?

Nabhiveciler, bu siirde zaman anlamu ifade eden kelimeye (, 5 ,»/ge¢mek) manasinda

bir mastar takdir etmisler, buna gore beyit c>;> 35 e seklini almustir.

el-Esterebadi’ye gore beyitte gegen ‘.o harfi ibtida degil, ta‘lil ifade etmektedir.
Ciinkii ‘terk edilme’nin, ‘senelerin gegmesinin baslamast’ tabiriyle ifade edilmesi pek
mantiklt degildir. Burada kastedilen, iizerinden uzun (ayrilik) seneleri ge¢cmesi

dolayistyla s6z konusu diyarin artik metruk hale gelmis olmasidir’®.

el-Bagdadi, el-Esterabadi’nin bu yaklasimini begenmis ve dogru bulmustur’®.

[ .
d. 0| ve Benzerlerinin Ismi

el-Esterebadi, u\ ve benzerlerinin, san zamiri olmayan isimlerinin -nadiren de
olsa- ancak siirde hazfedilebilecegini ifade etmis ve su beyti 6rnek gostermistir:
Al Ble s 005 i S s S5 3

Beni Zabbiyye kabilesinden olsaydin yakinligimi bilirdin,
ancak sen kalin dudakl bir zencisin.

Aslinda burada uﬁ harfinin dl&i seklinde olmas1 gerekirdi®’.

37 el-Esterabadi, age, IV, 268.

368 el-Esterebadi, age, IV, 267-268.
% el-Bagdadi, age, IX, 441.

70 el-Esterabadi, age, IV, 396.
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Ibn Hisam (6. 761/1359) da, bu konuyla ilgili olarak Mugni’l-Lebib> adl1 ese-

rinde, as! Csii 35 “bazen ismi hazfedilebilir” seklinde bir not diigmiistir® .

el-Bagdadi: “5 harfi her ne kadar azlik ifade etse de, el-Esterabddi’nin ‘zaruret’
kaydim belirtmesi, Ibn Hisam in Ul ve benzerlerinin isminin mutlak olarak hazfedilebi-
lecegini soylemesinden daha isabetlidir” diyerek er-Radi’yi desteklemistir’ . el-

Bagdadi’nin bu degerlendirmesi dikkatten uzak gériinmemektedir.
e. Uslup

el-Bagdadi, el-Esterdbadi’nin nahve dair goriislerinin yani sira, onun konular1
yalin bir dille anlatis bicminden, 0&zellikle de beytleri serh etme iislibundan
etkilenmistir. S6zgelimi, sifat konusunda Sibeveyhi’nin ifadelerini son derece kapali
bulan el-Bagdadi, el-Esterabadi’nin bu konudaki genis acgiklamasi i¢in: “Sibeveyhi’nin
soziinde kapalilik soz konusu. Ancak muhakkik sarih, anlatiimak isteneni gayet giizel
ozetlemig, goriigleri hos ve yalin bir iislup ile sunmayr bagsarmistir” climlelerini
kullanmis ve memnuniyetini dile getirmistir’>. Keza, Serhu’l-Kdfiye’de gegen 613.
sahidin serhi i¢in de: “muhakkik sdrih bu iki beyti o kadar ustaca serh etmis ki, sanki

daha énce boyle bir serh hi¢ yapiimamistir” ifadesini kullanmugtir® ™.

2. el-Bagdadi’nin el-Esterabadi’yi Tenkit Ettigi Konular

a. j;J Edatinin Amel Etmesi

el-Esterabadi, Ukayl kabilesinin, bir ismi J.’J edat1 ile mecrur yaptigini belirtmis

ve buna su beyti sahit gostermistir:

S I e S s s B

“Yine ¢agir ve sesini yiikselt, belki de Ebu’l-Migvar sana yakindir” dedim.

"' fbn Hisdm, Abdullah b. Cemaluddin, Mugni’l-Lebib an Kutubi’l-Edrib, tah: M. Abdulhamid,
Matbaatu’l-Medeni, Kahire, I, 291.

372 el-Bagdadi, Hizdne, X, 445.

B el-Bagdadi, age, V, 24.

™ el-Bagdadi, age, VIII, 328.
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el-Esterabadi’ye gore bu kullanim problemlidir. Ciinkii :};j’mn cer etmesi harflere
mahsus bir amel olup, ref etmesi de fiile benzemesi sebebiyledir. Dolayisiyla bir harfin

ayn1 anda hem harf olmas1 hem de fiil gibi amel etmesi miimkiin degildir’".

el-Bagdadi’ye gore burada herhangi bir sorun gériinmemektedir. Ciinkii bazen bir
lafiz iki sey i¢in vaz edilebilmektedir ki J;J edat1 da bunun bir 6rnegidir. Yani o da, bir

kabileye gore nasb ve ref, diger bir kabileye gére de cer etmek iizere vaz edilmistir’’°,

b. Taaccub i¢in Kullanilan &5 5

el-Esterabadi, &b ifadesini incelerken el-Ferrd’nin: s , taaccub kelimesi olup

ona hitap kdf"1 (2) eklenmigstir” soztnii naklederek su beyti drnek vermistir:

ol 22 55 o5 B el IG5 e a0 W

Stivarilerin: “Ey Antere, one ge¢!” ndrdst ruhuma sifa oldu (ofkemi giderdi)
ve hastaligimi iyilestirdi.

el-Esterdbadi, beyitte gegen k3 sozciigini s Ui 3 EUs; seklinde izah

. 577
etmisse de

, el-Bagdadi’ye gore, el-Esterabadi’nin el-Ferra’ya atfettigi goriis aslinda
ona ait degildir. Ayrica el-Bagdadi, el-Ferra’ya nispet edilen bu yorumla el-
Esterabadi’nin tevilini birlikte degerlendirmis, ikincisinin gorlisiinii daha zayif

buldugunu ifade etmistir’’®.

¢. Sahitlerin Tenkidi
Hizanetu’l-Edeb’1 inceledigimizde, el-Bagdadi’nin, yer yer el-Esterabadi’yi tenkit

ettigi de goriilecektir. Ornegin, el-Esterabadi < 3.2l (;..L[ ‘Ses Ismi’ konusunu incelerken

Cehim b. Abbas’a isnadla:

Eir o Jesd s Wi Wge s Jam b

“(Deve) Dondiiriiliir ‘ceyhelli’ ve ‘dc’ kelimeleriyle,
o ancak bu iki kelimeden dolay: ¢ilgina déner”

>3 el-Esterabadi, age, IV, 394-395.
376 el-Bagdadi, Hizdne, X, 427.

77 el-Esterabadi, age, III,211-212.
78 el-Bagdadi, age, VI, 421-422.
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beytini delil gostermis®’”’, ancak el-Bagdadi, bu beyti sadece el-Esterdbadi’nin serhinde

gordigiinii ve Cehim’in kim oldugunu bile bilmedigini ifade etmistir™™.

Ayni sekilde Y bahsinde de,

Y i s gl st s e ks Bl

“Ey Ebu Musa! Senin deden ne giizel dede,
kasaba biiyiigii olan dayin da ne giizel dayr”

beytini el-Ahtel’e nispet etmesi dolayisiyla el-Esterdbadi’yi elestirmistir™® .

el-Bagdadi’ye gore bu beyit, el-Esterabadi’nin sandig1 gibi Ahtel’e ait degildir.
Ciinkii el-Ahtel, Muaviye b. Ebi Sufyan’in sairlerinden olup, beyitte methedilen Bilal b.
Ebi Burde’den 6nce vefat etmistir. Bilal b. Ebu Burde ise, Omer b. Abdulaziz
zamaninda yasamis bir kisidir.

el-Bagdadi’ye gore, s6z konusu beyit Zu’r-Rumme’ye aittir. Zu’r-Rumme’nin

siirlerinin cogunun Bildl b. Burde’ye 6vgiiler diizen siirler oldugu zaten bilinmektedir’®.

el-Esterabadi, adlar1 yukarida zikredilen nahiv bilginlerinden baska, Muhammed
b. Ali (6. 1206/1791)°® ve Mustafa Muhammed ed-Dusiki (6. 1230/1814)°** gibi daha
bir¢ok dilbilginini de etkiledigi goriilmektedir.

37 el-Esterdbadi, age, 111, 205.

%0 el-Bagdadi, Hizdne, V1, 388.

81 el-Esterabadi, age, IV, 246.

*%2 el-Bagdadi, age, IX, 391.

> Bkz. es-Sabban, Muhammed b. Ali, Hdgiyetu s-Sabbdn ald Serhi’I-Esmini, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyrut, 2003, 1, 421, 11, 64, 160, 175, 180, 181.

Bkz. ed-Dusiiki, Mustafa Muhammed, Hésiyetu ald Mugni’l-Lebib, Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut,
2000, 1, 134, 154, 165, 111, 277, 282.
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SONUC

“Esterabadi ve Serhu’l-Kafiyesi Isiginda Nahiv {lmindeki Yeri” isimli doktora

calismamizda su sonuglara varilmistir:

1. el-Esterabadi, hicri altinci asirda yasamig bir nahiv bilgini olarak, Arap
dilbilgisi literatiiriinde onemli bir iz birakmis ve nahiv bilginlerince kendisine en fazla
basvurulan otoritelerden birisi olmustur. el-Esterabadi’nin Irak, Medine ve Mekke gibi
ilim merkezlerinde tahsil hayatini siirdiirdiigii ve eserlerini buralarda telif ettigi

anlagilmaktadir.

2. el-Esterabadi’nin nahiv konularina yaklasimi incelendiginde, kendisinin ¢ok
mantikli ve genis diisiinebilen bir zihin yapisina sahip oldugu anlasilmaktadir. Nitekim
yeri geldiginde gerek Basra ve gerekse Kife ekoliine mensup dilcileri rahatlikla
elestirebilmistir. Oyle ki, eserinin birgok yerinde nahiv alimlerinin icma ettikleri
konular1 bile elestirmekten geri durmamustir. el-Esterabadi’nin Sibeveyhi, el-Muberrid, ,
el-Kisai, el-Ferra ve Ebu Ali el-Farisi gibi nahiv ilminin en 6nemli simalarin1 dahi sert
bir dille elestirebilmesi ve en ince meselelerde bile, yetkin bir sekilde goriis beyan

edebilmesi, kendisinin bu ilme olan derin vukGifunu ortaya koymaktadir.

3. el-Esterabadi nahiv konularimi ele alirken, kendisinden Onceki nahivcilerin
konuyla ilgili goriislerine genis yer ayirmis ve boylece ele aldigi meselenin daha iyi
anlasilmasini saglamis, daha sonra da kendi goriisiinii veya tercihini sebepleriyle birlikte
aciklamistir. Bu yoniiyle eser, sadece bir serh olmanin Otesinde, ayni zamanda bir
‘nahiv ansiklopedisi’ 06zelligi tasimaktadir. el-Esterabadi gerek kendisinden oOnceki
nahivcilerin goriislerini tahlil ederken ve gerekse kendi goriislerini agiklarken oldukca
makul denebilecek bir tutum izlemistir. Onun bazi goriislerinin ¢agdas nahiv
kitaplarinda da yer almasi bu baglamda dikkat ¢ekicidir. Konular ele alinirken, siirlerin
yani sira zaman zaman ilging Orneklere de yer verilmesi Serhu’l-Kdfiye'yi zevkle

okunabilen bir eser haline getirmistir.
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4. el-Esterabadi’'nin, Serhu’l-Kafiye’si kendisinden sonraki dil bilginlerinin,
ozellikle de el-Kdfiye’yi serh eden nahivcilerin bagvurduklart en 6énemli kaynak haline
gelmigtir. Nitekim kendisinden sonraki sarihlerin, bazen goriislerinden, bazen
tercihlerinden ve bazen de serhinden iktibasta bulunarak el-Esterabadi’den
yararlandiklar1 dikkati ¢ekmektedir. Bu durum sadece e/-Kdfiye serhleri ile sinirh
olmayip, diger nahiv kitaplar1 icin de gegerlidir. el-Esterdbadi’den etkilenip eserlerinde
onun goriislerine yer veren alimler arasinda Abdulkadir el-Bagdadi, isamuddin el-
Isferdyini, Abdurrahman el-CAmi, Seyyid Serif el-Curcani ve es-Suylti gibi iinlii

bilginler de bulunmaktadir.
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