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EDITORDEN

Kiymetli Meslektaslarim, Degerli Okuyucular,

<ORKLA, ) Kisa bir siire dnce duyurusunu yapt1g1m1z UI:USLARARASI
TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI'nin (TURKLAD) ilk
sayisint (Haziran 2017) sizlerle bulusturmanin heyecani ve sevinci
icindeyiz.
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2017 / Baglangiclar ve ilk intiba Onemlidir. Halk arasinda, “Nasil

Byt~ baslarsan 0yle devam edersin” seklinde bir 6zIii s6z vardir. Ekibimizin

Tirklik  bilimine hizmet disiincesi, samimiyeti, gayreti ve
TURKLAD’m bilimsel ciddiyeti Allah’in izniyle basariy getirecektir.

TURKLAD’mn Haziran 2017 sayisinda, dergimize génderilen yazilardan hakem siireci
tamamlanan ve yayimlanabilir raporu alan 15 yaz1 yer almaktadir. Bu yazilarin 14’{ “bilimsel
makale”, biri “yayin tanitim ve degerlendirme” yazisidir. Bu sayida, Tiirkiye’den gonderilen
ve Tirkiye Tirkcesiyle yazilan yazilar disinda, Tataristan’dan gonderilen ve Tatar
Tiirkgesiyle yazilmis makaleler de bulunmaktadir. Esasen diger Tiirk topluluklarindan ve
iilkelerinden gelen yazilarin bir boliimii de hakem siirecleri tamamlanmadig i¢in bu sayiya
konulmamustir.

Tiirklik bilimi alaninda Tiirk diinyasinin ortak bilimsel dergisi olmay1 hedefleyen
TURKLAD’1n bu kadar kisa siire i¢inde hazir hale gelmesi, Tiirkiye’den ve Tiirkiye disindan
meslektaslarimizin  yakin 1ilgi ve destekleriyle miimkiin olmustur. Manevi destek ve
tesvikleriyle bizi cesaretlendiren ve yazi gondererek dergimizin gecikmeden Tirkliik bilimi
yolundaki yolculuguna ¢ikmasini saglayan cok degerli meslektaslarimiza yiirekten tesekkiir
ederiz.

Iki ay gibi kisa bir siirede TURKLAD’1 yayina hazir hale getirmemizde, yogun
mesaileri arasinda gonderilen makaleleri geciktirmeden degerlendiren dergimizin ¢ok degerli
hakemlerinin pay1 biiytiktiir. Biitiin hakemlerimize katkilarindan dolay: tesekkiir ederiz.

Son olarak da ULAKBIM, DergiPark’in sagladigi imkanlardan, yonlendirici
yardimlarindan dolayr DergiPark yetkililerine ve TURKLAD’1 birlikte var etmeye
calistigimiz degerli arkadaslarima gayretlerinden dolay1 tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ahmet BURAN
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KIRGIZ TURKCESINDE SES UYUMLARININ SEBEP OLDUGU
SES DEGiISMELERI"
Ahmet BURAN™
Ozet

Dillerde iinlii ve iinsiizlerde meydana gelen degismelerin cesitli sebepleri vardir. Bu
degisimlerin bir boliimii, miinasebette bulunulan diller, kiiltiirler, iklim ve cografya gibi dilin
“dus tarihi” ile ilgilidir. Diger onemli bir kismu ise, dilin i¢ dinamiklerinden kaynaklanan “dilin
i¢ tarihi” ile ilgili degisme ve gelismelerdir.

Tirk dilinde tnliiler ile ilgili “kalinlik-incelik ve diizliik-yuvarlakiik”, tinsiizlerle ilgili de
“tonluluk-tonsuzluk’” uyumu adi verilen 6nemli ve 6zel bir uyum sistemi bulunmaktadir. Cagdas
Tiirk yazi dillerinde bu uyum sistemlerinin durumu 6nemli farkliliklar géstermektedir. Kirgiz
Tiirkgesi, ¢cagdas Tiirk yazi dilleri arasinda iinlii ve iinsiiz uyumlarin en ileri diizeye tagiyan ve
en saglam bicimde isleten yazi dilidir. Bu uyum sistemleri gelistikce, dil kendi dogas1 geregi,
kelime tabanlarinda ve eklesme durumunda karsilagtigt uyuma aykiri bicimleri degistirip
doniistiirerek uyuma uygun hale getirmektedir.

Tirk yazi ve konusma dillerinin tiimiinde bulunmakla birlikte, tGnli ve iinsiiz
uyumlaria bagl ses degismelerinin en karakteristik ve yaygin drnekleri, Kirgiz Tiirk¢esinde
goriilmektedir. Onun i¢in bu calismada “ses uyumlarinin sebep oldugu ses degismeleri” Kirgiz
Tiirkgesi 6zelinde incelenmeye ¢aligilmugtir.

Unlii uyumu, iinliilerin bogumlanma yeri (art-6n) bakimindan benzerlik gostermesi ile
ilgili bir uyumdur.

Y »

Tirkiye Tiirkgesinde; “Kalinlik-incelik uyumu”, “damak uyumu”, “biiyiik tinlti uyumu”
gibi terimlerle ifade edilen bu uyum i¢in Kirgiz Tiirk¢esinde “f#ildin kiiiisii; kalin dindiiii kiidisii,
ince tindiiti kiitisii” terimleri kullanilmaktadir.

Kalinlik-incelik uyumu;Tiirkce Kokenli Kelimelerde Kalinlik-incelik Uyumu; Kalinlik
Uyumu (kalin tindiiii kiiiisii), Incelik Uyumu (Ince Undiiii Kiiiisii; Yabanci Kokenli Kelimelerde
Kalmlik-incelik Uyumu basliklarinda ele alinmistir. ince Unliilerin Kalinlastirilmas: ve Kalin
Unliilerin Inceltilmesi Yoluyla Kalinlik-incelik Uyumunun Saglanmasi basliklari ile de iinlii
degisimleri 6rneklenerek nitelikleri gdsterilmistir.

Diizliik yuvarlaklik uyumu, c¢agdas Tiirk yazi dillerinde farkli diizeylerdedir. Bu
uyumun tanimi Tiirkiye Tiirkgesine gore degil Kirgiz Tiirkgesine gore yapilmis ve degisim
ornekleri bu tanim baglaminda incelenmistir.

Diizliik-Yuvarlaklik Uyumunun Sebep Oldugu Ses Degismeleri de Tiirk¢e ve yabanci
kelimelerde ayr1 ayr1 6rneklenmistir.

Cagdas Tirk yaz dillerinde yine farkli diizeylerde isletilen iinsliz uyumu (tonluluk-
tonsuzluk), Kirgiz Tiirkgesinde ¢ok ileri diizeye tasinmustir. Ozellikle kelime kok ve tabanlarina
getirilen eklerin uyum dolayisiyla degisime ugradiklarn goriilmektedir. Unsiiz uyumu
dolayisiyla, dzellikle tonsuz karsiligi olmayan, tonlu iinsiizlerle baslayan (Or. 1Ar > lar, ler, lor,
16r, dar, der, dor, dor, tar, ter, tor, tor) ekler, tonlu ve tonsuz iinsiizlerden biri ile biten kelimelere
eklendiklerinde {insliz uyumuna uyabilmek i¢in degisirler.

* Bu makale, 22-26 Mayis 2017°de Ankara’da Tiirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenen 8. Uluslararas1 Tirk Dili
Kurultayi’na sunulmus bildirinin yeniden gdzden gegirilmis ve diizenlenmis bigimidir.

** (Prof. Dr.) Firat Universitesi, Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, ELAZIG, El-
mek: buran.ahmet@gmail.com
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Caligmada, yukarida belirtilen {inlii ve {insiiz uyumlarindan kaynaklanan ses degismeleri
bir sistem dahilinde 6rneklendirilerek incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Uyum, Ses degismeleri, Kalinlik-incelik uyumu, Diizliik-
Yuvarlaklik uyumu, Unsiiz uyumu.

PHONETIC CHANGES CAUSED BY VOWEL HARMONY
Abstract

There are various reasons for vowel and consonant changes in languages. Some of these
changes are related to ‘the external history’ of a language such as contacted languages, climate
and geography. The other reasons are related to ‘internal history’ of languages that caused by
internal dynamics.

In Turkish, there is an important harmonical systems called ‘palatal and labial
harmony’ in VOwels; ‘voiced-voiceless harmony’ in consonants.

In modern Turkish dialects, the situation of this harmonical system presents different
features. Among the other dialects, Kirghiz Turkish is the dialect that excels and runs perfectly
the vowel and consonant harmony. The more this system expands language, naturally, changes
the inconsistent forms that are encountered in words bases or stems as suffixes.

In all the written and spoken languages, the most common and characteristic examples
related vowel and consonant are seen in Kirghiz Turkish. Hence, in this study the sound
changes caused by sound harmony in Kirghiz Turkish will be examined.

Palatal harmony is about articulation spot (front-back) of vowels.

Palatal harmony that is also called as backness-frontness harmony in Turkey Turkish is
termed as “tildin kiiiisii; kalin iindiiii kiitisii, ince tindiiii kiitisii” in Kirghiz Turkish.

Palatal Harmony is examined under the following titles: Palatal Harmony in Turkish
Origin Words; Backness Harmony (kalin idindiiii kiiiisii), Frontness Harmony (Ince Undiiii
Kiiiisii);, Palatal Harmony in Foreign Origin Words. Under the titles of Velarisation of Front
Vovels and Palatalisation of Back Vowels, the vowels changes are illustrated and presented.

Labial harmony has different levels in modern Turkish written languages. In this study,
the description of this harmony is accepted as in the Kirghiz Turksih not in Turkey Turkish and
the examples are handled according to this description.

The examples of The Sound Changes Caused by Labial Harmony are illustrated
individually as for the vowels and consonants.

In Kirghiz Turkish, the consonant harmony (voiced-voiceless harmony) that is operated
in different levels in modern Turkish written languages is taken to further levels. Especially, the
suffixes that are put on the root and the stem words tend to get into a phonetic change. Because
of the consonant harmony, the suffixes which starts with a the voiced consonants that have no
voiceless counterparts (for example 1Ar > lar, ler, lor, 16r, dar, der, dor, dor, tar, ter, tor, tor)
change when they come after a word that ends with eighter a voiced or voiceless consonants in
order to ensure the harmony.

In this study, the sound changes that is caused by vowel and consonant harmony are
examined by illustrated in a systematic method.

Key Words: Harmony, Sound change, Palatal harmony, Labial harmony, Consonant
harmony.
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Sesler dilin temel birimleridir. Insan dili, oncelikle sesten ibarettir ve ses ile vardir.
Insan diline ait sesler, “iinliiler” ve “iinsiizler” seklinde iki temel gruba ayrilir.

Dil, anlama/bilme ve anlatma/bildirme/bildirisme ihtiyacindan dogmustur. Insan dogasi
geregi, bu ihtiyacini, “en az ¢aba” harcayarak, en kisa siirede ve en kolay, en pratik bigimde
gidermek ister. Dolayisiyla genel fonetikte oldugu gibi, Tiirk dilinin tarihi fonetiginde de,
tonsuz iinsiizlerden tonlulara, kati-patlamali {insiizlerden sizici iinsilizlere; tonlu, sizici iinsiizler
ile, yar1 tinliilerden de tinliilere dogru bir degisim egilimi s6z konusudur. Ciinkii insan dilinde
uinliiler, linsiizlere gore daha kolay iiretilen, daha kolay ¢ikarilan seslerdir.

Dillerde “en az ¢aba yasasi” basta olmak iizere, iinlii ve iinsiizlerde meydana gelen
degismelerin ¢esitli sebepleri vardir. Bu degisimlerin bir boliimii, miinasebette bulunulan diller,
kiiltiirler, iklim ve cografya gibi dilin “dis tarihi” ile ilgilidir. Diger énemli bir kismu ise, dilin
i¢ dinamiklerinden kaynaklanan “dilin i¢ tarihi” ile ilgili degisme ve gelismelerdir.

Tiirk dilinde tnliiler ile ilgili “kalinlik-incelik ve diizliik-yuvarlaklik”, tinsiizlerle ilgili de
“tonluluk-tonsuzluk” uyumu adi verilen 6nemli ve 6zel uyum sistemleri bulunmaktadir. Bu
sistemlerin ortaya ¢ikist ve isleyisi de tamamen en az ¢aba yasasi ile ilgilidir. Cilinkii kalin
iinliller agiz boslugunun arka/art kisminda, ince inliiler ise 6n kisminda bogumlanirlar. Bir
kelimenin ilk hecesinde art/kalin bir iinlii varsa sonrakilerin de kalin, 6n/ince bir Uinli varsa
sonrakilerin de ince olmasi bir kolayliktir. Ayni kolaylik iinsiizlerdeki tonluluk-tonsuzluk
uyumu i¢in de gegerlidir.

Cagdas Tirk yazi dillerinde bu uyum sistemlerinin durumu Onemli farkliliklar
gostermektedir. Ozellikle, ge¢ zamanda ve yapay yollarla yazi dili haline getirilmis baz1 cagdas
Tiirk yazi dillerinde tinlii ve tinsiiz uyumlar1 bozuktur. Bunun bir sebebi de dis etkilere maruz
kalmis konusma dillerinin yazi1 diline esas alinmis olmasidir. Ozbek Tiirkcesi bunun en basta
gelen 6rneklerindendir.

Kirgiz Tiirkgesi, Tiirk yazi dilleri arasinda iinlii ve iinsiiz uyumlarini en ileri diizeye
tasiyan ve en saglam bigimde isleten yazi dilidir. Bu uyum sistemleri gelistikce, dil kendi dogasi
geregi, kelime tabanlarinda ve eklesme durumunda karsilastigi uyuma aykirt bigimleri degistirip
dondstiirerek uyuma uygun hale getirmektedir. Bu durum sadece Tiirkge kelimeler igin degil,
yabanci kokenli kelimeler i¢in de gecerlidir.

Tiirk yazi ve konusma dillerinin tiimiinde goriilmekle birlikte, linlii ve {insiiz uyumlarina
bagli ses degismelerinin en karakteristik ve yaygin 6rnekleri, Kirgiz Tiirk¢esinde goriilmektedir.
Onun ig¢in, “ ses uyumlarimin sebep oldugu ses degismelerini” Kirgiz Tiirkgesi Ozelinde
incelemeye calistik.

1. Kahnhk-incelik Uyumu (Kalin Undiiii Kiiiisii, Icke Undiiii Kiiiisii)

Kalinlik-incelik uyumu, Altay dillerinin, dolayistyla Tirk dilinin karakteristik
ozelliklerinden biridir. Unliilerin bogumlanma yeri (art-6n) bakimindan benzerlik gostermesi ile
ilgili bir uyumdur. Tiirk¢ede, kelimelerin ilk hecesindeki {inliiniin niteligi ikinci hecenin
iinliistiniin niteligini belirledigi icin, kalmlik-incelik uyumu ilk hece iinliisii esas alinarak
tanimlanir. Ancak, ilk hece {inliisii ikinci heceyi belirledikten sonra devre dig1 kalir ve kural bir
onceki hecenin {inliisiiniin niteliginin bir sonraki hecenin iinliisiinlin niteligini belirlemesi
seklinde devam eder. Bu bilgiler 1s18inda, kalinlik-incelik uyumunu sdyle tanimlayabiliriz:
Kalinlik-incelik uyumu, bir kelimenin ilk hecesinde kalin bir iinlii varsa sonraki hecelerde yer
alan iinliilerin de kalin, bir kelimenin ilk hecesinde ince bir {inlii varsa sonraki hecelerde yer
alan tnliilerin de ince olmas1 kuralidir. Esasen bu uyumlardan kalinlik uyumu ayr incelik
uyumu ayr1 uyumlardir. iki uyum arasinda sadece bir karsitlik iliskisi vardir.
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Tirkiye Tiirkgesinde; “Kalinlik-incelik uyumu”, “damak uyumu”, “biiyiik tinlii uyumu”
gibi terimlerle ifade edilen bu uyum i¢in Kirgiz Tiirk¢esinde “tildin kiiisii; kalin dindiiii kiidisii,
icke tindiiti kiitisti” terimleri kullanilmaktadir.

‘ Kalinlik-incelik uyumu iki ayr1 uyumdan olustugu icin biz konuyu “Kalinltk Uyumu” ve
“Incelik Uyumu” basliklariyla ayr1 ayri ele alacagiz.

1.1. Kahnhk Uyumu (Kalhn Undiiii Kiiiisii)
1.1.1.Tiirk¢e Kokenli kelimelerde

Kirgiz Tiirk¢esinde kullanilan Tiirk¢ce kokenli kelimelerde kalinlik uyumu saglam bir
sekilde islemektedir: okuugumun, kiskarak caksilhik, turgan, balal, uulu, ciluu, aldoogu,
koldongondo, ackig, coldos, tiskari,

Tiirkiye Tiirk¢esinde uyuma girmeyen; alma (elma), kana (<ET. kani>hani), karindas
(kardes), kaysi, gibi kelimeler, Kirgiz Tiirk¢esinde eski sekillerini korur ve kalinlik uyumuna
uyarlar.

1.1.2. Yabanc1 Kokenli Kelimelerde

Kalinlik uyumu Kirgiz Tirkgesinde kullanilan yabanci kokenli kelimeleri de
etkilemektedir. Dolayisiyla, kaynak dildeki 6zgiin bigimleri kalinlik uyumuna uymayan c¢ok
saylda kelimenin uyuma sokuldugu goriilmektedir: adat (<Ar. adet), alaamat (<Ar. ‘alamet),
daavat (<Ar. da’vet), kubat (<Ar. kuvvet), makala (<Ar. makale), daana (<Far. dane), azan
(<Ar. ezan), balaa (<Ar. bela’), camal (<Ar. cemal), mazar (<Ar. mezar), tamasa (<Far. temasa),
almas (< Ar. elmas), camal (< Ar. cemal)

1.1.3.Kalinhk Uyumuna Aykir sekiller
1.1.3.1.Tiirkce Kokenli Kelimelerde

+ek, +yek, +ke, teke, tkey, +ge ve +tker ekleri kalin tnliili kelimelere geldiginde
uyuma aykiri diiserler: koyonek (tavsan yavrusu), kirgiyek (geng atmaca), apake, atake, bayke,
tayeke, kilicker, kirgiyek, balakey, bayge, kantip.

1.1.3.2.Yabanc1 Kokenli kelimelerde

Bazi yabanci kokenli kelimelerdeki {inliiler 6zgiin sekillerini korur ve uyuma aykir
diserler: kollektiv, pabrika, partiya, mamile, nagalnik, aktiv, komandir, zalok Vb.

dalil (<Ar. delil), postek (<Far. pésteki) gibi baz1 orneklerde ise kelimelerin 6zgiin
sekilleri degistirildigi i¢in uyuma aykirilik olugmustur.

Ayrica, +ker ve +ke ekleri ile kullanilan kalin {inlili kelimelerde kalinlik uyumu
bozulur: talapker, carooker (sefkatli) carmanke (Rus. yarmarka)

1.1.4.Kalinhk Uyumunun Sebep Oldugu Ses Degismeleri
1.1.4.1.ince Unliilerin Kahnlagsmasi

Kirgiz Tiirkgesinde yer alan yabanci kokenli kelimelerin bir boliimii, kaynak
dildeki 6zgiin bi¢cimleri bakimindan kalinlik uyumuna aykir1 sesler bulundururlar.
Kirgiz Tiirkgesi, bu kelimelerin ¢ok dnemli bir boliimiinde yer alan bu aykir1 sesleri
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uyuma zorlar ve degistirir. Uyuma girme yoniinde meydana gelen {inlii degismelerinin
biiyiik bir kisminda ince iinliilerin kalinlagtig1 goriiliir. Degisimler, degismenin yoniine
gore ilerleyici veya gerileyici benzesme yoluyla gerceklesir.

e>a degismesi:

Ilerleyici Benzesme Yoluyla: adat (<Ar. Adet), alaamat (<Ar. ‘alamet), daavat (<Ar.
da’vet), esep (<Ar. hesab), kubat (<Ar. kuvvet), makala (<Ar. makale), daana (<Far. dane)

Gerileyici benzesme Yoluyla: azan (<Ar. ezan), balaa (<Ar. bela’), mazar (<Ar.
mezar), tamasa (<Far. temasa), almas (< Ar. elmas), camal (< Ar. cemal)

Ilerleyici ve gerileyici Benzesme Yoluyla: ziyarat (<Ar. ziyaret), akikat (<Ar. hakikat),
amanat (<Ar. emanet), ztyapat (<Far. Ziyafet), taza (<Far. taze)

i>1 degismesi:
Tlerleyici benzesme Yoluyla: adil (<Ar.>adl> adil), zayir (<Ar. zahir), akir (<Ar. ahir)

Gerileyici benzesme Yoluyla: iktibar (<Ar. i’tibar), iktimal (<Ar. ihtimdl), iktiyar
(<Ar. ihtiyar), 1lac (<Ar. ilac), iman (<Ar. iman), insan (<Ar. insan), miras (<Ar. miras), niyaz
(<Far. niyaz), zina (<Ar. zind), ziyan (<Far. ziyan)

Ilerleyici ve Gerileyici benzesme Yoluyla: 1barat (<Ar. ibret), ziyarat (< Ar. ziyaret),
1saarat (<Ar. igaret)

i> a degismesi: taraba (<Ar. terdavih)

1.2. incelik Uyumu (i¢ke Undiiii Kiiiisii)
1.2.1.Tiirkce Kokenli Kelimelerde

Kirgiz Tiirkgesinde kullanilan Tiirk¢e kdkenli kelimelerde incelik uyumu saglam bir
sekilde islemektedir: cigitter, siiylobodii, bergenbiz, cergiliktiiti, iygilik, kowiildiit, oo,
cliroksiiz, ketisiptir, kérsonor, kezgin

Tirkiye Tiirkcesinde uyum dis1 kalan anne, dilma¢ gibi bazi kelimeler Kirgiz
Tiirkgesinde ene (anne), tilmeg (dilmag) biciminde kullanilir ve incelik uyumuna uyarlar.

1.2.2.Yabanci Kokenli Kelimelerde

Kirgiz Tiirk¢esinde dogal bir kural halinde ve yaygin bir bigimde isleyen incelik uyumu,
yabanci kokenli kelimelerde de etkili olmakta ve onlar1 da biiyiik oranda uyuma sokmaktadir.
Yabanci kokenli kelimelerin 6n, i¢ ve son seslerinde yer alan uyuma aykirt sesler, uyum
acisindan daha giiglii olan sesler tarafindan kendine benzestirilerek uyuma uygun hale getirilir
Or. kiimén (<Far. giimadn), diikén (<Ar. diikkan); siirét (<Ar. suret)

1.2.3.incelik Uyumuna Aykir1 Sekiller
1.2.3.1.Tiirkce Kokenli Kelimelerde

+tAy eki ince siradan iinliilerle baglayan kelimelere getirildiginde uyum dis1 kalir:
eketay (babacik), initay (kardescik), cenetay (yengecigim), kementay (keceden yapilan iist

giyim)
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1.2.3.2.Yabanci Kokenli Kelimelerde

Yabanct kokenli kelimelerin bir boliimii incelik uyumuna uydurulmadan kullanilir:
iskana, kitepkana, ideal, filosof, militsiya, seriya, sentyabr, sekretar, icara, dialekt vb.

1.2.4. incelik Uyumunun Sebep Oldugu Ses Degismeleri

1.2.4.1. Kahn Unliilerin incelmesi

a>e degismesi: kiteb (Ar.<kitab), adam(Ar.<dadem), esep (<Ar. hesab),

4>0 degismesi: kiimon (<Far. giiman), ditkon (<Ar. ditkkan), moosiil (Ar. muhasil)

u>ii degismesi: siir6t (<Ar. suret), siiglir (<Ar. sukr), kiimboz (<Far. gunbed), kiibo
(<Far. guvah)

u >0 degismesi: moosil (Ar. muhasil), 6kiim (<Ar. hukm)

2. Diizliik-Yuvarlakhk Uyumu (Erin Kiiiisii)

Diizliik-yuvarlaklik uyumu (dudak uyumu) ¢agdas Tiirk lehgelerinde Onemli
farkliliklar gosterir. Bu farklilik dolayisiyla diizliikk-yuvarlaklik uyumunun tanimi da
farklidir. Tirkiye Tiirkgesinde diizlik yuvarlaklik uyumu; bir kelimenin ilk hecesinde
diiz bir iinlii (a.e.1.1) varsa sonraki hecelerde yer alan iinliilerin de diiz, yuvarlak bir {inlii
(0,0,u,li) varsa, sonraki hecelerde yer alan tinliilerin ya dar-yuvarlak (u, i) ya da genis-
diiz (a,e) olmasi kuralidir, seklinde tanimlanir. Esasen diiz iinliilerin uyumunda bir
farklilik yoktur. Farklilik, yuvarlaklik uyumunda ortaya ¢ikmaktadir.

Kirgiz Tiirkgesinde, kok hecede yuvarlak yahut yuvarlaklagmis bir {inli
bulunduran kelimelerin sonraki hecelerinde yer alan tinliiler dudak uyumuna uymak i¢in
yuvarlaklasirlar. Dolayisiyla Kirgiz Tirkgesinde diizlik-yuvarlaklik uyumunu; bir
kelimenin ilk hecesinde diiz bir {inlii varsa sonraki hecelerde yer alan iinliilerin de diiz,
yuvarlak bir {inlii varsa sonraki hecelerde yer alan inliillerin de yuvarlak olmasi
kuralidir, seklinde tanimlayabiliriz. Bu kuralin en belirgin istisnasi, birinci veya sonraki
hecelerde bulunan dar-yuvarlak u {nlisiinden sonra diiz-genis a Unliisiiniin
gelebilmesidir. Ayrica az sayida ornekte, ilk seste ikincil bir uzun o (00) olusmussa bu o
sesinden sonra da a unliisii gelebilmektedir. Ooba (<evet), oopa (<vefa), oodar-
(<aktar-), oona-, (<agna-),00zan (<agizan-)

Diizliik-yuvarlaklik wyumu terimiyle ifade edilen ses uyumu da esasen iki ayri
uyum sistemini igerir. Bunlardan biri, diizliik uyumu, digeri yuvarlaklik uyumudur. Bu
iki uyum arasindaki iligki de diizliikk ve yuvarlaklik bakimindan bir karsithik iliskisidir.
Biz, kalinlik uyumu ve incelik uyumu gibi diizliik ve yuvarlaklik uyumlarin1 da ayri
basliklar halinde incelemeye calisacagiz.

2.1. Diizliik Uyumu
2.1.1. Tiirkce Kokenli Kelimelerde

Kirgiz Tiirkgesinde kullanilan Tiirk¢e kokenli kelimelerde, diizlik uyumu
saglam bir kural halinde islemektedir: iygilik, cerdesibiz, cabik, bargan, keldi, biskan,
tingtik, elder, bizdin, baldaribiz, baarinar, camgir, kamir, ketiptirsin, ¢igarmani

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URKLA D) Citr 1, SAv1 1, 2017, T URKIYE



Kirgiz Tiirkcesinde Ses Uyumlarinin Sebep Oldugu Ses Degismeleri 7

Tiirkiye Tiirkgesinde diizlik uyumuna uymayan yagmur, hamur gibi bazi
kelimeler Kirgiz Tirkcesinde camgir, kamir biciminde uyuma uygun sekilde
kullanilirlar.

2.1.2. Yabanci Kokenli kelimelerde

Diizlik uyumuna uymayan yabanci kokenli kelimeler de ses degismelerine ugrayarak
diizlik uyumuna uygun hale gelirler. taraza (<Ar. terdzii), samin (<Ar. sabin), makmal (<Ar.
muhmal, seker (<Ar. sukkar), siinnot (<Ar. sunnet), moldo (<Ar. mulla), maarek (< mubdrek)

2.1.3.Diizliikk Uyumuna aykir sekiller
2.1.3.1 Tiirkce Kokenli Kelimelerde

Tiirkce kokenli kelimelerde 6zellikle diiz iinlii ile baglayan fiillerin mastar bigimleri, -lg
ekinin sonundaki g sesinin once v’lesmesi ardindan da yuvarlak {inliiye doniismesi sebebiyle
uyuma aykiri diiserler. (-1g> Iv>uu /00) almastiruu (karistrmak, degistirmek), aydoo (siirmek),
kistoo (kislamak), bastoo (baslamak), ciguu (ctkmak/cikis), kiriiii (girmek/giris), karoo
(bakmak), ciynoo (toplamak),izdoé (aramak), tirmoo (trmiklamak)

Ayni durum +lIg ekinde de (lig>liv>luu) goriiliir. Diiz {inlii ile baglayan kelimelere bu
ek getirildiginde diizliikk uyumu bozulmaktadir: eerdiiii (egerli), ataktuu (iinlii)

Say1 adlarinda ortaklik, beraberlik anlami kuran +A4gU>o00/66 eki de diiz iinli ile
baslayan kelimelere geldiginde uyumu bozar: biréo (her biri), ekdd, ticoo

-¢U eki de kimi Orneklerde diiz {inliilii tabanlara yuvarlak iinliilii bicimde gelerek
uyumu bozar: es alcu, bergii soz

2.1.3.2. Yabanci Kokenli kelimelerde

Yabanc1 kokenli, akilduu (akill), paydaluu (faydali), daamduu (lezzetli), sekildiiii
(sekilli) gibi kelimelere de luu (<+lig) eki getirildiginde diizliik uyumu bozulmaktadir.

Kirgiz Tiirkgesinde 6zgilin bigimlerini koruyan bazi yabanci kdkenli kelimeler diizliik
uyumuna uymazlar: avtor (vazar), kuda (diiniir), rayon

2.1.4. Diizlik Uyumunun Sebep oldugu Ses Degismeleri
2.1.4.1. Yuvarlak Unliilerin Diizlesmesi

2.1.4.1.a.Tiirkce Kokenli kelimelerde
u>1 degismesi: birig- (<burug-),

ii>i degismesi: ecki (<egkii)

2.1.4.1.b.Yabanci1 Kokenli Kelimelerde
u>a degismesi: maalim (< Far. malim), tabit (<Ar. tabiit)

u>1 degismesi: kabil (Ar.<kabul), namis (Ar.<namus), malim (Ar.<maliim)
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2.2. Yuvarlakhk Uyumu
2.2.1.Tiirkce Kokenli Kelimelerde

Kirgiz Tiirkgesinde kullanilan Tiirk¢e kokenli kelimelerin 6nemli bir boliimiinde
yuvarlaklik uyumu vardir: otésiinér, konoktor, coldos, ké¢mon, kiigtiiti, kotormogu,
burun, moyun, kopolokérdon, tuuldu, tobé, koldonuu, coldos

2.2.2. Yabanci Kokenli kelimelerde

Ozgiin bigimleri yuvarlaklik uyumuna aykir1 olan bazi yabanci kelimeler uyuma
uygun hale getirilerek kullanilir: k6¢o (<kése), boodo(<beyhiide), orozo (<riize), iiciiro
(<Ar. hucre), diiyné (<Ar. diinya), toos (<Ar. tdvus), soorat (<Ar. suhret), miiskiil
(<Ar. muskil)

2.2.3. Yuvarlakhk Uyumuna Aykin sekiller
2.2.3.1 Tiirkce Kokenli kelimelerde

Kirgiz Tiirkgesinde az da olsa yuvarlak o ve u iinlillerinden sonra a iinliisii
gelebilmektedir. Bu durum, yuvarlaklik uyumunun nihai sekli olan ‘yuvarlak iinliilerden sonra
yuvarlak {inliilerin gelmesi’ kuralinin eksik kalan yami olarak degerlendirilebilir: ucuraskani
(selamlasmak igin), bolmoyunga, korméyiinge, tuuganbiz, murda(énce)

2.2.3.2. Yabanci Kokenli kelimelerde

Bazi yabanci kdokenli kelimeler yuvarlaklik uyumuna uydurulmadan kullanilir: opera,
profesor, obyekt, obyektiv, okiya

2.2.4. Yuvarlaklik Uyumunun Sebep Oldugu Ses Degismeleri
2.2.4.1. Diiz Unliilerin Yuvarlaklasmasi

2.2.4.1.a. Tiirk¢ce Kokenli Kelimelerde

a>o degismesi:

[k hecedeki o iinliisiinden sonra gelen a’lar, yuvarlaklik uyumuna uyabilmek igin 0’ya
doniisiirler. Orneklerden de anlasildigi gibi ilk hecedeki o sesi genellikle aslidir. Kimi zaman
ilk, kimi zaman da diger hecelerdeki o unliisii, yuvarlaklik uyumu dolayisiyla ikincil bir ses
olarak olugmustur. Ancak uyum dolayisiyla ortaya ¢ikan bu ikincil sekiller, Kirgiz Tiirkgesinde
kalict hale gelmislerdir. bobok (<bebek), dobé (<tepe)

ilerleyici benzesme Yoluyla: bosot-, boyo, bozo, bozor-, cokto-, coldo-, coldos,
koldon-, konok, korkok, ormon, orok, orto, ortok, oynogon, tokmok, toptop (<toplayip)

e>0 degismesi:

Ik hecedeki 6 veya ii iinlillerinden sonra gelen e’ler, yuvarlaklik uyumuna uyabilmek
icin 0’ye donlsiirler. Bu yuvarlaklasmalarmm bir bolimii dudak {insiizlerinin etkisiyle
olusmaktadir: iy (<ew<eb), siiy- (<sew- <seb-),iyiir- (<ewir<ebir-), boimé, kopélok, dobo vb.
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ilerleyici Benzesme Yoluyla: bébok, bocok, bolmé, condl-, dobo, kogmon, komdk,
kopolok, koynok, 6lko, ozgo, siiylo-, siirmd, tiyrét, ciirok,

1>u degismesi: aruu (aruv<arig), ayuu (<aduv<adig)

i>ii degismesi: eliiii (<eliiv<elig)

2.2.4.1.b. Yabanci Kokenli Kelimelerde
a>o degismesi: sooruk (<Ar. sahruh)

a<o degismesi: kiimon (<Far. giimdan), moosil (Ar. muhasil), kiilpot (Ar.
kulfat)

e>o0 degismesi: moolut (<Ar. mevliit),

e>0 degismesi: b6odo (<Far. beyhude< bihiide), kbéone (<Far. Kohne), sirot (<Ar.
suret)

i>ii degismesi: moosiil (Ar. muhasil),

3. Unsiiz Uyumu

Tonluluk-tonsuzluk, siireklilik-siireksizlik gibi terimlerle ifade edilen bu uyumun Tiirk
dilinin tarihi ve c¢agdas lehcelerinde farkli diizeylerde yasatildigi ya da yansitildigi
bilinmektedir.

Cagdas Tiirk lehgeleri arasinda iinsiiz uyumunu en ileri diizeyde isleten yaz1 dili Kirgiz
Tiirkgesidir. Kirgiz Tiirkgesinde, tonlu bir linsiizle biten kelimeye getirilen ek tonlu, tonsuz bir
tinsiizle bitten kelimeye getirilen ek de tonsuz bir iinsiizle baslar. Bilindigi gibi Tiirk¢ede, b-p, c-
¢, d-t, g-k gibi seslerin tonlu ve tonsuz karsiliklar1 varken f, s, §, & gibi tonsuz tinsiizlerin tonlu
ve j, I, m,n, r,v,Y, z gibi tonlu {insiizlerin de tonsuz karsiliklar1 yoktur. Dolayisiyla kelime kok
ya da tabanlarina tonlu ya da tonsuz iinsiizlerden biri ile baglayan bir ek getirildiginde bu ek ya
uyum dis1 kalir ya da ekin ilk sesi degisiklige ugrayip kelime tabaninin son sesine uyar ve iinsiiz
uyumuna uygun hale gelir.

Kirgiz Tirk¢esinde yukarida belirtilen durumdaki ekler ses degismesine ugrayarak
iinsliz uyumuna uygun hale gelmektedir. Tarihi metinleri olmadig i¢in Kirgiz Tiirk¢esindeki bu
degisme ve gelismenin tarihl siirecini tespit etmek miimkiin olmasa da, Tiirk¢enin ilk yazili
belgelerindeki bigimleri esas alarak degismin yoniinii tespit etmek miimkiindiir.

3.1. Tonluluk Uyumu

Tonsuz karsilig1 olmayan tonlu linsiizlerden biriyle (m, 1, n) baslayan bazi ekler tonsuz
karsilig1 olan tonlu {insiizlerden birine (m>b, 1>d, n>d) doniiserek ekin her durumda uyuma
girmesini saglarlar. Asagida bu degisime ugrayarak tonluluk uyumuna giren Ornekler yer
almaktadir:

3.1.1. m>b degismesi:

-mA olumsuzluk ekinde: alba-, k6rbo-, otiinbs-,bolbo-

-mAs ekinde: albas-, korbos-, berbes-, bolbos-

-mA(y) ekinde: okubay catasin, kelbey ciirédsiin, kérbdy kaldik

ml soru ekinde: bilesinbi, siiylogon iiciinbii, osondoybu
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3.1.2. I>d degismesi:

+lAr ekinde: elder, giildor, kizdar, coldor, ketkender

+lA- ekinde: iindo-, koldo-, kizilda-, tegizde-, kézdo-

+l1k ekinde: dsiimdiik, tuugandik, korkomdiik, koyluk,koomduk
HUU(<llg>h) ekinde: koyiildiiii, daamduu, akilduu

+lAs- ekinde: salamdas-, ciizdos-, kollektivdes-

+lAn- ekinde: candan-, irden-, kuraldan-

3.1.3. n>d degismesi:
+nl ekinde: sézdordii, ayildi, dindi, ogiizdii

+nln ekinde: tindiin, iiydiin, bizdin, adamdn, koniildiin, tordiin

3.2.Tonsuzluk Uyumu

Tonlu ve tonsuz karsiliklar1 olan {insiizlerle baslayan ekler her haliikdrda kelime
tabanindaki {insiiziin niteligine uyduklar1 i¢in {insiiz uyumuna uyarlar. Tonsuz karsiliklar
bulunmayan finsiizler (I, m, n) ile baslayan eklerin ilk sesi kelime tabanmin son sesinin
niteligine gore bir degismeye ugrayarak (I>t, m>p, n>t) uyuma uygun hale gelir. Alintt
kelimelerde kelime kokiinde de bu durum goriilebilir: tekpir (<Ar. tekbir), tespe (<Ar. tesbih).

Asagida verilen orneklerde tonlu iinsiizler tonsuzlagsmis ve boylece eklesme sirasinda
tonsuzluk uyumu saglanmistir.

3.2.1.Tonlu Unsiizlerin Tonsuzlasmasi

3.2.1.1. I>t degismesi:

+lAr ekinde: boboktor, cigitter, ayaktar, coldogtor, kitepter
+h (<119) ekinde: kii¢tiiii, ataktuu,eseptiiii,

+l1k ekinde: anctik, castik, tostiik, bastik

+las- ekinde: bettes-, dostos-, cataktas-, togoloktos-

+lan- ekinde: ortton-, kiliktan-, koopton-

+la- ekinde: kista-, tiste-, tasta-, otto-, kilicta-

3.2.1.2. m>p degismesi:
-mA Olumsuzluk ekinde: korkpo-, uruspa-, agpa-, kiiréspo-
ml Soru Ekinde: albaspi, tolukpu

3.2.1.3. b>p degismesi:

b1z (<biz>viiz>1z) ekinde: caspiz, studentpiz, oruspuz, colokpiiz (vardimciyiz)
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3.2.1.4. n>t degismesi:
+nl ekinde: cooptu, ciiroktii, tasti, kilicti, tamakt

+nln ekinde: sogustun, Nemetstin, cigittin

3.3. Unsiiz uyumuna Aykir1 Sekiller

Kirgiz Tirkgesinde diger ekler tonlu ve tonsuz karsiliklartyla kullanildigi igin genellikle
iinsliz uyumuna uyarken, +¢A4, +¢l, +¢dk, +¢An+, +¢Uk, +¢A, +¢U, ¢O gibi ¢ linsiizii ile
baslayan ekler tek sekilli olarak kullanilir ve uyum dis1 kalirlar: cangik, casilca, ¢apangan,
emgek, Kirgiz¢a, kiyimgan, muzoogan, okuucgu, oycu, oyunguk, taaringak, ekingi, iictingti,
bélcok, alcu, ciiz¢o, orongook.

+kA, +kAy, +DAy,+kU, -mAk ve baz fiillerde -Dir- ekleri de iinsiiz uyumuna aykiri
diserler. bultirki, biigiinkii, murunku, sonku, oltiir-, keltir-, kaltir-, cakmak, certmek, altoo

Sonuc¢

Tiirk dilinde {inlii ve iinsliz uyumlarinin sebep oldugu ses degismeleri vardir. Bu ses
degismelerinin en diizenli ve en ileri diizeydeki 6rnekleri Kirgiz Tiirk¢esinde goriilmektedir.

Kirgiz Tiirkcesinde, iinlii uyumlarindan kaynaklanan {inlii degismelerinde, degisimin
yonii iinlii kalinlasmas1 ve iinlii yuvarlaklasmas: yoniindedir. Ozellikle {inlii yuvarlaklasmasi
egilimi Kirgiz Tirkgesinde “yuvarlakitk uyumu’nu kendine 6zgii bir hale getirmis ve oldukga
ileri bir diizeye tasimistir. Bu baglamda uyuma aykiri yabanci kdkenli kelimeler de uyuma
uydurulmustur. Uyumlara aykir1 yapilarin 6rnekleri azdir.

Unsiiz uyumlarindan kaynaklanan ses degismeleri, daha ¢ok tonsuz karsiligi olmayan
seslerle baslayan eklerde (I, m, n) goriilmektedir. Eklerin ilk sesleri, kelime koklerinin son
seslerine gore tonlu ya da tonsuz (d-t, b-p) bi¢im alip iinsiiz uyumuna uygun hale gelirler.
Eklesmeye bagli olarak ortaya c¢ikan bu degisme egilimi genisleyerek yabanci kokenli
kelimeleri de etkilemistir. Unsiiz uyumuna aykir1 diisen drnekler oldukga smirlidir.
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B. B. PA/IVIOB hoM TOPEK J1OHbACHI
(B. B. PapsoBubiH Tyybina 180 Ea Tyny YHaennan)
W. RADLOFF VE TURK DUNYASI
(W. Radloff’un 180. Dogum Y1l Miinasebetiyle)
Ferit YUSUPOV™
Ozet
Diinyaca tinlii Tirkolog W. Radloff, bilimsel faaliyetlerini stirdiirdiigii altmus yillik bir

zaman diliminde lehge alami (diyalektografi) ve lehge bilimi (diyalektoloji), so6zliikgtliik
(leksikografi) ve soz bilimi (leksikoloji), Tirk dillerinin karsilagtirmali ve tarihsel ses bilgisi ve
dil bilgisi, Runik, Uygur ve Arap alfabeleriyle yazilmig Tiirkge metinler iizerindeki bilimsel
calismalar ve bu metinlerin yayimlanmasi, Tiirk halk bilimi, Tiirk etnografyasi, Tiirk tarihi ve
arkeolojisi gibi Tiirkolojinin hemen hemen biitiin alanlarin1 kapsayan énemli ¢aligmalar
yapmustir. Bu makalede W. Radloff’un bilimsel arastirma faaliyetleri ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: W. Radloff, Tiirkoloji, Tatar Tiirk¢esinin Diyalektolojisi, Eski

Turk Yazitlari.

W. RADLOFF AND THE TURKISH WORLD
(With Respect to The 180th Birth Anniversary of W. Radloff)
Abstract

W. Radloff, worldwide known Turcologist, has accomplished numerous important

works on almost every field related to Tucology such as dialectography, dialectology,
lexiocography, lexicology, comparative historical phonetics and grammar of Turkish,
transcription and facsimile of Turkish texts written with Runic, Uigur and Arap alphabets,
Turkish folklore, Turksih ethnography, Turkish history and archaeology. This study elaborates
W. Radloff’s scientific researches.

Key Words: W. Radloff, Turcology, The Dialectology of Tatar Turkish, Old Turkish

Manuscripts.

B. B. PAJIVIOB U TIOPKCKHI1 MUP
(K 180-Jlernemy FOouaero B. B. PapsioBa)
Pesome

B crartee paccMaTpuBaCTCd HAYUYHO-UCCIICAOBATCI/IbCKAA JACATCIIBHOCTE BCEMHUPHO

U3BECTHOrO TIOpKojora Bacunus BacunbeBuua PannoBa, KOTOphIA B TEUYEHHE CBOEH
HIECTUICCSITUIICTHE HAYIHOU JEATEeIHbHOCTH OXBATHUII MPAKTUYECKH BCE 00JaCTH TIOPKOJIOTUU:
JUAJIEKTOrpaui0 M JAMAJICKTOJOTHIO, JEKCUKOrpaduio M JIEKCUKOJIOIHIO, CPAaBHUTCIBHYIO U
UCTOPUYECKYI0 (OHETHKY M TpaMMaTHKy TIOPKCKUX S3BIKOB, TEKCTOJIOTHUIO W W3JaHHE
TIOPKCKOH TMUCHPMEHHOCTH Ha PYHHYECKOM, YHTYpCKOM, apaOCkoM andaBHUTax, TIOPKCKHIA
¢donbKII0p, 3THOrPad U0, UCTOPHIO, APXEOJIOTHIO.

Kuarwuesnie CinoBa: B. B. Pamios, Tropkomnorus, Jlmanekronorus Tatapckoro fI3eika,

[TamsaTauku JpeBHeTropkckoi IInceMeHHOCTH.

* Prof. Dr., Kazan Federal Universitesi Emekli Ogretim Uyesi, Tataristan-Rusya. EI-mek: ferits@yandex.ru
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Henbpaxynom TaHpuiraH TiOpkosnor Bacunuii BacunbeBuu PamjioBHBIH KMH KOJIa4yJjbl
(dhoHHU-THKIIIEpEeHY drmaoniere XIX raceipubiy 60 HUBI emrapeiHaa Oanmiana. H. @. Kartanos,
W. H. bepesun, O. H. bérmmurk, H. M. Ammapua h.6. xebek ranumMHOpHEH hopkalicer pyc
TIOPKOJIOTHSACE OapiblKKa KWIYTd hoM aHbl ycTepyra 3yp eJiell KEpTcaiop 19, amnap (hoHHU
SIIYOHIIEK ANBIN OapraH JA9BEp NIOHBS TIOPKOJOTHSICE TapuxbiHA Oapeioep PamioB dopsr OymsIm
TEPKJITH.

B. B. PagyioBubiH 60 e qoBaMbIHAa ajiblll 0apraH (oHHH SIIYOHIICTE THOPKOJIOTUSIHEH
Oapiblk  eJIKoNopeH: auanekrorpadus hom  auanieKToNorHsHE, Jiekcukorpadus  hom
JICKCHUKOJIOTUSIHE, TOPKU TEIIOPHEH YarsuThipMa hom Tapuxu ¢oHeTnka hoM rpaMMaTHKAaChIH,
pyH, yiryp hom rapon andaBUTIApBIHAArEl TOPKH TEKCTOJOTHSICCH HOIIEP HWTYHE, TOPKH
(ONBKIIOPHBI, 3THOTpa(HSIHE, TAPUXHBI, APXCOIOTHIHE — OapbhICHIH Jia Kojawiblii [ KoHOHOB, c.

9.

Tropkonoruk omobusarra B. B. PamioBHBIH mXaawmh MHPAChIH OUPOHYTd KYIICAHIIBI
(donHM Mokamonop hom Ouorpaduk odepkiap OarbllUIaHTaH, anap TaJTUMHEH KHHKBIPJIBI
SIYOHJIETE, AHBIH TOPMBIBI hoM (OHHM XE3MOTIIOpEe XaKbIHAA Tere SIKH Oy JOpPIxaIo
Ky3aiapra spaoM utonop. Illynm yk BakbITTa, HH TaXol, TOPKH TeWIop OyeHdya wmomthyp
IoxecHe 0e3 ayie OOTeHIION TUApIIeK OeIMUOE3 UKOH.

B. B. Pagnos 1837 enna bepnunna tya. [ mmHazusne tomammarad, 1854 enma bepnun
YHHUBEPCUTETHIHBIH (ancado dakympTeThIHA YKBIpra Kepa. bamra yim Teonorus OelnoH MaBbITa,
OMMa 033K Ta YTMH, YarbIIThIPMa-TapuXu TeJl OejeMe OCJIoH KhI3bIKChIHA OalllIbIH.

VYn BakbiTTa [amena darelmtbipMa Ten OejieMe, (POHETHKA OJIKOCCHEH KYPCHEKIIC
ranuMe, GoHHH STUMOJIOTHSTS HUre3 canydsl ABrycT IIoTT nekuusnop ykeiid Topran Oymna. SAmb
cTyaeHT PanioB, uke 1o yimam TOpMblifya, OIyHAa KUT, hoM MKe cemecTp IoBaMbIHIA dJiere
TaJIMMHEH JICKIUSJIOPEH THIHJIBINA. Ayiap PaanoBHBIH aijgarkl (oHHHM 33JI0HYJIOPE ©YCH TasiTh
¢atinansl Oynanap. bepaunra ofyioHen kaiTKad, yia (GUIOIOTHs OCJIOH MOrbLUIbISHYCH TarblH Jia
KHHoMTEN Xnbopa. bepiuH yHUBEpCUTETHIHBIH AAaHIBIKIBI reorpadsl hom tapuxusicel Kapn
Puttep nekuumsutope 10 aHBIH y3€ caiiiaraH enkonore (poHHM Kapauuiapbl ¢opmanamyiaa 3yp
poib yiubId. lynaii na anelH (oHHM MaBBITYJIAPBIH THPSHIUTYIS hoM y3eH OpeHTalucThKara
Oarpiapra 3roprey oupyae B. LLoTTHBIH HOTBIHTHICH Keusie Oyna. PaaioB aHbIH spAoMeHad
MOHTOJI, TaTap, MaHbWKYP, KbITail h.0. TeJ1apeH eipaHs, ypan-anrtail Temnope OyeHua ep-sHa
TeopusIop O€NoH KopalllaHa, ajapHbIH mpolOiiemanapeiHa yrtenm kepd. LloTt mopecnopenmd
PannoB opuenramuct Oyneipra omThuica, K. Purrep koHuenuusiope aHa Tapuxu hom
3THOrpa)MK KapaluulapblHbIH (OpMaanIybiHa sIpASM UTa.

Poccusinen A3zus enelieHaore XanblKiap O€NoH KbI3BIKCHIHY PalioBTa CTyIeHT
eJUTapbIH/A — YarblIThIpMa TeJl OelleMe eJIKOCCHJOre THKIICPEHYJIOpra OMThUIa Oamuiarady yk
Oapnbikka KwiroH Oyna. CryneHt dvarblHaa yK uHIe ya O. DBETIMHIKHBIH KIIacCHK
IOTapbUIBIKTAarbl Oep Xe3MOTeH — AKYT TeJle TPAaMMAaTHUKAChIH OMpaHa. Y11 kutan PanioBTa TupaH
TIOCHUP KajabIpa.

OkpenJan, PaanoBra TepKH XallbIKJIAPHBIH TENEH, TAPUXbIH hoM MOIOHMATEH OMpPSHY
0ENoH LIerbUIBIOHEPTd JUTOH HBIKIBI Kapap OapiiblkKa KHilo. OMMa MOHBIH edeH Poccusra
KYYer KUTopra Kupok Oyna. 1854 enna IlerepOypr yHHBEpPCUTETHIHIA KOHYBITHII (haKyJIbTETHI
oema. O. bérnuuark ta mynaa suui. Hoke MeHs mynna KeHUbITbIHbL eiipony OyeHda GpoHHU
SKCTIETULMSISP OCIITHIPYTa 93epiieK Oaluiana.

1858 emnpiH xoeuao LloTTHRIH pexoMenanus Xatel 0enoH Pamios [letepOyprka xuio
hom Tesutop OyeHuYa HBIKIIBI, THPIH OelieM ajly ©4eH KOHUBITBIII (aKyJbTeThIHA YKbIPra Kepepra
JKbICHA, OMMa aHHaH COH yJ, Oy yeHHaH Kupe KalTbhIl, A3us My3ee KUTAIXaHICCHI® Y3e
cailytaras roHoJeII OyeHYa MOCTOKBINIb MOTbLUTBIOHS OANUTBIN. Y TOPKHU TEIIS COMIIONIYYeIop
OCIIoH TYPBIIAH-TYPHI apaanry MOMKHAHICKIOPEH 3351, Hokb MeHo mrymisl Makcat OeoH yiu O.
b. IlImutn xutokuenereHmore Pyc reorpaduk >KOMTBISTE 3KCHESIUIUACCHII KaTHAIIBIPra

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URKLA D) Citr 1, SAv1 1, 2017, Ti URKIYE



14 Ferit YUSUPOV

OMThIIa, hoM TYHTYC XanbIKJIapblH eHpaHy e4eH AMyp KpaeHa KUTMaK4e Oyna. Tuk, GapeiOep,
PannoBHbl, HUHOMIEP COOAMIIOp apKACBIHAA, YJI SKCIIEAULIUATS aIMbliliap.

[Iym gopma Poccusinen bepmmuparsr snexkere mmrdece [1. K. Meitermopd Pammoska
Bapnaynaarsl Tay yuuaumiecbiH1a HeMel hoM JIaTHH TeJUIopeH YKBIThIpra TOKbAUM UT. by aHa
AnTaif TeyutopeH anap OeNoH TYPBLOAHTYPHI apajaliblll OHpPIHEePTS MEHS TUTSH MOMKHHIIEK
Oyma. 1859 ennpir 11 maerna PagmoB Poccust rpakmannsirsiH kaOyir uTe hom aHa TYTpBUTBIKKA
aHT OMpo, NIyIIBl KOHHOH Oanutan, Ppudpux Burveerom Radloff Bacunuii BacunbeBuu Pagios
Oynbim kuto. 1859 enubiy 14 maeHHan yn bapnaynra smko kubopens. bep yk BakbITTa yn
JKolire summapbiHIa AnTail Oyimam SKCHemWuIUSUIOpAS Hepy MeMKHHIereHo wug Oyma. by
MakcaTiapblH TOPMBIIIKA amblpy ©4eH OWII el [JoBaMblHIA aHa XeKYMdIT cyOcuamsce
OounrenoHs. Y Oy ToKbAMMHE HMKEIOHYCe3 KaOysn UTd hoM TMMHa3Msl YKBITYYBICHl HCEMEH aly
©UYeH THeNUIe UMTHXaHHAp TaIIIBIPHIT, bapHaynra oHaT9.

1845 emma oemkan Pyc reorpaduk >xomreisiTe skcneamnusiope PoccusiHeH A3sus
eJielieHIore OepeHue dTHOrpaduk KapTa Te3y OeloH merbuibions, B. B. Pamnos baphaynra
kunronye, Kenbsik CebepHeH Oy KUHIIEKIope OepkeM TapadbIHHAH /1a ©MPOHEIIMITaH Oya.

Pannos, Aurtaiira KWiayra yK, y3e ©YEH JKHUpJE TOPKH XaJbIKIAPHBIH TEJUIOPEH
OipoHYHE, allapHBIH (DOJIBKIOP YPHOKIIOPEH KBIIOHBI, JKHPJIC XaJBIKHBIH KOHKypelle OeJoH
TaHBIIIYHBI, Kpaiaarsl Tapuxu hoiikomnopHe OapiayHbl y3 JYEHO airaH JIMHTBUCTHK hom
sTHOrpaduk OyphIduiap MJIaHBIH OMIITENoN Kys. Y Oy sIKjIapaarkl TOPKH XaJIbIKJIapHBIH KaHJIbI
COWIOMEH Y3JIOIITEpYHE MakcaT MTd, hoM TH3[0H Kupie ry0epHaTop spaoMe OenoH anTai
TesIopeH Ouk sxuibl oenyde ko TomkaH OenoH TaHbIIa. PajgyioB Topku TeJUIOpHE, alapHBIH
(ONBKIIOPBIH, TAPUXBIH JKEHTEKJIN oWpoHs Oanureiid. Kenpesmopen yn Tay yumimuimechiHza
Jopeciop Oupa, o KUwiopeH umHpopMaHTIAp OeinoH merbutbiaoHd. 1860/61 enm KpImmbiHAA yi
JKUpJIE XaJbIKJIAPHBIH COMIIOM TEJIEH Y3JISIITepYra upenrd. hoM koiire (oHHH COSIXoTIIOpe
BaKBITBIH/A KeIIeIop OCJIoH anap TEICH 19 apaaiia OaIuIblid.

Anraiira 6epeHdue cosixoreH PamroB 1860 enma yk sCHIA, aHga yn Y3€HEH o€ TEHO
BepnuHHaH KWITOH SIIb XaThIHBIH hom anTaiinbsl SIkoB ToH)kaHHBI Ja aja. AHHAH COHIBI
eapaa uHAe PannoB anTtaibuiapHbl ThIHA TYTEN, o ajap OENoH Kyplle TEeppUTOPHSIISPId
amoyue Kenbsik Cebep, Ypra hom Y39k A3uSHEH TOPKH Teule XaJIbIKJIAphIH OUPIHYTd J9 3yp
UrbTHOAp OUpa.

Y3 cosxoriopeHeH (DOHHHM HOTHXKAIOPEH yi ANTalija 4arblHla YK OacTBIPBIN YbIrapa
Oamieiii. 1861-1863 emmapma, MoconoH, aHBIH HeMeIl TelleHAo “Anrtaiifan xarnap’bl, 1863—
1864 ennmapna keipreisiap (kasakbiap. — @.H.) TypblHAars! s3Manapsl Homep utens. O3ak Ta
yr™u, B. B. PagnoBueiH mynait yk Hemen Tenenne “Ilyremectsue yepe3 Antail k Tenenkomy
ozepy u Abakany” (1865), “Hommna Tnum B LleHTpanpHOi A3Wu W ee KUTeNH,
“OrHorpaduueckuil 0030p TIOpKCKuX rieMeH Cubupu u Monronaun” (1883) nuroH xeamotiope
JIOHbBSI KYPA9.

B. B. PamioB, sTHorpadumk OypbelwiiapjaH THINI, TOPKH XaJbIKIAPHBIH BIPYTIIBIK
COCTaBBIH aublKjayra 3yp urbtubap Oups, Kactpen kebGek Yk, yn 1a, Tere sSiKku Oy XaJbIKHBIH
BIPYTJIBIK COCTABBIH OMPOHY aHbIH TOII YBITHILIBIH aublkiayaa shoMHATIIE YbIraHaK OyJIBII TOpa,
it ucotud [Baitamreis. . ., 1972, c. 22].

B. B. PagnoB tapadbinHan y3asipsuirad Oy THKIIEPEHYIop HoTIKaceHAa Cebepas hom
MoHronusaas smoyde TOPKM KaOWISNOpPHEH STHHK COCTaBbIHA OarbllUIaHTaH rakeen Oai
Oenerma Gaceutbin ybira. B. B. PagmoBHbIH Oy Xe3Mate, KyJloMe OelIoH alyIoHH 3yp Oynmaca f1a,
TIOpKoJiorHss hom 3THOTpadust (oHEHID TOPKU XaJbIKIAPHBIH 3THOT'CHE3bl OyeHYa TaJIdTToH
THIII MOhHUM HOTHXKAISPre us Oynbein Topa. Annma, Cebepaore Todanapman Oamwtam, Ypra
Asusgore y309KJIopHE 3UEHO ajiraH TOPKH XaJbIKJIapHBIH KYI KEHS TepKeMHope OyeHua sSHa
MOTrbIyMaTJIap KUTEPEIo.
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Bapaba, Tapa, Temon hom Tobon Tarapnapsl xakeiHga B. B. Pagios Oy TepkemHop
OapbIchl ma AnTail TeNeyTJIapbhIHBIH SKBIH Kapaosmuiope, (pokaTh allapHBIH TEJUIope reHo Ypra
A3usl TepKWIope HOTBIHTHICBIHAA KaiOep Y3roperuiop KHYeproH, Aum Hucommm. ‘“‘Tatapsl,
KOTOpBIC MPOXUBAIOT Ha cpeaHeM Hprteime wu ero mnputokax Tape, TobGoxne, Hmume,
MIPEACTABISIIOT CMENIAHHBIA HApOJ W3 CHOMPCKUX TaTap ¢ mpumienbiamMu u3 CpemHeit Asun u
Bocrounoii Poccuu. B cOOTBETCTBUM € UX NPOUCXOXKACHUEM, UX A3BIK IPEICTABISET KOMILIECKC
OCOOCHHOCTEH U Hapeuuii... Bce 3T sTHUYECKUE TPYIIIBI — OJIM3KUE POJICTBEHHUKH aJITAHCKUX
TeneyToB “ [BaiumTeitn. .., 1972, c. 22; Pannos, c. 232].

AJnTaiifa AmeraH yH en aoBeperns B. B. Pamios anraitneuiap, Teneytiap, mop, KOMaH
(kpIMuaK), THIBAJIBI, Ka3akhb, KbIPrbi3yiap, AOakan Tarapiapsl (xakaciap), KenOateim Cebep
TaTapiapbl, KbITalIap sHBIHA €J1 CaeH CAsAXST Kbiia. bomapaan Teiu, 1866 enman Oamunam, yi
y3eHeH (OHHM THKIIEPEHY HOTIXKAISOpeH Homep wmren Oapa. Ulym yk ennma ameiH momthyp
“O0pasubl HAPOTHOW JTUTEPATYPhI TIOPKCKUX TUIEMEH’ Xe3MaTeHeH Oeperde ToMbl, 1868 enma —
ukeHue, 1878 enma edeHue TOMBI JOHBS Kypd. B. B. PamnoB romepeHeH kym emiapbiH
Poccusimore Gapaba, ToMoH hoMm TOOON TaTapiapblHBIH, Ka3aKb, KBIPTBI3, YWUTYp, KBIPBIM
Tatapiapsl hom Oarka TOPKU KaBEMHOPHEH XaJIbIK [T033HSICE YPHOKIIOPEH TyIUIayra OarbIIIbId.
AnpiH “U3 Cubupu” (“Aus Sibirien”) hom “OO0pasnsl HapOAHON JUTEPAaTYPHl TIOPKCKUX
TieMeH” IUToH (pyHIaMEeHTallb Xe3MOTIope OYTreH 10 TOPKH XalbIKiap (OJIBKIOPHIH 6HpoHy
©YeH BIIIAHBIWIBI HUTE3 OYJIBII TOpasap.

“O0pasibl HAPOIHOM JIUTEPATYPhl TIOPKCKHUX TUIEMEH...” 0acMachIHBIH JAYPT TOMBI B.
B. PamioBHBIH (hoHHM 3LIYSHIIETEHASTe AJITail YOphl aXbIPbIHAA 0achUIBIN Ybira. By Xe3MaTTo
Topku (ONBKIOPHBIH Te3eNlemeH hoMm jKaHpiap Y3€HYoJereH sHalamTaH TOPTBI3BIpra
MOMKHUHIIEK OMpa TOpPraH MaTeprailiiap YpPbIH allraH.

“O0pasupl...” bacMachiHBIH [V TOMBIHAA OUTEN YTEIToH TaTap TOPKEMHOPEHEH SIISTOH
YPBIHBIH/A TYPBIIAH-TYPBI S3bII alblHran 121 XanbIk aBbI3 WXKAThl YPHOKIOpe Oupens. byrenre
knaccudukarnyst Oyenda anna 41 okwsr, 29 xpip hom 6oetnop (amap 680 MUTHPH FOITHBI TOIIKILT
uT?), 23 puBasTh hoM HISKOPS, TOPKH (PONBKIOPHBIH YII YOpAArbl YHHUKAIb >KaHPBI OYyIIbII
UCOIUIOHTOH 16 nacraH hom ajlapHbIH MHJE FOKKA YbITHIN 0apa TOPraH YPHOKIOPEHEH Kaiihep
e3exiope kurepend. Anapaa CeOep TaTapiapbl apacklHAa TapairaH AacTaHHap hom amapra
SKBIH TOPraH JIMPO-310c-09eTnop Ouirenan yreno [Oxmarosa-Ypmanue, c. 17]. B. B. Pagnos
nrynaii yk Kyn KEeHO TOPKH XalbIKJIapHBIH Oumere Oynran bapaba manmanapeinaa simoyde
YUYOHHOD aBBI3BIHHAH TOPKU TEJUICIOPHEH KyOece edeH yprak caHanraH “Mmersil” nactaHbiH
a3bI ana. Onere gactad X1V racelp axeipsl — XV racelp OambiHga ANTeIH Ypaaaars! TapUxu
moxeciap: Mpero, Akcak Tumep, Tykrampim h.0. TypeiHIa OWirene IopakaIo Kys3ajliay
MeMKHuHIIere Tyabipa. Kynm keHs Tepku xamelkiap aHa “Ak kybek”, “Mexexk Aunpin”,
“Uepremnuiex” keGeKx GOPHIHIBI TOPKHU OCIAPHBIH YHHKAIb YPHOKIOPEH GACTBIPHII UbIrapraHbl
OueH uYHWKce3 paxMamioper Oenaepanop. llymait yk “Ky3ber Kepmou hom basu Ceury”,
“Kambop”, “Tahup-3ehps “, “By3 erer” acopyiopeH 10 roMyMTepkH >Koyhopsiop aum arapra
Oyna. Cebep TaTapiapblHBbIH XaJbIK aBbl3 MXKAThl YPHOKJISPEHHOH caHalraH Oy acopiop Oamka
TOPKHU XalblKjIapia (aepelM alraHia, alTaliabuIapaa, SsKyTjiapia, Hyrainapaa, xakaciapaa) Aa
Oap. LllynnbikTan 6e3 agapHbl TOMyMTOPKH MUPAC UTEN caHapra THenoes.

Cebep TaTapiapsl XaJIbIK aBbl3 HXKAThl 9CIPJIOPE apachlHAA JKbIPJIap aepbIM YPBIH aJIbIIl
topa. 29 xxpipaan 10 cer (“ATynsl 6ateip”, “Kyuym”, “Coer”, “Axk Oora”, “O6en Kaceim™ h.0.) —
TapuxH, 8 € — Moxo00oT, mynall YK KOHKYpell KbIpjapbl (COHIBUIAPBIHBIH 5 ceH Pamnos
OoeTiop nun atklii). JIMpuK *KbIpiaap/aa aepeiM KbI31apra, siib XaTbIHHApTra, Oalika bIpyIaH KU
XaJIBIKTaH (MOCAJIOH, MILTOKTOH) OyiraH XaThIH-KbI3Japra Moxo00atT 6asH urens. B. B. Pagnos

[

Y3 TeKcThIHAa Aa Oy >xaHpHbI CeOep TatapiapelHAarsaa “Uplp” TUM aThIH.

1967-1974 ennapna I'. U6pahumoB ncemennore Ten, ono0usT hoMm Tapux MHCTHUTYTHI
¢onbkiopusLiaps! B. B. Pamios a3mope Oyiinan Maxcyc SKCHEUIUSIISp oemThIpabuiap. bapabda
nananapeiHgarsl B. B. PamnoB enra hom kynm mcemHope OenoH aranm y3raH Kyl aBbULIAp
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CaKJIaHBIN KanMmaraH [OxmoroBa-Ypmande, 0. 206]. Ke3raneiuka kapiibl, XaJiblK apachIHJA,
Tatap (ONBKIOPUYBLIIAPHIHEIH 63 enmaH coH B. B. PaanmoB mapmpyTtel OyeHda y3AbIpBUITaH
SKCIIEANIINS MaTepHaUIAPhl KYPCOTKOHY, IMISPEKBYBI TaliM TapadbIlHHAH S3bII alBIHTAH Oep
TeHd 9Cap /19 (XOTTa aepbIM BapUaHTIAPHI 1a) cakiaHMaraH. TaObuiran aepeiM e3ekiop 19 B. B.
PamioB TepkeroH BapuanTiapra ToHTaI Tyren. llyHa kyps 1o KypeHekie tatap (HoIbKIOPYBICH
®.B. OxMaoToBa-YpMaHde Owirenan yTKoHY9, “OOpasiisl...” 6acMachiHBIH [V TOMBIHIA ypBIH
anrad Qonpkiop ypHokIope Cebep TaTtapiapblHBIH KOHKYPELICH, TEJICH, MOJOHUSTCH OHpoHY
©UCH 19 KBIIMMOTIIC YbITaHAK OyIIbI TOpanap [AxmeToBa-YpMmanue, c. 205].

9

B. B. PagmoBubiH “OO0pa3mpl...” Xxe3more, KaiOep Teraice3nexiop OynmyblHa 1a
KapamacTaH, y3raH He3beUIbIKTa ThIHA TYTell, ojJ¢ OC3HCH KOHHOPIO NI9 TOPKH TeUIopHE hom
TOPKH XJBIKJIAP (POIBKIOPEIH 6HPOHY 6YEH BIIIAHBIWIBI YbITAHAK OYJIBII TOpPA.

“O0pasmpl...” y3IopeHeH s3ylapblHa SHA ThIHA WSl OyJraH TOPKU TEIUIOpHE OMpoHYI
J0 3yp ohoMHATKO Hsl, YOHKU ajiap JMHTBHCTUK THKIIEPEHYIOpPHE JIMAXPOHWK IUIAH/AA AJIbII
Oapy e4eH KyJulaHy MOMKHHIIETEH OUpa.

B. B. Pagos, ten hoMm Qoibpkiop emksceHmsre THKIIEPEHYIOPEHHOH ThHII, AlnTaiinia,
bapaba hom «kbIpreI3 nmamamapbiHna, MUHYCHHCK WHKYJET€HID, YpTa A3usHEH Tepie
TOOOKIIOPECHI® apXEOJIOTHK J3JIOHY OJIUIope A9 ambin Oapa. 1863— 1869 emrapna aHbIH
KaTHambIHAa 150 Kypras TUKIepens.

B. B. PagmoB Anrait 6enmon KenOateimm Cebep xanmbikiapsl GOIBKIOPE hoM Tapuxsl
0emoH, TUANeKTONOTUs, JIeKCUKorpadus, JareuTeipMa hoMm Tapuxu (HOHETHKA, TOPKU TEIIIOp
rpaMMaTHKachl, 3THorpadus hoMm apxeonorust 6eJI9H TUPSH KBI3BIKCHIHYYbI TIOPKOJIOT OyIIbII
HOKB MEHO AJnTail yopeiHAa (hopManamia. Anrtaiifa sIIIoToH eJUTapBIHBIH a3arblHAa TYTUIAaHTaH
MaTepuaIapblH eHpoHeIl, TOMYMIJISIITEPY YOpHI OaniaHa. AnTaiiia y3raH eapia KblATraH
MUpACHIH Owiiresie Oep cucTemara cajia, eipaHo hoM 0acThIpPBIN Yblrapa OaIllIbIA.

1871 enna B. B. Pamios Baphayn OeioH 09iiie S3MBIIIBIHBIH KWJIQYOTEH XNl WTY,
nrynaii yk anra taba (oHHU 3KCICAMIMUSUIOPEH J9BaM UTY OyeHYa KHIICINYJIOPHE O3bIHANUTY
MakcaTtbl 0eron CanktlleTepOyprka 111 ToTa.

IOn yHaenna Kasanra TykTelid hoMm, KeTMoroHIo, KypeHekse IIopekb Oenreue hom
YYKBIHABIPBUITAH TaTapjap e4eH aubliraH pyc MOKTIIUISpPE MHCIEKTOpPHI, JyxoBHas akagemus
npodeccopsl H.U. MnpmuHckuii 6enon oupama. Yin PannoBka Tatap, GamkopT hom KbIproi3
MeceJIMaH MOKTAILUIOpe MHCIEKTOphl BasudackiH TokbauM utd. B. B. Pamnos Kazanna y3enen
(GoHHU 9337OHYNISpEH JAoBaM HTousreHs, Kaszan Ttarapiapsr hom HMpen Oyenparsl Oarka
XaJIBIKJIAPBIHBIH TEJIope hoM KeHKYpell Y3eHUQJIeKIIope OesioH SIKbIHHAHPAaK TaHbIIIYbIHA OMET
UTEIN, MOHA pu3a Oyiia.

1872 ennsiH kbimbiHAa B. B. PamnoB pacmu poBemro KazaH yKy-yKbITY OKpYTbIHA
KEproH TaTtap, O0amkopT haM KbIPIbI3 MOKTIIUISPE MHCIIEKTOPHI UTEN OMITrenoHs. MoHa Kagap
TaTapyap eueH pyc MoKTaIuope Oynmbiil ane. B. B. Pagnos Cankr-IlerepOyprra na, Kasanna na
QJIere OJIKO/I9 XOKYMATHEH raxoen Ourapadibirel OenoH oupamia. MeceaMaH XajaKbl MOHA Y3€
JI9 KapIbl Yblra: ajap MOKTIITS OananapHbl MPaBOCIABUETd OHIQYJIOPEHHOH Kypkaiap. B. B.
Pannos, 6epenue umparTa, TaTap-MeceIMaH OajajapblH YKBITY SIIEH Y3 KyJUIapblHa ajibIpIIbIK
nejiarorjap KHpOKJereH aHiblid. Y¢a mohopenmore Oepende uryHnslid Mokton Kazan yky-
VKBITY OKPYTbl ©Y€H IMeAaroriap o3epiopra Tuem Oyna; ukeHue MokTan Cumdepornons
nrohapenio — Ozmecca yKy-yKbITY OKPYT'BIHBIH KBIPBIM TaTapiaphl SIISTOH TOOOKTS OCIITHIPHLIA.
bepa3 conpak, 1876 enma anmgeiii mokton Kaszanma ma smmm Ganuterii [bukkenun, 2006].
MOHIBI AYPTHEIUIBIK MOKTOIUIOP THUMHA3MSIOP AOPIMKACEHASre YKy HOpTiaapsl Oyuiblm
caHajajmap. ©Ojere OeneM OHPY YUPEKICHHEIOPEH ToMamilayybulap THUMHA3USUISPHEH
YUpaTTarbl CHIMHBIQBIHA MMTUXAHCBHI3 KaOynl WTenonop. AHBI ToMamjaydbuiap OalllIaHTbId
TaTap KOJUTUATISPEHD, KUM JUTSH/Q, aJITHI €11 YKBIThIpTra THEl Oyianap.
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B. B. PagyioB kampnap 93epioy SIICH YKBITYYbUIAp KOJUICKTUBBI TYIUIAyAaH OalllIbIi.
JKupre xanpIk BIIaHBIYBIH Ka3aHy ©4Y€H TaTap YKBITYYbLIAPHl OYNIBIPY KHpOK Oymna. By amika
Tl'abnen Katomos, 1llmha® Oxmopos, U6pahum Teperymomap ameia. B. B. PammoB Tarap
VKBITYYbUIAp MOKTOOCHEH OCepeHYe WHCICKTOPhl MTEN TaTrap Tele YKBITYYbIChl [ amu
MOoXMYIOBHBI OWITENH, Y3€ YKY-YKBITY OYJeTeH XUTOKIW. TaTap YKBITydbLIap MOKTIOSHID
sumepra B. B. Pagnos Kazan mohapenmore nrynm 3aMaHHBIH 0apibIK HHTEIIEKTYAIb KOWIOPEH
TIASIPIICK SKQJICTT UTD.

Kypenexne tatap tapuxusicel, TuH suuiekiece L. Mopxanu, MocanoH, uciaaM OyeHua
Jlopeciop amibl 0apa, TaHeUITaH MarbprdaTde Karom HackliipoB yKbITy METOAMKACHIHA OHPITD
hoMm CTyneHTIapHBIH IMEIArOTUK TMPAKTHUKACBIH YKUTOKIW. bonapmaH Thim, MokTonTd Kasan
yauBepcutethl ranumuape [1. @. Jlomonocos, JI. M. Jlio6umos, I1. B. Tpay6enbepr, C. A.
Bon6epr, . H. Ano, M. I'. JIlekcun, B. A. boropomutkmii, M. A. BacunbeB, A. H. Anactacues
hom Gamkanap >mnmm.

MokTon TaTap SIIBJIOPEH TarblH INYHBIH OCJOH JKOJCN UTJ: aHAa yKydblaap XopOu
Xe3MOT OyeH4a OCTEHJEKIOpAoH daiimanananap. B. B. Paamo “eBpomausinr OemeMHOp T
Upenry e4eH YKBITYHBIH KeHOaThilll MeTonuKachiHHAH (aiinanaHa. MecelmMaH MOKTOILIOpe
OUECH Maxcyc JOPECIEKIap, MporpaMMaap OyIMaBbl YKY-YKBITY 3IIEH/D 3yP KbICHIBIK TYIBIPa.
Bomnap Genon Ooitnie paBemits, B. B. Pamnos 1872 ennman 1879 enra kamop Kazanma mecenman
MOKTOIJIOPE OUCH 3aMaH TAISIUIOPEHD JKaBar OMpa TOPraH o4 JA9Peciek 93epian 0acThIpa.

“Benex” (3HaHME) — KeUE SAMIBTOIe MOKTAI Oajajiapbl OYCH TO3ENToH OSpeHYE T9PECIICK,
1872 enma Kazan yHuBepcuteTsl TUHOTpadusiceHad Oachulbll ybira. YN 6 OYJIEKToH TOpa:
YTETHOCBIUXOTISp OMpYYe XHUKSUIOp, YCEMIIEKIIOp, XallBaHHAp hoM MuHepaulap TypbhIHIArsl
XUKISIOP, MICAIIIOp (THIHOPOTIIC XUKISIOp), Taburare Oeneme, acTpoHOMHSA, reorpadus, pyc
on00usATel OyeHua Mokanaiap. CoHrel Oynekrs Ombra, Oner, Spocnae, Biagumup MoHomax
TypbIHAarsl, Mackayre Hures cansiny, SABbi3 MBan, bopuc I'ogyHos, Munun hom IMoxapckuii,
WBan Cycanun, Ilerp I hom Exarepuna Il xakbiHIArsl XuKosuop ypbIH ana. by mopeciekHeH
MaKcaThl MOKTII OananapblH YKbIPTa, si3apra hoMm oo0u Teno 1epec UTeN COMIamEeprs eMpaTy
Oyia. MOHHaH THIII, TUHU-OXJIAKBIH TOpOUS OMpY A9 Ky3Ae ToThuia. Kym keHo yHail gxiapsl
Oymyra KapaMmacTaH, XPUCTHUAHJBIK HOTBIHTBICBIHHAH KYpPKBIN, TaTap MSAPICAIopeHas Oy
nopeciekHe Qaiinananynan Oam Tapramap. Kypenekie Ttatap miareiiipe ['aOmymma Tykaid
y3eHeH “MokTaruiopae MUK o10usT napeciape” (Kazan, 1910) 6acmackin a3epiaranie B. B.
PanyioBHBIH MWIIZIM MOKTOIUIOp ©YEH JOpEciieK Te3ylore yHaill TaxpuOoceH KuH aiinanaHa.
Iaretiips, HOKb MeHd B. B. PaanoB ypHoreHs usipen, y3e€HEH ASPECIEreHd TaTap XaJKbIHBIH
KypeHeKJIe moxeciope, Kasan xannbirs! Tapuxsl, SBe13 MBan, coHrsl natmaduks CeemoOuks h.o.
TYPBIH/IATHI SI3MaJIApHBI KEPTI.

B. B. PagnoBHbIH nkeH4Ye KuTa0bl — “XucaOubIK” — apupMeTHKa KYPCHIH TOIIKUI UTI,
eueHuece — “I'paMMaTrKa pycCKOTo s3bIKa, COCTaBJICHHAS I Tatap Boctounout Poccuu™ mum
atanma hom yn 1873 ennga Kaszan yHuBepcuteTsl THNOTpaUsCEHId HOUIEp HTENd. OJere
JopeciieKIapHeH chiiidarel hom y3enuanekiope Typsinaa H. Unsmunckuil TyOoHASTeIopHE f3a:
“KHATH ... HallCaHbl HAa TaTapCKOM A3bIKE, YHCTO HApOJHOM, JHUIIb C HE3HAYUTEIbHOU
MpuOaBKON HEKOTOPHIX apaOCKUX CIIOB, CHETABIINXCS YXKe OOIIEM3BECTHBIMU JJIsi BCEX
MaroMmeTaH Oyarozaps MIMPOKO PacpOCTPaHEHHOH B HapOJe MaroMEeTaHCKOW IPaMOTHOCTH, U
OPUTOM C TPaBWIBHOIO opdorpadueil, a HE MO MECTHOMY HApOJHOMY IPOU3HOLICHUIO;
an(aBUT OTKPBLIT 3TUM KHHUT'aM JIOCTYI BO BCE MaroMeTaHCKHE CEJICHHS HE TOJIbKO OrKaimmx
k Kazanu ry0OepHMii, HO ¥ OTHIAIEHHBIX MecTHOCTer CHOMPH; UM TPEICTOUT OOIIMPHBIN KpyT
yntarenei” [ XycauHos, c. 29].

B. B. Pagiios, gapecnexiiop 31u1ay 0enoH O0eppaTToH, MeceIMaHHap UTbTUOAPBIH KaJeT
UTY 64eH, YKBITYYblIap MOKTOOCHS JIMHU XapakTep OMpepra OMThUIA. AHJIA YKBIpra Kepydesop
uciaM JauHe OyeHua HWMTHUXaH ToTapra Tuem Oyianmap. by xakra Xanbslk Morapude
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MUHHCTPJIBITBI Oouaif JUII 66J'I,I[Cp9: “BCTyHI/ITeJ'II)HI)Ie 9K3aMEHBI 110 OOTOCIIOBHIO BpEMCHHAas
MEpa 1 YTO NPABUTEIILCTBO HUKAKOI'O 3HAUYCHUA HE MPUAACT MYCYJIbMaHCKOMY 3HaHUIO “.

Kazan Tarap ykbITydputapsl MokTa0e y3eHeH 1876 man Gamutan 1917 emra kamop 41
eJUIBIK A JoBepeHad 600 1oH apThIK pyc Tele YKBITYYbICHl o3epiau. AHBI ToMamilayubliap
Kazan ryGepnaceinbiH hom, coHpak, TarapcTaH aBTOHOMHMSAJTE PECIYOJUKACHIHBIH XaJbIK
XY KaJIbITbl TAPMAKJIAPBIHAA YHBIIIIBI X€3MOT UTAJIOp. AJlap apachlHa TaHbUITaH Ipodeccopiaap
Mo3zaddap Memwtopu, ['siiinem Kamaii, @atx MexoMMoIbsIpoB, KYpeHEeKIe Ten Oenredispe
Mexetaun Kopbanranues, Mexommorxan ®aznmymnus, ['eiiibanyina Anmnapos, TaTap 9100UsTH
knaccursl ['as3 Mcxaxeriid, 6eperde tatap mposerap s3ydsicsl ['adgyp KomoxmoToBs, xypHammcT
XecoeH SImamieB, Tartap mpoisetap “Ypan” raszeracblH oemThipydbl ['amumkan CoiideTnnHOB,
kommo3utop Mancyp Mozaddapos, nunnomar Kopum XokumoB h.0.HBI KypcoTepra MOMKHH.

B. B. PannoB, MOKTOIJIOpPTa Kajpyiap 9O3€pJIOYJoH ThIII, TaTap XajKbl TapUXbIHJA
OepeHue Oyibll, XaThIH-KbI3JIAp ©YEH YKy HOpPTHI ayapra OMTBUIBII Kapblif, oMMa 3yp
KBICHJIBIKIIAp OENIoH oupala: YKbITYYbl 1a, MOKTII OuHackl Taby fa MOMKHH OynMblid. Dokath 4
elJaH COH rblHa PajyioB y3 €€HOO MOKTON adapra pu3ajallkaH yKbITydblra Tam Oyna. AHza
APJIBl TAWISASH 7 YKy4bl Hepu. OMMa MUHUCTPIBIK alap €YeH I'€Hd YBITBIMHAP TOTYHBI KUPOK
TanMbelii hom, Imynmail wrtenm, Tarapiap apachlHAa XaTbIH-KbI3lapra AeHbsSBH OeneM OHpY
TOKpHOoCce YHBIIICHI3NbIKKA aydap Oyna. llymaii na B. B. PamioB sirdonsiere HOTHXKICEHAD
Tatap morapude ycemeHao MehuM aibIM sicalla: XaThlH-KbI3Napra Oemem Ompy OyeHda OepeHue
aZBIMHAp sicana.

“O0pasupl...” 6acmaceiHbH IV Tombl Pamior Kaszanra kyukou (1872 enma) neHns Kypo,
oMMa, Oy Xe3MOTHEH KajlraH TOMHaphl, yi bapHayijga yakrta yk sumioHen Oetco 19, 1882 enra
KaJiop (SWTeN YTENToH MopeciIeKIopHe UCK alMaraHia) TaTapiap edeH Oamika O6ep reHs 6acMa
Jla TOHbSA KYPMH.

B. B. Paasio uke en noBaMbiaza (oancado GpoHEHEH siHA FOHAJICIIE OyJITraH MO3UTHBU3M
OesoH merbUThIoHd. Kaszanma simoron emtapbiaaa Mmen Oye TOpKH XasbIKJIapbIHBIH TEIUIOPEH
oiiponos, Ka3zaH yHHUBEpCHUTETBI KapIIbIHAArbl Ta0WraTh COKOUEISP, AHTPOMONOrHsS hoMm
STHOTPAa(HS YKOMTBISTHIOPE SITISHIIETEH D KaTHAIIIA.

Kazanma B. B. PamioB romymu JnHMHrBUCTHKAa O€oH MaBbIra. AJTalija TyIUIaraH
MaTepuaiapbl TAIMMHE TOPKH TEIUIOp YCelle 3aKOHYAJBIKIAPBIH 33719y IoJibIHAa 3Topo. Hokb
MeH9 1y eyapaa Kasan ynusepcuretsinga M. A. boaysn ne Kyprens napeciop 6ups ham ten
OenredIopeHeH TEOPETHK TYTopareH XUTOKIM. Ka3zaH ITWHTBHCTHKA MOKTOOEHO HHIeE3 CaliraH
anere TYTopoK siruoHiereH s B. B. Paanos wH akTHB KaTHaNTy4YsUIapHBIH Oepce Oyia, Oy aHbIH
KHJIOUOKTare (hoHHMU DIIYSHIICH IS 3yp poib yiHbIA. 1883 enna . A. boaysn ne Kyprens [depnr
yHuBepcuteTbiHa (TapTy) kyukoHHoH coH, Kazan nunrsuctuka tyropsren H. B. Kpymesckuii,
B.A. boropogunkwuiinap 6emon 6epra B. B. Pannos ta xutoxmu. U. A. boxysn ne Kyprens hom
Kazan nunrBucruka moktobeHeH B. B. PamioBka HOTrBIHTBICEI OMK 3yp Oyna. Morbiaym
Oynranua, U. A. Boaysn ne Kyprens hom aHbIH sIb TpaMMaTHCTIIAP TAUPICE HKAHIBI COMITOMHE
eipoHYTa 3yp shomust 6upanop. U. A. boxysn e Kyprens Oy xakra Gomait qun si3a: “Tonpko
JUHTBUCT, W3YYHMBIIU BCECTOPOHHE IKMBOW S3bIK, MOXET IIO3BOJISITH cebe Jenarb
MPEINOJI0KEHHE 00 OCOOCHHOCTSX S3BIKOB yMEpIIHMX. V3ydeHue S3bIKOB JKHUBBIX JIOJDKHO
MIPEIIIECTBOBATh HCCIIEIOBAHUIO SI3BIKOB Mcue3HyBIUX [bomysn ge Kyprens]. OnborTs, Oy
unesuiop B. B. PannoBHbI fa sxomen utanap.

B. B. PamnoBHBIH »371€K >KblfiraH MaTepHajUlapblHA HUTE3NAM sicalraH OepeHde
TOMYMHJISIITEPYJIOPE HOKDb MEHO aHBIH KaszaH WopblHA Typhl KWJo. Y TyIUIaraH Tasth Oai
¢dakTHK Marepuan aHa TepKU TeJUIopHEeH (OHETHMK haM rpamMmaruk Te3seseme OyeH4a
KY39TYJIOPEHHOH CHHTETHK TOMYMMJISIITEPYJIOPIa KY4Yopre MeMKHHIEK Oups. JIMHrBHCTHK
TYTOPOKJIOp OJIICHJD KaTHAlly, IIyJd TYTOPOK orb3alapblHbIH Xe3MOTiIope hoM TeopeTuk
Kapauuiapbl OCJIoH TaHbINTY, TOMyMHU TeJl OejieMe MOChaJIaiope OelIoH MaBBITYBI, Y3€ TyIUIaraH
0ail JIMHTBUCTHK MaTepHalapra HUIe3JoHY aHa TOMYMH HOTHKAJOPIS KWIYHE TH3IIOTEPra
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atopred Oupo. Kaszan nunareuctiapel todcupeHns B. B. Pamio “®oHernka ceBepHBIX
TIOPKCKHX Hapeuwii~ AUTOH XE3MOTEH s13a, aHbIH | ererne Hemerr TemeHao Jleimurra 6acbuTbIT
ypITa, o O6ep enmax Il eneme a9 meHps kypa. B. B. Paanos y3eneH Oy siieH TaHbuIrad (GUIIOIOT
O. BETAMHTK Xe3MOTIOpPEeHEH MoBaMbl UMl Kapeid. B. B. PamioBHEIH Kyl KeHo 3aMaHAanIaphl
Oy Xe3MoTHE IIyNl YOPHBIH WH ohoMHUATIE ayblUIApPBIHBIH Oepce uTen Oosmmisp. by kuram
XakblHAa aBTOpHBIH 3amaHmambl JI. Llreprbepr Oomait mum s3a: “Tpym 3TOT mepBBld H
€JMHCTBCHHBIN TIOKa B HAYKE OMBIT CTATUCTHUKU W JUHAMUKU TIOPKCKOW (POHETHKH... BBI3BAI
CcaMbIe COYYBCTBEHHBIC OT3BIBBI TAKHMX aBTOPUTETOB, kak Meitmep, ['abnenn, Texmep, bomysn
ne Kyprens...” [tepu6epr, 1910, c. 19].

2

B. B. PagnoB “O s3pike KymaHOB...” Xxe3MoTeH Ao Kazanma simoroHge s3a. AHaa
“Koman wmaxkmyracel” (Codex Cumanicus) s3Ma wHcTosere OyeHuYa KBITYaK — Tele
(OHETHKACBIHBIH TOI MAChIJINApPE KYTapend. by Xe3MoT raquMHEH TepKU XallbIKJIapHBIH
OOpPBIHTHI SI3Ma WCTONEKIOPEH THKIIEpeN oipoHyae OepeHue aapiMbl Oyma. Anra Taba omere
WCTOJICKIIOPHEH TEJEeH OeWpaHY aHbIH ()OHHM SIIYSHIICTCHIO TOI MOCHOJINOpHEH Oepce Oyibin
TOpA.

B. B. PagmoBubiH KazaH 4opbl xe3MoTiiopeHeH COHrbIchl Oymbin “M3 Cubupu” (Aus
Sibirien) canana. Auga ranum Kenbsik Ce6ep, Kenusireim Kazakberan, Anraii h.6. TeGokmopra
COSIXOTE BAKBITHIH/A apXCOJIOTHS, Tapux hom aTHorpadus OyeHua TyIularaH MarepuaiapbiHa
KbICKaya Womrak siceiid. “U3 Cubupn” hom Oamka xe3motmopenze B. B. PammoB Kenssk
Cebeppore TOpKH Telie XalbIKIapHBIH 3THOTCHETHK MPOIIECCIapblHa MAKTHIH 3yp YphIH OUpa.
AepriM anranza, 0y xe3marta KenOateim Cebep Tarapiapbl TYphIHAArkl MaTepuaiap O6TCH
TYJABUIBITEL O€JIOH KUTepeno, oMMa, KbI3raHbluka Kapiuel, Oupens Poccusinen Espoma
enemennore hom KeipeiMaarsl Tatap TepkemMHope Oynere Tellepen KauaplppuiraH. KazaH
TaTapiapbl, OalKopTiap, alapHbIH CaHbl hoM ypHaITyIapbl XaKbIHIArkl OeNemMaNIop HIyai yK
XE€3MOTTd yphIH anmMaraH [Baitumreis..., 1972, c. 22-23]. PanioBHBIH HKe TOMJIBI 0y X€3MoTe
(Aus Sibirien) 1884 enna Hemern TeneHns [ epMaHusime TOHBS KYpa.

1884 enupi axwipeiiga H. WM. Wnemunckuit (1870 enman Mmmepatop DoHHID
akajemMusice MexOup orn3acel) MMieparop MoHHOp akaIeMUSACEHS aKaJeMUK OYJIbIN cailjiaHy
©UCH YaKbIpy ajla, SMMa LI9XCH Co09IUIope apKachiHaa Oy MOMKHHIECKTOH Oam tapta hom yse
ypbiabiHa B. B. PamnoBHbI Tokbaum uts. Kaitbepoymop MnbMuHCKHIHBIH Oy abIMBIHBIH Oep
co000e uten Kazanna PanyioBHBIH HOTBIHTHICH KOUYSIOEHHOH KYpKY JHIT CaHBIIAp. AKajaeMus
NneMuHCKUIAHBIH Oy TokbauMe OenoH kmiems [Pemetos, c. 95-101], hom 1884 emnbiH 7
HosiOpernd B. B. PamnoB Mmnepatop ®@onHop akamemusiceneH Tapux hom Asus xambIKiapsl
OyJnereHs akajgeMHUK OYJIBIN caiiyiaHa.

[lerepOyprra na PaajioB Tepku XaibIKiap TEIIOPEH hoM MOIOHHUSTIOPEH eWpaHY
OyeHua OSIUIOBEH [OBaM HT9, TIOPKOJOTUSHEH Tepie ejkanope OyeHua 50 jom Xe3MoT
0acThIpbIN YbITapa, POHHU IKCIICAUIUSIISP OEIoH KUTOKYEIIeK UTYeH JIoBaM UTd. 1886 enna yn
KBIPBIM TaTapiapbl TejJeH ehpoHy Makcarhl O0enoH Keipeimpa Oyna. 1887 empma Jlutea GenoH
Bonrsabpaa Oymblimn, kapauMHap TeneH oipona. Illyn yk BakeiTTa Pammo AnTaiina sKeliiran Oaii
JMHIBUCTUK haM (obKIIOp MaTepuaiapelH cUcTEMara cajy 31IeH J9BaM UT9, MOH/A yJI TOPKU
TEJJIOPHEH  YarblIThIpMa  (OHETHMKAchlHa hoM  TpaMMaTHKAChlHA,  JIEKCHKOJIOTHSATD,
JIUANIeKTOJIOTHATS, IIyJIal YK TOPKH sS3Ma HCTANEKIOpeH oHpoHy hom OacTwpbll yblrapyra
aepeIM UrbTHOAp OUpa.

B. B. PagnoBusiH “K rcTopuu TIOPKCKOW CHCTEMBI TIIACHBIX, “SIKYTCKHU S3BIK B €rO
OTHOIIEHWU K JPYTUM TIOPKCKHUM $I3bIKaM™ JHWTOH X€3MAaTiope A9 aHbiH lletepOypr dopsiHa
kapeiil. B. B. Pagnos [letepOyprra BakbITHIHBIH OMK KYIT ©JCLICH TOPKH TEIUISP Cy3JIere Tesy
3IIeHd OarbuIbi. “ONBIT CIoBaps...” Xe3MITEH/Id YII XaKTa y3e Oounait tun sa3a: “llpuctynus B
1859 roay k mcciaemnoBaHUIO TIOPKCKUX HAPEUH COOCTBEHHOTO AJITas, s ¢ CaMOT0 Havajia CTajl
coOMpaTb HE TOJNBKO NPOM3BEACHHS HAPOJHOIO TBOPUYECTBa, HO W IO BO3MOXKHOCTH
00BEMHUCTBII JIEKCHYECKMI Marepuas, KOTOPbIM Mo3aHee Obul JIONMOJHEH MaTepuallaMH,
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U3BJICYCHHBIMHU U3 Pa3IMUYHBIX TIOPKCKUX CoBapei. Tak BOSHUK 3HAMEHUTHINH “OMNbIT CoBaps
TIOpKCKHX Hapeumit” (CII6., 1893-1911).

b

Yn “OmeiT choBaps...” Xe3MOTEHO [0, TOPKH TEUIOPHE TapUXHUYaTrBIIITRIpPMAa
TUKIIEPEHYJIOPHEH Oep eJiele uTen Kapblii. ABTOP aHbl CY3JICKHCH TEKCTIApbiH hom
YarelITHIpMa TPaMMAaTHKaHBl J4YEHO alraH €9 KHUCOK HTeN Snuopre omThuia. llymapHeH
©UeHYE KHCore — TapUXHU-YarbIITRIpMa TpaMMaTHKa eJenie ToMaMianMblii kama. lllymait ma
anna B. B. PagyioBHbIH Mopdoorus, OHETHKA ©IKICCHISre Kapalllapbl MOMKUH Kaaop KUH
yareuielll Taba. Y Oy Teutop OyeHYa TyIJIaHraH MaTepualUIapHbl, Kalja ThIHA SIIOBCH
KapamacTaH, JauM{ TyldbUiaHabipa Oapa. CoHpak Oy MaTepuas KbIPTbI3, Ka3aKb, Xakac hom
yUryp TeJutope JIeKCUKachl OclioH OaeThiia. AHIA yJ KBIPHIKTaH apThIK TOPKH Tell, ajlapHBIH
IIMBAJIOPCHHOH, OOPBIHTHI 13Ma UCTOICKIIOPASH (alinanana.

PamoB omere cysnekHe OacThIpyra 93epioHS Oamutblif. AHBIH KyIbsi3Ma XOJICHIOTE
Oamrarel enemeHo akageMuk A. Ilnduep OepHHKamop Te3eTManmop Kepro. AHHaH aHa H.
WnemuHckuii, AnTtaii MUcCHOHepiapbl TapadbiHHaH kpienarad hom W. T'uraHoB cysiereHHoOH
aJbIHTaH SHa CY379p ecTand. Hotmwkoms cysnekko Vaen Oye Tepku XasblKiaapsl Teuispe, A.
TpostHCKUIHBIH “CroBaps poccHiiCKO-TaTapcKuil”, “Anraiickas rpammaTika’, I'. BamOepruHbIH
“Ilxararaiickue oTioab”, JI. bynaroBHeiH “CpaBHUTENbHBIH cioBaph’, LleHKepHBIH
“TypenkoapaOCKOMEPCUICKUNA CIOBAPL” XE3MOTJIOPEHHOH aJIbIHTaH TOPKU CY3JIOp KEpTeno.
“OnBIT ciI0Baps TIOPKCKUX HAPEUHH’, 064 MOPT0o PENaKIMsUIOHTOHHOH COH, 1888 emma reiHa
JIOHBS KYP9, © aHBbIH COHTBI — AypTeHuYe ToMBbI 1911 enma 6achkuibin YbIra.

B. B. PamioBHbeIH Oy Xe3MoTeHd aHbIH 3amanganuiapsl H. Katanos, A. CamoiioBuy
hom Oamkamap foraper 0o Ompomop. Xo3epre MWLM CY3IEKIOpHEH KyOece KypeHeKie
TIOPKOJIOTHBIH QJIeT€ CY3JIEreHd HHre3ioHen Te3end. Cysliek TepKH JIEKCHKaHBIH —YCell
Y3CHUOJICKIIOPEH OUPOHY OUeH KBIHMMOTIIe MaTepual OyJbin Topa. Hokb MEHS IIYHBIH ©4YeH 19
yi1 1963 enga CCCPna xabat Homiep ureia.

1889 enma Pyc reorpaduk >KoMreIATeHEH XaKbIHKbIA orp3ackl H. SmpuniieB OpxoH
eJIrachl Y30HEH/I9 cepJie si3Majap TeIIepeNraH 3yp kabep Tamnapsl Tada.

1890 enna ¢puHHAP, pyc rajume 3319pe Oyitan, MOHTOIMATS apXeoJIOTUK IKCIICIUIINS
oemThipa. © 1891 enna Oy TuHmsmice3 ucTanekiapra Poccus @onnop akanemusice B. B. Pamios
JKUTOKYETIETEHIre PyC ralluMHape Oapbin kuTd. Pyc hom (uH skcniequmusiiope anbin KaiTKan
MaTepuayiap JAeHbS TAIMMHOPEHS 9JieTe Ceplie Tallbsi3MalapHbl YKy €HeH IapTiap TyZAblpa.
Iymer yx enmgan Oanutan, B. B. PamnoB pepakmusuioBenas “Atnac npesHocTeidr MoHronmm”
ypIrapbliia OanuIblif. AHa KYTT CaHIarbl OPXOH hoM eHucel s3MallapbIHbIH TacBHpIIaMaiapsel hom
Kydepmanope Oupens. O3ak Ta YyTMH pyH aindaBHTBl TaMTalapblHBIH TacBHpiiamaiapbl hom
ayiatManapel, Kynrtormnra kyenran holikon-tamrarsl si3MaHbIH — TPaHCKpUIIMICE hoM
TopKeMaoce OupenroH “‘/[peBHETIOpKCKHE HaANUCH MOHTONHMK” NWUTOH XEe3MOTHEH Oep-Oep
apTIbl @4 YbIrapbUIbILGI JOHbS Kypd. bacManmapHblH KoMMeHTapuinopeHns B. B. Paanos
aepbIM cy37op hom ¢pazanapHel yKy hoM Top:KeMd UTYHEH MOMKHH OyjraH BapHaHTIApbIH J1a
TOKBINM UTI.

B. B. PagyoB enuceit hom opxoH andaBuTiapsl apacblHIa MIAKTHIA aepMaiap OyirybIHa
OachkiM sichlii hom, myHHaH 4bIThIN, XaHyd enrackl OenoH Tany-Ona Tay CHIPTBI apachIHIArBI
TEPPUTOPHSIS PYH sI3MaJIapbl OYPaMaBbIH HCT TOTHIIN, SUTENTaH andaBuTIapHBIH Oep-OepceHa
0olice3 poBEINTS TMapajUieb SIMISYISPE XaKbIHAArbl HOTIKOre kwid [lllepbak, c. 56-57].
KynrorunneHr holikon-rambiaaare! s3Manel ykyra B. B. PamioB Oenon nanwsne ramum B.
Tomcen anbiHa. Pamjios cepiie si3manarsl 11 Tamransl adubikibiid, 9 B. ToMcen OeteH andaputka
aukbd Taba. By 1893 ennbin 26 Hos0penno Oyna. Andasut Oacwuibim, Oep ali ysrad, Oeek
TIOPKOJIOT, CBbIHAam Kapay MakcaThl OenoH, KynarorumH holkon-Tamsl sS3MachbiHBIH —TYJIBI
TopkeMaceH 3uutd, 1894 enna Kynrornaner 6epryransl Morunan kabep TalibIHAArsl S3MaHbIH
TopKemace Oacbutblll ybIra. “‘J[peBHETIOPKCKHE Haamucu MOHronuu” Xe3MOTeHEH eYeHYe
OacMacbiH o3epioyne ramumra 1. Menuopanckuii 6enon B. bapronbn spmom ute. bum en
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nmoBambiHga B. B. PamioB anere xe3mMoTHeH TarbiH ©4 4dbIrapbuibiiibiH (MnTepec karan OeioH
aHBIH XaTbIHBI MOure-xaThIHTa OarbliIaHTaH si3MallapblH) 0acThIpyTa UpeIs.

[lymait uren, OpxoH-Erncel s3ma holikommope TypsiHAarsl 6acMamap XX raceipaa
Hanusno, Tepkusas, Ouunannuans, ['epmanusns, Mouronusano, [lonbmana meHss kypo. O
OesneH wmimo amap 1952 emma C.E. MajoB THIPHIIIIBITE OCJIOH KaOaTianm OaCTHIPBUIHIT
YBITaphLIa.

B. B. PagnoB ¢oHHM mKaThiHAAa OOPBIHTEI TOPKU PYH S3YJIBI HCTANEKISP JIMHTBUCTHK
TUKIIEpYA® MehuM enkoHe ypan anbinl Topanap. bacmaneiy “Die alttiirkischen Inschriflen
Mongolei” muroH Oyliere nuaneKT aepbIMIBIKIAPHI MpoOiieManapsiHa na Oareimurana. B. B.
PanmoB GOpBIHTEI TOPKH AWANEKTIAPHBIH YCEIl hoM y3rapeln MochaIoceHd aepbIM TyKTana. Y
aHbl TOPKW TEIUIOPHEH KaTHAIl XapakTepAa OynmyblHa cobom Oynran nun ucorud. LllynHaH
YBITHII, OOPBIHTHI TOPKU TEJUISP hoM MHaIeKTIapHBIH KIacCH()UKAIHACEH TOKBIUM UT9.

PyH s3ynapblH TUKIIEPEHYIOP HOTWKICEHAD aJIbIHIaH MarbiiymaTiapHel B. B. Pagios
CY3bIK aBasjiapra OarbllUIAaHTAaH MOKAJIQJIIOPEHAD 19 KyJUIaHa, o PyH S3Mallapbl JIGKCUKACHIH
1888 emman Oachuthill KWToH “OMBIT CIOBapsi TIOPKCKUX HApEUHid” XE3MOTEHId 119 KyJUlaHa.
Tepku TemnopHeH (OHETHKAChIH hoM IpaMMAaTHKAChlH YarblIITBIPMATAPUXU IUIAHAA 6HPSHY
MOMKHUHJIETCH KHUHOWTY MakcatbiHHaH, B. B. Pamior pyH holikomiope TopikeMo HTEITOHHOH
COH, aJapHBIH HOTWXKACEH — (OHETHKa, MOp(OJIOTUs, CHHTAKCUCHBIH  KbICKauda
tacBupnamanapsiH “Die alttiirkischen Inschriften der Mongolei/Neue Folge * (CII6., 1897)

kuTabbiHga ypHamTeipa [Kononos, 1971, c. 11].

lanumuen pyn hom yiiryp s3ma holikomnopens Oarpimnianran “Einleitende Gedanken
zur Untersuchung der alttiirkischen Dialekte” (1911) — “BBogable MBICII K W3YYEHHUIO IpEBHE-
TIOPKCKUX HAJIIEKTOB” XEe3MOTe TOPKM XaJBIKIAp TapUXBIHAArBl KYN KEHd KaTJayJibl
npo0JieManapHsl aHjiayaa 3yp shomusarks us. “Die alttiirkischen Dialekte” ([lpeBHeTIOpKCKHE
muanekTel) (1911) mokamoceHmo pyH hom yiryp s3ynel kaitbep hoikomiopHeH KbIcKada
TacBUpiaManapsl adpikiana. LIlyHHaH YbITHIN, OOPBIHTEI TOPKH TUAJIEKTIAPHBIH (TEJIOPHEH)
KJIacCU(UKAIMICeH OyIIbIpyra oMThUIbIN sicana [Kononos, 1971, c. 11].

ONTepra KUpaK, TIOPKOJIOTHAIS PaiioBKa Kajasp A9 YHBIIUIBI A3JISHYUETOp a3 OyIIMBIi,
aepyya Tepku Temop OyeHua. B. B. PagnoB xe3MoTiiopeHAs HCO TIOPKOJOTHAHEH OapIblk
OJIKAJIape siHa OACKbIYKa KYTSPEJo; TOPKH TeUIop Xo3MHAce sHa (aKTHUK MaTepuauiap OessH
0aeTblIa, TOMYMTOPKHU CY3JI€K TO3Yro 10JI ayblla; Ky KEHO KaHJbl TOPKU TEJUIOPHEH sA3Ma
hoiikomiopeHeH OalIbITBIH YarbIUTHIPMATAPUXH I3JIOHYJIOPAS KUH KyJUIaHy ©4YeH JKHpPIIEK
tyasipsia [Kononos, 1971, c. 11].

B. B. PagnoB yiirypuctukara ga Hure3 cairyubl Oynapak Ownrene. Kazanma sumioron
BaKBITBIHAA YK VI YHryp s3ma hoiikomnopennon Mockid Banmacarynmnsir “Koraary Gemer”
acope OenmoH Tambima. 1889 emma B. B. PamioB “Spneikun Toxtambima u Tumypa-Kyrmyra”
MoKkajaceH Oacteipa. 1890 enna “Koraary Oener”ne, 1891 enna aHbIH MKeHYe OacMachIH HAIIEP
uta. 1900, 1910 emnapaa “Koraary 6ener”’ner Kaup kynbsizmacein Oacmara a3epiin. 1899 enna
J. KieMeHITHBIH SKCHeNuIusl MaTepHalIapblHHAH MKEe IOPUIWK JOKYMEHTHBI hoM Oyzamara
Ooiine wuke ¢parmMeHTHB Homep wuTd. 1910 emxma B. B. PamioB Oymma cyrpacs
“JleMacTBEICTHK "HBIH YWTYp BEPCHSICEH, KbITaill BepcusaceHaore “JIoToc MCTHMHHOTO 3aKoHa™
CYTpachIHBIH 25 OyJlereH yWrypda Topxemons Oacmara a3epnu. 1913 enman “3omnoroii Oieck”
(“AntyH spyKk”) CyTpachlHBIH aepbhiM Oyiekiope Homep utens Oanuterid. 1904 emma B. B.
Pannos 128 ¢parmentran Toprad “TlaMITHUKH yHTypCKOTO SI3bIKa” XE€3MATEH TOMAMIIBINA, oMMa
anbl C. MajoB ¢okats 1928 enna reiHa 0acThIpsin dbirapyra upems [Hacuos, ¢. 64—101]. B.
B. PaanoBHBIH yWHT'YpHUCTHKA ©JIKICEHIOTE XE3MOTIIOpE, aepbiM JKUTELICE3JNIeKIape Oyiyra
KapaMacTaH, OyreHre TIOPKOJIOTHSI ©4€H HUT'e3 Xe3MATIap OyJIbIl Topa.

1894 ennbiy 16 mapteinga B. B. PamioB Antpomosiorus hom sTHOrpadus mysee
JUPEKTOpBI OyIbll caitnana. Myseitnap smeH eipaHy MakcaTbl OenoH yn KenOareimka o
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tota. CrokromeM, bepnun, Konenraren, [I'amOypr, KénpH wmy3einapeiaga Oyna.
KomannupoBkanan oiyoHen kaiftkay, B. B. PannoB My3elnarsl KOJUIEKUMSUIOPHE TOPTUIIKS
KUTEP, MY3€HHBIH MOHJaHbIH KHHOUTYT9 Kepeurd. Mysell anapiHa Poccuss MOAQHUSTEH TeHO
TYTEl, 9 IOHBAKYIIOM, TOMyMKEIIEJIeK MOJOHUATEH 19 Konadunay Oypeiubl Kyena. B. B. Paanos
JKUTOKJIOTOH 4OpJa aHJgarbl KOJUIGKIWS TarblH Ja Ty’dbUiaHa Temrd, “COOpHHK My3ed
aHTPOMOJOTHH W J3THOTrpadum”’ OacMmackl Homep wureine Oammisid. 1902 enma ynm wmysei
KapIIbIHAa KUTAXaHo OCLITHIPYTa allblHa, aHa Y3EHEH KYI KeHS KUTaIuIapblH Oynok utd. 1903
engan B. B. PamnoB Xanbsikapa KOMUTET KapliblHAa suuioyde Ypra hom KeHubireim AsusiHe
oipoHY OyeHYa pyC KOMHUTETBIH YKUTIKITH.

B. B. Pagnos MmMmeparop pyc reorpaduk sKoMrbisite, Pyc opueHTaInCTaaphl dKOMTBISTE,
Nmneparop KeHubireimn OeneMe XKoMIBISTE JIIUSHICKIOPEHIS akTHB kaTHama, CebepHe
OMPOHY KOMIBISTE HAApace OENoH JKUTOKYeNeK WTd. UWT mmiopaere (poHHH acCOLHUAIMSIISP,
JKOMTBISTBIISP, YHHUBEpPCHUTETIAp Y3nIopeHae B. B. PamioBHBIH modeTnel orp3a OyIIyslH 3yp
TOPYPJBIK UTEN caHbliap. Y uinebe3HeH hoMm YHMT WIIOpHEH KYN Tepiie OYJIOKIOpeHS JaeK
Oyma. 1912 emma PoccusiHeH ¢GoHHH XomoraThuelere KYPEHEKJIe TaquMrs 75 Amib TYIYHBI
3ypJian OUTesomn YT9.

B. B. Pamnos 1918 ennbiy 12 maenaa Badar Oyna hom C.-IlerepOyprrarsi CMoJIeHCK
3UPATBHIHBIH JIIOTEPAHHAP KYMEJID TOPraH eJelIeHd >KUpJioHd. Hekposorra: B. B. PannoBHbIH
yiieme Poccust oHE odeH WH 3yp FOTaiTy OyIIbI JUIT S3BUITaH.
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TATAR TURKCESI YAZI DILINDE VE AGIZLARINDA y-/c- SESI
UZERINE”

Ercan ALKAYA™
Ozet

Tiirkgede 6n seste y- sesinin Korunmasi veya c-, j- gibi seslere donilismesi ilging bir
goriinim arz eder. y->C-/j- dontisimii bir Kipgak dil 6zelligi olarak kabul edilmekte ve
giintimiizde Kipcak Tiirk¢esinin cagdas temsilcilerinde goriilmektedir. Ancak Kipgak grubu
Tiirk lehgelerinde de 6n sesteki bu kullanim farklilik arz eder. On ses y-, giiniimiiz Kipgak Tiirk
lehgelerinden Kirgiz, Karagay-Balkar Tiirkcelerinde c-; Kazak, Karakalpak Tiirk¢elerinde ise j-
olarak goriiliirken, Baskurt, Nogay, Kirim-Tatar, Kumuk, Karay Tiirk¢elerinde ise degisiklige
ugramaz. Oguz (Tiirkiye, Azerbaycan, Tiirkmen, Gagauz) ve Karluk (Ozbek, Uygur) grubu
Tiirk lehgelerinde de 6n seste y- korunmaktadir. Kuzeydogu grubu Tiirk lehgelerinden Tuva ve
Hakas Tiirkgelerinde ¢-, Altay Tiirk¢esinde de c-‘dir. y- sesi Yakutcada (Saha) s-, Cuvasgada da
$- olmaktadir. On seste y-/c- sesinin durumu bakimindan Tatar Tiirkgesi farkli bir goriiniim arz
etmektedir. Tatar Tiirk¢esinde say1 olarak on seste y-‘yi koruyan kelimeler cogunlukta olsa da
(yafrak “yaprak”, yakin, yil, yalkin “alev”, yat-, yil gibi), onemli bir miktarda da 6n seste c-

bulunduran kelimeler yer almaktadir. Tatar Tilinin Aglatmali Siizligi’nde (C.III, Kazan 1981)
kok halde, tiiremis, pekistirmeli, birlesik kelime, yansima, ikileme seklinde (cidi “yedi”, cidigen
“yedigen”, cidiyillik “yedi y1llik”, cinel “hafif”, ciniley- “hafifle-”, cir “yer”, cir-kiik “yer gok”,
cirli “toprak sahibi, cilbir-cilbir “piifiir piifiir”, ceyin-kisin “yaz kis” vb.) c- sesi ile baslayan 450
civarinda Tiirkce madde basi1 kelime bulunmaktadir.

Tatar yazi dilinde diger Tiirk lehgelerinden farklilik arz eden y->c- degismesi bilhassa
/1/ Unliistinden once cil “yel”, cir “yer” gibi kelimelerde ortaya ¢ikmakta ve bu durum diger
Kipgak lehgelerinin Tatar Tiirkcesine tesiriyle aciklanmaktadir. Ancak gerek Tatar Tiirk¢esinin
tarihi donemleri gerekse agizlar1 dikkate alinirsa, Tatar Tiirkgesindeki 6n ses y->C- degisiminin
diger Kipgak lehgelerinin etkisinden ziyade kendi yapist ve sartlart géz Oniinde tutularak
degerlendirilmesi gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bu calismada da Tatar Tiirkgesinin tarihi
metinleri ve agizlari incelenerek s6z konusu durum hakkinda bir degerlendirme yapilacaktir. Bu
baglamda Orta (Kazan), Bati (Miser), Dogu (Sibirya) gibi ii¢ biiylik agiz grubu olan Tatar
Tiirkgesinin agizlarindan ve yazi dilinden &rnekler verilecek, 6n ses y-‘nin ilgili agizlarda
korunmasi veya baska seslere doniismesi degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tatar Tiirkgesi, Tatar Yazi Dili ve Agizlari, Kipgak Tiirkgesi, y-/c-
sesi.

ON THE INITIAL y-/c- IN TATAR TURKISH WRITTEN LANGUAGE
Abstract

In turkish, the preservation of initial y- or its alteration with c-, j- expopses an
interesting feature. The alteration of y->c-/j- is accepted to be an Kipchak feature and seen in
the modern representatives of Kipchak Turkish. But, initial y-, while seen as c- in Kirghiz and
Karachay- Balkar and as j- in Kazakh and Karakalpak, doesnt not change in Bashkir, Noghai,
Crimea-Tatar, Kumyk and Karai Turkish. Initial y- is also preserved in Oghuz (Turkey,

" Bu makale, 22-26 Mayis 2017°de Ankara’da Tiirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenen 8. Uluslararas: Tiirk Dili
Kurultayi’na sunulmus bildirinin yeniden gozden gegirilmis ve diizenlenmig bi¢imidir.

™ (Prof. Dr.) Firat Universitesi, Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Béliimi,
ELAZIG, El-mek: ealkayal6@gmail.com
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Azerbaijan, Turkoman and Gagauz) and Karluk (Uzbek, Uighur) language groups. In
Northeastern language group, initial y- is ¢- in Tuva and Khakas and c¢ in Altai Turkish; in
Yakutian s- and in Chuvash §-. Tatar Turkish has a different feature in terms of the situation of
the initial y-/c-. Eventhough the number of the words which preserved initial y- (yafrak “leaf”,
yakin “near, close”, y1l “year”, yalkin “fire”, yat- “to sleep, to lie down”) are the majority, the
number of which changed it into c- are substantial. There are 450 headwords with intial c- in the
forms of base, derived, intensive, compound, mimetic, handiadyoin (cidi “seven”, cidigen
“heptagon”, cidiyillik “for seven years”, cinel “slight, light”, ciniley- “to get light-", cir
“ground, place”, cir-kiik “ground-sky”, cirli “landholder”, cilbir-cilbir “puffy”, ceyin-kisin
“summertime-wintertime” vb.) in the Tatar Language Descriptive Dictionary (V. III, Kazan
1981).

In Tatar written language the above-cited differential alteration of y-/c- occurs specially
when preceding /i/ like in cil “wind”, cir “ground, place” and this change is considered to occur
as a consequence of the effect of the other Kipchak dialetcs. Considering historical periods and
sub-dialects of Tatar Turkish, initial y-/c- alteration in Tatar Turkish should be examined by
taking into account its own structure and circumstances rather than the influence of Kipchak
dialects. In this context, by giving examples from three major subdialetcs of Tatar Turkish,
Center (Kazan), West (Misher), East (Siberia), and Tatar written language, the preservation and
altergation of initial y- will be eloborated.

Key Words: Tatar Turkish, Tatar Written Language and Subdialects, Kipchak Turkish,
y-/c- sound.

Tiirkgede 6n seste y- sesinin korunmasi veya c-, j- gibi seslere doniismesi ilging bir
goriinim arz eder. y->C-/j- dontisimii bir Kipgak dil 6zelligi olarak kabul edilmekte ve
giiniimiizde Kipgak Tiirk¢esinin ¢agdas temsilcilerinde goriilmektedir!. Ancak Kipgak grubu
Tiirk lehgelerinde de farklilik arz eder. On ses y-, giiniimiiz Kipgak Tiirk lehgelerinden Kirgiz,
Karagay-Balkar Tiirk¢elerinde c-; Kazak, Karakalpak Tiirkcelerinde ise j- olarak goriiliirken,
Bagkurt, Nogay, Kirim-Tatar, Kumuk, Karay Tiirkcelerinde ise degisiklige ugramaz. Oguz
(Tiirkiye, Azerbaycan, Tiirkmen, Gagauz) ve Karluk (Ozbek, Uygur) grubu Tiirk lehgelerinde
de On seste y- korunmaktadir. Kuzeydogu grubu Tirk Ilehgelerinden Tuva ve Hakas
Tiirkgelerinde ¢-, Altay Tiirkgesinde de c-‘dir?. y- sesi Yakut¢ada (Saha) s- (Kiris¢ioglu, 2007:
1238), Cuvascada da §- (Ersoy, 2007: 1292) olmaktadir. On seste y-/c- sesinin durumu
bakimindan Tatar Tiirkgesi farkli bir goriiniim arz etmektedir. Tatar Tiirkgesinde say1 olarak 6n
seste y-‘yi koruyan kelimeler ¢ogunlukta olsa da, énemli bir miktarda da 6n seste ¢- bulunduran
kelimeler yer almaktadir.

L On ses y->Cc-/c- doniisiimii baska dillerde de goriilen bir ses olayidir. V. A. Bogoroditskiy, Tiirkgedeki /y/ sesinin
Idil-Ural Tatar Tiirkgesinde /c/ye, Kazak Tiirkgesinde /j/ye doniigmesi gibi, Latin halk dilindeki /y/ sesinin de
Italyancada /dj/’ye, Fransizcada da /j/ye degistigini belirtmektedir. bk. EXETOV, G. X., Tatar Dialektologiyes",
Kazan 1984, s. 45.

2 Kipgak, Karluk ve Kuzeydogu Tiirk lehgelerinde 6n ses y-‘nin durumu igin bk. BURAN, Ahmet - Ercan ALKAY A-
Siileyman Kaan YALCIN (2014), Cagdas Tiirk Yazi Dilleri I, Giineybati/Oguz Grubu, Akc¢ag Yay., Ankara;
BURAN, Ahmet - Ercan ALKAYA (2014a), Cagdas Tiirk Yazi Dilleri II, Giineydogu/Karluk Grubu, Ak¢ag Yay.,
Ankara; BURAN, Ahmet - Ercan ALKAYA (2014b), Cagdas Tiirk Yazi Dilleri I1l, Kuzeybati/Kipgak Grubu, Ak¢ag
Yay., Ankara; BURAN, Ahmet - Ercan ALKAYA-Mehmet OZEREN (2014), Cagdas Tiirk Yazi Dilleri 1V,
Kuzeydogu Grubu, Akcag Yay., Ankara.
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Tiirk lehgelerinde 6n ses y-‘nin goriiniimiinii sdyle bir tabloyla gosterebiliriz:

Tiirk Lehcelerinde On Seste y-nin goriiniimii

y- c- J- ¢ - § y-~¢
Baskurt Kirgiz Kazak Tuva | Yakut Cuvas Tatar
Nogay Karacay-Balkar Karakalpak Hakas

Kinm-Tatar | Altay
Kumuk
Karay
Tiirkiye
Azerbaycan
Tiirkmen
Gagauz
Ozbek

Uygur

Tatar Tirkgesinin yazi dilinde Tirk¢e kelimelerde on seste g¢ogunlukla y- sesi
korunurken azimsanamayacak kadar kelimede de y->c- doniisiimii bulunmaktadir. Tatar Tiliniy
Anlatmali Siizligi’nde (C. III, Kazan 1981) kok halde, tiiremis, pekistirmeli, birlesik kelime,
yansima, ikileme seklinde (cidi “yedi”, cidigen “yedigen”, cidiyillik “yedi y1llhik”, cinel “hafif”,
ciniley- “hafifle-”, cir “yer”, cir-kiik “yer gok”, cirli “toprak sahibi, cilbir-cilbir “piifiir piifiir”,
ceyin-kisin “yaz kis” vb.) c- sesi ile baslayan 450 civarinda Tiirke madde basi kelime
bulunmaktadir. Bu kelimelerin de biiyiikk ¢ogunlugu i, i, e, ii (bilhassa i) gibi ince siradan
iinliilerden once (cil “yel”, cidi “yedi”, cir “yer”, cim “yen”, cinil “hafif”, cit- “yet-”, cinge
“yenge”, cir “yen”, cin- “yen-"; cibi- “1slan-”, cilik “ilik”, cip “ip”; cey- “yay-”, cey “yaz”, ceye
“yay”, ceyev “yaya”, cerin “gelecek y1l”; ciirme- “elle dik-" vd.) gelmektedir. Ancak a, 1, o gibi
kalin siradan iinliilerden 6nce gelen (cayna- “parla-, parilda-”, calpay- “biiyil-, yetis-”; cili

“sicak”, cir “tirkl”, ciy- “y18-”, ciyir- “biiz-, burustur-”, cilbir-cilbir “paril paril”; comak
“bilmece”, cot “hayvanlarin agliktan kirilmasi, kirim” vd.) epeyce kelime de vardir.

Goriildigii gibi Tatar yazi dilinde 6n seste y-/c- sesi karigik olarak goriilmekte ve diger
Tirk lehgelerinden farklilik arz etmektedir. Ahmet B. Ercilasun, Tatar yazi dilinde y->c-
degismesinin bilhassa /i/ linliisiinden 6nce cil “yel”, cir “yer” gibi kelimelerde ortaya ¢iktigini
belirterek bu durumun diger Kipgak lehgelerinin Tatar Tiirkgesine tesiriyle acgiklamaktadir
(Ercilasun, 2007: 114). Ancak gerek Tatar Tiirk¢esinin tarihi donemleri gerekse agizlar1 dikkate
almirsa, Tatar Tirkcesinde On ses y->C- sesinin degisiminin diger Kipgak lehgelerinin
etkisinden ziyade kendi yapist ve sartlar1 g6z Oniinde tutularak degerlendirilmesi gerekliligi
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ortaya ¢ikmaktadir. Bu galigmada da Tatar Tiirk¢esinin tarihi metinleri ve agizlar incelenerck
$0z konusu durum hakkinda bir degerlendirme yapilacaktir.

Tirkcenin elimizde bulunan ilk yazili belgelerinde /c/ sesi bulunmamaktadir.
Dolayistyla Koktiirk ve Uygur dénemi eserlerinde 6n seste y-/c- denkligi bulunmaz ve 6n seste
ly-/nin korundugu goriiliir. On seste y-/c- meselesiyle ilgili ilk kayit Divanu Lugati’t-Tiirk’te
gecer. Kasgarli Mahmud, lehgelerin farkliliklart hakkinda bilgi verirken o donem Tiirk
lehgelerinde 6n seste y-/c- ile ilgili olarak “Biitiin isim ve fiillerin basindaki ye’ler Oguzca ve
Kipcakeada elif veya cim’e doner. Mesela Tiirkler “yolcu’ya yelgin derler, bunlar ise elgin;
Tiirkler “ilik su”ya yilig su.w, bunlar ise elif’le ilig derler. Aymi sekilde Tiirkler “inci’’ye yingii,
bunlarsa cingii derler. Tiirkler devenin tiiyleri i¢in yogdu, bunlar cogdu der.” diyerek yingili ve
yogdu kelimelerinin Oguzca ve Kipgak¢ada cingii ve cogdu seklinde soylendigini belirtmektedir
(Ercilasun-Akkoyunlu, 2014: 12). DLT’de bu iki kelimenin disinda ¢esitli sayfalarda 6n ses y-
[c- igin Oguz ve Kipgaklarda cet- (yit-) “yetis, ulas-" (DLT 331), cun- (yun-) “yikanmak” (DLT
331), Kipgak vb.lerinde cigi (yigi) “saglam, sik dikis” (DLT 446) ornekleri vardir. Bylece
DLT’de yet-/cet-, yigi/cigi, yingli/cingii, yogdu/cogdu, yun-/cun olmak tizere bes kelimede 6n
seste y->c- degisimi goriilmekte ve Kasgarli bu durumu bir Oguz ve Kipgak 6zelligi olarak
acgiklamaktadir.

Zeynep Korkmaz, Kasgarlimin DLT’de Oguzca ve Kipgakca igin belirttigi y->-C
degisiminin 11. yiizyildan sonraki Oguzca metinlerde bulunmadigini, tersine bu ses degisiminin
Kipgakcada oldugunu, bu ylizden de Kasgarli'nin y->-c degisimini Oguzca i¢in vermesinin bir
yanliglik olarak kabul edilebilecegini sdyler (Korkmaz, 1973: 44). L. Celey de Kéasgarli’nin
belirttigi durumun kismen kabul edilebilecegini ¢ilinkii Oguzlarda boyle bir ses degisiminin
olmadigin1 Kipgak boylarinin tamaminda da c- kullanilmadigi belirtir (Celey, 1964: 62).
Kasgarli’nin hem Oguzlar hem de Kipgaklar i¢in belirttigi durum o donem i¢in geneli temsil
etmeyip bir agiz 6zelligi olmalidir. Zira, tarihi donemdeki Tiirkge yazili eserlere bakildiginda 6n
seste y-‘nin biiyiikk oranda korundugu goriilmektedir. Giirer Giilsevin de Divanu Lugati’t-
Tiirk’teki verilere dayanarak 11. yiizyllda Oguz diyalektlerini belirledigi calismasinda
Kasgarlinin Oguzca icin kaydettigi ses Ozellikleri disinda aykiri 6rneklerin bulunmasimi o
donemde birden fazla Oguz agzi bulunmasiyla agiklar (Giilsevin, 2016: 272-294). Dolayisiyla
ayn1 durum Kipgakea i¢in de gecerli olmalidir. Bugiin Kipgak lehgelerinde, Tatar yazi dilinde ve
agizlarinda 6n seste hem y- hem de c-‘li 6rneklerin bulunmasi tarihi dénemlerde de farkli
agizlarin bulundugu anlamina gelir.

Funda Toprak, Divanu Lugéati’t-Tiirk’te Kipgak¢a kaydiyla verilen kelimelerin tarihi
Kipgak s6z varligi igindeki yerini inceledigi ¢calismasinda Divan’da 6n seste y- ile baglayan
dokuz kelime gostermektedir. DLT de bunlardan dordii (yayguk ~ yazguk “kisrak memesinin
ucu, yimgen “Kipgak iilkesinde yetisen yabani bir meyvenin adi”, yiikiing ‘“namaz”, yal-
“yanmak”) Kipgak kaydiyla; dordii (yawlak “koti, diiskiin®, yen- “yen-", yubila- “aldat-, hile
yap-”, yut- “yut-") Oguz ve Kipgak kaydiyla; biri de (yalyuk “cariye, odalik’”) Oguz, Kipcak ve
Suvar kaydiyla gosterilmistir (Toprak, 2003: 81-88). Dolayisiyla Kaggarli Mahmud’un “Biitiin
isim ve fiillerin basindaki ye’ler Oguzca ve Kipcak¢ada elif veya cim’e doner.” ifadesine
ragmen eserde Kipgak kaydiyla verilen bes kelime c- sesi ile baslarken, yine Kipcakga kaydi ile
verdigi dokuz kelime ise y- ile baglamaktadir. Giilsevin, Kaggarli Mahmut’un eserinin
baslarinda “Diyalektlerin Degisiklikleri Uzerine S6z” bashigi altinda verdigi bilgilerden
Oguzcaya ait olanlarin, muhtemelen en yaygin olan ve Selguklulari en iyi temsil eden prestij
agzi olmalidir, der (Giilsevin, 2016: 289). Haliyle bu durum Kipgak lehgeleri i¢in de
diistiniilmeli ve Kaggarli'min eserini yazdigi donemde Kipcakcanin da farkli agizlarinin
bulundugu gézden uzak tutulmamalidir.

Kaggarli Mahmud’un belirttigi durum bir tarafa birakilirsa Eski ve Orta Tiirk¢e donemi
eserlerinde 6n seste y-nin korundugu goriiliir. Harezm Tiirkgesi (Argunsah-Sagol Yiiksekkaya-
Tabaklar 2010: 115) ile Memlik-Kipgak sahasi eserlerinde ortak Tiirk¢e kelimelerde kelime
bas1 /y/ sesi, /y/ olarak gériiliir (Ozyetgin, 2001: 107). Hatta Karadeniz’in kuzeyindeki Kipgak
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(Kuman) Tiirklerine ait olan ve Kipgak agizlarindan derlenerek olusturulan (Ercilasun, 2004:
386) Codex Cumanicus’ta ve Ermeni harfli Kipcak Tiirkgesi metinlerinde de Tiirkce
kelimelerde on seste y- goriilmektedir (Argunsah-Giiner, 2015: 63-64).

Tatar Tiirkgesi Orta (Kazan), Bat1 (Miser) ve Dogu (Sibirya) olmak iizere ii¢ biiyiik agiz
grubundan meydana gelir. Tatar yazi (edebi) dilinin kurallar1 biiyiik oranda Orta (Kazan)
bolgesi agizlarina dayanir. Yazi dilinin fonetik unsurlar1 ve séz varligi Orta agiz grubuna,
morfolojik kurallari biiyiik oranda Bat1 (Miser) agizlarina, s6z dizimi ve slup 6zellikleri de
ortak Tiirkgeye ve eski Tatar edebi diline dayanir (Zekiyev, 1998: 554; Mexmutova-Borhanova,
1969: 613; Exetov, 1984: 13). Tatar Tiirkgesinin yazi dili haline gelmesi 19. ylizyilin sonlari ile
20. yiizyilin baglarinda gergeklesir. Orta (Kazan) diyalektin ozellikle de onun Kazan ardi
agizlar1 edebi norm olarak kabul edilir, diger diyalektlerin de bu agizlara uygunlastirilmasi 1905
yilindaki devrimi doguran sosyal hareketlerin neticesi olarak ortaya g¢ikar. Ancak Tatar edebi
dilinin standartlagmasi, yayginlagsmasi, halk diline yaklastirilmasi, agizlara dayandirilmasi,
agizlardan almman kelimelerle zenginlestirilmesi, kurallarinin belirginlestirilmesi, devlet dili
durumuna gelmesi 1917 Bolsevik ihtilalinden sonra gergeklestirilir (Celey, 1947: 10-11). Bu
arada, Tatar agizlarinin birbirine yakin oldugunu ve aralarindaki farklarin da g¢ok biiyiik
olmadigini belirtmekte fayda vardir.

Tatar halkinin bir cografyada, merkezi bir devlet biinyesinde yasamasi idil boyu Bulgar
Devleti zamanindan baslayip Altin Orda ve Kazan Hanligi donemlerinden devam edip
gelmektedir. Haliyle idil Bulgar Devletinden kalan mezar taslar1 Tatar Tiirk¢esinin ilk edebi
tiriinleri olarak degerlendirilmektedir. Idil Bulgarlarindan kalan mezar taslarinda én seste y-/c-
kullanimint bir arada gérmek miimkiindiir:

Axirata bamuwi hicratran ala ciiiir toxur wamim cal saban ayxi bélinci kiiwen eti
(Tekin, 1988: 56); wafati baluwi tarixa ciyeti ciiiir ciyerminsi cal muharram ayxi belinci kiiwen
eti (Tekin, 1988: 74); tarixa ciyeti ciiiir crem ciyeti cal eti (Tekin, 1988: 120) gibi orneklerde
ciyeti “yedi”, ciir “yliz”, cirem “yirmi”, cal “yi1l” kelimelerinde 6n seste c- sesi bulunurken
Bilgari Musa ogili Receb ziyareti turur. Axir vefati birilmis tarihte yiti yiiz ikirmi tokuzinda irdi,
Rebiiilahir aymn sekizinde tarih yiti yiiz otuz tortte irdi (1338 tarihli); Yigirmi iki yasinda vefat
boldu hicretde yiti yiiz onbirdi (1311 tarihli); Yigirmi iki yasina vefati boldu... yili it curtan yiti
yiiz otuz yitide (Celey, 1954: 63) gibi 6rneklerde ise yidi, yiiz, yigirmi, yil, yas gibi kelimelerde
on seste y- bulunmaktadir. L. Celey, Bulgar kabir taglarinda 6n seste y-/c- sesinin bir arada
bulunmasini bir agiz 6zelligi olarak degerlendirir ve bugiin de Tatar Tiirkcesi agizlarinda
goriilen bu durumun Bulgar donemine kadar uzandigini belirtir (Celey, 1954: 64).

Eski Tatar edebi diline ait metinlerde de 6n seste y-nin korundugu goriilmektedir. Kazan
Hanlig1 devrinde ve daha 6ncesinde yazilan Tuhfe-i Merdan, Nur-1 Sudur gibi eserlerde 6n seste
siklikla c- yerine y- sesinin yazildigi tespit edilmistir. Mesela cir yerine yir “yer”, cil yerine yil
“yel” gibi (Xakov, 2003: 84). Hatta 6n seste y- kullanimi 19., 20. yiizyila kadar devam ederek
Kayyum Nasiyri, Abdullah Tukay’in eserlerine de yansir. Celey, Bulgar kabir taglarinda 6n
seste kullanilan c- sesinin 14. ylizyildan sonra y- olarak goériilmesini de Bat1 (Miser) agizlarinin
yazi dilini etkilemesi ve daha baskin héle gegmesiyle aciklar (Celey, 1947: 4). 14-15. ylizyildan
20. ylizyil baslarina kadar on seste aktif olarak y- sesi goriilirken 1917°deki Bolsevik
ihtilalinden sonra y- ile birlikte c- sesi de aktif hale getirilir.

On seste y-/c- kullanimi Tatar diyalektolojisinde agizlarin smiflandiriimasinda esas
alinan olgiitlerden biridir. Buna gore Orta (Kazan) agizlarinda yaygin olarak on seste c- Sesi
kullanilirken Bat1 (Miser) ve Dogu (Sibirya) grubu agizlarinda ise 6n seste y- sesinin kullanimi
hakimdir (Yusupov, 2003: 32). Bu sebeple Orta (Kazan) agizlar c’lestirici, diger iki agiz ise
y’lestirici agiz olarak kabul edilmektedir (Celey, 1947: 14). Kismen edebi dilin agizlara tesiri ve
agizlarin birbirine tesiri neticesinde agizlar arasinda y-/c- gegisleri goriilse de biiyiik oranda 6n
seste Orta agiz bolgesi c- sesini, Bat1 ve Dogu grubu agizlari ise y- sesini barindirir.
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Tatar Agizlarinda On Seste y-/c- Sesinin Goriiniimii

Tatar Tiirkgesinin agizlar1 kendi i¢inde Kazan (Orta), Miser (Bati), Sibir (Dogu) olmak
iizere ii¢ biiylik gruptan olusmaktadir. Orta (Kazan) diyalektin konusucular1 biiylik cogunlugu
Tataristan, Bagkurdistan, Mari, Udmurt ve Cuvas 6zerk cumhuriyetleriyle Rusya Federasyonuna
bagli Kirov, Ryazan, Perm, Sverdlovsk, Cilebi gibi bolgelerde, Bati (Miser) diyalektinin
konusucular1 Gorkiy, Ulyanovsk, Penza, Saratov, Kuybisev, Volgograd, Orenburg bdlgeleriyle
Tataristan ve Bagskurdistan cumhuriyetlerinin ¢esitli yerlerinde bulunmaktadirlar. Dogu
diyalektinin konusucular1 da Bati Sibirya’da Tiimen, Omsk ve Novosibirsk gibi yerlerde
yasamaktadirlar (Alkaya, 2014: 44).

Ucg biiyiik grubun da kendi igerisinde alt agiz bolgeleri bulunmaktadir. Buna gore Tatar
Tiirkgesinin ti¢ agiz grubunun kendi igerisindeki boliimlendirilmesini de su sekilde gdstermek
miimkiindiir:

I. Orta (Kazan) Diyalekt:

1. Kazan Ardi Agizlar1 (1.1. Débyaz Agzi, 1.2. Mamadis Agzi, 1.3. Baltag Agzi, 1.4.
Layis Agz1), 2. Berengi Agzi, 3. Tav Yagi Agizlar1 (3.1. Nurlat Agz1, 3.2. Kama Tamagi Agzi,

3.3. Tarxan Agz1), 4. Kresin Agizlar1 Grubu (4.1. Kazan Ardi Kresinleri Agzi, 4.2. Tiiben Kama
Kresinleri Agzi, 4.3. Nagaybek Agzi), 5. Nokrat Agzi, 6. Kasim Agzi, 7. Bastan Agzi, 8. Perm
Agz1, 9. Minzele Agz1, 10. Bori Agzi, 11. Orenburg Bolgesi Agizlar1 (11. 1. Bogrislan Agizlari,
11.2. Kargali Agz1), 12. Kamish Agzi, 13. Krasnoufim Agzi, 14. Zlatoust Agzi, 15. Ickin Agz,
16. Turbasli Agzi, 17. Tipikey Agzi, 18. Ucalt Agzi, 19. Safakiil Agzi, 20. Esterhan Agz, 21.
Tatar-Karakalpaklar Agz1.

I1. Bat1 (Miser) Diyalekti

1. Temnikov Agzi, 2. Lembre Agzi, 3. Kuznetsk Agzi, 4. Xvalin Agzi, 5. Karsun Agzi,
6. Mordva-Karatay Agzi, 7. Melekes Agzi, 8. Cistay Kresinleri Agzi, 9. Tav Yagi (Podbereze)
Kresinleri Agzi, 10. Sterlitamak Agzi, 11. Sarlik Agzi, 12. Kostroma Agzi, 13. Volgograd Agzi,
14. Sergag Agzi, 15. Ciipreli Agzi, 16. Swrkidi Agz1, 17. Tatarsgino (Kiirse) Koyl Agzi, 18.
Cistay Agzi, 19. Baykibas Agz.

II1. Dogu (Sibirya) Diyalekti

1. Tobol-irtis Agizlar1 (1. 1. Tiimen Agz, 1. 2. Tobol Agz, 1. 3. Saz Yagi Agz, 1. 4.
Tara Agzi, 1. 5. Tevriz Agz1), 2. Baraba Agzi, 3. Tom Agizlar1 (3.1. Yeviste-Cat Agzi, 3.2.
Kalmak Agz1)".

Tatar Tiirkgesi agizlarinda 6n ses y-‘nin goriiniimii farklilik arz etmektedir. Miser ve
Sibirya grubu agizlarinda on seste y- goriilirken Orta (Kazan) grup agizlarinda 6n seste
cogunlukla c- goriilmektedir. Sibirya ve Miser grubu agizlar1 bu sebeple y’lestirici agizlar, Orta
(Kazan) grup agizlarda c’lestirici agizlar (Exetov, 1984: 31) olarak kabul edilmektedir. Bu
agizlar icinde 6n ses y-‘ yi en giiclii olarak koruyan agizlar Sibirya grubu agizlaridir. Bu
agizlarin cografi olarak Orta grup agizlarindan uzak olmasi ve daha izole bir durumda
bulunmasi sebebiyle 6n seste y- giiclii bir sekilde korunmustur. Edebi dilin etkisi ve daha ¢ok
bireysel kullanima bagli olarak az da olsa 6n seste y->C- doniistimii de goriiliir: cil “yel, riizgar”,
cir “yer”, cirla- “sarki sdyle-”, ceye “yay” (Alkaya, 2008: 73).

* Tatar Tiirkgesi agizlarmin siiflandirilmasi igin bk. F. S. Bayazitova vd., Tatar Xalik Séylesler® I, II, Kazan 2008.
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Miser grubu Tatar agizlari da 6n seste y-‘yi bliylik 6l¢lide koruyan ve bu sebeple de
y’lestirici agizlar olarak kabul edilen agizlardir (Bayazitova, 2003: 240). Ancak Miser
agizlarinda da daha ¢ok geng neslin konusmasinda 6n seste y->C- degismesine rastlanmaktadir.
Bu durum edebi dilin etkisine bagli oldugu gibi Orta grup agiz konusurlariyla bir arada
yasamaya bagli olarak da ortaya ¢ikmaktadir: c1l “y1l”, citmis “yetmis, 70”, cey “yaz”, cir “yer”,
ciri- “yiirii-”, ciyil- “y1gil-, toplan-", cey- “yay-, ser-", cil- (81-1) “yel, riizgar”, cit- “yet-", cigit
“yigit, geng”, cigirmi “yirmi”, cilan “yilan”, cag- “yak-", ceye “yay”, cirla- “sarki sdyle-", cort
“yurt, ev” (Alkaya, 2014: 48).

Orta (Kazan) grup agizlarinda diger iki agiz grubundan farkli olarak 6n seste y- yerine
c- sesi kullanilmaktadir. Orta grup agizlar1 bu 6zelliginden dolay1 c’lestirici agizlar olarak
nitelendirilmektedir. Ancak, Miser gruplariyla bir arada yasayanlarin agizlarinda ve kismen de
yazi dilinin etkisiyle 6n seste y- kullanimima da rastlanmaktadir. Idil boyu Tatarlar tarihte Tiirk
olarak adlandirilan ¢esitli boylarin ve az sayili bazi halklarin bir araya gelmesiyle sekillenmistir.
Idil Tatarlarmin yapisinda ve olusumunda eski Bulgar, Cuvas, Kipcak, Hazar, Baskurt
boylarinin ¢esitli kabileleri bulunur. Bu tarihi olgu, Tatar Tiirk¢esinin diyalektal gesitliliginde de
kendisini gostermektedir (Celey, 1947: 9).

Tatar Tiirk¢esinin ii¢ bilylik agiz grubunun genel karakteristigi yukarida belirtildigi gibi
olmasina ragmen agiz gruplari i¢erisinde 6n seste y-‘nin korunmasi veya c-/dc-/dz-/d-/z-/j- gibi
seslere doniismesi de goriilebilmektedir. On seste y-‘nin durumu bakimindan Tatar Tiirkcesi
agizlarinda asagidaki durum s6z konusudur:

1. On Seste /y-/nin Korunmasi

Yukarida da belirtildigi gibi Sibirya ve Miser grubu agizlar1 y’lestirici agizlar olarak
kabul edildikleri i¢in 6n seste y- biiylik 6l¢iide korunmaktadir.

Sibirya agizlar1 bu yodniiyle 6n seste y-‘yi sistemli olarak koruyan agizlardir: Kelime
basinda bulunan biitiin /y/ler aslidir: Tev. yorgo (<yur¢. OTG, 260) “kayin birader”, Tiim. yili

(<yihg. ETG, 310) “sicak”, Tiim. yigit “yigit, gen¢”, Tom. yozok “yiiziik”, Tev. yul “yol”
(STT, 92), Saz V. yintsi “inci” (STT, 504), Yev.-Cat. yiraq “uzak” (STT, 575), Tob. yinke
“yenge”. (TXS II, 279), Tar. yit- “yet- (TXS II, 342), Bar. yos “yiiz” (TXS II, 397), Kal. yori-
“yurd-". (TXS 11, 445).

Miser agizlar1 da genel karakteristigi bakimindan 6n seste y-‘yi koruyan agizlardan
olusur. 19 agizdan ibaret olan Miser grubunda Tatars¢ino, Tav Yagi (Podbereze) ve Mordva-
Karatay agizlar1 disinda kalan 16 agizda 6n seste y- kullanimi goriiliir. Bu agizlarda cesitli
sebeplere bagli olarak 6n seste y- kullaniminin yani sira bu sesin kismi olarak /c-/, /dc/, /dz-/, /z-

1, 1j-/ gibi seslere doniistiigii de goriilmektedir. Bu seslerle ilgili durumlar ilgili bagliklar altinda
gosterilecektir. y- sesinin korundugu drnekler: Ser. yil “yil”, (MTT, 64), Ciip. yugar “yukar1”

(MTT, 64), Kuz. yaz- “yaz-” (MTT, 64), Xva. yidi “yedi, 7”7 (MTT, 64), Kos. yumurka
“yumurta” (MTT, 653), Sir. yirt “ev” (MTT, 479), Cis. yirtil- (MTT, 444), Bay. yasa- “yap-"
(MTT, 461), Lem. yaks1 “iyi” (TXS II, 30), Kar. yiri- “yiirii-” (TXS II, 74), Mel. yip “ip” (TXS
11, 99), Sar. yir “yer” (TXS II, 156), Vol. yil “yel” (TXS II, 172), Bay. yasa- “yap-" (MTT,
461).

Orta (Kazan) Grubu agizlar1 genel karakteristigi bakimindan 6n ses y-‘nin c- oldugu
agizlardir. Bu sebeple Tatar diyalektolojisinde c’lestirici agizlar olarak bilinir. Ancak, kendi
icerisinde 21 agizdan ibaret olan bu agiz grubunun kimi agizlarinda on seste c- ile birlikte y- de
goriilmektedir. Bu durum daha ¢ok Miser agiz grubu konusurlariyla bir arada yasamaktan ve
edebi dilin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Diger Orta (Kazan) grubu agizlarindan farkli olarak
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Nokrat, Kamusli, Zlatoust, ickin, Tipikey, Ucali ve Safakiil agizlarinda 6n seste giiclii bir y-
egilimi goriilmektedir. Bu agiz konusurlarinin daha ¢ok Baskurdistan’a ve Sibirya Tatarlarina
yakin bolgelerde bulunmasi (Yusupov, 2003: 133), Baskurt veya Miserlerle bir arada yasamalari

y- sesinin 6n plana ¢tkmasina sebep olmustur: Nok. yirla- “sarki sdyle-” (US, 132), Kam. yimis
“yemis” (ETD, 86), Zla. yir “yer” (TXS I, 319), I¢k. yili “sicak” (US, 244), Tip. yiy- “yig-,
topla-” (TXS I, 360), Uga. yil “yel” (TXS 1, 374), Saf. yiti “yedi, 7 (ST, 77).

On seste y- sesini koruyan agizlarda giiclii y’lesme egiliminden dolayr kimi alinti
kelimelerdeki /c/ sesleri /y/ye doniismektedir: Bor. yawap (<Ar. cevab) “cevap”. (TXS 1, 244),
Kam. yemeget (<Ar. cemaat)“‘cemaat” (TXS I, 293), Bay. yafa (<Ar. cefa) (32-15) “cefa”
(MTT, 155), Ser. yima (<Ar. cum‘a) (2-43) “cuma” (MTT, 155), Ciip. yan (<Far. can) (16-3)
“can” (MTT, 155), Cis. yanwar (<can-aver) (18-1) “canavar”, Zla. meryen (<Ar. mercan)
“mercan” (TXS I, 319).

2. On seste c- kullanilan (y->c-) agizlar

Orta (Kazan) grubu agizlari 6n seste y->C- degisiminin giglii olarak goriildigii
agizlardir. Bu yoniiyle ayirici bir 6zelligi de olan bu agizlar Tatar dil biliminde c’lestirici agizlar
olarak adlandirilmaktadir. Bu agizlar icinde Layis, Berengi, Nurlat, Kama Tamagi, Tiiben Kama
Kresinleri, Nagaybek, Tatar Karakalpaklar agizlar1 6n seste c- nin kullanildigi agizlardir.
Mamadis, Tarhan, Kazan Ardi Kresinleri, Kasim, Perm, Minzele, Bori, Turbaslh agizlarinda da
On seste yaygin ve giiclii bir ¢c- goriiniimii vardir:

Lay. cilan “yilan”. (TXS I, 43), Nur. cangir “yagmur” (TXS 1, 58), Kam. Tam. cesil

“yesil” (TXS I, 70), Mam. cozoroq “yumruk” (TXS I, 30), Tarx. cirek “yiirek” (TXS I, 80),
Tiib. Kam. Krs. cana “yeni” (MTD 1974, 196), Nag. caz “bahar” (Yosipov 2015, 15), Kas. cil
“yil” (ETD, 88), Per. canis “yanhs” (TXS I, 188), Min. cok “yik” (ETD, 45), Bor. cul “yol”
(TXS 1, 244), Tur. cir “tiirkii” (TXS 1, 350).

Miser grubu agizlarindan Sterlitamak agzinda 6n seste y-/C- kullanimi bakimindan
karigik olsa da c- kullanimi bakimindan biraz daha 6ne ¢ikmaktadir: ciyil- “yigil-, toplan-”, cir

“yer”, cigirmi “yirmi, 20”, cilan “yilan” (MTT, 444).

On seste c- sesini barmndiran agizlarda giiclii ¢’lesme egiliminden dolay1 kimi alinti
kelimelerdeki /y/ sesleri /c/ye doniismektedir: Lay. ¢imce (<Rus. semya) “aile” (TXS I, 43),
Ber. donca (<Ar. dunya) “diinya” (TXS I, 50), Kaz. Ard. Krs. pamilce (<Rus. familiya)
“soyad1”, (TXS I, 95), Bor. werince (<Rus. varenye) “recel” (TXS I, 244), Tur. prawlince
(<Rus. pravleniye) “idare, yonetim” (TXS I, 350), Mor.-Kar. pi¢ince (<Rus. pegenye) “biskiivi”.
(TXS 11, 79), Ste. fitca (<Ar. fidye) “6len kisinin hayrina verilen sadaka” (TXS II, 131).

3. On seste y- ve c-“nin birlikte goriildiigii (y- ~ c-) agizlar

On seste y- ve c-‘nin giiglii olarak goriildiigii agizlar1 yukarida belirtmistik. Yukarida
belirtilen agizlar y- ve ¢c-‘yi korumus olsalar da ¢esitli sebeplerle bu seslerin karisik kullanimina
da rastlanmaktadir. Os seste y-‘nin gii¢lii oldugu agizlarda c-; c-‘nin giiclii oldugu agizlarda da
y- kullanimi goriilebilmektedir. Bu agiz konusurlarinin bir arada yasamalari, bilhassa geng
neslin konusmasinda yazi dilinin etkisi, kimi agizlarin Baskurt ve Miser agizlariyla i¢ ige olmast
(Exetov 1984: 53) bu karigik kullanimin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Sibirya (Dogu)
grubu agizlar1 on seste y-‘nin kullanilmasi bakimindan daha belirgindir. y- ~ c- paralel
kullanim1 daha ¢ok Orta (Kazan) ve Bati (Miser) agizlar arasinda goriilmektedir. F. Yusupov,
cografi durumu da goz oniinde bulundurarak mesela Krasnoufim agzinda c- ve y- seslerinin
paralel kullaniminin Tatar Tiirk¢esinin ¢’lestirici Orta (Kazan), y’lestirici Sibir Tatarlar1 agizlar
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ve y’lestirici Baskurt Tiirkgesinin birlestigi alanda olugsmasindan kaynaklandigini soyler
(Yusupov, 2003: 33). Bu durumun paralel kullanimin goériildigii diger agizlar i¢in de gegerli
oldugu sdylenebilir.

Orta (Kazan) grubu agizlarindan Mamadis, Baltag, Berengi, Tarxan (Bua rayonunun
bazi kdyleri), Kazan Ardi Kresinleri, Nokrat (Glazov bolgesi), Perm, Minzele (Belebey bolgesi),
Bogrislan, Kargali, Kamisli, Krasnoufim, I¢kin, Turbasl agizlarinda y- ~ ¢- kullanimi kismi
olarak bulunmaktadir. Baltag, Bogrislan, Kargali ve Esterxan agizlarinda ise y- ~ c- paralel
kullanim1 daha yaygindir: Mam. yawim ~ cawim “yagis” (TXS 1, 30), Bal. yastiq ~ castiq
“yastik” (TXS I, 38), Ber. yakin ~ cakin “yakin” (ETD, 58), Tarx. yuq ~ cuq “yok” (TXS I, 80),
Kaz. Ard. Krs. yurgan ~ curgan “yorgan” (TXS I, 95), Nok. cit- ~ yit- “yet- (US, 132), Per.
yabu ~ cabu “masa ortiisi” (TXS I, 188), Min. yul ~ cul “yol” (TXS L, 219), Bog. ydgor ~
cogir- “kos-" (TXS 1, 258), Karg. yon ~ con “yiin” (TXS I, 274), Kam. yir ~ cir “tiirkii” (TXS I,
293), Kra. yilk1 ~ cilki “yilki, at” (US, 32), Tur. yesil ~ cesil “yesil” (TXS 1, 350), ick. yeyew ~
ceyew “yaya”. (US, 244), Est. yiber- ~ ciber- “gonder-" (TXS I, 396).

Miser grubu agizlar1 da 6n seste y-‘nin agirlikli ve giiglii olarak kullanildig1 agizlardir.
Yine de farkli oranlarda Lembre, Kuznetsk, Xvalin, Karsun, Cistay Kresinleri, Sterlitamak,
Sarlik, Kostroma ve Sirkidi gibi kimi Miser grubu agizlarinda ve bu agizlarin kendi igerisindeki
kimi yerlesim birimlerinde y- ~ ¢- paralel kullanimia rastlanmaktadir: Lem. yigirmi ~ cigirmi
(TXS 11, 30), Kuz. yiy- ~ ciy- (MTT, 538-539), Xva. yeyew ~ ceyew “yaya” (TXS II, 55), Kar.
yigit ~ cigit “delikanl’” (MTT, 617, 624), Cis. Krs. yir ~ cir “tiirkii” (TXS II, 110), Ste. yesil ~
cesil “yesil” (TXS 1II, 131), Sar. yeyew ~ ceyew “yaya”. (TXS II, 156), Kos. yirla- ~ cirla-
“tirkii soyle-” (MTT, 655), Sir. yinge ~ cinge “yenge” (TXS II, 208).

Orta (Kazan) grup, Bati (Miser) grubu ve daha seyrek olarak Dogu (Sibirya) grubu
agizlarinda y-‘nin c-‘ye degismesi disinda, y- sesinin c-‘ye degismesinden sonra /c/ sesi
tizerinden dc-, d'c-, dz-, dz'-, d'z'-, t¢- gibi birlesik sesler ve bu seslerin teklesmesiyle de ¢/, ¢, d,
d, z, Z\, j- gibi normal veya palatal sesler ortaya ¢ikar.

y->C- iizerinden ortaya ¢ikan dc-/ d'c’-/ dz-/ dz'-/ d'z'-/ tg- gibi birlesik sesler daha ¢ok
Miser grubu agizlarinda daha az oranda ise Orta grup agizlarinda goriilmektedir. Tatar Tiirkgesi
agizlarinda birlesik ve palatal seslerin meydana gelmesi daha ¢ok komsu halklarin tesiriyle ve
bir arada yagsamaktan kaynaklanmaktadir. L. §. Arslanov’a gore Miser Tatar agizlarindaki
palatallesmis tinstizlerin varligi Mordvincenin etkisiyle ortaya ¢ikmistir (Arslanov, 1991: 15). L.
T. Maxmutova da palatallesmis tinsiizlerin Fin-Ugor dillerinden Mordvince (d', t', ', s', I', n', r',
ts"), Udmurtea (d', t', 7', s', I', n', ¢') ve Komicede (d, t', Z, s', I', n', ¢, dz") goriildiigiinii belirterek
Miser agizlarindaki palatal unsurlarin, komsuluk iliskileri ve ayn1 cografyada yasamadan dolayz,
Mordvincenin etkisiyle olustugunu séylemektedir (Maxmutova, 1978: 56-57). Osman Nedim
Tuna da Tiirkgenin tarihi donemlerinde ve yine glinliimiizde baz1 agizlarinda (Altay ve Ural Tiirk
agizlar1) goriilen palatallesme olayini1 komsu dillerin (Slav, Ural) tesiriyle agiklamaktadir (Tuna,
1960: 215). Exetov, Tatar Dialektologiyesi adli calismasinda birlesik ve palatal seslerin
bulundugu Sergag, Ciipreli, Lembre, Temnikov gibi Miser grubu agizlarinin dil 6zelliklerini ele
alirken Miserlerin bu bolgelerde Rus, Mordvin, Cuvas gibi unsurlarla karigik ve bir arada
yasadiklarini belirtir (Exetov, 1984:103-115).

4. On seste y->dc- degismesi

On seste y->dc- degisimi bilhassa Miser grubu agizlarmna has olan bir degismedir. Miser
grubu agizlarindan en ¢ok Mordva-Karatay, Cistay Kresinleri, Tav Yagi Kresinleri ve Cistay
agizlarinda goriilen bu sese kismen Sergag, Temnikov, Lembre, Xvalin, Volgograd, Kuznetsk,
Karsun, Sarlik, Clipreli ve Baykibas agizlarinda da rastlanmaktadir (Alkaya 2014: 76). Ser.
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dcey- “yay-, ser-” (MTT, 76), Ciip. dcinge “yenge” (MTT, 76), Cis. dcidi “yedi, 77 (MTT, 76),
Bay. dcit- (32-9) “yet-” (MTT, 76), Lem. ciy- “y18-, topla-”> (MTT, 76), Xva. dcibek (<yipek.
KTS, 324) “ipek” (MTT, 76), Mor.-Kar. dcanir (113-17) “yagmur (MTT, 76), Kar. dcigirmi
“yirmi, 20” (MTT, 76), Cis. Krs. dcar- (138-1) “yar-” (MTT, 76), Tav. Y. Krs. dcuk (143-34)
“yok” (MTT, 76), Kuz. dcik- “at1 arabaya kos-” (MTT, 527), Sar. dcir “yer, toprak” (MTT,
582), Tem. dcitmis “yetmis, 70” (MTT, 508), Vol. dcil “yel” (TXS II, 177).

Miser agizlarina has bir ses olan dc- bilhassa Miser agiz konusurlariyla bir arada
yasayan veya Misgerlere sinirdag olan (Bayazitova vd., 2008a: 156, 168) Débyaz, Nurlat, Kazan
Ardi Kreginleri, Tiiben Kama Kresinleri, Kasim ve Bastan agizlarinda goriilmektedir. y- ve c-
‘nin diginda goriilen dc- gibi seslerin konusuldugu agizlarda etnik bakimdan karigiklik veya
diger dillerin etkisi de goriiliir. Kazan Ardi Kresinleri, Tiiben Kama Kresinlerinin agizlarinda
Rus, Cuvas, Mari, Mordvin, Udmurt gibi halklarin dil ozellikleri vardir. Ayn1 zamanda
Hristiyanlagan bu Tatarlar adi gegen halklarla bir arada yasamakta ve bu durum da dil
ozelliklerini etkilemektedir. Ayrica Mari, Udmurt, Cuvas gibi unsurlarin bir kisminin zamanla
Tatarlagmas1 veya Tatar gruplartyla karigmasi farkli dil 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur (Bayazitova vd., 2008a: 87, 111).

dc- sesi Orta (Kazan) grubu agizlarindan Dobyaz, Kasim ve Bastan agizlarinda yaygin,
Nurlat, Kazan Ardi Kresinleri ve Tiiben Kama Kresinleri agzinda da dagmik olarak
goriilmektedir: Dob. deidi “yedi, 77, (TXS I, 24), Nur. y->%-: Ycey “yaz” (TXS I, 57), Kaz. Ard.
Krs. dety- “y18-” (GTK, 199), Tiib. Kam. Krs. dcuk “yok” (GTK, 226), Kas. dcul “yol” (TXS I,
160), Bas. deimsaq “yumusak” (TXS 1, 170).

5. On seste y->d'c'- degismesi

On seste y->d'c'- degisimi Miser agizlarindan Mordva-Karatay agzinda goriiliir. y- sesi
bu agizda ve yukarida da goriildiigii gibi bir ¢ok agizla patlamali dc- sesine doniisiir. Giiglii
patlamali dc- sesi Mordva-Karatay agzinda incelerek palatal d'c'- seklini alir (Bayazitova vd.
2008a: 78). Palatal sesler bilhassa Miser agizlarinda goriiliir. Miser Tatar agizlarinda “d, 1, n, r,
s, t, v, z” Unslzlerinin ayrica yumusamis (palatal) sekilleri de (d', 1, n', 1, s', t', V', Z)
kullanilmaktadir (Alkaya, 2014: 68).

6. On seste y->dz- degismesi

Miger grubu agizlarinda ve Orta grubun Kazan Ardi Kresinleri agzinda goriilen bir ses
degisimidir. dz- sesi Miser agizlarindan bagta Kiirsi (Tatars¢ino) koyli agz1 olmak iizere Sergag,
Cistay, Baykibas, Meleks, Sarlik ve Ciipreli agizlarinda goriiliir.

Kiir. dzandir- “yak-, yandir-” (MTT, 77), Ser. dzidi “yedi, 77 (MTT, 77), Cis. dzir
“yer” (ETD, 101), Bay. dz1iy1l- “y181l-, toplan- (MTT, 77), Mel. dzil “yel” (TXS II, 99), Sar.
dzeyew “yaya” (TXS II, 156), Ciip. dziyilis “toplanti, toplanma” (TXS II, 198).

dz- Orta grubun Kazan Ardi Kresinleri agzinda da goriilmekdedir: Kaz. Ard. Krs.
dzawliq “basortiisii”, 9zidi “yedi, 77, “zey “yaz”, zuq “yok”, Yzugar1 “yukar1”. (TXS I, 88), dzan-

“yan-" (GTK, 203).

7. On seste y->d'z'- degismesi

Miser grubu agizlarindan Cistay agzinda goriilen bir ses degisimidir. dz- sesinin
yumusgayarak palatallesmesi sonucu meydana gelir: d'z'ey “yaz”, d'z'ayli “uygun”. (TXS II,
226).
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8. On seste y->dz'- degismesi

Miser grubu agizlarindan Cistay ve Baykibas agizlarinda ¢ok seyrek goriilen bir ses
degismesidir. y->dz- degismesinin ardindan /z/nin palatallesmesiyle ortaya ¢ikmustir: Cis. dz'ir
“yer” (MTT, 448), Bay. dz'inge “yenge” (MTT, 476).

9. On seste y->z'- degismesi

Miser grubu agizlarindan Cistay agzinda ¢ok seyrek goriilen bir ses degisimidir. Komsu
agizlarin ve edebi dilin etkisiyle palatal d'z'- ¢ift tinsiizii kullanim aktifligini yitirmekte ve d'z'-
sesi z’- olarak da goriilmektedir (Bayazitova vd. 2008b: 226). Boylece y->z’- degisimi ortaya
cikmaktadir:

Cis. z"”ayl “uygun”, z'iyilis “toplanma, toplant1”. (TXS II, 226).

10. On seste y->t¢- degismesi

Orta (Kazan) grup agizlarindan Kasim agzinda bilhassa yaslilarin konusma dilinde
goriilen bir ses olayidir. On seste goriilen t¢- sesi daha ¢ok Miser agizlarinda goriilen bir sestir
ve ¢- sesinden (¢->t¢-) doniisiir: ¢ik->t¢ik-, ¢akir->'¢akir, Cuvag>tguvas, u¢>ot¢ gibi. Miser
agizlarinda seyrek olarak alint1 kelimelerde /ts/ ve /c/ seslerinden de /t¢/ye doniismektedir: ¢itca
(<Rus. sitsev) “basma kumas”, metcit (<Ar. mescid) “mescit” (Alkaya, 2014: 93). Kasim
agzinda goriilen bu ses Miser agizlarinin etkisiyle meydana gelmis olmalidir. Zira, orta kusak

konusurlar1 kendilerinin Miser agziyla konustuklarimi ifade etmektedirler (Bayazitova vd.,
2008a: 156).

Kas. tgo’la- (ed. yokla-) “uyu-”, teila- (ed. yila-) “agla-”, t¢iralma “patates”, t¢ir “yer”,
teivat- (ed. yuvat-) “teskin et-, teselli et-”, t¢iri’ “yiirek”, tcat- “yat-", tceyew “yaya”. (TXS I,
161).

11. On seste y->¢- degismesi

On sesteki y->¢- degismesi Sibirya (dogu) grubu agizlar1 ile Orta (Kazan) grup
agizlarindan Kasim ve Temnikov agizlarinda seyrek olarak goriilen bir ses olayidir. On seste y-
yerine ¢- kullanimi Tuva, Hakas, Sor gibi Kuzeydogu Tiirk Ilehgelerinde goriiliir
(Serebrennikov-Gadjieva 1979: 56). Kelime bas1 y>¢ degisimi Tuva Tiirk¢esinde kuralliyken,
Hakas Tiirkgesinde de yaygin olarak goriilmektedir: Tuv. yedi>cedi, yok>cok, yazuk>cazig
“yanlis, hata”, yay>¢ay “yaz” (Arikoglu 2007b: 1162) ; Hak. yurt>curt, yil>¢il, y1g->cig-
(Arikoglu, 2007a: 1093). Bu ses Kasim agzinda Miser agizlarinda da goriilen ve bir {ist
maddede goriilen t¢- sesindeki /t/nin zayiflayip diismesiyle (y->t¢->¢-) ortaya ¢ikmis olmalidir:
cila- (ed. yila-) “agla-”, ¢ibat- (ed. yuat-) “teselli et-", ¢ori- (ed. yori-) “yiiri-”, ¢at- “yat-",
ciralma (<yer alma) “patates” (ETD, 88). Penza vilayetinin Kamenka rayonuna bagli Kikin ve
Mugal1 agizlarinda da 6n seste goriilmektedir: ¢1y- “y1g-, topla-” (ETD, 115), ¢ili “sicak” (ETD,
115)

On seste ¢- agz1 Sibirya agizlarindan Tiimen, Baraba, Yeviste-Cat ve Kalmak
agizlarinda seyrek olarak goriilmektedir. Bu agizlardaki y->¢- degisimi de y->C->¢- seklinde
olmustur. Zira, Sibirya Tatar agizlarinda tonsuzlagsma genel bir Ozelliktir. Hatta alinti
kelimelerdeki /c/ler de /¢/ye donlismektedir: hoglim (<Ar. huciim) “hiicum”, gefa (<Ar. cefa)
“cefa”, can (<Far. can) “can, sevgili” gibi. Nitekim asagidaki agizlarda /¢-/li olarak goriilen
orneklerin biiyiik cogunlugu Tatar edebi dilinde /c-/1i olarak gériilmektedir (cit-, cil, ciy-, ciber-.
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bk. TTS). Dolayisiyla c- sesi Sibirya Tatar agizlari igin, y- ile ¢- arasinda bir gecis sesidir
(Alkaya 2008: 74-75).

Tim. ¢it- “yet-, ulag-" (STT, 179), Tum. ¢il “yel” (STT, 179), Tim. ¢1y- “yi1g-, topla-”
(STT, 179), Tiim. ¢iber- (<yiber-) “génder-" (STT, 179), Bar. ¢eyin (<yay-in) “yazin, yaz vakti”
(YST, 42), Bar. ¢ir “tiirkii” (YST, 42), Yev-Cat. kil¢or- (<kil-ip yor-) “gel-” (DST, 234), Kal.
cat- “yat-".

12. On seste y->C'- degismesi

Orta (Kazan) grubun Zlatoust ve Ickin agzinda c-‘nin palatallesmesi sonucu yer yer
ortaya ¢ikmus bir sestir. Zlatoust agzinin Belokatay rayonunun Yugar1 Bilenke agz1 ile Ickin
agzinin Kurgan bolgesindeki Tagil ve Tarsuk kdyleri agizlarinda goriilmektedir (Bayazitova vd.,
2008a: 319, 337): Zla. y->C'-: c'eyew “yaya”, c'iy- “y18-, topla-”, ' “yedi, 7. (TXS 1, 319), ick.
c'it- “yet-", c'llan “yilan”, c'uq “yok”. (TXS I, 337).

13. On seste y->d- degismesi

Orta (Kazan) grubun Kazan Ardi Kresinleri ve Minzele agizlar ile Miser grubu
agizlarindan Mordva-Karatay agzinda seyrek olarak rastlanir. ilgili agizlarda agizda da y- ses-
Once dc- ve dz- seslerine dontisiir, ardindan dc-‘deki /c/ sesinin ve dz-‘deki /z/ sesinin
diismesiyle d- sesi (y->dc-/dz->d-) olusur (Yusupov, 2003: 245; Bayazitova vd., 2008a: 88,
219):

Kaz. Ard. Krs. duq “yok”, dugar1 “yukar1”, daqs1 “iyi”. (TXS I, 88), Min. difek (ed.
yifek) “ipek”. (TXS I, 219), Mor-Kar. dirak “uzak”, dawlik “basortiisii” (TXS II, 79).

14. On seste y->d'- degismesi

Miser agizlarina 6zgii olan palatal d” sesi Miser grubu agizlarindan Mordva-Karatay ve
Cistay agzi ile Orta (Kazan) grup agizlarindan Débyaz ve Ickin agizlarinda goriilmektedir.

Cistay ve Mordva-Karatay agzinda On seste y- Unsiiziiniin karsiligi olarak da
kullanilmaktadir. Bu iki agizda on ses y->dc- dontisiimii yaygindir. y->dc- dontisiimiiyle ortaya
¢ikan dc- ¢ift tinsiiziindeki “c” unsuru kimi zaman kaybolur ve 6n ses y-‘nin karsiligi olarak
palatal d'- sesi ortaya ¢ikar. On seste d'- {insiiziiniin kullanimi Mordva-Karatay agzinda daha
yaygindir (Alkaya 2014: 69). Cistay, DSbyaz ve ickin agizlarindaki kullanimi simirhidar.

Mor.-Kar. d'es “geng”, d'iy- “y1g-, topla-", d'il “yel, riizgar”, Cis. d'ip- “yen-”, d'it- “yet-
, ulag-” (MTT, 69), Dob. d'imirqa “yumurta” (TXS I, 24), I¢k. d'ir “yer” (US, 245).

15. On seste y->z- degismesi

Bu ses degisimi Orta (Kazan) grubu agizlarindan Débyaz, Mamadis, Layis, Kazan Ardi
Kreginleri, Tiben Kama Kresinleri, Minzele, Krasnoufim, Turbasli, Safakiil; Miser grubu
agizlarindan da Temnikov, Melekes, Sterlitamak, Ciipreli, Baykibas, Cistay, Tatars¢ino (Kiirsi)
agizlarinda seyrek olarak goriilmektedir. Bu ses degisimi y->C- {izerinden gerceklesmektedir.
llgili agizlarda énce y->c->dz- degisimi meydana gelmis, ardindan /d/ sesi zayiflayip eriyince
ortaya y->z- degisimi ¢ikmistir (Alkaya 2014: 179; (Bayazitova vd., 2008a: 43).

Dob. zidi “yedi, 77, (ETD, 37), Mam. zori- “yiirii-” (TXS I, 31), Lay. zasa- (ed. yasa-)
“yap-” (TXS I, 43), Kaz. Ard. Krs. zirla- “tiirkii sdyle-”. (GTK, 204), Tiib. Kam. Krs. z1yil-
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“y1g1l-, toplan- (GTK, 224), Min. zuq “yok” (TXS I, 219), Kra. ziber- “gonder-". (TXS I, 304),
Tur. zaz “bahar” (TXS 1, 350), zizi “yedi, 7” (ST, 77).

Tem. ziyil- “yig1l-, toplan-". (TXS II, 15), Mel. zil “yel” (TXS II, 99), Ste. zidi (TXS Il,
130) “yedi, 77, Ciip. zey- “yay-, ser-” (MTT, 179), Cis. zir (ETD, 101) “yer”, Kiir. zirt “yurt,
ev” (MTT, 179), Bay. z1yil- “y181l-, toplan-" (TXS II, 241).

16. On seste y->z'- degismesi

Miser grubu agizlarindan Cistay agzinda ¢ok seyrek goriilen bir ses degisimidir. Komsu
agizlarin ve edebi dilin etkisiyle palatal d'z'- ¢ift iinsiizii kullanim aktifligini yitirmekte ve d'z'-
sesi z’- olarak da goriilmektedir. Bdylece y->z'- degisimi ortaya ¢ikmaktadir:

Cis. Z'ayli “uygun”, z'iyilis “toplanma, toplant1”. (TXS II, 226).

17. On seste y->j- degismesi

Daha ¢ok Orta (Kazan) grubu agizlarinda seyrek ve bolgesel olarak goriilen bir ses
degismesidir. Bu degisim c- lizerinden (y->C->j) c-‘nin biitliniiyle sizicilagmasiyla gergeklesir.
Krasnoufim (Yaman-Yilga, Bugalis-Tamak, Urta Bugalis, Erte-Sigiri, Ufa-Sigiri kdyleri), ickin
(Tagil ve Tarsuk kdyleri), Tipikey, Esterxan (Kartuzan koyii) gibi Orta (Kazan) grup agizlariyla
Miser agizlarindan Kostroma agzinda gériilmektedir: Kra. jilan “yilan” (US, 32), ick. jurgan
“yorgan” (US, 245), Tip. jidi “yedi, 7 (TXS 1, 360), Est. jiy- “y1g-, topla-". (TXS 1, 412), Kos.
jayma “ince acilmig ekmek, lavas” (MTT, 81).

Krasnoufim, Ickin, Tipikey a@izlarinin konusuldugu bélgeler cografi olarak
Bagkurdistan’a yakin yerlerdir. Bagkurt Tiirkgesinde 6n seste y->j- degisimi olmasa da bilhassa
alint1 kelimelerde i¢ seste -C->-j- degisimi goriiliir: heji (<hac1), hejet (<hacet), baja “bacanak”,
xuja (<hoca) “sahip, efendi” (Dmitriyev, 1948: 20). y->j- degisimi de c- iizerinden oldugu igin
bir Bagkurt Tiirkgesi etkisi diisiiniilebilir.

Sonug¢

Tatar Tiirkgesi yazi dili 6n seste y- ve- c- sesini bir arada bulundurmasiyla diger Tiirk
lehgelerinden farklhilik gostermektedir. Bu durum diger Tiirk lehgelerinin etkisinden ziyade
Tatar Tiirkesinin i¢ yapisindan kaynaklanmaktadir. idil Bulgarlarina ait mezar taslarinda da
goriildiig gibi o donemde 6n seste hem y- hem de c-‘nin bulundugu agizlar s6z konusudur.
Kipgakea i¢in on seste hem y- hem de c-‘li kullanimlar DLT’de de goriilmektedir. Bu durum
bugiin de Tatar agizlarinin 6n seste y- (Miser ve Sibirya grubu agizlari) ve c- (Orta grup
agizlari) seslerinin bir arada bulundurmasiyla anlasilmaktadir.

Gerek tarihi donemlerde gerekse giiniimiiz Tatar yazi dilinde ve agizlarinda 6n seste y-
sesi - sesine gore daha fazla kullanim alan1 bulmustur. Tatar Tiirkgesi agizlarinda 6n seste y-,
C- kullaniminin belirgin oldugu agizlar olmakla birlikte agizlar arasindaki etkilesmeler ve
gecisler sebebiyle her ikisinin bir arada kullanildig1 agizlar da s6z konusudur. Ayrica y- sesinin
c-‘ye doniligmesiyle c- iizerinden dc-, d'c'-, dz-, dz'-, d'z'-, t¢- gibi birlesik sesler ve bu seslerin
teklesmesiyle de c', ¢, d, d', z, Z', j- gibi normal veya palatal sesler ortaya ¢ikmigtir.

Tarihi dénemlerdeki Tatar edebi diline ait eserlerde y- sesinin c- sesine gore daha
yaygm olarak kullanildigi goriilmektedir. 20. ylizyila kadar devam eden bu durum, 1917
Bolsevik ihtilalinden sonra degisiklige ugramistir. Yazi dilinin halk diline ve agizlarina
yaklastirilmasi diistincesinden yola ¢ikilarak yazi dilinin fonetik kurallariin Orta gruba ait
Kazan Ardi agizlarina dayandirilmasi sonucunda tarihi yazi dilinde yaygin olan 6n ses y-‘nin
kullanimi daralarak c- sesi aktiflestirilmistir. Boylece Tiirkge kelimelerde 6n seste y- cogunlukta
olmakla birlikte c-‘li kullamimlar da artmistir. Sonug olarak bugiin Tatar yazi dilinde birlikte
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goriilen 6n seste y-/c- kullanimi, Tatar Tiirk¢esinin tarihi ve ¢agdas dénemlerinde bulunan bir
ses Ozelliginin 20. ylizyilda biraz da miidahaleyle yazi diline yansimig/yansitilmis durumundan
ibarettir.
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CEBEP TATAPJIAPBIHHAH BEPEHYE POMAH 513YYbI AKYBb 390HKHUEB:
TOPMbIIIBI hoM H/KATbI

*

Flera SEYFULINA
AHHOTAUA

Mokano cebep >KUpJereH o sSILal WKaT uTyde npo3auk, “Uprem tagHaps!”, “SAnkeiHaa
OTENTOH MoXa00oT” pomaHHApH! aBTOPHI SIky0 3oHKHEBHBIH TyybiHa 100 yHaeHHAaH S3BUIIBL.
OJlere Xe3MoTTd A3YUYbIHBIH TOPMBIIIBI hoM omo0usiTka Kuily 10l eipanend. Ilpo3aHbiH 05161
JKaHPBIH/A S3BUITaH Y3CHUYSJICKIIE 9COPIIOPEHId cebep TaTapiapblHbIH XX TachIpHBIH OepeHue
APTHICHIHIATHI TOPMBIIIBI Pycust Tapuxsinaa OylraH KaTiaaynibl Bakbliranap KbICACBIHAA, aHBIH
Oep emere Oynmapak TOKBIUM HTEID. OCIPISPEHS ceOepno SAIIoyde TaTap XalKbIHBIH roped-
rajidTiope, IMCUXOJOTHK TMOPTPETH, SIIOCUICHEH MOPANb-3TUK KaHYHHApHI, OWIOHI-THUPAra,
aepyya TaOUTaTbKo Y3To MOHOCO0OTE CIOKET Y39reHAd Topa. XajblKk MXKaThl Koyhopiope,
ToOOKHEH 0ail Tapuxbl hoM mroxeciope, kabaTianmac mudororusice poMaHHAPHIHIA TOHBS
CypoTeH 0aeThIll KUIANSP. AephIM TeoTpaduK >KUPIEKTS SI3BUIBIM, IIYIIBI TOOOK 900UATHIHA
rblHA Xac OyJraH yHUKaJb ChliaTiiap OCJIoH XapaKTepllaHTaH dCopJIop TOMYMMMJUIA 900U
MHUpPACHBIH KabaTiaHMac, y3eHdJasekne Oep ejeme Oynapak OosutoHo. VDKaThIHBIH OyreHre
KOHJIO OHPOHENTY A3PIKICE aublKIIaHa.

Ten Temen4ydnop: Tarap Onmobustel Tapuxpl, Mummm Onobust, Sky0 3oHKHEB,
Onobustra Jenbs Cypare, Xansik Tapuxsl.

SiBIRYA TATARLARININ iLK ROMANCISI YAKUB ZENKIiYEV:
HAYATI VE ESERLERI

Ozet

Bu makale, Sibirya bdlgesinde yasayip eser veren romanci, “Irtis Tannar1”, “Yalkinda
Otilgen Mexebbet” romanlarinin yazar1 Yakub Zenkiyev’in dogumunun 100. y1l1 miinasebetiyle
yazildi. Calismada yazarin hayati ve edebiyat diinyasina dahil olmasi ele alinmistir. Nesrin
biiyiik tiiriinde yazilan 6zellikli eserlerinde Sibirya Tatarlarmin 20. yiizyilin ilk yarisindaki
hayat1 Rusya tarihinde meydana gelen karmasik olaylar ¢ercevesinde, bunun bir boliimii olarak
takdim edilmektedir. Yakub Zenkiyev’in eserlerinde Sibirya’da yasayan Tatar halkinin orf-
adetleri, psikolojik portresi, yasamlarmin moral-etik kanunlari, ¢evreye, ayrica tabiata farkli
miinasebetleri ¢aligmanin temelini olusturmaktadir. Halk edebiyati cevherleri, boélgenin zengin
tarihi ve sahislari, essiz mitolojisi romanlarinda diinya goériiniimiinii zenginlestirmektedir. Farkli
bir cografi bolgede yazilip bu bdlge edebiyatina has olan benzersiz sifatlarla donatilan eserler
milli edebi mirasin essiz, Ozellikli bir pargasi olarak deger kazanmaktadir. Ayrica Yakub
Zenkiyev’in eserlerinin giiniimiizde ne kadar ele alindig1 agiklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tatar Edebiyatt Tarihi, Milli Edebiyat, Yakup Zenkiyev,
Edebiyatta Diinya Goriiniimii, Halk Tarihi.
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THE FIRST NOVELIST OF SIBERIAN TATARS JAKUB ZANKIYEV:
HIS LIFE AND WORKS

Abstract

The article is devoted to the centenary of the life and work of writer Jakub Zankiyev.
His work was consecrated about his life about creative journey and written in the genre of prose,
covering the life of the Siberian Tatars in the first half of the 20th century, as well as difficult
events in the history of Russia. In the basis of the work formed the features of traditions,
customs and a psychological portrait of the Tatar people. In the story reflected the essence of the
environment and respect for nature. His novels illuminates unique world of mythology. In this
article the level of study of the writer and today.

Key Words: History Of Tatar Literature, National Literature, Jakub Zankiyev, A
Reflection Of The World In Literature, The History Of The People.

ArpIMIarsl enmHbIH 6 anpeneHne TartapcransbiH ['abmymna Tykail ucemeHmore
npeMusice aypeatsl, s3y4dbl SIkyo Kamann yiabl 3oukueBHbIH TyybiHa 100 e Tyay Omremnomn
yreno. T'acelp GambIHIars! AaBBULIBI, JayJibl eJUlapia JeHbsra aBa3 cairaH Oyjladak s3yubl
ninede3 OenoH Oepro KaTiiayibl TOPMBII OB y3a.

XX racelp axwIpbl Pycumsinmo smoyde hopOep XanbIKHBIH Y3 Of00MATHI, MOIOHUSITHI,
KWJICTI YBITHIIIBI hoM ycemeHs UrbTudapsl apTysl OenoH xapakrtepiaHa. COBET HOpBIHAA 3yp
IoranTynapra gydap OyjiraH XajblKjap Y3€HEH TapHXH TaMbIpiapblH 337H, IOTalTKaH roped-
raJoTIIopeH, HoadaphlH, IMHEH KaUTaphlpra, IIyHBIH OSNIoH XaJIbIKHBI MIJIIOT Oylapak cakiar
KaJpIpra TeIpeiia. ['aceipmap OyeHdYa TyIutaHTaH roped-rajgor, HojamapHbl KHpe KaiTapyzaa
s3Ma 9O0USATHBIH 12 posie OUK 3yp. “I'OMyMMHIITN 9A90HT TAIMMHSD TapablHHAH KEHTEKIIC
elpoHenToH Oyiica, aepblM TOOOKIOPAS WKAT HUTENTdH ONOOHMATIAPHBIH Y3CHUYQICKIOpPEH
THKIIEPY, HHUTre319, XX TachIpHBIH COHTBl YHPETeHId aKTyalbjiomTe. Ono0u Oemem Oupy
CHCTEMAaChIHJIa PETHOHAIb KOMIIOHEHTKA 163 TOTy, Oy IOHAJIEHIKS UT'bTHOAp KOYdlo, 97100u
9Copra sHava SKbIH KWy Tayo0e Kyeny — OapbiChl Oy IOHAEUIHEH ohoMHSTEH TarbiH Ja
aptteipa”. (Tamunosa-Colidynuna, 2016: 72)

By »xoxorroH kaparaHma, SIky0 3oHkueB — ceOep TaTapiapbl TOPMBIIIBI TYpPbIHJA
TapUXW HHUIEe3]19, KMH JMHK IJIaHAarkl poOMaHHap sA3ydbl Oyjapak shomustie. AHBIH MXKAThI Ja
XX rachIpHBIH UKCHYE SPTHICHIHA TYPhI KHJID.

TeMoH ©IKOCEHNd TAaHBUITAH oM0MATURI-TauM hom ToHKEIThUue B.Poraues “Uptem
TaHHApbl” POMAHBIHBIH PYC TEJICHIQ YBIKKAH TOPKEMACEHD Kepelll CY3eHI Cebep Tarapiiaphbl
KeOeK Kym Tacklpjap OyeHYa Y3 Toped-rafoTiopeH, MOIOHHSTHIH Cakiall Kaja aJjlara
XaIIBIKHBIH OJIBI XOPMOTKS Jlaekibl hoM HBIK HuTe3le OyinyblHa OackIM sicarm Oojail s3a:
“MOHIBIA XaJbIK PYXH Y3aHHBIH 900U elrbs3Machl Oyjapak y3 omo0usaThiHA JiaekK. JIokuH
tapuxu naedopmarusuiop hom kartactpodanap o03ak BakbIT ceOep Tarapiapbl apachlHHaH
npohecCHOHAN SA3yYblIap YCel YbIT'yblHA MOMKHHIIEK OMpMaenap. bapbl THK rachIpHBIH COHTBI
yupereH1d, Pycus eueH aBblp pedopmanap eiiapblHIa IblHA ajgap Y3/JIope TypbIHIA aBas
cangputap”. (Poraues, 1998: 312)

SAxy6 Kamamu yner 3onkueB 1917 ennwin 6 anpenenns Opker (MpKyTck) KajacklHOa
Tya. AHBIH 0abacel 3oHKH — xupce3 capT (boxapa siknapeiHaan CeOepra KHIAToH TOPKH KaBEM)
(OKBIHPBICKTOH MHTETEM, TYT'aH aBBUILIH — Xa3epre TeMoH enkace TyObur pationsl Xykaiinan
aBBUIBIH TAllUIAI, YATKS 31 331191 KUT. Erepme Omin en Gaitnapaa ssMuiuk Oysbin TyOsut, Om,
Opker Kananapsl apacbiHza Hek Tamblid. Onaydsuiap TyObuigaH KeIHMMSTIIE TUpPE-IYIIHUHA,
3aMII OWSUTOMIIOp albIll KUTeN, OpKEeTToH KbITail 4oe, edok, MaHy(dakTypa Tesn KalTKaHHAP.
Kaituareiaaa ronra OuIop He3 aT YbICIT KUTd TOPTraH OyiiraH, “cosxoriope” eiiap Oye aoBam
uTKoH. balikan Kyjie TupaceH s TUMeED 1071 Te3end Oanuiarad, 30HKH a03bIi IIyHAa OMII €J1 Tall
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kaepran. Yiuel KamanuHe na y3 sSHbIHA anablpraH hoM aHBl KaMBIT Teryde HWTEN 3IIKd
YpHAIITHIPTaH.

SAxyOusiH oHHce 3akupobany TartapcranueiH Hopnat paiioHsl Opo aBeUIBIHHAH Bomwut
MO3MH KbI3bl OyiiraH. Anap ramiioce 10 OpKeT srblHa 0oXeT 339N KHJIEH YbIKKaH, NIyHAa
Kamanu OenoH TaHBIIIBIN, Tamio KOpPraHHAp, TH3AOH alapHBIH Oepende Oamamapel — SKy0
JIOHBSITA KUITOH. YIUTapbiHa Oep sIib TyJlraHja siib Tauid aTa-aHaApbIHBIH TyraH Ty(dparbiHa
— Kyden kaiita. Bymauak s3ydslHBIH Oajiavarel, sIIbJIEK euiapsl myHaa yro. (SIkybka Gapsr 8
SIITb, UKE CeHellece — 30UTYHara 5 sk, 3ahuaora 6apel cure3 reHs ail ThiHA OyJraHIa SHUIISPE
Bahar Oyma, Oamamap OabGamapbl 3oHkM hom aG3pritmaper ConoxXeTAWH, AaHBIH XaTBIHBI
3uHHOTOaHyY KapamarsiHa Kajganap).

laceip GambiHAArsl JaBBULIBL, AayJibl eJUIapia JeHbsATa aBa3 cainraH SkyOka Katiaylisl
TOPMBIII OJIBI y3apra Typbl Kuid. bammanrsid OenemMHE yi y3 aBbUIBIHIA aja, MOKTOITO
OepeHue agbIMHAPBIHHAH YK YKyTra 3yp OMTBUIBIII, O€lIeM alyra XUpBICIBIK KYPCOTd. ©Oiere
aBBIp, KaTJIayJbl ejulapla y3eHd OelieM anbIpra spJoM WTKOH KEIeNeKIe YKBITyYbUIapbl —
Ypamaes Mexommaryiuta, bekmenes 3unHyp, UnbsicoB XecoeH, OxmaToB Baham aOsriinapsr,
INammox6opoBa dartkriimMa arangapHbl SIky0 ara onmpiraiiraH KOHEH/IS JI9 OJIBI XOPMIT hoM paxmaT
0eJIoH MCKD ajna uje. SI3ydblHbIH TOPMBIIIBIHAATE hoM MyKaThIHAATEl UACATBI — MOPaJh, 9XJIAK
STBIHHAH YT TaKb, Y3JIopeH OeTeHiioe OCIoH sApaTKaH »JIUIdPEHd — Oajanap YKBITY-
TOPOMSIIOYTd, XalbIKKA, >KOMIBIATHKO XE3MOT WTYId OarblliularaH Kemenop Oylybl osere
VKBITYYbUIAPEl TOACUPEHAd Qopmanama. Tobon mohspeHnore »UACeIUIIBIK TaTap KPECThbsH
SIIBIOPE MOKTIOEPAd OeneM airy 0axete (mohopHeH 63 eIIbIK TapuXbl OyJiaraH xo3epre 15Hue
HOMEPJIBI TOPOUS dIIIe TaTapya allblll Oapbliia TOPraH MOKTo0€) aHBIH KIJIOUOTeH XoJ UTY: dJlere
MOKTOIIHE ToMamuiarad, 17 sibJeK ereT TyraH aBbUIbIHAA OallUIaHThIY CHIHHBI(IIAD YKBITYUbICHI
uten owirenona. CoHpak Tobomnma nmegarorus TeXHUKYMbIHIA OeeM ana, TeMoH YKBITydbLIap
WHCTUTYTBIHBIH (PHU3HKa-MaTeMaThKa (paKyIbTEThIH TOMaMIIBIH.

Wnebe3 TtapuxpiHga Oynblnm y3raH HKeHYe bBeTEHIOHBSI CYrBIIBI Oynadak S3ydbl
S3MBIIIBIHAA THPOH 33 Kaljblpa. BaTaH eueH H3re KOpoIIKd KYTOPENraH KbIIO KeIIeIop
apaceina MerauuM Sky6 3onkuweB Ta Oyma. Cyreimn emnapeinaa yin Cebep Opuramach
cocraBbiHAa S5 800 yakpsIM 101 y19: JIbBOB, [pe3neH, [Iparans! anyna, Bucna, Onep enranapsia
kuyer, ['epmanus, [lonpima, YexocaoBakust sKUpIopeH1s OapraH KaHJbl CyThIIUIApAa KaTHAIIA.
bpuranga xunyHe UYexocnosakusi xupeHno Ilparagan epak Tyren ypHamkaH BensTpycu
nrohopene Kapubuiblid. by mohopHeH #cke MokToOe yphIHBIHA SHA MOKTON Te3y ©4YeH
CYTBHIIIYBLIAP aK4a >KbICN KaJlJAbIpylapbl, IIyJ aKdara Te3elIraH MOKTanks “Kei3bun Apmus”
uceme Oupenye XakblHAaSlky0 ara ropypiaHeim Wcko ana wuje. CyrblTa KypCoTKoH
Oatbipiabikiapsl eueH f.3oukueB “Kbi3but fonnpi3”, 1-2 nopaxe “BartaH cyrbliibsl’” opAeHHAPSI,
KYI KEHO MEJaJbJIop OeIoH OYIJIOKIIOHS.

Cyrpiitan kaiitkad, TeMoH enkoceHeH SnyTop paiioHbl AclaHa MOKTOOCHIS YKBITY
3IUIOPEe MeAUpe, MUpeKkTop Oyibin suuim. 1950 enma AcnanamaH TyraH srblHAa — XyKaijiaH
MOKTO0CHS AupeKTop Oymbin Kaiita. TyObut paitoHbl Morapud Oyiere Meaupe OyIIbIT Ta SILTH.
1975 enrada TyraH MOKTOOCH KUTOKIIH.

Tapuxrta OyjiraH y3ropenuiopra, TOPMBIIITA TYraH TepJie KaTIayJbl MICHhIINIOPIad
Ourtapad OynMaBbl aHBl XYPHAIMCT-A3Y4Ybl SLICHS anbll Kuio. SIKy0 aOblii — 3aMaHBIHBIH
KaTJIayJbl MOChAIAIapeHs Karbiirad 400 ra AKbIH MyOJIMIUCTUK MOKaJld aBTOPBL. O1o0M mxKat
SIICHS YII 3yp TOPMBIII TKPUOICE TYILIAI, KYPHATUCTIIBIK 31I€ allla KW, 900USITHIOBI3HBIH
OJIBI X3UHAJIPEH Y3E€HUAIEKIIe 00pasiap, aJieTo Kagop KypeHMoroH Cebep KHHIIEKIIOpE CypaTe
OenoH Oaera.

Cebep sxupiereHge QopManamkaH TalaHTIbl >KypHATUCT, s3yubl SkyO 3oHKHEBHBI
omobusITKa, OepeHue YMparrTa, TYTaH XalKbl TAPUXBIH, aHBIH Y3€HYSJIEeKIe roped-TagoTiopeH,
XaJlbIK aBbI3 WKATHl YPHOKJIOPEH si3Ma KUTAIl OUTIIOPEHIIS TEpKSIl, OepKeTen Kalgblpy Tellore
KkuTepo. Onblraen o90M SIIYSHIEKKS KWIreH SIKyO ara y3eHeH a3 CaHJbl, JIOKUH OOpaKaTIe
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OCOpJIOPEH/® 9JIeTe MaKcaThlHA HWPEINTe —XalbIKHBIH aBbI3 WXKATHI QCOPIOPEH, TYyraH
Ty(QparslHeIH 0ail TaburaTeH, IIyHAa TYBII-YCKOH 3aMaH/IallbIHBIH Y3€HUAIEeKIIe Ho3-Kblsa(aTeH,
JIOHBSITA KapalllblH, XOJIBIK-(QUTHUICH MOHTEIIOIITEPEC U OUTS anadbI3.

Sxy0 3oHKHMEBHBIH oJ00M MHpAachlH €4 HO3IoH apThIK MYyOJHIHUCTHK MOKaJaope,
JUCTOASH apThIK XUKOsuIope, “Upremr TaHHapel” HCEMEHAQ IOOHbS KYpProH auiorusce hom
“SnkpHIA ©TENroH MoXo00oT” pOMaHBI TOIIKWAI WTS. AHBIH KHHKBIPIBI MTyOIHIIMCTUKACHIH
“Kazan ytmaper”, “CeeMOuka”, “Marapud”, “Tarapcran simbiope”, “Ankein”; ToMoH enkace
Obacmanmapel — “TromeHckas mpaBaa”’, “ToOonbckas mpaBma” OWTIOpEHI® Tarap hoMm pyc
TEJIOPEHId OachbUIBIN KUITOH OYEpPK, 3cce, (EeNbeTOH, MOKAJIANS KAHPbIHA KaparaH s3Maiapbl
Te3H. AJap/a aBTOp YKBITY4Ybl, MOKTON JKUTOK4ece, boek BataH CyrblIbIH KHUKOH BETEpaH, Wil
SA3MbIIIBIHA OuTapad OynMm aran moxec OyJapak TaHbUIa. OJere sA3MajapblHAa XajbIK
OambpIHHAH KHYKOH aephIM Oep 310Xa YarbUIbIT Tada. ABTOP MOH/IA Y3 PETHOHBI, U1 KYJIOMEHIO
oshommusaTie OynraH MOChoNANap, OeneM OWPY TOPBIIIBI, MIJUTH MOKTOIM, KHIJIOWOK OybIHTa
oxnakbli hom matpuotuk TopOus Oupy h.6. OMK Kym MOCBoNoNmopHE KYTOpen ublra; Tauio,
HaMyC, BOKIAH, >KaBaIUIBLIBIK, SIMIOY MOrbHICE, SXIIBUIBIK hoM SIBBI3NBIK Kepomie KeOek
TOIIEHYSIIOPTa Kapara y3 (UKEpIISpeH si3a, ara-0a0anapslObI3IaH MUpac OYJIbIN KajraH TyraH
Tesnebe3He, MUK Toped-TaAdTIISpPHE, XAIBIKHBIH MUJUTH TOpOUsice HUTE3NIOpEH cakiay, siHaJaH
Tepre3y, ajgapHbl Tauaono hoM MOKTONTS TopOWs SIICHEH HUTe3e HMTEN KepTy KHPOKIere
XaKblHAa OopubUla. AHa TENEH Cakiay, MOKTSIUISPIS TyraH TelHE YKbITY, Oananapra MM
pyxta TopOusi Oupy Mochaionope — S1.30HKHMEBHE TOMEpPEHEH COHI'bl KOHHOPEHOUd OOpUbIN
KWITOH copayiap Oynabl, akcakaid si3y4bl Oy MOCBOJOrd KapaTa Yy3eHEeH (DMKEpeH e3el T
angsl, OutapaduapHsl yATy Tenore OEIoH SHBII SIIJIE, ITYJI OMTBUIBIII AHBIH SOy MOTbHICCHD
oBepenge. BakpITinbl MaTOYraTHBIH MUJIIM MOCHAJIQIOPHE XM UTYS, XaJIbIKHBI OEpIoIITEPYAD,
Tesr hom MomoHUATHE cakiayna honuTked poib OamikapyblHa WHAHTaH Xoao, 5. 30HKHEB eIk
tatap ro3ute “SHapeimn’HeiH (Oepede Mexoppupe Aszar CorbliiToB) hop caHbIHIa IUSIpIEK
Oacpura, 3aMaHa TapadbIHHAH KICKEH KyeJITaH MOChAJIQNOP/Io Ca0bIp aKblI OSIOH aNThIH YPTaHBI
Tabyra SpAoM UTOpJCK dbIrbinuiap schid. 1990-2000 emnmap apackina $1.30HKHEBHEH MHILIH
MOCBOJIO XaKBIHAATHl XKUTAH yHIaHyJIaphlH YarbUIIBIPraH MOKAJINOpE Y eJulapAarbl eJIKoId
OapraH MWDUIM XOPIKSTTd KaTHAIIyYbl MHJUISTTOULIOpeOe3 ©4eH KeTel aiblHraH (ukep,
MHJUTOTE0E3 aKCaKaJbIHBIH TOPMBII THKPUOSCEH darbULABIpraH si3Mmaiapbl Oynapak kaOym
UTEIye JI9 SI3yYbl CY3€H TaHy, OJblIaY, XOPMAIT UTY YarbUIbIIIbI.

30HKMEBHE KHH JKOMOTaThUENIeKKd s3ydbl Oyjapak TaHBITKAaH dcope, anmoarTs, “Uprem
taHHapbl” (3oHkHeB, 1999: 312) pomanbl Oyiibl. SI3yubIHBIH Y3€ ©UCH 9JIere 9COPCHEH JOHbBsI
KYpY€ — KYITBEIUTBIK MXKAT XbISJUIAPBIHBIH, HUhasTh, TOPMBIIIKA anTysl Oyiica, TOO9K eUeH OJIbI
omo0M BakbIiira, TOMyMTaTap SA0MITHIHIA Y sIHA Tema, TarapcTaHHAH YHTTO TOMEp copyye
TaTap KaBEMEHEH Y3EHYAJEKIIe JIOHbSl CYpITe YarbUIBIIIBI Oylapak KbI3BIKCHIHY TYIBIPBIPIIBIK
acop Oynapak KabyJ1 uTee.

bunrene 6ep XaJIbIK, 3THOCHBIH Y3CHYAJICKIIC MCHTAJIUTCTbI YarbUIbIIIbl — MHWJIN
OMOOUSITHBIH ToM Chii(arinapbiHHaH Oepce. MUUIOTHEH TCHXOJIOTHK MOPTPETHI, SIIOCHICHEH
MOpaIb-3THK KaHYHHAPhI, OWJIOHO-THPITd MOHICOOOTCHEH CypOTe CY3 COHTaTCHEH Y39reH]d
Topa. ['yMmaHbuIbIk hoM roMmyMKenieseK KbIMMMOTIOPEH ara copy — TaTrap 900HATHIHBIH Tl
Owirece. ONOSTTd, Tapuxu OalUIAaHTBIY MOHJIBIA OCOPJIOPHEH AaChUIBIH TOLIKHI HTI.
S1. 30HKHEBHEH pOMaHHapbIHAa Wie0e3 TapuXbIHIArbl KaTiayibl Bakblidragap Cedep »upiere,
cebep Tarapiapbl SI3MBIIIBI  alllda YarbUIABIPHUIA, Y3€HYQJEKIEe TepOMSIapHBIH  XOJIBIK-
(GurbUIbIope Tapuxu hoMm TaOWTBIH SISOy HIAPTIAPBIHIA, Y3J9PEHd Xac roped-rajismiope aiia
aubUIa. AepbIM JETalblIop, CUMBOJUIAp, KaldaTiaaHMac oOpasnap rajiepeschl pOMaHHbBI Tarap
O1o0MATHI TApUXBIH/A aBBUI MPO3aChIHA KaparaH OMXHUCAIl 9COPIISP apachlHAa Jia TaHBUIBIPIIBIK
hom y3eHuanekse uTo. Onere chliidamiap si3yYbIHBIH HKEHYE 3yp KyJomiie oacope - “SKbiHaa
OTeNToH MoXa00aT” (3oHKueB, 1999: 312) pomaHbIHa J1a Xac.

Orere 3yp MUK NOJOTHONApAa TOMOH KUPIIETEHAS TOMEp UTYUYE XaTbIKHBIH XX rachlp
OampIHHAH aJIBIT, YpTaJIaphiHa KaIop OyJIraH TOPMEII TAHOPaMachkl TyAbIpeuta. 5. 30HKHEB
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POMaHHApPBIH/IA STHOTPApUK ACTAIBIISP, XATBIKHBIH 9JIETe K TAOUTaTeHd SPAKIIAIIBIT TOMEp
cepye, KOHKYpeIll CYpOTEeH YarbUIIBIPY allla MIJUIA XapaKTepiap auyblIrad. Ocoplopra o1o0u
aHanm3 sicay ceOep TaTapbl 3y4bIChl TapadbIHHAH TYJBIPBUITaH POCTPAHCTBO MOJIEICH
a{JIapra 10J auca, MOJQHU-TAPUXH, TAPUXH-91001 hoM MU(OIMO3THK KOHTEKCTIapra
MOPIKITATH UTY UCO aBTOPHBIH TOPMBIII KAPTHHACHIH TYJBIPY Y3EHUAICKIIOpeH aiapra hom
KaOyJ UTOPTd MOMKHHIIEK OHpa.

Y30reHno IepecieKk-XakbIMKaTh 33JI0Y4e YKBITY4Ybl 00pa3bl TOPYBl — OCIPIIOPHEH
JUTANIETCH SI3YYBIHBIH Y3 OuorpadusiceHs sSKbIH HTO. S3ydnl miebe3 TapuxbiHAa OyiraH 3yp
TETPOHYJIOpP BaKbITHIHAA TaTap XaJKbIHBIH S3MBIIIBIH, TOPMBIIUIAPBIH O6eK MakcaTiapra
OarpluiaraH  Kamiayiasl SI3MBIIIAP — amla  SKTBIPTyra Hpema. ONHK  KUHIEK, 3yp
TOMYMUJISIITEPYJIOP, MUJUIU-TAPUXHU XaPaKTEPAarbl MOCHIIANIOPId MOPIKAraTe Uty 5. 30HKHEB
ocopnopen I'. MOpahumoBHbiH “be3nen kenunap” (1934), M. I'anoyHen “bonraHusik emnap”
(1976), ®@. XecuuneH ‘“Kosyne keme cykmarbl” (1957), W. 'azunsi “OnHbITBIIMAC emmap”
(1949-1966), K. Hoxmuner “S3rel sxmntap” (1948) kebek TaHbUITAH TaTap POMaHHAPHI OEIoH
aBa3fall uTa.

On6a1To, hopbep oamm eveH 10 WH ohommusTIece — WKATBHIHBIH Y3 YKYUYBICBIHA Oaphbir
Uperye, aHbl TyJIKBIHIAHIBIPYHI, YHIaHBIpra MOKOYp HTYe — ATBHH OuTapad KalablpMaBbIH
aHJay, TOIO JIUI BIIIAHBIN 9UTS anadwi3. By siktan kaparanaa aa SIky0 ara y3e MCOH BaKBITBIHIA
VK Y3 SIICHEH HOTIKOCCH KYP9d, TOS alilaH CHPIK S3MBIIIKA Usl OYJITaH KajloM Usice TUT QUTEPra
MOMKHH. OJere [oOWIeld yHacHHAH S3y4bl FDKATHIHBIH OHpPOHENENI OpayKoce XakKblHAA Ja
3yplaH KyObIIl HOTHKSJIOp sicapra KUpieK hoM MeMKUHIIEK Oap.

SA3yusl wxaTeiHa OepeHue 095 — “Hpremr TanHAphl” poMaHbl OachUIBIN YbIKKad, ‘“Kazan
yTnaper” KypHaIsHAA ['apud AXyHOB Tapa(blHHAH €IUTBIK KY39TY MOKaJIoCEHIS YPBIH aJlJibl:
“Cebep srerHHAH “HpTemn TaHHAPBI” 9COPEH S3BIN KUOOProH SkyO 30HKHMEB KYHENIO eMeT
ysita. PoMaH MOHapubl 0e3 KYpMoraH cebep srbl KEIIeIdpEeHEH KBI3BIKIBI oOpa3napbiHa Oai
Oys1ybl OCIOH TeHd TYTeNI, Y3eHd TeHo Xac, kabaTiaHMac Tell Y3eHYAJIeKIIope, ceOep YUIIMalIope
TOCJIEC sSHA arbIHTHICHI O€NoH 110 urbTHOapra saek”. (AxyHos, 1989: 186) frbHu TaTapHBIH
TaHBUITAH S3Y4YbIChl 1. 30HKHEB MKATHIHBIH OTHIIUIBI STHl HUIO MKOHEH dJIeTe MOKalId[o YK
ACCHI3BIKJIBIN.

“Uprem taHHapb!” poMmaHBIHBIH 1988 enma Tartapcranna yrkepenron “EnHbIH nH o#0oT
KATa0B!” OoiireceHns M. MohaueBHEH 19 YKBITYYbLIAp TOPMBIIIBIHA OarbIluIaIl, YXOMTIBISTHTS
aHBIH ypBIHBI, a0pye, CYTBINITaH COHIBI eiapja Oajamapra Oenem, TopOus Oupymo up-
ereTIIopHEH poJie XaKblHAa (pukep Hepren s3piraH “OpOHTOBUKIAD” SCOPEHHOH Kaljla MKEHYE
YPBIHHBI SyJaBbl Jla oJere 9COpPHEH KYICAaHJIbl YKy4bl TapadblHHAH SPATHI YKBUIYBI —
JKoMoraThuesiek 0osice Oyapak Kabys UTeld aia.

ON0aTTa, 9I00UATHBIH TMOMYJISIPIBIK JIOPIIKICCH, aHbIH Oajanap, SAIIbJISp TapadblHHAH
yKbUTYyBl Omnrenmu. By skraH kaparaHna, HpO3aHBbIH Kede >KaHphIHA KaparaH ocopiope —
TOpOMSBH XapakTeplarbl XHUKOSJIOpeHeH hom OepeHue pOMaHBIHHAH aepbiM ©3EKISPEHEH
PETHOHHBIH TaTap OSTHOKYJIbTYpalbl KOMIIOHEHTHI OyIIraH MOKTOILIOp IporpaMManiapbiHa
KepTenye — yHail hom ¢aiinansl kypenem. ©On09TT9, TOOSK 9A90HMITH — OanaHbl Y3 )KUPEHEH Tel
OalybITbl, 900U Y3€HUYaNere, roMyMrTaTap SAQOMATHIHAA aHBIH TOTKAaH ShoMUSTIE YPBIHBIH
aHJIapra, 0asyIopra IpaoM UTa.

S3y4bl WKAThIH (OHHHM HHUTe3/10 OWPIHYHEH OepeHue agpIMHAphl PETHOH/A JIUCTS eIuiap
JOBaMbIHJA YyTKopenen KWiroH “CeioliMaHOB yKyJapbl” (OHHU-TAMOIM KOH(EPEHIMSICEHHOH
OamTaHgel WT OWTCOK, SUITHIIIMAOBI3 AWM YHIbIMM. XX Tachlp axbIpblHIA OEHITHIPHLIA
Oamuiam, Oblen 20-HuUe TamKbIp YTKOPEJId TOpraH ojere (GhoHHM yapana, 210aT1To, bymar
CenoiimanoB mxatbl OesoH Oepro SIky0 3oHKHEeBKa OarblIUTAHTaH MOKAJIJISP [0 IMIAKTHIN
Oacbuabl. Anap apachlHIa MOKTSI YKYUYbUIaphl, CTYACHTIIAD, YKBITYYbLIap TapadblHHAH SI3Y4bl
WOKATBIHBIH, AepbIM OCOPJIOPEHEH MOKTONTS YKBITHUIBIIIL MOCHIJIOCEHD, allapHBIH TIpPOUSBU
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poJicHo OarbIlUIaHTaH KEUYKEHO KYJIOMIJIC MOKAJIJIOp 119, 910usaT Oenrewiope TapadbiHHaH
sA3y4bl KaThiHA OepeHue (oHHU Oosutop 1o Oap. TyObuT HOYNIST Megarornka WHCTHUTYTHI
TapadbIHHAH 30HKHEB IIOXECEHEH Y3€HO OarblnIaHTaH (OHHU-TAMAIIA KOH(PEPECHITHS YTKIPEId
Oalnay — s3y4bIHBIH Y3 MXKaThIH ©HPOHYrd T'€HO TYrel, TOMYMOH, ceOep TaTapiaphbl TaApUXHI,
TeJe, MOJIQHUATE, YKY-YKBITY TOPBIIIBI MOCHAIOIOPEH KabaT KyTopy, aKTYalbJISIITEPY, aephiM
ACTEKTIaphlH OUPOHY IOHOJNEIICHId JIIHE JOBaM WTY, aHBIH HOTHKAIOPEH KOH(EpeHIUs
MOHOOPECHHOH )KUTKEPY MOMKUHIIeTeH Oyiasipabl. FOOuneit yHacHHaH anere GoHHH POPYMHBIH
SIHaJlaH OCILITHIPBUIYHI J]a TOMEpEH Oajanapra OarbliniaraHa YKbITYYbI-S3y4bl IIIOXECE aJIbIHIA
Oarr uro, ICEMEH MOHTEISIITEPY, MKATHIH TarblH Oep Kat Oapray Oynmapak kaOyn UTeTo aja.

30HKHEB KaThl OyeHUa OepeHeue KUTAU (OHHHM Xe3MOT “ATavyak TaHHApP XaKblHA™ JTUT
atanran MoHorpapus (Colipymmmna, 2004: 104) Oynnsl. Onere Tarap TelneHId OacTHIPHUITAH
XE3MOT — KHUTAll aBTOPBIHBIH s3YYbl DKATBIH TOPIEAKIAN OHPOHYE HOTHXKACE OYJIBINT TOpa.
Kuran nmenpst KyproHde aBTOPBIHBIH S3y4Ybl MXKAThl XaKbIHAA UCTINIOPYS KOGEPEHIUSIISPID
YBITHII SICABBIH, MOKAJIQJISPEHEH (DoHHM KypHAIIIapAa JOHbS KYPYEH JI9 FICKd ajbIpra Teluie.

Kuran, coHpak pyc TeneHnmo OacTeippuiraH ‘“TeMoH pervoHbl Tatap OAQOUSITHIHBIH
dopmanamrysr hom yceme” (Caiipymuna, 2007: 296) moHorpadusiceHeH Oep eJIeNIeH TIKILT
UTeM, S3y4bl KaThiHa (POHHM OdsHE pyC TeIUle YKydJbira Jia )KUTKEPY MOMKUHIIETSH OYIIIBIP/IBL.
OJere Xe3MoT UCO TU3JOH aBTOPHIHBIH ‘“TeMoH enkoce TaTap omoOusATHL: Tapux hom 3aman”
(Tarapckast nureparypa, 2008: 374) num OWITENTOHIOH JOKTOPJIBIK SLICHEH HHUI'€3EH TOIIKUI
UTTC hQM XE3MaT PCruoH 9[[96I/IHTI)IH CHUCTCMAJIbl PIBCIUITI XAJIBIK aBbI3 MIXKATbIHHAH 6amnan
OyreHre KOHIQre TOPBIIIBIHA Kaop OMPIHYHEH JIOTHK HOTHXKACE OYJIIIBL.

XXI raceipHbIH Oependue amcrace — 10007 Temaroruss WHCTUTYTHIHBIH (DHIIOIOTHS
¢dakynpreTsl KapuibiHga “Poccust Denepanusice Xalblkiaapel Teludope (Tatap Tene)” hom
“Poccust Deneparusice XanblKIapbl 9M0MATHI (Tatap om90MATHI)” Oenrediekiope OyeHdYa
JMOKTOPIIBIK hoM KaHAMIATIRIK AuccepTanusuiope sikinay CoBeTsl oemry Oenon Ounrenons. 2003-
2012 ennapna suuten KuireH oasnere CoBeTTa NIyl ejiapfa Tarap Teje, YarblIThIpMa Tell
Oeneme hoM TaTap 90OUSATHIHBIH aepPbIM acleKTJIAPBIH OMPOHYTS OarbIIIAHTaH AJITHl JUCTOI0H
apTHIK DIUTOP THKIIEpenJe hoM YHBIIUIBI SKIaHIBl. OJlere coBeTTa TOMOH eiKace, XaHTHI-
MaHcH aBTOHOM OKpYTBhIHaH Kana, bamkoprocran, OpenOypr, TaTapcTaH By3iaapblHHAH KHITOH
SIUIOP 19 Kapayiasl hoM YHBIIUIBI KAy YTTE. OJere maprtiapjaa Oyrenre ¢gponHu Gopymuaa
WKaThl hoM (hoHHM SIIYSHIIETe UIBTHOAP Y39T€H 1o TOPTaH s3y4bl HXKAThIH OHPOHY MOMKHHIIETe
10 KUHDIIE.

S1. 3oHKHEB WKaThl OyeHYa KaHIUAATIBIK AUCCepTanusIoperHes oependenope 2009 enaa
sKIaHapl.  “SIky0 3oHKHMEBHBIH ono0u-myOnuimcTuk suryonnere”  (Kupamosa; 2009: 23)
TeMachlHA OallKapbUIraH KaHIUAATIBIK auccepranusiceHeH aBTopsl X.X. Kupamosa TobGoin
Nearorusi MHCTUTYTHIHBIH TaTap OyliereHas OeneM ajbll, SIIEH MOKTONTS Oajanap YKbITyra
Oarpimiarad moxec Oynybl SITBIHHAH Jia KeIHMMOTIE. Onere (OHHH SII — S3YYbIHBIH
NyONMIMCTHKA OJIKICEHd KaparaH Xe3MOTIOpeH TyIUiaml, TO()CHIUIoN aHaj u3lamn s3bUIraH
Xe3MoT. SI3yubl MKATBIHBIH MKEHYe acnekTel — TamkeeBa [.X. TapadbiHHaH OalkapbuIraH
“SIky0 3oHKMEB poMaHHapbIHAA2 MHGOJIOrHK hoM (GOIBKIOpP MOTHUBIAPBI” AWTOH XE3MATT
eiiponenne. (Tarapckas nurepatypa, 2008: 23). @oHHM 311 aBTOPHI S3Y4bl MTPO3ACHIHIA dJiere
MOTHUBIJIAPHBIH KYJUIAHBUIBII J3PIXKICEH, ICOPIOPEHEH CIOKETHl KbICaapblHAA YPBIH ajraH
(boNBKIIOp >KaHPIApBIHBIH Oamkapral (QyHKOUATIOPEH OMITENH, ol0MAT-XalIbIK aBbI3 MXKAThl
OoliloHEeNIIIOpEHeH THPOH TapuXblHA HUTE3NoHenm 005 Ompo. “SAxy0 3onkmeneH “Uprem
TaHHApBI” POMAHBIHBIH TApUXH HUTe3e hoM repoiimapbiHblH npoToTuuiapsl” (AmunoB , 2009:
20) temachiHa K.T. AMHHOB Tapad)blHHAH SKJIaHTaH X€3MAT OCOPHEH TapHXH HHUI€3JISpEH,
YBIHOAPJIBIKTAH aJbIHTaH TepPOWIapelH OWpoHyTa OarsimuiaHca, M.C. XecHeTAWHOBa JIie
“S1.30HKMEB WKATBIHIA XaTBIH-KBI3 00Opasfiapbl CHCTEMachl’H ©WHpoHYra OarbllulaHraH
(Tarapckas muteparypa, 2008: 18). I'. baburanosa TapadsiHHaH Oarmkapsuiral “XX ies cedep-
TaTap MPO3achlHA IIOXEC YarbUIBIIIBIHEIH o400u koHnennusice” (badmanosa, 2009: 20) mun
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aTtairaH (oHHH XE3MOTTd OHPOHYy OOBEKTHI Oyjapak pPErHoHab MPo3a YPHOKIOPCHHOH
S1. 3onkmeB hom b. CeroliMaHOB TIpO3ackl abIHTaH.

OnbatTo, MHCTHTYTHIORI3MA TaTap OyJiere OynraH, JEicCepTalys COBETHI SIUION KUJITOH
arere 4opJa KHUpJie sI3yYbUIApHBIH KAaThIH OMpoHYHE TaluMHopeOe3 HaMmyc dIle UM Kapasbl.
Tarap Tteme hom omobuaTel kadempachbiHBIH Oy FOHOJEIITOTE OJIIYSHJIeTe Tarap ome0u
PETHOHAMCTUKACHH (DOpPMAaNAIITHIPABI, aHBI HUTE3JIo/Ie hoM HOTIKAIISpPEeH A9 OMPYTe HMperTe.
OnkoHeH xepMmorie Ten ramumuope — npodeccop X.Y. Amummnua, K.C. CagpikoBnap
TapadbIHHAH SA3bUITAaH MOKAJIANOp mIyiaid yK S1. 30HKHEB MIoXEeCceH auyra IOHAIIACPENTaH OYyIysl
OcIToH XapakTepiiaHa.

HlyHbickl 5@ KBI3BIKIBI, SIKyO araHbelH onere pomanbl Tepek ramume Erdal Sahin
TapadbIHHAH 12 KBI3BIKCHIHBIN YKBUIraH Oyiybl MorbiayM. “KenOateim Cebep TarapiapblHBIH
TOPMBIIIBIH YarbUIAbIpran 6epende poman: Mpremr tanuapsr” (XycHyrauHoBa, 2010: 165-171)
UCeMJIe MOKAISCEHI orere raiuMm Tepek AeHbsChbiHA ceOep TaTapiaapbl TOPMBIIIBL, THUK
COCTaBBl, TeJIe XaKbIHIA IIAKTHIA MOI'BIYMAT OMP9, 9COPIo YPBIH alraH Tapuxbl BaKbliranapra,
MHCAJI ©4YCH, Tyr'aH XUPJOPCHHIH KYbUII'aH KaJIMBIKJIAP A3MBIIIbI YarbUIbIMIbIHA TYKTAJIBIIT YT,
pOMaHIa CYpPSTIOHTOH Toped-TafoTiop, OolpaMHOp, OWUHH Homajap, aepbiM  (OIBKIOP
YPHOKIIOPEHS TYKTANbIN, aHnaTMa oupa. E. Sahin aepyua Tyd #omanmapbIHBIH, COHHOT TyEHBIH
OCOpAS UarbUIBIIIBIHA, SHIBIp Tenore, 003 o3ary, ceGep TaTapiapblHBIH MOCEIMaH XaJKbl
OyJapak KbUITaH TramMoJlIope CYPITJIOHEUICHD aepyda 3yp urbtuOap Ompa. Lllymai yk acopmo
YPBIH ajJraH pUBASTBHIOPASH SnaH aBbUIbIHA HUIE3 CajblHy, al0 OajachlH MME3€l YCTeproH
cebep Tarap xatbiHbl, Kyuem xan hom Cysre, AnTelH Mere3 yTBIpaBbl XaKbIHAATBI
PHUBASTBIIOPHE JI9 TEJT ajia, ajlapHbl TaTap XajiblK WKATBIHBIH KBIHMMOTIIC YPHOKIIope Oyiapak
09si. XaJIbIK SKBIPJIAphl, 09CTIOp YPHOKIOPEH, MOKalb-OUTEMHOPIOH MHUCAJUIAp Ja KUTEPd.
Mokano aBTOPHI 9JieTe POMaHHBI TaTap SAo0UATHIHBIH Y3€HUANIEKIe Oep YpHare Oymapak Oosm
hom Tatap TOPMBIIIBIH, TAPUXBIH, MOASHHUSTHIH KYPCATY STBIHHAH KBIHMMOTIIE OyiTybiHA OachiM
ACBIA hoM, HOKB LIyIIbI SIK 9COPHE YKYUbl 64€H /19 KbI3BIKJIbI UTYEH OMIITeIIaN YT9.

Y3 BakbIThiHAa SIKy0 ara pOMaHHAPBIHBIH PYC TENEHO TOPKEMd HUTENYeHd 10 3yp
urbTHOap Oupne. On0aTTe, Pycus TeOoreHa0 acopiiopHEH KUH ayIUTOPHUSITd KMTYCH TO3MHH
uTy Oamikauya MeMKMH 19 Oyiamac wue. lllyn pemenwie “Upremr TaHHapwl” (TOpXK.
X Y. Amnmmaa) na, “SAnkeiHaa etenraH Moxo00ot” (top. H.ILL Coiidymnnmna) pomans! y3
BaKbITBIH/IA PYC TEJUIE ayTUTOPUSITS JI9 )KUTKEPeEIIe.

“Hprern TaHHAPBI HBIH pycya Top:KeMaceH? “B oxxuganum paccBera” Ul aTajaraH Kepeml
MOKJISCEHD 91100usT Oenreue B.Poraues S3y4uslHBIH 3yp 33/19HYJIOpE HOTHKACE OYJIBINT TOPraH
OepeHuYe pPOMAHHBI XaKJIbl POBEINTd ‘“‘XanblkyaH-Tapuxu smones” (3ankueB 1998: 8) nun
Oosmone. Onere ¢ukep OesnoH Tapuxubl, TaHeUrad moxec O.I1. IIpuObiibckuii na Kuemre
hom anere xakTa “I'ymaHu3M Jopeciope” MOKandceHad s3bim YbIKThL. ([Ipubbutbckmii, 1998: 9).
To6on mohopeneH Tanblran xypHaTUcTh [. MuHachssH poMan xakbiHaa: “HMptem taHHApH -
Y3€HUJIEKJIE TapuX Aopeciere yi, anere aspeciekHe TemoH eikocenasre hopbep MoKToNTd
eiipoHeprs uae. by kuranTan Oamika Oe3HEH OJIKOHEH TapHUXbl TYNBI OyiIMac”,- UM OHITeNaI
yrre. (MunacbsiH, 1998: 29-30)

XX rachblp KeOeK TOPMBIILTA, [Ty UCIITIH 900uATTa 1a OapraH KaTjiayJjbl y3rapeuuiop
BakKbITBIHAA TOMOH enkace TaTap oo0WATHI XalbIKYaH pPEaTu3M IOJBIH aJbIl, YKYYbIHBI
MOIQHU-PYXU SIKTAH YCTEPd, Y3aHBIH YATY MaKCaThlHA Xe3MOT WTS, MIUIM Tapux OeJoH
TaHBIITHIPY, TOPOHs OMPY IOHAJIEIIEH CalIbId. Y3 acopiope ama 30HKHEB CY3 OCTaChl OYIIBII
KbIHA TYTel, o (OJBKIOPYBI, 3THOrpad, TyraH sIKHBI eiipoHyue Oyiapak Ta TaHbUIAb. MoHzaa
omo0M JeHBsI CYypaTe TYIBIPYHBIH Y3CHUONIEKIOpE TYPhIHIA (UKEp albIlly ©4eH KHH JKHUPIEK
Oap. OcopAe MWJUIM MEHTAJIUTET YarbUIBIIIBIH, SWIOHO-THPS AOHBAHBI KaOysl UTYHEH aepbhIM
celfiaTnapelH OMITENSy S3YUBIHBIH MXKAT Y3€HUQJEreH aublkiayra oi ada. 5. 30HKHEeBHBIH
910N MHpAchIHA UTbTHOAP, aHBIH SAQ0MT rATMMHOPE TapadblHHAH TOPJIESKIAN KUH TUIaH[a
elipoHeNye 10 aJlere Y3eHUQICKIop OeIoH aHJaThLIa.
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SOZ VARLIGI ACISINDAN YENISEY YAZITLARININ MOGOLISTAN
YAZITLARINDAN FARKLILIKLARI UZERINE NOTLAR"

Erhan AYDIN

*%

Ozet

Yenisey yazitlari, Mogolistan’in kuzeyinde, Yenisey Irmagi boyunca bulunan, bugiin
toplam sayis1 200’1 asan yazitlardir. Bu yazitlardan Uybat III (E 32) Yazit1 ilk bulunan yazit
oldugu halde, 1889 yilinda, N. Yadrintsev tarafindan, Bilge Kagan ve kardesi Kol Tegin adina
dikilen iki biiylik yazit bulununcaya kadar, bu yazitlarin kimlere ait oldugu ve alfabenin niteligi
hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamaktaydi. V. Thomsen’in bu alfabedeki harfleri ¢6zmesinden
sonra caligmalar, daha ¢ok Mogolistan bolgesi lizerinde yogunlagmig, bu yazitlart okuma
girisimleri de olmustur. Bu anlamda o6zellikle W. Radloff, S. Ye. Malov ve H. N. Orkun’un
adinm anmak gerekir.

Yenisey yazitlarinin daha c¢ok bolgede yasamis olan Kirgizlar, Azlar ve Cikler
tarafindan dikildigi disiiniilmekle birlikte yazitlarda herhangi bir tarih kaydi bulunmamaktadir.
Bu yazitlar, so6z varligi agisindan 6zellikle Mogolistan’da bulunan ve II. Tiirk Kaganhig ile
Uygur Kaganligi’nin kaganlar1 ve yoneticileri tarafindan dikilen yazitlardan farkli oldugu
diisiiniilmektedir. Makalede, Yenisey yazitlarinda gecen ve bdlgeye 6zgii oldugu diisiiniilen
kimi sozciikler, Mogolistan’daki yazitlarla karsilastirilmistir. Boylelikle kimi sozciiklerin
diyalektik sozciikler oldugu kanaati ortaya ¢ikmistir. Giliney Sibirya bolgesi halklariin sz
varligindaki farkliliklardan hareket edilerek bu bolgede yasamis halklarin sosyal yasantisi
iizerinde de cesitli degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Yenisey Yazitlari, II. Tirk Kaganligi Yazitlari, Uygur Kaganligt
Yazitlari, S6z Varligi, Leksikoloji.

NOTES ON THE DIFFERENCES BETWEEN YENISEI AND MONGOLIA
INSCRIPTIONS BASED ON VOCABULARY

Abstract

Yenisei inscriptions are inscriptions along the Yenisei River having a total number of
200. Among these inscriptions, although the first discovered one was Uybat Il (E 32)
Inscription, not much had been known about the characteristics of the alphabet and who they
belonged to until the inscriptions remained from the 2nd Turkish Khanate was found in 1889 by
N. Yadrintsev. After the decipherment of the letters in this alphabet by Thomsen, researches
mostly focused on the Mongolian area, and attempts were also made to read these inscriptions.
In this sense, we should mention the names Radloff, S. Ye. Malov and H. N. Orkun.

Although it is generally been thought that the Yenisei Inscriptions were erected by the
Kirgiz, Az and the Cik people, who mostly lived in the area, the inscriptions themselves do not
indicate any date in them. In terms of the vocabulary use, these inscriptions are somewhat
different from the inscriptions erected by the rulers of the 2nd Turkish Khanate and the Uyghur
Khanate, located in Mongolia. Etymological studies with regards to the analyzed words are also
within the scope of this article. Some conclusions, too, have been derived. Also, an effort has
been made to come to the conclusion that words which are not witnessed in other runic texts are
of dialectic origin, and peculiar to a dialectic.

* Bu makale, 24-28 Eyliil 2012°de Ankara’da diizenlenen VII. Uluslararasi Tiirk Dili Kurultayi’na
sunulmusg bildirinin, yeniden diizenlenmis bigimidir.
™ Prof. Dr., Indnii Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Ogretim Uyesi,
Malatya/Tiirkiye. E-posta: erhan.aydin@inonu.edu.tr
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Key Words: Yenisei Inscriptions, Second Turkic Khanate Inscriptions, Uyghur
Khanate Inscriptions, VVocabulary, Lexicology.

Giris

Yenisey yazitlari, Mogolistan’in kuzeyinde, Yenisey Irmagi boyunca, hangi boylarca
dikildigi cok belli olmamakla birlikte daha ¢ok Kirgizlar tarafindan dikildigi sanilan ve bugiin
toplam sayis1 200’1 asan yazitlardir. Bu yazitlardan Uybat III (E 32), ilk bulunan yazit oldugu
halde, 1889 yilinda N. Yadrintsev tarafindan, II. Tiirk Kaganligi’nin tahtinda oturan Bilge
Kagan ve kardesi Kol Tegin adina dikilen iki biiylik yazit bulununcaya kadar bu yazitlarin
kimlere ait oldugu ve alfabenin niteligi hakkinda fazla bir bilgi bulunmamaktaydi. V.
Thomsen’in bu alfabedeki harfleri ¢6zmesinden sonra, galigmalar daha ¢gok Mogolistan bolgesi
yazitlar tizerinde yogunlagmistir.

Yenisey yazitlarindan bazi harfler, Mogolistan’daki kaganlik yaztlarindan, ya sekil
itibariyla farklidir ya da baska sesleri karsilamaktadir. Bu konu {izerinde yeterince durulmus ve
ozellikle Yenisey yazitlarinin tarihlendirilmesi konusunda epeyce sey sdylenmistir. Bunlar, bu
makalenin cercevesi disinda kalacaktir. Makalede, Yenisey yazitlariyla Mogolistan’daki
kaganlik yazitlarimin s6z varhigr karsilastirilacak ve tespit edilen sozciikler {izerinde
durulacaktir. Yenisey yazitlar1 soz varligi agisindan temelde, 6zellikle Mogolistan’da bulunan
ve II. Tirk Kaganligi ve Uygur Kaganlig: tarafindan dikilen yazitlardan farkli degildir. Ancak
Sayan—Altay bolgesi halklarindan, 6zellikle Kirgizlardan kaldigi diisiiniilen bu yazitlarda kimi
sozciikler farkli anlamlarda kullanilmig, kimi sézciikler ise baska yazitlarda taniklanmadigi igin
bolgeye has, diyalektik sozciikler olarak degerlendirilmistir. Yenisey bolgesi yazitlarinda
taniklanan ancak baska yazitlarda taniklanmayan, yani tek 6rnek olarak degerlendirilebilecek
sozciikler sunlardir: begrek, boto, bugu, ¢ok, elik, esin-, ézengii, gasga, ingen, irbis, kékmek,
kiizencii, ogadma-, ogiirdii (~ogirdii), say, se¢lin-, tey, tezig, tokis, tul, turiia. Bu sozciklerle
ilgili ayrint1 i¢in bk. (Aydin, 2013).

1. S6z Varhgi Cercevesinde Yenisey Yazitlarinda Tespit Edilen Farkhhklar

Yenisey yazitlarindan elimizde metni bulunan 170 civarinda yazit incelenmis ve
ozellikle Mogolistan’daki II. Tiirk Kaganligr ile Uygur Kaganligi’'ndan kalan yazitlarla
karsilastirilmigtir. Elde edilen veriler asagida bulunmaktadir. Bunlar alfabe sirasi ile verilecek
olup boli “/” isaretinin solundaki rakam, yazitin numarasini, sagindaki rakam ise satir
gostermektedir. Eger sadece tek bir rakam varsa bu rakam yazitin numarasidir. Bu durumda
yazitin tek satirli oldugu anlasilmalidir. Yenisey yazitlarinin tam ve giincel bir listesi makalenin
sonunda verilmistir.

1.1. erdem ‘kahramanlik’ 2/3, 2/4, 5/1, 10/6, 11/9, 13/1, 13/3, 23/2, 24/7, 26/5, 26/5,
28/1, 28/9, 29/2, 29/4, 29/7, 29/8, 30/1, 30/4, 31/2, 32/1, 32/8, 32/10, 32/10, 32/16, 40, 41/1,
41/3, 4116, 4217, 4217, 43/3, 44/1, 44]5, 46/2, 48/2, 48/9, 49/3, 51/2, 52/2, 53/2, 56/2, 60/2, 66/2,
68/14, 68/15, 68/19, 70/3, 73/7, 98/4, 108/1, 108/2, 109/4, 109/4, 110/2, 110/3, 149/2, 152/1,
Kok Haya/l

Yenisey yazitlarimin en ¢ok kullanilan sézciiklerinden olan erdem, ‘kahramanlik,
cesaret’ biciminde anlamlandirilabilir. Neredeyse her yazitta birka¢c kez gegen bu sozciik,
Mogolistan’daki II. Tiirk Kaganligi ile Uygur Kaganlig1 yazitlarinda gegcmemis, yalnizca Kiili
Cor Yaziti’'nin 4, 7 ve 12. satirlarinda olmak tizere toplam ii¢ kez taniklanmistir (Aydin, 2015a:
170). Yenisey yazitlarinda bu kadar sik kullanilmasi oldukea ilgingtir. Mogolistan’daki kaganlik
yazitlarinda daha ¢ok alp unvaninin kullanildigi gériilmektedir.
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1.2. esizim ““ne yazik!” “ne ac1!” anlaminda bir acinma {inlemi’ 1/1, 3/2, 3/6, 5/3, 9/1,
10/1, 10/1, 10/3, 10/4, 10/10, 11/2, 11/4, 13/4, 14/2, 14/3, 15/3, 16/1, 16/1, 16/3, 19/2, 19/3,
21/3, 25/2, 25/3, 2713, 41/1, 41/1, 41/3, 41/3, 41/7, 41/9, 42/2, 4212, 42/4, 43/6, 44/4, 45/5, 45/6,
45/6, 45/6, 45/7, 45/7, 45/7, 45/8, 45/10, 46/1, 46/1, 48/4, 49/1, 49/1, 50/1, 51/1, 51/2, 55/2,
56/1, 58/2, 59/2, 61/1, 61/2, 62, 65/2, 65/3, 68/2, 68/5, 68/23, 69/2, 92/3, 100/2, 100/3, 109/3,
109/5, 110/3, 110/4, 147/5, 149/3, 149/4, 149/5, 152/3, 152/4.

esizlerim “ne yazik!” “ne ac1!” anlaminda bir acinma tinlemi’ 147/5.
esizni ““ne ac1!” “ne yazik!” anlaminda bir acinma {inlemi’ Adrianov/3.

Yenisey yazitlarinin en O6nemli Ozelliklerinden biri, bu yazitlarda asir1 duygusal
ciimlelerle karsilagiimasidir. Ozellikle esten ve diger aile bireylerinden ayrilmanin konu
edinildigi yazitlarda esizim, esizlerim ve esizni bi¢iminde acinma {inlemleri siklikla
kullanilmistir. Mogolistan’daki biiyiikk kaganlik yazitlarinda taniklanmayan bu acinma
{inleminin Sayan—Altay yoresine has bir sozciik oldugu one siiriilebilir. Unlem, Mogolistan
bolgesi yazitlarindan olan Hol Asgat Yaziti’'nda tamklanmustir. Bk. (Osawa, 2010), (Unal,
2015).

Bu acinma tinlemini, Radloff, Orkun ve Malov gibi ilk nasirlerin, daha ¢ok sizim veya
sizim e bi¢iminde okuduklar1 ve ¢okluk 2. kisi zamiri olarak diistindiikleri bilinmektedir.
Sozciigiin, kisi zamiri degil de bir acinma tinlemi oldugunu ayrintili bigimde isleyen T. Tekin
olmustur (Tekin, 1964). J. R. Hamilton, esiz s6zctgiinii *ed-siz > essiz bi¢iminde diisiiniir
(1986: 15). Tekin, Hamilton’in kitabini tanitti1i yazisinda esiz iinlemine de deginerek eski
Tiirkgeden 6nceki dénemlerde *ds > ss benzesmesinin miimkiin olmadigini belirtir (1987: 253).

R. Alimov, esiz’in bugiinkii Kirgizca ve Ozbekgedeki anlamlariyla ondan tiiremis eski
Tirkge esirke— fiilinin baslangi¢ anlamima dayanarak onun eski Tirk yazitlarindaki sozliik
anlaminin ‘degerli, kiymetli’ — ‘zavalli, esef edilecek’ (sinirli anlam kétiilesmesi) — ‘yazik’
(tinlem, leksik anlamin kaybolmasi)’ bigiminde bir anlam degigsmesine ugradigini belirtir.
Sozciigiin, iyelik ekli bigimlerini de benzer bigimde anlamlandirir: esizim ‘kiymetlim, azizim’,
esizlerim ‘kiymetlilerim, azizlerim’, esiziy ‘kiymetlin, degerlin’ (2013b: 38). Ayrica krs. (Bazin,
1993: 37-38); (Tekin, 2000: 82-83); (Erdal, 2004: 354); (Aydin, 2015b: 35-36).

1.3. esni ““ne ac1!”, “ne yazik!” anlaminda bir acinma tinlemi’ 15/1, 29/8, 49/3, 147/1.

Yenisey yazitlarinin ilging acinma iinlemlerinden biri de esnidir. Tespitlerimize gore 4
yazitta toplam 4 yerde ge¢cmistir. Bu acinma {inlemi, Talas II, Talas VIII, Talas XI yazitlarinda
ve Yar—Hoto runik grafitilerinde de taniklanmistir (Alimov, 2014: 66, 111, 126), (Erdal, 1993).
Tekin’in, bu acinma {inlemini Cuv. asin— ‘hatirlamak’ fiiline baglayarak ‘hatirlayin!” bigiminde
kabul etmesi onemli bir goriistiir (2000: 85). Acinma tinlemiyle ilgili diger gortisler i¢in R.
Alimov’un ¢alismasina bakilabilir. Bu ¢aligmada, 6nceki yayimcilarin iinlemle ilgili goriisleri
de ayrintili bir bigimde verilmistir (Alimov, 2008). Mogolistan’daki kaganlik yazitlariyla diger
yazitlarda goriilmemesi oldukga ilging olmakla birlikte, Talas II, VIII, XI yazitlar ile Yar—Hoto
grafitilerinde tespit edilmis olmasi, iinlemin belli bolgeye has sozciiklerden oldugu savimiza
engel degildir. Ayrica krs. (Aydin, 2015b: 63-64).

1.4. kagan ve katun: Kagan ve katun sozciikleri Yenisey yazitlarinda taniklanmamustir.
Kagan sozciigii kullanilmadig i¢in dogal olarak katun da kullanilmamistir. Ancak kan unvan
‘kagan’ anlamiyla taniklanmistir (Aydin, 2016a: 16). Kagan unvaniyla ilgili ¢ok fazla etimoloji
denemesi yapilmig olsa da en ¢ok taraftar bulacak gibi goériinen goriis A. Vovin’in Onerisidir
(2007: 178). Daha 6nce G. Doerfer’in de degindigi bu goriis kisaca su sekildedir:
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Male Female
Supreme rulers ka—ga—n ka—ga—tu—n
Lesser rulers ka—n ka—tu—n

Vovin, —ga— ekinin biiyiiklik bildiren bir ek (augmentative suffix) oldugunu belirler
(2004: 129). Vovin, unvanin Xiongnu %] ve Yenisey dillerine kadar uzanmasinin muhtemel
oldugunu belirtip unvanin Xiongnu *ga?-Ga ‘great ruler’ kokenli oldugunu, buradan Xianbei
fif 5. tarafindan odiinglendigini ve Mo. teklik eki —n ve ¢okluk eki —d ekiyle kullanildigim
belirler. Ancak katun ve kagatun sozciiklerinin Xianbei ff 5. de taniklanmadigini, hakkinda ¢ok
az sey bilinen ve I¢ Asya dili oldugu halde diger dillerle herhangi bir yakinlik tespit edilemeyen
Ruanruan ZZ#A dilinde tamklandigim belirtir (2007: 184). Kagan unvani hakkindaki diger
gortsler igin krs. (Aydin, 2011a: 163-164).

Katun sozciigii de Doerfer ve Vovin’in Onerisinden hareket edildiginde *ka koki ile
iligkili oldugu i¢in ancak ‘kaganin karisi, hatun’ anlaminda olabilir. Katun sozciigiiniin Yenisey
yazitlarinda E 3/4, E 12/2, E 12/4, E 72/1, E 144/1, E 145 yazitlarinda olmak iizere toplam 6 kez
taniklanmigtir. Ancak bitiin katunlarin ‘kaganin karisi, hatun’ anlaminda degil de Katun
Irmagi’n1 karsiladig1 ortaya konmustur. Krs. (Aydin, 2011b: 255).

1.5. kés ‘okluk, sadak’ 3/2, 10/5, 25/3.

Bu sozciik, Mogolistan’daki yazitlarda taniklanmamustir. Kasgarli’da 7 kez taniklanan
sozciik i¢in, Oguz ve Kipgaklarin bilmedikleri kaydedilmistir (Atalay, 1991: 334), (Dankoff—
Kelly, 1984: 212). Sozciik, Kipgak metinlerinde hem kes hem de kis bigiminde tespit edilmistir
(Toparli vd., 2003: 141, 150). Ancak sozciigiin e’sinin kapali oldugu bilinmektedir. Ed—
Diirre’de elif ile yazilmistir (Toparli, 2003: varak 11a). Codex Cumanicus’ta da bir kez gecen
sozciikteki e sesinin acik mi1 kapali m1 oldugu belirtilmemistir (Grenbech, 1942: 141). Sozciik,
ginimiiz Tirk lehgelerinden Kar.—Mal. kes ‘ok kilifi, sadak’ bigiminde tespit edilmistir
(Tavkul, 2000: 256). Ayrica Yak. kdsdx ‘kolcan’ (VEWT 258), Kar. kes ‘ok kilifi” (Culha,
2006: 76).

Sozciikle ilgili ilk agiklamay1r Thomsen yapar. Thomsen, Radloff’un b? okudugu sesin
kapali e olmas1 gerektigini Onerdigi yazisinda, sdzciigiin kés olmasi gerektigini ve késig
yapisindaki —ig ekinin de belirtme hali oldugunu belirtir. Ancak, Thomsen’in, sézciigiin
anlaminda kesin bir goriise sahip olmadigi soylenebilir. Thomsen, kimi Tiirk lehgelerinde
kullanilan ‘kusak’ anlamindaki sozciikle ayni olabilecegini diigiinlir ama emin degildir (2002:
312-313). Clauson, Yenisey yazitlarinin disinda tamklanmadigini, sézciiglin Mo. bi¢iminin
sagadak/sa adak ‘arrow case’ oldugunu belirtir (ED 752b). Radloff, sozciigiin Fars¢a oldugunu
bildirir (1911: 1180). Ancak Doerfer, bunun kesin olmadigint séyler. Ayrint1 igin bk. (TMEN
III, No. 1697). Ayrica krs. kes ‘kolgan’ (DTS 303). Résénen ise, yazitlarda gecen Ornekle
Kaggarli’daki ve Codex’teki bi¢imi verdikten sonra, Tiirk lehgelerinden 6rneklerle karsilastirir.
Rasdnen’in ozellikle, ‘kusak, kemer’ anlamindaki kes sozciigii ile birlestirdigi goriilmektedir.
Osmanlicadan verdigi kds Orneginin de kés ile ilgisi olmadig1 gorilmektedir (VEWT 258).
‘Okluk, sadak’ anlamindaki sozciik kapali e ile yazildig: i¢in acik e ile yazilan diger kes veya
kes’lerle karigtirllmamalidir. Hamilton, ki—s [ke—s] olarak belirledigi sozctgiin *ki/*ke
‘igerideki, i¢, ige girmis kisim’ kokiinden yapilmig olabilecegini 6ne siirer (1998: 73).
Sozcligiin, ¢ok dar bir alanda kullanimda kaldigr goriilmektedir. Bu nedenle, Sayan—Altay
halklarinin s6z varliginin 6rneklerinden sayilabilir.
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1.6. kunguy °‘es, zevce’ 1/1, 3/1, 6/4, 7/4, 8/2, 10/1, 11/2, 13/2, 14/2, 16/1, 22/1, 25/1,
2712, 29/5, 45/6, 46/1, 48/7, 55/2, 59/2, 68/29, 70/2, 73/4, 108/1, 147/2.

Mogolistan bolgesindeki yazitlarda ‘kagan kizi veya kiz kardesi, prenses’ anlaminda
kullanilmistir (Aydin, 2015a: 180). Uygurlardan kalan kaganlik yazitlarinda bu unvanin
kullanilmadig1  goriilmektedir.  Sozcliglin ~ Cinceden  ddiingleme  oldugunda  kusku
bulunmamaktadir. kun¢uy < Cin. kung tchu [gongzhu /3] ‘princess’ (Bazin, 1995: 40).
Unvanin, Cincedeki anlami ‘hiikiimdarin kiz1® bigimindedir (Ecsedy, 1996: 190). Clauson,
sOzciigiin, Yenisey yazitlarindaki anlaminin ‘a noblewoman’ oldugunu da bildirir (ED 635a).
Kaggarli Mahmud, “hatundan bir derece asagida bulunan kadin, bige, prenses. Buradan alinarak
katun kunguy denir” bigiminde bir agiklama yapar (Atalay, 1991, III: 240). Kunguy sdzcigi,
Mogolistan yazitlarinda ‘prenses’ anlaminda iken, Yenisey yazitlarinda ‘es, zevce’ anlamindadir
(Scharlipp, 1995a: 49), (Scharlipp, 1995b: 170). Gergekten de Yenisey yazitlarinda gegen biitiin
kunguylar yazit kahramaninin, esi i¢in kullandigi bir unvandir. Uygur ve Karahanli metinlerinde
asagl yukari orijinal anlaminda kullaniliyor iken Sayan—Altay halklarinda anlam koétiilesmesi
diye adlandirilabilecek bu durumu, bolge halkinin eslerine duydugu saygi ile agiklamak
miimkiin gériinmektedir. Ayrica krs. (TMEN 111, No. 1585); (DTS 466); (VEWT 301).

1.7. kuy ‘oba, kéy’ 3/1, 6/4, 7/4, 8/2, 10/1, 13/2, 14/2, 16/1, 18/3, 22/1, 26/4, 27/2, 29/5,
45/6, 46/1, 55/2, 59/2, 61/2, 68/29, 70/2, 106/1, 147/2.

Sozciik, Mogolistan’daki yazitlarda taniklanmamigtir. Radloff, ¢ok emin olmamakla
birlikte Abakan—Altay dillerinde kullanilan kuy ‘Hohle, Flussbett, Ufer’ ile ayni sozciik
olabilecegini 6ne siirer ve anlamca ayni olmadigini bildigini ve sdzciigiin yabanci bir dilden
odiingleme oldugunu tahmin ettigini, bu nedenle de ¢evirmeden biraktigini sdyler (1895: 363).
DTS’ye gore sozciik Cin. kuei [gul F]sozciigidiir (DTS 464). Ayrica krs. (Malov, 1952: 107).
Scharlipp, kuy sézciigiiniin Cince oldugunu sdyledikten sonra kuy ‘privater Teil des Hauses’,
‘harem’ anlaminda oldugunu belirtir (1995a: 50), (1995b: 170). Clauson ‘the women’s
apartments’ olarak anlamlandirdigi sozciigiin, Cince kuei’den Odiinglendigini ve Uygur
metinlerinde kiiy olarak kullanildigini belirtir. Unliisiiniin kisa oldugunu belirttigi kuy
sOzciigiiniin, yerel bir kullanima sahip olabilecegini one siirer (ED 674a). Uzun unlili iy
sOzcuglniin ise ‘a secluded spot’ anlaminda oldugunu belirtip Tiirkgede kullamilan kuytu
sOzciigiiniin kokiinlin bu oldugunu belirtir; ancak herhangi bir koken aciklamasi yapmaz (ED
674a-b). Sonraki Tiirk¢e metinlerde daha ¢ok bu anlamiyla goriilen kizy sozcliiine rastlanir.
Ornegin: Kasgarli’da ‘dere; kuytu yer, dip’ anlamindadir (Atalay, 1991: 390).

1.8. sagun ‘general’ 7/1, 12/1, 24/5, 32/7, 48/3, 52/1, 52/3, 71/4, 92/1, 92/2, 109/3.

Cinceden o&diinglenen sepiin sozciigiinin art Unlili bigimidir: < Cin. tsiang—kiin
[jiangjun #E] (Bazin, 1995: 39), (Tekin, 1997: 168-169). Sozciigiin, art veya 6n inliilii
olmasmin Cince ile ilgisi bulunmamaktadir (Ecsedy, 1996: 190). Clauson, Tirk ileri
gelenlerince iistlenilmis veya Cin imparatorlar1 tarafindan ihsan edilmis bir unvan oldugunu
diistiniir (ED 840a—b). Doerfer, Cince adin, Tiirkceye sewiin, sapun ve sapun olarak ii¢ farkl
bicimde gectigini belirtir (TMEN III, No. 1274). sayun s6zciigliniin 6zellikle Uygur doneminde
adlarin sonunda kullanimi1 i¢in bk. (Zieme, 2006: 117). sepyiin bi¢iminin yalnizca
Mogolistan’daki kaganlik yazitlarinda taniklanmistir. Ecsedy’ye goére sayun unvaninin sagun
sozcigi ile iliskisi olabilir (1996: 189, not 26). Ramstedt ise, sayun ile sagunu birlestirme
egiliminde bulunmamustir (1951: 74).

Yenisey yazitlarindaki bu art {inliilii kullanmim, diyalektik bir ozellik olarak da
aciklanabilir. S6zciik, Sayan—Altay halklarinin Cin ile olan siyasi ve ticari iliskileri sayesinde
odiinglenmis olmalidir.
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1.9. yita “ne aci1!”, “eyvah!” anlaminda bir acinma iinlemi’ 3/1, 3/1, 3/2, 10/1, 10/1,
10/4, 10/7, 10/10, 10/12, 10/12, 11/1, 11/3, 11/4, 11/4, 17/2, 17/2, 18/2, 18/2, 18/3, 18/4, 18/5,
19/2, 26/4, 26/12, 27/8, 28/2, 2816, 28/7, 28/8, 31/5, 32/1, 32/16, 43/2, 44/1, 44/3, 44/4, 44/4,
45/6, 48/2, 48/3, 48/4, 48/6, 48/8, 48/11, 59/6, 59/8, 68/2, 147/1, 147/2, 147/2, 147/4, 147/5,
147/5, 149/3, 149/4, 149/5, 149/5

122 <
D

yitu ““ne ac1!”, “eyvah!” anlaminda bir acinma iinlemi’ 28/5

Yenisey yazitlarinda siklikla gecen yita igin farkli okumalar bulunmaktadir. Erdal, yita
okuyup ‘alas’ bigiminde anlamlandirir ve Clauson’in ayit— okuyusunun yazitlardaki ciimlelerin
anlamsal baglamiyla uyusmadigini soyler (2004: 354). Hamilton, 1971 yilinda Paris’te
yayimladig1 Le conte bouddhique du Bon et du Mauvais Prince en Version Quigoure adli
eserinde mdn oziim uta sansiz yer korii yorimis kdrgdk ctimlesindeki itta sézcugini yita
sozciigii ile karsilagtirir. Tezcan ise, itta sansiz s6z 6begini ‘kopekten daha serefsiz’ olarak
cevirmek ister. Burada ayrilma hali eki anlaminda bulunma hali eki kullanilmigtir. Tezcan’a
gore 1tta ile yitanin birlestirilmesi miimkiin degildir (1976: 242-243). Bazin ise yit— fiilinden
alir ve yit— ‘disparaitre’ fiilinin tinliisiintiin art tinliiye doniismesi olarak agiklar ve yit—a igin
‘nafile, envain’ anlamin1 verir; a ekini ise zarf—fiil olarak diigiiniir (1993: 38).

Uygurca lyi ve Kotii Prens Oykiisii LVIL 3’te *YTT’ bigiminde yazilnus olan sozciigii
Huart ve Pelliot’nun yitta okudugunu ve Pelliot’nun Yenisey yazitlarinda gegen yita ile
karsilastirma egilimini Hamilton da destekler. Hamilton *yi— ‘yitmek, kaybolmak, kendi
sonunu hazirlamak’ fiilinden —a ile yapilmis zarf—fiil sayar ve fiildeki iinliilerin sonradan ince
siraya gectigini belirtir (1998: 101).

Yenisey yazitlarinda, siklikla goriilen bu acinma {inleminin o6zellikle Mogolistan
yazitlarinda taniklanmamis olmasi, sdzciligiin diyalektik bir kimligi olduguna isaret sayilabilir.
Altin—Kol T (E 28) yazitmin 5. satirinda gegen yitu bigimi de, eger yazimda veya harfin
teshisinde bir sorun yoksa, yita olarak goriilen acinma {inleminin farkli bigimi olmalidir.

2. Sonug¢

Yenisey yazitlart diger bolgelerdeki yazitlardan sayica daha fazla oldugu halde 6zellikle
Mogolistan bolgesindeki yazitlar kadar iinlii degillerdir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi
herhalde az satirli olmalaridir. Yenisey yazitlarina séz varligi agisindan bakildiginda kimi
sozciiklerin diger bolgelerdeki yazitlardan o6zellikle Mogolistan’daki yazitlardan farkli
anlamlarda kullanmildig1 goriilmektedir. Elbette Az, Kirgiz, Cik gibi Sayan—Altay bolgesi
halklariin 6diing sdzciikleri, 1. veya II. Tiirk Kaganligi araciligiyla aldiklarini diisiinmeye gerek
yoktur. Bolge halklarinin Cin, Tibet ve Araplarla ticari ve diplomatik iliskileri gbz Oniine
alindiginda o6diing sozciiklerin  kendileri tarafindan alindifi da diisiiniilebilir. Bdylece
sozcliklerdeki anlam degisikliginin nedenlerinin belirlenmesine katki saglanmis olur.

3. Yenisey Yazitlar Listesi:

3.1. Numarah Yenisey Yazitlar: E 6. Bark II

E 1. Uyuk-Tarlak E 7. Barik III

E 2. Uyuk-Arjan E 8. Barik IV

E 3. Uyuk—Turan E 9. Kara-Sug
E 4. Ottuk—Das I E 10. Elegest |
E 5. Barik I E 11. Begre
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E 12.
E 13.
E 14.
E 15.
E 16.
E 17.
E 18.
E 19.
E 20.
E 21.
E 22.
E23
E 24.
E 25.
E 26.
E 27.
E 28.
E 29.
E 30.
E 31.
E 32.
E 33.
E 34.
E 35.
E 36.
E 37.
E 38.
E 39.
E 40.
E 41.
E 42.
E 43
E 44.
E 45.
E 46.
E 47.

Aldu-Bel |
Caa—Hol 1
Caa—Hol 1T
Caa—Hol 111
Caa—Hol IV
Caa—Hol V
Caa—Hol VI
Caa—Hol VII
Caa—Hol VIII
Caa—Hol IX
Caa—Hol X

. Caa—Hol XI

Haya—Baji
Oznagennaya |
Ocuri

Oya
Altin—Kol 1
Altin—Kol1 1T
Uybat |

Uybat Il

Uybat Il
Uybat IV
Uybat V

Tuba |

Tuba Il

Tuba I
Ak-Yis I
Kara—Yiis I
Taseba
Hemgik—Cirgaki
Bay-Bulun |

. Kizil-Ciraa I

Kizil-Ciraa Il
Kojeelig-Hovu
Telee

Suci

E 48.
E 49.
E 50.
E 5L
E 52.
E 53.
E 54.
E 55.
E 56.
E 57.
E 58.
E 59.
E 60.
E61.
E 62.
E 63.
E 64.
E 65.
E 66.
E 67.
E 68.
E 69.
E 70.
E71.
E 72.
E 73.
E 74.
E 75.
E 76.
E77.
E 78.
E79.
E 80.
E 81.
E 82.
E 83.

Abakan
Bay-Bulun Il
Tuva B

Tuva D

Elegest Il

Elegest 111
Ottuk—Das III
Tuva G

Malinovka

Saygin
Kezek-Hiiree
Herbis—Baar1
Sargal-Aksi
Suglug-Adir—Aksi
Kanmuldig—Hovu
Ortaa—Hem
Ottuk—Das II
Kara—Bulun |
Kara—Bulun 1l
Kara—Bulun I11
El-Baji

Cer—Carik

Elegest IV
Podkuninskaya
Aldu-Bel 1l

fyme I

Samagaltay
Kuten—Buluk
Ayna |

Ayna Il

Para |

Para Il

Kemer Takimindaki Bronz Levha
Kopo6n Altin Kiip [
Kopon Altin Kiip II
Uybat VII
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E 84.
E 85.
E 86.
E 87.
E 88.
E 89.
E 90.
E 91
E 92.
E 93.
E 94.

E 95

Ayna Il

Ayna IV
Ocurr’dan Tas Tilsim
Tas Agirsak [
Agirsak—Damga
Oviir 1

Oviir II

Bedelig Valun
Demir-Sug
Yir—Sayir [
Yir—Sayir 11

. Hemg¢ik—Bom |
E 96.
E 97.
E 98.
E 99.

Hemg¢ik—Bom 11
Hemgik—Bom Il
Uybat VI
Ortaa-Tey

E 100. Bayan—Kol
E 101. Baykalovo
E 102. Arjan |
E 103. Arjan Il

E 104. Oznagennaya II

E 105. Tuva Koleksiyonundaki
Levha

E 106. Cerbi

E 107. Hadinmg

E 108. Uyuk—Oorzak |
E 109. Uyuk—Oorzak Il
E 110. Uyuk—Oorzak 11l
E 111. Tepsey |

E 112. Tepsey Il

E 113. Tepsey IlI

E 114. Tepsey IV

E 115. Tepsey V

E 116. Tepsey VI

E 117. Tepsey VII

E 118. Turan |

E 119.
E 120.
E 121.
E 122.
E 123.
E 124.
E 125.
E 126.
E 127.
E 128.
E 129.
E 130.
E 131.
E 132.
E 133.
E 134.
E 135.
E 136.
E 137.
E 138.
E 139.
E 140.
E 141.
E 142.
E 143.
E 144.
E 145.
E 146.
E 147.
E 148.
E 149.
E 150.
E 151.
E 152.
E 153.
E 154.

Sagh

Tugutiip I
Tugutiip II

Iyme II

Tepsey VI
Tepsey IX
Tepsey X
Tepsey XI

Ayna VvV

Ayna Parcas1 VI
Ayna Parcas1 VII
Ayna Pargas1 VIII
Bronz Levha
Uybat VIII
Kopon Altin Kiip 1T
Ust-Sos
Ust—Kulog
Mugur—Sargol |
Kres—Haya
Kara—Yiis II
Captikov Tas1
Mugur—Sargol Il

Aymirlig Kurganindan Yay Kilifi [

Aymirlig Kurganindan Yay Kilifi I1

Ayna Pargas1 IX
Novosyolovo
Mugur—Sargol 111

Yeerbek |

Yeerbek I
Sangi 111
Alas I
Alas 11
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3.2. Numarasiz Yenisey Yazitlar
Lisi¢’ya |

Lisi¢’ya Il

Kok Haya

Kunya Dag1 Kaya Yaziti
Beyskoye Koyiinden Gilimiis Kama
Knisi Koylinden Bronz Ayna Star
Kamenka Koyilinden Bronz Para
Bronz Para—Krasnoyarsk

Devlet Ermitaji’ndan Gilimiis Kap
Kulplu Sedyarski Masrapast

Kulplu Glimiis Masrapa
Adrianov Koleksiyonundan Bir Yazit
Sargol

Ozernaya Il

Edegey |

Edegey I

Edegey IlI

Cinge

Edegey IV

Edegey V

Edegey VI
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Fppyte

TURKCEDE BiR SOZCUK TURU VE SOZCUK TURETME YOLU OLARAK
KARMA SOZCUKLER !

Mehmet Vefa NALBANT ?
Ozet

Dillerin incelenmesinde 6l¢iit olarak kabul edilen yapisal 6zellikleri, birbiriyle ayni
veya farkli dillerin gesitli aileler olusturmalarina olanak saglamaktadir. Ortak yonler tlizerinde
kurulmus bu ailelerdeki dillerin ara sira ayni dil ailesinden olmayan dillerle de baz1 yapisal
benzerlikler gosterdikleri goriilebilmektedir. Bu ¢aligmamizda Tiirkcenin Slctinliiliigii disinda
kalan bir sozciik tliretme yolu ve bu yolu kullanan bagka dillerle Tiirkgenin iligkisi ortaya
konmaya calisilacaktir. Diger yandan Hint-Avrupa dilleri i¢in bile yeni bir yol olarak kabul
edilen karma sozciik tiiretme seklinin Tiirkce icin eskiligine de bu incelemenin sinirlar1 iginde
dikkat ¢ekilecektir.

. Anahtar Kelimeler: Kelime Tiiretme, Karma So6zciikler, Tiirkgede Karma Sozciikler,
Dil Iligkileri.

BLENDING WORDS AS A WORD TYPE AND WORD DERIVATIAON WAY
IN TURKISH

Abstract

Identical structural features are considered as the criteria for the study of languages and
allows to create several families for different languages . Some of the languages of the same
language family occasionally show some structural similarities with non-family languages.

In this paper, mixed Turkic word formation methods and relationship with other
languages using this route will be revealed. This way, even for Indo-European languages are
considered as a new way.

On the other hand, In this paper will be attend to ancientness of blending word in
Turkish.

Key Words: Word Derivation, Blending Words, Blending Words In Turkish, Language
Relations.

Giris

Dillerin tarihsel kokenlerinin belirlenmesinde ve bir aile olusturulmalarinda 6lgiit olarak
kullanilan yapisal Ozellikleri ve sozciik tiiretme yollari, dillere iliskin genellesmis bazi
Olciinliiklerin olugsmasina imkan saglamistir. Bu 6l¢iinliikler sayesinde dillerin akrabaliklari,
benzerlikleri veya farkliliklarini belirlemek ¢ok daha kolay olmaktadir. Bununla birlikte her dil
icin kendisiyle akraba olmayan dillerle uygunluk gosterebilecek ve dl¢iinliilitklerin disina ¢ikan
yapisal sira digiliklar goriilebilir. Bu durum daha evrensel dil akrabaliklarimin arastirilmasina
imkan vermenin ve bu yoldaki arastirmalarin dogrulugunun kanit1 olarak gosterilebilecegi gibi,
s06z konusu dilin bir sira disiligr olarak goriliip sadece bu g¢ergeveden bakilarak da inceleme
konusu yapilabilir.

Tiirkcenin tarihsel gelisim agamalarina bakildiginda kendine akraba kabul edilen diller
gibi yap1 bakimindan eklemeli oldugu ve sozciik tiiretmede de kok ve/veya govdeye getirilen

! Bu makale 19-22 Aralik 2012 tarihleri arasinda Denizli’de diizenlenen 5. Uluslararas1 Diinya Dili
Tirk¢e Sempozyumunda sunulan ve ayni adi tastyan bildiriden genisletilerek hazirlanmustir.
2 Prof. Dr., Pamukkale Universitesi, el-mek: vnalbant@gmail.com
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eklerden yararlandigi goriliir. Bu, Tiirk¢enin sozciik tiiretme konusunda bilinen ve en sik
basvurdugu yol olmakla birlikte, bu konuda kullandig1 tek yol degildir. Daha 6nce kaleme
aldigimiz bir makalede Tiirk¢enin “almagma (alternation)” yoluyla sézciik tiiretme olanaklarina
sahip oldugunu géstermeye ¢alismistik (Nalbant 2008: 17-56).

Bu calismamizda ozellikle Hint-Avrupa dillerinin ve bu arada Japonca gibi Altay
dillerinin sozciik tiiretme konusunda 6zellikle son donemlerde bagvurdugu bir yol olan karma
sOzclik yapilarim ve bu sekilde olugmus Tiirkge sozciikleri ele alarak, bu tip yapilar araciliiyla
Tiirkgenin sozciik tiiretme olanaklarii ve bu olanaklarin isletilme tarihini ve silireglerini
degerlendirmeye ve bu konuda bazi 6neriler sunmaya ¢alisacagiz.

1. Karma Sozciikler ve Karma Sézciik Yapilar:

Dilbilimsel karisma iki veya daha fazla par¢anin karisimi demektir ki, bu parcalar bazen
morfemdir. Dilbiliminde bu tip sozciik tiiretme yolu blends, blendings, portmanteau words,
telescopy gibi terimlerle adlandirilmaktadir.

Karigtirma iki girdi alanindan ayr1 alanlarda bir yap1 karisimi olarak dngoriilmektedir.
Girdi alanlarindan alinan kismi bir miras ile karigma yeni bir yapi olarak ortaya cikar
(Fauconnier, Turner 1996). Karigma iki veya daha fazla sdzciik kokiinden birlestirmelerle yeni
bir sdzciik olusturma yoludur (Gries 2004:1).

Karma sozciiklerin dilin en az caba yasasinin bir geregi olarak da ortaya c¢iktigi
diisiiniilmektedir. Ozellikle Ingilizcede son on yil iginde bu tip sdzciik oraninin neredeyse iki
kat arttig1 goriilmektedir (Bakaradze 2010:86). Bu sozciik tiiretme yolu diller i¢in yeni olarak
degerlendirilmekle birlikte 6zellikle bati dillerini arastirma konusu yapmis bazi dil bilimciler
bunun ¢ok erken devirlerden beri kullanildigini ileri siirerek kendi arastirma dillerine iliskin
ornekler gostermeye c¢alismaktadirlar (Bakaradze 2010:88)

1.1 Karma Sézciik Tipleri

Karma sdzciikler iizerine yapilan ¢alismalar sonucunda bunlarin olugsmasinda ii¢ temel
yol kullanildig1 ortaya konmustur (Algeo 1977). Bu yontemlerle olusan yeni s6zciigiin anlami,
tamamen veya kismen olustugu sozciiklerin anlamu ile ilgili olur(Bakaredze 2010:87). Karma
sOzciik olugmasina iliskin ti¢ temel tip bilinmektedir:

a. Fonemik binisme (Phonemic Overlap) : Bir hece veya bir hecenin bir kismu iki
sOzciik arasinda paylasilir.

b. Kirpma (Clipping) : Iki sdzciigiin kisalmasi ve son kisalan sekillerin bir araya
gelmesi.

C. Fonetik Binisme ve Kirpma (Phonemic Overlap and Clipping): Ayni heceyi almak
icin kisalan iki s6zciigilin bir araya gelmesi (Algeo 1977).

Bu seslik olaylar sonucunda olusan sézciiklerin ilkinde veya ikincisinde, ¢cogu zaman da
her ikisinde yeni s6zciliglin olugmasi igin bazi degisiklikler olugmaktadir:

a. Ilk sozciigiin bas1 ikinci sdzciigiin sonu bir araya getirilir:
breakfast + lunch=brunch
b. Her iki s6zciigiin basi yeni s6zciigiin olusturulmasi i¢in bir araya getirilir:

cybernetic(sibernetik) + organism(organizma)=cyborg
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c. Iki sdzciigiin sesleri yeni sdzciigii olusturmak igin ortak sesler etrafinda bir araya
getirilir;
California + fornication(evlilik dis1 iliski) =Californication,
motor(motor)+hotel(otel)= motel

d. Iki birlesik sozciigiin birgok sesi siralari ¢ogunlukla koruyarak yeni bir sdzciik
olusturmak i¢in karma bir hale gelir:
lithe(kivrak) +slimy (stimiiksii)= slithy
(http://en.wikipedia.org/wiki/Blend:20.10.2012)

2. Tiirk¢ede Karma Sozciikler

Tiirkge bilinen sozclik tiiretme yollart disinda baska yollara ¢ok sik basvurmasa
da, bu durum ekler disinda baska bir sozclik tiiretme yolu yoktur anlamina
gelmemektedir. Aslinda Chomsky tarafindan ileri siiriilen evrensel dilbilgisi teorisi de
biitiin dillerin ayn1 temel olanaklara sahip oldugundan hareket etmektedir. Bu bakis
acistyla sozciik tiretimi s6z konusu oldugunda herhangi bir dilin sahip oldugu
olanaklardan baska dillerin mahrum oldugunu diisiinmek dilin yapisina da aykiri
kalmaktadir. Fakat her dilin daha ¢ok kullandig1 olanaklar1 vardir ve bu olanaklardan bir
veya birkagina daha islerlik kazandirmistir. Tirkce de eklerle sozciik tiiretme
imkanlarint daha ¢ok isletmisken baska sozciikk iiretme yollarina bu firsati ¢ok
vermemistir. Bununla birlikte almasma da dahil olmak {izere Tiirkge bat1 dilleri i¢in
eskiligi de bir tartisma konusu olan karistirma yoluyla karma sozciikler olusturmayi da
bir yontem olarak kullanmak yoluna gitmistir.

Yaptigimiz arastirmalarda Tiirk¢ede simdiye kadar dil bilimsel anlamda Blend word
terimine karsilik gelecek sekilde karma sozciiklere iliskin bir ¢calismaya rastlanmamastir.
Bir calismada karma sozciikler ele alinmissa da bu ¢alismada bu terimle kastedilen;
Tiirkce-Arapga, Arapga-Tiirkge, Fars¢a-Tiirkce, Tiirkce-Farsca gibi iki dilin
sozctklerinin bir arada kullanilmasiyla olusturulmus yeni sézciikler olmustur (Goziitok:
2008).

Bu calisma disinda bazi koken bilgisi arastirmalarinda, Tiirk¢enin yazimi
konusunda yeni bazi egilimlerinin saptanmasina iliskin ¢alismalarda ya da Tiirk¢enin
bat1 dilleriyle iliskisi s6z konusu edildiginde (Sar1 2008) bazi sozciiklerle ilgili
deginmelere rastlanilmigtir.

Bizim caligmamizda, bu konu en azindan bizim ulasabildigimiz kaynaklarla ilk
kez Tiirkge bakimimdan séz konu edilecektir. Bu ¢ercevede rastgele bir taramayla
saptanan ve karma sozcilik olduguna inandigimiz Tiirk¢e sozciikler degerlendirilecektir.
Bu sozciiklerin karma sozciikler bakimindan olusma yontemlerine ve bu arada
kokenlerinin arastirilmasina girmeden Once bizim hangi sozciiklerin karma sozciik
olarak degerlendirilebilecegine iliskin olarak belirledigimiz Olgiitleri siralamamiz
gerekmektedir. Buna gore bir sozciigiin Tiirkcede karma sozclik olarak kabul
edilebilmesi i¢in su Olgiitleri tasimasi gerekmektedir:

a. Kisalma, yipranma vb. nedenlerle yan yana gelmis iki sozciikten olusmali ve bir araya
gelmis sozciikler ekli bir tamlamadan olugsmamalidir.

b. Yeni olusan sozciigiin anlami, kisaldigi sozciiklerin anlamiyla iliski tasimasina ragmen
yeni bir anlamla ortaya ¢ikmalidir.
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C. Bu yeni sozciik sozliikte madde basi olmalidr.

Bu olgiitler 15181nda asagida olusma durumlarina gore saptadigimiz Tiirkge
karma sozciikler incelenmistir:

2.1. Karma Sozciik Yapilariyla Olusmus Akrabalik Adlar
2.1.1. Kirpma Sonucu Olusmus Akrabahk Adlar:

Bu yolla olusmus Tiirk¢e ii¢ akrabalik adi bulunmaktadir. Bu sozciiklerden ikisinde ilk
sOzciigiin tiimii korunmus, ikinci s6zciliglin bagindaki ses ise diismiistiir. Bir sozciikte ise birinci
sOzciigiin son iinliisii ile ikinci sézciigiin ilk tinliisii diismiis ve kisalan iki sozciik bir araya
gelerek yeni bir sozciik olusturmustur. Bu sekilde olusmus akrabalik adlar1 sunlardir:

2.1.1.1. i1k Sézciigiin Tiimii+ikinci S6zciigiin Son Hecesinin Bir Araya Gelmesi ile
Olusanlar

2.1.1.1.1 Teyze

Tarihi Uygur (U III 33,17; U II 80,67) ve Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde (DLT III,
238) tagay “dayr” olarak tespit edilen ve Teyze sozciigliniin birinci kismint olusturan sézciige

ek olarak, Bulgar Tiirkgesi metinlerinde tagza “feyze” seklinin de varlig1 saptanabilmektedir
(Clauson 1972:474).

Sozcligiin tay-agas, tay-eze, dayi-apa, tay-eze, tay-yene, tay-eye, day-ava, teynek>tay
ene (Résénen 1969:455-456) gibi Tiirk lehgelerinde ikinci sézciigii birbirinden farkli sézciiklerle
bir araya getirilmis 6rneklerine rastlamak miimkiindiir. Burada dikkat ¢eken nokta sozciikleri
olusturan tay kisminin ayni1 kalmakla birlikte ikinci kismin farkli akrabalik adlarindan meydana
getirilmis olmasidir.

Doerfer day s6zciigiinii incelerken Tiirk¢ede bu s6zcligiin tagai ve tayr olmak iizere iki
seklinin olduguna dikkat ¢eker ve sdzcligiin fayai seklinin bazen sondaki i kii¢iiltme ekini
kaybettigine iliskin bilgiyi aktarir. Tayi sozcligliini de tai +iyelik eki+ tekrar beliren i seklinde
agiklar (Doerfer 1967:196/1176).

Tekin (1960:291) ise, sdzciigin agizlardaki ve bazi Tiirk lehgelerindeki farkli sekillerini
gosterdikten sonra, sozciigiin Osmanlica sozliiklerde o5 imlasinda kaydedilmesinden ve XVIL.
yiizyilda Roma’da basilmis olan bir Italyanca-Tiirkce sozlilkte de sdzciigiin aym imla ile
yazilmis olmasindan hareketle teyze sOyleyisinin epeyce eski oldugunu ifade eder. Tekin’e gore
sOzciik tagay ve eze sozciiklerinden olusmustur:

Tagay > tay + eze > tayze >teyze (Tekin 1960:293)

2.1.1.1.2 Abaga

Kabilenin en yaslisi, babanin biiyiik kardesi anlamima gelen ve Yakutcada abaga,
Kumancada ise abagay olarak kullanilan bu s6zciigii Talat Tekin apa>aba+aga sozciiklerinden
olugmus sayar (Tekin 1960:289)
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2.1.1.2 ilk Sézciigiin i1k Hecesi+ikinci Sozciigiin Son Hecesinin Bir Araya Gelmesi
Ile Olusanlar

2.1.1.2. 1 Amca

Iki sozciigiin kirpilmasi sonucu olusmus karma bir akrabalik adidir. Bu sozciik kdken
bakimindan Arapca ‘amm “amca” sozciligliyle karismasina ragmen, Tirkce apatece
sozciiklerinden olustugu ortaya konmustur. Talat Tekin’in ileri siiriidiigii koken bilgisi
denemesi, Tietze (2002), Résanen (1969), Yong Song Li (1999) tarafindan da kabul edilmistir.

Talat Tekin’e gore bu sozciik:

apa ece > apage > abuce > amuca > amca gelisimini gostermistir (Tekin 1960:283-
291).

2.2. Karma Soézciik Yapilariyla Olusmus Nesne Adlari
2.2.1. Kirpma Sonucu Olusmus Nesne Adlar1

Incelememize konu olan ve kirpma yoluyla olusmus bir nesne adimiz bulunmaktadir.
Bu sozciigiin kokeni ile ilgili farkli goriisler bulunmakla birlikte sézcliglin bazi Tirk
lehgelerinde korunan bigimleri karma bir sozciik oldugu diistincesini gliglendirmektedir.

2.2.1.1 ilk Sézeiigiin Basi+ikinci Sézciigiin Sonunun Bir Araya Gelmesi ile
Olusanlar

2.2.1.1.1. Bilezik

Eski Tiirkge metinlerde bilezok veya bilersok, DLT’de bileziik, Cagatay Tiirkcesi
metinlerinde bilerzik olarak saptanabilen sozciik, Talat Tekin’e gore bile- “beli veya bilegi
sarmak”’+siik ekinden olusmus bir s6zctiktiir (Tekin 2003:31).

Marcel Erdal da bileziik ve bilersiik sozciiklerinde goriilen bilek ve biler sézciiklerini
*bile- veya *bele- “kavramak” sozciiklerinden gelistigini diistiniir (Erdal 1991:1-158).

Bilezik sozciigiiniin Yeni Uygur ve Ozbek Tiirkgelerindeki bilek iiziik ve bilegiiziik
bigimlerinden hareket eden Giilensoy ise bilezik sozctiginii bilek+yiiziik olarak inceler
(Giilensoy 2007:146)

Biz de Giilensoy’'un Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcelerindeki sdzciigiin var olan
bicimlerinden hareketle yapmis oldugu agiklamay1 kabul ediyor ve sdzciigiin kirpma neticesinde
Tiirkgenin bazi tarihi ve cagdas lehgelerinde bileziik sekline geliserek ortaya ciktigini
diisiiniiyoruz:

Bile-k+yiiziik > bilekyiiziik > bilekiiziik > bilekziik > bileziik

2.3. Karma Sozciik Yapilariyla Olusmus Mekan Adlar
2.3.1. Fonetik Binisme ve Kirpma Sonucu Olusmus Mekan Adlar

2.3.1.1. Birinci Sozciigiin Bagi le ikinci Sézciigiin Sonunun Bir Araya Gelmesi ve
Benzer Hecenin Paylasiimasi Ile Olusan Mekéan Adlar

2.3.1.1.1. Kaplica

“Ilica”(Tirkge Sozlik 2005:1071), “Yerden tabii olarak c¢ikan sicak su {izerine
yapilmis hamam, kaynarca, 1lica” (Ayverdi 2011:1584) olarak tanimlanan kaplica sozciigi tizeri
kapli olmas ile 1licadan ayrilmaktadir. Azeri Tiirkgesine iliskin hazirlanmis bir sozliikte “Ustii
kapal1 kiimbetli 1licaya kaplica denilir, iistli olan 1licaya ise kaynarca denilir” (Hadi 2010:6305),
seklindeki agiklamayla 1lica, kaplica ve kaynarca terimlerinin farki ortaya konmaya ¢alisilir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URKLA D) Citr 1, SAv1 1, 2017, T URKIYE



64 Mehmet Vefa NALBANT

Sozctigiiniin kokenini arastiran Giilensoy hazirladigi etimolojik sozligiinde kaplica
sOzciigiinii kap sozciigiinden gelismis ve eklerle genislemis kapligcak sozcligline gotiirlir ve
eklerdeki son seslerin yitimi ile sozciigiin kaplica sekline gelistigini ileri siirer:

Kap~+hig+cak > kaplica (Giilensoy 2007:461)

Eren ise, Tiirk¢cede yaygin olarak kullanilan kaplica bi¢iminin haploloji sonucunda
olustugunu ifade eder ve sozciigiin gelisimini kapli+ilica sekline gotiirerek gelisimini soyle
agiklar:

Kapli ilica > kaplilica > kaplica (Eren 1999:209)

Eren’in acgiklamalarindan da anlasilabilecegi gibi kaplica terimi iki sdzciikten olusmus
ve kirpma ve fonetik binisme sonucu son seklini almistir.

2.4. Karma Sézciik Yapilariyla Olusmus icecek Adlari
2.4.1. Kirpma sonucu Olusmus Icecek Adlar

2.4.1.1. 1k Sézciigiin Bagi+ikinci Soézciigiin Sonunun Bir Araya Gelmesi ile
Olusanlar

2.4.1.1. Kimran

Bu c¢alismanin olusmasina neden olan sozciiktiir. Kazakistan’daki bir sempozyumda
bulundugum sirada bize Kimran sunulmasi sonucunda oradaki tarihgi akademisyenlerin
sozciigiin kokeni ile ilgili sordugu soruya benim kimranin tadindan hareketle bir anda
kimiz+ayran sézciiklerinden olugmus gibi goriiniiyor seklindeki cevabima daha sonra eklenen
diisiinceler ve bu tip sozciiklerin aragtirilmasi ile bu ¢alismamiz ortaya ¢ikmistir. Bu s6zciigiin
kokeni ile ilgili olarak taradigimiz sozliiklerde bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat Yudahin
sozliigiinde kimiranin yapilisi hakkinda verilen bilgi ile yine bir internet sitesinden aldigimiz
bilgi kimranin yapilisinda siit ve su veya deve siitii, kisrak siitii karisimi oldugu yolunda bazi
bilgiler vermektedir ki, bu bilgiler igecegin kimiz ile ayran arasinda oldugunu gostermektedir ki,
bu durum icecege ad verilmesinde etki etmis olmalidir.

Kim(1)ran: Su katistirilan siit veya yogurt.(Yudahin 194:11-454)

Kimran : Kimiz deve siitiinden de yapilir. Ancak deve siitiine kisrak siitii karigtirilmast
gerekir; deve ve kisrak siitlerini karistirmak suretiyle elde edilen kimiza Kimran ya
da Kumran denir. Kimizin ¢esitleri vardir. Kipgaklarda baslica {i¢ ¢esit kimiz bulunur
(http://www.turkish-cuisine.org/pages.php?ParentID=5&FirstLevel=71, i¢ki Sofrasi Siileyman
Kazmaz,16.10. 2012)

Bu bilgiler 1s181nda s6zciigiin su sekilde olustugu varsayilmistir:

Kimiz +ayran > kimran

2.5. Karma Sozciik Yapilariyla Olusmus Durum Adlari
2.5.1. Kirpma Sonucu Olusmus Durum Adlari

2.5.1.1. ik Sézciigiin Bagi+ikinci Soézciigiin Sonunun Bir Araya Gelmesi ile
Olusanlar

2.5.1.1.1 Gerzek

Tiirk¢e Sozliik’te(2005:754) “geri zekali” anlamima gelen argo bir sozciik oldugu
belirtilmis, s6zciiglin olusumu konusunda ise bir bilgiye yer verilmemistir.
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Tietze’nin etimolojik sozligiinde ise sozcliglin “aptal, salak” anlamina geldigi ifade
edildikten sonra Hulki Aktung’un s6zliigiine gonderme yapilmustir ( Tieitze 2009: 11-137)

Hulki Aktung’un yukarida adi gegen argo sozliigiinde s6zciigiin anlami yaninda olusma
bicimi de gosterilmistir. Buna gore gerzek sozcugii geri zekali sodzcligiiniin argodaki
kisaltmasindan olusan bir tabirdir (Aktung 1990:113).

Geri+zekali > gerzek

2.6. Karma Sozciik Yapilariyla Olusmus Terim Adlari
2.6.1. Fonemik Binisme ve Kirpma Sonucu Olusmus Terim Adlari

2.6.1.1. ik Sézciigiin Ik Ug¢ Sesi +ikinci Sozciikle Ortak Olan Ses+ Ortak Sesle
Birilikte Tamamlanms ikinci Sozciik

2.6.1.1.1 Avrasya

Batil dilerde yapilmus bir karma sozciik olup, ingilizcede eurasia, Almancada eurasien,
Fransizcada ise eurasie seklindedir (tdkterim.gov.tr/bts/, 12.10.2012).

Sozciik Avrupa + Asya sozciiklerinin Tiirkgede sdylenis sekilleri etrafinda fakat Batili
sekil ornek alinarak yapilmistir. Diger sozciiklerden bagimsiz olarak Tiirkcede alinti yoluyla
olugmus yeni bir karma sozciiktiir. Bu nedenle Tiirkgenin karma sézciik yapilarinin Tiirkgede
tarihi donemlerden baglamak iizere kullanildigina iligkin bir sozciik olarak degerlendirilemez.
Calismamizda Tiirkgede yer alan ve taramamiza takilmis bir sdzciik oldugundan burada yer
verilmistir.

Euro+Asie > Avrup+atsya > Avrasya

Sonug¢

1. Karistirma yoluyla sézciik olusturma zihni bir siirectir ve karigma her iki girdi ile
ilgili olan bir gikt1 alinmasiyla sonuglanir.

2. Hint-Avrupa dilleri ile Hami-Sami dillerinin ve son yillarda Japoncanin da
basvurdugu bu sozciik tiiretme yolunun eskiligi bu dillerin uzmanlarinca tartigilmakta ve yeni
olmadig1 yoniinde baz1 yeni fikirler olusmaktadir. Bununla birlikte giiniimiizde hala bu sézciik
tiiretme yolunun Avrupa dilleri igin yeni bir yol oldugu 6ngoriilmektedir.

3. Tirkce eklerle sozciik yapma yolunu daha c¢ok kullanarak bunu genellestirmistir.
Bununla birlikte ihtiya¢ halinde baska imkanlara da bagvurma yoluna gitmistir. Karma sdzciik
yapilar1 bu imkanlarin igletilmesi ile ortaya ¢ikmistir.

4. Calismamizda karma sozciik yapilar1 degerlendirilirken her iki s6zciigli de eksiz olan
karma sozciiklerin secilmesine 6zen gosterilmistir. Bu nedenle cumartesi, kahvalti gibi iyelik
ekli tamlama yapilarina yer verilmemistir. Bu yolla Hint-Avrupa dillerinin karma sozciik
yapilarinin birebir modellerine uygun Tiirkce sozcliklere yer verilmis boylece Tiirkgenin karma
sOzciik yapilarini tarihsel olarak da kullandig1 ve batili dillerden 6rnek almadigi gosterilmeye
calisilmustir.

5. Tiirkgenin tarihi ve ¢agdas biitlin sozliiklerinin taranmasiyla bu yapilara iligskin daha fazla
ornekle karsilagilacagi agiktir. Bizim ¢aligmamizin amact bu konuda yapilacak ¢aligsmalara bir
model olusturmak ve bu karma yapilarin ana hatlarini belirlemektir.
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OSMANLI SAHASINDA CAGATAY TURKCESI iLE SiiR YAZMA
GELENEGI VE KAMI’NIN BiR KASIiDESI
Ali YILDIRIM® - Fatma SINECEN®
Ozet

Osmanli sahasinda 13. Yiizyil ile 19. Yiizyil arasinda tesekkiil eden klasik Tiirk
edebiyatinin bir benzeri, Cagatay Tiirkcesi ile Tiirkistan cografyasinda tesekkiil etmistir.
Ozellikle 15. Yiizyilda Ali Sir Nevayi ile 6zgiin ve kAmil drneklerini veren bu edebiyat Mevlana
Litfi, Sekkaki, Gedayi, Babiir Sah, Ebu’l-Gazi Bahadir Han gibi 6nemli temsilciler
yetistirmistir. Tirkistan cografyasindan gelen bilim adami, sanatkér ve sairlerin de etkisiyle
klasik sairlerimiz arasinda Cagatay Tiirkgesi ile siir yazma gelenegi olusmustur. Fuzuli, Nedim,
Seyh Galib gibi ileri gelenler basta olmak tizere pek cok klasik sairimiz Cagatay Tiirkcesi ile
siirler sdylemislerdir. Bu gelenek daha ¢ok Ali Sir Nevayi etkisi ile gelismis, hatta Osmanl
sairleri arasinda bu Tiirk¢eye “Nevayi Tili” bile denmeye baglanmustir.

Bu kadim gelenege 17. Yiizyilin 6nemli sairlerinden Kami de uymus, bir Cagatayca siir
soylemistir. Ustelik Kami, tespit edildigi kadariyla kaside tarzinda Cagatayca siir sdyleyen tek
sairdir. Gazel, rubal, muhammes, tahmis, tarih manzumesi, kit’a, miillemma gibi siirlerden
ornekler farkli sairler tarafindan sdylenmistir. Kami’nin bu siiri, yaygin sekliyle goriilen otuz
beyit ve yukarisi beyitten olusmamaktadir. Cagatayca sdylemenin de zorlugundan dolayi,
Kam1’nin kasidesi on ii¢ beyitten olusmaktadir. Ancak siir, klasik kaside nazim bi¢imine uygun
olarak tesbib, medhiye, dua boliimlerinden olugmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cagatay Tiirkgesi, Klasik Siir, Nevayi, Kami, Kaside

IN OTTOMAN FIELD POETRY TRADITION WITH CHAGATAI TURKISH
AND ONE OF THE KAMI’S ODE

Abstract

An analogy of classical Turkish literature formed between the thirteenth and the
nineteenth centuries in the Ottoman realm has been formed in the geography of Turkistan and
Chagatai Turkish. Especially in the 15th Century, this literature which gave unique and concise
examples with Ali Sir Nevayi produced important representatives such as Mevlana Lutfi,
Sekkaki, Gedayi, Babiir Sah, Ebu'l-Gazi Bahadir Khan. With the influence of scientists, artists
and poets from Turkistan geography, a tradition of writing poetry with Cagatai Turkish between
our classical poets has been formed. Fuzuli, Nedim, Sheikh Galib, and many other classical
poets, especially Cagatai Turkish. This tradition developed mostly with the influence of Ali Sir
Nevayi, and even among the Ottoman poets it began to be called "Nevayi Tili".

This cadet was well-known to the tradition of the 17th century poet Kami, and a poem
of Chagatai was uttered. Moreover, Kami is the only poet who tells Chagatai poetry in the style
of kaside. Examples from poems such as ghazel, rubai, muhammes, tahmis, historical verse,
kit'a, miilemma are spoken by different poets. This poem of Kami does not consist of thirty
couplets and couplets, which are widely seen. Because of the difficulty of singing in Chagatai,
Kami's shoalis consist of thirteen companions. However, poetry consists of epigraphs, mediahy,
prayer sections in accordance with the classical form of poetry in the ode.

Key Words: Chagatai Turkish, Classical Poetry, Nevayi, Kami, Ode
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Klasik Tiirk edebiyati veya divan edebiyati adlartyla bilinen edebiyatimizin Osmanl
sahasinda ortaya ¢ikmasi ve gelismesine paralel olarak Tiirkcemizin bagka bir koluyla Tiirkistan
cografyasinda benzeri bir edebiyatin varlig1 s6z konusudur. On besinci ylizyilda, Ali Sir Nevai
ile zirvelere ulasan bu edebiyat, Tiirkgenin tarihi Cagatay sivesi ile onemli eserlerin ortaya
cikmasina vesile olmustur. Klasik siirin ortak malzeme, ortak kurgu ve zihniyeti ile sekillenen
genel oOzelliklerini, tam olarak Cagatay edebiyatinda goézlemlemek miimkiindiir. Dolayisiyla
ayn1 dilin farkli subeleri, degisik cografyalarda edebi saheserler ortaya koymuslardir. Tiirk dili
ve edebiyatinin zirve sahsiyetlerinden Ali Sir Nevayi’nin de ciddi etkisi olmakla birlikte,
Osmanli sahasi sairlerimizin Cagatay Tiirkcesi ile siirler yazmalar1 geleneksellesmis bir
uygulamadir. “Nevayi Tiirk edebiyatinin en &nemli sairlerinden biridir. Unii, biitiin Tiirk
diinyasina yayilmis, sairler ondan etkilenmis ve onun kadar iyi sair olduklarini kanitlamak i¢in
Nevayi’nin dilinde siirler yazmislardir. Nevayi’nin siir dili dylesine giicliidiir ki Cagatay tili
olarak isimlendirilen dil, Nevayi tili adiyla da anilmistir” (Mert 2017: 109). “ Ali Sir Nevayi’nin
Tiirk edebiyatinda yaptig1 bu biiyiik etki, kisa siirede Osmanl sairlerinin Cagatayca siirler
yazmasina ve aragtirmacilarin onun siirlerini anlamak i¢in Cagatayca sozliikler hazirlamasina
sebep olur” (Cetindag 2006: 44).

On dordiincii yiizyildan baglayarak on sekizinci hatta on dokuzuncu yiizyila kadar bu
tirden yazilmig 6rnek siirlerin varligi bilinmektedir. Bu gelenegi Klasik edebiyattan sonra
devam ettiren Tanzimat dénemi sairlerin varhigi da bilinmektedir. istanbul’un fethinden sonra
onemli bir kiiltiir ve sanat sehri olmasi, 6zellikle Tiirkistan cografyasindan pek ¢ok sanatei, alim
ve sairin buraya gelmesine sebep olmustur. Fatih Sultan Mehmet’in de bu kisileri, maddi ve
manevi olarak desteklemesinin de bunda pay: biiyiiktiir. Yiizyillara gére Osmanli Devleti’ne
gelen ve biiyiik ¢ogunlugu Tiirk soylu olan sairlerin sayisi soyledir: 13. yy.: 1 kisi, 15. yy.: 7
kisi, 16. yy.: 34 kisi, 17. yy.: 15 kisi, 18. yy.: 14 kisi, 19. yy.: 13 kisi, 20. yy.: 2 kisi (Kurnaz
1997: 16-17).

Klasik Tiirk sairlerinin Cagatay Tiirkcesi ile yazdigi pek ¢ok nazim seklinden
bahsedilmekle birlikte, kaside nazim sekline ait bir 6rnekten bahsedilmemektedir. Bunun sairler
arasinda da pek tercih edilen bir durum olmadigi anlasilmaktadir. Muhtemelen Cagatay
Tiirkgesi ile siir soylemenin zorlugu ve bir kasidenin beyit sayisinin fazlaligi bunu zorlastirmis
goziikkmektedir. Osmanli sahasinda sanatgilar Cagatay Tirkgesi ile gazel, rubal, muhammes,
tahmis, tarih manzumesi, kit’a, millemma tiirlerinde siirler kaleme almiglardir (Sertkaya 2004:
129). Kami’nin de nazireler yazdig1 ve etkilendigi, doneminin 6nemli sairlerinden Nedim,
Nevayi’nin bir gazelini tanzir etmis ve ayrica Cagatayca ii¢ beyitlik bir manzume sdylemistir.
Ancak belki bir istisna olarak veya belki de tek bir 6rnek olarak Kami’nin Cagatay Tiirkcesi ile
yazmig oldugu kasideyi gormekteyiz. Siiphesiz bu siir, bildigimiz klasik 40-50 veya daha fazla
beyitten olusan bir kaside degildir. Toplam on ii¢ beyitten olugmakla birlikte kaside nazim
seklinin 6zelliklerini gdstermektedir. Nevsehirli Damad ibrahim Pasa’nin damadi olan Kaymak
Mustafa Paga’nin 1721 yilinda kaptan-1 derya olmasi iizerine ona sOylenen bir kasidedir.
Kasidenin ilk bes beyti tesbib, sonraki on iki beyti Mustafa Pasa’ya medhiye ve son beyit dua
boliimlerini olusturmaktadir. Hatta son beyitte gerek kelime olarak, gerekse Cagatay Tiirkcesi
dil ozelliklerine dair bir unsur da bulunmamaktadir. Bu, aslinda Cagatay Tiirkcesi ile siir
sOylemenin Osmanli sahasi sairler i¢in dyle pek de kolay olmadigimin delilidir.

Mukayyed kafiyeli olan bu kasidenin, Cagatay Tiirk¢esinin ulu sairi Ali Sir Nevayi’nin
bir siirine nazire olup olmadig1 yoniinde yaptigimiz incelemede kafiye sistemi ayni olan biri
Feva-ayidii’l-kiber, ikisi Bedayi’ii’-vasat, birisi Nevadirii’s-sebab’da olmak lizere, matla
beyitleri asagida olan su gazellere ulasilmistir:

Harab kilmadi anca mini mey-i giil-reng
Ki kild1 ariz-1 giil-reng birle saki-i seng (348-Fevayidii’i-kiber)
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Pil-i gevher-kes durur her yan sehab-1 pil-reng
Basida ¢engek hilal i yanida hursid zeng (338-Bedayi’i’l-vasat)

Iylese mug-begge deyr igre mini mest-i meleng
Usataymin sagar-1 namis bile sise-i neng (339-Bedayi’ii’1-vasat)

Cemende serv-i nazim cilve kilmak eylemes aheng
Cihan bostanidin billdh bolupmin gonca dik dil-teng (335-Nevadirii’s-sebab)

Ancak bir nazire iliski diisinmek i¢in vezinlerin de aynmi olmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla sadece Bedayi’ii’l-vasat’in 339 numarali gazeli hem vezin hem de kafiye sistemi
olarak Kam1’nin kasidesi ile ayn1 goéziikmektedir.

Beray-1 Kapudan Mustafa Paga-y1 Tevki‘

Sabikan Ba-Lugat-1 Cagatayi

fe‘ilatlin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin

1. Cagatayi yine bir sith-menis dil-ber-i seng

Kozleri kimaci itkey dil-i zara nireng
(Yine suh yaradilish bir Cagatay giizeli, gozlerini siizerek inleyen gonliimii
biiyiiledi.)

2. Tohtad1 ‘1sk1 deriinumga cakup gamzeleri

[tiradukea yiizi hisun eyler piir jeng
(Oldiiriicii bakislarim sineme sapladi; yiizii parladikca akil aynami paslandirr
‘aklimi bagimdan alir’.)
3. Lebi teprense tolar nice tagar-1 siikker
La‘li utkansa n’ola irmes anuiila hem-reng
(Dudaklar: titrese nice seker kdseleri dolar, lal tasi utansa yeridir; zira o,
dudaklarinin rengine benzeyemez.)
4. Yavuk itken mini sipagu¢1 ziilfiifi cana
Esegen tek tolanurmin serasime vii deng
(Ey sevgili, beni o sallanan saglarina baglayinca, kendinden ge¢mis bir sekilde
hortum gibi dolanirim.)

5. Sin tek ocunda giizeller sehi irmes amma

Eyledi hicr i firdkufl ocuni basuma teng
(Diinyada senin gibi giizeller sahi olmaz; ama senin ayriligin basima diinyayr dar
etti.)

6. Ozi tifiiz giiher-i mevce Kapudan Pasa

Sihr-i sadr-1 viizera daver-i Dara-ferheng
( Ozii deniz incisi gibi olan Kapudan Pasa, Bilge Dara’mn veziri, Sadrazam’in
damadidir.)

7. Bilgiilii 6zge yarag zat-1 kiivenc-i devlet

Anga s6hret bulur olganda tapuk¢u Huseng
(imi ve yararligi ile devlette itibarli olan Pasa’mn kapisinda Husenk kapict olsa
sohret bulur.)

8. Kar-fermalugi asramisi-i il @i diyar

Riiz-1 talas-1 rikabinda zafer peyk-seleng
(Onun yonetiminde devlet ve iilke giivendedir; ayagina tizengiyi gegirdigi savas
giinti, zafer, kosarak gelen habercidir.)

9. Kuh-1 Kaf iizre safak sanma urindi bagtak

N’ola utkansa vakariyla keger deng-a-deng
(Kaf Dagt 'min tizerinde bir kizillik sanmayn, o, Pasa min giydigi zirlhun pardtisidir;
Kaf Dagi onun vakarla gegisinden utansa sastlir mi?)
10. Daver-i bahr olaganda yarasur fahr-kiinan
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Kok ara nuyin olur burglara Hut u Hargeng
(Pasa, kaptan-1 derya oldugunda, goklerde kumandan olan balik ve yengeg
burclarina 6giinmek yarasir.)
11. Sibganur varin1 medhiifide bu tab‘-1 sihum
Zihreniifi saz1 ayalgusina olgay dheng
(Bu suh sairligim, gokyiiziindeki Ziihre 'nin sazina eslik ederek senin medhini terenniim
eder.)
12. Sol kadar sevka tiiglipdiir ki anufi natikasi
Geh Mogol gahi Nevayi koriniir reng-a-reng
(Pasa ovgiisiinde sairlik yaratilisim o kadar sevk ve arzu ile cosar ki, bazen Nevayi,
bazen Mogol tarzinda rengarenk sozler soyler.)
13. Kamiya soyle du‘a eyle ki endtih u keder
Dir ola da’iresinden nice yliiz bifi ferseng
( Ey Kami, o sairlik yetenegim oyle bir dua eder ki, keder ve sikinti onun kapisindan
binlerce fersah uzakta olur.)

Siirde Gegcen Cagatay Tiirkcesine Has Isim Soylu Kelimeler:
Kimaci: Sasi, sehla goz, yan bakis.

Tagar: Canak, kap, tekne, torba, kase

Sipaguci: Oksayici, sivazlayict; sagici, daginik, sagilmis, daginik.
Esegen: Dorek esen yel, hortum.

Ocinda: Diinyada, acunda.

Tapuke1: Kapici, hizmetci

Asramis: Korumus, esirgemis, saklamig, himaye etmis, bekgilik.
Talas: Dalas, savas, kavga

Bagtak: bagiltak, basta ve govdede zirh altina giyilen pamuklu bir tiir kaftan, sirdag.
Yavuk: Yakin.

Yaras: Fayda, iyilik, itibar.

Ayalgasuna: Ayalga, Terenniim, ezgi

Siirde Ge¢en Cagatay Tiirkcesine Has Fiiller:

Tohta-: Dinlemek, saklamak, yerlesmek, karar vermek, alikoymak.
[tira-: Parlamak, parildamak

Irmes:

It-: Etmek

Tolan-: Dolanmak, dolagsmak, sarmak, ihata etmek, donmek.
Sibgan-: Sagmak, dokmek, serpmek; terenniim etmek, ezgilenmek.

Siirde Gegen Cagatay Tiirkc¢esine Has Dil Ozellikleri:
Sin

Min

Tiniz: Deniz
Kiiveng
Anga
Olganda
Utgansa
Keger

Kok
Tistipdiir
Koriniir
Derunumga
Mini

itkey
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Tirkcesin tasnif edilmesinde 6nemli bir kriter, ol- fiilinin dogu Tiirk¢esinde bol-
seklinde kullanimidir. Hatta bu sebeple bol- Tirkgesi, ol- Tiirk¢esi adlandirilmasi bile
yapilmistir. Dogu Tiirkgesinde bol- kullanimi yani sira ol- kullanimi da s6z konusudur; ancak
Cagatay Tiirkgesi ile drnek bir siir sOyleyen sairin 6zellikle bunu tercih edecegi de bir gergektir.
Ozellikle ulama gerektiren durumlarda, kelime basinda iinlii sesin bulunmas1 zaruretine binaen
ol- fiilinin kullanildigi goriilmektedir. Kami, yukaridaki siirinin dort yerinde bu fiili
kullanmisgtir. Yedinci beyit ikinci misrada ve onuncu beytin her iki misrasinda ulama
zaruretinden de kaynaklanan “ol-*“ kullanimimm1 gormekteyiz. Ancak bir vezin zarureti
bulunmayan on birinci beyit ikinci misrada da “olgay” seklinde kullanim tercih edilmistir.

Kelime bas1 (k, t, m) iinsiizlerinin korundugu kok, tiis-, kor-, tiniz, keg-, kiiveng, min,
talag gibi 6rneklerde gozlenmektedir. Yine —an sifat-fiillerin —gan sekli, -a yénelme halinin —ga
sekillerine rastlanmaktadir. Dogu Tiirk¢esine has —gay gelecek zaman eki (olgay) ve yine sifat-
fiil lizerine bildirme eki yigilmasi (tiisiipdiir) ornekleri gozlenmektedir. Bunun yani sira
yukarida kaydedilen ve Cagatay Tiirkgesinde yaygin kullamilan fiil ve isimler siirde yer
almaktadir. Yine c¢ekimli fiil iizerine zamir kelimesini getirmek kurali (tolanirmin) 6rnegi ile
kullanilmustir.
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GENCLIGIN ADIYLA IMTiHANI
Mustafa SENEL™
Ozet

Ad ve adlandirma insanhik tarihi kadar eskidir. Insanlar ozellikle kendilerini
cevrelerindeki kisilerden farkli kilmak, yeni karsilastiklar: varlik ve kavramlari tanimlayabilmek
icin adlandirma yolunu se¢mislerdir. Nigin verildigini bilmedikleri; ama toplum iginde bir
antlagsmanin varhigindan dogduguna inandiklar1 adlari, kendi adlarindan baglayarak hep
sorgulamiglar, etraflarindaki varliklarin, kavramlarin vd. adlarin1 agiklamaya calismislardir. Kisi
adlar1 ad vermede onemli bir yer tutar. Bu ¢alismada (Kafkas Universitesi Tiitk Dili ve
Edebiyati Boliimii Ogrencileri-2016) genglere; adlarmi kim verdi, (kim) kimin adini verdi,
kardeslerinizin adin1 kim verdi, adiniz1 seviyor musun, adinizin anlamini biliyor musunuz, vb.
sorular sorularak adlartyla ilgili neler bilip bilmedikleri tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Genglik, Ad, Ad Verme

THE TEST OF THE YOUNG BY THEIR NAMES
Abstract

The names and naming are as old as human history. People have especially opted to
name the things around them they just met to be able to recognise them which would let them
render different than the people around. They always questioned the names around them starting
from their own ones not even knowing why they were given those names and believing that it
was stemming from an inherent agreement in the society and they tried to explain the names of
the things and concepts around. The personal names have an important place in naming. In this
study (Kafkas University, Department of Turkish Language and Literature Students), it will be
determined by some series of questions if the young people around know who named them,
whose names they were given, who named after their brothers and sisters, whether they love
their name or not and if they know the meaning of their names.

Key Words: Youth, Name, Naming

Kiiltiir, bir milletin 6z malidir ve milleti millet olarak yasatan en esasli unsurdur. Kiiltiir
kaynagimi o milletin tarihinden, dil, din, ahldk, sanat ve geleneklerinden alir. Insanlarin yarattigi
tiim degerler ve triinler topluca kiiltiirii olusturmaktadir.

Sosyolojinin en onde gelen kavramlarindan Latince kokenli bir kelimeden gelen
kiiltiirin manas1 “topragin islenmesi” demek olup; daha sonralar1 6zellikle Bati dillerinde
kazandig1 anlam olan “yiiksek dereceli bilgi, insan viicudunun ve ruhunun terbiyesi, sanat ve
fikir eserlerinin gelistirilmesi” sekliyle Tirk¢emize girmistir (Gomeg, 2006: 7).

Kiltiiriin politikayla ayrilmaz bir biitiin oldugunu diisiinen Eagleton, kiiltiir ile politika
arasindaki bag1 “politika kiiltiiriin itaatkar hizmetcisi degildir; kiiltiir politikamin tirviinidiir”
sOzilyle belirtir(Oguz,2011:2). Yani genel olarak, bir toplumun tarihsel siire¢ iginde iirettigi ve
kusaktan kusaga aktardigi her tiirlii maddi ve manevi 6zelliklerin biitliniine, kiiltiir denir.

Ad insanlar/milletler/kiiltlirler i¢in var olmanin ilk belgesi ve mevcut kiiltiirlerin bir
aynasidir. Ad, Ar. “ism”, Far. “nam” kelimelerinin karsilig1 olup, en basit ifadeyle; “varlikiar:

* Adi gegen makale aymi adla ,” 27-31 Mayis 2016, Marmaris/Tiirkiye, Mugla Sitki Kogman Universitesi
Uluslararasi Genglik Arastirmalar: Kongresi”nde sunulan bildirinin gézden gegirilmis halidir.
"*Do¢.Dr, Kafkas Universitesi, Fen-Edb. Fak. Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii/KARS, mustafasenel@hotmail.com



Gencligin Adiyla Imtihan 73

sembolize eden, onlarmm zihnimizde sekillenmesine yarayan kelime tiirii” olarak tanimlanir.
Isimler, canli, cansiz biitin varliklar1 ve mefhumlari tek tek veya cins cins karsilayan;
varliklarin ve mefhumlarin adlar1 olan kelimelerdir. Varliklar1 ve mefthumlar tek tek karsilayan
isimlere &zel isim, cins karsilayan isimlere ortak isim (cins isim) denir (Ergin,2005:216).

Kisi adlari, filoloji, dilbilim, kiiltiir tarihi ve halkbilim ¢alismalar1 acisindan da ¢ok
onemlidir. Bir insana ad verilisi(gobek adi, ad, soyadi, takma adlar ve sanlar), bir ulusun
kiiltiiriiyle ¢ok siki iliskili olmasiyla, adin insan i¢in tagidigi degere de 151k tutmaktadir. O halde
adlarin, mevcut kiiltiiriin bir aynasi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ad bilimi; canlilarin, cansiz varliklarin veya soyut kavramlarin adiyla ilgilenen bilim
dalidir. Ozel adlarla ilgilenen bilim dalina Adbilim (Onomastik) ad1 verilmektedir.

Ad bilimi; canlilarin, nesnelerin ve kavramlarin, kisacasi ¢evremizde gérdiigiimiiz her
seyin adiyla ilgilenen bir bilimdir. Bu bilim dali sosyoloji, halk bilimi, antropoloji ve dil bilimi
vb. pek ¢ok alana kaynaklik ettigi gibi cografya ve filoloji alanlarindan da yardim alir. Ad bilimi
kendi igerisinde dort alt basliga ayrilmaktadir.

1- Antroponymie, kisi adlarin1 arastirir.

2- Toponymie, yer adlar ile ilgilenir.

3- Oronymie, dag adlarini inceler.

4- Hidronymy, g6l, nehir, irmak vb. su adlariyla ugrasan daldir (Sakaoglu, 2001:9).

Tirk ad bilimi tarihini, yiizyilimizin ilk yillarina kadar gotiirmek miimkiindiir. Ad
bilimin kisi adlariyla ilgili alt dallarindan biri ise Kigi Adlart Bilimi “Antroponim” olarak
adlandirilmaktadir. Bu bilim dalin1; dil bilimciler, sosyologlar, halk bilimciler, hukukgular, vd.
kendi alanlartyla ilgili yonlerini ele alarak inceler ve sonuglandirir (Sakaoglu, 2001:9).

Kisi adlar1 kiiltiir tarihi c¢alismalar1 agisindan da ©Onem tasimaktadir. Orhun
Yazitlari’'nda, Cinli adimi alarak milli benligini kaybeden beylere serzenislerde bulunulur.
Yabanci kiiltiirlerin kendilerini ilk gosterdigi alan, kisi ve yer adlaridir. Kisi adlarinin, dilbilim
acisindan onemli bir diger yonii de, dildeki yabancilasma veya 6ze doniisii yansitmasidir. Tiirk
kisi adlarmin kaynaklar igerisinde; mezar taglari, niifus kiitiikleri, kadi (seriye) sicilleri,
vakfiyeler, modern ¢agda telefon rehberleri, okul kayit defterleri, evlilik kayit defterleri,
dogumevi kayit defterleri, 6lim kayit defterleri gibi yazili belgeler sayilabilir (Giilensoy,
1999:3).

Her tilkede bir takim ad verme gelenekleri, kurallar1 vardir. Bunlarin incelenmesinden,
insanoglunun bu konuda yeryiiziiniin pek ¢ok yerinde ortak egilimleri oldugu tespit edildigi gibi
toplumdan topluma, birbirinden ¢ok farkli, biitiiniiyle kendine 6zgii geleneklerin bulundugu da
ortaya ¢ikmaktadir.

Bir insana adin verilisi o ulusun kiiltiiriiyle siki1 sikiya iliskilidir. Isimlerin verilis
sebepleri dini, milli ve mahalli sebeplerle degisiklik gdsterebilir. Unlii adbilimci Adolf Bach bu
nedenle "bir ulusun ad hazinesi, onun gecmisteki ve bugiin ki zihinsel-ruhsal durumunun
anlatimidir” demektedir (Aksan, 1995:115).

Kisi adlar1, ad vericinin karakteri, zevkleri, egilimleri, diinya goriisii; icinde bulundugu
toplumun yapisi, kiiltiirii, dili, gelenek ve gorenekleri hakkinda ipuglar1 verebilen ¢ok 6nemli
dil malzemeleridir. Bundan dolay1 bir¢cok bilimin alanina girer ve kiiltiirel bir deger tasir
(Karahan, 2008:2).

Tiirklerde ad verme gelenegi, bash basina bir kiiltiir unsurudur. Tiirk kisi adlar1 ¢ok
uzun bir tarih boyunca bulundugu cografyaya ve yasattigi toreye gore farkli sekiller gosterir
(Giilensoy,1999:3).

Eski Tiirklerde adin gercek ve kutsal olduguna inanarak yeni dogan ¢ocuga ad koyma
merasimi yapilirdi. Gelenek halinde siiregelen bu uyguluma giiniimiize kadar devam etmektedir.
Cocuga ad koyma merasiminde bebegi beyaz bir kegeye sararak kege ile birlikte kap1 esiginden
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i¢, yedi veya dokuz defa gegirirlerdi. Bu bebegin hayati boyunca ak(temiz) olmasini ve uzun
omiirlii olmasini diledigi anlamini tasirdi. Cocugu olup kisa bir miiddet sonra gocugu 6len anne
babalar, cocugu erkekse cocuguna “Tanr1 nazari degdi” zannedip, daha sonra dogan erkek
cocuklarini “Tanr1 nazarindan” korumak i¢in yemekli merasim yaparak cocugun adini “Niyazi”,
“Kopek”, “Satilmig” gibi adlarla degistirirlerdi. Eski devirlerde insanlarin kisi adlarin sihri
giicline inanmalar1 ise kisi adlarini kutsal olarak bilmeleri ile alakali idi. Bu yiizden eski Tiirkler
arasinda yeni dogan bebek ¢ok hastalanirsa “adi agir gelmis” diye 6nceki adini basit manalari
olan adlarla degistirmek gibi bir adet vardi. Ayrica erkek ¢ocuklarina uzun saglar birakip kiz
cocuklart gibi giyindirerek Tanr1 nazarindan korurlardi. Bunlarin disinda yine erkek ¢cocugunun
olmasini isteyenler ise dogan kiz ¢ocuklarina Ogulhan, Umithan, Dursunhan, Saadet, Kudret,
Fikret ve Emre gibi erkek ¢ocuklarimin adlarimi koyarlardi (Varis,2004:125). Biitiin bu
uygulamalar ad verme geleneginin ¢ok eskiye dayandigini ve Tiirklerde adin kutsiyet tasidigini
gostermektedir. Tiirklerde yeni dogan ¢ocuga verilen her ad o ¢ocugun hayat bulmasinda vesile
olur ve ana-babanin da atalarindan gordiigii geleneklere uygundur. Verilen her ad mutlaka bir
sebebe dayanir. Cocuk dogdugu zaman olan bir hadise, eve ya da obaya gelen bir ziyaretci, ilk
goriilen bir nesne, hayvan veya bitki adi, kiz veya erkek ¢ocuga ad olabilir (Giilensoy, 1994:5).

Tiirklerin Islamiyet’i kabul edisi, pek cok alanda etkili oldugu gibi kisi adlari
geleneginde de etkili olmustur. Islamiyet’in kabuliinden sonra ¢ocuklara Allah’in sifatlarini,
peygamber ve ashabinin, evliyalarin, sevgi ve saygi duyulan dini sahsiyetlerin adin1 koymak,
Tiirklerde ad verme geleneginin birer parcasi olmustur (Karahan, 2008:2). Bu baglamda, gerck
Islam diniyle ilgili, gerekse 6teki alanlardan pek ¢ok Arapca ad yeni olusan Tiirk Islam kiiltiirii
igerisinde sik kullanilmustir.

Tiirk kiiltiiriiniin etkisi altinda kalmis ve aldiklar1 sahis adlari ile Tiirkligii benimsemis
olan gayrimiislimlerin bir kismmin kendi istegi ile Islamiyet'i kabul ettikleri bilinmektedir.
Bunlara Miisliiman adlar1 verilmis ve baba adlari, Allah'in kulu anlamina gelen Abdullah olarak
niifus defterlerine kaydedilmistir. Fakat biitiin baba adlar1 veya kendi isimleri Abdullah
olanlarin daha sonra Miisliimanlig1 segtiklerini diistinemeyiz (Giillidag, 2002:82).

Diinyanin birgok yerinde cocuklara ad konurken begenilen, sevilen, saygi duyulan,
nesnelere ve kisilere iliskin adlanin konulmasina 6zen gosterilir. Hosa gidecek adlar verme
yoluna gidilirken, kimi {ilkelerde giizel adlarin, kotii ruhlarin ilgisini ¢ektigine inanilir. Bu
yilizden gocuklara, biiyliylip de seytanlarin artik onlar igin bir tehlike olmayacaklari yaslara
gelinceye kadar Domuz, Yaramaz gibi adlar verilir. Cocuk icin giizel, sirin, gibi sdzlerin
sOylenmesinden kaginilarak kaba ve ¢irkin birtakim sozciikler kullanilir.

Kisi adlarmin konmasinda asagi yukar1 her toplum igin gegerli olabilecek kurallar
sunlardir.

1.Dinsel adlar koyma: Muhammet, Hasan, Hiiseyin, Yakop (Yakup), Yohonna
(YYahya) vb.

. 2. Unlii Kisilerin, saygi ve minnet duyulan kimselerin ad ya da soyadlarin1 koyma:
Iskender, Kanuni, Fatih, M. Kemal, vb.

3. Destanlarda, sdylencelerde, masallarda gecen adlar koyma: Oguz, Ayhan, Orhan,
Bozok, Ucok, vb.

4. Yer adlarini, cografya adlarim, tarihsel olay ya da kavim ve boy adlarim
koyma:

Yer adlarr: Tuna, Firat, Dicle, Aral.
Onemli olay ve giin adlari: Cuma, Kadir, Bayram, Ramazan, Kurtulus, Istiklal, vb.

5. Oteki ad verme yollar1: Yukarida sayilan baslica ad verme yollarmin disinda birgok
ulusta ortak oldugu goriilen egilimler arasinda, giizel, hosa gidecek adlar tiiretme, begenilen,
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sevilen, hayvan ve bitki adlarin1 koyma egilimlerini de gosterebiliriz (Aksan, 1995:115-118,
Genis bilgi i¢in bk. Senel,2013).

Kisi adi, toplum hayat1 ve onu kusatan cevre ile dogrudan baglantilidir. Cocuga uygun
ad verilmesi, gecmisten giiniimiize kadar yok olmadan gelen, halkin degerli geleneklerinden
biridir (Aksu, 2003: XI).

Ik ¢aglardan beri Tiirklerde ad verme ¢ok onemli bir yer tutar. Destanlarimizda, Halk
Hikayelerinde ve diger halk kiiltlirii {irlinlerinde bunu agik olarak gorebilmekteyiz. Orhun
Abideleri’nde, Cinli adim alarak benligini kaybeden beylere serzenislerde bulunulmaktadir.
Manas Destani’nda Tiirk olmayanlara iyi gozle bakilmamaktadir. Yine atalarimiz gittikleri her
cografyayr Tirklestirmeye Oncelikle adlarindan baslamiglardir. Bugiin Anadolu cografyasinda
birgok ad vardir ki, bunlarin benzerleri Tiirkistan'da bulunmaktadir. Anadolu'ya yerlesen 24
Oguz boyunun isimleri bugiin iilkemizin gesitli kdy, belde ve ilgelerine verilmistir. Iyi bir rnek
olmasi acisindan Kadirga yaylasini verebiliriz. Orhun Yazitlari’nda Kadirgan Yis (ormani)
ifadesi ge¢mektedir. Kisaca, yeni fethedilen cografyaya ad vermek, bir anlamda o yerin
tapusunu almakla esdegerdir.

Cocuklara ad koyma hususunda, Abdiilkadir Inan, kahramanmn gercek adi, yigitlik
gosterdikten sonra atla beraber aldigi, isim anlamina gelen "ad" ile "at"in mense bakimindan
ayni s0z oldugunu, kahramanin da ata binmeden ad almadigini sdylemektedir. Eskiden ad
koyma genellikle torenle yapilirdi. Kabile ve boylara gére bu torenler degisiklik gosterirdi.
Tirkler cocugun, adma cekecegine inanirlardi. Onun kaderinin ve ruhunun, adiyla ilgili
olduguna ve bunun igindir ki bazen olmasini istedikleri seyin adiyla ad koyarlardi. Tirkler
gordiikleri, bildikleri, giliglii ve bahadir canlilarin adlarimi alirlardi. Tiirklerde, Boga, Sahin,
Dogan, Aslan gibi giiclii, Korkut, Alptekin gibi korkusuz ve saygin isimler pek fazladir. Oguz
Kagan Destani'nda, ¢ocuga, bir yasina erdikten sonra bir toy yapilarak ad, bu torene katilan
beylerce konulurdu (Ergin, 1994: 27). Yakutlarda ¢ocuga dnce igreti bir ad verilmekte, asil ad
onun gosterecegi bir kahramanliktan sonra konulmaktadir. Adin bir basariya, bir kahramanliga
dayatilmasi, Tiirklerde ¢ok eski bir gelenektir. Cocuk bir kahramanlik gosterinceye kadar adsiz
sayilmakta, ilk gdsterecegi kahramanlikla ilgili bir ad konmaktadir. Oguz Kagan destanina gore
Uruz Bey’in oglu babasinin saklamasini istedigi seyi iyi saklayip Oguz Kagan'a teslim ettigi i¢in
Kagan ona Saklap adim1 vermistir. Yine Kagan'n karli Buz Dagi’na kagan atini kurtarip getiren
beye, istli bast karli oldugu i¢in Karluk adinin verildigi bildirilmistir (Ergin, 1994: 25-27).
Dede Korkut Kitabinda “bir oglan bas kesmese, kan dokmese; ad konulmazdi” demektedir.
Dede Korkut'ta gocuga ad verilmesi ancak 15 yasindan sonra, gosterdigi bir kahramanlik
sonunda veriliyor, ad kahramanlikla iligkili oluyordu. Nitekim Dirse Han'in oglu, bir bogayla
doviisiip onu oldiirdiikten sonra Bogag adini almustir.

Kisi ile adi arasindaki iliskinin 6neminden ¢okg¢a s6z edilmistir. Kisilerin adlarina
benzedigi; belli adlarin da kisileri ve kisilikleri ¢agristirdig1 sdylenmistir. ‘Ismiyle miisemma
olmak’ deyimi bir dilek bildirmekle birlikte, bu anlamda da diisiiniilebilir.

Tiirklerin ad koyma adetleri iki bin yil1 agkin bir zaman i¢inde belirli bir milli ¢izgiden
¢tkmamis ve milli 6zelligini yitirmemistir. Siyasi ve dini bazi etkenlerden dolay1 tarihin belli
donemlerinde, Tiirkge olmayan adlar bir kisim Tiirk topluluklarinca benimsenerek, kisi adi
olarak kullanilmis ise de bu hal Tiirk kisi adlarindaki milli 6zelligi yok edememistir. Zamanla
bu yabanci adlar, yerini yine eski Tiirk adlarma veyahut Miisliiman adlarma birakmistir.
Tiirklerin Islamiyet’e ge¢mesiyle Eski Tiirk¢e adlarla Miisliiman adlar1 birlikte kullanilmistir.
Islamiyet Gok Tanr1 inancindan sonra Tiirkleri etkileyen ikinci bir din olarak Tiirklerin biiyiik
cogunlugunun milli kimliginin 6nemli bir kism1 olunca, bir¢ok Arapca ve Farsca kisi adlari,
tipki diger edebiyat ve sanattaki bazi kelimeler gibi Tiirkgelestirilmistir.

Giiniimiizde kisi adlar1 Tiirkge, Arapga, Farsca, Cince, Fransizca, Ingilizce, Almanca,
Rusca kokenli sozciiklerden olugmaktadir. Cince adlar genellikle eski Cince unvan ve riitbelere
dayanmaktadir; Arapga olanlar Islamiyet’le ilgilidir. Farsca olanlar da Selguklularin iran
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cografyasinda devlet kurmalarindan sonraki déoneme rastlamaktadir. Fransizca olan kisi adlart
Tanzimat’tan sonra; Ingilizce ve Almanca olanlar ise XX. yiizyildan sonra Amerika ve Almanya
ile olan yakinlagsmalarin sonucunda baz ailelerce ¢ocuklarina verilmistir. Rusga kisi adlar1 daha
¢ok Sovyetler Birligi boyundurugu altinda seksen yil yasamis olan Tiirk tilkelerinde hem kiz,
hem de erkek ¢ocuklara verilmistir (Giilensoy, 2011: 24).

Dil devriminden sonra yabanci kdkenli adlarin dilimizi yavas yavas terk ettigi goriiliir.
Ziya Gokalp basta olmak iizere pek ¢ok toplum bilimci sahsiyet bu akimin 6nciisii olmusgtur.
Tanzimat’tan sonra olusan Bati hayranlifi higbir zaman son bulmamustir ancak dil devrimi,
donemde Tiirkge icin bir sigrama tahtasi olmustur diyebiliriz (Olmez, 2000: 118).

Cocuklara verilen adlar, toreden toreye, bolgeden bolgeye degismektedir. Simdi ad
verme geleneklerini maddeler halinde siralayalim:

1- Hayvan isimleri

2- Sehir ve tilke isimleri

3- Nehir, gol ve deniz isimleri

4- Bitki ve ¢igek isimleri

5- Degerli maden isimleri

6- Dini isimleri

7- Gok cisimlerinin ve gok olaylarinin isimleri
8- Unlii kisilerin isimleri

9- Renk isimleri

10- Kavim, boy, oymak isimleri

11- Sayi isimleri

12- Meslek isimleri

13- Musiki isimleri

14- Kumas isimleri Cocugun dogdugu zaman denk gelen bayram isimleri
15- Ozdeyis isimleri

16- Meyve isimleri

17- Halk ozanlarinin isimleri

18- Esya isimleri

19- Organ isimleri

20- Fiillerle yapilan isimleri (Genis bilgi i¢in, bk.Senel,2013)

“Insanin toplumsal ve bireysel kisiliginin yam sira, biiyiisel ve gizemsel giiciinii de
belirten simge”(Ornek,1973) olarak tanimlanan ad ile kisi arasindaki iliskinin 6neminden ¢ok¢a
s0z edilmistir. Kigilerin adlarina benzedigi; belli adlarin da kisileri ve kisilikleri ¢agristirdigi
soylenmistir. ‘Ismiyle miisemma olmak’ deyimi bir dilek bildirmekle birlikte, bu anlamda da
diistintilebilir. Kisi ile adi arasindaki iliski disinda ¢ocuklara verilen isimler o ailenin diinya
goriisiiniin de bir aynasi olabilmektedir (Kurt,1994:223).

Calismamzda, gegligin adiyla olan ilgisini/bilgisini 6lgmek igin Kafkas Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii’nde (2016 yili- giindiiz/gece) egitim
goren Ogrenciler(212 dgrenci) arasinda anket uygulanmistir. Anket sonuglar1 sorulan sorularin
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yazilip verilen cevaplarinin degerlendirilmesiyle olusturulmustur. Anket caligmasindaki asil
amag yukarida saydigimiz ad verme bilgileri 1s181nda 6grencilerimizin adlar1 hakkinda ne kadar
ilgileri/bilgileri oldugunu 6lgmektir. Adlarin1 kimden aldiklari, kendilerine kimin ad verdigini,
aile biiyiiklerinin adlar1 kendi adlarinda yasiyor mu, kardeslerine kim ad verdi vb. sorular, ad
vermede kimlerin etkili olduguna dair sonuglar vermistir. Bu ¢alismanin bir diger asamasi da
“Kadinin Ad Vermedeki Rolii” olarak hazirlanmaktadir.

Anket sorularimizi 2008 yilinda olusturmus ve Kars ilinde bazi okullarda uygulayarak o
donem i¢in bazi sonuglara ulasmis fakat caligmamizi degerlendirme asamasina getirememistik.
Gecen siirede benzer ¢aligmalarin yapildigina da sahit olduk (Tas, 2005; Saritas, 2009).

212 ogrenciyle yapillan anket c¢alismasim Dbirinci sorudan baslayip,
ogrencilerimizin cevaplarina gore inceleyelim:

1. Cinsiyet:

Ankete katilanlarmn Ogrencilerin cinsiyet oranina baktigimizda %68’ini Kadin,
%32’sini Erkek 6grenciler olusturmaktadir.

E 68 (%32) K. 144 (%68)
2. Adimz:

Mehmet 5 K Elif 6

E Mustafa 3 Kiibra 5

Bilal 2 Merve 5

Emrah 2 Stimeyye 4

Emre 2 Ayse 3

Faruk 2 Biisra 3

Hiiseyin 2 Ebru 3

Murat 2 Edanur 3

Omer 2 Fatma 3

Yusuf 2 Kader 3

Toplam 68 Meryem 3

Ozge 3

Toplam 144

Kadin ve Erkek adlarina bakildiginda, en fazla kullanilan Erkek adlarinin Mehmet,
Mustafa, Bilal, Emrah, Emre; Kadinlarda en fazla kullanilan adlarin ise Elif, Kiibra, Merve,
Siimeyye, Ayse, Ebru oldugu goriilmektedir. Adlardan da anlasildig: iizere anlam agisindan
bakildiginda dini anlamli adlarin toplum hayatinda daha fazla yer tuttugu goriilmektedir.
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E Ar. 41 (%61) K Ar, 84 (%63) Mog. 2
T. 17 (%25) T. 27 (%20) Ar.+Far. 2

Ibr. 6 (%9) Far. 12 (%9) Rum. 2
Far.+T. 2 T.+Far. 5 Yun. 1

Far. 1 Far.+T. 4 Ar.+Ar. 1
Far.+Ar. 1 T.+Ar. 2 Ar+T 1
Toplam 68 Far.+Ar. 1
Toplam 144

Ankette tespit edilen 6grenci adlarinin kdkenlerine baktigimizda hem Erkek hem de
Kadin adlarinda koken olarak en fazla Arapca (E. %61, K. %63) sonrasinda Tiirkge (E. %25, K.
%20) kokenli adlar dikkat ¢ekicidir. Yukarida da dedigimiz gibi dini adlarin ¢ok kullanilmasi
adlandirmada en biiyiik etken olmaktadir.

3. Dogum yeri ve tarihi

Anketimizde ogrencilerin dogum yerleri de belirlenmistir. Universitenin Kars’ta
olmasi, 6grenci profilinde ( %49 oraniyla) Kars’1 birinci siraya tagimaktadir. Devaminda ise
%14 oraniyla Igdir, %7 oraniyla Ardahan ve Erzurum vd. yakin iller takip etmektedir. En az il
dagilimima baktigimizda ise Tekirdag, Samsun, Rize, Nigde, Malatya gibi iller goriilmektedir.
Ankete katilimda Kadin ve Erkek 6grencilerin dogum yilina baktigimizda 1995 yilinda dogan
ogrencileri( %10 oramiyla) daha sonra 1996, 1994, 1997 (%9 oramyla) yillarinda dogan
ogrenciler takip etmektedir. 1988 yili dogumlularin ise en az oldugu goriilmektedir.

Kars 85 (%49) Bingol 2 Corum 1
Igdir 14 (%14) Denizli 2 Gilimiishane 1
Ardahan 12 (%7) Elaz1g 2 Hakkari 1
Erzurum 12 (%7) Gaziantep 2 Hatay 1
Batman 8 (%5) Istanbul 2 [zmir 1
Sanliurfa 7 (%4) Kahramanmaras 2 Konya 1
Ankara 5 (%3) Kayseri 2 Malatya 1
Mardin 5 (%3) Mus 2 Nigde 1
Mersin 5 (%3) Osmaniye 2 Rize 1
Van 5 (%3) Siirt 2 Samsun 1
Agri 4 (%2) Sivas 2 Tekirdag 1
Diyarbakir 4 (%2) Yozgat 2

Adiyaman 3 Ardahan 1

Sirnak 3 Artvin 1

Adana 2 Bitlis 1
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1995 50 (%10) 1993 23 1990 4
1996 40 (%9) 1992 14 1987 1
1994 40 (%9) 1991 6 1988 1
1997 28 (%9) 1998 5

4. Annenizin ad1 ve meslegi

Ev hanimi 206 (%098) Serpil 3 Giilten 1
Ayse 6 Emekli 2 (%1) Olmiis 1
Fatma 6 Meryem 1 Kezban 1
Emine 4 Agca 1 Terzi 1
Birgiil 4 isci 2(%1) Ayten 1
Nurten 3 Zeynep 1

Ankete katilan Ogrencilerin anne adlarin1 ve mesleklerini inceledigimizde ise %98
orantyla ev hanimi, %1 oraninda da emekli ve iscidir. Annelerin adlarina bakildiginda ise Ayse,
Fatma, Emine, Birgiil, Nurten en fazla kullanilan adlar; Meryem, Zeynep, Giilten vd. ise en az

kullanilan adlar arasinda goriilmektedir.

5. Babamzin adi ve mesle

oi

48 Miirsel 1 Ol 1
- o
Ciftei (%29) - gofor 9 Usta 1
Mehmet 3 e 9 Sagliker 1
Davet 2 Ogretmen 3 Asa 1
RemzI 2 Insaatc 3 Manav 1
43
Serbest (%626) Calismiyor 3 Emlakea 1
Mehmet 4 Operator 2 Teles',-ly"e ..
: Polis 5 operotorii 1
Ibrahim 2 .
K K 2 Tekniker 1
Mustafa 2 aynasl .
. Terzi 1
Zeki p Imam 2
- Dis teknikeri 1
27 Taksici 2 _
Emekli (%16)  Otobiis soforii g Tearet 1
Hayrettin 2 Giivenlik Tir sofori 1
19 gorevlisi 1  Mobilyaa 1
Memur (%11) | Kuafor 1 Tiiccar 1
Mehmet 2. Tamirci 1 Molla 1
Esnaf 14 (%8) . E.6gretmen 1.  Miiteahhit 1
Ibrahim 1 Teknisyen 1 Nakliyat 1
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Yapilan ankete gore baba adlarina bakildiginda en fazla kullanilan adlar Mehmet,
Davet, Remzi, en az kullanilan adlar ise Miirsel, Ibrahim, Hayrettin, Zeki olarak tespit
edilmistir. Babalarin meslegini ele alacak olursak; %29 oranla g¢ift¢i, %26 oraniyla serbest
meslek, %16 oraniyla emekli ve %11 oraniyla memurlar gelmektedir. Meslekleri; otobiis
soforii, glivenlik gorevlisi, kuafor, tamirci, teknisyen, usta olarak en aza gore siralayabiliriz.

6. Adimz kimin verdigini biliyor musunuz? Biliyorsaniz kim verdi?
E.Evet 67 (%32) K.Evet 141 (%67)
E.Hayir 1(%1) K. Haywr 3 (%1)

Adin kimin tarafindan verildigine bakildiginda Erkeklerde %32 oranla, Kadimnlarda
%67 oranla evet cevabi verilmistir. Ayni sekilde hayir cevabina bakildiginda ise bu durum
Erkeklerde ve Kadinlarda %1 oranindadir.

Cocuga ad vermede asagidaki tabloda goriildiigii gibi babanin orani %29 ile en
yiiksektir. Babadan sonra %18 oranla anne gelmektedir. Devaminda %16 oranla dede takip
eder. Sonuglara baktigimizda ad vermede babanin ve annenin etkisi goriilmektedir. Ayni
zamanda aile biiytiklerinin de aile igindeki ad vermedeki rolii biiyiiktiir. Baba, anne ve dedenin
Erkek ve Kadin adi verme oranlarina bakacak olursak:

Baba: Erkeklerde %8, Kadinlarda %21

Anne: Erkeklerde %5, Kadinlarda %13

Dede: Erkeklerde %16, Kadinlarda %7 olarak goriilmektedir.

Tablodan hareketle genel olarak babanin ad vermede orani daha yiiksek olsa da
dedenin Erkek ¢ocuguna ad verme orani babadan daha yiiksektir. Bu sonuca bakarak, aile
biiyiiklerinin ad koymada &zellikle Erkek ¢ocuklarinda iistiin olduklar1 goriilmektedir. Kadin
adlarinda ise tam tersi olarak en yiiksek oran babaya daha sonra anneye aittir. Ailenin diger
kadin tyeleri(hala ve babaanne) kadin ad1 vermede dededen daha fazla etkilidir. Ad vermede
diger aile fertlerine bakacak olursak en diisiik oran nine, dayi, eniste, aile dostu ve doktora aittir.

53 28 K 14 (%8) E 2 (%1)
0, 0,

Baba (%29)  Dede (%16) 14 K 4 (%2)
E 15 (%8) E 16 (%9)  Amca (7). Apla 5(3)
38 K 12 (%7) E 6 (%3) E 1 (%1)

K (%21) 0
. Hala 17 (10) K 8 (%4) K 4 (%2)

0 [0)
Anne (%618) : 2008 - Tevze 8 A 4

0, 0,
- 9 (%5) K 12 (%7) E 1(%1) E 1

16 K 7 (%4)
24 K 3
o)
K (%13) Babaanne . (%09) \en 6 (%3) Che )
E 2 (%1)
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K 4 E 1 arkadasi
Yenge 3 K 1 E 1 Eniste
K 3 Ailedostu o Haymr 1
Molla 3 K 2 K 1
E 3 Doktor 1  Babadede 1
Day1 3 K 1 K 1
E 1 Saygm bir Biyiik
K 2 aile iiyesi 1 anne 1
K 1
Nine 2 E 1
Babasin 1 Anneanne 1

7. Adimz1 aile biiyiiklerinizin birinin adindan m1 aldimz? Aldiysaniz kimden(kimin
ady)?

E.Evet
K.Evet

14 (%7)
31 (%15)

E.Hayir
K.Hayir

54 (%25)
113 (%53)

Adin aile biiyiilerinden alinip alinmadig1 sorusuna Erkekler %7, Kadinlar %15 oranla
evet demistir. Erkekler bu soruya %25, Kadnlar ise %53 oraniyla hayir demislerdir. Genel
olarak bakildiginda aile biiytiklerinin adlarini alma orani diisiiktiir. Bunu Kadin ve Erkek olarak
inceleyecek olursak Erkeklerin biiyiiklerinden ad alma orani1 Kadinlarinkine gore daha dusiiktiir.
Ad verme her ne kadar aile biiyiikleri, anne, baba tarafindan yapilmig olsa da adin aile
biliyligliniin adindan alinmadig1 sonucu ¢ikmaktadir.

ERKEK KADIN
Dedemden 5 (%37) . Babaannemden 10 (%33)
Babamin dedesinden 1(%7) Halamdan 8 (%27)
Komsumun kizindan 1(%7) Komsumdan 2 (%7)
Amcamdan 1(%7) Teyzemden 2 (%6)
Dedem ve kuzeninden 1 (%7) Halamn kizindan 2 (%6)
Amcamin asker arkadasindan 1. Dedemin kiz kardesinden 1
Dedemin babasindan 1. Annemden 1
Asiret biiyiigiimiizden 1 Babaannemin annesinden 1
Amca oglundan 1 Kuzenimden 1
Babamin kuzeninden 1. Babamin kuzeninin kizindan 1
Anneannemden 1
Dedemin annesinden 1
8. Kardesleriniz var m1? Onlarin adim1 kim koydu?
E.Evet 65 (%31) E.Hayir 3 (%1)
K.Evet 142 (%67) K.Hayir 2 (%1)
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Yapilan anket sonuglarina gore Erkekler %31, Kadmlar %67 oranla bu soruya evet
cevabini vermistir. Kardeslerinin olup olmadigina da Erkek ve Kadmlar %]1 oranla hayir
cevabini vermistir.

121 Dede 15 (%4) Abi2 1
Beba (239) Dede 5 Abla 3
Babal 43 Dedel 5 Ablal 2
Baba?2 33 Dede2 A Abia .
Baba3 19 Dedes 1 Nine ,
oabe L Amca 12 (%3) Nine4 2
Baba4 7 Amca 4| | Komsu2 .
Babas 3 Amca2 3 Komsu2 1
Babar 1 Amcal 3| Anneannel 1
Anne (%1301§ Amca3 2 Anneannel 1
Annel 4 Hala 7(%2)  Kuzenl 1
Anne2 34 Hala 6 Kuzenl 1
Anne3 13 B;Z::ne ; é!l(:lclili(skarar )
Ame = Babaanne3 2 Ailecek
Anne4 6 karar verilmis 1
Anne7 1 Babaannel 2 Dayi .
Diger 67 (%619) . DBabaanne L Day )
Diger 29 Teyze > Eniste 1
Digerl 16 Teyze 3 Eniste 1
Diger3 9 Teyzel 2 Yenge 1
Diger4 8 Abi 4 Yenge 1
Diger2 5 Abil 3

Yukaridaki tabloda kardeslere kimlerin ad verdigi ve kag¢ tanesine ad verdikleri
listelenmistir. Kardeslere ad vermede en fazla oran %36(121) ile babaya aittir. Babanin ad
vermesinde 43 6grenci babasinin 1 kardesine ad verdigini, 33 6grenci babasinin kardeslerinden
2 tanesine, 19 6grenci ise babasinin 3 kardesine ad verdigini sGylemistir. Babasinin 7 kardesine
ad verdigini sOyleyen kisi sayisi ise 1’dir. En fazla ad vermenin baba tarafindan yapilmasi
ataerkil aile yapisinin sonucudur.

Annenin ¢ocuga ad vermedeki rolii ise, tabloda ¢ikan sayiya gore %31 (107)’dir. 41
ogrenci annesinin 1 kardesine ad verdigini sdylemistir. 34 6grenci annesinin 2, 13 dgrenci ise
annesinin 3 kardesine ad verdigini dile getirmistir. Annenin ad vermede baba kadar olmasa da
aile i¢indeki yeri ve 6nemi giinden giine artmaktadir.

Tablodaki diger sonuglara bakilacak olursa anne ve baba disinda diger kisilerin de ad
verme oranlar1 verilmistir. Buna gore diger 67, dede 15, amca 12°dir. Ad vermede diger kisiler
de etkili olmaktadir. Ad vermede en az oranlar; yenge, eniste, dayi, ailecek karar verilmis,
kuzen olarak tespit edilmistir.
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Cocuga ad vermede her konuda babanin ve annenin rolii biiyiiktiir. Cikan degerler
bunu gostermektedir. Aile biiyiiklerinin her ne kadar etkisi olsa da bu oran anne ve babanin aile
icinde dengeleri aile biiyiiklerinden kendilerine dogru ¢evirdiklerini gostermektedir.

9. Adimz1 seviyor musunuz?
E.Evet 105 (%29)
E.Hayir 9 (%2)

K.Evet
K.Hayir

222 (%61)
28 (%8)

Adiniz1 seviyor musunuz sorusuna Erkekler %29, Kadinlar %61 oranla evet, %?2
oraniyla Erkekler, %8 oraniyla da Kadinlar hayir cevabini vermistir. Cikan sonuglara gore
Kadin ve Erkeklerde genel olarak adlarim1 seviyorken, az oranda da olsa sevmeme soz
konusudur. Kadin ve Erkek c¢ocuklarina isim vermede onlara yakisacak sekilde ad vermenin
daha dogru olacag: bir kez daha diisiiniilmelidir. Hayat1 boyunca sevebilecegi, toplum iginde
dile getirirken sorun yasamayacagi adlar konulmalidir.

Aile biiyiiklerinin adlarimin ¢ocuga verilmesi, adlarin ¢ok eskilerde kalmasi ve
modasinin ge¢mis olmasi adlarin sevilmemesinde 6nemli bir etken olarak goriilmektedir.

E.Hayir 9 K Haywr 28 Halamdan 2
Ar. 5 Ar. 21 Zeytun 2
Kimden aldigin1 = Kimden aldigini Halamin kizindan 1
bilmiyor bilmiyor 11 Nuriye 1
Seydullah 2 Delal 3 Far. 3
Hakim 2. Meryem 2 Kimden aldigim
Emrah 1 Zuhal 2 bilmiyor 1
T. 4 Melike 2 Giilsen 1
Kimden aldigini Kuzenimden 2
bilmiyor Devran 1 Perihan 2
Emre 1 Sakine 1 T 4
Dedemden 3 Babaannemden 5 Kimden aldignt
Mehmet 3 Serife 3 bilmiyor 4
Bedriye 2 Eylem 2
Dedemin annesinden = 2 Hatun 1
Havva 2 Hanim 1
10. Adimizin anlamim biliyor musunuz?
E.Evet 100 (%27) K.Evet 243 (%67)
E.Hayir 15 (%4) K. Hayir 7 (%2)

Adimmin anlamimi bilme konusunda Erkekler %27, Kadmlar %67 oranla evet; %4

orantyla Erkekler, %2 oraniyla da Kadinlar hayir cevabini vermistir. Genel

incelendiginde dgrenciler kendi adlarinin anlamlarini bilmektedir.
Ilk derslerimizde bolim 6grencilerimize “adimizin kokeni ve anlam nedir?” diye
6dev vermekteyim. Sanirim adlarinin anlamlarinin yiiksek oranda bilinmesinin en dnemli sebebi

budur.

olarak
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212 Ogrencimize yaptigimiz anket sonuglar1t yukarida sorulan sorulara gore
degerlendirilmistir. Toplum yapisina gore ad verme geleneginin baba, anne ve aile biiyiikleri
arasinda daha fazla oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni aile yapisinin ataerkil olmasi ve
kadinin toplum igerisinde heniiz netlesmemis yeridir. Tirk toplumunun bu yapisi, ad verme
konusunu da etkilemektedir. Inceleme sonucunda ad vermede erkegin (baba ve dedenin)
roliinin daha fazla oldugu goriilse de kadimin (anne, anneanne ve babaannenin) toplum
hayatindaki yeri ve 6nemi arttik¢a ad vermede de etkisi giinden giine artacaktir.
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KUTADGU BIiLiG’iIN MISIR NUSHASININ DiZiNi UZERINE NOTLAR
Ozge EKER * - Abdullah KOK ?
Ozet

Bu ¢aligma yayimlanmamis olan Kutadgu Bilig Dizini adli yiiksek lisans tezinden (O.
Eker., Kutadgu Bilig Dizini, Nigde Universitesi SBE, Nigde, 2015, Yayimlanmanus YL Tezi)
hareketle yapilmistir. Calisma yapilirken 1993 yili basimi Kiiltiir Bakanligi Kutagdu Bilig Misir
Niishasi baskisindan ve sonradan 2015 yili Tiirk Dil Kurumu Kutadgu Bilig Prestij baskisindan
yararlanilmistir. Analitik dizin ¢alismamizda Arat nesrine her zaman sadik ve bagli kalinmstir.
Inceleme kisminda Arat’tan farkli fonetik okumalar yapilmistir. Bu farkli okumalara yapilan
dizin ¢aligmasinda da yer verilmistir. Misir niishasi da diger niishalardan farkli bir zaman
diliminde istinsah edildigi i¢in birtakim fonetik farkliliklar gostermektedir. Tasarruflu yazimlar-
imla 6zellikleri 6rneklerle verilmistir. Arat’in 6liimiinden sonra yayimlanan dizinde gegcmeyen
bazi sozciikler tesbit edilip yazilmistir. Metin igerisinde C niishasi i¢in dipnot bilgisi verilmeyen
ornekler verilmistir. Metinde gegen ikili ve hatta ti¢lii kullanimlara deginilmistir. Metinde ¢okga
goriilen ses olaylarindan bahsedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kutadgu Bilig Dizini, S6z Varligi, Fonetik Olaylar, Farklt Okuma
Onerileri.

NOTES ON EGYPT MANUSCRIPT OF QUTADGU BILIG
Abstract

This study has been established through named Index of Qutadgu Bilig master thesis
that hasn’t published yet. (O. Eker, Index of Kutadgu Bilig, Nigde University, Social Sciences
Institute, Nigde, 2015, Unpublished Master Thesis). While working, 1t has been benefited from
1993 year’s printing of Culture Administration Publications of Qutadgu Bilig Cairo Manuscript
and later 2015 year’s of Turkish Language Association Prestige Printing Qutadgu Bilig. In this
our study of analytical index, has been remained faithful and devoted to Arat publication every
time. In investigation part, it has been made phonetic reading different from Arat. It has been
given place to this different readings in constituted work of mndex. As Cairo Manuscript is
transmitted different time from other manuscripts, 1t has demosntrate some phonetic distinction.
Possession writings-orthography feature has been pointed out with examination. Some words,
that not existed index which published from then died of Arat, is has been identified and
written. It has been given example, that not given information footnote for C Manuscript. It has
been referred to two or three usages which existing text. It has been mentioned phonetic events
too much seen in text.

Key Words: Index Of Kutadgu Bilig, Vocabulary, Phonetic Events, Different Readings
Suggestion.

Giris
Bu ¢alisma Kutadgu Bilig Misir Niishasi iizerine 2015 yilinda savunulmus yiiksek lisans
tezinin O6nséz ve sonug¢ kisimlarmi igerir. Calismaya zamanla bagka bulgular da eklenmistir.
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Calisma Arat metnine sadik kalinarak Kutadgu Bilig’in Misir Niishasinin ve gerekirse diger
niishalarinin da miistakil dizinleri olabilir mi? diisiincesi ile yapildi. 1. Misir Niishasinda Imla
Ozellikleri; 2. Misir Niishasi I¢in Okuma Onerileri; 3. Dizinde Bulunmayan Sézciikler; 4. Misir
Niishasinda Ikili Kullanimlar; 5. Misir Niishasinda Ses Olaylari; 6. Misir Niishasinda Anlam
Olaylari; 7. Misir Niishasinda Silinmis Sozciikler, Satiralti Sozciikler; 8. Sonu¢ olmak iizere
makale sekiz basliktan olusmaktadir. Calismada EDPT: An Etymological Dictionary Pre
Thirteenth Century Turkish, P.E.D: Persian English Dictionary- Steingass, KBY: Kiiltiir
Bakanligi Yayinlart Kutadgu Bilig Misir Niishasi, Calisma: Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi.

1. Kutadgu Bilig Misir Niishasinin imla Ozellikleri
Tasarruflu Yazimlar

Metindeki beyitlerde ahenk saglamak amaciyla veya vezini dogru kullanmak i¢in
tasarruflu yazimlar (yazim kusuru degil) kullamlmistir. Kutadgu Bilig metninde bazi
sozciiklerde elifli kullanim olsa da, iistiin, esre, 6tre kullanimlar1 vardir. Bu gosterimler sézciik
ortalarinda ve dize sonlarinda bazi nedenlerden dolayi kullanilmis olabilir. Metinde ahenk
unsuru saglama, seslerin uzun ya da kisa gosterilmesi yoluyla vezin uygunlugunu saglama veya
anlam ayirt etme nedenleriyle {stiin harakasi ve elif harfi kullanilmis olabilir. Ya da bu
kullanimlar istinsah farklarindan dolay1 da olmus olabilir. Kutadgu Bilig’de sistemli olmamakla
birlikte bu tiirlii kullanimlar goriillmektedir. Metin boyunca tasarruflu yazimlar bulunmaktadir.
“vorima” ve “kolma” kelimeleri elifli yazilmigken iistiin de eklenmistir. Bunlar1 tasarruflu
yazimlar adi altinda topladik. Ikinci &rnekte “macinlar” ve “ajunda’; Ugiincii drnekte
“esbap” ve “fizd” sdzciiklerinde fazladan iistiin kullanimlarini goriiriiz.

Kutadgu Bilig’de sozciiklerde kullanilan iinlii uzunluklari icin gorlisler ortaya
konmustur. Aruz vezninin hatasiz kullanilmasi igin gesitli yontemlere basvuruldugunu, misra
sonu doldurma sesler, orta hece diismesi veya negii tir, esitgil, ay! kor (bak, gor) gibi kalip
sociiklerin kullaniminin oldugu Ata tarafindan belirtilmistir. (Ata, 1993: 301-302) Bir bagka
calismaya gore de Kutadgu Bilig’de sozciikler i¢in kullanilan uzunluklarin bir imale yapmanin
yaninda karakteristik bir 6zellik oldugu ifade edilir. Kutadgu Bilig’de ilk hecede degil de ikinci
ve liclincii hecedeki uzunluklarin fazla oldugu goriiliir. (Kartallioglu, 2011:305)

T N — i e - "
= / ‘ / ah -2 ¥ e . / . 2 A *
it \)\U>3..U35,L..é PR SRS T G
bagirsak bolun barga yanluk iiza

kisi yasi kolma yorima aza [KBY: 313; TDK:167a]

SRR o v 4 e L T 5. RN T B * o
bu magrik meliki macinlér begi
gi [KBY: 4; TDK: 3]

melikldr kurugi ma esbap tiiza

biliglig ukuslug ajunda ye
"W“"'(-" d e e

-
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bu tertip ve sart1 emarit iizd [KBY: 5; TDK: 3a-2b]

Metinde {istiin ve elif kullaniminin oldugu beyitlerden biri de bu beyittedir. ‘adra ara’
arasinda tek bir elif vardir.
-— v T N R W e

7"[/ \).> ‘J’ L{s‘ L—:i“ L;‘ LC_:»»_JL@;SJ\-DJY)

bularda birisi birind yagi
yagusa yagika yagi adra ara [KBY: 274; TDK: 138-143b]

Ayni durum sistemsiz olmakla birlikte metnin genelinde de ge¢cmektedir. [KBY:4,
TDK:2-2b bu magrik ilinde]; [KBY:4, TDK:2-2b kiside adin]; [KBY: 5, TDK:3a itir, mal;
[KBY:5, TDK:3a dgin tildiki]; [KBY:5, TDK:3a kamugka yarar]; [KBY:6, TDK: 3b hild];
[KBY:6, TDK:3b kesgiike, birgiike] [KBY: 7, TDK:4-4a yagutmig yana]; [KBY:7, TDK:4-4a
ikbal tiizd]; [KBY:15, TDK:7a iizd /tizd]; [KBY: 15, TDK:7a kisidd], [KBY:20, TDK:21b
aygul aca), [KBY:22 baka, TDK:13b]

Kutadgu Bilig’in Misir Niishasinin genelinde gordiigiimiiz elif ve yaninda {istiin
kullanimint Arat bir niisha farki olarak gostermemistir. Bu tiirlii kullanimlar1 uzunluk-kisalik
kullanim1 ile aciklayabiliriz. Kisa tinliileri gostermek icin harekelendirme sisteminden
yararlanilmistir. (Ercilasun, 2007:146-148) Bu kullanim Kutadgu Bilig’de kullanilan bir imla
ozelligidir de diyebiliriz. Ayni sekilde Compendium of Turkic Dialects adli eserde kisa
unliilerin sadece Unsiizlern listiine ya da altina koyulan kiigiik g¢entiklerle (haraka/ hareket)
gosterildigi ifade edilir. (Teres, 2006:134) Ustiin kullamimu genellikle ikinci hecede ve ¢ekim
ekleri iizerinde kullanilmigtir. Son hecelerin vezne uymasi i¢in bu harakanin kullanilmig
olabilecegi diisiiniilebilir. (Uygur imlasinin bu duruma etkisi, bu kullanim metne ne katmistir)

Metinde vezin uygunlugunu saglamak igin kullanilan birtakim seslik ozellikler
bulunmaktadir. Fazladan- )- harfleri hem sbzciik ortasinda hem de beyit sonlarinda ahengi
saglamak igin kullanilmistir. Ayrica metinde bazi sozciiklerde, iistiin, esre ve Otre sesletimleri
bulunmaktadir. Fazladan seslerin kullanimi1 ya da seslerin eksiltilmesi vezin uygunlugu igin
yapilmistir.

Metinde ‘yandru’ kelimesi ‘yandurur’ olarak veya bir —r- sessizi fazladan verilmistir.
Bunun nedeni vezin uygunlugu saglamak i¢in olabilir.

: o 7 /: S F .
Lu 9 ,La g\wu? L@w»»&&b
viéfa kilsa yandru yanuti cefa

cefa kilsa otrii kilur bu vefa [KBY:317; TDK:159-169a]

Ozellikle metnin gogunlugunda olmakla birlikte —barca- sdzciigiinde elif ve harekeler
birarada kullanilmistir. Bu unsurlarin kullanilmadig: yerler de vardir. Bazi yerlerde de sadece —
ca eki lizerinde kullanilmistir. [KBY:4, TDK:2b], [KBY: 12, TDK:8b], [KBY: 16, TDK:7b],
[KBY:20; TDK:21b], [KBY: 55, TDK:31a], [KBY: 76, TDK:41b], [KBY: 81, TDK:44a],
[KBY: 87, TDK:47a], [KBY:359, TDK:186a] [KBY: 362, TDK:187b] burada 223 barca
sozciigiinden sinirh verdigimiz sozciiklerde barga sdzciigiiniin her iki hecesi lizerinde fazladan
iistlin sesletimi yapilmstir.

S SO f«w{g@%}ab

Hile 2P e _0Nee L& 1
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maginldr hakimi bu ¢in yumgusi
torii barca aymig muniy yahsist [KBY:4; TDK:2b]

Sadece son hecede iistiin olanlar ise; [KBY:3, TDK:3a], [KBY:27, TDK:16a],
[KBY:29, TDK:l1l6a], [KBY:29, TDK:l1l6a], [KBY:45, TDK:26a], [KBY:56, TDK:31b],
[KBY:59, TDK:33a], [KBY:62, TDK:34b], [KBY:62, TDK:34b], [KBY:78,TDK:42b],
[KBY:81,TDK:44a], [KBY:83,TDK:45a], [KBY:84,TDK:45b], [KBY:86, TDK:46b],
[KBY:86,TDK:46b], [KBY:87,TDK:47a bu beyitin ilk dizesinde her iki hece lstiinlii ikinci
dizesinde son hecede iistiin kullanilmustir.], [KBY:355,TDK:184a], [KBY:358,TDK:185b],
[KBY:359, TDK:186a], [KBY:360, TDK:186b], [KBY:365, TDK:189], [KBY:389,
TDK:193a], ¢ogunlukla ek lizerinde bir iistiin vardir.

I EIN

kimir bolsa arkuk kilin¢1 otun
isi barga tetrii bolur togsa kiin [KBY:80; TDK:41-43b]

Ustiin bulunmayan barga sozciikleri ise; [KBY:7, TDK:4a], [KBY:20, TDK:21b],
[KBY:23, TDK:14a], [KBY:31, TDK:17a], [KBY:32, TDK:17b], [KBY:34, TDK:18b]
[KBY:36, TDK:19b], [KBY: 38, TDK:22b], [KBY: 39, TDK:23a], [KBY: 39, TDK:233].

A

yakin tutt1 ilig kor 6gdiilmisig
tortigd ayu berdi barea isig [KBY:76; TDK:39-41b]

s/s Yazimu:

¢in sinirl miktarda farkli bir imla kullanildig1 gériilmektedir.
% ‘ i - dgle .'.’,'.'. e =Y e s 3 e V’v/ -—_"' 5

L R RS i R
yesd todsa kilk1 bolur bugragu
kali karni ag¢sa bilip yer agu[KBY:48; TDK:27b]

kiir arslanka ohsar bu korii tursa beg
Ogé tegsd yumsar bolur torku teg [KBY:241, TDK:125a]

Arat Kutadgu Bilig’de yukarida kullanilmis olan ii¢ noktali —s- harfini niisha farki olarak
gostermez. Fakat diger iki niishada bu harfe rastlanmamasi Misir niishasinda siiliis veya talik
yazi1 tlirlinden dolay1 ortaya ¢ikan bir yazim 6zelligi kabul etmemizi saglayabilir.

-w- /-v- Yazimi:

Karahanl Tirkcesi donemi karakteristik 6zelligi olan ¢ift dudak —w- Misir niishasinda
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sinirli da olsa —v- halinde yazilmistir. kevakép devlet, cevap, heva, vefa, da’vi, tevfik, miiriivvet,
vezir, vakt, sevap, disindaki Tiirk¢e sozciiklerde w yerine v yazimi kullanildigini goriiriiz.
seviigler Tv=147/147, KBY, 15; 30v=868/868; KBY, s.61, kiivizlinmdgil, 34r=965/965;
KBY, s.68, seviigler, 148v=4428/4428; KBY, s.297; sevap, 195r=5888/5888, KBY,s.390;
yavuzrak, 152v=4539/4539, KBY,s.305, yavlak, KBY,233.

[ /e e 8 r
‘ ’ Y . o
> i 2 W

ayur ay kadagim ne erki igin
meni anga yavlak edirdi begin [KBY:233, TDK:121a, Arat:400-3970]

(Sonra: -Ey kardesim, senin ne eksigin var ki, beyin beni bu kadar 1srarla takip ediyor-
dedi.) (Arat, 1988:288)

kizil til karabaska yavlak yagi
bu yawlak yagig bekld en¢in salin [KBY:150, TDK:78b, Arat:282-2692]

(Kirmizt dil kara bagin amansiz diismanidir; bu kétii diigmani siki tut ve huzur ig¢inde
yasa.) (Arat, 1988:199)

Beyitte cift dudak v’si ilk dizede kullanilmamisken ikinci dizede kullanilmusgtir.

Bunlarin yaninda —w- harfinin kendinden sonraki harfle bitistirildigi goriiliir. Baz1
yerlerde ise bu bitismelerin olmadig goriiliir.

biliglig kisinin saw1 ekslimés
akigl soziin yul suwi eksiimés [KBY:38, TDK:22b]

iiytik hem usuglug bolur bilgéilar
¢ikar saw kayuda adak ursa er [KBY:38, TDK:22b]

[KBY:53, TDK:30a], [KBY:62, 31r], [KBY:63, 31v], [KBY:69, 34v] [KBY:97, 48v]
[KBY:145, 72v]

munu emdi artuk bagirsaklikin

bitip kodtum 6t saw kumaru okin [KBY:63, 35a]

Buradaki ¢ift dudak w’sinin kendinden 6nceki sesle birlesmedigi goriiliir. Ayrica /-w-/
harfinin kendinden dnce ve sonraki sesle bitistigi goriiliir.
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cawiksa kim ersd yalgan tilin

saw1 bardi yagluk arasin bilin [KBY:80, TDK:43b]

sewiindi ilig kor esitti bu s6z
ayur Oz tilakini buldi bu 6z [KBY:81, TDK:44a]

kisi konli bag ol yasargu suwi
bu beglér s6zi birld edgii saw1 [KBY:89, TDK:48a]

biitiin tutgu barga kisig ¢in bisig

biligsizka 6t saw erig bergiici [KBY:215, TDK:112a]
/¢-/ Yazimu:

Metin boyunca —¢- kullaniminin Arap harfli metinde gosterimi noktasiz olarak
verilmistir.

bu ay burci sertan bu ew ewriiliir
ewi ewrliliir hem 6zi ¢ewriiliir [KBY:31; TDK:16-17a]
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kayu ewka kirsé bu ay terk ¢ikar
cikari tiglin terk yatar hem yikar [KBY:31; TDK:16-173]

iligkd baka kordi yasru koziin
kasi1 kozi tiigmis acitmus yiizin [KBY:32; TDK:17-17b]

kiimiis kiirsi urmis {izd oldurur

bu kiirsi adaki ii¢ adr1 turur [KBY:32: TDK:17-17b]

bediik bir bi¢ékig eligdd tutar
solindin uragun onindin seker [KBY:32: TDK:17-17b]

: >
"

ani1 kordi ersd bu ay toldi ¢in

katig korkt1 6zkd kodi ald1 tin [KBY:33: TDK:17-184a]

iiciinci bu kiin togsa yerka esig
cecik yazlur anda timén mir tiisig [KBY:36: TDK:19-19b]
Ustiin Harekesi ve /i/ Harfinin Yazimu:

Burada /e/ yerine /i/ ile bir imla kullanimi goriiliir. Kapali e konusu bu dénem
eserlerinde tartigmali bir konu oldugu i¢in diizensizlik Arat’in da ifade ettigi gibi miielliften
degil miistensihten kaynaklanan bir durumdur. (Arat, 1987:313)

Kutadgu Bilig’de /i/ sesi i¢in ¢ ile gosterildigi yerler olmakla birlikte ¢ harfinin
kullanilmadig1 yerler de olmustur. Burada uzunluk-kisalik konusundan yola ¢ikarak {istiin
harekesinin —i- sesi uzun okutma amaciyla da konulmus olabilir. Ustiin ve & harfinin birarada
kullanimi /¢/ sesine isaret etmeyebilir. Ciinkii /¢/ kullanimini en diizenli sekilde takip
edebilmemiz i¢in /¢/ kullanimimin siklik sayisina bakmamiz gerekir.
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kayuniy bolup kodtun emdi a1
kayu tilwé zahid atad1 seni/sini [KBY:200; TDK:101-148b]

bu kiin togdi ilig esitti seni/sini
Ozina karaklap kor 1dt1 meni [KBY:201;TDK:101-149a]

G

ne¢d ma yakin tutsa beglar seni
Ozlinni unitma yorigil koni [KBY:241; TDK:121-125a]

2“ w ¥ ™ g e " BETY
7 Y . u Py %
:

velikin sizikim bu ol ay kadas

ilig kilmaga kor seni 6zdan tas [KBY:224; TDK:113-106b]

agirla seni ol agirlasa ¢in

ucuzla uguzlasa barma yakin [KBY: 254; TDK:128-131b]
/yl ve /n/ sessiz harflerinin yazima:
cigay/ ¢cigan:

Arat nesrinde ¢igay sozciigliniin /y/ varyanti verilmistir. Misir niishasinda ise ayn
sozciik tek bir /n/ varyantiyla kullanilmistir. /y/ varyantlar ise daha fazladir. Caligmada bu
sozciikler ayr1 madde basi olarak da verilmistir. (Eker, 2015:338)

cigan 1.opposite bay. 2.poor men. bk.¢igay/y/ = /n/ ses denkligi. [Clauson,1972:409]

b < S
s L

o,

menin birld turgil mana kil basut
cigamg yoldgil ninin edgii tut [KBY:189, TDK:98a]
cigay: fakir. bk. ¢cigan [Clauson,1972:412]

ol.c.[ KBY: 144, TDK: 76a], ¢. bar [KBY:97,TDK:52a], ¢. bolgu ber [KBY:317,
TDK:169a]
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cigayka {ildsi kiimiis ner) tawar
bayat kolsa andin belan1 yigar [KBY:259, TDK:134a]
sakiyuk/sakinuk: thoughtful men.[Clauson,1972:814]

Arat negrinde sadece sakinuk sozciigiiniin /n/ varyant:1 verilmistir. Misir niishasinda ise
ayni sdzciik /n/ ve /y/ varyantiyla birlikte neredeyse esit sayida kullanilmistir. /y/ varyant: ise

sadece bir fazladir. Tez ¢aligmasinda da bu sozciikler ayr1 madde bast olarak da verilmistir.
(Eker, 2015: 840)

negii ter esitgil sakinuk kisi
saknuk kisi ol kisilar bagi [KBY:44, TDK:25b]

sakiyuk: Misir niishasi dizininde (¢alismada) ayr1 madde basi olarak verilmistir.
(Eker,2015:842)

sakiyuk arig bolsa asli bolur
ol ii¢ nén bu yerda bolur ay iiniir [KBY:267, TDK:140a]

Sahis Zamirlerinin Yazimi:

Tenvinli olarak ve Sozciik seklinde gectigi yerler vardir.

Sozciik olarak yazilan yerler:

kim ersd muniy teg itdr mii kali
itili bar erséd 6géiir men an1 [KBY:4, TDK:2b]

Tenvinle yazilan yerler:

ilig bir tildsé tilir men min iin

tusulga mana munda tegmé kiiniin [KBY:228, TDK:108b]

Rl ¥ Uk
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nelik arsikar sen aya 6ldagi
0ziin iki kiinliik konuk bolda¢1 [KBY:206, TDK:151b]

2. Kutadgu Bilig (Musir Niishas1) Okuma Onerileri:

o(n)gin/ogin: KB dizininde baska, bagkasi anlamina gelen 6ni (Sertkaya, Eraslan,
Yiice,1979:362) sozciigii —0gin- olarak okundu. S6zciik —vav, kef, ye ve nun” harflerini
icermektedir. Metinde bulunan 18 6(n)gin sozciligliinde nun-kef belirlidir. Fakat bu s6zciigiin
imlasinda sadece kef belirlidir. (Eker, 2015: 9)

EDPCT: 6:g:Xac.xu. 0:g: intelligence, mind. KB. 0g is common either by
itself.etc.(Clauson, 1972: 99) Ana dil, yaygin dil olarak kullanabiliriz.

Wi S6r S

.F

ne tiirliig bu s6zlar égin tildaki
kigiirmis munar kor kamug ildéki [KBY:5; TDK:3-3a]

(Bak muhtelif memleketlerin -kendi dillerinde-/ ana dillerinde-/ bunun i¢in ne tiirli
adlar kullanilmustir.)

(Bak muhtelif memleketlerin ¢esitli dillerinde bunun i¢in ne tiirlii adlar kullanilmistir.)
(Arat,1988:4)

oniir/iiniir: EDPT: iniir: in-: Tarihi Tirk dili alaninda yetismek, ayaga kalkmak,
yiikselmek, (yani ag-), bir bitkinin yetisip yayilmasi, giin yiiziine, ortaya ¢ikmak anlamlarina
geldigi ifade edilir. On sesin 6n- olarak Kirgizcada veya Kazakcada degisebilecegi de ifade
edilmektedir. Ayrica Karahanli ve Cagatay donemi 6rneklerinde sozciik iin- haliye gegmektedir.
(Clauson, 1972:169) Compendium of Turkic Dialect’te ise séziigiin iin- ve 6n- sekilleri de bir
arada gegmektedir. (Dankoff- Kelly, 1985: 60-47)

Arat nesrinde gecen yetismek, bliylimek anlamina gelen 6n-/On-iir gibi sozciikler dar-
diiz Uniir olarak okundu. Tez c¢aligmasinda da {in-/lin-iir madde basi altinda ayni sekilde
yetismek, bitmek anlamlariyla verilmistir. (Eker, 2015:1123)

phaldy ?wau Jafngz&)ﬁlﬁl

biliglig s6zi yirke suw teg turur
akitsa suwug yirde ni‘ met oniir (KBY:38, TDK:22b Arat:114,972)
(Bilgilinin s6zii toprak i¢in su gibidir; su verilince, yerden ni’met ¢ikar.) (Arat, 1988:81)

tolum/tulum: Arat nesrinde Tatar veya Ozbek lehgesi etkisiyle yuvarlak olarak okunan
silah anlamina gelen tolum sézciigii ¢alismada yine sozliiklerden de hareketle dar tnliiyle —
tulum- olarak okundu. (Eker, 2015:1014) Ciinkii Misir niishasina bakildiginda biitiin sekillerin
yuvarlak tinlii haliyle kullanilmadig1 goriiliir. Dar- diiz genis {inliiler ¢ok olmakla birlikte ikili
kullanimlarda da yuvarlak {inlii kullaniminin az oldugu gortliir. Bu tirlii kullanimlari tesbit
etmek de giictiir. EDPT sozliigiinden de hareketle sozciik dar-yuvarlak sekliyle okunmustur.
Arat nesrinde ise agiz ozelliklerine bagl olarak ise yuvarlak-genis tinlii kullanim ¢oktur.
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EDPCT: tulum: a generic term for weapons or military equipment (Clauson, 1972:
500)

CJ){S:,‘,\ 122210 "Js Qs_{M .C»‘,LE\-”
sakalir {irtiy bold: keldi 6liim

oliimka as1g kilmaz ok ya tulum [KBY:212; TDK:107-154b 3623]

(Sakalin beyazlasinca, 6liim geldi demektir; ok-yay, silah o6liime karsi fayda etmez.) (Arat,
1988:264)

odiir-/iidiir-: Arat nesrinde Ozbek- Tatar lehgesi etkisiyle yuvarlak olarak okunan seg-,
ayir- anlamina gelen odiir- sozciigii calismada sozliiklerden de hareketle dar tinliiyle — iidiir -
olarak okundu. (Eker, 2015:1117)

EDPCT: iidriim; iidiir-; a single choice;one specially chosen. Xak. x1. iidriim ;the
choicest of things (Clauson, 1972'66)

JJJM | (,)hs)s “;»33 A-;,»»»\\ >§),\¢3.»
kami ol kisid4 iidiirmis talu

kokuz kald1 diinya erildi tolu [KBY:237; TDK:140-146a; Arat:472,4718]

(Insanlar arasinda se¢ilmis olan o iyi zat nerede; diinya onsuz bos kalds, bir atarfi eksildi.) (Arat,
1988:341)

okiis/ iikiis: Arat nesrinde yine Tatar ve Ozbek lehgesi etkisiyle yuvarlak olarak okunan
“cok” anlamina gelen okils sozciigii calismada dar Unliyle —iikiis- olarak okundu.
(Eker,2015:1119)

EDPCT: iikiis: many. Kas. L. (prov.); nine o. o. of iikiis, one of iikii:3: KB(if a man has
understanding ) asg tikiis “’he has many advantages’’. KBVP; iikiis ‘ibrat algil “’accept many
warnings’’. Okiis olarak madde basi gegmemektedir.(Clauson, 1972:118)

e = wv)Jv)v'W")U"UJ'
GL’EJ:J‘ li)'}}J/" ol i s
NS @bpilinnige

asiglig turur bu yok ol hig¢ yasi
iikiis tiirkler ukmas muniny ma‘nasi [KBY:4; TDK:3-2b]

(Bu faydali bir kitaptir ve higbir zarar1 yoktur; fakat birgok tiirkler bunun manasin
anlamazlar.) (Arat, 1988:4)

oriin/iiriin: Arat nesrinde Tatar ve Ozbek lehgesi etkisiyle yuvarlak olarak okunan
beyaz, ak anlamina gelen oriin sdzciigli ¢alismada yine sozliiklerden de hareketle dar iinliiyle
iiriiy olarak okundu. (Eker, 2015:1125)

EDPCT: diriiy:white of anythlng (Clauson 1972:233)

Wﬂ ) 3Bl} JW}Q\JJMJS;U,(@

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGIsi (TURKLAD) CitT 1, Savi 1, 2017, TURKIYE




Kutadgu Bilig’in Misir Niishasinin Dizini Uzerine Notlar 96

kamug tegsiirtildi torii 6ndilar
karali iiriigli bir 6k boldilar [KBY:384; TDK:193-194b; Arat:640, 6492.]
(Nizam ve kanunlarin hepsi degisti; ak ve kara birbirinden farksiz oldu.) (Arat, 1988:465)

Oze/ iizd: Arat nesrinde ve dizinde “6ze” olarak gecen sozciik ¢alismada “lize” olarak
okundu. (Eker, 2015:1128)

EDPCT:ii:z: Xak. x1. {i:z; (with front vowel). Xak.x1.( between 1. ti:z and 1 6:2) {i:z al-
asamm ‘deaf’; one of says ii:z kisi: Kas. I. 45. (Clauson 1972: 280)

- «Jﬁ?ﬂ' "'(;' T NG e —— S—

7 )‘q}’.ﬂ"

(Hiikiimdarlarin korunmalar1 ve bunun i¢in gereken seyler ile hakimiyetin icap ve sartlarini;)
(Arat, 1988:5)

3. KB (Sertkaya- Eraslan-Yiice) Dizininde Bulunmayan Sozciikler:

meliklar kurugi ma esbap tiiza

bu tertip ve sarti emarit iizd [KBY:5; TDK:3a-2b]

altkaci: Sozciik KB dizininde alk- olarak ge¢mektedir. (Sertkaya, Eraslan, Yiice,
1979:18) (Sertkaya, Eraslan, Yiice, 1979:Metin nesri kisminda ise 5404. Beyitte alt- kokiinde
gecer. Sozclgiin alk- veya alt- sekliyle de dipnot olarak gecebilecegini Arat belirtir. (Arat,
1979:537) Misir Niishasinda ise alt- kokiinde gecer. Dizindeki alk- eylemi yaninda alt-, altkag1
madde baslar1 da olabilirdi. (Eker, 2015:78) KBY Misir Niishast sayfa 304 ve 53°te bulunan
sozciikler ise alk- kokiinde gecmektedir.

EDPT: beneathfrom , altindan altgak [Clauson 1972:130] Algak, alc;al—

X Ka——\?f ".w‘..a‘ Js "'b.»\.a\jg\zﬂl 7

seni altl_(acl bu et 6z katgi ol
et 6z kilki barca sana katgi ol [KBY:322, TDK:171b, Arat:537,5404]

(Seni bitiren bu nefsani zevklerdir. Senin i¢in vaz geg¢ilmesi zor olan iste bu nefsani
arzulardir.) ( Arat, 1988:5.388)

bal-: Sozciik Arat nesrinin 2582. beyitin dipnotunda “balmasa” sézciigii niisha farki
olarak verilmistir. (Arat,1979:271) Fakat dizinde bal- madde basi olarak ge¢memektedir.
Yayimlanmamis tez ¢alismasinda (Eker,2015:144) ayr1 bir madde basi olarak bal- sozciigii
verildi. EDPT: (ba:l) ba-: fastened,tightened. Uyg.; Bud. (our thoughts, love and longing for
you) kiin kiinine tsteliir balur (increase and are intensified from day to day) Xak. ban- the
language suggests that Kas. did not think that bal- still existed (Clauson,1992:330) Baglanmak,
baglamak basina gelmek.

VPRIV USRS rIv

uU.;wu\L»LLQ,z. S\3: >)za)/ bu&"

o, v v <7 ] -
idi sak kiiddzgii bu yerdd begin

yodug balmasa anda tegsizlikin [KBY:142, TDK:74b, Arat:271]
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(Beyini ¢ok dikkatle gézetmeli; basina kotii bir hadise, bir felaket gelmesini onlemelidir.)
(Arat,1988:192)

Arat bu sozciigl niisha farki olarak vermistir. Hem bul- eylemini hem de bal- eylemini
ayni sekilde anlamlandirabiliriz. Bu nedenle Arat gevirisine sadik kalmay1 en basindan beri
uygun bulduk. Burada ifade etmeye ¢alistigimiz. bul- eylemi disinda Arat’in da ifade ettigi bal-
eyleminin (Arat, 1979:271) yapilan tez ¢alismasinda ayr1 bir madde basi olarak alindigini
belirtmektir.

behri ber-/behri: Arat nesrinde sozciik icin C14-15 dipnot bilgisi verilmistir. (Arat,
1979: 92) Fakat her ne kadar giris kismi1 olsa da sozciik dizinde gegmemektedir. Calismada ise
madde bas1 olarak verilmistir. (Eker, 2015:186) P.E.D.: Apart, portion share, profit,gain. behra-i
wasiyydt. (Steingass,1998:211) Bu sozcikk igin Arat nesrinde dipnot bilgisi vardir.

(Arat,1979:92) _

Lo

yazuklug cefaci bu “asi kulury
kamug behra berdin kurug kodmadiy [KBY:31, TDK:17a; Arat:92]

bellii: belli, asikar (Tar. S6z, 1995:496) Sozciik i¢in Arat nesrinde sayfa dipnotunda
bilgi verilmistir. (Arat,1979:478) (4780.beyit) KB dizininde bu sozciikk madde basi olarak
verilmemistir. Yayimlanmamis tez ¢aligmasinda belli sdzciigli madde basi olarak verilmistir.
(Eker, 2015:191)

\ s s ST s
oAb IS S GV L
bariga mukir men tildr men usuz

kayuda tildagii 6ziim belliisiiz [KBY:283, TDK:116a, Arat:478]

(Varligini ikrar ediyor ve gece gilindiiz uyumadan onu istiyorum; fakat onu nerede
arayacagimi kendim de bilmiyorum.) (Arat,1988:345)

butaklan-: Sozciik icin Arat nesrinde dipnot bilgisi verilmistir. (Arat, 1979: 386)
(3839.beyit) Fakat dizinde butiklan- madde basi altinda verilmistir. (Sertkaya, Eraslan, Yiice,
1979: 318) Burada sadece bir ses degisimi olmus olabilir fakat ayr1 bir madde bas1 agilip bkz.
butiklan- ifadesi konulabilir. Yayimlanmamis yiiksek lisans ¢alismasinda ise butaklan- sdzciigii
icin ayr1 bir madde basi agilmistir. (Eker, 2015:319) EDPT: Bir agacin dallanmasi. Fergana MS
other butaklandi. 2. Giinesten gelen 1sinlar ve onlarin yayilmasi. (Clauson, 1972: 302) Tipki
alktac1 maddesinde oldugu gibi. Calismada sozciik ayr1 bir madde basi olarak verilmistir.

Qfx,bfﬂ?\j)’&éﬁﬁ g,\d SO P

=

togardin butakland: ot teg yalin
yarudi yamn yiiz agar teg kelin [KBY:225, TDK:107a, Arat:386]

(Dogudan ates gibi alev dalland1 ve gelin yiiziinii yeni agmis gibi, diinya aydinlandi.)
(Arat, 1988: 278) (3839.beyit)
calapla-:calpas, calpas-; viscousexcreation. iki kiginin kaba sekilde birbirini tehdit etmesi.
Egyalarin kirlenmesi gibi olumsuz anlamlar i¢in kullanilmistir. (Clauson,1972:418) Sozciik i¢in
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Arat nesrinde dipnot bilgisi verilmistir. (Arat, 1979:157) (1400.beyit) KB (Eraslan-Sertkaya-
Yiice) dizininde sozciik gegmemektedir. Tez ¢aligmasinda ayri1 bir madde bagi olarak verildi.(EKer,
2015:334)

?'J-l-' b S O P e

@A@J.)K'LLK}» 6)»1{ }vﬁ.j)\M )

kiiniliy calapladiy tilék arzuka
tiriglig tiikkédi okiing ol yodug [KBY:66, TDK:36b, Arat:157]

(Heves ve arzularin i¢in Omriinii harcadin, hayat tiikkendi; elde ettigin sadece
pismanliktir.) (Arat, 1988:110)

giir: Sozcik icin Arat nesrinde dipnot bilgisi yoktur. (Arat, 1979:233) (2178.beyit) KB
dizininde ise ilgili anlamda madde bas1 giir sdzciigli verilmemistir. Sézciik i¢in ayr1 bir madde
bast acilabilir. P.E.D.giir: nese, seving, mutluluk gibi olumlu bir anlam alanma sahip.
(Steingass, 1988, s.1101) giir: Bol, mebzul, agik, yiiksek, kuvvetli, kalabalik, giiruh. (Parlatir,
$.536) Aslinda burada “giir” sézcligli bolluk, ¢okluk, zenginlik anlaminda niteleyici olarak
kullan11m1§t1r
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kalin kaznak ursa giir altun kiimiis

itilsd ili artsa il kend tiliis [KBY:114, TDK: 60b, Arat:233-2178]

(Altin ve giimiisten zengin bir hazine toplansin; memleket diizene konsun, sehir ve
eyaletler cogalsin.) (Arat, 1988:163) (2178.beyit)

Burada giir sézcliglinii —kiir- seklinde doldurma bir sozciik olarak gérmekten ziyade
Arat’in gevirisinde anlamin da kendiliginden evrildigi zenginlik, bolluk gibi olumlu bir anlam
alaninda gormeye calistik. P.E.D ve Osmanli Tiirkgesi sozligiinden de hareketle sézciiglin
anlammi bol, bolluk, zenginlik olarak temellendirmeye calistik. Bu sozclik yapilan tez
calismasinda gegcmemektedir. Daha sonraki incelemelerimiz sirasinda dikkatimizi ¢ekmis bir
sozciiktiir.

yaki: yaki: Bu sozciik icin Arat gevirisinde dipnot bilgisi gecmektedir. (Arat, 1979:
479) KB dizininde sézciik madde basi olarak verilmemistir. S6zciik; miitevazi, algak goniilli
anlamindandir. 1. Xak.x1: ‘a humble, obsequious person’ is called yaki. (Clauson,1972:898)
Calismada ise ayr1 bir yaki s6zciigii madde basi olarak verilmistir. (Eker, 2015:1145) Ayrica bu
sozciikteki harekelendirme ve morfolojisi de ¢ok farklidir. Esre bulunmasi gerekirken {istiin
bulunmaktadir.

Mdslgr LSRG AL DLE.
e G, . (B el SR R T ,
munu ma yaki ma mana ol yarar

bela kadgu tegsd meni ol yular [KBY:283, TDK:116a, Arat:479]

(Muhtac oldugum zaman, basim sikildig1 zaman, bana o yardim eder; bela ve kaygi
gelirse, beni o kurtarir.) (Arat,1988:346)

yupat-: yubat-: yuba-: Xak.x1.: ol 1:51g yubatti: he had the affair neglected and urged
others to neglect it ; it’s origin is deceit.(Clauson, 1972:872) Sézcligiin bos verme, bos bulunma,
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ihmalkarlik, aldatma gibi anlamlar1 vardir.

Sozciik i¢in Arat nesrinde dipnot bilgisi gegmektedir. (Arat, 1979:389) (3866.beyit) Bu
sozciik yopat-, yubat- veya yupat- sekilleri ile KB dizininde bulunmamaktadir. Misir niishasi
KB Yay. 227. sayfada “kendini diisiirme, kendini kotlileme” anlamlarina gelir. Caligmada ise
“yupat-*“ madde bas1 yazildi. (Eker, 2015:1237)

SN EIRA SR AR AL TEA RIS o8
ilig ayd1 uktum esittim soziin

bu s6z iskd kirmiz yupatma oz [KBY:227, TDK:108a, Arat:389]

(Tekrar gitmem icap ederse, ben giderim; ne sdylemek lazimsa ona sdylerim.) (Arat,
1988:282)

omis: o:m: Xak.x1.: indigestion; hence one says er o:m bo:ldi: the man had indigestion
and a stomach-ache from eating meat’ [Clauson, 1972:155] Temelde sozciigiin,diizensizlik,
kavranamama gibi anlamlar1 vardir. S6z konusu —omis s6zciigii- beyitte bizce diisiinmeme, goz
ard1r etmek gerektigi anlamlarina gelir. indigestion ise kokeninde diisiinememek anlamini da
icermektedir. Arat g¢evirisinde —Omis- olarak gecer. (Arat, 1979:458) (4560.beyit) B dizini
igerisinde gegmemektedir. Metin igerisinde 6mis olarak gecen sézciik yayimlanmamis yiiksek
lisans ¢calismasinda —omis- olarak yazildi. (Eker, 2015:779)
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kilayin tesd sen bayatka tapug
et 6zkd omis berma yapgil kapug [KBY:271, TDK:135a, Arat:458]

(Tanri’ya kulluk etmek istersen, viicuda arzuladigi seyleri verme ve bunun kapisini
kapat.) (Arat, 1988:330)

Arat ¢evirisinde —Omis- olarak gegen sozcligli kalin siradan okuduk.(EDPT, 1972:458)
(Dankoff-Kelly,1985: 41)  Burada sozciigiin temel olarak hazimsizlik anlami vardir.
Hazimsizlik insani rahatsizlik verici bir olaydir. Burada da viicuda rahatsizlik verici seyler
anlaminda kullanilabilinir. Viicudu rahatsiz eden, ona iskence veren maddeler nihayetinde
diinyevi iglerdir. Burada et 6z; t6z yani ruh, varlik, cevher anlamlarina gelmektedir. Ruha,
bedene rahatsizlik verici seyler verilmemesi gerektigi anlatilmaktadir.

hiva: E.D.P.T. desire, love, inclination, will, wish (bad or good) etc. [Steingass, 1998:
1519]

Sozciik Arat nesri ve KB dizininde gegmektedir. (Arat, 1979:619) (6161.beyit) Okunus olarak —
hava- yerine —héva- olarak okunmasi gerektigini diigiiniiyoruz.

s B nl Bl S gl
héva bas ukus birld nefs boynisi

bu ol er nisan1 ukus belgiisi [KBY:369, TDK:191a, Arat:610]

(Heva ve arzularina hakim ol, akil ile nefsinin boynunu kir; insanlik nigan1 ve akillilik
alameti budur.) (Arat, 1988:440)
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Heva sozcligii anlamsal olarak da istek, arzu, heves anlam alanlarina girmektedir. £ harfi ile
yazilmis olmasi nedeniyle ilk heceyi ince siradan okuduk.

kéavakip: yildiz. Sozciik icin Arat nesrinde 5.bab dipnotunda bilgi diisiilmiistiir. (Arat,
1979:11) Dizinde ise kevakép i¢in madde basi olarak gegmemektedir. Yayimlanmamis yiiksek
lisans tezinde ise kivakip sézcﬁgii madde bas1 olarak Verilmistir (Eker 2015: 558)

J) 3AJL3T_)D ) %9

yeti kevakap on iki yulduzni ayur [KBY:8, TDK:4b, Arat:11]
azighk: matureman, having tusks (Clauson, 1972: 284)

Arat nesrinde azighg olarak alt1 yerde gegen sozciik® Misir Niishasinda aziglik olarak
iki yerde gecmektedir. Bu gectigi yerler ise KBY: 121, TDK:64a; 60v=1760/1760; KBY: 174,
871r=2585/2585 numaral1 beyitlerdir. Sozciik bu sekliyle (aziglik) KB dizininde madde basi
olarak gecmemektedir. KB dizininde madde basi olarak verilen azighg sozciigli de Misir
niishasinda gegmemektedir. Caligmada ise aziglik madde basi olarak gegmistir. (Eker 2015:135)

IS

kiir alp er kotiirsd yasin teg temiir

azighk erinlarda tesliir tamur (KBY: 174; TDK: 90b; Arat:313, 3041)

s B

(Cesur, kahraman adam yildinim gibi kili¢ sallarsa, azili muhariplerin damari patlar.)
(Arat, 1988:224)

yarukluk: brightness. [Clauson,1972:904]
yarukluk sozcigii Misir niishasinda [KBY:30, TDK:20b], [KBY:308, TDK:162b], [KBY:36,
TDK:19b], [KBY:196, TDK:101b] [KBY:14, TDK:6b], [KBY:36, TDK: 19b] olmak iizere
yedi yerde gegmektedir. yarukluk sekli dizinde madde basi altinda da ge¢cmemektedir. Bu
sozciigiin sadece yarugluk sekli Arat nesrinde ise on bir yerde gecer.* Calismada ise yarukluk ve
yaruklik olarak geg:mektedlr (Eker, 2015:1173)
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tolun bolsa i¢iin ajunka yarur
ajun halki andin yarukluk bulur [KBY:30, TDK:20b]

(Biiyiiylip, dolunay haline gelince, diinyaya 151tk sacar ve diinya halki onun
aydinligindan faydalanir.) (Arat, 1988:64)

0z/az: Ikinci dizedeki ‘6z’ kelimesi ARAT nesrinde ‘az’ olarak goriilmektedir®.
Calismada metinden hareketle ‘6z’ olarak okundu. (Eker, 2015:41)

3 Arat., age., azighg; s.43, 283.beyit; 3041.beyit, s.313; 4523.beyit, s.454; 2054.beyit, 5.222; 2287 .beyit, s.243.

4 Arat., age., 1979,s. 35.beyit, s. 288. beyit, 5. 386.beyit, s. 732.beyit, s., 734.beyit, s. 825.beyit, s. 831.beyit, s.
3717.beyit, s. 5166.beyit, s. 6127.beyit.
> Arat,R. R., age., 1979, 5.540. 5439.beyit
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s0zin kesti kopt1 adakin orii
ilig tidt1 ayd1 6z oldur teyli [KBY: 324, TDK:172b]

cefalig/vefahg: KB Misir Niishasinda 389. varakta kendisine gelen denk gelen
5951/5951.beyitte ise ‘“‘vefalig” ve “yiidetti” olarak gegmektedir. vefa sozciigii dizinde
geemektedir. v.+lig beyiti de gecer. Fakat bu bagka bir beyitte gectigi ifade edilir. Madde
aciklamasinda 6569. Beyit bulunmaz. Hatta ayni durum cefa sézciigii i¢in de gecerlidir. Cefa
s0zciigii maddesinde yine 6569.beyit d6rnek gosterilmemektedir. Tez ¢alismasinda bu sozciikleri
vefalig ve yiidet- olarak okuduk. Ayri madde basi olarak da verdik. Arat, ‘cefalig’ yazimini
tercih ederken, biz; ‘vefalig’ yazimm tercih ettik. (Eker, 2015:1130 vefalig maddesinde
194v=5951) ARAT; ‘yiideyi’ yazimini tercih ederken biz; ‘yiidatti’ yazimini tercih ettik. (Eker,
2015:1240)

aparn bulsa men bir cefahg aki er

eginkd yiideyi kdzliimka urayl (Arat 1979:648,6569.beyit)
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aparn bulsa men bir Vefallg aki er
eginkd yiidatti koziimka uray1 [KBY:389, TDK:193a]

bolayi/kilayi: KB Misir Niishasinda 390. varakta 5964. beyitte “kilay1” olarak
geemistir. Bu sozciik igin C niishasinda dipnot bilgisi diisiilmemistir. Dizinde ise k.-ay1 alt

maddesi i¢in bu beyitin numarasi1 verilmemistir. Calismada ise -kul kilayi- seklinde okunmustur.
(Eker, 2015: 42)

adas koldagim tep inang boldag¢i kim
an1 beg kilip men 6ziim kul bolayr (Arat, 1979:649)

adaerin e A Pyl bassl

adas koldasim tep inang boldag¢i kim
an1 beg kilip men 6ziim kul kilayr [KBY:390, TDK:193b]

yegii/tegii: Ikinci dizedeki ‘yegii’ kelimesi ARAT nesrinde tegii olarak gecmektedir.
(Arat, 1979:541, 5441 .beyit)Metinden hareketle yegii olarak okunmaya ¢alisildi. (Eker, 2015:40)

SR ATAC T T EPRE €171 e o

elig sund1 odgurmis ald1 yegii
yedi igti azrak ol i¢gii yegii [KBY:324, TDK:172b]

(Odgurmus elini uzatip, bir lokma alds; biraz yedi ve igti.) (Arat, 1979:541)
yiiliis: tlis, pay.
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Sozciik Misir niishasinda yiiliis okumasiyla geger. (Eker, 2015:1244) Bu bir {insiiz
tiremesi olayidir. KB Dizininde ise bu sekilde dizinde gegmemistir. Madde basi altinda bir
aciklamada da gegmemistir.

SIS G S IHHCWCy

bu diinya tildsa tilagi kiimiis
kal1 ‘ukb1 kolsa bu ol hem yiiliis [KBY:173, TDK:90a]

4. Kutadgu Bilig Misir Niishasinda ikili kullanimlar:
agirhg; agirhk: saygi duyulmak. [Clauson,1972:93]

agirlig sozcligli dizinde madde alt basi olarak iki yerde gectigi verilmistir. [Yiice,
Sertkaya, Eraslan, 1979:9] Fakat C niishasi i¢in bir not diglilmemistir. Misir niishasinda ise
[KBY:2, TDK:];[KBY:3, TDK;], [KBY:4, TDK:], [KBY:219, TDK:], [KBY:220, TDK:],
[KBY:252, TDK:], [KBY:261, TDK:], [KBY:296, TDK:] olmak iizere toplam sekiz yerde
agirlig seklinde geger ve bu dizin ¢alismasinda madde basi olarak verilmistir. (Eker, 2015:62)

agirlik sézctigli ise KB Dizini (Eraslan, Sertkaya, Yiice) madde basi olarak verilmistir.
Musir niishasinda ise yirmi iki yerde ge¢mektedir. Bu s6zciik de yine ayr1 bir madde basi olarak
dizinde yer verilmistir. (Eker, 2015:62) [KBY:15, TDK:], [KBY:34, TDK:], [KBY:56, TDK:],
[KBY:83, TDK:], [KBY:83, TDK:], [KBY:85, TDK:], [KBY:229, TDK:] ,[KBY:240, TDK:],
[KBY:242, TDK:, [KBY:243, TDK:, [KBY:244, TDK:], [KBY:287, TDK],
[KBY:288,TDK:][KBY:353, TDK:], [KBY:362, TDK:]

: ~
e P - e . , &
S-S el ‘,g, Vst
aar ) - : 42 y - -
yaranmis agirhg biliglar bild
kal1 kim siikiir ol kana“at tild [KBY:4, TDK:2b]
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agirhk uguzluk aniy hukmi ol
ulugka kicigkd yema agsa yol [KBY:229, TDK:109a]
hazini/ hazini: A treasury, tribute. [Steingass,1998:459] Misir niishasinda /h/ ve /h/
ikili kullanimlar1 vardir. Arat nesrinde ise sadece her iki kullanim bulunmaktadir. /h/ [KBY':6,
TDK:3b], [KBY: 173, TDK:90a], [KBY:175, TDK:91a]; /h/ [KBY:52, TDK:] [KBY:174,
TDK:], [KBY:326, TDK:], [KBY:333, TDK:] KB Dizininde ise tek madde bast /h/ igin

verilmistir. (Arat, 1988: 177) Her iki kullanimda ¢alisma igerisinde ayr1 madde basi olarak
verilmistir. (Eker, 2015:458)

hazini:
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kamug bu kitapn1 alip 6z1dmis
hazina i¢cinda urup kizldmis [KBY:4, TDK:2b]

hazinim ikis tep kiiwanma nédnin
hasém sii telim tep kotiirma egin [KBY:311, TDK:122a]

hazini:

hazini bu nen bolsa bagka yulus
esdn bol yana bolga altun kiimiis [KBY:52, TDK:29b]

Vi

kilig il tiizdr hem bodun kazganur
kaldm il tlizdr hem hazini urur [KBY: 151, TDK:79a]
hatar/hatar: danger, peril, imminent rain, risk, power. [Steingass,1998:467]

Misir niishasinda arka arkaya olan varaklarda sozciigiin ikili sekli kullanilmistir. Arat nesrinde
ise sadece hatar olarak gecer. Misir niishasinda hatarlig olarak gecen sozciik ise yine
R.R.A.C.’de madde bas1 altinda h.+lig seklinde verilmistir. Sozciik ¢alisma iginde her iki
kullanimiyla verilmistir. (Eker, 2015:455) [KBY:60, TDK:] ,[KBY:112, TDK:], [KBY:160,
TDK:], [KBY:284, TDK:].

hatar:

kilig bas tizdla mesel beglik ol
kiinina anar min hatarhg isi [KBY:113, TDK:60a]

hatar:

korii bersd tegma isindé hatar
hatarhg isig korsa tatig kitdr [KBY:113, TDK:59b]
tanglak/tarniglag: cultivatedfield [Clauson,1972:541] Misir niishasinda tariglak
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sozciiginiin bir defa kullanim vardir. [KBY:180, TDK:146b]; tariglag sézctigiiniin ise
[KBY:65, TDK:,36a], [KBY:180, TDK:146b] iki kullanimi vardir. Dizinde her ikisi ayr1 madde
basi olarak verilmistir. (Eker, 2015: 936) Arat nesrinde ise li¢ yerde tek sekil tariglag olarak
gecer ve tek madde basinda verilmistir.

bu diinya i¢i bir tariglak turur
negii eksd munda yarin ol iindr [KBY:180, TDK:146b]

tariglag turur bu ajun ay ilig
negli eksd anda alir bu elig [KBY:313, TDK:167a]
yaks1/yahsi/yahsi: EDPCT: yaxsi: a fine thing, good looking fine. [Clauson, 1972:908]

Metin boyunca yahsi, yahst ve yaksi olmak iizere bu kelimenin ii¢ imla sekliyle
yazildigin1 gordiik. (Eker, 2015:1143- 1147) Ucii de ayn1 anlamdalar. Arat nesrinde ise sadece
yaksi olarak gecmektedir.

idi yaks sozlar tili kol tiiz
koriibersa yetrii koni ol bu s6z [KBY:20, TDK:21b]

idi yahs1 aymus 1la athigt
budunda bediiki kisi kutlugi [KBY:77, TDK:42a]

idi yahs1 aymus biliglig sozi

bu bilgé s6zi ol biligsiz kozi [KBY:43, TDK:25a]
5. Kutadgu Bilig Miasir Niishasinda Ses Olaylar:
[-w-/ = [-f-] ve [-w/ =/f-/ degisimleri:

Bugiin giiniimiiz Tiirkgesinde saw, dwke ve yuwka sozciiklerini saf, 6fke ve yufka
olarak kullanmaktay1z.

tak1 bir saw altun kérdk ay tétig
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an1 islatip itsd 6zka itig [KBY:18, TDK:12b]

sen altun kiimiigni iilégil nenin
yulug kilga canin saw altun tegin [KBY:130, TDK:68b]

saw altun yazar ol tigiilmis kisig
saw altun itér ol buzulmus isig [KBY: 174, TDK:90b]

kali kelsd owkin katiglan serin

serimliig kisiler sewingi yarin [KBY:60, TDK:33b]

negii ter esitgil bokd yawgusi
bayusa bas egméz budun yuwgasi [KBY:329, TDK:175a]
—¢-/-s- degisimi:

£%

tozii tort igige tiimen min selam
teglirgil kesiiksiiz tuttagi ulam [KBY:14: TDK:8-6b; Arat:20-31]

ulug kiinde korkit olarniy yiizin
elig tuttagi kilgil edgii sozin [KBY:14: TDK:8-6b; Arat:20-31]

kiiwdzldnma elgin sala kirmégil
elig alsu tutsu yema turmagil [KBY:242: TDK:122-125b; Arat:47-324]

Burada da Arat nesrine sadik kalinmigtir. Makale de inceleme metni 6zelliginde oldugundan
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kendi basina Misir niishasinin igerdigi seslik 6zellikleri az da olsa verilmeye calisildi.

-p- <-b- : degisimi:

%
¥
Ly 48

togardin kara kus kopup 6rladi
yagi ot kotiirmis teg ot yildradi [KBY:373, TDK:195a, Arat:616-6219]
/a/ yazim: Calismada /e/ sesi /4/ olarak gosterilmistir. (Eker, 2015: 32-33)

hamd u sipas G minnit G 6gdi tenri ‘azzi ve cellika kim uluglug idisi tiikél [KBY:2,
TDK:1b, Arat,1979:1]

e yazimi: Calismada kapali /e/ veya /i/ sesleri /e/ olarak verildi.

kudrithg padisah yerli kokli yaratgan kamug tinhiglarka ruzi bergidnni [KBY:2,
TDK:1b, Arat, 1979:1]

netdg kim biligsiz biliimdz meni

ukuslug ukupan kozétiir mun1 [KBY:4, TDK:2b, Arat, 1979:6]

butiklan-/ butaklan-:1. Bir agacin dallanmasi. 2. Bir toplulugun ayaklanmasi. 3.
Gilnesten gelen 1sinlar, ates. [Clauson,1972:302]

Arat nesrinde butiklan- olarak gecen sozciik dizin ¢alismasinda butaklan- olarak iki
yerde geemistir. (Eker, 2015:319)

togardin butakland ot teg yalin
yarud1 yan yiiz acar teg kelin [KBY:225, TDK:107a]

igiin/iigiin: forthesake of (ugruna, ugrunda) , because (nedeniyle) [Clauson,1972:29]
Misir niishasinda bu sézciigiin ikili kullanimi olduk¢a fazladir. (Eker, 2015: 474; igiin) (Eker,
2015:1115; {igiin)

Arat nesrinde ise sadece ii¢ilin kullanimi vardir.
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kamug kadgusi erdi emanit igiin

kutulmak tilédr erdi emanét igiin [KBY:14, TDK:6b]

kayu ewka kirsd bu ay terk gikar
¢ikart ii¢iin terk itdr hem yikar [KBY:31, TDK:17a]

hacipluk: veil, bas mabeynci. [Steingass,1998:412]

Arat nesrinde gecen haciblik sézciigii Misir niishasinda (¢aligmada) yuvarlak {inlii

tapuglarda artuk bu yengkd tapug
hacipluk turur baksa yetrii kamug [KBY:135, TDK:71a]
berkiit-/berkit-:saglamlastirmak, kontrol altina almak. [Clauson,1972:363]

Misir niishasinda her iki kullanim da ge¢mektedir. Arat nesrinde ise sadece tek kullanim
bekit- olarak yer almaktadir. (Eker, 2015: 211)

bu tan tagsuk isldr mana korkiitiip
busurdun meni sen isin berkiitiip [KBY:34, TDK: 18b]

topik yerdd urdum bu soz berkitii

0ziim yanzagimi sana korkitii [KBY:25, TDK:15a]
kigiir-/ kiigiir-: to bring, introduce (Clauson,1972:712)

Misir niishasinda kigiir- ve kiigiir- (EKer, 2015: 610-691) olarak gegen sozciik Arat nesrinde
kigiir- olarak ge¢mistir.

yor1 bar okigil an1 sen mana
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tapugka kiigiirgiy men ersig tiind [KBY:24, TDK:14b]

elig ald1 ewka kigiirdi bata
orun berdi oldurdi elgin tuta [KBY:191, TDK:99a]

nelik/neliik: is fairly common -why- in KB. (Clauson,1972:777) Misir Nishasinda
nelik tek sekliyle de sdzciik gecer. Misir niishasinda yirmi yerde de neliik sozciigii gegmektedir.
er, 2015: 751)

nelik arsikar sen aya 6ldégci
Oziiy iki kiinliik konuk boldagi [KBY:206, TDK:151b]
semiiz: fat,evil (Clauson,1972:830)

Arat nesrinde ve KB dizininde semiz olarak gecen sozciik dizin ¢aligmasinda ise iki
yerde semiiz imlasiyla gegmektedir. (Eker, 2015: 857)

bu yawlak osuglug turur bu et 6z
semiiz tutsa artuk bolur bu yawuz [KBY:210, TDK:153b]
yawga/yawgu: kagan. [Clauson,1972:873]

Arat nesri ve KB dizininde goriilen yawgu sozcligi Misir niishasinda ikili imlayla
yawga ve yawgu olarak kullanilmigtir. (Eker, 2015:1182-1183)

yawga:

bayusa bolur ol budun yawgasi
cigaylik bild ol koniil kotkis1 [KBY:206, TDK:151b]

R
b e R S
kayu yawgu yugrus bolur il begi
kayu at1 tengsiz bolur er 6gi [KBY:239, TDK:124a]
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6. Kutadgu Bilig Misir Niishasinda Anlam Olaylari:
Burada Kutadgu Bilig’de ayn1 imlaya sahip fakat farkli anlamlara sahip sdzciikler verilmistir.

kiisiig/kiisiig: Kkiisiig;*wish, desire’’. Xak. x1. KB. kiisis iS common; sometimes
meaning ‘wish, desire’, but in most cases it seems rather to mean ‘desirable, precious, rare,’and
the like... kiisilis diye bir yazim gegmemektedir. [Clauson, 1972:752]

Misir niishasinda ise hem kiisiis [KBY:188, TDK:97b] hem de kiisiis okunusunu
karsilayacak sekilde yazilmigtir. Sozciik Arat gevirisinde “kiisiis” (44.beyit); 44. dipnotta kiisiis
(Arat, 1979:21) ; KB dizininde ise kiisiis olarak gegcmektedir. EDPCT’de ise “kiisiis” haliyle
gecmektedir. Calismada kiisiis olarak yer verdik. (Eker, 2015: 700) Ciinkii Misir niishasindaki
imla hem kiisiis, kiisiis ve peltek s’li okumalara meydan vermektedir. kiislis: [KBY:214,
TDK:111b] [KBY:273, TDK:143a] [KBY:295, TDK:156a]; kiisiis: [KBY:242, TDK:125b]
[KBY:307, TDK:162a] [KBY:340, TDK:178b] [KBY:344, TDK:180b] [KBY:358, TDK:185h]

tapug ta‘atim tep kiiwadnma tkiis
tapug kil bayatka tapugluk kiisiis [KBY:188, TDK:97b]

4

kayu nepka emgik katilsa iikiis
sewiig bold1 ol nen sewiigddn kiisiis [KBY:160, TDK:83b]
siyiicig/siicig:

EDPCT: sii:cig; Xak.xi. sii:gig; sweet. KB; siigig tutgu til séz; ‘he must keep his
tongue and word sweet.” [Clauson, 1972:796]

yorik bolsa kimin budunka s6zi
siicig tutgu til s6z me kodki 6zi [KBY:22, TDK:13b]

Fakat ayni imlayr KBY s. 141°de gdrmiiyoruz. Misir niishasindaki 36 siicig
sozciigiinden sadece bu beyitte siylicig yazimi goriiliir. ‘siicig’ ve ‘siyiicig’ yazimlar1 her iki
sOzclgi de telaffuz ettirmektedir. Kiiltiir Bakanligi Misir Niishasi s.22 ve TDK Misir Niishast s.
12’de bulunan sdzciigiin yazimi <bs sws seklindedir. Kuvvetle ihtimal bir yazim kusurudur.
(Eker, 2015:13)

toz/tiiz:

EDPCT: tiiz: Xac.xu: beg elin tiizdi; ‘th beg put his province in order.” KB. (‘Atiq was
the first, believing in God and ) koniil til tiize; ordering his mind and tongue.(Clauson,
1972:571)

Burada Arat nesrinden veya KB dizininden farkli bir okuma yapmadan ziyade aslinda
ayni yazilisa sahip farkli anlamlar iceren imlalarin da oldugunu belirtmektir. Bu ifadelerde
miistakil bir Misir niishasinin imla 6zellikleri arasinda yer alabilir. (Eker, 2015: 23)
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idi yaks1 sozlar tili kogli tiiz

koriibersd yetrii koni ol bu s6z [KBY:20, TDK:21b]

(Igi-dis1 bir olan insan ¢ok yerinde sdylemis; iyice dikkat edilirse, bu bu sz pek
dogrudur.) (Arat, 1988:47)

necd korkliig ersd kagun tas yiizi
yid1 ya bedizi ya menzi tozi [KBY:304, TDK:160b, Arat:510, 5110]
(Kavunun dis1, kokusu, sekli veya rengi ne kadar giizel olursa olsun,) (Arat, 1988:369)
tur/tor: (Eker, 2015: 23)

EDPCT: tor: the place of honour in a house. [Clauson, 1972:528] tur:stood up and
like. [Clauson, 1972:529]

T

bagirsak bolun barga budnun iz
torii kil ulugka kicigka tiizd [KBY:310, TDK:163Db]

ay ilig katiglan odug tur odug
usayuk kisika tokinur yodug [KBY:313, TDK:167a]
tuman/tiimén: (Eker, 2015: 24)
EDPCT: tiimen: much many of anything. [Clauson, 1972:507]

toriitti tiimén miy halayiklarng
tili birld tanrg 6garlér ang [KBY:41, TDK:24a]
EDPCT: tuman: mist,fog. [Clauson, 1972:507]

bu tog toz tumandin orii tart 6ziiy

stizitk mengii il kol seni a¢g1l koziig [KBY:323, TDK:172a]
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kul/kol-: (Eker, 2015: 25)

EDPCT: kol-:ito ask for. [Clauson, 1972:616] kul: miserable slave, sinful slave.
[Clauson, 1972:615]

Hleaif i sl LHUslegifle

tosdk kold yatti us1 kelmadi
saking kadgu birld kozin yummadl [KBY:373, TDK:195a]

Ol L3850 53ilinid 5 aelinyd

toriittlin meni sen kotiirdiin kutun
yazuklug kuluy men tapugsuz otun [KBY:57, TDK:32a]
okiin-/ogiin-: (Eker, 2015: 26)

EDPCT: 6giin-: pleased with. [Clauson, 1972:110] EDPTC: ékiin-: repentance (for
sth that one has done), regret, (for sth that has happened) Xak.x1; grief regret. [Clauson,
1972:111]

B RO A T AT I,
BESEE TN IS G AT AT
birdk hacétim bar senigdin bu kiin

reva kil an1 sen sewiingiin 6giin [KBY:350, TDK:183b]

A AR AL — s AR &.' N £ ,
Ol s B3 3 O Tk 15
negil asg1 bar bu dkiingiin bu kiin
Oliim tutt1 kesti bu s6z birla in [KBY:48, TDK:27b]

otrii/utru: (Eker, 2015: 30)

EDPCT:utru:Xak.xn.: ‘opposite, or facing anything ol mana utru keldi: ‘he came to
meet me’(Clauson,1972:64)

wog J ’v'-’l o

ol SosppnE

kegiirdim men anda senig ‘0zrinli
agirladim utru ol erdim begi [KBY:34, TDK:18b]

EDPCT: otrii: Xak.xm(?); nendin otrii ‘for the sake of material things’
(Clauson,1972:64)
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6tédmis bolur sen ra ‘iyyét haki
sen otrii hakig kol ay il¢i aki [KBY:333, TDK:165a]

kut/kat-: Sozciik Misir Nishasinda <& haliyle geger bu imlayr kat-, Kut,seklinde
okuyabilmek s6z dizimlerindeki anlamlarina baghdir. (Eker, 2015: 14)

EDPCT: kat: ore,layer. [Clauson, 1972:593] kat-: added. [Clauson, 1972:595] kut: the
fickleness of fortune and the untrustworthiness of luck,good fortune. (Clauson, 1972: 594)

yagiz yer katindaka altun kiimiis
tirdr sen hazind urur sen iikiis [KBY:320, TDK:170b]
hak/cak: (Eker, 2015:16)

EDPCT: ca:g/cak:1. onomatopoeics, cf. ¢ap,cat,c:k etc.Xac.xi: ca:g ¢o:g kopt1 ‘a
hubbub (Hend.) arose. Kasg.; the sound of breaking something. For example; breaking fire-
woods, nuts etc. 2. Xac.xu. an indeclinable referring to one particular thing and no other, one
says particular target or particular.(Clauson, 1972:404)

KBD: ¢ak: Sozciik gegmemektedir. hak sozciigii Islami doneme aittir. ¢cak sozciigii ise
Budist metinlere aittir.

P.E.D: hak:correct, reality, law,due etc. (Steingass,1998:424)
KBD: hak: dogru, ger¢cek.(KBD,1979:172)

yakinlik ne¢d bold1 yarmak ti¢iin
kani is kiligh koni hak {iciin [KBY:382, TDK: 194a]
o s W “;'.rr % - T 3 >

aki tep ayurlar kayu ol aki
aki can yuluglar 6tér et haki [KBY:366, TDK:189b]

adasig kadas1g yirak ya yakin
tiizlig 15ka tindé kiiddzgil hak [KBY:275, TDK:144a]
kihk/kalk: Kilik ve kalik kelimelerinin imlalar1 aynmidir. Bu yazim karnigikligini ayirt
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etmek i¢in sozliikklerden yararlandik ve beyitlerin anlamsal yapilarina baktik. (Eker, 2015:17)
kihik:kil-: conduct, behaviour, character, and the like.(Clauson, 1972:620) kalik: Xak.x1.: the
air, atmosphere. [Clauson, 1972:620]

negii ter esitgil koni kilklig er
koni kilka bolsa ajun biitrii yer [KBY:162, TDK:84b]

2y

kalik biitrii tutt1 kara kus 6ni
ajun barca bold1 kara kus mun1 [KBY:232, TDK:104b]
sak/suk: sak: (Eker, 2015:19)

E.D.P.T: awake,alert. Xak.x1.: sak an exclamation used by a sentry in the army when
he tells people to keep awake to protect castles, forts or horses from the enemy. sak be wakeful;
hence an intelligent, wide awake man. [Clauson, 1972:803] su:k: greed,greedy; envy,
envious,covetous. Xak.x1.: su:k er ; a greedy, covetous man. [Clauson, 1972:804]

bu beglik koki sak odugluk turur
taki bir ajun kolsa mundin bolur [KBY:313, TDK:167a]

kozi suk serimsiiz usayuk 6ziin
menin tattin ersi adak berkitiir [KBY:208, TDK:152b]
saw/suw: (Eker, 2015: 41)

Sozctigiin yazimi hem ‘suw’ hem de ‘saw’ olarak okunmaktaydi. Beyit anlamindan yola
cikarak ‘saw’ veya “suw” yazmayi tercih ettik.

tilim tidnumadim telim sozladi

soziim ekstimadi suwi eksiidi [KBY:324, TDK:172b]

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGIsi (TURKLAD) CitT 1, SAvi 1, 2017, TURKIYE



Kutadgu Bilig’in Misir Niishasimin Dizini Uzerine Notlar 114

7. Misir Niishasimin Yapisinda Bulunan Degisiklikler; Silinen hece ve sozciikler,
Satir Kenarinda Verilen Beyitler, Satir Aralarinda Verilen Sozciikler, Coziimlemesi Zor
Olan Satir Bashiklari:

Yapisal olarak, metinde sonradan satir altinda, sayfa kenarinda, satir tstlerinde
kelimeler gegmektedir. Misir niishasinda bazi sozciiklerde silinmeler oldugu goriiliir. Beyitteki
—bu- sézciigii neredeyse okunmayacak kadar silinmistir. (Eker, 2015: 37)

bu barga ulug kiin nisan turur
nisan1 koriinsa keligli keliirf KBY:384, TDK:194b]

“bu” sozciigi KB Yaymlarnt 1993 Kutadgu Bilig eserinde iistii silinmis olarak
goriiliirken TDK 2016 Kutadgu Bilig’de diizeltilmis olarak goriilmektedir.

Ik dizedeki ‘sen’ kelimesi satir iizerinde verilmistir.

esiz kilmagil sen ay elgi uzun
kamug edgiiliik kil kilingin s6ziin [KBY:302, TDK:159b]

Ik dizedeki arzulasa kelimesindeki —sa ki satir iizerinde verilmistir.

koniil arzulasa yirak yer yaguk
bulur terk tildki bolur ol anuk [KBY:300, TDK:158b]

Ikinci dizedeki ‘ma’ kelimesi satir iizerinde verilmistir.
' 703

siziksiz 6liimka anungu 6di
bu kiinda naru ma ay yanluk kedi [KBY:287, TDK:118a]

Metin boyunca iistii ¢izilmis ya da karalanmis. Belirli nedenlerden dolayi silinmis
okunamayan kelimeler vardir. Bazi yerlerde beyitlerin hatta sayfalarin biiyiik ¢ogunlugu yok
olmustur.

senindin ayitga mum ber bayat
bayat aytig1 bar yeméi edgii at [KBY:342, TDK:179b]

“munt” sozciigi KB Yayimnlar1 1993 Kutadgu Bilig eserinde iistii silinmis olarak
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goriiliirken TDK 2016 Kutadgu Bilig’de diizeltilmis olarak goriilmektedir.

Sonug¢

Bu caligma Arat’a sadik kalinarak sadece Misir Niishasi iizerine yapilmis bir incelemeyi
icermektedir. Misir Niishasi tek basina incelenmistir. imla Yazimlari, Vezin Uygunlugu, Farkli
s/s Yazimi, Okuyus Farklar1 (6(n)gin/6gin; oniir/tiniir; tolum/tulum; odiir-/iidiir-; 6kiis/ tkiis;
Oriin/lirlin; 6ze/ Uzd; 6z/az:), KB (Sertkaya-Eraslan-Yiice) Dizininde Bulunmayan Sézciikler
(altkagi, bal-, behra ber-/behré, bellii, butaklan-, ¢alapla-, ¢awik, giir; yaki; yupat-; omis; héva;
kavakdp; azighk; yarukluk; cefalig/vefalig; bolayi/kilayl; yegii/tegil) -w- /-v- kullanimi
(seviigler, kiivizldnmdgil, yavuzrak, yavlak); /w/ kullanimi (saw, suw); /-w-/ = [-f-/ ve [-w/ =/f-/
degisimleri (saw <saf; d6wkd <ofke; yuwka <yufka); /¢-/ kullanimi, —¢-/-s- degisimi (tuttasi,
tutsu), Ustiin ve —i-‘nin bir arada kullanimi; ikili kullanimlar (agirhig-agirlik, hazind/ hazini,
hatar/hatar, tariglak/tariglag, yaksi/yahsi/yahst); Sahis Zamirlerinin Kullanimi (sézciik ve
tenvinli sekilde olanlar); Misir Niishasinda /y/ ve /n/ seslerinin kullanimlart (gigay/ ¢igan,
sakiyuk/sakinuk), Unlii Degisimleri (butiklan-/ butaklan, iciin/ii¢iin, hacipluk, berkiit-/berkit-,
kigiir-/ kiigiir-, nelik/neliik, semiiz, yawga/yawgu); Farkli Okumalar1 Igeren Imlalar
(kiistis/kiistis, siyiigig/siicig, t0z/tliz, tur/tor, tuman/tiimdn, kul/kol-, Okiin-/0giin, miin/miin-
/mun-, tiik /tiig-/tiig, otrii/utru, kat/kat-/kut, hak/cak, kilik/kalik, sak/suk, saw/suw), Unsiiz
Tiiremesi (yiiliis), Seslik Olgiitler; (/4/ yazimi, e yazimi) Misir Niishasinin Yapisinda Bulunan
Degisiklikler; Silinen hece ve sozciikler, Satir Kenarinda Verilen Beyitler, Satir Aralarinda
Verilen Sozciikler, Coziimlemesi Zor Olan Satir Basliklar1 gibi maddelerde Misir niishasinda
goze carpan Ozellikler verilmistir.

Arat’in kurdugu metin tizerinden Tirkliik bilimin gelismesi/degismesi ve imkanlarinin
artmasiyla her giin yeni ¢alismalar ve teklifler siiphesiz olacaktir. Bu caligmlar Arat nesrinin
kusuru degil bilhassa yol gostericiliginin sonucudur. Tarihi ve modern Tiirkliikk metinleri
icierisinde ozellikli yere sahip olan Kutadgu Bilig her daim gizemini koruyacak ve calisirlarin
ilgisine mazhar olmaya devam edecektir.
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Frprte

KUTADGU BILIiG DiZININDEKI BiR KELIME HAKKINDA V:
YiG ‘1. CiG; 2. KOTU, FENA’ UZERINE
Erdem UCAR"
Ozet

Kutadgu Bilig’in nesredilmesinin tizerinden 70 y1l gegmistir. Bu zaman zarfinda nesir
ve nesrin dizini hakkinda bir¢cok yeni okuma ve anlamlandirma teklifi sunulmustur. Nesirdeki
sorunlu her kelime hakkinda tekrar diisiiniilmelidir. Kutadgu Bilig’in ilmi nesri 1947°de Resit
Rahmeti ARAT tarafindan gerceklestirilmistir. Bu nesir, eserin li¢ yazmasina dayanmaktadir.
ARAT, uzun bir mesainin neticesinde Kutadgu Bilig metnini hazirlamay1 bagsarmistir. Metne
genel olarak bakildiginda ii¢ yazmada bir okuyusun birebir ayn1 oldugu 6rnek pek fazla degildir.
ARAT’m kendi nesri hakkindaki notlarin elimize ulasmamis olmasi, bizler icin biiyiik bir
talihsizlik olmustur. Kutadgu Bilig’deki problemli her bir kelimenin agikliga kavusturma gabasi
takdirle karsilanmalidir. Kutadgu Bilig hakkinda glinlimiize degin birgok arastirma ve
monografi ¢aligmasi hazirlanmisg, ancak bu aragtirmalarin ¢ok az bir kismi eserin metni ve
niishalart ile ilgili olmustur. Kutadgu Bilig’te YYK imlastyla yazilmis bir dizi kelime bulunur.
Kutadgu Bilig dizininde birbirinden farkli iki YYK, yani yig ‘daha iyi’ ve yig ‘¢ig’ ayni
maddede toplanmistir. Bu maddeye bakilarak iki kelimenin ayn1 oldugu diistiniilebilir, ancak bu
kelimeler birbirinden farklidir. iki kelimenin birbirinden farkli oldugu beyitlerde ayrintili olarak
gosterilecektir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tirkce, Kutadgu Bilig, yig ‘1. ¢ig; 2. kotii, fena’.

ABOUT A WORD IN THE INDEX OF QUTADGU BILIiG V:
ON YiG ‘1. RAW; 2. BAD, WICKED’
Abstract

It has been over 70 years since Qutadyu Bilig was edited. During this time, many new
readings and explanations have been presented about this edition and edition’s index. In edition
every problematic word must be reconsidered. The scholarly edition of Qutadgu Bilig was
edited by Rasit Rahméti ARAT in 1947. This edition is based on three manuscripts of this work.
ARAT successfully prepared this edition after a long endeavour. When we look at the general
view of the text, it is not much of an example that one reading is the same in three manuscripts.
It has been a great misfortune for us that ARAT’s notes about this edition cannot reach to us. It
should be appreciated that each problematic reading is explained in this edition. A lot of
research has been done and monographies have been written regarding Qutadyu Bilig, however,
only few of these were about its text and manuscripts. There has a series of words written as
YYK in Qutadyu Bilig. Two different YYK’s, with meaning of ‘better’ and meaning of the
‘raw’, were registered in the same entry of Qutadyu Bilig index. Looking at this entry, it can be
thought that the two words are the same, but these words are different from each other. It will be
analysed comprehensive in verses where the two words are different from each other.

Key Words: Old Turkic, Qutadyu Bilig, yig ‘1. raw; 2. bad, wicked’.

Kutadgu Bilig’te YYK imlasiyla yazilmis bir dizi kelime bulunmaktadir. Eserin dizin
calismasinda birbirinden farkli olan iki YYK, yani yig ‘daha iyi’ ve yig ‘¢ig’ aymi maddede
toplanmistir. Bu maddeye bakildiginda iki kelimenin ayni oldugu zannedilebilir. 632, 849,
1054, 1998, 2443, 2848, 2861, 2930-2931, 4035, 4614. beyitlerdeki yig ‘¢ig’ anlamindadir ve
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bunun ayri bir maddeye alinmasi1 gerektigi daha dnce TEZCAN tarafindan tespit edilmistir.
Ayni sekilde KB dizinindeki yiglik ‘iyilik’ maddesinde gosterilen 2848. beyitteki yiglik’in de
ayr1 bir maddeye alinmasi gerektigi TEZCAN tarafindan gosterilmistir (1981: 73).

KB nesrinde yig seklinde yazigevrimi yapilan kelimenin anlami, eserin dizininde ‘yeg,
iyi, daha iyi’ anlaminda kaydedilmistir. Simdi KB’de yig’in ‘¢ig’ anlaminda gectigi yerler
iizerinde durmaya calisalim. Kelimenin anlaminin daha iyi anlasilmasi icin ARAT (1959) ve
DANKOFF (1983) terciimelerinde kelimenin gectigi misralari asagida gosterecegiz.

1. iwe kilmus isler nege yig bolur (1947: 632, 1998 [s. 79, 217]) “acele ile yapilan igler
daima ¢ig kalir” (1959: 56); “what an evil thing is haste” (1983: 60); “things done in haste are
undercooked” (1983: 105).

2. suk erse kiling1 yig erse 6zi (1947: 849 [s. 102]) “sonra da haris tabiatli ve olgun
olmayan insanlar” (1959: 72); “then come the greedy, the immature” (1983: 67).

3. tadu tegsiirildi as1 bold1 yig (1947: 1054 [s. 123]) “unsurlarin durumu degisti;
yiyecegi ¢ig geldi” (1959: 87); “his natural constitution became altered, his nourishment seemed
raw” (1983: 74).

4. orung Yig kilur ol biitiirmis isig (1947: 2443 [s. 258]) “olgunlasan isi ¢ig birakan da
rigvettir” (1959: 182); “they render raw what has been carefully brought to maturity” (1983:
120).

5. kozi suk kisinin kiling1 yig ol (1947: 2848 [s. 296]) “aggozlii adam ¢ig tavirli olur”
(1959: 210); “the man greedy of eye is raw in conduct” (1983: 134).

6. yumitsa kalin yig bu as ogris1 (1947: 2861 [s. 297]) “bu ham insan siiriisii, yemek
hirsizlar1” (1959: 211); “and if such a crowd of raw food-grabbers” (1983: 134).

7. yalawag bitiggi kali bolsa yig (1947: 2930 [s. 303]) “eger elg¢i ile katip olgun kimseler
olmazsa” (1959: 215); “if the envoy or secretary is raw” (1983: 136).

8. idis¢i ya asg1 yig erse kali (1947: 2931 [s. 303]) “eger ickici ve as¢i-basilar ¢ig
olurlarsa” (1959: 216); “and if the cook or cupbearer is raw” (1983: 136).

9. sOziig orte tutsa som yig bolur (1947: 4035 [s. 407]) “sozii kapali tutarsan, sonu ¢iglik
olur” (1959: 293); “if it is not treated, I might as well die” (1983: 166).

10. okiis yiglilernin as1 yig bolur // as1 yig kisi tutgi iglig bolur (1947: 4614 [s. 463])
“cok yiyenlerin yemegi hazm olunmaz. Yemegi iyi hazmedemeyen kimseler daima hasta
olurlar” (1959: 334); “he who overeats finds that his food his raw he who eats raw food is
plagued with illness” (1983: 190-191).

No Nesir K V F Oran
632 yig - yeg (32/19) yig (56/6) 2/1
849 yig - beg~bek (34/34) yig (71/6)* 2/1
1054 yig yig (43/3) yeq (46/9) yig (88/2) 3/2
1998 yig yig (102/15) yeg (76/27) yig (153/6) 3/2
2443 yig yig (132/14) beg (90/28) yig (183/7) 3/2
2848 yig yeg~yig (161/3) - yig (210/15) 212

1 ye noktasiz.
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2861 yig yig (162/2) - yig (211/13) 2/2
2930 yig yig (167/3) - yig (216/10) 212
2931 yig yig (167/4) - yig (216/11) 2/2
4035 yig yeg~yek (237/15) || beg~bek (116/4) ig (291/9) 3/0
4614 yig yig (273/4) yeg (131/24) yig (332/13) 3/2

TEZCAN’in ‘¢ig’ anlaminda oldugunu soOyledigi yig’in KB’nin yazmalarindaki
durumuna bakildiginda V’nin yazicisinin kelimeyi anlamadigi, F’nin yazicisinin ise kelimeyi
K’nin yazicisindan daha iyi anladigi sdylenebilir.

Yukaridaki beyitlerde yig’in sadece ‘¢ig’ anlamiyla diistiniilmesi metne bir anlam
katmamaktadir. Bize gore, beyitlerde kelime ‘¢ig’ anlami yerine ‘kotii, fena, bozuk, igreng’ gibi
anlamlarda diisiiniilmelidir. F’nin yazicisi, 2848. beyitte (210/15) kelimenin anlamimin yaman
oldugunu satiralti notunda belirtmistir. Bu not, yazicimin kelimeyi dogru anladigini
gostermektedir. Krs. yaman ‘bad, evile’ (Clauson 1972: 937a).

Simdi de yiglik’in yazmalardaki durumuna bakalim:

1. kiling yigliki erke tensiz ig ol (1947: 2848 [s. 296]) “¢ig tavirli olmak insana
yakigmayan bir hastaliktir” (1959: 210); “and this rawness is an ilness unbefitting a man” (1983:
134).

No Nesir K V F Oran

2848 || yigliki yigliki (161/3) - yigliki (210/15) || 272

Yine yukaridaki beyitte de yiglik’in sadece ‘¢iglik’ anlamiyla diistiniilmesi metne bir
anlam katmaz. Bize gore, kelimenin anlami ‘¢iglik’ yerine ‘kotiiliik, fenalik, igrenglik’ olarak
disiiniilmelidir.

Eski Tirkce sozliklerde kelime kaydedilmis, ama ‘kotiiliikk, fenalik, igrenclik’
anlamindan bahsedilmemistir.

Clauson 1972’te yig i¢in ‘raw’ anlami verilmis ve kelimenin ¢ig ile esanlamli oldugu
belirtilmistir (910b). Drevnetyurkskiy Slovar’da da kelime °‘¢ig’ anlamiyla kaydedilmistir
(Nadelyayev 1969: 260b).

Eski Tiirk¢ede? yig ismine ¢esitli metinlerde rastlaniyor:

Uygur Tip Metni: yig seker ‘Rohzucker’ (Rahmeti 1930: 87 [s. 457]); vyig s(e)ker
‘feinem Zucker’ (Rahmeti 1932: 30, 101 [s. 406, 410]).3

2 Xuanzang Biyografisi’nin VII. cildindeki yig’in mevcudiyeti siiphelidir. Kelimenin imlést YYK seklindedir ve
kelime sOyle gegmektedir: yig burnacka oksati ‘einem ungebrannten Tongefd> (R6hrborn 1991: 2153 [s.
182]). Metindeki yig’in karsihiginda Cince metnin yazmalarinda iki farkli karakter goriilmektedir: Cince
metnin san yazmasida Cince cheng, diger yazmasinda ise Cince sheng vardir (= Taisho 20 1 262¢12). Krs.
Cince cheng ‘perfect, full, whole’ (Giles 1964: 762 [s. 85c]) ve Cince sheng ‘abundant, excellent’ (Giles
1964: 9889 [s. 1206a]). Xuanzang Biyografisi’nin Cince aslina gore, buradaki YYK ‘miikemmel’ anlamindaki
yég olmalidir.

Kelimenin iki farkli sekilde terciime edilmesi, tam anlasilmadigini gostermektedir. Hindistan’da sekeri
tiretmek icin seker kamisinin gévdeleri bir degirmende 6giitiildiikten sonra elde edilen 6zsu kaynatilir. Bunun
sonucunda ii¢ ¢esit seker ortaya cikar: phanita, gu/a ve sakkhara. Bunlardan phanita tortumsu olup birgok
ilacin hammaddesi olarak kullanilir. Ikincisi gu/a ise esmer seker tiiriidiir. Sonuncusu da kristallestirilmis
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Heilkunde 11I’de bir yig daha gegmektedir: yumusakrak yig boz. Raschmann 1995°te
kelimenin yig ‘¢ig’ mi yoksa yég ‘milkkemmel’ mi oldugu konusunda tereddiit vardir:
‘vorziiglichem (oder rohen?) Baumwollstoff” (108). Ayn1 yer, Erdal 1991°de ‘particularly soft
raw cotton’ (64) ile terclime edilmistir.

Maniheist Metin: dintarniyy as1 yig bolsar ‘Sollte die Speise der Geistlichen roh sein’
(Moriyasu 2004: 119 [s. 51]). Tiirkische Turfan-Texte l: yig etler tegsilip bisig bolt1 ‘Rohes
Fleisch énderte sich und wurde gar’ (Bang-Gabain 1929: 192 [s. 15]).

Maitrisimit Nom Bitig: yig as bisig as ‘der rohen und gar gekochten Speisen’ (Tekin
1980 I: 198 r23 [s. 248]).

Cince-Uygurca Biiro Terciimanlar: SozIigii: yig ‘¢ig’ (Ligeti 1966: 284-285).

Dasakarmapathavadanamala: yig as ‘rohe Speise’ (Wilkens 2016: 629 [s. 234-235]);
yig et ‘rohe Fleisch’ (Wilkens 2016: 6252-6253 [s. 550-551]).

Uygurcada ‘¢ig” anlaminda goriilen yig’in anlaminda, Orta Tiirk¢e donemi metinlerinde
gelismeler olmustur. Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te yig iki yerde gorilir ve Ar. ni’ ‘¢ig, ham’
karsihgindadir: yig et ‘cig et’ (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 170, 506 [s. 146, 406]). Ibni
Miihenna Lugati: yig kerpi¢ (Kilisli Rifat 1340: 158). Seyh Siileyman Efendi Lugati: yig ‘zebiun,
bed, fena, na-hos, kende-stiride, bed-mu’amele’ (Durgut 1995: 642, 645). Dictionnaire Turk-
Oriental: yig ‘mauvais, faible, désagréable’ (Courteille 1870: 556). irsadii’l-Miiltik ve’s-Selatin:
tenri liglin sewmek taki tenri tiglin yig kormek turur (Toparli 1992: 80b/6 [s. 193]). Burada yig
kor- igin ‘kinlenmek, nefret etmek’ anlami verilmistir (Toparli 1992: 621).

Eski ve Orta Tiirkge metinlerdeki yig’in bu anlamalari bugiinkii Tiirk lehgelerinde de
goriilityor. Krs. Tuvaca: ¢ig < yig ‘¢ig, pismemis’; ¢igle- ‘yeterli pismemis olmak, uzun siire
kaynatilmamis olmak, ham olmak, ¢ig olmak’ (Olmez 2007: 120a-b) < *yigle- < yig+le-.
Kazakea jek ‘kin, nefret’ (Iskakov 2011: 267a); Hakasca cek (II) ‘igreng, kotii, alcak’ (Baskakov
1953: 315a); Karakalpakga jek ‘nefret, kin (Baskakov 1958: 241b).

Yukarida verilen bilgiler 1s1g1inda yig ve yiglik’in KB’deki anlami1 hakkinda temel olarak
su sonuglara ulasilmigtir:

1. KB nesrinde 11 yerde gecen yig ‘iyi, daha iyi, tistiin’ anlaminda degil, ‘1. ¢ig; 2. kotd,
fena’ anlamindadir.

2. Aym sekilde, yiglik seklinde gecen kelime ‘¢iglik’ anlaminda degil, ‘kotiiliik, fenalik,
igrenglik’ anlaminda kabul edilmelidir.

3. Eski Tirkgedeki yig kelimesi ‘¢ig’ anlami yaninda belki de o dénemde 1. igreng,
kotii, fena; 2. kin, nefret’ gibi anlamlarn kazanmigtir. Her gegen giin yeni nesirleriyle
tanistigimiz Eski Uygurca metinlerde bu anlama ileriki zamanlarda rastlanilmasi sasirtict
olmayacaktir.

sekerdir (Dhammika 2015: 43-44). Uygurca metindeki yig sakar, Sanskritge phanita olmalhidir. Ayrica bk.
phanita ‘the inspissated juice of the sugar cane and other plants’ (Monier-Williams 1899: 718b).
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CAGDAS TURK YAZI DiLLERINDE KADINA YONELIK HITAPLAR
Niliifer YILDIRIM *
Ozet

Dilin s6z varlig1 i¢inde 6nemli yer tutan hitaplar; seslenme, saygi, sevgi, sitem, heyecan,
agk gibi duygulan ifade etmek i¢in kullanilan sézciik veya sozciik 6bekleridir. Hitap edenle
hitap edilene gore farkli sekiller alan bu s6z Obekleri, kisiler arasi iligkilerin derecesini
gostermesi bakimindan 6nem tasir.

Makalede Tiirkiye Tiirkcesi disindaki ¢agdas Tiirk yazi dillerinde kadina yonelik olarak
kullanilan hitaplar {izerine bir degerlendirme yapilacaktir. Altay Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi,
Baskurt Tiirkcesi, Gagavuz Tiirkcesi, Hakas Tiirkcesi, Karagay-Malkar Tiirk¢esi, Karakalpak
Tiirkgesi, Kazak Tiirkgesi, Kirgiz Tiirkgesi, Kirim-Tatar Tiirkgesi, Kumuk Tiirk¢esi, Nogay
Tiirkcesi, Ozbek Tiirkgesi, Tuva Tiirk¢esi, Tiirkmen Tiirk¢esi ve Yeni Uygur Tiirk¢esinde
kadinlarla ilgili olarak kullanilan hitaplardan o6rnekler sunulacaktir. Kadina yonelik hitap
ornekleri, cagdas Tiirk yaz1 dillerine ait sozlikklerden, destan, masal, efsane, tiirkii ve mani gibi
s6z varh@ unsurlarinm gesitli sekillerde kullanildigi anlatilardan verilecektir. Ornekler,
icerdikleri anlam alanina gore siniflandirilacak, hitap edenler ve edilenler, hitaplarin kullanilis
amaglari, hitaplar iizerinden iletilmek istenen duygu ve diisiinceler agiklanacaktir. Bdylece
farkli Tirk lehgelerinde kadinlar i¢in kullanilan hitap ornekleri bir araya getirilerek, bu
orneklerden hareketle toplumun kadina verdigi 6nem ortaya ¢ikarilmig olacaktir.

Anahtar Sozciikler: Hitap, Seslenme, Kadin, Cagdas Tiirk Yazi Dilleri

WOMAN ADDRESSING FORMS IN CONTEMPORARY TURKISH
LITERARY LANGUAGE

Abstract

Adressings, taking an important place in a language’s vocabulary, are the words or
pharases which are used fot thepurpose of Express feeling such as calling, respect, favour,
reproach, thrill, love. These phrases which are used different way or purpose according to
addressed or being addressed one, are have great importance from the view point of showing
personalintimacy.

In this study an evaluation will be made on the addressings used for woman in
contemporary Turkish literary language apart from Turkey Turkish and also examples are given
in Altai Turkish, Azerbaican Turkish, Baskurd Turkish, Gagavuz Turkish, Hakas Turkish,
Karacay-Malkar Turkish, Karakalpak Turkish, Kazak Turkish, Kirgiz Turkish, Kirim Tatar
Turkish, Kumuk Turkish, Nogay Turkish, Ozbek Turkish, Tuva Turkish, Tiirkmen Turkish, and
New Uygur Turkish. Woman addressing form examples will be given from vocabulary elements
such as epic, folktale, legend, folk song and Turkish poem which use different ways in citations.
Examples will be classified by meaning area, addressed and being addressed one, the addressing
purpose, feelings wanted to convey by means of address are also be clarified. Thereby in the
examples point of view that used in various Turkish dialects, the importance of woman whic is
emphaized bye the society will come to light.

Key Words: Addressing, Calling, Woman, Contemporary Turkish Literary Language
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Giris

Toplumsal yasamda, giinliik hayatta insanlarin ¢esitli amaglarla birbirlerine yonelttikleri
ifadeler vardir. Iletisim halindeki fertlerin seslenme, saygi belirtme, ask, sevgi ve sefkat gibi
cesitli duygularini diga vurma ihtiyacindan kaynaklanan bu ifadeler, bir dilin hitap sdzciiklerini
olustururlar. Dilin zenginligini, sozciiklerin farkli anlamlar yiiklenecek sekilde kullanimini,
milleti olusturan bireylerin dili etkili kullanma yetisini gdézler Oniine seren hitaplar; hitap edilen
kisinin yasina, konumuna, cinsiyetine, meslegine ve seslenme amacina gore degisiklik gosterir.

Seslenme ifadelerinde kullanilan sézciikler, dilin etkileyici sekilde kullaniminin, edebi
sOylemin somut oOrnekleridir. Bundan dolay1 dilin biinyesinde bulunan hitaplar, dilin
zenginligini ortaya koymakta ve o dili konusan bireylerin/milletin dili kullanabilme yetenegini
gostermektedir.

Tiirkge Sozliik’te “Sozii birine veya birilerine yoneltme, seslenme” (TDK, 2011: 1106)
olarak tanimlanan hitaplar, kisilerarasi iliskilerin derecesini gdstermek, soze farkli bir deger
yiikklemek, vurguyu belirgin hale getirmek gibi amaclara yonelik olarak kullanilir. Hitaplar
dillerin sozciik dagarciginda ¢esitli sekillerde yer alirlar. Ebeveynler ¢ocuklarina, ¢gocuklar anne
ve babalarmna, esler birbirlerine farkli ifadelerle seslenirler. Kadinlarin ve erkeklerin kendi
aralarinda birbirlerine yonelttikleri hitaplarda samimiyetin ve sayginin seviyesi hissedilir.

Anne, es, sevgili, anneanne, hala, teyze gibi ¢ok yonlii bir gérev yelpazesi olan; egitimi,
bilgi birikimi ve yonlendiriciligi ile toplum hayatinda oldugu kadar is hayatinda da énemli rol
oynayan kadinlara yonelik hitaplar da bir dilin sozciikleri iginde onemli bir yer tutmaktadir.
Kadina yonelik hitaplar; toplumlarin kadina bakis agisinin, annelik kurumuna verilen degerin, es
veya sevgiliye karst beslenen duygular ile sayginligin derecesini en belirgin bigimde gosteren
dil birlikleridir.

Her dilin sozciik hazinesinde oldugu gibi ¢agdas Tiirk yazi dillerinin s6z varliginda da
kadinlar i¢in kullanilan hitap sekilleri bulunmaktadir. Altay Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi,
Baskurt Tiirkgesi, Gagavuz Tirkg¢esi, Hakas Tiirk¢esi, Karagay-Malkar Tiirkgesi, Karakalpak
Tiirkgesi, Kazak Tiirkgesi, Kirim-Tatar Tiirk¢esi, Kirgiz Tiirkgesi, Kumuk Tiirkcesi, Nogay
Tiirkgesi, Ozbek Tiirkgesi, Tatar Tiirkgesi, Tuva Tiirkcesi, Tiirkmen Tiirkcesi ve Yeni Uygur
Tiirkgesini i¢ine alan ¢agdas Tirk yazi dillerine ait sozliiklerde, destan, masal, halk hikayesi
metinlerinde, mani, tiirkii, atasozii, deyim Orneklerinde farkli amaglar ve farkli sdyleyis
bicimleriyle kullanilmis hitaplara rastlanmaktadir. Sozliiklerde ve metinlerde gecen hitap
ornekleri, milletlerin kadin olgusu karsisinda takindiklar1 tavri gostermesi, aile ve kadinin
toplum hayatindaki seviyesini ortaya c¢ikarmasi bakimindan son derece Onemli gorev
tistlenmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi disindaki ¢agdas Tiirk yazi dillerine ait sozliik ve metinlerin taranmasi
sonucunda elde edilen kadina yonelik hitap ifadeleri; kullanim sekillerine, amaglaria ve
tagidiklar1 anlamlara gore soyle siniflandirilabilir:

1. Saygn ifadesi Tastyan Hitaplar

Insan iliskilerinin temelinde bulunmasi gereken en onemli duygu saygidir. Sayginin
hakim oldugu ailelerde, toplumlarda ve milletlerde kurallara uyma, goérevleri layikiyla yerine
getirme, sorumlulugunu bilme orani oldukga yiiksektir. Saygi temelli toplumlar su¢ oraninin
daha az oldugu, insanlarin birbirini koruyup gozettigi, yas hiyerarsisinin diizgiin sekilde
yiiriitiildigii ve insana verilen degerin en yiiksek seviyede oldugu toplumlardir.

Bir toplumun geligmislik seviyesi insana ve 0zellikle de kadina duydugu saygiyla dogru
orantilidir. Kadinin sayginliginin fazla oldugu toplumlarin gelismislik oranin yiiksekligi, medeni
milletler seviyesinde ileri diizeyde bulundugu yadsinamaz bir gergektir. Insanlhik tarihinin
baslangicindan giiniimiize kadar olan siirecte toplumlarin vazgegilmez varliklar1 olan kadinlar,
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Tirk kiiltiriinde de 6nemli bir yere sahiptir. Kagan ile beraber devleti yonetme, 6nemli
kararlarin alinmasinda s6z sahibi olma, ailede ve insan iligkilerinde birlestirici rol oynama
kadinin toplum hayatindaki 6nemini gosteren gorevlerden bazilaridir. Hayatin her asamasinda
izi olan kadinlar dilin s6z varlig1 i¢inde yer alan hitaplarda, seslenme ifadelerinde de kendilerine
yer bulmuslardir.

Kadinin yiiceltilmesi, ona karsi duyulan minnetin ifadesi hitaplar araciligiyla dile yansir.
Bu yansima cagdas Tiirk yazi dillerinin s6z varliginda yer alan hitaplarda da kendini gosterir ve
kadina sayginin ifadesini gosteren hitap ornekleri bu dillerin sozliiklerine, anlatilarina girer.
Saygiyla hitap edilen kadin bazen bir hiikiimdarin giizeller giizeli kiz1 veya esi bazen yardim
beklenen ve dua istenen bir nine bazen de cocugunu yetistirmek icin ¢irpinan bir annedir. Gorev
tanimi, yast, konumu ne olursa olsun onu saygideger yapan unsur kadin olusudur. Bu hitaplarin
genellikle yagca biiyilkk olan, ev sahibi konumunda bulunan kadmna yonelik oldugu
goriilmektedir. Kadinin tagidigi akrabalik etiketiyle ilgili saygi hitaplariin varligi da dikkati
¢ekmektedir.

Bu diisiinceleri destekleyen, kadina saygiyr hitaplarla somutlastiran ifadelerin ¢agdas
Tiirk yaz1 dillerindeki drnekleri s6yle siralanabilir:

abicik: “‘kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 19), acay: “kadinlara saygili hitap
sekli” (Altay T, ATS: 19), acty: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 20), akacin:
“kadinlara saygilt hitap sekli” (Altay T, ATS: 22), akay: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay
T, ATS: 22), akayiii: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 22), bicam: “kadmnlara
saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 39), caan ece: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS:
79), ecebis: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 79), eciy: “kadinlara saygili hitap
sekli” (Altay T, ATS: 80), kagay: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 93), kaguy:
“kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 93), kegey: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay
T, ATS: 104), kegeyim: “kadinlara saygil hitap sekli” (Altay T, ATS: 104), mamay: “kadinlara
saygilt hitap sekli” (Altay T, ATS: 132), tada: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS:
165), taday: “kadinlara saygili hitap sekli” (Altay T, ATS: 165), aba: “yash hanimlara hiirmet
ifadesi, abla, biiyiik kiz kardes” (Azerbaycan T, AZTS:1), baci: “tanidik olmayan kadin veya bir
kiza, saygiyla seslenis” (Azerbaycan T, AZTS: 80), emigizi: “amca kizina ve bagka kadinlara
hiirmet ve saygi i¢in seslenme sekli” (Azerbaycan T, AZTS: 374), hanum: Tanidik olmayan
kadina saygiyla seslenme sekli (Azerbaycan T, AZTS, 606), hanimcan: “kadina hiirmet ve
saygiyla seslenme sekli” (Azerbaycan T, AZTS: 606), hanim-hatin: “kadinlara hiirmet igin
kullanilan s6z” (Azerbaycan T, AZTS, 606), abla: “abla, gen¢ bir kadina saygi hitab1”
(Gagavuz T, GTS: 3), adanminaii: “saygideger, sayin, saygin, muhterem” (Hakas T, HTS: 27),
barignya: “kiigik hamim, kii¢iik hanimefendi” (Hakas T, HTS: 66), asht kart: “muhterem
ihtiyar” (Karacay-Malkar T, KMD: 216), apay: “yase¢a biiyiik kadina saygi ifadesi” (Kazak T,
KZTS: 47), ayim: “hammefendi” (Kirgiz T, KS: 66), aba: “ihtiyarlara hitap tarzi” (Kirgiz T,
KS: 1), barisni: “kiigiik hanim, hanim kiz” (Kirgiz T, KS: 89), biyke¢: “kizcagiz, hanim kiz”
(Kirgiz T, KS: 124), cengey: “cenge, yasca biiyiik kadina hitap” (Kirgiz T, KS: 201), cengetay:
“cenge, yasca biiylik kadma hitap” (Kirgiz T, KS: 201), analth: “analik” (Kirim-Tatar T, KTS:
41), baciw: “yash kadina saygili hitap, teyze, nine” (Kumuk T, KMTS: 58), yengese:
“yengecik” (Nogay T, ND: 249), begim: “hanimefendi” (Ozbek T, OTS: 73), bibi: “hiikiimdar
esleri igin kullanilan ‘hanim, hanimefendi’ mealindeki saygi ve hiirmet unvant/hitabr” (Ozbek
T, OTS: 83), opa: “yasca biiyiik kadina hitap sekli” (Ozbek T, OTS: 339), oyimposhsha: “geng
bir bayana hitap sekli” (Ozbek T, OTS: 347), boy biki: “hanimefendi” (Tatar T, TTS: 66),
avay: “anne” (Tuva T, TKD-1: 450), ulug kadinim: “ulu kadimm” (Tuva T, TKD-1: 459),
mama: “yash kadinlarla konugsurken/yasli kadinlara hitap ederken kullanilan kelime” (Tiirkmen
T, TRK: 193), banu: “bayan, hanimefendi” (Yeni Uygur T, YUTS: 29).
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Yukarida verilen 6rnekler tablo iizerinde soyle gosterilebilir:

CAGDAS TURK YAZI DiLLERi

SAYGI IFADESI TASIYAN HIiTAPLAR

Altay Tiirkgesi

abicik, acay, acty, akacin, akay, akayifi, bicam,
caan ece, ecebis, eciy, kagay, kagiy, kegey,
kegeyim, mamay, tada, taday

Azerbaycan Tiirkcesi

aba, baci, emigizi, hanim, hanimcan, hanim-hatin

Baskurt Tiirkcesi

Gagavuz Tiirkgesi

abla

Hakas Tiirkcesi adanminafi, barigsnya

Karacay-Malkar Tiirkcesi aghi kart

Karakalpak Tiirkgesi -

Kazak Tiirkgesi apay

Kirgiz Tiirkgesi ayim, aba, barigni, biykeg, cengey, cengetay
Kirim-Tatar Tiirkcesi analih

Kumuk Tiirkgesi baciw

Nogay Tiirkcesi yengese

Ozbek Tiirkcesi begim, bibi, opa, oyimposhsha

Tatar Tiirkgesi boy bika

Tuva Tiirkgesi

Avay, ulug kadinim

Tiirkmen Tiirkcesi

mama

Yeni Uygur Tiirkcesi

banu

Verilen oOrneklerde goriildiigli gibi kadinlara yonelik saygi ifadesi tasiyan hitaplar,

cagdas Tirk yazi dillerinde farkli sekillerde kullanilmaktadir. Farkli kullanimlar dillerin ses
ozelliklerine, akrabalik adlarma ve kadinmn toplumdaki degerine gore degismektedir. Ornegin
ayni hitap farkli lehgelerde farkli sozciiklerle ifade edilmektedir. Farkliliklar bazen de ses
boyutunda goriilmekte, ayni hitabin belirli seslerinin degistirilerek kullanildigina
rastlanmaktadir. Hitap sozciikleri veya hitap sozciiklerindeki bazi sesler farkli olsa da anlam ve
kullanim alani agisindan ortaklik s6z konusudur.

2. Sevgi-Sefkat ifadesi Tasiyan Hitaplar

Sevgi ve sefkat duygusunun agir bastig1 hitaplarda daha ¢ok anneye; anneanne, nine
gibi yasi ileri olan kadinlara; kiz ¢ocuklarina; teyze, abla, gelin, yenge gibi akrabalik derecesi
yakin olan kisilere seslenilmektedir.

Sevgi ve sefkat denince akla ilk gelen kadin, annedir. Cocugunu her tiirli fedakarlig
yaparak biiyiitmeye calisan anne, sevgi ve sefkat duygusunun agir bastigi hitaplarin muhatabi
olan kisidir. Kiz/erkek ¢ocuk basi sikistiginda ilk olarak annesine kosar, yardim igin ona
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seslenir. Uziintiisiinii ve sevincini dnce annesiyle paylasir ve icinde bulundugu durumu farkli
hitaplarla dile getirir. Biitlin bu davranislar, hitaplar icerisinde anneyle ilgili olan Srneklerin
sayisini artirmistir.

Cagdas Tiirk yaz1 dillerinde abla, nine, hala, teyze gibi kadin akrabalara ydnelik
hitaplarin 6rnekleri de bulunmaktadir. Kadinlarin kendi aralarindaki iletisimlerde, sohbet ve
konusmalarinda birbirlerine hitaben soyledikleri ifadelere rastlanmaktadir. Bu tiir hitaplarin
temelinde kiigiiklerin, kendilerinden yasga biiyiik olan kadinlara kars1 hissettikleri samimiyetin
ve baglilik duygusunun izleri vardir.

Sevgi ve sefkat ifadesi tagiyan kadin hitaplar1 bashigi altinda incelenen 6rnekler iginde
erkegin, kiz kardesine yonelik kullandig1 seslenme 6rnekleri de bulunur. Kiz kardesini koruyup
kollayan, onu tehlikelerden uzak tutmaya c¢alisan kimligiyle 6n plana ¢ikan agabey/erkek
kardes, toplumun kendisine yiikledigi bu gérevi yerine getirmekle sorumludur. Agabeyin/erkek
kardesin kiz kardesine kars1 kullandig1 hitaplarda sefkatle birlikte acima duygusu da hissedilir.

Cagdas Tiirk yazi dillerinin s6z varliginda yer alan sevgi-sefkat ifadesi tasiyan hitap
ornekleri sunlardir:

ecek: “teyzecigim” (Altay T, ATS: 80), eneke: “anacigim” (Altay T, ATS: 83), ey
eniyem: “ey annem” (Baskurt T, BD4: 67), ey esem: “ey annem” (Baskurt T, BD4: 81),
babucuk: “ninecigim” (Gagavuz T, GD: 112), mali: “anneye hitap ifadesi” (Gagavuz T, GTS:
171), malii: “anne” (Gagavuz T, GD: 126), mamu: “anne” (Gagavuz T, GD: 127), mari: “geng
kiza hitap ifadesi” (Gagavuz T, GD: 208), uucarsi: “babaanne, nineye hitap” (Hakas T, HTS:
551), abiga: “akraba kadmlarin birbirine hitap sekli” (Hakas T, HTS: 24), abila: “akraba
kadinlarin birbirine hitap sekli” (Hakas T, HTS: 24), cacaii: “abla veya halaya hitap sekli”
(Hakas T, HTS: 73), ¢oraam: “kii¢iik kardesim, sevgi igerikli hitap” (Hakas T, HTS: 104), icefi:
“anne, ana” (Hakas T, HTS: 209), icecen: “anne, ana” (Hakas T, HTS: 209), anam: “annem”
(Karagay-Malkar T, KMD: 504), biyke: “kadin veya kizlara hitap tarzi” (Karakalpak T, KKD:
92), biykescan: “biykecan” (Karakalpak T, KKD: 94), givhar sirag: “gevher geragi” (babanin
kizina hitab1), (Karakalpak T, KKD: 183), jan apa: “can abla” (Karakalpak T, KKD: 48),
Jjerigejan: “yengeca’n (Karakalpak T, KKD: 94), kelinjan: “gelin-can” (Karakalpak T, KKD:
230), mamajan: “ninecik” (Karakalpak T, KKD: 342), apake: “ablacigim” (Kazak T, KTKD:
148), apatay: “annecigim, ablacigim” (Kazak T, KZTS: 47), seseke: “anacik” (Kazak T, KTD:
168), baybise: “hanim” (Kazak T, KTD: 109), biykescan: “kizcan” (Kazak T, KTD: 238),
apakelep: “annecigim” (Kirgizca, KCD: 497), apakem: “anacigim” (Kirgizca, KCD: 497),
eneke: “annecik” (Kirgiz T, MD: 490), ardagim: “canim, sevgilim” (annenin ¢ocuga hitabi)
(Kirgiz T, KS: 42), ana apay: “ana kadin” (Kirnm-Tatar T, KTM: 451), anay: “anne” (Kirim-
Tatar T, KTM; 281), apte: “abla” (Kirim-Tatar T, KTM: 296), totay: “ablam” (Kirim-Tatar T,
KTS, 67), kadam: “ablam” (Kirim-Tatar T, KTS: 68), anem: “annem” (Kirim-Tatar T, KTS:
113), anayim/aneyim: “anacigim” (Kirim-Tatar T, KTS: 114), abay: “yash kadina sevgi
duygulu hitap” (Kumuk T, KMTS: 21), acay: yash kadina sevgi duygulu hitap (Kumuk T,
KMTS: 28), apaw: “yasli kadma sevgi duygulu hitap, nine” (Kumuk T, KMTS: 36), apay:
“yasli kadina sevgi duygulu hitap” (Kumuk T, KMTS: 36), xala: “yash kadina sevgi duygulu
hitap, hala, teyze” (Kumuk T, KMTS: 369), danalardiii danasi: “akillilarin akillis1” (Anne i¢in
kullanilmigtir.) (Nogay T, ND: 134), kenigim: “kizim” (Nogay T, ND: 51), balam: “balam,
kizim” (Nogay T, ND: 71), hoslarim: “hoslarim” (Destan kahramaninin kizlara hitabi) (Nogay
T, ND: 73), doslarim: “dostlarim” (Destan kahramaninin, kizlara hitabi) (Nogay T, ND: 73),
cdnim mdmi: “camim nine” (Ozbek T, OD-5: 40), e balam: “ey g¢ocugum” (Ozbek T, OD-5;
48), mamacan: “ninecigim” (Ozbek T, OD-5; 56), mehriban: “mihriban” (oglun annesine
hitabi) (Ozbek T, OD-5: 118), enacan: “anacigim, annecigim” (Ozbek T, OD-5: 118), canim
ena: “camm ana” (Ozbek T, OD-5: 122), aylanay: “kurban oldugum, igtenligi belirten seslenme
so6zii” (Ozbek T, OTS: 53), onajon: “annecigim” (Ozbek T, OTS: 338), onaxon: “annecigim”
(Ozbek T, OTS: 338), opajon: “ablacigim” (Ozbek T, OTS: 339), ojiyon: “annecigim, sevgili
anne” (Ozbek T, OTS: 347), karaammii odu: “gdziimiin atesi” (erkek kahramanin, kiz
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kardesine hitab1) (Tuva T, TKD-1: 338), baarimmii kégii: “‘cigerimin gogi” (erkek
kahramanin, kiz kardesine hitab1) (Tuva T, TKD-1: 338), uruum: “kizzm” (Tuva T, TKD-1:
425), duaimam: “kardesim” (Tuva T, TKD-1: 468), kennim: “gelinim” (Tuva T, TKD-1: 441),
apican: “annecigim” (Yeni Uygur T, YUTS: 14), apicénim: “annecigim” (Yeni Uygur T,
YUTS: 14), enike: “annecigim” (Yeni Uygur T, YUTS: 113).

Yukarida verilen drnekler tablo iizerinde sdyle gosterilebilir:

CAGDAS TURK YAZI DiLLERI SEVGI-SEFKAT iIFADESI TASIYAN

HITAPLAR

Altay Tiirkgesi

ecek, eneke

Azerbaycan Tiirkcesi

Baskurt Tiirkcesi

gy eniyem, ey esem

Gagavuz Tiirkcesi

babucuk, mali, malii, mamu, mari

Hakas Tiirkcesi

abiga, abila, ¢agafl, coraam, icefl, icecen, uucafi

Karacay-Malkar Tiirkgesi

anam

Karakalpak Tiirkgesi biyke, biykescan, gévhar sirag, jan apa, jefigejan,
kelinjan, mamajan

Kazak Tiirkcesi apake, apatay, baybise, biykescan, seseke

Kirgiz Tiirkgesi apakelep, apakem,eneke, ardagim

Kirim Tatar Tiirkcesi

ana apay, anay, apte, totaykadam, anem, anayim,
aneyim

Kumuk Tiirkgesi abay, acay, apaw, apay, xala

Nogay Tiirkcesi balam, danalardifi danasi, doslarim, hoglarim,
kenisim

Ozbek Tiirkcesi aylanay, canim ena, cdnim mama4, e balam, enacan,
mamacan, mehriban, ojiyon, onajon, onaxon,
opajon

Tatar Tiirkcesi -

Tuva Tiirkgesi

karaamnii odu, baarimnifi kogii, kennim, uruum,
dunmam

Tiirkmen Tiirkcesi

Yeni Uygur Tiirkgesi

apican, apicénim, enike

Yukarida verilen 6rneklerde goriildiigii gibi “-ke, -tay, -clk/-cUk” ekleri bu grupta
kullanilan hitaplara getirilen baslica eklerdir. Bu ekler kullanildigi sézciige ictenlik, baglilik,
sevgi, sefkat, kiigiiltme gibi anlam boyutlar1 kazandirmaktadir.

Sevgi, sefkat duygusu igeren hitaplarin bir kismi akrabalik bildiren ifadeye “can”
sOzciigiiniin getirilmesiyle yapilmistir. Anne, abla, nine sozciiklerine eklenen “can” ifadesi
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hitaba daha icten bir anlatim 6zelligi katmaktadir. Bu ifade, kullanildig1 yazi diline gore ses
degistirmekte “jan, cen” seklinde de soylenmektedir.

Nida/seslenme sanatinin sevgi ve sefkat duygusu igeren hitaplarda sik¢a kullanildigi
goriilmektedir. Hitaplarin bazilarinda “a, ah, ay, aman, ey, haydiniz, vay” gibi {inlemlere
basvurulmugtur. Nida sanatinin drnekleri, hitap edenle hitap edilen arasindaki yasa, iligkiye ve
yakinlik derecesine gore degismektedir. Bu sanat hitaplarin etkileyiciligini de artirmaktadir.

Cagdas Tiirk yazi1 dillerinde sevgi ve sefkat duygusu igeren hitaplarin genellikle anneye
yonelik oldugu goriilmektedir. Anne disinda, kiz kardesler, kadin akrabalar ile ilgili olarak
kullanilan hitap 6rnekleri de bulunmaktadir.

3. Ask ifadesi Tastyan Hitaplar

Ask duygusuyla 6n plana cikarilan kadin, en giizel hitaplarla yiiceltilir. Destanlarda
yigit bir bahadirin karsisinda yine kendisi gibi yigit bir kadin bulunur. Bu kahramanlarin
karsilikli konusmalarinda kadina yonelik hitaplarin giizel 6rneklerine rastlanir. Hasret, gurbet,
0zlem, ayrilik duygularimin agir bastigi tiirkiilerin bircogu ask ve sevgi temasiyla yakilmustir.
Tiirkiilerde asigin dilinden sevgiliye ithafen kullanilan hitaplarda sevgilinin giizelligine, naz
edisine, ulasilmazligina, asiga cektirdiklerine dair vurgular yapilmaktadir. Bu hitaplar esin,
sevilen kadmin umut olarak goriildiigiiniin, en yiice degerlerden biri olarak kabul edildiginin ve
kalpten sevildiginin somut dilsel 6rnekleridir.

Cagdas Tiirk yaz1 dillerinde ese/sevgiliye seslenilen ask duygusuyla ortaya ¢ikmis olan
hitaplara su 6rnekler verilebilir:

erkeyim: “nazlim” (Altay T, AD-3: 85), Alagiz: “alagdz” (Azerbaycan T, AHT: 12),
Bahtin ulduzu: “bahtin yi1ldiz1” (Azerbaycan T, AHT: 79), derdin dermani: “derdin dermani”
(Azerbaycan T, AHT: 116), diller ezberi: “diller ezberi” (Azerbaycan T, AHT: 36), génliin ozii:
“gbnliin 6zii” (Azerbaycan T AHT: 140), géz nuru: “gdz nuru” (Azerbaycan T, AHM: 36),
gozeller serdari: “giizellerin bas1” (Azerbaycan T, AHT: 36), giiniin vehdeti: “giiniin vahdeti”
(Azerbaycan T, AHT: 96), hosreftar: “giizel salimsl/ylriyisli” (Azerbaycan T, AHT: 38),
hiiblar serveri: “giizellerin bas1” (Azerbaycan T, AHT: 36), Isa nefesli: “isa nefesli”
(Azerbaycan T, AHT: 36), Logman devali: “Lokman devali” (Azerbaycan T, AHT: 36), nazik
kamallr: “erdemli” (Azerbaycan T, AHT: 36), émriin vehdeti: “Omriin vahdeti” (Azerbaycan T,
AHT: 96), omiir fermani: “6miir ferman1” (Azerbaycan T, AHT: 50), ézii goygek: “giizel,
alimli” (Azerbaycan T, AHT: 75), sinesi yarali: “yiregi yarali” (Azerbaycan T, AHT: 46), sdzii
goygek: “sozi giizel” (Azerbaycan T, AHT: 75), suh: “giizel, almli” (Azerbaycan T, AHT:
221), vefadar: “vefali” (Azerbaycan T, AHT: 102), yiiregin gézii: “yiiregin gozii” (Azerbaycan
T, AHT: 140), yiiregin sohbeti: “yiiregin sohbeti” (Azerbaycan T, AHT: 140), yiiregin sozii:
“yiiregin s6zii” (Azerbaycan T, AHT: 140), hoyoklo: “sevgili” (Baskurt T, BD4: 55), ydir:
“sevgili” (Baskurt T, BD4: 60), yen-begerem: “can bagrim” (Baskurt T, BD4: 63), ey eyelem:
“ey hanimim” (Baskurt T, BD4: 81), diinndd gézeli: “diinya giizeli” (Gagavuz T, GD: 144),
karagizka: “karagdzli kadin, esmer kadin” (Gagavuz T, GTS, 134), émriin ziiliifkeri: “Omriin
zulfu” (Gagavuz T, GD: 119), pembd iizlii: “pembe yizli” (Gagavuz T, GD: 185), ydr:
“sevgili, masuk” (Gagavuz T, GTS: 257), yavklu: “sevgili” (Gagavuz T, GD: 118), aarlicaam:
“canim, sevgilim” (Hakas T, HTS: 23), adayam: “sevgilim, camm” (Hakas T, HTS: 27),
hingaiiim: “sevgilim” (Hakas T, HTS: 170), kéolengenim: “‘sevgilim, camim” (Hakas T, HTS:
270), kara silli: “esmer tenli” (Karacay-Malkar T, KMD: 406), tatl tilli: “tath dilli” (Karagay-
Malkar T, KMD: 406), armw: “dilber, giizel” (Karakalpak T, KKD: 214), jora omiirlik: “Omiir
yoldas1” (Karakalpak T, KKD: 82), garag: “géz nuru” (Karakalpak T, KKD: 76), sabaz:
“sahbaz” (erkeklerin eslerine goniil oksayici hitabi) (Karakalpak T, KKD: 218), sirag: “goz
nuru” (Karakalpak T, KKD: 186), xanimjan: “hanimcan” (Karakalpak T, KKD: 102), ydr:
“yar” (Karakalpak T, KKD: 146), suvret nazir: “suret-i nazir” (Kazak T, KTS: 278), alalim:
“helalim” (Kirgiz T, KC: 304), ardagim: “kiymetlim” (Kirgiz T, KRGD-10: 21), boto kiz:
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“mahmur géz” (Kirgiz T, KCD: 300), car: “yar, sevgili” (Kirgizca, KCD: 242), ¢iraQ: “goz
nuru” (Kirgizca, KCD: 336), doélot malim: “devletim” (Kirgiz T, KRGD-10: 89), kaalan
kurdag: “sevgili es” (Kirgiz T, KCD: 304), kadirkeg: “sevgili” (Kirgiz T, KCD: 300), karal(d):
“umut” (Kirgiz T, KRGD-10: 21), koluktu: “nisanli, can yoldas1” (Kirgiz T, KCD: 508),
kurdas: “hayat arkadasi, es” (Kirgiz T, KCD: 400), sityiiktii: “yar’ (Kirgiz T, KCD: 404),
birgem: “6zim” (Kirgiz T, KS: 122), cartktik: “g6z nuru, sevgili” (Kirgiz T, KS: 181),
cubanim: “dilberim” (Kirgiz T, KS: 229), kadwrdas: “sevgili” (Kirgiz T, KS: 382), kadirlas:
“sevgili” (Kirgiz T, KS: 382), kagilayin: “sevgilim, goriip doyamadigim” (Kirgiz T, KS: 383),
karak: “g6z nuru” (Kirgiz T, KS: 404), kerbenim: “sevgilim, camm” (Kirgiz T, KS: 440),
kongiildds: “seven, sevgili, mahbube” (Kirgiz T, KS: 504), kéydiik: “canim, sevgili” (Kirgiz T,
KS: 544), seketing: “azizim, sevgilim” (Kirgiz T, KS: 643), seketbay: “sevgili, kiymetli azizim”
(Kirgiz T, KS: 643), ciirogiimdiin toltosu: “sevgilicigim” (Kirgiz T, KS: 745), zayibim: “esim”
(Kirgiz T, KCD: 469), akirettik cubayim: “ahiretlik karim” (Kirgiz Tiirkgesi, KD-5: 24),
apakay: “hanim” (Kirim-Tatar T, KTM: 392), hani: “hanim” (Kirim-Tatar T, KTM: 298),
imriim: “omrim” (Kirnm-Tatar T, KTS: 6), kara kiiz: “kara go6z” (Kirim-Tatar T, KTS: 13),
kizetk: “kizeik” (Kirim-Tatar T, KTS: 32), caniyum: “cancigim” (Kirim-Tatar T, KTS: 37),
kara kashm: “kara kashm” (Kirim-Tatar T, KTS: 40), nazlt dilber: “nazl dilber” (Kirim-Tatar
T, KTS: 64), nazli canim: “nazl canim” (Kirim-Tatar T, KTS: 109), ydr: “yar” (Kirim-Tatar T,
KTS: 131), sabam: “yarim” (Kirim-Tatar T, KTS: 154), giizel: “giizel” (Kirim-Tatar T, KTS:
159), canim paresi: “canim paresi” (Kirim-Tatar T, KTS: 163), ingebel: “zarif gen¢ kiz”
(Kumuk T, KMTS: 164), kartinka: “giizel, dilber” (Kumuk T, KMTS: 175), algansi: “evdes”
(Nogay T, ND: 59), yanis: “can yoldas1” (Nogay T, ND: 54), ydr: “yar” (Nogay T, ND: 61),
eriivler: “gizeller” (Nogay T, ND: 212), yamim: “camim” (Nogay T, ND: 255), dertime
darmanim: “derdime dermamm” (Nogay T, ND: 255), sevikli: “sevgili” (Ozbek T, TDE: 555),
dilbiir: “dilber” (Ozbek T, OD-5: 36), gicikdar: “ziiliifdar’ (Ozbek T, OD-5: 144), jonginam:
“azizim, degerlim, camm sevgilim” (Ozbek T, OTS: 212), jonim: “azizim, degerlim, canim
sevgilim” (Ozbek T, OTS: 212), jonan: “canan, sevgili, giizel kiz” (Ozbek T, OTS: 212),
jonana: “canan, sevgili, giizel kiz” (Ozbek T, OTS: 212), hatin-kiz: “afet, afife, ahu” (Tatar T,
TTS: 24, 26), eki kadinmim: “giizel kadimm” (Tuva T, TKD-1: 454), gozeller gozeli: “giizeller
giizeli” (Tirkmen T, TRK: 102), yoldasy: “yoldas” (Tirkmen T, TRK: 150), ayim: “hanim”
(Yeni Uygur T, YUTS: 24), canan: “canan, dilber, sevgili, gézbebegi” (Yeni Uygur T, YUTS:
57), canane: “canan, dilber, sevgili, gozbebegi” (Yeni Uygur T, YUTS: 57), canican: “dilber,
sevgili” (Yeni Uygur T: 58), dildar: sevgili, yar” (Yeni Uygur T, YUTS: 102), dilnavaz:
“sevgili, yar” (Yeni Uygur T, YUTS: 102), dilraba: “sevgili, yar” (Yeni Uygur T, YUTS: 102),
mesuk: “sevgili, asik” (Yeni Uygur T, YUTS: 269 ), muhabbetdas: “sevgili, as1k” (Yeni Uygur
T, YUTS: 277), nigar: “giizel, dilber, sevgili” (Yeni Uygur T, YUTS: 290), siiygiiliik: “sevgili,
g6z bebegi” (Yeni Uygur T, YUTS: 370), sityiimliik: “sevgili” (Yeni Uygur T: YUTS: 71).

Ask ifadesi tastyan hitap 6rneklerinin tablosu soyledir:

CAGDAS TURK YAZI DiLLERi ASK IFADESI TASIYAN HITAPLAR

Altay Tiirkgcesi erkeyim

Azerbaycan Tiirkcesi alagdz, bahtin ulduzu, derdin derman, diller ezberi,
gonliin 6zii, gz nuru, gozeller serdari, giiniin vehdeti,
hosreftar, hiiblar serveri, Isa nefesli, Logman devali,
nazik kamalli, 6nriin vehdeti, dmiir fermani, 6zii
goyeek, sinesi yarali, sozii goycek, suh, vefadar,
yiiregin gozii, yiiregin sohbeti, yiiregin sozii

Baskurt Tiirkgesi yar, yenbegerem, ey eyelem

Gagavuz Tiirkcesi diinndd gozeli, karagozka, dmriin ziliifkeri, pemba
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tizli, yar, yavklu

Hakas Tiirkgesi aarlicaam, adayam, hingafum, kd6lengenim
Karacay-Malkar Tiirkcesi Kara silli, tatl tilli

Karakalpak Tiirkcesi ariw, jora Omiirlik, garag, sabaz, sirag, xanimjan, yar,
Kazak Tiirkgesi suvret nazir

Kirgiz Tiirkgesi alalim, akirettik cubayim, ardagim, boto koz, birgem,

car, cariktik, cubanim, ¢irag, d6616t malim, kaalan
kurdas, kadirkeg, kadirdas, kadirlas, kagilayin, karak,
karal, kerbenim, koluktu, kongiildas, koydiik, kurdas,
seketing, seketbay, clirdgiimdiin toltosu, zayibim,

stiytiktii

Kirmm Tatar Tiirkcesi apakay, hani, timriim, kara kiiz, kizcik, canim paresi,
caniyim, giizel, kara kaglim, nazli dilber, nazli canim,
sabam, yar,

Kumuk Tiirkgesi ingebel, kartinka

Nogay Tiirkcesi algans1, dertime dermanim, eriivler, yanim, yanis, yar

Ozbek Tiirkgesi sevikli, dilbér, gicikdar, jonginam, jonim, jonan,
jonana

Tatar Tiirkcesi hatin kiz

Tuva Tiirkgesi eki kadinim

Tiirkmen Tiirkcesi gozeller gozeli, yoldasy

Yeni Uygur Tiirkcesi ayim, canan, canane, canican, dildar, dilnavaz, dilraba,

mesuk, mihabbetdas, nigar, siiygiilik, siiylimliik

Kadina yonelik hitaplar iginde sayica en fazla olami ask ifadesi tasiyanlardir. Bu
hitaplarda sevilen kadina en giizel ve en etkili sekilde seslenmek amaglanmaktadir.

Yukarida siralanan hitap 6rnekleri incelendiginde kadina daha ¢ok “sevgili, yar, yoldas,
Omiir yoldasi, can yoldasi, es dilber, can, canan” gibi hitaplarla seslenildigi goriilmektedir.
Ayrica “yiirek” ve “goniil” sozciiklerinin kullanimiyla olusturulmus, sevgiliyi/esi en degerli
varlik olarak nitelendiren hitap 6rnekleri de bulunmaktadir. Sevgilinin/esin goz bebegi, géz nuru
olarak goriildiigii, giizelligine vurgu yapildigi hitap kullanimlar1 da ¢agdas Tiirk yazi dillerinin
s0z varliginda énemli bir kismi kapsamaktadir. Kullanim amac1 ve seslenme sozciigii ne olursa
olsun aski ifade eden hitaplarin odak noktasini kadina duyulan sevgi olusturmaktadir.

4. Benzetmeye Dayali Hitaplar

Cagdas Turk yazi dillerinde kadinlar i¢in kullanilan hitaplarin bir boliimiinii de
benzetmeye dayal1 olanlar olugturmaktadir. Benzetme sanatinin kullanildig: hitaplarda benzeyen
Ogesi eg/sevgilidir. Dolayistyla bu hitaplarin agk duygusundan dogdugu sdylenebilir.

Tesbih, “So6zii daha etkili bir duruma getirmek i¢in, aralarinda tiirlii yonlerden ilgi
bulunan iki seyden, benzerlik bakimindan gii¢csiiz durumda olan1 nitelikge daha iistiin olana
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benzetmektir.” (Dilgin, 1997: 405). Benzetme sanatinin kullanimiyla nesne ya da kavram
imgede, hayal giiclinde daha etkili sekilde canlandirilms olur.

Benzetmelere dayali hitaplarda kadinin fiziksel ozellikleri ile ilgili ayrintilar agir
basmaktadir. Bu tiir hitaplarda benzeyen 6gesi es/sevgili konumundaki kadindir. Kendisine
benzetilen Ogeler arasinda turna, ceylan, biilbiil gibi hayvanlar ve ¢esitli tabiat varliklart
bulunmaktadir. Sevgili baz1 6rneklerde melege bazilarinda dolunaya benzetilmis; yiiriiyiisi,
bakiglari, sesi, durusu, nazlamigi ile ilgili ayrintilar, giizel 6zellikleriyle bilinen varliklar
araciligryla aktarilmistir.

Cagdas Turk yazi dillerinde benzetme unsurunun kullanildigi hitap 6rneklerinden
bazilar1 sunlardir:

koo kirlaii tumguktu: “dag yamaci burunlu” (Altay T, AD-2: 415), tolu ay: “dolunay”
(Altay T, AD-2: 170), ahu: “ceyla”n (Azerbaycan T, AHT: 33), ahu balasi: “ceylan yavrusu”
(Azerbaycan T, AHT: 233), ahu ceyran: “giizel ceylan” (Azerbaycan T, AHT: 33), Alagéz:
“alag6z” (Azerbaycan T, AHT: 12), ay gabagl: “ay yiizli” (Azerbaycan T, AHT: 40), bulut
zitlflii: “bulut zulifli” (Azerbaycan T, AHT: 40), biilbiil nevali: “biilbil sesli” (Azerbaycan T,
AHT: 36 ), ceyran balast: “ceylan yavrusu” (Azerbaycan T, AHM: 42), dagin lalasi: “dagin
yavrusu, sahibi” (Azerbaycan T, AHT: 78), durna avazli: “turna sesli” (Azerbaycan T, AHT:
36), diirdane digli: “inci disli” (Azerbaycan T, AHT: 36), maral: “maral, geyik” (Azerbaycan
T, AHM: 1), maral balish: “maral bakish” (Azerbaycan T, AHT: 38), melek: “melek”
(Azerbaycan T, AHM: 47), mercan bahish: “mercan bakisli” (Azerbaycan T, AHT: 36), nazl
ceyran: “nazli ceylan” (Azerbaycan T, AHM: 3), sona: “suna” (Azerbaycan T, AHT: 43), seker
giiliiglii: “scker giilisli” (Azerbaycan T, AHT: 36), seyda biilbiil: “asik, divane biilbiil”
(Azerbaycan T, AHM: 33), tiilek terlan: “yirtic1 kus” (Azerbaycan T, AHT: 45), yanagialma:
“yanag1 elma” (Azerbaycan T, AHT: 87), al giiliim: al giilim (Kirim-Tatar T, KTS: 6),
biilbiilim: biilbiilim (Kirim-Tatar T, KTS: 40), diynifi fidani: evin fidan1 (Kirim-Tatar T, KTS:
73), iisecek tal: buyiiyecek sogiit (Kirim-Tatar T, KTS: 109), mor melevse: mor menevse
(Kirim-Tatar T, KTS: 178), kiz1l giil: kizil giil (Nogay T, ND: 259).

Cagdas Tirk yazi dillerinde benzetmeye dayali hitap Ornekleri asagidaki sekilde
tablolastirilabilir:

CAGDAS TURK YAZI DiLLERi BENZETMEYE DAYALI HITAPLAR
Altay Tiirkgesi koo kirlafi tumguktu, tolu ay
Azerbaycan Tiirkcesi ahu, ahu balasi, ahu ceyran, alagéz, ay gabagli,

bulut ziilfli, biilbiil nevali, ceyran balasi, dagin,
lalasi, durna avaazli, diirdane disli, maral, maral
bahigli, melek, mercah bahisli, nazki ceyran,
sona, seker giiliislii, seyda biilbiil, tiilek terlan,
yanagialma

Bagskurt Tiirkcesi -

Gagavuz Tiirkcesi -

Hakas Tiirkcesi -

Karacay-Malkar Tiirkcesi -

Karakalpak Tiirkecesi -
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Kazak Tiirkcesi -

Kirgiz Tiirkgesi -

Kirim Tatar Tiirkcesi al giiliim, biilbiilim, tiynif fidani, lisecek tal,
mor melevse

Kumuk Tiirkeesi -

Nogay Tiirkcesi kizil giil

Ozbek Tiirkgesi -

Tatar Tiirkcesi -

Tuva Tiirkcesi -

Tiirkmen Tiirkcesi -

Yeni Uygur Tiirkgesi -

Benzetmeye dayali hitaplar, kadinlara yonelik olarak kullanilan diger hitaplara oranla
daha edebi bir sOyleme sahiptir. Benzetme agirlikli hitap Orneklerinin edebi sanatlarla
birlestirilerek kullanilmis olmasi hitaplarin sadece seslenme, ¢agirma amagli kullanilmadiginin,
sO0ze edebi bir deger katildiginin, etkileyiciligi artirmanin hedeflendiginin de gostergesidir.
Hitap eden kisi, askin1 kaliplasmis sozciiklerle ifade etmek yerine sozii daha etkili kilmak,
duygularin1 daha giizel hissettirmek i¢in benzetme sanatini kullanmayi tercih etmektedir. Bu
nedenle kadmin benzetmelerle 6viildiigli hitap ornekleri sozliiklerde degil ¢ogunlukla destan,
tiirkdi, sarki ve manilerde yer almaktadir.

5. Olumsuz Duygular Tasiyan Hitaplar

Kadina yonelik olarak kullanilan hitaplarda ¢ogunlukla olumlu duygular yer almaktadir.
Ancak bazi hitap Orneklerinde kadinin sayginligi goéz ardi edilmis olumlu duygularin yerini
kadin1 degersizlestiren ifadeler almustir.

Olumsuz duygular tagiyan hitap Omneklerinde kadinin insafsizligi, akilsizligi ifade
edilmekte, dis goriliniise iliskin saptamalar yapilmaktadir. Olumsuz diisiince igeren hitap
ornekleri genellikle ¢agdas Tiirk lehgelerine ait destan ve tiirk{i metinlerinde bulunmaktadir. Bu
durum kadini agag1 goren, yeren ifadelerin konugma dili iginde kullanildigini, bu yakigtirmalarin
halk tarafindan yapildigin1 gostermektedir.

Kadina olumsuz duygularla seslenen kisi erkektir. Esine, ¢evresindeki kadinlara veya
kiz ¢ocuklarina yonelik olarak sdylenen olumsuz ifadelerin hep erkekler tarafindan kullaniliyor
olmasi, toplumlarin ataerkil aile yapisinin, kadin erkek iligkilerinde erkegin kendisini daha
giiclii konumda gordiigiiniin bir uzantisi olarak diisiiniilebilir.

Cagdas Tiirk yazi dillerinde olumlu duygu ve diisiince icermeyen kadin hitaplarinin bazi
ornekleri sunlardir:

Bimiirvet: “insafsiz” (Azerbaycan T, AHT: 44), aquli kelte, sast uzun: “akl kisa saci
uzun” (Karakalpak T, KKD: 732), hereejoktar: “etegi kisalar” (Tuva T, TD-2: 290), kulugur:
aptal” (Tuva T, TD-1: 2).
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Verilen 6rnekle tablo iizerinde sdyle gosterilebilir:

CAGDAS TURK YAZI DiLLERI OLUMSUZ DUYGULAR TASIYAN HiTAPLAR
Altay Tiirkgesi -

Azerbaycan Tiirkcesi bimiirvet

Baskurt Tiirkcesi -

Gagavuz Tiirkgesi -

Hakas Tiirkcesi -

Karacay-Malkar Tiirkcesi -

Karakalpak Tiirkcesi aqili kelte sas1 uzun

Kazak Tiirkcesi -

Kirgiz Tiirkgesi -

Kirim Tatar Tiirkcesi -

Kumuk Tiirkeesi -

Nogay Tiirkcesi -

Ozbek Tiirkgesi -

Tatar Tiirkcesi -

Tuva Tiirkcesi hereejoktar, kulugurlar

Tiirkmen Tiirkcesi -

Yeni Uygur Tiirkcesi -

Yukaridaki 6rneklerden de anlasilacagi {izere olumsuz duygu tasiyan kadin hitaplarinin
sayist azdir. Bu durum kadimin toplumda 6nem arz eden ve deger verilen bir varlik olarak
nitelendiriliyor olmasinin bir sonucudur.

Sonu¢

Cagdas Turk yazi dillerinde kadina yonelik hitaplar genellikle olumlu duygu ve
disiincelere bagli olarak kullanilmistir. Hitaplara sevgi, sadakat, agk, samimiyet, saygi, koruma
hisleri hakimdir. Ancak az da olsa kadini kiigiimseyen, sitemle karisik anlam tasiyan hitaplara
da rastlanmaktadir. Bu 6zellikteki hitaplarin sayisinin diger hitaplara oranla az olmasi toplumda
kadina deger verildigini, milletlerin kadini olumlu 6zelliklerle nitelendirdigini gostermektedir.

Anne, kadin, kiz kardes ve es/sevgiliye yonelik hitaplarin ayn1 dilde farkli karsiliklar
bulunmaktadir. Aynm1 kisiye yoneltilen hitaplarin aym dilde farkli sozciiklerle karsilaniyor
olmasi o dile ait s6z varligiin zenginligini gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Kadina yonelik hitap Orneklerinde edebi sanatlarla birlikte kullanilan Grnekler
bulunmaktadir. Ifade edilmek istenen duygu ve diisiinceler; benzetme ve nida sanatlarmin
kullanilmasiyla daha etkili hale getirilmis, sdziin anlam degeri yiikseltilmistir.

Cagdas Tiirk yaz1 dillerinde kadina yonelik hitaplardaki farkliliklarin ¢ogunlukla ses ve
sozciikk boyutunda oldugu goriilmektedir. Biitiin lehcelerde olmasa da bir¢cok lehcede aymi
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kelimenin ayni1 tarzda kullanildig1 6rnekler de vardir. Aba, abay, apake, apay, avay, apay, bala,
hanim, mama hitap ifadelerindeki ortak kullanimlara 6rnek olarak verilebilir.

Kadina yonelik hitaplarda en ¢ok oOrnegi bulunanlar ask duygulu hitaplardir. Agk
hitaplarini, sevgi ve sefkat igerikli kadin hitaplar1 ve saygi ifade eden hitaplar takip etmektedir.
Ornegi en az olan ise olumsuz duygu iceren hitaplardir. Bu siralama kadimin dncelikli olarak es
ve sevgili olarak goriildiigiinii, annelik vasfinin biiylik 6nem tasidigini, akraba kadinlara saygi
derecesinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Olumsuz duygular iceren ifadelerin az olmasi da
kadina Tiirk toplumunda deger verildiginin ister es ister anne ister kiz kardes olsun kadinin
olumlu o6zellikleriyle 6n plana ¢ikarildiginin 6nemli bir isaretidir.
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KRGD-10 : Kirgiz Destanlari 10, Giildana, Askazan Baatir

KS

KTD
KTKD :
KTM
KTS
KZTS :
MD

ND

OD-5
OTS
TDE

: Kirgiz Sozlugi

: Kazak Tiirklerinin Destanlar1 ve Destancilik Gelenegi

Kazak Tiirklerinin Kahramanlik Destan1 Alpamis

: Kirim-Tatar Masallar1

: Kirim-Tatar Sarkilart

Kazak Tiirk¢esi-Tiirkiye Tiirkgesi SozIigii

: Manas Destan1 ve Kirgiz Kiiltiirii ile Tlgili Tespit ve Tahliller
: Nogay Destanlari

: Ozbek Destanlart 5, Riistem Han Destant

: Ozbekge-Tiirkce Sozliik

: Tirk Diinyas1 Efsanelerinde Degisme Motifi

TKD-1: Tiva Kahramanlik Destanlar: 1
TKD-2: Tiva Kahramanlik Destanlar1 2

TRK
TT

TTS
YUTS :

: Tirkmence
: Tiirkmen Tiirkgesi ve Tiirkmen Edebiyat: Uzerine Arastirmalar

: Tiirkge-Tatarca Sozliik

Yeni Uygur Tiirkgesi SozIlugii
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DOGU TURKISTAN TARIHiINi ANLATAN BiR ESER: KiTAB-I
GAZAT DER MULK-I CiN

Naciye KARAHAN KOK *
Ozet

Tirklerin tarihleri boyunca en fazla iliskide bulunduklari milletlerden birisi de
Cinlilerdir. Cinliler kuzey komsulari olan Tiirklerle kimi zaman dostane, kimi zaman da
miicadele icerisinde olmuslardir. Bu miicadele bilinen en eski Tiirk devleti olan Hunlarla
baslayarak Goktiirkler, Uygurlar, Karahanlilar, Tirk-Mogol devletleri ile bunlarin mirasi
tizerine kurulan hanliklar donemine kadar araliksiz devam etmistir. Araliksiz devam eden Tiirk-
Cin miicadeleleri ardinda sadece Cin imparatorlugunun kuzey sinirlarini korumak i¢in inga
ettirmis oldugu Cin Seddi gibi muazzam bir sanat eseri birakmakla kalmamus, tarihten
edebiyata, dilden ekonomiye, askerlikten diplomasiye kadar pek ¢ok alanda zengin bir mirasin
dogmasina da vesile olmustur. Bu mirasin yaziya gecirilmesinde Cinliler onciilik etseler de
Tirkler de onu gelecek nesillere tasima ugrasi icerisinde olmuslardir. Tiirkler arasinda bu
bilingle hareket edenlerden birisi de Molla Bilal Nazimi’dir.

Bu calismada Dogu Tiirkistan’daki Uygur Tirkleri arasinda XX. ylizyilda yasamig
Molla Bilal Nazimi’nin kaleminden ¢ikan ve Uygur Tiirklerinin Hitay/ Cin ve Kalmaklara kars1
verdigi miicadeleyi anlatan “Kitdb-1 Gazat der Miilk-i Cin” adli eseri, eserin miiellifi, istinsah
tarihi, igerigi, imla ve dil ozellikleri tanitilmaya caligilacaktir. Bunlar yapilmaya galigilirken
eserin Klasik Sonrasi Donem Cagatay Tiirkgesi metni olmasi miinasebetiyle Tiirk dilinin bu
tarihi lehgesi hakkinda da bilgi verilmeye calisilacak ve eserin yazim, ses ve sekil 6zellikleri
Tiirk dilinin bu tarihi lehgesiyle karsilastirilacaktir. Yine eserde tespit edilen savas, askerlik,
devlet yonetimi, meslek ve yer adlan ile Tiirk dili ile ayn1 dil ailesine mensup Mogolcaya ait
kelime ve yer adlar1 gibi 6zellikli kelimeler iizerinde durularak eserin s6z varligi ortaya
konmaya c¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kitdb-1 Gazat der Miilk-i Cin, Molla Bilal Nazim, Cagatay
Tiirkgesi, Cinliler, Kalmaklar.

A WORK ABOUT THE HISTORY OF EASTERN TURKISTAN: KiTAB-
I GAZAT DER MULK-i CiN

Abstract

The Chinese are one of the nations in which Turks are mostly involved during their
history. The Chinese are sometimes friendly and often fighting with their northern neighbors,
Turks. This fight started with Huns, the oldest known Turkish state, constantly continued until
the period of Gokturks, Uighurs, Karakhanids, Turk-Mongol states and the khanates established
on their heritages. The continuing Turkish-Chinese fights not only left behind an enormous
work of art such as the Great Wall of China, which the Chinese empire built to protect its
northern borders, but also caused a rich heritage in many areas from history to literature, from
language to economy, and from military to diplomacy. Although, the Chinese have led the way
to pass this heritage into writing, Turks have also been involved in carrying it into the future
generations. One of the Turks who acted with this consciousness was Molla Bilal Nazimi.

In this study, the work called as “Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin” will behighlighted
from the aspects of author, copy history, context spelling and language qualities as telling the
struggle of Uighur Turks againts Hitay/Chinese and Kalmak penned by Mullah Bilal Nazim,
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having lived in20th century among Uighur Turks in Eastern Turkestan. Since it is a text of
postclassical Chagatai language, we will try to inform about the context of this historical accent
of Turkish language and we will compare the writing, vocal and form qualies with this historical
accent of Turkish language. We will also shed light on the work by focusing on the vocabulary
such as names of places related to Mongolian belonging to the same language group with
Turkish language as well as names of places, government, military service, war in the text..

Key Words: Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin, Mullah Bilal Nazim, Chagatai Turkish,
Chinese, Kalmaks.

Giris
Molla Bilal ve Eseri

Son zamanlara kadar bilim diinyasinda: “Tiirkler, tarihte énemli roller oynamislar;
ancak bu olaylarin yaziya gecirilmesinde etkili olamamislardir.” kanaatini degistirerek tarihe
yon veren bir milletin tarihe kayit diismede de geri kalmadigini1 gosteren yazarlardan biri Molla
Bilal Nazimi’dir. Molla Bilal Uygur Tiirklerine mensup olup 1825 yilinda Gulca sehrinde
ayakkabicilikla ugrasan Yiisiip isminde bir babanin ogludur. Yetmis bes yil yasadigi bilgisine
yer verilen Nazimi’nin “Gazeliyat, Canmoza Yisiliphan, Nazugum, Miiminin Hicreti” gibi
eserleri onun Klasik Tiirk edebiyati, halk hikayeleri, folkloru, Islam dini konularina hakim
oldugu veya hi¢ olmazsa bir medrese egitimi gordiigii iddialarin1 akla getirmektedir. Nitekim
Muhammed Yelten’in 1995 yilinda Funda Agikgdz’e yaptirdigi “Bilal Nazim Seriyatidan” adli
yiiksek lisans tezinde Nazimi’nin ilk tahsilini babasindan aldigi, daha sonra medresede Rudaki,
Nizami, Cami, Ali Sir Nevai gibi isimlerin eserlerini okudugu ve kendisini onlarin ¢iragi olarak
gordiigii belirtilmistir (Acikgdz 1995: IV). Yazara ait olan ve tarafimizca incelenip burada
tanitilmaya ¢aligilacak eseri Kitdb-1 Gazat der Miilk-i Cin’dir.

Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin; Dogu Tiirkistan’in ili sehrinde 1864 yilinin sonbaharinda
cereyan eden halk ayaklanmasinin ve Dogu Tiirkistan’da verilen miicadelenin manzum mensur
karisik olarak kaleme alindigi bir eserdir. Eserde Uygurlarin ata yurdunun Mangur-Hitay/Cin
askerleri tarafindan 18. yiizyilin ikinci yarisinda isgal edildigi 6zellikle vurgulanmistir. Dogu
Tiirkistan’ i bagimsizligr kaybedildikten sonra sair, Uygur halkinin eski vataninda zuliim ve
adaletsizligin, milli baskinin hiikiim siirdiiglinii canl tasvirlerle gostermistir (Mollavutov 2014:

60).

XIX. yiizyildaki Cin-Tiirk miicadelesinin tiim canliligiyla verilmeye calisildig1 bu eser
ayni1 zamanda Mogollarin bir kolunu olusturan Kalmuklarla ilgili bilgilerin yer aldig1 bir tarih
metnidir. Mogollarin bir kolu olan Kalmuklarin bu miicadelede Cinlilerin safinda yer almalari
yani Tirklere kars1 Cinlilerle birlik olmalari, beraberinde bir Uygur Tirkii-Kalmuk ¢atigmasini
dogurmus ve yasanan bu ¢atigmanin Uygur Tirklerinin hafizalarindaki olumsuz izleri metne de
yansimistir. Molla Bilal’in eserinde tam altmis iki yerde tesadif edilen Kalmuk adinin,
“soziinde durmaywp bir igin yiiziistii kalmasina yol acan, birine gizlice kétiiliik eden” (Tirkge
Sozliik: 1048) anlamlarini veren “kalles” sifat1 ve “soz anlamaz, soz dinlemez, mutaassip, yosma
ve levent” (Oztiirk-Ors 2000: 231) karsihiginda kullamlan “evbas” kelimesiyle kullanimlart
dikkat ¢gekmektedir:

kagip yandr arkaga kalmak-lar
ki kallas evbas kaltak-lar (146/14)

Nazimi’nin eserinde “Kalmaklar” olarak adlandirilan Mogollar, Mogolcanin Oyratca
konusan en biiyiik kolunu olusturmaktadir. Kalmuklarin biiyiik bir kolu 17. yiizyilin baglarinda
batiya yonelerek Volga Irmagi kiyisina ulagms, kiiciik bir kolu ise Kirgizistan’daki Isik Gol
civarinda kalmistir. Bugiin literatiirde kendilerinden “Sart Kalmuklar1” olarak bahsettiren bu
Mogol boyu, Kirgizistan’in Karakol sehrinin g¢evresindeki Tas-Kiya, Celpek, Burma-Suu ve
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Borii-Bas adli yerlesim alanlarinda yasayan etnik bir gruptur. Sart Kalmuklari, 19. ylzyilin
sonlaria dogru Dogu Tirkistan’da yasadiklari Tekes bolgesinden go¢ ederek Karakol sehrinin
bulundugu Aksu bolgesine gelmistir. Sart Kalmuklarint Dogu Tiirkistan’dan go¢ ettiren en
biiyiik etken bolgedeki ayaklanmadir.

S6z konusu ayaklanma; Tsin Hanedanligi’nin, Sensi eyaletinde yasayan Tunganlara
(Cinli Miisliiman) kars1 ylriittiigii siyasi, idari ve sosyo-kiiltiirel baskilar, onlarin omuzlarina
yiiklenen agir vergiler neticesinde Sensi eyaletine bagli Veynan vilayetinde yasayan Tunganlar
tarafindan baslatilmigtir. Bu ayaklanma Tungan ayaklanmasi olarak adlandirilir. Din,
Tunganlara yapilan baskilar neticesinde ortaya ¢ikan ayaklanmanin tetikleyici ve bagdastirici en
o6nemli unsuru haline gelmistir. Zamanla dini bir kimlige biirlinen ayaklanmaya bolgedeki diger
halklar da katilmistir. Bu ayaklanma, 1866’da Gansu eyaletine, bir siire sonra da Dogu
Tirkistan’a yayilmistir. Ayaklanma 1877 yilinda Cin ordusu tarafindan kanli bir sekilde
bastirilmistir (Buyar 2013:826).

Ayaklanma, istilacilar tarafindan bastirildiktan sonra Uygur Tiirklerinin yasadig
bolgelerde intikam almak i¢in kanh katliamlara bagvurularak bircok kisi agir bir sekilde
cezalandirilmistir. Molla Bilal Nazimi’nin aktardigina gore, sehir ahalisinin biiyiik bir kismi,
ozellikle erkekler 6ldiiriilmiis, kadinlar ise Ili sehrine siirgiin edilmistir. 1878 yilinda Yakup Beg
devleti yikildiktan sonra, Zo Zuntam askerleri, yiiz binden fazla Uygur ve Tungan 6zgiirliik
savascisini vahsice yok etmistir (Mollavutov 2014: 57).

Cikan ¢atigmalar; hem Kalmaklara karst Uygur Tiirklerinin hafizasinda ve edebiyatinda
menfi bir his dogurmus hem de bu bdlgede yasayan Mogol ve Tirk niifusunun kirilmasina
akabinde ise Cinin bolgede gii¢ kazanmasina yol agmustir.

ki kalmak kiliir yolga bogciir[bogiir] koyup
ki miig ugrasa koz-lerini oyup (20/7)

Eserin manzum bélimiinden alinmis olan yukaridaki beyitte sair, Kalmaklarin Uygur
Tiirklerine duydugu s6z konusu diismanligi, onlarin yollarina engeller koyma ve Uygurlarm bir
diger diismani olan Muglarin ise bir Uygur Tiirkiinii fark ettikleri anda gozlerini oymaya
kalkistiklar1 ifadeleriyle anlatmaktadir. Ancak destanin ilerleyen boéliimlerine bakildiginda
Kalmaklarin aym zamanda miisliiman Uygur Tiirklerinden ve islam dininden korktuklarim
anlatan su satir ve beyitlere rastlanmaktadir:

Islam kilingi- ning heybetidin kalmak-lar yiireki fare bolup kalmak-lar can vehmidin
¢ingtay-ning haberini aytip miiselman-lar sahiga name ibergeni kalmak-lar ozmlng
emanini kozlep ¢ingtay-n1 munda lesker-i islamga ibergeni (36/17-19)

Cin-Kalmak ittifakinin ortasinda kalan Uygur Tiirklerinin yasadigi bu kara yillar
anlatan Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin eserinin yazar1 Molla Bilal Nazimi, bizzat miicadelenin
igerisinde yer almasi ve bu miicadeleyi eserine yansitmasi nedeniyle eserini birinci elden bir
belge hiiviyetine biiriindlirmiis bir sair ve bilgindir. Bu durum, onu soydasi Cagatay sairi,
Timur’un besinci gébekten torunu olan ve Hindistan’da Giirkani Devleti’ni kuran Babur, ile de
mukayese imkani1 kilmistir. Babur, nasil ki hiikiimdarlik yolunda basindan gecenleri kaleme
aldiysa Bilal Nazimi de Uygur Tirklerinin yasadiklari olaylari ele almustir. Tarihi olaylarin
kronolojik bir sirayla verildigi bu eser, 1876 yilinin Haziran aymnin sonunda tamamlanmustir. Ili
sehrinde 1860-1870 yillarinda cereyan eden halk ayaklanmalarinin yansitildig1 bu eserde, Molla
Bilal Nazim1 kurtulus hareketinin gerekgelerini siralamustir.

Uygur Tiirklerinin bagimsizlik miicadelesi kahramanlarindan Molla Bilal Nazimi’nin
“Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin” eseri, Magfiret Kemal Yunusoglu (2013: 148) tarafindan destan
olarak tanimlamaktadir Ancak Molla Bilal’in bu eseri, Tiirk diinyasinin diger destanlarindan
farkli olarak olaylarin sadece bir tek kahraman etrafinda anlatildigi bir destan degil de Dede

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URI(LAD} Citt 1, SAavi 1, 2017, TURKIYE



Dogu Tiirkistan Tarihini Anlatan Bir Eser: Kitib-1 Gazit Der Miilk-i Cin 141

Korkut hikayeleri gibi bir toplumun -Tunkanlar- ve onun mensuplarinin bagimsizlik ugruna
baslarindan gegen olaylarin bir araya getirilmesinden viicuda gelmis bir eser izlenimi
vermektedir. Nitekim bu eser de destandan halk hikayeciligine ge¢is donemi eserlerinden olan
Dede Korkut Kitab1 gibi, besmele, Allah’a hamd, peygambere ve dort halifeye ovgii ile
baslamistir. Eser daha sonra Dede Korkut Kitabinda gecen boylarda oldugu gibi béliimlerden
meydana gelmistir. “Ili Hanlig1’nin kisa tarihi, hanlk topraklarinda yiiriitiilen cihat, bu cihatta
yer alan beyler, hanlik zamaninda hangi sehirlerin insa edildigi ve harap edildigi...” gibi
boliimlerin yer aldigi bagliklar koyu renk ile gosterilmistir.

Dogu Tiirkistan Tiirkliigiiniin bu sikintili ve zor gilinlerinin kendisi de bir Uygur Tiirki
olan ve bu Cin-Kalmuk-Tiirk miicadelesinin i¢inde bizzat yer alan Molla Bilal Nazimi
tarafindan anlatildig Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin; Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisii Kiitiiphanesi’nde TAEKK 1528 yer numarasi ve “Voyna Musulman protiv kitaytsev
(Misliimanlarin Cinlilere Kars1 Savasi), tekst naregiya tarangi= Kitab-1 gazat der miilk-i Cin -
Telif Molla Bilal b. Molla Yusuf el-Nazim” bashg: ile kayitlidir. Tek niisha olan eserin
sonundaki ifadeye gore, yazilis tarihi hicri 1293, miladi 1876/1877’dir. Sair, eserinin 163.
sayfasinin 13. beytinde bu tarihi ebced hesabina gore hicrl 1293 tarihine tekabiil eden ‘garsac’ (
¢ 1000 5 200 90 u= ve 3 z ) kelimesiyle tarih diigmiistiir (Karahan Kok 2016: 436). Ayrica
istinsah tarihi ile ilgili bilgi metnin sonunda “tarih bir ming iki yiiz toksan {i¢-de ili hesabida
bars yili-da bu defter tamamiga yétken (166/13-14)” seklinde verilmistir. Eserin istinsah
tarihi kisminda &nce hicri olarak yil sdylendigi, sonra On iki Hayvanli Tiirk takvimindeki
yillardan biri olan bars yili dendigi goriilmektedir. Cinlilerin, Hintlilerin, Mogollarin, Tibetlerin
de kullandig1 bu takvimin en genis anlamiyla Tiirkler arasinda kullanildig: bilgisi bulunmaktadir
(Ozyetgin 1996: 170).

Eserin Niishalar1 ve Uzerine Yapilan Calismalar

Yazilis tarihi Hicri ve On Iki Hayvanlh Tiirk takvimine gore belirtilen Molla Bilal
Nazimi’nin “Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin” adli eseri tek niishadir. Eser iizerine ilk ve tek
calisma Rus oryantalisti N. Nikolay Pantusov’a aittir. Nazimi’nin eserini 1876 yilinda Gulca’da
gorev yaparken goren ve yazarla kurdugu dostluk kanaliyla da esere sahip olan Pantusov, ¢ok
ge¢gmeden Molla Bilal Nazimi’nin eserini iki boliim halinde 1880 yilinda Kazan’da matbu
harflerle nesretmistir. 1880 yilinda yapilan Pantusov’un nesrinde eser hakkindaki goriisleri ve
eserin temasini iceren bes sayfalik bir “Kiris S6z” ile metnin tipkibasimi bulunmaktadir. 1881
yilindaki ¢alisma ise ilk nesirdeki baski hatalarinin diizeltilmis sekilleri, bu kelimelerden
bazilariin agiklamasi ve miiellifin {islubu ile ilgilidir. Calismada kullanilan ve Istanbul
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Kiitliphanesi’nde TAEKK 1528 yer numaras ile
kayitli olan orijinal metin Pantusov tarafindan 1880 yilinda Kazan’da bastirilan birinci bdliimde
yer alan metindir. Bu metin 166 sayfadan tesekkiil edip sayfa uzunlugu 23 cm’dir.

Eserin sebeb-i nazm-1 telifinden yazarin vatanini ve milletini seven biri oldugu
anlagilmaktadir. Onun su musralar1 bu diisiincenin en somut delili olarak gosterilebilir: “bu
defterni evvel iki ti¢ ay “ali bay takrir kilip s6zini fakir molla bilal nazim nesir boyunca
fitip andin furga téggenge nazm kilip gazat kilgan miiselman-larning evladlarniga yad
name kilip koyduk (166/10-11)”. Bu ifadeler, ayn1 zamanda eserin yazilis amaci olarak da
kabul edilebilecek beyanlardir. Yani bu g¢alismanin yazilis gayesi; Uygur halkinin kendi
vatanlarinda gordiigii baski ve zulmii ortaya koymak, bu zulme karsi verilen milli miicadeleyi
sonsuzlastirmak ve halkinin bagimsizlig1 ugrunda yasamlarim yitiren Miisliimanlarin isimlerini
daha sonraki kusaklarin hatiralarinda yasatmaktir.
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Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin Adh Eserin Vezin ve Dil Ozellikleri

Cin-Kalmuk-Tiirk miicadelesinde hayatin1 kaybeden Miisliimanlarin adlarimi ebedi
kilmak igin telif edildigi belirtilen “Kitdb-1 Gazat der Miilk-i Cin”, Arapcada yaklasan anlamina
gelen, imam Halil aruzunun on besinci ve son bahri olan, on degisik kalibinin mevcut olduguyla
daha ¢ok mesnevilerde tercih edildigi ifade edilen ‘miitekéarib” bahrinin “fe’aliin fe’dliin fe’dliin
fe’al” vezniyle yazilmistir. Sehndme 0l¢iisii olarak da bilinen bu vezin, kisa ve hareketli bir
kaliptir (Ipekten 2010: 271). Ayrica eserin 72.-73. sayfalar1 arasinda “muhammes-i Bilali”
basligiyla aruzun hezec bahrinin Tiirk siirinde en cok kullanilan kalibi olan “mefa’iliin
mefa’iliin mefd’iliin mefa’iliin” kalibiyla yazilmis bes bentlik bir muhammes yer almaktadir
(Karahan Kok 2016: 437).

Macar Tirkolog J. Eckmann’in klasik oncesi donem (15. yiizyilin baslarindan
Nevayi’nin 1465°te ilk divanini tertibine kadar), klasik donem (1465-1600) ve klasik sonrasi
dénem (1600-1921) olarak tasnif ettigi Cagatay Tiirkgesinin (1958: 115-126) son déneminde
yazilan Nazimi’nin bu eserinin imla 6zellikleri soyledir:

Bazi eklerin gdvdeden ayri yazilmasi: dif ale alem-ning (2/2), sk S mela’ik-
lerini (2/13), & <o s Yaisuf-ka (3/1), 4 isé fiski-ga (4/6),

Kelimedeki biitin tnliilerin gosterilmesi: 5,548 kildurub (2/13), <o) arturub
(3/18), Lulel» bolmasa (5/10), =l haslar (4/12), el 535 6zi-ning (6/7), UsSkew dimekdiir
(6/11), a2 igim (6/16), < 5 tiisip (7/17), 4%l bagimga,

Cokluk ekinde iinliilerin gosterilmesi: > w3l ademiler (6/11), LMeU tag-lar (3/14), LMk
bag-lar (3/14), 158 s yiik-lerini (48/9), 12,3 s yol-larda (52/10),

Kalin siradan kelimelerdeki u= /¢/ linsiizii i¢in o /s/ harfinin kullanilmasi: s~ soy
(57/9), 4 25w suyl-ga (104/2), s,Sisw songra (162/20), G558 savukluk (90/22), 4& s sbu
savrurga (23/16) gibi Uygur imla 6zellikleri,

Kelimelerdeki biitiin @inliilerin yazilmamasi: J<isS kongiil (9/18), s birevni (4/4),
Jdle yaman-lar (6/12), <k yalang (105/17), <5 tizip (102/19),

Tiirkge kelimelerde sedde isaretinin kullanilmasi: &= assig (153/5), 31 aceig
(137/19), 50k yaruttt (3/13), = yeétti (125/12), 5 tuttt (8/17) gibi Arap ve Fars imla
ozelliklerine sahiptir.

Tiirkgede kapali ¢ olarak bilinen ve normal uzunluktaki diiz, genis, ince e tunliisi ile
diiz, dar, ince i iinliisii arasinda bir ses degerine sahip iinlii, Runik harfli metinlerden bugiine
kadar Tiirk¢enin dokuzuncu {inliisii olarak var olagelmistir. Ancak bu {inliiniin varlig1 ile & mi,
yoksa i mi okunmasi gerektigi Tiirkiye Tiirkolojisinde tartigmalart da beraberinde getirmistir.
Metindeki Tiirk¢e kelimelerde ilk hecedeki /e/’ler < /ye/ harfi ile gosterilirken bu harfin
kullanilmadig1 kelimelerde ise kapali ¢ olarak okunmus, dolayisiyla bu iinliiniin varligi ve
diizenli olarak kullanildig1 tarafimizca incelenen metinde de tespit edilmis: > élgi (34/14),
<uill éltib (125/2), ! émdi (20/12), 43 nége (8/17), w2_» bérdi (2/10), sl 58S kéltiiralmay
(23/6), <s kérek (32/15), <liS S keéreklig (50/3), 5,5 kerii (44/9). Eski Tiirkgenin ilk
hecesinde kapali ¢ iinliisii bulunduran bazi kelimelerinin metinde asli sekillerini
koruduklart da goriilmiistiir: bék 75/2, bél 87/22, bén 71/8, bés 20/10, ¢ek- 152/20, dé-
89/10, dék 12/11, déli 43/16, élgi 34/14, éllig 54/19,ét- 52/12, éttiir- 3/9 gibi.

Cagatay Tiirkcesinin karakteristik Ozellikleri arasinda gosterilen, ikinci hecedeki
yuvarlak iinliiniin etkisiyle ilk hecedeki diiz iinliiniin yuvarlaklagsmasi olay1 ¢alismaya esas
alman metinde de tespit edilmistir: evliik > tiylik (110/10), tamir > tamur > tomur (29/15).

Cagatay Tiirkcesinde kalinlik-incelik uyumunun sik sik bozulmasi 6zelligi metinde de
tespit edilmistir: iska (7/8), itmak (105/13). Tiirk¢e kelimelerin yani sira Arapga ve Farscadan
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alint1 ince iinliili kelime tabanlarma kalin tinliilii ekler geldigi goriilmiistiir: emirlik (34/12),
merdlig (133/22), telbis-lig (42/18).

Metinde Eski Tiirk¢enin kelime basi /b-/ sesleri /n/ ve /nAg/ gibi arka damak {insiizlerinin
etkisiyle daima /m/ olmustur. Dolayisiyla /m/li kullanimlarin sayisi /b/li kullanimlardan ¢oktur:
bén > mén (7/1), bunga > munca (9/6), bungdas > mungdas (124/16), bin > ming (15/17), bin- >
min- 139/14.

Bati Tiirkgesinin ilk devresinde ortaya c¢ikan ve daha sonra Bati Tiirkcesinin
Azerbaycan ve Osmanli sahalar arasindaki belirli ses farklarinin basinda yer alan -k- > -h-
degisikligine metinde rastlanmistir (Serebrennikov-Gadjieva 2011: 41). Cagatay Tiirk¢esindeki
bu iinsiiz degismesinin Bati1 Tiirk¢esinin etkisiyle olustugu diistiniilmektedir: aksam > ahsam
(126/4), Nilka > Nilha “Yer ad1” (22/5), taki1 > tah1 (5/2), takuk > tahu (138/20).

Tiirk lehge/sivelerini tasnif etmeye ¢alisan Tiirkologlarin tasnif ¢aligmalarinda
/b-/ belirleyici bir 6zellik kabul edilmistir. “Kimi zaman vezin geregi oldugu tahmin
edilen bu ses erimesinin Cagatay Tiirkgesinde tek Ornegi bol- fiilinde goriliir.”
(Argunsah 2013: 96) Orhun, Uygur, Karahanl, Harezm, Kipgak, Cagatay Tiirkgesi ile
bugiinkii Dogu ve Kuzeydogu grubu Tiirk lehgelerinde bol- seklinin tercih edildigi fiilin

Oguzcada ol- seklinde kullanimi ¢aligmamizda Oguzca bir 6zellik olarak kabul edilmistir: ol-
14/1, 37/15, 63/12, 89/21 vs.

Eski Tiirk¢enin /b-/ seslerinin metnimizde de korundugu goriilmektedir: bér- (36/12),
bar- (111/8), bar (6/13).

Dudak iinsiizii /p/ sesinin birgok yerde dis-dudak fnsiizii /f/ sesine donistigii
goriilmektedir: ¢ap- > ¢af- (111/2), toprak > tofrak (2/8), yaprag > yafrag (120/20), kbérpe >
korfe (106/4).

Eski Tiirkgce soOzciiklerdeki /t-/ sesleri korunmakla birlikte metinde sik sik /d-/li
orneklerle de karsilasilmaktadir: tag (33/2) ~ dag (44/21), talu (19/9) ~ dag1 (2/7), tomur
(9/15)~damar 45/3, té- (67/6) ~ dé- (119/3), til (7/19) ~ dil (69/17), tive (16/14) ~ dive (134/17),
tiiz (27/19) ~ diiz (32/20).

Genis zamanin olumsuz ¢ekiminde otiimlii /z/ {insiiziiniin Gtlimsiizleserek /s/ oldugu
goriilmiistiir: koymaz>koymas (159/7), kdralmaz>kdralmas (83/17), tarimaz>tarimas (105/15),
olmaz>olmas (2/8), koriinmez>koriinmes (94/1), turmaz>turmas (162/8), yanmaz>yanmas
(36/8).

Isimden sifat tiretme eki +lIk, +1Uk ekinin asli seklini korudugu goriilir: sehrlig
(53/20), tiylig (110/10), ténglig (15/8).

Bir kelimede ayni iinsiiziin art arda sdylenmesi veya yazilmasi durumu (Yildiz
2008:198) olan ve Cagatay Tiirkgesinin énemli ses 6zelliklerinden biri olarak gosterilen {insiiz
ikizlesmesi calismamizda da goriilmektedir: accig (137/15), kattig (45/12), nécce (147/22),
sékkiz (112/17), ussak (32/3).

Diizliik-yuvarlaklik uyumunun tam olarak gelismedigi Cagatay Tiirkgesinde 1. ve IL
teklik sahis iyelik ekleri genellikle bu uyuma uyar. Ancak Eski Tiirk¢eden itibaren yalnizca diiz
sekilleri mevcut olan III. teklik sahis iyelik eki, Cagatay Tiirk¢esinde oldugu gibi ¢alismamizda
da ayn1 seklini muhafaza eder: iistige (71/10), tiyi-ge (109/9), tahusin1 (138/20). Yine diizliik-
yuvarlaklik uyumuna aykirilik teskil eden eklerden birisi de yuvarlak tinlilii isim kdk ve
govdelerine getirilen 1. ¢okluk sahis iyelik ekidir. Bu ekin yuvarlak iinliilii +mUz seklinden ¢ok,
diiz tinlili +mlz sekli kullanilmistir: yurtimizning (111/3), <6mrimiz (6/14). II. ¢okluk sahis
iyelik eki ise genellikle diizliik-yuvarlaklik uyumuna uyarken kimi zaman bu uyuma aykiri
olarak ekin tnliisinde diizlesmeler goriilebilir: tyiingiizde (138/5), kolunguzga (102/21),
burnungizdin (114/3).
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Eski Tiirkge doneminden beri gordiigiimiiz zamir n'sinin isim ¢ekiminde ortaya ¢ikmasi
durumu, ilk kez Cagatay donemi eserlerinde farklilik géstermeye baslar. Cagatay donemine ait
mensur eserlerde III. teklik sahis iyelik eki ile yonelme, bulunma ve ¢ikma hali ekleri arasina
cogunlukla zamir n’si gelmez (Argunsah 2013: 117). Bu durum incelemeye esas alinan
metnimizde de tespit edilmistir: yiirekiga (28/19), kanida (74/15), sehridin (27/5).

Cagatay Tiirkgesinde ilgi hali eki iinsiizle biten kelimelerden sonra da +nhig seklinde
kullanilir. Bu durum Eski Tiirkge ve Bati Tiirkgesinden farklilik gosterir (Tekin 2000: 107,
Eckmann 2012: 69-71). Ancak ilgi hélinin zamirlerle ¢ekiminde +Ing’l1 sekiller de goriilebilir:
hakan-ning (23/11), is-ning (38/13), méning (102/21), séning (102/21).

Cagatay Tiirkgesi, Eski Tiirkgenin zamirlere getirdigi +nl ekini yiikleme hali olarak
genellestirir: girye+si+ni (124/9), giil+ni (147/3), halk+n1 (69/2), ibergen+ni (36/3), i¢+ni
(83/11). Ek, III. teklik sahis iyelik ekini almis isimlerden sonra +n biciminde de goriiliir:
name+si+n (42/13), ok+1+tn (95/16), dz+i+n (5/1), soz+i+n (11/12), til+i+n (65/2), yas+1+n
(58/1), yol+1+n (112/21), yiirek+i+n (117/6).

Tarih boyunca herhangi bir ses degisikligine ugramayan bulunma hali eki, Cagatay
Tiirk¢esinde ve calismamizda +dA seklindedir. Ekin bu sekli {inlii uyumlarina uyarken iinsiiz
uyumu i¢in aykirilik gosterir: kaygut+da (67/2), kent+de (113/5), kog+de (148/20), kiin+de
(163/21), mey+de (118/12).

Cagatay Tirkgesi eserlerinde, ¢ikma hali ekinin yaygin olarak goriilen +dIn sekli
metnimizde de gorlilmistiir: sema+din (33/16), sen+din (72/2), sening+din (165/5), ser+din
(140/13), sirdag+im+din (124/18).

Koktiirk, Uygur ve Karahanli metinlerinde yon gosterme hali icin islek olarak kullanilan
+GArl, +gerii, +Karl, +karu, +rA Cagatay Tiirkcesinde canliligin1 kaybedip birka¢ kelimede
kaliplagarak kullanilmaya devam etmistir: ig+keri (62/3), i¢t+re (6/12), i¢+keri+ga (29/16),
il+geri (137/3), tagtkar1 (50/6).

Metinde ir- ve i- ek-fiili birlikte kullanilir: yok bolupdur idi (33/3), kiliir irdi (145/15),
kozliig irtr (87/14), ass1g idi (153/5). Ek-fiilin olumsuz ¢ekimi imes “degil” kelimesiyle yapilir:
guriir imes men (42/14), diismen imes men (27/19), hakjr imes-diir (123/15), zahir imes-diir
(5/20).

Metinde gelecek zaman ¢ekiminin -gu/-gi sifat-fiil eki + iyelik ekleri ile de yapildig
tespit edilmistir. Ancak Cagatay Tiirkcesinde de goriilen bu sekil yaygin olarak kullanilmaz.
Nitekim metnimizde sadece iki drnekte kullanilmistir: iylegiim (44/1), koygum (85/4). Metinde
birkag¢ yerde kullanilan su 6rnekler ise bu seklin unutulmakta oldugunu gostermektedir: kilgu
miz (48/13), kilgu siz (42/18).

Caligmada yeterlik fiili ¢ekiminin al- yardimer fiili ile yapildigi goriilmiistiir: kila al-
(7/9), bola alma- (7/8), kila alma- (50/17), tapa alma- (78/3).

Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin Adh Eserin S6z Varh@

Yukarida yazim, ses ve sekil ozelliklerinin verilmeye calisildigit Molla Bilal Nazim’in
Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin adli eserinde, bolgedeki Tiirk kiiltiir izlerini tani/t/mada 6nemli bir
yeri olan ve bir milletin o bdlgedeki tapu senetleri olarak nitelendirilen Tiirkge su yer adlar1 yer
almaktadir: Aksu (31/5), Ak Tam (76/2), Ak Tufa (40/1), Akyol (34/3), Alatar 30/13), Ara Boz
(34/9), Coﬁé Yulduz (141/6), Kagungi (20/2), Karakol (42/10), Kara Yigag (55/10).

Savag, askerlik, devlet yonetimi ve meslek adlariyla ilgili, metinde goriilen kelimeler
sunlardir: ming béki (141/7), bik (122/ 16), yiiz béki (141/8), agaca (63/4), aksakal (89/21), bay
(24/2), ¢élgi (34/14), miﬁ:g, bas1 (74/18), ayake1 (84/5), haznegi (26/ 13), isik-agas1 (24/9), otungt
(143/8), témiirci (140/5), bazar biki (44/12), sang béki (20/21), dorga (51/14), karavul (78/7).
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Caligmamizda, Tirk dili ile ayn1 dil ailesine mensup Mogolcaya ait su kelime ve yer
adlar1 gortilmiistiir: aldirap (95/15), asradi1 (39/21), biidiin[e] (28/8), cakar 81/18, cungi (84/17),
ciraylik (74/18), kadap (83/10), kadalgan1 (36/2), karavul (109/6), dabann1 (42/9), gol (142/19),
karavul¢1 (109/8), noker (81/9), tarangi (154/17), sang (20/21), kokeldas 10/4, Cagustay (19/18),
Saftay (134/8), Ulastay (22/5).

Sonug¢

Sonug olarak tarih bilimi i¢in bir kayit tutma araci olan dil, bu islevini yerine getirirken
bir yandan da dilin tarihini yazar. Tarihi Tirk dili alaninda yazilan metinlerden hareketle sosyal
degisme ve gelismeleri takip etmek miimkiindiir. Yapilan incelemeler sonunda Uygur Tiirkleri
ile onlarim dil, kiiltiir, gelenek, gorenek, idari ve askeri teskilatlar1, sosyal hayatlari, toponimleri
ile ilgili izleri takip etmek agisindan Molla Bilal Nazim’in Kitab-1 Gazat der Miilk-i Cin adli
eserinde degerli bilgilerin yer aldig1 tespit edilmistir. Tiirklik bilimi igin degerli bilgiler arz
eden bu eserin hem Cagdas Tiirk Lehgelerinin olusmasinda ¢ok 6nemli bir yeri olan Cagatay
Tiirk¢esinden Cagdas Tiirk yazi dillerine gecisin, hem de nazim bigimi olan destan geleneginin
ve tarih yaziciligimin Tiirkler arasinda gosterdigi gelisimin tespiti agisindan onem arz ettigi
goriilmiistiir. Bu nedenle eser, farkli Tiirk yazi dillerinin 6zelliklerini biinyesinde barindiran bir
gecis donemi eseri 6zelligi sergilemektedir.

Yine 19. ylizyilin baslarinda Cin sOmiiriisii ve bunun dogurdugu sosyal facialari
eserlerinde isleyerek Uygurlar arasinda yeni bir milli edebiyatin dogmasinda Molla Bilal
Nazim’in 6nemli bir yerinin oldugu anlagilmistir. Eserindeki Arapga, Cince, Farsga ve Mogolca
kelimelerle aruz ol¢iisiinii ustaca kullanma becerisi onun tahsil gordigiinii géstermistir. Ayrica
eserin basinda verilen din ve tarih bilgilerinden de bu alanlarda sdyleyecek sozii oldugu
anlasilan Molla Bilal Nazim’mn, bu edebiyatin idraki igin iizerinde durulmasi gereken bir isim
oldugu belirlenmistir.
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GEYDOGAN KOYUNDE YER ADLARI
Beyazit Bilge METIN®
()zet

Ulkemizdeki yer adlarimin derlenmesi, bu adlar iizerine calismalar yapilmasi, yapilan
calismalarin yayimlanmasi; dilimizin zenginliginin, giizelliginin daha iyi anlasilmasi icin biiyiik
onem ifade etmektedir. Zira derlenen ve incelenen bu isimlerle yalnizca o adin kokiine ve
eklerine degil o ad cevresinde Tiirk dilinin tarihi gelisimine, Tirk kiiltiiriiniin kdklerine iliskin
bilgilere de ulagilmaktadir. Ayrica yer adlari, incelenen bolgenin ge¢misi hakkinda fikir
yiirlitmeye olanak saglar. Yer adlariyla ilgili arastirmalar, kiiltiirel mirasin ortaya g¢ikarilmasi
icin de onemlidir. Yer adlarinda bolgede yerlesmis topluluklar ile ilgili meydana gelmis tarihi
olaylara, bolgede 6ne c¢ikmis kisilere ve halk kahramanlarina, halk ozanlarina ait bilgiler de
bulunabilir. Yer adlan tarih ¢aligmalarinda da saglam bir dayanak olarak kullanilabilir.

Ulkemizde yer adlariyla ilgili calismalar maalesef heniiz baslangi¢ asamasindadir. Buna
karsin son yillarda Avrupa’da yer adlariyla ilgili ¢aligmalar bagimsiz bir bilim kolu meydana
getirecek kadar artmustir.

Bu ¢alismada Amasya’nin Tasova ilgesine bagli Geydogan kdyii ve kdyiin yaylas1 Girap
Yurdu’ndaki yer adlar ele alimmustir. Eski yerlesim yerlerinden olan Geydogan’in gelenekleri,
gorenekleri koklii ve canlidir. Eski Tiirkgeden beri kullanilan bir¢ok sdzciige ev sahipligi yapan
kdyde ayni zamanda farkli dillere ait pek ¢ok kelime de yasamaktadir. Geydogan koyiindeki yer
isimleri de kelimelerde oldugu gibi ¢esitlilik arz etmektedir. Kimi Eski Tiirk¢eden, kimi Orta
Tiirk¢eden, kimi de farkli dillerden gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Geydogan Koyii, Girap Yurdu, Yer Isimleri

PLACE NAMES (TOPONYMIE) IN GEYDOGAN VILLAGE
Abstract

Compiling place names in our country, studying these names and publishing these
studies have great importance for our language’s affluence and beauty to be understood better.
Because by the names compiled and examined, we reach not only the roots and affixes of the
name but also information about the historical development of Turkish language and the roots
of Turkish culture. Furthermore, place names enable to have idea about the history of the region
which is examined. Researches related to place names are important to reveal the cultural
heritage. We can find information in place names about historical events related to people
settled in the region, significant figures in the region, folk heroes, and folk poets. Also, place
names can be used as a reliable base in history studies.

Unfortunately, studies on place names in our country are at an early stage. On the other
hand, in recent years, studies on place names have increased as much as forming an independent
discipline in Europe.

Place names in Geydogan village which is a village in Tasova district, province of
Amasya are dealt with in this study. Traditions of Geydogan village where is one of the ancient
settlement places are deep rooted and stil alive. Many words belonging to different languages
exist in the village which hosts many words used since old Turkish. Place names in Geydogan
village are as various as its words. Some are originated from old Turkish, some are originated
from middle Turkish and some from different languages.

Key words: Geydogan Village, Girap Plateau, Toponymie.
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Giris
Ad Bilim ve Yer Adlar: Bilimi

Adlandirma; mekéna her yoniiyle hakim olmayi, onunla ¢ok yonlii iliski icinde olmay1
anlatir. Insanoglu dogrudan veya dolayl iliski igerisinde oldugu biitiin varlk, fikir, diisiince,
inang, his ve durumlart isimlendirme ihtiyact duymustur. Bu his, adlar1 inceleyen “onomastik”
de denilen ad bilimini dogurmustur. Bu terim “bezeichnungslehre, sciences onamastiques,
onomastic sciences, onomastique, onamastics, onomasiologie, onomasiology, namekunde”
(Sakaoglu, 2001: 9 ) adlari ile de anilmaktadir.

Tarihten cografyadan, dilbilimden, halkbiliminden, etnografyadan, sosyolojiden ve
diger bir¢ok bilim dalindan yararlanan, disiplinler arasi arastirma alani/alanlart olan ad bilimi,
her bilim dali gibi kendine ait kurallar1 vaz etmis ve biitin adlart incelemek igin dallara
ayrilmistir!. Dallar igerisinde en fazla islek olan, yer adlari bilimi: toponimi? (toponymie) ve kisi
adlar1 bilimi: antroponomi’dir (anthroponymie) (Acikel, 2003: 182; Aksan, 2003: 101,
Sakaoglu, 2001: 10-11).

Calismamiza konu olan, yer belirten 6zel adlar inceleyen (Vardar 2002:224) yer adi
bilimi; kendi biitiinliigli i¢inde degisik arastirma alanlarina ayrilir. Bunlar: oronimi: dag adlart
bilimi, hidronimi: akarsu adlari bilimi, mikronimi: kirsal gegici yerlesme adlar1 bilimi, odonimi:
kent sokagi adlar1 bilimi gibi (Doganay, 2014: 340).

Yer adlart bilimi; tarihin, cografyanin, folklor ve diger bazi disiplinlerin yardimcisi
olarak da bilim sisteminde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir (ibret, 2003: 54). Yer adlar1 bilimi,
bir yerin cografi, tarihi ve her tiirlii karakteristik 6zelliklerinin belirlenmesine yardimei olur. Bu
acidan bakildiginda arkeoloji, tarih, halkbilimi, botanik, jeoloji, cografya, sosyoloji gibi
bilimlerle yer adlar1 yakindan iliskidir (Yediyildiz, 1984: 25).

Baslangicta biitiin ¢agrisimlariyla kendiliginden gelismis, dogal ve kiiltlirel olanin
iginde olusmus, dil ile birlikte degismis bir etkinlik ve bir tiir s6z olarak saklanmis, aktarilmas;
siirekliligi korunarak mekana iliskin bellegin, gevreye ve gelecege tasinmasim saglayan (Ozkan
ve Yologlu, 2005: 54) yer adlandirmalarinin bir millet i¢in dnemi biiytiktiir.

Bilhassa son yillarda kentlesmenin hizlanmasi, cografl ve siyasi degisiklikler toponomi
biliminin 6nemini ve yer adlarin1 6n plana ¢ikarmistir (Cakar, 2000: 83). Ciinkii giiniimiizde
koylerden kentlere olan gog¢ dalgasi devam etmektedir. Bu da yeni yerlesim yerlerini giindeme
getirmektedir. Bir yerlesim yerine ad verilirken de yer ad1 biliminden yararlanilmaktadir. Politik
nedenlerden otiirii yer adlari degistirilirken de yer adi biliminden faydalanilmaktadir.

Koy, belde, sehir gibi yerlesim yerleri ve dogal yer adlarini bir biitiin olarak
degerlendiren; bunlar1 yapi, anlam ve koken bakimlarindan agiklamaya g¢alisan yer adlariyla
ilgili ¢alismalar maalesef iilkemizde heniiz baslangic asamasindadir®. Buna karsin “Su son
yillarda Avrupa’da yer adlariyla ilgili ¢alismalar bagimsiz bir bilim kolu meydana getirecek
kadar artmistir.” (Eren, 2010: 11).

Tirkiye’de yer adlart konusunda yapilan en eski ¢aligmalar olarak 1925 yilinda Mehmet
Fuad Kopriili'niin Tirkiyat Mecmuasinda yayimlanan “Oguz Etnolojisine Dair Tarihi Notlar”
baslikli makalesi ve 1928’de H. Nihal, A. Naci tarafindan aynm1 dergide yayimlanan “Anadolu’da
Tiirkler’e Ait Yer Isimleri” adli galismalar say1lmaktadir.

! Detayl bilgi i¢in bk.: Serdar Yavuz, Mustafa Senel, (2013) “Yer Adlart (Toponim) Terimleri Sozliigii”, s. 2241.
2 Toponimi (topos: yer, onomia: ad), yerlesme yerleri veya herhangi bir fiziki ézellige verilen adlarin verilis seklini,
kokenini, anlamini ve gegirmis oldugu degisimi ve dagilisint ele alan bilim dalidir (Aliagaoglu: 47).
% Bu konuyla ilgili yapilan ¢aligmalar igin bk.: Hasan Eren (2010) Yer Adlarimizin Dili, s. 13-14.

1928-2009 yillar1 arasinda yapilan toponomi galismalari i¢in bk.: Giiven Sahin, (2010) “Tiirkiye’'de Yapilmis
Toponomi Calismalart”.
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Amag

Bazi aragtirmacilar (Caferoglu, 1966: 165) yer adlari i¢in “topragin dili” terimini tercih
etmistir (Eren, 2010: 20). Bu durum yer adlarinin, milletlerin sahip olduklart maddi ve manevi
zenginlikler iginde, kiiltiirel degerlerin biitiin 6zelliklerini de biinyesinde barindiran 6nemli
degerlerden biri olmasiyla ilgilidir.

Ulkemizdeki yer adlarinin derlenmesi, bu adlar iizerine ¢alismalar yapilmasi; dilimizin
zenginliginin, gilizelliginin daha iyi anlasilmasini saglayacaktir. Zira derlenen ve incelenen bu
isimlerle yalnizca o adin kokiine ve eklerine degil o ad ¢evresinde Tiirk dilinin tarihi gelisimine,
Tiirk kiiltiiriiniin koklerine iliskin bilgilere de ulasilmaktadir.

Dilin tarihi gelisimi, yer adlarn iizerinden de takip edilebilir. Dilin bazi tarihi sekilleri,
kullanimlart; yer adlarinda bozulmadan da bozulmus olarak da hala yasamaktadir. Bu
arastirmalarla bu kelimeler isler hale getirilebilir. Boylelikle Tiirk¢enin gelecegi i¢in daha rahat
sozcik, sozcikler tiiretilebilir.

Yer adlari, incelenen bolgenin gegmisi hakkinda fikir yiiriitmeye olanak saglar. Ciinkii
halkin, i¢inde yasadig1 cografyayi nasil kavradigini, nasil adlandirdigini bizlere aciklar. Her
adlandirmada, dillerin nasil bir ortak duyusa, disiiniise, goriise, zevke sahip oldugunu
anlayabiliriz. Ornegin bizim ¢alismamiza da konu olan “Cardak Depe”deki “Cardak” yer adi;
Adiyaman, Bolu, Burdur, Bursa, Canakkale, Denizli, Eskisehir, Kahramanmaras, Nevsehir,
Nigde, Osmaniye, Sakarya, Samsun, Usak, Van ve Yozgat’ta da yerlesim yeri adi olarak
gegmektedir. Ayni sekilde “Catak™ iilkemizde 42 yerlesim yerinin/cografi nesnenin adidir?.

“Yer adi arastrmalarinda yalnizea ge¢mise ait bilgiler edinilmekle kalmamakta, dil
tarihine, yerlesme tarihine, tilkenin etnik yapisina iligkin, onemli ipuclari da elde edilmektedir.”
(Aksan, 2003: 101). Yer adlarinda acgik anlamlarin yaninda gizli anlamlar mevcut
olabilmektedir. Bu anlamlar ¢o6ziildiikge bdlgenin tarihi, siyasi, ekonomik vb. birgok gercegi
aydinlatilacaktir.

Yer adlari, arastirilan bolgenin tarihi 6zelliklerini belirleyen en 6nemli gostergelerden
birisidir. Yer adlarinda bolgede yerlesmis topluluklar ile ilgili meydana gelmis tarihi olaylara,
bolgede one ¢ikmus kisilere ve halk kahramanlarina, halk ozanlarina ait bilgiler de bulunabilir.
Boylece hem bu isimlerin yasatilmasi saglanabilir hem de Tiirk medeniyetine, kiiltiiriine
katkilar ortaya ¢ikarilmis olur.

Yer adlaryla ilgili aragtirmalar, kiiltiirel mirasin ortaya ¢ikarilmasi igin dnemlidir. Bir
bolgedeki yerlesim adlari, o bolgenin kiiltliriinii yani kimligini ele verir. Bir yere verilen ad, o
bolge ile 6zdesleserek kiiltiiriin ve toplumsal degerlerin de Sliimsiizlesmesini saglamaktadir
(Ozkan, 2010: 274).

Ayrica “Yer adlart tarih ¢alismalarinda saglam bir dayanak olarak kullamlabilir. Fakat
bu adlar bize yalniz eski boy adlarin saklamakla kalmaz, ayrica bu boylarin yayilisi ve dagilisi
tizerine de elimize degerli ip uclart verebilir.” (Eren, 2010: 15).

Yer Ad1 Verme Hususiyetleri

Belirli bir bdlge, bolim ya da ydrenin yerlesim yeri haline gelmesinde verilen isimler
cok onemlidir. Insanlar iizerinde yasadiklar1 sahalardaki yerlesmelere isim verirken yerlesmenin
bulundugu yerin fiziki 6zelliklerini, beseri ve iktisadi Ozelliklerini dikkate almis ve o
yerlesmeye kendi dil, kiiltiir, 6rf ve Adetlerine en uygun isimleri vermislerdir (Oz, 2007: 22).
Birgok toplumda bir yere ad verilirken yerlesim yerinin durumu, konumu ve o millete ait tarihi
sahsiyetler 6nemli rol oynamustir (Giilensoy, 1998: 41).

4 bk. www.tdk.gov.tr / BTS
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11. yiizyildan itibaren gruplar halinde Azerbaycan, Suriye ve Anadolu bdlgelerini fethe
baslayan Tirkler, buralardaki meskiin yerlerin adlarim1 Tiirk fonetigine uydururken, ilk
defa kendileri tarafindan iskan edilen yerlere de genellikle Tiirkge adlar vermislerdir. Bu
adlandirma geleneginde, fiziki ozellikler, etnik adlar, sahis adlar1 ve renk adlart 6n plana
cikmustir (Akar, 2006: 51; Baykara, 1997: 70; Ozkan, 2011: 4; Yakupoglu, 2008: 421). Tiirkler,
yeni geldikleri bu cografyay:1 kendilerine gore anlamlandirarak isimlendirmislerdir (Yediyildiz,
1984: 27).

Renkler, her toplum gibi Tiirkler i¢in de gevreyi belirleyici 6nemli 6gelerden biridir. En
cok kullanilan ak, kara, kizil, sar1 ve gbk (mavi, yesil) renk adlartyla yapilmis pek ¢cok hayvan,
bitki, esya isimleri ve cografi adlar bulunmaktadir (Kaymaz, 2000: 251). Burada dikkat ¢eken
bir husus beyaz, siyah, kirmizi, mavi gibi Arapca-Farsca sozciiklerin yer isimlerinde
kullanilmayisidir. Bunun sebebi de halkin bu kelimeleri benimsememesidir (Eren, 2010: 19).

Miisliiman fertlerin, toplumlarin; yasamu, kiiltiirii ve diinya goriisii lizerinde biiyiik etkisi
olan Islam dini, Miisliimanlhigin yayildig1 yerlerde yerlesim yerlerine, arazilere ad verilmesi
iizerinde de etkili olmustur. Geydogan koyiinde de dini sahsiyetler kdye ve iki araziye ad
olmustur.

Biitiin bunlardan hareketle sunu soyleyebiliriz: Hi¢cbir yer ad1 rastgele verilmemistir, her
yer adi en az bir anlam tagir. Bu adlandirmalar yapilirken

Koyltin, sehrin genellikle boy veya kisi adlarina dayanmasina 6zen gosterilmistir:
Geydogan Baba gibi.

Dag, dere, bag, belde, yayla, kisla, irmak, ¢ay vs. gibi yerlesim yerleri adlari, o yerin
tabil durumu gdz oniinde tutularak verilmistir: Aralik, Caydere, Das Y18in, Depe Ardi, Gayalik,
Harman Gasi, Hargarasi, Kiremiitliik, Atgayalar, Dagli Dere...

O c¢evrede yasayan hayvan ve yetisen bitki adlarindan yararlanilmistir: Atgayalar,
Ayuran, Cakallogonli, Dana Yeri, Davsanlu Dere, Gartal Gonacak Kah, Gatirgayalar,
Gargaburnu, Giivercinlik, Komiis Golleri, Okiiz Yataklari, Sigir Alegi; Civeklik, Camlik,
Cordiikliik, Davunlu Tarla, Diken Depe, Dikenlik, Gara Cam, Gara Kiidiikliik, Incirlik,
Kirenlik, Kémeceviz, Meseli Dere...

O yoredeki renk adlarini kullanmaya dikkat edilmistir: Ak Kir, Gara Cam, Gara Gaya,
Gara Kidiiklik, Gov Yer, Sar1 Punar.

Tarihi olaylarin hatirasini saklayan yer adlart mevcuttur: Bilal Gizi’nin Mezarligi, Cal
Baba, Cal Baba Kabristanlig1, Cal Baba’nin Diiz, Masur’un Dere...

Milliyet ismi ile yapilan yer adlari vardir: Cingan Deresi, Kiirt Evleri gibi®.

Geydogan Koyii

Amasya iline 40 km. Tasova ilgesine 14 km. uzaklikta bulunan Geydogan, Osmanli
devrinde Tokat sancagina bagli bir koydiir. Devlet yikilana kadar da bu 6zelligini korumustur.
Cumbhuriyet doneminde 1923’ten 1944 yilina kadar Tokat ili, Erbaa ilgesine bagli olarak
kalmigtir. Yemisen Biikii, 04. 08. 1944 tarihinde 4448 sayili bakanlar kurulu karari ile Tasova
ismiyle bagimsiz bir ilgce olunca Tasova’ya intikal ettirilmistir. Tokat iline ulagimin gii¢ olmast
ve hizmetlerin gecikmesi sonucu 1953 yilinda Bakanlar Kurulu karar ile ilge, Tokat ilinden
ayrilarak Amasya ilinin smirlarina dahil edilmistir (Tasova Kaymakamligi, 1998: 24). Boylece

5 Bunlari disinda (bizim makalemizde olmasa da) meslek, boy ve oymak, zitlik ismi ile ilgili yer adlarimiz da vardr.
Detayl bilgi i¢in bk.: Dogan Aksan (2003) Her Y6niiyle Dil Ana Cizgileriyle Dil Bilim III. s. 107-108-109; Selim
Hilmi Ozkan (2012) “XVI. Yiizyil Kayitlarina Gore Aldiye (Alanya) Sancaginda Yer Adlar: Uzerine Bir Inceleme”. s.
173. Anadolu Tiirk yer adlarinin tasnifi i¢in bk.: Tuncer Giilensoy (1998) “Anadolu Yer Adlarina Genel Bir Bakis”.
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Geydogan, Amasya’nin Tasova il¢esine bagl bir kdy olmustur. Ancak Erbaa’ya yakinligindan
ve tarihi baglarindan 6tiirti hala Erbaa ilgesi ile her tiirlii iliskisini devam ettirmektedir.

Hemen hemen biitiin Anadolu koylerinin yasadigi kaderi Geydogan koyii de yagamustir.
Koy, 1969-1975 yillarinda yaklasik 20 hane Istanbul’a, 5 hane Ankara’ya, 10 hane de
Almanya’ya go¢ vermistir. 1984-1987 ve 1990’11 yillarda da biiyiik gocler, muhtelif tarihlerde
de kiigiik gogler yasanmistir®. Bunun sonucunda 2000 yilinda 1520 olan kdy niifusu, 2015
yilinda adrese dayali niifus sayim sonucuna gore 337 kisiye diismiistiir.

Temel gegim kaynaklari tarim’ ve hayvancilik olan kdydeki hane sayismin 2358
olmasina karsin Istanbul’da en az 250, Ankara’da 50, Tasova’da 35, Amasya’da 15,
Kocaeli'nde 25, izmir’de 5, Almanya’da 25, Fransa’da 10 hane mevcuttur. Geydogan koyii
harici niifusunun, biitiin bu hanelerde yasayanlarla birlikte en az 5000 oldugu tahmin
edilmektedir. insanlarin emekli olmasiyla birlikte 2010’lu yillarda tersine go¢ baslamustir.
Doniis yapan emeklilerle birlikte kdy, emekliler kdyii hdline gelmektedir.

Koyiin kurulusu su sekilde anlatilmaktadir: “Anadolu Sel¢uklu Devieti’nin beylikilere
ayrilmis oldugu devirlerde bugiin Iran-Tiirkmenistan simirlart icinde kalan genis bir bélge olan
Horasan diyarlarindan kalkip Anadolu’muzun yerlesime elverigli bolgelerini ikamete acmak
gayesi ile yola ¢ikan bu iki arkadastan Seyyid Ramazan komutan ve Dogan Bey ise komutan
yardimcisidir. Simdiki Geydogan koyiiniin oldugu yere gelmigler ve tepenin kibleye bakan
yamaglarina, savunma amacgh olarak Geydogan’t kurmuslardir. Kurulur kurulmasina ama
etrafta kol gezen Rum c¢eteleri koye bir tirlii rahat vermezler. Rumlarla yapilan bir gece
catismast sirasinda Seyyid Ramazan Hazretleri sehit olur. Seyyid Ramazan eviiyasimin arkadagt
ve yardimcist olan Dogan Bey, ahde vefayr borg bilerek, komutanina kabir yaptirir ve
kendisinin de vefat ettiginde yanina defnedilmesini vasiyet eder. Nice zaman sonra Dogan Bey
de Hakkin rahmetine kavusur ve Seyyid Ramazan’in yamna defnedilir (Unsal, 2009: 49-50).
Koy, “Geydogan” ismini bu sahistan dolayr almustir.

Geydogan koyii eski yerlesim yerlerinden biridir. Gelenekleri, gorenekleri de koklii ve
canlidir. Agartu, agu (/agu /avu), demiro, iy0 (/iiy0), segirtmek, yiigiirtmek gibi eski Tiirkgeden
beri kullanilan birgok sézciige ev sahipligi yapan kdyde ayni zamanda istikan, iskembe, ahir,
sako gibi farkli dillere ait pek cok kelime de yasamaktadir (Metin, 2016: 79). Geydogan
koylindeki yer isimleri de kelimelerde oldugu gibi cesitlilik arz etmektedir. Bazisi Eski
Tiirkgeden, bazisi Orta Tirk¢eden gelmis, bazisi da son zamanlarda olusturulmustur.

Girap Yurdu (Yesiloz Yaylasi)

Girap kdyiinden gelen kizlar (gelinler) nedeniyle Geydogan koyiine miras olarak intikal
eden otlaklardir. Yeni ismi “Yesiloz” yaylasidir. Ancak daha ¢ok ilk ismi ile anilmakta ve
bilinmektedir. Sarayo6zii, Dereli, Darma, Cakirsu (Yonnus), Sahinler (Kusuf), Tanoba ve
Garadas yaylalarina sinirdir. Geydogan koyiine yaklagik 24 km. uzakliktadir. Koylin igme
suyunun bir boliimii de buradan gelmektedir.

Giiniimiize kadar kdy ve yayla arasinda gidip gelen bir hayat tarzim siiren Geydogan
kdyii koyun sahipleri, mayis aymnin ortalarindan itibaren yaylaya ¢ikmislar ve burada cadir veya
tas evler kurmuglardir. Kar diisilip otlar goriinmez olunca, yani ekim sonu, kasim basi gibi koye
donmiislerdir.

6 Bu bilgiler, Geydogan K&yii Dernegi internet sayfasindan (www.geydogan.com) alinmis ve giincellenmistir. Erisim
tarihi: 20.04.2017

" Bamya, aygigegi, nohut, arpa-bugday, meyvecilik (elma, iiziim, seftali).

8 Buradaki haneden kastimiz, iginde yasayan olsun olmasin ev sayisidir. Bu evlerin gogu bahar ve yaz aylarinda dolu,
kis aylarinda bostur. Bu sebepten koy niifusu, yazin bes kata kadar ¢ikmaktadir. Diger hane sayilar ise aileyi
vermektedir.
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Eskiden yaklagik 40° ailenin ¢iktifi yayla, giiniimiizde 6 aileye (Abdullah Aydin,
Alosman Aydin, Fazli Atmaca, Mehmet Tuncel, Selami Taylan) ev sahipligi yapmaktadir.
Ancak eskiye gore koyun sayisi artmigtir. Otlaklar yaklagik 18000 hektardir.

1. Geydogan Kéyiinde Yer Adlari
Kisi, Lakap, Siilale ve Unvan ile ilgili Yer Adlan

Ag Yazi (<Aga Yazisi1): Tekke, Belevi ve Geydogan kdyiiniin birlestigi yerdeki, koy
agasinin yazisi ( tarlalarin bulundugu genis alan, arazi TTAS)

Alelarm Ari (<Ali Aglarin Agri <Ali Aglarin Egri): Dortyol kdyiiniin sinirmda egrilen
ana yolun kenarindaki araziler.

Ali Beygillerin Agizlik: Ali Beygiller siilalesinin tarlalarina su saglayan agizliklarin (su
arkimin sulanan yerlere acgilan kismi, ark basi, arklardan sulanacak tarlaya agilan su yolu DS
1/98) oldugu yerler.

Cakir’in Dere: Cakir isimli kigiyle anilan dere.

Colagin Depe: Colak lakapli mevta Hiisnii Miilayim’e ait, kdyiin iistiinde kir bir arazi.

Colagin Dere: Kim ait oldugu tespit edilemeyen Colak ile anilan, verimsiz dere tarlalari.

Davut Depesi: Kim oldugu tespit edilemeyen Davut isimli sahisla anilan kir, yiiksek
tepe ve ¢evredeki tarlalar.

Deli Magmud’un Dere: Deli Magmud ile anlan dere?®.
Emina’nin Degirmen (<Emin Aga’nin Degirmeni): Emin Aga’ya ait su degirmeni ve
etrafindaki araziler.

Eskog’un Punar: K&y okulunun oldugu yerde Eskog lakapli kisi ile anilan pinar
giinlimiizde mevcut degildir.

Gabilon Depe (<Gabilok’un Depe): Gabilok lakapl kisiyle anilan, verimsiz, riizgarh
tepe arazileri.

Gamiggiik (Gamiggogun Dere): KOy merasi, Gamiggiik lakapli sahisla anilmaktadir.

Hacalarin (<Hac1 Agalarin) Andallar: Eskiden koyiin agasi olan hanenin meyvelik yeri,
giiniiniizde mese ormanidir.

Hacalarin (<Hac1 Agalarin) Degirmen: Eskiden kdyiin agasi olan hanenin degirmeni ve
civarl.

Hacalarin (<Haci Agalarm) Tellii*': Koy merkezinin hemen altinda yer alan telle
cevrilmis arsalar. Eskiden kdyiin agasi olan haneye aittir. Diger ismi Ustam Bagin Alt1’dir.

Haci Efendi’nin Degirmen: K&y cayirmin iistiinde yer alan, mevta Haci Efendi’ye ait
degirmen.

Hac1 Efendi’nin Girma: Mevta Haci Efendi’ye ait kirma (kesildikten sonra yeni yetisen
orman DS 1V/2834).

Haci Mistagin Dere: Hac1 Mustafa lakapli sahisla anilan dere.

° Baz aileler kdy digindandir, otlaklar kiralamiglardir.

10 Ayni isimli bir dere de Girap Yurdu’nda vardir.

1 Telli: Erzurum ili, Narman ilgesi, merkez bucagina bagh bir yerlesim birimi. Gaziantep ili, Islahiye ilgesi, merkez
bucagina bagl bir yerlesim birimi. bk. www.tdk.gov.tr / BTS
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Hacon Tarla: Haci lakapl kisiyle anilan su alt1 verimli yer.

Himmet Depesi (Himmeton Depe): Himmet isimli sahisla anilan yiiksek, verimsiz tepe
arazileri.

Masur’un Dere: Masur isimli sahsin 6ldiiriildiigi dere.

Mazin Yeri: Mazin siilalesi ile anilan kir ve verimsiz arazide bugiin bu siilalenin yeri
yoktur.

Medigin Cogiiz: Eskiden, Medik isimli kisinin cevizinin oldugu yer ve g¢evresindeki
tarlalar.

Okguoglu Yeri: Kim oldugu bilinmeyen Okguoglu ile anilan, Dereli sinirinda verimli ve
kir tarlalar.

Osman Bagi: Osman isimli sahisla anilan, sulak ve verimli tarlalar. Diger ismi Tekke
Bagr’dir.

Postoglan Yeri: Postoglan lakapl kisiyle anilan araziler.

Sadettin Punari: Sadettin isimli sahisla anilan pinar*? ve etrafindaki araziler.
Subay’in Degirmen: Subay lakapli kisinin degirmeni ve ¢evresi.

Siilogun Dere: Siileyman isimli sahisla anilan dere®,

Tireki’nin Depe: Lakabi Tireki olan kisiye ait tepe.

Vaydizlarin Dere (<Vaydigizlarin Dere): Vaydizlar siilalesinin arazilerinden gecen dere
ve derenin ¢evresindeki araziler.

Cografi Mekan, Terim ve Fiziki Cevre ile Tlgili Yer Adlan
Aralik: Eskiden biikler iginde/arasinda kalmis bir dere yolu!* ve ¢evresindeki araziler.

Atmacin Dere (<Atmacuklarin Dere): Kiiciik atmalarin (yamag¢ ve yarlardaki kaya
parcalar: DS 1/372) ¢ok oldugu dere.

Cal® Tarla: Taslik yer, ¢iplak tepe (DS 11/1046) anlamina gelen “gal” ile miisemma
tarlalar.

Cardak'® Depe: Tekke, Belevi kdyiine simir, tepe iginde, su alti, verimli diiz arazi;
asagidan bakildig1 zaman ¢ardagi (bir oda icinde ayrilmis yiiksek yer DS 11/1081) andiriyor.

Cay Dere: Dortyol’a sinir, ormanlik, yamag¢ arazide derenin i¢ginden akan c¢ay ve
cevredeki tarlalar.

Daglé (<Dag Onii): Daglar iginde kir tarim arazileri ve otlaklar.
Das Koprii: Tagtan yapilmis koprii ve etrafindaki tarim arazileri.
Das Y1gin: Dortyol kdyiiniin iizerinde toplu/yigin taslarin oldugu araziler.

Dagslik: Tagl, su alt1 arazi.

12 Suyun tas diisiirme 6zeligi oldugu biliniyor.

13 Giiniimiizde devlet tarafindan gam agaci dikilerek 1slah edilmistir.

14 Giiniimiizde agilmg, ana yolla birlestirilmis ve islek bir yol haline getirilmistir.

15 Denizli iline bagh ilgelerden biri. Balikesir ili, Manyas ilgesi, merkez bucagina bagl bir yerlesim birimi. bk.

www.tdk.gov.tr / BTS
16 Tiirkiye nin 16 ilinde yerlesim yeri ismi olarak kullanilmaktadir. bk. www.tdk.gov.tr / BTS
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Depe Ardi: Koyiin kuzeyindeki tepenin arkasinda kalan tarlalar.
Dere Tarla: Derenin i¢inde yer alan verimli, su alt1 tarlalar.

Diken Depe (<Dikenli depe): Eskiden ¢ok dikenli, kdyiin kuzeyinde yer alan tepe,
giintimiizde mezarlik olarak kullaniltyor.

Ese Deresi: Riizgar ¢cok, agacli, verimli, kir dere tarlalar:.

Firin Gaya: Yukar1 Bag’in kuzeyinde yer alan, ¢evrisine gore algakta oldugu i¢in riizgar
alamadigindan ¢ok sicak olan kaya ve etrafindaki tarlalar.

Gadim Koy Basi (<Kadim Kdyiiniin Bas1): Kdyiin dogusunda Giingdérmiis koyline
(Gadim koyii) sinir araziler.

Gayalik: Irili ufakli pek gok kayasi olan, hayvan barinak yerleri.
Hargaras1 (<Hark Aras1): 1ki harkin arasindaki araziler.

Harman Gagi: Koyiin batisi, harmanlar1 géren seyir yeri, harmanlarin tizerindeki kasi
andiriyor.

Hendegin Basi: Kiigiik bahgeleri olan bu arazi, koy hendeginin basladig1 yerdir.
Killik'’: Toprag kil renginde olan tarlalar.

Koprii Basi: Kdyiin yerlesim yeri olarak kullanilan en alt bdlgesi, kopriiden dolayr bu
ismi almugtir.

Kéyeii (<Kdyiin I¢i): Koyiin merkezi.
Ote Bag: Kdyiin giineyinde yer alan bag ve bahgeler.

Tuzla®®: Vaktiyle koyunlara tuz verilen tuzlalar (davarlara kirda tuz verilen diiz, tashk
ve kayalik yerler DS V/4005).

Ustam Bagm Alti: Kim oldugu bilinmeyen ustanin bagmin alti. Kdyiin i¢inde yerlesim
yeri. Diger ismi Hacélarin Tellii.

Yass1 Aris: Kir, verimsiz ve yasst (vayvan ve diiz TS/2544) sekilli tepe arazileri.
Yelli® Arnis: Kir, verimsiz ve yelli (veli ¢ok olan, riizgdrl TS/2568) tepe arazileri.
Yukar1 Bag: Kdyiin yukarisinda olan bag.

Tarimsal Uriinler ve Bitki Ortiisii ile lgili Yer Adlar

Civeklik: Civek (kiigiik taneli, siyah, yabani iiziim DS 11/988) tiziimlerinin ¢ok oldugu
tarlalar.

Caltuluk: Caltisi (diken, ¢ali DS 11/1062) bol kir arazi.
Camlik: Cami bol olan araziler?.

Cimen Agizligi: Su ¢ikan yerlerde ve agizliklarinda (su arkinin sulanan yerlere agilan
kismi, ark basi, arklardan sulanacak tarlaya agilan su yolu DS 1/98) ¢imenlerin oldugu tarlalar.

Cordiiklik: Cordiik (yabani armut, ahlat DS 11/1291) agaglar1 bol olan yer.

7 Tiirkiye’de 15 yerde yerlesim yeri ismi olarak kullanilmaktadir. bk. www.tdk.gov.tr / BTS

18 Tiirkiye’de 8 yerde yerlesim yeri ismi olarak kullanilmaktadir. bk. www.tdk.gov.tr / BTS

19 Ankara ili, Giidiil ilgesi, merkez bucagina bagli bir yerlesim birimi. bk. www.tdk.gov.tr / BTS
20 Bugiin bu yerde ¢am agaci yoktur.
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Davunlar: Bolgede agag yokken 2 tane davun (¢itlembik agact ve meyvesi DS 11/1383)
agacinin oldugu yer.

Davunlu Tarla: Davunlariyla (¢itlembik agact ve meyvesi DS 11/1383) meshur olmus
tarlalar.

Dikenlik: K&yiin dikenli otlagi?.

Gavagin Dibi: Evlerde, mahallelerde su yokken hem yikanma yeri hem de ¢amasir
yikama yeri olarak kullanilan Yunnak’in diger ismidir. Meshur kavak burada oldugu icin bu
isimle de anilmistir.

Goca Boz?: Yaklasik 3000 doniim diizii ve bir o kadar da yamasi olan ve giiniimiizde
kdyiin ormanlig1 haline gelen yer.

Giilliicek: Dereli’ye sinir, ¢ok sulu ve verimli yerlerde ¢okga “itgiilii” olan tarlalar®,

Giliz Cordugii: Eskiden, sonbaharda olan ¢ordik (yabani armut, ahlat DS 11/1291)
meyvesini veren agaclarin oldugu verimli ve ¢ok kaliteli araziler.

Incirlik: Incir agaclarinin cok oldugu bolge.
Kirenlik: Eskiden kiren (kizilcik) agaglarinin ¢cok oldugu arazi giiniimiizde mahalledir.

Kome Ceviz: Eskiden kome (kiime, yigin, topluluk DS 1V/2957) seklinde ceviz agaglari
cok oldugu i¢cin bu ismi alan bdlge; bugiin agag¢sizdir, gliniimiizde yerlesim yeri olmustur.

Kor Cayir1 (Koylin Cayirt): Eskiden tamamen mera oldugu ve kendir 1slatma yeri olarak
kullanildig1 i¢in bu ismi almistir?®. Giiniimiizde -giiney ydniinde- yerlesim yeri olarak kullanilan
son sinirdir. Giiniimiizde sahsa aittir.

Meseli Dere: Dortyol’a sinir, mese (pelit) agaci bol dere arazileri.
Piri?® Yeri: Pirler (¢cam yapraklar DS V/3459) olan yer.

Savut Cami (<Suvat ¢ami): Suvatlarin (¢ay, dere kiyilarinda hayvanlarin su i¢mesine
elverigli yer DS V/3704) oldugu yer.

Sivat: Sivatlarin (sulak ve otu bol otlak DS V/3624) oldugu yer.
Ulu Biik: Biiyiik biikleri olan tarlalar.

Uzun Boz: Uzun ve boz arazileri olan yer.

21 2004 yilinda burayla birlikte Gaya Punari, Goca Boz mevkileri Cevre Bakanligi tarafindan “Kinali Keklik
Yetistirme ve Milli Park” alani olarak ilan edilmistir.

22 Sinim olan Dereli, Darma, Belevi ve Giingdrmiis kdylerinde de adi aynidir. Eski adi Engiiliis’tiir. Kaynak Kisi:
Ahmet MULAYIM, 1960, Ciftci, Geydogan K&yii, ilkokul.

2 Giillii: Erzurum ili, Elmalidere bucagina bagh bir yerlesim birimi. Usak ili, Esme ilcesi, merkez bucagina bagh bir
yerlesim birimi. bk. www.tdk.gov.tr / BTS

24 Kaynak kisi: Mehmet METIN, 1958, Ciftgi, Geydogan Kdyi, ilkokul.

% Kastamonu ili, Catalzeytin il¢esi, merkez bucagina bagh bir yerlesim birimi. bk. www.tdk.gov.tr / BTS.

Koyde bu yerle ilgili soyle bir hatira da anlatilmaktadir: Sofu Hoca Amasya’da giireste birinci olmus ve kendisine
bakir bir kazan hediye edilmistir. Gece vakti kdye gelirken bu yerde kendisi cinler tarafindan giirese davet edilir.
Kazanini bir kenara birakir ve baslar giiresmeye. Gliresir yener, giiresir yener ama bir tiirlii rakipler bitmez ve halsiz
kalir. Bu esnada Geydogan Baba seslenir: Ayete’l-kiirsi Sofu Hoca, Ayete’l-kiirsi. Sofu Hoca Ayete’l-kiirsi okuyunca
etrafinda kimsenin olmadigini goriir, kdye gelir bu olay1 anlatir ve ruhunu teslim eder. Bunun i¢in de Piri Yeri olarak
isimlendirildigi sdylenir. Kaynak kisi: Ahmet Hisar, 1947, Cift¢i, Geydogan K&y, ilkokul.
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Hayvanlar ile Tlgili Yer Adlar

Ayuran (<Ayu Ugrayan): Darma koyli smirinda ormanlik arazide ayilarin
yasadigi/ugradigi yer®®.

Ciiciik Bagt: Suyu, agaci, biikii bol, kiiglik bir arazi oldugu igin ciiciikler (kus yavrulari,
serce kuslart, meyve ve sebzelerin en kiigiikleri DS 11/1023, dag ¢ilekleri DS 11/1024) mevcuttur.
Bunlardan biri veya birkagindan 6tiirii bu isim verilmistir.

Cakallogénii?’ (<Cakal/Cakallik Onii): Kdyiin dogusundaki son yerlesim merkezinde
eskiden gakallarin ugrak yeri olan bolge?.

Dana Yeri (Dana Alegi): Koyiin yukarisinda, Geydogan Baba evliyasinin altinda
yaylaga gitmeden 6nce danalarin toplandigi, Sigir Alegi’ne bitisik yer.

Davsanlu Dere: Darma koyiine sinir, agaclik, ormanlik bir yerde icinde ¢ok miktarda
tavsan vd. hayvanlarin yasadigi dere.

Essek Meydani: Ormandan kislik odun getirirken eseklerin baglandigi ve odunlarin
yigildigr diizliik?®.

Gartal Gonacak Kah: Gaya Punar1 bolgesindeki en yiiksek tepe.

Giivercinlik: Sulu, verimli, baglik, bahgelik bolge, giivercinlerin ugtugu yer olarak
biliniyor.

Sigir Alegi: Kdyiin yukarisinda, Geydogan Baba’mn altinda, yaylaga gitmeden 6nce
sigirlarin toplandigi, Dana Alegi’ne bitisik yer.

Sahin Depesi: Kdyiin en yukar1 yerlesim merkezi oldugu hilde bu ismi bu sebepten
degil televizyon dizisindeki ailelere, yasantilara benzedikleri i¢in kdyiin sakinlerinden almistir®,

Dini Motif ve Kisiler ile flgili Yer Adlar

Cami Tarlas1 (Cami Yeri): Cami yapimu igin bagislanan tarlalar.

Geydogan Baba: Geydogan kéyiiniin kuzeyindeki tepecikte Seyyid Ramazan ve Dogan
Bey adli eviliyalar, tek kubbeli, betonarme bir bina icinde medfun bulunmaktadirlar. Bu binanin
etrafi cam agaglart ile bezelidir (Unsal, 2009: 49). Tiirbenin etrafi kdy mezarligidir.

Kizoglan®: Iginde velinin yattigina inanilan, agaglandirilnus ve dikenli tel gekilerek
koruma altina alinmig tepe. Cevresi kir tarlalar ile kaphdir.

Mezarlhigardi (<Mezarlik Ardi): K6y mezarliginin arkasinda kalan sulak araziler.

Minare Tarlasi: Camiye, minarenin tamiri i¢in bagislanan tek bir tarla.

% Kaynak kisi: Mekki KOYBASI, 1955, Ciftci, Geydogan Kéyii, ilkokul

27 “Cakalld” seklinde de telaffuz edilmektedir.

28 Cakallar bu bolgede uluduklari icin bu sekilde isimlendirilmistir. Kaynak kisi: Fazli Atmaca, 1958, Coban,
Geydogan Kéyii, ilkokul.

2 Kaynak kisiler: Mekki KOYBASI, 1955, Ciftci, Geydogan Koyii, Ilkokul; Seyfullah AYDOGAN, 1950, Ciftci
(Eski Muhtarlardan), Geydogan Kéyii, ilkokul.

30 Kaynak kisi: Mehmet METIN, 1958, Cift¢i, Geydogan K&yii, ilkokul.

81 K§yiin farkli bdlgelerinde olan bu tarlalar kdyliiniin gesitli ihtiyaglari igin satildigindan bugiin 6zel miilktiir.

82 Kizoglan evliyasi, miladi 1200°lii yillarda bu bélgeye gelmistir. Maiyetindeki askerlere: “Kiza, oglana
dokunmaymn, onlara zarar vermeyin. ” diye nasihatte bulunurmus. Bu tavsiyelerden dolayr “Kizoglan” adini almg
olabilecegi kuvvetle muhtemeldir (Unsal, 2009: 52).
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Tekke Bagi Evliyasi: Geydogan kdyiiniin glineyinde yer aldig1 sdylenen velinin kabri,
giiniimiizde kaybolmustur.

Tekke Bagi: Tekke Bagi Evliyasimin oldugu yer. Diger ismi Osman Bagi’dir.
Giiniimiizde tarladir.

Suile Tlgili Yer Adlar

Asag1 Punar®: Kdyiin asagisinda bulunan ve suyu yazin soguk, kisin sicak olan pinar.

Bidak Punart: Bidaklarin (diziim salkiminin her bir par¢ast DS 1/658) ¢ok oldugu kir,
verimli arazi ve eskiden mevcut olan ¢cesme.

Gaya Punari: Kayanin dibinden ¢ikan su ve etrafindaki kdy tiizel kisiligine ait meralar.

Goran Punar®: Eskiden goranlarin (koyun ve keci siiriilerinin geceledigi cit ya da
duvarla ¢evrili yer, agillar DS 111/2104) oldugu yerdeki pinar.

Go6z: Gaya Punari’nin gozi (suyun topraktan kaynadigi yer, kaynak DS 111/2174).

Kérgova: Onceden ¢ikan suyu daha sonra kuruyan pinar.
Punar’mn Dere: Derenin i¢inde yer alan pinar ve etrafindaki dere tarlalar.
Sulu Bag: Suyu bol olan bag.

Yeni Punar: Diger pinarlara gore sonradan yapilan pinar ve ¢evresindeki tarlalar.

Giinliik Hayatta Kullanilan Yerler ile Tlgili Yer Adlari
Aglo (<A1l Onii): Meshur agilin® éniindeki araziler.
Degirmen Onii: KSyde eskiden mevcut 3 degirmenin karsisindaki araziler.

Gadamasadi (Kadi Kizinin Masadi): Vaktiyle kadi kizinin masat (giysi yikanan agik ya
da kapali yer, camagirltk DS V1/3135) yeri*®, giiniimiizde tarla ve meradr.

Hamam Yeri: Gaya Punari bdlgesinde, eskiden kdyiin genglerinin yikandigi, boy abdesti
aldig1 yer.

Hapan®: Kizoglan’in altinda kir ve verimsiz arazinin bu sekilde isimlendirilmesi,
hapaz, haral, tuzak, yemek yememis, ag, tahil ve sebze satilan yer, hal, karakucak giireste
kullanilan bir ¢esit oyun, un ¢uvalimin agzina dikilen parca, tarla siiriildiikten sonra topragi
ezmek igin kullanmilan, okiizle ¢ekilen uzun agag (DS 111/2277) anlamlari iginde “tahil ve sebze
satilan yer, hal” ile ilgili olsa gerektir.

Tolluk: Tollar1 (dol agili, kuzuluk, yayla ya da bahge kuliibesi, samanlik DS V/3953-
3954) olan yer. Ayrica galilar, dallar da mevcut oldugu igin (tol: ogul veren arilart kondurmak
icin dikilen ¢ali, dal DS V/3954) boyle isimlendirilmis olabilir. Hem tarla hem de meradir.

Yunnak: Evlerde, mahallelerde su yokken hem yikanma yeri hem de camasir yikama
yeri olarak kullanilan yer. Diger ismi “Gavagin Dibi”dir.

33 Yaslilarca nazal n (1) ile sdylenmektedir.

34 Giingdrmiis, Dértyol ve Geydogan kdyiiniin birlestigi yerde —giiniimiizde- Geydogan kdyiiniin arazisi yoktur.
% Agil, giinlimiize ulasgamamugtir.

% Kaynak Kisi: Emin ALTINOZ, 1945, Ciftgi, Geydogan K&y, ilkokul.

37 Giresun 'un Dereli ilgesine bagh bir kdy. bk. www.tdk.gov.tr / BTS
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Giinliik Hayatta Kullanilan Esyalar ile flgili Yer Adlar
Gayike1 Yeri: Egiminden otiirii kayikla (kizak DS 1V/2701) kayma yerini andiran yer.
Gazano (<Gazan Onii): Dértyol simrinda kazana benzeyen ¢ukur tarlalar ve meralar.

Gict Yeri: Dereli kdyiline smnir kir arazide gicilarin (duvar yapiminda iri taglarin
oynamamalarint saglamak amaciyla bu taslar arasina sokugturulan el biiyiikliigiindeki taslar
DS 111/2025) oldugu tarlalar.

Giz Gayincagi: Tarim yapilamayacak kadar dik, yamag, calilik ve kaydiragi andiran yer.
Kiremiitliik: Kiremit pargalarimin, hamam kalintilariin ¢iktig1 yerler,

Zembel (<zembil): Zembili (agz: genis, basik sepet DS V1/4834) andiran tarlalar.

Renkler ile Tlgili Yer Adlar

Ak Kir: Topragi diger arazilere gore daha agik renkli olan tarla toplulugu.

Gara Cam: Belevi kdyii ile sinir arazinin iki kdyde de ismi aynmidir. Giinlimiizde pelit
(mese) agaclar1 ¢oktur.

Gara Kiidiikliik: Eskiden bol miktarda kiitiiklerin oldugu, verimsiz, tash yamag arazileri.
Govelii: Suyun ¢ok oldugu, baglik bahgelik gév (yesi/ DS 11I/2166) renkli tarim alanlari.

Gov Yer (<Gov Yeri): Yapiskan bir topragi olan verimli, heyelanli agik gov (yesil DS
I11/2166) renkli tarim arazileri.

Gov Yer Gegesi: “Govelii’nilin karsisinda, caymn diger tarafinda oldugu icin “gece”
olarak adlandirilmustir.

Yiyecekler ile ilgili Yer Adlar
Balyeri (<Baliyeri): Su alt1 ve verimli araziler, kdyiin en degerli tarim alanlar.

Bekmeggi Yeri (<Bekmezci Yeri): Vaktiyle pekmez iiretim yeri olan®® su alti tarim
arazileri.

Mercimek Depesi: Belevi’ye sinir, kir, kiiciik tepe arazisi.

Milliyet ismi ile Yapilan Yer Adlar::
Cingan Deresi: Vaktiyle Cinganlarin (¢ingene DS 11/978) konakladig dere.

Kiirt Evleri: Eskiden, topraktan yapilmis magara benzeri yapilarin oldugu yerler, hayvan
sahiplerini korumak i¢in kullanilmigtir. Cevresi de meradir.

insan Orgamiyla ilgili Yer Adi:

Orta Yiirek: Goca Boz bolgesinde, Gaya Punar1 ve Gamiggiik Deresi’nin ortasinda yer
alan ormanlik ve verimli meralar.

38 Eskiden koyiin burada olduguna dair inanis vardir.
39 Kaynak kisi: Emin ALTINOZ, 1945, Ciftgi, Geydogan Kdyii, ilkokul.
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Diger Isimlendirmeler
Yukarida siralanan herhangi bir kategoriye girmeyen isimler sunlardir:

Koristan: Koyiin altinda kalan, kdye kor (arkast tikali olan veya islek olmayan TS 1501)
diisen ve koyden goriilmeyen, Dortyol sinirina yakin kir tarlalar ve meralar.

2. Girap Yurdu’nda Yer Adlar::
Cografi Mekan, Terim ve Fiziki Cevre ile Ilgili Yer Adlan
Avulu Cal: Otlan zehirli dere. Diger ismi Dasl Dere’dir.

Catagin® Dere: Catag1 (iki dag yamacinin kesismesi ile olusmus dere yatagi GTS) olan
dere.

Dasli Dere: Tasi ¢ok olan dere. Diger ismi Avulu Cal

Depe Tuzla: Tepede koyunlara tuz verilen yer.

Dikili Das: Diiz bir alanin ortasinda olan dikili tas.

Geris*: Geris (daglarin ve tepelerin iist kismi, surt DS 111/2003) otlaklari.

Giliney Depe (Giliney): Yaklasik 100 tonluk biiyiik tag ve bu tasin oldugu yer. Diger ismi
Tombul Das (/Tombul Gaya).

Karli Dere: Karlarin ¢okga biriktigi ve uzun siire kaldigi dere.

Kordere: Kesik ve kisa dere (kor: arkast tikali olan veya iglek olmayan TS 1501).
Orta Depe: Yaylanin ortasinda bulunan yiiksek tepe.

Orta Depe’nin Giiney: Orta Depe’nin giiney tarafi.

Tombul Das (Tombul Gaya): Yaklasik 100 tonluk biiyiik tag ve bu tasm oldugu yer.
Diger ismi Giiney ve Giliney Depe’dir.

Hayvanlar ile Tlgili Yer Adlar

Atgayalar: At seklinde kayalar1 olan yer.

Deveboynu: Sekli deveboynuna benzeyen tas.

Gargaburnu: Dagin iginde kargaburnuna benzeyen bir tas.
Gartal Gayalar1: Kartallarin kondugu 3 yiiksek, biiyiik kaya.
Gatirgayalar: Katir seklinde kayalar1 olan yer.

Kisirak Tuzlasi: Agalarin, beylerin atlarinin, siirii seklinde ayri ayri yayildigr tuzla
bolgesi. Zamaninda kisraklar da geliyormus*.

Komiis Golleri: Biiyiikbas hayvanlarin eglendikleri bataklik ve etrafindaki sulak yerler.
Okiiz Yataklar1: Okiizlerin su ictigi ve dinlendigi yer.

40 Catak, Tiirkiye’de 42 yerde yerlesim yeri ismi olarak kullanilmaktadir. bk. www.tdk.gov.tr / BTS.
41 Tiirkiye’nin 6 ilinde yerlesim yeri ismi olarak kullanilmaktadir. bk. www.tdk.gov.tr / BTS
42 Kaynak kisi: Fazhh ATMACA, 1958, Coban, Geydogan Kéyii, ilkokul.
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Suile Tlgili Yer Adlari
Goz Punar: Biiyiik bir degirmeni dondiirecek kadar kaynayan suyun oldugu yer®.
Giicciik GOz Punari: Kiigiik pinar ve etrafindaki meralar.

Ince Su: Kiigiik bir kismu Altinli kdyiine, biiyiik bir kism1 Geydogan kdyiine gelen igme
suyu.

Ince Su’yun Basi: Ince Su’yun ¢iktig1 yer.
(Su) Gova: Obada su gikan yer. Oba su ihtiyacin1 buradan karsilar.
Tenekeli Punar: Sinir basinda olan su* ve suyun ¢iktig1 yer. Diger ad1 Yan Oluk’tur.

Yan Oluk: Olugu yan olan pinar. Diger ad1 Tenekeli Punar’dir.

Dini Motif ve Kisiler ile Tlgili Yer Adlari

Cami Depesi: Cal Baba Depesi’nin hemen yakinlarinda bulunan ve buradan daha
yiiksek tepe. Bu tepenin tam doruk noktasinda kim oldugu tespit edilememis bir kabir vardr.
Burast giiniin her saatinde siddetli riizgdrlarin estigi, fazla ugrak yeri olmayan bir bolgedir.
Yayla sakinlerince burada bulunan zatin ¢ok miibarek bir veli olduguna inanilir (Unsal, 2009:
33).

Cal Baba’nin Diiz: Horasandan gelme veli olarak bilinen zatin kabrinin bulundugu yerin
oniindeki diizliik.

Cal Baba® Kabristanhigi: Horasandan gelme veli olarak bilinen zatin kabrinin
bulundugu yer.

Yasam Sekliyle ilgili Yer Adlar

Mundar Goller: Genglerin gusiil abdesti almak i¢in kullandig1 goller.
Oba: Cadirlarin ve agillarin bulundugu yerlesim yeri.

Segek?®: Koyun ve kuzunun birbirinden ayrildig: yer.

Seyvanli Yatak: Seyvanin (¢oban kuliibesi DS V/3601) ¢obani, ¢itlerin de koyunlar
korudugu ve koyunlarin yattig1, dinlendigi yer.

Kisi Isimleri ile ilgili Yer Adlar
Bilal Gizt’nin Mezarlig: Bilal isimli sahsin kizinin 61diigli ve mezarimin bulundugu yer.

Deli Magmud’un Dere: Kdyde Altindzler olarak bilinen siilalenin dedesinin buldugu
sulu dere.

Sadik Punar1: Kim oldugu tespit edilemeyen Sadik’a ait pinar.

43 Bu pinarm suyu Sahinler kdyiine verilmistir.

44 Bu su giiniimiizde Cal yaylasma gotiiriilmiistiir.

4 Bogali Yaylalarindaki Girap Yurdu olarak bilinen bélgede olup, ¢evresinde Geydogan yayla evleri, Erbaa ilgesi
Tanoba kasabasi’na ait Furmli Obast vardir. Cal Baba evliyasi, kubbe seklindeki tek tepenin tam doruk noktasinda
ver alir. ... Calbaba hazretlerinin kabri agikta olup, kabir boyu takriben 5 metre, eni ise 2 metre genisligindedir. ...
Yayla zamaninda yaylaya gidenler, ilk is olarak Cal Baba evliyasim ziyaret ederler (Unsal, 2009: 33-34).

46 Derleme Sozliigii'nde yer almiyor.
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Renkler ile flgili Yer Adlar
Gara Gaya: Siyah, biiyiik bir kaya ve ¢evresi.

Sar1 Punar: Suyun ¢iktig1 yerde sariliklar olan pinar.

Giinliik Hayatta Kullanilan Esyalar ile flgili Yer Adlar
Colmeklii: Eskiden ¢olmegi (¢omlek DS 11/1283) olan yer.

Tarimsal Uriinler ile Tlgili Yer Adlar

Findiklik: Birkag 6bek findik agacinin oldugu yer.

Diger Isimlendirmeler
Yukarida siralanan herhangi bir kategoriye girmeyen isimler sunlardir:

Dasir Dibi: Obanin dasirinda (dasira: disari, tasra OTS 11/1112) olan yer.

Sonuc¢

Yapilan derleme dilimizin zenginliginin, giizelliginin anlagilmasi, giin 151gma ¢ikmasi
i¢in 6nem arz etmektedir. Ciinkii elde edilen kelimeler araciligiyla Tiirk¢enin tarihi gelisimine —
bir nebze de olsa- katkida bulunulmustur. Ayrica Derleme So6zligi’'nde yer almayan “Segek”
sOzciigii tespit edilmistir.

Geydogan koyii ve Girap Yurdu yer adlari, koyliiniin mekanla iliskisini ve hayata
bakigini yansitan ¢ok zengin bir malzemeye sahiptir. Yer adlarinin —asagida goriilecegi lizere-
cogunlukla cografl unsurlardan hareketle olusturulmasi, kdyliiniin tabiatla i¢ i¢ce olmasinin disa
yansimasidir.

Cal, Cardak, Catak, Giillii(cek), Killik, Piri, Yelli gibi isimlerin Tiirkiye’nin diger
bolgelerinde de yer adi olarak kullanilmasi, insanlarin yer adi vermedeki bakis agilarinin benzer
oldugunun ispatidir.

Sozliik boliimiinde 133”1 kdyde, 42°si Girap Yurdu’nda olmak iizere toplam 175 yer adi
degerlendirilmistir. Bu yer adlarimin tiir dagilimi su sekildedir:

33 (basit, birlesik, | Aralik, Civeklik, Caltuluk, Camlik, Cardak, Colmekli, Cordiklik, Daslik,

tiiremis Davunlar, Dikenlik, Findiklik, Gamig¢iik, Gayalik, Geris, Gova, Goveli, Goz,

yapili)isim Giilliicek, Giivercinlik, Hapan, Incirlik, Kizoglan, Killik, Kiremiitliik, Kirenlik,
Koristan, Oba, Segek, Sivat, Tolluk, Tuzla, Yunnak, Zembel.

93 isim Aglo (<Agl Onii), Ag Yaz1 (<Aga Yazis1), Alelarm Ari, Ali Beygillerin Agizlk,

Tamlamasi Atmaciin Dere, Balyeri, Bekmec¢c¢i Yeri, Bidak Punari, Bilal Gizi’'nin Mezarligi,

Cami Tarlasi, Cami Depesi, Cingdn Deresi, Ciiciik Bagi, Cakallogonii, Cakir’in
Dere, Cal Baba Kabristanligi, Cal Baba’nin Diiz, Catagin Dere, Cimen Agizligi,
Colagin Depe, Colagin Dere, Dagld (<Dag Onii), Dana Yeri, Dasir Dibi, Davut
Depesi, Degirmen Onii, Deli Magmud’un Dere, Depe Ardi, Deveboynu, Emina’nin
Degirmen, Ese Deresi, Essek Meydani, Eskog’un Punar, Gabilon Depe,
Gadamasadi, Gadim K&y Basi, Gargaburnu, Gartal Gayalari, Gavagin Dibi, Gaya
Punari, Gayik¢1 Yeri, Gazand (<Gazan Onii), Gic1 Yeri, Giz Gaymcagi, Goran

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URKLA D) Citr 1, SAv1 1, 2017, T URKIYE




162

Beyazit Bilge METIN

Punari, Gov Yer Gegesi, Gligciik Goz Punari, Giiz Cordiigli, Hacélarin Andallar,
Hacalarm Degirmen, Hacalarin Tellii, Hac1 Efendi’nin Degirmen, Hact Efendi’nin
Girma, Hac1 Mistag’in Dere, Hacon Tarla, Hamam Yeri, Hargarasi, Harman Gasu,
Hendegin Basi, Himmet Depesi, ince Su’yun Bas1, Kisirak Tuzlasi, Komiis Golleri,
Koprii Basi, Kor Cayiri, Koyeii, Kiirt Evleri, Masur’un Dere, Medigin Cogiiz,
Mercimek Depesi, Mezarligardi, Minare Tarlasi, Ok¢uoglu Yeri, Osman Bagi, Orta
Depe’nin Giiney, Okiiz Yataklari, Piri Yeri, Postoglan Yeri, Punar’in Dere,
Sadettin Punari, Sadik Punari, Savut Cami, Sigir Alegi, Su Basi, Subay’in
Degirmen, Siilogun Dere, Sahin Depesi, Tekke Bagi, Tekke Bagi Evliyasi,
Tireki’nin Depe, Ustam Bagin Alti, Vaydizlarin Dere.

48 Sifat
Tamlamasi

Ak Kir, Asagi Punar, Atgayalar, Avulu Cal, Cal Tarla, Cay Dere, Das Koprii, Das
Yi1gin, Dagli Dere, Davsanlu Dere, Davunlu Tarla, Depe Tuzla, Dere Tarla, Diken
Depe, Dikili Das, Firin Gaya, Gara Cam, Gara Gaya, Gara Kiidiklik, Gartal
Gonacak Kah, Gatirgayalar, Geydogan Baba, Goca Boz, Gov Yer, G6z Punar,
Giiney Depe, Ince Su, Karli Dere, Kéme Ceviz, Kérgova, Kérdere, Meseli Dere,
Mundar Géller, Orta Depe, Orta Yiirek, Ote Bag, Sar1 Punar, Seyvanli Yatak, Sulu
Bag, Tenckeli Punar, Tombul Das, Ulu Biik, Uzun Boz, Yan Oluk, Yassi Aris,
Yelli Aris, Yeni Punar, Yukar1 Bag.

1 Sifat-Fiil Grubu

Ayuran (<Ayu Ugrayan)

175 yer adindan 91’inin isim tamlamasi, 47’sinin sifat tamlamasi seklinde yapilmasi
tanimlayicilarin, yani ayrintilarin 6n plana ¢ikarildigini gosterir. Bu da adlandirmada nitelik ve
niceliklerin ¢ok 6nemli oldugu anlamina gelir.

Belirtisiz isim tamlamasindaki “6nii” sdzciligiiniin “6” seklinde uzamasi ikincil uzun
iinliilere (sozciik birlesmeleri yoluyla olusan uzun iinliiler) ornektir: Aglé <Agil Onii, Daglo
<Dag Onii, Gazand <Gazan Onii.

Geydogan koyii ve Girap Yurdu yer adlarini olusturan isimler, konularina gore soyle

gruplandirilabilir:

79 Tarla, Mera
Adr:

Ag Yazi, Aglo, Ak Kur, Alelarin Ard, Ali Beygillerin Agizlik, Avulu Cal, Ayuran,
Balyeri, Bekmeggi Yeri, Cami Tarlasi, Civeklik, Cal Baba’nin Diiz, Cal Tarla,
Caltuluk, Camlik, Cardak, Cimen Agizligi, Colmekli, Cordiklik, Daglo, Das
Koéprii, Das Y18, Daslik, Davunlar, Davunlu Tarla, Degirmen Onii, Depe Ardi,
Dere Tarla, Deveboynu, Dikenlik, Findiklik, Gadamasadi, Gadim Koy Basi,
Gamiggiik, Gara Cam, Gara Kiidiikliik, Gargaburnu, Gaya Punari, Gayike¢1 Yeri,
Gazand, Gic1 Yeri, Giz Gayimncagi, Gov Yer Gegesi, Gov Yer, Goveli, Giilliicek,
Giiz Cordiigii, Hact Efendi’nin Girma, Hacon Tarla, Hapan, Hargarasi, Hendegin
Basi, Killik, Kiremiitliik, Kéme Ceviz, Koprii Basi, Kor Cayiri, Koristan, Medigin
Cogiiz, Mezarligardi, Minare Tarlasi, Ok¢uoglu Yeri, Orta Depe’nin Giiney, Orta
Yiirek, Piri Yeri, Postoglan Yeri, Savut Cami, Sivat, Tekke Bagi, Tolluk, Ulu
Biik, Ustam Bagin Alti, Uzun Boz, Yass1 Aris, Yelli Arig, Zembel.

40 Bolge, Mahalle
Mevki, Yer Adi:

Atgayalar, Bilal Gizi’nin Mezarligi, Cakallogonii, Cal Baba Kabristanligi, Dana
Yeri, Dagir Dibi, Dikili Das, Essek Meydani, Firin Gaya, Gara Gaya, Gartal
Gonacak Kéah, Gartal Gayalari, Gatirgayalar, Gavagin Dibi, Gayalik, Geris,
Geydogan Baba, Goca Boz, Giivercinlik, Hacalarin Andallar, Hacalarin Telli,
Hamam Yeri, Harman Gas1, Hendegin Basi, Incirlik, Kizoglan, Kirenlik, Komiis
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Golleri, Koyeii, Kiirt Evleri, Mundar Goller, Oba, Orta Depe’nin Giiney, Okiiz
Yataklari, Segek, Seyvanli Yatak, Sigir Alegi, Tekke Bag1 Evliyasi, Tombul Das,
Yunnak.

18 Su Adr: Asagi Punar, Bidak Punari, Eskog’un Punar, Goran Punari, Gova, G6z Punar,
Goz, Giiggiik Goz Punari, ince Su, Ince Su’yun Basi, Kérgova, Sadettin Punari,
Sadik Punari, Sar1 Punar, Su Basi, Tenekeli Punar, Yan Oluk, Yeni Punar.

19 Dere Adu: Atmacin Dere, Cingan Deresi, Cakir’in Dere, Catagin Dere, Cay Dere, Colagin
Dere, Dasli Dere, Davsanlu Dere, Deli Magmudun Dere, Ese Deresi, Haci
Mistag’in Dere, Karli Dere, Kordere, Masur’un Dere, Meseli Dere, Punar’in Dere,
Stilogun Dere, Vaydizlarin Dere.

11 Tepe Ad1: Cami Depesi, Colagin Depe, Davut Depesi, Diken Depe, Gabilon Depe, Giiney
Depe, Himmet Depesi, Mercimek Depesi, Orta Depe, Sahin Depesi, Tireki’nin
Depe

8 Bag Adn: Ciiciik Bagi, Hacalarin Tellii, Osman Bagi, Ote Bag, Yukar: Bag, Sulu Bag,
Tekke bagi, Ustam Bagin Alt1.

4 Degirmen Adi: Eminéd’nin Degirmen, Hacalarin Degirmen, Hac1 Efendi’nin Degirmen, Subay’in
Degirmen.

3 Tuzla Adi: Depe Tuzla, Kisirak Tuzlasi, Tuzla.

175 yer adinin 79’unun tarla ve mera adi olmasi ¢ift¢iligin ve hayvanciligin dogal bir
sonucudur. 30 dere ve tepe ismi koy hayatindaki yer isimlerinin dogayla iliskisini belirtir. 18 su
adi ise kdy ve yayla hayatinda suyun 6nemini gostermektedir. 8 bag ismi, bagciligin ¢iftcilik ve
hayvanciligin ¢ok gerisinde oldugunu kanitlamaktadir. 4 degirmen ad1 ve bir tane de degirmenle
ilgili arazi adi1 (Degirmen Onii), kdy hayatinda tahilin, tahil giitmenin insan yasamu igin hayati
oldugunu gosterir.

Civeklik, Caltuluk, Camlik, Cimen Agizlig1, Cordiikliik, Davunlar, Dikenlik, Gara Cam,
Gara Kiidiikliik, Gavagm Dibi, Giilliicek, Giiz Cérdiigii, Findiklik, Incirlik, Kirenlik, Kome
Ceviz, Kor Cayir1, Savut Cami, Medigin Cogliz, Meseli Dere gibi yer isimlerindeki bitki, meyve
ve agac isimleri kirsal hayatin adlandirmaya bir yansimasidir.

Daslik, Das Koprii, Das Yi1gin, Dasli Dere, Dikili Dag, Gara Gaya, Gayalik, Firin Gaya,
Tombul Das/Tombul Gaya yer adlarinda tasa verilen deger goriilmektedir.

Aglo, Balyeri, Bekmegg¢i Yeri, Cami Tarlasi, Cardak, Co6lmeklii, Degirmen Onii,
Emind’nin Degirmen, Gazand, Giz Gayincagi, Hacalarin Degirmen, Haci Efendi’nin Degirmen,
Hamam Yeri, Kisirak Duzlasi, Koygii, Kiirt Evleri, Mundar Goller, Oba, Secek, Seyvanli Yatak,
Swvat, Tolluk, Tuzla, Yunnak gibi isimler disa acik ve gevreyle ilgili bir sosyal yapiy1 isaret
etmektedir.

Atgayalar, Ayuran, Ciicliik Bagi, Cakallogonii, Dana Yeri, Davsanlu Dere, Deveboynu,
Essek Meydani, Gargaburnu, Gartal Gonacak Kah, Gartal Gayalari, Gatirgayalar, Giivercinlik,
Komiis Golleri, Okiiz Yataklari, Sigir Alegi gibi isimler de hayvanlarin ehemmiyetini
gostermektedir. Hayvan adinin yer adlarinda kullanilmasi hayvancilikla geginmenin dogal bir
sonucudur. Ancak koyun, kog, keci, tavuk gibi hayvanlarin da sosyal hayatta ¢ok biiyiik bir yere
sahip olmasina ragmen anilmamasi ilgingtir.

Alelarin Ari, Ali Beygillerin Agizlik, Atmactin Dere, Cakir’in Dere, Cal Baba nin Diiz,
Catagin Dere, Colagin Dere, Deli Magmud’un Dere, Eskog’un Punar, Hacélarin Andallar,
Hacélarin Tellii, Hact Efendi’nin Degirmen, Hact Efendi’nin Girma, Haci Mistag’in Dere,
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Hacon Tarla, Masur’un Dere, Medigin Cogiiz, Okguoglu Yeri, Osman Bagi, Sadettin Punari,
Sadik Punari, Subay’in Degirmen, Siilogun Dere, Vaydizlarin Dere gibi isimler bazi sahis ve
stilale adlarinin yer ismi olarak kalici oldugunu gosteriyor.

Geydogan koyilinde renk isimleri kullanilarak yapilan yer adlarinda Tiirkge sozciikler
tercih edilmistir: Ak Kir, Gara Cam, Gara Gaya, Gara Kiidiikliikk, Goveli, Gov Yer, Gov Yer
Gegesi, Sar1 Punar.

Asagl Punar, Depe Ardi, Gadim Koy Basi, G6v Yer Gegesi, Giiney Depe, Hargarasi,
Orta Depe’nin Giiney, Orta Yiirek, Ote Bag, Yukar1 Bag gibi yer isimleri de yon adlariyla
yapilmistir.

Giliggiik GOz Punari, Uzun Boz, Ulu Biik gibi adlarda da miktar belirten sozciikler

2 (3

kulanilmistir. “Ulu”, “gliggiik” ve “uzun” disinda ebat tanimlamasi bulunmamasi ilgingtir.

Ese Deresi, Firin Gaya, Yelli Aris, Karli Dere yer adlarinda iklim ozelliklerinin
adlandirma tizerindeki etkisini goriiyoruz.
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ESKi TURKCE YIP SOZCUGU VE KAVRAM ALANINA GiREN BAG, URUK,
ORGEN, URGAN, ARKAN SOZCUKLERi UZERINDE BiR DEGERLENDIRME
Banu DURGUNAY *
Ozet

Dilin, tarihi lehgelerden cagdas lehgelere dogru gelisimini belirli sézciikler ve bu
sOzcliklere bagh kavram alanlan icerisinde degerlendirmek miimkiindiir. Buradan yola ¢ikilan
calismada, Eski Tiirk¢ede ip anlamina gelen yip sozciigii ve farkli tarihi donemlerde kavram
alanina giren bag, uruk, orgen, urgan, arkan sozciikleri iizerinde durulmustur. S6z konusu
sozciikler tarihi ve g¢agdas lehgelerde fonolojik, morfolojik gelismeleri ve anlam bilimsel
degismeleri bakimindan degerlendirilmistir. Calismada oOncelikle sozciiklerin kokeni, farklt
tarihi donemlerde karsilasilan anlam genislemesi, yazi sistemi degisimine bagli olarak
gerceklesen esgosterenlilik ve bulasma, kullanimdan diisme vb. gelismelerin izi slirlilmiistiir.
Uruk so6zciigii, yazi sistemi degisiminin neticesinde "soy, aile" anlamina gelen Eski Tiirk¢e urug
sOzciigii ile esgdsterenli olmustur. Bunun sonucunda muhtemelen bir esgdsterenliler ¢catigmasi
yasanmis ve uruk sozciigii Cagdas Tiirk lehcelerinde kullanimdan diismiistiir. Bag, 6rgen, urgan
ve arkan sozciiklerininse Eski Tiirk¢e "ip" anlamina gelen yip s6zcligliniin temel anlamini,
yakin anlama gecis yoluyla kazandiklar1 ve ¢ok anlamli sézciikler olarak kullanimda olduklar
gOriilmiigtiir.

Anahtar Kelimeler: Anlam Bilimi, Tarihi Tiirk Dili, Cagdas Tiirk Lehgeleri, Koken
Bilimi

A STUDY OF THE OLD TURKiSH WORD YIP, AND THE WORDS iIN
ITS CONTEXT FiELD BAG, URUK, ORGEN, URGAN, ARKAN
Abstract
Evaluation of language from historical dialects towards contemporary dialects can be
traced through studying the evaluation of specific words and the context conveyed through these
words. This study while relying on this methodology focuses on Old Turkish word yip and
words bag, uruk, 6rgen, urgan, arkan. Those words are scrutinized phonological, morphological,
and semantically. This study primarily focuses on the etymology of words, homophony due to
change of alphabet, semantic contamination, semantic restriction, through different historical
periods. The Old Turkish uruk “rope™ has been mixed with the word urug "family, lineage" from
the result of changing alphabet, and then they have become homophonic. There was a conflict
between two different meanings and the word uruk has forgotten in contemporary dialects. Bag,
urgan, orgen and arkan have gained the meaning "ip" due to semantic extension, and these
words are still used in contemporary Turkish dialects.
Key Words: Semantic, Old Turkish Language, Contemporary Turkish Dialects,
Etymology.

Giris

Dillerin tarihsel gelisim donemleri, incelemede kolaylik olmasi amaciyla onemli
toplumsal veya siyasal olaylara bagli olarak birbirinden ayrilarak degerlendirilir. Bagli bagina
dilsel gelisimin tarihini, soz varliginin degisimi, fonolojik, morfolojik ve anlamsal degismelerle
izlemek miimkiindiir. Bu nedenle herhangi bir sézciigii ve kavram alanini ele alarak bilinen en
eski metinlerden gilinlimiize kadar takip etmek yolu izlenebilir. Buradan yola ¢ikilan ¢caligmada
Eski Tiurkcede "ip" anlamini tasiyan ve "halat, kalin ip" anlamindaki s6zciiklerin {ist anlami
oldugu diisiliniilen y1p sézciligliniin tarihl ve cagdas Tiirk lehgelerindeki gelismeleri iizerinde
durulacaktir. Sozciiglin alt anlamlar1 olarak degerlendirilebilecek olan ve Eski Tiirkgeden
itibaren takip edilebilen "halat, kalin ip" anlamindaki bag ve uruk sézciikleri ile daha ileri
tarihlerde taniklanan 6rgen, urgan ve arkan sozciikleri de calismaya dahil edilmistir. Calismada
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ilk once etimolojik sozliikklerden yola c¢ikilarak sozciiklerin kokenleri ile ilgili bilinenler
degerlendirilecek, daha sonra en eski metinlerden ¢agdas lehcelere kadar gerceklesen fonolojik,
morfolojik gelismeleri ve anlam bilimsel degismeleri degerlendirilecektir.

1. Yip Sozciigii ve Kavram Alanmna Giren Bag, Uruk, Urgan, Orgen, Arkan
Sozciikleri

Talat Tekin, "Tiirk Dillerinde Onseste y- Tiiremesi" baslikli makalesinde dzellikle diiz
dar /1/ ve /i/ tinliileri ile baglayan sozciiklerin baginda yar iinlii /y/ sesinin belirmesi hadisesine
deginir. Tekin, bu tiiremeyi Ligeti'nin ortaya koydugu Cuvas Tiirk¢esinde uzun {iinliilerin ikiz
iinliilere gelismesine baglh olarak agiklar (Tekin, 2013: 257). Yiikselen ikiz iinlii /ja/ ve /jd/
kolayca {insiiz bir foneme, yani On seste /y/ tiiremesine doniisebilir (2013: 257). Tekin,
caligmasinda Cuvas Tiirkgesindeki bu gelismeyle ilgili birgok 6rnek verir (2013: 259). Tekin'in
calismasinda inceledigi soz varligina eklenebilecek, 6n seste /y/ tiiremesinin bir 6rnegi de ET
yip "ip" sozcliglinde bulunur. Cuvas Tiirkgesinde sézciligiin, sip "ip, ince sicim" ile karsilandigi
goriiliir (Paasonen, 1950: 144). Cuvas Tiirkcesinin daha yakin bir zamanda gerceklesen y->$-
degismesiyle bu hali almasi, sozciigiin Ana Tiirkcede *yip biciminde oldugunu, 6n seste ¢ok
eski bir tarihte /y/ tiiremesinin gergeklestigini gostermektedir.

Sir Gerard Clauson ET yip'm, "bag, ip, sicim" gibi anlamlara geldigini, uruk ve bag
sozciiklerine gore daha ince bir nesneyi isaret ettigini belirtir (1972: 870). Edvard Vladimirovig
Sevortyan sozciigii dudak foneminden dolay1 yup olarak ele alir (1989: 268). Anlamlarini da
sOyle verir: "1. Ip (biitiin lehcelerde), 2. Iplik 3. Tel, enstriiman teli 4. Hayvanlar igin ag 5.
Akrabalik, akrabalik bagi 6. Ip, kalin ip, halat 7. Urgan, arkan, deri kemer, baglamak icin
kemer" (1989: 268). Sevortyan, sozliiglinde 1. ve 6. maddelerdeki anlamlarin en eski ve en
temel anlamlar oldugunu belirtir (1989: 268). Bununla birlikte "kalin ip, halat" anlamin1 Eski
Tiirkgede bag ve uruk sozciiklerinin karsiladigr diistiniildiiginde, bunun ayni kavram alanina
sahip sozciikler arasinda yakin anlama gegisle kazanilmis bir yan anlam oldugu sdylenebilir.
Sevortyan'in tammmindaki "tel, enstriiman teli; ag; kemer ve urgan" anlamlariyla birlikte
sOzciigiin genel bir "nesneleri birbirine baglayan ince iplik" anlamindan daha 6zel anlamlara
gecisini ifade etmektedir.

Sozctigiin yapimina iligkin bilgiler sinirhdir. Sevortyan, Vambery'nin yip sozciigiiniin
"dondiirmek, iplik dondiirmek" anlamima gelen bir fiilden tiiredigi diisiincesini aktarirken,
Vambery'nin hangi fiille iliskilendirdigini sdylemedigine de dikkati ceker (1989: 268).
Sevortyan, "ip" ile "ip egirmek" arasinda anlambilimsel bir ilgilinin olabileceginden yola
cikarak ¢r- fiilinden tiireyen érkene benzer bir bigimde ig- "iplik yapmak, 6rmek" ve ig "ig"
anlamindaki *ig- fiilinden tiireyen sozciikle karsilastirilabilecegini ifade eder (1989: 268).
Necmettin Hacieminoglu, *i- "baglamak" fiilinden tiiretildigini diisiiniir (2016: 31). Divanu
Lugati't Tiirk'te (DLT) Hacieminoglu ve kismen Sevortyan'mn goriislerini destekleyen ve ayni
kokten geldigi One siiriilebilecek su dérnekler bulunmaktadir:

yisig "ip, kayistan 6riilmiis bag; boyunduruk kayigi" ( DLT I 126-18)
yigne "igne" (DLT 1I 3-23)
yig ~ig "ig" (DLT I 48-18, | 85-19)°

Eski Tiirk¢ede sozciigiin iinliisti ile ilgili farkli tespitlerle karsilasiimaktadir. Clauson,
sOzciigiin kalin, dar, diiz {inlii ile yip seklinde oldugunu ve Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinden
itibaren ince, dar, diiz Unlii ile de kullanilmaya basladigin1 diisiiniir (Clauson, 1972: 870).
Sevortyan, S¢erbak'in da sdzciigli *yip olarak kabul ettigini aktarir (1989: 268). Sozciigiin en

2 Mehmet Gedizli, Tiirkiye Tiirkcesindeki kok fiilleri yapi ve anlam ozellikleri bakimindan
degerlendirdigi ¢alismasinda, toplam 360 kok fiil tespit etmis ve bu kok fiillerin de 72 tanesinin isim ve
fiilden olusan bi¢imdes sozciikler olusuna dikkati ¢ekmistir (2013: 572-575). *yi- fiili bu bakimdan
incelendiginde kendisiyle bi¢gimdes yi "birbirine girmis, baglanmis sey; dikig" isminin de DLT'deki
ornekleri de konuya dahil edilebilir: yigi yigac¢ veya yi yiga¢ "dallar1 birbirine girmis sik ve biiyiik aga¢
agag¢" (DLT III 25-7); yigi "terzi" (DLT III 216-2) vb.
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eski seklinin yip oldugunu diisiinenler igin daha sonra /y/nin inceltici etkisiyle soézciigiin iinli
fonemi /i/ olmustur.

Sézciik, Osman Nedim Tuna'nin Siimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi Ilgisi ile Tiirk Dili'nin
Yasi Meselesi'nde Stimerce ile ses denkligi kurularak ele alinmigtir (2011: 5). S6zciigiin ¢ok eski
tarihlerden beri Tiirklerin yasantisinin bir parcasi oldugunu gdstermesi bakimindan bu
karsilastirma ¢cok dnemlidir. Buna goére Siimerce /d/ Eski Tiirkge /y/ veya @ ile denktir:

dib "band" (D 83) - yip "ip" (KBI 546) (2011: 5)

Sozcigin varligi her ne kadar Stimerlerle iligkisi kurulacak kadar eskiye gotiiriilse de
konar gocer Tirklerin sosyal hayatinda yayginligi veya kullanim sahasi hakkinda fikir
yiiriitiilememektedir. Ipin Tiirklerin sosyal hayatinda nasil bir yer tuttuguna iliskin ilk bilgileri
DLT'den 6grenmek miimkiindiir. XI. yiizyila kadar ipin nasil ve kimler tarafindan egrildigiyle
ilgili ayrintilar metinlerden tespit edilemez. DLT'ye gore yiin, pamuk ve kil egirmek kadinlar
mesgul eden islerin 6nemli bir kismini teskil eder (Geng, 2015: 114). Anneler ip egirirken
kizlarmin yardim ettigi veya cariyelere ip egirtildigi anlasihr (2015: 114). Ip egirip nakis
islemek giinlilk hayatin 6nemli bir pargasidir (2015: 114). Ayn1 zamanda giyim kusam i¢in
Cin'den temin edilen ipekli kumaglarin yani sira kendilerinin de kumas dokudugu
anlagilmaktadir (2015: 164). Bdylece nakis ve dokumada kullanilan ip egirme isinin sehir
hayatinin bir pargasi oldugu bilgisine ulagilmaktadir. Konar gocer Tiirklerin hayatinda nasil bir
yeri oldugu iizerinde durulmamustir.

Ip, eglence hayatinda da kullanilmaktadir: er yipladi "adam ip iizerinde oynadi,
cambazlik etti" (DLT II 308-8). Bu kayit, Tiirklerin eglence hayatinda ip cambazlarinin
varligina isaret eder.

Temel anlam1 "ip" olan s6zciiglin tarihi Tiirk dili metinleri arasinda tespit edilen en eski
tanig Tun Huang Magarasinda bulunan, X. yiizyila ait oldugu diisiiniilen Edgii Ogli Tigin Ayig
Ogli Tigin dykiisiinde bulunur:

ardinilig yip dyirdr "miicevherli ipleri egiriyordu" (2011: XLIII, 32)

Sozciik, tarihi Tirk dili metinlerinde genellikle temel anlamiyla kullanilmistir.
Karahanlh Tiirk¢esi donemi metinlerinde sdzciigiin temel anlamina bagl "atlarin baglandig: ip,
ork" yan anlamini kazandigi goriilmektedir (DLT IIT: 3-11).

Cok eski bir tarihte gergeklestigi diisiiniilen 6n tiireme /y/ foneminin Kipgak ve Cagatay
Tiirkgesi metinlerinde zaman zaman yutuldugu goériilmektedir. El Kavaninii'l Kiilliye'de ip
(72a/2) ve yip (72a/4) seklinde /y/ on tiiremesinin korundugu ve yutuldugu sozciiklerin bir arada
kullanildigi goriilmektedir. Bu durum, c¢agdas lehgelerde de tespit edilebilen fonolojik
farklilagmalarin nispeten erken bir 6rnegidir. Bugiin dil tasniflerinde Giineydogu grubunda
Cagatay Tiirkcesinin devami olarak gosterilen Ozbek Tiirkcesi ve Yeni Uygur Tiirkgesinde dahi
bu &n tiireme fonemin yutulmasi veya korunmasinda bir birlik olmadig1 goriilmektedir: Ozb. ip,
YUyag. jip.

Tarama Sozliigii'nde 6n tiireme /y/nin yutuldugu ve sozciigiin ip seklinde taniklandigi
goriilmektedir (Tarama So6zliigi, 2009: 2086-2087). Buna gore Eski Oguz Tiirkgesinden itibaren
sOzcliglin y->0 gelismesini gosterdigi anlasilmaktadir. ET yip sozcliglinin ¢agdas Tiirk
lehgelerinin bir kisminda Tel. Bas. Kum. yip; Tiirk. yip; Kaz. Kir. Alt. KTat. cip; YUyg. jip;
Sor. ¢ip; Hal. yip; KMa. cib olmus; bir diger kismindaysa 6n sesteki /y/ yutulmus ve Tiir. Azb.
Hak. Ozb. Kar. ip biciminde varligini siirdiirmiistiir (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii,
1992: 394-395; Yudahin, 1988: 217; Tavkul, 2000: 153; Naskali ve Duranli, 1999: 63; Pekacar,
2011: 397; Ehmetyanov, 2014: 163; Necip, 1995: 183; Culha, 2006: 70; Kenesbayoglu vd.,
1984: 114; Tekin vd., 1984: 713). Lehgelerde sozciiglin temel anlamini korudugu bunun yam
sira siklikla "halat, kalin ip, urgan" yan anlamlarinda da kullanildig1 gortilmektedir. Bu durum,
ayn1 kavram alanina sahip sozciiklerde anlamsal gegisin yayginligina isaret eder.

Sozctigiin kimi zaman "ip" gondergesine bagli bir benzetmeye dayali olarak kendi
anlaminin diginda yeni bir anlam karsiladig1 goériilmektedir. Cuvas Tiirk¢esinde sip sdzciigiiniin
Sip-salen "bir nevi kurt (wasserfodenwurm)" anlaminda oldugu H. Paasonen tarafindan
kaydedilmektedir (1950: 144). Cuvas Tiirkgesinde salen "yilan, engerek”" anlamindadir
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(Paasonen, 1950: 139). Sozciikler temel anlamini kaybetmistir. Ip anlamia gelen Sip sdzciigii
Sip-salen ile terimlesmistir.

Tirkiye Tiirk¢esinde sozciigiin "ip" temel anlaminin yaninda "asarak o6ldiirme cezast"
anlaminda da kullanmldigi goriilmektedir (Tiirkge Sozliik, 2011: 1200). Yan anlamin "ipte asarak
6ldiirme"nin eksiltilmesi yoluyla olusturulmus bir metafora dayandig: goriilmektedir.

Clauson'un hentiiz Eski Tiirk¢e doneminde anlam acisindan yip'tan farkliligina degindigi
bag sozclgiliyle urgan, orgen, arkan sozclklerinin, cagdas lehgelerde "kalin ip, halat" temel
anlam1 ve "ip, iplik" yan anlammyla birbirlerinin yerine kullanilabildigi goriilmektedir. Eski
Tirkgede ayn1 anlamlarda kullanilan uruk sozciigiiyse ¢agdas lehgelerde varligini
siirdiirememistir®.

Clauson uruk "halat" sézctigiiniin muhtemelen ur- "bir seyi bir seye vurmak, bir seyi bir
seyin tiizerine koymak" fiilinden tiiredigini; cagdas Tiirk lehcelerinden Hakas ve Tuva
Tiirkgesinde yasayan bigimlerinse ukruk® sozciigiinden gelistigi fikrindedir (1972: 215, 90).
Ukruk sozciigiiniin Tarangi diyalektinde okuruk bigiminde yasadigi bilgisini Radloff verir
(aktaran Clauson, 1972: 90). Tuva Tiirkgesinin bir diyalekti sayilan Tofa (Karagas) Tiirk¢esinde
iki {inlii arasinda bulunan /k/ foneminin diistiigii goriiliir (Ilgin, 2015: 35). Dolayistyla fonolojik
gelismeler bakimdan uruh sézciigiiniin ukruk'tan gelistigi diisiiniilebilir. Anlamsal olarak da bu
gelisme beklenebilir. Uruh sozciigiiniin, aslen "kement" anlamina gelen ET ukruk sozciigiinden
geldigi ve yakin anlama gegerek "ip, halat, kendir" anlamini kazandigi1 6ne siiriilebilir. Buna
gore sozcliglin temel anlami1 "kement"; yan anlamlariysa "ip, halat, kendir"dir.

Arikoglu "ip, iplik" yan anlamini sozliigiine dahil etmistir (2005: 541). Uruhun temel
anlamini, Hakasg¢a-Tiirk¢e Sozliik'te bulmak miimkiindiir. Bu sozliikte uruh sozciigiine "kement"
anlamu verilmistir (Naskali vd., 2007: 549).

Uruk sozciigiiniin tarihi lehgelerdeki orneklerine Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde
rastlamak miimkiindiir. Clauson, Suvarnaprabhasasutra'dan su 6rnegi kaydeder:

uruk tize boyunimin badi (Suv. 7,19; aktaran Clauson, 1972: 215). "Boynuma ip
baglad1"

DLT'de ip ve kovayla kuyudan su ¢ekildigini gosteren, uruklug kova "ipli kova, urganli
kova" (DLT I 147) 6rnegi bulunur.

Ozlem Ayazh, Eski Uygurca Din Disi Metinlerin Karsiastwmalh Soz Varhigi adli
calismasinda bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde goriilen uruk "soy" s6zciigliniin ve agizlardaki /k/li
bicimlerin bagka dillerden ge¢mis olabilecegini soyler (2016: 258). Ayazli muhtemelen Arapca
‘irk kokiinden alintilanan ‘urizk bigimine isaret etmektedir. Ancak tarihi Iehgelere ait metinlerde
de ET wrug sozciigiiniin [k] ile drnekleri bulunmaktadir®. Giinay Karaagag¢'in "Es Yazililik, Es
Seslilik ve Cok Anlamlilik" baslikli makalesinde belirttigi gibi, alint1 sozciikler, dilde daha 6nce
var olan ses¢e kendisine yakin bir sozciige benzetilebilir veya onunla aynilastirilabilir (2009:
77). Arapgadaki ayin /g/ foneminin Tiirkgede sesletim bakimindan bir deger tasimamasi
sozciikleri birbirine yaklastirmis olmalidir. Tki sozciik arasindaki sekil benzerliginin yani1 sira
anlam bakimindan da olduk¢a yakin olmalar, urik ve wrug sozciiklerinin birbirini
cagristirmasina ve bir sozciik olarak diisliniilmesine sebep olabilir. Bunun sonucunda s6zciigiin
foneminin degisimini dogrudan dogruya baska dilden alintilanan bir sézciige baglamak yerine
anlamsal ve fonemik yakinligi olan sozciikler arasinda bir bulasmaya (contamination) baglamak
daha dogru olur. Ayn1 zamanda Eski Tiirk¢e sozciigiin, Orta Tirkce doneminde urug ~ uruk
biciminde iki ayr1 yaziminin ortaya ¢iktigini da vurgulamak gereklidir.

3 Ekrem Arikoglu, Hakas Tiirkgesinde uruh sdzciigiiniin "ip, urgan, kendir" anlamlarinda kullamldigim
ifade etmektedir (2005: 541). Hakas Tiirk¢esinde sozciik sonunda -k>-h sizicilasmasmin yasandigi
bilinmektedir (Naskali vd., 2007: 15; Tiirk Lehgeleri Grameri 2012: 1093). {1k bakista Hakas Tiirkgesinde
sozciik sonunda goriilen -k>-h sizicilagmasina ugrayarak uruk > uruh bigiminde bir gelisme gosterdigi
diistiniilebilir. Ancak, sozciigiin tarihsel gelismesi uruh'un farkli bir yol izledigini gosterir.

4 Clauson, ukruk sozciigii icin de "sirigin ucundaki kement" anlamimi verir (1972: 90).

5 bk. Unlii, 2014: 627; Codex Cumanicus 69b/1.
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ET uruk "halat" sozcigiiyle ET wrug "tohum, tomurcuk, ¢ekirdek" anlamina gelen
sOzciik arasinda da bir bulagma oldugu diisiiniilebilir. ET déneminde ur- fiilinden gelen "doviis"
anlamindaki wrug sozciigiiyle esgosterenli olan ve temel anlami "tohum" olan sdzciigiin
zamanla art damak [k]si ile de yazilmasi bulagmanin baslica sebebidir. Arap harflerine
gecildikten sonra Orneklerine rastlanan wrug sozciginin wruk seklinde yazilmasini
orfografiyalik esgosterenlilik® tiirine dahil etmek miimkiindiir. Bu esgosterenlilik, Pierre
Guiraud'un Anlambilim'de soziinii ettigi esgosterenliler’ ¢atismasi Ve carpismasina neden olur
(1975: 73). Bu durumda esgosterenliler baglamsal karisikliklara ve anlam belirsizligine yol
actigindan sozciiklerden birinin kullanimdan diismesi beklenir (1975: 73). Kalin ip anlamina
gelen uruk sozciigiiniin Orta Tiirkgeden sonra kullanimdan diismesi dilde gergeklesen bulagsma
ile aciklanabilir.

Urug "tohum" sozciigii Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde, "irk, soy, aile, siilale, nesil"
anlamlarin1 da tagimaktadir:

oguli kizi wrugr tarigr bagri bosiiki iikiis bolur (TT VI s.454'ten aktaran
Clauson, 1972: 214). "ogullar1 ve kizlari, evlilik yoluyla olusan kan akrabalig: ile nesli biiyiik
olur"

DLT'de de wrug sodzcligiiniin "ik, soy, aile, siilale, nesil" anlamina bagli olarak
hisimlara wrug-turig (DLT | 63-4) dendigi ifade edilir. XI. yiizyilda Bulgar Tiirklerinin
birbirlerine akrabalik bagi ile baglanmak anlaminda koklesmek deyimini kullanmalarini da bu
baglamda diistinmek miimkiindiir (DLT II 224-5; Geng, 2015: 77).

Orneklerde goriilen yan anlamin kazanilma yolu ad aktarmasma dayalidir. insanin
yaratilisi ile iliskili olarak diisiiniilen "hayat agac1" Tiirk kozmogonisinde yer alir. Hayat agaci,
nesillerin kokenidir ve neslin slirmesinin garantisidir (Ergun, 2004: 147). Altay Yaratilig
destanlarinda, Yakutlarin bir destaninda ve Uygurlarin Tiireyis Destani'nda agacin dallarindan
boylarin tiireyisi anlatilir (2004: 147). Agagtan tiiremenin de etkisiyle insan nesli ile soy agaci
arasinda ilgi kurulmus, insan ile aga¢ birbirine yakinlastirlmistir (Bayat, 2015: 180). Urug
sOzcligliniin  "tohum" anlaminin agacin dallanip budaklanmasina benzetilmesiyle bir ilgi
kurulmustur. Aym ilgi Bulgar Tiirklerinin "akrabalik bagiyla baglanmak" anlamindaki
koklesmek ifadesinde de goriiliir®. Bu yan anlam, Eski Oguz Tirkgesi metinlerinde anlam
daralmasina ugrar ve sozciik temel anlamim yitirir. Tarama Sozliigii'nde sdzciige, "irk, soy, aile,
siilale, nesil" anlamiyla yer verildigi goriiliir (2009: 3977).

Urk® sbzcligiiniin ET uruk'un Oguzcadaki hafifletilmis hali oldugu bilgisi DLT'de
bulunur (DLT 1. 42-14). So6zctigiin hafifletilmis hali olan urk, Tirkiye Tirkgesi agizlarinda
yasamaktadir. Burada urk, "asma ve bostanin attigi kol" anlamindadir (Derleme Sozligi, 2009:
4043).

Uruk atmak deyimi 15. yilizyi1l Tirkgesinden giiniimiize ulasan Terceman'da
taniklanmigtir (Tarama SozIugi, 2009: 3977). Tarama Sozligii'nde deyim, "bitkinin filiz, dal,
kol salmasi1" ile agiklanirken "irk, soy, aile, siilale, nesil" anlamlarindaki uruk maddesiyle ilgisi
oldugu disiiniilmiistiir (2009: 3977). Orhon Yazitlari'ndan giiniimiize Tiirk dilinin s6z varliini
ele alan Otiiken Tiirkce Sézliik'te de benzer bir yaklasim goriilmektedir. Burada, urug ve uruk
basliklari birbirinden ayr1 degerlendirilmis ve sdzciigiin anlam daralmasini imleyecek sekilde
temel anlami "soy, nesil, kusak" olarak verilmistir (2007: 4994). Uruk atmak deyimi "soy, nesil,

® Hasenov'un es gosterenlilik tiirleri hakkindaki bilgiler icin bk. Atmaca, 2016: 332.

7 Guiraud'un eserinin ¢evirisinde Berke Vardar, esadlilar ¢atismasi ve ¢arpismasi terimini kullanir (1975:
73).

8 Tiirklerde diinya modelinin birlestirici pargalarindan olan diinya agaci, yer altim, yer yiiziinii ve gogii
birbirine baglamasi; soy, simdiki nesil, gelecek nesil; gecmis, simdiki zaman ve gelecek zaman arasinda
sinir1 olusturmasi bakimindan da 6nemlidir. Bu konuda ayritili bilgi i¢in bk. Bayat, 2015: 58-63.

® Arap harfli metinde ET uruk sdzciigiiniin kaf [3] fonemiyle yazilmaya basladigi goriilmektedir.
Caligmada bundan sonra sozciiglin transkripsiyonunda Eski Tiirkge uruk yazilmaya devam edilecekken
Orta Tiirkge doneminden itibaren uruk seklinde gosterilecektir. Donem metinlerindeki yazim dikkate
almmugtir.
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kusak" anlamindaki uruk sézciigiine bagl olarak degerlendirilmistir (2007: 4994). Bitkinin filiz,
dal ve kol salmas1 anlamina gelen s6z konusu deyimi, Anadolu agizlarindan derlenen urk "asma
ve bostanin attig1 kol" sozciigiiyle birlikte diistinmek miimkiindiir. Agizlarda rastlanan sozciik,
heniiz Orta Tiirkce doneminde benzetme yoluyla "asma ve bostanin attigi kol" anlamini
kazanmis olabilecegi gibi uruk atmak deyiminin eksiltilmis bicimi de olabilir. Uruk "kalin ip,
halat" anlamindaki sézciigiin hafifletilmis bigimi olan urk ile wruk atmak deyiminin anlamsal
bakimdan ilgisi kurulabilir. Bu durum birbirinin igine ge¢mis gibi goriinen, ur- kdkiinden
tiireyen sozcliklerin temelde "baglanmak" ile ilgili olusuyla izah edilebilir. Tohum ile bitki
arasinda bir bagin olmasiyla, nesneleri birbirine baglamaya yarayan halat arasinda boyle bir ilgi
kurulabilir.

Tarama Sozliigii'nde urk olmak "uzayip gitmek, 6nden gitmek" deyiminde de benzer bir
durum gorilmektedir Urkun "halat" anlamindan yakin anlama ge¢me ile gelisen "ip" yan
anlamu dikkate alinarak, bugiin kullanimda olan ip gibi dizilmek deyimiyle, urk olmak deyiminin
yakin bir anlamda oldugu 6ne stiriilebilir:

Atli otuz bin yigirmi bin yaya
Urk olup geleni sonra kim saya (Enver?) (aktaran Tarama So6zliigil, 2009: 3966).

Urk olmak deyiminde, "askerlerin diizenli saf tutmasi" ile "ipe diizgiince dizilmek"
arasinda bir baglanti kurulmustur. Deyimi yalmzca "uzayip gitmek, onden gitmek" olarak
anlamlandirmak yeterli degildir. Ciinkii bu ifadeyle askerlerin birbirine bagh birlikler halinde
ilerleyisi de ifade edilmektedir.

ba- "baglamak, tutturmak" anlamindaki fiile -g isim yapim ekinin getirilmesiyle
meydana gelen bag sozciigi Eski Tiirkgede "bag, boyun bagi, kemer" anlamina gelir (Clauson,
1972: 310). Clauson'un etimolojik sozliiglinde, sozciigiin heniiz Eski Tiirkce doneminde
"birbirine baglamak, demet, balya" yan anlamina geldigi belirtilmektedir (1972: 310). Sevortyan
sOzciigiin "baglama eyleminin araci, yani baglanilan sey, baglanilan yer; alet, arag, pranga,
bandaj, zincir; ip, kurdele, bukagi, kemer" ve "baglama eyleminin sonucu, bagladiktan sonra
olusan nesne, baglanti, yi1gin, diigiim, demet" olmak iizere iki anlaminin oldugunu séyler (1978:
13).

Bag sozciigiiniin Eski Tiirkge donemi metinlerinden itibaren siirekli kullanimda oldugu
ve Cagdas Tiirk lehgelerinde de kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir. Yenisey Yazitlar’'ndan
beri metinlerde taniklanan sozciigiin ¢esitli yollarla anlam genislemesine ugradigi
goriilmektedir. Sozctigiin ¢ok erken bir dénemde politik olarak bir boya veya halka aitligi,
miittefikligi bildirmede kullanildig1 goriillmektedir:

alt1 bag bodunka bdg &artim (Ye 1/1, aktaran Sirin, 2016: 411): "Alt1 birlesik
boyun beyiydim"

Ornekte "birbirine siki sikiya bagl olma" ilgisiyle anlamin genisledigi ve politik olarak
"birlesik, miittefik" anlamini tagidigi goriilmektedir.

DLT'de "Odun ve oduna benzer seylerin baglamlari [...] odun baglami, odun demeti"
anlamu verilmistir (DLT III 152/28).

Harezm Tiirkgesi donemine ait Hiisrev i Sirin'de can bagi ses- "canin ipini ¢6z-"
seklinde metaforik olarak kullanildigi goriilmektedir:

niteg kim 1sk1 artip ol eki yar sesip can bagini bag igre oynar (HS 1422/37): "O
iki dostun aski artinca [biilbiil] bah¢ede caninin ipini ¢6ziip oynar"

Codex Cumanicus'ta bel bag: "kemer" anlamiyla kullanilmistir (Argunsah ve Giiner,
2016: 51a/32). Burada sozciigiin temel anlaminin tamlama bigiminde farkli bir nesneye ad
olarak kullanildigi goriilmektedir. S6zciigiin Cagatay Tiirkcesine ait bir fikih kitabinda "halat,
uckur" anlaminda kullanildigi tespit edilmistir (Unlii, 2014: 90). Lugdt-1 Cagatay ve Tiirki-i
Osmani'de sdzciigin ii¢ ayr1 anlamima yer verilir. Bunlardan ilki s6zciigiin temel anlami olan
"bag, ip" karsihiginda "bend, kayd, sargi, peyvend"dir (Durgut, 1995: 152). Ikinci anlam
sOzcligiin Codex Cumanicus'ta bel bagr bigiminde verilen "kemer, kemerge (kiigiik kemer)"
anlamidir (1995: 152). Burada bel bagi, tamlamasimin karsiladigi kemer anlamini, eksiltme
yoluyla bag s6zciigiiniin tek basina iistlenmeye basladigi gortilmektedir. Sozciigiin sozliikte
bircok yan anlami bulunur. Bunlardan biri "‘akd (diigiim)" olarak belirlenmistir (1995: 152).
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Tanimlanan bir diger yan anlamiysa "c¢enber (¢cember), rise"dir (1995: 152). Cagatay
Tiirk¢esinde ¢ok sayida yan anlami olan bag sozciigli, Tarama Sozliigii'nde yalnizca "demet,
baglam" anlaminda taniklanmistir (2009: 362).

Cagdas Tiirk lehgelerinin pek cogunda bag sozciigii, cesitli fonolojik degisimlerle
birlikte kullanimdadir. YUyg. Az. bag; Oz. bdg; Tiirk. bag; KTat. Kaz. Kar. KMa. bav; Yak.
bia; Hak. pag; Alt. buu (Kenesbayoglu vd., 1984: 40; Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigi,
1992: 42-43; Tekin vd. 1995: 42; Necip, 1995: 27; Vasiliev, 1995: 23; Tavkul, 2000: 114;
Culha, 2006: 51; Naskali vd. 2007: 46; Oner, 2015: 51). Sozciik Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda
bag, ba ve bav bigiminde yasamaktadir (Derleme So6zliigii, 2009: 446, 472, 573). Cagdas Tirk
lehgelerinde ve Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda goriilen bag ~ bav gibi ikili bigimlerin bulunmasi,
[g] ve /v/ fonemlerinin birbirinin yerine gecebilen sesler olmasina baghdir. bag>ba fonolojik
degisimi de agik /a/ foneminin etkisiyle siirekli [g] foneminin erimesi ve uzun iinli haline
gelmesiyle agiklanabilir.

Clauson, ET uruk sozciigii ile ayn1 anlamda olan drgen sozclgiiniin urgan'a yapisal
olarak benzedigine dikkati ¢eker (1972: 225). Her iki sozciik de fiilden isim yapan -gan eKi ile
kurulmustur. Sevortyan, ér- fiilin anlamlarim sdyle verir: "(I) 6r- 1. Ormek 2. Orgii 6rmek (el isi) 3.
Ip 6rmek 4. Egirmek 5. Dokumak 6. Yama yamamak, onarmak 7. Duvar1 érmek veya diizeltmek 8.
Sarmak, sarmalamak; (II) orii- ‘1. Ormek, sa¢ drmek 2. Sarmalamak 3. Duvar érmek 4. Metin
yazmak". 1. 3. 4. ve 5. maddedeki anlamlar, sozciiklerin temel anlamlaridir (1974: 544-545).
Clauson, or- fiilini esgosterenli iki ayr1 fiil olarak degerlendirir (1972: 195). Ona gére bu
anlamlardan ilki "yiikselmek" anlaminda Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinden itibaren taniklanir
(1972: 195). Esgosterenli oldugunu diistindiigii ikinci or- fiili iginse "6rmek" anlamini verir ve bu
fiilin metaforik olarak tuglayla duvar 6rmek i¢in de kullanildigini belirtir (1972: 195). Clauson gibi
Marcel Erdal da fiilin esgosterenli iki ayr1 anlamini verir (1991: 862). Ancak bu fiillerin birbiriyle
ilgisini kurarak ¢cok anlamli tek bir fiil baghiginda birlestirmek miimkiindiir. Buna gore, "baglamak,
ormek" temel anlamina sahip or- fiilinin, "iple veya tuglayla baglanip, oOriiliip yiikselme" yan
anlamim kazandigi diistiniilebilir. Bu anlamdaki fiilin Karahanli Tiirk¢esi doneminde kullanildigt
gorilmektedir:

ol sag ordi "o, sa¢ 6rdii" (DLT I 172-10).

Orgen "ip, halat" anlamma gelir (Clauson, 1972: 225). Orgen, DLT'de "urgan" anlamiyla ve
Oguzca kaydiyla verilmistir (DLT 1 108-1). Tarama Sozhigii'nde orgen, orgiin, orken Ve orkiin
sekillerine rastlanir (2009: 3117). Sozciik Eski Oguz Tiirkgesinde "ip, urgan" temel anlaminin yani
sira "yular" anlamimi da kazanmustir (2009: 3117). Orken szciigiiniin "yular" anlamina gelmesi,
sOzciigiin yakin anlama gegmesi yoluyla anlam genislemesinin 6rnegidir.

Sozciik agdas lehgelerde varligim siirdiirmektedir. Orken Azerbaycan Tiirkgesinde "binek
hayvanlarinin tizerindeki gulu sikica baglamak i¢in bir tarafinda agactan yapilma ¢engeli, ¢atali olan
uzun ip" seklinde oOzelleserek kullanilmaktadir (Altayli, 1994: 946). Aym zamanda /h/ &n
tiiremesiyle Adriik "orgii, urgan" anlamiyla yasamaktadir (Akdogan, 1999: 472). Karay Tiirk¢esinde
orkdn "ip" anlaminin diginda "6rme, 6riilme" iginin de adi olarak kullanilir (Culha, 2006: 92).

Clauson, urgan'a etimolojik sozliigiinde yer vermez. Sevortyan, sozciigiin anlamlarini
sOyle verir: "1. Halat, ip, kalm ip, uzun ip 2. Arkan (Rusca), hamut 3. Kablo 4. Ip yumag: 5.
Hamut benzeri kemer" (1974: 602-603). Sevortyan, urgan sozciigiinii arkan ile karsilastirarak,
Eski Tiirk¢e a>u degisiminin beklenmedik bir durum olmadigina dikkati ¢eker (1974: 602-603).
Bu dogrultuda *ar- fiilinden tiireyen arkan'a karsilik urgan'in da *ur- fiilinden tiiredigi soyler
(1974: 602-603).

Urgan sdzciigii Karahanl Tiirkgesi dénemine ait Tiirkce ilk Kur'an cevirilerinden TIEM
73'te kullamilmugtir. Ornegin tespit edildigi boliim, Jano§ Eckmann'in 35v/1=002/273-
55v/1=003/179 arasinda morfoloji ve kelime haznesi bakimindan metnin geri kalanindan farkli
oldugunu belirledigi kisma aittir (2014: 246). TIEM 73'te Tayr: urgam bi¢iminde metaforik
olarak Kur'an-1 Kerim'i karsilayacak sekilde kullanilmstir:

tak1 yapusun tayri urganiya kamug (TIEM 481/1=3/103): "Hep birlikte Allah’in
ipine (Kur’an’a) simsiki sarilin" (Diyanet, 2009: 67)
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Satir alti Kur'an cevirisinde Arapca b7 habli alldhi ifadesi Tiirk diline bire bir
cevrilmistir. Yani Tapyrt urgan: deyimi Arapcadan aktarmadir. Dolayisiyla urgan soézciigii "ip"
anlamini karsilamaktadir. Harezm Tiirkgesi donemine ait Hekimoglu Kur'an g¢evirisinde art
damak [k]si ile yazildig1 goriiliir:

tartsun wurkan birle kok tapa, ya‘ni kokke, andin sony bogunsun (HKT
320b/9=22/15): "hemen tavana bir ip ¢eksin, sonra kendini assin" (Diyanet, 2009: 356).

Tarama Sozliigiinde 14-17. ylizyillar arasinda ii¢ metinde tespit edilen sézciik,
Hekimoglu Niishasinda oldugu gibi [K] ile yazilmistir. S6zciik, giiniimiiz Tiirkiye Tirk¢esindeki
gibi "urgan, ince halat" anlamindadir (2009: 3966; Tiirkce Sozlik, 2011: 2419). Agizlarda urk
sOzclgi ile es anlamli olarak, "asma ve bostanin attig1 kol" anlamm verilmektedir. (Derleme
Sozlugi, 2009: 4043).

Halk agizlarinda urganini ¢cekmek deyimi "biiylik kotiilik yapmak, tuzaga diistirmek"
anlamindadir (Misalli Tiirkge Sozliik, 2008: 3283):

Ol sana diigmandir dost gibi bakar
Firsat da bulunca urganin ¢eker (Kéroglu)

"Sana dost gibi bakan bir diismandir; firsatin1 buldugunda seni tuzaga diistiriir".

Urgan sozciigiiniin cagdas Tirk lehgelerinden Tiirkiye Tiirk¢esinin yaninda Gagavuz
Tirkgesi ve Tirkmen Tiirk¢esinde de kullanildigr goriilir (Gaydarci vd. 1991: 249; Tekin vd.,
1995: 649).

Cagdas lehgelerden Kuzeybati ve Kuzeydogu lehgelerinde, "halat; ip" karsiliginda su
sozciiklerin kullanildig1 goriilmektedir: Bask. arkan; Kaz. arkan; Kir. arkan; Ozb. drkan;
KazTat. arkan; YUyg. arkan (Karsilastirmali Tirk Lehgeleri Sozligi, 1992: 918-919;
Kenesbayoglu vd. 1984: 19; Kog¢ vd. 2007: 50; Oner, 2015: 34; Yudahin, 1988: 46). Arkan
sOzclgliniin tarihi Tirk dili metinlerinde ilk kez Ali'nin Kissa-i Yisufunda taniklandig
goriilmektedir. Diger yazmalarda wurgan ile karsilanan sozciik Berlin Niishasinda arkan
seklindedir:

sefkat kesiip yiizlerin dondiirdiler

biri keliip arkanin® keser imdi (10v/6)
Arkan sozciigii, DLT'te yer almadig i¢in XI. yiizyilda sozctigiin kimlerce kullanildigi hakkinda
fikir vermemektedir. Ancak Oguzlarin ayn1 anlama gelen 6rgen sozciigiinii kullandiklar
bilinmektedir (DLT 1, 108-1). Cagdas Tiirk lehgelerinden Kuzey grubunda arkan sézciigiiniin
kullanimda olmas1 ve karisik dilli metinlerin heniiz Bat1 Tiirk yazi dilinin olusumu sirasinda
Oguz ve Kipgak Tiirk¢esinin dil 6zelliklerini yansittig1 dikkate alindiginda, s6z konusu drnegin
Kipgak Tiirkgesi 6zelligi tagidigi sdylenebilir.

Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii'nde gerekgelerine yer vermeden lehgelerde
yasayan arkan sozcigii ile urgan ve odrgen sozciklerinin bir ilgisinin oldugunun
disiiniilemeyecegini ifade eder (1999: 424).

Hakas Tiirkgesinde kullanimda olan argamg¢: "ip, urgan; kement”, Alt. armaka "ip,
urgan”, Tuv. argamer; Ozb. argamei ve YUyQ. argame¢ sdzciiklerinin Mogolcadan alint1 oldugu
diisiiniilmektedir (Doerfer, 1963b: 122; Naskali ve Duranli, 1999: 28; Naskali vd., 2007: 48).
Ferdinand D. Lessing'in Mogolca Tiirk¢e Sozliik'inde de argamci sozciigi "urgan, ip, halat"
anlamindadir (2003: 83). Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im
Neupersischen'de Mogolcadan Tiirkgeye gegen sdzciigiin, esasen On Tiirkge déneminde *arga-
"eger kayisi, atk1" anlamindaki sézciikten tiiredigini diistiniir (1963b: 122). Doerfer'in argamgi
sOzcigiiniin, lehgelerde arkan ile degismeli olarak kullanildigint belirtmesi 6nemlidir (1963b:
122).

XI. yiizyilda Tiirkler tarafindan tezgaha sarilmis ve uzunlamasina atilan iplige aris*
(DLT 161-15) ve enlemesine atilan ipligeyse arkag™ (DLT | 61-15) dendigi bilinmektedir.

10 Yazmada séyledir: ¢ )
1 Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda eris biciminde kullanilmaktadir (Derleme Sozliigii, 2009: 1771).
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Doerfer, Farsca argac®®, yani "iplik; atki" anlamindaki sbzciigiin de Mogolcadan
Tirkceye gecen argamgr ile ilgisini kurar (Doerfer, 1963a: 42). Fars¢aya Tiirkce iizerinden
gecen sozclglin Tirk dilindeki varyantlar1 arasinda Annemarie von Gabain'in Mogolca ek
aldigmi disiindiigi arkag "mekik ipegi, atki" sozciigiine de yer verilir (Gabain, 2007: 52;
Doerfer, 1963a: 42). Doerfer'e gore bu sozciigiin de bir diger varyanti bugiin lehgelerde arkan
seklinde yasayan sozciiktiir (1963a: 42).

Doerfer'in *arga- seklinde belirledigi sozciigiin kokenini Sevortyan'in daha farkli
degerlendirdigi goriilmektedir. Sevortyan, urgan'm anlamim sdyle verir: "1. Halat, ip, kaln ip,
uzun ip 2. Arkan (Rusca), hamut 3. Kablo 4. Ip yumag 5. Hamut tarzi kemer" (1974: 602).
Sevortyan, urgan sozciigiinii arkan ile fonolojik yonden karsilastirirken Eski Tiirkge a>u
degisiminin istisnai bir durum olmadigin1 soyler:

arkan sozciigiinin *ar- fiilinden tiiredigi dsiiniiliirse [bundan daha ileri bir tarihte

tiireyen] urgan sozctgiiniin de *ur- fiilinden tiiredigi distinilebilir. Uruk sozctigii de

*ur- kokiinden -k eki ile tliremistir. Borovkov anlami ip ve halat olan bu sézciigii aruk

ile gosterir®®, Uruk sdzciigiine eski metinlerde de rastlandi§ia gore ur- fiili gok eskidir.

Urgan ise ¢ok daha sonra tiiremistir. Orneklerine 14. yiizyildan dnce rastlanmaz. (1974:

602-603)

Sevortyan, Borovkov'un uruk yerine aruk yazimma atifta bulunarak *ar->*ur-
gelismesine isaret eder ve Résédnen'in urgan sozciigii ile uruk sdzciigiini birbirinden ayirmadan
ele almasinin da iki s6zciigiin homojen olusuna baglayarak yargisini destekler (1974: 602-603).

Kuzey lehgelerinde arkan'in goriilmesine karsilik Sevortyan'in a>u degisimine bagh
olarak gelistigini agikladig1 urgan bi¢iminin goriilmemesi 6nemlidir. Ur- fiiline baglanan urgan
sOzciigiiniin yalniz Giineybati lehgelerinde taniklanmasi, bu degisimi ve Sevortyan'in etimolojik
aciklamasini desteklemektedir.

Lehge odrgii anlamina gelen warkocz sozciigiiniin etimolojisine iligkin bilgileri S.
Stachowski'den aktaran Marek Stachowski, sozcligiin Bulgar Tiirk¢esindeki sekline, hicbir eski
belgede kaydedilmemesine ragmen ulasildigini belirtir (Stachowski, 2011: 33-34, 50). S.
Stachowski sozciigiin Lehgeye gecisini soyle belirler: Leh. warkocz < Bulg. Ti. *varka¢ < Ana
Tii. *Brgiic "orgii"< *r- (aktaran Stachowski, 2011: 33-34). Or- fiilinden tiireyen &rgen
sozciigiiniin Bulgar Tirkgesinin devami oldugu kabul edilen Cuvas Tiirkgesinde vren/ vgren
bigiminde kullanimda olmas1 Stachowski'nin tasarladigi sézctigii destekler.

Diger Tiirk lehgelerinden ¢ok eski tarihlerde ayrilmasina ragmen ET yip karsiliginda
sip; ET bag karsiliginda peyav; orgen karsiliginda vren/ vgren sozciiklerinin Cuvas Tiirk¢esinde
yastyor olmasi, sozciiklerin ¢ok eski tarihlerde de anlamsal olarak farkliliklar tagidigini
gosterdigi gibi bu alandaki sozciikleri ii¢ temel koldan gelistigini de isaret etmektedir. Bunlar,
*y1p sOzctigiine, ba- fiiline ve *ar- > ur-, 6r- fiiline baglidir.

Ug koldan gelisen ip kavram alaninda yip Ve bag sozciiklerinin tiirevlerinin Cagdas
Tiirk lehgelerinde mevcut oldugu goriilmiistiir. Orgen ve urganin Giineybat1 lehgelerinde ve
buna karsilik arkan sézctigiiniin Kuzey lehgelerinde goriildiigii tespit edilmistir.

12 Sézciigiin Eski Oguz Tiirkcesi ve Osmanli Tiirkgesinde ¢okca kullanilan arga¢ ~ arkag (Tarama
Sozligi, 2009: 190-192) sozciigii ile ayn1 anlamda oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bugiin Tiirkiye Tiirkcesi
agizlarinda argag ~ argeg ~ argi¢ ~ arkag seklinde yasamaktadir (Derleme Sozlugii, 2009: 308-309).

13 Doerfer'in Tiirkge iizerinden Farsgaya gegtigini belirttigi argag sozciigiiniin Tiirkiye Tiirkgesinde "atk1"
anlamma gelir (Tirkge Sozlikk, 2011: 148). Sozciik, Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda temel anlamini
korumaktadir (Derleme Sozliigii, 2009: 308-309). Azerbaycan Tiirkgesinde "dokumacilikta kullanilan
iplik" anlaminda kullanildigr goriilmektedir (Altayli, 1994: 50). Argag, Azerbaycan Tiirkgesinde "hile,
tertip, oyun" anlamina da gelir, bu anlam urganini ¢ekmekte goriilen, "biiyiik kotiiliik yapmak, tuzaga
diisirmek" deyiminin eksiltilmesi yoluyla gergeklesmis bir yan anlam kazanmadir.

14 Sevortyan'in Borovkov'dan aktardigi ifade icin bk. Orta Asya'da Bulunmus Kur'an Tefsirinin Soz
Varhg (XIL-XIII. Yiizyillar). cev. H. 1. Usta ve E. Amanoglu. Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2002, s. 57.
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Sonug¢

Siimerce ip, bag anlamina gelen dib sozciigi ile ilgisi kurulabilen ypin merkezde
bulundugu kavram alanina giren ve temel anlamlar1 bakimindan yip s6zciigiiniin alt anlamlarin
isaret eden baglamak fiiliyle ilgili olan uruk, bag sozciikleri vardir:

YIP
(*y1- ?)
Bag (<J mur-(u)k

<*ur-<*ar-)
[k &rneklerine Yenisey Yazitlari'nda veya Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde rastlanan
yip, bag ve uruk sozciiklerine oranla daha yakin tarihli metinlerde, ip kavram alanina "halat"

temel anlamli arkan, urgan ve drgen sozciikleri de dahil olmustur:

YIP

arkan (<*ar-kan)
v

orgen(s0r-gen) urgan/ urkan

ur-gan<*ur-<*ar-
g

Orgen, urgan ve tirevleri urkan, orkiin, érgiin, érken sozciikleri ile uruk arasinda
anlamsal bakimdan farklilik bulunmadigi gorilmektedir. Bunlardan uruk ve wrganin ayni
kokten geldikleri kesin olarak dile getirilebilir. Bu anlamsal ve islevsel yakinliktan yola
cikilarak, 6r- "baglamak, 6rmek" anlamindaki fiilin de aynmi kokiin ince siradan iinliilii hali
oldugu ihtiyatla sdylenebilir.

Calismada bag, uruk, urgan, érgen ve arkan sozciiklerinin ET yip sozctigiiniin anlamin,
yakin anlama gecisle birer yan anlam olarak edindigi ve sdzciiklerin birbirinin yerine ikame
edilebildigi goriilmiistiir. Yip sézcligliniin kokeninin bir fiil ile ilgisi oldugunu destekleyen
cesitli sozciiklerin varligi *yz- fiili varsaymanin gerekgesini olusturmaktadir. Bu bakimdan ele
alinan tiim sozciiklerin fiilden tiiremis olmasi énemlidir.

ET uruk sézcliginiin, zaman i¢inde urug sézcigi ile orfografiyalik esgosterenlilige
sahip oldugu calismada iddia edilmistir. Ayn1 sekilde ET uruk'un, Orta Tiirkge déneminde
"tohum" anlamini tagiyan urug sozcigiiniin Arapga wuruk ile bulastigi ve bu sozciiklerin bir
sayllmasi yoluyla esgosterenli oldugu goriilmektedir. Esgosterenlilik sonucunda olusan
baglamsal ve anlamsal karisiklik nedeniyle ET uruk'un "kalin ip, halat" anlaminin kullanimdan
kalktigin1 sdylemek de miimkiindiir. ur- fiili ile sdzciigiin ¢ok eski tarihlerde taniklanan birgok
varyasyonunun olmasi Arapga ‘uruk sozciigiiniin Tiirkceden olduk¢a uzun bir zaman Once
alintilandigini ve Arapgaya yerlestigini diisiindiirmektedir.

Eski Oguz Tiirk¢esinden itibaren taniklanan wuruk atmak ve urk olmak deyimlerini hem
ET urug sozcligliniin "tohum" anlamiyla, hem yan anlami olan "soy, siilale, aile" ile, hem de ET
uruk "kalin ip, halat" sozctigii ile ilgisini kurarak agiklamak miimkiindiir. Bu deyimler ET uruk
ve wurug sozciklerinin "baglamak" anlamima gelen ortak bir kokten geldigi diisiincesini
desteklemektedir.

Bu c¢alismada arkan sozciigiinin en eski Orneginin Ali'nin Kissa-i Yisufunda
taniklandig1 tespit edilmistir. S6z konusu 6rnegin, Oguz ve Kipgak dillerinin ozelliklerini
tagtyan metindeki Kipgak 6zellikli sdzciiklerden biri oldugu goriilmiistiir.
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W. RADLOFF’UN TECRUBESI BiZE ORNEK OLMALI
Fenzile CEVHEROVA” - Gafur SONGATOV™

Prof. Dr. Ferit Yusupov, “Cudupckue Tarapbl. U3 COKpPOBHIIHMIBI JAYXOBHOI
KYJAbTYpPbl. AHTO/I0TUSI (OJIBKJIOPAa CHOMPCKUX TATap: JAacTaHbl, MyHAaIXKaTbl, OauThI,
Kaszanb: m3n-so Kazanckoro yH-ta, 2014. — 648 c. // Sibirya Tatarlari. Manevi Kiiltiir
Hazinelerinden. Sibirya Tatarlarimin Folklor Antolojisi: Destanlar, Miinacat, Beyit, Kazan
Universitesi Yay., Kazan 2014, -648 s.”

Ozet

Tirk Dil Kurumu haberlesme iiyesi Filolog Prof. Dr. Ferit Yusupov’un “Cubupckue
TaTapbl. M3 COKPOBUIHUIIBI JYXOBHOW KYJIBTYypBl. AHTONOTHS (DONBKIOpPA CHOMPCKUX TaTap:
JacTaHel, MyHa/DKaThl, OanTel. Kaszanb: n3n-so Kaszaunckoro yn-ta, 2014. — 648 ¢”. (Sibirya
Tatarlari. Manevi Kiiltiir Hazinelerinden. Sibirya Tatarlarmin Folklor Antolojisi: Destanlar,
Miinacat, Beyit. Kazan Universitesi Yay., Kazan 2014, -648 s.) adli eserinde 19. yiizyildan
baslayip 20 yiizyila kadarki donemde derlenen destanlar, miinacatlar ve beyitler toplanmustir.
Yazar, biiyilk aragtirmaci-bilgin W. Radloff gelenegini devam ettirip sozlii halk edebiyati
iriinlerini tam bir transkripsiyon ile yaziya gecirmistir.

Miinacat ve beyitleri kendisi derleyip yaziya gegiren Ferit Yusupov bunlarin Tatar
halkinin diger etnik gruplarindaki folklor eserleri ile ortak oldugunu, destanlarin da yalmzca
Sibirya Tatarlarinda korunup diger Tiirk boylarindaki bu tiir eserler ile benzerlik gosterdigini
sOylemektedir. Derlenen malzemenin Ruscaya satir satir terclime edilmesi, Sibirya Tatarlar1 ve
her tiirlin 6zellikleri hakkinda bilgi verilmesi kitabin okuyucu kitlesinin gayet biiyiik olacagini
gosteriyor.

Anahtar Kelimeler: Sozli Halk Eserleri, Manevi Kiiltir Uriinleri, Eser Metni,
Destanlar, Miinacatlar, Beyitler

THE EXPERIENCE OF W. RADLOFF SHOULD SERVE AS A MODEL
FOR US

Prof. Dr. Ferit Yusupov, “Cudupckue Tarapbl. U3 COKpPOBHIIHMIBI JAYXOBHOI
KYJbTYPbI. AHTOJOTUS (bo.m)lc.nopa CI/IﬁI/IpCKI/IX Tarap: AacCcrtaHbl, MYHa/IKAThbI, 63HTBI,
Kasanb: u3n-so Kazanckoro yH-ta, 2014. — 648 c. // Siberian Tatars. From Spritual Cultural
Heritages. Folflore Anthology of Siberian Tatars: Epics, Appeal, Couplet, Kazan University
Yay., Kazan 2014, -648 p.”

Abstract

The book written by Philologist Prof Prof. Dr. Ferit Yusupov, a member of Turkish
Language Society’s communication branch, “Cubupckue Ttatapsl. M3 COKpOBHIIHHUIIBI
ﬂYXOBHOﬁ KYJbTYPBI. AHTONnOTHUA (bom,Knopa CI/I6I/IpCKI/IX TaTrap: JaCTaHbl, MYHA/’KaThI, OauThI.

* Dog. Dr., Cumhuriyet Geleneksel Kiiltiirii Geligtirme Merkezi, Tataristan-Rusya. El-mek: zavgarova@inbox.ru
** Cumhuriyet Geleneksel Kiiltiirii Gelistirme Merkezi, Tataristan-Rusya. El-mek: gsungatov@mail.ru

Bu ¢alisma, Prof. Dr. Ercan ALKAYA tarafindan Tatar Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmigtir.
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Kaszanb: u3n-so Kaszanckoro yn-ta, 2014. — 648 c¢”. (Siberian Tatars. From Spritual Cultural
Resources. Folflore Anthology of Siberian Tatars: Epics, Appeal, Couplet, Kazan University
Yay., Kazan 2014, -648 p.) is a compilation of epics, appeals and couplets collected between
19th and 20th century. The author, following the tradition of great scholar and scientist W.
Radloff, transfered the products of oral folk literature into writing with a full transcription.

Collecting appeals and the couplets himself Ferit Yusupov asserts that these are
common with the works of other ethnic groups of Tatar people, while epics is preserved only in
Siberian Tatars and have resemblence with the works of Turkish tribes. The collected material is
translated into Russian verse by verse and it gives information about Siberian Tatars and each
literary genre’s characteristics. It appears that due to these factors, the book is likely to attract
many people’s attention.

Key Words: Oral Folk Literature Works, Spiritual Cultural Heritages, Text Of Work,
Epics, Appeals, Couplets.

Millet ilerledikge, halklarin kiiltiirel degerlerine ilgi de giderek artiyor. Avrupa
iilkelerinde kiiltiirle idare edilen kurumlarin en 6nemli yonelisi sozlii halk iiriinlerini, kendi
halklarimin eski dénemlere ait giinliik yasam tarzlarini, 6rf ve adetlerini, geleneklerini 6grenme
olarak kabul ediliyor. Miimkiin olanlarin1 yeniden hayata gecirme gibi projeler, bu alanlara ait
en Onemli meseleler arasina aliniyor. Zira, Avrupa halklarmin kiiltiirii tamamen yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalip bu durum acimasiz bir gercege doniistii. Bu agidan bakildiginda
bizim durumumuz da Avrupa halklarina yaklastyor, Tatarlarda bugiin s6zlii halk tiriinlerinin pek
cok tiirli tamamen yok oluyor. Bizim varligimizi, bagimsizligimizi korumak i¢in kahramanliklar
gosteren bahadirlarimizi, tarihi sahsiyetlerimizi tasvir eden veya iki gen¢ yliregin sicak, saf
muhabbetiyle imrendiren destanlarimizi yiizlerce kisiye geceler boyu anlatan anlaticilarimizi
tarihin sert riizgarlari alip gotiiriyor artik. Hayat tarzimizi kokiinden degistiren, kiiltiiriimiizii
zayiflatan bu durumlar1 birkac nesil sezmedi bile. Daha bundan bir iki asir 6nce ¢ok kisiyi
imrendiren, hayran birakan kiiltiirel zenginligimiz, eski esyalar gibi ¢ope atilir, dagilir, kaybolur
diye aksakallarimiz akillarina dahi getirmemislerdir.

Bu korkung kaderi kendi baslarindan gegiren Avrupali alimler, Rusya Imparatorlugunda
kiiltiirel bakimdan en zengin olan Tiirk boylarinin da bu hale diiseceklerini dnceden bilerek
hareket etmigler, kiiltiirel degerleri giiglerinin yettigi kadariyla gelecek nesillere ulastirma
cabasina girmiglerdir. Bu kiymetli zatlardan biri, Wilhelm Fredrihovi¢ (Vasiliy Vasilyevig)
Radloff’tur. 1837 yilinda Almanya’nin Berlin sehrinde dogan W. Radloff, cocuklugundan
itibaren ¢ok caliskan ve yeteneklidir. 1854 yilinda lise egitimini basariyla tamamlayip Berlin
Universitesi Felsefe Fakiiltesine girer. O dénemlerde bu tiir fakiiltelerde dil, tarih, antropoloji
bilimleri de okutulmaktadir. Cesitli dillerin kdkenlerine hasredilen eserleriyle taninan, dillerin
tarihi karsilagtirma metoduyla Ogrenilmesine temel atan iinlii Avgust Pott’un derslerini
susamigcasina dinlemek Radloff’un 6miir boyu siirecek mesguliyetine itici bir gii¢ olur. Yine de
onun gergek bir dogu dilleri bilgini olmasinda, Ural-Altay dilleri teorisinin gelisimine énemli
katkilar saglayan W. Scott ile olan yakin miinasebeti vesile olur. Hocalarinin dilbilimin sihirli
sayfalar1 hakkinda sdyledikleri, delikanliy1 biitiin hayatin1 Rusya’nin Asya kisminda yasayan
Tiirk halklari, 6ncelikle Sibirya Tatarlarmin dili, tarihi ile ilgili ¢galismalara yonelmesi kararim
aldirir. 1858 yilinda Radloff, o donem diinyanin en {inlii iiniversitesi olan Berlin Universitesini
bitirdikten sonra iinlii hocast W. Scott’un Rusyanin taninmig Tiirk dilleri bilgini O. Bohtlink’e
ogrencisi Radloff’a yardim etmesini rica eden mektubunu alip binbir giigliikle St. Petersburg’a
ulagir. Onun en biiyiik hayali Bati Sibirya’da yasayan, o doneme kadar bilimsel bakimdan hig
kimse tarafindan arastirilmayan Tatarlarin bulundugu yerlere gitmek, onlarin tarihi, dili, 6rf ve
adetleri hakkinda bilimsel arastirma isini baslatmak olur. Fakat, o donemlerde Rus hiikiimeti o
bolgelere yabancilarin gitmesine izin vermemektedir. Radloff, diinyadaki en biiyiik hayalini
hayata ge¢irmek i¢in Almanya vatandaghgim terk edip, Rus vatandasligi almaya mecbur kalir.
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O andan itibaren Fredrih Wilhelm Rus vatandasligina gecip Vasiliy Vasilyevi¢ adini alir. Geng
adamin bu cesaretini Rus kamuoyu saskinlik ve hayranlikla kabul eder. Bu durum iizerine
aradan ii¢ glin de gegmeden geng alime Sibirya yolu acilir ve Avrupa’nin sicak tabiatina gore
hafif seyler giyinen Vasiliy, atli kizaga binerek Barnaul’un yolunu tutar.

W. Radloff kislar1 Barnaul Meslek Yiiksekokulunda Alman, Latin dillerini 6gretmekle
mesgul olsa da yazin Tatar ve diger Tiirk boylarimin yasadigi bolgelere bilimsel arastirma
gezileri diizenler. Bu gezilerde derlenen malzemeler temelinde W. Radloff’un “Obraztsi
narodnoy literatur1 tyurkskix plemen, jivuscix v Yujnoy Sibiri i Djungarskoy stepi. Cast IV.
Narecie Barabintsev, Tarskix, Tobolskix i Tyumenskix tatar/Giiney Sibirya ve Cungarya
Bozkirlarinda Yagayan Tiirk Boylarmin Halk Edebiyati Ornekleri. Boliim IV. Baraba, Tara,
Tobol ve Tiimen Tatarlar1 Lehgesi, St. Petersburg, 1872 adli kitab1 yayimlanir. Bu eserle Rus
Tiirkoloji mektebi, 6zel olarak da Tatar halkbilimi baslamistir diye kabul edilir. Kitaba Sibirya
Tatarlarinin masallar1, 680 dizeden olusan 29 tiirkii, halk hikdyesi ve destanlar olmak {izere
toplam 121 derleme metni alinmistir. Radloff’un dogumunun 175. yili hatirasina bu hacimli
eseri 2012 yilinda Kazan Federal Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Ferit Yusupov Kazan’da
yayimladi.

Maalesef, W. Radloff’un bu eserinden sonra Sibirya Tatarlariin halk edebiyati eserleri
onun prensiplerine gore ele alinmamig, yani konusuldugu gibi derlenip transkribe edilerek
yayimlanmamistir. W. Radloff’a gdnderme yapilan bir makaleden digerine aktarilan bir iki
ciimlelik 6vgili disinda, onun biiyiik eserine gereken deger verilmedi, ne kadar biiyilik bir ig
basardigini ortaya koyan bir tek makale dahi yazilmadi. Nihayet, son yillarda bu alanda ilerleme
goriildii. Kazan Federal Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Ferit Yusupov, Radloff’un hayati
ve bilimsel eserleri {izerine ondan fazla bilimsel makale yayimladi, yabanci iilkelerde ve
Rusya’da diizenlenen uluslararasi sempozyumlarda bildiriler sundu.

Son yillarda milletlerin daha ¢ok iliskiler kurmasi, farkli iilkelere, bdlgelere has
ozelliklerin kaybolmasi devrinde, onlarin manevi degerlerini canlandirmak, 6grenmek, eski
geleneklerin, orf ve adetlerin, inanglarin, ilkiilerin agiklanmasi ve onlara karsilastirmali olarak
kiymet verilmesi ihtiyaci daha fazla artti. Tatar ve diger Tiirk iilkelerinin bilim adamlari,
arastirmacilari bu alanda biiyiik isler basariyor. Filoloji profesorii, Tirk Dil Kurumunun
haberlesme iiyesi Ferit Yusupov tarafindan hazirlanip yayimlanan “Sibirskie tatar. iz
sokrovisgnitst duxovnoy kulturi. Antologiya folklora sibirskix tatar: dastani, munadjati, bait.
Kazan: izd-vo Kazanskogo un-ta, 2014. -648 s.” (Sibirya Tatarlari. Manevi Kiiltir
Hazinelerinden. Sibirya Tatarlarmin Folklor Antolojisi: Destanlar, Miinacat, Beyit. Kazan
Universitesi Yay., Kazan 2014, -648 s.) adl1 eser, bu zaruri ve dnemli hizmetlerden biridir.

Ferit Yusupov’un Sibirya Tatarlarinin dilini, 6rf ve adetlerini arastirmak i¢in 6émriiniin
elli yildan fazlasini sarf ettigi hepimizin malumudur. Saklanan yadigarlar arayip bulmayla ilgili
olarak tecriibeli bilim adaminin kendi fikri var. Belirli bir yere derlemeye gittiginde o malzeme
toplamak icin biitiin ayrintilart goézde tutarak tiim imkanlarini seferber ediyor. Mesela, dil
ozelliklerini arastirirken bolge tarihine ait masal ve halk hikayeler de, her ¢esit folklor eserleri
de, etnografik malumatlar da yazip aliniyor. Soziinii ettigimiz kitap da bilim adaminin &miir
boyunca bir amag ugruna ve ayrintili ¢alismasinin, manevi yadigarlarimizin derlenmesi yolunda
bir fedai gibi hizmet edisinin meyvesidir. “Halkta artik derlenecek malzeme kalmamus, olanlar
coktan derlemisler, simdikiler bir sey bilmiyor” diyenlere Ferit Yusupov kendisinin topladig1 ve
ad1 gecen esere alinan malzemenin derlenme tarihine bakmak lazim. Miinacat ve beyitlerin bir
kismi 1980’lerde, diger bir bolimii 2010’1u yillarda derlenmis. Demek, bircok bolgede hala
kusaklar aras1 zincir kopmamus, o, ¢esitli fedakarlarin samimi gayretleri, atalarinin mirasina olan
muhabbetiyle giiniimiize kadar siirekli yenileniyor.

Eser, adindan goriindiigii kadariyla, Sibirya Tatarlarmin s6zIi halk {iriinlerinden lirik
destani tiirlere hasredilmistir. Bunlar; destanlar, miinacatlar ve beyitlerdir. igerigine ve yapisina
bakildiginda kitabin diizeninin diinya ve Tiirk dil bilimi kazanimlarimin gézde tutularak ve uzun
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yillik tecriibeye dayanilarak yeni bir bilimsel temele oturtuldugu fikri dogmaktadir. Oncelikle
sunu belirtmek gerekir ki, bu eser Sibirya Tatarlarinin halk edebiyati eserlerinin bir araya
getirildigi ilk antolojidir. Bu, simdiye kadar bu alanda bulunan boslugu dolduran bir adim
olmas1 bakimindan da 6nemlidir. Ciinkii, Tatar halkin1 meydana getiren baslica {i¢ etnik grubun,
Kazan Tatarlarimin, Migerlerin ve Sibirya Tatarlarinin halk edebiyati triinlerini bir araya
toplandig1 bagka bir antoloji yoktu. Folklor metinlerinin Radloff’un eserinde oldugu gibi Sibirya
Tatarlarinin konusma diliyle transkribe edilerek verilmesi kitabin bir bagka 6nemli tarafidir. Bu,
Sibirya Tatarlarinin manevi kiiltiiriinii korumada 6nemli ¢arelerden biridir. Bu usul siiphesiz
ileride yayimlanacak eserlere de dayanak olmalidir. Tiirk folkloru izerine ¢alisan pek cok bilim
adamu, folklor metinlerini Tatar edebi diline aktarip durmay ilgiyle yapiyorlardi. Yazar; W.
Radloff, N. F. Katanov, D. G. Tumaseva, L. V. Dmitriyeva vd. {inlii Tiirkologlarin kullandig1 ve
simdiki bilim adamlariin iyi bildigi Rus akademik transkripsiyonundan faydalaniyor. Bilim
adamlar1 arasinda genisce yayilan transkripsiyonu kullanmak, metinleri okumayi oldukca
kolaylastiriyor. Bu bilimsel yontem, halk edebiyati eserlerini derlendigi gibi okumaya, her
kelimenin ahengini belirli bir agizdaki ahengini hissetmeye imkan veriyor. Metinler, birebir
satir satir terclime edilmelerine ragmen Rusgada da gayet giizel yankilantyorlar. Bu, siiphesiz,
yazarin Sibirya Tatar agizlarini iyi bilmesinden kaynaklaniyor.

Kitabin 6nemli bir kisminda Sibirya Tatarlarinin ortaya cikisi, sekillenme tarihinin
aydinlatilmasi ele alinmaktadir. Yazar, Sibirya Tatarlarim1 Tatar halkinin olusumuna katkida
bulunan ti¢ temel etnik gruptan biri olarak goriiyor ve onlarin Bati Sibirya diizliiklerinde miladin
baslarina kadar yasayan diger Tiirk boylariyla birlestiklerini, milattan sonraki bin yilda daimi
surette bolgeye gelen Siinler, Kipgaklar vd. Tiirk boylar ile karistiklarinin altini ¢iziyor. Bunun
disinda, asirlar devaminda Sibirya Tatarlari, idil-Ural boylarindan go¢ eden Bulgarlar, komsu
Bagkurt, Kazak, Nogay kabileleri ile de siki bir iligkide olmusglardir. Onlarin sekillenmesinde
cesitli zamanlarda, 6zellikle de Kazan Hanlig1 dagildiktan sonra, doguya dogru gé¢ eden Kazan
Tatarlarimin da rolii biiyiikk olmustur. Ferit Yusupov, Idil-Ural taraflarindan gelen Kazan
Tatarlarinin yeni kdyler kurduklarindan veya Sibirya Tatarlarinin kdylerinde yasamaya devam
ettiklerinden bahsediyor. Elbette, onlarin ¢abucak kaynasip bir olmalarinda yalnizca aymi dili
konusmalar1 degil dini ortakliklar1 da etkili olmustur. Islam dini ise, Ferit Yusupov’un kitabinda
anlatildigina gore, Bulgarlar vasitasiyla gelmeye baslamistir. Bunun disinda, Sibirya Hanlarmin
istegi iizerine Orta Asya’dan 6zel olarak getirilen Islam misyonerlerinin de gayreti g¢ok
olmustur. Bilim adami bu bilgileri ¢ok sayida tarihi-etnografik, kiiltiirel kaynaklara dayanarak
veriyor. Eskiden beri birbirine yakin akraba boy ve kabilelerden olusan Tatarlar, Tobol-Irtis
bolgesinde miistakil olarak kendi devletgiklerini kurmayi basarmiglar, Rus devleti tarafindan
isgal edildikten sonra asirlar boyunca milli ve dini baskilara maruz kalmuslardir. idil boyu
Tatarlarindan uzak yasamak, Tatar edebi dilinin azalmasi da bu kardeslerimizin milli-kiiltiirel
gelisimini engelleyen faktdrlerdendir. Yoksa, yazarm belirttigi iizere, Idil boyu Tatarlarinda
oldugu gibi Sibirya Tatarlarinda da hayvancilik ve ciftcilik isleri ileri gitmis, hatta onlar
madencilikle de ugrasmislardir.

Kitaptaki “Sibirya Tatarlar1” baslikl giris kismi, genis bir okuyucu kitlesinin anlayacagi
dille, bilimsel-popiiler tarzda yazilmis olup dar bir g¢evreye hitap eden pasif terimlerden
arindirilmistir. Bu durum, genis hacimli kitabin yalnizca bilim adamlarina degil kiiltiir, egitim,
iletisim alanlarinda g¢aliganlara, genellikle, halkin manevi mirasi ile ilgilenenlerin tamamina
yonelik olarak hazirlandigimi gostermektedir. Bu eserde Sibirya Tatar agizlarinin asil fonetik ve
gramatik 6zellikleri hakkinda da bilgi var. Ferit Yusupov, diger Tatar agizlariyla birlikte Sibirya
Tatar agizlarinin asil fonetik Ozelliklerini aydinlatip morfolojik sistemini belirginlestirerek
diyalekt dili diizleminde inceleyen bir bilim adamidir. Yazar, Sibirya Tatarlarinin yasadigi tiim
bolgelerde dagilan agizlarin Tatar Tiirk¢esinin Orta ve Bati agizlarindan ayrilan karakteristik
Ozelliklerini gosteriyor. Eserde Sibirya Tatar agizlariin Orta agiz grubu ile benzer olup Miser
agizlarindan farkli olan ve Miser agizlari ile ayn1 olan 6zelliklerinin Orta agiz grubundan farkli
olan ortak yonleri oldugu da belirtiliyor. Mesela, Sibirya Tatar agizlarinin fonetik sistemi
y’lestirici, ts’lestirici olmasi ve /¢/ sesinin patlamali olarak sdylenmesi, /a/ tinliisiiniin daha agik

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (T URI(LAD} Citt 1, SAavi 1, 2017, TURKIYE



182 Fenzile CEVHEROVA - Gafur SONGATOV

sOylenmesi bakimindan Miser agizlar ile benzerdir ve durum onlar1 Orta agiz grubundan
ayirmaktadir. Kalin k, g seslerinin olmasi, dudak uyumunun giiglii olmas1 gibi ayiric1 6zellikleri
ile de Orta ve Dogu grubu agizlari, Bat1 ag1z grubundan ayrilmaktadir vb.

Yeri gelmisken biitiin émriinii Tatar halkinin dilini, manevi yadigarlarin1 arastirmaya,
bu bilgileri gen¢ nesle aktarmaya adayan Ferit Yusupov’un yazi ve konusma tarzina ayrica
deginmek uygun olur. Bilimsel konferansta m1 konusuyor, ders mi anlatiyor, herhangi bir konu
hakkinda fikir mi beyan ediyor veya bilimsel bir eser mi yaziyor, hepsi de dinleyiciye ve
okuyucuya anlasilir bir tarzda veriliyor. Karmagik bilimsel tartigmalarda da kendi fikrini
mitkemmel bir sekilde ve delillendirerek “ben bilirim”in disinda anlatmasi siiphesiz pek ¢ok
kisinin erisemeyecegi bir yiiceliktir. “Sibirya Tatarlart. Manevi Kiiltiir Hazinelerinden” adh
kitapta destanlar, miinacatlar ve beyitlerin manevi-kiiltiirel kiymeti, fikri-estetik ozellikleri
hakkindaki makaleler de, zaten genis hacimli antolojinin ¢ok sayfasini isgal etmeden, titizlikle
ortaya konuyor ve okuyucuya zengin bir bilgi veriyor.

Kitapta yer alan lirik-destani eserlerin biiylik ¢ogunlugunu destanlar teskil ediyor.
Zamaninda bunlar ilk olarak W. Radloff derlemis ve meshur “Halk Edebiyat1 Ornekleri...” adl
eserine Tiimen, Tara, Tobol, Baraba Tatarlarindan aliman 16 destan koymustur. Radloff, o
siralarda Sibirya Tatarlarinda bulunan destanlarin pek ¢ok Tiirk boyunda korunan bu gibi lirik-
destani eserlerle benzer oldugunu sdylemistir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda Tatar folklorculari
X. Yarmi, F. Exmetova, F. Urmanceyev, X. Gatina, L. Camaletdinov, N. Ibrahimov, X.
Mexmutovlar bilyiik bilim adaminin izinden derleme gezileri diizenlemisler ve 19. yiizyilda
destanlarin derlendigi kdylerde bunlarin ¢ogunun artik korunmadigimi gormiislerdir. Ferit
Yusupov’a da kaybolmakta olan destanlarin farkli parcalarin1 derlemek nasip olur, yine de bu
parcalar bilim i¢in biiyiik 6neme haiz olan malzemelerdir.

Destanlardan bahsedilirken yazar, onlarin Sibirya Tatarlarinda daha ¢ok yayildigini ve
korundugunu belirtir. Kazan ve diger idil boyu bolgelerinde ise sozlii destanlar daha &nce yok
olmuslardir. Kazan Tatarlari, Tiirk halklar1 arasinda daha fazla ilim sahibi olup yazili kiiltiirii
gelistirmeye agirlik vermislerdir. Sibirya Tatarlar1 folkloru son devre kadar destan tiiriiniin az da
olsa koruna gelmesi bakimindan o6zelliklidir. Ferit Yusupov’un fikirlerinden anlagildigi
kadariyla, bu durum Sibirya Tatarlarinin biiyiik yol giizergdhlarindan uzakta, sazlik yerlerde,
goller-nehirler arasinda yasayip geleneksel yagsam tarzlarin siirdiirmeleri, bagkalarinin etkilerine
az maruz kalmalarindan kaynaklanmistir. Yazar, destanlar1 bir amaca yonelik olarak arastiran
bilim adamlarmin fikirlerine dayanarak (W. Radloff, F. V. Exmetova, M. I. Exmetcanov, M. X.
Bakirov vd.) Sibirya Tatarlarindan derlenen epik eserlere tiir olarak yaklasiyor, malzemenin
onemli taraflarina dikkatini yoneltiyor. Mesela, destanlarda Islami geleneklerle birlikte yerli &rf-
adetler, gelenekler de yansimasini buluyor.

Cesitli tiirlere ait eserler hakkinda bilgi verme kitabin sonunda bulunan ‘“Notlar”
kisminda da devam ediyor. Burada antolojiye alinan halk cevherlerinin ne zaman kim tarafindan
derlendigi, Ruscaya terciime eden yazarlar ve basilanlarin kaynaklari gosterilmistir. Burada
“Karatsa” destanin hakkinda sdylenen bir fikrin {izerinde ayrica durmamak olmaz. W. Radloff,
Sala adli kdyde derledigi bu destanin kahramani Karaga tarihi bir sahistir. O, Kiiciim Hanin
yaninda Ruslara karsi birgok savasa katilmistir. “Karatsa”y1 Rusgaya terciime eden ve F. V.
Exmetova ile diizenleyen kitap yazar1 olan A. V. Prelovskiy Rus elyazmalarinda bu biiyiik
sahistan sik¢a bahsedildigini yaziyor. En 6nemlisi, destanin anlati kokleri 8. yiizyila ait olup
uzun asirlardan sonra W. Radloff tarafindan incelenen ve okunan Eski Tiirk Yenisey mezar tasi
yazilarina kadar gittigini gosteriyor. Bilgin, Karaga’nin iki geng¢ savasci oglu oldiiriildiikten
sonra kederini anlatigini, “Kahramanlara Adanan Yazmalar”da Bilge Kagan’1n kardesi Kiiltigin
oldiiriiliince aglamasinin tasvir edilmesine ¢ok benzedigini soylilyor. Bu iki eserin arasinda bin
bin yila yakin zaman olsa da onlarin kuruluglar ve kaygi-hasret giiciinii, derinligini yansitmalari
bakimindan ¢ok yakin olmalarma hayret ettigini belirtiyor. “Eski siirleri kelimesi kelimesine
korumak i¢in halk hafizasinin ne kadar giiclii ve saglam olmasi1 gerek! Gergekten de siir
Olimsiiz!” diye yaziyor, Anatoliy Prelovskiy. Bu ilging bilgileri Ferit Yusupov’un kitaba almasi
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bilim ve bilim adamligi bakimindan cesitli seviyelerde bulunan okuyuculara halk edebiyati
iiriinlerini dogru sekilde anlamaya yardim ediyor.

Destanlardan farkli olarak miinacatlarin ve beyitlerin yayilimi pek genis, bunlar Tatar
halkinin yasadigi her bolgeye hastir. Bu tiirlere giren eserlerin halen daha iiretilmesi ve aktif
olarak kullanilmalar1 bunlarin gercek anlamda milliliklerini, halka ait olduklarini, Tatar
insaninin can avazini yansittiklarini gosteriyor. Sibirya Tatarlarindan derlenen miinacatlar ve
beyitlerden bahsedilirken onlara deger bigmede ve siniflamada Ferit Yusupov folklor alaninda
biiyiik ¢abasi ile tanman iinlii Tatar bilgini M. X. Bakirov, miinacatlar1 derleyip giin yliziine
cikaran A. X. Sadekova, beyitleri toplama ve arastirma isiyle ugrasan F. V. Exmetova’nin
calismalarina da dayaniyor. Surasi da dikkate degerdir ki, kitaba konulan her miinacat ve bir
ikisi diginda beyitlerin hepsi de Ferit Yusupov’un rehberlik ettigi derleme gezilerinde
kaydedilmis, kendisi tarafindan transkribe edilmis ve onun gozetiminde Rusgaya terciime
edilmistir. Yusupov’un yaptig1r degerlendirmelerden Sibirya Tatarlarina ait miinacatlarin ve
beyitlerin halkimizin bagka bdolgelere yayilan eserleri ile ortakliklar gosterdigi anlasiliyor.
Sibirya Tatarlarinda yayilan, Kazan Hanliginin yikilisiin felaket olarak tasvir edildigi “Han
Mescidi Beyti” gibi 6rnekler Tatar halkinin gesitli etnik gruplarinin ortak bir tarihi kadere sahip
olduklarini goésteriyor, manevi kiiltlirlimiiziin ayn1 oldugunu daha da saglam olarak anlamamiza
yardim ediyor. Sonug olarak bundan ytiizlerce yil dnce de, simdi de halkin bilincini, génliinii
aksettiren, insanlarin yasam tarzlarini, ruh hallerini tasvir eden ve insanlarin kendi agzindan
¢ikan cevherlerin kitap olarak giin yiiziine ¢ikmasi halkimizin kiiltiir tarihini gesitli yonelislerde
karsilastirip incelemeye zengin, giivenilir malzemeler veriyor.
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