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YUNAN MUCIZESININ KAYNAKLARI

Eski Yunan uygarlig,, eski Hint, Mezopotamya ve Mistr
uygarhklarina gore daha geg bagliyor, daha kisa émiirlii olu-
yor. ama daha sonra giiniimiiz en ileri uygarligimin kaynagi
sayliyor.

Yunan mucizesi elbette durup dururken ortaya ¢ikmi-
yor, daha énceki uygarliklarnin bir devanu sayiliyor, sonra
onlari agabiliyor. Ornegin diger uygarliklar yalniz kralliklar
asamasinda kalirken, Yunan wygarligr -sinifli toplum— de-
mokrasisine gegebiliyor. Diger uygarliklar dinsel inang aga-
masinda kalirken, Yunan uygarlig: bilim ve felsefe asamas:-
na varabiliyor. Ornegin Babilliler gékyiiziinii goézliiyorlar,
insanla yildizlar arasindaki varsaydiklarnt baglan ¢ozmeye
calisiyorlar, boylece yalniz biiyii donemiyle ilgili inangla si-
nirlt kaliyorlar. Goksel nesneleri kendi baglarina incelemi-
yorlur. Yerin gevresini élgmeye, yerin giinesten ne kuadar
uzaklikta oldugunu hesaplamaya kalkigmiyoriar.

Oysa biiyii ¢cagi, insanin kendi psikolojik sorunlarint do-
gaya yansuugi ve doga ile gizemli baglar kurdugu cagdir.
Dinsel inanglar da, bic gizemli duygulardan dogarlar.

Mezopotamya insani, yildizlan bir biiyiicii goziiyle goz-
lerken, insanmin yazgistyla yildizlar arasinda bir baglanti kur-
maya ¢aligirken, Yunanly bilge yildizlara birer nesne —kendi
digmida birer varlik— goziiyle bakinasun biliyor.

"Ilk¢agda filozof tipini de yalniz Yunanistan'da buluyo-
ruz. Bir yandan yaganun en yiiksek eregini bilgide bulan. bil-
mek igin yagayan; obiir yandan, edindigi bilgileri yagamas:-
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na temel yapmak isteven ve fitozof denilen bu insan tipi an-
cak Yunanistan'da var. Bir Thales. bir Protagoras, bir Em-
pedokles. boyle bir insan igin tipik orieklerdir. Eski Dogu
kiiltiirlerinin hepsinde buldugumuz bir kurum, Tanr ile kul
arasinda aracilik eden, dolavistyla gizli, esrarli birtakint giig-
lere sahip olduguna inamlan kapalt rahipler kast, Yunanis-
tan'da higbir zaman olmamugur. Burada din adamt yerine
aragnrictyy, diigiiniiri buluyoruz. Bu diigiiniir tipi de bityiik
bir sayginin konusudur. ")

Gergi Yunan bilgesi de tiimiiyle dinsel inancin digtna
stkmanugtir. Bu insan igin de 6liimden sonra Hades'e gitme
inanct gegerlidir. Ama diger dinlerde oldugu gibi her sey din-
le baglamaz, dinle bitmez. Yunan filozofunun ya da bilgesi-
nin tiim bagarisi, nesneler diinyasint tanrilar diinyasindan,
digiinceyit inangtan aytrmaktan geger.

Bilindigi gibi, Ban Roma'min ¢okiigiinden sonra araya
dinler ¢agi-karanltk ¢ag girer. Ronesans'ta bir Kopernik, bir
Galilei, nerdeyse eski Yunan bilginlerinin biraktigt yerden
baglar. Ornegin Kopernik, gezegenler sistemini aragtirirken,
dinle ¢catigabilecegi bir sorunla karsilagacagint bagta hig akli-
na getirmez. Aragtrmalarimin kilisenin dogmalarima ters
diigtiigiinii goriince, hemen orada durur.

Galilei de, bagta dinsel dogmalan: giiriitmek igin aragtir-
malara girismez, yalniz ne var ki onun aragttrmalarinin so-
nuglart da dinsel dogmayla ¢atigir ve bu bilgin ister istemez
kiliseyle cattsmaya girer. Eski Yunan diinyasinda Giineg Sis-
temi'ni aragtiran bilginler dinsel yasakla karsilagmazlarken,
Ronesans'ta Hiristiyanlik dinsel inancin ve dinsel dogmala-
rue digina grkelmasiia i2in verme:.

Isin garibi, kilisenin yine bu dogmalari, rnegin giinegin
diinyanin gevresinde dondiigii ya da yerin diiz oldugu sani-

(1) Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, s. 14, Remzi Kitabevi, Kasim 200%.
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larun vine eski Yunan dimyasindan. Hiristivanlik oncest bir
inangtan almig olmasidir.

Ote yandan, Yunan mitolojisine gore, baglangicta Chaos
vardi. Daha sonra yapilan evrensel ¢captaki kavgalarin pegin-
den, Chaos'un yerini Cosmos alir. Cosmos diizenli evrendir.
Gergi cosmos'ta da firtenalar kopar, simgekler cakar, dep-
remler olur, ama bunlar cosmos'u yoneten tanrilanin igidir.
Zeus isterse simgeklert ¢akttrir, depremleri yaratir. Poseidon
isterse denizlerde gegit vermez.

Yine Yunan toplumsal diizeni, evrensel diizene -cos-
mos'a— kogut bir diizendir. Eger evrende bir diizen varsa,
dogal olarak insanlarin yagaminda ve dolayisiyla toplumda
da bir diizen olmalidir. Ve bu diizen ancak yasalarla kuru-
lur. Bu nedenle Solon sivil yasalari getirir. Devlet yasalarla
yonetilir, yargilamalar yasalara gore yapilir. Artik toplumu
krallar, kabile bagkanlar ya da din adamlari yonetmez, dev-
letin yonetimini ve devlet vatanday iligkilerini yasalar diizen-
ler.

“Yunanlilar, kendi devletlerinin yabancilar igin wyarla-
digi yasal korumalardan gurur duyabilirler; Euripides'te
lon, Medea'y: su sozlerle kargilar: 'Yunan topragi senin evin
oldw; adaleti 6grendin, artik giiciin keyfine gore degil, yasa-
ya gore yagayabilirsin.""(2)

Yasalara gore yonetilen bir devlet, yasalara gore yapi-
lan bir yargi sistemi Batt uygarliginin en 6nemli bir olgiisii-
diir.

Ornegin Socrates oliim yargisi giydiginde, kendisine
kagma olanagi verildigi halde, kagmaz, salt yasalara olan
saygisuidan baldwuran Zehirini kendi eliyle iger.

Ger¢i daha onceleri Hammurabi de devleti yonetmek
icin yasalar koyar, ama bunlar Yunan yasalar: gibi sivil ya-

(2) Robert Lenable, Histoire de lidée de nature, s. 6. Albia Michel, Paris.
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salar degildir. Hammurabi bu yasalart Tunrt Marduk ‘tan al-
digini soxler. Yani bu vasalar dinsel kaynaklidir. Bu nedenle
bu yasalara karg1 gelmek, tanriya kargi gelmektir: ayrica bu
vasalar degistirilemez, yeniden diizenlenenez.

Bizce Yunan uygarhigiriin en onemli yam, dinsel inangla-
r1 agan bir diigiince sistemini geligtirmis olmasidir. Diinyaya
dinsel inanglarin otesinde diigiinsel olarak bakabilmesi, yasa-
ru diigiinsel olarak kavramaya ¢aligmasidir.

Bununla birlikte, tiim uygarlik dinlerden arinnug bir dii-
siince iizerine kurulu degildir. Bu uygarlik, aym zamanda en
gizemli inanglan da iginde tagir. Bilimsel diigiinceye agulir-
ken, genellemeleri, 6nyargilan ve dogmalan da birltkte geti-
rir. Ornegin Pythagoras, matematik bilgisinin ve teoremleri-
nin yaminda, gizemlere dayalt bir tarikat da geligtirmigtir.
“Pythagoras tarikatmn kimi kurallari sunlardir:

1 - Baklagillerden sakinmak.

3 - Beyaz horoza dokunmamak.

9 - Dértliik esasina dayanan bir olgiiye gore yapilnug ci-
simlerin iizerinde oturmamak.

13 - Bir kap atesten kaldirnthnca, izini kiilde birakma-
mak, kiilleri karigtirmak.

15 - Yataktan kalkmca, ¢argaft, ortiileri diirmek, beden
izini ortadan kaldirmak."

Pythagoras'm inancindaki bu yasaklart anlamak igin, o
donemdeki biiyiiciilerin dilini bilmek gerekiyor. Bununla
birlikte, bir inangta gegerli olanlann, bagka bir dinde geger-
siz olmasti, ya da bir ¢agda gegerli olan inanglarin bagka bir
cagda gegersiz olmasi olagandir, ama ozellikle Ortagag’daki
kilisc doginalarim da bu eski Yunan dogmnalaruun ve inang-
larimin besledigini de timutmayalim.

(3) B. Russelt, Baur Felscfesi Tarihi, Amik Cag. s. 102-103. Turkgesi Muam-
mer Sencer.
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Ote yandan. bir diigiince nasil érekinin uzannsr olabili-
vorsa. inanglar da birbirlerinden etkilenirler.

Hammurabi yasalarint tanrt Marduk 'tan aldig gibi, M-
sa da yasalarun Tanrd'dan alir, Muhanimed de tiim Kuran't
Tanri'dan esinlendigi ya da bir melek ~Cebrail- aracthigr ile
yazdigini soyler.

Eski Yunan kiiltiirii, Latin diinyasinda nerdeyse bir kez
daha yinelenir. Yalniz Roma kiiltiirii, Roma hukukunu ¢ok
daha iyi geligtirir. Tam bir sivil hukuk kurar.

Bununla birlikte, dinsel gizemlerden, inanglardan kur-
tulmug bir diinya goriigii genis halk kitleleri arasindaki Antik
Cag’da yer bulmaz. Hiristiyanlik, eski ¢agin dinsel inanglari-
m daha sistemli bir sekilde geligtirir ve evrensel bir dini Bat

~diinyasina kabul ettirir. Genig halk kitlelerine, Hiristiyanlik
ve Miisliimanlk gibi inanglar daha yakin gelir. Bati Roma
devletinin ytkimastyla birlikte, gizemli dinlerin énii yeniden
agitlhir. Ronesans, Hiristiyan diinyasinda -ya da Bati'da— bu
gizemli inanglann yeniden durmas ve eski Yunan kiltiiriin-
de oldugu gibi yeniden diigiinsel bir diinya goriiyiiniin bayla-
masidir. Bilindigi gibi, Ban diinyasinda sivil yasalar ancak
Fransiz Devrimi‘'nden sonra yeniden yagama geger.

Miisliiman inancina gelince, onun hig¢bir zaman sivil
topluma gegis, diinyamn bilimsel agiklanmasi, dinden ba-
Simisiz bir felsefenin gelisiirilmesi gibi bir kaygist ya da ¢aba-
st olmanugtir.

Miisliimanhk da, Yahudilik de her geyi dine baglanus,
bireylerini yalmz dinin sintrlarinin igine kapatan birer toplu-
luk kurmugtur. Bu toplumlarin uygar diinyaya gegisi, ancak
disaridan gelen cikilerle degigime wugramaktadir.

Muisliman diinyasinda 6zgiin bir felsefenin gelismemis
olmasi, bizi gagirtmamalidir. Ama igin daha iiziicii yam, bu
dinin felsefi, bilimsel ya da psitkanaliz agisindan elegtiriye wg-
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ramamastdir. Miisliunanlik diinya ile yaluz inang voliyla
baglann kiruyor, felsefe diizeyinde yalniz kendi igine kapalt
kaliyor, modern entelektiiel diinyayla bir baglant: kwracak
diizeye gelemiyor. Ve Miisliiman toplumlan dini olan, ama
felsefesi olmayan birer roplumlar diizeyinde kaliyor.

Hiisen PORTAKAL
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GIRIS

Elimizde bulunan ilk Yunan yazilannmin birincisi olan
Miken B diiz ¢izgi yazisinin ¢6zillmesinden bu yana aradan
bes yiizyil gecti. Bu tarih siralamasindaki derinlik, eski Yu-
nan digiincesinin kokenleri sorununun iginde bulundugu
gergeveyi timden degistiriyor. Miken tabletlerinin bize
amimsatt:g1 en eski Yunan diinyast, kendi ¢agdagi olan Orta-
dogu kralliklarina birgok ozellikleriyle benzemektedir.
Knonos'un, Pylos'un ya da Miken'in diizyazilariya da Uga-
ritin, Alalakh'in, Mari'nin ve Hattusag'in kogeli yazi arsiv-
leri aym tip toplumsal 6rgiitlenmeyi, benzer yagam tiiriini
ve benzer bir insanhigi ortaya gtkarmaktadir.

Buna kargihik, Homeros'un yazilarina yaklagtigimizda
tablo degisiyor: flyada‘da bagka bir toplum, bagka bir diin-
ya goriiniiyor; Homeros'un ¢aginda sanki Yunanlilar bag-
lanmig olduklari ve ozanlar: yoluyla gegmisi yeniden ortaya
cikaracaklarina inandiklar Miken uygarhiginin yiiziini tagi-
miyorlar.

Yunan insamnin tarihindeki bu eksikligi anlamamiz,
onu dogru yerine oturtmamiz gerekiyor. Eski Yunan dini
ve mitolojisi, M. P. Nilsson'in 6zellikle belirttigi gibi, eski
Miken'de dogrudan dogruya kok salmigtir.ci} Bununla bir-
likte, diger alanlarda daha derin bir kopukluk ortaya ¢ik-
maktadir. Giniimiizden XII. yiizyil 6nce Mikenlcrin crki,
Yunan anakarasinda ortaya ¢ikan Dor kabilelerinin baski-

(1) Martin P. Nilsson, The Minoan-mycenaean religion and its survival in gre-
ek religion, 1950.
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s1 altinda ¢oktiigii zaman. Pylos ve Miken'i sirasiyla kirip
gegiren vanginda giden valmz basit bir hanedan degildir:
bir krallik tipi ve saray ¢evresinde toplanmig tiim bir yasam
bigimi tarihe gdmiilmiig. tiimiiyle ortadan kalkmigtir: tanr-
sal kral, Yunan ufkundan silinmigtir. Miken sisteminin ¢6-
kiigii, kendi sonuglariyla birlikte, politik ve toplumsal tarih
alanina genigge yayilir. Yunanh insanin iizerinde etkisini
gosterir, onun tinsel evrenini degistirir, kimi psikolojik dav-
raniglarini doniistiiriir. Kralin ortadan kalkmasi o andan iti-
baren ve uzun bir siire iginde karanlik bir yalnizlik donemi-
ni hazirlamis, Yunan ortagag: denilen ¢ift ve dayanigmaya
dayah bulusu getirmigtir: Sitelerin kurulmas: ve rasyonel
diisiincenin dogusu. Yunanhlar geometri ¢caginin (1.0. 900-
750) sonuna dogru Avrupa'da ve Iyonya'da birgok yiizyil
boyunca Dogu ile birlikte kesintisiz iligkilere girdikleri ve
kendi bronz ¢aglarinin ge¢misinin kimi yonlerini bu uygar-
liklar aracilig ile yeniden bulduklari zaman, Mikenlilerin
yaptig1 gibi 6ykiinme ve onlara benzeme yoluna gitmediler.
Yunan uygarhig) kendini tiimiiyle yenilerken, Asya'nin kar-
sisinda Dogu ile yeni baglanti kurarken, adeta kendi kendi-
nin bilincine daha iyi varir. Yunanistan belli bir toplumsal
yasam bigimi iginde ve barbar diinya kargisindaki istiinlii-
gii ile 6zgiinliigiinii kendi gozleriyle tanimladig1 belli bir
diisiinceyle kendini tanir. Kendi sarayinin gizliligi iginde
denetimsiz ve sinirsiz giiciinii uygulayan kralin yerine, Yu-
nan politik yagam, agik havadaki Agora‘'da kamu tartigma-
larinin konusu olur; vatandaglar esit olarak tanimlanir, dev-
let ortak bir sorundur; krallik térelerine ve egemenlik mit-
lerine bagh eski bir evren goriisii yerine, yeni bir diisiince
evreni olusturan gesitli 6geler arasindaki simetri, denge ve
esitlik iligkileri iizerine kurulu bir diinya diizeni kurmayi
arastinr.
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Eger dinsel anlayrigtan kurtulabilmis bir yolu izleven ve
mitolojiye neler borglu olduguny. bu mitolojiyi nasil agtigi-
m gosteren Yunan Akili'min dogus kimligini ¢itkarmak isti-
yorsak. 0 zaman Yunanistan'in yeni bir hareket kazandig
ve kendine 6zgii yollari buldugu bu i.0. VIIL yiizyildan 1.0.
VI1I. ylzyla gegis donemeciyle yiizylize gelmemiz gerekir.
Bu kesin doniigiim donemi, Dogu stilinin istiinlik kazandi-
§1 bir anda bile, Polis rejiminin (yonetimin) temellerini atar,
politik diisiincenin boyle laiklesmesiyle birlikte, felsefenin
yiikselisini giivence altina alir.
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Birinci Béiliim

TARIHSFL CERCEVE

Akdeniz 1.0. 2000’in vayuwia, her iki ucunda bulunan
Dogu ile Bati arasinda bir kopukluk goéstermiyor. Ege diin-
yastyla Yunan Yarimadasy, bir kesintiye ugramadan hem in-
san, hem kiiltir agisindan bir yandan Anadolu‘'ya Yunan
adalan ve On Iki Ada’yla baglamyor, 6te yandan Kilikya,
Rodos ve Kibris'la Suriye'ye, Mezopotamya'ya ve Iran'a
baglamyor. Girit adast, Yunan adalarindan aynldig: ve bu
sirada Anadolu ile iligkilere girdigi, Phaistos'ta, Malia‘da ve
Knosos'ta ilk saray uygarhgint kurdugu zaman (1.0. 2000-
1700), Ortadogu'nun bilyitk kralliklarina dogru ySnelmistir.
Girit saraylan ile, Mezopotamya'y: denize baglayan kervan
yolu iizerindeki Alalakh'ta ve Mari‘deki kazilarla yeni orta-
ya ¢tkan saraylar arasinda benzerlikler dylesine goze garpi-
yor ki, insan bunlar arasinda ayni1 mimari, resim ve fresk
okulunun yapitlarint gérebiliyor.()

Giritliler, Suriye kiyisindan Misir'in Yeni Imparatorlu-
gu ile iligkilere giriyorlardi; bunlanin etkileri Evans déne-
minde® sanildig1 kadar (Knosos iizerine) etkili olmamakla
birlikte, yine de kesindi.

(1) Leonard Woolley, A Forgotten Kingdom. Landra, 1953 ve André Parrot,
Mission archéologique de Mari, 11, Paris. 1958,

(2) A.l Evans, Ingiliz yerbilimcisi (1851-1941), Knosos'ta aragtrmalar yap-
. (C.N.)
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isa'dan 6nce 2000 ile 1900 villar arasinda yeni bir top-
luluk Yunan topraklarinda ortaya cikti. Bunlar evleri, me-
zarlari, savas baltalari. bronz silahlari, aletleri ve —kendi ba-
sina bir 6zelligi olan- kiilrengi seramikleriyle. dnceki Hella-
dik dénemin insanlarindan ve uygarhgindan ayriliyorlardi.
Oncii kabileleri olusturan istilact Minyenler, pes pese dalga-
lar halinde geliyorlar, Hellad'a ve adalara yerlesiyorlar, Kii-
¢iik Asya'nin kiy1 boylarinda koloniler kuruyorlar, Bati Ak-
deniz boyunca ve Karadeniz'e dogru ilerliyorlar, tarihsel
cagda tamdigmiz Yunan diinyasint olusturuyorlar. Ister
Balkanlar'daninsinler, ister Giiney Rusya ovalarindan, Y u-
nan insaninin bu atalari, Hint- Avrupa halklarina aittir, dille-
riyle 6ncekilerden ayrilirlar ve arkaik bir Yunan lehcesiyle
konusurlar. Bu insanlarin Akdeniz'in kiyillarinda goriinme-
st, tek basina bir olay degildir. Hint-Avrupa kokenli Hitit-
ler'in Kiigiik Asya'ya gelmesiyle ve Anadolu yaylalarina
dogru yayilmasiyla ayn1 donemde denizin Oteki kiyisina
dogru paralel bir hareket kendini gosterir. Kiyida, Troad
iizerinde I. Troya'dan (baslangig tarihi 1.0. 3000 ile 2600
arasi) V. Troya'ya kadar nerdeyse bin yillik bir siire i¢inde-
ki kiiltiirel ve etnik siireklilik birdenbire kopmustur. Altinci
Troya'y:r kuran halk (1.O. 1960), en giiclii ve zengin bir
prenslik kurdular ve Yunanistan'in Minyenleriile yakin ak-
rabaydilar. Cevresine bigim verilmig, kapal: firinda pigmig
aym kiilrengi ¢omlekgiligi yapiyorlardi ve bu iiretim Yuna-
nistan'a, iyon Adalari’na, Selanik'e ve Kadik6y'e yayilmigti.

Bu uygarligin bagka bir 6zelligi, Akdeniz'in kiysi iize-
rindeki insanlarin iki akrabaligim da gosteriyor. Ancak at
Troya VI'nin insanlari ile Troad'da ortaya ¢ikmigtir. " Atla-
ri bol" — Homeros'un ¢ok eski bir sozli gelenekten aldig:
formiil hala gegerlidir; bu nitelendirme, Canakkale ilkesi-
nin zenginligini ammsatir. Troya'min dokularr gibi, atlar1 da
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iinliydii. kugkusuz Akha'dan gelenler (Selanik bolgesi)
bunlara yabanci degildi ve cpik efsaneye ¢ikis noktasi olan
Priam (Troya VII a) sitesini yikanlar savag sefcrlerinden 6n-
ce bile bunlart kullamyorlards.

Troad'da oldugu gibi, Yunan Minyenleri de at1 tanmyor-
lardr. Yunanistan'a gelmeden 6nce yasadiklan bozkirlarda
ata binmig olmaliydilar. Poseidon tanrisinin tarih oncesi, at-
I bir Poseidon imaj -Hippos ya da Hippios— denizde yasa-
madan once, diger halklarin kafasinda oldugu gibi, ilk Yu-
nanhlar'in kafasinda da bir ¢agnigim yapiyor. Ciinki at te-
masi, tim mitsel gesitleriyle vardir: Nemlilik 6gesi-ati; ye-
ralti sular-ati; cehennemi diinya, verimlilik-aty; riizgar, firti-
na, bulut, bora-ati...(™

Bir toplumda atin yeri, 6nemi ve sayginhgi, genis olgii-
de onun askeri amaglarla kullanmasina baghdir. Bu bakim-
dan bizi aydinlatan ilk Yunan belgeleri, [.O. 1600 tarihini
tagimaktadir. Miken'in mezar gukurlarindaki taglarin gos-
terdigine gore (1.0. 1580-1500), savaslarda ya da yanslarda,
bir savagg1 arabasinda ayakta duruyor ve atlarim dortnala
stiriyor. Bu donemde, Asya kokenli yerel halkla yakindan
kaynagsmig olan Miyenlerde, kent yagsami, seflerin konutu
olan kale surlarinin diplerinde goktan beri baglamisti. Gi-
rit'teki Minoslularla iligkilere girmiglerdi; Minoslular, ilk
kez 1.0. 1700'e dogru yikilan saraylarinin yeniden yapilma-
sinin pesinden, bilyiik bir atilima ge¢mislerdi. Girit, onlar
i¢in timiyle yeni olan bir yagam ve diigiince bigimi kazan-
dirmigti. Miken diinyasinin daha 6nce baglamig olan ve gi-
derek gelisen Giritlesme hareketi, I.O. 1450'den sonra, Yu-
nanistan'da ve adada ortak bir saray uygarlig: ile son bula-
caktir. Bununla birlikte, iki atin ¢ektigi hafif savag arabas,

(3) F.Schachermeyr, Poscidon und die Entstetang des Griechischen Gétier-
glaubbens, Bern, 1948
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Girit'in bir katkisi degildir. Ciinkii ada iizerinde. Yeni Mi-
noslutar'dan (1.0. 1580-1450) énce at gériinmez. Eger bir
borg¢ alma s6z konusu ise. Minoslular bu alanda daha ¢ok
bor¢lu durumundadir. Buna kargilik, arabacilik. kurulmak-
ta olan Miken ya da Akha diinyast ile, Hitit kralltklari ara-
sindaki bir benzerligi gostermektedir — Hititliler, bu savasg
taktigini Hint-Avrupah olmayan dogu komsularindan i.O.
XVL. yiizyila dogru almiglardir; bu komsu Mitanniler, Hint-
Avrupali olmamakla birlikte, bir Hint-iran hanedantnin is-
tinligini tamyordu. Araba, at yetistirmeye alistk olan
halklara at konusunda yeni bir segme ve yetistirme sorunu
olmaliydi. Mittani iilkesinden Kikkuli adinda birinin kale-
me aldig1 ve Hititgeye gevrilen bir atbilimi incelemesinde
bunun yankisini buluyoruz. i.O. XIV. yiizyilda Hititlerle ku-
rulan iligkilerde, at biniciligi ile ilgili ugraslar 6nemli bir yer
tutar. Hattugag'taki Hitit krallik arsivleri, adtni1andigt Ahhi-
yawa'nin digtnda Akhali prenslerin orada kaldtklarini ve bu
arada Tawagalawas't (Eteokies mi?) saymaktadir: Ciinki o
kral sarayina araba siiriiciliginii ilerletmek igin gelmistir.
Acaba Hititli Mursilis'in adini, Oinomaos'un at bakimcisi
Murtylos adi ile kargilagtirmak gerekir mi? Ciinkii bu so-
nuncunun, Miken krallarindan Atridesler hanedanindaki
Pelops‘un efsanesindeki rolii biliniyor.

Oinomaos, Piza'da egemenlik siirmektedir. Hippoda-
mie adinda bir kizi vardir. Bu kizla evlenmek isteyen, baba-
sina kargi araba yarigint kazanmak zorundadir. Bagansiz ol-
mak, 6lmek demektir. Ortaya bir¢ok talipli ¢ikar. Kral ye-
nilmez atlariyla bunlarin hepsini geger ve yenilenlerin bas-
lar, sarayin duvarlarini siisler. Pelops, kralin kizimin yardi-
muyla, kralin at yetistiricisini satin alir: Tam yang sirasinda
Oinomaos'un arabasintn sabote edilen dingili kinlir. Araba
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ve krallifx ele gegirir. Su gok becerikli ve girigken at yetisti-
ricisi Murtylos'a gelince, yeri gelince. Pelops ondan kurtul-
masim bilir, Tanrilar ondan gokte Auriga takim yildizin: ya-
ratirlar.

Kralliga gegis igin yetki belgesini anlatan bu olay, araba
siirme sinavini, yagh at-tanr1 Poseidon‘un bagkanhgina gegi-
riyor, ¢iinkii bu tanri, Miken uygarhginin bu ¢aginda artik
eski coban goriiniimiinde degil, araba sahibi, savagg ve soy-
lu goriiniimiine biiriinmektedir. Gergekte, yansta kazana-
nin varig noktasina gelmesi igin parkurun yerini segen Ko-
rent'teki Poseidon'un sunagidir.

Ote yandan, Pelops'un kendist de, kendi efsanesi iginde
Poseidon'a yakindan baglidir. Geng adam, topluma giris si-
navindan sonra pargalanarak oldiiriilip babaevi kazanina
konulunca, yeniden dirilir dirilmez, Poseidon onu “kagirir”.
Tanr (Poseidon) onu, Girit'in savasgi toplumlarinda siiriip
giden eski bir gelenege gore "ozel hizmetine” alr; Strabon
bunu bize Ephore’a gore tamtiyor.¢) Burada adam kagirma,
kagiranin armaganlar sunmasinin yaninda siki bir protokola
gore yapilir; kagmilan geng, iki aylik bir siire iginde ve bir ke-
narda onunla yasam paylasir. Geng adam 6zgiir birakildigin-
da, kurala uygun armaganlar alir: Savag giysisi, bir okiiz ve
bir kupa, Poseidon, Pelops‘a da bir armagan sunar, bu arma-
gan bir arabadir ve geng adamun tannile yakmhgim gosterir.

Giig bir 6grenim donemini gerektiren araba teknigi, sa-
vagqi iglevin uzmanhgini giigiendirmis olmahdir: Bu olay,
Hint-Avrupa insaninin toplumsal orgiitlenmesinin ve anla-
yisimin 6zel niteligidir.

Ote yandan, savas alanmna siiriilccek ¢ok sayida araba
bulundurma geregi, yeterince genig ve gii¢lii merkezi bir

(4) Strabon, X, 483 ¢. Louis Gernelt, Droit ¢r prédroit en Grece anciénne,
L 'Année Sociologique, 1951, s. 389.
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devleti ongoérmektedir; araba kullananlarin ayricaliklari ne
olursa olsun. tek bir otoriteye boyun egerler.

1.0. 1450'den baslayarak Girit'e egemen olabilen, Kno-
sos saraywna efendi olarak yerlesen ve belki de yerli bir asi-
nin atesiyle yanarak 1.0. 1400'de yikilan Miken kralliginin
gergekte askeri etkisi boyle olmugtur.

[.O. XIV. yiizyildan 1.0. XILI. yiizyila kadar siiren Mi-
ken yayilmaciligi, Dogu Akdeniz'de Giritliler'den yaris bay-
ragint almig, belli bir zaman araligi ile nerdeyse her yere
dikmistir. Heniiz .O. XIV. yiizyilin baginda Rodos'u onlar
‘ele gecirmistir. Anakaradan gelecek saldirilardan uzak bu
ada uizerine belki de Ahhiyawa kralligini yerlestirmek gere-
kir; Hitit kral, buranin kralint kendine egit saytyordu. Akha
krah, Rodos’tan kimi Anadolu kiyilarint denetleyebiliyor-
du, adamlari oralarda tutunmuglard: ve kendi somiirgeleri-
ni kurmuslardi. Akhalarin varhig1 Milet'te, Colofon'da, Cla-
ros'ta, daha kuzeyde Midilli'de ve Troad'da —o6zeilikle bun-
larla ¢ok yakn iligkiler vardi—, son olarak Kilikya'da ve An-
talya'da saptannustir. Yine Mikenler, 1.O. XIV. yiizyilin ba-
stnda gii¢ kullanarak Kibris'a yerlestiler ve Argolide'dekine
benzer bir kaleyi Enkomi'de yaptilar. Oradan Mezopotam-
ya ve Misir'a dogru gegit veren Suriye tizerine agildilar. Kib-
ris ile bakir ticareti yapan bir Giritli koloni, 1.0. XV. yiizyil-
da kent mimarisine kadar uzanan bir kiiltire damgalarini
vurdular. Bunlar bir yiizyil sonra yerlerini sitenin bir mahal-
lesini dolduracak kadar yeterli kalabalik bagka Mikenliler'e
biraktilar. Aym donemde Firat'in ve Mezopotamya'nin li-
mani olan Alalakli. Akhalilar'ia 6nemli bir merkezi oldu.
Bunlar daha giincyde Fenike'ye ve Filistin'e kadar sokuldu-
lar. Tim bu bolgede ortak bir Kibrisli-Mikenli uygarhig: ge-
ligti ve Mikenli. Minoslu. Asyali 68eler i¢ ige girdi, Mikenli
heceler gibi A diiz gizgisinden bir yaz tiiretildi. I.O. XV.
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viizyll bovunca Girit ile 6zel ticaret siirdiiren Misir. 1.0.
1400 ile 1340 yvillan arasinda Ozgiirce kabul ettigi Mikenli-
ler'e de agilir. Burada Keftiu'lar ve Giritliler kendi rakiple-
rinin yararina olarak yavas yavas elendiler. Girit, bir 6nceki
donemde oldugu gibi artik Misir ile Yunanistan arasinda
araci bir rol oynamaktan gikar. Akhenaton adi altinda bili-
nen IV. Amenhotep 1.0. 1380 ile 1350 yillani arasinda eski
bagkent olan Teb kentini birakip buraya yerlestigi zaman,
belki de Miken kolonisi EI-Amarna’ya yerlesmisti.

Boylece Mikenliler'in kendilerini seriivene gétiiren tiim
bolgelerde, Dogu Akdeniz'in biiyiik uygarliklar: ile yakin
ortakliklara girigmig oldugu goriiniiyor; Ortadogu'nun gegit-
liligine karsin bu diinya ile biitiinlesiyorlar, geniy iliskileri,
aligverigleri ve iletisimteri sayesinde bir biitiinliik kuruyor-
lar.
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Tkinci Beliiin

MIKEN KRALLIGI

B diiz gizgi yazisimin kimi tabletlerinin ¢oziilmesi, yerbi-
limcilerin sordugu kimi sorular: aydinlatti. Ama yeni sorun-
lan da birlikte getirdi. Siradan yorum sorunlarina, okuma
giigliiklerini kattr; heceli bir yazidan tiireyen B gizgisi, Yu-
nanca yazmak igin bulunmamist: ve Mikenliler‘in konustu-
gu lehgenin sesini gok eksik veriyordu.

Ote yandan, belgelerin gogu azaldi: Gergek arsivlere
degil de, pismemis biriketler lizerine yazilmig yilhk envan-
terlere el konuldu; kuskusuzbunlarinsilinerek yeniden kul-
lantimasi tasarlaniyordu, ama saray yangininda piserek ge-
riye kaldilar. Bilgilerin eksikligini ve sakinimla davranma
gerekliligini gostermek igin bir 0rnek yetigir. Metinlerde sik
sik kargimiza gikan te-re-ta sozciigiiniin en az dort yorumu
yapildi: Rahip, feodal hizmetin adamt, baghlk yemini etme-
ye mecbur damos'un adami, hizmetgi. Demek ki, Mikenli-
ler'in toplumsal orgiitlenme tablosunun diizenlenebilecegi
ileri siriilemez. Bununla birlikte, en karsit yorumlar bile,
bizim aydinlatmak istedigimiz kimi noktalarda uyum sagh-
yor ve elimizde bulunan kaynaklara gore bu tablolar yete-
rince diizenlenmigtir.

Tum toplumsal yasam, ayni zamanda dinsel, politik, as-
keri, yonetim ve ekonomik rolii iistlenen bir sarayin gevre-
sinde merkezilesmis goriiniiyor. Bu saray ekonomisi iginde
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kral tim erk giictinii. yonetimin tim yonlerimi kendi kisili-
finde toplamig ve biraraya getirmigtir. Gelencksel yagam
icinde ve sarayin saygin karmagik hiyerarsisi ile krallik de-
netimeileri sayesinde katipler bir simf olusturuyorlardi.
ekonomik alanin tim boliimlerini, toplumsal yasamin tiim
alanlarini denetliyorlar, ince kurallara baghyorlardu.

Katipler kendi arsivlerinde biyiikbas hayvanlarla, ta-
nimla ve toprak isgiligi ile ilgili islerin hesabim gikanyor, ta-
hillan 6lgerek degerlendiriyor (ya aylhik 6denti olarak ya da
tohum payiolarak), -6deneklerle birlikte uzmanlagmig olan
cesitli meslekler hem madde saghyor ve tiikkenen urinler
icin siparis veriyor-, hazir ya da meggul el iggileri —koleler,
erkekler, kadinlar, ¢ocuklar, bunlarin krala ait olanlar ya
da 6zel iglerinde gahsanlan- sarayin bireylere ya da ortak
¢ahsanlara buyurdugu her tir yardimi yerine getiriyorlar;
mallar toplaniyor ya da vesgi olarak alimyor, —-kralin gemi-
lerinde kiirekgi olarak ¢aligmak igin kimi kdylerden topla-
nanerkekler- komutanlik, askeri birlikler —tanrilar igin kur-
banlar, din ve hayir i¢in 6ngoriilen sunularin oram vd.

Bir savas ekonomisinde 6zel ticaret i¢in yer bulunmu-
yor. Alim-satim anlamina gelen bir terim bulunmadigs gibi,
altin ya da giimigle 6deme bigimine de tanik olamiyoruz;
esya ile degerli metaller arasinda bir esitlige de taink olmu-
yoruz. Oyle anlagihiyor ki, krallik yonetimi degis-tokusu ve
dagitimi, mallanin iiretimine gore kurallara baglamig. Saray
aracihg) ile sebeke merkezine yiikimliiliigiin ¢ift devresi
olan iretim, 6diillendirme, ¢alismalar, hizmetler buyurulu-
yor ve ayni zamanda kodlamyor, sayiliyor (muhasebesi tu-
tuluyor), dolagimi saglaniyor, ilkenin gesitli 6gelerini birbi-
rine biitin olarak baglayip degis-tokugu yapiliyor.

Bunlara krallik biirokrasisi denilebilir. Kulaga ¢ok
modern gibi gelen bu terim. sistemin yonlerinden birisini
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bize gosterivor ve bize anlamsiz gelebilecek ayrintilan bil-
dirccek kadar ilen giden bir denetim mantiging anlatiyor.
Ortadogu’nun wrmak kiyilarindaki biyiik devletlerle bir
kargitlagtirma vapmanuzi gerektiriyor: Ciinkii bu devietle-
rin orgiitlenmesi. hig degilse kismen biiyiik 6lgekte yapilan
toprakiari kurutma, sulama, kanallarla besleme, tarima
hazir duruma getirme gereksinimine yanit veriyor. Acaba
Miken kralhklart bu diizeyde sorunlari ¢ozebildiler mi?
Copais Goli'niin kurutulmasina gergekte Mikenler done-
minde girigildi. Ama Argolid, Messeni ve Attik ovalari ne
durumdayd:1? Yunanistan'da biitiin bir plana gore toprak
diizenlemesi teknigi goriilmiyor. Eski Yunanistan'in top-
rak ekonomisi kovler diizeyinde dagilmig goriiniiyor. Ca-
ligmalardaki eggiidiimler, komsu gruplardan pek oteye git-
miyor. Miken diinyas: yalnizca tarim alaninda, Ortado-
gu'nun akarsu uygarhiklarindan aynhmiyor. M. E. Palmer,
toplumsal yagamin merkezi dedigi sarayin roliinii kabul
ederken, Miken toplumunu Hint- Avrupa diinyasina bagla-
yan ozelliklere de dikkat ¢ekti. Benzerlik 6zellikle Hitit-
lerle goze carpayor, ¢iinkii her seyi dogululastirirken, ken-
dilerini askeri orgiitlerine baglayan kimi 6zel kurumlar
korudular. Biiyiik Hitit ailesi kralin ¢cevresinde kralliga en
yakin kigtleri topluyordu. Bunlar sarayin saygin insanlariy-
di, iinvanlari, saraydaki viiksek gorevleri belirtiyordu, ama
aymt zamanda askeri komutandilar. Bunlar savascilaria
birlikte, kendi buyruklan altinda Hitit topluiugunu temsil
eden pankus'u olusturuyorlardi; diger bir deyisle, Hint-
Avrnpa toplulugunda ortava konulan gemaya gore koyiin,
¢obanin ve tarmin diginda kalan halktan savasgilar: bira-
raya getiriyorlardi. Ayri bir sinif olusturan bu soylu savas-
¢ilar iginde ve topraga bagh koyliilerle kendi tirmar ile ge-
¢inen en biiyiikler, Hitit ordusunun baglica giicii olan ara-
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bacilar ise alyorlard:r. Pankus kurulusu. genis iktidarin
kokenini hazirlayabilmisti: Tek kisi yonetimi. secimle bas-
lamig olabilir ve mirascilik sorunundan kaginmak igin da-
ha sonra yeni kralin onayladig: savascilar meclisinden. bu
yetki alinmig olabilir. Parnkis son kez 1.O. XVI. yiizyihn
sonunda Telepinus kralinin bir bildirisinde s6z konusu edi-
liyor, sonra gecerliligini yitiriyor. Boylece Hitit krallig1, as-
kerlik hizmetleri politik bir ayricalik olan soylu siniflardan
¢ok, dogrudan dogruya krala bagh yoneticilerin hiyerarsi-
sine dayanarak, salt dogulu tek kisi yonetim modeline yak-
lagmig olabilir.(n

"Feodal" ozelliklere yer veren bilginler, Miken kralligi-
nin "biirokratik” yorumuna Hitit 6rnegi ile kars: giktilar.
Gergekte her iki anlatim da yerinde goriinmiiyor ve karsit-
liklar1 bile ayn1 zamana rastlamiyor. Saray yonetiminin tiim
basamaklarinda, aslinda sarayin gesitli ve saygin yoneticile-
rini krala baglayan, kisisel baghliklardir. Bunlar, devletin
hizmetindeki memurlar degildir, tersine, tek kisi yonetimini
temsil cden bu sait komuta crkini yerlestirildikleri her yer-
de temsil eden kral hizmetgisidirler. Saray ekonomisinin
cergevesi icinde, ayrica gunlar da saptanabilir: Cogu zaman
cok ileri bir gérev boliimiiniin, bir.siirii gdzlemci ve sef goz-
lemci ile birlikte, kendi diizeyinde bir delege ile galisan ve
kralin her temsilcisi ile biraraya gelebilen yonetim iginde
ayn bir otorite kendi ilkesiyle birlikte toplumsal yagsamin
tiim alanlarini sinir koymadan kapsiyordu.

Burada sorun, biirokratik krallhk kavramina, feodal
monarsi kavramiyla karsi gtkmak degildir; ama saray eko-
nomisi topluluklarinin biitiinii igindeki 6gclerin arkasinda,
Mikenlilerin durumunu tam olarak tanimlayan ozellikleri
belirtmektir ve belki de bu tip egemenliklerin Yunanis-

{1) O.R.Gurncy, The Hittites, Londra, 1952,
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tan'da Akha hanedam diistiikten sonra nigin vasamadigim
agiklamaktir.

Bu goriiniim iginde Hititlerle arada yakinhk kurmak,
daha verimli goriiniiyor. Miken diinyasini, kendilerine mo-
del hizmeti goren Girit saray uygarhigindan ayirarak arada-
ki ayrimi bize belirtiyor. iki krallik arasindaki bu karsitlik,
bunlarin saray mimarisinde kendini gosteriyor.( Girit sa-
raylarinda merkezi bir avlu gevresinde diizensizce toplanan
odalar labirenti, ¢evredeki iilkelere gore diiz-ayak kurul-
muglardir ve saraya giden genis yollar uzerinde savunmasiz
bir durumdadirlar. Megaron ve taht salonu iizerine merke-
zilesen Miken konutu, seflerin yuvalarimi igine alan ve sur-
larla gevrili bir kaledir, ayaklan altinda bulunan iilkelere te-
peden bakar ve onlan gozler. Bir kusatmaya kars: destek ol-
mak igin kurulan bu kale, prens ve ona bagl olanlarin ko-
nutlarinin yaninda, kral ailesinin evlerini, askeri gseflerin ve
saray memurlarmin evlerini de barindinyor. Askeri gérevi
ozellikle savunmada goériiliyor: Normal olarak denetilen
yedek birikimlerin yaninda, iilke ekonomisinin gergevesi
iginde sarayin paylastirdig: ayr tipteki degerli mallan sakl-
yor. Soz konusu olanlar liks tretim mallari, takilar, kupa-
lar, ii¢ ayakh iskemleler, kazanlar, kuyumculuk isleri, isle-
meli silahlar, metal kiilgeleri, hahlar, islemeli kumaslar. ik-
tidar simgesi ve kigisel sayginlik araglan olan bu egyalar,
kralliga 6zgii bir zenginligi dile getirirler. Bunlar genel tica-
ret metasini olustururlar ve kralligin sinirlarini genigge asar-
lar. Armagan ve armagan karsilig olan bu nesneler, evlilige
ve politikaya iliskin baglilhklar1 onaylarlar, zorunlu hizmet-
leri yaratirlar, krala bagiml olanlari 6diillendirirler ve uzak

(2) J.D.S.Pendicbury, A handbook to the Palace of Minas. Knossos witl its
dependencies, I.ondon, 1954: George E. Mylonas, Ancient Mycenae,
Londra, 1957.
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ilkelere kadar konukseverlk baglarim kurarlar. Ama ayni
zamanda yansma ve ¢atiyjma nesneleridirler: Armagan ola-
rak alindig: gibi. silahla da elde edilirler; bir hazineyi elde
ctmek icin askeri sefer yapiliyor. bir kent yikiliyor. Son ola-
rak. diger zenginlik bic¢imlerinin 6tesinde, 6lim sonras: da
surebilecek bireysel bir mal edinmeye de uygun diiserler:
Oliiye “ait mal" gibi cenazenin yanina yerlestirilirler ve me-
zarda onu izlerler.®

Tabletlerin tanikligi. sarayin ve saray gevresinin boyle
bir tablosunu agik¢a anlamamiza izin veriyor. Toplumsal 6r-
giitlenmenin basinda olan kral, wa-na-ka, anax sifatini tasir.
Oyle anlagihyor ki, askeri yasamin her diizeyinde kendi oto-
ritesini uyguluyor. Silah alimni, arabalarin donanimini, in-
sanlarn (erkeklerin) askere alinmasini, kadroyu ve birlikle-
ri, birliklerin hareketini saray diizenliyor. Bununla birlikte,
krahn yetkisi savasta ekonomik alandan daha 6teye gitmi-
yor. Anax, dinsel yasamin da sorumlusudur; dinsel giinleri
kesin bir sekilde saptar; ayinleri, gesitli tanrilarin onuruna
yapilan bayramlann kutlanmasint gézler; kurbanlar ve bu-
nun yaninda bitkisel kurbanlan. herkesin kendi toplumsal
diizeyine gore vermesi gereken sunaklari saptar. Eger kral-
lik erkinin tim alanlarda boyle uygulandigini diisiinirsek,
dem'ek ki krallik, ¢cok sayida ve giiclii bir din adamlar: sini-
fina bagh olarak dinsel diinya ile 6zel olarak baglantt iginde
bulunur.t¥) Bu varsayima dayanarak Yunanistan'da ani‘nin
(sic), kralligin dinsel bir iglevi olarak Site kadrosuna kadar
siiregeldigi soylenebilir ve bu ani, biyiici, zamanin sahibi,
verimliligin dagiticisi tannisal kralin mitsel bigimi altinda ya-

(3} Bircyin edindigi mallarin ~-Ktenewanin~ ve dzeilikie onun yagmadaki pa-
yimin ve aile grubundaa ayrilmayan mallanin -patroanin—~ Karsgis.

(3) M. Lojeune, Miken kavnaklarinda erkek ve kadom din adawnlar, Latomus,
45, 5.129-139.
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saimigtir. Minos'un Girit efsanesinde. [da magarasinda her
dokuz yilda bir Zeus ile dogrudan temasta krali yenilenme-

si gereken bir sinav veriyor ve bu sinava her dokuz yilda

bir eforlar kralin kendi iglevini yapmak igin gorev disi bira-

kilacak hatalar yapiyor mu diye gecenin gizemi iginde gok-

yiiziinii inceliyor, Isparta ordalisi'ne yamit veriyor.(*) Ayrica

Hitit kralinin, istenilen tarihte dinsel ayinleri yerine getir-

mek i¢in kent digtnda ordusunu terk edip bagkente donme-

si gerekiyor.

Wa-na-ka'nin yaninda, kralligin ikinci kisisi la-wa-ge-
tas, laos'un sefini, yani gergek anlamda silahl insanlarin, sa-
vaggilarin sefini temsil eder. Ozel bir iiniforma giyen e-qe-
ta'lar ona eslik ederler ve biiyik Hitit ailesi, sarayin 6nemli
memurlan olarak kralin yakinlarin1 olustururlar ve askeri
bir birligin ya da yerel komutanlarla birlikte sarayla baglan-
tiyr saglayan subaylar birliginin, bir okfa'nin basina sef ola-
rak gecerler. Belki de, eger Palincr ile birlikte kabul edecek
olursak, aym zamanda /aos‘tan gelen te-re-ta'lar, —telestai-
fcodal servis hizmctlilerinin, imar sahibi baronlarin adam
dirlar. Pylos'taki bir tablete gore aralarindan yalmiz iig kisi,
yeterince bityuk insandir ve wa-na-ka ile la-wa-ge-tas'in ay-
ncalig) olan bir temenos'tan yararlanir.t6) Destanda, Mi-
ken'in toprakla ilgili tiim terimlerinde yalniz temenos ekile-
bilir toprak ya da baghlik anlamina gclir ve siradigi hizmet-
lere. savag seferlerine karsihk krala, tannlara ya da kimi bii-
yiik kigilere koyliilerle birlikte sunulur.

Topraga bagimhhk karmagsik bir sistem olarak ortaya
cikivor ve birgok anlatimlarin belirsizligi bunu daha da an-
(3) Odysseus, XiX. 179,

(*) Ordali: Yanvunn su ya da ategle yapuigi adalet sinave.
(6) Bu tabletin yorumu zordur. Oteki belgeler ise tersine te-re-ta‘lare yukn-

dan demos'a badlar portiniyvor. Buna gire sdz konusu otan yviktimlilgge
hovun egen kisyltlerdi,

31



lagtimaz vapiyor.”? Yararlanima hakki olarak bir topragm
timini sahiplenme. 6vle anlasilyor ki kargihk olarak bir-
¢ok hizmeti ve yikimliligi igeriyor. Bir terimin salt teknik
anlama mu geldigine (islenmemis toprak. iglenmeye hazir
toprak, ekime doniigtiiriilmiig ¢cayirhk. az gok biiyiik boyut-
lardaki toprak), yoksa toplumsal bir durumu mu belirttigine
karar vermek ¢ogu zaman zor oluyor. Bununia birlikte, top-
raga bagimhhgn iki tipi arasinda agik bir karsitlik ortaya ¢i-
kiyor, iki ayn bigimi belirtiyor ve bu bir ko-to-na'y, bir pa-
y1, bir toprak pargasini kapsayabilir. Ke-ke-me-na ko-to-
na'nin aksine olarak ki-ti-me-na ko-to-na'lar 6zel miilkiyet-
tir; birinciler kodylerin ortak miilkiyeti olan damos'a bagh-
dirlar, kirsal kesimin ortak miilkiyetidir, agik-tarla sistemi-
ne gore ekilirler ve belki de donemsel olarak dagitihrlar. Yi-
ne bu noktada da M. E. Paliner, Hitit kodu ile arada bir ya-
kinlk kuruyor, ¢linkii orada da iki tiir topraga bagimlilik
birbirinden ayriliyor. Birincisi, feodal sistemin adami savag-
¢inin topraga bagimhhg:; burada dogrudan dogruya saraya
bagimhhk vardir; saray gorevi olmadig) zaman, topraga do-
niilir. Buna karsilik, "ara¢ kullanan insanlar”, yani zanaat-
cilar, "koy" denilen bir toprag: istedigi gibi kullaniyorlar;
bunu koy ortaklig1 onlara belli bir zaman igin veriyor ve
sonra geri ahyor.) Benzer bir yapiya taniklik eden Kizilde-
rililer de burada animsanabilir. Vaigya, yani tarimai (veg, la-

(7) Toprak rejiminin karmagikhigy, birbirinden ¢ok ayn soz haznesine sahip.
Ornegin ka-ma, ko-to-no-o-ko-, wo-wo, o-na-to gibi sizciiklerin anfami
tarugthyor. Bu sonuncu terim, hangi bigim altinda gergeklestigi agikca
belirtilmeden, bir kiralamayi gosteriyor. Ote yandan, damos'un ortak
toprad e iigili olarak tabletter yalmzca topragsn gegici ya dasiirekli dev-
rim anlatiyor. Peki son olarak damos'un ya da koielerin diginda topraga
bagh hizmet eden insaniar var midir? Bunu soyleyecek durumda degilzz.

(8) Demiurgos tesimine Palmer'in dnerdigi yorum: "Kamu igin ¢ahigmiyor®
ama “koyiin topragim isliyor™ Kentaro Murakawa, Demitirgos, Historia,
6. 1957, s. 385415,
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tince vicus). diger bir deyigle kOy insam. savaggl ksatrya
(ksatram: erk. milki elde bulundurma) ile kary1 karsiva
oluyor: Mikenli baron olarak bireysel diizeyde bagimli in-
san, koyiin ortak topragina karsit olarak topragin sahibi ki-
ti-me-na ko-te-na insamdir. Topraga iki tirli bagimhihk bi-
¢imi, demek ki Miken toplumunda daha temel bir iki bagh-
lik olusturuyor: Sarayin, saray ¢evresinin. bunlara dogrudan
dogruya ya da tunar yoluyla bagimh olanlarin karsisinda,
kendine 0zgii yasamlaniyla ve koy diizeyinde Orgiitlenmig
kirsal bir diinya goriiliyor. Bu kdyli timarlari, iizerine yer-
lestikleri topragin bir bolimiini kullamyorlar. Bunlar gele-
neklere ve yerel hiyerarsiye uygun olarak, kendi diizeylerin-
de ortaya ¢ikan tarim ¢ahgmalari, gobanhk isleri, komguluk
iligkileri sorunlarimt diizene koyuyorlar. Tim beklentilere
kargiigte bu tagra gergevesi iginde, bizim kral diye gevirebi-
lecegimiz pa-si-re-u (Homeros dilinde basileus) sif atini tagi-
yan kisi goriiniiyor. Tam olarak kendi sarayinda kral degil,
ama kirsal bir alanin sahibi, anax'in bagiml kisisi basit bir
efendi. Her $eyin muhasebesinin yapildig1 bir ekonomik sis-
tem igindeki bu bagimhihk iligkisi, ayn1 zamanda bir yonetim
sorumlulugunu da kapsiyor: Basileus'un, kendi topraklarn
Uzerinde saray igin ¢aligan demircilere yonelik bronz yard-
minin dagitimimi denetledigini gorilyoruz. Kuskusuz diger
varlikli insanlarla birlikte bu metal gereclerin sabit bir ora-
na gore dagitimim kendisi istleniyor.(9

Basileus'un yaninda bir Yashlar Kurulu olan ke-ro-si-ja
(gerousia) koy toplulugunun bu goreceli 6zerkligini dogru-
luyor. Kuskusuz bunlar en giiglii evlerin geflerinin meclisin-
dc oturuyorlar. Gergek anlamda basit koyliler olan damos

(9) Pa-si-re-u'nun dasileus anlamina geldigi son zamanlarda sz konusu ol-
du. Palmer'e gore burada soz konusu olan, saray icin galigan metalcs
ckiplerin denctimint yapantagrah memur.
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insanlari. orduya vayva asker verivortar ve Homeros'un dile
getirdigi gibi soyleyecek olursak. savasta oldugu kadar. Ku-
rul'da da soz sahibi olmuyorlar. en iyi durumda seyirci igle-
vini goriyorlar. konusanlar sessizce dinliyorlar ve kendt
duygularimt homurdanarak evet ya da hayir geklinde dile ge-
tiriyorlar.

Basileus' bagh olan ko-re-ta adh baska bir kisi. bir tin
koyiin basi gibi goriinilyor. Yerel 6lgekteki bu yonetim iki-
leminin, saray kadrosunda saptamig oldugumuz ikilemi kap-
sayip kapsamadig sorulabilir. giinkii anax gibi basileus da
Ozellikle dinsel ayricaliklara sahip olabilir (burada eski Yu-
nanistan'in phylobasileis'i digunilebilir); ko-re-ta, tipki la-
wa-ge-tas gibi askeri bir iglevi yerine getiriyor.

Terim, beye, ondere. askeri birlige yakin olabilir; 5nder
ile ayn1 anlama gelen, ama krala katilan 6nderin Homerik
anlamina sahip olabilir ve bir kargithg: belirtmese bile, bir
kutuplulugu. ayr: bir plant belirtebilir. Ayrica Klumenos
adi, yani Pylos sarayina bagh olan I-te-re-wa koyinun ko-
re-ta'sy, askeri birliklere buyruk verirken bagka bir tablet
uzerinde goriiliyor. Bir iigiinciisi ona mo-ro-pa niteligini.
yani bir moira‘'mn (kader tanrigasi) bir toprak pargasinin sa-
hibi adin1 veriyor.(t)

Bizim bilgilerimizde ne kadar bosluk olursa olsun. yine
de bundan, Miken kralligimin 6zel niteliklerine iliskin kimi
sonuglari gikarmak olas: goruniyor.

1 - Once savasq 6zellikleriyle. Savag arabalarina sahip
ve bir savasgilar aristokrasisine dayah anax, onun yetkisine
boyun eger, ama toplumsal yapi ve kralligin askeri orgiti
icinde kendi 6zel statiisii ile ve kendine 6zgi yagamiyla ay-
nicalikh bir grup olusgturur.

{(10) Martin S. Ruiperez. KO-RE-TE VE PO-RO-KO-RO-TE-RE, Miken as-
keri orgiti dzerine notlay, Erdes Mycénionnes, s. HS-120,
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2 - Kirsal topluluklar. diginda varolabilecekberi saraya
cok siki bir bagulitik iginde degildirler. Krallik denetiminin
ortadan kaldirdig1 damos. ayni tekniklere gore ayni toprak-
lart iglemeyi sirdirmugtir. Tipki gegmigte oldugu gibi. anma
artik saf bir koyli kadrosu iginde az gok zorunlu bir yoldan
ve armapanlar vercrek krallan, varlikh adamlari beslerler.

3 - Saray orgiiti yonetici, personeliyle. muhasebe tek-
nik adamlanyla, denetim adamlariyla ve sosyal, ekonomik
yasamu stki stkiya kurala baglamasiyla. yapay bir nitelik ta-
sir. Tim sistem, yazi ve arsiv tutma tzerine kuruludur. Mi-
ken hanedanlarinin hizmetine gegmis olan Giritli katipler,
yeni efendilerin (gizgisel B) lehgesine uyarlamak igin Kno-
sos sarayinin kullanimi igin gizgiseli dontgstiirdiler: boylece
saray ekonomisine 6zgi yonetim yontemlerini Yunanis-
tan'a tagtma olanagi buldular. Tablet dilinin olaganiisti sa-
bitligi, zaman iginde (Knosos belgelerini Pylos‘unkinden
ayiran 150 yildan fazla bir sire vardir) oldugu kadar, yer
bakimindan da (Knosos. Pylos, Miken, ama ayns zamanda
Tirynthe, Teb, Orchomene), gok siki bir gelenek iginde sir-
dirilen yazilarin s6z konusu oldugunu gostermektedir. Bu
Girithi Katiplenin deel uzmanliklar Girit krallarina sarayla-
r icin teknik kadro oldugu kadar, yonetim kadrosu da ver-
di.

Grek krallar igin saray sistemi, giigli bir araci temsil
ediyordu. Genis topraklar izerinde devletin siki denetim
yapmasina izin veriyordu. Ulkenin tim zenginliklerini ken-
di elleri arasinda tutmak igin, 6nemli zenginlik kaynaklari-
na ve askeri gii¢lerine yoneliyorlardi. Boylece iizerinde yer-
legnick igin uzuk tlkclerce gidilecek serivenler hazirhyorlar-
di ya da Yunanistan'da bulunmayan metalleri ya da trinle-
ri bulmak igin deniz otesi yerlere gidiyorlardi. Sarayin eko-
nomi sistemi ile. Akdeniz boyunca Mikenlilerin yayilmasi,
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hatta Yunanistan'd:: gelismesi ve tanim vaganunin vaninda
Dogu modeline gore drgiitlenmig bir davamsma ile gok uz-
manlasimig bir zanaat endistrisi arasinda yakin bir bag gorii-
nuyor.

Dorlular istilasimin viktigs iste bu biitiinliiktiir. Bu istila.
Yunanistan'in Dogu ile olan baglarim yiizyillar boyunca ko-
partyor. Miken yikihyor, deniz bir ulagim yolu olmaktan ¢i1-
kiyor. engel olusturuyor. Yalniz kalan ve kendi igine kapa-
nan Yunanistan. salt tarim ekonomisine doniiyor. Home-
ros'un diinyasi, artik Miken diinyastyla karsilagtinlabilir bir
isboliimii bilmedigi gibi, kole 15¢iligi kadar genis olgiide bir
i alant da bilmiyor. Kralligin ismarladig) isleri yerine getir-
mek igin sarayin ¢evresinde toplanmig “alet insanlari"nin
¢ogul esnaf birligini bilmiyor, bu isler igin koylerde yerles-
miyor. Miken imparatoriugunun diisiisiiyle birlikte, saray
sistemi de timiiyle yikthyor, bir daha asla dogrulamiyor.
Anax terimi, politik sozliikten gikiyor. Bunun yerini, krallik
islevini belirtmek i¢in teknik bir kullanim olan basileus ah-
yor: Bu terimin yerel olan dar anlamini daha 6nce gormiis-
tiik; iktidarin tiim bigimierini yogunlastiran tek bir kisiden
¢ok, Biiyiikler kategorisinin ¢gogul olarak kullaniligini goste-
riyor ve bunlar da étekiler gibi toplumsal basamaklarnin en
iistiine yerlesiyor. Anax egemenligi kaldirihyor, kralin or-
giitledigi bir denetim, bir yonetim aygiti, bir katipler sinift
artik kalmiyor. Yazinin kendisi ortadan kalkiyor, sarayin yi-
kintilar1 arasinda yutuluyor.

Yunanhlar 1.O. IX. yiizyilin sonuna dogru bu kez yaziy
Fenikeliler'den alarak yeniden kesfettikleri zaman, bu artik
valmzca ayr bir fonctiginy yazisi degil, tcmelden degisik bir
uygarhgin yazis1 oluyor. Artik s6z konusu olan uzman ka-
tipler sinif1 degil, ortak bir kiiltir 6gesidir. Toplumsal ve
psikolojik anlami da degisivor — tersine gevriliyor denilebi-
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ir: Artik vazr. bir saravin gizliligi iginde yalmz krala lnzmet
cden bir arsiv icin kullantlnuyor. bir kamu iglevine yamt ve-
rivor, ayn: zamanda herkesin bakisi altinda ve toplumsal.
politik yasamin gesith yonleriyle ortaya gikiyor.
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O'giineii Biliisn

EGEMENLIK BUNALIMI

Miken devletinin yikihsi, Dorlar'in Peloponez’e, Girit'e
ve Rodos'a kadar yayilmasi, yeni bir Yunan uygarhg ¢agini
baglatir. Bronz metal islemenin yerini, demir alr. Oliileri
yakmanin yerini, genis 6lgide gdmme alir. Seramik isgiligi
de ¢ok derin degisimlere ugrar, desenlerde hayvan yasam
ve bitkilerin yerini, geometrik siislemeler alir. Bir vazonun
boliimleri netge birbirinden aynlir, daha agik ve basit bigim-
lere yer verilir, kurutma ilkelerine uyulur, geleneksel
Ege’nin gizemci 6geleri ¢ikarihr — yeni geometrik stilin 6zel-
likleri igte bunlardir.

M. T. B. L. Webster, bu bakimdan gergek bir devrim-
den séz etmeye kadar gidiyor: Oze indirgenmis bu sade sa-
natta, ona gorce aym donemin diger buluslarina esit olan bir
anlayrs vardir.() Insanlar, simdiyi gegmigten ayiran bir biling
kazanmiglardir (demire adanmig yeni ¢ag, kahramanlar ¢agi
olan bronz g¢agindan aynhr); oliler diinyasi, yasayanlar
diinyasindan kopanhp ayrihir (6liiyii yakma, onun toprakla
olan bagint kopariyordu); insanlarla tanrilar arasina asilmaz
bir uzakhk girdi (tannsal kral kigiligi yok oldu). Béylece. bir
dizi alanda gergegin gesitli planlarinin daha sikr stmrlandiril-
masi. Homeros'un yapitin1 hazirladi. Bu epik siir, dinin igin-
de bile, gizemleri ortadan kaldirmaya yonelir.

(1} T.B. L. Webster. From Mycenae. 1o Honer, Loadra, 1958,
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Biz bu bolimde. ozellikle digince alanna dogrudan
dogruva etkisini gosterea toplumsal dontisimleri belirtmek
istiyoruz. Bu diisiintiinlerde. itk tantklig1 dil gosteriyor. Mi-
ken doneminden Homeros'a gelinceye kadar iinvanlaria.
riitbelerle. sivil ve askeri iglevierle. toprakla ilgiliséz hazne-
si giderek yok oluyor. Basifeus ya da temenos gibi geriye ka-
lan kimi terimler, eski sistem gibi eskidegerleri artik tagimi-
yor. Acaba bu Miken diinyasiyla Homeros diinyas: arasin-
da higbir siirekliligin, hi¢cbir benzerligin olmadigi anlamina
gelir mi? Boyle bir sey iteri suriildi.©) Bununla birlikte, ba-
sileirs'u, meclisi, tagkin soylulari, arka planda sessizce duran
demos ile Ithak gibi bir krallik tablosu siiriip gidiyor ve Mi-
ken gercekliginin kimi yoOnlerini agik¢a aydinlatiyor. Kus-
kusuz bunlar tasra goriiniimlert, ama sarayin simirlarinda
kaliyor. Bununla birlikte, anax'in agtkga ortadan kalkmig
olmasi, bilegimini olusturan iki toplumsal giiciin yan yana
yasatmaya benziyor. Bir yandan, koyli topluluklari, ote
yandan, savag soylulars; bu ikincilerin en yiiksek aileleri, ge-
nos'un ayricaligi olarak kimi dinsel tekelleri ellerinde tutu-
yordu.

Saray sisteminin yikilisinin yolunu agan ve bir denge,
bir uyum arayist icin kimi kez siddetle karsi kargiya kalan bu
iki gii¢ arasinda ve bir karigikitk donemt iginde ahlaksal bir
diisiiniig ile insanhigin ilk "bilgeligi" gibi tanimlanan politik
spekiilasyonlar dogacaktir. Bu sophia 1.0. VIL. yiizyihn ilk
yillarindan itibaren ortaya ¢ikar(, yedi kisilik yeterince ga-
rip gruba baglidir ve nerdeyse masalst bir iine sahip tag ta-
sirfar. Yunanistan bunlari kendi ilk gercek "Bilge"leri diye
durmadan kutlar. Bu bilgelik, phusisin cvrensel diinyas:

{2) Bunun icin ozellikie M. 1. Firley'in adh sayiabitiv: Homeros and Myce-
nae: Property and teaure, Historia, 1957, s 153-1534,
(3) Yunanca "sophos™ Takilh. bilgin: sophia: bilgelik. bilin.
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i¢in degil. yalnizca insanlarin diinyas: igindir: Catigimalari.
site insanlarinin diizeninin dogmasi igin hangi 6geler olustu-
rur, hangi giicler bunlant kendilerine karg1 bdler. nasil
uyumlu hale getirir ve birlestirir? Bu bilgclik, gii¢ ve birbi-
riyle uymayan uzun bir tarihin oykiisiidiir: bu tarih iginde
birgok etken araya girer, ama daha bagtan itibaren. bagka
bir yola yonelmek igin kralhgin Miken kavramindan sap-
mugtir. Erk sorunlari, bigimleri ve bilesenleri, birdenbire ye-
ni terimler gibi sayilirlar.

Gergekte, bu donemde kralligin kendi ayricaliklarin-
dan yoksun kaldigimi, varhigini siirdiirdiigii halde, aslinda
yerini soylulara biraktigint soylemek yetmez, ayrica buna
basileia’'nin artik Miken krallig: olmadigin1 da eklemek ge-
rekir. Krallik yalnizca adin1 degil. niteligini de degistirmis-
tir. Dorlar istilasindan kagan yeni dalganin ne Yunanis-
tan'daki, ne de lyonya'daki kolonilcrinde, Miken tipi giiglii
bir kralligin izine rastlamr. .O. VL. yiizyil Iyon Birligi‘nin
bagimsiz site-devietinin bir kiimelenmesi bigimi altinda
siirdiigiinii ve yerel kralliklarin Lfesus'taki bir hanedanin
kralligin1 kabul eden daha eski bir orgiitlenmenin varligin
varsaymis olsak bile. burada s6z konusu olan, Ilyada‘'da ol-
dugu gibi. Agamemnon‘unkine benzer bir kralligin kendi
esitleri iizerine egemenligidir ve bunun bagimlihgi, onun
yoniinde yiiriitiilen bir kampanya ile sinirli kalir.(4 Tiim di-
gerleri onu denetir, Mikenli anax, sarayin aracihig: ile her
an, herkes iizerine ve her gey iizerine elbette bu denetimi
kabul ettirir.

Atina konusuna gelince, Miken donemiyle olan sii-
rekliligin birdenbire kopmadig: Yunanistan'daki tck bol-
ge burasidir: Atina bilim gelenegi iizerine dayali Aristo-
teles'in taniklig), krathigin pargalanmas: denilebilecck

{4) Michel B. Sakellariou. La miigration grecque en fonie, Atina, 1958
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asamalan bize suanuyor.'® Kralin yaninda ordunun scfi
olarak polemark'in varhgi. askeri iglevi kralliktan ayir-
musttr. Aristoteles'in Codride’lerin altina yerlestirdigi
Arhonta kurumu (hiikkiimet bagkanhgi), daha kesin bir
kopmay: gosteriyor. Arche (arkhe) ~komutan- kavram-
nin kendisi bile. basileia'dan ayrihyor, kendi bagimsizhigi-
m elde ediyor, gercek anlamda politik bir alam tanimh-
yor. Once on yil igin segilen arhont'lar, sonra her yil ye-
nilentyor. Segim sistemi dinsel siirecin kimi 6zelliklerini
korumus ya da degistirmis olsa bile, iktidarin yeni bir
kavramini igerir: Arche, her yil bir kararla ve gatigmayi,
tartismay: gerektiren bir segimle gonderilir, Daha yiiksek
bir yonetim bigimi alan politik iktidarin daha stk bir si-
nirlama getirmesinin kargt bir yan da vardir; basifeus
(kral) kendini 6zel olarak dinsel bir bolime gonderilmis
sayar. Basileus artik giici her planda goriilen nerdeyse su
tanrisal kisi degildir; gorevi, birkag din adami iizerindeki
etkisiyle sinirlanir.

Timiktidarin efendi-kral imajinin yerini, birbirinden ay-
r1 ve ayarlanmas: zor denge sorunlari ortaya gikaran uzman-
lagmig toplumsal iglevler alir. Atina’'nmin krallhik efsaneleri bu
bakimdan 6nemlidir. Bu efsaneler, Hint-Avrupa mitlerinden
¢ok ayn temalan iglerler.t®) Karakteristik bir 6rnek alacak
olursak, Herodotus'un aktardig: Iskit krallik efsanelerinde,
Kral gesitli toplumsal simiflarin diginda ve iistiindedir, glinkii
o tim simflan temsil eder; giinki herkes onun tammladig er-
demlerin kaynagin1 onda bulur ve kendisi higbirine ait degil-

(5) Aristoteles, Ating Anavasast, 111, 2-4, Chester G. Starr, The decline of the
early greek kings, Historia, 11, 196],s. 129138,

(6) Gerek toplum diizeyindeki egemenlik sorunlan dzerine, gerek krahn ge-
sith simflarla ve toplumsal grubun biitiin iligkileri dzerine, Georges Du-
mezit'in Hint-Avrupa diui tGzerine incelemeleri okunabilir: Revice de
I'Histoire des réfigions, 152, 1957, s. 8-34.

Vo)



dir. Uc tip alun nesne —sarap kupasi.! ' savag baltasi. saban
(saban denmin ve bovunduruk)- ti¢ toplumsal kategorivi tein-
sil ederler (din adamlari. savaggilar. tarimciiar): {skitler bu-
nun icine dagihmglardir: kral, tck basina bunlarin iigiine sa-
hiptir. Toplum iginde birbirine kars: olan insan etkinlikleri.
kralin kisiliZinde birlegsmis ve biitiinlegsmis olurlar.

Atina efsaneleri bunun aksine bir siireci betimliyor:
Tahti ele gegirme bunalimi, taht kavgacisinin digerleri iize-
rinde zafer kazanmasi ve tiim arche'yi kendi clinde topla-
mas! yerine, egemenligin paylagimina gidiyor ve her biri ik-
tidarin yalnizca bir bolimiinii ele aliyor ve 6tesini kendi
kardeglerine birakiyor. Artik etkinlik, toplumsal yasama
egemen olan bir kisi degil, ama birbirine kars1 koyan, bir
boliigmeyi, kargilikli bir sintrlamayi gerektiren iglevlerin go-
gullugu lizerinde toplanir.

Pandion oldiikten sonra iki oglu baba mirasim kendi
arasinda bolugmiistir. Erechtée, basileia’yr alir; Chto-
nia'nin -ki kardesinin kizidir- kocasi Butes, kadin din ada-
mu hierosune'yi alir. Ercchtéc'nin basileia'si, savag giiciine
dayanir. Savag arabalari vapan savasgi Erechtée, tam sava-
sin i¢inde Olir. Bu ilk bolinme, krallik sorununu ¢6zmeye
yetmez. Erechtée arkasinda ii¢ ogul birakir: Cecrops, Meti-
on, Pandoros. Ik iki oguldan itibaren rakip soyun kurucu-
larinin taht igin verdigi kavgalar, kusaktan kusaga Egée'ye
kadar gelir, ayrica iki aile arasindaki evlenmeler kesintiye
ugramadan diizenli sekilde yiiriir. H. Jeanmaire'in goster-
digi gibi, Cecropide'ler ilc Metionide'ler arasindaki geri-
lim, muhaliflerin iki yonii olan basileia 'min iginde bile gorii-

(7) Herodetus. 1V. 5-6: E. Benveniste. Journal Asiaticque. 23(), 1038, s. 529-
549. G. Dumezil. L'idéologic triparie des Indo-europécns, Bruxelles,
1958, 5. 910 Narte destaninda “atalanin dg hazinesi™,

(*} Burada tanntanio onuruna yerlere yavap sagiiyor. (C.N.)
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lir.e» Eger bu e¢pizod. miras oykiisiinin tiimii igine yerlesti-
riecek olursa. hanedan krizinin biitiini iginde. baghca dort
rakip ortaya gikar: Birisi Butes ilc birlikte 6zcl olarak din-
seldir: ikincisi Erechtée ilc savasg! giigtiir: bu seyda Cecro-
pides ve Egée (arche'yi dorde boler ve kendisi igin tiim Kra-
tos'u ayirir): ligiincusii topraga ve erdeme baghdir: Chtonia
ile Pandoros; dordiinciisii Zeus'un esi olan tanriga Metis'in
kigiliginde olusan biiyiisel giigtiir, Hephaistos ile Athe-
na'nin korumasinda bulunan ates sanatlariyla 6zel olarak il-
gilenir. Bu dort ilke ~Yunanlilarmn agik¢a vermis oldugu is-
levsel degerler— dért Iyonya kabilesine mal edilebilir.

Kardesler arasi bir ¢atigmanmin Oykisiiyle mitolojinin
telkin ettigi seye, bu kez tarih ve politika kurami, toplumsal
yapiy: birbirinden ayr bolimlerin ayrigik pargalar gibi sis-
tematik bir bigim altinda ekleyeceklerdir: Toplumsal sinifla-
rin tekelci iglevleri birbirinden ayridir, ama kariginu ve bir-
biri iginde erimeyi yine de gerceklestirirler.()

Kralligin gesitli 6gelerini insaniistii bir etkinlikle birles-
tiren ve diizene koyan ariax ortadan kalkinca, ortaya yeni
sorunlar ¢ikar: Rakip gruplar arasindaki ¢gatigmadan, ayrica-
liklarin kargi karsiya gelmesinden ve karsit islevlerden, yeni
bir diizen nasil olugur? Ortak bir yasam. uyumsuz Ogelere
nasil dayanir, ya da toplumsal planda bir, ¢oguldan, ¢opul
bir'den nasil gtkabilir?40)

({8) M. Jcanmaire, Athena’'nin dogugu ve Zeus'un buyiilu krailif, Revue are-
héolegique. 48, 1956,s. 12-2¢).

(¢) Ozellikle bakwimiz: Aristoteles: Politika. Il.

(10) V. Ehrenberg'in sapladifina gore. Yunan teplum kavramimm iginde te-
mel bir ¢eligki vardir: Devlet birdir ve dirdegtir: toplum ise ¢ogul kisim-
lardan olusmustor ve karigiktse. Bu celigki, dile gelmeden iises kapah ka-
hr. ¢inkii Yunanhlar, politik ve loplumisal planda devletle toplum ayri-
nam agikga ortaya koymazlar. Aristoteles polis'in birligini ve ¢ogullugu-
au inceledidi zaman, sikint buradan ileri gelie. - Elrenberg, The greek
~tate. Oxlard. LGS, 60,
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Catigma giicii-birlegme giicii. yani Eris-Philia: Kargit ve
ttimleyici bu iki tanrisal antite, eski kralliklarin yerini alan
soylular diinyasind: toplumsal yasamin iki kutbunu belirler.
Miicadele, yarigma ve rekabet degerlerinin tegvik edilmesi.
bir ve ayn1 topluma bagliik duygusunu. toplumsal birlik ve
bir olma duygusunu birlestirir. Soylular gerne'sini canlandi-
ran agén anlayisy, her alanda kendini gosterir. Once savas-
ta: Araba teknigi, igermis oldugu politik ve yonetimsel mer-
kezilesmeyle birlikte yok olmustur, ama at, kendi sahibine
egsiz bir savag niteligi kazandirmaktan geri kalmaz: Hippeis
ile Hippobotes, bir toprak soylulari kadar, askeri bir segkin-
ler simfin1 da tanimhyor. Siivari imaji, savasin degeri ile bir-
lesir; dogumlar, toprak zenginligi ve haklarin paylagilmasu,
politik yasamla birlesir. Daha sonra din diizeyinde: Her ge-
nos, kimi ritlerin ustas: oldugunu, 6zellikle tanrisal etkisi
olan gizli anlatilarin, simgelerin ve formiillerin sahibi oldu-
gunu bildirir, bu nitelikler onlaraerk ve buyurma yetkisi ka-
zandinr. Son olarak "6n-hak“kin tim alanlari, aileler ara-
sindaki iligkileri yonctir, kendi bagina bir tiir agdn 'u olustu-
rur: Gruplarin kargi karsiya geldigi kodlanmig ve diizenlen-
mis bir kavgadir bu; oyunlar sirasinda atletleri birbiriyle
carpistiran sinava benzer bir gii¢ sinavi, gene'ler arasinda
vardir. Sonra politika agén bigimini alir: S6z yarigmalari,
tartigma yeri agora olan kanitlamalar miicadelesi, kamu
meydani ve bir pazar yeri olmadan 6nce, toplanti yeridir.{!*)
Sozleriyle garpisanlar, soylevleriyle karsi karsiya geliyorlar
ve basamakli bir toplum iginde, esitler grubunu olusturu-
yorlar. Hesiodos'un isaret ettigi gibi, tim rekabet, tim eris,

{11} Bu ternim. askeri olusumnda biraraya gelmis loos'u. savaggilann timiini
ammsatyar. Oligargik devletlerde. eski savasgilar meclisi. vatandaglar
meclisi ile. demokratik din adamlan arasinda. surekli bir gizgi gibi gérii-
liayor.
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eyil iligkileri gercktiriyor: Yarnngma ancak esit giigte olanlar
arasinda yapihr.03Toplumsal yagamun. miicadeleci kavram
igindeki bu esitgi anlayig, Yunan savasgi aristokrasisinin an-
layigim gosteren Ozclliklerinden birisidir ve erk kavramina
yeni bir igerik kazandirmaya yardimcs olur. Arclie artik bir
kimseye 6zgii bir miilkiyet olamaz. Devlet, tiim 6zel nitelik-
lerinden (kigiye 0zgii, bireysel 6zelliklerinden) soyunmus-
tur; gene'lerin yetkisinden kurtulanlar, herkesin ig1 gibi go-
rindr.

Yunanliar'in bu anlamda kulland:g! deyimler ¢ok gar-
picidir: Kimi kararlar birlik'e dogru taginmalidrr; Kral'n es-
ki ayricahklari, arché'nin kendisi ortaya, merkeze birakil-
mustir. Bir grup insanin kendi bagina kazandig bilinci dile
getirmek igin bagvurdugu uzaysal imaj ve politik bir birlik
olarak varolug duygusu, karsilagtirmanin basit bir degeri de-
gildir. Yepyeni bir toplumsal uzamin yiikseligini yansitir.
Kent yapilan, artik eskisi gibi surlarla gevrili bir krallik sa-
raytmin gevresinde kiimelenmezler. Kent simdi Agora iize-
rinde yogunlasmistir; Hestia Koine'nin yeri olan ortak me-
kdndwr, genel ¢ikar sorunlarinin tartigiddigy kamu yeridir.
Simdi kentin kendisi duvarlarla gevrilidir ve onu kuran in-
san kiimelerinin timiini korur ve sinirlandirir. Kral kasaba-
sinin yiikseldigi yerde -6zel ve ayricalikh yerde—, kamu kiil-
tiine agik tapinaklar kuruluyor. Sarayin yikintilar: tizerinde
ve artik tannlara ayrilan bu Akropol'de, Agora alan: iginde
topluluk kutsallikta oldugu kadar, kutsal olmayanda da
kendini gergeklestiriyor. Gergekte bu kent kadrosu zihinsel
bir uzamt tammmliyor; yen hir zihinsel ufku kapsiyor. Kent
kamu meydaninda kurulur kuruhnaz, s6ziin tam anlamiyla
artik bir polis'ur.

(12) Hesiodes, Cedigmalar ve Giinler, 23-26.
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Déivdiincii B3atiim

"POLIS"IN EVRENSEL RUHU

Polis'in ortaya ¢ikisi, Yunan diigiince tarithinde belirle-
yici bir olaydir. Kuskusuz, diger kurumlarda oldugu gibi,
entelektiiel planda da bunun tiim sonuglar: sinirhdir. Polis,
birgok asamalar ve gesitli bigimler tanimigtir. Bununla bir-
likte, 1.0. VIII. ve VII. yiizyillar arasinda yer alan yiikseli-
sinden itibaren, bir baslangici, gercek bir bulusu gosterir.
Bu baslangigla toplumsal yasam ve insanlar aras: iligkiler
yeni bir bigim alir: Yunanlilar bunun 6zgiinliigiinii iyice bi-
lirler.®

Polis sisteminin igerdigi sey, Once soziin, iktidarin tiim
diger aygitlan iizerine olaganiisti ustinligidir. Polis, en
iistiin politik aygit, devlet iginde tiim otoritenin anahtar,
bagkalarina buyurmanin ve onlara egemen olmann araci
oluyor. So6ziin bu giicii, kral themis'i yiice bir dille anlattig)
zaman, kimi dinsel ritlerde ya da kralin soylediklerine veri-
len degerlerde, sozciiklerin etkinligini ve formiillerini anim-
satiyor;, Yunanhlar bundan bir tanrisallik yaptyor: Peitho,
ikna etme giicii.

Bununla birlikte, s6z konusu olan tiimiiyle baska sey-
dir. Ciinkii s0z, artik ritsel bir sozciik, dogru bir formiil de-
gildir, gehskili bir tartigmadsr, bir uslamlamadir. S6z. bir

(1) V. Eleaberg, When did the Polis tise? Journaf of Hellenic sudies. S7.
1937. 5. 147-139: Origin of democracy, Historia, 1, 19530, s. 519-348.
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varglca seslenir gibi. bir kamuya seslenir: Yargig. kendisine
sunulan iki taraf arasinda elini kaldirir ve son kararns verw.
iki konugsmadan daha ikna edici olanin giiciinii 6lgen insan-
ca bir segimdir bu ve konugmacilardan birinin, rakibi iize-
rindeki zaferin; giivence altina ahr.

Kralin kurala baglamasi gereken. genel ¢ikarlarin tim
sorunlaridir ve tammladigr arche alani. simdi s6z sanatina
uymustur; tartigma bittigi zaman kesin karar verilmistir. So-
runlar. soylev formillerine donistirilebilmelidir. geliskili
tartigmalar, 2it uslamlamalar tan:tlamasinin degirmeninden
gecmelidir. Politika ile logos arasinda, boyle dar bir iligki.
kargiikli bir bag vardir. Politika sanati, 6zde dil kullanma
sanatidir; logos ise, kendi kokeninde, politik iglevi aractltg
ile kendi bilincini, kendi kurallarini, kendi etkinligini kaza-
nir. Tarihsel olarak bunlar retoriktir, safsata sanattdir; mec-
liste ve mahkemedeki miicadelede zafer araci olarak konus-
ma bigimine girerler; Aristoteles'e arastirmanin yollarint
acarken, ikna etme tekniginin yaninda, tanitlama kurallan-
ni1 tamimlar; pratigin rastlantisal tartigmalarina yon veren
gergek ya da olas1 mantik kargisinda kuramsal bilgiye 6zgii
gercek mantig1 ortaya koyar.

Polis'in ikinci bir 6zelligi. toplumsal yagamin en 6nemli
disavurumuna tam bir reklam karakteri vermesidir. Hatta
denilebilir ki, polis yalmzca iki ayr1 yonde birbirinden ayri,
ama dayanigma iginde bir kamu alan: ortaya giktig1 6lgiide
vardir: Ortak ¢ikar sektorii, 6zel islere karsi koyar; giindiiz
goziyle yerlesmisg agik uygulamalar, gizli siireglere kargi ko-
yar. Bu reklam (tanitma) gereksinimi, giderek grubun gikar-
lart igin zoralima yol agar ve kokeninde yalmiz basilcus'un
ya da arche'yi elinde tutan gene'lerin ayricahg olan davra-
mglart, siiregleri ve bilgileri, herkesin gozler) 6niine koyar.
Demokratlagmanin ve agiga vurmamn bu ¢ift harekeli, en-
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telekiiiet planda kesin sonuglara sahip olur. Yunan kiltiird.
her zaman daha genig bir gember acarak —sonunda tiim de-
mos'y kucaklayarak- basglangigta savagct karakterdeki. aris-
tokrasiye ve din adamlarina agik olan ruhsal diinyaya girigi
olusturur (Homeros'un destani, bu siirecin ilk Ornegidir:
Once saray salonlarinda soylenen bir saray siiridir, oradan
cikar, genisler, senlik siirine doniigiir). Ama bu yayilma, de-
rin bir doniigiimii igerir. Bilgiler, degerler, zihinsel teknikler
ortak bir kiiltiiriin 6geleri olurken, elestirilere ve kars! gikis-
lara ugrayarak halk meydanlarina gikarlar. Artik giiciin bir
giivencesi gibi geleneksel ailenin gizliligi iginde korunmaz-
lar; bunlarin yayinlanmasi, ¢esitli yorumlardan kars: ¢ikig-
lardan, tutkulu tartismalardan geger. Bundan boyle tartig-
malar, uslamlamalar, polemikler, tipki politik oyunlarda ol-
dugu gibi, entelektiiel oyunun kurah olurlar. Toplumun sii-
rekli denetimi, devletin yiiksek memurlan iizerinde oldugu
gibi, yaraticthik iizerinde de etkisini gosterir. Polis yasasl,
kralin salt erkine kargi, herkesin esit olarak kurala uymas-
nt ister. Artik kisisel ya da dinsel bir sayginhifin giicityle
kendini benimsetmez; diyalektik kuralin siirecleriyle kendi
dogrulugunu gostermesi gerekir.

Sitenin ¢ercevesi iginde politik yasamin aracim olugtu-
ran sdzdiir, tam olarak entelektiiel alanda ortak bir kiiltiir
olanagin! veren yazidir ve oncelikle korunan ya da yasakla-
nan bilgilerin timiiyle a¢iga vurulmasina izin veren igte bu
yazidir. Yazi Fenikeliler'den alinmig, Yunanca seslerin daha
dogru yazilmasi igin diizeltmelere ugramstir; artik bu tanst-
ma iglevini yerine getirebilir, ¢linkii bu yazinin kendisi. ner-
dcyse dille ayni nitelikte tim vatandaglarin ortak mah ol-
mugstur. Bizim tamidigimiz ve Yunan alfabesiile yazilimig en
cski yazilar 1.O. V111 yiizyildan beri biliniyor: bunlar katip-
lere aynitmug 6zel bilgiler degil. kamuya genig ol¢iidde dagtil-
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mg bir teknigin drinteridir.® Gelencksel kiiltir i¢inde ka-
lan Homeros'un ya da Hesiodos'un ezbere bilinen metinle-
rinin vaninda yazi. Yunan paideia’sinin temel 63esini olug-
turur.

Sitenin dogusundan itibaren bir hak davasinin degeri
boylece anlagihyor: Yasalarin kaleme alinmasi. Yasalar ya-
zilirken, siirekliligi ve degismezligi giivence altina alimiyor;
islevi hukuku “soylemek " olan bastleis ‘in 6zel otoritesinden
kaginhiyor; tiimiiyle ortaklasa oluyor, genel kural oluyor ve
herkes esitsekilde uygulamaya elverigli oluyor. Sitenin igin-
de ve Hesiodos'un diinyasinda dike, yerle gok arasinda ay-
rilmig gibi iki planda rol oynuyor: Kiigiik ve kaba giftgi igin
dike bu diinyada “armaganlanin yiyicisi” krallarin keyfiligi-
ne bagh bir karardir: gokte ise, uzak ve yanina varilamayan
yiice bir tanrisalliktir. Oysa yazinin ona verdigi tanitma ola-
nagi ile dike tersine, ideal bir deger gibi siirekli ortada gorii-
niir, salt insan planinda canlanir, herkes igin bir kural olan,
ama herkesin istiindeki yasada gerceklesir; usa uygun bir
Olglidiir, tartigmalara ugrar, kararnameyle degistirilir, ama
kutsal bir buyruk gibi dile getirilmekten de geri kalmaz.

Buna karsilik bireyler kendi bilgilerini yazi aracthg) ile
kamuya duyurmaya karar verdikleri zaman, bu ya Anaxi-
mandros'un ve Pherecydes'in yapuig: gibi kitap bi¢iminde
olur, bu ilk yazilanlan Herakleitos Efesus'taki Artemis Ta-
pmagi’na birakir; ya da anitsal tag iizerine yazilarak para-
pegma bigiminde olur; bunfar sitenin kendi yiiksek memur-
lar1 ya da din adamlar: adina taslara kazittiklan yazilara
benz.er (resmi girevi olmayan vatandasiar buralara gokle il-
gili gézlemlerini ya da kronoloji tablolarint yazarlar); bunla-
rin tutkulan baskalarina bir bulusu ya da kisisel goriisii ta-

(2) John Forsdvke., Greeee bef ore Homer, London, (956.s. 18, Preaux, Chiro-
nigued £gypre, 34, 5. T9-RS, 193,
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mtmak degildir. Bunlar /merkez'e mesajlarim birakirken,
bunu sitenin ortak mal yapmak isterler; bu vasa gibi herke-
se benimsetilmeye elverigli bir norindur.t Kamuya agiklan-
nuy bulunan bilgelikleri, yeni bir gergeklik ve nesnellik ka-
zanir: Kendi bagina bir gergekligi olugturur.

Burada artik s6z konusu olan birkag segkin insana ayrt-
lan ve tannisal bir lutfu kolaylagttiran dinsel bir giz degildir.
Kuskusuz bilgenin gergegi, tipk: dinsel gizem gibi, siradan
insanlar: agan temel bir aginlamadir, gercekligin ortaya ¢ik-
masidir, ama bilgelik yaziya teslim edilirken, bu mezheple-
rin gizli cemberinden sokiilir alinir, giin gt 1nda tiim sitenin
gorugiine sunulur. Bu herkesin ulasabilecegi bir hak oldugu-
nu kabul etmektir. ona boyun egmeyi tamimaktir; tipki poli-
tikada oldugu gibi, herkesin yargisina bagvurarak, herkesin
kabul ettigi ve tanidig1 umudunu tagimaktir.

Gizemli tipte bir gizli bilginin, kamuya agikianan gerge-
ge doniistiirilmesi, toplumsal yagamin bagka bir bolimiinde
kendi paraleline sahiptir, Kimi gene'lere ozel olarak ait olan
ve tannsal bir gi¢ —polis- ile ozel iligkisi bulunan eski din
adamlar, polis'i olugturduklar1 zaman, bunu kendi ¢ikarla-
rina gore elierine gegirirler; sitenin resmi kulii, yaparlar.
Onceleri kendi gikarlari igin koruduklan tannisal korumaci-
g1, simdi artik tiim toplulugun yararna uygularlar. Ciinki
sitenin kilti diyen, kamunun kiilti demis olur. Saraylarn
gizliligi icinde ya da rahiplerin evlerinin kosesinde erkin tl-
simi gibi kiskangga korunan onur isaretleri, dinsel simgeler,
armalar, agacgtan yapilmig xoania'lar gibi tim eski sacra'lar
(kutsal seyler) tapinaga dogru gog edecek, kamuya agik ka-
lacaktir. Disaniya yonclmig olan ve artik kendi islemeli siis-
lerini disaniya yonelten bu kisisel olmayan ortamda, eski
idoller de degisirler. gizlilik nitelikleriyle birlikte, simgesel

(3) Diogene Laéree, 1, 43, Thales ‘ten Pherecydes’e mektup.
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cikinliklerint de vitivirler. Iste size gizle gariinmiiy olimak-
tan baska rititel bir islevi olmak sz, gorindgrliidginden bay-
ka bir dinsel gergeklidi olmaksizin, "imgeler”e déniisiirler.
Tapmakta tanrnyi belli etmek i¢in oraya konulan biviik kilt
hevkellerinin tim "esse"sinin {olmanin, olusun). artik bir
“percipi"yi (sonucu) icerdigi soylenebilir. Eskiden tehlikeli
bir giicle yiikli olan ve halkin gorigiinden kagirilan Sacra
(kutsal), sitenin bakist altinda bir gosteri. "tanrtlar iizerine
bir bilgt edinme" olur; benzer sekilde. sitenin bakisi altinda
gizli anlatilar. gizli formiiller, kendi gizemlerinden ve kendt
dinsel gii¢clerinden soyunurlar, bilgelerin tartigtig1 "gercek-
lik "e doniisiirler.

Bununla birlikte, toplumsal yagamin tanitima agtlmasi,
giigliikklerle kargilagmadan, bir direnig géormeden olmaz.
Bununia birlikte, halkin bilgisine sunma siireci agamal
olur; her alanda ilerleyigint engelleyecek stnirlamalarla
karsilasir. Politik planda bile gizli yonetimin uygulamalari,
tam klasik donemde gizemli yollarla ve dogaiistii araglarla
etkili olan bir erk bigimini aliyordu. Isparta rejimi, bu gizii
siireclerin en iyi 6rneklerini sunar. Ama yalnizca yiiksek
memurlara ayriimig ya da kamuya mal olmamig ve kimi yo-
neticilerin kendilerine ayirdig1 gizli tapinaklarnin, 6zel ka-
hinlerin hiikkiimet teknigi gibi kullanilmas: da ayrica iyice
saptanmigtir. Ayrica sitelerin ¢cogu kendi kurtuluglarim giz-
li emanetlerin sahipligine birakir. Ornegin halkin bilmedi-
gi kahramanlarin kemiklerinin bulundugu mezan, yalmz
yiiksek memurlar gorevlerini yiiklendikleri zaman 6grenir-
ler, aks: halde bu gizliligin ortaya vurulmasi, devleti yika-
bilir.

Bu gizl tilsimlara verilen politik deger. gegmisin basit-
¢e veniden yasanmasi degildir. Belli toplumsal gercksinim-
lere vamit verirler. Sitenin kurtulusy, insan aklinin hesabin-
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dan kagan giigleri. bir tariymada degerlendirilemerven oge-
lert. bir tartigina sonundaki 6ngoriyii zorunlu olarak tehli-
keye atmiyor mu? Rolii sonunda kesinlik kazanan dogaiistii
bir giiciin araya girisini iyice gézoniine almak. politik etken-
lerin ekonomisinde ona yer vermek gerekir. Oysa Olimpik
tanrisalliklarin kamu kiiltii. bu iglevin ancak bir boliimiine
yanit verebilir. Ayrica ¢ok genel. ok uzak bir tanrisal diin-
yaya bagvurur; site yonetiminin igine yerlestigi kutsal olma-
yan alana, tipki /iteros'un hesios'a kargt koymast gibi agtkga
karst gikan bir diizeni tamimlar. Politik yagsamin tam bir plan
icinde kutsalliktan ¢ikarilmasi, insanlarla ilgili igslere gore
uzak duran ve arche'nin kararsizliklarina artik dogrudan
dogruya baglanmayan resmi bir dine kargiliktir. Bununla
birlikte, politik seflerin agiklig1 ve vatandaglarin bilgeligi ne
olursa olsun, meclisin karari, temelde saydam olmayan bir
gelecege dayamir ve insan zekasi bunu tiimiiyle kavrayamaz.
Buna gore bagka yontemlerle ve olasi tiim dl¢iiler i¢inde de-
netimi giivence altina almak onemlidir, boylece insanlarin
olanaklariyla del, ritlerin etkinligi ile yiirir. Sitenin ku-
rumlarim yoneten politik “akilcilik”, kugkusuz hiikiimetin
eski dinsel yontemlerine karg: ¢ikar, ama yine de kokten
diglamaz.(¥

Ayrica din alaninda, sitenin kiyisinda ve kamu kiiltii-
niin yaninda gizlilik iizerine kurulu dernekler gelisir. Mez-
hepler, laiklerin dinsel dernekleri, din sirlar1 gruplari, dere-

(4) Burada Yunanblar'in politik yaganmindaki kutsathgin roli diigiiniilebilir.
Oaha genel olarak, tém yiksck gorevlilerin kutsal bir niteligi kerudugu
gozlenchilir. Ama bu alanda politika ile hukuk aymdir. Baslangigta ken-
di bagina degeri olan dinscl siregler hukukun gergevesi iginde dava gini-
simine déniistiyorlar. Benzer sekilde. yiksek memurlann géreve bagla-
diklan swrady uyduklars kurban ya da yemin gibi ritler. politik yagamun
etkisini degil, bigimsel kadroyu olugturuyorlar, Bu anlamnda bir¢ok diin-
yalagma siiveci bulunur.
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celer ve riitbeler tgeren basamakh kapal gruplardir. Toplu-
ma katilma modgelleri Gizerine kurulnws draiitlerin iglevi, bir
dizi sinavlarla se¢im vapmaktir: bu segkinler toplulugun el-
de edilemeyen ayricahklanndan yararlamirlar. Ama geng sa-
vasgilarin —couroi- eski lopluma girig orgiitlerinin tersine.
yeni gizli din kiimelenmeleri art:k salt dinsel alanlara ¢ekil-
miglerdir. Sitenin ¢ergevesi i¢inde topluma katiima gruplar.
politik etkileri olmadan yalmzca "ruhsal” bir doniigiim geti-
rebilirler. Seckinler —~epopte’ler- katkisizdirlar, ermiglerdir.
Kuskusuz tanriya yakin olarak kendilerini benzeri olmayan
bir yazgtya adamiglardir. ama onlar bunu, bu diinyanin 6te-
sinde -Oteki diinyada- tamyacaklardir. Yararlanacaklar:
terfi, 6teki diinyaya aittir.

Gizemli dinleri tamimak isteyen herkese, bu gizemli din-
ler dogustan ya da toplumdan gelen higbir sinirlama koyma-
dan mutlu bir 6limsiizliik sunar; oysa bu s6z baglangicta sa-
dece kralhga veriliyordu. Mezheplerin daha genig Orgiitii
icinde, dinsel gizemler Kerykes ya da Ewmnolpides gibi yalniz
din adamlan ailesine aitti. Ama dinsel bir ayricaligin boyle
demokratiklesmesine kargin, gizemli din higbir zaman kamu
perspektifinin i¢ine yerlesmez. Tersine, bunu gizem gibi ta-
mmlayan sey, olagan yollarla varillamayan gergeklige ulag-
may ileri siirmesidir; higbir sekilde "sergilenmis” olmama-
hdir; gizem, devlet kiiltiiniin bilinmeyen dinsel yasamina gi-
decek yolu agan oldukga istisnai bir tanrt esinini elde et-
mektir ve bu mezheplere girenlere, vatandasin siradan ya-
sam kosulu ile birlikte bir yazgiy: seger.

Boylece gizlilik, resmi kiiltiin agik¢a bilinmesinin aksi-
n¢, 6zcel bir din anlanum kazanir: Birey: toplumsal dbzen-
den bagimsiz olarak ddniigtiirmeyi, onu toplumun ortak sta-
tisinden koparmayi ve ayn bir yasam plantna sokmay:
amaglayan kigisel bir kurtulusun dini gibi tammlanr.
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Bununla birlikte.ilk Bilge'lerin aragtinlmasi. kimi kez on-
larla kangtinlacak derecede mezheplerin ugragilariyla bir tu-
tulur. Tipki gizemcilerin tannsal esini gibi Bilgelik'in 6gretis:
de. insam igerden doniistiirmeyi. onu yiiksek bir duruma ge-
tirmeyi ve onu biricik bir varlik, nerdeyse bir tann, bir theios
aner yapmayi ilen siirer. Eger site, kendini kangtkhiga ve pisli-
ge batmig buldugu zaman Bilge'ye bagvuruyorsa, eger kendi
kotiiliklerine bir ¢dziim istiyorsa, bunun agikga nedeni, onu
apayri, benzersiz ve tanrnsal bir varlik gibi gormesidir; onun
tim yasam tarz1 aynidir ve toplulugun stnirina yerlegmistir.

Buna karsilik, Bilge siteye sozlii ya da yazili olarak ses-
lendigi zaman, her zaman oldugu gibi bunun nedeni, yuka-
rndan gelen gergegi aktarmak, bir haberi kamuya agikla-
maktir: Bunlar her zaman bagka bir diinyaya aittir ve giin-
cel yasama yabancidir. Boylece birinci bilgelik, kendi gelis-
kili dogasinidile getirdigi bir tiir geligkiyi olugturur: Ciinki
¢opu insanimi varamayacag: bir bilgiyi kamuya agiklar.
Amaci gériinmeyenin iizerindeki perdeyi kaldirmak ve go-
riiniir olanlarin arkasina gizlenmis bulunan adela‘min bu
diinyasim gostermek degil midir? Bilgelik dylesine saygin
bir gergegi aciga gikarir ki, bunun bedeli ancak biiyiik ¢aba-
lar kargthginda 6denmelidir ve bu gergeklik, epopre’lerin
bog diistinceleri gibi, siradan insanlarin goziine goriinmez.
Kuskusuz bu gergek gizliligi dile getirir, sozciiklerin iginde
formiillendirilir, ama siradan insanlar bunun anlamin: kav-
rayamazlar. Bu gergek gizemi kamu meydan:na tasir ve sii-
rekli bir sekilde kendi gizemini korurken, bir incelemenin,
aragtirmanin konusu olur. Yasak tanrisal esinlemelere ka-
bulii yasaklayan gelencksel gizemlt inanglara kabul ritleri
olan sophia ve filozo fia, yerlerini bagka ritlere birakir: Bir
yasam kurali, gileye girig yolu, bir aragtirma yolu, tartiyma
yada kanitlama tekniklerinin yaninda matematik gibi zihin-
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sel yeni avaitlar, eski tannisal pratiklerini. kendi iglerine yo-
nclik ruhsal uygulamalarini. kendinden ge¢gme ritlerini. ruh-
beden ayrinum korurlar.

Demek ki fclsefe kendi dogusunda belirsiz bir <lurumda
bulunuyordu: Kendi yol yonteminde, kendi esinleinelerinde
ayni zamanda hem gizemli inanglarla, hem agora tartigma-
lartyla yakinlik kurar: mezheplere 6zgi gizliligin ruhu ile,
politik etkinlikleri nitelendiren geligkili tarigmalar arasinda
gider gelir. 1.O. VI yiizyilda Biiyiik Yunanistan'daki Pita-
gorasgt mezheplerde oldugu gibi yere, zamana ve egilimlere
gore kapali dinsel derneklere gore orgiitleniyorlar ve salt
ezoterik Ogretilerini yazili olarak agtklamay reddediyorlar.
Bunun yaninda, Sofistler hareketinin yaptig gibi tiimiiyle
halk yasamiyla da biitiinlegebilirler, sitenin yonetiminde et-
kin olmaya hazirlanabilirler ve siradan her vatandasa para
karsihiginda ders verebilirler. Yunan felsefesi, kokenindeki
bu belirsizlik yiiziinden, belki hi¢bir zaman tiimiiyle agiklk
kazanmad. Filozof iki tutum arasinda durmadan gidip gele-
cek, zit iki egilim arasinda kararsizhk gegirecektir. Bakarsi-
mz bir devleti yonetmek i¢gin tek bagina ortaya ¢gikacak, tan-
ri-kral'in bayragini gururlu bir sekilde ele alacak, devleti in-
sanlanin iistiinde yiikseltecek, "bilgi" adina tiim toplumsal
yasami diizeltmeyi ve siteyi iistiin bir sekilde yonetineyi ile-
ri siirecektir. Ya da bakarsmiz diinyadan el etek ¢ekecek,
yalnizca kendi 6zel yagaminda gegerli bir bilgelige biiriine-
cektir. Kendi ¢evresinde birka¢ ¢dmez toplayarak, sitenin
yaninda bagka bir siteyi bunlarla kurmaya galisacak, toplum
yasamindan vazgegecek, bilgide ve igsel diisiincelerde kendi
kurtulusunu arayacaktir.

* % &

Birisi soziin sayginhg). oteki kamusal uygulamalarin
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geligimi olan ve bizim daha 6nce belirttidimiz iki bakigla.
polis’in ruhsal evrenini nitelendirecek bagka bir 6zcllik ka-
tilir. Siteyi olusturanlar. kokeniyle. toplumsal simflarivla
veigleviyle ne kadar ayri olursa olsun, belli bir yerde yine
de digerlerine "benzerler®. Bu benzerlik polis'in birligini
kurar, ¢iinki Yunanhlar'a gore yalnizca benzerler, Phi-
lia'min birlestirmesiyle karsiikli olarak bulunabilirfer ve
aym toplulukla birlesirler. Boylece sitenin kadrosu iginde
insamin insanlailigkisi, karsihkli ve tersinir bir iligki bigimi-
ni alir, boyun egmeye ve insanin insan iizerindeki egemen-
ligine dayalh basamakl iligkinin yerine geger. Devlete ka-
tilan kim varsa, homoioi —benzerler- gibi, sonra daha so-
yut bir sekilde /soi —esitler— gibi tamimlanacaklardir. Top-
lumsal yasamin somutlugu icinde bunlara karsi olan ne
varsa, tim bunlara karsin, vatandagslar, yasas: denge olan
ve normu esitlik olan bir sistemin iginde kendi aralarinda
degisebilir seklinde algilanirlar. Bu insanca diinya imajs
1.O. VI. yiizyilda kendi saglam anlatimini isonomia kavra-
minda bulur: [ktidarin uygulamasinda tiim vatandaglarin
esit paylagimi.

Bununla birlikte, tiimiiyle demokratik olan bu degeri
kazanmadan ve toplumsal planda esinlenmeden Once,
Clistenes'in reformlarn gibi ideal isonomia, ¢ok oncelere,
polis'in kokenlerine kadar giden toplulukgu esinleri dile
getirebilmigtir. Birgok tamkhgin gosterdigine gore, isono-
miaq ve isocratia terimleri, aristokratik ¢evrelerde tek bir
kisinin salt iktidarina {monarchia ya da turannis) kars,
oligarsik rejime (kii¢iik bir grubun rejimine) hizmet et-
migstir: Bu rcjim kitleyi bir yana birakarak, bir kiigiik azin-
hga yer verir, ama iktidar, bu elit iiyeler arasinda esitge
paylasilir.(s)

(5) V. Ehreaberg (Demokrasinin Kokenleri) ve Thucydides. 115, 62.
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Eger 1.0. VI viizviin sonunda isonomia'vm istekleri
bovie bir giicii elde edebildiyse, eger demos’un ozgiirce ka-
buliini tim yiiksek memurlar igin, halkin hakki igin hakh
¢tkardiysa. kugkusuz bunun nedcni, ok eski ve esitlikgi bir
gelenege dayanmig olmasidir; hippeis’ler aristokrasisinin
kimi psikolojik davraniglarina bile yamit verir. Gergekte bu
askeri soylular ilk kez savas¢r nitelikle hukuk arasinda ka-
mu islerinin paylagimini yerlestirdiler; bu denge artik tar-
tigma konusu olmadi. Polis'te, askerin durumuyla, vatan-
dagin durumu birbirine denk diiser: Sitenin askeri olugu-
munda yer alan, ayn1 sekilde politik orgiitiinde de yer alir.
Gergi L.O. VIL yiizyilin ortalarindan itibaren ordudaki de-
gisimierle, savag teknigindeki bir devrim, savagginin kisili-
gini donustirdi, toplumdaki durumunu ve psikolojik port-
resini yeniledi.()

Iyice silahlanmug (kilig ve kalkanh) askerlerin, sira ha-
linde savasanlann ortaya ¢ikigi, mizrakh alay ilkesine gore
stk1 bir egitimin uygulanmasi, hippeis askerlerinin ayricaligi-
na kesin bir darbe tndirdi. Askeri donanmanin harcamalan-
na katilan herkes -yeni demos olusturan kiigiik miilk sahip-
leri-, at sahipleriyle aym plana yerlestirilirler. Bununla bir-
likte, bu agamada askeri iglevin demokratlagtirilmasi ~eski
aristokratik ayricaliklar-, savag ahlakinin timiyle dizeltil-
mesine yol acar. Homeros ¢aginin kahramanlan, iyi araba
siricileri, yine de Hippius'un kisiliginde yasaya kalabilmig-
lerdi. Bu asker-vatandaslann askerlerle pek ortak yany yok-
tur. Birinciler igin dnemli olan, bireysel askeri baganlardir,
tek bagina yapilan savasta gergeklestirilen yiksek iglerdir.
Savasta, promachoi’larin karstlagtig diicllolar mozayigindc.

(6) A. Andrews, The greek 1yrans, Londra, 1950
E. Adcock, The Greek and macedoman art of War. 1957.
P. Cousbin, Une tombe géameirigue d’Argas. 1957, s, 322-384.
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askeri dcger. aristeia bigiminde. ttimiiyle kigisel bir istiin-
likle gergeklesir. Savasggiva bu gozahcr eylemini gergekles-
tirmesi igin izin veren cesaret, bir tir savag coskusunda,
dehset havasinda bulunur: Onun aklim basindan alan lissa,
bir tanrimnin esinledigi ateslilik olan »¢nos. Bununla birlik-
te, hoplit (agir silahli piyade), teke tek savagi bilmez; eger
bireysel bir ciiretle bovle birisi karsisina gikarsa, bunu red-
detmek zorundadir. Ciinki o dirsek dirsege, omuz omuza
yapilan savagin adamidir. Ona siraya uymasi, diizen iginde
yiirimesi, esit adimla diiymana saldirmas: ve uyanik olmasi,
gogiis gogiise savasta yerini terk etmemesi ogretilir. Savas-
¢min erdemi artik thumos'un diizeni degildir, séphrosu-
ne'den yaptlmistir: Tumiiyle kendine egemen olmak, ortak
bir disipline uymak igin siirekli bir denetim, egitimin genel
diizeni altiist etmesini 6nlemek igin, giidiisel tepileri dizgin-
leyecek bir sogukkanlihik.

Vatandaslarsitesinde mizrakl: alaylardan kurulan ordu,
degismez bir birliktir ve tim digerlerine benzer bir 6gedir;
bunun aristeia‘ss ~bireysel degeri~, yalmzca herkesin ma-
nevrasi lle benimsetilen gergeve iginde, grubun birliginde,
kitlenin etkisinde ve zaferin yeni araglarinda disavurulmali-
dir. Savasa kadar, diiyman iizerine zafer kazanma arzusu
Eris, digerleri iizerine kendi iistiinligiini kabul ettirmelidir,
ama Philia'ya ~toplumun ortak anlayigina da boyun egmeli-
dir. Bireylerin giicii, grubun yasasi oniinde egilmelidir. Her
savastan sonra oldugu gibi, Herodotus, Platées’teki(*) en ce-
sur savascilara ve sitelere verilen savas nisanini anlatiyor:
Thermofil savasindaki ii¢ yiiz kigiden birisi sag salim geri
doénmiistii; Ispartahlarin bu yiiz karas) davranistan kurtul-
mak istediklerini goriince, Platées'te hayran olunast bir
kahramanhk gostererek 6ldii. Ama Ispartalilar binlercenin

(*) Platées. Ispartaltaria lranhlar arasinda gegen savagn bolguesi.
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oldiigi savagta ona cesaret odiilin vermediler: aristefa’vi ona
vermewt reddettiler. ¢iinkii fussa'min saptirds@ bir ¢rlgm gibi
savagmig, savagtaki sirasindan gikmigti(7

Bu anlati, psikolojik bir davramgi ¢arpict bir gekilde be-
timliyor ve bu davranig yalmzca savag alaninda degil. ayrica
toplumsal yasamin tim planlarinda kendini gosteriyor ve
Polis'in tarihinde kesin bir donemeci belirtiyor. Oyle bir an
geliyor ki, site sayinhigi tesvik eden, bireylerin ve gene'nin
giiclinii arttiran, onlari toplulugun iizerine ¢ikaran gelenek-
sel aristokratik davraniglari reddediyor. Savas qilginligs, bir
savasta bireysel in, zenginlik gosterisi, liks giysiler, gor-
kemli 6li gomme torenleri, yas giinlerinde asir1 act gekme
gosterisi, kadinlara karg ¢ok goze garpar davranislar, geng
soylularin kendine gok giivenli ve asirni cesur davramislari,
oOlgiisiiz bir davramg —hubris— olarak mahkam edilir.

Tiim bu uygulamalar artik geri gevrilir, giinkii toplum-
sal egitsizlikleri ve bireyler arasi uzakiik duygusunu kusur-
lu bulur; kiskangliklar1 uyandirtr, grup iginde diizensizlik
yaratir, dengcsini ve birligini tehlikeye atar, siteyi kendine
karg1 boler. Simdi 6viilen sey, temkinli olmanin ve kendini
tutmanin agirbash idealidir; nerdeyse gileci denilebilecek
sert bir yagsam bigimidir, ¢iinkii bu vatandagiar arasinda to-
re ve yasam kosulu ayrimini ortadan kaldinir, onlan birbiri-
ne daha iyi yaklastirir, bir tek ailenin iyeleri gibi biraraya
getirir.

Isparta'da, yeni anlay:sin ortaya ¢ikisinda. 6yle anlasili-
yor ki. kesin rol oynayan askeri ctkendir. 1.0. VII. yiizyilin
Isparta'si. 6zgtinligiin 6teki Yunanlilar'da heniiz hayranlk-
la kansik bir sagkinhigt uyandirmadi: bir devlettir. Bu sira-
larda uygarhigin gencl hareketi igine girmistir ve aristokrasi-
yi gesitli sitelerdeki liikse dogru tasir, onlara daha incc bir

(7) Herodouus, IX.71.
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yasame arzulatir. daha kazangh iglere girmeyvi araur. Kop-
ma. 1.O. VII. ve VI. yiizyilda ortaya ¢ikar. Isparta bu do-
nemde kendi iizerine kapanir, kendini timiiyle savaga ada-
yan kurumlar i¢inde donar kahr. Yalmzca zenginligi sergile-
meyi reddetmekle kalmaz. yabancilarla tim ahgverige, tica-
rete, el sanatlan etkinliklerine kapisiny kapatir; 6nce deger-
li madenlerin kullanimim, sonra altin ve giimii§ paray ya-
saklar. Bilyiik entelektiiel akimlarin disinda kahr, daha on-
ce {inli oldugu edebiyati ve sanati ihmal eder. Artik Yunan
felsefesi, Yunan diigiincesi ona hicbir sey borglu gériinmez.

Yalmizca "gorinir® demek gerekir. Isparta‘y: yeni sa-
vas tekniklerine gétiiren ve bir mizrakh alay sitesiyle sonug-
lanan toplumsal ve politik doniigimler, kurumlar iizerinde
etkisini gdsterir; yasayla dengeye getirilen ve diizenlenen bu
aym titizligi, aym doneme dogru Bilgeler, yalmzca kavram-
sal planda dile getireceklerdir ve siteler Isparta tipi bir ¢o-
ziim bilmedikleri igin, ayaklanmalar: ve i¢ catigmalari tans-
yacaklardir. Isparta'nin inatlabagli kaldig: kurumlarin itkel-
ligi iizerinde durmak dogru olacaktir: Yashlar simfy, savas-
¢ilar arasina katilma sinavi: Cryptie. Bununla birlikte, onu
kendi zamanna gore ileri gotiren diger ozellikleri de belirt-
mek gerekir: Bir asker-vatandas ordusu kurmak igin /aos ile
demos'un eski kargithgini ortadan kaldiran esitgi bir reform
anlayisi, homoioi ~benzerler— diye tammlaniyor ve tiimiyle
otekiyle esit bir toprak pargasina sahip olma ilkesi iginde
hareket ediliyor. /somoira'nin --esitligin~ bu ilk bigimine
(burada belki topraklarin yeni bir paylagimi vardir), yetin-
genlik rejimini herkese kabul ettiren toplumsal bir yagsamin
ortaklagmaci 6zclligini de cklemck gerckir: Liikse olan nef-
ret yiiziinden kisisel evlerin kurulmasin. syssitie'lerin prati-
ginin yapilmasini, ortak yemeklerde herkesin getirecegi ar-
pay), sarabi. peyniri ve inciri kurala baglayan usulii yasaya
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baghyor. Cift krallig: ile. yeni éphore ve gerusia ile, Isparta
rejiminin, karsit erdemlerle ve degerlerle islevleri temsil
eden toplumsal 6geler arasinda bir "denge” kurdugunu son
olarak aktarmak gerekir. Bu kargiikh denge iizerine devle-
tin birligi kurulur; burada her 6ge digerleriyle birlikte. belli
sinirlari agamaz.

Plutarkhos boylece gerusia'ya karsit bir gorev veriyor;
simdi halkin apella's: ile krallik otoritesi arasinda sabit bir
denge vardir; duruma gore, 6rnegin demokrasiyi basarisizli-
ga ugratmak icin krallarin yaninda yer alinir, ya da bir tek
kiginin iktidarini engellemek igin, halkin yaninda yer ah-
mr.® Benzer sekilde, éphore'ler kurumu, toplumsal yapi
icinde aristokratik gerusia'ya karsi savasci halki temsil eder;
birinciler "kugiikler", ikinciler ise, couroi'larin savagei cesa-
retini ve giicini dengelemek igin "beyler" (daha yashlar)
diye nitelendirilir.

Isparta devletinde toplum, Miken kralliginda oldugu gi-
bi, tepesinde bir kralin bulundugu bir piramit olusturmaz.
Bir dizi sinavla ve askerlige alinma segimleriyle askerlik egi-
timinden gegen herkes, bir kleros'a sahiptir ve syssitie'y:
paylagir, bunlarin hepsi aynt diizeyde bulunur. Siteyi tanim-
layan bu plandir.(¥) Boylece toplumsal diizen, krala bagimh
olmaz. Egsiz bir kimsenin yaratici giiciine, onun diizenleyici
etkinligine bagh degildir. Tersine, diizenin kendisi tim bi-
reylerin erkini kurala baglar, istenglerine simir koyar. fkti-
dar kargisinda oncelik diizene aittir. Arche, gergekte yalniz-

(8) Plutarkhos, Lycurgos'un Yagamy V, 11 ve Aristoteles, Politika. 1265 b
35.

19) Kugskusuz sile vatandaslarin yamnda ve onlarla geligkib olarak igerdigi
gesitli dereceler —riitbeler—. 1am olarak vatandaghga bagh degerlerden
yoksundur: Isparta'ya hyposictonciler. ~csitlerin altinda olanlar—, peri-
ckler, koleler, demirbag kdleler vardr, esiclik, esitsizlik Uzerine kurelu-
dur.
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ca yasaya aittir. Archre'vi tekeline almak isteyen tiim birey-
ler ya da toplumsal boliinmeler. diger giiglerin dengesini,
toplumsal yapinin fromonoeia'sim (esitligini) ve boylece site-
nin varhigint bile tehlikeye atar.

Eger yeni [sparta boylece yasanin ve diizenin iistiinlii-
giinii kabul ediyorsa, bunun nedeni savaga dogru yonelmek-
tir. Devletin yeniden yapilanmasi, once askeri ugrasilar igin
buna boyun eger. Homoioi'nin uygulamalarn agora‘daki iti-
razlardan gok savas igin gecerlidir. Ayrica soz Isparta'da po-
litik ara¢ olamayacag: gibi, bir tartigma, kanitlama, kaniti
giiriitme bigimini dc alamaz. Ispartalilar ikna etme giicii
—Peitho— yerine, yasanin araci olarak Phobos ‘un —korku-
nun- giiciinii overler; tiim vatandaglan boyun egmeye zor-
layan bu korkudur. Yalmzca konugmalarin kisaligindan
zevk almakla oviiniirler ve kesin, ciddi formiilleri, geligkili
tartigmalarin esnekligine yeg tutarlar. Soz siikittur, onlara
gore nerdeyse bir kahin sozii olan yasalara, bu rhetrai’ya
tartigmasiz uymak gerekir; yasalar yazilirken reklami yapil-
maz. Site yasanin egemenligine girince, dengeli ve uyumlu
bir kozmos olunca, ilerlevebildigi dlgiide, diizenin yeni kav-
ramlarini tam olarak dile getirmis olmak igin bagka onurla-
ra yer verecektir. Bununla birlikte, ilk kez kendi kurumlari
icinde canlanan ahlaksal ve politik kavramlarin tiim sonug-
larini agiklayan, bunlara agiklik getiren Ispartahlar olmadi-
lar.






Besmci Bolinn

SITENIN BUNALIMI - iLK BILGELER

Aristoteles, Felsefe Uzerine adli —ama artik elimizde
bulunmayan- bir diyalogda, insanlig1 donem donem yikan
bilyilk felaketlerden soz ediyor. Uygarhig) yeniden yarat-
mak igin az sayida geriye kalanlarin ve onlarin soyundan
gelenlerin almasi gereken yollan giziyordu. Deucalion tu-
fanindan kurtulmug olanlar, 6nce en ilkel yasam olanakla-
rini, sonra yasami giizellestiren sanatlar1 bulmak zorun-
daydilar.(® Ugiincii asamada diye, sézlerini siirdiiriiyor
Aristoteles: "Bakiglarin1 Polis'in orgiitlenmesine gevirdi-
ler; bir sitenin pargalarini biraraya getiren yasalari ve bag-
lar1 icat ettiler; bu bulusa Bilgelik adini verdiler. (Fizik bi-
liminden once gelen ve tanrisal gergekligi konu alan) bu
bilgelik, vatandasa 6zgi erdemleri bulan Yedi Bilge ile
saglandi."(@

Bu Yed Bilge'nin geleneksel verileri iizerine tarihsel
bir destek aramak bosuna olur, giinkii Yedi listesi kararsiz-
dir ve degisebilir; ne zaman sirasina uyar, ne gergege. Bu-

(1) Dcucalion Tufan:: Deucalion, Promoteus'un oglu ve Pyrrha’'nin kocasi,
Selanik'te bir kraldir. Parnassus iizerinde, bir tufandan sonra yalniz on-
lar geriye kabrlar. Arkalanna dogru taslar atarlas; Deucalion'un attigi
taslar erkek, Pyrrha'min atti§) taglar kadin olur, boylece dinvada insan-
lar yeniden gogahr. (C.N.)

(2) Arisioteles'in Peri philosophiasi Uzerine, A.-J. Festugicre, La révélation
d'Hermes Trismégiste, 1. Kozmik tanri. Paris, 1949, 5. 219, Ek. 1.
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nunla birlikte. Bilgeler'e viklenen politik ve toplumsal g6-
revier, onlardan aktantan mescller. birbirine karsit insanla-
n yaklagtirmava izin verir: Bir Thales deviet adamhg: yet-
kinligine ulagir -siirleriyle bilgelik dersi veren bir Solon, ti-
ranhg reddederken. Atina'daki politik kavgatarin hakemli-
gini yapar—. theios aner'den esinlencn miincccim tipindeki
bir Epimenides. ebegiimeci ve girigotu ile beslenir, ruhu be-
deninden kendi istegi ile kagar. Salt efsanelerden, tarihsel
amgstirmalardan, politik 6zdeyislerden. ahlaksal kaliplardan
olusan bir kanigimla Yedi Bilgeler'in az ¢ok mitsel bir gele-
negi toplumsal tarihin bir anin1 bize kadar ulastiriyor ve an-
lamamiza yanyor. 1.O. VII. yiizyilin sonunda baslayan ve
[.O. V1. yiizyilda siiren bunahm ani, bir i¢ ¢atismalar ve ka-
risikl:klar dénemidir: bunun kimi ekonomik kosullarint an-
layabiliyoruz; Yunanlilar bunu hem dinsel, hem ahlaksal
diizeyde yastyorlar ve tiim degerler sistemini sorguluyorlar;
diinya diizenine zarar verdigini, bunun bir kusur ve kirlen-
me oldugunu kabul ediyorlar.

Bu bunalimin sonuglan, hukuk ve toplumsal yasam ala-
ninda goriilecektir: reformlar arindirmaci kidhin Epimeni-
des'e bagh oldugu kadar, Solon gibi adalet komisyonu tiye-
lerine, Pittacos gibi aisymnete'lere (yargig) ya da Periand-
ros gibi tiranlara baghdir. Ayrica bu entelektiel alanda ye-
ni bir ¢ergeve ¢izmek ve yeni Yunan ahlakinin tcmel kav-
ramlanim gelistirmek igin bir gaba olacaktir. Bu olay biraz
daha semalagtinlarak, baglangigta bunalimin ekonomik dii-
zeyde oldugunu, yine bastangigta toplumsal oldugu kadar
dinsel bir kaynagmanin buiundugunu, bununla birlikte, site-
yc Ozgii kosullar iginde laik nitelikte ahlaksal ve politik bir
diisiiniisiin kesin dogusuna dogru gittigini bize soyleyebilir,
ciinkii insan dinyasindaki diizen ve diizensizlik sorunlarini
salt pozitif bir sekilde goz 6niinc ahyor.

AR



Bizim valnizca anmakla yetinecegimiz ekonomik donii-
siimler. 6nemi aym zamanda rubsal planda da goriinen bir
olaya baglidir: Miken imparatorlugunun disiisiinde kopan
Dogu ilikilerinin yeniden ele almmasi ve gelistirilmesi. Ig
Yunanistan kendi iliskilerini 1.O. VIil. yiizyilda Fenikeli
denizciler aracihg ile kurdu. lyonya kiyilarinda Yunanlilar
Anadoiu’nun igleriyle, 6zellikle de Lidya ile iligki kurdular.

Bununla birlikte, 1.O. VII. yiizyilin son geyreginde Av-
rupa’daki ve Asya'daki sitelerin ckonomisi, kararh bir sekil-
de disa dondii: bu sirada deniz yoluyla ulagim Akdeniz'in
dogusuna iyice yayildy, iletigim gorevini yerine getirdi. Ahg-
verig bolgesi Bati'da Afrika'ya. [spanya'ya kadar, Dogu'da
Karadeniz'e kadar yayilir.) Deniz ufkunun béyle genisle-
mesi, ayrica ¢cok zorunlu gereksinimlere yantt veriyor: Nii-
fus gogalmas: dyle bir tahil sorunu ortaya ¢ikanyor ki, bun-
dan boyle Yunanlh tarimer iizim ve zeytin gibi daha ticari
iriinleri 6ne ¢ikanyor, bu iiriinler digari satthyor ya da de-
gis-tokusu yapiliyor. Yunanhlar'in Akdeniz boyunca yayil-
masi, toprak arama, yiyecek arama ve ayrica metal arama
gibi ii¢li bir amaca baglanabilir. Kendi kabuguna gekilmig
ve maden bakimindan yoksul karanlik ¢ag boyunca altin ve
gimis, ortadan kalkmadiysa bile, kithgi g¢ekilir olmustu.
I.O. VIIL yiizyildan baglayarak degerli metallerde yeni kay-
naklara agildilar; tiim [.O. VIL yiizyil boyunca iilkede dola-
san altin, gimiig ve altin-giimiis karigimi1 metal artti, cesitli
kullanim alanlars gelisti; 6rnegin siis egyasi, kuyumculuk ig-
leri, kisisel nesneler. bu arada adaklar kigisel esyalar arasin-

(3) Yunanhlasr'in Akdeniz Uzermde yaydmast ve Dogu ale hgkiler iizerine
bakimz: Jean Bérard. £ski gagda gimey lafya da ve Sicityada Yenan ko-
lowteri, Pans, 1957,

Thomas J. Dunbabin. Yunanltlar ve Dogu komgular, Londra, 1957,
Cart Roebuck, fyonya ticarei ve kolonitegme, New Yorbe. 1959,
M. B. Sakcllariou. fvonya'va Yunan gégii. Atina, 1958
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da ya da tapmak hazinelerinde birikir: 1.0. VII. viizyilin so-
nunda Lidya krallarinin paray icadiyla dolaguna girer.
Yunan ekonomisinin tiim boliimlerinin deniz ticarctine
dogru bu yonelisinin yol agtigi toplumsal yap: degigimlerini
tam olarak degerlendirmek kolay degildir. Dogrudan ka-
nitlar olmadig) igin, yeni duyarlihgin ve diisiincenin bigim-
leriyle ilgili edebiyatin tanikligina bagvurmaktan bagka bir
sey yapilamiyor. Lirik siir bu bakimdan degerli bir kaynak-
tir. Dogu etkisinin yalmzca seramikte, desenli temalarda,
yasamin dekorunda simirlanmadigini gésterir. Inceligin,
liksiin ve zenginligin ayarttigi I.O. VIL yiizy1! Yunan Aris-
tokrasisi, Dogu diinyasini nitelendiren bu ince gosterisli ve
zarif idealinden kendi torelerinde ve begenilerinde esinle-
nir.{4) Bu andan itibaren zenginlik gosterisi, gene‘lerin say-
ginhk ogelerinden birisi, bir arag oluyor ve rakiplerin iize-
rindeki istiinliigii. egemenligi belirtmek igin savagg1 degere
ve dinsel niteliklere ekleniyor. Aristokratik Eris, digerleri
gibi zenginlik zemini izerinde gosteris yaparken. Yunan
toplumunda bir dagilma ve boliinme mayasi gibi rol oyna-
di. Soylularin iginde bile yeni kigiler tiredi: Dogustan iyi
olan insan kalos kagathos, kazang hirstyla ya da gereksini-
mi dolayisiyla, deniz yolculuguna baglad; soylularin bir bo-
limi degisti; Louis Gernet'in yazdig) gibi, feodal evreden
"kibar giftgilige" gegti.(» Tarimda uzmanlagan, topraginin
verimini artirmaya bakan, genisletmenin yollarimt arayan,
ortaya ¢iktig goruliiyor. Simdi artik varlik sahibi olan soy-
lu kendi girigimini, koyli ortakliginin zararmna olarak esc-
hatice'sinin ilizerinc yayar: miigterisi ya da borglusu olanlarin
mallarina el bile koyabilir. Toprak miilkiyetinin kiigiik bir

(4) Santo Mazzarino. Fra oriente ¢ occidente, Firenze, 1947,
(5) L. Gernet, “Horoi®. Sudi in onore de U. E. Paofi, s. 3438.
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azinhdain clinde toplanmast. demaos'un biyiik bir bolimii-
niin koleligi, "sixenier” durumunun azalmast. bu ilkel do-
nemin en 6nemli tarim sorununu olugturuyor. Kuskusuz se-
ramik ve metalurji gibi kimi sektorlerde goreccli olarak
cok sayilabilccek bir el sanatlan gelisti (bu anlamda yiiksek
diizeyde bir teknik gelistigini belirtmek gerckir; [.O. VIII.
yiizythin sonunda demir isciligi, giinliik nesnelerin yapimin-
da bronzun yerini aldi). Deniz kiyisinda ve limaniarda ya-
sayan diikkancilar, tiim kiigiik insan gruplar. kentlerdeki
zanaatgilar, soylularin semtlerinde oturanlar, 6nemleri gi-
derek artan yeni bir toplumsal kategoriyi olusturuyordu.
Ama [.O. VIIL. yiizyilda *kentler’le, "kirsal kesim" arasin-
da artan karsithk, kentte —asi'da— yasayan soylulara karsi
direnir, giinkii orada kiimelenen kamu yapilari, bunlart
beslemekle yiikiimlii koylii stnifiile ve gevre koylerdekiler-
le biraraya gelirler.

Anmis oldugumuz teknik ve ekonomik degisimler Yu-
nan diinyasiyla ssinirh degildir; 1.0. IX. yiizyildan itibaren
tam bir ticari atthm iginde olan Fenike siteleri, benzer sey-
leri tantdit® Yunanlilar‘in onlardan ayrilan yam, insanlar
arasinda uyandirdig tepkidir: Bir anomia (yasa ve orgiit
yoklugu) durumu olarak bu giiriimiigligiin reddi; toplumcu
ve esitlikgi esinlemelere uygun olarak tiim toplumsal yasa-
mun yeniden gozden gegirilmesi, giiglerin tiim utanmay yi-
tirdigi bu Demir Cagr’'ndan ve Aidos'un toprag: gok igin
terk ettigi, bireysel tutkularin zincirden bosanmast igin mey-
danlart bog biraktigi, Aubris'e —kibire- terk ettigi bir yerde
toplumsal iliskilere giddet, kurnazlik, keyfilik ve haksizhk
damgasim vuruyordu.

(6) Fenikelilerle Yuaanhlar arasinda sosyo-ckonomik plandaki beazerlikics
ve ayvemilar icin bakizz G. Thomson, Susddies i Ancient greck sacien. I8,
Londra. 1435,
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Yenilecnme gabasi birgok planda aoriilir: Ayn zaman-
da dinsel, hukuksal. politik ve ekonomiktir: her zaman ge-
nelerin dunamis'ini sinirfamayr amaglar: onlarin genel bir
kurala boyun e¢gmesini saglavarak ve baskiyr herkese eyit
uygulayarak onlarin tutkularm. girigimlerini, gii¢ kullanma
istemlerini s:nirlamak ister. Kahinin tanrisat bir gii¢ olarak
bagvurdugu bu yiiksek norm. Dike'dir; adalet komisyonu
bunu kendt yasalar:nda ag:klar; kimi kez tiran bundan esin-
lense bile, yasalar1 bozar ve zorla benimsetir. Eurtomia’y
giivence altina alarak vatandaglar arasinda esit bir dengeyi
kurmasi gereken bu yiiksck normdur. Bireylerle toplumsal
yapiyr olusturan béliimler arasinda gorevlerin, onurlarin,

-erkin paylagtmin: saglar. Bunu saglayan Dike, bir ve aym
toplulugu, birlcsmis bir siteyi kurmak igin, bu 6geleri uyum-
lu hale getirir.

Yeni anlayigin ilk tanikhklari, Hukuk'un kimi konula-
uyla ilgilidir. Insan 6ldiirmeyle ilgili yasal diizenleme, cina-
yetin 6zcl bir ig olmaktan, gene'ler arasinda bir hesaplagma
olmaktan giktig1 ana denk gelir. Olenin ailesi igin zorunlu ve
ayn1 zamanda kagintlmaz cinayetlere ve karsi cinayetlere
yol agan dar bir ¢evreyle sinirh kanl 6ciin yerini, sitenin ger-
cevesi icinde orgiitlenmig bir bask: alir, bunun denetimini
toplum yiiklenir. Ciinkii cinayet yalmz kurbanin yakinlarim
ilgilendirmez, tiim toplum igin bir kirlenme sorunu olur. Ci-
nayetin cezalandirilmasinin evrensellestirilmesi, bundan
boyle her tiirlii 6limiin insana korku vermesi, bir site iginde
goriilcbilecek miasma (kirlenme, leke) saplantisi, dokiilen
kan, aym zamanda bir kétiiligiin arindirilmasi olan giinah
odeme istegi gibi tim bu davramglar, Diyonysos‘un atili-
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muvla kirsal kesimde kendini gosteren ve “Orfeuscular” gi-
bi bir mezhebin harcketinde daha iyi uzmanlagan dinscl
uyamglara baghdur.

Ruhlanin yazgisi iizerine "60grenimin” yaninda, Ruhla-
rin Hadcs'te cezalandiriimasi, hatalarin soydan soya gegme:-
si, ruhlarin yenider yagamasi ve tiim canli varliklar toplulu-
gu gibi inanglar kapsayan bu yeni din, yeni inangiarla bir-
likte, anindirma yontemiyle kendini gosteriyor. Platon. Ya-
salar'in dokuzuncu kitabinda, insan oldiirmeyi ele alarak,
Ogretiye, logos'a ve teletai ile ugrasan rahiplere “agikga bag-
vurma” geregini soyler.

Plutharkhos bunu, bir Sophia ile donanmig tanrisal ko-
nuda "cogskulu ve inisiyatik” bir kahin gibi tanimlar.() Cylo-
nide'lerin dldirilmesinden sonra kentin iizerine ¢oken -
asma'yi kovmasi igin Atina'ya ¢agnlan odur. Arnindirma rit-
lerinin ilerlemesine gahsir ve ayni zamanda esinli bir kahin-
dir; Aristoteles'in dedigine gore, onun bilgisi gelecegi degil.
gecmisi kapsar: Onun ¢gift gorme yetenegi, gergekte eskile-
rin yanilgilarini ortaya ¢tkarir; bilinmeyen cinayetleri aydin-
latir, glinkii bu cinayetlerin kotiiliigi tek tek insanlarda ve
sitelerde diizensizlige, hastaliga, mania'nin delice sayikla-
malarina yol agar, beraberinde karigiklik. siddet ve cinayet-
leri getirir,

Bununla birlikte, bu tapinak ve rit kurucularinin din re-
formlan, Solon'un yasalarla ilgili gahgmalarinda gosterdigi
gibi, aymi zamanda birer politik danigymandirlar. Ama her iki
durumda da s6z konusu olan, ayn: yone ¢evrilmis bir etkin-
ligin, toplumsal yagami diizene koymasi, sitede barigi ve bir-
hgi saglamasidir. Plutharkhos Solon'un Yagami'nda, yasla
ilgili kurallarda Epimenides'in roliinii belirtir: o bunu daha
dengeli ve sessiz sedasiz yapar; kadinlarin davramglan ko-

{7) Plutharkhos. Sofon' v Yagenn, X1 7-12.
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nusunda sunu sovler: "Bir mezhebe girig avininin sonunda
oldugu gibi. sitenin anindiricihdr, giinah gikarticihigi ile kut-
sanmiy ve adanmis olarak, homonoia yonindc onlar: huku-
ka daha saygili ve daha uysal yapmigtir.™

Aristoteles'in kisa, ama telkin edici bir agiklamast, site-
deki bu tarihsel donemecin, dinin, hukukun, sosyal duru-
mun ayn! yenilenme gabasi ile i¢ ige oldugunu bize daha iyi
anlatiyor.(s)

Aristoteles, Polis'in dogal niteligint gostermek ister:
Kendi baslarina aile ocaklarini birlegtirirken, genig bir ai-
leye benzer. Oikos'un, insan ailesinin dogal bir topluluk,
bir koiriénia oldugunu yaziyor. Bu firsatla oikos'un iye-
lerinin adlarini Charondas'in ve Epimenides'in belirledi-
gini amimsatiyor. Charondas, Catania'nin yasa yapimci-
stydy, Yasalar'ina yazdig1 6ns6z, Platon'un ceza hukukuna
aywrdigi IX. bolimiindeki girig bolimiine benziyordu; bu-
rada s6z konusu olan gergek bir biiyii sozleridir, sarki
seklinde soylenmesi gerektigi gibi, aklini dine aykiri ve ci-
nayetlere takmig olanlara seslenmelidir. Yasa yapimcilari
onleyici cezalari uygulamadan once, kotiileri onleyici bir
edimle, 6rnegin aritici bir biiytiyle, mizigin ve sark: hali-
ni alan sozlerin yatigtirict erdemiyle etkilemek isterler.
Suglu bir “cinli" gibi, atadan gelme bir kirlenmenin yeni-
den canlanmasi olan bir kotii daimén 'un(™) 6fkesi gibi su-
nulur. Yasa yapimcisinin biiyiili catharsis't (arindirmasi)
bu rahatsiz ve hasta ruha, diizeni ve saghg: geri getirir;
benzer sekilde, Epimenides'in arindirici ritleri de, eski ci-
nayetlerin yol agtig1 gegimsizlik ve siddet hareketleriyle
altiist olan sitcy'c huzuru, ithhmh olmayi, /iormonoia'yr gert
getirir.

(8) Aristoteles. Politika, 1252 b. 15,
(*) Daisnon: Eski Yunsncada koruyucu cin. tanri anlaminda. (C.N.)
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Bununla birlikte. Aristoteles’'in gozlemleri daha Gteve
gider. Charondas ile Epimenides. birlikie, birarada olantar
terimlerivle otkos 'un iiyelerini atarlar - ve kendi aralarinda
ayni ekmegi paylagirken. aymi masada yerken bir "benzer-
lik” sunarlar. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, hornoior ara-
sindaki syssitis lerin Ispartali kurumunu yoneten bu anlayig-
tir. Burada s6z konusu olan, vatandaslar arasinda bir tiir
kardeslik duygusunu yerlestirmektir. Ayni yuva iginde pis-
mi§ ve aym masada yenilen bir yiyecegin paylagiimas: gibi
bir kaniy1 bundan daha iyi giiglendirecek bir sey yoktur: Ye-
mek, yemege katilanlar arasinda bir tiir ortak kimligi, bir
tiir kan baginmi gergeklestiren bir inang birligidir. Bir vatan-
dagin o6ldiiriilmesi, toplumsal yapida, ayni kandan bir akra-
banin 6ldiiriilmesi s6z konusuymug gibi aymi dinsel iirkiin-
tiyii, aym kutsal seyin kirlenmesi duygusunu yaratiyor.
Eger toplumsal bilince bu yonde dikkat edilirse, cinayeti be-
lirten sozciigiin semantik evrimi iginde ~katife- kanit bulu-
nur; bu 6ncelikle bir akrabanin 6liimiidiir; sonra kurbanin
ailesine yabanci bir caniyi belirtir, ama bu aile ile iligkisi g6z-
oniine alindig1 zaman, kurbanin yakmlan igin dinsel bir
nefreti ve igrenmeyi gosterir; ayni sozciik, ayni kandan bir
insanin katilini belirtir; son olarak da, kurbanin ailesiyle
ozel bir iliskisi olmayan herhangi bir bireyin cinayetini be-
lirtir.

Ozel 6¢ almadan, cinayetin adli yolla baskisina gegildi-
gi zaman, bir akrabanin cinayetini tanimlayan sozciik, daha
sonra kurbanin akrabalarina gore sozciik, tiim vatandaglara
gore sugu belirtmek igin kullanilmigtir.(¥) Aynica kanl suglar
igin gegerli olanlar, diger suglar igin de gegerlidir. Aristote-
les ve Plutharkhos. Soloncu anayasanin en basaril yenilik-
lerini bir bir sayiyorlar: Bu ilkeye gore bir bireye karsi yapi-

(9) L. Gernet. Eski Yunanistan'da hinkuk ve toplim. Paris 1955, 5. 29-5().
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lan haksizhk, gergekie herkese zarar verivor: aynea Solon.
zarara ugramig herhangi bir kimsenin lehine olarak herke-
sin adalete kangma hakkin: tamyor ve kurban olmadig hal-
de adikia’yr izleme hakk veriyor.

ok &

Yunanhlar'in bir Epimenides'in figiiriini olugturmak
icin gesitli 6zellikleri biraraya toplamasi. tek basina bir ta-
nikhig1 olusturmuyor. Ornegin Abaris gibi bir kisi —ad1 diger
kahinlerle birlikte yaziliyor: Aristeas, Hermotime, Pytha-
gorculuk efsane gelenegindedir— yalnizca kendi altin oku ile
havalarda ugan, yiyeceksiz yasayan. kendi ruhunu bedenin-
den uzaklara gezmeye gonderen bir sgaman degildir, aynca
bir klasik yapitlar derlemecisi, bir din reformcusu ve bir
arindinicidir; kamu dini iginde yeni ritler kurar: Atina‘da
senlikler¢*) gibi; toplulugun koruyucu tapinaklarini agar; bu
Isparta’da kurtarici Core tapinagidir; sitelerde bir loinos ‘un
harekete ge¢cmesini engelleyen arindirict yontemlcri kurar.
Onomacrites gibi tarihsel bir kisi, gerektiginde kahinleri
oraya toplayan ve onlar: degistiren -bozan- sanat tanrigasi-
nin tapinag) Miisée'ye baglanir; Pisistratide’lerin yaminda
kahin roli oynar; ¢evre kosullarina gore uyarlanmusg gizli ka-
hinlerin biraraya gelmesini, kendi efendileri igin kullanr,
ama aym zamanda politik danigman, hatta bir elgidir ve
Aristoteles'in belirttigine gore, bunlarin kimileri yasa konu-
sunda ilk uzman olmak igin Lycurgos'la, Charondas'la ve
Zaleucos'la birlikte ¢aligiyordu.

Buna gore hukuka ilk adimi, kimi dinsel havanin digin-
da kavramak olanag: yoktur, ¢iinkii gizemci hareket, toplu-
luk bilincine daha acil bir yanit veriyor. Grubun cinayet kar-

(*) Vebayi onlemeye yonelik sealikler.
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sisinda yeni duvarlih@mi. siddet kargisindaki sikintisini. bi-
rcysel 6¢ almanin dogurdugu 6tkevi. ne zaman bir kan do-
kiilse, ortaklasa harcket etmc. ortaklasa tchdit altinda olma
duygusunu. gene'lerin iligkilerint diizenleme istencini ve
bunlarin 6zet olarak kirilmasin dile getiriyor. Bununla bir-
likte, bu gizemci cogku ¢ok dar simrlar iginde kalan mezhep
ortaminda yine de siiriiyor. Sonunda politikay: da igine ala-
cak daha genis dinsel bir hareketi dogurmuyor. Bunun tersi
oluyor. Toplumcu ve birlik¢i esinler, toplumsal gergeklik
icinde daha dogrudan yer aliyor, yasama ve reform ¢abala-
rin1 yonlendiriyor, ama kamu yasamini boylece yeniden bi-
cimlendirirken, kendi basina degisiyor, laiklesiyor. Toplum-
cu esinler adli kurumlarda ve politik orgiit iginde canlanir-
ken, kavramsal bir ¢aliymaya uygun diiserken, pozitif bir
diisiince planina tagimyor.

Entelektiicl doniisiim agisindan gercek anlamda huku-
kun yiikseligini 6zel olarak Gernet gosteriyor.( Arkaik da-
vaiginde gene'ler, torenin hazirladig: rit formiiflerini ve ka-
nitlan karsilagtiriyorlardi. Bu kanitlarin kesin degerleri var-
dy, ¢iinkii dinsel giice sahiptiler. Yargic salt hakem roliinde,
kanitlar: iyice degerlendirirken, zaferi saptiyor ve duyuru-
yor, sonra anlagsmazlhik konusunu yeniden kurmuyorsa, ger-
cekleri kendi basina taniyorsa, o zaman itiraz halinde ken-
diliginden basariy1 giivence altina aliyorlardi. Ama yargic,
toplulugun biitiinii icinde site ile birlikte sivil yagami temsil
ettigi zaman ve bu kisilik dig1 varhgi, partilerin iistiinde tem-
sil ettigi zaman, kendi vicdanina ve yasalara gore kararini
veriyordu; temelden degisime ugramig olanlar, kanit kavra-
m, tamikhk ve yarginin kendisiydi. Yargig gergekte agikla-
mas! gereken gergegi giin 15181na ¢ikarmaliydi. Yargg. ta-
niklaraiki yandan birisini destcklememelerini. gergege bag-

{10) agy. 5. 61-81.



It kalmalarimi soyliiyordu. Tiimiivle yeni olan bu kanit ve ta-
mklik kavramyla birlikte dava bir ispatlama teknig ini. ka-
mtlarin usayatkinhigim. olasifiklari. usavurmaysi, isaretier-
den ya da belirtilerden harcket ederek isleme koyuyordu —
ve adli etkinlik. daha 6nce eski durugsmalarin "6nhukuku”
icinde bilinmeyen bir nesnel gerceklik kavramim geligtirme-
ye yardimci oluyordu.
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Munce it

iNSAN EVRENININ ORGUTLENMESim

Dinsel cogkunun, yalnizca hukukun dogusuna katkisi
olmadi. Ayrica politik spekiilasyonlara yonelmis ahlaksal
bir diigiinme ¢abasim da hazirladi. insan dldiirme izerine
hazirlanan yasamin kokenindeki roliinii daha 6nce anlatti-
gimiz kirlenme korkusu, kendi en giigli anlatim:ni, tim
kanl: iligkilerden uzak saf bir yasamin gizemci esinleme-
sinde bulur. Benzer sekilde, ticaretin geligimine, liiksiin
sergilenmesine ve zenginligin saygisizca kabaligina karsi
yetingenligin topluluk i¢inde onaylanmasi, kimi dinsel top-
luluklar i¢inde Gviilen gileciligin asir1 bigimine denk diser.
Mezhep cevreleri, arete'nin yeni bir imajin1 bigimlendir-
mek igin boylece yardimci oldular. Sansh doguma bagl
dogal bir nitelik olan soylu erdemi, kavganin -savasin- de-
geri ve gorkemli yasam tird ile kendini disavuruyordu.
Dinsel kimelenme iginde arete yalmzca kendi geieneksel
savasggl gorinimiini terk etmedi, ayrica habrosune'nin
davramsi, duyarhlik ve ideal bigimiyle temsil edilen ne
varsa, bunlara karsit olusuyla tanimlamyordu: Erdem,
uzun ve yorucu bir askesis'in, zor ve sert bir disiplin olan
melete'nin meyvesidir: bir epimeleia‘yr baglatir, kendt uze-

(1) M. Louis Gernet'nin 1951'de, Ecole Pratigue des Hautes Etudes'te, Yu-
nanlilarin politik diigiincelerinin kaynaklan dizerine verdigi. ama yayin-
lanmanuy konugmasindan bu boliimde genisge yararlandik.
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rine uyanik bir denetim kurar: zevkin. liedone'nin avartic-
hgindan. gevyeklidin ve tensclligin. malaclia’ mn ve trup-
Jie'nin gekiciliginden kagmak igin, ponns‘a adanmig ve yo-
rucu bir ¢aba isteyven tiim bir yagamu vedlemek i¢in. dur-
madan dikkat eder.

Ayn1 bagnaz egilimleri mezhep ¢evrelerinde de daha
kaba bir sekilde goriiyoruz; bu gevrelerde tanimlanan giteci
disiplin, ¢gomezlerin bu diinyadaki haksizliklardan kagmas-
na, yeniden diinyaya gclme ¢emberinin digina ¢tkmasma ve
tanriya donmesine izin veriyor; biz bunlari bu kez tim ahret
bilimi ugrasilarimin disinda ve tam yasamn i¢inde davranis-
lar1, degerleri, kurumlar: degistirirken goriiyoruz. Gésterig-
li yasam, gevscklik, zevk reddedilmistir. Giyimde, evde, ye-
mektc liikse yer yoktur; zenginlik. nasil bir siddetle ele veri-
lir! Ama hiikiim giydirme, zenginliktcki toplumsal sonugla-
n hedef ahr, 6rnegin toplulukta yol agtig: kotilikler, site
icinde yol agtigs bolinmeler ve 6fkelcr, bir tiir dogal yasa gi-
bi tahrik ettigi stasis durumu. Zenginlik, tim aristokratik
degerlerin yerini alr: Evlilik, onur, ayricalik, iin. iktidar, her
scyi clde edebilir. Bundan boyle 6nemli olan paradir, insani
yapan paradir. Timdiger “giigler"in aksine, zenginlik higbir
simir tammaz: Higbir sey onun sonunu getirmez, onu sinirfa-
maz, onun yerini tutmaz. Zenginliin Ozi Olgisuzliktir;
hubris'in diinyadaki aym gehresini alir. 1.0. V1. yiizyihn ah-
laksal disiincesine ikide bir gelen tema budur. Solon’un for-
miillerinden atasGzlerine gegmistir: "Zenginlige sinir yok-
tur. Karm doymus Koros, hubris'i dogurur”, sdzleri, Theog-
nis’in sdzlerinde yankisini bulur: “Bugiin en gok seye sahip
olanlar, iki katina g6z diker. Zenginlik -senin cliremara'n-
¢iigin adamin evinde aphrosune olur.” Sahip olan, daha ¢o-
gunu ister. Zenginlik, eni sonu kendinden bagka bir sey is-
temez; yasamin gereklerini gidermek igin yaratilimistir, basit
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varolma aracidir, ama keadisi amaca dontgiir: higbir geyin
dovuramayacadl evrensel. doymak bilmez. sinusiz. bir ge-
reksinime doniigiir.

Buna gere zenginhgin kokiinde bozulniug bir doga, sap-
tinimig bir istem, bir kotiiliik, bir pleonexia bulunur, diger
bir deyisle, baskalanindan daha gok istemek, hakkindan go-
gunu, her seyi istemek vardir. Ploutos Yunanh'mn goziinde
bir alinyazisini tagir, ama ekonomik diizeyde degildir. Bu ig-
kin bir karakterin, bir etiios'un gerekhligidir, bir davranig ti-
pinin mantigidir. Koros, hubris, pleonexia, Demir gagini igi-
ne alan akildisi bigimlerdir; bu aristokratik biiyiiklenme, bu
Eris anlayisi olumnlu bir yarigma yerine, baskidan, haksizlik-
tan, dusnomia'dan bagka bir sey vermez.

Zengin hubris’in tersiae, séphrosune'nin ideali goriinir.
Bu ihmhliktan, orantidan, dogru olgiiden yapalmistir. "Faz-
la bir seye asla yer yok", iste yeni bilgeligin formiilii boyle-
dir. Bu agirbash, ilimh degcrlendirme. Yunan arete'sine bir
"burjuva” goriiniimii verir. Iste bu orta simif, iki agiry ug arn-
sinda bir denge kurarak sitede bir ayarlayict rol oynayabile-
cektir. Azinhkta bulunan zenginler her scyi korumak, higbir
seyi olmayan insanlar her seyi elde etmek isterler. Merkez-
dekiler adi verilenler, yalnizca yoksullugun ve zenginligin
esit uzakhkta bulundugu 6zel bir toplum kategorisinin tye-
leri degildirler: Bir insan tipini temsil ederler, zenginlerin
hubris gilginhgint temsil etmesi gibi, yeni ve uygar degerler)
temsil ederler.

Grubun ortasinda bulunan mesoi (merkez), siteyi par-
calayan iki parti arasinda dengeyi saglama, birlestirme gore-
vindedir, ¢linkil sitede herkes arc/ie'nin tamamrim kendi igity
ister. "Merkez"in adami olan Solon. hakem, araci ve uzlag-
tiic1 olarak ortaya ¢ikar. Dusnownia'ya maruz kalan Po-
lis'ten uyumlu bir evren yaratir, siteyi olusturan gesith 6g¢
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lerde. archie'de paylarina diigeni esit olarak dadiir. Ama bu
dengeli paylagtirna, bu eunomia, dlgiisiiz bir anlayigi can-
landiranlarin tutkusuna simir koyar: gegmeye haklan olma-
dig) bir simin onlerine ¢izer. Solon devletin merkezinde ye-
rinden oynatilmaz bir sinir tast gibi yiikselir. rakip iki siiri
arasinda sinir gizen bir fioros gibi durur. Tam ortada bulu-
nan erdem sophrosune'ye, zit giiclere bir dengeyi benimse-
ten ve rakip dgeler arasinda bir denge kuran politik bir dii-
zen imaj ile yanit verir.

Bununla birlikte, dava siirecinde oldugu gibi, yeni bir
bi¢im altinda hakemlik, karar1 uygulayacak bir yargic ister
ya da gerektiginde taraflardan daha iistiin olan bir yasaya,
herkes i¢in ayni olmasi gereken bir dike'ye bagvurur. "Her-
kes igin esit bir adalet saptayarak kakos ve gathos igin yasa
kaleme aldim" diyor Solon. Bu ortak yasanin egemenligini
korumak i¢in Solon, kendi elinin altinda bulunan tiranhg:
reddeder. En mesé kalmasi gereken bu arche'yi kendi elle-
ri arasina, bir tek insanin elleri arasina nasil alacaktir? So-
lon tiim yaptiklarun, yasa giiciiyle toplum adina yapmigtir
ve baskiyi, adaleti biraraya getirmistir. Kratos ve Bia Ze-
us‘un iki eski gomezidir, bir an igin onun tahtindan uzaklas-
mamalart gerekir, ¢iinkii ayn; zamanda Efend:'nin giiciiniin
kapsamu iginde salt, kars1 konulmaz ve usdigt ne varsa bun-
lann canli ornegidirler, ama yasanin hizmetine gegerler.
Artik bundan boyle sitenin merkezinde krahn yerine gecen
Nomos'un hizmetgileridir. Bu Nomos, Dike ile iligkilerinde
dinsel bir yankilanmayi korur. Ama ¢atiymaya son vermek,
karsit toplumsal giigleri dengeye getirmek, kargit insanlarin
davraniglarini diizeltmek igin 6zellikle olumlu bir yasal ¢a-
ba iginde rasyonel bir girigimi dile getirir. Bu politik "rasyo-
nalizm"in tanikhgim, Solon'un boliim 4‘iinde bulabiliriz.()

(2) G. Vlastos. Solonian Justice, 41, 1940, 5. 65-83,
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Bununla birlikte biz iyi Kral'n hesiodikt*} imajindan uzak-
tayiz. ¢iinkii onun dinsel erdemi ancak kavgalari yatigtirabi-
lir, barigla birlikte yeryiiziini timiiyle gigeklendirebilir: O
zaman adalet kendi kendine isleyen timiyle dogal bir di-
zen gibi goriiniir, her evresi 6nceden bilinebilen bir yonte-
me gore diizensizligi dogal olarak iireten insanlarin kotili-
gi, onlarin Aubris anlayisi, doyum bilmez zenginligidir:
Haksizlik halkin koleligine yol agar, bu da ayaklanmay: teg-
vik eder. Diizeni ve hesuchie'yi saglamak igin oyleyse dog-
ru ol¢i zenginlerin kendini begenmisligini ortadan kaldir-
mali, bozgunculuga meydan vermeden demos'un koleligini
durdurmalidir. Solon'un tim vatandaslarin gozleri oniine
serdigiogretiigte budur. Ders bir siire igin yanls anlagtlabi-
lir ya da reddedilebilir; Bilge zamana giivenir: Gergek bir
kez halka mal olunca ya da Solon'un dedigi gibi es to me-
son'a emanet edildigi igin, giin gelecek, Atinalilar bunu ka-
bul edeceklerdir.

Solon ile birlikte gokten yere inen Dike ve Sophrosune
agoraya yerlesir. .

Bundan boyle artik "hesap vereceklerdir”. Kugkusuz
Yunanlilar yine de onlara bagvuracaklardir, ama tartigma
konusu yapmaktan da geri kalmayacaklardur.

Ahlaksal diisiinceyi oldukga etkileyen bu laiklesme ara-
cth@ ile, sGphrosune gibi bir erdemin imaj yenilenebilmis,
kesinlik kazanmigtir. Homeros'ta séphrosune’nin ¢ok genel
bir degeri vardir; bu sagduyudur: Tanrilar, en uyanik insan-
lardan bunu aldiklar: gibi, yitirmig olanlara da verirler.(3
Kabhinler bunu politik baglam igin yeniden yorumlamadan

(*) Hesiodos: L.O. VIII. yiizyiida yagamis Y unan sairi: 6gretici siirler yazmg-
0. Yaputlays arasda Colignau ve Giinler ile Tunridarin Soy Zinciri bilini-

yor. (C.N.)
(3) Odysseus, XXIII, 13,
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once. ¢yle anlagihyor ki. kavram kimi dinsel ortamlarda ge-
ligtirilmigtir. Bir kangiklik ve cinlenme doneminden sonra
asudclige, dengeye ve denetime donmeyi belirtir. Ortaya
konulan yollar. daha 6nce belirtilen tiptedir, 6rnegin miizik.
sarki, dans. arindirma ritleri. Kimi kez bunlar dolayisiz ol-
mugstur ve bir sok etkisi gibi kullanilimigtir.

Pausanias,(” Teb kentindeki Heracles Tapinagi’'nda bir
tag gormiistii: kahramanuniz ¢iidirip kendi ¢ocuklarim 6l-
diirdiikten sonra Amphitryon'u 6ldirmeye hazirlanirken,
Athena'nin bu tasi ona firlattig: saniliyordu.(#» Onu uyutan
ve yatigtiran bu tasa séphronister adini vermisglerdi. Ores-
tes'in iyilestirilmesi ise biraz ayr1 kosullar i¢inde olmustu.
Annesini oldiirdiikten sonra tam sayiklama iginde zavalh-
nin geldigi yere Maniai —gilginliklar— adi verilir. Orada du-
rur, bir parmag:n: keser (Pausanias doneminde parmagi bir
tas temsi! ediyordu ve tas, parmagin mezar: denilen kiigiik
bir tepe iizerine birakiiyordu). Ake -ilag— adi verilen bu
bolgede o séphrosiune'yi bulur. Pausanias su agiklamay: ek-
ler: Orestes'in sahip oldugu ¢ilginliklar ve bunu ekphron'a
verdig) siire iginde kendisine kara goriiniir. Ama parmagini
keser kesinez, beyaz goriiniirler, kendisi de yeniden séph-
ron —yi yirekli- olur.(9 Bu kirlenme ile arinmainn, cinlen-
me ile iyilesmenin, ¢ilginlikla saghigin ¢eligkili oyunu, kahin
Melampous, bir magarada gomiilii Proitos‘un kizlarimn tag-
kinhiklarini gizli ritlerle ve katharmoi ile yatigtirdig bir sah-
ne iginde goriiniir: Bir yandan kirli su irmagi Styx'in sulari
akar ve tiim canli varliklara hastalik, 6liim tasir; 6te yandan
iyilik suyu Alussos'un kaynagi, azginlarive Lyssa'nin gikgin-

(*) Pausanias: LS. (I yiiryilda yagsamig Yunan tarihgisi ve cograflyacist, Yu-
nanistart e Betinntenmesi agh yapin sahibi. (C.N.)

(4) Pausantas. iX.11.2.

(5) agy. VL 34.1.



hana kapitmisg herkesi iyilestirir.t Ama ayvmi zamanda bir
kirlenme olan bir ¢ilginhik boylece kendi kargit ile tammla-
mirken. séphrosune'nin agirbaghhgi, mezheplerin dinsel ha-
vast iginde ¢ileci bir renk alir. Arzulan i¢e atimanin. cinsel
perhizin erdemi, kotiililkkten kagmak, tiim kirlenmelerden
sakinmaktir: Yalnizca kotii bir geytanin bizde uyandiracag:
sug kiskirticiligim reddetmekle kalmamaly, ayrica cinsel ilig-
kilerden arinmig olmals, eros'un (agkin) tepilerini ve tene
bagh tiim istekleri dizginlemeli; bunun igin “"yasam yolu-
nun” (gizemci inanglarin) 6ngordiigii sinavlar vermeli, ken-
dine egemen olma yetenegini 6grenmeli ve kendini yenme-
sini bilmelidir.c>)

Séphrosune'den gelen kendine egemen olma yetenegi,
bir ikilemi igermese bile, en azindan insanda birbirine kar-
stt iki 0ge arasindaki gerilimden ileri geliyor: 7humos'un ni-
teliginden gelenler, sevecenlik, heyecanlar, tutkulardir
(bunlar lirik siirin 6ne gikardig: temalardir) ve sakiniml,
diisiinceli ve makul bir hesaptan gelenler (bu nitelikler
Gnomiklerde iinliidiir). Ruhun bu giiglert aym diizeyde sa-
yilmazlar. Thumos, boyun egmek, s6z dinlemek igindir. Cil-
ginlhigin iyitestirilmesi, tupki dnlenmesinde oldugu gibi, thue-
mos‘u "ikna etmeye" izin veren araglari, onu sik1 diizene so-
kacak, buyruklara boyun egecek yollani harekete gegirir,
aksi halde her zaman bagkaldiracak, ruhu altiist edecek iis-
tinliik kavgasina girisecektir. Bu teknikler, yalmzca kisisel
olmayan diizeyde bir paideta olusturur. Onlarda saghgi ve
dengeyi saglar; ruhlarini "siirekli" kilar; boyun egmek igin
yaratilan kisimlarins bagimh halde tutar, ama aym zamanda
toplumsal bir erdem, politik bir islev kazanir: Toplumun aci
(6) agy, VIIL 17.6 ve 19, 2.3,

(*) Daha sonra bir din olarak ortaya gtkacak olan Hiristivanhgin erdem an-

layw1 burada agikga giriliyor. (C.N.)
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¢ektigi kotiilikler. ashinda zenginlerin kendini tutamamas
ve "kotiler”in bozguncu anlaviglandir. Sophorsune bu iki
karsith3 ortadan kaldirirken. uyumlu. uzlagmah bir site ku-
rar: orada zenginler her zaman daha gok istemekten ve faz-
latani yoksullara vermekten uzaktir — bu sitede kitleler bag-
kaldirmaktan ve daha iyilerin daha ok seye sahip olma
hakkini kabul etmekten uzaktir. Politik nitelikteki bu ugra-
stlar kimi mezheplerin anlayisina yabanci degildir: Kiiltin
bir din adam: aracilig: ile kutlandigi Pergamos’'daki Deme-
ter Tapmnagi'nda Orfeusgu ilahiler okunur ve Olimpikgiler-
le Eleusis tanrilarinin yaninda. soyut diisiincelerle kisilik
kazanmug bir dizi Orfeusqgu tanri da bulunur. Bunlar arasin-
da iki ¢ift de vardir: Arete ile Séphorusune ve Pistis ile Ho-
monoia(?

Bu kiimelenme belirtmeye deger. Theognis'e gore Pis-
tis ayn1zamanda Séphorusune'ye ortaktir.(*! Burada séz ko-
nusu olan. 6znel bir boyut olusturan Aomonoiaile ayni nite-
lige sahip olan toplumsal ve politik kavramdir: Vatandasla-
rin birbirine karst duydugu giiven, bir i¢ anlatimdir ve top-
lumsal uyumun psikolojik karsihigidir. Sitede oldugu gibi,
ruhta da komuta etmeyi gorev edineniere ve onlarin ikinci
derecede islerine boyun egmeyi bu Pistis'in giici ile agagy
Ogeler kendini ikna etmeye birakir.

Bununla birlikte, biitin olarak ele alindiginda séphro-
sune mezheplerin diginda tam bir ahlaksal ve politik bir an-
lam kazanir. Bu gatlakhk birbirinden iyice ayn iki diigiince,
iki yonelim arasinda ¢ok erkendenortaya gikar: Birisi birey-
sel kurtujusla ilgilenir, 6tekisi, sitenin kurtulugunu diiglinir.
Birinciler, toplumun kenarinda ve safhk arayisi iginde bir
dinsel grup olarak kendi iglerine kapanmusglardir: 6tekiler,

(7) C.Guthric. Orfeus ve Yunan dini, Paris, 1956, 5. 228,
{8) Theegnis. [137-38
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kamu vasaminin igine dogrudan dodruva katlnuglarde: dev-
letin bolinmest sorunlanvia Karst karsiva sclivorlardi ve
devlete dinscl dedil. ama pozitif bir bigim vermek igin yeni
politik bir igerikle birlikte séplirosune gibi gelencksel kav-
ramlar1 kullaniyorlardi.

Zaten Isparta’min agoge gibi bir kurumu iginde sépho-
rusune 6zde toplumsal bir nitelikle goriiniiyordu. Geng bir
insanmin her tiirlii kogullar altinda uymasi gereken bir agir-
baghlik diizeni, zorunlulugu vardi: Hareketinde, bakiginda,
sozlerinde “"agirbashlik”, kadinlarin 6niinde, yetigkinlerin
kargisinda agirbaghilik, agorada, zevk veren seylerde, igkide
agirbaslhihk. Xénophon, Ispartali geng couros'u sessizce ve
gozleri yerde yiiriirken onu bir bakircnin heykeline benzet-
tigi zaman, iste bu gekingenligi bize ammsatir. Davramigtaki
ciddilikte kurumsal bir anlam vardir; bir zorunluluk gibi be-
nimsetilen ahlaksal bir tutumu, psikolojik bir bigimi diga vu-
rur. Gelecegin vatandagsi, kendi tutkularina egemen olacak,
kendi heyecanlarina ve kendi giidiilcrine gemen olacak se-
kilde yetistirilmelickir (Ispartah agoge, gergekte bu kendine
egemen olma giiciinii denemeye yoneliktir). Boylece séph-
rosine her vatandag: baskalaniyla olan iligkilerinde, sitenin
“politik insan" yaptig1 imaja uygun bir modele uymaya zor-
lamaktadir. Agirbagh davranisiyla vatandas, bayagiliklara
ozgii kaba davraniglarindan uzaklastig: kadar, aristokrasi-
nin yiiksekten bakan kendini begenmisliginden de uzakla-
sir. Yeni stildeki insan iliskileri "sen seni bil, sen seni”, "faz-
lahga yer yok", "tam olgii en 1yisidir” gibi 6zdeyisleri dile
getiren denetim olgiilerine, dengeye ve 1limhliga uyuyor.
Bilgenin gorevi vatandagin davraniglarinda ya da toplumsal
yagsaminda az gok istii kapal bir gekilde kalan degerleri 6z-
lt sozlerinde ya da siirlerinde agiga vurmak ve dile getir-
mcktir. Ama onlarin diisiince gabalar1 yalnizca kavramsal
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bir formallendirmevle sonuglannrade: ayrica ahlaksal sorun-
far Ua politik baglanuma verlestirildi ve kamusal yagamin ge-
lisiminc baglandi. Sivil miicadeleye kartgmig olanlari kendi
vasal yapitlaniyla son verme kaygisi ile giic gatigmalarimn,
eruplann kargi kargtya kalmalarinin belirledigi bir tarih ger-
gevesi iginde ve olaylarin toplumsal durumuna gore Bilgeler
kendi ahlak bilimini gelistirdi ve site diinyasi iginde diizenin
kurulmasina izin verecek olumlu kosullar1 tanimtadi.

Hangi toplumsal gergekierin sépfwrosune'nin ideal kap-
samina girdigini ve metrion'un, pistis'in. homonoia'nmin ve
eunomia'mn somut kavramlast igine nasil aldigin1 anlamak
icin, Solon'un yaptig1 gibi anayasal reformlara bagvurmak
gerekir. Bu reformlar esitlige, isotes'e yer veriyor: Bu ise
diizenin yeni kavramimin tcmeli gibi ortaya gikiyor. Isotes
olmadan site olmaz, giinkii p/iilia olmaz.

“Esit olan savasa yol agmaz" diyor Solon.

Ama burada s6z konusu olan basamakl bir csitliktir —
ya da Yunanlhlar'in dedigi gibi, matematiksel degil, ge-
ometrik bir egitliktir. Temel kavram, "oranti* kavramudir.
Site orgiitli bir bitiinliik, bir evren olusturur. eger onu
olusturan herkesin kendi yeri varsa, kendi crdemine gore
bir erk payina sahipse. site uyumlu olur. "Dcmos'a,” diyor
Solon, “yeteri kadar kratos (ya da geras) verdim, ne fi-
me'sinden kestim, ne de ckledim.” Demek ki. nc ¢n iyi yer-
lerdeki tim yiiksek memurlara esit hak var, ne de toprak
sahiplerine. Solon, vatanin verimli topraklanndan esit bir
pay vermeyi "kakoi“lere ve esthloi'lere tammaz. Peki o za-
man esitlik nerde kaliyor? Surada kahr: Aruik sabit olan ya-
sa, tiim vatandaslar i¢in aynidir, artik herkcs mectiste oldu-
gu gibi mahkemelere de katitabilir. Daha once, toplumsal
iliskileri diizcne baglavan zenginlerin “gururu” ve “bagirla-
rindan gelen siddet"ti. Ayrica Solon, her seyden énce bo-
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vun cgmevi ve “ikna cdilmeye” birakilmav reddedivor.
Simdi artik rimai’lerin paylagun diizenini saplayan dike'dir:
her zaman giigliiterin kazandig:. kendi adalet olgiilerini.
kendi denge isteklerini benimselttikleri gilg sinavinin yerini
yazili yasalar alir. Homonoia, uyugma, Solon’un nerdeyse
sayisal bir bigim verdiginden daha dogru bir oranti ile elde
edilen bir "uyumdur®. Vatandaslarin iginde yer aldigi ve
bir onur derecesine denk diigen dort sinif. tarim iiriinlerinin
Olgiisil izerine kurutmustur: En yiiksek sinif igin beg yiiz 61-
¢ii, lig yliz hippeisler igin ve iki yuz zeites'ler igin. Sitenin
gesitli kesimleririo uyusmasi, arche'yi ele gegirecek olan
agiri uglarin higbirini gormek istemeyen aracilarin -orta s1-
niflarin- eylemi sayesinde olasi olmustur. Adalet komisyo-
nunun yayinladigi yasanin kendisi, araci istemin dile getiril-
mesidir ve siteye kendi dengesini verecek olan iste bu
“orantisal ortalama"dir.

Ahlaksal diisiince ve politik dusiiniis kendi geligimini
bu ¢izgi dogrultusunda izleyecektir: Giig iligkilerine karsi
“rasyonel” tipteki iliskiler yerlestirilmeye ¢ahsilacaktir; her
alanda dlgiiye dayal bir diizenleme yerlestirilirken. toplum-
sal yagamin dokusunu olusturan gesitli degigim tipleri oran-
tilanmak, "esitlenmek” istenecektir.

Solon'a mal edilen bir yazilt not, bu degigimin anlamini
aydinlatiyor ve Plutharkhos'un not ettigi gibi, akil ve kura-
la bagh olarak soz ve yasa hakkindaki devrim isliyor.i¥)

Oysa Anacharsis, yazih yasalarla andikia ile pleone-
xia'y1 bastirmay: digiinen Atinalklarin akl ile alay ediyordu.
Oriimcek agina benzeyen yasalar, zayiflar1 ve kiigiikleri
durduracak, zenginler ve giigliiler bu ag: yirtacaktir. Solon
buna, sézlcsmeye katilan iki yanin da bu yasalari ¢igneme-
yecegi i¢in yapilan anlagmay: 6rnek vererek kars: ¢ikiyor-

(9) Plutharkhos, Soforcun Yayonie, 14, S.
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du.o) Demek ki s6z konusu olan. bir s6zlegmenin vetirdigi
kargihkli yararin aynt olumlu ilkelerine gore birevler arasin-
daki iligkileri site iginde yasalarla kurala baglamakur.

E. Will'in belirttigi gibi, ancak bu yasa yapma vc olgi-
niin genel gabas iginde gergek anlamdla para kurumunu
gormek gerekir, diger bir deyisle, sitenin gikardigi ve giiven-
ce altina aldig1 paray:.0V) Bilindigi gibi, bu olayin ekonomik
sonuglar: olacaktir: Bu plan iizerinde ve merkantilist anlam-
da yonlendirilen bir derin doniigsimiin etkeni gibi Yunan
toplumunda rol oynayacaktir. Ama ilk basta. para toplum-
sal, ahlaksal ve entelcktiiel anlamiyla "yasa koyucularin®
tim girisimiyle biitiinlegiyordu. Topluluk yararina. aristok-
ratlarin ayricaligi olan ayan belli sikkclere el koymak, de-
gerli metallerin kaynagina el koymak ve sitenin bastig1 soy-
lular armasimin yerine bunlari vermek bu ornegi olusturu-
yor. Bu ayn1 zamanda kesin sayisal bir degerlendirme ve va-
tandagslar aracil:g1 ile mallarin ve hizmetlerin yasaya baglan-
masi, ayarlanmasi1 ve diizenlenmesidir. Belki de bu, E.
Will'in 6nerdigi gibi, yasa dis1 el koymalara bagvurmaksizin
geceklikteki paranin dagitimiyla servetleri bir tiir egitle-
mektir ya da degerin piyasa fiyatinin diizeltitmesidir.

Entelektiiel planda para eskilerin imajina gore tim
duygusal giiciin ve dinsel igeriklerin, hubris'in yaptig1 zen-
ginligin yerini alir; nomisma'min soyut kavrami, degerin top-
lumsal Olgiisii ve rasyoncl hile, ayr1 ayr1 gergckler arasinda
ortak bir Olgiiyii yerlestirmeye izin verir ve boylece, toplum-
sal iligki olarak degis-tokusu esitler.

Yunan diinyasinda, birisi aristokrasiden esinlenen, Ote-
ki demokratik anlaygta olan iki biyik akimun keadi tartig-

(10) agy. 5,4-5.
(1) E. Will, Korinthiaka, Recherches sur Phistoire et la civilisotion de Corine-
he des origines aux gearres médicques, Partis. 1955,
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malarini aym zeminde yiritmeleri ve avin zamanda her iki-
sinin de esitlik —tsores— istemesi gok dikkat ¢ekicidir. Aris-
tokratik akim. Soloncu eunomia’nin goritnimi olarak site-
yt basamakls bir toplum iginde yasalarin ayakta tuttugu ge-
sitli kesimlerden olugmug bir evren ~kasmos- gibi tasari-
yor. Harmonik bir uyuma benzer hornonoia ise. 2/1, 3/2, 4/3
Olgiisiindeki bir miizik iligkisine dayanir. Dogru 6l¢ii, biri
digerine tecaviiz etmeden bir istinligi givence altina ala-
rak ve dogal olarak esit olmayanlarin giiciinii uyumlu kil-
malidir. Buna goére euromia’'nin uyumu, bireyde oldugu gi-
bi, toplum iginde de bir ikilemi, iyi ile kot arasindaki bir
kutuplulugu kabul ediyor, daha iyinin, daha kotii iizerinde-
ki ustiinligini givence altina alma gerekliligini taniyor.
Pythagorascgihkta iustin gelen iste bu yonelimdir.(' Pla-
ton'un Cumhuriyet'te agiklamig oldugu séphrosine kurami-
na yon veren yine odur.(3) Bu devletin bolimlerden birisi-
nin 6zel bir erdemi degil, ama biitiiniin bir harmonisidir; bi-
reyin kendi zevklerine ve arzularina egemen oldugu soyle-
nen anlamda siteyi kosmos yapan sey, "kendine egemen"
olmadir. Bir sarkiy1 aym perdeden bir sesle kargilastiran
Platon'un tamimi soyle: "Dogaya gore sesler arasinda daha
az iyi olanla, en iyi arasindaki uyum konusunda devlette ve
bireyde komuta kime ait olmalidir?" Pythagorasg: devlet
adam1 Archytas'in bir yazisi, Cumhuriyet felsefesin yiksek
tepelerinden indiriyor, somut toplumsal (yagsamin) igine da-
ha yakindan sokuyor. Ticari aligveris pratiginin ve sOzlesme
yoluyla bunlarin kurala baglama gerekliliginin toplumsal
iligkilere bir 6lgi getirdigini bize gosteriyor; soyle ki, oran-
tisal esitlik ilkelerine uygun olarak ctkinlikler, iglevler, hiz-
metler ¢gesitli toplumsal kategorilerin yararlar1 ve onurlan

(12) A. Delatte. Pythagorcu politika dizerine deneme, Licge ve Paris, 1922
(13) Platon. Ceamdneriyer. 1V. 430 d.
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arasindaki iligkileri dogru olarak degerlendiviyor. "Diigii-
niilmiis hesap {fogismas) bir kez ortaya ¢ikanlinca.” diye
yaziyor Archytas. “statis durumuna son veriyor ve homono-
ia'yy getiriyor: ¢iinkii bu nedenle artik pfeonexia yoktur ve
isores (adalet) gergeklesir. Sozlesmeye duyarh ticaret bu-
nun aracilif) ile yerine getirilir; zenginler ve yoksullar pis-
tis'e sahip olduklan igin, bunun sayesinde yoksullar giiglii-
lerden alir, zenginler gereksinimi olanlara verir, esitlik sag-
lanir.”

Egemenlik ve boyun egme iliskilerine gore degil de,
sozlegsmeli bir bagla yapilan toplumsal iligkilerin karsilikl ve
tersinir terimlerle dile getirildigi goriiliiyor. Aristoteles'in
Tarentis'in) durumu iizerine yaptig) gozleme gore, Archy-
tas'in tasarisi, pratik yagamda mallarnn bireysel sahipligi “en
iyiler"in elinde olmahyds; yalmz su kosulla ki, herkes ka-
zangl g1kacak sekilde yoksul kitleler de bundan yararlansin.
Eunomia’'nin yandaglarina gelince, esitlik. ahlaksal bir anla-
yis doniigiimiiyle, segkinin psikolojik doniisiimii sayesinde
toplumsal iligkilerin igine sokulmugtur: Giiglii ve zengin ars-
mak yerine, "en iyiler" daha gok istemek igin degil de, ter-
sine eli agiklik anlayisiile yetistirilirler ve kendi yanlarinda-
ki pleonektein'in maddi olanaksizhgi iginde bulunan yoksul-
lara verirler (49 Boylece asag1 siniflar, higbir haksizliga ugra-
madan kendilerine uygun diigsen alt bir durumda tutulurlar.
Gergeklestirilmig esitlik, buna layik olanlarla orantih kalir.

L
Dcmokratik aknn ise daha uzaklara gider; tiim vatan-
daslan erdemlerine ve servetlerine gore ayirmadan, kamu-

(*) Tarcntis, eski gagda ftalya'da onemli bir liman kenti. (C.N.)
{14) Aristoteles, Politika, 11, 1267 H.
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sal vaganun tim vanlarit pavlagima haklarina sahip "esit-
ler” dive tamimlar. En basit iliski bigimi olan -1/1- esithgi
Ongoren isonomia'nin ideali iste bovledir. Vatandaslar ara-
stndaki iligkileri saglamaya elverigli “tek dogru 6l¢i" tam ve
eksiksiz esitliktir. Artik s6z konusu olan. daha 6nceki gibi.
erki layik olanlara gore orantilayacak bir 6lgek bulmak, ay-
n Ogeler, hatta uyumsuzlar arasinda harmonik bir uyumu
gerceklestirmek degildir, arche'ye katilimi, yiiksek gorevle-
re girigi tam olarak esit yapmakur; sitenin gesitli bolimle-
rindeki birbirinden ayr1 muhalefeti ortadan kaldirmaktr;
politik planda birbirlerinden ayirt edilmemeleri igin, kay-
nagma ve karigtirma yoluyla onlar birlestirmektir. Clisthe-
nes'in reformlarinin gergeklestirdigi seyler iste bunlardir;
diizene koydugu biitiiniil politik 6rgitlenme, kendi tutarh-
g1, niteliklerinin agikhig1 ve timiyle olumlu anlayis: ile soru-
nun ¢ozimi diye ortaya gikar: Kendi vatandaslarinin ¢ogul-
lugu iginde bir olmas: ve gerekli ¢esitliligi icinde esit olma-
lar1 igin Site'yi hani vasa yonetmelidir?

Clisthenes'ten onceki ve Solon'un hitkimet bagkanl-
gitidan tiranhga giden. sonra da Pisistratide‘lerin digtisiini
igine alun Jonemde, Atina tarihine, iktidar tarihi igin birbir-
lerine karsi ¢ikan ii¢ "komite"nin gatigmasi cgemen olmus-
tur. Bu komiteleri temsil eden neydi? Bunlar bizim politik
ve ekonomik ulamlarumzin timiyle kapsamadigi toplumsal
gercekliklerin karmagik bir biitiininid dile getiriyorlard.
Bunlar 6ncelikle klan ve toprak sahipligi dayanigmasini be-
lirtiyorlardi. Her kesim, Attik topraginin bolinmisg gorii-
nen i¢ bolgesinden birisinden adin1 alr: Pediakoi'ler, ova
insainlanidir, diger bir deyigle. kentin yerlesim ycrini gevre-
leyen zengin topraklanyla kentin sakinleridir; paralienler,
deniz kiyisinda yasayan insanlardir; diacrien'ler ise, tlkenin
arkasinda kalan daghk bolgenin insanlandir, diger bir deyis-
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le. kent merkezinden en uzokta bulunan cevre kasabalarda
oturuelar. Bu toprak boliinmelerine denk ditgen burbirinden
ayri vasam bicimleri 1oplumsal stagiiler ve pohuk vonelim-
ler vardir. Pediakoi'ler sovlulardir. euparrides ayncahklarim
savunurlar ve toprak milklerinin ¢ikarlanum korurlar; para-
lien'ler ise. mesoi'lerin yeni toplum tabakasini olustururlar
ve agirilarin basarili oimasindan kagimmaya bakarlar: diacri-
en'ler halk kesimini olustururlar, odunculuk, komiirciiliik
yapan kiiciik koyliiler kiimesini kurarlar, bunlarin gogunun
kabile orgiitlenmesinde yeri olmadig: gibi, sitenin soylular
kadrosu ile de biitiinlesmeimiglerdir. Soziin kisasi, bu iig bo-
lim, biiyiik aristokratlar ailesinin hizmetindeki musteriler
toplulugu gibi goriiniirler ve aradaki rekabet politik oyuna
agir basar.

Devlet iginde ayri1 ve muhalif “partiler” gibi olusan bu
kesimler arasinda agik ve uzlagmali savagimlar, Clisthe-
nes’in yeni bir temel lizerine Polis'i kurdugu ana kadar sii-
riip gitmistir.09) Eski kabile orgiitii ortadan kalkti, toplum-
sal yapiyrsimirlayan Attik'in dort kabilesinin ycrine, Clist-
henes on kabilcli bir sistem yaratty; bunlarin her biri, tipki
daha 6nce oldugu gibi, iig trittye'yi igine aliyordu, ama bun-
dan boyle Attik'in tiim kasabalari bunlar arasinda paylasil-
mis bulunuyordu. Boylece site, gene iligkilerinden ve kan
baglarindan bagka bir plan iizerine kuruluyordu: Kabileler
ve kasabalar, salt cografi temellere gore yer ahyordu. Aym
toprak lizerinde yasayanlari biraraya getiriyordu; daha 6nce
oldugu gibi, eski bigimler altinda olugmus gene’lerin ve ka-
bile boliimlerinin kan akrabaligina dayanmiyordu ve simdi

(13) Uzlagmak i¢in ¢67iim yollanindan birisi, hiskimetin, bnbinne rakip ag
kabilcden birisine sirayla verilmesinde goriinoyor. Bu konu igin bakimz:
Benjamin D. Meritt. Greek inscription. — An early archen lisi. Hespaa,
8. 1939, 5. 59-65.

Wade Gerv. Mitiiades, Jonurnal of hetlenic Studies, 71,1951,
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gercek politik orgitlerin diginda kalworlardi. Ayrica. veni
olugmus on kabileden her biri. daha Gnce sitenin kends ara-
larinda bolindiigi birbirinden ayrt ti¢ “parti”nin karigimini
gerceklestiriyordu.

Gergekte, bir kabilenin i¢inde bulunan ig trittve'den bi-
rincisi, zorunlu olarak kiy: bolgesine aitti; ikincisi i¢ bolgele-
re ve iiglinciisii kent bolgesine ve yakin ¢cvresine aitti. Boy-
lece her kabile, niifusun, topragin ve kenti olusturan etkin-
lik tiplerinin "karnigimi"n1 gergeklestiriyordu. Aristoteles'in
dikkat gektigi gibi, eger Clisthenes on yerine on iki kabile
kursaydi, boylece vatandaglar1 daha once varolan trittye'ler
icine yerlestirebilirdi. Ama vatandag kitlelerini karigtirip bi-
raraya getirmeyi —birlegtirmeyi- bagaramads.(6)

Demek ki yonetim 6rgiitii, kaynagmaya, toplumsal ya-
pinin birlestirilmesine kararl bir yanit veriyor. Bundan bas-
ka, sivil donemin yapay olarak boliinmesi, boylece yaratil-
mus tim benzer gruplar arasindaki arche’nin tam olarak
esitlenmesine izin veriyor. Bununla birlikte, yonetim yil 36
ya da 37 giinliik on doneme boliinmiistiir; bu ise on kabile-
nin her birine denk diismektedir.

Dort Yiizler Konseyi, her kabile basina elli kisi olmak
iizere bes yiize gikarilmigtir; Oyle ki, yilin bu on dénemi igin-
de her kabile sirayla Konsey'in siirekli bir komisyonunu
olusturabilsin. Clisthenes ile birlikte ideal esitlik ayn za-
manda isonomia‘'nin soyut kavrami iginde dile gelir ve dog-
rudan dogruya politika gercekligine baghdwr. Kurumlarin
yeniden diizenlenmesini esinler. Boylece toplumsal iligkiler
diinyasi. iligkilerin ve sayisal esitliklerin diizenledigi tutarh
bir sistemi olusturur ve bu da vatandaslara esit, simetrik ve
karsilikh iligkileri iginde ve kendi aralarinda "6zdes" (aym
kimlige sahip) olduklanni onaylamalarina izin verir: hep

(16) Aristotcles, Arina Anavasast. 21, 4.
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birlikte tek bir Aosmos'u kurartar. Polis. toplumsal basa-
maklar: ve tabakalarr olmayan. ayveiny yvapmayan tiirdes bir
cvren gibi sunulur. Arche. artik toplumsal 6rgiitlenmenin
tepesinde bulunan tek bir kiginin elinde degildir. Iktidar, si-
tenin kendi merkezini. kendi mesosi'unu buldugu bu ortak
mekandaki kamu yagaminin tiim alanlarinda esitge paylasil-
migtir. Egemenlik, donemsel bir kurala gore bir kimeden
otekine. bir yerden 6tekine geger: dyle ki, iki salt karsihk gi-
bi muhalefet etmek verine. buyurmak ve boyun egmek. ay-
m tersinir iligkilerin birbirinden ayrilmaz iki terimi olurlar.
Erki esit paylagim yasasi altinda, toplumsal diinya bir kos-
mos 'un cembersel ve merkezi bigimini alir ve orada her va-
tandag digerlerine benzcdigi igin devrenin tiimiinii kosar,
zaman sirasina gore sirayla yerint alir ve birakir.
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Yedinct Boliim

EVREN GORUSU VE EGEMENLIK

insan tarihinde baslangi¢ genelde bilinmez. Bununla
birlikte, eger Yunanistan'da felsefenin yikseligi, mitsel di-
suncenin ¢okiigiinii ve rasyonel tipte bilginin baglangicini
gosteriyorsa. o zaman Yunan aklinin yerini ve dogum tari-
hini saptamak, medeni durumunu gostermek olasidir. 1.0.
VI. yiizyihn baginda, fyonya'da Milet kentinde Thales, Ana-
ximandros, Anaximenes gibi insanlar, dogaya iliskin yeni
bir diginme bigimini baglatiyorlar ve bu dogay, tarthin sis-
tematik, ¢ikar gozetmeycn sorusturma konusu olarak ah-
yorlar; bunu Lir kieram'in biitiin bir tablosu gibi sunuyorlar.
Diinyanin kokenini, yapisiny, fiizenini, hava olaylarini agik-
lamak 1igin, eskilerin tim dramatik tanribiliminden ve ev-
renbiliminden kurtarilmis bir kuram sunuyorlar. ik biyiik
giiglerin gehrelerisimdi artik siliniyor. Seriivenleri, savagim-
lan, kegsifleri ile yaratilmig mitlerinin dokusunu olusturan ve
doganin ortaya gikisiyla, diizenin gelisini anlatan dogaiistii
etkenler artik kalmiyor. inanglarda ve kiiltte dinlerin doga-
nin giiciiyle ortak ettigi tannlara da artik anigtirma yapmak
yok. Iyonya'nin “fizikgiler"inde. kesinlik birdenbire var-
lik'in timini kaphyor. Dogadan -phusis-ten bagka higbir
sey yoktur. Insanlar. tanr. diinya. timiyle ayni plan iizerin-
de birlesik, tirdes bir evreni olusturur. Bunlarin hepsi de
tck vc aym phusis'in kisimlan ya da gorindimnleridir. her
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yerde aym giigleri oyuna katarlar ve vaganun aym giiglerin
disavururlar. Bu phausis'in dogdugu. gesitlilik kazandigi ve
orgiitlendigi yolu insan zekast ok iyi anlayabilir: Bugiin yi-
ne doganin yaptig gibi. bir 1slak giysi ateste kurudugu va da
bir kalbur elle sallandiginda. iri taneleri istte biraktigi gibi.
baslangicta da bundan ayn bir sey yapmiyordu. Dogaiistii
kavramin: digta birakan bir tek phusis oldugu gibi, benzer
sekilde, bir tek zaman iginde varolma niteligi vardir. Birin-
cil ve kéken, kendi gorkeminden ve kendi gizeminden soyu-
nuyor; bunlar tanidik olgularin giiven verici bayagiligina sa-
hiptirler. Mitsel diigiince i¢in giincel deneyim belli oluyor ve
tanrilarin "baslangigta" gergeklestirdigi érnek edimlere go-
re bir anlam kazaniyordu. Iyonyalilar'da bu kargilastirma
kutbu tersine doner. Evrenin iiretmis oldugu ilk olaylar ve
giigler, bugiin gozlenen ve benzer bir agiklamadan ortaya ¢1-
kan olgularin imgesinden algilanmigtir. Giinceli aydinlatan
ve degistiren artik koken degildir. Diinyanin nasil olustugu-
nu ve diizene girdigini anlamak igin drnekler vererek anla-
silir yapan, kokendir.

Bu entelektiiel devrim, dylesine aniden ve derinden or-
taya ¢ikti ki, bunun tarthsel nedenlerle agiklanamayacagina
inamld1; bir Yunan mucizesinden séz edildi. Iyonya toprak-
lari izerinde logos, bir kériin gercegi gormesi gibi, birdenbi-
re ortaya ¢ikti. Ve akhin bu 15181 bir kez ortaya ¢ikinca, sii-
rekli olarak insan akhinin ilerleyisini aydinlatts. “lyonyali fi-
lozoflar,” diye yaziyor Burnet, "bilimin izleyecegi yolu agti-
lar."() Sonra bu sozlere agikhik kazandinyor: "lyonya bili-
minin kokenlerini. herhangi bir mitsel kavramda aramak tii-
miyle yanhstir.”

Bu yorum. her noktada F. M. Cornford'unkiyle karsi
karstya geliyor. Ciinkii ona gore ilk filozoflar, bilimsel bir

(1) J. Burnet, Earty greek philosophy, Londra. 1920, 5. V.
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kuramdan ¢ok. mitsel bir yapiya daha yakindirlar. lyonyal
{izik. ne kendi diigiincesinde. ne de kendi yontemlerinde bu-
giin Lizim fizik dive adlandirdiginnzla ortak bir yana sahip-
tir. Ozellikle de hicbir deney bilmez. Akhn doga iizerine
olan saf ve kendiliginden disiiniigsiine de sahip degildir. La-
iklesmis bir bi¢im altinda ve daha soyut sozciiklerle dinin
gelistirmis oldugu diinya kavramimin yerini ahir. Evren go-
riigleri, mitlerin evren goriiglerinin temel temalarim yeniden
ele ahyor ve siirdiirilyor. Ayn: tip sorunlara yanit veriyorlar,
bilimde oldugu gibi doganin yasalarim aragtirmiyorlar; dii-
zenin nasil kuruldugunu, diizenli evrenin —kosmos'un- ka-
ostan nasil ¢iktigim soruyorlar. Miletliler yaratihg mitlerin-
den yalmzca bir evren imajin1 almiyoriar, ayrica kavramsal
materyalleri ve agiklayici semalar1 da ahyorlar: Phusis'in
“Ogelerinin” arkasinda, mitolojinin eski tannisalhgi da orta-
ya ciktyor. Ogeler doga olurken, bireysellesmis tanrilarin
ozelligini yitiriyorlar, ama yine de tanrisallik kokan etkin ve
canh giigler olarak kahyorlar. Phusis etkili oldugu zaman,
Zeus'a vergi olan bu bilgeligin ve bu adaletin igine giriyor.
Homeros'un diinyas, yerlerin ve islevlerin bilyiik tanrilan
arasindaki bir paylagimla diizenlenir: Zeus'a gogiin parlak
15181 diiser, Hades'e sisli golge ve Poseidon'a stvi 6ge diiger;
igiine birden Gaia ~yer— diiger; orada insanlaria birlikte ka-
nisik bir dizende tim 6lumli yaratiklar yasar.
Iyonyahiar'in evrenini, birbirine karsi koyan, birbirleri-
ni dengeye getiren ya da birbirleriyle birlesen giiglii 6geler
arasindaki eyaletlerin, mevsimlerin boélinmesi diizenler.
Burada so6z konusu olan, belirsiz bir 6rnekseme degildir.
Hesiodos'un Teogoni'si (tannlar soyu) ile Apaxitnand-
ros'un felsefesi arasinda Cornford dar bir yakinhk kurar.
Kuskusuz birisi hala tanrisal kugaklardan soz ederken. ote-
ki dogal siirecleri betimlemistir bile; ciinkii ikincisi —Anaxi-
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mandros- p/mein ve genesis gibi terimierin belirsizligi iize-
rinde oynamayt reddeder. giinkii bu terimler gocuk diinya-
va getirmek kadar. iretmek ve dogus kadar kéken anlami-
na da gelirler. Bu gesitli anlamlar belirsiz kaldig siirece,
olug cinsel birlesme terimleriyle dile getiritebilir; annesinin
ve babasinin adlarn verilerek, soy agaglan kurularak bir ol-
guya hak verilebilir.

Bununla birlikte, fizikgi ile dinbilimci arasindaki bu ay-
rnm ne denli 6nemli olursa olsun, bunlann diigiincelerinin
genel orgiitienmesi aymdir. Yine bunlar basglangica (evrenin
baslangicina, C.N.) heniiz higbir seyin goriinmedigi belirsiz
bir durumu koyuyorlar (Hesiodos igin bu kaos'tur, kimi tan-
nilar soyunda Nux, Erebos, Tartaros, Orpheus'a, Muses'e ve
Epimenides'e mal edilir, Apeiron -sinirsiz— ise Anaximand-
ros'ta goriiliir). Bu ilk birlikten giderek ayrilina-ayrimlagma
yoluyla karsit giftler ortaya gikar -6rnegin golge ve aydinlik,
sicak ve soguk, kuru ve slak, yogun ve seyrek, yukarn ve
asag)...- Bunlar gergekler diinyasinda ve gesitli yerlerde si-
nirh kalacaklardir: Parlak ve sicak gokyiizii, karanhk ve so-
guk hava. kuru toprak, nemli deniz. Birbirlerinden ayrilarak
varolusa gelen bu kargitiar, yine dogum, 6liim ve bitki, hay-
van, insan gibi yasayan ne varsa kimi olgular iiretmek igin
birlegebilir, birbirine kangabilir.

Bununla birlikte, 6nemli gekilde korunmus olan yalmz-
ca biitiiniin gemas:1 degildir. Geligimlerin simetrikligi, kimi
temalarin birbirleriyle uyumu, kendi telkin edici giiglerinden
higbir sey yitirmeyen fizikginin diigiincesinde ve mitlerin
temsillemesinde ayrintilarina kadar direniyor.@ Cinsel iire-
me, kozmik yumurta, kozmik agag, ycr ilc gogiin ayrnimi, da-
ha 6nce birbiriyle kanigmigtt — Anaximandros'un diinyanin
olusumu iizerine "fizik" agiklamalarinia arkasinda tipkz bir

(2) Marcelde Corte, Anaximentdros'ta Mic ve Felsefe, 9388, 9-29.
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damga gibi eorinen bir sird imaj var: Apeiron. sicakla sogu-
gu dofurma veteneginde bir tohum va da ogulcuk gtkarnyor-
du. Bu tohumun merkezinde. a¢r (hava) bigiminde soguk
vardi; onun gevresinde soguu ¢evreleyen sicakhk, bir agacin
cevresini saran kabuga benzer bir zar gibi gelisir. Sonra oyle
bir an gelir. bu alevli kiiresel zarf, bagh oldugu ¢ekirdekten
aynilr ve bir kabugun pargalanmas: gibi ateg gemberi seklin-
de pargalanir, yildizlar olusur. Cinsel iireme ve kutsal aile te-
malarini rasyonellegtirerek amsgtiran embriyolojik terimlerin
kullamlmast not edilmistir: Gonimon —tohum-, apokrinestai
—salg1 ¢ikarmak-, aporregnusthai -birbirinden ayrilmak-,
phloios —agag kabugu; son olarak ¢ogalma (ireme) idesine
bagh bir fiil olan phles, embriyon torbasi, yumurta kabugu,
agag kabugu anlamina gelebilir ve daha genel olarak, bitki-
lerin ve hayvanlarin bilyimeleri sirasinda bir 6rti bigiminde
geligen tim deriler igin bu terim kullanilir.)

Bununla birlikte, bu benzetmeye ve animsamaya kar-
sin, mit ile felsefe arasinda gergek bir siireklilik yoktur. Din-
bilimcinin tanrisal gii¢ terimleriyle dile getirmis olduklarin,
filozof phuesis terimleriyle yenilemekle kalmaz. Ses tonu de-
gisirken, kutsal olmayan sdzciiklerin kullamilmasa, yeni bir
anlayisa, ayn bir entelektiiel iklime denk diiger. Ilk kez Mi-
letliler'le birlikte diinyanin kdkeni ve diizeni, agikga ortaya
konmusg bir sorun bigimini alir; gizemden uzak, insan zekast
diizeyinde ve tim diger yasam sorunlarinda oldugu gibi,
tim vatandaglarin oniinde agiklamaya ve tartiymaya elveris-
li hale gelir. Tim ritiel ugrasilardan uzak bir bilgi iglevi
boyle yerine getirilir. "Fizikgiler" goniillii olarak din diinya-
stni bilmezlcr. Bunlarin aragtirmasinin kiiltiin yargilama ev-
releriyle higbir ilgisi artik yoktur, ¢iinkii mit. az ¢ok bagim-
s1z olmastna kargin. yine de bu kulte bagh kalr.

(3) H. G. Baldry. Embryological analogies i presocratic cosmaogony, 1923,
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Bilginin kutsal alandan ¢ikarilmasy, dinin chgmda bir du-
siince tipinin ortaya ¢ikisi —bunlar tek tek ve anlasilmaz
olavlar dedildir. Felsefe kendi bigimi iginde zihinscl evrene
dolayisiz voldan baglanir ve laiklegmeyi agikga nitelendire-
rek. toplumsal yasamin rasyoneliesmesini belirterek sitenin
diizenint tamimlar. Ama felsefenin Polis‘in kurumlarina go-
re bagimhlig) da, yine kendiiginde goriiliir. Miletliler'in ev-
renin imajim mitten aldiklari dogru olsa bile, bu imaj gok
derinden degistirdiler, uzaysal bir ¢ergeveyle biitiinlestirdi-
ler, daha geometrik bir modele gore diizenlediler. Yeni ev-
ren goriigiini kurmak igin, ahlaksal ve politik diigiincenin
gelistirmis oldugu kavramlan kullandilar; diizenin ve yasa-
min bu kavramini doganin diinyasina yansittilar; insan diin-
yasindan yaratilan bir kosmos'u site iginde basariya ulagtir-
dilar.

k* * %k

Yunanhlar'in tanrilar diinyasi ve evren goriisleri, bun-
lardan Once yer alan evrenbilim gibi diizenli bir diinyanin
yavag yavagortaya c¢ikiginin yaratihgini anlatir. Ama bunlar
da ayn seylerdir ve egemenlik mitoslaridir. Tim evrene
egemen olan bir tanrinin giiciinii 6verler. Onun dogumunu,
savagimlarini ve zaferini anlatirlar. Tim alanlarda -dogal,
toplumsal, ritiiel- diizen, egemen tanrinin zaferinin irini-
diir. Eger diinya kangikhiga ve belirsizlige terk edilmemigse,
bunun nedeni, tanrinin kendi rakiplerine ve canavarlara
kars: siirdirmek zorunda oldugu savaslarin sonunda istiin-
ligiiniin kesinlikle ortaya ¢ikmig olmas: ve bunun artik hig-
bir sekilde tartigma konusu olmamasidir. Hesiodos'un tan-
rilarin soyunu anlatisi, boylece kral Zeus'un zaferine bir
ilah gibi sunulur. Titanlar'in ve Typhoeus'un yenilgisi ve ay-
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m zamanda Cronos'un oglunun da bunlan venmesi. giirin
vapisun valmizea sonucta taglandirnuyor. ayrica her cpizod,
kozimogonik mitosun tim mimarisini ele aliyor ve 6zetlivor.
Zeus'un her seferinde kazandig: basari. diinyanin bir yarau-
higidir. Titanlarin ve Olimpikler'in iki rakip kusagim birbi-
rine karsi diigiiren anlatisi, evrenin belirsiz ve karisik kayna-
gina geri doniigiini agikga anlatiyor. Daha 6nce segkin ve
yerlesmis bulunan Gaia'nin, Uranos'un, Pontas'un. Oke-
anos'un ve Tartaros'un oncelikli gii¢leri, kavgayla birlikte
yeniden altiist oluyor. Hesidos'un anlattig1 Gaia ile Ura-
nos 'un birbirlerinden ayrihg 6ykisi, bunlarin birbirleri tze-
rine yikilir gibi yeniden bir araya gelme ve birlegsme Oykiile-
riyle siirer. Yeralti dinyasinin birdenbireisiga ¢iktigina ina-
nilir: Goriiniir evren, asagida insanlarin oturdugu yerle, yu-
karida tanrilarin kaldig: gok arasinda sinirlanmig iki sabit
konak arasinda dengeli ve diizenli bir yer olacagina, kaosun
ilkel goriinimiini ahr.( Karanhk ve bas dondiriicii bir
ugurum, dipsiz bir agiklik, yoni olmayan bir uzayin guku-
runda her yonde esen kasirgalar rastgele dolanirlar. Ze-
us'un zaferi, her seyi yerine yerlestirir. Titanlar. yani su
ktonyen'ler (zebaniler), riizgarlh Tartar'in dibinde zincire
baglanirlar. Bundan boyle, Yer'in, Gok'in ve Deniz'in or-
tak koklerini saldiklan yeralti ugurumunda firtinalar dur-
madan esebitlir, her seyi kanigtirabilir artik. Poseidon, Titan-
lar't Gece'nin bulundugu yere, kapilan bir daha agilmamak
tizere kapatir. Kaos, goriiniir diinyay: batirmak igin artik bir
dahag18a ¢ikamaz.

Typhoeus'lara kars: savag (kuskusuz 1.O. VII yiizyiin
sonunun tarihini tagiyan bir dedisiklik s6z konusu olmal),
benzer bir konuyu ele alir. Cornford, etkileyici birkag sayfa
yazida bu donemi Marduk'un Tiamat'a karst savasina ben-

(1) Hesidos. Theogonic. TON-7400,
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zetir. Tiamat da. Typhocus gibi Kansikh@im, diizensizhigin
giiclenini. yekilsizligin ve kaos'un geri doniisiind temsil eder.
Gé ile Tartaros'un oglu ve bin sesli canavar. Zeus'un tanri-
lar ve insanlar dzerindeki egemenligini ele gegirebilseydi,
diinyanin basina neler gelecegi kolayca gozler oniine gelebi-
lirdi: Onun terekesinden dogan riizgar, sabit ve diizenli bir
sekilde her zaman ayn1 yonde esecegi yerde (tipki Notos'un,
Boreas'in ve Zephyr'in yaptigs gibi)- onceden bilinmeyen
bir yonde, bir burada bir orada rastlantiya bagl olarak deli
bir kasirga gibi eser.

Titanlarn bozguna ugratan ve Typhoeusu yildirimla
carpan Zeus'u, yonetimi ele gecirmesi ve Oliimsiizler'in
tahtina oturmas: igin diger tannlar sikigtinir. Sonra Zeus,
Olimpiyenler arasinda gorev ve onur dagitim yapar.

Benzer sekilde, tanrilarin krah ilan edilen Marduk, Ti-
amat" oldiirir, olisiini ikiye boler, havaya attig yarisi go-
gii olusturur; orada yildizlarin yerini ve hareketini diizene
koyar, aylan ve yillarni saptar, zamani ve uzayi diizenler, in-
san soyunu yaratir, sanslar1 ve yazgilar: dagitir.

Yunanhlarin tanrnlar soyu ile, Babilin yaratilig miti
arasindaki bu benzerlik bir rastlanti degildir. Cornford'un
dile getirdigi bu varsayim, dogrulandi gibi, ayrica yeni or-
taya ¢ikarilan iki dizi belgelerle tamamlanmuig, ayrintilanyla
gosterilmigtir. Bunlardan birisi, Ras Samra‘da (1.O. XIV.
yiizyilda) bulunan Fenike tabletleri; otekisi, ¢ivi yazisi bigi-
minde olan Hitit metinleridir ve .O. XV. yiizyildaki Hurri-
ler’in eski destanimi yeniden ele alir. Birbirine benzer bu iki
tanrilar 6ykiisiiniin nerdeyse eszamanl olarak ortaya ¢ikisi,
bir dizi yeni yaklagimlari agiga vuruyor v¢ Hesiodos'un an-
latilarindaki yer degistirmis ya da anlagilmaz kisimlar agik-
lyor. Yunanlilar'in yaratilig mitleri iizerine Dogu mitlerinin
etkisi sorunu. bunlarin yayginhgt ve simirlan, girig yollar: ve
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tarihlert bovlece saglam ve kesin bir bicimde urtaya ¢ikmug
oluyor.

Bu Dogu tannlar tarihinde ve 6rnek olugturduklar Yu-
nan mitolojilerinde varauihg konulari. ¢ok genig bir krallik
destam ile biitiinlegmig goriinir ve diinyanin egemenligi igin
daha sonraki kusaktan tanrilarla ve cesitli kutsal giglerle
catigmalan ele alir. Egemenlik erkinin kurulmasi ile diize-
nin kurulmasi, aym tarihsel dramin, aym kavganin ve ayni
zaferinmeyvesinin birbirinden ayrilmaz iki yoni gibidir. Bu
genel ozellik, krallik ritiellerine gore mitsel anlatilarin ba-
gimhihgim gosterir ve ilk basglarda sozli anlatimin bir 6gesi-
ni olusturur.

Ornegin Babil Yaratilis siiri olan Entma elis, her yil Ba-
bil'de nisan ayinda, Yeni Yilin Yaratihg kralhk bayraminin
kirkinci giiniinde sarki olarak okunur. Bu tarihte zaman
kendi donimini tamamlamg sayilir, diinya kendi ¢ikig
noktasina geri doner. Tim donem tartiyma konusu yapildi-
g1 icin, nazik bir andir bu. Kral bayramu sirasinda, bir dra-
gon'a (ejdere) kars: temsili bir kavga yapilir. Her y1l yinele-
nen bu kavga, diinyanin kokeninde Marduk'un Tiamat'a
kars: kazandig1 basariy: temsil eder. Sinav ve kralligin zafe-
riiki anlam tagir: Ayni zamanda kralhik giiciinii onaylarken,
Ote yandan, evrensel, mevsimlik ve toplumsal bir yaratihgin
degerini de tasir. Bir kriz doneminden sonra evrenin orgiit-
lenmesi, kralin dinsel erdemi sayesinde, gegici bir zaman
icin yenilenir ve diizene girer.

Babil ritleri ve mitoslan aracihig) ile, egemenlik ve dii-
zen iligskileri 6zl bir kavramla agiklanir. Kral yalmzca top-
lumsal hiyerarsiye cgemen olmakla kalmaz, ama ayrica do-
gal olaylarin gidigine de el atar. Uzayin diizenlenmesi, za-
manin yaratilmasi, mevsimlerin yilhk diizene baglanmasi,
kralhigin etkinlikleriyle biitinlesmig goriiniiyor: Bunlar ege-

103



men voactimin giriiniimleridir. Doga ve toplum birbiriyle
Kanisirken. kendi bigimleri ve kendi alanlar iginde dizen.
krala bagimh kalir. Ne insan grubunda. ne evrendc. kendi
basina ve kendisi i¢in soyut bir gekilde algilanir. Yerlesik ol-
maya. siirekli olmaya gereksinimi vardir; her zaman ilerle-
meye elverisli bir diizenleyiciyi, yaratici bir giicii gerektirir.
Bu mitsel diisiince gergevesi iginde doganin 6zerk bir alani
goz oniine gelemeyecegi gibi. evrene ickin bir orgiitlenme
yasasi da diigiiniilemez.

Yunanistan'da, Hesidos'un Tanrilarm Soyu kitabi yal-
mz kendi genel gizgileri i¢cinde aym goriiniimii izlemekle
kalmaz, ayrica daha sonraki ve daha iyi islenmig olan goriis-
leri de, ornegin Aristoteles'in teologlar arasinda saydiklari
da, felsefeyle birbirlerine karigtilar. Anaximandros'un ¢ag-
dagy Pherecydes, eger geleneksel ve biiyiik tanrisal kisileri
koruyorsa da, 6te yandan, etimolojik sdzciik oyunlariyla on-
larin dogal giiglerini degistiriyor. Ornegin Cronos, Chronos
—-Zaman- oluyor; Rhea, Ré, akma, akinti oluyor; Zeus, Zas
diye ¢agrihyor. belki de giiciin siddetini dile getirmek igin.
Ama mitos, evrenin yeniligi i¢in bir savagim temasi iizerine
yogunlagiyor. Elimize gegen pargalara gore Pherecydes
Cronos'un Ophion'a karsi savagini, bunlarin iki ordusunun
¢arpigmasmi. Yenilenlerin Okyanus'a diisiigiinii ve Cro-
nos'un agik gokteki egemenligini anlatiyor. Sonra Zeus'un
saldirisi, iktidari ele gegirigi, Eros‘un araciigi ya da yardimi
ile Chzonie ile gorkeli birlesmesi araya giriyor. Kral Ze-
us'un yeralti tanrigasi ile hieros gamos'u -kutsal evlilik- si-
rasinda goriiniir diinya ortaya gikarken, anacalupteria‘larn,
“ortaya ¢ikigin“, cvlenme ritlerinin ilk modeli de saptamiyor.
Bu evliligin erdemi sayesinde karanhk Chtorie doniigimii
ugrar. Zeus'un onun igin ordiigi ve igledigi ortii ile sarilmig-
ken. denizlerin deseni ve karalarin bigimi ile orada goriiniir.
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Yeralttmn karanhik kraligesi. Zeus'un sunmug oldudu yeni
ayricahg@r kabul ederken. Gé've —goriniir diinyava- donii-
siir. Zeus bundan sonra gesitli tanrilara kendi paylarim ve-
rirkcen. onlara diisen evrenin her bolimiini de saptar. Riiz-
garlarin ve firtinalarin koruyuculugu altinda, diizensizligin
ve hubris’in giiglerini Tartar'a gonderir.

Dar anlamda olug sorunu, tiimiiyle ustii kapah kalinasa
bile, en azindan bu tanrilar soyunda arka planda kalir. Mi-
tos. diizenli diinyamin kaos'tan nasil ortaya ¢iktigin1 sormaz;
yalniz su soruya yamt verir: Egemen tanri kimdir? Evrenin
egemenligini kim ele ge¢irdi? Bu anlamda mitos'un islevi,
zaman agisindan ilk olanla, erk acisindan ilk olan arasinda
bir ayrim yapmaktir; yine zaman siralamasi agisindan diin-
yanin baglangicinda olan prens ile, o donem igin diinyanin
diizenine bagkanlk eden prens arasinda ayrimi bildirmek-
tir. Mitos bu uzaklik i¢inde kurulur; bunu kendi anlatisinin
konusu yapar, durasteia'in (hanedanin) dramatik geligimi-
ne kesin olarak son verilen bir iistiinlik anina kadar, daha
sonraki tannisal kugaklan ve egemenligin gegirdigi seriiven-
leri anlatir.

Felsefi diigiincede yer alan arche teriminin, mitosun po-
litik sozliigiinde goriinmedigini burada belirtmek gerekir.<s)
Yalmzca mitos "kralhk"in daha 6zel anlatimlarina bagh de-
gildir; ayrica arche sdzciigii, bir dizi zaman igindeki kokeni
—baslangici— ve toplumsal hiyerarsi igindeki Onceligi ayirt
etmeden belirtirken, mitos'un dayandig: bu uzakhg: da or-
tadan kaldirir. Anaximandros, ilk kez bu terime birincil il-
kenin felsefi anlamini vermek i¢in bu terimi kabul ederken,
bu ycnilik, mitos'a 6zgii "monarsik” sozlidin felsefesiyl:
yalmzca reddedilmez. aynica dinbilimcilerin zorunlu olarak
ayirdiklarini yaklagtirma istemini; zaman siralamasi baki-

(3) Hesiodos. arche'vi yalmz zamana 6280 bir deger olarak kullamir.
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nundan birinci olanlar elden geldigince birlestirmevi. sevle-
rin tlk olugumunu: evrene egemen olam ve onu voneteni di-
lc getirir. Gergekte fizikgiler igin dinvanin diizeni. 6zel bir
etkenle ve belli bir anda kurulmamestir: P/ursis‘te igkin olan
ve evreni diizenleyen biyiik yasa. dimyanin yavag yavas
icinden ¢giktigs birincil 6gede herhangi bir sekilde zaten var-
dir. Eski sairlerden ve "dinbilimcileri‘nden s6z ederken.
Aristoteles Metra fizik kitabinda onlar igin su gézlemde bulu-
nuyor: Diinyada arche'yl ve basileia'yr uygulayan birincit
gicler —Nux, Okeanos, Chaos ve Uranos— degil, daha sonra
Zeus'tur.(6} Anaximandros ise tersine, apeiron‘a gore higbir
seyin arche olmadigin (giinki bu ikincisi her zaman vardi),
ama geri kalan her sey igin apeiron‘'un arche oldugunu, her
seyi kapsadigim ve yonettigini soyliyor.("

Buna gore biz, Yunan tanrilari soyunun diinyanin ima-
jin1 gizdigi cerceveyi ana Ozellikleriyle tanimlamaya galiga-
lim.

1 - Evren, bir giigliller hiyerargisidir. Kendi yapisi igin-
de bunu bir insan topluluguna benzetmek. salt uzamsal bir
sema ile dogru olarak canlandinlamayacag: gibi, durum,
uzakhk ve hareket terimleriyle de betimlenemez. Karmasik
ve kesin diizeni. gorevler arasindaki iligkiyi dile getirir; ev-
ren gig iligkilerine, oncelik haklarina, otorite, sayginlk,
egemen olma ve boyun egme iligkilerine gére kurulmustur.
Bunun uzamsal boyutlar -kozmik diizeyler ve uzayin yon-
leri—, geometrik 6zelliklerden ¢ok islev, deger ve sira ayrim-
lanyla dile gelir.

2 - Bu diizen, evreni kuran 6gelerin dinamik oyunlary-
la ve zorunlu olarak ortaya gitkmamustir; bir ctkenin basar-
styla dramatik bir bigimde kurulmustur.

(6) Anstoteles. Metafizik. WO a. 33-b, 7.
() Fizik. X030 7.
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3 - Diger tannlara ustiin olan biricik ve avricahkh gibi
edrinen bu etkenin benzeri olmayan giicii diinvaya ege-
mendir. Mitos bunu kozmik yapmn en dstinde butunan
egemen giice yansitir; evreni kuran giicler arasindaki denge-
yl kuran onun bu monarchia'sidir: basamakh yapy iginde
herkesin yerini saptayan, gorevlerini. ayncaliklarini onur
paylarini sinirlar.

Bu iig nitelik birbiriyle baglantihdir; mitsel anlatiya ken-
di tutarliigini ve kendi mantigini verir. Doguda oldugu gibi,
Yunanistan'da da mevsimlerin, atmosfer olaylarinin, topra-
gin, siriilerin ve kadinlarin dogurganhginin diizenini sagla-
yan, kralin bagimhhg: altina yerlegsen bu egemenlik kavra-
miyla baglantihdir. Zaman'in efendisi, yagmurun yagdiricisi
ve dogal zenginliklerin dagiticis1 olan krahn imaji -Miken
déneminde bu imaj, toplumsal gercekleri dile getiriyor ve ri-
tiel pratiklere yamit veriyordu-, Homeros'un ve Hesi-
odos'un kimi yazilarinda gériiniyordu Bununla birlikte,
daha sonraki Yunan diinyasinda s6z konusu olamazdi. Mi-
ken kralliginin yikilmasindan sonra, saray sisteiniyle ancx'in
rolii ortadan kalktiktan sonra. kralligin eski ritleri ancak an-
lamimi yitirmig olarak geriye kalmigtir. Diinyanin diizenini
donemsel olarak yaratan kralin anisi silinmistir. Bir krala ve
dogal olaylanin orgiitlenmesine verilen mitsel basanlar ara-
sindaki iligki artik eskisi gibi agik degildir. Egemen yoneti-
min yikilmasi ve krallik giciiniin sinirlanmasi, baglangigta
kok saldigi bu ritiielden mitlerin kopmasina yardimci olmugs-
tur. Baslangigta s6zli yorumu olusturan ve sonra kiilt uygu-
lamasindan bagimsiz kalan anlati, daha yansiz ve 6zerk bir
karaktcr cdincbilir. Anlati kimi bakimlardan felscfi yapitla-
r1 hazirlayabilmis ve 6nceden gérmiistiir. Ornegin Hesi-
odos'ta kimi yazilardaki kozmik diizen kralhgin islevinden

(8) Bomeros. Qdyssees. XIX. 92 Hesiodos, Caligmalar, 225,
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avrilmg ve tiim ritsel baglardan kopmustur. Olug sistemi bu-
rada daha bagnnsiz bir gsekilde ortay gikar. Diinyamin orta-
va ¢ikigl. savag basarilariyla degil. Giigler'in dogurdudu bir
stircg gibi betimlenir ve buntarin adi dogrudan dogruya fizik
gerceklikleri amimsatir: Gok. yer. deniz, 151k, gece vd.

Bununla birlikte. kendiliginden gelisim yasasina gore
diizenli evre'nin evreni betimlemek igin bu itk girigimin en
anlamh yani, onun agik¢a basarisiz olmasidir. Hesiodos'un
diigiincest, kavramsal sinirlar koyma g¢abast iginde de olsa,
kendi mitsel gergevesi iginde tutuklu kahyor. Uranos, Gaia,
Pontos, gogiin, yerin, denizin somut goriiniimleri iginde bi-
rer fiziksel gergekliktirler, ama aym zamanda insanlar gibi
hareket eden, birlesmede bulunan, ¢ocuk diinyaya getiren
tannlardir. Diigiince iki plan iizerinde oynarken, ayni olgu-
yu yakalar; 6rnegin goriiniir diinyada eszamanh olarak yer-
le —toprakla- sularin ayriimasi gibi ve en basta, ilk zamanda
tanrisal ¢ocuk diinyaya getirme gibi. Hesiodos mitsel soz-
ciikle ve mantikla iligkiyi kesmek igin, bir krahn egemen ol-
dugu Giigler hiyerargisinde mitlerin gemasinin yerine koya-
cak tiim bir kavram ona gerekli olmustur. Onun igin eksik
olan sey, yasanin egemenliine boyun egecek bir evreni
temsil eden erkti; dengeyi kuran, karsilik ilkesini getiren, si-
metriyi yapan aym isonomia diizeninin tim pargalarimi or-
giitleyen kosmoz'tu.
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Sckizoner Béifim

DUNYANIN YENI iMA JI

Miletliler'in gergeklestirdigi entelektiiel devrimin ge-
nigligini 6lgmek i¢in, yapilacak analiz, 6nemli dlgiide Ana-
ximandros'un ¢aligmas: iizerine dayanmahdir. Tanrilara sii-
kiir yazilan1 (doxograhpy) bize, Thales'in ya da Anaxima-
nes'in kuramlarindan daha ¢ok, ya da daha 6zet bilgi veri-
yor. Ayrica ve ozellikle Anaximandros kendi s6z haznesine
arche gibi 6nemli bir terimi yerlestirmekle kalmadi, ayrica
diizyaziyr segerken, tanrisal yazilar iizerine olan siir stili ile
bagins kopardi ve historia peri phiseds‘a 6zgii yeni bir ede-
biyat tiriini de baslatmig oldu. Yunanlhlar‘da derin ve ka-
lici bir evren kavramina damgasini vuran yeni bir evren go-
risi semasi daha bir kesinlikle onu diisiincelerinde dile ge-
lir.

Bu sema bir soybilimi olarak kalir. Arche, tipki phusis
gibi, tipki génesis gibi zamana bagh degerim korur, diger bir
deyisle, kokenini, kaynagim korur. Fizik¢iler (eski ¢agin do-
gabilimcileri), dinyanin nereden ve nasil varoldugunu aras-
tirirlar. Bununla birlikte, bu soyolusun yeniden kurulmas,
bir diizenin olugumunu agiklar ve simdi uzamsal bir gerge-
venin igine yansitilmig bulunur. Burada bir noktanin ivice
belirtilmesi gerekir. Miletliler, Babil astronomisine itiraz
edilmeyecek sekilde borgludurlar. Efsaneye gore Thales,
onceden bildig: bir gines tutulmas: olayinin gdzlem ve yon-
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temlerini Babilliler'den almigur. Avrica Anaximandros'un
Isparta‘ya goturdigi gnomon (eiiney saat mili) gibi aletler:
de vine onlara borgludurlar.

Bu kez de Dogu ile iligki. Yunan biliminin harekete
gecmesi i¢in kesin bir 6nem kazanir ve bu ilkede astronomi
ile ugrasilar. baglangigta 6nemli bir rol oynar.

Bununla birlikte, Yunan astronomisi, aritmetik degil
de, geometrik 6zelligi ile, tum gok dinlerinden bagimsiz din
dig1 tutumuyla, esinlenmis oldugu Babil astronomisinden
baska bir plan izerine kurulur. {yonyallar uzaya kosmos
diizenini yerlestirdiler (cosmos: diizenli evren). iyonyalilar,
geometrik gemaya gore ydizlarin durumlarini,- uzakliklar:-
n1, boyutlarini ve hareketlerini, evrenin érgiitlenmesiiginde
temsil ederler. Bir harita (tablo) -bir pinax- iizerine ilkele-
ri, denizleri ve wrmaklariyla birlikte yerlestiriyorlar ve tim
dinyamin planin: yapiyorlarsa, yine aym gekilde, Anaxi-
mandros'un bu kiiresini, sanki birileri iiretmig gibi evrenin
mekanik modeli olarak kuruyorlar. Kosmos'u boylece "go6-
riiniir" yaparken, séziin gergek anlameyla, bir theorm (ku-
ral), bir temsil kuruyorlar

Fiziksel evrenin boylece geometrilestirilmesi, evrenin
genel gorinimini yeniden kurmus oluyor; mitosla arada
bir benzerlik kurmadan, yeni bir digiince bigimini ve agik-
lama sistemini getiriyor. Bir 6rnek verecek olursak, Anaxi-
mandros yeri evrenin merkezine hareketsiz olarak yerlesti-
riyor. Higbir destege gerek duymadan yerinde acaba rahat
duruyor mu diye ekliyor; giinkii gogiin tim noktalarina esit
uzakhkta bulunuyor, agagi inmeye oldugu kadar, yukar gik-
maya da, bir bu yana oldugu kadar, bir o yana gitmeye dc
gereksinim duymuyor. Demek ki Anaximandros, salt ge-
ometrik baglarla kurulu matematiklestirilmis bir uzayn igi-
ne kosmos'u yerlestiriyor. Boyle bir digiiniig bigimi, kat kat
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kurulu bir dinyanin mitsel imajnu siliyor. ¢iinki kendi salt
karsithg i¢inde bulunin yukari ve asagi (tasarinu). tannisal
giglerin birbirinden ayri kosmik diizeylerini gosteriyor ve
uzaydaki yOnlere, birbirine kargit dinsel anlamlar veriliyor.
Ayrnica yerin dengede oldugunu dogru gikarmak igin mi-
tos'un ileri siirdiigii tim agtklamalar, “tiim canhlar igin gii-
venilir bir yer" (Hesiodos), gereksiz ve giiling oluyor: Yerin
destege, koklere gereksinimi yoktur; Thales'in dedigi gibi,
yer ¢ikmus oldugu yerdeki bir sivi iizerinde de yiizmez, ya da
Anaximenes'in dedigi gibi bir hava yasti1 izerinde durma-
dig gibi, bir kasirga izerinde de durmaz. Uzay semasi gizi-
lir gizilmez, her sey denmis oluyor, her sey agikhiga kavusu-
yor. Tim insanlanin nigin yerde rahat yiriidiiklerini, bir nes-
nenin yere diigmesi gibi yerin nigin diismedigini anlamak
igin, bir gemberin tim yar1 ¢aplarimin birbirine esit oldugu-
nu anlamak yetigir.

Geometrik yapt kosmos'a, mitle tam karsit diigen bir
orgiitlenme tanir. Diinyanin higbir 6gesi ya da pargasi artik
bagkalarina bagimh bir ayricalik tammaz: higbir fiziksel
giig, her sey iizerine kendi etkisini gosteren dunasteia'sinin
bir basileus'unun baskin durumuna artik yerlestirilmez.
Eger yer tam ¢cembersel bir evrenin merkezine yerlesmisse,
herhangi bir seyin egemenligine uymadan ve kendi esit
uzakhgi nedeniyle hareketsiz kalabilir: Onu higbir sey yo-
netmez.

Kratos kavramu ile, bagkas: iizerine egemenlik erkini
araya sokan Anaximandros'un bu formiilii, iyonyallar'in
evren diisiincesindeki terimlerin direnigini ve politik kav-
ramlarimin  kalicithigimt gosteriyor. Aynca Charles H.
Kahn'in yeni bir incelemesinde hakh olarak gosterdigi. bu
alanda Anaximandros‘un destekledigi bir tez, kendisinden
sonra 6grencisi Anaximenes'in destekledigi tezden ¢ok ote-
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ye gidivar v Ciinki bu ikinciye gore, ruhun bedence egemen
olmasi gibi. ver de. kendisine egemcen olan havaya vaslan-
mak zorundadir. Oysa Anaximandros igin diinyamn higbir
ozel 6gesi. higbir pargasi, bagkalarina egemen olimaz. Cesit-
li giiglerin esitligi ve simetrisi kosmos'u kurarken, doganin
yeni diizenini karakterize eder. Ustiinliik, yalmzca bir den-
ge yasasina ve siirekli karsilikh olmaya aittir. Monarchia'ya
kars1 bir isoromia (erki esit paylasim), dogada oldugu gibi.
sitede de kurulmustur. Thales'in su 6gesine, Anaximenes'in
hava 6gesine ya da tim diger 6zel 6gelere. arche'nin saygin-
hgina karg: gikiglar igte buradan ileri gelir. "Sonsuz, 6limsiiz
ve tannisal” olan "birincil 6zdek"”, her geyi kapsar ve yone-
tir; Anaximandros bunu kendi basina bir gergeklik ve tim
ogelerden ayn gibi algilar; bunlar kendi ortak kokenlerini
olusturarak, tikenmez kaynaktan esit olarak beslenirler.
Aristoteles bize segme hakkini veriyor: Eger bu 6gelerden
birisi, apeiron'a (simirt olmayana} ait bu sonsuzluga sahip
olursa, digerlerini yikar. Gergekte 6geler, karsilikh kargitla-
rina gore tantmlanerlar; birbirlerine gore her zaman esit ilig-
kiler icinde bulunmalari gerekir ya da Aristoteles'in dedigi
gibi, esit giigler iginde (isotes tes dunameos) bulunmalan ge-
rekir.(2) Aristoteles’in yerinde akil yiiritmesiyle, Anaxi-
mandros‘un diisiincesininilerisirdiigii yorumian geri gevir-
mek igin bir neden yoktur.

Aristoteles'in kanitlamalarninmin, yonetim erki ile diizen
iligkileri icinde kokten bir degisimi igerdigi dikkat gekiyor.
Mitos'ta diizeni kuran ve destekleyen basileia ve monarc-
fua, Anaximandros'un yeni perspektifi iginde diizen yikici
olarak ortaya ¢ikiyor. Diizen artik basamakl -hiycrargik—

(1} Charles H. Kahn. Anaximaonder and the origins of greek cosmology, New
York, 1964).
(2) Aristoeles, Fizik, 204 b 22 ve 13-19: Havabitimi, 341 a 16
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degildir: bundan bovle aruk csit giigler arasindaki bir den-
geyi igerir: bu gii¢lerden higbirisi. kosmosu vikima siiriikle-
yecek sekilde digeri iizerine egemenlige sahip olmahdir.
Eger apeiron arche'ye sahipse ve her seyi yonetiyorsa. bu-
nun nedeni, onun egemenliginin dunasteia'y: ele gegirecek
bir 6ge olasihgim digta birakmasidir. Apeirosi'un onceligi,
karsihkl iligkiler iizerine kurulu ve esitlik¢i bir diizenin sii-
rekliligini giivene altina alir, tiim diger 6gelere istiindiir ve
onlara ortak bir yasay: kabu! ettirir.

Avyrica giiglerin bu esitligi, en azindan degisinez — dural-
dir; kargitlan igerir, caugmalardan yapilmigtir. Her giig sira-
styla daha iistiin basar, erki ele gegirir, sonra ilerlemis oldu-
gu olgiide yerini birakmak iizere geri gekilir. Evrende, sira
izleyen mevsimlerde, insan bedeninde iistiinliik diizenli bir
sekilde ve donemsel olarak birinden digerine geger; simet-
rik ve tersinmez iki terim gibi tiim 6gelerin egemenligini ve
boyun egisini, geniglemesini ve daralmasini. giiciinii ve za-
yifligini, dogumunu ve dliimiinii birlikte birbirine baglar -
Anaximandros'a gore bu 6geler "zaman sirastna gore. adi-
kia'ya karsi yaptiklari hata yiiziinden kargilikl olarak tazmi-
nat oder, adaleti yerine getirir".

Karsit ve durmadan gatisan dunarneis'lerle kurulan
diinya, dengeleyici bir adaletin kuralina ve onda dogru bir
isotes'i siirdiiren diizene boyun eger. Herkes igin esit bu di-
ke'nin (adaletin) boyundurugu altinda birincil giigler, cogul
ve gesitli olmasina karsin tek bir kosmos kurmak igin, dii-
zenli bir dengeye gore diizenlenir.

Anaximandros diinyanin bu yeni imajn, Sokrates on-
cesi filozoflarmn bir tiir ortak ycri gibi. tibbi bir diigiince gibi
benimsetmek igin yeterince bir kesinlikle agikliga kavustur-
du. Alcmeon 1.0. V. yiizyilin basinda, politik kaynagini
agikga anlatacak terimlerle bunu dile getirdi: 6zellikle M.
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Vlastos'un bu soruna avirdi@ makalelerden sonra bunun
tizerinde daha gok durmanmn gereksizligi ortaya ¢ikti(®
Gergekte Alcmeen saghdy isonomia 1on dunamedn -erkek-
lerin dengesi- nemli ile kurunun, soguk ile sicagin. aca ile
tathimn vd.'nin dengesi gibi tammladi: hastalik. bir 6genin
digerleri iizerine monarchia‘sindan ileri gelir. ciink i 6zel bir
o6genin tek bagina egemenligi yikicidir.

Bununla birlikte, toplumsal deneyim, monarkin tim
ceemen giiglerinin yerini alirken. yalmzca kozmolojik dii-
siincenin yerme yasay 1 ve esitlik¢i didzeni koymads. Polis'in
kurumtau, pohiuk bix vzam denilebilecek seyin igine yansir-
ken ve orada caubasinhen, sitenin rejimi. bize yeni bir uzam
Lavrama getirdi. Bu agidan bakildiginda Miletli Hippoda-
mos gibi ilk kent planlamacilan, gergekte politika kuramci-
landir: Bir kent ortaminin diizenlenmesi —orgiitlenmesi—,
insanlarin ditnyasimn diizenlenmesi ve akla uygun olmasi
icin daha genel bir cabanin bir yoniinden baska bir sey de-
gildir. Sitenin kuruldugu alan ile, kurumlarn arasindaki alan,
Platon ve Aristoteles'te acik segik goriiliiyor.

Yeni toplumsal alan merkezilesmistir. Kratos, arche
(arkhe) ve dunasteia artik toplumsal basamagin en iistiinde
yer almaz, merkezde, insan toplulugunun ortasinda yer ahr.
Simdi deger kazanan bu merkezdir. Polis'in esenligi, oi me-
soi (merkezdekiler) denilen yere yerlesmistir, ciinki en
uzak yerlere esit uzakhkta oldugu igin, sitenin dengesi igin
sabit bir noktayi olusturur. Bireyler ve insan kiimeleri bu
merkeze gore tiim simetrik yerleri iggal ederler. Bu alan dii-
zenlemesini gerceklestiren Agora, ortak ve kamusal bir ala-
nin mcrkezini olusturur. Oraya giren herkes esitler —isoi-
diye tammlamir. Bu politik alanda herkes kendi varhgy ile ve

(3) A. G. Vlastos, Classical Phifology. 42.1947,s. 156178,
F. M. Cornford. Principitan Supicwtiae. Gronion. 27, 1955
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taun karsilikl iligki iginde yer alr. Hestia koine kurumu
-Kamu Ocagi-. bu politik toplulugun simgesidir.! Genelde
agora tuzerinde yerlegsmis bulunan Privtaneion,C) siteyi olug-
turan ceyitli ailelere esit uzaklikta bulunan birgok evle iligki
icindedir. Bunlar birbirleriyle 6zdes tutulmadan temsil edil-
melidirler.

Merkezilesmis olan, ortak kamu alan, esitlikgi ve si-
metrik alan, ama ayni zamanda yiiz yiize gelme, tartigma,
kantt ileri sirme alam, laiklesmig alan; hosia alani olarak ve
Acropolis diye nitelenditilen dinsel alana karsit alan, tanri-
lan ilgilendiren kutsal yerlerden ayri ve site insaninin din di-
st isleri igin alan.

Yunan astronomisini nitelendiren bu geometrik yone-
lim alani, yeni bir alan gevresinde yer alir. Iginde insan kos-
mos'unun yer aldig1 kurumsal alan ile, Miletliler'in dogal
kosmos'u yansittig) fizik alan arasinda derinligine bir yapi-
sal benzerlik bulunur ve kimi metinler de iste bu yakla§1ml
bize telkin ediyorlar.

Doxografi'ye gore, eger Anaximandros i u;m yer hare-
ketsiz ve sabit kalabiliyorsa, bunun nedeni yerin merkezi
durumudur, homoiotes -benzerligidir, denge olmasidir.
Merkezde bulununca, diye ekliyor Anaximondros, ona hig-
bir sey egemen olmaz. Anaximandros'un "egemenlik"in
yoklugu, merkezilik ve benzerlik arasinda kurdugu bag,
Herodotus'un politik metni ile kargilagtirildigi zaman, bu
ikincide aym sozleri ve kavramsal destegi buldugumuz
oranda bize celigkili goriiniiyor. Herodotus'un anlattigina
gore, tiran Polycrates olirken, kendisinden sonra yerini al-

(4) L.Gernet, Eski Yunanistar'da politik simgecilik tizerine, Cahiers interna-
tionaux de sociologie. 11, 1951, s. 21.43.

(%)} Prutancioa: Seaatdrlerin toplanma yeri:gesitli politik ve dinsel hizmetle-
rin de yeriydi.
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mast i¢in atadigi Maiandros. herkesi -tiim vatandasglari-
toplantiya ¢adwnr: tiranh@i Kaldirma karanim bildinr:
"Polycrates kendi benzerleri iizerine despot¢a egemen
olurken. benim onavimi almam:gt1” der. "Ben kendr adima
arche'yi merkeze birakiyorum ve sizin igin erki egit paylas-
maya g¢agiriyorum. "t

Miletliler'de bir merkezin ¢evresinde simetrik olarak
diizenlenmis fizik ortam kavrami, toplumsal diizenin kimi
temsillemelerine uydugu olgiide, yukaridaki yaklagim da
anlaml goriniir. Agathemeros'a gore Miletli Anaximand-
ros -Thales'in de 6grencisiydi-, iizerinde oturulan yeri bir
pinax uzerine ilk resmeden kimse oldu; onun pesinden yine
Miletli Hecates bunu daha bir agikhikla yapti.(6) Eskiler iize-
rinde oturulan diinyayi, merkezinde Yunanistan ve Yuna-
nistan'in merkezinde de Delphes olmak izere kiiresel ¢izi-
yorlard:. Bilindigi gibi bu kavram, Herodotus'un alay etme-
sine yol agmusti: "Birgok seyin gegmiste ¢izildigi, ama kim-
senin akillica agklamadig1 yerin haritastm gordiigim za-
man, gilimsiyorum. DGnyamin g¢evresine ¢izilen akintili
Okyanus'u, bir pergelle saptanmig gibi yuvarlak giziyorlar
ve Asya'yl Avrupa'ya esit gosteriyorlar.”(?

Herodotus yazisinin bagka bir yerinde bu geometrik
egilimin kurumsal ve politik arka-planin1 ortaya ¢ikaryor;
ona gore fizik uzam ¢ok ileri gotirilmi: Ugradiklan yi-
kimdan sonra tiim Iyonyahlar Panionion'da toplamp bir
araya geliyorlar. Bilgelerden birisi, Sardunya Adasi’na git-
mek ve orada yalmz Panoienler igin bir kent kurmak i¢in or-
tak bir donanma olusturmay: salik veriyor. Onun peginden
Miletli Thales konusuyor. Thales bir tek konsey kurulmasi-

(3) Horodotus, 3,142,
{6)  Agatbemeios, 1. 1.
(7) Hcerodotus. 4. 36,
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n1 ve Teos'ta bir merkezin saptanmasint 6nerivor. ¢uinki bu
ada Ivonya'nin merkezinde buluntir. Diger illerde de otur-
mayt siirdiireceklerdir. ama bunlar tek polis'e bagh gevre il-
celeri durumunda olacaklardir.tx)

Biz ayrica, sabit bir nokta gibi kavranan ve gevresinde
toplumun ve doganin simetrik ve terstnir iligkilerinden olus-
mus bir merkezin politik, geometrik ve fizik degerleri ara-
sinda ortaya ¢ikabilen baglagimlarin kanitina sahibiz.() Or-
negin yeni insan diizeninin agorasi iizerindeki simge —~Hes-
tia—, Philolaos'a gore merkezi kosmik atesi gosterebilir, oy-
sa diger filozoflara gore fiziksel evrenin ortasinda hareket-
siz duran yer'dir.("™

Platon, dogal kosmosun yapisiyla, toplumsal kosmosun
orgiitlenmesi arasindaki bu denkligin yasandigs 1.0. IV.
yizyilda tam bilincindedir. Filozof kendi Akademia'sinin
girigine sunlart yazdinir: Geometrici olmayan hig kimse ige-
ri giremez. - Ayn1 kaynaktan gelen tantkhiklarla, ortak bir
yonelim, Yunanhlar'da geometrik diisiince ile politik di-
sunce arasinda bir baglants kuruldugunu ve bunun uzun si-
re kaldigint gosteriyor.

Platon, Georgias kitabinda ve Socrates'in agzindan, ge-
ometriyi incelemeyi reddeden kim varsa onlari kinayarak,
sitenin yeni diizeninin dayandig1 politikadan yana isotes’

(8) ldo.1,170.

(9) Hig kugku yok, mitsel diigtince gembersel olanla merkezi olam biliyor;
aynica her ikisini de degerlendiriyor. ama merkezin dinse] imgesi. simel-
rik bir uzame buyurmuyar: tersine basamakh bir uzami igenyor ve bu
kosmik diizcyler arasinda ilctigim kurmaya izin veren hir merkez bulunu-
vor. Merkez'in politk: simgeailigi. merkezin dinscl anlatinn ile, merkezin
geom:strik kavrame arasinda ve ilirdeg bir ortamda bir arace pitv ortaya
qikivor.

(10) R. E. Sicgel. Erken hitlimsel diigunce ile gizemcilik arasmdaki iliyki tze-
rinc: Acaba Hestia -merkez atcsi- astronomik bir sovut kavrom mi?? Ja-
nues, 49, 196()_ 5. 1.20),
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kabul eime ile gcometrik egitlik ve fiziksel kosios un teme-
li arasinda yakin baglanti kuruyor; diger bir devigle adaletle
(dikaiotes) 1limhilik (séphrosune) arasinda baglanty kuru-
yor: "Bilginlerin giivence altina aldi§i ey, gokle yerin, tan-
rilarla insanlarin kendi aralarinda dostluga. diizenlemeye.
thmhliga ve adalete dayah bir topluluk kurmus olmalan-
dir... ama sen ne kadar bilgin olursan ol, buna dikkat etmi-
yorsun ve geometrik esitligin tanrilarda ve insanlarda sinir-
s1z gii¢ oldugunu unutuyorsun: bu nedenle geometriyi ihmal
ediyorsun."(1H)

(1) Platosn, Georgias, S8 a.
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SeNUC

Polis'in yiikselisi ve felsefenin dogusu: Rasyonel digiin-
ce kendi kokenlerinde Yunan sitesine 6zgii toplumsal ve zi-
hinsel yapilarin dayanigma iginde gérinemeyecegi kadar bu
iki olgu diizeni siki bag kurar. Boylece tarihe yerlesmis olan
felsefe, iyonyalilar'in geng biliminde selamlanarak kimi kez
ona mal edilen bu tannsal esin karakterinden soyunur ve
Zaman disi akil, gelir Zaman iginde somutlasir.

Milet okulu, Akil'in dogusunu gérmedi; o rasyonelligin
ilk bigimi olan bir Akil't kurdu. Bu Yunan akil, fiziksel or-
tamun kesfine dogru yonelmis gagdas bilimin deneysel akh
degildir; gagdag bilimin yontemleri, entelektiiel aygitlan, zi-
hinsel kadrolar, son yiizyillar boyunca ve dogaya egemen
olmak i¢in, dogay: tamimak igin ince bir ¢abayla gelistiril-
migtir. Aristoteles insant "politik bir hayvan" diye tammla-
dig1 zaman, Yunan Akil'ini, bugiinkii akildan ayiran seye
isaret ediyordu. Eger onun géziinde homo sapiens bir homo
politicus ise, buna gore Akil'in kendisi, kendi 6zgiinde poli-
tiktir.

Bu nedenle Yunanistan'da politik planda Akil, her sey-
den once dile gelir, kurulur, olusturulur. Yunanliar‘da top-
lumsal deneyim, pozitif bir diisinmenin konusu olabilmig-
tir, ¢inki bu deneyim site iginde kanitlara dayal bir kamu
tartigmasidir. Mitos'un ¢okiisd, itk Bilginlerin insan diizeni-
ni tartiymaya agtiklar, onu kendi bagina tammlamaya ¢ahg-
tiklan, zekaya agik formiillerle dile getirmek istedikleri, sa-
yt ve Olci bicimlerine uygulamak istedikleri tarihe rastlar.
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Boylece dinin diginda. kendi terimleriyle. kendi kavramla-
nyla. kendi ilkelerivle ve kendi kurumlanivla politikayva Gz-
gii bir diigiince ortava ¢tkmig ve tanimlanmigtir. Bu diigiin-
ce, eski insanin anlayiginda derin izler birakmigtir: canh kal-
dig: siirece, kamu vagamini insan yagamimn bir 6diillendiril-
mesi gibi sayan bir uygarhig: nitelendirmekten geri kalma-
mistir. Yunanhigin bir insan vatandaglkla bir tutulus. Phro-
nésis —diigiinme—, Ozgiir insanin ayricahgidir ve diigiincele-
riyle, sivil haklarini kargilikh olarak kullanir. Ayrica politik
diigiince, vatandaglara kargihikli iligkiler iginde sunduklarim,
bagka alanlarda da yonlendirir ve bigimiendirir.

Felsefe Milet'te dogdugu zaman, bu politik diigiince
icinde kok sald1 ve temel ugraglan dile getirdi, bu politik dii-
siinceye kavramlar kazandirdi. Dogrusu kisa zamanda ba-
gimsiz oldugunu da kabul ettirdi. Parmenides'ten itibaren
kendi bagimsiz yolunu buldu; yeni bir alan kesfetti ve yalmz
kendine ait sorular sordu. Artik filozoflar, Miletliler'in yap-
tiklan gibi diizenin ne oldugunu, nasil olugtugunu, nasil siir-
diigiinii sormuyorlar,ama Varlik'in, Bilgi'nin niteligini, ara-
larindaki iligkileri soruyorlardi. Boylece Yunanlilar, insanin
diigiince tarihine yeni bir boyut katiyorlardi. Felsefe kendi
ilerleyisinden ileri gelen kuramsal giigliikleri — "aporia"yi
¢ozmek icin, yavag yavag bir dil geligtirmek, kendi kavram-
larini olusturmak, bir mantik kurmak, kendi rasyonalitesini
yiikseltmek zorunda kaldi. Bununla birlikte, bu gorevi ger-
ceklestirirken, gergek fizige fazla yaklagmadi; dogal olayla-
rn gozleminden az ey aldi; denemeler yapmadi. Deneyim
kavraminin kendisi ona yabanci kaldi. Dogal buluglarda
kullanmaya bakmadan bir matematik gcligtirdi. Matematik
ile fizik arasindaki hesap ve deneme baglantisi, baslangigta-
ki geometri ile politik arasindaki baglanti gibi yer almamig-
t1. Yunan diigiincesine gore eger toplumsal diinya sayilara
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ve Olgiiye uymak zorundavsa. doganin da vaklasik olarak
temsil ettigi alana. ne tam hesaplar. ne kesin diigiinme uygu-
lanir. Yunan digiincesi. insanin geylerle iligkisinde oldugu
kadar, insanlarin kendi aralarindaki iligkiden de dogdu. Bu
diigiince teknikten gok insanlar arasindaki iligkiden dogdu
ve dil ortak bir arag oldu; 6rnegin politika sanati, s6z sanati
ogretmenligi ve 6gretmenlik gibi. Pozitif tarzda olan Yunan
diisiincesi, yontemseldir, insanlar iizerine etkili olmaya izin
verir, yoksa dogay1 doniigtirmeye degil. Kendi bulusiarinda
oldugu gibi, kendi sinirlan iginde de sitenin kizidir.
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