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KULLIYAT MANIFESTO
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Y aklagik iki yiizyildir, kéklii bir medeniyet buhrant yasiyoruz. Tarihimizde yagadi-
gimiz bu ikinci medeniyet buhrani, sarsict bir fetret doneminin zuhur etmesine
yol agtt.

Mogol Istilasi, Hagh Saldinlan ve Endiiliis Medeniyeti’nin ¢bkmesinden sonra ya-
sadigimuz birinci medeniyet buhrani, temelde siyast bir buhrandi, bir fetret dénemine
doniigmemigti. Bu buhrany, insanlik tarihinin, Asya, Afrika ve Avrupa'dan olugan
merkezi cografyasindaki biitiin medeniyet geleneklerinin tizerine oturarak, hem bun-
lardan yararlanan, hem de akidevi, fikri ve siyasi bitiinlesme gergeklegtiren Osmanl
tecriibesiyle irettigimiz gok yonlii cevapla agtik.

Ronesans ve Reformasyon'la baglayan modem / sekiiler Bati uygarligi'nin gelistir-
digi meydan okuma, diinyada biitiin medeniyetlere kargi yikict bir saldiri iiretmig,
Toynbee'nin deyisiyle, i¢ asir iginde, mevcut 26 medeniyetten 16’sin1 yok etmis,
9'unu ise fosillegtirmisti.

tki yiizytldic yagadigimuz ikinci medeniyet buhrani, epistemolojik ve ontolojik bir
kopuy ve gift yonlii bir temassizlik dogurdu: Hem Islam’la, hem de diger diinyalarla si-
miilatif / sif ve sahte iligkiler kurmamiza yol agt1.

Sekiiler Bau uygarliginin geligtirdigi meydan okuma, Asya, Afrika ve Amerika ki-
talarinin yiiriiyiigiini durdurdu; bazi kadim medeniyet tecriibelerini tarihten sildi; ba-
zilarini fosillegtirdi ya da Japon ve Cin tecriibelerinde gézlemledigimiz gibi, neo-libe-
ral ve neo-sekiiler meydan okumayla mutasyona ugratti.

Islam medeniyeti, Toynbee’nin yerinde tanimlamasiyla, “Osmanl’nin durdurul-
masi”yla birlikte, tarihin yapilmasinda 6zne rolii oynama konumunu yitirdi; ilim, fikic
ve sanar geleneklerini yeniden-iiretemez ve geligtiremez hile geldi.
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Neo-pagan Bat1 uygarliBy, ikinci sanayi devriminden bu yana biiyiik bir felsefi kriz
yagtyor: Bu felsefi kriz, hayatin her alaninda postmodern relativizm, atomlagma ve ka-
os seklinde kendisini gésterirken, insanin, gezegenimizin ve kdinatin gelecegini tehdit
eden boyutlar kazanmiy durumdadir.

Diinyanin, biitiin kiiltiirlere varolug ve hayat hakk: taniyabilecek, yeni bir mede-
niyet tasavvuruna ihtiyaci var.

[5te biz, Kiilliyat Yayinlart olarak, hala ii¢ kitanin hem cografi, hem de fikri dina-
mikler bakimindan kavgak noktasinda yer alan Tirkiye'nin bu medeniyet sigramasi-
na dnciilik edecek tarihsel ben’e ve derinlige sahip olduguna inaniyoruz ve bu siireg-
te Uzerimize digen “rol”i ve miikellefiyeti yerine getirmek amaciyla yayin hayatina

atldik.

Hz. Mevlana'nin pergel metaforundan hareketle, bir ayagini bizim medeniyet di-
namiklerimize muhkem bir gekilde basan, diger ayagiyla biitiin medeniyetlere agilabi-
lecek kapsamli bir yayincilik projesiyle karsinizdayiz.

Kiilliyat Yayinlar, ilim, fikir ve sanat hayatimiza gelenek kurucy, yeni bir soluk
getirmeyi amagliyor. Bu siiregte, iilkemizde, kiiltiir, sanat, diigiince ve ilim hayatinda
yaratici ve ufuk agict agilimlara énayak olabilecek, medeniyet dilimizin yeniden kurul-
masina imkan taniyabilecek telif ve terciime eserlerle bir atilim gergeklestirmeyi tasar-
liyoruz.

Bat’'da, Dogu’da ve Islim diinyasinda gézardi edilen fikir, ilim ve sanat gelenekle-
rini belli bir program dahilinde ve sistematik olarak ilk kez iilkemizin giindemine ta-
simay1 hedefliyoruz.

Kiilliyat Yayinlar, Referans Metinleri, Arajci Metinler ve Ana Metinler'den olugan
li¢ ana “damar”da yapacapi yayincilikla ilim, fikir ve sanat hayatimiza “6ncii” katkilar-
da bulunmay1 amaghiyor.

Referans Metinler “damar”inda, ilim, fikir ve sanat dinyasmnin genel / biitiin res-
mini sunabilecek, “arajc” ve “ana” metinlerin anlagiimasinda “anahtar” islevi gore-
cek, hem &zlii, hem de kapsamli ansiklopedi ve sézliik ¢aligmalari; Arafct Metinler
“damar”inda, ana metinlerin anlagilmasin1 kolaylagtiracak metinler; Ana Metinler
“damar”inda ise Dogu, Bat1 ve Islam medeniyet havzalarinin, gegmiste ve giiniimiizde
tiretilen ana klasik metinlerini yayimlayacagiz.

Kiilliyat Yayinlar olarak temel ilkemiz sudur: Biitiin'ii kavrayamadigimiz siirece,

hem parga'nin iginde kaybolmaktan, hem de biitiin’i de pargalamaktan kurtulabilme-
miz, dolayisiyla énimdize yeni koridorlar agabilmemiz zordur.
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CAGDAS DUNYANIN DERVIi§ VE DEVRIMCI
DUSUNURU BAUDRILLARD'IN DUSUNCESI VE
AHMET DAG’IN ONACICI CALISMASI

REEN A, 2.0 Rippu—

YUSUF KAPLAN

audrillard’in diigiincesiyle erken bir zaman diliminde tanigtim: 1980’lerin
baslarinda. Baudrillard'in Paris’ten ¢grencisi, Ouz Adanur Hoca’nin 8gren-
cisi olmamla miimkiin olmugtu bu: Universiteye de Oguz Hoca igin gitmigtim za-
ten. O vakitler, Tiirkiye'de Baudrillard, entelektiiel gevrelerde bile bilinmiyordu.

Oguz Hoca, bize, Giizel Sanatlar’da, haril hanl Baudrillard, Jean Mitry,
Christian Metz gevirileri yapiyor ve “okutuyordu”. Igten ice, Tiirkiye'de kim-
selerin tanimadig1 Bat1 digiincesinin 6ncii dijgtiniirlerini siki bir 6grencisin-
den taniyor olmanin keyfini ¢ikariyorduk.

Baudrillard’in kendisiyle tanigmamsa, 1980’lerin sonlarinda Londra’da
gergeklesti: Universiteyi bitirir bitirmez, daha diplomayr almadan solugu
Londra’da almigtim. (Higbir diplomam kalmayacakti: Biitiin diplomalari, dip-
loma fetigizmini protesto etmek igin yakacaktim giinkii!).

Baudrillard, her ay Londra'ya, ICA’e (Institute of Contemporary Art / Cag-
dag Sanat Kurumu) seminere geliyordu. Igte orada tanigmigtim tstadla bizzat.

Kathar’c1 Bir “Dervig”

Benim tanidigim, tanigtigim Baudrillard, dervig biriydi: Iginde derin firti-
nalar estigini gozlemledigim devrimci bir dervis.
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Dervisligi, Avrupa’da “heretik [ sapkin” (!) olarak adlandirilan, 17. yiizy1l-
da kokii kazinan Katharcilar'a mensup sayilt birkag kigiden biri olmasindan
geliyordu: Katharcilik'in, Iran'daki Zerdiigtlik’le bir akrabalig vardi: O yiiz-
den, kontrastlara dayanan, Hiristiyanhgin icinde muhalif bir “mezhep” olarak
dogan yari-“mistik”, yari-devrimci bir diigiince ve inang akimiydu.

Baudrillard’in Katharctligt hemen hemen hig bilinmez. (Oguz Hoca da iis-
tadin Katharci oldugundan muhtemelen haberdar degil/di!). O yiizden, ken-
disiyle ilk tanigtigimizda agtigim ve uzun uzun konustugumuz meselelerden
biri buydu: Baudrillard, ilkin ¢ok sagirmis, sonra da heyecanli heyecanli ko-
nugmaya baglamaktan kendini alikoyamamigti.

Baudrillard'in asil diigiincesini, ¢agin histerisi kargisindaki “keskin”, muh-
kem, radikal ve elestirel durugunu anlamak i¢in onun Katharc: “kiilciirel { en-
telektiiel gen”lerini iyi bilmek gerekiyor. Ki, kendisi de konugmalarimizda -bu
meseleyi agan nadir kisilerden oldugumu séyleyerek- sik sik “gen”lerine gén-
dermelerde bulunurdu; kimi zaman ironik, kimi zaman “melankolik” bir dil-
le; ama her zaman keyifli, derinf bir halet-i ruhiyeyle.

Denrvigligi, derfini siik@ineti ve sessizligi buradan, bu genlerinden geliyordu
tistadin. Bauderillard iizerine ciimle kurarken, onun bu “kiltiirel genetigi”ni iyi
bilmek ve ona gére ciimle kurmak gerekiyor.

Nietzsche'ci Bir Devrimci

Devrimciligi ise, Nietzsche'den geliyordu: Bati uygarliginin 19. yiizyilin
ikinci yanisindan itibaren egipine siiriiklendigi felsefi krizi, tipk: tistadi Nietzsc-
he gibi Baudrillard da iliklerine kadar hissediyor ve yagtyordu: O da, gakirdi ol-
dugu tistad: gibi nihilistti: Géziinii budaktan esirgemeyen bir putkirici.

Nietzsche, Avrupa mitini demistifiye etmig, modernlik stiretine biiriinerek
hayaletler iirettigini gézlemledigi “Avrupa putu”nu yikmigti. Avrupa mitini
ve putunu, en baga kadar iz siirerek, kazarak, ruh ve soy kéklerini gikararak,
Greklere, Socrates'e kadar giderek yerle bir etmisti.

Ve adini koymugtu yaganan felseft krizin: Dekandans: Hayatin bitmesi,
donmasi, bayatlamasi; anlamin anlamsizlagmasi, banallegmesi; degerlerin de-
gersizlegmesi, vulgerlesmesi, ¢6ziilmesi. Nietzsche, insanligi biiyiik varolugsal
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katastroflarin egine firlatan Bati uygarhiginin ve diigiincesinin cenazesini ka-
tafalka koymus, diiiincenin asaletinin bayragini géndere ¢ekmisti.

Sakirdi ise, iistadinin surda agug gediklerden yola koyulacakn. Ustad:-
nin, dekadans dedigi seye, o, dekadansla dans diyecekti, deyim yerindeyse: Ru-
hu bitiren “mistehcenlik”in, “pornografi’nin ve anlamsizlagmanin; gergekli-
gi bitiren hiper-gergeklik’in; duyguyu ve vicdani bitiren hiper-duygu’nun;
vecdi, kendini agma ¢abasini bitiren hiper-cogku’nun; politikay: bitiren, reto-
rige ve “mistehcenlige” hapseden hiper-politika’'nin zaferini ilan ederek,
postmodern diinyanin (dolayisiyla Amerika’nin) “6lim”iini kutlayacakts; in-
sana, hayata ve varliga derin saygi duymasina imkin taniyan dervigliginden
devsirdigi devrimci bir ruhla ve cogkuyla.

Amerika'nin Bitirmeye Caligtigt Ama Amerika'y1 “Bitiren” Adam!

Nietzsche, modern insan: “garmiha germigti”; sakirdi Baudrillard ise post-
modern toplumun 6liim fermanini yazacakt: O yiizden diinyanin belki de ger-
¢ek anlamda tek postmodern iilkesi “Amerikan bariyeri”ne takilacak, diinya-
nin giindemine en az geyrek asir geg gelebilecekti! Derrida'lar, Habermas'lar,
Lyotard'lar adina Amerikan iiniversitelerinde kiirsii iistiine kiirsiiler kurulur-
ken, Baudrillard'n Amerika'ya “girig”i bile engellenecekti, uzunca bir siire!

Ama sonunda gagimizin vicdani Baudrillard, Amerika'ya ayagini bastigin-
da, “gergekligin ¢oliine hog geldiniz!” diye haykirmaktan gekinmeyecekti!

Amerikan miti'ni, riiyasin1 bitiren adamdi Baudrillard! Derrida’lar, Lyo-
tard’lar, Habermas'lar pratik'e, mikro-gergeklik’e, mikro-tarih’e (gergekte prag-
ma'ya) vurgu yaparak diinyay: -belki bilerek, belki bilmeyerek- neo-kapitalist,
neo-liberal, neo-sekiiler ve neo-pagan Amerikan hakimiyetine birkezdaha mah-
kiim etmekten bagka bir ey yapmazlarken; yalnizca Baudrillard, tipk: istadi Ni-
etzsche gibi, adeta yeldegirmenlerine kars1 goptis gogiise savasmay: géze alacakt!

P 1

Diinya, insanlik, “Amerikan barbarligr’’nin kodlarinin desifre edilmesi ve
kirilmas: siirecinde Baudrillard'a ¢ok sey borgluydu! Amerikan riiyasinin, mi-
tinin maskesini diigtirerek Amerika'y1 “dize getiren” tek adamdi Baudrillard.

Amerikallar, Baudrillard'in dervig ve devrimci 6zelliklerinin yeserttigi ra-
dikalligi, yalnizca onun ¢ikabildigi fildigi kuleyi, yolu, yolculugu asla terk et-
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meyecegini anladiklari 4n, onu arkadan dolagip pragmalarinin prangalarina
mahkim etmeye ¢aligtilar; ama nifile! Baudrillard, insanligin vicdaniydi ve
Amerikan tecriibesiyle geldigi noktada Bati uygarligi, “barbarligin yeniden
dogusunun yegane temsilcisi”ydi ve “mutlaka durdurulmali”yd.

O yiizden, sevmedi Amerikalilar bu insanhigin vicdanini. “Entelektiiel ik-
tidar” da alttan alta altin1 oymaya, igini bogaltmaya galigt1 Baudrillard’in “sert
kayaliklar™1 gimgek gibi delip gegen kanatlandiricy, varedici, insana insanligi-
ny, insana ne oldugunu, bagina ne geldigini herkesten daha carpici, sarsict,
silkleyici bir dille anlatan dervigidne ve devrimci diigiincesinin.

Nasil ki, tistadi Nietzsche, Deccal'de, “bizim Avrupa kiiltiiriimiizle kargilag-
urildiginda, ondan daha derin, daha geliskin olan Isldm kiiltiriini yok etmek
yerine, onun dniinde diz ¢okmeliydik” diye haykirdiysa; aymi gekilde, Baudril-
lard da, kendisiyle yapilan son réportajda, “insanhigin 6niindeki tek segenegi
[Islam"] terorle 6zdeglegtirerek yok ediyoruz!” diye haykiracakt:.

¥ ¥k %

Londra’da ICA’deki sohbetlerimnizden birinde, Baudrillard, bana, “Turki-
ye'den ciddi seyler ¢ikacaginisaniyorum; ézellikle de Islam digiincesini 6zam-
seyen diigliniirlerden. Béyle bir gey sézkonusu mu?” diye sordugunda, “bir pat-
lama bekleyebiliriz; tiinel’in ucunda bir 1gik var” diye cevap vermigtim.

* ok ok

Tiinelin ucunda bir 151k var, gergekten. Kisa vadede, éniimiizdeki yarim
asirda, Tiirkiye’de Islam diigiincesinden beslenerek hayat bulacak bir diigiin-
ce, sanat ve hayat atihmmin ve agiliminin izlerini, ipuglarini gérebiliyorum.

Ulkemizin geng, yetenekli ve umut vadeden 6ncii kugaklan iginde yer
alan Ahmet Dag kardesimin bu galigmasi, Tiirkge'de hem Baudrillard'in ken-
di eserlerinden, hem Bat1 diigiincesinin temel giizergahlarindan, hem de bizim
diigince gelenegimizden kalkilarak yapilan ilk ¢aligma. O yiizden 6ncii, 6na-
cici, devam ettirilmesi, tartigilarak geligtirilmesi gereken ilk Baudrillard kita-
b Kiilliyat Yayinlari olarak geng diigiiniir adaylarini kegfetmeye devam ede-
cegimizi hatirlatarak sizi bu kigkirtici ¢aligmayla bagbaga birakiyorum.
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S anayilegmenin ve yiiksek teknolojinin hizla geligtigi, enformasyonun
¢oklugu kargisinda giiniimiiz diinyasinda anlamin kaybolmast séz konu-
sudur. Kitle iletigim araglan ile bireyin giindelik hayati ve konumu degismek-
tedir. Yazili ve gorsel medyanin yayginlagmasi, bireyi ve hayati kugatmasi so-
nucunda gergekligin olmadig1 sanal bir diinyanin meydana gelmesi sz konu-
su olmugtur. Ozellikle 1970’li yillardan sonra yiiksek teknolojinin etkisi alti-
na giren, endiistri otomasyonu siirecinde olan modern diinyada sosyal, politik
ve kurumsal degismeler meydana gelmistir. Bu yillardan sonra yiiksek tekno-
lojinin hizla geligmesi ve yayginlagmas: yaganilir diinyanin gergekliginin sor-
gulanmasina yol agmigtir.

Bu ¢aligma baglangigta Marksist bakig agisini kullanan 1970'li yillarin
sonlarina dogru bu bakig agisin1 yetersiz bulup terk eden, giniimiiz diizenini
ve gag simiilasyon olarak isimlendiren Baudrillard'in felsefesini ve simiilasyon
kavramini konu edinmektedir. Modemlik ve postmodernlikle beraber Baud-
rillard'in fikir kaynaklarina, eserlerine ve diger kavramlanna yer verilen ¢a-
ligmada simiilasyon kavraminin Baudrillard felsefesindeki anlam ve énemine
deginilmig, simiilasyon kavramindan hareketle Baudrillard’in epistemolojisi
ve felsefesi anlatilmaya galigilmigtir.



22 /OLUMCUL §IDDET

Uretim toplumunun simiilasyon ve ayartma toplumuna déniismesiyle top-
lumsalin anlagilmasinda Marksist kategorilerin yerine simiilasyon kavramini
kullanan Baudrillard Modern Fransiz felsefesinin diigiiniirleri —Barthes, Le-
vefbre- gibi semiyolojiyi kullanmigtir. Géstergeler ¢agina girdigimizi, gergegin
kayboldugunu séyleyen diigiiniir kapitalist diinyanin biiytik bir degisim gegir-
digini iddia eder. [letisim teknolojilerinin artug simiilasyon diizeninde 6zne
gerceklikten agin-gergeklige siiriiklenilerek kendine yabancilagtirilmig ve sa-
nal gerceklik araciligtyla silinen hiper-gergek bir diinyada yagamaktadir.

Aydinlanma Felsefesi ile akli kullanarak cehalet ve bagnazliktan kurtula-
cagint, 6limii bile yenebilecegini diisiinen, (B. Franklin vb.) yeryiiziinde bir
cennet kurma tegebbiisiinde bulunan insanlik iki biiyiik diinya savagi, bolge
savaglar1 ve somiirgecilik tecriibesini yagamistir. Ekonominin, siyasetin ve
toplumsalin kaotik yap: kazanmasi ve ¢oziilmesi sonucunda diinyada belirsiz-
lik ve kaos yaganmaktadir. Felsefenin varlik, bilgi gibi salt kuramlarla ugras-
maktan iginde bulunulan duruma dair spekiilasyonda bulunma yéniinii yitir-
digi bir ortamda Baudrillard aligagelmis felsefi bakigi agarak siyasetin, ekono-
minin, medyanin, alig-veris merkezlerinin iizerinde felsefe yaparak modern
hayatt anlamaya ¢aligmigtir.

Modern kapitalist diinyay1 ¢éziimleme ve anlamada Marksist kuram kul-
lanilmugtir. Bu kuramla mevcut durumu anlama gabast sikict ve kisirdéngiisel
bir durumu ortaya ¢ikarmigtir. Baudrillard bu stkiciliktan ve kisirdéngiisellik-
ten kurtulmak igin anahtar kavram olarak simiilasyonu kullanmigtir. Baudril-
lard, Tiirkiye'de en ¢ok okunan dugtiniir tiplerinden biridir. Ama bu okuma-
lar yiizeysel ve popiiler olan, derinlikli, akademik okumalardan uzak bir igeri-
ge sahip olan okumalardir. Bu ¢aligma Baudrillard felsefesi tizerine yazilmig
olan en genig kapsaml ¢aligmadir. Kigkirtict bir isluba sahip Baudrillard’y
okumak ve bu okumalardan sistematik ve akademik bir ¢aligma ¢ikarmak ol-
dukga zahmetli ve zor fakat sikict olmayan zevk veren bir ugragiydi.

Jean Baudrillard’in simiilasyon kavrami modern hayati ve toplumsali an-
lamada yalnizca digiiniir tarafindan kullanilmigtir. Iste bu 6zgiinlik digiiniirii
¢agdas diigiincenin farkli diigiiniirlerinden biri haline getirmigtir. Modemligin
kok paradigmalarina koéklii elegtiriler getiren Baudrillard iginde yaganilan du-
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rumun tespitini yapip i¢inde yasanilan diizeni degifre etmeye ¢aligmigtir. Ba-
udrillard'in simiilasyon kavramini ve felsefesini ortaya koymaya galisan bu ¢a-
ligma Baudrillard felsefesi tizerinde daha ké&klii ve ¢ok yonlii galigmalar igin
baglangig olabilecegi iimidiyle yazilmigtir.

Gerek diigiiniirii ve gerekse konusu bakimdan yogun bir gayreti gerektiren
bu galigma birgok insanin katkis: ile ortaya ¢ikt. Oncelikle yogun ¢aligma
mesaimde gosterdigi sabirdan ve gocuklarimin yetigtirilmesinde daha ¢ok so-
rumluluk almak durumunda kalan egime, iki yaginda Baudrillard, Hegel ve
Heidegger gibi isimleri makale, filozof gibi terimleri —yogun galigmalariindan
dolayi- zikretmek zorunda kalan oglum M. Ubeyde'ye siikranlarimi sunmay
borg bilirim. Yiiksek lisans tezi olan bu galigmanin konusunu belirleme sire-
cinde ve hazirlama agamasinda tercihlerimde beni 6zgir birakan danigman
hocam Yrd. Dog. Dr. Ismail Killioglu’na, yogun galigma temposuna ve mesgu-
liyetine ragmen bu ¢ahgmanin olugmasinda katkida bulunan, uzun yillardir
okuma galigmalarima ve yazilanima rehberlik eden, fikri olusumuma ve yayim-
lanmasina ciddi katkilarda bulunan kiymetli diigiiniir Yusuf Kaplan’a, ¢alig-
may1 okuyarak sarsict elestiriler getiren ve olgunlagmasina vesile olan Yrd.
Dog. Harun Anay'a ve galismanin baglangicinda ve igerigi konusunda énem-
li tavsiyelerde bulunan Yrd. Dog. Dr. Ali Utku'ya giikkranlarimt sunarim.

Ahmet Dap
Pendik 2009
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NOCA

S anayilegme ve kentlesmenin hizli artigi, teknolojinin geligmesi kapitalist
ve enformatik toplumun meydana gelmesine yol agmugtir. Bu durum in-
san hayatinda kolayliklar sagladig1 gibi bir takim sorunlann da ortaya ¢ikma-
sina yol agmugtir. Bat1 tarih felsefecileri 1850’lerden sonra baglayan ve su an
icinden ge¢mekte oldugumuz siireci “bunalimlar ¢ag1” diye tarif ederler. Ni-
kolay Danilevski, Oswald Spengler, Amold Toynbee, Walter Schubart, Ni-
kolay Berdyaev, F. S. C. Northrop, Alfred Kroeber ve Albert Schweitzer, So-
rokin ve benzeri (vb.) biiyiik tarih felsefecilerinin isimlendirdigi bu durum bir
anlamda kabul edilmig gerceklikrir.! Ozellikle Oswald Spengler, Sorokin gibi
biiyiik Bat1 tarih felsefecileri 19. yiizyilin ortalarindan sonra baglayan ve gu an
icinde yagadigimiz ¢ag1 “bunalimlar gagi*” “felaketler ¢agi*™” diye isimlendi-
rirler. Toplumsalin; ¢éziilme, anlamsizlik, buharlagma ve ahléki degerlerin or-
tadan kalkma tehlikesiyle kargt kargiya kaldigi bu ¢ag bir kaos ¢agidir. Bu ¢ap-
da katastrof/felaket sonrasint yasayan insan, maddi degisimle paralel seyreden

1 Yusuf Kaplan, “Mubafazakar Demokrasi” Mi, “Insanligin Son Adast Islam” Diyebilmek Mi?,
Yenisafak Gazetesi, 14 Ocak 2004, s. 10.

*  Bk. (Bakuniz.) Oswald Spengler, Baurun Cokiigii. 1997, s. 61.

*+ Bk. Pitirim A. Sorokin, Bir Bunahm Caginda Toplum Felsefeleri. 1997, s. 17.
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zihinsel doniigiimiin bedelini ¢ok agir 6demektedir. 20. yiizy1lda iki diinya sa-
vagi yagayan, Vietnam, Kérfez, Bosna savaglarini géren, Cemobil faciasini ya-
sayan insanlik ayrica sémiirgeciligin ve ekonomik emperyalizmin acilan ile
karg1 kargiya kalmugtir.

Geligtirdigi makinenin ve teknolojinin kendisine kolaylik ve 6zgiirlik
saglayacagini diigiinen modem insan 6zgiirliigiini kaybettigi, akil tutulmasimin
(T. Horkheimer) ve niteligin defil niceligin hakim oldugu (R. Guenon) kéleles-
tirici bir diizen inga etmigtir. 20. yiizyihin ikinci yanisindan sonra gazete, dergi
ve radyonun diginda televizyonun da (TV.) yeryiiziinde iyice yayginlagmasi
gorsel medyanin giinliik hayata hakim olmasi sonucunu dogurmugtur. Bilgisa-
yarin intemet aracihigiyla iletisimde kullanilmaya baglanmasi, bilgisayar
oyunlari, ayni teknolojinin yan iriinleri iPod, iPhone vb. iiriinler toplumlar
iizerinde koklii ve yeni bir degigime yol agmigtir. Sonug olarak ortaya ¢ikan
bu kitle iletigim araglar1 ve eglence triinleri vasitasiyla insanlar gergeklikten
koparak trajik ve ironik bir bicimde acilarini, kendisini ve iginde bulunduk-
lari diizeni unutarak sanalin igine gémiilerek kaybolmuglardir.

Insan aklinin yiiceltilmesine ve putlagtirilmasina Nietzsche, sanayilesme
sonucu iiretim faaliyeti igerisinde insanin yabancilagmasina ise ilk tepkiyi
Karl Marx vermistir. Insanligin iginde bulundugu bu durumun izerinde kafa
yoran fikir adamlarnin yogun olarak gorildigi donem 1970’li yillardir. Mo-
demlige yonelik en ciddi elestiri getirenlerden biri olan Jean Baudrillard ken-
disine nesne olarak modern yagami konu edinmistir. Sanayilesme sonrasinda
ortaya ¢ikan aci ve felaketlerin yagandig: iletigim ¢agini/giiniimiizii yorumla-
yabilmek igin hem yeni kavramlar geligtirmig hem de sosyolojik ¢éziimleme-
lerde bulunmugtur.

“Batt tarthinin temel yapt tast moral boxuklugudur” diyerek bir anlamda Ba-
tinin hamurunda sorun oldugunu dile getiren Baudrillard son yillarin en
énemli filozoflarindan biridir. Toplumsalin okuma kodlarini degistiren ve ye-
niden inga eden digiiniir, Batinin geldigi noktay: dikkate alarak ortada bir ba-
sansizlik oldugunu iddia eder. Ona gére Baunin bugiinkii duruma gelmesin-
deki temel etkenler tarih anlayigi, burjuvazi devrimin meydana getirdigi bur-
juva olusumu, modemlegtirme politikalar: ve gergek demokrat olamamalari-
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dir. Modem toplum ve mevcut sistemin elestirel sorgulamasini yapan diigiiniir
neo-liberalizm, geg¢-kapitalizm, post-fordizm, post-endiistriyalizm, post-mo-
demizm adlar: verilen giiniimiiz diinyasinin -Batiy1 dikkate alarak- elestirel ve
sorgulayici ¢éziimlemelerini yapar. Batunin yok olus siirecine girdigi diizende,
kapitalizmin bir iiretim bicimi olmaktan ¢ikip bir tiikketim bigimine déniigti-
gi donemde ve yok olus sisteminde Marksist ¢&ziimlemenin meseleleri ¢6z-
mede yetersiz kaldigin1 ve eskidigini iddia eder. Marksistlerin iktidara talip ol-
duklart igin defterlerinin diiriildiiklerini, proletaryanin ise patronlagma send-
romuna kapilarak miicadele eden sinif olmaktan daha ¢ok sistemin sibobu ha-
line geldiklerini de iddia eden diigtiniir kendisine 6zgii kavramlarlaiginde ya-
sanilan durumu ¢éziimlemeye galigir.

Giinimiiz toplumsal diizenlerinde gegerli olan higbir politik, ekonomik,
toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik ahlak bulunmadigindan dolay: sistem kendi
varlipint koruyabilmek i¢in herkesin ayartici olmasina ve ahlaksizlagmasina
canak tutmaktadir. Herkesin ayartici olmasina ve ahlaksizlagmasina ¢anak tu-
tan sistemin ahlaksizlagmasinin en biiyik nedeni, gergegin yerini hiper-ger-
cekligin almasidir. Gergegin ve anlamin buharlagmasi, sanal/simiilatif gergek-
lerin ortaya ¢ikmasina yol agmigtir.? Bu durum insanlan gevrelerinde olup bi-
tenlere karg1 duyarsizlagtirdip1 gibi insani kendine yabancilagtirarak farkli bir
yabancilagtirma boyutuna dihil edecektir. High-tech/ileri teknoloji sayesinde
{iretilen sanal gergeklikler imparatorlugu bir anlamda insanlif vahsilik ¢ag-
na geri dondiirmiigtiir. Bu sanal gergekligin egemen oldugu ¢agda Kérfez Sa-
vagi, Bosna katliam1 gibi olaylar ortaya ¢ikmig insanlik bu olaylar kargisinda
hig bir gey yap/a/mamig ve acziyet iginde kalmugtir. Igte bu acziyete ve yaban-
cilagmaya karg1 isyan eden Baudrillard, “Gergekligi kazanmamuz icin gerekirse
kanm ak yere gidip gerekligi yeniden kendimiz icin kazanmanuz gerekir.” diye-
cek kadar cesur bir diigindirdiir.

Diigiiniire gére modernligin yikici, korkung, acimasiz getirileri, hiper-ras-
yonel mantigin, miistehcenligin egemen oldugu toplum ve yagantilari ortaya

2 Jean Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 178.
3 Christopher Horrocks, Baudrillard ve Milenyurn. 2000, s. 54.
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¢tkarmugtir. Yonii belli olmayan, geleceksiz bir gelecekle kars: kargiya oldugu-
muz “radikal belirsizlik” durumu meydana gelmigtir. Simgesel anlamini yiti-
ren Bati bu bitmisligi gizlemeye ¢aligacag bir diinya kurgulamug, bir nevi si-
miilasyon evreni inga etmigtir. Anlamin eridigi, kitle iletigim araglarinin -
kendisini de anlamsizlagtirarak- dokundugu her seyi anlamsizlagticdigt, mode-
lin gergegin yerini aldig, toplumsalin kitleye doniigtiigii, anlamsizhipin ege-
men oldupgu bir diizen s6z konusudur. Baudrillard, bagarisiz olarak gardiigii Ba-
tidaki modernlegmenin ve modernlegmig diizenin kusurlarini giin igigina ¢1-
karmaya ve modem toplumu ve sistemi ¢dziimlemeye galigir.

Once sanayilcsmenin daha sonra teknolojinin dénistiirdiigi toplumsahn
durumu, 6znenin konumu ve giindelik hayat ciddi degigsimlere sahne olmug-
tur. Sanayilesmeden sonra hikim olan aragsal, despotik, modern mantik ye-
rini hiperrasyonel mantiga biraktigi gibi toplumlar da yerini hiper-rasyonel
mantiga ve mistehcenlige sahip kitlelere birakmugstir. Bu siirecte en etkin ka-
talizor/hareketlendirici yiiksek teknolojidir.

Bireyin felaket duygusu yagamasina ve paranoyaya yol agan, bireyin umut-
suzluga kapilmasina neden olan Bati diigiincesini ve i¢cinde bulundugu duru-
mu “radikal belirsizlik” olarak isimlendiren Baudrillard'in kendisi yaratict, si-
ra digi, kaliplart yikan, ezberi bozan ve seyleri tersine déndiiren “kuramsal bir
nihilist”tir. Baudrillard kuramina (!) -Baudrillard’'da kuram terk edilebilir-
“Kuramsal Siddet” “Radikal Diigiince” ya da “Patafizik*/Diigsel Bilim adlarint
da verir, fakat kurami “Simiilasyon Kurami” diye adlandirilir. Ekonominin,
toplutnsalin, siyasetin, cinselligin, tarihin ve modernligin elegtirisini yapar-
ken simiilasyon kavramina sik sik bagvurmugtur.

Endiistriyel diinyaya derin bir kargiclik besleyen Heidegger’de varliga ge-
tirmeye ait olan, estetik bir sey olan, 6zii hala gizli kalan teknik/teknhe diin-
yanin kurgusu, Bati merafiziginin en ileri versiyonu ve mantiksal sonucudur.*

*  Patafizik: Fizik veya manugin aligildik yasalanina genellikle aykiri olan bir takim hayali ¢é-
ziimler dGreten bir hilimi anlatr. Baudrillard parafizigi dinyamizin diigsel bilimi, agiriligin,
agini, yanilsamal, paroksistik/belirtileri doruga ikmug hastalik etkilerin, 6zellikle bogluk ve
anlamsizhigin diigsel bilimi olarak tanumlar. bknz. Kusursuz Cinayet s. 91.

4  Bk. Martin Heidegger, Teknik ve Doniig, 1998.
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Heidegger'den sonra bag déndiiriicii teknolojik gelisme gagini bizzat yagayan
Heidegger'in bakis agisini daha ileri gotiiren Baudrillard’a gére teknoloji diin-
yanin yantlsamasini ve vizyonunu yutup tiketmis, bir telegerceklige ve sanal-
liga déniigtiirmesinin sonucunda, 5znenin yerini nesne almistir. [nsanlar olay-
lari metafiziksel ilkelerle degil yapay kodlarina ya da modellerine yakin olug-
lariyla, teknolojinin verileriyle degerlendirme konumunda bulunmaktadr.

Erken dénemde semiyoloiji ile ilgilenen, ¢aligmalarinda belli bir yéntem
kullanmayan Baudrillard’da yéntemsizlik bir yéntemdir ve oyunun kuralidir.
Baudrillard’in bu yéntemsizligi kendisinin anlagilmasini daha da zorlagtirmak-
tadir. Onun anlagilmasini giiglestiren diger en énemli etken de edebi, aforiz-
mik islubu ile pargali, daginik ciimleler halinde kitaplarina ve yazilarina ser-
pistirdigi diigiinceleridir. Baudrillard’i anlamak igin bazen kitaplarini ve yazi-
larini defalarca okumaniz gerekiyor. Ancak zahmetli okumalar sonucunda ya-
kin anlamdaki digiincelerini bir araya getirebiliyorsunuz. Baudrillard'in di-
siincelerini en iyi anlamanin ve anlatmanin yolu yazdigi metinlere bagvurmak
olabilir. Bu yontem diigiiniiri dogruanlamamizi kolaylagtirabilir. Nitekim ka-
dim filozof Kant “Filozoflar, dediklerinden ayrilmadan yapacagimiz yorumumuz-
la, genel bir felsefe yasast haline gelecekmis gibi yorumlamaya ¢alisalim "5 diyerek
filozoflarin diigiincelerini anlayabilecegimizi iddia eder. Bu bakig agistyla biz-
zat kitaplarina bagvurarak -Baudrillard’t Baudrillard'dan anlamaya galigarak-
onun felsefesini anlamaya ¢aligtim. Caligmanin ana konusu Baudrillard'in si-
miilasyon kavrami olmas: nedeniyle gogu Tiirkgeye gevrilmis eserleri temel
kaynak olarak kullanilmugtir. Bunlarin yaninda Steven Best ve Douglas Kell-
ner'in Postmodemn Teori ve Mike Gane'nin Radikal Belirsizlik: Jean Baudrillard
gibi tali kaynaklardan faydalanilmigtir.

(apdag diisiincenin en énemli temsilcilerinden Baudrillard diigiincesini
anlamak igin iligkili oldugu disiince ve diigiiniirleri kisaca gézden gegirmek
gerekiyordu. Bu baglamda bu ¢aligmada modernlik ve postmodemlik diigtin-
celerini tartigtim ve kendisinin fikir kaynaklarini incelemeye ¢aligtim. Calig-
manin gévdesini olugturan bu diigiincelerin ne tiir teorik gergevelerden ibaret

5 Nejat Bozkurt, Kant, 2005, s. 7.
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oldugunu, yagadigimiz ¢agin karakterini, imkan ve zaaflarini gegitli agilardan
tartigtim. Baudrillard'in ¢agdag diigiincenin kurucu diigiiniirlerinden biri ol-
mastna ragmen g¢agdag diigiincenin tamamina yer veremedik. Cagday diigiince
iizerinde fazla yogunlagsaydim ¢aligmanin boyutunu agardi. Caligmanin ama-
c1 simiilasyon kavramini ve bu kavramla giiniimiiz diinyasin: anlamaya ¢ali-
san Baudrillard'in felsefesini, fikir kaynaklarini, iddialarini ve modem yagama
yénelik elegtirilerini ortaya koymakeir.

Baudrillard'in gevirilerine verdigi 6nem ve gésterdigi 6zenle Baudril-
lard'in kitaplarini gevirip merakli okurlar tarafindan okunmasini saglayan
akademisyen ve diigiintir O. Adanir daha énce diigtince olarak post-yapisalci-
ligin ya da digiindirler olarak post-yapisalcilarin bagina gelenin Baudrillard’in
bagina gelmesinden korkmaktadir. Bu korkusunda oldukga hakli olan Adantr,
Baudrillard’in diigiincelerinin Tirkiye’de ciddi bir sekilde yorumlanip deger-
lendirmeyi bekledigini soyler.®

Baudrillard diigiincesi iizerinde kéklii ¢aligma olmadig i¢in onun diigiin-
cesi Uzerine ¢aligma geregi hissettim. Bu alanlarda yapilan ¢aligmalarin ken-
dine 6zgii vaatleri oldugu gibi zaaflari da vardir. Buna ragmen bu galigmanin
¢agdag diigiincenin temsilcisi olan Baudrillard diigiincesi iizerinde Tirkcedeki
ilk ¢aliyma oldugunu séyleyebiliriz. Baudrillard’ en iyi anladigini iddia eden
bir ¢aligma oldugu iddias: iginde bulunmayan bu galigma ii¢ bélimden olug-
maktadir.

llk bslimiin birinci kisminda modernligi elegtiren ve postmodernist ola-
rak goriillen Baudrillard'in diigiincelerini daha iyi anlayabilmek igin modern-
lik ve onun bir elegtirisi olan postmodernlik agiklanmaya galigilmigtir. Bu
baglamda modernlik, modemite, modernlegsme ve modemizm kavramlar ile
diigiiniirlerdeki anlamlarina deginildikten sonra modern giindelik hayat ile
akiler ve bilimsel hale getirilmis modem diinyanin tasviri, modemligin kay-
nag olan Aydinlanma diigiincesinin inga ettigi yeni bir diinyanin/kozmopolis
ve flaneur’den seyirciye dénen insanin giindelik hayat: anlatilmaya ¢aligilmig-
tir. Birinci bolimiin ikinci kisminda ise modem felsefeye ve sonrasinda mey-

6 Opuz Adanur, Simiilasyon Kuramu Uzerine Notlar ve Soylegiler, 2008, s. 11.
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dana gelen Modern Fransiz felsefesine, moderniteye tepki olarak ortaya gikan
postmodemnizmin anlamina ve disiiniirlerine deginilmigtir.

Ikinci béliimde ise digiiniriin felscfesinin kaynaklanni anlayabilmemizi
saglayan Szge¢misi, gerceklipi sorgulamasindan hareketle gergekligin idealar-
da oldugunu séyleyen Platon’un idealar kuramina ve gergeklige hislerle ulagi-
labilecegini séyleyen Bradley'in goriiniig-gergeklik aynmina deginilmisgtir.
Uslubunun olugmasinda etkili ve fikri kaynaklarindan biri olan filozof Ni-
etzsche ile baglantisi ele alindiktan sonra eski bir Marksist olan Baudrillard'in
Manx'in yabancilagmasindan farkli olan ¢agdas yabancilagma argiimanina yer
verilmistir. Genel felsefesi ve baz1 eserleri simiilasyon kavrami temel alinarak
tahlil edilmigtir.

Son béliimde simiilasyon kavrami ve bu kavramin anlagilmasini kolaylag-
uracagini diigindGgim gergeklik, similakr, sanal, ayartma, simgesel degis to-
kus, kendinden gegme, yeniden canlandirma ve belirsizlik kavramlarinin dii-
siniirin felsefesindeki anlamlari verilmeye ¢aligilmugtir.
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Modernligin Anlami1 ve Tarihsel Siireci

¢inde bulunulan zamana vurguda bulunan modemin terim ailesi modern-

lik, modernite, modemlesme ve modernizmdir.! Birbirinden farkli anlam-
lara sahip olan bu kavramlar ayni1 durumlan izah etmek igin yanl bir sekilde
kullanildig: gibi dogru bir gekilde farklt durumlar ifade etmek iginde kullanil-
mugtir. “Modern” kelimesinin mevcut anlami énemli oldugu kadar farkl: za-
man ve mekanlar iginde hangi anlamlarda kullanildig da 6nemlidir. Nitekim
zamanla anlam kaybina ugrayan kelimenin gergek sézcik anlamu ile giini-
miizde kullanilan anlami oldukga farklidir.

Kok Latince modemus olan modemn sozciigii Ingilizceye Fransizca yakin
kok moderne'den gelmistir. Ayni déneme ait olani ifade etmek kullanilir.
Mevcut ve yakin zamana 8zgii olani nitelendirir, mevcut zamanin tarz ya da
iisluplart anlamina gelir.2 Batinin sosyal, siyasal ve diigiince tarihinde kokli
degisimi meydana getiren Hiristiyanlhigin, dénemin otoritesi tarafindan res-
men kabul edilmesi “modern” kelimesinin ortaya ¢ikiginda etkili olmustur.
Modemn; Latince bigimi ile “modernus” ilk defa M.S. 5. yiizyilin sonuna dog-

1 K. Mike Featherstone, Postmodernizin ve Tiiketim Kiiltiirii., 1996, s. 21.
2 Raymond Williams, Anahtar Sézciikler, 2005, s. 252.
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ru Romanin putperestlik ge¢migini, o sirada Hiristiyanligin resmen kabul
edildigi ddnemden ayirmak igin kullanilan terimdir. Kelime V. yiizyilda hu-
susi bir anlam kazanmugtir. Pagan ve Hiristiyan Roma gegmigiyle arasina set
cekmek icin doSnemine modemnlik adini vermistir.3

Kargilagirmali ve tarihsel anlamiyla 16. yiizyildan itibaren yayginlagan kav-
ram 17. ve 18. yiizyildan itibaren modernism, modemist, modernity kavramla-
n olarak ortaya ¢tkmugtir. 19. yizythn ortalarindan itibaren “modemlesme/mo-
dernization” modern yapmak anlaminda kullanilmistir. Ancak bugiin moder-
nite denildiginde daha ¢ok kastedilen, Aydinlanma Dénemi’'nden sonra ortaya
cikan kapitalist ekonominin gegerli oldugu tarihsel bir donemdir.® Yine moder-
nite tarihsel bir siireg i¢inde bir ddncmi ifade ederken modern eski olmayan ye-
ni olani, eskiden yeniye gegisi ifade eden bir ¢ag1 ifade eden adlandirmadir.

Modernlegme; bireysellesme, sekiilerlegme, kiiltiirel ¢ogulculuk ve farkli-
lik, kentlegme, metalagma ya da yabancilagma, nesnellesme, akilcilagma, sos-
yo-ekonomik gelisme durumlarini anlatan bir kavramdir. Modernizm kavra-
mu geg tarihli bir adlandirmayken modernization/modernlegmek kavrami ise
“modern yapmak" anlaminda moderniteyi gergeklik olarak bilinglere yerles-
tirme gayesinde olan ideolojik tutumu barindiran bir kavramdir. Geleneksel
olani yeniolana tabi kilma olan modernizmin sanayilesme sonrasindaki ede-
biyat ve sanat alaninda varligi s6z konusudur. Klasizme kargt ¢iktigr igin ilk
olarak sanat ve edebiyat alaninda kullanilmig olsa da toplumsal, ekonomik,
siyasal, kiiltirel, bilimsel, teknik ve endistriyel alanlardaki déniigiimleri kap-
sadigindan dolayi dénem olarak 19. yiizyil ile lkinci Diinya Savag: arasindaki
dénemi kapsadigini sdyleyebiliriz.

Modemite ile ¢ok yakin anlama sahip modernlik ise kendisini gelenekle
karsilagtiran medeniyet tarzinin karakteristigi olan, kendisini tiim diinyaya
homojen bir birlik olarak dayatan, diinyanin biiyiisinii bozan ve modem top-

3 Ahmet Demirhan, Modemlik, 2004, s. 17.
Williams, s. 252.

5 Toros Giineg ESGUN, “Postmodernizme Ragmen Aydinlanma®, 2006, Uludag Universite-
si, S.B.E. hetp://kutuphane.uludag.edu.tr/Univder/PDF/fen-ed/KAYG1/2006-6/+M13.pdf,
(03 Mart 2008), s. 99.
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lum ile endistri uygarhgini anlatan temsili bir kavramdir.® Bir ¢agin ozellik-
lerini kendinden 6ncekiyle kargitagtiran, bir 6lgiit olan modemnlik kargisina ge-
lenegi alan, sanayilesmeyle ve modern toplumla iligkili olan, éziinde ilerleme-
ciligi ve rasyonelligi barindiran, modem toplumlarin &zelliklerini anlatan bir
kavramdr.

Hiristiyanligin resmen kabul edilmesi ve daha sonra Romanin ¢ékiigii ile
Batida feodal bir yap: ortaya g¢ikmistir. Daha sonra 16. yiizyilda sekiiler ile di-
ni olanin bir gegsit birlikteligi olan Protestanlik dogmugtur. Kesif seyahatleri,
Rénesans ve Reformasyon bu {i¢ “muazzam olay” Avrupa’nin sosyal, kiiltirel
ve entelektiiel hayatinda koklii bir dénigiimii baglatmaya yardimei olmugtur.
Tarihsel dénemlegtirme de “modern dénem” veya “modemite” genellikle Av-
rupa tarihinin Rénesans'tan sonra yaklagik olarak 1500’lerden baglayan done-
mini gdsterir.7

1436'da Gutenberg tarafindan matbaanin icat edilmesi ardindan gelen R6-
nesans modern ¢agin habercisi olarak gériiliir. Modernitenin baglangici olarak
Luther'in kilise otoritesine isyanini, Otuz Y1l Savaglarinin sona ermesi sonu-
cunda yapilan siyasi ve diplomatik iligkileri diizenleyen 1648'te yapilan West-
felya Barigi'n1, 1789 Fransiz devrimini, 19. yiizyilin sonlaninda edebiyat ve gii-
zel sanatlarda verilen iriinleri milat olarak kabul edenler vardir.2 Habermas,
modernitenin baglangig tarihini 1789 yili olarak gériirken S. Toulmin ise mo-
derniteyi iic déneme ayirir. Birinci ddnem modemitenin tohumlarinin filiz-
lendigi ortagagdan kopugu baglatan gegis dénemi olan Rénesans modernitesi-
dir. Bu dénemin diigiiniir ve edebiyat¢ilar Erasmus (d. (dogumu) 1467) Mic-
hel de Montaigne (d. 1533) ve W. Shakespeare'dir. (d. 1564). lkinci dénem
modern felsefenin ve bilimin ortaya ¢iktigi bilimsel devrim yillar: olarak isim-
lendirdigi 17. yiizyilin ortalarinda baglar. Toulmin, yeni ve rasyonel yéntem-
lere bagl kalan, modern diinyanin bilimsel ve rasyonel olarak ele alinmasini
saglayan bilimsel devrimin iki ®nemli temsilcisi Descartes ve Galileo’nun ya-

6  Steven Best ve Dougles Kellner, Postmodern T eor, 1996, 5.158.

7  Jimgen Habermas, Philosophical Discourse of Modernity, Cambridge: Polity Pres, Cambridge
1990, s. 5. Akt. (Aktaran) David West, Kita Avrupa Felsefesine Ginig, 1998, s. 23.

8 Stephan Toulmin, Kozmopolis, s. 13.
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sadigt yillar olan 1630'lu yillarin modemite’nin habercisi oldugunu séyler.? Yi-
ne Toulmin’e gére Dofa Felsefesinin Matematiksel [lkeleri eserini yazan Newton
moderniteyi pekistiren ana kiriglerden biridir.?* Ugiincii dénem ise iki diinya
savagindan sonra pratige iliskin felsefi problemlerin ilgi odag1 oldugu insanile-
sen modernitedir. Ona gére ikinci agamadan lgilincli agamaya gegis —adina
modemiteden postmodemiteye denilebilecek- gegis noktasindayiz.!!

Ozetlersek, modemnlik simdiki zamanin ya dazamanda olanin énceki ¢ag-
la kargilagtiran, modem toplumlarin dzelliklerini ifade eder. Modemnite; Ay-
dinlanma Dénemi'nden sonra ortaya ¢ikan kapitalist ekonominin gegerli ol-
dugu tarihsel bir donemi anlatir. Modernlegme; geleneksel toplumlarin mo-
derniteye ulagma ¢abalarini modemizm ise toplumsal, ekonomik, siyasal, kiil-
tirel, bilimsel, teknik ve endistriyel alanlardaki dénigimleri kapsayan 19.
yiizyil ile lkinci Diinya Savag arasindaki dénemi anlacir.

Aydinlanma ve Modern Kozmopolis

Sosyal degisimler ve bilimsel ilerlemeyle baglanti halinde olan, modern-
lesmenin en 6nemli kaynagi olan Aydinlanma yeni bir toplum ve birey tipi-
nin ortaya ¢ikmasina yol agmigtir. Aydinlanma filozoflar gelenege akilla kar-
st ¢ikiyor, ayricaliklara, hurafeye ve cehalete kargi miicadele etmeyi, mutluluk
ve ilerlemeyi bagarmay1 umut ediyorlardi. Aklin hakikatin yerini aldig diin-
yevi bir mesihgilik olan Aydinlanma aklin yardimiyla insanin gergegin en de-
rin hakikatlerinin tizerindeki perdeyi kaldiracagina ve maddi ilerlemeyi baga-
racapina inantyordu. Akil sahibi insan hoggériisiizliik, cehalet ve hurafe en-
gellerini akliyla agabilir, kendisi i¢in en iyi olani 8z-¢1karlarint koruyarak her-
kesin saadetine de katkida bulunabilirdi.'?

Yeni bilimsel kiltiiriin megale tagiyicisi olan Locke bireyi temel 6ge ola-
rak kabul eder. Onun bireyi aydinlanmug, éz ¢ikan ve dogal haklar olan, ide-

9  Toulmin,s. 17-21.

10  Toulmin, s. 148-150.

11 Toulmin, s. 256~279.

12 G. Skirbekk-Gulge, N., Felsefe Tarihi, 2006, s. 316-317.
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al bir devlette yagayan 6zgiir vatandagtir. Aydinlanma diigiincesinin diger fi-
lozofu Kant'in insanda buldugu en ayirt edici &zellik olan akil ilkesi insanin
davranglarini belirleyen ilkedir ve biitiin insanlara egit olarak dagitilmistir.
Insan akliyla 6zgiir ve irade sahibi oldugunu kavramakta ve bunun bilincine
varmaktadir. Ona gére insanin ergin olamayisinin nedeni bagkasina gereksinim
duymadan yagayamamasi ve aklin1 kullanamamasi durumudur. Kant apare au-
defakdimi kullanma cesaretini g&ster! diyerek insanliga akhin yolunu géstermigtir.
Akil agisindan yaklagilmas: gerekilen tarih olaylar silsilesi degil, bu olaylarin
akil ve akhin zorunlulugu olan ézgiirlilk agisindan yorumlanmasi, dogadan ay-
n olarak insanlarin yapip etmelerinin sahasidir. Ancak bu yapip etmelerde in-
san doganin planlarina uygun bir hedefte bulunmalidir. Bu da biitiin insanla-
rin mikemmel bir sivil birliktelik altinda birlesmesidir. Béylece diinya toplu-
mu ve insanlifina géndermede bulunan Kant akla uygun tarihin boyle bir
amaca dogru evrildigi inancindadir.

Aydinlanma dénemindeki akli tek basina otorite olarak gérmek akhn ve
aydinlanmaci fikirlerin modem devlete katki yapmasint saglamigtic. Modern
devlet aklin yasalanyla uyumluy, diizenli toplum yani kendi yapilanmasi igin
sorun tegkil etmeyecek bir toplum pegindeydi. Bunu da Aydinlanmaci diigii-
niirlerin akla bigtikleri statiiden aldig1 destekle yapmaya ¢alisti. Béylece fel-
sefenin akli nihai otorite olarak géren pratigi ile modern devletin kendi sag-
ligr igin ortaya koydugu pratik birbiriyle ortiigmigtiir. Banda Modem-ulus
devletlerin ortaya gikiginda, akil ve tahakkim imparatorlugunun olugmasin-
da Kant'in biiyiik etkisinin oldugunu sayleyebiliriz.

Avydinlanma ile Bat1 toplumlan sosyo-kiiltiirel olarak yeniden sekillen-
meye baglamigtir. Yeni bir birey algisi ve konumlandirmas: sonucunda Ay-
dinlanmanin iiriinii olan modem toplum ortaya ¢tkmigtir. Béylelikle Aydin-
lanma ile modemlik arasinda gerek teorik gerekse pratik birliktelikler olmus-
tur. Nitekim modemnlik kavramini Aydinlanma fikrine taraf olanlar kendile-
rini tanimlamak igin kullanmuglardir.’’> Modernlik, Bati toplumlarinda Ré-
nesans sonrast “modemn” kogullarda bigimlenmigtir. Nitekim modemligin ta-

13 Demirhan, s. 25.
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PEa 1)

nimu geligmig Bat1 tilkelerinin trettigi “endiistriyel toplum” ve “aydinlanma
projesi” etkinlikleri izerine kurulu bir tarihsel iligki baglaminda yapilmig-
ur.!4 Pazar ekonomisifkapitalist tiretim tarzinin zorunlu oldugu endiistriyel
toplumlardaki modemlik Bat1 tarihselliginde ekonomik, teknolojik, sosyal
ve kiiltiirel degigmelerle iligkilendirilerek kavramlagtirilir. Modernite projesi
olan Aydinlanma projesinde i, diizen, devlet, kontrol ve ilerleme inanci vur-

gulanur.®

Aydinlanma ya da modemite projesi pozitivist, teknoloji merkezli, rasyo-
nalist egilimli olarak algtlanir. Toplumsal diizenin rasyonel bir bigimde plan-
lanmasi ve bilgi iretiminin standartlagmasiyla ozdeglestirilir.'6 Modernligin
ve Aydinlanmanin sanayilegme ile iligkileri teorik ve pratik olumlu etkilerini
diigiindiirdiigii gibi olumsuz etkilerini de diisiindiirmektedir. Once Aydinlan-
ma tarafindan insa edilen aragsal alil® daha sonra dogaya ve insanliga kargi
“vahgilestirilen” dizginsiz birey tipi sanayilesmenin yikict mekanik aletlerini
dogaya ve insana kargt kullanmaktan sakinmamigtir. Sémiirgecilik, kolelik,
militarizm, iki Diinya savagi, Atom bombasi, 6liim kamplar: ve mangalari ha-
len devam etmekte olan iggaller ve sivillerin éldiiriilmesi hig kugkusuz Aydin-
lanma ve sonrasinda gelen sanayilesmenin hig de iyi olmayan karnesidir. In-
sanligin yagamig oldupu fikri ve hayati sikintilar aydinlanma, sanayilesmenin
dolayistyla modernligin elestirisini de yaninda getirmigtir. Akli, aragsal akla
déniigtiirdiigi, dogmalastirdig, insaru tek boyutlu tipe déniigtiirdiigi gerekge-
siyle 6nce sanayilesme ve kapitalizme dolayisiyla daha sonralari Aydinlanma-
ya ve moderniteye yonelik ciddi elegtiriler yapilmugtir.

Aydinlanmay: destekleyenler oldugu gibi terk edilmesi gerektigini sdyle-
yenler de vardir. Nitekim Adomo'ya gére tek ¢ikis yolu insan dogasinin bas-

14  Ergiin Yildiom, Hayali Modemlik/ Tiirk Modemlifinin Icadi, 2005, s. 29.

15 AD. King, The Times and Spaces of Modemity, London: Sage Puplication, 1997, ss. (sayfa
sayis1) 108-124.
Ake. Ergiin Yildinim, s. 22.

16 David Harvey, Postmodemliffin Durumu, 1997, s. 21.

*  Aragsal akil: Aklin kapitalist teknolojik gelismelere arag olmas: seklinde tanimlanr. Tek-
nik akil kavrami da aragsal akildir ve Aristotelesten gelmekeedir.
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kici iktidara bagkaldirmastydi. Max Weber’e gére bilimin, hukukun, sanatin,
ekonominin megruiyeti yani bilim/yasa olmasi yalniz Batiya 8zgiidiir. Bu &zel-
likleri Bat1 toplurnlarina kazandiran rasyonellesme akla uygun toplumsallag-
madir. Weber'e gbore Bat1 rasyonalitesini diger kiiltiirlerin rasyonalitesinden
ayirt eden husus onun toplumsal bir diizlemde tanimlanmas: ve bu yolla kiil-
tir diinyasini olugturmasidur.!”

Aydinlanmada inancin yerine akil, dinin yerine bilim ikame edilmig, Ba-
con'un “Insan dogaya hikim olmalidir,” soylemi gerceklesmis, doga insanin
yonetimi altina girmeye baglamigtir. Inang ve dinin felsefi diglanigi ile poziti-
vizmin terakki/ilerleme anlayist devaminda adina modernite denilen dénem
gelmigtir. Aydinlanmanin bir uzantisi olan, aklin énemli oldugu bu dénemde
ényargilardan ve bog inanglardan kurtulma pratigi meydana gelmistir.

Aydinlanma felsefesinde yol gésterici olan akil mesele ve olgulara 1gik tut-
ma gorevini yerine getirmig, bireyi dolaysiyla toplumu da bigimlendirmistir.
Aydinlanmanin tasavvurunda doga anlam tagimayan kaotik bir gergeklik ola-
rak algilanmig ve rasyonellegmenin yardimtyla bu teorik gergeklikten kendi-
sine hakim olunabilecek deneysel bir yigin haline dénigtiirilmustiir. Toplum
ise rasyonellegmenin kendi manugina gére irettigi, anlamlarin hem 6rgiitle-
digi ve hem de birbirinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikan akil ve diigiinceyi arag
haline getiren bir birlikteliktir.

Bu modern orgiitlenme ve birliktelige mesafeli yaklagan Weber, toplum-
sal eylem ile iligkileri toplumsallagtiran akilct &rgiitlenmelerin ilerici ve ras-
yonel oldugunu belirticken akilci 6rgiitlenmelerin bireyi otomatlagtiracaginu,
birey ve toplum igin bir “demir kafes” olugturacagin ileri siirer.'8 Doga ve
toplum tizerinde tahakkiim kuran Aydinlanmanin toplumlara kargt tutumu
bir diktatériin yénetiminde olan insanlara kargi tutumuyla paraleldir. Mo-
dern-ulus devletin ortaya gikigt bu tutumun siyasal uzantisidir. Adorno ve
Horkheimer da modemligin daha iyi bir toplum, 6zerk ve ézgiin bireyler de-
gil baski irettigini ileri strerler.

17 Demirhan, s. 64-67.
18 Max Weber, Sosyoloji Yazlan, 2000, s. 311.
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Ayrrt edici 6zelligi rasyonellesme olan Bau kiiltiiriiniin 6ziinde mutlak
akilcihk vardir. Duygu ve inanglardan uzak, insan tarafindan katlagtirilmig ak-
lin aragsal olarak kullanilmas: insanlig1 yeni bir konuma gétiirmiigtiir. [nsan-
lik, aklin sekiilerlegtirilmesi yani Tanridan kopartilmasiyla ve aragsal olarak
kullanilmasiyla yeni bir barbarlik bigimine siiritklenmistir. Akil Hegel'de ol-
dugu gibi tarihsel bir anla ickinlesen ve bdylece bir yandan ge¢migten gelen
biitiin anlar iceren kendisini gergeklestiren bir gii¢ degildir. Aksine aklin ta-
rihi baski ve unutug tarihidir.'?

18. yiizyilda Aydinlanma felsefesiyle doneminin inang, diigiince, kurum ve
sistemlerine ciddi elegtiriler yoneltilirken akil ve bilimin itibar artmugtir. Ay-
dinlanma felsefesi modernlesme kavraminin igerisinden konugtugu anlam
diinyasinin mimandir. Aydinlanmacilar sosyal, siyasal, dinsel vb. biitiin so-
runlarin deneyin denetimindeki aklin kullanimiyla ¢éziimlenebilecegine ina-
nirlar. Aydinlanmanin amact insanlan kélelestiren efsane, mit ve ényargiy:
temsil eden felsefeden kurtarip ézgiirlestirici olan aklin himayesine sokmak-
tir. Kategorize eden aragsal akil kapitalist, biirokratik yapilagma saglayan top-
lum, kiiltiir ve kigilik yapilarinin olugmasina niifuz eden akildar.

Aragsal akilcilagmaya dayali sistemlesme aklin tahrif olmasina neden ol-
mugtur. Modern aklin meydana getirdigi bu tahrifattan dolayt modern diin-
yanin akil anlayigina Frankfurt Okulu elestiri getirmigtir. Ozellikle bu oku-
lun temsilcileri olan Theodor Adorno, Max Horkheimer ve Herbert Marcu-
se gibi diginirler 20. yiizyilda Aydinlanmayla birlikte moderniteye ciddi
elestiriler getirmiglerdir. Frankfurt Okulunun diigiiniirlerine gore aragsal, 6z-
nel, giidiimleyici akil teknolojik tahakkiimiin beslemesidir ve kapatmasi-
dir.20 Frankfurt Okulunun bu sert elestirisine kargin Habermas’a gore aragsal
akilla sinirlandirtlamayacak denli, muktedir bir gii¢ olarak gordiigi akil eski
ihtisamina yeniden déndiirebilir. Aklin eski giinlerine dénebilecegi umudu
tagiyan Habermas'in modernlik projesi hayatin anlamini giindelik ayrincila-
rnn hengimesinde kurmaya ¢aligan, “ortalama bir insan tipine” dayanak

19  Demirhan, s. 94.
20 Martin Jay, Diyalektik imgelem, 1989, s. 392393,
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olan, iletisimsel eylem modeliyle hayat1 can sikici bir hale sokmaya galigan

bir cabadan ibarettir.2!

Bacon gibi filozoflarla birlikte sistematik, elestirel, kayitsiz ve gartsiz bir te-
sebbiis olarak modern bilim anlayis ilk kez agikga formiile edilir. Bacon'un
“Bilgi giigtiir.” parolast hem dogaya hem de topluma hiikmetmeyi dogurmug-
tur. Modern felsefe ve bilim Lockc'un ifadesiyle “bilginin yolu iizerinde duran
galiliklan temizlemeyi” bagardig1 inancini tagimaktadir. Modern dénemin bi-
lim ve felsefesiyle birlikte ortaya ¢ikan, gergekligin dinsel, mit, efsane ve sem-
bolik anlamlardan siyrilmastyla diinyanun biiyiisii kékten bir bigimde bozul-
mugtur. Diinya artik ahlaki ve dini manayla dolu olan anlamli bir diizen de-
gil Charles Tylor'un ifade ettigi sekliyle “Son ¢&ziimlemede, haritasi empirik

gozlem yoluyla gikartilacak olumsal korelasyonlarin diinyasidir.”?2

Deneyle sinirlan gizilmig aklin merkeziligi, bilginin hilkmetmearac1 hali-
ni almas;, insanligin sahip oldugu bilginin ve iyinin evrensel oldugu diigiince-
si, tarihin Batida dondurulmak istenmesi Aydinlanma diisiincesinde zihinsel
ugrag noktalan belirleyen hususlardir.2? Aydinlanma felsefesi sekiiler bir diin-
ya kurgularken dinin yerine bilimi, Tanrinin yerine insani/modern &zneyi
ikame etmigtir. Kendisi bir mite déniigmiig ve kendi kendisinin kurbani olmug
Aydinlamanin 6zgiir ortam ve 6zerk birey degil baski tiretmesinin en biiyik
gostergesi 20. yiizyildaki despotizmlerin varhigidir. Ciinkii Aydinlanma Tan-
riya ve dogaya meydan okuyan kozmolojiden ve teolojiden koparilmig bireyi
inga ederken Frenkeisteinvari bir birey iiretiyordu. Nitekim Horkheimer, Bat1
uygarliginin tiim tarihini, kendi kendini disiplin altina alan, efendisinin ko-
mutlanm bilingalt: diizeyde algilayan, igsellegtiren ego'nun ortaya gikisi ve
gelismenin tarihi olarak olarak goriir.24

18. yiizyil Aydinlanma filozoflan tarafindan ortaya atilan modemlik in-
sana kendi potansiyelini gosterdigi gibi insani kendi digindaki otoritelerden

21  Demirhan, s. 105.

22 Taylor Charles, Hegel, Cambridge: Cambridge University Pres, 1975, s. 8. Akt. West, s. 26.
23 Fahrettin Altun, Modemle sme Kuram: Elegtivel Bir Girig, 2002, s. 72.

24 Jay, Diyalektik Imgelem, s. 391-392.
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(Tanri-gelenek vb.) “kurtulmasinin” da yolunu aralamustir.?> Nitekim Fran-
siz Aydinlanmasinin tipik felsefecileri insanin iyilik, huzur ve mutlulugu
kendi elinde oldupu diigiincesini temsil ederler. Yazgisin1 dogaiistii giigten
kurtarip akli kilavuz yaptig: lgiide gercek insanin “ Ahlakin: ve iyiligini baga-
rili bir bigimde gergeklestirilebilecegi toplumsal ¢evreyi yaratabilecegi” dii-
siincesi Aydinlanmaci bir bakig agisinin geligimidir.2® Aydinlanma ile yeni-
den toplumsal olarak gekillenmeye baglayan modern Bati1 toplumu Aydinlan-
manin bir Griinidir. Aydinlanma ile giizel olanin girkinden, yanligin dogru-
dan ayrilmasinin ancak akil ile gerceklegecegi anlayigi ortaya ¢ikmugtir. Akl
ile birlikte insan gemberin merkezine dogru yerlesineye baglamus, gergekligin
biitiin insanlarin akli ve diigiin deneyirnleriyle miimkin olacag: anlayigt yer-
lesmistir.2” Tabiatin kanunlar arasinda biitiinliigi olan, otoriteyi kiliseden
alan aklin giictin kurucusu ve merkezi hale gelmesiyle akilci pozitivist ruhun
ve temellerin iizerinde yikselen Aydinlanma felsefesi hakikat ya da gergek-
lik bilgisinin tekelini kiliseden alinig ve ézgiirlegtirilmis bireyin aklina ver-
inigtir.2® Artik kilisenin hakimiyetinin olugturdugu cemaatlesme olgusu de-
gil bireyin 6nemli ve birincil oldugu rasyonalist bir diigiince sistemine gegil-
migtir. Zamanla aragsal hale gelen akil kilisenin ve gelenegin dogmalarina
meydan okuyacak, deneyleyecek, sorgulayacak bilimsel olmayana itibar et-
meyecek ve aklini kullanma cesareti ile erigtigi yasalar egliginde diinyay: al-
gilayacaktir.

Aydinlanma ile yeni bir birey, toplum, diinya gériisii ve aligkanliklarin go-
rildigi bir kozmopolis inga edilmigtir. 1690'lardan 1914'e kadar modernite-
nin gergevesi olan doga goriigiiniin yikseligine taruk ettigi yillardir. Oncelik-
le Ingiltere ve Fransa'da yalnizca kendi gagdaglaryla entelektiiel ve sosyal ba-
kimdan uyum iginde olmaktan hosnut cesur ruhlar, hem kartezyen insani ak-

25  Ozkiraz, s. 15.

26 Copleston, Felsefe Tarihi: Kant, 2004, s. 285.

27 Geoffrey Hawton, Enlightenment and Despair, Cambridge, Cambiridge: Cambridge Uni-
versty Pres, 1976,
Akt. Ozkiraz, s. 38-39.

28  Ahmet Cigdem, Aydinlanma Felsefesi, 1993, s. 39-40.
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lin doga makinesinden koparnilmasina hem de Newtoncularin bu temel iizeri-
ne inga ettikleri sabit, hiyerarsiksel kozmopolis'e meydan okudular. Ancak,
1914’ten sonra bu bilimsel fikirler ve sosyal pratikler yaygin bir bigimde yeni-
den sorgulanmig ve modernitenin yap: iskeletindeki son kriglerine giiven kay-
bolmaya baglamigtir.2?

Once F. Bacon’un “Bilgi giictiir” sonra I. Kant’in “Aklint kullanma cesa-
retini goster.” sdylemleri Aydinlanmay: sonrasinda modemligi dogurmustur.
Aydinlanma ve modernite; akli her seyden iistiin géren, Tanry1 tahtundan
indiren, onun yerine kendi aklin1 ve bilimi ikame eden, dogayi kendi tahak-
kiimiinde ve giidiimiinde goren insan tipini dogurmugtur. Diglamay: ve &teki-
lestirmeyi seven, pozitivizmi ve ilerlemeyi gaye edinen insanlik adina moder-
nite diyebilecegimiz yeni bir dénemi meydana getirmistir. Onyargilardan,
dogmalardan, hurafelerden kurtulmak isteyen sadece pozitivist, akilci bakig
acistyla meseleleri anlama gayesinde bulunan aragsal akil bilim ve teknoloji-
nin geligmesiyle her tiirli degerden, etik ilkeden yoksun olugu yiizinden in-
sanlig1 tarihi bunalima itmigtir. Oznenin nesneyi tahakkiim altina alma mii-
cadelesinin tersine déndiigii, nesnenin 6zne iizerinde egemenlik kurdugu, ka-
pitalizmin egitsizligi dogurdugu, anlamin buharlagtig1, insanlarin mutsuz oldu-
gu ve degerlerin degersizlegtigi bir diizen igerisinde yasanur hale gelinmistir.
Nitekim S. Toulmin, modemite projesinin giiciinii kaybettigini, bagka bir
program gelistirilmesi gerektigini iddia eder.

Baudrillard modernligi kendini inkar, 6ldiirticii diizeyde tiksinti verici pa-
radoksal bir kogul olarak yorumlar. Teknolojinin boyundurugunda sikigan
modem birey fraktal, sanal monatlara déniigen, kendine teslim edilmig ve
umutsuzca dtekini arayan niikleer kimlige sahip, kendi uzlasmaz kopyasiyla
carpisan kendisini agan diizende artik yer almayan varlikur. Iginde yagadigi-
miz diizende teknolojik aygitlarla pargalanan, hirpalanan, fraktal yani goniil-
li kélelik bigimi yagayan, bir anlamda gegmis gilecilerin ve kesiglerin kaderi-
ni yagayan modern bireyin varlif1 s6z konusudur.3°

29  Toulmin, s. 220.
30 Baudrillard, imkansiz Takas, s. 53-56.
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Onceleri olumlu algilanan daha sonra modernlestirme giidiisiiyle hareket
eden, arag olarak kullanilan akilcilik Tanrinin yoklugunda herhangi bir ma-
nevi ya da ahlaki amagtan yoksun kalmtstir. Akil bagkalarina boyun egdirmek
icin basit bir ara¢ haline gelmek zorunda olmugtur. Insanin en 6nemli ayirt
edici yetenegi olan akil bu konumu itibariyle insanliga sikint: vermeye devam
edecektir.

Baudelaire’nin Flaneur’inden Baudrillard’in Seyircisine

Rénesans ve Reformlarla baglayan, ilk defa Bacon'un seslendirdigi moder-
nite ozellikle mekén, toplum ve insan izerinde ciddi ve biyik dénigiimler
meydana getirmigtir. Bu dénigiim ve ilerleme sanayilesmeyle birlikte 6nii ahi-
namaz bir siire¢ seklinde devam etmigtir. Oncelikle fabrika ve sanayi bélgele-
rinin artigt daha sonra gazete, telefon ve telgraf gibi iletigim araglarinin yay-
ginlagmasi sonucunda kentler ve metropoller ortaya ¢ikmigtir. Modemligin
ilerleyen yillaninda 6nce mekanik daha sonra teknolojik gelismeler meydana
gelmigtir. Kentlesmeyi meydana getiren tek faktor niifusun kalabaliklagmast
degil farkl: hizmet alanlartnin ve yagam tarzlarinin da olmasidir. Niifus sayisi-
nun oldukga kalabaliklagtigi bu kentler zamanla sosyolojik bir olgu olan kent-
lesme olgusunu da dopurmustur. Bu geligmelerle beraber bankacilik, alig-verig
merkezleri, ulagim sektdriindeki geligmeler mekénin ve bireyin karakterini ve
ruhunu degistirmigtir. Farkli yeme-igme, kilik-kiyafet, eglence gibi yagam
tarzlarinin hakim oldugu sanayilesmis, yapaylhigin, maraziligin, tutsakhigin

mekant kent ve metropoller ortaya gikmigtir.’!

Tonnies’e gére modernlesme cemaatten cemiyete gegistir. Modernlegme
siirecinde gelenek, inang ve cemaat duygusu yerini dinamizm, bilimsellegme ve
ticarilesmeye birakacaktir. Duygusal ve kendiliginden iligkiler ortadan kalka-
cak, yerine yapaylik ve akilcilik kendini ikame edecektir. Durkheim'a gore ise
ig boliimiinde baghilik artacak organik dayanigma ortaya gtkacak ve mekanik
dayanigmadan organik dayanigmaya gegilmesiyle insanlar yalnizlagacaktir.3

31 Henri Lefebvre, Modemn Diinyada Grindelik Hayar, 1998, s. 36.
32 Otkiraz, s. 44-46.



MODERNIZM-POSTMODERNIZM IKILEMI! /49

Modem toplum; kentlesmenin, endiistrilesmenin, medyatik iletigimin,
yiksek okuma-yazma oraninin, sekiiler bir sistemin, demokratik ideallerin,
evrensel, ideal degerlerin gériniir oldugu toplumun adidir. Yapaylik ve gérii-
niirligin 6n planda oldugu modem toplumlarda karmagiklagan topluluklar
biitiinliik ifade eden toplum olmaktan ¢ok kitle konumunda olmuglardir. Kit-
le iletigim araglar ile yonetilen kendi diig/iince/leri, yasantilari olmayan, ken-
dilerini metalarda tanitan modern insanlar sadece mekanik kopyalardir.?3

Teknolojik, tarimsal, endiistriyel alanlarda ortaya ¢ikan degigim siireci
modernlegme olgusunu meydana getirmistir. Modemlik zamanla kendine has
mekanlar, toplumlar ve insanlar meydana getirmeyi bilmistir. “Modem birey
hem kendini inga etmekte, hem de giindelik yagammun beraberinde getirdikle-
ri tarafindan bigimlenmektedir.”3* Ozellikle sanayilesme ve teknolojinin ge-
ligmesiyle modernlegen toplumlarda rasyonel, ekonomik kurumlar meydana
gelmig farkliliklar ve yenilikler olusmugtur. Kentlesmeyle beraber birincil ilig-
kiler yerini sehirlerde yapay iligkilere birakmugtir. Insanlar kendini rahat his-
sedebilecegi mekénlar olan aligverig merkezleri, sinema ve 1gikli caddeleri in-
sa etmiglerdir.

Modemnligin getirdiklerine bir anlamda getireceklerine ilk ciddi tepkiyi
postmodemligin yol agicist olarak Nietzsche vermistir.3®> Nietzsche'ye gore
modemn insan kendisini “daha yiiksek bir seviyede olan bir insan olarak” gér-
mektedir. Bu iyi yetigmemig hasta, bikkin, tilkenmig insan kendisini béyle her
seyin evrenine yerlestirmeyi amag¢ edinirken bdyle bir gayeyi kendisine bir
hak olarak gérmektedir. Insanin 6zgiirliik bilinci ve kendi yazgisini kendi eliy-
le tuttuguna olan inanci hakim bir iggiidii olmaktadir. Bilince iggitdii diyerek
modernligin baglaticist olan akla en biiyiik darbelerden birisini vuran Nietzsc-
he tahmin edilebilecek bir varliga déniigen, unutmayr unutmug modemligin
insaninin gelecepi kurabilecegi zannina kapildigini iddia etmigtir. Ona gére

33 Marshall Berman, Kat Olan Her Sey Buharlagiyor, 1999, s. 30.

34  Giilnaz Saragogly, “lletisim Araglari Kapsaminda Jean Baudrillard’in Simiilasyon Kurami-
nin Incelenmesi” (Yaynlanmamy Yiiksek Lisans Tezi, (Dokuz Eylal Universitesi) D.E.U.
SBE., 1997), s. 3.

35 P.Marie Rosenau, Postmodernizm ve Sosyal Bilimler, 1998, s. 35
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kendi algisinda diizen kuramamig, kendi gelecegine kefil olabilen bir insan or-
tada yoktur. Insan kendisine kargit bir varliga doniistiriilmustiir. Mitini yiti-
ren her kiltir kendine diigman bir ortamin ortaya gikmasina yol agmaktadir.
Mitlerden yoksun kalan bir insan ise kendisini biitiin bir gegmig kargtsinda ag
hissetmekte ve umutsuzca bir kéken arayig igine diigmektedir. Kéken arayigt
nihavette giindelik hayatni degigtirmektedir.3

Diisiinceden yoksun olan modern gagda modern toplum ve bireyler bilig-
sel vénii zengin, demokrat, sekiiler, kendi olamayip yapay olan, arzulart olan,
anlami egyada bulan tiplerdir. Nitckim Baudelaire bu tipleri diigiincesinin ko-
nusu haline getirmigtir. Yogunlugun, hizin, farkh yagam tarzlarinin oldugu
metropoliin ve modern hayatin kahramani flaneurdir. Baudelaire, bu devini-
mi gézlemleyebilmek igin kent gezginini, flAneur’u kullanir. Modern insan ya-
ni flaneur/aylak, kent kalabaliginin iginde yalniz gezen bir gézlemcidir, kente
katilmaz, seyircidir. Flaneur; metropolii bagtan ¢ikartic1 diigler alemi, 151l 151l
gece hayatinin merkezleri olan modern giindelik hayat kiiltiiriniin begikleri
olarak algilar.3?

Modern insan giincelin iginde siirekli olan: yakalayan her anin efsanevi
yararint kavrarmig varliktir. Modernlik yalnizca zamana iligkin bir tavir degil
ayni zamanda yagsam bi¢imidir. Modern insan kendinin iizerinde bikmadan
usanmadan iglenilmesi gereken karmagik bir nesne gibi goriiniir. Dolayisiyla
onun amaci kendini kegfetmek, kendiyle ilgili sirlar1 gergekleri 6grenmek de-
gil viicudun davranig bigimini, duygularini 6zetle var olug bigimini gekillen-
direrek kendini bir sanat eseri gibi yaratmaktadir.?® Nitekim Freud'un ¢agin-
dainsana ait duygu, sir, her olay ya da olgu benlik ve bilingalt: kavramiyla an-
lagtimaya galigilmgtur.

Bilimsel bilginin teknolojiye déniistiigi, temposu hizlanmig bir hayat, de-
mografik hareketler, hizli ve sarsintili kentlesme, birbirinden gok farkli insan-
lari ve toplumlari birbirine baglayan kitle iletisim araglari, biirokratik ulus

36 Demirhan, s. 89.
37 Charles Baudelaire, Modern Hayatin Ressarmi, 2004, 5. 196.
38 Dilek Doltag, Postmodemizm ve Elestirisi Taragmalar/ Uygulamalar, 2003, s. 50.
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devletler, direnen insanlann kitlesel hareketleri, insanlar ile kurumlan bir
araya getiren ve yonlendiren kapitalist diinya pazari, 20. yiizyilda bu girdabi
doguran ve onu siirekli bir olug halinde yagatan siiregler “modemlegme” diye
adlandirilmigtir.?®

Giindeliklik ve modernlik, kargilikli olarak birbirini belirtir, gizler, megru-
lagtirir ve telafi eder. Dénemin evrensel giindelik hayat: modernligin arka yi-
ziidiir, zamanin ruhudur.*® Modemligin baslangicinda kentlesme yavan bir
kentlegme olarak gerceklesirken endiistriyel, bilisim ve enformatik geligme-
nin de etkisiyle modernlik ilerleyen yillarda giinlik hayatin iizerinde kékli
degisimler meydana getirmigtir. Bog zaman ve tilketimde gazete, film, TV ve
sesin yeniden iiretimi, bilgisayarlar, multi-medya teknolojisi, enformasyon ve
ulagim yoluyla yavag yavas bir devrim gergeklestirmistir. Elektronik iletigim
araglaninin yayilimi ve reklamlar, “post-fordist” iretim teknikleri giindelik
hayat tarzini, imaj ve kimlikleri farklilagticmusgtir.

Modernizmin inga ettigi hayat ve insan tipinin ciddi, sizofrenik ve patolo-
jik sorunlar vardir. Modern diinyada; sabah kahvaltisini Paris'te yapan, beg ¢a-
yimi Londra'da igen, kravatt Italyan kumagtan, ceketi ise Hint kumagindan
olan, bir kanalda Talk Show’da kahkahalar atan kanal degistirdiginde Afganis-
tan ve Iraktaki olaylara sadece yapmacik bir “duygu étesi” yaklasimda bulunan,
TV’de agliktan &len insanlar igin ici burkulan, kspekleri igin milyonlarca do-
larhik mamalar almaktan geri durmayan, an” yagayan, kopuglar yagayan, kendi-
sine pargalt hayat tarzi inga eden, kendine imaj ve kimlik satin alan muglak bir
¢afin egiginde ve insanligin kucaginda yagiyoruz. Giindelik hayatta birey erte-
si giin veya her an yeni bir diinya ile kargilagina olasihgiyla kargi kargiyadir.

Modemlik ile aklin birlikteligi modemlik projesinin baglangic noktasint
olugturmugtur. Modernitede zamansal kavramlarin yerini mekéansal kavramla-
rin almasi, diigiincenin ve yagamin mekansallagmast s6z konusudur. Bunun en
biiyiik géstergesi ise teknolojinin katkistyla modermn mimarinin evrensel dii-
zeyde yayginlagmasi ve énem kazanmasidir.

39 Berman,s. 12.
40 Lefebvre, s. 36.
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Habermas'a gére Bati toplumlarinda bugiin gérilen otorite boglugunun,
kargaganin, 8znenin dagilmigliginin ve narsizminin, toplumsal kisiliginin olu-
samamasinin nedeni Aydinlanma digiiniirlerinin giincel yagami mantikh
planlamasina ve zenginlegtirilmesine déniistirecegini timit ettikleri objektif
bilimle, evrensel ahlak, hukuk ve sanat alanlarindaki ¢aligmalarin pratige dé-
niigtiirillemedigi gibi giincel iletigim diline aktarilamamig olmasidir. Tersine
bilim, ahlak ve sanat alanlarinin birbirlerinden tiimiiyle ayrilmas: ve onlarla
ilgili ¢aligmalarin uzman kigilerce birbirlerinden bagimsiz olarak yiiriitiilmesi
hem sanatin insanla hem de yagamla bu dallar arasinda olmas: gereken yakin
iliskiyi kopartmigtir.*! Zaten Habermas'a gire modernlik sorunlari ortadan
kaldirilabilecek, sagaltilabilecek heniiz tamamlanmamug bir projedir.

Eskinin diglanmasi, yeninin kutsanmast olan ve esas itibariyle 19. yizyil
ile birlikte giindelik hayatlari tanzim etmeye girigen buyurgan bir sistem*? ha-
line gelen modernlik anlamsizlik ve koksiizlik sorunu yagamaktadir. Jeanne-
ire’'nin dedigi gibi “Modern olmak, artik diine ait olmayan ve bagka ydntem-
lerle ele alinmasi gercken bir diinyada yagamak”# olan anakronikligin/kok-
stizligiin iginde bulunmak demektir.

Degisimi ve protesto hareketlerini biinyesinde barindiran modernlegme
siireci ayn1 zamanda toplumsal kargagaya da yol agar. Modernlesen ve mo-
dernlesmekte olan toplumlar bunalimlarla yiizlesmek zorundadirlar. Modern
toplumlarda bireyler kugatilmig, nesne konumuna indirgenmis, kendine ve
cevresine yabancilagma, yok olma tehlikesi ile bag baga kalmugtir. Insant bi-
cimlendiren bir kafes olan modern toplumda ruhu, cinsel ya da kisisel kimli-
gi olmaya buharlagan insanlar vardir.*4 Nitekim Foucault’a gére “hayati nes-
ne edinen modern iktidar teknolojileri tarafindan” yénlendiriliyor; “bedenler
ve onlann maddiligi, gigleri, enerjileri, duyum ve zevklerini yakalayarak igle-
ven iktidar” tarafindan gidiiliiyoruz 43

41 Doltag, s. 58.

42  Alwun,s. 10.

43 Abel Jeanneire, “Modemite Nedir?”, Modemnite Versus Postmodemnite, 1994, s. 16.
44 Berman, s. 29.

45 Berman, s. 40.
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Modemlesme; kentlesmenin oldugu, biiyii ve dinin geriledigi, sekiilerligin
ortaya ¢iktigi, diigince ve eylemlerin son derece akilcilagtigs, insanlarin bir-
birine benzedigi ve demokratiklestigi; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal
depismeleri igeren bir siregtir. Modemite ile insanin gegmigle bagi koparilmig
ve insan akil digiliktan kurtarilmigtir. Bir anlamda modern insan Rénesans,
Reform ve daha sonrasinda Aydinlanmanin katkis ile viicuda getirilmig bir
insandir. Alex Inkeles’e gre modem insan; yenilikgi, farkhklar: kabul eden,
gecmisini degil, su an ve gelecegi temel alan diinyay: kontrol edebilecegine
inanip dig diinyaya kargt ilgili olandir.*6

Flaneur'den seyirciye dénen modem insanin duyarsizhiginin en &nemli
gostergelerinden biri Kérfez savagidir. Baudrillard Kérfez savaginin canh ya-
yinda verilmesi ve insanlarin duyarsiz bir bigimde bu savagt TV ekranlarindan
seyretmesi nedeniyle bu savagi pornografik savag olarak adlandirir. Mestro-
vi¢'in de duygu 6tesi olarak isimlendirdii modem insan simiilasyon evrenin-
de giinii kurtarmak, haz alma amaci ve derdiyle yasamaktadir. Baudrillard'in
modernizm elegtirisi yapmasinin en bilyiik nedeni modemizmin insani olma-
yan tavirlart dogurmasi, hayati kugatici ve anlamsiz bir hale getirmesidir.

Baudrillard’a gére Aydinlanmanin uzantisi olan modernite désneminde mo-
dem insan iginde yagamig oldugu diinyaya ve giindelik hayata karg1 yabancilas-
ma duygusu ile yaklagip bir takim tepkilerde bulunmaktadir. Hayatlarinin ileri
sathalarinda modem teknolojik ve biirokratik diinyanin isimsiz, kisiliksiz yapi-
lart ile yiiz yiize gelecek olan yumugak insanlardir. Bireysellesme olayinin bede-
li olan yabancilagma ile insan tekrar ergin olamama ve emekleme dénemine
doénmiigtiir. Zeki makineler yaratan, kendi zekdsindan umudunu kesen, cana-
varca bir zekinin agirlipi altinda ezilip sorumluluktan kagan ve kendi zekdsinin
becerisiyle kapigan birey insanin emekleme dénemine iyi bir 6rnektir.4

Baudrillard, insanin kendi akhiyla ve eliyle olugturdugu yabancilagma dii-
zeninden memnun oldugunu ve bu teknolojik yazgiy1 isteyerek kendisinin
olusturdugunu iddia eder. Yillar énce modem diinyay: gézlemlemenin ve onu

46 Aleun,s. 96.
47  Jean Baudrillard, jmkdnsiz Takas, 2005, s. 120-121.



54 /OLUMCUL SIDDET

anlayabilmenin en dogru yolunun kent merkezinin caddelerinde dolagmak,
magazalarin énlerinden gegmek oldugunu ileri siiren bir bagka Fransiz -bir ga-
ir ve elestirmen olan- Baudelaire ile Baudrillard'n modem insani/flaneur’i
birbirinden farklidir. Baudrillard'in flineur'is TV ekraninin kargisindaki kol-
tuga givilenmigtir. Bos bog gezinen avare artik gezinmemektedir. Simdi hip-
notize edilmis seyirci kargisinda gezip dolagan, kogan, oradan oraya akan gey
TV gorintiileri, reklam kugaklari, bunlarin tanitimini yaptiklar mallar ve ke-
yiflerdir. Baudelaire’in aylak gezgincisi Baudrillard'in seyircisine dénismiig-
tiir. Baudrillard'in flaneur’ii kalkip arabasinin bagina gegtiginde kent merke-
zinin gérilmeye deger yerlerini kegfetmeyi amaglamiyor. Bilakis iginde yaga-
digimiz ¢agin en énemli igaretini aramak iizere otomobilini ¢éle dogru siirii-
yor ve ortadan kayboluyor. Baudrillard’ in ¢izdigi resim, muhtemelen, televiz-
yon ekraninin kargisina mihlanip kalmig bir insan tarafindan goriilebilir bir
resim; yagadig1 evin ve tiniversiteye derse gidip geldigi otomobilin pencerele-
rindeki camlarnt ¢ikarip bunlanin yerine televizyon ekranlan yerlegtirmis bir
insan; hirsla emip igine gektigi televizyon ekranindaki kesintisiz goriintii aki-
st esnasinda araya sikigtirllmug reklam kugaklan belirdigi sira dikkati zirveye
ulagan modern insandir.#

Modemlige tepkili olunmasinin en biiyik nedeni insanligin giindelik ha-
yat iginde bulundugu olumsuz, yipranmig, sikintihi ve anlamsiz durumudur.
Giintimiizde genel gegerli olan diigiince aklin etkinliginin yerini teknolojik
kiiltiirel etkilegimlerin egemenligine biraktig1 diigiincesidir. Bireylerin kariyer
edinme, acidan kagip hazza yaklagma arzular, giindelik yagamlarini zenginles-
tirme ¢abasi iginde olmalari, mizik, eglence ve tiiketim gibi genigleyen bir
sektor icinde hayat oyununda yer almay tercih etmeleri, gesitli aktiiel faali-
yetlerle popiiler kiiltiire katilmalan gibi kiiltiirel igerikli talepler yeni giinde-
lik yagam alanlan icat etmelerine yol agmigtir.

Avyakkabi bagindan ugak biletine kadar her geye ulagilan, i¢inde sanat ga-
lerisi, gezinti merkezi, oyun parki olan, ézel iklimlendirilmis suni atmosfere

48 Zygmunt Bauman, “Jean Baudnllard’a Gére Ginimilz Diinyasi”, Sincmasal, 2007, S:2
htep://www.sinemasal.gen.tr/bauman htm, (21.02.2009), s. 48.
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sahip olan giindelik yagamin diizenlendigi drugstore™ veya Parly 2 ler inga edil-
migtir.* Bu alig verig mekanlar1 modernitenin akilc ve ilerlemeci kodlarin:
zayiflatmigtir.

Koékeni, gegmis ya da gelecegi olmayan, biitiin halde gérmeyi saglayan
merkezi bir noktanin ya da perspektifin olmadig: gegici, degisken yerel bilgi ve
yasanti bigimlerinin oldugu postmodern bir diinyada vardir.® Giindelik haya-
un iginde yapaylign ve ytizeyselligi gelistiren kiiltiir ya da toplumsal siiregler-
den olan modern, modernlik ve modernlesme ciddi sorgulamalarla karg kargi-
ya kalmigtir. Akl ve bilimi yiicelten yaklagim ulus-devlet anlayiginy, sekiiler ve
bencil 6zne meydana getirmistir. Insanhigin edinmis oldugu akilc1, tekdiizeles-
tirici yapist her gegen gin daha ¢ok clestirilmeye baglanmugtir. Uzun siireli
anargiyi i¢inde barindiran modem ¢agda inanacak higbir seyin kalmadig, ni-
hilizmin yayginlagtig, kimliginden ve kokeninden kopma tehlikesiyle bag ba-
sa kalan, uhrevi baglarindan kopmug akilcilagmig giindelik hayat ortaya gik-
mugtir. Baudrillard béyle bir neo-liberal diizeni ¢éziimlemeye galigmugtir.

Baudelaire’den Baudrillard'a Modernite Yorumlamalar:

Modernin terim ailesinin farkl anlagilmasinda zamanin ve mekanin etki-
si oldugu gibi digiiniirlerin de farkli anlamalarn ve farkl anlamda kullanma-
lan etkili olmugtur. Modemlige iliskin ilk tanimlamalardan birini yapan He-
gel modernlige kronolojik bir anlam igeren bir tanimlama getirir. Modern ¢o-
g1 Rénesans ve Reform hareketleriyle baglatan Hegel modern kavramin: R
nesans ve Reform hareketlerinin sonucunda olugan “yenidiinyay1” Ortagag
dan ve ama daha ¢ok Antik Yunandan ayirmak igin kullanmigtir.3!

Marshall Berman’in ilk modemist ilan ettigi Charles Baudelaire ilk kez mo-
dernligi 6zsel olarak tanimlamaya galigmigtir.> Modern toplum ve modemite

*  Drugstore: Eczane, A .B.D'de ilag, yiyecek, igecek, kozmetik gibi maddelerin sat1ldig1 magaza.

49  Jean Baudirillard, Tiiketim Toplumy, 2004, s. 18-22.

50 KrishanKumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-modem Topluma, Cagdag Diinyamin Yeni Ku-
ramlan , 2004, s. 175.

51 Demirhan, s. 82.

52 Berman, s. 167.
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kavramina estetik ve felsefi bakig agisiyla yaklagan Baudelaire’e gére modern-
lik gegici/fanidir ve tesadiifidir, sanatin bir yarisidir, diger yans: ise ebedi ve
degismez olandir.>? Iginde ilerleme olmayan bir modernizmi tasvir eden Ba-
udelaire’e gére 1950'lerde modemin sona erdigi ona dayali modernlik kiilti-
riiniin de 6ldagi tarzlar1 ortaya gtkmugtir.

Baudelaire’de modernite, zamarun gelip gegiciligine sahip ve yenilige
mahkdm olan, maddi gevreyle sosyal hayatin birbiri igerisinde eridigi, bitiin-
legtigi, toplumsal hayata hitkkmeden ve maddi yogunlagmanin dogurdugu mo-
dern kiiltiiriin kendisidir. Ona gére maddi ¢evreyle sosyal hayat arasinda ko-
relasyon oldugu igin insanun iginde yagadi1 sosyal hayati ile maddi diinya bi-
tiinlegmigtir. Kiilltiir maddi geligmeyle birlikte bigimlenirken kendisi de mad-
di cevreyi degisime zorlar. Baudelaire, modernizmin kent hayatini, bireyin ko-
numunu ve hayatiny, giincel hayatta yol agtigi doniigiimleri ve etkilerini so-
nuglanyla ele alirken akademik bir eda kullanmaktan ¢ok estetist bir eda kul-
larur.>* Baudelaire’in modernlik tanumlamasi giindelik hayat, birey ve kent
gortiniimlerinden hareketle yapilan bir tanimlamadir.

Foucault, modernitenin meydana getirdigi modern toplumun hapishane
toplumu oldugunu ve biiyiik kapatulmaya maruz birakildigini iddia eder. 18.
yiizyilda kurumsallagan hapishanenin ayni zamanda modern toplumun gés-
tergesi oldugunu dijgiinen Foucault’a gére hapishane 1slah etmek igin degil
toplumu disipline etmek icin vardir. Kiginin gézetlenerek denetim altina
alindig1 gag1 gozetim gagi olarak yorumlar. Modermn toplumun héakim oldugu
her yerde gérillmeden gériilmenin yani panoptizmin egemenligi s6z konusu-
dur.% Ona gore modem toplum, gesitli kurumlarin bir erdem sistemi yarat-
mak i¢in mimarileri aracihigtyla islev gérdiikleri bir carceral (hapishane) ha-
line gelir.’ Modern felsefe; Aydinlanmanin ne oldugu sorusuna yanit arayan
diigiincedir. Foucault modemligi ve modern toplumu elestirir fakar yagadigi-

53  Baudelaire, s. 214.

54 Becaman, s. 180-187.

55 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, 2000, s, 225.

56 Georg Stauth-Bryan S. Tumer, Nietzsche'nin Dansi, Mehmet Kiigiik (gev.), Istanbul: Bilim
ve Sanat Yay., 2005, s. 79.
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muz diinyay! anlayabilecegimiz ya da degistirebilecegimiz siyasal ya da ahlaki
gare sunmaz.

Habermas'a gore ise modernizm; Rdnesanstan bu yana insanoglunun ak-
liyla evrende var olan her geyi 6grenebilecegine, onu istedigi gibi yénlendire-
rek gergek mutluluga kavugacagina inanan, gelenegin normallegtirici fonksi-
yonlarina karg1 bag kaldiran, normatif olan her seye kargt isyan deneyimiyle
yasayan bir digincenin iriiniidir.>? Ozgiir, yaratici bireylerin olugturacag bi-
rikimi, insanlarin 6zgiirlesmesi ve giindelik hayatin zenginlegsmesinde kulla-
nan rasyonalite éncelikle insanu efsane, din ve akil digiliktan kurtarmayi va-
at ediyordu. Ona gére bu projeyle insanligin evrensel, sonsuz ve degigsmez ni-
telikleri ortaya ¢ikarilabilirdi.’® Habermas, gelenege ve normatif olan her ge-
ye kargi isyan deneyimiyle yagayan modernligin yitirilmis bir dava olarak pro-
jesini gdzden ¢ikarmak yerine onu yadsimaya g¢abalamig bulunan abartili
programlann hatalarindan ders almamiz gerektigi kanusindadir.>® 1980’lerde
modernligi proje olarak savunan Habermas'a gére modernlik heniiz tamam-
lanmamis bir proje ve yagayan bir ddsnemdir. Ancak bu modernligi olugturan
biitiin potansiyellerin tikkendigi modem sonrasi postmodern ¢afa gegtigimiz
anlamina gelmez.

Modernlegmeyi Alain Touraine “eylem halindeki modernlik” olarak nite-
lendirirken Eisenstadt ise tarihse! olarak “Bati Avrupa'da ve Kuzey Ameri-
ka'da gergeklegtirilmig olan toplumsal, ekonomik ve siyasi sistemlere dogru
bir degisim siireci” olarak tanimlar.®® Modernligi belirli bir zaman siireci ve
cografi gikig noktasi ile iligkilendiren Giddens'a gére modemlik, on yedinci
yiizyilda Avrupa'da baglayan ve sonralar neredeyse biitiin diinyay: etkisine
alan toplumsal yagam ve 6rgiitlenme bigimine isaret eder.6!

57 Jirgen Habermas, “Modemlik: Tamamlanmamis Bir Proje”, Posemodenizm, 1990, s. 77.

58 Harvey,s. 25.

59 Gonca Kiziloglu, “Jirgen Habermas'ta Rasyonalite Sorunu”, 2007, Atatiirk Universite-
si, (Sosyal Bilimler Enstititisa) S.B.E, http://acikarsiv.atauni.edu.tr/fulltext/616.pdf,
(06.10.2008).

60 Oxkiraz, s. 58.

61 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglan, 1994, s. 10.
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Peter Wagner, modernligin baglangicina 18. yiizyilda ger¢eklegen demok-
ratik ve endistriyel devrimleri yerlestirirken®® Marshall Berman modemligin
tarihinin tg evrede ele alinabilecegini belirtir. Bu tg evre goyledir; Insanlarin
modern hayat1 yeni algilamaya bagladiklari, el yordamiyla kendilerine ¢arpan
seyi anlamlandirmaya ¢aligtiklan ve 16. yiizydan baglayarak 18. yiizyilin so-
nuna kadar gegen siireyi kapsayan Birinci evre. 1790'l1 yillarin devrim dalga-
stiyla baglayan biiyiik modern bir konumun dogdugu lkinci evre ile geligmek-
tc olan wnodernist diinya kiiltiiriiniin sanat ve diiince alanlarinda gz alict
hagarilar sagladigs ve modernlegme siirecinin neredeyse tiim diinyay: kaplad:-

g1 Ugiincii evre.53

Yaganulan diinyayi, bireyi ve hayat tarzini degistiren bir olgu olan modem-
ligin ctkileri 6ncelikle Batt Avrupa’da Ortagagin sonlarinda baglamig ve gi-
niimizde teknolojinin katkisiyla en uzak iilkeleri bile igine alan devasa déni-
sime yol agmugtir. Berman'a gére modern olmak “bizim ve diinyamizin déni-
siimiind vaat eden sahip oldugumuz ve bildigimiz her seyi imha etme tehdidi
tagtyan ortamda kendimizi bulmamiz” demektir. Marx'in ifadesiyle modern
olmak “kati olan her geyin buharlagtig1” bir evrenin pargasi olmaktr. Anlagi-
lacag: gibi Berman’a gére modernlik tedirgin edici bir ortami inga eden, ken-
dimizce diinyamizt déniigtiirme olanaklan vaat eden, sahip oldugumuz her ge-
yi her an yutabilen, kati olan her geyi buharlastiran, gegici, anakronik/koksiz
ve pargal bir nitelige ve olumsuzluga sahiptir.

Modernligi artan bir rasyonellesme tahakkiimii olarak nitelendiren Fouca-
ult'a kargin Deleuze ve Guattari modernligi arzunun yiiceltildifi ¢ag olarak ka-
rakterize eder. Baudrillard modernligi nesneler sistemi, tiiketim toplumu,
medya ve enformasyon, modern sanat, gagdag moda ve cinsellik ile giintimiiz-
deki diigiincenin analiz edilmesi gergevesinde teorilegtirir. Yine Baudrillard
modernlik ¢aginin belirleyici gostergesinin kodlar ve modellerini sanayi sini-
finin kontroliinde olan tretim ¢agr olarak goriirken postmodern simiilasyon-
lar cagini ise model ve kodlarinin sanayi sinufi yerine sibernetik tarafindan

61 Peter Wagner, Modemnligin Snsynleiisi Mehmet Kiigiik (gev.), Istanbul: Sannal Yay., 1996,
s. 11,
63 Berman,s. 12-13.
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kontrol edildigi ¢ag olarak gériir. Metallurgic bir toplumdan yeni ve farkl gés-
tergelere sahip semiurgic bir topluma gegig oldugunu dile getirir. Mc Luhan'in
ice déniik infilak/implasion modelini kullanarak postmodern simiilasyon ilc
gegicilik arasindaki sininin infilak edip ige gégtiiginii, gercegin zemininin or-
tadan kayboldugunu iddia eder.%

Baudrillard, iginde yagadigimiz ¢agda ve diizende goriinimler tarafindan
modernligin radikal él¢iide tahrip edildigini, diinyanin biyiisiniin bozuldu-
gunu, yorum ve tarihin giddetine terk edildigini syler. Onda modernlik Marx
ve [reud'un ¢ag: olarak politika, kiiltir ve toplumsal hayatin, ekonominin
golge fenomenleri olarak yorumlandigi ya da her geyin arzu ya da biling ger-
cevesinde yorumlandig: ¢ag olarak karakterize edilir.®®

Baudrillard'da Baudelaire gibi modernlige elestirel olarak yaklagir. Baude-
laire kentten hareketle modernite yorumlamast yaparken Baudrillard hem
kentten hem de kitle iletigim araglarinin egemen oldugu diizenden hareketle
modernite yorumlamas: yapar. Yine Baudelaire’den farkli olarak modernligin
gostergelerinin, kodlarinin ve modellerinin yerini sibernetik tarafindan dene-
tim altinda tutulan kod ve modellerin aldig: simiilasyon gag igine girdigimi-
zi dile getirir. Ona gore iiretim sanayisinin ve modern diizenin yerini medya,
enformasyon, iletigimin ve gostergelerin hakim oldugu simiilasyon diizeni al-
migtir. Modemlikten kopulmug “katastrofik” bir gekilde daha énceki teori ve
politika bigimlerinden tamamen kopularak yeni bir toplumsal duruma gegil-
migtir. O, modernlik evrenini hakir gériir ve bu evrenin “ikinci bir devrimin,
yirminci yizyilda gerceklegen postmodernlik devriminin, goriiniglerin daha

onceki yikimina egit bir derin anlam yikimu siirecinin” par¢asi oldugunu iddia
eder.t6

Modemlik konusunda diigiincelerine yer verdigim disiiniirlerin modern-
lik konusundaki tanimlamalarn gergevesinde modemligi Rénesans ve Reform
hareketleriyle baglayan, Aydinlamantn rasyonalist yapisiyla akla 6nem veren

64 Best ve Kellner, s. 141-149.
65 Best ve Kellner, s.158.
66 Bestve Kellner, s.160.
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ve teorilerini zenginlegtiren, eylemci ve ozgiirlilk¢ii tutumuyla sanayilegme-
nin dopurdugu kent hayati ile yagami ve diilnyay1 déniigtiirme giicii olan, ken-
dimizce diinyamiz1 déniigtiirme olanaklar: vaat eden, sahip oldugumuz imkan-
lari yok etme tehlikesini de tagiyan, bireyin hayata bakigini farklilagtiran,
icinde kopuslar yagayan, ilerlemeci, gegici, “kat1 olan her geyin buharlagtig1”
ve “diinyanin biiyisiiniin bozuldugu”, zamansalliktan ¢ok mekansalliga vur-
guda bulunan bir siire¢ olarak tanimlayabiliriz. Kisaca modemlik konusunda
diigiiniirler bazen tmitvar bir tutum igerisinde olmugken bazen de iirkek, ka-
ramsar ve olumsuz bir yaklagim sergilemiglerdir.

Modern Felsefe ve Cagdag Fransiz Felsefesi

Felsefe tarihsel dénem olarak antik, ortagag, modern felsefe diye tige ayn-
lir. Modern felsefe; bir gegis dénemi olan Rénesans modernitesini de igine
alan 15. yiizyildan 20. yiizyila kadar olan felsefedir. [ngiliz ve Amerikan iini-
versiteleri Galileo'yu modern bilimin Descartes'’i ise teori merkezli modern
felsefenin kurucusu olarak isimlendirirler. Habermas ise modern dénemi
Kantgi adaletin hikim oldugu 18. yiizyilin son geyregi baglangi¢ noktas: ola-
rak goriir.” Ortagagdan kopugu ifade eden modern felsefe ortagag felsefesin-
den diigiiniirleri, yéntemi, konulari, amaglari bakimindan farklidir. Tanri
merkezli olmayip insan merkezli olan, dogaiistii varlik anlayisi olmayip doga-
cilik anlayigt olan, varliktan hareket etmeyip zihinden hareket eden, varlik
felsefesinden daha ¢ok bilgi felsefesine 6nem veren bir felsefedir.

Descartes'te felsefe agik zihinli, kendi kendine elestirel, salt teorik biitin
digiiniirlere agtk saf bir aragtirma alanina doénigmiigtir. Kendine bir yontem
bulma gayesiyle felsefi diigiiniiy gergeklegtiren Descartes felsefeyi matematik-
sel bir kesinlige indirme ¢abasinda bulunmugtur. Toulmin, Descartes gibi mo-
dern felsefenin 6nemli 17. yiizyil filozof ve bilim adamlarinin “rasyonaliteyi”
bir yart geometrik kesinlige ya da gereklilige ulagan teorik argiimanlarla sinir-
landirarak Platon 6megini izlediklerini iddia eder.®® Bir gegit solipsizm igeren

67 Toulmin, s. 17-18
68 Toulmin, s. 34
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felsefeye sahip Descartes igin zihin tecriibesi her bireyin kendisinden kafasi-
nin iginde algilanabilir diinyanin idrak haritasini gikardigi hammaddedir.

Kartezyen felsefenin bu yaklagimi bir gegit solipsizme yol agmigtir.%°

Nitekim 17. yiizy1lin bagindan itibaren felsefe giindelik insani faaliyetin
tikel, somut, zamana 6zgii ve lokal ayrintilarini dikkate almamug, soyut, za-
man digi, genel ve evrensel teorilere kaymigtir. Hasbelkader hayatin tali du-
rumlarindan dogan teorik sorunlan ele almiglardir. 17. yiizyil felsefesi ve bi-
liminin riiyas1 Platon’un episteme ya da teorik kavrayis talebiydi. 20. yiizyil bi-
lim ve felsefesinin gercekleri Aristotelesgi phronesis ya da pratik hikmetine da-
yanmaktayd:.™®

Modem felsefenin teorik merkezli yaklagimt felsefeyi zamanla pratikten
koparmigtir. Modern felsefenin biitiin savunuculari teoriyi yiiceltmig, pratigi
kiiciimsemis ve egit dlgiide bilgi icin agik segik ve kesin olan temeller bulma
ihtiyacinda israr etmistir.”! Once Francis Bacon’un sonra Descartes ve ardil-
larinin kugkulan matematiksel bir dille bertaraf etme gayesi felsefeyi 6li bir
amaca ve kisirlasmaya ittigi elegtirisiyle karsi kargiya kalmigtir. Locke ve
Newton gibi filozoflardan etkilenen Fransiz Aydinlanma felsefecileri metafi-
ziksel ve tannbilimsel goriiglerden kopmuglar, insan bilimi olarak adlandirila-
bilecek yaklagtmi benimsemiglerdir. Bilimsel fikirlerin ve sosyal pratiklerin
yeniden sorgulanmas: ve Einstein'tn gérecelik kuraminin klasik Newtoncu fi-
zigin 6liimine yol agmasiyla 6zellikle Fransiz diigiintirler hem Kartezyen dii-
siinceye hem de Newtoncu evren anlayigina kargi ¢ikmuglardir.”

Ormegin Foucault, modem diigiincenin Descartes ve Kant'inkinden farkl:
oldugunu séyler. Ona gére modern diigiince amac1 dogrultusunda yagam bigi-
mine déniigen bir diigiince ve duygu tarzidir. Modem diigiiniir; diigiinmez, ya-
ralar veya uyugsturur, yakinlagtinir veya uzaklagtirir, ¢zer ve baglar kendini
kélelegtirir ya da ézgiirlestirir. Kartezyen felsefe digiinceyi sipheden arindir-

69 Toulmin, s. 63

70 Toulmin, s. 264.

71 Toulmin, s. 100.

72 Copleston, Felsefe Tarihi: Aydinkmma, 1986, s. 285
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mak hatali diigiincenin tehlikelerinden korunmanin yéntemini verirken mo-
dern diiiince diiglinceyi sorunsallagtirmaz ve geylerin tiim var olugunu diigiin-
ceye getirmez. Kartezyen ve Kantgi ¢éziimlemenin diginda varligi konu edin-
me kaygisi tagimaz. Aydinlanmanin amacinin sorgulama, akli dogru kullanma
ve ilerleme iken modem diigiincenin amaci ise bilingli ve estetik bir yagami
gergeklegtirmeketir. Epistemoloji sorunlarina yénelir, bilginin sinirlarini bul-
inaya ve kendine uygun yontemler iiretmeyi amaglar. Ahlak 6nermeyen mo-
dern diiginceye gére miimkiin ahlak yoktur.”

Fenomenoloji ve epistemoloji Fransiz fclsefesinin baglica konularindan ve
&zelliklerinden biri olmugtur. Gérevi agiklamak degil yorumlamak, fenomen
olan bildirimi yeniden iiretmek olan bu felsefe filozofun diinya iizerine soyle-
mi olarak alindig: siirece mutlak bilginin yanina diger, ¢iinkti bu séylemin 6z-
nesi (yazar) kendisinden bagkasi olan, eg deyisle o olmayan ya da onun alt bir
pargast oldugu diinya iizerine konugmaktadir.’*

Hegel, Heidegger ve Husserl ile baglatilan, felsefi bir evre ya da bir okul
ile 6zdeglestirilemez olan ¢agdag Fransiz felsefesi Fransa'da gelistirilen ve bu-
giniin kamuoyu tarafindan felsefi olarak goriilen séylemlerin toplamu ile ¢a-
kigir.” Capdag Fransiz Felsefesi biiyiik degisimler gecirmigtir. 1945'ten sonra
20. yiizyihn ilk kugagi olan 3 H (Hegel, Heidegger ve Husserl) kugag: olarak
bilinen kugaktan 1960’tan “kugku ustasi” olarak bilinen Nietzschecilerin ku-
sapina gegig s6z konusudur. 1960’tan sonraki kugak yanilsama olarak gérdiigii
diyalektik putunu yakarak Nietzsche'nin otoritesine bagvurdu.?®

Marksist &gretiyi ciddi anlamda ilk olarak yetersiz bulan filozoflar Frank-
furt Okulunun digiiniirleridir. Onlar Marksist kuramin temel tagini olugtu-
ran sinif geligkisinin yerine tarihin motorunu daha kapsaml bir geligki olan
hem kapitalizmin éncesinde hem de kapitalizmden sonra devam edecek ve
yogunlagacak olan insan ile doga arasindaki geligkide aramuglardir.?? Frank-

73 Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, 2001, s. 451-458.
74  Vincent Descombes, Modem Fransiz Felsefesi, 1993, s. 48
75 Descombes, s. 13.

76 Descombes, s. 21.

77 Jay, Diyalekiik Imgelem, s. 370.
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furt Okulundan sonra diyalektik mantigin bir anlamda Marksist kuramin
yetersiz oldugunu diigiinen Lyotard, Derrida gibi post yapisalc: digiiniirler

gercekligin kékenine varligina dair ciddi sorular sormug ve kugku duymug-
lardir.’8

Rus asilli Fransiz A. Kojeve, Blanchot ve Bataille gibi diigiiniirler tarihin
sonlandig1 ve tarih sonrasina girmek iizere oldugumuz tezini dile getirmigler-
dir. Tarihin sonu Hegelcilerin inandiklar: gibi, gergekten de anlamin zaferi-
dir. Son uzlagma, evrensel taninma ve giderek belli yorumlarda genel bir ku-
caklama, ya da yalnizca olgusalin diiiiniir tarafindan kucaklanmast s6z konu-
sudur. Yapilacak higbir seyin kalmadig tarihin sonunda insan tiirii aresi bu-
lunmaz bir igsizlige sonu gelmez bir aylakliga girmigtir. Bu Nietzsche'nin &g-
retisiydi. Nietzsche, “Tanrinin 8liimiini” ve “ son insanligin aylakligini” bil-

direrek “tarihin kapans1” gibi biiyiik bir modern iitopyaya bagvurur.”

Alexendra Kojeve, gergeklige kargt kuskucu bir yaklagim sergiler. Ona go-
re tarih icinde olmakstzin higbir gerceklik yoktur. Oyleyse ebedi gergeklikte
yoktur, ¢ilinkii diinya tarihin gerceginde siirekli degigkelere ugrar. Ama gegici
olarak gergeklik goriiniigiinti tagtyan ve diyalektik olarak gergeklikler olan
yanlighklar vardir.80 Lyotard’in ileri siirdiigii gergegin fenomonolojik tanimi
ebedi gergeklikleri yok eder ve gergekligi bir tarih sorunu yapar.8!

Merleau Ponty’nin “biling felsefesi” girisimi gergekligin kdkeninin cogito
oldugu égretisinden olugur. Ona gore gergekligin kokeni tikel, goreli, insa-
nidir. Salt bir gériiniig olan fenomen burada ve gimdide konurnlanmig be-
nim, kendimin, geyler konusunda tagiyabilecegim goriigtiir. Gergi insani
kaynakli da olsa gergekligin kokeni “mutlak kaynak”ur.8? “Bizim igin ger-
ceklik nasil olanaklidir?” sorusunun cevabi eger gergeklik gercekten gergek-
lik ise, o zaman yalnizca bizim igin degil ama her varlik igin 8yle olmalidir.
Gergek; gergeklik mutlak olmayi, herhangi bir tikel “bakig agisindan” ba-

78  Descombes, s. 138-141.
79 Descombes, s. 112.

B0 Descombes, s. 37.

81 Descombes,s. 68.

82 Descombes, s. 73.
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gimsiz olmay gerektirir. Tarihin fenomenolojisi fenomenoloji ile gergekli-

gin kokenini arar.®?

Platondan Hegel'e kadar gergege inang, gizemsellestirme ve masallagtirma
olmasi s6z konusuyken Nietzsche genel olarak diinyanin salt bir masal oldu-
gunu vurgulamigtir. Masal anlatinin disinda higbir var olugu olmayan, yalniz-
ca anlatilan bir geydir. Diinyada sézii edilen bir gey anlatilan bir olaydir, &y-
leyse bir yorumdur.24 Nietzsche’nin put kinci elegtirel felsefesinden etkilenen
Modem Fransiz felsefesi masallara ve simiile olan yalanlara, yapay kurgulara
kargt bir dnlem olarak geligtirilmeye galigilmigtir.

Husser!'in fenomonolojisinden etkilenen modern Fransiz felsefesi Bart-
hes, Levetbre gibi diigiiniirler tarafindan semiyolojiyi kullanmaya baglamugtir.
Nitekim Descombes fenomonolojinin praxis felsefeye gevrildiginin gérin-
mekte oldugunu, semiyoloji ve tarih kuramu iizerinde Fransiz felsefi séylemi-
nin daha sonraki evriminin agilim diizeyinin tanimlama noktasina geldigini
iddia eder. Yagant: gergekligin kékeni oldugu igin fenomonolojik bir ¢6ziim-
leme ¢éziimlenen bir geyin anlamint betimler. Semiyoloji fenomonolojinin
kargisina bagka bir anlam anlaygiyla gikar.8

Matematiksel bakig agisi ile dogayt anlamaya galigan Descartes ve New-
ton’un bilime ve dopaya yalnizca teolojik olarak bakmalar teknolojik olarak
bak/a/mamalari yorumlamalarinin zamanla yetersiz olmalarina yol agmugtir.
1690’lardan 1914 e kadar modernitenin gergevesi olan doga gériigiiniin yiik-
seligine tanik ettigi yillardir. Ancak modem ¢ag artik duragan nokta evresi
degil ama buhar makinesi evresidir. Buhar makinesi yalnizca dogal bilimler
tarafindan degil sermaye birikimi ile Marx tarafindan, birincil siireci ile Fre-
ud tarafindan, giig-istenci ve ebedi doniig ile Nietzsche tarafindan yenilenir.8¢
Nitekim 19. yiizyilin sonunda Marx, Nietzsche ve Freud gibi diigiiniirlerin ku-
ramlan iginde modemiteye yonelik elegtiriler barindirmakeayd:.

83 Descombes, s. 138—139.
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85 Descombes, s. 78-84.
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Ikinci diinya savagi sonrasi modern dénem, diinya, devlet ve diisiincenin
zirvesini temsil ediyordu. Modermitenin tamamlandifi tezi 1945 ten sonra
giindeme girmistir.87 Ozellikle 1970'li yillardan sonra yiiksek teknolojinin et-
kisi altinagiren, endiistri otomasyonu siirecinde olan modem diinyada sosyal,
politik ve kurumsal degigmeler meydana gelmigtir. Modernitenin ikinci aga-
masindan dglincii agamasina gegis noktasinda oldugumuz agamada (Toulmin)
modern diinya farkli kuramlarla anlagilmaya ve yorumlanmaya g¢aligmiglardir.
1970'li yillardan sonra farkl: bir bakig agisi1 ve dil gelistiren felsefeyi en ¢ok et-
kileyen son dénem modern Fransiz felsefesidir.

Ister adina postmodern dénem denilsin ister bagka bir gey farkh felsefi ba-
ki, diisiincelerin ve diiginiir tiplerinin oldugu bir diinyada yagamaktayiz. Bu-
har makinesinin icad: kadar telgraf, telefon, televizyon ve internetin icad: da
farkli bir felsefi dilin ve konularin meydana gelmestne yol agmigtir. Netice
olarak Postmodem felsefe modernitenin bir elestirisi olarak ortaya gikmugtir.
Modem felsefenin sonrasinda ortaya gikan yeni felsefe Fransa’da daha belir-
gin olarak ortaya ¢ikmugtir.

Modern Fransiz felsefecileri (Foucault, Derrida, Barthes, Kristeva, Lyotard
ve Baudrillard vs.(vesaire)) post-yapisalcilik veya post-modernlikle kuramla-
niyla iligkilendirildiler. Yazlannin anlagilmas: ve yorumlanmasi zor olan bu
diginiirler kendilerini edebi ve felsefi sorunlarla sinirlandirdilar. Oznenin
nesne egemenligini kaybettigi diisiincesiyle hareket eden Fransiz Nietzscheci-
ligi gergekte nesneyi bastirirken 6znenin dstesinden geldigini iddia eder. Mo-
dern Fransiz Felsefesi kendisine giindelik hayati ve iginde yagadig1 kenti ko-
nu alir. Gézlem noktas! ve diigiincesinin en énemli noktasi kent olan ¢agdag
diigiincenin geldigi nokta krizin ilanidir.

Postmodernizmin Anlami ve Ortaya Cikigi
Séeciik ilk olarak 1934'de Frederico de Onica'nin Madrid'de yayinlanan

[spanyol ve Hispanik Amerikan Siir Antolojisi adhi kitabinda kullanilmgtir.
Postmodern s6zciigiini sosyo-kiiltiirel baglamda ve yeni bir diinya goriiniimii

87 Toulmin, s. 220.
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olarak ele alan ilk kisi Arnold Toynbee'dir. 1947°de “A Study of History” ki-
tabinin 1. cildinde 1875’den itibaren Bati uygarliginin ige kapanici yeni bir
tarih kesitine gittigini sdyler ve bu déneme “postmodernizm” adini verir.
Toynbee, postmodernitenin, moderniteye kargt ¢ikan her hangi bir tavir ol-
mayip diinyaya farkli yaklagan sosyal, kiiltiirel ve felsefi bir bakig agist oldugu-
nu one siirerek bu kavramin bugiinkii kullanimi kazanmasinda énemli bir rol

0ynam1§t1r.83

Terimin tarihsel ve sosyolojik kullanimlart da sanatsal modernizmin do-
gusuyla yaklagik olarak ayni zamanlarda tartigilmaya baglamigtir. Postmoder-
nizmin sanatsal bir hareket olarak zuhur noktasi genellikle 1960’1 yillara yer-
lestirilir.8? Miistakbel bir felsefi konum olarak agikar bir bigimde 1968 ertesi-
ne kadar zuhur etmeyen postmodemizm igin 1968 olaylar1 6nemli bir gegis
noktasini simgeler.

1970'li yillarin baginda yaygin bir gergeklik kazanan kavram Amerikan
kaynakli olup Paris ve Frankfurt yoluyla Avrupa'ya gegmigtir. 1960’1 yillarin
sonunda Fransa'da dile getirilmeye baglanan akilci, modemist Bau disiince-
lerini kokiinden sorgulayan postmodernizm 1980’lere gelindiginde Ingiltere
ve Almanya’da dahil olmak iizere hemen tim Avrupa'da ve diinyanin birgok
iilkelerinde kabul gérmeye baglamustir.® 1950'li yillarda kiiltiir tarihgisi Ber-
nard Rosenberg, Peter Drucker, 1960’ yillarda C. Wright Mills, Huston
Smith, 1970'li yillarda Susan Sontag, Leslie Fiedler, lhab Hassan, Daniel
Bell, [1980'li yillarda Fransiz diigiiniirler (Lyotard, Deleuze vb.) postmodern
durumun haberini vermislerdir.%!

Modern ¢agi Rénesans ve Reform ile baglartan Hegel, bu ¢ag: baslangicini
gecmigte bulan ve kendisini gelecege gore dogru yavag yavag taginan bir siireg
olarak ifade eden bir ¢ag olarak tanimlar.®? Antik Yunandan Orta Cagin ba-
stna kadar insani, Orta Cagin sonuna kadar Tanriyr merkeze alan Bat diigiin-

88 Doltay, 5. 33-14.

89 West,s. 267.

90 Ozkirazs. 97-98.

91 Bk. Best ve Kellner, 5.19-36.
92 Ozkiraz, s. 21.
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cesi Ronesans'tan modemizmin sonuna kadar kendisinin yeni bir désnemde
-modemite- oldugunu iddia etmigtir. Igine her geyin sokugturulabilecegi,
Tanny ve insani merkeze almayan diisiincenin iiriini olan merkezsiz diigtin-
ce bigimi olan postmodemizm ise 1960'larda Fransa'da, 1970’lerde A.B.D de
agirhik kazanir. Geg kapitalizmin kiiltirel mantigi olan postmodemizm biitii-
niiyle yeni bir toplumsal diizenin kiiltiirel bakimdan hakim ézelligi degil, fa-
kat sadece kapitalizmin sistem igi bir déniiglimiin yansimasi ve dogal sonucu-
dur. Geg kapitalizm olarak ta isimlendirilen elegtirel akla sahip postmodem-
lik toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi durumlar igerir.3

Postmodernizm; savas sonrasi yaganan ilk biiyiik &lgekli kriz sonucunda
diizenlemeye gidilen kapitalist sistemin etkisiyle kapitalist iilkelerin insanla-
ninin yagamlarim kékten degistiren degigim siirecini ifade eder. Postmoder-
nist séylem Batili iggi hareketinin geri gekilmesi ve kapitalizmin agin tiiketi-
ci dinamiklerinin karakterize ettigi bir donemin trtiniidiir.4

Toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi olmak iizere dért baglikta ele ali-
nan, net tammlanamayan postmodemlik® 6ncelikle modemnlikle bir hesaplag-
ma, modemligi elestiren, yadstyan, onun agilmasinin gerektigini ve ondan
farkli oldugunu styleyen bir durumdur. Gergekle gériiniig arasindaki bir yo-
rum farkin: ortadan kaldirmaya ¢alijan postmodemlik éznenin diginda olan,
ondan bagimsiz olarak var olabilen objektif bir gergegin varhigini ve onun ér-
nekleri ile tasavvurlan disinda test edebilme ozelliginin oldugunu kabul et-
memektedir. Modern gaga gore realizm s6z konusuyken gergegi ve gergekligi
sorgulayan postmodern ¢ag ise geleneksel kabuliin aksine bilgilerimizin gerge-
ge birebir tekabiil etmeyip gergegin hep yeniden iiretildigi ¢agdir. Postmoder-
nistler “Gergek var m1 yok mu?” sorusunu sormamaktadirlar. Onlara gére in-
sanlar gergek diye kargilarina aldiklari seyleri kendileri olugturmaktadirlar.%’

93  Fredric Jameson, Postmodernism, or, The Cultural Logical of Late Capitalism, Durtham: Duke
Universty Pres, 1991, s. 25-48 Akt West, s. 284.

94  Mehmet Kiigiik, “Postmodemin Modem Karakteri ya da Donemlestirmenin Ironisi”, Mo-
demite Versus Posomodemite, Mehmet Kiigitk (drl.), Ankara: Vadi Yay., 1994, s. 204.

*  Bk. Ahmet Cevizci, Felsefe Sozkifii, *“Postmodernlik”, Bursa: Ekin Yay., 1997, s. 562-563.

95  Onkiray, s. 137-139.
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Bazilar1 postmodern kavraminin kiiltiirel agidan yeni bigimsel 6zelliklere,
toplumsal yagam tipine ve yeni bir ekonomik devre igaret ettigi i¢in modern-
den farkli yeni bir dénemi simgeleyen dénemlegtirme (periodization) niteligi
oldugunu savunmaktadir. Diger bazilar: ise postmodernin Bat1 politik ve kiil-
tiirel yagaminda olgu ve olaylar1 yorumlamada degigen séylem tarzini ve ku-
ramsal yonelimi temsil ettigini belirtir. Ornegin Rorty, Foucault gibi.%

Postmodern diigiince modern diigiincenin devamui degildir ondan farklidir.
Postmodernist disiinirler Rénesans'tan beri aklin ayirici, sinirlandirict yén-
temlerinden dolay1 gergeklikte kargiliklari olmayan sézciikler ve kavramlar
iiretilmesinin, insan merkezli akil yoluyla yagamin taninmasi ve diinyanin al-
gilanmaya galigitlmasinin bir hata oldugunu dile getirmiglerdir. Modernligin
arkasindan gelen postmodernlik igerisinde bilgi farkli bir konum almugtur.

Modernitenin felsefi elestirisinin en agik ifadesini ortaya koyan eser Lyo-
tard'in Postmodern Durum bagligini tagiyan eseridir. Modernligin bagarisizligi-
ni dile getiren Lyotard bilgisayarlagtirilmig toplumlarda bilgi ve bilginin meg-
rulagtirimu Gizerinde ¢6ziimlemelerde bulunur. Lyotard postinodernligi, “post
endiistriyel topluma” karsilik gelen “durum” veya hal diye tasvir eder ve bil-
ginin konumun degigtigini iddia eder. Giiniimiiz diinyasin1 Baudrillard gibi
enformasyon, bilgi ve teknoloji baglaminda yorumlayan Lyotard’a gére post
endiistriyel ve postmodern ¢agda bilginin konumu degismistir. Bilgi kullani-
cilari/knower ve arz edicilerin arz ettikleri ile kullandiklart bilgiyle olan ilig-
kileri, mal iiretici ile tiiketicilerin trettikleri ve tiikettikleri mallarla olan ilig-
kisinin gergeklestigi bir yer (ekonomik) deger gériiniimiinde gergeklesmekte-
dir. Satilmak {izere iiretilen bilgi yeni bir Giretimde kiymetlendirilmek iizere
tiretilecek ve tiiketilecektir. Her iki durumda da amag miibadeledir.

Bilgi kendinde bir amag olmaktan uzaklagmakta, “kullanim-degerini” kay-
betmektedir. Bilgi deger olarak insanligin hayatinda parasal giice dénen bir
kullanim degeri olmugtur. Postmodern diye nitelendirilen diinyada enformas-
yon ganimet gibidir, milli devletler onun denetimi igin savagmaktadir. Enfor-
masyonu yonlendirenler; girket liderleri, yiiksek diizey idareciler, mesleki sen-

96  Val Rugt, "Postmodemizm ve Egitime Yansimalar:”, Birikim Dergisi, Sayt (S.): 49, 1993, s. 62.
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dikalar, siyasal ve dini érgiitlerin birlikteliginden ibaret olan tabakalardan
olugmaktadir. Bilgi kavramiyla kastedilen diiz anlamsal énermeler kiimesi de-
gil bundan &te bir geydir. Nasil yapilacagini, yaganacaginy, dinlenilecegini bil-
me diigtincelerini de igermektedir.’?

Postmodemist anlayiga gére bilgi; modern anlayigin tersine onun pesin-
den kosan kiginin iktidar miicadelesinden ayr olarak diigiiniilemez bir biri-
kimdir. Bilginin toplumsal pratiklere ve iiretildigi baglama biiyiik 6lgiide ba-
gimli oldugunun gérmezden gelinmemesi gerekir. Postmodernizmin bilgi an-
layiginda bilgi, onun konusu ve megrulagtirimy, iretildigi ortamdan ayn ola-
rak diginilmemektedir. Modernizmdeki 6zne, nesne ve bilginin (objektif)
ayrimi1 postmodemnizmde yoktur.®® Postmodern dénemde kiiltiirel soylem ye-
niden tanimlanirken farklilig1 &z2giirlestirici giig olarak 6ne gikar. Parcalanma,
belirlenemezlik ve evrensel/biitiinciil sdylemlere kargin derin giivensizlik,
postmodem diigiincenin temel 6zeliklerindendir. Postmodernlikte iist anlati-
larin/evrensel iddialari olan yorumlarin reddedilmesi s6z konusudur.?

Onay Sézer tarafindan durum olarak ¢agin geregi, yaklagim olarak ise yeni
teknolojilerin iriinii olan ve onlanin &zelliklerini tagtyan yeni bir duyarhik gek-
linde ele alinan'® postmodemlik 2. Diinya savagindan sonra reklamcilik, med-
ya, iletigim aglarini ele alan 6znel bir alan olmugtur. Bu dénemde egyanin kul-
lanim degerleri, Gretimin gereklerinin yerine mekgeler, kodlar ve taklidin agi-
n gergekeiligi gegmistir. Dogrudan deneyimimiz ve onun géndergesinin yerini
olayin imgesi ya da gésterenin aldig1 taklitgeler diinyasinda yagamaktayiz. Yeni
postmodern evren her geyi taklitge kilmaya oldukga egilimlidir. Taklitlerin kul-
lanildig, higbir geyin gergek olunmadig: bir diinyay: anlatmak istemektedir.

Douglas Kellner tarafindan postmodernist olarak nitelendirilen, modermiz-
me elegtirel olarak yaklagan Baudrillard’a gére postmodern diinya anlamdan

97 J.F.Lyotard, Postmodemn Durum, Ahmet Cigdem (gev.), Ankara: Ara Yay, 1990,s. 11-12.
98 Ozkiraz, s. 145.
99  Harvey,s. 21.
100 Enver Ergen, “Onay Ozer tle Postmodemn Uzerine”, Varlk, S. 1023 (Istanbul: Aralik 1992),
s. 11.
Akt. Doltas, s. 90.
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yoksun olan, teorilerin herhangi giivenli bir limana demirlemek i¢in bogluk-
ta aktigt bir nihilizm evrenidir. Anlam derinligi olmayan postmodern top-
lumda her gey “miistehcen” goriiniir, agik segiktir ve daima hareker halinde-
dir. Baudrillard'a gére postmodernizm yikilmig diye nitelendirdigi her geyi ye-
niden inga edebilecek orijinal bir ¢6ziim degildir. Postmodemizm hakkindaki
en agik sozleri gunlardir:

Postmodemizm, tiim gegmis kiiltiirleri, insanlarm yiknklan her seyi; insanlann
negeyle yiktiklan ve simdi yagayabilmek, ayakea kalabilmek igin iiziintii icerisinde
yeniden inga etmeye galigtiklar her seyi geri getirmeye ¢aligit. Gergekten, egilim bu
yondedir. Ama burada bitmeyecegini umuyorum. Bundan daha orijinal bir ¢6ziim
olmasini umuyorum. Bu ¢bziim simdilik etrafta goriimmiiyor.!0!

Modernlegmeyi; gergekligin basit unsurlarina indirgendigi, 6nce empres-
yonizm sonra da deneysel agidan her tiirlii algilama, duyarlik, nesne yapisi ve
bigimsel par¢alanmaya agik soyutlamanin ayrintili ¢6ziimlemelerinin yapildi-

g1, alun bir ¢ag!®

olarak degerlendiren Baudrillard i¢in postmodern durum,
bigimlerin ve imkanlarin birlegtirilerek tiim cinsellik, sanat ve politika bigim-
leriyle oynanilarak “transvestizm zamanina” gegildigi bir durumdur. Sahte
olan gercegin kendisi sahici ve dogru hale gelmis ve dogru ile yanlis arasinda-

ki aynm silinmigtir.!%

Modernligi ciddi anlamda elegtirdigi icin postmodemn diigiiniir! diye anilan
Baudrillard’a gére mevcut gergek diinyanin ortaya g¢ikmasimi saglayan mo-
dernlik elegtirel ¢oziimlemelerle felsefe ve pratigi besleyerek yanilsamalarin
otesinde, diinyay! nesnel bir gekilde dénigtirmeye ¢aligmig ve neticede bek-

lentilerimizin otesinde bir gergeklige kavusmug bir diinya ortaya ¢ikmugtir.!1%4

101 Jean Baudrillard, “Game with Vestiges, On the Beach, 5 (Winter), pp. 19-25 Akt. Kell-
ner-Best, s. 158-159.
102  Jean Baudrillard, Seytana Saulan Ruh ya da Kotiliifiin Egemenligi, Opuz Adanir (gev.), Is-
tanbul: Bogazigi Universitesi Yay., 2005, s. 104.
103  Kellner ve Best, s. 171.
104  Jean Baudrillard, Kusursuz Cinayet, Necmettin Kamil Sevil (¢ev.), Istanbul: Ayrinti Yay.,
1991,s. 85.
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Baudrillard’a gére sanayi toplumu kendine 6zgii kiltiirii olan teknoloji ta-
rafindan belirlenen modemite ile déniigen toplumdur. Modernite olgular ara-
sindaki bagintiyt aragtiran, goriintii ile yetinmeyen bakig agisinin egemen ol-
dugu gagdir. Biligimin, teknolojinin, kitle iletisim araglannin etkin oldugu
dénemde insanlann enformasyonun igine gémiildiigii dsnemi ve diizeni dii-
stiniirlerin cogu postmodern olarak isimlendirirken Baudrillard ise iginde ya-
sanilan benzer gostergelere sahip diizeni simiilasyon diizeni olarak adlandinr.
Sanayilegmeyle birlikte ortaya ¢ikan ve 1930-1968'lara kadar siiren dénem
modernlesmeyken bu yillardan sonra ézne-nesne igbirligiyle tersine déndii-
riil/iniig/mekte olan bir modemnlik s6z konusudur.!0%

Modernizmin Elestirisi Olarak Postmodernizm

Postmodemite; diigiince ve kavram agisindan modemist diigiincenin te-
mellerini sorgulayan ve ondan sonra gelen demektir. Modernitenin eskimis-
liginin bir géstergesi olan postmodemite; post endiistriyel toplum, kadim top-
lum bigimlerinin tersine bilgi ve enformasyon teknolojisinin merkezi bir rol
oynadig1 bir tiretim tarzina dayarur.!% Genel olarak giizel sanatlarda ortaya
cikan postmodernlik Aydinlanmaya ve XX. yiizyildaki felaketleri, fagizmi do-
guran modemlige bir tepki olarak gikmugtir. Batida bir evre olarak gériilen
postmodernizm; modernlik ve Aydinlanmaya iligkin felsefi elestiri ve sanat ve
kiiltiirdeki egilimlerle ¢agdag toplumlar arasinda bir bag kuran postmoder-
nizm diye ikiye ayrilir.

Postmodemistler Ortodoks Aydinlanmanin en karakteristik kabulleri kar-
stsinda elegtirel bir tavir alirlar ve aragsal rasyonalizmi reddederler.1%? Batinin
felaket tarihine kargt bir tepki olan postmodernizm belki de modemizmin kri-
ziyle ortaya gikan boglugu dolduran kes yapistir tiirii her gseydir. Modemligin
bagar1 ve bagarisizliklari iizerine diiginme gabasi olan postmodernligi modem-
ligin yadsinmasi oldugu kadar agilmasi ¢abas: geklinde de yorumlayabiliriz.

105 Adanir, Simiilasyon Kuram: Uzerine Notlar ve Séylegiler, s. 33.
106 West,s. 271.
107 West, s. 260.
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Horkheimer; Nietzsche, Dilthey ve Bergson gibi diigiiniirlerin olugturdugu
Lebensphilosophie'ninfhayat felsefesinin gitgide yayginlasan soyut rasyonaliz-
min katiligina ve bunun sonucunda, geligmis kapitalizmdeki hayat tarzint
temsil eden bireysel var olugun standartlagmasina kargt hakli bir protesto ol-
dugunu soyler.!® Bu diigiiniirlerden en 6nemlisi Aydinlanma ve modernlige
elegtiri getiren, akl tersyiiz eden ve modemlik adina ne varsa hepsinin ¢&pe
atilmas: gerektigini sdyleyen postmodernizmin yol agicisi olarak goriilen Ni-
etzsche’dir.

Nietzsche'nin modern yagamin derinlerinde gérdiigii “vahsi, ilkel ve aci-
masiz” korunmasiz hayati giiglerin patlamasi sonucunda yeni bir barbarlik tii-
reyecek, bilgi ve bilimin egemenligi bir asir boyunca diinyay: titretecek sar-
sintilar meydana getirecektir. > Modern kiiltiiriin gergek bir kiiltiir olrradig:-
nt iddia eden Nietzsche'ye gére modern kiiltiir sadece kiiltiir iizerine bir bilgi
yiginudir. Modernligin gergek bir kiiltiir yaratamamasinin nedeni hayat par-
calara ayirmasidir. Sanki yabanci dekorasyonlarin ortasinda yagamakta olan
insanin 6zii ile dogaya kargit kalindig: igin insanin kisiligi zayiflamig, modern
tarih anlayigiyla hayatin plastik giicii azalmigtir. Plastik giig; kendine 6zgi ge-
lisen, go¢men ve yabanci olana bigim veren, yitirileni yerine koyan giigtiir.
Aklin yerine estetigi 6ne siirdiigii ve modernligi elestirdigi i¢in post modern-
lige kap1 agtip1 iddia edilen Nietzsche'ye goére gelecekte mitik degerler anlam
kazanabilir, estetik bilince sahip insan ortaya ¢ikabilir. Kendisine var oldugu
soylenen hakikatleri yitkma vazifesi veren, bir nevi postmodemist egilime sa-
hip olan diigiiniire gére sonsuz hakikatleri ifade etmenin tek yolu modernist

diisiincenin yikilmasindan geger.!!0

Estetigi; bilimin, akilcihigin ve politikanin iizerinde gérerek plastik giiciin
dnemine vurguda bulunarak sanatin giiciini 6n plana ¢ikarmaya galigan Ni-
etzsche'nin estetik deneyim kegfi modernitede yeni anlayist ortaya gikarmug-
tir. Modern hayatin gelip gegiciligi, pargalanmiglig, sonsuz ve degigmez ola-
nin ne oldugu konusundaki

108 Jay, s. 78.
109  Copleston, Felsefe Tarihi: Nihilizm ve Materyalizm, 1998, s. 158-159.
110  Demirhan, s. 90»91.
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Nietzsche’nin bu yaklagimi yeni bir mitolojinin yerlesmesi agisindan giig-
li bir arag haline gelmig kiiltiirel bir modernizme yeni bir rol ve yeni bir au-
lim kazandirmugtir. !

Modern hayaun, bilgi ve bilim tarafindan yénetilen cephesinin gerisinde
vahsi ilkel ve biitiiniiyle acimasiz hayat enerjilerinin varhigini sezen!!? Ni-
etzsche'ye -bu yoniiyle- benzer giiniimiiz diigiintirlerinden biri olan Baudril-
lard modemlegmenin bir bagan degil bagarisizlik oldugunu séyleyerek Batinin
moralini bozan simiilasyon diizenin iginde bulundugumuzu séyleyen postmo-
dernist olmayan bir diiiiniirdiir. Modem felsefe tarif ederken postmodern fel-
sefe tasvir eder. Baudrillard, modem ve postmodem algilama bigimlerini ki-
rarak hem tasvir hem de tarif eder.

111 Harvey,s. 31.
112 Harvey,s. 29.
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Modernite Elestiricisi Cagdas Bir Diigiiniir Baudrillard

G ercepi ireten Batlh kiiltirlerin onu sanallagtirma siirecinde olduklar te-
ziyle taninan, ¢agimizin 6nde gelen digiiniirlerinden Fransiz felsefeci Je-
an Baudrillard Temmuz 1929'da biiyiikk buhran yilindaki Kara Persembeden -
diinya ekonomik krizinden- hemen sonra arslan burcunda Fransa’nin Reims
sehrinde dogmugtur. Postmodern yonelimleriyle! dikkat ¢eken, toplum ve kiil-
riir elestiricisi high-tech/yiiksek teknoloji toplum teorisyeni! Baudrillard Sor-
bonne Universitesinde Almanca okudu. Tagra lycee’lerinde 10 yil Almanca 6-
retmenligi yaptiktan sonra 1960'larda Henri Lefebvre ve Roland Barthes reh-
berliginde caligmalar yapti. 1966 yilinda Nanterre Universitesinde asistanliga
bagladi ve 1966-1967 yillarinda Utopie dergisinde yazmigtir.2 Bertol Brecht'ten
siirler, Peter Weiss'ten tiyatro oyunlarinin gevirileri yaninda Wilhem E. Miihl-
man’in “Ugiincii Diinyanun Devrimci Cennetleri'ni, 1968” Franstzcaya aktaran
cevirmenin en erken yazilan Nietzsche iizerine bir tezi igermektedir.?

[ Best ve Kellner, s. 161.
Jean Baudrillard, Frangois L’Yvonnet ile Séylesi, 2005, s. 34.

3 Zuhal Oker, “Kurgusal Diinyarun Gélgesinde Bir Unutkan: Jean Baudrillard” Kadife Kazan-
Lk, 21. Yiizyil llesim Cagini Aydinlztan Kuramciar, Rigel Nurdogan, Giil Batug ve Giileda
Yicedogan (drl.), 2. Basim, Istanbul: Su Yay., 2005, s. 194.
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1986 yilinda Sorbonne’da doktorasini bagariyla sunan digiiniir 1987'dan
1990%a kadar Dauphine Universitesinde gorev yapmugstir. Nanterre iiniversi-
tesinde sosyoloji dgretme gérevine baglayan Baudrillard’in yazdigi “Foucault’u
Unutmak” kitab1 bagina bela olmusg yirmi yildan uzun bir siire bagasistan ola-
rak kalmug “profesorliik” unvanini ancak 1990 yilinda alabilmistir.* Daha son-
ra iiniversitedeki ogretim gérevliliginden emekliye ayrildiktan sonra gesitli
konferanslar vermis, makale ve kitap ¢aligmalarinda bulunmugtir. 7 Mart
2007'de Fransa'da élmiistir.

Bireyin felaket duygusu yagamasina ve paranoyaya ve umutsuzluga neden
olan Bat dijjiincesini ve iginde bulundugu durumu “radikal belirsizlik” olarak
isimlendiren Baudrillard yaratic, sira digi, kaliplari yikan, ezberi bozan ve gey-
leri tersine dondiren “kuramsal bir nihilisttir.” Baudrillard kuramim (!) -Baud-
rillard’da kuram terk edilebilir- “Kuramsal Siddet” “Radikal Diigiince” ya da
“Parafizik*/Diigsel Bilim” adlarini da verir fakat kurami “Simiilasyon Kurami”
diyc adlandirlir.

Bir yénteme esir olmay1 anlamsiz bulan, her seyi sonuna kadar gétiiriip an-
lam ¢ikarmayi seven Baudrillard, bir okula, toplumsal harekete ya da entelek-
tiiel disipline mensup olmayan® hicbir seyin militani olmayan® kendini ve ku-
ramini nihilist diye tanimlayan bireysel bir diigiinirdiir. “Nihilist olmak radi-
kal bir alay ve siddet yoluyla egemen sistemleri tahammiil sinirlarina kadar
zorlayip, bu meydan okumaya kendi 6limleri araciligiyla yanit vermelerini
ihtar etmekse, 0 zaman ben kuramsal diizeyde bir terorist ve nihilistim”? di-
yen Baudrillard Frankfurt ekoliiniin etkisiyle toplumu yeniden diigiinmiig ve
gindelik hayatin elegtirisini yapan Henri Lefebvre ile galigmsgtur.

4  Jean Baudrillard, Siyah ‘An’ lar /Cool Memories 1- 11, Aysegiil Sonmezay (gev.), Istanbul:
Aynnu Yay., 1999, Giris.

*  Patafizik: Fizik veya mantigin ahgildik yasalarina genellikle aykiri olan bir takim hayali ¢6-
ziimler dreten bir bilimi anlatir. Baudrillard patafizigi dinyamizin diigsel bilimi, agirihgin,
agini, yanulsamali, paroksistik/belirtileri dorupa gikmug hastalik etkilerin, dzellikle bogluk ve
anlamsizhin digsel bilimi olarak tanimlar. Bakiniz (bk.) Kusursuz Cinayets. 91.

5 Gane,s. 13.

6 Baudrillard, Frangois L'Yvonnet ile Séylegi, s. 29.

7 Jean Baudrillard, Sessiz Yiginlann Gelgesmde Ya Da Toplumsalin Sonu, 1991, s. 60.
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1968 éncesinde Barthesile ilgilenen Baudrillard'in sosyoloji ile ilgilenme-
si kendi deyimiyle “rastlantisal bir sekilde Henri Lefebvre aracilipiyla” olmus-
tur. Semiyotik¢i olmadigini sdyleyemeyecek kadar semiyoloji ile ilgilenen fi-
lozofun Lefebvre ile olan baglanust Barthesle kurdupu akademik ilgiyle sona
ermigtir. Ondaki bu semiyoloji ilgisi Barthesle baglayan akademiklegmeye
baglayinca cazibesini yitiren bir ilgidir.

Antropoloji ve psikanalizle sosyolojiden daha gok ilgilenen diigiintir dilbi-
limin saglam aragtirma alani ve yéntem olduguna inanan, bir yontemi igine
yaramadigt zaman birakabilen, yéntem ve aragtirma alant olarak saplantisi ol-
mayan, dogmalagtirmalara karg: olan, gergek mantigin diyalektik degil olasi-
lagtirma mantig1 olduguna inanan, genel antropolojiden psikanalize kadar bii-
tin alanlarla ilgilenen bir distiniir tipidir.3

Kendi ifadesiyle kuramin: radikal teori ya da patafizik olarak kendisini de
“kuramsal terérist” olarak tamimlayan diigiiniir kendisine postmodern denilme-
sinden ve postmodernizm kavramindan hoglanmaz. Kendisine yakistirilan
“postmodemnligin bagrahibi” sifatina giddetle kars1 gikar ve postmodemizmin bir
kavram bile olmadigini hatta higbir gey olmadigini dile getirir.

M. Gane ¢6ziimlemesinde, D. Kellner'in Baudrillard'in postmodern oldu-
gu sdylemine kargilik Baudrillard'in yalnizca postmodernizme kargt olmadigi-
n1 hatta biitiin gabasinin onunla savagmak oldugunu iddia eder.’ Baudril-
lard’in séylemleri postmodernizm’le iligkisi, icinde yer alinarak kurulan bir
iligki olmaktan gok, sadece modemnizm’den kopugla ayn:1 yerde duran ve bii-
tiin hatlariyla postmodernizmden uzaklagarak kurulan kigkirtict bir ifga etme

cabasini gésterir. 1

Baudrillard'in 1970'lerde modemizmi elegtirmek igin kullandigi simiilas-
yon kavramu ile postmodemligin ve diigiiniirlerinin ayn1 yillarda ortaya ¢ikist
Baudrillard’in postmodemist digiiniirlerle ayni kategoriye/kefeye konulmasi-
na neden olmugtur. Baudrillard’t Bauman “postmodem deneyimini ve karma-

8  Baudrillard, Sessiz Yigmlann Gélgesinde ya da Toplurnsalin Sonu, s. 69-70.
9  Gane,s. 56.
10  Sahin Torun, “Baudrillard’s Anla{ma)mak”, Titrk Edebiyaa, S. 403, Mayis 2007, s. 65.
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stkhigin1 yansitacak tek yazar” Chris Horrocks “Tiiketim kiiltiirii ve enformas-
yon toplumu anlayigmizi radikal bigimde degistiren, inga ettiimiz temelleri
yerle bir etmis digiinir”!!, A. Kroker ve D. Cook ise “postmodern kiiltiiriin
ve toplumun yazari” Mike Gane'de “bizim modern toplumumuzu temellerine
kadar sarsan ve meydan okuyan bir diinyarun kusurlarini ifsa eden diigiinir”!?
diye tarumlar.

Baudrillard ile séyleyisi yapanlarin Baudrillard izlenimleri kisaca soyledir:
Kahverengi giyinen, sendika agasina benzeyen, iflah olmaz yanlglik diigkind,
fikirleri hizla hareket eden, konugtugunuzda bagimizi déndiiren, ne soguk ne
nitktedan olan renkli bir kigiliktir. Elle yazan hiper-modern tiknaz bu adam,
“Sizde kimsiniz mésyé Baudrillard?” diye sorulan soruya “Gérmiiyor musu-
nuz?” “Ben bir asiyim.” diyen asi ve cins bir diigiiniirdiir.!?

Felix Guattari ile Fransiz-Cin Halk Dernegini kurduklan igin Maocu ugak
olarak kinanan!? fikri olarak Marksist gelenekten gelen Baudrillard ilk kitabt
olan Nesneler Sistemi/Le systeme des objects, 1968 adli kitabinda nesneler sis-
teminin teorisinin ana hatlarin1 sunmug ve yabancilagmay: farkh gostergebi-
limsel siireg olarak anlamigtir. Barthes'in gostergebilimsel metodunu nesnele-
rin ¢éziimlemesine uygulamugtir.!’ Bir sonraki kitabi olan Tiiketim Toplu-
mu'nda/La Societe de Consommation, [970 bagat mekanizmas: iiretim yerine
tiikketim olan refah toplumuna iliskin genel bir agiklama sundu. Géstergenin
Ekonomi Politifine Elegtirel Bir Bakis ve Uretimin Aynasi adli kitaplarinda
Marks'in bakig agisin1 terk ederek kendi bakig agisini olugturmugtur. Bu bakg
agisinn ilk eseri Simgesel Degis Tokus ve Oliim /L'Echange symbolique et la
mort, 1976 adli eseriydi. Bu ¢aligmalarini Bagtan Cikarma Uzerine/ De la seduc-
tion, 1979, Simiilakrlar ve Simiilasyon/ Simulacred et Simulation; 1981, Caresiz
Stratejiler/Le Strategies Fetales 1983, Katiligin Seffafl/ La Transparence du
mal; 1990 galigmalan izler.

11  Gane,s. 28.
12 Gane,s. 34.
13 QGane,s. 23.

14  Baudrillard, Frangois L'Yvonnet ile Soylegi, s. 28.
15  Gane,s. 35.



GENEL HATLARIYLA BAUDRILLARD FELSEFESI /81

Amerika, Cool Anular I-V (1980-2004) ve Amerika/1986 adli eserleri
Baudrillard'in Amerika ve Asya’da yapmis oldugu gezi izlenim lerini, kurgusal,
Nietzschevari aforizmik, siirsel ve ironik bir dil kullanarak aktardif1 giinliik-
lerdir. Ginliiklerinde bazen bir film, konser elestirisi, ders agiklamalarindan,
bazen burg bilimlerinden, cep telefonu, televizyon ve bilgisayarin iizerimizde-
ki tahakkiiminden Tanrinin tartigmali varhgina, pornografik, sanal savag de-
digi Korfez savagina kadar ¢ogu meseleleri put kirici ve sarsict bir iislupla mev-
zuedinir. Yine hava alaninda, metroda kargtlagti1 hadise leri, Newyork’ta, Pa-
ris'te, Kaliforniya’da, Roma'da, Tokyo'da gdzlemlerini simiilasyon kavramina
gondermelerde bulunarak aktarir.

Simiilasyon, sanal, illizyon, hiper-gergeklik gibi kavrdmlarla ¢aginin
ruh/suzlug/unu anlamak isteyen Baudrillard din, sanat, ekonomi, saglik, ah-
lak, toplum, birey vb. konulara deginmigtir. Cagdaslarindah ve seleflerin-
den farkli ¢6ztim 6nerileri, okumalan olan ve 6nceki okumalara radikal bir
sekilde bagkaldirida bulunan aykiri bir diigiiniir olan Baudrillard Bau dii-
sincesinde sisteme yonelik ciddi elestiriler yaptig1 igin bir anlamda felaket
tellal olarak gorillmigtir. Gergekligin varligini ve ilkesini sorgulamanin so-
nucunda siyonist, hain, sahtekarlik suglamalanyla karg kargiya kalmig ve
diisiincesinin omurgasi sayilabilecek simiilasyon varsayimi birileri tarafin-
dan geytani bir diistince olarak algilanmigtir.!¢ Katharci olan Baudrillard bu
suglamalarla aradan yiizyillar gegtikten sonra atalari olan Aryusgularin bir
nevi kaderini yasamigtir. Katharcilarin 6zelligi hayir ve ser, iyilik ve kéti-
lik kavramlari konusunda kesin goériglere sahip olmalariydi. Baudril-
lard’daki birazcik “kiyametgi” gibi gozitken fikrt durugun en 6nemli kaynak-
larindan biri buydu.!?

Kisacasi caginin ve insanligin hakiki bir vicdan olan, insanligin durumu-
na isyan eden, modern diinyanin kodlarini ¢ok iyi ¢6zmiig olarak nitelendir-
digim Baudrillard kulak verilmesi gerekilen, has bir diiginiirdiir. '8

16  Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Kétihigiin Egemenligi, s. 19.
17 Yusuf Kaplan, “Baudrillard'in Olimi”, Yenigafak, 09 Mart 2007, s. 10.
18  Ahmet Dag, “Baudrillard’s Unut/ma/mak”, Umran Dergisi, S. 157, Eyliil 2007, s. 57.



82/ OLUMCUL SIDDET

Nietzsche’den Miilhem Olarak Baudrillard

Ategsli bir hayrani oldugu “¢6kmekte olan ne varsa it” diyen Nietzsche'yi
lise yillarinda okumaya baglamig olan Baudrillard jiirinin farkli yorumlamala-
i ve dogentlik sinavinda bagarisiz olmasi nedeniyle Nietzsche okumalarina
son vermigtir. Fakat buna ragmen “gélgesinde geligmis oldugu, giines tutulma-
st ve ay tutulmast gibi uzun siiren” Nietzsche etkisi alundadir. Kendisi igin
higbir zaman referans olmayan yalnizca “igine iglenmis ani” olan Nietzsc-
he’nin bag déndiiriicti diisiincelerini unutmus, siyasala ve toplumsal gésterge
bilime girmigtir. Baudrillard’a gére tek diigiiniir olan Nietzsche felsefe ya da
ideoloji agisindan daha ¢ok aforizma agisindan yararlanabilecek, hem sonsuz-
lugun hem de sonsuzluk adls cesedin kargisina dikilebilen biyiik bir nihilist-
tir.?

Marx'in ekonomi politigini kullanan ve Marcel Mauss ile Georges Batail-
le'den esinlenen, sembolik degis tokug ¢6ziimlemesi yapan, potlag/lanetli pay
ve ekonomi-politik arasindaki ayrimi yapan Baudrillard degerlerin trajik ters
¢evriminden mustarip Bati kiltiiriiniin ressentiment’tan/hingtan kaynakla-
nan bir kéle ahliki olarak gériindiigii Nietzsche'ci bir perspektifi benimsemig-
tir. Ressentiment'a kargt amor fati/yazgt aski 6ne sirimii Baudrillardin Oliim-
ciil Stratejiler’in termasidir; iretime kargi ayartma ilkesi 6ne siiriimii ise Ayart-
ma kitabinin temasidir. Bununla beraber Baudrillard’in Nietzscheciligi sinirlt
goriinmektedir. “Simiilakrlar ve Simitlasyon” icinde Simiilakr Salinim baghgin-
da ve Sembolik Degis Tokug ve Oliimde tartigtii simiilasyon nosyonlarinin,
gosterge bilim kavrami yerine gegirme girigimini olugturan kisimda giiglii bir
Nietzscheci anigtirma vardir.2°

Baudrillard yeniden doniis derken Nietzsche'nin séziindi ettigi Ebedi D6-
niig'tin (yani benzer’in ebedi déniisiiniin) tam tersini anlamaktadir. Nietzsc-
he, seylerin zorunlu ve kaginilmaz bir zincirleme iginde donuk kaldigini var-
sayarken Baudrillard’a gére geylerin bugiin sonsuz sayida ve yaritu olmaya-
cak bigimdeki benzerlikleriyle ele alindi1 igin donuklagmast séz konusu de-

19 Baudrillard, Frangois L'Yvonnet ile Séylegi, s. 7-9.
20 Gane, s. 37.
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gildir. Ebedi Doéniis simiilasyon diizeninde sonsuz derecedeki kiigiik olanin,
fraktal olanin ebedi déniisidiir, mikroskobik ve insanhk dist bir boyutun
saplantili bir bigimde yinelenmesidir. Artik ne iradenin yiiceligi, olayin,
olugun en yiice kesinlesmesi, ne de Nietzsche'nin olmasin: istedigi gibi, bu-
nun degigmez bir gostergeyle kabul edilmesi séz konusudur. Séz konusu olan,
mikro siireglerin viriitik olarak yeniden geri donisiidiis, bu geri ddniigiinde
oniine gegilmez, ama higbir giiglii gésterge, bu geri déniigi imgeleme kars!
duyarh kilamaz.2!

Nietzsche'nin iddiastna gore, insan hayatinin 6lgiitii ebedi geri déniis si-
naviydt: Hayatimizi, tekrar tekrar buna mecburmus gibi yagamaliyiz. Her se-
yin kendini sonsuz bir déngii icinde tekrar s6z konusudur. Baudrillard'in ver-
siyonunda ise, ddngiisel ve nihayetsiz bir tarihin “geriye isleyen” 6limstizlii-
ginden hareket edilmigtir.2

M. Gane'ye gbre Nietzsche ile digiinirin iligkisinde énemli bir degisime
fraktal evredeki konumda rastlanir. Bunun gostergesi Baudrillard'in su ifade-
leridir:

...tam da Ebedi doniés olasthg giipheli bir hal alir: Bu olaaniistii perspeksif seyle-
rin zorunlu mukadder bir dizende, itelerinde yatan bir anlam icinde agildiklanm
varsayar. Bugiin igin béyle bir sey yokaur; seyler, hicbir yere gotiinmeyen bir rast-
lanasalbk iginde yalmzca yayilirlar. GimGimiizin Ebedi Doniig'si sonsuz kiigii-
Filn, frakealin, seylerin mikroskobik ve insanhk digt bir dlcekte akanuli yineleme-
sinin Ebedi Déniig'iidiir. Bu, ne bir istencin vyiicelulmesi ne bir olayin mutlak
olumlanmas: ne de —Nietzsche'nin diigiincesi gibi- degismez bir gosterge tarafindan
kutsanmas: defil, fakat mikro siireglerin viral tekerriiriidiir.23

Manx'in ekonomi politigini terk eden diisiiniir daha ileri bir disiiniir olan
Nietzsche’ye gegtikten sonra biitiin diizeyleri, bilimi, sanati, teknolojiyi, poli-
tikay: etkilemeye baglayan kiiltirde bir krizin sonug olarak ortaya giktiin

21 Baudrillard, s. 148.
22 Horracks, s. 24.
23 Jean Baudirillard, Seduction, London: Macmillan, 1976, s. 72-73. Ake. Gane, s. 46.
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oéne siirer.2* Ozellikle 1976 sonrasi kehanet gibi goriinen ve bazen karamsar
son yazlarindaki deneme ve aforizmik formlar Nietzsche’nin orta ve son dé-
nem metinlerine benzer. O da Nietzsche gibi hem revagta olan biitiin iimit-
sizlik bigimlerini hem de sosyalizmin ve feminizmin “kéle ahlaki1"ni reddet-
mi§tir.25

Gergekligin yavag yavag buharlagtigini sdyleyen Baudrillard yer yer milen-
yumcu bakig agisini séylem olarak kullanir. Nietzsche'nin “Tanri 6ldi” séyle-
mine atifta bulunan Baudrillard Tannyr ¢ldiiren Bati didgincesinin Tanrinin
oliminden geriye kalan metastas‘larla ugrasmak zorunda kaldigini iddia
ederken Nietzsche’nin séziinii ettigi Son Insan’a da/Ubermensch génderme-
de bulunur.

...O halde insan ve insan diginin ssmrlan giderek siliniyor; dist insanlia ya da de-
gerlerin doniigiimiine dogru defil, alt-insankga, insanlk Stesine, tiiriin kendi sim-
gesel miteliklerinin yok olmasina yoneliyor bu siireg. Nihai olarak Nietzsche'yi
hakli gikaracak; Nietzsche, kendi ellerine teslim edilmis insan tiiriiniin kendini
kopyalamakean ya da yok etmekten bagka bir sey yapamayacaging soyliiyordu.26
...Kopyasi tarafindan diskalifiye edilen orijinal, kendi klonundan intikam alabi-
lir.27 ... Bizim iiretmis oldugumuez birey, kendisine karst duydupu mutlak kaygidan
dolay:, giklere gkardigimiz ve kendisini acizlifinde bile insan haklannn her tiirlii
tiizel kalkaniyla korudugumuz igte bu birey, Nietzsche'nin séziinil ettigi son insan-
dir. Kendisinden ve kendi hayatindan yararlanma hakda olan son varlik, son bi-
rey, gergek bir alcakdle ve distiinliik umudu olmayan bireydir .28

“Hakiki diinyayla birlikte gériiniimler diinyasin1 da yok ettik” diyen Ni-
etzsche Baudrillard'dan ¢ok daha &nceleri hakikatin 6ldiiriilmeye baglandigi-
nun haberini vermigtir. Nietzsche'ye gore higbir mutlak gergeklik yokeur.

24 Gane, s. 66.
25 Gane, s. 58.

*  Metastas: Hastaligin viicudun bir bolgesinden bagka bir belgeye sirayet etmesi.

26  Baudrillard, Imkanaz Takas, s. 40.
27  Baudrillard, Imkansiz Takas, s. 43.
28  Jean Baudrillard, Tam Ekran, Bahadir Giilme: (gev.), lstanbul, Yap: Kredi Yay., 2001, s. 56.
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Gergeklik, olug diinyasinda doyum bulamayan kalic1 varlik diinya arayan fel-
sefecilerin icadi ve insanin onsuz yagayamadip1 bir yanilgidir. Gergekliklerin
yorum, kurgu, bakig agisi ve bazen dilin rettigi kurgular oldugunu iddia
eder.” Nietzsche’nin anlatimlannda “yanilsama” ile “hakikatin” yeri biyiik
onem tagir. [nsanin diinya, tarih ve hakikat hakkindaki perspektifi ile haki-
kati bir kurgu olarak ele alan Nietzsche’ye gore hakikat; muglak, giiriimenin
ve 6limiin hizmetine kogulmug bir kavramdir. Metaforlardan meydana gelen
seyyar bir mihmandar olan hakikat zamanla unuttugumuz yanilsamalardan

ibarettir.2?

Anlik deneyimin altindaki her gergekligi inkar eden, “Kahrolsun gergek
bir diinyaya inanmaya olanak veren biitiin bu hipotezler” diyen Baudrillard te-
melde Nietzschecidir.3? Nietzsche'nin yer verdigi “yanilsama” kavramini tek-
nolojik kitle iletisim araglannin irettigi geg-kapitalizmin ya da postmodem
diinyanin ¢6ziimlenme-sinde kullanarak Nietzsche’den daha ileri gitmistir.

Diinyanin temel bir yanilsama oldugunu, “nesnel” diinya diye bir gergek-
ligin olmadigini séyleyen diistiniir hakiki bilginin olmadigini séylemigtir. Bil-
ginin diinya adli yanilsamanin bir pargast oldugunu ve yarattiimiz nesneler
tarafindan bigimlendirildigimizi iddia eder. Disiinir bu durumu Nietzsc-
he'nin ayna metaforu ile izah eder.

Aynay kendi bagina bir varbk olarak kabul edecek olursak o raman, iizerine go-
riintiileri diigen nesneleri yansimaktan bagka bir is yapmiyor sonucuna varabili-
riz. Nesneleri kavramaya kallagtigrmizdaysa kargmizda aynay buluyoruz. Biitiin
bilgi tarihi bu iligki iizerine kuruludur.

Biitiinsel gergeklik kavramini ortaya atan diigiiniir nesnel gergekligin oldu-
gu yerde patafizigin bir anlamda metafizik diinyanin igine diigmiiy durumda ol-

* Bk. Copleston, Nihilizm ve Materyalizm, s. 168-169

29  Friedrich Nietzsche, On Truth and Lies in a Nonmoral Sense, Sussex: Harvester Pres, s. 84,
1979, Akt. Horrocks, s. 20-21.

30 Alex Callinicous, Postmodernizme Hayir, Sebnem Pala (Cev.), Ankara: Ayrag Yay., 2001,
5. 225.
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dugumuzun haberini verir.3! Giiciil/virtiiel gergegimiz, higgiligin gergegidir ama
Nietzsche'ye gére bu gergek yiice giice egdeger degildir. Goriiniig, yanilsama, al-
datmaca, olug, depigim ya da nesnel aldatmaca istenci, gergegin, varligin, ger-
ceklik istencinden daha derin, kokensel ve daha fizikétesi bir seye egdegerdir.®

Hakiki diinyayla irtibatin1 koparan insanligin ilk habercisi Nietzsche’dir.
Nietzsche’den sonra Adorno’da hakikatin yalan, yalaninda hakikat gibi go-
rindiigi bir dénemegte oldugumuzu hakikatin yalan oldygunu, her agiklama-
nin, her haberin, her diigiincenin daha 6énce kiiltiir merkezlerinde bigimlen-
dirilmig olarak geldigini®3, hakikatin yanilsamadan ayrilamayacagini iddia
eder.}¥Once Nietzsche'nin haber verdigi sonra Adorno’nun yineledigi bu 6n-
gorii TV'nin insan hayatinin merkezine oturmasiyla gergeklik bulmugtur.

Baudrillard, gergekten sanala kagarak hayattan kopan, baska diinyalarda
kendi hayatin1 arayan ve TV'yi bu kagigin en 6nemli teknolojik aygiti géren,
hayattan korkanlarin ve kaganlarin bir anlamda kendilerini koruyan yanilsa-
malar (illusions) kurduklarini ve bunlara “gercek” adini verdiklerini gergek-
ten daha gergek olan hipergergekligi trettiklerini iddia eder.

Insanin hipergergekligi iiretmede bilingli hareket ettikten sonra dissimu-
le/mug gibi yaparak gergekligi 6ldiirdiigi bir diinyada yagadigini iddia eden ku-
ramsal nihilist Baudrillard Nietzsche'nin nihilizminden esinlenmigtir. Baudril-
lard’in nihilizmi Nietzsche'nin nihilizminin aksine neseden, daha iyi bir gele-
cek umudundan yoksundur. Nietzsche'ye gére nihilizm, ideallerin ve degerle-
rin iflasinin zorunlu bir sonucuydu. Degerlerin deger kayb: sgnal dogalarinin
ag1pa ¢ikigt bizi daha 6nceden hig yasgamadigimiz bir bogluga'birakmigtir. Fel-
sefi ve dini diinya goriigleri insanin kaostan kaginma isteginin digavurumla-
rindan bagka bir ey degildir. Insanogullan diinyanun siire gelen sahte kopya-
si olmaksizin yasayamazlar.3

31 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotilifiin Egemenlifi, s. 41—44.

32  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 23.

33  Theodor Adomo, Minima Moralia, Ahmet Kogak-Ahmet Dogukan (gev.), Istanbul: Metis
Yay., 2007, s. 113.

34 Adomo, Minima Moralia, s. 127.

35 G. Skirbekk-Gilge, N,, s. 452.
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Digiince hayatinda Marx ve Nietzsche arasinda gidis geligler yagayan Ni-
etzsche gibi “Gergek diinyayla birlikte gostergeler diinyasina daliverdik.”3¢ di-
yen Baudrillard'in eserleri esasen, Rénesans'tan itibaren Baul kiiltiirlerin, iki
onemli tematigini (Marx ve Nietzsche) orijinal bir tarzda kaynagtiran bir ¢o-
ziimlemeye odaklanir. Marxist teoriyi Nietzscheci elegtiri yoluyla, Nietzsche-
ciligi yeniden yapilandirilmig bir Marxist elestiri yoluyla tarih étesi seckinci-
liginden kurtarmaya ¢aligir.3?

Herakletios'un her geyin zaman ve olugtan ibaret oldugu yaklagimi Ni-
etzsche'de her seyin degisim oldugu, sézde gergek diinyanin bir yalan oldugu
diigitncesini meydana getirmigtir. Nietzsche bu yaklagim1 ile modernitenin te-
mellerini ters yiiz etmeye ¢ahigmigtir. Baudrillard ise hiperteknolijinin her se-
yi anamorfoza zorladigini sahte bir diinya meydana getirdigini iddia eder.

Diisiincesinde nihilizmi cisimlegtiren Nietzsche gibi Baudrillard Bati uy-
garhiginin ¢okilgiiniin/decadence haberini verir. Biyle Buyurdu Zerdiigt eserin-
de tekil olarak insana “Hayatmn tehlikeye atngin igin, seni kendi ellerimle gome-
cefim.” diye seslenen ve tiimel olarak insanliga “Tehlike icinde yagayin. Sehir-
lerinizi Veziiv'iin etefinde kurun. Gemilerinizi, bugiine kadar kimsenin agilmadi
denizlere gonderin. Seferber olun hep.”3® seklinde vaaz veren Nietzsche’nin 6n-
goriisii bir anlamda gergeklegmistir. Baudrillard, Veziiv'in yakinlarina kuru-
lan neo-liberal bat1 uygarliginin yakininda olan patlamalann haberini veren
felaket tellalidir. “Umut bitiin kétiliklerin anasidir. Ciinkii iskenceyi uza-
ur.” diyen Nietzsche'yi terk edemeyen neo-Nietzscheci diigiiniiriin kapist
umuda kapalidir. Ciinkii gergegi silen, biittin kargsitliklarini yok eden simiilas-
yon iginde yagadigimiz ¢agda umudun ortadan kaldirilmasi séz konusudur.

Nietzsche'ye gore gelecegin felsefecisi tehlikeli olmaktan korkmayan dii-
sinir kihginda biri olmasi gerekir. Gelecegin felsefesinin gérevi ise acimasiz
yiireklilikle “déinyanm degistirilmeye acik olarak tarunan yanmun gelistirilmesi” ol-
maldir. “Hakikatin ortiisii kaldinldiginda, onun hakikat olarak kalacagin

36 Baudrillard, Seytana Saalan Ruh ya da Katiliifien Egemendifi, s. 67.
37 Gane,s. 144.
38  Will Durant, Felsefenin Oykiisii, Ender Giirol (gev.), Istanbul: Iz Yay., 2003 s. 406.
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sanmiyoruz”® diyen Nietzsche'nin belki bekledigi, mijdeledigi Baudrillard'in
olugturmaya ¢aligtig1 yeni gergeklik anlayigi metafizigin yeniden kurulmas: te-
sebbiistidiir.

Farkli bir felsefeye 6zlem duyan Adomo, kendi yagadig1 kogullarda felse-
fenin yagam bigimini sorgulayici 6zelligi kazanmasini ve kendini melankoli-
nin bilimi olarak korumay: bilmesinin olduk¢a zor oldugunu séyler. Ador-
no'nun 6zlem duydugu felsefe ile Nietzsche’nin kuramlardan ve yontemler-
den anndirilmig Gmit ettigi felsefe son yillarda eglenceli bilim anlayig hali-
ne buriinmiigtiir. Felsefenin biiriindiigii bu anlayig Baudrillard felsefesinde de
kendisini gosterir. “Felsefenin gergek karakterinin anlagilmasi sonucunda,
oncesiz-sonrasiz degerler veya hakikatlere olan inancin yikilinas: da séz ko-
nusudur.”*d diyen Nietzsche'nin bekledigi, 6zledigi ve miijdeledigi alacaka-
ranlkta, bir tan kizilliginda ortaya gikan, diigiince damarlarinda Nietzsc-
he'nin gezindigi ve Batinin ezberini bozan bazen putlarini kiran bir diigiintr
tipidir Baudrillard.

Marx'in Yabancilagmasindan Cagdas Yabancilagmaya

Baz fenomen ve iliskilerin kendi olduklarindan daha bagka bir seye do-
niigmeleri olan yabanciagmanin idealist yorumunu Hegel yapmigtir. Hegel’e
goére yabancilagma; aklin kendi eserini taniyamamasi, insanin gergek 6ziine,
oz bilincine yabancilagmasi, insanin nesnelligini, gergekligini yitirmesi, doga-
sinin depigmesi ve nesnelesmesidir. Nesnel diinya yabancilagmig tin olarak
gorinir. 4!

Sol kanat Hegelcilerden biri olarak gérillen Feuerbach en bagta insanlarin
kendileri ile uyum i¢inde yagadigini zamanla korku salan, insan1 vasiflarin dig-
sal ifadesi olan Tanriy1 yarattiklarin1 daha sonra da kendi baglarina yarattug
Tanriya mahk@im oldugunu tezini gelistirmigtir. Tanriyi yaratarak mahkam
olan insanin kendi giiciiniin farkina varamayarak giigsiizlestigi soyleyen Fe-

39 Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 76.
40  Friedrich Nietzsche, Ecco Homo, Orhan Tuncay (gev.), Istanbul: GiinYay., 2005, s. 31-32.
41 Karl Macx, Felsefe Yazlan, Ahmet Fethi (gev.), Istanbul: Hil Yay., 2004, s. 84.
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uerbach’a gére insan bu acinasi yabancilagsmadan ve acizlikten Tanrinin insa-
nin bir iiriini ve kendisinin bir pargasi oldugunu anlayarak kurtulabilir.*2

Marx, yabancilagma kavramini Hegel ve Feuerbach’tan alarak kéklii bir
bigimde dénistirmiigtiir. Hegel'in diyalektik idealizmini tersine gevirerek di-
yalektik materyalizm haline getiren Marx’in yabancilagma yorumu da He-
gel'in digiincelerinin tersine gevrilmesidir. Marx’ a gére Feuerbach’in 6ne
siirdiigii dini yabancilagmaya ekonomik yabancilagmanin ortadan kalkmasty-
la son verilir. Kapitalist toplumun tek yonii olan dinsel yabancilagma sadece
biling ve i¢ yasam alanda gergeklegirken ekonomik yabancilagma gergek ya-
samn yabancilagmasidir.*3 Marx idealist yabancilagma kavrami yerine Feuer-
bach’i takip ederek maddeci yabancilagma kavramini genigletmeye galigmig-
tir. Marx'da yabancilagma; insana ait olan araglarin ya da arzularin bagka bi-
rine ait olmasi degil her geyin kendisinden farkl bir gey olmasi ve gayri insa-
ni bir giiciin egemenligi altinda olmasidir.44

Sanayilegmeyle beraber iiretim etkinligi i¢ine giren ve tiiketim igin iiretim
yapan insan yabancilagma olgusuyla kargi kargiya kalmigur. Meta-tiretim in-
sanlik ve yabancilagmanin baglangg tarihidir. Yabancilagmig emek insaru, tiir-
sel varligini ve dogay1 insana yabanci bir varlipa déniigtiiriir. Emegiyle tretim
yapan insan kendi emegiyle kendi kendisine yabancilagir. Emegin mal edinil-
mesi yabancilagmadir. Emek kendini gergeklestirme oldugu kadar insansal ya-
bancilagmadir. Ayrica kendi emeginin iriniinden, yasgam etkinliginden ve
tiirsel varhgindan yabancilagmasi insanin insana yabancilagmasint dogurur.#5

Yagsamak igin iireten insanlar arti deger olarak emegi yaratirlar. Insan
emepi ile doniigtiiriilmiig insanlar kendi iirinlerinin efendisi degil iriinler on-
larin ‘efendisidir. Sadece kendini iretmeyen emek bir meta olarak iggiyi de
tiretir. Tipk1 Tanny giiglendiren insanin kendisinin zayif kalmasi gibi igginin
kendini fazla tiketmesi nesnel diinyanin giiclenmesidir. ls¢i ne kadar iiretir-

42  G. Skirbekk-Gilge, N, s. 413.
43 Marx,s. 43.
44 Marx,s. 65.
45 Mamx,s.32.
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se o kadar tiikenir, ne kadar deger yaratirsa o kadar degersiz olur, nesnesi ne
kadar uygar olursa o kadar barbar olur. Emek ne kadar giiglii ise hiinerli iggi o
kadar giigsiiz ve kalin kafali olur.#

Marx, her an insanin kendisi igin kendisinden alinabilecek ve yabanc bir
mesken mapara diye niteledigi diinyada insanlarin paralari kadar deger gordi-
giini iddia eder. Diinya yoksul insanin oturdupu izbe, diigman bir meskendir.
Insan, kendisini tehlikede buldugu disari atilabilecegi bir yabancinin evinde-
dir. Ne kadar az insan olursa o kadar ¢oga sahip olan, sadece yagamasini sag-
layacak kadar bir miilke sahip olabilen insan yabancilagmig ve agagilik bir bi-
cimde magaraya doniig gergeklegtirmektedir. 47

Kendini engelleyen digsal giiglere mahkim olan insanlar dénistiirilmiig
doga kargisinda kendilerini giigsiiz hissederler, diger insanlari rakip ve nesne
olarak gériirler. Feuerbach'a gére eger insan Tanrinin kendisinin tiretmig ol-
dugu bir varlik oldugunu bilincine varabilirse yabancilagmadan kurtulur. Fe-
uerbach, insanin bilinciyle yabancilagmadan kurtulacagini séylerken Marx
ise kendi é6ziini gergeklestirme giiciine sahip insanin eylemsel olarak yaban-
cilagmadan kurtulacagini iddia eder.

Modern kapitalizm altinda insanin iiretici olarak kendi yabancilagmasinin
Sykiisti olan diyalektik bir yaptya sahip tarih nitelikse| sigrama/devrimlerle
ilerler. Insanin yabancilagmasinin ve bu yabancilagmanin agilacag diyalekrik
bir siireg olan tarihte devrim sayesinde insanlar ekonomiyi ele gegirip, ireti-
mi kontrol edeceklerdir. Nitekim komiinizm yabancilasmay: agacak nihai bir
harekettir. Bu hareketin mesihyen beklentisine gére devrimden sonra hem
birey hem sosyal yap: rasyonel olarak aydinlanacak ve yénetilecektir. Devrim
sayesinde insanlar &zlerini idrak edeceklerdir.

Marx'a gére siyasal iktisatgi insanin yagamindan ve insanligindan aldigt
her seyin yerine paray1 ve serveti koyar. Uriiniin kullanim degerinden degisim
degerine gegisi ve paranin insanin vazgecilmez degeri haline gelmesi yabanci-
lagmay: artiran en 6nemli unsurdur. Marx’a gére insanin diglagmuig yetenegi

46 Marx, s. 26-27.
47 Marx, s. 59.
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olan para biitiin nesneleri kendine mal etme niteligiyle segkin sahiplik nesne-
sidir. Baudrillard'da ise insant biiyiileyen para, emek ve maddi giiciin egdeger-
lisi olmayan, higbir gergeklige gonderme yapmayan ve sanal diizeyde tiim de-
gerlerin yerini alabilecek bir giice sahiptir.*8 Marx gibi Baudrillard’da nesnele-
rin ve sahip olunan egyalarin giilii ve belirleyici bir konuma sahip oldugunu,
toplumsal siniflasmanun bir gosteren toplumsal deger siireci oldugunu séyler.*

Marx’a gére emegin lriiniine yabancilagmasi meta-fetigizmdir. Meta-feti-
sizm; kendi elleriyle koydugu esyanin iiretilmesiyle insanin nesnelesme olgu-
sudur. Baudrillard, Marx'in meta-fetisizm kavrammu bireylerin, kabul edilmig
degisim degeri ve sistemini i¢sellestirdikleri bir kutsallagma, biyiilenme, ya-
bancilagmayi belirleyen ahlaki bir siire¢ olarak yorumlar.® Marksizm’in bag-
langi¢ yillarindaki anlamini kaybettigini ve meta-fetigizmin, emekle tiim ilig-
kisini yitirerek anlam iretimine boyun egmesi saglanan iriiniin fetiglegtiril-
mesi anlamina gelmekte oldugunu séyler. Baudrillard, ilk anlam1 gostergeler
kullanarak taklit etmek olan fetis kavraminin kékeninin Latince factius oldu-
guhu, dogal olmayan, dénistirilmis, yapay goriinim ve gostergelerle ilgili
bir sireci ifade ettigini iddia eder.’! Fetisizm; modemn metropol insanlarina
ozgii akul digt diigiincedir, fetigist metaforla kargilagilan her yerde bilingli bir
oznenin akilct bir metafizik digiincesiyle kargilagilmakradir. Gergek yagamin
“fetiglegtirilme” sorunu insant1 ideoloji iiretimi, alt-ist yapi adli fetig-kuramin
otesine gegirerek daha kapsamli bir kuram iiretmeye itmektedir.>2

Ona gore meta-fetigizmin somut anlam kitle iletisim araglannin giidim-
ledigi beden ve giizelliktir. Zevk almaya yarayan, kargilanmas: gereken ihti-
yaglan olan bedeni gostergebilimsel olarak ele alir. Ciinkii simgesel diizen
gostergebilimsel siirece dahil olmustur. Salt gostergelerden olugan bir evrene
boyun egen ruhun aynasi olma iglevini yitirmigtir. Giincel nesne fetigizmini

48  Jean'Baudrillard, Gosterge Ekonomi Poliigi Hakkinda Bir Elegtiri, Ofuz Adanir (cev.), Istan-
bul: Bogazigi Universitesi Yay., Mayis 2009, s. 102.

49  Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtini, s. 19-20.

50 Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politifi Hakkinda Bir Elestini, s. 95.

51 Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri, s. 99

52 Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri, s. 97
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daha ¢ok téziinden ve gegmiginden kopartlarak farklilik yaratmaya yonelik
gosterge nesneye benzetir. Mevcut sistemin ve metasinin kutsallagtirilmass,
giglenen sistemle beraber fetigist biiyiileme giiciiniin de artmast s6z konusu-
dur. Makyajla arzu nesnesi haline getirilen, yapayligin kendisi olan bedenin

yerini gostergeler almugtir.

Tiketim nesnesi/fetig hale getirilen kadin ve erkek tiiketim toplumunda
reklam aracilipiyla kullanilmig, konumlandirilmig, kimyas: bozulmug ve ken-
di olmaktan gikarilip simiilatif hale getirilmigtir.>* Beden reklamlarda kulla-
nilarak cinsellik yeniden kegfedilmeye ¢aligilmig ve konumlandirilmigtir. Bir
soyutlama olan mankenin bedeni arzu nesnesi degil iglevsel nesne, modanin
ve estetiginin birbirine kangtigi gostergeler formudur. Beden emek giiciiniin
somiiriilmesinden daha derin gekilde yabancilagmig bir emek olugturan kugat-
ma emeginin nesnesidir.®

Bedenin modernizm ve kapitalizmin iginde nasil konumlandinildigina dair
¢6ziimlemeler yapan diigiiniirlerden biri de Herbert Marcuse'dir. Marcuse, bede-
nini giizellegtiren insanin bedenini bir geylesme/nesne haline getirdiginde mut-
lulugu yakalayan gergek bir 6zne haline geldigi bir yanilsama igine diigtigini
syler. Ona gore birey nesne iizerinde efendiligini kurabilmis 6zne degil biitin
cinsel geysellesmenin getirdigi edilgin bir dzgiirliige sahip olan varliktir.%¢

Baudrillard, tiiketimin esir olan bedeni cinsel obje haline getirildigini, her
yerde “cinselligin patlamasi” ve “erotizmin tirmanmasi”nin sz konusu oldu-
gunuy, cinselligin tiiketim toplumunun “bag sayfalardaki konusu” haline geldi-
gini, rekldmlanin anlamdan degil modern erotik géstergelerden olugtugunu
soyleyerek bedenin en giizel tiikketim nesnesi haline getirildigini iddia eder.5?

Baudrillard, 1930’lu yillarda gekilen Alman Pragl Ofrenci adh filmden ha-
reketle yabancilagmanin geytanla pazarlik yapmanin ta kendisi oldugunu dile ge-

53  Baudiillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkmda Bir Elegtiri, s. 102.
54  Baudrillard, Tiiketim Toplenu, s. 174-175.

55  Baudiillard, Tiiketim Toplumy, s. 167—-170.

56  Jay, Diyalekik mgelem, s. 397-398.

57 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 163—169.
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tirir. Bu pazarlik 6zet olarak gdyledir: Seytan égrenciye aynadaki imgesiyle de-
gis tokus etmek iizere bir yigin altin teklif eder. Pazarlik sonucunda &grenci
teklifi kabul eder. Seytan aynanin yansittigi imgeyi bir kagit gibi katlar cebi-
ne koyar ve gider. Ogrenci altinlar sayesinde zenginlesir ve aynalardan kagar.
Kendisiyle ugragan ikizi ile kargt kargiya gelir. Imge ¢ikmug oldugu aynamin
6niinden gegerken &grenci imgeye ateg eder ve ikizi buharlagir ama ayni za-
manda 6grenci de yere yikilir 6len kendisidir. Ciinkii fark ettirmeden onun

yerine imgesi canli ve gergek olmugtur.’8

Somut toplumsallagmanin anlami geytanin imgeyi nesne gibi cebine koy-
mast gergek meta fetigizmin fantastik 6rnegi ve ticaret toplumun yapisinin ta
kendisidir. Bireysel ve toplumsal genellesmis yapisinin kayda deger érnekle-
mesidir. Radikal yabancilagmanin oldugu ¢agimizda metanin mantig: maddi
tiriinleri ve emek sireglerini degil kiiltiirii, insani iligkileri denetime alarak ge-
nellegmigtir. Marx insanin 6ziini gergeklestirerek, Feuerbach insanin biling-
sel devrim yaparak yabancilagmadan kurtulacag tezini 6ne siirerken Baudril-
lard yabancilagmadan kurtulmak igin 6limden bagka ¢are olmadigim séyler.

Erken yazilarinda Marksist felsefe gelenegine bagli olan Baudrillard ikti-
satgilar tarafindan -gereksinimler cergevesinde- kendisine yabancilagtirilabi-
len, giidiimlenebilen tiiketici hale getirilmis insanin kéle-varlik haline geti-
rildigini iddia eder.’® Baudrillard'in sonraki yaularinda yabancilagma olgusu-
nun boyut degigtirmesi s6z konusudur. High-tech toplum teorisyeni olarak ni-
telendirilen Baudrillard’da insanin kendine, olaylara ve yabancilagmasini sag-
layan faktor emek, iretim, iiretim aygitlar ve tretim iligkileri degil kitle ile-
tigim araglandur. Kitle iletisim araglan insani gergeklikten agin-gerceklige sii-
riikleyerek kendine yabancilagtirmigtir. Kendi bedeni ve insa edilen simiilas-
yon diizeni iizerinden insanin yabancilagmasi s6z konusudur.

Yiiksek teknolojinin iiriinleri ile insan kendine hem bedensel hem de i¢-
sel olarak yabancilagmigtir. Elindeki cep telefonla, bagindaki isitsel kask ile
ayni zamanda bagka yerde olacak, gimdiye kadar toplumdan igsel olarak uzak-

58  Baudrillard, Tuketim Toplumny, s. 246-241.
59  Baudiillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri, s. 83.
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lagan zombi/insan artik digsal olarak ta uzaklagsacaktir.®© Ekran iizerinde aci
cekerek, diginmek icin bilgisayar kullanarak, agk tutkusunu videoya kayde-
derek, devrimini sokakta degil kayit stiidyosunda yaparak, bedenini gergek za-
mana sokmak i¢in endovidoskopi kullanarak yagamini gergek! zamanda siir-
diirmek i¢in ¢aba sarf eden insanin sanal bir diinya ve hayat inga ettigini iro-

nik bir dille ifade eder.6!

Medya ve TV tarafindan yaratilan gergekligi kavrama siirecinde olan bi-
rey bir medya terminali konumuna gelmigtir. Sanal gergeklik ¢aginda sanal
kamera kafasinin iginde olan insanin sorunlarint gergek zamanda diigiinmesi
icin medyuma/arag gerek yoktur. Temsili mevcudiyet iligkisi igindeki insan-
lar kendi hayatindan kagarak bagkalarinin hayatini yagar. Simiilasyon diize-
nin fertleri bagkalarinin acisiyla hiiziinlenip mutluluguyla mutlu olurlar. Sa-
nal ve bilgi islemsel oyunlar aracilgiyla Marc Guillaume'un séziinii ettigi ye-
ni hayalet ¢ag1 aracilifiyla 6tekiligi dijital bir gémlek gibi sirtina gegiren in-
sanlar yabancilagmay yasarlar.6?

Uretilen yabancilasmayr doguran teknolojik ilerlemeyle meydana gelen
yabancilagmadan daha etkili olan agiri-gergeklik, insani golgesinden bile
uzaklagtirip saydamliga yaklagtirir.63 Insanin kendi golgesiyle degil saydamlik-
la déviigmesine yol agan teknolojik ilerleme, biligim ve iletigim vasitasiyla ka-
¢inilmaz saydamlia ve sanalliga yaklagtig1 ortamda biligim, gerceklige kargi
islenen kusursuz cinayete sahne olmaktadir.8* Kendini yapay nesne olarak
iiretmek zorunda olan, yitksek teknoloji ile kendi biyolojik kopyalarinin ve
sanal goriintiilerinin ardinda kaybolmakta olan® insanlar, bedenlerin golge-
yi degil golgelerin bedenleri yansittigi, bedenlerin gélgenin golgesinden bag-
ka bir ey olmadigs, yani hi¢ kimsenin gélgesinin olmadigi gélgeler kralligini

60 Jean Baudrillard, Cool Memories I1I- IV, Yasar Avung (gev.), Istanbul: Ayrinti Yay., 2002,
s. 176.

61  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 41.

62  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 42, 155.

63  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 86-87.

64 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 136.

65 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 58.
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kurarlar.% Bu golgeler kralliginda hem igsel olarak hem digsal olarak yaban-
cilagmay1 yagamakeadirlar.

Marx, insanin gelik makinenin etten yapilma bir ayrinti pargast haline
geldigini iddia ederken Baudrillard kopyalari olan ¢agdas insanin bedeninin
maddi hale getirilerek dekoder araglarina déniistiiriildigiini iddia eder. Med-
yanin etkisiyle geffaflagtiran diinyaya maruz kalan insan kendi varliginin si-
nirlarini iretemeyen, oynayamayan, katiksiz bir ekran ve dekodere doéniig-
miistiir.8? Bilgisayar, TV, cep telefonu vb. elektronik aygitlarin miiptelast ve
esiri olan insan iletigim ve teknolojinin yayginlagmasiyla kendinden ge¢misg
kendine ve gevresine duyarsiz bir hale gelmigtir.

Semiyoloji ile Marksist ekonomi politik arasinda sentez yaparak neo-libe-
ral diizeni anlamaya galigan Baudrillard emek dahil her geyin géstergeye dé-
nigtiigiini sdyleyerek semiyolojinin verilerini daha ¢ok kullanmigtir. Bart-
hes'’in tiiketim, moda, medyanin rolii ve giici, cinsellik kavramlarindan etki-
lenmigtir. Marx'in ekonomi politigini kullanmaktan daha gok Barthes'in ilgi-
lendigi konular iizerinde durmugtur. Uretimin ve iretim iligkilerini konu
edinmekten daha ¢ok tiiketim ve tiiketim iligkilerini konu edinmis, yabanci-
lagmay: emek ve iiretim moduna indirgememig kitle iletigime ve tiiketime in-
dirgemigtir. Marx'da tarihsel toplumsal degigim diyalektik anlayigi hikimken
Baudrillard'da olasilik evreni ve mantigi hakimdir. Marx'a gore emek sekil-
lendirici iken Baudrillard’a gére ise kitle iletigim araglani gekillendiricidir.

Kitle iletigim araglarinin yayginlagtig1 tiiketim toplumunda tiiketimin bir
var olma modu haline gelerek bireylerin nesnelegerek ¢agdas bir yabancilag-
ma yagadiklarini, metalagmig nesneler tarafindan kugatildigini, tiketimin
mutluluk ve prestij saglayacagini iddia etmistir.

Baudrillard’in Eserleri ve Simiilasyon Kavramm Cevresinde Tahlilleri

“Hemgerilerimin (Parislilerin) insanin tiiylerini diken diken eden galigma
bigimleriyle, girigsimcilik, toplumsal sorumluluk, hirs ve rekabet anlayiglarin-

66 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 49-50.
67 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 153.
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dan nefret ediyorum.” diyen Baudrillard'in ¢ahigkanligini Adanur gu ciimleler-

le anlatir;

...Baudrillard’m ayn: :amanda kerdi kendisiyle de miichis dalga gegen bir diigii-
niir oldugunu animsatmakea yarar var. Ciinkii bugiine kadar bu tembel adam
otuzdan ¢ok kiap, yiizlerce makale yazmanin yam sira yiizlerce konferans vermiy
ve soylesi yapmugtir. 68

Baudrillard'in Tiirkgeye gevrilen eserleri kronolojik olarak sunlardr:

Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu/La Société de consommation, 1970,
Hazal Delicegayh (gev.), Istanbul: Ayrinti Yay., 1997, ss. 278.

Jean Baudrillard, Gésterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri/pour
une critique de I’ economie politique du signe, 1972, Oguz Adanir (gev.),
Istanbul: Bogazici Universitesi Yay., Mayis 2009, ss. 275.

Jean Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim/L’Echange symbolique
et la mort, 1976, Opuz Adanir (gev.), Istanbul: Bogazigi Universitesi Yay.,
2002, ss. 370.

Jean Baudrillard, Metinler ve Soylesiler, Oguz Adanir (gev.), lzmir:
Ajans Tumer Yay., 1988, ss. (sayfa sayist), 166.

Jean Baudrillard, Foucaul’yu Unutmak/Oublier Foucault, 1977, Oguz
Adanrr (¢ev.), fzmir: Dokuz Eylil Yay., 1998, ss. 83.

Jean Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Gélgesinde Ya Da Toplumsalin So-
nu/A Vombre des majorites silencieuses, 1978, Oguz Adanir (gev.), Istanbul:
Aynnti Yay., Haziran 1991, ss. 88.

Jean Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine/De la seduction, 1979, Ayse-
gil Sénmezay (gev.), Istanbul: Ayrint Yay., 2001, ss. 228.

Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon/ Simulacred et Simudation,
1981, Oguz Adanir (¢ev.), Ankara: Dogu Bau Yay., 2003, ss. 232.

68 Adarur, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Styleiler, s. 7.
69 Best ve Kellner, s.141-142.
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Jean Baudrillard, Caresiz Stratejiler/Les Stratégies fatales, 1983, Oguz
Adanir (gev.), Istanbul: Bogazigi Universitesi Yay., 2002, ss. 189.

Jean Baudrillard, Uretimin Aynasi/Le Miroir de la production, 1985,
Oguz Adanur (gev.), lzmir: Dokuz Eyliil Yay., 1998, ss. 152.

Jean Baudrillard, Amerika/Amerique; 1986, Yasar Avung (gev.), Istan-
bul: Ayrint1 Yay., 1996, ss. 145.

Jean Baudrillard, Cool Anilar I-1I (1980- 1990)/ Cool Memories I-11;
Yagar Avung (gev.), 2002, Istanbul: Ayrint1 Yay., ss. 253.

Jean Baudrillard, Kotiiligiin Seffafligi: Agit Fenomenler Uzerine Bir
Deneme/ La Transparence du mal; 1990, Isik Ergiiden-Emel Abora. (gev.),
Istanbul: Ayrinti Yay. 1995, ss. 164.

Jean Baudrillard, Kusursuz Cinayet/Le Crime parfait, 1994, Necmettin
Kamil Sevil (gev.), Istanbul: Ayrinti Yay., 1998, ss. 189.

Jean Baudrillard, Cool Memories, I1I-1V (1990-2000), Fragments,Co-
ol Memories I1I; Aysegil Sonmezay, (gev.), Istanbul: Aynint1 Yay., 2006,
ss. 256.

Jean Baudrillard, Cool Memories, V (2000-2004), Cool Memories V;
Aysegil Sonmezay, (gev.), [stanbul: Ayrint1 Yay., 2006, ss. 122.

Jean Baudrillard, Tam Ekran/Ecran total, 1997, Bahadir Gilmez (cev.),
Istanbul: Yapi Kredi Yay., 2001, ss. 149.

Jean Baudrillard, Imkansiz Takas/L’Echange impossible (1999), Aysegiil
Soénmezay (gev.), Istanbul: Aynint: Yay., 2005, ss. 157.

Jean Baudrillard, Anahtar Sézciikler/Les mots de passe, 2000, Opuz
Adanir, Leyla Yildinm (gev.), 2005, Ankara: Paragraf Yay., ss. 103.

Jean Baudrillard, Bir Par¢adan DiBerine, Frangois 1’Yvonnet ile Style-
visi/ D’un fragment 'autre- Entretiens avec Frangois I’Yvonnet, 2001, Ya-
sar Avung (gev.), Istanbul: [nkilap Yay., 2005, ss. 160.

Jean Baudrillard, Seytana Satilan Ruh Ya Da Kotiiliigin Egemenligi/Le
pacte de lucite ou Pintelligencen du mal, 2004, Oguz Adanir (gev.), Anka-
ra: Dogu Bau Yay., 2005, ss. 215.
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Baudrillard ilk kitabt olan Nesneler Sistemi/Dizgesinde (Le systeme des ob-
jects, 1968) titketim mallan ve hizmetlerinin geligmesi ve farklilagmasiyla ba-
gintili yeni kitle tiketim sistemini inceler ve yeni bir ortamin, teknik diize-
nin, yeni giindelik hayat alani ve ahlakin inga edildigi “hipermedeniyet diize-
ni” betimler. Nesne-¢zne diyalektigi ¢ergevesinde giindelik hayatta 6znenin
nesne tahakkiimiine girme tarzlarini betimleme projesini baglatir.®® Nesnele-
rin iretimle beraber arttigini, dogumunun ve 8liimiinin hizlandigini séyleyen
disiiniire gore nesnelerle iligkiye gegen insanin, insan iligkileri ve davranigla-
rinin sistematigi sorunsallagmigtir.”® Nesnenin tiketici birey tarafindan tiike-
tildiginde anlamin: bireye tagiyarak birey tizerinde dogrudan bir etki irettigi-
ni sdyleyen Baudrillard yeni Marksist bakig agisindan toplumsal diizenin bag-
lica temeli olan tiketim olanagint aragtirir.”!

Tiketim; toplumla ve i¢inde yaganilan diinya ile iliskileri belirleyici
olan bir etkinliktir. “Tiiketimin yalniz nesnelerle iligkili degil, toplum ve
diinya ile iligkili kiltiirel sistemimizin (istiine oturtuldugu sistematik bir et-
kinlik ve yerel bir yanitlama diinyast oldugunu kabul etmek gerekir.”?? di-
yen digiiniir tiiketimin insanhg bagka bir yagam anlayigina evrilttigini sdy-
ler.

Nesneler Sistemi ¢alisgmasindan sonra Tiiketim Toplumu/La Societe de Con-
sommation, 1970 adli ¢aligmasini yayunlayan Baudrillard bu galigmasinda ti-
ketim, tiketim toplumu, drugstore, biiyiime, bolluk, kitsch, gadget, bos za-
man, terimlerinden hareketle titketimi ve cinselligi, reklim ve TV'nin kig-
kirtmnasi ile tiiketmelisin! baskist altinda kalan, yeniden ¢evrim yoluyla simii-
lasyonun igine itilen tiketim toplumunu inceler. Insanligin “nesne kusatma-
si, titketim ve bolluk gergekligi igerisinde” oldugunu séyleyen Baudrillard bu
eserinde hala marksisttir.’

70  Baudrillard, Metinler ve S6ylegiler, Oguz Adanir (gev.), lzmir: Ajans Tiimer Yayinlari, 1988,
s. 81.

71 Madam Sarup, Post- Yapisalcilik ve Posnmodemnizm, A . Baki Giiglii (ev.), Istanbul: Ark Yay.,
1997, s. 229.

72 Baudrillard, Metinler ve Soylegiler, s. 87.

73 Sarup, s. 230.
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Nesneler kugatmas: iginde kaldigimiz séyleyen diiglindir tiiketimin arzula-
nmz1 kigkirttiging, satin alma ve sahip olma ¢ilginligi meydana getirdigini,
medya, reklam ve TV ile géniillu tilketme arzusu iginde olan, géstergeleri ag
gozlii bir bigimde tiiketen ve giindelik hayatin iginde gergegin yadsimast igin-
de yasayan tiiketiciler yaratldigini iddia eder.

Eski Romanin panteonuna kargilik modern tiiketim merkezleri olarak go-
rillen yeni alig verig merkezi drugstore/panteon kendine ézgii insanlar: kiiltiirel-
lestiren yeni bir kiiltir ve tarz olugturur. Yeni bir kiiltiir olan drugstore insan
sicakhg: ve zekas: tagiyan yeni bir tarzdir.7# Bu tiir alig verig merkezleri ve tii-
ketim aligkanliklar toplumun boyutunu ve giincel diinyamizin ahlékini degig-
tirmigtir.”

Ideolojik ve toplumsal degerler sistemi olan, toplumun tamaminu biitiin-
lestirebilen, iletigim sistemi ve degig tokug yapis1 olan tiketim toplumumuzun
kendisiyle konusma tarz1dir.”® Tiiketim toplumu ise, var olmak igin nesnele-
re ihtiyag duyan, gostergesi kurtulugun egdegerlisi mutluluk olan??, tiiketimin
ogrenildigi ve aligtinldigr bollugun gostergelerine sahip olan toplumsallagma
tarzidir.’8

Veblen'in gosteriggi tilketim anlayigini elestiren Adorno ve Frankfurt
Okulu’'nda tiiketim; ne denli gosteriggi olursa olsun, bir yaniylada hig hoglan-
madipr “perhizcilige” karst bir protesto niteligi kazanir. Frankfurt Okulu'nun
sig tanimlamasint agan Baudrillard'da tiiketim; yalnizca tiiketim etkinligin-
den ibaret olmayip toplumsal, kiiltiirel, ideolojik, ekonomik vb. hayatin bi-
tiin alanlarini kugatan bir sistemdir. O kadin ve erkegin reklim araciligiyla
kendi olmaktan g¢ikarilip simiilatif hale getirildigini, tiiketim toplumunun
cinsellik iizerinde odaklandigini, bedenin en giizel tiiketim nesnesi haline ge-
tirildigini iddia eder.”

74  Baudrillard, Tiiketim Toplumy, s. 18-27.
75 Baudrillard, Teketim Toplumu, s. 12.

76  Baudrillard, Titketim Toplumu, s. 254.

77 Baudrillard, Titketim Toplumu, s. 46, 51.
78  Baudrillard, Triketim Toplumu, s. 77.

79  Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 163-175.
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Baudrillard iki kavram iizerinde durarak tiiketim toplumunun omurgasin
ortaya koymaya galigir. Bu kavramlar Kitsch® ve Gadgettir.** Kitsch kavramu-
na Heidegger, Adorno, Hermann Broch gibi filozof ve diisiiniirler de daha 6n-
ce deginmigtir. Adomo kiiltiir endiistrisinde sanatin kitsche d5nmesini olum-
suz olarak gorirken Heidegger'de kitsche dénen sanat, kotii olmayan, temel-
den, 6zden olmayan bog geylere adanmig en ist diizey beceridir. Hermann
Broch ise siradan toplumsal degerlerin iiretilememekle kalmayip, ¢okiige geg-
tigi her carihsel dénemi kitsch-donem olarak niteliyordu.®

Modern nesnenin en 6énemli kategorilerinden biri Baudrillard'in degindi-
gi gadget ile birlikte de kitsch'dir. Kitsch/nesne genel olarak yalanci mermer-
den yapilmug, tim “taklit” nesneler, aksesuarlar, folklorik biblolar, ani1 egyala-
11, abajurlar, her yerde 6zellikle tatil ve eglence yerlerinde hizla gogalan tiim
ticari mallarn miizesi ve kiiltiirel bir kategoridir. Stzde nesne olarak, -simiilas-
yon, kopya, sahte, basma kalip bir nesne -gergegi anlamlandirmadan yoksun
gosterge, alegorik géonderme, uyumsuz yan anlam bollugu olarak, ayrintinin
yuiceltilmesi ve aynintilar aracilipiyla doygunluk olarak tanimlanmgtir. Kitsch
orijinalligin estetiginin kargisina kendisinin simiilasyon estetigini koyar, nes-
neleri dogalindan daha kiigiik ya da daha biiyiik olarak yeniden iiretir, malze-
melerin (yalanci mermer, plastik) taklidini kullanir, uyumsuz tarzda bigimle-
ri ve planlar taklit eder.8!

Post- endiistriyel toplumun simgesi olan Gadget tiiketim toplumundaki
nesnenin hakikatidir ve bu nedenle her gey gadget haline gelebilir. Gadget;
kimi zaman teknik, kimi zaman mekanik, kimi zaman moda, diger nesnelerin

*  Kitsch: Sozcligiin Almanca ‘berbat edilmis' ya da ‘sokaktan ¢op toplamak’ anlaminda ‘et-
was verkitschen' ve ‘kitschen’ sozcliklerinden tiiredigi de éne sirilmektedir. Genellikle bas-
ka bir esere/iiriine “benzemesi” igin yapilmig, bu yiizden igi bos, 6zii olmayan sanat eseri (?),
tasarim, nesne, durum, vs. geylerdir.

**  Gadget: Fransizca'ya Ingilizceden girmis olan bu sozciik yeni ve eglendirici, sofu zaman da,
faydalt bir iglevi olmayan nesne anlamuni tagiyor.

80 Hasan Unal Nalbantoglu, “Alem Kitsch Olmug, Biz N'apalim?”, 2007, Ortadogu Universi-
tesi Teknik Universitesi (O.D.T.U.), http://www.metu.edu.tr/~hun/articles/Turk/
Kitsch27.doc , (12.02.009).

81  Baudrillard, Titketim Toplumu, s. 128—136.
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bir tiir yapay hizlandiricisi, her seyi oyunculluga dénistiren her geydir. Tiike-
timle yeniden cevrim moda, tip ve dogada ortaya gikmugtir. Yeniden gevrim-
lenmig bir doga 6zgiin bir var olus olmaktan ¢ok bir similasyon modelidir.
Modern birey bedenini, ¢evresini ve iginde yagadigi dogay1 yeniden canlan-
dirir. Moda ve bir oyuncak olan, oyunculuga sahip, her sey haline gelebilen
gadget simiilasyon diizenin en 6nemli simgesidir.32

Yavag yavas simiilasyon siireci i¢ine girdigimizin haberini veren Baudril-
lard’a goére teknigin mitkemmellegmesiyle baglantili olarak, ger¢ekte diinya-
dan kopmakta o denli derinlegir. Bizi gergekten koparan TV kendi hakikati-
ni dayatan, diinyay: imgelerle okutan, gergekligin anisi olan, imgeleri ile ora-
da yer almayan bir diinyanin st dili (meta-language) olmak isteyen bir arag-
tr. En yetkin nesne olan TV bireyi goriintiiyle gergegin birbirine karigtig1
taklit evrenine mahkdm etmigtir.8?

Ritiiellere bile kitle iletisim araglarinin el attigin, her geyin simiilasyon
siirecine tabi oldugunu iddia eden Baudrillard bu simiilasyon siireci igerisinde
en ¢ok simiilasyona katkisi olan reklamin da iglevine deginir. Reklamun s6y-
lemini benimseyen tiiketicinin giindelik yagarm ve nesne szde-olaya dénii-
siir. Gergeklik; artik kendi kendine konusan modelden bagka bir gey degildir.
Reklam, etkili sozden hareketle hakikatin “yapay-sentezini”gergeklegtirir.8
Her yerde yakin, igten, kigisel iletigim tarzlarini taklit eder gergek taklit (si-
mulation) siirecine uygun olarak ne insanlarin kendi aralarinda ne de insan-

larla tiriinler arasinda, igtenligin olmadiz1 yerde, igtenlik dretir.85

Sonug olarak Baudrillard doganin sanati taklit etmesinde oldugu gibi,
giindelik yasamda modelin kopyasi oldugu tiiketim toplumunda sistemlegen
kusatici nesneler sistemini inceler. Tiiketim toplumu insani ve ticaret toplu-
mu yabancilagmanin kendisidir ve yabancilagma diizeni igindedir. “Ortagag
Toplumu’'nun Tanr ve Seytan iizerinde dengelenmesi gibi bizimki de tiiketim

82  Baudrillard, Titketim Toplumy, s. 139.
83  Baudrillard, Titketim Toplumy, s. 155.
84 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 162.
85 Baudrillard, Tiiketim Toplumuy, s. 208.
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ile tiketimin su¢lanmasi iizerinde dengeleniyor.”86 diyerek tilketim olgusu-
nun her geyi belirledigi bir ¢agda yagamakta oldugumuzu dile getirir.

Baudrillard’in ironik tislubuna hakim en énemli eserlerinden biri de Ame-
rika/ Amérique eseridir. Digiiniiriin Amerika'ya bakarak Avrupa'nin bagarist-
n1 ve samimiyetini sorguladigi bu kitabini hipergergeklik ya da simiilasyon
kavraminin sinandigi ve tecriibe edildigi ilk triini olarak gorebiliriz. Avru-
pa'y anlamanin yolunun Amerika'dan gegtigini diigiinen diigiinir i¢in Ame-
rika; hem 6zgiin hem de sert ve igreng bir gii¢ miizesi, gile tlkesi, hipergergek
bir kiiltiir, simiilasyonun en esaslt iilkesi bitmeyen bir enerji kiitlesi, modern-
ligin 6zgiin versiyonu, bir siirgiin yeri, sinema salonunu andiran itopyalarin
gergeklestigi yer ve biiyileyici bir kiiltiirdiir. Amerika, esitligin, banalligin ve
umursamazligin zapt olunmaz geligimi igindeki bir tlkedir. Siirekli giincellik,
taklit, gostergeleri vardir ve bunlar hakikatten uzaktir. Ayrica cehennemian-
diran giindelik yagam vardir. Baudrillard, Amerika’nin yapayliginin, kiiltir,
ahlak ve politika pratiklerinin en biiyiik gdstergesi olarak dénemin sinema

oyuncusu, vali ve giilimseyen bir yalanci bagkani olan Reagan goriir.%

Gostergenin Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elestiri/ pour ine de I’ economie po-
litigue du signe, 1972 eserinde ait olunan statiiyii gésteren, belirleyici konuma
sahip olan, toplumsal iligkilere geki diizen veren nesneyi ¢oziimler. Tiiketim
toplumunda kullanim degerinin iglevsel mantiginin yerini gosterge/deger
mantiginin aldigini, yeni bir kélelik bigiminde tiiketici birey tireten simgesel
diizen tarafindan gosterge ekonomi politigine son verildigini iddia eder.
Marksist politik ekonomiyi gostergebilimle ¢oziimlemeye galigir. Ev egyalari-
ni, televizyonu, yerel ortamlari, modayi, pop sanati, cagdag resmi konu alarak
alir ve ¢ozimlemelerde bulunur. 11k ii¢ eserinde neo-Marksist toplum teorisi-
ni geligtirmeye ¢aligan Baudrillard daha sonraki yillarda Marksist 6pretiye ve
yeterliligine ciddi elestirilerde bulunmugtur.

Marksizmin kapitalist evrendeki radikal degisimi ¢&ziimleyemedigini dile
getirdigi, bir anlamda Marksizmin elestirisi olan Uretimin Aynasi/Le Miroir de

86 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 257.
87 Bk. Baudrillard, Amenka, Yagar Avung, (sev), Istanbul: Aynntt Yay,, 1996, ss. 145.
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La Production, 1973, adli kitabinda ¢aligma, galigma giici, iretim giiglerinin
ozgiirlegtirilmesi, insanin gereksinimleri, degisim ve kullarum degerleri, sim-
gesel degis-tokus, kole, zanaatgi iizerinde durmugtur. Georges Batatille ve
Marcel Mauss'dan 6diing aldig simgesel degis tokus kavram iizerinde ¢6ziimle-
melerde bulunmugtur.88 Marx'in harcama, kayip, kurban etme, savurganlhk,
oyun ve simgesel diizey iizerinde durmamasin: elegtirmis, bunu bir eksiklik
olarak dile getirmig, Marx'in ekonomi politik elestirisinin sona erdigini iddia
etmigtir.8% Alt yapidaki degisimin ¢oklugundan hareketle alt yapi-ist yap1 ay-
riminin fazla anlami kalmadigini®, iggi sinifinin artik devrim ve geligkileri
6lgmeye yarayan devrimci 6zne olmadiini sdyleyerek Marksist terminolojiyi
ve bakig agisini terk etmigtir.9!

“Her gegen giin talep ve yani gereksinimler bir simiilasyon modeline da-
ha uygun bir gériintii sunan, iginde yaganilan diizende Marksist ekonomi po-
litigin gostergelerinden daha gok simiilasyon s6z konusudur.” ciimlesiyle net
olarak ilk defa bu kitabinda simiilasyon kavramina deginmigtir. Ayrica Baud-
rillard, bu ¢aligmastyla gerceklik kavrami yerine imaj veya gosterge kavrami-
na daha ¢ok yer verir. Gergekligin semiyurjik (metaliirjinin belirlemis oldugu
gercekligin yerini gostergeler sisteminin almig oldugu bir evren ya da gergek-
lik) bir giidiimleme, yapisal bir simiilasyon evrenine doniistiiginii séyler.”

Toplumsal yagami yeniden orgiitleyen, iiretimi hesap ve akil tizerine otur-
tan, evrensel bir simiilasyondan, amag ve determinasyondan bihaber simgesel
degis tokusun yerini determinasyon simiilasyonunun yer alacagini haber ve-
rir. Ayrilik ilkesinin belirleyecegi evrensel bir ekonomik gergeklik ilkesi ya da
bu agamanin belirledigi bir ger¢eklik simiilasyonunun yavag yavag somutlaga-
rak model olmasi s6z konusudur.”

88  Jean Baudrillard, Uretimin Aynast, Oguz Adanr (gev), lzmir: Dokuz Eyliil Yay., Nisan 1998,
5. 37-65.

89  Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 36—45.

90 Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 107.

91  Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 127.

92  Baudrillard, Urerimin Aynast, s. 114, 116.

93  Baudrillard, Uretimin Aynast, s. 136.
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Baudrillard “Uretimin Aynasi” kitabindan sonra Simiilasyon kavramini ku-
rama déniistirmeye galigug en hacimli ¢aligmasi olan Sembolik Defis Tokug
ve Oliim/ L'Echange symbolique et la mort, 1976 adli kitabini yayimlamugtir.
Tiiketim Toplumu eseri ile haberini verdigi ve yer yer degindigi simiilasyon
kavramina somut, agiklayic1 ve tanimlayici bir gekilde “Simgesel Defis Tokug
ve Oliim” adli kitabinda yer vermistir. Uretimin Sonu, Simiilakrlar Diizeni, Mo-
da ya da Kodun Masalsi Diinyasi, Géster ge Mezarliina Déniigen Bir Viicut, Eko-
nomi Politik ve Oliim, Tanriun Ismini Yok Eemek bagliklarindan olugan kitap
toplam alt bélimden olugmaktadir.

“Uretimin Sonu” adli bolimde deger kavraminin politiklegtiginden, galig-
ma, iiretim diizeni ve ekonomi politigin -ticari degerin yerini yapisal degerin
aldigindan hareketle- géstergenin klasik ¢apiyla, iiretim ¢aginin sona erme-
sinden, Marx ve Saussure'nin kapitalist diizenin “klasik” déneminde yagadik-
lari i¢in kuramlarinin eskimis oldugundan bahseder. Modern olarak nitelen-
dirilen Batili toplumlarin, modemizm agamasinda iretilmis, tiim kuram, ku-
rum, deger ve norm Olgiitlerinin tersine donmig bulundugu evrende yagadik-
larint dile getirir.

Simiilasyon modelinden bagka bir gey olmayan i¢inde yagadigimuiz giini-
miizdiinyasinda ve kapitalist diizende her geyin anlami1 buharlagmakta ve be-
lirgin bir muglaklik/grilesme gériilmektedir. Bu gri ve bulanik siiregte simii-
lasyon tiim gostergelerin bundan béyle yalnizca kendi aralarinda ve gergek-
likle degis tokus edilebilmeleri anlamina gelmektedi.

...Celigkili terimlere, her alanda yer defistirtebilen bir simiilasyon ¢afina girmi
bulunuyoruz. Modada giizel ile girkin, politikada saF ve solun, yararl ile yarar-
sizn birbirinin yerini aldify bir olusum diizeniyle, bir ahlaki, estetik ve pratik de-
Ferler uygarbiina ait tiim biiyiik insani defer olgtirleri bize 6zgii bir imgeler ve
gostergeler sisteminde yok olup giomiglerdir. Her ey bulamuk bir goriiniim kazan-

mgtir...94

94 Jean Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Oliim, Ofuz Adanir (gev.), Istanbul: Bopazigi
Universitesi Yay., 2002, s. 14.
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Gestergelerin kugaticillify, enerjisini, anlaminu yitirdigi, emegin hizmete
indirgendipi ve bog zamam degerlendirmeye benzedigi, iicretle iligkisi kalma-
miy, emegin toplumsal bir simiilasyon modeli olarak yeniden g¢evrime sokula-
rak yeniden yagama déndiigii bir ¢agda Baudrillard, giincel sistemin yeniden
tirettigi kapitalizmin kar iizerine oturan bir ekonomik sistem olmadigint ve
toplumsal bir iligki bigimi oldugunu sdyleyerek kapitalizmin kokten tersine
cevrilmig oldugunu gostermistir.? Uretimin en ciddi goriiniime sahip oldugu

bir dsnemde kapital hig kugkusuz similasyona déniigmiigtiir.%

Baudrillard kitabin ikinci bslimii olan “Simiilakrlar Diizeninde” similakr-
larin ii¢ basamak halinde -bigim kopyalama, bigim iiretimi ve bigim simiilas-
yonu- siralamasini yapar.

Rénesans’ta sahte asilla birlikte dogmus, ikinci basamaktaki simiilakrlar
ise goriiniimleri emerek ya da ger¢egi yok ederek goriniimden yoksun gergek-
lik olarak ortaya gikmigtir. Baudrillard tiretime dayali kapitalist toplumdan bu
kez her geyi denetlemek isteyen, sibemetik 6zellikler tagiyan neo-kapitalist
diizene gegtigimizi bu diizenin metafizik ilkesinin/Leibniz'in Tannsinin adi:
Digital, Peygamberinin adiysa D.N.A oldugunu ironik dille iddia eder. Giinii-
miiz diinyasinda belirlenemezlik ve kod iizerine oturtulmug bir metafizige ge-
cildigi tespitinde bulunarak bir anlamda yeni bir metafizik durum yagandigi-
nin haberini verir.>” Baudrillard bu belirsizlik iginde tekno-1giklandirilmag ki-
netik mekanla, dinamiklestirilmiy mekana dayanan total bir tiyatro géninii-
miine biirinmiig biiyiik bir dokunsal iletigim kiiltiiriine dogru gidilmekte ol-
dugunu”® ve hipergergeklik ¢aginin baglams oldugunu dile getirir.%®

Baudrillard’in dilc getirdigi 1giklandirilmis ve hareketlendirilmig cazip ha-
le getirilmig mekanlar daha ¢ok alig verig mekanlandir. Alg verig mekanlan
bireyleri cezp etmek igin bag déndiiriicii 151kl vitrinleri ve miizikleri bir arada
kullarurlar. Bu mekinlar adeta modem kentlerin ruhu ve kalbidir. Ona gére

95  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Olim, s. 18-43.
96  Baudrillard, Simgesel Depis Tokug ve Oliim, s. 63.

97  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, 5. 88-94.
98  Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Olitm, s. 113.
99  Baudrillard, Simgesel Depis Tokus ve Oliim, s. 119.
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kent artik politik sinaf alan degil gostergelerin ve kodlarin iletigim araglari-
nin oldugu yant sira toplumsal iligkilerin simgesel anlamda yok edildigi yeni-
den iiretim alanina déniigmiig bir alandir. Géstergenin hapsedildigi yer olan
kentlerde ve gostergeler evreninde gosterge isyankarlar: grafitilerin simgesel
saldinisina kulak verilmesi gerekir.'®

Ugiincii boliim olan “Moda ya da Kodun Masalsi: Diinyasi” adlibsliimde bir
koda déniigen modadan bahsettikten sonra moda altindaki tiim kiiltirlerin
sug ortakligi yaparak birer simiilakra déniigmekte oldugunu dile getirir. Ona
gore amaci anlama son vermek olan, kod olan modernligin amblemi moda
anlik bir toplumsal olgudur. Kékeninde modemlik olan moda estetik bir ba-
kiga sahip, diinya ve gergegi yutup yok eden, cinselligi etkisiz birakan bir gey-
dir. ldeolojisiz, amagsiz bir direnig bigimi olan moda anlama son veren goster-

geler igine dalarak ortadan kaybolan anlik bir toplumsallagmadir.!°!

Doérdiincii bélim olan “Gésterge Mezarhi@ina Doniigen Bir Viicut” boli-
miinde viicut olgusundan hareketle insanin sahip oldugu tarun moda, rek-
lam, iletigim araglarinin giidiilemesiyle nasil ikinci bir ten-deri olma 6zelligi-
ne sahip olmasindan bahseder. Strip Tease olayinun simiilasyon evrenine ait
bir olgu oldugunu, ¢iplak kadin dansindan diigsel &zellikler kazandirilmug bir
¢tplak viicudun siinilakr oldugunu iddia eder. Baudrillard maddi imkanlarin,
dilin ve deger kavraminin degisim igerisinde oldugunu, simiilasyon evresin-
de cinsel dénem degil cinsel simiilakrlarin s6z konusu oldugunu, makyaijla
viicudun kendi olmaktan ¢iktigini gdsterge mezarhigina dénigtigini iddia

eder. 0

Besinci boliim olan “Ekonomi Politik ve Oliim”de modern toplumlarda lii-
miin ve Slilerin yavag yavag ihrag edildigini, delilere, suglulara ve normalle-
re mekanlar tahsis edildigi halde &liilerine ne yapacaklarini bilemedikleri igin
onlara bir program, zaman ve mekan éngériilemedigini dile getirir.!%? Oli ve
dliim kavramlarini mevcut élii bir diizen diye isimlendirdigi simiilasyon evre-

100 Baudrillard, Simgesel Depis Tokus ve Oliim, s. 123-124
101  Baudrillard, Simgesel Deffiy Tokugs ve Oliimn, s. 137~141.
102 Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Oliim, s. 157-193.
103  Baudrillard, Simgesel Defis Tokus ve Oliim, s. 197.
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ni iginde inceler. Baudrillard’a gére modem kapitalist toplumlarda 6liim sim-
gesel olarak degis tokus edilemedigi icin kaosa neden olmaktadir. Gergegi or-
tadan kaldiran, gergek ile diigsel arasindaki kargithga son veren bir degis to-
kus eylemi olan simgesel sayesinde yagam ve 6liim diigsellige donmektedir.
Kiiltiriimiiziin yagam ve éliimii birbirinden ayirmak igin harcanan muazzam
bir enerjiden ibaret oldugunu séyleyen diisiintir 6liimii geligki, tersine ¢evir-
me ve simgesel bir meydan okuma olarak tanimlar.10¢

Yagamin bir deger, zamaninsa genel bir esdeger olarak yeniden iiretimin-
den ibaret olan &lim adli geligki bir ayrigma ya da gerileme degil, bir tersine
cevirme ve simgesel bir meydan okumadir.!%% Baudrillard 6liimiin ¢aglar igin-
deki anlamina ve varligina degindikten sonra sistemin amaglarini gergekles-
tirebilmesi igin bugiin éliime ihtiyaci olmadig igin olabildigince 6limi ge-
ciktirmeye galigtigini iddia eder.'® Sahip oldugumu:z bize 6zgii kirletici, has-
sas ve modasi gegmis nesne, stiper liretim diizeni olan teknolojik gevre ve tek-

nolojik kiiltiir yapay bir 6liim ortam1 yaratmakeadir. 197

Adomo'ya gore 6liimiin haysiyetinin hakikati, élimsizliigi sorusu ve ¢ag-
das bilingten tiimiiyle kovulma nedeni éteki diinyaya olan umudun kesiline-
si simdi ve burada olanin umutsuz sefaletidir. Modern diinyadaki bir canlinin
toplumsal sistemin ¢ikigina indirgenmesiyle evcillegtirilmig ve algaltilmig
6liim, kiiltiir endiistrisinin mercekleri altinda giiliinglesmeye baglamistir. Kiil-
tiir endiistrisi ve modernlik 6lim imgelerini giiriitmiis ve yikmug, cesedi ise
hala insana benzeyen ama sadece bir cisme benzeyen bir sahne aksesuaridir.
Oliime kendi iiyeleri kadar kayitsiz kalan insanlik kendisi de 6lmiis olan bir

insanliktir.108

Adomo’nun 6lim hakkindaki sdylemlerini daha ileriye gétiiren Baudril-
lard korkutucu olmayan, eglenceli ve cazibeli hale getirilen 6liimiin ¢agimiz-
da farkli bir konum aldigini iddia eder.

104  Baudrillard, Simgesel Degis Tokugs ve Oltim, s. 205, 208.
105 Baudrillard, Simgesel Degis Tokusve Oliim, s. 248.

106  Baudrillard, Simgesel Defis Tokugve Oliim, s. 278-279.
107  Baudrillard, Simgesel Depis Tokug ve Olim, s. 286.

108 Adomo, Minima Moralia, s. 242-243.
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Oliim adli celiski, yagamin bir deger, zamaninsa genel bir egdeger olarak
yeniden iretiminden ibarettir.!% Oliim bir ayngma ya da gerileme degil, bir
tersine gevirme ve simgesel bir meydan okumadir.!1® Baudrillard 6liimiin ¢ag-
lar igindeki anlamina ve varligina degindikten sonra sistemin amaglarini ger-
ceklegtirebilmesi i¢in bugiin éliime ihtiyaci olmadig1 igin olabildigince élimii
geciktirmeye galigtigint iddia eder.!!! Sahip oldugumuz bize 6zgii kirletici,
hassas ve modas! ge¢mig nesne, siiper iiretim diizeni olan teknolojik gevre ve

teknolojik kiiltiir yapay bir 6liim ortami yaratmaktadir.}1?

Adorno'ya gore dliimiin haysiyetinin hakikati ve élimsiizliigi sorusu ve
¢agdas bilingten tiimiyle kovulma nedeni 6teki diinyaya olan umudun kesil-
mesi gimdi ve burada olanin umutsuz sefaletidir. Modern diinyadaki bir can-
linin toplumsal sistemin ¢ikigina indirgenmesiyle 6lim nihayet evcillestiril-
mis ve algaltlmigtir. Oliim, kiiltiir endiistrisinin mercekleri altinda giiliingles-
meye baglamustir. Kiiltiir endistrisi ve modernlik 6liim imgelerini ¢iiritmiig
ve ytkmig, cesedi ise hala insana benzeyen ama sadece bir cisme benzeyen bir
sahne aksesuaridir. Oliime kendi iiyeleri kadar kayitsiz kalan insanlik kendisi

de 6lmiig olan bir insanliktir.!!?

Adomo'nun 6liim hakkindaki séylemlerini daha ileriye gétiren Baudril-
lard korkutucu olmayan, eglenceli ve cazibeli hale getirilen é6liimiin ¢agimiz-

da farkli bir konum aldigini iddia eder.

Giiliimseyebilen 8lii, daha canh bir ten, konusacak gibi yagiyormus gibi, eskisin-
den daha canh ve taze 6lii funeral homes sayesinde olabilmektedir.... Yasammn
renklerine sahip hileli ve ideallegtirilmis bir ohim. .. Olii ve 6liim dogallagemlarak
canlilar arasmda dolagan simiilakr kilifinda ve gorevindedir.!!'4 “ilkel wplumlar
olileri eve, ortagagda Hrristiyanlar kéyiin ortasing ggmmekteler. Modern toplum-

109  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 232.

110  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 248.

111  Baudrillard, Simgesel Deis Tokus ve Oliim, s. 278-279.
112 Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 286.

113 Theodor Adomo, Minima Moralia, 5. 242-243.

114  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 291-292.
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lar dliiyii ve oliimii diglamakeadirlar. Oliiler giinliik yasardan uzak sehir digma
oliim de bilimsel ve giincel yagamdan silinmeye ¢abgtlir. Nesnel, kusursuz, ultra
hizli bir baplantindan ibaret ulira modern &liimiin gergek yiizii bize ve sisteme 61-
g gergek nekropoller, arttk Mezarlklar hastaneler, savaglar ve hekatomplar degil-
dir. Oliim aruk bulundufunu sand@inig yerde degildir. Oliime ait nekropoller bil-
gisayarlarla doldurulmug bodrum katlan ve hollerle her tiirlii insan giiriiltiissinden
anndinlms beyaz mekanlardir. Bu diinyaya ait bellefin tamamyla sterilize edile-
rek icine yerlestirilip, dondundldupu saydam bir cabuttur, 115

Funeral homeslar/cenaze evleri sayesinde 6lii giillimseyebilen, eskisinden
daha canl bir tene sahip, konusacak ve yagiyormug gibidir. Yagamin renkle-
rine sahip hileli ve ideallestirilmig bir 6lii ve 6lim dogallagtirilarak canlilar
arasinda dolagan simiilakr kilifinda ve gorevindedir.!!'6 Baudrillard modern
toplumlarda diglanan 6liniin giinlik yagamdan uzak gehir digina atildigini
6liimiin de bilimsel ve giincel yasamdan silinmeye ¢ahgildigini iddia eder.

Zannedilen yerde olmayan 6liime ait nekropoller bilgisayarlarla doldurul-
mug bodrum katlari ve hollerle her tiirlii insan giiriiltisiinden arindirilmig be-
yaz mekanlardir. Ona gore 6liimden uzaklagan sistem yasamdan da uzaklaga-
caktr. Simgesel depis tokus diizeni olan ilkellerde yagamla 6lim arasinda
simgesel degis tokus iligkisi vardir. Modern toplumlarda kapitalist diizen bu
iligkiye son vermigtir. Modern toplum ne kadar 6liimii hayattan kovmaya,

6limi éldirmeye galigsa da iginde yaganilan sistem buram buram 6liim kok-
maktadir.!?

Son boliim olan “Tanrtun Ismini Yok Etmek” de ise dilbilim, psikanaliz ve
kapitalist sistem arasinda iligki kurulur ve bunlann iktidarla iligkileri ¢&ziim-
lenir. Saussure’nin siir kurallarin1 ve anagramlar™ araciligiyla siirini inceler.
Dili istedigi gibi kullanan kapitalist diizen iligkilerini sorgular. [ktidar: redde-

115  Baudrillard, Simgesel Degis T okus ve Oliim, s. 298.

116  Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Oliim, s. 291-292.

117  Baudrillard, Simgesel Degis T okus ve Oliim, s. 298.

* Anagram: Bir kelime ya da kelime grubundaki harflerinyeri degistirilerek elde edilen ke-
lime ya da kelime gruplanna denir.
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den simgesel diizenle iktidar iizerine kurulu kapital diizen arasindaki iligkileri

¢oziimlemeye gahgir.!18

Baudrillard bazen bilim kurgusal/fictif diisinceler éne siirer. Ormegin
mevcut neo-liberal diizenin radikal bir gekilde yok edilmesi tiirinden &ner-
meler diigiinmektedir. Bize bambagka diinyalar yagayabilecegimizin ipuglari-
n1 vermektedir. Ona gére Bati iginde yagamakta oldugu evrenin salt ironik
bir gekilde sonunu beklemektedir. K&klii bir sistem elestirisi yapan Baudril-
lard kendisinin ya batinin her seyi dogru yaptigini séylemek ya da yanlig yap-
ugini sdylemek durumunda oldugunu séyler. Diigiincenin devam edebilmesi,
iimitlerin korunmas: igin Batinin éviiniilecek bir uygarlik ortaya koymadipi-
n1 séylemek zorunda oldugunu ve anlamli olanin bu oldugunu iddia eder.
Ona gore tarihsel bir siirecin sonuna gelmis Batinin geldigi yer bagarisizligin
simgesidir. Simgesel degis tokug diizenine sahip ilkeller Batiya gére daha ba-
sartlidur.

Baudrillard, Sembolik Degis Tokus ve Oliim kitabindan sonra Foucault'u
Unutmgk, 1997 adli -kitap boyutunda- makalesini yayinlar. Foucault’u ezen
bir makale olarak yorumlanir. Politika, cinsellik, iktidar, arzu, iretim, devrim
vb. simiilasyon gagina ait psikanaliz kavramlan iizerinde duran digiiniire go-
re Foucault'un politika, cinsellik, iktidar konusundaki sdylemleri ve koydugu
yasalar birer hiper-gergeklik ve simiilakrdir. Séylevleri geciken Foucault, ik-
tidar ve cinsellikte takilip kalan postmodern dénemece giremeyen bir diigi-
nirdir. Iktidara iligkin ¢oziimlemeleri eski ¢aga aitir. Iktidar tersine gevril-
me, iptal edilme tarafindan pargalanmig ya da simiilasyon araciligiyla hiper-
gercek haline getirilmis ve simulacrum halindedir.!'® Baudrillard, unutulma-
sinda yarar olan Foucault’un geciktigini ve sdylemlerinin de tarih dis1 oldu-
gunu, her seyin bittikten sonra sdylenen simiilatif ézelliklere sahip bir nutuk ol-
dugu iddiasinda bulunur.!2°

118  Baudrillard, Simgesel Defis Tokug ve Oliim, s. 302-370.

119  Best ve Kellner, s. 11-12.

120 Jean Baudrillard, Foucault'yu Unumnak, Opuz Adamir (gev.), lzmir: Dokuz Eylil Yay.,
1998, s. 11.



GENEL HATLARIYLA BAUDRILLARD FELSEFESI /111

Baudrillard, “Sessiz Yifinlarm Golgesinde Ya Da Toplumsalin Sonu/A l'omb-
re des majorites silencieuses;” adli kitabin1 1978’ de yayimlamigtir. Bu kitabin-
da kitle, medya/haber ve tersrizm iizerinde durur. Disgiiniire gore bu tiglii arasin-
daki iligki igin igin kaynayan hakim siireci betimlemekredir.'?! Anlam haberle
notralize edilip ortadan kaldirilir. Anlami ve toplumu haberle yok eden kitle
iletisim araglari kitleyi iiretir. Haberler kitlenin enerjisini yok etmez bilakis
biiyiiyen bir kitle meydana getirir. Giiniimiiz modemliginin en belirgin 6zel-
ligi olan kitle; toplumsali emen, tepkisizlige ve giincel giice sahip, sosyolojik
gergekligi olmayan, biitiin yitirilmis gonderenlerin simiilasyonu olan, Tann
diisiincesinin yerine imgesi olan, toplumsali yansitmaktan aciz, anlamin yeri-
ne gosteri isteyen, kiiltiird, bilgiyi, giicii toplumsali emip yok eden, toplumsa-
lin iginde kayboldugu bir kara delik iken, terimi ise kavram bile olamayan
limpen-analitik bir kavramdir.

Baudrillard anlamin yerine gésteriyi yegleyen anlamsizhga sahip kitlenin
ciddi bir sekilde anlami zedeledigini dini de bir biiyiicii gibi gosterisli bir ge-
kilde kullanarak emdigini iddia eder. Baudrillard'da simiilasyon siireci ile pa-
ralel olugan ve simiilasyon diizeninin toplumsal olan kitlelerde her sey degi-
sebilir. Similasyon toplumsalin kitleye déniistiigi ortamda etkindir. lktida-
rindan habersiz olan kitlenin hayali bir politik sinifin elinde diigsel bir gén-
deren ve simiilasyon modeline déniigtiigii bu diizende digavurum vardir ve
temsil edilme yoktur. Yalnizca agtklanamaz ve agiklanamamig olan bir top-
lumsallagmanin simiilasyonu vardir. Kitlenin iginde bir irade ve temsil etme

giicii seklinde eriyip gitmekte ve toplumsalin kitleye déniigmesiyle yok ol-
maktadir.!2?

Kitle iletigim araglar: kendilerinin gériiniiste daha ¢ok toplumsali meyda-
na getirdigini zannetseler de toplumsal iliskilerle toplumsalin kendisini derinleme-
sine nétralize etmektedirler. Kitle iletigim araglari toplumsali meydana getir-
mekten daha ¢ok kalabaliklar kitlelestirir.!?® Anlamsizlig1 barindiran kitle-

121  Baudrillard, Sessiz Yiginlann Golgesinde ya da Toplurnsalin Sony, s. 41.
122 Baudrillard, Sessiz Yifinlann Gélgesinde ya da Toplumnsalin Sonu, s. 8-20.
123 Baudrillard, Sessiz Yifinlann Glgesinde ya da Toplurnsalin Somu, s. 45.
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den en ¢ok etkilenen politikadir. Mantik kazanmamig bir oyun olan politika
TV sayesinde yar sportif yart eglendirici TV programina ve gésteriye donis-
miigtiir.!2* Politika kitleleri yanitlar alabilecegi bir toplumsal simiilasyon ve
yankilanma odasina sokmaya ¢aligirken -kitle iletisim araglari/haber ile- kit-
leler tam tersine toplumsalin i¢inde simiile edildigi ve yankilandigt muazzam
bir mekana déniigmektedir. Ona gore giiniimiizde iktidarin kitlelerin istin-
deki simiilasyon giicii ile kitlelerin iktidari ¢okerttikleri ters simiilasyon ara-
stnda - kimin kazanacagini tahmin etmenin imkansiz oldugu- savag vardir.

Politika gelmis oldugu konum olarak Baudrillard'in tasvir ettigi igerikten
cok da uzak degildir. Politikact stand-up showcu olurken politika ise showdan
oteye gidememektedir. Icraatlar ve programlar ortada yoktur bunlarin yerini
satagarak, tahkir ederek alkis almak gibi gayeler almigtir. Tiim diinyada feno-
men haline gelen, ABD'de CNN'de yayinlanan, 2.3 milyon kisinin izledigi si-
yasi-komedi programi Daily Show gibi programlar siyasetin bir eglenceye sho-

wa doniismesini saglamugtir.!?

Baudrillard'a gore tiketim gayesiyle yagayan kitlenin hem nesne hem de
dzne konumunda olmast metafizikten patafizige gegisi miimkiin hale getir-
mektedir. “Hiper simiilasyon” aracilifiyla biitiin modelleri yansitan kitle, on-
lart yok edebilecek bir giice sahip “simiilasyon” un hem éznesi, hem de nes-
nesi olmak gibi ters bir igi bagarmigtir. Nesnel ve evrensel yasalar: kendileri-
ne gore yorumlayan gilgin kitleler bilingsiz mizah giicii ile modem insani ya-
sanan diinyanin “hipersimiile” bir agiklamasina génderecek ve kendisindeki

toplumsal adli metafizik beladan kurtararak patafizigin igine sokacaktir.!26

Nitelikli ugragilardan zamanla uzaklagan birey stkici giinliik kitle hayatin-
da depolitize olmaktadir. Eskiden igreng ve apolitik olan her seyi 6n plana ¢i-
kartan, tarih ve politikayr soyut bir olaylar biitiinii olmaya dogru iten, ekono-
miyi bagansizliga ugratan, kullanim-degeri yerine gosterge-degeri inga eden

124  Baudirillard, Sessiz Yiginlann Gélgesinde ya da Toplumsaln Sonu, s. 29.

125 Amerikallar bu kapigmayr konuguyor, 2009, http://www.haber7.com/haber/20090315/
Anmerikalilar-bu-kapismayi-konusuyor.php, (15.03.2009).

126  Baudrillard, Sessiz Yiginlann Gbélgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 25-27.
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kitleler, iizerlerinde oynanan simiilasyon oyununa ters simiilasyon géstererek
tepkide bulunurlar.!?? Baudrillard, eskiden ¢alismalan ve iiretmeleri istenen
bireylerden simdi tiiketmelerinin istendigini kitlelerin ya da bireylerin ise bu-
nu abartarak yerine getirdigini soylemektedir. Kitleler tiiketme talebine her
seyi yararsiz ve sagma sapan bir gekilde ve giderek daha ¢ok tiiketerek cevap
verirler.!28 Baudrillard’dan daha farkl: bir tavir alinmasini 6neren Adomo ka-
pitalizme ve {iretime karg1 durarak, bu diizenin iginde insanin biisbiitiin eri-
meyi reddederek kendisine daha yakigan bir diinyanin dogmasinin saglanabi-
lecegini iddia eder.!?® Adomo’ya gore Baudrillard’in tutumu Stoaci bir tutu-
mu barindirir. Eger diinya umursamaz ise bizim daha umursamaz olarak onu
alt edebilecegimizi ya da bagtan gikarabilecegimizi iddia eder.

Baudrillard'da sessiz ¢ogunluklarla kitle birbirinden farkli anlamlara sa-
hiptir. Sessiz ¢ogunluklar kendilerine zorla onaylattirnlmak istenen toplum-
sallagmay1 ya da kendilerini edilgin bir hayalete déniigtiirmek isteyenleri ha-
yalete déniistiiriirken; kitle ise yasa ve baski yerine model enjekte ederek, sid-
det yerine ikna/caydirma yéntemiyle ig gérerek algilanmayan, hiper gergek
toplumsallik 5megi sergiler. Terorizm, kitle, kitle iletigim araglarin1 ve habe-
ri birbirleriyle iligkileri bakimindan ele alan Baudrillard anlam ve temsil edil-
me diizenine ait olmayan, mitlere benzeyen terérizm ve haberin simiilasyon
diizenine ait oldugunu styler. Terérizm ve haber ayn geylerdir, ne anlam ne
de temsil edilme diizenine aittirler. Kendisine kapitali hedef aldigini séyleyen
terdrizm yanlig yere kapitalizmin gergek diismani olan toplumsala hiper-ger-
¢ek bir eylemle saldirmaktadir. Béylece toplumsal soyutlama adh biiyii, ken-
disinden daha biiyiik, anonim, nedensiz ve gegici olan terérist eylem adli bii-

yii tarafindan yok edilmeye galigilmakradir.13°

Ozellikle haberin etkisiyle toplumsalin -iginde siirekli kaos yasanan- kit-
leye donistiiriilen, iginde yagsanilan toplulukta implasion/ice patlama s6z konu-
sudur. Giiniimiiz kiiltirleri patlayan siireci dengeleyememe ve ona egemen

127  Baudrillard, Sessiz Yiginlann Gélgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 30.
128  Baudrillard, Sessiz Yifinlann Gélgesinde ya da Toplumsalin Sonw, s. 33-34.
129 Adomo, Minima Moralia, s. 15-16.

130  Baudrillard, Sessiz Yiginlann Gélgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 34-39.
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olamama sonucu yavag yavag yok olmaya baglamaktadir. [¢in igin kaynayan
evreye gegig siddete dayali ve felaket nevinden bir ey olabilir.!3!

Toplumsal teriminin meydan okuma, 6liim, ayartma, ritiiel, yineleme, si-
miilasyon ve goz yanilsamasi oldugunu gizlemek gibi bir niyet iginde oldugunu
iddia eden Baudrillard toplumsal hakkinda ii¢ kutuplu varsayim ortaya koyar.

1. Toplumsal ve toplumsal iligki hichir raman var olmamigtir. Simiile edilmis
toplumsal ve toplumsal iliski vardir.

Avyartma ve meydan okumanin oldugu diizende simiile edilmigtoplum ve
toplumsal iligki vardir. Simiilasyon iginde yer bulan ve simiilasyon diizeni ige-
risinde yagamaya alismig toplum kendini bu siiregten kurtarmaya ¢aligtiginda
yok olma tehlikesiyle kars1 kargiya kalacakur. Simiilasyondan kurtulmak ¢a-
bast kendine son veren’ meydan okumaya yol agar. Toplumsal uzamin simii-
lasyonu bozulur bozulmaz gergekle modelin birbirlerine karigtiklari simiilas-
yon uzaminda toplumsal buharlagip yok olmaktadir. Baudrillard'a gére anla-
mu yok eden, simiilasyon diizeninin en biiyiik géstergesi olan kitle ve bu siireg
artik yeniden toplumsallagtirilamaz. Toplumsal gergeklik ve rasyonellik ilke-
si giinesin doguguyla yok olan hortlak gibi buharlagip ugmaktadir.

1. Toplumsal diye bir sey her zaman olmugtur. Ustelik her gecen giin daha da

geligmektedir.

Her seyin igine girmig, kendini kabul ettirmis, yok olmamug, gercegin ye-
rini alarak kurnazca 6len toplumsalda “6ldii denilemeyecek bir 6liim ve depo-
layicr toplumsallik” s6z konusudur. 132 Baudrillard, toplumsal dahil her seyin
kullanim degerine doniigtigiini, Marx'in dedigi gibi bir tepkiselligin olmadi-
gini ve diinyanin tepki gostermedigini iddia eder. Ekonomik yapinin toplum-
salin iginde degil tersine toplumsalin ekonomi politik iginde (siradanlagturi-

131  Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sony, s. 41-43.
* Baudrillard, meydan okuyan kisi ise her zaman intihar eden kigidir der. Bk.s. 47.
132 Baudrillard, Sessiz Yifinlanin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sony, s. 48-49.
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larak) emildigini"1?? iddia ederek bu kitabinda da Marx’in tezlerinin gegersiz
oldugunu bir daha vurgulamigtir.

3. Toplumsal diye bir sey vardir ancak su anda tyle bir sey kalmamistrr.

llk varsayimdaki gibi aldatmaca ikinci varsayimdaki gibi kalint: olmamig
toplumsal, iktidar ve kapital ikinci dereceden bir similasyonun dar alani ve
rasyonel bir dagilim alani iginde ideal olarak hep var olmugtur. Toplumsal bu-
giin idgiincii dereceden bir simiilasyon tarafindan emilip yok edildigi igin
tigtinciidereceden bir simiilasyona doniigememektedir. Gergekle modelin bir-
birlerine kargtiklart bir simiilasyon uzaminda gergek hipergergeklestirilmistir.
Kitle iletigim araglar agini gergekligi iiretmig ve toplumsallign yok etmistir.
Kitle iletigim araglarinin (intemnet, gazete, TV. vs.) etkisinde olan birey simi-
lasyon ortaminda manipiilasyona ugramig, medyanin gésterdigini digiinen ve
konusan bir istasyon haline gelmis, sahteleri gercekmis, gercekleri de sahtey-
mig gibi algilamaya baglamigtir.

Bireylerinin terminale déniistiigii ve iletigim uzamindan ibaret parampar-
¢a toplumsallik, gergekle modelin birbirine kangtuklart caydirma uzami olan
similasyon uzami iginde 6liir. Borges masalinda oldugu gibi modeller gergek-
lik i¢inde yansitilmamig, model gergegi yutan bir gembervari gergegin yerini
almug dolayisiyla gergek, hipergergeklestirilmigtir. Biitiin iletigim ve enformas-
yon araglarinin gorevi (konugmalar, canli yayinlar, sinema, diiriist televizyon-
culuk vs.) bu gercegi ya da haddinden fazla ger¢ek olami iiretmektir. Bireyin
cyber/robotlagtig1, gergekle modelin birbirine karigtig, enformasyon araglari-
nin gergekten daha gergekler irettigi bir diizende Baudrillard ekonomi-poli-
tikte ekonominin hiper-gergeklik tarafindan yutuldugunu, iretim degil yok
olug siirecinde oldugumuzu,’3* kalmusal ya da diigsel, daha kotisii bundan
boyle simiile edilmis ve yok edilmig bir toplumsalin arusiyla yagayacagimiz id-

dia eder.!3’

133 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 56.
134  Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Gelgesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 46.
135 Baudrillard, Sessiz Yiginlarin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sony, s. 58-59.
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Baudrillard’in simiilasyon kavramini anlamada bize yardimci olabilecek kita-
b1 ayartma/seduction kavramunu tahlil ettigi “Bastan Cikarma Uzerine/ De la seduc-
tion, 1979” adli kitabidir. Baudrillard'in geytanin, kétiiligin stratejisi, silinmez
bir alinyazis1 olarak yorumladigi bagtan ¢karma; simgeler evrenine hikmetmeyi
temsil eden Tanrinin kurdugu diizeni ortadan kaldirmaya ¢aligan, biitiin hakikat-
leri yoldan gikaran bir biytidir.!% lktidara degil gekicilige dogru yiiriinen gagda
iktidarin giicinden daha giiclii olan bagtan ¢ikarmanin giicii, hakikatin elindeki
her geyi alarak, onu yeniden “gériintimlerin katiksiz” oyununun igine sokar.

Baudrillard, bagtan g¢ikarmanin biitiin anlam ve iktidar sistemlerini boz-
maya dayanan giictinii ve varligint ifsa etmeye ¢aligir. Bagtan ¢itkarmanin gii-
ciinii ve varligin1 su ciimlelerle ifade eder. “Bagtan ¢ikarmanin giicii, gérii-
niimleri kendi gevrelerinde déndiiriir; bedenin, arzu derinligi olarak degil, g&-
rinim olarak hareket etmesini saglar.”'3” Bagtan gikarmanin hakikatten
uzaklagmayt dogurdugunu Vincent Descombes'in “Bagtan ¢ikarilmak kendi
hakikatinden saptirilmaktir. Bagtan ¢ikarmak ise, 6tekini kendi hakikatinden
saptirmaktir. Bu noktadan sonra sz konusu hakikat, hakikatten uzaklagan bir
strra doniigiir.” ciimleleriyle ortaya koyar.!%8

Simiilasyonun kavramlanndan biri olan ve ici bog bir 5nermeden ibaret!3?

olan bagtan ¢ikarmanin oldugu iginde yasadipimiz ¢ag; insanin kendini kur-
dugu kapana dugtigi ve biyili bir diinyada hareket ettigi,*° bagtan ¢ikara-
nin daha biiyiik bir karanliga gémiildiigi, cinsel devrimin oldugu, hap ve haz-
za ¢agrinin oldugu hazzi iretme ve yénetme gagidir. 1!

Hakikat ve kesinlik tagtyan modem gergek-digilik her seyi, gergegin mut-
lak belirginligine gegirmeye ¢aligtig: simiilasyon diizeninde en biiyiik gésterge
bir ger¢eklik haline getirilen, cinselligin karikatiirii olarak gériilen pomo; ger-
cegin hiper-gercek hale getirildigi modem ¢agda cinselligin hiperreel bir

136  Baudrillacd, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 7-9.
137 Baudrillard, Bastan Cikarma Uszerine, s. 17.
138  Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s.101.
139  Baudrillard, Bastan Cikarma Ugerine, s. 212.
140  Baudrillard, Bastan Cikarma Ugerine, s. 88.
141  Baudrillacd, Bastan Cikarma Uzerine, s. 29.
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uzantisidir. Cinsellige son vererek cinselligin yerini alan hakikiden daha ha-
kiki olan bir simiilakrdan ibarettir.}42

Géz Aldanm ya da Biiyiileyici Simiilasyon baghginda gézaldatimin izerinde
¢oziimlemeler yapar. Gergeklik kargisinda radikal bir kugku ortaya ¢ikaran giz
aldanm; gercekligin ironik bir simiilaknidir. Gézaldatimda séz konusu olan
sey, gergekte ic ice gegmek degil oyunun ve yapmacikligin tam olarak bilin-
cine varmig bir simiilakr iiretmektir. Bunu yaparken iigiincii boyutun gercek
etkisini taklit etmek ve agmak, gerceklik ilkesi kargisinda radikal bir kugku ya-
ratma s6z konusudur.!14?

Baudrillard'in bagtan ¢ikarma kavraminin iizerinde diigiinmesini saglayan
Kierkegaard'in “Bagtan Cikanicim Giinligfii” adli eseridir. Bagtan gikarmayt
arzunun bir efsanesi olarak yorumlayan digiiniir bagtan ¢ikarmaya yénelik bir
zevk olan tinsel zevk iizerinde yorumlamalarda bulunur. Kadin ile erkegin ve
hayvan tiiriintin bagtan gikarma &zelliklerini anlattiktan sonra yer yer kargi-
lagtirmalar yapar. Bu &zellikleri anlatirken ve kargilagtirmalar yaparken Kier-
kegaard’in s6z konusu eserinden faydalanir.!44

TV ve gorsel-isitsel tekniklerle her yerde -oyuncul cinsellik ve bagtan ¢1-
karma ile- ger¢ek diinyadaki dizenden farkli ve etkili oyun alani olugturul-
mugtur.'*’ Yasanun taklidi olan kurallarla idare edilen ahlik anlayiginin tar-
tigmali olduBu bu diizen iiretim diizeni yerine bagtan ¢ikarma diizenini koydu-
gu icin ahlik digtdir. Tanrinin diginda herkesin katildigt oyunun ve meydan
okumantn alani olan oyunda “Su andan itibaren, minimum gergek toplumsal-

lik ve maksimum simiilasyon ortamindayz.”146

Bu kitabinda da ironik/alaya: dili kullanmayt ve meselelere tersten bak-
may: siirdiiren Baudrillard dliimciil biiyiiye sahip ayartmanin/seduction gergek
anlamindan kopartildigini iddia ediyor. Medya tarafindan bagtan gikartilan
kitleler bagtan ¢ikarma deyimini kendi gergek anlamindan, cazibesinden ve

142 Baudrillard, Bagtan Gikarma Uzerine, s. 4244
143 Baudrillard, Bastan Cikarma Uszerine, s. 76-88.
144  Baudrillard, Bajtan Cikarma Uzerine, s. 105-146.
145 Baudrillard, Bagtan Cikarma Uszerine, s. 163.

146  Baudrillard, Bajtan Gikarma Ugerine, s. 190
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olimciil biiyiisinden uzaklagurarak saptirmaktadirlar.'4? Moda ve makyajda
goriiniimlere iligkin kokten metafizik, simiilasyonla gergeklestirilen meydan
okuma varligini siirdiirmektedir.148 Bastan gikarmanin sayesinde yagadigimiz
evrende miimkiin olan her sey simiilasyon olarak yiiriirliige girmekte, hatta
iginde yer aldigimiz diinya cogku ve bagtan ¢ikarma diinyast olmaktan ¢ikmig-
tir artik cazibe gagi baglamaktadir.!4

Bagtan ¢ikarmanin Tanrinin kurdugu diizeni kaldirmaya niyetlendigi or-
tamda bagtan ¢ikarmanin sifir noktasinda biyiilenmiglik iginde oldugumuzu
séyleyen Baudrillard, Tannnin bile hig bu kadar kiigiik diigmedigini séyleye-
rek bagtan ¢ikarmanin iginde yagadigimiz simiilasyon siirecini hizlandirdiginu

150 Tanrilar ve insanlarin, birbirlerinin hoguna gitmeye caligtiklari

anlatir.
simgesel kurban térenlerinin bagtan ¢ikanciligindan yararlandiklant diinya-
nun yerini yalnizca tanrilan degil cansiz varliklan, 6li nesneleri, 6lmiig insan-
lan da bagtan ¢ikarmak ve igaretlerle onlan biiyiilemek gereken bir diinya al-
mugtir. Boyle bir diinya her ne olursaolsun, anlamsizlik ortaminin yagandign

simiilatif ve bagtan ¢ikarici bir diinyadir.!>!

Baudrillard simiilasyon kavramini yavag yavas pisirmeye, olgunlagtirmaya
¢alisan bir demirci ustasi gibidir. Tiiketim Toplumu eserinden yaklagik 11 yil
sonra “Simitlakrlar ve Simitlasyon/Simulacred et Simulation; 1981”" adli kitabin-
da bilim, Gniversite, sinema ve reklam diinyasindan simiilasyon ve simiilakr
ornekleri verir.

Baudrillard “Kutsal Génderenden Yoksun Imgeler” bagliginda simiilasyon,
simiilakr, yeniden canlandirma ve imge kavramlarini ayn ayri tanumlar, dis-
stimiile ile simiile arasindaki farka deginir. Simiilasyonun klasik mantig: agip
hakikatin yerini almakta oldugunu ve biitiin sistemin devasa bir simiilakra

donigmekte oldugunu iddia eder.!52

147 Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 212-213.
148  Baudrillard, Bagtan Cikarma Uszerine, s. 114.

149  Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 193.

150  Baudrillard, Bagtan Cikarma Userine, s. 189.

151 Baudrillard, Bagtan G darma Uzerine, 5.216- 221.
152 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 18-22.



GENEL HATLARIYLA BAUDRILLARD FELSEFESI/ 119

Etnolojinin vahgilerin yagantisinda aramanin biiyiik saflik oldugunu séy-
leyen diigiiniir seylerin gergege benzetilerek yapay bir gekilde diriltilmig bir si-
miilasyona, hakikatin haliisinasyona doniigtiiriildiigi, gergege santaj yapilan
metropolde aranmas gerektigini soyler. Lascaux magaralari’ 6rmegini vererek
seylerin haril haril kendi ikizini iirettigi orijinaline benzeyen bir evrende ya-
samakta oldugumuzu iddia eder. Bagka bir diizene ait giicii kendine mal ede-
bilme duygusuyla Ramses'in mumyasina sahip ¢ikmaya ¢aligan Bati diinyasi-
nin kendine ait olmayan gergekligi kendine mal etmeye ¢alistigini soyler.

Diissel ve Hiper-gergek baghginda bir simiilasyon 6rnegi olarak Batinin
mikro diinyasini temsil eden Disneyland ¢éziimlemelerine yer verir. Ona go-
re Disneyland maddi iiretim diizeyinde iiretilen gercek ve génderen sistemleri,
biitiin simiilakr diizenlerinin ig ice gegtigi kusursuz bir model, illiizyon ve fan-
tazm oyunu, gergege simetrik bir gekilde yeniden iiretebilmek amacuyla tasar-
lanmig bir caydirma/ikna makinesi ve yetigkinlerin ¢ocuksu olmalarint sagla-
yan evrendir. Hiper-gergek bir uygarligi zehirleyen ilk énemli pislik/digki olan
Disneyland; insanlarin yasadigi gercek diinyadan koparilarak bagka bir diin-
yanin igine gekildigi, kendisi digindaki her eyin gercek olduguna inandirilan
yetigkinlerin ¢ocuklagmalarina olanak taniyan ve gergekte gocuk olmadikla-
rina inandirma amaciyla kurulmug ideolojik bir tezgah ve evrendir.!%3

Iginde yasadigimiz diizenin tamamuyla simiilatif oldugunu iddia eden Ba-
udrillard’a gére bu diizende skandal ve suikast simiilasyonlar vardir. Ahlaki
agidan aklanip ve yeniden devreye sokulmug olan Watergate sistem muhalif-
lerine kargin iktidan giigli kilmak igin gergeklestirilen tuzak olan skandal si-
miilasyonu iken simiilatif suikastler ise gergek 6limiin elinden kagabildikleri-
ni sandiklan 6liim simiilasyonudur. 134

* Lascaux maparalan: Giineybati Fransa'dal2 Eylil 1940 yilinda kegfedilen, yontma tag
devrine ait resimlerin bulundugu, 2. Diinya savaginda sonra halka agilan magaradir. Fazla
ziyaretginin irettigi karbondioksit yuziinden resimler hasar gérmiis ve 1963 yilindan bu
yana ziyaretler igin kapanmis ve magaranin kopyasi yapilmigur. Insanlar gergegini dikiz
deliginden gordikten sonra kopyasini gezindigi yerdir.

153 Baudrillard, Simitlakrlar ve Simiilasyon, s. 26—34.

154  Baudrillard, Simitlakrlar ve Simiilasyon, s. 36-37.
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Ona gore diizenle yasa simiilasyondan ibarettir. Simiilasyon kargisinda

155 simiilasyon yoluyla szde cinayetler donemini yasa-

gergegin aciz oldugu
makrayiz.1% Insanlanin giinliik hayatlar ekrana taginarak tamamuyla gergek
hiper-gergeklige déniigtiirilmiigtiir. Sanki orada-ymig- degilmis gibi hayati ge-
kilen Loud ailesi gergegin déniigtiigii hiper-gergeklige dmektir. Baudrillard
mediumla/ortam mesajin kangtinldigini, modelle gergegin, gergekle medi-
um'un kangmig oldugu hiper-gergekgi bir toplumsal gériinim var olduguny,
televizyonlarda hiper-gergek hayatlarin ve kigiliklerin inga edildigini iddia
eder.!%7

Baudrillard, bir anlamda simiilakr olan caydirma viriisii diye nitelendirdigi
niikleer silahlarin satin alinmastiyla sistemin caydiric1 bir sisteme, gosteri nes-
nesine dénigtiigiini ve simiilasyonun ulagabilecegi en iist agamanin niikleer
agama oldugunu séyler. Diinyay: egemenligine alarak tiim olaylan anlamsiz-
lagtiran, anlami gegici senaryoya, yagami hayatta kalma miicadelesine indiren
simiilakr gibi kendisi de bir simiilakr olan niikleer silahlar simiilatif bir tehdit
olugturmaktadir. Savag ihtimaline inaniyormug gibi olan insanlarin evrenin-
de, yagama egemen olan simiilasyonun gergekliginin -tahammiil edilemez im-
kansiz bir gergeklik- oldugu diizende savas tehdidi askerlerin elinde bir gocuk

oyuncagina doniigecektir.! 8

“ “Retro” Bir Senaryo Olarak Tarih” baghginda gergegin digina itilen mitin,
kendinden kopya gekebilen, yeniden giindeme getirebilen ve ayna iglevi go-
ren, mitlerin sinemaya siginmak zorunda kaldiginy, tarihin sinema araciligiy-
la yeniden giringalanmaya ¢aligildigini ve tarihin modem insana &zgii bir mi-
te dénigtigiini anlatir. Mitik olandan gergekgi ve hiper-gergekg¢i olana dog-
ru bir geligim ¢izgisi izleyen sinema ve niikleer bir tehdit olan televizyon si-
miilasyon diizeninin inga edici unsurlarindandir. Gergekle iligkiyi koparan si-
nema insanin giinliik hayatta en ¢ok kullandigi simiilasyon diizenin olusma-
sinda en etkili araglardan biridir. Baudrillard, niikleer silah gibi TV'nin de bir

155 Baudhillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 46.

156 Baudrillard, Simiilakslar ve Simiilasyon, s. 50.

157  Bk.Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 57-58.
158 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiiasyon, s. 63-74
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tehdit aygit1 haline geldigini, sinemanin giiciiniin Pentagon ve hiikiimetin
giiciinden daha biiyiik oldugunu soyler;

Her seyin TV vya da haber diizeyinde olup bittifi bir diinyada yasiyoruz. TV ger-
ekle gercek diinya arasina giverek ikisi arasindaki bafi koparan/telefission bir sey-
dir. TV ile niikleer tehlike benzer geylerdir. Niikleer santralin kontrol ve uzaktan
kumanda odastyla bir TV stiidyosu arasinda neredeyse higbir fark bulunmadigi go-

riilmekeedir. 19

“China Sydrom” ve “Apocalypse Now/Kiyamet” adli filmlerin ve Borges'in
romaninin ardindan ancak bagka bir diizlemde simiilasyon evrenine ait ilk bii-

yiik roman olarak gordiigii Crash filminin ¢oziimlemesini yapar.16°

Baudrillard, Beaubourg'un®, hipermarket ve hiper malin da ironik bir dil-
le tahlilini yapar. Beaubourg; i¢in igin kaynayan, toplumdan biitiiniyle kop-
mus, hipergercek bir kiiltiirin anisina dikilmis 6l ve donmug bir metaboliz-
ma, etrafa gtk hiizmeleri yayan mekanik bir bilim kurgu yaratigina benzeyen
kiiltiir merkezidir. Bireyin siireyle baglantisini keser, toplumsal yagamin is-
lemsel simiilasyonuna ait bir zaman-mekan ve malin hipergergek oldugunu,
hipermarket kiiltiriniin hipergergek oldugunu ogretir.!é! Kitleler Beaubo-
urg'a girdiginde, resmi kiiltiire itaat etmezler, dizge soylenini ¢igneyip onu
oradan kaldirirlar, 6mekgeleri taklit edip onlarla oynarlar, kiiltiirel nesnele-
rin anlamlariyla ugragmazlar; anlamin olmadigint ama yalnizca taklidin oldu-
gunu bilirler.!¥2 Ona gére hipermarket, tiiketim merkezinin 6tesinde bir an-
lama sahip olan modemligin nasil sona erecegini anlamamiza sahip olan si-
miilasyon diizenin gostergelerindendir.!63

159  Baudrillard, Simiilskrlar ve Simiilasyon, s. 89-90.

160  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 177.

* Beaubourg; Paris'in en énemli kilear merkezlerinden biridir. “Georges Pompodiu Kiiltir
Merkezi”

161  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 104-111.

162  Sarup,s. 236.

163 Baudrillard, Simidlakrlar ve Simiilasyon, s. 123.
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“Iletisim Araclannda I¢inI¢in Kaynayan Patlayan Anlam” baglikli yazida an-
lam ve iletisimi hipergergeklestiren, anlamsizlik iireten medyanin konumunu
ele alan diiiiniire gore gergeklik; kitle ve simiilasyon diizeyinde yeniden iire-
tilmig, anlam ve iletigim similasyonunun toplulugu olan kitleyle simiilasyon
diizeni ile paralel yaganular kurulmugtur.164

Baudrillard, Hologramlar® adli baglikli yanda hologrami hakikat 6tesi haki-
kat simiilasyonu olarak yorumlar. TV stiidyosu tarafindan holografik kigilikle-
re donistiirildiigimiizi, zihinsel similakr ve 6zel efektler sayesinde masal
diinyasinda yagamaya mahkdm edilen insanlar haline geldigimizi iddia eder.1>

“Simiilasyon ve Bilimkurgu" baslikli yazida simiilakr gesitlerinden ve bunla-
rin 6zelliklerinden, modelin kopyast gergeklikten, bilim kurguya son veren hi-
pergergercek diizenden bahseder.!% Kitabin son boliimlerinden olan “Sarmalla-
san Ceset” boliimiinde ise iktidarin yitirildigini, Gniversitenin ¢oktiiginii bizle-
rin ise simiilasyon adli sonsuz evren iginde, meydan okuma ve ayartma iligkisi
igine girmig birer simiilakr oldugumuzu soyler. Sistemin bizi i¢ine kapatmig ol-
dupu simiilasyon stratejisi ve 6liim adli bu ¢tkmazdan ancak simiilakra ait diig-

sel bilim/pataphysis des simulacres sayesinde kurtulabilecegimizi iddia eder.¢

Baudrillard, diger kitabi olan Caresiz Stratejiler/Les Stratégies fatales; 1983
adli kitapta Bauya her seye bagtan baglayarak yeniden sorgulamayi salik verir.
Ciinkii ona gore baglangig bir yanilgi iizerine inga edilmistir. Bu kitapta mo-
da, miistehcenlik/pornografi, cinsellik, terérizm ve rehine gibi kavram veya
durumlar daha 6nceki metinlerinde oldupu gibi ironik bir sekilde tersinden
ele alinmigtir. Moda, sanat, toplumsal, cinsellik hipergergeklestirilerek ger-
ceklikten kopanlmigtir.!68 Her seyin her seyin yerini aldig1 total bir diizensiz-

lik evreninde her yeri belirsizlikler kaplamigtir.!¢°

164  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 128.

* Hologram: eg evreli lazer iginlaninin kullanilmastyla elde edilen resme verilen ad.
165 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 159-163.

166  Baudrillard, Simiilokrlar ve Simiilasyon, s. 178-186.

167  Baudrillard, Simiakrlar ve Simiilasyon, s. 214-220.

168  Baudrillard, Caresiz Seratgjiler, s. 3-6.

169  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 13.
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Boglukta giderek sigen sistemi, sisteme 6zgii seyleri ve oézellikleri kendinde
bulunduran gigkoya benzetir. Goriniirlikte insana giincel sistemleri antmsa-
tan bir similasyon gigkolugu vardir. Bu sistemler bilgiyle/haber &ylesine yiik-

lenmiglerdir ki dogurabilmeleri de giderek imkansizlagmaktadir.70

Terérist-rehine kavramlar efendi-kéle diizeninin yerini alan yeni bir di-
zenin kavramlaridir. Hem rehine hem terérist oldugumuzdan dolay: toplum-
sal iligki 6lmiigtiir.!”! Ciplak, sirdan yoksun, ayartilamayan, aninda yutulma-
ya mahk{m edilmig, agir1 boyutlara ulagmig, yeniden canlanmanin iriinii her
seyin mistehcen oldugu ve kendinden tamamiyla gegmis bir evren iginde ya-
sanilmaktadir. Baudrillard’da miistehcenlik; degigken, kaygan, vahsi gésterge-
lerle, degerlerin ve davraniglarin diga déniiklesmesini saglayan diga déniik bir

miistehcenliktir. !

Akhin gergegin yerini alarak simiilasyon diizenine ve -gergegi her zaman ve
her yerde ayartan, insanlan biyiileyen- gtstergeler ¢agina girdigimizi, gergegin
6ldigiinii sdyleyen digiiniir dinyanin biiyiik bir degisim gegirdigini iddia eder.
llliizyondan yoksun bir diinyada gergegin sahile vurdugu, rasyonelin gergegin
yerini aldigi -gercegin kendinden ge¢mis bigimi olan- hiper-gergeklik sayesin-

de metafizigin yerini patafizige birakug bir ¢aga tanik olmaktaysz. 1”3

Baudrillard ironik/alayc, iislubunu ve patafizik bakis agisini bu kitapta et-
kili bir sekilde kullanir. Ozne-nesne miicadelesinde 6znenin miicadeleyi kay-
bettigini dile getirir ve farkli bir metafizik geligtirmeye ¢aligir. Ona gére geli-
nen noktada modern metafizik nesnenin &ézne izerindeki egemenligini pekis-
tirmigtir. Ozneden hareketle modern diinyanin ingasiru 6zne eliyle gercekles-
tirmeye galigmig olan Descartes'ten beri gelen éznenin egemenliginin son bul-
dugunu ve éznenin nesnenin tahakkiimiine girdigini ilan eden Baudrillard bir
anlamda yeni bir metafizik geligtirmeye galigir. Metodik/kartezyen diigiinceye
karg estetik ifade tarani benimseyen Nietzsche'ci perspektifi benimsemigtir.

170  Baudirillard, Caresiz Stratejiler, s. 23.
171  Baudrillard, Cavesiz Stratejiler, s. 34-35.
172  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 5660
173 Baudirillard, Caresiz Stratejiler, s. 67.
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Kouiliigiin Seffafig/ La Transparence du mal; 1990 kitabi biraz daha med-
yatik, giincel ve en ironik dille kaleme alinmus kitaplarindandir. Otekiligin,
siddetin, ekonomik bunalimin, cinselligin nasil kendi olmaktan ¢ikarlip na-
sil goziilmeye ugradigini inceler. lginde bulundugumuz durumu modemligin
ve dzgiirligin patladigi an dedigi orji sonrast durum olarak nitelendirir. Tra-
vestiligin hiikiimranligi ve kadin-erkek kategorilerinin karigmasi ile ortaya ¢1-
kan cinsel devrim ile cinsellik yerini “trans-seksiiellige”, sanatta devrim ile sa-
nat yerini “trans-estetige” birakirken politik devrimle politikanin yerini ise -
eski politik devrimlerin simiilasyonu olan- “trans-politika” almigtir. Felsefi
sistenleri ve toplumsali sorgularken 1968 Mayis olaylarini ¢ogu zaman milat
kabul eden diisiiniir cinselligin ve politikanin da bu tarihi olaya bagl olarak
farklilagtigini iddia eder.

1968'den sonra sadece giindelik hayat defil, delilik, dil, medya ve hatta arzu bile
politik bir anlam kazands. Politika géseeri icinde, cinsellik reklamda estetikleserek
kiiltiir fotokopilesiyor; her sey politik cinsel oldufu zaman aruk higbir gey cinsel ve
politik degildir. Ciinkit anlamun yitinmigar. ... Arak trans-politika evrenindeyiz ya-
ni politikanin iireme ve seri sonu simiilasyon derecesi olan sifir derecesindeyiz. '™

Sanata dair gzlemlerini Trans-estetik baghginda ifade eden diigiiniir gster-
gelerin sonsuza degin hizli ¢ogalmasindan, gegmis ve giincel bigimlerin yeni-
den kullanima sokulmasindan dolay: sanatin ruhunun yok oldugunu dile geti-
tir. Yeniden canlandirma ile kendi 6liimii iizerine oynayan yok olugun biiyiisi
olarak gérdiigii sanatin ve her geyin simiilasyona déniigtiiriildigi diizende ya-
ra aldigini, giiciinii kaybettigini iddia eder. Sanat; her yerde sahteye, simiilas-
yona ve agik artirmaya maruz kalan tehlikeli bir ticarilesme igindedir. Medya
teknolojisi vasitastyla her sey gbsterge sanayisine déniigmiig, diinya estetikleg-
mis, goriinirlige donigtiirilmigtiir. Herkesin fiilen yaratie1 oldugu, miistehce-
nin estetiklegtigi trans-estetik simiilasyon diizende hipergergekligin baglaticisi

olan pop giiniimiiziin sanatim giizel ve girkinin 6tesine gecirmigtir.!?

174  Baudrillard, Kéndligiin Seffaflig, Agin Fengmenler Uzerine Bir Deneme, s. 40.
175 Baudrillard, Konilagiin Seffafli, Agin Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 19-23.
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Baudrillard cinsellige dair gézlemlerini Transseksiiel baghginda ifade etmis-
tir. Ironik bir dille hepimizin bir olgu olarak degil simgesel olarak -yapay yaz-
giya mahkam edilmis- transseksiiel oldugumuzu iddia eder. Ona gore her dev-
rim belirsizlik, sikinti, bulaniklik gibi tuhaf sorunlar getirir. Sibernetik devrim
“Ben bir insan miyim, bir makine mi?”, gelmekte olan genetik devrim: “Ben
bir gergek miyim sanal bir klon mu? tuhaf sorularini getirirken cinsel devrim
ise “Erkek miyim ben kadin miyim?” tuhaf sorusunu dogurmugtur. Bu bulanik-
ligin en 6nemli gostergeleri olan medyatik isimler M. Jackson, Madonna ve
Ciciolana'nin ¢6ziimlemelerini yapar. Transseksielligin ¢aginda kiiltirimi-
ziin kokli bir bigimde transseksiiellestiginin, transseksiielligin ve trans-politik-
ligin aynu gizgiye gelmesinin gostergesi Ciciciolana’'nin milletvekili secilmesi-
dir. M. Jackson irklar sonrasi yeni irkin kusursuz bir melezligin énciisii, mistik
bir protez yapay bir makine tiirii iken Madonna ise paradoksal olarak ¢agimi-
2in ¢ilgin soguklugunu bedeninde cisimlegtirmis giintimiiz omegidir.!76

Iginde bir¢ok sorunlar ve zorluklar tagimakta olan fraktal agamanin feno-
meni M. Jackson'un dramatik &liimii fraktal evrenin en énemli géstergesidir.
Ne siyah ne beyaz bir ten, ne erkek ne kadin bir cinsiyet, Miisliman mu Hi-
ristiyan mut oldugu bilinmeyen hangi dine gére defnedilecegi bile muamma,
kimligini hig netlestiremedigimiz yiizii ile aligitlmigin diginda olan M. Jackson
medyanin irettigi gergekdist bir algi, imge popiiler kiltiriin sentetik mitiydi.

Degerin yapisallagmasi simiilasyon toplumunu, M. Jackson gibi travestiler
ve transseksiieller ise bu asgamanin gostergesi olan degerin fraktal agamasini
dogurmugtur. Yapay ve melez M. Jackson Baudrillard’in var oldugunu soyle-
digi simiilasyon evreninin gergeklik digt bir algist ve zamanin ruhu/zeitgeist
bir fenomendi. Simiilasyon diizenin en biiyiik gdstergesi olan -ne siyah ne be-
yaz, ne erkek ne disi olan bu ¢agin melez ¢ocugu- M. Jackson gelmis oldugu-
muz trans-estetik agamanin gostergesidir.

Baudrillard, ekonomiye dair gézlemlerini ise Trans-ekonomik bagliginda
ifade etmigtir. Sanatin ve cinselligin yagamig oldupu akibeti —belirsizligi ve
bulaniklig- ekonomide de yagadigimiz1 iddia eder. Hizla ¢ofalan, agm sisen;

176  Baudrillard, Kouilitgiin Seffafh@n, Ay Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 25-28.
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ama dofuramayan bir diinyarun bulantisinda, 1987 Wall Street’in iflasin esigi-
ne geldiginde insanligin 6denemeyecek bir bor¢ bataginin igerisinde oldugu-
nu ve bu borglarin sadece rakamlardan ibaret oldugunu iddia eden diigiiniire
gore sanal felaket kogullarinda yagiyor oldugumuz icin gergek bir felaket ol-
mayacakur. Ciinkii rakamlardan ibaret olan borglar asla 6denmeyecektir.!?

Baudrillard, Kétiiliigiin Seffafli kitabinda yer yer adina korku iitopyas: di-
yebilecegimiz bilim kurgusal/fiktif ciimlelere yer verir. Biitiin kategorilerimi-
zin artik yapaylik dénemine girdigini, kendini mevcut haliyle yadsimayan her
seyin kodkten belirsizlige ve bitmeyen bir simiilasyona mahkim olacagin id-
dia eder. Insanlarin akilli makine iiretme nedeni olarak kendi akillarindan
umut kesmeleri olarak goren diigiiniir insanligin insan giiciiniin 6tesinde ol-
dupundan zevk sahibi makineler ve kendinden daha iyi ¢aligan, diigiinen ya
da tistiin protez iiretebilecegini sdyler.!7® Utopyalarin gergeklegtigini sdyleyen
diigiintire gore yapilabilecek tek gey tek bitip tiikenmez simiilasyonlar icinde
onlan hiper-gergeklegtirmeketir. 17°

“Bakig olarak &teki, ayna olarak cek gegivimsizlik, dteki yok. Aruk éeeki, cant
¢tkarilmak, nefret edilmek, diglannak, bagtan gtkanlmak igin depil anlamak, kur-
tarmak, dzen gostermek ve sayg gostermek icindir.” diyerck postmodern felsefe-
nin séyleminde k&kli bir yere sahip olan étekinde yabancilagma olgusunun ha-
la bitmedigini iddia eder. Otekilestirme ve irk¢iliktan nefret eden diigiiniir
ironik/alayci dislubuyla modernligin ikiyiizli tutumunu, beyazlarin yok edici-
ligini, aydinlanma ve ilerleme kirmntlariyla yaptiklari maymun bir para diize-

nini elegtirir.!8°

“Kusursuz Cinayet/Le Crime parfait, 1994" kitabinin énemli bir kismini
“diinyanun eksiksiz bir gergekliginin tamamlanma girigimi ve higin stirdiiriil-
mesi girigimi olan ” ikili miicadele meselesine ayirir. Kitaba adini veren ku-
sursuz cinayet; tim eylemlerin ve olaylarin bilgiye déniigmesi, gergegin kop-

177 Baudrillard, Kotiligin Seffafligs, Asin Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 29-34
178  Baudrillard, Kétiiliigiin Seffafliga, Asin Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 46.

179  Baudrillard, Kétiligin Seffafigs, Asirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 10.

180  Baudrillard, Kotiligin Seffafligs, At Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 117-128.
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yalanmasi ve yok edilmesi, klonlanarak yok edilmesi yoluyla diinyanin hiz-

landirilmug nihai ¢ozimiidiir. 181

Kusursuz bir cinayet igin ve higin stirekliligi igin diinyanin gergekligini or-
tadan kaldirmak ve her gegeklik ardinda bir geylerin kaybolmasi gerekir. Ciin-
kil gergek daha gergek olup kusursuzlagtiginda diinya eksiksiz similasyon et-
kisi altina girecektir. lkonotaparlar, nasil Tanny tiim yiiceligiyle betimledik-
lerini 6ne siirlip Tanny: génintiilerde yansilayarak onun varligi sorunun isti-
ni ortiiyorlar ve bu goriintiilerin her birinif ardinda Tanri'y1 kaybedip simii-
lasyonun araciliiyla bu sorunu ¢6ziiyorlarsa bu diinyanin gergegi ya da ger-
cekligi sorunu kargisinda insanlarda ayru davranigi gostermektedirler. Simi-
lasyonun etkisiyle diinyanin yalnizca kaybolmadig: ve varligi sorusunun bile
artik giindeme getirilmedigi dizende insanlar bu sorunu teknik bir simiilasyon
olan iginde gorilecek higbir sey olmayan —iirettigi- gériintiilerin bolluguyla
¢6zmiiglerdir.182

Baudrillard, kitabin genelinde yanilsama iizerinde durur. Temel, &znel,
diinyanin nesnel yanilsamasindan ve zamana iligkin yanulsamadan bahseder.
Diinyanin var olma kogulu kusurlu olmasina bagh oldugu i¢in bir yanilsama-
sinin olmast s6z konusudur. Biri 6tekinden daha katlanilmaz olan yarilsama
ile gergek arasinda gidip gelmekteyiz.'8> Anlaminy, gerekligini kaybeden, ya-
nisama ve varsayim olan diinyada, goriintiilerin egemen oldugu diizende si-
bernetik ve sanal makineler yoluyla diinyanin gergek zamanda diizmece tak-

lidinin yaptlmast ve teknigin vasitasiyla olugan yanilsamay: yine teknikle alt
edebiliriz. 184

Baudrillard’da yanilsamanin sonu insanligin karglagacag: nihai akibettir.
Diistincenin, tutkunun, étekinin, dogrunun, yanligin, iyinin ve kétiiniin ken-
di olmaktan gikarilip yabani yanilsamalar halinde hayatin iginde yer almast
bir dalavere ve hazin bir cinayettir. Bilgisayar kullaniminin artmasiyla ve si-

181  Baudrillard, Kusutsuz Cinayet, s. 40.
182  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 16—18.
183  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 21-24.
184 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 49.
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bemetik devrimle diinya anamorfoza® ugramis, gergekligin sanal yanilsama
icinde kayboldugu gergek diinyaya gegit vermeyen kusursuz bir sanal diinya
olugturma gayreti ve hevesi boga ¢ikmugtir. Sibemetik devrimin inga ettigi ya-
pay zcka ile sanal diinyanin yani kopyanin gergek diinya ve dogal zeka ile bir
arada ayni yerde barinmasi ise olduk¢a sorunludur.

Teknolojinin hakimiyeti altina girecegimizi sdyleyen Baudrillard, biitiin
diigiince sistemlerinin makine diizeninde -diigtinceyi yakalayabilecegi, iglemle-
yebilecegi ve talep edecepi- diisiince iireteceklerini iddia eder.!8® Baudrillard,
teknigin ucube, olaganiistii seriivene doniisebilecegi, her seyin biitiinlestirilece-
gi, gergeklegecegi ve bogluga firlatilacag, kendimizden kurtulmug olarak sorun-
suzca adina biiyiik sanallik dedigi hayaletimsi bir evrene girecegimizi séyler.
Diinyanin irkiitiicii nesnelliginden ve dehget salan élimden kurtulmak igin
diinya ve 6limi gergekligin digina atarak sanallagtirmak izere oldugumuzu id-
dia eder. Teknolojik geligmeyi “insanin kendi var oluguna inanmaktan vazgeg-
tigi, kendini sanal varlik olarak belirledigi anlam” diye tanimlayan Baudrillard
kendisini agin gergekgilige siirikleyen ve ucube haline gelecek teknik kargisin-
da insanligin tipki Goethe’nin bir seyleri baglatip daha sonra olaylarin akigina
hakim olamayan acemi biiyiiciisii konumuna diisebilecegini soyler.!8

Alaya bir dolambagla bilimin sonu hizlandirdigini'37 séyleyen Baudril-
lard’a gére bir anda doganlar bir anda yok olurlar. Yildiz kiitlesi, biyolojik kiit-
le, dil kiitlesi ve toplumsal kiitle ve kiiltirler ortaya giktiklar gibi beklenme-
dik, hizli bir ¢ékiis ve kaybolug gergeklestireceklerdir. Bilimi de sanat gibi yok
olugun i¢inde géren bilimin bagarisizlik kaderiyle karst kargiya kaldiginy, bilim
yuvast {niversitelerin ¢oktiigiini soyleyen Baudrillard, Heidegger'in dedigi-
nin aksine teknigin 6ziind, derinlegtirerek gizemlilige degil yok edilemez ya-

nilsamaya ulagacagimizi soyler.138

* Anamorfoz: Gorme duyusuyla dolaysiz olarak algilanamayan, belirli bir bigime sahip de-
gilmig gibi goériinen nesnelerin 5zel bir bakigagisindan algilanabilir olmast anlamina gelir.

185 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 48.

186 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 54-57

{87  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.

188  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 76-77.
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Sistemleri, kavramlary, olgular tepe taklak ederek, ironik olarak ele alan
Baudrillard kimsenin bakmadig: yonden bakmay: bilen, diigiiniirleri gergek
diinyadan kopmaya davet eden kigkirtici, marjinal bir digiiniirdiir. Her dii-
giincenin yanulsama olan gergekligin maskesini ¢ikarmak zorunda oldugunu
bunu yapabilmek igin de diigiincenin kendisini de kendi dogruluguna aldir-
madan g6z aldatan maskeli bir yeme déniigtirmek zorunda oldugunu séy-
ler.1® Yiiksek teknoloiji ve ilerlemenin etkisiyle sanalla, yalnizca gergegin ve
gondergelerin ortadan kaldirilmas: gaginda degil, ayni zamanda 6tekinin yok
edildigi, 6limiin savugturuldugu, estetik cerrahiyle tuzaga gekilen ytzin ve
bedenin ¢aginda, sanal gergeklik araciligiyla silinen bir diinyada yagadigimizi
iddia eder. Siirekli iletigimle ¢6ziilen modemlikle tutku nesnesi degil Gretim
nesnesi olan dtekinin iiretildigi bir caga girmekte oldugumuzu séyleyen Baud-
rillard bu ¢agy; yapayligin, yanilsamanin, bagtan ¢itkarmanin ve kendi biling-
li veya biling digi tutumluluguna kavugturulmus cinselligin oldugu “transsek-
siielin cagr” olarak adlandirir.!%

Baudrillard diger kitaplarinda oldugu gibi Seytana Satlan Ruh ya da Ké-
ciiliigiin Egemenligi, 2004 adl kitabinda da gergek, biitiinsel gergeklik, illiiz-
yon, simiilasyon, simiilasyon diizeni, politikanin ve ¢agdag sanatin iizerinde
durur. Giiniimiiz toplumlannin kavramlarinin iyilik ve kétilik kavramla-
rindan ¢ok mutluluk-mutsuzluk kavramlan oldugunu, gergekligin yerine go-
riintiiler iizerine inga edilmis biittinsel ger¢eklik olan simtilasyon diizeninin
dérdiincii agamast olan fraktal/dagilma agamasinda oldugumuzu, TV, inter-
net, yazil ve gorsel iletigim araglan araciligiyla ¢6ziimlemeler yapilmas: ge-
rekrigini sdyler.

Tann digiincesinin buharlagmasiyla gergekligin teknik ve biitiinsel/sa-
nal olarak diigsel bir geye doniistiiriildigiini, buharlagtirildigini, zihinsel an-
lamda ortadan kaldirildigini fakat insanligin teknoloji yoluyla yapaylagan
bir gergeklik yaratarak gergekligin varligini siirdiirme gayesi igerisinde oldu-
gunu iddia eder. Her seyin simiilasyon tarafindan geffaflagtirildig, belirlen-

189  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 124.
190 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 135-146.
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digi, simiile edildigi ve hiper-gergekligin egemen oldugu giinimiiz Bat diin-
yasinda gergekligin hiper-ger¢ek haline déndiigii illizyonlar dénemi yagan-

maktadir.!%!

Hakikat ve gériiniimlerden yoksun bir diinyaya benzeyen biitiinsel ger-
ceklik evreninde doga da gézden gegirilmig rektifiye edilmis, ideal bir varlik
tasarlanmug, miizik de dogal bigimden arindirilmug, ses dalgasi iiretilmig, para
biitinsel fetisizme doniigmiig, zaman 6zelligini yitirmigtir.!2 Adorno, Baud-
rillard’dan 6nce radyodan yayinlanan senfonilerin ses zenginligi vermedigi
yolundaki tezini 6ne sirmiistiir.!°3 Baudrillard miizigin sesleriyle oynanarak
ozgiinligiinden koparildigini ve farklilagtinldigini séyleyerek Adorno’nun
tezini daha da ileriye gotiirmiigtiir. Biitiinsel gergeklige benzeyen sanat ken-
disini yadsiyan, agip gegen ya da bigimsel agidan déniigtiiren ne varsa hepsi-
ni yutmugtur. Yararsiz hale gelen her sanat eseri ve her seyi ready-made hali-

ne getiren, higlik sunan ¢agdag sanat bizi anlamin egemenliginden kurtar-
makeadir. 194

Biitiinsel gergekligin egemen oldugu diinya; gériinimler diizenine ait ve
hakikatin ya da 6liimiin degig tokugunun imk4nsiz oldugu dogal diinyanin ye-
rine inga edilmig anlamdan yoksun, yapay, gergegiyle hi¢bir benzerligi olma-
yan illizyondur.!%% Imge ve gostergenin déniistiirilmesiyle beraber kopyanin

196 sznenin birer iglemci ol-

gercegin yerini alan biitiinsel gergeklik evreninde
dupu biitiinsel gergeklik iginde felsefe yapabilecek 6znenin olmadig patafizi-
gin icine digmigtir.'%?

Baudrillard iginde yagadigi diizeni olaylar ve gostergelerden faydalanarak
aciklar boylece diigiincelerini ve séylemlerini havada asili birakmaz. 11 Ey-

lil'e, Afganistan’a, Diinya Kupasina, Diana'nin élimiine, Irak savagina, Mat-

191 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh yada Katiiligin Egemenligi, s. 7-15.
192 Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Katiiliigiin Egemenligi, s. 26-27.
193  Jay, Diyalektik Imgelem, s. 279.

194 Baudirillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiligiin Egemenligi, s. 109-111.
195 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétilagiin Egemenligi, s. 30.

196 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiliagin Egemenligi, s. 68.

197 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 44.
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rix filmine deginir ve bunlarin sahte oldugunu dile getirir. Ona gére Irak sa-
vagl islemsel, sinemartografik bir varliga déniigmiig savag imgelerinden bagka
bir sey degildir.*8

Kétiligi gegmigten giiniimiize mevcut diinyanin kendisi olarak géren,
yolsuzlugu iktidarin kétiiliik yapma bigimi olarak tanimlayan, “diig giicii ve bir
cehreden yoksun kétiilik anlayisina sahibiz” diyen Baudrillard Manikeist
yaklagtmini bu kitapta da siirdiiriir.

Yukarida ayrintili olarak eserlerini tahlil ettigimiz diiginiriin eserlerini ki-
saca ozetlersek Nesneler Sistemi'nde nesnelerin insanlig: kugatmasi, insanlarin
davranig ve iligkilerini etkilemesi iizerinde ¢éziimlemelerde bulunur. Bu kita-
bin sonrasinda Tiiketim Toplumu'nda nesnelerin kugatmast altinda kalan tii-
keticinin ve yeniden ¢evrim yoluyla simiilasyonun igine itilen tiiketim toplu-
munu inceler. Tiiketimi; ahlaki, iletigim sistemi, degig tokug yapisi ve toplu-
mu biitiinlegtiren siireg olarak tanimlarken tiiketim toplumunu ise var olmak
icin nesneye muhtag, bollugun gostergelerine sahip toplum diye tanimlar.
Tiiketim, yeniden gevrimin yoluyla modern insan1 simiilasyon siirecine sokar-
ken teknik tamamen ger¢ek diinyadan koparir, kitsch, gadget, reklam bu sii-
reci hizlandinr. Kitsch, giizelligin ve orijinalligin estetigi kargisina kendisinin
simiilasyon estetigini koyar, gadget ise her seyi oyunculluga islevin siirekli si-
miilasyonuna déniigtiiriir. Reklam da giindelik yagamin kopyasi olarak simii-
lasyon siirecine katkida bulunur.

Diigtiniir, “Uretim Aynas:” adli eserinde Marx'in ekonomi politik elegti-
risinin sona erdigini ilan ederek ve bir anlamda Marx’in bakig agisint terk
ederek kendi tasavvurunu olugturmugtur. Diisiiniiriin felsefesinde ihtiyaglar
simiilasyon modeline uygun gériintii sunarken, ger¢eklik similasyonu yavag
yavag model olur ve gergeklik kavrami yerini imaj ve gosterge kavramina bi-
rakur.

Baudrillard'in bu ilk ii¢ eserini Marksist, ilk ya da erken dénem galigma-
lan1 olarak isimlendirilebiliriz. Nitekim Kellner ve Best onun bu galigmalarini
erken dénem yazlan olarak isimlendirirler.

198  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiliigin Egemenligi, s. 117-124.
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Erken dénem yazilan Marksvari politik ekonominin ve géstergebiliminin yeni sen-
tezlerini icerir ve géstergenin politik ekonomisini tiretir, tiiketim ve medya toplu-
mu iizerine keskin perspektifler geligtirir. Simiilasyon/hipergerceklik, infilak edip
ice gogme (implasion) konusundaki orta dénem ¢abgmalan: genellikle parlak birer
galyma olup, giiniimiiz kapitalist toplumlardaki simiilasyon ve hipergergeklik yo-
niindeki doniimnoktasim yakalar. ...J. G. Ballard, Philip Dick, William Gibson,

Borges romanlanndan etkilenmitir. 199

Caligmaiarina marksizmin kapitalizm elegtirisini referans alarak baglayan
digtiniir Marksizmi asama agama alaga edip postmodemnist goriislere yonelmis-
tir.2® Bu ¢aligmalarin sonunda kendine 6zgii olugturdugu bakig agisi kendisi-
nin kabul etmedigi postmodermnist olarak suglanmasina yol agmigtir. Burjuva
toplumunun biitiin degerlerine kargt koyan simgesel miibadele kavramina yer
veren Baudrillard ilk dénem (hala Marksist) eserlerinde toplumdaki kiltiir
alaninda ve insan tiiriiniin ekolojisinde reel bir dénigtimii vurgular.2% 1976
sonrasi bazen anlagilmast zor yaularinda imaj veya gosterge, gergekligin biiti-
ntiiyle yerini alirken ekonomi politik, medya ve sibernetik yeni postmodern
toplum tipi diyebilecegimiz simulacra ve yeni teknolojiler diinyas: iiretmek
tizere yekviicut olurlar. 1980’e kadar modem toplumu, modern zamanlari ve

modemligi betimlemeye ¢aligmugtir.202

“Sembolik Defis Tokus ve Oliim” de 6liim, moda, kuram, kurum, norm ve
degerlerin tersine déndiigii evrende modern Batili toplumlarinin yagadiklari
kapitalist diizenin bir simiilasyon modeli oldugunu dile getirir. Diigiiniire go-
re tretime dayali kapitalist diizenden her geyl denetlemek isteyen, sibemetik
ozellikler tagiyan neo-kapitalist diizene yani belirlenememezlik ve kod tzeri-
ne oturtulmug metafizige gegilmigtir. Similasyon diizeni metafiziksel igerik
tagir. Foucault’u Unutmak'ta Marx ve Saussure’nin kuramlar kapitalist done-
min “klasik” déneminde oldugu igin eskimis oldugu gibi, Foucault’'un da si-

199  Best ve Kellner, s. 178.
200  Sarup, s. 229.
201  West, s. 276.
202 Best ve Kellner, s. 158.
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miilasyon diizeni igerisinde oldugumuzu fark etmedigini ve eskidigini soylem-
lerinin de eskiye ait oldugunu séyler.

Sessiz Yiginlann Gélgesinde Ya Da Toplumsalin Sonu galigmasinda toplum-
sallagmanin simiilasyonu olan kitleyi anlamdan ¢ok gésteriye, devrik simiilas-
yonlara sahip olan hiper-gergek toplumsallik &rnegi olarak tanimlar. Kitle,
medya/haber ve terérizm tizerinde duran diisiiniir terérizm ve haberin simii-
lasyon diizenine ait oldugunu, kitle iletisim araglarinin gergegi daha gergek
hale getirerek hiper gergeklestirdigini iddia eder.

Baudrillard'in kitleye iligkin yaptig1 ¢éziimlemenin, otantik burjuva kiil-
tirind yikmakla sugladigi “kitle toplumu” kuramimnin ve kitlelerin kapitalist
“kiltiir endiistrisi” tarafindan serseme gevrildigini diisiinen Frankfurt Okulu-
nun digtinirlerinin 6tesine gegtigine dikkat edilmelidir.2 Simiilasyon diize-
ninde oldugumuzun ve iginde yaganilan siirecin simiilasyon siireci oldugunun
en 6nemli gostergesi ve gahidi kitledir. Diigliniir bir bagka ve nasil bir toplum
¢esidi olabilecepi konusunda fikir belirtmez.

Bagtan Cikanna Ugzerine'de simgesel miibadele kavraminin yerini alan
ayartma/seduction kavramu iizerinde durur ve seylerin iretildigi degil ayartildi-
g1 bir evrende yasadiimizi dile getirir. Ayartma; bir siire igin tiretim ve fayda
diinyasinin kargit terimi olarak simgesel miibadelenin yerine gegen, burjuva
tretim idealinin kargisina dikilen, cinsellik anlamina kullanilmayan, kendi
kurallar, cazibesi, tuzaklari olan ritiiel ve oyun anlaminda kullanilan bir kav-

ramdir.204

Bagtan ¢ikarma; seytanin stratejisi olarak silinmez bir alin yazisi, biitiin
hakikatleri yoldan gikaran bir biiyi, insanin kendi kendini kapana diigirme-
sidir. Simiilasyonun yiizeysel hiper simiilasyonu ve i¢i bos simiilasyon kavram-
larindan biridir. Similakr ve simiilasyon kavramlarini pornografi temelinde
ele alan diigiiniirde ayartma simiilasyonu hizlandinci kavramlardan biridir.
Cinselligin yerini cinsellikten Jdaha gergek haline getirilen karikatiirii ve si-
miilakr olan porno, Tann hakikatinin yerini ise imgesi yer almigtir. Ayartma

203  Sarup, s. 235.
204  Best ve Kellner, s. 157
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zevkleri diigleri ve gosterimleri ele gegirerek TV ve gorsel- isitsel tekniklerle
her seyi oyuncul hale getirir. Uretim diizeninin yerini alan ahlak disi bagtan
¢ikarma diizeninde ayartma iginde yagadigimiz similasyon siirecini hizlandir-
makeadir.

Meseleleri ve gostergeleri simiilasyon kavramiyla anla/t/maya galigtigs
onemli ¢aligmas1 Simiilakrlar ve Simiilasyon'dur. Bu ¢aligmasinda hakikat ve
gercekligin olmadigini sadece evrensel ve zorunlu taklitlerin oldugunu bilim,
iiniversite, sinema ve reklam diinyasindan ve icinde yaganilan giindelik ha-
yattan Smekler vererek anlatir. Bir simiilasyon alegorisi olarak Borges Masalt
Ornegini verir, simiilasyonun tanimini yapar. Gergekle iliskinin kesildigini,
simiilasyonun klasik mantig agip hakikatin yerini aldigini, biitiin sistemin si-
miilakra dénigtiigiini, gercegin geri déndiiriilemeyecegini ve simiilasyon ¢a-
pina girdigimizi iddia eder.

Similakrlarin ig ice gegtigi kusursuz model Disneyland, Beaubourg, film-
ler, skandallar, suikastlar simiilasyon émegidir, niikleer silahlar ise simiilatif
bir tehdittir. Modelle gergek, gergekle kitle iletisim araglarinin iirettigi me-
diumun/ortam karigtig1 hipergergekgi bir toplumsal gériiniim vardir. Sinema
simiilasyon diizeninin inga edici unsuruyken kiiltiirel alig-verig merkezi Beau-
bourg ise kiiltiirtimiiziin hiper-ger¢ek oldugunu gosteren simiilasyon diizeni-
nin bir mekanidir. Gergeklik, kitle ve simiilasyon diizeninde yeniden iireti-
lir. Ona gore iktidar yitirilmig, Gniversite ¢okmiis batili toplumlar ise simii-
lasyon adli sonsuz evren ig¢inde birer simiilan ve simiilakrdan ibarettir. Bu dii-
zenden kurtulmanin yolu simiilakra ait diigsel bilim/patafizik sayesinde miim-
kiindiir.

Caresiz Stratejiler kitabinda, moda, sanat, toplumsal ve cinselligin hiper-
gergeklegtirilerek gergeklikten koparildigini séyler ve gergegi ayartan goster-
geler ¢agina girmis bulundupumuzu miijdeler. Oznenin nesne iizerinde ege-
menliginin oldugu, modern metafizigin son buldugu ve nesne hiikiimranlig:-
nin oldugu bir diizen olgusundan bahseder.

Koiliigiin Seffaflii'nda kiiltiirin frakeal hale geldigi orji sonrasini ve yaga-
makta oldugumuz trans-estetik, transseksiiel ve trans-politik bir evreyi, med-
ya vasttastyla diinyanin gériiniirlige déniigmesini, miistehcenin estetiklegme-
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sini, modemlik ve 6zgiirliigiin patlamasini anlatir. Simgesel olarak transsek-
siiel oldugumuz diizende belirsizlik, sikinti ve bulaniklik vb. &ézellikleri olan
cinsel devrim yaganmaktadir. Sanat ve cinsellik gibi ekonomide de belirsizli-
gin ve bulanikligin yasandig trans-ekonomik dénem séz konusudur. Katego-
rilerimiz, teknolojinin geligmesi ile hizlanan yapaylik déneminde her sey kok-
ten belirsizlige, bitmeyen bir simiilasyona mahkdm olacaktir. Sibemetik dev-
rim, makine ile insan arasindaki dengeyi makine lehine ¢evirmig, politikanin
sonuna yol agan “politik devrim” ise eski politik bigimlerin simiilasyonu olan
“trans-politika” nin egemenligini ortaya ¢ikarmigtir.

Baudrillard, gergekligin katilinin 6ykisiini anlattigi Kusursuz Cinayet ad-
li kitabinda simiilasyon diizeninde Tannnin da kusursuz bir sekilde yok edil-
digini, varliginin sorusunun tstiiniin 6értiilmis oldugunu bunun ikonlarin va-
sitastyla yapildigini iddia eder. Temel, 6znel, nesnel yanilsama, zamana iligkin
ve diinyanin nesnel yantlsamas iizerine tahliller yaptiktan sonra gergek ile
yanilsama arasinda gidip geldigimizi sdyler. Yanulsamayla baga ¢ikmanin yolu
inanacak bagka bir gey olmadi1 i¢in her zaman var olacak bir simiilakr olan
gergeklik degil daha iistiin yanilsamadir. Kékten yanilsama olan diinyaya ger-
¢ek diinya adina son vermek bir simiilasyondur.

Kisaca icinde yagadigimiz diinya; diigiince, tutku, diinya gorist, 6teki, iyi
ve kétii, dogru ve yanlig kavramlarinin muglaklig ve yamilsamalarinin sonun-
da teknolojiler iginde kaybolmaktadir. Sanal gergeklikle ve agin teknigin igi-
ne gegtigi, gercekligin gosteriye déniigtiigii ve sanalin iginde kayboldugu, bi-
zi agin gergeklige siiriikleyen, hig¢ kimsenin golgesinin olmadig bizi golgeler
kralliginda yagatan teknolojinin oldugu diinyadir. I¢inde yasadigimiz gag ise
teknolojiyle gergegin ve géndergelerin ortadan kaldirildig, 6tekinin yok edil-
digi, 6limi ortadan kaldirmaya ¢aligtigimiz sanal gergeklik gagidir.

Son kitabi $eytana Sanlan Ruh Ya Da Ketiiliigiin Egemenlifinde “Uretimin
Aynas” kitabi ile baglayan geyrek asir tizerinde durdugu gergek, gergeklik, il-
lizyon, simiilasyon, sanal, sanal evren, ¢agdas sanat kavramlan iizerinde du-
rur. lyilik-kétilik kavramlarninin yerini mutluluk-mutsuzluk kavramlarinin
aldigini, gergeklik ilkesinin ortadan kayboldugunu yerine goriintiiler iizerine
kurulu biitiinsel gergeklik (simiilasyon evreni, sanal bir evren) evrenin olug-
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tugunu iddia eder. Ona gére Biitiinsel Gergeklik; biitiin diinyay: sarip sarma-
layan ve diinyanin televizyon, internet ve gesitli net aglari, yazili ve gorsel ile-
tisim araglan gibi yapay mekanizma araciligiyla algilanarak, ¢éziimlenmesi ya
da yorumlanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir gergekliktir.

Simiilasyonun dérdiincii agamast olan fraktal/dagilma agamasinda gergek-
lik sanal olarak bir seye déniigtiiriilmiig, buharlagtirilmig similasyon varsayimi
birileri tarafindan geytani diigiince olarak algilanmugtir. Biitiinsel gergekligin
egemen oldugu diinya gériiniimler diizenine ait diinyadir. Dogal diinyanin ye-
rine yapay diinyanin inga edildigi patafizigin igine diigiilen bir diinyada yaga-
maktayiz.

Genel Felsefesi

Baudrillard'in genel felsefesini modernligin elegtirisi veya post-endiistri-
lesme déneminin bir anlatist olarak isimlendirebiliriz. Nitekim Kellner, Ba-
udillard’in tiketim toplumunu, medyayi, sibernetigi ve gagdas sanati vb. me-
seleleri ele almasindan dolay1 postmodern izlekler sundugunu iddia eder. An-
latisint ise yeni teknoloji, endiistriyel kapitalizm ve géstergenin egemenligi
altindaki modernlik ¢aginin sona erigiyle ilgili bulur. Yapay ve melez M. Jack-
son Baudrillard'in var oldugunu séyledigi simiilasyon evreninin gergeklik di-
$1 bir algis1 ve zamanin ruhu/zeitgeist bir fenomendir. Degerin yapisallagmast
simiilasyon toplumunu, M. Jackson gibi transseksiieller ise bu asgamanin gés-
tergesi olan degerin fraktal agamasini dogurmugtur. Baudrillard'a gére biz si-
miilasyonlarin, entropinin® fraktal oznelerin, kayitsizigin, transvestizmin
yayginlagtig1 (bilim, sanat, politika vb. her yerde), her seyin 6zgiirlesip miim-
kiinlestigi, yapilabildigi, kiltiriin fraktal hale geldigi orji sonrasi durumunda-
y12.205 Uretimin yerini alan gercekten daha gergek olan hipergercekliklerin

oldugu simiilasyon ¢aginda yagamaktayiz.2%

* Entropi: Bir Fiziksel sistemdeki mekanik jse dénigtiirilmesi mirmkiin olmayan enerji mik-
tannt ifade eden belli bir sistemdeki diizensizligin bir 8lgiisidiir.

205 Best ve Kellner, s. 170-172.

206 Bestve Kellner, s. 149-150.
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Elegtirel diigiince ya da kékten diigiince; anlamin ve anlam yoklugunun,
gergegin ve gergek olmayanin, sert bir bigimde kesigtigi kavgak noktas: tize-
rinde yer alan, diinyadaki anlam yoklupu ve olgulardaki hakikat yoklugunu,
bir seyin degil de higin oldugu seklindeki ters varsayimini ortaya koyan, diin-
yann yanilsamast izerine bahse giren diigiince tiiriidiir.2? Baudrillard soy-
lemlerindeki belirsizligi ve davet ettigi diigiince tiirinii kokten diisiinceye
yansitmaktadir. Kékten diisiince adini verdigi diigiince tiirii; umut tagimayan
kavrayig giicii, diinyanin nesnel bir gergeklik ve onun desifre edilmesi yéniin-
deki her tiirlii ¢6ziime yabanci olan, desifre etmeyendir.2®

Toplumsalin sonunu ilan eden, simiilasyon evrede yagadigimizi iddia
eden, bazen bir nihilist olarak bazen bir teorik anargist ya da bir maniheist
olarak kargilagtigimiz diigiiniir Bat1 kiiltiiriinti, modemiteyi, post-endiistriyel
kiiresel durumu, medyayi, tiikketim ve kitle kilttirinii ¢éziimler. Adma simii-
lasyon diizeni dedigi 6znellik bigimleri yaratan giiniimiiz diinyasini ve gés-
tergelerden hareketle birey, toplum, kiiltiir ve yagantinin ¢éziimlemelerini
yapar.

Baudrillard medya ve kitle ileugim araglarini simiilasyonun en énemli
araglan olarak gérmiigtiir. Gergek olan artik diinya ile dogrudan dogruya bir
baglant: iginde oldugumuz degil, TV ekranlarindan bize verilendir. Bir an-
lamda diinya olan TV yagam igerisinde, yagamsa TV igerisinde ¢6ziilmekte-
dir. Kurgu “gergeklestirilir” ve bisylelikle “gergek” kurgusal olur. Uretimin ye-
rini taklidin aldig1, anlamin yerini enformasyonun aldign taklitler diinyasin
doguran medyanin etkin oldugu kurgu diinyasinda yaganmaktadir. Simiilas-
yon diizeninde Watergate skandallanndan, Disneyland, Beaubourg gibi me-
kanlardan, Holocaust®, Amerikadan, China Syndrom, Apocalypse Now gibi
filmlerden Crash gibi romanlardan, Michael Jackson, Madonna gibi sanatg
figiirlerden ve Reagen, Nixon gibi siyasi tiplerin varligindan bahsederek, se-
miyolojiyi/ gostergebilimi kullanarak semiiirgik dénemin yagandigini iddia
eder.

207 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 122.
208  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 129.
* Holocaust: Yahudi Soykirimu.
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Simiilasyon kavrami ile 1980’lerde metafizige yonelen diigiiniiriin metafizik
séylemleri ironik, oyuncul ve patafizikseldir. Ona gére nesneler kendi sinirlari-
n1 gigneyip gecmis, 6znelerin denetiminden siyrilmig, 6znenin nesne iizerinde
hiikiimranhg: bitmigtir. Baudrillard, Descartes'den beri Fransiz felsefesini denet-
leyen 6zne felsefesine son vermek istemistir.2% Bagta Descartes’in iginde bulun-
dugu Fransiz Aydinlanmasinin rasyonalist felsefe geleneginden kopmugtur.

[¢inde bulundugumuz kapitalist simiilasyon diizenini ortadan kaldirmanin
tek yolunun hep birlikte intihar etmek oldugunu ve neo-liberal diizenin ken-
disinin alternatifi bulunmadig: igin siginirken ne tarafa gittigini ne yapacag-
nt bilemedigi radikal belirsizlik iginde oldugunu dile getirir.21° Batunin geldi-
gi konum olarak gokta bagarili olmadigini ve sistemin iflas ettigini séyleyen
diigiintr her geyi sifirlayarak yeniden baglamamiz gerektigini iddia eder. Ger-
ek tarihi ardimizda birakip simiilasyon diinyastna girdigimiz siirece, nitel ola-
rak yeni bir yaganti sahasina girdigimizi ve iginde yagadipimiz diizenin yepye-
ni farklt ve kiskirtici bir diizen oldugunu iddia eder.2!! Sadece 6znenin ve mo-
derne &zgii ekonomi politigin degil, anlamun, hakikatin ve toplumsalin ve

gergekligin yok olugunu da ilan eder.?1

Onun felsefi anlayig Adomo’nun felsefe anlayigina oldukga yakindir. On-
da felsefe kendisinin olusumunun baglangicindaki amacina dénmiis, yanlis bir
yagama bigimini tartigan ve dogru bir yagama bigimini 6gretmeye ¢aligan bir
kimlige birinmiigtiir.

... Felsefe yasadigimiz dsnemde rahatlama olanafi sunan bir eflence degil; aligil-
mus duyarlik ve abgilnug diisitnee diizeyinin sundufu huzura bir son verecek hu-
ursuzlugun ozelligini ve deerini duyumsatacak bir felsefe olmak zorundadir: “go-
rillmesi gerekeni gormeye karg yaptlacak sey goziine gozlitk takmak deil, hig de-
Zilse bir kiymik olmasin bilip onun géziine batmakaader,"213

209 Best ve Kellner, s. 161-162.

210  Adanr, Similasyon Kuramu Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 85, 86.

211  Best ve Kellner, s. 167.

212 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, 1. Basim, Ankara: Say Yay. 2009, s. 1280

213 Adomo, Minima Moralia, Frankfurt: Suhrjakmp Verlag, 1951, s. 7. Akt. Jay, Diyalektik
lmgelem, s. 401.
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Baudrillard, Bau diigtincesi igerisinde gorilmesi gerekene gozlik takip
bakmaktansa daha ¢ok goriilen geylerin goziine kiymik olarak batmayi tercih
etmiy, gittigi her yere felsefeyi gétiirmiis ve bakt her geye felsefe pencere-
sinden bakmaya ¢aligmigtir. Bu yiizden onun ilham kaynaklan oldukga fazla-
dir. Okudupu bir gazete, seyretmis oldugu bir TV, kargilagmig oldugu bir in-
san, ziyaret etmig oldugu bir iilke, bir saks: kovasi vs. bir ¢ok sey onun iddia
ettigi simiilasyon ¢aginin gdstergeleridir. Bat1 diigiincesinin iginde bulundugu
durumu anlamada felsefeyi 6nemli bir enstriiman olarak kullanan diisiiniir ay-
rica sosyolojinin kavramlarini ve yaklagimlarini da kullanmaktan ¢ekinmez.

Onun kullandif: tersine gevirme manag Horkheimer ile Adorno’nun her
seyin karsitina dénistiigi, Aydinlanmanin hakimiyet, kiltiirin endiistirisi,
demokrasinin kitlelerin manipiilasyonu ve bilim ile teknolojinin tahakkiim
araglan haline geldigi geldigi Aydinlanma diyalektigine cok benzer bir gorii-
nim kazanir.2'% Frankfurt Okulunun dusiiniiri Adomo'nun miijdeledigi ra-
hatsiz edici felsefeyi kullanan, kullandigi kavramlarla da seleflerinden ¢ok
farkh konugan bir diigiiniir olan Baudrillard toplumsal analizlerini eglence ve
liks titketimin oldugu pargalanmig toplumsallik iizerinde siirdiiriir. Liiks tiike-
tim ¢ilginlit ve onun egemen oldugu bir ¢ilgin bir diizen iginde yagadigimizt
bize hatirlatir.

Gergek duygu ve yaganmigliklarin yerini taklidi duygu ve yasanmghikla-
rin aldig1 bir diinyada yagadigimiz1 varsayan diigiiniir Disneyland gibi eglen-
ce parklarinin, ailenin mahremiyetini yansitan televizyon govlarinin, haber-
ler ve filmlerin “hiper-gergeklik” irettigini iddia eder. Yanilsamanin ege-
menlik kurdugu béyle bir diizende insanlara gergegi aramaktan vazge¢mele-
rini &nerir.

Baudrillard, metinlerinde oldukga farkli bir sosyal bilimci tipi olarak kar-
stmiza ¢ikar. Biyolojinin, matematigin, fizigin, tubbin, kimyanin, astronomi-
nin kavramlarina (metastaz, mobius seridi, kara delikler, viral, entropi, histe-
resis vb ) yer verir. Nitekim Mike Gane Baudrillard'in matematik, astronomi,
kimya, biyoloji, fizikteki ve teknolojideki geligmeleri takip eden bir digiiniir

214 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 1286.
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oldugunu soyler.2’? Felsefesinde milenyumcu izler tagtyan Baudrillard yorum-
larini astrofizikten, fizik bilimlerine ve teknolojiye uzanan bilimin ¢ok farkh
dallarina dayandirarak tarihin sonundan bahseder.2!® Her seyin tarihsellesti-
rilerek tarih kavraminin agkin degerini kaybettigini soyler.

Epistemolojisi ve terminolojisi farklilik barindiran Baudrillard’a gére; kla-
sik dénem olan :anaat ¢aginda ve iretimin sanayilesmede egemen oldugu
tiretim ¢agindaki kullanilan kavramlarla; simiilasyonlarin gergegin oniine
gegtipi simiilasyon ¢aginda kullanilan kavramlar birbirinden oldukga farkls-
dir.2!? Bu kavramlardan bazilari sunlardir:

Zanaat Cagn Uretim Cag Simiilasyon Cag

Tanry, Varlik Ideoloji Simiilakr

Din Emek Gicii Kod

Rénesans Sanayi Devrimi Tasarim

Dogal Yasalar Guig lligkileri, gatigma Ikili Kargieliklar

Varlik Metafizigi Eneriji, Belirle-nim {lkesi | Belirlenim llkesi, Viral

Gelenek Avantgarde Kitle Kiiltiiri

Hakikat Esdegerlik Manug Ikircilik Manug

Gosterge=Gosterilen | Gésteren ile Gésterilenin | Géstergenin gostergeyle
miibadelesi miibadelesi

Hiyerarsi Siniflar Kitle

Kutsal, Biiyd Devrim Felaket

Sekil 1: Zanaat, Uretim ve Similasyon Caglarindaki Konu ve Kavramsal
Gegislerin Uglii Yapis:

Kaynak: Melih Bagaran, Felsefe Ansiklopedisi, “Baudrillard, Jean”, C.2, Etik
Yayinlari, 2004, 5.202

215 Gane,s. 13.

216 Best ve Kellner, s.167.

217  Melih Basaran, Felsefe Ansiklopedisi, “Baudrillard, Jean”, C. (Cilt), 2, Etik Yay., 2004,
s. 202.
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Baudrillard, iginde bulundugumuz ¢ag anlamanin yolu olarak bu ¢agin
formunu ve ruhunu/ruhsuzlugunu en iyi gekilde anlatabilecegini dugiindiigi
.endi kavramlar érgisiinii inga etmigtir. Simiilasyonla birlikte yanilsama, ger-
ceklik, sanal gergeklik, biitiinsel gergeklik, hiper-gergeklik, gadget, metastaz,
sibernetik, viral, fraktal, ayartma, simgesel degis tokus, yeniden canlandirma,
kendinden gegme, belirsizlik kavramlarini kullanmigtir. Kullandigi bu kav-
ramlarla ¢aginin ruhsuzlugunu anlamak isteyen ve bir anlamda ¢aginin vicda-
n1 olan Baudrillard din, sanat, ekonomi, saghk, ahlak, toplum, birey vb. ko-
nularda yer yer ilging, verimli ve isabetli tespitlerde bulunmugtur.

Deleuze ve Guatttari'nin Anti-Oedipos’'undan yararlanarak, bu evrenin pa-
tolojisinin gizofteni oldugu teshisinde bulunur.?'8 Deleuze ve Guattari gerge-
gin yapmaciklagtigini sdylerken Baudrillard gergekligin imajlar ve gstergeler
sisi igerisinde kayboldugu sdyler.2!

¢ Anlamin medyada, toptumsalin kitlede ige gogtiigiini sdyleyen diigiiniir
Mc Luhan'dan infilak edip ice gigme/implasion kavramini, Marcel Mauss’tan
siméesel miibadele/trompel’oeil kavramini 6diing almig, yine Georges Batail-
le’nin lanetli payfla Pore Mudite kavraminu kullanmigtir. Gaston Bachelard'in
epistemolojisinden ve Alfred Jary'nin patafiziginden etkilenmigtir. Baudril-
lard'in diinyas: nesnelerin gizemli yollardan hiikiim siirdigi, insanlarin ve
olaylarin absiird ve nihai olarak bilinemez i¢ baglantilar ve ilahi takdir tara-
findan yonetildikleri tamamen absiird bir yerdir. Baudrillard yaraticisinin fan-
tezileri, sanrilar ve izdigimleriyle uyumlu bir diinya icat etmek konusunda
Jarry'nin izinden gider. Jarry'nin evreni gibi Baudrillardin evreni de siirpriz,
tersine gevrilme, giinah, miistehcenlik, ok etme ve tecaviize yonelik bir arzu
tarafindan yénetilir.220

Nevi sahsina miinhasir bir diigiiniir ofan Baudrillard’in eserlerinde sosyo-
.0ji, edebiyat, fizik, kimya, matematik, biyoloji dilinin etkisi gériiliir. Bazen
bir Nietzsche iislubu ve nihilistligi, bazen Baudelaire’nin modernlik elestirisi

218  West,s. 279.
219  Best ve Kellner,s. 153.
220  Best ve Kellner, s. 162.
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bazen de giinliiklerinde bir Sartre iimitsizligi vardir. Olduk¢a agirlagan felsefi
icerige sahip soylemleri giirsel ve aforizmatiktir. Giiniimiizdeki mevcut du-
rumlart ve manzaray: tasvir edici yeni bir metafizik isluba yani patafiziksel,
sezgisel, hissi anlamlar tagiyan, yorumsal bir bakig agist olan, farkli 6zgiin bir
anlamy ve alagim: igeren bir isluba sahiptir. Igsel tutarliklari olan yazum islu-
buna sahip ve sembolik meydan okumanin benimsenmesine déniigen metin-
leri kendi mizacina 6zgij, ironik, Nietzschevari pargali ve muglaktir. Kita Av-
rupa felsefesinin spekiilatif derinlikli karakteri ile Fransiz felsefe geleneginin
derinligi ve pargalarn bir araya getirildiginde olusan' miikemmel biitiinciil fel-
sefesinin karakteri Baudrillard’in diigiincelerinde ve yazdiklarinda belirgindir.

Goriiniig- Gergeklik Ayrimi

Goriinlig-Gergeklik ayrnimu zihinden bagimsiz bir varolug olan gergeklik ile
gergekligin tasanimlar, ideler, duyu-deneyleri ve alg: igeriklerinden olugan
gergeklige benzedigi diiiiniilen 6zneye goériinme tarzi arasindaki ayrima veri-
len addir. Filozoflar gériiniigiin aldatici, yaniltici, anlamdan yoksun oldugu
yerde gergekligin asil hakikat oldugu ve gériiniiglere anlam verdigini savun-

muglardir.22!

Goriiniig-gergeklik ayrimi tartigmasi Parmanides ve Herakleitos' a kadar
gotiirebilir. Felsefe tarihinde goriinii ile gergeklik arasindaki keskin ayrimint
yani idealar ve duyular alemi ayrimini magara istiaresiyle Platon yapmustir.
Platon'un meghur magara alegorisi 6zetle g6yledir; Giin 1g1gina agtk magara
icinde ¢ocukluklarindan beri zincire vurulmug kipirdayamayan insanlar ve
aralarinda yiiksek bir yerde yakilmug ategle bir yol, 6nlerinde tizerinde gériin-
tillerin oldugu duvar vardir. Magara kapisindan gegen insanlarin ellerinde
tahtadan yapilmig birgok seye benzer kuklalar vardir. Magarada yankilanan
seslerden dolayr golgelerin konugtugu zannedilir. Magara igindeki insanlar
icin tek gergek golgelerdir. Zincirlerinden ¢éziilen 151810 geldigi yere bakan
mahkiamlardan birinin gérdigi asil gergeklik kargisinda gozleri kamagir, ger-
cekligi segemez. Ayy, yildizlari ve -kendisinin ve arkadaglarinin magarada gér-

221  Felsefe Sazligy, s. 308
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diigii her geyin asil kaynagi- giinesi gériir. Gériinen diinya magara zindani,

magaray1 aydinlatan ategte giinegin yeryiiziine vuran igigidir.222

Idealar alemi ile golgeler dlemi ayrimini magara benzetmesiyle anlatan Pla-
ton duyular diinyasini gériiniig olarak yorumlarken idealar diinyasim gercek-
lik olarak yorumlamigtir. Olgusal diinya idealarin yansimast oldugu igin Pla-
tonik idealizmi Platonik realizm ile 6zdes olarak yorumlayabiliriz. Onceleri
bir nesnenin tiiriinii ifade etmek igin kullandig1 idea kavraminin anlamini
sonralari nesnenin kalici &ziind, en son gergekligini, evrendeki her tikel nes-
nenin kargilik diigtiigii bir ilk 6rnegi ya da arketipi simgelemek izere degistir-
migtir.223

Gergekten var olduklar séylenemeyen idealar diisiinceye bagimli olma-
yan, ayri bir varlik alaninda olan seylerin olgusalligini ya da téziinii olugturur.
Diiglemsel bir kurama sahip Platon olgusal diinyay: egler. Gergege bedensel
duyular ile degil akil ile erisebilecegini savunan Platon’a gére kalici, evrensel
idealarin bilgisine sahip olamayip gegip giden goriingiilerle ilgilenen kisiler
bilimsel bilgiden yoksun olanlar filozof olamayanlardir.22% Platon’a gore asil
olan idealarin bilgisine ulagmaktir. Idealarin bilgisine sahip olan iginde yaga-
mig oldugu diinyanun bilgisine sahiptir. Hakikat, idealara vukufiyet ile bura-
da ve §imdi olan yagam durumumuza vukufiyet arasinda gidip gelerek kismi
olarak elde edilir; idealara yeterli 6lgiide vukufiyet elde eden bir kisi bu vuku-

fiyet ile diinyay1 aydinlatmak iizere geri donecekrir.225

Platon, Parmanides’in “degigmezlik” prensibini idealar 4lemine, Herakle-
itos'un “olug” kuramini duyulur/gélgeler dlemine uygulamigtir. Maddi olma-
yan idealar degismeyen, ebedi kendilikleridirler; fenomenler ise maddi, degi-
sen ve fanidir. Idealar Parmanides’in siirekli varhig: gibi her zaman varlik du-
rumundayken, fenomenler ise Herakletios’'un akigi gibi siirekli bir olug duru-
mundadirlar ve gene de istenen tamamlanmglik, siireklilik ve eksizlik duru-

222 Platon, Devlet, Sabahattin Eyiipoglu-M. Ali Cimcoz (gev.), Istanbul: Tirkiye |5 Bankast
Yay., 2008, s. 231-234.

223  Sahakian, Felsefe Tarihi, Aziz Yardwml (cev.), Ankara: ldea Yay.,1997, 5.57.

224 Copleston, Platon, Aziz Yardimli (cev.), Ankara: Idea Yay., 1997, s. 72.

225 G. Skirbekk-Gilge, N, s. 76.
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muna hicbir zaman erigemezler. Duyusal diinya ideallerin olgusal diinyalari-

nin yalnizca bir golgesidir.226

Platon felsefesinde maddi kékene sahip fenomenal diinya sinirlanirken,
varlikbilimsel idea diinyas: ise uzay ve zamani agan askinhga sahiptir. Duyu-
sal fenomenler Platon tarafindan Herakleitos'un akigi ile 6zdeglegtirilen ge-
cici deneyimlerdir. Fenomenal diinya duyular tarafindan algilanan, dokuna-
bilir bir diinya iken, ideal diinya anlik tarafindan kavranan dokunulamaz bir

diinyadir.22?

Yalnizca bilginin nesnesi olmayan idealar ayni zamanda varlik kategorisi-
ni meydana getiren varliklardir. Gergekligin duyulur dleme ait olmadigin:
idealar 4lemine 6zgii bir oldugunu iddia eden Platon'a gore gergeklik dig diin-
ya degil dig diinyadaki seylerin idealarindadir. Bes duyu ile algilanan seyler
mutlak gergeklige bagli olan gergekliklerdir.

Olaylar ya da nesneler Platon igin idealarin yansmmalarindan ya da ayna
imgelerinden daha ¢opu degildirler. Duyulur anlagilir diinyanin yam sira
onun golgesi ve ugucu imgesi olarak var oldugu yargisi kaginilmazdir. Olgu-
salligin ussal ve bilinebilir oldugu Platonik idealizm biiyiik gerceklik payr kap-

sayan gorkemli ve yiiksek bir felsefedir.228

Mutlak gergeklige bagliolan duyulur tikel olarak diisiintildiiginde tanimla-
namaz, bilinemez, olgusal degildir. Duyusal diinyadaki seyler tiim 6tekigseylerin
6ziiniin nedeni olan idealardan pay aldiklar igin degismeyen yénleri vardir.
Beden duyulur diinyanin ruh ise idealar diinyasinin bir pargasidir. Duyu diinya-
s1 bidtiiniyle yanilsama degildir. Tipki Baudrillard'in simiilasyon diizeninde ger-
cekliklerin var olmasi gibi duyu diinyasinda da gergeklikler s6z konusudur.

Diinyayr 6znel ¢agnlarla déniigturmekten ¢ok duyulur diinyanin &tesine
gecme kaygisini tagtyan Platon digiinme yoluyla nesnel degerlerin ve ideala-
rin teleolojik bilgisine ulagabilecegimizi iddia eder. Platon’un metafizigi hem
idealar hem de duyular aleminin disinda olan, formlara bakarak duyusal diin-

226 Sahakian, s. 58.
227 Sshakian, s. 57.
228 Copleston, s. 105.
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yaya bicim veren Tanriya ulagir. Diinyada iglemekte olan diizenleyici aklin
simgesel tasviri olan demiurgos diinyada var olan seyleri formlarin/idealarin
modeline gore olugturur. Idealarin yapisini maddeye akrarir.

Mutlak gergekligi idealar olarak géren Platon'dan sonra mutlak gergekgi-
ligin en 6nemli temsilcilerinden biri de Francis Bradleydir.(1846-1924) En
énemli eseri, metafizigin son 6megi olarak goriilen Gariniig ve Gergeklik'tr.
(Appearance and Reality) Gériiniigii degil de gergegi bilmenin énemli oldugu-
na inanan Bradley birbirine tutarlikla baglanan biitiinliik olan en yiiksek
mutlak gergeklige hisle, igsel baglantilardan hareketle ulagabilecegimizi iddia
eder. Nihai gergeklige sahip olan insan mutlak gergekligin anlamina mistik
sezgiyle degil siradan insarun deneyimiyle ulagir.

Bradley’de Mutlak'in en énemli 6zellikleri sunlardur:

1. Mutlak titm gériinigleri icermelidiv. Mutlakta higbir goriiniig yitirilmez.
Her bir goriiniig, bitiniin varligina katkida bulunur. Gériinigler biitiin igin-
de uyumludur.

2. Muulak, bir sistemdir, icerigi duyumsannug bir tecritbeden bagka bir sey de-
Zildir. Duyumsanmug tecriibe ise gergekliktir. Deneyim, igerisinde ayrimlarin
yapilabilecegi, ancak bélinmelerin var olmadigi hissedilmig biitiindiir. Hisse-
dilmeyen ve algilanmayan bir gey anlamsizdir.

3. Mutlak, mitkemmel bir bicimde uyumludur. Mutlak, bagint-isti olan,
her geyi kapsayan, higbir ey ile bagintili olmayandir. Kendi kendisine yete-
meyen, dig belirlenimlere gereksinim duyan bu sebeple gergek olamayip gorii-
nii olandir. I¢erigini goriinigler olugturan mutlak digsalligin kendi igerisinde
sona erdigi bagmnt tstii bir uyumdur.2?

Kendi tarihi olmayan mutlak sayisiz tarihler igerir, kigisel degil kigisel tis-

tidiir. Igsel ayrimlara sahip mutlak bilinebilecek ve hissedilebilecek en yiik-

segi igeren kugatici bir birlikeir.230

229  Emel Kog, “Bradley, F. Herbert”, Felsefe Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul: Etik Yay., 2004,
s. 815-816.

230  Frank Thilly, Felsefenin Oykiisii Caggdas Felsefe, Ibrahim Sener (sev.), Istanbul: 1zdii-
sim Yay., 2003, s. 168.
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Tim gérinuglerin nedeni, akilla kavranan, degismeyen ve miikkemmelli-
ge sahip bilingten bagimsiz Platon’un idealarina karpilik Bradley'in goriiniis-
leri igeren, hisle kavranan, baginti istii uyumlu bir biitiin olan mutlak ide-
alizm anlayigi vardir. Bedenin duyulur diinyanin ruhun ise idealar diinyasi-
nin bir pargast oldufunu séyleyen Platon felsefesinde duyular diinyasinda
gergeklikler Idealar diinyasinda ise mutlak gerceklikler séz konusudur. Brad-
ley’e gore bir anlamda ruh ve beden gergeklik ve goriiniislerin dzel gériiniig-
leri olduBu igin mentalizm/zihincilik ve materyalizm/maddecilik yan dogru-

lardir.23!

Digsal ve igsel bagintinin birlikteligine inanan Bradley’e gére kendi ken-
disiyle geligik olan gergek degil goriinistiir. Digince, bagintilar temele ala-
rak yol aldi1 igin, bagintisal bir diigiince bigimi hakikati degil ancak gériinii-
st verebilir. Birincil ve ikincil nitelikler zaman, mekén, hareket degisme vb.
baginulan gerektirdigi igin, geligkiler ihtiva ederler. Bu ¢elisik yap: ise tiim
fenomenleri gériindgler olarak adlandirabilmek igin yeterlidir. Goriiniig teri-
mi fenomenal diinyanin biitiinii igin kullanilan bir terim olup gikar. Gériinii-
stin varolugunu inké4r etmek ya da onu gergeklikten kopartmak séz konusu de-
gildir, Biitiin ya da gergeklik seylerin bir toplam: degildir.

Gergek mutlak bilgisine sahip olan insan mutlak olgusuna deneyim ile
ulagir. Deneyim igerisinde ayrimlarin yapilabilecegi, ancak boliinmelerin var
olmadig hissedilmig bir biitiindiir. His ya da dogrudan tecriibe Bradley'in
epistemolojisinin kugaticisidir. Diigincenin ideali olan dogruluk &gretisi his
ve doprudan tecriibbeden tamamiyla bagimsiz degildir. Onda tecriibe varligin
kendisinin ya da ruh durumunun bir gériinimadiir,23

Gergekligin hakkindaki temel kriter gergeklik ve dogruluk tizerine bir ka-
buldiir. Zihni tatmin eden geyler gergek ve dogrudur. Ciinkii gergeklik, tim
goriintiglerden ayr1 olarak bir kenara konuldugunda kesinlikle higbir ey ol-
mayacaker, Gergekligin gok degil bir olmasi gerektigi diigiincesi bagintilarin
kritiginden gikar. Anlamlar olarak ideler ideal igerikleri olmalarindan dolayt

231 Thilly, s. 167,
232 Ko, s. 819.
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soyutturlar. Yargidaki ideal bir igerik yargi akti 6tesinde var olan bir gergek-
likle iligkilidir. Ona gére dogruluk iddiasinda bulunan bir yarg: ya da gergek-
lik hakkinda bir yarg, olgu ya da gergeklik hakkinda bir gey soylemelidir ve
dogruluk gergeklikle 6zdestir.

“Benim “kendi diinyam1” gergek olarak kabul ettigim olgusundan, bu diin-
yanin tek gergeklik oldugu sonucu ¢ikmaz.” diyen Bradley’e gore gergek olan
icerisinde olanakli tim diinyalar ihtiva edebilen mutlaktir. Onun kopya te-
orisi olarak isimlendirilen miitekabiliyet teorisine gére yargilar gergeklige te-
kabiil ettikleri ya da gergekligi kopya ettikleri siirece uygundur. Higbir gey ta-
mamiyla gergeklikten yoksun ya da gergeklikten kopuk degildir. Yargilar
olumlu ya da olumsu:z gergeklik hakkinda iddiada bulunurlar. Diigiince nesne-
si yapabildigimiz kadanyla gergeklik, bize gériindiigii kadariyla gergekliktir.
Mutlak gergeklik yalnizca zihindeki bir digiince ya da gergek diinya ile tim
bagintilardan ayirt edilmig saf bir diigiince soyutlamadir. Diisiinceden gergek-
lige gegisin dogal oldugunu séyleyerek mutlak diisiincesinden mutlak olgusu-
na gegebilecegimizin altini gizer.?3?

Pozitivizmin yiikselige gectigi metafizigin yok sayildigi yillarda Bradley
metafizigi yeniden diriltmeye ¢aligmugtir. Evreni biitiin olarak kavrama ¢aba-
st olan metafizik goriiniigler alanini dikkatle inceleme, gergeklik ve deger sis-
temi iginde diizenleme cabasidir. Amaci ise yalnizca goriinimii degil gergek-
ligi bilmek ve onun hakkinda bir digiince bigimi gelistirebilmektir. Bradley
piir teori olan metafizigi Aristotelesgi yaklagimla “ilk ilkelere iligkin incele-
me” “var olani var olmasi bakimindan ele alan” ilk tanimyla ele alir. Ona go-
re metafizigin amacy; gercek olgusallig salt goriingiiden ayirt ederek gergekli-
gi bilmek, gergeklik hakkinda bir diisiince gelistirmek ve evreni pargalar ola-

rak degil biitiin olarak anlamaktir.23*

Alman felsefesinin Ingiltere’de kabulii igin savagan Bradley gergek diinya-
y1 bize mantigin anlatacagini iddia eden Hegel'den etkilenmigtir. Goriiniirde-
ki dinyanin kendi kendiyle ¢eligtigini, bu nedenle de aldatici oldugunu, ger-

233 Kog, s. 810.
234  Sahakian, s. 253.
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¢ek diinyanin ise, mantiksal olma zorunlulugu yiizenden, gastrtict bazi 6zellik-

lere sahip olmasinin dogal oldugunu 6ne siirmektedir.23%

“Varlig1 kesin olan goriiniimler gergek olmasa da gergeklikten biitiiniyle
soyutlayamayiz.”23% diyen Bradley, gériiniirdeki diinyanin otesiyle bir gesit
bagimiz oldugunu ve vyiiksek varlik duygusuna sahip oldugumuzu séyler.
Onun felsefesinde evreni anlamak igin sarf edilen zihin ¢abasi, Tanry: ara-
manin ana yoludur.?3? Bradley’in mutlak idealizmi ve yiiksek varhk anlayigi
Platon’un Platonik idealizmi ve yiiksek varlik Demiurgos anlayis ile birlik-
telik igerir.

Platon ve Bradley gibi Baudrillard'in felsefesinde gergekligin ve gériini-
sin sorgulamasi vardir. Platon ve Bradley'de gergekligin sorgulanmasi ve ger-
ceklige ulagilmas: biligselken Baudrillard bu sorgulamay: var olan gésterge-
lerden hareketle yapar. Yanilsamanin nedenleri fenomenlerin gergekligin-
den koparilmasidir. Platon ve Bradley'in felsefelerinin nihayetinde Tanr1 an-
layigi oldugu gibi Baudrillard'in felsefesinin de nihayetinde Tann yer alir.
Gergekligin doruguna ulagmig kusursuz bir diinyanin yanilsamasinin sonun-
da Tanrinin varligina atifta bulunur. Ciinkii Ona goére Tann hi¢bir zaman
baglangigta yer almaz; her zaman sondadir. Bir yanilsama olarak diinyanin
¢oziilmesini ve gergek tarafindan tiim olasiliklarinin tiiketilmesi siirecinin
sonunda, bir simiilakr, sanal bir gergeklik olarak yeniden diriltilmesini, diin-
yanin kayitsiz sartsiz gergeklestirilmesini ve nihai yanilsamasini yéneten
Tanndir.

Platon ve Bradley'in aksine Baudrillard en yiiksek varlik olan Tanrinin
varligina ulagma konusunda iimitsizdir. Modem diinyaya ciddi elestiriler ya-
pan diigiiniir Tanrinin varligini kendisine sorun yapmayan duyarsiz bir diizen-
den bahseder. Ciinkii Tann hakikati yerine imgesinin yer aldig1 simiilasyon
diizeninde Tanr’'nin konumu da oldukga farklidir. Asla var ol/a/mayan yal-

235 Bertrand Russell, Sorgulayan Denemeler, Nermin Arik (cev.), Ankara: TUBITAK Yay.,
2005, s. 58.

236  Thilly,s. 166.

237 Bertrand Russell, Neden Hiristiyan Degilim, Ender Giirol (gev.), [stanbul: Varlik Yay.,
1972,s. 121.



GENEL HATLARIYLA BAUDRILLARD FELSEFESI /149

nizca simiilakrlar araciligiyla var olabilen ve kendi simiilakrindan bagka bir
sey olmayan Tanr sz konusudur. Tannsal gii¢ ikonlar araciligiyla yeniden
canlandirilabilmektedir. Baudrillard bsyle bir diinyada kendi kullarin taniya-
bilen kuramsal ya da elestirel bir Tanrinin varligini miimkiin gérmemekte-
dir.?8 Tannnn 6liimiiyle iyi koti bir diinya olugturuldugu ve kendi pagasint

kurtarma gabasina diisen insanligin bog bir gabasi olan bu diizende, Tanrinin
239

Q

sanina degil ancak éliimiine yakigir sekilde olugturulabilmis diinyada?®” me-

tastazlariyla yetinsek de Tanrinin tamamuyla 6ldiigiini séyleyemeyiz.2*

Diigiinir, Nietzsche'nin “Tann 6ldi” deyisini referans alarak simiilasyon
diizeninde Tannnin konumu iizerine farkli ve orijinal bir séylem gelistirir.
“Tanrinin 6limii Avrupa'nin iizerine gélgesini diigiirmeye baglad: bile” diyen
Nietzsche'nin bu éngériisii Baudrillard'in Bati diinyasini algilamasini etkile-
migtir. Tannnin bile simiile edildigi, dinin imgelere dayali gérsel bir teknolo-
jiye déniigen, ikonlann ilahi giiciin yerini alarak ilahi giiciin ortadan kaldiril-
dig1 diinya 6liimiiyle beraber metastazlariyla yetindigimiz Tanrinin anlamda
oldiigi, degerlerin alt iist olmastyla Tanrinuin 6limiiniin metastazlarinin ya-

sandig: bir alan halini alacaktir.2*!

Tanrnnin ganina degil ancak éliimiine yakigir bir hal alan ve teknik agidan
kusursuz bir altin ¢ag olan- olugturulmus- simiilasyon diinyasinda gergek ale-
goriye dénistiirilmistiir. Tann kaybolmug ve varliginin sorusunun {istii bile
ortiilmiigtiir.22 Tanrinin ortadan kaybolup gitmesi ile gergeklikle karg karg:-
ya kalan?¥® modem insan Tann éldiikten sonra degerlerin alt iist oldugu diin-
yarun kaderiyle ilgilenmek ve baska bir diinyada dogrulanmasi miimkiin ol-
mayan Tannnin derhal dogrulanmast vazifesini edinmistir.24 Gergegin ale-
goriye déniistiigii teknik agidan kusursuz diinyada anlamda élen Tannnin her

238 Rigel,s. 197.

239 Baudrillard, Seytana Satillan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 141.
240  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotiiligin Egemenligi, s. 42.
241  Baudrillard, Seytana Saulan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 20.
242  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 146.
243  Baudrillard, Seytana Saulan Ruh ya da Kotilagin Egemenligi, s. 17.
244 Baudrillard, Imkénsiz Takas, s. 19.
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yerde oldugunu bu éliimii gizlemek igin diinyada kiliselerin olugturuldugunu
iddia eder.2¥

Gergekligin gériiniimlerin izerine inga edildigi ve iginde eritildigi biitiin-
sel gergeklik olan simiilasyonun dérdiincii agamas: olan fraktal/dagilma aga-
masinda Tanri digiincesi buharlagmig, varligina dair sorulara bile Tann ikon-
lart vasitastyla son verilmigtir. Eskiden Tanriya inanan ve inanmayanlarin ol-
dugu dénemlerde Tanny1 kurtarmaya ¢aligan insanoglu simdilerde ise -ger-
¢eklige inanan ve inanmayanlarin var oldugu diinyada- tiim giiciiyle bu evren
igindeki kurmacayi/diigselligi kurtarma gabasindadir.24¢

En 6nemli felsefi sorunu teknik nedenlerden dolay: igsiz kalmig gergekli-
gin sorunu olarak géren?*’ Baudrillard, Platon ve Bradleyden fark: goriiniile-
rin diginda kendine bir gergeklik alani iiretmez. Simiilasyonla iretilip ¢ogal-
tilan gergekligin kendisi de simiilasyon 6rneginden bagka bir gey degildir.
Gergeklige inanmak dinsel tim bigimler arasinda en agag1 olani?#® ve kavra-
yisin, sagduyunun zayifligy, akilcthgin havarilerinin en son kalesi, dinsel yaga-
muin temel bigimlerinden birisidir.24®

Gergekligin yerini alan yanilsamanin gegitleri temel, 5znel, nesnel ve za-
mana iligkin yanisamadir. Temel yanilsama higbir zaman kendisiyle 6zdes ol-
mayan, higbir zaman ger¢ek olmayan, diinyay1 daha bagtan bozan ilk cinaye-
tin yanilsamasidir. 25 Oznel yanilsama; gerceklik konusunda yanilan, gergek
digim1 gergekmis gibi gosteren yanilsamadir. Nesnel yanilsama; bu evrende hig
bir geyin, cinslerin, yildizlarin, bu bardagin, yu masanin, kendimin, 6zneyi
cevreleyen geylerin gergek zamanda bir arada var olamama olgusudur. Zama-
na iligkin yanilsama ise ayn1 anda biitiiniiyle bir yerde bulunamayacagimiz ve
eksiksiz varolugun ancak sanal olabilecegine iligkin nesnel olgudur.?%!

245  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiligin Egemenligi, s. 69.
246  Baudrillard, $eytana Satlan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 43.
247  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.

248  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 31

249  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 119.

250  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 19, 21.

251  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 70-71.
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Kitaplarinda dogrudan Platon'un magara istiaresinefalegori ciddi génder-
melerde bulunmayan Baudrillard’in -insanlarin inga ettigi sanal diinyalar-
Disneyland, Beaubourg gibi mekinlarin ¢éziimlemeleri Platon’un magara ben-
zetmesini andirir. Bu mekanlar bir anlamda insanlarin gergeklikten koparak
golgelerle yagadiklar Platon magaras: gibidir. Sanallasmay: olugturan bu me-
kanlarla diinya Platon’un magarastnin genisletilmig bir bigcimine benzeyen bir

oyuk halini almigtir.252

Gergeklige son verilmek istenilen alan sanal bir dlem olan sinemadir. Mo-
dernizmin en énemli ctkinliklerinden olan sinemaya karg1 ilk ciddi elestirile-
ri Frankfurt Okulu temsilcilerinden Leo Léwenthal ve Theodor Adorno ge-
tirmigtir. Léwenthal, sinema seyircisinin sadistik oyunlara kendini kaptinl-
masinin saglanarak gergek sevinglerden ve mutluluklardan yoksun birakildi-
gint anlamayacak bir duruma getirilmis oldugunu iddia eder.?** Adomo ise si-
nemays; insanlan kendine baglayan, kitleleri ¢eviren, yalan kligelerle dolup

tagan, kiiltir endistrisinin vahsi araci olarak tanimlar.%*

Simiilasyon ilkesinin belirledigi, gercegin ancak modelin bir kopyasi ola-
bildigi giiniimiiz diinyasinda sanal kiyametin iginde, gergek diinya kirihip ge-
cirilmektedir. Ekrandaki veya sinema perdesindeki her bir gériintii gergegi 6l-
diirme veya yok etme sahnesidir. Sinema salonlar: gergegin infaz edildigi, in-
sanlarin kendi diinyalarindan kag1p bagka diinyalara sigindig1 adeta Platon™un
magaralar gibidir. Baudrillard, Platonun magaralarina dénen sinemanin igle-
vini “...Ve béylece gergegin bittigi yerde sanal bagta sinema toplumsalin senaryo-
lagamlmas: sinematografik bigimidir. Sinema simema olmaktan gikip gercefin yerini
almaktadir. Gergek sinemayi, sinema gercefi yok etmektedir.” ciimleleriyle ifade

eder.?%5

Baudrillard, Platon’'un genigletilmis magaras: olarak gérdiigii diinyanin
teknolojiyle beraber sanallagtirldiginy, yiiksek teknoloiji ile her gseyin aldatici

252  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 200.

253  Jay, Diyalektik Imgelem, s. 309.

254 Adomo, Minima Moralia, s. 211-213.

255 Baudrillard, Seytana Satllan Ruh ya da Kétiiligin Egemenligi, s. 124.
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ve yanilsama oldugu duyular 4dlemine benzeyen diinya insa edildigini soyler.
“Insanoglu yiiksek teknoloji ile kendi biyolojik kopyalarinin ve sanal goriin-
tilerinin ardinda kayboluyor.”?% diyerek insanlanin golgeler alemivari bir
alemde yagadipint iddia eder. Insanlar gercege bakarak modeli degil modele
bakarak kurgusal gergegi olugturmaktadirlar. Teknigin en zirve noktasinda ve
icine ge¢mig oldugumuzu sdyleyen diigiiniire gore gergeklikte degil gercekligin
yanilsamasinda hatta beklentilerimizin 6tesinde teknolojinin tetiklemesiyle
bir sanal gergeklik ortaminda yagamaktayz.

Anlamin yanilsamasinin hayati olup olmadigini soran Baudrillard iginde
bulundupumuz diinyada anlamin olmadigini bildigimize kargin Platon'un ma-
gara istiaresinde tasvir ettigi golgeleri gergekmis gibi zanneden aciz insanlarin
yasadig1 diinyada “...6yle olmadigr halde &yleymis gibi goriinmeye dayah daha kur-
naz ve paradoksal bir strateji” geligtirdigini iddia eder. Yani anlam iireten 6zne-
ye karst yanilsama iireten diinya diizeninden bahseder.?5?

Platon gériinigten kurtulup gergeklige ulagmak igin aklin bilgisine bagvu-
rurken Bradley gériiniigten mutlak olana ulagmak igin hisse dogrudan deneyi-
me bagvurur. Gergek olanin gergekliginden saptirilarak simiilatif bir hale ge-
tirildigini séyleyen Baudrillard ne Platon gibi agkin bir gergeklik alani iretir
ne de Bradley gibi igsel ya da digsal baglantilar kurarak asil gergekligin bilgi-
sine ulagabilecegimizi iddia eder. Bradley’e gére insanda gergekligin bilgisi
vardir ve insan mutlak gergeklige ulagabilir. Baudrillard’a gére ise meta ve
medya gostergelerine, simiilasyon diizenine hapsedilen insanin gergege ulag-
mast mimkin degildir. Ulagilmasi miimkiin olmayan gergekligin 6ldiigi, her
seyin agirigergeklie donistirildigi bir diizende yagamaktayz.

256  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. S8.
257  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 31.
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Gerceklik

B audrillard’in temel kavramlarindan biri de gergekliktir. Serif Mardin'in
Ideoloji adli kitabinda kullandigs gergeklik kavraminin anlamiyla Baud-
rillard'in verdigi anlam benzeranlama sahiptir. Mardin, gergegi; bir tiir yasa-
yan varligin yagamasi igin olanak yaratan yanilsama olarak tanumlar.! Baud-
rillard'a gore gergeklik ilkesi; toplumun uzun galigmalariyla olugturdugu bi-
cimlendirdigi boyun egdigi ilkedir.

Descartes, Kant ve daha sonraki diigiiniirler akli nesnel gergeklige ulagma-
da en énemli arag olarak referans almiglardir. Hegel'in bakig agisi ile aklin
gergeklikle kucak kucapa birlikteligi Baudrillard’in yer yer akil ile gergekligi
birlikte ele almasina yol agmugtir. Gergek; rasyonele, hakikiye egdegerdir ve
basitce yeni bir kurgu tipidir. Mevcut gergeklik yanilsamadan kurtulma pro-
jesiyle birlikte gelen biiyiisii bozulmug bir bigimdir.

Gergekligin ilkesini yitirerek duyguya déniigtiigi, kendisinin hiper-gecek-
lik oldugu, gercekle simiilasyon ayriminin ortadan kalktig1, yerini simiilasyon

1 Mardin, Serif, Ideoloji, 1.Basim, Istanbul: fletigim Yay., 1993, s. 43.
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ilkesine biraktig! bir diizenin iginde yagamaktayiz.2 Baudrillard, kitaplarinin
genelinde gergeklikten ancak rasyonel digiince devreye girdigi giinden beri
ciddi olarak s6z edebilecegimizi, gercekligi kodlanabilen ve ¢éziilebilen gés-
tergeler aracihigiyla yeniden canlandirabildigimizi, her zaman gergeklik diye
bir geyin var olmadigint bildigimizi iddia eder.

Tanrinin ortadan kaybolup gitmesi ile gergeklikle karsi kargiya kaldigimi-
21 iddia eden Baudrillard’a gére giincel kiiltiirimiizii 6zetleyen leitmotifi “Ger-
ceklik diye bir ey var midir?” “Gergek bir diinyada m1 yagiyoruz?” sorularidir.?
“Tannya ve sonsuz yagama inanmak ¢tkarinizadir, zira onlarin yoklugu yaga-
minizi feda etmek gibi cok da énemli sayilamayacak bir sonuca yol agabilir
oysa var olmalari durumunda acayip karl: ¢ikacaginiz séylenebilir.” ciimlesin-
den hareketle Pascal’in Tanrinin varligiyla ilgili iddiasint gergeklik ya da ger-
¢ekligin yok oluguna transfer edilebilecegini iddia etmistir.*

P.H. Gosse'nin “Pembe Flamingonun Giiliiciifii” adli kitabinda dile getir-
digi “Tirlerin evriminin izleri, dinyanin Kutsal Kitaba gére Tanri tarafindan
bes bin y1l 6nce yaratiliginin gagdag simiilasyonu olabilir.” séylemine atifta
bulunarak Gosse’nin Tanny: hilekar bir simiilasyon dehasi durumuna getirdi-
gini diigiinen Baudrillard Tanriya ait olan yapayligin kumaz dehasint insanog-
lunun devraldigini ve ele gegirdigini ironik bir dille iddia eder. Insanoglu tii-
riin yaratiligint sanal olarak yeniden canlandirmayi gergeklestirerek hem geg-
migimizi hem de geleceimizi sanal gergeklik durumuna déniigtiirmekte tiim
gecmigimizi fosil bir simiilakr igine kaydiraktadir.

Nitekim yapayligin kumaz dehasini ele gegiren Insanoglu CERN’ deneyi
ile evrenin olugumu sirasinda meydana gelen biiyiik patlamadan sonraki gart-
lan laboratuvar ortaminda yeniden yaratmaya galigmigtir. Bu garpigmalarla
“Bin Bang”den sonraki ilk saniyenin milyarda biri kadar zamanlardaki sicak-
lik sartlarina yaklagilacak ve pargaciklarin varligi deneylerde élgiimlerle bu-

Gane, s. 68.

Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotiligin Egemenligi, s. 24.
Baudrillard, $eytana Satilan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 156.
CERN: Avrupa Niikleer Aragtirma Merkezi
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lunmaya ¢aligilmigtir. Evrenin yaratiligini yeniden canlandirmaya yeltenen
bilim adamlan meseleyi medyatik ve sanal bir hale getirmigtir.

Baudrillard’a gére gergekligi yitiren, eskiden Tannyr kurtarmaya ¢aligan
ama fazla da bagarili olamayan insanlik simdi tiim giiciiyle bu evren igindeki
kurmacayi/diigselligi kurtarmaya ¢aligtyor. Eskiden her yerde oldugu séylenip
higbir yerde kargimiza ¢itkmayan Tann giiniimiizde bilgisayarlara 6zgii atar da-
mar aglarin iginde dolarp durmaktadir.’

Gergek imge; durum ve nesneden ¢ok bu diinyaya ézgii titrekligi 6n plana
cikartan imgedir. Gergepi yalnizca yeniden iiretmeye galigmaktan bagka bir
sey yapmayan, ger¢egin i¢ine gémillmig bir imge, imge; olma 6zelligini yitir-
mig bir seydir. Aydinlanma, modemn ¢ag ve elestirel donemlerin baginda dii-
since ile gergeklik uyumludur. Fakat giiniimiiz diinyasinda ilkesini kaybeden
gergekligin diigiince ile uyumlulugu sona ermig ve diigiince ile gerceklik ara-
sinda kopug olmugtur. Gergekligin gésteriye, gegcmige ait mizansene ve koru-
ma altina alinan bélgeye déniigmesi s6z konusudur.

Gergekligin boyun egilmemesi gerekilen bir sey oldugunu iddia eden Ba-
udrillard’a gére gergek, inanacak bagka bir sey olmadig igin inanilmig olan,
bize sunulan similakrdir. Kavram ve olgulan altiist etmeyi bir anlamda tepe
taklak etmeyi gok seven diigiiniire gore simiilasyonun &zel hali olan gergek de-
gil yanilsamadir. Simiilasyonun émegi olan gergeklik simiilasyonla iretilip
¢ogaldig igin her zaman var olurken yanilsama ise var olanlarin ne oldukla-
rini gizlemek i¢in kihiftir. Yanilsamayla baga ¢ikmanin yolu gergeklik degil is-
tin yanilsamadir. Yani gergegi kullanarak degil daha yitksek yanilsamayla bag
edilebiliriz. Diinyamizin yapay ardillarina kendi diinyamizin daha iistin yanil-
samastyla yanut verilebiliriz.”

Gergeklik, gergekten kurtulmug olan sanalin 6zerklesmesi ve gergegin eg
zamanh 6zerkligi adina dev bir teknik ve zihinsel simiilasyonun baskist altin-
da ¢ézillmistiir. Kotiilik anlayiginin géstergesi olan simiilasyonun zorlamasiy-

5 Baudrillard, $eytana Satlan Ruh ya da Kétilagin Egemenligi, s. 44, 98.
6  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 60.
7 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 33.
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la spekiilatif hale gelen gerceklik yoriingesinden ¢ikmig yanilsama olarak dii-
stnilebilir. Siddet yoluyla degil modelin giicii diizeyine yiikseltilerek hiper-
gerceklik tarafindan yikilan gergeklik yerini sanalligin her gesidine birakmak-
tadir. Sanal gergeklik diizeninde gergekligin déniigtiiriilmesi, buharlagtirilma-
s1, zihinsel anlamda ortadan kaldirilmasi ve kargit olarak insanligin teknoloji
yoluyla yapaylagan bir gergeklik yaratarak gercekligin varligini siirdirme ga-
yesi igerisinde olmasi s6z konusudur.?

Aslinda diinyevi olan ve kutsalliga son veren ciddi bir felsefi kavram ola-
rak illc Bacon'un kegfettigi gerceklik zaman iginde islevini yitirerek yararsiz ha-
le gelmigtir. Baudrillard’a gére gergekligi yitiren, Tannyr kurtarmada bagarisiz
olan insanlik gimdi tiim giiciiyle bu evren i¢indeki kurmacayi/digselligi kur-
tarmaya galigiyor. Ironik, alayci ve aforizmatik dil kullanan Baudrillard’in bu
tiir sdylemlerinde tanrilagtirilan insanin bilgisayar miiptelalilig1 ve bilgisaya-
ra esir diigmesi dile getirilmigtir. Aslinda Baudrillard'in dillendirdigi insanli-
gin hazin durumuna yénelik bu elegtiriler ne yenidir ne de son olacakttr. Bu
hazin durumu gerek postrmodern felsefi diigiinceler gerekse edebiyat yazinlari
-hikdyeler ve romanlardaki anlatimiyla- siirekli olumsuzlamiglardir. Nitekim
bu hazin durumu roman yazari J. Kellerman da

... Benim gordiigiim hastalarn ¢o ju etrafta tek bir ¢ocugun bile bulunmadifh ama
her giin okul oldugunu iddia ettikleri bej rengi agllara gidip gelmek igin otobisler-
de saatlerce vakit harcadiklar:, giinegle ytkanan alanlarda yagiyordw. Uzun, elekt-
ronik geceler negatif elekeron yukliiydii. Giiniin modast kizgm miizigin tam tam-
lart kulaldlan unnalards...’

Ciimleleriyle elestirel olarak dile getiriyor.

Modem diinyaya ciddi elestiriler yapan diigiiniir bir anlamda Tanrinin
varhgini kendisine sorun yapmayan duyarsiz bir diizenden bahseder. Kana-
atimce de Tanri varlif1 sorunu giiniimiiz modem insanin sorunu olmaktan

8 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 121.
9 Jonathan Kellerman, Cinnet, Demet_Altineleklioglu (¢ev.), Istanbul: Artemis Yayinlan,
2007, s. 6.
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¢tkmugtir. Yani ya varligina inanarak ya da varligini reddederek kendisine so-
run etmemektedir. Ayrica giiniimiiz insan1 kendisinden 6nceki selefleri gibi
6limsizlesme duygusuyla Tanr'ya meydan okuma géstergesini tamamiyla
terk etmigtir. Kendi tanrisalligini ortaya koyma gayesiyle cesedini mumyala-
tan arkaik insanin yerini -modem tibbin gelismesine ragmen- béyle bir seye
gerek duymayan modern insan almugtir.

Baudrillard’da diigsel bir seye dénigtiiriilmiis ve teknoloji yoluyla gergek-
lesme ya da siirdiiriilme agamasina gelen ger¢ek Tanrinin varhig gibi ispatla-
namaz ve Tann gibi inang nesnesidir. “...Bizim icin gergeklik diye bir sey yok-
tur, sizin igin de yoktur, benim ciddi dostlarim.”!° Diyen Nietzsche'nin “Tanr
6ldu” iddiasina benzer bir yaklagimla sanalin devreye girmesiyle gercekligin
6ldiigini bunun da teknoloji yoluyla bizzat insan eliyle gergeklegtirildigini
soyler. Baudrillard artik gergeklige inanmanin ya da onun varligint éne siir-
menin dini ve ahlaki bir yiikiimlilik haline geldigini iddia eder.

Gergege inanmanin dini bir yiikiimliliik olarak gérillmesinin nedeni ger-
cepe inanacak arzu, istek ve halimiz kalmadig1 igindir. Insana digen gorev
yalnizca gergege inanmaktir. Herkesin uymak zorunda oldugu bir buyruga ve
ahlaki siireklilige doniigen gergekligin otomatik iiretildigi diinyada gergeklige
inanabilmek oldukg¢a zordur. Tanr gibi bir inang nesnesi olan gergekligin faz-
lasina sahip oldugumuz igin lanetli paydan bir pargaya sahip olmamuz s6z ko-
nusudur.!!

Gostergelere siginarak ve gercegin yadsinmasi iginde yagsanilan Disney-
landlarin, Loud ailesinin, Lascaux magaralarinin oldugu ve gergekligin kendi
kendine konugturuldugu reklam dinyasinda gilginlik diizeyine ulagan gergek-
lik kitle ve simiilasyon diizeyinde yeniden iretilic. Gergekle modelin aynilag-
ugy, gergepin daha gergek olup kusursuzlagtigs, similasyon ilkesinin belirledi-
gi diinyada gergek ancak modelin kopyasi olabilmektedir.!? Gergek boyun

10  Allan Megill, Asinhiin Peygamberleri, Tuncay Birkan (¢ev.), Ankara: Bilim ve Sanat Ya-
yinlar, 1998 s. 148.

11 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotiligin Egemenligi, s. 15.

12 Baudrillard, Similakrlar ve Similasyon, s. 180.
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egilmemesi gereken inanilmig simiilakr, simiilasyonun kargiti degil 6zel hali
ve onun iretimi ve dmegi, yoriingesin-den gikmig yanilsamadir.!? Baudril-
lard’a gére en agag1 ve bayag bir inang olarak gergek; “yanilsamadan gilagin ev-
lilik digt gocugundan bagka bir gey degildir.” !4

Her seyin buharlagtigini, ger¢egin 6ldiigiinii ve ige patlamanin oldugunu
soyleyen digiiniir kronolojinin baglangicinin yani sifirin sanal gergeklik ola-
cagint bunun 6ncesinde her geyin fosil olacag, ansi bile kalmayacak bir do-
nemin tarih dncesini tiretmek iizere oldugumuzu sdyler. Sanalin, hipergergek-
ligin, simiilasyonun i¢inde bulundugumuz diizende gergekligin sanal yanilsa-
ma iginde kayboldugunu séyleyen Baudrillard “Tann 6ldii” diyen Nietzsche-
vari gercegin 6limiini ilan eder.!?

Tim génderen sistemlerin tasfiye edildigi, teknoloji egemenliginin bulun-
dupu, gergegin tiim gostergelerine sahip ve tiim agamalarina kisa devre yapti-
ran, kusursuz, programlanabilen, géstergeleri kanserli hiicreler gibi ¢ogaltarak
dért bir yana savuran makineye benzer bir diizene yani simiilasyon ¢agina gi-
rilimigtir.'® Yapaylagan gergekligin yarauldig: bu diizende gosterge, imajlar ve
simiilakra boyun egen gercekligin dogal diigmanlan illiizyon, diig, tutku, deli-
lik, uyusturucu maddeleri yani sira yapayhkla simiilakrlardir.

Giiniimiizde kismen sanallagan, islemsellegtirilmis, nesnel ve alternatiften
yoksun diinyada gergeklik yadsinmaya baglanmigtir. Dijgiiniir, felsefenin gére-
vinin nesnel ger¢eklik adli yanilsamanin maskesini diigiirmek oldugunu séy-
ledikten sonra temel bir yanilsama olan diinyanun ve zihinsel diinyanin diye
iki ayn gergekliginin olmadigini séyleyerek felsefenin bu gérevinin son bula-
cagini iddia eder."?

Gergek, gergeklik, toplumsal ya da illiizyon/mecaz ortadan kaybolup git-
migtir. Gercek gercekten daha gergege yani hipergergege, toplumsal toplum-

13 Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 121.

14 Baudirillard, Kusursuz Cinayet, s. 25.

15  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 64-65.

16  Baudrillard, Similakrlar ve Simiilasyon, s. 17.

17 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh yada Kétiligin Egemenligi, s. 41.
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saldan daha toplumsala yani hiper toplumsalliga benzemistir. Bir zamanlar var
olan gergeklik ilkesi ortadan kalkinca ve kendisini belirleyen ilkenin elinden
kurtulunca, yuurunu yitimig bir halde oradan oraya yalpalamaya baglamsg, il-
kesiz, bagi sonu olmayan ancak olasiliklarin hepsini yagama gegirmeye ¢ali-
san, bitinsel bir gergeklige donigmiigtiir. Urettigi iitopyay: yok eden bu yeni
bir tiir olan gergeklik ilkesi, 6ldiikten sonra yagayamaya devam eden bir gey
gibi goriibilir. '8

Gergeklik konusunda yer yer Platon'a yaklagan Baudrillard Platon’'un
bahsettigi duyular diinyasina ait yanidsamanin simiilasyonun dérdiincii diize-
ni olan fraktal agamada oldugunu séyler. Platon'un idealarin bir yansimast
olan gergek gibi zannedilen goriintiiller yorumuna kargin Baudrillard, gergek-
ligin teknoloji yoluyla diigsel bir hale getirildigi yorumunda bulunur. Gerge-
gin diy giictimiziin Griinii oldugunu kabul etmek gerektigini ifade eden diisii-
niire gére gergeklik belki de diigten bagka bir gey degildir. Diigsele doniistiiriil-
muiig, ilkesini yitirerek duyguya déniigen, éldiikten sonra devam etmeye ¢ali-
san gergeklik ilkesinin egemen oldugu bir diinyada gergegin “diigsel adli bir
bahanesi” vardir. Yani ger¢cek tamamen sona ermemistir. Bugiin gergekligin
kendisi hiper-gercekgidir. Diinyanin kegfinden sonra gelen uzayin kesfi, in-
sanlipa kendi gergekligini kaybetmesiyle ya da onu simiilasyonun hipergerge-
gi igine itmesiyle egdegerli bir geydir. Yenigag olan hiper-gergeklik gaginda bi-
lim kurguya uzayda kurulan mutfak dizayni veya sevgililer giinii kutlamasi ile
son verilmigtir.

Teknolojinin aldirmaksizin hizli gelisimi sonucunda gergekligin kendili-
ginden yanilsama evrenine dogru kaydig, kitle iletisim araglarina mahkdm
olunan diizende gergekligin degil gostergenin de dengesinin ve konumunun
bozulmast s6z konusudur. Minimum gergeklik ve toplumsallik ile maksimum
simiilasyon ortamda gergeklik degil gergekligin bag déndiiriiciliigii vardir.
Gostergelere siginarak ve gercegin yadsinmasi iginde yagiyoruz.

Simiilasyonun dérdiincii diizeni olan fraktal agamasinda yani yeni siiregte
eskisinin yerine gergekligini yitirmis yeni durumlarla kargilagilmaya baglan-

18 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya daKétiligin Egemenligi, s. 125-128.
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mugtir. Baudrillard’a gére bu yeni durumlarin kendilerine gergegin, siradanli-
gin, yaganmuglifin renkleri yiiklenmeye galigilmaktadir. Bu arada yagantimiz-
dan ¢ikip gitmis olan gergegi kurmacayla yeniden yaratacak olan simiilasyon
modellerinin konulmasi séz konusu olabilir. Simiilasyon evreni ger¢ek bir ev-
rene paralel olarak yaratlmug, birincinin tipatip benzeri ya da var olabilmesi
miimkiin olacak tiirden bir evren degildir. Boyle bir evren hem var olabilir
hem var olamaz, hem gergek hem de gergek dig1 bir evrendir yani hipergerge-
gin kendisidir.!* Bu evren bir simiilasyon evrenidir yani bambagka bir evren-
dir. Bir anlamda gériintiileri gergekmiy gibi zanneden Platon'un aciz insanla-
rinin kaderini yagamakrtayiz. Gergek zaman bir kuyu gibidir. Orda toplama
kamplari bile sanallagir ve sanalligin ekraninda goriinmez olurlar.2

Sanalin devreye girmesiyle gergekligin Tannnin Slimiine benzer bir
olimle son buldugunu iddia eden diisiiniir “gergekligi ve ilkesini sorgulandift ve
tabuyu gignemek tesebbiistinde oldugu icin” negasyonist, hain ve sahtekar, poli-
tik ve dini olmakla suglanmaktadir. Aryusqularin son temsilcisi diyebilecegi-
miz Baudrillard bir anlamda yiizyillar sonrast Aryusgularin® kaderini yagamig-
ur. “Gergeklik bir yanlsamadir ve her ditgiince éncelikle onun maskesini cikarmak
rorundadir."?' Diyen disiiniir gergekligi ve ilkesini sorguladigi igin suglan-
maktan rahatsizdir.

Gergekligin anlamda 6ldiigiini dile getiren diisiiniir biitin diinyay: tek bir
semsiye altnda toplama olarak adlandirilabilecek tersine gevrilmesi olanak-
siz girigim olan biitiinsel ger¢eklik kavramina yer verir. Nietzsche’nin miijdele-
mig oldugu -“Hakiki diinyayla gériiniimler diinyasini da yok ettigimiz”- diin-
yada biitiinsel gergeklik evrenine benzeyebilen bu evrende hakikat ve gérii-
niimiin yerini biitiinsel gerceklik almigtir.2? Simiilasyonun ulagabilecegi en st
agama olan sanal gergeklik agamasinda gergek diinyayla birlikte gostergeler

19 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 183-184.

20 Baudrillard, Tam Ekran, s. 94.

*  Ariusguluk: Teslisi ve Hz. Isa’nuin Tann degil Peygamber oldugunainanan Katolik kilise-
since sapkin ilan edilen eski Hiristiyan gruplardan biri.

21  Baudrillard, Kusursuz Cinayet, s. 124.

22 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kotiligin Egemenligi, s. 18-22.
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diinyasina da son verilerek géstergenin katili biitiinsel gergekligin 6nii agil-
mugtir. Gergek; gosterge, imgeler ve simiilakr yoluyla degisiklige ugramamugtir
aksine mutlak gerceklik ugruna gosterge ve sahtesi de yitirilmigtir.23

Hakikat ve gériiniimiin yerini alan, hem en st saydamliga ulagildigi, hem
de hergeyin tamamiyla miistehcenlestigi asgama olan biitiinsel gergeklikte sak-
lantlacak hig bir sey kalmamugtir.2* Matematiksel iglemlerle ilgili bilimlerin
ve sibemetigin iizerinde ¢alistifi “simiilasyon modelleri’nin imgesinde ger-
ceklegen sinirsiz bir simiilasyon siirecinde gergegin yerine iiretilen yeni bir
gergegin gegirilmesi sozkonusudur. Nitelikleri ve &geleri birlestirilerek imal
edilerek bir model hale getirilen gergege gelecekteki bir olayin, yapinin, du-
rumun rolii oynattirilarak gergeklige miidahale etmek tizere kullanilacak tak-
tik sonuglar ¢ikarilabilinir. Gergeklik giiciine ulagan seyler bir nevi gergekli-
gin katili olan kitle iletigim araglari tarafindan gergeklestirilmis gergeklik ye-
ni gergekligin yararina yok edilir, buharlagtirilir.3

lslemsellegen gergegin tiim gonderen sistemlerin tasfiye edildigi simiilas-
yon ¢aginda bir daha asla dénmeyecek gergeklikten ya da modeller ve farkli-
lik simiilasyonu iireten hiper-gergeklikten soz edilecektir. Biri digerinden da-
ha katlanilmaz olan yanilsama ile gergek arasinda gidip gelinen diizende si-
miilasyonla tretilip ¢ogaldipi igin gergeklik her zaman fazlasiyla var olacaktir
ve gercegin kendisi de simiilasyon 6rneginden bagka bir sey degildir. Zaman-
la gergepe doniismiis giderek kismen sanallagmis olan, gergek olmayan mo-
demn diinyada maksimum diizeye gikartilan bir cennet, kusursuz! bir diinyanin
icine gomiilme siirecine kargt ¢tkan bir insanin varlig: soz konusudur.2

Sanal olan her geyin bir kuyu gibi toplandig1 gergek zamanda higbir geyin
kanitinin olmadig kirilip gegirilen bir diinyada gergeklik denilen geyin diig-
sellegtirilmesi, derhal/aninda bir kurmacaya doniigtiiriilmesi s6z konusudur.
Gergege son verilen diizende onunla ¢akigmasi miimkiin olmayan ancak ona

23 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Katiligin Egemenligi, s. 67.
24  Baudrillard, Seytana Sanlan Ruh ya da Katiiliigin Egemenligi, s. 94.
25 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s 160.
26 Baudrillard, Kusursuz Cinayet s. 31-32.
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neredeyse yapisik denilecek kadar yakin bir mesafede bu birinciye kogut ikin-
ci bir sanal evren yani bir simiilasyon evreni olugturulmustur. Hiper-gergek,
islemsel ve programlanmig diinyada sanallagtirilmig gergeklik yadsinmaya bag-
lanmugtir.

lletigim, haber ve bitip tilkenmek bilmeyen kargilikli etkilegim alanina 6z-
gii “gergek zamanlilik"(eg zamanlilik) denilen siiregte her geyin eg zamanlt bir
sekilde olup bittigi ekran iizerinde, birkég tiklamayla gergeklestirilen dijital
miidahale sayesinde, her sey sanal diizeyde mimkiin olmaktadir. Baudril-
lard'da similasyon diizeninin en biiyiik hizlandiricisi ve her seyin sanal diizey-
de gergeklegmesini saglayan sinemadir. Sinema sinema olma &zelligini yitire-
rek gercegin yerini almaya galigmaktadir. Gergek giderek sinemay: yok eder-
ken; sinema da giderek gercegi yok etmektedir. Bu olay her ikisinin de 6zgiin-
liklerini yitirmelerine yol agan bir tiir kargilikli kan alig-verisi islemine ben-
zemektedir.?’

Bizi gergeklikten koparan sinema kadar etkili olan iletigim araci radyodan
sonra ortaya ¢tkan bizim diinya gapinda iletisim ¢agina girmemize yol agan
TV'dir.?8 Baudrillard'da TV yalnizca nesne statiisiine sahip degildir. Insanlar-
da karmagik kiiltirel davranig bigimi meydana getiren imgeleri aktaran bir
yansiticidir.2? Insanlari izleyen, caydiran, yok etmeye yonelen, kendi hakika-
tini dayatan, mutlak giiciin ideolojisine aracilik eden, yabancilagtiran biyii
mekanizmasidir. Bu biiyii mekanizmas: kiigiiltilerek beynimizin igine yerleg-
tirilerek bizi ekrana, kendisini de modern insani izleyen gézlere déniigtiiren
bir terminaldir. Baudrillard tarihsel olaylarin yeniden isitildigi TV’ den fay-
dalanilarak yapay giindemler ve ortamlar iiretildigini, 6li bir olayin sicakli-
gindan yararlanilmaya ¢ahigildigini iddia eder.®

Baudrillard’da TV'nin tn etkin programlari simiilasyonu hizlandiran
reklamlardir. Reklam, tiiketicinin reklamin séylemini benimsemesi yoluy-
la, giindelik yagamin gergek olay: haline gelecek olan nesneyi sézde-olaya

27 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh yada Kétiiligiin Egemenligi, s. 125.
28  Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri, s. 224
29 Baudrillard, Gosterge Ekonomi Politigi Hakkinda Bir Elegtiri, s. 41.
30 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 88.
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déniistiiren, doganin sanati taklit etmesinde oldugu gibi, giindelik yagamin
da modelin kopyasi yapildig, gergekligin artik kendi kendine konugan mo-
delinden bagka bir sey olmayan her seyin emildigi bir yizeydir. Insanlarin
kendi aralarinda ve insanlarla iiriinler arasinda yapaylik iireten reklamda
etkili sézden hareketle hakikatin “yapay-sentezi” gergeklestirilir.>! Her ge-
yin reklam denilen bir yiizey tarafindan emilmesi, anlamsizlagtinlmasi insa-
n1 sagirtict bir hipergergekligin igine sokarak rahatlatmakta ve ayartma ile
higbir seyle degis tokus etmeyecek hale gelinmesini saglamaktadir.3? Mal,
Disneyland, Beaubourg, para kisaca hayatin ¢ogu alanlarn hiper-gergek ha-
le gelmistir. Diigiiniir; hemen hemen her alanda v her gseyde anlamsizlag-
tirma, ayartma sonucu buharlagmanin oldugu, anlam ve iletigimin hiperger-

ceklegtigi bu ortamda hipergergeklesme siirecine kargi olmamiz gerektigini
iddia eder.

Gosterge degeri, medya ve bilgisayar modelleri aracihiiyla gergekligin es-
tetiklestirilmesiyle gergek hiper-gergek bir hale gelmistir. Simiilasyon ya da
hiper-gerceklikte model ger¢egin 6niine gegmisg, kitle toplumsaldan porno ise
cinsellikten daha gergek hale gelmistir. Sanatta gergek istiiciiligiin yerine,
gergekligin kendisi gegmigtir.*

Simiilasyon

1970'li yillarda iizerinde yogunlagtigi, 1980'li yillarda kurama déniistiigii
iddia edilen® simiilasyon kavramin kullanan Baudrillard Marksist 6gretinin
giiniimiziin diizenini anlamakta ve yorumlamakta eksik oldugunu ifade ettik-
ten sonra Marksist terminolojiyi ve bakig agisin1 yavag yavag terk etmistir. Bu
terk edig Baudrilllard’i modernizmi ve i¢inde yagadigi Bat1 toplumunu elestir-
meye devam etmesini engellememigtir. Diigiiniir, postmodernizmden farkli
olan temel olarak Bati uygarligini elegtirmekte kullanacag simiilasyon kavra-

31 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 162.

32 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 143.

33 Baudrillard, Seytana Satillan Ruh yada Kétiiligiin Egemenligi, s. 32
34 Baudrillard, Similakrlar ve Simiilasyon, s. 58.

35  Adanir, Simiilasyon Kurami Ozerine Notlar ve Séylegiler, s. 13.
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mint ortaya atmugtir. Simiilasyon geg kapitalizmin, modemizmin iginde bu-
lundugu durumu anlamamizi saglayan anahtar kavramdir.

1970’li yillardan sonra yiiksek teknolojinin etkisi altina giren modem
diinyada politikanin, sanatin, ekonominin, kiiltiirin ve giindelik hayatin ya-
pisinin tamamen degistigini iddia eden, eserlerini ayni yillarda yazan, bir dé-
nem durumcularla® birlikte olan diigiiniir modern diinyadaki degigimleri en iyi
anlatabilecek kavram olarak gordiigii similasyonu kullanmugtir. Simiilasyon
kavraminin onun felsefesinin tamamini etkilemis oldugunu séyleyebiliriz. Po-
litikanin, ekonominin, sanatin, toplumsalin/kitlenin anlagilmasinda ve mo-
dernligin elestirisini yaparken simiilasyon kavramini énemli bir arag¢ olarak
kullanmugtrr.

Simulacrum, koékii Latince simulare ve simil kelimesinden tiiretilmigtir.**
Cogul olan simulacrum Latinceden ayni gekilde Ingilizce ve Fransizcaya geg-
migtir.3 Bir koken ya da bir gergeklikten yoksun olan, gergegin modeller ara-
ciliryla tiretilmesine, gergekten ve fiili olarak var olan bir geyi veya durumu
biitiin bilegenleriyle birlikte gergekmisg vefiilen varmig gibi gésterme durumu-
na hiper-gergek yani simiilasyon denilmektedir.3? Ge¢ modemnitenin iletigim,
sibemetik ve sistemler kuramindaki devrimini anlatan bir kavramdir. Bu dev-
rimdeki gosterge sistemleri, gergekligi gizlemek icin degil, medyanin, siyasal
siirecin, genetigin ve dijital teknolojilerin model veya kodlarindan faydalani-
larak gergekligi sireemek igin geligtirilmigtir.’8

Baudrillard, hiper-gergek ile simiilasyon kavraminu ayni anlamda kullan-
dig1 igin genel olarak simiilasyon kavraminin yerine hiper-gergek kavramin:
kullandigimizda sorun olmaz. Gergekligin simiilasyondan ibaret olduguy, diig

*  Durumculuk: Birgok modern teknolojiyi ve tiiketin toplumunu, bireyi metaya indirgedigi
igin reddeden ve yabancilagmanun iretim kadar tiketim araciligtyla ne oldugunu vurgula-
yan, Guy Debord ve Raoul Vanegeim vs. diiginiirlerin temsilciligini yaptigi sanat ve dii-
sunce akindur.

** Bk, hup://dictionary.reference.com/wordoftheday/archive/2003/05/01 .html

36 Ahmet Cevizci, Felsete Terimler Sozligii, Istanbul: Paradigma Yay, 2003, s. 357.

37 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 15.

38 Horrocks, s. 5.
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ile gergekligin birbirine karigtigi, modelin temsil edilenden daha gergek oldu-
gu durum hiper-gergeklikken, gerceklikten bagimsiz olarak iiretilen gey ise hi-
per-gergektir.

Baudrillard, en giizel simiilasyon alegorisi olarak imparatorlugun haritast
topraklarina birebir esit boyutlara sahip belgeye dénisgiirken ¢oken impara-
torlugun lime lime olan harita pargalarinin da imparatorlukla beraber topra-
ga donigtiginin anlatldigt Borges masalini goriir.? Similasyonun ne oldu-
guna ait agiklamayt bir Borges Masalt 6rnegine bagvurarak yapar. Disiiniir,

Borges masalini su ciimlelerle anlatir.

Imparatorlupun hizmetindeki haritacdann cizdikleri harita sonunda imparatorlu-
Zun topraklarma birebir esit boyutlara sahip bir belgeye doniigmektedir (ancak
cokmeye baglayan imparatorlukla birlikte lime lime olmugs bu harita parcalanyla
gilde karglagan insanlar vardir- sonugta bu harap olmuy soyut metafizik giizelli-
Fin, imparatorlufun saruna yakisan bir goviiniime sahip oldufu ve eskidikge gerge-
giyle birbirine karitirlan sahtesi gibi imparatorlugun da bir leg gibi giiriidiikge 6zii-
ne yani topraga doniigigii gorilmekeedir) .40

Ikinci basamak simiilakrlarin gizli gekiciligine sahip giincelligini yitirmig
bu masal érnegiyle haritanin artik gergek bir araziye tekabiil etmedigini, ha-
ritanin daha 6nce geldigini ve hatta onu viicuda getirdigini iddia ederek si-
milasyon tanimlamasini yapar. Simiilasyon; artuk daha fazla bir arazinin,
maddi gergekligi olan bir varligintaklidi degil, asil veya gerceklik olmadan bir
gergepin modelleriyle olan yaratimi ve hipergergekliktir. Similasyonun tani-
mini yaptiktan sonra minyatiir hiicreler, matrisler bellekler ve komut model-
leri tarafindan gergegin sonsuz sayida yeniden iiretildigi, gergegin artik iglem-
sel bir seye doniigtiirildiga, gergekle iligkimizin kesildigi, gercegin geri dén-
diiriilemeyecegi simiilasyon ¢agina girdigimizi soyler.*!

39  Baudrillard, Simiilakrlar ve Similasyon, s. 15-16.

40 Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, Ofuz Adanir (gev.), Istanbul: Dogu-Bat
Yay., Nisan 2003, s. 15.

41 Baudrillard, Simiilakclar ve Simtilasyon,s. 16—17.
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Simiilasyon; gergegin bir benzeri olmadig gibi gergekmis gibi yapan bir
hal degildir. Simiilasyon nasil ve ne zaman oldugu bilinmeyen, bir sekilde sin-
sice gergegi yok edip yerine gegmis olan onun bir hipergergegidir.#* Baudril-
lard, “Sahip olunan seye sahip degilmig gibi” yapmay1 gizlemek/dissimiiler
olarak tanumlarken “mig gibi yapmayi/simiileyi” ise sahip olunmayan geye sa-
hipmig gibi yapmak olarak tanimlar. Birincisi varliga ikincisi yokluga isaret
eder. Simiile etmek “mig” gibi yapmak degildir. Kendini hastaymug gibi goste-
ren kimse sadece yataga girer ve hasta olduguna inandirir. Bir hastalik simi-
lasyonu yapan kimse ise kendinde bu hastaliga ait semptomlar gériilen kigidir.

Simiilasyon modeller gergek kurumlardan daha gergek hale gelir. Yalniz-
ca simiilasyon ve gergeklik ayrimini1 yapmak gittikge zorlagtig: gibi simiilasyon
gercekligi bizzat gercegin 6lgiitii haline getirir. Uretimi degil yok olugu temsil
eden simiilasyon diizeninde Baudrillard'in similasyonu, hem teknolojiyi
(ugak simiilatérii vb.) hem de toplumsal, ekonomik, politik ve kiiltiirel olani
kapsamaktadir.

Digerlerinin sessiz sug ortaklig1 ile duyuldugundan itibaren bir kehanet gi-
bi gergeklik giicii kazanan® similasyon bundan boyle bir arazinin, génderge-
sel bir varhgin ya da toziin simiilasyonu olarak degil, kékenleri ya da gergek-
ligi olmayan bir simiilatif gergegin modelleri tarafindan yaratilir. Ona gére
bundan béyle énce harita, sonra topraktan yani gergegin yerini alan similakr-
dan séz etmek gerekecektir. Gergeklik diizeninin yerini alan simiilasyon di-
zeninden bahseden diigiiniire gére simiilasyonun en belirgin 6zelligi en énem-
siz olgulan bile kapsayan gergegin yerini almig daha énce var olan modeller-
den olugmug olmasidir. 4

Baudrillard, bir sozliikten/Littre® alinti yaptig1 bir kelime olan gizlemenin
/dissimiile gergeklik ilkesine zarar vermedigini oysa simiilasyonun gergekle
sahtenin arasindaki farki yok etmeye galistigini ve olmayan bir geyi varmug gi-

42 Gilnaz Saragoplu, Simiilasyon Kavrami ve Goériniimleri, 2007, htep://www.sinema-
sal.gen.tr/simulasyon.htm, (13.03.2009).

43 Baudrillard, Imkansiz Takas, s. 76.

44 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 17.

*  Fransiz Dili Soaligi
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bi gostermeye galigtigini iddia eder.4> TV diinyasinda da doktor —bir anlamda
simile edilmig doktor- zaman zaman gergek doktor olarak kabul edilir. Nite-
kim Dr. Welby roliindeki R. Young kendisinden tibbi tavsiyeler isteyen bin-
lerce mektup almigtir. Yine R. Burn avukat P. Mason roliinii oynadiktan son-
ra hukuki alanda tavsiyeler isteyen mektuplar almigtir.#6 Sinema filmlerinde
iyi ya da kétii rolde oynayan belirgin karakterlere benzeri tepkiler hep géste-
rilmigtir ve gosterilecektir.

Gergekle iliskimizin kesildigi, tiim génderen sistemlerin tasfiye edildigi, ger-
cegin bulunmadigi yerde diizene saldinildig,*” iki kutuplulugun son vermis oldu-
gu tiim alanlarda (politika, biyoloji, psikoloji, medya vb.) simiilasyon evresine
girilmigtir. Simiilasyon ilkesinin belirledigi bu evrede yani giiniimiiz diinyasin-
daysa, gergek ancak modelin kopyasi olabilmektedir. Modelin bir kopyasindan
bagka bir ey olmayan gergegin modeli agip gegebilmesi miimkiin degildir.*8

Simiilasyon evreninde higbir geyin kékeni belli degildir, her gey ickindir
gecmis ya da gelecek yoktur, tam bir saydamliga sahiptir. Digsal gériiniime sa-
hip olmadigindan agilip, gegilebilmesi olanaksiz bu evren hem gergek hem
gergek digi hiper-gercek bir evrendir. Seylerin kendi ikizlerini trettigi orijina-
line benzeyen?, “gergekle-sahte” ve “gercekle- diigsel” arasindaki farkin yok
edilmeye ¢alisildig: similasyon evreni vardir. Aslinin yerine géstergeleri ko-
nulmug, gergeBin tim gostergelerine sahip bir gergeklik, gergegin bir daha
dénmesini engelleyen modeller ve farklilik simiilasyonu ireten hiper gergek-
lik s6z konusudur.>°

“Bilimsel cogku ve Aydinlanma gag1 sona erdikten sonra, diinya adh te-
mel ve hakikatten yoksun illiizyona kargi, bu gergeklik illizyonunun artik
bizi koruyamadigini anladik™! diyen diigiinir toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve

45  Baudrillard, Similakrlar ve Simiilasyon, s. 18.

46 Kellner ve Best, s. 149.

47  Baudrillard, Similakrlar ve Similasyon, s. 45.

48 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simulasyon, s. 180.

49  Baudrillard, Similakrlar ve Similasyon,s. 31.

50 Baudrillard, Simulakrlar ve Simiilasyon, s. 17.

51 Baudrillard, Seytana Saulan Ruhya da Kétiligin Egemenligi, s. 42.
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felsefi olarak erime, tiikenis ve yok olug siirecine girdigimizin, simiilasyon
mantginin hakikat ilkesinin yerini alarak klasik mantig1 agtiginin haberini
verir. Diigiiniire gére Bati, geciktirilmig simiilasyon evresiyle metamorfoz
agamasinin geligme evresindedir.”2 Her geyin aslindan uzaklagtirildig1 yeni-
den canlandirildip: bir bagkalagma ve bozulma siirecine girilmektedir. Tiike-
nisi gizlemeye galisan, her seyi yeniden canlandirmaya ¢aligan, gergekligini
yitirmig sahte evrende, nesnel gergeklige sahip olmayan temel bir yanilsama
olan bu diinyada yani simiilasyon diizeninde yagantlmaktadir. Bilgisayar,
medya, sibernetik denetim sistemlerinin simiilasyon kod ve modellerinin
orgiitledigi tiretimin degil simiilasyonun ¢aginda yaganmaktadir. Bu evren
gergegin hipergerceklestigi simiilasyonla gergek arasindaki farkin tamamiy-
la eridigi ve her seyin “gibi”lestigi bir evrenin 6zelliklerini kendinde barin-
dirmaktadir.’3

Batiya 6zgii bu evren diyalektik olmayan, (Baudrillard gergek mantigin di-
yalektik mantik degil “olasilagtirma” manti@ olduguna inanir.) ayni zamanda
postmodem olmayan modernizm sonundaki yaganan siireglerle ortaya ¢ikmug-
tir. Simiilasyon evreninde toplumsalin yerini i¢i bog ve kendinden gegmig
olan kitle almigtir. Simiilasyon diizeninde disa déniik patlama yoktur ige do-
niik patlama/implasion vardir ve her seyin anlam: tersine dénmektedir.

Goriiniimler, gergekligin egemen oldugu evrende igeriklerini yitirebilir ve
miistehcen olabilirler. Kitle iletigim araglar simiilasyon evreyi olugtururlar,
igerik ve anlamlar: nétralize ederler. Simiilasyon evreninin nesnesi bir tiir ya-
sayan 6lii numarast yapmaktadir.’* Modem olan Bat: toplumlari; modernligin
tiretmig oldugu kuram, kurum, deger ve norm élgiitlerinin tersine dsnmiig bu-
lundugu bir simiilasyon modeli olan kapitalist diinyada yasamaktadirlar. Ka-
pitalin simiilasyona déndstiig, kapitalizmin kokten tersine gevrildigi dizen-
de gostergelerin egemen oldugu, emegin hizmete ve bos zamana indirgendigi
bir ¢agda yaganmaktadir.

52 Oguz Adani, Eski Dinyaya Yeni Bir Bakig “Kuramsal Deneme”, 1. Basim, lzmir: Eylil
Yay, 1997, s. 61

53 Baudrillacd, Seytana Saulan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 39.

54 Adanir, Eski Diinyaya Yeni Bir Bakg “Kuramsal Deneme”, s. 217-220.
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Simiilasyon evreni gergekten daha gergek olan hiper-gercek bir evrendir.
Baudrillard’a gére gergek daha gergek olup kusursuzlagtuginda diinya eksiksiz
simiilasyon etkisi altina girecektir. Goriiniimleri yok eden teknolojik girigim-
le dogal diinyanin yerine konulan yapay diinyada dogal olan her sey yadsin-
mugtir Yapay bir diinyanin ingasi devam ederken sanal gergeklikle birlikte si-

miilasyon girisimin en son evresine girilmi§tir.55

Olugturulmug, yapaylagan bir gerceklik olan biitiinsel gergekligi yok etme
diisiincesiyle yaganilan diizende Bat1 hedefini agmus, illiizyonunu yitirmis, yo-
niinii ve kendi etrafinda dénen simgeselligini yani model olma ézelligini kay-
betmigtir. Bitmigligin gizlenilmeye ¢aligildigi simiilasyon evreninin temel
ozelliklerinden biri tepkisizliktir. Nesnenin bir tiir yagayan 6lii numaras: yap-
t1g1 simiilasyon evreninde devrimci diga doniik patlamalara yer yoktur. Ciin-
ki bu evren hiper uyumluluk, kendi iistiine kapanma ve igin igin kaynama
evrenidir. Simiilasyon evreninde gergekligin evrenindeki her geyin anlam
tersine donmektedir.’6

Devasa teknolojik evrende her sey tele-gergeklik iginde olurken insanlar
da tele-mevcudiyet iginde yer almuglardir. Nitekim bir GSM sirketinin tekno-
lojinin son iiriinlerinden 3G telefonlarina yénelik bir rekldimda kendini neo-
liberal diinyanin akigina birakmug, esinin dogumunda yaninda olmayan birey,
baba olusunun heyecanini ve mutlulugunu temsili varligiyla yeni nesil tele-
fon tipiyle gidermektedir. Bu heyecan telefon satiglarinin artmastyla tiim in-
sanhga yagatilmak istenmektedir. Béylece her sevin sanallagma kervanina he-
yecan ve mutluluk da katilmigtir.

Baudrillard, kendisiyle dalga gegilmesine .«hammiil edemeyen sistemle ve
onun gergekligi ile dalga gegen bir diiginiirdiir.’? Baudrillard'in insanlik adi-
na korktupu sey nihayetinde insanligin bagina gelmistir. Teknikle i¢ ice geg-
mig olan insanlarin yerini onlarin az ¢ok tiim ézelliklerine sahip robocoplar
ve cybermanlar almigtir. Insanlik satrang oyununda bazen beraber kalabilecek

55 Baudrillard, Seytana Satillan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi s. 31.
56 Adanir, Simiilasyon Uzerine Notlar ve Soylegiler, s. 13.
57  Adanur, Simiilasyon Uzerine Notlar ve Soylesiler, s. 17.
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“X3D Fritz” bazen kendini yenebilecek “Deep Blue” bilgisayarlar tiretmigler-
dir. Bununla yetinmeyen insanlar pedagoiji derslerine giren, birden fazla dil
bilen, yoklama yapan, mutlu olma, évme, kizma gibi mimikleri yapma yete-
negine sahip olan kendisinden, daha kaliteli! olabilecek, ¢alismas: igin sade-
ce bir pile ihtiyaci olan az masrafli robot 6gretmen Saya'yi iiretmiglerdir.3® Ye-
ni toplumsal epistemoloji, ortam kuran medya simgelerin 6tesinde nesnel ger-
ceklik duygusunu silen, gériintii ve simgelerin hakim oldugu “elektronik ger-
ceklik” yaratmugtir.?®

Gergekligi sona erdiren simiilasyon diizeninin meydana gelmesindeki en
biiyiik etken medyadir. Medya, kullandigi teknolojisi vasitasiyladiinyay este-
tize etmig, miistehceni estetiklegtirip kiiltirlegtirmig, miizelik hale getirmig,
her geyi gériinirliige ve gésterge sanayisine donigtiirmigtiir. Bu gosterge sa-
nayisinde en etkin medya etkinligi olan reklim her seyi anlamsizlagtirarak in-
sani sagirtic1 bir hiper-gergekligin igine sokarak rahatlatmaktadir.6

Sanal diinyanin yerine kusursuz ikizini koymastyla nesnel gergeklik aga-
masindan bir {ist asamaya gergeklik ve illiizyona son veren bir ultra-gergek-
lik agamasina gegilmigtir. Gostergeler ve illizyonlar sanayisinde yazgi varsa-
yimina &zgiirlilk, kétiliik varsayimina mutsuzluk, diigiince varsayimina ya-
pay zek4, olay varsayimina haber illiizyonuyla kargi gikilmakeadir.8! Bir illiiz-
yon yerine bagkasinin konuldugu simiilasyon evreninde illiizyonlar da ger-
ceklik gibi buharlagmigtir. Ciinkii similasyon diizeninde amag diinyay: her
tirli illizyondan arindirip saydam ve iglemsel hale getirmektir.52 Devrimci
disa déniik patlamalarin olmadigi, kendi iistiine kapanan dérdiincii zamana
ait sibernetik ve kombinatuvar bir diinyay1 yok etmenin yolu igin i¢in kay-
namadir.%3

58 Japon Opgrenciler Robotu Cildirter!, 2009, heep://timeturk.com/japon-ogrenciler-robotu-
cildirtei-video-57178-haberi.html, 06 Mart 2009.

59 Kumar,s. 150.

60 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 143.

61  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiligiin Egemenligi, s. 25, 48.

62  Baudrillard, Seytana Saulan Ruh ya da Kéeiliigiin Egemenligi, s. 141.

63  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 114.
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Onun séz ettigi similasyon evreni; projeksiyon makinesinden saniyede
yirmi dért kare hizla gegen, durgun su gibi gériinen, hareket etmeyen karele-
rin varlig: ve saatte hin kilometre hizla ugan ugaktan bakildiginda aracin iler-
lemediginin zanneailmesi gibi konuma sahiptir. TV ekraninda giinde yiiz bin-
lerce goriintiiye tanik olunmast, kapattiginizda da gevrenizdeki ve diinyadaki
higbir seyin degismemis oldugu goriiniimiine sahiptir.5*

Simiilasyon evreninde yani sanal gergekligin evreninde her geyin anla-
mu tersine dénmektedir. Diinya ile aramizda olugan boglugu doldurmada aciz
olan modem insan gergeklifin artik bir labirente benzemesi nedeniyle bir
iist agamaya yani similasyonun ulagabilecegi en iist agama olan sanal ger¢ek-
lik agamasindadir.®5 Baudrillard toplum, politika, estetik/sanat ve cinsellik
iizerinde yaptig1 ¢6ziimlemeler sonucunda tiim deger ve egdegerlilik yasala-
nnin buharlagip yok oldugu simiilasyon evreninde toplumsalin olmadigini
sdyler. Toplumsal &tesi olan, toplumsalin igi bog ve kendinden gegmis anla-
munt yitirmig bigimi olan kitle iletisim araglarinin nétralize ettigi “kitle”
vardir.66

Kitle iletisim araglarinin etkisiyle toplumun kitleye dénistiigiini, TV sa-
yesinde politikanin bir oyun haline geldigini, gésteriye ddniistiigiini ve ikti-
darin hiper-gergeklik hale geldigini iddia eden digiiniir artik trans-politika
evreninde yani politikanin iireme ve seri sonu simiilasyon derecesi olan sifir
derecesinde oldugumuzu iddia eder. Politik devrim yerini “trans-politikaya”
birakmigtir.” Bu anlamda Amerika Birlesik Devletlerine bagkan segilen Oba-
ma’y1 trans-politikanin en 6nemli géstergelerinden biri olarak gérebiliriz. Ni-
tekim televizyon imkanlariyla bagkan olan Nixon TV ¢aginin A.B.D. bagka-
niyken, intemet imkanlarniyla bagkan olan Obama internet ¢agimin A.B.D.
bagkanidir. Simiilasyon diizenin en biiyiik géstergesi olan -ne siyah ne beyaz,
ne erkek ne disi olan bu ¢agin melez gocugu- M. Jackson gelmis oldugumuz
trans-estetik agamanin gostergesidir. Hussein Barack Obama ise 6n ismi Miis-

64  Adanur, Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Séylesiler, s. 18.

65 Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Kétiliagin Egemenligi, s. 43.

66  Baudrillard, Sessiz Yaginlarin Gélgesinde ya da Toplumsalin Sony, s. 8.

67 Baudrillard, Kotiliigin Seffafligs, Agirt Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 17.
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liman olan, “ikinci ismi Ibranice Barak (Baruch)’tan geldigi soylenen Ken-
yal: ateist-Miisliman bir baba ile dinden kopuk Kansas’ls ‘siit gibi beyaz' bir
anneden Hawai'de diinyaya gelmig"®® siyaset bilimcilerin tasarladigi ve modi-
fiye ettigi bir simiilakrdir. Nitekim Noam Chomsky; Obama’nin her zaman

belirsizlikle malul bir bagkan tipi oldugunu styler.

Nixon ve Reagan'a yapilmak istendigi sdylenen suikastlar politikacilarin
anindif skandal simiilasyonlar: iken Watergate de sistemin kendini temize ¢1-
kardig1 skandal simiilasyonudur. Bu baglamda Baudrillard'in kavramui ile Oba-
ma'nin siyasi konumunu ise gu gekilde tanimlayabiliz. Eger simiilatif Water-
gate ve suikastlar kirlenmis sistemi ve siyasetgiyi yeniden diriltmek icin kul-
lanilan bir simiilasyonsa Obaina da klasik Amerikan ‘bagari hikayesi' ile gii-
nahlarini/ayiplariny, karanlik gegmigini értmek igin ve Amerikan siyasetinin
kendisini temizlemek i¢in ortaya koymug oldugu simiile/inig gibi olan simiila-
tif bir versiyonudur. “Beyaz Amerika”ya elini uzattig igin bagkan segilmigtir
ve “Beyaz Amerika” onu aslinda bir siyah olarak gérmemektedir.” diyen Ka-
ra Panterlerin efsanevi liderlerinden Dhoruba Miicahid Bin Wahad bu simii-
latif durumu gu sekilde ézetliyor: “Ortada bir gériintii var ama ona ulagami-

yorsunuz. Ciinkii ortada bir gergek yok.”6°

Sanal felaket kogullarinda yagadigimizdan dolay: gergek felaket olmayaca-
gint ve ekonominin “trans-ekonomi” haline geldigini séyleyen diigiiniir 1987
Wall Street’in iflasinin sanal, insanligin 6denemeyecek bir bor¢ bataginin
igerisinde oldugunu iddia eder. Sadece rakamlarda olan borglarin ve kurma-
ca bir ekonominin varligindan bahseder. Nietzsche, insanlarin borcunu/kefa-
retini iizerine almas: i¢in génderdigi ogulun insanlarin yerine Tannya ddedi-
gi borcun boyut olarak devam ettigi vurgusunda bulunur. Var olacak biitin
krizlerin sanal olacagint insanligin gergek bir ekonomik krizle kargtlagmaya-
cagint sdyleyen Nietzsche'den milhem digiiniire gére; giinimizde Tanriya

68 Nuh Yilmaz, Kiigiik Anlatilarin Insant Melez Obama Amerikan Riiyasii Canlandiracak
m?, Star Gazetesi, 28 Ocak 2008, http://www.stargazete.com/acikgorus/kucuk-anlatilarin-
insani-melez-obama-amerikan-ruyasini-canlandiracak-mi-8451 7.htm (05.07.2008).

69 Ayse Selcan Sever (Yapimal), Diinden Yarna Belgesel Kugagi “Amerika’'nin Yeni Ren-
gi"(Televizyon Programi), Ankara, Kanal a, (3 Aralik Cargamba).
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borglanmanin yerini, sermayeye bor¢lanma almigtir. Ciinkii sistem asla 6den-
meyecek bir borg ¢ikartmakta, bunu yavag yavag geri almakta, borcun kalani
konusunda miizakereye oturmakta, yeniden borglanmakta ve bu i sonsuza
dek boyle siiriip gidecege benzemektedir. Bu siire insanin gélgesini satin alan
seytan olaymna benzemektedir.”®

Sanal felaket kosullarinda yasgamamizdan dolayr 1987 Wall Street'in ifla-
sinin gergek bir felaket olmayacag’! s6z konusu oldugu gibi Korfez savagi da
savag teknolojisinin gosterisiyle sonuglanmigtir. Sanal bir giiciin yanilsamast,
sanal bir gergeklik olarak tizerimize giydirilmig, olmamus, pornografik/miisteh-
cen bir sanal savag olan Korfez Savagini da yagamamugizdir.”? Nitekim Mest-
rovi¢ Baudrillard''n pornografik savag diye isimlendirdigi Kérfez Savagindaki
insanlarin tepkisizligine atifta bulunarak i¢inde yagadigimiz ¢agdaki toplumu
“duygu étesi toplum” olarak nitelendirmistir.”> Neil Postman ise iginde yagani-
lan gagi medya ¢agi veya gdsteri gagi olarak isimlendirir.

Medya ¢ag bir gosteri caftdir. Gosteri gag’ysa, idealojinin yerine kogmetigiin geg-
tifi, hakikatin imaja yenik dikstiifii, her seyin eglenceli bir bigimde sunulardk ige-
riksizlestinildigi, miithis bit enformasyon bombardimaninin insanlan par¢alara ay-
rarak tepkisizlestirdiffi, hafizamin kayboldugu, alglama ve muhakeme yeteneginin
araldi bir dnemdir. 74

Nietzsche'nin sanatin gelecegin bilimi olacag sdylemine géndermede bu-
lunan digiiniir ger¢egin sona erdigini séyledikten sonra ger¢ekligin var olma-
st icin sanatin devam etmesi gerektigini iddia eder. Ama sanat da var olan
metamorfozdan nasibini almigtir. Bir anlamda géstergelerin sonsuza degin

70  Jean Baudrillard, Anahtar Sizciikler, Oguz Adanic-Leyla Yildinim (gev.), Istanbul: Parag-
raf Yay,, 2005, s. 88-89.

71 Baudrillard, Kotiligin Seffafli, Agin Fenomenler Uzerine Bir Deneme, s. 29.

71 Baudrillard, Tam Ekran, s. 55.

73 Stjepan G.Mestrovig, Duygu Otesi Toplum, Abdullah Yilmaz (cev.), Istanbul: Ayrint
Yay., 1999, s. 108.

74  Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence, Osman Akinhay (cev.), Istanbul: Ayrinti
Yay., 1991, s. 28.
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hizli ¢ogalmasindan, gegmis ve giincel bigimlerin yeniden kullanima sokul-
masindan dolayt sanatin 6lii bir etkinlik haline geldigini, giinimiiz sanati
olan pop miizigin giizel ve ¢irkinin 6tesinde oldugunu, mistehcenin estetik-
lesip kiiltiir haline geldigini dile getirir.”

Baudrillard'da simiilasyon, hakiki olanla sahte olan ve gergek ile diigsel
arasindaki farkin erimesine kargilik gelir. Gergegin sahte bir sunumu olan so-
run olarak goriilmeyen ideoloji gergegin artik gergek olmadigina ve gergekli-
gin yikildigina isaret eder. Simiilasyon diinyasinda sanatin, ekonomin, siyase-
tin vb. alanlarin gostergeleri simiilatif hale gelmigtir.

Simulakrlar

Simiilakr; ilk kez Platon’un “Sofist” adli kitabinda sofistlere atifla begenil-
meyen bir kavram olarak kullanilmigtir. Model ve kopya ikiligi tizerinde du-
ran Platon sofist kitabinda model ile kopyay: birbirnden ayirmaktadir. Kop-

ya-ikona goriiniimler-fantazma ikili ayrimina girer. 6

Siiniilakr, gergeklikten, ilk 6rnekten yoksun, gergegin yerini alan kopya-
nin kopyasi olan, imaj anlamina gelen simiilasyon olayinin gériintiisii ve gé-
riintimidiir. Orijinali, gercegi, ilk érnegi olmayan; kendisi zaten kopya olan
bir yeyin kopyasini anlatan bir terimdir. Kopya benzerlik iizerine kurulmugken
simiilakrlar/goriintiiler ise sapmanin bagladigi yerde ortaya ¢ikarlar. Simiilakr;
kopyanin kopyasidir ve kopyalarda énemli olan benzerlikken simiilakrlarda
ise imgedir. Gergegin yerini alan simiilakr imaj, idol anlamtna geldigi gibi si-
miilasyon olayinin gériiniimidiir.

Gergegin yerini alan simiilakr ile ig ice olarak kabul edilen diizenin varli-
ginin postmodernlik durumuyla benzerlik géstermesi diigiiniiriin post-moder-
nizmin bagrahibi olarak gériilmesine yol agmugtir. Simiilakr; imler, modeller,
imleyen ve imlenen iizerine kurulmamigtir. Ciinki similakr modeli bozan,
modeli yok etmeye varan, dogasini degistiren olarak modele bagli degildir. Si-
miilakr, zaten mevcut olmayan bir gériintiidiir ve cisimsizdir. Simiilakrin sah-

75  Baudrillard, Kéciligin Seffafligi, Asiri Fenomenler Uszerine Bir Deneme, s. 23-27.
76  Ali Akay, Postmodern Goriintii, 1. Basim, Istanbul: Baglam Yay., 1997, s. 19.
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te anlaminin diginda gériintii anlami model tizerine kurulmaz.?’ Simiilakr;
Nietzsche'nin belirtmis oldugu gibi “egrinin (dogru olmayan) yiksek giici-
diir.” Ebedi déniig sayesinde ikonalardan, modellerden kurtulunur ve temsili
olan bir diinya sistemi saptirilir.’8

ldeolojilerin ve ideologlarin yerini simiilakrlara birakti1” yeni simiilakr-
lar ireterek yapaylagan, gergeklik iireten ve gergekligin yerini alan diizende
Baudrillard, simiilakrlan i¢ gruba ayirir:

l. Uyumluy, iyimser ve Tanrinin yaratmig oldugu ideal doganin aynisint
olugturmay: amaglayan imgeleme, taklit ve kopyalama iistiine kurulmug do-

galc1 doPal simiilakrlar.

2. Tiim iiretim diizenini kapsayan enerji ve gii¢ istiine kurulmug makine-
lerin somutlagtirdig: iiretici &zelligine sahip iiretici, yayilma egiliminde olan

iiretici ve cahgan simiilakrlar.
3. Bilgi, model ve sibernetik oyunlardan olugan total islemsellik, hiper-

gergeklik ve total bir denetimi amaglayan simiilasyon simiilakslari.

Simiilakrlar grubundaki ilk iki gruba sirasiyla titopya ve bilim kurgu karg:-
lik gelir Ggilincii gruba 6zgii simiilasyon olayi ise igindeki diigselliktir. Baudril-
lard bunlarin birbirinden farkliliklarini anlatir.8° Insanligin gelisme agamasi-
ni teknik, sanayi ve sibernetik agama olmak izere tige ayirir. Giiniimiiz bilim
kurgu diinyasinda iig gruba ait veriler vardir. Birinci grupta giidiimleyici 6zel-
lige sahip teatral, teknik adli bilyiik opera ikinci grupta giidiimleyebilme &6zel-
ligine sahip sanayilesmis, iiretici giig, mekanik robotlar igiinci grupta ise gii-
diimlenebilen sibemetik, meta-teknik, bilgisayarlh makineler vb. seyler yer
alir. Diigsel diinya yaratan ikinci grup ile simiilasyon arasindaki ayrim net ola-
rak kalkmamugtir ve belirsizlik vardir. Baudrillard'in asil ilgi alanina giren

grup tigtincii gruptur.8!

77  Alkay,s. 27.

78  Akay, s. 21-22.

79  Baudrillard, Simgesel Degig Tokug ve Olim, s. 3.
80 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 178-179.
81 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 186.
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Simiilakr gegitlerini dogal, iiretici ve galigan, simiilasyon simiilakrlar diye
tice ayiran digiiniire goére; dogal simiilakrlarda, titopya Ureten, iiretici ve gali-
san simiilakrlarda bilim kurgu iireten bir diigsellikten, simiilasyon simiilakrla-
rinda ise salt bir diigsellikten s6z etmek oldukga zordur. Bu iiglii simiilakrlar
diizeninde siniflandirdig: ti¢ basamak ise goyledir:

1- Klasik dénem (Rénesans ve Sanayi devrimi): Bi¢im kopyalama

2-Uretimin sanayilesmede egemenligi: Bigim triinler

3- Simiilasyon ¢agi: Bigim simiilasyonu

Rénesans’tan onsekizinci yiizyila kadar Avrupakiiltiirine egemen olan ilk
diizen trompel’ceil” (similakrlarin biiyiili ugrag: olan degis tokus diizeni) ve
imalatta otomasyon ile érneklenir. Bu kiigiik zanaat girigimlerine tekabiil
eden bir simiilakr sistemidir. Rénesans'la beraber yapilan al¢idan heykeller bu
sistemin gostergelerin-dendir. Burada simiilasyon, kopyas: ve kendi sahtesi
olan orijinal bir eser ya da nesne varsayimi gerektirir. Bu agama endustri 6n-
cesi bir kullanim degeri agamasina tekabiil eden “dogal deger” agamas: olarak
adlandirilir. Sarup, taklitgelerden olugan diizeni Rénesans'la baglayip sanayi
dénemine kadarki dénemi erken modemlik, seri Giretimin én plana giktigt ti-
yatro ile resmin yerine fotograf ve sinemanin gegtigi sanayi dénemini mo-
dernlik, reklamcilik, medya, enformasyon ve iletisim aglarinin ézsel bir alan
olugturdugu 2. Diinya Savagi sonrasini postmodernlik olarak isimlendirir.*

Marksist ¢6ziimlemeleri terk etmeyen diigtiniiriin felsefesinde ikinci simi-
lakrlar diizeni dénemi anlatilirken Sanayilesme donemi elegtirilir. Endiistriyel
sisteme ve makineye tekabiil eden bu dénem gériiniigler diinyasimi ortadan
kaldirmay, gercegi gostermeyi ve ona egemen olmay: amaglayan bilimin ye-
ni geligen hegemonyasinin dénemidir. Gergek ile hayali olanin agik bir ayrn-
mt olan bu dénemin géstergeleri otomat ve robotlar vardir. Bu yiizden Baud-
rillard’a gore bu dénem, “yabancilagmanin altin ¢agi"dir. Yine bu ¢ag degis-
tokug degeri ve onun elestirisinin oldugu, sanatta da gergek dsticiiltgiin ol-
dugu altin ¢agdir.

*  Simgesel depis tokus
** Bk Sarup, s. 232-233.
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Ukiincii diizen iletisim devrimine, kodlarin ve kitle iletisimin egemenligi-
ne tekabiil eder. Teknolojinin belirleyiciligi ve hakimiyeti altinda oldugumuz
evredir. Bu evrede simiilasyon iginde gergegin bir kaynagimi yani hiper-ger-
cek vardir. Sanatta gergek ustiiciligin yerini gergekligin kendisi, gésterge
degeri, medya ve bilgisayar modelleri araciligiyla gergekligin estetiklegtirilme-
sinde hipergercek hale gelmis olan seyler alir. Uglii simiilakr diizeninden son-
raki agama dérdiincii diizen fraktal ya da viral agamadir. Bu agama seylerin hiz-
la yayilip ¢ogaldigi agamadir. Bu agama trans-politik, trans-ekenomik, trans-
seksiiel vb. bigimlerin, sanal ekonomik krizin ve sanal savagin egemen oldu-
gu diinyaya tekabiil eder.8? Bu diizen kiiltiiriin sonsuz bigimde bolinebildigi,
metastaz bigcimde -kanser gibi- yayilip dagildig: bir diizendir.®3

Frakeal agamaya dair genig ¢6ziimlemeler yapan Baudrillard giiniimiizde
belirlenimci-olmayan bir toplumun belirlenimci-olmayan g¢éziimlemesini
yapmak gerektigini soyler. Fraktal, keyfi, kritik kitlenin ve ug gériingiilerin
gorildugu, timiyle kararsizlik iligkisinin egemen oldugu ¢6ziimlenmesi yapil-
mast gereken toplumun varligindan bahseder.® Bu diizenin temel ilkesi gon-
derme noktasinin olmamas ilkesi ve higbir noktada esitlik yoktur ilkesidir.

Gergek, simiilasyon ve hayali arasindaki bir tiir oyunla degil, ancak ¢o-
galtmayla, kopyalamayla, metastazla karakterize edilen yeni bir durumun
mevcut oldugu bu diizende tam anlamiyla deger yasast yoktur.8> Gergegin
gergekle ya da diisiincenin politik programla degis tokug edilebildigi bu diin-
ya raslantisal bir evrendekinden daha sorunsal hale gelir.8 Bu fraktal evre-
de, ne dogal ne de genel bir denge vardir. Gergek anlamda sozii edilebilecek
bir deger yasasi yoktur artik; bir tiir deger salginindan, degerin genel metas-
tazindan, rastlantisal bir sekilde hizla ¢ogalma ve dagilmasindan bagka bir
sey yoktur.87

82  Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Oliim, s. 37-38.
83 Horrocks, s. 6.

84 Baudrillard, Imkénsiz Takas, s. 24.

85 Gane,s. 71.

86 Ganes. 69.

87 Bagaran,s. 202.
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Rénesansta kullanilan “kopya”lar, orjinallerin gergekligini garanti etmek-
teydi. Sanayilesmeyle geligen “seriler” de ise seri iiretimle meydana getirilen
nesneler, herhangi bir orjinaline ya da kaynagina isaret etmez. Kendi arala-
nindaki iligkiler ag1 icerisindeki anlamlar araciligiyla mobilize etme giidiisii-
niin ortaya ¢tkmastyla birlikte segilmis “gergeklik”ler, kendi kendini dogrula-
yan modeller ve kodlar dolayimiyla yaratilmaktadir. Bu durum gergekligin
gergekten bile daha gergek oldugu hiper-gergeklikeir.88

Birinci diizende simiilasyon kendi sahtesi olan orijinal bir eser ya da nes-
ne ortaya koymugtur. lkinci diizende gergek ile hayali olanin agik bir ayrimi
vardir. Ugiincii diizende gergek, simiilasyon uzami iginde kapsanir (hayali
olan kovulur) ve bu gekilde gergek, hala ona miras kalan bigimsel yapinin ve-
rili agirligini tagir. Dérdiineii diizende ise gergek, simiilasyon ile hayali arasin-
daki bir tiir oyunla degil, ancak gogaltmayla, kopyalamayla ve metastazla ka-
rakterize edilir. Bu diizende simiilakrlarin ortaya gikigi her seyden énce para-
doksaldir; ciinkii (biri gerekte, digeri hiper-gergekte) iki sey egsiz bir tarzda
ayni anda gergeklesir.8? Ozetlersek ilk simiilasyon diizeni degis tokus, ikincisi
kitlesel yeniden tiretim diizeni, iigiinciisii kitle iletigimi yani hipergercekligi
temsil eder ve simiilasyon tekniklerini kapsar. Dérdiinciisii ise dogal, ticari,
yapisal agamalardan sonra gelen fraktal ya da viral diizendir.

11k bagta yeniden canlandirma sanilan simiilakrlar aslinda simiilasyona 6z
gi yeniden canlandirmalardir. Gergek ya da modelden yola gikilarak iiretil-
mis Tanry, din gibi 6zgiin imgelerin yerini mabet, ikon vb. kutsal geyler almug-
ur. lktidarin 6zgiin imgesinin yerini iktidar1 simgesel anlatan makam, tag,
taht vb. geyler olan simiilakrlar almigtir.°® Simiilasyonu sahte bir yeniden can-
landirma bigimi olarak yorumlayan diigiiniir yeniden canlandirmanin diizenin
tamamint kugattifini ve simiilasyonu bir simiilakra dénigtirdigiini sdyler.
Batida yeniden canlandirmanin olabilecegine yani géstergenin anlamin yeri-
ni alabilecegine inandigin1 séyleyen digiinir ikonaklastlarla/put kiricilarla ve

88 Horrocks, s. 5-6.

89 Baudrillard, Simgesel Degis Tokug ve Oliim, s. 71.

90 Giilnaz Saragoglu, “letigim Araglari Kapsaminda Jean Baudrillard’in Simiilasyon Kurami-
nun Incelenmesi”, s. 50.
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ikonacilar arasindaki miicadeleye de deginir. Bizans ikonalarinin Tanrinin
ilahi kimligini yok etmeye galigtiklarint ve béylece ikonalar yoluyla Tanrinin
bile simiile edilmig oldugu tezini ortaya atar.

Simiilasyon diizeninde dinin ibadetleri de etkilenmeye baslar. Omegin,
iletisim teknolojisi sayesinde Kdbe’den naklen yayin yapilmasiyla uydu yayi-
ni olan herkes K4be’yi ekranda gérebiliyor. Géniil ve bedenin ziyaretinin ye-
rini perde yani goriintii aliyor. Insanlar simiile ziyaretlerde bulunuyor yani or-
day-mug gibi oluyorlar ve 6yle davraniyorlar. Ibadetini bir anlamda sanal ola-
rak gergeklestiren birey bu ibadetten sanal bir lezzet almaktadir. Sanal baba-
lik heyecaru ve keyfine sanal ibadet heyecan: ve keyfi de eklenmistir.

Gergek, bir evrene paralel olarak yaratilmig, hem gergek hem de gergek di-
st yani hipergergegin ta kendisi ve bambagka bir simiilasyon evreninde gergek
diinya ile gostergeler diinyasina son verildigi, gercegin degil gostergenin denge-
sinin bozuldugu diizende ortadan kaybolma sanatinin tiim ayrintilarina vakif si-
miilakr gergek adli ugsuz bucaksiz ¢élle, bu ¢oliin ortadan kaybolugu iizerine ku-
rulu bir oyundur. Diigiiniire gore simiilakrlarin anli sanh devresi sona ermig sa-
nal gergeklik, gosterge ve yeniden canlandirma dénemi baglamaktadir.”!

Sanal

Baudrillard, simiilasyon, gergek, hiper-gergek kavramlan gibi ¢agini ve
icinde yagadig1 diizeni anlamak igin sanal kavramini da kullanir. Simiilasyon
kavramiyla ¢éziimlemeler yapan dagiiniir i¢in sanal; Gergekte yeri olmayip,
zihinde tasarlanan, mefhum, farazi, tahmini plan anlaminda olan bu kelime
aynt zamanda bilgi-iglem alaninda kullanilan, fiziksel ve manttksal yapidan
bagimsizolarak, islevsel agidan kullaniciya bagli anlamindadir.?? Gergekligin
pesinde kogan son avci, onu yitkan yagmaci ve bizzat gergeklik tarafindan bir
tiir bulagic1 ve yok edici unsur geklinde salgilanigtir.”? Sanal, simgeselden ger-
cepe gegis egilimin 6zgii -sifir derecesi- bir hiperbolden bagka bir gey degildir.

91 Baudrillard, $eytana Satilan Ruh yada Kériligin Egemenligi, s. 69.
92  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh yada Kétilagiun Egemenligi, s. 9.
93  Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigin Egemenligi, s. 24.
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Bu anlamiyla sanalin hiper-gergeklik kavramuyla kesistigi soylenebilir.?* [gine
gémiilme, ickinlik ve anindalik sanalin temel 6zelliklerindendir. Fetiglegmig
islemsellik her tiirli digsalligt emip, her tiirlii igselligi eritebilen, gergek zaman
adli iglem araciligiyla zamani bile yutabilen bir seydir.*®

Sanal ve benzeri teknolojilerin tiimii tarafindan biyiilenmis toplumlarin
oldugu giiniimiizde degis tokus edilemeyen sanal bir diinyanin varligindan ha-
reket ederek sanal diinyanin yerine kusursuz ikizinin kondugunu ve sanal ger-
ceklik agamasina gegtigimizin haberini veren diigiiniirde sanal gergeklik aga-
mas! simiilasyon evresinin en son agamasidir. Eger iginde yagadigimiz diinya
gergekten de sanal bir ikizini yarattiysa bunun gok uzun bir stire dnce bagla-
muig bir egilimin tamamlanmig gériinimi oldugu séylenebilir. Eskiden oldugu
gibi giig bakimindan gergek olmayan sanal; yériinge iginde ya da diginda her-
hangi bir génderimi de olmadig gibi higbir bigcimde gergek diinyayla kesigme-
yi hedeflemnez. Ozgiin olani sogurdugu igin diinyay: da, hakkinda karar verile-

mez bir durum olarak iiretir.%6

“Destan ve ilk giinahin hikdyesini anlatir gibi gergegin hikaycsini anlatti-

"7 iddia eden diigiiniir gergegin kendi eceliyle 6lmeyip yok oldugunu séy-

gin1
ler. Sanal; teknigin gergekligi bir targma haline getirdigini, ger¢egin sonlan-
mast igin ugragtigini, eskiden felsefi bir boyutta zihinsel bir iglem olan gergek-
ligin inkdrinin sanal teknoloji sayesinde bir igleme déniistigiini iddia eder.
Diigiiniire gore, gergegin kurmacaya donistirildigi ona yakin denebilecek
ikinci bir sanal evren olugturulmugtur. Sanala ait 6zellik gergegin iginde yer
alip gergege karg gelerek gergek, toplumsal, politik, tarih gibi kategorilerin
gegerliligini sorgulamaktadir. Diinya demek gercek demek degildir; zamanla
gergege doniigmiig giderek kismen sanallagmigtir. Sanallik gergeklikle beraber
toplumsal ve siyasal olanin imgesine son verirken hala sanal olanin gergekli-

gine inanilmakcadir.?®

94 Baudrillard, Anahtar Sozcikler, s. 53-54.

95 Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Kétiligin Egemenligi, s. 29.
96 Baudrillard, Imkansiz Takas, s. 21g

97 Baudrillard, Imkansiz Takas, s. 47.

98 Baudrillard, Tam Ekran, s. 93.
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Sanalligin tek 6zelligi yalnizca gergeklige son vermek degil, ayni zamanda
gercek, siyasal ve toplumsal olanin imgelenmesine de son vermektir. Boylece
herhangi bir olayin gergekligini de ortadan kaldirilmaktadir. Sanal, yalnizca
zamanin gercekligine degil gegmigin ve gelecegin imgelenmesine son verir. lg-
lemsel hale getirilen gergek zaman; gimdiki ve gergek zamana kargi gergekli-
gin herhangi bir bicimde olarak mantikli eklemlenmesine karsi zaferidir.%®
Nitekim O. ]. Simpson olayinda dava ve gergek cinayet olayr medyatik or-
tamda 6rtiilenmigtir. Gergegin kargiti olan sanal teknolojinin vasitasiyla ger-
ceklik buharlagmigtir. Bundan boyle yalnizca sanal olay vardir.109

Baudrillard'in degindigi 12 Haziran 1994'te esini 6ldiirmekten yargilanan
O. J. Simpson’un davasi tam 15 yil ge¢mis olmasina ragmen hala tam olarak
sonuglanamamigtir. Google arama motoruna ismi yazildiginda yaklagik
4.210.000" sonug veren bir kisinin kendisi gibi davast da sanalin iginde an-
lam kaybina ugrayacaktir. Ciinkii sanalligin kendi inga ettigi sistem herhangi
bir sistem gibi, genigledikce kendi olanaklarinin kogullarini ve kendisinin or-
taya koymus oldugu sonuglar problemli hale getirmeye mahkéamdur.

Gergeklik denilen geyin sézciigiin gergek anlaminda diigsellestirilmesi, da-
ha dogrusu gergegin derhal/aninda bir kurmacaya déniigtiiriilmesi séz konusu
oldugu i¢in giiniimiizde ancak sanal politikadan, tarihten ve teknikten s&z
edilebilir. Sanal olanin politikasini, etigini vb. aramak yararsizdir. Baudril-
lard'in yénteminin kuramsal giddet ya da kendisinin de bir kiyamet tellali ola-
rak adlandirilmasinin nedenlerinden biri de “sanalligin kiyameti olmasa bile
kiyametin sanalliginin oldugunu, gergek diinyanin kirilip gegirilmekte ve sa-

nal olarak kiyametin iginde oldugumuzu” bildirmesidir.!!

Sanal diinya; kiyametgiligi ya da milenyumculugun, simiile edilmis nesne-
nin ve kimligin, i¢inde patlamay: ve simiile edilmis gercekligi pargalamay:
bekleyen, yenik bir digmani gizleyen bir aynadir. Baudrillard, hizli treni dur-

99  Baudrillard, Tam Ekran, s. 94-95.

100  Baudrillard, Tam Ekran, s. 95-96.

* Bu rakama 22.01.2009 tarihinde ulagilmigtir.
101  Baudrillard, Tam Ekran, s. 96.
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durup protestoda bulunan &grencilerin durumunu ve trenin hareketini -Fran-
sa'y1 boydan boya dolagan paray, hizin ve dolagimda olan her seyin cisimleg-
mis ornegi olan- bir sanal gergeklik olayi, gergekle sanal arasinda cereyan
eden minyatiir olay olarak yorumlar ve semiyolojik olarak inceler.!2

Teknolojik feodalitenin sultasi altinda olan diizende sanalin devreye gir-
mesiyle kendi gergekligiyle birlikte tiim ger¢eklikler yadsinmaktadir. Béylece
gercefe meydan okuyan sanalin etkisiyle gergekligin 6limiinden s6z edilebi-
lir. Sanal, gergek diinyay: salt gergeklige uygun bir sekilde kusursuz olarak ye-
niden iretmekte ve boylelikle gergege son vermektedir.1%® Her seyin ey za-
manl bir gekilde olup bittigi ekran iizerinde, birkag tiklamayla gergeklegtiri-
len dijital miidahale sayesinde, insana mantikli gériinen her sey sanal diizey-
de miimkiin olmaktadir. Tabii ki bu da olaylarin gergekten olup bitme olasi-
ligini ortadan kaldirmaktadir.

Baudrillard’a gére sanal sistemde toplum, kendisine hizmet ettigi impara-
tor tarafindan aynanin &teki tarafina siiriilerek, onun bir yansimasina dénii-
sen, yurdundan kovulmug bir halk gibidir.'°4 Tim diinyanin teknolojik feoda-
litcnin sultast alinda bulunulan ve sanal olarak yaganilan diizende higbir sey
olmamugtir ve biitiin bunlar da dahil olmak iizere her ey sanaldir. Sanalligin
giicii -hakli olarak- sadece sanal oldugu igin “diinyanin efendileri” yoktur, sa-
dece “seffafligin efendileri” vardir. Sanalligin egemenligi oniinde egilme ise
yeni bir kélelik bigimidir.'®® TV ile saf bilgiye doniistirilmiis diinyanin diin-
yanin yerine teknik ve yapay diinyanin konulmasiyla giiniimiizde gergegin ye-
rini sanal almigtir. San,al gergek diinyay, salt gergeklige uygun bir gekilde ku-

sursuz olarak yeniden iiretmekte ve boylelikle gergeklige son verilmigtir.!0¢

Kendi gergekligiyle birlikte tiim gergekligi de yadsiyan sanal gergegin igin-
de yer alip, gercege kars1 gelme paradoksal 6zellige sahip sanalla sanal diizey-
de kargilagilan gergek, toplumsal, politik, tarih gibi kategorilerin gegerliligini

102  Baudrillard, Tam Ekran, s. 51.

103  Baudrillard, Seytana Satillan Ruh ya da Kostiligin Egemenligi, s. 54.
104 Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Katiligin Egemenligi, s. 57.
105 Baudrillard, Tam Ekran, s. 54.

106 Williams, Anahtar Sazcilklev, s.54.
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sorgular. Ona gore giiniimiizde sanal politikadan, tarihten ve teknikten, diji-

tal ve sayisal bir gériiniime birinmiis sanattan soz edilebilir.!%?

Simgesel diizende ekonominin, politikanin, sanatin, toplumun, nerdeyse
var olan her geyin teknoloji vasitasiyla gergeklikten koparilarak sanallagtiril-
masi ve boylece gergeklige son verilmesi s6z konusudur. Medya kanallariyla
zihinlerin uyugturuldugu, insanoglunun kendisini gergekten ve yasadigi ha-
yattan kopararak bagka hayatlara attig1, sanal bir teknolojik iyimserligin ol-
dugu bir atmosfer hakimdir. Diigiiniir, sanal teknolojilerin giiciiniin ve hakim
giiciin egemen oldugu, burjuva ya da sanayi patronlarinin olmadigi, yeni efen-
dilerin tele kapitalizm senyérlerin oldugu sanal bir diinya diizenini anlamaya
ve sanal krallikta yagayan toplumsali ¢6ziimlemeye ¢aligir. Sanalin egemen ol-
dupu ve yeni bir kélelik bigiminin oldugu diizeni desifre eder.

Baudrillard, sanalin denetiminin olanaksiz oldugunu, implasion/igin igin
kaynama oldugunu, insanlik, ahlak ve dogal olarak metafizigin yok olup git-
tigini soylemektedir.!% Sinur tanimayan bir yayginlasma egiliminde olan sa-
nalin bizi kendi sinirlarinin Stesine gegmis patafizik denilen bir alanin igine
cektigini, 19601 yillardan beri metafizik giiciini yitirmeye baglamig modem
toplumlarin sanal gergeklik agamasina ulagtigini iddia etmigtir. Boylelikle bir
anlamda metafizik agamaya tekabiil eden patafizigin -miimkiin olabildigi ka-
dar- metafizik dénemi yeniden canlandirmaya ¢aligmas: s6z konusudur. Kisa-
ca sanal kavrami diigiintiriin metinlerinde modem toplumlarin iginde bulun-
dugu durumu anlatmaya yarayan en énemli kavramlardandir.

Avyartma

Baudrillard felsefesinde simiilasyon kavrami ile ayartma/bagtan ¢ikarma
kavram birlikte ele alinirsa simiilasyon kavrami daha kolay anlagilir. Diinya-
nun illizyondan arindinlip saydam ve iglemsel hale getirildigi evrende birer si-
miilakr olarak meydan okuma ve ayartma iligkisi i¢inde olunan, gériiniimlerin
yok edildigi ve gergekligin yerini alan simiilasyon diizeninde “ayartma” cinsel-

107  Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Kéuiliigiin Egemenlifi, s. 83-84.
108 Baudrillard, Seytana Satlan Ruh ya da Kéuiliigiin Egemenligi, s. 57-58.
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ligi degil yasamun tiim alanlarini kapsamaktadir.!%’ Simiilasyon evreni; silahi
medya olan, her seyin gosterge sanayisine donistiiriildigii caydirma evrenidir.
Avyartma; kitlelerin medya tarafindan ayartildig: bir evrende her geyi oldugu
konumdan ve halden bagka bir konuma ve hale tagimay: bilen bir giigtiir.

Deger iistiine kurulu bir diinyada énemli olan “gcylerin” iiretilmesi ve imal
edilmesi degildir. S6z konusu seylerin ayartilmasi sonucunda gergeklik evre-
ninden koparilmig gériintimler oyunu ve simgesel degis tokus siirecine mah-
kam edilmesidir.! '© Sahteden daha sahte olan, sahte sayilabilecek gosterge-
lerden yararlanan, gostergelerle insani aldatarak anlamlarint yitirmelerine

111

neden olan, gergegin tim giiciini ele geciren!!!, simgeler evrenine hiikmet-

112 ayartma, kaginilmasi miimkin olmayan riskli bir oyun ve

meyi temsil eden
meydan okumadir. Bir gergeklik olarak 6len ve bir tuzak olarak kendini iire-
ten ayartma kendi hakikatinden vazgeger ve olugturdugu bir 6rnekle bir agk

modeli halini alarak otekileri de kendi hakikatlerinden vazgegirir.!!?

Var olanlan gergeklikten kopararak gizemli bir hale getirilen, kendi haki-
katinden saptrilan, étekini kendi hakikatinden saptiran ayartilma ile haki-
kat, hakikatten uzaklagan bir sirra déniistiiriiliir. Ahlaksiz, havai, yiizeysel, lii-
zumsuz bir siirecten bagka bir gey olmayan, isaret ve gériiniim niteliginde;
zevklere ve liizumsuz bedenlerden yararlanmaya adanmig olan katiilik ilkesi
olan!!4 ayartma bir anlamda kétiiliik ilkesinin silahidir. Baudrillard, iyilik ve
kotilik anlatiminda iceberg/buzdagt varsayimini kullanur. lyilik ile kotiliagin
birbirine karigtig1 bu diizende iyilik, kétiligin su yizindeki bolimi kotilik

de, iyiligin su altinda kalan bélimidiir.!'®

Orneyi yagamaya zorlayan ey, ayartinayla hayatin cilveleridir. Her zaman
—lazim olan- ayartma; oynama ve aldatilma tutkusuyla tutkudan daha giiclii

109  Williams, Anahwar Sézctikler, s. 36.

110  Williams, Anahar Sézciikler, s. 35.

111 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 48.

112 Baudrillard, Bagtan Cikarrma Uzerine, s. 17.

113 Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 88.

114  Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzerine, s. 101-104.
115 Baudrillard, Imkdnsiz Takas, s. 100.
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olan illiizyon ve goriiniim tutkusu olan kotiilik melegidir.!'6 Ayartma karg
cinsi bir alinyazisina, ulagmasi gereken bir zevk alma nesnesine garesiz {61di-
rillen ve bi¢im) degistiren bir nesneye déniigtiirmektedir. Ciinkii ayartma
farklilig: bir meydan okumaya, saf bir cazibe oyununa déniistiirebilmektedir.
Bir cinsin digerine iistiin olmasini engelleyecek tek sey ayartmadir.'!?

Baudrillard'in bir zorunluluk olarak gérdiigii ayartma; tikkenmig bir anlam-
la, u¢ noktadaki zevk almanin, gériinmesiyle kaybolmas bir olan bir gésterge

aracilipiyla sunulan!!®

ve imgeler, fikirler ve gostergelerden yararlanan temel
itici gicin adidir.!® Digiiniir, simgesel diizeyde bigimlere egemen ve biitiin
iiretim giiglerinden daha giigli, insanhigin iglemis oldugu ilk sug olan ayart-
manin her alanda kullanilabilecegini iddia eder.!?° Teknolojinin imkanlariy-
la gostergelerin gergeklikten daha giiglii hale getirildigini, gostergelerin ger-
¢epi her zaman ve her yerde -medya, moda ve reklamlarda - kitlelerin medya
icinde yok olma stratejisi dogrultusunda ayartmalanmin s6z konusu oldugunu dile
getirir.'?! Biitiin var olanlan yapilarindan ve karakterlerinden koparip bagka
bir yapt ve karaktere biiriindiiren ayartma simiilasyon diizenin olugmasina en
biiyiik katk: yapan sapkinlik iceren etkenlerdendir. Sapkinhga sahip bagtan
¢ikarma ile sapkintik arasinda kiigtik fackliliklar sunlardir: Sapkinlik donmug
bir meydan okuma; bagtan ¢ikarma ise canli bir meydan okumadir. Bagtan ¢1-
karma, hareketli ve gegicidir; sapkinlik ise monotondur ve bitmek bilmez.
Sapkinlik gésteriye dayanur ve ortaklaga gergeklestirilir; bagtan ¢ikarma ise
gizlidir ve tersinme ozelligi tagir.!22

Baudrillard, sadece cinsel konuma yerlestirilmig olan ayartmay farkl
alanlarin ¢6ziimlemesinde de kullanir. Bir meydan okuma, bir oyun, sonu
olmayan bir degig-tokug ritiieli olarak gériilen ayartma bir anlamda agkin ta

116  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 137.

117  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 125.

118  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 51.

119  Baudrillard, Caresiz Statejiler, s. 68.

120 Williams, Anahwar Sszcitkler, s. 39.

121  Baudrillard, Caresiz Srvatejiler, s. 82.

122 Baudrillard, Bastan Ctkarma Userine, s. 158.
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kendisidir.123 Ayartmanin agkin kendisi olarak goriilmesinin en biiyiik ne-
deni upk gergeklik ilkesinin &ldirildigi gibi agkin asli koklerinin ve asa-
letinin de bu decadence/ciirimeden nasibini almasidir. Agik oldugu karst
cinsi bazen bir dis macunu bazen bir parfiimle bagtan ¢ikaran kadin ve er-
keklerin yagadig1 bir diizende agkin bir ayartma yani bir anlamda sapkinlik
tiirii olmasi gayet dogaldir. Cinsel kiiltiir képiigii olmaktan bagka bir ige ya-
ramayan agkla, bir oyun olan ayartmayi birbirine kangtirmanin ¢ok kolay
oldugunu sbyleyen diigiiniire gére ayartma ile agk arasindaki kiigiik farkh-
liklar ise gunlardir: Ayartmanin dini yoktur, oysa ask Hiristiyan’dir. Ayart-
mada iki kigi gerekli iken agkta tek bagina olabilir. Ayartmada agktaki kis-
kangligin kirintist bile yoktur. Ayartmanin hala térensel bir yani varken
ask patetik bir iligki olmay1 siirdiirmektedir. Ayartma, cinsler arasindaki es-
tetik ve torensel farklilagma evresi iken agk ise ahliki ve patetik bir farkli-
lagma evresidir.!2#

Simiilakr diizenini ii¢ doneme ayiran Baudrillard’a gére Bat kiiltiiriinde
ayartmanin altin ¢ag1 Rénesans'la XVIIL yiizyillar arasinda kalan dénemi -
dogal deger agsamasini- kapsayan ¢apdir. O dénemlerde nezaket ya da saray
kurallan gibi resmi ve aristokratik bir griiniime sahip olan ayartma bizim igin
bir oyun, bir tiir téren olmaktan gikarak bir tutku, bir séyleve déniigmiistiir.
Diisiiniiriin anladig1 anlamda ayartmanin ortaya gikigi ise; X VIIL yiizyildan
XIX. yizyila gegigte, -ticari deger agamasi yani yabancilagmanin altin gagi-
yiizeysel bir ayartma oyununa karg: ¢ikig siireci iginde gergeklesmigtir.

I¢inde yasadigimiz diinya cogku ve bagtan gikarma diinyasi olmaktan gik-
mig cazibe capinin yagandigi bir diinya olmugtur.2! {ktidara degil gekicilige,
tretime degil bagtan ¢ikarmaya dogru yiridigiimiz bu dénemde s6z konu-
su olan bagtan ¢ikarma, simiilasyonun kavramlarindan biri olan igi bog 6ner-
medir.'?6 Bagtan ¢ikarma, simiile edildigini iddia ettigi Tanrinin diizenine
bir bagkaldirdir, cinsel diizenin varligina meydan okuyan bir simgesel karar-

123 Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 97.

124 Baudirillard, Caresiz Seratejiler, s. 99-102.
125 Baudrillard, Bastan Cikarma Ugzerine, s. 193.
126  Baudrillard, Bastan Ciarma Uzerine, s. 200.
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lilik!??, soylemin anlamini elinden alan ve onu kendi hakikatinden uzaklag-
uran seydir.!?8 Ayartma kavramini sadece cinsellige baglamayan her alanda
kullanan diigiiniir bagtan ¢ikarma deyiminin kendi gergek anlarnindan, ca-
zibesinden ve 6liimciil biiyiisiinden uzaklagtirilarak saptirildigini, anlaminin
ise toplumsal iligskiyi kolaylagtiracak ve iligki tekniklerini yumugatacak bir

bigimde bayagilagtirildigin: iddia eder.!2°

Simgesel Degis Tokus ve Yeniden Canlandirma

Baudrillard, Batida egitim almig ve 8dmriini siirdiirmiis olmasina ragmen
icinde yagadig: toplumdan ve diizenden rahatsiz olan bir diigiiniirdiir. Zaman
zaman modem toplumlarin yaninda bulunmaktansa ilkel toplumlarin yanin-
da bulunmay tercih eden diigiiniir ilkellerin yantna gitmeyip batida yagama-
y1 tercih etmigtir. Bati diigiincesinin ortaya atmig oldugu modern kuramlar:
(ekonomi politik, psikanaliz, dilbilim, gdstergebilim vs.) elinin tersiyle itmig,
yerine ilkel toplumlarin -simgesel degis tokug ya da potlag topluluklarin- top-
lum diizeninde simgesel degig tokus kavramini kullanmay: tercih etmigtir.
Simgesel degis-tokus kavramu ile toplumun politik elegtirisini yaprmgtir.

Simgesel degig-tokug; her geyin sorgulandig;, deger konusundaki biitin
yontemlerin geriye déniigii olmayan kér bir noktaya dogru siiriiklendikleri
yerdir.’® Her seyin simgesel degis-tokus diizenine uygun olup bittigi, belirlen-
digi, kopuk, ari, diigiinillemez, bigimler arast bir sug ortaklip: sayesinde yasa-
nilan devasa bir potlag evreninde seylerin rasyonel agiklamalarinin yapildigy,
meydan okumaya daha biiyiik meydan okumayla cevap verildigi, degerin yad-
sindig: ve kurban edildigi potlag diizeni vardir.! 3! Bu diizende tek degis tokus
edilemeyecek sey takasi imkinsiz olan diinyadir. Diinyanin es degeri olmad-
g1 igin degis tokus edilemez.!*? Degis tokug diizeninde en énemli degis tokus

127  Baudrillard, Bagan Cikarma Uszering, s. 57.

128 Baudrillard, Bagtan Cikarma Uzering, s. 69.

129  Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, s. 212-213.
130  Baudrillard, Anahtar Sézciikler, s. 29.

131 Baudrillard, Anahiar Sozciikler, s. 32

132 Baudrillard, Andhtar Sozciikler, s. 87.
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aract rehinedir. Her geye déniigsebilme 6zelligine sahip rehine -aniden ¢ekip
alinabilen rehine durumunda olan insan- akla gelebilecek her geyle degis to-

kus edilebilmektedir.!33

Baudrillard’a gére modern toplumlarda da simgesel degis tokusla kargila-
stl-maktadir. Ama simgesel degis tokusun oldugu bu toplumlar ilkellerde var
olan huzuru, doyumu, mutlulugu bulamayacaklardir. llkellerde simgesel degis
tokus yagam diizeyiyle sinich degildir. Hem canlilar hem éliiler/hayvan-tag
arasindaki simgesel degis tokus siirekli devam eder. Yani ilkellerde simgesel
degis tokug bir yagam tarz1, dogal ve spontaneyken modern toplumlarda ise si-
miile/mis gibi yapmak halindedir. Olimiin simgesel degig-tokus edilecek zan-
nedilmesinin bedeli bilingsel yas tutma siirecidir. llkeller haz duyarken mo-
dern insan melankolik bir pazarlik siireci gegirecektir.!>*

Simgesel miibadele kapitalizmin mantigini ve degerlerini alt iist edebile-
cek marjinal gruplar ve farkhlagmis faaliyetlerdir. Modern insanun yapmug ol-
dugu depis tokus asla orijinal bir degis tokug olmad g i¢in diinyanin vital ru-
hunu yok eden ve dengeyi bozan bir alig verig olacaktir. Modem toplum her
degis tokusunda ruhsuz, aslindan uzak bir tarzda diinyay: inga edecek ve ger-
cepi yok etmek tehlikesiyle kargt karsiya olacakur.

Déngiisel, ¢evrimsel, birbirine déniigtiirillebilen bigimler iizerine kurulu
bir diizenin egemen oldugu bir yerde; tersine ¢evrilmesi olanaksiz gizgisel
bir sistem yaratarak bir bagka érgiitlenme bigiminin olugturuldugu, diyalek-
tik mantigin degil de kendinden gegme ve olastlagtirma mantiginun hakim
oldugu simgesel evrende yagamla 6liim depig-tokus edilebilmektedir. Bu
tersine ¢evrilebilirlik, yagam ve &liim, iyi ve kétii de dahil olmak tzere bi-
zim alternatif deger sistemi olarak érgiitledigimiz hemen her seyi kapsamak-
tadir. Degig-tokugun olanakstz oldugu evrenin eg degerlisi olan olugturulan
sanal evrende insanlik belirsizlik iginde yiizen bir diinyada yagamaya zorlan-

maktadir.!?

133 Baudrillard, Caresiz Seratejiler, s. 44.
134  Baudrillard, Simgesel Degis Tokus ve Oliim, s. 212.
135 Baudrillard, Anahiar Sozcikler, s. 91.
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Degerler sistemimizde 6lim ve yagam séz konusu oldugunda bir tersine
cevrilebilirlikten sz edilemez. Simgesel evrende yagam pozitif, 5liim negatif
bir degere sahiptir. Olim yagamin sonu, karsiti olarak gériiliitken, simgesel
evrende bu terimleri birbirleriyle degis-tokus edebilmek miimkiindiir. Bu di-
zende hayvan, insan ya da Tanrinin gériintiisi belli bir bigimsel déniigiim ku-
ralina gore degis-tokus edilebilmekte, yani bir varlik digerinin gériiniimiine
sahip olabilmektedir.!3¢ Yani bu diizende degerler tersine gevrilemez bir anla-
ma sahipken terimler ise tersine dondiriilebilmektedir. Bir bagka deyigle 6li-
miin yagamin yerini, yagamunda 6liimin yerini alabilmesi mimkiindiir.

Kanaatitnce diigiiniiriin ifade ettigi yagamin yerini 6limiin, 6limin yerini
yagamin aldigt yer sinemadir. Sinema; ruh-kuvvet, insan-doga, gergek-gergek
olmayan, 6liim-dogum konularina son veren bir igerige sahiptir. Yagam pozi-
tif 6lim ise negatif oldugu icin modern insan her alanda 6limi éldiirme te-
sebbisii iginde olmugtur. Fraktal agamada yagayan insan ne kadar ¢irpinirsa
cirpinsin asla élimii 6ldiremeyecektir. Oliim simgesel olarak degis tokug edi-
lemedigi igin simgesel degig tokug déngiisiiniin diginda kalmaktadir. Simgesel
degis tokus siirecini bigimler diizeyinde ele alan Baudrillard'a gére simgesel
degis-tokug hi¢ durmamacasina siiriip gitmeli ve gidebilecegi en u¢ noktaya
kadar (muhtemelen 6liime) giderek artmalidir.

Simiilasyon kavraminin anlagilmasinda bize yardimci olabilecek diger bir
kavram simiilasyon’un kargiti olan kendisin de simiilasyon 6zelligi tagtyan ye-
niden canlandimadir. Yeniden canlandirma, gésterge ve gergeklik arasinda bir
esdegerlilik ilkesi oldugundan hareket ederken géstergeden de hareket eder.
Simiilasyon tarafindan simiilakra déniistiirilen yeniden canlandirma diizenin
tamamin! kugatmugtir. Yeniden canlandirmanin gostergeleri gergeklik, simi-
lakrlar ve simiilasyon evrenine ait gériiniimlerdir. Varligin goriiniimlerini
yansitan yeniden canlandirma gergegin bir yanilsamasidir. Simiilasyon, simii-
lakra dénistiirdiigii karsit1 olan yeniden canlandirma diizenini sanp sarmala-

maktadir. 137

136  Baudrillard, Anahtar Sézcikler, s. 30-31.
137  Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, s. 22.
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Yeniden gevrim ya da yeniden iiretim; mesleki bilgi, toplumsal unvan, bi-
reysel yoriinge konusunda toplumumuzun karakteristiklerinden biridir. Mo-
dada herkes her geyden haberdar olmay: ve elbiseleri, nesneleri ve otomobili
konusunda yildan yila, mevsimden mevsime, aydan aya kendini yeniden ge-
virmeyi gérev bilmelidir. Eger birey bunu yapmazsa, tiiketim toplumunun ger-
cek bir vatandagl olamaz. Tipta yeniden ¢evrim check up, psikolojide yeni-
den ¢evrim rejim ve tatildir. Bedenin ve doganin yeniden ¢evrimi bedenin ve
doganin yeniden kesfidir. 8 Ugsuz bucaksiz kent dokusuyla gevrili bir numu-
nelige indirgenmis, kiigiik bolgeler halinde ve yesil alan, dogal parklar doga-
nin “yeniden kegfi” aslinda doganin yeniden ¢evrimidir.

Yeniden ¢evrimlendirilmig ya da canlandirilmig bir anlamda dolagima so-
kulmus doga bir simiilasyon modelidir. Yeniden gevrimlendirilmis dogada
kiiltiirel ile simgesel karsithig1 igin 6zgiin ve 6zgiil varolug degil ama bir simii-
lasyon modeli, dolagima sokulmug doga gosterilerinin bir tiiketimidir. Kisaca
yeniden gevrimlenmis bir doga; modemligin bir getirisi olan diizenleme ve ye-
sil alanlart korumayla éliime mahkim olmug ve tahakkiim altina alinmigtir.

Sahtenin asilla birlikte dogdugu désnem Rénesans'tir. Fraktal diizende ter-
sine dondiirme sayesinde kopyalama siirecinden gikilarak, tiyatro ve moda yii-
celtilmig, gostergelerin ayricalifina son verildigi yeniden iiretim siirecine gi-

140 jnsa-

rilmektedir.3 Ardanneli yagli agginin yaptig1 betondan ev dekorlart,
nin benzeri olan otomatlar, insani satrangta yenebilen Deep Blue, dogada in-
sanun yerini alan mekanik anlayiglarin ortaya gtkmasinin en biiyiik gosterge-
sidir. Oziinde geytani bir ey olan yeniden iretim insanin oldugu hemen he-

men her alanda kendini géstermektedir.

Simiilasyon diizeninde her gey su yiiziine ¢ikmig ve saklanacak bir sey kal-
mamig, yapay seylerin bile sirlart agiklanmugtir. Sir gibi saklanan ya da var ol-
mayan her gey zorla gergegin igine tikilmug, her tiirlii gergefin, benzerlik ve zo-
runlulufun Stesine gegilerek yeniden canlandirtlmigtir. Farkli bir diinyada ya-

138 Baudrillard, Tiketim Toplumu, s. 123.
139  Baudrillard, Simgese! Degis Tokus ve Olim, s. 81.
140 Baudrillard, Simgesel Degis Tokugs ve Oliim, s. 212.
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sayan bizler i¢in giinimiizdeki mistehcenlik agir1 boyutlara ulagmig bir yeni-
den canlandirmanin iriinidiir.'*! Yeniden cevrim ya da yeniden iiretim; mes-
leki bilgi, toplumsal iinvan, modern toplumumun karakteristiklerindendir.!*?

Seyleri en ug noktaya gétiirmeyi ve meselelere tersinden bakmay: yéntem
olarak kullanmay: ¢ok iyi bilen diigiiniir simgesel degis tokusg, tersine gevirme
ve yeniden canlandirma kavramlarini kullanarak iginde yaganilan diizeni ¢&-
ziimlemeye ¢aligmaktadir. Tersine cevirme ile geyleri en ug noktaya, ¢okiip
gittikleri noktaya dogru gétirmeye ¢aligmug, similasyonu sistemin ulagtirdi
noktadan daha 6teye tagimak yani radikal bir totolojiye déniigtiirmek gerek-
tigine inanmigtir. Simiilasyonun en ug¢ noktaya yani her geyi yok etme ve
6lim hiper mantgina uydurulabilir oldugunu diiginmiig, similakrlar diizeni-

ni anlamada simiilasyon yaklagimin siirdirmiistiir. '43

Kendinden Gegme ve Belirsizlik

Baudrillard’in diger 6nemli kavrami kendinden gegme ve belirsizliktir. Su
anda gegerli olan mantiin diyalektik mantik degil kendinden gegme/extase
mantig oldugu, yabanclasma adli durumdan kurtuldupumuz, iletigimin
kendinden ge¢misligi iginde yagadigimiz bir diizen s6z konusudur.!# Kendin-
den ge¢me; kendi etrafinda anlaminu yitirinceye kadar dénen ve sonunda saf
ve bog bigimiyle yeniden ortaya ¢ikan tiim maddelere 6zgii bir niteliktir.!46

Simiilasyon gercegin, moda estetigin saf ve bog bigimiyken terérizm gidde-
tin, devlet toplumun, miistehcen de sahnenin kendinden gegmis (extatique)
bigimidir.!*” Her geyin konumundan saptirildig1, ekonominin trans-ekonomi-
ye, politikanin trans-politikaya, cinselligin trans-seksiiellige/pornoya déndi-
gii hemen hemen herkesin hem oyuncu hem de seyirci oldugu bir diinyada

141  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 60.

142 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, s. 123.

143 Baudrillard, Simgesel Degis Tokuy ve Oliim, s. 78.
144  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 37.

145  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 63.

146  Baudrillard, Caresiz Seratejiler, s. 3.

147  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 37.
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sahne diye bir gey kalmamgtir. Ciinkii her yer sahneye dénmiistiir. Miisteh-
cenlik sahnenin ortadan kaybolarak her geyin amansiz bir gekilde saydamlag-
tigs yerde baglamaktadir.1*® Gergegin sahile vurdugu ve kendinden gegmig ha-
li olan hiper-gergeklik sayesinde rasyonel gergegin yerini almig, metafizik gi-
digat sona ermig yerini patafizige birakmugtir.'* Modern medyanin her seyi
atomize etmesi, anlamlari, mesajlar1 ve imgeleri dagitmasi kayitsiz bir toplum-
sal kiitle i¢inde sopurulan “kentler, metalar, mesajlar ve devreler”in yogunlu-
gu, dijital bigimde tretilen miizik, miizik simiilasyonu iken tarih de simdlatif

olmusgtur.150

Modemlige kargi olumsuz bir tavir dokunan Baudrillard modernitenin so-
runlu bir hayat tegekkiil ettirdigini iddia eder. Modernlik, sahne ve gergege
ait olanlar da dahil olmak iizere ¢ignemedigimiz yasak ve kuralin kalmadigi,
her geyin sapkinlagtirildifi yagama tarzini inga etmigtir. Kiyametin imkansiz
oldugu ve kiyamet 6tesi yagam bigiminin yagandigy, her geyin 6tesine gegilmig
diizende nerede yagadigini, ne soyledigini bilmeyen, her seyi emen bir gizofre-
nik hal yaganmaktadir. Her geyin sogutularak ya da isitilarak anlamsizlagtiril-
dig1 kiyamet sonrasini yagamakla meggul olan, bitmigligin 6tesine gegmis olan
(transfini) bir evrende yaganmaktadir. Baudrillard, Fransiz diisiiniir Roger Ca-
illois'nin terimlerine bagvurarak bu evreni sicak ve soguk evren diye ikiye ay1-
nr. llgi, arzu, tutku, ayartma ya da digavurum ve yarigma oyunlaninin iginde
bulunduklar1 evren sicak bir evrenken kendinden ge¢me, miistehcenlik, bii-
yiilenme, iletigim ya da rastlanti ve trpertici oyunlarin iginde bulunduklan
evrense sofuk/cool bir evrendir.1%!

Kusursuz kendinden ge¢me halini saglayan aygit televizyondur. Teknolo-
jik geligmeyle hayatta var olan hemen hemen her geyin simiilatif hale geldi-
gini iddia eden digiiniir Frantz von Baader'in “Metastaz Tiiriinden Bir Kavram
Olarak Kendinden Gegme” baglikli yapitinda kendinden gegmeyle bir tuttugu
metastaz kavramini, heniiz hayattayken kendi amaglarinin &tesine gegmek,

148  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 64.
149  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 67.
150 Horrocks, s. 10~11.

151 Baudrillard, Caresiz Srratejiler, s. 65.
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pesinen 6lmek gibi bir sey olarak nitelendirdigini séyler. Diigiiniire gére Ba-
ader'in “heniiz hayattayken kendi 6lii viicudunu yutmug gibi olan, yagami teh-
dit eden, onu ete kemige biirlinmiig yararsiz bir gey gibi gésteren bu kendin-
den gegmis, metastatik 6liim bigimini” giincel haber sistemlerini de igine ala-
cak gekilde genellestirebiliriz. Ciinkii giincel haber sistemleri de metastaz aga-
masindadir ve haberin anlami yagayan, anlamin iginde 6liimii peginen kabul

etmig bir anlam gibidir.!3?

Baudrillard, fraktal ve felaket sozciikleri ile birlikte rastlantisal/belirsiz soz-
ciiklerini de kullanir. Bu sézciikleri kullanmadaki kasti 6znenin ve nesnenin
yoklugunun s6z konusu oldugu, modern kuramlarin 6ngéremedigi, 6zne ve
nesnenin uyum iginde olmadig1 rastlantisal/belirsiz diinyada yagtyor olugu-
muzdur. Bu durum gerek mikrofizikte gerekse sosyal bilimlerde egemendir.
Rastlantisal/belirsiz stireci anarak rastlantisal/belirsiz bir diigiinceyi agtklaya-
biliriz. Bu yaklagim geleneksel ve klasik felsefenin klasik diisiincesinden ta-
mamuyla farkhdir.!’3 Bu toplumda ve diizende her gey belirsizlik iligkisinin
elinde kalmigtir ve belirsizlik hayaun biitiin alanlarina sizmigtir. ¥ Diinyanin
ve dengesinin belirsizligi higcbir yerde egdegerinin olmamasindan ve higbir
seyle takas edilememesindedir. Diinyanin dengesini belirsizlige dogru kaydi-
ran gey diisiinceden mi yoksa digiincesizlikten mi oldugu muammas: bile bu
belirsizligin bir pargasidir.!5®

Teknigin, kitle iletigim araglarinin, reklamin etkisiyle hizlanan simiilas-
yon siirecinde, her seyin yoldan gikartilmig derecesinde olumsuz bir radikal
tutum sergilemekte oldugu, her geyin simgesel diizene kargt geldigi 20. yiizyil
diinyasinda yasa haline gelen gey belirsizlik ve rastlant:dir. Bilim ve teknolo-
jinin amaci bize, tiim hakikat ve gergeklik kriterleri 6tesinde, kesinlikle ger-
cek dis1 bir diinya sunmak olarak gériindiigii i¢in zamanimtzin devrimi belit-

sizlik devrimidir.1%6

152 Baudrillard, Caresiz Scratejiler, s. 28.
153  Baudrillard, Anahear Sorciikler, s. 62.
154  Baudrillard, Imdansiz Tekas, s. 25.
155 Baudrillard, Imkansiz T akas, s. 9.
156 Gane,s. 82.
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Baudrillard’a gére kendi iginde belirsizlige sahip olan liberal diizende bu
belirsizlik insanlar1 arayiga itmigtir. Bu belirsizligin neticesinde insanlarda bit
inang sorunu olan ilk neden sorusu olugmugtur. Ona gére diinyanin varliginin
nedenini rastlantisal ham maddeye baglayan materyalist diigiince de ilk ne-

den delilini 6ne sirenlerde anlam iiretmek gayesindedirler. !>

Aforizmik dili kullanmada mahir olan Baudrillard, Nietzschevari séylemi
ile belirsizlik ya da rastlanti konusunda da benzer bir Gslup kullarur. Tanrinim
bile rastlantiyla ugragmaktan bikip usandigin, rastlanti iirettigi igin pigman
oldugunu zaman zaman diinyadan iradesini gektigini, seyleri akigina kendi ka-
derine biraktiini, iradesini rastlanti ardindaki kér bir yiice varliga birakarak
giden bir Tanrinin 6lmesinin dogal bir sey oldugunu séyler.!%8

Ne istedigini bilmeyen ve bunu itiraf etmek zorunda kalan herkesin igreng
bir liberal diizene mahkim olmaktansa, kendisine bir seg¢im hakki tanimayan
nedensiz ve vahsi bir diizeni tercih ettigini séyleyen diigtiniir, kendi temelle-
rini sorgulayan, bir 6zgiirliik komedisine mahkim olmak olan bu tercih yeri-
ne saf bir medeniyetsizlik trajedisine mahkam olmanin daha iyi oldugunu dii-

stindiigii bir tercihi yegler.!*®

Baudrillard, belirsizlik sorununu Heisenberg'in ortaya koydugu tarzda ele
alir. Baudrillard'in bu tara toplumsal olaylarin fizige indirgenmesi ve fizik il-
kesinin bir uygulamasi anlaminda degil, ancak gergeklik ilkesinin dinamik ve
statik ¢éziimlemeden geri ¢ekilmesinin sonucu olarak belirsizlik ilkesinin bir
uygulamasidir. Digtinir, belirsizlik ilkesinin kendine 6zgii bir tarzda ¢agdas
kiiltiir i¢inde yeniden iretildigini géstermeye ¢aligir. Belirlenmig diinyay1 mo-
demn olarak tanimlarsak, belirsizlik ilkesine dogru degisim postmodemitenin
gostergesidir. Baudrillard'in postmodernist diigiiniir olarak goriilmesinin ne-
denlerinden biri de iginde yagadigimiz ¢ag1 belirsizlik veya raslanti ¢agi olarak
nitelendirmesidir.

157  Baudrillard, Caresiz Sratejiler, s. 145.
158  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 148.
159  Baudrillard, Caresiz Stratejiler, s. 168.
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S imilasyon kavram ile -olduk¢a ¢ok sorunlara ve karmagikliklara sahip
olan- modem diinyay: ¢éziimlemeye ¢aligmig olan Baudrillard, iginde ya-
sadigimiz diizene simiilasyon evreni ya da diizeni adim vererek insanlik olarak
yagadigimiz evrenin ne oldugunun ve hangi hallerde bulundugunun “durum
tespitini” yapmaya ¢caligmigtir.

Baudrillard toplumsal kimlikten internet viriislerine kadar teknolojik
diinyanin form ve fenomenleri iizerinde durarak metaforik olarak milenyum
cagni/simiilasyon gagini ve simiilatif diinyay: izah etmeye ¢ahgir. Iginde ya-
sadigimiz -miistehcen/ ¢iplaklagmig, obez, simiile edilmis- ¢agin, toplumun ve
teknolojinin tahakkiimindeki yanilsamadan ibaret olan diinyanin tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel, politik ve ekonomik yapilanmalarini dogru bir gekilde
anlatmak igin ¢aba sarf etmigtir.

Cagimuz toplumlari, teknolojinin imkanlariyla kitle iletigim araglari tara-
findan bitiinsellegtirilmig, mistehcenlestirilmig/ciplaklagtirtl-mig, doy/urul/
mug/obezlestirilmig toplumsal bir rehine olarak alinmugtir. Sorunlari mayasin-
da bulunduran Bat krizi ertelemek ve boyle bir diinyanin sahnesinden sessiz-
ce gekilebilmek igin teknoloji oyununa bagvurmaktadir.

Gastergelerden hareketle genellemelerde bulunan ve felsefi ¢6ziimlemeler
yapan Baudrilard'n bu metodunda ciddi sorunlar vardir. Bati diigiincesinin
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icinde bulundugu durumu anlamada felsefeyi énemli bir enstriiman olarak
kullanan digiiniir ayrica sosyolojinin kavramlarini ve yaklagimlarint da kul-
lanmaktan ¢ekinmez. Cagin sorunlarini anlamlandirmaya galigir ve bu sorun-
larin nereden kaynaklandigini kendine 6zgii ¢éziimlemelerle ortaya koyar.
Teorik gergevede klasik donemin disiiniirleri gibi kategorize edilemeyen, sis-
tematize edilmeyi kabul etmeyen diiiiniir iginde yagadigimiz ¢agin karakteri-
ni yansitan modernligin paradigmalarini sorgular.

Baudrillard, yagsadigimiz ve algiladigimizi sandigimiz diinyanin bir simiilas-
yon diinyast oldugunu séyleyerek ve var olan ezberleri bozarak kigkirtic1 ¢o-
ziimlemelerini ortaya koyar. Diigiincelerini sistematik olarak geligtirme kaygi-
sinda olmayan ve yazdiklarina fazla ézen géstermeyen diigiiniir, vecize tslu-
bunda yazip diigtincelerini olgu ve olaylara giydirilebilecek nitelikte metinler
ortaya koymugtur. Metinlerinde siirsel, aforizmatik ve ironik dil argiimanlari-
nt kullanmasi diigiiniiriin anlagilmasini zorlagtirmaktadir. Cagdag diigiincede
tek bir disiplinle meseleyi anlayabilmenin zor olmasi Baudrillard'in yapisalci-
lik ya da gostergebilim (R. Barthes, H. Lefevbre vs), yapisalc: psikanaliz (].
Lacan), (kokenleri M. Mauss ve B. Malinovski'ye kadar giden,) yapisalci
Antropoloji'nin yani stra, sibernetikten mikrobiyolojiye,! dil bilimden (Saus-
sere) psikanaliz’e (S. Freud) kadar Batida kullanilan sistem ve yéntemlerin
yant sira fizik, kimya, matematik, biyoloji gibi kadim alanlarin kavram ve ve-
rilerini kullanmasina yol agmugtir. Diigiiniiriin farkli alanlarin bilgisini kullan-
mas! anlagilmasini zorlagtiran diger 6nemli etkenlerdendir.

Baudrillard''n metafizigi dirilten en 6nemli kavramlarindan biri “trans”
kelimesidir. Politikanin, estetigin, cinselligin giiniimizdeki konumunu anla-
tirken 6ncesinde “trans” kavramini kullanir. Baudrillard’s idealizm ve metafi-
zik ¢izgiye yaklagtiran bu kavram modemligin elestirisi olarak kullamildig
i¢in postmodern olarak algilanmasina yol agmugtir. Gergekligin kendi goriin-
tiisti ardina gekilmesi sonucu diinyanin giderek sanallagma durumu ve gergek-
ligin yerine gegen yanilsamay: ifade eden ¢6ziimlemelerinde kullandig: simii-
lasyon kavrami Baudrillard't metafizik ¢izgiye yaklagtirmigtir.

1 Adanur, Simidlasyon Kuramu Uzerine Notlar ve Soylegiler, s. 20.
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Okumalar ve ¢aligmalarin sonucu olarak; Baudrillard'in anlagilmas: kolay
olmayan, sdyledikleri “deli sagmas1” olarak gérillemeyecek, hafife alinmama-
st gereken bir diigiinir oldugu digiincesi ortaya ¢ikmigtr. Kendisi postmo-
dernligin siiper teorisyeni, bagrahibi, tilsimi, kahini, yeni¢agin bagpapazi, ni-
hilist, anargist olarak, kuram ise “¢&pliik kurami” olarak isimlendirilmekte-
dir. Bu isimlendirmeleri ya da yaftalamalan digiiniriin hak ettigini diiginmii-
yorum.

Baudrillard'i séylemlerinden dolay: korku iitopyacis: olarak gérmemeliyiz.
Batinin biitiin yersiz kibrine ragmen Bati toplumlarinin iginde bulundugu du-
rumu “Kral ¢iplak” diye dile getirmigtir. Nitekim C. Horrocks; C. Rojek ve B.
S. Turner'dan alintladigi su ciimle ile diigindriin saglikli bir zihin oldugu
“Hastalikh bir coplumun darafacina gekilmis, her geyi hayallere kapilmadan, oldu-
Ju gibi goren ve ise yarayacak tedbirlerin hemen el alanda bulunmadifinin farkinda
olan birisi gibi yazmakeadrr.” iddiasinda bulunur.?

Modern déniigiim igerisinde kendi ifadesiyle sadece ‘durum tespiti' yapan,
Bat diinyasinin iginde bulundupu durumu tasvir eden diigiiniiriin séylemleri-
nin asil muhatabinun bat ve batililasma gayreti igerisindekiler oldugunu bil-
meliyiz. Diigiiniir, kiiresellesmenin bir sonucu olarak modemlegmenin tahak-
kiimiinden kagamayan toplumlarin ve bireylerin iginde bulundugu durumu
tasvir etmektedir. Diigiiniiriin Batinin kaderini yagamak dayatmasiyla karg
karstya kalan toplumlara ve insanlara duyurusu ise sudur: Hedeflerine ulasan
ama istenilmeyen sonuglara wlagan Bat “hala bir giigtiir.” Ancak bir érnek olarak
gortilmesi sona ermigtir.>

Buharlagan toplumsalin yerini kitleler aldig igin iginde yasadigimizi san-
digimiz diinyay: simiilasyon diinyast olarak adlandiran Baudrillard fraktal ve
belirsizlik olarak gordiigi dérdiinci agama hakkinda doyurucu agiklamalar
yapmamaktadir. Gelecegin belirsizlik icinde bulundugunu séyleyerek bir sen-
tez ¢agindan haber vermektedir. Ona gére kapitalizm buharlagttysa sosya-
lizmde buharlagmigtir ve gelecek sentez ¢agi olmak zorundadir. Ama nasil bir

2 Horrocks,s. 70.
3 Baudrillard, Sessiz Yifinlann Géigesinde ya da Toplumsalin Sonu, s. 60.
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sentez ¢agi olabilecegi konusunda ise bilgi vermemektedir. Komple kiiltiirel
bir devrim imasinda bulunan disiinir somutluktan uzaktir ve ¢agrisin siste-
matik olarak formiillegtirememistir. Nitekim Cool Anilar serisi felsefesindeki
tikanmalar1 gdsteren 6nemli bir gostergedir. Bazen giinliik bir olaydan, gés-
tergeden ve medyatik bir durumdan hareket eden diigiiniiriin teorisi soyut ve
ézneldir. Kullandig1 kavramlar ve metaforlar bilimlerden alinma kavramlar-
dir. Bu kavramlar sosyal bilimlerdeki durumlar: izah etmekte bazen yetersiz
kalmaktadir.

Bir gosterge ya da durumdan hareketle yapilan genellemeler felsefesinde
bir eksiklik olarak bulunur. Bazen kurgusal nitelikte olan séylemleri somut ve
dogru olan séylemlerinin 6niine geger. Post-endiistriyalizme ya da neo-libera-
lizme getirdigi elestirilerde, 6zellikle iretim-tiiketim ikilisine getirdigi elegti-
rilerde Marx'in etkilerini silemeyen diigiiniir moderniteye yaptigi elegtirilerde
de Nietzsche’nin tslubunu kullarur. Marx’in iktisadi boyuta, sinif miicadele-
sine ve begeri pratige vurgu yapan iktisadi ve sosyal determinizmin yerine,
gostergelerin ve nesnenin 6zneye hakim oldupu semiyolojik bir idealizm ile
teknolojik determinizmi gegirir.* Bir sistem filozofu olmaktan daha ¢ok bazen
bir sosyolog bazen bir edebiyat¢: edasina sahip modern yagami konu edinen
Baudrillard felsefe tarihi iginde yer bulabilecek mi? Kitaplari ve makaleleri
sosyoloji alaninda mi1 daha ¢ok kullanilacak? sorularinin cevabini bize zaman
gostereceketir.

Baudrillard, lkinci Diinya Savag’ndan sonra insanligin iginde bulundugu
durumu en iyi tasvir eden, séylem ve yaz dili gelistiren, milenyum ¢agini gé-
ren ender disiiniirlerden biridir. Simiilasyon, hipergergeklik, ayartma kav-
ramlan ile giiniimiiz diinyasini analiz etmig ve elegtirilerde bulunmugtur. Ha-
kim gii¢ olan Bati ve onun temsilindeki diinya ciddi problemlerle bag baga
kalmugtir. Bati ya her seyi mikemmel yapmistir ya da her geyi berbat etmigtir.
Gériinen durum ise sudur: “Bat her seyi berbat etmistir.” Yapilmasi gereken gey
her geyin sifirlanarak baga déniilmesidir. Bat1 igin oldukga zor olan bu vazife
ya da gérev Bati digt topluluklara diigmektedir.

4 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 1286.



SONUC /201

Modem diinyanin kodlarini ¢ok iyi ¢&zmiig bir diigiiniir olarak nitelendir-
digim Baudrillard, Ofuz Adanir'in kendisiyle yapmig oldugu bir réportajinda
(1982, Aralik) Japonya'nin hiper-teknolojik giiciiyle ve Islamiyet’in Bat1 de-
gerlerini umursamayan, kendi degerlerini Snemseyen, kendine 6zgii stratejisi
ve 6zgiin giiciiyle Batiya karg meydan okudugunu dile getirdikten sonra gu
ciimleleri ifade etmistir:

Bence Islamiyet biitiin giiciiyle yagtyor ve hig de 6lit bir hali yok. Yagam bigimin-
de bir degiiklik yok. Bat'mun bagini ahp gittigi giinlerde diger iilkelerin onun dii-
men suyuna girdikleri soylenebilir. Oysa bugiin Bat bir durgunluk asamasmdadir.
Amaglanm yitirmis dwrumdadir. Nereye dogru gittigfini bilememektedir.>

Islamiyet’in simdilik (o yillarda) evrensel bir model sayilamayacagini
sdyleyen diigiiniir aradan 25 yil gegtikten sonra adeta yarim kalmig konus-
masin1 devam ettirircesine bir Ispanyol dergisinde kendisiyle yapilan bir ro-
portajda “Diinyann karg kargiya kald: @ krizlevi gbzecek tek kaynak var aruk: Is-
lam. Ama biz Islam’t kegfetmek yerine yok etmek icin elimizden geleni ardimiza
koymuyoruz.”® iddiasint dile getirmigtir. Mevcut durumun tespitini yapmig
olan diigiiniir gagmnin vicdani olan ve kulak verilmesi gerekilen bir diigiiniir-

lerden biridir.

5 Baudrillard, Sessiz Yigmdann Golgesinde ya da Toplhumsalm Sony, s. 83.
6  Ake. Yusuf Kaplan, "Baudrillard ve Islim, Menderes ve Triickiye!” , Yenisafak, 27 Subat 2007,
s. 10.
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BAUDRILLARD IN DOSONCESI

Baud illard in dusdncesinin temel ozelliklen nelerdir?

Baudnllard, neden ¢agimizin en imajinatif dasanirierinden bindir?
Similasyon ve ger¢ekligin buhatiagmasi, neden ¢adin en biylik paradokslandi?
U garlik, neden ve nasil barbarhiga donisme emareleri gésternyor?
Baudriltard, neden hakim kodiarl kran yeni bir putking disunirdir?

Gagunizin en imajinatifve ézgun duslndurierinden biri Jean Baudrillard’ dir. hig
Kuskusuz ki. insanligin igine suriklendigi varotugsal krizi en iyl tasvir eden.
Ozgln bir sOylein ve yaz dili geligtiren, milenyum gagim garen ve “insanfigin
énondeki tek segenef yok ediyoruz” diverek Islam’in terdrie dzdeglestirilerek
“seytanlagtinimas:’nin ve hedef tahtasina yatimlmasinin insanligin gelecegi
g&tsmdan yikicr sonuglar doguracagini kavrayacak kadar da vicdan sahibi bir

sundrolan Baudriltard, gucl elestirel bir dille sorgulayan bir oncidur
aym zamanda.

Ulkemizin geng ve uinutvadeden zihinlerinden Ahmet Dag'in bu 62gin ¢alismass,
iginde yasadiginmz cagi ve ginumtiz ddzenini simiéasyon kavrami etrafinda
tanmlayan, ¢ag@imizin en partak ddgdndrierinden Baudrillard'in felsefesini
cesitli agilardan inceliyorve tartigiyor.

Bu eser, litkemizde Baudrillard'in dusuncesi tzerine yapilan en yetkin galisma
ozeltigini tagiyor.

Ahmet Dag Felsefeci, yazar. Akademik ¢aligmalar, isldm disiancesi ve Bati
dusunce tarihi Uzerinde yoguniasiyor. Halen Kiklareli Un.versitesi, felsefe
boluménde calisiyor.
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