ELCIN

SOSREALIZM BiZO NO VERDI?

Sovet dovrii adobiyyati hagqqinda

Masalonin qoyulusuna dair

Birinci maqald

XX asr Azarbaycan odaobiyyat1 zaman baximindan boyiik, yaradiciliq baximindan zongin bir
dovrii on six1 (miioyyonedici!) tellorlo sosialist realizmi (sosrealizm) adobi metodu ilo bagli olub,
basqa sozlo desok, adobiyyatimiz 70 il mohz homin dovriin badii mohsulu olub. Sosrealizm
Azorbaycan odobiyyatina vo ictimai fikrino tobii sokildo golmadi, inzibati yolla gotirildi vo SSRI
mokanini, sosialist §lkalorini ¢ixmagqla diinya adobiyyati tarixinds bels bir hadissnin analoqu yox
idi. Sosrealizm adabiyyatimizin axtarislari, istoyi, badii-estetik ehtiyaci ila yox, sovet (Stalin)
sisteminin zoru ilo badiiyyata tatbiq edildi.

Bali, biitlin bunlar danilmaz hoqiqotdir, ancaq o da haqigotdir ki, adobiyyatimizin 70 illik tarixi,
yuxarida dediyim kimi, bu adobi metodun daxilinds corayan edib, 70 illik odabi vaqeomiz istasok
do, istomosak do bu ¢orgivaya par¢im olunub. Odur ki, biz sosrealizma (vo Sistema!) qars1 kin-
kiidurati, qorazi bir torafo qoyub, onun adabi irsini obyektiveasing tohlil etmoli, elmi-nozori
tosnifatdan kegirmoliyik.

Sonotkar azadliginin, iimumiyyatls, sanot spesifikasinin ilkin sorti ondadir ki, homin sonatkarin
istedad1 onun yaradiciliginin estetik tomayiiliinii, yoniinii miioyyon edir, yani istedadin niivosi
yaradicilig1 realizmin, yaxud impressionizmin, yaxud postmodernizmin va s. tozahiiriine ¢evirir;
yeni badii-estetik coroyanlar yaradir; yoni bu — istedadin axtariglarinin, se¢iminin noticosidir.

Bir kiill halinda gétiirsok, sovet dovrii adobiyyatinin ogar belo demok miimkiinsa (elo bilirom ki,
miimkiindiir), badii-estetik faciasi onda idi ki, fordi saciyyali bu se¢imi istedadlar yox, Sistem
etmisdi: sosrealizmi moacburi adobi metod kimi hakimliys gotirmisdi vo toxminon 1924-56-c1
illor arasinda — Sistemin odobi ideologiyasi formalasdig1 vaxtdan Sov.IKP-nin XX qurultayinda
Nikita Xurussovun Stalin kultuna gars1 sdylodiyi moruzoys qodorki dévrdo — yaradiciliga
baslamis yazigilar (eloco do rossamlar, bostokarlar, memarlar, rejissorlar va s.) sosrealizma
mohkum edilmis yaradic1 insanlar idi.

Sistem adobiyyat1 dévlatin — Sovet ittifaqmnin — icra qurumlarindan birina ¢evirmayo ¢alisirdi vo
bu ¢alisma, bu cohd SSRI tarixinin miioyyan dévrlorinds giiclii vo yaxud nisboton zoif effektlo
sovet qurulusunun sonuna kimi davam etdi. 1925-ci ildo Sistem Proletar Yazi¢ilarinin Birinci
Umumittifaq konfransini kegirorok, RAPP-1 (rusca abbreviatura, yoni Rusiya Proletar Yazicilari
Assosiasiyasi) yaratdi va bu, aslindo golocokds giiclii bir odobiyyat komissarligi (nazirliyi) kimi
diisiiniilmiis qurumun baslangic morhalosi idi.

RAPP-¢il1g1 tablig edon “Na literaturnom postu” jurnalini varaqlasaniz goracoksiz ki, “proletar
adobiyyat1”nin no oldugunu izah etmoys calisan dolasiq, ¢iy, bir-birini inkar edon ziddiyyatli
“nazori” fikirlorls, adobiyyati tamam siyasilosdiron vulqar sosioloji ¢agiriglarla barabor, RAPP-1n
osas mogsadlorindon biri do “trotskigilik” adi ilo soxson Lev Trotskiya qarsi miibarizo idi.



Manco, tosadiifi deyil ki, losif Stalin Lev Trotskini tamam siradan ¢ixartdiqdan sonra RAPP logv
olundu vo SSRI Yazgilar Ittifaqr timsalinda, dediyim homin odobiyyat (sosrealizm) nazirliyi
yaradildi. Yazigilar ittifaqi ideoloji baximdan RAPP-in davami va inkisafi idi vo tosadiifi deyildi
Ki, RAPP-1n liderlorindon olan Vladimir Stavski vo Aleksandr Fadeyev uzun miiddot SSRI
Yazigilar Ittifaqina rohborlik etdilor.

Stalinin omri ilo RAPP logv edilorkon Nikolay Erdman sonradan ona ¢ox baha basa golon
mashur epigrammasini yazmigdi:

Omr etdi qorxunc satrap,
Baglandi RAPP.

Sevinmoyin ki, baglandi RAPP.
Hoalo sagdir satrap.

(Orijinali belodir:

Po vole groznogo satrapa

Ne stalo RAPPa.

Ne raduysya, ¢to umer RAPP.
Ved jiv satrap.)

Satrap da, ondan ovvalkilorin, ondan sonrakilarin vo onun 6ziiniin do omallori bir kiill halinda,
oslindo, Sistem demok idi. Sistemi homin omaollor yaratmigdi vo biitiin icra qurumlarini idaro
etdiyi kimi, Sistem odobiyyati da idars etmoyo calisirdi, cox zaman da buna nail olurdu: badii
yaradiciligin taleyi (senzuradan kegmosi, ¢cap olunmasi, “torif”, yaxud “ifsa” edilmosi vo s.) tam
sokildo Sistemdon asili idi; miikafatlari, o cimlodon Stalin miikafat1 laureatlarini adobi-badii
meyarlar deyil, Sistemin qoliblorine uygunluq miioyyan edirdi; biitiin SSRI vo miittofiq
respublika deputatlar1 kimi, yazigilar1 da Sistem deputat toyin edirdi, onlar1t MK tarkibins salib-
cixarirdi; onlarin yazilart Sistemin gostorisi ilo dorsliklora salinirdi; onlarin yubileylorini Sistem
kegirirdi, maisat qaygilarini Sistem holl edirdi, 6ldiikden sonra kitablarini Sistem ¢ap etdirirdi
(ya da etdirmirdi), heykollorini Sistem qoydururdu (ya da qoydurmurdu) vo s., vo i.a.

Get-gedo badii-estetik meyarlar tamam bir torofs atildi vo adobiyyatin taleyini “ifsa”ciliq holl
etmoya baslad1. “Ifsa”¢iligla Sistemin tolab etdiyi saviyyado mosgul olmayan votondaslar, o
climlodon yazigilar “ciirtik liberallar” adlandirildi vo “ciirtik liberal” ilo “xalq diismoni” arasinda
mosafd ¢ox qisa va siiriisgon oldugu liciin, “ifsa’lardaki gan horisliyi daha artiq bir enerji ilo
foaliyyot gostordi.

Vo 1937-ci il goldi.

“Boyuk terror” — 1937-ci il hagqinda, bu terrorun adabiyyata vurdugu sarsidici zarbalor hagqinda
mon do daxil olmagla ¢ox yazilib, ona gora do yenidon bu mévzunun iizorindo xiisusi
dayanmayacagam. Umumi bir teassiirat yaratmagq ii¢iin, mon yanliz adebiyyat sahasinds normal
agila sigismayan, tamam siirrealist (vo miidhis!) mahiyyatli “37 parodokslari”na toxunmaq
istayirom.

Mon indiki halda “37 paradokslari”na ona goro toxunmagq istoyirom ki, sosrealizm nozori
miuddoealarindaki ¢iylik, ziddiyystlor, anlagilmazliglar, geyri-konkretlik ilo Sistemin yaratdig1 vo
comiyyatdo hokm siiron dohsatli xaos bir-birini tamamlayirdi, hor sahados oldugu kimi,
odabiyyatda da prognozlasdirilmast miimkiin olmayan xasta bir voziyyat yaradirdi.

Vladimir Leninin molum siiar1 var idi: “Rodd olsun bitorof adobiyyatcilar!” (“Daloy literatorov
bespartiynix!”), ger¢aklik isa bazon buradaki “radd” soziinii “mohv” s6zii ilo avazlayir vo bu
stiara da omal edirdi. 1920-ci ildo Firudin boy Kd&garlinin giillolonmasini (aslindo, Azorbaycan
adabiyyatinda terror da elo homin tarixdon baslayir), yaxud 1921-ci ilds boylik rus sairi Nikolay
Qumilyovun (Anna Axmatovanin ari idi) giillolonmasini xatirlayaq. Yoni “37”-yo qodor do sovet
dovrii adabiyyatinda terror gézlonilmaz bir sey deyildi, ancaq “37”-da vaziyyat elo bir mogama



(marhalaya!) galib ¢adi ki, Sistem hom ideoloji, ham do haqiqi menada, yoni 6lim-itim
monasinda daha partiyali ilo partiyasiz arasinda forq qoymada.

Baxin, 1937-ci ildo Azarbaycan Yazigilar ittifaginin moshur “ifsa” plenumunda Yusif Vozir
Comonzominli mohkum bir insan kimi xahis edondo ki (aslindo, yalvarandal!..), “bizi torbiyo
edin” (yoni bizi 6liimo géndormayin), Ittifaqin sadri v plenumun aparicist Seyfulla Samilov idi,
vaxtilo otrafli yazdigim kimi, Oli Nazim siyasi baximdan Ohmod Cavadi an ¢ox tonqid (hotta
itttham!) edon, maqalslarindon birinde Mikayil Miisfigi “molla sairi” adlandiran tonqidgi idi,
“daloy Fiizuli!”, “daloy Vagqif!”, “daloy tar!” deyib, sinasini qabaga verorak, “proletar
adabiyyati”nin, “proletar sanati”’nin miidafiosine qalxanlarin baginda Mustafa Quliyev dururdu,
Hiiseyn Cavidi Sistemo miinasibat baximindan kaskin tonqid edonlorden biri Xalil Ibrahim idi.
Ancaq no oldu?

Sistem ©li Nazimi do ©hmod Cavad vo Mikayil Miisfiglo, Seyfulla Samilovu da Yusif Vozirlo
bir yerdo, Mustafa Quliyevi do, Cavidi da, Xolil Ibrahimi do mohv etdi, Sibiro gondordi.

O dovriin matbuatini varaqlosoniz, goracoksiz ki, on ¢ox tonqid (“ifsa”) olunan iki nofordon biri
“uzun zaman kontrrevolyusioner ©hmad Terinclo homfikir olan”, “oxlaqgsiz Taliblin1 maraql
yazigt adlandiran” (“Kommunist” qozeti, 27 may 1937), “algaq vo oclaf Mustafa Quliyev,
Hacibaba Nazorli, ©hmad Terinc, Dli Nazim, Xoalil Ibrahim va basqa nacinslerls birlikds, qoddar
averbax¢1 Mehdi Hiiseyn” (“Kommunist” qozeti, 31 dekabr 1937) idi. Ikincisi iso “Firudin boy
Kog¢arlinin asarlarinin ziyankar ideyasini, reaksion mahiyyatini gizlstdiyine”, “pantiirkist
ideyalarin tobligino” goéra, “‘kontrrevolyusioner, satqin Ruhulla Axundovun yaxin dostu” oldugu
liciin Yazigilar ittifaqi iizvlilyiindon ¢ixarilmig Mikayil Rofili idi (Mehdi Hiiseyn iizvliikdon
namizadliys kecirilmisdi). Homkarlarindan biri partiya moatbuatinda bels bir agig-aydin (vo
gorxunc!) cagiris edirdi: “Ifsa edilmis xalq diismeni Hacibaba Nozarlinin, bu al¢agin homfikri
Mehdi Hiiseynin halo do sovet yazigilar siralarinda gqalmasi toocciiblii deyilmidir?”
(“Kommunist” qozeti, 27 iyul 1937.)

Ancaq Mehdi Hiiseyn do, Mikayil Rofili do salamat qaldi vo onlarin sag qalmagi, “xalq
diismoni” kimi giilloslonmomasi hamin paradoksun niimunasi, qorxunc pliskatma oyununun
naticasi idi.

Orasi da yaqin sociyyavidir ki, bir torafdon elo homin 30-cu illordo Mehdi Hiiseynin vo Mikayil
Rofilinin 6zlori do sosrealizm iddialarin1 dogmaya ¢evirmis, odobiyyata, klassik irso miinasiboatdo
vulgar-sosioloji movqe tutmus tonqidgilar idi. Misal {i¢iin, Mehdi Hiiseyn Cavidi, Cavadi “burjua
millot¢isi”, “nasional demokrat”, Hac1 Korim Sanilin1 “qolgomaq sosializm” cargisi adlandirir,
sovet adobiyyatinda “musavatizm” axtarirdi. Digar torofdon iso Mehdi Hiiseyn vo Mikayil Rafili
do eyni platformadan bir-birini koskin tonqido tutur, bir-birini gobul etmirdi (onlarin odobi
diskussiyasi1 sonraki illards da bitmadi).

Basqa sociyyovi bir paradoks: Mommad Soid Ordubadi vo Abdulla Saigdon basqga, 1920-ci ildon
ovval yazmaga baslamis golom sahiblorinin hamisi — Hiiseyn Caviddon, ©hmod Cavaddan, Seyid
Hiiseyndon, Yusif Vozir Comonzominlidon, Kantemirdon tutmus Salman Miimtaza vo Oli
Sabriyacen — “ifsa” olunur, giillolonan giillalonir, giillalonmoyan gedar-golmozo gondarilir,
Sibira stirgiin edilir, amma heg bir yerds — “ifsa” moqaloslorindo do, “ifsa” toplantilarindaki
alovlu ¢ixislarda da, ciirbaciir gorarlarda, rosmi moruzalords, sonadlords do Oliaga Vahidin adi
¢okilmir, elo bil, bu adda sair yoxdur, halbuki Vahid o zaman da xalq arasinda an taninan
sairlordan biri, asiq ilo masuqdan, giil il biilbiildon yazan qozal ustadi idi vo hamin populyar
gozallor sosrealizmin he¢ yanindan da ke¢gmirdi.

Orasini da deyim ki, bu ciir qara “37” paradokslar1 yanliz Azarbaycan ti¢ilin deyil, biitiin Sovet
Ittifaqu iigiin xarakterik idi. Sistem hordon qolomini pornoqrafiyada da sinayan qraf Aleksey
Tolstoyu sosrealizmin klassiki elan etdi, ancaq hale 20-ci illorin avvallarinds Lenin haqqinda
seirlor kitab1 nosr etdirmis kondli Nikolay Klyuyevi giillolodi. Yaxud Giirciistana nozor salaq:
XX osr giircii adobiyyatinin klassiklori Konstantin Qamsaxurdia (1891-1975; miistoqilliyini
borpa etmis Giirciistanin ilk prezidenti Zivad Qamsaxurdianin atasi) knyaz idi, amma Sistem ona
imkan verdi ki, 84 il yasasin, ya da Qalaktion Tabidze (1892-1959) “37”-ni adlayaraq, golocoyin



akademiki kimi 6z ocali ilo 6lmok soadatine nail oldu, ancaq yasca onlardan cavan va sosrealizm
yolu ilo gedon Tsisian Tabidze giillolondi, Paola Yasvili iso Sistemin tohriki ilo 6ziinti giillolodi.
Odabi carayan, metod kimi sosrealizmin badii-estetik omsal1 ¢ox asagi idi vo bunun sababi do
aydindir: diinya odobiyyati tarixindo siyasot, rosmi ideologiya heg bir adobi coroyana sosrealizm
daracesinds miidaxile etmoyib. Bu cahats biz 30-40-50-ci illerin kontekstindo baxsaq, o zaman
homin siyasi miidaxilo, eyni zamanda, inzibati miidaxilo, agir, sarsidici fiziki vo monovi zorbo
idi: Sistem sosrealizmdon istifads edorak, nainki adabiyyatin, hom ds bir insan kimi yazigilarin
taleyini hall etdi, onlar1 fiziki cohotdon mohv etdi (Osip Mandelstam va Ishaq Babel, Mixail
Cavaxisvili, Saken Seyfullin va Qalimcan Ibrahimov, bizim yuxarida adlarii ¢okdiyim vo
¢okmoadiyim qgolom sahiblorimiz, bir ¢ox b.) vo homin yazigilarin yaradiciligr da 20 il yasaq
(dustaq!) olunarag, yeni-yeni nasillorin yetismasindo, ictimai fikrin inkisafinda rol oynamadi.
Olbotto, tarixo giimanla yanasmaq olmaz, tarixlo danisiq dili — faktdir, amma hor halda giiman
edirom ki, Calil Moammadquluzads, ©bdiirrohim boy Haqverdiyev, yaxud da Cafor Cabbarli 6z
acolloari ilo vofat etmosaydilor, “37”-ni adlamaq onlar ti¢lin ¢ox ¢atin, hotta miimkiinsiiz olacaqdi
vo bu, Azarbaycan moadoniyyating, ictimai fikrinin inkisafina ¢ox ciddi do zorbs vuracaqdi, milli
monaviyyat1 xeyli dorocodo kasiblasdiracaqdi, ¢ilinki o golom sahiblorinin repressiyasi yalniz
onlarin fiziki mohvi yox, eyni zamanda yaradiciliglarinin iyirmi il (1956-57-ya qadoar) dustaq
edilmosi demok idi. Tasovviir edin, horgah Cavidlo, Yusif Vozirlo, Miisfiglo, Cavadla,
Cobanzado ilo, ©li Nazimla, basqalar ilo barabor, Mirzo Calilin do, Obdiirrohim bayin do,
Cabbarlinin da asorlori ¢ap olunmayacaqdisa, todqiq edilmoyoacokdiso, moktoblordo
keg¢ilmoyacokdisa, teatr sohnalorinds tamagaya qoyulmayacaqdisa, filmlar ¢akilmayacakdiss, o
zaman no qalacaqdi? Bizim milli adobiyyatsiinasligimiz, sonotsiinasligimiz, tohsilimiz, ana
dilimiz, teatr vo kino sonotimiz — xtisuson 40-50-ci illordo — XX osr Azorbaycan odabiyyatinin bu
boylik simalarinin yaradiciligini todqiq vo tohlil edo-eds, dyrona-Gyrono, sohnodo tamasaya qoya-
qoya inkisaf etmisdir vo onlar da qadagan edilsaydi yeni nasillor — s6hbat yalniz yeni
adobiyyatci, sonotsiinas, aktyor, rejissor vo s. noslindon yox, imumiyyatlo, pesosindon asili
olmayaraq millatin yeni nasillorindon, genefondundan gedir! — hansi istiqamatds yetisocokdi?
Odobiyyatimizin, imumiyyatlo, filologiyamizin Mommad Soid Ordubadi vo Abdulla Saiq,
Somoad Vurgun va Siileyman Rohimov, Siileyman Riistom vo Obiilhoson, Rasul Rza vo Mir
Calal, ®li Valiyev vo Osman Sarivalli, Mirzo Ibrahimov vo Mommad Rahim, Mirvarid Dilbazi
va Nigar Rofiboyli, Sabit Rshman vo ©hmod Comil, Homid Arasli vo Mammadaga Sirsliyev,
Mommad Arif vo Feyzulla Qasimzado, Mommaod Coafor vo Cofor Coforov, Ozl Domirgizads vo
Muxtar Hiiseynzada, ©li Sultanli vo Mirzaga Quluzads, Mommaod Hiiseyn Tohmasib vo Cofor
Xondan, yuxarida dediyim kimi, Mehdi Hiiseyn vo Mikayil Rofili vo basqalar1 kimi sosrealizm
dovrii niimayandslarinin o qorxunc piligkatma oynundan salamat ¢ixmasi yalniz adobiyyatimizin,
filologiyamizin yox, iimumiyyatlo, madoniyystimizin, ictimai fikrimizin xosboxtliyi oldu. Bir
anliq bunu da tosavviir edak ki, bu qolom sahiblorinin 1937-ci ildon sonraki yaradiciliglar1 vo
foaliyyatlori yoxdur, o zaman hansi bir boslugun, monovi ugurumun yaranacagini gérmok ii¢lin
xtisusi bir zarrabin lazim deyil.

Ikinci moqalo

Sosrealizmin inzibati suratdo adobiyyata totbiqindo, 6lkoni biiriimiis “ifsa’¢1liq kompaniyasinda,
Sistemin 6z meyarlari ilo adebiyyat: qiymatlondirma prosesinda vo s.-do Yazigilar Ittifaqmin
istirak1 barado danismaq a¢i1q gapin1 ddymok kimi bir seydir, ancaq biitiin bunlarla borabaor,
Sistemin yaratdig1 vo daimi diggotlo nozarot etdiyi homin Yazigilar ittifagimin SSRI miqyasinda,
xUisuson miittofiq (misal {i¢iin Azorbaycan), eloco do muxtar respublikalarda (Tatarstan,
Basqirdistan, Dagistan va s.) gordiiyi isi, gostordiyi foaliyyati bu giin yalniz tonqid obyekti kimi
togdim etmok tarixi obyektivlikdon uzaqdir vo masaloys lizdon yanasmanin gostoricisidir. Mon
miittofiq vo muxtar respublikalarda Yazicilar Ittifaglarinin ohomiyyatini xiisusi vurguladim,
c¢linki bu yerdo s6hbot milli dillorin inkisafinda, hotta bazi bdlgolordo yazili adobiyyatin ilk



niimunslarinin yaradilmasinda bu togkilatin foaliyystindon gedir. Horgah har hansi bir dilds ilk
dofs hekays yazilirsa, bu hadisonin shomiyyati miigabilinds onun hansi adobi metodda — indiki
halda sosrealizmdos — yazilmasi, monim fikrimco, shomiyyatsiz bir seydir.

Mon Azorbaycan Yazigilar ittifaqini milli menliyimizin, adebi-badii doyarlorimizin nainki
qorunub saxlanmasinda, bunlarin inkisaf etdirilmasinds oynadig1 miistasna rol barads ayrica
yazmisam (bax: “Yazigilar Birliyi, adobiyyatimiz vo 6zlimiiz”, “525-ci qozet”, 18 fevral 2010) vo
yenidan tokrara varmaq istomiram. Yalniz onu deys biloram ki, Azarbaycan1 miistaqilliyinin
borpasina aparan kesmokesli yolda biitlin ziddiyyatlori, miirokkobliyi, paradokslari, bazi hallarda
eybacorliklori ilo barabar, Sistemin tiigyan etdiyi 1930-40-50-ci illordo Azarbaycan Yazigilar
Ittifaqinin yegano milli 6ziiniiifado monboyi kimi ohomiyyatli vo olamotdar faaliyyati soxson
monim {i¢iin miibahisosizdir.

“Olamatdar” soziinii do tosadiifon islotmirom.

Odobiyyat nodir?

Ikico s6zlo desak: istedadin ifadosi.

Sistemin sosrealizm vasitasilo adabiyyati idars etmaya ¢alismasi, aslindo, istedad: idars etmok
istayi vo horisliyi idi.

Istedad sahibini mohv etmok olar (Mikay1l Miisfiq), onu siyasi-ideoloji baximdan
fanatiklosdirmok olar (Mehdi Hiiseyn), istedadin miioyyon hissasini “6ziiniinkiilogdirmok™ olar
(adobiyyatimiz partiya rohbarlorinin, yaxud da Kreml ulduzunun vasti ovazino daha artiq
“Vaqif’lora,Somad Vurgun; “Conub seirlori’no, Siileyman Riistom; “Ronglor”’s, Roasul Rza;
sahib ola bilordi), ancaq sosrealizmin tocriibasi bir daha siibut etdi ki, istedad1 tam gokildo ram
etmok miimkiin deyil.

Elo buna gdra do bu giin — Sistemin (va sosrealizmin) siiqutundan 20 il kecondon sonra da
Mikayil Miisfigin vo Somad Vurgunun, Siileyman Riistomin vo Rosul Rzanin, Siileyman
Rohimovun vo Mir Calalin, Mirzo ibrahimovun v Obiilhasonin, 8li Valiyevin vo Osman
Sarivallinin, Mehdi Hiiseynin (ilk asorlorindon olan “Kin” povestini vo son romani olan “Yeralti
caylar donizo axir1 xatirlayaq) vo Ilyas ©fandiyevin, ismayil Sixlinin vo Isa Hiiseynovun,
Boxtiyar Vahabzadonin vo 8li Korimin, Mommod Arazin va Isa Ismayilzadanin vo basqalarinin
yaradiciligi XX asr Azarbaycan adabiyyatinin (vo imumiyyatlo, Azorbaycan adabiyyatinin!)
badii-estetik baximdan bu vo ya digor doracado ciddi faktlar1 olaraq qalir vo soxson monim buna
stibham yoxdur ki, hamise do qalacaq, ¢linki adabiyyat dilinds yazildig1 va varligini ifados etdiyi
xalqin tarixi vo taleyi kontekstindo qiymotlidir.

Olbatts, sistem giiclii idi vo onun hamlasing tab gatirmak iiclin homin giice ds ekvivalent istedad
tolob olunurdu. Boazon, goriba bir monzors yaranirdi: eyni bir asordo hom sosrealizmin toloblori,
hom do istedadin tohriki ilo sosrealizmin talablorine o qodar do dogma olmayan badiiyyat
toloblori 6z ifadasini tapirdi. “Bir goncin manifesti” (Mir Calal) romanini xatirlayaq: bir torofdon
fon olaraq inqilabi mdévzu, o biri torofdon, misal {i¢iin, Bahar kimi ne¢o-ne¢a nasillorin sevimlisi
olan Azarbaycan Qavrosunun badii-emossional tasir giiciine malik faciasi.

Yaxud, “Bahar sular1” (Ilyas ©fandiyev) pyesini xatirlayaq: bir tarafdon fon olaraq kolxoz
qurulusu. O biri torafdon isa kolxoz sadri Alxan kisinin zongin daxili alominin badii-psixoloji
tohlili (sonralar Mirzo Ibrahimov Riistom kisi (“Bdyiik dayaq”) obraz1 ilo adebiyyatimiza bu
movzunu davam etdirmays ¢aligdi), Ugur ilo Sofoqin insani hisslor diinyasi vo elo mohz bunlara
gora do 1948-ci ildo — miiharibadon sonra stalinizmin (Sistemin!) yenidon fironlug etdiyi bir
dovrdo yazilmis bu pyes bu giin do teatrlarda tamagaya qoyulur, miistoqil Azarbaycan
respublikasinin tamasacilari torofindon horarotlo qarsilanir.

Sosrealizmin daxilinds istedadsiz konyuktura ilo barabar, istedadli konyuktura (!) da méveud idi.
“Istedadli konyuktura” — man bu ifadoni yaziram vo basa diisiirom ki, no goder garibo saslonir,
amma gliman edirom ki, no godor goriba saslonso do, doqiq ifadadir.

Konyuktura (sohbat siyasi konyukturadan gedir) sosrealizmi yaradan vo meydana ¢ixarib
formalasdirmaga cohd edon asas komponentlardan (gizli meyarlardan!) biri idi. Sosrealizm
cor¢ivasindoki yaradiciligda — horgah son homin ¢or¢ivodon konara ¢gixmamisansa —
konyukturasiz 6tlismok miimkiin deyil, ona goro do istedadsiz konyuktkura ilo barabor, bu vo ya



digor deracads istedadli konyukturanin da badii ifadssi yaranirdi. Hor halda “Boyiik dayaq”la
(Mirza Ibrahimov), yaxud “Tamasa qarmin novaleri” ilo (Obiilhason), yaxud da “Sohar”la
(Mehdi Hiiseyn) “Mingagevir”i (Ovoz Sadiq), “Yerin sirri”’ni (Manaf Siileymanov), ya da ki,
“Nina”n1 (Sabit Rohman) badii cohotdon eynilosdirmok elmi obyektivlik baximindan diizgiin
deyil.

Bali, siyasi konyuktura baximindan bu asarlor eyni moagsads — bolsevik ingilabinin golobasini,
sosializm comiyyati vo bu comiyyatin xosboxt inkisafin1 gostormok mogsadino xidmat edir,
ancaq badiilik baximindan onlar he¢ vachlo eyni deyil vo elo bilirom ki, bizim postsovet
adabiyyatsiinasligimiz bu masaladen sorf-nazar etmamali, ona ciddi diqqgat yetirmalidir.
“Mingocevir”, “Yerin sirri”, “Nina” tipli romanlar hakim ideologiyanin tolob etdiyi m&vzularin
zOvqsiiz afigasi, on yaxsi halda plakati idise, “Bdyiik dayaq”, “Tamasa qarinin navalari”, “Sohar”
kimi romanlar homin mdvzularda badii s6z demak cohdlorinin ifadosi idi.

On maraqli (vo qoariba!) cohatlordon biri budur ki, istedadla yazilmis sosrealizm niimunolori
odobiyyatin inkisafindan gat-qat artiq doracodo comiyyotin inkisafinda rol oynayirdi, hom do bu
— xalqin milli-madoani inkisafi baximindan vacib vo ohomiyyatli bir rol idi.

“Sevil”1 (Cofor Cabbarl) xatirlayaq.

Bir obraz kimi badii-estetik baximdan Sevil (eloco do Giiliis) kimi elo homin pyesdoki Balasa,
yaxud Dilbara, yaxud da ©bdiiloli Mommadali ciitliiyiine nisbaton uduzur, bu suratlo — Sevillo
bagli irad tutmaq olar ki, qurudur, plakat saciyyslidir, onu dovriin badiiden artiq, sosioloji ifadasi
sohnoyo ¢ixarib, Sevil tobaddiilat1 badii cohatdon zoif asaslandirilib vo s. Ancaq Sevil
azorbaycanli qadinlarin comiyyatds 6z yerlorine sahib ¢ixmasinda miistasna rol oynadi, nisboton
zoif badii surat giiclii ictimai stimula ¢evrildi. Bu giin biitiin diinya gender problemi ilo
mosguldur, Sevil isa bu igo elo sohnoyo ¢ixdig 1928-ci ildon basladi. Bakida ucaldilmis “Azad
gadin” heykolino xalq indiys godor “Sevilin heyksali” deyir.

Vaxti ildo mon — xiisuson gonclik illorimds — Pavel Korcagins (“Polad neca barkidi”, Nikolay
Ostrovski) ironiya ilo yanasirdim vo dogrudan da o, badii surat kimi bariz sosrealizm
gohromanidir. Sosrealizm SSRI ils birlikds getdikdon sonra “Polad neca barkidi” bizim
tonqidimizdo do, rus tonqidinds do vo giiman edirom ki, digor postsovet dlkalorinin tonqidindo do
antisonoatin simvoluna cevrildi. Ancaq, baxin, SSRi-nin siiqutundan v sosrealizmin iflasindan
artiq iyirmi il kec¢ib, Korgagin iso unudulmur va fikir versoniz, gorocoksiniz ki, rus adobi
tonqidinin ona miinasibati do get-gedo yumusalir, artiq avvalki aqresivlik yoxdur.

No tigiin?

Ciinki Korgagin badii-estetik hadiso olmasa da, ¢ox effektli sosioloji hadisays ¢evrildi.

Artur (“Ovod”, Etel Voyni¢) bir badii surat kimi canli insandir, fanatiklikdon qat-gat artiq
doracodo romantikdir (sort romantik!), onun Cemma ils sevgisi, Montanelli ilo miinasibati inco,
zarif vo doqiq psixoloji detal vo strixlorlo islonib. Korgagini iso bolsevik fanatizmi robota gevirib,
onun insani xiisusiyyatlorini biitiin hoyat hadisslarine sinfi miinasibat avoz edib, Korgaginin
sortliyindo romantiklikdon asor-olamot yoxdur, o, realistdir vo onu yalniz yalandan romantik
donuna geyindirmok miimkiindiir ki, sosrealizm miiddealar1 da uzun miiddat bu isls, yoni odabi
falsifikasiya ilo moggul oldu.

Artur suratinin yaranmasi badii-estetik hadisa olmagla barabar, eyni zamanda yeni-yeni
nosillorin formalagmasinda mordlik, prinsipialliq, soxsi igidlik, votondasliq baximindan giicli
sosial tasira malik ictimai hadisa idi. Ancaq masals (va sosrealizmin qariboliklori!) do
burasindadir ki, badiilik baximindan birdon yiizo kimi Artura uduzan Korgagin do giiclii sosial
tasiro malik ictimai hadisayas cevrildi.

Baxin, “Almas”da (Cofar Cabbarli) bir badii surat kimi imamyar, yaxud Sarif, yaxud da Mirzo
Salman Almasa nisbatdo na godar canli, dolgun, koloritlidirlor, ancaq Almas sosial baximdan
Azorbaycan qadininin hiiquglarinin gorunmasinda, comiyyatin inkisafinda votondas kimi rol
oynamasinda 1930-cu illordo (asor 1932-ci ildo tamasaya qoyulmusdu) cox miihiim ictimai
stimula, hadisays ¢evrildi.

Sevil, Almas, Capayev (“Capayev”, Dmitri Furmanov), Levinson (“Tarmar”, Aleksandr
Fadeyev), Mehman (“Mehman”, Siileyman Rohimov), Mixaylo-Mehdi Hiiseynzado (“Uzaq



sahillorde”, imran Qasimov vo Hason Seyidboyli) va b. kimi obrazlar belo bir natico ¢ixarmagq
liclin miinbit zomin yaradir ki, sosrealizmin 6zii filoloji-estetik hadisodon xeyli artiq doracodo
ictimai-sosioloji hadisadir. Sosrealizm Sistemin qorunub saxlanmasinda effektli badii rol oynaya
bilmadi, ancaq comiyyatin timumi inkisafinda onun ciddi xidmatlori oldu.

Mon moévzumuzun kontekstindo “Aydin”, “Od galini”, “1905-ci ilds”, “Doniis” kimi klassik
pyeslorin miuisllifi, sohnomizs tokrarsiz obrazlar silsilosi gotirmig, XX osr Azorbaycan
adabiyyatinda son daraca istedadl bir fiqur olan Cafor Cabbarlinin iki pyesindan bohs etdim vo
burada bir vacib mosaloya toxunmaq istoyirom. Sosrealizm niimunasi olan “Sevil”, “Almas”,
“Yasar” kimi asorlorin bu giin badii-ideoloji yoniinii doyisdirmoya ¢alismaq meylino mon
gotiyyan ciddi yanagsmiram. Oslindo, belo bir siini tobaddiilat miimkiin do deyil vo mon vaxti ilo
Cofor Cabbarli haqqinda yazdigim genis esseds bu barodo bohs etmisom (bax: Soxsiyyat vo
istedad, Baki, 2000).

Bu yaxinlarda taninmis rejissorlardan biri ilo s6hbatim asnasinda malum oldu ki, o, “Almas”a
yeni qurulus vermok istayir, ¢linki bu giin homin osors “tamamils yeni gbzlo” (onun ifadosidir)
baxmaq lazimdir vo Imamyari, moktob direktoru Mirzo Salmani “miisbot” planda vermok istoyir.
Giliman edirom ki (vo rejissor dostumuza da bunu dedim), Cofor Cabbarlini bu ciir “yenidon
oxumaga”, ona belo bir “tamamils yeni gézlo” baxmaga goatiyyan ehtiyac yoxdur vo bu “yeni
g06z” do, aslinda, sonatin yox, yeni konyukturanin géziidiir: diinon konyuktura Almasi badii
cohatdon qurudub sohnoya ¢ixarirdi, bu giin iso konyuktura badii cohotdon zongin bir obraz
(“monfi” obraz!) olan Imamyar1 “miisbot” gériir. Konyukturanin bodii-estetik miindoricati elodir
ki, onun “miisbat”i do, “monfi”si do sonotdon daha artiq zamanla baglidir, buna goro do
badiyyatin yox, zamanin faktidir.

“Almas”1 bu giin do oldugu kimi sashnays qoymaq lazimdir va bu tamasa, els bilirom ki, dovriin
xarakterini, psixoloji sociyyasini — o cohatlori ki, tarix onlar1 adi s6z ilo ifado edo bilmoyacok —
acmagq vo gdstormok li¢iin tutarl badii sonad ola bilor — bu, artiq rejissorun istedadindan vo
diinyagoriisiiniin genisliyindon asilidir.

“Sevil”in, “Almas”n tacriibasi gostarir ki, sosrealizm tarixin sinagindan ¢ixa bilmass ds, onun
carcivalari daxilindo elo asorlor do yaranib ki (“Zongozur”, Oyyub Abbasov; “Galocok giin”,
Mirzo Ibrahimov vs s.), onlarin {izerinden gatiyyan xatt gokmok olmaz. Sosrealizmin dziinii
gobul etmomok, onun daxilindoki ugurlar1 giymstlondirmomoyo gotirib ¢ixarmamalidir.

Belos bir yanlis metodoloji prinsiple yanassaq, onda garok bu giin, misal {i¢iin, fransiz
odobiyyatinda sentimentalizmin yaratdig1 “Manon Lesko”dan, yaxud rus odobiyyatinda “Bodboxt
Liza” kimi xrestomatik osorlordon imtina etmis olaydiq.

Diizdiir, bu analogiyada niianslar var: sentimentalizm sirf badii-estetik hadiso idi, sosrealizm iso
badiiyyatda siyasi-inzibati hadisadir. Sentimentalizm tabii axtariglarin naticasi kimi meydana
cixdi, sosrealizm iso inzibati yolla odobiyyata totbiq edildi; sentimentalizm morhalo yaradib
ke¢misds qaldi, sosrealizm is9 iflasa ugradi, badii maglubiyyato diigar oldu.

Ancaq biitiin bunlarla barabar, Sevillorin vo Mehmanlarin, Bayramlarin (“Sohor) vo Firudinlorin
(“Golocak giin”) comiyyatin inkigafinda oynadigi rol sosrealizmi moxsusilosdirir, onu
odobiyyatin tarixi boyu bir-birini ovozloyon, yaxud da miistorok inkisaf edon (xiisuson XX asrdo)
odabi corayan vo metodlardan forqlondirir. Bagsqa adobi metodlara, coroyanlara miinasibatdoki
osas meyar badiilikdirso, sosrealizmo miinasibotdo sosioloji-ideoloji amillor irali ¢ixir. Bunu
gobul edib-etmomok olar, amma bunu qiymostlondirmomak vo bundan sorf-nozor etmok olmaz.
Mon goti ominom ki, misal iigiin, Somad Vurgunun Stalin haqqinda seirlori, 26-lar haqqinda
poemasi, Mikayil Miisfiqin Stalin haqqinda poemasi, yaxud Siileyman Riistomin dovriin
kontekstinda bir ¢ox “ideyal1” (yoni partiyal) seirlori, yaxud da Rosul Rzanin “Lenin” poemasi
bu sairlori hagigaton sevon, onlara hoqiqi ehtiramla yanagsan odabiyyatgilar, nasirlor, redaktorlar
torofindon “gizlodilmomalidir”. Bu sonotkarlar, artiq dediyim kimi, XX asr Azorbaycan
adabiyyatinda ciddi yeri olan vo homisa da olacaq golom sahibloridir. Onlar “37”-nin gorxunc
aurasi altinda, hakim ideologiyanin torkib hissasi olan rus sovinizm tozahiiriiniin tiigyan etdiyi
bir vaxtda (losif Stalin Papadan daha artiq katolik idi!) yaradici insanlar1 ana dilinde yazmaga
sosloyon “Vaqif” kimi osarin, yaxud “Yeno o bag olaydi...” tipli tokrarsiz lirikanin (Miisfiqin



lirikas1 yalniz sosrealizm dovriiniin yox, imumiyyatlo, XX asr Azorbaycan lirikasinin zirvosi
1di), yaxud milli votondas badii tofokkiiriiniin ifadosi olan “Conub seirlori’nin, yaxud da
sosrealizm ¢or¢ivolorindon konarda yazilmis vo heg vachls bu ¢orgivolora sigmayan “Qizil giil
olmayaydi...”, “Ronglor” kimi poeziya nlimunalorinin miisllifloridir vo belo bir “gizlomo
omoaliyyatina” qatiyyon ehtiyac yoxdur.

Bir anliq tosovviir edok ki, Xaqaninin Axsitana yazdigt:

Sah ovvolinci Mehdidir, sani Siileyman olsun hom,

Insan ona xidmeotcidir, cinler do dorban olsun hom.

Olmus falak sahin qulu, cami giinas meyls dolu,

Keyvan-qilinc, niisrat-yolu, Bohram-peykan olsun hom.

Vas.

— misralari katiblor, tozkiragilor tarafindon 6rt-basdir edilorak, gizladilorak, galib biza ¢atmayib,
0 zaman nd gazaniriq? Belo olsaydi, odobiyyatimiz da, odobiyyatsiinasliq elmimiz do tarixilik
baximindan itgiys maruz qalardi va aydindir ki, bu fikirleri sdyloyarkon, man, sadacs,
odobiyyatimizin maraqglarini giidiir vo tarixi obyektivliyi nozordo tuturam.

Digor torafdon, hamin misralarin qorunub saxlanmasindan, galib bizo ¢atmasindan boylik Xaqani
bu gilin na itirir?

Horgah “Madain xarabaliqlar1” varsa, Xaqani he¢ na itirmir.

Eyni fikir sosrealizm ddvriindo sonraki nasillorin niimayondoslori, misal iigiin, Boxtiyar
Vahabzadonin Lenin haqqinda poemasina, yaxud Tofiq Bayramin partiya bileti haqqinda seirina
vo bu tipdon olan basqa yazilara da samildir. Bir var biitiin yaradiciligin boyu balaca Valodyadan
tutmus Vladimir ili¢in vofatina qodar Lenin haqqinda séniik seirlor yazasan, bir do var ki,
sonotkar (sonaotkar!) sidg-lirokdon inanaraq, yaxud da basqa yazilarii “Qlavlit”in slindon qoparib
paravoz kimi ¢akib aparmaq xatrina (sohbat sonatkardan gedirss, hor halda, bu da senatin
ifadoasidir) bu tipli mévzulara miiracioat edir.

Yaddan ¢ixarmayaq ki, Sistem ilo sosrealizm arasinda iizvi bir vohdot var idi. Sistem Anna
Axmatovaya seir yazdiraraq sosrealizmin dili ilo: “Stalin hardadir, orda azadliq var!” (“Qde
Stalin, tam svoboda!”)- dedirdirdi, Mixail Bulgakova Koba haqqinda pyes yazdirirdi vo biz
sosrealizm g¢orgivaloring sigismayan basqa boyiik yazigilarin, sairlorin yaradicilifinda bu tipli
niimunsalars az rast golmirik.

Yaxud, dediyim hamin “sidg-iirokdon inam”1 gotiirak.

Mon yuxarida Pavel Korcagindon danisdim va soxson monds heg bir siibho yoxdur ki, onu, yoni
sidg-iirokdon golon inamu iflic olmus, kor bir insanin merkantil miilahizalori, riyakarligi yox,
haqiqi inami, fanatizmi yaradib. Baxin, Nikolay Ostrovski Lenin ordeni ilo taltif edilir vo rohbora
belo bir moktub yazir: “Sevimli yoldag Stalin! Mon 6lkonin boyiik rohbarino vo miisllimina,
manim li¢iin 9ziz insana bir ne¢a iirak sdzlorimi demak istoyirom: man diismana basqa silahla
zarbo vuracagam. O silahla ki, onunla moni Lenin-Stalin partiyasi silahlandirib.” Bu kor, iflic
insan dostuna yazdig1 maktublarindan birinds iss deyir: “Partiyadan konar bels bdyiik, belo
intohasiz hoyatda neco yasamaq olar?”” Bu s6zlor Nikolay Ostrovskinin {iroyindon golir vo elo
buna gors do hormatos layiqdir. Mahz bu sarsilmaz aqidoe, bu mdvge ona “Polad neco borkidi”ni
yazdirib. Sadoco olaraq, badii asari oqido, movqge yox, istedad yazir.

Mehdi Hiiseyn yaradiciliginin ilk dévrlorinds “Kin”, “Faryad” kimi badii cohatdon, olsun ki,
yiiksok soviyyoyo ¢atmayan, ancaq hor halda tam surotdo sosrealizmin do bohrasi olmayan kigik
romanlar (povestlaor) yazdi, ancaq sosializm ideyalarina tirokden golon inami1 sonralar onun
“Abseron”, “Qara daslar” kimi asarlorini meydana ¢ixartdi vo onu sosrealizm klassiki etdi.
Soniik yazilar, onsuz da, illorin sinagindan ¢ixmayacaq. Misal {igiin, sosrealizm bohrasi olan
“Pori xala vo Lenin” (Mirza Iboahimov) povesti yalniz mdvzusuna gors yox, badii qadirsizliyino,
stini fabulasina gora 6z-6ziins ¢ixib gedacok, ancaq hamin miisllifin yena da sosrealizm bohrasi
olan “Golacok giin” roman1 qalacaq, ¢iinki burada sosrealizm imkan verib ki, milli monlik, milli
azadliq ideyalar1 odabiyyata gatirilsin.



Bir cohoti do yaddan ¢ixarmayaq ki, sosrealizmin inzibati yolla sonata tatbiq edildiyi hamin 70
ildo bu odobi metoda sadaqgotlo yazilmis (istedadli vo istedadsiz!) asarlorlo borabor, xiisuson XX
partiya qurultayindan sonra sosrealizm prinsiplorindon kenarda yazilmis, ancaq Sistemin ayird
edo bilmadiyi (balko do artiq tohtolsiiur olaraq ayird etmok istomodiyi!), bazi hallarda yiingiil,
bozi hallarda iso agir tonqidlo tistiindon kecdiyi asorlor do var ki, sosrealizmin yox, sonotin
nliimunoalori oldugu {i¢iin bu giin do yasayir, sabah da yasayacaq.

Rus adabiyyatini xatirlayaq: onlarin, yani homin sonat niimunslarinin bazisi vaxtils yazilib,
miiolliflorinin vofatindan xeyli sonralar ¢ap olundu (M. Bulgakov, A. Platonov vo b.), bazisi
tamam qadagan edildi vo yalniz sosrealizmin stiqutu zamani is1q {izii gordii (B. Pasternak, V.
Qrossman vo b.), bir qismi do siyasi qalmagalla miisaiyat edildi (V.Dudintsev, V.Aksyonov,
A.Qladilin, Y.Yevtusenko, A.Voznesenski, B.Axmadulina va b.), 70-80-ci illordo iso
odobiyyatda asas qiivvaya ¢evrildi (yaslarindan asili olmayaraq: S.Zaligin, V.Rasputin, V.Belov,
Y .Trifonov, V.Astafyev vo b.).

Bu maraql bir fakt deyilmi ki, Valentin Katayev miiharibodon sonra “Alay oglu” povestini
yazaraq, Stalin miikafat1 aldi vo sosrealizm klassiki oldu, sonralar isa — 1960-c1 illorden
baslayaraq moshur povestlorini yazdi vo timumiyyatlo, rus adobiyyatinin klassiki moartobasino
qalxdi1?

Maraqli faktdir.

Azorbaycan odobiyyatinda yuxarida bohs etdiyim “Conub seirlori”, “Ronglor”, eloca do, misal
ticlin, “Son homiso monimloson” va “Geriyo baxma, qoca” kimi osorlor, Boxtiyar Vahabzadonin,
yaxud Isa Ismayilzadonin bir ¢ox asorlori, Qabilin 1960-c1 illorde yazdig: “Tramvay parka gedir”
tipli osorlor, isa Hiiseynov vo 8li Korim hadisalori — man ilk fikrima golonlorin adimi ¢okdim —
he¢ vachla sosrealizm niimunolari deyil.

Beloslikla, sosrealizm biza na verdi?

Ancaq bu barads ndvbati maqalomizda.

Ucgiincii mogqalo

70 illik bir dovrdo sosrealizm Azarbaycan adobiyyatina nalor verdi (yoni no qazandiq) vo bu
adabiyyati nalordon mohrum etdi (yani na itirdik)? — bu iki sualin cavablarin1 badii-estetik
torazinin gozlorina qoysaq, mon buna tamam ominom ki, imumlikdo gazandiqlarimizin agirlig
itirdiklorimizdon az olmayacaq ki, balka do, aksina, ¢cox olacaq.

[lk olaraq itirdiklorimizo baxag.

On boyiik itki o oldu ki, sosrealizm Sistemin inzibati komayi ilo basqa he¢ bir adobi corayani
yaxina buraxmadi, fordi vo miixtolif badii tofokkiir ifadolorini eyni golibo salmaga ¢aligdi. XX
osr diinya adobiyyatinda yaranmis abstraksionizmdon, yaxud ekzistentalizmdon tutmus
modernizmo vo postmodernizmacan, siirrealizmdon, neorealizmdon tutmug absurdacan bir ¢ox
adobi coroyanlar Azarbaycan adobiyyatindan (vo biitiin SSRI xalglar1 adobiyyatindan) kenarda
galdi. Bu, albotto, hom badii-falsofi, hom do badii-estetik rongaronglik baximindan
odabiyyatimiza yeknasoklik gotirdi, homin dovrds yaranmis bir ¢ox asari, hargah tabir-caizsa,
konveyr trafaretlori ilo “istehsal” etdi.

Bu kontekstdo mon Andre Jidin malum fikrini xatirlayiram ki, “sonat miistabidlik zaman1 daha
ozmkardir, noinki azadliq zamani1” va diistintirom ki, sosrealizm dévriinds bu fikir 6zlnd bir o
gador do dogrultmadi. Diizdiir, sonatin homin ozmkarlig1 sayssindo sosrealizm ¢orgivolorindon
konar yazilan asl adobiyyat niimunoslori yarandi, amma bunlar agagi-yuxar1 “ononovi”
adabiyyatin ugurlar (bazi hallarda bdyiik ugurlari!) idi, yoni bu monada ki, “Sakit Don”
(M.Soloxov), yaxud “Dokto Jivaqo” (B.Pasternak), yaxud da biitiin SSRI mokaninda
“altmigincilar”in yaradiciligt meydana ¢ixdi, ancaq, misal ii¢iin, bir dona do olsun absurd pyes,
ya da ki, ekzistentsialist bir roman yazilmadi. Sosrealizm (indiki halda sonat sahasindo
miistobidlik ideologiyasi) buna imkan vermadi, A.Jidin dediyi homin “sonat ozmkarlig1” 6ziinii
hortarafli ifade edo bilmadi, eyni dvrdes “azadliq”da iso “Kecal miigonni qadin” (E.lonesko),



yaxud “Qodonu gozloyarkan” (S.Bekket) kimi pyeslor yazildi va teatr sanotinds yeni bir marhalo
— “absurd teatr” yarandi, J.P.Sartr, yaxud S.de Bovuar, yaxud da Kobo Abe ekzistentsialist
nasrlarini yazdilar.

Tokrar edirom, bu cohot sosrealizm dovriinds adobiyyatimizin timumi monzorasindoki badii-
folsofi-estetik miqyas ehtivasina, rongarangliyins ciddi ziyan vurdu.

Basqa bir itkimiz o oldu ki, sosrealizm istedadsiz adobiyyatin meydana ¢ixmasi (vo meydant
sulamasi!) {i¢iin miinbit zomin, slverisli sorait yaratdi. Sistem ii¢iin aktual olan mévzunun
(pambiq, yaxud barama planinin yiiz olli faiz yerino yetirilmosi, boyiik ruh yiiksokliyi ilo
Mingagevir su-elektrik stansiyasinin tikilmasi, kolxozgunun, yaxud fohlonin xosboxt hayati,
kapitalizmin ifsas1 vo s., vo i.a.) arxasinda gizlonon badii qadirsizlik sosrealizm torofindon noainki
gobul edildi, oksina, bu badii qadirsizlik Stalin miikafati ilo miikafatlandirildi, dorsliklors salindi
vo qrafomanliq sonot soviyyasina qaldirildi, badii-estetik meyarlari siyasi meyarlar ovoz etdi.
Maon bu barada avvallor do dofalorls yazmisam: Sistem sosrealizmin yaratdigir miinbit zomindon
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istifado edib, sonoati vo o ciimlodon do odobiyyat1 “momurlasdirdi”, yoni “bdyiik sair”, “gdrkomli
yazig1”, “istedadli sonatkar”, “canli klassik” mothumlari vozifoys ¢evrildi vo Sistem uygun
miiolliflori secib homin vozifalars toyin etdi. losif Stalin moshur sdzlari (eslindo, omri!) — “Qorki
sovet odabiyyatinin rohboridir!” (“Qorkiy — vojd sovetskoy literaturi!”) ilo kesmokesli,
ziddiyyatli bir hoyat yasamis bu yazigini odobiyyatin rosmi rohbari toyin etdi.

Bu, S.Dalinin saatlar1 kimi, adebiyyatda stirrealist bir monzars yaradir, ancaq hoaqigatdir vo adlar
¢okib bu haqiqati siibut etmays do ehtiyac yoxdur. Umumsovet miqyasinda bir cox homin
“boylik sonatkar”larin, “canli klassiklorin yaradiciliq aqibati — onlarin da Sistemls barabar
stiquta ugramasi, vozifolordon “gixarilmasi” goz qabagindadir.

Sosrealizmlo bagli basqa bir naqis cohat: bu adobi metod insanin (xislatin!) badii tosvirini iki
zidd qiitbo boldii — “miisbot” suratlor vo “monfi” suratlor. Sistem sosrealizm vasitosilo xislot
zonginliyini, yoni onun miirakkobliyini, ziddiyyotini, Xeyir ilo Sor arasindaki obadi miibarizodoki
rongarangliyini, niianslarini vo s. 6z noqteyi-noazorinco mogbul vo geyri-moagbul goliblors ayirdi
va sosrealizm yena da Sistemin topkisi ilo xislati hamin galiblore par¢im etdi.

Romanlarin, pyeslorin, hotta poemalarin konfliktlorini “miisbot” insanlarla “monfi” insanlarin
sosioloji miibarizalari togkil etdi vo homin “monfi” — “miisbat” tosnifatini badii-etik-psixoloji
meyarlar deyil, siyasi meyarlar miioyyanlasdirdi. Yoni hakim ideologiyan1 tacassiim etdiran surat
“miisbot” idi vo 0, “monfi” ola bilmozdi, bu ideologiyaya yad horokatlors yol veron iso heg
vachlo “miisbot” surat ola bilmozdi. Odobiyyatda sinasi “Qizil ulduz”lu, orden vo medallarla
dolu “miisbat surat”lor qalereyasi yaranmisdi vo sosrealizm bu gohromanlari els bazoyib
rondolomisdi ki, onlar 7 Noyabr bayraminda Lenin movzeleyinin iistiindoki tribunada dayanmis
Sistem rohborlorinin qarsisindan kegon horbi parad istirak¢ilarina bonzoyirdi.

Hotta tarixi asorlords belo, suratlorin “monfi” — “miisbot” tosnifati mévzuya sinfi miinasibatin
naticasi olaraq meydana ¢ixirdi vo Azarbaycan adabiyyati sosrealizmin ana xatlorindon biri olan
bu prinsipdon yalniz 1960-c1 illordon etibaron konara ¢ixmaga basladi: dramaturgiyamizda
Boyiik boy obrazi (“Mahni daglarda gald1”, Ilyas ©fandiyev), nasrimizde Cahandar aga (“Dali
Kiir”, Ismayil Sixl1), Korbolayi Ismayil (“Axirinci asirim”, Forman Korimzado) kimi obrazlar
yarandi. Biitiin bunlar sinfi miinasibatdon daha artiq deracados insani miinasibatlorin yaratdig:
canli badii suratlor idi.

Bu masals ila bagli bir cohati do qeyd etmak istoyirom ki, adabiyyatdaki “manfi” — “miisbat”
quitblogsmasi oxucu zovqiiniin formalagsmasinda da deformasiya yaratdi vo tocriibo gostorir ki,
homin deformasiya s6vq-tabii olaraq, indiys qader ortadan ¢ixmayib. Digor torafdan ise, bu giin
sinfi miinasibatin basqa bir geyri-tobii tendensiyasi yaranib: boy, xan “miisbot” suratlor olmalidir
va badiilik baximindan bunun 6zii do sosrealizmin o biri iiziidiir.

Ancaq biz mévzumuzdan uzaglagmayagq.

Sosrealizm hayat ilo adobiyyat arasinda ugurum yaratmisdi: hayat biitiin comiyyatlords oldugu
kimi, min bir qaygidan, ¢otinliklordon, problemlordon ibarat idiso, odobiyyatin predmeti —
hoyatda olmayan idilliya idi. O yerds ki, adobiyyat (istedad!) bu idilliya somalarindan enib
hoyata gayidirdi, o zaman sosrealizm miiddoalar1 onu ittiham edirdi.
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Diizdiir, misal iiciin, Sistem rohborlorindan biri (aslindo, losif Stalinden sonra ikinci rohbar) —
Georgi Malenkov XIX partiya qurultayia hesabat moruzosinds odobiyyatdan danisarkon,
deyirdi ki, “bize sovet Qoqollar1 vo Sedrinlori lazimdir”, ancaq bu, Sistemin riyakarligindan
basqga bir sey deyildi. Sosrealizm elo homin Sistemin tohriki (vo topkisi!) ilo “sovet Qoqollarinin
va Sedrinlorinin” yaranmasina qarsi miibarizs aparirdi. Yaxud, Sistemin asas tribunasi —
“Pravda” gozeti bag moqalosindo patetika ilo (saxta partiya patetikasi ilo) nasirlora, sairlora,
dramaturqlara vo tonqidgilors miiraciat edirdi: “Hoqiqgati yazin!” (“Pravda”, 30 noyabr 1952) va
bu konteksdoki hoqigot do hoyat yox, iiftiriilmiis sar kimi havaya galdirilmis homin idilliya idi.
Miihiim shomiyyatli naqis cshatlorden biri do bu oldu ki, sosrealizm adobi metodunun
miiddoalar1 naticosindo adobiyyatsiinasligimizin inkisafinda birtoroflilik meydana ¢ixdi, yoni
adabiyyatimizin vo limumiyyatla, ictimai fikrimizin tarixi bir sira moqamlarda ayri-seckiliya
moruz qaldi (misal {i¢iin, “Molla Noasraddin” vo “Molla Nosraddin” moktobi” 6yronildi vo toblig
edildi — bu, 6zu-6zliiylinds son doraco mithiim bir hadiss idi! — ancaq “Fiiyiizat” vo “Fliylizat”
moktobi” subyektiv tonqidin obyektina ¢evrildi, obyektiv elmi todqiq vo tohlildon konarda qaldi),
adabi-badii irsimizin, klassiklorimizin dyronilmasi va dyradilmasi ilo bagl bdyiik islor gortildiise
do, bir sira hallarda vulgar-sosioloji naticalor asas gotiiriildii (misal ii¢iin, “Dodo Qorqud”
mioyyan dovrdas sinfi miinasibatlor baximindan (!) qiymatlondirildi, Nizami, Fiizuli az qala
ateist, Vagqif iso tonqidi realizmin banisi kimi togdim olundu).

Man “Molla Nasraddin” vo “Fiiyiizat” jurnallarinin adlarin1 ¢gakdim, ancaq sosrealizmlo bagl
prinsipial va sociyyovi xarakter dasidigi tigiin, siini surotdo yaradilmis bu “qarsi-qarsiya qoymaq”
tomayiilii tizerinds qisaca dayanmagq istoyiram.

Azorbaycan odobiyyatsiinasliginda (sslinds, o dovrkii ictimai elmlorin, demak olar ki, biitlin
saholorindo) tamam stereotiplogmis belo bir tomayiil hokm siirtirdii: iki antaqonist qiitbdo
dayanmis odobi moktoblor kimi “Molla Nosroddin™ ilo “Fiiyuzat™ qarsi-qarsiya qoyulurdu vo
“Fliylizat” miitloq sokilds tonqid edilirdi. Bazon tamam eybacor bir manzare yaranirdi: “Molla
Nosraddins yiiksok qiymaot “Fiiyiizat”in tonqidi hesabina verilirdi vo bura orasini da alavo etsok
ki, bu birtorafli miilahizalorin ¢coxu bilovasito “Fiiyiizat”1 oxumadan (bazon hotta “Molla
Nosraddini do oxumadan!) sdylonirdi, o zaman asl elmi fariseyliyin sahidi olariq.

“Molla Nasraddin”in Azarbaycan adabiyyatinin va jurnalistikasinin, genis manada iso
Azorbaycan ictimai fikrinin inkisafinda oynadigi ¢cox bdyiik rol miibahiso obyekti deyil, bu,
tarixi haqiqatdir. Ancaq, aydin mosaladir, bu o demok deyil ki, metodoloji baximdan tamamilo
gobuledilmoz mdvqe tutaraq, “Fiiylizat”in oynadigi rolun lizorino qadaga qoyulmalidir vo o
“burjua mofkurasinin ifadagisi” kimi yanliz tonqid olunmalidir.

Bali, bu iki jurnal arasindaki miixtoliflik g6z gabagindadir, ancaq aslinds, homin miixtaliflik
odabi irsdo badii-estetik zonginlik gostoricisidir. Bali, dilo miinasibatlo bagli homin miixtaliflikdo
quitblogsma var idi, ancaq bu yerdo do miibahisali bir cohat yoxdur — ndqtoni “Molla Nosroddin”in
xeyrina rasmi-inzibati ideologiya yox, tarix goydu.

Baxin, bu, “Fliyiizat” sairi Mohommaod Hadinin moghur misralaridir:

Oxumagqgiin no qodor dadii

fogan etdimsa,

Olmad1 zarrs asarbaxs bu istimdadim.
Daga derson esidir, sonra verir

oks-sada,

Dasa donmiisloro oks eylomadi foryadim.

Bu iso “Molla Nosraddin” sairi
Mirza Olakbar Sabirin dedikloridir:

Eylomorom rohm onun gézdon

axan yasina,
Baxsin 6ziindon boyiik 6z qogu qardasina,
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Olso do vermom riza sapqa qoya basina,
Kafir ola bir nafar, oxutmuram, 2l ¢okin!
Eylomayin doangasar, oxutmuram,

al ¢akin!

Eyni oqida, eyni maslok deyilmi? Eyni votondas yangisi bir-birini tamamlamirmi? Vo hor iki
maoktob arasinda yiizlorls bu tipli analogiya mdvcuddur.

“Molla Nosroddin” daha artiq dorocods hoyati, “Fiiylizat” iso daha artiq doerocods elitardir.
Xalqin arzu va istoklorinin ifadasi, onun galacayi baximindan da, elma, maarifs miinasibat,
cohalot vo nadanliga gars1 miibarizo baximindan da mdvqelor iist-iisto diisiir. Niianslar var,
forqlor var, ancaq mahiyyat — eynidir. “Molla Nosroddin”in miindaricati bir az sol torafdon baxisi
ifado edir, “Fliylizat”in miindoricati iso bir az sag torofdon baxisi ifads edir, ancaq homin
miindaricatin daxili kiitlosi eynidir.

Sosrealizm dogmalarinin odobiyyatsiinasligimiza totbiqi bu sahoni sinxron todgigatdan
uzaqlagdird.

Vo nohayat, bir vacib masalonin do lizorindo dayanmagq istoyirom: sosrealizm bir torofdon
sonatds “kit¢” hadisesini burjua tofokkiiriiniin tozahiirti, kapitalist comiyyatinin oxucular
qarsisindaki riyakarligi kimi goloma verirdi, o biri torofdon iso var giicii ilo sonati, o cimlodon do
adabiyyati kiitlovilogdirirdi. “Senst xalq tliglindiir” siiarinin arxasinda, aslinds, hoqiqi deyil, saxta
hoyati sonato gotirmok cohdi dayanirdi. Saxta hoyat — yoni saxta tomtoraq, saxta pafos, saxta
nikbinlik, saxta qiisso; o saxta tomtoraq, pafos, nikbinlik, qiisso ki, oxucunu 2ls alsin, onu
realligdan uzaq bir aloma aparsin, onun ruh yiliksokliyino, cosgun sevincino, yaxud da goz
yaslaria sabab olsun. Odabiyyatimizin sosrealizmdan sonraki tacriibasi do gostarir ki, bels bir
“sosrealizm saxtakarlig1” bu vo ya digor doracado onun, yoni Azarbaycan odobiyyatinin
miindaricatinda qalmaqdadir. Eyni zamanda — vo asas problem do budur! — oxucularin da badii
odobiyyat tolobatinda belo bir maraq 6ziinii gostormokdaodir.

Man osas hesab etdiyim itkilar tizerinde dayandim, qalan gatismazliqlar da, diisiiniirom ki, bu vo
ya digor doracodo homin itkilorlo baghdir.

Indi isa, golin, qazandiglarimiza baxaq.

Bir sira odobi janrlar var ki, onlar sosrealizmo qodor Azorbaycan adobiyyatinda yox idi, vardisa
da, formalagsmamisdi, “6ziiniinkiilosdirilmomisdi”, ibtidai sokilds idi. Misal {i¢iin, roman janrini
gotiirok. Bizim bir sira odobiyyatsiinaslarimiz milli roman janrimizin tarixini Nizaminin
poemalarindan baslayir, bazilari “Rosid bay vo Soadot xanim™1 (Ismayil bay Qutqasinli), basqa
bir gism “Kitab yiiklii essok™i (Obdiilrohim Aga Talibov) milli romanimizin ilk niimunasi kimi
gobul edir vo s.

Ancaq hoqigot bundan ibaratdir ki, mohz sosrealizm roman janrin1 Azorbaycan adobiyyatinin
milli faktina ¢evirdi.

Hotta “Sikayotnamo”don (M.Fiizuli), “Kitabi-Osgoriyyo”don (A.Bakixanov), “Aldanmig
kovakib”don (M.F.Axundzado) sonra Calil Mommaodquluzadonin, Obdiirrohim bay
Hagverdiyevin gozol nlimunolorini yaratdiglar1 hekays janrinin 6ziiniin belo, tam sokildo
formalasmasi, estetik monada oto-qana dolmasi, adobiyyatimizin aparici janrlarindan birino
cevrilmasi sosrealizmin sayasindo miimkiin oldu. “Su arizasi” (Siileman Rohimov), “Raqiblor”
(Mehdi Hiiseyn), “Qir¢1 vo qurmizi ¢igak” (Ilyas ©fandiyev), “Plyajda” (Isa Hiiseynov), “Xozan
yarpaglar1” (Salam Qadirzado), “Araba¢1” (Sabir Ohmadov), “Foto “Fantaziya” (Yusif
Somadoglu), “Urak yaman seydir” (©kram Oylisli), “Kegan ilin son gecasi” (Anar) va s. kimi
hekayolor yalniz istisna olaraq bir-iki yazi¢inin yaradiciligini yox, timumiyyatla, badii-estetik
anlayis kimi Azorbaycan hekayosini xarakterizo edirdi.

Maraqli bir cohat odur ki, aslindo, bu hekayalorin bir qismi sosrealizm ¢orgivolorindon konara
cixirdi, qalan qismi, imumiyyatlo, hamin ¢orgivalorden konarda yazilmisdi, ancaq sosrealizm
miiddoalar1 onlarin qarsisina saodd ¢okmadi (bolko do, “¢oko bilmodi” desom, daha doqiq olar),
onlar1 gabul etdi, hatta niimuns gostordi vo belalikls do, Azarbaycan hekayasi adobiyyatimizin
giiclii bir golu kimi meydana ¢ixdi.
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Hoqigot budur ki, Azorbaycan adabiyyatinin monsur seirdon tutmus sorbost vo destruktiv seiro
godor, povestdon (Avropa meyari ilo “kigik roman”dan, yaxud Tiirkiyado deyilon “boytik
hekaya”dan) tutmus tragikomediyaya vo farsacan miixtalif janrlarda 6ziintiifadssi sosrealizmin
bilovasito istiraki ilo miimkiin oldu.

Olbatts, belo bir sual yarana bilor ki, sosrealizm olmasaydi, diinya adabiyyatinin inkisafi vo
giiclii inteqrasiya meyllori kontekstindo XX asrdo bu janrlar yaranmayacaqdimi?

Cox giiman ki, yaranacaqdi.

Ancagq fakt budur ki, istosok do, istomosok do, sosrealizm XX yiizil Azorbaycan odobiyyatinin
tarixina daxil oldu va badii adebiyyatin meydana ¢ixdig1 asas zaman vahidini ohato etdi.
Azorbaycan odobi tongidindon danigsanda biz Xotib Tobrizidon tutmus Vohid Tabriziys qodor,
Nizami Gancavidon tutmus Mir Mohsiin Novvaba qodar boylik miitefokkirlorin, sonat vo fikir
adamlarinin, sairlorin badii s6z haqqinda fikirlorini 6yronirik (Kamal Talibzadonin, Samil
Salmanovun, Nizamaddn Somgizadonin, Nozif Qohromanlinin, V.Sultanlinin vo b.-nin
todqiqatlari). Ancaq miistaqil bir janr olaraq, professional odobi tonqidimiz ilkin orta asrlordon
lizii bari galon va 6z-6zlilylinds ¢cox giymatli olan, amma parakandas fikir vo miilahizalardan,
tozkiracilikdon ¢ixib, ictimai fikrimizin asas hissalorindon biri kimi formalasdi vo ilk tocriibalori
asrin avvallarinde Abdulla Surun, Kazimoglunun (Seyid Hiiseynin) qolomi ils yaranmig miiasir
tonqidimiz artiq 20-ci illordon baglayaraq, inkisaf edib, odobi prosesin aparici qiivvasine ¢evrildi
(Mustafa Quliyev, ©li Nazim, Atababa Musaxanli, Mommaodkazim Olokborli, Bokir Cobanzado,
Mehdi Hiiseyn, Mommad Arif, Mommad Cafar Cafarov, Hidayat Ofandiyev, Okbor Agayev,
Cofar Coafarov, Caofor Xondan, Orucali Hasonov, Abbas Zamanov, Oziz Mirohmadov, Kamal
Talibzado, Moasud Olioglu, Qulu Xolilov, Panah Xolilov, Bakir Nobiyev, Islam Ibrahimov, ©had
Hiiseynov, Yohya Seyidov, daha sonraki dovrlerds Seyfulla Osadullayev, Giilrux ©libayli,
Tohsin Miitallibov, Calal Abdullayev vo b.).

Mohz sosrealizm miiddealarinin tohriki naticasinds adabiyyat nazariyyasi dyronildi, adabiyyat
tariximizin todqiqi estetik kateqoriya kimi miiasirlik baximindan tamamilos yeni keyfiyystlor oldo
etdi vo horgah sosrealizmdon ovvalki dovriin bohrasi olan “Odobiyyat tarixi” (Firudin boy
Kocorli) ilk tocriiba, yegano professional monbo, (homin monbonin qiymati, hotta unikallig1 da
elo bu ilkinlikds, yeganalikds idi vo man vaxtilo rohmatlik Samil Salmanovla birlikde bu barada
otrafl yazmisdim (bax: “Ilk Azorbaycan odobiyyati tarixi”, “©dabiyyat vo incosonat” qozeti, 9 vo
16 sentyabr 1978-ci il), eloca do Yusif Vazir Comonzominlinin 1919-cu ildo Istanbulda nosr
olunmus “Azarbaycan adobiyyatina bir nozor” monoqrafiyasi dovriin kontekstindo ohomiyyatli
bir hadiss idisa, artiq sonraki onilliklorda biitlin ¢catigsmazliglari, kosir cohatlori ilo barabar,
odobiyyatimizin fundamental tarixi yazildi (Homid Arash, Feyzulla Qasimzado, Mir Calal,
Mirzaga Quluzads, Oli Ojdar Seyidzads, Qulmahiiseyn Beqdeli, Qafar Kondli, Mirali Seyidov,
Oli Sultanli, Kamran Mommadov, Firudin Hiiseynov, Araz Dadaszads vo basqalarinin, sonraki
nasl niimayondalorinin, eloco do yeri diisdiikco yuxarida adlarini ¢okdiyim miislliflorin golomi
ilo).

Bir torafdon sosrealizmin folklora, xalq yaradiciligina vulqar-sosioloji hamlasi naticasinds, misal
liclin, as1q poeziyasinin eybacor “niimunslori” yaranaraq partiya gozetlorindo ¢ap edilirdi. Budur,
“Kommunist” gozetindo dorc olunmus (6 avqust 1937) “qosmalarin™ horosindon bir bando fikir
Vverin:

Oziz Smidti gobndordin uzaq elloro,
Tayyars ilo ugdu, balad oldu yollara,
Sacdilar al bayragi buzlu daglara,
Xaricilor diisdii haldan-hala, Stalin.
(Asi1q Avak)

Stalin marsurutu, soni min yasa,

Igitlor planini catdirdi basa,
Lenin ordenini taxdilar doso,
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Har biri korpusa komandir oldu.
(Asiq Mirzo)

Oxudum gozetds, mon oldum hali,
Terror¢u salmig geyli-gali,

Coasus, ziyang1 o kos xoyali

Mohv etdin, dagitdin, yasa Stalin!
(Asiq Osad)

Hotta rusdilli rosmi partiya gozetindo do (misal ti¢lin, bax: “Bakinski rabogi”, 8 avqust 1937.)
azorbaycanca sosrealizmin yazdirdig1 asiq “seiri” darc edilirdi:

Cahanda tok sOylonir

Stalin Konstitusiyasi,

Vatondaglara tohsil {igiin var

1yirmi birinci maddosi,

Yiiz iyirminci maddasi qocanin

yardim kisosi,

Yiiz iyirmi besds deyir,

motbuat s6z azadasi,

Iclaslarda maddasi oxunan zamani gordiik!
(As1q Bohmon)

Aydin masaladir ki, asiq seirini bundan acinacaqli bir vaziyyato salmaq olmaz, ancaq bununla
birlikda sosrealizm imkan verdi va sorait yaratdi ki, “Dade Qorqud”dan bu torafs folklorumuzun
vo klassik odobiyyatimizin elmi-noazori tosnifati verilsin. Dastanlarimiz, nagillarimiz,
bayatilarimiz vo s. yalniz maclislords sdylonmadi, hatta yalniz nosr edilmadi (bu da 6z-
Ozliiylinds boylik hadiso 1di!), elmi-nozari tohlildon kegirildi, milli estetik kdklorin, blindvronin
nazari monzarasi yarandi (Honifs Zeynalli, Mommd Hiiseyn Tohmasib, ©hliman Axundov,
Vaqif Valiyev, Pasa Ofondiyev, Mirzo Abbasli, Hoson Qasimov va b.).

Son daraco shomiyyatli hadisolordon biri, bolka do birincisi bu oldu ki, sosrealizm miiasir
Azorbaycan odobi vo badii dilinin formalagmasinda fovgalads rol oynadi. “Molla Nosraddin™ ilo
“Filiyuzat” dili, Mirzs Fatali Axundzado, Calil Mommadquluzadas, Sabir ilo Oli bay Hiiseynzada,
Ohmad boy Agayev, Mohhommmaod Hadi dili arasindaki parakondslik i¢inds olan adobi-badii
dilimizin sintaksik va estetik prinsiplari togokkiil tapdi vo bu isi faktiki olaraq, 1930-cu illards
yaranmig Azorbaycan adobiyyati — sosrealizm niimunolori, Mikayil Miisfigin vo Somod
Vurgunun, Siileyman Riistomin va Rasul Rzanin, Osman Sarivallinin vo ©hmad Camilin va b.-
nin poeziyasi, Cofor Cabbarlinin vo Mommaoad Soid Ordubadinin, Abdulla Saiqin vo Siileyman
Rohimovun, Mir Calalin vo Mehdi Hiiseynin, ©li Valiyevin vo Obiilhasanin, Mirzs Ibrahimovun
vo Sabit Rohmanin vo b.-nin nosri vo dramaturgiyasi gordii. 1940-c1 illordo Azorbaycan odobi-
badii dili xiisuson Ilyas ©fandiyevin vo Onver Mommadxanlinin yaradiciligi vasitosilo on yiiksok
soviyyado 6ziinii ifado etdi. Dilin leksik zonginliyinin, stilistik moxsusiliyinin, rongarongliyinin
miqyasi, misal ii¢lin, Somad Vurgun, Siileyman Rohimov, yaxud ©li Valiyev il9, yena do misal
{iciin, Mirzo Ibrahimov, ®hmad Comil, yaxud Isa Hiiseynov arasindak1 bir genislik olds etdi.
Fakt odur ki, sosrealizmin yaratdig: sorait noticosindo Azarbaycan dilinin hortarafli tadqiginda
Bokir Cobanzads, Mommaodaga Siraliyev, ©zal Domir¢izado, Muxtar Hiiseynov, Solim Caforov,
Had1 Mirzazado, daha sonraki dovrlordo ©l6vsat Abdullayev, Forhad Zeynalov, Agamusa
Axundov, Yusif Seyidov, Afat Qurbanov, Tofiq Haciyev va b. kimi dil¢i alimlorimiz 70 ildos o isi
gordii ki, Rusiyada, yaxud Avropa 6lkelorinds bu igo qat-qat artiq vaxt sorf olundu.

Mohz sosrealizm dovriinds biz dilimizin fundamental izahli liigotindon tutmus bir ¢ox garsiligl,
terminoloji, leksikoloji liigatlora qadar, nogrlorin hazirlanib is1q tizii gérmasi kimi nohong
miqyasli elmi si¢rayisa nail olduq vo Ruhulla Axundov, Xudadat boy Ozizboyov, Oliheydor
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Orucov, Mommad Tagiyev, Yusif Ziya Sirvani vo b. kimi filologlarin, dil¢ilorin elmi zohmati
noticosindo Azarbaycan dilinin zongin leksik potensiyasi lizo ¢ixdi.

Baxin, hom adabi tonqid, hom adobiyyatsiinasliq, hom ds dil¢ilik sahasinds adlarini ¢okdiyim
miiolliflorin hamaisi (!) mohz sosrealizm dovriiniin yetisdirdiyi golom sahibloridir.

Sosrealizm Azarbaycan ictimai fikrinin formalagsmasinda, milli tofokkiiriin giiclonmasinda bdyiik
rol oynadi, sirf milli prolematikanin adobiyyatimizin osas movzularina ¢evrilmosino mane
olmadi, bu problematika hom cografi, hom do manavi ehtivasina gors adobiyyatin 6n sirasina
¢ixdi. Baxin, Sistem Conubi Azorbaycandan xaincosing geri ¢okildi, ancaq Araz movzusu
adabiyyatimizin torkib hissasine daxil oldu, Sistem Gonconin adin1 Kirovabad qoydu, ancaq
poeziyamiz qadim Goncodon s6z acdi, Sistem “millotgi” ittthamindan gen-bol, bir sira hallarda
isa coalladcasina istifads etdi, ancaq sosrealizm gabul etdi vo bununla da imkan verdi ki, misal
ticlin, “Azorbaycan” (Somad Vurgun) seiri dillor ozborina gevrilsin.

Olsun ki, sosrealizm bir sira hallarda bu mévzulari “6ziintinkiilogdirmak™ istadi, onlardan da
siyasi mogsadlorlo bohrolonmayo ¢alisdi, ancaq milli badii tofokkiirdo homin mdvzularin sanbali,
miitlaq ¢okisi agir oldugu tigiin, effekt torsino oldu: oks-proses bas verdi, bu mévzular
sosrealizmi buxovladi.

Sosrealizm dovriiniin bdyiik ugurlarindan biri torciimoe adobiyyat1 ilo baglidir vo masaloya
obyektiv yanassaq, gorocayik ki, miiasir Azorbaycan badii torciimo moktobi sosrealizmin
bohrasidir. Klassik va bir sira ideoloji baximdan istisnalarla cagdas diinya adobiyyatinin an
moshur osarlari dilimiza ¢evrildi vo Azorbaycan oxucusu {i¢iin Homerdon, Firdovsidon,
Dantedon, Hotedon, Lev Tolstoy vo Dostoyevskidon tutmus Remarka vo Heminquey, Boyll vo
Markeso qodor miislliflorin asorlorini ana dilinds oxumaq imkani yaratdi. Giiman edirom ki, belo
bir miitalio miqyasinin shomiyyati barado danigmaga ehtiyac yoxdur. Digor torafdon arab,
xtisuson do fars dilli klassik Azorbaycan odobiyyati (Xagani, Mohsoti, Nizami vo b.) dogma dilo
tarciima edildi, eloco do klassik vo miiasir Azarbaycan adabiyyati xarici dillara ¢evrildi.
Mommad Arifin, Mikayil Rofilinin, Onvor Mommaodxanlinin, Mikayil Rzaquluzadonin, Beydulla
Musayevin, Oziz Sorifin, Hiiseyn Sorifin, Cabbar Macnunboyovun, Mustafa Ofondiyevin,
Miibariz Blizadenin, Cahanbaxsin, Vladimir Qafarovun, ishaq Ibrahimovun, Calal
Maommodovun, Elxan Ibrahimovun va b.-nin torciimolori milli torciima adobiyyatimizi zongin
monavi qlivve kimi ortaya qoydu. 70 illik sosrealizm dovriindo boyiiklii-kigikli, demok olar ki,
biitiin sairlorimiz, o climlodon on mashurlari (Mikayil Miisfiq, Somad Vurgun, Siileyman
Riistom, Rosul Rza, Mommod Rahim, ©hmod Comil, Nigar Rofiboyli, Boxtiyar Vahabzado,
Oliaga Kiir¢ayli, Tofiq Bayram va b.) intensiv suratda torctima ilo masgul olurdu.

Diizdiir, torciimo sahosindo dilin cografiyasi baximindan birtoroflilik var idi, yoni diinya
odabiyyati osas etibarilo orijinaldan deyil, rus dilindon, Azarbaycan adobiyyati iso osas etibarilo
rus dilina torciimo edilirdi, ancaq, aydin masalodir, bunun 6zii do shomiyyatli bir hadiso idi.
Hoqigat bundan ibaratdir ki, sosrealizm torciimo sahasinds — bu s0ziin gurultusundan
gorxmayaq! — Qarb vo rus adabiyyati ilo miiasir Azorbaycan monoviyyati arasinda ikitorofli
gedisata malik korpii sald1 vo bu haqigati layiqgincs qiymatlondirmok lazimdir. Aydin masaladir
ki, sosrealizm miiddoalar1 torciimonin oshomiyyatini qobul etmoasoydi, homin korpti do
salinmayacaqdi vo burada siibhosiz ki, Sistemin do tobiatindoki ziddiyyatlor 6ziinii gdstorirdi.
Baxin, “Boyiik terror”un sidirg1 vaxtinda — 1937-ci ilin mayinda moshur rus sairlori Vladimir
Luqovskoydan, Pavel Antaqolskiden, Pavel Pangenkodan, Marqarita Aligerdon ibarat, o vaxtin
tobiri ilo desom, “sairlor brigadasi” Moskvadan Bakiya golir vo Sistemin on sinanmis vo
gorkomli niimayandaslarindon biri, Azarbaycanin “hakimi-miitloaq”i Mir Cafor Bagirov Yazicilar
Ittifaqinin sadri Seyfulla Samilovla birlikde onlar1 qobul edir.

Qobul iki saat ¢gokir.

Masalo burasinda idi ki, bilovasito M.C.Bagirovun tosobbiisii ilo SSRI Yazigilar Ittifaq
qarsisinda rus dilinds “Azaerbaycan poeziya antalogiyasi”n1 hazirlayib, nosr etmok maosalosi
qaldirilmisdr vo M.C.Bagirov kimi Umumittifaq niifuzuna malik bir partiya xadiminin qaldirdig
mosalo cavabsiz qala bilmozdi. Homin moghur rus sairlori klassik vo miiasir Azorbaycan
sairlorinin asorlorini rus dilino torciimo etmok, homin antalogiyani hazirlamaq mogsadi ilo
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Bakiya gondarilmigdilor. M.C.Bagirovun miirakkob va qorxulu tut-ha-tut vaxtinda moskvali
sairlari qobul etmasinin 6zii, albatta, onun bu masaloys na daracads shomiyyat verdiyini gostarir.
Qobul zaman1 V.Luqavskoy Vaqifin vo Vidadinin “Durnalar” seirlorini, P.Antaqolski Fiizulinin
“Leyli vo Macnun”undan pargalari, P.Pangenko Seyid ©zimin vo Sabirin seirlorini 6z
tarciimalorinde oxuyurlar. Resmi melumatda deyilir: “Torciimalor Bagirov yoldasa tasir
bagislamisdir. Bagirov yoldag bir saata qodor davam edon nitqindo antalogiyanin miihiim
ohamiyyatini va xiisusile xalqimizin yaradiciliq simasini géstormokdo onun oynadig1 boyiik rolu
geyd etmisdir.” (“Odabiyyat gozeti”, 16 iyun 1937.)

Giliman edirom ki, bu fakt ¢ox sey deyir.

Nohayat, sosrealizm dovriindo adabiyyata “altmisincilar” goldi.

Ancaq bu barado, goriiniir, ayrica yazmaq lazimdir.

Dordiincii moqalo

Bazon bizim tonqidimiz vo adabiyyatsiinasligimiz 1960-c1 illords yaranan adebiyyat ilo hamin
illords yaradiciliga baslamis adobi nasli — “altmisincilar” eynilasdirirlor vo bu da badii-estetik
tasnifat baximindan dolasiqliq, qeyri-daqiqlik yaradir.

XX partiya qurultayindan sonra comiyyatdo, ictimai hoyatda yaranmis “miilayim iqlim” (ilya
Erenburqun povestinin ad1 ilo — rusca “Ottepel”, yoni “Miilayim iqlim”, yaxud “Yumsaq hava” —
adlandirilan istilahdir) naticasindo 1950-ci illorin sonu, 1960-c1 illordo Azarbaycan nasrindo
“Yeralt1 sular donizo axir” (Mehdi Hiiseyn), “Séyiidlii arx”, “Kérpiisalanlar” (ilyas ©fandiyev),
“Dali Kiir” (Ismayil Sixli), “Teleqram”, “Saz”, “Kollu Koxa” (Isa Hiiseynov), “Telefoncu qiz”
(Hoason Seyidboyli), “Yamacda nisana” (Sabir Ohmoadov) vo s. kimi hom mdvzu vo mévzuya
miinasibat, hom do badii keyfiyyat baximindan avvalki onilliklorin badii tosorriifatindan segilon
osarlor meydana ¢ixdi. Poeziyamizda, dramaturgiyamizdada bu ciir malum (yuxarida yeri
diisdiikco onlardan bohs etmisom) ugurlarimiz yarandi.

Eyni zamanda, paralel olaraq yeni bir nasl adobiyyata goldi ki, bu, yalniz adi nasildoyigmo
prosesi yox, badii-estetik hadiso idi vo s6hbaot ayri-ayr1 yazigilarin yaxsi, ya pis yazmagindan
yOX, yaxsisi va pisi ilo barabar, badii tofokkiir yeniliyindon, sosrealizm miiddoalarina
miinasibatdo yaradiciliq tipajinin doyismasindon, istedadin daxili azadliq sldo etmasindon
gedirdi.

Mohz bu yenilik, doyisiklik, daxili azadlig, bir torafdon “altmisincilar”in novatorlugunu miioyyon
etdi, o biri torafdon iso hamin novatorlugla onans arasinda six bir bagliliq yaratdi. Homin
onananin 6ziindo do iki cohatin lizvi, tobii vohdati yaranmigdi: milli odobi ononalor vo diinya
adabiyyati tacriibasinin dogurdugu onanaler.

Mohz bels bir badii-estetik amal 6ziindon ovvalki onilliklorin {izorindon folklora korpii saldi vo
Siileyman Rohimovun, Mehdi Hiiseynin, ilyas ©fandiyevin, ©nvor Mommodxanlinin bozi
hekayolori yalniz folklor osasinda yazilmis ayri-ayri niimunalor idiso, “altmisincilar’in
yaradiciliginda folklor alt qatin miihiim hissasina ¢evrildi, hiss va hayacanlarin tasvirindo,
psixoloji qatlarin agilmasinda sitat yox, mahiyystin ifadosi oldu. “Altmisincilar’in bu cohati
sosrealizmin odobiyyata gotirdiyi vo miidafio etmoys ¢alisdigi siiniliyin, falgin aradan
galdirilmasinda miihiim rol oynadi.

Eyni bir korpii klassik milli adobiyyatla, “Molla Nosraddin™ adobi maktabi ilo, XIX — XX asr
Azorbaycan maarif¢ilori ilo “altmigincilar” arasinda bir yaxinliq, hotta deyordim ki, bir dogmaliq
yaratdi vo “altmigincilar’in yaradiciligini kosmopolit¢i perspektivlorden uzaqlasdirdi, homin
yaradiciligin milli monsubiyyatinin miioyyonlogmasindo shomiyyatli rol oynadi.

Ozlorindan avvalki adobi naslin bir cox niimayendalori yaradiciliglarmin ilk illorinds — 1920-30-
cu illordo — Sistemin qorxusu vo tohriki ilo, yaxud da inqilabi fanatizmin tosiri ilo klassik

16



adabiyyata “sinfi miinasibat” basloyirdilarse, Calil Mommadquluzads yaradiciliginda “xirda
burjua tlnsiirleri”, yaxud Obdiirrohim boy Haqverdiyevin yaradiciliginda “proletar inqilabinin
mahiyyotini” axtarirdilarsa, “altmisincilar’ klassik irsi, xiisuson Coalil Mommaodquluzado
yaradiciligini, ictimai fikrimizdoki “Molla Nosraddin hadisosini badii-estetik vo votondasliq
manasinda oxs etmayi bacardi vo bu onlarin yaradiciligini bir tarafden, yuxarida dediyim kimi,
millilosdirdiso, o biri torafdon iso onlar homin milliliyi 6zlorinin badii-estetik axtariglarindan
dogan miiasir badii-estetik soviyyado ifado edo bimadikloari tigiin heg¢ vochlo milli mohdudiyyato
gapanmadilar.

Klassik vo ¢agdas diinya adabiyyat1 vo nozari-estetik fikrinin tocriibasi do dyronilorak,
“altmigincilar’in yaradiciliginda keyfiyyat yeniliyinin inkisaf etmosi, novatorlugun formadan
mozmuna, yani 9sarin badii miindaricatina kegmasi {igiin miinbit zomin yaratdi.

Sistemoa qars1 badii-estetik miixaliflik, hatta, belo demak olarsa, badii-estetik Kin-kiidurat, badii-
estetik diismongilik (!) “altmisincilarin yaradiciliginin mayasina hopmusdu va onlar yalniz
istedadin tohtalsiiur giicii ilo yox, hom do siiurlu olaraq sosrealizm g¢argivalorindon ¢ixmagq
istayirdilor. Paradoks ise bunda idi ki, sosrealizm partiya vo komsomol matbuatinda, miixtolif
soviyyali rasmi iclaslarda vulgar-sosioloji hiicumlarla ciddi miigavimat gostarss do, bu giin
olcatmaz, linyetmoz bir uzaqliqda qalmis o illords “adobi obivatellorin”, mohdud diistinco
sahiblorinin ¢ayxana soviyyasindoki sdz-sdhbotlorindon, nadan “adobi geybatlorindon”, sayio vo
bohtanlardan istifads etsa do, bu yeni prosesin qarsisini ala bilmadi.

Yeri diismiiskon, orasin1 da deyim ki, sosrealizm bir odobi metod kimi iflasa ugradi, odobiyyat vo
imumiyyatlo, sonat tarixinin novbati sohifosing ¢evrildi, amma homin primitiv ¢ayxana
sOhbatlori, “aodobi geybotlor”, obivatel miilahizolori, sayio vo bohtalar yasayir vo no qodor ki,
sonat yasayir, onlar da Kasey 6lmozliyi ilo homise yasayacagq, ¢linki sanotin 6z missiyasi oldugu
kimi, sonatotrafi qaraguruh dedi-qodunun da 6z missiyasi var.

Ancaq biz mévzumuza gayidagq.

“Altmisincilar’in yaradiciligi tobioti etibarilo sosrealizmo yad idi, ancaq eyni zamanda, goriiniir,
g6zlonilmoaz idi vo bu faktor sosrealizmdo bir sasqinliq omalo gotirmisdi. Olbatta, burada o cohot
ds az rol oynamadi ki, Leonid Brejnev zamaninda (1964-1982; L.Brejnevin vafatindan sonra
sovet funksionerlari va tarix¢ilori bunu durgunluq dovrii adlandirirdi) — “altmisincilar’in
formalasdig1 vaxt — sosrealizm xeyli doracodo zoiflomisdi vo bu da, tobii ki, badiiyyatin, o
climlodon do Azarbaycan adabiyyatinin xeyrina idi.

Sistem SSRI miqyasinda bir torafdon dissidentlori (A.Soljenitsin, V.Aksyonov, V.Nekrasov,
A.Qladilin, A.Sinyavski, Y.Daniel va b.) togib vo 6lkodon siirgiin edirdi, o biri torofdon iso
sosrealizm zaifladiyi {i¢iin, onun nazari-estetik prinsiplorino miixalif olan adobiyyat nainki
yaranir, hom do vulqar-sosioloji, ortodoks-partiyali tonqide baxmayaraq (balka do elo mohz buna
gora!) genis sohrat qazanirdi (elo homin rus adobiyyatinda Y.Trifonov, V.Rasputin,
Y.Yevtusenko, V.Belov, A.Voznesenski, B.Axmadulina vo b.; Azorbaycan odobiyyatinda
“altmigincilar”).

Aydin masoladir ki, Fikrat Sadiq, Yusif Somadoglu, Fikrat Qoca, ©krom Oylisli, Anar, Isi
Malikzado, Isa Ismayilzads, Vaqif Nosib, Vaqif Somodoglu, Sabir Siileymanov, Olokbar
Salahzado, Forman Korimzadas, Arif Abdullazads, Cingiz Dlokbarzads vo b. “altmisincilar” eyni
yiiksok soviyyados yazmirdi, onlarin da yaradiciliginda badii differensialliq var idi, ancaq mosalo
burasinda idi ki, homin yaradiciliq bir kiill halinda yuxarida gdstardiyim cohatlori 6ziindo oks
etdirirdi. Yoqin elo buna gors do, “altmisincilar” zaman baximindan get-gedo miqyas genisliyi
olds etdi: adobi tonqidds tez-tez tosadiif etmok olar ki, 1950-ci illords yaradiciliga baslamis ©li
Korim, yaxud Sabir ©hmadli do, 70-ci illordo potensial imkanlari iizo ¢ixmis Ramiz Rovson,
Movlud Siileymanli, Cingiz ©lioglu, Zolimxan Yaqub, Sabir Riistomxanli, Niisrot Kosomonli,
Vagqif Bayatli Onor, Seyran Soxavat, Dilsuz, Sahmar da “altmisincilar”in niimayondalori hesab
edilir. Hatta mon ara-sira ayri-ayr1 moaqalalorde daha sonralar adabiyyata golmis Kamal Abdulla,
Afaq Moasud, Oli ©Omirli, Vaqif Bohmonli, Sadiq Elcanli vo b.-nin da adlarinin “altmisincilar”
strasinda ¢okilmosing rast golirom. Giiman edirom ki, indiki kontekstdo adobi tonqid vo adabi
ictimaiyyat torafindon zaman miqyasinin bu ciir “genislondirilmosi” badii keyfiyyotlo baglidir vo
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“altmigincilar”in mohz badii-estetik hadisa olduqglarinin gostaricisidir; demali Azarbaycan
odobiyyatinda “altmisincilar” oanonosi yaranmis vo sabitlogmisdir.

Insanlar1 “monfi” vo “miisbot” deys iki qiitbe bdlmomok, yalangi hayat “idilliyasin1” heg vachlo
gobul etmoyib, hoyati biitiin miirokkobliyi, qaygilari, problemlori ilo birlikds odobiyyatin
predmetina ¢cevirmak, miistoqimliyi, birbasalig1 avoz edon psixoloji detallarin, strixlorin,
calarlarin vasitasilo deyilmoayanin deyilondon artiq olmasini alds etmok, adids geyri-adiliyi
gérmok, on sado, “nozors carpmayan” (!) insan1 belo badii-psixoloji analizin obyektino ¢evirmoak,
siyasi monada garaya §iro, aga loko qatmamagq, siyasi (vo badii!) konyukturaya uymamaq
“altmisincilar”in on yaxsi asarlori ilo nail olduglart imumi cohatlor, asas xiisusiyyatlor idi. Bu
badii-estetik prinsiplor, dediyim kimi, sosrealizmin mahiyystino yad idi, ancaq mohz homin
prinsiplor “altmisincilar”in 6ziiniiifadasi tiglin dogma sorait yaradirdi.

Homin prinsiplor “altmisincilar’in yaradiciligi sayasindo artiq Azarbaycan odobiyyatinda istisna
xarakteri dasimadi, oksina, aparici qlivvayas cevrildi va bu isds tonqidimizin klassiki Yasar
Qarayev basda olmagla “altmigincilar’in adobi tonqidi (Samil Salmanov, Arif Haciyev, Akif
Hiiseynov, Xeyrulla Mommadov, Hason Quliyev vo b., bir az sonra yaradiciliga baglamis Aydin
Mommoadov, Vaqif Yusifli, Kamil Valiyev, Vilayat Quliyev, Kamal Abdulla, Isa Hobibboyli,
Nizamaddin Somsizada, Niyazi Mehdi, Nadir Cabbarov, ilham Rohimli, Maryam Slizads,
Cahangir Mommodov, Sirindil Alisanov, Rohim Oliyev, Tofiq Hiiseynov va b.) ciddi rol oynada.
Eyni zamanda, “altmisincilar’in yaradiciligi 6zlorindon avvalki nasillerin bir sira niifuzlu
nlimayondolorinin adobiyyata, sonoto baxisinda da bir yenilik, tozolik yaratdi vo onlarin da
moatbuatda “altmigincilar’in yaradiciligi haqqinda sanballi s6z deyarok, bu yaradiciligin yalniz
adobi tosdiqindo yox, hom do ictimai tasdiginds miihiim xidmatlori oldu.

Onlarin ruhuna minnatdarliq hisslerimin ifadasi olaraq, misali 6ziimdan gatirmak istoyirom.
Monim ilk kitablarimdan tutmus sosrealizm dovriiniin sonlarina kimi ¢ap olunan osarlorim
haqqinda Mommad Arif, Homid Arasli, Mir Colal, Mommad Cafar Cofarov, Mirza ibrahimov,
Oziz Mirohmadov, Somsoddin Abbasov, Mirzoaga Quluzado, Kamal Talibzads, Yohya
Mommadov, Mehdi Mammadov, Boxtiyar Vahabzads va basqa agsaqqal adiblorimiz, gérkomli
golom sahiblorimiz xiisusi moqalalor yazmisdi vo albatto, onlarin motbuatda (sosrealizm
dovriinds biitiin matbuat, aslinda, partiya matbuati idi) dediklori s6z monim yaradiciligimin
ictimai tosdiqino, bununla da nogriyyatlarin, jurnallarin, radio vo televiziyanin, kinostudiyanin
qapilarinin manim {iziims agilmasina tasir etdi, eyni zamanda, bizdon sonraki nasillerin istedadli
nliimayondolorinin kitablarinin nasring, ilk yazilarinin ¢apina komok edo bilmoyim {i¢iin imkan
yaratdi (Mévlud Siileymanlinin, Vagif Bayatli Onarin, Vaqif Yusiflinin, Kamil Valiyevin,
Kamal Abdullanin, Rohim Oliyevin, Saday Budaqglinin, Foxri Ugurlunun, Rafiq Taginin, Adil
Mirseyidin va b. Azarbaycan, yaxud rus dilinds ilk kitablarinin redaktasi, 6n sozlar, ilk matbu
yazilarinin oxuculara togdimati vo s.).

Umumilikds ise niifuzlu yasl nosl niimayandslorinin bu ciir obyektiv moqalolorin meydana
cixmasi “altmigincilar’in yaradiciliginin odobi prosesin aparici istiqgamatind ¢evrilmasindo
ohamiyyatli hadisa oldu.

“Altmisincilar’la bagli bir cohati do geyd etmok istoyirom: bir az obrazli sokildo desom, onlar
gomids oturub, gomigi ilo dava etmoyi bacardilar.

Sovet Ittifaginda “Qlavlit” deyilon badnam bir senzura var idi vo mosolo burasinda idi ki, bu
senzura sovet donominds yazan yazigilarin boyiik hissesinin i¢ diinyasina daxil olmusdu,
kimisini adobiyyatdan kiisdiirmiisdii, kimisini vicdaninin aleyhino yazmaga moacbur etmisdi,
kimisi do tam sokildo bu daxili senzuraya toslim olmusdu.

“Altmigincilar’in istedadi bu daxili senzura ilo badii-estetik miibarizodo galib goldi, onlar
haqiqati yazdi va bu haqigst yalniz ictimai mana kasb etmirdi, balke do daha artiq doracade
insani mona kosb edirdi. Yuxarida dediyim kimi, insan1 bir-birina zidd “monfi” vo “miisbot”
qiitblordas tosvirdon qagmaq, “moanfi”ds “miisbat”1, “miisbat”ds isa “monfi”ni gora bilmak, yoni
insan1 miirokkab, ziddiyyatli bir varliq kimi gobul etmok, comiyyatdos tutdugu yerdon vo
movqgedan asili olmayaraq, onun psixolojisinin darinlorine varmagq, diinons qader adabiyyatda
yalniz giiliis hodofi olan personajlarin prototiplorine yeni nozorlorlo baxaraq, onlarda tamam yeni
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insani keyfiyyatlor kagf etmak — blitiin bunlar avvalki dévr yazig1 va sairlorinin yaradiciliginda
istisna xarakteri dasiyirdisa, mohz bu cohatlor “altmisincilar’in on istedadli niimayondolorinin
yaradiciligini saciyyalondirdi.

“Altmisincilar” sosrealizmin asas prinsiplorindan biri, hatta birincisi olan “formaca milli,
mozmunca sosialist” anlayisini s6z ilo yox, asarlori ilo rodd etdi vo “formaca da milli, mozmunca
da milli” adobiyyat yaratdi. ©Olamotdar cohat iso bu oldu ki, belo bir forma vo mozmun milliliyi
milli mohdudluga gotirib ¢ixarmadi, oksino, “altmisincilar’in yaradiciligi “bosoriys aparan yol
millidon ke¢ir” konsepsiyasinin effektli badii illiistrasiyasina ¢evrildi. Bu badii-estetik (hom do
dovriin kontekstinds siyasi-ictimai!) hadisa, yoni “altmisincilar’in odabiyyata galmasi
Azorbaycan odobiyyatinda bir kiill halinda keyfiyyot doyisikliyino sabab oldu vo bunun da
naticasinds yeni oxucu zovqii formalagmaga basladi. ©Ovvalki dovrlorde adobiyyatimizin ugurlari
(homin ugurlar da, albatta, 6z-0zliiylindo ¢cox qiymatli idi) ayri-ayr osarlorls, ayri-ayri yazigilarin
adlariyla bagli idiso, “altmisincilar’in ugurlari vo onlarin adobiyyatda gordiiklori is fordlorlo
yanasi, imuminin uguru, imuminin gordiiyii is idi.

Onlar sosrealizm ¢oargivalorinde yazmaq mahkumlugunu gobul etmadi va onlarin badii asarlori
ugurundan, yaxud ugursuzlugundan asili olmayraq, bu ¢or¢ivolordon konarda yarandi. Buna gora
do “altmigincilar”in yazilari ilo daxili alomlari arasinda yaradiciligin psixologiyasi baximindan
¢ox mihim amil olan diskamfort yox idi.

“Altmigincilar’in aparict niimayandslarinin intellektual potensiali onlarin istedadini
tamamlayird1 vo onlar on yliksok partiya tribunalarinda belo 6z movgelorini miidafio etmoyi
bacardilar, homin yiiksok instansiyalar1 6zlari ilo hesablasmaga macbur etdilor.

Yaqin burada o cohat do miihiim rol oynadi ki, hamin aparici niimayandalor ¢ox az zamanda
moshurlasdi vo boyiik oxucu dostoyi qazandi. Onlarin asarlori boyiik tirajlarla ¢cap olundu, onlar
hom badii asarlori, ham do aktual nazari-estetik moaqalolori ilo, Orta Asiyadan tutmus Sibiracen,
Pribaltikadan tutmus Qafgazacan miixtolif odobi toplantilardak: effektli istiraklar1 vo ¢ixiglari ilo
Umumittifaq (sdhbat 250 milyonluq bir auditoriyadan gedir!) odobi prosesinda aktiv istirak etdi.
Onlarin imzas1 1970-80-ci illorin, o vaxtin tobiri ilo desok, morkozi motbuatinda, yoni rus dilindo
milyon tirajlarla ¢ap olunan “Literaturnaya qazeta”, “Yunost”, “Drujba narodov” “Voprosi
literatur1”, “Literaturnoye obozreniye” va s. kimi niifuzlu odobi orqanlarda yer aldi, niifuz
qazandi1 va bu, artiq yalniz “altmigincilar’in yox, iimumiyyatls, Azarbaycan adabiyyatinin ciddi
uguru idi. Hom do biitiin bunlara sosrealizm konyukturasi yox, istedad nail olmusdu vo
sosrealizm, artiq neconci dofs dediyim kimi, bununla barismaq macburiyystinds qalmigda.

Bir cohoti do geyd etmok istoyirom.

Odobiyyat yarandigi giindon etibaron bu vo ya digor formada adobi tosir do moveud olub.
“Altmigincilar”in mithiim xiisusiyyatlorindon biri onlarin miitalio dairosinin genisliyi idi, boyiik
rus adabiyyati, klassik vo miiasir diinya odabiyyati onlara milli adebiyyat qodar yaxin vo hotta
dogma idi. Umumiyyatlo, demoaliyom ki, kegon asrin 60-c1 illorinda Sovet Ittifaginda kitab 6z
niifuzunun, hérmatinin zirvesindes idi. Moskvada, yaxud Bakida yalniz orzaq diikanlarinda deyil,
kitab magazalarinda da boylik ndvbalor diiziiliirdii. Kitab oxumagq, adobi jurnallari miitalio etmok
az qala togrifata ¢evrilmisdi.

Ancaq belo bir vaxtda da sosrealizmin eybacar xiisusiyyatlorindon biri kitab ilo hoyat1 garsi-
qarstya qoymagq idi. Sosrealizmin an populyar ¢agirislarindan biri “Hayati 6yronmak lazimdir!”-
idi vo bu stiar kontekstindo hoyat — zavodda, fabrikdo, neft, yaxud da masinqayirma trestindo,
pambiq tarlasinda, silos todariikiinds vo s.-ds istehsalat prosesi kimi nozords tutuluru.
“Altmisincilar’in badii-intellektual tofokkiiriinds iso kitab ilo hoyat arasinda {izvi bir vohdot var
idi va kitab ile hoyat qati suratds bir-birins “raqib” deyildi. “Altmigincilar” tiglin kitabin qiymati
onun hoyatiliyinds idi vo giiman edirom ki, belo bir vohdat onlarin 6ziiniitosdiqinds shomiyyatli
rol oynadi.

Mon yuxarida dedim ki, “altmisincilar” yeni oxucu zovqiinii formalasdirdi vo bu, aslindo,
qarsiligh bir hadiss idi: hamin yeni oxucu zovqii do “altmisincilar’in yazilarini, hargah belos
demok olarsa, nozaratdo saxlayirdi. Azerbaycanda gedon bu proses Umumittifaq prosesinin bir

19



hissasi idi va nozors alsaq ki, bizim “altmisincilar”in asarlori SSRI miqyasinda da rus dilindo
milyon tirajlarla ¢ap vo nosr olunurdu, o zaman homin “nozarotdo” rusdilli oxucularin da effektli
payi, tosiri var idi. Olsun ki, bu tasir tohtolgiiur xarakter dastyirdi, ancaq hotta bugiiniin gozii ilo
do 0 uzaq illoro baxarkon, o vaxt yazi masasinin iistiindoki ag voraqo qonan yaradiciliq
stimulundaki o tosiri goxson mon ¢ox askar goriirom.

Nohayat, bir mosalonin da iizorindo dayanmagq istoyirom: sosrealizm miiddoalarina garsi odobi
miixaliflik “altmisincilar” arasinda mohrom bir iinsiyyat yaratmigdi vo bu iinsiyyat do onlarin
Oziiniitosdiglorinds vo yaradiciliglarinda az rol oynamadi. Onlar bir-birini miidafio etmoyi
bacardi vo bir-birinin ilk oxucular1 oldu. Homin illords, misal iigiin, monim yazilarimin —
makinadan yenico ¢ix1s qrankalarin ilk oxucular1 Yasar Qarayev vo Yusif Somodoglu, Anar vo
Okrom Oylisli olurdu vo man ds onlarin hals ¢ap olunmamais yeni yazilarinin ilk oxucularindan
biri idim. Bizim yazdiglarimizin da, bir-birimizo sdylodiyimiz toqdir vo tokdirlorimizin do
sosrealizma heg¢ bir doxliyyat1 yox idi.

Sosrealizm, dediyim kimi, “altmisincilar’a d6zmoys mohkum idi vo dézdii.

Beloliklo, biz sosrealizmin XX osr Azorbaycan adobiyyatinin inkisafina vurdugu zorardon
gotiyyan sorf-nozor etmomoli, homin adobi zororin naticasinds itirdiklorimizi miioyyonlogdirmali
vo bu bosluglar1 doldurmaga calismaliyiq.

Eyni zamanda, sosrealizm dovriinds Azarbaycan adobiyyatinin inkisafi bu adobiyyatin tarixinda
¢ox miihiim vo prinsipial bir morhals toskil edir vo biz bunu da gérmali, todqiq etmali, elmi-
nozari tosnifatini vermoali, oldo edilmis badii-estetik doyorlori qiymoatlondirmoyi bacarmaliyiq.
Sosrealizm ziddiyyatlori vo bu ziddiyyastloro obyektiv elmi nozor — mdvqge belo olmalidir.
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