


MUSA VE TEKTANRILI DIN

Uc inceleme

Sigmund Freud
d. 6 MayIs 1856, Freiberg, Avusturya-Macaristan imp. (bugiin Pribor,
Cek Cumbhuriyeti sinirlari iginde) - 6. 23 Eylil 1939, Londra.

Avusturyall nérolog, psikanaliz ekoltniin kurucusu.

Orta halli bir Yahudi yun ticcarinin, kirk yaslarindayken, kendisinden
yirmi yas kugUk bir kadinla yaptigi ikinci evliliginden diinyaya geldi.

Lise yillarinda Latince, Fransizca ve ingilizce egitimi gordii ve ken-
di cabasiyla Tbranice, italyanca ve ispanyolca égrendi. Liseden stiin
basari derecesiyle mezun oldu. Lise sonrasinda Goethe'nin bir yapitin-
dan etkilenerek tip alanini secti ve 1873'te Viyana Universitesi'ne girdi;
buradan mezun olduktan sonra ayni Universite biinyesindeki Brickle
Enstitisid'nde calisti.

1883'te dénemin en UnlG beyin anatomisi ve ndropatoloji uzmani
Dr. Theodor Meynert'in yonetimindeki psikiyatri kliniginde asistan
olarak ¢alismaya basladi ve Meynert'ten etkilenerek néropatolog olma-
ya karar verdi. 1885'te ndropatoloji dogenti oldu. Ayni yil kokain tze-
rinde ¢alismaya basladi ve kokainin agri kesici, uyusturucu ve bagim-
lilik yapici etkilerini bulgulayan ilk Kisi oldu.

Freud'un psikanaliz teknigini gelistirmesindeki en 6nemli roli, An-
na O. diye taninan bir kadin hastasi oynadi. Cesitli bedensel engelleri
olan Anna O. ile 'hastay! konusturarak tedavi' yontemini gelistirdi ve
psikanaliz yénteminin temelini atti.

Prof. J. M. Charcot ile birlikte histeri tizerine yurattiga ¢alismalarin
sonucunda, 1890'lann sonunda ndrolojiden uzaklasarak klinik psikolo-
jiye yoneldi.

1896'da babasinin 6liminin ardindan girdigi derin bunalim sonu-
cunda, sistemli bicimde kendini analiz etmeye basladi. Bu suregte, ¢o-
cuk cinselligi Gzerine yarattiga arastirmalar sonucunda, Unld 'Oedi-
pus Kompleksi' kavramini gelistirdi.

1900'de yaklasik yedi yildir Gzerinde calistigi iki ciltlik Duslerin Yo-
rumu adl kitabi yayimlandi.



1905'te yayinlanan Cinsellik Kurami Uzerine Ug Deneme adli yapitin-
da, cinselligin ve tremenin ayni kavramlar oldugunu ele alarak, insan-
lardaki cinsel dartilerin bebeklik caginda basladigini ortaya koydu.
Cinsellik Gzerine goruslerinden 6tiri dénemin tip gevrelerince agir
elestirilere ugradi.

1913'te, psikanalizi antropolojiye uyguladigi, Totem ve Tabu adli ya-
piti yayinlandi. Bu calismada, ilkel toplumlarda Oedipus Komplek-
siyle baglantili sucluluk duygusunun bastirilmasinin tim insan kaltd-
rindn, dinlerin ve sanatin kaynagi oldugunu éne surda.

1923'te kendisine Ustcene ve damakta kanser tanisi konuldu, izle-
yen yillarda 33 kez ameliyat gegirdi. Surekli protez takmasi gerektigi
icin, uzun yillar konusurken ve yemek yerken gug¢lik ¢ekti.

1938'de Naziler'in Viyana'ya girmesiyle, en kiigik ¢ocugu Anne
Freud ile birlikte Avusturya'yi terk etmek zorunda kaldi ve Londra'ya
yerlesti. 23 Eylal 1939'da kanserden yasamini yitirdi.

Mektuplarini ve ani defterlerini yakan, ardindan higbir 6zel belge
birakmamaya ¢alisan Freud'un 6zel yasamina iliskin ilk ve en kapsam-
Ii bilgiler, ayni zamanda yakin dostu olan ingiliz psikiyatr Emest Jo~
nes'un 1953'te yayinlanan (g ciltlik Sigmund Freud'un Yasami ve Yapit-
lari adli kitabiyla ortaya ¢ikabilmistir.

Yapittan:

Die Traumdeutung (1900, Duslerin Yorumu); Zur Psychopatholgie des All-
tagsleben (1901, Giindelik Yasamin Psikopatolojisi); Drei Abhandlungen
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und seine Beziehung zum Unbewussten (1905, Espri ve Bilincdisiyla iliski-
si); Totem und Tabu (1913); Zur Geschichte der Psychoanalytischen Bewe-
gung (1914, Psikanalitik Hareketin Tarihi Uzerine); Vorlesungen zur Ein-
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Uc inceleme

Musa'nin hikayesi ve Misirli kbkeni oncelikle tarihi bir
roman gibi ele alinacaktir. Yasamoykusu tarihsel ve
psikolojik elestirinin hassas araclari ile insa edilecek.
Yapitlarinin ve Yahudi halkinin tarihi, Musa'nin hika-
yesinden yola ¢ikilarak olusturulacak. Yahudi tektan-
ncithginin kékeni ve gelisimi -tinsel gelisime atilan
adim-, Misir'a bagimhiligi ve yazgisinin streci ve tim
bunlarin hepsi aslinda bu dini yaratanin dykistinden
cikartilabilir.

Bu temel Uzerinden Freud, Yahudi halkinin bir¢cok
ozelligini anlama, 6zellikle de dinin yapisma yeni bir
bakis kazanma firsati yakaliyor. Onceki kitaplari Totem
ve Tabu ve Bir Yanilsamanin Gelecegi de dile getirdigi
dustincelerden yola cikiyor ve onlari "daha adil bir
formul ile" gelistiriyor. Bulgusu ise sdyle: dinin guci
"gercekligine dayanir, ancak bu gerceklik maddi degil,
tarihidir.”



MISIRLI MUSA



Bir halkin, ogullarinin arasinda en biyuga saydigi bir adami
elinden almak, isteyerek ya da kolayca yapilacak bir sey de-
gildir, ozellikle de kendiniz de bu halktansaniz. Fakat ger-
ceklik arayisinda, hicbir gig, s6zde milli ¢ikarlar ugruna bizi
yolumuzdan alikoyamaz ve konuyu acikliga kavusturmaya
calisirken tiim bunlarin bizim dagarcigimiza da faydasi ola-
bilecegi beklentisi icinde olabiliriz elbet.

Yahudi kavminin kurtaricisi, yasa koyucusu ve dininin
kurucusu olan Musa'nin uzak bir ge¢gmise ait olmasi, onun
tarihi bir kisilik mi yoksa efsanenin bir yaratisi mi oldugu so-
rusunu akla getiriyor ister istemez. Yasadi ise, bizim takvim
hesabimiza gore 13. belki de 14. yuzyilda yasamis olmali;
kutsal kitaplarin ve Yahudiler tarafindan olusturulan yazin
geleneginin bize aktardiklarinin dismda kendisi hakkinda
baska bir bilgimiz yok. Bu nedenle bu soruna iliskin tam bir
kesinlige varamasak da, tarihgilerin buyik bir kismina goére
Musa gercekten yasamistir ve ona atfedilen Misir'dan ¢ikis
hikayesinin aslinda ger¢ek olduguna dair de gorus birligi
var. Hakh olarak bu énkabul olmadan israil halkinin sonra-
ki tarihini anlamanin gli¢ olacagdi iddia ediliyor. Ancak bu-
gunku bilim daha dikkatli olmaya ve tarih elestirisinin ilk
dénemlerinden farkh bir sekilde, aktarilan bilgiyi ¢cok daha
titizlikle ele almaya basladi.
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Musa ve Tektanrili Din

Kisi olarak Musa'da bize ilgi ¢ekici gelen ilk sey, ibranice-
de Mose olarak adlandirilan ismidir. Bu isim nereden geli-
yor? Anlami nedir? Bilindigi tGizere Misir'dan cikis* hikayesi-
nin ikinci bélimindeki anlati bunlara bir cevap niteligi tasir.
Anlatiya gore, Nil'e birakilan oglani kurtarip ona bu ismi ve-
ren Misirh prenses bu ismi su etimolojik nedenden 6ttrt ko-
yar: ¢cunki onu su'dan cekip cikarttim. Acikcas! tek basina
bu agiklama yetersizdir bizim igin. ismin incil'deki "Su'dan
¢ikartilan" yorumunu, "Yahudi s6zIigu"den bir yazarl"bu,
halk etimolojisindeki kullanimidir ve halihazirda kullanilan
ibranice sekli ile (‘Mose' en fazla 'disari ¢ikartan' anlamina
gelebilir) uyusmamaktadir” seklinde yorumlar. Yani sira, bu
iddia iki farkli nedenle desteklenebilir; birincisi, Misirli bir
prensese ibranice bir ismin tiirevini mal etmenin anlamsizli-
g1 ve ikincisi cocugun cekip cikartildigi suyun Nil nehri ol-
mamasi ihtimali.

Buna karsin uzun stredir ve farkli kaynaklardan Musa is-
minin Misir kelime haznesinden geldigi tahminleri yrti-
luyor. Bu konuya iliskin fikir beyan eden tum yazarlarin ad-
larini anmadan, s6z konusu iddiayi, "History of Egypt"
(1906) adh kitabi yetkin bir kaynak olarak kabul edilen bir
yazarin, J. H. Breasted'm yeni bir Kitabindan bir alinti gevirisi
yaparak aktarmak istiyorum.2

"Isminin (bu liderin) Musa olmasi dikkat cekici. Basit an-
lamda eski Misir dilinde 'musa’ yani 'cocuk' s6ézctigiinden
* Exodus: Misir’dan ¢ikis ya da kimi kaynaklara gére Misir'dan gog olay!. (Cev. n.)
1 Judisches Lexikon, Herlitz ve Kirschner tarafindan yayinlanmis, 1V. Band, 1930,

Judischer Verlag, Berlin.
2 The Dawrt of Conscience, (Vicdanin Safagi) London 1934, s. 350.
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Misirli Musa

gelmektedir ve 6rnegin Amen-musa, Amen-¢ocuk anlamina
gelir ya da Ptah-musa, Ptah-¢ocuk gibi yine kendileri de
uzun cumlelerin kisaltilmis halleri olan ¢ogu ismin kisa hali-
dir: Amen (armagan etti bir) ¢ocuk ya da Ptah (armagan etti
bir ) cocuk. 'Cocuk’ ismi bir stire sonra orijinal uzun isimle-
rin yerine gecen bir kolaylik olarak gérilmus ve ‘Musa' ismi-
nin farkli hallerine Misir yazitlarinda sikea rastlhiyoruz. Mu-
sa'nin babasi muhtemelen ogluna Ptah ya da Amen ile birle-
sen bir isim verir ve gin gectikce gunlik hayatta tanri'mn
adindan vazgecilip, ¢cocuk kisaca 'Musa' olarak ¢agrilmaya
baslanir. (‘Moses'in sonundaki 's' harfi Eski Ahit'in Yunanca
cevirisinden gelir. Tbraniceyle de bir ilgisi yoktur, zira orada
isim 'Mogse' olarak gecer.)" Kitapta gegen ilgili yeri harfi har-
fine aktardim ve ayrintilarla ilgili sorumluluklari tizerime al-
mak istemem. Breasted'in isimleri sayarken 6zellikle Ah-mu-
sa, Thut-musa (Tothmes) ve Ra-musa (Ramses) gibi Misir fi-
ravunlarinin isim listesinde, icinde tanri adlarinin gectigi
benzer isimleri saymasina da biraz sasirdim dogrusu.

Musa ismini Misir kdkenli olarak kabul edenlerden biri-
nin, bu ismi tasityan kisinin de Misirh oldugu sonucuna var-
masi ya da en azindan bu ihtimal Gzerinde durmasi beklene-
bilirdi. Modem ddnemde artik, insanlar tek bir isimle degil,
soy isimleri ve isimleri olmak tzere iki isimle yasamlarim
surdurmelerine ve isim degisiklikleri ve benzerlikler yeni ko-
sullarda olasi olmasina ragmen, bu tir sonugclara artik kolay-
ca varilabiliyor. Boylelikle sair Chamisso'nun Fransiz kéken-
li olmasi, buna karsin Napoleon Bounaparte'in italyan ve
Benjamin Disraeli'nin isminden de anlasilacagi tzere gercek-
ten de Yahudi kdkenli bir Italyan olmasina sasirmiyoruz. Ve
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Musa ve Tektannl Din

eski ve erken donemler icin, isimden yola ¢ikarak etnik kdke-
ne varmak c¢ok daha guvenilir ve aslinda zorunlu bir sonug
olmaliydi. Yine de bildigim kadariyla Musa olayinda, tipki
Breasted gibi Musa'nin "tim bilgeligi ile Misirhi" oldugunu
kabul etmeye hazir olanlar da dahil, hig¢bir tarih¢i bu sonuca
varmamistir.*

Engelin ne oldugunu tam olarak bulmak miumkun degil.
Belki de incil gelenegine karsi duyulan saygi bir tiirlii asila-
miyordu. Ya da belki de Musa'nin Yahudi olmamasi dustn-
cesi insanlara korkung geliyordu. Her seye ragmen Misir ko-
kenli bu isimden Musa'nin kékenine iliskin kabul gortr bir
karara varilmadigi, baska bir sonucun c¢ikartilmadidi ortaya
citkiyor. Bu buyuk adamin milliyetine iliskin soruya bir an-
lam atfedildiginde, verilecek cevap icin yeni malzemelere
dayal iddialarda bulunmak, arzumuz. Benim kugcuk incele-
mem bunu hedefliyor. Imago dergisinde yayimlanmasi, psi-
kanalizi kullanmaya yonelik bir icerije sahip olmasmdan
kaynaklaniyor. Bu tur bir gerekg¢e kuskusuz psikanalitik du-
sinmeye alisik ve onun sonuclarini degerlendirmeyi bilen
bir okuyucu azinhgini etkileyecektir. Umarim tim okurlar
onlar icin bir anlam ifade eder.

1909 yilinda O. Rank, o zamanlar benim de etkim de kala-
rak, teklifim Gzerine "Kahramanin dogum miti"5adinda bir
yazi yayinladi. Yazida, "Kultir olusturmus énemli halklarin
3 Age, s. 334.

4 Musa'nin Misirli oldugu tahmini erken dénemlerden giinimiize kadar yete-
rince arastiriimamis da olsa, siklikla isminden yola ¢ikilarak yuratalmustar.
5 "Schriften zur angewandten Seelenkunde" besinci dergi, Fr. Deuticke, Wien.

Rank'm bu calismaya iliskin kendi katkisinin degerine burada deginmeden
edemeyecegim.
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Misirli Musa

neredeyse hepsinin erken dénemlerde kendi kahramanlarim,
efsanevi krallarini ve prenslerini, din kurucularim, hanedan-
larini, imparatorluk ve sehir yoneticilerini, kisacasi milli kah-
ramanlarini yazitlarda ve destanlarda ovdukleri” olgusuna
deginiyor. "Ozellikle de bu kisilerin dogum ve genglik 6ykii-
lerini fantastik dgelerle suslemisler, farkli, ayni zamanda bir-
birine oldukcga uzak ve tamamiyla birbirinden bagimsiz halk-
larin arasindaki benzerlik, hatta kelimesi kelimesine uyum
zaten bilinen bir sey ve bu bircok arastirmacinin da dikkatini
cekmistir." Rantm ydntemine yani Galton* teknigine gore
olaylari birlestirirsek, tim oykdulerin asil 6gelerini 6ne ¢ikar-
tan "ortak bir efsane"'ye gore asagidaki tabloya ulasiriz:

"Kahraman soylu bir ailenin ¢ocugu, genellikle bir kralin
ogludur. Dogumu 6rnegin dinya nimetlerinden kaginilan
bir yasam ya da uzun siren bir kisirlik dénemi ya da dis et-

* Sir Francis Galton (1822-1911): Galton evrim teorisini psikolojinin farkli alan-
larinda uygulayan g¢alismalariyla Gnltadar. Agirlikli olarak insan yetenekle-
rindeki bireysel farkhliklar ve zihinsel kalitimin etkileri gibi meseleler Gizerin-
de durmustur. Kuzeni Charles Darwin'den etkilenmekle birlikte Galton, ev-
rim teorisinin sosyolojik yaniyla ilgilenir, genetik yaniyla degil. Buna istina-
den su ana bagliklar Gizerinde durur: Zihinsel Benzetmeler; Zihinsel Kalitim;
Zihinsel Testler; Istatistiki Metot; Dustncelerin Cagrisimi. Freud'un metnin-
de soz ettigi Galton teknigi, belirli gruplan (akraba, hirsiz...) onlari fiziksel-bi-
reysel olarak ayiran ozellikleri yok edip onlarda ortak olan yanlan 6ne ¢ikar-
tarak, bu gruplara ait belirli 6zelliklere atfen prototip yaratmak tizere kompo-
zit portreler yani bir gruba ait olanlarin portre fotograflarini arka arkaya ay-
ni plaka Gizerine dusiirerek "ideal" bir portreye ulasmaya calisir. Kompozit
portre yéntemi ile amaclanan belirli bir grubun istatistiki ortalamasini fotog-
rafik olarak ortaya koymakti. Kaynak: Leib/Seele-Geist/Buchstabe: Dualis-
men in der Asthetik und den Kiinsten um 1800 und 1900. Yazan: Markus Da-
uss / Ralf Haeckel. SfR Verlag (Kdnigshausen & Neumann. Wurzburg 2009, s.
109. (Cev.n.)
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Musa ve Tektanrili Din

kenlerden kaynaklanan yasaklar ya da engellerden o6tari
ebeveynlerin gizli birlikteligi gibi birtakim zorluklara gebe-
dir. Hamilelik sirasinda, hatta éncesinde genellikle babayi
zor durumda birakan, cocugun dogumunu bildiren bir uya-
rida (rdya, kehanet) bulunulur.

Bunun Gzerine yeni dogan ¢ocugun siklikla babanin ya da
onu temsil eden Kisinin kiskirtmasi ile de éldurtlmesine ya da
terk edilmesine karar verilir; genellikle bir sandigin icinde su-
ya birakilir.

Sonra ¢ocuk hayvanlar ya da siradan insanlar (¢obanlar) ta-
rafindan kurtarilir ve disi bir hayvan ya da siradan bir kadin ta-
rafindan emzirilir.

Cocuk buyiddukten sonra, ¢ok farklh yollardan gegerek
soylu ailesini tekrar bulur, bir yandan babasindan intikam
alirken diger bir yandan cevresi tarafindan kabul gérir, san
ve sOhrete kavusur."

Bu tarz bir dogum mitinin iliskilendirildigi en eski tarihi
kisilik Babil'm kurucusu (MO 2800 civan) Agadeli Sargon'dut.
Ona atfedilen anlatiya burada deginmek, bize de yarar sag-
layacaktir:

"Ben Agade'ran gtclia krali Sargon. Annem bir rahibeydi,
babamin erkek kardesi bizim daglarimizda yasardi, yine de
babami hi¢ tanimadim. Firat kiyisindaki sehrim Azupira-
ni‘de rahibe olan annem bana hamile kaldi. Beni gizlice do-
gurdu. Beni kamistan bir sepetin igine yatirdi, zift ile sivadi ve
beni bogulmama izin vermeyecek bir akintinin icine birakti.
Akinti su-tann Enki'ye strtkledi. Su-tann Eriki, yireginde-
ki iyilikle beni sudan ¢ikartti. Su-tanri Enki beni kendi oglu gi-
bi buydtti. Su-tann Enki beni kendi bahgivani yapti. Bahgi-
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Misirli Musa

vanken beni istar sevdi, kral oldum ve 45 yil hiikkimdarhgi-
mi sirdtrdim."

Agadeli Sargon'un séylencelerinde sdzl edilen bize tanidik
isimler, Musa, Kyros ve Romulus'tur. Bunun disinda Rank,
ayni genclik dykusuiniin tamaminin ya da tanidik gelen par-
calarinin sézkonusu edildigi yapitlarda ya da efsanelerde ge-
¢en kahraman figurlerinin cogunu derledi: Oedipus, Kama,
Paris, Telephos, Perseus, Herakles, Gilgamis, Amphion ve
/ethos vs.

Bu mit'in kaynagini ve altinda yatan niyetin arka planini
Rtmk'm arastirmalari bize daha yakindan goésteriyor zaten.
itenim ise sadece birkac ima ile konuya deginmem yeterli
olacaktir. Kahraman, cesurca babasma karsi gelmis ve so-
nunda onu gorkemli bir zaferle yenilgiye ugratmis kisiye de-
nir. Bizim efsanemiz, cocugun babanin karsi ¢cikisma ragmen
dinyaya getirildigi ve babanin kétl niyetine ragmen kahra-
manin kurtarilmasina izin verilen bu savasi, birey olusun ta-
rihsel kdkenine kadar izler. Kicuk bir sandigin icine birakil-
ma hikayesinin dogum olayinin sembolik bir temsili oldugu
acik, bu durumda sandik ana rahmi, su ise rahmin icindeki
yasam suyudur. Sayisiz riyada anne-baba-cocuk iliskisi su-
dan cekip c¢ikartma ya da sudan kurtarma motifi ile tasvir
I-dilir. Halk hayalinde, olaganustu bir kisiligi burada s6ziu
fiecen dogum efsanesi ile iliskilendirdiginde, s6z konusu Kki-
miyi kahraman olarak mesru kilarak, onun bir kahramana ya-
rasir sekilde yasadigini da ilan etmek ister. Fakat tim anlati-
nin kaynagi, oglun anne-babasina karsi hislerinin degismesi-
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Musa ve Tektannli Din

ne dayanir, 6zellikle de babasina karsi baskaldiran bir ¢ocu-
gu konu edinen bir "aile romani" havasindadir. ilk cocukluk
yillarinda baba fazla gérkemli géruntr gézine, rilyada ya da
masallarda gorilen kral ya da kralice her zaman ebeveynleri
isaret eder. Buna karsin sonralari baskaldirinin ve gergek ha-
yal kirikliklarinin etkisiyle cocuk ebeveynlerden kopar ve
babaya karsi elestirel bir tavir takinir. Mit'te gecen, gerek
soylu gerekse de siradan olan ailelerin her ikisi de ¢ocugun
hayatinda birbirini izleyen sureclerde karsisina ¢ikan, kendi
ailesinin yansimalaridir.

Bu ag¢iklamalar ile, kahramanin dogum efsanesinin yayili-
sinin ve tekdizeliginin tam anlamiyla anlasilir hale geldigim
iddia edebiliriz. Oysa Musa'nin dogum ve suya birakilis efsa-
nesi digerleriyle ¢elisen 6nemli bir nokta ile 6zel bir yere sa-
hip oluyor ve evet, bdylece ilgimizi daha da fazla hak ediyor.

Efsanenin, cocugun kaderini belirleyen iki ailesinden yo-
la ¢cikalim. Analitik yorumlara gére bunlarin ayni déneme te-
kabul ettiklerini biliyoruz, sadece zaméansal olarak birbirle-
rinden ayrihiyorlar. Efsanenin alisilagelmis halinde ¢ocugun
dinyaya geldigi ilk aile, soyludur, siklikla da hanedan so-
yundan gelir; cocugun bayttildigi ikind aile ise siradan ya
da alt tabakadan bir ailedir ki, bu durum yorumun dayandi-
g1 baglantilara da uyar. Sadece, Oedipus efsanesinde bu fark
silinmistir. Bir kral ailesi tarafindan terk edilen ¢ocuk, yine
bir kral-kralice tarafindan yetistirilir. Ozellikle bu 6rnekte,
her iki ailenin kdkensel kimliginin de efsanede belirtilmesi-
nin tesaduf olamayacagim dusindyor insan. Sosyal zitliklar,
bu blyiuk adamin kahramanligim 6ne ¢ikartmasi gereken ef-
saneye, Ozellikle tarihi Kisilikler icin anlam tasiyan ikinci bir
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islevin yolunu aciyor. Bu, kahramana bir asalet yukleyerek,
onun sosyal statttusunt yukseltmek amaciyla da kulHarul-
inis olabilir. Boyle bir durumda Kyros aslinda Medleir icin
yabana bir isgalcidir, suya birakilma efsanesinde ise Med
kralinin torunu oluverir. Romulus'ta da benzer bir seyrvar-
dir; bu Kisiye benzer birisi gercekten yasadi ise, serseiri bir
maceraperest, bir sonradan gérmedir; efsane sayesinde Alba
Longa hanedaninin bir evladi ve mirascisi haline gelir.

Musa'nin durumu ise oldukca farklidir. Burada, asllinda
soylu olmasi gereken ilk aile, oldukca mutevazi bir ailledir.
Yahudi Levili bir ailenin ¢ocugudur. Fakat siradan olmasi
gereken ikincisi, aslinda kahramanin yetistigi aile, burada
Misir kraliyet sarayi ile yer degistirmistir; prenses onu igendi
oglu gibi bayuttr. Alisilagelmisin disindaki bu sapma biircok
kisiye yabanadir. Ed. Meyer ve ondan sonra gelen pek cok
baska kisi efsanenin farkli gelistigini kabul ederler: Firavun
kehanete benzer bir riiya6ile, kizindan olacak bir oglun jken-
disine ve huktimranhgina karsi tehlike olusturacagina iliskin
uyarilmistir. Bu nedenle cocugu dogumundan sonra Nil neh-
rine biraktirir. Fakat ¢cocuk birka¢ Yahudi tarafindan kurtari-
lir ve bu insanlar onu kendi cocuklari gibi buyuturler.
Rank'm da belirttigi Gzere7 milliyet¢ci motiflere bagl olarak
efsane bizim bildigimiz sekline dénusturdlmustar.

Ancak bir sonraki adim, bu sekilde yani digerlerinden
farkli olmayan bir Musa efsanesinin gerceklesmis olamaya-

6 FlaviusJosephus'un agiklamalarinda da deginiliyor.
7 Age, s. 80, Not.
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cagmi bize gosteriyor. Cinki efsane ne Misir ne de Yahudi
kokenlidir. Boylelikle birinci durum kabt” edilemez: Misirli-
larin Musa'yr 6vmek icin bir gerekgeleir* yoktu, onlar icin
Musa bir kahraman degildi. Yani efsanei™11Yahudi halkinin
arasinda yaratilmis olmasi gerekirdi, bulda demektir ki bu
efsane de pek ¢ok efsanede bildigimiz se-~yte ~der bir ki8i"
likten yola cikilarak gelistirilmis olmali. jHatta bu kadari icin
bile Musa'nin hikayesi pek uygun degili Cunkt kendine
mal ettigi bayuk bir adami halk dismarll haline getiren bir
efsanenin o halka ne gibi bir faydasi olabd i

Musa efsanesinin bizim tarafimizdan pilinen buginki ha-
li, efsanenin perdeledigi gizli niyetlerinl gerisinde kaliyor.
Musa bir kral cocugu degil ise, efsane ont-1bir kahraman hali-
ne getiremez; bir Yahudi ¢cocugu olarak kcahr ise yUceltilmesi
icin herhangi bir sey yapilmamis olur. ETsanenin sadece ok
az bir kisinnmda, ¢cocugun dis gglerinsid i “16 karsi koyarak
hayatta kalisinin kesinligi etkisini korur'/ & bu daha sonra
kral Hirodes'in firavunun roliinu tstlendigi isa’'nin ¢ocukluk
efsanesinde de tekerriir eder. Daha sonr# Musa'yla ilgisi ol-
mayan ama klasik bir kahraman taniminaluyan suya birakilis
efsanesine benzer bir efsane, beceriksiz tarafindan Mu-
sa'ya yakistirilmistir; fakat durumun ken*di 6zelliginden do-
lay1 bu yakistirma, Musa'yla bagdasacak bir sey degildir.

Bu pek de tatmin etmeyen ve pek de‘emin olmadigimiz
sonuca gore arastirmamizin bitmis olma”™1gerekirdi ve bdy-
lelikle Musa'nin Misirhli olup olmadigi so,rusuna da pek kat-
kida bulunmus olmayacaktik. Ancak su/a birakilma motifi-
nin degerlendirilebilmesi i¢in belki de ¢o*k daha umut verici
bir baglanti daha mevcut.

20



Misirli Musa

Efsanede adi gegen iki aileye dénelim. Bu ailelerin psika-
nalitik yorum diizleminde esdeg@er olduklarini, efsanevi diiz-
lemde ise digerinin soylu birinin ise siradan oldugunu ve
birbirlerinden bu sekilde ayrildiklarini biliyoruz. Ancak efsa-
nenin gondermede bulundugu s6z konusiu kisi, tarihi bir Ki-
silik ise Gigncu bir dizlem daha mevcut, jger¢eklik dizlemi.
Ailelerden birisi bu kisinin, bu buytk adjamin yetistigi ger-
cek aile; digeri ise efsanenin amaclarina uiygun olarak yara-
tilmis kurgusal aile. Genel olarak gercek a*ile siradan aileye,
kurgusal olan ise soylu aileye tekabul edefr. Musa'nin duru-
munda ise bir seyler farkli gitmis gibi goruintyor. Yeni bakis
acimiza goére cocugu suya birakan, her kosulda fedakarlik
yapan aile kurgu trind, ¢cocugu bulan ve blUylten sonraki
aile gercek olmaliydi belki de. Musa efsaneline de bagladigi-
miz bu dustinceyi bir genelleme olarak kab>ul etme cesaretini
kendimizde buldugumuzda birdenbire sumu goririz: Mu-
sa'nin, efsane tarafindan Yahudi yapilmadi gerekmisti -an-
cak o muhtemelen soylu- bir Misirli idi. iste bu, bizim vardi-
gimiz sonug! Suya birakilma motifi boylece efsanede yerini
bulur; bu yeni durumu yaratabilmek icin, biraz zorlayarak
da olsa, amacin yon degistirmesi gerekiyordu; birtakim feda-
Karliklar ile aslinda durum kurtarilmisti.

Musa efsanesinin benzerlerinden ayrilmasi Musa'nin dy-
kistnden kaynaklanan bir 6zellige dayartidirilabilir. Baska
durumlarda kahraman hayati boyunca alt seviyelerden yu-
karilara dogru yukselirken, Musa adli adaimn kahramanlik
gecmisi yikseklerden asa@ilara, israilogullanna inmesi ile

baslar.
21



Musa ve Tektanrili Din

Bu kucuk arastirmay1 Musa'nin Misirli olmasi ihtimaline
iliskin bir umut kazanabilmek icin, ihtiyacimiz olan yeni,
ikinci bir gerekceyi bulabilmek amaciyla yaptik. isimden ti-
retilen gerekgelerin cogunun insanlarin Gzerinde belirgin bir
etki gosteremedigini az 6nce gordik.8 Suya birakilis efsane-
sinden yola cikarak turetilen gerek¢enin de daha buyuk bir
sansa sahip olmadigina énceden hazirlikli olmaliyiz. Bizimki
gibi bir iddiada bulunabilmek icin efsaneleri yaratma ve do-
nastirme baglantilarinin cok acik olmadigr, efsanelerin arka-
sinda yatan tarihsel gercekligin gin i1sigina ¢ikartilabilmesi
icin Musa adli kahramana iliskin geleneklerin, tim celigkile-
ri ve belirsizlikleriyle yUzyillardir devam eden tarafli degi-
sikliklerin ve buna yo6nelik cabalarin bosa ¢ikmak zorunda
oldugu itiraflariyla karsilasacagiz. Ben sahsen bu "olumsuz
goruse" katilmiyorum, ancak onu reddetme guctiim de yok.

Daha kesin bulgulara varilamayacak ise, bu arastirmayi
neden insanlarin bilgisine sundum? Ne yazik ki benim ge-
rek¢elendirmelerimin de imalarm otesine gidemeyecegine
uzuldyorum. Cunkid sézu edilen iki gerekceye kendimizi
kaptirip ciddi bir bicimde Musa'nin soylu bir Misirh oldugu-
nu varsayarsak bu durumda oldukca ilging ve genis kapsam-
h perspektifler karsimiza cikiyor. Pek de uzak olmayan bazi
varsayimlarin yardimi ile Musa'nin bu siradist adimi atmasi-

8 oOrnegdin Ed. Meyer sunlari sdylemis: Die Mosessagen und die Leviten (Musa
soylenceleri ve Levililer), Berliner Sitzber. 1905: "Musa ismi muhtemelen Pin-
has, Silolu bir rahip sulalesinden gelmektedir... kusku yok ki eski Misir dilin-
den (Kipti) bir isim. Tim bunlar tabii ki bu stilalenin Misirli oldugunu ispat-
lamaz fakat Misir tlkesi ile iliski halinde oldugunu gésterir." (s. 651). Dogal
olarak, ne tur iliskilerin s6z konusu oldugu sorusu akla gelebilir.
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na sebep olan motifler anlasilabilir sanki ve yine bitin bun-
larla yakindan baglantili olarak Musa'nin Yahudi kavmine
getirdigi yasalari ve dini olusturan sayisiz karakterin ve 6zel-
ligin gerekgeleri kavranabilecek, genel olarak tektannh din-
lerin dogusu hakkinda 6nem tasiyan goérisler ortaya cika-
caktir. Bu kadar 6nem tasiyan bu tarz bilgileri sadece psiko-
lojik olasiliklara dayali temellere oturtmak mimkin degil-
dir. Musa'nin Misirli olmasini tarihi bir dayanak olarak ka-
bul ettigimizde karsimiza ¢ikacak sayisiz ihtimali, hayal Gra-
n ve gergekten bir hayli uzak olduklari seklinde yapilacak
elestirilere karsi savunabilmek icin saglam, ikinci bir daya-
nak noktasina daha ihtiya¢ olacaktir. Musa'nin hangi do6-
nemde yasadigina ve Misir'dan c¢ikis'm hangi tarihe tekabul
ettigine iliskin nesnel bir kanit bizim ihtiyacimizi karsilaya-
bilirdi. Ancak ne yazik ki boyle bir kanita ulasilamadi ve bu
nedenle en iyisi, Musa'nin bir Misirh oldugu gorisiine daya-
nan tim c¢ikarimlardan vazge¢cmektir.
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MUSA BIR MISIRLI IDI ISE...



Bu dergidelyayimlanan eski bir yazimda Yahudilerin kurta-
ricisi ve yasa koyucusu olan Musa adli adamin bir Yahudi
degil, bir Misirhi oldugu olasihdini, yeni bir gerekge ile des-
teklemeye calistim. isminin Misir dil haznesinden geldigi,
her ne kadar gereken takdiri gérmediyse de belirtilmisti; ila-
ve olarak Musa'nin suya birakilis efsanesinin, kendisini Ya-
hudi yapmak isteyen bir halkin ihtiyacindan dolayi, Misirh
oldugu yorumuna gereksinim duydugunu da eklemistim.
Yazimin sonunda Musa'nin Misirli oldugunu kabul ettigi-
mizde, bunun énemli ve genis kapsamli sonuglar yaratacagi-
ni ancak sadece psikolojik olasiliklara dayandigi ve nesnel
kanitlan olmadigi icin, tim bunlarin resmi olarak arkasinda
duramayacagimi da sdylemistim. Elde edilen bulgularin an-
lami arttikca, onlari kesin kanitlar olmaksizin ¢evreden gele-
cek elestirel saldirilarin kucagma atmanin sakincali olabile-
cegi uyarisim ¢ok daha gucli hissediyor insan, tipki tungtan
yapilmis saglam bir heykelin oynak, kaygan, toprak bir ze-
mine oturtulmasi gibi. istedigi kadar bastan ¢ikartici olsun
hicbir olasilik bizi yamlmakan tamamen koruyamaz; hatta
bir sorunun tim parcalan bir yap-boz oyununda oldugu gi-
bi yerli yerine otursa dahi olasihin muhakkak gerceklesme-
digi ve gercegin her zaman olasi olmadigini aklimizdan ci-

1 imago, Bd. XXD1,1937, fasikil I: "Musa, bir Misirh".
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kartmamaliyiz. Ve nihayetinde, 6ne surdukleri iddialarin
gercekle uzaktan yakindan ilgisinin olup olmamasina aldiris
etmeden keskin zekalarinin timini harcayarak kendilerine
tatmin saglayan Skolastikler ve Taimutgular arasma katilma-
nin da pek ¢ekici olmadigdi asikar.

Tipki din gibi bugiinde ¢ok agir basan tiim bu kaygilara
karsin 6ne stirdigum motiflerin celiskileri arasindan, ilk bul-
gularima ilave olarak bu ek yaziyi kaleme almaya karar ver-
dim. Ama bu yazi yine de sorunun butinidne ve bu butiinin
en 6nemli kismina cevap verir nitelikte degil.

Musa bir Misirh idi ise, bu olasihiktan ilk kazancimiz ce-
vaplamasi zor bir bulmaca olacaktir. Bir halk ya da kabile2
biyuk bir harekete kalkistiginda, dogal olarak bu halktan bi-
risinin kendisini lider ilan etmesi ya da secilerek bu rolt ust-
lenmesi dismda baska bir sey beklenemez. Fakat soylu bir
Misirhiyi -belki bir prens, rahip ya da yuksek mevkiden bir
memur- go¢ etmis, kiltarel olarak gelismemis birtakim ya-
bancilarin basina gecerek onlarla birlikte tlkeyi terk etmesi
icin harekete geciren sebebin ne oldugunu bulmak cok da
kolay degil. Misirlilarin yabanci kavimlere karsi besledikleri,
o bilindik asagilama duygusu da tiim bunlara eklenirse bdy-
le bir seyin ihtimal dahilinde olmasi zor gérintyor. Evet, sa-
nirim tam da bu nedenden 6tird, isminin Kiptice oldugunu
¢dzen ve sdz konusu adama Misirhihgin tim bilgeligini atfe-
den tarihciler dahi, Musa'nin bir Misirli olma olasiliginin
hakkim ona teslim etmek istememislerdir.

2 Muisir'dan cikisin hangi talihlerde gergeklestigine iliskin higbir fikrimiz yok.
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Bu ilk zorluga hemen bir ikincisi daha eklenecek. Musa
Misir'da yasayan Yahudilerin sadece politik lideri degil, ay-
sa'nin onlari giinimizde hala Musevilik olarak onun adiyla
.imlan yeni bir dini kabul etmeleri i¢in zorlayan birisi oldu-
gunu unutmamalhiyiz. Fakat bir insan tek basina yeni bir din
yaratmaya muktedir midir? Ve baska birisinin dinine mida-
hale etmek istedigimizde, dogal olan o Kisiyi kendi dinimize
davet etmek degil midir? Misir'da yasayan Yahudi kavmi
muhakkak bir sekilde dinsiz degildi ve onlara yeni bir din
sunan Musa bir Misirh idi ise, yeni olan dinin Misir kdkenli
oldugu varsayimi yadsinamaz.

Ne var ki bu olasiligin éniinde duran bir engel var: Yahu-
dilerin dini olan Musevilik ile Misir dini arasindaki keskin
zithk. ilki gok kati bir tektanriciliktir; tek bir tanri vardir, bu
tanri biriciktir, guict her seye yeter, ulasilmazdir; onun bakis-
larina dayanilamaz, kendisi hakkinda bir fikir ya da hayal
Uretilemez, adi bile agza alinamaz. Buna karsin Misir dinin-
de hepsini bilmenin neredeyse mimkutn olmadigi farklh ye-
teneklere ve farkl kdkenlere sahip, gékytzi ve yerytzi, gu-
nes ve ay gibi buyik dogda guclerinin Kisiiestirilmesinden,
tannca Ma'at gibi (dogruluk ve adalet) soyutlamalardan ya
da cice Bes gibi bir soytaridan gelen bir tanrilar toplulugu-
nun varhigi s6z konusuydu. Fakat bunlarin ¢cogu Ulkenin sa-
yisiz bolgeye ayrildi§i dénemden kalma yerel tanrilardan
olusuyordu; sanki eski totem hayvanlan doénemini asama-
mis, birbirinden ayirt etmenin zor oldugu, neredeyse hicbiri-
nin 6zel bir isleve sahip olmadigi hayvan gérinimli varlhik-
lar. Bu tannlan ulu kilmak i¢in séylenen ilahiler her biri icin
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hemen hemen ayni seyleri séyler, aklimizi umutsuzca karis-
tiracak sekilde hepsini birbirleriyle 6zdeslestirir. Tanri isim-
leri 6yle bir araya getirilir ki, neredeyse biri digerinin sifati
haline donusir; boylece "Yeni imparatorluk" déneminin i-
¢cek actigi zamanlarda Teh kentinin ana tanrisi Amen-Ra’da,
ismin ilk kismi ko¢ bash kent tanrisini anlatirken, Ra sahin
bash glnes tanrist On'un ismidir. Tanrilara hizmet ederken
yapilan cesitli baytler ve térenler, kullanilan sihirli s6zctk-
ler ve tilsimlar Misirhilarin gunlik hayatina egemendir.

Bu farkhiliklarin bazilari kati bir tektanncihgin sinir tani-
mayan bir ¢oktanricilia karsin sahip oldugu, prensipte mev-
cut olan keskin zithiktan kolayca tiretilebiliyor. Digerleri go-
rintse gore, dinlerden biri daha ilkel evrelere daha yakin
durdugundan, digeri ise kendisini yice soyutlamalara teslim
ettiginden, daha tinsel bir dizlemden kaynaklanan farkin bir
devami agikgasit. Tum bunlar, Musevi ve Misir dini arasinda-
ki zithgin istenilerek ve kasith olarak keskinlestirildigi izleni-
mine kapilmamiza yol agabiliyor; drnegin*dinlerden biri her
tarlt by ve sihiri kati bir sekilde lanetlerken, digerinde si-
hir ve byl 6nt alinamaz sekilde yayiliyor. Ya da Misirlila-
rin buglin muzelerimizi susleyen tanrilarini balgik, tas ve
tunctan yapma sevklerinin karsisina gercek ya da hayal tri-
nd herhangi bir imgenin resmedilmemesi gibi sert bir yasa-
gin konulmasi séz konusu. Ancak iki dinin arasmda bizim
aciklamalarimizda yer vermedigimiz bir karsitlik daha var.
Eski zamanlarda var olan hicbir kavim, 6limu bu kadar yad-
simamis, 6teki diinyada bir varolusu mimkin kilmak igin
bu kadar titiz bir sekilde ¢alismamistir; buna istinaden yeral-
ti dinyasinin hakimi 6lum tanrisi Osiris, Misir tanrilarinin



Musa bir Mismi 1al ise..,

xoiMimii en bilineni ve siphe goturmeziydi. Eski Yahudi di-
nl imd tilimstzlGga tamamen reddetmis; 6limden sonra bir
yayanim olmasi ihtimalini ise hicbir zaman dile getirmemis-
lit | Mu sonraki tecriibeler, éteki diinyada bir varolus inan-
. mm lektannh.bir din ile pekala da bagdasabilecegini goster-
itl}>iiulm, ttm bu olup bitenler ¢cok daha garip geliyor.

Musa'nin bir Misirh oldugu varsayiminin, farkli yoénler-
ilrin ele alindiginda verimli ve aydinlatici olacagini ummus-
ink. Ancak bu varsayimdan yapiagimiz ilk ¢ikarim, yani Ya-
hmlilere sundugu dinin kendisine ait, Misir kékenli oldugu,
Ihm iki din arasindaki farkhliklardan hatta karsithklardan
<l (Irii bosa ¢ikti.

Ancak Misir din tarihinin ge¢ kesfedilip sonralari takdir edi-
len tuhaf bir 6zelligi bize bir umut daha veriyor. Musa'nin
Yahudi kavmine getirdigi dinin kendi dini olmasi, Misir dini
olmasa da, Misir'daki dinlerden biri olma ihtimalinin halen
I»Ai olmasi.

Misir'in bir diinya imparatorlugu haline geldigi gorkemli
IH hanedan déneminde, MO 1375 dolaylarinda tipki babasi
ik adi ilk 6nce Amenhotep (IV.) olan geng bir firavun tahta
gecmis, sonralari ismini degistirmis ancak sadece bununla
<ayetinmemigstir. Bu firavun Misirlilarin binlerce yillik gele-
neklerine ve alisageldikleri hayat tarzina ters diisen yeni bir
dini onlara zorla kabul ettirmis. Bildigimiz kadariyla diinya
tarihinde ilk kez ortaya c¢ikan bu din, kati bir tektannalikti

31



Musa ve Tektanrili Din

ve tek bir taral'ya olan inang, eski c¢aglarin -ve uzun sire
sonraki ¢aglarin da- yabancisi olacagi dini hosgorisizlugi
kacinilmaz bir sekilde dogurmustu. Fakat Amenhotep'in hi-
kimdarligi sadece 17 yil sirmustir; 1358 yilinda 61imu Gze-
rine bu yeni din ortadan kaldirilmis, kafir sayilan hilkiimda-
rin adini anmak yasaklanmistir. Bugiin hakkinda bildigimiz
birkag seyi, kendi tanrisi icin yaptirip adadigi baskentin yi-
kintilar1 ve kaya mezarliklari Gizerindeki yazitlardan gikarta-
biliyoruz. Bu garip, nevi sahsina minhasir kisi hakkinda 6g-
renebilecegimiz her sey ilgiye deger.3

Yeni olan her seyin hazirlik asamasi ve 6n kosullan eski-
de yatar. Misir tektanriciliginin kékenleri kuskusuz biraz da-
ha eskiye dayanmaktadir.4On (Heliopolis) kenti eteklerinde
kurulu glines tapmaginin rahip okulunda evrensel bir tanri
fikri gelistirmek ve tanrinin varhiginin etik yanlarim oéne ¢i-
kartmak tizere uzun zamandir egilimler mevcuttu. Dogrulu-
gun, diizenin ve adaletin tanricasi Ma'at, glines tanrisi Ra'nin
kizlarindan biridir. Yenilik¢i kralin babasi ve atasi olan Ill.
Amenhotep zamaninda dahi, muhtemelen Teb'deki Amen
tanrisinin 6nlenemez yikselisiyle rekabet niteliginde, giines
tannsma tapinma yeni bir devinim kazanmisti. Gunes tanri-
sinin ¢cok eski isimlerinden olan Aton ya da Aten yeniden gin
yuzune cikartilmis ve geng kral Aton dininde, onun var ol-

3 Breasted "The first individual in human history" (insanlik tarihinde ilk birey)
olarak adlandiriyor.

4 Bundan sonraki agiklamalar temelde J. H. Breasted'in History of Egypt (Misir
tarihi) 1906, ayni zamanda The Dawn of Conscience (Bilincin Safagi) 1934 ve The
Cambridge Ancient Histonfin (Cambridge Antik Tarihi) II. Cildinden alintisi
yapilan s6z konusu bélumlere dayanmaktadir.
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masi icin ¢aba harcamadan, sadece kabul ederek baglanabi-
lecegi mevcut bir goris bulmustur.

Misir'in siyasi durumu bu dénemde Misir dinini gicli bir
sekilde etkilemeye baslamisti. Buytk fatih Di. Thutmose'nin
zaferleri sayesinde Misir bir diinya gucu haline gelmis, gu-
leyde Nubye, kuzeyde Filistin, Suriye ve Mezopotamya'nin
I5ir pargasini kendi topraklarina katmisti. Bu sdmurgecilik
anlayisi dine de evrensellik ve tektanncilik olarak yansima-
ya baslamisti. Firavun Misir'in dismda Nubye ve Suriye si-
nirlarindan da sorumlu olmaya baslayinca, Misir tanrisinin
da ulusal sinirlan asmasi, nasil ki firavun Misirlilarca taran-
mis dinyanin biricik ve kayitsiz sartsiz hakimi ise, Misir tan-
risinin da o hale gelmesi gerekiyordu. Buna ek olarak Misir
imparatorluk sinirlarinin genislemesi ile yabana etkilerin
artmasi dogaldi; kral eslerinden bazilari Asyali prenseslerdi5
ve blyuk olasilikla dogrudan Suriye'den gelen etkilerle tek-
tanriciliga yonelik bir tesvik de vardi.

Amenhotep giines kiltiine olan baglihgini hicbir zaman in-
kar etmemisti. Kaya mezarliklari yazitlarindan bize miras
kalan ve bir ihtimal tann Aton'a kendisi tarafindan yazilan
ilahilerin ikisinde, ancak ytzyillar sonra Yahudi tann Yah-
ve'yi oven mezmurlarda karsimiza c¢ikan bir coskuyla Gu-
nes'e, Misir ve disindaki tum varliklarin yaratiasi ve koru-
yucusu olarak methiyeler diizer. Ancak bilimsel olarak daha
sonra kanitlanacak olan giin isiginin etkisine iliskin bilginin
sasirua 6ngorusuyle yetinmez. Kuskusuz bir adim ileri gide-

5 Hatta belki de Amenhotep'm sevgili karisi Nefertiti de bunlardandi.
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rek giinese somut bir nesne olarak degil, enerjisi 1s1§1na yan-
styan tanrisal bir varhigin semboli olarak tapinir.6
Fakat krali, kendisinden dnce zaten mevcut olan Aton di-
ninin sadece bir takipgisi ve destekgcisi olarak gorirsek ona
haksizlik etmis oluruz. Cok daha bluyuk eylemlere girismis-
tir. Tann'mn biricikligi ilkesi ile evrensel tanri 6gretisinin
tektanncihda donistadi bir yenilik getirmistir. ilahilerinin
birinde bu acik se¢ik dile gelir: "Ey biricik tanri, senden bas-
ka ilah yoktur."7Ve unutulmamalidir ki, yeni 6gretinin tak-
dir edilebilmesi icin sadece olumlu yanlarinin bilinmesi de-
gil, olumsuz yani reddettiklerinin bilgisi de o kadar énemli-
dir. Tanrica Athena’'nm Zeus'un kafasmdan c¢ikarak birden-
bire dunyaya gelisi gibi yeni dinin tek bir hamleyle hayata
gecirildigini distinmek hata olur. Eldeki verilere gére anlasi-
lan o ki bu din, Amenhotep'in iktidari sirasinda guclenmis
ve gittikce daha acik, tutarh, kat1 ve hosgorusuz hale gelmis-
6 Breasted, History of Egypt, s. 360: "But however evident to Heliopolitan origin
of the new state religion might be, it was not merely sun-worship; the word
Aton was employed in the place of the old word for 'god’ (nuter) and the god
is dearly distinguished from the material sun." (Ancak yeni devlet her ne ka-
dar Heliopolitan kokenli olsa da sadece glinese tapmiyordu. Aton sézcugu
eski tanri sbézcugunin ikamesi idi ve tanri agik se¢ik madde olarak glinesten
ayrihyordu.) "It is evident that what the king was deifying was the force, by
wich the Sim made itself felt on earth" (Kralin ilahlastirdigi giictin, giinesin
yeryuziine duserek verdigi gugle ayni oldugu agikca gortlebilmektedir.”
{Dawn of Conscience, s. 279) -benzer sekilde A. Erman'in da (Misir dini, 1905)
Tanrr'yr 6vme sekline iliskin yorumu: "bunlar... gokcisimlerinin kendisini de-
gil, iclerinde kendilerini agik eden varhklara tapimimasi gerektigini olabildi-

gince soyut bir sekilde dile getiren ifadeler.”
7 Age, History of Egypt, s. 374.
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I IHiydk ihtimalle bu gelisme Amen rahiplerinin yenilikgi
bhil.i karsi takindiklari siddetli dismanhgin etkisiyle gergek-
Irymi,siir. Amenhotep'in iktidarinin altinci yilinda, aralarin-
<111 dusmanhk o derece buyumusta ki firavun, artik yasak
»Im isminde gegen Amen kismini degistirmistir. Amenhotep
veime lkhnaton adim alir** Ancak yenilikgi firavun, artik
lcliel duyulan tanri ibaresini sadece isminden cikartmakla
\Hinmez, tum yazitlardan ve hatta babasi Ill. Amenhotep'in
itihudan bile sildirir. Ikhnaton ismini degistirdikten kisa bir
‘«'in* sonra Amon'un egemenligi altindaki Teb kentini terk
I-dcrek, baskenti, bastanbasa yeniden insa ettigi Akhetaton
(Ahm'un ufku) adini verdigi kente tasir. Kentten geriye kalan
kalintilarin bulundugu yerin buginki adi Tell-el-Amar-
mi*dir.9

Kralin takibinden en fazla tanri Amen nasibini almistir
aneak sadece tek basina o da degil. imparatorlugun doért bir
y.ininda tapmaklar kapatilmis, ibadet yasaklanmis ve tapi-
naklarin mallarina el konulmustu. Hatta firavunun takip hir-
si, anitlarda adi ¢ogul olarak gecen "Tanr1" sdézcuguni tek
lek kazitacak kadar ileri gitmisti.0lkhnaton’un aldigi tim bu

8 ismin ingilizce versiyonundan yola ¢ikiyorum (aksi takdirde Akhenaton).
Kralin yeni ismi neredeyse bir dnceki ismine benzer bir anlam tasir: Tanri
memnun bkz. bizdeki Gotthold, Gottfried isimleri gibi.

* Freud'un Almanca metnine sadik kalinmistir. Turkgede Ikhnaton, Akhena-
ton ya da Akhenaten'e karsilik gelmektedir. Kimi kaynaga gore "Tann'run
hizmetkar1" anlamini tasir. Almancada Gotthold, Gottfried bu anlamlan
iceren Ozel erkek isimlerdir. (Cev. n.)

9 Burada, 1887 yilinda, tarihsel olarak ¢cok buyik 6nem tasiyan, Misir hukiim-
darlan ile Asya'daki dostlan ve vasallar arasindaki yazismalar bulunmustur.

10 History of Egypt, s. 363.
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onlemlerin, baski altina alman ruhbanlar sinifinda ve mem-
nuniyetsiz halkta, firavunun 6liumunden sonra ayyuka ¢ikan
intikam duygularini kéruklemesine sasmamali. Aton dini
cok yayginlasamamis, firavunun kendi g¢evresindeki birkag
kisi disinda dar bir ¢evre tarafindan kabul gérmustar. Ikhna-
ton'un akibeti bizim i¢in bir muamma. Onun 6lumunden
sonra pek varlik gosteremeyen, kisa streligine tahta gecen
bazi kimselerden bahsediliyor. Damadi Tutankhaton dahi Teb
kentine donip adindaki tanri Aton ibaresini Amon ile degis-
tirmesi icin zorlanmisti. Ardindan, baskomutan Haremhab
1350 yilinda diizeni tekrar oturtuncaya dek tlkede anarsinin
hikim strdigi bir dénem baslar. Gorkemli 18. siilale déne-
mi silinip gitmis, ayni zamanda Nubye ve Asya'da fethedi-
len yerler elden ¢ikmis. Bu karanlik ara dénemde Misir'in
eski dinleri yine yurtrlige konulmus. Aton dini saf disi bira-
kilmis, Ikhnaton'un baskenti yakilip yikilmis, yenilikgi firavu-
nu anmak ise su¢ sayilmis. Aton dinine 6zgu birtakim olum-
suz karakteristik 6zellikleri 6ne ¢ikartisimiz belli bir amaca
hizmet edecektir. Oncelikle efsanelere, bilytiye ve sihre daya-
nan her sey bu dinde reddedilmis.1l

Artik gunes tanrisi eskisi gibi kiigtik bir piramit ve sahin-
le degil neredeyse diimdiiz basit diyebilecegimiz, yuvarlak

11 Weigall'm (The life and Times of Ikhnaton, 1923, s. 121) (ikhnaton'un hayati ve
donemi) dedigine gére Ikhnaton birtakim sihirli formullerle gazabindan s6-
ziimona korunabilinen bir cehennem hakkinda hicbir sey duymak istemiyor-
du. "Akhnaton flung all these formulate into the fire. Djins, bogies, spirits,
monsters, demigods and Osiris himself with all his court, were swept into
the blaze and reduced to ashes." (Akhnaton tum bu formulleri atese verir.
Cinler, umacilar, sihirler, canavarlar, yari tanrilar ve Osiris'in kendisi dahi
tim saray halki ile birlikte alevlerin icine strtiklenip, kil olup gider.)
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151 levhanin icinden c¢ikan ve insan ellerinde son bulan isin-
linli tasvir edilir. Amama déneminde, tim sanat sevgisine
incinen giines tanrisi Aton'a ait baska bir tasvir, onu tarum-
Liynn bir kisisel imgeye heniiz rastlanmamistir ve higbir za-
I1.m bulunamayacagini da emin bir sekilde sdyleyebiliriz.2

Nihayet 61tm tanrisi Osiris ve oliler diyari Gzerine tek bir
kelimenin dahi edilmedigi noktasi Gzerinde duralim biraz.
Ne ilahiler, ne mezar yazitlari o dénem Misirlilarin génlin-
den gegenin ne oldugu konusunda herhangi bir bilgi igerir.
I(6ylece Aton dininin halk dinine karsit olan tutumu tim
Ahkhgr ile gozler 6niine serilir.B

Tiim bunlardan soyle bir sonuca varabiliriz sararim: Musa
bir Misirh idi ise ve Yahudilere kendi dinini sunduysa, bu
din Ikhnaton'unki yani Aton dini idi.

12 A Weigall (age): "Akhnaton did not permit any graven image to be made of
the Aton. The true God, said the King, had no form; and he held to this opi-
nion throughout his life." (s. 103) (Ikhnaton, Aton'un put seklinde herhangi
bir suretinin yapilmasina izin vermez. Gergek tanrinin diyordu kral, sureti
yoktur; ve 6mri boyunca bu goérusun arkasinda durur.)

13 Erman age s. 70: " Osiris ve onun hikkiimdarligi hakkinda tek bir séz bile edil-
meyecekti." Breasted, D. of C. (Bilincin Safag), s. 291. " Osiris is completely ig-
nored. He is never mentioned in any record of Ikhnaton or in any of the
tombs at Amama." (Osiris tamamiyla gérmezlikten geliniyordu. tkhnaton'a
iliskin herhangi bir kayitta ya da Amama mezar taslarinin hicbirinde adi
gec¢miyordu.)
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Az dnce Yahudi dinini Misir halk dini ile karsilastirdik ve
ikisinin arasindaki karsithiklari tespit ettik. Simdi ise aralarm-
daki kdkensel 6zdesligi ispatlamak amaciyla Yahudi dini ile
Aton dini arasinda bir karsilastirma yapalim. Bunun zor bir
gorev oldugunun bilincindeyiz. Amen rahiplerinin besledik-
leri kin ytzinden Aton dini hakkinda belki de ¢ok az bilgi-
miz var. Musevi dinini ise, son, yani 800 yil sonra sirgin
sonrasi dénemde, Yahudi ruhbanlari tarafindan kayda geci-
rildigi haliyle taniyoruz. Elimizdeki malzemenin yetersizli-
gine ragmen, varsayimimizi destekleyecek tek tik ipuclari
elde ettigimizde, bunlar kuskusuz ki bizim i¢in ¢cok biyik
deger arz edecektir.

Musevi dininin aslinda Aton dininden baska bir sey ol-
madigi varsayimimizi ispatlamanin kisa bir yolu olabilir ki,
bu da bir itiraf, bir bildiri Gzerinden mimkun. Ancak korka-
rim ki bize bu yolun izlenilemeyecegi séylenecektir. Yahudi
dininin bir tar kelime-i sahadet'i su sekildedir: Schema Jisroel
Adonai Elohenu Aonai Echod. Misirli Aton (ya da Atum) ismi
tesadifen tbranice Adonai s6zcligu ve Suryani kokenli tann
ismi Adonis gibi tinlar, zaman i¢inde dil ve anlam ortakligina
kavustu ise o halde su sekilde bir cevirisini yapmak mim-
kun: Dinle israil, bizim tanrimiz Aton (Adonai) tek ve essizdir.
Ne yazik ki bu sorunun cevabim verebilmek icin yeterince
yetkin degilim, literattirde de bu konu hakkinda fazla bir sey
bulamadim,¥ fakat konuyu bu kadar da basit ele almamak
gerekiyor muhtemelen. Zaten tann isimlerine iliskin soruna
tekrar ddnmemiz gerekecek.

14 Bu konuya Weigall'de sadece birkag yerde deginiliyor (age): "Ra'yi1 batan gu-
nes olarak tanimlayan Tanri Atum belki de kuzey Suriye'de genel olarak
Aton olarak tapinilan Tann ile ayru kdkendendi ve yabanci bir kralige ile ma-
iyeti kendilerini bu nedenle Teb yerine Heliopolis'e daha yakin hissetmis ol-
mallar " (s. 12 ve s. 19).
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lier iki dinin arasindaki benzerlikler ve farkliliklar, bizi
w1t aydmlatmasa da kolayca gorulebiliyor. Her ikisi de ka-
ti I5ir tektannaligin bicimleri ve dolayisiyla her ikisinde or-
lak olan bu yan sayesinde, ikisini de bu temel karaktere bag-
I.nna egilimi doguyor insanda ister istemez. Yahudi tektanri-
cithgi bazi noktalarda Misirinkine gore daha sert bir tavir ta-
kinmaktadir, érnegin imgeler yoluyla tasviri tamamen ya-
saklamasi gibi. Asil fark -tanri adlarini bir yana birakirsak-
Yahudi dininin gines kaltint tamamiyla yadsimasi, buna
karsin Misir dininin ginese tapmaya halen devam etmesidir.
Museviligi Misir halk dini ile karsilastirirken iki din arasinda
prensipte karsithiklar olmasinin disinda, kasith bir celiskinin
de aralarinda farklihga yol actigi izlenimine kapildik. Sim-
diyse karsilastirma yaparken Yahudi dininin yerine, bildigi-
miz Uzere Tkhnaton'vtn halk dinine karsi kasitli bir nefretle ge-
listirdigi Aton dinini koyarsak bu izlenimimizde hakli oldu-
gumuzu goriyoruz. Yahudi dininin 6teki diinya ve 6limden
sonraki yasam hakkinda hicbir sey bilmek istemeyisine hak-
i olarak sasirmistik; cinki bu tarz bir 6greti en kati tektan-
ncilik ile uyusuyordu aslinda. Oysa Yahudi dininden Aton
dinine bir géndermede bulunursak ve 6limden sonraki ya-
sami yadsimanin buradan almilandigmi varsayarsak sas-
kinligimiz yok olur. Cinkt Tkhnaton icin halk dinine karsi
actigi savasta bu bir gereklilikti, zira 61im tanrisi Osiris bel-
ki de yerylizinde mevcut tanrilarin herhangi birinden ¢ok
daha etkin bir role sahipti. Yahudi dininin Aton dini ile bu
ortak paydada bulusmasi bizim varsayimimizi destekleyen
ilk gicli kanit. Ancak tek kanit olmadigini da birazdan go-
recegiz.
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Musa Yahudilere sadece bir din getirmemistir; ayni ke-
sinlikle stinnet adetini de yerlestirdigini iddia edebiliriz. Bu
gercek, bizim sorunumuz agisindan énemli bir anlama sahip
ve simdiye dek hak ettigi takdiri hi¢ géremedi. Tevrat'ta ya-
zanlar her ne kadar bircok kez aksini iddia etse de, bir yan-
dan stinneti eski zamanlarda tanri ile ibrahim arasindaki ba-
gin bir isareti olarak alirken, diger yandan da 6zellikle mu-
allakta kalan bir noktada tann'nin Musa'ya bu kutsal adeti
yerine getirmedigi icin 6fkelendigini ve Musa'nin Medyenli
karisinin, tehdit altindaki bu adami (Musa'y1) hizh bir sekil-
de stinnet ederek onu tann'nin gazabmdan kurtardigi anla-
tilir. Ancak bunlar kafamizi karistirmamasi gereken tahrif-
lerdir, daha sonra bu motiflere de g6z atacagiz. Boylece siin-
net adetinin Yahudilere nereden geldigine iliskin soruya ha-
len tek bir cevabimiz mevcut: Misir'dan. "Tarihin babasi”
Herodot stinnet adetinin Misir'da uzun siredir uygulandigini
belirtir ve mumyalar ve mezar duvarlarindaki resimler tize-
rinde yapilan incelemeler de bu bilgiyi destekler. Bildigimiz
kadariyla dogu Akdeniz'de bu adeti yerine getiren baska bir
halk yoktu; Samilerin, Babillerin ve Stimerlerin siinnetsiz ol-
dugunu tereddutstiz kabul edebiliriz. Kenan tlkesi sakinleri
Uzerine Tevrat'm kendisi zaten bilgi verir; Yakup'un kizinin
Sichem prensi ile evlenebilmesi prensin stinnet olmasina
baghdir.EMisir'da yasayan Yahudilerin siinnet adetim Mu-

15 Tevrat gelenegdini boylesine basina buyruk ve keyfi bir sekilde harcarsak, isi-
mize yaradigi yerlerde destek olarak alip, isimize yaramadiginda ise bir ke-
nara atarsak ciddi yontemsel elestirilere maruz kalacagimizin ve varsayimla-
rimizin inandiricthgini yitkebieceginin bilincindeyiz. Ancak, agir tahrife ug-
radigindan dolap guvenilirligini kaybetmis oldugunu kesinlikle bildigimiz
bir malzemeyi kullanabilmenin tek yolu budur. Umudumuz daha sonra izi-
ni bulabilecegimiz gizli kanitlara ulasip, hakh ¢ikabilmektir. Bir kesinlige
ulasmak zaten hi¢ mimkun degil ve ayrica diger yazarlar da ayni sekilde
davranmistir,
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sa'nin yaymaya calistigi dinin disinda bir yoldan kabul ettik-
leri olasihigini tamamiyla asilsiz sayarak reddedebiliriz. Sim-
di sinnetin genel bir halk adeti olarak Misir'da uygulandigi-
ni kabul ederek, bir an Musa’'nin soydaslarini Misir'daki ko-
leliklerinden kurtarip, Musa'yi, onlarin Misir ulkesinin di-
sinda bagimsiz ve ulusal bilinci yiksek bir sekilde var
olmalarim isteyen -ki gercekten de oyle oldu- bir Yahudi
olarak dustindigimuizde, kendi ¢abalan, halkinin ve ulke-
nin hizmetkar duygusundan uzaklasip, "Misirim ltks haya-
tina" duyulan 6zlemi asma dogrultusundayken, bir yandan
onlara, kendilerini bir dlgtide Misirli hissettiren ve daima
Misir'i hatirlatacak eziyetli bir adeti zorla kabul ettirmeye ca-
lismasinin ne anlami olabilirdi ki? Hayir, yola ¢iktigimiz ol-
gu ve ona ilave ettigimiz varsayim o derece birbirine bagl
ki, su sonuca ulasacak cesareti kendimizde bulabiliyoruz:
Musa Yahudilere sadece bir din degil, ayni zamanda siinnet
adeti buyrugunu da getirdi ise, o halde bir Yahudi degil bir
Misirh idi ve Musevi dini biayuk ihtimalle Misir kokenli bir
dindi, hatta halk diniyle olan karsit 6zellikleri yizinden da-
ha sonralan Yahudi dinini de bazi 6nemli noktalarda uyusa-
cagi Aton dini idi.

Musa'nin bir Yahudi degil de bir Misirli oldugu varsayimi-
nin yeni bir bilmece yarattigini fark ettik Yahudi oldugunda
bizce anlasiimasi kolaymis gibi gortinen birtakim davranislar,
Misirh oldugunda kavranilmasi gig hale geliyor. Fakat Mu-
sa'y1l Tkhnaton'un yasadigi déonemde distnirsek ve onu su
yenilikgi firavun ile bagdastirirsak bu sorun da ortadan kalk-
mis ve tim sorularimiza cevap niteliginde olan bir kanit orta-
ya ¢ikmis olur. Musa'nin soylu ve yuksek mevkiden, hatta
belki de efsanenin de anlattigi gibi ger¢ekten kral sarayi ¢ev-
resinden bir adam oldugu kabuliinden yola ¢ikalim. Sahip ol-
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dugu blyuk yeteneklerin farkindaydi kuskusuz, hirshi ve tut-
tugunu kopartan biri; belki bir giin halki yénetmek ve impa-
ratorluga egemen olmak gibi disleri vardi. Firavuna yakin bi-
risi olarak, bu yeni dinin temel dusuncelerini benimsemis ve
onun inancgh taraftarlarindan biri haline gelmisti. Firavunun
o6lumi ve dine karsi gosterilen tepkileri gordikten sonra tim
Uumitleri ve hayalleri yikilmisti; ¢ok deger verdigi inancglarin-
dan vazge¢medigi takdirde, Misir'in ona sunabilecegi bir sey
kalmamisti, vatanini kaybetmisti. Bu zor durumda siradisi bir
¢ikar yol buldu. Hayalperest Ikhnaton, halkina yabancilasmis
ve dunya imparatorlugunun pargalanmasina izin vermisti. Bu
durumda yeni bir imparatorluk kurmak, Misir tarafindan hor
gorulen dine tapinacak yeni bir kavim arayisina girmek Mu-
sa'nin enerjik dogasina uyan bir plandi. Anlasilacag! tzere
kadere karsi cikip, Ikhnaton’un yasadigi felaketin yarattigi he-
zimete karsin bunlarin iki bakimdan acisini ¢ikartmak kahra-
manca bir denemeydi. Belki o siralar, belirli bazi Sami boyla-
rinin yerlestigi (Firavun Hyksos zamaninda) bir sinir eyaleti-
nin valisiydi (Gosen). Onlar1 yeni halki olarak tayin etti. Din-
ya tarihini etkileyen bir karar!66Onlarla anlasmaya vardi, bas-
larina gecti ve "gicli bir elin desteg@i" ile Misir'dan ¢ikislarini
sagladi. Tevrat geleneginin anlatilarina tamamen karsit bir bi-

16 Musa yiiksek mevkide bir memur idi ise bu Yahudilerde tizerine aldig lider
rolind anlamamizi kolaylastiriyor; bir rahip idi ise bu durumda din kurucu-
su olarak ortaya ¢ikma ihtimali de olasi. Her iki durumda da o zamana dek
icra ettigi meslegini surdtrtyor olacakti. Saray ¢evresinden gelen bir prens
ise her iki rolu de kolayca Ustlenebilirdi, vali ve rahip. Suya birakilis efsane-
sini kabul eden, ancak Tevrat disinda gelenekler biliyormus gibi gdriinen
Flavius Josephus (Antiquitates judaicae) bir anlatisinda Musa baskomutan
olarak Habesistan'da zafer dolu bir sefer gerceklestirmistir.
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»imde Misir'dan cikisin baris i¢inde, Misirhlar tarafindan ta-
kibe alinmadan gerceklestigi kabul edilebilir. Musa'nin otori-
tesi tum bunlar mimkidn kilmisti ve ona engel olabilecek bir
merkezi gli¢ de mevcut degildi.

Bizim tasarimimiza goére Misir’dan ¢ikis 1358 ile 1350 yil-
lari arasina yani ikhnaton'un 6liimiinden sonraya ve Harem-
Itab tarafindan devlet otoritesinin kurulmasindan 6ncesine te-
kabul etmeliydi.7 G6¢'Un tek hedefi Kenan tlkesi olmaliydi.
Misir iktidarinin ¢ékUsiinden sonra savascl Ermeniler yigin-
lar halinde Ulkeyi istila etmis, yikip yagmalamis ve becerikli
bir halkin Ulkeyi nasil kendi eline gecirebildigini gostermisti.
Bu savascilar1 1887 yilinda yikik kent Amama'run harabeleri
arasinda bulunan arsivdeki mektuplardan biliyoruz. Orada
bu savascilarin adlan Habiru olarak geciyordu ve bu isim na-
sil oldu ise sonralan oraya zorla yerlesen Yahudilere -ibrani-
ler- takilmistir ama aslinda Amama mektuplarinda kastedi-
len Yahudiler onlar degildir. Filistin'in giineyinde -Kenan
Ulkesinde- su anda Misir'dan gécen Yahudilerin akrabalan
olan boylar da yasiyordu.

Misir'dan ¢ikisin nedeni olarak tahmin ettigimiz kanitlar
stinnetin hayata gecirilmesine de neden olarak gosterilebilir.
Gerek halklarin gerekse de tek tek bireylerin bu ¢ok eski, ar-
tik anlasilamayan adete karsi nasil bir tutum takindiklan bili-
niyor. Bu &det, onu yerine getirmeyenler i¢in ¢cok yabanci ge-
liyor ve ondan biraz trktyorlar - stinneti kabul eden diger-
17 Bu onu Memeptah iktidari altindaki 19. stilale donemine yerlestiren ¢ogu ta-

rihcinin iddiasinin aksine yaklasik bir yuzyil 6nceydi. Belki de biraz daha

gec, ¢cunkd resmi tarih yazicihgi hilkimdarsiz dénemi Haremhab dénemine
dahil eder.
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leri ise adetleriyle dvinudyorlar. Stinnet adetini uygulamakla
kendilerini yucelmis hatta asillesmis sayiyorlar ve bu adete
kirli gbziyle bakanlan kigimsuyorlar. Bugtin dahi Turkler
Huistiyanlan "sinnetsiz kopek” diye asagilar. Bir Misirli ola-
rak stinnetli olan Musa'nin kendisinin de bu fikre katildigi
distnulebilir. Yerini yurdunu birlikte terk ettigi Yahudiler,
Ulkede geride biraktigi Misirlilardan daha Gstin bir kavim
olacaktl. Ne pahasina olursa olsun onlarin gerisinde kalma-
maliydilar. Tevrat'ta da ayrintili bir sekilde ifade edildigi gi-
bi Musa onlari "kutsal bir halk™ haline getirmek istiyordu ve
bunun bir isareti olarak onlan Misirlilar ile en azindan esde-
ger kilacak olan adeti yerlestirdi. Bu tarz kutsanmis bir isaret
ile tipki Misirlilarin kendilerini diger yabancilardan ayirdik-
lari gibi Yahudilerin de diger halklardan aynlip yabana ka-
vimlerle karismalari engellenecekti ki bu da islerine gelirdi.B

18 Misir't MO 450 yili civarinda ziyaret eden Herodot gezi notlarinda Misir hal7
kirim ge¢ dénem Yahudi kavmiriin. bilinen 6zelliklerine saskinlk yaratacak
denli benzer bir karakteristik 6zellikten bahseder: "Bazi adetleri ile ayrildik-
lar1 diger insanlardan, her konuda cok daha dindarlar. Mesela ilk basta te-
mizlik sebebiyle uyguladiklari stinnet; bunun yaninda Set siyah bir domuz
olarak Horus'u yaraladigindan domuzdan tiksinmeleri ve nihayet inek boy-
nuzlu isis'i indtmek istemedikleri icin yemedikleri ve kurban etmedikleri
ineklere karsi duyduklari korku. Bu nedenle hicbir Misirh erkek ve kadin bir
Yunanliy1 6pmez ya da bigagini kullanmaz, sisini ya da tabagini istemez ya
da Yunanli birinin bicagi ile kesilmis (ashinda) temiz bir 6kuzin etini ye-
mez... bu kirlenmis ve Tanri'ya kendileri kadar yakin durmayan kavimlere
kibirli bir tavirla tepeden bakiyorlardi." (Erman, Die Agyptische Religion, s.
181) (Misir dini).

Tabii ki Hint halkinin yasam seklinin katkilarini da unutamayiz. MS 19.
yuzyilda yasayan Yahudi sair Heinrich Heine'nin "Nil vadisinden surtkle-
nip gelen azap, eski Misir'in hastalikli inana" dizeleriyle kendi dini hakkin-
da sikayet etmesine kim yol agmistir?
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Fakat Yahudi gelenedi bizim az 6nce gelistirdigimiz bul-
gularin altinda sonralari sanki ezilmis gibi davrandi. Sinnet
(jJetinin Musa tarafindan yerlestirilen bir Misir adeti oldugu-
nu kabul edersek, bu, Musa'nin getirdigi dinin de Misir ko-
kenli bir din oldugunu neredeyse kabul etmek gibi bir sey
olur. Fakat bu gercegi inkar etmek i¢in Yahudilerce hakli se-
bepler mevcuttu; buna istinaden stinnet konusunda da ger-
cege aykiri bir tutum izlendi.

v

Bu noktada, bir Misirli olan Musa'y1 tkhnaton dénemine yer-
lestiren, Musa'nin Yahudi halkini segme kararinin, tlkenin o
dénemki politik durumundan kaynaklandigi, koruyuculugu
altina aldigi kavme armagan ettigi ya da dayattigi dinin Mi-
sir'da hentiz yeni ¢6kmus olan Aton dini oldugu tahminleri-
ne dayali varsayimimi fazlaca buyuk, somut olarak ispat et-
medigim, bir kesinlikle 6ne strdigim konusunda suglan-
may1 bekliyorum. Ancak bu su¢lamanin haksiz oldugunu
duasindyorum. Caresiz kaldigim noktay: giriste zaten belirt-
mis, ayni zamanda paranteze almistim ve her seferinde pa-
rantez icinde yeniden belirtmem gerekmedigi kanisindayim.

Elestirel goruslerimden bazilari tartismay1 daha da ileri
goturebilir. Varsayimimizin ¢ekirdegini olusturan iddia, ya-
ni Yahudi tektannciliginin Misir tarihinin tektannli dénemi-
ne baglanmasi, baska yazarlar tarafindan da fark edilmis ve
buna gondermede bulunulmustur. Ancak bdyle bir etkilesi-
min oldugu sonucuna hangi yolla vardiklarini higbiri ispat
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edemediginden, bu isimleri burada tekrar sayma zahmetine
girmiyorum. Biz kisi olarak Musa'ya bagh kalirsak, bu du-
rumda bizim tarafimizdan tercih edilenlerin disinda olasilik-
lar da dusunulebilir. Resmi Aton dininin ¢okdstnin, Misir-
daki tektannli inang akimim tamamiyla yok ettigini kabul et-
mek mimkuan degil. Cikis yeri olan On'daki rahip okulu yi-
kima karsi dayanmis ve ikhnaton®dan sonraki pek ¢ok nesli
dahi kendi dustincelerinin buyustine cekmek istemistir. Boy-
lece Musa'nin eyleminin gercek olma olasiligi, khnaton za-
maninda yasamamis ve onun Kisisel etkisinde kalmamis olsa
dahi, On okulunun sadece bir Gyesi ya da takipgisi idi ise de
dusunulebilir. Bu ihtimal Misir'dan ¢ikisin zamanini erteler
ve kabul edilen tarihe (13. yuzyil) yaklastirabilir, fakat bu-
nun disinda bir faydasi olmazdi. S6z konusu olasihgi kabul
edersek Musa'nin eylemine iliskin gerekgeler kaybolur ve ul-
keye egemen olan anarsinin Misir'dan cikista sagladigi ko-
laylik ortadan kalkardi. 19. stilalenin sonraki krallari gucli
bir rejim kurmuslardi. Misir'dan ¢ikisi uygun hale getiren
tim dis ve i¢ kosullar stiphesiz sapkin firavunun 6liminden
sonraki zamana tekabtl etmektedir.

Yahudiler, yuzyillar boyunca ilk liderlerinin ve dinlerinin
kurucusu olan Musa'nin muhtesem kisiligi Gzerine donen,
onu aydinlatip bazen de gizemli kilan anlatilarin ve efsanele-
rin yer aldigi, Tevrat disi zengin bir yazm gelenegine sahip-
ler. Bu malzemelerin arasma, bes kitabin arasmda yer alma-
yan iyi bir gelenegin parcaciklari serpistirilmis olmali. Buna
benzer bir anlati, Musa'nin ¢ocukken bile sahip oldugu hirsi
hos bir sekilde dile getirir. Firavun onu bir giin kollarina al-
diginda ve oyun oynarken havaya firlattiginda ¢ yasindaki
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cocuk firavunun tacini basindan alip kendi kafasina gegirir.
I'iravun bu isaretten irkilir ve sarayindaki bilgelere basvur-
makta gecikmez. Baska bir yerde Misirli bir baskomutan
olarak Etiyopya'da kazandigi zaferler anlatilir ve bu zafer-
den dolayi saray cevresinin ya da firavunun kiskanchgdindan
korkarak Misir'dan kactigi sdylenir. Bizzat Tevrat'in kendisi
ona, inandirici bulmayi arzuladigimiz bazi 6zellikler atfeder.
Musa'y1 ofkeli, kolayca sinirlenen biri olarak tarif eder: Ya-
hudi iscilere kot davranan acimasiz bir muhafizi nasil 6l-
diardiaga, Yahudi kavminin kendisinin getirdigi dinden
uzaklastiklarim gérdiagiinde tanri (Tur-u Sina) dagindan in-
dirdigi yasa levhalarini biyuk bir kizginlikla nasil yerle bir
ettigi, hatta sabirsizligindan kaynaklanan bir eyleminden do -
lay1 bizzat tanri tarafindan cezalandirildigi anlatilir; ancak
s0z konusu olayin adi verilmez. Boylesi bir 6zellik Musa'yi
yucelten bir tavir olmadigr icin anlatilar tarihsel gercegi yan-
sitiyor olabilir. Yahudilerin erken dénemlerde tanrilarina at-
fettikleri hirsh, sert ve acimasiz olmasi gibi bazi karakter
Ozelliklerini asimda Musa kisiliginin izlerinden aldiklari ihti-
mali de g6z ardi edilemez, ¢cinkd Yahudileri Misir'dan ¢ikar-
tan gérinmez bir tanri degil, Musa'nin ta kendisiydi.

Bizim ilgimizi daha da fazla ¢ekebilecek, ona mal edilmis
bir 6zellik daha var. Musa "zor konusan" biridir, Firavunla
yaptigi varsayilan gorusmeler sirasmda kardesi olarak adi
gecen Aaron'un (Harun) yardimina ihtiya¢c duyacak kadar
tutuk konusur ya da konusma 6zriine sahiptir. Bu da yine ta-
rihsel bir gerceklik olabilir ve bu buyik adamin fizyonomisi-

19 Benzer bir anekdot kuguk farkliliklar ile Josephus® da da gecer.
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ni aciga kavusturmakta ise yarar bir katki saglayabilir. An-
cak farkli ve daha 6nemli bir anlam da tasiyabilir. Bu anla-
tiy1, olaydaki hafif degisikliklerle hatirlarsak Musa Sami irka
mensup yeni-Misirli halkiyla terciman olmadan, en azindan
iliskilerinin basmda anlasamadigi farkh bir dil kullaniyordu.
Varsayimimizi destekleyen yeni bir kanit: Musa bir Misirh
idi.

Artik bizim isimiz gegici bir sona ulasmis gibi gértintyor.
Musa'nin bir Misirli oldugu kabuli, ispat edilmis ya da edil-
memis de olsa, buradan cikartabilecegimiz baska bir sey kal-
madi. Musa hakkinda ve Misir'dan c¢ikis anlatisini tizerine
kutsal kitapta anlatilanlara higbir tarih¢i bu kadar uzak bir
gelenedi kendi egilimleri dogrultusunda degistiren dini bir
sdylence disinda bir gézle bakamaz. Gelenegin eski hali bize
yabanci; bu degisime yol acan amaglari saptamak istiyoruz
fakat tarihsel strecleri bilmedigimizden karanlikta kaliyo-
ruz. Bizim yeniden yapilandirdigimiz kurgumuzda Tevrat'ta
adi gegen On bela, Kizil denizden gegis, Tur-u Sina dagina
yasalarin indirilmesi gibi can alici anlatilara bizim yer ver-
mememiz kafalari kanstirmamali. Ancak gunimuz tarih
arastirmalarinin sonuglarina ters diastigamuzi gérmek de
umursanmayacak gibi degil.

Temsilcisi olarak Ed. M eyefid kabul edecegimiz yeni ta-
rihciler Gnemli bir noktada Tevrat'taki anlatiya katilirlar. On-
lar da sonralari israil kavmini olusturan Yahudi boylarinin
belirli bir zaman sonra yeni bir dini benimsediklerini kabul

20 Ed. Meyer, Die Israeliten und ihie Nachbarstamme 1906 (israilliler ve komsu
kavimleri).
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ederler. Fakat bu olay Misir'da degil, Sina Yanmadasi'nin
ucundaki bir dagda da degil, yarimadanin dogu cikisi ile
Arabistan'm batisi arasinda, Filistin'in giney seridinde bulu-
nan, kaynak ve kuyu sulan ile Unld, Meribat-Quades olarak
adlandirilan bir vahada gergeklesmistir. Buyuk olasilikla ya-
kinlarda bulunan bir Arap boyu olan Medyenlilerden etkile-
nerek tanri Yehova'ya tapinmaya baslarlar. Muhtemelen di-
ger komsu boylar da bu tanri'ya tapiniyorlardi.

Yehova kesinlikle bir volkan tannsiydi. Ancak Misir'da hig
volkan yoktur ve Sina Yanmadasi'ndaki daglar da hicbir za-
man volkanik olmamistir; buna karsin uzun sure etkin olan
volkanlar Arabistan'in bata seridinde mevcuttu. Yehova'nin
yasadigi yer olarak distindlen Tur-u Sina (Sinai-Horeb) bun-
lardan biri olmaliydi.2Tevrat'in ugradigi tim tahriflere rag-
men bu tann'nm asil kisilik 6zellikleri Ed. Meyer'e gére su
sekilde cizilebilir: geceleri ortaya c¢ikan, gimsigindan kor-
kan, korkung, gézunt kan barimus bir canavardir.2

Bu dinin kurulusunda tanri ile kavim arasinda araci kisi
olarak Musa'nin adi gecer. Medyenli din adami Suayb'm da-
madidir, tanrinin peygamberligi kendisine teblig edildigi si-
rada onun sdrtlerine ¢obanlik yapmaktadir. Kendisini egi-
ten Suayb onu Kades'te de ziyaret edecektir. Gerci Ed. Meyer
Misir'da kalis ve Misirlilarin basina gelen felaket hikayeleri-
nin tarihi bir ¢ekirdekleri oldugu konusunda hi¢ stiphe duy-
21 Tevrat'taki metnin bazi yerlerinde Yehova'mn Sina'dan inerek Meribat-Qua-

des'e geldigi, halen yazildir.
22 Age s. 36, 58. (Meyer 1906).
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madigini soyler,Bfakat kendisi, tarafindan kabul edilen ger-
cedi nereye yerlestirebilecegini ve nasil degerlendirebilecegi-
ni bilemedigi agik. Sadece siinnet geleneginin Misir'dan gel-
digini kabul etmeye hazir. Bu da eski gerekcelerimizi énem-
li iki bilgiyle zenginlestiriyor. Birincisi Yusa'run "Misirlilarin
alaylarindan kurtulmak icin" halki siinnete davet ettigi, ikin-
cisi ise Herodot'tan bir alintiya goére Filistin'deki Fenikelile-
rin (muhtemelen Yahudiler) ve Suriyelilerin stinneti Misirli-
lardan ogrendiklerini itiraf etmeleridir.2lFakat Musa'nin Mi-
sirli olabilecegine iliskin tek bir s6z etmez. "Bizim bildigimiz
Musa Kadesli rahiplerin atasidir, yani belli bir kult ile iliski-
lendirilen soykutuksel efsanenin kahramanidir, tarihi bir ki-
silik degildir. Ayrica (gelenedi noktasi, virgtltine kadar tari-
hi gerceklik olarak kabul edenler harig) onu tarihi bir Kisilik
olarak gorenlerden hicbiri, onu herhangi bir 6zle donatma-
mis, somut bir Kisilik olarak ortaya koymamis ya da yaptik-
larina ve tarihte gerceklestirdiklerine iliskin bir aciklamada
bulunmamistir."5

Buna karsin Musa'nin Kades ve Medyen ile iliskisinin alti-
ni ¢cizmekten yorulmaz. "Medyen ve ¢éldeki sehirler ile kay-
nasmis Musa kisiligi",5"Musa'nin bu kisiligi ile Kades (Mas-
sa ve Meriba) arasmda artik kopmaz bir bag mevcuttur, Mu-
sa'nin Medyenli rahibin damadi olmasi da bu bagi pekistirir.
Misir'dan cikis olayi ile olan baglantisi ve en nihayetinde
genclik hikayesi tamamiyla ikincil bir 6neme sahiptir ve sa-

23 Age 49.

24 Age 449.
25 Age 451.
26 Age 49.
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dece Musa'nin tutarli bir sekilde stiregelen bir efsanenin igi-
ne yerlestirilmesi ile ilgilidir."Z Musa'nin genclik hikayesin-
de mevcut olan motiflerin sonralari tamamen birakildigini
da belirtir. "Medyen'deki Musa artik bir Misirh ve firavunun
torunu degildir, Yehova'nm kendisini gosterdigi bir ¢coban-
dir. On bela anlatilarinda eski iliskilerinden bahsedilmez, oy-
sa bunlar etkili bir sekilde kolayca degerlendirilebilirdi ve is-
railli oglan cocuklarini 6ldiirme emri tamamiyla unutulur.
Misirlilarin géciinde ve yok olmalarinda Musa'nin hicbir ro-
10 yoktur, adi bile anilmaz. Cocukluk efsanesinin 6nkosul
olarak varsaydi§i kahramanca karakter sonraki Musa'da ta-
mamen eksiktir; o artik sadece tann'ya hizmet eden, Yehova
tarafmdan dogausti gtglerle donatilmis, mucizeler yaratan
bir adamdir...B

Gelenegin kendisinin dahi sifa tanrisi olarak kendisine
demir bir yilani atfettigi bu Kades ve Medyenli Musa bizim
tarafimizdan gelistirilen, kavme icinde her turlii bayi ve sih-
rin kati suretle yasaklandigi bir dinin yolunu agan muhtesem
Misirhidan cok farkli biridir. Evrensel tanri Aton, tanrilarin
daglarinda yasayan canavar Yehova'dan ne kadar farksiz ise
bizim Misirhh Musa da Medyenli Musa'dan o derece farksiz-
dir. Ve yeni tarihgilerin anlattiklarina bir nebze de olsa ina-
nacak olursak, Musa'nin Misirli olduguna iliskin kurmaya
calistigimiz bagm tamamen koptugunu kabul etmemiz gere-
kir. Bu sefer, goruldugiu kadariyla, baglaniyi tekrar kurma
umudu da yok gibidir.

27 Age, 72.
28 Age, 47.
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Ancak beklenmedik sekilde burada da bir ¢ikis yolu karsimi-
za cikiyor. Musa kisiliginde Kadesli rahibin 6tesine uzanan
bir kisinin varhgini gérmek ve gelenegin évgiyle bahsettigi
ihtisamini desteklemek icin gosterilen ¢abalar Ed. Meyer’den
sonra da son bulmamistir (6zellikle Gressmann). Derken 1922
yilinda Ed. Settin sorunlarimizdan birini buyuk oranda etki-
leyen bir kesifte bulunur.® Hosea peygamber (8. yuzyilin
ikinci yansi) Musa'nin hayatinin dini énderligini yaptigi asi
ve dik kafali kavminin bir ayaklanmasi sirasinda korkung bir
sona ulastigim anlatan belli bir geleneg@in izlerini tasir. Ayni
zamanda kendisi tarafindan hayata gecirilen din bir kenara
atilmistir. Ancak bu gelenek sadece Hosea ile sinirli degildir,
sonradan gelen ¢cogu peygamberin anlatisinda da karsimiza
¢ikar, hatta Settin’e gore gelecekteki Mesih beklentilerinin ti-
mundn temelini olusturmustur. Babil'deki siirgiin yasamin-
dan sonraki donemde Yahudi kavminde utang verici sekilde
oldurdlen Musa'nin dlulerin arasindan tekrar dirilerek done-
cegine ve pisman olan kavmini, hatta sadece kendilerini de
degil baska kavimleri de, sonsuz bir mutlulugun diinyasina
gOturecedi umudu yesermisti. Ancak Musa'dan sonra gelip
onunla ayni kaderi paylasan bir dinf énderin varhigina iliskin
herhangi bir ipucu yok elimizde.

Tabii Settin'in Tevrat'ta peygamberlerden sz eden yerle-
ri dogru yorumlayip yorumlamadigina karar verecek du-

29 Ed. Settin, Moses und seine Bedeutungfur die israelitisch-judische Religionsgesc-
hichte; 1922 (Musa ve lIsrail-Yahudi din tarihindeki 6nemi).
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rumda degilim. Fakat hakh ise, kendisi tarafindan taninan
gelenege tarihsel olarak inanir gozlerle bakmaliyiz, zira bu
anlatilanlar kolayca uydurulacak seyler degildir. Elle tutulur
bir dayanak eksik; ancak tim bunlar gercekten oldu ise, hep-
sinin unutulmak istenmesi kolayca anlasilabiliyor. Gelenegin
tum ayrintilarini kabullenmemiz gerekmiyor. Sellin’e gore
Musa dogu Urdun'de Sittim'de katledilmistir. Ancak bu
noktanin bizim takip ettigimiz izlekte s6z konusu olmayaca-
gini birazdan goérecegiz.

Misirli Musa'nin Yahudiler tarafindan katledildigi, onun
tarafindan sunulan dinden de yiiz ¢evrildigi varsayimim Sel-
lin'den 6dung alalim. Bu kabul, tarihi arastirmalarla da gelis-
meyecek sekilde agimizi érmemize izin veriyor. Ancak tim
bu yazarlardan bagimsiz olarak kendi basimiza "kendi yolu-
muzda ilerlemeye" cesaret edecegiz. Misir'dan cikis olay! bi-
zim de yola ¢ikis noktamiz olacak. Musa ile birlikte kayda
deger sayida bir yi1gin insan yola ¢ikmis olmali, yoksa az sa-
yida insandan olusan kuguk bir topluluk géziu yukseklerde
olan bu adamin cabalarina degmezdi. Biyuk ihtimalle goég-
menler bir kavim olusturabilecek gerekli sayiya ulasabilmek
icin Ulkede uzun sure beklediler. Fakat ¢ogu yazarin da ka-
bul ettigi gibi, sonraki Yahudi kavminin sadece kiglk bir
parcasinin Misir'daki kaderi paylastigim kabul edersek ya-
nilmis olmayiz. Diger bir deyisle Misir'dan geri dénen ka-
vim, sonra uzun suredir Misir ile Kenan tlkesi arasindaki se-
ritte yasayan diger kavimlerle birlesmistir. israil kavminin
dogdugu bu birlesmenin anlami yeni, tim kavimlerde ortak
bir dinin, Yehova'mn dininin kabul edilmesiydi, ki bu olay
Ed. Meye/in gorusune gore Kades'te Medyen etkisi ile ger-
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ceklesmisti. TUm bunlarin Gzerine kavim Kenan ulkesine gi-
rebilme gucint kendisinde gormustir. Ancak olaylarin bu
gidisati Musa ve dininin Urdiin'iin dogusunda basma gelen
felaketle uyusmaz, bu felaketin birlesmeden uzun bir sure
once gerceklesmis olmasi gerekir.

Kuskusuz Yahudi kavminin dogusunda farkh 6geler et-
kin olmustur, ancak bu boylar arasindaki en blyik farki
olusturan Misirda kalislar1 ve orada yasananlara tanik olup
olmadiklari olmali. Bu noktayi dikkate alarak ulusun iki bile-
senin bir araya gelmesi ile olustugu ve bu gerceklige uygun
olarak kisa sureli bir siyasi birlikten sonra israil tilkesi ve Yu-
da Ulkesi olmak Uzere ikiye ayrildigi sdylenebilir. Tarih, icin-
de sonraki kaynasmalarin geri alindigi ve énceki ayrimlarin
tekrar 6n plana cikartildigi tiriinde yeniden yapilandirmala-
ra bayihir. Bunlarin arasmda en etkileyici 6rnek bilindigi tze-
re bir zamanlar Romali olan Cermenler ile bagimsiz kalan
Cermen ulkesi arasindaki sinirt bin yillik bir aradan sonra
tekrar guin yuzune ¢ikaran Reformasyondur. Yahudi kavmi
s0z konusu oldugunda eski gergeklige birebir sadik bir yeni-
den Uretimden bahsedemeyiz; bu déneme iliskin bilgimiz o
kadar az ki, kuzey ulkesinde oranin yerlilerinin, giiney Ulke-
sinde de Misir'dan geri dénenlerin birbirlerini tekrar bulduk-
larini iddia edemeyiz; fakat sonradan gergeklesen dagilma,
Onceden bir birlesme olmadan gerceklesemez. Bir zamanlar
Misirh olanlarin nifusu buyuk olasilikla digerlerine gore da-
ha az idi, fakat ktlturel olarak daha gucltydiler; digerlerin-
de eksik olan bir gelenegi de beraberlerinde getirdiklerinden,
kavmin gelismesinde daha guclu bir etki gosteriyorlardi.
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Fakat belki de gelenekten ¢cok daha somut olan bir sey,
daha etkindi. Yahudilik 6ncesi doneme ait en biyuk bilmece
Levililerin kokenidir. israil*'in on iki boyundan biri olan Levi
boyundan geldikleri séylenir ancak hig¢bir gelenek bu boyun
asil olarak nerede yasadigim ya da fethedilen Kenan tlkesi-
nin hangi parcasinin onlara ait oldugunu séylemeye cesaret
edememistir. Levililer en 6nemli rahip stattilerine sahiptiler,
ancak yine de rahiplerden ayriliyorlardi, bir Levilinin mu-
hakkak bir rahip olmasi gerekmiyordu; yani bir kast sinifinin
adi degildi. Musa'nin kisiligi ile ilgili 6ne stirdigumuiz var-
sayim bizi bir aciklamaya yakinlastirtyor. Misirli Musa gibi
buyuk bir adamin kendisine yabana bir kavme refakatcisi
olmadan yaklasmasi mimkun degildir. Kendi mahiyetini de,
en yakinlarini, katiplerini, hizmetkéarlarim da pesinden getir-
mistir muhakkak. Bunlar aslinda Levililerdi. Gelenegin Mu-
sa'nin bir Levili oldugu iddiasi, Levililerin Musa'nin adam-
lari oldugu gerceginin acik secik saptirildigim gésteriyor. Bu
¢dzim, dnceki yazimda degindigim gibi, sadece Levililerin
arasinda sonralari Misir kokenli isimlere rastlandigi tespiti
ile desteklenir.® Musa'nin adamlarinin bircogunun, Mu-
sa'nin kendisinin ve dininin ugradigi felaketten kendilerini
kurtarabildiklerini dusinmek peké&lda mumkun. Nesiller bo-
yu ¢cogalmislar, icinde yasadiklari kavimle kaynasmislar fa-
kat efendilerine sadik kalmis, onun anisini yasatip, égreti ge-
lenegini sirdirmaslerdir. Yehova'ya inananlarla birlestikle-

JUBuU kabul Yahuda'run erken dénem Yahudi yazininda Misir etkisi Uzerine
olan verileriyle uyusmaktadir. Bkz. A. S. Yahuda, Die Sprache des Pentateuch
in ihren Beziehungen zum Agyptischen, 1929 (Misirla iligkili olarak Tevrat'm
dili).
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ri dénemde etkin, kiltir olarak digerlerinden daha tstiin bir
azinhk olusturmuslardi.

Ben kendim, Musa'nin ¢okusu ile Kades'teki dinin kurul-
masi arasinda iki neslin hatta belki de bir yGzyilin gectigini
gecici olarak kabul edecegim. Digerlerinden ayirabilmekigin
onlari Yeni misirhlar olarak adlandiracagim Yahudilerin, ge-
ri donenlerle yani akraba boylarla Yehova dinini kabul ettik-
ten sonra mi1 yoksa daha mi 6nce karsilastiklarina karar vere-
bilecek bir yol géremiyorum. Son sdyledigim daha olasiymis
gibi goérandyor. Ancak sonucta bu bir fark yaratmiyor. Ka-
des'te olanlar Musa boylarinin etkisinin inkar edilemeyecegi
bir uzlasmaydi.

Bu noktada bize simdiye dek kilavuz olarak en biyuk
yardimda bulunmus olan siinnet adetine tekrar donebiliriz.
Bu adet de Yehova dininin emirleri arasindaydi ve ayrilmaz
bicimde Misirlilar ile baglantili oldugundan, kabull ancak
kendi kutsanmisliklanndan vazge¢gmek istemeyen Musa hal-
kina -ya da aralarindaki Levililere- verilen bir imtiyaz ola-
rak gorialebilir. Eski dinlerinden hi¢ olmazsa bu kadarcigmi
kurtarmak istiyorlardi ve buna karsin yeni tann'yi ve Med-
yenli rahipler tarafindan onun hakkinda anlatilanlari kabul
edeceklerdi. Rahiplerin onlara baska imtiyazlari da kabul et-
tirmis olmalari mumkun. Yahudi ritielinin tann‘nin adinin
kullaniminda birtakim sinirlamalar getirdigini daha énce be-
lirtmistik Yehova yerine Adonai denilmesi gerekiyordu. Bu
kural ile bizim anlatiiklanmiz arasmda bir bag kurabiliriz
ancak baskaca bir dayanagi olmayan bir tahmin bu. Tanrinin
adina konan yasak bilindigi Gizere ¢ok eski bir tabu. Bu tabu-
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nun ozellikle Yahudi yasalarinda neden yeniden yesertildigi-
ni anlamak miamkun degil; belki de bu yeni bir motifin etki-
siyle gerceklesmisti. Yasanin tutarli bir sekilde hayata gegiril-
digini kabul etmek gerekmiyor; (Jochanan, fehu, Josua) gibi
birlesik isimlerde tanri Yehova'run adi serbestge kullanilabili-
yordu. Ancak yine de bu isimde 6zel bir durum s6z konusu.
Elestirel Tevrat incelemelerinin Hexateuch'un* kaynagi ola-
rak iki yazim kabul ettigi bilinmektedir. Biri Tanri'nin adi Ye-
hova'y1 (Jahve) digeri de Elohim'i kullandigindan J ve E olarak
adlandirihiyor. Gerci Adonai degil de Elohim, fakat yazarlari-
mizdan birinin gortstine basvuralim: "Bu farkli isimler as-
linda agik bir sekilde farkli tanrilara isaret etmektedir/'a

Suinnet adetine devam edilmesini, Kades'te dinin kurulusu
sirasinda bir uzlasmanin gerceklestigine bir kamt olarak ka-
bul etmistik. Buna benzer bir iddiayi, ortak bir kaynada gon-
dermede bulunan (kayit ya da s6zIu gelenek) J ve E'nin ben-
zer anlatilarindan da c¢ikartabiliyoruz. Buna vesile olan ne-
den, tanri Yehova'mn buyudklGgiuni ve gictini ispat etmekti.
Musa'nin adamlari Misir'dan ¢ikis olayina pek buyuk bir de-
ger verdiklerinden, bu kurtulus hareketi tanri Yekova'ya
borc¢lu olunmaliydi ve bu olay geceleri ates siitununa dénu-
sen duman sutunu, Musa ve adamlarini takip eden diisman-
larin geri dénen dalgalarm arasinda bogulmalarina yol aca-
cak sekilde denizin bir stire kurumasina yol acan firtina gibi

* Tbranice kutsal kitabin ilk alti kitabi. Tevrat ve Yusa'nin kitabindan olusur.
Kaynak: Walter Dietrich, Wolfgang Stegemarm (Hrsg.): Biblische Enzyklopé-
die. Stuttgart, 1996. (Cev. n.)

31 Gressmann, age, 54.
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volkan tanrisinin korkung¢ gérkemini gdsteren bezemelerle
suslenmisti. Bdylece Misir'dan ¢ikis olayi ile dinin kuruldu-
gu doénemler iyice birbirine yaklastirilmis ve aralarindaki bi-
yik bosluk inkar edilmis; On Emir'in de Kades’'te degil volka-
nik bir patlama sirasinda tanri dagirun eteklerinde indigi ka-
bul edilmistir. Fakat bu tasvir Musa'nin anisina karsi byuk
bir haksizliga yol agmis; halki Misir'dan kurtaran o idi, vol-
kan tanrisi degil. Boylelikle ona karsi bir 6zir borglu olun-
mustu ve bu, Musa'nin Kades’e ya da Tur'u Sina’ya yerlestiri-
lerek Medyenli rahibin yerine gecirilmesi ile telafi edilecekti.
Bu ¢6zum ile kacinilmaz ikinci bir nedenin de tatmin edildi-
gine ileride deginecegiz. Bu sekilde ayni zamanda bir denge
de kurulmus oldu; Medyen'de bir dagin tepesinde yasayan
Yehova" mn Misir'a kadar yayilmasina ve Musa'nin varligi ve
eylemlerinin buna karsin Kades ve dogu Urdin'e kadar
uzanmasina izin verilmisti. Boylece sonrasinda dinin kuru-
cusu, Musa adim aldigi, Medyenli Suayb'in damadi olan ki-
si ile de kaynastirilmis oldu. Fakat bu 6teki Musa'nin Kisili-
gine iliskin soyleyebilecegimiz higbir sey yok - digeri, yani
Misirh Musa tarafindan tamamiyla perdeleniyor. Sdylenebi-
lecek tek sey, belki de Musa'run kisiligi Gizerine Tevrat'ta s6-
ziU edilen celiskilerdir. Bize onun zorba, ¢cabuk parlayan hat-
ta siddetli birisi oldugu sikca aktarilir ve yine de insanlarin
en uysali ve sabirlisi oldugu da séylenir. Son saydigimiz
ozellikler, halki ile birlikte bu kadar buyik ve agir isleri ger-
ceklestirmek isteyen Misirli Musa'run pek de isine yaramaz-
di; belki digerine yani Medyenli Musa'ya ait 6zelliklerdi
bunlar. Sanirim bu iki kisiyi tekrar birbirinden ayirma ve Mi-
sirli Musa'nin hicbir zaman Kades'te bulunmadigim, Yehova
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iitlim hi¢ duymadigini, Medyenli Musa'nin Misir'a hig gel-
medigini ve Aton hakkinda hicbir sey bilmedigini kabul etme
luikkina sahibiz. Bu iki kisiyi kaynastirma ugruna, gelenek
ya da anlatida Misirli Musa'y1 Medyen'e getirme gorevi diis-
liiguint ve bu amagla birden fazla agiklamanin ortalikta do-
lastigim daha 6nce duymustuk.

VI

israil kavminin en eski tarihini asin derecede bilyuk ve hak-
siz bir kesinlikle yeniden yapilandirdigimiza iliskin suclama-
lari duymaya hazirlikliy1z. Bu elestiri, kendi distncemizde
yanki buldugundan bize agir gelmeyecektir, iddiamizin za-
yifyanlari var biliyoruz, ancak guclt yanlan da var. Tumuy-
le baktigimizda tuttugumuz yola devam etmenin dogru ol-
dugu ve bu ¢abaya degecegine iliskin bir izlenim var. Elimi-
zin altinda duran Tevrat, degerli hatta degeri dlciilemez tari-
lii verilere sahip, ancak bu bilgiler birtakim giglerin ¢ikarla-
n dogrultusunda degistirilmis ve edebi oyunlarla stislenmis.
Simdiye dek gosterdigimiz cabalar sirasinda tahrife yol acan
yikarlardan birini bulabildik. Bu bulgu bize yolumuzun de-
vamini gosteriyor. Bu turlt c¢ikarlar ortaya ¢ikartmaya de-
vam etmeliyiz. Onlar tarafindan gerceklestirilen degisimleri
y,6rebilecegimiz dayanak noktalarimiz oldugunda, gergekle-
ri yansitan par¢alan gin i1sigina cikartacagiz.

Once elestirel Tevrat arastirmalarinin Hexateuch'un (bizi
sadece ilgilendiren Musa'nin bes kitabi ile Yosua'nin kitab1)2

1> Britannica Ansiklopedisi, 11. Baski, 1910. Konu bashgi: Tevrat.
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dogus hikayesini anlatmalarina izin verelim. En eski kaynak
J, yani yakin donemlerde kral Davut'un ¢agdasi rahip Ebjatar
olarak kabul goéren Yahvist'e uzanmaktadir.83 Zamani tam
olarak bilinmemekle birlikte, bir stire sonra kuzey kralligin-
dan uzanip gelen Elohist kaynak olarak gosterilir.34 722'de
Kuzey kralliginin ¢okiistinden sonra Yahudi bir rahip J ve
E'den pargalan birlestirerek, kendi yorumlarim da bunlara
ekler. Derlemesi JE olarak adlandinlir. Bunlara 7. yuzyilda
s@zumona bir tapmakta bir buttn olarak yeniden bulunmus
olan On Emir kitaplarinin besincisi Tesniye* eklenir. Tapina-
gin yikimindan sonra (586), siirgin yillarinda ve sonrasinda
kitaplar yeniden elden gegirilir ve bu doneme "Ruhban yasa-
s1I"** adi verilmektedir; 5. ylzyilda yapit nihai haline kavu-
sur ve o giinden bu yana 6nemli bir degisime ugramaz.3

33 Bkz. Auerbach, Wiste und gelobtes Land, 1932.
34 Yahvist ve Elohist ilk defa 1753 Astruc tarafindan ayrilmistir.

* Deuteronomium=iki\eme: Tevrat'in bélumlerinden (Musa'nin bes kitabi) be-
sincisine verilen ad (Tesniye ya da Yasanin tekrari). Kaynak Walter Dietrich,
Wolfgang Stegemann (Hrsg.): Biblische Enzyklopédie. Stuttgart 1996. (Cev. n.)

** Priesterkodex: Tevrat yorumu kaynaklarindan bir tanesi. Babil siirgiiniinde-
ki rahipler tarafindan ele alinmistir (MO 6. yiizyil). Kaynak: Walter Dietrich,
Wolfgang Stegemann (Hrsg.): Biblische Enzyklopédie. Stuttgart 1996. (Cev. n.)

35 Tevrat'in tbranice son ve kesin halini MO 5. yiuizyilda yasamis olan Ezra ve
Nehemya tarafindan gerceklestirilen Reformlar sayesinde, yani surgiin son-
rasi Yahudilere dostca davranan Pers hilkimranhgi sirasinda aldigi, tarih
arastimialarmca kesin olarak saptanmistir. Bizim hesabimiza gére Musa'nin
ortaya ¢ikisinin Uzerinden 900 yil gecmisti. Bu Reform'da tum halkm kutsan-
masina iliskin buyruklarin ciddiyetinin alti ¢izilmis, farkli dinlerden olanlar-
la evlilik yasagi konularak civarda yasayan, diger din mensuplan uzaklasti-
rilmis, asil yasalar kitabi olan Pentateuch en son haline ulasmis, Ruhban ya-
sasl olarak anilan degistirme calismalari tamamlanmistir. Reform kesinlikle
yeni egilimler getirmemis, 6nceki onerileri alip pekistirmis gibi gérintyor.
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Kral Davut ve donemine ait hikdye buyuk ihtimalle bir
cagdasi tarafindan kaleme alinmisti. "Tarihin babasi" Hero-
dot'tan bes yuzyil dnce ortaya ¢ikmis gercek bir tarih eseri.
Bizim kabullerimizle Misir'in etkisini de g6z dntinde tutacak
olursak bu cabanin gerekliligini anlayabiliriz.3Hatta bu eski
donemlerde yasayan israillilerin, yani Musa'nin katiplerinin,
ilk alfabenin bulunmasina katkida bulunduklari tahmini da-
hi yuratuldi.7Onceki donemlere iliskin séylencelerin ne de-
rece eski kayitlara ya da sozli gelenege dayandiklari ve bu
munferit olaylarin gerceklestikleri zaman ile kaydedildikleri
zaman arasinda ne kadar zaman gectigi bilgimiz dahilinde
degil tabii ki. Ancak Tevrat metni elimizde bulundugu sek-
liyle, kendi kaderi de dahil olmak Uzere bize yeterince bilgi
vermektedir, iki zit tavrin izlerini Tevrat'ta bulmak mim-
kiin. Bir yandan gizli niyetleri ugruna metni kendi yapisinin
tersine donusunceye dek onu tahrif eden, bozan ve genisle-
ten diizenlemeler onu ele gegirmis, diger yandan da onu go6-
zinden dahi sakinan bir dindarlik, pargalarinin birbiriyle
uyusup uyusmadigina aldiris etmeden metni oldudu gibi
korumak istemis. Boylece metnin neredeyse her parcasi, bize
aktarilmasi istenmeyen bilgilerin ipuclari olan, géze batan
bosluklar, rahatsizlik verici tekrarlar, acik secik goértlebilen
celiskiler ile doludur. Bir metni tahrif etmek, cinayet isleme-
ye benzer. Zorluk eylemi gerceklestirmekte degil izlerini yok
etmekte yatar. "Tahrifetmek"” kavramina, bugtin kullanilma-

36 Krs. Yahuda, age.

37 Resim yasaginin baskisi altindaysalar ise hiyeroglif yaziyi terk etmek igin bir
bahaneleri olur, kendi harflerini yeni bir dilin ifadesi olarak yerlestirebilirler-
di. - Krs. Auerbach, age, 142.
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sa dahi hak ettigi iki anlam yukleyebiliriz. Sadece bir seyin
goruntisund degistirmek degil/ ayni zamanda onu baska bir
yere tasimak, baska bir yere getirmek anlamim da tasir. Bu
durumda bir metnin tahrif edildigi durumlarin ¢ogunda her
ne kadar bilgiler degistirilmis ya da kendi baglanimdan ci-
kartilmis olsalar da bunlarin geriye itilerek ya da inkéar edil-
mis bir halde bir yerlerde sakli olduklarinin hesabini yapabi-
liriz. Ancak tim bunlari gérmek her zaman o kadar da kolay
olmayacaktir.

Ulasmak istedigimiz nokta, tahrife yol a¢an ¢ikarlarin tim
yazili kayitlarin éncesindeki gelenegi etkilemis oldugu. Bu
¢ikarlardan birini, belki de hepsinin icinde en gucli olanini
biz daha 6nce kesfettik. Kades'teki yeni tanri Yehova'mn basa
getirilmesi ile onun kutsanmasi icin bir seylerin yapilmasi ge-
rekliligi dogmustu. Daha dogru ifade edecek olursak: onu bir
yere yerlestirmek gerekiyordu. Ona alan agmak, eski dinlerin
izlerini silmek gerekiyordu. Bu, orada yerlesik olarak yasa-
yan boylarin dinleri s6éz konusu oldugunda gercekten basa-
rilmig gibi gérunuyor, ¢unkid onlar hakkinda hicbir sey bilmi-
yoruz. Oysa geri donenlerle isleri o kadar da kolay olmamis-
t1, Misir'dan cikis olayinin, Musa adli kisinin ve stinnet gele-
neginin ellerinden alinmasina izin vermemislerdi. Yani Mi-
sir'da bulunmuslardi, fakat orayi tekrar terk etmislerdi ve o
andan itibaren Misir etkidinin izlerinin tamamen yok sayil-
masi gerekiyordu. Musa adli kisi ile ilgili mesele onu Medyen
ve Kades'e yerlestirmek ve dinin kurucusu olan Yehova rahibi
ile kaynastirmak suretiyle ¢o6ztlmusti. Misir'la olan baga
iliskin en ciddi iz olan siinnet olayi kalmak zorundaydi ancak
yine de bu adet tim kanitlara ragmen inatla Misir'dan kopar-
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llimaya ¢ahsiliyordu. Bu hain gercege karsin kasitli bir gelis-
ki olarak Misir'dan c¢ikista, bir zamanlar Yehova'ran, siinnet
ikietini ihmal eden Musa'ya 6fkelendidi ve Medyenli karisi-
nin hizli bir stinnet téreniyle onun hayatini kurtardiginin an-
latildigi o gizem dolu, anlasilmaz sekilde ifade edilmis bo-
Ium ele alinabilir! Bu can sikici iddiayi zararsiz hale getirmek
icin yakinda baska bir bulgudan bahsedecegiz.

Ancak bu yeni bir egilimin ortaya ¢iktigi anlamina gel-
mez, her ne kadar Yehova'nm yeni, Yahudilere yabana bir
tanri oldugunu dogrudan inkar eden cabalar gorilse de as-
linda var olan eski egilimlerin devamidir. Bu amacla kavmin
atalari olan ibrahim, Ishak ve Yakup'un soylenceleri dikkate
alinir. Yehova bu atalarin da tanrisi oldugunu dogruluyor;
elbette kendisini bu isim altinda kutsamadiklarini kendisi iti-
raf eder.3®

Ne var ki hangi ismi kullandiklarim belirtmez. Ve tam bu-
rada siinnet adetinin Misir kokenli oldugu iddiasina karsi ke-
sinbir darbe indirilir. Yehova, adeti ibrahim'e buyurmus, siin-
neti kendisiyle sonralari ibrahim soyundan gelecekler ara-
sinda bir bagin isareti olarak ortaya koymustur. Fakat bu ol-
dukca beceriksiz bir kurguydu. Birini digerlerinden ayirmak
ve bir seyi digerlerine gore tercih edilir kilmak icin otekiler-
de olmayan bir nisan secilir, milyonlarcasmin aym sekilde
isaret edebilecegi bir nisan degil. Misir'a gelen bir israillinin
tum Misirhilari, Yehova'dan gelen kardeslik duygusu ile kar-
desi olarak kabul etmesi gerekirdi. SGnnet &detinin vataninin

38 Bu yeni ismin kullanimi ile gelen sinirlamalar bu yolla daha anlasilir degil fa-
kat daha kuskulu oluyor.
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Misir oldugunu Tevrat'l yazan israillilerin bilmemesine im-
kan yoktu. Ed. Meye/in Yosu'da s6zinu ettigi yer, bunu kus-
kuya yer birakmaksizin itiraf eder, ancak ne pahasina olursa
olsun bu gerg¢egin inkar edilmesi gerekiyordu.

Dini mitlerin mantiksal dizgelere buyik 6nem vermeleri-
ni bekleyemeyiz. Yoksa hallan duyarliligi, atalariyla karsilik-
h sorumluluklar ¢ercevesinde bir antlasmaya imza atan, son-
rasinda ytzyillar boyu bu insanlarla ilgilenmeyen ve aniden,
sonradan gelen nesillere kendini yeniden gdstermeyi akil
eden bir tann'nin davranislarim hakl olarak itici bulabilirdi.
Daha garip olan bir tanli'nin diger kavimler arasindan bir-
den bire kendine bir kavim "se¢mesi”, bu kavmi kendine mal
edip kendisini de bu kavmin tann'si olarak ilan etmesidir.
Dinler tarihinde buna benzer baska bir olay yok sanirim. As-
linda tanri ve halki ayrilmaz bir buttindir, 6zellikle de basin-
dan itibaren Bir'dirler; ara sira bir halkin baska bir tann'ya
inanmaya basladigim duyariz ancak bir tanri'mn baska bir
halk aradigi hi¢ duyulmamis sey. Musa ile Yahudi kavmi
arasindaki iliskiyi ele alirsak, tarihte esi benzeri olmayan bu
olay! anlamaya yaklasabiliriz belki de. Musa Yahudi kavmi-
ne gelmisti, onlari kendi halki yapmisti; onlar onun "se¢ilmis
halk" idi.®

39 Yehova kuskusuz ki bir volkan tannsiydi. Misir'da yasayanlarin ona tapin-
mak i¢in bir nedenleri yoktu. Yehova adinin Ju-piter (Jovis) tanrisinin adinin
kokd ile ayni tiniya sahip oldugu konusundan etkilenen ilk kisi ben degilim.
ibranice Yehova'run kisaltmasindan tiiretilen Jocharian (yani: Gotthoid, kar-
taca dilinde esdegeri: Hannibal) Johamn, John, Jean, Juan sekliyle Avrupali
Hiristiyanlar arasinda en yaygin isimlerden biri olmustur. Italyanlar Giovan-
ni deyip haftanin bir giiniine de Giovedi adini veriyorlar ise muhtemelen hig
birsey ifade etmeyen ya da ¢ok biytk bir anlam tasityan bir benzerligi ./..
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Israillilerin atalarinin da ise karistirilmasi baska bir amag
daha guduyordu. Kenan ulkesinde yasamislardi, onlarin ad-
lar bu Ulkenin belirli bir bolgesi ile aniliyordu. Muhtemelen
kendileri, sonradan goc¢ etmis Israillilerin gecmis tarihlerin-
den 6turi sahip ¢iktiklari, kokenleri Kenan tlkesine dayanan
kahramanlar ya da bélgenin yerel tanrilari idiler. Ge¢misleri-
ni onlara yaslayinca, kendilerini bu topraklara aitmis gibi
gosterebilmisler ve bir Ulkeyi fethedenlere karsi duyulan
dasmanhktan da bdylece kendilerini sakinmislardir. Tanri
Yehova'nin, atalarinin bir zamanlar sahip olduklari seyleri
onlara geri verdikleri disuncesi oldukga akillica bir oyundu.

Tevrat metnine sonradan eklenen yazilarda, Kades ismini
kullanmaktan sakinmak gibi bir ama¢ hakim olur. Dinin
dogdugu yer nihai olarak tanrinin dagi olan Tur-u Sina'dir.

/. gun 1sigina cikartiyorlar. Boylece genis kapsamli fakat oldukca belirsiz
perspektifler Gnimize acilir. Akdeniz havzasinin dogusunda bulunan tlke-
lerin karanlhk, tarih arastirmalarinca agtmlanamayan yuzyillarda, civarda
yasayanlar Uzerinde guglu etkiler birakmis olan, sik ve siddetli volkanik pat-
lamalara maruz kaldiklari saniliyor. Evans Knossos'daki Minos sarayinin da
bir depremin sonucunda tamamiyla yok oldugunu varsayiyor. O zamanlar
Girit'te, buyuk ihtimalle Ege diinyasinin tamaminda oldugu gibi biytk ana
diginailiskin alg, eril bir tann'ya yerini birakmak zorunda kalmasina yol ag-
mis olabilir ve bdylece volkan tanrisi onun yerine gegecek ilk tanri hakkim
kendinde gormus olmali. Zeus halen "Dinyayi sarsan” tanri idi. S6zU edilen
karanlhik dénemlerde ana tanrigalarin yerine eril tanrilarin (belki de aslinda
ogullan olan?) gectigi konusunda kusku yok gibi. Stiphe gétiirmez bir bigim-
de ana tanriga'nin yerli hali olan, dini ¢okus ile tann¢a'nin kizi haline donus-
turulen, kendi annesinden mahrum birakilan ve kendisi tarafindan dayatilan
bakireligi yuzunden surekli annelik mertebesinden dislanan bakire Athe-
na'nin kaderi 6zellikle ¢ok etkileyici.

65



Musa ve Tektanrili Din

Bunun nedeni ¢ok da belli degildir; belki de Medyen etkKisi
hatirlanmak istenmiyordu. Ancak diger tim tahrifler, 6zel-
likle de Ruhban yasasi olarak anilan donemdeki degisiklik-
ler, farkli bir amaca hizmet ediyorlardi. Artik olaylarin arzu
edilen yonde degistirilmesine gerek yoktu, ¢iinkl bu ¢oktan
gerceklestirilmisti. Fakat simdinin yasa ve kuramlarinin geg-
misini daha eski zamanlara yaslama, aslinda Musa'nin yasa-
lar1 Uzerinden mesru kilma c¢abasi vardi; béylece yasalar kut-
sal ve herkes icin zorunlu olma hakkim kendinde gorecekti.
Gecmisin izleri her ne kadar bu yolla degistirilmeye calisilsa
da, bu yontem belirli bir psikolojik temele dayanmaktaydi.
Zaman iginde -Misir'dan c¢ikistan Tevrat'm Ezra ve Nehemi-
ya tarafindan nihai sekline kavusturulmasina dek yaklasik
800 yil gecer- Yehova dini gerilemisti, dolayisiyla tim bun-
lar belki de Musa'nin ilk yaydigi din ile 6zdes bir denklige
ulastigi gercegini yansitir.

iste bu asil sonug, Yahudi din tarihinin agir yazgisinin ig-
yuzudur.

Vil

Sairlerin, rahiplerin ve tarih yazicilarinin Gzerinde calistikla-
ri dnceki ¢aglara ait tim bu olaylarin arasinda su ytiziine ¢ik-
mamasl akla yakin ve en insancil sebeplerden oturi gerekli
olan bir olay dne ¢ikar. Sellin‘in peygamberlere iliskin anlati-
lardan iz stirerek buldugu, btylk lider ve kurtarici Musa'nin
katli. Settin'in izlegini hayal tGrtnt olarak géremeyiz, ¢clnki
yeterli derecede olasi bir varsayim. tkhnaton okulundan ge-
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I<ti Musa, tipki kral gibi hareket ediyor, emirler yagdiriyor,
kendi inancini halka zorla dayatiyordu.f) Musa'nin ogretisi
Iviki de ustasininkinden daha sertti, Glnes tanrisina yaslan-
mak zorunda degildi, On okulu onun yabana kavmi icin bir
y*y ifade etmiyordu. Gerek Musa gerekse de Ikhnaton ayru
kaderi paylasir, tum aydm despotlan bekleyen bir kaderdir
bu. Musa'nin Yahudi kavmi de bu derece tinsellestirilmis bir
ilini tasiyabilecek, uygulamalarindan kendi ihtiyaglarim tat-
min edecek gicte degildi, tipki 18. firavun déneminin Misir-
lilan gibi. Her iki olayda da ayni sey vuku bulur, hikmedi-
len ve haklari sinirlanan kavim ayaklanir ve kendilerine da-
yatilan dinin tim yuklerini Gzerinden atar. Fakat uysal Mi-
sirhilar Firavunun kutsanmis kisiligini kaderin ortadan kal-
dirmasini beklerken, vahsi Samiler kaderi kendi ellerinin
arasma alip zorbay1 ortadan kaldirirlar.4

Elimizdeki Tevrat metninin de bizi Musa'nin benzer se-
kildeki sonuna hazirlamadigim iddia edemeyiz. "Cdl'den ¢I-
kis" anlatisi -Musa'nin egemenlik dénemini yansitiyor olabi-
lir- Musa'nin otoritesine karsi -Yehova'mn da buyrugu ile—
kanl cezalandirmalarla bastirilmis olan, ciddi bir ayaklan-
malar zincirinden s6z eder. Bu tarz bir ayaklanmanin, bir kez
de olsa Tevrat'm istemedigi sekilde son bulabilecegini tah-
min etmek hi¢ de zor degil. Kavmin dine ylze cevirisi de
Tevrat'ta anlatilir, ancak ayn bir bolim olarak tabii ki. Altin

40 O donemlerde bagka turlt bir etkilesim beklenemezdi.

41 Binlerce yillik Misir tarihinde bir firavunun vahsice ortadan kaldirildiginin
ya da katledildiginin pek duyulmamasi kayda deger. Ornegin Asur tarihi ile
kiyaslandiginda, bu saskinlik bir kat daha artar. Tabii Misir tarih yaziciligi-
nin resmi ¢ikarlara hizmet etmis olmasi da s6z konusu olabilir.

67



Musa ve Tektannli Din

buzagi'nm hikéayesidir bu, orada sembolik olarak gorilen
Tevrat levhalarinin yikilmasi (“o yasayi ¢ignedi®), akillicabir
yolla Musa'nin Gzerine yikilip, onun 6fkesine mal edilir.
Sonra Musa'nin katledilmesinden pisman olunan ve ola-
yin unutulmaya calisildigi bir déneme gelinir. Bu dénemin,
Kades'teki karsilasmayla ayni déneme rastgeldigi muhakkak.
Ancak Misir'dan ¢ikis olayi, vahada dinin kurulmasi olayma
yaklastirilip, Musa da dinin kurulusunda etkin bir rolde gos-
terildiginde, sadece Musa kavminin talepleri karsilanmiyor,
ayni zamanda Musa'nin vahsice katledilis gercegi de basari-
I bir sekilde inkar edilmis oluyordu. Ger¢cekte Musa'nin ha-
yati kisaltilmis olsa dahi Kades'te olanlarla ilgisinin olmasi
pek ihtimal dahilinde degil. Bu olaym zamansal dizgelerini
¢6zme denemesine girismemiz gerekir. Biz Misir'dan cikisi
18. firavun déneminin yikilisindan sonraya (1350) yerlestir-
dik. O siralar ya da biraz daha gec¢ gerceklesmis olmali, ¢iin-
ki Misirh tarihgiler Misir'dan c¢ikig'tan sonra gelen yillari
anarsi donemi ve 1315'e kadar ulkeyi yoéneten Horemheb ik-
tidarina yerlestirirler. Kronolojinin bir sonraki ve tek daya-
nagi Tsrir (israel)'e karsi kazanilan zafer ve onun tohumlari-
nin yok edilmesiyle dviinen Merneptah dikilitasidir (1225-
1215). Ne yazik ki bu yazitlarin degerlendirilisi kusku uyan-
diryor, israil boylarinin o dénemlerde dahi Kenan tilkesinde
bulunduklarinin ispati olarak gdéruliyorlar.2 Ed. Meyer bu
dikilitastan yola ¢ikarak ve hakli olarak daha 6nceden kabul
edilenin aksine Merneptah'm, Misir'dan cikis olayr dénemi-

42 Ed. Meyer, age, 222.

68



Musa Bir Misirh 1di ise..,

nin firavunu olamayacagi sonucunu ¢ikartir. Misir'dan cikis
olayi daha 6nce gerceklesmis olmali. Cikis olayr doneminde
iktidarda olan firavunun kim oldugu sorusu bu durumda
anlamsiz gibi gérinuyor. O dénem saltanat arasi bir dbneme
denk geldiginden, firavun yoktu. Fakat Merneptah dikilitasi-
nin kesfi de israil boylarinin Kades'te ne zaman birlestikleri-
ne ve dinin ne zaman kabul edildigine iliskin herhangi bir
ipucu vermez. Kesinlikle sdyleyebilecegimiz tek sey, her se-
yin 1350 ile 1215 tarihleri arasmda gerceklestigidir. Bu yuzyil
icerisinde tahminimize gore Misir'dan gdg, giris tarihine ol-
dukca yakin olup Kades'teki olaylar ise ikinci tarihe ¢cok da
uzak degildir. Bu dénemin en biyUk kisminin bu iki olayin
arasina tekabl ettigini kabul etmek istiyoruz. Clnki bizim
daha uzun bir stireye, Musa'nin katlinden sonra geriye do-
nenlerin hirsinin dinip Musa'nin adamlarinin, Levililerin Ka-
des'teki uzlasmay1 gerceklestirecek kadar etkin olabildikleri
bir zaman araligina ihtiyacimiz var. iki nesillik siireg, yani 60
yil ucu ucuna yeterli gelebilir bunun igin. Merneptah dikilita-
sindan ¢ikarim yapmak bizim iddialarimiz icin ¢ok erken ve
bizim distinme seklimize goére bir kabul baska bir kabulii ge-
rektirdiginden, bunun tartismamizin zayif bir halkasini su
yuzune cikarttigim kabul etmeliyiz. Ne yazik ki Yahudi kav-
minin Kenan ulkesine yerlesmesine iliskin tum bilgiler iste
béylesine muglak ve karisiktir. israil dikilitasinin tizerindeki
ismin yazgisinin pesine diistiigiimiiz ve sonralari israil kav-
mi altinda birlesen boylarla ilgili olmadigi bilgisi bize kalan.
Habirt-lbrani ismi de Amama déneminde bu kavme veril-
mistir.
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Kavimlerin ortak bir dini kabul edip birleserek bir ulus
haline gelmeleri hangi zamanda olmus olursa olsun, dinya
tarihi icin neredeyse 6nemsiz bir eylem olabilirdi bu. S6z ko-
nusu yeni din olaylarin akisi i¢cinde silinebilir, Yehova yazar
Flaubert'in de belirttigi Gzere tahtindan indirilmis tanrilarin
katinda yerini alir ve kavminin, Anglosaksonlar tarafindan
uzunca bir stire aranan on degil on iki boyunun tamami "yok
olup” gidebilirdi. O zamanlar Medyenli Musa'nin yeni bir
kavmi kendisine sundugu tanri Yehova, muhtemelen hicbir
yénden muhtesem bir varlik degildi. Kaba, acimasiz bir ye-
rel tanri, siddetli ve kana susamis; pesinden gelenlere igin-
den "sit ve balin" aktigi tGlkeyi vaat etmis ve onlardan "kili-
cin keskinligi" ile orada yasayanlarin kékina kurutmalarini
istemisti. Tevrat metninin bu kadar degistirilmesine ragmen,
yine de Yehova'ran asil varliim ortaya koyabilecek kadar
kisminin kalmasi sasirtici aslinda. Dininin gercek bir tektan-
ncilik olup olmadigi dahi kesin belli degil ki diger kavimle-
rin tanrilarinin tanrilik mertebelerini reddedebilsin. Kendi
tanrilarinin diger tannlann hepsinden daha giclii olmasi
muhtemelen onlara yetiyordu. Ancak olaylar bu tarz izlek-
lerden beklendiginin aksine baska bir yol izlemis ise bunun
tek bir nedeni olabilir. Misirli Musa, kavmin bir kisinma tin-
sel diizeyde daha yuksek bir tanri, tek ve tiim dinyanin ha-
kimi fikrini hediye etmisti, hem sevgisi hem gticu essiz ben-
zersiz olan, tim ayinlere ve buyulere disman, insanlari igin
durast ve adil bir yasami en kutsal hedef olarak 6ngéren bir
tanri. Her ne kadar Ator1 dininin etik yonine iliskin bilgimiz
eksik de olsa, Tkhnaton'un yazitlarinda diizenli olarak kendi-
sini "Ma'at icinde yasayan" (dogruluk ve adalet) biri olarak
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nitelemesi bosuna degildir.8Kavmin kisa bir stire sonra Mu-
tki'nin 6gretilerini bir kenara birakip, onu ortadan kaldirma-
lnn buydk olasilikla uzun vadede etkin olamamistir. Gelenek
geriye kalmisti ve Musa'nin basarisizligina ragmen etkisini
.Ineak yuzyillar sonra gosterebilmisti. Tanri Yehova, Ka-
des'te Musa'dan kaynagim alan kurtulus hareketinin kendi-
sine mal edilmesiyle hak etmedigi bir serefe nail olmustu,
tincak bu gasp'in bedelini agir bir sekilde ddeyecekti. Yerine
gectigi tanri'mn golgesinin agirhgr kendi varhigindan daha
Micli olmaya baslamisti; dinin gelisim strecinin sonunda
kendi varliginin ardindaki unutulmus Musevi tanri'sinin
varligi 6ne ¢ikmaya baslamisti. Sadece bu tanri'mn var oldu-
gu fikrinin, Israil kavminin her turlii darbeye dayanabilme-
sini sagladigina ve bugiine dek onlan hayatta tuttuguna
kimsenin kuskusu yok.

Musevi tanrisinin Yehova'ya karsi kazandigi son zaferde
l.evililerin payim tespit etmek zor. Onlar Musa'nin dénemin-
de Kades'teki anlasma yapilirken, peslerinden gittikleri tan-
rilarin en canli anistyla Musa'dan yana olmuslardi. Yuzyillar
boyu kavimle ya da onlarin ruhban sinifi ile i¢ ice gecmisler-
di ve adetleri gelistirmek ve gdzetmek, bunlarin dismda kut-
sal yazilari korumak ve kendi amaclari dogrultusunda di-
zenlemek rahiplerin asil isleri olmustu. Ancak Musa'nin eski
ogretilerince reddedilen tim o kurban adaklari ve torenler,
aslinda sadece biyu ve sihirden baska bir sey degil miydi?

m| Kasideler sadece tanri'mn evrenselligini ve biricikligini vurgulamaz, ayni za-
manda tiim yaratilanlara karsi duydugu sevgi dolu ihtimamini anlatir, doga-
sindan seving ve giizelliginden zevk alinmasini telkin eder, Bfcz. Breasted, The
Dawn of Conscience.
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Boylece halkin arasindan Musa soyuna bagl olmayan fakat
karanhgin icinde yavas yavas serpilen, biyuk ve gig¢li bu
gelenegin etkisi altinda kalmis adamlar ortaya ¢ikmis ve bu
adamlar yani peygamberler, bu eski Musevi 6gretisini yorul-
madan yilmadan yaymis, tanri'run kurban sunumlarini ve
yapilan ayinleri kicimsedigini, kendisine inananlardan sa-
dece inan¢ dolu, dogra ve adil bir yasam ("Ma'at") talep et-
tigini anlatmislar. Peygamberlerin ¢abasi uzun soluklu si-
rekliligini korumus; eski inanci tekrar canlandirmaya c¢alis-
tiklar1 6gretiler Yahudi dininin kalici icerigini olusturmus-
tur. Yahudi kavmi icin boyle bir gelenegin geriye kalmis ol-
masi ve her ne kadar buyuk, yabanci bir adam disaridan tes-
vik etmis olsa da ona hayat veren bdyle adamlarin yetismesi
buyuk bir onurdur.

Misirli soyunu kabul etmeseler dahi Musa'nin Yahudi din
tarihi icin anlamini benimle ayni degerde goéren konunun uz-
mani arastirmacilarinin disidncesine dayanimsam yukarida
s6zunu ettigim ifadelere pek de giivenmezdim. Ornegin Sel-
lin sunlari soyluyor:4 "Demek ki Musa'nin asil dinini, yay-
maya calistigi ahlakli tek tanri inancim, basindan itibaren
kavmin kigik bir parcasinin mulkiyeti olarak gérmemiz ge-
rekir. Bu dinle resmi kultte, ruhban sinifinin dininde, kavmin
inancinda bastan beri karsilasabilmeyi beklememeliyiz. Ba-
sindan itibaren hesap edebilecegimiz tek sey, bir zamanlar
ruhlan atesleyen kivilcimlarin yer yer karsimiza ¢ikmasi, er
ya da ge¢ 6zel birtakim olaylardan ya da Musa'nin tinselli-
ginden cok etkilenmis kisiler cok daha gti¢lt bir sekilde fikir-

44 Age, 52.
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iriini tekrar ortaya c¢ikartmcaya ve bu tinsellik daha genis
halk Kitlelerini etkisi alfana alincaya kadar 6lmeden Mu-
Sii'nin fikirlerinin her yerde inanci ve ahlaki etkilemis olma-
"lim umabiliriz. Eski Yahudi din tarihine bdyle bir bakis aci-
ctyla bakilmali, Kenan tlkesinde yasayan halkin ilk bes ytiz-
yilina iliskin tarihi belgeler tGzerinden karsimiza ¢ikan dine
Y<>e Musevi dinini insa edenler, oldukga agir yontemsel bir
kitaya duserler." Volz ise ¢cok daha agik sézludir:b "Mu-
tu'lun dev eseri ilk baslarda ¢ok az anlasilmis ve dogru bir
Mekilde uygulanmamistir, ta ki yuzyillar gegtikce hayatin igi-
lir her gecen giin daha yogun bir sekilde ntifuz edip bu yal-
niz adamin yapitini devam ettiren, benzer tinsellikteki bu-
yiuk peygamberlerle karsilasincaya dek."

Boylelikle aslinda Misirli Musa kisiligini Yahudi tarihi
kiglamina oturtmak olan isimin sonuna gelmis bulunuyo-
nin. Vardigimiz sonucu kisaca 6zetleyecek olursak: Bu tari-
hin bilmen ikililerine -ulus olusturmak tizere bir araya gelen
iki halk kitlesi, bu ulusun ¢ékmesi ile olusan iki devlet, Tevrat
Ltynaklarinda gecen iki tanri adi- biz iki tane daha ekliyo-
ruz: ilki digeri tarafindan bastirilmis ve sonra kendisini bas-
tiranin arkasindan zaferle tekrar 6ne cikan iki tane din, her
ikisi de Musa adiyla anilan ve Kisiliklerini birbirinden ayir-
mamiz gereken iki tane dint lider. Ve tiim bu ikililer ilkinin,
y.ini kavmin bir kisminin digerini hig etkilemeyen, travmatik
olarak degerlendirilebilecek bir olayla yuz yuze geldigi ger-
deginin zorunlu birer sonucu. Bunun o6tesinde deginilecek,
siklanacak ve iddia edilecek bircok sey olabilir. Aslinda an-

r> Paul Volz, Mose, Tubingen 1907, s. 64.
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cak o zaman tamamiyla tarihsel olan incelememize duydu-
gumuz ilgi mesrulastinlabilirdi. Bir gelenegin asil dogasinin
nerede yattigi ve sahip oldugu bu 6zel giclt nereden aldigi,
tek tek buyiuk adamlarin diinya tarihi Gzerindeki buyuk etki-
lerini reddetmenin imkansizligi, kaynaklarinin bazilarindan,
Ozellikle de dini olanlarindan gerek insan gerekse de halkla-
ri kélelestiren gucte fikirlerin ortaya ¢iktigi ihtiyaclardan sa-
dece somut olan 6geleri kabul edip, insan hayatinin bu muh-
tesem cesitliligine karsi ne tir bir ginah islendigi - tim bun-
lari 6zel olarak Yahudi tarihinde isleyebilmek cazip bir gérev
olabilirdi, incelememi bu sekilde devam ettirmek 25 yil 6nce
Totem ve Tabu'da ileri sirdigum fikirlerimle bir baglanti kur-
mami gerektirir. Fakat bunu yapacak giicti kendimde bula-
miyorum.

74



MUSA, KAVMI
VE TEKTANRILI DIN



BIiRINCI BOLUM

On Aciklama |
1938 Marti Oncesi

Kaybedecek hicbir seyi ya da ¢cok az seyi olan birinin ctreti
ile saglam sebeplere dayandirilmis bir karardan ikinci bir
kez vazgeciyorum ve firtiago'da (cilt XXIII, sayi 1 ve 3) Musa
Uzerine sozunl ettigim iki incelememe ilave olarak heniiz
yayimlamadigim son bir parca sunuyorum. Gicimin yet-
meyecegini bildigimi o zamanlar belirtmistim, tabii bununla,
ilerleyen yasimla beraber yaratici yeteneklerimin zayiflama-
sini kastediyor,1ancak yani sira baska bir engel Gzerine de
dastunuyordum.

Tuhaf bir donemde yasiyoruz. Saskinhk icinde, ilerleme-
nin barbarlikla isbirligi yaptigini gértyoruz. Sovyet Rus-
ya'da baski altinda tutulan yaklasik 100 milyon insanin ha-
1 Yasitim Bernard Shawim insanlarin ancak 300 yasma geldikten sonra yaptikla-

rinin hakkini verebildikleri savim paylasmiyorum. Hayat sartlarinda temel-

den bircok degisiklik yapilmadig1 siirece, sadece yasam suresinin uzamasi ile
bir yere varilamaz.
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yat standartlarim yutkseltme cabasi veriliyor. Din denilen
"afyon"u ellerinden alacak kadar cesur ve onlara belli bir 6l-
ctde cinsel 6zgurluk verecek kadar akillica davranildi, ancak
buna karsilik korkung bir baski altinda tutularak her tarl
disince 6zgarlaga ellerinden ¢alindi. Benzer bir zulim al-
tinda Italyan halki da diizen ve sorumluluk duygusu ile egi-
tiliyor. Alman ulusu s6z konusu oldugunda ise, neredeyse
tarih dncesine dayanan bu barbarhigin tekerrtriiniin herhan-
gi bir ilerleme dustincesine dayanmadan da gerceklesebile-
cegini gormek, sikinti yaratan bir derdin hafiflemesini sagli-
yor. Ne de olsa bugiin muhafazakar demokrasiler kiltir ala-
nindaki ilerlemenin bekgileri haline geldiler ve gariptir Ki
Katolik kilisesi, bir kurum olarak s6z konusu kulturel tehli-
keninyayilmasinda gucli bir direnis gosteriyor. O ki, disun-
ce 6zgurlagunin ve gergegi bulma yolundaki her tarlt iler-
lemenin bugine dek en amansiz dismani idi! Biz burada Ka-
tolik bir tlkede, ne kadar stirecegi belli olmasa da Katolik ki-
lisesinin korumasi altinda yasiyoruz. Fakat bu koruyuculuk
var oldugu surece kilisenin dismanligim kazanacak herhan-
gi bir sey yapmamanin kaygisini tasiyoruz tabii ki. Bu kor-
kaklik degil, dikkatli olmakiir; hizmetine girmekten sakindi-
gimiz yeni disman, basa ¢ikmayi ¢oktan 6grendigimiz eski
dismandan c¢ok daha tehlikeli. Bizim yuruttigumuz psika-
naliz arastirmalarina, Katolik inanci zaten 6yle ya da bdyle
kuskulu bakiyor. Haksiz olduklarim iddia etmek istemeyiz.
Biz yaptigimiz calismalarin neticesinde, din insanligi etkile-
yen bir nevroza indirgendiginde ve dinin muazzam gicuni
hastalarimizda gordiigiimiz nevrotik baski ile esdeger bir
sekilde agikladigimizda, egemen guclerin 6fkesini Gizerimize
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1,ektigimizden erniniz. Aslmda yeni bir sey sdylemeyecegiz,
ceyrek yuzyil 6nce bunlarm hepsini yeterli siklikta agikla-
mistik, ancak tim bunlar o giinden bu yana unutulmus ve
I>ugiin yeniden tekrar etmemiz ve tim dinlerin kuruluslari-
na 6rnek teskil eden bir modelle agiklamamiz bosuna olma-
yacaktir. Muhtemelen psikanaliz alaninda ¢alismamiz yasak-
lanacaktir. Kilise bu tarz zorbaca yontemlerin ¢cok da yaban-
cisi degil, hatta baskalarinin da bu metotlari kullanmasini as-
linda daha ¢ok kendi haklarina yonelik bir taciz olarak goru-
yor. Ancak uzun 6mrim boyunca bana gittigim her yerde es-
likeden psikanaliz dogdugu ve biyudigu sehirden daha de-
gerli bir yurt bulamadi kendisine henuz.

ikinci bir engel, disaridan gelen tehditler yiizinden Musa
ile ilgili yaptigim calismanin son kismim yayinlatamayacagi-
Ina sadece inanmiyor, bunu ayni zamanda biliyorum. Kendi-
me, korkumun temelinde kendi kisiligime verdigim asiri
onemin yattigini séyleyerek s6z konusu zorlugu ortadan kal-
dirmak i¢in son bir denemeye giristim. Blyuk ihtimalle Mu-
sa ve tektanrdi dinlerin kékeni hakkinda yazdiklarim yetki-
lilerin pek de umurunda olmayacaktir. Fakat bu konudaki
yargimin dogruluguna pek de givenmiyorum. Cagdaslari-
min bana aci vermek icin bulunacaklari yargilar, onlarin ko-
(iiluk ve sansasyon yaratma merakindan kaynaklanacaktir.
Yani bu ¢alismami kamuoyuna duyurmayacagim, fakat bu
yazmam igin bir engel teskil etmez. Ozellikle iki yil 6nce ka-
leme aldigim icin, bundan sonra sadece Uzerinde biraz cali-
sarak onceki diger iki yaziya eklemem yeterli olacaktir. Boy-
lece gizlilik icinde sakl kalacak, ta ki giin 1si§ina korkusuzca
yikabilecegi bir donem gelinceye dek ya da benimle benzer
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sonug ve fikirleri paylasan birisi ¢ikip da bir zamanlar, daha
karanlik dénemlerde benimle ayni diustncelere sahip olan
biri vardi deyinceye kadar.

On Aciklama 11
1938 Haziraninda

Musa adh kisi tzerine yaptigim incelemeler sirasinda beni
Ozellikle rahatsiz eden guclukler -gerek kendi i¢sel kaygila-
rim gerekse de disandan gelen engeller- yazdigim bu ¢iin-
cli son metnin birbiriyle ¢elisen, hatta birbirini ortadan kaldi-
ran, iki farkli 6n agiklama ile baslamasina kendiliginden yol
aciyor. Cunkd ikisinin arasinda gecen kisa zamanda yaziyi
kaleme alan yazarin dis kosullari temelden bir hayli degisti.
Eskiden Katolik kilisesinin korumasi altinda yasiyor ve bu
metni yayinlatarak bu koruyucuyu yitirince, Avusturya'daki
psikanaliz taraftarlan ve 6grencilerine bir calisma yasagi ge-
tirilmesine yol agmaktan korkuyordum. Ve sonra birdenbire
Alman istilasi gergeklesti; Tevrat'in sozleri ile ifade edecek
olursak Katolikligin "sallanan bir bugday basagi"dan farkh
olmadigdi anlasildi. Sadece disiince seklimden dolayi degil
artik ayni zamanda "Irk"imdan dolay! da izlendigimi kesin-
likle anladigim icin, kiiclik yaslarimdan itibaren 78 yil bana
yurt olan kenti buyutk bir sevingle terk edip gittim.

Guzel, 6zgur ve yurekli Ingiltere'de sicak bir sekilde kar-
stlandim. Hos bulunan bir misafir olarak artik burada yasi-
yorum, Uzerimdeki baski kalktigi ve yeniden konusup yaza-
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bildigim icin nefes aliyorum - neredeyse, istedigim ya da zo-
runda oldugum gibi distinebildigim icin diyecektim. Yazdi-
gim son bolimi kamuoyuna sunma cesaretini kendimde bu-
luyorum.

Artik dis engeller yok, olsa dahi en azindan sinip geri ¢e-
kilecegim engeller degil bunlar. Buraya geleli birka¢ hafta ol-
du ve bu siire zarfinda gelisimden memnuniyet duyan dost-
larimdan, hi¢ tanimadigim yabancilardan ve hatta kendi hos-
nutluklari icin benim burada 6zgurltge ve glvene kavustu-
gumu bildirme geregi duyan ilgisiz insanlardan selam tasi-
yan sayisiz mektup aldim. Buna ilave olarak bir yabanci igin
oldukga sasirtici bir sekilde, benim ruhsal kurtulusum ile ilgi-
lenen, isa'nin yolunu éneren ve israil'in gelecedi konusunda
beni aydinlatmak isteyen baska tiirde mektuplar da aldim.

Tum bunlari yazan bu iyi kalpli insanlar beni pek de tara-
miyor olmalilar; fakat Musa Uizerine yaptigim bu calisma ¢ge-
viri yoluyla kendi yurttaslarim arasinda bilinir hale gelirse
yeterince baska insan tarafindan da bana su anda gésterilen
ilgiyi kaybedecegimi distnidyorum.

Politik degisimler ve bulundugum yeri degistirmek de
yasadigim i¢ guclikler konusunda higbir sey degistiremedi.
Tipki 6nceden oldugu gibi simdi de kendi isim konusunda
guvensizim, yazar ile yapiti arasinda olmasi gereken birlik
ve aidiyet bilincini 6zliyorum. Sonucun dogrulugundan
stiphe ettigimden degil. Bu glveni ceyrek ylzyil 6nce Totem
ve Tabu'yu yazdigimda, 1912'de edindim ve o glinden bu ya-
na gliven duygum sadece daha da gugclendi. Dinsel olgularin
sadece bireyin nevrotik semptomlarindan, insan toplulugu-
nun ¢ok eski yasantisi icerisinde ¢coktan unutulmus anlamh
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olaylardan, saplantili karakterlerini bu olaylara bor¢lu ol-
duklarindan ve yani tarihi gergekliklerinden aldiklari gtg ile
insanlari etkileyebildiklerinden yola ¢ikarak anlasilabilir ol-
dugundan bir daha hi¢ kusku duymadim. Ancak Yahudi
tektanricih@ icin sarf ettigim sozlerin se¢tigim bu 6rnegi ka-
nitlayip kanitlamadiklarini kendime sordugumda gtvensiz-
ligim ortaya ¢ikiyor. Musa adli kisiden yola ¢ikarak giristi-
gim inceleme icin benim elestirim basparmagi Gzerind,e den-
gesini kurmaya calisan bir dansci gibi gérintyor. Suya bira-
kilis efsanesinin psikanalitik yorumuna ve bundan yola ¢ika-
rak Sellin'in Musa'nin sonu Gzerine ileri strdiigu varsayim-
lara gegis yapamasaydim tim bunlarin yazilmadan kalmasi
gerekirdi. En azindan simdi cesaret ediyorum.

Musa Uizerine yaptigim ikinci, salt tarihsel incelememin
sonuclarini 6zetleyerek basliyorum. Yeni bir elestiriye ta-
bi tutulmayacaklar, ¢inkil onlardan yola ¢ikan ve yine
onlara donen psikolojik tartismalarin 6n kosullarini olus-
turuyorlar.

A

Tarihsel Onkabul

Bizim ilgimizi ¢eken olaylarin tarihsel arka plani sdyle: 18.
hanedanhgin fetihleri ile Misir bir diinya imparatorlugu ha-
line gelir. Bu yeni somirgecilik anlayisi her ne kadar tim
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halkin olmasa da egemen ve ruhani alanda etkin dst sinifin
yani dinsel goruslerin gelisiminde kendini gosterir. On'daki
(Heliopolis) gunes tanrisi rahiplerinin etkisi altinda, belki
Asya'dan gelen uyarilar ile de guclenerek, belli bir tlke ve
kavime ait olmak gibi sinirlamalarin olmadigi, evrensel bir
Tanri Aton fikri dogar. Geng firavun IV. Amenhotep ile bu
lann fikrini gelistirmek dismda baska yuce bir ama¢ tanima-
yan bir firavun hukiimdar olur. Aton dinini devlet dini hali-
ne getirir, sayesinde evrensel tanri Tek tanri haline dénusur;
diger tanrilar hakkinda anlatilanlar ise yalan dolandir. BU-
yuk bir inatla sihre dayali disinme sekillerine karsi koyar,
Misirhlar icin baytk deger tasiyan 6lUm sonrasi yasam ya-
nilsamasini bir kenara atar. Sonralari bilimsel kavrayisin or-
taya koyacagi gercekleri sasilasi bir 6nseziyle gorerek gines
isinlarinin sahip oldugu enerjinin yerytziindeki her turlt ya-
samin kaynagi oldugunu kesfeder ve kendi tanrisinin gicu-
nin semboli olarak gunese tapar. Yaratilistan 6turd duydu-
gu seving ve Muafa uygun olarak surdirdagiu hayatindan
(dogruluk ve adalet) dolay1 kendine dvgiler yagdirir.

Bu, insanlik tarihinde tektanrih bir dine iliskin ilk ve belki
de en saf olaylardan biri olarak; dogusunun tarihsel ve psiko-
lojik sartlarina daha derin bir bakisi hak ediyor. Ancak Aton
dini hakkinda bize kadar fazla bir bilginin ulasmamasi igin
¢aba gosterilmis. Ikhmton’dan sonra gelen gugsuz firavunlar
zamaninda dahi meydana getirdigi her sey yerle bir olmus.
Kendisi tarafindan baski alfana alman ruhban sinifinin intika-
mi onun anisina karsi 6fkesini kusmus, Aton dini ortadan
kaldirilmis, kéfir olarak damgalanan firavunun sarayi yikilip
talan edilmistir. MO 1350 dolaylarinda 18. hanedanlik silinip
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gitmis; kisa sureli bir anarsi déneminden sonra 1315'e kadar
ulkeyi yoneten baskomutan Haremhab tlkeye yeniden du-
zen getirmistir. Tkhnaton'un reformlari ise unutulmaya yuz
tutmus bir donem olarak kalmanin dtesine gidememistir.

Bunlar tarihsel olarak saptanabilenler, simdi ise artik bi-
zim varsayimlarimiz basliyor. tkhnaton'a yakin duran insan-
larin arasinda o zamanlar birgok2kisinin tasidigi bir ad olan
Thothmes admda bir adam bulunuyordu - isminin ¢ok da
buyuk bir 6nemi yok, 6nemli olan ismin ikinci kisminin -mo-
se olmasli. Thothmes, yuksek bir mevkiiye sahipti, Aton dini-
ne ictenlikle inanlardandi fakat kuruntulu firavuna karsin
enerji ve tutku doluydu. Bu adam i¢in Tkhnaton'un ve kendi
dininin ortadan kaldiriimasi, tum beklentilerinin sonu anla-
mina geliyordu. Misir'da ancak bir kacak ya da donek olarak
yasamma devam edebilirdi. Belki de bir sinir bdlgesinin va-
lisi olarak, birkag nesil dnce oraya yerlesmis olan Semit bir
kavim ile iliskisi olmustur. Hayal kirikhdi ve yalnizhdin ver-
digi caresizlik ile oradaki yabancilara yénelmis, yitirdikleri-
ni onlarda telafi etmeye, onlar1 kendi kavmi haline getirerek,
ideallerini onlar tizerinde gerceklestirmeye calismis. Kendi-
sine eslik eden adamlariyla birlikte Misir'i terk ettikten son-
ra, onlar1 siinnet simgesi ile kutsamis, onlara yasalar getir-
mis, Misirlilarin henliz bir kenara attigi Aton dininin 6greti-
lerini yaymis. Belki de Musa adli bu adamin koydugu kural-
lar, efendisi ve hocasi Tkhnaton'unkilerden ¢ok daha sertti,
hatta Tkhnaton'un sikica tutundugu glines tanrisi On‘'dan bi-
le destek almaktan vazgecmis olabilir.

2 Ornegin Tel-el-Arnama’da at6lyeleri bulunan heykeltirasin adi da boyleydi.
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Misir'dan cikis tarihi olarak 1350'den sonraki firavunsuz
donemi kabul edebiliriz. Kenan ulkesinin istilasina kadar
olan sonraki donemler oldukca muglak. Tevrat bildirilerinin
karanlikta biraktigi, daha dogrusu bu déneme iliskin yarati-
g1 karanlhiktan ginimuiz tarih arastirmalari iki gerceklige
ulasmistir. E. Sellin tarafmdan ortaya cikartilan ilk gergeklik,
Yahudilerin Tevrat'ta da belirtildigi tGzere ginin birinde
inatla ve s6z dinlemez bir sekilde yasa koyuculari ve liderle-
rine Kkarsi isyan ettikleri, onu katlederek onun tarafmdan
kendilerine dayatilan Aton dinini tipki bir zamanlar Misirli-
larin yaptigi gibi bir kenara attiklaridir. Ed. Meyer tarafmdan
saptanilan diger gerceklik ise, bu Misir'dan geri dénen Yahu-
dilerin daha sonra Filistin, Sina yarimadasi ve Arabistan top-
raklarinda yasayan, kendilerine akran olan boylarla birles-
tikleri ve aym yoérede sulak bir bolge olan Kades'te Arap ko-
kenli Medyenlilerin etkisi altinda yeni bir dini, volkan tanrisi
Yehova'ya tapinmayi kabul ettikleridir.

Bu iki olaym kendi aralarindaki iliski ile Misir'dan ¢ikis
olayi ile aralarmdaki zamansal iliski pek de kesin degil. Ta-
rihsel diger bir referans noktasini Firavun Memeptah'a
(1215'e kadar) ait, Suriye ve Filistin'e yapilan seferleri arila-
tirken "israil'i kaybedenler arasmda gdsteren bir dikilitas
gostermektedir. Bu dikilitas'a ait tarih terminus ad quem* ola-
rak kabul edilir ise Misir'dan c¢ikis olayindan itibaren tum su-
recin gerceklesmesi icin yaklasik bir yuzyilhk zaman dilimi
(MO 1350 sonrasindan 1215 éncesine kadar) geriye kaliyor.
* Bir olaym gerceklesmesi icin verilen bitis (son) tarihi. Kaynak: Duden A-Z;

"Fachlexikonfur Studium, Ausbildung und Beruf. Dudenverlag; Mannheim, Leip-

zig, Wien, Zurich 2006. (Cev. n.)
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Fakat yazgisinin pesinden striiklendigimiz israil isminin he-
ndz bir kavim adi olmama ve bizim de aslmda ¢ok daha ge-
nis bir zaman araligina sahip oldugumuz ihtimali de var.
Sonraki Yahudi kavminin Kenan ulkesine yerlesmesi kusku-
suz ki hizlica gerceklesen bir fetih degildi, aksine adim adim
ilerleyen ve daha uzun bir zamana yayilan bir suregti. Mer-
neptah dikilitasindan bagimsiz bir sekilde hareket ettigimiz-
de Musa'nin dénemini3bir insan 6émri (30 yil) kadar gorebi-
lir ve bunun Uzerine Kades'teki4birlesmeye kadar iki nesil,
hatta daha fazlasinin gectigini varsayabiliriz; Kades ve Ke-
nan Ulkesine dogru yola ¢ikma arasindaki stire kisa olmali;
Onceki tezimizde de goruldigi Gzere Yahudi geleneginin
Misir'dan ¢ikis olayi ile Kades'te dinin kurulusu olayi arasin-
daki sureyi kisaltmak icin gegerli gerekgeleri vardi; oysa ki
arastirmalarimiz dogrultusunda tam da bunun tersi bizim il-
gimizi cekmektedir.

Ancak bunlarin tamami hentizhalen tarih, bizim tarih bil-
gimize iliskin bosluklari doldurmak i¢in hir deneme, Tma-
go'daki ikinci incelemenin bazi yerlerinin tekraridir. Biz Mu-
sa'nin basina gelenler ve onun, Yahudilerin hismiyla sadece
sona ermis gibi gortiinen &gretileri ile ilgileniyoruz. 1000 yih
civarinda yazilmis fakat daha eski kayitlara dayandigi kesin
olan Yehovist'teki anlatilya gore Kades'te gerceklesen birles-
me ve din kurma olaylari sirasinda duruma bir anlasma es-
lik eder ve bu anlasmada her iki tarafta halen birbirinden
acik bir sekilde ayrilabilmektedir. Taraflardan birinin tek
3 Bu Tevrat metninin 40 yillik ¢6lU gegis anlatisina tekabul edebilirdi.

4 Yaniyaklasik olarak 1350 (40)-1320 (10) Musa, 1260 ya da sonrasi Kades, Mer-
neptah dikilitasinda 1215'ten dnce.
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derdi, tanri Yehova'nin yeni ve yabana olusunu inkér etmek
ve halkin ona daha buyuk bir teslimiyet gostermesini sagla-
makti; diger taraf ise Misir'dan kurtulus olayim ve liderleri
Musa'nin muhtesem kisiligine iliskin degerli anilan yitirmek
istemiyordu ve gerek gercekligi gerekse de s6z konusu olan
bu adami ge¢cmis tarihin yeni ifadesinde bir yere oturtmayi
basarmislardi, en azindan Musa dininin gérinurdeki simge-
si olan suinneti ellerinde tutabilmisler ve bu yeni tanri adinin
kullanimina birtakim sinirlamalar getirebilmislerdi. Bu ta-
leplerin temsilcilerinin Musa'nm adamlarinin soyundan
olan, Musa'mn ¢agdaslari ve yurttaslarindan sadece birkag
nesil sonra gelen ve canli hatiralarla onun amsma halen bag-
i Levitlerdi. Yehovist ve sonradan rakibi olacak olan Elo-
hist'e ait oldugunu distindtgiimiz edebi stislemelerle dolu
ifadeler tipki, altinda eskiden yasanmislarin gergek bilgisi-
nin, Musa dininin dogasinin ve bu blyilk adamin katledilisi-
nin bilgisinin sonraki nesillerden gizlenerek, sanki sonsuz
huzura géomuldagi tarbeler gibidirler. Ve biz stireci dogru
cozebildiysek sayet, o halde olayin esrarengiz bir yam kal-
mamis demektir; ancak Yahudi kavminin tarihinde Musa b6-
limunidn kesin sonu olabilirdi pekala.

Ancak garip olan, bunun béyle olmamasi, kavmin basma
gelen s6z konusu bu olaym en gugclu etkilerini daha sonra
gostermesi, yuzyillarin gecmesi ile birlikte yavas yavas ger-
ceklige nifuz etmesidir. Yehova karakterinin civar kavimle-
rin ve boylarin tanrilarindan ¢ok farkh oldugu pek olasi de-
gil; tipki kavimlerin kendi aralarmda kavga etmeleri gibi o
da diger tanrilarla bogusuyordu, fakat biz Yehova'ya inanan
birinin 0 zamanlar Kenan ulkesinin, Moab ya da Amalek vs.
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yerlerdeki tanrilari ve bu tanrilara inanan kavimlerin varligi-
ni inkar etmeyi aklindan bile gecirmeyeceginden yola ¢ikma-
hiyiz.

tkhnatoti ile parlayan tektanncilik fikri yine karanliga go-
mulecek ve uzun bir sure,daha orada kalacakti. Elephantine
adasinda, Nil nehrinin ilk caglayani yakinindaki bulgular sa-
sirtict bir sekilde ytzyillardir orada yasayan, icindeki tapi-
nakta, ana tanri Yahu'rmn yani sira birinin adi Anat-Yahu
olan iki tanrigaya daha tapinildigini, Yahudi bir askeri kolo-
ninin oldugunu gosteriyor. Bu Yahudiler elbette ki anavatan-
larindan kopmuslar, dindeki tum o gelismelerden uzak kal-
mislardi; Kudus'teki yeni torelerin bilgisini onlara ileten Pers
egemenligi (5. yuzyil) olmustur.5 Eski donemlere bakarak,
tanri Yehova'mn Musevi tanrisi ile bir benzerliginin olmadi-
gini sdyleyebiliriz. Aton tipki yerylizindeki temsilcisi, aslin-
da Ornek aldigi, atalan tarafindan kendisine miras kalan h-
kimranhginin ¢oktsini higbir sey yapmadan dylece izleyen
firavun Ikhnaton gibi baris yanlisi idi. Yeni yerlesim yerleri-
ni zorla ele gecirmek isteyen bir kavim icin elbette ki Yehova
cok daha uygun bir tanriydi. Ve Musevi tanrisinda tapinma-
ya deger olan her sey bu ilkel kitlenin anlayisinin oldukca
uzagindaydi.

Daha once de belirttigim gibi -ve diger arastirmacilarin fi-
kir birligini de tanik gdstermistim- Yahudi dininin gelisi-
minde merkezi olan olgu, tanri Yehova'mn zamanla kendi
karakterini kaybedip Musa'nin tanrisi, Aton ile benzerlik

5 Auerbach: Wiste und gelobtes Land (C6l ve dvulen tlke). Bd. 11, 1936.
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gostermeye baslamasi olmaliydi. TUc bakista iki tanri arasin-
da buyuk deger tasiyormus gibi goriinen farklar halen mev-
cut, fakat bunlarin nedenini agiklamak kolay. Aton, Misir
topraklarinin hentiz givende oldugu mutlu bir donemde
hiukim strmeye baslamisti ve hatta imparatorluk sallanma-
ya basladiginda dahi ona inananlar, s6z konusu rahatsizlik-
lara sirtlarim cevirip, yaratilarim kutsayarak, tim bunlarin
zevkini ¢cikartmaya devam etmigsler.

Yazgi Yahudi kavmini sayisiz sinavdan gegirmis ve onla-
ra aci dolu tecrtibeler birakmis, tanrisi sert ve zalim, ayni za-
manda karanlik olmus. Ttm Ulke ve kavimlere hakim evren-
sel tanri karakterini tasimaya devam etse de gelenegin Misir-
lilardan Yahudilere gegcmesi gercedi, Yahudilerin tanri Yeho-
va'nin se¢ilmis kavmi olmalari ve bunun onlara yikledigi
0zel sorumluluklar nedeniyle ayrica édullendirilecekleri ek
bir ifadede ortaya cikar. Her seye glicl yeten bir tanrmm se-
cilmis kavmi olup bahtsiz yazgisini tGztcu tecrubelerle bir-
lestirmek Yahudi halki i¢in kolay olmamis olmali. Fakat ¢iki-
lan yoldan dénulmemis, tann'ya iliskin kuskulari bastirmak
icin kendi sugluluk duygularim ¢ogaltmayi se¢mis ve belki
de tim bunlarin sonunda dindarlarin buguin de yaptiklari gi-

bi "Tann'mn sorgulanmazligi karan'™na isaret etmislerdir.
Tann'nin Asurlular, Babilliler, Persler gibi kendilerini bo-
yunduruklari altina alan ve onlara koétii davranan zorbalari
surekli olarak yemden tiretmesine sasilacak olsa dahi, tim
bu koétli dismanlarin yenilgiye ugrayip, imparatorluklarinin

yok olup gitmesi tann'mn gicindn bir ispatiydi.
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Sonraki Yahudi tann'st ¢ 6énemli noktada eski Musevi
tanri'si ile esdeger hale gelir nihayet, ilk ve en 6nemli nokta,
ger¢ekten de baska bir tanri'mn varhiginin dahi distintleme-
yecegi sekilde biricik tanr1 olarak kabul edilmesidir. Ikhna-
ton'un tektannciligi bir kavmin tamami tarafindan ciddiye
alinmis, evet, hatta kavim bu fikre o derece baglanmisti ki bu
fikir tinsel yasamlarinin ana temasi haline gelmis ve baska
hicbir sey ile ilgilenmez olmuslardi. Ruhban sinifi bu nokta-
da hemfikirdi, fakat rahipler sadece onu kutsama térenlerini
insa etme isiyle ugrasirken kavmin i¢cinde, Musa'nin tanri'si-
na iliskin diger iki 6gretiyi tekrar canlandirmaya calisan yo-
gun akimlarla ters dusmuslerdir. Peygamberler, tann'nm
ayin ve kurbanlari kic¢imsedigini ve sadece kendisine ina-
nilmasini ve dogruluk ve adalet icinde bir yasam sardaril-
mesini istedigini bikip usanmadan bildirmisler. Ve ¢ol yasa-
minin kolayligi ve kutsalliina évguler yagdirmislarsa, bu
kesinlikle Museviligin ideallerinin etkisi altinda kalmalarin-
dan 6turd olmustur.

Yuzyillara uzanan bir kaltur hayatinda daha yuksek bir
tinsellige ulasmanin, kendiliginden olan bir gelisme ile ger-
ceklestigi kabull yetebilecekken, Musa'nin, Yahudi tanri'si
tasarisinin son sekline iliskin etkisini belirtmek gercekte ge-
rekli mi sorusunu sormanin artik zamani geldi. Tim bilme-
celerimize bir son verecek olan bu olasi agiklamaya dair s6y-
leyebilecegimiz iki sey var: ilki, bunun hicbir sey a¢iklamadi-
gidir. Ayni kosullar, siphesiz bliylk yeteneklere sahip Yu-
nan halkinda tektanncilia yol agmamis, aksine ¢oktannci
dinin yumusamasini ve felsefi distincenin baslamasini sag-
lamistir. Anladi§imiz kadariyla tektanncilik Misir'da gelis-

90



Musa, Kavmi ve Tektannli Din

misti, tanri kocaman bir diinya imparatorluguna sinirsizca
hakim olan bir firavunun yansimasiydi. Yahudilerde ise si-
yasi durum, 6zel bir kavmin tanrisi fikrinden evrensel din-
yaya hakim bir tanri fikrine geg¢is igin olduk¢a uygunsuzdu
ve bu kicuk ve gugsiuz ulus nasil oluyor da kendilerini yiice
efendinin tercih ettigi gozde cocugu olarak goérme clretim
kendilerinde buluyorlardi? Boylece Yahudilerde tekanncili-
gin dogusuna iliskin soru cevapsiz kalir ya da bu, bu kavmin
0zel dini dehasinin bir ifadesidir gibi bildik bir cevap ile ye-
tinilebilir. Bilindigi tzere deha dedigimiz kavranamaz bir
sey'dir ve hicbir seyin sorumlulugunu tasimaz ve bu neden-
le de diger ¢6ziimlerin hepsinde sonugsuz kalinmadan, boy-
le bir aciklamaya basvurmamak gerekir.6

Bunun disinda, Yahudi kaynak ve tarih yaziciliginin bu
kez kendisiyle de celismeden, buyuk bir kararlilikla biricik
tann fikrinin kavime Musa tarafindan getirildigini iddia et-
mesi ile bize zaten yolumuzu gosterdigi gercekligiyle karsi-
lasiriz. Bu kesinligin inamlirhigma iliskin bir itiraz var ise, bu
da, ruhbanlar tarafindan tizerinden gecilmis, bizim 6nimuz-
de duran metinde Musa'ya fazlasiyla géndermede bulunul-
masidir. Gerek kurumlar gerekse de agik bir sekilde sonraki
donemlere ait ayinlere iliskin dizenlemeler, ayan beyan
Uzerlerinde bir otorite kurma niyeti, ile Musevi yasalari ola-
rak gosteriliyordu. Bu, kuskusuz bizim suphe duymamiz
icinyeterli bir neden, fakat bu metinleri bir kenara atmak icin
yeterli degil. Cinku bu tarz bir abartinin daha derinde yatan

6 Ayni sekilde Stratfordlu William Shakespeare Uzerine de dusunup tasiniimasi
gerekir.
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sebebi gun gibi ortadadir. Ruhbanlarin anlatimi kendi simdi-
ki zamani ile erken Musevi donemler arasmda bir sureklilik
kurmak istiyor, tam da bizim Yahudi din tarihinde en ¢ok
dikkat ceken gergeklik olarak gérdigiimiiz, Musa'nin yasa-
lari koydugu dénem ile sonraki Yahudi dini arasmda oncele-
ri Yehova'ya tapinmayla doldurulan ve ancak sonralari ya-
vas yavas kapatilan bir bosluk oldugunu inkar etmek istiyor-
lar. Tevrat metninin tabi oldugu 6zel muamele sirasinda ge-
riye bunu ispatlayan yeterli sayida veri kaldigindan, tarihsel
dogrulugu kusku goétiirmemesine ragmen, ruhbanlar ellerin-
deki tim kozlari kullanarak bu streci reddediyorlar. Ruh-
banlar metni yemden ele alirken, tipki yeni tann Yehova'yi
atalarin tanrisi haline getiren tahrif egilimine benzer bir sey
denerler. Ruhban kodeksine iliskin bu motif dikkate alindigi
zaman, gercekten Musa'nin kendisinin Yahudilerine tektan-
rict distinceyi getirdigi inancina iliskin iddiamizi esirgemek
bizim icin oldukca guc¢ olacaktir. Rahiplerin kuskusuz o do-
nem hentz bilmedikleri, Musa'nin bu fikre nereden kapildi-
gini bildigimiz i¢in Yahudilere tektannciligm Musa tarafin-
dan getirildigi fikrini onaylamak bizim a¢imizdan daha ko-
lay olacaktir.

Bu noktada birisi ¢ikip Yahudi tektannciliginin Misir ké-
kenli oldugunu iddia etmemizin ne gibi bir faydasi var gibi
bir soru ortaya atabilir? Bu durumda sorun sadece bir parca
geriye itilmis olacak; tektannci disiincenin gelisimiyle ilgili
bilgimiz artmis olmayacaktir. Buna verilecek cevap, sorunun
bir kazan¢ saglamak degil, arastirmak oldugudur. Ve belki
de gergekten, olanlari su yliziine ¢ikartirken, bir seyler de 6§-
reniriz.
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B

Uyuklama Dénemi ve Gelenek

Yani, tek tanri fikri ve biyusel bir etkisi olan térenlerin bir
kenara birakilmasinin ve tanri adina insanlardan uymasi is-
tenilen etik taleplerin, ilk dnceleri pek ses getirmeyen fakat
uzun bir aradan sonra etkisini gosteren ve nihayet kendi su-
rekliligini kabul ettiren Musevi 6gretileri oldugunu itiraf et-
meliyiz. Boylesi gecikmis bir etki nasil agiklanabilirdi ve bu-
na benzer durumlar baska nerelerde karsimiza ¢ikabilir?

ilk akla gelen bircok farkli alanda bulunabilecekleri ve
muhtemelen envai ¢esit sekilde meydana gelmeleri, az ¢ok
kolay anlasilabilmeleridir. Ornegin Darwin'in evrim teorisi
gibi daha yeni bir bilimsel teori'yi ele alahm. ilk énceleri aci-
masiz bir sekilde reddedilmis, yillar boyu siddetle Uzerine
tartisilmis fakat gergeklige goétiren biuyuk bir adim olarak
kabul gormesi bir nesilden daha uzun zaman almamistir.
Darwin'in kendisi ise Westminister'e gdmulmek ya da adina
bir anit mezar dikilmesi onuruna nail olur. Bu tir bir olayda
cozulecek fazla bir sey yok. Yeni gercek duygusal direnislere
yol agmis, ki bunlarin hepsi de Darwin’in pek de sevilmeyen
ogretisinin lehine ileri sirtlen kanitlarin ¢arttulebildigi bir-
takim nedenlere dayandinlabilmektedir; disince ugruna
yapilan savaslar zaman alir, basindan itibaren dustincenin
taraftarlari ve muhalifleri vardir, ilkinin sayisi gibi 6nemi de
sonunda GstinlGgu ele gegirinceye dek, gittikce artar; savas
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stiresi boyunca neyin s6z konusu oldugu hi¢ unutulmaz.
Tum sdrecin bu kadar uzun bir zamana ihtiya¢ duymasi bizi
neredeyse hic sasirtmiyor, Kitle psikolojisine iliskin bir stre-
cin s6z konusu oldugu dusuncesine yeterince deger vermi-
yoruz belki de.

Tek bir bireyin ruhsal hayatinda bu slirece tamamiyla te-
kabil eden benzetmeler bulmak hi¢ de zor degil. Bu, birisi-
nin belirli kanitlarin temelinde gercek olarak kabul etmesi
gereken bir seyi yenfogrenmesi, fakat bunlarin kendi arzula-
rinin tersi dogrultusunda olmasi ve kendisi i¢in degerli oldu-
guna inandigi bazi goérisleri inciten bir durumun olusmasi-
dir. O kisi ilk basta duraksayacak, s6z konusu Yeni'de kus-
kular uyandiracak nedenler arayacak ve bir sure kendisiyle
savasip sonunda kendisine su itirafta bulunacaktir: kolaylik-
la kabul etmesem de, buna inanmak bana tuhaf gériinse de
sanirim bu boéyle. Ben'in zihinsel calismalarinin giclt duy-
gusal baskilarin altindaki itirazlari alt etmesinin zaman aldi-
gini boylece 6grenmis bulunmaktayiz. Bu durum ile bizim
anlamaya calistigimiz durum pek biyuk bir benzerlik goés-
termiyor.

Simdi deginecedimiz 6rnegdin ise bizim sorunsalimizla
¢ok daha az ortak yonu var. Korkung bir kaza yasayan, érne-
gin bir tren kazasim goérinirde sag salim atlatan birisinin ka-
zay! unutup normal hayatina déndiigi ¢cok olmustur. Ancak
ilerleyen haftalarda, sadece yasadigi soktan, s6z konusu sar-
sintidan ya da onu eskiden her ne etkiledi ise tim bunlardan
yola cikilarak turetilebilen birtakim ruhsal ve motorik belir-
tiler bas gdstermeye baslar. Simdi artik "travmatik bir nev-
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roz™a sahiptir. Bu hi¢ &dkla gelmeyen, yani yeni bir durum-
dur o kisi icin. Kaza ile, ilgili belirtilerin ilk defa ortaya ¢ikti-
m zaman arasinda gegen sureye bulasici hastaliklarin patolo-
jisine de agik bir géndermede bulunularak "uyuklama ddne-
mi" denilir. Bununla baglantili olarak, travmatik nevroz ile
Yahudi tektanncihiinin aralarindaki kékten farkliliklara
ragmen yine de bir noktada goéris birligine vardiklarim fark
etmemiz gerekir. Bu, uyuklama (kulucka dénemi) diyebile-
cegimiz bir durumdur. Bizim kesinlesmis kabulimuze gére
Yahudi din tarihinde, Musa dininin ¢cékmesinden sonra, tek-
tannci fikrin, &detlerin bir kenara atildiginin ve etigin abarti-
li bir sekilde dile getirilmesinin s6z konusu bile edilmedigi
uzunca bir sure var. Boylelikle sorunumuzun ¢éziminin
0zel bir ruhsal durumda aranmasi gerektigi olasiliyina hazir-
laniriz.

Gelecekte Yahudi kavmini olusturan iki tarafin yeni bir
dinin kabulu icin bir araya geldikleri sirada Kades'te olanla-
r 6nceden ifade etmistik. Misir'dan gelenlerin gézuinde, Mi-
sir'dan cikis olayi ile Musa'nin Kisiligine iliskin anilar gegmis
doneme ait anlatilara eklemeyi gerektirecek kadar guglu ve
canl idi. Belki de Musa'nin kendisi ile tanisan kisilerin to-
runlari idiler ve iclerinden bazilari kendilerini halen Misirh
gibi hissederek Misirli isimleri tastyorlardi. Fakat liderleri ve
yasa koyucularinin basina gelen yazgiya iliskin anilari silip
atmak icin gecerli sebepleri vardi. Oteki taraf icinse bu yeni
tann'y1l kutsamak ve yabanciligim inkar etmek yetkin bir
amagcti. Her iki tarafta eskiden bir dine sahip olduklarini ve
bu dinin icerigini inkar etmek gibi ortak cikarlara sahipti.
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Boylece sz edilen ilk uzlasmaya varilmis, muhtemelen de
bu uzlasma kisa bir zaman iginde yaziya dokilmusti; Mi-
sir'dan gelenler yaziyi ve tarih yaziciligina olan ilgiyi bera-
berlerinde getirmislerdi, fakat tarih yazicihginin, acimasiz
gercekligi dile getirme sorumlulugu oldugunun farkina var-
malari ¢ok uzun zaman alacakti, ilk basta anlatilarini kendi
ihtiyaglari ve egilimleri dogrultusunda olusturma konusun-
da vicdanlari rahatti, sanki tahrif kavramini hi¢ duymamis
gibiydiler. Bundan dolayi1 ayni konunun yaziya dékilmesi
ile s6zIlU aktarimi, yani gelenek, arasinda bir karsitlik olusa-
bilmisti. Yazinda anlatilmayan ya da degistirilen kisimlar
gelenekte oldugu gibi kalmis olabilir pekéla. Gelenek tarih
yazicihiginin bir yandan tamamlayicisi iken diger bir yandan
da celiskisi idi. Tahrife yol agan egilimlere pek de bagimli
degildi, belki bazi yerlerde bu etkiye tamamen kapaliydi ve
bu nedenle de yaziyla sabitlenmis anlatilardan ¢ok daha ger-
cekei olabilmisti. Ancak yazindan daha kararsiz ve belirsiz
olmasi, bir nesilden diger nesile agizdan agiza aktarilirken
cesit cesit degisimlere ve donlistiimlere maruz kalmasi, give-
nilirligini sarsiyordu. Bu tir bir gelenegin farkh sekillerde
yazgilari olabilirdi. Yazin tarafindan alasagi edildigi, yazil
anlatilarin yaninda herhangi bir iddiasinin olamadigi, za-
man gectikce sonuklesip bir gélge haline geldigi ve nihaye-
tinde unutulmaya yiz tuttugunu beklemek daha buyuk bir
olasilik. Fakat baska yazgilar da mumkun; bunlardan bir ta-
nesi gelenedin kendisinin yazili bir anlati haline gelmesidir
ve diger yazgilar hakkinda ise ilerleyen sireclerde séz ede-
cegiz.
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Kafamizi kurcalayan Yahudi din tarihinde uyuklama dé6-
nemi olarak gegcen fenomenden s6z ettigimizde, resmi tarih
yazicihginda kasith olarak inkéar edilen olaylarin ve igerikle-
rin aslinda gercgekte hi¢ kaybolmadigi agiklamasini 6nerebili-
riz. Haberler halkin arasinda agizdan agza yayilan bir gele-
negin icinde varhigini strddrmastar. Sellin'in bayuk bir ke-
sinlikle belirttigi Gzere Musa'nin sonuna iliskin, resmi kayit-
lara ters diisen ve gerceklige ¢cok daha yakin duran bir gele-
nek de mevcuttu hatta. Sanirim Musa ile birlikte yok olup
gitmis baska olaylar, Musevi dininin Musa'nin ¢agdaslarinin
bir¢ogu tarafindan kabul edilemez gibi goériinen bazi igerik-
ler icin de ayni seyleri kabul edebiliriz.

Ancak burada karsimiza ¢ikan dikkat ¢ekici durum, gele-
neklerin zaman igerisinde zayif dismek yerine, yuzyillar
gectikce daha da guclenmeleri, resmi kayitlar Gzerine sonra-
dan yapilan islemlerin arasina sizip sonunda kavmin distn-
ce ve eylemlerini kesin bir sekilde etkilemek i¢in kendilerin-
de yeterli glict bulmalaridir. Bu sonucu mimkin kilan sart-
larin neler oldugu su asamada bizim bilgimiz dahilinde de-
gil elbette.

Bu gercek o kadar g6ze carpiyor ki, tekrar ele almak igin
kendimizi sorumlu hissediyoruz. Bizim sorunsalimiz bu ger-
¢egin icinde sakl yatmaktadir. Yahudi kavmi kendisine Mu-
sa tarafindan getirilen Aton dinini terk etmis ve komsu ka-
vimlerin Baalim'inden* pek de farkli olmayan baska bir tan-
riya tapinmaya baslamisti, ilerideki egilimler gosterdikleri
* Eski Ortadogu bolgesinin ve Kartacaiilarin bastannsi olan Baal birgok yerel

tanriya bolintp ¢ogalabiliyordu. Bu yerel tanrilara Baalim adi veriliyordu.

Kaynak: www .Jewishencyclopedia.com. (Cev. n.)
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tim ¢abalara ragmen bu utanc verici durumu saklayamamis-
lardir. Fakat Musa'nin dini iz birakmadan yok olup gitme-
mis, geride bir tir ani belki de karanliga gémulup carpitilmis
bir gelenek birakmisti. Ve buyuk bir gegcmise dayanan bu ge-
lenek, ayni zamanda arka planda etkisini strdirmeye de-
vam etmis, ilerleyen zamanla birlikte insanlarin ruhlarim ele
gecirmeye baslamis ve nihayet tanri Yehova'ylr Musevi tan-
n'sina donustirmeyi ve Musa'nin uzun yuzyillar énce yu-
rarlige sokulan ve sonradan terk edilip gitmis dinini tekrar
canlandirmayi basarmisu. Akibeti bilinmeyen boylesi bir ge-
lenegin bir kavmin ruh diinyasina bu kadar gugli bir sekilde
islemis olmasi bizim alisik oldugumuz bir durum degil, i¢in-
de kendimizi evimizde gibi hissetmedigimiz bir kitle psiko-
lojisinin etki alaninda bulunmaktayiz. Baska alanlardan da
olsa benzerlikler, benzeri bir tabiata sahip gercekler pesinde-
yiz. Bunlarin bulunabilecegim disiintiyoruz.

Yahudilerin arasmda Musa dinine donme hazirhiklarinin
basladigi dénemlerde Yunan halki oldukc¢a zengin bir efsane
ve kahramanlik mitleri hdzinesine sahipti. Konularim bu ef-
sanelerden alan her iki Homeros destaninin 9. ya da 8. ytzyil-
da dogduklari saniliyor. Buglin sahip oldugumuz psikolojik
goruslerle Schliemann ve Evans'dan uzun zaman 6nce su so-
ru sorulabilirdi: Yunanhilar Homer ve Attikli biyuk yazarla-
rin basyapitlarinda isledikleri tim bu sdylencelerin konulan-
nm nereden buluyorlardi? Bunun cevabi sdyle olmaliydi: Bu
halk bir ihtimal erken donemlerinde tarihi bir felaketle so-
nuclanan ve efsanelerde karanlik bir gelenegin strip gittigi
oldukga parlak ve kulttrel alanda ¢icek agmis bir donem ya-
samis. GUnumuzde yapilan arkeoloji arastirmalari, o zaman-
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Lir fazla ileri gidilmis sayilabilecek olan bu tahmini, sonrala-
n onaylamistir. Arkeoloji, Yunan anakarasmda muhtemelen
MO 1250'den 6nce son bulan muhtesem Minos-Miken uy-
arliginin tanikhiklarini ortaya c¢ikartmistir. Sonraki dénem
Yunanh tarihc¢ilerde bunlara iliskin bir referans neredeyse
yok gibidir. Bir kez, Giritlilerin denizlere egemen olduklari
bir dénem oldugu, bu dénemdeki kralin adinin Minos ve sa-
rayinin adinin Labirent olduguna deginilir; hepsi bu, yazar-
larin ele aldiklari gelenedin dismda ondan geriye kalan bas-
ka hicbir sey yok.

Almanlar, Hintliler, Finliler gibi baska halklarin da halk
efsaneleri bilinir hale gelmistir. Bunlarin da dogus hikayele-
rinin tipki Yunanlilar da s6z konusu oldugu gibi benzer sart-
lar tasiy1p tasimadigini arastirmak edebiyat tarihgilerinin isi.
Sanirim arastirma olumlu bir sonug verecektir. Bizim benim-
sedigimiz kosul sudur: Sonrasinda stiphesiz zengin, anlamh
ve muhtesem, belki de hep kahramanca gortlmesi gereken,
gecmiste kalmig bir tarih vardir, fakat bu tarih o kadar uzak
bir zamana aittir ki, sonraki kusaklara onun ancak karanlik
ve eksik geleneginin bilgisi kalir. Destanin edebi tir olarak
unutulup gitmesine saskinlikla bakiliyor. Belki de bunun
actklamasi destanin dogmasina zemin hazirlayan kosullarin
bir daha olusmamasiydi. Eski malzeme tamamlanmis ve
sonraki tum olaylar icin tarih yaziciligi gelenegin yerine gec-
mistir. En buyuk kahramanliklar dahi bir destana ilham kay-
nagdi olmaya yetmemistir, Biiyik iskender kendi déneminde
bir Homeros bulamayacagi konusunda yakinirken hakliydi.

Coktan gelip gecmis donemler insanlarin hayal diinyasin-
da buyik ve gizemli bir cekicilige sahiptir. insanlar kendi
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simdiki zamanlarindan memnun olmadiklari stirece -ki ge-
nelde memnun degillerdir- gegmise donerler ve bu kez altin
bir caga ait hi¢c bitmemis bir rtyayi strdurebileceklerim
umut ederler.7Muhtemelen, yansiz olmayan bir bellek tara-
findan huzur dolu mutlu bir dénem olarak yansitilan kendi
cocukluklarinin buyudsuntn halen etkisindeler. Bizim gele-
nek dedigimiz gecmisten, daha cok eksik ve bulanik anilar
kalmis ise bu sanatgi i¢in 6zel bir cekicilige sahiptir, ¢cinki
bu durumda anilarin bosluklarim kendi hayal dinyasiyla
doldurma ve tekrar Gretmek istedigi dénemi kendi niyetine
gore olusturma bagimsizh§ina sahiptir artik. Gelenek ne ka-
dar belirsiz hale gelmis ise, yazar i¢in o derece kullanishidir
diyebiliriz neredeyse. Yani geleneg@in yazin igin tasidigi dne-
me sasmamaliyiz ve destan olma kosulu ile kurulan analoji
Yahudilerde, Yehova kultunu eski Musevi dini anlaminda
donistirenin Musa gelenegi olduguna iliskin bize yabana
gelen kabuli benimsemeye bizi daha meyilli hale getirmek-
tedir. Fakat aslmda bu iki olay da birbirinden fazlasiyla fark-
l. Birinde sonug bir yazm, burada bir din ve sonuncu durum
icin gelenegin tesviki ile destan'm s6z konusu oldugu duru-
mun buna kosutluk gésteremeyecek bir sadakat ile kuruldu-
gunu varsaymistik. Boylece bizim durumumuzda yapilmasi
gereken bir str( is daha var ve bu daha uygun benzerliklere
ihtiyagc duymamizi da hakli gosterecektir.

7 Bu durum Macauley'in, Lays ofAncient Rome'unun (Antik Roma'nm Durumla-
ri) temelini olusturur. Bu kitapta yazar, kendi caginin vahsice surdirilen si-
yasi mucadelelerine Uzilerek dinleyicilerine atalarinin 6zverileri, birlik bera-
berlik ruhu ve vatanseverliginden bahseden bir sarkici roltine birtnar.
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C

Benzerlik

Dikkat ¢ceken bu surece iliskin Yahudi din tarihinde gorebil-
digimiz tek tatmin edici benzerlik ¢ok ilgisiz gibi gériinen bir
alanda bulunur; fakat oldukg¢a eksiksiz, 6zdese yakindir.
Orada yine uyuklama fenomeni ile karsilasiniz, anlasiimaz,
aciklama gerektiren olgular ve sonradan unutulan énceki ya-
santinin kosullan ortaya cikar. Ve ayni sekilde mantikli du-
stinmenin ruhunu asarak kendini dayatan baskinin karakte-
ri de, Ornegin efsane'nin dogusunda g6z 6éninde bulundu-
rulmayan bir 6zellik ortaya ¢ikar.

Dini fenomenler dogal olarak kitle psikolojisine dahilken,
bu benzerlik psikopatolojide insan nevrozlarinin olusumun-
da yani bireysel psikolojiye ait bir alanda karsilanir. Bu ben-
zerligin ilk basta diastinuldigu kadar sasirtici olmadigini
hatta bir aksiyoma tekabul ettigini gorecegiz.

Nevrozlarin nedenleri arasinda pek buyuk bir anlam at-
fettigimiz 6nceden yasanip sonradan unutulmus izlenimleri
Travmalar olarak adlandiriyoruz. Nevrozlarin etiyolojisinin
travmatik olarak ele alinip alinmayacagi konusu agik kalma-
li. Buna yapilan direk itiraz, nevrotik bireyin en eski tarihin-
de her zaman kendini belli eden bir travmanin ortaya cikar-
tilamayisidir. Genellikle s6z konusu olan, mutevazi bir sekil-
de, tum bireyleri hedef alan ve siradisi olduklari halde onlar
tarafindan normallestirilen, boylelikle ¢c6ziime kavusturulan
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yasanmisliklar ve arzulara karsi gosterilen siradisi ve anor-
mal tepkilerden baska bir sey degildir.

Bu baglamda iki nokta 6ne ¢ikiyor. Birincisi nevrozun ge-
lisiminin her yerde ve her seferinde erken dénem cocukluk
izlenimlerine dayanmasidir.8 ikincisi "travmatik" denilen
durumlarin oldugu muhakkak, ¢iinkti normal bir sekilde du-
rum c¢ozulememis, erken déneme dayanan bir ya da daha
fazla izlenimden kaynaklandi@i i¢in, bu izlenimler olmasa,
bu nevruzlarin yasanmayacagi yargisina varilabilir. Bizim
niyetimiz dogrultusunda, aradigimiz benzerligi sadece bu
turdeki travmatik olaylarla sinirli tutmamiz yeterli olacakta.
Fakat iki grup arasindaki bosluk kapatilamaz degil. Her iki
etiyolojik kosulu tek bir potada eritmek pekala mimkiin; sa-
dece neleri travmatik olarak tanimladiginiza bagl. Sayet ya-
santilanan sadece nicel bir etkenin neticesinde travmatik bir
karakter kazaniyor ise, yani her durumda yasanti siradisl,
patolojik reaksiyonlara yol ac¢tiginda su¢ fazla beklentide ya-
tiyor ise binyenin birinde travma olarak etki birakanin bas-
ka bir blinyede bu etkiyi géstermesi gerekmedigi bilgisine
kolayca ulasiriz. Boylece birbirini takip eden, birinin eksikli-
gini digerinin tamamladig iki etkenin etiyolojik tatmin igin
bir araya geldigi, genel olarak her ikisinin birlikte hareket et-
tigi ve sadece hattin her iki ucunda basit bir motivasyonun
sO6zunin edilebildigi siralama adini verebilecegimiz bir fikir
ortaya cikar. Bu gdozlemden sonra travmatik ve travmatik ol-

8 Yani, bu arastirmalar ve hesaba katiklardan bu ilk dénemler ¢ikartildiginda
bazilarinin yaptigi gibi Psikanalize basvuruldugu iddiasi anlamsiz.
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mayan etiyolojik farkliliklari bizim tarafimizdan aranan ben-
zerlik icin 6nemsiz bir sekilde bir kenara birakabiliriz.

Yine de kendimizi tekrar etme tehlikesine karsin, bizim
icin anlam ifade eden benzerlikleri iceren gergeklikleri topar-
lamak yararli olabilir. Gergeklikler sunlar: Arastirmamiz so-
nucu, bir nevrozun fenomenleri (semptomlari) olarak adlan-
dirdiklarimizin, tam da bu nedenle etiyolojik travma dedigi-
miz belirli yasanmi sliklarin ve izlenimlerin sonuglan oldugu
ortaya ¢iktl. Simdi ise 6nimuzde bizi bekleyen iki 6dev var:
tiki, bu yasanmishiklarin ve ikincisi de nevrotik belirtilerin
ortak karakterini bulmak, bu sirada belirli kaliplan kullan-
maktan kaginmaya gerek yok.

Birinci noktaya istinaden: a) Bu travmalarin timu 5 yasi-
na kadar olan erken ¢ocukluk dénemine aittir. Dil yetisinin
basladigi déneme ait izlenimler 6zellikle ilgi ¢ekici; 2-4 yas
arasi periyot en 6nemlisi gibi gérinidyor; dogumdan sonra
duyarlilik donemlinin ne zaman basladigi tam olarak belirle-
nemiyor. b) S6z konusu yasanmisliklar aslinda tamamen
unutulmus, hafiza yoluyla ulasilamayan, sikca tek tiik hatira
artiklari yani gizli Ikalrms hatiralar tarafindan boéltunen, gelis-
memis bellek yitinrt periyoduna tekabil ediyor, c) Cinsel ve
saldirgan tabiath izlenimlere ve stiphesiz Ben'in erken do-
nem hasarlarina (narsistik kirilganhiklar) dayaniyorlar. Bu
kadar kicik ¢oculklann sonralari oldugu kadar (cinsel eyle-
mi sadistce yanlis anlamlandirmalan) keskin bir sekilde cin-
sel ve tamamiyla saldirgan eylemler arasmda aynm yapama-
diklarim belirtmek gerekir. Cinsel eylem aninin Gstanlagu
tabii ki fazla dikkat gekici ve teorik bir zemine ihtiya¢ du-

yuyor.
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Bu ¢ nokta -ilk 5 yil igcinde erken dénem yasanmislikla-
rin olmasi, unutulmusluk, cinsei-saldirgan icerik- birbirine
siki sikiya baghdir. Travmalar ya kendi bedeninde ya da du-
yusal algilarla, genellikle gérilmis ve duyulmus olan tze-
rinden yasanilan deneyimlerdir, yani yasanmisliklar ya da
izlenimlerdir. Her G¢ nokta arasinda, psikanalitik ¢calismanin
urdani olan, kendi basina unutulmus yasanmisliklarin bilgisi-
ni veren, daha hassas fakat dogru olmayan bir ifadeyle ya-
sanmishiklari tekrar bellege tasityan bir kuram ile baglanti ku-
rulur. Bu kurama gore insanlarin cinsel yasamlari, yaygin ka-
ninin aksine -ya da sonralari buna tekabul eden eylem- yak-
lasik 5 yasindayken son bulan bir erken ciceklenme evresi ge-
¢cirir ve bunun tizerine cinsel alanda herhangi bir gelismenin
olmadigi hatta ulasilan noktadan bir gerilemenin gérildiga,
s0z konusu kulugka evresi -ergenlige kadar- baslar. Bu 6gre-
ti, i¢ treme organlarinin gelisimi anatomik olarak incelendi-
ginde de onaylanir; insanin 5 yasinda cinselligi olgunlasmis
bir tir hayvandan geldigini tahmin ediyor ve cinsel yasam-
daki gecikme ve iki yonli baslangicin en derinlerde insanlik
tarihi ile baglantili oldugu kuskusunu doguruyor. Bu tir bir
uyuklama ve cinsel olarak gecikme evresine sahip tek hay-
vansal varlik insanmis gibi géruntyor. Primatlar tzerinde
incelemeler yapmak -Kki bildigim kadariyla hentiz yapilma-
di- kuramin sinanmasi icin sart. Bellek yitimi periyodunun
cinselligin bu erken dénemine denk dismesi psikolojik ola-
rak duyumsanmayacak bir durum degildir. Belki de bu olgu,
bir anlamda aslinda insani bir ayricalik olan ve bu sekilde ba-
kildiginda tipki beden anatomimizin belirli envanter parcala-
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n gibi ilkel zamanlarin kalintisi (survivai) seklinde gdriinen
nevroz olasihginin gercek kosulunu olusturuyordur.

Ikinci noktaya istinaden, nevrotik fenomenlerin ortak
Ozellikleri ya da 6zel durumlari: iki noktanin alti gizilmeli.

a)  travmanin etkileri iki tirladir, olumlu ve olumsuz. ilk
cabalar travmay tekrar one g¢ikartmak igin, yani unutulan
olayr hatirlamak ya da daha dogrusu onu gercek kilmak,
onun tekrarim yeniden yasantilatmak icin, bu dnceden yasa-
nan duygusal bir iliski dahi olsa, benzerini baska bir Kisi ile
benzer bir iliski icinde yeniden yasamak i¢in gosterilenlerdir.
Bu cabalan Travmaya Saplanma ve Travmay! Yineleme baskisi
seklinde Ozetleyebiliriz. Bu ¢abalarin timi normal diye ad-
landirilan Ben'in igine alinip, gercek gerekgeleri, tarihi koken-
leri unutulmasina ragmen hatta bundan dolayi aym seylere
surekli egilim gostererek Ben'e degismez karakter dzellikleri
verebilir. Boylece bugiin unutulmus olsa dahi ¢ocuklugunda
annesine asin derecede bagl bir adam, hayatini baglanabile-
cegi, kendisini besleyen ve elinden tutan bir kadini aramakla
gecirebilir. Erken cocukluk déneminde cinsel bir ayartmanin
nesnesi olan bir kiz ¢cocugu, sonralan yasayacagi cinsel haya-
tini tekrar tekrar bu tarz tacizleri tahrik etmek tzerine kura-
bilir. Nevroz sorunsalina iliskin bu tir incelemeler tGizerinden
karakter olusumunu anlamaya calistigimiz agik.

Olumsuz tepkiler tersi bir hedefi takip ediyor, yani unu-
tulan travmaya iliskin hicbir seyin hatirlanmamasi ve tekrar-
lanmamasi Uzerine kendini kuruyor. Bunlan Savunma tepki-
leri olarak dzetleyebiliriz. S6zU edilen tepkiler kendilerini tu-
tukluk ve fobilere kadar varabilen kacinma eylemleri olarak or-
taya koyarlar. Bu olumsuz tepkiler de karakterin olusumun-
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da oldukca gucli etkilere sahiptirler; aslinda bunlar da kar-
sitlan gibi travmaya saplanmalardir, sadece karsit egilimlere
sahiptirler. Nevrozlarin belirtileri daha dar anlamda, birinin
Uzerinde digerinin baskin hale geldigi travmalardan kaynak-
lanan her iki egilimin bir araya geldigi uzlasmaci olusumlar-
dir. Tepkilerin bu karsithigindan, normal kosullarda higbir
sonuca varmayan celiskiler dogar.

b) Tum bu fenomenler, yani gerek belirtiler, gerekse
Ben'in sinirlamalari ve kalici karakter degisiklikleri saplanti
ozelligi tasirlar; bu, giiclt ruhsal bir yogunlukta reel dis diin-
yanin taleplerine uyumlu, mantikli distinmenin yasalarina
itaat eden diger ruhsal sureclerin 6rgiitlenmesinden oldukca
bagimsiz olduklan anlamina gelir. Dis gerceklikten hi¢ etki-
lenmezler ya da ¢ok az etkilenirler, dis gerceklik ya da onun
psikolojik temsilleri ile ilgilenmezler, dolayisiyla her iki ta-
rafla kolayca aktif bir ¢eliskiye duserler. Ayni anda devlet
icinde devlettirler, ulasilamayan, isbirligine yanasmayan an-
cak normal olarak adlandirilan digerini asip kendine hizme-
te zorlayabilecek bir parti gibidirler. Boylece tim bunlar ger-
ceklestiginde icsel psikolojik gerceklik dis gercekligin Gzeri-
ne hikdmranhgini kurar, psikozun 6éna acilir. Bu derece ile-
ri gitmeyen durumlarda dahi, bu baglantilarin pratikteki
karsihigini gérmezden gelmek neredeyse mumkiin degildir.
Bir nevrozun egemenligi altinda bulunan kisilerin yasamsal
tutukluklari ve guglikleri toplum icin 6nemli bir etkendir ve
bu tutukluk ve guglikler gegcmisin erken donemlerine ait bir
parcasina takilip kalmalarinin dogrudan disavurumudur.

Peki, bu benzerligi de gozeterek bizim &zellikle ilgimizi
cekmesi gereken su uyuklama devresi de nedir? Cocukluga
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iliskin bir travmanin ardmdan nevrotik bir patlama gergekle-
nebilir, belirtilerini gelistirip, savunma c¢abasi icinde olan bir
L(icukluk nevrozu. Uzun bir sure kalabilir, dikkat ¢ekici rahat-
fl/.hklara yol agabilir, fakat gizli bir sekilde seyrini surdurup
Lirkina vanlamayabilir de. Nevrozda genelde savunma ¢aba-
magir basar; yine de her haltikarda yara izlerinin olusumuna
benzer Ben'sel degisimler baki kalir. Cok nadir durumlarda
(.ocukluk nevrozu kesintiye ugramadan yetiskin nevrozunda
devam eder. Cocukluk nevrozunun sézim ona seyri bozul-
mamis bir gelisim déneminden tiiremesi, uyuklama evresinin
.Iraya girmesiyle desteklenen ya da onu mumkun kilan bir su-
re¢ daha sik karsilasilan bir durumdur. Nihai nevrozun trav-
manin ge¢ kalmis etkisi olarak belirdigi donidsim ancak ileri-
de kendini gosterir. Bu durum ya ergenlik dénemine girilme-
si ile ya da bir siire sonra vuku bulur. ilk durum, yani fiziki ol-
gunlugun etkisiyle guclenen icgtdulerin ilk baslarda savun-
masiz bir sekilde maglup olduklari savasi yeniden baslatabil-
mesiyle, diger durum ise savunma sirasinda olusan tepkilerin
ve Ben'deki degisimlerin yeni yasamsal fonksiyonlari yerine
getirebilmek i¢in, yani kendini savunabilmek icin reel dis
dinyanin talepleri ile verdigi savas sirasinda buyuk cabalar
sonucu kazanabildigi orgiutlenme seklini korumak isteyen
Ben arasinda buytik celiskilere disecek kadar yetersiz kalma-
styla olusur. Travmaya karsi gosterilen ilk tepkiler ile hastali-
gin sonradan patlak vermesi arasmda bir uyuklama evresinin
olmasi nevroz icin tipik bir 6zellik olarak kabul edilmelidir.
Bu hastalik bir iyilesme denemesi olarak, travmanin etkisiyle
dagilan Ben'in parcalarini geriye kalan diger parcalarla yeni-
den baristirip, dis dunyaya karsi gucli bir batin haline do-
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nismeye calistigi bir caba olarak da gorulebilir. Ancak bu tir
bir deneme psikanalizin yardimi olmadan ¢ok nadir du-
rumlarda basarili olur hatta bu durumlarda dahi her zaman
basariya ulasmaz ve siklikla Ben tamamiyla tahrip olur, dagi-
lir ya da Ben'den erkenden koparak travmanin egemenligine
giren parcanin Ben'i tarafindan timuyle ezilir.

Okuyucuyu ikna edebilmek icin sayisiz nevrozlu hayat
hikayesini ayrintili bir sekilde burada anlatmak gerekirdi.
Ancak konunun genis kapsamli ve zor olusundan 6turd bu-
nu yapmak, bu incelemenin karakterini tamamen ortadan
kaldirirdi. Bu durumda-inceleme nevroz 6gretilerine iliskin
bir teze dontsup ve hatta bu durumda da ihtimal ki sadece,
psikanalizin 6gretimi ve uygulamasini yasamsal gérev ola-
rak edinmis az sayida kisinin ilgisini ¢cekecekti. Oysa ben da-
11 genis bir gevreye hitap ettigim i¢gin, okuyucularin yukari-
da kisaca deginilen uygulamalara simdilik belirli bir inang
gostermelerini rica etmek disinda yapacak bir seyim yok, ki
bu kabul benim tarafimdan onlarin karsisina ¢ikartilan so-
nuclan, sadece, kendi dnkosullan olan 6gretiler dogru ¢ikti-
ginda kabul etmeleri gerektigi ile baglantihidir.

Yine de nevrozun s6z edilen bazi kendine has 6zellikleri-
ni acik secik gérmemizi saglayan munferit bir olaydan bah-
sedebilirim. Tabii munferit bir olaydan her seyi gostermesini
bekleyemeyiz ve bizim benzerlik kurmaya calistigimiz olay-
dan epeyce farkli olmasi da hayal kirikligi yaratmamalidir.

Kiguk burjuva ailelerinde pek sik rastlandigi gibi ¢ok k-
cuk yaslarda anne ve babasi ile yatak odasini paylasan bir
oglan ¢ocugu, dilinin hentiz yeni yeni ¢6zuldigu bir yasta
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diizenli olarak anne ve babia arasinda gecen cinsellige tanik
(>lma, bazi cinsel eylemleri ggérme, daha ¢ok ise duyma firsa-
lini yakalamisti, ilk diis azimasinin hemen akabinde patlak
veren ileriki bir nevrozda em erken ortaya ¢ikan ve en ¢ok ra-
hatsizlik veren belirtidir uylku bozuklugu. Geceleri duydugu
seslere karsi asin derecede lhassaslasir ve bir kez uyandiktan
sonra tekrar uyuyamaz halle gelir. Bu uyku bozuklugu tam
anlamiyla bir uzlasma belirttisidir, bir yandan s6zi gecen ge-
ce algilarina karsi bir savtunmamn disavurumu, diger bir
yandan da uyanik kalarak si6zl edilen izlenimleri dinleyebil-
mek icin bir denemedir.

Bu tarz gozlemlerle erkten bir dénemde saldirgan bir se-
kilde erkekligi uyanan c¢ocuk, kiclUk penisini eliyle uyanp,
yerine gectigi baba ile 6zdesleserek anneye farkli cinsel saldi-
rilarda bulunmaya baslar. Bu durum nihayet annesi tarafin-
dan penisine dokunmasi yasaklanincaya ve annesi buna de-
vam etmesi durumunda onu babasina sikayet edip, babasi-
nin onun ginahkar penisimi kesip alacagini ¢gocuga soyleyin-
ceye kadar surtip gider. Bu igdis edilme ihtan cocugun tize*
rinde inantlmayacak kadat guclu, travmatik bir etki birakir.
Cocuk cinsel eylemlerine son verir ve ¢cocugun karakteri de-
gisir. Babasiyla 6zdeslesecedine, ondan korkmaya, ona karsi
edilgen olmaya baslar ve kendisi icin cinsel anlam iceren her
tarld bedensel terbiyeye karsi birtakim yaramazliklarla ba-
basini kiskirtir, 6yle ki bu sirada kétl muameleye maruz ka-
lan anne ile 6zdeslesebilir. Anneye ise gittikce artan bir kor-
kuyla, sanki onun sevgisi olmadan bir an bile yasayamaya-
cakmis gibi baglanir, onu baba tarafindan tehdit olarak gor-
dagu igdis edilme tehlikesine karsi bir siginak gibi gorar.
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Boylece dikkat ¢ekici rahatsizliklardan uzak kalan uyuklama*
evresini Oedipus kompleksinin bu degisimi i¢inde gegirir.
Ornek bir 6grenci olur ve okulda basari gosterir.

Buraya kadar travmanin dolaysiz etkisini izleyip uyukla-
ma evresinin gercekligini teyit ettik.

Ergenlik déneminin baslamasiyla asikdr nevroz patlak
verir ve nevrozun ikinci ana belirtisi olan cinsel iktidarsizhgi
aciga cikartir. Oglan penis duyarlihgim vyitirir, penisine do-
kunmaya dahi yanasmaz, bir kadma cinsel gézle bakip yak»
lasamaz hale gelir. Cinsel faaliyeti erken dénemde anne ve
babasi arasinda gecen cinsel birlesmeleri gézlemlemekten
kaynaklandigi acik secik belli olan, sadist-mazosist fantezi-
lerle stslU ruhsal tatminden ibarettir. Ergenlik dénemi ile
birlikte erkeklik duygusundaki guclu 6ne ¢ikis, babaya karsi
duyulan kizgin nefret ve ona karsi gosterilen baskaldirida
harcamr. Bu u¢ durum, babayla kurulan, kendini yok etme-
ye kadar varan bu dustncesizce iliski cocugun hayatinda da
basarisizliga ve dis dinyayla strtiismelere yol acar. Babasi
meslegi konusunda kendisini zorladigi icin is hayatinda hic-
bir sey basaramaz. Arkadasliklar kuramaz, yoneticileri ile iyi
bir iliski gelistiremez.

Tum bu belirtiler ve beceriksizlikler icinde, babasinin 61i-
munden sonra nihayet bir kadin buldugunda varliginin ce-
kirdegini olusturan, kendisine yakin olan herkesin isini zor-
lastiran karakter ¢zellikleri 6ne ¢ikar. Tam anlamiyla bencil,
baskici ve zorba, agikc¢a baskalarini baski altma alma ve kir-
ma ihtiyacinda olan bir kisilige biriinur. Hatiralarinda baba-
sini yasattigi imgenin, yani bir zamanlar kicik oglanin cin-
sel motiflerden 6tiri uzaklastigi baba 6zdeslesiminin tekrar
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>mlanmasi ile babasinin tipatip kopyasi olmustur. Bu bo-
lumde, travmanin dolaysiz etkileri ve uyuklama evresi olayi-
nin yani sira nevrozun belirgin egilimleri olarak tarif ettigi-
miz, bastirilmis olanin tekrar geri donusint de gorebiliyoruz.

D

Uygulama

lirken ddnemde yasanan travma - Kendini savunma - Uyuk-
l.ima evresi - Nevrotik rahatsizligin patlak vermesi - Bastiril-
mis olanin kismen tekrar geriye dénmesi: bir nevrozun geli-
simi icin olusturdugumuz formdl bu sekilde. Okuyucuyu,
insanin soy yasaminda da tipki bireylerin hayaindakine
benzer sureglerin gerceklestigini kabul etme adimim atmaya
davet ediyorum. Yani soy yasamda da cinsel-saldirgan ice-
rikli surecler kalici izler birakmis, fakat bunlar ¢ogunlukla
savunmaya gegcilerek unutulmus, sonralari, uzun bir uyukla-
ma evresinin ardindan etkilerini géstermeye baslamis, mey-
dana gelisleri ve egilimleri bu belirtilere benzer olaylar yarat-
mislardir.

So6zi edilen bu sdrecleri tahmin edebilecegimize inaniyo-
ruz ve bu belirtilere benzeyen sonuclarinin dinsel fenomen-
ler oldugunu gostermek istiyoruz. Evrim fikrinin ortaya ciki-
sindan bu yana insan tlrinun tarihsel bir gegmisinin oldugu
ve bu gecmis bilinmediginden, daha dogrusu unutulduguna
kusku duyulmadigindan, bu tarz bir son neredeyse bir 6n
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dogru degeri tasir. Etkin ve unutulmus travmalarin gerek bi-
rey yasaminda gerek soy yasaminda, aile ici yasantisina da-
yandigini 6grenmemiz, bunu ¢ok arzu edilmis, énceden 6n-
gorualmemis, simdiye dek olan dedinmelerimizden beklen-
meyen bir katki olarak selamlayabiliriz.

Bu iddialarimi c¢eyrek yuzyil 6nce Totem ve Tabu (1912)
adl kitabimda dile getirmistim ve burada sadece bir tekrar-
la yetinecegim. Yapilanma Ch. Darwin'in bir géristinden yo-
la ¢cikiyor ve Atkinson'un bir tahminini de kapsiyor. Bu var-
sayima gore, ilkcaglarda insanlar her biri gicli bir adanun
egemenligi altinda bulunan kicuk sartler halinde yasarlar-
di. Tarihi tam olarak belirlemek mimkuan degil, bizim bildi-
gimiz bunun jeolojik dénemlerden oncesine rastladigidir.
Buyuk ihtimalle s6zu edilen dénemde insan dil gelisimini
hentz ilerletememisti. Tayin edilen kaderin ilk insanlarin ti-
mund, yani atalarimizin hepsini ilgilendirdigini kabul et-
mek, kuranim 6nemli bir pargasi.

Tarih, sanki bir kez gergeklesmis gibi muhtesem bir yo-
gunlukla anlatilir, oysa ki gergekte ytzyillara yayilmis ve bu
uzun surecte sayisiz kez tekrar etmistir. Erkeklerin icinde en
guclusu surtinun efendisi ve babasi gibi davranir ve gictiini
sinir tanimadan, zorbaca kullanirdi. Gerek kendi strtistinde-
ki ve belki de diger surtlerdeki kadinlar ve kiz ¢cocuklari ol-
mak tzere tim disi varliklar onun maliydi. Babalarinin kis-
kanc¢higini Gizerine ¢ceken ogullarin yazgisi ise agirdi; ya 6ldi-
raltyor ya igdis ediliyor ya da stirtiden kovuluyorlardi. Ki-
¢Uk topluluklar halinde yasamak ve kadinlan kacgirarak elde
etmek zorunda birakihyorlardi; boylece bazilari ilk strtdeki
baba'nin konumuna benzer bir konuma gelebiliyorlardi. An-
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le sevgisi ile konman, babanin yaslanmasini firsat bilen ve
baba 6ldikten sonra onun yerine gecen en kiigik ogullar igin
dogallikla ayncalikli bir durum s6z konusuydu. Gerek daha
buyuk ogullarin kovulmasi gerekse de en kii¢tik ogulun ter-
cih edilmesine iliskin yansimalari bugiin séylence ve masal-
lardan cikartabiliyoruz.

Bu tdr bir "sosyal" 6rgitiin degisiminde atilan diger ke-
sin adim, kovulan, topluluk halinde yasayan ogullarin bir
araya gelip, babalarini yenmeleri ve donemin torelerine gore
onu ¢ig ¢ig yemeleridir. Bu tir bir yamyamliktan tiksinme-
mek lazim, zira bunun kodkeni ge¢ dénemlere kadar uzanir.
Asil olan, tipki cagimizin ilkelleri, kendi ¢cocuklarimizda ol-
dugu gibi psikanalitik arastirmalar sonucu saptayabildigi-
miz duygusal tavirlari bu ilk insana da atfedebilmemizdir.
Yani babadan sadece nefret edip korkmuyorlardi, onu 6rnek
alip ona saygi da duyuyorlardi ve gercekte her biri babanin
yerini almak istiyordu. Yamyamca gorinen bu eylemi, ba-
bayla 6zdeslesmeyi saglayabilmek icin onun bir pargasini
kendine mal etme denemesi olarak anlamak gerekir.

Babanin dldurilmesinden sonra erkek kardeslerin kendi
aralarmda, her birinin tek basina ele gecirmek istedigi baba-
nin mirasi i¢in kavga ettikler; uzun bir 'siirenin gegtigini var-
saymamiz gerekir. Bu savaslarin dogurdugu tehlikeler ve ba-
sarisizhiklarin ortaya ¢ikmasi, birlikte ortaya konulan 6zgur-
lesme eylemine iliskin anilar ve surtden kovulurken arala-
nnda ortak yasananlardan dogan ortak duygusal bag nihayet
aralarmda bir birligi, bir tir toplumsal s6zlesmenin olusma-
sini da saglar. Boylelikle icgudulerden vazgegisi icinde tasiyan
sosyal bir érgttlenme biciimnin ilk sekli ortaya cikar, karsi-
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hkli sorumluluklari kabul edilmis, yikilmaz (kutsal) sayilan
belirli kurumlar devreye sokulmus, yani ahlak ve adaletin te-
melleri boylece atilmistir. Kardeslerden her biri babanin yeri-
ne ge¢me, anne ve kiz kardeslere sahip olma idealinden vaz-
gecer. Boylece ensesi tabusu ve dis evlilik yasagi ortaya cikar.
Babanin ortadan kaldirilmasi ile bosalan otoritenin biyuk bir
boluma kadinlarin eline gegmis, anaerkil dénem baslamistir.
Babaya iliskin hatira "kardesler birligi" déneminde yasama-
ya devam eder. Gugli, belki de simdiye dek hep korku duyu-
lan bir hayvan babanin yerine gecirilmistir. Bu tur bir tercih
bize yabanci gelebilir, ancak insanin daha sonralari kendisi
ile hayvanlar arasinda acgtigi ucurum, ilkellerde ve hayvan fo-
bisini baba korkusu olarak okumamiz gereken cocuklarimiz-
da da s6z konusu degil. Totem hayvani ile kurulan iliskide,
baba ile baslangic¢ta kurulan duygusal iliskideki celiskili du-
rum tamamiyla korunur. Totem bir yandan klanin bedenles-
mis atasi ve koruyucu ruhu olarak kabul ediliyor, ona tapin-
mak ve onu korumak gerekiyor, diger yandan da bir zaman-
larki ilk babanin kaderi onun da kaderi oluyordu. Klan tye-
lerinin tamami tarafindan elbirligi ile 6ldtraGlar ve ¢ig ¢ig ye-
nirdi (Robertson Sniith'e gore Totem séleni). Bu blyuk solen
guint gercekte birlesen ogullarin zafer kutlamalariydi.

Peki, bu iliskiler baglammda din nerede durmaktadir?
Babanin yerini ikame edene tapilmasi, totem téreninden kay-
naklanan celiskili durum, anma tdrenlerinin hayata geciril-
mesi, ¢ignendiklerinde cezasi 61um olan yasaklardan yola ¢i-
karak - totemizmin icinde, dinin insanlhk tarihinde ilk ortaya
cikis seklim gorebildigimizi sdylemeye timuyle hakkimiz
var ve bdylece dinin olusumundan itibaren sosyal olusumlar
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ve ahlaki sorumluluklar ile olan baglantisini da teyit edebili-
riz. Dindeki diger gelismelere burada sadece kisaca degine-
biliriz. Kugskusuz bu da insan turintn kualturel gelisimine ve
insan topluluklarinin kurulusundaki degisikliklere paralel
bir ilerleme gosterir.

Totemizmde karsilastigimiz bir sonraki ileri adim, tapini-
lan varligin kisisellestirilmesidir. Hayvanlarin yerini, koke-
nini agikca toteme dayandiran insan tanrilar alir. Tanri ya ha-
len hayvan ya da en azindan hayvan suretindedir yahut to-
tem tanri tarafindan tercih edilen onun ayrilmaz eslikgisidir
veya sOylence tann'nin sadece bir 6n asamasi olan totem
hayvaninin tanri tarafindan éldurtlmesine izin verir. Bu ge-
lismenin kolayca belirlenemeyen bir yerinde buyik ana tan-
ricalar ortaya cikar, buytk ihtimalle onlar, kendileriyle bir-
likte uzun sure var olacak olan ve var olan tanrilardan dnce
varlardi. Bu arada buyuk toplumsal bir devrim gerceklesir.
Anaerkil duizen ataerkil diizen tarafindan ortadan kaldirilir.
Bu yeni babalar tabii ki hicbir zaman ilk babanin kudretine
ulasamazlar, cogu surulerden de blyuk birlikler halinde bir-
likte yasiyorlardi; aralarinda iyi anlagsmalari gerekiyordu,
sosyal s6zlesmeler ile sinirlandirthyorlardi. Bir ihtimal ana
tanricalar ataerkil diizenin sinirlandirildigi dénemde haklari
yenilen annelerin telafisi i¢in olusturulmuslardi. Erkek tanri-
lar ilk basta biyUk ana tanrigalarin yaninda bulunan ogulla-
ri olarak ortaya cikmis, ancak sonralari baba gérinimunidn
belirgin hatlarini almaya baslamislardi. Coktannci déneme
ait s6z konusu erkek tanrilar ataerkil dénemin iliskilerini
yansitirlar. Sayisizdirlar, birbirlerini karsilikli engellerler, za-
man zaman Ustiin bir tanrinin buyruguna girerler. Ancak bir
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sonraki adim, bizi burada asil mesgul eden konuya, yani ka-
yitsiz sartsiz egemenligi elinde bulunduran tek, biricik baba
tanrinin geri dénisu konusuna goturar.

Bu tarihsel 6zetin bosluklari oldugunu ve bazi noktalarda
guvenilir olmadigini itiraf etmek gerekir. Fakat insanhigin ilk
tarihine iliskin kuramimizin yapisini hayal trinu olarak go-
renler, malzemenin kendi icinde yatan zenginligi ve kanitla-
yict gucuni hafife almis olurlar. Burada bir battn haline ge-
tirilen totemizm, erkek topluluklarinin birligi gibi, gecmise
ait buyuk parcalarin tarihsel olarak gercekliklerine taniklik
eder. Geriye kalanlar ise-6limstz deyislerde var olmaya de-
vam etmislerdir. Bdylece inananlarin sembolik bicimde tan-
rilarinin kan ve etlerini kendi bedenlerine mal ettikleri Hiris-
tiyanliga kabul térenlerinin, ayin olarak totem yemek sélen-
lerini anlam ve igerik olarak biytk bir sadakatle tekrarladigi
bircok yazarin dikkatini ¢ekmistir. Unutulan bu ilk ¢aglar-
dan artakalanlarin cogu kavimlerin sdylence ve masallarinda
varhiklarim strddrmis ve cocuk psikolojisi Uzerine yapilan
psikanalitik incelemeler ilk ddnemlere ait bilgilerimizin icer-
digi bosluklari doldurmak icin beklenmedik bir zenginlikle
bu malzemelerden faydalanmistir. Bu kadar blyuk bir 6nem
tasiyan baba iliskisinin anlasiimasina katkida bulunmak icin,
sadece hayvan fobilerine, baba tarafindan yenilip yutulma
gibi bize tuhaf gelen korkuya ve dehset verici buyutklikteki
igdis edilme korkusuna deginmem yeterli. Bizim kurami-
mizda uydurulmus ya da gecerli birtakim temellere dayan-
dirilmayan higbir sey yok.

insanhgin ilk tarihine 6zgi betimlemelerimize timiyle
inanilir bir gozle bakildiginda, égreti ve ayinlerden cikartila-
bilecek iki 6ge belirlenir: bir yandan ailenin gegcmisine sapla-
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rap kalma ve btmun kalintilari, diger yandan ge¢misin yeni-
den yapilandirilmasiyla unutulanin uzun aralardan sonra
geriye donmesi. Bahsi gecen son 6ge simdiye dek gérmezden
gelindi ve bu nedenle de anlasiimadi, simdi ise en azmdan
etkileyici tek bir 6rnek ile onu ispatlamaya calisacagiz.
Gecgmisten geri gelen her bir parcanin 6zel bir gucle ken-
dini gercgeklestirdigi, insan kitlelerinin Gzerinde esi benzeri
olmayan bir gugte etki gosterdigi ve mantikli itirazlar karsi-
sinda gug¢sitiz kaldigi karsi konulmaz bir gerceklik talebinin
oldugu ozellikle 6ne ¢ikartilmaya deger. Credo quia absir-
dum* tarzmda bir yaklasim. Bu tuhaf karakter ancak psikoz-
lulann gecirdikleri hezeyan drnekleri ile kavranabilir. Heze-
yan dusuncesinde, gercekligin bir pargasinin yattigim, bu
parcanin geri donerken birtakim degisimlere ve yanlis anla-
malara maruz kalmak zorunda oldugunu, hezeyana duyu-
lan zorunlu inanan bu gercekligin ¢ekirdeginden turedigini
ve kendisini saran yanilgilarin da i¢ine yayildigim ¢oktan an-
ladik. Tarihsel olarak adlandirabilecegimiz gergeklige iliskin
bu tur bir icerigin, psikoz belirtilerinin karakterini tasimala-

* Credo quia absiirdim: "inantyorum, ¢iinkii mantiksiz". Hiristiyan teolojisinde
kullanilan bir deyim. Tertullian ya da Augustinus’a ait oldugu sdylense de bu-
nun kesinligi belli degil, zira ilgili kaynaklarda herhangi bir ize rastlanmiyor.
Hiristiyanhgin en eski konularindan olan bir yanda tarihe dayanmak zorun-
daki vahiy ile diger yanda tekrar eden tecriibeler sonucu vafilan akil arasin-
daki iliskiye istinaden sdylenen bir deyimdir. Bu iliski ile ilgili olarak bu de-
yim olasi iki ug htikiimden birini verir: Tanrinin oglunun var olusu, carmiha
gerilerek 61Umu ve tekrar dirilisi ddneminde her turli insan akima aykiri ol-
dugundan, Hiristiyan inana sadece dimetrik geliski icindeyken rasyonel akil
icin dogru ve mantiklidir.

Kaynak: Hau R.: PONS-Wérterbuch fir Schule und Studium Latein - Deutsch,
Verlag PONS, s. 7, 2011. (Cev. n.)
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rina ragmen Kitlesel olaylar olarak yaliilimshgdin lanetinden
kendini kurtarmis dinlerin inang dizgelerinde de var oldu-
gunu kabul etmemiz gerekir.

Hayvan totem, yaninda strekli tasidigi eslikgisi ile insan
tanriya dogru olan tereddiitstiz gelismeyi bir kenara birakir-
sak, dinler tarihinin baska hicbir parcasinda tektanriciligm
Yahudilige girisi ve Hiristiyanlikta devam etme sureci kadar
acik secik gérinmemistir bize (Hiristiyan Evangelistlerin
doérdinden her biri halen sevdigi bir hayvani tasir yaninda).*
Firavunun dinya egemenligine simdilik tektanricilik fikri-
nin ortaya ¢ikmasini saglayan zemin olarak bakarsak, bu di-
stincenin kendi topraklarindan ¢ekip alinarak baska bir kavi-
me aktarildigi, uzun bir uyuklama evresinin ardindan bu ka-
vim tarafindan sahiplenildigi, yine bu kavim tarafindan de-
gerli bir hazine gibi korundugu ve secilmislik onurunu bu
kavime armagan ederek kavimin yasamim ayakta tuttugunu
goriyoruz. Odillendirilmenin, inayetin, nihayet diinya ege-
menligi umudunun yattigi bu din, ilk babanin dinidir. Yahu-
di halkinin ¢oktan vazgectigi bu son arzunun hayali, bugin
dahi bu ulusun dusmanlarinin, "Zionlu bilgelerin™* yemin-
lerine olan inancta yasamim surdirmektedir. ilerleyen bo-

* Evangelistler: isa’'nin hayatim ve égretisini yayan ve bir kismi indi yazarlari
arasinda kabul edilen kisilere verilen ad. Sembolik olarak Matta melek, Mar-
kus aslan, Yahya kartal ve Lukas boga olarak resmedilir. (Cev. n.)

** Zionlu Bilgelerin protokolu: Yahudi karsiti, elestirel yazin. Yahudilerin dinya
egemenligini ele gegirmek istediklerini kanitlamaya calisir ve 20. ylzyilin
basinda bilinmeyen bir yazar tarafindan farkli kurmaca metinlerin bir araya
getirilmesi ile olusturulmustur. Yahudi karsiti komplo teorilerinin en etkini-
dir. Kurmaca olduklari bir¢ok kez ispatlanmasina ragmen gelistirilen bu te-
orilerin 6zguinligune ve gergekligine ginimuzde de sikica baglanan Yahu-
di karsitlan vardir. Kaynak: www.Jewishencyclopedia.com. (Cev. n.)
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tumlerde, Misir'a dayanan tektanrici dinin kendine has 6zel-
liklerinin Yahudi kavmini nasil etkiledigini ve biyu ile gi-
zemciligi reddederek, dusunsel alandaki ilerlemeleri tesvik
ederek, onlari ylceltmelere davet ederek kavmin karakterini
surekli olarak belirledigi, kavmin gerceklige sahip olusun-
dan duydugu mutlulukla, secilmis olmanin bilinci ile ken-
dinden ge¢mis bir halde entellekte verdigi biyuk degere ve
ahlaki olani 6nemsemeye nasil ulastigi ve bu kavmin hazin
yazgisi ile reel hayal kirikliklarinin tim bu egilimleri nasil
giclendirdigini anlatacagiz. Bu gelismeyi ise simdilik baska
bir yénden ele alacagiz.

ilk babanin tarihsel haklarina tekrar kavusmasi biiyiik bir
adimdi, fakat son adim olamazdi. Tarih 6ncesine dayanan
trajedinin 6teki parcalan da kabul gorup benimsenmek icin
cirpiniyorlardi. Bu sureci harekete geciren etkenin ne oldu-
gunu cikartmak pek kolay degil. Geriye itilen icerigin geri
dbneceginin 6nciust olarak gittikce buyidyen bir sugluluk
duygusu Yahudi kavmini, belki de o dénemin kultarel dun-
yasini buttintyle egemenligi alfana almis gibi gérintyor. Ni-
hayet s6zu edilen bu Yahudi kavminden biri ¢ikip, siyasi-di-
ni bir provokatérun hakli edasiyla yeni bir dini, yani Hiristi-
yanhgin kendisini Musevilikten kopartip ayirabildigi bir fir-
sat yakalar. Tarsuslu bir Roma Yahudisi olan Paulus bu sug-
luluk bilincini yakalayip, ilk tarihsel kdkeninin kaynagina
dogru geriye tasir. Buna "Mevrus ginah" adini verir; bu gi-
nah tann'ya karsi islenmis bir sugtur ve ancak élimle temiz-
lenebilir. Boylece mevrus gunah ile birlikte 61im de dinya-
ya gelmis olur. Gergekte bu 6limcual cinayet sonralan tanri-
lastirilan ilk babaya karsi islenmistir. Ancak cinayet eylemi-
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nin kendisinden bahsedilmiyor, onun yerine bu eylemin ke-
faretinin nasil 6denecegi hayal ediliyordu; bu nedenle de bu
hayal, bir kurtulus muajdesi (incil) olarak karsilandi. Tan-
ri‘ran oglu sug¢suz olmasina ragmen kendisini éldirtmus ve
boylece herkesin sugunu Gzerine almisti. Bu kisinin bir ogul
olmasi gerekiyordu, ¢uinkl Baba'ya karsi islenen bir cinayet-
ti. Ihtimal ki oryantalist ve Yunan gizemci gelenekleri de
kurtulus fantezisi tizerinde etkin olmustu. Ancak cinayetin
Onemli bir kisminda Paulus'un kendi pay1 vardi. Paulus tam
anlamiyla dindar bir insandi; ge¢misin karanhk izleri yure-
ginde daha bilingli alanlara sizmak icin hazir bir halde, sabir-
sizhikla bekliyordu.

Kurtaricinin sugsuz yere kendim kurban etmesi mantikli
dastunuldagiunde anlasiimasi zor, agikgasi cikarlara uygun
bir tahrifti; cinkt cinayette sugu olmayan biri kendini 6ldur-
terek katillerin sugunu nasil Ustlenebilirdi ki? Tarihi gercek-
likte bu tir bir celiski mevcut degildi. "Kurtarici" asil suglu-
dan, babay1 yenen kardesler cetesinin liderinden baskasi ola-
mazdi. Boyle bir basisyanké&nn ya da elebasinin olup olmadi-
gim bir karara baglamak kanimca hi¢ gerekmez. Gercgekles-
memesi olasi, ancak erkek kardeslerden her birinin i¢cinde
kendi basina bu eylemi gerceklestirme, bdylelikle kendine
6zerk bir konum saglama ve topluluk icinde yok olmak tize-
re olan babayla 6zdeslesmenin yerini ikame edecek bir arzu-
nun yattigim goz onitinde bulundurmak gerekir. Boyle bir
elebas! yoktu ise, isa gerceklesmeyen bir arzunun hayalinin
mirascisi idi; sayet var idi ise bu durumda isa onun takipgisi
ve reenkamasyonu idi. Ancak burada hayal guctnin ya da
unutulmus bir realitenin geri déntstintin s6z konusu olmasi
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fark etmez. Ne olursa olsun her durumda kahraman tasari-
minin, her zaman babaya baskaldiran ve bir sekilde onu 6l-
diren kahramanin kékeninin bu noktada sakh yattigim go-
rayoruz.9Dramda kahramanin baska durumlarda zor ispat-
lanabilen "trajik su¢"unun gercek gerekgesi de budur. Yunan
dramasmda kahramanin ve koronun iste bu asi kahramani
ve kardesler cetesini canlandirdigi kusku gétirmez ve Orta-
cagda tiyatro oyunlarinin Passion hikayesinin* canlandiril-
masi ile yeniden baslamasi da manidardir.

inananlarin Mesih'in kanim ve etini kendi bedenlerine
mal ettikleri Hiristiyanliktaki kutsal kominyon kutlamalari-
nin eski totem sélenlerinin icerigini tekrar ettiklerini 6nceden
sdylemistik, tabii ki sadece yumusak, tapinmayi dile getiren
yaniyla, yoksa saldirgan anlamda degil. Baba iliskisine ege-
men olan celiskili durum, dinin gecirdigi yeniliklerin getirdi-
gi nihai sonda kendini agikca gosterir. Sézde baba-tann ile
barismayi1 6ngéren bu yenileme hareketi baba-tannyi tahttan
indirip yok etmistir. Musevilik bir baba-dini idi, Hiristiyanlik
bir ogul-dini olmustu. Eski baba-tann isa'nin karsisinda arka

9 Bmest Jones Boga'y! 6ldiiren tanri Mitra'nin bu davranisi ile éviinen eleba-
sini temsil edebilecegine dikkat gekiyor. Mitra kiiltyle geng Hiristiyanligin
nihai zafere ulasabilmek icin uzun sure birbirleriyle mucadele ettikleri bili-
nir.

isa’nin acilan: Passion adi altinda Hiristiyanlikta éncelikle isa Mesih'in ¢ekti-
gi acilar ve Kudus'te yasayan Romalilar tarafindan carmiha gerilisi ile birlik-
te 61umi anlagiimaktadir. Bu olayin incillerdeki anlatimina Passionsgeschich-
te (isa'nin cektigi acilarin hikayesi) adi verilir. Kaynak: Duden A-Z; Fachlexi-
kon fiir Studium, Ausbildung und Beruf. Dudenverlag; Mannheim, Leipzig,
Wien, Zurich 2006. (Cev. n.)

*
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plana gecer, ogul Isa ise onun yerine geger; tipki bir zaman-
lar adi gecen ilk caglarda her ogulun 6zledigi gibi. Musevili-
gi surdiren Paulus ayni zamanda Museviligin yikicisi da ol-
mustu. Kuskusuz ki basarisini ilk etapta insanhgin sugluluk
bilincinden kurtulus fikrini ortaya atmasina bor¢luydu, fakat
diger yandan da bu yeni dinin evrenselligini, tim insanlari
kapsayabilecek sekilde kavminin secilmisligine ve bunun
acik gostergesi olan stinnetten vazgecisine borc¢lu idi. Pau-
lus'un attigi bu adimda Yahudi gevrelerinde yaptigi yenilik-
lere karsi gosterilen direnise duydugu intikam duygusu pay
sahibi olsa bile ayni zamanda bu adimla, eski Atori dininin
karakteri yeniden canlanmis, dinin yeni sahibi olan Yahudi
kavmine gecerken ugradigi sinirlama ortadan kalkmisti.
Bazi ydnlerden bu yeni din, eski Yahudi dinine karsin
kalturel bir gerileme anlamina geliyordu, tipki alt siniflar-
dan gelen yeni insan kitlelerinin girmek istedikleri yerlere
zorla ya da izin verilerek girdiklerinde hep s6z konusu oldu-
gu gibi. Hiristiyan dini Museviligin distnsel alanda bin bir
cabayla ulastigr yuksek seviyeyi koruyamadi. Artik kati bir
sekilde tektanrici degildi, ¢evre kavimlerden sayisiz sembo-
lik ayini almis, buyuk ana tanrigayi tekrar canlandirmisti ve
coktanncihiktaki tanri suretlerinin ¢cogu seffaf bir maskenin
ardmda, alt kademelerde de olsa kendine yer bulmustu. Her
seyden 6énemlisi Aton dini ve onun ardillan gibi, sonraki iki
bin yil boyunca buyuk bir engel teskil edecek olan batil
inanclara, blylye ve gizemci 6gelere kendini kapatmamisti.
Hiristiyanhdin sevinci Amon rahiplerinin bin bes yiz yil-
likbir aradan sonra ve daha genis bir alanda tanri Tkhnatos'a
karsi kazandiklari bir zaferdi. Ancak yine de Hiristiyanhk,
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din tarihi agisindan, yani bastiriimis olanin yeniden dénust
ile bir gelisme kazanmis, Musevilik ise bu andan itibaren bel-
li 8l¢tide bir fosile donmustu.

Tektannci fikrin 6zellikle de Yahudi kavmi Uzerinde bu
derece derin etki birakabilmis olmasi ve Yahudi kavminin
inatla bu fikre nasil olup da tutunmus oldugunu anlama ca-
basina deger. Samnm bu soruya cevap vermek mumkuin.
Yazgi, Yahudi kavmine ilk cagin bu biytk ve elem eylemini,
baba katlini, Yahudi kavminin Musa kisiliinde muhtesem
bir baba temsilini tekrar etmeye kalkismasi ile yakinlastir-
misti. Tipki nevroziu kisilerde yapilan psikanalitik calisma-
larda sikca meydana geldigi gibi, séz konusu durum hatirla-
mak yerine "eylemek" idi. Musa 6gretisinin kendilerine ha-
tirlama uyarisinda bulunmasi tzerine eylemlerini inkér ede-
rek tepki gosterirler, buyiuk babayi kabul ettikleri noktada
kalmislar ve sonrasinda Paulus'un ilk ¢cagi siardurdugi yer-
de, giris kapisini kendi yuzlerine kapamislardi. Bagska buyuk
bir adamin katlinin Paulus'un yeni dinsel yaratisinin ¢ikis
noktasini olusturmasi 6nemsiz ya da tesadifi degildir. Ju-
da'daki az sayidaki taraftarin, kendisini tanrinin oglu ve ge-
lecegi bildirilen Mesih olarak kabul ettigi, ki sonralari Musa
icin yazilan ¢ocukluk hikayesinin bir kismi ona da atfedil-
misti; fakat gercekte isa hakkinda bildiklerimizin kesinligi
Musa'nin kendisi hakkinda bildiklerimizden fazla degil. in-
cillerde gecen o biuyuk 6gretici olup olmadigini ya da kisi
olarak anlamim 6lmus olmasi gercedi ile kosullara borglu
olup olmadigim bilemedigimiz bir adamdan bahsediyoruz.
Havarisi olan Paulus'un kendisi de onu tanimamisti.
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Sellin tarafindan gelenegin izlerinden yola cikilarak kabul
edilen, tuhaf bir sekilde gen¢ Goethe tarafindan da herhangi
bir kanit olmaksizin benimsenen Musa'nin Yahudi kavmiD
tarafindan katli, bizim kuramimizin vazgecilmez bir pargasi,
ilk cagda unutulan sireg ile tek tanrinin din kimliginde son-
radan tekrar ortaya ¢ikisi arasinda énemli bir baglanti haline
gelir1Musa'mn katlinden dolayi duyulan pismanhgin din-
yaya tekrar gelecek ve kavmine kurtulusu saglayacak, onlara
vaat edilen diinya egemenligini getirecek olan Mesih dusu-
ndn dartisind yaratmis olmasi hos bir sanidir. Musa ilk Me-
sih idi ise, bu durumda isa onun yedegi ve halefi olmustu;
boylelikle Paulus belirli tarihsel bir haklilikla halklara su se-
kilde seslenebilecekti: Bakin, Mesih gercekten de geldi, ken-
di gozlerinizin déniinde katledilmisti oysa ki. O halde isa'nin
tekrar dirilisinde de bir parca tarihi gerceklik yatar, ¢iinkti o
tekrar dirilen Musa, onun ardmda yatan ilkel sturil topluluk-
larinin geri dénen atasi idi, nurlandinlmis ve ogul olarak ba-
banin yerine ge¢cmisti. -

Alisilagelmis bir direncle baba'ya karsi islenen cinayeti
inkar etmeye devam eden zavalli Yahudi kavmi zaman igeri-
sinde bunun bedelini agir 6dedi. Strekli su suclamaya ma-
ruz kaldilar: Siz bizim tanrimizi 6ldurdintz. Ve bu sitem
dogru tercime edildiginde aslinda hakli bir sitemdir. Dinler
tarihine istinaden su anlami tasir: Siz tannyi (tanrinin ilk im-
gesini, ilk babayi ve onun yeniden dirilislerini) katlettiginizi
itirafetmek istemiyorsunuz. Bu s6zlere su sekilde bir ilave ya-
10 Céldeki israil. Weimar edisyoniinun 7. Baskis, s. 170.

11 Bkz. Bu konuya iliskin olarak Frazer'e ait Unlu agiklamalar, The Golden Bough

(Altin dal), Kisim Ul, The Dying God (Olen Tanri).
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pilabilirdi: Biz de elbette aytusmi yaptik fakat biz itiraf ettik
ve 0 glinden bu yana cezamizi tamamladik. Yahudi disman-
liginin Yahudi soyundan gelenlere strekli yonelttigi sucla-
malarin tamami benzer sekilde her zaman hakli birer nedene
tabii ki dayanamaz. Halklarin Yahudilere karsi besledikleri
yogun ve sirekli dismanhgin elbette birden fazla nedeni ol-
mali. Bir stirii sebep siralayabiliriz, bazilari yoruma ihtiyac
duymadan agik segik bir gerceklikte kaynagim bulur, bir kis-
mi ise daha derinlerde yatar; bunlarin kékenleri 6zel motif-
ler olarak benimsemek isteyecegimiz gizli kaynaklarda bulu-
nur. Bu ilk su¢lamalarin,arasinda, yasadiklari tlkelere duy-
duklar1 yabancilik suclamasi kuskusuz en zayif olanidir,
¢Unkl bugiin Yahudi dismanliginin yaygin oldugu yerlerin
cogunda Yahudiler o ydre halkinin en eski kesimlerim olus-
turur ya da eskiden Yahudilerin kendileri simdi orada yasa-
yanlarin yerindeydiler. Ornegdin bu Koln kenti igin séz konu-
sudur zira Germenler bu kenti isgal etmeden 6nce Yahudiler
buraya Romalilar ile birlikte gelmislerdi. Yahudi dlismanli-
gina iliskin diger gerekceler daha gucludir, yani genellikle
baska halklarin icinde azinliklar halinde yasamalari durumu
gibi, ctinkl kitleler birlik duygusunu gtglendirebilmek icin
disarida duran bir azinliga karsi beslenen diismanlik duygu-
suna ihtiyag¢ duyar ve bu disarida birakilanlarin sayica az ol-
masi onlarin baski altina alinmalarina yol agar. Ancak Yahu-
dilerin sahip oldudu iki farkl 6zellik var ki bir tirli affedile-
miyor. tiki, kendilerine "ev sahipligi" yapan halklara gore
bazi acilardan farklilik tasimalari. Aslinda taban tabana zit
degiller, cinkd Yahudiler dismanlarinin da iddia ettigi se-
kilde Asyalilar gibi yabana bir irkin mensubu degiller, hatta
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cogunlukla Akdeniz'de yasamis halklarin kalintilarindan bir
araya gelmislerdir ve Akdeniz kualtirdnin mirascilandir.
Ancak yine de tanimlanamaz bir bicimde kuzey halklarin-
dan farkhdirlar ve kitlelerin hosgorustzIltgi tuhaftir ki te-
mel ayrimlardan ziyade ktguk farkliliklara karsi kendini ¢cok
daha guiclii bir sekilde ortaya koyar. ikinci 6zellik ise ok da-
ha etkilidir bu konuda, yani tim baskilara inatla karsi koy-
malari, en zalim kiyimlarda dahi kdklerinin kurutulamayisi,
hatta is hayatinda iddiali olmak gibi bir beceriyi ¢cok daha
fazla ortaya koyabilmeleri ve izin verildiginde her tarla kal-
turel basariya degerli katkilarda bulunmalaridir.

Yahudi dismanhginin daha derinlerde yatan gerekgeleri
uzun zaman 6ncesine dayanir, halklarin bilingdismda etkin-
dirler ve bana gore bu gerekgelerin okuyucuya ilk basta inan-
dirici gelmemesi beni sasirtmaz. Baba-tannnin ayricaliklar
taninan ilk cocugu olarak kendini ortaya koyan bir halka kar-
s1 ve sanki Yahudilerin bu talebi yerine getirilmis gibi 6teki
halklarin duydugu kiskan¢hgin bugtin hala asilamadigi id-
diasinda bulunmaya cesaret ediyorum. Bunun haricinde Ya-
hudilerin kendilerini digerlerinden ayiran detlerin arasinda
stinnet adeti sevimsiz, korkutucu bir etki birakir ki muhte-
melen bu durum korku duyulan igdis edilme tehdidi ile
aciklanabilir ve boylece ilk ¢aglarin unutulmak istenen geg-
misinin bir pargasina temas eder. Ve nihayet bu siralamanin
en gec ortaya ¢ikan gerekgesi sudur: unutulmamali ki bugin
Yahudi dusmanhgi ile ugrasan halklarin tumi hendiz tarihin
gec donemlerinde, genellikle de kanli baskilar altinda, zorla-
narak Hiristiyan olmuslardir. S6zt edilen halklarin "tam an-
lamiyla vaftiz edilmediklerini” soyleyebiliriz, Hiristiyanhgin
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ince badanasi altinda kalmislardir, tipki barbar bir coktann-
ethga biat etmis atalari gibi. Kendilerine dayatilan yem dine
kars! duyduklari kini dindirememisler fakat bu Kkini Hiristi-
yanhgin geldigi kaynaga yonlendirmislerdir. incillerde, Ya-
hudilerin arasinda gecen ve aslinda sadece Yahudi'ler tzeri-
ne kumlu bir hikayeden bahsediliyor olmasi gercegi islerini
kolaylastirmis. Sahip olduklari Yahudi dismanhgi aslinda
Hiristiyan dismanhgidir ve bu iki tektannli din arasinda ic-
sellestirilmis olan iliskinin, Alman Nasyonal Sosyalist Devri-
mi'nde her iki dine karsi beslenen dismanca hareketlerde
kendi ifadesini bulmasina sasmamak gerekir.

E

Zorluklar

Nevrouk surecler ile dini olaylar arasindaki benzerligi yuka-
rida anlattiklarimiz ile kurabildik sanirim ve boéylelikle dini
olaylarin tahmin edilemeyen kdkenine géndermede buluna-
bildik. Birey psikolojisinden Kitle psikolojisine geciste farkli
tabiatta ve degerde iki zorluk ortaya ¢ikti ki simdi bunlara
egilecegiz. ilk zorluk, burada dinlerin sahip olduklari zengin
fenomenlerden sadece bir tanesini incelememiz, digerlerine
Istk tutmamamizdir. Ne yazik Ki bu yazinin yazari bu érnek-
ten fazlasini veremeyecegini Uzdnttyle kabul etmek duru-
munda, ¢ink( arastirmanin bu eksikligini gidermek icin bil-
gi dagarcigi yetersiz kalmaktadir. Sinirh bilgisine dayanarak
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belki sunu da ekleyebilir, Muhammed'in dini de, Yahudile-
rinkiriin kisaltilmis bir tekrari gibi gértindiyor, Musevilige bir
Oykinme gibi ortaya cikmistir. Hatta zamaninda Muham-
med peygamberin kendisi ve halki icin Museviligi kabul et-
me niyeti varmis gibi gérintyor. Biricik blyUk ilk babaya
tekrar kavusmak Araplarin 6zgtivenlerini olagantsti sekil-
de artirmis, onlarin buyik dinyevi basarilara imza atmalari-
ni saglamis fakat ayni zamanda onlan yormustur. Allah sec-
tigi kavime karsi kendisini, bir zamanlar Jahve'nin kendi
kavmine karsi gosterdiginden cok daha minnettar géstermis-
tir. Ancak bu yeni dinin i¢sel gelisiminde Kkisa bir sire icinde
bir duraklama baslar, bunun nedeni belki de Yahudi dini stz
konusu oldugunda dinin kurucusunun katledilmesinin yol
actigr derinlikten Muslimanhgin yoksun olusudur. Dogu-
nun rasyonel gibi gortinen dinlerinin ¢ekirdeginde aslinda
atalarin kltt yatar béylece ge¢cmisin yemden yapilandiril-
masinda da erken bir asamada durmuslardir. Zamanimizin
ilkel halklarinda yuce bir varhgin dinin biricik icerigi olarak
kabul edildigi dogru ise, bu, dini gelisimin kdrelmesi olarak
ele alinabilir ve bu durumu psikanaliz alaninda belirlenen
sayisiz ahi nevroz vakasi ile iliskilendirebiliriz. Gerek din
alaninda gerekse de nevroz vakalarinda gelisimin neden ta-
mamlanmadigim her iki durum i¢in de henltiz anlamaktan
uzagiz. Bu halklarin bireysel becerilerini, eylemlerinin dog-
rultusunu ve genel sosyal ortamlarim tim bunlarin sorumlu-
su haline getirmeyi disiinmek zorundayiz. Aynca elde var
olanlar dogrultusunda olusan agiklamalar ile yetinip hentiz
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olmamis olanlari agiklama ¢abasinin beyhude oldugu, psika-
naliz calismalarinin en yerinde kurallarindan biridir.

Kitle psikolojisine geciste yasanan ikinci zorluk ¢ok daha
onemlidir, ¢iinkd temel nitelik tasiyan bir sorunu ortaya ¢i-
karir. Ortaya ¢ikan soru, "halklarin yasaminda etkin olan ge-
lenek burada hangi bicimde mevcut" sorusudur ki bu soru
birey icin s6z konusu degildir ¢tinki bireyde bilincdisinda
yatan gecmise ait ara izlerinin varhgi ile bu sorun ¢6ztlmus-
tir. Gelin biz tarihteki 6rnegimize dénelim. Kades'te yasanan
uzlasmayi, Misir'dan geri doénenlerin sahip olduklari muaz-
zam gelenegin yasamaya devam edisine dayandirmistik. Bu
olay herhangi bir sorun ihtiva etmez. Bizim kabulimiize g6-
re bu ttrden bir gelenek o dénemlerde yasayanlara iki ya da
Uc nesil dncesi atalarindan aktarilan s6zIU anlatilarin bilingli
hatiralarma dayanmaktaydi ve atalari ise ilgili olaylarin igin-
de bizzat yer almislar ya da tanik olmuslardi. Ancak sonraki
yuzyillar i¢in de bunun s6z konusu oldugunu, yani gelene-
gin her zaman normal yollarla aktarilan, atadan toruna geg-
mis bir bilginin temeline sahip oldugunu soyleyebilir miyiz?
Bu tlUrden bir bilgiyi koruyup s6zll olarak aktaran kisileri
eskiden oldugu gibi belirlemek artik mumkun degil. Sellin'e
g6re Musa'nin katli geleneg@i ruhban cevresinde yaziya do-
kulinceye dek hep mevcut idi ve ancak bu yazil ifade sekli
Sellin'in gelenegi ortaya ¢ikartmasini mamkudn kKilmisti. Fa-
kat bu gelenek sadece ¢ok az kisi tarafindan biliniyor olma-
liydi, halkin ortak mali degildi. Peki, bu, gelenegin etkisini
aciklayabilmek icin yeterli midir? Az sayida kisinin sahip ol-
dugu bu tur bir bilgi, kitlelere ulastiginda onlar Gzerinde
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bdylesine buyuk bir etki birakacak gigte midir? Daha ¢ok
sanki her seyden habersiz kitlede de, az sayidaki kisinin sa-
hip oldugu bu bilgiye bir sekilde yalan olan ve gelenek ifsa
edildiginde ona karslilik gelen bir sey olmali gibi gorintyor.

Ilkcaga ait su benzer olaya yoneldigimizde yargiya var-
mak daha da giiclesiyor. Bildigimiz dzelliklere sahip bir ilk-
babanin var oldugu ve onun sonrasinda nasil bir yazgiyla
karsilastigi gecen binlerce yil icerisinde kesinlikle unutulup
gitmis, dolayisiyla Musa olayindaki gibi s6zlU bir gelenekten
de bahsetmek mimkun degil. O halde hangi kosullarda bir
gelenekten soz edilebilir ki? Béyle bir gelenek hangi bicimde
var olmus olabilir?

Karmasik bir psikolojik olaym icine dalmak istemeyen ya
da hazir olmayan okuyucularin isini kolaylastirmak icin asa-
gidaki incelemenin sonucunu 6nceden aciklayacagim. Birey
ile kitle arasmda gelenek agisindan neredeyse mukemmel bir
uyum s6z konusu, kitlelerde de ge¢misin etkisi bilingsiz am
izlerinde sakhdir.

Bireyde her seyi net bir sekilde gérdtugimuzi saniriz. Er-
ken yasantilananin ani izleri sadece 6zel psikolojik bir du-
rumda bireyin icinde sakli kahr. Tipki bastirilmis olanlar na-
sil ki hep biliniyor ise, birey de s6z konusu yasantilananin
hep farkindaydi, diyebiliriz. Bir seyin nasil unutuldugu ve
bir slire sonra tekrar nasil agiga ¢iktigi konusunda psikanaliz
sayesinde de kolayca glgclendirdigimiz, belirli tasanlar olus-
turduk. Unutulan silinmiyor, sadece "geriye itiliyor", ani iz-
leri her dem taze bir halde mevcut, fakat "karsit yiklemeler"
tarafindan yahitilmis dirimdalar. Diger entelektiel strecle-
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rin trafigine katilamazlar, bilingsizdirler, bilince acik degiller-
dir. Bastinlmis olarnn bazi parcalarinin stirecten kendilerini
cekmeleri, animsamaya acik olmalari, zaman zaman bilingte
ortaya ¢ikmalari fakat bu durumda da tipki digeri ile baglan-
tisi olmayan bir yabanci cisim gibi yalitiimis olmalari da s6z
konusu olabilir. Bu sekilde olabilir fakat ille bu sekilde olma-
sI gerekmiyor, bastirma eksiksiz tamamlanmis da olabilir ve
biz de bdyle bir durumun s6z konusu oldugundan yola ¢ika-
rak incelememize asagidakilere dayanarak devam edecegiz.

Bastirilmis olan, bilince kadar ¢ikma egilim ve ¢abasini
kendinde korur. Hedefine 3 kosulda ulasir: 1) "Karsit ytkle-
melerin" gicl, Ben olarak adlandirilan, digerim sarmalayan
hastaligin gecirdigi stirecler sayesinde zayifladiginda ya da
uyku halindeyken hep oldugu gibi bu Ben'in igindeki yUkle-
me enerjisinin farkli dagilimi s6z konusu oldugunda; 2) Ge-
riye itilenlerde asili kalan gudu parcalan 6zel bir sekilde gug-
lendiklerinde, ergenlik déneminde yasanan suregler buna en
iyi 6rnektir; 3) hayatm glinltk akisinda bir zaman gelip, bas-
tirllmis olana onu tekrar diriltecek kadar benzer izlenimler,
yasantilar ile karsilasildiginda. Sonra henliz gerceklesmis
olan, bastiriimis olanin uyuklayan enerjisi ile gtclenir ve ge-
riye itilmis olan da gunluk olarnn pesine takilarak, onun ver-
digi destek ile etkin hale gecer. S6zi edilen bu ti¢ durumun
hichirinde o zamana dek bastirilmis olan ptrizsiz, oldugu
gibi bilince yansimayan, aksine her seferinde karsit yikleme-
lerin henliz tam anlamiyla onu yenemedigi direncin etkisini
ya da henliz yasanhlanarun etkisini destekleyen tahriflere ya
da her ikisine izin verilmek zorundadir.
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Psikolojik bir stirecin bilingli y;a da bilingsiz olup olmadi-
g1 farki bize, bizi yénlendiren bil isaret ve dayanak olarak
hizmet etti. Bastirilmis olan bilingsizdir. Bu ciimlenin tersi-
nin de mumkin olmasi, yani bilingli (bl.) ve bilingsiz (blsz.)
nitelikleri arasindaki ayrim, Ben'e ait ve bastiriimis ayrimi ile
cakissaydi, bu bizi sevindirecek bir kolaylik olurdu. Ruh
dinyamizda bu tar yalitilmis ve bilingsiz Seylerin oldugunu
bilmek gercedi dahi, yeni ve yeterince 6nemli. Gercekte bu
durum oldukga karmasiktir. Bastirilmis olanlarin hepsinin
bilingsiz oldugu dogru, fakat dog;ru olmayan Ben'e ait olan-
larin hepsinin bilincli oldugudur. Bilmem, psikolojik bir su-
rece sadece gegici olarak katilan ylzeysel bir nitelik oldugu-
na dikkatimiz cekilir. Bu nedenle amagclarimiz dogrultusun-
da "bilingli" kavramini "bilincli olimaya a¢ik" kavrami ile de-
gistirip bu nitelige "6nbilincli* (6lbl.) adini vermek zorunda-
yiz. Bu durumda Ben temelde 6n bilingli (sanal bilincli), an-
cak Ben'in parcalari bilingsiz dermek daha dogru olur.

Bu son tespitimiz simdiye dek bel bagladigimiz nitelikle-
rin ruh dinyamizin karanliklarinda yénimuazi bulmakta bi-
ze yetmeyecegini 6gretiyor. Bu durumda nitel degil harici ve
ona 6zel bir 6nem atfedecek olan, ayni anda genetik baska bir
ayrim bulmaliyiz. Simdi bircok mierci, alan, bélgenin bir ara-

Das leh und das Es: Sigmund Freud tarafindan 1923'te yayinlanan bir yazi. Fre-
ud bu yazisinda Ruh ve onun isleyis bi¢cimi hakkinda yeni bir model gelisti-
rir. Buna gore Ruh diinyasi adim adim burbirinden tireyen ¢ tane merti ta-
rafindan belirlenir: Es/Ich/Uber-ich (Id/Bten/Ust-Ben kimi kaynaklara gére
id /Ego /Siiper Ego). id, hemen tatmin edlilmek isteyen organik icgiidiilerin
ruhsal temsillerini icerir. Ayrica bastinlmus olani da kapsar: Onceleri bilingte
yatan tasanlar, id dis diinyadan kopuktur;, dis diinyanin etkisi ile id'den Ben
meydana gelir. Ben algi ve motorik becerilieri sayesinde dis diinyaya girisi../.
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ya gelmesinden olusan bir aygit olarak ele aldigimiz ruh
dinyamizi asil Ben adrni verecegimiz ile 1d* adini verecegi-
miz bir digerinden ayiracagiz. id daha yashdir, Ben, id'in
icinden dis diinyanin da etkisiyle Gpki bir kabuk gibi gelis-
mistir. 1d'in icinde bizim ilkel gudilerimiz yatar, id'in i¢in-
deki tim surecler bilingsizce akar. Ben, daha 6nce de deginil-
digi Gzere 6nbilincin alani ile kendini kapatir, icerisinde nor-
malde bilingsiz kalan pargalar tasir. id'in icerisindeki psiko-
lojik stirecler, Ben'e hilkmedenlerden ¢ok farkli akis ve karsi-
likl etkilesim yasalarina gore isler. Gergekte bizi yeni gorus-
lere ulastiran ve bu gorusleri hakli ¢ikartmis olan, bu farkli-
liklari kesfetmemiz oldu aslinda.

Bastiriimis olan, 1d'in kapsamindadir ve onun mekaniz-
malarina da tabidir, sadece dogusu yoniinden ondan ayril-
maktadir. Farklilik, Ben'in id'in icinde gelismeye basladigi er-
ken dénemde meydana gelir. Ardindan id'in iceriklerinin bir
kismi Ben tarafindan alinir ve 6n biling diizeyine ¢ikartilir, di-
ger kisim ise bu gecisten etkilenmez ve asil bilingsiz olan ola-
rak 1d'in icinde geriye kalir. Fakat Ben olusumunun devam
eden akisinda belirli psikolojik izlenimler ve olaylar bir sa-
vunma sureci tarafindan disarida birakilirlar; én bilingli ola-
nin karakterinden, tekrar id'in 6geleri haline indirgenecek se-
kilde yoksun birakilirlar. Tste id'in igcinde "geriye itilen" par-

.saglar ve id'in ihtiyaglarini diisiinceye dayal olarak makul bir sekilde tat-
min etmeye calisir. Ebeveynler ile kurulan ézdeslik sonucu Ben'den Ust-Ben
olusur. Ust-Ben, Ben'e karsi takindi§i saldirgan tutum ile onu elestirir; Ben ise
bu saldirgan tutuma karsin sugluluk duygusu ile tepki verir ve bunu genel-
likle bilingsizce yapar. (Cev. n.)
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calar bunlardir. Her iki ruhsal alan arasindaki trafige iliskin
olarak ise, bir yandan 1d'in i¢indeki bilingsiz seyrin on biling-
li olanin dizeyine c¢ikartihp Ben'e mal edildigini ve diger
yandan da Ben'in i¢indeki 6n bilin¢li olanin tersi yolu izleye-
rek id'in icine tekrar yerlestirilebildigini saniyoruz. Sonrasin-
da Ben'in icinde 6zel bir bolgenin, "Ust-Ben" bélgesinin ken-
dini ayirmasi, bizim su anki ilgi alanimizin dismda kaliyor.
TUm bunlar basit olmaktan oldukca uzak gibi gelebilir, fa-
kat ruhsal aygitin mekan anlayisina bir kere alistiktan sonra,
tum bunlar1 g6z 6ninde canlandirmak o kadar da zor olmaz
artik, ilave olarak su noktayi da belirtmeliyim ki, burada ge-
listirdigimiz psikolojik konunun beyin anatomisi ile uzaktan
yalandan alakasi yoktur, sadece tek bir yerde ona temas
eder. Herkes kadar benim de hissettigim, bu tasarinin tek tat-
min etmeyen yani ruhsal olaylarin dinamik tabiati konusun-
da hicbir sey bilmememizde yatiyor. Bilincli bir tasariy1 6n
bilingliden, on bilincliyi bilingsiz bir tasaridan ayiran bir de-
gisimden baska bir sey olamaz, ama belki de psikolojik ener-
jinin farkh dagilimi da olabilir diyoruz kendimize. YUukleme-
lerden ve asiri yiklemelerden bahsediyoruz, fakat buna ilis-
kin her tarll bilgiden ve hatta ise yarar bir varsayima yone-
lik bir belirtiden dahi yoksunuz. Biling konusu ile ilgili ola-
rak ise kdkeninin algida yattigim da ekleyebiliriz. Aci, do-
kunma, isitme ve gérme uyarilarinin algisiyla meydana ge-
len her tlrli duyu daha ¢ok bilinclidir. Distinme stregleri
ve id'de buna tekabiil eden her ne ise, 6ziinde bilingsizdir ve
Bilince, gdrme ve isitme algilarindan kalan ani kirintilari ile
baglanti kurarak, dil yetisi Gzerinden giris yapmak isterler.
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Dil'den yoksun olan hayvanlarda bu iliskilerin dahabasit ol-
masl gerekir.

Eskiden yasanmis travmalarin izlenimleri, ki biz onlardan
yola ¢ikmistik, 6n bilince ya hi¢ tasinmazlar ya da bastirma
sonucu id-konumuna geri getirilirler. Bu durumda am kalin-
tilani bilingsizdir ve 1d'in i¢inden etkilerini gosterirler. Bizzat
yasanmis olaylar s6z konusu oldugunda seyirlerini yetkin
bir sekilde takip edebilecegimize inaniyoruz. Ancak, bireyin
psikolojik yasaminda sadece kendi yasanmisliklarinin degil
ayni zamanda dogum sirasinda beraberinde getirdigi icerik-
lerin, filogenetik menseiden gelen parcaciklarin, yani bir ar-
kaik mirasin da etkin olabilecegi olasiligina odaklandigimiz-
da, ttm bunlara yeni bir guglik eklenir. Bu durumda, sz
konusu arkaik miras nerede meydana gelir? Neleri icerir?
Kanitlan nelerdir? sorulan akla gelir.

Buna verebilecegimiz ilk ve en glvenilir cevap, tim canli
varliklarda oldugu gibi bu arkaik mirasin belirli egilimler-
den olustugudur. Yani kendi gelisimi sirasinda belirli dog-
rultulara sapma, kimi tahriklere, izlenimlere ve uyanlara
Ozel bir bicimde tepki gosterecek yeti ve edilimlere sahiptir.
insan soyunun tek tek bireylerinde bu yénden farkhliklar or-
taya ciktigi tecrUbelerle gorialdaginden, arkaik miras bu
farkhhklan da kapsar ve ilgili farkliliklar bireyin biinyesel un-
suru olarak kabul edilir. Tim insanlar en azindan erken do-
nemlerde yaklasik olarak aym seyleri yasantiladiklanndan,
tepkilerim de aym sekilde verirler ve bu tepkilerin de arkaik
miraslarinin bireysel farkliliklarinin i¢inde hesap edilip edi-
lemeyecegi kuskusu dogabilir. Bu kusku yersizdir; bu aynil-
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gm var oldugu gercekligi arkaik miras hakkmdaki bilgimizi
zenginlestirmez.

Halbuki psikanalitik arastirma bizi distinmeye sevk eden
bazi sonuclara ulasmistir. Tlki dilsel gostergelerin genelligi
Ozelligidir. Bir nesnenin baska bir tanesi tarafindan sembolik
olarak temsiline -tipki eylemlerde oldugu gibi- ¢ocuklarimi-
zin hepsi asinadir ve bize sanki dogalmis gibi gelir. Bu dili
nasil 6grendiklerini ¢ocuklarimiza ispat edemeyiz ve ¢ogu
zaman 6grenmenin imkansiz oldugunu da itiraf etmemiz ge-
rekir. Yetiskinlerin sonradan unuttuklari bir ilk bilgiden s6z
edilir. Gergi ayni sembolleri riyalarinda kullanir ancak psi-
kanalizci kendisine yorumlamadigi siirece onlari anlamaz,
hatta yorumlandiginda dahi bu terciimeye pek inanmak iste-
mez. Bu sembollerin igine iyice yerlesmis oldugu, sikc¢a kul-
lanilan deyimlere basvurdugunda, asil anlamlarim yitirdik-
lerini itiraf etmesi gerekir. Bu semboller diller arasindaki ce-
sitlilige de aldins etmezler; arastirmalar belki de bu sembol-
lerin her yerde bulunduklarini, tim halklarda ayni oldukla-
rim gosterecektir. Yani dilin gelistigi dénemlerden kalmis bir
arkaik mirasin s6z konusu oldugu bir durum ile karsi karsi-
yayiz, ancak halen baska bir agciklama yapmaya da kalkisabi-
liriz. Burada dilin tarihsel gelisimi sirasinda kendi kendileri-
ne meydana gelmis olan tasanlar arasindaki dusunsel iliski-
lerin s6z konusu oldugunu ve bu iliskilerin bireysel dil geli-
siminin gerceklestigi her yerde, her seferinde tekrar etmek
zorunda olduklarini sdyleyebiliriz. Dolayisiyla dirtl yetisin-
de de oldugu gibi distinme yetisinin mirasindan séz ederiz
ve bu ise bizim sorunsalimiza yeni bir katki saglamaz.
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Ancak psikanaliz arastirmalari, dnemi agisindan simdiye
dek anlatilanlari asan baska bilgileri de gtinisigina ¢ikartmis-
tir. Eskiden yasanan travmalara gosterilen tepkileri inceledi-
gimizde, asil yasantilanana tam olarak uymadigini, aksine fi-
logenetik bir 6rnek olaya ¢ok daha uygun olan ve sadece bu
olaym etkisiyle agiklanabilecek bir bicimde uzaklastiklarini
sasirtici bir sekilde tespit ederiz. Nevrozlu ¢gocugun Oedipus
ve igdis edilme kompleksleri sirasinda ebeveynlerine karsi
davranislarinda, bireysel olarak haksiz gibi gériinen ve an-
cak filogenetik yolla, daha dnceki nesillerin yasanmisliklari
ile kurulacak iliski sayesinde kavranabilen tepkilerin ¢okca
ornegine rastlanir. Bu konuda dayanak olarak kullandigim
malzemeyi toplu halde kamuoyuna sunmak kayda deger bir
¢aba olurdu. Bu malzemenin kanitlayici giici bana, bir son-
raki adimi alip, insanin arkaik mirasinin sadece yetileri degil,
daha onceki nesillerin yasanmisliklarina iliskin icerikleri ve
ani izleri tasidiklari iddiasinda bulunabilecek derecede bu-
yuk gortnuyor. Boylece arkaik mirasin gerek kapsami ge-
rekse de 6nemi anlamli bir sekilde pekistirilmis olur.

Duruma daha yakindan baktigimizda uzun suredir, atala-
rin yasanmishklarindan kalan ani izlerinin kalitiminin, do-
laysiz anlatim ve drnek yoluyla egitimin etkisinden bagimsiz
olusu sanki sorgulanamazmis gibi davrandik. Bir halkin igin-
de eski bir gelenegin siirmesinden, bir halkin karakterinin
olusumundan bahsettigimizde zihnimizden gecen genellikle
anlati yoluyla yayilan bir gelenek degil, kalitim yoluyla ge-
¢en bir gelenekti. Ya da en azmdan ikisinin arasinda bir ay-
rim yapmayip, boylesi bir ihmalkarlik ile nasil bir pervasizli-
ga kalkistigimizi kavrayamadik. Ancak, sonradan kazanilan
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Ozelliklerin sonraki nesillere kalitim yolu ile aktarilmasi ko-
nusunu tamamen yadsiyan biyoloji biliminin bu goértsi bi-
zim isimizi zorlastirmaktadir. Fakat yine de biyolojik gelisi-
min icinde yer alan bu faktérden vazgecemeyecegimizi bi-
yuk bir tevazu ile itiraf ediyoruz. Gergi iki durum ic¢in ayni
sey s6z konusu degil, birinde kavramasi zor olan, sonradan
kazanilmis 6zellikler, digerinde ise somut, dis izlenimlere ait
ant izleri bahis konusu edilmektedir. Ancak 6ztinde birini di-
gerinden ayri olarak distiinemeyecegimiz anlasilirdir herhal-
de. Bu tdr ara izlerinin varliklarim arkaik mirasta sturdur-
diklerini kabul edersek,-birey ve kitle psikolojisi arasindaki
ucurumu asip, halklara da tek bir nevrozluya yaptigimiz
muameleyi yapabiliriz. Arkaik mirastaki ani izlerine iliskin
olarak su siralar, filogenetikten tiretilmeyi gerektiren psika-
nalitik arastirmalarin kalintilar1 disinda daha guclt kanitlara
sahip olmadigimizi itiraf etmek gerekse de, bu kanit bu ttr
bir savi ileri sirmemizi saglayacak kadar da gugcli gorin-
mektedir. Diger tiirlii, ne psikanalizde ne Ue kitle psikoloji-
sinde varmak istedigimiz yere bir adim dahi yaklasabiliriz.
Dolayisiyla kaginilmaz bir pervasizlik sahip oldugumuz.

Bununla birlikte baska bir sey daha gerceklestiririz. Eski
dénemlerde insan ile hayvanin arasinda insan kibrinin fazla-
ca actigr ugurumu daraltiyoruz. Hayvanlarin yeni hayat ko-
sullarina basindan itibaren sanki eski, uzun zamandir asina-
larmis gibi uyumlu davranmalarim saglayan s6zu edilen ic-
gudulerine iliskin aciklama ise, tecrtibeyi kendilerince bu ye-
ni varolusa tasidiklari yani atalarinin yasanmisliklarinin ani-
larini kendi iclerinde sakladiklari olabilir. insan denilen hay-
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vanda da temelde ¢ok farkli olamazdi. Hayvanlarin bu tir ig-
gudulerine, farkh kapsam ve icerikte olsa da insanda arkaik
miras karsilik gelir.

Bu goruslerden sonra insanlarin -ilgili 6zel yollarla- bir
zamanlar bir ilk babaya sahip olduklarini ve onu katlettikle-
rini her zaman icin bildiklerini s6ylemekte bir sakinca goér-
muyorum.

Burada cevaplandirilmasi gereken iki soru daha var. Bi-
rincisi bu tdr bir ara arkaik mirasa hangi kosullar altinda ka-
tilmistir; ikincisi hangi durumlarda etkin hale gelir, yani
1d'in icindeki bilingsiz halinden bilince, degismis ya da tah-
rif edilmis olarak dahi olsa, hangi durumlarda ntfuz eder?
Ilk sorunun cevabi kolayca verilebilir: Olay yeterince 6nemli
ya da yeterli siklikta kendisini tekrar etmis ise ya da her iki-
si de. Baba katli olaymda her iki kosul da gerceklesmistir.
ikinci soru igin sunu belirtmemiz gerekir: Sayisiz etken goz
onunde bulundurulabilir, tim etkenlerin bilindik etkenler
olmasi gerekmez, bazi nevrozlardaki akisa benzer sekilde
kendiliginden bir akis da dustnulebilir. Ancak unutulan ani
izlerinin, olayin gunluk reel tekrari sayesinde uyandinimasi-
run etkin bir 6neme sahip oldugu kesin. Musa katli sonrasin-
da isa'ya karsi sozde adaletin tecellisi olarak islenen cinayet
de boylesi bir tekrardi; 6yle ki bu olaylar sebeplerin éniine
gecer nihayetinde. Sanki tektanricihdm dogusu bu olaylar-
dan yoksun kalamazmis gibidir. Sairin dedigi gibi:

"Sarkilarda yasar 6limsiz, yasamda yok olup gider."2

12 Sekiller, "Yunanistan tanrilari”.
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Son olarak, psikolojik bir gerekce 6zelligi tastyan bir not
dismek istiyorum. Sadece anlati Gzerine kendim kuran bir
gelenek, dini olgulara 6zgu saplanti karakterini doguramaz-
di. Disaridan gelen her haber gibi dinlenir, yargilanir ve du-
ruma goére reddedilirdi, mantikli disinmenin saplantisin-
dan kurtulma ayricaligini asla tadamazdi. Dini gelenekte
saskinlikla ve simdiye dek anlamadan izledigimiz Uzere, ge-
ri donduklerinde kitlelerin zincirlerini zorlayacak derecede
glgll etkiler yaratmadan once bastirilmanin, bilingdismda
bir stire bekleme sertiveninin yazgisini tecriibe etmesi gere-
kiyor. Ve bu ftkir> olaylarin gercekten de bizim anlatmaya ¢a-
baladigimiz sekliyle ya da en azindan benzer sekilde gercgek-
lestiklerine inanmamiz i¢in blytk 6nem tasiyor.
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OZET VE TEKRAR

Bu incelemenin simdi baslayan bdlumu genis kapsamli agik-
lamalar ve 6zirlerle kamunun hizmetine sunulamaz. Aslin-
da ilk b6limun sadik, gogunlukla s6zctgu s6zcugune tekra-
rindan baska bir sey degil, bazi elestirel incelemeler zaman
zaman kisaltilmis ve Yahudi kavminin bu 6zel karakterinin
nasil olustugu sorunsalina dayanan ilaveler artiriimistir. Bu
tarz bir anlatim biciminin amaca uygun olmaktan uzak oldu-
gunu ve estetik olmadigim biliyorum. Ben kendim de bu an-
latim bicimini tereddutsiiz tasvip etmiyorum.

Peki, o halde neden bundan ka¢inmadim? Bunun cevabi-
ni vermek benim icin kolay, ancak itiraf etmek zor. Bu calis-
manin her seye ragmen alisilmisin disindaki ortaya ¢ikis hi-
kéayesinin izlerini silebilecek glice sahip degildim.

Gercekte bu inceleme iki kez yazildi. Tlk kez birkag yil 6n-
ce, yayinlama olasiligimin olduguna inanmadigim bir yerde,
Viyana'da yazildi. Yanda birakmaya karar vermistim fakat
huzura kavusamayan bir ruh gibi bana eziyet vermeye bas-
ladi ve tim yaziya psikoanalitik bir giris niteligi tasiyan
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("Musa, bir Misirli*) ve bunun Gzerine kurdugum tarihsel
yap! ("Musa bir Misirh idi ise...") olmak Uzere iki parcasini
kendi basima hazirlayip, dergimiz imago'da yayinlamaya
karar verdim. incelemenin asil yakisiksiz ve tehlikeli icerige
sahip bolim olan tektanriciligin dogusu ve dinin kendi yo-
rumu kismini kullanmayi o zamanlar hi¢ disiinmuyordum.
Sonra 1938 Martinda beklenmedik bir sekilde Alman istilasi
basladi ve beni yurdumdan ayrilmaya zorladi. Fakat yaziyi,
bu calismalarin halen hosgoru ile karsilandigi yerlerde ya-
yinlatip, psikanalizin bir yasagini delecegim endisesine ilis-
kin kaygidan kurtulmami da sagladi. ingiltere'ye gelir gel-
mez gizli kalmis bilgeligimi diinyaya sunma denemesi ben-
de karsi konulmaz bir istege doénustlu ve incelemenin Ggin-
cl bélumnd, yayimlanmis olan diger boltmlerle iliskilen-
direrek gerekli degisiklikleri yapmaya basladim. Bunun igin
tabu ki, elimdeki malzemenin diizeninde kismen de olsa de-
gisiklik yapmam gerekiyordu. Bu malzemenin tamamim
ikinci dizeltmede kullanmayi basaramadim ne yazik Ki; di-
ger bir yandan eski malzemeden tamamen vazge¢cmeye de
karar veremedim ve bdylece ilk anlatimin bir bélimunin ta-
mamim degistirmeden ikinci bdlime ekledim ve buna bagl
olarak yazilanlarin genis 6l¢tide tekrari olmasi gibi bir salan-
ca dogdu.

Her seye ragmen, anlatim bicimimin dogrulugu konusu
bir kenara birakilir ise, irdeledigim konular o kadar yeni ve
onemli ki, okuyucularin, tGzerinde durdugum konulan ikKi
kez okumak zorunda kalmalarinin bir talihsizlik olmayacag!
disincesi ile teselli bulabilirim. Bazi seyler vardir ki onlan
bircok kez a¢iga vurmak gerekir ve ne kadar sdylense de az-
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dir. Fakat bir konuda durmak ya da ona tekrar dénmek oku-
yucunun 6zgur iradesine kalmistir. Okuyucunun 6ntine ay-
ni kitabi iki kez koymak gibi bir hileye basvurulmamahdir.
Bu kusur kendinde gorilmesi gereken bir beceriksizliktir.
Bir yazarin yaratici glici ne yazik ki her zaman istencinin pe-
sinden gitmez; yapit kendince eyler ve sik¢a yazara karsi ba-
gimsiz olmaya, hatta yabancilasmaya baslar.

. a) Israil Kavmi

ise yarar malzemeyi alip yaramaz olani bir kenara atan, ve
parcalan tek tek psikolojik olasiliklarina goére bir araya geti-
ren bizimki gibi bir yontemin ve bu tir bir teknigin, gercek-
ligi bulmakta gtvenli olmadigi kesinlikle biliniyor ise, bu
tarzda bir calismaya neden kalkisildigi hakli olarak sorula-
caktir. Bunun cevabi, incelemenin varacagi sonuca baghdir.
Tarihi-psikolojik bir incelemeden duyulan beklentiler buyik
Olciide yumusauldiginda, her daim dikkate deger olan ve
gunluk olaylar akabinde gdzlemleyenin tekrar karsisina ¢i-
kan sorunsallari belki de agikhiga kavusturabilecegiz. ilk ¢ag-
larda Akdeniz havzasinin gevresinde yasamis olan kavimle-
rin arasmda Yahudi kavminin bugtin adini strdiren ve 6z
bakimindan da hél4 ayakta duran, neredeyse tek kavim ol-
dugu bilinmektedir. Ornegine az rastlanir bir direng gtictiyle
talihsiz olaylara ve eziyetlere karsi koymus, kendine 6zgu bir
karakter olusturmus ve tim bunlarin yani sira diger tim
halklarin derinden antipatisini kazanmistir. Yahudilerin bu
yasama gucund nereden aldiklarim ve karakterlerinin yazgi-
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lan ile nasil bir baglanti i¢cinde oldugunu daha iyi anlamak
istiyoruz.

Bu amacla Yahudilerin diger halklarla iliskisine egemen
olan bir karakter 6zelliklerinden yola cikabiliriz. Kendilerini
cok fazla onemsediklerine, kendilerini digerlerinden daha
soylu goérdiklerine, kendilerinin daha yuce olduklarina ve
cogu adetleri ile ayrildiklari diger halklardan tstin, oldukla-
rina inandiklarina kusku yok1Bunun yaninda sanki degerli
bir hazineye gizliden gizliye sahiplermis gibi hayata karsi
duyduklari bir gtiven, bir tir iyimserlik, dindarlarin tevekkdl
olarak adlandirdiklari bir duygu ruhlarim ayakta tutuyor.

Bu davranisin nedenini ve gizli hazinelerinin ne oldugu-
nu biz biliyoruz. Onlar kendilerini gercekten de tann tarafin-
dan secilmis halk olarak goértyorlar, tann'ya ¢ok yakin dur-
duklarina inaniyorlar ve tiim bunlar onlarin gururlu ve 6z-
guvenli olmalarim sagliyor. Elimizdeki guvenilir bilgilere
gore Helenistik donemde dahi bugtn oldugu gibi davram-
yorlarmis yani Yahudilik o donemde kendini tamamlamis ve
buyruklarinda ya da yanlarinda yasadiklari Yunanlilar, Ya-
hudilerin bu nevi sahsina munhasir tarzlarina, tipki bugin
Yahudileri barindiran "ev sahibi halklar" gibi tepki goster-
mislerdi. Diyebiliriz ki, Yahudilerin kendilerinde hak olarak
gordukleri Gstinltge Yunanhlar da inanmisti sanki. Korku
duyulan babanin sevilen gézde evladi oldugunuz agik ise bu
durumda diger kardeslerin kiskancligi saskinlik yaratmama-
li ve boylesi bir kiskanc¢ligin nerelere varabilecegini biz, Yu-

1 Eski dénemlerde Yahudileri "Clizzamh (bkz. Manetho) olarak asagilamak bel-
ki de strnun yansimasi idi: Bizden o kadar uzak duruyorlar ki, sanki biz ciiz-
zamhyiz."

144



Musa, Kavmi ve Tektannli Din

suf ve erkek kardesleri hakkindaki Yahudi efsanesinde ¢ok
guzel bir sekilde goririz. Dlnya tarihinin akisi da Yahudi
kistahligim hakli ¢ikartir niteliktedir, ¢ctinkd ileride tanri in-
sanlara bir Mesih ve kurtarici gdndermeye karar verdiginde,
yine bu kisiyi Yahudi kavminin igcinden secmistir. Boylece di-
ger kavimlere sunlari sdyleme firsati dogmus olabilirdi: Ger-
cekten de haklilarmis, onlar tanri tarafindan secilmis olan ka-
vim. Ancak béyle olmadi, bunun yerine isa Mesih sayesinde
kurtuluslari, onlardaki Yahudi nefretini daha da besledi, bu
sirada Yahudiler, isa'nin kendi aralarindan segilmesi ile geli-
sen bu ikinci kez secilmislik durumundan pek bir yarar sag-
layamamislardi ciinkil kendileri kurtarici isa'yi zaten tani-
mamislardi.

Daha 6nceki agiklamalarimiza dayanarak Yahudi kavmi-
ne, ttm geleceklerini tayin eden bu anlamli karakteristik
0zelligi kazandiran adamin Musa oldugunu artik iddia ede-
biliriz. Musa Yahudilere tann'nin se¢ilmis kavmi olduklari
guvenini vererek, onlarin 6zguvenini artirmistir, onlari kut-
samis ve kendilerini diger kavimlerden ayirmakla yukumili
kilmistir. Diger kavimlerde s6z konusu olan 6zguven duy-
gusunun eksikligi degildi. Tipki giinimiizde oldugu gibi es-
kiden de her millet kendini bir digerinden tstiin goruyordu.
Ancak Yahudilerdeki 6zgiiven Musa sayesinde dini bir da-
yanaga sahip olmus, dini inanclarinin bir parcasi haline gel-
misti. Kendi tanrilari ile kurduklari o derin iliski sayesinde
tanrilarinin gérkeminden de pay alip nasiplenmislerdi. Ve
Yahudileri secen ve Misir'dan kurtaran tanrinin arkasinda,
muhtemelen o sirada gorevini yerine getirmis olan Musa ad-
I Kisinin durdugunu bildigimizden sunlari sdyleme cesareti-
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ni kendimizde buluyoruz: Yahudileri yaratan Musa adinda-
ki bu adamdi. Bu halk direncini ve fakat ayni oranda, zama-
randa yasatiimis ve halen yasatiimakta olan dismanligi bu -
adama bor¢ludur.

b) Blyik Adam

Peki, tek bir insanin farkli bireyler ve aileleri bir araya getire-
rek bir kavim olusturacak, bu kavme nihai karakterini vere-
cek ve binlerce yillik yazgisini belirleyecek denli siradisi bir
etki birakabilmesi nasil mimkutn olmustu? Bu tir bir kabul,
yaraticilik mitlerinin ve kahramanlik efsanelerinin dogmasi-
na sebep olan distinme sekline dogru geri atilan bir adim, ta-
rih yazicihiginin tek tek kisilerin, htikiimdarlarin ya da fatih-
lerin eylemlerinin haber verildigi zamanlara bir geri donts
degil midir? Yeni ¢agin egilimi, insanlik tarihinin streclerini
daha ¢ok sakli, genel ve anonim sebeplere, ekonomik kosul-
larin zorunlu baskisina, beslenme aliskanliklarindaki degisi-
me, malzeme ve aletlerin kullammmdaki gelismelere, nifus
artisi ve iklim degisikligi sonucu gerceklesen goclere dayan-
dirma ydniundedir. Bu sirada, Kisilere tek baslarina, blyuk
ihtimalle aciga vurulmasi gereken ve daha cok tesadufi bir
sekilde ilgili kisilerde ifadesini bulan, kitlesel egilimlerin Us-
su ya da temsilcisi olmaktan baska bir rol bigilmez.

Bunlar kuskusuz mesru bakis acilandir, fakat bizim du-
sinme organimiz ile dinya duzeni arasmda, 6nemli bir
uyumsuzlugun oldugunu dustnerek, varmamizi gerektire-
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eek bir firsat sunuyor. Her olayin kanitlanabilir tek bir nede-
ninin olmasi, bizim o buyurgan nedensellik ihtiyacimizi tat-
min ediyor. Ancak bizim disimizdaki gerceklikte bu durum
hic de dyle degildir; daha ¢ok sanki her olay birbiriyle ilinti-
li sebeplerin etkisi olarak gosteriyor kendisini. Bizim incele-
memiz, olanlarin géz ardi edilemeyecek karmasasindan Urk-
mus bir halde, baglantilardan birinin tarafmi tutarak, var ol-
mayan, sadece daha kapsamli iliskilerin parcalanmasi sonu-
cu olusmus karsithklar kuruyor.2 Yani belirli bir olay! ince-
lerken tek bir Kisinin olayin Uzerindeki etkisi diger her seyi
gOlgede birakiyor ise vicdanimizin, sézi gecen bu 6gretinin
kabuli ile ilgili genel, anonim etkenlerin 6nemini elimizin
tersiyle cevirdigimizi, basimiza kakmasi gerekmez. Prensip-
te her ikisine de yetecek kadar yerimiz var. Gergi tektannci-
ligin dogusu sirasinda az 6nce sézl edilen sebep, yani bu ge-
lismenin farkl milletler arasinda yakin iliskilerin kurulmasi
ve blylUk bir imparatorlugun insasina bagl olmasi disinda
baska bir sebep gtsteremeyiz.

Yani bu "blytk adam"m sebepler zincirindeki ya da da-
ha dogrusu sebepler drgusiundeki yerini koruyoruz. Ama
belki bu onur payesini hangi kosullar altinda verdigimizi
sormak pek de yersiz olmayacaktir. Bu sorunun cevabinin
cok kolay olmadigim gérmek bizi sasirtti. Bir insanin bizim

2 Ancak, sanki dunya o kadar karmasiktir ki ortaya atilan her turlt iddia bir
yerde bir parca gergeklige tekabiil etmek zorunda demek istemisim gibi bir
yanls anlasiimaya maruz kaldim, ki bu duruma karsi ¢ikiyorum. Hayir, du-
stince seklimin gerceklikte karsiligi olmayan bagintilari ve iliskileri belirleye-
cek 6zgurltigu kendinde saklar ve bu yetiye de acikta ki oldukca deger ver-
mektedir, ciinku bilimsel etkinligin gerek icinde gerekse de disinda ondan
zengin bir sekilde yararlanmaktadir.
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asin deger verdigimiz ozelliklere cok blyUk 6l¢tide sahip ol-
mas! gibi bir cevap agikcasi her yonden isabetsiz olur. Orne-
gin guzellik ve kas guctl ne kadar imrenilirse imrenilsin kim-
seyi "bUyUk" yapmaz. O halde bunlar ruhsal nitelikler, psi-
kolojik ve tinsel dncelikler olmak zorunda. Son soyledikleri-
mizden, yani bir insan sadece bir alanda olaganustu bir sekil-
de ¢cok basaril ise, bunun dismda bir basariya sahip degilse,
sirf bu tek basar1 ylziinden ona blytk adam deyip diyeme-
yecegimiz tereddidi dogdu. Bir satrang ustasi ya da bir mu-
zik aletinin virtioztne degil tabii ki, ancak mukemmel bir
sanatcl ya da arastirmaciya da kolayca denilmez. Béyle du-
rumlarda o blyUk bir sair, ressam, matematikg¢i ya da fizikgi,
su ya da bu alanda ¢igir acan biri demek daha uygun olur fa-
kat buiyiik bir adam demekten kaginacagiz. Ornegin Goet-
he'yi, Leonardo da Vinci'yi, Beethoven'i hi¢ tereddit etme-
den buyuk adamlar olarak goriyorsak, onlarin muhtesem
yaratilarina karsi duydugumuz hayranhgin dismda bizi ha-
rekete geciren baska bir sey daha olmali. Bu tir érnekler yo-
lumuza ¢ikmasaydi, bu durumda fatih, komutan, hikiimdar
gibi islerle ugrasan adamlara 6ncelikle "blytk adam" deme
disincesi dogardi buyik ihtimalle ve onlardan ¢ikan basari-
larin blydklugund, etkilerinin gictni takdir ederdik belki
de. Fakat bu da tatmin edici degildir ve gerek cagdaslan ge-
rekse de kendisinden sonra gelenleri etkilediklerini inkéar
edemeyece@imiz bir sirl ise yaramaz Kisi tzerine vardigi-
miz yargilar tarafindan ¢urattlir. Basarih olacaklarina mut-
suzluk icinde yok olup giden blyiik adamlarin sayica fazla-
hgim dikkate alirsak, basari da buyuklugin gostergesi ola-
maz.
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Boylelikle simdilik "buytk adam" kavraminin belli basl
tek bir icerigi pesinde kosma ¢abasinin bos oldugu egilimini
gOsterecegiz. Bazi insani Ozelliklerin boyutlarinin, asin geli-
siminin, "Blyukluk" kavraminin asil s6zctk anlamina ol-
dukca yakin bir sekilde kolayca kullanimi ve bu kavramin
keyfi bir sekilde benimsenmesidir bahis olan sadece. Aynca
bu biytk adamm 6zlnden ziyade, onun ¢evresindeki insan-
lan nasil etkiledigi sorusunun bizi daha cok ilgilendirdigini
hatirlayalim. Ancak bu incelemeyi olabildigince kisaltacagiz,
cUnku bizi hedefimizden uzaklastiracakmis gibi gérintyor.

O halde bu buytk adamm, kisiligi ve ugruna savas verdi-
gi fikir olmak Uzere, cevresindeki insanlan iki yolla etkiledi-
gini kabul edelim. Bu fikir kitlelerin hayallerindeki eski bir
imgeyi vurguluyor ya da hayalini kuracaklan yeni bir amag
belirliyor ya da baska sekillerde kitleyi pesinden surtklyor
olabilir. Bununla birlikte -ve bu kesinlikle asil s6z konusu
olan durume- kisilik tek basina etkili bir faktor ve fikir, olduk-
¢a az bir rol oynuyor. Bu buyuk adamm 6nemli oldugu ko-
nusu ile ilgili zaten bir an bile kusku duymadik. insan kitle-
lerinde, hayranlik duyulabilecek, éninde egilinebilecek, ta-
rafindan yonetilebilecek hatta asagilanabilecek bir otorite ih-
tiyacinin mevcut oldugunu biliyoruz. Tek basina bireylerin
psikolojisinden, kitlenin bu ihtiyacinin nereden ileri geldigi-
ni 6grenmistik. Bu, herkesin ¢cocuklugundan beri icinde tasi-
digi baba 6zlemidir, s6ylencenin kahramaninin yenilgiye ug-
rattigini disinerek 6vindiaga ayni babaya duyulan 6zlem-
dir. Ve artik bu biyuk adama atfettigimiz tim 6zelliklerin
babanin 6zellikleri oldugunun, tarafimizdan caresizce ara-
nan buyuk adamin varhiginin s6z konusu 6rtismeden dog-
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dugunun bilgisi uyanir. Dustncelerdeki kararlilk, istencin
gucl, eylemlerin siddeti, ama her seyden 6nce bu blyuk
adamin tek basina hareket edisi ve 6zgurlagu, dustncesizli-
ge kadar varabilen tanrisal kayitsizligi baba imgesinden gel-
mektedir. Ona hayranlik duymak gerekiyor, ona giiven du-
yulabilir ancak ondan korkmamak da mimkin degil. Co-
cukken babanin disinda "buyuk adam" kim olabilirdi ki
cumlesinden yola ¢ikmaliydik aslinda!

Musa kisiliginde Misirlilarin angarya islerinde calisan za-
valli Yahudi is¢ilerine gonlint acan, onlara sevgili cocuklari
goziyle bakti§i glvenini vermek icin karsilarina ¢ikan sid-
det dolu bir baba imgesi idi kuskusuz. Ve kendileriyle anlas-
maya varacak, onlara deger veren, ona tapinmaya devam et-
tikleri stirece onlara bakacagina s6z veren biricik, ebedi ve
her seye kadir tanri tasarisi da Yahudileri az etkilemis ola-
maz. Bayuk ihtimalle Musa adindaki adamin imgesi ile onun
tanrisi arasindaki imgeyi ayirt etmek onlar igin pek de kolay
degildi ve bu konuda haklilardi aslmda ¢tinkii Musa, ofkesi
ve acimasizhigi gibi Kisiligine ait ¢izgileri kendi tanrisina at-
fetmis olabilir. Ve bir gtin gelip de Yahudi kavmi kendilerin-
den olan bu buyuk adami katletmis ise yaptiklan sey sadece
insanlik tarihinin ilk zamanlarinda tanri kralin karsisina ¢i-
kan bir yasanin cirimunu tekrar etmekti ve bizim de bildi-
gimiz Uzere bu koticul eylem cok daha eski bir imgeye da-
yanmaktaydi.3

Boylece bir yandan bu buytk adamin gorunttst her ne
kadar tanrisallik mertebesine kadar yukselse de, diger yan-

3 Bkz. Frazer age.
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dan sunu unutmamaliyiz ki baba da bir zamanlar cocuktu.
Musa adli adamin temsil ettigi bu buyudk dinft fikir, anlattik-
larimiza gore onun kendi mali degildi; bu fikri kendi firavu-
nu da olan Ikhnaton'dan devralmisti. Ve din kurucusu ola-
rak buyukligu kusku gétiirmez sekilde kanitlanmis olan fi-
ravun da belki annesi tarafindan ya da baska yollarla -yakin
ya da uzak dogu- kendisine ulasan bildirilerin uyanlarim iz-
lemisti.

Zincirin halkalarim takip edemeyecegiz ancak bu halka-
nin ilk parcaciklan dogru algilandi ise, bu durumda tektann
dustncesi tipki bir bumerang misali menseisi olan toprakla-
ra donmustl. S6zu edilen yeni fikri tek bir kisinin eseri ola-
rak gérmek kisir bir durum gibi geliyor. Muhtemelen bu fi-
kirde bir strt insanin emegi ve katkisi vardi. Diger turl se-
bepler halkasini Musa'da kesip atarak, ardindan gelen ve bu
fikri gelistiren Yahudi peygamberlerinin ¢abalarim bosa ¢i-
kartmak acikcas haksizlik olur. Tektannciliin tohumu Mi-
sir'da yeserip filizlenmemisti. Halk agir ve talepkéar dini tze-
rinden silkeledikten sonra aym sey Israil'de de gerceklesebi-
lirdi. Fakat Yahudi kavminin icinden, solup gitmek Uzere
olan gelenegi canlandiran, Musa'nin uyan ve kosullarim ye-
nileyen ve kaybettiklerinin yerini doldurmadan soluklanma-
yan adamlar surekli ortaya ¢ikiyordu. Yuzyillarca devam
eden surekli caba ve nihayet biri, Babil siirginlinden énce ve
digeri sonra olmak tzere iki blyuk reform sayesinde bir halk
tannsi olan Jahve, Musa'nin Yahudilere tapinmalari i¢in da-
yattigl tanrinin seklini alir. Ve sayet, Yahudi kavmi haline
gelen bir kitlenin icinden, secilmisligin ayricaligina ve belki
de benzer buyukltkteki kimi ddullere karsilik Musa-dininin
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gucluklerini Gzerine almaya hazir bu kadar ¢ok kisinin ¢ik-
masi, bu Yahudi kavminin tektannci fikre olan yatkinhginin
ispatidir.

C) Tinsel Gelisim

Bir halkta kalici ruhsal etkiler birakabilmek icin, onlara tan-
risal bir merdi tarafindan secilmis olduklari gtivencesini ver-
mek yeterli dedil acik¢asl. Bu halkin buna inanmasi ve bu
inanctan cikarimlarda bulunmasi gerekiyor ise bu durumu
bir sekilde ispat etmek gerekir. Musa-dininde Misir'dan ¢ikis
olayi bunun ispati idi; tanri ya da onun adina Musa, Yahudi
kavmine karsi gosterilen bu lUtufa bikip usanmadan génder-
mede bulunmuslardir. Olaylarin arusiru canli tutabilmek icin
Pasa yortusu* ortaya ¢ikmis, daha dogrusu eskiden var olan
bir yortunun icerigi bu anilar ile doldurulmustu. Ama yine
de sadece bir ani idi, Misir'dan gég olayi bulanik bir gegmise
aitti. O donemin simdisinde ise tanrinin lGtfunun isaretleri
pek azdi, kavmin yazgisi daha ziyade tanrinin gazabina isa-
ret ediyordu. ilkel kavimler tanrilari gérevlerini yerine getir-
mediginde, onlara zafer, mutluluk ve refah saglamadiklarin-
da, tanrilarini gorevlerinden uzaklastirir ya da onlari kendi-
leri terbiye ederdi. HUkimdarlar da taunlardan farkl bir
muameleye maruz kalmamislardir; bu noktada ortak bir ko-
* Pasa yortusu: Yahudi aleminin en 6nemli bayramlarindan biridir. Misir'dan

g0¢ olayini yani Yahudi kavminin Misir esaretinden kurtulusunu hatirlatmak

Uzere 15-22 Nisan tarihleri arasinda kutlanir. (Cev. n.)
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kenden geldiklerine iliskin eski bir 6zdeslik ortaya cikiyor.
Modem uluslar da, devletlerinin gorkemi toprak ve para
kaybma yol acan bir yenilgiye ugradiginda hiikiimdarlarini
kovarak uzaklastiriyorlardi. Fakat Yahudi kavmi, tanrilari
tarafindan kot muamele gérdiikee nedense tanrilarina daha
dabaglanmislardir ve bu bizim simdilik incelemeden biraka-
cagimiz bir sorunsaldir.

Gergi, bu durum Musa-dininin, kavmine, secilmislik bi-
linci sayesinde olusan 6zguvenin pekistirilmesi disinda bas-
ka bir seyler getirmedigi Gzerine egilmemiz icin bizi isteklen-
diriyor. Ve bir sonraki sebebi bulmak gercekten de ¢ok kolay.
Bu din Yahudilere oldukg¢a gorkemli bir tanri tasansi ya da
daha alcakgonulll bir ifade ile gérkemli bir tanrinin tasarisi-
ni getirmistir. Boyiesi bir tanriya inanan onun blyudklugun-
den paye alabilir, kendisini daha ylcelmis hissedebilirdi.
inangsiz biri tarafindan bu cok kolay anlasilabilir bir sey de-
gil fakat bazi ayaklanmalar ile can gtivenligini yitirmis bir Gl-
kede yasayan bir ingilizin gururu ele alindiginda bunu anla-
mak kolaylasacaktir belki de, ¢clinkii bu ingilizin gururunu
kUguk bir tlkenin sakini hicbir zaman anlayamayacaktir.
Cunku Britanyali yabana bir Glkedeyken sacinin tek bir teli-
ne dokunuldugunda, kendi Government'inin (Devletinin) he-
men bir savas gemisi gdnderecegini ve ayaklananlarin bunu
pekala bildiklerini, fakat bu kicik devletin elinde de savas
gemisinin bulunmadigini hesaba katar. British Empirefdan
(Britanya imparatorlugu'ndan) duyulan gururun kokeni, bii-
yuk bir givenlik, her bir Britanyalinm tadini doyasiya cikart-
t1g1 bir koruyuculuk duygusunun bilingte yatmasidir. Gor-
kemli bir tanri tasarisinda da durum buna benziyordur ihti-
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mal ki ve dinyanin ydnetiminde tanriya yardim etmek stz
konusu olamayacagindan, tanrinin gérkemi karsisinda du-
yulan gurur secilmisligin gururu ile cakisir.

Musa-dininin emirleri arasinda bir tanesi ilk bakista pek
anlasiimayan bir degere sahiptir. Tanriya iliskin bir suret ya-
ratma yasagidir bu, yani godrtlemeyen bir tanriya tapinma
zorunlulugu. Musa'nin bu noktada Aton-dininin katihgim
da astigim tahmin ediyoruz; belki de sadece tutarli olmak is-
tiyordu, bdylece tanrisinin ne adi ne de sureti vardi, belki de
bu durum buyuntn kot amagh kullanimina yénelik bir 6n-
lemdi. Fakat bu emir benimsendiginde cok daha derinlere
uzanan bir etki birakmaliydi. Clnki bu soyut denilebilecek
bir tasanya karsin duyusal algilarin geride birakilmasi anla-
mina geliyordu, dustnselligin duyulara karsi bir zaferiydi
bu, daha kati bir deyimle icgtdulerden bir vazgecis ile bu-
nun zaruri sonugclan.

Ik bakista pek anlasihr gériinmeyeni inandirici bulmak
icin insan kultirinin gelisiminde benzer bir karakter tasi-
yan olaylan hatirlamak lazim. Aralarinda en eski ve belki de
en Onemlisi, ilk cagm karanhginda kaybolup gitmistir. Ola-
yin sasirtici etkileri, bizim ona inanmamizi sagliyor. Nevroz-
lu ¢ocuklarimizda ve yetiskinlerimizde ve gerekse de ilkel
halklarda "Dustincenin kudretine olan inang olarak adlan-
dirdigimiz ruhsal olayla karsilasiriz. Bizim yorumumuza go-
re ruhsal, burada dustnsel eylemlerin dis diinyayi degistir-
mek Uzere uyguladiklari etkinin gozde buyuttlmesidir. Te-
melde kullandigimiz teknigin 6ncult olan her turlt by as-
linda bu 6nkosula dayanmaktadir. S6zcuklerin her trli sih-
ri de, bir ismin bilinmesi ve séylenmesine bagli glice olan
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inan¢ da bu alana aittir. "Dustncelerin kudretinin " disun-
sel alanda siradisi ilerlemelere yol agan, insanhgin dil gelisi-
minden duydugu gururun ifadesi oldugunu saniyoruz. Boy-
lece duyu organlarinin dolaysiz algilarim konu edinen alt se-
viyedeki ruhsal etkinliklerin aksine tasarilarin, anilarin ve
sonuglarin belirleyici oldugu ruhsal alanin yeni bir htikim-
ranhdi kapilarini acar. Kuskusuz insan olma yolunda atilan
en dnemli adimlardan birisi idi bu.

Daha sonralari karsimiza ¢ok iyi anladigimiz bir olay ci-
kar. Burada takip etmemiz gerekmeyen, kismen pek de bil-
medidimiz dissal nedenlerden 6tlirii anaerkil toplum dizeni
ataerkil diizenden ayrilmisti, tabii o ana kadar hilkiim stren
hukuksal iliskilerin alasag! olmasina neden olmustu. Bu dev-
rimin yankilari Aiskhylos'un Orestes'inde halen surer gibi-
dir. Ancak anadan babaya dogru olan bu yénelim ruhsal ala-
nin duyusal alana karsi zaferini de yani kultirde bir gelisme-
yi ifade eder, cunkl analik duyularin olusumu ile kendini
gOstermisti, babalik ise bir sonu¢ ve dnkosul tzerine kurul-
mus bir kabuldir. DlUsiinme surecini duyusal algilarin Gze-
rinde tutan tarafli tutum, agir sonuclar doguran bir adim gi-
bi gérinmektedir.

Yukarida adi gecen iki olaym arasindaki bir zamanda bi-
zim din tarihinde inceledigimiz konuya ¢ok daha yakin
ticlinc bir olay gerceklesir. insan "tinsel”, yani duyularla,
Ozellikle de ylUzdeki duyu organlari ile kavranamaz olan fa-
kat yine de kusku gétiirmez hatta asin gtglt etkiler gosteren
gucleri benimseme zorunlulugu hisseder. Dil'in kanitlarina
glvenecek olursak tinsellik hareket eden havayi kendine 6r-
nek almistir, ciinkd tin adim rizgar esintisinden alir (animus,
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spiritus, Tbranicesi: ruach). Boylece tek bir insanin tinsel pren-
sibi olarak ruhun kesfi de gerceklesmisti. Gozlemler hareket
eden havayi, 6lumle son bulan insanin nefesinde bulmustu;
bugiin dahi 6len birisinin ruhunun bir esinti gibi bedeni terk
ettigi sOylenir. Artik insana ruhlar aleminin kapilari agiimis-
t1, insan kendinde kesfettigi ruhu dogada var olan diger her
seye teslim etmeye hazirdi. TUm dinyaya yeniden can veril-
misti ve ¢ok sonra gelen bilimin dinyayi ruhlardan tekrar
kurtarmak i¢in yapacak oldukca cok isi vardi, hatta buglin
dahi bu isi hentiz tamamlayamamistir.

Musevi yasagi ile tanri, tinselligin daha yiksek bir basa-
magina yerlestirilmis tanri tasarisina iliskin daha sonra degi-
necegimiz birtakim degisikliklerin de 6ni acilmisti bu yolla.
Ancak oncelikle bu yolun 6nin acti§l benzer baska bir etki
Uzerinde duracagiz. Tinsellikte gerceklesen bu tur ilerleme-
lerin hepsi kisinin 6zglvenini guglendirir, daha gururlu hale
getirip duygusalligin blyusine kapilan digerlerinden kendi-
ni dstiin gérmesini saglar. Biliyoruz ki MuSa Yahudilere se-
¢ilmis bir halk olmanin ylksek hissiyatim vermisti, tanrinin
maddesel olmaktan uzaklastirilmasi ile yeni, degerli bir par-
¢a Yahudi kavminin gizli hazinesine eklenir. Yahudiler ruha-
ni ilgilerini sirdirmeye devam ettiler, Yahudi milletinin ba-
sina gelen politik felaket onlara, ellerinde geriye kalan tek
sey olan yazm geleneginin degerini bilmeyi 6gretmistir. Ku-
dis'teki tapmagin Titus tarafindan yikilip doéktlmesinden
hemen sonra Rabbi Jochanan ben Sakkai, Jabne'de ilk Torah
okulunu agma iznini almistir. Sonrasinda ise Yahudi kavmi-
ni bir arada tutan, kutsal yazi ve daginik halki bir arada tut-
mak icin gosterilen manevi cabadir.
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Bu kadari genel olarak zaten biliniyor ve benimsenmis du-
rumda. Ben sadece, Yahudi varolusunun bu karakteristik ge-
lisiminin Musa'nin 6ngérdugu tanri'ya gézle gérundr bir su-
rette tapinma yasagi ile baslamis oldugunu eklemek istedim.

Dasunsellige, Yahudi halkinin manevi cabalan ile yakla-
stk 2000 yil boyunca 6ncelik taninmasi tabii karsiliksiz kal-
madi; bu kas glict gelisiminin bir millet ideali olarak goril-
digu kabaliga ve siddet eylemlerine duyulan egilime set
¢cekmistir. Yunan halkinin ulastigi ruhsal ve bedensel eylem-
lerin egitimindeki uyumdan Yahudiler yoksun birakilmisti.
Bu iki celisik durumun arasindan daha ytksek degere sahip
olam se¢mislerdi en azindan.

d) Durttlerden Kopus

Tinsel alandaki bir gelisme ile duygusalligin bastirilmasinin
bir kisinin ve bir halkin 6zgivenini neden artirdigi dylece
kabul edilip anlasilir bir sey degil. Bu durum belirli deger 6l-
culerini ve bunlar idare edecek olan bir kisi ya da merciyi
ongorar. Cozume ulasmak icin birey psikolojisinde karsilas-
tigimiz bir olayi ele alacagiz.

Bir insani varliin icindeki id cinsel ya da saldirgan bir
dogaya sahip olan icguduleri talep ediyorsa, bu durumda en
kolay ve dogal olan distinme ve kas aygitinin hizmetinde
bulundugu Ben'in onu bu durumdan bir eylemle kurtarma-
sidir. iggudinin bu sekilde tatmini Ben tarafindan Haz ola-
rak algilanir ki bu durumda tatminsizlik de kuskusuz hazsiz-
ligm kaynagi haline gelir. Ancak Ben'in dis engelleri dikkate
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alarak icgtduleri tatmin etmeyi ihmal etmesi de s6z konusu
olabilir ki bunlar Ben'in ilgili eylemin kendisi i¢in bir tehlike
arz edecegini anladigi durumlardir. Tatmine bu sekilde uzak
durmak, disaridan mudahale ile icgidilerden vazge¢cmek,
bizim deyimimizle gerc¢eklik ilkesine boyun egmek, hicbir
sekilde haz verici degildir. Durtinin gtcu, enerjinin baska
alanlara kaydirilmasi ile dusurtlemeseydi, icgudilere yiz
cevrilmesi kalici bir hazsizliga yol agabilirdi. Diger, bizim
hakli sebeplerle igsel dedigimiz nedenlerden 6tirt de icgi-
dilerden bir vazgecis stz konusu olabilir. Bireysel gelisim si-
rasinda engelleyici gtgclerin bir kismi dis diinyada icsellesti-
rilir, Ben'in icinde kendisini gdzlemleyerek, elestirerek ve
kendine yasaklar koyarak digerine karsi konumlandiran bir
merci olusur. Biz bu yeni merci'ye Ust-Ben adini veriyoruz.
Artik Ben, id tarafindan talep edilen icgtidiilerin tatminine
gecmeden 6nce, sadece dis diinyanin tehlikelerini degil Ust-
Ben'in itirazini da gézetmek zorundadir ve icgtdulerin tat-
minini ihmal etmek i¢in daha fazla sebebi« olacaktir. Ancak
icgudulerden dis nedenlerden 6tirl vazgecmek sadece haz
almamaya yol acarken, i¢sel nedenlerden, yani Ust-Ben'e ita-
at etmekten dolay! vazge¢cmek daha farkli ekonomik etkiler
dogurur. Bu tur bir vazgecis Ben'de kaginilmaz bir hazsizli-
gin otesinde Ben'de bir haz, ayni zamanda yedek bir tatmin
saglar. Ben kendisini ylicelmis hisseder, icgiidiiden vazgece-
bilmesi ile 6nemli bir basariya imza atmis kadar gurur du-
yar. Kazanilan bu hazzin isleyis mekanizmasini anladigimi-
za inaniyoruz. Ust-Ben bireyin davranislarini hayatinin ilk
donemlerinde gbdzetmis olan ebeveynlerin (ve yetistirenle-
rin) halefi ve temsilcisidir; Ust-Ben bu davranislari neredey-
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se degistirmeden devam ettirir. Ben'i strekli bagimh kilar,
onun Uzerinde surekli bir baski kurar. Ben ise tipki ¢ocuklu-
gundaki gibi efendinin sevgisini riske atmamaya calisir, ka-
bul gortltstnd kurtulusu ve tatmini, sitemlerini ise vicdan
azabi olarak algilar. Ben, Ust-Ben icin icgiidiilerinden vazge-
¢cis gibi bir fedakarhkta bulunmus ise, bunun karsiliginda
mukafat olarak onun tarafindan daha fazla sevilmeyi bekler.
Bu sevgiyi kazanmanin bilinci kendi iginde gurur duymasini
saglar. Otoritenin heniiz Ust-Ben olarak icsellestirilmedigi
donemde tehditkar sevgi kaybi ile icgtdusel isteng arasinda-
ki iliski bu sekildeydi. Anne-babaya duyulan sevgiden 6ttri
bir icgididen vazgecilebilmis ise gliven ve tatmin duygusu
olusuyordu. Bu adi gecen hos duygu gururun asil narsist ka-
rakterini ancak otoritenin kendisi Ben'in bir parcgasi olduktan
sonra kazanabilmistir.

Icgiidiilerin tatmininin saglanmasina iliskin bu aciklama
bizim inceledigimiz olaylarin yani tinselligin ilerlemesi ile
birlikte 6zgiivenin artisini anlayabilmemiz i¢cin nasil bir kat-
kida bulunur? Goériinen o ki ¢ok az. Durum ¢ok farkli goru-
nuyor. S6z konusu olan icgiduden vazgecis degil ve sevgisi
ugruna kurban verilen ikinci bir kisi ya da merci de yok. Ki-
sa bir sure icinde iddialardan ikincisi icimizde bir tereddiide
yol acar. Denilebilir ki ugruna fedakarlikta bulunulan otori-
te s6z konusu blylUk adamdir ve bu biyik adam Babaya
olan benzerligi sayesinde etkili olabildiginden, kendisine Kit-
le psikolojisinde Ust-Ben roliiniin bigilmesine sasirmamak
lazim. Bu Musa adindaki adamin Yahudi kavmi ile olan ilis-
kisi icin de gegerli olur. Ancak diger bir noktada baska dog-
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ru dizgtnbir benzerlik kurulamiyor. Tinsellikte ilerleme de-
mek, dogrudan duyusal algilarin yerine daha yuksek zihin-
sel stireclerin yani anilarin, distincelerin, sonug ¢ikartmala-
rin lehine karar vermek demektir. Ornegin duyular yolu ile
kamtlanamasa da babaligin annelikten daha énemli oldugu-
na karar vermek. Bu nedenle ¢ocuk babanin adim tasimali ve
adim yasatmalidir. Ya da: firtina ve ruh gibi gérinmez olma-
sina ragmen en buyuk ve gicla tanri bizim tanrimizdir. Cin-
sel ya da saldirgan bir icgidusel talebi reddetmek ise cok
bambaska bir seymis gibi gortintyor. Dustnsellik alaninda-
ki bazi gelismelerde 6rnegin baba hukukunun zafer kazan-
masinda, neyin daha yuksek gorilmesi gerektiginin olcutle-
rini bicen otorite de belli degildir. Bu durumda baba sz ko-
nusu olamaz, clnki baba ancak ilerlemeden sonra otorite
haline geliyor. Yani insanhgin gelisiminde duyusalligin ya-
vas yavas dusunsellik tarafindan bastirildigi ve insanlarin bu
tarde her tarla gelismeden gurur duyduklari ve kendilerim
yuceltilmis hissettikleri fenomeni ile karsi karsiyayiz. Ancak
bunun neden boyle olmasi gerektigim séyleyemiyoruz. Son-
ralar1 dustnselligin bir de tamamen muammalarla dolu duy-
gusal bir fenomen olan inang tarafindan yenildigine sahit
olacagiz. iste su Uinlii Credo quia absirdiim* budur ve bunun
gerceklesmesini saglayan her kimse, buna yice bir basari go6-
zlyle bakmaktadir. Belki de tiim bu ruhsal durumlarda, or-
tak olan baska bir seydir. Belki de insan zor olana yuce diyor-
dur ve sahip oldugu gurur asilmis bir zorlugun bilinci ile ar-
tirllmis bir Narsisizimdir.

* Bfczs. 45. (Cev. n.)

160



Musa, Kavmi ve Tektannli Din

Batln bunlar kesinlikle pek de verimli agiklamalar degil
ve Yahudi halkinin karakterini belirlemis olanin ne oldugu-
na iliskin arastirmamiz ile uzaktan yakindan alakasi olmadi-
g1 iddia edilebilir. Bu bizim menfaatimize olurdu, ancak bizi
ileride daha ¢cok mesgul edecek bir gerceklik var ki ttim bun-
larin bizim sorunsalimizla ilgisi oldugunu agikca gosteriyor.
Tanrinin suretini yapma yasag! ile baslayan bu din, ytzyillar
gectikce kendisini icgudulerden vazgegis Uzerine kuran bir
dine dondsur. Bu cinsel perhizi dayatiyor anlamina gelmi-
yor, cinsel 6zgurlugu fark edilir sekilde kisitlamakla yetini-
yor. Fakat tanri cinsellikten tamamen arindirilir ve etik ma-
kemmelligin ideali haline yutceltilir. Ancak etik demek i¢gU-
dulerin kisitlanmasi demektir. Peygamberler tanrinin halkin-
dan adil ve erdemli bir yasam stirmeleri disinda baska bir
sey istemediklerini, yani bugtinki ahlak anlayisimiz tarafin-
dan dahi erdemsizlik olarak yargilanan icglidisel tatminden
uzak durmalari konusunu animsatmaktan yorulmazlar. Hat-
ta tanrinin kendisine inanma zorunlulugu dahi bu etik ko-
sullarin ciddiyetinin ardindan gelir. Boylelikle icgtidilerden
vazgecis basindan itibaren dinin iginde yer almasa da, dinde
muhtesem bir rol oynuyor gibi gérinmektedir.

Bir yanlis anlamayi 6nlemek i¢in burada bir itirazi dile ge-
tirmek gerekir. Her ne kadar i¢cgtidiilerden vazgecis ve onun
Uzerine kurulmus olan etik, dinin asil konusu olmasa da yi-
ne de dine genetik olarak en derinden baglidir. Bir dinin ilk
bicimi olarak tanidigimiz tektanricilik, sistemin vazgecilmez
Ogeleri olan, tabii icgtdilerden vazge¢cmek dismda bir an-
lam tasimayan bir dizi yasa ve yasak getirir beraberinde, ya-
ni toteme tapinma, toteme zarar verme ve 6ldirmeme yasa-
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giru, disevlilik, kabilede ¢ok arzulanan annelerden ve kiz
kardeslerden vazgecmeyi, kardesler birliginin buttn tyeleri-
nin ayni haklara sahip olmasi ise saldirgan rekabete olan egi-
limin sinirlandirilmasini kapsar. Bu hukimlerde ahlaki ve
toplumsal diizenin baslangi¢ evresini gorebiliyoruz. Burada
iki farkli motivasyonun kendini kabul ettirdigi gdzden kagc-
maz. ilk iki yasak, babanin ortadan kaldirilmasi motivasyo-
nuna uyar, aynl zamanda onun istencini de surdurdr; kar-
desler birliginin esitligi olan tg¢lncl yasak, babanin istencini
bertaraf eder, babanin ortadan kaldirilmasinin ardindan olu-
san yeni dizeni daimi ayakta tutabilme ihtiyacina kendini
yaslar. Aksi takdirde kaginilmaz olarak eski duruma tekrar
dusalurdi. Bu noktada toplumsal yasaklar, dogrudan dini
iliskiler Gzerinden kurulan yasaklar diyebileceklerimizden
ayrilir. Tek bir insanin kisa sureye sikistiriimis gelisiminde
biatin bu olup bitenin ¢ekirdek parcasi tekrarlanir. Burada
da s6z konusu olan ebeveynlerin, esas olarak ise sinirsiz,
elindeki gugc ile ceza tehdidi olan babanin iktidaridir; bu ikti-
dar ¢ocugu, kendisine neyin izin verilip, neyin yasak oldu-
gunu da belirleyen icgtdulerinden vazge¢cmeye zorlar. Co-
cukta "uslu" ya da "yaramazlik" denilen sey, sonralari top-
lum ve Ust-Ben ebeveynlerin yerine gectiginde "iyi" ya da
"kotl", erdem ya da erdemsiz olarak adlandirilacaktir; fakat
aslinda halen neden aynidir, yani babanin baskisini ikame
eden, bu baskiyl yasatmaya devam eden icgiidiiden vazge-
cistir.

Tuhafbir kavram olan "kutsallik" Gizerine dustugtmuzde
bu gorusler baska bir derinlik kazanacaktir. Bir seyi baska bir
seye gore daha degerli, 6nemli ve anlamli kilip 6ne ¢ikartti-
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gimizda bize "kutsal" gelen aslinda nedir? Kutsal olanin di-
ni olanla bag asikar, bu bag keskin bir sekilde vurgulanir;
dini olan her sey kutsaldir, dinf olan kutsalligin cekirdegidir.
Diger taraftan din ile pek de alakasi olmayan Kisilere, ku-
ramlara, eylemlere ve daha bircok baska seye kutsallik ka-
rakterinin atfedilmesine yonelik harcanan yogun cabalar bi-
zim yargilarimiza ket vuruyor. Bu cabalar kendini ayan be-
yan belli eden amagclara hizmet etmektedirler. Bu amaclan
belirleyebilmek i¢in kutsalliga sikica tutunan yasak karakte-
rinden yola ¢ikacagiz. Kutsal olan, surasi acik ki dokunulma-
masli gereken bir sey. Kutsal yasakta gucli duygusal bir vur-
gu vardir ancak aslmda rasyonel bir nedensellige oturtul-
maz. Cunkd 6rnegin insanin kizi ya da kiz kardesi ile ensest
iliskiye girmesi diger cinsel eylemlerden neden daha agir bir
suc olsun Ki? Bize bunun nedeni soruldugunda, duygulari-
mizin tamaminin buna karsi ¢iktigini duyanz. Ancak bu, ya-
sagl acikladigimizi degil, sadece bu yasagdi dogal gérmekten
kaynaklandigini gosterir bize.

Bu tarz bir aciklamadin Hicligim kanitlamak kolay. Bizim
en kutsal duygularimizi incitir gortinen sey eski Misirlilarin
ve diger erken donem kavimlerinin hanedan ailelerinde ge-
nel adet, kutsanmis téreydi diyebiliriz. Firavunun kiz karde-
sini ilk ve en soylu karisi olarak gérmesi dogaldi ve firavun-
larin sonraki halefleri olan Yunanli Ptolemeler de bu 6rnege
oykinmekten ¢cekinmezler. Buraya kadar ensestin -bu du-
rumda erkek kardes ile kiz kardes arasinda- siradan 6lumlu-
lerin yoksun birakildigi ancak tannlan temsil eden krallara
taninan bir imtiyaz oldugu goérisu agir basiyor, tipki bu ttr
ensest iliskilere yliz ¢cevirmeyen Yunan ve Cermen sdylence-
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lerinin dinyasinda oldugu gibi. Bizim ytksek soylular sini-
finda da birbirine denk olma ilkesinin korku i¢cinde korun-
masinin bu eski ayricaliktan geldigini tahmin edebiliriz ve
Avrupa'nin en yuksek sosyal siniflan arasmda nesiller boyu
surddrtlen ensest sayesinde Avrupa'nin sadece bir ya da iki
hanedan ailesi Uyesi tarafindan yonetildigini soyleyebiliriz.

Tanrilar, krallar ve kahramanlar arasinda ensestin oldu-
guna iliskin bilgi, enseste karsi duyulan ¢ekimserligi biyolo-
jik olarak agiklamak ve ensest disuincesini, esler arasi cinsel
iliskinin zararlarini hatirlatmak icin onu karanlik bir bilgi
olarak sunmak isteyen baska bir denemenin de ¢6zimtne
yardimci olur. Ancak esler arasi cinsel iliskinin tehlike arz
edip etmediginin kesin olmamasi bir yana bunun ilkel ka-
vimler tarafindan algilanarak buna karsi 6nlem alinmasi za-
ten s6z konusu bile degil. Akrabalik dereceleri arasmda en-
seste izin verilen ve yasaklananlarin belirlenmesi sirasindaki
kesinsizlik ayni zamanda enseste karsi duyulan ¢ekimserli-
gin asil nedeni olarak "dogal bir duygu''un kabul edilmesi-
ne de pek destek vermez.

Tarih oncesine iliskin kurdugumuz yap!i bizi baska bir
aciklama yapmaya zorlamaktadir. Olumsuz ifadesini ensest
cekimserlikte bulan dis evlilik yasagi babanin istencine bag-
liydi ve babanin ortadan kaldirilmasindan sonra bu isteng
devam etmistir. Duygusal vurgusunun gucind ve rasyonel
gercekliginin imkéansizligini, yani kutsalligini buradan alir.
Umutla, kutsal yasaga iliskin yaptigimiz tim diger inceleme-
lerin tipki ensest yasaginda oldugu gibi ayni sonuca, yani
kutsal olamn ilk babamn siiregelen istencinden baska bir sey
olmadigi sonucuna ulasmasini bekliyoruz. Boylelikle kutsal-
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ik kavramini agiklayan so6zctklerin o anlasilmaz celiskisine
de 151k tutulmus olunur. Bu babayla olan iliskiye egemen
olan celiskidir. "Sacer" s6zcugu sadece "kutsal", "kutsan-
mis" anlamina gelmez, ayni zamanda bizim "melun” ve
"menfur” olarak ¢evirebilecegimizi anlamlan da igerir ("auri
sacra fames").* Ancak babanin istenci sadece dokunulmasina
izin verilmeyen, el Ustinde tutulmasi gereken bir sey degil-
di, ayni zamanda aci dolu bir igcgidlden vazgecise zorladi-
gindan Urpertici bir seydi. Musa'nin stinnet adetini getirerek
kavmini "kutsadig!" iddiasini isitmissek, bu iddianin derin
anlamim artik simdi kavrayabiliyoruz. Stinnet, bir zamanlar
ilk babanin sahip oldugu katiksiz otoriteye dayanarak ogul-
larina dayattigi igdis edilmenin sembolik ikamesidir ve bu
sembolu kabul eden her kim ise, en aci verici fedakarlklara
mazhar olsa da babanin istencine boyun egmeye hazir oldu-
gunu gostermis oluyordu.

Etige donecek olursak, sonug olarak sunlan sodyleyebili-
riz. Kurallarininbir kismi akilci bir sekilde, toplumun bireye,
bireyin topluma ve bireylerin birbirlerine karsi haklarim si-
nirlandirma ihtiyacina kendini dayandirir. Fakat etikte bize
muhtesem, gizemli, mistik bir sekilde dogalmis gibi gelen
sey, sahip oldugu bu karakteri dinle olan baglantisina, baba-
nin istencinden dogmasma bor¢ludur.

*Auri sacra fames: "Altina duyulan tiksindirici achk." Aziz Paulus'un dile ge-
tirdigi sekliyle paraya karsi duyulan arzunun tim kétaluklerin anasi oldugu
ifadesi. (I Timoteyus 6:10). Ayni zamanda Virgilius'un da kullandidi bir de-
yimdir. Brigitte Schaffner: Fames. In: Der Neue Pauly (DNP). Band 4, Metzler,
Stuttgart, 1998. (Cev. n.)
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e) Dinin icerdigi Gerceklik

Ne imrenilecek seydir, biz inan¢ yoksunlari i¢cin daha yiice
bir varligin mevcudiyetine inanmis arastirmacilar! Boylesi
blyUk bir ruhun diinyada karsilasacagi hicbir sorun yoktur,
¢Unkii diinyanin tiim diizenini kendisi yaratmistir. inanglila-
rin 6gretileri, bizim ancak kotarabildigimiz zahmetli, gariban
ve parcalar halindeki agiklama denemelerimiz ile kiyaslandi-
ginda nasil da kapsamli, ayrintili ve ebedidir! Kendisi etik
mukemmelligin ideali olan tanrisal tin insana bu idealin bil-
gisinin tohumunu ve ayni zamanda kendi varligim bu idea-
le uygun hale getirme askim da ekmisltir. insanlar dolaysizca
neyin daha ytce ve asil ve neyin daha al¢ak ve adi oldugunu
sezmektedir. Duygusal hayatlari ideale olan mesafelerine
gore ayarlanmustir. Tipki glinese yaklasan bir gezegen gibi
ona yaklastiklarinda buyuk bir tatmine ulasirlar ve ginesten
uzaklasan bir gezegen gibi ondan uzaklastiklarinda agir bir
Uzuntd onlar cezalandirmaktadir. TUm bunlar bu kadar ba-
sit ve sarsilmaz bir sekilde tespit edilmistir. Belirli hayat tec-
rubelerinin ve dinyaya iliskin gézlemlerin bu tirden ytce
bir varhigin varsayimim benimsememizi imkéansiz kilmasin-
dan biz ancak Gzlntl duyabiliriz. Sanki dlinyanin yeterince
sim yokmus gibi, bir de bize tanrisal varliga inananlarin bu-
nu nasil basardiklarim ve bu inancin "akl ve bilimi" asan
glcund nereden aldigim anlamak gibi yeni bir gérev verilir.

Bizi simdiye dek mesgul etmis olan daha mutevazi sorun-
sala geri dénelim. Yahudi halkinin buytk ihtimalle ginimu-
ze kadar korumay! basardigi nevi sahsma munhasir karakte-
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rinin nereden geldigini acikha kavusturmak istiyorduk
Musa adindaki adamin bu karakteri halka, kendilerinin di-
ger kavimlerden daha Ustln olduklarina inanacak sekilde
Ozguvenlerini artiran bir din vererek, naksettigini saptamis-
tik. Diger kavimlerden uzak durarak kendilerini korumus-
lardi. Karun karismasi ¢ok rahatsizlik vermiyordu, ¢iinki on-
lar1 bir arada tutan, sey, belirli entelekttel ve duygusal miras-
lara, ortak bir sekilde sahip olmalarindan ileri gelen manevi
bir nedendi. Musa dini bu etkiye sahipti ¢inkt 1) halkin bu
yeni tann tasarisinin gérkemine katilmasina izin veriliyordu,
2) ¢cunkt bu kavmin bu blylk tanri tarafindan secildigini ve
Ozel lutfunun kendilerine gosterilecegini iddia ediyordu, 3)
cunkd halki tinsellikte adimlar atmaya zorluyor, yeterince
anlamli olan bu adlimin 6tesinde entelektiel calismaya ve ic-
gudilerden vazgecisi saglayan diger tim yollarin acilmasini
saglhyordu.

Bu bizim vardijgimiz sonug ve geri almak istedigimiz hig-
bir sey olmamasina ragmen yine de bunun bizi bir sekilde
tatmin etmedigini gizleyemeyecegiz. Sebep sonug iliskisi
sanki kurulamiyor, acildija kavusturmak istedigimiz olgu
bizim acikladigimizdan daha farkh bir boyutta gibi gérind-
yor. Simdiye dek yaptigimiz tum incelemelerin tim sebeple-
ri degil de sadece yilizeyde belirli bir katmam aralamasi ve
bunun ardinda kesfedilmeyi bekleyen baska, ¢cok daha an-
lamli bir nedenin yatmasi olasi midir? Yasamda ve tarihte se-
beplerin siradisi karmasasi g6z 6niine alindiginda boylesi bir
olasiliga hazirhkh! olmaliyiz.

167



Musa ve Tektannlt Din

Daha derin olan bu nedene asagida belirtilen aciklamala-
rin belirli bir yerinde gelebilmektedir. Musa dini etkilerim
dolaysiz degil, tuhaf dolayli yollardan gdstermistir. Bu, etki-
sini hemen gdstermedigdi anlamina gelmez, etkisini timdayle
ortaya koyabilmek i¢cin uzun bir zamana, yuzyillara ihtiyaci
vardi, ¢unki bir halkin karakterinin oturmasindan s6z edi-
yor isek bu kendiliginden anlasilir. Aksine sinirlama Yahudi
din tarihinden aldigimiz ya da diger bir deyisle icine yerles-
tirdigimiz bir nedene dayanir. Demistik ki, Yahudi halki bir
slire sonra Musa-dinini terk etmisti - tam olarak mi birak-
mislardi yoksa bazi htkimleri stirdirmeye devam etmisler
miydi, bilemiyoruz. Kenan ulkesinin isgal edilmeye calisilip
orada yasayan kavimlerie savasildigi uzun zaman boyunca
Yehova dininin 6teki Baalim kultlerinden pek de farkl olma-
digini varsayarsak, sonralari bu yiz kizartici gercekligi ort-
bas etmeye calisan tim egilimlerin gosterdikleri cabalara
ragmen tarihsel bir zemin Gzerine kendimizi oturturuz. An-
cak Musa-dini iz birakmadan kaybolup gitmemistir, kendisi-
ne iliskin karanhda géomulmis ve tahrif edilmis bir tlr ani
geride kalmisti, bu ani belki de ruhban sinifinin tek ttk tye-
lerinin aldidi eski notlar tarafindan desteklenmisti. Ve arka
plandan hemen etkin olmaya baslayan, zamanla ruhlar Gize-
rinde daha fazla gli¢ kazanan ve nihayet tanri Yehova'yl Mu-
sa'nin tanrisi haline dénustiren ve uzun yuzyillar énce yu-
rurlige sokulan, sonra ytz cevrilen Musa'nin dinine tekrar
hayat veren sey buyuk bir gegmise ait olan bu gelenektir.

Geleneg@in bu turden bir basar1 gosterebilecegini dogal
olarak kabul etmemiz gerekiyor ise, hangi varsayimi zorun-
lu olarak reddedemeyecegimizi bu incelemenin daha 6nceki
bir bélumunde belirtmistik.
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f) Bastinlmis Olantn Geri Donusi

Psikanaliz arastirmalarinin ruhsal yasama iliskin bize 6gret-
tigi olaylarin arasmda bunun bir yigin benzerine rastlamak
mUmkun. Benzerlerinin bir kismi patolojik, diger kismi ise
normalligin cesitliligine sokulmaktadir. Ancak bu ¢ok da
onemli degildir, ¢clnkl ikisinin arasindaki sinir pek de kes-
kin degil, mekanizmalar genis ¢apta ayni ve ilgili degisimle-
rin Ben'in kendisinde mi gerceklestigi, yoksa Ben'e karsi ya-
banci bir durus sergileyip, sonrasinda belirti olarak mi nite-
lendirildikleri cok daha dnemlidir. Halihazirda mevcut ofan
bol miktarda malzemenin arasindan ilk basta Kisilik gelisimi-
ne iliskin olan vakalari 6ne ¢ikartacagim. Geng kiz kendisini
annesine mukabil en u¢ karsitliklara sokmus, annesinde ek-
sikligini hissettigi butin 6zellikleri kendisinde gelistirmis ve
kendisine annesinihatirlatan tim 6zelliklere engel olmustur.
Sunu eklememe izin verin, erken yaslarda her kiz ¢cocugu gi-
bi annesi ile 6zdeslesmek istemis, simdi ise enerjisi ile anne-
sine karsi ¢ikmaktadir. Ancak bu kiz eger evlenir ise, kendi-
si kadin ve anne oldugunda, diismani olarak gérdugu anne-
sine gittikce benzedigine ve sonunda astigi anne 6zdesligini
g6zden kagmayacak kadar yemden olusturduguna sasma-
maliyiz. Bu durumla oglanlarda da karsilasiriz ve hatta de-
hasinin dorugunda sert ve kili kirk yaran babasini kesinlikle
kUcimseyen blyik Goethe dahi yaslaninca babasinin kisiligi-
ne ait bazi yanlarin kendisinde gelistirmeye baslar. iki kisi-
nin arasindaki zitiklarm fazlasiyla keskin oldugu durumlar-
da s6zU gecen mesele ¢cok daha dikkat ¢ekicidir. Almyazisi,
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ise yaramaz bir babanin yaranda blyumek olan gen¢ bir
adam ilk basta babasina inat ¢aliskan, gtvenilir ve dirUst bir
insan olarak kendini yetistirir. Ancak hayatinin zirvesinde
karakteri degisiverir ve sanki dnceleri hep sakindigi bu baba-
yI kendisine 6rnek alirmiscasina davranmaya baslar. Bizim
konumuzla olan baglantiyi kaybetmemek icin, bu tarz bir ge-
lisim stirecinin basmda her zaman babayla erken ¢ocukluk
déneminde bir 6zdeslesme oldugunu aklimizda tutmaliyiz.
Bu Ozdeslesme, sonrasinda bir kenara atilir, kendiliginden
telafi edilir ve sonunda kendini tekrar gerceklestirir.

1lk bes yilda yasanulananlarm hayat Gzerinde sonrasinda
hichir seyin karsi koyamadigi belirgin etkilerinin oldugunu
uzun zamandir herkes biliyor zaten. Bu erken dénem izle-
nimlerinin olgun dénemlerdeki tim etkilere karsi kendileri-
ni ne sekilde dayattiklari ile ilgili soylenecek kayda deger bir
surd sey var, ancak burasi yeri degil. Fakat kendini zorla da-
yatan en gucli etkinin, cocugun psikolojik aygitinin hentiz
tam ardami ile algilamadigini varsaydigimiz bir dénemde
karsisina ¢ikan izlenimlerden kaynaklandigi pek bilinmez.
Bu kusku gotirmezbir gercek; bu gercek bize o kadar yaban-
ci1 geliyor ki, bunu anlamayi kolaylastirmak icin fotograf ¢cek-
mek misalinden yola ¢ikarak karsilastirma yapabiliriz, fotog-
raf cekerken, cekilen fotografin kendisi gelisiglizel bir sekil-
de ertelenerek basilir ve fotografa dontsir. Her seye ragmen
hayal giicti genis olan bir sairin, sairlere 6zgt o yigitlikle bi-
ze pek de rahatsiz gelen bu kesfi yapmaya 6nceden kalkisti-
gini belirtmeliyiz. E. T. A. Hoffmann kendi yazininda kullan-
did1 zengin miktardaki varliklara iliskin suretlerin, hentz
anne kucaginda bir stt cocugu iken posta arabasi ile yaptigi
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bir haftalik bir seyahat sirasmda edindigi imgelerin ve izle-
nimlerin degisiminden geldigine baglar. Cocuklar iki yasin-
da yasayip arilamadiklari seyleri ruyalarin disinda hatirla-
mak zorunda degiller. Tim bunlar ancak psikoanalitik bir te-
davi ile ortaya cikabilir, ancak hayatlarina ileride herhangi
bir zamanda zorunlu dirtuler olarak girer, davranislarini
yOnetir, belli sempatiler ve antipatiler gelistirmelerine yol
acar, siklikla gercekci temellere oturtulamayan sevi segimle-
rini belirler. Bu gerceklerin bizim sorunsalimiza hangi iki
noktada temas ettigini gormemek mimkiin degil. Oncelikle
zamanin uzakhgidasil belirleyici sebep olarak géralar, 6rne-
gin ¢ocukluk anilarinda "bilingsiz" olarak siniflandirdigimiz
hatiranin ézel durumu. Tim bunlardan, israil kavminin ruh-
sal yasantisindaki gelenege atfetmek istedigimiz durumla bir
benzerlik bekliyoruz. Bilingsiz olanin tasarimim kitle psiko-
lojisine yedirmek pek kolay olmadi tabii ki.

Tarafimizdan aranan, fenomenlere iliskin dizenli katki
nevroz olusumuna yol acan mekanizmalardan gelmektedir.
Nevrozda da erken ¢ocuklukta yasanan belirgin olaylar 6ne
cikar, ancak vurgu zamanda yatmaz, olaya karsi koyan suire-
ce gosterilen tepkide yatar. Sematik bir ifade ile: Yasantla-
nanlarm akabinde tatmin arayisinda olan icgudusel bir is-
tenc¢ dogar. Ben ya istencin buyudkliginden uyustugundan
ya da bu istengte bir tehlike gérdtigtinden, tatmine yanas-
maz. Bu nedenlerden ilki ikincisine gore daha eskiye daya-
nir, ancak her ikisi de tehlikeli bir durumdan kaginmayi 6n-
4 Burada da s6zi bir saire birakalim. Sevgilisi ile arasindaki bagi aciklamak icin

sunlari kurgular: Yasanmis yillarda ya kiz kardesim ya da kanmdm (Goethe,

Weimar baskisinin 1V. Cildi, s. 97).
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gOrur. Ben bastirma streci ile tehlikeye karsi kendini savu-
nur. icgudusel tahrik bir sekilde engellenir, buna yol acan se-
bep ve bu sebebe iliskin algilar ve tasarilar unutulur. Ancak
slire¢ bununla bitmez, icgiidi ya glctinid korumaya devam
etmistir ya guctnt tekrar toparlar ya da yeni bir vesile ile ye-
niden diriltilir. Talebini yineler ve normal bir sekilde tatmin
edilmeye giden yol bizim bastirilmis olma yarasi olarak nite-
lendirecegimiz durumdan dolayi kapali oldugundan, kendi-
sine zayif olan herhangi bir yerde telafi tatmin diyebilecegi-
miz duruma dogru giden bir yol agar, bu telafi tatmin ise
Ben'in rizasi ve fakat anlayisi da olmadan kendisini belirti
olarak ortaya koyar. Belirti olusumui ile ilgili tim fenomenler
hakkiyla "Bastiriimis olanin dénusu” olarak tarif edilebilir.
Ancak onu ¢izen karakter, geri donenin, esas olay karsisinda
ugradigl genis caph tahriftir. Anlattigimiz son grup gercgek-
ler ile gelene@e olan benzerlikten bir hayli uzaklastigimiz du-
stnulebilir belki de. Fakat boylelikle icgiidiiden vazgecis so-
runsallarina yaklasmis isek bundan o6turd; pismanhk duy-
mak gereksizdir.

g) Tarihsel Gergeklik

TUm bu psikolojik anti parantezleri, Musa-dininin Yahudi
kavmine etkisini 6ncelikle gelenek olarak gosterdigini daha
inandirici kilmak icin actik. Belirli bir olasiligin 6tesine ihti-
mal ki gidemedik. Ancak varsayalim Ki her seyi eksiksiz bir
sekilde kanitladik; yine de sanki talep edilenin nicel degil sa-
dece nitel faktortint karsilayabilmisiz izlenimi kalirdi. Bir di-
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nin ve kuskusuz Yahudi dinin de olusumunu ilgilendiren
her seyde bizim heniiz agikliga kavusturamadigimiz bir gor-
kem yatmaktadir. Baska bir nedenin daha etken olmasi gere-
kir, esi benzeri az bulunan ve ayni tirden olmayan, biricik
olan ve kendisinden dogup ¢ikan din gibi ayni boyutlara sa-
hip bir neden.

Konuya ters taraftan yaklasmayi deneyelim. ilkel insanin
dinyanin yaraticisi, kabilenin reisi ve kendisine bakan bir
tanriya ihtiya¢c duydugu bizim icin anlasilir bir durum. S6z
konusu bu tanri, gelenegin az biraz halen s6zini ettigi 6l-
mus atalarin gerisinde bir yerdedir. Sonraki dénemlerin in-
sani, mesela bizim zamanimizin insani da ayni sekilde dav-
ranir. O da yetiskin olsa dahi ¢cocuksu kalir ve korunmaya
muhtactir; tanrinin desteginden yoksun olmayacagini disu-
ndr. Bu kadari tartismasiz aciktir fakat neden sadece tek bir
tanrinin var olmasi gerektigi, neden coktanriciliktan tektan-
nciliga atilan adimin etkin bir anlam edindigini anlamasi da
bir o kadar zor. inanch kimsenin tanrisinin buyukligiunden
pay aldigi kesin ve tanri ne kadar biyuk ise onun himayesi-
ne duyulan guven de o derece artacaktir. Ancak bir tanrinin
glcuinin zorunlu 6n kosulu onun biricikligini olusturmaz.
Kavimlerin ¢cogu bastannlannin yuceligini, kendisine tabi
olan diger tanrilara hUkmetmesinde gérmusler ve baska tan-
rilarin mevcudiyeti onun buytkliginde herhangi bir eksil-
meye yol agmamistir. Bu ayni zamanda, tapinilan bu tanri-
nin evrensellesip, tim Ulke ve kavimleri kucaklamasi ile
mahremiyetin kaybedilecegi anlamina da geliyordu. Ayni
zamanda kendi tanrinizi yabancilarla paylasip tanri tarafin-
dan tercih edildiginin ihtiyati ile yetinmek gerekiyordu. Biri-
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cik tanri tasarisinin tinsel alanda bir gelisme oldugu ileri su-
rulebilir, ancak bu noktayi bu derece anlamlandirmak mim-
kin degil.

TUm bunlarin motivasyonunu saglayanin ne olduguna
iliskin mevcut bosluk icin dindar insanlarin yeterli bir agikla-
masi var. Biricik tanri dtstincesi, uzun stre gizli kalan, niha-
yet kendini gosteren ve sonrasinda kendisiyle birlikte herke-
si ¢ekip, alip goéturen ebedi gergekligin bir pargasi oldugun-
dan insanlar tzerinde bu derece etkin bir sekilde tesirli ol-
mustur. Bu tirden bir nedenin gerek konunun gerekse de
ulasilan basaririrmbuyukltgine uygun oldugunu itiraf etme-
miz gerekir.

Biz de bu ¢6zimu kabul etmek isterdik Ancak bir nokta-
da tereddit ediyoruz. Dindarlarin bu argimani iyimser-
ideaUst bir 6n kosula dayanmaktadir. Bunun disinda insan
zihninin gergeklige iliskin 6zel hassas bir sezgiye ve insanm
ruhsal yasaminin, gercekligi kabullenmek tzere 6zel bir egi-
lime sahip oldudu pek de tespit edilemedi. Biz daha ¢ok ter-
sini, zihnimizin herhangi bir uyari almadiginda hemen ka-
ristigim ve gerceklige aldiris etmeden bizim duslerimizi kar-
silayan seylere inanmaktan daha kolayinin olmadigim tecri-
be ettik. Bu nedenle az 6nce soylediklerimizi onaylarken bir
sinirlandirma getirmemiz gerekir. Dindar insanlarin ¢éztm-
lerinin de gergekligi tasidigina inaniyoruz ancak maddesel
degil, tarihi gercekligi tasityor. Ve bu gercekligi geri donu-
stinde 6grenen belirgin bir tahrifi dizeltme hakkim kendi-
mizde goriyoruz. Bu demektir ki, bugtiin biyuk tek bir tan-
rinin var olduguna inanmiyoruz, aksine ilk ¢aglarda, o za-
manlar ¢ok gérkemli gérinmesi gereken tek bir kisi vardi ve
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bu Kisi sonra insanlarin belleginde tanri katma yukseltilip
geri donmdastdr.

Musa-dininin ilk basta bir kenara itilip, yan unutuldugu-
nu ve sonra gelenek kimligine barinerek cikisira yaptigini
daha 6nceden benimsemistik. Simdi ise bu stirecin o zaman-
lar ikinci kez gerceklestigini kabul edecegiz. Musa kavme,
biricik tanri distincesini getirdiginde, bu yeni bir sey dedgil,
insanin caglarinda yasadigi, insanlarin bilincli hafizasindan
coktan cikmis bir olayin yeniden dirilisi idi. Ancak ¢ok
onemliydi, insanlarin hayatlarinda derinlemesine degisim-
lere yol agmis ya da baslatmisti, 6yle ki insan ruhunda gele-
nekvari, kalici birtakim izler biraktigina inanmamak elde
degil.

Tek basina bireylerin psikanalizinden, en erken izlenimle-
rin cocugun hentiz konusma yetisine sahip olmadigi donem-
lerde edinildigini, bu izlenimlerin bilingli bir sekilde hatir-
lanmadan, bir zaman gelip baskici bir karakter tasiyan etki-
lerle ortaya ¢iktigini 6grenmistik. TUm bunlarininsanhiginen
erken yasanmisliklari igin de gecerli oldugunu soylemekte
hakliyiz. Bu etkilerden bir tanesi biricik blyik bir tann di-
stincesinin ortaya ¢ikisi olurdu, gerci bu dusiince tahrif edil-
mistir ancak busbutin hakli bir animsama oldugunu kabul
etmek zorundayiz. Bu tiirden bir distince baskici bir karak-
tere sahiptir, ona inanilmasi gerekmektedir. Tahrif edilmis
hali yeterli geliyor ise, bu durumda ona hezeyan diyebiliriz,
gecmis olanin geri déntsl ise bu durumda ona gergeklik de-
mek zorundayiz. Ruhsal hezeyanda da bir parca gerceklik
yatar ve hastanin inanci bu gerceklikten yola ¢ikarak heze-
yan dolu bir orttye blranr.
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Simdi anlatacaklarim sonuna kadar, birinci b6limde yap-
tigim agiklamalarin biraz degistirilmis tekrari.

1912 yilinda Totem ve Tabu'da bu tarz etkilerin olusmaya
basladigi bu eski durumu yapilandirmaya calistim. Bu sira-
da Ch. Darwin, Atkinson, 0zellikle de W. Robertson Smith’in
kuramlarindan faydalandim ve psikanalizin verileri ve belir-
tileri ile kombine ettim. Darwin'den insanlarin kéken olarak
klguk surdler halinde ve her bir strtintin ttm disilerini ken-
di boyundurugu altina alan ve ogullan da dahil olmak Cze-
re geng erkekleri cezalandiran ya da ortadan kaldiran, yasli-
ca bir erkegin zorbaca htikiimranhgi altmda yasadiklari var-
sayimini aldim. Bu anlatilanlarin devaminda ataerkil diize-
nin, babaya kars! birlesen, onu yenip birlikte babalarim vyi-
yen ogullarin ayaklanmasi ile son buldugunu Atkinson'dan
aldim. Robertson Smith'in totem teorisine baglanarak, sonra-
sinda baba stristnin totemik kardes birligine yerini birak-
tigini varsaymistim. Birlikte baris icinde yasayabilmek icin
zaferin sahibi olan erkek kardesler, ugruna babalanni éldur-
dikleri kadinlardan vazgecmis ve dis evliligi yasallastirmis-
lardi. Baba iktidar1 yikilmisti, aile yasantisi anaerkil hukuka
gore diuizenleniyordu. Ogullarin babalarina karsi takindikla-
ri duygusal tavir sonraki gelismelerin tamaminda gtcinu
korumustur. Babanin yerine belirli bir hayvan totem olarak
kabul edilmis; ilgili hayvan kabilenin atasi ve koruyucusu
olarak benimsenmis, zarar verilmesi ve oldurtlmesi yasak-
lanmisti ancak yilda bir kez kabilenin erkekleri bir sélen ye-
meginde toplanip baska zaman bu derece yuceltilen totem
hayvanim parcalayarak hep birlikte yemislerdir. Kimse bu
yemege katilmamazlik edemezdi, babanin katlinin kutlarula-
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rak tekrar edilisi idi bu, ve ayni zamanda sosyal diizenin, ah-
lak kurallarinin ve dinin de kaynagim olusturmaktaydi. Ro-
bertson Smith'te gecen bu totemik sélen yemegi ile Hiristi-
yanlarin Rabbani yemekleri arasindaki benzerlik bazi yazar-
larin dikkatim benden 6nce ¢cekmisti.

Ben Totem ve Tabu'da sdylediklerime buglin hala simsiki
tutunuyorum. Yeni nesil etnologlar Robertson Smith'in savla-
rim agiz birligi ile bir kenara iter ve 6tekilerin bir kismi da
bundan oldukga sapan teoriler 6ne siirerken, kKitabimin son-
raki baskilarinda gortslerimi degistirmedigime iliskin sert si-
temlere maruz kaldim. S6z konusu bu gelismelerden haber-
dar oldugumu belirtmek durumundayim. Ancak ne bu yeni-
liklerin dogrulugundan ne de Robertson Smith'in yanilmis
oldugundan emin degilim. Bir c¢eliski bir seyin curataldagi
anlamina, bir yenilik ise illa ki bir gelisme oldugu anlamina
gelmez. Ancak her seyden 6nce ben bir etnolog degil, bir psi-
kiatristim. Psikanalitik calismalarim sirasinda isime yaraya-
cagina inandigim etnolojik kaynakcay! secip alma hakkina
sahibim. Dahi Robertson Smith'in islerinde psikanalizin psi-
kolojik malzemesi ile temas eden degerli noktalar, psikolojik
malzemenin degerlendirilmesine iliskin baglantilar buldum.
Rakipleri ile ise hic karsilasmadim.

h) Tarihsel Gelisim

Burada Totem ve Tabu’mm icerigim ayrintilari ile tekrar ede-
mem, fakat s6z konusu varsayilan ilkel dénem ile tek tannci-
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ligin zafer kazandigi tarihsel dénemler arasindaki uzun me-
safeyi doldurmakla ytukimliydm. Kardesler klani, anaerkil
duzen, dis evlilik ve totemcilikten olusan topluluk olusturul-
duktan sonra, "Bastirilmis olanin déntsid" olarak nitelendiri-
lebilecek bir gelisme yasandi. "Bastirilmis olan" kavramini
burada asil anlami disinda kullanacagiz. S6zU edilen tek bir
kisinin ruhsal yasantisinda bastirilmis olanla esdeger kilma-
ya calistigimiz, kavimlerin yasamlarinda gelip gecmis, yitik,
astimis olan bir sey. Bu gecip gitmis olanin karanlikta kaldi-
g1 donemde hangi psikolojik halde bulundugunu 6ncelikle
sdyleyemeyecegiz. Tek bir birey psikolojisine ait kavramlari
kitle psikolojisine tasimak bize pek de kolay gelmeyecek ve
"kolektif' bilingdisi kavramini ileri sirdigumuzde herhangi
bir sey elde edecegimize inanmiyorum. Biling¢disi olanin ige-
rigi zaten kolektiftir, insanlarin genelinin mulkiindedir. Yani
oncelikle benzerliklerden yola ¢ikarak yardim alacagiz. Bu-
rada kavimlerin yasantisinda inceledigimiz strecler, psiko-
patolojiden bize tanidik gelen oldukca benzer ancak yine de
aynisi olmayan sureclerdir. Nihayet ilgili ilkel donemlerdeki
psikolojik vurgunlarin miras haline geldigini, her yeni nesil-
de yeniden kazanilmasinin gerekli olmadigini sadece diriltil-
meye ihtiya¢ duyuldugunu kabul ediyoruz. Burada kusku-
suz "dogustan getirilen" dil yetisinin gelistigi donemden ge-
leni tim cocuklarin herhangi bir 6grenime tabi tutulmadan
asina olduklari ve dillerin farklihgina ragmen tim halklarda
bir olan simgesellik 6rnegini dusitinelim. Kesin konusabilme-
miz icin gerekli olan eksiklikleri ise psikoanalitik arastirma-
larin sonuclarindan elde ederiz. Cocuklarimizin énemli pek
¢cok durumda kendi yasanmisliklarina uygun disen tepkile-
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ri gostermedikleri, tipki hayvanlarda oldugu gibi icguduleri-
ne gére davrandiklari ki bunun ancak filogenetik mirasla
aciklanabilecegini 6greniyoruz.

Bastiriimis olanin geri dontsu yavasca gerceklesir, kesin-
likle kendiliginden degildir aksine insanlarin kulturel haya-
tin1 olusturan yasam kosullarindaki tim degisimlerin etkisi-
nin altindadir. Burada ne bu bagimliliklarin 6zetini verebili-
rim, ne de bu geri déntstin asamalarini bosluklar halinde si-
ralayabilirim. Baba, ilkel stiriide oldugu kadar sinirsiz olma-
sa da, yeniden ailenin reisi olur. Totem hayvani belirgin bir
sekilde yerini tanriya birakir. TUcbasta insan suretindeki tan-
ri henliz hala hayvanin kafasini tasimaya devam eder, sonra-
lari kendi tercihi ile bu hayvana dénusir, sonra bu hayvan
kendisi icin kutsallasir ve sevgili refakatgisi haline gelir ya da
tann artik hayvani 6ldurmusttr ve ardindan onun lakabini
tasir. Totem hayvani ile tann arasinda genellikle tanrilastir-
manin 6n basamagi olarak bir kahraman ortaya cikar. Ylce
bir bastann fikri insanlarin kafasina erken bir donemde, ilk
Onceleri siluet halinde, insanlarin giinliik hayatlarina pek ka-
tilmadan yerlesmise benziyor. Kabile ve kavimlerin daha bu-
yuk birlikler halinde birlesmesi ile tanrilar da aileler kurar ve
hiyerarsik bir dizenle érgutlenirler. Aralarindan bir tanesi
daima, tanrilar ve insanlarin bastannsi haline yuUceltilir. Ar-
dindan c¢ekimser bir tavirla bir sonraki adim atilir ve tek bir
tannya tapirulmaya baslanir ve nihayet biricik bir tannya
tim kudret teslim edilir, yani sira baska tanrilarin varhigina
g6z yumulmaz. Ancak bu yolla ilk striintin babasinin sahip
oldugu gorkem yeniden canlandirilip ona karsi atfedilen
duygular tekrar ortaya c¢ikabilirdi.
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Bu kadar uzun zamandir 6zlenen ve yolu gozlenen bir
varlik ile bir araya gelisin etkisi coskuluydu, tipki Sina Da-
g1'ndaki yazitlarda belirtildigi gibi. Hayranlik, husu ve onun
g6ziinde ihsana ulasabilmekten duyulan minnet - Musa-di-
ni tanri babaya karsi s6z konusu olumlu duygularin disinda
duygu tanimaz. Bu varligin karsi konulmazhgina duyulan
inang, onun istencine tabi olma, sUri babasinin caresiz, sin-
dirilmis oglunda da mutlak olamazdi; hatta ancak ilkel ve ¢o-
cuksu olma cgercgevesi icine yerlestirildiginde tamamiyla anla-
sthir hale gelir. Cocuksu heyecanlar yetiskinlerdekinden ¢ok
farkli 6lgtlerde yogun ve..tiketilmeyecek kadar da derindir,
dolayisiyla sadece dini askinlik bunu geri getirebilir. Boylece
tannya duyulan sadakatin esrikligi ilk babanin geri dontsu-
ne gosterilen sonraki tepkidir.

Baba-dininin yonu boylelikle tim zamanlar i¢in taahhtt
edilmis, ancak gelisimi bu noktada durmamista. Baba iliski-
sinin 6zUnde duygusal bir celiski vardir; bip zamanlar ogul-
larin hayranlik duyulan ve korkulan babayi 6ldtirmek Gzere
harekete gecirdigi dismanhgdin zamanla ortaya ¢ikmasi kagi-
nilmazdi. élddrici baba nefretinin Musa-dininde dogrudan
yeri yoktu; bu nefrete karsi ancak guclu bir tepki verilebilir-
di. Bu dismanliga kars! duyulan sucluluk duygusu, tannya
karsl islenen giinah ve glinah islemeye devam edildigine ilis-
kin duyulan vicdan azabi. Peygamberler tarafindan durma-
dan canli tutulan, kisa bir siire icinde dini diizenin yerlesik
bir icerigi haline gelen bu sucluluk duygusu, kendisini basa-
rili bir sekilde maskeleyen, daha ylUzeysel baska bir nedene
dayamyordu. Kavimin durumu iyi degildi, tanrinin inayeti-
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ne bagladiklari umutlan gerceklesmiyordu, tanrinin segilmis
kavmi olduklari hayalinden vazge¢cmek o kadar da kolay de-
gildi. Bu mutluluktan vazgecmemek demek, her bir kisinin
kendi gtinahkarligindan dolayi hissettigi sucluluk duygusu,
tanrinin inayeti icin bicilmis kaftandi. Yasaklan ¢ignendigin-
den tanri tarafindan cezalandirilmaktan daha iyisi hak edil-
miyordu ve doymak bilmeyen ve ¢ok derinlerden gelen bu
sucluluk duygusunu tatmin etme ihtiyaci icinde yasaklar git-
tikce sert, utandirici ve kigultiict hale getiriliyordu. Ahlaki
bir ¢ileciligin bu yeni sarhoslugu iginde yeni icguidisel vaz-
gecislere variliyordu ve bu da kavime en azindan diger eski
kavimlere kismet olmayan, 6greti ve hukimlerle etik bir yU-
celik kazandirmistir. Bu yicelige giden gelisime bircok Ya-
hudi dininin ikinci esas karakteri ve ikinci bUyuk basarisi go-
zlyle bakar. Bizim anlattiklarimizdan, bu ikinci karakterin
ilki ile yani tek tann distncesine nasil bagl oldugunun ¢i-
kartilmasi gerekiyor. Ancak bu etik kdkeninin, bastirilan tan-
n dismanhgindan duyulan suc¢luluk duygusunda yattigini
inkar edemez. Bu egilim saplanti nevrozlarinin tepkilerinin
gelisimi sirasinda goériilen sona ermemis ve sona ermeyecek
olan karakteri tasir; cezalandirmanin gizli niyetlerine de hiz-
met ettigi tahmin edilebiliyor.

Sonraki gelismeler Yahudiligi asiyordu. ilk baba trajedi-
sinden geriye kalip tekrar dénenin Musa-dini ile hig ilgisi
yoktu. O donemin sucluluk duygusu uzun zamandir sadece
Yahudi kavmi ile sinirli degildi, bogucu bir huzursuzluk, ne-
deni hicbir zaman bilinemeyecek olan bir belanin dnsezisi
olarak tim Akdeniz halklarini sarmisti. GUnumuz tarih ya-
zicihgi antik medeniyetin yaslandigindan bahseder; sanirim
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bu, s6z konusu halklarin keyfini bozmakta yer yer neden ol-
mus ve katkida bulunmustur. Bastirilan duruma iliskin agik-
lama Yahudi dleminden gelmistir. Etraftaki tim yaklasimla-
ra ve hazirliklara aldirmaksizin ruhunda bilginin uyandigi
kisi, kendisini Roma vatandas! Saulus olarak adlandiran, yi-
ne bir Yahudi olan Tarsuslu Paulus idi: Tann-babayi 6ldir-
digimuz icin bu kadar mutsuzuz. Ve bu bir parca gercegi
sevingli bir mijde almanin hezeyan dolu 6rttsu ile kavraya-
bilmesi kesinlikle anlasilir bir sey: Bizi gunahlarimizdan
arindirmak icin, bizden birisi kendi hayatim feda ettiginden
beri tim suclarimizdan kurtulduk. Bu ifade de tabii ki tanri-
nin éldurdlmesinden s6z edilmiyordu, fakat ancak olduri-
len bir kurbanla gtinahtan arinmay1 saglayan bir sug yine an-
cak bir cinayet olabilirdi. Ve hezeyan ile tarihi gerceklik ara-
sindaki baglanti kurbanin tanrinin oglu oldugu konusunda
bir kesinlik saghyordu. Kaynagini tarihi gercekliklerden
alan bu gug sayesinde bu yeni inan¢ tim engelleri asar; mut-
luluk verici secilmislik inancinin yerini 6zgtr kilan kurtulus
inanci alir. Ancak babanin katli gercegi insanligin bellegine
geri donerken, tektanncihdin icerigindeki direnclerden ¢ok
daha buyuklerini asmak zorundaydi; ayrica daha gugcli bir
tahrifi de gdze almasi gerekiyordu. Boylece ad verilemeyen
su¢ aslinda siluet halindeki bir ilk gtinah dustncesi ile yer
degistirir.

ik giinah ve kurban verilmesi ile saglanan kurtulus di-
stincesi Paulus tarafindan kurulan yeni dinin temel direkleri
olmustur. ilk babaya karsi ¢ikan kardesler birliginde gercek-
ten de cinayet eyleminin elebasi olan ve bunu tetikleyen biri-
nin olup olmadigi ya da bu kisinin kendi kisiligini kahra-

182



Musa, Kavmi ve Tektannli Din

manlasfarmak amaayla sonralari sairlerin hayal gliciinde ya-
ratthp gelenege sokulup sokulmadigi bir yana birakilmak
zorunda. Hiristiyan 6gretisi Yahudiligin cercevesini yerle bir
ettikten sonra bircok baska kaynaktan 6geler almis, saf tek-
tannciligm bazi hatlarindan vazgecmis, adetlerin bircok ay-
rintisinda geri kalan Akdeniz halklarina tipatip ayak uydur-
mustur. Sanki Misir Ikhnaton'un mirascilarindan yeniden 6¢
aliyormus gibiydi. Bu yeni dinin baba iliskisinde yatan o es-
ki duygusal celiski ile basa ¢ikma sekli dikkate deger. Gergi
asil mesele tann-baba ile barismak, ona karsi islenen sugun
kefareti idi, fakat bu duygusal iliskinin diger yaninda da su-
¢u Uzerine alan ogul, babanin yaninda ve aslinda babanin ye-
rine kendisi tanri olmustu. Baba dininden yola ¢ikan Hiristi-
yanlik bir ogul dinine dontismusti. Baba'y1 yok etmek zo-
runda olma belasindan kagamamisti.

Yahudi kavminin sadece bir kismi yeni 6gretiyi kabul
eder. Kabul etmekten kaginanlara bugiin hala Yahudi denil-
mektedir. Bu ayrim ile digerlerinden 6ncesine gore daha da
keskin bir sekilde tecrit olurlar. Yahudilerin disinda Misirl-
lar, Yunanllar, Suriyeliler, Romalilar ve nihayet Germenleri
de icine alan bu yeni din cemaati tarafindan tann'y: éldir-
diklerine iliskin sitem dolu sozleri duyacaklardir. Bu site-
min tam versiyonu su sekilde olurdu: Tann'yi éldurdukleri
gercegini kabullenmek istemiyorlar, oysa biz bunu itiraf
edip, bu suctan anndik. Bu sitemin ardinda ne derece biyuk
bir gercekligin yattigim gormek ¢ok kolay. Tann'yi éldur-
diklerini bir sekilde tahrif ederek dahi olsa kabul etmekle ile
birlikte atilacak olan adimi Yahudilerin neden atmadiklan
Ozel bir arastirma konusudur. Boylelikle belirli dl¢tide trajik
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bir sucu Uzerlerine almis oldular; bu sucun karsihigini agir
bir sekilde 6demek zorunda kaldilar.

Bizim incelememiz Yahudi kavminin kendisini tanimla-
yan nitelikleri nasil kazandigina bir nebze de olsa 1sik tut-
mustur belki. Bugline dek bu niteliklerin nasil olup da ken-
disini bireysellik olarak korudugu sorunsalini pek de aydin-
latamadik. Ancak bu ttrden bilmecelerin kusursuzca cevap-
landirilmasini beklemek ne istenebilir ne de beklenebilirdi.
Elimden gelen her sey, giriste belirttigim sinirlar dahilinde
konuya bir katkida bulunmak olmustur.
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“Bir halkin, ogullarinin arasinda en biyigu saydigi bir adami
elinden almak, severek ya da kolayca yapilacak bir sey degildir,
dzellikle kendiniz de bu halktansaniz. Fakat gergeklik arayisinda,
hichirglc, s6zde milli ¢cikarlar ugruna bizi yolumuzdan alikoyamaz
ve konuyu aciklia kavusturmaya calisirken tim bunlarin bizim
dagarcigimiza da faydasi olabilece§i beklentisi icinde olabiliriz
elbet.”

Freud'un, Totem ve Tabu’dan 25
yil sonra yazdigi ve en tartismall
kitaplarindan biri olan Musa ve
Tektanrih Din, Musa’'nin Yahudi
olmadigi, gercekte Eski Misir asilli
oldugu, Misirli bir tektanrici olan
Akhneton’un yakin takipgisi hatta
bizzat kendisi olabilecegi iddialari
lizerine temelleniyor. Bu iddialari
aciklayan u¢ ana bolime ilave
olarak ele alinan son bir bélimde
ise, tarihsel olaylarla ilgili hipotez
Uretme araci olarak psikanalitik
teori Uzerinde duruluyor.
Yahudi halkinin birgok 6zelligini anlama, 6zellikle de dinin yapisina
<yeni bir bakis kazanma firsati yakalayan ve dnceki kitaplari Totem
ve Tabu ve Bir Yanilsamanin Gelecegi'nde dile getirdigi dusin-
celerden yola ¢ikan Freud, Musa ve Tektanrili Din’de bu du-
stincelerini “daha adil bir formdil ile” gelistiriyor. Bulgusu ise
soyle: “Dinin glcu gercekligine dayanir, ancak bu gerceklik maddi
degil, tarihidir.”



