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ON SOZ

Tezin konusu, “Bati Retoriginin Temel Terimleri Uzerine Bir Arastirma” bashg1
altinda, Antik cagda giizel/ikna edici s6z sdyleme sanati olarak bilinen Retorik’in temel
terimlerini ve bu terimlerin hangi alanlarda kullanildigim1 gérmektir.

Bati’da saglam bir ge¢misi olan retorik sanati kimi zaman neredeyse bir yasam bi¢imi
olmus, kimi zaman sadece bir egitim sistemi olarak kullanilmigtir. Demokrasinin gelisimiyle
gelisen bir sanat olarak retorik altin caglarimi antikitede ve belki biraz da onun etkisiyle
Ronesans’ta yasamistir. Ancak son yillarda Bati’da tekrar retorige ilgi artmistir. Arastirmamiz
sirasinda Batili kaynaklarda retorige ¢cok onem verildigini, bu konuda tarihgelerin, terimlerin
ve metin ¢oziimlemelerinin yer aldig1 pek ¢ok makale ve kitap yazildigim gordiik. Ustelik
buldugumuz metinlere gore retorigin bizim klasik retorikte bahsedecegimiz adli, siyasi ve
gosterimsel tiirleriyle sinirlandirilmadigini, turizmden sanata, sagliktan bilgisayar yazilimina
ve akla gelmeyecek daha bir¢ok alana yayildigin1 gordiik. Gergekten de retorik hizli ¢alisan
diinyamizda islerin istendigi gibi yiiriitiilmesi, kabul ettirilmesi i¢in en 6nemli seye, ikna
etme giiciine sahip bir sanattir. Bu konuda derleyebildigimiz sayisiz makale ayr1 ayri
incelenmeye muhtactir. Bati’nin retorie bu -her alanda- yeniden uyamsinda ve Onem
verisinde vurgulanmasi gereken sudur: Retorik insanlar1 bilgilendirmek ya da giidiilemek
amaciyla etkilemek ya da ikna etmekle mesguldiir. ikna etme sanatidir.

Amacimiz, bu sanatin temel terimlerini tanitabilmek ve devrin en 6nemli konusu
olduguna inandigimiz “ikna etme meselesi”ni temelden Ogrenerek, unuttugumuz ya da
bilmedigimiz degerlerimizi hatirlayabilmektir.

Bu alanda Bati’da yapilan calismalar sinirsizdir. Bizde ise c¢alismamizin giris
boliimiinde bahsedecegimiz bazi kitaplar mevcuttur. Bati’da yapilan caligmalar dilimize
yeterince ¢evrilmemistir. Dolayisiyla calismamiz sirasinda tespit ettigimiz gibi retorige ait
sanatlarin cogu Tiirk¢e’ye gecmemistir. Biz bunlan tanitmak istedik.

Tezimiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde retorigin tanimi ve tarihcesi
iizerinde durduk. Kronolojik olarak Eski Yunan ve Roma retoriginden ve {inlii
retorikcilerinden bahsettik. Bu boliimiin sonuna retorikte kullanilan terimlerin ilk
adlandirmalarin1 ve miktarini gérebilmek amaciyla “Grek Terimleri S6z1igii” nii ekledik.

Ikinci boliimde, retorige ait temel terimleri inceledik. Bu terimleri agiklarken cagdas
Batili kaynaklardan ve bu kaynaklarin isaret ettigi eski Batili eserlerden faydalandik. Aym

boliimde retorigin bir egitim sistemi olarak da kabul edilmesi sebebiyle retorigin egitime,
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egitimin retorige etkisi ve katkisin1 gOstermesi acisindan retorige bagli egitim anlayisindan
bahsettik.

Uciincii  boliimde, Batili kaynaklardan derledigimiz tematik bir simiflandirma
icerisinde retorikte kullanilan sanatlardan bahsettik. Bu kaynaklarda verilen ornekleri de
aldik. Sanatlarin  Grekge, Latince isimleriyle Ingilizce kisa tammlamalarim ve
bulabildiklerimizin bizim belagat gelenegimizdeki karsiliklarini1 verdik.

Tezimizin sonuna yararlandigimiz kaynaklara ait kaynakca ile konuyla ilgili bir
bibliyografya koyduk.

Arastirmamiz sirasinda bana daima sabir ve yol gosteren, dil ve edebiyata, metin
coziimlemelerine benim ve daha bir¢ok 6grencisinin bakisini degistiren ve gelistiren hocamiz
Prof. Dr. Saym Riza Filizok’a siikranlarimi1 sunarim. Ayrica ¢alisgmam boyunca destek olan
aileme ve basta agabeyim olmak iizere yurt dis1 kaynaklarimi kolayca elde edebilmemi

saglayan yakinlarima da tesekkiirii bir borg bilirim.

Aykar SONMEZ
Bornova, Subat- 2008



GIRIS

1881°de ilk basimi1 yapilan Beldgat-i 0smam’yye’de1 A. Cevdet Pasa’nin ““ Soziin
fasih olmak sartiyla mukteza-yi hale mutabik olmas1” olarak tanimladigr belagat ilminin
Bati’daki karsiligr “Retorik” tir. Retorik ve belagat iki diinya goriisiiniin ayn1 amacta
bulustugu fakat farkli yollar ve siniflandirmalarla ayrildig: bir sanattir.

Her iki alem icin de bu sanat, etkili s6z sdyleme/inandirma /ikna etme amacini
giider. Ne var ki tarihgeleri itibariyle gittikleri yollar farklidir. Batil1 retorik anlayisinin
gelisimi demokrasinin gelsimiyle aymi tarihe sahiptir. Baslangi¢, Sicilya’da yasanan
toprak meseleleri yiiziinden hakkini savunmak zorunda kalanlarin halk jiirileri 6niinde
topraklarin1 savunmasiyla olmustur. Bu savunma isi icin 6zel egitmenler tutulmus,
boylece retorik egitimi baglamistir. Eski Yunan’dan sonra retorik siyasete gore bicim
degistirir. Ideal vatandas yaratmak icin bir ders olarak algilandi ve kullanim alam
kisitlandi. Ronesans, eski Yunan ve Roma’nin fikirleriyle devam etti. Ancak batili
tarihe baktigimizda bir¢ok liderin konusmalariyla halklar1 ayaklandirdiklarini, bu
metinlerin bircok arastirma ve incelemeye malzeme olduklarini gérmekteyiz.

Bizdeki belagat gelenegi ise demokrasiyle degil fikihla olan ilgisiyle
aciklanabilir. Fakat esas temel ayrim bu malzeme farkliligindan ¢ok, malzemenin
temelindeki, o malzemenin varligina sebep olan anlayis ya da hayat goriisiidiir. Bat1
retoriginin varliginin sebebi iletisim modelinde yer alan verici unsurunun problemidir.
Bizim belagat gelenegimizin temeli ise alic1 problemine dayanir. Fikih var olan metni
alict acisindan degerlendirip ele alir. Bu sebeple bizde beldgatin temelinde Oncelikle
semiyoloji ve pragmatik vardir. Bu yazilam1 anlama ve anlatma ugrasi ise Dogu
geleneginde ilk olarak Kur’an’1 anlamaya caligmakla baslar.

Cabhiliye déneminde” etkili soz siirsellikti. Sarkiya dokiilebilen siir iyi siir
demekti. “Sarki, siirin terazisiydi.” Kur’an’la birlikte sozellikten yaziya ve
putperestlikten metafizik bir aleme gecildi. Siirin yerini Kur’an alarak onun biitiin
siirlere olan {istiinliigli ortaya konulmaya calisildi. Ebu Ubeyde’nin Mecazii’l Kur’an

adli eseri Kur’an’daki mecazlar1 inceler. el-Ferra’nmin Meani’l Kur’an adli eseri

' Ahmet Cevdet Pasa. Belagat-1 Osmaniye, Ankara, Ak¢ag yay. 2000, s.4

2 Cahiliye donemi i¢in kullandigimiz kaynak: Adonis, Arap Poetikasi-Konferanslar, ¢ev. Emrullah Isler,
Istanbul: YKY, 2004 ss.13-41



Kur’an’1 yapi, gramer ve miizikalite bakimindan inceler. Cahiz, Kur’an’dan alinan edebi
zevkin en yiiksek zevk oldugunu ve diger siirlerin hi¢bir anlamda onunla
kiyaslanamayacagini vurgular. er-Rummani belagatin Kur’an’a dayanmasi gerektigini,
yalnizca manay1 kavratmakla kalmayip en uygun kelimeyle kalbe ulastirmak gerektigini
vurgular. Bunlar gibi Kur’an’1 hicbir Arap soziiyle kiyaslamayan ve buna da kars1 olan
el-Hattabi, el-Bakkilani, el-Curcani, es-Sali sayilabilir. Biitiin bunlarin ortak yonii
Kur’an metnine uygun bir metnin insanoglu tarafindan yazilamayacagi fikrini
paylasmalaridir. Bu goriise karsit kisiler ¢iksa da sonugta Kur’an Arap —Islam
toplumunun kiiltiirel eksenini olusturmus, biitiin bu fikirler sonu¢ta yeni bir siir
anlayisinin ve elestirisinin dogmasina sebep olmustur. Dogu, okudugu her metinde
sanki kutsal kitabindan izler aramis, okudugu metinlerle sanki hep kutsal kitabin1 bir
baska yonden anlamaya, ona ulasmaya calismistir. Bu bakis onu hem okur hem yazar
olarak yonlendirmistir.

Iste Islam’la birlikte bizdeki belagat gelenegi ve edebiyata bakis da bu goriisten
etkilenmistir. Belagatin ilk cekirdegi Kur’an tefsirleridir. Bu anlayig Sekkaki’de® son
noktay1 bulur. Eseri Miftahu’l Uliim’da meani, beyan, bedii boliimleriyle beldgatten
bahseder. el- Kazvini, Sekkaki’nin eserinin belagat bolimiint Telhis’iil Miftah olarak
ozetler ve acgiklar. Teftazdni Mutavvel ve Muhtasar adli iki eser yazar. Bu son {icii
Osmanli medreselerinde belagat derslerinde okutulur. Telhis, fesahat, meani, beyan ve
bedii’den olusur.

Bu kitap Recédizdde Mahmut Ekrem’in Ta’lim-i Edebiyat’t icin de temel
kitaplardan biridir. Fakat Telhis ve Ta’lim-i Edebiyat arasinda baska kaynaklar da
vardir. Miftahii’l Beldga ve Misbahii’l Fesaha, Ismail Ankaravi’nin* Ogrencilerin
ihtiyacina cevap verecek mahiyette bir kitabidir.(1631) 1841°de yayinlanan Mizdnii’l
Edeb terciime bir eserdir. Tdlim-i Edebiyat’a kadar yayinlananlardan 6zellikle Ahmet
Cevdet Pasa’nin Beldgat-i Osmaniyye (1881-882)’si dikkate deger bir eserdir. Kavdid-i
Osmaniyye’sinde meéni, beyan ve bedii iizerinde durarak bunlarinin hepsinin ilm-i
beldgat’i olusturdugunu soyler. Beldgat-i Osmaniyye’de mukaddime boliimiinde

fesahat, belagat, kelimenin fesahati, tenafiir-i hliruf, garabet, kiyasa muhalefet, tenfiir-i

3 Kazim Yetis, Talim-i Edebiyatin Edebiyat ve Retorik Sahasina Getirdigi Yenilikler, Ankara, AKM
Bsk.,1996, ss.xx111-XX1v
4 Yetis, s.2



kelimat, tetabu-i izafat gibi kusurlar ve selaset tizerinde durduktan sonra eserini ii¢ ana
boliime ayirir ve sanatlart inceler: bab-1 evvel: kelamin mukteza-y1 hale uygun
soylenmesi hakkinda. Bab-1 sani: turuk-1 ifade beyaninda. Bab-1 salis: sanayi-i bed’iyye
beyaninda.

Bir diger eser Ahmet Hamdi’nin eseri Beldgat-i Lisan- Osmanit® (1876) beyan,
meani, fenn-i bedii olarak ii¢ ana sinifa ayrilir.

Bunlar disinda bazi edebi sanatlar1 ve siire ait terimleri aciklayan eserler de
vardir®: Mehmet Mihri’nin, Fenn-i Bedi, Ahmet Hamdi’nin Teshihii’l Aruz ve’l Kavafi
ve’l Bedayi, Ali Cemaleddin’in Aruz-1 Tiirki, Mihalici Mustafa Efendi’nin Ziibdetii’l
Beyan, el- hac Ibrahim’in Hadikatii’l Beyan. Retorige ait Tiirkge’deki ilk eser olan
Miftahii’l Beldga ve Misbahii’l Fesaha (1867), Mehmet Niizhet’in Mugni’l Kiittab,
Selim Sabit’in Mi’yarii’l Kelam, Siilleyman Pasa’nin Mebani’l Insa.

Bunlardan sadece Ahmet Cevdet’in Beldgat-i Osmaniyye’si ve Ahmet
Hamdi’nin Beldgat-i Lisan-1 Osmant’si beldgat kitab1 olma iddias1 tasir. Hepsi Arapga-
Farsca beldgat kitaplarindan kaynagim alir. Sadece Mebani’l Ingd Fransizca retorik
kaynaklidir. Bir diger kitap olan [lm-i Beldgat- La Rhetorique yine Arap-Fars
kaynagindan farkhidir. Ornekleri genelde Yunan, Latin ve Fransiz edebiyatindandir.
Belagatten, “fenn-i ikna” olarak bahseder. Bu kitapta klasik hitabetin ii¢ tiiriinden
bahsedilmektedir. Fransiz kaynakli bu kitaplar bizde belagat anlayisinin degistiginin bir
gostergesidir.

Recédizdde Mahmut Ekrem’in Ta’lim-i Edebiyat’inin kaynagi da Fransiz Emile
Lefranc’dir. Eser’ dort boliimden olusur. Birinci béliimde edebiyatin psikolojik
izahindan, ikinci boliimde {iislip konusundan, iiciincii boliimde {iislibu gelistiren
unsurlardan ve mecaz ¢esitlerinden bahseder. Dordiincii boliimde sanayi-i lafziye ile
eski belagatin lafiz sanatlarindan bahseder.

Bunlardan sonra bizde retorik sahasina ait ya da kismen ait kitaplar sayilmak

istense bazi terimleri agiklamig olmalar1 sebebiyle Tahirii’l Mevlevi’yi,8 Muallim

5> Ahmet Hamdi, Belagat-i Lisan-1 Osmani, [stanbul, Matbaa-, Amire, 1293 (1876)

6 Yetis, ss. 8-25

" Recaizade Mahmut Ekrem, Ta’lim-i Edebiyat, Istanbul, 1299

¥ Tahir-iil Mevlevi. Edebiyat Lagati, Enderun Ktbv. haz. Kemal Edip Kiirk¢iioglu. istanbul, 1994



Naci’nin Istilahat-1 Edebiyye’sinig, Mustafa Nihat Ozon’iin Edebiyat ve Tenkit
Sdzlz}igzi’niim, L. Sami Akalin’in Edebiyat Terimleri S(')'zlligzi’niin, TDK’nin Yazim
Terimleri S(‘J’zlb’ig’b’i’nii12 yardimc1 kaynak olarak verebiliriz. Ancak beldgati kendine
baslica konu edinmesi acisindan oOncelikle M. Kaya Bilgegil’in Edebiyat Bilgi ve
Teorileri” kitabindan bahsetmeliyiz. Kitapta giris boliimiinden sonra belagat, fesahat,
meani birinci kitap adli kisimda, kendi tasnifi i¢inde sanatlar ikinci kitapta, bedil
boliimiiyle ona ait mana ve lafiz sanatlan ii¢iincii kitap adli kisimda verilmistir. Kitap
giiniimiizde bir¢ok akademisyen ve &grenci icin kaynak kitap niteligindedir. Bir diger
kapsamli kitap M. A. Yekta Sara¢’in Beldgat alt bashkli Klasik Edebiyat Bilgisi'® adh
kitabidir. Kitap beldgat ve fesahat beraber, meani, beyan, bedii boliimlerini de ayr1 ayri
ilgili sanatlariyla beraber inceler. Bunlardan ilki 6zellikle 6rnekleri ikincisi tasnifindeki
aciklik ve ifade bakimindan da dikkate degerdir.

Belagatle ilgili bizim inceledigimiz tarzda dogrudan olmasa da daha bir¢ok
kitap vardir: Hiiseyin Agca’nin Sozlii ve Yazili Anlatimda Tiirkge 'nin Kullanumi™ daha
pedagojik amacli ve planlama iizerinde duran, Serif Aktas’in Edebiyatta Uslip ve
Problemleri'® isllip ve ona etki eden faktorleri inceleyen kitaplardir. Cem Dilgin’in
Tiirk Siir Bilgisi” kitab1 siirin sekil ve icerik bilgisiyle ilgili bir¢ok teriminin
aciklamasini ve s0z sanatlarin1 bulabilecegimiz bir kaynak kitaptir. Prof Dr. Riza
Filizok’un Anlam Analizine Giris'® adli kitabi retorikle de ilgili baz1 bilimlerin
anlasilmasi icin faydalanilabilecek temel bir kaynaktir.

Ancak biitiin bu kitaplardan sadece Edebiyat Bilgi ve Teorileri ile Klasik
Edebiyat Bilgisi kitaplar bizim aradigimiz nitelikte kitaplardir. Bu ikisine ek olarak son

yillarda Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde Prof. Dr. Riza Filizok danismanliginda

? Muallim Naci. Istilahat-1 Edebiye, Akabe yay.,haz. Alemdar Yalcin, Abdiilkadir Hayber

19 &z6n, Mustafa Nihat. Edebiyat ve Tenkit Sozlugii, . Istanbul Inkllap Ktbv, 1954

1 Akalm, L. Sami, Edebiyat Terimleri Sozlugii, Istanbul, Varlik Yay., 1965

12 Gencan, Tahir Nejat, Haydar Ediskun, Baha Diirder, Enver Naci Goksen, Yazin Terimleri Sozliigii,
Ankara: TDK yay. Ankara Univ. Basimevi, 1974

13 Bilgegil, M. Kaya, Edebiyat Bilgi ve Teorileri, . Istanbul, Enderun Ktbv, 1989

14 Sarag, M. A. Yekta, Klasik Edebiyat Bilgisi, Gokkubbe yay. 3. bs. Istanbul, 2004
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yapilan tez calismalan ve yine Riza Filizok tarafindan kurulan internet sitesinde yazilan
yazilar konumuz i¢in kaynak saglamaktadir.

Mevcut kaynaklarimizin Batili kaynaklarla kiyasinda vardigimiz sonu¢ sudur:
S6z konusu kitaplarin olusum sebepleri, bagska bir deyisle bu kitaplarnn yazdiran
geleneklerin olusum siiregleri ve sebepleri farklidir. Sonug, ikna edici giizel soz
sOylemektir. Fakat olusum siirecleri ve sebeplerindeki farklilik, retorigin/belagatin
tasnifinde farkliliklara yol agmistir. Genel anlamda hangi dilde olursa olsun ikna etmede
kullanilan unsurlar aynidir. Ancak bu unsurlarin her birinin adlandirilmas1 ve
siniflandirilmasinda ayrimlar vardir. Bu sebeple tezimizin yeni bir bakisa, terimlere ve

yeni bir tasnif anlayisinin varligina taniklik edecegini, bir kap1 acacagini ummaktayiz.



Birinci Boliim
RETORIGi TANIMI VE TARIHCESI

I. RETORIGIN TANIMI:

Bizde so6z bilimi, uz anlatim, hatiplik, hitabet, belagat, aytamlik, soylev,
konugsma sanati Bati’da retorik adini almistir. Bizde giizel ve etkili konusabilen
konusmaci anlamindaki hatip, aytag, yerine Bati’da retor ve orator karsiliklar1 kullanilir.

Antik cagda felsefeden sonra ikinci biiylik ogretidir. Bilindigi gibi “Retorik”
sozii Grekge “rheétoriké” den tiiretilmistir. Cigdem Diiriisken'” bizi bu konuda ayrimlari
gostererek soyle aydinlatir: “Eski Yunanaca’da rhetorikos- konugsmaciya iligkin olan,
konusmaciya uygun olan anlamindaki sifattan tiireyen rhetorike tekhne yani
konusma(cinin) sanati terim(ler)i kullanilirdi. Romalilar, Eski Yunan retorik tekniklerini
benimseyince bu terimi “s6z sOyleme”, “sOylev”’ sanati anlaminda rhetorica ile
karsiladilar. Kaynaklar konusma tekniklerini fekhnai terimiyle, s6z ya da savi logos
terimiyle, orthos’u da “her konu iizerinde diizgiin konugsmak™ olarak karsilar. Ancak
daha cok “konusuyorum”, “dava sunuyorum” anlamindaki oro fiilinden tiireyen
oratio’yu “konusma”, “soylem”, “nutuk’; siir yerine mecazli konusma, konusma yetisi
anlaminda kullanmiglardir. Oratio, pratik anlamda konusma olarak; orator (rhetor) soz
sanatinin kuramcist degil, uygulayicisi; bir haber iletmekle gorevli kisi anlaminda
kullanilmistir. Quintilian, sdylev icin oratoria’y1 kullanir. Cigero’da eloquentia- etkili
ve giizel s6z soyleme sanati-belagat terimi goriiliir. Romalilar M.O. 2. ve 1. yy arasinda
retorigi siyasal anlamda ikna etme diginda kisinin kendini ifade edebilmesi ve sanatsal
bir etki yaratabilmesi anlaminda da kullandilar. Bu logos teriminin “soz, konusma,
soylem” anlamlarina da uygundu. Retorik teriminin ilk kez? Platon’un Georgias
(M.0.385) diyalogunda ge¢mekle beraber Sokrates doneminde kullanilmaya
baslandigimi soyleyebiliriz. Bu konudaki genel kabul, terimin 5. yy. de kullanilmaya
baslandig1 yoniindedir. Klasik yazarlara baktigimizda onlarin da retorigi 5. yy. de Atina
ya da Sirakuza’da kesf ya da icat edildigini kabul ettiklerini goriiriiz. Retorik

sozciiklerin giiciinii, konusmanin bir duruma ne denli etki edebilecegini gosteren bir
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sanattir. Grek sehirlerinde Ozellikle Atina demokrasisinde, gosteriye dayanan
meclislerde, yasa mahkemelerinde ve anayasal devlete bagh diger resmi kurumlarda
halki konugsmaya davet ve tesvik eden bir demokratik olusumdu. Bu olusum giiniimiize
degin cesitli evrelerden ge¢cmistir:

Tarihsel siireci i¢inde, Avrupa’da ilk once etkili bir konusmanin 6zelikleri tasvir
edilmis, bir konusma nasil planlanir, nasil nutuk sdylenir, bunlar arastirilmis ve bu
konuda bazi1 kurallar belirlenmistir. Demokratik vatandaslarin, politik tartismalara
katilim1 saglanmis ve gerektiginde kendileri adina mahkemelerde konusmalari
istenmistir. Boylece demokratik toplumlarda o hep istenilen “konusan halk” teorisi halk
konusmas1 adi verdikleri bir sistemle gelistirilerek hayata gecirilmistir. Buna bagl
olarak tartismanin, diizenlemenin, iisliibun ve konusma tarzinin Ozelliklerini tasvir
etmek i¢in yapilan calismalar sonucunda ilk malzeme olan kelime hazinesi oldukca
gelistirimistir.

Kisaca bakacak olursak retorigin ilk Ogretmenleri 5. yy. de Yunanistan’da
Sofistler olarak bilinen gezgin okutmanlardi. 4. yy.de Isokrates’le baslayan retorigin
diizenli okullart yayginlasti. Greko-Romen devirde retorik ¢alismasi gen¢ insanin resmi
egitiminin diizenli bir kismiydi.

Klasik retorisyenler - retorigin dgretmenleri - Grek edebiyatinda retorigin bir
akademik disiplin olmasindan 6nce bulunduguna inanirlar. Karsit sekilde, okullardaki
retorik Ogretimi, goriiniiste her seyden Once halk konusmasi egitimiyle ilgiliydi.
Retorikle ilgili diisiince kompozisyon yazimimda onemli bir etkiye sahip oldugu i¢in
edebiyatta da 6nemliydi. Biitiin edebiyat bu anlamda retorikle ilgilidir; islevi okuru bir
yolla etkilemektir: 6gretmek ve memnun etmek. M.O. son 3 yy.nin baslangicinda Grek

ve Latin edebiyati klasik retorik teori bilgisi ile olusturuldu ve onun etkilerini gosterdi.



II. RETORIGIN TARIHCESI
A.M.O. 400’DEN ONCE GREK EDEBiYATI’NDA iKNA ETME

Aristo, retorik igin bir referans kitab1 olan Retorik Uzerine (On Rhetoric) adl
calismasinda Synagogé Technon®' adi verilen bir yolu takip etmistir. Ondan Once
Yunan’da retorigin tarih¢esinin maceras1 el kitaplarindan (fechnai) elde edilen
materyalin bir koleksiyonu (synagége) ile ona ulasti. Biz Aristo’nun bu kitabinin
icerigini sonraki yazarlardan ogreniriz. Ornegin Cigero, Aristo’nun retorik icatgisi
olarak 5. yy.nin ikinci c¢eyreginde Sicilya’dan Corax ve Tisias’1 gosterdigini soyler.
Digerleri tarafindan da versiyonlar1 tekrar edilen bu hikiyeye gore Tiran hiikiimetinin
yikilmasi ve demokrasinin kurulmasinin Sirakuza’da bir sonucu olarak daha ¢ok ozel
miilkiyet iizerine hukuk davasi vardi. Neden Atina’da degil de Sirakuza’da, sorusunun
yanitin1 daha da acarsak kaynakalrimizin bizi ortak olarak su cevaba gotiirdiigiini
goriiriiz: Atina’da da demokrasi Sicilya’daki yeniliklerin tarihine es diiser; ancak,
Atina’daki degisimlerin, derece derece adli retorigin gelismesine Onciilik etmesine
karsin; Sicilya’da tiranlarin el koyduklar servetlerle ilgili yargi miicadeleleri, tiranlarin
diismesiyle hiz kazanir. Halk mahkemeleri kurulur. Bu mahkemeleri hukuk bilgisi
olmayan, olaylar1 hatirlayan kisiler yonetmektedir. Bu mahkemelerdeki konusmalarin
Ogretilmeye baslanmasi Agrigentum’lu Empodekles’le baslar. Sicilyalilar’in bu yargi
siirecinde yer almalar sirasinda, servetlerine el konulmasinin ardindan araya uzun
zaman girmis olmasi nedeniyle, dogrudan kanitlarin1 ortaya koymalarinda giicliikler
oldugu goriilmiistiir. Bu kanit eksikligini gidermek i¢in, Sicilyali retor hocalar1 “olasi
kanitlar’ ve ‘ima’y1 kesfettiler. Bu tiirden kanitlar, yargi¢larin ortak anlayislarina hitap
ederdi. Retoriksel mantik kiyaslamasi, - enthymema/entimem - bu diizenle olusmustur.
Corax ve Tisias ise bu zamana kadar kimse metot ya da sanat hakkinda konugsmamisken
“Bir sanat” ve “Hiikiimler™* yazdi. Cok dikkatli ve diizenliydiler. Ancak biz bunlar
Cicero’nun kaleminden 6greniriz ki bu da kaynagin dogrudan kendisi olmadigi i¢in her
zaman siipheye yer birakir. Hatta kimi tarihgiler bu iki ayr kisi sanilan retorisyenlerin
aym kisi oldugunun bile muhtemel oldugunu soyler. Pers savaslar1 ve Kleinthenes’in

demokratik yoOnetimiyle retorigin degeri artmis ve bu donemde Themistokles ve
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Perikles gibi oratorlar ortaya cikmustir. Fakat asil asama Protagoras, Gorgias ve
Isokrates’in de iclerinde yer aldig1 sofistlerle olmustur.

Aristo halk konugmasi teknigiyle demokrasinin ortaya cikisini birlestirir. Onun
zamaninda retorik olarak adlandirilan seyin 6zellikleri 5. yy’nin el kitaplarinda ve daha
erken doneme ait itinali, diizgiin ikna etmeye niyetli konugmalarin kompozisyonlarinda
- bir metot olarak diizenlenmemis olsa da - bulunabilir.

Halk konusmasinin bir metodunu olusturmak ve retorigin bir el kitabini
yazmaya kalkismaktan 6nce Yunanistan’da kesinlikle daha genel anlamda bir retorik
anlayis1 vardi. Erken donemlerin el kitabi i¢in yaygin baslik techné logén23 “konusma
sanat1” idi. Grek kelimesi logos, sehir retoriginin tiirlerinden bir cins olarak alinabilirdi.
Logos c¢ok anlamliydi. Grek tarihinde, sOylenmis herhangi bir seydi; bir soz, bir
ciimlecik, konugsmanin ya da yazili bir calismanin bir boliimii ya da biitiin bir konusma
olabilirdi. Usliptan cok icerik demektir. (Uslip [lexis’ti.) Siklikla mantiksal
muhakemeyi ima etmektedir. Bu yiizden daha sonra ikna etmede bagyardimcilardan biri
olarak gorecegimiz gibi ayn1 zamanda *“ tez, tartisma”; “sebep, mantik” anlamindadir
ve uzak bir sekilde diinyada anlasildign gibi ve fevkalade bir yaratici tarafindan
olusturulmuscasina  “sira, diizen” anlamini kapsar. Erken Grek filozofisinde ve
Platon’da logos, metafiziksel bir prensiptir. Bu diisiinceye Stoiklerle baslandi ve sonra
erken Hiristiyanlarla devam edildi. Saint John’a gére Incil’in agik misralarindaki gibi:
“Baslangic sozdii./Once so6z vardi.” Bu Tanri’'min kiinati yaratistaki planina ve
Hiristiyanliga gétiiriir. Logos bu yiizden ¢ok genis bir baglamdir.

Bir¢ok retorisyen icin logos, vazgecilmez bir unsur hatta neredeyse retorigin
kendisidir. Helen’e Ovgii (8.boliim)’siinde Gorgias der ki “ Logos kuvvetli bir efendidir
ki, en kiiciik ve goriinmez beden/cisim en Tanrisal ¢alismalart bagarir. O korkuyu
uzaklastirabilir ve derdi kaldirabilir, memnuniyet asilar, merhameti artirir.” Isokrates
soyle yazar:

“Yeteneklerimizin cogu bizi diger hayvanlardan ayirmaz. Biz gercekte bircok
cabukluk ve giiciin ve diger kaynaklarin arkasinday:iz fakat bizde dogustan, digerlerini
ikna etme giidiisii var ve baskalarmma ne istedigimizi acikca anlatmak isteriz. Biz

hayattan sadece hayvanca isteklerimizle ya da hayvanlar olarak ayrilmayiz; ayni
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zamanda bir araya gelerek sehirler ve yasalar tesis ettik ve sanatlar icat ettik. Logos
bizim biitiin bu planladigimiz seylere pratik olarak ulasmamizi sagladi. Haklilik ve
haksizlik, onur ve rezalet hakkinda yasalar yaptik. Bunlar olmadan biz beraber
yasayamazdik. Bununla giinahkdri tekzip ederek ve iyiyi dverek cahilleri egitir ve akli
test ederiz. Biz uygunca konusmayt diisiindiigiimiiz icin zekdnmin, dogrulugun, yasalin
ve adilin bir isareti olarak logos iyinin ve giivenilir olamin bir imajidir. Bununla
kavgalara muhalefet eder, bilinmeyeni arastiririz. Aynt tartisma icin baskalarint ikna
eder, ozel olarak konusurken, halk konsiiliinii kullaniriz ve retorige basvururuz.
Damigmanlar, ogretmenler kalabalikta konusur ve  aralarindaki problemleri
tartisirken diisiiniiriiz. Eger ozetlemem gerekirse bu giicii (dynamis), zekdyla yapilan
hichir sey bulamayiz ki konusma olmadan yapilmis olsun. Iste logos biitiin aksiyonlart
tanzim eder. En biiyiik akil sahipleri diisiinceleri ve logosu kullanmali.”**

Logos, dynamis’tir. Gilig¢ ya da iktidardir. Gorgias onu, konusarak ikna etme
yetisi- vis dicendo persuadendi olarak tamimlar. Bazilar1 ise “carpitilmis sanat”
anlamina gelen kakotekhnia bashigi altina koyar. (Quintilian) Ciinkii ikna edici tarzda
konusma- dicendo apte ad persuadendum Kotiller de dahil olmak iizere herkes
tarafindan yapilabilir. Platon icin bir kandirma sanatidir. Cicero’ya gore retorik,
politikanin bir boliimiidiir ve orator ikna edici konusma yapmakla gorevlidir. Quintilian,
Klenthes’ten alint1 yaparak retorigi iyi konusmak olarak tanimlar. Albutius ise siyasal
sorunlar iizerine giiven verici bicimde iyi konusma bilgisi seklinde degerlendirir. Platon
M O. 4. yy. de retorige karsi dialektik’i yani gergegi bulma yontemini savunmustur.
Ciinkii ona gore yukarida da sdyledigimiz gibi retorik bir kandirma sanatidir. Onun bu
goriisleri retorlar ve felsefecilerin catismasina sebep olmustur. Ogrencisi Aristo ise
[socrates’in soziinii kendi retorik tanimlamasinda kullanir. Ikna etmek dogustan gelen
bir giidiidiir. Konusmak suretiyle biitiin ikna etme yoOntemlerini kesfetme yetisidir.
Retorigi felsefeyle birlestirerek, kitabinda retorika teknikleriyle felsefe okullarina yeni
bir yorum kazandirmis ve kendisinden sonra gelenleri etkilemistir.

Bundan sonra degisen siyasal hayatla Eski Yunan retorikasi da inise gecmis ve
nihayet Demosthenes’in 6liimiiyle (M.O. 322) Attica retorikast neredeyse son

bulmustur. Helenistik donem adi verilen Atina’nin siyaset Ozgiirligiiniin yitirildigi
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donemde retorik sadece okullarda bir egitim araciydi. Eski Yunan M.O 146’ da
tamamen Roma eyaleti olmus ve bundan 150 yil kadar sonra Roma’da retorika 6nem
kazanmistir. Burada dirilisi de ilk ¢iktifinda oldugu gibi siyasal sebeplerledir. Eski
Yunan’1 kendine katmadan 6nce sadece dogru diizgiin bir vatandag yetistirmek amacini
tagiyan Roma egitim sistemi, Eski Yunan’1 kendine katmakla birlikte degisen ve gelisen
tilkesinin ihtiyacina cevap verebilmek icin egitim sistemini de gelistirmeliydi. Bunun
icin Eski Yunan egitim sistemini, yani ileri diizeyde gramer ve retorika, kendine
uyarladi. Boylelikle ahlaksal, fiziksel egitim yanina zihinsel egitimi de ekledi. Aslinda
bu, ideal devlet adami yaratmak i¢in uygun bir egitimdi. Ciinkii ideal devlet adam dilini
iyi kullanirdi, oratordu. Bu egitim onun kiiltiiriiniin olusmasina c¢ok biiyiik katki
saglamistir. Onciileri olarak kabul edilen iki onemli isimden cumhuriyet déneminde
Cicero (M.O. 106-43) Humanitas anlayisiyla retorika egitimini temel alirken,
imparatorluk doneminde ise Quintilianus (M.S. 35-95), vir bonus dicendi peritus-
konugma ustasi, iyi bir kisi, dogru diisiinmenin ve dogru davranmanin simgesi fikrini
getirmistir. Yine siyasal nedenlerle Roma’da ¢okmiistiir bu sanat. Ciinkii Augustus
imparatorlugu demokrasiyi engellemistir. BOylece okullarda bir egitim araci olma
islevine geri donmiistir. Ve kendini daha c¢ok edebiyat alaninda gostermistir.
Cumbhuriyet doneminde Quintilian tekrar giiclendirmeye caligir. Egitim alaninda olsun,
siyasi alanda olsun retorigin ortak yan1 hep ikna edici konugma olmasidir.

Politik hayatta insanlar rhetorikoi terimiyle adlandirirdi. Retorik, bu yiizden
sehirle ilgili séylemde logos formunda bulunurdu.

Logos, Grek’te “Retorik” sozciigiinden once kullanilmaya baslandi. Onun en
yakin esiti “peitho” idi. Anlami persuasion-ikna etme, logos’taki giic. Erken
Yunanistan’da peitho tanriga olarak diisiiniiliirdii. Hesiod’un Theogony’ sinde, peitho
ilk olandir, varolustur. Okyanusun ve Tethys’in kizi, daha genel/yaygin olarak erken
Grek siirinde ve vazo boyamasinda, Afrodit’in kizidir ve bu yiizden cinsi cazibeyle
birlestirilmistir. 5. yy. de peitho, politik bir baglamla birlesti. Anladigimiz anlamdaki
retorikle iliskisini bu sirada kazandi. Peitho’nun birinci teshisi, retorikle 6zdeslesmesi
Platon’un Gorgias’indadir. (453 a2) Orada, Socrates Gorgias’a yiiklenir, onu sofist

kabul eder. Retorik petihous dedemiourgos —peitho is¢isi olarak tanimlanir.
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Grek edebiyatinda en erken retorik tartismalaria 6rnek olan ilk manzara/sahne
bir mahkeme durusmasina benzeyen Apollo ve Hermes’in tartismasidir, Hymn to
Hermes’te. Hermes sadece Apollo’nun sigirim ¢alar. Apollo tarafindan suglandiginda o,
siginn hakkinda bir sey bilmedigini ve bir sifir hirsizina benzemedigini soOyler.
Apollon’un tanigina riisvet vermeye kalkar. Anlasilan, goriilen olasiliktan (eikos) gelen
ilk 6zel tarisma Ornegi olarak kullanilir. O, bir bebek, bir sigir hirsizina benziyor mu
(eoika)? Bu eger muhtemelse sigir1 ¢calmig olabilirdi. O aklanma/beraat yemini etmeye
goniilliidiir ki bu yemin erken Grek yasal prosediiriinde yaygin bir 6zelliktir ve meseleyi
¢cozebilir. Ama Apollo ve Hermes konusur: Apollo ineklerin ¢alindigina dair bir kanita
sahiptir. Yagh bir ciftci tanig1 vardir. Hermes bu taniga riigvet vermeye c¢alisir. Apollo
onun kanitindan, tanikligindan herhangi bir tartisma gelistirmez. Hermes hakimin
sempatisini uyandirmaya calisir ve yine yemin etmeyi teklif eder. Sonucta Zeus;
Hermes’e, Apollo’ya sigir1 nereye gizledigini gostermesini emreder.

Yasal prosediiriin ve retorigin gelisimindeki oOteki sahne Aeschyus’un
Eumenides’indeki mahkeme sahnesidir. Trajik iiclemedeki 3. oyun Oresteio M.O.
458’de sahneye konmustur. Orestes, Furies tarafindan onun annesi Clytemnestra’y1
oldiirmekle suclanir. Furies daha once onun babasi Agamemnon’u 6ldiirmiistii. Konu
Orestes’in intikam almakta hakli olup olmadigidir. Tlk hazirlik tahkikat yapilir. Grek
mahkemelerinde genellikle oldugu gibi, Tanrica Athena hakim olarak takibati
denetler. Sonra Orestes’i sorgular. Orestes aklanma yeminini reddetmistir. Athena,
Orestes’in soyunu, memleketini, isini ve teklif edilen savunmasini sorusturur. O
kapal1 bir konusmayla cevaplar. Athena sugun dava edilebilir olduguna karar verir ve
mahkemeyi jiiriye birakir. Jiiri oyunda bir korodur. Resmi mahkeme 566. satirda
baglar. Orestes iyi tartisamaz onun Furies’in annesini 6ldiirmedigini —bunu sonra
retorisyenler gerce§in stasis’i olarak tasvir edeceklerdi- ama yapti§i is igin
sorumlulugu Tanr Apollo’ya transfer edebilecegini soyler. Apollo destekler ve onu
tesvik eder. Zeus onaylamistir. Sonugta jiirinin oylarn esitlenir ve Orestes beraat eder.

M.O. 5. yy Atina’da radikal demokrasinin ortaya ciktig1 periyottur. Biiyiik
prosediirler devam ettirilirken cinayet durusmalarinda, en fazla suglular ve vatandaglarla
ilgili hukuk davast mahkemede c¢ok genis jiirilerle yargilamyordu. Jiirileri erkek

vatandaslardan secilen en az 200 iiye -bazen daha da fazlaydi- olusturuyordu. Savcilar
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(davacilar) ve savunmacilar her zamanki gibi kendileri icin konusurlardi ama eger
maddi anlamda yetersiz olanlar ya da vatandas olmayanlar ve kadinlar baska biri
tarafindan savunulacaksa bir erkek hisim tarafindan savunulurdu. Yunanistan’da
profesyonel bir avukat yoktu. Halk savcist da yoktu. Yine de mahkeme suglu
mahkemesinde , mahkemeyle kisisel ilgisi olan biri tarafindan baslatilirdi. Yazicilar,
memurlar vardi; yasayr yorumlayacak bir hakim, iligkinin kurallarin1 diizenleme yoktu.
Juri yargicti ve hem yasayr hem gercegi yargilardi. Kararlarin1 daha yiiksek bir
mahkemeye devretme yoktu. Taniklarin sahitligi mahkemenin ilerisinde yaziya
kaydedilirdi ve yazicilar tarafindan yiiksek sesle okunurdu. Cross examination-sorguya
cekmek, Obiir tarafin sahidine soru sormak icin az firsat vardi. Davaci, davali birbirine
dogrudan soru sorabilirdi. Davalar bir giinde tamamlanmis olurdu. Her iki taraf zamani
maksimum miktarda paylasirdi. Bu, bir su saati tarafindan olgiiliirdii. Jiiri gizli oyla
oylardi: Mahkemenin sonunda her bir jiiri tarafindan ayakli bir kavanoza beyaz
(masum) ya da siyah (sug¢lu) cakil tas1 atilirdu.

Smirh bir zamanda genis bir jiiriye nutuk atma zarureti her iki taraf i¢in soz
konusu oldugundan, her iki taraf icin formal (resmi) konusmalardan olusurdu. Bu
konugmalar etkili olmak i¢in ¢ok iyi organize edilirdi. Yasayla ilgili bu konusmalarin
bir biitiin olarak  plan1 ve konusma tarzi vardi. Bunlar adli retorigin el kitabim
olustururdu. Bunlar1 davacilar hazirlik konusmalarinda kullanabilirlerdi. Diger bir
secenek 5. yy. nin sonunda ortaya ¢ikan ve 4. yy’de ¢ok yaygin olan yontemdir.
Mahkemede konugma yapan yetenegi siipheli herhangi biri, ona bir konugma yazmasi
icin bir konugma yazicisi (logographos)25 tutabilirdi. Daval1 ya da davaci, bunu ezberler
ve yapabildiginin en iyisini yapardi. Bu ¢esit birka¢ konusma Antiphon, Lysias, Isaeus,
Isocrates, demosthenes, Hyperides ve digerlerinden kalmus, korunagelmistir. Uzman
logograflar miivekkillerinin karakterini en uygun bicimde sunmaya ve ayni zamanda
saglamaya davay1 desteklemek i¢in kullanisli tezler (argiimanlar) bulmaya ¢aligirdi.

Atina hiikiimeti yilin bir donemi i¢in kurayla secilmis memurlar tarafindan
yonetilirdi. Yasama giicii biitiin yetiskin erkek vatandaslarin olusturdugu bir meclisin
(ecclesia) elindeydi. Meclis diizenli olarak toplanirdi. Hazir bulunanlar birkag bin idi.

Aymi zamanda daha kiiciik bir konsey (boule) vardi. Bu da kurayla secilirdi. Her ne

3 Bizdeki “arz-halci”lik de aym mantikla ¢cikmis meslektir.
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kadar biri meclisin bir toplantisinda konusmak istese de liderlik rolii bireysel retorlar
(rhetores) tarafindan kazanilirdi, “politik konusmacilar”. Bu konusmacilar, organize
edilmis partiler olmasa da iilke i¢inde yer degistiren/degisen ihtilaflarin goriisiinii sunar
ve oligarsik ya da demokratik ideolojinin farkli derecelerini sunardi. Retorlarin bazisi
genis ufuklu ve diiriist insanlarken cogu genelde gii¢, refah ve niifuzu kendileri i¢in
arayan demagog olarak etiketlenmisti. Atinali politikacilar ¢ok donek/ gegici fikirliydi.
Sehir kolayca bir insan kalabaligimin/ ayaktakiminin istekleri dogrultusunda
yonetilebilirdi. Atinalilar 5. yy. de i¢ ve dis sorunlarla karsilagti. Pers hakimiyeti vardi.
Yunanistan, Darius ve Xerxes tarafindan, nihayet Atinalilar ve Spartalilar birligi
tarafindan bozguna ugratildilar.

1. Eski Yunan’da Sofistler ve Retorika Egitimi

a. Genel Olarak Sofistlerin Retorika Egitimi Anlayis

Eski Yunan egitim sistemi’® Kalokagathia adi verilen hem giizel hem iyi bir
insan olma idealine dayaliydi. Egitim devletten c¢ok aristokratlarin elindeydi.
Aristokratik kiiltiiriin temeli bedensel egitimdi. Cocuklar sporun bir¢ok dalinda
egitilirdi. Sporun bedeni ve karakteri gelistirdigine inaniliyordu. Dogdugu andan
itibaren egitilmeye baslanan ¢ocuk okula gittiginde de once iyi davranislara sahip
olmaliydi. Okuma yazma Ogrenildikten sonra tarihsel kahramanlari yer aldig biiyiik
sairlerin eserleri ezberletilirdi. Cocuklar arp calar ve lirik sairlerden siirler okurlardi.
Beden derslerine 6zel 6nem verilirdi. Ciinkii ileride cocugun gorev alacagi savaslarda
giiclii olmasi1 gerekirdi. Perslerle yapilan savaslar sonrasinda bu aristokrat kiiltiir yerini
sofist (bilgici) kiiltiire birakti. Buna gore merkez insan ve sosyal sorunlardi. Sofistler
gezgin Ogreticiler olarak bu 6gretiyi yaymaya basladilar. Onlar insan1 her seyin olciisii
yapan- metron antropos panton dgretilerini retorikayla aktardilar. Aristokratlar bu yeni
goriise kadar soyluluk ve erdemin irsi olduguna inanirken yeni 6greti erdemin 6grenilen
bir sey oldugunu iddia ediyordu. Ancak bunlar 6gretilerini uygularken retorika terimini
degil, logos-sav,s0z; tekhnai-retorika terimleri, orthos legein- dogru konusma, peitho-
ikna terimlerini kullanmiglardi. Retorikay1 ilk kez Sofistlere Kars: adli eserinde
Isokrates rhetoreia olarak kullamir. Sofistler bir sorunu iki yonden diisiiniip

degerlendirmeyi bir sonuca varmayi o6gretiyorlardi. Dogruluk ya da gercek bireysel ve

%6 Calismamizin bu bliimiinde agirhkli olarak Cigdem Diiriisken’in adi gecen eserinden faydalandik.
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geciciydi buna baglh olarak da dogru, bir insanin ikna olabilecegi sey demekti. Sofistler
ogrencilere hakli olmadiklar1 durumlarda bile bir miicadeleyi nasil kazanacaklarini, yani
“etkisi zayif sozii etkili kilmay1” dgretiyordu. Bu anlamda, retorigi egitimsel amacla ilk
kullananlar sofistlerdir. Protagoras ve Prodikos en etkin sofistlerden ikisiydi. Bunlar
sozciiklerin ¢ift anlamliligiyla ugrasmislardi. Protagoras’a gore konusma bicimleri su
dort boliime ayrilirdi: soru, yanit, kelimelerin diizenlenmesi ve istek. Es anlamlilari
arastirmig ve uygulamaya yonelmisti. Biitiin seylerde birbirine ters diisen iki etkenin var
oldugunu yani diyalektigi ilk 6gretenin de Protagoras oldugu ve bazilarinca da koinon
topon’u yani genel konular1 (biitiin kosullarda kullanabilen savlar) bulan kisidir.

Sofist egitiminde ©grenciler pratik konusma alistirmalar1 yaparlar, Ornek
metinleri kopya ederler, hayali dava metinleriyle alistirma yaparlardi. Basmakalip
deyisler- koino topoi bu ¢alismalardan kalmadir. Bu deyisler her konuya uygun olan
deyislerdi. Platon bu sofistlere karsi cikar. Ona gore kesin bir gercek yoktur ya da
sonsuzluk yoktur. Aristo da bu yontemi, “Sofistlerin Yanls Cikarimlart Uzerine” adli
eserinde sistemsiz buldugunu belirtir. Sofistler, her konuda konusulabileceginden ve
bakis acisin1 genigletmek gerektiginden biitiin bilim dallarinda egitim veriyorlardi.
Ayrica dgrencilere hazir konusma metni ile beraber metnin konusunun gerektirdigi
kanitlamalar konusunda da 6grencilerin bilgi edinmesini istiyorlardi. Bu agsama retorik
egitiminin inventio-icat asamasina hizmet ediyordu. Sofist Ogretinin temeli ethos’a
dayanirdi. Atina Ogretisinin deger ve inang sistemine karsiydi. Eklektiktiler. Platon
onlar1 bulanik ve kaliciliktan yoksun olarak nitelerdi. Sofistlerle bireysel kiiltiiriin
temelleri atiliyordu denebilir. Biitiin bunlar onlarin dile ve gramere ilgilerini artirdi.

Sestesler, mecazlar s6z hazinesi onlar i¢in 6nemliydi. Siir incelemelerine 6nem verdiler.

b. Bashica Sofistler”’

(1) Protagoras (M.O. 485-411) Egitimi iicretli hale getiren ilk sofisttir. Iyi bir
vatandas olmak icin edebiyatin iyi olmasi gerektigine ve toplum Oniinde konusma
yapabilme yetenegine sahip olmak gerektigine inamiyordu. Tarihi ve dini konularda

egitim de veriyordu. (Tanrilar inkarla suclandigi ve eserlerinin yakildigimi hatirlatmak

7 Calismamizin Sofistleri tanittigimiz bu boliimiinde temel olarak kaynakcamizda belirttigimiz
kaynaklarin yani sira 6zellikle su kaynagi kullandik. Vas. Th. Theodorakupulos, Attika Retorigine Giris,
cev. Sema Sandalc1, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2004
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gerek) Bilimsel dil ¢alismalar1 yapti. Isimlerin cinsleri iizerine calismus, eril, disil ve

cinssiz kelimeler olarak tigce ayirmistir. Fiillerin zaman ve kipleri iizerine caligmistir.

(2) Gorgias (M.O. 485-375) Epideiktik soylevin ve bu tiirde kullanilan bazi
mecazlarin, s6z ve anlam sanatlarinin (antithesis, apostrophe, homoioteleuton,
parisosis, hypallage, katakhresis) kurucusudur. Diiz yazinin da siir gibi
siislenebilecegini gostermistir. Retorigin biitiin edebiyata uygulanir hale gelmesi onun
sayesindedir. Ona gore retorika konusu hukuksal ve siyasal meseleler olmak {izere her
sey olabilen bir sanattir. Konugsmaci sozlerinin biiyiisiiyle dinleyicilerini etkileyen bir
psikologdur. Gosterimsel retorik sadece kelimelerle kiskirtmak demek degildir.
Retorigin amac1 inandirmaktir. Gorgias’a gére bunun icin iki yol vardir: 1. Uzun uzun
kuvvetli savlarla konusmak 2. Konunun ayrintilarla genisletilmesi. Gorgias dinleyicinin
Hayranlhigin1 kazanarak onu ikna etmeyi secerdi. Karsi sav denilen goriisii, siir
dizelerindeki gibi zit anlamda, karsit goriislerin ortaya konuldugu kisa ciimlelerdeki
diyaloglar gibi verirdi. Ciimlelerin, kelimelerin ritmiyle ugrasti. Parisosis (hecelerin
aynm sayida oldugu ciimleler), paromoion (benzer ciimlelerin karsilikli uyumu),
homoioteleuton (anlamca paralel eklerden yararlanma), etymoloikon skhema (etimolojik
benzerligi olan kelimeyi kullanma), parekhesis (basit bir ses benzesmesi), paranomasia’

y1 kullandi.

(3) Isokrates (M.0.436-338) Sofist 6gretisi saglam temelli bir egitim sistemi
olmadigindan hep elestiri aldi. Onlarin yaptiklarinin ahlaki bir kaygi giitmeden sadece
ikna etme oldugu soylendi. Bu sebeple Prodikos, Gorgias ve Teisias’in 6grencisi olan
bu ahlaki eksikligi tamamlamaya c¢alisti. 6 adli sdylev yazdi; ama sonradan bunlari
kiiciimsedi. Retorik hocasit ve politik sdylev yazar olarak iinlendi. Siyasi sebepler
yiiziinden intihar etti. 15 soylevi politika ve egitim konuludur.

Hiimanist egitim anlayisin1 kurdu. O, sofistlerin bu zihinsel egitimine giiclii bir
karakter egitimini de ekledi. Sakiz adasinda bir retorik okulu kurdu. Ona gore retorik
kolay konusma yaninda sagduyu 6gretirdi. Bunun i¢in gencleri egitici sOylevler yazdi.
Ogrencileri beden egzersizleri yapar gibi calisirlar, huylarim terbiye eder, becerilerini

gelistirirlerdi. Ciinkii basari, dogal yetenek ve calismanin bir iirliniiydii. S6z ve ikna
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sanati ona gore bizi hayvanlardan ayiran bir 6zelliktir. Bu da kiiltiirii yaratir. Retorlar
filozoflar arasinda bulunarak bilgelesir. Retor ve filozof ahlakli olmalidir, haksizi
savunmamahdir. M.O. 392°de yazdig1 Kata ton sophiston adli manifestosu sayilabilecek
soylevinde sofistleri her konumda ‘“usta” diizenler saglayacaklarini sdyledikleri igin
elestirir. Boyle diizenlerle kimsenin retorik sanatin1 Ogrenemeyeceg8ini ya da
ogretmeyecegini sdyler. Ogretici agisindan diizenlilik, 6grenici agisindan akla uygunluk
esas alinmalidir. Ona goére her sdylev suna sahip olmalidir: 1. Her duruma uygun bir
tislip 2. Ozgiinliik (duruma uygun goriisler) 3. Giincellik (ilging ve yararli olma)

M.O. 4. yy sonlarinda kurdugu egitim sistemine philosophia, kendisine de
philosophos dedi. Ogretisi, soylu konular iistiine iyi konusma ve yazma ogretisiydi. Bu
soylu konular devlet i¢in 6nemli konular anlamindaydi. Politik ac¢idan retorigin yiice
konular icinde gelisebilecegini sOylerdi. Bu konu da, Atina’min diger halklarla
iliskisiydi. Panathenaiko’da bundan bahseder. Bousiris’te bir sofiste 6vgii hakkinda
onerilerde bulunur. Ona gore konusmak, insan1 hayvandan ayiran bir yetidir ki bu da
insanin uygarligim ve Kkiiltiiriiniin temelini olusturur. Insan yasaminin gelisimi ve
yasamdaki iyiligin kaynag logos (konusma, soz, diisiince, akil)’tur. Logos sayesinde
yiice degerler kazandirmak istemektedir. Ona gore insan akli, insanin baslica dznesi
olmaliydi. Insanlarin akillari en iist giicten aldigina, filozoflarinsa bu kisilerden aldigina
inandi. Insan sadece maddelerle ilgili bilgi alabilirdi, o kadar. Evrenin varligim
diisiinmemeliydi. Tanrisal giice inanmazdi ama “din toplumu baglar”, derdi. Jimnastikle
retorigi karsilastirir, birinin bedensel, digerinin ruhsal yetenek olduguna varirdi.

Metinleri Attika diiz yazisinin temsilcisidir. Titizdir. Gereksiz tekrar ve ahenksiz
sesten kaginir. Siirsel vezinden kaginir ama diiz yaz1 veznini onaylar. Climleler, uzun,
karmagik ve sanatsaldir. Ama aciktir da. Neredeyse Lysias gibi yalindir. Genelde orta
(karma) tarzin temsilcisidir. “Isokrates olmasaydi, Demosthenes de olmazdi.” 28

Bir diger nokta da onun her zaman Ogretmenin Ogrenciye Ornek olmasi
gerektigini sdylemesidir. Ciinkil, onun Ogretisi paradeigma yani tarihten alinan 6rnek
kigilere ve mimesis yani inlii kisi ve kahramanlan taklide dayanir. Bu fikir en iyi
ogrencisi Cicero ve Quintilian’da devaminmi bulur. Onun egitimli insan tanimi daha

sonra Romalilarin ideal orator tanimiyla oOrtiigiir. Onunla Platon’un fikirleri daima

*¥ Theodorakupulos, .40
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catismistir. Platon gerceklik ideas: etrafinda fikirlerini olustururken Isokrates konusma
yetenegine giiveniyordu. Isokrates’ten sonra giiclii bir retorik hocasi gelmediginden
M.O. ILyy. ye kadar egitimde felsefe sistemi agir basti. Bu arada Aristo Tekhne
Rhetorike adli kitabim1 yayinladi. Retorigi her konuya uygun ikna etme araclarim
kesfetme sanat1 olarak tanimladi. Retorigi saglam bir felsefi temele oturttu.

@ Antiphon(M.O. 480-411) Tekhnen Rhetoriken/ Retorik Sanati adl1 kitabin
yazaridir. Bu kitap biiyiik olasilikla genel bilgi ve ikna iizerine genel yontemleri
icermekteydi; ama, bu el kitabindan kalan kesin ornekler yoktur. Ogretisini ii¢
tetralogies’inden (dortli sdylev) 6greniriz. Bunlarin her biri davaci ve davalinin ikiser
kez konusmasindan olusur. Bunlarda varsayimlarin, imalarin kullanilisi dikkate
degerdir. Konu, hayali bir cinayettir. Diger ii¢c sOylevi gercek cinayet mahkemeleridir.

Antiphon genel olarak adli sdylevler yazan ve bunu yaparken de siislii, yiiksek
bir iisliip kullanan bir retordur. Bu yazim tarzlarini anlatan Dionysios Halikarnasseus’un
anlattiklarina gore, Antiphon ve Thoukydides siislii tarza; Isokrates karma tarza; Lysias
yalin tarza yerlestirilmektedir.

Siislii tarzda resmiyet, ciddiyet vardir. Kisa ciimleler, deyisler kullanilir. Duygu
katmak icin isimler, sifatlar siralanir. Eskiler bu tarza austeron-sert, ciddi der. Unli harf
boslugu kullanilir. Antiphon’un da bunu kullandigr bilinmektedir. Bu tarzda arkaik ve
uzun heceler iceren kelimeler yazilsa da hiddetli kelimeler yazinin ciddiyetine zarar
verdiginden Antiphon’da siislii tarzda normalde oldugu kadar ¢ok degildir.

(5) Lysias (M. 0.459-380) Profesyonel metin yazari, yani logograftir. 200
soylevinden 35’1 vardir. Bunlardan 2’si gosterimsel digerleri adlidir. Sicilya diizeninde
(giris, anlatim, ikna, son s0z) yazar. Vezinlidir. Dionysios, onun hos, yalin ve ¢ok iyi
oldugunu soyler. Retorige oyunculugu sokmustur. Konusmaci, metin yazar1 degildir
artik. Yerlesik prototiplerden uzaklasilmistir. Lysias’in diizeni miivekkilinin yararina
olacak bir goriiniim yaratmaktir. Bunu yasal dayanaklar sunmak yerine olumsuzluklar
aciklayip da yapar. Ilimlilik mesajlariyla da bitirir. Dile yerlesmis kelimeleri kullanir.
Attika lehcesinin 6nde gelenlerindendir. Yalindir; ama kuru degildir. Giindelik, dogal
bir konugmadan yanadir. “Ars est celare artem” (Sanatin sanat1 gizlemesi) kurali onu

aciklar.
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(6) Andokides (M. O. 440-390) Eski elestirmenler onu kiiciimser. Birgok el
yazmasi vardir. Bunlardan sadece On Retorun [lkeleri adli olan1 kalmistir. Egitimsizdir.
Antiphon’la ortak yonleri ikisinin de demokrasiyi ve Alkibiades’i politik sebeplerden
sevmemeleridir. Politik sebeplerle siirgiin olur ve© M.O. 411°de Otuzlar oligarsisi
yerlesince doner. Otuzlar diisiince kendini vatandaslik haklarini istedigi bir sdylevle
savunur. Diger sOylevlerinde de kendisine yakistirilan kafir ve Hermes-kiric1 sifatlarini
reddeder. Son sdyleviyle yine siirgiin olur. Bu sdylev, siyasal sOyleve uygundu ve
degerlidir. Genel olarak yalin ve diyaloglu bir tarzi vardir. Gorgieia bi¢gimlerinden ve
karsitliktan hoglanmaz, mecazi, retorik sorulari, ince alay1 ve sdzii uzatmayi sever.

(7) isaios (M. O. 420-350) isokrates’in dgrencisi, Demosthenes’in hocasidir. 11
sOylevi mirasla, mirasa kars1 duyulan kuskularla ve yalanci sahitlerle ilgilidir. Miras
hakki tizerine sahip olunan bilgilerin ilk kaynagidir. Bu konudaki yasalar1 iyi bilir. Adli
retorik ve bu konuda akil yiiriitme konusunda hocadir. Yalinliktan retoriksel beceriye
geciste yer alir. ifade tarz1 Lysias’a benzer. Acik, sade ve yalindir. Diizeni ise farklidir.
Daha cok vicdan sanatin1 vurgular. ifade monotonlugunu kirar. Lysias’mn sdylevleri hep
giris-anlatim- ikna-sonsoz iken Isaios degisik bicimleri kullanir. Dionysios, Lysias’in
entimem (tartismaci) iislibla; Isaios’un ise mantiksal savla konustugunu belirtir.
Demosthenes retoriksel giiciinii olusturan baz1 6geleri ondan alir: a. Malzemesini ¢ok
yonlii diizenlemesi b. Kanitlamada sistemli olmasi  c¢. Ciddi ve yorucu konular ile
rakibinin saviyla ugrasma teknikleri uygulamasi. Buna “miicadele verme miicadelesi”
denirdi. Kisaca onda konular monoton, icerik cesitlidir. Bigimler eski ve yeni yazim
tarziyladir.

(8) Aiskhines (M. O. 397-322) Profesyonel logograf (metin yazari) degildi.
Platon, Isokrates, Alkidamas’in 6grencisi ve tragedya oyuncusuydu. Bilgisinden ¢ok ses
yetenegine giivenirdi. Politik agidan Atina aleyhine fikirleri vardi. Biri adli, biri politik,
biri de ahlaki a¢idan ele aldigi homoseksiiellikle ilgili 3 iyi sdylevi vardi. Kolay okunur,
birlesik ctimleler pek kullanmaz, ifadeleri aciktir. En iyi sOylevi ise Demosthenes’e
cevap olarak yazdigidir. Seviyesi diisiik olsa da suglamalan ciiriitmede basarilidir. Onun
soylevleri tek kisilik tiyatro gosterisi gibidir. Duru, anlagilir bir dil, baglacsiz ctimleler
ve Gorgieia bicimlerini kullanir. Dinleyicilerin ruhlarim1 etkilemeye cabalayarak

basariya ulagmaya calisir.
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(9) Lykourgos (M.O. 390-325) Platon ve Isocrates’in ogrencisidir. Dogaglama
yanlisidir. 15 soylevinden biri kalmistir. Demosthenes’in  6nderligindeki anti-
Makedonya partisi taraftaridir. Mali basarilar1 vardir. Vatanseverliginin gostergesi olan
sOylevinde, Leokrates’i yasal bir dayanak olmadan bu duygusunun eksikliginden dolay1
suglar. Soylevi bildik boliimlerden (giris-anlatim-kanitlama-sons6z) ve Isokrates
etkisindeki retorige ait uzatma, abarti ve karsit savlardan, siirsel arkaik kelime ve
ifadelerden olusur.

(10) Hyperides (M. O. 389-322) Logografti. 77 soylev yazmustir. Retorikle
ilgili eserleri maalesef kayiptir. Bir adli sdylevi kalmistir. Bu icerik olarak bir ¢esit
mersiyedir. Lysias kadar olmasa da yalindir. Deyim ve ifadeleri Helenistik donem
Koine’sine (ortak dil) egilimlidir.

Demosthenes Aleyhine, adli sdylevinde giiclii imalar vardir. Ama ikna edici
degildir. Soylevlerinde akil yiiriitmeyi, baglacsiz ctimleleri ve retorik sorular kullanir.
Epitophios sdylevi gosterimsel tarzin aykiri bir ornegidir.

(11) Demosthenes (M. O. 384-322) Cagdaslar1 ona efemine bir fliit¢iiniin adin
takmig: Batalos. Isokrates okulundandir. Retorik egitiminin biitin asamalarindan
gecmistir. Retorluktan ¢ok para kazandigi, kendisine bir gemi dahi alabildigi sdylenir.
Vasilerle ilgili 5 adli soylevi vardir. Vergi yasasiyla ilgili soylevi, sahsi sdylevleri
vardir. “Kabileler Uzerine” politik sdylevlerinin ilkidir. Savasa katilmak, ahlaki
yiiceltmekle ilgili sdylevleri vardir. 4 adet Philippikos adli, 2 adet Olynthos adl1 sdylevi
var. Bagkasim savunurken aslinda kendi savunmasimi yaptign Celenk Uzerine adl
soylevi bir basyapittir. Savaglarda giidiilen siyasi meseleler yiiziinden 6liime mahk(m
olmus ama buna gerek kalmadan intihar etmistir.

Farkli bir yazim tarzi vardir. Anlatim1 Lysias gibi sade ama bazen de Sokrates
gibi karmagiktir. Yan yana kisa hece kullanmaz. S6z varligi ¢ok zengindir. Bildik
kelimeleri rahat¢a mecazi anlamda kullanir. Tamlamalarla uzun uzun konusmayi saglar.
Uzun anlatimlara (makrologia) varsayimlara, kars1 ifadelere ve devrik ciimlelere ¢ok sik
basvurur.

(12) Deinarkhos (M. O. 360-290) Logograftir. Harpolos sorunu ile ilgi 3

sOylevi vardir. Isokrates ve Demetrios’un hocasidir. Dionysios onun 6zgiin olmadigim
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soyler. Uzun bir girisle basladig1 soylevlerinde uzun ve devrik ciimleler, kullanir. Art
arda gelen retoriksel sorular1 vardir. Ikinci sinif bir retor sayilabilir.

Devrin retorlar1 arasinda Theodoros Byzantios da sayilmaktadir. Konugsmanin
geleneksel boliimlere ayrilmasim yeterli bulmaz; anlatimda ve kanitlamada daha fazla

ayrimlarin olmasi gerektigini savunur.

B. HELENISTiK DONEMDE RETORIKA
Atina’nin M.0.338’de Makedonya Krali II. Philippos’a yenik diismesinden, M.
O. 146 yilinda Romalilarin eski Yunan’i bir Roma vilayeti yapmalarina kadar gegen
siire Eski Yunan tarihinde Helenistik Cag olarak bilinir. Bu devirde Epikuros ve
Stoacilik adlart verilen iki ahldk¢i okul hakimdir. Bu durum bireysel yasami ve
digerlerinden cok gosterimsel konugmalari artirmistir.  Retorigin alami siire, tarihe,
felsefeye kadar genislemistir. Platon’un okulu Akademia ve Aristo’nun okulu Lykeion
metafizik ve doga bilimleriyle ilgiliydi. Egitim ¢ocugun insan olmasi amacindan ¢ikip
milkemmel insan idealine vardi. 7 yasindan baslayip 20 yasa kadar devam eden egitim
sirecinde 12. yasta iken gramer ve edebiyat egitimi, progymnasmata caligmalar
baslardi. M.O. 100’de Aristarkhos’un 6grencisi Dionysios Tharks, Tekhne Grammatike
(gramer sanati) adli kitabinda grameri, sair ve diiz yaz1 yazarlarinin sdylemek
istediklerini sOylemelerine yardimci bir bilim dali (empeiria) olarak tanimladig
goriilmektedir. Siir ¢aligmalarinda kaynak Homeros’tur ve siir ¢calismalan diiz yaziya
oranla fazladir. Dionysios Tharks’a gore bir siir incelemesi su boliimlerden olusurdu:
Siirin elestirisi- diarthosis
Metnin okunmasi- anagnosis
Metnin agiklanmasi- eksegesis
Metin hakkinda yargida bulunma-krisis
Bu egitimlerin disinda enkylias paideia- genel egitim adi altinda diger bilimler
de isleniyordu: trivium-gramer, rhetorica, dialektik; quadrivium-geometri, aritmetik,
astronomi ve miizik kurami. Bu egitimler tamamlandiktan sonra yiiksek 6grenim igin ya
felsefe ya da retorik okuluna gidilirdi. Felsefeciler ¢cok onemsemese de her ikisinde de
retorika egitimi verilirdi. Retorika okulunda dersler progymnasmata c¢alismalarindan

daha ileriydi. Ogrenciler retorik terimlerini ezberler, Attika kanonunda metinler okur,
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tekniklerini incelerlerdi. Bunlar declamation ¢aligmalarimin baglangiciydi. O zamanki
ad1 meletai- verilen konular iizerinde konusma idi. Bu konular yasal, siyasal, tarihsel,
mitolojik olabilirdi.

Isokrates’in okulundan sonra ikinci biiyiik okul Hermogoras’indi. (M.O. 150)
Yunanistan’in Roma egemenliine girdigi doéneme rastlar. Toplum yapisi
diistinsellikten, pratiklige ve islevsellie doniismiistiir. Retorika ve felsefe catigmasi
canlanmistir. Felsefeciler, retorigi, 6zkonusu olmamakla suglamistir. Hermogoras,
felsefecilerin konularina bilimsel ve ahlak sorunlarim igeren thesis’e de el atti. Temel
kurami stasis (bir davanin temel sorunu)i ortaya koydu. Bu sebeple ileri diizeyde
retorika egitim ve 0gretiminin babasi sayildi.

Helenistik donemde Aristo’dan 6nce yazilan kitaplarla, Aristo’un Reforik kitabi
ve Retorika Ad Alexandrum Xkitabi ile Theophrastos ve Hermogoras’in kuramlar1 6ncii
olmustur. Buna gore bu devrin retorigi temel ayrim olan iti¢ konusma ¢esidini kabul
eder:

1. siyasal- deliberative- genos symbouleutikon- 6giit veren ya da aksini kanitlayici
konugma. Aristo bunun ilgisini gelecek zamanla iliskilendirir.
2. Adli- genos dikanikon- judical- mahkeme konusmasi- suglama ya da savunma
konugmasi. Aristo bunu ge¢mis zamanla ilgisi oldugunu soyler.
3. genos epideiktikon- panegyrikon- gosteri ya da toren konusmasi. Aristo bunu
simdiki zamanla iliskilendirir. [kna etmekten ¢ok zevk almak igin yapilir.
[lk ikisi felsefenin sonuncusu edebi diiz yazinin konusudur. Bu konusmalar geleneksel
retorika kurami i¢inde bizim de ilgili boliimde bahsedecegimiz gibi genel kabul gdrmiis

5’1i tasnif sistemi i¢inde degerlendirilir.

C. CUMHURIYET CAGINDA RETORIKA VE CiCERO”

Roma, Eski Yunan’i ele gecirdikten sonra onun kiiltiirel mirasin1 ve dilini
kiiciimsemis ve bunu genglere Ogretmenin sakincali olduguna inanmistir. Oysa
Roma’nin siyasi hayati ve senatoya karg1 halk meclislerini destekleme ¢aligmalari igin

retorikadan faydalanmak daha akillica bir tutum olurdu. Nitekim Roma retorikanin

» Diirtigken,a.g.e s.39, 5.44-64
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okullarina sizmasina daha fazla engel olamadi. M.O 91°den itibaren ¢ikarilan retorika
aleyhtar1 yasalara ragmen Roma okullarinda retorik egitimi verilmeye ama Latince
verilmeye baslanir. 1lk Romali retor hocasi Gallus’tur. Ancak o, bu dersi Yunanca
vermek taraftar1 oldugu icin engellenmistir. Latin retorlarina sinirlama getirenlerden biri
ve aslinda iyi bir retor da olan Crassus, Eski Yunanlilarin retorika Ogrencilerine
konusma egitimi yaninda karakter egitimini de verdiklerini Roma’da ise bu verilmedigi
icin O0grencilerin kiistahlastigin1 soyler. Ad Herennium (Herennius’a Adanmis Retorika)
(M.O. 86-82)’da Gallus’un ¢agdas retorik anlayisina uygun, yenilik¢i bir retorik
egitiminden yana oldugu soylenmistir. Retorigi giinliik yasama indirip giinliitk meseleler
icin kullamiyordu. Demokratik bir anlayis1 benimsiyor bu da Crassus’u kizdirtyordu.
Okul kapatildi. Fakat arkasindan pek c¢ogu acildi: Plotus, Marcus Epidius, Sicilyal
Clodius, Novarali Silius vb. Hem Latince hem Yunanca alistirmalar yapan okullardi
bunlar. Cigcero da bu iki dilli okullarda egitim gormiistiir. Latin dili daha gelismis ve
islenmis bir dil olan Eski Yunanca’dan beslenerek gelisti. Egitimli Romalilar iki dili de
cok iyi kullanir oldular.

Cicero’nun genglik yillarinda retorlar, 6grencilerine konusma sanati yaninda
erdem ahlak, adalet, diirlistliikk, cesaret gibi konularda egitime bagladilar. Stoa
felsefesinin ahlaksal egitimi de baslamis oldu. M.O. II. yy. ortalarina dogru retorika
artik edebiyat ve felsefe disinda Roma’nin ulusal idealleriyle de ilgili bir insan
yetistirme yontemiydi. Scipio, Lucillus, Terentius etrafinda olusan genis edebiyat ve
felsefe cevresi bu olgunun birer somut 6rnegiydi. Bergama okulu da bu ¢evredendi.
Bunlar anoloji (6rnekseme)’yi, barbarismus (alisilmis sekil ve yazilarin disindaki
tarz)’u ve solceismus (sozciikk gruplarinda ya da ciimlelerde hatali kullanimlar)’u
Ogretmislerdir. Donemin retorika anlayisini toparlayan iki kitap onemlidir: Cigero’nun
De Inventione (Bulus Uzerine) adli eseri ile yazari belirlenemeyen Ad Herennium. 1Iki
yazarimin genglik yillarinda kaleme aldigi kuramsal bir el kitabidir. Retorikanin
geleneksel 5 boliimiinden ve iig tiiriinden s6z eder. Hermogoras ve Peripatetik okulunun
ogretileriyle bicimlenir. Ikincisi ise 4 Kkitaptan olusan bir retorika incelemesidir.
Incelemelere gore bu kitabi yazan bir retor degil, retorika Ogretmeninin bilgilerini

derleyen bu alana, felsefeye diiskiin olan geng¢ bir 6grenci olsa gerektir. Neticede asil
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onemli olan bu kitabin Latin retorika sanatin1 gosteren ilk kitap olmasidir. Peripatetik
okulun, Hermagoras’in, Stoalilar’in ve Epikuroscular’in goriigleriyle bigimlenmistir.

Roma’da da retorik egitimi 12 yasinda grammaticus ad1 verilen gramer ve edebiyat
Ogretmenleriyle baslar. Bu hocalar Eski Yunan gelenegini siirdiirerek egitim verirlerdi.
Tarih¢i ve diiz yaz1 yazarlarin eserlerini islemek bunlar tarafindan degil, retorlar
tarafindan verilirdi.

Cumbhuriyet doneminde gramer ¢alismalar ilk kez Stilo Connius tarafindan felsefi
bir bakisla yapilmisti. Lucilius, yazim yontemi (ortografi) konusuna deginmisti. Ancak
bunlar 6grencilere uygun olmayan daha iist bilgilerdi. Ogrenciler igin ilk Latince
dilbilgisi kitabim1 Quintilian’in hocas1 Palaemon yazmistir. Bu devirde iki dilli egitim
devam etmektedir ama Cicero bu 6gretim calismalarinda daha ¢cok Yunanca’yi iistiin
tutar. Okullarda gramaticus’lar kendi calismalarina devam ederken retorlar declamatio
calismalar1 yapardi. Ancak bazen bu ikisinin caligmalart karigir sorunlar olurdu.
Sorunun sebebi grammaticus’larin declamatio asamasina gecmeleriydi. Bazen edebiyat
okulundan mezun olup hemen foruma gecen konusmacilar olurdu.

Bu donemde okullarda Helenistik donemin enkyklios paideia egitim biciminin
etkisi ile cok cesitli alanlarda egitim verilirdi. Cicero bunu artes liberales/ozgiir
sanatlar olarak adlandirir. Ancak yine de bilimsellikten ¢ok faydaciliga yaslanan Roma
egitiminde eklektik bir anlayisla yasamsal bilgiye, toplumsal degerleri verecek olan
bilgiye daha ¢ok dnem verildi. Ornegin miizik ve dans egitimi Romalinin sayginligini
azaltacagl disiiniildiigiinden verilmezdi. Geometri bile sadece diisiinceyi gelistirdigi
icin yer verilen bir sanatti.

Bu ¢agin 6nemli ismi Cigero’dur. Cumhuriyet donemine ait bilgileri onun De
Oratore adl1 eserinden elde ederiz. Onun bilgisi pratikten ¢ok kuramsaldir. Bilginin bir
biitiin oldugunu tek basina retorika egitiminin yeterli olamayacagi diisiiniir. Devlet
adami, felsefeci ve oratoru birbirinden ayirmaz. Bu sebeple edebiyat, tarih, siyaset
bilimi, felsefe, mantik, ahlak bilgisi ve retorika birbirlerine baglidir. Bu anlayis onun
insan anlayisi olan humanitas (insancilik)’1 dogurur. Bu anlayis kokiinii Eski Yunan
paideia’sindan alir. Sozciigiin temel alami 6zgiir sanatlarda egitim-6gretim, kiiltiirdiir.
Eski Yunan’dakinden farki buna insanseverlik, yardimseverlik, diger insanlara saygiy1

da eklenmesidir. “Hepimize insan deniyor; ancak sadece insansal bilimlerle
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uygarlagmis olanlarimiz insandir.” diyerek bu goriisiinii aciklar. insan davramslarindaki
nezaket ile konusmadaki zihinsel arilik ve olgunlugu dengede tutan kisi yani orator,
ideal orator yani ideal tiplemedir. (doctus orator) Cicero’nun karssinda yer alan ve
sadece pratik retorika egitimine yer verilmesini isteyen isimse Antonius’tur. O,
hukuksal ve siyasal konulardaki egitimi yeterli goriir. Cicero egitim anlayisinda Stoals,
Peripatetik, Akademiali felsefecilerden fikirlere yer veren eklektik bir anlayist
benimser.

Cicero’nun amaci retorigi ve ilgili bilim dallarmi iyi bir devlet adami olacak
retorun isine yarayacak ve Isokrates’in de belirttigi genel konular {izerine konusmasini
saglayacak bicime getirmekti. Ahlak felsefesinin bilgeligini retorika egitimiyle
birlestirir. Ona gore logos kavraminda hem ratio, yani diisiince giicii hem de konusma
giicii vardir. Biri olmadan digeri olmaz. Aslinda bu diisiince Akademia kaynaklidir..ama
bunu pratige doken Cicero’dur. Bu felsefe-retorika sentezi hep siiren meshur kavganin
uzlastiricis1 gibi diistiniilebilir. Eski Yunanli felsefecilerden Karneades, retorikay1
kakotekhnia-yaniltict sanat olarak tamimliyordu. Dalkavukluk olarak goriiyorlardi.
Diogenes sadece felsefecinin iyi bir orator olacagina inaniyordu. Kimileri de Koraks ve
Tisias’tan ©Once de retorikanin var oldugunu egitimsizlerce de kullanildigin1 ve
retorikanin 6z konusu olmadan ve yanlis amaglar icin kullanildigini s6yliiyorlardi.

Felsefe ve retorikanin beraber olmasi gerektigini, biri olmadan digerinin
olmayacagin1 felsefenin konu bulmak i¢in zengin bir kaynak oldugunu soyler. Felsefe
bilgisine sahip oratora felsefeci; bol konu ve dilsel malzeme saglayan felsefeciye de
orator denmesine her iki yonlerinin de saglam olmasi kosuluyla kars1 degildir. Felsefe
yetisinin her zaman konusma yetisi getirmedigini ama ideal bir oratorun felsefe
bilgisine sahip oldugunu belirtir.

Hermagoras M.O. 2. yy.de konusma bigimlerini ikiye ayrir: 1. Belirli sorular 2.
belirsiz ya da genel sorular. Eski Yunan’da konulara thesis denirdi. Hermagoras bu
konularin 6gretimini retorika okullarina birakmaktan yanaydi. Cicero genel konularin
zaman kaybi oldugunu, yiiksek egitim konular1 oldugunu ve felsefecilere birakilmasi
gerektigini soyler.

Cicero ideal oratorun mantikla (dialecticorum scientiorum) ilgilenmesi

gerektigini belirtir. Mantik¢ilar1 onerme teknikleri, oratorlar1 ise siisleme teknikleri
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ilgilendirir. Aristo retorikayr mantigin tamamlayicis1 olarak goriir. Stoalilar mantig
dialektik ve retorik olarak ikiye ayirir.

Cicero, Servius Sulpicius’un Brutus adli eserinde dedigi gibi mantiga
grammatica (litterarum scientia: sozciiklerin bilgisi) ile retorikay1 (loquendi eloquentia:
belagatli konusma) ekleyerek onunla ayn1 goriisii benimser.

Cicero’ya gore konusan kisi tamim (definitio) hakkinda bilgili olmalidir.
Konusurken sik¢a tanimlar kullanmalidir.

Onem verdigi bir diger bilim de ders vermesi agisindan tarihtir. O da bol konu
saglar. Karakter egitimine faydalidir. Tarihsel Ornekler hem zevk verir, hem de
konugmaya yatkinlik kazandirir. Cigero’ya gore tarihgi oratoru drnek almali idi. Incelik,
ikna edicilik, toplumun iyiligini gézetme retorikanin alaniydi. Roma’da tarihsel yazim
(histografi) ©onemliydi. Crassus retorika egitiminde ideal bir hukuk egitiminin de
alinmasindan yanadir. Cicero da ayni1 goriisii paylasir. Ciinkii yasalar ve medeni hukuk
bilinmeden hukuksal ve vatandaglarla ilgi tartismalarda yer alinamaz.

Cicero, kuramsal Yunan’a pratik Roma’yr katmig ideal bir orator yetistirmeye
calisiyordu. Cigcero’nun ideal orator yaratma ¢abasi Roma’nin cumhuriyet doneminden
imparatorluk donemine ge¢mesi sonucu, siyasal sOylevin forumdan ¢ekilmesiyle son

buldu.

D.IMPARATORLUK CAGINDA VE GEC DONEMDE RETORIKA™

1. Genel Retorik Anlayis1

Imparatorluk ¢agi ve Augustus cagi M.O. 31°de baslar. Augustus (M.O 40- 17)
doneminde aciklik, ozgiirlilk yoktur. Ancak Roma, Eski Yunan Oncesi haline geri
donmek istemektedir. Bu donemde Vergilius ve Horatius imparatorlugu Oven
sairlerdendi. Yasami 6nemseyen ve agiklayan felsefe, yerini ulusal din ve felsefeye
birakti. Retorik hala egitimde vardi; ama, daha cok siir ve diiz yaz1 icine girdi.
Forumdan ¢ekilmis ve forum sadece foga giyme torenlerinde kullanilan bir yer olmustu.
Forum alistirmalar1 gerilemis, bunlarin yerine recitatio-ezberden okuma alistirmalar ve
declamatio-6yki tiiriinde kurgusal konugmalar almisti. Siyasal sdylevler iceren senato

toplantilar1 yapiliyordu. Declamatio caligmalar ise sdyle yapilirdi: 1. Tarihten segilen

* Diiriigken, 5.71-77 ve 80, 87
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kigilere belli bir duruma uygun 6giitte bulunma-suasoria 2. Kurgusal nitelikte yasal
bir davay1 savunmak ya da ciiriitmek icin yapilan controversia. 11ki yeni baslayanlarin
akil yiiriitme ve c¢ikarim yapmalarina, ikincisi ileri diizeydekilere yonelik ¢alismaydi.
Ogrenciler yasal davalarda konusurken olasiliklar iizerinde diisiiniirdii. Bu, onlarin
hayal giictinii gelistiriyor, sozde c¢eviklik, hazircevaplik kazandiriyordu. Bu ¢alismalar
eski yapiya doniisii hazirlayan caligmalardi. Ama asirliklart yiiziinden edebiyattan
uzaklagildi.

2.Devrin Onemli isimleri:

a.Seneca (M.O. 57-M.S. 37) Devrin en iinliisii, Controversiae ve Suasoriae adl
kitaplar yazmistir. Devrin declamatio ornekleri bolca verilir bu kitaplarda. Devir
retorikasint ¢ok iyi bir sekilde verir. Cicero’nun konugsmalariyla kendi doéneminin
farkini ortaya koyar. Seneca donemi hayal mahsulii konusmalardir. Kurgusal davalardir.
Amaci iknadan ¢ok hosa gitmek, zevk almaktir. Konusmacinin kendiliginden savunma
ya da saldir1 amaci giiden eklemelerine colores ve kullandig1 degisik savlar ve yaklagim
bicimlerine divisiones denir.

Seneca bu alistirmalardan Ornekler verir. Controversiae’da rahat olan
konusmacinin Suasoria’da hareketleri kisithidir. Halka acik da yapilabilen bu
declamatio’larda, tarihsel gerceklikler ve yasal savlar gz ardi edilirdi.

Augustus caginda Eski Yunan retorlar1 da coktu: Bergamali Apollodorus ve ona
rakip okulu olusturan Gadarali Theodorus gibi. ilki Yeni Attikacilik ekolii: stasis
kuramina uygundur. Dispositio ve inventio’nun uygulandigi yasal sdylevleri igerir: giris,
anlati, kanit, son s6z. Amag, ikna ederek bir karara varmaktir. Digerine gore ise 4
boliimliik ayrim sart degildir. Konusma gerektiginde durdurulabilir. Kuralct degildirler.
Retorika; ikna etme, kanitlar bulma, yargiya varma, ifade etme sanatidir onlar icin.

Bu devirde suasoria terimi Hermagoras’in genel konular i¢in kullandigi thesis
yerine kullanilmistir. Kurgusal konusmacilarin adi declamator’du.

Retorik halk arasindan c¢ikmis ve tarih yazimi ile ulusal edebiyat agirlik
kazanmigtir. Anilmasi gereken diger isim tarih yazimi konusunda epey iin kazanmig

olan Livius’tur.
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M.S. 17-130 aras1 Imparatorlugun Ge¢ Donem-Giimiis Cag1 baslar. Retorika
siyasal ve sosyal yasantida fazlasiyla etkili oldu. Siir diizyaziya iyiden iyiye benzedi.
Retorika egitiminin temel amaci olan insanin uygarlagsmasini saglama diisiincesine saygi
duyuluyor ancak erdem, seref adalet gibi genel konular yerine hayal giiciinii gelistiren
konular iizerine konusuluyordu. Baskici yonetim eski ¢aglar 6zletiyor ve kimse retorik
gibi agir bir egitimi almak ya da vermek istemiyordu.

Seneca’ya gore gittikge artan pahalilik, retorigin saglayacag: san ve serefin azalmasi
ve zaten yiikselecegi kadar yiikselmis olmasindan Gtiirii retorigin artik sonu gelmisti.
Tacitus ise yazdig Dialoggus de Oratoribus adli eserinde eski ve yeniyi temsil eden
kahramanlariyla eski ve yeni anlayiglart konusturur. Retorigin ¢okiisiiniin imparatorluk
donemiyle basladigim ve siyasal ve kiiltiirel yozlasmay1 anlatir. imparatorluk taraflisi
kahramani da vardir. Bu kisi devrin retorigini 6ver, gecmisi agir ve sikici bulur. Sonucta
Tacitus retorika egitimini bozan en 6nemli etkenin declamatio caligsmalar oldugunu
soyler. Okulda bu alistirmalarla yetisen kisilerin orator degil causidici (bir davayi
savunanlar), advocati (bir davaya taraftar olarak cagrilanlar), patroni (danismanlar) gibi
adlarla anilmas1 gerektigini belirtir. Bir bagka yazar Petronius da retorika egitiminde
declamatio calismalarinin her konunun islenmesinden dolay1 ¢okiintiiye yol actigini
tekrar eder. Agamemnon ise c¢Okiintiiyii aile icindeki egitimin yetersizligine baglar.
Yasam icin degil; okul i¢in egitiliyoruz diyen Roma stoacilarindan Seneca kuramsal
bilgi yerine hayatin gerceklerini dgreten yasama dair bilgilerin verilmesinden yanadir.
Konusmadaki iisliip kisinin ahlakini yansitir. Bunu ¢aga uygularsak cagin iisliibu ile
kiiltiirii arasinda iligki vardir. Yani Seneca Eski Yunan sozii “insanin yasami neyse,
konugmasi da odur” soziine inanmaktadir. Ancak biitiin yakinmalarn sadece kiiltiirel,

ahlaksal meseleler icindir; yoksa o, cumhuriyeti degil, imparatorlugu destekler.

b.Quintilianus31 Vespasianus doneminin  (M.S. 69-79) maagh Ogretmeni
Isokrates’in ve Cigero’nun egitim sistemlerini bu devre uyarlamaya calistyordu. Ideal
orator fikrini yaratti ve bunu Stoal felsefecilerden aldig1 vir bonus dicendi peritus-
konusmada usta, iyi bir insan soziiyle tanimladi. Mesleginin son yillarinda Institutio

Oratoria (Konusma sanatinin Egitim-Ogretimi) adli eserini kaleme aldi. Bu esere gore

3! Diiriigken, 88-105
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ideal orator genis kiiltiirel bir alt yapiya ve saglam bir sanat ve ahlak egitimine sahip
olmaliydi. Ona gore de retorika erdemsiz bir insanin eline gegerse ¢ok yikici hile
gelebilirdi. Bu sanatin en begendigi tanimi Stoali Khrysippos tarafindan yapilan bene
dicendi scientia —iyi konusma bilgisi’dir. O, bu tanimdan yola ¢ikarak iyi bir insan
olunmadik¢a iyi bir orator olunmayacagim ileri siirer. Aristo ve Platon gibi islevini
sadece ikna etmekle sinirlamaya karsidir. Ciinkii niifuz ve para gibi bircok etken de ikna
edici olabildigine gore retorigin amaci bu olamaz.

Cagdaslarindan farkli olarak biitiin sugu declamatio’ya atmaz. Hatta bunun 6zellikle
mahkeme soOylevlerinde ve gosteri sOylevlerinde ideal oratorun egitiminde gerekli
oldugunu da savunur.

Onun eserinde Imparatorluk Roma’smin edebiyat okul programi hakkinda sunlari
Ogreniriz: Grammaticus egitimin temelini recte loquendi scientia ya da methodice
(dogru konugma bilgisi) ve poetarum enaaratio ya da historice (sairlerin yorumlanmasi)
dersleri olusturur. Dersler sunlardir:

Recte Loquendi Scientia: Ogrenci pronuntiatio-konusma tarzi teknikleri kazanir.
Bicimsel gramer bilgisi verilir. Sozciik gruplarinin ¢ekimleri, alisilmigin disindaki
konusma {isliplar1 (barbarismus), gramer olarak hatali cekimler (solecismus) gibi
konulara deginilir. Dersler islenirken bir komedyenin metinleri seslendirilerek
soyleyisin gelisimi hizlandirilir. Sonra ciimle dgeleri, isim ve fiil cekimlerini 6grenirler.
Diizensiz fiil cekimleriyle eril ve disil isimler 6grenilirdi.

Poetarum Enarratio: Sairlerin metinlerinin yorumlanmasi. Sairlerin eserlerinin
yorumlama yontemlerinin 6gretildigi derslerdir. Onceleri Eski Yunan’dan segilen
metinler cercevesinde gerceklestiriliyordu. Latin edebiyati olusunca Latin sairlerinin
siirleri de katildi. Temel amac¢ Helenistik okullarda oldugu gibi okunacak metnin genel
olarak incelenmesini ve anlasilmasim saglamakti. Edebi bir metnin incelenmesinde
Quintilianus’un benimsedigi yontem suydu:

-Lectio (okuma) Once grammaticus ardindan sirayla biitiin 6grenciler okur ve
ezberlerdi. (recitatio) Vezin ¢alismalart yapilirdi.

-Enarratio (yorumlama): Grammaticus’un metin iizerindeki etimolojik ve

dilbilimsel yorumlaridir. Konusma kurallarina aykir1 sozciikleri saptar ve ogrencileri

metaplasm’lar (sozciiklerin heceler ve harflerle degistirilmesi) ve skhemata
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(egretilemeler-metaforlar) gibi yapay bicimlere alistirir. Bu bdliimde metinde gecen
sozciiklerin yorumlanmasi (verborum interpretatio) ve metinden ¢ikarilan cesitli
konularin degerlendirilmesi (historiarum cognitio) calismalari da yapilirdi.

-Emendatio (Uslip agisindan metin elestirisi) Grammaticus dnce dgrencilerin
ellerindeki kopyalarin ayni olup olmadigini inceler. Sonra metin elestirisine gegilir.
Ama aslinda bu caligma {ist bir calismadir ve retorlara gore kendilerine verilmelidir.

-Iudicium (Elestirel yargi) Bu da yetkinlik gerektiren bir ¢alismadir ve aslinda
retorlara birakilmalidir. Quintilianus bu asamada, secilecek siirsel metinlerin diizgiin
bir dille ve ahldkla yazilmis olmasini ister. Quintilianus, edebiyat okullarinda sadece
sairlerin okutulmas1 gerektigini, grammaticus’larin siir metinlerinde acimlanmasi
gereken tarihsel ve felsefi konularda fazla ayrintiya girmemelerini ogiitler. Roma
edebiyat okullarinda dil ve edebiyat ¢aligsmalar belli bir seviyeye gelince retorika
okullarina hazirlik olan kompozisyon yazimina gecilir. Ezop masallarn degisik
sozciiklerle yalin bir dille yeniden yazilir. Sonrasinda 6grenciler 6zdeyisler
(sententiae) ve ahlaksal konulu denemeler (chria) yazarak kompozisyonlara hazirlik
yaparlar. Onlar icin c¢eviri yontemiyle yeniden bir kompozisyon yazma yontemi bir
edebi egitim yontemidir. Ancak bunlar egitim amachdir ve sanatsal degildir.
Quintilianus bu alistirmalar1 daha c¢ok retorika okullarinin yapmasi gerektigini
savunur. Bilgi yoniinden herhangi bir eksiklik olmamasi icin miizik, geometri,
astronomi ve felsefeden derslerinin verilmesinden yanadir.

Romalilar Eski Yunanhlar’in ‘enkylios paideim’ konularim1 da eklektik bir
sekilde ele almiglardir. Buna gore Seneca, liberalia studia dedigi artes liberales’ten
edebiyat, miizik, geometri, matematik ve astronomiyi anlar. Bunlar icinde sadece insani
erdeme ulastiran felsefe (sapientia) Ozgiir bir sanattir, diger konular Onemsiz ve
cocukcadir. Digerleri erdemi saglamaz ama ruhu erdemi almaya hazir duruma getirir.

Quintilianus, declamatio’dan 6nce 6grencilerin dil bilgisi ve edebiyat derslerinin
devami sayilan kompozisyon calismalarin1 yapmalarn gerektigini soyler. Bunlar ilki
gercege benzer masallar-fabula, ikincisi komedilerde goriilen belli bir gercekligi olan
anlatilar-argumentum, ugiinciisii ise gercek bir olayin dile getirilisi —historia. Ayrica
cesitli rivayetlerin ve tarihsel olaylarin ¢éziimlemeleri, iki {inlii kisi arasinda yapilan

kiyaslamalar ve daha ileri diizeyde verilen genel sorular (theses, loci communes)
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declamatio’ya hazirlayici ¢alismalardir. Quintilianus bu alistirmalara prosopopoeia
denilen “kisilendirme alistirmalarini” da ekler. Konusmaci kendini tarihten secilen ya da
hayali bir kisiligin yerine koyarak konusurdu.

Quintilianus, Eski Yunan retorika okullarinda uygulanan diiz yaz1 yazarlarinin
inceleme programini uygulamaya koymus ama engeller sonucu kaldirmistir. Bu sistem
hakkinda bilgi verir: Eski Yunan’da retorun yardimcisi-hypodidaskalos’larin esliginde
elestirel okuma programlari yapilirdi. Ogrenciler sirayla biiyiik diiz yazi yazarlarindan
secilen metni okurken gerektigi yerde 0gretmen okumaya miidahale eder, diizeltirdi.
Sonra yazarin iislibunun iyi ve kotii yonleri 6grencilere gosterilerek bu konu hakkinda
onlarin fikirleri alinirdi. Quintilianus bu derslere siirlerin de eklenmesini siter. O, iislip
olarak ne asin siislii iislibu ne de kaba ve yalin olan1 sever. Cigcero ve Livius’u Onerir.
Retorika okulunu bitiren dgrenciler foruma hazirlanmak i¢in ileri okuma parcalarini
incelemeye girismelidir. Bunun i¢in bir liste bile olusturur. Yazma-scribendo ve
konusma-dicendo aligtirmalariyla desteklenecek olan bu program ogrencilere Eski
Yunanlhlar’in heksis, Latinler’in facilitas dedikleri konusma ustaliginm1 kazandiracaktir.
Olusturdugu listeyle bir oratorun sozciik dagarcigimi gelistirmesinden yana oldugunu
(copia verborum) belirterek konu gelistirmekten yana olan (copia rerum) Cigero’dan
ayrilir. Ona gore dikkat edilmesi gereken diger hususlar da sunlardir: Siir veya siire
benzer okumalar1 yaparken bu eserlerin oratorun iisliibuna uygun olmamalar1 sebebiyle
dikkat edilmesi; tarihsel eserlerin bir davayr kanitlamak icin degil bilgi vermek igin
yazilmasi sebebiyle oratorun dilini bozabileceginden dikkat edilmesi ve felsefecilerin
eserlerini okurken onlarin ¢ikarim yapma ve bir davay:r iki tarafindan goérebilmeyi
Ogrenebilmesi acisindan degerlendirilmesi gerektigine dikkat c¢eker. Ancak felsefe
kurallar1 ile mahkemelerdeki davalarin farkli yiiriitiildiigiiniin de unutulmamasi
gerekmektedir.

Quintilianus’un ileri diizeyde okuma programinda iizerinde durdugu bir konuda
imitatio-Oykiinme, taklit etmedir. Ama bunu yaparken kimin ni¢in 6rnek alindig iyi
tespit edilmelidir. Ustelik her kisi kendi alaniyla ilgili kisileri taklit etmelidir. Retorika
teknikleri ile ilgili taklit calismalarinda konugsmada sunlara dikkat edilmelidir: 6n

sozdeki (prooemium) ama¢ nedir, anlati bolimiinde (narratio) hangi taktikler
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uygulanmaktadir, kamtlamalar (probatio) ve ciiriitmeler (refutatio) ne ise yarar,
dinleyicilerin heycani nasil yiikseltilir (peroratio).

O da Cigero gibi biitiin iislip tiirlerinin 6grenilmesinden yanadir. Ve bu tiirlerin
islevleri konusunda da Cigero ile aym goriisii paylasir.

Quintilianus’a gore en onemli seyse bir oratorun saglam bir karakterinin olmasi
gerektigidir. Ustelik o Stoalilar gibi erdemin sadece bir idea olduguna degil; iyi sekilde
yetisirse ya da yetistirilirse bir oratorun gercek bir erdem sahibi olacagina inanir.

Quintilianus, felsefeyi iice aywnr: ahlak (pars moralis), fizik (pars naturalis),
dialektik (pars rationalis) Ahlak felsefesinin konusunun retorigin degerleriyle ayni
olduguna dikkat ceker. Bu konuda onlar kadar gorev iistlenir. Hatta felsefecilerin kendi
doneminde erdeme ve gercek bilgelige uygun davranmadiklan igin kizar ve felsefenin
retorlar tarafindan verilmesini ister. Bu donemde hakikaten de devlet ve felsefeciler
arasinda bazi sorunlar, vardi. O, Eski Yunan felsefecilerine ve yasam tarzlarina her
zaman sicak bakmistir. Ayrica felsefe konusunda Cigero gibi eklektiktir. Bir sorunu iki
yonlii tartisan Akademia gelenegini, genel sorunlar iizerine konusma yapma gelenegiyle
Peripatetikler’i kesin kanitlamalan ve ince sonuglar icin Stoalilar’1 benimser.

Ahlak felsefesi yaninda kehanet ve dinsel olaylarla bas edebilmek icin fizik yani doga
felsefesi de bilmelidir. Kanitlama ve ciiriitme ve dogru sozciik secme i¢in dialektik
felsefeyi bilmelidir. Cigcero gibi o da oratorun hukuk bilmesini ister. Tarih konusunda
Cicero kadar ayrintili ve derin degildir. Ama ideal bir oratorun tarihsel kahramanlari
ornek alarak incelemesinden yanadir. Son olarak, ideal orator zamani geldiginde
toplumdan ayrilmay1 bilmeli, gelecek kusaklarin egitimi icin eserler yazmalidir. O, tim
bu cabalarina ragmen retorigin eski itibarim1 kazanmasini saglayamamistir. Kisaca

Ogretilerinin asil hedefi insan1 birey olarak egitme ve onu gergek bir orator yapmaktir

E. GREK TERIMLERI

Acoloutha: Grekge acolouthos-takip etme, hazir bulunma. Mukabil sozciiklerin yer
degistirmesi: Bir sozciik, anlami yeterince yakin olan digerinin yerini alir. IIki, ikincisi
icin vekil olabilir. Bu terim en iyi, zitti olan anacoloutha ile olan iliskisinde
anlasilabilir.

Accismus: Grekce “coyness-cekingenlik, cilve; affectation-yapmaciklik, taklit, naz”
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Ciddi olarak arzu edilen seyi reddeder gibi goriinmek.

ORNEK: Benim senden béyle bir yardim almam miimkiin degil.

Acyrologia: Grekce “a-not-degil”, “kyros- authority-otorite”, ve “logos-speech-konusma”
Acirilogia da denir. Acyron, improprietas (RedHouse’da impropriety-kelimeleri yanlig
kullanma) Kelimelerin yanlis kullanimi, ozellikle sesler benzerdir ama anlam,
konusanin niyetinden uzaktir.

ORNEK: “Ben &zel dgretmen oluyorum” Garry Larson’un bir karikatiiriinde bir

kopek digerine Oviiniir. Bu kairkatiirde kdpek yanlislikla igdis edilir.

Cacozelia da bir ¢esit acyrologia’dir. Egitimli goriinmek i¢in yeni ¢ikmus bir
konusmay1 ya da Latin diksiyonunu kullanma. Bu durum bizdeki garabete benzer.
Acyrologia, konugsmacinin cahilligini gostermek icin, onun ethos’unu kemirir . Ancak
yazar tarafindan ima edilen bir kurgu kisiyi zekice karakterize etmek icin bir arac
olarak kullanilirsa yazarin ya da konusmacinin sohretini tamamlayabilir ya da komediyi
izleyiciye sevdirebilir.

Acyrologia’y1 kullanma, sozciik seciminde ve belagatte zayifligin bir sonucudur.
Bu yiizden iisliibun diisiik seviyesini gosterir. Acyrologia bircok konugma figiirii gibi ya
da retorikle ilgili izlemler gibi yer degistirmeye dayanir.

Acyron: Grekce “otorite olmadan” Improprietas (Ing.Impropriety: uygunsuzluk, kelimeleri
yanlis kullanma. Uncouthe (Ing. Kaba, inceliksiz, tuhaf: uncouth) Kast edilen anlamin
karsit1 ya da muhalifi olan bir sdzciigiin kullanimi. Aslinda bu bir kusurdur.

ORNEK: “Boyle biiyiik bir iiziintiiyii asla ummazdim.

Adianoeta: Acik bir anlama ek olan ikinci, gizli bir ifadedir. (Genellikle gériinen anlamla
celisiktir.)

ORNEK: Asagidaki érnekte adam kendi dudaklarimi disleriyle yirtar. Bu iistii

kapali olarak, anlasilmayacak sekilde soylenir:

O kendine saldird.

Adianoeta bir ¢esit ironidir ¢iinkii; gosterdiginden, ifade ettiginden farkli anlam
iceren terimleri kullamir. Fakat, farkli izleyicilerin aym ifadeyi farkli anladigim
diisiinerek bu her iki anlam1 da biri harfi harfine gercekten, digeri ironik olarak icerir.
Ve alegori gibi sozciiklerin sembolik anlamlarimi oldugu kadar sozciiklerin harfl

kullanimim ya da yiizeysel anlamim kullanir.
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Adynaton: Grekce dynasthai-to be able(=powerless)-giicsiizliik. Adynata da denir.
Impossibilia. Genellikle abartili bir mukayese icin bir imkansizigin beyam. Bazen,
ifade etmenin imkansizliginin ifadesi.

ORNEK: Bu konuda daha fazla konusamayacagim. Bu noktada beni
durduruyor; o ¢ok fazla sevingli, neseli.

Aeschrologia: Grekce “kaba dil, kiifiir etmek” Cacemphaton icin baska bir terim.

Aetiologia:  Grekce aitia-a cause-sebep, logos-a description-tarif, beyan, tanim.
Etiologia da denir. Apodeixis; redditio causae, ratiocinatio. Etiology (sebepler bilgisi)
the reason of rend, the tell cause, cause shown- sebep soyleme, gosterme. Bir
muhakeme figiiriidiir. Birinin bir ifade ya da bir iddia icin siklikla agiklamanin basit bir
gorece ciimlesi ile bir sebep gostermesi.

ORNEK: Ben yargiglara onlar dogru olduklari icin giivenmiyor degilim.

Aganactesis: Grekce fiziksel aci, sinirlenme. Indignatio, iracundia. Derin kizginliktan bir
tinlem, bagirma muamalesi. Belagat’te bedi’de yer alan nida karsilik gelir.

Aischrologia: Cacempheton igin baska bir terim.

Allegory: Grekce eirein-konusma. Allegoria. Permutatio(Latince degistirme, degisme)
The figure of faulse semblant-yanlis goriiniis figiirii. Continued metaphor- devam eden
mecaz. Bir metafor biitiin climle boyunca ya da biitiin bir sdylem boyunca devam eder.

ORNEK: Alegorinin en agik kullanimi Everyman ya da Biinyan Hacilari’nin

Siireci’ndedir.
Quintilian alegoriyi baska sekilde “conceit” olarak adlandirilan genisletilmis metafor
sekliyle nitelendirir:

Devletin gemisi daha hoyrat firtinalara dogru yiizdii bu lobicilerin firtinasindan.
Alegori ayn1 zamanda aciklayici bir 6n s6z olmadan yapildiginda ve konusmacinin
dinleyicilerin iliskilendirmeyi yapacagina giivendiginde olusur.

Alleotheta: Grekce allothen-baska bir yerden ve thetuo-calismak icin. Allotheta da denir.
Alloeosis ya da alloiosis. Bir durumun, cinsin, numaranin, zamanin, ruh durumunun,

kiginin digeri i¢in yerine gecmedir. Enallage ile es anlamlhidir. Peacham alleotheta’ y1
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genel bir kategori olarak alir ki bu kategori antiptosis’i ve enallage’in tiim sekillerini
icine alir.”?

ORNEK: Ogrencilerin her biri, onlarin defterlerini getirmelidir.

-onlarin sozii geleneksel ama her biri’nin birindeki “his-onun” anlamini iyelik

zamirini kapsamadigu icin yer alir.

Amphibologia: Grekce amphi-her iki tarafta, bolos-a throw-atmak, firlatmak, logos-soz
Amphibology da denir. Latince Ambiguitas, ambiguous. Cklikla noktalamadan
olusur.Gramatik yapinin belirsizligi

Anacephalaeosis: Grekce ana-back-geri, cephale-head-bag Enumeratio, complexio.
Gergeklerin 6zetlenmesi. Peroratio’da kullanilan bir cesit dzet..

Anacoenosis: Grekce anakoinoun-iletisim kurmak.  Anachinosis diye de soylenir.
Communicacio, the impartener, common cause. Yargiclarin ya da izleyicilerin kararim
ya da fikrini sorma, genellikle onlarin ilgisini o konudaki konusmaciyla ima etme. Soru
tekniginde olmasi sebebiyle istifham olarak adlandirabiliriz.

ORNEK: Ve simdi Kudiis’iin yerlileri ve Yehuda’min insani, yargi, size

yalvariruim ben ve benim iiziim bagim arasinda. Bagim icin ben daha fazla ne

yapabilirdim de yapmadim?

Simdi karar vermek icin sana sorarum: Miivekkilim maruz kaldigi bu zulme,

savunulabilir bir dfke hak etmez mi?

Dinleyiciyle konugsmay1 paylagma; bazen birinin muhalifine bazen mahkemenin
yargicina bazen de genel olarak biitiin denetcilere (bunlar, karar verecek miitefettis gibi
kisiler olabilecegi gibi genel dinleyici kitlesi ya da Ogrenciler olabilir) nutuk ¢cekme
anlamindaki communicatio ile ve sebeple anacoenesis, epitrope, anthypophora, inter se

pugnantia (dinleyiciden once birini azarlama), sermocinatio ve synchoresis’le iligkilidir.

Anacoloutha: Bir soziin orijinaline ¢ok yakin anlamdaki bir digeriyle degisimi; ama
mukabil, karsilikli bir tarzda degil. Orijinal soz bir yer degistirme olarak ikincisi igin

kullanilamaz. Acoloutha’nin zitt1.

32 Henry Peacham, The Garden of Eloquence, 1593 [tipki basim] Scholar’s Facsimiles, s. H iii recto (sag
yandaki sayfa)
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Anacoluthon: Grekge diizen, ardisiklik eksikligi. Bir ciimlede belirtilen diizenin eksikligi
ya da gramatikal bir duraklama. Baslangicinda kesin mantiksal bir ¢6ziim ifade eden bir
ciimle umulan gramer baglantisindan farkli bir sekilde sonuclamir. Anacoluthon,
kullanimina bagli olarak gramatikal bir kusur ya da iisliba dayali bir 6zelliktir. Bir
duraklama ya da sozel bir simetri eksikligidir. Konusulan dilin ya da igerdigi
diisiincenin karakteristigidir. ( anacoloutha ile karistirllmamalidir)

ORNEK: Atletler-ilac kullananlar- affedilmis olabilirler mi sadece azarlanarak?
Bu verilen ornek bizde soz katma olarak bildigimiz ciimle-i muteriza’ya denk
diismektedir.

Anadiplosis: Grekce ana-again-yine, diploun-to double-ikilemek. Reduplicatio, the ouble
Bir ciimle, climlecik ya da satirin bagindaki son s6z ya da ibarenin sonrakinin basinda
tekrar edilmesi. Siklikla climax’la ilgili. Bunun kanath kalp oldugunu soylediysek de
tanimm bize reddii’l —aciiz ale’s sadr’1 da diisiindiirdii.

Anamnesis: Ana-again-yine, mimneeskein- to put in mind-akilda  tutmak.
Recollectio, recordatio, remembrance. Eski olaylar hafizaya ¢cagirma. Daha 6zel olarak
hafizadan eski bir yazar1 aktarma. Anamnesis, ethos’u kurmaya yardim eder ciinkii
kabul edilen fikirleri nakleder .

Anangeon: Grekce “gerekli”. Kaginilmazliga ya da zarurete dayanan tartigsma.

ORNEK: Evet, onu ldiirdiim ama bu kendini savunmayd.

Anaphora: Grekce ana-again, phero-getirme ya da tasima. Epanaphora,epembasis,
epibole,adjectio, relatio,repetitio, repeticionithe figure of report-anlatma, rapor verme
figiirii. Ardisik ctimleler, ibareler ya da satirlarin basinda ayni sézciik ya da sdzciik
grubunun tekrari. Ayni s6z ya da sozlerle, satirlar, ibareler, ctimleler serisinin
tamamlanmasi anlamina gelen Epistrohe’un zittidir.

ORNEK: Bu krallarin muhtesem saltanat tahti.Bu....
Bu..... Bu..... -Sekspir Il.Richard

Anapodoton: Grekce “ana ciimle olmadan”apodosis. Ikincil bir ciimlenin girisiyle
Onerilen bir ana climle figiiriidiir ama ana ciimle asla olusmaz. Anapodoton bir gesit
anacolouthon’dur. Ciinkii gramatik olarak beklentiler kesilir. Eger ikincil ctimleyi yarim
birakarak ifade etmenin ardi kesilirse, bu bazen daha 6zel olarak anantapodoton olarak

adlandirilir. Anapodoton ayn1 zamanda bas climle atlandiginda ne olusursa onunla
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adlandirilir. Ciinkii konusmaci diisiincesini gozden gecirmek i¢in durur. Konusmaci
gramatik olarak karar verilememis bastaki cimleyi birakarak ama bununla beraber onun
icerigini yeni bir tam ciimlede kullanarak yeniden diizenler.

ORNEK: “Eger benim buraya oturacagimi ve senin hakaretini kabul edecegimi

diisiiniiyorsan...”

“Beni ilerletmek i¢in yonetmeye karar verdiginde- bu ortaklik i¢in neyin daha

yararl oldugunu daha agikca gordiigiinde- senin hizmetinde olacagim.

Anastrophe:_ Grekce ana”back again- geri tekrar” strephein “to turn, a turning back-

geriye donme” Parallage, syncategorema Reversal-tersine ¢evirme, inversio-yerini
degistirme, climlede sozciik sirasini degistirme. Reversio-geri donme, yinelenme
,tekerriir etme Trajectio-yerini degisitirme. Vurgu i¢in normal sozciik sirasindan
ayrilma, sapma. Anastrophe sik¢a hyperbaton’un bir 6rnegidir ama bazen onun daha
ozellikli bir halidir: sadece bir sozciigiin konumunun degisimi.

ORNEK: Ne zaman normal sentaktik diizen bozulsa anastrophe olusur.

Fiil, 6zne olan isimden 6nce gelir. (normal dizimde 6zne-+fiil)

Pirildar ¢ciy sabah ¢cimleri iistiinde. (normali: ¢iy sabah ¢imleri tistiinde pirildar)

Sifat ismi takip eder, o niteler. (normali: sifat+isim)

O bakt1 gokyiiziine kara ve tehdit eden. (normali o kara ve tehdit eden

gokyliziine bakt)

Nesne fiilinden 6nce gelir.(normali fiil nesne tarafindan takip edilir.)

Stkintilara, herkes sahiptir. (Normali :Herkesin sikintilart vardir.)

Edat, edatin nesnesini takip eder.(normali: edat+nesne- bizim yasamlarimiz
iizerine)

O sadece oturur./ Uzerine bizim yasamlarimiz , kullanmak icin bizim en giiclii
ellerimizi.-Sekspir-Kleopatra ve Antony

Anemographia: Grekce- riizgdr hakkinda yazma. Riizgér tasviri boyunca gercegin bir

yanilsamasini yaratma. Bir tip enargia.

ORNEK: Akan meltem, sézciiklerin yiiriiyiisiinii kesti.

Onomotopi (sozciiklerin sesleri riizgar gibi) ve bu satirin ritmi (iambik

pentanetre) riizgarin hareketini ve sesini ima eder goriiniir. Tasvir etme tipik olarak bir
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seyin niteliklerinin seklini ¢izme formunu aldig1 i¢in Oz ve Ardz icat konusunu kullanir,
belli bir 6znenin ardzimi ya da karakterisitklerini belirler.

Anesis: Grekce a loosening-cozme, gevsetme; relaxing-rahatlama; abating-azaltma, kesme
Onceden soylenen seyin etkisini azaltan bir sonug ciimlesi ekleme. Epitasis’in zitt1.
Beklenmeyen bir sekilde bitmesi dolayisiyla terdid’e benzer.

ORNEK: O bu iilkede hicbir kadinin kosmadigi kadar iyi iz birakti. O ¢ok
dayanikliydi, ustaydi ve azimliydi; en iyilerden bile. Ama bacagini kirdi ve bu yil
yarisamayabilir.

Antanaclasis: Grekce anti- karst ya da geri, ana-up, klasis-a breaking-kirilma. Anaclasis
de denir. Refractio The rebounde-carpip geri tepmek, geri sicramak  Word-clashing-
sozciik carpmast. Tkinci sdylenisinde anlami degisen ibare ya da sozciigiin tekrari.

ORNEK: -Senin tezin bir ses...Hepsi ses... -Benjamin Franklin (IIk ses “solid”
“saglam”, “giivenilir” ya da “mantikli”’; ikinci ses bos, hava)
-Yastyorken yasayalim.

Antanagoge: Grekce ant-karsi, anagoge-a leading up-yol gosterme, ima.
Antenagoge de denir. Latince Compensatio. The recompencer-karsiligini veren(?)
Olumsuzlugu ya da zorlugu onaylanmis olsa da bir seyi olumlu hale koyma.

ORNEK: -Bircok ac, tehlike gecti.
Ama biiyiik kazang ve sohret en sonunda.
-Hayat sana limon verdiginde limonata yap.

Antenantiosis: /ifotes’le benzer.

Anthimeria: Grekce anti-instead of-yerine, meria- a part- bir boliim. Antimereia.
Konusmanin bir boliimiiniin digerinin yerine ge¢mesi. (Bir ismin bir fiil olarak
kullanimi gibi.)

ORNEK: Ben cumhuriyetcilestim. Isim, fiil olarak kullanilmis.

Anthropopatheia: Grekce anthropos-insan, pathos- duygulanma, etkilenme Syncatabasis,

Latince condescensio, humanus affectus, condescension-lutfetmek,

tenezziil etmek. Insan niteliklerini Tanr1’ya atfetmek.
ORNEK: Asagidaki ornekte Tanrt sanki Ibrahim’in ne yapabilecegini bilmez

gibi konugur. Bu yiizden bir insan niteligi (cehalet) atfedilir Tanri’ya:
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Ve Ibrahim elini ileri dogru uzatti ve bigagi tuttu, oglunu katletmek icin. Ve
Tanri’min melegi ona seslendi cennetin disindan ve dedi: Ibrahim. Ibrahim dedi:
Buradayim. Ve o dedi: delikanliyt elinin ya da baska bir seyin iistiine yatirma.-
Genesis

Anthypophora:  ntipophora,  antiphora, = hypophora,  subjection  (subjectio),
rogatio,contradictio, figure of responce- cevaplama figiirii. Birinin kendi sorusunu
hemen kendisinin cevapladigl bir muhakeme figiiriidiir. (ya da hayal mahsulii objeleri
kaldirma ya da yerlestirme) Yiiksek sesle muhakeme.

Anticategoria: Grekce karst suclama, karst itham, donen suclama. Tu quoque (you, too-sen
de) Latince karstligi: accusatio adversa, translatio in adversarium. Birinin
diisgmaninim, muhalifinin yaptig1 konugmanin sitemle ona geri donmesi.

Antilogy: Grekce anti-karsi, logia-konusma. Terimler ya da fikirlerde bir celisme. Daha
genel olarak, temel retorik teoriyi (Protogoras’in ileri siirdiigii) adlandirir. iki zit tez, her
sey hakkinda verilmis olabilir. In utrumque partes konusuyla ilgilidir.

Antimetabole: Grekce anti- zit yon, metabole-sira ile Antimetavole de denir. Latince
Commutatio, The counterchange. Ardisik climlelerde tersine donmiis gramatik diizende
sozciiklerin tekrar1. Bu figiir bazen chiasmus olarak bilinir. Bir ¢esit akis sanatidir.

ORNEK: Sorma iilkenin senin icin ne yaptigini sor sen ne yapabilirsin iilken

icin. J. F. Kennedy

Aymni sozlerin tekrar1 olmasi sebebiyle tekrar figiirlerine, paralel yapida oldugu
icin paralellik figiirlerine girer.

Antimetathesis: Grekce metatithenai-ters cevirip yerini degistirme sirasint degistirmek.
Bir antitezin unsurlarinin ters donmesi.

Antiphrasis: Grekge antiphrazein-bir antitezle ya da bir redle ifade etme.
Dictio contrarium significans. The broad floute (kaba muhalefet)(?) Bir sdzciik ironisi..
Siklikla alay edercesine herkes tarafindan goriilen zitlik. Aym1 zamanda paralipsis’le es
anlamlidir.

ORNEK: Uzun boylu bir adama gonderme: Simdi burada bir ciice var senin
icin.

Gortiildiigii gibi ironi ve benzer figiirlerle ilgilidir.
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Antiprosopopoeia: Grekce  anti-zit,  prosopon-yiiz, — insan,  poiein-yapma.
Anti-perosification-sahislandirma, canlandirma karsiti Insanlarin cansiz objeler olarak
sunumu. Prosopopoeia’nin ya da personification’un bu ters donmesi, bir insani tasvir
etmek ya da resmetmek i¢in kolayca bir metafor kullanimi olabilir.

ORNEK: O kiz bir paspasti bircok botun iistiine siirttiigii.

Antiptosis: anti-degisme, degistirme,; ptosis, diisme, durum. Latince Casus pro casu.
Enallage’m bir tipi. Bir gramatik durumun bir digerine degisimi. Bir unsur digerinin
yerine kullanildigi icin bir ¢esit yer degistirmedir.

Not. Ingilizce’de bu sadece zamirlerde goriiliir; gramer ¢ekimi farkli olan dillere
benzemez. (Yunanca, Latince, Almanca vb.)
ORNEK: Me Jane, Tarzan. (Ben Jane, Tarzan)

Burada (ilgi eki almis sekliyle “benim” anlaminda olan)“me”, I yani “ben”
yerine kullanilmigtir. Bu 6rnek “am” (be) fillinin ellipsis’ini de igerir.
Antirrhesis: Grekce anti-karsi, rhesis-konusma. Birinin diistincesini ya da otoritesini tekdir

ederek reddetme.
ORNEK:Rush Limbaugh, politik bir elestirmeci degil. O anlamsiz bir sovmen.
Onun politik fikirleri alcakgoniilliigii kadar etkileyici.
Antisagoge: Grekce anti- karsi, yerine, eis- icinde, agein-yol gostermek, getirmek

1. Birinin isaretinden, gostermesinden evvel bir karara varmak. (paromologia)

2. Varsayimli bir durum ya da hiikiim kullanarak zt, alternatif sonuclar tasvir
etmek Tipik olarak ceza ve ddiiliin vaadidir.
ORNEK: Evet, dil 6grenmek en zoru ama gerekli.

Antistasis: Grekce karsi durma, direnme. Refractio. Bir soziin zit bir anlamda tekrari.
Basitce antanaclasis’le esanlamlidir.Elbette ki tekrarlama figiirleri ile ilgilidir.

Antisthecon: Grekce anti-karsi, stoicheon-harf sirasi. Antistoechon, antistoecon da denir.
Littera pro littera. Bir ses, hece ya da harfin baska bir sozciik icinde yer degistirmesi.
Bir ¢esit metaplasm. Bizdeki kalb sanatina karsiliktir.

ORNEK: A pun is its own reword. Reward’in “a”si1 “o” olmus.
Antistrophe: Grekge anti-karsi, strepho-donme Counter turn. Epistrophe ile aynidir.
Antithesis: Grekce anti-karsi, thesis-ortam, konunun gectigi yer ve zaman.

Latince Contrarium,contentio, comparatio,contrast. Zat sdzciikleri ya da fikirleri yan
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yana siralamak. (Daima olmasa da siklikla paralel yapida) Bu, icat etme konularindan
contraries’le yakindan iligkilidir. Bazen diisiince figiirlerinden antitheton olarak
adlandirhir.

ORNEK: Bu benim deneyimimdir ki, hi¢ kusuru olmayan halklar ¢cok az dogruya

sahiptir. -Debbie Boone
Enantiosis, antitheton, paradox, oxymoron ve denge figiirleri ile ilgilidir. Contraries,
contradiction icat konularim kullanir.

Antitheton: Grekce anti-karsi, thesis-ortam, konunun gectigi yer ve zaman,
Latince Compositum ex contrariis, contentio, the renconter,the quarreller, contencion.
Zathiklarin yapilandirilmasinin bir kompozisyonu ya da deneyimi. Antitheton, konugma
figiirlerinden yan yana zit terimlerin siralanmasindan olusan antithesis’le bazen
kanistirilir. Onunla yakin iligkilidir ancak daha cok bir diisiince figiirii olarak
diisiiniilmelidir.

ORNEK: Dalkavukluk, baslangicta memnuniyet verici ama sonugta ¢cok act.

Antonomasia: anti-yerine, onomazein-adlandirma. Periphrasis,  pronominatio,
pronominacio Latince circumlocutio. Ad degigimi, the surnamer-lakap takicy(?) Uygun
bir ad i¢in tasviri bir ibareyi degistirme ya da onu ¢agristiran bir 6zellik i¢cin uygun bir
ad1 degistirme. ( periphrasis)

ORNEK: -Cennetin koruyucusuna dua etmelisin rahatin igin.

Tasviri ifade olmasi dolayisiyla tanmimlama figiirleriyle, deg8isim olmasi
dolayisiyla da yer degistirme figiirleri ile ilgilidir.

Apagoresis: Grekce apagoreuo-vazgecirmek. Birinin bir sey yapmasina mani olmak icin
kurulan climledir.

ORNEK: Eger ailen senin ne yaptigini anlarsa bir dahaki dogum giiniinii

goremezsin.

Apagoresis siklikla ikna etmenin abartilmasi olarak kullanilir. Bu da bizi
hyperbole’a gotiriir. Belki sebep-sonucun ya da Onceki sonrakinin iligkisi ile
birlestirilebilir. Boyle bir ibarenin sonuglar1 ya da tepkileri daha ikna edici olmak igin
genellikle abartilir. Abartma duygusal etki icin yapildigina gore pathos’la ilgisi vardir.

Apagoresis genellikle bir sebep-sonu¢ formatinda kurulur. Bir apagoresis

“eger/sonra” formatinda bir ciimle olarak yeniden yazilabilir. Ya da bir apagoresis
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“Onceki/sonraki” formatinda yazilabilir. Apagoresis, ihtimal dahilindeki sonucla
aksiyonu kiyaslayarak aksiyonun nafile oldugunu ispat etmeye calisir. Bir ikna etme
yolu olarak ise logos’u kullanir. Tezleri daima mantiksal neticelendirme (tiimdengelim)
formundadir. Mantiksal muhakeme vasitasiyla bir aksiyonun ikincil sonuglarimi ya da
etkilerini gostererek ikna etmeyi arastirir.

Aphaeresis:  Grekce  apo-uzapa, uzakta,  hairein- almak, alip  gotiirmek.
Apheresis, ablatio, abstraction from the first-1.sinden dzetleme. Bir sozciigiin basindan
bir harf ya da hecenin atlanmasi. Bir ¢esit metaplasm.

ORNEK: Bastaki harficin: 3. r nedir? Rithmetic (aritmetik icin)
Bir soziin basina hece ya da harf ekleme anlamindaki prothesis’in zittidir. Bir
soziin basinda hece ya da harf atlama anlamindaki apocope ile benzer.

Aphorismus: Grekce tanmimlama, ayirt etme. Soru iginde bir sozii uygun bir kullanimiyla
cagirma.

ORNEK: Beni yanlis anladin
Ben senin gibi yastyorum
Acuyt tadryourm, arkadagslara ihityacum var
Bana kral oldugumu nasil soylersin?- Sekspir, Il. Richard

Apocarteresis: Grekce apo-uzaktan, karteresis-sabir. Bir seyden biitiin umutlar1 kesmek ve
onu bagka bir kaynaga yerlestirmek.

Apocope: Grekce koptein-kesmek, mahrum etmek. Latince karsiligi :abcisio.
Abissio, abscissio, abscisio, sondan kesmek. Bir soziin sonundan bir hece ya da harf
atlama. Bilgegil33, bizde bir kasidede harflerden birini kasden atlamay1 hazf terimiyle
karsilar. Apacope’a karsilik gelen terim bu olabilecegi gibi belki de 6zellikle Ecthlipsis
icin kullandigimiz gibi Karac’oglan 6rnegini bu duruma 6rnek verebiliriz.

ORNEK: Maro Achillis icin Achilli dediginde
What oft was though (often)
Aphaeresis ile ve soziin sonuna harf, hece ekleme anlamindaki paragoge ile ve
bir soziin ortasinda harf, hece atlama anlamindaki syncope ile ilgilidir.
Apodioxis: Grekce kovalama, takip etme. Abominatio, Latince detestatio,rejectio,reiectio.

Gereksiz, sagma, hatali, kiistah ya da giinahkar olan birini ya da bir seyi (muhalifin tezi

*? Bilgegil, 5.360
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gibi) reddetme. Tekzip figiirleri ve icat konularindan yalanlama-contradiction ile
ilgilidir.

Apodixis: Ileriyi gosterme, apodeixis. Yaygin bir bilgi ya da genel bir deneyim sunarak bir
ciimleyi ispat etme.

Apologue: Grekce hikdaye, fabl. Bir fabl formunda mukayeseler yaparak kaba ve cahili
tatmin etme, ikna etme.

Apophasis: Grekge inkdr, yalanlama. Expeditio,expedicion, expedition (gonderme, sevk),
quick dispatch. Bir seyin birkac sebebi olabilecegi ya da olamayacagi i¢in hepsini
reddedip sadece en degerli oldugu diisiiniilen birini kabul etme.

Apoplanesis: Grekce yoldan ¢tkma. Konu hakkinda nutuk sdylemeye s6z verme ama fiilen
konu disina ¢ikmak.

Aporia: Grekce aporus-bir pasaj olmadan. Diaporesis, addubitatio, dubitatio,
addubitation, doubhti the doubtfull-siipheli, muglak. Birinin kendi kendisini sanki bir
konuda siipheli gibi gostermesi; kendi kendine ya da retorik olarak dinleyicilerine en iyi
ya da en uygun yolu bulmak i¢in soru sormasi.

ORNEK: Onun aklini, bilgeligini tasvir etmeye nereden baslamaliyim? Onun
gerceklerinin bilgisinden mi? Onun meseleleri sentezleme yeteneginden mi?
Karisik fikirleri basitce ifade etme yeteneginden mi?

Aposiopesis: Konusma sirasinda aniden sessiz kalmak.

Apostrophe: Latince aversio Grekgce” apo- away from-uzaktan” “strephein-to turn —
donmek” Prospohonesis Aversio  The turn tale-donen hikdye. Cigdem Diiriisken 'de’™?
;seslenim, yonenme: konusma sirasinda Olmiis ya da orada olmayan bir
kimseye,hayvana, varliga, ya da canliymig gibi soyut bir diisiinceye, kavrama seslenme.
Birinin konusmasim bir dinleyiciden bir baskasina c¢evirme. Bu figiir daha c¢ok, biri
kendi kendine bir soyutlamada bir i¢sel ya da namevcut bir objede nutuk verirken
olusur. Bu yiizden bu figiir duyguyla yani pathos’la ilgilidir; exclamatio ile ¢akisir.

Apothegm: Acikca soylenen sey. Birkag kisa, 6zlii sOyleyis teriminden biri. Digerleri
adage, gnome, maxim, paroemia, proverb ve sententia.

Ara: Grekge, bir kotiiliik lanet icin duaci. Areia, execracio, execracion. Kotii bir kisi ya da

bir seye kars1 igrenmeyi ya da nefreti ifade etme.

i Diirtisken, Terimler Listesi, apostrophe
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Aschematiston: Grekce, form ya da figiir olmadan. Latince Aschematismus, male
figuratum. Ciplak ya da siislenmemis bir dil kullanma. Ya da mecazi dilin
uzmanlagilmamig, maharetsizce kullanimi. Bir kusur, tenafiir.

Asphalia: Grekge, giiven, emniyet, korkusuzluk. Birinin, digerine kendini bir garanti olarak
sunmast.

ORNEK: Briitiis; Sezar’1 bicakladiktan sonra Romalilar’i séyle yatistirir:

Bu benim en sevdigimi Roma’min iyiligi icin oldiirmemle, kendi oliimiim de
iilkem icin memnuniyet verici olacaksa gerektiginde kendime de ayni hangeri
kullanirim.- Sekspir

Asteismus: Grekce asteios-of the city. Asteismus, satymus, astismus, facetia, urbanitas.
The merry scoffe (neseli eglence)(?), civille jest, urbanity-nezaket, celebilik. Kibar ya da
soylu alay. Daha 6zel olarak, cevap verenin belli bir sozciigii yakalayip onu ilk
konusana beklenmedik bir ters anlamla attig1 bir cevap figiiriidiir. Daha az olarak bir
alegorinin ya da mukayesenin bir harfl ya da alegorik anlamin her ikisi de ima
edildiginde olusan niikteli bir kullanima.

Astrothesia: Yildizlarin canhi bir tasviri. Bir cesit enargia.

Asyndeton: Grekce “a ve sundeton —bound together with- ile beraber bagli olmak;
firlatmak” Asndeton da denir. Brachiepia, articulus, dissolutio (¢oziilme, erime),
dissolutum, dialyton ,loose language. Climleler arasinda baglaglarin atilmasi. Siklikla
hizlandirilmig ritmin ya da atesli etkinin bir sonucudur.

Auxesis: Grekge, artma, genisletme. Incrementum, the avancer

1. Sozciikleri ya da ciimlecikleri gittikce artan kuvvetlerine gore diizenleme. Bu
anlamda auxesis, climax’la Karsilastirilabilir ve bazen incrementum olarak
adlandirlir.

2. Oransiz bir bicimde daha genise gonderme yapan bir konusma figiiriidiir. Bir
cesit bliylitme (exaggeration) ya da abartma (hyperbole)

3. Genel anlamda genisletme (amplification)

Bu figiir 2. anlaminda siklikla opoziti olan meiosis’le estir, cifttir.
ORNEK: Su yaraya bak!
Ikinci tamminda auxesis tanimlar1 bir cesit yeniden tanimlama olarak, genel

olarak tanimlama figiirlerini ¢agristirir
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Barbarism: barbarizein’den . Yabanciya benzer oynamak. Latince Barbarismus
Standart olmayan ya da yabanci bir konusmay1 kullanma. Bir sézctigii acemicesine
siirin Ol¢iisil i¢inde zorlayarak kullanma. Ya da geleneksel olmayan tonlama.
Solecismus (dilbilgisi kurallarinin disina ¢ikma) gibi, barbarism de degisimim 4
kategorisinin her birine gére miimkiindiir.

Battologia: Bos yere tekrar etme. Bir kusurdur.

Bdelgymia: Grekce tiksinme, nefret, bikkinlik. Latince karsiligi Abominatio (Latince
sozliikte abominatus: nefret etmek, tiksinmek, siddetle itiraz. Bir insandan, sozciikten
ya da isten nefretin tiksinmenin ifadesi.

ORNEK: Doguran bir kurbagadan nefret ettigim gibi nefret ederim gururlu bir
adamdan.

Bomphiologia: Oviingen, yiiksekten atan biri olarak kendi itibarin1 biiyiitmeye ¢alisan bir
tavirla abartma yapmak.

Brachiepia: Asyndeton ile es anlamlidir.

Brachylogia: Grekce brachy-kisa, logia-konusma. Brachiologia, brachioloa da denir.
Articulus-harfi tarif, Kesilmis virgiil. Sozciikler arasinda noktalama yoklugu.
Asyndeton’la benzer. Brachylogia’nin etkisi hizli konusma tarzi ile kirilir.

ORNEK: Phillip! Kalk! Ye! Terk et!
Sev, nefret et, kiskanclikla, ¢ilginca, siddetle cek onu merhametten- Angel Day

Cacemphaton: Grekge ill-sounding-hastalikli ses ¢ikarma Latince cacophonia. Hatal
(kaba dil gibi) ya da kulaga hos gelmeyen (asir1 aliterasyon gibi) konusma tarzina
dayanan bir ifade etme sekli.

Cacophania: Cacemphaton’la es anlamlidir.

Cacosyntheton: Grekge, yanlis sekilde bir arada koyma. Cacosintheton, male collocutum
Sozciiklerin yanlis yerlesimi. Bir sifat uygun olmayarak bir adi takip eder ya da
sozciiklerin bagka bir hog olmayan siralanis1 vardir. Siralama figiirleri ile ilgili olmakla
beraber bir kusurdur.

Cacozelia: Daha egitimli goriinmek i¢in yapmacik bir belagat olusturmak; ya da var olam
dinleycilerin goziinde daha kotii, tiksindirici yapmak i¢in sozciik ve mecaz secimiyle

kotii bir tat olusturmak.

45



Catachresis: Grekce, suiistimal. Latince karsiigi: Abusio, figure of abuse, abusion-
kotiiye kullanma figiirii. Bir sozii uygun kullanimindan farkli olarak kullanma. Bu figiir
genel olarak bir kusur olarak goriiliir ise de Quintilian bu figiirli, “uygun terimin
olmadigt yerde olan terim” olarak savunur.

ORNEK: Bu ornekte anlatilmak istenen bedenin bir boliimiiniin diger bir
boliimiine yanlis uygulanmasidir:

“Birinin dedigi gibi bu c¢arpik burunla hosa gitmeyen bir resim. “burnunun
dirsegi oransizca”-J. Smith

“parricide” soziiniin harfi anlami baba katilidir; ama wuygun terimin
yoklugundan bazen anne veya agabey katili olarak da kullanilir.

Catacosmesis: Sozciiklerin deger olarak en biiyiikten en kiiciige siralanmasidir.

Cataphasis: Grekce, tasdik etme. Latince Affirmatio. Bir ¢esit paralipsis. Biri, birinin
olumsuz 6zelliklerini saymadan agikca onaylar.

ORNEK: Onun diizenbaz isleri i¢in ben burada hicbir sey séylemeyecegim.

Cataplexis: Grekce, korkutan tehdit. Rahatsiz etmek icin korkutan ya da kehanette bulunan
intikam. Duyguyla etkiledigi icin pathos figiirleri ile ilgilidir.

Categoria: Grekce accusation, charge-mesul tutmak, itham etmek Latince karsiligy:
Accusatio. Birinin diismaninin gizli giinahkarligini ondan 6nce aciklama.

ORNEK: O adamin karisiyla gece ge¢ saatte randevulastigini inkdr mi
edeceksin? Siirekli ictigini tartisabilir miyiz? Senin siipheli isinle mi alakali?
Progymnasmata alistirmalarindan vituperation-hicvetme, hakaret etme ile ilgilidir.

Characterismus: Grekce, karakteristik bir i saretle secilme, tayin. Karakterin tasviri. Bir
insanin karakterinin tasviri. Bu eger bedenle simirlanmissa effictio; eger birinin
aliskanliklariyla ve huyuyla sinirlanmigsa ethopoeia’dir. Fiziksel nitelikler tasvir
edildiginde. Bir cesit enargia’dir.

ORNEK: O beyin ve bedende dogaiistiidiir. Ok kilifi bas, kudurmus gozler, bir
ejderha esnemesi, bir Fury’nin (Yunan mitolojisinde suglulart cezalandiran ii¢
Tanriga’dan biri) yiizii, sis karn...-Erasmus, De Copia
Goriildiigii gibi tasvir figiirleriyle ilgilidir. Tasvir etme tipik olarak bir seyin niteliklerini
cizme formunu aldigi icin, Oz- Ardz icat etme konusu kullanir. Progymnasmata

alistirmalarindan Tasvir etmede kullanilir.
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Charientismus: Grekce, tislubun zarafeti, inceligi. Graciosa nugatio, the privy nippe. Sert,
hasin sozciikleri tatli ve yatistirici bir maskaralikla cevaplayarak yumusatma. Mantik
itibariyle kelam edebi’ye yakin bir sanattir. Ironi, sarcasm, meiosis, asteismus ile
ilgilidir.

Chiasmus: Grekce, Diagonal (kdsegen) bir diizenleme.

1. Fikirlerin ters ¢evrilmis bir sirada tekrari
1. Fikirlerin gramatik yapilarmin tekrar1 (ters c¢evrilmis ve tekrarlanmig
sozciiklerde yanliglikla antimetabole olmaz.)

ORNEK: Who dotes, yet doubts; suspects, vyet strong loves.
—Shakespeare, Othello 3.3

O, asirlikla sever; ne siipheler, tereddiitler

O asirilikla sever lakin; ne siipheler, tereddiitler lakin giiclii sevgiler-Sekspir
Burada “dotes-strongly loves” , “doubts- suspects” ikilileri iki fikirdir ve sOyle
bir aktarim diizenindedir: A B B A . Bu yiizden tekrar edilmis ve ters
cevrilmstir.
It is boring to eat; to sleep is fulfilling. Burada once sifat fiil sonra mastar; sonra
Once mastar sonra sifat fiil.
Sozciik tekrart oldugu icin tekrarlama, soziiklerin tekrarlarini diizenlenmesi soz

konusu oldugu i¢in de diizenleme figiirleri ile ilgilidir.

Chorographia: Grekce iilke anlatmak. Belli, 6zel bir ulusun tasviri. Tasvir etme tipik
olarak bir seyin niteliklerini ¢izme formunu aldig1 icin, Oz-Araz icat etme konusnu
kullanir.

Chreia: Grekge, yararli Chria

1. Progymnasmata alistirmasi: chreia
2. lyi bilinen birinin bir isi ya da sdylemiyle ilgili bir anekdotu kullanma.
Ikinci anlamiyla diisiiniildiigiinde “otoriteler” icat konusundan faydalanr.

Climax: Grekce, merdiven. Klimax, clymax da denir. Gradatio, incrementum, the marching
figure (ilerleme figiirii), gradition (derece derece cikma, inme)-tedric. Genellikle
sozciikler, ibareler ve ciimleleri artan onemlerine gore siralama diizenidir. Siklikla
paralel bir yapida yer alir. Climax, birkag¢ ciimle boyunca bir ciimlecik ya da climlenin

son sozciigiiniin sonraki climlenin basinda tekrar etmesidir. (=anadiplosis)
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ORNEK:  ........ tribulations,  ......... tribulations....... patience;...patience,
trial...trial, hope...hope.....-St Paul

Coenotes: Ardisik paragraflarda biri ctimlenin basinda digeri sonunda olmak iizere iki
farkli ibarenin tekrari. Anaphora ve epistrophe’un bir birlesimi. Coenotes, symploce’un
daha basit bir tiiriidiir. (sadece sozlerin degil, ibarelerin tekrari)

ORNEK: Siikret lorda.... Onun merhameti i¢in
Siikret putlarin tanrisina.....onun merhameti igin
Siikret Lordlarin Lorduna....onun merhameti i¢in

Colon: Grekge, ciimlecik. Membrum, membrum oration. Ciimlenin goriinen boliimiiniin,
ikinci bir colon’a (ya da membrum) ya da tricolon seklindeki bir iiciinciiyle
bitirilmeye, tamamlanmaya ihtiya¢ duyan vurgusu haric, ingilizce’de ciimlecikle esittir.
Cola ya da membrum esit uzunlukta oldugunda isocolon seklini alirlar. Colon ya da
membrum ayni zamanda ciimlenin unsurlarinin uzunluguna dayanarak iislibun farkl
hizlariyla en iyi sekilde anlasilir. Ad Herennium yazan yavas yavas siralanmig
membra’y1, daha hizli, noktalama isaretsiz bir araya gelen sozciiklerle karsilagtirir.
(articulus)

ORNEK: Sen iilkenin iyiligini diisiinmedin, arkadaslarimn refahint gormedigin
gibi, diismanlarina karst direnemedigin gibi- Ad Herennium

Congeries: Kelimelerin ya da ifadelerin farki anlamlarla toplanmasi.

Deesis: Grekce “an entreating-rica etme, a calling to witness- bir sahide seslenme”Ayni
zamanda deasis diye de soylenir.  Obsecratio-dilek,dua Obtestacio Obtestacion
Adjuration-tembih, dilek, yemin. Bir sahide yalvarma ya da seslenme ya da birinin
hatirina, Allah askina arzunun siddetli, atesli bir ifadesini yerlestirme. Duygularla ilgli
oldugundan pathos figiirleri ile ilgilidir

ORNEK: “Allah askina sus ve beni sev...” —John Done

Dendrographia: Grekce dendion- tree-aga¢, grapha-yazmak. Canl bir tasvirle bir agag
yanilsamas1 yaratma. Tasvir etme konularindan Oz- Araz’1 kullanr.

ORNEK: Onun bedeniydi ama porsiimiis bir dal, dallar goge bos yere uzanan

ag¢ gozlii kemik parmaklar.
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Descriptio: Latince “diagram- resim, plan, description-tasvir etme”. Bu figiir, enargia ile
es anlamh olsa da Ad Herennium yazari onu, bir olaym sonuglarinin sergilenmesinden
olusur seklinde tayin eder. Ilgili icat konularindan Onceki/Sonraki’ni kullanir.

ORNEK: Davaliy: serbest birakman gerekliyse onun kurbanlarina, hatta belki

senin kendi semtinde avlanarak, nasil sikinti verecegini diisiin.

Diacope: : Grekce “diakopta-to cutin two, cut through-ikiye bolme” The doubler-
ikileyici(?) Genellikle derin duygular ifade etmek i¢in bir ya da daha fazla sézciik
arasinda bir sozciigiin tekrari.

ORNEK: Hepsi gitti! Dualar icin, dualar icin! Hepsi gitti!

Diaresis: divisio (boliimlere ayirma), partito

1. Bir tiiriin kendi cinsleri arasinda mantiksal bir ayrimim yapma.
2. Bir heceyi ikiye ayirma (6zellikle bitisik iki vokalin tonlamasini, telaffuzunu) Bir
cesit metaplasm.
ORNEK: (2’ye) Profesoriin kendi onemi ortacaga ait telaffuzla olciilebilmeli.
Medieval’i medi-eval olarak telaffuz ederek olgiilebilmeli.
1. tanim i¢in: partito, merismus, synecdoche ilgili figiirdiir.
2. tanmm igin:- episynaloephe: Iki heceyi bir hecede karistirma. (Diaresis’in zitt1.) ve
tanimlama figiirleri ilgili figiirlerdir.

Dialogismus: Grekce dialogos’tan diyalog, karsiliklt konusma. Sermocinatio, the right
reasoner (dogru sonug ¢ikarict). Baska birisiyle konusma gibi, ya bagka birinin bakis
acisin1 kendi konusmasina ekleme ya da kendine zit bir sahte diyalog ekleme.

ORNEK: “Bu sadece bir yanlis, kusur” der o bize. “Bir suc degil.”Ama ben

derim ki: “Bir yanlis bu kadar genis oldugunda o gercekte bir suctur.”

Birini canlandirma taklit, uygun sozciikleri bulmayla ilgili oldugundan
dialogismus, decorum’un genel retorik anlayis1 ile siki iliskilidir. Progymnasmata
alistirmalarindan impersonation’da kullanilir.

Dialysis: Grekce’den dia-bir basindan obiir basina. Asunder. Lyein-kaybetmek Dialisis
de denir. Divisio, dismembrer-parcalayici, ayirici.
1. Secenekleri yahut da bir sonuca baglayan tezleri ayrintilariyla aciklamak ya da
sunmak.

2. Asyndeton’la es anlamli.
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ORNEK: (1’e) Eger hatirlarsan, sana yeterince soyledim; eger hatirlamiyorsan
sozlerim seni kigkirtamaz.

Dialyton: Asyndeton ile es anlamli.

Dianoea: Grekce zihinde diisiinmek, canlandirdmis diyalog. Gelisen bir tezde
canlandirilmig sorulari ve cevaplart kullanma. (Bazen basitce anthypophora’nin
esitidir.)

Diaphora: Grekce ayirma, fark- degisme, degisiklik, uyusmazlik. Genel bir adin tekrar
edilmesi suretiyle iki mantiksal islevin icra edilmesi: Bir sahsi nitelik diizenlemek ve bu
sahsi ad ya da basligin niteliklerini anlatmak. Bir cesit tekrir.

ORNEK: Baskan, baskan degildir; ahldkini ve bizim giivenimizi tehlikeye

attiginda.
Erkek cocuklar, delikanli olacaklar.
Boys boys

Diaporesis: Aporia ile es anlamli.

Diaskeue: Grekge’'den diaskeuazesthai- ekip, hazirlama. Cizgesel peristasis (kosullarin
tasviri). Duygular bu yolla canlandirmaya niyet eder.

ORNEK: Cocuklarima bak; onlarin ¢okiik yanaklarina, onlarin ¢iplak
ayaklarina, onlarin acligina bak...

Diastole: Grekce dia-asunder, stellein- bir yere koymak. Eciasis, ectasis. Bir sesli harfi ya
da heceyi onun tipik uzunlugundan daha cok uzatmak. Bir cesit metaplasm. Divan
siirinde kullanilan imale ile aynidir. Bir hece ya da vokali normal uzunlugundan kisa
okumak anlamindaki systole’un zittidir.

Not: Diastole bazen 6lcii i¢in kullanilir ve bunun sonucu (Ingilizce’de) bir hecede
digerine aksanin degigmesi olabilir.
ORNEK: I know thee well; a serviceable villain- Sekspir, Kral Lear

Diasyrmus: Grekce parcalama, ayirma. Diasyrmus da denir. Elevatio, irrisio(hicviye),
vexatio. Bir tezi giiliing mukayese yiiziinden reddetme.

ORNEK: Biz hiikiimeti daha iyi ayarlanan bir secimle temizleyebiliriz diye bir
tartisma bir kopege tiiylerini arka ayaklarmmi kaldirarak kendi topragina

birakmasini sdylemeye benzer.
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Diazeugma: Tek bir 6zne ile yapilan figiir, birka¢ sozii ya da sozsel yapiyr yonetir.

Genellikle paralel uislipta diizenlenir ve benzer bir fikri ifade eder.

Dicaeologia: Grekce “savunmada bir rica, itiraz”. Dichologia da denir. Oziir figiirii-
figure of excuse. Bir seye karsi olarak yiiklenen bir seyi beraberinde getirdigi 6ziirle
kabul etme. Bir yiikii onun kusuruyla kabul etmenin imkinim icerdigi i¢in stasis’le

ilglidir.

ORNEK: Henry politik bir anlasma yapar. Veliahti olan ogluna tercih edilerek
York’a atanmistir. Bunu vurguladiginda konusurlar. Prens cevap olarak

dicaeologia’yt kullanir.

Prens: Baba beni mirastan mahrum birakamazsin. Eger sen kral olursan, ben

neden basarmayayim?

Kral Henry: Affet beni Margaret affet tatli oglum, Warwick kontu ve Diik beni
mecbur birakiyor.-Sekspir, 3. Henry
Dilemma: Grekce double proposition-cifte teklif. ikisi de esit olarak elverisli olan iki sik
arasinda bir se¢im Onerme.
ORNEK: Miivekkilin ya katletme suglusu ya da yalanci sahit.

“«

Ecphonesis: Grekce “ek- out’ve phonein-konusmak” Ayni zamanda ecphonesis,
epiphonesis diye de soylenir. Exclamatio: bagirma, nida The outcry:haykiris, bagiris
Duygusal bir bagirma. Pathos figiirleri ile ilgilidir.

ORNEK: O tempora! O mores! -Cicero ( Oh, diizen ahenk! Oh, tabiat,
yaradilis!)

Ecphrasis: Grekce ek-out-disari, phrasein-konusmak.

1. Dinleyicilerin dikkatle bakmalarindan ©nce bir nesne, insan ya da olayin
detaylarim kullanarak canl bir tasvir yapmak.

2. Progymnasmata alisirmalarindan tasvir etme igin Grek terimi.

3. Daha smirlandirilmis tanimlama. Bir sanat ¢alismasinin harfT tasviri. Philostratus

Lemnius bu daha simirlanmis terimin anlamimi, Imagines’inde 2. yy. de

sabitlemeye calisti.
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Tasvir figiirleri ile ilgilidir. (Enargia, Chronographia: belli bir zaman ya da
mevsimin tasviri, Topographia: bir yerin tasviri, Ethopoeia, Prosopographia ve
Characterismus: bir insanin , Pragmatographia :bir aksiyonun tasviri)

Ecthlipsis: Grekce ek-out, thlibein-to rub; silip ¢cikarma. Elisio. Heceler ya da harfleri,
siirsel ol¢ii i¢cin atlama ya da ¢ikarma. (siklikla “m” konsonanti ve onun 6niindeki sesli
harfi) Latince’ye has bir ¢esit metaplasm. Bu bizim 6zellikle halk sairlerimizin heceye
uydurmak icin yaptiklari harf atlama durumudur. (Karac’oglan)

Metaplasm disinda 6zellikle su figiirlerle ilglidir:
Synaloepha: bir s6ziin sonunda ve bir digerinin basinda beraber olusan iki
vokalin birini atlama.
Synaeresis: iki hece bir olarak baglandiginda.
Syncope: bir soziin oratasindan harfler ya da heceler kesme.
Systole:Dogal olarak uzun vokali kisa yapma.

Elenchus: Grekce cross examination- sorguya ¢cekmek-karsi tarafin sahidine soru sormak
Mantiksal bir tekzip. Tekzip figiirleri ile ilgilidir.

Ellipsis: Grekce elleipein-to come short-az gelmek, yetmemek Elipsis, eleipsis, eclipsis de
denir. Defectus-kusur, eksik gelme, eksiklik, bozukluk, gozden kabolma, figure of
default-kusur figiirleri. Kolayca anlasilan bir baglamda bir s6z ya da kisa ibarenin
atlanmasi. Atlama figiirleri ile ilgilidir.

ORNEK: Ortalama insan o olmadigin diisiiniir. —-Baba Larry Lorenzoni
John, Mary’i affetti ve Mary’i John’u.- John forgives Mary and Mary, John.
(Aradaki virgiil atlanan forgive soziinii igsaret eder.)

Emphasis: Grekce phainein-to show-gostermek, renforcer. Tabiatinda var olan, 6ziin
olusturdugu géze ¢arpan bir niteligini, 6zelligini verme, vurgulama.

Enallage: Gramatik olarak ayr ama semantik olarak esit bir yapinin degisimi.

Enantiosis: Grekce enantios-opposite- mukabil. Contraries, contentio, contraries,
contention-kavga, ¢ekisme, rekabet, contrariety-tezat. Tipik olarak paradoksal (mantiga
aykin bir tarzda), zit ya da mukabil tasvirleri bir arada kullanma.

ORNEK: Para miikemmel bir usak ama zalim br efendidir.
Enargia: Grekce “enarges-visible-goriinen, acik” “palpable-hissedilen,sarih” “manifest

actkca gostermek” Diatyposis, Hypotposis, demonstratio-isaret etmek, gostermek tasvir
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etmek, descriptio-suret, ¢izim, resim taslagi. Canli, neseli tasviri amaglayan bir grup
figiirtin genel adidir.

Encomium: Grekce eulogy. Genellikle encomium birini ya da bir seyi dvmeyi ifade eder.
Bu anlaminin yaninda ayni zamanda retorigin farkl birkag¢ bakisiyla da adlandirlir:

1. Nutugun genel bir kategorisi (epideictic’le nerdeyse es anlamli)

2. Retorikle ilgili pedagoji icinde bir metot. (progymnasmata’nin biri:
encomium/medhiye)

3. Konusma figiirii: Bir figiir olarak encomium birini ya da bir seyi dvmeyi ifade
eder ama bir giris konusmasindan daha kiiciik bir derecede olusur.

Energia: Ayni zamanda energeia da denir. Enerjiyi ya da ifadenin kuvvetini anlatan genel
bir terimdir. Canl tasvir anlamindaki enargia ile kanstirilir. Energia gorsel ve tasviri
olmak zorunda degildir.

Enigma: Grekce ainos-fable. Aenigma da denir. Sermo obscurus, the riddle-bilmece, dark
saying-karanlik soyleyis. Bir seyi bilmece ya da mecazlar i¢inde sunarak anlamini
belirsizlestirme. Bu mecazlar dinleyicinin ya da okurun anlayisina meydan okur. Bizde
muamma ve liigaz terimleri bilmeceli sanatlar1 ifade eder. Biz enigma’y1 bunlardan
ikincisine daha yakin bulduk.

ORNEK: Bir enigma basitce bir paradoksun sunumunu ifade eder.

En ag¢ onlardr ki en fazla tokturlar. (En fazla tok olanlar en cok ag

olanlardir.)

Bir enigma siklikla tasviri tarzda karsimiza ¢ikar ama bu tarzi tahmin edebilmeyi
izleyicilere birakir. (Bazen zit olarak goriiniir.)

Yagmur tesirini yitirdi.

Simdi renkler egik

Cerceve, temiz, mavi bir gok. (cevap: gokkusagi)
Enigma aym zamanda mecazlarin bir seri icinde kullanilmasiyla olusur. Mecazlar
aslinda oldukga agiktir ama etkileri ¢aprasikligini, belirsizligini didikler. Bu sebeple
anlami capragiklastiran figiirlerden noema, schematismus, allegory’e yakindir.

Ennoia: Grekce akilda bir diisiince, niyet etme. Invitio. Bilgilenmenin amacli olarak bir

cesit zapt edilmesi. Bununla beraber {istii kapali sdylem. Dolayli konusma cesidi.

53



Enthymeme: Grekce’'de “bir diisiince, bir muhakeme” . Kisaltilmig tasim, onciillerinden

biri ifade edilmemis tasim.
1. Retorikal séylemin tipik olarak usule uygun olmayan (sekll olmayan) muhakeme
metodudur. Kesik, ucu acik olmayan bir kiyastir. “enthymeme” bazen “kisaltilmig
tasim” olarak belirlenir; ¢iinkdi, biiyiik ya da kiiciik dnciillerden biri bulunur. Bu yiizden,
muhakemenin daha usule uygun metodu, kalani ifade eder.
Birkac enthymeme beraber olustugunda, birbirine baglandiginda bu, sorifes demektir.
Tipik bir enthymeme, bir sebebe es bir sonug olarak olusur.
ORNEK: “Gecmisinde yalan yere yemin ettigi icin, biz bu adama giivenemeyiz.”
Bu enthymeme’de tam kiyasin biiyiik onciilii eksiktir:
-Onlar kendilerine yalan yere yemin edene giivenmezler. (biiyiik 6nciil atlatilmis)
-Bu adam gecmiste kendine yalan sOylemistir.(kiiciik Onciil yer almaktadir, ifade
edilmistir.)
-Bu adama giivenilmez.(sonug- yer almaktadir.)
2.Zathgimin dogrulugu iizerine bir sonuca dayanan bir konusma figiiriidiir.
ORNEK: Aptal olmak giinahsa, kotiiyse; o zaman erdem akilli olmaktir.
Bu ayn1 zamanda chiasmus’un bir 6rnegidir.
Muhakeme figiirlerinden aetiologia, anthypophora, apophasis, contrarium,
prosapodosis, proecthesis, ratiocinatio ve genisletme figiirleriyle ilgilidir. Logos
bagvurusunu kullanir.

Epanalepsis: Grekce ep- ek olarak, lepsis- a taking. Resumptio, the echo sound-yanki
sesi, the slow return-yavags doniig, resmption (yeniden baslama, devam etme, geri alma)
Araya giren konudan sonra aym soz ya da disiincenin tekrar edilmesidir. Tam
manasiyle tekrarlama bir climlenin baginda olan s6z ibare ya da climlenin ayni ciimlenin

sonunda tekrar edilmesiyle olur. Anadiplosis ve symploce ile benzer Reddii’l aciiz ale’s

sadr.
ORNEK: In times like these.......................... times like these- Paul Henry
Yalan dogururur yalan.
Epanodos: 1. Bir tezi sunarken tezin ana boliimlerinin tekrar edilmesi.

2. Konu dis1 bir sézden sonra ana temaya donme.
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Epanorthosis: Grekce “epi-in addition-ek olarak”  “ana- again- yine” “orthos- traight-
diiz, dogru” Prodiorthosis, correctio: tashih; onceden soyleneni diizeltme, Praecedens
correctio, correction. 11k diisiinceyi daha kuvvetli ya da saglam yapmak igin
degistirerek diizeltme.(=metanoeia) Kesme figiirleri, pathos figiirleri, correctio,
parenthesis ile ilgilidir

ORNEK: Kizginim: Hayir, hayir erteleme konusunda goziim dénmiis durumda.

Epenthesis: Bir sozciigiin ortasina bir harf, ses ya da hece eklemek. Bir cesit
metaplasm’dir; (kelimenin degistirilmesi) kusur olabilir.

Epergesis: appositio. Siklikla ne oldugunu netlestirmek icin araya giren bir ilave. itnab.

ORNEK: Ben bende biliyorum ki, benim tabiatimda, iyi bir sey yok.

Epexegesis: Grekce epi-ek olarak, exegeisthai-aciklamak. Birinin  sOyledigini
yorumladiginda ortaya cikar. Bir cesit yeniden tanimlama ya da kendini yorumlama.
Siklikla “bu, su demektir” gibi bir yapiyla isartlenir. Genisletme figiirleri ile ilgilidir.

Epicrisis: Grekce epi-upon-iistiinde, krisis-karar verme. Adiudicatio, adjudicatio.

Bir konugmaci belli bir pasaji1 aktardiginda ve onun iistiine yorum yaptiginda olusur.

Epilogus: Grekge epi-ek olarak, logos-speech-konusma. conclusio
Takip eden muhtemel bir netice ¢ikarma.

Epimone: Ayni1 yalvarisi, ricay1 aym sozciiklerle devamli tekrarlama.

Epiphonema: Niikteli vecizli bir 6zettir. Dikkat ¢ceken, 6zetleyen bir fikir verilir.

Epiplexis: Azarlamak, dert ifade etmek ya da tenkit etmek i¢in soru sormak.

Epistrophe: Grekce epi-upon, strophe-turning-donme; wheeling about-yoniinii degistirme
Antistrophe, epiphora, Latince conversio, the counter turne (zit doniig),
conversion(donme, degisme) Satirlar, ibareleri, cimleleri ya da ciimlecikleri ayni s6z
ya da sozciiklerle bitirme.

ORNEK: Bir kedere dogariz, zamanimiz keder icinde gecer, giinlerimiz kederle
biter.

Epitasis: Grekce a stretching-uzatma, abartma. Orada zaten olani vurgulayan bir sonug
ciimlesinin eklenmesidir. Bir cesit genisletme. Genisletme figiirleri ile ilgilidir.

ORNEK: Yatak odasimi temizle. Tamamini.
Epitheton: Grekce epithes-yer almis-placed upon-added-eklenmis. Latince appositio,

Appositum, esquens, epithet, qualifier, figure of attribution-niteleme figiirii. Bir kisiyi ya
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da bir seyi niteleme. Bir nitelik ya da basit bir ekle tasvirl bir sifatla ya da mecazi bir
ilave ile tasvir etme.
Not: Eger tasvir etme belli bir ad yerine ise antonomasia ya da periphrasis olur.

ORNEK: Asagidaki ornek, isime basit bir sifat ekleyen epithetondur.
Quintilian’1n 6nerdigi gibi. Epitheton metaforu daha giiclii yapar:

Siirsiz eglence

Epitheton bazen geleneksel adlar i¢in ya da tasviri sloganlar i¢in kullanilir agizdan
sOylenen siirlerde:

Giil gibi parmakli tan; hizli kosan Achille

Episynaloephe: Grekce synaleiphein-birlikte erimek  ya da stvamak,
Episynaloepha da denir. Conglutinati . 1ki heceyi biri i¢ine karistirarak (daha ¢ok iki
komsu vokalin biri basit¢e atlanir= synaloepha) olusur. Diaeresis’in zitti. Bir cesit
metaplasm.  Syncope ve ecthlipsis’le ilgilidir.

Epitrochasmus: Grekce epitrochazein- hizla gozden gecirmek hizla iistiinden akmak,
Percursio. Cabukca bir noktaya sonra digerine dokunmak.

Epitrope: Ironik olarak ya da onda ifade edilmeyen bir seyin ispatin1, kanitin1 dnererek
dinleyicilere geri donen bir figiirdiir.

Epizeugma: Bir Zeugma cesidi.

Epizeuxis: Grekce epi-upon, zeugnunai-to yoke-boyundurugu kirmak. Palilogia, geminatio,
literatio, Latince conduplicatio, subjunctio, the underlay (altinda olmak, temelini teskil
etmek) or the coocko-spel, iteration (tekrarlama) Sozciiklerin digerleri arasinda
olmadan siddet ve vurgu i¢in tekrar1. Tekrarlama figiirleri ile ilgilidir.

ORNEK: Hamlet: Sozler, sozler, sozler...

Erotema: Grekce question-soru Interrogatio, interrogatum, rogatio, the questioner
Retorige ait soru. Bir noktayr soru sorarak kabul ya da inkar etme. Genellikle
Melanchton’un not diistiigii gibi, retorik soru duygusal bir boyut, hayat ifadesi, alay,
ofke vb. igerir. Soru soran figiirler ve tekzip figiirleri bu figiirle ilgildir.

ORNEK: Neden bu kadar aptalsin?

Ethopeia: Grekce ethos-karakter, poeia- sunma, temsil etme. Aetpeia, moralis confictio,

description of manners-halin hareketin, konusma seklinin tarifi. Bir karakterin tasviri ya
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da resmedilmesi (dogal egilimler, her zamanki haller ve etkilemeler vb.) Bir gesit
enargia. Tasvir etme sdzkonusu oldugundan Oz- Araz icat etme konusunu kullanarak
belli bir nesnenin karakteristiklerini tanimlar.

Eucharistia: Grekce, siikran duyma. Yararh bir kabul i¢in bir kutsama telaffuz etme; bazen
birinin yetersizliginin karsiligimi vermek igin.

Euche: Grekce, dua-yemin-ant Precatio, promissio, votum. Bir s6zii tutmak icin yemin
etmek.

Eulogia: Grekce, kutsamak, mesud etmek, yardim etmek Latince benedictio. Bir insanin
iyiligi i¢in bir kutsama telaffuz etme.

Euphemismus: euphemismos Grekge euphemizein-giizel, uygun, hos konusma. Daha kabul
edilebilir, daha uygun bir terimin daha az kabul edilebilir olanla degisimi. Kelam edebi.
L. Sami Akalin, ayn1 anlama geldigini diisiindiigiimiiz “apofaz” terimini “demezcilik”
olarak aglklamaktadlr.35

ORNEK: Sekspir’in 1. Richard’inda Richard, Ince John’a sorar:
Kral Richard: O ne soyliiyor?
Northumberland: Hig¢, soyledigi hicbir sey degil. Onun dili simdi yaysiz bir
enstruman. (O oldii, anlaminda. )
Baska sozler ifade etme sozkonusu oldugundan “yer degistirme” ile ve uygun sozle
ifade etme s6z konusu oldugundan decorum’la iligkilidir.

Eustathia: Grekce, saglamlik, katilik; kuvvet, enerji. Amac ve davranista saglamliga s6z
verme.

Eutrepismus: Grekce iyi doniis, donme Ordinatio-diizenli sira. Gézden gecirilmekte olan
boliimleri numaralama ve siralama. Ayirma ve siralama figiirii. Soylevin boliimlerinden
giris (exordium)’te daha sik kullanilir.

ORNEK: Kusatmay1 giozden gecirirken 3 seyi diisiinmeliyiz: 1. Diplomatik
secenekler ¢oktii mii? 2. Diismami yalitacak giice sahip miyiz? 3. Kusatma

istenen etkiyi basarabilir mi?

Exergasia: Grekce ex-otu-disari, ergon-work-calisma, is (a working out-¢ozmek,

halletmek, olumlu bir sonuca ulagtirmak) Aym zamanda exargasia, epexergasia da

35 L Sami Akalin, Edebiyat Terimleri Sozlugii, Istanbul, Varlik Yayinlari, 1965, s. 22. “apofaz”
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denir. Epolitio-diizlestirme, giizellestirme, expolicio Refining-inceltme tasfiye etme,
working out. Aym fikrin sozciikleri degistirerek ya da genel ele alis tarzin1 degistirerek
tekrart. Aciklama, genisletme, degistirme icin bir metot. Aslinda exergasia
progymnasmata alistirmalarina benzer.

ORNEK: Akilli bir adamin ana vatammn giivenligi tehlikede oldugunda

cekinmis olmay diisiinebildigi biiyiikliikte hicbir tehlike biiyiik degildir. Ulkenin

giivenliginin devamhiligi sozkonusu oldugunda iyi prensiplere malik adam

siiphesiz, cumhuriyetini savunmasi, hayati icin hicbir riski sakinmamast

gerektigine inanacaktir ve hayati icin biiyiik tehlikeyle onu koruyacaktir.
Asagidaki ornekte, li¢ ciimlede de ayni fikirler farkli terimlerle tekrar edilir:

Dogruyu duy, oh Tanri, aglayisima kulak ver, kulagini duacima ver.-Psalm
Biitiin bu ifadelere bakilirsa bu figiir hem genisletme hem tekrar figiiriidiir.
Progymnasmata alistirmalrindan fabl bu figiirii kullanir. Hermogenes’in 6nerdigi gibi
biri, bir fablin ele alis tarzim1 diyalog ekleyerek degistirir. Bu sebeple Ad Herennium
yazari expolitio yoluyla bir diyalog ekleyerek ele alis tarzim degistirir.

Exouthenismos: Grekce scorn-kiiciik gorme, istihfaf; contempt-hor gorme; disparagement-
kotiileme. Bir hor gérme ifadesi.

Exuscitatio: Grekce “suscitare-to raise- kalkma, uyanma, rouse-uyandirma, awaken-
uyandirma, ikna etme, tahrik etme” Birinin kendi siddetli, atesli duygusuyla digerlerini
uyandirmasi. (Bazen retorikle ilgili bir soruyla ve sik¢a kigkirtilan bir ofke igin
kullanilir.) Duyguya dayali olmas1 sebebiyle pathos’la ilgilidir.

ORNEK: Ben kalabilir ve kendi kanunlarim altinda yonetebilir miyim? Bu
giivenli mi? Bu hakli mi? Herhangi birimiz bu yanlisi devam ettirmeye izin verir
mi?

Geographia: Yerin canli bir sunumu.

Gnome: Gr. Gnonai “bilmek icin” Vecize, atasozii, darb-1 mesel.

Hendiadys: Grekce hen-ona-bir,dia-thtorugh-vasitasiyla, dis-two (bir yerine iki
vasitastyla) hendyadis, endiadis, endiaduz da denir. Ikizleme figiirii, bir icin iki. Bir
fikri, bir isim ve onun niteleyicisi yerine, iki isimle ifade etme. Gii¢ katan bir genisletme

metodu.
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ORNEK: “O yagmura ve havaya ragmen geldi”. “O yagmurlu havaya ragmen

geldi.” yerine.
Hendiadys, anthimeria’nin 6zel bir uygulamasi gibi diistiniilebilir. Daha genel bir terim
olarak konusmanin bir boliimiinin digeriyle degisimini gosterir. Hendiadys,
Polysyndeton’da oldugu gibi bir sifat-isim kombinasyonunun iki isme doniistiiriilmesi
esnasinda baglaglarin  kullammmini artirir.  Paradiastole’le de iliskilendirilebilir.
Hendiadys, ayirmanin retorik giiciinii gosterir. Sifat1 isimden ayirarak degistirir. Onlarin
kolayca nitelendirilmesindense iki sonu¢ isim arasinda esitlik kurar. Hendiadys
uzunlugu ve diisiincenin giiclinii artirir. Bu sebeple genisletme figiirii de sayilir.

Homiologia: Degismez bir iisliipla sikict ve bos tekrarlama.

Homoeoprophoron: Grekce homoios-benzer, prohero-tasimak, devam ettirmek. Latince
Alliteratio, alliteration. Ayn1 konsonantin (6zellikle bastaki konsonant) komsu
sozciiklerde tekrari. Bu terim aliterasyonla es anlamli olsa da daha kisitli, sinirlidir. Bir
isliip kusuru olarak adlandirilir (=paroemion).

ORNEK: O tite tute tibi tanta tyranne tulisti-Ennius

Behget Necatigil’in “Cok ¢ig ¢ag” sozii bu tamima teknik olarak uysa da
gercekte “ciglik” hissini ses tekrarlartyla okura daha iyi gecirmesi sebebiyle bir
kusurdan ziyade bir basaridir. O halde kusur olabilmesi icin tekrar edilen
seslerin tenafiire yol acmast gerekmektedir.

Homoeosis: Grekce a becoming like- hos hale gelmek, benzer hale gelmek. Omiosis de
denir. Resemblance- benzetme. Mukayese sayesinde dili genisletme, zorlama,
giizellestirme. Dah iyi anlamak i¢in Bede’ nin bizi génderdigi ii¢ figiire bakilabilir: icon,
parabola, paradigma.

Homoioptoton: Grekce homios- like-benzer, ptosis- case-durum. Homeoeptoton da denir.
Similiter cadens, like inflections-benzer cekimler. Benzer bitis durumlarinin birlesik
sozciikler ya da paralel durumlardaki sozciiklerde tekrari. Tekrarlama ve paralellik
figiirleri ile iliskilidir.

ORNEK. Carmina Burana’dan:
....... precinuit
....... exposuit

....... innotuit
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....... polluit...
Not: Bu figiir sadece ¢ekimli dillerde oldugundan sikikla homoioteleuton’la birlikte
olusur ve (en azindan Ingilizece’de) bazen basit bir kafiyeye esittir: to no avail, 1 ate

snail”
Homoioteleuton: Paralel sozciikler ya da bitisik son ek benzerligi.

Horismus: Grekce boundary-hudut, sinir (tanimlama); Orismus da denir. Definitio, finitio,
Definer of difference-farkliliklar1 belirleyici, definition-tanimlama. Ozellikle ¢agristiran
terimler arasindaki farki acgiklayan, temiz, Ozet bir tanimlama saglama.

Circumlocution’un tam zittidir. Tanimlama figiirlerindendir.

ORNEK: Dogru; éyle olmus olan, halihazirda éyle olan ve éyle olacak olan
seylerin bilgisidir.

ORNEK : Giizellik hi¢cbir seydir ama duyularin bir illuzyonuyla fani bir ¢ekimdir.
Bir zevk kolesi. Hayatin bir dmi olan bir cicektir;, tam da karla kaplanmis
lizerine giines parlarken; bir diski yigimidir, yanlis renklerle boyanmus bir
camdir.- John Smith

Hydrographia: Grekce hydro-su, graphia-yazmak. Tasvir figiirlerindendir. Suyun canli bir
tasviriyle gerceklik yanilsamasi yaratma. Oz-Araz icat konusunu kullanir.

Hypallage: Grekce interchange-miibadele. Hipallage de denir. Submutatio, changeling-
kiiciikken degistirilen bebek, budala. S6zciiklerin uygulamasinin degisimi. Sozciiklerin
diizeninin benzestikleri sozciiklerle karistirilmasi. Aym1 zamanda bazen metonymy ile es
anlaml.

ORNEK: Bu ornekte duyu organlar onlarin uygun duyumlariyla karisiyor.
Gozleri adamin duymadi, kulaklari gormedi, eli tadamadi, dili kavrayamadi,

kalbi kaydedemedi-Sekspir, Bir Yaz gecesi Riiyast

Hyperbaton: Grekce hyper “over- iistiinde” ve bainein “to step- adum atmak” Normal

sozciik siralamasinin tersine gevrilmesi. Genel bir terim.

Hyperbole: hyper- over-iizeride iistiinde, bollein-to throw-atmak, firlatmak. Superlatio-

abarti, excessus-konudan ayrima, belli birsmirin otesine ge¢cme. Retorik acgidan
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abartma. Siklikla mukayesler, benzerlikler ve mecazlarla olusur, tamamlanir.
Genigletme ve asirilik figiirleriyle iliskilidir
ORNEK: Sana abartma diye 1 milyon kez soyledim.

Hypophora: Anthypophora ile es anlamlidur.

Hypotyposis: Grekce hypoypoein-to sketch-taslak yapmak, typos-etki, izlenim, form-form
Hypotiposis de denir. Demonstratio-isaret etme, agiklama; evidentia-agiklik, farlilik,
vuzuh, adumbratio- taslak, kroki, sema; representatio-temsil, canli gosteri. The
counterfeit representation- taklit yoluyla temsil, word-picture-iyi aciklanmig tanim.
Enargia ile es anlamli. Bir aksiyon, olay, durum, kisi, tutku vb.nin canl bir tasvirini
gercekligin bir yorumlamasini yaratmak i¢in kullanma. Tasvir ve genisletme figiirleriyle
iligkilidir.

Hypozeugma: Esit degerde birkac sozciik ya da ibareyi icine alan ve bunlarin hepsine
dayanan bir yapida en sonda yer alma.

Hypozeuxis: Her ciimlecik (bir paralel ciimleler serisinde) kendi farkli fiiline sahiptir. Her
ciimlenin fiili vardir. Zeugma’nin zittidir.

Hysterologia: Bir edat ya da nesneyi araya eklenmis bir ibareyle kesme.

Hysteron Proteron: Hysterologia ile es anlamli.

icon: resemblance by imagerie-imge, hayal, betimleme yoluyla benzeme.

1. Bir insanin resmini hayalinden yapan figiirdiir.

2. Bir insanin bir bagka imaja kars1 desteklendigi bir mukayese figiiriidiir. Tasvir
figiirlerinden effictio ile ilgilidir. Progymnasmata alistrmalarinda tasvir etmede
kullanilir.

irony: Grekce affectation of ignorance-yapmacik cehalet. Ironia, illusio, dissumulatio,
simulatio, the dry mock-kuru alay, istihza, taklit. Siklikla istihza, alay, saka amaciyla
birinin soylediginin tam zittin1 ima eden konusma. Ironi Figiirleri basligi altindaki
antiphrasis, paralipsis, epitrope, sarcasmus ile iligkilidir.

ORNEK: Yahudiler’in Hiristiyanlar’a soyledigi:
-Selam, Yahudiler’in Krali!
Isocolon: Ayni uzunluga sahip benzer yapilandirilmis unsular serisi.
Litotes: Grekce litos- plain-diiz, sade; small-kiiciik; meagre-yetersiz, az. Lyptote, liptote de

denir. Antenantiosis, diminutio, extenuatio-ufaltma, kiiciiltme, tahfif. The moderatour
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(moderator olarak: yatistiran kimse. Ozellikle bir diisiince tam zittin1 ifade ettiginde bir
seyl oldugundan hafif gosteren ifade. Ad Herennium yazari, bunu izleyicinin lutfunu
kazanmak adina (ethos kurma) tevazu ifade etmek (birinin basarisini dnemseme) igin
Onerir.
ORNEK: Cok ciddi degil; beynimde minicik, kiiciik bir tiimér var.- Sallinger
Maratonda iki saat kosmak kiiciik bir basart degil.

Zithiklar- Celismeler ve Benzerlik-Farklilik icat konularimi kullanir, ironi ve ethos
basliklar ile ilgilidir.

Macrologia: Grekgce macro-uzun, logos-konusma Macrology. Sozii bitmezlik. Gereginden
fazla ¢ok soz kullanarak fasih goriinmeye kalkismak. Kimi zaman bir kusurdur.

Martyria: Grekce marturion-testimony-taniklik Testatio-tanik ¢agirma. Bir seyi kendi
deneyimiyle kesinlestirme. Taniklik icat konusunu kullanir.

ORNEK: 30 yasumdayken sirkette biz bu politikay: siirdiirmiistiik.

Medela: Arkadasinin hatalarim inkdr eder ya da onlart savunurken iyi sozciiklerle
iyilestirmeye calisma. Mantig itibariyle pathos ve tekzip figiirlerindendir.

Meiosis: Grekge mei-0-o-kiiciik hale getirmek. Extenuatio-kii¢iiltme, azaltma, detractio-
geri alma, tasima, diminutio. The disabler-kuvvetten diisiiriicii, belittling-kiiciiltme.
Oldugundan daha kiiciik, daha az anlam ifade eden bir adla bir seye gonderme. (Bir
cesit litotes)

ORNEK: Kesik bir bacak icin: Bu sadece kiiciik bir yara.

Meiosis oldugundan hafif gosteren ifade olarak ironiyle ilgili iletisimin iki
prensibinden birine uyar. (digeri miibalagali s6z) Meiosis ve litotes oldugundan hafif
gosterme ifadesidir. Ancak litotes, daha ¢ok bir seyin anlaminin zittin1 reddederek tahfif
eder. Benzer sekilde fapinosis de bir seyi Onemini azaltan ya da niteligini tahfif eden.
adi ile adlandirir. Bir de anlami abartan figiirler vardir ki bunlar meiosis’in tam ziddidir:
auxesis, hyperbole gibi. Bunlardan ikincisi illa ki ironi i¢cermek zorunda degildir.
Meiosis, biri onun niteligi ve onu nitelendiren etiketin arasindaki farki sezmedikge bir
figiir olarak ¢alismaz. Bu ylizden bir mukayese izlemiyle ilgilidir.

Mempsis: Grekce “blame-ayp, ayiplama”, “censure-tenkit, kinama”Sikayeti ifade etme

ve yardim arama.
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Merismus: distributio-dagitim, taksim, distributor-dagitici. Bir biitinii pargalar icinde

ayirma.
ORNEK: Puttenham su 6rnegi verir:
Bir ciimleyle bagslarsa: “Ev fazlasiyla yagma edilmisti.” Biri merismus
vasitasiyla bulabilir: “Onlar once topragin altimi kazidilar, duvarlart kirdilar,
catiyt kirdar.”

Mesarchia: Grekce mesos-orta, arche-baslangi¢. Birbirini izleyen climlelerin
baslangicinda ve ortasinda aym sozciiklerin tekrari. Tekrar figiirlerinden anaphora,
epizeuxis, mesodiplosis’le iligkilidir. Biribirini izleyen ciimlecik, ciimle ya da satirlarin
baslangicinda ayni sozciiklerin tekrari

ORNEK: And they shall dwell....... ; and they shall dwell....

Mesodiplosis: Birbirini izleyen ciimlelerin ortasinda ayni sozciiklerin tekrari.

Mesozeugma: Bir yapinin ortasinda birgok 6zne icin yer alan genel bir fiilin olusturdugu
zeugma’dir.

Metabasis: Grekce metabaio-to pass over-ihmal etmek, atlamak, iistiinden gecmek.
Transitio-gecit, birakip kacma, transicio. Transition-gecis,intikal, baglanti. Bir gecise
veya degismeye ait agiklamadir. Ne oldugunu ve ne sdyleyecek oldugunu aciklayan bir
ifadedir.

ORNEK: Sen teklif edilen plamin nasil basarisiz olacagini duydun; simdi
alternatif bir (planin) nasil basarili olabilecek oldugunu diisiin.
Smith takip eden ve sonra gelenin iligkilerinin cesitliligine gore 8 metabasis kurmustur:

1. Esit: Duydugumuz konular mitkemmeldi ve onlar sana olaganiistii degilmis gibi
gelmeyecek.

2. Esit olmayan: Keder verici seyler duydun ama sen daha ac1 verici hissedeceksin.

3. Benzer: Ben Fransa’da onun dikkate deger girisimlerini konustum ve simdi onun
kiymetli islerini Ingiltere’de tekrarlayacagim.

4. Zit, muhalif: Onun acisin, sikintilarini, zorluklarim konustugum gibi basarisini,
refahin1 da konusacak miyim?

5. Ayri: Ben usilleri soyledim, simdi doktrini hakkinda konusacaklarim kaldi.

6. Beklenen, sezinlenen itiraz: Sen beni yasanin tehdidinde cok uzun siire

diisiinebilirsin, ben Incil’in tath s6zlerine gegecegim simdi.
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7. Azar, tekdir: Nigin bu seyler tizerinde duruyorum? Konusmami hizlandiracagim
konunun ana noktalar1 hakkinda.
8. Sonuglar, neticeler: Onun nasil soz verdigini duydun ve simdi onun nasil
yaptigini sana soyleyecegim.
Epexegesis ve genisletme figiirleri ile iligklidir.

Metalepsis: Grekce meta- degisim, lambanein- almak (anlam degistirmek) Transumptio,
transumption-igi bir yerden baska bir yere alma, the farrafet. Bir seye onunla uzaktan
ilgili bagka bir sey vasitasiyla gonderme yapma. Ya tabii olmayan zoraki nedensel bir
iliski ya da terimlerin yer degistirilmesini ima eden bir araci. Cogunlukla mantiga aykiri
olmasina bagh olarak komiklik etkisi uyandirmak icin kullanilir. Bir sdziin mecazi olan
baska biri i¢in miirsel mecaz olarak [bir seyi belirli bir 6zelligi ile isimlendirme] yer
degistirmesi. Yer degistirme figiirleri, metonymy, catachresis ve hyperbole ile ilglidir.

ORNEK: Solgun éliim (Oliimiin etkisi bedeni solgun yapar. Bu etkiyi oliime
yiiklemek, bir metafor 6rnegidir.)

O kursun gibi bir ayak. (bunun anlami: o arabayr hizli siirer, ima edilen
nedensellik zinciri sudur: Kursun agirdir, agir bir ayak, gaz pedalina baski
yapabilir ve bu da bir arabanin hizli gitmesine sebep olur.)

Metallage: Grekce meta,den disinda,dtede; karsi tarafa capraz gegis. Allagee- bir degisim
(bir degisimde idareyi elinde tutma). Suppositio-baskasinin yerini alma Materials. Bir
s0z ya da ibare bir diger ifadenin icinde bir obje olarak yer aldiginda olur. Anthimeria
ile iligkilidir ve icat konusu olarak notation-conjugates’i kullanir.

ORNEK:  -Bir geng bayaminki “dogrusu” bir lordunki kadar kuvvetlidir.-
Sekspir
- Onlarnn ickileri eksidir, tatsizdir: “Onlar siirekli fuhus isledi:
Onlarin yoneticileri utangla agk yapar.
- Baska bir “onu sonra yaparim” duymak istemiyorum. Simdi yap” — I
don’t want to hear another ‘I’ll do it later.” Do it now.

Metaphor: Grekce meta-Otesinde, disinda, iistiinde, pherein-tasimak. Metaphora,
translatio: tasima, aktarma, mecaz. Translation-aktarma, figura of transport- tasima
figiirii. Bir seyi bir digerine gondererek mukayase yapma.

ORNEK: -Hicbir adam, ada degildir.- John Donne
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-Bu iilke gemisinin kaptani kimdir?
-Hayat bir kumsaldir.
Mecaz gibi bir simile figiirii de mukayese yapmayla ilgilidir.(onun ¢ok agik olusu
hari¢) Ayrica biitiin anlatiy1 kaplayan alegori de, genisletilmis bir metafordur. Bir
metafor ima edilmis bir mukayeseye dayandigindan, stki bir sekilde
comparison/mukayese icat konusuyla iligkilidir. Benzerlik/farklilik icat konusu anoloji
yoluyla tartisma formunu aldigindan metafor figiiriiyle ilgilidir. Ciinkii bir metafor bir
cesit anolojidir.
Metastasis: Muhaliflerin kars1 tezlerini inkar etme ve geri cevirme.
Metathesis: transposicio, transposition-degistirme. Bir sozciigiin icinde harflerin yerinin
degisimi. Bir ¢esit metaplasm. (ve bazen bir ¢esit paronomasia) Kalb cinasi.
ORNEK: -Elvis lives in Evil Levis
- theatre....theater, centre....center
- Sozciigiin hecelenmesi ile ilgili degisimlerin genel terimi metaplasm ile iligkilidir.
Degisim, diizen s6z konusu oldugundan siralama figiirlerindendir.
Metonymy: Biri ya da bir seyi sifatina gore ilgili oldugu seye havale etme. Bizdeki
karsilig1 miirsel mecaz’dir.
Mimesis: Birinin mimiklerini, jestlerini, tonlamasini ya da ifadesini taklit etme.
Mycterismus: : Hakaret dolu bir yiizde oldugu gibi bir mimikle jestle gelen istihza.
Noema: Grekce thought-diisiince. Belirsiz, gizli, usta konugma.
Oenismus: Grekce kuslarin ucuslariyla bir sezis (bir arayis). Oenismos da denir. Optatio:
arzu, istek. Optatio i¢in Grek terimi. Siklikla bir istegi sevkle ifade etme.
Onedismus: Grekce oneidizo- iftira etmek, sitem etmek, ayiplamak. Exprobatio-kinama,
azar. Birini kafir ya da nankor olmakla suglama.
Onomatopoeia: Yansima
Orcos: Grekge horkos-yemin, lanet. Bir ifadenin dogruluguna yemin etme.
Oxymoron: Grekce oxy-keskin,moros-dull, agir kalin kafali, anlayissiz. Acutifatuum Wise-
fully-akilli delilik. 1ki zit terimin birbirine komsu olarak bulunmasi. Bastirilmis
paradoks. Zitlik sozkonusu oldugundan paradoks, ironi, synoeciosis ile iliskilidir

ORNEK: sessizligin sesi, goriinebilir karanlik.
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Paenismus: Grekce “paion-hymn-ilahi, ilahi okuma,ilahi okuyarak kutlama”’Elde edilen
takdisler, nimetler i¢in ya da sakinilan giinahlar i¢in neseyi ifade etme.

Palilogia: Atesli, siddetli bir ifade icin hi¢bir sézciik arasinda olmadan ayni sozciiklerin
tekrar1. Epizeuxis’in es anlamlisi.

Parabola: Grekce para-yani sira, -den baska, ballein atmak, firlatmak ya da atma, firlatma
Parabole, similitude-benzerlik, tegbih, anoloji-comparison-mukayese, resemblance
misticall Ozellikle ahlaki ya da 6gretici bir amag igin esasen birbirine benzemeyen iki
seyin arasindaki bir paralelligin acik bir tarifi. Bir mesel. Parabola, metafor ya da
simile’in ya da daha zorlayict anlaminda allegory’nin bir tipi olarak diisiiniilebilir. Bede,
bu figiirli homoeosis’in ¢esitleri olarak paradigma ve icon’a gonderir.

Paradiastole: Grekce “para’- yami sira, -den bagka- “stolee”- a sending-gonderme,
saglama Curry favell Bir seyi, gururunu oksamak ya da yatistirmak icin azaltan,
eksilten, hafifleten bir figiir. Ya da bir kusura bir 6zellik bir gii¢ katan figiir. Bir iinliyii
ya da heceyi onun tipik uzunlugundan daha fazla uzattigr i¢in diastole de gii¢ katmig
olur.

Paradiegesis: Grekce paradiegeomai-bir yolla iliski kurmak. A bye-leading-ikincil yol
gosterici. Bir konusmay1 agmak i¢in bir 6nsdz anlati (siklikla bir ara soz) kullanir.
Soylevin boliimlerinden exordium, narratio’da kullanilir.

Paradigma: Grekge yan yana gosterme Ornek, érnekle benzetme. Tesvik etmek ya da
caydirmak amacli bir drnekten dolay1 tartisma. Bede, bu figiirli, homoeosis’in tiirleri
olarak parabola ve icon ile beraber sz eder.

Paradox: Grekce para- past-gecmis, contrary to-ters, muhalif, doxa-goriis. Paradoxan,
paradoxum, wondrer.

1. Yiizeyde kendini inkar eden bir ifade gibi goriinse de dogruyu hissettiren bir
ifade.

ORNEK: Her kim kendi hayatini kaybederse onu (it) bulabilir.

2. Inopinatum’la es. Birinin inanmaya ya da bir seyi kavramaya yetersizliginin
ifadesi. Bu cesit paradox daha ¢ok aporia’ya benzer ve fonksiyonlan retorik
soruya ya da erotema’ya benzer.

ORNEK: Bu hiikiimetin bu konuda ¢ok ¢abuk kendisiyle ters diisebilir olmast

bana imkdnsiz goriinmiiyor.
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froni figiirleri ve bastirilmis paradoks diyebilecegimiz oxymoron’la iliskilidir. Icat
konusu olarak contraries/zitliklar1 kullanir.

Paraenesis: Grekce parainesis-tavsiye, tesvik, 0Ogiit. Admonitio-tembih, nasihat, ikaz;
sapienta-akil, idrak, muhakeme.Tehdit eden bir kotiiliigiin uyarisi..

Paragoge: Grekce para- oOtesine, oOtesinde, -den c¢ok, goge- tasuma. Proparalepsis,
preassumpcio, diductio Adding at the end-sona ekleme. Bir sdzciigiin sonuna bir hece
ya da bir harf ekleme. Bir cesit metaplasm. Bir s6ziin sonundan bir harf ya da hece
atlama anlamindaki apocope’un zittidir.

ORNEK: Son harf ekleme
If sore be sore, then L to sore makes fifty sores o’sorel, Sekspir
Hem sore, hem sorel bir ¢esit geyik olarak adlandirlir. “L” eklenerek (L
Roma rakami olarak 50 demektir.) 50 geyik yapmistir.
-Son hece ekleme: Ne zaman slack (gevseme) slacken olursa higbir
anlam degisikligi olmaz.

Paralipsis: Grekge  para-taraf, leipein-ayrilmak ~ (bir  tarafa  ayrimak).
Paraleipsis,paralepsisi  de denir. Antiphrasis, parasiopesis, occultatio-gizleme,
occupatio-zapt etme, alma, praeteritio, preteritio, praetermissio-ihmal, atlayip gecme,
disarida birakma. The passager-gecip giden yolcu, preterition-gecmis zamani gosterme
(preterit, sozliikte gecmis zamani gosteren kip.) Bir cesit ironi. Taklit etme isi icinde
atlanilan bir seyi ifade ve tarif etme.

ORNEK: Benim igin Senatér Kennedy'nin alkol problemi iizerinde durmak
yakisiksiz olabilir; onun kadin diiskiinliigii cok fazla sansasyonel zaten ...

Paralellism: ilgili sozciikler, ibareler ya da ciimlelerin serileri ya da bir ¢iftleri icinde yap1
benzerligi.

Parallage: Anastrophe ile es anlamli.

Paramythia: Grekce encouragement-cesaret verme, tesvik etme, exhortation. Consolatio-
avutma, metanet ya da giiven verme. Tesvik etme, giiven verme ifadesi.

Parathesis: Parenthesis’le es anlamli.

Parecbasis: Bir konusmanin mantiksal siralamasindan disan ¢ikmak, konu disia ¢ikmak.
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Paregmenon: Grekce paragein-to lead aside- bir yana yonlendirme, degistirme. Kisa bir
ciimlede bir soéziin ya da onun miistaklarinin tekrari icin, genel bir terim. Siklikla, ama
daima degil, polyptoton’dur. Istikak figiiriidiir.

ORNEK: It will destroy the wisdom of the wise-O, ustanin (bilgenin) bilgeligini
mahvedecek.

Parenthesis: Grekce para- yana, yaninda; thesis-yerlestirme. Parathesis, interpositio-
ilave, ek, interposicion, insertour-Latince sozliikte insert/a-are: icne koymak Latince
correctio. Normal sentaktik akimi bir sozel birimin duraklatmasidir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi i’tiraz veya ciimle-i muteriza adin1 verdigimiz bir duraksama
figiiriidiir. Duraklatma, siralama ve tanimlama figiirleriyle iliskilidir.

ORNEK: Geveze Polonius Hamlet’ten. Yardim edemez ama onu duraklatir;
Kral Claudius’la konusurken Prens Hamlet’in, onun kizina karst davranist
hakkinda bir parantez ekleyerek, onun parantezine:

Ama sen ne diisiinmeliydin,

Ben bu sicak aski gordiigiimde

Onu anladigimda (bunu sana soylemeliyim)

Kizim bana soylemeden- sen ya da benim sevgili majestem kralicen

burada ne diisiinmeli...-Sekspir

Parelcon: Grekce parelkein-uzatmak. Prolong-uzatmak, siirdiirmek

1. Liizumsuz ya da gerekenden fazla terim kullanimi. Siklikla bir yerine iki soziin
kullanimidir.  Higbir faydasi olmadan uzatma anlamina gelen tatvil ve iksar
terimleri karsilik gelir. Bir kusurdur, iisltp zaafidir.

2. Paragoge ile es anlamlidir.

Parembole: Grekce para-yamina, yaminda; embole- birbirine gecirmek, ilave etmek.
Parenthesis’le sikica iligkili olan bir duraksama figiiriidiir. Parembole, duraklatma
konusu ciimlenin 6znesi ile ilgili oldugunda olusur; oysa parenthesis’in duraklatma
unsuru bu tarz bir birlesmeye gerek duymaz.

Pareuresis: Grekce hile, bahane. Adinventio, excusatio-oziir, mazeret. Ikna edici bir oziir
ileri siirmek.

Paroemia: Grekce para-tarafindan, vasitasiyla; oimos-yol (sdzle)Paremia, parimia da

denir. Adagium, adage, proverb-atasozii. Kisa 0zlii sOyleyisi tasvir eden birkag
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terimden biri. Ilgili icat konularindan testimony (taniklik) : maxims ya da proverbs
kullanir. Progymnasmata alistirmalarindan cheria, proverb’le ilglidir.

Paroemion: Grekge para-yakin, yakinda; homoios- benzer. Paromoeon, parimion da denir.
Benzer harf figiirii. Alitersyonun asir1 bir ucu. Bir climlede yakin olan her sozciik ayni
konsonantla baglar. Bazen basitce aliterasyon ya da homoeoprophoron’la es anlamlhidir.
Bazen iislip kusurudur. Ses tekrar1 s6z konusu oldugundan ses figiirlerindendir.

ORNEK: The Power of Prunes are Prudent to Provide Potent Pallitive...

Paromoiosis: Yakin ciimlelerdeki sozciikler arasinda ses paralelligi. Bu climlelerin
uzunlugu esit ya da yaklasiktir. /socolon ve asonansin bir birlesimi.

Paromologia: Muhakeme figiiriidiir. Daha zayif bir konuyu daha gii¢lii bir baska
nokta/konu icin kabul etmedir.

ORNEK: Evet, basit bir hirsiz olabilirim ama bir cani degilim.

Paronomasia: Sesleri benzer ama anlamlari farkli kelimeler kullanma.

Parrhesia: Grekce para- dtede, dteye,-den cok; resis- konugsma. Parresia, parisia da denir.
Eleutheria-ozgiirliik, licentia-ozgiirliik, asirt serbestlik, haddini bilmeyis Parrhesy, the
licentious- ahlaksiz, sehvet diiskiinii, ucari. Candoru-samimiyet, diiriistliik, tarafsizlik.
Ya samimiyetle, dobra dobra konusmak ya da bodyle bir konusma igin izin istemek.
Bazen bir kusur olarak diisiiniiliir.

Pathopoeia: Grekce “pathos-feeling-duygu”, “poiia-a making-yapma, etme; tesekkiil”
“Adfectus-hazirlannus, teskil edilmis-...ile donatilmis; ruh hali” “affectus”, “affectus
expressio” “description of feelings”- duygularin tasviri. Konusmanin genel bir
terimidir ki, dinleyicileri duygusal olarak hareketlendirir. Ozellikle konusmaci kendi
duygularin1 gosterme yoluyla duygusal bir etki saglamaya kalkisir. (exuscitatio)
Melanchton bu etkinin patetik kosullara miiracaat edilerek yapildigini belirtir: zaman,
birinin cinsiyeti, yas, yer vb.

ORNEK: Basim sulandi (?) ve goz yaslarum bir selaleydi, aglama giiniinde ve
gecesindeydim; benim insanlarumin kendi kizlari ve ogullarimin katli icin. —
Jeremiah 9:12

Periergia: Grekce peri-fazlasiyla, ergon-calismak Sedulitas superflua -ciddilik,

caliskanlik, gayret; tasmak Over labour-fazla ¢alismak; curious-her seyi ogrenmek

isteyen, merakli, tuhaf. Konusma figiirlerinin ya da sozciiklerin fazla kullanimi. Basitce
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macrologia ile es anlamh olarak diisiiniilir. Ancak Puttenham’in 6nerdigi terim olarak
periergia, basit fazlalik anlamindaki bu terimden ayrlir. Siislenmemis, c¢iplak dil
anlamindaki aschematiston, periergia’nin zitt1 olarak diisiiniilebilir.

Period: Grekce periodos-etrafinda gitmek, rota Hirmos, hirmus. Ambitus: sarmal,
gosterisli, dolambacli, etrafint cevirmek. Circumductum Continuatio-gesitli yardimci
ciimleleri iceren tam bir ciimle. Conclusio-bir nutkun sonu, tam ciimle. Climlenin
basindan sonuna kadar tam agir bir duygu yiikiiyle karismis bir sanattir. Bu Grekge ve
Latince gibi fiilin sonda yer aldig: dillerde daha siklikla fakat Ingilizce gibi ¢ekimsiz
dillerde nispeten az olarak rastlanir.

ORNEK: Note the long delay prior to the occurrence of the sentence's main verb
("sing"): Ana ctimlenin fiili en sonda yer almis.

Of man's first disobedience and the fruit

Of that forbidden tree, whose mortal taste

Brought death into the world, and all our woe,

With loss of Eden, till one greater Man

Restore us, and regain the blissful seat,

Sing Heav'nly Muse... —John Milton, Kayip Cennet

Periphrasis: Grekce’de peri-etraf, phrasein- deklare etmek Ayn1 zamanda perfrasis de
denir. Antonamasia, circumculatio, circumitio, the figure of ambage —dolayl1 soyleyis
figiirii. Uygun bir isim icin tanimlayici bir kelime ya da ibarenin yer degistirmesi. (bir
circumlocution tiirii) Ya da aksine, uygun bir ismin onunla ilgili niteliklerinin yerine
kullanilmasidir. Yer degistirme ve genisletme figiirlerindendir

ORNEK: Dinozorlar isimli TV sovunda kiiciik dinozor babasina “anne degil”

diye seslenmis.

Perisollogia: Gk. Perissos, “gereksiz tekrar” ve logos, “konusma” sermo superfluus-
konugma tagsmas1  perissology-sozciik fazlaligi. Genel olarak s6z fazlaligi hatasi. Daha
ozel olarak periphrasis, circumlocution, synonymia, accumulatio ya da amplification
uzunluk ya da detayhlik fazlaligiyla bir hata tasir. Itndb-1 miimel genel adim

kullanabiliriz.
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Peristasis: Grekce Peri- etrafinda, stasis-standing, durma durus , setting-kurma.
circumstantiae descriptio, description of circumstances-kosullarin tasviri. Zaman, yer,
durum, kisisel ozellikler, zemin, amag, egitim, huylar gibi yardimer sartlarin tasviri.
Genigletme ve tasvir figiirlerindendir. Progymnasmata aligtirmalarindan tasvir etmede

kullanilir.

Philophronesis: Gk. philophroneomai “to show kindness”-kibarlik sergilemek. Olumlu bir

konusmayla ya da soz hakki tanimayla muhalif bir kimsenin edilgin hale getirilmesi.

Pleonasm : Semantik olarak gerekenden fazla kelimenin kullanilmasi. Gramatik olarak

kelime fazlalig1 olacak sekilde tekrar. Bir kusurdur. Tam olarak tatvil’e karsilik gelir.

ORNEK: Bu gozlerle ben onu gordiim, derken “goz” soziiniin tekrari.

Ploce: Grekge’de plekein-ormek, kivrim yapmak Ayni zamanda ploche, ploke denir. Latince
Conduplicatio, diaphora, doubler-iki katina c¢ikarmak. Retorik vurgu igin tek bir
kelimenin tekrari. Ploce genel bir terimdir ve kimi zaman polyptoton (tekrarm bir
kelimenin formlarindaki degisikigi icermesi) veya anatanaclasis (tekrarin anlamdaki
bir degisikligi icermesi) gibi daha 6zel terimlerin yerine kullanilmasidir.

Polyptoton: Grekce poly, "cok"” ve ptotos, "diismek” ptosis, "[grammatical] c¢ekim
Paragmenon, traductio-nakl etme gecme, adnominatio, the tranlacer, many inflections-
cok cekimlilik. Bir sozcligin farkli formlarda tekrari. Aymi kokten gelen kelimenin
kullanilmasi. Tekrarlama figiirlerindendir. Bir cesit istikak.

ORNEK: Cok istekle yemek yemek, yemek yiyenin agzim tikar.

Polysyndeton: Gr. Ppoly- c¢cok , syndeton- bir gseyle baglanmis. Aymi zamanda
polysyntheton, polisindeton, polysindeton da denir. Acervatio, couple clause-cift ciimle,
many-ands-cok baglaclilik.  Siklikla tempoyu veya ritmi yavaglatan ciimleciklerin
bircok baglacla baglanmasi. Asyndeton’un tersi.

Pragmatographia: Grekce’de pragma- olan sey, graphe- writing. The counterfait action-
taklit aksiyon, aksiyonlarin tasviri. Bir olayin tasviri (savas, bayram, evlilik, cenaze
toreni vb.) Bir cesit enargia. Bu figiir sik sik dramada sahne diginda, arkasinda ne
oldugunu rapor ya da ifade etmek ic¢in kullanilir. Tasvir figiirlerinden olmasi sebebiyle

0z-araz icat konusunu kullanir. Tasvir etme, bir seyin 6zelliklerini ifade etme formu
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aldigindan bu icat konusunu kullanir ki bu o6zelliklerden biri belli bir nesnenin
karakteristiklerini belirler.

Procatalepsis: Grekce anticipation- umma, bekleme, sezme. Procatalipsis, prolepsis,
praesumptio, praeoccupatio-onceden tahmin etmek, anticipation, the presumptious, the
figure of presupposall- tahmin etme figiirii. Tahmin edilen itirazlan ¢iiriitme. Tekzip
figiiridiir. Klasik soylevin refutatio boliimiinde ve progymnasmata aligtirmalarindan
tekzipte kullanilir.

Proclees: Birinin diismanina meydan okuma.

Prodiorthosis: Grekce pro-once, diorthosis-hareketsiz kilma. Izleyicileri sasirtici ya da
tiksindirici bir seye hazirlamaya niyet eden bir ifade. Protherapeia’nin ug bir 6rnegi.
Proecthesis: Grekce pro-once, ekthesis- sonu¢ yoluyla beyan etme, baslama.
Expositio-anlati, tamimlama. Muhakeme figiiriidiir. Sonucta yargiya varan bir sebebin

varliginda olusur.
ORNEK: Merhametli olacagim ve kurban etmeyecegim: Bana gelmeyecek olan
diiriistleri degil ama tovbe etmek icin gelen giinahkdrlari.

Prolepsis: Grekce onyargi Prolepsie Anticipation, propounder-ileri siiriicii, meydana
koyucu

1. Procatalepsis ile es anlamli.
2. Gelecekteki bir sey o zaten olmug ya da varmis gibi konusmak. Bir
tahmin ve zaman figiirii.
ORNEK: Oh, ben élii bir adamim!

Prosapodosis: Bir ifadenin her boliimii i¢in bir sebep saglama. Sebepler daima paralel
bicimde birbirini takip eder. Ayirma ve muhakeme figiiriidiir.

Proslepsis: Grekce pros- -e dogru, leepsis- alma Latince Assumptio, circumductio,
assumption. Paralipsis (atlanilip gecilmis bir seye dikkat cekme, ifade etme) asir1 bir hal
aldiginda olusur. Konusmaci tiim detaylarn verir.

ORNEK: Senator Kennedy'nin i¢cmesi veya kadnlara diiskiinliigii konusunda
konugsmak ya da dikkatinizi Au-bar’daki tecaviiz girigimi gibi goriinen skandala
cekmek -ki buradaki birileri onun geng¢ bir kadina sarkintilik ettigini ve alkol
duvarint agtigint soylemistir- benim i¢in yakisiksiz olurdu.

Prosonomasia: Grekge pros- -e, onomazein- adlandirma. Nicknamer-ad takici, lakap takict
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Prosopographia: Grekce prosopon-yiiz ya da kisi, graphia-yazmak. Prosographia,
counterfeit countenance-sahte yiiz ifade , description of persons- kisilerin tasviri.
Birinin yiiziinlin ya da karakterinin canli bir tasviri. Bir ¢esit enargia, Ayn1 zamanda
seytan ya da vampir gibi diissel ya da taklit edilmis karakterlerin tasviri. Tasvir
figiirlerindendir, Oz —Araz icat konusunu kullamir. Progymnasmata ahstirmalarinda
Sahislandirma /impersonation ve tasvirde kullanilir.

Prosopopoeia: Grekce prosopon-yiiz, kisi ve poiein—yapmak. Prosopeia, confirmatio-
kanitlarini gostermek, personae confictio, the counterfait in personation-canlandirma
taklidi.

1. Konugma figiirii personificiation’un es anlamlisi
2. Progymnasmata alistirmasi, impersonation.

Prosphonesis: Grekce birinin birini tanimlamasi. Apastrophe’la es anlamli.

Protherapeia: Grekce onceki davrams, muamele. Pro-dnce, therapeia-hizmet.
Proepiplexis-,Latince conciliatio-uzlastirma, yatistirma. Uzlastirici, yatistiricr sozlerle
izleyicilerini sdyleyecegi sey hakkinda hazirlama. Gelecek olan soke eden bir seyse, bu
figiir prodiorthosis diye adlandirilir.

Prothesis: Prosthesis de denir. Appositio, apposition, addition at the first. Bir sdzciigiin
baslangicina hece ya da harf ekleme. Bir ¢esit meraplasm. Aphaeresis’in zitt1.

ORNEK: Adown we tumbled.-down

Protrope: Grekce exhortation-tesvik etme. Tehditler ya da sozlerle bir olay1 ¢cagirmak.

Prozeugma: protozeugma, antezeugmenon, proepizeuxis, injunctum, praeiunctio,
ringleader-idareci, elebagsi, ante-yoke. Climlecikler serisindeki ilk sirada yer alan fiil
digerleri tarafindan da kullanilir.

Pysma: Grekce soru. Quaesitio, quaesitum. Art arda ¢ok yonlii soru sorma. (ki bu sorular
hep beraber bir karmasik cevaba ihtiya¢ duyabilir) Bir sorunun retorik agidan
kullanimi. Istifham.

Repotia: Latince ikinci kez icme-bir eglence sonrasi tekrar igcme.

1. Uslﬁpta, tonda, diksiyonda vb. 6nemsiz farkliliklarla bir ibarenin tekrari.
2. Bir diigiin toéreni kutlama soylevi.
Sarcasm: Grekge sarcazein-act konusmak, et koparmak. Latince Sarcasmus, amara irrisio,

the bitter taunt-aci alay. Taklit, alay, igneli s6z veya aci1 bir ironinin kullanilmasi.
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scesis onomaton: schesis onomaton da denir.

1. Yalmizca isimler ve sifatlardan olusturulmus bir ciimle. (tipik olarak diizenli bir
Ornekte)

2. Ardisik ve es anlamli agiklamalar serisi. Sifatlarin tensik’ine karsiliktir.
ORNEK: O cok iyi bir baba, vefakdr bir dost, basarili bir is adama. ..
Schematismus: Grekce Schematizein- sekil vermek. Bir anlami komik olmak i¢in ya da

gereksizce, figiiratif/ betili dil kullanarak gizleme.

Scheme: schema “form” Kelimelerin siradan bir sekilde diizenlenmesinden sanatsal diizene
sapis. Trope ile birlikte konusma figiirlerinin iki genel kategorisnden biridir. Za’f-1 telif.

Scurra: Cacemphaton’la es anlamli.

Skotison: Grekce. "darkened-karartilmislik" Maksatl gizlilik.

Solecism: Grekce “Dogru olmayarak konusma” (Soloi’de Grekce’yi kotii sekilde
konusanlara atfen) Solecismus, inconvenien structura-uygun olmayan yapi. Gramatik
olarak dogru olmayan konusma ya da yazmanin bir unsuru. Bir kusurdur. Barbarizm
gibi Degisimin Dort Kategorisinden her birine bagli olmasit muhtemeldir.

Soraismus: Soraismos da denir. Cumulatio. Farkl dilleri tecrilbeden yoksun yapmacik ve
bir gekilde katip karigtirmak. Fesahati bozan hallerden garabet’tir. Yapmacik belagat
olusturmak; o©zellikle Latince disindaki sahte, uyduruk kelimeleri kullanmak
anlamindaki cacozelia ile ayni ¢izgidedir.

Sorites: Grekce soros, "heap-yigin, kiime " Siralanmig enthymemeler. Muhakeme
figiirlerindendir. Birbirine bagh olarak olusan bir iddialar ve akil yiiriitmeler zinciridir.
Sorites bazen, mantik yiiriitmelere izin vermedigi icin mantiksal bir yanligliktir.

ORNEK: Bu adamin sahitligi daha énce yalanci sahitlik yaptigi icin kabul
edilemez. O sebeple bu sahidi reddedelim. Davaliyt serbest birakalim.

Syllepsis: Gk. syn, "birlikte" ve lepsis, “ sillepsis, silepsis, syllempsis de denir. conceptio,
conglutinata concepti, concepcio. Double supply-cifte tedarik, change in concord- uyum
icinde degisim. 1ki ya da daha fazla kelimeyi sekillendiren tek bir kelimenin bu
kelimelerin her birine farkli anlagilmasidir. Siklikla bir niikteli veya komik bir efektle
birlikte gramatik olarak paralellik ve semantik olarak uyusmazligin bir birlesimidir.

Zeugma ile Karistirtlmamalidir.
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Not: Orijinalinde syllepsis, iki ya da daha fazla kelimeye hiikkmeden bir kelimenin, ikisi
ya da hepsiyle uyumlu olamayisi ile sonuclanan gramatik uyumsuzluk olarak
tammlanmistir. Ornegin, tekil bir fiilin tekil ve ¢ogul olabilen ik i 6zneye hizmet etmesi.
(His boat and his riches is sinking.) Retorik agidan syllepsis, aym tekil kelimenin
digerlerine uygulanmasiyla, ona farkli anlamlar katmasini saglar. Bu yiizden “onun botu
ve hayalleri batt1.”

ORNEK: Rend your heart, and not your garments -Kalbini yirt, elbiselerini

degil. (Ilk yirt kelimesi mecazi, digeri harfi. Ikinci yurt kelimesi de ashinda gizli-

not)

Syllepsis, ellipsis’in bir formudur ve ellipsis gibi kelimenin anlami tekrar edilir
ama kelimesi degil. Syllepsis’in farki, anlam onun tekrarinda ¢esitlenir.

Syllogismus: syn, "birlikte” ve logos, "muhakeme" Syllogismos da denir. omission of the
conclusion-sonucu atlama. Muhakeme figiiriidiir. Izleyiciler icin asikdr bir sonuca
gotiiren bir imaj ya da isaretin kullamimi. Siklikla bir sekle dayanan, yogun bir
enthymeme gibi diisiiniilebilir. Formal mantigin syllogismi ile karnistirilmamalidir.

ORNEK: Su adamlarin sararmis parmak uclarina bak ve onlarin bana sigara
icicisi olup olmadigini soyle.

Symperasma: Grekce "bir bitirme veya sonuc"” Athroesmus, concluding summary-
sonuglayan ézet. Tekrarlama figiiriidiir. Oncesinde s6ylenmis olanlarin kiiciik bir 6zetini
iceren bir sonug.

Symploce: Gr. Sym-beraber, plekein. symploche, symploke adjunct, circulo rhetorica,
conplexio the figure of reply-cevaplama figiirii. Anaphora ve epistrophe’nin birlesimi:
Ayni anda her serinin sonunda tekrar eden farkli bir kelime ya da ibarenin oldugu
durumda, ayn1 kelime veya ibareyle bir seri satirlarin, ctimleciklerin ya da ciimlelerin
baslamasi.

Synaeresis: Grekce “yan yana ifade etmek tasvir etmek, kisaltma”iki hecenin bir heceye
kisaltilmasi durumudur. Bir ¢esit metaplasm’dir. Atlama figiirlerindendir.

ORNEK: N’apiyorsun, gibi.

Synaloepha: Grekce’'de synaleiphein-bir seyle swvamak, siirmek veya birlikte erimek

synalepha, synaloephe da denir. Synolephe, Episynaloepha, deletio, delecio. Bir

sozctigiin sonundaki digerinin basindaki bir ya da iki iinliniin atlanilmasi. Bir ¢esit
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metaplasm. Ecthlipsis de siirsel olcii icin, siklikla konsonant “m” ve bunu takip eden
vokal olmak iizere harflerin ve hecelerin atlanmasi ya da elizyonu (elision=kelime
sonlarindaki harf veya hecenin okunmamasi.)
ORNEK: I'll take one; you take th'other.- ben bunu alayim sen d’ordakini al.
Bizde bazi birlesik sozciiklerde oldugu gibi: kahvalti

Synathroesmus: Grekce "koleksiyon, birlesik” synathroismos, sinathrismus da denir.
Frequentatio- yigma, biriktirme, toplama the heaping figure-tasma, yigma figiirii
1. Kelimelerin ya da ifadelerin ya benzer anlamlarla (synonymia) ya da farkli anlamlarla
(congeries) kiime halinde toplanmasi.

2. Konusma icerisinde dagilmis olan seylerin bir araya getirilmesi (accumulatio)
Genisletme Figiirleri ile ilgilidir.

Syncatabasis: Anthropopatheia ile es anlamlhidir.

Syncategorema: Anastrophe ile es anlamlidir.

Synchoresis: GK. "concession- kabul, itiraf, acquiescence-uysallik razi olma, consenting-
riza, muvafakat," Synchoreo’dan , "to come together-bir araya gelmek, agree-
onaylamak" epichoresis, concessio-tartismada bir noktayr kabullenme. concession-
kabul, teslim, itiraf. Bir bagkasinin yararina bir noktay1 kabul etmek. (paromologia)
Konusma ve izleyici figiirlerindendir.

Synchysis: Grekce. synkein, "to mingle, confuse-katip karistirmak" synchisis, synchesis,
confusio-bir biitiin olusturmak icin karistirma, terkip. Bir ciimlede kelimelerin
karistirllmig bir diizenlemesi; kazayla ya da kasdi olarak son derece anlasilmasi giic
sekilde hyperbaton veya anastrophe’un karigtirilmasidir. Gramer figiirlerindendir.

Syncope: Grekce syn koptein, "to strike off-¢ikarmak, ayirmak, kesmek" Consicio, cutting
Jrom the midst-ortadan kesme. Bir kelimenin ortasindan bir hecenin ya da harfin
kesilmesi. Bir ¢esit metaplasm. Atlama figiirlerinden synaloepha, apocope ile benzer.

ORNEK: Babam daa gelmedi.

Syncrisis: Grekge syn, "ile" ve krinein, to separate-ayirmak " ("to compare"-mukayese

etmek) Paralel ciimleciklerde mukayese ve tezat.
ORNEK: Biz zaferi destekliyoruz onlar maliyeti kotiiliiyorlar.
Synecdoche: to take with something else-bagka bir seylerle birlikte almak. Syndoche da

denir intellectio, subintellectio, pars pro toto. intelleccion, figure of quick conceite. Bir
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biitiin, onun parcalarindan birinin adiyla sunulur. (Cesitler icin tiirden isimlendirme ya
da bunun tam tersi tiir i¢in ¢esitlerden isimlendirme diyoruz.)

Synoeciosis: Grekce syn, "ile" ve oikeios, "one's own-birinin kendi seyi" Syneciosis de
denir. oxymoron, contrapositum, crosse copling. Tezatlarin Dbirbirlerine zittimi
gostermek icin olmamak kaydiyla bir araya getirilmesi, ciftlenmesi. (antithesis’de
oldugu gibi) Icat Konularindan Contraries/ contradictions (zitlikar/ celiskiler),
similarity/difference (benzerlik/ farklilik)’1 kullanir.

Synonymia: Grekce syn, "benzeri" ve onoma, "ad" interpretatio, nominis communio-ada
ortak olmak synonymy, the figure of store-stoklama figiirii, the interpreter-yorumcu,
terciiman. Genelde belli bir 6znenin ya da terimin aciklanmasi ya da genisletilmesi i¢in
bircok es anlamli kelimenin bir arada kullanilmasidir. Duygusal kuvvetin ya da
entelektiiel agcikligin ilave edildigi bir cesit tekrardir. Siklikla paralel tarzda meydana
gelir. Bu figiiriin diger bir Grek es anlamlist1 congeries bu figiiriin duygusal
ihtimallerini 6nerirken Latin es anlamlisi interpretatio ussal dogasim ve aciklayicisini
onerir. Pathos, tekrarlama, genigletme ve tanimlama figiirtidiir.

Synthesis: Grekce, "kompozisyon" Compositio.Bir kompozisyonun kelimelerin ve hecelerin
seslerine gore diizenlenmesi.

Syntheton: Grekce syn, "birlikte” ve tithenai, "to place-yerlestirmek" Combination. iki
kelimenin bir araya gelmesiyle bir vurgu birlesimi.

ORNEK: ekmek ve sarap- Tanr1 ve insan.

Bir fikrin, bir tek kelime ve onun niteleyicisi yerine iki kelimeyle ifade edilmesi
anlamindaki hendiadys, syntheton’dan bir fikrin birlestirilmis isimlerle tanimlanmasi
seklinde ayrilir.

Synzeugma: Latince conjunctio. Bu cesit zeugma’da bir fiil iki vurgunun arasinda yer
alarak onlan birlestirir ve onlara hitkmeder. Mesozeugma’nin bir cesididir. Diger
Zeugma ve ayirma figiirleriyle iliskilidir.

Systole: Grekce syn, "birlikte" ve stellein, "yerlestirmek" Contractio-kisalma. Uzun bir
vokalin kisaltilmasi. Bir cesit metaplasm. Bir vokalin, hecenin gercek halinden daha

fazla uzatilmasi demek olan diastole’un zittidir.
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Systrophe: Grekge syn, "birlikte" ve strophe, "donme" Birine ya da bir seye ait bir¢ok
ozelligin ya da tamimlamanin agik bir tanimlama verilmeden listelenmesi. Systrophe,
tanimlamanin bir ¢esit dolayli metodudur.

Tapinosis: Grekce "a demeaning ya da humbling-kendini kiiciiltme, miitevazilik yapma"
tapeinosis, antenantiosis da denir. Humiliatio, abbaser, a demeaning. Bir seye kendi
degerini azaltan bir isim vermek. Bir cesit meiosis’tir. Bu yeniden bir tanim yapma
oldugu i¢in tanimlama figiirlerindendir.

ORNEK: Bendeniz ...

Tasis: extensio. Bir kelimeye ya da ibareye telaffuzunun kulaga hos geliyor olmasi
sebebiyle kuvvet verilmesi. Konusma tarzinda kullanilan bir figiir. Onomatopoeia
euphony (ses uyumu) ile degerlendirilmemesine ragmen onomotopi de tasis gibi sesle
bir kelimeye dikkat verilmesini saglar.

Tautologia: Grekce tauto, "the same" logos, "saying" Inutilis-yararsiz, repelicio eiusdem,
figure of self saying-kendi kendine konugma figiirii. Aym fikrin genellikle sikic1 ve
gereksiz bir sekilde tekrari. Bazen bir kusurdur. Egsoz.

Taxis: Grekce Ayarlama, sira. Bir 6zneyi onun ¢esitli boliimlerine ya da sifatlarina bolmek.
Oz-Araz icat konusunu kullanir. Ayirma ve siralama figiiriidiir.

Thaumasmus: Grekce Sasma, hayret etme, Sagkin. Bir konuyu gercekci bir yolla
vurgulamaktansa ona hayret etmek, sagsmak. Nida terimine karsilik gelir.

Tmesis: Grekce .kesme, timesis de denir. Dissectio. Bir kelimenin heceleri ya da birlesik
kelimenin boliimleri arasina bir kelime ya da ibare sokmak. Ayirma icat konusunu
kullanir ve ayirma figiirlerindendir.

ORNEK: This is the place where Christ will come, as will here appear after.
(here after)

Topographia: counterfait place-taklit yer, description of place. Bir yerin tamimi. Bir ¢esit
enargia. Tasvir figiirlerindendir. Oz- Araz icat konusunu kullanir. Progymnasmata
alistirmalarindan tasvir etmede kullanilan bir figiirdiir.

Topothesia: Hayali bir yerin tasviri. Bir cesit enargia. Tasvir figiirlerindendir. Oz-
Araz icat konusunu kullanir. Progymnasmata alistirmalarindan tasvir etmede kullanilan

bir figiirdiir.
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Tricolon: Grekce "ii¢c ciimle”. Aym seride bir araya gelmis, aym1 uzunluktaki ii¢c paralel
unsur. [socolon, paralellik ve denge figiirleri ile ilgilidir.

ORNEK: Veni, vidi, vici.

Zeugma: adnexio (Latince sozliikte baglant: iritbat ilgi adnexus), iunctio-birlik, baglanti
birlestirme, single supply-tekil tedarik. Konusmanin bir boliimiiniin (genellikle ana fiil
fakat bazen bir isim) siklikla bir seri igerisindeki bir ciimlenin, iki ya da daha fazla
boliimiine hitkmettigi zaman kullanilan genel bir terimdir. Zeugma bazen syllepsis’in bir
es anlamlis1 gibi kullanilir. Bununla beraber syllepsis’in zeugma’nin daha 6zel bir ¢esidi
oldugu bilinir: Paralel unsurlarin hiikmeden kelimeyle iliskilerinin arasinda bir esitsizlik
oldugunda (bazen bir kusur bazen de komik etki i¢in) olusur.

Zeugma, daha bircok 6zellesmis terimleri kapsar. Bunlar ellipsis ve parallellism
ile olusur. (Ciimlenin hiikmedilmis iiyeleri arasinda) zeugma iki sekilde bicimlenir:
Hitkmeden kelimenin ana fiil oldugu sekiller (bu durumlarda hiikmeden fiilin
konumuna gore ayrica tasnif edilirler) ve hitkkmeden kelimenin konusmanin diger bir
boliimii oldugu sekiller (genellikle 6zne isim)

Hiikmeden Fiilin Pozisyonlarina Gore Zeugma Figiirleri:

Prozeugma (baslangi¢ pozisyonunda)
Hypozeugma( sonu¢ pozisyonunda)
Epizeugma (baslangi¢ ya da bitis pozisyonunda)
Mesozeugma veya synzeugma (orta pozisyonunda)
Hiikmeden Isime Goére Zeugma figiirleri:
Diazeugma : Tekil bir 6zne cesitli fiillere veya fiill yapilara hitkkmeder.
Hypozeuxis: Tek ciimlecik (paralel ctimleciklerin serilerinde) kendi farkli fiiline
sahiptir.
Zeugma figiirleri ellipsis, parallelism, syllepsis’le oldugu kadar paralellik figiirleriyle

de ilgilidir.
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ikinci Boliim
RETORIGIN TEMEL TERIMLERI

I. IKNA ETMENIN UC MERKEZi TERIMi:

A. KAIROS™- FIRSAT- tempus speciale /occasio

Kairos, gegicilik (temporality) anlaminda ve etkilemenin bir yolu olarak ¢esitli
bicimlerde tarif edilir: Tam zamaninda olan “an”dir. Retorigin tarihgesi igerisinde
Kairos’u; ¢esitli karmagik yollarla/vasitalarla kimi zaman kargimiza ¢ikan, kimi zaman
kaybolan kimi zamansa tekrardan 6niimiize gelen yakalanmasi zor bir terim olarak tarif
edebiliriz. Kairos, 25 yiizylldan daha fazla bir siiredir sanat¢ilar, oratorlar, Sophistler,
retorisyenler tarafindan kisisellestirilmekte, atifta bulunulmakta, kullanilmakta ve
vurgulanilmaktadir. Kairos M.O 5. yiizyildan 4. yiizyila kadar retorikle ilgili
tartismalarin temelini olusturmasina ragmen Aristo’nun Rhetoric’indeki enthymeme gibi
kesin/nihai bir kavram/terim degildir. Retorigin tarihini, Aristo’ya bagiml bir tarih
olarak tanimlayan 20.yiizyilin sonuna dogru, kairos retoriksel teorinin tekrardan
diisiiniilmesinde goze c¢arpan bir rol oynamaya baslamistir ve retorigin Aristocu
geleneginden Isocratean olanina dogru kayan taniminda anahtar bir terim olarak
kullanilmaya baslanmistir. Her ikisi de zamani/anm1 konusmayla ilgili olarak algiliyor
olmalarina ragmen, 6zellikle uygulama alanlarinda farklar mevcuttur. Aristocu tarafta
kairos, retorigin coklu egitim sisteminin parcast olarak 6ziimsenir. Isocreatan tarafta
kairos; retorun kisilerin ne diisiindiigii ve neye inandigin1 durumun gereklerine daha
yakin olacak bicimde islemesiyle, 6n plana ¢ikmaktadir. Asagida kairos’un anlamlari ve
cagdas retorik caligmalariyla olan iligkileri incelenmistir.

Hem eski Romalilar ve Yunanlilar hem modern yazarlar karios’u tanimlamanin
giic oldugunu bildirirler. Birinci yiizy1l retorik tarih¢isi olan Halicarnassus’un
Dionysius’u, M.O. 5. yiizyilin Sofist ve oratoru olan Lysias hakkinda bilgi verir. Sorar:
“Kairos diye soylenen seyi biz nasil tamimlariz/tanmimlamaktayiz?” Aym sekilde o “On

Literary Composition” da higbir retor (rhétor) ya da filozofun kairos’u tanimlamakta

%% Bu béliimde yararlandigmiz kaynak kitaplar ve internet siteleri agirlikli olarak sunlardir: a.Thomas O.
Sloane, Encylopedia of Rhetoric, New York: Oxford University Press, 2001, ss.413-415 b.wikipedia the
free encyclopedia http://tr.wikipedia.org c. Silva rhetoricae the forest of rhetoric,
humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
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basarili olmadigim belirtmektedir, Leontini’nin Gorgias’1 bile. S.H.Butcher, Harvard
Lectures on Greek Subjects (London, 1904) adli eserinde, kairos’u herhangi bir baska
dilde tek ve tam esdegeri olmayan bir Grek kelimesi olarak ifade eder. Ingilizceye
“dogru zaman=right time”, “uygun zaman/donem = due season”, ‘“uygun

113

zaman/elverisli durum=occasion”, tam zamaninda olan/vakitli=opportune”,

“miinasip=appropriate”, ‘“elverigli=suitable”, “yerinde/yakisik alir=the fitting”,
“elverisli/uygun/avantajli an=the propitious moment”, “ortaya ¢ikan/zuhur eden sartlar
=arising  circumstances” ve  “firsat/uygun  zaman/elverisli = durum/elverisli
zaman=opportunity” olarak c¢evrilir. Cok sayidaki cevirilere ilaveten, kairos anlam
olarak sayisiz transformasyona/doniisiime ugramaktadir. Ornegin, kairos’un 18. yy
boyunca olan kariyerinin izlenmesinde, Cook (1965, sayfa 862), MO (BCE) 3. ve 4.
yiizyillardaki erkeksi seksiiel kimlikten disi seksiiel kimlige olan kairos degisiminin
tanrica Occasio haline doniistiigiinii kaydetmektedir. Kairos aynmi zamanda 6zel bir
isimdir. Detienne ve Vernant , izah etmektedirler ki, kairos Adratus’un iki tekerlekli at
arabas1 takimindaki atlardan birsinin adidir. Ozel isim Kairos ayn1 zamanda Grek
heykeltiras Lysippus’un (MO=BCE 360-320) Opportunity=Firsat/Elverisli zaman adl
heykelini de ima eder. Gardner’e gore, Kairos heykeli, milattan 6nce dordiincii
yiizyildan ileriye/sonrasina dogru “cogu niikteli soz/vecize/niikteli siir (epigram) ve
retorige ait tanitmlamanin dznesi/konusu olmustur.

Kairos’un orijini ve etimolojisi belirsizdir. Bu belirsizlik kairos ve retorik
arasindaki iligki ile ilgili cesitli yorumlarin yapilmasia sebep olmustur. Bu iliski,
diisiincenin {i¢ ¢izgisi boyunca gecici olarak goriilebilir: birinci olarak kairos kati
olay/hareket (decisive action) igin gereklidir; ikincisi, konugsmak icin dogru “an”1 ima
eder; iclinciisli, karios, neyin uygun oldugunu beyan eder. Onun bir atlet gibi
cisimlesmesi kairos’u hizli ve kati bir hareket/olay olarak ifade ediyor gibi
goriinmektedir. Lysippus, Kairos’a saglikli genc bir delikanlimin kanath ayaklarla
ileriye dogru atilmasi olarak yer verir. Bu figiirde kairos’'un G. Verrall’in yaptigi
Pausanias gevirisinde de belirtildigi gibi, “zamanin, insan enerjisinden yararlanilmak
suretiyle yakalanmasi ve harekete sahip olunmast ve yakalanmast seklinde bir tarifi
verilmektedir.” Atletik figiiriin perspektifinden gozlendiginde, kairos, retorigi “insan ve

zamanin/anin” bir araya gelmesi olarak bi¢gimlendirir.

81



Iki tekerlekli atli savas arabasi retorun bir duruma hakim olmak icin firsatlari ele
gecirmesini/yakalamasimi temsilen yarislarn ifade eder. Homer kairos kelimesini hig
kullanmiyor olmasina ragmen, fikir olarak ilyada’nin 23. kitabindaki Oyunlar (Games)
boliimiinde yer alir. Detienne ve Vernant’in izah ettigi gibi, “bir yol ve bir firsat” bulur,

9% &

patika/yol daraldigr zaman rakibinin “Oniine kayarak gecip” “anin gecmesine izin
vermeden” Antilochus yarig1 kazanir. Atlarin ¢abukluguna sahip olmak yeterli degildir:
“Kisi sonuca gotiiren/kati bir hareket i¢in onlar1 nasil mahmuzlayacagini bilmelidir”
MO (Daha dogrusu Hiristiyan Cagindan Once = BCE) 5. yy’de, sair Pindar kairos’u disi
(female) hayati ile iligkilendirerek tarif eder. Danaosi bes kiz1 i¢in ayak yaris1 (foot race)
gibi en hizli/en atik sekilde muhtemel evlilik ayarlar. Ogle vaktinin onlar1 diinya evine
girmeden yakalamasindan once, kizlar kairos’u yakalar/ele gecirir, ki burada kairos
evlilik i¢in uygun/tam zamaninda olan andir (Pythia 9.114).

Retor ya da orator durumun gecici gerekleriyle cakisan/denk gelen firsati
yakalar. Atina’li devlet adami ve orator olan Demosthenes, “On The Treaty With
Alexander -Aleksandirla Antlasma Uzerine” adli eserde, hareketin bir rotasini/eylemin
bicimini ileri siirer ¢iinkil “adalet ve firsat (opportunity) ve menfaat (expediency) hepsi
birlikte uyusurlar. Demosthenes “Sizin ve tiim Greklerin ozgiirliigiiniize sahip cikmak
icin gercekten baska donemleri bekleyecek misiniz?” diye sorar. Benzer sekilde
Isocrates’in Panegyricus’u, karios’u, alinmasi i¢cin kendisini sunan bir firsat olarak
betimler. Bir firsati kagirmak bir sans1 heba etmektir ve dolayisiyla mevcut durumu
ihmal etmektir. Aristo retorigin duygularla olan iligkisi araciligiyla kairos’un ve firsatin
Onemini salik verir. Yanlig olan/makbul olmayan/haksiz olan kisiler ve diisiinceler
daima bir firsat yakalamak icin nobettedirler, daima hakkindan gelebilmek, intikam
alabilmek igin arayis i¢indedirler >’ (Rhetoric 1382b.11).

Cagdas kuramcilar ve elestirmenler kairos’a mevcut ve vakitlice olan hareketin
canlandirilmasi igin gerekli bir mevki gibi basvurmaktadirlar. “Su anda” (“now”
hareketlenmenin/rol yapmanin (acting) giicl, Walter Benjamin’in
yikim/musibet/facia/felaket (catastrophe) taniminin aksidir: “sansi kaglrmak”3 ¥ Benzer

sekilde Sophistical Rhetoric in Classical Greece ( = Klasik Yunan’da Sofistikal Retorik)

*7 Aristo, Retorik, cev. Mehmet h. Dogan, Itanbul:YKY, 1998, Blm.1383b.11
38 Sloane, s.414

82



adh eserinde J.Poulakos, konusma/konugma yetenegi ve hareket/faaliyet (action)’e bir
rehber olmas1 agisindan kairos’a odaklanir. Fikirler “tam cagrildiklari anda” ilan ve
ifade edilmedik¢e, “onlar 0zel bir dinleyiciyle (audience) konumsal olarak
paylasilmamis olur boylece eksik kalip bunu tamamlayamazlar.” Dolayisiyla karios
sadece retorun konusmak i¢in acele etmesi degil, ayn1 zamanda konusmanin degerinin
yapilandirilmasidir. Ikinci olarak, kairos diinyevi olarak/zamansal olarak sekillendirilir,
“somutlagtirilir” ve firsatin/uygun zamaninin (opportunity) rakami olan yedi rakamiyla
evrensel model olmus Pythagorean mefhumla iliskilendirilir. Rostagni (1922) ve
Untersteiner (1954)’e gore, bu diinya goriisii Gorgias’da — MO (BCE) 5. yy
retorisyenidir ve muhtemelen On the Right Moment in Time (Zamanmin Tam Dogru
Aninda, Tam Vaktinde) baslikli bir tez/bilimsel inceleme yazmistir- bulunan kairos
fikrine benzer. Temel bir kelime olarak kairos, hem “bir soz veya duruma anlam
kazandiran icinde bulunulan sartlar/baglam (context)” dir ve hem de dogru zaman/an
icin bir rehberdir. Cagdas retorikte, Consigny kairos’u konusmanin kralligi (realm) ve
aleti/vasitasi (tool) olarak tanimlar. Mecazi olarak, kaderi yazan/alin yazisini belirleyen
(kisi/sey) kairos’u dogru an/zaman olarak yansitmaktadir. The Origins of European
Thought (Avrupali Diisiince’nin Kokenleri) adli eserde, R. Onians, dokuma ile
(weaving) kairos arasindaki benzesmeyi/paralelligi izah eder. Palamarin/cozgiiniin
acilmast noktas1 “anin uzunlugunu temsil eden” lifler/tellerdir. A¢ilma, kumas ipligi
yoluna gec¢mek icin ‘“sadece smirli bir siire” devam eder. Dokuma islemindeki bu
“acilma”, ‘“zamani/ani” karakterize eder.

E. White’nin Kaironomia: On the Will to Invent (Kaironomi: Icat Etmek Arzusu
Uzerine) adl1 eseri dokuma isini/dokumaciligi konusmadaki, zaman/an icindeki sebat
gostermeyen/sabit olmayan fakat acilmalar ya da gedikler/delikler (apertures) bolgesi
gibi sunar. Icatta rehber ya da arac olarak kullanildig1 sekliyle kairos konusmanin ikna
edici giicii olarak her firsatta (occasion) yenilenmelidir. Béylece rutin bir basar1 haline
gelemez. De Certeau kairos’u “bricoleur”’un taktigi olarak sunar ki, bricoleur™ dili
yeni kullamima koyar. Bricoleur kairosu tam zamaninda uygulayan sofistler gibidir ve

daima 6zel bir durum tarafindan sunulan firsatlar1 kollayan rhétor-att Kairos gibidir.

%% Bricoleur, bilardo oyununda bir vurus, beklenmedik bir darbe veya dolayli bir kareket anlamima gelen
bricole kelimesinden tiiretilmis, bu vurusu yapan kisi anlaminda kullanilan bir kelime olsa gerektir.
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Kairos konugma pratigi iizerine ne sOylemek oldugu ile ilgili olarak,
cozgii/palamar/carpiklik (warp) ve onu ne zaman soylemek gerektigi ile ilgili olarak,
kumas (woof) sonuclarini dogurur. Dokuma mecazi, konusma ve kairos arasindaki essiz
iliskiyi ortaya cikarir. Retorik firsatla ilgili talepleri belirler ve dahasi “mevcut
gerekliliklerle” baglantilidir.

Wichelns’in yaptig1 tanima gore firsat ve izleyiciye olan koleligi, retorigi siirden
ayiran bir karakteristigidir. Kairos’un bu sekilde dogru zamanda kullanilmasi retorigin
kendi i¢indeki anlamini iki misline ¢ikarmakla kalmaz sadece ayni zaman da retorigin
bir teknigini olusturup diizenler. Kavramsal olarak, kairos, dogru zamanda belli bir
goriis acisint sunmaktir. “Mevcut ihtiyaclarin” taninmasiyla, rhétor tam da en uygun
zamaninda tartismay1 yonlendirir. Bir goriis acisinin sunulmasi i¢in uygun zamanin
bulunmasi Sofistin herhangi bir konu hakkinda konusmak icin niyetlendigi temel/zemin
olarak betimlenmektedir. Poulakos, ©nemle vurgulamaktadir ki Sofistin irticalen
konugma yetenegi konumun/olayin/isin o anki gerekleriyle bu taleplerin agiga
cikarilmasi seklinde yani kairos ile ¢akigsmaktadir. Yani Poulakos’a gore Sofistlerin bir
takim dogaclamaci yetenekleri vardir ve bu da bir olay esnasinda meydana geliveren bir
durumda birtakim gerceklerin hemen o an orada agiga ¢ikarilmasi olayidir. Sofistler
bunu yapiverirler, dogaclamaci yetenekleri sayesinde bir olay oldugu vakit, o olayin
getirdigi ama istii kapali kalmig olan birtakim gercekleri hemencecik kendi bu
dogaclamaci yetenekleri sayesinde acia cikariverirler ki iste bu kairostur. Bitzer
konusmay1 rhétor’un kelimelerini baglayan Onceden sezemedigi bazi sartlarin bir
biitiiniinden ibaret durum olarak betimlemektedir.

Kairos’un cazibesi (tam zamaninda, uygun olarak ya da genel bir zamanin
aksine tam kritik bir anda olmasi1) rhétor’u bir tartismayi, detayr ya da oykiiyil ileriye
gotiirmek icin/sonlandirmak i¢in yetkin kilar ve dolayisiyla da stratejik bir fonksiyon
goriir. Kairos’un dogru “an”la ilisikli olan belirgin/goze carpan bir kullanim
konusmanin devamliligiyla/ertelenmesiyle (continuance) ilgilidir. Archhidamus adlh
eserinde Isocrates, topragin/vatanin elde edilmesi kanitlanacagi/savunulacagi zaman
kairos’u erteler. Firsat ya da zaman onun efsanevi bir tarih yazmasina izin vermez (to
go into legendary history) To Philip (Philip’e) adli eserinde Isocrates, kairos’u mecbur

eder/zorunda birakir/memnun eder/minnettar kilar (oblige) ve der ki Atinalilarin onun
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Olumsiizliginii kazanmasi i¢cin Heracles’e nasil yardim ettigini sdylemek mevsimsiz
(unseasonable), karios gibi olmayan (unkarioslike) olurdu. Muhtemelen, Isocrates’in
kairos gorenegi bir ifadenin problemini ¢6zmek gibi goriinmektedir: neyi sdylemek ve
ne zaman soOylemek? “O an icin yeterince soylenmis olan” ifadesi kairos’un bu teknik
kullanimin sekillendirir.

Farkli tarihi donemlerin sonrasinda, iislibun niteligi ve fikirlerin catismasi
karios’u tamimlar hale gelmistir. Uslubun kuvveti “mevcut firsat” olarak kairos’a
atfedilir. Uslip olarak kairos neyin “uygun” (appropriate) oldugunu belirtir.
Uygunlugun giicii “iyi tatla” ile ilgilidir. Zevk veren iisllip, uygunluktan ge¢ince bu bir
Olciit haline gelir ve neyin uygun olduguysa etik konusunu orataya atar.

Kairos tartismanin kritik bir unsurudur. Diogenes Laertius’un Lives of the
Philosophers (Filozoflarin Yasami) adli eserindeki beyanin1 ve H.Gomperz’in
Sophistik und Rhetorik (Berlin, 1912) takiben, Robinson kairos’u dissoi logoil ¢atisan
fikirler doktrini i¢inde korunmus olarak bulur. Bu doktrin kairos’un orijinini M.O. 5. yy
Sofisti olan ve retorikte her soruya iki yoniin oldugunu savunan Protagoras ile
iliskilendirir. Kairos’a dikkat edildiginde, rhétor degisen durumlar ya da ona iliskin
gercekler karsisinda uygun bir secenek sunar. Kusursuz hiikiim neyin uygun
disiiriildiigtine dayandirilmis olarak ortaya ¢ikar. Zamanin sartlari, 6rnegin, 6zel/olagan
dist olaylara Ovgiiye deger bir karakter verir. Diger bir deyisle, uygun olan sey
belirlenmez/kararlastirilmaz fakat durumsal/konumsal bir yorum olarak kabul edilir.

Celisen fikirlerde ortaya kondugu gibi, kesin sonuca gétiiren bir hareket olan,
dogru zaman/an ve uygunluk olarak kairos muhtemelin bir yiiziinii kasteder. Kairos’un
anlamini ve etimolojisini cevreleyen belirsizlik sadece retorik fikri iizerindeki tartismay1
beslemez fakat aynm1 zamanda retorigi ogretmede ve calismada yeni istikametler icat
etmeyi/bulmayi vaat eder.

(M.0O.4. yy.de heykeltiras Lysippos, kairos’un bir heykelini yapmustir. Cagdas
Yunanca’da “zaman”, mitolojide ‘“Zaman Tanrisi” olan kairos’un c¢esitli internet
sitelerinde™ yukarida bahsettigimiz tasvirlerine benzer, resimlerini bulduk. Glasgow
Universitesi’nin kiitiiphanesinde yer alan resimlerini altlarindaki siirle almay1 uygun

bulduk.)

* Glasgow Universitesi kiitiiphanesi internet sitesi www.mun.ca/alciato/e122 html
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Kimsin sen?

Yakalanmig/ele gecirilmis
bir “an”im, her seyin iizerinden
bedenimin agirligim

vererek tutan.

Nigin  ayaklarmin  ucuna basarak
duruyorsun?

Devaml1 surette hareket halindeyim.

Nicin  kanatli  sandaletler  var
ayaginda?

Hafif meltem her tarafa tasir beni.

Sag elinde narin bir ustura / bicak var.
Dua etmek, nicin?

Bu sembol benim her bicaktan daha
keskin/zeki oldugumu 6giitler.

Almindaki sa¢ demeti nedendir?

Yaklastigim zaman tutulabileyim diye.

Fakat soyle bana, basinin arkast nicin
keldir?

Birisi benim gitmeme izin verirse bir

defa, atik oldugum gibi, ben

saclarimdan da esir

alinamam/zaptedilemem. Sizin

iyiliginiz icin artist beni boyle hiinerli

ve garip/degisik yapt1 ve herkesi

uyarabilmem i¢in acik alanlara

konuldum./konulurum.
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Zaman figiirleri: chronogrphia, hysteron proteron,

peristasis, prolepsis, enallage, ampliata

T

Yer figiirleri: topographia, totpothesia, chorographiai

KAIROS

geographia

Ayn1  zamanda: kairos; icat etme konular;
progymnasmata alistirmalari: commonplace; kisa, 0zli
sOyleme konusundaki es anlamlilar:
adage, apothegm, gnome,maxim, paroemia, proverb,

sententia.

Retorik A¢isindan Ornek Kairos Analizi:

Herhangi bir ¢esit retorik analizi karios’a uyumla baslar. Bir retorik elestiricisi
kairos terimini kullansin ya da kullanmasin o; kiiltiir, zaman, yer ve dinleyicinin
surlamalart ve zorunluluklarin dikkatle gozden gecirmelidir. Ciinkii bunlar konusmact

ya da yazar tarafindan yapilan o dna niifuz eden, baglami olusturan segimleri etkiler:

Almanya Postasi: 1. Diinya Savasi sonunda Alman halki ekonomik batagindan ve
kiiltiirel utancindan kurtulmak istedi. Ve Hitler bunu onlara siki nasyonalistik hatipligi
ile sagladi. Artik Almanya ekonomik acidan daha iyi oluyordu. Hitler’in hatiplikteki
basarist sadece kendi mahretinden kaynaklanmiyordu. Konusacagi zamant dogru

hesaplamisti.
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B. AUDIENCE-DINLEYICi

Retorik geleneginde uzun bir gecmisi vardir. Genellikle gercek bir kisiyi ya da
insan toplulugunu isaret eder. Sdylemin, onu duyan ya da okuyan kisiler 1s1ginda
kompoze edildigi disiiniilir. Bu yiizden retorlarin yazar ya da konusurlarken
izleyicilerin ihtiyaglarin1 diisiinmeleri gerektigine inanilir. 4. yy.de Platon’un Socrates’i
eger biri usta bir konugmaci olacaksa dinleyicinin dogasin1 anlamasi gerektigine dikkat
ceker. Platon ve cagdaslan sozlii retorikle genis anlamda ilgiliydiler. Ancak son donem
retorlart mesajin diger tiplerini (yazili, sozlii, gorsel, kitle iletisimsel, sanal) yaratirken
de dinleyiciyi hesaba katmalidirlar. Dinleyici 6zne-konuyu, icadi, tartismaci stratejiyi,
diizenlemeyi, kiyaslari, konular tiirleri, etigi, iisliibu, vasitay1 ve hatta noktalamay1 ve
bunun gibi bir¢ok faktorii icine alan retorikle ilgili bir durum, bir varlik/ 6z /

mevcudiyettir.

Klasik zamanlarda dinleyiciler belli bir yerde bir araya gelirdi. Giiniimiiz
teoristleri dinleyicileri metni idrak eden, tecriibe eden dinleyiciler olarak algilar. Ilk
gruptaki dinleyiciler daha az ve geneldi. Bugiinkii ileri iletisim teknolojilerinin
dinleyicileri ise dagilmus, boliinmiis ve 6zellesmistir. Ozne-konu erken dinleyiciler icin
sosyal statii ve sinifa gore cesitlenirdi; egitimli grup edebi ve miizikal ¢alismalarla ve

daha ¢ogu da yarislar, oyunlar, komediler, sirkler ve arenalarla bulusurdu.

Son dénem edebiyat bilimcileri dinleyicinin roliinii sorgular. Herhangi bir 6zel
konugmada giincel dinleyicilere farkli sunumlar yeterli midir, dogal midir? Dinleyiciler
konugmanin konuya yaklagimina etki eder mi, konuyu belirler mi? Dinleyicinin rolii

nerede baglar?

Gergekte, biitiin  belagatli konugmalar, o konusmayr duyacak ya da
okuyacaklarin 1s18inda olusturulur. Ya da bagka bir deyisle retorik analizleri daima bir
metnin  kompozisyonuna dinleyicilerin nasil sekil, karsihk ya da cevap
verdigini/verecegini hesaba katmak zorundadir. Klasik zamanlarda dinleyiciler,
hatipligin cesitlerindeki durumlar ve konularla ilgiliydi. Sonra teorisyenler konugmanin

sunuldugu cok yonlii dinleyicileri kasten hesaba kattilar ya da katmadilar. (Ornegin bir
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konugmanin bir yeri ve zamani asan basilmis versiyonuna muhatap olan ikincil
dinleyiciler ya da tiyatroda sunulan versiyonuna muhatap olan ¢ok yonlii dinleyiciler:
Onlar sahnedeki bir karakterin konusmasimi duyar ve halkin icinde biitiin bunlari

gozlemler.)

Retorigin dinleyiciyle olan mesguliyeti, okuma yazma bilmeyen halk s6z konusu
oldugunda onu doksa ya da fikirden ¢ok dogruya yonlendiren filozofik sdylemle
dogrudan bir tezat gibi goriilebilir. Bu konuda &rnek olarak Platon’un Georgias’ina
bakilabilir. Dinleyicinin hatiplikte ©nemini kavrayabilmek i¢in asagidaki figiirlere

bakilmalidir:

Muhakeme figiirleri : enthymeme, sorites, syllogismus, aetiologia,

ratiocinatio, anthypophora, apophasis, contrarium,expeditio,
proecthesis, prosapodosis, paromologia, dirimens copulatio,

commoratio

Audience

Pathos figiirleri: adhortatio, adynaton, aganactesis, apagoresis,

aposiopesis, apostrophe, cataplexis, conduplicatio, congeries,
deesis, descriptio,diacope, ecphonesis, enargia, energia,
epanorthosis, epimone, epiplexis, epitrope, excitatio, exuscitatio,
inter se pugnantia, mempsis, ominatio,paenismus, pathopoeia,

perclusio, synonymia
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Ayni zamanda ethos, logos ve genisletme figiirlerine bakmak
gerekir. Ciinkii bu figiirler de dinleyicinin ikna olmasi konusunda

onemli rol oynarlar.
C.DECORUM- MUKTEZA-YI HAL- to prepon

Metinde kullanilan kelimelerin ya da 6zne konunun bir digerine, kosullara ve
duruma (kairos) dinleyiciye ve konugsmaciya uygun olmasimi gerektiren merkezl

retorikal bir prensiptir.

Bununla beraber baslangicta iislubun birka¢ meziyetinden sadece biri olan
decorum belagatin biitiinii i¢in hakim kavram oldu. Esasen fikirler decorum’u dikkate
alarak sekillendiginde ve sunuldugunda konusma etkileyici olurdu. Bazi retorik
kusurlar1 baz1 decorum gesitlerinin bozulmasina sebep olabilir. Decorum hem yaraticilar
ve hem de yazma ve konusma elestiricileri i¢in sosyal, dilbilimsel, estetik ve etikten
faydalanir. Bunlarin her biri, sdylemi anlama ya da yaratma i¢in digerleriyle stratejik

olarak dengelenerek diizenlenmelidir.

Decorum kesin kosullar ve retorigin kesin tiirleri ya da stratejileri arasinda
iliskiyi saglayan hakim ilke olmustur. Aristo, hatipligin branslarin1 decorum’a gore adli,
yasal ya da gosterimsel olarak belirler ve 6zel belirli zaman periyotlar1 (gecmis,
gelecek, simdi sirasiyla) ile tasvir eder. Stasis kavrami, verilen durumlara uygun gelisen
ve kesfedilen tartismalar icin bir siireci kapsar. Cigero farkli amaclara uygun bir iisliip
seviyesini tahsis etmede decorum Ogretisini takip etmistir. Decorum, retorigin her
yerinde dilin biitiin kullanimina hakim oldugu gibi pedagojiyi ve bu disiplinin siirecini

de bina eder.

Decorum’a bu genel bakisla retorik sahasindaki yeri ve ©Onemini etraflica

anlamak gerektigini diisiindiigmiizden onun tarih¢esini ve anlamim daha iyi
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anlayabilmek icin daha genis bilgi toplamak gerektigini disiindiilk. Bu sebeple

yaptigimiz ¢evirileri agagiya aynen aldik*":

Retorikle ilgili bir kavram olmak iizere Aristo’nun “Retorik”’inde tanimlanmus,
Cicero, Quintilian ve digerleri tarafindan gelistirilmis olan fikir-idea, dzne,
dinleyici, konusmact ve durumu birbirine uyduran/tamamlayan bir tertip
usuliidiir/iisliptur. Retorik teorisi icerisinde daha fazla calisilmig olan bir fikir
yoktur. Evrensel anlamda retorikle ilgili yazi yazan herkes bu konuya bir élgiide
deginmistir. Horace’den hatta gercekte Aristo’dan giiniimiize edebi elestirinin temel
bir konusu olmustur. Asikdrligina ve sayginhgina ragmen decorum fikri bir parca
yeniden diisiiniilmelidir. Ornegin, decorum’un konusma ya da metnin icinde
bulunmayan tamamuyla iislipsal bir kriter olarak yer aldigint goriiyoruz. Decorum,
kavranan bilginin bir biitiin olarak tesis edilmesidir. Dolayistyla, decorum icin
gereklilik ve kriterler evrensel bir onay ve kabulle kazanilabilir ve heniiz ozellesmis
icerigi olan bir kabul bulunmamaktadir.

Goriilen o ki sozii hale uygun sdylemenin tarihi ne kadar eskiye de dayansa bir
sablonu bulunmamaktadir. Ancak arastirmalarimiz sirasinda decorum’un cesitlerinin ve
her cesidinin de kendine ait bazi kaidelerinin oldugunu gordiik. Konuyla ilgili en
besleyici derli-toplu bilgiyi Encyclopedia of Rhetoric ‘ten elde ettik**:

Decorum’un klasik anlayisi retorik sanatinin bircok paradoksal ozelligini
sekillendirir. Oncelikle antik ve evrenseldir, kompozisyonun genel bir kuralidur,
zengince bicimlendirilmis estetik duyarliliktir, dilin sosyal karakterlerinin radikal
bir ispatidir ve geleneksel anlamda bir recetedir.

Decorum’un temel fikrine gore konusma; konusmacinin karakteristik
ozellikleri, ozne, dinleyici, durum ve ortam uygun olmadikca etkili olmayacak
demektir. Retorikle ilgili klasik el kitaplari, utanan bir kiginin aceleci bir tavirla
konusmamasmi ya da ciddi meseleleri agiklikla konusmak gerektigini veya
senatodan birini halk gibi konusturmamay: tavsiye eder. Toplanti oncesi gibi

mahkemede, konusmamalidir. Konugurken yaziyormuscasina konusmamalidir. Bu

41 A Handlist of Rhetorical terms, Richard A. Lanham, Second Edition,California, University of
California Press, 1991, ss.45-46
2 Sloane, $5.199-208
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tarzdaki Oneriler ikna etme siirecindeki bir basariyt garanti edemezler fakat,
bunlarin olmamast halinde basarisizlik olasidur.

Decorum, klasik kitaplarda iisliibun dort biiyiik ozelliginden biri olarak
tammlanmustir ve bazi yazarlar onu en onemli ozellik olarak degerlendirirler.
Grekce’de to prepon (prepei’den geliyor: uygun hale getirme) harmottein ve
kairos (Genellikle zamana bagli olarak uygunlugu ifade eder.) gibi diger terimlerle
tamimlannus  bir  kavramdir. Orijinalinde “dikkat c¢cekme”ye atfen prepon,
uygunlugu ve toplumun sosyal organizasyonlarini yansitan teknik bir terim haline
gelmistir. Dolayistyla decorum biitiin bu birbiriyle ilgili dgeleri estetik bir duyum
haline getirmektir. Latince kullanim decorum (decet’ten geliyor, uygun hale
getirme, ayni zamanda decorare ile yankilanan, siislemeli) ile birlikte aptus (uygun,
elverigli), congruens (uyan, muvafik, muntazam) accommodatus (uydurmak,
yakistirmak) vb.ni icermistir. Decorum klasik otorlerin zihinlerini mesgul eden
konulardandi ve bu yazarlar Cicero’nun tespiti olan “Bir soylevde-oration ayni
hayattaki gibi hicbir sey neyin uygun oldugunu belirlemekten daha zor degildir.”
soylemini gayet iyi anlayabilmislerdi. Modern diisiiniirler icin decorum’un antik
caglarda nasil bu kadar entelektiiel ilgi dogurabildigini tahmin etmek cok zordur.
Robert Kaster tarafindan decorum’la olan iliski soyle ozetlenmistir: “Bizler cok
biiyiik ve cok cesitlilik arz eden sistemli; fakat ayni zamanda son derece kapall bir
sistemle ugrasmaktayiz. Konuyla ilgili antik caglardaki fikirleri okudugumuzda
anladigimiza gore soyle bir sonuca varilabilir ki, prensipte biitiin muhtemel
izleyicilerden once ve biitiin muhtemel sartlardaki, biitiin muhtemel konusmacilar
tarafindan ciddi bir sekilde kullamilabilmis olan, bilinen biitiin isimler, fiiller,
stfatlar ve zarflarla iliskili olmak iizere bilinen biitiin kisiler, seyler ve olaylart ve
diisiinceleri  koordine edecek olan suflandirmayr (taksonomi) yapmak
miimkiindiir.” Decorum’un goriiniisiinden korkmug olan Hermogenes, iisliibun
tipleri iizerine yaptigr aciklamasimi daha sonraki yazilmamus bir calismasinda
erteleyerek sunlart belirtmistir: “Bu konuyla ugrasan herhangi bir kimse onun ne
kadar bunaltict bir is oldugunu anlayacaktir. Bu konunun icerisinde yer eden
problemleri sistematik bir yolla ¢ozmek bir insanin kabiliyetlerinin otesinde bir sey

gibi goziikmektedir ve bazi tanrisal giicleri gerektirmektedir. Kisi, zamanlar,
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karakterler, yerler, sebepler ve tarzlar ve diger benzeri konularla ilgilenmek ve
biitiin muhtemel vakalar1 ayni zamanda olabilecek cesitli formlart ve sunulabilecek
cesitli yollart ve her konusma boliimiinde hangi tip hislerin uygun oldugu gibi
bircok konular:t diigiinmek ve ilgilenmek zorundadir. Uslubun biitiin tiplerini
coziimlemek ve her dzel problem icin olaya dahil olan kisilerin ve kendisi hakkinda
o an konusulmakta olan karakterlerin kim olduguna bagl olarak hangi tip iislubun
genellikle uygun oldugunu bilmek zorunludur. Aymi zamanda konusmanin hangi
boliimde ne tip bir hissin kullamilacagimi tartismak gerekir. Ayrica oratorun
vakanin birinden digerine dogru geciste en uygun siralamay: belirlemesi gereklidir.
Bu da vakamin sartlarina bagimhidir. Ayni zamanda kisi, bir noktamin ya da
digerinin nas\ tamitilmasi ve hangi diisiincelerin genisletilmesi ve bunu yapmanin
en iyi yolunun ne oldugu, ve bunlardan hangisinin miimkiin oldugunca hizli bir
sekilde gecilip goz ardi edilecegini bilmek ve ilgilenmek zorundadir.”
Hermogenes’in formalist zekdst biiyiik bir bilgisayarin giiciine ihtiya¢ duyar ve o
halde bile goriiniisiin anlasimast hdla zordur. Hermogenes’in selefleri, imkdnsiz
gibi goriinen bu gorevin, metodikal bir hesaplama olmaktan ziyade saggoriilii bir
zekayt (Cicero, De Oratore 3.212) gerektiren artistik bir siirec (Isocrates, Against
the Sophists sf. 12-13) gibi tamimlanarak ¢oziimlenebilecegini iddia ederler.

Bunlar decorum hakkindaki ilk belirlemelerdir. Diger bir tamamlayici
actklamaya gore, decorum estetik segceneklerin birlesik ve girift bir seceresini
(genealogy) tasimaktadr.

Bu model tam olarak kronolojik degildir. Ancak tarihi olmayan tipolojiden
daha otedir. Decorum’un cesitlenmis degisimleri baslangicta vardi, genellikle bir
dereceye kadar parcali formda ve her bir form kavramin hem tarihi hem mantiki
gelismesini yansitan ozel bir sira icerisindeki giiclii sesler tasimaktaydi. Birey
bazinda yazarlarin kimisi daha az kimisi daha ¢ok gelismislerdi ve cogu, selefleri
ve kendi tarihi sartlart ile ilgili olmak iizere estetik bir dile ulagmislardi.

Uygunlugun orijinal anlami sophistic uyum olarak adlandirilabilir. Bu
durumda istenilen, anlamdan ¢ok ikna edici etkiyi bagsarmaktir. Dogru olan hareket
ikna edici etkiyi basarmaktir ve konusmaci devamli olarak bagari elde etmek icin

gereken firsatlarin degisikliligine karsi her an uyanmik olmak zorundadir. Bir kisi
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ikna etmek icin firsatlar ararken kiiciik bir seyi biiyiik olarak gosterebilir. Gorgias
(M.0.483-376) bir Kairos ¢alismast yazmisti ve sofistler bu tavrin kismen uygun
sunucularidirlar. Bu bakis acisi genis olmakla birlikte ahldk dist idi: “En sasirtict
durumlarin uyarlanabilmesi yetenegi, sehirde var olan sosyal kategoriler ve insan
cesitlilikleri kadar ¢ok yiiziin tahmin edilebilmesi yetenegi, cok cesitli sartlar
altinda kisginin aksiyonlarini etkili kilabilecek binlerce hilenin kesfedilebilmesi
vetenegi” (Detienne ve Vernant, 1978 sf. 39,40) Sofistik decorum durum hakkinda
fikir vermek, sartlart uyarlamak ve dni yakalamak baglaminda, sanatsal sezgiye
miiracaat eder. Akil ve zekdanin bu birlegimi iirkiitiiciiydii fakat tamamen degiskendi
ve sabit kurallar, olciitler arayanlar icin yetersizdi.

Decorum’un organic anlami kavramin onemli bir yeniden uyumunu/tutum
degistirmesini icerir. Bu tarz, oncelikle sekil sonra da sadece islev iizerinde
odaklanir. Tkna edici metinler yapilmis nesneler gibi anlasilirlar. Bu nesnelerin
kimlik ve degerleri hem insan eliyle yapilmis sey ve onun amact arasindaki iliski ve
hem de onun parcalart arasindaki iliskiye dayamir. Ornegin, Gorgias'in
“Encomium to Helen”i (Helen’e Ovgii) konusmasini ve niyetini belirgin bir
bicimde tamimlarken onun sanatsal tekniklerini  (pratik ihtiyagtan bariz bir
yoksunlukla birlikte) belirtir. Oysaki uygunlugun sofistik anlamz, belli bir durumda
umulan bir etki her nasil yapildiysa ona dayanmaktaydi. Socrates (M.O. 470-394)
konusmanin diger sanatlarla olan mukayesesini su seklide belirler: “Simdi, en iyi
sekilde emin olarak konusan iyi bir adam normalde soyledigi hicbir gseyi
soylemeyecektir fakat bazen bazi durumlarda aynen diger biitiin ustalarin
normalde kendi isleri icin malzemeyi secmeyip uygulamamalart gibi fakat onlarin
iiretimlerinin her birinin belli bir formu iceriyor olmus olmast gibi. Bakin mesela
eger siz boyacilarin, insaat ustalarinin, tersane ustalarvun ve tiim diger ustalarin,
bunlardan sectiginiz herhangi birisinin yaninda onlarin her birisinin her bir unsuru
nasul diizenledigine bakin, onlart nasil bir arada sabit bir sirayla bir araya getirir,
uygun hale getirmek icin nasil ugrasir ve digerleri ile birlikte bir diizen verir. Ta ki,
o seyin tamamu diizgiin bir sekilde siralanmis ve diizenlemis olana kadar.” (Plato,

Gorgias 503 d-504 a)
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Sekil; simetri ve uyumun evrensel iligkilerine dayanarak tarif edilir. Ve
zanaatkdr, insan eliyle yapilmis seyi, “biriyle digeri arasmda ve parcalarin
biitiinleri arasinda uygun bir iliskiyi sunduklarindan” (Plato, Phaedrus 268d) emin
olmak icin malzemeyi secerek ve diizenleyerek sekil verir. Amagla birlikte i¢sel
tutarliligin bu birligi biitiiniin ya da parcanin “hermenotikal (Hermeneutical)
dongiisii” acisindan sanatsal bir yorumla estetik duyarliligin onemli bir
sunumunu yaratir. Ancak bir belirsizlik de séz konusudur. Ozellikle herhangi bir
pratik sanatta parcalari ile icsel amaci arasindaki iliskiye mi daha fazla
dayanmalidir, ya da biitiin kompozisyonun herhangi bir parcasiyla dissal bir etkiye
mi daha fazla dayanmalidir? Decorum fikrinin sonraki biitiin gelismelerinde bu
belirsizlik degismeden kalmustir.

Pozisyona bagh decorum, izleyici ve diger konusmacilar tarafindan
olusturulan bir metnin sosyal baglamdaki kompozisyonudur. Ikna edici sanatkdrlik
artik; sosyal statii, saygi, riayet, sayginlik, kurum, ittifak, tasdik/tesekkiir, hakaret,
oziir ve diger bircok benzeri faktorlerin tamimiyla anlasilir. Bu tarzin yogun olarak
karakter mefhumundan eksik bir sekilde neyin karakteristik olduguyla ilgilenen bir
tarz oldugu soylenir. Pozisyona bagh decorum, daha zengin ve ikna edici etkiye
sahiptir. Metin tizerine olan ilgiyi artirtr. Kelimelerle tasvir eden daha estetik bir
duyarliliga sahiptir. Orijinal decorum anlayisinin daha uygarlagmis bir versiyonu
gibi, ani kavrayan daha gocebe/degisken, yani sadece o an icin gerekli ve gecerli
olan kavramlara sahip oldugu diisiiniilebilir. Asli uyum, sanatsal caliymayt uygun
kabul edilebilir hale getirmektir. Sosyal baglamin bu anlami hem durumla ilgilidir
hem de kosullara baglhdir: Hem konusmanin harfi yapisiyla ve hem de onun
kompozisyona bagl yapisiyla ilgilidir. Bu kompozisyonla ilgili kisim, metin ve onun
bagli oldig: tiir arasindaki iliskiyi, diger konusmacilarla olan ¢ekismeyi, onceki
modellerden aldigt birtakim unsurlar ve yenilikle ilgili arastirmalari icerir.

Kompozisyonun parcalarimin birbirine uyumla baglanmasi ile klasik yazicilar
bildirmislerdir ki, bu konumlanma mekanik degildir. Isocrates (M.0.436-338),
metnin, bu sekilde baglama (ve calismanin tiire) uydurulmasimin retorikal icadin
anahtart oldugunu vurgulamistir. (Against the Sophists, 13-17) Dolayistyla

pozisyona bagh decorum umulan cevabr almak icin nutku wygun bir sekilde isaret
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eden asli i¢c goriisler tasir ve kesin bir cevap icin gereken ayiwrt edici ozellik
geleneksel, kabul edilen diizenlerdeki degisikliklerden tiiretilir. Sanatsal bir tiretimi
daha fazla iistlenmis ve sofistik anlayistan daha uzun donem itibari olmasina
ragmen bu tarz, tam olarak yerlesmis bir sey degildir: “Konusmaci sabit bir
pozisyonu hayal etmez; Bir konusmact tarafindan konusulan bir sey onun hemen
ardindan  konusacak  bir baska konusmacinin  isine tam  olarak
yaramayabilir.”(Against the Sophists,12)Bu sebeple konusmact diger oyuncular
ayarlamak, konusmaya ona gore yon vermek durumundadir. Isocrates’in estetik
kavraminin en iyi ornekleri kendi nutuklarindan gelmektedir ki bu nutuklarin genel
niteligi onun kelimelerinin, tezlerinin (argumanlarinin), ve daha ne varsa biitiin
unsurlarin gercek ve hayal iiriinii dinleyicilere gore ve genis kapsamli, genel
stmiflamamin  goziiyle olusturulan stk ve detayli manevralarla  sahip
olabilmeleridir.(Antidosis 45-46, Panathenaicus 1-2, 271).

Bir kimse kendi icinde digerlerine gore konumlandigi, pozisyon aldigi zaman
ahldka ait sorular bas gosterir. Etige bagli /Ahlaki decorum (Ethical decorum)
tarzi pozisyona bagh tarza benzerdir ve birinin amacina gore konusmaciyr
digerlerine yonlendirir. Fakat uygunlugun belirlenmesi icin daha zengin olciitler
sunar. Oncelikle, sanat ve ahldk, dogru konusma ile elde olunan ve yansitilan iyi
diizenlemis bir ruhu (Platon, Gorgias 504b) iceren uygun bir amacla organik
olarak birlesir (Isocrates, Antidosis 255-256; Platon, Phaedrus 271b). Ikinci
olarak, kendi icinde uygunluk yani iki u¢ arasinda bir ortalamadir. Bu ortalama
kacinilmazdir ciinkii birbiriyle karsit olan bu iki u¢ aymi sanatsal oneme sahip
olabilir. (Aristotle, Rhetoric 3.2.14) Platon’a gore uygunluk kendi icinde nesnenin
uzunlugunun olciilebilirligi gibi bir seyden ¢ok, niteliksel bir hiikiim (Platon,
Statesman 284e, Laws 757) olabilir. Dolayisiyla uygun tanum muhtemel seceneklere
gore duruma daha az uygun ya da daha c¢ok uygun sekilde amaca gore
belirlenmek zorundadir. Aristo (MO 384-322) kendi iislitbunun tartismastyla (lexis)
“anlam uygundur” (the mean is suitable) (to meson harmottei, Rhetoric 3.12.16)
kuralr sonucuna ve cesitli kurallarin karigiminin en iyi sonucu getirecegi onerisine

varmigtir.
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Belli kurallara baglanmis decorumun etikle ilgili formu zerafet/mukteza-y1 hal
kavramiyla (sense of tact) es anlamli hale gelir (Aristotle, Nicomachean Ethics
1128a ve Isocrates, Panathenaicus 30-32). Aristo aym zamanda karakterlerin
ozelliklerini asirt uglar arasindaki anlamlar gibi tamimlar (Nicomachean Ethics
1107a ).Boylece de decorum, iislitbun kurallari ve dogru idarenin olciitleri
arasinda kilit pozisyonda onemi olan bir konuma gelir (D’Alton, 1962). Decorum,
sayesinde bir karakter resmedilirken ifadenin toplumsal gelenekleri bireysel
diizenleme ic¢in kullanilir.

Aristo’nun  “Rhetoric ’deki decorum anlayisi  calismanin  tamamim
destekleyen uygunlugu etikle siki bir sekilde baglar: “Lexis, eger o karakteri ve
duyguyu anlatiyorsa ve eger ozne- konuyla orantiliysa uygun olacaktir.” (3.7.1). Bu
orantiltlik ol¢iisiiniin ilavesiyle, konusma, zanaatkdrlik gibi insan eliyle basarili bir
sekilde yapilmis bir seyden cok daha otede bir seydir; diger seylerin bir taklididir.
Decorum’un bu “mimetic” (taklitci) tarzi/sekli, sosyal diinyanmin sunumunun
teorisidir. Bu da Aristo’'nun retorik sunumunu tamamlar. Dil gercekligi
karsilamalidir; daguik/daldan dala atlayan tarz konunun ana hatlarint takip
etmelidir. “Isaretlerden elde olunan kamt karakterin anlamudir, onu ifade eder
ciinkii her bir cins ve ahlak durumu i¢in uygun bir iisliip vardwr.” (3.7.6). Dil kimin
ne yapiyor ve ne yapmasi gerekiyor oldugunu tam bir dogrulukla resmediyor olacak
sekilde kullanilabiliyor olmalidir ve ahldk diinyasimin cesitli unsurlart arasindaki
farklart dogrulukla taklit ederek bunu yapmalidir. Daha yiiksek duygular daha
yogun anlatimlart ya da daha asirt belagati, acinacak durumlarin daha uysal
tarzda konusulmasini ve benzerlerini gerektirir. Hitabimiz hdlihazirda mevcut olan
sosyal tiplerin ve anlagilabilir —daha fazla dogal (3.2.4), daha fazla hayat dolu
(3.11) bir taklit, daha iyi- duygularin bicimine olabildigince benzestigi siirece, ikna
edici oluruz. Taklit¢ilik bir hitabin gercek etkisinin kaynagidir. (3.7.4).

“Rhetoric”’in 3. kitabinda Aristo Ooncelikle retorik sanatini kapsayan
kavramlarin  diizenlemesini sistemin en bastan yeniden degerlendirilmesi icin
iiretilmesini vurgular. Retorigin her bir tiirii icin, sozlii sunumun karsiligi olarak
yazili sunum igin, dinleyici ve amag¢ baglamlarindaki degisimler icin, uygun bir

iislip vardir (3.12). Usliip icin belirlenen élciitler, kompozisyonun ikna ediciligini
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artirtr ve uygunluguna baglar (to pithanon ek tou prepontos). Bu sema daha sonra
diizenlemede sonuclanan tartisma oOrnegiyle resmedilmistir: Biitiin konusmanin
cekiciligi/cazibesi; amag, duygular ve benzerlerindeki degisimlere gore uygun
sekilde yapilan ilave ayarlamalarla birlikte, konusmamn her bir noktasindaki
hitabetin her bir tipine neyin uygun olduguna gore belirlenir.

Bu sayede goriilebilir ki Aristo “Rhetoric”de “uygunlugun mantigina”
glivenmekteydi. Ikna edici olmak icin hangi alanda hangi uygulamalarin yapilacag
iizerinde durmustu....... Gergcekte rasyonalitenin kendisi uygunlugun bir mantigt
icersinde belirlenir: Keskinligin/katiligin seviyesi izleyici (Rherotic 1.11.12) ve
konunun (Nicomachean Ethics 1094b25) yeteneklerini karsilayacak sekilde
ayarlanmalidir.

Decorum’un yapiyla ilgili genislemesi ikna edici teorinin bir grameri olarak
onu Aristo’nun kullanmis oldugu sekliyle, tam olarak anlasiimamistir. Bununla
birlikte bu konudaki gelismeler Romali yazarlar ve izellikle de Cicero (MO 106-43)
tarafindan basarilmistir. Cicero hem Grek diisiincesinin asimilasyonu hem de
kisisel i¢ diinyanin ve sosyal farkindaligin giiclii birlesimleri tizerine tasvirler
vapmustir. Cicero’nun humanist (insancil) decorum kavrami genisleyerek tiim
sosyal yasami kapsayan bir fikir konumuna gelmigtir:

“Aynmi hayatin oldugu gibi hitabetin evrensel kurali da uygunlugu dikkate

almaktir. Bu tartisiimakta olan konuya, konusmaciya ve izleyiciye bagumlidir.

Filozoflar bu kapsamli konuyu diigiinmek iizere alistirilnugslardir...;edeb?

kritikler onun siirlerle olan iliskisini degerlendirdiler; konusmanin herhangi bir

tipiyle ve herhangi bir parcasiyla ilgili olan hatipler (orator)...bu kelimeler gibi
stklikla hareketlerde de, yiiziin ifadelerinde, jestlerde ve yiiriiyiis biciminde de

onemlidir. (Orator 71-74).”

Decorum her yerde kolayca bulunmaz, o konusma ve diisiince, akil-bilgelik ve
bagarim, sanat ve ahldk, iddia ve riayet ve kesigsen olaylarin ve daha bircok seyin
mevcudiyeti ile gelisen bir niteliktir. Kavram Cicero’nun sade, orta ve yiiksek
hitabet iisliplarimin siralamasun izleyiciyi giidiileyen, hosnut eden ve bilgilendiren
ii¢ islevle birlikte (Orator 69) —ki bu insan iligkilerinin genis bir araligini kapsayan

retorikle ilgili teoriyi genisletir- iistlenir. Decorum’un kapsama alani onun
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orneklerinde acikca bellidir. Bunlar Onemsiz yasal vakalari, devlet iliskilerini,
siirsel beldgati, felsefi metodu, konusmamn kisimlarini ve giinliik hayatin
yonetimini icerir. Bu devamlulik Cicero’nun etik konusundaki, “De Olfficiis ’ndeki
decorumun genisletilmis tartismasina —ki burada kavram insan dogasidir- ragmen,

tam onemini kazandirir:

“Biz aymt zamanda anlamaliyiz ki, bizler doga ve iki karakterle kusatilmisizdir.
Bunlardan birisi evrenseldir ve sebeple vakfedilmis olan/sebebe sahip olan bizim
biitiin gercekligimizden yiikselir ve bizi hayvamn iistiine tastyan iistiinliigiimiizdiir.
Biitiin ahlak ve uygunluk bundan degiserek gelisir ve bu, dogrusunu bulmayt
amaglayan gorevimizin rasyonel metotlarina bagimhidir. Diger karakter ozellikle
bireylerin gorevlendirilmesidir.”

Tam olarak sekillenmis insanla olgunlugun gelisimi, ‘bireysel yetenekler ve
evrensel insan dogast’ ikili simirlamasiyla wyumlu olarak bir kigi icin neyin uyumlu
oldugunun aywt edilmesini icerir (1.110). Decorum hem anlamlardir ve hem de
insan gelisiminin sonudur. Bu gelisim ise bir kimsenin digerleriyle uyum icinde
olan iliskilerini tamamlayan sanatsal olciittiir. “Idarenin bu sekildeki diizenliligi
dolayisiyla gozlemlenmektedir ki yasantumizin idaresindeki her gey bitirilmis bir
konusmadaki gibi dengeleyici ve uyum saglayict olacaktir”’ (1.144).

Sonraki aciklamalardan belirgin hale geldigi gibi (1.130-132 ), ahldki felsefe,
devletin kanunlari ve retorik, bilginin eslik eden ana boliimii olduklart i¢in decorum
disipline koyan bir uygulama haline doniigmiistiir. Ayni zamanda aciktir ki, bu
insancil (humanist) tarz decorumun onceki tarzlarimin her birini uygun bir sekilde
oziimsenmesidir; Cicero’nun konusmalari, basyapitlardir. Bununla birlikte Cicero
kavrami, tesadiifen degil de yiikselen sosyal hareketlilikten umutlanarak insanin
gelisim siirecindeki bireyin 6z-bilingsel katilimina odaklanarak derinlestirir. Bir¢ok
kavramda durum goriiniiste paradoksaldir: Birey dogal ve sosyal simirlamalarin
farkinda olarak kendi giiciiniin farkina varir (Orn: hayatin her bir donemi icin
uygun diizenlemeler ve sosyal bir sinifi belirleyen uygun kurallar gibi). Idarenin
tiim formlarma yonelen bu dahili dikkat sosyal basarumn bir zihniyeti gibi var olur

ve oyle ki, kisi devamli olaylarin digerleri tarafindan nasil algilanacagi hususunda
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secim yapar. Uygunlugun genis bir mantigi secimdeki genis degisimi mesrulastirir:
“Gergekte, karakterin bu sekildeki farkliligi beraberinde cok biiyiik onem getirir ki,
intihar bir kisi icin belki bir gorev olabilirken aymi sartlar altinda bir digeri icin su¢
olabilir.” (1.112). Zaman ve durumun gerektirdigi davranis bicimine ait bilgi
(Zerafetin bilgisi/mukteza-y1 hal=the notion of tact) dahi daha derinlemesine
belirlenmistir, adaletin seviyesine yiikseltilmistir, 0z-ilginin olciiliiliigiinden daha
fazla empatinin bir konusu olmustur...Decorumun etik bir calismanin ortasinda
konumlandiginin (1.98) ya da ¢ok zor oldugunun diisiiniilmesine gerek yoktur:
Ahlaki hayatin iizerinde yiikselen bir estetik duyarliliktir. Dolayisiyla o, Cicero’nun
tartistigr gibi decorum, konusmadan, kiginin iskdn secimine kadar her gseyi
uygunlugun nasil yonlendirdigidir (1.138). Onun decorum anlayist yalnizca bir
kurallar biitiin gibi ¢calismaz fakat ayni zamanda 0z-bigimlendirme sanatindaki (the
art of self-fashioning) icat siireci gibi de calisir.

Kiiltiiriin ~ insancil vurgusu, tercih edilmis kiiltiir  fikrine olan dis
degerlendirmenin kolayca yapilmasina izin verir. Hald bireylerin wygun konusma
ve idarelerinin egsiz karmagsik hiikiimleri iizerine odaklanilmis olmasina ragmen,
kiiltiirel decorum (cultural decorum) daha fazla kurumsallastirilmis bir baglam
icindeki bu duyarliligi gelistirir ki bu egitimi, ve iyi diizenlenmis halklarla birlikte
orneklerin taklidine dayanir. Decorum, liberal egitimin uygun bir sonu olan zevk
kiiltiirtintin  baslica fazileti haline gelir. En biiyiik ornek Roman egitimci
Quintilian’dir (MS 35-100) Onun decorum tartismalar:, decorumu Roman
hiikiimetinin artan profesyonel ve biirokratik gorevlerini iistlenen bir zihin
mesguliyeti haline doniistiiriir.

Quintilian’n, egitimli kiginin kusursuz ornegi olarak Cicero’yu gostermesi,
gizli degisimlerin ve baglamin genislemesinin belirtisidir. Bu da kiiltiirel decorumu
karakterize eder. Taklit edilen Cicero biiyiik duygusal giice sahip bir orator degildir
cok fazla. Fakat daha ziyade kelimeleri 0z denetimin hayatim yansittigi bir figiirdiir
(Institutio oratoria 11.1.62-72). Benzer sekilde, karakter, yas, rol, durum, ve daha
niceleri gibi (11.kitap) uygunlugun bir cok unsurunun Quintilian tarafindan
vapumuig kesfi, Cicero’dan, onun siirekli degisen bir yapida sundugu decorum

yapisindan, daha yerlesik bir diinyayt ima eder. Bu degisiklikler icin ortak payda
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politik hayatin yansimasi ve ¢irakligindan egitimsel programa olan daha genis bir
gecistir. Bu egitimsel program itibar ve geleneksel/kurumsal (institutional)
veterlilik faziletlerini telkin etmektir. Decorum taklit ederek Ogrenilir ve
Quintilian’a gore Cicero gibi modeller uygundurlar ciinkii onlar itidal/ilimlilik
incelik/zerafet, ihtiyat, uyum yetenegi ve benzeri gibi nitelikleri cisimlestirirler.....
Platon’dan farkli olarak, Roman enkziltzirasyon43 programi kat sosyal tabakalanma
ve devlet sansiiriinii icermez.

Quintilian’in caliymasindaki ilging bir unsur decorumun okuma uygulamalart
ile olan iliskisidir. Decorum, hem daha alt derecelerdeki edebi ¢calismalarin se¢imi
ve sekillenmesi icin gerekli okumalarda kurali saglar hem de aym zamanda bir
oratorun gelisimindeki son agamayr saglayan modelleri olusturan edebi
calismalarin anlasiimasinda yer alir. Bu birliktelik Quintilian’in decorumla ilgili
olarak yapmis oldugu dilbilimsel calismalarla dnem kazanir. Quintilian’in bu
calismalari; daha ziyade beldgat seviyesinde olanb iisliiba baglh taktiklerle, retorik
sanatinin Otesine gecmig yapiya bagl uzammlart yansitan uyumun daha genel bir
ifadesi arasinda, yapilmis calismalardir. Okuma teknik modellerin depolandig
ambar gibi baslar ama retorige bagl tiim metotlarin kendi icerisindeki tamamen
uygarlasmis sekillerinde taklidine (simulacrum) doner. Kisi bir grup tiirdeki en iyi
isleri okudugu icin, genis bir yelpazede kisiyi baglayici olan en uygun cevaplarin ne
olacagini tantyabilir hale gelir. Tesadiifi olmayarak kigi ayni zamanda zevk (taste)

ve karakter kazanir ki bunlar oratorun egitiminin hedefidir.

Decorumun soyagacindaki sonraki basamak politikadan kiiltiire kayisla olan
birbiri ardina dizilimle gelismistir. Sosyal hayatin kisitlanmasi edebi sanatin ¢cok
daha fazla dikkatli bir bicimde gelisimini yiireklendirmistir ve sonrasmda edebi
sanat, politika elit tabakanin tasast (zihni mesguliyeti) ve retorikle ilgili egitimin
sonu iken vakia haline gelecekti. Retorik tedrici bir bicimde politik iknadan
sanatsal ifadeye dogru yeniden tammlannustir. Retorikle ilgili bir calisma iisliibun

ozii acisindan “kritik kavrama/idrak gelisimi”ne odaklanmistir (Kennedy 1972,

* Bir toplulukta yasayan bireylerin o toplulugun saygmn birer bireyi olmak icin, o toplumun kendi
kurallariyla belirlenmis kurallar biitiiniinii 6grenme stireci/ o toplumun adam1 olma siireci.

101



p.363). “Edebi decorum’ bu tefrik ve temyiz eden / ayirt edici edebi sanatin yapisal
prensiplerinin olusturulmasi icin uygunlugun normlarimin bir  belirlenmesidir.
Decorum her bir artistik tiir (genre)’iin tam olarak kavranmast icin neyin uygun
oldugu sorusu haline doniistii. Cagdas olan Horace (MO 65-8) ve
Halicarnassus’un Dionysius’u anlayistaki bu degisimi, Horace'nin bati edebi
calismalarmin sonraki gelisiminde onemli bir etki sahibi olarak orneklerle izah
etmislerdir.

Horace’nin “Ars poetica’ st edebi decorumun en iyi ifadesini saglar. Calisma
alayci kompozisyonlarla baslar. Bunlar herkesin kolayca anlayabilecegi sekilde
edebe aykirt uygunsuz kompozisyonlardir, asiri olciide de yaraticidirlar. Beldgat,
konusmactiya, yaslara, caga ve betimlenmis konulara ve dahasma uygun olmalidir.
Kisi duygularimizin ifadesi olan vurgularumizin ve jestlerimizin dogal uygunlugu
dolayisiyla sonuclar acisindan kendinden emin olabilir. Ozne -konunun secimi
sanatcinin yeteneklerine gore uygun olmalidir ve sonugta is kisiyi kendine baglayan
tatlart yansitir. Bu tatlar ya da zevkler ise egitimle gelisir. Bu egitim de sosyal
olarak yiiceltilmis dinleyiciyi karakterize eder .

Alisageldik fikirlerdeki bu yenilik taklitci idealin Horace tarafindan yeniden
tammlanmasiyla olusur. Bu ideal etik ve kiiltiirel ve cesitlerdekinden daha fazla
kuvvet kazandirir ve ayni zamanda Aristo’nun epistemolojik zanlarindan ¢oziiniip
gelir. Horace taklidin sanatsal ¢calismanin baskin prensibi oldugunu dogrular fakat
vine ona gore fenomenal gergekligin yeniden harfl iiretimini tartisir. Sanat onun
objesinden uygun bir mesafe gerektiriyorken, kusursuz edebi/harfi (literal) tekrar
tiretim olgiin/donuk daha etkin bir ifadeyle, sanatsal olarak yavan olabilir. Estetik
bakisin bu mefhumu fikre onemli bir cekim verir. Bu fikir, taklitci (mimetic) sanatin
orantili bir sunum sanati oldugu fikridir. Sanat, tecriibenin/hayatin yogun
karmasasum degil, tecriibenin/hayatin temel formlarint ele gecirir. Sekle dair bu
dikkat kompozisyona bagl kusursuzlukla birlestigi zaman, sanatsal gercgeklik
sanatcinin birincil uyumu gibi ortaya c¢ikar. Sanat calismasinin detaylart son
derece onemliyken, diinyanin detaylari ¢cok fazla onem arz etmez. Benzer sekilde,
gercekligin tam dogru modellerinin olugturulmasi onemli oldugu icin taklitci kural,

cok fazla aranmaz fakat sanatgi igcin sanatin kontroliiniin kazamlmasi amaciyla
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aranir. Sanatin birinci kogulu sanatsal ifadenin tastamam ozgiirliigiidiir: Sair edebi
olarak herhangi bir sey soyleyebilir ve bunu siir diye tanimlayabilir (ve bu baska
herhangi bir sey gibi tamimlanmak yerine, ne kadar gercek distysa, o kadar cok siir
diye tammlanacaktir.). Horace siiri ¢ilginlik/delilik, ukaldlik/titizlik, arasinda
tamimlar fakat nokta/anafikir/husus/konu/vurgu (point) onun yani ana fikrin,
noktanin hususun yeni bir artistik standartlar diinyasini tanmimladigi gibi cok fazla
thmli/olciilii degildir.

Bu estetik yeniligine ragmen, Horace Roma toplumunun genel anlayislarina
bagh kalmuistir fakat sanatin kendi icindeki terimlerinin gelisimi konusma ve sosyal
tiplerin eslesmesiyle ilgili kurallarin dengesinin bozulmasina olarak yol acar.
Decorumun soyagaci, sanatsal icadin birtakim seylerin daha ahldksiz
konumlanmaya/hale yaklagmasim saglamast ve artistin, dinleyicinin radikal
doniisiimiinti bagarabildigi nadir ve cabucak gecen “an’in yakalanmasi girisimine
yol acmasi sekliyle, tam bir daire haline doniisiir. Sonu¢ olarak, sanatin en giiclii
etkilerinin mesgalesi, sosyal normlarm kirilmasi ve taklitci uygunlugun
iistlenilmesini gerekli kilar. Bu ‘romantik decorum’  bir dereceye kadar
anakronistiktir, elbette ki, onun sadece klasik diinyanin “son” geligimi olmasindan
degil, fakat aym zamanda modern ¢agdaki en giiglii decorum goriisii olmasindan
dolayudrr.

Demetrius (M.O. birinci yiizyil civarinda) tarafindan kaleme alinan “On
Style” (Uslip Uzerine) aym zamanda bahsedilmekteyken, Longinus”un “On the
Sublime” (Sublime=Ulu, yiice, asil, ald, gurur verici, armma ...Arinma
Uzerine)’sindeki (CE’nin birinci yiizyili civarinda) (CE - Christian Era, Hristiyan
Cagt) klasik caligma decorumun dlgiitlerinin yeniden deger bicilmesine ve yapisal
coziimiine somut Ornek teskil etmektedir. Her bir durumda da, decorum estetik
analiz icin tamdik/bildik bir gramer olarak kalir fakat genel hamle estetik
deneyimin yeni bir anlayisi yoniindedir. Bu deneyim “sublime” de doruga cikar ki
bu “sublime” sanatin en iyi caliymalarimi karakterize eden insami husu icinde
birakan ya da doniistiiren etkilerdir. Kisinin decorum mefuhumu/anlayist da ayni
sekilde degistirilir. Bir taraftan, sanat¢i ya da elestirmen yer, tarz sartlar ve

glidiiyii dikkate almalidir (On the Sublime 16.3); hem bir calismanin tamanunin ses
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rengi ve hem de beldgati yazar ve dzneye uygun olmalidir. Bunlar tarihgilerin ve
sairlerin ve daha Otesindekilerin taklidiyle kazamilirlar. Diger bir taraftan ise,
sozel yetenegin tiim konusu ise estetik doniisiimle kazanilir ve bu simirlarin
asimast, anlasmalarin kirilmas, sartlara iliskin detaylandirilmig
uzlasmalara/kolayliklara (accommodation) ait inceliklerin otesine gecmekle elde
olunur. Benzer sekilde, arinma (sublime) sosyal bilgiden ziyade sanatsal sezgiyi
cizer. Homer’in Tanriarin Savagsi, ornegin, hem bir zeka/cin (genius: cin/deha,
dahi; deha, istidat, Ozellik, Ozel vasif, yetenek, hususiyet, iistiin kabiliyet; dahi,
iistiin yetenek, deha; eski Roma mitolojisinde bir kimseyi veya yeri himaye eden
cin; peri, cin, insan kaderine hiikmeden kimse; biri iyi ve digeri kotii iki peri.)
calismasi ve hem de tanrilart insanlarmis gibi ele aldigi icin “neyin kiskirtildiginin
anlasiimamasi1” ni gosteren bir sey olarak soylenir. Daha oOncesinde stratejik
etkiler icin beklentileri ihlal eden (Aristotle, Rhetoric 3.18.7) kiiciik bir teknik olan
sey simdi estetik bir prensip haline doniismiistiir.

Decorumun bu sekilde yeniden degerlendirilmesi edep/miinasebet (propriety)
ile uygunluk (appropriateness) arasindaki ayrinu belirler. Dinleyici bu uzlasitlarin
ihlalini kabul ederse, Romantik tarzdaki sosyal uzlasilar is armmayi (sublime)
basarmak ve eger asilacak suirlardir. Aynen pozisyona bagli, belli bir durumla
ilgili konusmacuun karakterinin belirli bir fikriyle ilgili baghiliga ihtiyac
duymamast gibi, romantik sanatci, formun belirli bir fikrinden vazgecebilir.” On
the Sublime” kendi icinde bir el kitabi/rehber kitap gelenegine dogru yeni bir tavir
olarak bir izlenim birakmaktadir. Bu tavir, yazarin genisletme icin elde
olunabilir/mevcut binlerce retorik teknigini terk ya da bertaraf ettigi agikar oaln bir
tavirdir. (Oncesinde) kompozisyonun ¢ok yonlii bir sistemi olan sey, Onemsiz
ayrumlar ve ikinci plandaki memnuniyetlerin ahenksiz bir ses giiriiltiisii haline
doniigiir. Hatalar dehanin (genius) biiyiik taramasma bagl olduklar siirece kabul
edilebilir, (32,2-4,36). Horace ile birlikte sanat yenilik ve titizlik arasinda
bulunmustur. Sanatgi en yiiksek etkiyi doguracak herhangi bir seyi yapacaktir ve
eger bu kabalik ve abartilt olmak risklerini iceriyorsa, dyle de olacaktir . Decorum

doniistimlii olarak ya sanatsal enerjiyi stmirlayan uzlagilar/diizenler gibi ya da en
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viiksek sanatsal etkinin elde edilmesi icin uygun olan, yapimast gereken her ne
varsa onu igeren tek bir kural gibi kalir.

Orta Caglarda, decorum ars dictaminis (mektup yazma sanati)’in prensiplerini
belirledi ve Orta Cag’in sosyal diizenine/tabakalanmasina ait bir harita hazirlad.
Ronesans doneminde ozellikle Cicero’nun bir taklit modeli olarak ele alindigi
verlerde onemli bir mefhum olarak tekrar deger kazandi. Ronesans humanizminin
temel terimi oldugu tartisilabilir; bariz bir sekilde humanist historiyografinin
(historiography:tarih yazinmu, tarih yazma sanati) politik diisiincenin , etigin ve siirin
gelisiminde merkezi bir rol oynamigtir.

Ilaveten, decorum Orta Cag ve Rinesans saray adamlarini ve 17. ve 8.
viizyllarimm — Anglo-Amerikan  beyefendilerini icerecek sekilde bircok sosyal
diizenin/tabakalanmanin yonetim kanunu gibi de rol oynanustir. 19. yiizyilla beraber
bu kanun (code)44 kent soylularinin ilkeleriyle yer degistirmisti; bununla birlikte,
klasik taklitciligin tiim izleri gozden kaybolurken, onemsiz yontemler hiikiim siirdii. Bu
Orta Cag’da olan degisimleri soyle ozetlemek miimkiindiir, bunlart soyle
isimlendirebiliriz. Onceleri yani erken modern cagda saygin bir edebiyat olarak
tamimladiginiz mesela Castigloni, Puttenham gibi isimler bu donemde yiikselen orta
smifin gorgii kitaplart haline biiriinmiisler, oyle tamimlanmaya baslamiglardir. Bu
sosyal tarih decorumun modern entellektiiel/aydin tarihine paraleldir: Saf bir estetik
yapilanmanin ve retorigin inkar edilmesiyle, aydinlanma daldan dala atlayan
diizensiz sanatkdrlikla aksiyon/davranis (action) arasmndaki baglari ayirdi. Decorum
sadece bicimlerin/davranis sekillerinin kisa bir dzeti haline geldi.

20.yiizythin ge¢ donemlerinde gelismis modernligin elestirisiyle birlikte, decorum
hitabin nasil fonksiyon gordiigiinii anlamak icin kullanilan onemli bir terim olarak
tekrar can buldu. Retorik calismalarinda, Kenneth Burke cok malumatli/engin bir
sosyal uygulama seklinde, retorigi yeniden kaleme alir. “A Rhetoric of Motives”
(Berkeley, 1969) terimi kullanmaksizin decorumdan bahseder: “Burast muhtemelen
iknanin en basit halidir (case). Siz bir kisiyi konugma, jest, ses tonu, siralama/diizen,
imaj, huy, fikir (idea) ve o kisinin dilini kullanmaniz ve kendi yollarummizi onunkileri

kullanarak ifade etmeniz/tanimlamaniz suretiyle ikna edersiniz.” (Decoruma yonelik

# “Code”u kanun olarak cevirdim ¢iinkii mesela French Code, Fransz kanunu anlaminda kullaniliyor.
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daha giincel dikkatler hem Sophistic (Poulakos, 1995) hem de humanist (Leff, 1990)
degiskelerini icerir. Bu bakiglarin her biri, klasik ihtiyat/ongorii (prudence)
kavramlarina mukabil olan ilgiyle birlikte tartisma (argument) teorisi ve
deyisbilim/anlatimbilim (stylistics) arasindaki hiziplesmeyi tamir icin bir firsat
dogurur. Yoksa bu hiziplesme arastirmanin her iki alaminda da yenilik¢i bir miras gibi
stiriip gider (Institutio Oratoria 11.1.7 gibi). Richard Lanham dijital medyanin “derin
bir bicimde retoriksel teknolojiler oldugunu ki bunlarin “bi-stable decorum” yani “iki
sabit durumlu decorum” ve “denge” kavramini gerektirdigini savunmaktadir. Cok
yogun bir sekilde konuskan olan ve kiiltiirel cogulculuk, cok sayili ayniyetler
(multiple identities), nezih kurumlar (institutions) ve akilli makinelerle karakterize
olan bir cevrede, decorumun giinliik hayatin idaresinde yenilenmis bir dnem
kazanacagin soyler. Decorum fikri asla karara baglanmayacaktir/sabitlesmeyecektir
zira o kendi icinde “iki sabit durumlu” “bi-stable” dur. Herhangi bir durumda,
uygunlugun kurallar, ya icat icin firsatlar olarak ya da toplum kurallarim
cignemeyen kimselerin/muhafazakdr kisitlamalart gibi ya da ideolojik hegemonyanin
ve kiiltiirel bayagiligin normlar: gibi ya da sanatkdrane temsilin ve sosyal degisimin

kaynaklar: gibi meydana cikabilir.
II. IKNA ETME KATEGORILERI  persuasive appeals pisteis

Aristo’ya ve ondan 151811 alan bir¢ok otoriteye gore ikna etme 3 cesit kanittan ya

da ikna edici goriiniisten meydana gelir:
Logos: Sebebe, akla, idrake bagvurmak
Pathos: Duyguya basvurmak

Ethos: Birinin karakterinin saglam, giivenilir oldugunu ispatlamasi i¢in kullandig

ikna edici basvuru

Bunlar ayn ayn ¢oziimlenebilseler de bu ii¢ bagvuru ikna etmek i¢in birlikte ¢aligir.
Aristo, bunlar1 sanatsal ya da intrinsic (esasi, yaradilistan, aslinda olan) kanitlar olarak

adlandirir. Bunlar beldgat sanati sayesinde bulunabilmis olan ikna edici bagvurulardir.

106



Bunlarin disinda, ikna icin sanatsal olmayan ya da extrinsic/ harici/ arizi kanitlar
tanikliklar ya da anlagsmalar da, konugmacinin saglamadigi ama onun tarafindan kolayca

kullanilan yollardir. ( taniklar, iskence altinda verilen tanikliklar, yazili anlagsmalar vb.)
A.LOGOS : MANTIK; kelam, deyis; kiainatin nizami

Logos, retorigin merkezi terimlerinden biri olmustur. Tartismalarin sozel
yapisiyla yani kelimelerle, onlarin birbirleriyle ilgisiyle ve ikna etme giicleriyle ilgilidir.
Baslangicta bir Grek terimi olarak dilin, soylemin ya da sozciiklerim kullaniminin ilk
anlamina sahipti. Ayn1 zamanda muhakemeyle de ilgiliydi.

flk sofist olan Protagoras **(485-410) dgrencilerine logos ile ilgili sunu sdyledi:
“Her konu igin iki zit logoi vardir.” Ogrencilerini zayif olan logos’u kuvvetli yapmalari
icin egitti. Platon ve Aristo’'nun da icinde oldugu sonraki yorumcular onu “yaniltici
konusmanin toresiz 6gretmeni” olarak nitelediler. Protagoras daha sonra imzasiz olarak
yazdig1 Dissoi Logoi adl1 incelemesinde ayn1 seyin hem iyi, hem kdtii, hem uygun hem
utanilacak hem dogru hem yanlis olup olamayacagini soruyordu. Ve sonucta
konusmacinin iizerinde konusmaya degen bir konu bulup tezinde usta olmas1 gerektigi
fikriyle tezini noktaladi.

Sonraki sofist Gorgias (483-376) Helen’e Ovgii ve Yokluk Uzerine adl
metinlerinde bu konular tartist1. ikinci metinde higbir seyin olmadigini, olsa da bizim
bilemeyecegimizi, anlasak da bildiremeyecegimizi iddia etti.*® Metnini logos’un bir
madde ya da var olan bir sey olmadigini séyleyerek bitirdi.

4. ve 5. yy’ye gelindiginde Platon, Sofistler’in fikirleriyle ¢atisti, onlar elestirdi.
Platon logosun sahasina filozofik bir bakis ekleyerek onu sabit hale getirmeye, istikrarli
kilmaya calisti. Socrates, Protagoras’a her terimin sadece bir zitt1 oldugunu ve zitlarin
sabit oldugunu kabul etmeye zorladi. Gorgias’inda Platon logos kavramini tamamen
yeniden gozden gegirerek, logos’u halk konusmalar icine yerlestirmektense filozofik
konugmalara tasir. Dahasi logos’'u miinakasa edilerek konusulan mahkeme
salonlarindan ve filozoflarin 6zel konusmalar yaptiklar1 meclislerden ¢ikarir. Bu tarz

diyaloglara katilanlar bir yarista ¢arpisan savascilar gibi degil dogrunun hizmetgisi

4 Sloane,s.456
46 Sloane, $.457
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olarak bulunurlardi. Tartisilan konu tartisanlarin aklinda daha net, agik olsun diye
tartisirlardi. Platon retorigin yaratici bir sanat ya da techne oldugunu kabul etmeyi
reddeder. Retorik sadece tam bir uzmanlik ya da ustaliktir; ¢iinkil retorigin logos’a
ihtiyaci vardir, ciinkii kendini hesaba katma, aciklama yetenegidir. Duragan/sabit/stable
olam1 sadece felsefe verebilir ve diinyaya kendi giiciinii sadece felsefe gosterebilir.

Aristo “Retorik” adli eserinde logos’u retorigin bir unsuru olarak sistematik bir
teoriye oturtur. Retorik iizerinde konusulacak, ikna etmek i¢cin malzemesi olan herhangi
bir konu bulmayla ilgilidir. Uygulamada hal-i hazirda ne olduysa halk sorunlar ile ilgili
konular1 yakalar (forensic/adli), bu konuda ne yapilacak (siyasi/deliberetive) ve ne
degerli hale getirilebilecek (epideictic/gdsterimsel) onlar1 retorigin konusu olarak
belirler. Bunlar kesin bilginin kapilarim1 agmasa da makul tartismalardir ve bu cesit
sOylemin biitiin unsurlar1 dnceden bilinemese de belli bir durumda ikna etme vasitalari
bulunabilir. Aristo icin retorik ne bir uzmanlik isi ya da itibar1 diigiik bir sanat ne de
degismeyen dogruyu bulmak icin bir yoldur. O bir derin diisiinme halinden ¢ok, iiretim
ve Tanrisal/ebedi bir formdan ¢ok, bir 6zel ihtiyactir.

Grek ve Roma antikitesinde logos en acimasizindan en asiline kadar retorigin
cesitli kullanimlan icinde degerlendirildi. Bu terimle ilgili 4 genel konu ya da sorun
ortaya ¢ikti: o diizensiz diinyayla ilgili bir deneyim mi, dinleyicileri ikna etmede bir etki
mi, disiplinle ilgili/pedagojik bir statiiye mi sahip yoksa retorige ait iiretimle diger
yansitici diislinceler arasinda bir baginti/ilgi mi?

Sofistler i¢in logos dzerk bir alan olarak diizensiz bir diinyay1 cagirir. Kendi
yasalarini arz eder, o diinyada ayn1 nesne, sey iyi de kotii de olabilir. Platon’u sasirtan
bu 6zerk durumu Aristo’nun fopoi’sini de icine alir: Aristo’nun “Retorik”inin diizensiz
diinyasinin haritas1 ¢ikarilabilir ve o harita deneyim diinyasina benzemek i¢in gercek
sayilir. Bu diizensiz/karigik harita logos diinyasiyla deneyim diinyasi arasindaki iligkiyi
belirten ¢ok giiclii ve ayrintili bir haritaydi. Sofistlerin daginik iligkilerinin akiskanligini
da istikrara kavusturdu. Sofistler giicii kutlarken Platon bu giiciin tehlikesine karsi
uyardi. Soyle sOylenebilir: Aristo’ya gore retorik bir yandan duygular iizerine bir
calisma ve giliven olusturmak olarak anlasiliyorken (pathos,ethos) bir yandan da
retorigin, oratorun tezleriyle genel hayatin kabul edilen gercekleri ya da halkin idealleri

arasindaki benzerlikle ikna edici bir giictiir. 5. yy.de logos idare edilemeyen bir gii¢ iken
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Roma retoriginin akla dayali basvurusu, giivenilir bir dokunun/yapinin i¢ine belli bir
konusma sikistirmak seklinde basit bir teknikti.

Platon’dan beri retorisyenler retorigin zaman ve yerle sinirlandigini, bunun hig
de disiplinli bir sey olmadigini tartistilar. Cicero ve Quintilian’da, zaman ihtiyag olarak
sunuldu. Ciinkii orator tartigmasinin cizgilerini zanlara meydan vermeyecek sekilde
belirlemeliydi. Ozerk bir diinya ya da tartigmalarin uyumu, tutarliligi olarak logos,
Sofistlerin egitim projelerinin merkezinde olmustur. Orthos logos’un amaci,
tanimlansin ya da tartigilsin, uzun siire retorik egitimiyle birlestirilmistir. Logos’a dayali
bagvuru bagvuru ve konularin birlestirilen unsurlari (bir eserin derkenari) 6gretilebilir ve
yaratici tartigmalarin liretimi i¢in bir model Onerir. Tezlerin iiretimi, 6grenciye bir
vatandas olarak sekil vermenin bir yolu olarak ya da konusulacak ya da yazilacak bir
hikaye olarak goriilse de logos, trivium (ortagag liniversitelerinde ilk dort seneyi teskil
eden dilbilgisi ile beldgat ve mantik)’da yer almistir. Gramer ve mantikla beraber

retorik, egitimin temel unsuru olarak goriilmiistiir.

Peki tam olarak nedir, logos ve nasil ikna eder?

L0g0s47, akla, sebebe basvurmak olarak adlandirilir. Aristo biitiin iletisimin
sadece bastan basa bu basvuruyla yapilmasim istedi; ama, biz diger iki basvuruyu
kullanmak, onlar1 kabul etmek zorundayiz. Grek terimi /ogos’a basit olarak reason
(neden, mantik)’dan daha cok anlamlar yiiklenir ve gercekte (sdylev, hitabe) igin
kullanilir.

Mantiklilik insanin temel karakteristigidir. Onu diger hayvanlardan ayirir.
Idealde biitiin insanlarin diisiincelerinde ve aksiyonlarinda mantik baskin olmasi
gerekirken insanlar tutkularinin, 6n yargilarinin ve geleneklerinin etkisinde kalir. Bu su
demektir. Insanlar siklikla mantiksiz giidiilere karsihik verip mantiklarinin sesini asla
duymuyorlar. Insanlar hayatlarim sadece mantiklarinin emirleriyle yonlendirmiyorlar.
Retorisyenler halkin, retorigi mantigin bir yan dali olarak gordiigiinii diistintirler. Bir
cesit bilim olarak gordiiklerini diisiiniirler. Aristo retorigi diyalektigin bir tamamlayicisi
olarak gormiistii. 6 bilimsel incelemesinin yer aldifi Organon adli eserinin de iki

boliimiinde dediiktif ve indiiktif muhakemeyle olan ilgisinden bahseder. Diyalektik

*7 http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
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analitigin ya da mantigin popiiler formuydu ve aym sekilde retorik bilimsel platformda
yer alan siki bir popiiler gosteri formuydu. Platon’un “Diyaloglar’1 insanlarin informal
yolla bir digeriyle mantikli olarak tartistif1 en iyi drneklerdendir. Yine benzer sekilde
retorik, bize genis, ¢ok kiiltiirlii ve hatta belki egitimsiz bir dinleyici kitlesine nasil
miidahale edebilecegimizi/yonlendirebilecegimizi ©Ogreten uygulamali bir sanattir.
Orator mantigin siki prensiplerini bozmamali; gerektigi Olciide bunlar1 kullanmalidir:
Syllogism/tastm ve indiiksiyon/tiimevarim mantigin icinde yer alan muhakeme
formlaridir. Enthymeme/kisaltilmis tasim ve ornek retorigin i¢inde yer alan muhakeme
formlaridir.

Formal tlimevarim ya da tiimdengelim ikna etme i¢in bir yontem olursa onu
kullanmak dogaldir. Bircok edebi ya da bilimsel makalede yazarlar meslektaslarini ikan

etmek i¢in dediiktif muhakemelere, bolca kanita yer vermektedir.

Logos’a Ornek Coziimleme

Descartes diisgiiniiyorum dyleyse varum, dediginde bu ciimlesi onun varolus ve
diisiince tarzimin saf (art) Ozetine ve basit mantiki tanzimine dayaniyordu. O gercek
olmaya inandi. O Pascal gibi bizim varolusumuzun diisiinmeye oldugu kadar hissetmeye
sahip oldugunu iddia etmedi. Descartes burada saf mantikilikle saf varolusu esitler.
Ciimlesinin basitligiyle bu esitlemenin dogruluguna bizi ikna eder. Onun bu oldukca

actk olan formiiliinde duyguya yer yoktur, sadece mantiki bir bagvurudur.

B. PATHOS MERHAMET, SEVGI (His Uyandirma Yetenegi Veya

Gicl)

Pathos®, duyguya basvurmak olarak adlandirilir. Cicero pathos’u bir sdylevin
sonunda kullanmaya tesvik etti; ama elbette duygusal basvurular daha genis alanda
gecerlidir. Aristo’nun Retorik’inin biiyiik bir boliimii; duygularin etkisi tartismasini,
farkl: istatistiki gruplarin tepkilerinin ve ¢esitlerinin siniflandirilmasim igerir. Nitekim
pathos ve dinleyici arasinda siki iligkiler vardir. Pathos ayn1 zamanda bizim, retorigin
psikolojik goriisleriyle de anlayabildigimiz bir kategoridir. Retorik elestirisi mantigin,

mesajin pahasina, pathos’un, asir1 vurgusuna odaklanmaya meyillidir.

*® http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm

110



Anlamlar katlanmak, maruz kalmak; deneyim, aci ¢ekme ya da daha genel
olarak bir durum ya da kosulda olmak seklinde siralanabilen Grek kelimesi
paskhein "den” gelir. Insan ruhunun ¢esitli deneyimlerini yansitir ve bu yansitma dilin
cesitli ikna edici vasitalariyla genisletilerek yapilir. Terim, Aristo’nun ikna etmenin ii¢
kaynak prensibinden biri olarak ethos ve logos’la birlikte onun Retorik’inde
siniflandirilmistir. Ama tarihi daha eskiye dayanir. Bazi retorlara gore, terim bir
denet¢inin karar verirken aklina karigtirmasindan ibaret degildir. Diger bir gruba gore
insan ruhunun titiz bir analizinin yapmaya davet eder ve pathos’un esas iliskili oldugu
alanlar dil ve idraktir.

20. yy. de Amerika’da retorigin canlanmasiyla pathos’un dogasi konusunda
pedagojik anlamda, ozellikle kompozisyon 6gretiminde, ortak bir goriis belirdi. Bu
ortak goriis birbirleriyle kiyaslanamayan ve farkli ¢aglar ve yazarlardan alinan fikirlerin
bir karistmiydi. Ana hatlaryla passion-arzu, dfke, tutku ya da emotion-his, heyecan,
coskw’ya (bu iki soz Grek ve Roman geleneginden gelir ve birbirleri yerine
kullanilabilir) dayanir. Pathos, izleyiciyi bir harekete zorlar. Duygular, ilimlidan
siddetliye dogru siralamr. Ornegin refah icinde 1liml1 biri olma kibar davranislar ve
goriintigler sunarken, ani kizginlik gercek diisiinceyi bogan siddetli bir duygudur.
Imajlar gorsel ya da dogrudan duyularla/sezislerle ilgili de olsalar ya da idrakle ilgili ve
dolayl yoldan bir hatira ve imajinasyon da olsalar duygular1 uyandirmakta gercekten
etkilidir. Bu ortak goriisii olusturan pargalarin hepsi retorik tarihinin farkli zamanlarinda
goriilmiistiir. Asla ayn1 cagda ya da ayn1 yazarda bir arada goriildiigii olmamastir.

Erken Grek retorigine baktigimizda Homeros’un ilyada adli destaninda
dinleyicide duygular1 uyandirmak icin bazi dili kullanma girisimleri mevcuttur. Ornegin
Kral Priam, gozyaslar1 icinde Asil’e, oglu Hektor’un 6lii bedenini geri vermesi igin
yalvarir. Asil yumusar ama o an bu yaptiginin dogru olduguna heniiz karar vermistir. Bu
yiizden Homeros’ta pathos’la ilgili sunu diyebiliriz: Duygusal basvuru sonug¢ olarak
aksiyonu zorlar ama pathos kararin degismesi ile ilgili bir sebep olmamalidir. Buna zit
bir teklif 5. yy. de tarih¢i Thuchydides Athena’ya karsi ayaklanan Mitylenian’larin

mahwvi ile ilgilidir. Atina oy birligiyle bunlar1 idama gonderir; ama ertesi giin 6fke karar

4 Sloane, .555
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degistirecek kadar sogur. Boylece duygu dengeyi bozar. Bu iki duygu —6tke ve 1limlik-
birbirine kapsar ve Atinalilar kararlarin1 degistirir.

Bu iki goriis sonraki retorikl teorilerinde yine ortaya cikmistir. Ama pathos
hakkindaki en erken sistematik arastirma memnuniyet ve aci iizerine odaklanmistir.
Sonraki 2 yy. boyunca pathos psikoloji ve psikolojik teorilerin 1s1gindadir. Heraclit
(575-641 Hristiyan ¢agindan 6nce) kuru ve 1slagin, sicak ve sogugun dortlii dengesini
kullanarak c¢esitli duygular1 biitiinsel/maddi terimlerde gordii. Aci ve memnuniyeti
bunlarin dengelerinin zithgma yerlestirdi. Anaxagoras (Hiristiyan ¢cagindan once 500-
428) aci diisiincesinin viicudun herhangi bir uyarana karsi verdigi cevap oldugunu
ciinkii bedenin kendisine benzemeyen bir uyaranla iliski -6zellikle bu iliski siddetliyse-
icinde oldugunu soyler. Memnuniyetinse acinin eksilmesi ya da durmasiyla
belirlendigini ifade eder. Democritus (Hiristiyan ¢cagindan 6nce 460-370) viicutta ya da
duygularda asir1 uglarin bir ilimlilgi/uyumu olarak goériir. Onun bu goriisii daha sonra
Epikiirciiler tarafindan genisletilmistir. Daha 6nceki dort kat dengeye/kiyasa Hipokrat,
beden ve ruhu birlestirdigi “pneuma-ruh,can” ya da canli ruh fikrini ekledi. Pathos’un
retorikteki yeri hakkinda diisiinen bir diger kisi Chalcedon —eski Kadikdy-‘un
Tharsymachus’tur. O aglatan, harekete geciren konusmalarda, 6fkeyi artirmada ya da
eksiltmede inliidiir. Merhamete/acimaya Bakislar adli bir biitiin eser yazmistir.
Ogrenciler icin bir el kitab1 kalem almistir. Bu kitapla o, en fazla giice, bir konusmanin
basinda ve sonunda kullanilan duygusal basvurunun sahip oldugunu soyleyen kisi
olmustur. Gorgias (Hiristiyan cagindan dnce 483-376), Helen’e Ovgii’de bir teori 6ne
siirer. Ona gore Helen, Truva Savasi katliamindan sorumlu degildir; ¢iinkii Paris’in
sozleri onu kigkirtmis, adeta onun istegi disinda onu gasp etmistir. Konusmalar ilaclar
gibi olabilir-pharmaka-. Bu goriis 20. yy. ye kadar tekrar edilmistir. Bedenin iyi ya da
kotii olarak sozlerle gasp edilmesi, sikintiya, zevke, korkuya ya da cesarete sebeptir.
Dinleyeni savunmasiz birakma ve Helen iizerinde duygunun etkisi bir baska tecaviizdiir.
Bu son iki diisiiniir icin retor denetimde ve dinleyici ise pasif durumdadir. Duygularin
ne zaman ayaklandirllacagi ya da bastirilacagimm ve kendi kontrolleri disinda
dinleyicilere nasil ve ne zaman “ilaglar” saglanacagini retor belirler.

Platon (M.O 428-347) diyaloglarinda Tharsymachus ve Gorgias’1 teknikgilige

meyilli olarak tanitir ve onlarm teorilerini tiranlarla iliskilendirir. Bu diyaloglar siklikla
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retorik agidan bir ayiplama olarak okunmustur. Platon kurdugu ideal diinya icinde
Cumbhuriyet ve Yasalar diyaloglart ikna etmeye ve zorladiklar igin tam olarak
memnuniyet duyar. Soru, ikna etmek ve zorlamak icin ahléki otorite ve filozofik
anlayisa kimin sahip oldugudur. Nadiren birbirini tutan/istikrar gézeten diyaloglarinda
Platon daha genis bir pathos anlayisi i¢in etkin olan ahlaki anlayisi, otomatik
fiziksel/maddi cevaplarla/tepkilerle birlestirme yollar1 arar. Socrates Protogoras’ta
iyinin memnuniyet verici, kotiiniin ac1 verici ve korku ya da terér duygusunun
kotiiliigtin bir beklentisi oldugunu tartisir. Bu yilizden korkak kimse memnuniyeti
kacista bulur ¢iinkii o gercek kotiiniin/seytanin nerede yalan sdyledigini dogru bir
bicimde anlayamaz.

Platon’un oOzellikle Gorgias, Philebus, Timaeus basta olmak iizere biitiin
diyaloglarnda memnuniyet, ac1 ve pathos fikirleri, arzunun zihinsel ve fiziksel
cesitleriyle idrak arasindaki iligkiyi kesfeder. Platon insan ruhunu iice ayirir: nous-
anlayis mantik ve ruhun egemen oldugu bas, thumos-atesli tutkularin egemen oldugu
gogiis/ylirek/goniil, epithumetikos, fiziksel arzularin hakim oldugu diyaframin altinda
yer alan kisim. Onun bu iiclii ruh ayrim sonraki iki bin y1l boyunca pathos’a yaklasimda
goriilecektir.

Aristo (M.O. 384-322) en miitekamil pathos analizini getirmistir. “De Anima”-
Ruh Uzerine’ de pathos’a beden ve akli birlestiren genel psikolojinin 6zel bir dali olarak
bakar. “Retorik” adli eserinde pathos’u sdylemin {i¢ tirii (adli, siyasi ve
gosterimsel)icinde halk tartismalar1 agisindan diisiiniir. Aristo incelemesine “Retorik’te
pathos tizerine odaklanmis yazarlar elestirerek baglar. Ama onlarin pathos tanimlarini
onlarla aym goriisii paylastig1 icin elestirmez. Uciincii Kitabin sonunda o da pathos’un,
konusmanin kapanis boliimiinde yer almas1 gerektigini bunun biitiin konusma i¢inde yer
alan pathos’un bir 6zeti olmasi1 gerektigini soyler. Ethos ve logos’un pathos’la nasil
birlestigini inceler. Ozellikle enthymeme olarak adlandirdigi tartisma icin eksikligi
inceler. Aristo “Retorik”’te iki yolla pathos’u tartisir. “Retorik”in Birinci Kitabinda aci
ve zevk kavramlar bu iki yol i¢in merkezdir. Onun 6nermesi/postulasi, zevk, ruhun ani
ve algilanabilir bir hareketidir ve ruh kendi dogal haline geri doner; oysa acida durum
bunun ziddidir. Kétiilitk/giinah i¢in bir giidiilenme olarak diisiiniilen bu memnuniyet ve

sikint1 verici arzular ve keyifler/haller icin Aristo’nun terimi pathos’tur. Bu arzular ve
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haller 6zel yollarla insan1 harekete yonlendirir. Karar vermek i¢in bir motivasyon olarak
diigiiniilen pathos’ta sikintilar ve zevk “onlarin” fikirlerini degistirmek konusuna
egilimlidir.

Adli retorikte, kisi 6nceden tasarlanmis sebep ya da pathos olmasa da se¢mis
oldugu hareketlerinden sorumlu tutulur. Bu hareketler o anin sicakligi icinde (thumos ya
da orge) ya da istek dis1 olarak (epithumia) yapilmis olabilir. Bu arzular hicbir seklide
onceden bir tasarlama icermezken bir inanca bagl olabilir: Birincisi, gercekte eksik/yok
olan sey algilanmis olabilir ve ikincisi, vasitalar gercekte dyle olacak olan eksikligi ya
da yoklugu tatmin etmek i¢in sunmustur. Bir kisi a¢ degilken a¢ oldugunu diisiinebilir
ya da aghigim tatmin edecek belli bir yemek diisiinebilir ve o yemegi isteyebilir. Benzer
sekilde fiziksel ya da zihinsel arzular bir kisinin bagkalarindan duyduklarim
benimsemesiyle ya da hafizasinda ya da o anda olusan bir goriintiiyli (phantasia), bir
umut ya da bir beklentiyi kabul ederek olusturdugu inanglarina dayanir. Arzular sadece
bazi konumlarda var olur. Aristo, bircok sosyal durumu ztliklardan faydalanarak
listeler. Ornegin aym1 seyler memnuniyet verici olabilir; sporda ya da asina arkadaslarla
ama degisim de memnuniyet verebilir; ¢iinkii aynilik sikicidir. Aristo burada pathos igin
bir konunun diger yoniinii belirtecek olan onciiller olarak gorebilecegimiz bir konu
deposu olusturur. Bu depoyu, adli retorikte pathos’u kesfederken Aristo’nun niyetleri
olarak duyurur. Bu yiizden pathos Aristo’nun enthymeme’leri igin esastir.

“Retorik”in Ikinci Kitabinda Aristo, karar vermek igin bir giidii olarak pathos’u
tartisir. Ciinkil insan suglularin act m1 yoksa zevk mi duyduklarina bakarak karar verir.
Birbirinin zidd1 ¢iftlerden olusan 16 grup pathe belirler. Ayn1 zamanda adli arzularin bir
fikrin degismesi i¢in giidiiler olarak hizmet ettigini de belirtir. Burada aslinda o her iki
durumda da o6fkeyi tartisir. Burada pathos, memnuniyet ya da acinin ne getirebilecegi
hakkinda diisiince iirtinii olmayan inanglara dayanir. Bu yiizden bir phantasia en yakin
cevap olacaktir. Peki memnuniyet ve aci/sikint1 nasil sahsi birer pathe olarak ziddiyla
eslesir? Ofkenin zidd1 ilimliliktir; ¢iinkii 1limlilik 6fkenin acisinin kiigiilmesi ya da yok
olmasidir. Hareket acinin seviyesinin daha biiyiikten daha kiiciige dogru memnuniyet
olarak belirlenmesidir.

1.a. 6fke birinin hak etmedigi hakaretten dolay1 sikintisi

1.b. limhilik Ofkenin acisinin yok olmast
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2.a. dostluk baskas1 i¢in kazanilan faydalarin ortaya c¢ikmasindan

dolay1 memnuniyet

2.b. kin dostlugun zevkinin yok olmasi

3.a. korku bizzat kendine yakinda olacak kotiilitkten dolayi sikinti

3.b. giiven korku sikintisinin gegmesi

4.a. utang serefsizligin goriinmesi sikintisi

4.b. utanmazlik utanma sikintisinin yok olmasi

5.a. minnettarlik kayirmalarin kabuliinden dogan memnuniyet

5.b. nankorlitk minnettarlifin memnuniyetinin yok olmasi

6.a. merhamet diger insanlarin hak etmedigi kotii talihlerinden dogan
sikinti

6.b. kizginlik (haksizliga 6fke) diger insanlarin hak etmedikleri 1iyi

talihlerinden dogan sikinti
7.a. tatmin olma diger insanlarin hak ettikleri kotii talihten dolayr memnun
olma
7.b. kiskanma diger insanlarin hak ettikleri iyi talihten dogan sikinti
8.a. rekabet cok istedigimiz odiillerin eksikliginden dogan sikinti
8.b. kiiclimseme rekabet sikintisinin yok olmasi

Bu opozisyonlarin hepsi tam olarak birbirlerinin ziddi1 olmasalar da bir konunun
iki yonii hakkinda enhtymeme’ler insa etmeye yardimci olur. Ciftler karsilikli olarak
birbirini kapsar. Boylece bir duygu digerini de Oniine katar, birbirlerine olan bu
bagliliklartyla bir duygu digerine dogru esneyebilir, 6fkenin kine yonelmesi gibi. Sonug
olarak pathos, retora karar etkilemek icin oldukca biiyiik bir tartisilacak konu deposu
saglar.

Sahsi pathe inang iizerine kurulu oldugundan sebepleri inang icin degistirmek
miimkiindiir. Sonra dinleyici bir duygudan digerine hareket ettirilebilir. Aristo’ya gore
retorun gorevi bir inancin temelini olusturan ama diisiince iiriinii olmayan unsurlar igin
bir diisiince/yansima olusturmaktir. Bunlar degistirilebildigi takdirde belki dinleyicilerin
duygular da ilk kararlar da degistirilebilecektir.

Aristo Retorik’in ikinci kitabinda ethos’u ii¢ seyin olusturdugunu soyler:

Akil/sezi/sagduyu, fazilet, dinleyiciye karsi iyi niyet. Bunlardan sonuncusu, agikca
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pathos bakimindan tanimlanir. Ciinkii dinleyiciye retorun yetenegi nasil memnuniyet
duyulacagini ya da acinin hafifletilecegini gosterir.

Roma retorigi ile Atina retorigindeki pathos anlayiglarinin ortak yani her
ikisinde de duygusal bagvuruda teatral anlayis geleneginin olmasidir. Her tiirde teatral
gosteriler icin patetik asirilik Roma zevki tarafindan tesvik edilirdi. Cenaze toreni
hitabetleri bile heykeller, portreler, semboller ve yas tutan kimselerin gecidinden
olusurdu. Erken Latin soylevleri, asir1 iislap teknikleri, islenmis bir dil kullanma sevgisi
gosterir. Roma’dan siirgiin edilmis olan profesyonel retorlardan Cato’nun yazilar1 bile
hep seslerin tekrar1 ve ifade edilen fikirleri yogunlastirmak amaciyla bol bol 6rneklerle
sekillenir. Bu yiizden Roma sdylevini, Helenistik iislp teorilerinin ithalinden de once,
bu isliip zevki ve patetik yogunlastirma insa eder. Anonim olan “Rhetorica Ad
Herrennium”da mecazlarin ve figiirlerin gercek konu tartismasinin gosterdigine gore
patetik vurgu ile islenmis dil kullanim1 baskindir.

Buna ragmen erken yiizyillarda daha kuramsal yazilar da vardir. El kitaplan
daha formule edilmis, recete tarzi kitaplardir. “Ad Herennium” retorun hem agilista hem
de kapamista kendi yetersizligine, yalmizligina, ihtiyacina ve kotii talihine merhamet
etmeye caligmasi ve ikinci olarak diismanina olan biitiin kiigiimseyici sozleri ve kinini
yigmasi gerektiginden bahseder.

Roma’nmn en onde gelen politikacis1 ve retoru olan Cicero (M.O. 106-43)
pathos hakkindaki teorisi sistematik olmaktan daha ¢ok pratikti. Pathos, onun en olgun
eseri olan “De Oratore”de dinleyiciyle ilgili bir sey olarak ortaya ¢ikmaktadir. Retor
baslangi¢gta amacinin/sebebinin patetik bir bagvuruya uygun olup olmadigina karar verir
sonra yargicin duygusal egilimini inceler. Ardindan ya varolan duygulan genisletir ya
da olmayan duygulan arastirir. Cigero’nun duygulart ruhun “karisikligi/rahatsizligi-
animi perturbationes”dir. Retorun, ethos ve logos’tan daha c¢ok pathos’ta bulunan
retorigin  giiciinii  gerceklestirebilmesi icin ruhun biitiin hareketlerini anlamasi
gerekmektedir. Cicero’da duygular nefret etmek,- takdir etmek, kotii niyet -iyi niyet,
korku/endige- iimit, eglendirici- sikici, merhamet- cezalandirma karsit ikilileriyle
sinirlandinlmistir. Bu liste sahsi duygulan tartistiginda ask, 6fke, hiddet, kot niyet ve
diisman, merhamet, umut, eglence, korku ve kizginlik seklinde degisir. Aslinda

Aristo’nun vasitasiyla olusturulan bu listeler giiniimiize kadar kullanilmistir. Ancak bu
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listelerde Aristo’nun pathesi zevk ve actya Cigero pek ilgi gostermemistir. ikisinin ortak
yonii, duygularin inanglara dayanmasi ve retorun bu inanclar degistirebilecegi
anlayisidir. Dinleyiciye fayda saglayan aksiyonlar dinleyicinin hosuna giderken onu
perisan edebilir ya da en azindan bir fayda saglayamadigi konular dinleyiciyi
sogutabilir, nefret ettirebilir. Konu, genisletme yontemleri ve dilin kullanimiyla
basariyla tamamlanacaktir.

Cicero’nun retoru, en basta dinleyiciye hissettirmek istedigi duyguyu kendisi
hissetmelidir. Onun hissetmedigi bir duyguyu dinleyicinin hissetmesini beklemek
mantiksizdir. Retor burada hissetmis gibi yapabilir ama bu ¢ok da kolay degildir. Duygu
dinleyiciden ©Once retoru yakalar. Retor bu durumu kendi sozciikleriyle dinleyiciye
yansitir. Burada agikca bellidir ki, retor kendi inanmadigi bir sebebi tartisir.
Uygunsuz/hak etmeyen bir miivekkilin adina da tartissa, duyguyu ortaya ¢ikarmak i¢in
miivekkilinin onun arkadasi oldugunu ve yabancilar i¢in de soylu biri oldugunu
gostermek zorundadir. Bu durum gosterigli bir basarima sebep olur ciinkii burada
retorun kendi pathos’u ve teatralligi olayin degeriyle birlikte karara baglanacaktir.

“De Oratore’de pathos ve ethos arasinda bir karsiliklilik vardir. Dinleyicinin
duyguyu hissetmesini saglayan pathos, idrak/sezisle onaylanir. Onu once giivenilir olan
retor hisseder ama aym zamanda retorun giivenilirligini de bu idrak/sezis kurar. O
idrak/sezis retorun pathosu hissetme yetenegidir. Kisacasi burada pathos ve ethos
ayrimi birbirine karigsmistir diyebiliriz. Cicero, ad1 gecen eserinde bir retora dgretme-
docere; birlestirme, uzlastirma, dostlugunu kazanma- conciliare ve harekete gecirme-
movere olarak lic gorev belirler. Yani dinleyiciye bilgi vermek, onun dostlugunu
kazanmak ve onun duygularin1 ayaklandirmak. Ama bunlarn icerisinde ozellikle
ikincisi Roma metinlerinde daha oncelikli 6nem tasiyordu. Ikinci incelemesi olan
Orator’u yazdiginda bu tasnifi su sekilde degistirdi: ispat etmek/saptamak/onaylamak-
probare, biiyiilemek/ eglendirmek-delectare, ikna etmek/caydirmak- flectere .Yani,
dinleyiciye ispatlamak, onlari memnun etmek ve onurlu muzafferane bir edayla
siipiirmek. Bunlardan ikincisi, olgun ve yorgun Romali dinleyiciyi biitiin ilgisini
ayaklandirarak biiyiilemeyi ya da bastan ¢ikarmayi amagclar. Bu iki tasnifte de pathos’un

ethos’tan ayrilmasi zordur. Bu formulasyonlarda en ¢arpici durum belki de movere ve
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flectere arasindadir. Baglangigcta sadece dinleyicinin duygularim hareket ettirmek
isterken sonrasinda dinleyiciyi tamamen kimildatmak s6z konusudur.

Egitmen Quintilianus (M.O. 35-100) “Instutio Oratoria” da biitiin duygulari
ikiye ayirir. Grek terimi pathos’u kullanarak ruhun siddetli rahatsizliklarini tasvir
ederken, ethos’u kullanarak iyi niyeti icine alan kibar duygulart tasvir eder.
Quintilianus, Cicero’nun erken dénem fikirlerini detayli bigcimde isler ve bunlara bir
retorun bir duyguyu nasil hissedebilecegini aciklayan bir siireci ekler. Beden bir
phantasia ya da vision-hayal/imgelem’i kabul etme yetenegine sahiptir. Bu hayal
kendisini kuvvetle hissettirir. Retor detaylar1 olusturmak icin bu gOriintiiyi
hatirlayabilir. Onun ve dinleyicilerin hissetmesini saglar. Bu detaylar orijinal olayin
goriintisiindedir. Quintilian bu konuda kendisinin konusurken aglayacak, rengi atacak
kadar basarili oldugunu iddia eder. Bu phantasia Oriisii Aristonunkinden c¢ok
Ciceronunkine yakindir.

Roma pathos lugatcesi Stoic pathos lugatgesidir. Bu s6z varligi Roma’nn sosyal
hayatin1 da yansitan pathos hakkinda diigiinme yollarin1 gosterir. Cicero’ya gore
Stoacilik, akla dair ve akil dis1 arasindaki ayrimi, biitiin dogay1 birlestiren bir logos
varsayarak ortadan kaldiran bir goriistiir. Ve insan zekasinin da bu logos’u anladigini
diisiiniir. Bu logos anlayisiyla uyum icinde olan muhakeme dogayla da uyum saglar.
Ama yanlislar olabilir. Dogru mantik ve dogayla zit olan yanlis fikirler ise pathe diye
adlandirilir. Bunlar saglikli akildan uzaktir, ruhu siddete sevk eder ve karar vermeye
engel olur. Bu yiizden stoik bilge kendi hayatinda bu pathe’leri, apathetic-duygusuz/
sinirli/ soguk olmamak icin azaltmaya calisir. Bu sahsi bir pathos anlayisidir. Cigero ve
Quintilian bu anlayisi, halk konusmasina uymadig icin kabul etmezler. Fakat karan
etkiledigine katilirlar. Cigero’nun daha sonraki incelemelerinde kullandig1 lugatceyi
Stoacilar da kullanmistir: Pathos bir ruhun bir diizensizligi/karmasasi- perturbatio’dur.
Hatta bir hastalik-morbus’tur. Ama daima dogru mantiga ve dogaya zit bir hareket-
commotio ve motus’tur. Ihtiras-appetitus’tur. Bu diizensizlikleri bir kisi 6zel hayatinda
kontrol edebilir ama sosyal hayatta da bir retor bu konuda diger kisiler iizerinde epey

etkili olabilir.
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Pathos’a ornek retorik analizi

Sekspir’in oyununda Antony, kalabaliga Sezar’in katlinden sonra soylev veriyor,
merhametlerinden faydalanarak onlart suikastciya karst kiskirtmaya yoneltiyor.
Sezar’in bicak yaralarinin her birine dikkat cekerek bunu yapar ve bu patetik bagvuruyu
hepsinden daha zalim olan Brutiis’iin, dostluga yaptigi hiyanet imalariyla birlestirip
canli tasvirlerle tamamlar.

C. ETHOS- GUVENILIRLIK

Konugmaci ya da yazarin, oOzellikle soylemi ya da konugmasi sayesinde
olusturdugu ikna edici karakteri goriintisii olarak adlandirilir. Aristo bu karakter
sahibinin, hem konusu hakkinda bilgili hem de yardimsever goriinmesi gerektigini iddia
eder. Cigero’ya gore, klasik sOylemde bir konugmanin bas kismi (mukaddime ya da
girisi) konugmacinin giivenilirligini saglamak, kurmak, tanitmak i¢in kullanilan bir

boliimdiir. >

Baslangu;tan51 beri klasik retorik, konusmacinin insan karakterini cesitli
yonleriyle ve tiim karmasikligiyla bilerek ikna edebilmesi fikrine ya da yetenegine
dayanir. Bu bilgi sayesinde konusmaci tezlerini sekillendirir ve kendisi icin iyi bir imaj
olusturur. Tarihte bir¢ok retorik teori, 6zellikle de akil, irade-arzu, duygular arasindaki
iliskiye bagli olarak insan ruhunun dogasindan ortaya ¢ikmistir. Birgok temel klasik
teori, dinleyicinin on yargilar, degerler ve goriislerden olusan bir kiiltiiriin ve siifin
etkisi altinda oldugunu kabul eder. Kisaca tarihi retorigin bir¢ok versiyonu, &nceki
“insan teorisi” nden, bugiinkii deyisle sdylersek ideolojiden dogmustur. Bu ideoloji de
insan psikolojisi ve sosyal iligkiler hakkinda bir grup varsayimdir. Aslinda ethos, retorik
tarihi icinde bazen birbirine zit da olabilen ¢esitli anlamlar icermistir. Ornegin Grek
ethos anlayisi- Lysias ve Aristo’da oldugu gibi- Roma retorik anlayisindan bariz bir
sekilde farklidir. Aymi sekilde Ronesans, modern ¢ag ve postmodern c¢ag ethos
anlayislart farkli olmustur. Ciinkii insan psikolojisi antikiteden bugiine siirekli

degismektedir.

°% http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
5! Sloane, ss. 263-265
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Grek ethos anlayis1 icin retorik tarihcileri, gelisen ethopoiea teknikleri
sayesinde, bir konusmayla insan karakterinin tasvir edilebilece§ine inandilar. Atina
mahkemeleri kisileri yasal bir yardimci -avukat gibi- olmadan, kendi adlarina
konusmalari icin zorlardi. Insanlar bu sebeple bir 6gretmenden ya da bir el kitabindan
ikna etme konusunda talimat /ders alirlardi. Ya da logograflardan, konusma
yazarlarindan konugma satin alirlar, bunlar1 ezberler ve soylerlerdi. Lysias’in sohreti bir
logograf olarak ikna etmedeki ustalifina dayaliydi. O, miisterisinin sartlarina,

karakterine, yasamina uygun konusmalar yazardi.

Platon, ozellikle “Phaedrus” diyalogunda sofistleri ve Lysias’1 elestirir.
Socrates’in agzindan ethopoiea’nin ve ghostwriting/ baskasimin adina yazmanin, ve
yazma isinin ahlak anlayisini sorgular. Ona gore dramatik bir kostiimiin goriiniisiinden

¢ok aktoriin yiizii/maskesi, genigleyen sesi ve yiiz ifadesi daha iyi bir ifade aracidir.

Platon ethos’u retorikle ilgili olarak kullanmaz. Ogrencisi Aristo tarafindan
kullanilmaya baslamir. Eger “dogru retorik” Platon’un tamimladigi gibi, ruhun
dogrulugunu anyor ve ifade ediyorsa ethos, dil, karakter ve dogruluk arasindaki deruni
ahengi tasvir eder: Platonik tarzda ethos, bireyde somutlasan dil ve dogrulugun
bulustugu yeri belirler. Onun ethos tamimi ahlaki temellere dayanir. O kadar ki
uygulama olarak konugma ve konusmacinin/temsilcinin teolojik olarak ayrilamaz. Ona
gore dogruluk bireyde somutlagsmalidir. Bir insanin dili bu dogrulugu ifade etmelidir.
Bu sebeple retorik psychgogia olur. “Phaedrus™ un agzindan Socrates’in dedigi gibi
“eger bilimsel bir nutuk verilecekse, konusmanizin nesnesinin gercek ve dogru dogasini
insanlara gosterelim.” Ona gore bir retor, nutugun tiplerini, ruhun tiplerini, ruhu
etkilemenin cesitli yollarini; her ruha uygun konugsma cesitlerini onererek ve hangi
konusmalarda  inancin,  hangilerinde = kuskunun  yaratilacagimi = gostererek
siniflandirabilmelidir. Onun retorik anlayisinin temelinde ruh tiplerinin- eide psyches’in
oturdugunu sdyleyebiliriz. Aym1 diyalogun daha sonraki pasajlarinda Socrates, ruh
tiplerinin her birinin dogasina uygun olarak siralama ve diizenlemeden bahseder. “renkli

A9

bir ruha renkli bir iisliip, basit ruha basit iisliip” Ancak bu iistii kapali bir ayrimdir.

Platon’un sofistlere saldirisna sonraki teorisyenler cevap verir. Isokrates,

Antidosis’te paideia boyunca teminat i¢cin konugmacinin ahliki karakterini arar.

120



Isokrates, bozulmus dogada diiriistliik ve adaleti nakledecek bir sanat olmadigin1 ama
yine de iyi konusma hirsinin birini daha iyi ya da degerli yapabilecegini soyler. Retor,
gipta etmek icin soylu modeller arayacak ve onlarin duygularim1 sadece konusmay1
hazirlama asamasinda degil, hayatindaki biitiin uygulamalarda hissedecektir. Insanlari

ikna etmek isteyen insan bu karakter meselesine kayitsiz kalmayacaktir.

Alexandrum Retorigi ve Ad Herennium’da, ethos konusmanin basinda yer alir
ve amag izleyicinin iyi niyetini kazanmaktir. Bundan daha az olarak da iisliba etki
eder. Ad1 gecen el kitaplar sikici bir konugmayr canlandirmak icin pathos’a ya da
duygusal bagvuruya meyleder. Oysa Aristo ethos’u icat i¢in bir bakis, bir kap1 olarak ele
alir. Bu yilizden de ikna etme yollarim birer icat/kesif olarak vurgular: “Bir konusma
bize konusan kisinin inantlacak biri oldugunu diisiindiiriiyorsa konusan kisisel
karakteriyle bizi inandirmis demektir. Iyi insanlara, otekilerden daha fazla ve kolay
inamiriz.  Yazarin sahip oldugu karakterin en etkili inandirma yolu oldugunu
soyleyebiliriz.” Sonrasinda Aristo ethos’u diger iki basvuruyla birlestirerek inandirma

yollarin1 tamamlar.

“Insamin hayati onun sozciiklerinden daha etkilidir.” Fikrine kars1 dikkati bir
noktaya ceker. Konugsmacinin karakterini izleyici nasil bilecektir? Ciinkdi, izleyici i¢in
hi¢ bilinmeyen biri de olabilir. Konusmaci, izleyiciyi ikna etmek ve icin biitiin delilleri
ortaya dokmelidir, siiphesiz. Izleyici, konusmacimin giivenilirligine inanmalidir. Ciinkii
retorik, asla kesinlikle ulagilamayan ya da en azindan kolaylikla ulasilamayan seylerle
ilgilidir. Bu sebeple Aristo, izleyicinin konugmact ne sodylityorsa dogrudur seklindeki
kanaatini ethos’un temel amaci olarak ele alir. Bir bakima ethos, konugmaciy1 giivenilir
kisi olarak sunan bir konugmanin temel unsurudur. Fakat ayni1 zamanda siyasi ve adli
soylevlerde o©zel izleyicilerin egilimlerini de hesaba katmak onlara yer vermek
gerektigini belirtir.

Aristo’ya gore biz konusmanin dogruluguna mantiksal sebeplerden daha cok su
ic seyle inaniriz: uygulanabilir bilgelik/akillilik, iyi niyet ve erdem. Aristo, Platon’un
“scientific psychagogia” sia cevap olarak karakter tiplerini de tartisir. Retorik sahsi

ruha dayandigi icin bir “ruh tipleri” ¢aligmasidir. Platon’a gore ruh dinsel bir unsurken
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Aristo’nun “grup psikolojisi” ruhun sirrini, psikolojik siiregle ve sosyolojik ya da

ideolojik baskilar dizisinin konusu/6znesi haline getirmesiyle ¢ozer.

Aristo’nun varmak istedigi nokta insan dogasmin bilinebilecegini, bir tipler
dizisine indirgenebilecegini hatta sdylem sayesinde miidahale edilebilecegini

gostermektir.

Kaynaklara baktigimizda Aristo’nun Oliimiinden sonra Cicero’nun “De
Oratore”’sine kadar ethos’tan bahsedilmedigni goriiriiz.. Bu siire yaklasik olarak 270
yildir. “De Oratore” ile Cigero Aristo’nun golgesinde ethos’tan bahseder. Bilinen ii¢
basvuruyu yeni bir terminoloji ile, probare/docere,  conciliare/delectare,
movere/flectere olarak ifade eder. Aslinda onun ethos anlayis1 Aristo’nun savundugu
gibi, giivenilirlige hizmet etmez. Onun anlayis1 ‘“hafifletilmis pathos” gibi de

diisiiniilebilir.

Quintilian ise Cicero’nun anlayisin1 daha da gelistirip 6zel bir konuma getirdi.
Pathos’u daha siddetli ve ethos’u durgun ve kibar duygularla esitler ve “Institutio
Oratoria”da ethos’tan ahlaki karakterin ifsas1 olarak bahseder. Onun ethos ideali sudur:
“vir bonus dicendi peritus” (iyi insan konusmada ustadir) Bu Isokrates’in “konusmaci

ethos 'un biitiin formlarinda iyi ve nazik karakterli olmalidir.” fikrine yakindir.

Sonug¢ olarak orator kendi duygularinin farkinda olmali bunlar1 seyircisine
aktarmalidir. Eger bunu samimiyetle yaparsa hikimin kafasinda yaratmak istedigi

duyguyu yaratacaktir.

Ethos’a ornek analiz

Cicero konusmasinda sair Archias’i savunuyor. Konugmasina Roma’da iinlii
olmast sebebiyle kendi bilirkisi raporuna gondermelerle baslar. Tevazu eksikligi
olmakla beraber bu taktik hala onun ethos’unda kuruludur; ciinkii dinleyici Cigero’nun
amme hizmetinin ona kesin bir konusma hakki verdigini onaylamaya zorlar. Aslinda
onun biitiin konusmast edebiyatin ethosunun itibarint artirmak igin bir tesebbiistiir,
biiyiik olciide Cicero’nun kendisini halk karakteriyle birlestirmesiyle tamamlanmus,

kurulmustur.
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C. RETORIGIN KURALLARI

Retorik, bir sanat olarak 5 biiyiik kategoriye ya da kanuna ayrilir:

1. icatetme

2. diizenleme

3. uslap

4. bellek

5. soyleyis tarzi

Bu kategoriler metnin hem ¢6ziimleme hem de dogus amaclarina hizmet eder.
Boylece; soylemin kritigi icin bir kalip saglar (ve 6zellikle soylevler) ve retorikal egitim
icin bir numune verirler. Retorik acisindan yapilan bilimsel incelemeler, tezler yiizyillar
boyunca bu 5 kategori 1s18inda kurulmustur; ancak, bellek ve sdyleyis tarz1 daha az
dikkat ¢ekmistir. Retorik diger bir eski disiplin diyalektikle, diizenleme ve icat etme
O0grenimini paylasir. Bu disiplinler rekabet ettiginde retorigin bazen tek basina iisliba
indirildigi olmustur. Retorige bagli pedagojide retorigin 5 kanunu dikkat alanlarini
tasvir etse de bu sadece retorik disiplini i¢in egitimsel bir kalip olarak alinmamalidir.
Bilimsel incelemeler aynm1 zamanda bazi retorikle ilgili yetenegin kaynaklarim ya da
koklerini de tartisir ve retorikle ilgili egzersizlerin 6zel cesitleri dilbilimsel hiineri

ilerletme amacindadir.
ORNEK

Martin Luther King bir riiya gordiigiinii iddia eden ilk kisi degildi. Ornegin,
Clayborn Carson ve Keith D. Miller’in de gosterdigi gibi vatandaslik haklart liderlerin
en iinlii konusmalart olarak onlart digerlerininkinden daha onemli hdle getirmistir.
Eger King bu noktada ozne konuyu icat etmek icin sagduyulu olmasaydi, ¢ok farkl
kitlelerden dinleyicileri icin uygun bir iisliipta kendi soyleyis tarzi ve diizenlemeleriyle
giivenilir olacakn. King hem Washington D.C. de hem de TV karsisinda biiyiik bir
kalabaliga konusarak bizi kiiltiirel benliginin dibinde yatan siradanliga ¢ekti, siiriikledi
ve bunu oyle ciddi dengeli bir karizmayla yapti ki onun sozciikleri hatirlanmaya deger

ve hepsinin iistiinde oldu.
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A. ICAT ETME- INVENTIO- INVENTION

fcat etme, soyleyecek bir sey bulmakla ilgilidir. Adi Latince’de
bulmak/kesfetmek/rast  gelmek/kurmak/tertip etmek anlamindaki invenire’den
Grekce’deki heuresis’ten gelir ve stasis’le ilgili. Uzerinde konusulacak temel sorun ve
bu sorunu kanitlamak ya da ciiriitmek i¢in kullanilacak uygun kanitlarin bulunmasidir.
Bizde bir¢ok kaynakta soyle bir deginilen bu konu daha ¢ok icat etmek olarak ele
almmis ve terimin asil manasi tam oturtulamamistir. Terimi Tiirk¢e’ye cevirirken
yukarida yazdigimiz anlamlarindan ‘“kesfetmek” ve “tertip etmek” almamiz en
dogrusudur. Zira buradaki icat, olmayan bir seyi var kilmak manasinda degil; zaten var
olam fark etmek ve diizene sokarak ifade edebilmek anlamindadir. Bunun yolu ise
diisiince sisteminin belli yaygin kategorilerini kullanmaktan gecer. Bu yaygin sozler ya
da genel konular (places: Grekge’de topoi) icat etme konular1 olarak adlandirilir. Bunlar
ornegin, sebep ve sonucu, mukayeseyi ve dagmik iliskileri icerirler. Icat etme, retorikal
basvurulardan logosla ilgilidir. Bir hatibin nasil sdylemek istediginden ¢ok ne soylemek
istedigine yonelir. Icat etme retorigin tartismaci, ikna edici 6ziinii tasvir eder. Aristo
gercekte retorigi evvela icat etme olarak belitler: “fkna etmenin en kullanish
anlamlarini/ifade etmeyolunu kesfetme”. Goriildiigii gibi buradaki icat daha ¢ok bir
kesiftir. Bir kavram olarak zaten var olan bir konunun kesfi ve islenmek iizere
secilmesidir. Bu sebeple iizerinde durulan konuya “6zne-konu” denmesi yerindedir. Bu
bulma siireci kisminda sekillenen sfasis onemli bir islemdi. Stasis, Latince durus,
vaziyet, konum anlaminda status ya da bir tartigmada asil sorun, sorunun 6zii anlamina
gelen constitutio terimleriyle karsilanir. Bir retorun belli bir tartismada merkezl konuyu
belirlemesini ve tartisma ic¢in uygun tezlerin bulmasini saglayan ve kendisi de icat
etmenin merkezinde yer alan bir teoriydi. Yani stasis icat etme siirecinde retorun
konuyu nasil isleyecegini goOsteren bir tiir regeteydi diyebiliriz. Hermogoras’in
(M.0.150)  stasis konusundaki temel semasi, oncelikle mahkemede su¢ ya da
suclamayla savunmanin ¢atismasindan dogmustu. Davacinin ya da sikayet¢inin iddiasi
(Grekge kataphasis, Latince affirmatio/assertion ya da intentio) suglamanin ya da itham

etmenin (Grekge aition, Latince litis causativum ya da ratio) temelini belirleyebilirdi.
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Daha sonra Hermagoras savunma icin her birini adlandirarak cesitli yollar onerir. Bu

e _— . 52
mesele Hermogoras’a gore dort agsamada ¢oziimlenir

1.Stokhosmos (status coniecturalis-conjectural): Varsayimsal asama. Olayin
olup olmadigi, olursa sonucunun ne olacagiyla ilgilidir.

2 .Horos (definitiva ya da proprietas-definitional): Tamimsal asama. Olayin
varlig1 kabul edilip tanimlanmaya caligilir.

3. Poiotes (generalis ya da qualitas-qualitative): Niteliksel asama. Olayin
niteligini arastirir. Olay yasalarla mi1, 6zel davalara iliskin hukuk kurallariyla
m1 ¢oziilmeli onu aragtirir.

4. Metalepsis (translativa ya da translatio-translative) Bir bagka olgu
durumunu s6z konusu yapma. Sug, eylem biitiiniiyle davaliya m1 aittir, bunu
arastirir.

Cicero ise bununla ilgilenmez sunlar1 sorar: Olay oldu mu? Tanimi ne tiir bir
tanima olmali1? Olayin niteligi nedir? Bunlarin diginda Hermagoras’in semasi 4 yasal
yorum konusunun taslagini da cizer ve bunlar stasis’ten c¢ok zetameta® olarak
adlandirir. Bunlar1 daha sonra Latin geleneginde 4 rasyonel stasis’e paralel 4 yasal
status olarak da goriiriz. Bunlardan ilki yasal bir kuralin (Grekgce kata rheton kai
hupexaries Latince scriptum et voluntas) amaci ile yazi arasindaki iliskiye aittir. Tkincisi
tekzipleyici, celiskili (Grekce antinomia, Latince leges contrariae) yasalarla ilgilidir.
Uciinciisii belirsiz durumlarla ilgilidir. (Grekge amphibolia, Latince ambiguum) Ve
sonuncusu analojiye odaklanmistir. (Grekce syllogismus, Latince raticonatio) Cicero’ya
gore, konugsmact uygub tezler bulabilmek icin dogal zekdya, yontem ya da sanata,
dayanmali ve gayret etmeliydi. Uygun tartismalar bulmakta bariz bir bicimde, dogal,
sezgisel duyular1 olan konusmacilar biiyiik bir avantaja sahiptiler. Fakat benzeri
yetenekten yoksun olunmasi durumunda, konusmaci tezlerini bulabilmek icin bazi
sistemlerden yardim istemek durumundaydi. Bu anlamda Inventio tez bulabilmek i¢in

kullanilan bir sistem ya da metottu.

>* Kennedy, $5.98-99
53 Sloane, s. 742
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Helenistik donem yazarlarinda wusul konusunun (translatio) analitik
(coztimsel/tahlili) olarak ayn bir kategori gibi, bertaraf edildigini goriiriiz. Bunun
sonunda biitiin sOylev tiirleri i¢in sadece 3 stasis tiirii (status generales) kaldigim
goriiriiz: varsayim, belirleme ve nitelik. Quintilian bu fikri biitiin sOylev tiirlerine
uygulamak icin 1srar eder. Bu goriisiiniin dogrulugunu da, bunu siyasi tiir sdyleve
uygulayarak nasil uygun oldugunu ispata calisir. Sonrakiler ise 6zellikle adli retorigin
uygulamalariyla daha c¢ok ilgilendiler. Yazarlar yasal retorigi jiiriye birakarak
mahkemelerden okullara cekildiler. Bu yasal uzmanlar ise aslinda stasis teorisinin
unsurlarin1 kullandilar. Ozellikle status legals- yasal stasisle ilgili bazi yoruma dayali
tartismalarda, hakli c¢ikarma cabalarinda ve sebep-mazeret gosterirken stasis’ten
faydalandilar

Bu stasis ve zetameta anlayisi Aristo’nun retoriginde de vardir. O, kitabinda
iddia edilen bir eylemin kabuliinden bir olayin yasal karakterizasyonuna kadar tartisir ve
bu baglamda tanimlamanin énemini vurgular. Ayrica Aristo yazili olmayan yasalarin ve
adalet anlayisinin (hakkaniyet) tam olarak biitiin durumlan karsilamaya yetmeyen yazili
yasayl tamamladigim1 ya da diizelttigini belirtir. Bunu agiklarken de yorumlamaya
dayali tartismanin ya da tezin temelini de saglar. Aristo konusmaci i¢in iknanin
unsurlarinin (mean) ya da tezlerinin iki tipi oldugunu belirtmistir. Her seyden Once
iknanin sanatsal olmayan (non-artistic) ya da teknik olmayan (non-technical)
yontemleri vardir (Grekge terimi atec’* hnoi pisteis dir.). Iknamin bu tarzlari (mode)
gercekten de retorigin sanatsal parcalarindan birisi degildi; onlar sanatin disindan
gelmisti. Konusmaci bunlart icat etmek zorunda degildi, sadece onlari kullanmak
zorundaydi. Davanin temel sorunun belirlemenin disinda diger bir sorun davanin
kanitlanmasina ya da ¢iiriitiilmesine iliskin kanitlarin bulunmasi gerektigiydi. Aristo beg
adet sanatsal olmayan ispat/kanit tamimlamistir: yasalar, sahitler, sozlesmeler,
iskenceler, yeminler. Aristocu mantikla kanitlar ikiye ayrilir:

1.Pisteis entekhnoi: yapay olmayan kanitlar
2.Pisteis atekhnoi: yapay kanitlar. Bunlar konusmacimin kendisine giivenilmesini
saglamasiyla olusan ethos; dinleyicilerin ruh durumlarini etkileyerek degistirebilmeye

yarayan pathos ve mantiksal yolla kanmitlama anlaminda logos’tur. Logos da kendi

54 Corbett, Connors, s. 17-18
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icinde Onciilii olasili dogru olan kiyas anlaminda enthymeme ile tarihsel ornekler
anlaminda paradeigma-exemplum ya da dediiksiyondur.

Anlasilan odur ki, mahkemede bir vakay1r savunan avukat en fazla bu kanitlari
kullanmaktadir ancak, politikact ya da methiyeci de bunlar1 kullanmaktaydilar.
Konusmacilar bugiin mesela, satin alma vergisi gibi bir islemi hayata gecirmek ig¢in
vatandaslar1 ikna etmek istediklerinde, amaclarina ulasmak icin istatistikler, yasal
anlagsmalar, var olan kanunlar, tarihi dokiimanlar ve uzmanlarin goriisii/sahitligine
basvururlar/kullanirlar. Bu destekleyici tezleri icat etmek zorunda degillerdir, onlar
zaten vardir halihazirda. Gergekte, onlarin boyle destekleyici tezleri bulmasini saglayan
bir his vardir. Kullanicilar bunlarin varligindan haberdar olmak zorundadirlar ve
bunlarin kesfi icin hangi kayitlara veya ilgili yerlere gidilmesi gerektigini bilmelidirler.
Fakat konusmacilar, bu terimin klasik anlamina gére, bu tezleri hayal etmek, diisiinmek,
icat etmek zorunda degillerdir.

Aristo’nun soylemindeki sanatsal kanmiti iceren iknamin ikinci genel tarzi™,
retorigin sanatsal alani icersinde hissedilen sanatsal tarz; rasyonel uygulama (logos),
emosyonel uygulama (pathos), ve etik uygulama (ethos)’dir. Ussal uygulamanin
kullaniminda, konusmaci izleyicinin sebep veya anlayisim1 kullanmaktadir. Konugmaci
diger bir deyisle “tartismaktadir”. Biz tartistigimiz zaman ya tiimden gelerek
(deductively) ya da tiime vararak (inductively) sebep gosteririz, yani biz ya olumlu ya da
olumsuz ifadelerden sonuglar ¢izeriz (Orn; hicbir insan bu hayatta miikemmel bir
mutluluga ulasamaz, John bir insandir, John bu hayatta miilkemmel bir mutluluga
ulasamaz.) ya da es deger gergekliklerin gozlemlenmesinin ardindan genellemeler
yapariz (Isirdigim her yesil elma eksi bir tada sahipti. Tim yesil elmalar eksi olmali.).
Mantikta, tartismanin tiimden gelimli yontemi Arsitonun kullandig1 syllogism terimi ile
belirlenir. Retorikte, syllogism’in esdegeri enthymeme’dir. Mantiktaki tam tiime varim
(full induction)’1n retorik karsilig1 6rnek (example)’dir.

Iknanin ikinci modu emosyonel bagvurudur. Insanlar yaradilistan akli basinda
hayvanlar oldugu i¢in, kendi 6zelleri hakkinda karar verme yetenekleri vardir ve halklar
aklin 1s181yla yalmiz yasarlar. Fakat, onlar ayn1 zamanda yaratiliglarindan itibaren 6zgiir

isteklerinin birer topluluguyla donatilmiglardir ve istekleri siklikla akillarindan ziyade

335 Corbett, Connors, ss.18-20
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hirslar1 ve hisleri yoniinde kaymalar gosterir. Aristo retorigin son derece ussal /
mantiksal uygulamalar icermesi gerektigi dilegini dile getirmistir ama o, bir kimsenin
bir seyi yapmak ya da kabul etmek konusunda siklikla hisleri ile hareket edecegini
bilecek kadar da gercekcidir. Ve eger retorik, O’nun tamimladig1 gibi, “iknanin elde
olunabilir biitiin yontemlerinin” kesfinin sanati ise, o vakit, Rhetoric’inde heyecanlara
(emotions) deginen yoOntemleri arastiran bir boliime yer vermek zorunda kalacakti.
Dolayistyla o, Rhetoric adli eserinin Ikinci Kitabinda biiyiik bir boliimii insanin daha
sik rastlanan emotional yapisinin ¢oziimlenmesine ayirmistir. Bu insan psikoloji
biliminin baslangiciydi. Eger konugsmaci insanlarin duygusal yapis1 iizerine
oynayacaksa, bu yapilarin ne oldugunu onlarin nasil tetiklenip nasil baskilanabilecegini
bilmelidir.

Iknanin iigiincii modu etik bagvurudur. Bu uygulama konusmacimin 6zelikle o
konugmasi i¢inde kendini gosteren karakterinden kaynaklanir. Eger bir kisi kendisinin
zeki, diiriist, yardimsever oldugu yoniinde dinleyici tizerinde bir izlenim birakabilirse,
dinleyicinin kendisini begenmesini saglayabilir ve onun giivenini kazanabilir. Aristo,
etik bagvuruyu iknanin ti¢ modelinin en etkin olam olarak belirler. Konusmacinin
zekayi, akli ikna eden ve dinleyicinin istegini hareketlendiren tecriibelerinin tamamiu,
eger dinleyici onu onemsemezse tamamen bosa gidecektir. Bu nedenle herhangi bir
secim i¢in halkin Oniinde cabalayan politikacilar halkin goziinde yeterli bir giiveni
yaratabilmek icin ¢ok biiyiik 6zen gostermek zorundadirlar. Ayn1 zamanda bu sebeple
idi ki, Cicero ve Quintilian konusmacinin yiiksek ahlaki karakterlerinin gerekliliginin
Onemini vurgulamislardir. Quintilian, ideal bir konusmaciy1, konugma mahareti olan iyi
bir insan olarak tanimlamisti. Nicomachean Ethics’de, Aristo birey bazinda kisiler i¢in
uygun ethos’u “Politics”de bir toplulukta birlikte yasayan kisiler i¢cin uygun ethos’u
tanimlamastir.

Uygulamanin ii¢ modelinde meselenin kesfi icin konusmaciya yardim olmasi
anlaminda klasik retorisyenlerin tanimladigi metot Topics’tir. Topics, Grekge’deki topoi
kelimesinin ve Latince’deki Loci kelimesinin Ingilizce karsiligidir. Harfi olarak topos
veya locus, place (yer) ya da region (bolge) anlamindadir. ( topopgraphi-topography ve
locale kelimelerini hatirlayiniz.) Retorikte fopic, belli bir 6zne hakkinda konusmak i¢in

yer veya kavramlar dizini veya konu haznesiydi. Daha 6zel olarak topic, ispatlarin
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yapilabilecegi kaynaklardan elde edilen tartismanin basligi ya da genel hatlariydi. Bir
baska deyisle soylemek gerekirse, fopic bir 6zneyi gelistirmenin muhtemel yollarini
aragtirmak i¢in gereken o 6znenin arastirilma metotlarinin yapilandirilmasidir. Aristo,
topic’i ikiye ayirir: 1. Ozel topic (bunlar idioi topoi ya da eidé diye tammlamustir.) 2.
Genel konu (koinoi topoi) Ozel konular nutkun, sdylemin ozel tipleri icin uygun
tartismalarin smiflartydi. Diger bir deyimle, bazi tartisma yontemleri vardi ki bunlar,
cogunlukla mahkemelerde kullanilirdi. Bazilar1 halk forumlarinda kullamilirds,
bazilariysa sadece gosterilerde kullanilirdi. Diger taraftan, genel topic, konugmanin
herhangi bir tipi ya da herhangi durumda olan tartismalarda kullanilmak iizere oldukca
kisith bir kullanim alanina sahipti. Aristo 4 tip genel topic tanimlamistir. 1. ¢ok ya da az
( derecenin konusu) 2. miimkiin ya da imkénsiz 3. ge¢mis gercek ya da gelecek gercek
4. biyiikliik ya da kiigiikliik (derecenin topicinden ayrilmig gibi olan cesametin konusu)

Yazicilarin herhangi bir konu hakkindaki meramlarini anlatamayislarinin en
onemli sebebi onlarin bu fikirleri ile ilgili olarak yeterli bir tecriibeye ya da okuyarak
elde ettikleri bir bilgiye sahip olamayislaridir. Diger zamanlarda yazicilarin meramlarini
anlatamayislarinin bir diger sebebi ise onlarin 6zneye bakmak ve onu anlamak onu
kesfetmek hakkindaki kabiliyetsizlikleridir. Bu sebeple, bir 6zneye dayali fikrin
gelistirilmesi konusundaki asamalar1 inventio sistematize ettigi icin yazicilarin
retoriksel anlamda yardimci bir yol bulmalarini saglayacaktir.

ORNEK:

Insancillik durumu tarifinde Blaise Pascal darb-1 mesel kabilinden ifade eder:
“Biz dogruyu isteriz ve sadece kendi siiphemizde buluruz. Biz mutlulugu arariz ve
sadece act ve oliim buluruz. Biz bunlar: bulamayiz ama dogruyu ve mutlulugu isteriz ve

biz mutlulugun ya da kesinligin yeteneksizleriyiz.”

Bu giizel paralel iddialarda Pascal, eski bir tanimlamaya dayanan gelismenin
benzer bir numunesini ve onun kacimilmaz sonucunu takip eder. (antecedent/
conseqence yaygin bir icat etme konusudur.) Biz kendimize sormaliyiz: Bunlar ifade
edilen sonuglar icin gerekli onertiler midir? Onun Onertileri daha genis bir miiskiilati m1
ifsa eder? Bu sonuclar onlarin kendilerini elde etmek i¢cin Pascal’in bir onerti olarak

verdigi sebepler degil midir?
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1. icat Etmenin Konulari™®

Icada ait diger bir 6nemli konu da topoi (loci)’dir. Bunlardan ilk Grekge ikincisi
Latince’dir. Yer anlaminda fopos ve locus’un ¢ogullaridir. Bunlar hem kendileri konu
olur hem de savlarin malzemesi olur. Aristo’ya gore 6zel ve genel-yaygin konular
olmak iizere ikiye ayrilirlar. Ozel olanlar, mahkemelerde, forumda ya da gosteri
konugmalarinda kullanilan; genel olanlar her konugma tipine uygun olan konulardir.

Retorikle ilgili icat etme icinde, fikirler arasindaki iliskilerin temel
kategorileridir. Bunlarin her biri bir konu hakkinda “seyler’i kesfetmede bir sey
sOylemek i¢in bir kalip ya da kesfe yarayan, anlamay1 saglayan bir sey olarak hizmet
ederler. Aristo icat etme konularin1 genel ve 6zel olarak ikiye ayirir. Bunlardan ilki daha

genel, digeri hitabetin 3. bransi ile ilgilidir.

Genel( yaygin) Konular Ozel Konular
-Tanimlama:
*Tiir, cins -Adli Soylev I¢in
-Tasnif/Ayirma *Hak
*Biitiin/Parcalar *Haks1zlik

*Qz/ araz

-Siyasi Soylev icin

-Karsilagtirma *lyi
*Benzerlik/farklilik *Layik olmayan(uygunsuz)
*Derece *Faydali

-Mligki *Faydasiz
*Sebep/Sonug -Gosterimsel Soylev Icin

-Onceki/Sonraki (sonug)
*Zatliklar
*Celismeler

-Durumlar

*Miimkiin/imkansiz

*Gegmisteki gerceklik/gelecekteki

Gergeklik
-Taniklik

°% http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm

*Meziyet, iffet( asil, yiice)

*Ayip, kusur(degersiz)
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*Qtoriteler
*Sahitler
*Vecizeler ya da atasozleri
*Soylentiler
*Yeminler, lanetler
*Belgeler
*Yasa
*Emsal, ornek(teamiil)
*Dogalistii
-Isaretleme ve tasrif etme
Bu konular bir konuyu sadece isaret etmiyor onu kompoze etmeyi, yazmay1 ya da
konusmay1 da kapsiyordu. 17. yy’e kadar taklit etme ayn1 derecede konusma ve yazma
Ogrencilere materyal saglamada ve model olusturmada 6nemlidir.
a. Genel Konular
-Tammlama (definition): Cogunlukla o grubun diger iiyeleriyle olan farkliliklara ya
da benzerliklere gonderme yaparak kisiyi bunu disiindiirmeye iten bir icat etme
yoludur. (Efradin1 cami, agyarin1 mani olmalidir.) Division (tasnif etme) ile yakin
iligkilidir. Bu icat konusu, tartisilmakta olan 6zel bir konuya agiklik getirmekte
kullanilir. (stasis olarak adlandirilan bir islem) Tanimlama bazen es anlamlisiyla, bazen
daha genis bir kategori olan genel icat etme konusu Genus ve Species’i (cins- cesit)
icine alarak diisiiniiliir.
ORNEK:
Hiristiyan olmamakla suglandiginda o soyle cevaplad:
“Ben inantyorum ve Isa’min ogretilerini takip ediyorum.” Bu Hiristiyanlik degilse
neydi?
*Cins- Cesit (genus-species): Bir seyi, daha genis bir sinifin (genus) bir boliimii
olarak tamimlayan icat etme konusudur. Bu sinifin diger iiyeleriyle aynm 6zellikleri tasir.
ORNEK:
Topluma karsi olan diger suclar gibi karisiklik yapmak da siki bir sekilde

cezalandirilmalidir.
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-Tasnif (division): Tasnifle kast edilen bir biitiin ve onu olusturan parcalar ile bir
biitiiniin 6ziinii ve degiskenlerini olusturan niteliklerdir.

*Biitiin/Parcalar (whole/parts): Bir biitiinii ya da onu olusturan parcalar1 tasvir
ederek genisletmenin ya da izah etmenin bir metodudur. Bu konu tanimlamayla siki
iligkilidir ama tanimlama bir seyleri bir cins icinde 6zel bir tiir olarak yerlestirmeye
kalkismadigi i¢in tasniften ayrilir.

*(Oz- Ardz (subject/adjuncts): Ne esasi, ne arizi; her ikisini de g6z 6niine alan ya
da bir seyin basit karakterisitigini géz oniine alan icat etme konusudur.

ORNEK:

Asagidaki ornekte bir baharin durumunu, goriintiisiinii tartigir. Bahar, 0z, onun
isaretleri de drdzdir: yegsillenen otlar, sakiyan kuslar, berrak hava.

Biliyorum ki bahar yakin ciinkii sair soyliiyor: Otlar simdi tazelenecek,

kirlangiclar yuvalarinda. ..

Progymnasmata alistirmalarinda da encomium’da ©6vme ya da suglama
konugmasinda bir insanin ya da bir 6znenin bir konudaki karakteristikleri verilir.
-Karsilastirma (comparison):

*Benzerlik/Farklilik (similarity/difference): Bir seyi digerleriyle karsilastirirken

benzer ve farkli yonlerle bu yonlerin derecelendirilmesi ortaya konur. Bunun

icin anolojiden faydalanilir. Mantik kullanarak eger iki sey bir ya da iki yolda
benzerse, onlar diger bir karakteristikte de muhtemelen benzerdir. Bu icat
konusunun bagka bir kullanimi, benzer bir 6rnege dayanan sonug¢ ¢ikarmaktir.

ORNEK:

Sen ifadende bizim davramslarimizin, bariy dolu olsalar bile, siddeti

hizlandirdigini ve bu yiizden kinananmasi gerektigini iddia ediyorsun. Ama bu

mantikly bir iddia midir? Bu hirsizliga ugramis bir adanu, paraya sahip oldugu
icin hirsizhigr koriikledigini iddia etmek gibi degil midir? Bu Socrates’i
kinamaya benzemez mi? Onun dogruluk icin degismez karari, ve filozofik
tahkikati onun agu icmesine sebep olan halki yanlis yonlendirmeyi hizlandirdigi
icin, onu kinamaya benzemez mi? Bu Isa’yi suclamaya benzemez mi ki onun
essiz Tanrt bilinci ve asla bitmeyen bagliligi carmiha gerilmesini hizlandirdig

icin...-Martin Luther King
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*Derece (degree): Bu bizi konulara daha az ya da daha ¢ok diye bakmaya davet
eder.

Aristo fikirleri olusturmak icin derecelendirme icat konusunu kullanarak su
kriterleri Onerir:
1.Seylerin biiylik cogunlugu, kiiciik cogunlugundan siklikla daha iyi diisiiniiliir.

Orn: Bizim daha az savasa, daha ¢ok barisa ihtiyacimiz var.
2.Sadece vasat olan bir seydense bir son daha iyidir.

Orn: Alstirmalar iyidir, giizeldir ama eger birinin saghgin tehdit ediyorsa

yvasaklanmalidur.
3.Nadir olan bol olandan daha 6nemlidir.

Orn: O kolayca bulunan yaygin bir ¢akil tast degildi; o mavi bir elmasti, diger

cesitlerinden daha zor bulunurdu.
4.Insanlarin 6grendikleri secimler 6nem vermediklerinden daha iyidir.

Orn: Senin biitiin arkadaslarin uranyumlarint belki eldivensiz olarak isler ama

niikleer fizikci amcan sana en iyi dersi verdi.
5.Insanlarin biyiik cogunlugu, daha azinin secebildigine oranla daha iyisini segebilir.

Orn: Siz bircok Amerikali tarafindan izlenen sebekeyi (ag1) izliyorsunuz.
6.Insanlar sadece sahip olmanin etkisini vermeyi sevmektense daha iyisine sahip olmay1
gercekten sevebilirdi.

Orn: Saglk, adaletten daha biiyiik bir éneme sahiptir, daha iyidir ciinkii, insan

adil olmak i¢in sadece itibarla memnun olabilirken, onlar saglikli olmay: tercih

eder, sadece saglikli goriinebilmek icin.
7.Eger bir sey orada var degilse; ihtimal ki o orada daha cok vardir; o orada yoksa
olmayacaksa daha az vardir.

Orn: Sair John Done iinlii “Oliim, Gururlu Olmama” siirinde oliimii uyku ile
kiyaslar. Onun tezini actklamak icin biz uyku ve dinlenmeden biiyiik olciide memnuniyet
ctkarabiliriz. Biz hatta uyku ve dinlenme taklidinden bile keyif almaliyiz: oliim. Daha
az seyden daha cok zevk varsa daha ¢ok seyden daha da ¢ok zevk vardir. Bu siklikla a

fortiori (Latince: froma rhe stronger- daha giicliiden)’ ye gonderme yapar.
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- Iliski (relationship)

*Sebep ve sonug (cause-effect): Belli bir sebebin sonuclarini diisiindiiren ya da

belli sonuclara sebepler saglayan bir icat etme konusudur. Terimin mantigini

istidlal terimi ile karsilayabiliriz.

ORNEK:

Jonathan Swift’in “Bir Miitevazi Teklif’inde tartisir; eger kabul edilmis yiyecek

teklifi icin Irlanda cocuklarim satsaydi sonuc ne olabilirdi: Bu gercekten

Katolikler’in sayisim azaltabilirdi. Ulusun iireticileri diismanlar kadar tehlikeli

olabilir.

Sebep ve sonug genellikle siyasi sdylevde planlarin ya da yasalarin sonuclarinin
tartisilmasinda ya da adli soylevde halihazirdaki sonuglarin sebeplerinin tartisiimasinda
(bir sug gibi) kullanilir.

-Onceki /Sonraki (sonug) (antecedent/consequence): Sebep sonuca ¢ok benzer
bicimde bu icat konusu birini, olaylar1 ya da sonuglan diisiinmeye davet eder. Bu
sonrakiler belli aksiyonlar1 ya da kosullar takip eder. Farklilik sudur: Takip edenler,
onde gelenler tarafindan sebeplenmemis olabilir. Belli bir durumun (antecedent,6nceki)
bir (consequence-sonucu) sonra geleni takip etmesi muhtemeldir. Bu siklikla “eger...o

zaman” formunu alir ve retorikteki tipik enthymeme’in muhakeme formunu ¢agristirir.

ORNEK: Luisa Franklin, Paul Franklin oldiigiinde onun yasal karisi degildi. O,

Paul’iin mavi istiridye plak koleksiyonuna hicbir hakla sahip degildi.

Eger dgrenciler elbise kanununu bozarlarsa o zaman sonuglarina katlanmalidirlar.

Sebep ve sonug genellikle siyasi sOylevde ya da yasal soylevde kullanilir. Teklif
edilen planlar ya da yasalarin sonuglar tartisilir.

* Zithklar (contraries): Zittin1 ya da uygun olmayan seyleri diisiindiiren icat
konusudur. Bu seyler ayni cinsin zitt1 ya da uygun olmayamdir. (Eger farkli cinslerse
onlar icin farklilik/benzerlik konusu daha uygundur.) Ciinkii zithklar ¢iftler arasinda
olusur ve biri digerini harig¢ tutar, ona engel olur. Bunlar tartismalarda faydalidir; ¢iinkii,
biri kendi iddiasin1 zittinin itibarsizligiyla saglar. Bu bazen diisiince figiirii antitheton
olarak bilinir. Siklikla bir zithk ya da celisme kullanarak. Progymnasmata’ya ait

commonplace retorik alistirmasini onerir.
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ORNEK: Oz denetim faydalidur; ciinkii ahlaksizlik zararlidur.

Eger savas bizim sefilligimizin sebebiyse baris mutlulugumuzu
saglamanin yoludur.

* Celismeler (contradictions): Zitliklar konusuna benzemez. Celismeler zitliktan
cok inkarla, yalanlama ile ilgilidir. Ornegin, “vaiz beyazdi” tezine cevaben contraries
konusunu kullanarak “vaiz siyaht1” denir ama contradiction’da “vaiz beyaz degildi”
denir. Vaiz ii¢lincii bir irktan olabilir. Siklikla “ne...ne...” formundadir.

ORNEK: Bazi insanlar anayasimin her vatandagin hakkini garanti altina aldigim

iddia ederler digerleri anayasanin boyle bir hakki korumadigina...

O goniillii olsa da olmasa da dondurma yaptiyor.

Siklikla bir zithk ya da c¢elisme kullanarak. Progymnasmata’ya ait commonplace retorik
alistirmasini onerir
-Durumlar (circumstances):
*Miimkiin/Imkdnsiz (possible/impossible): Miimkiin ya da imkansiz olarak teklif
edilmis bir seyi, tesvik etmek ya da cesaretini kirmak ig¢in tasvir eden icat
konusudur. Bir bagka deyisle teklif edilen bir aksiyonun uygulama imkéaninin bir
sorgulamasidir.

ORNEK: Giines sistemimizin otesine gitmeyi isteyebiliriz ama bunu simdi ya da

gorebildigimiz gelecekte yapamayiz.

Progymnasmata aligtirmalarindan confirmation-dogrulama ve yalanlama bu icat
konusu i¢in Onerilen bir konudur.

*Gecmis Gergek/ Gelecek Gercek (past fact/ future fact): Siklikla dogadaki,
gecmis, simdi ve gelecek arasindaki Onemli iligskiyi diisiindiiriir. Gegmisteki genel
olaylara ya da ge¢cmis kayitlara dayanarak gelecekte giivenle olusturabilecegimiz
olaylara gonderen bir icat konusudur. Evvelkiler 6ne siiriildiigiinde bu icat konusu
sahitlik / testimony ile ortiisiir. Gelecekle ne benzer ya da degil tartisilirken bu konu
acikca miimkiin- miimkiin olmayan konusuyla ilgilidir.

ORNEK: Her varlik gibi o da bu diinyada yasadi; onun uzun omrii bir oliimle

sonlana dek. Biz sundan eminiz ki bu, geriye kalan bizler icin de genel bir kismet

olacak; daha yakin ya da daha uzak bir zamanda.
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Soylevin branglarindan gecmis olaylar hakkinda tartigmalar yapan adli soylev,
gelecekteki olaylara yonelmis tartismalar yapan siyasi soylev bu konudan faydalanir.
Progymnasmata ahistirmalarindan Kisilestirme/Impersonation’de ogrencileri gecmis ve
gelecek goriisiin her ikisini de diisiinmeye yonlendirmek icin, bir karakter yaratmada bu
konudan faydalanilirdi.

-Tanmiklik (testimony): Tamkligi o konuda otorite olmus kisilerle, atasozleriyle,
sahitlerle, yasalarla ya da belgelerle, soylentiler ya da yeminlerle saglariz.

*Otoriteler (authorities): Birinin, tezi icin giivenilirlik saglamak amaciyla
uzmanlar1 ya da otoritelere bagvurmasidir. Bizdeki iktibas ve tazmin terimleriyle
benzesir. Ayn1 zamanda retorun ethos’u kurmada da yardim aldig1 bir konudur.

ORNEK: Biz dindariz. Bilimin aleyhinde bulunmadan énce iki kez diisiinmeliyiz.

Bircok yollarda bilim adamlarummin caligmast biiyiik inang icin bir calismadir.

Albert Einstein’in de bir keresinde dedigi gibi “Ciddi bilimsel isciler, derinden

(esasli) dindar insanlardir.”

Ayrica progymnasmata alistirmalarindan chreia’da otorite olmug bir figiiriin
sozciiklerine ya da hareketlerine dayanarak bir anekdotu gelistirilir.

*Sahitler (witnesses): Birinin tezini inandirict kilmak admna bir seyi sahsen
gbrmiis ya da tecriibe etmis biri ya da birilerini cagirmasidir.

ORNEK: Biz Catherine Jensen’i NASA’daki yeni giivenlik dlcekleri icin

cagirmaliyiz. O bir miihendis ya da bir roket bilimcisi degil. O, bu ilkokul

suifindaki basit seyircilerden biri. O hem uzay mekigi patlmasini gordii hem de
cocuklarin, ogretmenlerinin oldiiriildiigiinii anlarkenki bog bakislarini gordii.

* Vecizeler ya da Atasozleri (maxims or proverbs): Giivenilirligi saglamak igin
iinlii bir sozii, hiitkmii ya da ozlii bir genellemeyi kullanma. Tazmin’e ya da telmim’e
karsilik gelir.

Ayrica progymnasmata’nin proverb alistirmasi bir atasoziiniin nasil genisletilecegine
dair talimatlar verir.

*Soylentiler (rumors): Soylenti giiniimiizle kiyaslandiginda tarihsel olarak daha
biiyiik bir 6neme sahiptir ancak tam olarak ispatlanamayacak ya da kabul edilemeyecek
bir seyi teklif etmek icin giiniimiizde de halad kullanilmakta olan bir yontemdir.

Digerlerini asagilamak / kotiilemek i¢in kullanilan bir yontemdir.
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ORNEK: Birka¢ ay icinde Word Perfect iscileri icin bu bir sir olmaktan cikt.

Novell asla hicbir sey yapmaya niyet etmemisti ama sirketi artik ayirdilar.

* Yeminler, Lanetler (oaths): Toplumda bizimkilerden daha biiyiik onem tasiyan

daha ikna edici bir giictiir. Ozellikle yasal ortamlarda ikna edici kosullarda kullanilir.

ORNEK: Kral Rodney davasimin sonucunu miimkiin kilan LAPD’nin
hazirlanmadigint nasil iddia edersin? Bu 11 Haziran 1992’deki kankardesinin
yeminli beyanina gore polis sefi memurlarina talimat vermisti.

*Belgeler (documents) :Birinin davasini yapmak icin yazili kanita génderme.

ORNEK: Bak, ehliyetini gosteriyor.

*Yasa (law): Bir iddiay1 kanitlamak ya da yalanlamak i¢in durumlar, anlagmalar,
vasiyetnameler, yasal kayitlar vb. nin iizerine ilgi c¢ekmektir. Adli soylevde sikca
kullanilir

ORNEK: Bay Murphy, “Amerika’ya Gelis” icin sizin fikriniz miikemmel

olabilirdi eger sizin kaynaginiz telif hakki konusunda. U.S.in 17. bashginda

ihlal edilmeseydi.

*Emsal, Ornek (Teamiil) (precedent): Ya gecmisteki adli bir kanuna ya da daha
genel olarak bir iddiay1 ger¢eklemek i¢in ge¢gmise gonderme yapma yahut da simdiki
zamanda bir yoruma génderme yapma.

ORNEK: Bay Simpson gecmiste karisini dovdiigiinii kabul ediyor. Bu c¢ok

mantiksiz degil midir ki bu siddet ornegi artarak devam ediyor?

*Dogaiistii (the supernatural): Tkna edici olmak icin mantikli ya da dogalin
oOtesinde bir otoriteye bagvurma ya da Allah’1 ¢agirma, O’na bagvurma.

ORNEK: Demokratlarin dogru oldugunu Allah’in ruhu kalbimde bana séyledigi

icin.

-Isaretleme ve Tasrif Etme (notation and conjugates): Dil ile dilin kaynaklari
arasindaki iliskiye ya da iliski eksikligine dayanan bir tez yapmaktir. Isaretleme, ile
kastedilen dilin sadece bir ciimlecik, bir isim, bir ¢esit isaretleme sistemi olmasidir.
Tasrif etme ile kastedilen ise dil ve seylerin (res ve verba) gercekte ¢ok yakin bir direkt

iliski i¢inde beraber olmalaridir. (Onomotopik kelime “hum” gibi. Bunun sesleri ayni
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zamanda onun anlamidir ya da manali bir yoludur. Hos olmayan sesler yolu gibi.
“scrouge-sikistirmak, kalabalik etmek™ sesi hos olmayan bir insanin karakterini
tamamlar.) Bu konu sozciik oyunlanyla iliskilidir.
ORNEK: Bu iki sozciigiin birbirine benzerligi manali bir ima yapar: Eger bir tarla
herkese ait bir genel-common meraysa-compascuus, herkesin onu kullanmasi
yasaldir. Genel herkesin kullanmast icin genel bir cayirdir-compascere.
Biri sunu derse eger: Fuhus yapma, icme, dolandiriclik, yalanculik yapma, calma
kelimeleri Parlemento tarafindan Ingilizce sozliikten ¢ikarilsa biz ertesi sabah
namuslu, adil, diiriist ve dogrulugun dsig olarak kalkabiliriz. Ya da doktorlar bize
frengi, gut, romatizma ve mesane tasi sozciiklerini telaffuz etmeyi yasaklasa, bu ¢are
hastaliklarin kendisine zarar vermek icin bir tilsim gibi hizmet eder mi?- Jonathan

Swift

b. Ozel Konular
-Adli Soylevin Konular
* Adalet (hak) ve Haksizluk (yanlis) (justice- injustice) : Adalet ve haksizlik,
dogru ve yanlis adli soylevin konularidir. Var olan tezler icin, bu konulari istigsare etmek
icin evvelki durumun status ya da stasis’ini arastirmak ve bu siirecte 6zel konular
diisiinmek gerekliydi.
Progymnasmata alistirmalarindan commonplace, Thesis or Theme, Bir yasaya

saldir1 ya da bir yasay1 savunma aligtirmalari i¢in adalet Onerilen konulardan biriydi.

-Siyasi Soylevin Konulart

*Iyi ve Uygunsuz (istenilmeyen) (the good- unworthy): Siyasal hitabet kanun
koyanlarla ilgilidir ve bu yiizden dogal olarak halka gére neyin iyi olduguyla ilgilenir.
Bu anlamda “iyi” sosyal ve pragmatik cagrisimlara sahiptir. Ama ayn1 zamanda iyi,
daha genel olarak ahlaki (etik) ve filozofik ¢izgileri diisiinmeye tesvik eder. Bu etik

boyut, bu konunun uygunsuzu ile, onun zittiyla onerilir.

*Avantajlar ve Dezavantajlar (the advantageous-disadvantageous). Siyasal

hitabet kanun koyanlarla ilgiliydi ve bu yilizden belli bir toplum i¢in avantajli ya da
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dezavantajli konular1 ele alirdi. Bu konu kanun koyucu odaklarla sinirlanma ihtiyaci
duymaz; ciinkili avantajlar ve dezavantajlar herhangi bir toplumsal, kisisel ya da
amagsal faaliyet alaninda, kapsaminda diisiiniilmiis olabilir. Baz1 anlamlarda bu konu
sadece icat etme konusunun daha biiyiik bir tanimlamasidir: icat konularindan sebep ve

sonug¢ ya da onceki ve sonraki.
-Gosterimsel-Torensel Soylevin Konular

*Meziyet, iffet, dogruluk (virtue): Genel olarak kabul edilmis erdemlere ya da

ululuga gonderen icat konusudur.

*Kusur, alcak, kotii (vice): Genel olarak fena, giinah, kotii kabul edilmis fikirlere

gonderen icat konusudur.

B. DUZENLEME®'- Latince disposito tanzim usule gore tertip ya da Grekge

taxis, Arrangement

Retorigin ikinci pargasi dispositio idi ki bu Ingilizce’ye disposition,
arrangement, organization olarak ¢evrilmistir. Bu, yazili ve s6zlii hitabin boliimlerinin
etkili ve sirali diizenlenmesini igeren bolimdiir. Fikir ya da tartismalar kesfedildiginde
hitabin etkili bir bicimde bitirilebilmis olmasi i¢in sirada secim (selecting) tanzim
(marshalling) ve organize etme (organizating) vardir.

Diizenleme konusma ya da yazmanin nasil tertip edildigi ile ilgilidir. Eski
retorikte diizenleme sadece bir hitabette diisiinceyi belirtmis olmaya dayanirdi ama
terim, sdylemin diizenlenmesiyle ilgili biitiin telakkileri i¢cine alacak sekilde biiyiik
oOlciide genisledi.

Geleneksel diizenleme anlayist efsaneye gore Tisias ve Corax’in retorigi
Sirakuza’da bir disiplin olarak kesfetmesiyle baslar. Bu konu hakkinda rivayet
mubhtelifse de birlesilen ortak nokta Corax’in diizenlenen konusma orneklerini ve
tasimin olasiligini ilerletmis olmasidir. Devrinin en iinlii kritik¢isi Platon da Phaedrus
adli eserinde Socrates’in agzindan retorikte diizenlemenin yerini sorgular.

Diizenlemenin onemini bilen Platon bu fikri bize Sokrates’in sorgulamalariyla kabul

57 http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm ve Sloane, ss.40- 43
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ettirir. Platon’a gore diizenleme; dogal olarak yasayan bir canli gibi, bir viicut ve onun
parcalar1 gibi bir sdylevde yer almalidir. Fakat bunda amag sofistike bir ses uyumu
yaratmak degil; c¢oziimlemeyi kolaylastirmak ve sebepleri ve nitelikleri 1iyi
sentezleyebilmektir. Bu anlamda Platon sofistlerle c¢atismaktadir. Aristo ise
diizenlemeyi sofistik retorigin pragmatik amaclarinin bir bulugmasi olarak gordii. Fakat
aynm zamanda diizenleme, karar vermeyi kolaylastiran bir Ozellikti. Retorik adh
kitabinda bahsettigine gére bir konusma sadece iki kisma ihtiya¢ duyar: 1. bir tezi
sunma (prothesis) 2.kanitlar 6nerme (pisteis) Yine Aristo’ya gore retorigin dogasi en az

4 unsura/tamamlayiciya ihtiya¢ duyar:

exordium-proomion- girig, 6nsdz
prothesis -gelistirilmis tez

pisteis -kanitlar

L=

epilogos- sonug

Aristo, kararlarin makul olup olmadigina izleyicinin karar verdigine ve bu yiizden de
retorun sdylevini izleyicinin istekleri dogrultusunda diizenlemesi gerektigine de dikkat

cekmistir.

Helenistik donem egitiminde iki 6nemli kitap bu konuya bakista el kitabi
olmustur: “Rhetorica Ad Herennium” ve “Rhetorica Ad Alexandrum”. Bu kitaplarda
declamatio ad1 verilen sozlii ve yazili daha ileri ikna etme ¢alismalar1 yer aliyordu. Bu
calismalar Roma Imparatorlugu déneminde daha da énem kazanmusti. Bunlardan ilki
declamation okullariyla ilgiliyken yani daha pedagojik bir amag giiderken, ikincisi daha
cok resmi meselelerle mahkemelerle ya da sehri ilgilendiren konularla ilgiliydi. Bu
sebeple “Rhetorica Ad Alexandrum”a gore siyasi, gosterimsel ve adli olmak iizere ii¢
cesit retorik vardi. Diizenleme geleneksel olarak siyasi retorikte giris, hikdye etme,
kanitlarin sunuldugu boliim, 6zet ve duygusal basvurulardan yararlanilan sonugtan
olusurdu. “Rhetorica Ad Herennium” ise daha karmasik, gelismis bir bakistir.
Helenistik retorikal egitimininde yapilan declamation ¢alismalarindan olusur. Harry
Caplan’in deyisiyle “Latin elbisesi icinde Grek sanatidir, Roma ruhunun Grek

ogretisiyle birlesmesidir.” Eserin bilinmeyen yazarlarindan birinin iddiasina gore icat
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etme bir retorikal sOylemin biitiin 6 boliimiinde yer almaktadir: exordium, narratio,
divisio, confirmatio, confutatio, conclusio. Bu yazar, bir tartisma konusunun/tezinin icat
etmeyle nasil uyumlu oldugunu gostermek ic¢in bu alt1 boliimiin incelenmesi gerektigini
onermektedir. Kitabin diger onemli 6zelligi stasis kavramina Grek bakisiyla bakmasi ve
tezin yapist i¢inde bazi uyusmazliklarin tanmimlanmasidir. Yazar, diizenlemenin iki
metodunu kullanarak bazi esnekliklerin onemini belirtir. Bunlardan ilki retorigin 6
boliimiine olan baghliktir. ikincisi, diizenlemeyi 6zel duruma ait kosullar ve baglam
olusturmalidir. Cigdem Diirlisken Cicero’nun diizenleme anlayis1 icin bizi sOyle
bilglendirir: Klasik boliimlemenin 6zellikle inventio ve dispositio (kanitlarin
diizenlenmesi) iizerinde durur. Inventio konusunda Hermagoras’in status (iizerinde
konusulacak konunun temel sorunu)’unu isler. Status’u var m1 nedir, ne tiir bir seydir,
seklindeki {i¢ soruyla belirler. Ve ele alinacak konu ethos ve pathos’a gore
incelenmelidir. Her konusma kurami ikna etmek icin ii¢ ilkeye dayanir: savundugumuz
tezleri, kanitlamamiza (probare), dinleyicilerin taraftarligim1 kazanmamiza (conciliare),
dinleyicilerde davanin gerektirdigi etkiyi uyandirmamiza (movere) dayanir. Ona gore

diizenlemenin boliimleri soyledir:

- giris-exordium

- tartisilacak konunun anlatisi-narratio

- onaylanan ya da kars1 ¢ikilanlarin gosterilmesi-divisio
- konunun kanitlanmasi-confirmatio

- kars1 savlarin ciiriitiilmesi, reprehensio

- sonug- peroratio

Encycloedia of Rhetoric’ten elde ettigimiz bilgilerse M.O. 106-43 yillar1 arasinda
yasamis olan devlet adami ve retorisyen Cigero’nun konu hakkinda once De Inventione
sonra De Oratore adli iki eser yazdigi ve bunlarda birbirine zit diisiincelere yer
vermekle birlikte ikincisinin kabul gérmesi i¢in ugrastigi yolundadir. Ancak ilki Orta
Cag boyunca daha ¢ok kabul gormiis temel kitaplardan olmustur. Onun diizenleme
hakkindaki yorumlar1 Ronesans’a dek hiikmiinii stirmiistiir. O, diizenlemeyi 7 bdliime
ayirir: exordium, narratio, partitio, confirmatio, reprehensio, digressio (istege bagh

olarak) ve conclusio. Burada bilinen 6’li ayrima ek olan ayirma/taksim anlamindaki
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digressio’dur. Cicero hitabetin 6zel bolumleriyle retorikle ilgili bagvurulan siraya
dizmistir. On so6zde bir hitabeti kurmak igin kisinin otoritesi gerekliydi. Bu yiizden
birinci boliim etik basvuru ethos’u kullanir. Diger 4 boliimiinde de hitabetin baslica
mantiksal tezini (logos) kullanir. Sonucta duygusal pathos bagvuruyu kullanarak bitirir.
Cicero’nun bu ayrimi sdylemin icadina ve yapisina yardim etmek amacindadir. Onun
ardindan gelen Quintilian da ayn1 sekilde Cicero’yu devam ettirme yolundadir. “Cicero”
adli calismasinda soylemde icadin ve fopoi ya da ‘place/yer’in onemi hakkinda
fikirlerini dile getirmistir. Ona gore bir sdylevin merkezi diizenlemedir. Fikirleri sadece
situation/ konum, durum acisindan degil, place/yer agisindan da bir tahsise gitmelidir.
Ona gore icat bir etki alanmi, bir tanim kiimesi i¢cinde olusur ve diizenleme fikirlerin
olusmasi icin bir yap1 bir bulussal/sezgisel ortam saglar. Bu anlamda Cicero’nun ¢izmis
oldugu sema, harekete gecirici bir etki ve uyumlu bir retorik anlayisi sunar. Quintilian
da tupki onun gibi icat ve diizenleme iliskisi iizerinde durmustur. Quintilian “Institutio
Oratoria” adli eserinde diizenleme icin iki 6nemli kaynak gosterir. Ozellikle Aristo ve
Isocrates olmak tizere Grek retorik teorisi ve Cicero. Ona gore icat olmadan diizenleme
hi¢cbir seydir. Icat ancak diizenlemeyle temel bir kural halini alabilir. Quintilian
diizenlemeyi 5 ana baglikta toplar: prooemium ya da exordium, narratio, probatio,
refutatio ve peroratio. Cicero ve Quintilian’in modellerinin temel ve ortak
ozelliklerinden biri de diizenlemenin kosullara ve izleyicinin isteklerine gore esnek
olabilmesi gerektigidir. Ona gore orator icat asamasinda ozellikle yaratici olmalidir ama
diger boliimlerde sdylev diledigince esnek olmalidir. Hatta denilebilir ki diizenlemenin

bu bes boliimii kanit-proof-probatio asamasi hari¢ tamamen terk edilebilir de.

Klasik Hitabetin Diizenlenmesi

1. Ons6z exordium (baslangi¢c) prooimion (baslangig, giris,0nsoz)
2.Gergeklerin ifadesi (beyanat) narratio (anlati,0ykii) diegesis (Aristonun “anlati”dedigi)
3. Ayirma (taksim) partito (dagitim,taksim, pay etme)

4. Kant confirmatio (saglamlastirma, onay) pistis (?)
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5. Ciiriitme, yalanlama, tekzip  refutatio (yalanlama)
6. Sonug peroratio (bitirmek) epilogos (sonsoz, hatime)

Kimi keyfi, mekanik boliimler yazicilart siddetle etkilerler. Bu geleneksel tarzin
savunmasinda iki sey soylenebilir. Bu geleneksel tarz organize etmenin prensiplerini
kurmustur. Baz1 yazarlar materyalin diizenlenmesinde kendilerine rehber olacak kesin
ve basit prensiplere hi¢ ihtiya¢c duymazlar. Retorisyenler bu semada bazi ayarlamalara
izin tammislardir. Aristo’nun “iknanin elde olunabilir kavramlari —means- sdylemini
kabul edersek bazi durumlarda boliimlerin tamaminin atlanmasi (Ornegin, eger bir kisi
zit fikirlerin kirilmasinin giic oldugunu gormiisse confutatio boliimiiniin atlanmasi
tavsiye olunur.) veya bazi boliimlerin tekrardan diizenlenmesi (6rnegin, birinin kendi
tezlerini gelistirmezden Once zit tezlerin tekzip edilmesi daha etkili olabilir.) uygun
goriilmiistiir. Hi¢ siiphesiz inventio ve dispositio arasinda yakin bir iligki vardir ve
bircok retorik kitabinda bu iki bolim tek bir bashk altinda incelenir. Disposition
(diizen, tanzim), inventio’nun bir baska goriis acisidir. Inventio orijinal goriistiir,
disposio ise gorlisiin organize edilmesidir. Bu alan kendisine yardimci olarak
diizenleme, genisletme, paralellik figiirleri basliklar1 altinda topladigimiz figiirlerden ve
ayrica hyperbaton, anastrophe, synchysis, parecbasis, caocosmesis figiirlerinden

faydalanmaktadir.

C. USLUP - ELOCUTIO - STYLE nutuk soyleme tarzi, konusma sanati.
Leksis, hermeni ya da phrasis (elocutio)

Grekge lexis ya da herméneia ya da phrasis idi. Latince fiillerdeki loqui
(konusmak)’ye dolayli olarak isaret etmektedir. (Grekge’deki legein=konusmak)
Kokenini bu Latince fiilden almus bircok Ingilizce kelimeye rastlamak da miimkiindiir:
Loquacious (konugkan, dilli, geveze), colloquial (konugma diline ait, teklifsiz konugma
ilgili), eloquence (etkili ve giizel so6z sdyleme sanati, belagat, fesahat), interlocutor
(bagkasiyla konusan kimse) 18. yy.nin ikinci yarisindaki konusma tarzina (delivery)
olan ilginin tekrar ele alinmasindan sonra elocution onun ilk haliyle kabul edilmeye

baslanmustir fakat klasik retorisyenler icin elocutio, iisl{ip (style) anlamindadir.
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Uslap, fikirlerin sanatsal ifadesiyle ilgilidir. Eger icat etme soylevlerin ne
soyledigiyse, iislip nasil soyledigidir. Uslp, fikirler dilde nasil viicut bulur ve
iletisimsel baglamda nasil dile getirilir, bunu tayin eder.

Usliibun merkeziyetciligi yiiziinden retorik sanki sadece yiizeysel siislemelerle
ilgiliymis gibi bazen sadece iisliba esitlendi. (ya da indirgendi demeliyiz). Ancak
ornegin Ronesans retoriginde ve klasik retorikte siisleme denilen iislip anlayisinin hic
de yiizeysel olmadigini belirtmek gerekir.

Uslibun gesitli tanimlariyla beraber kisa tarihcesini ve nasil kazanildigim Edward

P.J. Corbett ve Robert J. Connors soyle ozetler™®:

“Bir¢cogumuz onun ne oldugunu bildigimizi diisiinsek bile iisliip tanimlamast
giic bir kavramdir. Uslibun iinlii tamimlamalari: Quintilian iislitbu, soz
sanatlarinin ve sozciiklerin secimi (electio) ve ciimlelerdeki sozciiklerin ahenkli
bir sekilde diizenlenmesi (composition) olarak tanimlar. Buffon “style is the man-
iisliip adamdir/dama tasidiv/hizmetcidir.”, Swift “Proper words in proper places-
uygun yerlerde uygun kelimeler.”, Newman “ Style is a thinking out into
language- Uslip dilde bir diisiinceye varmaktir.”, Blair “The peculiar manner in
which a man expresses his conceptions- Bir kisinin kendi kavramlarint ifade ettigi

“«

nev-i sahsina miinhasir tarzi.”, Alexander Pope “ expression is the dress of
thoughts- ifade etme diigiincenin elbisesidir.” seklindedir; fakat bu tamimlar,
bizim yeterince bir aciklama yapmanuz icin gerektigi kadar yeterli degildir ve
iisliipla ilgili tam acik bir tamumlamayr yapmadan bize ancak genel bir bilgi
vermektedir. Biiyiik retorisyenlerin hicbirisi iisliiba tam bit tamimlama yapma
girisiminde bulunmadan; cogu iisliipla ilgili onemli geyler belirtmiglerdir. Hatta
retorikgilerin bazilart yalnizca tislubun onemiyle aldkadar olmuslardir.”
Tartigsmalar kesfedilir, secilir ve diizenlenir. Tezler so6zciiklerin igine
yerlestirilmistir. Sozciikler -seslerin ya da grafiklerin sembolleri- konugmacilar, yazarlar

ve dinleyiciler arasinda iletisimin bir araci olarak hizmet eder. Grek retorisyenler iisliibu

retorigin birkismi olarak diistiniirler. Biz bu kisimda diisiinceleri icat etme ile toplar ve

38 Classical Rhetoric for the Modern Student, .21
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acikca soyleyerek konusma tarzi i¢inde sozciiklere koyariz. Kardinal Newman’1n iislip
tantmi aynu fikirleri tasir: “Usliip, bir dil icinde diisiinmek, diisiiniip glkz,zrmaknr.”59

Bu dil i¢ide diisiiniip ¢ikarmak, zor bir konudur. Kompozisyonda ciddi bir
problemi sunar. Alfred North Whitehead: “Uslip, egitilmis aklin en son kazancidir,
hiineridir; o aym zamanda en ¢ok yararli olandir.” Bu zorluk, kismen tembellikten
kismen neyin Once sdylenecegine karar verememekten ve kismen sdylenecek seyin
miimkiin olan varyasyonlarindan ileri gelir.

Yazma konusundaki tembellik, irade giiciiyle iistesinden gelinecek bir
problemdir. Biri basitce oturmali ve bir kigida yazmaya karar vermelidir. Soylenecek
seyin eksikligi belli tezlerin kesfi boliimiinde ¢oziilmiis olabilir. Boliimlerin siralamasi
ile ilgili kararsizlik ise diizenlemeyle ¢oziiliir.

Baslagigta tislGp hakkindaki silinmesi gereken fikir, iislibun basit¢e diisiincenin
elbisesi oldugudur. Retorik okulunun iisliiba bir Noel agacinin ¢iplak dallarina diisen
gelin teli gibi, sadece siis ya da renklendirme olarak gérme fikrine gegerlilik verdigine
karar vermek zordur. Ama su kesindir ki meshur klasik retorisyenlerin hicbiri —
Isokrates, Aristo, Demetrius, Longinos, Cicero, Quintilian- boyle bir doktrini
benimsemez, Ogiitlemez. Bunlarin hepsi konu ve sekil arasinda karsilikli bir iligki
oldugunu diisiinmiistiir: “Diisiince ve konusma birbirinden ayrilamaz.” John Henry
Newman’a gore bakis1 ifade eder ki, biitiin iyi retorisyenler buna inanir. Bu goriise gore,
konu, sekli sabitlemeli ve sekil konuya yakismalidir. Konu ve sekil arasindaki bu
biitiinleyici iliski fikri, tisllibun retorikle ilgili gdrevinin dogru anlayisinin temelidir. Bu
diisiince, iisliibun sadece diislincenin bir siisii ya da aract oldugu diisiincesini engeller.
Uslip, diisiince icin bir aractan daha fazla bir seydir. “ikna etmenin mevcut
araglari’ndan biridir. Dinleyicide uygun duyguyu harekete gecirmenin ve uygun etik
imaj1 kurmanin baska bir aracidir.

Usliba Sthendal’in tasavvur ettigi gibi bakmak en iyisidir: “Uslip; belli bir
diisiinceye, etkinin iiretimi icin yakistirdan biitiin kosullari eklemektir.” Etki igin
yakistirilmis kosullart da diisiinerek 6zne-konulari, firsati, amaci, kisilikleri ve kendi
dinleyicilerini diisiiniirek yazmak en iyisidir. Yazar, duruma en uygun iisliibu almak i¢in

isliip cesitlerinin emrinde olmalidir.

% Corbett, Connors, s. 337-338
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Yazarlar 6zne-konunun c¢esitliligi i¢in ya da firsat ve dinleyici ¢esitliligi igin
gereken {isliiplarin ¢esitlilgini nasil kazamr?® Klasik retorisyenlere gore bir kisi
islibun ¢ok yonliiliiglinii ii¢ yolla kazamir: 1. prensiplere (ars) ya da ana kurallara
alisarak 2. yazma egzesizleri ile (exercitatio) 3. digerlerinin uygulamalarin1 taklit ederek
(imitatio). Retorik el kitaplar1 baslica prensipleri siralar. Bunlar etkili tislibu kazanmada

ogrenciye yardim eder. Bu konuya retorikle ilgili pedogaji boliimiinde deginecegiz.
Uslipla ilgili gelenege bagh bashca gruplandirmalar:

1.Usliip Ozellikleri: Uslibun bilinen o6zellikleri erken tarihe dayamir. Once
Theophrastus ve Demetrius (Aristo’nun talebesi) ve sonra da Cigero ve Quintilian
tarafindan gelistirilmistir. Retorigin gramerle olan ilgisini izah etmede ve Ozellikle
retorigin araglarin cesitli degisikliklerini, tiirlerini ve oOzellikle pozitif terimleri
anlamada bu ozellikler faydalidir. Usliibun 5 kusatici ilgisi akla gelir. Bunlar: gramer,
dinleyici, etkileyici ve duygusal bagvurular, decorumun rehber olan prensibi ve dili. Dil
mecazi konusmaya yonlendiren siislii bir dildir. Uslubun 7 6zelliginin kiyaslanabilir bir
planlamas1 Hermogenes tarafindan ge¢ antik cagda ve Bizans’ta gosterilmis, hatta onun
bu “Usliip Uzerine” adh galigmas1 Ronesans’ta da énemini korumustu. Calismasi sade

tisltibun (ideai) 6zellikleri ile ilgili bir sematize etme, siniflandirma c¢aligmasi idi.

Ingilizce- Tiirkge Grekge Latince
1. Clarity/aciklik sapheneia  claritas
2. Grandeur/biiyiikliik, giicliiliik megethos  magnitudo

pulchritudo (or

3. Beauty/giizellik kallos

venustas)
4. Rapidity/¢abukluk gorgotes  velocitas
5. Character/kisilik-Ozgiiliik ethos affectio
. Sincerity/samimiyet aletheia veritas
7. Force/kuvvet-etki deinotes gravitas

80 Corbett, Connors, ss. 338-339
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Theophrastos, bunlarin yaninda iislip 6zelliklerini de belirler: yalinlik, aciklik,
berraklik, uygunluk, siisliiliik. Bunlar “Ad Herennium”da soyle yer alir:

1.elegantia: incelik, zarafet

a. latinitas: iyi ve diizgiin Latince
b. explanatio: aciklik, berraklik

2.compositio: Asirt soz sanatlarindan, giiriiltiili sézlerden kacinma.

3.Dignitas: Yerinde ve ¢esitli s6z sanatlar1 kullanarak siisleme.

Retorikle ilgili pedagojide yazarlar ve edebi pasajlar bu iislip ozelliklerini
orneklendirmede retorik ¢oziimleme malzemesi olarak kullanilmistir. Ogrenciler,
ustalarin sozlii ya da yazili metinlerini taklit ederek {iislibun 6zellikleri iizerinde
digiinme ve bunlar1 6grenme firsati bulurlardi. Genel olarak toparlarsak {iisliibun

ozellikleri sunlardlrm:

Correctness: latinitas, sermo purus , hellenismus- dogruluk, uygunluk
Clarity: perspicuitas, sophaneia -agiklik

evidence: evidentia, enargeia- ispat, taniklik

propriety: aptum, decorum, top repon -uygunluk, yol,yontem

ornateness: ornatus, kataskeue -siisliilik Uslubu iyi yapan diger seyler ise periyodik
(tam) ciimle ile renk katan s6z sanatlaridir. S6z sanatlari; sozciikteki mecazlar-legeos:
metafor, egretileme vb. ile climlenin anlaminda mecazlar dianoai, alegori, imleme,

kinaye vb. olarak ayrilir. Simdi bunlar1 biraz daha agalim:
a. Dogruluk ya da temiz Latince, konugsma berrakligi, safligi:

Belli bir dilin normlariyla uygun bir konuda konusur ya da yazarken dogru ya da
temiz bir tislGp kullanilmalidir. Bu, su demektir: Yazar ya da konusurken sentaks ve
sozciik haznesinde gramer ve deyim, tabir kullanma, orf, adet, asinalik kullanimda

konusmaci ya da yazar1 yonlendiren temel unsurlara iistiin tutulan geleneklere bagl

%! http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
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kalimir. Ciinkii bu gelenekler tesadiifi degil, genis ol¢iide egitimli kisilerden ve 6zellikle
de edebi yazarlardan tiirer. S6z Obekleri ya da sozciiklerin  dogruluktan sasmasi
retorikle ilgili bir 6zellik olabilecegi gibi gramatik bir kusur da olabilir: Gramatik olarak
safliktan sapma eger tek bir sozciikle yapiliyorsa barbarismus, soz Obegi olarak
yapiliyorsa soloecismus adint alir. Eger retorikle ilgili olarak olarak yapilmissa ve tek
sozciikle ilgiliyse metaplasm, bir s6z Obegini baglarsa schema-sema ya da figura adim

alir.
b.Aciklik- berraklik ( Latince saphaneia):

Aciklik (perspicuitas) saflik ya da dogrulukla siki iliskiliydi. Anlasilan dilin
tslip niteligiydi. Bu, uygun adlar ve terimler kullanimiyla ve sozciiklerin dogru
diizenlenmesi ile ilgilidir. Daha anlasilir olmasi i¢in belki de en iyisi ziddiyla
aciklamalidir:  Belirsizliktir, aciklik (Latince ambiguitas, Grekce amphibologia)

eksikligi, yoklugudur ve anlagilmazliktir (obscuritas).

Aciklik, konugmalarimizin izleyicilerimiz tarafindan acik ya da mantikli olarak
goriiliip goriilmedigine  bakilarak olgiiliir. Bu ylizden aciklik retorigin ¢esitli
stratejilerinden ya da figiirlerinden yardim alabilir. Bu figiirler konugmay1 daha diizgiin,

ve bu yiizden daha acik yaparlar. (Bazi tekrar formlar1 ya da usa vurma figiirleri gibi)

Ancak mecazi dil, gercekte yardim etmekten cok acikligi engeller. Ve iislubun
bu niteligi ile siislemenin niteligi arasinda dogal bir gerilim vardir. Quintilian ¢esitli
retorik figiirlerini, aciklig1 azaltan ve beraberinde belirsizligi getirenler, belirsizlige
sebep olanlar diye tanimlar. Ornegin; obscuritas: karanlik, kesin olmama, muglaklik
adianoeta: Sozin acik anlami disinda incelikli bagka bir anlam da tasiyor olmasi
amphibolia: iki anlama gelme ve skotison: Maksath yapilan kapalilik, anlagilmazlik

aciklig tehdit eden kusurlardandir.

Cicero, iislibun niteligi olarak en ¢ok Latinitas (yalinlik) ve claritas (agiklik)’a
onem verir. Bunlar Eski Yunan’daki Atfica bi¢ciminin 6zelligidir. Asia bicimi heyecan

verici, havai ve siisliidiir. Cicero bu ikisini karigtirir.
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c.Ispat — evidentia —agiklik, farklilik, vuzuh- energia:

Mantiksal kanit ifade etmez. Eger agiklik iislibun dilin nasil iyi anlasilacag ile
ilgili bir niteligi ise o zaman ispat da kuvvetli bir tasvirden dille duygulara nasil ulasilir,
bunu 6lcer. Gergekte tislibun bu 6zelligi Grek terimi enargeia’ya karsilik gelmektedir.
Ancak islubun bu niteligi sadece dogrudan dogruya tasvir i¢in, ayni zamanda

genisletme, ayirma ve climax (dereceleme)’1n ¢esitli anlamlart i¢in de diisiiniilebilir.

d.Uygunluk — aptum- decorum( uygun, miinasip, uygun olarak, giizel bir

bicimde):

Sade iislibun niteligi degil, uygunluk elbette ki biitiin retorik i¢in kontrol edici
bir prensiptir. Latin terimi decorum’la daha iyi bilinir. Sézciikler konuya daha uygunca

baglanmalidir.
e Siisliiliik- ornatus (donatiml, siislii) kataskeue:

Uslibun bu niteligi dilin cesitli estetik niteliklerine dayanir. Bu sebepten
tamamen cesitli mecazlar arasinda tamimlanmigtir. Sisliiliik, retorigin bes temel
kanunundan biri olan konusma tarzi kanununa yakindir. Bu yiizden siisliiliik sozciiklerin
ritimleri ve sesini onlarin sézel ya da isitsel boyutunda miitalaa eder. Siisliiliik tiretimde
hazz1 ya da izleyicide hayranligi amaglar ve aslinda belki de yine bu sebepten aciklig

tehlikeye attig1 da sOylenebilir.

Aciklik gibi, siisliilikk hem sozciiklerin hem de s6z 6beklerinin bir niteligidir ve
acikhigr tehdit etmek siisliiliigii gelistirir. Ornegin, icat edilmis eski ya da mecazi

sozciiklerin kullanimu siislii bir anlatimi saglarken bir yandan da ag¢ikliga mani olabilir.

2.Usliibun Dereceleri: Uslibun tiplerinin adlandirimasi ile ilgili bircok terim
bulunmakla birlikte iislubun ii¢ seviyesi hakkinda temel bir fikir birligi vardir. Bunlar;
low-diisiik ya da plain —sade, basit iisllp (attenuata, subtile), middle-orta ya da forcible

—ikna edici iislip (mediocris, robusta), high-yliksek veya florid- cok siislii tisliip (gravis,

149



florida)’tur.®>  Grek ve Bizans gelenegi kategorileri yukarida da bahsettigimiz gibi

Hermogenes ile baglar. Roman geleneginden beri sergilenen iislip ayrimin1 Cigcero ve

Quintilian’1n deyisiyle sOyle sOyleyebliriz: Bunlarin her biri retorikle ilgili 3 ayr1 amaca

uygundur:

a.  genus humile ya da extenuatum: yaln, siissiiz. Ogretmek icindir. Causa

dicendi

b. genus medium, mediocre ya da temperatum: ara, orta iislip. Harekete

gecirmek, canlandirmak icin. Causa movendi.

c. genus grande ya da grave: asin siislii iislip. Etki uyandirmak icin. Causa

delectandi.

Uslip tipik olarak iic genis gruba ayrilir: yiiksek (ali) ya da biiyiik, orta ve

diisiik. Cicero asagida da gosterildigi gibi iislip taksimini retorigin amaglarina gore

gelistirdi ve bunlar genel olarak Roma Usliip Dereceleri oldu.

Roma Usliip Dereceleri:

Uslap Tiirii Latince Grekge Retorikal Amag
Yiiksek ya da biiytik | Supra: iizerinde, adros Tahrik ve  tesvik
tepesinde etmek
Magnilogens: yiiksek,
satafatli,  tumturakli
islip
Orta Aequabile:  dengeli, | mesos Hosnut etmek
esit
Mediocre: orta
ortalama
Diisiik ya da diiz sade | Infinum: ischnos Ogretmek

Humile: algak, s1g

62 Corbett, Connors, s. 21
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Bu tiirlere 6rnek olarak retorigin tarihine bakildiginda genel kabul soyledir: Farkli
konugmacilarin belagatindeki ya da kompozisyonundaki farkhiliklar1 gosteren bir
girisim olmadi. Konusmacilar fesahati farkli olarak tasvir etti: Menelaus az sozle fasih
konustu, Odysseus bir kitada zihni meggul etmiyordu ama konustugunda sozciikleri bir
kar tanesi gibi ugururdu. Nestor’un sesi agizdan akar gibiydi. Baldan tatliyd1 ve siklikla
gereksiz sozlerle dolu olurdu. Sonraki yazarlar Menelaus’u biiyiik tarzin bir Srnekgisi

gibi diisiindiiler, Nestor’u orta iislubun ve Oddysseus’u biiyiik iisluba koydular.

3.Uslubun Nitelikleri: Bir diger konu, ibare ya da ciimlecikler icindeki
kelimelerin kompozisyonudur. Burada kast edilen dogru sentaksin tartisilmasi1 ya da
kelimelerin konumlarinin tartisilmasi; ciimlelerin kaliplart (6rnegin parallellism,
antithesis); ciimle icindeki ve ciimleler arasindaki baglaglar ve diger ilgili araclarin
uygun kullanimi; kulaga hos gelen vokallerin ve konsonantlarin birlesimlerinin sanatsal
bir bicimde yan yana konumlandirilmast ve uygun ritmik kaliplarin kullanilmasi
aracihigiyla ciimlelerin ses uyumunun (euphony) saglanmasidir. Uslibun kalitelerini
kritik etmek icin genis bir tasviri terminoloji gelistirilmistir. Bunlar konusma figiirleri

ya da iislubun seviyeleri ve 6zellikleriyle genis olarak ortiisiirler.

Elbette ki tropes (kinayeler) ve figures (Grekge schémata, Ingilizce schemes
[tertipler,diizenler] ki bu siklikla figures yerine kullanilmistir.) {iizerine dikkatler

yogunlasmistir.

Daha ayrintili konularmig gibi algilansa dahi bir retorisyenin tartisma konusu
icerisinde harcadigi zaman ve enerjinin 6nemli bir bolumiinii sarf ettigi, iislubun ele

alinmasinda dikkat edilecek hususlar da bulunmaktadir:

1.Usldibun islevsel mi yoksa siislenmis karakterde mi oldugu

2.Asyal1 tarz1 m1 yoksa Atinali tarzi m1 oldugu (Cicero tarafindan Asyali [Asiatic] ve
Atinali [Afficist] olmak iizere retorisyenler iki ayr1 gruba ayrilmislardir. Buna gore,
Asyali retorisyenler florid, yani siislii, diger bir deyimle yiiksek olarak; Atinali

retorisyenler ise plain yani sade, basit olarak tanimlanmis ve Atinali {isliibun temiz,
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diizgiin ve ciddi oldugu yorumu yapllmls‘ur.63 Usliibun niteligi olarak da en ¢ok latinitas
(yalinlik) ve claritas (agiklik)’a 6nem verir. Bunlar Eski Yunan’daki Attica bi¢ciminin
ozelligidir. Asia bi¢cimi heyecan verici, havai ve siisliidiir. Cicero bu ikisini karistirir.

3. Yazilh iisliip mu sozlii iislip mu oldugu

4. Kelimeler ekonomik mi kullaniliyor yoksa tekrarlantyor mu

Uslibun genel karakteristik 6zelliklerini ve niteliklerini tasvir etmek icin
olduk¢a ¢ok terim gelistirilmistir. Bunlarin birkismi daha soyut yonlerin tasviridir. Bu
soyut yonlerin yeri bir konusma figiirii olarak tam olarak belirlenemez. Baz1 durumlarda
bu terimler konusma figiirleriyle ya da genel retorik stratejileriyle Ortiisiir. Bu

terminolojiyi bulabildigimiz karsiliklariyla verdik.

Uslubun Tasviri Terminolojisi:
-acre: arazi Ol¢ii birimi, miktar (?) artma, artis anlamlarinda olabilir
-acutus: keskin, sivri uglu, siddetli

-aequabile: dengeli, esit. Bu; esnek, usta ve az 6z sozii ifade eden bir iisliptur. Bazen
sadedir. Cogunlukla tedbirli olarak konusma figiirlerini kullanir. Olgun ve rahat

soyleyisi ifade eder.

-affectus: ( Ingilizce’deki affective —dokunakli- kelimesinin bu kelimeden gelmesi ihtimali

var.)
-ambitio: (cacozelia) sarmal, gosterisli
-aspera: sert, siddetli iisltp
-brevitas: soziin kisalig

-celeriter: cabukca, hizlica

83 Corbett, Connors, $.495
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- claritas: aciklik, sarahat

-coloratum: (pingue, pichiologia) iislipta renk vermek

- copia: bolluk, zenginlik (kelimeler i¢in)

- cultus: islenmis

- dignitas: degerlilik, vakar

- evidentia (enargia): aciklik, farklilik

-floridum: (Latince sozliikte floridus var: hos iislip)

- foedus: igreng, rezil, utang verici

- gravitas: agir, sert, ciddi

- humilia: (Latince sozliikte humilis: basmakalip (dil); humilitas: siglik, adilik)

-incitatio: tesvik ve tahrik etme

-languida: (paresin) (Latince sozliikte languidus: baygin, bayilacak gibi)

-licentia: 6zgiirlik, agin serbestlik, haddini bilmeyis

-magna: yiice olabilir (?)

- molle: (Latince sozliikte mollis : esnek ya da asikane olabilir)

- negligentia: (Latince sozliikte neglegentia : dikkatsizlik, ihmalsizlik)

- numerositas: (Latince sozliikte benzer kokten gelenler ritmik,ahenkli anlami igeriyor.)

- obscuritas: muglaklik

- perspicuitas: aciklik, berraklik
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- plenitudo: (7)(Latince sozliikte plenus, iislipta zenginlik anlaminda kullanilmis)

- proprietas: ozellik, hususiyet

- pulchritudo: giizellik, seckinlik

-pura:

- puritas: saf, temiz olabilir (?)

-rotunditas: sakin, akici, yumusak iisliip

-securitas: dinginlik, kaygisizlik

- sicca: (Latince sozliikte siccitas var: kuru iisliip)

- simplicitas: ictenlik

- sonus: ses, giiriiltii

- splendor: parlaklik, gorkem, berraklik, soyluluk

- suavitas: tatlilik, hosluk, cekicilik

- tediosum: (nulla veritas, homologia) (?) (veritas:hakikat, gercek)

-tenuitas: acik, kesin islip

-trepidatio: heyecan, kigkirtma, sagkinlik, hayret

- turniditas: (bomboliogia) ( Latince sozliikte turnidus: tumturakli dil)

- urbanitas: nezaket, niikte

-vacui: (7)(Latince sozliikte benzer kokler 6zgiirliik, bosluk gibi anlamlara sahip)

-vehementia: hiddet, siddet, ateslilik
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- velocitas: hiz, suirat

-venustas: cazibe, zarafet, incelik

- veritas: kokenbilim (dil)

-volubilitas: akicilik, fesahat, ifade diizgtinligii

4.Konusma Figiirleri: Bazen fazla “siisliilik”tin parcasi olarak, bazen biitiin
retorigin temsilcisi olarak diistiniildii. Retorik figiirleri dilin ve diisiincenin

sekillendirilmesiyle genis, teknik bir ltigat teskil ederler.

Konugma figiirleri duygusal basvurular vasitasiyla ikna etmek i¢in kullanildigi
icin iislip siklikla pathos’la es deger olarak goriildii. Ancak gergekte {isliibu olusturan
temel basvuru ethos idi. Ciinkii iisliip otoriteyi ya da giivenilirligi kurar ya da hafifletir.
Usliip mantiksal icerik icin yapiya patetik ya da etik bir basvuru ekler. Bu anlamda da
aslinda iislip logos basvurusunun énemli bir kismidir. Ciinkii ikna edici bir iislip tutarh
ve acik olmalidir. Ayn1 zamanda konusmanin, syllogism (tasim, kiyas) gibi mantiksal
yapiya dayanan ozel figiirleri de vardir. Demek oluyor ki iisliip {ic ana bagvurudan da

geregince faydalanmak durumundadir.

Bu basvurulardan faydalanan iisliip i¢in asil altin1 ¢izerek sOylememiz gereken
sey belki de iislibun, soylemin istege bagh bir goriiniisii olmamas gerektigidir. Uslip,
nakledilen seyin linguistik ya da formsal anlamlarinm isaret eden, birtakim zanlar1 iceren
ve icerik kadar mesajin bir parcasi olan, retorigin bir temelidir. Mac Luhan’in dedigi

gibi ara¢ mesaj dur.®
5.icerik/ Sekil ®

Retorik dilin kendi i¢indeki iletisimin ne oldugu ve nasil oldugu arasindaki temel
ayrimi anlamakla ilgilenir. Aristo, bunu logos ve lexis arasindaki ayrim gibi ifade eder.

Logos, konugsmanin bilimsel icerigidir. Lexis, konusma iislibu ve tarzidir. Romali

% http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
% http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm

155



yazarlar, 6rnegin Ountilian gibi seylerin ya da maddelerin itibarlarim (res) lafzi ifadenin

itibarindan (verba) ayirarak ayni ayrimi yapmislardi.

Ronesans’ta Roterdam’da Erasmus, “Fikirler ve Sozlii Ifadelerin Serveti
Uzerine” adli eserinde bu temel ayrimi tekrar etti. Bu ayrim retorikle ilgili pedagoji
icinde de bir sisteme baglanip tavsiye edildi. Ornegin, dgrenciler Ronesans’ta igerik ve

sekil seklinde defter tuttular.

Retorige ait pedagoji icinde Ogrenciler en ¢ok taklit uygulamasiyla icerik ve
sekil ¢oziimlemeleri yapardi. Bir modelin seklini kopya ederek yeni bir icerik ya da
icerigi kopya ederek yeni bir sekil olustururlardi. Bu ¢esit taklitler dilin her seviyesinde
konusma ve yazmada olusturulurak ogrencilerin verilen bir seklin anlamim ya da

beraberinde getirdigi etkisini degerlendirmeleri beklenirdi.

Sekil ve icerik ayrimi daima sanatsal ve geleneksel bir ayrim olmustur. Ciinkii
nihayette bu ayrimi yapmak, esasen lafzi ifade ve fikirlerin ayrilmaz dogasini ortaya
koyar. Gercekte ifade edilmis bir anlam ve diisiinceyi onun orijinal sdzciiklerinden daha
iyl anlamak miimkiin degildir. Bu sebeple Ogrencilerin yaptiklar1 bu tarz retorikal
coziimlemelerde kompozisyonlarim1 tahminlere dayanarak olusturduklari sdylenebilir.
Yunan retorisyenlerin sofist atalar1 dilin sadece seyircileri degil; diisiince siirecini de

etkiledigi anlayisin1 paylasmislardi.

Retorikte ne sdylendigi ve nasil sdylendiginin arasinda yani olaylarin konulari
(ne soylendigi ile ilgili) ve mecazlar (sdyleme yollar1) arasinda siki yakinlik vardir.
Mecazlarla anlatilan konu Oylesine 6zdeslesir ki mecaz konunu kendisi gibi olur.

Ornegin synecdoche gibi bir mecaz orijinalligin, icadin kiigiik evreni olur.

Logos ve Verba’nn dogal bir sekilde st iiste gelmesini yani ayrilmaz bir halde
olmalarin1 anlamanin bir yolu, icat ve {islip, siisleme ve donatma (ornament)
meselesine gider. Donatma, siisleme gerekli olmasa da hosa gider. Bu s6zciigiin mensei
“ornare”dir. Latince “donatmak” anlaminda bir fiildir. S6zgelimi savasin donanmasi
silahlar ve askerlerdir. Retorigin donanmas1 da elbette konu dis1 olmayacak; istenilen

anlami ve etkiyi saglayan donanmadir.
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Bunun ic¢im retorikgiler sekil ve igerik ayrimina, igerik seklin iistiinde yer alir
seklinde degil, anlam ve dilin, tez ve donanmanin, diisiince ve onun ifadesinin karsilikl
dayanismas1 olarak dikkat cekerler. Bu demektir ki, dilsel formlar sadece bir arac
degil; asli formlardir. Bu su demektir: Sadece ikna etme gorevi degil, dilin kendini
diisiindiirme gorevi de yapar. Bu ayrim oldukga siiphelidir, en azindan Bati’da, Platon
zamanindan beri. Gergekte dil, hi¢ de metafiziksel olmayan siirekli bir degisim ve
gelisim yolunda sosyal ve rastlantisal bir yaratmadir. Retorikgiler i¢in bu terimlerde ve
anlam ifadelerinde 1srar etmek aralar1 dinle, felsefeyle ve zaman zaman bilimle ac¢ik
olan retorikle idealler ve felsefenin soyut fikirlerini aym1 kiymete koymaktir. Bununla
beraber belagat rastlantisal olan olay, kisi, zaman ve durumlar1 ve belli bir zamandaki
ozel anlam baglamim icgerir. Belagatin bu sosyal ve giincel sartlara uyumu retorik
icindeki 3 kusatici terimle daha iyi anlasilir. Bunlar retorik diinyasinin temelidir:

kairos, audience ve decorum.

D. BELLEK- MEMORIA-bellek; gecmis olay; tarih Grekce mneme; Beldgatin

hazine deposu

Retorigin dordiincii  parcast bellek- memoria (Grekce mnémeé)’dir ve
konugmalarin ezberlenmesi anlamindadir. Retorigin biitiin bes kanunu igerisinde retorik
kitaplarinda en az dikkat ¢ekilen kismi bellektir. Bu ihmalin sebebi muhtemelen teorik
olarak ezberleme konusunda ¢ok fazla sey soylemenin miimkiin olmamasi ve retorigin
genelde yazili hitap i¢in ele alinmig olmasi dolayisiyla ezbere gerek duyulmamasidir.
Bununla birlikte sofistler tarafindan retorik okullarinda bu konuya dikkat cekilmistir.
Konugsmacinin hafizast aynen giiniimiizdeki bir aktoriin roliine hazirlanmasi gibi pratik
sayesinde genisleyerek egitilir, fakat retorlar konusma ezberini giiclendirici cesitli
araclart da kullanmaktadirlar. Gazete ya da magazin reklamlarinda goriilebilen “30
giinde size saglam bir hafiza kazandirabilirim.” tarzindaki reklamlar retorigin bu

boliimiiniin modern uygulamalar1 olarak kabul edebiliriz.*

Basta bellek sadece hafizay1r kuvvetlendirme usuliiyle (mnemonics) bir gibi

goriildii. Bu usul heniiz gelismekte olan bir hatibe konusmasinda yardimci olabilirdi.

8 Corbett, Connors, s.22
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“Ad Herennium” yazari, bellegi icat edilmis seyler hazinesi olarak adlandirir, bu yiizden
bellek retorigin ilk kanunu icat etmeyle iligkilidir. Bu basmakalip sozlerin ya da diger
materyalin depolanmas1 ve belli bir icat konusunun istenildigi gibi kullanilmasi i¢in
fayda saglar. Bunun icin bir konusmaci irticai birtakim yeteneklere nasil sahip olmali
ise bellege de o kadar sahip olmali idi. Bu anlamda bellek tipki genisletme ve copia
kavramlar1 gibi ifade edilen baglama hassasiyet acisindan kairos’la ilgiliydi. Kabaca
soylersek bellek, ezberlemekten daha fazla sey ifade eder. Bellek peritus dicendi
(uzman soylevci-konusmada usta olma) olmak i¢in lazim seydi. Konusmada iyi usta
olmak i¢in elzemdi. Belli kosullar1 ve seyirciyi uygun ve etkili olarak bir araya
getirebilme bilgisine sahip olmak demekti. Bu durum da onu decorum’la iligkili olmaya

yoneltiyordu.

Bellek, ozellikle sozlii ve irticali soylevlerde hatiple ilgili bir unsur olarak
diisiiniiliir. Clinkii konusma hatibe aittir. Bu sebeple tipik olarak bellek, sadece hatiple
ilgilidir; ancak izleyicinin de anlatilanlar1 aklinda nasil tutacagi konusunu da diisiinecek
olursak bellek unsurunun izleyici ag¢isindan da dnemi oldugunu gorebiliriz. Konusmanin
canh tasvirler (ecphrasis) ve siralama (enumeration) gibi belli mecazlar1 bellege
yardimda hazirdir. Bellegin, konusma tarzi ile beraber retorikten hari¢ tutuldugu olsa da,
antikitede hatiplerin yetistirilmesinde hayati bir unsurdu. Grek ve Roman
retorisyenleri67 neredeyse biitiin retorigi bu unsur iizerine bina ederlerdi. Bu konuda
siipheci davranan Quintilian bile bellegi, oratorun silah deposu gibi gébrmekteydi. Roma
mahkemelerinde bir retorisyen, konusmasini gelisen ani duraklamalara, de§isen yonlere,
atlanan boliimlere gore idare edebilmeliydi. Ayn1 zamanda da aniden 6nem kazanan
irticalen gelisen yeni durumlar1 da idare edecek giicte olmaliydi. Bellek konusunda
soyledigi ise oratorun belleginin sozciiklerle degil, konularla dolmasi gerektigidir.
Verborum memoria yerine rerum memoria. Bunlar da etkili bir bicimde sunulmalidir.
(pronuntiatio) Bunun icin aktorlerle de calisilabilir. Cigero terimlerin kullanimina pek

onem vermez. Hangisi o anki fikrini agiklayacaksa onu secer, kullanir.

%7 Sloane, $s.482-483
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Aslinda kisaca toparlarsak soyle diyebiliriz: Bir retor konugmasimi iyice
ezberlemeli, karsi tarafin tezini tam manasiyla kavrayabilmeli, buna gore yeni ifade
tarzlar1 gelistirebilmeli, biitiin 6zel ve c¢aprasik olabilecek yasalar1 animsayabilmeli,
konugmasi esnasinda yoneltilecek itirazlara, beklenmedik sorulara ya da tartismanin
degisen yapisina, yoniine aninda cevap verebilecek durumda olmalidir. Biitiin bunlari
yapabilmesi i¢in de bellekten faydalanmak zorundadir. Fakat bellegin hatirlatmasi
gereken sadece tarihi 6nem arz eden durumlar ya da yasalar degil; insanligin iirettigi
biitiin inaniglar, degerler, bilgiler ve bilgi edinme yollaridir. Bu acidan etnografik bir
kaynaga da dayanir. Platon’un bellek teorisi anamnesis ile yakindan iligkilidir. Her ruh
viicut bulmadan 6nce az ya da ¢ok bilgi hatirlar. Bu sayede biz diinyada neyin iyi, dogru
ve giizel oldugunu bilebiliriz. Phaedrus adli diyalogunda Platon’un konusturdugu
Socrates’e gore yazi; tipki iyi yapilmis bir resmin modelini taklit ettigi gibi, bellegin
taklitcisidir. Ve ayn1 zamanda da okurun sorabilecegi sorular karsisinda da onun kadar
zayiftir. Aristo Retorik adli kitabinda bellekten agikca bahsetmez. Platon’dan daha ¢ok
0, bellegin gorsel imaj1 iizerinde durur. Ona gore gecmiste yasananlar insan belleginde
mumdan bir tablo gibi yer alir. Ama Aristo icin bellek sadece mecazi bir gorsel imaj
degildir. Amac¢ ya da islev icin gerekli goriilen bir imajdir. Aristo’ya gore insan
belleginde birbirini takip eden hatiralardan olusan bir birliktelik vardir. Iste Aristo bu
hatiralarin nasil olup da birbirini hatirlattigini agiklamaya calismistir. Benzerlikleriyle,
zithklariyla ya da yakinliklariyla tecriibelerimiz birbirini hatirlatir. Bu diisiinceleriyle
Aristo mnemotechnic iizerinde derin bir etki yapmistir. Aynm sekilde yerlere ve imajlara

dayanan yapay bellegi organize etmek icin teorik bir temelin olusmasini saglamistir.
Bellek Acisindan Bir Metnin Coziimlenmesi:

Retorik agisindan bellek genisce farkliliklara sahip oldugundan, retorik elestiri

de bellek acisindan o denli genis imkénlara sahiptir:
¢ Bir konusmacinin ezberlenmis bir sdylevi basariyla hatirlayip hatirlamamast

e Bir konusmacinin retorik agisindan icat etmeyle etkili bir bicimde bulusan

uygun aktarma ve diistince hafizasini kolaylikla ifade etme 6zelligi
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e Konusmacinin metotlarin bir ¢oziimlemesini duyumlarla ilgili hafizasinda
kalmasi icin kullanmasi (mnemonics)

e Hafizaya ya da onun ifadesine ya da ilgili terimlere direkt basvurularin degeri

Anamnesis, epicrisis, chreia figiirleri, ethos figiirleri ve icat konularindan otoriteler ve
retorikle ilgili pedogoji alanindan progymnasmata caligmalart konuyla ilgili diger

basliklardir.

ORNEK: Elestirilmemis, tetkik edilmemis bir yasam hayat icin degerli
degildir, diyen Socrates degil miydi?

E. KONUSMA TARZI- ACTIO (soyleyis tarzi) pronuntiatio (soyleyis tarzi)
(Grekce hypokrisis)

Retorigin besinci boliimii konusma tarzi- pronuntiatio (Grekge hypokrisis) veya
sunum (delivery)’dur. Bellegin varliginda sunum teorisi bariz bir sekilde retorik
metinlerinde 18. yy. ortalart gibi s6z sdyleme sanatiyla ilgili hareketlenmeler
baslayincaya kadar ihmal edilmistir. Fakat ¢cogu retorisyenler, ikna edici siirecte etkili
bir sunumun 6nemi konusunda fikir birligine varmislardir. En biiyiik Grek oratoru olan
Demosthenes, retorigin en ©6nemli kisminin ne oldugu kendisine soruldugunda
“Delivery, delivery, delivery = Sunum, sunum, sunum.” demistir68. Quintilian iislapla bir
ele alir. Retorik kitaplarinda sunum ihmal edilmis olmasina ragmen Grek ve Roman
retorik okullarinda bu konuya biiylik 6nem verilmekteydi. Sunumdaki maharet, en iyi
sekilde elbette ki, bu sanatin teorik tartigmalarim dinleyerek degil, gercek bir uygulama
ve diger sunumlarin c¢oziimlenmesi ile sonradan kazanmilabilir. Gayet rahat
anlagilabilecegi gibi sunum tartismast ve aynit zamanda bellek, matbaanin icadindan
sonra ¢ogu retorik egitiminin dogrudan yazili hitaba yonelmis olmasi nedeniyle retorik

metinleri igerisinde daha az yer bulur hale gelmislerdir.

Sunumun iyilestirilmesinde rol alanlar sesin idaresi ve jestler (actio) olmustur.

Sesin kullanimu ile ilgili olarak uygun ses perdesi, ses siddeti, vurgu, durma ve deyim

%8 Corbett, Connors, s.22
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kurma tarzi gibi kurallar belirlenmistir. Olaymn durumuna bagh olmak kaydiyla
oratorlar, uygun bir durus, viicut pozisyonu, jestler, goz ve yiiz ifadelerinin idaresi
konularinda egitim almislardir. Bu agilardan bakildiginda tarihteki biiyiik oratorlarin
aslinda ¢ok iyi oynayan birer tiyatro oyuncusu olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Bir
kimsenin digerini etkileyebilmesi anlaminda sunumun ne kadar ©nemli oldugu
konusunun reddedilmesinin imké&ni yoktur. Bircok konusma miikemmel bir sekilde
yazilmig olmasina ragmen sunumun yetersizligi sonucunda dinleyenin kulaklarinda
etkisini yitirir; bu yiizden sunum ¢ok onemlidir. Yazicilarin sunuculardan eksik olan
taraflari, sunucularin izleyicilerle olan birebir yliz temasinin ve sesli sunumun

olmamasidir. Yazicilar bu dezavantaji iisliplarindaki yetenekle giderebililrlelr.69

Goriildiigii tizere tisliipta oldugu gibi burada da ne soylendiginden ¢ok, bir seyin
nasil sdylendigiyle ilgilidir. Konusma tarz1 icin Grek’te “hypokrisis” keimesi vardi.
Retorik bu kanunu, sesli egitime ve mimiklerin, jestlerin kullanimina 6zen gosterilen bu
sanattan 6diing aldi. Bu anlamda diyebiliriz ki konusma tarzi retorigin; oratorun daha
ikna edici olabilmesi i¢in, bir biitiin olarak beden dilini iyi kullanabilmesini, sese ve

nefese miidahale edebilmesini, ritmi saglayabilmesini kapsayan bir kanunudur.

Antikitede konusma, 6zellikle de konusma tarzi pathos’un giiclii ikna edici bir
basvurusu olarak kullanilmasindan beri, onun anlami ya da can alic1 bir belirleyicisi

olarak diisiiniildii.

Konusma tarz1 (bellekle beraber) retorikle ilgili metinlerden uzak tutuldu. Ancak
retorige ait pedagojide saglam bir yere sahipti. Exercitatio (uygulama, alistirma)
tartigmalarinda konusma tarzinin onemi vurgulandi ve progymnasmata’da ve retorige
ait egitimin konusma uygulamasinda agikca gosterildi. Konusma tarzi genel bir
baglamda kullanildiginda orijinal olarak sozel retorige gonderme yapar; sozel ya da
yazili sOylemin genel sunumunu i¢ine alan bir bakisa da sahiptir. Konusma tarz1 agikca
birinin ethos’u nasil kurdugu ve pathos’a nasil bagvurduguna bakar ve bu anlamda icat
etmenin tamamlayicisidir. icat etme ise logos’la siki iliski icindedir. Retorik dgretisinin

sozel dogas1 ve sunumu antikitede retorik ve edebiyat arasinda, bugiin var olandan daha

8 Corbett, Connors, ss. 22-23
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yakin bir birlik kurardi. Aristo topluluklar siirin ezberden okunmasi ve konusmalarin
tarzi arasinda belirler. Her ikisi de {islip meseleleriyle ve sozciiklerin
seslendirilmeleriyle ilgilidir. Aristo konusma tarzini retorigin merkezinde goriir. Teatral
basarimla retorigin kurallarina uygun konusma tarzim kiyaslar. Konugmanin farkli
izleyiciler iizerindeki etkisine dikkat c¢eker. Konusma tarzinin etkililiginin ve
uygunlugunun konusmay1 basarili ya da basarisiz kilacagini sdyler. Ardindan gelen “ Ad
Herennium” adl kitapta da aym diisiince vurgulanir. Cicero ise “De Oratore” adli
eserinde en iyi sekilde konusmanin temeli olarak bu kanunu gosterir. Konugmacinin ne
kadar zeki olsa da eger ona sahip degilse hi¢bir deger tasimayacagini ifade eder. O da
Aristo gibi konusma tarzini duygularla bagdastirarak her duygunun konugmaya essiz bir
renk ve ses katacagim soyler. “Institutio Oratoria’sinda Quintilian da Aristo ve Cicero

gibi konugma tarzi ve duygunun yerini tartigir ve sesin ve mimiklerin 6nemini vurgular.

IV. HATIiPLIiK DALLARI” genera causarum branches of oratory

Klasik belagatte hatiplik, sebebin (genera causarum-tartisma konusu) 3 cesidine

ya da bransina gore 3’e ayrilirdi:

1.Hukuk{ hatiplik ( ya da mahkeme ya da miinazaraya ait, miinazara kabilinden)

forensic, legal, judicial, dicanic
2. Siyasi hatiplik ( ya da yasamal) deliberative, symbouleutic
3. Gosterimsel ( ya da torensel- resmi ya da ispat eden, gosteren) epideictic

Konugma coziimlemeleri ve kompozisyonlar icin Ogrenciler hatipligin uygun
cesitlerini tanimada egitilirdi. Aristo, zamanin (ge¢mis, simdiki, gelecek) goriiniislerini

hatipligin her bir ¢esidiyle birlestirdi. Ve icadin uygun 6zel konulariyla amaglar koydu.

0 Bu boliimde http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm sitesinden ve kaynaklarimiz Diiriisken,
Sloane, Corbett-Connors, Kennedy’den elde ettigimiz bilgileri karsilastirmali olarak 6zetledik.
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Hatipligin Dallan Zaman Amaclar Icadin Ozel Konulari

Hukuki gecmis suclamak ya da haklilik -haksizlik
savunmak

Siyasi gelecek tesvik etmek iyi/uygunsuz, layik
ya da vazge¢cmek olmayan

Gosterimsel simdiki ovmek ya da dogruluk/kusur
suclamak

Bu kategoriler soylemin cesitlerini teferruatiyla incelemedigi icin bunlarla ilgili biraz
siiphe olsa da retorik agidan c¢oziimlemelerde hald yararhdir. Ciinkii ikna etmenin
onemli oldugu sosyal durumlara, anlamin amacin genis kategorilerinde odaklanir.
Quintilian, ©6rnegin, bir¢ok akla uygun sdylem ayrimlarimi antikiteden beri tasnif

etmistir. Hatipligin branslar1 bir meselede konuyu kurma yontemiyle sik sikiya baglidir.

Retorik Agidan Ornek Coziimleme: Belagatin Dallart

Sekspir’in Atinali Timon’unun 3. perdesinde Alcibiades, bir bar kavgasinda
birini oldiiren arkadast konusunda Atinali senatorleri, kendi fikri dogrultusunda
etkilemeye calisir. O bu yiizden, arkadasint savunarak hukuki hatipligi kullanir. Bu aym
zamanda aciktir ki Aristo’nun belirledigi icadin ozel konularmmin  kullanimi gibi
mahkemeye ait hatiplik icin uygundur, “hakliltk ve haksizlik”. Ve Alcibiades, hukuki ve
siyast hatipligi, arkadagini ovdiigii zamanlarda (methiye, kaside) onun bu uzun hizmet
sicili onu ferahlatacak sanarak, birlestirir. Senatdrler bu manevralart goriir ve

Alcibiades uzaklastirilir.
A. YASAL SOYLEV- JUDICIAL ORATORY

Bazen “forensic-mahkemeye ait” hitabet diye de adlandirilir. Yasal soylev

esasinda sadece mahkemelerde yapilirdi ve savunma ya da suclama amacliydi.
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Bu soylev tiiriinde konusmaci bir jiiriye ya da yargica gecmisteki bir olay
hakkinda soylev verir. Avukatlar savunurken ya da kovustururken leyhte ve aleyhte
tartigsmalart kullanirlar. Onlarin asil kilitlendikleri nokta, stasis (Latince status,
constitutio- bir tartigmada asil sorun, sorunun 6zii) teorisine dayanarak, ikincil derecede
onemi olan delillerden faydalanarak bir tez yaratmaktir. Adli uygulayicinin hedefi
mahkemeyi kazanmak iken, mahkeme salonunda yapilan konusma Ogretmek kadar
politik bir etki yaratma, bir karakter canlandirma ve estetik bir zevk uyandirma gibi

bircok amaca hizmet eder.

Bu tiir belki de s6zel bir toplum olan Eski Grek’te mahkeme a¢gma ihtiyacindan
dogmustur bir demokrasi iiriiniidiir. Heliaia ad1 verilen Halk Mahkemeleri kurulmustur.
Baslangicta bu mahkeme askeri bir gorevden donenin raporunu dinlerdi. Yargiglar
deneyimli komutanlar ya da yasalar1 iyi bilen ihtiyarlardi. Diger mahkemeler Areios
Pagos’lardi. Bunlar Pers savaslarindan sonra yenilendi ve yerlerine 201 yargiclhik
mahkemeler kuruldu. Yargiclar toplum icinden kurayla ¢ekilirdi. On sorgulamay1 arhon

adindaki gorevli yapardi.

Mahkemede, yeni diizene gore, yasal dayanaklardan ¢ok ikna etme daha
onemliydi. Yargici duygularla etkilemeye calisirlardi. Davaci ve davali bizzat kendisi
savunurdu kendisini. Cicero gibi dolayli taniklar, Atinalilar’in adli retorigin 6grenilmesi
konusundaki ilk gereksinmelerini Sicilyali retorik hocalariyla giderdiklerini gosterir.
Daha once de belirttigimiz gibi Sicilya’da siyasi zorunluluklar yiiziinden mantiksal

kiyaslamalar/entimemler daha 6nce olusmus, bu da retorigin gelismesini saglamisti.

Sicilyali iki retorik hocast Koraks ve Teisias’tir. Bunlardan ilki siyasi
retorikcidir. Retoriksel konusmayi; 6n soz- miicadele ve son soz olarak ii¢ boliime
ayirir. ikincisi adli retorik¢idir. Adli konusmayz; giris, anlatim, ikna ve onaylama ya da
kanitlama ve ¢iiriitme ya da yalanlama olarak dort boliime ayirmaktadir.

Grek gelenegi, yasal sorunlar1 ¢6zme ihtiyacini bir sanat haline getirmisti. Grek
yasal soylevi, Grek yasalarinin temel Ozelliklerini yansitmaktadir. Taraflar kendi
kendilerini belli bir siire icinde sunmak zorundaydilar. Antiphon’dan elde edilen bilgiye

gore juri kararim verirken, davali ya da davacinin konugsmalarindan bagka hicbir seye
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deger vermezdi. Romalilar, 6zellikle Cigero, bu fikri biraz daha arindirarak ve kendi
kiiltiiriiyle de sentezleyerek siirdiirmeye devam etmistir. Sofistler yapilan tartismalarin
hem yasal hem de retorigin sagladigi etkiyi yapmasindan yana oldular. Platon bu
konuya savunma esnasinda kiifiirlii, hileci konusmalar fark edince etik agidan yaklasti.
Gorgias adli diyalogunda bu sebeple retorigi asagilamaktadir. Ona gore retorigin tek
amact dogru ya da yanlis diisiinmeden kabul ettirmek, ikna etmektir. Aristo ise adli
retorigi yasal ve etik olarak; logos, ethos ve pathos anlayisiyla temellendirerek
kuvvetlendirmistir. Davacinin olaya ait makul kanitlar1 kullanmas1 gerektigini sdylerken
bir yandan da pathos basvurusunun jiirinin kararim etkileyecek onemli bir roli
oldugunu da vurgulamaktadir. Ayrica Grek geleneginde herkes kendi davasini kendisi
savunduguna gore ethos bagvurusuna, kisinin karakterine dikkati ¢ceker. Aristo icin yasal
retorikle ilgili bir diger tartisma bu tiire uygulanabilen Onciilleri belirtir. Aristo zevki
yani su¢lunun giidiillenmesini, yazili, geleneksel ya da evrensel yasa tiplerini ve siirekli
yanlis olan veya kotiilik yapan kisilik tiplerini inceler. Daha sonra kamitin iki
formundan bahseder. Bunlardan ilki avukatin ustaligina dayanmayan artistik olmayan
kanmitlardir. Yasalara baghdirlar; sahitler, anlagsmalar, iskenceler ve yeminler. Fakat
Aristo bundan ¢ok logos ve avukatin ustaligini gosterecegi sanatsal kanitlar {izerinde
durur: entimemler, isaretler ve Ornekler.

Yasal hatip ge¢cmisteki olaylar hakkinda Aristo’nun bu brang hatiplik i¢in uygun
olarak tasvir ettigi icat etmenin iki 6zel konusuna dayanarak tartisma yapar: haklilik ve
haksizlik ( ya da dogru ve yanlis) Rhetorica Ad Herennium’a gore adli sdylev stasis
fikrinin  genisleterek islenmesiyle olusturulur.71 “Konuya uygun icat nasil
yapilmalidir?” sorusu tartisthir. Bu anlamda Cicero’nun “De Inventione” adl eseriyle de
yakinlik gosterir. Roma adli retorigi 6 boliimden olusurdu: giris ya da exordium
boliimiinde jlrinin iyi niyeti kazanlmaya calisihirdi. Ardindan avukat narratio
boliimiinde olaylan tartisirdi. Partitio ya da divisio boliimiinde her iki tarafin mutabik
oldugu ya da olmadig1 noktalar ortaya konurdu. Confirmatio bolimiinde savci kendi
kanitlarini sunardi. Confutatio boliimiinde davali karsit fikirleri ciiriitmeye ¢alisirdi. Son
olarak da peroratio bolimiinde avukatlar konusmalarin1 6zetleyerek, karsi fikre

saldirarak ve jiiriyi etkilemeye calisarak tamamlardi. Roma Cumhuriyeti sirasinda yasal

" Sloane, ss. 317-318
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ve politik yeniliklere bagli olarak bu soylev tiiriinde de degisiklikler olmustur. Roma
adli retorigi adli bir retor olan Cigero ile gii¢ ve prestij kazanmistir. Onun davalan
adalet, diiriistliilk ve ethos lizerine kuruludur. Cigero teorik calismalarimi davalarin
goriilmesinden sonra gozden gecirerek yayimladigi eserleriyle tamamlar: “Pro Milon”e
ya da “In C. Verem” gibi. Bu kitaplar, adli retorik dgrencileri i¢in yazilmis pedagojik
kitaplardir. Cicero bu kitaplarinda genel bazi karakteristikler belirlemistir: dogal
yetenek, bir usta cirak iliskisi, ornek alinacak derecede iyi bir adli konusmacinin taklidi
ve Ozgiir edebiyat egitimi. Biitiin bunlar belagatli bir konusma i¢in olmas1 gereken
kosullardir. Diiriistliik etik bir adli konusma icin adli oratora vir bonus/ iyi adam
olma’y1 saglar. Bu da konugmacinin tezini zenginlestirir, gelistirir.

Roma’nin ¢okiisiiyle ise adli retorik gerek uygulama gerekse teoride ortadan
kalkmistir. Ronesans’la birlikte adli retorik o©zellikle yazili tiiriinde yeniden

yapilandirilmistir.
ORNEK:

Catilin’e karst iinlii konusmasinda Cicero, Catiline’i cumhuriyet¢ci Roma’ya
karst el altindan bir suikast diizenlemekle suglar. Yasal hatipligin konularina ve
metotlarina basvurur. Sanki o savci (davaci) Catiline talihsiz bir davali gibidir. Cicero
bugiin bizim mahkemelerde bekledigimiz saglam bir kanittan mahrumdur. Sonugta

suikast¢t gsehirden kacar.
B. SiYASI SOYLEV - DELIBERATIVE ORATORY

Bazen “kanun koyan, yasamali” hitabet diye de adlandirilir. Bu hitabet esasen
sadece siyasi kanunlar1 koyanlarin (milletvekillerinin) konugmalarimin bir ¢esididir. Bu
cesit hitabet politikaya yonelmisti ve koyulmus yasalar toplum i¢in yararlt mi1 degil mi
diye tartistig i¢in gelecegi diisiiniirdii. Grek diinyas1 kadar eski bir ge¢misi olan bu tiir,
Bati tarihinde giiveni saglamada 6nemli bir rol iistlenmistir. insanlar kendilerini hakli ya
da temize ¢ikarmak istediklerinde, giiniin 6nemli bir meselesini tartisirken ve hi¢ de
zorbaca bir baskinin olmadig1 ortamlar icindeyken halk politikasimi1 yine halkin yarar

icin degistirmeyi bu tiirii kullanarak sagladilar. Bu diinyada Grek ekklessia’larindan
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Roma forumlarina ya da Cek parlamentosundan Japonlar’in toplantilarina kadar cgesitli
formlar gosterse de sonug olarak bu tiiriin, demokrasinin bir hizmetgisi olarak calistigini
soyleyebiliriz. Demokratik bir devlette bile liderler bazen kendilerini liderlik fikrine
fazla kaptirabilirler ya da biirokrasi gittikge hantallasabilir, se¢menler isin pesini
birakabilir. Milletvekili olarak secilen kisiler diizenli olarak toplanip tartisarak bu
problemlere ¢oziim iiretmeye calisirlar. Bu bakimdan siyasi sdylevin tarihi demek
demokrasinin tarihi demek gibidir. Onun dogum tarihi, 6zgiirliiglin dogum tarihiyle
aymdir. Retorik, politik serbestligin getirdigi konusma ozgiirligiidiir- isegoria. Atina
retoriginin baslangici Pers saldirisi sonrasina denk diiser. Demokrasi Atina’ya M.O. 510
yilinda degisen siyasi idari kadroyla gelmistir. Monarsi ve tiranlik, yerini konsey ve
halk toplantilarina birakir. Cigero ve Quintilian’in retorigi saglam, halk meclisinde
politik soylevler yaptig1 sdylenen Perikles’in sdylevleri hakkinda konustuguna gore
ellerinde onun metinleri oldugu kanisimi varilabilir. Bu sdylevlerin politik olup olmadigi
konusunda celigkili goriigler vardir.

Bir diger 6nemli kisi, sdylevin yazili metinden okumak yerine ezbere yapilmasi
gerektigini savunan ve bu yiizden Isokrates’in ters diistiigii Alkidamas’tir. Isokrates,
politik sdylevin irticali olamayacagini séylityordu. Perikles de yazili sunmazdi sdylevini
ama onceden hazirlik yaptig1 kesindi. Perikles’in 6liimiinden sonra Sicilya’dan Gorgias
Atina’ya gelir. Bir sofisttir ve bilgisini para karsiliginda satar.

Retorigi ogiitsel (simbuleutikon), adli (dikanikon), gosterimsel (epidiktion)
olmak {izere lige ayiriran Aristo bu tiiriin kalbinde, temelinde idare olunamamazlik, bas
edilememezlik oldugunu soyler. Ciinkii o, yollar, careler &gretir ve bunun sonu yoktur.
Bu tiir kolayca idare edilemez ve dagimktir ciinkii gelecege yani gelecekte ne
olabilecegi fikrine, odaklanmistir. Biitiin bir halki sinirlayan, kisitlayan kararlar, yasalar
tiretir. Cok seslidir ve ¢ok farkli seslere de ihtiyaci vardir.

Aristo bu hitabete ait icat etmenin dort 6zel konusunu diisiiniip ikiye ayirdi: Iyi
ve uygun olmayan/istenilmeyen ile Avantajlar ve dezavantajlar

- Iyi ve Uygun Olmayan (istenilmeyen): Siyasal hitabet kanun koyanlarla ilgilidir
ve bu yiizden dogal olarak halka gore neyin iyi olduguyla ilgilenir. Bu anlamda “iyi”

sosyal ve pragmatik cagrisimlara sahiptir. Ama aym1 zamanda iyi, daha genel olarak
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ahlaki (etik) ve filozofik ¢izgileri diisiinmeye tesvik eder. Bu etik boyut, bu konunun

uygunsuzu ile, onun zittiyla onerilir.

- Avantajlar ve Dezavantajlar: Siyasal hitabet kanun koyanlarla ilgiliydi ve bu
yiizden belli bir toplum icin avantajli ya da dezavantajli konulan ele alirdi. Bu konu
kanun koyucu odaklarla sinirlanma ihtiyaci duymaz; ciinkii avantajlar ve dezavantajlar
herhangi bir toplumsal, kisisel ya da amacsal faaliyet alaninda, diisiiniilmiis olabilir.
Bazi anlamlarda bu konu sadece icat etme konusunun daha biiyiik bir tanimlamasidir:

icat konularindan sebep ve sonug ya da evvelki ve sonraki.

ORNEK: Cinsel sorumsuzluk ilerlediginde biz, ézgiirce diisiik yapmaya izin
vererek toplum icin bir avantaj kazamr miyiz? Diisiigii yasaklamak ahlaki acidan bir
avantaj gibi goriiniir ama sosyal bir dezavantajin ortaya ¢tkmasi ihtimali vardir: Yasa

dist diistikler ve annelik problemleri siirpriz bir sekilde yasaklanmis olmayacak.

Iyi/avantajlar ya da uygunsuz/dezavantajlari Aristo, siyasi hitabette, geleneksel iyi

cesitleri ya da avantajh seyler iizerinden siniflar ve aciklar:

- iyi dogum - mutluluk

- 1yi ve ¢ok sayida cocuk -adalet

-zenginlik -cesaret

-1yi sOhret -Oleiiliilitk

-onur -alicenaplik

-saglik -saglik ve giizellik

-giizellik -zenginlik

-kuvvet -onur ve iyi iin

-bedensel uzunluk -konusma ve oynama yetenegi
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-bedensel miikemmellik -dogal yetenek
-1yi ¢cag (devir) -hafiza
-cok ve iyi arkadaslar -6grenimde kolaylik
- 1yi sans -zekilik
-bilgi
-sanat
-hayat
-adalet
-kotiiniin ya da diismanin isteginin zitt1

Bu 6zel konular, gosterimsel sdylev konular1 (ayiplama ya da 6vme konular) ile

neredeyse Ortiigiir.

Bunun disinda Aristo insanlarin 5 ana konu iizerine diistindiigiinii soyler: savas
ve baris, ithalat ve ihracat, ulusal savunma, yasama, aligkanliklar ve yontemler. Bunlara

daha sonra insan haklar1 da eklenmistir.

Roma doneminde siyasi sOylev iki yerde yapilirdi: Yasalarin teklif edilip
diizeltildigi Commitia’da ve devletin savunmasina ait konularin karar verildigi
Senate’de. Cicero’ya gore boyle dnemli konular sadece faydacil degil (Aristo modeli)
ayni zamanda fayda ve onurun karistig1 meselelerdir. Ona gore boyle bir karisim hakiki

bir belagat saglar.

Cumhuriyet Roma’sindan sonra siyasi sdylev zor zamanlarini yasar. imparator
giicli kendi elinde tutmak istemektedir. Despotizm hakimdir. Buna kars1 Orta Cag’da
siyasi sOylev kilisedeki miinazaralarda yer bulur ve gelisir. Konular elbetteki teolojiyle

ilgilidir. Ronesans saglam bir demokrasi i¢in politik kosullari sunmasa da, klasik
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yazarlarla siyasi retorigi yeniden kesfetmistir. Herhangi bir kademede- halkta ya da
idarede- gosterimsel soylev kullaniliyorken ve her nerede yasalar uygulaniyorsa orada
adli konusmalar yapiliyorken siyasi soylev gelismek igin illa ki miikemmel bir
demokrasiye ihtiya¢ duyuyordu. Thomas Wilson gibi yazarlarin yazdiklar1 ise ancak
akademik konularla ilgili oluyordu. Retorigin ii¢ dali 18. yiizyila dek basa bas gidemedi.
Ingiliz Parlamentosunun dirilisi ve 1215’te Kral John’'un Magna Carta ilani ile birlikte

dirilir. Avam Kamarasi ka¢inilmaz bir sekilde retorik okulu haline gelir.
ORNEK:

Sir Thomas More VIII. Henry’e sadakat yemini etme ya da hainlikle suclanmaya
karar verme ikilemi ile yiizlestiginde, her iki seciminin de sonuclarint derin bir sekilde
diisiinmeliydi. Eger onaylarsa sadakat yemini hayatini ve Lord Chancellor olarak etkin
pozisyonunu koruyacakti. Bu yiizden kendini temelli olarak kralin ve milletinin
etkisinden kurtarir. Eger onaylamayi reddetseydi belki olebilirdi ama onun oliimii
kiliseye sadakati ilham etme amacina hizmet edebilirdi. Sehit olmas: dindarligi artirmak
icin bir avantaj olabilirdi. Akl sanki parlamentoymus gibi kendi icinde cok tartisti,
iilkesi icin en iyi politikayr belirledi. Sonunda kendi kendini gehit etmeye ikna etti ve
bunun gercekten iyi olup olmadigina biz karar vermek zorunda birakildik. Onun ahlakin
belkemigi olan bu oOrnegi icin genellikle secim yapmada basarii oldugu seklinde

diistiniiltir. Hala biz bilmiyoruz; eger More kralin hizmetinde kalsaydi ne yapardi?
C. GOSTERIMSEL SOYLEV- EPIDEICTiC ORATORY

Grekge epideictic’in anlam1 “gdsteri icin sOylev’” demektir. Bu ylizden bu brang
hatiplik bazen torensel ya da gosteri soylevi olarak anilir. Bu soylev cesidi, simdi ve
buradaki yazma ve konusma icin gerekli olan firsatlara/vaziyetlere yonlendirilmisti.
Gosterimsel sOylevin sonlar1 6vgii ya da suglama icerir ve nitekim uzun methiyelerin ve
tahkirlerin tarihi ve onlarin cesitli tezahiirleri, gosterimsel soylev gelenegi icinde

anlagilabilir.

Gorgias zamaninda retorik daha ¢ok bir egitim araciydi ve gosterimsel tiir

yeniydi. Bu tiir retorikte, soylevin daha yiiksek diisiinceye yiikselmesi ve dikkat ¢ekici
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cikarimlara varabilmesi amaciyla somut olaylar kullanilir. Onun Elene ve Palamedes

adh soylevleri bu tiirdendir.

Aristo (virtue- hassa, fazilet) (the noble-asil soylu, yiice) ve (vice- ikinci,
yardim, ayip kusur) (the base- al¢ak adi, rezil; temel,esas)1 icat etmenin 6zel konular

olarak tayin etti ki bunlar gosteri hatipligine aitti.

Gosteri  sdylevi retorige ait pedagoji icinde encomium (methiye)ve
vituperation’u (siddetli sovme) iceren progymnasmata yolu ile ogretildi, talim edildi.
Diger iki soylev tiiriiniin belli yerleri olmasina ragmen bu tiiriin belli ya da sabit bir yeri
yoktur. Daha ¢ok simdiki zamanla ilgili olmakla beraber gecmis ve gelecege de el attig
olur. Aristo’ya gore siyasi sOylevin alicis1 meclis iiyesi (ekklesiastes) adli retorigin

alicist juri iiyesi (dikastes) iken bu tiiriin alicis1 basit, siradan, hos mizaghdir.

Epideiktic sitat1 Grek fiili soyleme, afise etme manasina “epideiknumi’den gelir.
Ayn1 zamanda yasal konusmalarda sahit konugmalarim tanitmak icin de kullanilir.
Aristo’dan sonra Grek ve Roma yazarlart bu tiiriin ovgiiyli ya da yergiyi (epainos-
psogos) icerdigini belirtir. Daha sonra Quintilian, bu iki zit durumun her tiirde, ama
ozellikle de bu tiirde kullanildigimi soyler. Ardindan bu tiire verilen cesitli isimleri
siralar: laudativum, demonstravium, encomiastic-engkomiatikon ve epideiktikon. Ona
gore orator aksiyonlari, bireysel 6zellikleri, konusmalari, nitelikleri harici kosullara da
dikkat ¢cekerek Over ya da yerer. Grek ve Latin retorik el kitaplar ve 6gretileri 6vme ve
yermenin cesitli detaylarin1 verir. Bu kitaplar epideiktik sOylemi, eskinin yeniye,
diisiigiin yiiksege, alisilmisin alisiimamisa ya da tam terslerinin birbirine doniistimiiniin
bir dili olarak belirler. Ovgii ile ilgili yerde konunun genisletilmesini ya da saygin
olanin kii¢iiltiilmesini ve sug ile ilgili yerde kotii sohretli olanin genisletilmesini igerir.
Bunu 4. yy. de retorisyen Isokrates, de belirtmistir. Saygi isteyen insanlar1 yazarken
onlarin iyi Ozelliklerini abartmis, kimi suclamak istediyse de bunun tam tersini
yapmistir. Aym yy. de yazilan “Aleksandrum Retorigi” adli kitaba gore orator konuyu
genigletir ya da daraltirken, iyi ve kotii bircok sonugla betimlendigini gostermeliydi. Ya

da kendi climlesini vurgulamak icin yardimci olacak bir 6n yarg: bildirmeliydi.
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Aristo, retorigin psikolojik boyutuyla ilgilendi. izleyiciler konusmayla kendileri,
aileleri, aksiyonlar1 ya da hayatlarindan baska bir boyutmus gibi ilgilenirler. Ad
Herennium yazar1 orator ya da dinleyici icin konuyla ilgilenmenin 6nemini vurgular.
Romali retorisyenler ne zaman bir adami 6vecek olsalar biri onun yasadigi zamandan
onceki bir zamani, onun hayatim1 ve ondan sonraki periyodu igeren bir hikdye onerirdi.
Orator 6vecegi adamin soylulugunu ya da alcakgoniilliiliigiinii gostermek igin
anayurdunu, soyunu, neslini ele alirdi. Sonra da bunu gelecekteki basarilariyla
iliskilendirirdi. Ozne olan konunun hayatindan s6z ederken, yetismesinden,
egitiminden, karakterinden, fiziksel davraniglarindan bahsedilerek oviiliirdii. Ayrica
cesareti, adaleti, 1limlilig1 da dile getirilirdi. Quintilian bunlara 6viilecek kisinin halki
icin yaptigt baz1 fedakarliklar, bagislar i¢in verilmis onurlardan da s6z edilmesi
gerektigini ekler. Eger konu birini su¢lamaksa bunlarin tam tersi yapilir. Kisinin saygiya
degmeyen, serefsiz biri oldugu gosterilir. Onun sadece halkina zarar vermek igin
hareket ettigi belirtilir. Sofist Gorgias’in (M.O. 5. yy) “Helen’e Ovgii”siinde epideictic
tiiriin en erken formal yapisi goriiniir. Gorgias ¢alismasinin basinda, konusunun kadin
ve erkek arasinda egemen/iistiin bir konu oldugunu belirtir. Kalan béliimde Helen’i
aklamaya calisir. Onun Truva’dan ayrilisinin kendi kontrolii disinda oldugunu, fiziksel
giiciin, iknanin ya da Eros’un sebep oldugunu sdyler. Isokrates ilk nesir &vgii olan
“Evagoras”a, onun soyunu ve dogumunu Oven bir methiye ile baglar. Sonra onun
gencliginden 6vgii ile devam eder. Yenilik¢i Gorgias, bu tiiriin dengelenmis belagati,
paralellikleri ve karsitliklart i¢in bazi cok da gerekli olmayan yenilikler getirmistir.
Bunlar Gorgianic Figiirler (antithesis, paronomasia, anadiplosis, parechesis,
homoeoteleuton, parisosis, isocolon) adi altinda incelenir. Isokrates ise nesrin siirsel
dili kullanamayisindan, yani nesrin dilini diizenleyecek, siisleyecek yeni sozler
metaforlar tiiretemeyisinden yakinir. Aristo ise bu tiiriin en edebi tiir oldugunu soyler.
Quintilian da bu tiirii digerlerine gore daha siislii ve figiirlii bularak bu fikre katilmig

olur.
ORNEK:
[k kitaplara ve el yazmalarina ithaf kabilinden on sozleri epideictic hatipligin

tiirii olarak anlayabiliriz. Basumi uzun siire miimkiin kilan hamilik sistemi, birine ithaf
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edilen mektuplart ve on sozlerini sozii bitmez methiyeler dalkavukluklar olarak
anlasilirdi. Bir patrona methiye diizmek kefil bulmanin imkdnim ele gecirmek demekti.
Bir ronesans miitesebbisi, is adami calismasimin farkli kopyalart oniine 30 farkl ithaf
mektubu eklerdi. Bu epideictic sdylev onun en azindan bir potansiyel patronunu

harekete gecirirdi.
V. RETORIKLE ILGILI PEDAGOJI
A.RETORIK YETENEGi- RHETORICAL ABILIiTY

Baslangictan beri retorik i¢inde dikkat ¢ekici bir alan olmustur. “De Oratore’de
Cicero’nun karakterleri retorikle ilgili pedagojiye bagli olarak retorige ait yetenegin ii¢
alanin tartigir:

1. Dogal yetenek ya da kabiliyet (natura- dogum, doga; ingenium-fitrat, yaradilis, dogal
nitelik)

2. Teori ya da sanat (doctrina- ogretme, talim, bilgi, bilim; ars-yontem, usul, hiiner,
bilgi)

3. Pratik, uygulama (exercitatio-uygulama; imitatio, taklit)

Retorik Yetenegiyle Ilgili Retorik Coziimiine Ornek:

Abraham Lincoln kalabaliga karst nasu konusacagum biliyordu. Ciinkii o, bunu
uzun yulardir yapiyordu. Bu yetenek onu, bir durumda ne ise yarar ne yaramaz diye

diistindiirtmiistiir.

B.RETORIK EGITiMiNDE YAPILAN ALISTIRMALAR"

Yapilan alistirmalar genel olarak ¢oziimlemelerden imitasyon-taklit
calisgmalarindan ve Progymnasmata ve Declamation (s6z sdyleme c¢alismasi
uygulamasi) adi verilen alistirmalardan olusurdu.

Antikiteden giiniimiize retorik daima alistirmayla iliskilendirildi. Bir disiplin
olarak klasik Grek ve Roman miifredati i¢inde, Orta Cag dil bilgisi belagat ve
mantiginda ve Ronesans’in hiimanist egitiminde retorik merkez1 bir yer aldi. Retorikle

ilgili pedagoji biitiin bu donemler i¢inde tutarli bir ¢izgi izlemese de belirli temel tarzlar

2 http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
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ve metotlar iizerinde durdu. Ozellikle Klasik dénem ve Ronesans doneminde retorik
egitimini kanunlastiran ve bir sisteme baglayan metotlar iizerinde duruldu.

Retorikle ilgili pedagoji i¢inde konusma ve yazmanin sadece dogustan gelen bir
yetenek olmadig: fikri, ilk fikir oldu. Sonra, dikkatli bir gozlem ve basarili iletigim
analizine ihtiya¢ duyan bir varsayim iizerinde duruldu. Gergekte bir¢ok retorik el kitabi
nasil konusulacagi ya da yazilacagi konusunda soyut talimatlarla degil, en uygun
uygulamalarin tasvirl beyanlar1 olarak bagsladi. Bu kitaplar da biitiin zamanlarin iistiinde
basarili bir yazarin ya da konusmacinin tabiatinin (aliskanligl) godzlemlenip
stratejilerinin bir sistem icinde adlandirilmasi ile olustu. Bu stratejiler retorik sanati ya
da tekhne adim aldu.

Retorikle ilgili pedagoji esasli, edebi calismalarla en iyi uygulamalar
gozlemleme ve ¢oziimleme {iizerine fikrini siirdiirdii. En iyi hatiplerin ve yazarlarin
konugma ve yazilar retorik egitiminin el kitab1 olmak icin olmasa da ona yardimci
olmak icin temel kaynak olarak kaldi. Edebiyat hem igerigi i¢in, Quintilian’in vir
bonus peritus dicendi olarak tasvir ettigi gibi iiretimin bir pargasi oldugu i¢in hem de
ornek sekil ve retorik teknikleri i¢in okundu.

Retorikle ilgili pedagoji; okuma ve yazma ile gbzlemleme ve kompozisyon
haline getirme arasindaki siki iliskiye dayanir. Bir retorisyen, Peter Ramus, retorik
pedagojisini ikiye ayirir: coziimlemeler ve meydana gelmeler. Basarili konusma ve
yazmanin goézlemlenmesi (¢oziimlemeler), birinin kendi konusma ve yazmasinin
(genesis, meydana gelisler) onciiliik eder, onu gelistirir.

Ogrenciler sadece fikirler igin degil; dinlemek, okumak ve yararli stratejiler
bulmak icin egitilirdi. Baz1 teknikler onlarin kendi konusma ve yazmalarinda ve taklit
etmelerin cesitli tiirlerinde kabul edilip uygulandi. Sonug¢ olarak &grencilerin egitimi
icin ¢oziimlemelerden taklitlere, meydana gelislere- kendi kendilerine kompozisyon

haline getirmelerine kadar 6zel retorik alistirmalart uygulandi.
1. Taklit Etme -Imitation

Eski Roma ve Insancil Ronesans ogretiminde taklit etme 6nemli bir metottu.

Retorik teorisine tatbiki, pratik (exercitatio) bir es, tamamlayici unsurdur.
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Taklit etmek bircok seviyede ve metotta yer aldi. Baslangic seviyesindeki
ogrenciler taklit etmeyi, Grek ya da Latinler’in (heceleme ve gramer) ilkelerini
O0grenmede, belli bir yazarin konugmasinin halisligini  kopyalamada kullandi.
[lerlediklerinde kelime ya da ciimleyi gramer acisindan inceleme 6gretildi. (konugmanin
boliimlerini bulma) Bunlar modellerinin retorik agisindan ¢oziimlemelerinin
konusmanin mecazlarin1 bulmak, tartismac stratejiler ve diizenleme 6rnekleri bulmak
gibi cesitli tiirlerde onlara yol gosterdi. Ogrenciler okuduklari sekil ya da igerik olarak
dikkate deger orneklerden pasajlar1 kaydetmek i¢in not defteri kullanma konusunda
egitildiler. Ogrenciler bu pasajlar1 kedi kompozisyonlarina aktarabilir ya da taklit
edebilirlerdi.

Ogrencilere baska bir taklit etme yolu olarak modellerinin 6zelliklerini alma ya
da onlara benzetme yolu saglandi. Genellikle taklit alistirmalar orijinalinden bir sekil
tipini kopyalayip yeni bir igerik saglayarak ya da orijinal icerigi kopyalayip yeni bir
sekil saglayarak olusturulurdu. Amag, edebi bir tiir saglamakti ve retorikal ¢iraklik;
ayarlanmig, derecelenmis (ya da alanindan mezun demeliyiz) bir ifadenin en iyi
seklinden, en iyi modelleri alabilirdi.

Bir metot olarak kompozisyon, taklit etme; genisletme ve degismenin
uygulamalar1 ve ilkeleriyle sik1 iliski i¢indedir. Ogrenciler kendi yaptiklar1 daha uzun
ve kapsayic1 kompozisyonlari i¢in bu modelleri kullanarak aslindan uzak tiirler yapmak
icin modellerinin siki taklitlerinden hareket ettiler.

Bu alistirma bazen yanliglikla sadece bir modelin iislubunu kopyalama olarak
farz edildi. Halbuki Quintilian ve Erasmus gibi otoriteler tarafindan belirtildigi gibi
onemli olan Ogrencilerin tartismaci metotlar1 ya da modellerin icerigini gbzlemleme ve
taklit etmede nasil oldugu konusudur.

Taklit ederken bazen Cicero gibi tek bir yazarin adeta kolesi olur gibi taklidine
ya da birinin en kotii Ozelliklerinin kopyalanmasi1 hatasina diisiildii. Bu yontemin
ogrencilerin kendilerini hazir metotlarla ifade etmesinde biiyiik yararn olsa da egitim
gramer ve retorik gibi metotlar ve 6zel linguistik bilgisiyle pekistirildi. Taklit etmenin
bir soylemin baslama noktas1 oldugu diisiiniiliirse icat etme meselesini de hallettigini

soyleyebiliriz.
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Taklit etme, de§isme, genisletme aligtirmalar1 cesitli yontemlerle yapilirdi.
Retorikle ilgili pedagoji icinde bu alistirmalar en fazla temel ve ileri seviyelerde genis
Olciide yer bulur. Taklit etme ve genisletme ve degisme alistirmalar egitimi, konusma
pratikleri yaparken onde gelirdi ama aym zamanda progymnasmata ve declamation
alistirmalarini siisleme ve gelistirme i¢in de kullanilirdi. Degisme, genisletme ve taklit
etme alistirmalar1 4 kategoriden olusur ve bu alistirmalar taklit etmenin temel fikrinin
degisimleridir. Taklit etmede hatirlayacagimiz gibi bir modelin sekli devam ederken
iceriginin degisimi ya da igerigi devam ederken seklinin degisimi s6z konusu idi. Bu
degisimleri sOyle siniflandirabiliriz:

- Ciimlenin degisimi (cesitlenmesi): Erasmus, bir ciimlenin gramerle ve retorikle
ilgili elemanlariin nasil ¢ikarilacagini, eklenecegini, sirasinin degistirilecegini, yerine
geci(ri)lecegini gosterir. (“mektubun beni olduk¢a memnun etti” ciimlesinin 150 degisik
yolunu 6rnek vererek)

- Cift Ceviri:_Juan Luis Vives’in gozde bir aligtirmasi bir pasajin Latince’den
Ingilizce’ye cevirisidir. Ve sonra (orijinalinden yardim almadan) tekrar Ingilizce’sinden
Latince’ye ¢evirmeye kalkmaktir.

-Aynen Terciimeler (?) Metni Degistirmeler (?) Metaphrasis: Bu belli bir dilde
bir tiirden bagka bir tiire degisimi igerir; bir nesir bir siire doniistiirmek gibi.

-Aciklamalar (Paraphrasis): Bu alistirma bir model metni kisaltmak degil; onun
anlamini bagka sozciiklerle ifade etmekti.

-Ozet (Epitome): Model bir metni ya da pasaji icerigini kisaltarak dzetlemek.

Her ne kadar dogal yetenek ve teorik egitim retorik uygulamanin tamamlayicisi
olarak diisiiniilse de retorik daima pragmatik bir ilgi olmustur. Eski sofistlerin
zamanindan beri retorik Ogrencilerini konusma ve yazmaya hazirlamak igin bazi
egzersizler uygulanmstir.

Pratik konusmalar retorik gelenek icinde egzersiz olarak iistiin/ hakim konumda
oldular. Bu ¢alismalar asagidakileri kapsardi:

-progymnasmata: tam bir konusma iginde ek ¢aligmalar1 gerektiren 14 baslangic,
hazirlayici alistirmalar grubu.

-declamations (susoriae —sozliikkte suasor_oris: 0Ogiit veren kimse, avukat-

contraversiae- tartisma, miinakasa, anlagsmazlik, ihtilaf, kusku) 6grenciler sonug olarak
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siyasal (delibrative) ya da yasal (judicial) hitabette kompozisyonu, konugma yapmay1
Ogrenirler.

Progymnasmata ve declamation aligirmalar1 , taklit etme icinde bulunan
prensiplere ve metotlara dayamr. Ozellikle edebi modellerin retorik ¢oziimlemeleri
izerinde durulur. Bu c¢esit siki ¢oziimlemeler, Ogrencilerin kendi materyallerini
gelistirmek icin gerekli Ogrenme metotlarin1 saglar. Seg¢ip aymrarak, pasajlar
kopyalayarak, yaygin soyleyisler, tasvirler, mecazi diller, maximlerle bilgileri yavas
yavas toplar ve baska yere uygularlar.

Taklit etme gibi genisletme de bir uygulamalar grubu ve bir ilke olarak
diistiniilmiistiir diyebiliriz. Genisletme bazen, verimli, bir konugmanin yiikselen, artan,
patetik bagvurusunun kisith anlamim tasimistir. Genisletme, daha ¢ok model bir yazar
ya da pasajdan saglanan bir temanin ¢esitli kompozisyonlarda kuvvetini ve tesirini ifade
etmekteydi. Roterdam’in “De Copia”’sinin Erasmus’u bu itibarla mantikli ve 6zel
metotlar saglayarak genislemis ve cesitlenmis (ya da de8ismis demeliyiz) bir dil i¢in
onemliydi. Benzer bicimde “copia” iisliibun asir1 bir niteligi olarak adlandirildi; ama,
retorik pedagojisi i¢inde, diisiince (res) ve ifade (verba) etme genisletme ve degisimi

Ogrenen biri icin, {inlii bir ders kitab1 ve metotlar grubu olarak siniflandirildi.

2.Progymnasmata Grekce “pro” once, gymnasmata “alistirmalar”
Retorik 6grencilerini tam bir nutuk yaratmaya ve sunmaya hazirlayan bir grup
temel alistirmalardi. Klasik ve Ronesans pedagojisinin hayati bir unsuruydu. Bircok

progymnasmata aligirmalar klasik hitabetin unsurlariyla direkt iligkilidir.

14 Progymnasmata
1 — Fabl- Fable
2. Hikaye, hikaye tiiriinden- narrative

’

3. Chreia —Cigdem Diir. Bu kelimeyi “chria” olarak almis ve “retorikaya on
hazirlik ¢ercevesinde yazilan ahlaksal konulu denemeler bk. progymnasmata” seklinde
aciklamis.

4. Atasozi- proverb

5. Ciiriitme, tekzip, yalanlama- refutation
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ispat, tasdik- confirmation

6.
7. Basmakalip s06z- commonplace

8. Methiye, kaside- encomium

9. Sovgii, hicviye- vituperation

10. Mukayese- comparison

11. Taklit etme, sahislandirma- Impresonation

12. Tasvir etme- description

13. Tezler ya da konular- Thesis or theme

14. Bir yasay1 savunma ya da bir yasaya saldir1 (defend/ attack a law)

-Fabl: mythos. Ogrenciler, belli bir fabli, genellikle Ezop’tan, genisletir ya da
kisaltirlardi. Ya da Ezop’un siki bir taklidi seklinde yeni bir fabl yazarlardi. Bu 6zellik,
Ogrencileri sahis ve zaman degisikligi ile yapilan sdylemden, dogrudan dogruya
aktarilan konusmaya cevirirdi.

ORNEK: Bu ornek Hermogenes’in progymnasmata iizerine tezine dayamr. O,
diyalog kullanilarak genisletilen yalin, ¢ciplak bir hikdye verir.

“Meclisteki maymunlar bir sehir kurmayt diisiiniirler ve biri bir konusma
yapmak icin one cikar. Onlarin buna ¢ok ihtiyact oldugunu belirtecektir. * Gormeliyiz’
der ‘insanlarin bu konuda nasil talihli olduklarini. Sadece her birinin bir evi oldugu
icin degil, aymi zamanda hep beraber halk toplantilarina ya da tiyatroya, ruhlarini
memnun edecek her tiirlii seyi gormek ve duymak icin beraber gittikleri icin
talihliler.’Devam eder ve olaylar iizerinde durmayi ve kararin resmen gectigini

soyleyerek yasli maymun icin bir konusma tasarlanir.”

-Hikaye: diegema, narrative. Quintilian’a gore hikdye anlatmak retorik
egitiminin birinci alisirmasiydi ve bir hikayeyi Ogrencilerin  sonundan basina,
ortasindan geriye ya da ileriye yeniden soylemesini icerirdi. Ifade etmeye 6grencileri
hazirlayan bir oOnceki deneyim (fabl) hikdye alistimalarinda digerini izleyerek
progymnasmata alisirmalar icin ve prensip olarak tam bir egzersiz konugmasinin
narratio bolimii icin bloklar, biiyiik parcalar insa etme halini aldi. (Bunlar i¢in 6zetler,
konu dig1 sozler ya da hikdye etmenin cesitleri gerekliydi.)

Kompozisyon I¢in Talimatlar:
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Ogrenciler, tarihcilerden ya da sairlerden gercek ya da kurmaca bir hikiye ele
alirlar ve onu, gerceklere bagl kalarak kendi sozciikleriyle yeniden yazarlar:

-Kim yapt1?

-Ne yapt1?

-Ne zaman yapt1?

-Nerede yapt1?

-Nasil yapt1?

-Ni¢in yapt1?

-Kisa hikaye, menkibe : Chreia ya da Anecdote. Chreia (Grekge chreiodes’ten
“faydal1”) birine verilen ahlaki amaca yonelik 6zet bir hatiradir. Anekdot formundadir.
Bir darbimesel ya da iyi 6rnek olan bir olay anlatilir ya da her ikisi birden verilir.
Kissadan hisse mantigindadir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar: Birinin ne soylediginin ya da yaptiginin hikayesi
asagidaki adimlar kullanilarak genisletilir:

1. Soyleyeni, yapan ya da hikdyenin kendisini 6v.

. Konunun bir ac¢iklamasini (izah, serh) ver.
. Ni¢in soylendigini ya da yapildigini soyle.
. Bir zatlik ortaya at.

2
3
4
5. Bir karsilagtirma ortaya at.
6. Anlam i¢in bir ornek ver.

7. Sozii ya da olay1 digerlerinin sahitligiyle destekle.
8

. Kisa bir son s6z ya da sonugla sonlandir.

ORNEK: Bu érnek Plato’nun Republic’inden alinmistir. Yukaridaki adimlar
stki bir sekilde takip etmez ama cheria, edebiyatta bir amact desteklemek icim nasil
kullanilir, anlasilabilir. Asagidaki pasajda Cephalus, Socrates ve Glaucon’a yashiligin
goriinen acilar iizerine nutuk verir:

“ Yash sair Sophocles’i nasil hatirlarim? Ileri yastaki bir dsik gorevini nasil
yerine getirir, sorusuna verdigi yanitla. Sophocles: Sen hdld orada olan adam misin?

Sessizlik. Ve cevaplar: Biiyiik bir memnuniyetle konustugum bir seyi kacirmis olabilir
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miyim? Sanki deli ve dfkeli patronumdan kacmisim gibi hissettim. Onun sozleri
bilincimi olusturdu. Simdi o sozleri beyan ettigimde, benim icin iyi goriiniiyorlar.
Kesinlikle yashlik, sakinlik ve ozgiirliigiin biiyiik bir anlamina sahip. Tutkular
rahatladiginda, Sophocles’in soyledigi gibi, sadece bir deli patronun degil, bircok

patronun elinden kurtulmus oluruz, ozgiirlesiriz.”

-Darbimesel: gnome-proverb. Ogrenciler, genisletmek igin bir 6zet beyan eden
ifadeyi kimiyor ya da oviiyorlardi. Bu s6z, kimin sodyledigi belli olmayan, chreia ile
benzer. Ozne- konu olarak genisletmek icin, neredeyse chreia ile 6zdes yollarla genel,
umumi sententiae ya da yaygin olarak bilinen ahlaki sozler ele alinir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Birinin soyledikleri ya da yaptiklarin1 yani hikdyesini asagidaki adimlari
kullanarak genislet:

1. Soyleyeni, yapan ya da hikdyenin kendisini 6v.

2.Konunun bir agiklamasim (izah, serh) ver.

3. Nigin sOylendigini ya da yapildiginm soyle.

4. Bir zitlik ortaya at.

5. Bir karsilagtirma ortaya at.

6. Anlam i¢in bir ornek ver.

7. Sozii ya da olay1 digerlerinin sahitligiyle destekle.

8. Kisa bir son s0z ya da sonugla sonlandir.

ORNEK:

Eger biri Incil’den bir darbimeselle basladiysa “Damun bir kosesinde oturmak,
giiriiltiicii bir kadinla genis bir evde oturmaktan daha iyidir.” Yukaridaki adimlara gore
actklayabilir:

Bilgece soz ornegi Solomon, darbimeselde yer aldigi gibi kiiciik ve onemsiz bir
evde oturmanin, bir malikaneyi huysuz bir kadinla paylasmaktan daha iyi oldugu
konusunda  gercekten dirayetini gosterdi. Bircok evli erkek bu tecriibeden bilgi
edinmelidir. Solomon bu darbimeseli onlarin menfaati icin hem kadinlara hem
erkeklere verdi. Dirdirct bir kadinla aym evi paylasmak, TV’de Rush Limbaugh’u

daima akort etmeyle yasamak gibidir. Ornegin ben bir kamu dairesinde cok verimli
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calisan bir adam tamidim. Kendi evi hari¢ her yerde secimi kazandi. Karisini vetosunun
giictiniin goriindiigii yerde onun kanunlart asla yiiriirliige gecemedi. Cok fazla hayal
kirikligina ugradi. Politika hirsindan vazgecti ve simdi Taco Bell’de katlari temizliyor.
Aile bilimi uzmanlari evde barisi, huzuru devam ettirmemiz konusunda bizi uyariyor.
Tecriibeli Solomon’un tavsiyesini tutmaliyiz.

-Ciiriitme, yalanlama: anaskeue- refutation. Ciiriitme alistirmasi kars1 goriise,
tipik olarak bir mit ya da menkibenin, masalin giivenilirligine sarilmadir. Takip eden
alistirmalara (confirmation) bir estir. Her iki alistirma da dogrudan bir hitabetin
biitiinligiiyle ilgilidir.

Hermogenes zamanindan beri ciiriitme alistirmalari, dogrulama alistirmalarinin
oniinde gelirdi. Bir gercek hakkinda siiphe etmekten dogar. Bir konusmaya zit bir tezin
kusurlarini elegtirerek baglamak daha kolaydir.

Ciirtitme alistirmalari, dogrulama alistirmalari ile esti ve beraber tez ya da konu
alistirmalarini kapsardi. Bir konunun iki yoniinii tartistyordu ya da in utrumque partes.
(her iki yan gibi bir anlamda)

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Bir mit ya da menkibenin giivenilirligine bu adimlan izleyerek saldir:

1. Hikaye anlaticisin1 sugla

2. Hikayenin 6zetini ver.

3. Asagidaki gibi olarak saldir:

- obscure: Anlasilmasi gii¢, belirsiz

-incredible: inanilmaz

-illogical: mantiksiz

-unfitting: kuvvetten diisiirerek, zayiflatarak

-unprofitable: verimsiz, bos, nafile

- Dogrulama: kataskeue- confirmation. Dogrulama bir onceki alistirmanin
zittidir. Tipik olarak bir mit ya da menkibenin giivenilirligini tartisarak belli bir fikri
gelistirmeye tesebbiis eder. Ciiriitme gibi benzer Ornek takip eder. SoOylevin
boliimleriyle dogrudan ilgilidir.

Kompozisyon i¢in Talimatlar:
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Bir mit ya da mekibenin giivenilirligini asagidaki adimlarla tartis:
1. Hikaye anlaticisini ov.

2. Hikayenin 6zetini ver.

3. Hikayeyi saglamlastir:

-manifest :acikca goster, ispatla, acik, asikar

-probable: olasi, muhtemel olan1 kullan

-possible: miimkiin

-logical: mantikli

-fitting: kuvvet vererek, uygun olarak

-profitable: kazanch

- Basmakalip soz: koinos topos- commonplace. Klise tabiatinda “var olan
kotiilitkleri genisleten bir kompozisyondur”. (orijinal olarak genisletmenin bir 6zelligi
ya da daha ¢ok kusur olarak tasvir edilmistir.) Takip eden iki alistirma, methiye ve
yergiden, tek basina bir kisinin 6zel niteliklerindense genel 6zellik ya da kusur ele
alarak ayrilir. Konular, kumar oynamayi, hirsizligi, zinay1 vs. igerir. (Proverbs, maxims
ve sententia bunlarin hepsi commonplace olarak kullanilir)

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Insan dogasini ya da bir insan tipinin genel yaygin bir kusur ya da 6zelligine
asagidaki adimlar kullanarak karsi ¢ik ya da destekle, tartis:

1. Bir aykirilik ya da muhalefetle basla

2. Bir mukayese One siir; saldirdigin seyin daha iyisiyle kiyasla

3. Bir atasozii 6ne siir ki isi yapanin motivasyonunu yiiziine vursun, azarlasin

4. Suclanan kisinin gecmis yasantis1 hakkinda iftira kabilinden bir tahminle bir
ara soz kullan.

5. Ornek kisi hakkinda merhamete gelme fikrini reddet.

6. Bir 6zellik ya da kusur tartigmada asagidaki bagliklar diisiin:

-yasallik
-adalet
-bagvurulan care, politika, dogruluguna bakmadan yiiriitme

-kullanighlik
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-nezaket, 1limlilik

-sonuglar

-methiye: enkomion- encomium. Methiye eslik eden faziletleri aciklayan bir
kompozisyondur. Konular, kisileri, seyleri (soyut fikirler gibi), zamanlar1 (mevsimler
gibi) yerleri, hayvanlari, biiyiiyen seyleri, genel ya da 6zel olarak igerir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

1. Kisinin hangi soydan geldiginin tasvir et:

- hangi toplum

- hangi iilke

-hangi atalar

-hangi aileler

2. Kisinin terbiyesini, yetismesini tasvir et

-egitim

-sanatta 6grenim

-yasalarda (hukuk, tore) egitim

3. Kisinin igleri ve bunlar sonug olarak tasvir edilebilir:

-aklinin faziletleri (metanet ya da sagduyu gibi)

-bedeninin faziletleri (giizellik, hiz ya da kuvvet gibi)

-bahtinin faziletleri (yiiksek pozisyon, gii¢ ya da zenginlik, arkadaslar)

4. Ovgiiniin derecesini yiikseltmek igin uygun bir kiyas yap

5. Seni duyanlara bu insanla rekabete tesvik etmek i¢in ya da bir dua icin bir son

sozle sonuglandir.

-Yergi: psogos- vituperation. Hiciv ya da agir hakaret. Eslik eden kotii
ozellikleri agiklayan kompozisyondur ve oOnceki alistirma encomium’la estir. Aym
zamanda da commonplace/basmakalip s6z alistirmalarina benzer. Encomium gibi hiciv,
konu olarak en cok kisileri ama ayn1 zamanda seyleri (soyut fikirler gibi), zamanlar
(mevsimler gibi) yerleri ve hayvanlan igerir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Var olan kétiiliik icin bir kisi ya da seye saldir. Giristen sonra su adimlart izle:
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1. Kisinin hangi soydan geldigini tasvir et:
- hangi toplum
- hangi iilke
-hangi atalar
-hangi aileler
2. Kisinin terbiyesini, yetismesini tasvir et
-egitim
-sanatta 6grenim
-yasalarda (hukuk, tore) egitim
3. Kisinin sonug olarak tasvir edilebilir islerini tasvir et:
- aklmin koétiiliikleri (zayiflik ya da diisiincesizlik)
-bedeninin kotiiliikleri (siissiizliik, uyusukluk ya da gii¢ eksikligi)
-bahtinin kotiilitkleri (yiiksek pozisyonunun, giiciiniin, zenginliginin ya da
arkadas cevresinin ¢okiisii ya da eksikligi)
4. Hicvini yiikseltmek i¢n uygun olmayan bir kiyas yap.
5.Seni duyanlar1 bu insanla rekabet etmek icin bir tesvik iceren bir son sozle

sonuclandir.

-Karsilastirma: synkrisis —Latince comporatio- Comparison Bir konuyu yan
yana biri digerinden daha biiylikk -ya da esit- olarak kuran karsilastirmali bir
kompozisyondur. Ya iki methiye ya da bir methiye bir hiciv iizerine kurulur. Ozne
konu evvelki iki alistirmayla aymidir ama siklikla tarihi, masal tarihininden ya da
kurgusal karakterler igerir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Siki bir mukayesede iki kisi ya da seyi 0v ya da birini 6v, digerini yer. Ayri ayri
konu etmemede kati ol; paralel ¢izgide konu et. Giristen sonra su adimlar izle:

1. Kisinin hangi soydan geldiginin tasvir et:

- hangi toplum

- hangi tilke

-hangi atalar

-hangi aileler
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2. Kisinin terbiyesini, yetismesini tasvir et

-egitim

-sanatta 6grenim

-yasalarda (hukuk, tore) egitim

3. Kisinin sonug olarak tasvir edilebilir islerini tasvir et:

- aklimin kaétiiliiklerini ya da faziletlerini ( zayiflik ya da sag duyu/ diisiincesizlik)

- bedeninin kotiiliikleri ya da faziletleri (giizellik ya da siissiizliik, hiz ya da
uyusukluk, giic /gii¢ eksikligi)

- bahtinin kétiiliikleri ya da faziletleri ( iyi/kétii yiikksek pozisyon kullanma, giic,
zenginlik ya da arkadagslar)

4. Seni duyanlar1 bu insanla rekabet etmek icin bir tegvik igeren bir son sozle

sonuclandir.

-Sahislandirma, taklit etme: ethopoeia/prosopopoeia- Impersonation.
Secilmis bir insanin ethos’unun (karakterinin)tasvir etmek, tanimlamak icin bir
taklididir. Modern dramatik monolog ile karsilastirilabilir. Konu, encomium gibi tarihi,
mitik ya da kurgusal bir karakter olabilir. [mpersonation’un siradan bit taklit etmeden
farki, diyalog kullanan dramatik bir formda olmasidir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

1. Karakterin konusabildigi bir iisliipta sahislandirma kompoze edilebilir:

-aciklik
-ozluliik
-stisliiliik
-sonun eksikligi
-sekilsizlik

2. Ayni zamanda diisiin:

-gecmise
-simdiye

-gelecege bakisim
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-Tez, Tema: Thesis ya da Theme, thesis Tema ya da tez arastirma altindaki
konunun mantiksal bir tetkikidir. Politik ya da kuramsal olabilir. Bu, belli bir konunun
iki yOniinii tartisan giris i¢in ilk alistirmadir. Politik temalar i¢in tipik konular sunlardir:
Biri diisiinen bir grupta tartigabilir; sehir surla ¢evrilmeli midir ya da biri evlenmeli
midir, gibi genel sosyal konular olabilir. Kuramsal ya da riskli konular sdyle sorular
icerir: Cennet, sema, gok kiiresel midir? Hipoteze karsi olarak tez, 6zel, sahsi ya da belli
bir pragmatik konu ele almazdi. Ama genellikle tartisirdi. (commonplace gibi bu
calisma da progymnasmata alistirmalarindan basliklar1 6diing alirdi.)

Kompozisyon I¢in Talimatlar:

Politik ya da kuramsal bir sorunu iki yonden (tez-antitez) tetkik et:

1. Girisle bagla

2. Eger uygunsa hikaye (narratio) ekle

3. Kanitlayici, tasdik edici tez sun (kanit)

4. Mubhalefeti ciiriit (¢iiriitme)

5. Tlerlerken sunlara dayanarak diisiin:

-yasallik

-adalet

-politika (isin hakli olup olmadigina bakmadan yiiriitme)

-uygulanabilirlik

-nezaket

-sonuglar

-Bir yasaya saldirma ya da bir yasayr savunma: nomou eisphora- defend/
attack a law . Yasaya saldir1 ya da onu savunma bir progymnasmata’dan daha ¢ok bir
declamation’dur. Bir tezdense daha ¢ok bir hipotezdir. Bir konunun iki yanim ele alir.

Kompozisyon Icin Talimatlar: Gergek, tarihi ya da kurgusal yasalarin leyhte ve
aleyhte olan yonlerini asagidaki baghiklan kullanarak tartis:

-yasallik

-adalet

-politika (hakl1 olup olmadigina bakmadan yiiriitme)

-nezaket
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-Tasvir etme: ekphrasis- description. Gozlerinizin Oniine 6zneyi acik¢a getiren
bir kompozisyondur. Encomium gibi Ozneler; kisiler, hayvanlar, yerler, zamanlar,
aksiyonlar, bilyiiyen seyler olabilir.

Kompozisyon I¢in Talimatlar: Bir¢ok konusma figiiriinii kullanarak bir kisiyi ya
da bir seyi tasvir et. Ozne bu sayede dinleyenlerin gozleri 6niinde canlanir. Genellikle

tam bir tasvir, eger insan tasviriyse bastan ayaga, bir aksiyonsa bastan sona olur.

3.Declamation: declamatio meleté Grekce “uygulama”

Retorik egitiminin en yiiksek sekli olan konusma uygulamalar1 declamation
olarak bilinir. Bu ileri uygulama, progymnasmata ya da temel egzersizlerden sonra
gelir. Baslangi¢c egzersizleri soyut terimler icinde genel temalarla ilgili olurken (tez
egzersizleri gibi) bir declamation belli sahsi ya da belli bir pragmatik ilgiye uyarlanir.
(hipotezler) ~ Ogrenciler, hitabet icin belli bir baglam ya da kairos saglayarak
birlestirilmis bir hitabet icinde, elverisli durumu, uygun zamam (occasion) ve
audience’1t smirlama konusunda ve onlar i¢in uygun sozciikleri bulma konusunda
egitilirlerdi.

Bu alistirmalar ya siyasal, (suasoria) ya da adli idi.

-Suasoria: suasor- oris: 6giit veren kimse, avukat. Bu konusma uygulamalarinda
bir 6grenci bir karar almak {izere olan belli bir tarihi ya da mitik karaktere bir tavsiye
sunar. Bu tipik olarak baz1 etik ikilemlerde en iyi politikay1 se¢meyle ilgilidir. Bu
konugmalar siyasi hitabette, usulii/uygulamay1 kurmustur. Bu esnada olusan yaratici
bazi canlandirmalarin (impersonation) progymnasmata alhistirmalan ile birlestigi
sOylenebilir. Bu konusmalar 6grencilere ikna etmede karakterin roliinii anlamay1 (ya da
ethos) ogretmede yarar sagladi. Suasoria’nin 6nemli vurgusu etik tartismanin ayrimina
dikkat cekmekti.

Ornekler: Cato evlenmeli miydi?

Iskender denizi gecmeli miydi?
Ispartalilar Thermoplylee’den geri ¢ekilmeli miydi?

-Controversia: Latince sozliikte: tartisma, miinakasa, anlasmazlik, itilaf, kusku, itiraz.
Suasoria etik bir goriisme olarak 6grencileri mesgul ederse, daha ileri bir tartisma olan

contraversia dgrencileri hayall bir adli ya da miinazara kabilinden bir goriismeye davet

187



eder. Bir yasa savunmada ya da yasaya saldirmada progymnasmata alistirmasiyla kiyas
edilebilir. Her iki durumda da 6grencilerin tartismak icin bir kanunun her iki tarafini
sormast ya da hicbir yoniinii sormamasi gerekir. Ayni zamanda impersonation
alistirmasi gibi tartisma belli bir karakterin perspektifinden yapilirdi.

Contraversia hayali bir yasal davadan olusurdu. Bir dgrenci bir yasayla ve
yasanin bozuldugu bir durumla sunulurdu. O sonra davaci ya da davali olarak, taklit
etmek icin diizenlenmis olan kisinin karakteri icinde miinazara kabilinden bir
konusmada yasay1 yorumlayabilir ya da kabul edebilirdi. Bunu yapmak i¢in bazen
ogrenciler miivekkilinin kabahatini ve nedenlerini aciklamak ve mazur gormek igin
giivenilir bir hikdye (backstory) yaratirdi. Konusma uygulamalarinin en gelismisi olarak
bir controversia’dan tam bir hitabetin diizenlemesine sahip olmasi beklenirdi; bir girisi,
gerceklerin Oykiileyici bir ifadesini, saglam kanitlar1 ve bir sonucu igerirdi.

Antikiteden elimize kalmig bir Ornek, bu nutuklart retorik acidan gosterisli
retorik Ornekler olarak ifade eder. Bunlarda 6grencinin sozel cevikliginin gosterisini
yapmak icin icat etme konulari, cesitli konusma figiirleri ve stilistik kompozisyonun
unsurlar1  gosterilmisti ve onun retorik tekniklerinin dstiinligi igin Ozellikle
progymnasmata alisirmalar icinde cesitli metotlara ve diyalogun dahil edilmesine
(dialogismus) ya da canli bir tasvirle boyama gibi metotlara dikkat edilmisti.

ORNEK Controversia:

Fakir Adamin Arilarinin Durumu

Yasa: Miilkiyete gayri mesru zarar verildigi icin dava ag¢ilabilir.

Durum: Bir yoksul ve bir zengin adam bitisik bahgelere sahiptir. Zengin adanin
cicekleri vardir, fakir adamun arilari. Zengin adam ciceklerine zarar verdigi icin
arilardan sikdyetcidir ve fakir adama onlart tasimasini soyler. Ama o tasimaz ve zengin
adam arilar oldiirmek icin ciceklerine zehir doker. Zengin adam, miilkiyete gayri mesru
yoldan zarar vermekle suglanir.

(Fakir adami temsil ederek ogrenciler onun zengin adama karsi durumunu

sunarlar)
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VI. RETORIKLE iLGIiLi STRATEJILER"

(degisimin dort cesidi, 4 katli plan- quadripartita ratio)

Addition Substraction Transposition Substitution

Tlave Cikarma Yerini Degistirme Baskasinin Yerine Koyma

llave, ¢ikarma, yerini degistirme, yerine koyma degisimin dort kategorisini
kapsar. Bunlar dilbilim seviyelerinin genis bir diizeninden gecen, sdylemin degismesi
ve islenmesi icin retorigin ana izlemleridir: kelime formlari, climleler, paragraflar, metin
ya da konugmalarin biitiinii vb.

Bunlar su bicimlerde kullanilmistir. Sozciik sekillerinde kusur (vices), genel
stratejiler icin icat etme (invention), uslpsal imkénlar i¢in tropes ve schemes,
pedagojik metotlar ve taklit etme (imitation) metodu i¢in bir modeli baska ve orijinal

olanina doniistiirme seklinde diisiiniilmiistiir.

1.Ekleme: adiectio addendo- addition. Soylemin islenmesinde temel bir
stratejidir. {lave etme boyle bagka bir strateji olan amplification (genisletme) ile siki
iligkilidir. (Hatta neredeyse es anlamli) Metaplasm, synonymia, polysndeton ve
epitheton’la ilgilidir.

2. Geri alma, nakil: detractio- subtrahendo- substraction

Digerleri kadar soylevin islenmesinde temel bir stratejidir. Genel olarak atlama
figiirleri ve anesis, meiosis, syncope, charientismus, tapinosis, synaloepha,
restrictio’dan faydalanir.

3. Yerini degistirmek: transmutatio- Latince sozliikte “transmuto’-
transposition.Normal siray1 ya da yerini degistirmek. Temel bir stratejidir ve bircok
seviyede meydana gelir:

Bir sozciikteki harflerin degisimi metathesis, bir climledeki sozciiklerin
gramatikal sirasinin degisimi hyperbaton, ilgili olaylarin zaman sirasinin degisimi

hysteron proteron. Siralama figiirlerinden faydalanir.

4. Yerine gecme : immutatio-degistirim,ret. Bir seyi belirli bir ozelligi ile

isimlendirme usulii- metonvmy, substitution. SOylemin temel bir stratejisidir. Cok sayida

3 http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm

189



degistirme figiiriinden baska, degistirmenin retorikle ilgili pedagoji i¢cinde 6zne- konuyu
cesitlendirme ve genisletme i¢in standart bir metodu bulunur. Degistirme figiirlerinden

faydalanir.

Uciincii Boliim

FiGURLER

Figiirlerin Bat1 retorik geleneginde en basit en eski siniflandirmasi schemes ve
tropes adi altinda olmustur. Henry Peacham’in’* Susenbrotus’tan alip gelistirdigi ayrim
da bu tarzdadir. Bu retorik¢ilere gore figiirler bu iki ana siniftan sonra alt simiflara
ayrilir: Tropes’ler kendi aralarinda sozciikler ve ciimleler i¢in olmak iizere ikiye
ayrilirken , schemes kendi icinde once gramatikal ve retorige ait olarak ikiye ayrilir.
Daha sonra gramatikal olanlar imlaya bagli olanlar ve sentaksa bagli olanlar olmak
tizere ikiye; retorige ait figiirlerse kelimeler, ciimleler ve genisletme icin olmak iizere
tice ayrilirdi. Sonug olarak tropes ve schemes’in her ikisi de dilin sira dis1 ya da betili/
figiiratif kullammindan dogar. Trope; bir sozciigiin anlamimin siradan ya da esas
kullanimindan sanath bir sapma ve schemes de sozciiklerin siradan diizenlenmesinden
sanatl bir sapmadir. Genel olarak bu iki ana sinif su sanatlar i¢ine alir’:

Trope:

*Bir seyi baska bir seye gonderenler: metaphor, simile, synecdoche, metonymy,
personofication.

*S6z oyunlar1 ve cinaslar: antanaclasis, paronomasia, syllepsis, onomatopoeia.

*Yer degistirmeler: anthimeria, syllepsis.

*Abartmalar ve tahfif etmeler: hyperbole, auxesis, litotes, meiosis.

*Semantik degismeler/ters donmeler: rhetorical question, irony, oxymoron,
paradox.

Scheme:

™ Peacham, s.11
7 http://humanities.byu.edu/rhetoric/silva.htm
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*Dengenin Yapist: isocolon ve tricolon’u igine alan parallelism, antithesis,
climax.

*Sozciik Sirasinda Degisim: anastorphe, parenthesis, apposition.

*Atlama: ellipsis, asyndeton, brachylogia, polysndeton.

*Tekrar: alliteration, assonance, polyptoton, antanaclasis, anaphora,
epistrophe, epanalepsis, anadiplosis, climax, antimetabole, chiamus.

Bunlar disinda kimi sanatlar dahil etmeleri agisindan farklilik gosteren bir ayrim
da genel olarak bizim de kitaplarimiz da gordiigiimiiz s6z ve diisiince sanatlar
ayrimlaridir. Ornegin Roman retoriginin el kitabi Ad Herennium’da sdz ve diisiince
figiirleri ayrim1 vardir. Siiheyla Bayrav76 konuya genel bakisi soyle ozetler:

“....XVII-XVIII. yy.larda retorik dgretimi bu sanatlari belletmekle yetiniyordu.
Retorik alanimin daralmasi, sonunda onlart etkiledi. XIX.yy nin ikinci yarisindan bu
yvana, onlarin da yildizi sonmege basladi.. Tropes ve figures denilen bu sanatlar
kiiciimseme, birbirinden ayiramama ve tek bir ad altinda toplama, genel bir
davrams halini aldi: Oysa klasikler trope ile figiirii birbirinden iyice ayirirdi:
Fontanier bunlart soyle tamimlar: ‘soylevdeki fikir, diisiince ve duygularin yaygin
ve yalin ifadesinden uzaklasan, ¢ok ya da az degerli bir bulus olan ¢ok ya da az
carpict bicime, deyime figiir denir.’ Figiirler, diksiyon, yapi, soyleyig v.b. olarak da
cesitli boliimlere ayrilir. Yani kdh anlamda, kdh bicimde ortaya cikarlar (figures de
mots- figures de sens). XVIII. yy.den sonra retorigin en onemli boliimii haline gelen
trope’larda ise genellikle tek kelimenin bir anlam degistirmesi soz konusudur. Bu
degisme istiare ya da mecaz-1 miirsel yolu ile olugur.....”

Biz buraya, farkli bir bakis da getirmis olmak icin, bulabildigimiz tasnifler
icinde yer alan iglevsel tasnifi aldik.
I. DEGiISTIRME FiGURLERI
Bu figiirler degistirmenin cesitli sekillerini tasvir eder. Degisimin dort
kategorisinden biri olarak substitution’la ilgilidir .
Acoloutha: Ortak (birbirinin yerine gecen) sozciiklerin degisimi
Anacoloutha: Orijinaline c¢ok yakin ama birbirinin yerine ge¢meyen bir tarzda bir

sOzciigiin digerinin anlamiyla degisimi.

76 Siiheyla Bayrav, Filolojinin Olusumu, Istanbul, Multilingual, 1998, ss.31-32
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Acyrologia: Anlami yapmacik tavirlarla/taklitle 6grenilen dogru terimlerin degisimi.

Anthimeria: Konugmanin bir béliimiiniin bir digeriyle degisimi.

Antiptosis: Bir gramatikal halin (ismin hali) digeriyle degisimi

Antonomasia: Tasviri bir ifadenin uygun bir ada degisimi ya da uygun bir adin benzedigi
bir vasifla degisimi.

Enallage: Gramatikal olarak ayr1 ama semantik olarak esit bir yapinin degisimi.

Euphemismus: Daha kabul edilebilir bir terimin daha az kabul edilebilir olanla degigimi.

Metalepsis: Bir sozciigiin belirli bir 6zelligi ile, mecazi bir 6zelligi ile isimlendirilerek
degisimi.

Peripharisis: Tasviri bir sozciik ya da ibarenin kendi uygun bir ad1 ya da adin1 ¢agristiran
bir vasfiyla degisimi

Synonymia: Bir¢ok farkli es anlamli sézciikleri ya da ifadeleri bir orijinal icin/onun yerine
degistirme.

ILPARALELLIK FIGURLERI

Paralellik soylem ic¢in temel bir diizendir. Bazen sdylemin giris boliimiiniin
biitiin diizenlemesini etkileyecek kadar genis 6lciide ya da daha az olarak yer tutar. Bir
figiir olarak paralellik aym1 zamanda, anlamlarin, etkilerin bir ¢esidini yaratmak igin
goniillii olarak diger stratejilerle karistinllir. Asagidaki biitiin figiirler paralellikte

kullanilir:

-homoioptoton: Paralel sozciikler ya da komsu sozciiklerde benzer durumla bitmenin

tekrar1. Basit sekliyle kafiye/rhyme.

-zeugma: Konusmanin bir bolimii, climlenin iki ya da daha fazla bolimiini yonetir.

(siklikla paralel serilerinde)

-diazeugma: Tek bir 6zne ile yapilan figiir, birka¢c sozii ya da sozsel yapiyr yonetir.

Genellikle paralel uislipta diizenlenir ve benzer bir fikri ifade eder.

-syllepsis: Bir sozciik iki ya da daha fazla sozciikle yonetildiginde ya da tamamlandiginda
o sozciik, o sozlerin her birine gore baska sekilde anlagilir olmalidir. Gramatik paralellik

ve semantik uyusmazligin bir birlesimi.
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-isocolon: Ayni uzunluga sahip benzer sekilde yapilandirilmis unsurlar serisi.

-homoioteleuton: Paralel sozciikler ya da bitisik son ek benzerligi.

-climax: Genel olarak sozciiklerin, ibarelerin ya da ciimlelerin artan onem sirasina gore

diizenlenmesi. Genelde benzer bir yapida.

-syncrisis: Paralel climlelerde karsilastirma ve tezat.

-tricolon: Bir seride beraber olugsmus ayn1 uzunluktaki ii¢ unsur.

Paralellik figiirleri diizenlenisleri itibariyle denge figiirleri ve diizenleme
figiirleri ile iligkilidir. Metnin ya da metni olusturan ciimlelerin dengesini ve

diizenlemesini etkilerler.

III. DUZENLEME FiGURLERI

Bu figiirler dinleyiciyi etkilemek i¢in seslerin, harflerin, sozciiklerin anlamlarini
sanatsal bir sekilde siralama ya da diizenlemeye yararlar. Bu sebeple degisimim 4

kategorisinden iiclinciisii olan transposition’la da ilgilidirler.

Konugmaya giris icin en etkileyici diizene bagvurma fikri retorigin ikinci kanunu
diizenlemede ve oOzellikle de bir konusmanin partitio’su (bolimleme ya da taslak)
hakkinda diisiiniiliirken 6nem kazanir. Asagidaki baz figiirler, belirli boliimleme ve ara
soz figiirlerini igererek bir sdyleme girisle ilgilidir. Baz figiirler her ne kadar muhakkak
bir soylevin boliimleriyle ilgili olmasa da kavramlarin sanatsal siralamasiyla ilgilidir.
Cogu figiir, sozciik siralamasini kullanarak retorikal etkileri diizenlemek i¢indir. Bazisi,
sozciikler igindeki harflerin yeniden diizenlenmesiyle ilgilidir. Sonu¢ olarak bazi
siralama figiirleri yardimci, ikincil ya da bazilar1 kusur olarak diistiniilmiistiir. Bu

figiirleri sdyle gruplandirabiliriz:

A-Bir konusmanin béliimlerinin siralanmasi ile ilgili figiirler

B-Sozciiklerin siralamasim degistirilmesi ile ilgili figiirler
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C-Sozciik i¢indeki harflerin siralamasinin degisimiyle ilgili figiirler
D-Diizensizlik figiirleri (kusurlar)
A-Bir Konusmanin Béliimlerinin Siralanmast ile lgili Figiirler
-eutrepismus: Gozden gecirilmekte olan boliimleri numaralama ve siralama.

-enumeratio: Bir konuyu kendi ilavelerine ayirma. Sonuglarina bir sebep ya da sonra

gelenlerine bir 6nce gelen ekleme.
-taxis: Bir konuyu onun ¢esitli unsurlar1 ya da nitelikleri i¢inde ayirma.
-merismus: Bir biitiiniin boliimlerine ayrilmasi.

-parallelism: Ilgili sozciikler, ibareler ya da ciimlelerin bir ¢ifti ya da serileri igcinde yap1

benzerligi.

-parecbasis: Grekce parecbaino “to go from the purpose- amactan ayrimak” Ayni
zamanda parecnasis, pareonasis diye de soylenir. Digressio, Egressus: konudan
ayrilmak, egressia, The figure of digression- arkada kalan ya da konu dist soziin figiirii,
Stragler Bir konugmanin mantiksal siralamasindan disar1 ¢ikmak, konu disina ¢ikmak.
Konu dis1 s6z, ara s6z. Daha 6zellikli olarak, bir dykiiyii, anlatiy1 takip eden ve her ne

kadar mantiksal siralamadan ayri olsa da durumla ilgisi olan bir ara sozdiir.
-chiasmus: Degistirilmis bir siralamayla fikirlerin tekrar edilmesi.
-hysteron proteron: Kronolojinin disinda siralama.

-catacosmesis: (ordo) Sozciikleri kiymetlerine gore en degerlisinden en degersizine ya da

zamanin dogru siralamasina gore siralama.
-synthesis: Bir kompozisyonun uygun bir diizenlemesi.

B-Sozciik Stralamasimnin Degisimi le Ilgili Figiirler:
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-hyperbaton: Grekce hyper “over- iistiinde” ve bainein “to step- adim atmak” Ayni
zamanda hiperbaton olarak da soylenir. Normal s6zciik siralamasinin tersine

cevrilmesi. Genel bir terim.

-transposition:-yerini degistirme Transgressio-gecit, sozciiklerin yerini degistirme.

Transpasser

1. Normal s6zciik sirasinin ters donmesidir. Transposition’la ilgili figiirlerin degisikligi

icin genel bir terimdir. Bazen anastrophe’la es anlamlidir.
2. Semantik olarak zaten tam olan bir cimleye bir sozciik ya da diisiince eklemektir.

1’e Ornek: Sekspir’in Yanhsliklar Komedyasi’nda Adriana ilgili kisilere sorar: Nicin
onlarin 6zgiirligii bizimkinden daha fazla olmali? (why should their liberty than ours be

more? )
-anastrophe: Normal s6zciik siralamasindan sapma.
-antimetabole: Tersine donmiis gramatikal siralamada sozciiklerin tekrari.

-acrostic: Birbirini izleyen (miiteakip) bir cizgi seklinde sozciikleri siralama. Ilk harfler

herhangi bir seyi ifade eder ya da alfabetik siralamay: takip eder.
-climax: Sozciikleri, ibareleri ya da ciimleleri yiikselen 6nemlerine gore siralama.

-catacosmesis: Grekce katakosmeo “to set in order, arrange- bir diizende kurma, diizen”
Ordo-diizenli sira, siraya koyma. Sozciikleri degerine gore en bilyiigiinden en kii¢iigiine
ya da zamanina uygun siralama. Climax’in zittdir. Climax en kiiciikten en biiyiige ya

da en az dnemlisinden en ¢cok dnemlisine siralama.
ORNEK: Giines ve Ay
Hayat ve oliim.

Once onu oldiirmeyi planladi ve sonra isi tamamladi.
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-hypallage: Sozciik uygulamasinin degisimi. Benzeyen sozciiklerin siralamasinin birbiriyle

karisima.
-hysterologia: Bir edat ya da nesneyi araya eklenmis bir ibareyle kesme.
-parenthesis: Normal s6z dizimsel siralamay1 bozan s6zel bir birimin eklenmesidir.

-paralellism: Ilgili sozciikler, ibareler ya da ciimlelerin serileri ya da bir ¢iftleri icinde yap

benzerligi.
C-Sozciiklerin Harflerinin Siralamasinin Degisimiyle Ilgili Figiirler:

-tmesis: Bir sozciigii ya da ibareyi birlesik bir sozciigiin boliimleri ya da bir sdzciigiin

heceleri arasina katmak.
-metathesis: Bir sézciigiin i¢inde harflerin yerinin degisimi.
D- Diizensizlik Figiirleri (Kusurlar)
-cacosyntheton: Sozciiklerin dogru ya da hos olmayan siralanmas.

-synchysis: Grekce synkein “to mingle, confuse- karigtirmak” ,confusio Ayni zamanda
synchisis, synchesis diye de soylenir. Bir ciimlede sozciiklerin karisik diizenlenmesi.
Kazara ya da kasdi olarak hyperbaton ya da anastrophe’un anlasilmas1 gii¢, asir1 bir

durum almasdir.
-hysterologia: Bir edat ya da nesneyi araya eklenmis bir ibareyle kesme.

Muhakeme Figiirleri bir sdylemde bir baglilik, birlesme ya da diizenlilik anlami

onerdikleri ya da yarattiklar icin diizenlemeye de hizmet ederler.
IV.TANIMLAMA FiGURLERi

Tanmimlama sdylemin temel bir seklidir. Bu sifatla da, bir icat etme konusudur.

Bir tez gelistirmeye ya da desteklemeye hizmet eder. Bir¢ok figiir, bir konugsmanin ana
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boliimiinii gelistirmese ya da ana goriisii desteklemese bile, tanimlamanin baz1 tiirlerine

dayanir:

-Horismus: Ozellikle cagristiran terimler arasindaki farkliliklarr agiklayarak temiz, dzet bir
tanimlamayi saglama.

-Antonomasia: Uygun bir ad yerine tasviri bir ibarenin kullanim1 ya da onunla ¢agristirilan
bir nitelik i¢in uygun bir adin kullanimi. bu tasviri sozler oviicii ya da hakaret edici
sozlerdir. Bunlar kisiye verilen bir lakap da olabilir.

-Circumlocition: Bir adin yerini alan tasviri bir ifade. Bir seyin tam adin1 sdylemek yerine
Lanham’in”’ dedigi gibi o seyin etrafinda gezinme.

-Systrophe: Acik bir tanmim olmadan biri ya da bir geyin tasvirlerini ya da c¢esitli
niteliklerini listeleme, pes pese yigma. Bizde sifatlarin zihinde bir tasavvur
olusturulmasi i¢in pes pese soylenmesi anlamina gelen tensik ile karsilayabliriz.

-Correctio: Yeni kullanilan/olustrulan bir terim ya da ibareyi tashih etmek. Bizde tashih-i
kelam ile karsilanmustir.

-Auxesis ve meiosis (tapinosis): Bu iki terim birbirinin zittidir. ilki siradan bir sey icin
miibalagali konusma. Ikincisi daha ¢ok 6viicii ya da hakaret edici bir sozle kiigiiltme
anlamindadir. Bu iki terim bu anlamda hyperbole ile benzer. Bizde miibalaga-i igrak
ya da miibalaga-i guliiv karsiligidir, denebilecegi gibi 6zelikle ikincisi i¢in tefrit terimi
de karsilik gelebilir.

-Parenthesis: Suarez’® tarafindan Latince esanlamlist “interpretatio’olarak belirtilmistir.
Bir ciimlenin bir c¢esit aciklama ya da tanimlama igerebilen bir sozciik, ibare ya da
ciimle icermesi. Bizde s0z katma sanatlarindan i’tiraz veya ciimle-i muteriza’ya
karsilik gelir.

-Synonymia: Ayni fikir i¢in bir¢ok terimi kullanarak bir ¢esit agiklama ya da tanimlamadir.
Bir ¢esit hasiv olarak kullanilabilecegi gibi soz katma sanatlarindan bir itnab cesidi

olarak da degerlendirilebilir.

"7 Lanham, .36
8 Venedidi, Rénesans retorikgisi (1569)
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-Exergasia: (expolitio) Aym fikrin farkli kelimlerle tekraridir. Bunlar fikri agiklama ya da
tanimlama amacina hizmet ederler. Bizde sz katma sanatlarindan manevi itnab’a

karsilik gelir.

V. DENGE FiGURLERi

Denge figiirleri, belki schemes (sdzciiklerin sanatsal diizenlemesi) ve diisiince
figiirleri (ifade etme tarzini1 degil, konuyu sdyleyen) arasinda ayrilabilir.

-Sozciiklerin sanatsal diizenlemesine gore denge figiirleri: Bu figiirler siklikla
paralelligin cesitli sekillerine ve zit yapilara dayanir.

-Paralellism: ilgili bir ¢ift ya da bir grup sdzciik, ibare ya da ciimlenin yap1 benzerligidir.

-isocolon: Ayni uzunluga sahip benzer yapidaki gruplarin bir ¢esit paralelligidir. Yani esit
sayida hecelerden olusan esit sayida sozciiklerin kullanimudir.

-tricolon: Ayni uzunluktaki ii¢ paralel unsurun beraber kullanimidir.

-antithesis: Genellikle paralel bir yapida zit fikirlerin yan yana konulmasidir. Tekabiil ya
da mukabele’yi bu sanata karsilik verebiliriz.

-climax: Siklikla paralel bir yapida, genelikle artan 6nemine gore sozciiklerin, ibarelerin ya
da ciimlelerin diizenlenmesidir.

Ozne —Konuya gore denge figiirleri:

-Dirimens Copulatio: Bir ciimleyi niteleyen, zit bir ciimleyle dengeleyen figiirdiir.
-In utrumgque partes: Bir konunun her iki yoniinii tartisma.

Bu terimlerin bire bir karsiliklarim1 bulamasak da edebiyatimizda kullanilan lafiz
sanatlarindan kalb, akis ve tedvir’i paralellik figiirii olarak degerlendirebiliriz. Bu
sanatlar yapilan itibariyle yukaridaki sanatlar gibi degildir. Ancak aymi harfler ya da
sozciikler kullanildig1 icin climlelerde ya da kelimelerde yapisal bir paralellik yaratir.
Bu anlamda edebiyatimizda kullanilan bu sanatlar1 hem paralellik hem de denge

figiirleri arasinda sayabiliriz.
VI. TASVIR FIGURLERI

Enargia retorik icinde tasviri kurmada genel bir terimdir. Tasvir etmenin c¢esitli

varyasyonlar1 hususi terimlerle belirlenir:
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Tasvir Etmenin Genel Figiirleri:

Ana Grek Terimleri Latin Esanlamlilar
Enargia descriptio
Ecphrasis demonstratio
Hypotyposis evidentia
Diatyposis adumbratio
representatio

Tasvir Etmenin Ozel Cesitleri:

-Topogarphia: Bir yerin tasviri.

-Astrothesia: Yildizlarin canl bir tasviri.

-Propographia: Birinin ya yiiziiniin ya karakterinin canl tasviri ya da bir taklit karakterin
ya da tasavvur edilen bir karakterin tasviri.

-Ethopoeia: Bir karakterin resmedilmesi ya da tasviri. (dogal egilimler, tarzlar ve
etkilenmeler gibi)

-Pragmatographia: Anlatilan bir hikiyenin, aksiyonun tasviri.

-Chronographia: Belli bir tarihin ya da yeniden hatirlanan bir zamanin (bir mevsim gibi)
canli sunumu.

-Characterismus: Bir kisinin karakterinin tasviri.

-Effictio: Siklikla bastan ayaga, birinin viicudunu sozciiklerle resmetme.

-Icon: Bir kisinin suretini hayali olarak tasvir eden figiir.

-Peristasis: Eslik eden kosullar1 tasvir etme.

-Chorographia: Belli bir milleti tasvir etme.

-Geographia: Yerin canli bir sunumu.

-Anemographia: Riizgarin tasviri.

-Dendographia: Bir agacin tasviri.

-Topothesia: Hayali bir yerin tasviri.

-Hydrographia: Suyun tasviri.

Tasvirin canlilifil, sikga duygulan etkilemek igin kullanilidigina gore birgok

tasvir figiiriiniin aynm zamanda pathos figiirii oldugunu soyleyebiliriz. Ayrca tasvir
metinde genislemeyi sagladigina gore, yine bir¢ok tasvir figiiriiniin genisletme figiirii

olarak kabul edilmesi mantiklidir.
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Ayrica tasvir etme bir seyin sifatlarim tarif etmektir. Yani belli bir 6znenin
arazlar, karakteristik ozellikleri belirlenir ki bu da bizi tasvir figiirlerini icat etme
konularindan Oz-Araz bagh@ina gotiiriir. Tasvir etme tasvir edilen seyin boliimlerinin
adlandirlimasi ve boliimlere ayrilmasi seklini alir. Bu yiizden de ayirma /division icat
konusu, tasvir etmeler icin de kullanilir.

Edebiyatimizda tavsif terimi hem bir seyi goz 6niinde canlandiracak sekilde tarif

etmek hem de bu sekilde anlatim igeren eser olarak kullanilir.

VII. GENISLETME FiGURLERIi

Genisletme (Grekge’de auxesis ve Latince’de amplificatio) retorikte baz1 ¢ok
ozel figiirler ya da konusma figiirleri kadar merkezi bir terimdir.

Bir Sema Olarak Genisletme: Genisletme bazen yiikselen kuvvet diizeninde
sozciiklerin ya da ctimlelerin diizenlenmesi yerine gecer. Bu anlamda auexis climaxla
karistirilabilir ~ durumdadir. Bazen  incrementum-bilylime-artma-takviye  olarak
adlandirilir.

Cagnisimda (Connotation) Bir Degisim Olarak Genisletme: Genisletme bazen
oransizca /asir1 bir sekilde genis terimler i¢cinde bir seyin yerine gecme rolii olarak
adlandirilir. (bir ¢esit abartma ya da hyperbole)

Duygusal Bir Etki Olarak Genisletme: Genigletme bazen istenilen bir sonug
olarak adlandirilir. (Pathos ya da duygusal basvuruyla ilgili) Cesitli figiirler ya da
retorikle ilgili stratejilerle elde edileblir. Aym1 zamanda bdyle duygu yiiklii pasajlar
olusturma ya kesfetme siireci olarak da adlandirilir.

Diizenleme Olarak Genisletme: Genisletme genel olarak duygularini serbestce
dile getiren bir yaz1 ya da konugmanin boliimlerine hitap eder. Bu yiizden bir
konugmayi genisletmek i¢in o konusmanin basmakalip, adetlere uygun diizenlemesinin
her unsuru bir soylev olurdu. Ve bu sebeple bir hitabetin her bir bolimii istege bagls,
rastlantisal ya da daha uzak olarak bir hitabetin boliimlerini belirten figiir ya da
stratejileri iceren bir genigletme metodu olarak diisiiniiliirdii. Bu metotlar sunlar icerir:

-digressio: Bir konusmada mantiksal ilerleyisten uzaklagma.
-eutrepismus/ ordinatio: Goézden gecirilmekte olan boliimleri siralama ya da sayma. Bir

ayirma ve siralama figiirii.
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-procatalepsis: Onceden sezinlenmis itirazlar1 yalanlama, ciiriitme.

-Kopya Olarak Genisletme (Pedagojik Bir Siire¢): Genisletme cesitli egzersizler
boyunca retorikle ilgili icatla ve uslibun gelismesiyle esit olarak retorige bagh
pedagojinin merkezi bir metodu olarak adlandirilir.

Genisletme, retorik icinde soz figiirleriyle diisiince figiirlerinin birlestigi noktada
onemli bir kavsak, bir kesisme noktasi olarak adlandirilir. Yani ifade etmenin tekrar
etme, cesitleme icin araclari, (konusma figiirleri / copia verborum) fikirleri ya da icerigi
gelistiren araclarla oOrtiisiir. (diisiince figiirleri/ copia rerum)

Progymnasmata egzersizleri i¢inde ©6zne konuyu gelistirmek icin diyalog
kullaniminin (sermocinatio) ve tasvir etmenin cesitlerini kullanarak belli standart
metotlar uygulanirdi.

-Diisiincenin Ya Da Ozne Konunun Genisletmesi: Genisletme retorikle ilgili
icadin giris etkinligiyle es anlamli diisiiniiliirdii. Ciinkii o, icadin konularin ya da ¢esitli
basmakalip s6zlerini diisiinerek ya da kullanarak malzemeyi gelistirmeyle, soylemek
icin ortaya bir sey atmayla ilgilidir. Biitiin icat konular bir konusma ya da bir tezi
genisletmenin araclari olarak diisiiniilmiistiir. Ozellikle asagidaki konular yaygindir:
-ayirma
-tanimlama
-karsilagtirma

Diisiinceyi ya da fikirleri gelistirme yollar1 ¢oktur ve su sekilde gruplandirilir:
ayirma figiirleri, tasvir figiirleri ve muhakeme figiirlerinden bazilartyla yapilir:

-enumeratio: Aymrma figiiriidiir. Bir konuyu kendi esasimi teskil etmeyen kisimlarina
(eklerine); bir sebep icinde sonuglar1 ya da bir 6nde geleni, onun sonra gelenleri i¢inde
aylirma.

-aetiologia: Bir ifade ya da iddia i¢in bir sebebin yiiklendigi bir muhakeme figiiriidiir.
Siklikla, ifade etmenin basit goreli (bagintili) bir ctimlesidir.

-enthymeme: Retorikle ilgili sdylemin tipik muhakemesinin resmi konusma diline 6zgii
olmayan bir metodudur.

-paromologia: Muhakeme figiiriidiir. Daha zayif noktayr daha giiglii yapmak i¢in kabul

etmedir.
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-dirimens copulatio: Muhakeme figiiriidiir. Bir ifadeyi zittiyla dengeleyen figiir.
Sinirlandirilmis ifade.

-exergasia: Ayni fikrin sozciikleri degistirerek, dagilimini degistirerek ya da ele alis tarzini
degistirerek tekrar edilmesidir. Genisletme, cesitleme ve ifade etme i¢in bir metottur.

-peristasis: Eslik eden kosullarin tasviri.

-synonymia: Belli bir konu ya da terimi genisletmek icin birka¢ sinonimin beraber
kullanimidir. Duygusal anlamda bir gii¢ ve diisiinsel anlamda bir aciklik saglayan bir
cesit tekrar etmedir.

-epiphonema: Niikteli vecizli bir 6zettir. Dikkat ¢ceken, 6zetleyen bir fikir verilir.

-epitasis: Sadece halihazirdakini vurgulayan bir sonug¢ climlesinin 6zetlenmesidir.

-correctio: Bir ifade veya terimi diizeltmek i¢in kullanilir ya da belli olmayan bir seyi daha
0zel olam agiklayarak belli etmek i¢in kullanilir.

-epexegesis: Birinin soyledigini yorumlamasi. Bir ¢esit yeniden tanimlama ya da kendini
yorumlama.

-metabesis: Degismeye ait bir ifade. Biri ne oldugunu ve ne sdylemis olabilecegini agiklar.

-synathroesmus/freuentatio:  Ayn1 anlamda (es anlamli) olsalar da, olmasalar da
(congeries) bir¢ok sozciikler ve ifadeler yigimdir.

-expeditio: Olabilecek biitiin ihtimaller sayildiktan sonra konugmaci biri hari¢ hepsini eler,
cikarir.

-commoratio: Birinin ¢ok saglam tezine donme ya da bir konu iizerinde durma.

-gnome: sententia, chreia.Kisa, 6zlii sdyleme. Bazen konuyu genisletmede kullanilirdi.

-Figiirler Kategorisi Olarak Genisletme: Bir¢ok figiiriin islevini tasnif
etme yolunun retorik icin genisletmenin merkezini olusturdugu aciktir; Ozellikle
otoriteler genisletmeyi yaratmanin bir yolu olarak kullandiklari zaman. Bagka bir
deyisle genisletme; sinirli, bolgesel mecazi ifade etme yollarimi1 ve daha genis olarak
retorige ait tartismalarin igerikle ilgili tarzlarimi ya da biitiin sonuglarim1 bir anlama
yoludur.

-Bir Kusur Olarak Genisletme: Genisletme ayn1 zamanda ya gereginden fazla
kelime kullanarak ya da 6zne konunun fazla konu edilmesiyle bir hata olarak da
diigiiniiliir. Bu anlamda baz1 tekrar ve tasvir figiirleri de kusur olarak sayilabilir ya da

oyle kullanilabilir.
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VIIL. AYIRMA FiGURLERI

Ayirma i¢in retorik sisteminin farkli seviyelerinde uygulanan genel bazi terimler
vardir. Bunlarin her biri icat etme konusu olarak diisiiniilebilir ve ayirma ve
genisletmenin metotlar1 olarak kullanilabilir.

-Merismus: Bir biitiinii par¢alar i¢inde ayirma.
-Diaresis: Bir kisimi, cinsi, onun tiirleri i¢inde mantikli uygun bicimde ayirma.
-Distrubutio: Diaresis ya da merismus i¢in bir es anlamli.
Ayirmanin belirli figiirleri bir konusma i¢inde diizen saglar. Soylevin partitio,
propositio bolimleriyle ilgilidir.
-Eutrepismus: S6z konusu boliimleri numaralama ve siralama.
-Enumeratio: Bir 6zneyi kendi ardzlarina bélme. Bir sebebi sonuglarina ya da oncekini
sonrakilere bolme. Siyakatii’l Adad bizdeki karsiligidir denebilir.
-Taxis: Bir 6zneyi onun ¢esitli tamamlayicilar1 ya da sifatlarina ayirma.
-Distributio: Bir grup insanin aralarindaki rollerin tayin edilmesi veya gorevlerinin
belirlenmesi, kimi zaman sonucla birlikte -ayn1 anda- gelisir.
-Dialysis: Secenekleri ayrintilariyla siralama.
-Expeditio: Olabilecek olan bir sey tarafindan biitiin ihtimaller siralandiktan sonra
konusmac biri hari¢ hepsini eler. Beraberinde tefrik bulunan cem diyebliriz.
-Dilemma: Ikisi de esit olarak elverissiz olan iki sik arasinda bir secim 6nerme.
-Prosapodosis: Bir ifadenin her béliimii i¢in bir sebep saglama.
Belli figiirler bir kelimeyi bolmeyi tasvir eder:
-Diaresis: Bir heceyi ikiye bolme.
-Tmesis: Birlesik bir sézciigiin boliimleri ya da bir sézciigiin heceleri arasina bir kelime ya
da ifade katma.

Belli figiirler bir ciimlede sentaktik ya da semantik boliimleri tasvir eder; zeugma
figtirleri gibi. Biitiin zeugma figiirleri bir kelimenin bir ciimlede, bir ¢esit ayirici islev
kullanarak diger sozciikleri nasil yonettigi ya da diger sozciiklere nasil uygulandigina
dayanir:

-Zeugma: Konugmanin bir boliimii bir ciimlenin iki ya da dah fazla boliimiinii yonetir.
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-Prozeugma: Protozeugma, antezeugma, proepizeuxis, injunctum, praeiunctio, ringleader
(idareci, elebasi, tertip¢i), ante-yoke. Climlecikler serisindeki ilk sirada yer alan fiil

digerleri i¢in de devam eder, siirer. Bizde taglib olarak adlandirlan terimdir.

ORNEK: Onun giizelligi benim goziimii delip gegti; onun konusmast benim

hiiziinlii kalbimi, onu hayali varligi benim soylememin biitiin giiciinii. — Puttenham
-Hypozeugma: Grekce “hypo-slightly-az” “yoke- rerewarder- yeniden oddiillendirici”

(?)Esit degerde birka¢ sozciik ya da ibareyi icine alan ve bunlarin hepsine dayanan bir
yapida en sonda yer alma. Bizde taglib olarak adlandirlan terimdir.

ORNEK: Arkadaslar, Romalilar, vatandaslar, kulaginizi bana verin...

Sundan emin olun ki; Damon, onun Pythias’ina; Pylades, onun Orestes’ine;

Theseus,onun Pyrothus’una; Scipio onun Laelius’una asla daha sadik olamaz;

Euphues’in onun Philatus’una olacagindan.- John Lyly- Euphues

» o«

-Epizeugma: Grekce “epi-upon-iistiine iistiinde” “zeugma-a yoking-esir etme, baglama”
Joined the top- iiste baglama epizeugmenon, adjunctio. Giris climlesiyle beraber fiil yer
alir (bu fiile bagh ¢ok yonlii boliimleri olusturur) ya da ciimlenin en basinda ya da en
sonunda.

ORNEK: basta epizeugma- Solar giizellik hastalik ya da yasla.
Sonda epizeugma- Ya hastalik ya yasla giizellik solar.

-Mesozeugma: Grekce “meso- middle-orta”  “zeugma-yoke-boyunduruk” “Middle
marcher- yiiriiyiis yiiriiyen kimse” Bir yapiin ortasinda bir¢ok 6zne i¢in yer alan genel
bir fiilin olusturdugu zeugma’dir. Bizde taglib olarak adlandirlan terimdir.

ORNEK: Once kapt kilitlendi ve sonra onun cenesi.
Ne annesi ne babast onu ikna edemedi; ne arkadaslari ne de erkek
akarabalar.

-Diazeugma: Disjunctio  disiunctio (ayirma; fark etme, ciimlenin béliimleri arasinda
bagla¢ kullanmama) Tek bir 6zne birka¢ fiil ya da fiili yapiy1 yonetir. (Genellikle
paralel usulde ve benzer bir fikri ifade eder bicimde ayarlanir) Zeugma’nin zittidir.

Bizde taglib olarak adlandirlan terimdir.
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ORNEK: Romalilar Numantia’yi yikti, Kartaca’yi yerle bir etti, Corinth’i yok

etti, Fregellae’yi harap etti.-

-Hypozeuxis: Grekce “hypo—slightly-az” ve “zeugma-yoke-boyunduruk” Substitute-
yerine gecmek, bedel, vekil. Her climlecik (bir paralel ciimleler serisinde) kendi farkli
fiiline sahiptir. Her ciimlenin fiili var. Zeugma’nin zitt1.

ORNEK: Cumhuriyetciler engelledi, demokratlar horladi ve bagimsizlar sikdyet
etti.

-Syllepsis: Tek bir kelime iki ya da daha fazla kelimeyi yonetirken ya da tamamlarken,
kelimelerin her birine gore farkli sekilde anlagilir olmalidir.

Diger figiirler basitce, ayrimin ige ait (dahili) ¢esidine dayanir; is gormek icin:

-Synecdoche: Bir biitiin, onun parcalar tarafindan adlandirilarak sunulur. (tiirler i¢in cins
adlandirlir -genus, species) ya da tam tersi. (tiirler adlandirilir cins i¢in- species, genus)

-Hendiadys: Tek bir fikri, bir isim ve onun niteleyicisi yerine iki isimle ifade etme.

IX. ETHOS FiIGURLERI

Hemen hemen her figiir konugsmacinin otoritesini ve giivenilirligini artirmak i¢in
bir yol olarak kullanilsa da baz1 figiirler diger sonuglara ek olarak, belki de 6zellikle
konusmacinin ethos’unu inga etmek i¢in kullanilir.

Giivenilirligi Kuran Figiirler:

-Anamnesis: Ge¢misteki olaylari, fikirleri ya da insanlart hatirla(t)ma. Bizdeki telmih’te
karsiligini bulur diyebiliriz.

-Litotes: Aldatmak icin degil; tam tersine soyledigimiz seyin etkisini artirmak i¢in konunun
sahip oldugundan daha az bir énemle anlatilmasidir. Ad Herennium yazari, izleyicinin
lutfunu kazanmak igin litotes’i tevazu ifade etmek i¢in Onerir.

Giivenilirlige Zarar Veren Figiirler :
Usltiba dayali hata (cacozelia gibi) elbette ethos’a zarar verir. Baz figiirler daha
acikca sanatsal ve etkileyicidir. Bu yiizden eger fazla kullanilirlarsa giivenilirlige zarar

Verir.
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-Paronomasia : Sesleri benzer ama anlamlar farkli kelimeler kullanma. Ad Herennium
yazar1 bunun bir ¢esit metaplasm oldugunu sdyler. Biz bunu hasiv olarak adlandiririz ki

bizde de pek makbul bir durum degildir.

X. GRAMER FiGURLERI:

Bu figiirler, gramatik unsurlarin 6zel manevralarina ya da etki uyandirmak igin,
normal gramatik yapiin kasten degistirilmesine dayanir. Gramatik kusurlar sanatsal
olarak ya da bir amag icin kullanilir.

Bir¢gok gramatik figiir sentaktiktir. Sentaksin diizenlenmesine, degistirilmesine
ya da vurgusuna dayanir.

Gramatik Yapinin Semalari: Bir¢ok konusma figiirii ya dogrudan gramerin soz
dizimsel oOzellikleriyle ya da en iyi sekilde anlasilabilir olmasi igin geleneksel
gramerden dilin ayrilmasiyla ilgilidir. Gramatik yap1 4 ana kategoriye ayrilabilir:

A. diizensizlik/yer degistirme

Degisimin 4 kategorisi; transpositio, siralama figiirleri

B. kusur, karsiya gecme/ ¢cikarma

Degisimin 4 kategorisi:substitution- bagkasinin yerini alma
3. fazla, artik/ ekleme

Degisimin 4 kategorisi: addition- ekleme

4. miibadele,degisim/baskasinin yerini alma

Degisimin 4 kategorisi : substraction- baskasimin yerini alma

-Anacolouthon: Bir ciimlede ima edilen diizenin eksikligi ya da gramatik olarak bir
duraklatma. Ciimlenin baslangicindan farkli bir gramatik yapiyla bitmesi. Belki lafzi
ta’kid diyebiliriz. Ya da arizi garabet terimiyle karsilayabiliriz.

-Anapodoton: Ana ciimlenin bir bagiml ciimlenin girisiyle/ onun tarafindan onerilmesiyle
olan bir figiirdiir; ama ana ciimle asla var olmaz.

-Asynedeton: Ciimleler arasinda siklikla hizli bir ritimde ya da siddetli bir sonu¢lanmayla
baglacin atlanmasi. Bizde sebk basligi altinda yer alan miirekkeb sebk terimi karsilik

gelebilir.
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-Polysyndeton: Siklikla yavaslayan tempo ve ritimde ciimleler arasinda bir¢cok baglacin
kullanilmasi. Bu durum bizde fesahati bozan bir unsur olarak gosterilir.

-Hyperbaton: Normal sozciik sirasinin ters donmesidir. Bilingli olarak yapilmadig
durumlarda za’f-1 telif dedigimiz kusur bildiren bir terimle karsilanir.

-Zeugma: Konusmanin bir béliimiiniin bir climlenin iki ya da daha fazla boliimiinii
yonetmesidir.

-Syllepsis: Tek bir kelime iki ya da daha fazla kelimeyi yonetirken ya da tamamalarken, o
kelimelerin her birine gore farkli sekilde anlasilir olmasidir.

-Apposito: Bir bitisik, esit, a¢iklayici ya da tasviri bir unsurun eklenmesidir.

Bazi gramatik figiirler baz1 gramtik yerini almalara (vekillere) dayanir:
-Enallage: Gramatikal olarak farkli ama anlam bakimindan esit yapilarin yer degistirmesi.
-Antiptosis: Bir cesit enallage. Bir gramatik durum (case: ismin hallerinden biri) bir

digerinin yerini alir.

Bazi gramer figiirleri ya da bunlarin kasdi kullanim1 gercekte hata ya da kusur

olabilir.

-Solecismus: Gramatik olarak dogru olmayan bir unsurun yazida ya da konugmada
kullanimi. Garabet olabilir.

-Synchysis: Bir ciimlede sozciiklerin karisik diizenlenmesi; hyperbaton ya da

anastrophe’un kazara ya da kasitli olarak asir1 bir hal almasidir.

XI. DURAKLATMA, KESME, ARA VERME, FiIGURLERIi
Duraklatmanin c¢esitli sekillerini tasvir eden figiirler genellikle gramatik
karakterdedir. Bunlar, normal gramatik diizeni, etki uyandirmak i¢in kanstirirlar. Bu
sifatla, siralama figiirlerine yakindan baghdir. Baz1 duraklatma figiirleri ayn1 zamanda
sOylemin duygusal akimimi karistirmaya calisir. (aposiopesis gibi) Latin figiirii
interruptio, aposiopesis’e es anlamhidir ve asagidaki figiirler tarafindan adlandirilan,
duraklatmanin cesitli varyasyonlarini i¢ine almamaktadir.
-Anacoluthon: Gramatik bir duraklatma ya da bir ciimlede ima edilen diizenin eksikligi.
-Aposiopesis: Genellikle duygulanmayla gelen etkilenmeyi tarif etmek icin konusmanin

ortasinda aniden durmak. Bizdeki karsiligi kat’y’dir.
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-Apposito: Bir bitisik, esit, aciklayic1 ya da tasviri bir unsurun eklenmesidir. Goriildigi
gibi soz katma da duraklatma figiirleriyle iligkilidir. Bizde genel adiyla itnab dedigimiz
bu terim araya cesitli sekillerde s6z katilmasini ifade eder. Ancak, araya giren bu soz
eger manay1 bozmak soyle dursun, anlama katki sagliyorsa hasv-i melih adin1 alir.

-Correctio: Heniiz kullanilmis bir ifade ya da terimi diizeltmek icin ya da anlamin
belirlenmesi i¢in, 6zellikle bir sey ne degilse onu gostererek kullanilir. Bu figiir siklikla
bir duraklama olarak olusur.

-Hysterologia: Hyperbaton’un ya da parenthesis’in bir ibare, bir edat ve onun nesnesi
arasina giren bir formu. Ayn1 zamanda hysteron proteron’la es anlamli.

-Parembole: Parenthesis’le sikica iliskili bir kesme figiirii.

-Parenthesis: Normal sentaktik akimin bir fiili birimin eklenmesiyle duraklatilmasidir.

-Tmesis: Bir birlesik sozciigiin boliimleri arasina ya da bir sozciigiin heceleri arasina bir soz

ya da ibare katmak.

XII. ADLANDIRMA FiGURLERI

-Onomatopoeia: Grekce “onomos- name-ad” ve “poein-to make-yapmak” Nominatio(ad
verme, ad takma), nominis confictio (uydurma, icat), the new namer(yeni ad verici)
Taklit edilen sesi kelimenin adi olarak kullanma ya da bir kelime icat etme. (fonetik ve
semantigin birlesmesi) Yansima sozciik ve ses. Ses figiirlerine de dahil edilebilir.

ORNEK: sayisiz arilarin vizildamast
“zz2” ve “mm” sesleri bu sozciiklerde arilarin gercek sesini taklit eder. (the
buzzing of innumerable bees)

-Antonomasia: “anti-instead-yerine,yerinde” ve “onomazein-to name- adlandirma”
periphrasis, pronominatio, pronominacio,ad degisimi, the surnamer Uygun bir ad icin
tasviri bir ibarenin kullanilmasi ya da onun bir 6zelligini ¢cagristiran bir adin gercek
adiyla degistirilmesi. (periphrasis) Degistirme figiirii olarak da degerlendirilir.

-Metonymy: ‘“meta- change-degisim” “onoma-name-ad” hypallage, denominatio,
transmutatio, transnominatio, the misnamer (yanlis adlandirici)change of noun or name
(isim ya da ad degistirme )transmutation of a word (bir sozciigiin degistirilmesi) Biri ya
da bir seyi sifatina gore ilgili oldugu seye havale etme. Bizdeki karsiligi miirsel

mecaz’dir.
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ORNEK: Kalem kilictan daha kuvvetlidir.
Kalem diisiinceleri dile getirir, kilicin sifati askeri aksiyondur.

Biz tagtan 5oz bekleriz.

XIIL DiL UZERINDE OYNAYAN FiGURLER

Bir¢ok konusma figiirii farkli amaglar i¢in dil tizerinde oynar. Tartismaci bir
seviyede bunlar Notation ve Conjugates (isaretleme ve fiil, dil bilgisi) olarak bilinen icat
etme konusuyla ilgilidir. Bu figiirler bizi, dil ile dilin ne anlattig1 konusunda diisiinmeye
davet eder. Siisle ilgili olan seviyede ise bazi figiirler komik ya da eglendirici olabilir,
pathos’a olumlu veya olumsuz olarak basvurabilir ya da konugsmacinin karakteri ya da

ethos’u ile ilgili bir etkiye sahip olabilir.

-Adnominatio: Latince Agnominatio, agnomination olarak da soylenir.
1. paronomasia’nin es anlamlisi
2. polyptoton’un es anlamlisi
3. Onun essesli ya da harfi anlamina uygun bir ad1 isaret etme.
ORNEK:
Mr. Oake (Bay Mese) 5’ 37 boyuyla gercekten bir mege palamudu gibi
goriiniiyor.

-Polyptoton: Grekce “poly-many- cok”, “ptotos- falling-diismek” ya da “ptotis-gramatikal
cekim-grammatical case” - paragmenon, trductio-nakil etme, metonymy - adminatio
the tranlacer- many inflections-bir¢ok ¢ekim. Bir sozciigii degisik sekillerde tekrar etme.
Belli bir sozciigiin aym kokten gelenini, ¢ok yakinin kullanarak tekrar etme. Bizdeki
istikak terimine karsilik gelir.

ORNEK: Istekle yemek yiyen yemek tarafindan bogulur.- Sekspir-II Richard

-Paronomasia: Grekce “para-alongside-yaminda”, “onomos- ad” (to alter slightly in
naming- adlandirmada az degistirmek)prosonomasia, adnominatio ya da agnominatio,
allusio, the nicknamer-ad koyucu, allusion-imleme, ima. Benzer sesteki ama farkli
anlamdaki sozciikleri kullanma. (cinas: punning) Bir imanin (cinas) kendini yeni
kelimeyle tekrarlamasidir. Ad Herennium bunun beraberinde metaplasm’m c¢esitli

varyasyonlarini da getirdigini soyler.
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ORNEK: Saka yapan bir rahip iinlii hiimanist Erasmus’un adina Errans mus

(vanilan fare) der.- Puttenham

XIV.YALANLAMA FiGURLERI (TEKZIP)

Yalanlama klasik nutugun diizenlenmesinde retorikle ilgili bir tarz olarak adeta
resmilestirilmistir, sekillenmistir. Ayn1 zamanda belli icat konular1 i¢cinde tartigsmanin
genel karakteristigi olarak algilanir. (imkansiz, aykirilik, yasa) Retorikle ilgili pedagoji
icinde yalanlama standart bir baglangi¢ alistirmast olmustur. Bir konunun her iki
yoniiniin miizakere edildigi daha ileri seviyedeki bir tartismanin bir bolimudiir.

Asagidaki figiirlerde de anlatildigl gibi, yalanlama, reddetme ya da inkar etme
cesitli 6zel kosullar altinda yapilirdi:

-Accismus: Ciddi olarak istenen bir seyi reddeder gibi goriinmek.

-Anthypophora: Biri bir soru sorar ve sonra hemen kendi sorusunu cevaplar. (Ya da hayal
mahsulii nesneleri once ileri siirer sonra yerlestirir.) Bilgegil, bu sanatin bizdeki
isiminin dogrudan dogruya cevaph istifham oldugunu soyler.

-Anticategoria: Birinin diigmanin yaptigi konusmaya karsi sitemle cevap vererek geri
cevirmesi.

-Antirrhesis: Birinin diisiincesini ya da otoritesini tekdir ederek reddetme.

-Apodioxis: (rejectio) Birini ya da bir seyi (bir diismanin argiimani gibi) terbiyesiz, kiistah,
gereksiz, absiird, hatali ya da hayirsiz, giinahkar oldugu i¢in reddetme.

-Apophasis/expeditio: Birka¢ sebebin reddedilmesi. Bir sey yapilmasi ya da yapilmamasi
gerektigi i¢in ve yalniz birini iddia ederek en gegerli olani diisiindiirmek. Bu terimi
belki bizdeki daraltma (kasr) sekillerinden iddia daraltmasi ile karsilayabliriz.

-Diasyrmus: Bir tezi giiliing mukayese yiiziinden reddetme.

-Dicaeologia: Bir seye karsi yiiklenen seyi, beraberinde getirdigi oziirle kabul etme.

-Elenchus: Mantiksal bir yalanlama.

-Erotema: Anlatilmak istenilen bir seyi, noktay1 bir soru olarak idda etme ya da inkar etme.

-Excitatio: Dinleyiciyi heycanladirmak, 6zellikle uyusukluk ya da can sikintisin1 atmak igin
(diger teklif edilen stratejiler disinda) konu dis1 bir s6z kullanarak bir sey inkar etme ya

da yasaklama.

210



-Litotes: Zittin1 inkar etme yoluyla yapilan bir seyi oldugundan hafif gosterme. Bizdeki
za’f-1 suri’ye karsilik bir terim.

-Metastasis: Transmotionem,dolastirma, uzaklastirma figiirii. Mubhaliflerinin sana kars1

tezlerini inkar etme ve geri ¢cevirme.

-Procatalepsis: Beklenen itirazlar yalanlama.

XV.TEKRARLAMA FiGURLERI

Tekrarlama; vurgu, agiklik, genisletme ya da duygusal etki yaratmada énemli bir
stratejidir. Retorik terimleri tarihi icinde hem genel hem de ¢ok 6zel tekrarlama ¢esitleri
gelistirilmistir:

-Tekrarlama i¢in genel terimler

-Seslerin, hecelerin harflerin tekrari

-Sozciiklerin tekrari

-Ibarelerin ve ciimlelerin tekrar

-Fikirlerin tekrar

Tekrarlama igin Genel Terimler:

-Conduplicatio: ki kat1 yapmak Latince “doubling-iki misli yapmak’Bir sozciigiin ya da
sozciiklerin tekrari. Yakin ibareler ya da climlelerde sozciiklerin tekrarinin daha 6zel bir
anlamini tagiyabilen genel br terimdir. Bazen ploce ya da epizeuxis yerine kullanilir.

ORNEK:
Savas odur ki, sen onu Attika’ya, Aeschines’e getiriyorsun, bir Amphictyonic
savas.- Demosthenes, DeCorona

-Ploce: Grekce “plekein- to plait-orgii iirmek, kivrim yapmak, pli” Conduplacitio,
diaphora, doubler Ploche, ploke de denir. Retorikal vurgu i¢in tek bir soziin tekrari.
Bazen polyptoton gibi daha fazla 6zellikli bir terimin yerine de kullanilan genel bir
terimdir. (Tekrarlama sozciik seklinde bir degisim icerdiginde) Ya da antanaclasis

yerine de kullanilir.( tekrarlama anlamda degisim icerdiginde)

Harfler, Heceler, Sesler 1gin Tekrarlama:
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-Alliteration: Latince aversio Iki ya da daha fazla vurgulanmis hecenin basinda ayn sesin
tekrart.

-Assonance: Birlesik sozciiklerin vurgulanmig hecelerinde farkli konsonantlar birbirini
izleyecek (6nce-sonra) sekilde benzer seslerin tekrari.

-Consonance: Ayni yerde fakat vokalleri farkli farkli sozciiklerde konsonantlarin tekrari.
Ayn1 zamanda bir ¢esit ters-yiiz edilmis aliterasyon. Birlesik sozciiklerde bastaki ya da
ortadakilerden daha ¢ok son konsonantlar tekrar edilir.

-Homoioptoton: Birlesik sozciiklerde ya da paralel durumlardaki sozciiklerde benzer
durumla bitmenin tekrart.

-Homoioteleuton: Paralel sézciikler ya da birlesik sozciiklerin benzer bitisi.

-Paroemion: Alitersyonun asir1 bir ucu. Bir ciimlede her sézciik ayn1 konsonantla baglar.

-Paromoiosis: Yakin cilimlelerdeki sozciikler arasinda ses paralelligi. Bu ciimlelerin
uzunlugu esit ya da yaklasiktir. /socolon ve asonansin bir birlesimi.

Bu figiirler ayn1 zamanda ses figiir olarak da degerlendirilebilir.
Sozciiklerin Tekrari:

-Adnominatio: Polyptoton’la ayn oldugunda; bir sozciigii degisik bir formda tekrar etme.
Sozciigiin siki bir yakin olarak, aym kokten gelenini tekrar etme. Istikak sanatina
karsilik gelir.

-Anadiplosis: Bir ciimlenin son sozciigiiniin sonrakinin basinda tekrari. Bizde kalb
cesitlerinden miicennah kalb’e karsilik gelir.

-Anaphora: Art arda gelen ciimlelerin satirbaslarinda aynm sozciik ya da sozciik gruplarini
tekrart.

-Antanaclasis: Ikincide anlami degisen tekrarlama.

-Antistasis: Zit bir anlamda bir sézciigiin tekrar1. Cogunlukla antanaclasis’le es anlamhdir.

-Conduplicatio: Ya diisiinceyi genisletmek ya da duyguyu ifade etmek i¢in yakin ibareler
ya da climlelerde sozciik ya da sozciiklerin tekrari.

-Diacope: Genellikle derin duygularn ifade etmek i¢in bir ya da daha fazla sozciikten birinin
tekrart.

Son iki terim bizde genel olarak tekrir terimiyle karsilanir.
-Diaphora: Bir sahsi nitelik diizenlemek ve bu sahsi ad ya da baslikla nitelikleri anlatmak

icin genel yaygin bir adin tekrari.
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-Epanalepsis: Bir satirin, bir ibarenin ya da ciimlenin basinda yer alan sozciik(ler)in
sonunda da tekrar1. AKis sanatina karsilik gelir.

-Epistrophe: Epanelepsis’le es anlamli.

-Epizeuxis: Bagka sozciikler arasinda yer almayan sozciiklerin tekrari.

-Mesarchia: Birbirini izleyen ciimlelerin ortasinda ve baslangicinda aymi sozciik(ler)in
tekrari.

-Mesodiplosis: Birbirini izleyen ciimlelerin ortasinda ayn1 sézciiklerin tekrari.

-Palilogia: Atesli bir ifade ya da siddet i¢cin higbir sodzciik arasinda olmadan, aym
sozciiklerin tekrari. Epizeuxis’in es anlamlist.

-Paregmenon: Kisa bir climlede bir s6zciigiin ya da onunla ayn1 kdkten geleninin tekrari.

-Ploce: Retorik agidan vurgu i¢in bir sozciigiin tekrarinin genel bir terimi.

-Polyptoton: Bir sozciigiin farkli bir formda tekrar1. Belli bir sdzciigiin ayn kokten gelenini
kullanma.

-Polysyndeton: Latince karsiligi acervatio iuncta. Climleler arasinda bircok baglag
kullanma.

-Symploce: Anaphora ve epistrpohe’un bir birlesimi: Satirlarin, ciimleciklerin ya da
ciimlelerin bas1 ayn1 sézciik ya da ibare ile olurken es zamanli olarak her bir unsur farkl

bir sozciik ya da ibarenin tekrartyla sonlanir.

Ciimleciklerin ya da Ibarelerin Tekrart:

-Anaphora: Art arda gelen ciimlelerin satirbaslarinda aym sozciik ya da sozciik gruplarini
tekrart.

-Coenotes: Iki farkli ibarenin tekrari: Biri takip eden paragraflarin baslangicinda digeri
sonunda. Symploce’un 0zel bir c¢esidi. Reddii’l-aciiz ale’s sadr terimi bizde
manzumenin basinda ve sonunda ayni misrain kullanilmasi anlamina gelmektedir.

-Epistrpohe: Bir satirin, bir ibarenin ya da ciimlenin basinda yer alan sozciik(ler)in
sonunda da tekrari.

-Isocolon: Benzer olarak yapilandirilmis bir unsurlar serisinin aym uzunluga sahip
olmasidir. Her bir unsurun uzunlugu paralel iisliipta tekrar edilir.

-Repotia: Uslﬁpta, diksiyonda, tonda vs.de az farklarla bir ibarenin tekrari. Sozciik

tekrarinda gordiigimiiz Mesarchia ve Mesodiplosis bu kisima da aittir.
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Fikirlerin Tekrart:

-Commoratio: Birinin en giiglii tezine donme ya da onun iizerinde durma. Biz bu sanati
riicu ile tanimlariz.

-Disjunctio: Takip eden ciimlelerde benzer bir fikrin farkli bir sekilde agiklanmasz.

-Epanados: Bir tezin ana terimlerini o tezi sunarken tekrarlamak.

-Epimone: Latince commoratio. Aym yalvarisi, ricay1 ayni sozciiklerle devamli tekrarlama.

-Exergasia: Ayni diisiinceyi farkli figiirlerle tekrar ederek ¢ogaltma, uzatma.

-Expolitio: Ayni fikrin sdzciikleri, konusma tarzini ya da ele alis tarzin1 degistirerek siirekli
tekrarlanmasi.

-Homiologia: Sikic1 ve bos tekrarlama. Degismez bir iislip.

-Hypozeuxis: Her ciimlecik (bir paralel ctimleler serisinde) kendi farkl fiiline sahiptir. Her
ciimlenin fiili var. Zeugmanin zitt1.

-Palilogia: Pekistirmek ya da ihtiras1 ifade etmek icin tekrarlama.

-Pleonasmus: Anlamca gerekenden daha fazla sozciik kullanmak. Retorik bir
tekrarlamadir; gramatik olarak lizumsuzdur. Kesret-i tekrar diyebiliriz.

-Scesis onomoton: Eg anlamli ifadelerin ardigik bir serisi.

-Synonymia: Belli bir konuyu agiklamak ya da genisletmek i¢in birka¢ es anlamhi kelimeyi
bir arada kullanma. Gii¢ katan bir ¢esit tekrar.

-Tautologia: Ey s07”. Aym fikrin farkli sozciiklerle tekrari ama siklikla sikici ve gereksiz
bir yoldur.

-Traductio: Bir ciimle ya da diisiincenin ayn1 sdzciigiin cesitli varyasyonlarinin bastan

basa tekrari.

XVI. RITIM FIGURLERi
-Isocolon: Grekge “isos-equal-es” “kolon-member-iiye” Compar (arkadas, es, esit, denk),
conpar, parison The figure of even- esitlik figiirii. Benzer yapida unsurlar serisinin ayni
uzunluga sahip olmasi. Bir ¢esit paralellik.

ORNEK: veni, vidi, vici. Geldim, gordiim, yendim.

" Berke Vardar, Aciklamali Dilbilim Terimleri S6zliigii, 2.basim, Istanbul, ABC Kitabevi ,1998, .99
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Not: Bu 6rnek, ayn1 zamanda asyndeton, tricolon ve (Latince’de) aliterasyon ve
homoioptoton’a da ornektir.

-Membrum: Latince “part, section-parca, boliim” colon, clause-ciimlecik, membrum
orationis. Kabaca Ingilizcedeki ciimlecikle esittir. Tamamalanma ihtiyac1 olan ikinci bir
membrum (ya da colon) ya da tricolon haric, ciimlecige vurgu yapar. Parcalar esit
uzunlukta oldugunda isocolon formunu alir. Membrum’da, iistubun farkli hizlar1 bir
ciimlenin unsurlarinin uzunluguna dayanir.

ORNEK: Asagidaki 3 membramin her biri numaralanmistir:
1. Sen memleketinin iyi olmasint diisiinmedin. 2. Arkadaglarmmin refahini

diisiinmedigin gibi. 3.Diismanlarina da direnmedin.- Ad Herennium

-Articulus: Latince ciimlecik Comma, phrase-ibare
Kabaca Inglizcedeki ibare ile aynidir. Vurgu, birkac sozciigiin ya da ibarenin herhangi
bir raslanti olmadan art arda birlesmesindedir. (Bu durumda articulus; Grek terimi
asyndeton’la es anlamhdir.) Articulus aym zamanda {isliibun farkli hizlarina dayanarak
da anlagilir. Uslubun hiz1 ciimlenin unsurlarinin uzunluguna baghdir. Ad Herennium

yazar1 daha yavas siralanan membra’nin hizint daha hizli olan articulus’la karsilastirir.

ORNEK: Asagidaki ornekteki seride takip eden ibarelerde baglag eksikligi ve

ozete bagli olarak hizlanma goriiliir:

Senin niyetin, haksizliklarin, giiciin, hainliginden dolayt diigmant mahvettim.-Ad

Herennium

-Asyndeton: Grekce “a ve sundeton —bound together with- ile beraber bagli olmak;

firlatmak” Asndeton da denir. Brachiepia, articulus, dissolutio(¢oziilme, erime),
dissolutum, dialyton,loose language Latince karsiligi: Acervation dissoluta. Climleler
arasinda baglaclarin atilmasi. Siklikla hizlandirilmis ritmin ya da atesli etkinin bir
sonucudur.

ORNEK: Veni, vidi, vici.

“«

-Polysyndeton: Grekce “poly-cok” ve * syndeton-bound together with”, polysyntheton,
polisindeton, polysindeton da denir. Acervatio- Latince sozliikte acerva-are-evi-atum-

kiime kiime yapmak, yigmak. Couple clause-cift ciimle(birlesik ciimle)(?), many ands-
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cok baglac. Cumleler arasinda bir¢cok bagla¢ kullanarak ciimleler arasinda siklikla
yavaslayan tempo ya da ritim.
ORNEK:
Ben dedim ki: “Onu kim oldiirdii?” ve o “ Onu kimin oldiirdiigiinii bilmiyorum
ama o olii, tamam m1? ve hava karanlikti ve cadde 1slakti ve 151k yoktu ve camlar
kirtkti ve.... ve...-Ernest Hemingway-Firtinadan Sonra
-Homoioteleuton: Grekce “ homios-like-benzer” ve  “teleuta-ending-bitig-taki, ek”
Homoeoteleuton, omoiteliton, omoioteleton da denir. Similiter desinens, like loose, like
endings(benzer takilar) Paralel sozciikler ya da yakin takilarin benzerligi. Bizde seci

cesitlerinden mutarraf seci’nin karsiligr gibidir.

ORNEK: ......... wittily,......... perfectly,....... orderly, ........... diversly...
Bu serideki zarflar hep “ly” ile bitiyor.
Bu figiir siklikla paralel unsurlarin ritmi iizerinde durmada, isocolon ve aliterasyonla

birlesir. Ayn1 zamanda ses figiirlerindendir.

XVIL SES FIGURLERI:
Ifadenin isitsel kalitesi icin 6nemli figiirlerdir.

-Alliteration: iki ya da daha fazla hecenin baslangicinda ayni sesin tekrari.

-Paroemion: Bir climlede neredeyse her sozciikte ayn1 konsonantla baslayan aliterasyonun
asirt bir ¢esidi olarak yer alir.

-Assonance: Birlesik sozciiklerin vurgulanmis hecelerinde farkli konsonantlarin birbirini
izleyecek (6nce-sonra) sekilde benzer seslerin tekrari.

-Paromoiosis: Yakin cilimlelerdeki sozciikler arasinda ses paralelligi. Bu ciimlelerin
uzunlugu esit ya da yaklasiktir. [socolon ve asonansin bir birlesimi. Bir nazimda iki
kafiye bulunmasi anlamina gelen tesri’yi animsatsa da verilen O6rnekte tam bir kafiye
bulunmadigindan kesin bir yargiya varamadik.

ORNEK: In granite tombs, on walls of silent stones

With frantic runes, where falls the sharpened bones
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-Consonance: Aym yerde fakat vokalleri farkli farkli sozciiklerde konsonantlarin tekrari.
Ayn1 zamanda bir ¢esit ters-yiiz edilmis aliterasyon. Birlesik sozciiklerde bastaki ya da
ortadakilerden daha ¢ok son konsonantlar tekrar edilir.

-Onomatopoeia: Bir seyin sesini taklit eden dili kullanmaktir. Bu taklit, o seyi adlandirir.

Seslerin uzunlugu konusunda bizim edebiyat diinyamiz i¢inde bahsetmemiz
gereken Ozellikle bazi seci ¢esitlerinde dikkat edilen kelime vezinlerinin ve kelime ile

harf sayisinin ortakligidir.

XVIL. OZETLEME FiGURLERI:

Bir 6zet ya da kuralli bir bakis saglayan genel bir retorik izlemidir. Birkag
figiirle adlandirilir. Ozetleme aym zamanda soylev icinde retorik bir gelenegindir.
Progymnasmata ¢alismalarinda faydalanilir: Proverb, Yalanlama, Dogrulama. Retorikle

Ilgili Pedagojide de Ozetleme alistirmalarinda faydalanilir.

-Accumulatio: Latince’den “to heap up-yigmak, to amass-yigmak,biriktirmek”
Frequentatio-yigmak, toplamak,biriktirmek. Ozet ve climax’in karistmindan olusan bir
s0z. Beraberinde farkli anlamlar getirerek bir konusma yapma ve onlart kuvvetli, kritik
bir sekilde sunma.

ORNEK:

O (davali) ozsaygisina ihanet eden biridir. Ve digerlerinin ozsaygilarimin da
yolunu kesen biridir;, hirsli (acgozlii), ayyas, huysuz, kiistah, ailesine karsi
vefasiz, arkadaslarina karst nankor, akrabalart icin bas beldsi, emsalleri icin
kibirli, astlart icin bir zalim; kisaca o herkese karsi tahammiil edilmez biri.- Ad
Herennium

“«

-Anacephalaeosis: Grekce “ana-back-geri” ve “ cephala- head- bas” Enumeratio(dzet),
Latince complexio(uzun ve tam bir ciimle)  Durumlarin, gerceklerin bir Ozeti.
Peroratio’da yer alan bir 6zet ¢esidi.

-Complexio: Latince “collection, encircling-etrafini ¢cevirmek, kusatmak, enfolding-
katlamak ,sarmak” Conplexio da denir. interlacement-birbirine dolanma.

1. anacephalaeosis i¢in Latin terimi.

2. Symploce icin Latin terimi.
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3. Coenotes i¢in Latin terimi.

-Epanodos: Epanadis,epanodis de denir. Grekce’den “ep-upon-iizerine”, “ana-again-
tekrar” ve “odos-way-yol Reditus ad propositum(geri- doniis ilk onerme)regressio, the
figure of retire, regression-geri cekilme

1. Bir tezi sunarken tezin ana boliimlerinin tekrar edilmesi.

2. Konu dig1 bir sézden sonra ana temaya donme. Bizim sadede gelme
dedigimiz durumdur. Bir konuya aciklik getirmek ya da dinleyici veya okuru
bilgilendirmek i¢in bir seyler anlatilir, ki buna istitrad denir, ardindan konuya
girilecegi vakit sadede girilecegi bildirilir.

3.0Onceden ifade edilmis maddeler igin biraz daha detay saglamak amaciyla bu
maddelere donme. (siklikla paralellik kullanma.)

ORNEK: Puttenham bu érnegi gosterir:

Ask, umut ve oliim canlandirir beni boyle bir didismeye,

Asla baskast degil ama ben yol gosteririm boyle bir hayata.

Yanan bir ask kalbimi oldiirmek icin yaralar

Ne zaman oliim gelse icimdeki istirabin ¢iglhigu...

-Epiphonema: Grekce “epi-upon-iizerin(d)e” ve  “phonein- to speak out- acikca
soylemek” acclamatio, acclamation. Niikteli bir 6zet. Onceden ne sdylenmisse ozlii bir
sekilde bir ararya getiren ciimle. Dikkati ¢ekme, 6zetleyen bir diisiince. Bilgegil bu sozii
tekmile-i sadr ile karsilar. Ancak vermis oldugu orneklerde terimin agiklamasinda
bulunan niikte kavrami goriilmemektedir.

-Symperasma: Grekce “ a finishing or and- bir bitis ya da son” Athroesmus Concluding
summary-sona baglayan 6zet. Mukadder olanin (ya da 6nceden gidenin) kisa bir dzetini
iceren bir sonug.

ORNEK: Davud’un oglu Ibrahim’in oglu, Ishak’in babast...

Ve Yakup’un babast Yusuf, Meryem’in kocasi, Isa’yt doguran. O Christ diye
cagriuir.

Biitiin jenerasyon Ibrahim’den Davut’a 14 kusak ve Davut’tan Babil’e kadar 14
kusak gotiiriir. Ve Babil’den Christ’e 14 kusak- Matta
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“«

-Synathroesmus: Grekce “ a collection-bir koleksiyon, a union- birlik” Aymi zamanda

synathroismos, sinathrismus da denir. Frequentatio-bir araya toplamak. The heaping
figure- yigma figiirii.

1. Ayn1 anlamalarda olan ya da olmayan bir¢ok sozciik ya da ifadenin karisik bir
y1gini. (es anlamli ya da congeries)

2. Bir konusmada bazen basta bir araya getirilen seylerin dagitilmasi, yayilmasi.
(accumulatio)

[k anlamiyla diisiiniildiigiinde ayn1 zamanda genisletme figiirlerindendir.
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SONUC

Calismamizdan c¢ikardigimiz temel sonuglar1 sayacak olursak en ©nce Bati
retorik geleneginin saglam bir ge¢misi oldugu ve Bati’nin konuyla ilgili birgok temel
eserine sahip cikarak bu bilinci yeni nesillerine ulastirabildigini sdylemeliyiz. Bu
sebeple bu alanda calisma yapmak bir Batili icin ya da dil bilen arastirmacilar i¢in
malzeme acisindan zorluk ¢ikarmayacaktir. Fakat ayni rahatligi retorigin karsilig: olarak
kabul ettigimiz belagat gelenegimizle ilgili arastirmalarda bulamayacagimizi da
belirtmeliyiz. Bu durumun ana sebeplerinden biri harf inkilabiyla yeni bir kiiltiir
diinyasina girilmis olmasidir. Yiizyillarca edebiyatini, tarihini, dinini, siyasetini dili
Tiirkce olsa da, Arap alfabesiyle yazmis bir toplum olarak artik de8ismeye ve uyum
saglamaya calisan bu yeni kimlik, bugiine kadar gecen siire icerisinde sahip oldugu bu
zenginligi yeni nesillere birakacak ve belgeleyecek olan calismalart heniiz
gerceklestirememistir.

Inceledigimiz kaynaklardan elde ettigimiz bilgilerden ¢ikardigimiz ikinci sonug,
Bati’nin retorige bakisiyla “insan yetistirme anlayisi”’nin birbirine ne kadar yakin
oldugunu, Bati’min “ahlak”, “ideal insan”, “devlet adami”, “felsefe” ve “egitim”
kavramlarin1 ve disiplinlerini aslinda hep retorik {izerinden ya da onun aracilifiyla
yaptigini, bu sebeple de retorigin aslinda bir diisiinme ve uygulama alan1 yarattigini fark
etmemizdir. Felsefe diinyasina ait bir¢ok ismin fikir diinyasina ulagabilmemizi retorigin
varligina bor¢lu oldugumuzu anladik. Ciinkii retorun sahip olacag ozellikler
tartisilirken retorigin tarihgesi i¢indeki temel goriis farkliliklarindan biri retorun ahlakl
olup olmamasi konusunun tartisilmasidir. Biz, Sofistler ve Platon’u ve Sokrates’i bu
sebeple Ogreniriz. Ahlak kavramina bagli olarak, ideal devlet adami ve ideal insan
yaratma endisesinde olan Grek ve Roma medeniyetlerinin egitim diinyasinda retorigin
onemli oldugunu ve retorige ait 6zne-konularin secimininde bu yonde olmasina dikkat
edildigini goriiyoruz. Ve felsefe kendini aciklarken aciklamanin en iyi yollarindan
mukayeseyi kullanir. Bunu yaparken de kendine mukayese edilecek konu/alan olarak
tarihten de fazla olmak iizere retorigi secer. Zira bu ikisi, tarihin sadece ge¢mis zamanla
sinirh olan konulara sahip olmasi agisindan tarihten ayrilir. Tarih “olan”in bilgisiyken

diger ikisi boyle bir sinirlama igerisinde degildir. Bu da her ikisini akil yiiriitme yollar
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acisindan birlestirir. Bu sebeple felsefe ve retorik tartismalar her iki alan icin de bir
kendini ifade etme alani olmustur.

Bir diger sonug olarak siyaset, insanlara konugsma imkam sagladiginda retorigin
ve etrafinda gelisen sosyal alanin da gelistigini soyleyebiliriz. Bu durum tarih boyunca
hemen her alanda bdyle olmakla beraber saniriz retorik caligmalari, kapsami ve
zamanlamasi agisindan bunun ilk 6rnegidir. Baskinin hiikiim siirmedigi devirlerde
“forum”da tartisilan konularin ya da sunulan sdylevlerin daha rahat ve kapsam olarak
daha genis oldugu asikardir.

Daha Grek devrinde iken adlar1 verilmis bir¢ok figiiriin Bat1 retoriginde XIX. yy.
icinde bir donem 6nemsenmez olsa da aslinda retorik tarihgesi i¢inde ¢ok 6nemli bir yer
tuttugu mutlaktir. Bat1 soziin; tek basina, ciimle i¢inde, metin i¢cinde kazandigi biitiin
anlamlar ve girdigi biitiin ses ve sekil ozellikleri lizerinde kafa yormus ve bunlari
adlandirarak bir sistematige baglamistir. Inceledigimiz kaynaklarda bu konu hakkinda
bircok tasnif ve bakis acis1 bulmak miimkiindiir. Bu tasnif anlayisindaki ¢esitlilik bizim
sadece s0z ve diislince sanat1 olarak ikili ayrimla bitirdigimiz konunun ne kadar derin
incelemelere tabi tutuldugunun bir gostergesidir. Ancak bu konuda Dogu geleneginde
yapilan calismalarin olmadiginmi sdylemek bilime haksizlik olacagindan, bu konuda
bizde yapilan ¢aligmalara gerektigi gibi sahip ¢ikilmadigini ve bu alanin arastirilarak,
figiirler konusunun belagat gelenegindeki tasniflerinin ortaya konulmasi gerektigine
dair inancimiz1 belirtmeliyiz.

Calismamizin figiirlerle ilgili boliimiiniin ve retorikle pedagojinin birlikte
anlatildigr boliimiin egitim diinyamiz agisindan fayda saglayacagini ummaktayiz.
Tiirk¢e’de kompozisyon yazimu ile ilgili yazilmis eserlerin hep ayni tasnif ve kapsamda
oldugunu, bu eserlerde genelde dort anlatim bi¢iminden oteye gidilemedigini, konuyla
ilgili regetelerin olusturulamadigini biliyoruz. Bati’nmin ise daha ilk devirlerden,
ogrencisi i¢in bazi formiilleri vardir. Ogrenci ne hakkinda yazacagim belirledikten sonra
nasil yazacagl konusunda bazi temel sablonlara sahiptir. Declamation ve
progymnasmata adi verilen calismalar hakkindaki c¢evirilerimiz sayesinde bu bilgiden
haberdar olduk. Batili bir 6grenciye figiirleri ne zaman ne amacla kullanacagi, hangi
figiirtin ne saglayacag ve faydalanilan figiiriin metne katkis1 ogretilir. Yine Batili

ogrenci yapilan declamation ve progymnasmata ¢alismalar sayesinde bir fikri ¢liriitme
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ya da savunma konusunda veya bir methiye ya da hicviye yazma konusunda bazi
recetelere sahiptir. Bu regetelerle kompozisyonunun teknik meselelerini halletmis
demektir. Bizim elimizdeki mevcut kitaplar ise 6grenciye bu anlamda yeterince yol
gosterici  degildir. Egitim konusundaki eksiklerimizi tezimizden ve isaret ettigi
kaynaklardan tamamlayabilecegimizi diistinmekteyiz.

Tezimizin biitiinii icindeki esas tegkil eden, retorik hakkinda elde ettigimiz recete
ise sudur: Bir sdylevci en basta giivenilir bir karaktere sahip olmalidir. Konusacagi ani
iyl se¢melidir. Dinleyicisinin vicdanina seslenebilmeli ve tezini mantikli bir sekilde
sunabilmelidir. Bunun i¢in belirledigi tezi i¢in bazi kanitlara sahip olmali ve bir diizen
icinde tezini verebilmelidir. Uslibunu muhatabma uygun bir bicimde se¢meli ve
konugma tarzim da yine ona gore ayarlamalidir. Biitiin bunlar1 yapabilmesi igin ise
belleginden faydalanmayi bilmelidir. Bu tanimlamalarin bazilarinin icerdigi anlam,
bizim kisaca “sozii hdle ve makama uygun sdylemek” olarak ifade ettigimiz “beldgat”in
tanimina yakindir. Soylevcinin yapacagi bu konusma sonug olarak —klasik retorik icin-
adli, siyasi, gosterimsel olarak belirlenen bu ii¢ tiirden biri olacaktir. Gelenegimizde
boyle bir ayrim belirlenmemistir. Ancak bu konuda yapilacak ¢alismalarin -fikih ilmi
basta olmak ve hatta belki padisah fermanlar1 da ikinci sirada degerlendirilmek tizere-
gelenegimize uygun bir tasnif sistemi yaratacagi muhakkaktir. Konusmaci ikna ederken
figiirlerden ve bazi adi konmus stratejilerden faydalanacaktir. Biitiin bu agamalar Bati
gelenegi icinde adlandirilmis, kendi iglerinde tasniflere tibi tutulmustur. Bu tasnif
sistemleri i¢inde kimi zaman kimi retorisyenler tarafindan konusmacinin bir bilgi
deposu olarak kullandig1 bellek 6gesi ve konusma tarzi ¢ok dnemsenmezken, kimi
zaman vazgecilmez unsur olarak icat etme basamagi kadar ya da iisliip kadar 6nemli
sayilmustir. Tarihgesi i¢inde bu terimlerin dnem siras1 degisse de ana terimler hep bunlar
olmustur.

Calismamizdan ortaya cikan genel sonu¢ sudur: Bati ile kiyasladigimizda
Tiirkce’de beldgat ve retorik terimlerinin yeteri kadar olmadigini, bu konuda epey
noksan oldugumuzu fark ettik. Bati’ya ait bir¢ok terimi kendimize mal etmedigimizi
gordiik. Var olanlarin da ¢ogunun tanimlar ve islevlerinin aciklamalar tatmin edici bir

bicimde yapilmamustir.
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Bati kiiltiirii ise antikiteden beri retorik terimlerini sistematik olarak ele almistir.
Bu terimler bu sistematik diisiincenin {iiriinii olarak zamanla cesitli sekillerde tasnif
edilmis ancak temel yaklasimlar de§ismemistir. Daima ilk adlandirmalar, ilk tanimlama
ve tasniflerle hesaplagsma devam etmistir. Belagat geleneginde ise bu kadar eskiye ait
bilgilere ulagmak maalesef miimkiin degildir. Bati, bilim ve mantiga bagh gelisme ve
degismeler dogrultusunda siirekli diizeltmeler ve yeni tasnifler ortaya koymustur; ancak
bu sistematik, beldgat gelenegine asla aktarilmamistir. Ne Aristo, ne Cicero ne de
cagdas yaklagimlar bu sistematik icinde terciime edilmemistir. Dolayisiyla bu terimler
Tiirkce’ye bir biitiin olarak aktarilmamistir.

Bu arastirmada baglica retorik terimlerinin tespit edilmesi asil amag¢ olarak
diisiiniilmiis; tespitler, tamimlar ve orneklere yer verilmistir. Ancak O6rnek konusunda
ortaya bazi giicliikler cikmustir. Orneklerin anlagilmasinda da, Tiirkce karsiliklar
bulunmasinda da giicliikkler vardir. Dil sistemlerinin farkli olmasi sanatlarin
anlasilmasinda ve aktarilmasinda sorunlar olusturmustur. Dolayisiyla ayn bir calisma
halinde Tirk Edebiyati'ndan arastirma ve Orneklerle uygulama yapilmasi
gerekmektedir. Bu yilizden arastirmamizda daima bagarili Orneklerin verildigini
soyleyemeyiz.

Cagimiz retorik bilimi 6n saflara ge¢cmis bir bilim dahdir. Tiirkiye’de bu heniiz
karsiligin1 bulmus degildir. Amacimiz bu bilimle ilgili daha sistematik bir baslangi¢
yapabilmekti. Bu sebeple ileriki caligmalar i¢in bir kapr olacagim umdugumuz bu
calismada Bati’nin baslica retorik tasnifleri ve terimleri ve on sekiz ayr1 grup altinda

toplu olarak vermeye ¢alistigimiz figiirleri yer almistir.
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OZET

BATI RETORIGININ GENEL TERIMLERI UZERINE BiR ARASTIRMA
Aykar SONMEZ

Retorik, M.O. 5. yy.de Eski Yunan’da ortaya ¢ikmis bir ikna etme sanatidir.
Siyasi, adli ve gosterimsel olmak iizere {i¢ tiire ayrilir.

Ikna etmek icin konusmaci oncelikle giivenilir bir karaktere sahip olmalidir.
Dinleyicinin vicdanina seslenebilmelidir ve tezi akla uygun olmalidir.

Konugmaci uygun zamani kollamalidir. Muhatabini iyi tanimali ve ona gore
konugmalidir. Uygun zamanda, uygun kisilere, uygun bir dille ve tarzla, dogru ve ikna
edici konusmalidir.

Konusacak kisi bir konu se¢melidir. Bu, konusmanin bes ana kanunundan icat
kismidir. Sonra buldugu konuyu planlayabilmelidir ki bu da diizenleme kismidir.
Soyleyeceklerini uygun bir iislupla, uygun ses tonu, belagat/diksiyon ve beden diliyle
tamamlamalidir. Boylece iislup ve konusma tarzi birbirini tamamlayacaktir. Son olarak
konugmaci hafizasini hazircevaplik icin, bir bilgi deposu gibi kullanmalidir.

Retorikle ilgili egitim calismalar1 dolayisiyla, icerigi ve siiflandirma cesitleri
zengin olan edebi sanatlar/ figiirler ve bunlar kullanma yollar1 tanimlanmistir.

Belagat retorigin Dogu gelenegindeki karsiligidir. Kurallarin1 belirlemek
acisindan bakilmasi gereken yer, Ozellikle Kur’an-1 Kerim’in onciiliikk eden meal ve
tefsir calismalari ile fikih ilmine ve gelenegine ait kitaplardir.

Temel olarak bu iki diinyanin birlestigi nokta kullanilan figiirler ve ikna

ediciliktir.
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ABSTRACT

A RESEARCH ON THE GENERAL TERMS OF WESTERN RHETORIC
Aykar SONMEZ

Rhetoric, arised in antiquity in the fifth century BC is an art of persuasion. It is
categorized into three fields: judical, deliberative and epideictic.

Orator must have a reliable character primarily to persuade. He must be able to
reach to the conscience of the audience and his thesis must be reasonable.

Orator must watch for the suitable time. He must know his interlocutor well,
and must speak on the basis of the context. He must speak in the right time, to the right
persons, with a suitable tongue and a suitable delivery, right and persuasive.

The person who will speak must choose a topic. This is the invention part of five
main canons of speaking. Then, he must be able to plan the topic that he invented,
which is the arrangement part. What he will speak, he must complete them with a
suitable style, tone of voice, diction and body language. Thus, style and delivery will
complete each other. Finally, orator must use his memory as a knowledge store for
wittiness.

Due to education on rhetoric, both the figures whose contents and division
varieties are rich and the methods for using were defined.

Belagat is the equivalent of rhetoric in the Oriental tradition. To defining its
canons, the point that must be searched is particularly the spearheading Meal and Tefsir
works of Kur’an-1 Kerim, and the books, belong to the science and the tradition of
Fikih.

Mainly, the points that those two worlds agree, are utilizing figures and

persuasiveness.
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