Demeter Kiiltiinde Mezopotamyah Ve Anadolulu Unsurlar
Components Of The Mesopotamian And Anatolian In Demeter Cults
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ézet

Eski¢ag toplumlart arasinda ulasim ve iletisimin artmasiyla birlikte kiiltiir ve dini inan¢ alanlarinda
onemli etkilesimler olmugstur. Bu etkilesimler bazen direkt, bazen ise komsu toplumlarin vasitasiyla gerceklesmistir.
Eski Dogu ile Bati toplumlart arasinda meydana gelen bu tiirdeki etkilesimler hep aymi yolu izlemigtir.
Mezopotamya inang sistemi ve mitoslart Anadolu toplumlarina, oradan da Ege Adalart ve Yunan cografyasina
sirayet etmistir. Eski Dogu ve Bati toplumlarimin mitolojilerine bakildiginda olduk¢a benzer ve ortak yénlere
rastlamak miimkiindiir. Caliymamiza konu olan Demeter kiiltii de bu etkilesime ornek teskil etmektedir ve Eski Dogu
inang sistemi ile mitolojisinin Yunan toplumuna ne derecede etki yaptig1 tezini desteklemektedir.
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Abstract

There were significant interactions between Ancient Civilizations in terms of culture and religious beliefs
as a result of the development in transportation and communication. These interactions took place directly while
they sometimes occurred through neighboring communities. Interactions of these kinds which took place between
the Old Eastern and Western Communities also followed the same way. The belief system and myths of the
Mesopotamia spread to the Anatolian societies and to the Aegean islands and the Greek geography from these
societies. Having a look at the mythologies of the Old Eastern and Western Communities, it is highly possible to
encounter quite similar and common qualities. The cult of Demeter which has been discussed in our study is also an
example for this kind of interaction. It also supports the theory of to what extent the belief system and mythology of
the Old Eastern Communities affected the Greek.
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Giris
Eskicag’da insanlar afet gibi tabiat olaylarini, tabiattan elde ettikleri iiriin, dogum ve
Olim gibi durumlart kendilerine izah edemediklerinde, ayrica dileklerinin gerceklesmesini

istedikleri durumlarda ve buna benzer hallerde g¢aresiz kalarak insaniistii giiglere inanmaya
ihtiyag duymuslardir. Boylece “politeizm” yani ¢ok tanricilik ortaya c¢ikmustir. Eskicag
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insaninin yasamiyla biitlinlesen bu inang¢ sekli, bircok diinya toplumunda tek tanrili kutsal
dinlerin dogusuna kadar devam etmistir.”

Eskicag diinyasinin bir¢ok toplumunda oldugu gibi, Yunan toplumunun inang sistemi
de ¢ok tanrili idi. Meshur Yunan tarih¢isi Herodotos’a gére; Yunanlilarin tanrilar sistemini
yaratanlar Homeros? ve Hesiodos’*dur. Onlar Yunanllar igin tanrilarm soy zincirlerini
tertipleyip, tanrilarin sifatlarini, gorevlerini, kendilerine 6zgii niteliklerini ve gortnislerini
anlatmislardir.* Yunan tanrlar sistemi géz oniine alindiginda, Herodotos’un haklilik pay:
olmakla beraber, destanlarda adlar1 gecen tanrilarm bir kisminin dogu kokenli olmasi son
derece diislindiirticiidiir. Ayrica hepsi Yunanli olmayan tanrilara sairler tarafindan belirli
sekiller  verilmistir. Yunanlilar, tanrilar1 o ¢agin aristokratlarm1  6rnek alarak
teskilatlandirmiglar, aristokrat ailelerin krallar etrafinda toplanmasi gibi, tanrilar1 da bag tanri
Zeus’un etrafinda toplamislardir. Iste bu suretle tanrilar ilk nce aristokrat cevrede yayilmus,
daha sonralar1 asagi siniflar tarafindan da kabul edilerek biitlin Yunan diinyasinin tanrilari
haline gelmislerdir.”

Yunan diinyasinin inang sistemi ve mitoslar alaninda Dogu toplumlarindan
etkilendikleri bilinen bir gergektir. Dogu dinleri s6z konusu oldugunda ilk akla gelen kuskusuz
Mezopotamya inang sistemidir. Mezopotamya toplumlarindan Siimerlerin yaratmis oldugu din
anlayis1 ve panteon sistemi, uzun zaman siirecinde Mezopotamya’da Akadlar’dan baslayarak,
Babil ve Asurlular ile Suriye’nin eski sakinleri ve Anadolu toplumlari arasinda biitiiniiyle veya
kismen yayilmis ve yerlesmistir. Mezopotamya’da ortaya ¢ikip, Anadolu’ya gegen inang
sistemi ve mitolojik sOylenceler Anadolu iizerinden de Yunanistan ve Ege Adalari’na
gegmistir.’

! Yusuf Kilig-Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadmlar1 (Rahibeler)”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar
Dergisi/ Yil: 13, S. 1, 2009, s. 160.

2 Homeros, Bat1 diinyasimn en eski epik ozamdir. Yasadigi yillar ve dogum yeri kesin olarak bilinmemektedir ve
tarihsel kisiligi tartismalidir. Muhtemelen Smyrna’da dogmus ve yaklasik olarak M.O. 800-700 yillar1 arasinda
yagamigtir. Avrupa edebiyat tarihinin baslangict sayilan {inlii Ilias ve Odysseia destanlar1 ona atfedilmistir. Ilias’in
konusu, arkeolojik buluntularla da kanitlanmig olan Troia Savasi efsanesidir. Odysseia’da ise Ithake Krali
Odysseus’un Troia’dan iilkesine dénerken basindan gegen olaylar anlatilir. Bkz. Biilent iplikcioglu, Eskibati Tarihi
|-Giris, Kaynaklar, Bibliyografya, TTK. Yay., Ankara 1997, s. 360.

®Hesiodos un eserleri i¢in bkz. Azra Erhat-Sabahattin Eyuboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklar:, TTK Yay., Ankara
1991. Hesiodos, yaklasik olarak M.O. 700 yilinda dogmus Askra’li (Boiotia) ozandir. Hellen Arkaik Cagi’nin
Homeros’tan sonra en énemli epik yazaridir. Kaleme aldig1 baslica eserleri “Tanrilarin Dogusu” (Theogonia) ile
“Isler ve Giinler” (Erga kai Hemerai)’dir. Hesiodos’un din konusundaki bilgilerimiz bakimindan ¢ok énemli olan
Theogonia adl1 eserinde, Hellen tanrilar diinyasim jeneolojik bakimdan sistemize etmistir. Isler ve Giinler sayesinde
ise kiiciik ¢iftcinin yasanmna iliskin 6nemli ipuclar1 elde edilmektedir. Bkz. Iplikgioglu, a.g.e., s. 359. Ayrica
Homeros un olusturmus oldugu tanrilar alemi ile Hesiodos’un Theogonia adli eserindeki tanrilara bakildiginda,
Hesiodos’un ¢ift¢ilere gore bir dinin miimessili olarak yazdigi goriilmektedir. Bkz. Annamarie Schimmel, Dinler
Tarihine Girig, Kirkambar Yay., Istanbul 1999, s. 62.

* Herodotos, Historiai, II. 53, Cev. Miintekim Oktem, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay. , istanbul 2002. Herodotos,
yaklasik olarak M.O. 490 yilinda bir Karia kenti olan Halikarnassos’ta diinyaya gelmistir. Kentte yiiksek tabakadan
bir aileden gelen Heredotos, Lyxes ve Dryo’nun ogullaridir. Gengliginde 6grenimini fon kentlerinde tamamlamus,
sonra kendi yurduna donmiistiir. Ancak tyran Lygdamis’e karsi bir ayaklanma ¢ikmis, ayaklanmada amcasi
oldiiriilmis, kendisi de yurttan kovulmustur. Bunun iizerine Herodotos Samos’a gitmistir. Bu donemler
Herodotos’un tanmmaya basladigi M.O. 468-467 tarihlerine denk gelmektedir. Herodotos biiyiikk kesif
yolculuklarma Samos’tan baslamistir. Mezopotamya, Misir, Fenike memleketleri gibi pek ¢ok yeri gezmistir. Bu
yerlerde edindigi izlenimler ve topladigi bilgilerden meydana gelen, Pers krali Kyros ve Lydia krali Kandaules
caglariyla baglayan ve dokuz kitaptan olusan “Historiai”y1 yazmistir.

® Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yay. , Ankara 1971, s. 135.

® Emin Bilgig, “Atatiirk, Fakiiltemiz ve Kiirsiimiiz, Siimerliler’in Tarihi, Kiiltiir ve Medeniyetleri”, Atatiirk iin 100.
Dogum Yilina Armagan Dergisi, Ankaral982, s. 115.
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Asil konumuzu teskil eden Tahil Tanrigasi Demeter, Yunan inang sisteminde kizi
Persephone ve yer alt1 diinyasinin tanrist olan Hades ile beraber dogadaki yasam dongiisiinii
simgeler. Tarimla ugrasan toplumlarda verimli toprak biiyiikk 6nem tasimaktadir. Eskicag
toplumlari, bitkilerin ve hayvanlarin dogup, olgunlasip sonra élmelerini, ertesi baharda da
tekrar doguslarin1 akil almaz bir olay olarak dislinmiislerdir. Bu durum karsisinda
topraklarinin ve kendilerinin bereketini saglayacak olan bir “Ulu Tanrica” ya da “Ana
Tanriga”ya tapmmuslardir.”

A- DEMETER KULTUNDE MEZOPOTAMYALI UNSURLAR

Olympos tanrilarinin en biiylik tanrigalarindan olan Demeter, insan eliyle islenmis
yerlerin, ekilmig tarlalarin tanrigasidir. O, insani besleyen topragi ve onun verdigi her tiirlii
meyveleri, triinleri 6zellikle de bugday: temsil eder.® Yunan cografyasmin baslica tarim
iirlinleri {iziim, zeytin ve hububattir. Yunanlilar, bu iirtinleri Olympos tanrilariyla ilgili
gormiislerdir. Yunan panteonunda, Tanr1 Dionysos {iziim tanrisi olarak kabul edilirken,
Tanrica Athena zeytinin koruyucu tanrigasi, Tanrica Demeter ise tahilin tanrigasi sayilmistir.
Tarimda verimi artirmak amaciyla da s6z konusu tanrilar onuruna senenin belli zamanlarinda
bereket ritiielleri gerc;eklestirilmistir.9

Tarima verilen bu 6nemden dolayr Yunan yazar ve sairlerinin olusturmus oldugu
panteondaki tanrigalarin biiyilk cogunluguna bereket tanrigasi 6zelligi yiiklenmistir. Bagta
Tanrica Hera olmak {izere Athena, Artemis, Aphrodite ve Demeter diger 6zelliklerinin yaninda
ayn1 zamanda birer bereket tanrigasi olarak kabul edilmislerdir. Bunun sebebi ise insan
hayatinda verimli topragin biiyiikk 6nem tasimasidir. Cift¢ilikle ugrasan halklar bitkilerin ve
hayvanlarin dogup, olgunlasip sonra da Olmelerini tanrilarla ilgili gérmiisler ve bereketi
saglayacak olan bir Ulu Tanriga’ya tapmmuslardir.”

Mezopotamya inang sisteminde bu tanrigalara en giizel drnek Tanriga Inanna’dr.
Stimer dininde disi tanrilar her zaman {stiin bir rol oynamislardir. Disi tanrilarin bu statiistinii
dogurganlik sembolii olan vasiflariyla aciklamak gerekmektedir. Bu tanrilarin en meshuru
goklerin sahibi ve Uruk sehrinin bas tanrigasi olarak kabul edilen Ask ve Savag Tanrigasi
Inanna’dir.**

Tanriga Inanna’nin tabiatla ilgili betimlerini gdsteren yegane yapit Uruk’tan ¢ikarilmis
olan vazodur. Uruk kazilarinda ele gecen yaklasik bir metre uzunlugundaki kiregtagindan
yapilmis meshur “Uruk Vazosu” iizerindeki betimlemeler, hiikiimdarlarinin Tanriga inanna’ya
bolge iiriinlerini sunusu olarak yorumlanmaktadir. Vazo lizerinde tarim iiriinlerinin konuldugu
kaseler, kaplar ve sepet tasiyan erkekler gecidi tasvir edilmistir. Vazo tizerindeki basaklar,
koyunlar ve kegiler bolgedeki tarim ve hayvanciligi temsil etmektedir.'?

Tanrica Inanna kiiltiinde oldugu gibi ilkel insanin aklini, doga olaylar1 arasinda en ¢ok
dogum ve 6liim konusu mesgul etmistir. insanoglu kafasindaki bu konu ile ilgili sorulari
cevaplamak i¢in ¢evresini incelemistir. Bu inceleme sonucunda c¢evresinde en etkileyici olan
unsur olarak doguran kadini gérmiistiir. Kadini izleyen insanoglu, onun dogurma yetisinde
gizli bir giic oldugunu diisiinmiis ve anay tanrisallastirmistir. Insanoglu i¢in doga olaylar

" Donna Rosenberg, Diinya Mitolojisi, Cev. Koray Akten vd., imge Kitabevi, Ankara 20086, s. 46.

8 Sefik Can, Klasik Yunan Mitolojisi, Inkilap Yay., istanbul 1994, s. 137.

% Jon D. Mikalson, Ancient Greek Religion, Blackwell Publishing, Singapore 2006, s. 162.

% Donna Rosenberg, a.g.e. , s. 46.

1 Ivar Lissner, Uygarhk Tarihi, Cev. Adli Moran, Nokta Kitap, Istanbul 2006, s. 12.

2 Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu nun Tarihi, Cev. Sinem Giil, Dost Kitabevi, Ankara 2006, s. 46. Uruk
Vazosu igin bkz. Ek-1.
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arasinda aciklanmasi zor olan ikinci 6ge ise mevsimsel dongii yani, biitiin doganin kigin
Olmesi, ilkbaharda yeniden dirilerek yesermesi ve bunun siirekli bir sekilde tekrarlanist
olmustur. Insanoglu bu dongiiyii diizenleyen gizli bir gii¢ oldugunu diisiinmiistiir. Mevsimsel
dongii insan yagamina dylesine ¢ok benziyordu ki, sonunda bu doga olayimi gerceklestiren giig
kadimin dogurma yetisiyle 6zdeslestirilmistir. Bdylece doganin kendisi olan toprag: yaratan ve
diizenleyen bir ana tanriga yaratilmustir.”

Insanoglu kafasinda yaratmis oldugu bu tanrigalart mitolojik efsanelere konu etmistir.
Tiim canlilarda oldugu gibi, insan hayatindaki en Onemli miicadele besin elde etmek
kaygisidir. Insanlarin besin gereksinimini karsiladig1 bitkilerin yetismesi icin toprak ve su
biliyiik 6nem tasimaktadir. Hayvanlarin biiylimesi ve iiremesi i¢in de su ve bitkiler
gerekmektedir. Insanlik tarihinin baslangicindan itibaren bu maddelere verilen énem, bunlari
dinsel kavramlar haline getirmistir. Toprak, su ve bitkiler tanrisallastirilmis ve doganin
mevsimlere gore gosterdigi dongii de mitolojik efsanelere konu olmustur.™

Antik Yunan mitolojisinde, Tanriga Demeter kizi olan Persephone ile beraber yer
almistir. “Demeter ve Persephone” *° kiilti tamamen dogadaki yasam dongiisiinii
simgelemektedir. Burada Persephone’nin annesinin yaninda ya da kocasiyla yeraltinda
yasamasi, tabiatin kisin 6lmesi, ilkbaharda ise yeniden canlanmasi ile 6zdeslestirilmistir.*®

“Demeter ve Persephone” efsanesinin ana konusu, Kore ya da Persephone olarak
bilinen Demeter’in kizinin Cehennem Tanris1 Hades tarafindan kagirilmasidir. Persephone,
Yunan bas tanris1 Zeus ile Demeter’in kizidir ve Hades onu Zeus’un izni ile kagirmustir.
Meshur Yunan sairi Hesiodos, Theogonia’sinda (910-915) Persephone’nin Kagirilisini soyle
anlatmaktadir:

Demeter’in de yatagina girdi Zeus,
Canlilart doyuran tarlalar tanrigasinin.
Akkollu Persephone’yi dogurdu Demeter,
Yer alt1 tanrist Aidoneus (Hades)

Kagirdi onu anasinmin koynundan

Ve bilge Zeus birakti kizint ona."’

Bir giin oOliller diyarinin tanrisi, evlenmeyi diistinmiistiir. Fakat hicbir kadinin
isteyerek yeraltina inip, onun karanlik sarayina gelmeyecegini bildigi i¢in Persephone’yi
kagirmak istemistir. Bir giin Persephone arkadaslariyla kirlarda dolasirken, onlardan ¢ok
uzaklastig1 bir zamanda birden bire yerden esrarli bir bitki ¢iktigin1 ve g¢igek agtigini
gbrmiistiir."® Persephone hemen gayirlarin tizerindeki bu olaganiistii ¢igege dogru kosmustur.
Babas1 Zeus’un, Hades’i memnun etmek i¢in tuzak olarak bu ¢icegi yaratmasini emrettigini
bilmeyen Persephone, bu ¢igegi koparacag: sirada toprak aniden yarilmistir. Agilan topraktan,

3 Cengiz Cetin, “Anadolu’da Bereket Kiilti ve Anadolu Tiirk Koylisii Seyirlik Oyunlarma Yansimalari”,
A.U.D.T.C.F. Dergisi, Ankara 2006, s. 191.

' Tuba Okse, “Eski Onasya’dan Giiniimiize Yeni Y1l Bayramlari, Bereket ve Yagmur Yagdirma Térenleri”, bilig,
S. 36, 2006, s. 47.

15 Demeter ve Persephone igin bkz. Ek-4.

16 Rosenberg, a.g.e., s. 46.

Y7 Erhat-Eyuboglu, a.g.e., s. 136.

18 Can, a.g.e., s. 138-139.
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siyah atlarin kosulu oldugu ve Hades’in bizzat kullandig altin araba ¢ikmustir. Hades bir eliyle
tutup Persephone’yi yanina almustir. Persephone feryat etse de duyan olmanustir.™

Bu akil almaz kaybolustan yiiregi yanan Demeter, tanrilarin keyifli yasantisini bir
kenara birakarak dokuz giin dokuz gece diinyay1 dolasip, kizin1 aramistir. Onuncu giin Tanriga
Demeter, Hekate’ye rastlamistir. Hekate, tanrigayr Gilines Tanrist1 Helios’a gondermistir.
Helios, ona Zeus’un gizli rizasi ile Persephone’yi, dliiler diyarinin ebedi karisi yapmak icin
Hades’in kagirmis oldugunu agiklamustir. ©° Bunun iizerine Demeter, isyan edercesine
Olympos’u terk etmis ve yashh bir kadin kiliginda Eleusis’e giderek insanlar arasina
karigmistir.

Oysa Demeter’in kdinat i¢in gorevleri vardir. Bugday tarlalarini yetistiren, meyveleri
olgunlastiran bu tanrigadir. Sadece kizini diisiinen ve Zeus’a darilan Demeter, vazifesini
yapmadig1 i¢in tarlalar mahsul vermemis, topragin nankorliigii tutmus ve hicbir sey
yesermemistir. Ates sacan giines topragi kurutmus, diinyayr bir ¢dle ¢evirmistir. Cesmeler
kurumus, rmaklarin yataklarinda kumlardan bagka bir sey goriinmez olmustur. Agaglar
yapraklarini dokmiis ve miithis bir kitlik hiikiim siirmeye baslamustir.”

Bunun iizerine Zeus, Demeter ile barigsmaya c¢aligsa da tanrica razi olmamustir.
Demeter yanindan ayrildiktan sonra Zeus, Hades’in Persephone’ye annesine vermesi i¢in ikna
etmek iizere Hermes’i oliiler diinyasina gondermistir. Hades, karisinin ¢ok kalmadan kendisine
iade edilmesi sart1 ile Zeus’un emrini kabul etmistir. Oliiler diinyasinin efendisi, sevgili karis
sonsuza dek yukarida kalir korkusuyla bal kadar tatli bir nar tanesi vermistir.” Hades’in
sundugu nar meyvesini yemis olan Persephone, bu sevgi bilyiisiiyle yer alti tanrisina baglanir
olmustur. Demeter’in biitlin yalvarmalarina ragmen Zeus, Persephone’nin yilin iigte ikisini
yani ¢igek agma ve meyve zamaninda annesinin, geri kalan kisimda yani kigin kocast Hades’in
yaninda gegirmesine karar vermistir.?* Béylece mevsimlerin diizeni yeniden kurulmustur.
Yunan inanigina gore, her yi1l sonbahar ekinlerinin hasatindan sonra Persephone, kis aylar1 igin
kocasinin yanina donmiistiir. Yalniz kalan ve {izglin Demeter, diinyay1r bu zamanlarda gorak
birakmistir.

Demeter kiiltiindeki bu 6liim ve tekrar yagsama donme motifi, Yunanlilardan ¢ok daha
once Mezopotamya halklarimin mitolojisinde goriilmektedir. Iki toplumun bu konuyla ilgili
mitoslarinda oldukga paralellik mevcuttur. Yunan mitolojisinde tanrilarin yeraltina inmesi, bir
siire sonra da geri donmeleri Mezopotamya mitolojisinin etkisini gostermektedir.?®

Mezopotamya toplumlari, topragin bereketinin tanrilarin refahina, hiikiimdarin
hayatina ve sagligina bagli oldugunu diisiinmiislerdir. Mezopotamya yasaminda topragin
verimliligi bilylik 6nem tagimis ve gesitli dinsel inang veya ayinlerle desteklenmistir. Topragin
veriminin basat 6nem tasimasindan dolay1 da din ve mitolojide bereket kiiltii ile iliskili 6geler
olduk¢a fazla yer almistir.” Mezopotamya’da bu konu ile ilgili mitlerin en onemlisi

19 Rosenberg, a.g.e., s. 48.

2 Michael Grant-John Hazel, Who'’s Who in Classical Mythology, Routledge, London and New York 2006, s. 106.
2L Colette Estin-Helene Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, Cev. Musa Eran, TUBITAK Yay., Ankara 2010, s. 138.
22 Can, a.g.e., s. 144.

2 Rosenberg, a.g.e., s. 51.

24 Azra Erhat, Mitoloji Sozhigii, Remzi Kitabevi, Istanbul 2010, s. 85.

% Rosenberg, a.g.e., s. 53.

%6 Charles Penglase, Greek Myths and Mesopotamia, Routledge Press, USA and Canada 2005, s. 107.

27 Jeremy Black-Anthony Green, Mezopotamya Mitoloji Sézliigii-Tanrilar, Ifritler, Semboller, Aram Yay, Istanbul
2003.
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Stimerler’deki adiyla inanna ve Dumuzi, Sami toplumlardaki adiyla I§tar”® ve Tammuz tanri
ciftlerinin konu edildigi “/star 'in Oliiler Diyarina Inigi’dir. Bu siir tabletlerde Akadca yazilmig
olarak bulunmustur. Bu nedenle de uzun siire Sami kdkenli oldugu kabul edilmis ve Babil mit
yaraticiligimin olaganiistii bir 6rnegi olarak aktarilmistir. Buna karsin, Nippur malzemesine
bagh yayimlar ortaya g¢ikinca Slimerce bir kdkene gittigi anlasilmistir. Boylece bu Sami
mitinde anlatilan I$tar’mn, Siimer’deki karsilig1 olan inanna’nin yerini aldig1 gittikge agiklik
kazanmustir.”®

Tanricanin oliiler diyarma inmesinden 6nce Tanri Dumuzi ile evlenmesi vardir.
Dumuzi’nin Inanna’y: elde etmesi iki bigimde anlatilmistir. Bunlardan birinde ciftci tanri
Enkimdu Dumuzi’nin rakibidir, digerinde ise Dumuzi tek taliptir. Oykiiye gore, Dumuzi
tanricanin evinin Oniine gelip ve igeri girmek icin yaygara koparmustir. Tanriga annesinin
onayini aldiktan sonra banyo yapip, yaglar siirliniip, kralicelik giysilerini giymis, degerli
miicevherler takinip ve damat adayina kapiyr agmistir. Dumuzi, boylesine tutkuyla istedigi
evliligin kendisinin cehennemin dibine atilmasina sebep olacagini bilmemektedir. Gokyiiziiniin
hanimi olan Inanna, cehennemde de hiikiim siirmek arzusundadir. Bundan dolay1 da oliiler
diyarina inmeye karar vermistir.*®

Yine siire gore Tanrica Inanna, dliiler diyarina inmeden nce, orada basina gelebilecek
herhangi bir olay igin tedbir almistir. Tanriga, bu sebeple veziri Ninsubur’a eger li¢ giin i¢inde
geri donmezse ii¢ biiyiik tanriya; Enlil, Nanna ve Ea’ya gitmesini ister ve kendisinin orada
oldiiriilmesini engellemeleri icin yalvarmasini buyurmustur. Tedbirini alan inanna, kralicelik
giysilerini giymis, degerli takilarini takip ve dliiler diyariin kapisina gelmistir. Burada yedi
kap1 vardir ve her bir kapiy1 gecerken giysilerinin bir parcasini ¢ikarmistir. Yedinci kapiyi
gectikten sonra, ablasi olan yer alti tanrigas1 Ereskigal’in huzuruna getirilmistir. Inanna bir
ceset olup kazigin iizerine asilmistir. Bu arada ii¢ giin gegmistir ve tanriga hala geri
donmeyince Ningubur, tanriganin sdyledigi gibi ii¢ tanriya gitmistir. Enlil ve Nanna ise
karismak istememisler, ancak Ea bazi sihirsel islemlere basvurarak, inanna’y: yeniden canli
duruma getirmistir. Bunun i¢in Ea, kurgarru ve kalaturru adinda iki acayip yaratik yaratmis ve
bu yaratiklarla Oliler diyarina yasam yiyecegi ve icecegi gondermistir. Ea, kendilerine bu
yasam yiyecegi ve i¢ecegini Inanna’nin cesedi iizerine altmis kez serpmelerini sdylemistir.
Oliiler diyarina giden yaratiklar sdyleneni yapmis ve tanrica yasama geri donmiistiir. Ancak,
yerine birisini bulup koymadik¢a oliiler diinyasindan ¢ikamama kurali vardir. Bu nedenle
Inanna kendi yerine saglayacagi kimseyi alip getirmek iizere yaminda iki cinle diriler
diinyasia ¢ikmustir.**

Inanna ve cinler yeryiiziinde tanriganin yerini alacak kisiyi aramaya baslamislardir.
Dumuzi’nin yanina geldiklerinde Dumuzi, cullara biiriiniip, karisinin ayagmna kapanacagina
bayramliklarini giyinip, tahtina kurulu oturmaktadir. Bunu goéren tanriga ¢ilgina donmiis ve
onu kendi yerine oliiler diyarina gotiiriilmesi tizere cinlere vermistir. Dumuzi ellerini g6ge
kaldirmis ve Inanna’nin kardesi olan Giines Tanrisi Sama$’a yakarmustir. Ne yazik ki,
Dumuzi’nin yakariginin tam ortasinda tabletin metni kesilmektedir. Dumuzi gesitli kaynaklara
gore {inlii bir yeralt: tanrist olarak bilindigine gére, oliiler diyarna gétiiriilmiis olmalidir.*

2 Tanrica I§tar icin bkz. Ek-2.

2 samuel Noah Kramer, Siimer Mitolojisi, Cev. Hamide Koyukan, Kabalci Yay., Istanbul 2001, s. 156.

% samuel Noah Kramer, Tarih Siimer’de Baslar, Cev. Hamide Koyukan, Kabalc1 Yay., Istanbul 1999, s. 196.

3! samuel Henry Hooke, Ortadogu Mitolojisi, Cev. Aldeddin Senel, Imge Kitabevi Yay. Ankara 2002, s. 26-27.
32 Kramer, a.g.e., s. 198.
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Mezopotamya toplumlari arasinda Dumuzi’nin o6liimii kuraklik ve verimsizligin
sembolii olarak algilanmistir. Bu inan¢g zaman icerisinde Mezopotamya’nin digina tasmis,
Yunan ve Roma diinyasina kadar sirayet etmistir. Dumuzi inanc1 Frig’de Attis, Misir’da Osiris
vb. tanrilarin varhginda sembolleserek diger toplumlarda da yerini almistir.*

Bu mitoslara konu olan mevsimsel dongli tarimin kesfedildigi ilk andan itibaren
insanoglunun zihnini en fazla mesgul eden sorunlardan birisi olmustur. Her ilkbaharda
topragin yeniden yesermesi, insanin yasamini siirdiirebilmesi i¢in en 6nemli unsurdur. Bu
nedenle insanoglu, mevsimsel dongiiniin dolayisiyla yasamin siirekliliginin saglanmasini kendi
kendine olmasi beklenen bir olgu olarak gérmemis ve bu dongiliyli olumlu yonde etkilemek
icin bir takim faaliyetler gergeklestirmistir.34

Yunanllar da her sonbahar ile ilkbahar baslarinda dogurganlik ve bereket saglayan
tanrilara bir dizi ayin ithaf etmislerdir. Demeter serefine, yegledigi hayvan olan domuz kurban
ile birlikte “Thesmophoria Bayramy” diizenlemislerdir.*® Bu bayram her ekim ayinda Atina’da,
sadece kadinlarin katilimiyla kutlanmistir. Demeter ve Persephone’ye “thesmophoriai” yani
yasa getiren, insanlara dogal yasalari getiren denilmistir.*® Bu bayram, hasat mevsimiyle
yakindan alakalidir ve kirsal kokenlidir. Ne var ki, M.O. 8. yiizyildan itibaren kentler giderek
kontrolii ele gecirmis ve tarim festivalleri kente uyarlanmigtir. Ayn1 zamanda kesin kutlama
tarihleri belirlenmis ve hasat kalksin kalkmasin belirlenen tarihte kutlanmustir.’” Demeter’e
adanmis olan Thesmophoria kutlamalari sirasinda kadinlar birka¢ ay dnce topraga gommiis
olduklar1 siit domuzlarmi ¢ikarmis ve etlerini bugday taneleri ile karistirip, tarlalara
serpmiglerdir. Sonra kadinlig1 temsil eden heykelcikler yapip, nar tanesi yiyerek yesil dallarla
kendilerini kirbaglamislardir.®® Bu torenlerde domuzun kurban edilip, sonra da tohumluk
bugdaylara karistirilmasinin sebebi, domuzun bereketi simgelemesidir. Yunan halki domuzun
olaganiistii dogurganligi olduguna inanmiglardir ve domuzlar, insanin ve ekinlerin dogusunun
simgeleri olarak taninmislardir.*

Tanrica Demeter onuruna diizenlenen bu ayinlerin en Onemlisi, tanriganin kizi
Persephone kaybolunca Olympos’tan inip gittigi yer olan Eleusis’te gerceklestirilmistir.
Eleusis halki1 Demeter igin ilk tapmagini yaklasik olarak M.O. 1450°de insa etmistir. Buradaki
kutlamalar iki bin yil boyunca diizenli olarak gergeklestirilmistir.“’ Agustos ayinda hasattan
elde edilen tohumluk bugdaylar Eleusis’e gonderilmistir. Birgok Yunan devleti ilk iirlinlerini
Eleusis Demeteri’ne yollamistir. Tahillar orada giiz gelinceye kadar yeraltindaki ambarlara
kapatilmistir. Zamani gelince bu tohumluk bugdaylar satilmistir. Béylece tohumluk bugdaylar
dort ay, yani yilin iigte birlik siiresi boyunca saklanmistir. Bu siire Persephone’nin her yil
yeraltinda gegirmek zorunda oldugu siireyi simgelemektedir.*!

Demeter kiilltiinde bereketi saglamak i¢in yapilan bu ritiiellerin kokeni de
Mezopotamya’ya kadar gitmektedir. Eski Onasya toplumlarinin hepsinde bitkilerin tekrar

® yusuf Kilig-Ebru Uncu, “Eski Mezopotamya Inang Sisteminin Yunanlilara Etkisi (I§tar-Aphrodite Ornegi)”,
History Studies, S. 5, March 2011, s. 190.

3 Cetin, a.g.m., s. 190.

% Estin-Laporte, a.g.e., s. 64.

% Erhat, a.g.e., s. 86.

37 Charles Freeman, Misir, Yunan ve Roma, Cev. Suat Kemal Ang1, Dost Kitabevi, Ankara 2005, s. 230.

% Estin-Laporte, a.g.e., s. 64.

» George Thomson, Tarihéncesi Ege, Cev. Celal Uster, Payel Yay., Istanbul 1995, s.247.

0 Mara Lynn Keller, “The Eleusinian Mysteries of Demeter and Persephone: Fertility, Sexuality and Rebirth”,
Journal of Feminist Studies in Religion, Vol. 4, No. 1, 1988, s. 29.

! Thomson, a.g.e., s. 258-259.
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canlanmas1 ve yetismesine iliskin mevsim dongiisii bahar aylarinda diizenlenen bayramlarla
kutlanmis, tanrilara su ve cesitli iceceklerle kurban edilen hayvanlarin parcalar1 ve cesitli tarim
tiriinlerinden olusan besin maddeleri sunulmustur.*

Mezopotamya’da kutlanan bayramlardan en meshuru “Yeni Yi/ Bayrami”dir. Bu
bayrama Siimercede yilin baglangict anlamina gelen “zagmuk”, Akkadcada ise “akitu” adi
verilmistir.*® “Yeni Y1l Bayram:ndaki ritiieller hususunda en genis bilgiyi Babil vesikalarmdan
ogrenmekteyiz. Babil ve Asur memleketlerinde bu bayrama Stimercedeki isimlendirilmesiyle
“Zagmukku* ad1 verilmektedir. Babil vesikalarindan elde ettigimiz bilgilere gore, bir nevi
festival olan bu kutlamalar “Nisannu” (Nisan) aymnn ilk on iki giinii boyunca siirmiistiir.**

Yeni YiI’in en 6nemli ayini ise iilkenin ve halkin refahi ile bollugunu giivence altina
almak amaciyla yapilan “kutsal evlilik” ayinidir. Mezopotamya’da halkin refahini ve
bollugunu Tanriga i$tar’in sagladig: diisiiniilmiistiir. Bu sebeple de ayinde, tanrigay1 temsil
eden rahibelerden birisi ile Tanr1 Tammuz’u (Stimerce Dumuzi) temsil eden kral arasinda
“kutsal evlilik” toreni gerceklestirilmistir. * Mezopotamya toplumlarinda Tanriga Istar ile
Tanr1 Tammuz’un evliligi, bolluk ve bereketin sembolii kabul edilmis ve bunun bir “kutsal
evlilik” olduguna inanilmistir. Bolluk ve bereketi getirmesiyle toplumun mutlulugunu
sagladigina inanilan “kutsal evlilik” toreni ilk kez Siimerlerde M.O. 3000’lerden daha &nceki
bir dénemde baslamis ve Mezopotamya toplumlart arasinda 2000 yildan daha fazla zaman
zarfinda tapmaklarda sembolik olarak yeniden canlandirilmistir.*’

Stimerler ile baglayip, daha sonra Sami toplumlarda da devam eden bu ayin gelenegi
her yil Ululu Ayr’nda® yinelenerek siiregelmistir. Yeni YiI’da diinyanin dénemsel olarak
yeniden yaratildigt ve kutsal evlilik ayininin yapilmasmin 6nemli sonuglar yarattigina
inanilmistir. Boylece tanrisal enerji yeryiiziine sagildigi ve baglayan yeni yilda refah ve
mutlulugun giivence altina alindig1 diisiiniilmiistiir.*

B- DEMETER KULTUNDE ANADOLULU UNSURLAR

Anadolu’da kaybolan tanrilara verilebilecek en gilizel 6rnek, Hitit panteonunun Bitki
ve Bereket Tanris1 Telepinu/Telipinu’dur. Tanr1 Telepinu, Firtina Tanris1 TeSup’un oglu olup
bitki ve bereketi simgelemistir. Tanrinin her yil sonbaharda 6lerek ilkbaharda canlandig
diistiniilmiistiir.>® Tanr1 Telipinu ile ilgili metinde tanrmin kiisiip gitmesi ve tekrar bulunmasi
anlatilmaktadir. S6z konusu metnin kirik olan bas tarafinda, iilkede kitlik baslamadan 6nceki
diizen ve mutluluktan s6z ediliyor olmali. Bitki ve Bereket Tanris1 Telipinu’nun, ayinleri ve
kurbanlar1 ihmal edildigi i¢in tanri aniden kisiip gitmis ve iilkede goriilmemis bir felaket
meydana gelmistir.”* Telipinu giderken yeryiiziiniin bereketini de alip gotiirmiistiir. Toprak
tirlin vermez, canlilar iremez olmustur. Agillarda koyunlar bogulmus, sigirlar 6lmiis, inek

2 Okse, a.g.m., s. 53.

3 Mircea Eliade, Dinsel Inan¢lar ve Diisiinceler Tarihi-I, Cev. Ali Berktay, Kabalc1 Yay., istanbul 2007. s. 93.
 Kelime anlamu i¢in bkz. CDA, s. 442.

* Sidney Smith, “The Relation of Marduk, Ashur and Osiris”, The Journal of Egyptian Archaeology, Vol.8, No.
1/2,1922, s. 41.

% Samuel Noah Kramer, Siimerler-Tarihleri, Kiiltiirleri ve Karakterleri, Cev. Ozcan Buze, Kabalci Yay., istanbul
2002, s. 187.

T Kalig-Duymus, a.g.m., s. 160-161.

* Ululu Ayr’nin mevsimsel yerinin tespiti konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Galip Cagirgan, “ Babil Takviminde
Ululu Ayinin Anlami ve Bu Ayda Yapilan Torenler”, IX. Tiirk tarih Kongresi Bildirileri I, Ankara 1986, s.175-176.
® Eliade, a.g.e., s. 50.

% Omer Capar,  Hellen Mitoslarnda Dogulu ve Anadolulu Unsurlar”, Uluslararas: I. Hititoloji Kongresi, Corum
1993, s. 103.

1 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu-I1, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2003, s. 174.

History Studies
Volume 4/1 2012



537 Ebru UNCU

buzagisini, koyun kuzusunu birakmistir. Biitiin tilkeyi kitlik kaplamis, agaglar kurumus, filizler
¢irtimiis, kaynaklar kurumustur.* Giingdr Karauguz’dan aktarmis oldugumuz ilgili béliim
sOyledir:

“...Sis pencereleri kapladi. Evi duman [kapladi]. Ocaktaki kiitiikler boguldu.
[Sunaklardaki] tanrilar boguldu. Agildaki koyunlar boguldu. Ahirdaki sigirlar boguldu. Koyun
kuzusunu reddetti. Inek buzagisini reddetti.

Telipinu da ¢ekip gitti. Hububat ve hayvanlarin bolluk, gelisme ve zenginligini, bozkir
ve ¢ayira dondiirdii. Telipinu da ormanmin i¢lerine dogru ¢ekip gitti ve (orada) kayboldu. Onun
lizerinde halenzu-bitkisi® yetisti. Bundan dolayi arpa (ve) bugday artik olgunlasmad. Sigr,
koyun ve insanlar artik gebe kalmadi ve hamile olanlar ise doguramiyor.

Filizler biiyiimesin diye daglar ve agaclar kurudu. Ulkede kithik bas géstersin diye
otlaklar, pinarlar kurudu. Insanlar ve tanrilar a¢liktan éliiyor. Biiyiik Giines Tanrist bir ziyafet
diizenledi. Bin Tanri’yt davet etti. Onlar yedi, fakat yeterince yiyemedi. Onlar i¢ti, fakat
onlarin susuzlugu gitmedi...”™

Tanrilar bu durum karsisinda bir araya gelerek Telipinu’yu geri getirmeye
calismuglardir. Once arasalar da bulamamuslar, bulduklarinda ise geri donmeye ikna
edememiglerdir. Sonunda birgok tanr1 araya girmis, bin bir yakarma ve ricayla donmeye razi
etmislerdir. Onun doniisiiyle yeryiiziinde bolluk ve yasam yeniden baglamistir. Telipinu’nun
doniisii Hititlerde her yil bayramlarla kutlanmigtir. Bu da Yunan mitolojisindeki Demeter’in
doniisiiniin kutlandig1 tiirden bir bahar bayrami olmustur.”

Mevsimsel dongli ile alakali olarak Hititler’de kutlanan baglica bayramlar
“Purilli(ya)” ile “AN.TAH.SUM.SAR” festivalleridir. Bunlardan purilliya sonbaharda
kutlanirken,  AN.TAH.SUM.SAR  icin ilkbaharda ritiieller diizenlenmistir. Purilliya
kutlamalarindaki  baglica  maksat doganin  yeniden canlanmasmi  saglamaktir.
AN.TAH.SUM.SAR ise hasat mevsimi ile ilgilidir.>®

S6z konusu festivallerden Purilli Festivali’ne 6nem, Kral II. Mursili’nin bu festivalde
yer alabilmek iizere askeri seferini yarida birakarak Hattusa’ya donmesinden anlasilabilir.
Gurney’den aktardigimiz ilgili béliimiin ¢evirisi soyledir:

“Bahar geldigi zaman, Hatti’'nin Furtina Tanrist ile Zippalanda’'nin Furtina Tanrist nin
onurlarina yapilan Purulli Festivali’'ni kutlamis olmama ragmen, Lilvani onuruna yapilan
Hesti evindeki Purulli Festivali’ni -biiyiik festival- kutlamamis oldugum icin Hattusa'yva geri
dondiim ve Hesti evindeki Purulli Festivali ni —biiyiik festival- kutladim”.

Bu festivalin yeryiiziiyle ilgili oldugu Toprak Tanricasi Lilvani’ye adanmis
olmasindan agikca anlasiimaktadir. AN.TAH.SUM.SAR Festivali de Purilli gibi yeryiizii ile
ilgili kutlanan torenlerdendir. Zira AN.TAH.SUM , bahar aylarinda ¢igeklenen ve meyvesi
yenen bir bitkidir. Festivalin en 6nemli kismini, kralligin tanr1 ve tanrigalar i¢in tapinagin

%2 Derman Bayladi, Dinler Kavsagi Anadolu, Say Yay., Istanbul 1998, s. 35.

% Bu kelime “su mercimegi, havuz bitkisi” olarak ¢evrilmistir. Bkz. Hayri Ertem, Bogazkiy Metinlerine Gore
Hititler Devri Anadolu’sunun Florasi, TTK Yay., Ankara 1987, s. 91.

* Giingdr Karauguz, Hitit Mitolojisi, Cizgi Yay., Konya 2001, s. 87-88.

% Baylads, a.g.e. , s. 35.

% Manfred Hutter, “Religion in Hittite Anatolia”, Numen, Vol. 44, No. 1, 1997, s. 81.
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¢esitli bolimlerinde sunulan adaklar ve libasyon olusturmustur. S6z konusu adaklar, basta
AN.TAH.SUM bitkisinin de yer aldig1 cesitli yiyeceklerin sunulmasindan ibaret olmustur.”’

Konumuzla ilgili olan ve Anadolu’da Neolitik Cag’dan itibaren var olan Ana Tanriga
inancinin da genis bir yayilim alam vardir. Ayrica Anadolu’nun Ana Tanricasi, Geg¢ Hitit
Beylikleri doneminde Kubaba adimi, Frig ve Lidyalilar zamaninda Kybele ismini almustir.
Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde yapilan arkeolojik kazilarda ortaya c¢ikarilan Ana Tanrica
figiirlerinde tanricamin gegirdigi gelisim evrelerini tiim canlilig ile izlemek miimkiindiir.*®

Ana Tanriga Kybele, Friglerin goziinde “Doga Tanricasr” hatta doganin kendisi
olarak kabul gormiistiir. Siimerler’deki Inanna ve Dumuzi ile Samiler’deki I3tar ve Tammuz
iligkisine benzer sekilde tanricanin Attis adinda bir sevgilisi vardir. Attis’in yer altina gitmesi
ile sonbahar ve kisin, yeryiiziine ¢ikmasiyla doganin yeniden canlandigi ilkbaharin geldigine
inanilmustir. Tanriganin sevgilisine her yil ilkbaharda kavustugu, boylece dogaya yeni bir
yasam geldigi diisiiniilmiistir.”

Bu sebeple Tanrica Kybele’nin en énemli tapim merkezi olan Pessinus’ta® her yil
baharin baglangici olarak kabul edilen Mart aymin yirmi ikisinde Kybele adina senlikler
diizenlenmistir. Bu toérenler Kybele’nin sevgilisine kavusma zamanidir. Topragin yavas yavas
uyanmaya basladigi, tabiat iiriinlerinin doguma hazirlandigi an gelmistir.**

Frig dinindeki bu benzerlikler, bu halk gruplarmin Anadolu’ya geldiklerinde burada
var olan halklar ile bu cografya {izerinde etkisi olan kiiltiirlerin degerlerini benimsediklerini
gostermektedir. Trakya ve Makedonya icerlerinden Anadolu'ya Bogazlar yoluyla gelen savaset
Frigler ile iizerlerine geldikleri eski Anadolu kavimlerinin farkli kiiltiir unsurlarina sahip
olduklart siiphesizdir. Buna gore Frigler Anadolu yarimadasi igerlerine girdiklerinde yerli
halkin "Kubaba" olarak taptigi bir tanrigayr kendi bas tanrilari olarak kabul ettigini
gostermektedir.®” Tanriganin bu tapimu erkenden batiya dogru Ionia'ya siiziilmiis, fakat daha
yumusak ve gercekten daha romantik bir bigimde, Anadolu ile baglantili cesitli Yunan
mitoslarina yansimustir.%

Demeter kiiltiinde goriilen nar motifi de Anadolu kokenli bir unsurdur. Tanrica
Kybele’nin sembollerinden birisi nar meyvesidir. Bir arslan {izerinde tahtta oturmus olarak
betimlenen tanricanin sag elinde nar tuttugu goriilmektedir. Bu meyve Hititlerde de bereketin
semboliidiir. Nitekim Hitit devletine ait metinlerde nar sbzciigi GISNU=UR.MA
(=GISNURMU) olarak ge¢mektedir.**

Sonug¢

Eski Dogu diinyasini olusturan Mezopotamya ve Anadolu ile Eski Bati’nin 6nemli bir
parcasi olan Yunan toplumunun inang sistemleri ve mitoslari arasinda gozle goriilebilen
benzerlik mevcuttur. Eski Yunan toplumu olduk¢a zengin olan mitoslarindaki dini motifleri,
basta Mezopotamya olmak iizere Eski Dogu diinyasina bor¢ludur. Zaman i¢inde tanrilarin
adlar1 ve inanglar degisse bile dogudan batiya dogru bir gegis s6z konusudur.

" Oliver Robert Gurney, Hititler, Cev. Pinar Arpagay, Dost Kitabevi, Ankara 2001, s. 130-131.

58 Oktay Belli, Anadolu Tanri¢alari, Promete Yay. , Istanbul 2001, s. 2-4.

% Pmar Cayli, “Prehistoryadan Giiniimiize Kadin Semboliiniin Sanata Yansimasi”, Collequium Anatolicum VII,
2008, s. 145.

8 pessinus, Eskisehir ili Sivrihisar ilgesi yakinlarinda yer almaktadir.

®! Bayladi, a.g.e., s. 40.

62 Omer Capar, “Anadolu’da Kybele Tapiumi”, 4.U.D.T.C.F. Dergisi, c. 29, S. 1-4, Ankara 1979, s. 195.

8 Omer Capar, “Phrygia ve Demir Devrinde Anadolu Kavimleri”, Cumhuriyetin 60. Yildoniimii Armagant, s. 67.

8 Capar, Anadoluda Kybele..., s. 201. Kybele i¢in bkz. Ek-3.
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Dogaya bagimli yasayan insanoglu i¢in verimli toprak biiyiikk 6nem tagimaktadir.
Eskicag toplumlarinin hemen hepsi topraklarinin ve kendilerinin bereketini saglayacak olan bir
“Ana Tanriga”ya tapinmislardir. Mezopotamya’da Inanna (Istar), Anadolu’da Kybele, Yunan
cografyasinda ise Demeter gibi tanrigalar toprakla 6zdeslestirilmislerdir. Disi tanrilarin bu
statiisiinii dogurganlik sembolii olan vasiflariyla agiklamak gerekmektedir.

Eski toplumlarda topragin canlanmasi, bitki ve hayvanlarin biiyliyiip ¢ogalarak yeni bir
yasama baslamalari, her yil sonbaharda oliiler iilkesine giden ve ilkbaharda yasama donen
bereket tanrilartyla iliskili goriilmiistiir. Mezopotamya inang sisteminde yer alan Inanna (Istar)-
Dumuzi (Tammuz), Anadolu’da Kybele-Attis tanri ¢iftleri ile Telipinu gibi kaybolan tanrilarin
mevsimsel dongi ile alakali goriildiigii gibi Yunan diinyasinda Demeter ve kizi Persephone
inanci da tamamen baharin gelmesiyle ilgili diisinilm{istiir.

Bu inan¢ kapsaminda yer alti, hava ve bereket tanrilari igin ¢esitli ritiieller
diizenleyerek topragin dolayisiyla doganin bereketinin saglanmasimin gerekli oldugu
diisiiniilmiistiir. Dogaya bagimli yasayan insanlar i¢in doganin canlanmaya bagladigi ilkbahar,
yeni bir yilin baglangic1 sayilmistir. Bereketin saglanmasi amaciyla ilkbahar aylar igerisinde
yeni yil kutlamalar1 gerceklestirilmistir. Eski Dogu ile Bati toplumlar1 arasinda zaman
icerisinde uygulamalarda degisiklik olsa da ritiiellerin amac1 hep bereketli bir yil gecirmek
olmustur.

Nitekim bereketli bir yi1l gecirmek amaciyla, Mezopotamya’da gerceklestirilen
bayramlarin en 6nemlisi olan “Yeni Y1l Bayrami1” kutlamalar1 gerceklestirilmistir. Yeni Yil’in
en Onemli ayini ise iilkenin ve halkin refahi ile bollugunu giivence altina almak amaciyla
yapilan “kutsal evlilik” ayinidir. Mezopotamya’da halkin refahini ve bollugunu Tanrica I$tar’in
sagladig diisiiniilmiistiir. Bu sebeple de ayinde, tanrigay:1 temsil eden rahibelerden birisi ile
Tanr1 Tammuz’u temsil eden kral arasinda “kutsal evlilik” toreni gergeklestirilmistir.

Mezopotamya toplumlarinda oldugu gibi Yunanlilar da her sonbahar ile ilkbahar
baglarinda dogurganlik ve bereket saglayan tanrilara bir dizi ayin ithaf etmislerdir. Demeter
serefine, yegledigi hayvan olan domuz kurbani ile birlikte “Thesmophoria Bayrami”
diizenlemislerdir. Demeter’e adanmis olan Thesmophoria kutlamalari sirasinda kadinlar birkag
ay Once topraga gdmmiis olduklari siit domuzlarini ¢ikarmis ve etlerini bugday taneleri ile
karistirip, tarlalara serpmislerdir. Sonra kadinlig1 temsil eden heykelcikler yapip, nar tanesi
yiyerek yesil dallarla kendilerini kirbaglamiglardir. S6z konusu tohumluk bugdaylar dort ay,
yani yilin tigte birlik siiresi boyunca saklanmistir. Bu siire Persephone’nin her yil yeraltinda
gecirmek zorunda oldugu siireyi simgelemektedir. Bu ritiiellerde goriilen nar motifi de
Anadolu kdkenli bir unsurdur. Tanriga Kybele’nin sembollerinden birisi nar meyvesidir. Bir
aslan {izerinde tahtta oturmus olarak betimlenen tanriganin sag elinde nar tuttugu
goriilmektedir. Bu meyve Hititlerde de bereketin semboliidiir. Nitekim Hitit devletine ait
metinlerde nar sdzciigii GISNU=UR.MA (=GISNURMU) olarak ge¢mektedir.

Hititler ve diger Anadolu toplumlarinda da Yunanlilar’dan ¢ok daha 6nce bahar
bayramlarinin gerceklestirildigi bir gergektir. Nitekim Hititler’de kutlanan “Purilli(ya)” ile
“AN.TAH.SUM.SAR” festivalleri tamamen mevsimsel dongii ile alakalidir. Frigler de Tanrica
Kybele’nin en 6nemli tapim merkezi olan Pessinus’ta her yil baharin baslangici olarak kabul
edilen Mart aymin yirmi ikisinde Kybele adina senlikler diizenlemislerdir. Bu tdrenler
Kybele’nin sevgilisine kavugma zamanidir. Topragin yavas yavas uyanmaya basladigi, tabiat
iiriinlerinin doguma hazirlandig1 an gelmistir. Tanriganin bu tapiminin erkenden batiya dogru
Ionia'ya siiziildiigi, fakat daha yumusak ve gerg¢ekten daha romantik bir bi¢imde, Anadolu ile
baglantili ¢esitli Yunan mitoslara yansimis oldugu yadsinamaz.
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