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ÖNSÖZ 

 
Türklerin kulland�klar� hükümdar unvanlar� ve bunun yan� s�ra unvanlardan geri 

kalmayan lakaplar, gerek Türk kültür tarihi, gerekse Türk devlet ve toplum anlay��� 

aç�s�ndan büyük bir öneme sahiptir. Türk devletlerinin siyasî bünyeleri ile te�kilâtlanma 

bak�m�ndan sergilemi� olduklar� tav�rlar, Türk milleti, Türk sosyal yap�s� ve unvanlar ile 

lakaplar hakk�nda genel manada da olsa baz� olaylar�n aç�kça anla��lmas�n� 

sa�lamaktad�r. Bu durum göz önüne al�nd���nda unvan ve lakaplar�n basit veya birkaç 

kelimenin terkibinden olu�mu� tabirler olmad��� ortaya ç�kmaktad�r. Dolay�s�yla 

Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar incelendi�inde, onlar�n idareci 

durumunda bulunduklar� devletin özelliklerini, bununla birlikte böyle bir devletin nas�l 

bir toplum taraf�ndan meydana getirildi�ini, bu toplumun ya�am tarz�n�, padi�ahlar�n 

dinî konumlar�n� ve ki�isel baz� hâllerini anlamak mümkündür. Ba�ka bir ifadeyle bu 

çal��mada, bir ba�l�k alt�nda pek çok önemli konu ele al�nm�� durumdad�r.  

 

�imdiye kadar müstakil bir �ekilde olmak �art�yla, Bahaeddin Ögel’in Türk Devlet 

Anlay���, Ayd�n Tanerî’nin Türk Devlet Gelene�i, Halil �nalc�k’�n Osmanl� 

�mparatorlu�u’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi gibi, gerek Türk devlet gelene�ini, gerek 

Türk toplum anlay���n� dile getiren birçok ara�t�rmalar vücuda getirilmi�tir. Unvan ve 

lakaplar da, anlat�lan Türk devletlerinin tarihî durumlar�na göre genel manada 

incelenmi�tir. Ancak yapt���m�z bu çal��mada hem Türk devlet ve toplum anlay���, hem 

de unvan ve lakaplar hakk�nda mühim derecede bilgi verilmi�tir. Bunun haricinde 

belirtti�imiz bu mefhumlar aras�nda çe�itli yönlerden ba�lant�lar kurulmaya 

çal���lm��t�r. Bu da konu ve içerik bak�m�ndan ara�t�rmam�z� oldukça farkl� k�lm��t�r.  

 

Çok eski dönemlere ait telif eserlerle, konuyla alâkas� bulunan birçok tetkiklerden 

yararlanmak suretiyle vücuda getirilen bu çal��mada, öncelikle Türk devlet ve toplum 

anlay��� anlat�lm��t�r ki, yeri geldikçe bu iki kültür de�eri aras�nda önemli �ekilde 

ba�lant� kurulmaya çal���lm��t�r. Daha sonra Osmanl� padi�ahlar�n�n kulland�klar� unvan 

ve lakaplar, manalar� belirtilmek ve e�er herhangi bir olu�um hikâyesi varsa, nas�l 

ortaya ç�kt�klar� aç�klanmak suretiyle ifade edilmi�tir. Nihayet unvan ve lakaplar ile 

Türk devlet ve toplum anlay��� aras�ndaki ili�ki de en uygun biçimde dile getirilmi�tir. 

Meselenin en çok ilgi çeken yan� da kanaatimizce buras� olmu�tur.  



 

 

 

 

 

�stekli ve gayretli bir �ekilde ve çok yo�un çal��ma yapmam�za ra�men, mutlaka baz� 

eksik yönlerimizin olabilece�i de söylenebilir. Kanaatimizce bunun da en önemli 

nedeni, çal��mam�zda tarihî dönem itibar�yla herhangi bir s�n�rland�rma yoluna 

gitmeyi�imizdir. Hâl böyle olunca çal��man�n umumiyetle her yerinde, en eski Türk 

devletlerinden olan Hun Devleti’nden ba�layarak, Osmanl�lar zaman�na kadar konuyu 

aç�klamak mecburiyetinde kal�nm��t�r. 

 

“Osmanl� Sultanlar�n�n Kulland�klar� Unvan ve Lakaplar�n Türk Devlet ve Toplum 

Anlay��� ile �li�kisi” adl� bu çal��man�n yap�lmas�n� tavsiye eden ve bu çal��ma 

esnas�nda da fikirlerini benimle payla�mak suretiyle yard�mlar�n� esirgemeyen de�erli 

hocam Prof. Dr. Mustafa Keskin’e, özellikle konular�n yaz�ya geçirilmesi a�amas�nda 

çal��malar�ma büyük destek veren Yrd. Doç. Dr. Havva Selçuk’a te�ekkürlerimi 

sunmay� bir borç bilirim.  

 

Kayseri 2005                                                                              Mustafa KA�A�ICI               

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

OSMANLI SULTANLARININ KULLANDIKLARI UNVAN VE LAKAPLARIN 

TÜRK DEVLET VE TOPLUM ANLAYI�I �LE �L��K�S� 

 
ÖZET 

 
 

Türkler tarihleri boyunca büyük-küçük pek çok devlet kurmaya muktedir olmu�lard�r. 

Kurduklar� bu devletler, ba�ar�larla devam eden bir süreç takip etmi� ve bundan da 

önemlisi giri�ti�i faaliyetlerle kendisinden söz ettirerek isimlerini duyurmu�lard�r. Hiç 

�üphesiz bu ba�ar�lar� mümkün k�lan en büyük etken de Türk devlet anlay��� olmu�tur. 

Türk devlet anlay���n�n temelinde, hâkimiyeti kesinlikle elden b�rakmamak, ülke 

topraklar�n� �artlar ne olursa olsun her zaman korumak ve bu ikisinin gerçekle�mesi için 

de mükemmel i�leyen bir te�kilât anlay��� geli�tirmek yatm��t�r. Böyle i�leyen bir 

mekanizma sayesinde, devaml�l�k gösteren Türk devletleri, bir zincirin halkalar� gibi 

birbirine ba�l� bir �ekilde günümüze kadar gelebilmi�tir. Bundan ba�ka bu devletler, 

sadece mevcudiyetini muhafaza edip günümüze ula�mam��, ayn� zamanda sahip oldu�u 

bütün kültürel de�erleri de beraberinde getirmi�tir. 

 

Türk devlet anlay���n� bütünleyen ve i�leyi�ini kolayla�t�ran bir di�er unsur da, Türk 

toplum anlay���d�r. Türk toplum anlay��� da tarih boyunca kurulmu� olan di�er 

devletlerin toplum anlay���ndan farkl� bir yap� arzetmi�tir. Çünkü s�n�fs�z bir yap� Türk 

devletinin geli�imine her zaman destek vermi�tir. Türk toplumunda insanlar birbirlerine 

öncelikle kan ba��yla ba�lanm��lard�r. Daha sonra da yine birlikte hareket edebilmek 

maksad�yla boy ve budun gibi daha büyük ve siyasî bir özellik ta��yan te�ekküller 

meydana getirmi�lerdir. Yani Türkler böylece, millet olma yolunda büyük ilerleme 

kaydetmi�lerdir. Milleti de her türlü d�� ve iç tehlikeden koruyabilmek için devletin 

kurulu�u zarurî görülmü�tür. Böylece Türk devlet ve toplum anlay���n�n birbiriyle 

kesi�ti�i nokta ortaya ç�km��t�r.  

 

Türk devlet ve toplum anlay���n�n en önemli ki�isi, milleti ve devleti kendi �ahs�nda 

bütünle�tiren Türk hükümdar�yd�. Türk hükümdar�, Tanr� taraf�ndan görevlendirilmesi, 

milletini temsil etmesi gibi yönlerden dolay� çok iyi bir �ekilde tavsif edilmeliydi. 

Bunun da en önemli yolu, hükümdar� her cihetiyle ifade edecek olan çok güzel ve 

muazzam unvan ve lakaplar kullanmak �eklinde tezahür etmi�tir.  



 

 

 

 

 

Osmanl� padi�ahlar�, tarih boyunca kurulmu� Türk devletlerinin hükümdarlar�n�n unvan 

ve lakaplar�n� da kullanm��lard�r. Olay� bu aç�dan de�erlendirdi�imizde yine mütecanis 

bir yap� göze çarpmaktad�r. Türk ve Türk-�slâm devletlerinin bir sentezi konumunda 

bulunan Osmanl� Devleti’nde padi�ahlar, hem en eski Türk devletlerinden beri tesadüf 

edilen Bey, Han, Hakan gibi unvanlar� kullanm��lar, hem de �slâmiyetin etkisiyle 

birlikte geli�en dönemdeki Sultan, Padi�ah, Hüdâvendigâr, Hünkâr, G�yasüddin, 

�ihabüddin, �htiyarüddin gibi daha pek çok sayabilece�imiz �slâm kaynakl� unvan ve 

lakaplar� tercih etmi�lerdir. Tabii ki, Osmanl� padi�ahlar�n�n kulland�klar� unvan ve 

lakaplarda, sadece dinin ve o dönemde münasebet içerisinde bulunulan �slâm 

devletlerinin etkisi olmam��, ayn� zamanda kendilerinin hem karakteristik, hem de 

fiziksel özellikleri, unvan ve lakaplar�n�n belirlenmesinde büyük rol oynam��t�r. Bu 

�ekilde kullan�lan unvan ve lakaplar aras�nda da Y�ld�r�m, Genç, Muhte�em veya 

Büyük, Avc�, Sar� gibileri zikredilmi�tir. 

 

Anahtar kelimeler: Devlet, Toplum, Unvan, Lakap.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

THE TITTLES OF RANK AND NICKNAMES USED BY OTTOMAN SULTANS 

AND THESE RELATIONSHIP WITH TURKISH STATE AND SOCIETY 

PERCEPTION 

 

ABSTRACT 

 

Turks have been able to establish lots of states throughout its history. These states 

founded by Turks have followed a process full of successes and even more important 

than this is the fact that it has made its name known all over the world through the acts 

it has attempted. There is no doubt that the most important factor making all these 

successes possible is the understanding of the Turkish State. The basic point of the 

Turkish State understanding has been these ideas; never leave the sovereignty, always 

keep the land of the state in hand whatever the situations are, and to set up an 

organization to make these two to work in harmony. Thanks to such an organization, 

Turkish states, which have survived up to now, have always taken part in the scene of 

the history like the rings of a chain. What’s more, not only have these states tried to 

keep their existence up to now, but they have brought all the cultural values together as 

well. 

 

Another factor completing the Turkish State understanding and helping it work 

properly is the Turkish Society Understanding. The Turkish Society Understanding has 

not shown any differences from the other Turkish States which have been established 

throughout the history, for a structure without a class has always helped Turkish State 

develop. People in the Turkish State have always been tied with one another with a 

blood tie. Later on, they formed bigger associations such as BOY and BUDUN which 

carry political peculiarities for the purpose of acting altogether. So, Turks have made a 

big progress from the point of being a nation. They felt obliged to found the state in 

order to protect the nation against both domestic and foreign dangers. So, the 

intersection point of the understanding of Turkish State and Turkish Society has 

appeared 

 

The most important person of the Turkish state and society understanding was the 

Hükümdar, who united the nation and the state in him. The Turkish Hükümdar had to 



 

 

 

 

be qualified very well from the points of being a person charged by God and 

representing his nation. The most important wav for this has been to name the 

hükümdar from every point with the best titles, and the most splendid names. 

 

Ottoman Sultans also used titles of rank and nicknames of the Turkish states established 

throughout the history. Considering the issue from this perspective, a homogeneous 

structure strikes to eyes again. In Ottoman Empire, which forms a synthesis of Turkish-

Islamic states, sultans both used names of  rank such as Bey, Han, Hakan dated to the 

oldest Turkish states, and preferred Islamic sourced titles and nicknames such as Sultan, 

Padi�ah, Hüdâvendigâr, Hünkâr, G�yasüddin, �ihabüddin, �htiyarüddin and more which 

were developed with effects of Islam. Of course, on the titles of rank and nicknames 

used by Ottoman Sultans, there were not only the effects of the religion and Islamic 

states being connected with, but also their characteristic as well physical aspects had a 

big role on the formation process of these titles and nicknames. Between these titles of 

rank and nicknames used as we said, Y�ld�r�m, Genç, Muhte�em or Büyük, Avc�, Sar� 

and etc. were mentioned. 

 

Keywords: State, Society, Tittle of rank, Nickname.     
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G�R�� 

 

1. KONU 

 

Devlet, belli s�n�rlar içindeki insan toplulu�una ait siyasî hâkimiyetin te�kilâtlanm�� 

�eklidir1. Dolay�s�yla te�kilâtlanm�� bir millet varsa devlet vard�r veya devlet varsa 

te�kilâtlanm�� ve kurumla�m�� bir millet vard�r. Devleti, bir milletin belli bir toprak 

parças� üzerinde politik örgütlenmesi sonucu ortaya ç�kan ki�ili�i olarak tan�mlayan 

Ayd�n Tanerî’ye göre ise bu te�kilâtlanm�� yap�y� meydana getiren dört esas unsur 

mevcuttur: Millet, ülke, devlet kudreti (egemenlik) ve politik örgütlenme 

(te�kilâtlanma)2. Türkler en eski ça�lardan beri bu unsurlar� esas alan pek çok devlet 

kurmu� ve ya�atm��t�r. Gerek �slâm öncesi olsun, gerek �slâmî dönemde olsun kurulan 

her Türk devleti birbirinin devam� niteli�indedir. Çünkü devletlerin ad� veya co�rafyas� 

farkl� da olsa, Türk devlet anlay��� genel hatlar�yla hep ayn� kalm��t�r.  

 

Türkler, “devlet” anlam�n� kar��layan bir söz olarak “il” deyimini kullanm��lard�r. �l 

deyimi �imdiye kadar kullan�lan öz Türkçe bir kelimedir. Ancak bu deyim de di�erleri 

gibi muhtelif dönem ve yerlerde, ufak da olsa, birtak�m farkl� haller alm��t�r. Gök-Türk 

ve Uygur ça��nda “il” deyimi, “devlet” anlam�nda kullan�l�yordu. Türkçe “il” deyimi, 

Çince “kuo” sözünün anlam bak�m�ndan tam bir kar��t� idi. Çincedeki “kuo” sözü, 

“devlet” ve “ülke” anlam�nda kullan�l�yordu. Fakat Çinlilerin söylemek istedikleri bu 

ülke, öyle bir ülke idi ki, bu ülkenin hem belirli s�n�rlar� ve hem de bir hükümdar� vard�. 

Daha do�rusu s�n�rs�z bir toprak parças� ile hükümdars�z bir ülke, “il” olam�yordu. Eski 

Türklere göre “halk” ile “toprak”, devleti meydana getiren iki önemli unsurdu: 

Türklerde topraks�z bir devlet dü�ünülemezdi. Halk topra�� ve toprak da halk� 

                                                 
1 Ahmet Davuto�lu; “Devlet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1994, 
s. 234. 
2 Ayd�n Tanerî; Türk Devlet Gelene�i, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 81.  



 

 

 

 

tamamlayarak, bir devlet meydana getirirlerdi. Bu konuyu daha iyi anlayabilmek ve 

aç�klayabilmek için Türk tarihinden herkesin çok iyi bildi�i �u çarp�c� örne�i verelim: 

 

“Büyük Hun �mparatoru Mete’nin gençli�inde, kendi güçlü kom�ular� olan Tunguzlar, 

Mete’den 60 mil ko�abilen ünlü at� ile güzel kar�s�n� istemi�lerdi. Mete biraz vakit 

kazan�p, haz�rl�klar�n� tamamlayabilmek için, hem at�n� ve hem de güzel kar�s�n� 

Tunguzlara vermi�ti. Mete’nin gittikçe kuvvetlendi�ini gören Tunguzlar, ondan 

s�n�rdaki çorak ve i�e yaramaz bir küçük toprak parças�n� isteyerek, dü�manl��� sona 

erdirmek istemi�lerdi. Tunguzlar�n elçisi gelip de, Mete’den bu çorak yeri isteyince, 

Mete etraf�ndakilere sordu ve devletin ileri gelenleri �öyle cevap verdiler: 

 

_ “At� ve hatunu verdikten sonra, bir çorak toprak parças� zaten i�e yaramaz bir yerdir. 

Onu da verelim! Mete bu sözleri duyunca çok k�zm�� ve toprak parças�n� verelim diyen 

beylerin ba�lar�n� hemen orada kestirmi�tir. Bundan sonra da etraf�ndakilere �öyle 

ba��rm��t�r: 

_ “At ile hatun, kendi �ahsi mal�md�. Bu sebeple onlar� verdim. Toprak ise, devletin 

mal�d�r. Devletin mal�n� ba�kas�na kim verebilir?”3. 

 

Hemen hemen bütün Türk yaz�tlar�nda “il” sözü, “ka�an”dan önce geliyordu. Öyle 

anla��l�yor ki, eski Türkler, il’e ve devlet’e, ka�andan daha çok önem veriyorlard�. 

Elbette ki devletin ba��nda bir ka�an bulunmal� idi. Ka�ans�z ve ba�s�z bir millet 

dü�ünülemezdi. Ama eski Türk dü�üncesinde yer alan ba�l�ca üç önemli �ey vard�: 

Bunlar da, millet, il ve töre idiler. Ka�an ise sadece bunlar� tamamlayan bir yard�mc� 

idi4.  

 

Türklerde devlet de “Tanr�” taraf�ndan verilmi�ti: Millet ve ka�an�n durumu, Tanr� 

taraf�ndan yasan�r ve belirlenirdi. Eski Türklerin Tanr� için kulland�klar� tabirler 

aras�nda “�l berigme Tengri”, yani “�l veren Tanr�” da bulunuyordu. Türklerin 

savundu�u bu Tanr� inanc�na göre kötü ka�anlar ile Tanr� yolundan ç�km�� Türk 

milletini Tanr�, zaman zaman cezaland�r�yor ve onun ilini elinden al�yordu. Türkler, 

ba�ar�lar� ile felaketlerini, hep Tanr�n�n yard�m� ile ceza vermesine ba�l�yorlard�. 

                                                 
3 Bahaeddin Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
2001, s. 28. 
4 Ögel; age, s. 29,30. 



 

 

 

 

Türklerde, az da olsa “�l veren Tanr�” deyimine rastlamam�z, Türk devlet gelene�inin 

temelinde yatan esas manay� aç�k bir �ekilde ortaya ç�karmaktad�r5. 

   

Türklerde devlet anlay���nda oldu�u gibi, toplum anlay���nda da nev’i �ahs�na münhas�r 

birtak�m görü� ve davran�� yerle�mi�ti. Ancak �unu unutmamal�y�z ki, Türk tarihinin 

hiçbir döneminde bu iki mefhum birbirinden ayr� olarak dü�ünülmemi�tir. Bu iki 

anlay�� aras�ndaki ili�kiyi belirtmeden önce Türk toplumunun nas�l bir yap� 

arzetti�inden k�saca bahsetmek yerinde olacakt�r: 

Üzerinde ya�an�lan co�rafya, milletlerin kültüründe, dolay�s�yla ya�ay�� ve inançlar�nda 

önemli bir yer tutar. Ancak co�rafyayla bütünle�ebilen bir millette vatan ve devlet 

anlay��� geli�ebilir. Günümüz Türk dünyas�n� da göz önünde bulundurdu�umuzda ayn� 

sonuca var�labilir ki, Türklerin eskiden beri ya�ad�klar� topraklar, nispeten yüksek 

plâtolarla çevrili, su kaynaklar�na sahip, yaylak ve k��lak alanlar�n�n bulundu�u, uçsuz 

bucaks�z bozk�rlard�r. Bu özellikleriyle Türk co�rafyas� daha çok hayvanc�l��a müsait 

bir hayat tarz�n� ifade eder. Ancak Türklerin kendilerine ve hayvanlar�na yetecek ölçüde 

ziraat yapt�klar� da görülmektedir. At�n bu geni� co�rafyada ayr� bir önemi vard�r. 

Yaylak ve k��lak hayat�n�n vazgeçilmez unsuru olan “konar-göçer”lik, Türklere has bir 

ya�ay�� biçimidir. Ancak konar-göçerlik her zaman, ilkel göçebelik ile kar��t�r�lm��t�r.  

Hâlbuki bu tip hayat tarz�nda, iki menzil aras�nda (yaylak ve k��lak) töre yani hukuk ile 

s�n�rlar� çizilmi� bir gidip gelme söz konusudur. Yani göçebelikte oldu�u gibi herhangi 

bir hukuka ba�l� olmayan, geli�igüzel bir göç söz konusu de�ildir. Dolay�s�yla “karn�n�n 

doydu�u her yeri” makbul gören göçebelikte vatan mefhumu geli�mezken, Türk konar-

göçerli�inde, yer ve sub (su) “�duk” yani mukaddes kabul edilir ve bu inan��, güçlü bir 

vatan anlay���n� ifade eder. Büyük oranlarda hayvan sürülerine sahip olan Türk boylar�, 

bir taraftan kutlu sayd�klar� co�rafya ile uyum içerisinde hayatlar�n� idame ettirirken,  

di�er yandan öteki boylar ile “töre” gere�i münasebetlerini geli�tirirler.  

Çünkü ayn� tarz ya�ay��a sahip olan boylar, gerekti�inde sürülerini birle�tirerek, tabiî 

afetler, kurakl�k, otlak darl��� vs. gibi durumlarda ya da dü�manlar�n�n sald�r�lar� 

kar��s�nda,  i� birli�i yapmak zorundad�r. Bu ve benzer sebepler Türk konargöçerlerini 

birlikte ya�amaya, tasa ve sevinçte birli�e, k�sacas� “millet” olma �uuruna götürür. 

                                                 
5 Ögel; age, s. 31. 



 

 

 

 

S�n�rlar� belirli bir co�rafya üzerinde siyasî örgütlenmeye giden milletin ortaya ç�kard��� 

hukukî ki�ilik ise devlet olarak nitelendirilir. Bugün yanl�� olarak do�rudan do�ruya 

milletin kar��l��� olarak kullan�lan “ulus”, asl�nda üzerinde halk�n ya�ad��� belirli bir 

idarî taksimata ayr�lm�� toprak parças�d�r. Bu anlam�yla Türkler “ulus” veya “ulu�” 

sözünü, eyalet anlam�nda kullanm��lard�r. Ancak bu kavram dahi vatan ile milletin 

birbirinden ayr�lmaz oldu�unu göstermektedir. Türklerin devlet için “il” sözünü 

kullanmas� da bu anlay��� do�rular. Gök-Türk, Uygur ve Karahanl� ça��nda il kavram� 

do�rudan devlet sözünü kar��lam��t�r. Bu devlet, belirli s�n�rlar� olan, üzerinde halk�n 

ya�ad��� bir devlettir. 

“Devlet” Türklerin ezelden a�ina olduklar� bir kurumdur. “Devlet” halk içindir. Halk�n 

refah� zenginli�i için vard�r. Gök-Türk yaz�tlar�ndaki ifadeler bunu do�rulamaktad�r. 

“Türk milleti! Toklu�un k�ymetini bilmezsin. Ac�ksan toklu�u dü�ünmezsin. Doyunca 

da açl��� dü�ünmezsin. Tanr� babam �lteri� Ka�an�, annem �lbilge Hatunu Türk milletine 

ka�an oturttu. Varl�kl� zengin millet üzerine oturmad�m. Aç, ç�plak, dü�kün ve peri�an 

millet üzerine oturdum. Ka�an olup aç, yoksul milleti hep toplatt�m. Zengin k�ld�m. Az 

milleti çok k�ld�m. Bu sözümde yalan var m�?”. Bilge Ka�an, Kültigin ve vezirleri 

Tonyukuk devletin amac�n� belirtirken bu ikaz� yapmay� da ihmal etmiyorlar. Devlet 

halk�n refah ve huzurunu sa�lamak zorundad�r. Hükümdar veya devlet ba�kan� milletini 

yaln�z siyasî egemenlik aç�s�ndan de�il, sosyal ve ekonomik bak�mdan da korumak ve 

kollamak mecburiyetindedir. Bu durum Türk milletinin var oldu�u ilk günden itibaren, 

gerek �slâmiyet’ten önce, gerekse �slâm medeniyeti dairesinde, Osmanl�lar ve Türkiye 

Cumhuriyeti de dâhil olmak üzere bütün Türk devletlerinde kendisini göstermektedir.  

Türk devlet gelene�inde yönetenler çobana, yönetimin alt�nda bulunanlar ise sürüye 

benzetilmi�tir. Bu bir a�a��lama de�ildir, tam tersi yönetenlerin sorumluluklar�n� ifade 

eder. Sürü yoksa çoban�n varl��� anlams�z kal�r. Çoban da sürünün beslenmesinden, 

güvenli�inden, geli�mesinden ve hayat�n� devam ettirmesinden sorumludur. Sürünün 

ba��na olumsuz bir hal geldi�inde, çoban olarak adland�r�lan yönetici bundan sorumlu 

tutulur ve görevi elinden al�n�r. Çoban e�er sürüye hâkim olabiliyorsa, sürüsünü 

tehlikelerden koruyabiliyorsa ve hayat�n� devam ettirmede ihtiyaç duydu�u imkânlar� 

sa�layabiliyorsa, görevine devam edebilir. 



 

 

 

 

Üzerinde durulmas� gereken konulardan biri de tarihi kay�tlarda da belirtildi�i üzere 

Türk toplumunun s�n�fs�z ve imtiyazs�z oldu�udur. Türk toplumunda s�n�f yahut kast 

te�ekkülünden söz etmek mümkün de�ildir. Devlet ba�kanl��� d���nda kim olursa olsun 

bilgili, cesaretli, erdemli ve kabiliyetli oldu�u takdirde diledi�i makama gelebilir ve 

arzu etti�i hizmeti görebilirdi. Böyle bir anlay�� Osmanl�larda da, Türkiye 

Cumhuriyetinde de devam etmi�tir. Osmanl� Devleti’nde Müslüman olmak, Türkçe 

konu�mak, okuyup yazmak �art�yla herkes sivil ve askerî bürokraside görev almakta ve 

Vezir-i âzaml��a kadar yükselebilmektedir. �bn Hassûl’un kulland��� “Köleleri dahi 

devlet kuran millet” ifadesi Türklerin te�kilâtç�l�klar�n� oldu�u kadar toplumsal 

hareketlili�ini de göstermektedir. Selçuklular Orta do�uya geldiklerinde burada mevcut 

olan sosyal düzeni y�karak, onun yerine s�n�fs�z ve imtiyazs�z bir toplum meydana 

getirmi�lerdir6. 

Burada ön plana ç�kan en önemli husus devletin sadece hükümdar ve hükümdar 

ailesinden meydana gelemeyece�idir. Devletin bütün unsurlar�n� kendi bünyesinde 

bulundurmay� içine sindirebilen, yani dini ve milleti ne olursa olsun ba�l� oldu�u devleti 

gönülden sevebilen bir toplum varsa, gerçekten bir devletin sözü edilebilir. Ancak 

burada hemen �unu da belirtmeliyiz ki, Türkler sahip olduklar� millet anlay���ndan 

dolay�, kurduklar� devletlerde kendi millî unsurlar�n� hâkim k�lmaya çal��m��lard�r. Türk 

hükümdarlar�n�n veya hanedanlar�n�n, kendilerini her zaman ve �artta Türk milletine 

kar�� sorumlu hissetmelerine, Tanr�n�n siyasî hâkimiyeti hükümdara milleti korumas� 

için verdi�ine, halk�n gerekti�inde hükümdar�n emrine riayet etmemesine bak�l�rsa 

durum daha iyi anla��lacakt�r. Bat� Gök-Türk Devleti’nin ka�an� olan Tung Yabgu 

Ka�an, gücünden ve zenginli�inden dolay� kendisini çok üstün görüyor ve halk�na kar�� 

sorumlu oldu�u i�leri de yapm�yordu. Bunun neticesinde halk O’ndan nefret etmeye 

ba�lam�� ve Karluklar isyan etmi�lerdir. Bu ka�an 628 y�l�nda öldürülmü�tür7. 

Görüldü�ü gibi hükümdar ilahî bir men�ee de sahip olsa, daha de�erli olan Türk halk�n� 

koruyup gözetmedi�i zaman taht�ndan ve gerekirse de can�ndan olmaya mahkûmdu. 

Burada bu olay� zikretmemizin sebebi, Türk devlet anlay���nda hükümdar, mutlak 

hâkim s�fat�yla idarî te�kilât�n ba��nda bulunsa da, onun halk�n üzerinde bask� 

                                                 
6 Mustafa Keskin; Selçuklu Te�kilât Tarihi Ders Notlar�, Kayseri 2000, s. 20. 
7 Bahaeddin Ögel; Türklerde Devlet Anlay��� (13. Yüzy�l Sonlar�na Kadar), Ba�bakanl�k Bas�mevi, 
Ankara 1982, s. 115.  



 

 

 

 

olu�turmak gibi bir hakk�n�n bulunmad���n� göstermektir. Bu da Türk halk�n�n siyasî 

hürriyet hakk�n�n bulundu�una delâlettir.         

Türk devlet ve toplum anlay��� içerisinde hükümdar tek ve en yüksek merci olarak 

kar��m�za ç�kmaktad�r. Yeryüzünde Allah’�n temsilcisi olan, Allah taraf�ndan kendisine 

beylik tevcih edilen, bilge, alp, âdil, merhametli, güçlü, zeki, uyan�k, aç�k görü�lü, 

hatip, ikna kabiliyeti yüksek, �erefli, cömert, kerim, azimli, iradeli, kararl� ve 

dan��mas�n� bilen Türk hükümdar� kamu düzenini sa�lamay� kendisine ait bir görev 

bilmi�tir. O, kendi ülkesinde bunu yaparken dünyada da bar�� ve huzur için yine 

kendisini sorumlu saym��t�r. 1920’li y�llarda Kâbil’de büyükelçi olarak bulunan 

Fahrettin Pa�a (Türkkan) an�lar�nda “Dünyan�n herhangi bir yerinde bir yang�n ç�ksa 

Türk onu söndürmeye memurdur.” derken Türk devlet ve toplum anlay��� içerisinde 

Türk hükümdar�n�n hareket tarz�n� çok iyi bir �ekilde izah etmektedir. Bunun yan� s�ra 

O, Türk milletinin ay�rt edici özelli�ini de dile getirmektedir. Buna göre Türk devlet 

ba�kan�n�n ilk görevi, yurtta ve dünyada bar��� sa�lamakt�r. Bundan sonra töreyi yahut 

yasay� korumak, uygulamak, asayi� ve düzeni sa�lamak geliyor. Ba�l�ya ba� e�dirmek, 

dizliye diz çöktürmek, ili olan� ilsizle�tirmek, ka�an� olan� ka�ans�zla�t�rmak ve ülkeyi 

dü�mans�z k�lmak görevidir. Vergi al�m�nda, gelir ve gider da��l�m�nda adaleti 

sa�lamak, fakirleri ve miskinleri giydirmek, doyurmak, zengin k�lmak, halk� e�itmek, 

az milleti çok k�lmak, milletin ad� san� yok olamas�n diye gündüz oturmadan, gece 

yatmadan uyumadan çal��mak, üretimi art�rmak, milleti himaye etmek, milleti millî �uur 

ve ülkü etraf�nda uyan�k tutmak, ülkeyi mamur ve mutlu k�lmak, dü�manlar�n ve gayr-i 

memnunlar�n say�s�n� art�rmamak, mazlumlar�n bedduas�n� almamak, halk� meskûn hale 

getirmek, fethedilen yerlere giden aileleri ve topluluklar� yerle�tirmek, halk�n gönlünü 

kazanmak, zalimlerin ta�k�nl�klar�n� önlemek, her türlü hürriyeti sa�lamak, dü�mana 

kar�� sava� haz�rl��� yapmak, savurgan ve cimri olmamak, ordusunun ba��nda sefere 

gitmek, nihayet meclis toplamak gibi sorumluluklardan da Türk hükümdar� mesuldür. 

Saym�� oldu�umuz bu vazifeleri yerine getiren Türk hükümdar�, maddî ve manevî 

gücünü ifade eden birtak�m hükümdarl�k alâmetleri ile teçhiz olunmu�tur ki, bunlar 

içerisinde en önemlilerinden biri de �üphesiz unvan ve lakaplard�r. Zaten �slâm 

dünyas�nda da Hristiyan dünyas�nda da unvan ve lakaplar her dönemde kullan�lm��t�r8. 

                                                 
8 Keskin; age, s. 26–27, 31.  



 

 

 

 

Padi�ahlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar� anlayabilmemiz için, Osmanl� tarihinin 

her devresinde ba�l� olunan ve �slâm anlay��� ile de tek bir vücut halinde birle�tirilen 

eski Türk inanç sistemine ve Hunlardan itibaren Türk hükümdarlar�n�n kulland�klar� 

unvan ve lakaplara de�inmek yerinde olacakt�r. 

Daha sonraki bölümlerde de bahsedece�imiz gibi Türkler hükümdarlar�n�n ilahî bir 

men�ee sahip olduklar�n� savunurlard�. Gök-Türkler döneminde, Türklerdeki semavî 

inan��lar�n en önemlisi vard� ki, bu da Gök Tanr� inanc�yd�. Buna göre Türk hükümdar� 

hâkimiyetini Gök Tanr�’n�n lütfuyla sa�lad���na inan�rd�. Türk hükümdar�, tarihe mâl 

olan ve Türk devlet gelene�inin en ince ayr�nt�lar�n� bile dile getiren Gök-Türk 

Kitabeleri’nde, kendisinin hükümdar olma nedenlerini ve bunu Gök Tanr�’n�n teyit 

etmesini �u cümlelerle dile getirmektedir: 

“Tanr� irade etti�i için Ka�an oldum”, “Türk milletinin ad� san� yok olmas�n diye 

babam �lteri� Ka�an ile anam �lbilge Hatun’u yükseltmi� olan Tanr�, onlar� tahta 

oturttu.”, “Tanr� irade etti�i, kut’um oldu�u için ka�an oldum.”, “Tanr� buyurdu�u için 

gözünün görmedi�i, kula��n�n i�itmedi�i yerlere bodunumu, ileri gün do�usuna, beri 

gün ortas�na, geri gün bat�s�na, yukar� gece ortas�na götürdüm.”, “Tanr� güç verdi�i 

için…”9. 

Bu da do�al olarak Gök-Türk hükümdarlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplarda, Gök 

Tanr� inanc�n�n kendisini göstermesine neden olmu�tur. Ayn� inan�� Uygur Devleti’nin 

ilk dönemlerinde de mevcudiyetini muhafaza etmi�tir. Mesela 746 y�l�nda Uygurlar�n 

ba��nda bulunan Bilge Ka�an’�n unvan�, “Tengride bulmu�, il itmi� Bilge Ka�an” idi. 

Aradan geçen zaman içinde unvanlar konusunda biraz daha geli�me ya�anm�� ve Uygur 

hükümdar�n�n unvan� “Tengride bulmu�, il itmi�, Alp, Külüg, Bilge Ka�an” olmu�tur10. 

Uygur Devleti’nin 840 y�l�nda K�rg�zlar taraf�ndan y�k�lmas�ndan sonra Uygurlardan bir 

k�sm� Do�u Türkistan’da, di�er bir k�sm� da, Kansu bölgesinde yerle�mi�ler ve ayr� 

devletler kurmu�lard�r. Bu devletlerden Do�u Türkistan Uygur Devleti’ni yöneten 

hükümdarlar�n ise tarihî geli�im süreçlerine göre, baz� yeni tabirler eklemek suretiyle, 

�öyle unvanlar kulland�klar�n� görmekteyiz: 845–857 Ulu� Teñride Kut Bulm�� Alp 

                                                 
9 Ünver Günay; Harun Güngör; Ba�lang�çtan Günümüze Türklerin Dinî Tarihi, Ocak yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 38.  
10 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 52.  



 

 

 

 

Külüg Bilge Ka�an, …-947 Kün-Ay Teñride Kut Bulm�� Ulug Ut Ornanm�� Alpin 

Erdemin �l Tutm�� Alparslan Kutlug Bilge Teñri Han, 947–948 Kün-Ay Teñri teg 

Kü�ençig Körtle Yaruk Teñri Bögü Tenriken11.         

Di�er ilkça� toplumlar�nda oldu�u gibi, zaman ilerledikçe, Türklerde de çok zorlay�c� 

tabiat kuvvetlerinin toplum hayat� üzerinde oldukça etkili bir tesiri olmu�tur. 

Zikretti�imiz bu dönemden itibaren her insan toplulu�u ya�amas�n�n kar��l��� �eklinde 

bir dü�ünceyle hem tabiat kuvvetlerine boyun e�mek, hem de gereken sayg�y� gösterme 

gereklili�ini kendisinde hissetmi�tir. Günlük hayat�n gidi�at�n� düzenledi�ine inan�lan 

ve yüceltilmesi neticesinde kendisine çok çe�itli görevler atfedilmi� olan tabiat 

unsurlar�n�n en önemlileri hiç �üphesiz “Ay” ve “Güne�”tir. Hatta Türklerin destanî bir 

tak�m eserlerinde bile bu tabiat kuvvetlerinin üstün niteliklerinden bahsedilmesi, 

anlatt���m�z bu inan��lar�n bir tesadüf sonucu gerçekle�medi�ini göstermektedir. Orta 

Asya Türklerinde �amanizm döneminde bile hayat�n düzenleyicisi olarak yine ay ve 

güne� unsurlar� ön planda olmu�tur. �amanist Türklerin de bütün hayatî unsurlar�n� 

kaplam�� olan “Ay” ve “Güne�”’in bu bünyedeki tesir ve tepkisi, eski Çin kaynaklar�nda 

da dile getirilmi�tir12. 

Gök-Türkler döneminde sadece “Tanr�” diye an�lan ya da “Gök’e benzer Tanr�” diye 

söylenen Gök, Uygurlar dönemine gelindi�inde bir k�s�m bölümlere ayr�lm��t�. Bunda 

Uygurlar�n Mani dinine girmelerinin etkisinin de oldu�u söylenebilir. Ancak gidi�at 

nas�l olursa olsun, ortada tek bir gerçek vard� ki, o da Türklerin inanç sistemine ve 

dolay�s�yla da unvan ve lakaplar�na ay ve güne� gibi iki önemli unsurun girmi� 

oldu�udur. Bundan sonraki Uygur hükümdar unvanlar�na bakacak olursak unvanlarda, 

“Kün Tengride” yani “Gün veya Güne� Tanr�da” ve yabanc� dinlerin tesiriyle de “Ay 

Tanr�da” ifadeleri belirmeye ba�lam��t�r. Bunlar “Güne� Gök”ü ve “Ay Gök”ü diye de, 

ba�ka bir �ekilde aç�klanabilir. Ayr�ca burada söylememiz gereken en önemli �ey, 

bunlar�n Türklerin tap�nd��� nesneler de�il, sadece de�er verdi�i unsurlar oldu�udur13. 

Orta Asya Türklerinin kulland�klar� hükümdar unvanlar� bunlarla da s�n�rl� de�ildir. 

Bilhassa birçok Kuzey Asya halk� taraf�ndan benimsenen, pek büyük bir �eref ve otorite 

                                                 
11 Harun Güngör; Türk Bodun Bilimi Ara�t�rmalar�, K�v�lc�m Yay�nlar�, Kayseri 1998, s. 123. 
12 Ahmet Cafero�lu; “Türk Onomasti�inde Ay ve Güne� Unsurlar�”, �stanbul Üniversitesi Türk Dili ve 
Edebiyat� Dergisi, C. XIII, �stanbul 1965, s. 1–2.   
13 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, s. 34. 



 

 

 

 

anlam� ifade eden unvanlar vard� ki, bunlar içerisinde en önemlileri muhakkak “khan” 

veya “kaghan” unvanlar�d�r. Çok eski dönemlerden itibaren tesadüf edilen bu unvan, 

uzun bir zaman da devam etmesi aç�s�ndan dikkate �ayan bir özellik göstermektedir. Bu 

ünlü Türk hükümdar unvan� sadece çok uzun ömürlü bir unvan olmas�ndan dolay� de�il, 

ayn� zamanda dünya tarihinde en çok bilinen unvanlar aras�nda yer almas� bak�m�ndan 

da de�erli say�lm��t�r14. 

Orta Asya’daki Türk hükümdarlar�n�n kulland�klar� unvanlar, “ka�an” ile de s�n�rl� 

de�ildi. Ka�an’�n k�salt�lm��� �eklinde alg�lanan “Han” unvan� da bir di�er önemli ve 

bilinen Türk unvan�d�r. Asl�nda Han ile Hakan veya Ka�an aras�nda, derece itibar�yla, 

Avrupa’daki imparator ile kral aras�ndaki farkl�l�k gözetilmi�tir. Ayr�ca burada hemen 

�unu da belirtmeliyiz ki, halk dilinde daha s�k bir �ekilde kullan�lan han unvan�, aradan 

geçen zaman içerisinde ka�an’� unutturmu�tur. Pek farkl� �slâm ülkelerinin 

hükümdarlar�n�n da, �slâm dininin kabul edilmesine ra�men, Han unvan�n� kullanmaya 

devam etmesi, Türklerin bu yeni dinîn etkisiyle eski de�erlerini unutmad�klar�n� ve 

Türklerde geleneklere ba�l�l���n bir ya�am tarz� oldu�unu göstermesi aç�s�ndan son 

derece önemlidir. �slâmiyet sonras� dönemde, �slâmî bir karakter ta��yan sultan unvan� 

hükümdar isminin ba��na gelirken, han unvan� sonuna geliyordu. Yani her ikisinin 

birden kullan�m� tercih ediliyordu15. 

Gök-Türk Devleti’nin büyük hükümdarlar�ndan olan Bumin Ka�an, “Ka�an” 

unvan�ndan ba�ka “�lek Han” unvan�n� kullanm��t�r. Yap�lan pek çok ara�t�rma 

neticesinde bu unvan�n�n anlam�n�n “il-itmi�” yani “il kurmu�, devlet kurmu�” oldu�u 

kanaatine var�lm��t�r. Hatta baz�lar� taraf�ndan bunun aç�klamas�, “tengri-il-itmi�” 

�eklinde de dile getirilmektedir. Ayr�ca aç�l�m�n�n “tonga-�ad” �eklinde olabilece�i 

�eklinde yorumlar yap�lan Tonga unvan�n�n da, eski Türk hükümdarlar�n�n 

unvanlar�ndan oldu�u yönünde görü�ler ileri sürülmü�tür16.    

Bunlardan ba�ka Uygurlardan bir bölümü ile Volga Bulgarlar�’n�n devlet ba�kanlar� 

�lteber veya Elteber unvan�n�, Turfan’daki Uygurlar�n hükümdarlar� Tanr� taraf�ndan 

                                                 
14 Kurakichi Shiratori; “Kaghan Unvan�n�n Men�ei”, Çev: �brahim Gökbakar, Belleten, IX/36 (1945), s. 
497. 
15 László Rasonyi; Tarihte Türklük, 3. Bask�, Türk Kültürünü Ara�t�rma Enstitüsü Yay�nlar�, Ankara 
1993, s. 60.  
16 Rasonyi; age, s. 61.  
17 W. Eberhard; “Birkaç Eski Türk Unvan� Hakk�nda”, Belleten, C. IX, S. 35, Y�l: 1945, s. 321, 337.   



 

 

 

 

gönderilmi� anlam�ndaki kutsall�k atfeden Iduk kut veya �di kut lakab�n�, özellikle bat� 

Türkleri ve Hazarlar ile Peçenekler s�k bir �ekilde Çur unvan� kullanmaktayd�lar17. 

Bu eski Türk unvanlar� hâricinde tarih boyunca çok farkl� manalar kazanan, 

Tabgaçlardan veya Hunlardan beri kullan�lan ve Çin y�ll�klar�nda da “ta-kan” olarak 

zikredilen “Tarhan” unvan�, Hazarlarda hükümdar unvan� olarak kar��m�za ç�kmaktad�r. 

�bn Hurdadbih’e göre de Semerkant hükümdarlar�, küçük krallar� ifade etmek 

maksad�yla genellikle bahsetti�imiz Tarhan unvan�n� kullanmaktayd�lar. Ayr�ca bu 

unvan�n�n pek çok Türk devletinde, hükümdar unvan� �eklinde ortaya ç�kmas� ba�ta 

olmak üzere birçok makam ve mevki sahibini ifade etmek için kullan�ld���na bak�l�rsa, 

ne derece önemli oldu�u anla��lacakt�r18. 

Eski Türk devletleriyle, �slâmî dönem Türk devletleri aras�nda bir köprü vazifesi 

üstlenen Karahanl�lar Devleti’nde kullan�lan unvan ve lakaplar�n eski Türk devlet 

anlay���na daha yak�n olduklar� görülmektedir. Yusuf Has Hacib ve Ka�garl� 

Mahmud’un vermi� oldu�u bilgiler �����nda, bu dönemde Türk hükümdarlar�n�n “Bey” 

diye an�ld�klar� bilinmektedir. Bilhassa Ka�garl� Mahmud, bey sözünü “melik” yani 

hükümdar veya kral kelimesinin kar��l��� olarak kullanm��t�r. Karahanl�lar dönemindeki 

bir di�er önemli unvan da, Hunlar, Gök-Türkler ve Uygurlar zaman�nda kullan�lan, �lig 

unvan�d�r. Bu unvan, il, yani devlet ve memleket sahibi anlam�ndad�r. Tam bir Türk-

�slâm sentezi olan Karahanl�lar Devleti’nde hükümdar�n kulland��� unvanlar aras�nda, 

Han, Hakan, Tavgaç, Kad�r ve Sultan gibi unvanlar da yer almaktad�r. Karahanl� 

hükümdarlar�, bu bahsetti�imiz unvanlar� kullan�rken isimlerinin ba��na, Arslan, Bu�ra 

ve Tonga gibi bir tak�m isimler de getirmi�lerdir19. 

Büyük Selçuklu Devleti’nde de hükümdarlar�n sergilemi� olduklar� ba�ar�lar ba�ta 

olmak üzere pek çok özelliklerini ifade etmek maksad�yla bu durumlara uygun unvan ve 

lakaplar kulland�klar�n� görüyoruz. Bunlar� da Re�ideddin Fazlullah’�n Camiü’t Tevarih 

adl� eserinden seçti�imiz �u örneklerle belirtmeye çal��aca��z: Sultan Adududdevle Ebu 

                                                 
18 Bkz. Abdülkadir Donuk; “Eski Türk Devlet Te�kilât�nda Tarhan Unvan� ve Tarihî Geli�mesi”, �stanbul 
Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi (Prof. Dr. M. C. �ehabeddin Tekinda� Hat�ra Say�s�), S. 34, 
Y�l: 1983–84, Edebiyat Fakültesi Matbaas�, �stanbul 1984, s. 81–90.  
19 Bkz. Re�at Genç; Karahanl� Devlet Te�kilât�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 78–87.   
 



 

 

 

 

�üca’ Alparslan Muhammed bin Ebi Süleyman Ça�r� Be� Davud bin Mikail20, Es-

Sultanü’l-Muazzam Rükneddünya ve’d-din Ebu Talib Tu�rul Be� Muhammed bin 

Mikail bin Selçuk21, Es-Sultanü’l-Âzam G�yasüddünya ve’d-din Ebu’l-Feth Mesut bin 

Muhammed bin Melik�ah bin Alparslan22, Es-Sultanü’l-Âzam G�yasüddünya ve’d-din 

Ebu �üca’ Muhammed bin Mahmud bin Muhammed bin Melik�ah23. Buradaki unvan 

ve lakaplara bakt���m�z zaman Osmanl� hükümdarlar�n kulland�klar� unvan ve 

lakaplar�n birbirine yak�nl���n� ve dolay�s�yla da Türk devlet ve toplum anlay���n�n 

devaml�l�k arzetmesini kolayca anlayabiliyoruz. 

Osmanl� padi�ahlar�n�nki ile ba� kurabilmemiz aç�s�ndan k�saca bahsetmemiz gereken 

son Türk-�slâm devleti de, Türkiye Selçuklular� olsa gerektir. Türkiye Selçuklular�nda 

da unvan ve lakaplar, kendilerinin selefi olduklar� ve ilk ba�larda ba�l� bulunduklar� 

Büyük Selçuklular�nki ile benzerlik göstermektedir. Ancak Türkiye Selçuklu 

hükümdarlar�n�n farkl� olarak kulland�klar� unvan ve lakaplardan örnekler vermek, 

meselenin eksik kalan k�s�mlar�n� tamamlamak bak�m�ndan en do�ru yol olacakt�r. Bu 

unvan ve lakaplar� da, kullanan hükümdarlar� belirtmek suretiyle �u �ekilde 

s�ralayabiliriz: Sultan I. Süleyman �ah Nasîrüddevle ve Ebu’l-Fevaris, Sultan �zzeddin 

Keykavus Sultanü’l-Kâhiri’l-Galib ve Kasîm-ü Emirü’l-Mü’minîn, Sultan Alâeddin 

Keykubad Sultani’l-Âzam ve’l-Hakani’l-Muazzam, El-Melikü’l-Mansur, Nasîr-ü 

Emirü’l-Mü’minîn ve Ulu� (büyük) gibi unvan ve lakaplar� kullanm��lard�r24.          

Osmanl� siyasî-idarî sisteminin merkezinde de Osmanl� Padi�ah� bulunmaktad�r. 

Padi�ah Osmanl� yönetiminin temel ta��d�r. Siyasî, idarî, dinî ve her türlü iktidar� elinde 

bulunduran Osmanl� Padi�ah�, tarihin ak��� içinde bir tak�m de�i�iklikler geçirmi�tir. 

Padi�ah, yönetilenlerin (reaya) ve yönetenlerin (askeri) kendisine ba�l�l�k duyduklar� tek 

ki�idir. Osmanl� Padi�ahlar� devletin örgütlenmeye ba�lad��� ilk y�llardan itibaren çe�itli 

unvanlar kullanm��lard�r. Beylik döneminde bey unvan�n�n yan� s�ra Gâzi unvan� da 

kullan�lm��t�r. 

                                                 
20 Re�ideddin Fazlullah; Camiü’t Tevarih, C. 2, 5. Cüz, 2. Bask�, Yay�nlayan: Ahmet Ate�, Türk Tarih 
Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1999, s. 30.  
21 Re�ideddin Fazlullah; age, s. 15.  
22 Re�ideddin Fazlullah; age, s. 112. 
23 Re�ideddin Fazlullah; age, s. 140. 
24 Y�lmaz Öztuna; Devletler ve Hanedanlar (Türkiye 1074–1990), C. 2, 2. Bask�, Kültür Bakanl��� 
Yay�nlar�, Ankara 1996, s. 27–28. 
 



 

 

 

 

Osmanl� padi�ahlar�, sultan unvan�n� I. Murat’tan itibaren kullanmaya ba�lam��lard�r. 

M. Nuri Pa�a’n�n anlatt�klar�na göre I. Murat (Murat Hüdavendigar Gâzi), M�s�r’da 

bulunan Abbasi Halifesine, hükümetin �er’iligini onaylamas� için bir elçi göndermi� ve 

halife de I. Murat’�n hükümetinin �slâmî kurallara uygun oldu�una dair bir icazetname 

göndererek onaylam��t�r. Halife ayr�ca I. Murat’a Sultan Murat devletine Devlet-i 

Osmaniye, saltanat sülalesine de Osmanl�lar ad�n� vermi�tir. Böylelikle fiili iktidar�n 

halifeye tasdik ettirilmesi gelene�i Osmanl� yönetiminde de sürmü�tür.  

Osmanl� Padi�ahlar�, Bey, Gâzi, Sultan unvanlar�n�n d���nda Han, Hüdavendigar, Emir, 

Hünkâr, Padi�ah unvanlar� kullanm�� bulunuyorlar. Türk gelene�inde hükümdarl�k 

unvan� olan Han ve Hakan�n kullan�lmas� eski Türk geleneklerinin nispeten devam 

etti�inin i�areti say�lmal�d�r. I. Bayezit döneminde Osmanl� Hanedan�n�n O�uz Han’a 

ba�lanmas� teorisi geli�tirilmi�tir ki, bu da eski Türk geleneklerinin k�smi etkisine i�aret 

etmektedir.  

Sultan tabiri Osmanl�lar’da çok eski dönemlerden itibaren halk aras�nda yayg�n olarak 

kullan�lmay�p daha ziyade kitabe, para ve vesikalarda zikredilmektedir.  Hatta tu�rada 

bile bu s�fat yoktur.  Onun yerine Han unvan� vard�r. Halk aras�nda en ziyade Hünkâr ve 

Padi�ah isimleri söylenmektedir. Hatta yaln�z sultan tabiri hükümdarlara mahsus bir 

kal�ptan ibaretti. Hâlbuki i�lemlerde, baz� dilekçe ve mektuplarda Sultan�m tabiri 

küçükten büyü�e yaz�lan elkab ve konu�malarda da hürmet makam�nda olarak 

kullan�lm��t�r. 

Sultan tabiri sonralar� Osmanl� padi�ahlar�n�n erkek evlatlar�na, k�zlar�na ve hatta 

padi�ah validelerine kadar yayg�nla�t�r�lm��t�r. Sultan unvan� erkek çocuklar�n isminin 

önünde, k�zlar�n da isminin sonunda kullan�l�rd�. Sultan Selim, Ay�e Sultan gibi... 

Sadrazam�n padi�aha takdim etti�i telhis ve takrirlerde Sultan kullan�lmay�p onun 

yerine padi�ah�m denilmektedir. Osmanl�lar’da hükümdardan ba�ka hiç kimseye 

verilmeyen tek unvan Hünkâr tabiridir.  

Kendi �ahs�nda Osmanl� Padi�ah� tipini olu�turmu� olan II. Mehmed, kendinden önceki 

hükümdarlar�n kulland��� Sultan unvan� ile yetinmeyerek Padi�ah unvan�n� da 

kullanmakta tereddüt etmemi�tir. Yavuz Sultan Selim, Memluklulara kar�� kazand��� 

Mercidab�k Zaferinin ard�ndan (1516) “Had�m’ül-Harameyn e�-�erifeyn”(Mekke ve 



 

 

 

 

Medine’nin Hizmetçisi) unvan�n� kullanm��t�r. Ertesi y�l Ridaniye Zaferinden sonra 

halifelik Osmanl� yönetimine geçmi�tir. Yaln�z I. Selim bu unvan� kullanmam��t�r. 

Halife El-Mütevekkil’in �stanbul’da Ayasofya Camii’nde halifeli�i resmen I. Selim’e 

b�rakt��� yolundaki rivayetler do�rulanm�� de�ildir. XVIII. yy’a kadar Osmanl� 

Padi�ahlar�n�n halifelik makam�na sahip ç�kmad�klar� ileri sürülmektedir. Osmanl� 

yönetimi halifeli�i ancak XVIII. yy’da canland�rm�� ve sadece uluslaras� ili�kiler 

alan�nda halifelikten yararlanmak istemi�tir. Asl�nda halifelik makam� Osmanl� 

yönetimine geçmeden önce de, hükümdarlar�n halife unvan�n� kulland�klar�n� 

görmekteyiz. Örne�in Kanunname-i Ali Osman’�n mukaddimesinde “...Es-Sultan el-

‘azim Halifet-Allah-Fi’l-alem es-Sultan ibn es-Sultan Mehmed Han” sözleri 

bulunmaktad�r. X. yy’dan itibaren �slâm Dünyas�nda halifenin tekli�i fikri fiilen 

terkedildi�inden çe�itli hükümdarlar �slâmiyet’in ilk örgütlenmesinde görülmeyen 

“halife’t-Allah” unvan�n� kullanm��lard�r. Kanunî Sultan Süleyman “Hilafet-ül-Kübra” 

makam�nda oturdu�unu belirtmi�tir. Kanunî’den sonra “Halife-i Ruy-i Zemin” ve 

”Hilafet-ül-Müslimin” unvanlar� yerle�mi�tir. 

Bu çal��mada ba�lang�çtan itibaren Türk devlet ve toplum anlay���n�n nas�l ve hangi 

�artlara göre bir seyir takip etti�ini, Türk hükümdarlar�n�n kulland�klar� unvan ve 

lakaplar�n ne zamandan beri var oldu�unu, Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve 

lakaplar�n neler oldu�unu, bunlar�n kendilerinden önce ya�am�� ve hüküm sürmü� olan, 

gerek �slâmiyet’ten önceki gerekse �slâmî devirdeki Türk hükümdarlar�n�n 

kulland�klar�yla benzerlikleri ve ili�kisi ile bunlar�n kullan�lmas�n� mümkün k�lan 

etkenleri, di�er k�s�mlarda daha geni� ölçüde ele al�p inceleyece�iz. 

2. AMAÇ 

Bu ara�t�rma, Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar�n neler oldu�unu, 

Türk devlet ve toplum gelene�inin siyasî, sosyal ve kültürel aç�dan bu unvan ve 

lakaplara etkisini, ayr�ca bu unvan ve lakaplar�n tarih içerisinde alm�� oldu�u farkl� 

�ekilleri de�erlendirmeyi amaçlam��t�r. Bu amaç do�rultusunda a�a��daki �u sorulara 

cevap verilmeye çal���lm��t�r:  

1. Türk devlet gelene�i aç�s�ndan dü�ünüldü�ünde, Türk devletini meydana getiren 

temel unsurlar nelerdir? 



 

 

 

 

2. Türk devletinin devaml�l�k arzetmesi ve Türk milletinin tarihin hiçbir döneminde 

devletsiz kalmamas� göz önünde bulundurulursa, Türk hükümdar�n�n buradaki etkisi 

nas�l aç�klanabilir? 

3. Türk toplumunun, devlet mefhumu içerisindeki yeri ve önemi nedir? 

4. Türklerde hükümdar ailesi soy a�ac� aç�s�ndan oldukça köklü ve dînen de “kut”lu 

olmas�na ra�men, toplum yani millet, niçin devleti meydana getiren en önemli unsur 

olarak kabul edilmektedir? 

5. Türklerde devlet ve milleti birle�tiren ve bütünle�tiren en önemli özellik nedir? Ba�ka 

bir ifadeyle Türk toplumu niçin her zaman ve ko�ulda devletine olan ba�l�l���ndan taviz 

vermemi�tir? 

6. Geleneksel Türk devlet ba�kan�n�n vas�flar� ve vazifeleri nelerdir? Bunlarla Türk 

hükümdar�n�n kulland��� unvan ve lakaplar aras�nda bir ba� var m�d�r? 

7. Osmanl� hükümdarlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar nelerdir? Bu unvan ve 

lakaplar�n daha önceki Türk devlet ba�kanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar ile 

ili�kisi veya fark� var m�d�r? Varsa bunlar nelerdir? 

8. Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar tarihi aç�dan nas�l bir seyir 

takip etmi�tir?  

9. Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar�n manalar� nelerdir? Bu unvan 

ve lakaplar nas�l ortaya ç�km��t�r? 

10. Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar�n Türk devlet ve toplum 

gelene�i içerisindeki yeri ve önemi nedir?   

3. ÖNEM 

Ara�t�rma konumuz, özellikle Osmanl� tarihi ile Türk tarihinin sosyal ve kültürel 

yönlerden ili�kini gözler önüne serecek �ekilde, zaman ve mekân aç�s�ndan bir 

s�n�rland�rma yap�lmak suretiyle ayr�nt�l� olarak ele al�nm��t�r. 



 

 

 

 

Dünyada kurulan en uzun ömürlü ve tarihe damgas�n� vuran devletlerden Osmanl� 

Devleti’nin, ya�ad��� dönem kadar fazla olan hükümdarlar�n�n hayatlar� tarih 

kitaplar�nda zikredilmesine ra�men, onlar�n kulland�klar� unvan ve lakaplar hakk�nda 

müstakil bir eser vücuda getirilmemesi konuyu ehemmiyetli k�lm��t�r. Bunun yan� s�ra 

bu unvan ve lakaplar ile Türk devlet toplum anlay��� aras�nda ba� kurulacak olmas� 

ara�t�rman�n önemini bir kat daha art�rm��t�r. 

Tarih boyunca kurulmu� olan Türk devletleri, bir zincirin halkalar� gibi birbirini 

tamamlayarak günümüze kadar gelmi�tir. Bu bahsetti�imiz durum, Türklerin 

�slâmiyet’ten önceki ve sonraki hallerine göre çok fazla bir de�i�iklik göstermemi�tir. 

Dolay�s�yla Osmanl� Devleti ve bu devleti yöneten hükümdarlar da, bu çizginin d���nda 

kabul edilmemi�tir. Osmanl� sultanlar�n�n kendi kafalar�na göre i� yapmad�klar�na 

bak�l�rsa, onlar�n kulland�klar� unvan ve lakaplar�n, devlet ve devleti meydana getiren 

en önemli unsurlardan birini te�kil eden toplum anlay���ndan uzak olamad��� da hemen 

anla��lmaktad�r.  

Yeni in�a edilen binalar�n,  yerle�im yerlerinin, devletlerin vs. alm�� olduklar� isimlerin 

nas�l bir olu�umu ve tarihi geli�imi varsa, kullan�lan unvan ve lakaplar�n da böyle bir 

te�ekkülü ve geçmi�i bulunmaktad�r. Bu unvan ve lakaplar hükümdarlara ait olunca 

konu biraz daha cazip hale gelmektedir. Zaten Türk tarihinde hükümdar unvanlar�, 

kesinlikle sergilenen kahramanl�k, dindarl�k, ba�ar� gibi bir tak�m hadiselerin simgesi 

niteli�inde olmu�tur. 

4. YÖNTEM 

Ara�t�rmam�zda, geçmi�te ya da halen var olan bir durumu var oldu�u �ekliyle 

tan�mlamaya yönelik bir yol olan tarama modeli25 kullan�lm��t�r. Bu modelin belirlemi� 

oldu�u çerçevede, kaynaklar�n vermi� oldu�u bilgiler do�rultusunda, unvan ve 

lakaplar�n te�ekkülü esnas�nda meydana gelmi� olaylar�n anlat�lmas� suretiyle konu 

ifade edilmi� ve ara�t�rman�n aç�kl��a kavu�mas�nda ise soru cümleleri birinci 

dereceden yard�mc�m�z olmu�tur. 

                                                 
25  Niyazi Karasar; Bilimsel Ara�t�rma Yöntemi, Ankara 1995, s. 77. 



 

 

 

 

Tarama modelinin ara�t�rmada izledi�i yöntemlere uygun olarak konu hakk�ndaki 

bilgiler, öncelikle telif ve tetkik eserlere ba�vurarak elde edilmi� ve elde edilen da��n�k 

bilgiler kendi gözlemlerimiz ile bir sistem içinde bütünle�tirilerek yorumlanm��t�r. 

Veriler topland�ktan sonra, kaynaklar aras�nda mukayese yapmak suretiyle bir tahlil 

elde etmeyi dü�ündü�ümüz için ara�t�rmada gerekli olan tarafs�zl�k ilkesine de en iyi 

�ekilde riayet etmi� oldu�umuz kanaatindeyiz. Kulland���m�z belgeleri de geçerlilik ve 

konumuz aç�s�ndan, daha da önemlisi ehemmiyeti bak�m�ndan tasnif etme yoluna gittik. 

Belgelerden ve dökümanlardan elde edilen bilgiler, fi�lendikten sonra bütün notlar 

okunmu� ve daha sonra da fi�lerin bo� b�rak�lan sol üst kö�esine yaz�lmak suretiyle 

isimlendirilmi�tir. Bunun ard�ndan fi�ler konular�na göre tasnif edilmi� ve konular�n 

bütünle�tirilmesi a�amas�na geçilmi�tir. Ana ba�l�k ve alt ba�l�klar�n grupland�r�lmas� 

esnas�nda herhangi bir güçlü�e meyil vermemek maksad� ile ondal�k sistem 

kullan�lm��t�r. 

Çal��ma hakk�ndaki veriler, var olan kay�t ve belgelerin incelenmesi suretiyle yap�lan 

belgesel tarama veya doküman metodu26 ile toplanm��t�r. Öncelikle birçok telif ve tetkik 

eser tespit edilmi�, ula��lanlar okunup konu ile ilgili olan k�s�mlar� not al�nm�� ve daha 

sonra de�erlendirilerek tahlil edilmi�tir.  

 

 

 

       

    

       

 

   

                                                 
26 Karasar; age, s.183. 



 

 

 

 

  

 

      

I. BÖLÜM 

TÜRKLERDE DEVLET VE TOPLUM ANLAYI�I 

 

1.1. Devletin Tan�m�  

Devlet, belirli bir ülke üzerindeki insan toplulu�una ait, te�kilâtlanm��, merkezi bir 

otoritenin kanun ve töreye göre nizam� sa�lad���, siyasî ve çok geni� bir birliktir27. 

Dolay�s�yla te�kilâtlanm�� bir milletin mevcudiyeti devlete ya da devletin varl��� 

te�kilâtlanm�� bir millete delâlet etmektedir28. Devlet, hukukî aç�dan, itaat edenler 

taraf�ndan me�ru kabul edilmek �art�yla, emretme hak ve yetkisi ile o emri icra etme 

kudret ve salahiyetine sahip olan en yüksek nizam olarak da ifade edilebilir. Ancak 

halk�n benimsemedi�i emretme hak ve yetkisi ile o emri faaliyete geçirme gücü zulüm 

ve zorbal�ktan öteye gitmez29. Ünlü Türk filozofu Farabî’ye göre de devletin ilk zarureti 

kâinat�n düzeninin sa�lanmak istenmesinden ileri gelmektedir. Farabî, bu konuyu dile 

getirmek için, insan vücudundaki uzuvlar�n görevlerini daha iyi bir �ekilde yerine 

getirebilmek maksad�yla sergiledikleri uyumu örnek göstermektedir30. Dolay�s�yla 

devletin ba��ndaki hükümdar ile en a�a�� tabakadaki insan toplulu�una kadar her bir 

ferdin uyum içinde olmas� �artt�r. Devletin te�ekkülü ve devam�n�n sa�lanmas� için 

gerekli olan sosyal nizam�n her daim ayakta kalabilmesi de kanun ve töreye ba�l� 

olmakla mümkündür.  

 

�bn-i Haldun da bu konuda “Devlet toplum d���nda anla��lamaz. Devletsiz toplum çok 

nadirdir.” diyerek dünyadaki toplumlar�n devletsiz ya da tesis edilen devletlerin 

toplumsuz bir �ekilde ayakta durmas�n�n oldukça zor oldu�unu beyan etmektedir. �bn-i 

Haldun “Devlet, içtimaî vücudun ve bu vücuttaki tertibin neticesinde mecburî olarak 

hâs�l olur.” �eklindeki görü�üyle biraz önce belirtti�imiz ifadesini ba�ka bir yönüyle 

                                                 
27 Orhan Hülâgü; Farabi ve �bn-i Haldun’da Devlet Dü�üncesi, K�rkambar Yay�nlar�, �stanbul 1999, s. 19. 
28 Mustafa Keskin; age, s. 25.  
29 �brahim Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, 15. Bask�, Ötüken Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 236. 
30 Hülâgü; age, s. 45.  



 

 

 

 

genel bir kural olarak ortaya koymaktad�r31. Çok muhtelif istek ve amaçla donanm�� 

olan bir toplum için, bilhassa kendi aras�nda ihtilafa dü�mesini engellemek gibi çok 

önemli bir vazifeye sahip olan devlete muhtaçl�k zarurîdir. Bu zarureti kendinde 

hissetmeyen toplumlar yok olmaya mahkûmdurlar. Zaten devlet otoritesi ve devletin 

uygulad��� müeyyidenin men�ei de bizzat toplumdaki bask� unsurudur32. 

 

Genel anlamda bir devlet kavram�yla Türklerdekini birbirinden ay�ramay�z. Çünkü 

Türkler tarihlerinin ilk zamanlar�ndan bu zamana kadar hiçbir vakit devletsiz 

olmam��lard�r. Bozk�r devletinin özelliklerine sahip olan Türk milleti, soy, boy, budun 

denilen küçük halkalar�n etraf�nda kümelenerek, s�k� bir i�birli�i yapmak suretiyle 

birbirine kenetleniyordu. Bu kümelerin bir araya gelip devlet kurmalar�nda etkili olan en 

büyük faktör, aralar�nda mevcut olan milli kültür birli�i idi. Bozk�r aile yap�s� ve töresi 

ile ayakta duran Türkler, �bn-i Haldun ve Farabî’nin bilhassa üzerinde durduklar� 

korunma ihtiyac� ve menfaat birli�i sayesinde, binlerce y�l tek yürek olabilmeyi 

ba�arabilmi�tir. Böylece bu bozk�r kültürünü ta��yan kümeler, kültürel manada hiçbir 

de�i�ikli�e u�ramaks�z�n, sadece hükümdar ailelerinin veya devlet isminin 

farkl�la�mas�yla, birbirine ba�l� zincirler halkas�n�n uzay�p gitmesi �eklinde siyasî 

te�kilâtlar�n� ve varl�klar�n� idame ettirmi�lerdir33. Milletlerin devlet kurmas� i�ini bir 

sanat olarak de�erlendirirsek, Türk milletinin de en önemli sanatkârlar içinde çok 

güzide bir yerinin oldu�unu görürüz. Her zaman ve mekânda devlet kurabilmek 

muazzam bir te�kilâtç�l�k ruhuna sahip olmakla alâkal�d�r ki, kendi anayurdu hâricinde, 

tarih boyunca 80 kadar devlet kuran Türkler bu i�te de ne derece üstün bir kabiliyete 

sahip olduklar�n� kan�tlam��lard�r34.  Tabii ki �slâmiyet’in kabulüyle birlikte hissedilir 

baz� de�i�iklikler olmu�tur. Ancak Türk milleti öz itibar�yla hep ayn� kalmas�n� 

bilmi�tir. Nas�l ki Hun, Gök-Türk ve Uygur Devletleri birbirinin devam� niteli�inde 

tarih sahnesindeki yerlerini alm��sa, Karahanl�, Gazneli ve Selçuklu Devletlerinin 

bilumum her �eyi Osmanl�ya miras kalm��t�r.      

 

Türklerde özellikle Gök-Türkler döneminden beri mevcut olan devlet mefhumu, “�l” 

sözcü�ü ile kar��lanmaktayd�. Türk dilinin yadigârlar�ndan olan “�l”e, Çinliler ile 
                                                 
31 Hülâgü; age, s. 101.  
32 Hülâgü; age, s. 83. 
33 Kafeso�lu; age, s. 281.   
34 �brahim Kafeso�lu; Türk Milliyetçili�inin Meseleleri, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1970, 
s. 85.  



 

 

 

 

Hunlar aras�nda siyasî ve kültürel münasebetler dolay�s�yla vuku’ bulan yaz��malarda da 

rastlanmaktad�r35. �l kelimesi, ba�lang�c�ndan günümüze kadar pek çok �eyi ifade etmek 

için tercih edilse de esas itibar�yla modern anlamdaki devlet kelimesine mukabil olarak 

kullan�lm��t�r. Çince’de “devlet” ve “ülke” ile ayn� olan “kuo” sözü, Türkçe’deki “�l” 

deyiminin anlam bak�m�ndan tam bir kar��t� idi. Dolay�s�yla belli s�n�rlara sahip bir 

toprak parças� ile bu toprak parças� üzerinde ya�ayan insanlar� idare eden bir hükümdar 

olmadan bu yerin “�l” olabilmesi mümkün de�ildir36. Ka�garl� Mahmud da Divan-� 

Lügati’t-Türk’te “�l”in manas�n�n “sulh” ve “bar��” oldu�unu belirtmi�tir. Bu yönüyle 

ele al�nd���na bakacak olursak Türklerin sulh ve devlet terimleri aras�nda s�k� bir 

ba�lant� kurdu�u oldukça aç�k bir �ekilde görülür37. Ka�garl� Mahmud’un yapm�� 

oldu�u tan�m, yukar�da aç�klad���m�z, Farabî’nin savundu�u nizam�n sa�lanmas� 

görü�üyle de örtü�mektedir. Orhun Abideleri’nde geçen “Ötüken orman�nda oturursan 

ebediyen il tutarak öleceksin…”38  ve “Üstte mavi gök, altta ya��z yer k�l�nd�kta, ikisi 

aras�nda insano�lu k�l�nm��. �nsano�lunun üzerine ecdad�m Bumin Ka�an, �stemi 

Ka�an oturmu�. Oturarak Türk milletinin ilini, töresini tutuvermi�, düzenleyivermi�… 

�li tutup töreyi düzenlemi�. Kendisi öylece vefat etmi�…”39 gibi birçok cümlede “�l” 

deyiminin kullan�lmas�yla Türklerin devlete ezelden â�ina olduklar�n� ve bu kelimeyle 

bir bütünlük arzettiklerini anlamak hiç de zor olmayacakt�r. Bu iki cümlede de bahis 

mevzu olan “il tutmak”�n günümüz Türkçesindeki kar��l���, anla��ld��� üzere “devlet 

idare etmek”tir.  Osmanl�lar�n “devlet-i ebed-müddet” olarak s�kça kulland�klar� tabir, 

Gök-Türkler zaman�nda “Bengü-�l” �eklinde dile getiriliyordu. Ayr�ca eski Türk 

hükümdarlar�na verilen “�lig” unvan�yla Osmanl�lardaki “Devletlû”nun birbiriyle ayn� 

olmas� da bunun en bariz delillerden bir tanesidir40. Dolay�s�yla böyle bir devaml�l�k da 

söz konusudur. 

 

Ancak “�l” kelimesi, Türk dilinin geli�mesine paralel olarak anlam bak�m�ndan çok 

farkl� baz� hâller alm��t�r. Bu yüzden biraz önce bahsetti�imiz manas�n�n d���na ç�km�� 

ve o ilk anlam�n�n ifadesinde belirtti�imiz “devlet” sözcü�ü, bir daha de�i�meyecek 

�ekilde gündemdeki yerine oturmu�tur. �l, daha sonraki dönemlerde te�kilâtl� bir millet, 

                                                 
35 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 57. 
36 Bahaeddin Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. 2, s. 27. 
37 Mehmed Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 21.  
38 Muharrem Ergin; Orhun Abideleri, 23. bas�m, Bo�aziçi Yay�nlar�, �stanbul 1999, s. 5.  
39 Ergin; age, s. 9.  
40 Genç; age, s. 44.   



 

 

 

 

ülke, imparatorluk, iktidar, hükümet, sulh ve bar�� gibi pek çok biçimde kabul 

edilmi�tir41.            

 

Ancak bir devletin olu�abilmesi için gereklili�i oldukça zaruri olan baz� unsurlar vard�r. 

Bunlar: Ülke, hâkimiyet, siyasî te�kilât ve millettir. Bu unsurlar�n bulunmas� gereklili�i 

sadece Türk milletine de�il, devlet kuran bütün milletlere has bir özelliktir. Aradaki fark 

ise devlet kuran her millet veya toplumun, belirtti�imiz unsurlar� alg�lay�� biçimleriyle 

alâkal�d�r42. Eski Türkler zaman�ndan beri topraks�z bir millet ve halks�z bir devlet 

dü�ünülemedi�i için belirtilen bu unsurlara oldukça büyük bir önem atfedilmi�tir. 

Bunlar her zaman birbirini tamamlam��t�r43. Türk ilini ve devlet anlay���n� tan�yabilmek 

için birbirini tamamlayan bu unsurlar� izah etmemiz yerinde olacakt�r: 

 

1.1.1 Devleti Meydana Getiren Unsurlar 

1.1.1.1. Ülke 

Ülke, ba��ms�z bir devletin hak ve yetkilerini tam manas�yla kullanabildi�i belirli 

s�n�rlara sahip toprak parças�d�r44. Eski Türklerde halk ile topra��n birbirini her yönüyle 

tamamlayan ve olmazsa olmaz diye kabul edilen iki unsur oldu�unu biraz önce 

belirtmi�tik. Ülke kavram�,  “ülü�” tabiriyle Türk dilindeki yerini alm��t�r. Ayr�ca Gök-

Türk kitabesinin baz� k�s�mlar�nda “�duk yiri sub�” ifadesi geçmektedir ki, bu da 

“mukaddes olan yer ve su” anlam�ndad�r45. Kutsal olan bu yer ve sudan kastedilen ise 

bizzat ülkedir. Türkler kendisini besleyen ve bar�nd�ran �rmak, da� vb. gibi �eyleri 

kutsal bilir ve bunu öyle ileri bir seviyeye götürürdü ki, bunlar� bir ilâh gibi kabul 

ederdi46. Yine ayn� inanc�n bir devam� olarak Tanr�, bu mübarek yer ve su sahipsiz 

kalmas�n diye Türk hakan�n� tahta oturtur ve yer ile su da Türk milleti yok olmas�n diye 

onlar� korumak görevi ile vazifelendirilmi� olurdu47. Dolay�s�yla bu �ekilde devlet ile 

ülke aras�nda çok s�k� bir ba� tesis ediliyordu. Bunu �u tarihî olay güzel bir �ekilde ifade 

etmektedir: 

 

                                                 
41 Niyazi; age, s. 22.  
42 Niyazi; age, s. 33.  
43 Ögel; age, s. 28. 
44  Kafeso�lu; Tük Milli Kültürü, s. 235. 
45  Ergin; age, s. 36, 37.  
46  Ziya Gökalp; Türk Medeniyeti Tarihi, Sad: Yalç�n Toker, �kinci Bask�, Toker Yay�nlar�, �stanbul 1995, s. 
147.   
47  Ergin; age, s. 37. 



 

 

 

 

Büyük Hun �mparatoru Mete’nin gençli�inde, o dönemde çok güçlü olan Tunguzlar 

Mete’den çok kuvvetli olan at�n� ve güzel kar�s�n� istemi�lerdi. Mete ise biraz zaman 

kazanabilmek ve haz�rl�klar�n� tamamlayabilmek maksad�yla hiçbir tepki 

göstermeksizin onlar�n bu taleplerini hemen yerine getirmi�tir. Gerçekten de Mete, 

aradan geçen zaman içinde dü�ündüklerini yapmakta muktedir olmu�tur. Meseleyi daha 

da ileri bir boyuta ta��yan Tunguzlar, bu sefer de Büyük Hun Devleti s�n�rlar�na dâhil 

olan çorak bir toprak parças�n� istemi�tir. Bunun üzerine Mete, etraf�ndakilere ne 

yap�lmas� gerekti�ini sormu� ve aynen �öyle bir yan�t alm��t�r: 

__ At� ve hatunu verdikten sonra çorak bir toprak parças�n� vermenin hiçbir sak�ncas� 

yoktur. Mete ise bu cevab� veren ki�ilerin hemen orac�kta ba�lar�n� kestirmi� ve �öyle 

ba��rm��t�r: 

__ At ile hatun benim kendi mal�m oldu�u için onlar� vermede bir an olsun tereddüt 

etmedim. Ancak çorak da olsa devlete ait olan topra�� ba�kas�na kim verebilir?48   

 

Görülüyor ki  “Ulu�”, Türklerde hükümdar�n keyfine göre kullanmas� için tahsis edilmi� 

�ahsî bir mal de�il, sadece bütün iç ve d�� tehlikelerden korumakla mükellef oldu�u bir 

yerdir. Eski Türklerde ülkeye “ulu�” da denmekte ve yurt sözü ise daha çok vatan 

manas�nda kullan�lmaktayd�. Gök-Türk Kitabeleri ba�ta olmak üzere, Uygur 

metinlerinde ve di�er bütün metinlerde s�k s�k tesadüf edilen bu kelime, “memleket, 

ülke, �ehir, köy” gibi anlamlara gelecek �ekilde kullan�lm�� ve Mo�ollar devrinde de 

“ulus” �eklinde telaffuz edilmeye ba�lanm��, manas� da “içindeki halk ile birlikte 

tasarruf edilen mülk, malikâne” olarak de�i�mi�tir49.  

 

Türklerde baz� yerlere gerek stratejik öneminden dolay� ve gerekse o bölgelere kutsall�k 

atfedilmesi nedeniyle büyük bir hassasiyet gösteriliyor ve bu bölgeler çok 

k�ymetlendiriliyordu. Bu yerler Türk milletinin hayat kayna�� ve gelece�inin teminat� 

olarak da nitelendiriliyordu. Bilge Ka�an: “Mukaddes Ötüken orman�n�n milleti, gittin! 

Do�uya giden, gittin! Bat�ya giden, gittin! Gitti�in yerde hayr�n �u olmal�: Kan�n nehir 

gibi ko�tu. Kemi�in da� gibi yatt�. Beylik erkek evlad�n� kul k�ld�n. Han�ml�k k�z 

evlad�n� cariye k�ld�n.”50  diyerek Türk milletinin Ötüken �ehrinden ayr�lmas�yla ba��na 

                                                 
48  Ögel; age, s. 28.  
49 Selim Karaka�; “�lk ve Orta Zamanlarda Türklerde Devlet, Ülke ve Millet Fikri”, Türkler, C. 5, Yeni 
Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 191.  
50 Ergin;  age, s. 41.  



 

 

 

 

neler geldi�ini, ac� da olsa ibret olmas� için anlatmaya çal��m�� ve kutsall���ndan 

bahsetti�i Ötüken �ehrinin ba�kent olmas� gerekti�ini de, “Türk hakan� Ötüken 

orman�nda otursa ilde s�k�nt� yoktur.”51 cümlesiyle dile getirmi�tir. Ötüken’in bu kadar 

yüceltilmesinde Türk milletinin atalar�n�n hat�ralar�na sadakatle ba�lanma arzusuyla 

dolu olmas� da etkili olmu�tur. Ancak bütün bu anlat�lanlardan Türklerin sadece bir 

�ehre odakland�klar� da anla��lmamal�d�r. Zira Hunlar�n “Ejderler �ehri”ni, Uygurlar�n 

“Ordu-Bal�g”�, Cengiz �mparatorlu�unun “Kara Kurum”u, �slâmiyet’ten sonra da 

Osmanl�lar�n �stanbul’u birinci planda tutarak ba�kent yapmalar� bu cümledendir.  

 

�slâmiyet’in kabulünden sonra da, özellikle Gök-Türklerden itibaren, Orhun Abideleri 

vas�tas�yla �ahit oldu�umuz “�l tutmak” veya “Yer ve yurt tutmak” tabirleri, Türk-�slâm 

medeniyetinde mevcudiyetini muhafaza etmi�tir. Türkmenler taraf�ndan gelebilecek 

herhangi bir sald�r�y� defetmek ve asi Türkmenlere yer ve yurt bulmak isteyen Büyük 

Selçuklu hükümdarlar� Sultan Alparslan ile Sultan Melik�ah, onlar� o dönemde halen bir 

Bizans topra�� olan Anadolu’ya sevkederek hem milletine kar�� mesul oldu�u vazifeyi 

yerine getirmi�, hem de Türk devlet anlay��� içerisinde önemli bir yeri bulunan �l tutmak 

ve yurt edinmek gibi gayeleri fazladan bir güç harcamadan en kolay �ekilde 

gerçekle�tirmeye çal��m��t�r52. 

 

Osmanl�lar da kendisinden evvelki Türk devletlerinin bir devam� niteli�inde te�ekkül 

etti�i için, di�erlerinden farkl� bir yap� arzetmez. Bunu da Sultan III. Murat döneminde 

Osmanl�lar ile �ran aras�nda 1581’de vuku bulan bir sava�tan ç�karaca��m�z sonuçla 

belgeleyebiliriz. �ranl�lar, Kanunî Sultan Süleyman dönemindeki s�n�rlar esas al�nmak 

�art�yla bir anla�ma yapmay� önerdiler. Bu, Osmanl�lar�n fethetti�i topraklar�n resmen 

ve tamamen Safevîlere geri verilmesi demekti. Osmanl� elçisi bu istek kar��s�nda �ranl� 

yöneticilere öyle bir cevap vermi�tir ki, verilen yan�t Türklerin toprak anlay���n� çok 

manal� bir biçimde özetlemi�tir: “Türk at�n�n bast��� yerler Türklere aittir”53.  

 

Türklerde ülke ve vatan anlay��� di�er göçebe veya yerle�ik toplumlar�n anlay��lar�n�n 

aksi bir haldeydi. Buna göre Türk milleti hür ve müstakil ya�ayabildi�i topra�� vatan 

                                                 
51 Ergin; age, s. 41.  
52 Ayd�n Taneri; Türk Devlet Gelene�i, s. 104.   
53 Taneri; age, ayn� yer.  



 

 

 

 

kabul etmektedir. Dolay�s�yla ülke kavram�yla siyasî istiklal fikri birlikte olmak 

zorundad�r54. 

 

1.1.1.2. Hâkimiyet 

Türklerde hâkimiyet kelimesi, “Oks�zl�k” kavram�yla dile getirilmi�tir. Hür ve müstakil 

olarak ya�amak anlam�na gelen, ba��ms�zl�k, istiklal ve egemenlik ile de anlamda� olan 

hâkimiyet, Türklerin yabanc� olmad�klar� bir haslettir. Zaten Bozk�rl� hayat Türklerdeki 

bu duygunun temelini atm��t�r. Konar-göçer bir ya�am tarz�na sahip olan Türk milleti, 

gerekti�inde hiç zaman kaybetmeden yer de�i�tirme imkân�na sahipti. Topra��n� ekerek 

geçimini sa�layan köylü ve yerle�ik milletlerin tersine Türkler, geçim vas�talar� olan 

hayvanlar�n� hür iklimlere ve müstakil olabilecekleri diyarlara do�ru sürüyorlard�. Bir 

istila, �iddetli bask� veya zulüm halinde bile yerle�ik köylü, yap�lanlara boyun e�me�i 

ye�lerken Türk milletinin karakteristik bir özelli�i haline gelen hâkimiyet teorisinin 

gerektirdikleri hemen cereyan edebiliyordu55. Türklerin, hürriyetlerinden taviz 

vermeden, insanl�k haysiyet ve �erefi aç�s�ndan hiçbir fedakârl��a lüzum b�rakmadan 

ya�ay�p hareket etmesinde en büyük rolü oynayan faktör �üphesiz at idi. Sürat ve güç 

yönlerinden di�er hayvanlara göre daha üstün bir yap�da olan at, Türk milletine güven 

duygusu ile hükmetme kabiliyet ve ruhunu da a��l�yordu. Ayr�ca bozk�r�n zor �artlar� da 

mücadele etmeyi zarurî k�l�yordu. Hürriyet ve mücadele e�ilimiyle daha da olgunla�an 

Türk milleti s�ras�yla boy, budun ve il ölçüsünde geni�leyerek, devlet içerisinde vücut 

bulan istiklal kavram�yla mü�erref oluyordu. Türklerde istiklalin önemini belirten ve 

Çin y�ll�klar�nda da zikredilen, Asya Hun Devleti meclisinde yap�lan konu�ma aynen 

�öyledir: “Cesarete kar�� hayranl�k duymak ve tâbiiyeti yüz k�zart�c� saymak bizim 

gelene�imizdir. Atalar�m�zdan toprakla birlikte devrald���m�z devletimizi (istiklalimizi) 

feda edemeyiz. Mücadele edecek sava�ç�lar�m�z hâlâ var iken devletimizi 

korumal�y�z”56. 

 

Türk milletinin hâkimiyet mefhumuna vermi� oldu�u önemi anlayabilmemiz için 

ba�vurabilece�imiz en de�erli kaynak ve Türk ad�n�n ilk defa alenî olarak zikredildi�i 

belgeler olan Gök-Türk Kitabeleri, Gök-Türk Devleti’nin fetret devrinde ba��ms�zl�ktan 

mahrum kalan bir milletin halini ve buna neden olan baz� hatalar�, “Öyle kazan�lm��, 

                                                 
54 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 236.  
55 Niyazi; age, s. 43. 
56 Kafeso�lu;  Türk Milli kültürü, s. 234. 



 

 

 

 

öyle düzene sokulmu� ilimiz, töremiz vard�. Türk, o�uz beyleri, milleti i�it: üste gök 

basmasa, altta yer delinmese, Türk milleti, ilini töreni kim bozabilecekti? Türk milleti 

vazgeç, pi�man ol! Disiplinsizli�inden dolay�, beslemi� olan bilgili ka�an�na, hür ve 

müstakil iyi iline kar�� kendin hata ettin, kötü hale soktun.” ifadeleri ile dile 

getirmektedir57. Asl�nda bu cümle, sadece Türk hükümdar�n�n ve milletinin hâkimiyete 

ne derece büyük bir önem verdi�ini ve hâkimiyetin devaml� olabilmesi için yap�lmas� 

gerekenleri belirtmekle kalmamakta, ayn� zamanda hâkimiyet kavram�n�n il, hükümdar, 

töre ve halk�n itaat etmesi gibi baz� terimlerle de ba�lant�l� oldu�unu anlatmaktad�r. 

 

1.1.1.2.1. Hâkimiyetin Kayna�� 

Devleti, hukuki aç�dan emretme hak ve salahiyetini haiz, emirleri uygulama yönünden 

de oldukça büyük bir güç ve kuvvete sahip, çok yüksek bir sosyal mekanizma olarak 

kabul edersek, onu zorbal�ktan ay�ran temel unsurun, itaat eden tebaan�n hâkimiyeti 

me�ru görmesi oldu�unu söyleyebiliriz. Bu me�ruiyetin kayna�� toplumlara göre farkl� 

�ekiller almakla beraber, hâkimiyeti gelenekçi, kanunî ve karizmatik olmak üzere üçe 

ay�rmak mümkündür58. 

 

Gelenekçi hâkimiyette me�ruiyet, çok önceden beri devam etmekte olan, öyle devam 

etmesi gerekti�ine ve devam edece�ine inan�lan kal�pla�m�� düzenin kutsall���n�n 

benimsenmesi esas�na dayanmaktad�r. Burada kabul edilen kutsal düzene göre, 

hâkimiyeti kimin elinde bulunduraca�� ile hâkimiyetin ne �ekilde kullan�laca�� tamamen 

gelenekler taraf�ndan belirlenmektedir. Gelenekçi hâkimiyet, var olan sosyal düzeni 

öncelikle iyi bir �ekilde sürdürmeyi, ard�ndan da onu daha ileri götürmeyi 

hedeflemektedir. Bunu mümkün k�lan ise idare edenler ile idare edilenler aras�ndaki 

uyumdur. Bu uyumu sa�layan yaz�l� hukuk kurallar� de�il, örf, adet ve gelenek gibi 

sözlü kaidelerdir59. 

 

Kanunî hâkimiyet tarz�na göre hükmetmek yetkisiyle hükümdar� teçhiz eden esas unsur 

ise hukuki kurallar toplulu�udur. Hukukî kaidelerden müte�ekkil kanunlar, tarafs�z ve 

adaletli bir �ekilde davranmay� mecburi k�lmaktad�r.  

                                                 
57 Ergin; age, s. 17.  
58 Mustafa Keskin; “Türklerde Hâkimiyetin Tarihî Temelleri”, Millî Hâkimiyetin �ktisadî, Sosyal ve 
Kültürel Temelleri Sempozyumu Tebli�leri, Türk Kooperatifçilik Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1994, s. 1.    
59 Niyazi; age, s. 45. 



 

 

 

 

 

Karizmatik olarak adland�r�lan ve Türkler taraf�ndan da oldukça büyük bir önem 

atfedilen bu hâkimiyet türünde ise hâkimiyetin men�ei hükümdar�n sahip oldu�u, tanr� 

vergisi �eklinde nitelendirilen üstün vas�flard�r. Bu hâkimiyet anlay���nda hükümdarda 

bulunan insanüstü özellikler, tam manas�yla tanr�n�n lütuf ve inâyetiyle ortaya 

ç�kmaktad�r. Bir ba�ka deyi�le Tanr�n�n hükümdara kut bah�etmesi, hükümdar 

hâkimiyeti ile alâkal� ikinci bir unsuru ortaya ç�karmaktayd� ki, bu da hükümdar�n 

karizmatik oldu�u fikriydi60. Hâl böyle olunca karizmatik hâkimiyet esas�na göre 

yönetilenlerin, hükümdar� sahip oldu�u niteliklerle kabul etmesi de kaç�n�lmaz bir 

durumdu. 

 

Türklerin hâkimiyet anlay��� hususunda üzerinde durduklar� ilk nokta, hâkimiyetin ilâhî 

bir men�ee sahip oldu�udur. Türklerin en eski dönemlerine ait birçok vesikada Türk 

hükümdar�na idare hak ve yetkisinin, do�rudan do�ruya Tanr� taraf�ndan ba���land��� 

dile getirilmektedir. Asya Hun �mparatoru Mete’nin unvan� olan ve Tanyu, Tanju 

�ekillerinde de telaffuz edilen Tanhu, “Gök Tanr�n�n tahta ç�kard���, Tanr� Kutu61” 

anlamlar�na gelmektedir62. Dünyan�n neresine giderlerse gitsinler hiçbir özelliklerinden 

vazgeçmemeyi kendilerine �iar edinen Türkler, bu mefkûreyi göç ve istilalar� ile birlikte 

Avrupa’ya bile götürmü�ler ve oran�n insanlar�na da kabul ettirmi�lerdir. Avrupa Hun 

�mparatoru Attila’n�n ilâhî bir men�e’den geldi�ine inand�klar�n� vurgulayan Bizans 

elçisi Priskos, Türklerin, dünya hâkimiyetinin kendilerine verildi�i kanaatinde 

olduklar�n� ve yapt�klar� fetih ve mücadelenin de bu yönde cereyan etti�ini 

söylemektedir. Daha sonra Attila ile görü�en bir ba�ka Bizans elçisi de, Attila’n�n ilâhî 

bir kudret taraf�ndan dünyan�n hâkimi ve hükümdar� olarak görevlendirildi�ini ve 

O’nun k�l�c�n�n da bu kudretin bir simgesi oldu�unu belirtmektedir63. Nitekim 

                                                 
60 Abdülkadir Donuk; “Eski Türk Devletlerinde Hâkimiyet Anlay���”, �stanbul Üniversitesi Edebiyat 
Fakültesi Tarih Enstitüsü Dergisi, S. 10–11, Y�l: 1979–1980, Edebiyat Fakültesi Matbaas�, �stanbul 1981, 
s. 51.    
61 Burada zikredilen kut kelimesi, Türkçedeki “Devlet” sözüyle ayn� anlamda kullan�lm��t�r. Kelime, 
“baht, iyi talih, ikbal, u�urluluk, mutluluk ve saadet” manalar�ndan ba�ka “siyasî hâkimiyet kudreti, yani 
devleti idare etme kudret ve salahiyeti, devlet” anlamlar�na da gelmektedir. Bu da Türklerin, hâkimiyet ile 
mutluluk kavramlar�n�n birbirinden ayr�lmayaca��na inand�klar�n� ortaya koymaktad�r. Avrupal�lar�n 
kulland�klar� “state” ile “devlet” kelimesi ayn� anlamda de�ildir. Çünkü Türkler, bu kelimenin anlam�n� 
“il” veya “el” sözcükleriyle dile getiriyorlard�.  
62 Donuk; “…Hâkimiyet Anlay���”, s. 49. 
63 Osman Turan; Türk Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi Tarihi, 13. Bask�, Bo�aziçi Yay�nlar�, �stanbul 2000, 
s. 84.  



 

 

 

 

Attila’n�n, Avrupal�lar taraf�ndan “Tanr�’n�n K�l�c�” olarak tan�nmas� da bunun aç�k bir 

ispat�d�r. 

 

Hâkimiyeti Gök-Tanr�’n�n lütfuyla ellerinde bulundurduklar�na inanan Gök-Türkler, 

Gök-Türk Kitabeleri’nde alenen beyan ettikleri “Tanr� irade etti�i için Ka�an oldum”, 

“Türk milletinin ad� san� yok olmas�n diye babam �lteri� Ka�an ile anam �lbilge Hatun’u 

yükseltmi� olan Tanr�, onlar� tahta oturttu.”, “Tanr� irade etti�i, kut’um oldu�u için 

ka�an oldum.”, “Tanr� buyurdu�u için gözünün görmedi�i, kula��n�n i�itmedi�i yerlere 

bodunumu, ileri gün do�usuna, beri gün ortas�na, geri gün bat�s�na, yukar� gece ortas�na 

götürdüm.”, “Tanr� güç verdi�i için…”64 gibi ifadelerle siyasî iktidar ve hakimiyetin 

men�eini Tanr�n�n iradesine ba�lamaktad�rlar. Gök-Türklerin bir hakanl�k kurmas�n�, 

sava�larda kendi izin ve inâyetiyle zafere ula�mas�n� sa�layan Gök-Tanr�, emir ve 

yasaklar�na riayet etmeyenlerden de ba���lam�� oldu�u kut ve ülüg (k�smet)’ü geri 

almaktayd�65. 

 

Orta Asya’da hüküm sürmü� bir di�er Türk devleti olan Uygurlarda da, yukar�da 

bahsetmi� oldu�umuz durum, hiçbir fark olmaks�z�n aynen geçerliydi. Uygur 

hükümdarlar�n�n kulland�klar� “Ay Tanr�da ülü� bulmu� Alp Kutluk Bilge Ka�an”, “Ay 

Tanr�da kut bulmu� Külüg Bilge”, “Ay Tanr�da ülüg bulmu� Küçlüg Bilge”, “Ay 

Tanr�da kut bulmu� Külüg Bilge Ka�an” gibi unvanlara bakt���m�z zaman hâkimiyet 

mefhumunun ilâhî bir men�ee dayand��� çabucak anla��lmaktad�r. Uygur hükümdarlar� 

789 y�l�na kadar “Tanr�da kut bulmu�” diye ba�layan unvanlar ta��yorken, bu tarihten 

sonraki dönemde güne� ve ay’dan kut alan unvanlar� tercih etmeye özen göstermi�lerdir 

ki, bunun da kelimenin tam anlam�yla Mani dininin seçilmesiyle alâkal� oldu�u 

kuvvetle muhtemeldir66. Her ne olursa olsun burada üzerinde durulmaya de�er tek bir 

nokta var. O da hâkimiyetin ilâhî bir kisveye büründürülmü� olmas�d�r.  

 

Türkler �slâm dinini kabul ettikten sonra, birçok alanda oldu�u gibi devlet, millet, 

hâkimiyet vs. gibi alanlarda da �slâm medeniyeti ile Türk millî kültürünü bir çat� alt�nda 

birle�tirmi�ler ve böylece bir Türk-�slâm sentezi vücuda getirmi�lerdir. �slâmiyet’in 

                                                 
64  Günay;  Güngör; age, s. 38.  
65 Donuk; “…Hâkimiyet Anlay���”, s. 49–50. 
66 �brahim Kafeso�lu; “Türkler”, �slâm Ansiklopedisi, C. 12/2, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 244–245.  



 

 

 

 

kabulünden sonra yaz�lm��, hükümdarlara yönelik nasihatleri muhtevi olan Kutadgu 

Bilig adl� Yusuf Has Hacib’in ünlü eserinde de “Tanr� kime beylik i�ini verirse, ona i�i 

ile mütenasip ak�l ve gönül de verir”67, “Tanr� kimi bey olarak yaratmak isterse, ona 

önce münasip bir tav�r ve hareket ile ak�l ve kol-kanat verir”68, “Beylik mukaddestir, 

temizlik ister”69, “Tanr� seni do�ruluk için bu mevkie getirdi, haydi do�ruluk ile 

ya�a”70, “Bu beylik mesnedine sen isteyerek gelmedin, onu Tanr� kendi fazl�yla sana 

ihsan etti”71, “Tanr� lütfederek sana bu beyli�i verdi, ey bilgisi geni� olan insan, buna 

�ükret”72, “Beyler hâkimiyetlerini Tanr�dan al�rlar; halk iyi olursa bey de iyi olur”73 gibi 

daha birçok veciz söz ile hâkimiyetin ilâhî bir mesnedi oldu�u, üzerine basa basa dile 

getirilmeye çal���lm��t�r. Yusuf Has Hacib’in sözlerinden ç�karabilece�imiz en önemli 

neticelerden bir tanesi de öyle herkesin veya her toplumun ilâhî bir lûtfa mazhar 

olamayaca��d�r. Hâkimiyetin bu yönüyle sa�lam bir temele oturtulmas� kesinlikle 

�artt�r. Türklerin ezelden beri cihan hâkimiyetini sa�lad���na kanaat ettikleri O�uz Han, 

böyle bir �ahsiyettir. Bu yüzden eski Türk devlet gelene�inde hükümranl�k O�uz Han 

soyuna dayand�r�lmakta ve bütün Türk hanedanlar� da kendilerini bu soydan kabul 

etmekteydiler. Gerek �slâmiyet kabul edilmeden önce kurulan Türk devletleri ve 

gerekse �slâm devri Türk devletleri ‘kut’un bu soydan tecelli etti�ine inanm��lard�r. 

Türk tarihinde ad�ndan en çok bahsedilen ve fatih birisi olan Emir Timur, O�uz Han 

soyundan gelmemesi hasebiyle Han veya Sultan gibi unvanlar� hiçbir zaman 

alamam��t�r. Zaten O�uz Han soyundan gelen birisi iktidar ile taltif edilmi�se, Allah 

onun hâkimiyetini art�r�yor ve o da bu kudretle hâkimiyetini74 kurup, hakl� bir �ekilde 

unvan�n� ta��yor demekti75.  

 

Ortaça� Türk tarihine damgas�n� vurmu� olan Büyük Selçuklu �mparatorlu�u ve bu 

devletin Anadolu’ya uzanm�� bir kolu olan Türkiye Selçuklular�, yeni bir dine girmenin 

etkisine ra�men birçok Türk devleti gibi, eski Türk geleneklerini ve bununla birlikte 

                                                 
67 Yusuf Has Hacib; Kutadgu Bilig, Çev: Re�it Rahmeti Arat, C. 2, 6. Bask�, Türk Tarih Kurumu 
Yay�nlar�, Ankara 1994, b. 1933.   
68 Yusuf Has Hacib; age, b. 1934,   
69 Yusuf Has Hacib; age, b. 1960.  
70 Yusuf Has Hacib; age, b. 5195. 
71 Yusuf Has Hacib; age, b. 5469.   
72 Yusuf Has Hacib; age, b. 5470. 
73 Yusuf Has Hacib; age, b. 5947. 
74 Niyazi; age, s. 51.  
75 Taneri; age, s. 107.  



 

 

 

 

hâkimiyet telakkisini devam ettirmi�lerdir76. O�uzlar�n K�n�k boyuna mensup 

olduklar�n� hiçbir zaman göz ard� etmeyen Selçuklular da, kendileri aç�s�ndan ilâhî bir 

men�ee sahip hâkimiyet anlay���n� hakl� ç�karacak bir tak�m nazariyeler 

geli�tirmi�lerdir. Mesela Selçuklu Devleti’nin kurucusu olan Selçuk’un babas� olan 

Dukak, bir gün rüyas�nda göbe�inden üç a�ac�n yükseldi�ini, her yan�n� saran dallar�n 

göklere do�ru uzand���n� görmü� ve bilge bir insan olan Korkut Ata da ona, evlatlar�n�n 

cihan padi�ah� olaca�� müjdesini vermi�tir. Di�er bir rivayete göre �slâmiyeti kabul eden 

Selçuk, rüyas�nda idrar�n� yaparken s�çrayan k�v�lc�mlar�n dünyay� sard���n� görmü�, bu 

da onun dünyaya hükmedece�i �eklinde yorumlanm��t�r. Üçüncü bir rivayete göre ise 

Dukak Bey’in Kur’an-� Kerim’e göstermi� oldu�u sayg�dan dolay�, rüyas�nda Hz. 

Peygamber O’nu takdis etmi� ve sahabeler de O’na dua etmi�lerdir77. Böylece Dukak 

Bey’in soyu büyük bir hâkimiyete mazhar olmu�tur. Bu tür destans� hikâyelerle Âl-i 

Selçuk soyundan gelenler güçlerini ispatlay�p devam ettirmi�ler ve hakimiyet haklar�n� 

me�ru gösterip egemenlikleri alt�ndaki milletleri bir çat� alt�nda toplamay� da 

ba�arm��lard�r.  

 

Selçuklu Devleti’nin ink�raz�n�n ard�ndan onun siyasî ve kültürel miras�n� devralan 

Osmanl�larda da hâkimiyetin ve bununla çok yak�n bir ili�kisi bulunan hanedan�n 

men�ei hakk�nda oldukça muhtelif görü�ler ileri sürülmü� ve devletin göstermi� oldu�u 

tekâmüle paralel olarak bunlar geli�tirilmeye çal���lm��t�r. Ortaya at�lan rivayetler ise 

umumiyetle içinde bulunulan dönemin sosyal, siyasî, kültürel ve hepsinden de önemli 

olarak dinî temayülünü ta��r bir nitelikte olmu�tur. 

 

Osmanl� Beyli�i’nin kuruldu�u dönemden Y�ld�r�m Bayezit dönemine kadar, 

Osmanl�lar�n savundu�u görü�lerden bir tanesi, gerek Emir Timur’a, gerek M�s�r 

Memluklu Sultanl���na ve gerekse Türkiye Selçuklu Devleti’ne ba�l� bir �ekilde 

mevcudiyetini devam ettiren di�er Anadolu beyliklerine kar�� Osmanl�lar�n bir bütün 

halinde oldu�unu göstermek maksad�yla ortaya ç�km��t�r. Buna göre Selçuklu sultan� 

III. Alaeddin Keykubad, Osman Bey’e men�ur, alem, k�l�ç, at ve davul göndermi�, bu 

suretle de beylik resmen tevcih edilmi�tir. Sarayda, merkezde ve ulema aras�nda ra�bet 

gördü�ü san�lan bir iddiaya göre de Türkiye Selçuklu sultan� III. Alâeddin Keykubad, 

                                                 
76 Turan; age, s. 82.  
77 Bahaeddin Yediy�ld�z; “Osmanl�larda Hâkimiyet Anlay���”, Do�u�tan Günümüze Büyük �slâm Tarihi, 
C. 12, Ça� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 296.  



 

 

 

 

Osman Bey’i kendine veliaht tayin etmi�tir. Ancak bu iddian�n do�ruluk oran� çok az 

olsa gerektir. �lk anlatt���m�z olaya dayanarak, ilerleyen dönemlerde Y�ld�r�m Bayezit 

“Sultanu’r-Rum” yani Anadolu’nun sultan� unvan�n� kullanm�� ve M�s�r’daki Abbasi 

halifesinden de bu meselenin geçerlili�ini sa�lamak için cevaz alm��t�r78. 

 

Osmanl� Devleti’nin kurulu� döneminin sona erdi�i bir s�rada, özellikle de II. Murat 

döneminde, ananevî Türk hâkimiyet telakkisine dayal� ba�ka bir anlay�� ba� 

göstermi�tir. Bu anlay�� ile Osman Gâzi’nin, O�uz Han’�n büyük o�lu Günhan’�n o�lu 

Kay� Han soyundan geldi�i, O’nun Kay� kabilesinin irsî reisi oldu�u iddia edilmi� ve bu 

durum bir �ecere düzenlemek suretiyle ispatlanmaya çal���lm��t�r79. Çünkü Kay�, O�uz 

Han’�n büyük o�lu olan Günhan’�n en büyük o�luydu. Ayr�ca Kay�, muhkem, güçlü, 

kuvvetli gibi anlamlara geliyordu. O�uz Han soyundan mütevellit bir hâkimiyet anlay��� 

Osmanl� Devlet’i ve toplumunda ilk defa aç�k bir �ekilde II. Murat döneminde belirgin 

bir hâle gelmi�tir. Sultan II. Murat, seleflerinin aksine bast�rm�� oldu�u sikkelerin 

üzerine Kay� damgas� koydurmu�tur. Bu padi�ahtan sonra sikkeler üzerinde Kay� 

damgas�n�n bulundurulmas� usulünden vazgeçilmi� ise de, harp silahlar�nda ve 

e�yalar�nda bu damga, uzun bir müddet kullan�lmaya devam etmi�tir80. Asl�nda Osmanl� 

hâkimiyetinin men�eini sa�lam temellere oturtmak için yap�lan bu yorumlar�n en 

önemli bir di�er sebebi de, bu s�rada h�zla yay�lmakta olan Timur ve o�ullar�n�n iddia 

ve a��r� tehditleri kar��s�nda Osmanl� hanedan�n�n ba�ta siyasî olmak üzere birçok 

alanda durumunu kuvvetlendirmek istemesidir. Osmanl�lar bu zor �artlar alt�nda bir 

yandan kendisini O�uz Han ve Kay� ananesine ba�lay�p, Türk ve Mo�ol hanedanlar� 

seviyesinde gözükmeyi amaçlarken, di�er bir yandan da uçlardaki Türkmen beylerinin 

faaliyetlerinden emin olmak ve Anadolu’daki di�er Türkmen guruplar�n� da Osmanl� 

hanedan�na ba�l�l�kta sad�k k�lmak istiyordu. Nedeni her ne olursa olsun, gerek 

Osmanl�lar�n ve gerekse onlardan evvelki Türk devletlerinin kendilerini O�uz Han 

soyuna dayand�rmak istemesi, Türklerdeki millet-milliyet duygusunun, �slâmiyet’in 

kabulünden sonra bile muhafaza edildi�ini aç�k bir �ekilde göstermektedir.  

 

                                                 
78 Yediy�ld�z; agm, s.296. 
79 Faruk Sümer; “Kay�”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
462. 
80 Yediy�ld�z; agm, s. 297. 



 

 

 

 

Saray bölgesi hâricinde olup da uçlarda ya�ayan halk kesiminde, özellikle de Türkmen-

Yörükler aras�nda daha önce de birçok defa dile getirdi�imiz gibi, anonim Tevarih-i Âl-

i Osmanlar�n ve A��kpa�a Tarihi’nin de bahsetti�i Türk-�slâm senteziyle yo�rulmu� 

ilâhî men�eli hakimiyet anlay��� varl���n� idame ettirmi�tir. A��kpa�azade Tarihi’nde, 

Osman Bey’e, cihan�ümul bir devlet kuraca��n�n müjdelendi�i �u �ekilde 

anlat�lmaktad�r: 

 

“Osman Gâzi, Tanr�ya yalvard� ve bir lahza a�lad�. Uyku galip oldu ve yat�p uyudu. 

Osman Gâzi ve arkada�lar�n�n yan�nda bir aziz �eyh vard�. Hayli kerameti gözüken bu 

�eyhe bütün halk�n inanc� vard�. Ad� dervi�ti ama dervi�lik içinde ve gönlündeydi. 

Dünyal���, nimeti, davar� çoktu. Misafirhanesi hiçbir zaman bo� kalmazd�. Osman Gâzi 

de zaman zaman gelip bu dervi�e konuk olurdu.  

 

Osman Gâzi uyuyunca rüyas�nda gördü ki, bu azizin koynundan bir ay do�ar gelir ve 

Osman Gâzi’nin koynuna girer. Bu Ay’�n Osman Gâzi’nin koynuna girdi�i demde 

göbe�inden bir a�aç ç�kar. Gölgesi dünyay� tutar. Gölgesinin alt�nda da�lar var. Her 

da��n dibinden sular ç�kar. Bu ç�kan sulardan kimi içer, kimi bahçeler sular, kimi 

çe�meler ak�t�r.  

 

Osman Gâzi uykudan uyan�r uyanmaz gelir. �eyhe haber verir. Bunun üzerine �eyh der 

ki: ‘O�ul Osman! Sana müjde olsun ki, Hakk Teâlâ sana ve nesline padi�ahl�k verdi. 

Mübarek olsun. Ve benim k�z�m Malhun Hatun senin helalin oldu’. Hemen nikâh edip 

k�z�na Osman Bey’e verir”81. Bu ilâhî ba���laman�n sebebi olarak da Osman Bey’in 

uykuya varmadan önce Kur’an-� Kerim’e sundu�u sayg� dolu davran��lar 

gösterilmektedir.  

 

Tanr�n�n birbirine benzeyen bir remizle hükümdara dünya hâkimiyetini bah�etmesi, dinî 

bir hüviyete sahip olan kimse taraf�ndan bunun müjdelenmesi, rüya ve a�aç gibi bir 

tak�m motifler tamam�yla Orta Asya’ya uzanmaktad�r. Malum olundu�u üzere buna 

benzer bir menk�be de O�uz Han’a atfedilmektedir. Daha önceki Türk ve Türk-�slâm 

devletlerinde de tesadüf etti�imiz böyle bir menk�benin Osmanl�lar taraf�ndan da 

benimsenmesinin bizim aç�m�zdan önemli olan noktas�, hâkimiyetin do�rudan do�ruya 

                                                 
81 A��kpa�azade; A��kpa�ao�lu Tarihi, Haz: Ats�z, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1992, s. 16.  



 

 

 

 

Allah vergisi oldu�u ve te’yid-i ilâhî olmaks�z�n hâkimiyetin te�ekkül edemeyece�inin 

vurgulanmak istenmesidir82. 

 

Ancak bu meyanda hemen �unu belirtmeliyiz ki, Büyük Hun �mparatorlu�u 

döneminden beri Türklerde hâkimiyete a��r� derecede bir ulûhiyet atfedilmekle beraber, 

hakanlar hiçbir zaman çok kutsal ki�iler olarak de�erlendirilmemi�tir. Türk 

mitolojisinde ve yaz�l� belgelerde hakan�n Tanr� taraf�ndan gönderildi�i belki de 

defalarca yinelenmi�tir, ama Tanr� hükümdara bu görevi sadece dirli�i, düzeni, bollu�u, 

adaleti ve halk�n refah�n� sa�las�n diye vermi�tir. Yoksa ba�ka kültürlerde oldu�u gibi 

kral hatas�z, masum ve her yapt��� do�ru kabul edilen bir insan de�ildir. Burada as�l 

anlatmak istedi�imiz ilâhî olan �eyin hükümdar�n kendisinin de�il, tanr� taraf�ndan 

bah�edilen görevlendirme oldu�udur. Hükümdar olabilmek bir kader ve nasip olarak 

görülmekte ve milletin inanc�na göre de tahta ç�kan devlet ba�kan� yerine getirmekle 

mükellef oldu�u vazifeleri en iyi �ekilde yap�p ba�ar�l� oldu�u sürece bulundu�u 

mevkide kalabilmekteydi. Aksi takdirde onun hakanl��� sona erer ve Tanr� ba���lam�� 

oldu�u hükümranl�k hakk�n� geri alm�� say�l�rd�83. Tanr�n�n hikmeti ve mükâfat�yla nas�l 

ki bir Kut ve hükümdarl�k bah�ediliyorsa, yine Tanr�n�n kudret ve iradesiyle gönderilen 

ceza da bu kötü gidi�e öylece dur diyordu. Mesela II. Gök-Türk Devleti 

hükümdarlar�ndan olan Kapgan Ka�an’�n yerine geçmi� olan o�lu �nal Ka�an (716), 

O�uz isyanlar�n� bast�ramamas� nedeniyle, “Kut’u taplamad�” inanc�na istinaden tahttan 

uzakla�t�r�lm��t�r84. Hükümdar görevi kötüye kullanma hakk�na sahip de�ildir. Çünkü 

Türk hükümdar� �slâmiyet’ten önceki dönemde Gök-Tanr�’y� temsil ediyor ve 

�slâmiyet’ten sonra ise “Z�llullah fi’l âlem” olarak an�l�yordu. 

 

1.1.1.2.2. Hâkimiyetin Kullan�lmas� 

Türk devletlerinde hükümdarlar hâkimiyet anlay��� aç�s�ndan ister karizmatik bir yap�ya 

sahip olsunlar, isterse dinî bak�mdan büyük bir önem ta��s�nlar, bu onlar� bir 

peygamberin sahip oldu�u seviyeye ç�karmamaktayd�. Yani Türk hükümdarlar�na Tanr� 

taraf�ndan bir kut ba���lanmas�, devlet yönetimi aç�s�ndan her �ey demek de�ildir. Kut, 

siyasî hâkimiyetin icra yetkisini kullanmaya büyük bir imkân ve kudret sa�lamakla 

birlikte, törenin hükümdar salahiyetini s�n�rland�rmas� da acayip bir durum gibi 

                                                 
82 Niyazi; age, s. 48–49.  
83 Niyazi; age, s. 48. 
84 Donuk; “…Hâkimiyet Anlay���”, s. 52. 



 

 

 

 

görülmemi�tir85. Türk devletlerinde hakanlar hâkimiyetlerini kullan�rlarken ve devlet 

idaresini sa�larlarken tamam�yla törenin emretti�i kurallara göre davranmak 

mecburiyetindeydi. Çünkü kut ile töre aras�nda çok s�k� bir ili�ki bulunmaktayd�. 

Törenin ilâhî bir düzenin yans�mas� olmas� hasebiyle Tanr�, bu nizama riayet eden 

ki�iye kut vermekte ve onu kendisine yak�nla�t�rmakta, bu �ekilde töre istikametinde 

olan davran��lara da mükâfat�n� arz etmekteydi86. Türk hâkimiyet telakkisi, daha ilk 

devirlerden beri iyi kanunlar yürürlü�e koymay� ve koymu� oldu�u bu kanunlar� 

uygularken de adalet üzere olmay�, hükümdar�n en temel vazifelerinden biri �eklinde 

kabul etmi�tir. Buna göre hükümdar, her türlü ihtiyac�n� gidermekle mükellef oldu�u 

tebaas�n�, törenin hükümlerine göre ve adalet üzere idare etmeliydi. Ba�ka bir ifadeyle 

sadece toplumun refah ve bollu�unu sa�lamak yetmiyor, buna dirlik ve düzeni 

sa�lamay� da ilave etmek gerekiyordu. Adil bir �ekilde muamele ve hükümde bulunmak 

ise, ancak çok iyi haz�rlanm�� bir kanunla mümkün olabilirdi. Bu yüzden Türklerde “�l” 

veya devlet ile töre kavramlar� her zaman için birlikte telaffuz edilen ve birbirinden hiç 

ayr�lmayan en önemli ikililerden biri olmu�tur87. Bilge Ka�an An�t�’n�n do�u yüzündeki  

“Babam ka�an uçtu�unda kendim sekiz ya��nda kald�m. O töre üzerine amcam ka�an 

oturdu. Oturarak Türk milletini tekrar tanzim etti, tekrar besledi.”88 cümlesinde, törenin 

hem devletin kendini hem de devleti idare etmek için gerekli olan kanunu ifade etmesi, 

biraz önce bahsetti�imiz durumu ispat edici bir nitelik ta��maktad�r. 

 

Kutadgu Bilig’de, hükümdar olan Kün-Togd�, Ay-Told�’ya adalet vasf�n�n nas�l 

oldu�unu ve bu sayede törenin de nas�l faal bir hal ald���n� �u �ekilde anlatmaktad�r: 

“Bak bu üzerinde oturdu�um taht�n üç aya�� vard�r; ey gönlümü doyuran89. Üç ayak 

üzerinde olan hiçbir �ey bir tarafa meyletmez; her üçü düz durdukça taht sallanmaz90. 

Ben i�leri do�ruluk ile hallederim; insanlar� bey veya kul olarak ay�rmam91. �ster o�lum, 

ister yak�n�m veya h�s�m�m olsun; ister yolcu, geçici, ister misafir olsun92; Kanun 

kar��s�nda bunlar�n hepsi benim için birdir; hüküm verirken hiçbiri beni farkl� bulmaz93. 

                                                 
85 Niyazi; age, s. 50,52. 
86 Genç; age, s. 59. 
87 Yusuf Has Hacib; age, b. 801. 
88 Ergin; age, s. 39. 
89 Yusuf Has Hacib; age, b. 802. 
90 Yusuf Has Hacib; age, b. 809. 
91 Yusuf Has Hacib; age, b. 817.  
92 Yusuf Has Hacib; age, b. 818.  
93 Yusuf Has Hacib; age, b. 819.   



 

 

 

 

Bu beyli�in temeli do�ruluktur; beyler do�ru olursa, dünya huzura kavu�ur94. Bey do�ru 

olur ve ülkeye böyle hükmederse, bütün dileklerine kavu�ur”95. Türk hükümdar� hem 

tebaay� kendine itaat ettirmek hem de dünyada sözü geçen bir devlet adam� olabilmek 

maksad�yla töre mucibince halka hizmet etmek zorundayd�. Bu san�ld���n�n aksine 

hükümdar�n ad�n� yücelten bir davran��t�r. Yusuf Has Hacib, “kul, hizmeti sayesinde 

bey olur”96 cümlesinde bu durumu en güzel �ekliyle ifade etmi�tir. Ayr�ca bengüta�lar 

üzerine nak�edilmi� olan ve her bir sat�r�nda bir hayat tecrübesi ve nasihat bulunan Gök-

Türk Kitabesi’nin Bilge Ka�an yaz�t�n�n do�u yüzünde: “Tanr� buyurdu�u için, 

devletim, k�smetim var oldu�u için, ölecek milleti diriltip besledim. Ç�plak milleti 

elbiseli k�ld�m. Fakir milleti zengin k�ld�m. Az milleti çok k�ld�m. De�erli illiden, 

de�erli ka�anl�dan daha iyi k�ld�m…”97 denmek suretiyle Tanr� buyru�u ve törenin 

gerekleri ayn� çat� alt�nda belirtilmi�tir. Töre, hükümdar�, halk� doyurmak, giydirmek, 

da��n�k boylar� toplay�p ço�altmak, adaletle ve kanunlar�n istedi�i do�rultuda hareket 

etmek gibi baz� vazifelerin yerine getirilmesiyle sorumlu k�lm��t�r. Anla��laca�� üzere 

Türk töresi ile Tanr� buyru�u ayn� çizgide devam etmi�tir.  

 

Büyük Selçuklu hükümdar� Alparslan’�n o�lu Melik�ah’a b�rakt��� en büyük miras olan 

ünlü devlet adam� Nizamülmülk, Siyasetname adl� me�hur eserinde, yüce Allah’�n 

verdi�i en büyük nimetin, yani kut’un veya hükmetme yetkisinin kadrini bilmek, 

tamam�yla padi�ah�n O’nun r�zas�n� gözetmesinden ibarettir diyerek, �slâmiyet’ten önce 

mevcut olan Türk hâkimiyet anlay���n�n, hiçbir de�i�ikli�e maruz kalmadan ayn� �eklini 

muhafaza etti�ini gözler önüne sermi�tir. Zira yüce Allah’�n r�zas�n� elde etmenin tek 

yolu, hükümdar�n halk�na yapt��� ihsan ve bu sayede onlar aras�nda yay�lan adalettir. 

Halk hükümdar�n sergiledi�i bu iyiliksever davran��lara mukabil duas�n� eksik etmez ve 

mülk (devlet) payidar olur, geni�lemesini her daim sürdürür. Bu da hükümdar�n bu 

dünyada iyi adla an�lmas�na, öteki dünyada da kurtulu�a ermesine zemin haz�rlar98. 

Hiçbir vakit çekinmeden, bilgi ve tecrübesine dayanarak Sultan Melik�ah’a nasihatte 

bulunmay� kendisine bir görev olarak kabul eden Nizamülmülk, ayn� konuyla alâkal� 

olan �u sözleri sarfetmektedir: “Gerçekten âlemin efendisi Melik�ah bilsin ki, o büyük 

                                                 
94 Yusuf Has Hacib; age, b. 822.  
95 Yusuf Has Hacib; age, b. 612.  
96 Yusuf Has Hacib; age, b. 613. 
97 Ergin; age, s. 43. 
98 Nizamülmülk; Siyasetname, Haz: Mehmet Altay Köymen, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 
1999, s. 8.  



 

 

 

 

günde ferman alt�nda bulunan bu kullar�n cevab�n� ondan soracaklard�r. Ba�kas�na 

havale edecek olursa, dikkate al�nmayacakt�r. Mademki durum böyledir, bu mühim i�in 

idaresini hiç kimseye b�rakmamak, halk�n i�inden gafil olmamak, muktedir bulundu�u 

kadar onlar�n ahvalini gizli ve aç�k sormak, uzun elleri k�saltmak, zalimlerin zulmünü 

onlar�n üstünden kald�rmak gerekir; öyle ki, onun bereketi onun devleti zaman�na ula��r; 

hay�r dua k�yamet kadar onun ruhuna eri�ir”99.  

 

Ka�garl� Mahmud, töre veya törü kelimesinin örf, adet ve gelenek gibi baz� anlamlar� 

yan�nda insaf gibi bir manas�n�n da oldu�unu bildirmektedir. Bu da Türk hâkimiyet ve 

nizam anlay���nda halk�n zora kar�� insafla, adalet ve iyilikle muamele edilerek idare 

edilmesi gerekti�ini aç�klamaktad�r. Dolay�s�yla Türklerin kendilerini öyle tek bir 

ki�inin insaf�na b�rakmad�klar�n�, törenin insaf�na bilakayd-u �art teslim olduklar�n� 

anl�yoruz ki, bu da bize daha o ça�larda “hukukun üstünlü�ü” ilkesine sayg� ve 

ba�l�l���n Türkler aras�nda yayg�n bir hayat tarz� oldu�unu göstermektedir. Törenin 

anlamlar�ndan biri olan ve Arapça “nesafe” kökünden gelen insaf kelimesi, adalet ve 

e�itlik demektir. Buna göre kanun yapmaktaki ve bu kanunlar� uygulamaktaki as�l amaç 

e�itli�i ve adaleti sa�lamakt�r. Zaten kanunlar özellikle bu kurala riayet etmiyorsa, ne 

Türk devlet hayat�nda ne de Türk hâkimiyet anlay���nda kanunlar�n hiçbir önemi 

bulunmamaktad�r100. 

 

Türk tarihinde “Sultan” unvan�n� ilk kez kullanan, halk� ile büyük bir kayna�ma 

gösteren ve adaletten bir an olsun ayr�lmayan Gazneli Sultan Mahmud, töreyi, kanunu 

ve buna paralel olarak da adalet ve e�itli�i hâkimiyet telakkisi ile bütünle�tirmi�tir. 

Günün birinde Gazneli Sultan Mahmud divanda iken maruzat� hususi olan bir köylü, 

sultanla bizzat görü�mek ister. Sultan Mahmud, köylüyü huzuruna kabul etmesine eder 

ama köylüden duyduklar�yla birlikte kahrolur. Ya�l� biri olan köylünün evine gece vakti 

dadanan bir adam, sürekli olarak onun kar�s�n� rahats�z etmektedir. Derdinin derman� 

olmas� için yerlere kapanan ya�l� adam� sakinle�tiren Sultan Mahmud, bu adam�n bir 

daha gelmesi halinde derhal kendisine haber vermesini tembih eder ve o ki�iyi bizzat 

kendisinin cezaland�raca��n� söyleyerek geçen zaman içinde ne �ekilde bir hadisenin 

cereyan edece�ini beklemeye ba�lar. Nihayet bir gece köylü, adam�n yine geldi�ini 

                                                 
99 Nizamülmülk; age, s. 10. 
100 Genç; age, s. 63. 



 

 

 

 

haber vermek üzere sultana ba�vurur. Daha önce köylüye söz veren sultan kalk�p eve 

gider. Muhaf�zlar�na evin etraf�n� sarmalar�n�, bütün me�aleleri söndürmelerini emreden 

Sultan Mahmud, köylüye de evde kandil yakmamas�n� söyler.  Zina ve h�rs�zl�k gibi 

suçlar� i�lemekte olan bu adam öldürülür. Gazneli Sultan Mahmud, cesedin yüzüne 

bakar bakmaz �ükürler olsun diyerek, hemen orac�kta iki rekât namaz k�lar. Saray 

muhaf�zlar�n�n cesedi d��ar� ç�karmalar� esnas�nda Sultan Mahmud, köylüden bir lokma 

ekmek ve bir tas su ister. Ancak sultan�n bu isteklerini yerine getiren köylünün merak� 

ise hat safhaya ula�m��t�r. Hayretlere dü�en zavall� adam, sultana bu hareketlerinin 

sebebini sorunca Gazneli Sultan Mahmud anlat�r:  

 

“_ Eve girdi�imizde ����� açma dedim. Çünkü o mütecaviz o�lum olsa vuracakt�m. 

Benim hükümranl�k etti�im yerde bu cesareti kim kendinde bulabilir diye 

dü�ünmü�tüm. O�lumu görürsem öldüremem endi�esiyle de karanl��� istedim. O 

ç�kmay�nca da �ükrettim. Namaz�n sebebi odur. Yiyecek istememe gelince, �ikâyetiniz 

beni o kadar müteessir etti ki, üç gün a�z�ma yiyecek koymad�m”101. 

 

Görülüyor ki, Türklerde devlet adam� bir gönül adam�d�r. Devlet adam�n�n insafl� ve 

adil olmas�yla, halk�n i�i kolayla��r ve ba�l�l��� da bir o kadar artar. Nitekim adalet dinin 

�erefi ve devletin gücü olarak Türk devlet ve hâkimiyet telakkisinde önemli bir yer 

edinmi�tir. Türk hükümdar�n�n unvan ve lakaplar�nda çok s�kça tesadüf etti�imiz “Âdil” 

ismi de beyhude olmasa gerektir. Bilhassa �slâmiyet’in kabulünden sonraki Türk devlet 

gelene�inde, iktidarlar�n me�ruiyetini daima hükümdar�n âdil olup olmay��� belirlemi�, 

bu da hükmetme yetkisini elinde bulunduran ki�inin töre ve kanuna ba�l�l��� ve icran�n 

hukuki bir nitelik ta��mas�yla vuku bulmu�tur.  

 

Osmanl� Devleti’nin özellikle kurulu� döneminde adalet anlay��� ile kanun ve töreye 

ba�l�l�k fikri, bir devlet ilkesi, bir ö�üt ve temenni olarak tecelli etmi�tir. Bunun 

mevcudiyetini yaz�l� belgelerde de görme imkân�na sahibiz. Osmanl� tarihleri, padi�ah 

fermanlar�, adaletnameler ve kanunnameler bunlar�n ba�l�calar� olarak say�labilir. Sultan 

I.  Murat, Evrenuz Bey’e gönderdi�i beratta, iktidar�n, beyli�in ve hukuka ba�l�l���n 

ölçülerini belirtmi� ve bir tak�m nasihatte bulunmu�tur. O’nun zikretti�i sözler ne olursa 

olsun ya da her kim olursa olsun devlet ba�kan�n�n hükmetme salahiyetinin baz� 

                                                 
101 Muammer Y�lmaz; Tarihimizden Alt�n Damlalar, Geçit Yay�nlar�, Kayseri 1997, s. 19,20. 



 

 

 

 

s�n�rlar�n�n oldu�unu ve ancak hukuk kurallar�na göre hareket etti�i sürece “te’yid-i 

ilâhî” sahibi olabilece�ini ifade etmektedir. Buna göre: Bir memlekete be� olacak âdem, 

Hakk Teâlâ Hazretlerinin ve Rasülünün buyru�undan ç�kmay� akl�ndan bile 

geçirmemelidir. Be� olmak iki kefeli bir teraziye benzer ki, bir kefesi cennet, di�er 

kefesi cehennem taraf�ndad�r. Ne yaparsan yap, gözleri uyusa bile kalpleri uyan�k 

olanlar gibi davran. Cümlenin serçe�mesi adalettir. Öyle ki, Hz. Peygamber, onun bir 

gününü altm�� y�l ibadetten saym��t�r102.  

 

“Zulüm yanar ate�tir, yakla�an� yakar; kanun sudur, akarsa nimet yeti�ir”103 diyen Yusuf 

Has Hacib, kendi memleketinde uzun müddet hüküm sürmek isteyen bir hükümdar�n 

kanunu do�ru yürütmesi ve halk� da her daim korumas�104 gerekti�ini üzerine basa basa 

vurgulam��t�r. Çünkü ülkelerin geni�letilmesinde de, nizam-� âlemin te�ekkül etmesinde 

de yegâne faktör budur. Osmanl� Beyli�inin ilk dönemlerinde, fütuhatta bulunulan 

mahallerin ahalisine �efkat ve adaletle davran�lmas�, sadece fetihlerin daha da 

kolayla�mas�n� sa�lamam��, ayn� zamanda küçük bir beylik olan Osmanl�lar� büyük bir 

devlet olma yolunda h�zla ilerletmi�tir. Orhan Gâzi’nin o�lu Süleyman Pa�a, Tarakl� 

Yenicesi, Göynük ve Mudurnu taraflar�n� fetheyledi�inde, adaletle muamele gören civar 

halk� : “N’olayd� kadim zamandan bunlar bize be� olalar idi”105  demi�lerdir. 

 

Osmanl� Devleti ve Türkiye Cumhuriyeti de dâhil olmak üzere bütün �slâm dünyas�nda 

her Cuma, camilerde okunan hutbeler, “�üphesiz ki Allah, adaleti, iyili�i, yak�nlardan 

ihtiyaç sahibine vermeyi emreder. Her hayâs�zl���, akl�n, örfün ve �er’in ho� görmedi�i 

kötülü�ü ve her çe�it zulmü ve haks�z tecavüzü men eder. Dinleyip anlayas�n�z diye size 

ö�üt verir” ayetiyle tamamlan�r ki, gerek bu hükmün Türk hâkimiyet felsefesinin 

temelini olu�turmas�, gerekse sosyolojik aç�dan her seviye ve milliyetten müte�ekkil 

halk üzerinde oldukça büyük bir tesir yapmas� dikkate �ayand�r106. Sultan I. Süleyman’a 

atfedilen “Kanunî” unvan� da bu cümleden olsa gerektir.  

 

                                                 
102 Nevzat Köso�lu; Eski Türklerde, �slâm’da ve Osmanl�’da Devlet, Ötüken Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
239.   
103 Yusuf Has Hacib; age, b. 2032. 
104 Yusuf Has Hacib; age, b. 2033. 
105 Köso�lu; age; . 239. 
106 Yediy�ld�z; agm, s. 306.  



 

 

 

 

Buraya kadar Türk devletlerinde, hâkimiyet anlay��� esaslar�na göre, devlet ba�kan�n�n 

hükmetme yetkisini nas�l kullanmas� gerekti�ini örnekler vermek suretiyle izah etmeye 

çal��t�k. Daha önce de kutsall���n hükümdar�n kendisine de�il, bizzat hükmetme 

salahiyetine tevcih edildi�inden bahsetmi�tik. Dolay�s�yla bir devlet ba�kan� ne bir 

peygamber gibi yüce biri, ne de halk�na kar�� sorumsuz biri kabul edilirdi. Ancak 

Tanr�n�n kendisine ba���lad�klar�n�, yine O’nun ad�na ve O’nun iste�i ile yapt��� sürece 

mevkiini muhafaza etme hakk�na sahipti. Tabii ki bu da töre ve hukuka göstermi� 

oldu�u sadakatle mümkün olabilirdi. Tanr� kendi belirlemi� oldu�u birine hükümdarl��� 

bah�eder ve o da elde etti�i bu yerde kanun ve adalet mucibince hükmetti�i sürece 

kal�rd�. Bilge Ka�an bunu, Gök-Türk Kitabelerinin endi ad�yla an�lan do�u yüzündeki 

“Seçkin, muhterem, güç beslemi� olan kahraman ka�an�na ihanet etti. Üstte Tanr�, 

mukaddes yer-su, amcam ka�an�n devletini kabul etmedi olacak”107 sözleriyle ifade 

etmi�tir. Töreye göre hükümdarl�k Bilge Ka�an’�n hakk� iken, O’nun yerine geçmek 

isteyen amcas� �nal Ka�an’� Tanr� tasvip etmemi�, töreye ve dolay�s�yla Tanr�ya 

muhalefet etmi� olan �nal Ka�an, sadece taht�n� de�il, hayat�n� da kaybetmi�tir108. “Ey 

bey, kusur edersen Tanr�dan aff�n� dile ve her gün tekrar tekrar tövbe et”109 diyen Yusuf 

Has Hacib, bu ve buna benzer olaylara kar�� devlet ba�kan�n� uyarm��t�r. Çünkü 

beylerin örf ve kanuna riayet etmesi halinde, halk da ayn� �ekilde hem örf ve kanuna 

hem de beye öylece sad�k kalacakt�r110. 

 

Nitekim halk�na adaletsiz davranan, iktidar� Tanr�n�n istedi�i �ekilde kullanmayanlar�n 

ak�beti, Türk tarihinin her devresinde ayn� olmu�tur. Halk�n itaatini kaybeden bir 

hükümdar, ayn� zamanda hükmetme yetkisini yani iktidar�n� da kaybetmi� demektir. 

1157 y�l�nda Büyük Selçuklu Devleti’nin y�k�lmas�yla neticelenen olaylar zincirinin 

ba�lang�c�n�, asl�nda bir Selçuklu memuru olan Kamaç’�n halka adaletsiz davranmas� 

te�kil etmi�tir. Bu memurun O�uzlardan haks�z yere tahsil etti�i vergiler zulüm 

boyutuna ula�an davran��lar� da beraberinde getirmi�, do�al olarak O�uzlar da bu haddi 

a�maya kar�� direnme haklar�n� kullanm��t�r. Bütün bu olanlara ra�men, Büyük 

Selçuklu Sultan� Sancar’�n bu haks�z memurun taraf�n� tutarak isyanc�lara kar�� tav�r 

tak�nmas�, hem sultan�n esir dü�mesine hem de Büyük Selçuklu Devleti gibi, ad�n� 

                                                 
107 Ergin;  age, s. 49. 
108 Niyazi;  age, s. 53. 
109 Yusuf Has Hacib; age, b. 5289.   
110 Yusuf Has Hacib; age, b. 2111.   



 

 

 

 

gerek Türk tarihinde gerekse dünya tarihinde s�kça duyuran bir devletin nihayete 

ermesine sebep olmu�tur. Sultan Sancar, üç y�l esir hayat� ya�ad�ktan sonra terk-i dünya 

eylemi�, Büyük Selçuklu Devleti de tarih sayfalar�ndaki o ebedi yerini alm��t�r111. 

Görülüyor ki, hükümdarlar vazifelerini yerine getirmedi�i takdirde, Tanr� bu 

hükümdar�n kutunu ald� dü�üncesiyle derhal iktidardan uzakla�t�r�lmaktad�r. 

 

1.1.1.2.3. Hâkimiyetin S�n�rland�r�lmas� 

Eski Türk hâkimiyet anlay���nda idare etme yetki ve salahiyetinin men�ei Tanr� 

buyru�una dayand�r�lmakta, hükümdar ise bu cümleden olmak üzere Tanr� kat�nda 

büyük bir mesuliyet alt�nda bulunmakta idi. Hükümdar Tanr�n�n yard�m�n� sürekli 

sa�layabilmek ve O’nun verdi�i kut’u elinde tutabilmek maksad�yla, töreye uymak ve 

Tanr� iradesine uygun olarak milleti yönetmek mecburiyetini, kendisi aç�s�ndan bir borç 

biliyordu. Törenin emir ve yasaklar�na göre idaresi alt�ndakilere iyi bir tav�r sergilemeyi 

aslî vazifesi kabul etti�inden, Türk hükümdar�n�n tebaas�na insafs�z bir �ekilde istibdat 

uygulamas� tabii ki beklenemezdi112. Bu durumun gerçekle�mesinde, töre hâricinde 

etkili oldu�unu vurgulamam�z gereken, her dönem ad� farkl� bir �ekilde zikredilse bile, 

hükümdar�n muamelelerini denetleyen, onun yetkilerinin s�n�rs�z olmad���n� gösteren ve 

devlet ad�na al�nacak pek çok kararda da yetkisi olan bir di�er önemli unsur hiç 

�üphesiz meclisti. 

 

Türklerde özellikle Hunlar döneminden itibaren mevcudiyetine �ahit oldu�umuz, zaman 

içerisinde daral�p geni�leyen meclislerin, i�levlerinde baz� de�i�iklikler vukua gelmi�, 

ancak bunlar hiçbir zaman yok olmam��t�r. Kenge�, Kurultay ve Toy gibi de�i�ik 

adlarla da s�kl�kla rastlad���m�z meclisler, hiç kimseye dan��maks�z�n ba��na buyruk bir 

�ekilde ald��� kararlar� uygulamaya kalkan baz� hükümdarlara an�nda müdahale 

etmi�lerdir113. Buna en çarp�c� örnek ise Gök-Türk Hakan� Tapo’nun, isti�are etmeden 

kendisine veliaht tayin etti�i Talo-pien’in hakanl���n�n devlet meclisi taraf�ndan töreye 

uygun olmad��� gerekçesiyle reddedilmesi olarak gösterilebilir. Bu tarihî örnek, Türk 

hâkimiyet anlay���nda, hükümdar karizmatik bir �ahsiyete sahip olsa bile, onun tek 

ba��na hiçbir �ey ifade etmedi�ini, isti�are etmenin �art oldu�unu, törenin üstünlü�ünü 

                                                 
111 Taneri; age, s. 343. 
112 Niyazi; age, s. 60. 
113 Köso�lu; age, s. 39, Niyazi; age, s. 60.  



 

 

 

 

ve yeri geldi�inde töreye de kar�� ç�k�labildi�ini gözler önüne sermektedir114. Zaten 

Türklerde törenin uygulan���n� veya hükümdar�n iktidar�n� me�ru bir �ekilde kullan�p 

kullanmad���n� bizzat meclisler denetlemekteydi. Acil durumlar�n oldu�u zamanlar 

hâricinde genellikle y�lda bir defa yap�lan toplant�larda, ordunun tefti� edilmesi, 

hayvanlar�n say�m� ve çok önemli memleket meseleleri hakk�nda kararlar al�n�r, ba�a 

geçenlerin hükümdarl�klar� tasdik edilir ve icap ederse hükümdar�n de�i�tirilmesi 

hususunda görü� birli�ine var�l�rd�115. 

 

Türklerde Tanhunun ba�kanl���nda toplanan meclislerde hükümdar taraf�ndan yemek 

verilmekte ve daha sonra da görü�melere geçilmekteydi ki, bu, tarihi kay�tlarda “Toy” 

olarak zikredilmektedir. Öyle ki, Mete’nin ilk hükümdarl�k döneminde, Tung-hularla 

devam etmekte olan gergin siyasî ili�kilerin ne �ekilde ele al�nmas� gerekti�i hakk�nda 

bir karara var�lmas� hususunun böyle bir mecliste görü�üldü�ü san�lmaktad�r116. Toy’un, 

Türkçenin bütün lehçelerinde “meclis ve toplant�” manas�na geldi�i, çok s�k bir �ekilde 

kulland���m�z Mo�olca “Kurultay” sözünün Türkçe kar��l��� oldu�u ve yemek doymak 

gibi bir anlam ifade etmedi�i görülmektedir. Attila zaman�nda “Seçkinler Meclisi”, 

Hazar Hakanl���nda “�htiyarlar Meclisi”, O�uzlarda  “Tirnek (dernek)”, Bulgar Türk 

Devleti’nde “Millet Meclisi” gibi muhtelif �ekillerde dile getirilen bu karar 

mekanizmalar�n�n isimleri farkl� haller alsa da, sahip olduklar� i�levleri yönünden hep 

ayn� kam��t�r117. 

 

Türklerin devlet hayat�nda ve hâkimiyet anlay��lar�nda, yapm�� olduklar� her icraatta 

oldu�u gibi bir kurultay toplay�p önemli meseleler hakk�nda karar almay� aynen 

uygulad�klar�na �ahit olmaktay�z. Belli ba�l� de�i�ikliklerin sadece muhteva aç�s�ndan 

fark� bulunmaktad�r. Devlet ba�kan�n�n Allah’�n r�zas�na uygun hareket etmesi 

gerekti�i, kendi dü�ünce ve tasarruflar�n�n tebaas�n�n haklar�na ayk�r� olmamas�, 

adaletten sapt��� takdirde onun dünyada da ahirette de bir tak�m müeyyidelerle 

kar��la�aca�� �slâm’dan önce ve sonra hiçbir de�i�ikli�e maruz kalmam��t�r. 

Hükümdar�n i� ba��na bir kurultay taraf�ndan getirilmesi ve gerekti�i zaman tamamen 

görevden azledilmesi de Türk-�slâm felsefesindeki yerini muhafaza edebilmi�tir. Bunun 

                                                 
114 Niyazi; age, s. 61. 
115 Donuk; “…Hâkimiyet Anlay���”, s. 54. 
116 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 260. 
117 Kafeso�lu; age, s. 261. 



 

 

 

 

en çarp�c� örne�i muhakkak ki, Büyük Selçuklu Devleti’nin ilk hükümdar� olan Sultan 

Tu�rul Bey’in, bir kurultay toplanmas� neticesinde devletin ba��na geçmesidir. 1038 

y�l�n�n May�s ay�nda Gazneliler ve Selçuklular aras�nda Serahs civar�nda vuku bulan 

muharebede, Gazneli ordusu oldukça a��r bir yenilgiye u�rayarak da��lm��t�r. Ancak 

baz� devlet adamlar�yla komutanlar kaçarak Curcan taraflar�na gitmi�ler ve Esterabat 

hâkimi Ebu Kalicar’a iltica etmi�lerdir. Bu, Selçuklular�n, 1036 y�l�ndan sonra 

Gaznelilere kar�� kazand�klar� ikinci büyük zafer olu�tur. Böyle bir zaferi müteakip 

Selçuklular, hemen bir kurultay toplamak suretiyle Tu�rul Bey’i ba�lar�na hükümdar 

seçip, üçlü yönetim sistemini, tek hükümdarl�k haline getirmi�lerdir118.  

 

Türkiye Selçuklu Devleti’nin hâkim oldu�u sahada kurulan Osmanl� Beyli�i’nin ilk 

dönemlerinde de durum hemen hemen ayn�d�r diyebiliriz. Nitekim Osman Bey, babas� 

Ertu�rul Gâzi hayattayken de, O’nun vefat�ndan sonra da cesareti ve mertli�i, ahlaki 

meziyetleriyle herkesin be�enisini kazanm�� bir kimseydi. A�iret, kavim ve kabilesinin 

ba��na geçebilecek vas�fta olmas� ve bu mevkide ba�ar�l� i�ler yapabilece�i hissini 

uyand�rmas� hasebiyle, amcas� Dündar Bey’in muhalefetine ra�men, toplanan 

kurultayda Dündar Bey de dâhil olmak üzere herkes O’na itaatini ve sadakatini 

arzetmi�tir119. Ayr�ca Osman Bey, kendisinin nüfuzunun günden güne büyümesinden 

oldukça korkan ve bununla da kalmay�p bu halin ilerisi için bir tehlike te�kil edece�ini 

di�er tekfurlara da haber veren �negöl tekfuruna kar�� hemen hareket etmeden önce, ileri 

gelen kumandanlar� olan Akçakoca, Gâzi Konur Alp, Abdurrahman Gâzi, Turgut Alp, 

Aykut Alp gibi kimselerle müzakere etmi� ve neticede �negöl Hisar�n�n zapt�na karar 

vermi�tir120. Osmanl�lar�n, bu dönemde daha ad� san� duyulmam�� bir a�iretken bile 

böyle bir kurala riayet etmesi oldukça dikkate �ayand�r. 

 

Sultan I. Murat Han, tahta cülus eylemesinin ard�ndan Karesi �line tam manas�yla hâkim 

olup, Çandarl� Halil Hayrettin Pa�a’y� kad�asker tayin ettikten sonra büyük bir ordu 

te�kil etmi� ve Rumeli’nde gazaya ba�lamaya karar vermi�tir. Ancak bu esnada civar 

beyliklerin hâkimleri Bursa’ya kasdeylemi�ler, Sultan I. Murat ise bu durumu i�itir 

i�itmez uleman�n önde gelenleri ba�ta olmak üzere bir meclis toplam�� ve Gelibolu’dan 
                                                 
118 Mehmet Altay Köymen; Selçuklu Devri Türk Tarihi, 3. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 
1998, s. 46–47.  
119 Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Osman I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 434.  
120 Gökbilgin; agm, s. 435. 



 

 

 

 

geçip küffara kar�� gaza eylemek maksad�yla vücuda getirdi�i bu askeri birli�i, 

ülkesindeki Müslimine sald�rm�� olan zalim meliklere mukabil kullanmas�n�n caiz olup 

olmad���n� dan��m��t�r. Ulema ise mü’minlerlerden mezalimi defetmenin farz-� ayn121 

oldu�unu söylemi� ve Sultan I. Murat Hüdavendigar da gazay�122 tehir etmi�tir123. 

Görüldü�ü gibi milletin istikbalini etkileyecek kadar mühim olan meseleler mevzu 

bahis oldu�unda bir dan��ma meclisinin olu�turulmas� zorunlu bir hal al�yordu. Fakat bu 

dan��ma meclisi hususunda Osmanl� Devleti’nin bir cihan devleti konumuna 

yükselmesiyle birlikte birtak�m de�i�iklikler meydana gelmi�tir. Mevcut düzen veya 

gelene�i de�i�tiren veya halk� çok yak�ndan ilgilendiren meselelerde, sultan�n 

kararlar�n�n ve icraatlar�n�n �slâmi kural ve kaidelerle çat��mamas� için dinî alanda ehil 

olan bir makama dan��ma mecburiyeti ortaya ç�km��t�r. Böylece devlet ba�kan� olan 

padi�ah da verdi�i kararlar�n ve yürütmü� oldu�u faaliyetlerin “�er’i �erif”e uygun olup 

olmad���n� en yüksek fetva makam� olan �eyhülislâma dan��maya ba�lam��t�r124. 

�stanbul’un fethini müteakip Fatih, devrinin ünlü ulemas�ndan Celelzade H�z�r Be�’e 

�eyhülislâml��� tevcih etmi� ve bu �ekilde bahsetti�imiz uygulaman�n temelini atm��t�r. 

Yavuz Sultan Selim’in önemli meselelerde Zembilli Ali Efendi’ye dan��mas�, Kanunî 

Sultan Süleyman’�n da Ebussuud Efendi’nin fetvalar�na ba�vurmas� Osmanl� 

Devleti’nin en ihti�aml� döneminde bile mahiyeti ne olursa olsun bir dan��ma 

makam�n�n bulundu�unu ve hükümdar�n yetkilerine bir s�n�rland�rma getirildi�ini ispat 

etmektedir. Öyle ki, yavuz Sultan Selim’in kiliseleri camiye çevirmek istemesi üzerine 

Zembilli Ali Cemali Efendi, gerek Kur’an-� Kerim’e ve gerekse Fatih Sultan Mehmet’in 

patrikhaneye vermi� oldu�u ahitnameye istinaden, bu iste�in �er’an caiz olmad���n� 

bildirmi� ve Yavuz Sultan Selim de arzusundan vazgeçmek zorunda kalm��t�r125. 

 

                                                 
121 Farz-� ayn, Allah’�n emirlerinin kesin surette yap�lmas� gerekti�ini ve aksi takdirde ki�inin büyük 
günaha girece�ini ifade eden bir tabirdir. Farz-� ayn’�n her Müslüman taraf�ndan ifa edilmesi zorunludur.  
Farz-� kifayede oldu�u gibi yeterli say�da Müslüman�n yapmas� dolay�s�yla di�erlerinin bundan muaf 
olmas� gibi bir durum söz konusu de�ildir. (TH. W. Juynboll; “Farz”, �slâm Ansiklopedisi, C. 4, Millî 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 472.).      
122 Gaza, �slâm devletlerinde ve bilhassa da Osmanl�larda din u�runa giri�ilen ve zamanla bir fetih 
ideolojisi olarak kabul edilen bir terimdir. Eski lügatlerde kelime “dü�manla sava�mak anlamlar�nda da 
kullan�lm��t�r. (Cemal Kafadar; “Gaza”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, 
�stanbul 1996, s. 427.).   
123 Mehmed Ne�ri; Kitab-� Cihannüma, C. 1, Haz: Faik Re�it Unat-Mehmet Altay Köymen, 2. Bask�, 
Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1987, s. 191.   
124 Niyazi; age, s. 63. 
125 Niyazi, age, s. 64. 



 

 

 

 

Anayasalar dönemine ba�land��� zaman ise iktidar�n yetkilerini s�n�rlayan ve bu 

s�n�rland�rmalar�n da derecelerini intihab eden esas unsur, ad�ndan da anla��laca�� üzere 

mevcut bulunan anayasalard�r. �ktidar�n tasarrufat�n� ve uygulamalar�n� tespit ve kontrol 

etmek maksad�yla da geçerli kurumlar vücuda getirilmi�tir. 

 

1.1.1.2.4. Türk Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi                                                                                      

Bozk�r devlet ba�kan�n�n aslî görevlerinden say�lan cihan� yönetme ve hâkimiyetini 

bütün dünyaya kabul ettirme ilkesi, Türklerin pek çok hasletlerinde oldu�u gibi, �slâm 

öncesi dönemden Türk-�slâm kültürüyle yeni bir boyut kazanan devreye intikal etmi�tir. 

Bilinen ilk Türk devleti olan Hun �mparatorlu�undan itibaren mevcudiyetine �ahit 

oldu�umuz Türk cihan hâkimiyeti, tarihin her safhas�nda özenle savunulan ve bununla 

da kalmay�p uygulamaya geçirilmeye çal���lan bir mefkûre olarak büyük bir önem 

ta��yan yerini muhafaza etmi�tir126. Zaten Hunlar döneminde ba�layan ve “Kavimler 

Göçü” diye bilinen olay�n vuku bulmas�na neden olan, Uzakdo�udan Bat� Avrupa’ya 

kadar Türklerin ilerlemesi hadisesi bunun bir neticesidir. Ayr�ca me�hur Çin Seddi’nin 

in�as�na sebep olan yegâne etken de, Türk milletinin milli ahlâk ve ananelerinin 

üstünlü�ü ile kendilerinin kuvvet ve kudretine olan s�n�rs�z bir inançt�127.  

 

Do�u Gök-Türk hükümdar� olan ��bara Ka�an, Çin imparatoruna 585 y�l�nda 

gönderdi�i bir mektupta “Gökte nas�l bir tanr� varsa, yeryüzünde de dünyay� idare eden 

bir tek hükümdar�n olmas� icap eder” diyerek Türklerdeki dünya hâkimiyeti fikrini if�a 

etmi�tir128. Bat� Gök-Türk Devleti’nin hükümdar� �stemi Han, Bizans Devleti’nin o 

dönemdeki imparatoru Justinus’a Manyak isminde bir elçi göndermi� ve buna mukabil 

Bizans imparatoru da O’na 568 tarihinde Zemarkos adl� elçiyi yollam��t�r. Kara-�ar 

�ehrinin kuzeyinde bulunan ve yazl�k bir ordugâh olan Ak-da� dolaylar�nda bu Bizans 

elçisini kar��layan �stemi Han’�n gözlerinden o anda ya�lar süzülmeye ba�lam��t�r. 

Bizans elçisi bunun sebebini hükümdara sordu�unda ald��� cevap aynen �öyle olmu�tur: 

“Atalar�m�zdan i�ittik ki, Garp �mparatorlu�u (Roma-Bizans)’nun elçileri geldi�i zaman 

bu bizim için, art�k yeryüzünü fetih ve istila edece�imize delalet eder.”. Bu sözlerden 

anla��lm��t�r ki, bu göz ya�lar� tamamen sevinç belirtisidir ve Türklerdeki bu fikir ve 

böyle bir inanç da mezkûr devletten önce de geçerliydi. �stemi Han’dan sonra Bat� Gök-

                                                 
126 Turan; age, s. 83, Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 363. 
127 Turan; age,  s. 363. 
128 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 179. 



 

 

 

 

Türk Devleti’nin ba��na geçen o�lu Tardu Han da, Ak-Hunlar� kendi hâkimiyeti alt�na 

almas�n� sa�layan büyük bir zaferi müteakip, Bizans imparatoruna gönderdi�i 

mektubunda “Dünyada yedi iklim ve yedi �rk�n büyük ka�an�ndan Roma 

imparatoruna…” ibaresini kullanarak babas�n�n ve atalar�n�n görü�lerini kendi 

bünyesinde aynen muhafaza etti�ini göstermi�tir129.  

 

Bu inanç Kültigin Abidesinin güney yüzüne hâkkedilmi� olan, “Dokuz-O�uz beyleri, 

milleti! Bu sözümü iyice i�it, adam ak�ll� dinle: do�uda gün do�usuna, bat�da gün 

bat�s�na, kuzeyde gece ortas�na kadar, onun içindeki millet hep bana tabidir…”130 

sözlerini sarfeden Bilge Ka�an taraf�ndan da aç�k bir �ekilde ifadesini bulmu�tur. 

Anla��laca�� gibi Bilge Ka�an, do�uda gün do�usundan bat�da gün bat�s�na derken, 

kendisinin ve dolay�s�yla Türk milletinin güne�in do�du�u yerden batt��� yere kadar, 

uçsuz bucaks�z bir alanda hâkim olaca�� fikrine de de�inmi� olabilir. Çünkü burada ülke 

belirtmek suretiyle bir s�n�r kavram�ndan bahsetmemi�tir. 

 

Asl�nda Türklerin sahip oldu�u cihan hâkimiyeti fikri, her dönemde her Türk devletinde 

belli ba�l� bir tak�m de�i�ikliklere u�rasa da, özü itibariyle hep ayn� kalm��t�r. Tanr� 

Kut’u Tanhu unvan�n� alan Mete ile ba�layan cihan hâkimiyeti ülküsü, Avrupa Hun 

imparatoru Attila’n�n bu konudaki yüksek tasavvuru ile mevcudiyetini sürdürmü�tür. V. 

yüzy�lda ya�ayan Bizans tarihçisi Priskos ile Got tarihçisi Jordanes (6. yy.), Tanr�n�n 

k�l�c� diye nitelendirdikleri Attila’n�n en büyük hedefinin dünyan�n hâkimiyetini ele 

geçirmek oldu�unu ve bunun da 448’de Bat� Roma elçisi olan Romulus’un 

söylediklerine göre hiç de zor olmad���n� aç�klam��lard�r. Daha sonra Asya’da hüküm 

süren Gök-Türk Devleti’nin prensi olan Türk-�ad, Bizans elçisi Valentinos’a “Güne�in 

do�du�u yerden batt��� yere kadar bütün dünya önümüzde diz çökecektir” diyerek bir 

prens olmas�na ra�men bu konuya ne derece büyük bir önem atfetti�ini göstermi�tir131.  

 

Ka�garl� Mahmud da Divan-� Lügati’t-Türk adl� eserindeki bir dörtlükte, efsanevî bir 

Türk beyi olan Alp Er Tunga’y� acun beyi yani dünyaya hükmeden bir bey olarak 

                                                 
129 Turan; Türk Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi, C. I, s. 85.   
130 Ergin; age, s. 3. 
131 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 243. 



 

 

 

 

nitelendirmi�tir132. Ayr�ca Ka�garl� Mahmud’a göre “Tanr� devlet güne�ini Türklerin 

burcunda do�durmu�, gökteki dairelere benzeyen devletleri onun saltanat� etraf�nda 

döndürmü�, Türkleri yeryüzünün hâkimi yapm��t�r”133. Ka�garl�, Hz. Peygamberin 

“Benim Türk ad�nda bir ordum vard�r”134 hadisini naklederek, Türklere bu ad�n Tanr� 

taraf�ndan bah�edildi�ini de ilave etmi�tir. Burada üzerinde durulmas� gereken as�l 

mesele, Ka�garl� taraf�ndan dile getirilen böyle bir hadisin do�ru olup olmad��� de�il, 

Türklerin buna inanarak cihan hâkimiyeti felsefelerini bu inanç muvacehesinde �slâmî 

bir kisveye büründürerek ya�atmalar�d�r. Nitekim samimiyetle savunduklar� bu inanç 

neticesinde ciddî sonuçlar elde ettiklerine bizzat �ahit olmaktay�z. Bu dönemde oldukça 

yayg�n oldu�unu gördü�ümüz dü�ünce tarz�n�n, siyasî faaliyetlerin sürdürüldü�ü alanda 

da bir tak�m etkisinden söz edebiliriz. 

 

Ayn� gaye etraf�nda �slâmiyet’in kabulünden hemen sonra Karahanl�lar ve Gazneliler 

gibi Türk devletleri de toplanm��lard�r. Gazneli Sultan Mahmud’un Hindistan’a 17 sefer 

düzenlemesi, O’nun sadece buradan pek çok ganimet elde etmek istemesinden 

kaynaklanan bir olay de�ildir. Bu seferlerin esas amac�, Sind ve Miltan’da Sünnili�i 

hâkim k�lmak ve buralarda yerle�mi� olan �ii ak�mlar�n varl���na son vermekti. 

Horasan’dan hareketle öncelikle Afganistan’a gelen Gaznelilerin bu topraklar� fethedip, 

buralara yerle�mek istemesinde, hem Bat�ni inançlar�n yok edilmesi hem de biraz evvel 

belirtti�imiz gibi �slâm dinînin yüceltilmesi anlay��� etkili olmu�tur. Toharistan ve 

Bedah�an gibi iki gayr-i Müslim �ehrin fethedilmesinde de bu bölgelerin 

�slâmla�t�r�lmas� fikri ön planda tutulmu�tur135. Ayr�ca malum olundu�u üzere, Gazneli 

Mahmud’un sultan unvan�n� kullanan ilk hükümdar olu�u da, O’nun cihana hükmetmek 

istemesiyle alâkal�d�r. Çünkü sultan unvan� bir yandan evrenselli�i ve di�er yandan da 

dinî ve dünyevi otoriteyi temsil etmektedir136. Bu gaye Gazneli Devleti’ne 22 May�s 

1040’ta indirdi�i darbeyle son veren Selçuklulara da sirayet ve intikal etmi�tir. 

 

                                                 
132 Ka�garl� Mahmud; Divan-� Lügati’t-Türk, Çev: Besim Atalay, C. I,  3. Bask�, Türk Tarih Kurumu 
Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 41.  
133 Ka�garl� Mahmud; age, C. I, s. 3. 
134 Ka�garl� Mahmud; age, C. I, s. 351. 
135 Hans Wilhelm Haussig; �pek Yolu ve Orta Asya Kültür Tarihi, Çev: Müjdat Kayayerli, Geçit 
Yay�nlar�, Kayseri 1997, s. 306. 
136 Bernard Lewis; Ortado�u (H�ristiyanl���n Do�u�undan Günümüze Ortado�u’nun 2000 Y�ll�k Tarihi), 
Çev: Mehmet Harmanc�, Yeni Biny�l Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 117.   



 

 

 

 

Gerek dünya ve gerekse Türk tarihinin mühim �ahsiyetleri aras�nda yer alan, göçebe 

halde ya�ayan Türk topluluklar�n� da bir çat� alt�nda toplamay� ba�aran Sultan 

Alparslan, Türk milletinin ruhunun derinliklerinde her daim ya�ayan Alp’lik inanc�yla 

�slâmiyet’teki gaza ve cihat anlay���n� birle�tirerek Müslüman Türklere yeni bir cihan 

hâkimiyeti devri açm��t�r. Türk, �slâm ve dünya tarihinin bir dönüm noktas�n� te�kil 

eden Malazgirt Meydan Muharebesi’ni kazanarak, bunu bir kat daha peki�tirmi�tir. 

Sultan�n kendisine yap�lan suikasttan sonra söylemi� oldu�u �u güzel söz, O’nun hem 

dindarl���n�, hem de cihan hâkimiyeti �uurunu ifade etmesi aç�s�ndan oldukça dikkate 

�ayand�r: “Türkistan seferinde bir tepe üzerine ç�kt���m�z vakit,  ordunun azametinden 

ve askerlerimin çoklu�undan, alt�mda yerlerin titredi�ini hissediyor ve kendi kendime 

‘Ben dünyan�n hükümdar�y�m; hiçbir kuvvet bana kar�� ç�kamaz; bu ordu ile Çin’i de 

fethederim’ diyordum. Bu gurur yüzünden bu duruma dü�tüm. Hâlbuki her sefere 

ç�k���mda daima Allah’tan yard�m dilerdim.”137. ��te görüldü�ü üzere Türk hükümdar� 

dünyay� bile ele geçirecek gücü kendisinde buldu�u halde, bunu öncelikle Allah’�n 

dilemesine ba�lard�. Kaynaklarda belirtilen ve sultan�n kendisine atfedilen “Cihan 

Hâkimi” ve “Ebul Feth” gibi lakaplar da bunun en bariz ispat� niteli�indedir.  

 

Halifenin Tu�rul Bey ve Melik�ah’a giydirmi� oldu�u 7 hilat ve onlara tevcih etmi� 

oldu�u “Melikü’l-Ma�r�k ve’l-Ma�rib” unvan� yedi iklimin kendisine bah�edildi�inin 

ve do�u ile bat�n�n da hükümdar� oldu�unun bir i�aretidir138. Büyük Selçuklu sultan� 

Sancar da ha�meti ile kudretini ve Türk cihan hâkimiyeti �uuruna sahip oldu�unu, 

“Tanr� bu dünyay� bizim tasarrufumuza ve emanetimize tevdi eyledi; emir 

hükümdarlar�n hepsi bizim naib ve memurlar�m�zd�r. Bu cihan padi�ahl���n�, cihan 

padi�ah� babam�z (Melik�ah) dan ve verdi�i sancak ile halifenin dedesinden miras 

ald�k” sözleriyle beyan etmektedir139. 

 

Osmanl�lar da, O�uz Han’dan kendi zamanlar�na kadar büyüyerek ve geli�erek gelen 

Türk devlet gelene�inin varisleri olmu�tur. Dolay�s�yla devletin kurulmas� esnas�nda, 

esas al�nan ilkelerin birincisi olarak cihan hâkimiyeti mefkûresi zikrediliyordu.  Osman 

Bey’in rüyas�nda, bir a�ac�n göbe�inden ç�karak bütün dünyay� kaplad���n� görmesi, 

                                                 
137 Turan; age, C. II, s. 193. 
138 Niyazi; age, s. 182. 
139 Osman Turan; Selçuklular Tarihi ve Türk-�slâm Medeniyeti, 5. Bask�, Bo�aziçi Yay�nlar�, �stanbul 
1996, s. 240.  



 

 

 

 

�eyh Edebal�’n�n, Tanr�n�n O’na dünya hâkimiyetini ba���lad��� �eklinde bu rüyay� 

tefsir etmesi, sadece ilâhî bir at�f de�il, ayn� zamanda dolayl� olarak cihan hâkimiyetini 

devletin birinci hedefi yapmakt�r. Osmanl� Devleti’nin, kuruldu�u ilk dönemden 

itibaren besledi�i cihangirlik duygusu, kuru bir cihangirlik anlay��� de�ildir. Onlar�n 

yapmak istedikleri �ey, birkaç toprak parças�n� devletin s�n�rlar� dâhiline katmak 

de�ildir. Uygulanmas� gereken ilk i�, �slâm’�n ad�n� yücelterek O’nu lay�k oldu�u yere 

getirmek ve bu maksat u�runda da Allah yolunda gaza ve cihat hareketlerinde 

bulunmakt�. 

 

Mo�ol istilas�n�n �iddetli etkisine kar�� koymakta zorlanan Türkmenler, kurduklar� 

beylikler vas�tas�yla y�k�lmaya yüz tutmu� olan Selçuklu ve �lhanl� devletleri yerine 

yeni bir kudret ve canl�l��� temsil ediyordu ki, uçlarda Mo�ollara kar�� direnerek 

mevcudiyet ve istiklâlini koruyan bu Türkmen beylikleri içinde en mütevaz�s� olan 

Osmanl�lar, Türk cihan hâkimiyeti mefkûresiyle geli�tikçe hayatiyetini, sa�lam 

temellere oturttu�unu ispat ediyordu140. Bu küçük beyli�in Bizans �mparatorlu�u’na 

kar�� yürüttü�ü ve ba�ar�l� oldu�u fetih faaliyetleri de, sahip olduklar� bu mefkûrenin 

canl�l���n� biraz daha güçlendiriyordu. Bu yüzdendir ki, Osmanl� mefkûre kudreti, 

maddi-manevî Türk ve �slâm tarihinde yer almakla beraber, bunlar�n olu�um ve 

tezahürü Anadolu co�rafyas�nda gerçekle�mi�tir. 

 

Osmanl�lar, bilhassa yükselme devrindeki ihti�am�n ve �slâmiyet’e ait fetih ve 

cihangirlik anlay���n�n en üstün tatbikat�n� sergilemi�lerdir. Çünkü bu devlet ve toplum 

kendinden evvelki devletlerden, Müslüman olmas� veya olmamas� önemli de�il, böyle 

bir inanc� devralm��lar, bunu da en iyi �ekilde uygulay�p k�tadan k�taya as�rlarca ko�up 

mücadele vermi�lerdir. Ferdî olsun, cemiyet hâlinde olsun bir tak�m çaba ve gayretlerle 

modern bir zihnî yap� ve sosyal anlay���, dünyan�n öbür ucu olsa da götürüp 

yerle�tirmek Osmanl�lar devri Türk milletinin temel dü�ünce sistemi hâline gelmi�tir141.    

 

Yavuz Sultan Selim, Piri Reisin yapm�� oldu�u dünya haritas�na bakt��� zaman, “Dünya 

ne kadar da küçük, bir hükümdara bile yetmez” �eklindeki veciz sözüyle, bir Türk ve 

Osmanl� olarak cihana hâkim olma ülküsünü ne derece içine sindirdi�ini aç�klam��t�r. 

                                                 
140 Turan; Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi, C. II, s. 3. 
141 Âmiran Kurtkan; Türk Milletinin Manevî De�erleri, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 2000, 
s. 55. 



 

 

 

 

Daha önceki Müslüman Türk devletlerinde oldu�u gibi bu ideal, Osmanl�larda da 

�slâm’�n etkisi alt�na girmi�tir.  

 

�slâmiyet’teki cihat anlay��� ile Osmanl�lar�n O�uz Han’dan ba�lamak üzere, atalar�ndan 

devrald�klar� cihan hâkimiyeti ülküsü bir benzerlik ve bütünlük arzetmekteydi. Cihat 

felsefesi, O�uzlar’�n Kay� boyuna mensup Osmanl�lar�n, fatihlik duygular�n� ok�uyor ve 

ayn� zamanda kabart�yordu. Osman Bey ölümünden evvel, o�ullar�na ve yan�nda 

bulunan di�er devlet adamlar�na �unu vasiyet etmi�tir: “Birinci vasiyetim gaza ve cihat 

i�ini devam ettirmeniz ve �slâm’�n kuvvetlenmesine çal��man�zd�r.  Liva-y� �erifi 

yüksek tutunuz, daima �slâm’a hizmetten geri kalmay�n�z”. Ard�ndan da Orhan Bey’e 

“…�slâm dinini ne�r ve tamim et, yeryüzünde hükümdarlar�n vazifesi budur. Ancak bu 

suretle Tanr�n�n lütfuna nail olursun.”142 diyerek bundan sonraki Osmanl� padi�ahlar�n�n 

amaç edindi�i ilkeyi özetlemi�tir. Görülüyor ki, Türk cihan hâkimiyeti, Osmanl�lar ile 

birlikte tam bir dinî kisveye büründürülmü�tür. 

 

Y�ld�r�m Bayezit de cihana hükmetme duygusu içerisinde bulunuyordu. Babas� Sultan I. 

Murat Han’�n, Kosova sava�� neticesinde �ehit dü�mesi üzerine devletin ba��na geçen 

Y�ld�r�m Bayezit Han, henüz fikir a�amas�nda olan cihan hâkimiyeti dü�üncesini 

uygulamaya ba�lam��t�r. �lk olarak Anadolu beyliklerini ilhak etmi�, daha sonra da 

buralar�n idaresini saraydan gönderdi�i kendi memurlar�yla sa�lam��t�r. Çünkü cihan 

hâkimiyetini kurman�n tek yolu, merkezi bir otorite sa�lamaktan geçiyordu. Bunun için 

de öncelikle Anadolu’daki beylikleri, Osmanl� Devleti’ne ba�lamak gerekiyordu. Böyle 

yapmakla hem Anadolu’daki Osmanl� siyasî birli�i temin ediliyor, hem de cihan 

hâkimiyeti hareketlerinin ilk ad�mlar� at�lm�� oluyordu. Ayr�ca Y�ld�r�m Bayezit’in 

Balkanlarda merkezi bir devlet olabilmenin �artlar�n� yerine getirmesi ve �stanbul’u 

ku�atmas� da bu durumdan ileri gelmektedir143.  

 

Fatih Sultan Mehmet’e muhalefet etmekteyken, O’nun h�zla yay�lan kudret ve 

azametinden çekinen Akkoyunlu Devleti hükümdar� Uzun Hasan Bey, padi�ah�n 

gittikçe kat�la�an tav�rlar�n� yumu�at�r ümidiyle annesi Sara Hatun ve beraberindeki 

elçilik heyetini, Sultan Mehmet Han’a güzel hediyelerle birlikte yollar. Padi�ah da onu 

                                                 
142 Gökbilgin; agm, s. 442.  
143 Mustafa Keskin; “Osmanl� Devleti’nin �lk Yüzy�l�”, Türk Kültürü Dergisi, S. 408, Y�l: 35, s. 255.  



 

 

 

 

kendi annesi kabul eder ve oldukça ho� bir �ekilde kar��lar. Trabzon seferine giderken 

de yan�nda götürür. Bu esnada Sara Hatun, Fatih Sultan Mehmet’e: “Ey o�ul! Bunca 

zahmet, bunca yorgunluk sadece Trabzon’un fethi içinse, vücudunuza, yüre�inize bu 

kadar eziyet etmeye de�er mi? Nice beyleri kap�s�nda �rgat gibi kullanan cihan hâkimi, 

bir kaleyi almak için bunca zahmete ve me�akkate ba� e�er mi?”144 gibi sözler 

sarfederek O’nu bu hedefinden vazgeçirmeye çal���r. Ancak Fatih Sultan Mehmet’in 

O’na: “Biz bu seferi memleketler fethetmek,  esir ve ganimet elde etmek için yapmay�z. 

Bilakis ‘�slâm’� yüceltmek ve Allah yolunda sava�mak k�yamete kadar devam 

edecektir’ diye buyuran Peygamber-i Zi�an’�n emrine uymak için yapar�z. Bu zahmetler 

�slâm dinî yolunad�r ki, ahirette Hz. Allah’a var�nca utanmayal�m diyedir. Zira bizim 

elimizde �slâm k�l�c� vard�r. E�er biz bu zahmete katlanmazsak, bize gâzi demek yalan 

olur”145 �eklinde söyledi�i anlaml� sözler, padi�ah�n Allah yolunda cihangirli�e ne 

derece büyük bir önem verdi�inin belgesi niteli�indedir. Zaten �stanbul’un fethinden 

sonra zuhur eden bu devaml� yükseli�, Fatih’in her daim canl� tutmaya çal��t��� Türk-

�slâm cihan hâkimiyeti ve sulhu mefkûresine daha büyük bir kudret ve mevcudiyet 

bah�ediyordu. 

 

Asl�nda Osmanl�lar döneminde cihangirlik davas�, “K�z�l Elma” tabiriyle de ifade 

ediliyordu. Türk siyaset ve ilim adamlar� aras�nda geli�en ve halka da sirayet ettirilmek 

istenen, bir millî ve manevî mefkûre �eklinde efsanesiyle birlikte yay�lmas�na çal���lan 

“K�z�l Elma” ideali, �stanbul’un sembolü durumundayd�. Ayasofya’n�n önündeki dikili 

sütun üzerindeki at üstünde bulunan Justinianus heykelinin bir elinde k�z�l bir küre vard� 

ki, bu Türk “K�z�l Elma”s� ve cihan hâkimiyetinin bir hedefi gibi kabul ediliyordu. 

Avrupal�lara göre Justinianus’un elinde tuttu�u bu küre, imparatorun dünyay� elinde 

tuttu�una bir i�aret te�kil ediyor ve “Cihan Hâkimiyeti”nin manevî bir mümessili gibi 

görülüyordu. Nitekim XIV. as�rda, bu heykel ve dolay�s�yla “K�z�l Elma”n�n 

kaybedilmesi, birçok ülkenin kayb�na, yani Türkler taraf�ndan fethine ve 

imparatorlu�un inhitat�na delalet say�l�yordu. �stanbul’un fethini müteakip, Türk cihan 

hâkimiyetinin sembolü olan K�z�l Elma, buradan Katolik dünyas�n�n merkezi olan 

Roma’ya intikal etmi�tir146. Bu ülkü, Hz. Peygamberin hadisleriyle belenip güçlenirken 

                                                 
144 Hoca Sadedin Efendi; Tacü’t-Tevarih, C. III, Sad: �smet Parmaks�zo�lu, Milli E�itim Bakanl��� 
Bas�mevi, �stanbul 1979, s. 53.  
145 A��kpa�azade; age, s. 136. 
146 Turan; Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi, C. II, s. 39. 



 

 

 

 

Türk kültüründeki ebedi yerini alm��t�r. Korkutucu özellikleriyle anlat�lan ve Kur’an-� 

Kerim’de övülerek bahsedilen kavmin de Türkler oldu�u kanaati, Türklerin Anadolu’ya 

girmeye ba�lad�klar� ilk dönemden itibaren geçerlili�ini muhafaza etmi�tir. Yükselme 

döneminde, nizam-� âlem ve cihan hâkimiyetini sa�lamak, �’la-y� kelimetullah’� dünya 

üzerinde hâkim k�lmak gibi manalara gelen ve hakikaten inan�lan K�z�l Elma ülküsü 

gerileme döneminde yine zikredilmeye devam edilmi�, gerilmeye ba�l� olarak bunun 

idraki sönmeye yüz tutmu� bir hale gelmi�tir147.  

 

Hz. Peygamberin hadis-i �erifine mazhar olan Fatih Sulatan Mehmet, Osmanl� 

Devleti’nin imparatorlu�a terfi etmesine sebep olmu�tur. �stanbul’u ald�ktan sonra bir 

yandan bu �ehri cihan hâkimiyetinin merkezi yapmaya gayret göstermi�, bir yandan da 

�slâm ve Hristiyan dünyalar�n� birle�tirmeyi kendisine bir vazife olarak kabul etmi�tir. 

Yavuz Sultan Selim, O’nun emellerini ülkenin do�usunda kalan yerlerde 

gerçekle�tirirken, Kanunî Sultan Süleyman da bat� cihetinde icraatlarda bulunmu�tur148. 

Bat�l� tarihçiler taraf�ndan “Muhte�em” ve “Büyük Türk” gibi lakaplarla an�lan Kanunî 

Sultan Süleyman, atalar�ndan kendisine tevarüs eden cihangirlik anlay���yla ve yo�un 

bir �ekilde yürüttü�ü askeri ve siyasî faaliyetlerle Osmanl� Devleti’ni Avrupa’n�n 

cihan�ümul yap�da olan en mükemmel imparatorlu�u olarak vas�fland�rm��t�r. Öyle ki, 

yar�m asra yak�n hâkimiyeti dönemini, hem kendisinin hem de Osmanl� Devleti’nin 

zirve dönemi olarak zihinlere nak�etmi�tir149. Osmanl�lar, birçok kavim, din, medeniyet 

ve imparatorlu�un hüküm sürdü�ü üç k�ta ile Akdeniz Havzas�’nda, Osmanl� sulhunu 

uygulayarak dünya nizam�n� sa�lam�� ve Kanunî ile de cihan hâkimiyeti ülküsünün 

millî tarih içindeki en mükemmel devrini açmaya muktedir olmu�tur. 

 

Kanunîden sonra, devletin yava� yava� gerilemeye ba�lad��� dönemde, bu ülkü devam 

ettirilmeye çal���lm��sa da, bu eskisi kadar kuvvetli olmam��t�r. Ancak �unu da hemen 

belirtmeliyiz ki, bu dü�ünce, �arlar ne olursa olsun Türk milletinin muhayyilesinden 

hiçbir zaman ç�kmam��t�r. 

 

 

                                                 
147 Nevzat Köso�lu; “K�z�lelma”, Türkler, C. 2, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 858.   
148 Turan; Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi, C. II, s. 88.  
149 Feridun Emecen; “Sultan Süleyman Ça�� ve Cihan Devleti”, Genel Türk Tarihi, C. 6, yeni Türkiye 
Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 10. 



 

 

 

 

1.1.1.3. Te�kilâtlanma                                                                                            

1.1.1.3.1. Te�kilâtlanmay� Meydana Getiren Temel Unsurlar 

�lk dönemlerinden itibaren, Türklerin te�kilâtç�l�k anlay��lar� pek çok bilim adam�n�n 

dikkatini celbetmi� ve di�er alanlardaki bütün ba�ar�lar�n kayna��n�n da bu 

özelliklerinden ne�et etti�i ileri sürülmü�tür. Bu dönemde göze çarpan ilk özellik, 

Türklerin geçim kaynaklar�n�n tesiriyle, atl�-göçebe bir �ekilde devam edip giden bozk�r 

hayat tarz�n�n hâkimiyetidir. Boy ve uruglar kendi aralar�nda da��n�k ve müstakil olarak 

ya�arken, herhangi bir sava� veya sürek av� oldu�unda bir araya gelerek kendilerine bir 

ba�bu� seçmekte ve sava� veya av bitti�inde de eski hallerine dönmekteydiler. Bu tarz 

bir te�kilâtlanma, avc�l�k anlay���na dayal� toplum yap�s�na aittir. Bu a�amay� atlatan 

Türkler, hayvanc�l�k kültürünün yerle�mesiyle birlikte daha mütecanis bir yap� vücuda 

getirmi�ler ve beyler de güçlerini bir o kadar art�rm��lard�r150. Asl�nda Orta Asya’n�n 

iklim �artlar�n�n tar�mdan çok hayvanc�l��a elvermesi, Türklerin bu istikamette 

ilerlemesine neden olmu�tur denebilir. Türkler sürülerini daha iyi besleyebilmek ve 

böylece verimi art�rabilmek için sürekli olarak sulak ve otlak alanlar� aramaya çaba 

göstermi�lerdir. Bilhassa çok büyük sürülerin idare edilmesi, otlaklar�n bulunup 

muhafaza edilmesi, Türk milletini dayan��ma ve i�birli�ine sevkederken, Türklerin 

ayr�lmaz bir parças� haline gelen at da, onlar� hükmetme ve yönetme duygusuyla 

co�turmu�tur151. Kendilerinden daha fazla nüfusa sahip olan Çin’e kar�� 

mevcudiyetlerini ve egemenliklerini koruma gayretleri, Türklerin yerle�ik hayata 

geçmesine müsaade etmiyordu. Göçebe bir �ekilde ya�abilmek, çok zor �artlar alt�nda 

seyreden bozk�r hayat�nda yok olup gitmemek için, biraz önce birlik ve beraberli�e 

oldukça büyük bir önem verdi�ini söyledi�imiz Türkler aç�s�ndan, te�kilât çok 

mühimdi. Mü�terek hayata verilen de�erin her geçen gün artmas�, Türklerde te�kilâtç�l�k 

anlay���n� millî bir haslet haline getirmi�tir152.  

 

Türklerin te�kilâtç�l��� özellikle askerlik alan�nda kendisini göstermi�tir. Göçebe hâlde 

ya�ayan Türk kavimlerini maharetli bir �ekilde ayn� çat� alt�nda birle�tirmek, yine bu 

kabileler aras�ndan toplamak suretiyle muazzam bir ordu meydana getirmek, Türklerde 

te�kilâtlanma ruhunu gözler önüne sermektedir. Bu atl� göçebe topluluk kendilerine has 
                                                 
150 Nevzat Köso�lu; Türk Dünyas� Tarihi ve Türk Medeniyeti Üzerine Dü�ünceler, 2. Bask�, Ötüken 
Yay�nlar�, �stanbul 1991, s. 32.   
151 Salim Koca; “Eski Türklerde Devlet Gelene�i ve Te�kilât�”, Genel Türk Tarihi, C. 2, Yeni Türkiye 
Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 316.  
152 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, s. 47. 



 

 

 

 

bir ya�am tarz�na ba�l� olarak, çok geni� alanlarda büyük sürülerin sevk ve idaresi ile 

me�gul olurken bir yandan da s�k s�k sürek av�na ç�kmaktayd�lar. Bu sürek avlar� onlar 

için askerî bir idman niteli�i ta��yordu. Binicilik ve ok atma gibi kabiliyetlerini art�ran 

böyle bir te�kilâtlanma tarz�, Türklerin, önemli i�ler ba�armas�na, di�er millet ve 

devletlere kar�� da, hem maddî hem de manevî anlamda üstünlük sa�lamas�na zemin 

haz�rlam��t�r.  Böyle bir te�kilâtlanma anlay���, Türklerde millî birlik ve beraberlik 

duygusunun çok erken dönemlerde geli�mesine de sebep olmu�tur. Türklerin bu 

üstünlükleri, onlar�n ça�da�� olan pek çok kavim ve devletler taraf�ndan da kabul 

görmü�tür. Mesela ünlü Arap tarihçisi (Basral�) Cahiz, Türklerden bahsederken �u övgü 

dolu cümleleri zikretmi�tir:  

 

“E�er üstünde dayanmaya gelince, s�n�r eri, postac�, muhaf�z, mutaass�p bir harici 

(mezhep mensubu)’nin bütün meziyetlerini bir araya getirseler bile alelâde bir Türk ile 

boy ölçü�emez.  

 

Ahlakî vas�flar� ise maddi de�erlerini de a�ar: Enerjik, canl�, faal ve zekidirler, kanaati 

miskinlik, sava�tan feragati tereddi sayarlar. 

 

Yeryüzünde, harpte sorumluluk lanetine u�ramayan tek kavimdirler. Yurtseverlik her 

kavmin takdir etti�i, bütün insanl��a �amil bir meziyettir. Bilhassa bu duygu, Türklerde 

çok kuvvetlidir.”153. 

 

Çok iyi i�leyen idarî ve askerî te�kilâtlar kurmak suretiyle tarih sahnesinde binlerce y�l 

boy gösteren Türkler, çok geni� bir bölgedeki halk kütlelerine hükmedebilmi�lerdir. 

O�uz Ka�an’�n kurdu�u boy te�kilât� ile Büyük Hun Devleti hükümdar� Mete’nin 

vücuda getirdi�i idarî ve askerî te�kilât, bahsetmi� oldu�umuz durumun 

gerçekle�mesinde birinci dereceden rol oynarken, Türk tarihi boyunca ölümsüz bir 

�ekilde devam etmi� ve daha sonra devlet kuran Türk hükümdarlar�na da örnek te�kil 

etmi�tir154.  

 

                                                 
153 László Rasonyi; age, s. 62, 63.  
154 Koca; agm, s. 316. 



 

 

 

 

Devlet te�kilât�n�n �ekillenmesinde biraz önce bahsetti�imiz co�rafî yap� ve hayat 

tarz�n�n yan� s�ra din ve töre gibi etkenler de oldukça büyük bir rol oynamaktad�r. Töre 

ile din ayr�lmaz bir bütündür diyebiliriz. �nsanl���n ba�lang�c�ndan beri var oldu�unu 

bildi�imiz din, devlet te�kilât�n� meydana getiren unsurlar�n en iyi �ekilde i�lemesini 

sa�layan töreye her zaman tesir etmi�tir. Bu durumun en güzel aç�klamas�n�, “Gerçek 

töreyi koyan O’dur” diyen Yusuf Has Hacib yapmaktad�r155. Ayr�ca töre ile devlet de 

birbirini tamamlayan iki unsur oldu�u için yüzy�llar boyu hep birlikte an�lm��t�r: 

“…Oturarak Türk milletinin ilini, töresini tutuvermi�, düzenleyivermi�”156, “Babam 

Ka�an öylece ili, töreyi kazan�p uçup gitmi�”157, “Öyle kazan�lm��, öyle düzene 

sokulmu� ilimiz, töremiz vard�”158, “Üstte gök basmasa, altta yer delinmese, Türk 

milleti, ilini, töreni kim bozabilecekti?”159. Devletin veya milletin ilelebet mevcudiyeti 

veya milletin millet olarak her zaman ya�ayabilmesi, düzeni sa�layan törenin 

kal�c�l���na ba�l�d�r160. Dolay�s�yla “�l gider, töre kal�r” sözü de bunu anlatmaktad�r. 

Töre var oldu�u sürece yeni yeni ve daha güçlü devletlerin kurulmas� mümkündür. 

Ancak törenin yok olmas� halinde millet de yok olmaya mahkûmdur. 

 

Uygurlar�n H�ristiyanl�k, Budizm ve bilhassa Maniheizm dinlerini benimsemeleri, 

onlar�, Türk milletine has baz� özelliklerin d���na itmi�tir. Ba�ka bir tabirle bu, onlar�, 

Türk milletinin öz benli�inden uzakla�t�rm��t�r. Et ve süt gibi hayvan ürünlerinin 

yenmesini ve içilmesini yasaklayan Maniheizm, göçebe ve sava�ç� bir �ekilde ya�ayan 

Türklerin, bu yöndeki faaliyetlerini yok etmeye kâfi gelmi�tir161. Ancak bat�ya do�ru 

ilerlemeleri neticesinde �slâm diniyle tan���p Müslüman olan Türkler, yüzy�llar boyu 

devam edecek olan ve sa�lam temellere dayanan güçlü devletler kurmaya muktedir 

olmu�lard�r. Kendi örf ve adetleriyle, �slâm’�n emir ve yasaklar�n� bir çat� alt�nda, 

uyumlu bir �ekilde toplamay� ba�aran Türkler, bundan sonraki dönemde, 

te�kilâtç�l�klar�n� bu do�rultuda geli�tirmi�lerdir. 

 

                                                 
155 Yusuf Has Hacib; age, b. 5289. 
156 Ergin; age, s. 9. 
157 Ergin; age, s. 15.  
158 Ergin; age, s. 17. 
159 Ergin; age, s.41. 
160 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 303.  
161 Ögel; Türk Kültürünün geli�me Ça�lar�, C. 1, s. 70. 



 

 

 

 

�slâmiyeti kabul ettikten sonra, bunun neticesinde do�al olarak, ferdî ve sosyal 

ya�ant�lar�n� ona göre düzenleyen Türkler, �slâmiyet ile herhangi bir çat��ma 

göstermeyen törelerini de uygulam��lard�r. �nsan hayat�n� her cephesiyle çevreleyen 

�slâmiyet’in devlete dair de bir tak�m esaslar� bulunuyordu ki, bu dönemde halen bozk�r 

devletinin izlerini ta��yan Türkler, bu esaslar� kendi bünyelerinde iyice etkinle�tirmeye 

ba�lam��t�r.  

 

Türkler, �slâmiyeti kabul etmekle tarihlerindeki en köklü de�i�ikliklerden bir tanesini 

gerçekle�tirmi�ler ve dolay�s�yla dönü�ü olmayan bir karar alm��lard�r. �slâmiyet’ten 

önceki dönemde de ileri derecede bir kültür, medeniyet ve dinî hayata sahip olan 

Türkler, Müslüman olduktan sonra da eski Türk din, örf ve adetlerinden olan birçok 

davran��lar�n� farkl� biçimlerde uygulamaya devam etmi�lerdir. Ancak Türkler, 

�slâmiyeti içlerine öylesine sindirmi�lerdir ki, �slâm tabiri kullan�ld���nda akla ilk gelen 

millet Türk milleti olmu�tur. Türk sözünün de bütün Türk topluluklar�n� ifade eden bir 

manaya gelmesi, �slâm dininin kabul edilmesinden sonraki dönemde gerçekle�mi�tir. 

Sava�ç� bir ki�ili�e sahip olan Türk milleti, Müslüman olduktan sonra bu özelliklerini 

�slâmiyet’teki gaza ve cihat anlay���yla birle�tirmi�lerdir ve gaza ve cihat neticesinde 

ula��lan sevap, fazilet ve ahiret mükâfat�n�, daha önceki dinlerinde mevcut olan 

akidelerle ba�da�t�rabilmi�lerdir. H�ristiyanl�k, Budizm ve Maniheizm gibi dinleri seçen 

Türklerin aksine, �slâmiyeti kabul edenler hem millî benliklerini koruyup geli�tirmi�ler, 

hem de bat�l� H�ristiyan devletlerle Çin’in asimile etme politikalar�ndan kendilerini uzak 

tutabilmi�lerdir162. 

 

�slâm dinînde devlet aç�k bir �ekilde tan�mlanm�� de�ildir. Ne Kur’an-� Kerim’de ve ne 

de Hz. Peygamberin hadislerinde devletin yap� ve özelliklerinin nas�l olmas� gerekti�i 

hiçbir surette belirtilmemi�tir. Ancak Kur’an-� Kerim’de insanlar aras� ili�kileri 

düzenleyen ve insanlar�n ba��bo� bir �ekilde, rahatça her hareketi yapmalar�na s�n�rlar 

getiren ayetler oldu�u gibi, Hz. Peygamberin de bu tarz hadisleri bulunmaktad�r. Birçok 

siyasetname kitab�nda da s�k s�k anlat�ld��� üzere �eriat� belirleyen, yani kanunu koyup 

insanlara do�ru yolu gösteren sadece Allah’t�r. Dolay�s�yla bu tür bir ahlâk ve hukuk 

kural�n�n, ilkelere ayk�r� olabilece�i, �slâmî bir devlette hiçbir zaman ve �ekilde 

dü�ünülemezdi. Kamu alan�nda vukua gelebilecek meselelerin çözümünde, �er’î 

                                                 
162 Günay-Güngör; age, s. 216, 217. 



 

 

 

 

olmayan baz� sorunlar�n halledilmesinde de örf, âdet, anane ve geleneklere 

ba�vurulmaktad�r. Çünkü bu alanda te�ekkül eden geli�me ve meseleler, toplumlar�n 

imkân, �art ve kültür düzeylerine göre bir tak�m de�i�iklikler göstermektedir163. Ömer b. 

Abdülaziz, �slâm devletinde hükümdar�n as�l vazifesinin kanun yapmak de�il, �slâm 

hükümlerini içeren kanunlar� uygulamaya koymak oldu�unu belirtmektedir. Çünkü en 

mükemmel ve kesin yarg�lar olan ayetlere kar�� gelinemez. �er’î konular hâricinde, 

biraz önce bahsetti�imiz türden kanunlar ç�kar�lacaksa bile, bu i�i ehil olanlar 

yapmaktad�r ki, burada hükümdar�n as�l yapmas� gereken bunlar� uygun bir �ekilde 

yürürlü�e koymakt�r164. 

 

Türklerin Müslüman olduktan sonra kurmu� olduklar� ilk devlet Karahanl�lar 

Devleti’dir. Orta Asya’daki gelenek, örf, âdet, çe�itli müesseseler ile unvanlar� ya�atan 

Karahanl�lar, yöneticilerinin ve tebaas�n�n büyük bir ço�unlu�u Müslüman olduktan 

sonra Türk-�slâm devlet gelene�inin temelini atm�� ve kendisinden sonraki Türk-�slâm 

devletlerine de örnek te�kil etmi�tir. Karahanl�larda kamu hukukuna ait baz� ilkelerle 

di�er baz� resmî, askerî, adlî pek çok alanda baz� unvan ve sembollerde �slâmiyet’in ve 

o dönemdeki �slâm devletlerinin hissedilir tesiri görülmekle beraber, Orta Asya’da Gök-

Türklerin ve Uygurlar�n uygulam�� olduklar�, ata yadigâr� olan siyasî ve idarî ananeler 

de sürdürülmü�tür. Örne�in eski Türklerin savundu�u, hükümdar�n Tanr� taraf�ndan 

gönderildi�i ve onun da hak ve yetkilerini Tanr�n�n istekleri do�rultusunda kullanmas� 

gerekti�i dü�üncesi, �slâmî dönemdeki hükümdar Tanr�n�n yeryüzündeki gölgesi ve 

temsilcisidir fikriyle ba�da�t�r�lm��t�r165. Hükümdar�n alp, bilge, cesur ve erdemli 

olmas� gere�i de, hem �slâm öncesi hem de �slâmî dönemde geçerlili�ini aynen 

muhafaza etmi�tir. 

 

X. yüzy�ldan itibaren tarih sahnesindeki güçlü ve etkin yerini almaya ba�layan 

Selçuklular döneminde, Osmanl� Devleti’nin kurulmaya ba�lad��� zamana kadar, yeni 

bir te�kilâtlanma a�amas� ortaya ç�km��t�r. Türk devlet anlay��� bu dönemde de mevcut 

olmu�tur. Gök-Türklerin Çin devlet ve idare yöntemlerinden etkilenip kendi 

bünyelerine uyarlamalar� gibi, Selçuklular da Abbasî Devleti gibi �slâmî esaslara dayal� 

bir devletten gerek kültür ve medeniyet, gerekse te�kilâtlanma konusunda oldukça 

                                                 
163  Köso�lu; Eski Türklerde, �slâm’da ve Osmanl�da Devlet, s. 217.  
164 Mehmed Niyazi; �slâm Devlet Felsefesi, 3. Bask�, Ötüken Yay�nlar�, �stanbul 1996, s. 189.  
165 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s.  67. 



 

 

 

 

esinlenmi�lerdir. Bu bak�mdan Gazneliler ve Karahanl�lardan ba�layarak devam eden 

hükümet te�kilât�, Büyük Selçuklular, Harezm�ahlar, Türkiye Selçuklular� devletlerinde 

birbirine benzeyen bir tarz ve h�zl� bir seyir içerisinde olmu�tur. Osmanl� Devleti de 

kendisinden önceki Türk-�slâm devletlerinin te�kilât yap�s�n�, bunlara k�smî baz� 

eklemeler yapmak suretiyle, benimsemi� ve kullanm��t�r166. 

 

1.1.1.3.2. Devlet Ba�kanl��� 

Türklerde devlet ba�kanl���, devlet te�kilât�n� meydana getiren unsurlar�n zirvesinde yer 

al�yordu. Hakans�z bir devletin olmas� mümkün de�ildi; hakan devletin var olmas�n�n 

yegâne sebebi idi. �amanlar, gerek Orta Asya’da ve gerekse Cengiz �mparatorlu�u’nda, 

hükümdar�n kendisinin kutlu, devletin uzun ömürlü ve ebedî olmas� için dua ederlerdi. 

Bu tür dualar her zaman için devam etmi�tir167. Çünkü yurdun hakans�z kalmas� 

k�yametin en büyük alametlerinden biri olarak kabul edilirdi. Gök-Türk Devleti’nin 

ünlü veziri Tonyukuk Türk milletinin hans�z kalmas�n�n nelere mâl oldu�unu �u �ekilde 

dile getirmektedir: “Bilge Tonyukuk ben bendim Çin ilinde k�l�nd�m. Türk milleti Çin’e 

tâbi idi. Türk milleti han�n� bulmay�p Çin’den ayr�ld�, hanland�. Han�n� b�rak�p tekrar 

teslim oldu. Tanr� �öyle demi�tir: “Han verdim, han�n� b�rak�p teslim oldun. Teslim 

oldu�un için Tanr� öldürmü�tür. Türk milleti öldü, mahvoldu, yok oldu.”168. Elli y�l Çin 

hâkimiyeti alt�nda bir esaret hayat� ya�ayan Türk milleti de bunun fark�ndad�r ve bunu 

�öyle ifade etmektedir: “Çin Ka�an�na ilini, töresini al�vermi�. Türk halk kitlesi �öyle 

demi�: �lli millet idim, ilim �imdi hani, kime ili kazan�yorum der imi�. Ka�anl� millet 

idim, ka�an�m hani, ne ka�ana i�i, gücü veriyorum der imi�.”169. 

 

Gök-Türkler, hükümdar�n güçlü, kuvvetli olmas� ve devletini muazzam bir �ekilde idare 

edebilmesi için öncelikle Gök’ün ve daha sonra da en alt tabaka olan Yer’in onu 

yarg�lamas� gerekti�ine yani ona müsaade etmesi gerekti�ine inanmaktayd�lar. Bilge 

Ka�an, “Yukar�daki gök, a�a��daki yer yarg�lad��� için, halk�m�, gözünün görmedi�i, 

kula��n�n i�itmedi�i…(yerlere kadar götürdüm)” diyerek bu durumu ispat etmektedir. 

Zira burada dünyan�n Gök, hakan, halk ve yer gibi dört önemli unsurdan meydana 

                                                 
166 Taneri; age, s. 112. 
137 Jean-Paul Roux; Türklerin ve Mo�ollar�n Eski Dinî, Çev: Aykut Kazanc�gil, ��aret Yay�nlar�, �stanbul 
1994, s. 197. 
168Ergin; age, s. 65.  
169 Ergin; age, s. 36–37. 



 

 

 

 

geldi�ini, hükümdar�n böyle bir s�ralamada ikinci önemli yerde oldu�unu görüyoruz170. 

Bu ifademizi Bilge Ka�an’�n, “Üstte mavi gök, altta ya��z yer k�l�nd�kta, ikisi aras�nda 

insano�lu k�l�nm��. �nsano�lunun üzerine ecdad�m Bumin Ka�an ve �stemi Ka�an 

oturmu�.”171 �eklinde sarf etti�i cümle do�rulamaktad�r. Gök’ün alt�nda ve 

insano�lunun üzerinde olan Türk hükümdar�, Tanr� böyle lutfetti�i için O’nun 

yard�m�yla bu mevkie gelebilmi�tir. 

 

Eski Türk devlet gelene�inde hükümdar�n do�u�u, hayat�, faaliyetleri vb. olaylar 

kutsalla�t�r�lmakta ve bir efsane olarak nesilden nesile aktar�lmaktayd�. Hükümdarlara 

bir kutsall�k atfedilmesi, Gök Tanr�n� izin ve inâyetiyle hükümdar olarak tayin edilmesi, 

hatta gökten inen bir k�zla evlenmesi gibi daha birçok özellikler, boy te�kilât�n�n 

kurucusu ve cihan fatihi olan O�uz Han için de kullan�lm��t�r. Kutsal bir �ekilde do�an, 

üç günde konu�an, gö�ün yukar�lar�ndan inen ve yerin derinliklerinden ç�kan kutsal 

hatunlarla evlenen, pek çok kahramanl�klar yap�p bir o kadar ba�ar�ya da imza atan 

O�uz Han’a ve O’nun soyundan gelenlere Tanr� taraf�ndan hükümdarl�k ba���lanm��t�r. 

Bir devletin ba��na han olabilmek için O�uz Han soyundan olmak gerekti�ine 

inan�lm��t�r. Nitekim bir cihan imparatorlu�u kuran ve ününü bir uçtan bir uca duyuran 

Timur bile, bütün yapt�klar�na ra�men O�uz Han soyundan olmad��� için sadece “Emir” 

unvan�n� kullanabilmi�tir172. Selçuklu ve Osmanl�lar� kuranlar da O�uz Han soyundan 

gelmekteydiler. Bunun hâricinde, �unu da söyleyebiliriz ki, Orta Asya’da pek çok Türk 

toplulu�u bulunsa da, bunlar biraz önce bahsetti�imiz özellikleri haiz olmad��� için ne 

büyük bir devlet kurabilmi�ler ve ne de toplumsal hayatlar�n� geli�tirip ileri bir seviyeye 

götürebilmi�lerdir173. 

 

Eski Türklerde hükümdar “Acunc�” diye de adland�r�lmaktayd� ki, bu kelime dünyan�n 

sahibi anlam�na geliyordu. Dünyan�n sahibi olan hükümdar, dünyan�n bütün 

kötülüklerine kar�� insanlar� korumaktayd�. �ranl�lar�n “Afrasiyab”, Türklerin “Alp Er 

Tunga” diye bildikleri büyük kahraman ve devlet ba�kan� için “Acun Begi” 

deniyordu174. Acun’un sahibi olan ve acunu kötülüklerden koruyan Türk hükümdar�, 

Gök’ün yeryüzündeki temsilcisi durumundayd�. Ancak hükümdar�n ilahî birtak�m 
                                                 
170 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 31. 
171 Ergin; age, s. 33. 
172 Bahaeddin Ögel; Türk Mitolojisi, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 2001, s. 39. 
173 Ögel; age, C.1, s. 71. 
174 Bahaeddin Ögel; Türk Mitolojisi, C.2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 2001, s. 104. 



 

 

 

 

özelliklerle bezenmesi, onu tanr�n�n yüceli�i seviyesine ç�karmamaktayd�. Gök Tanr�, 

vazifesini en iyi �ekilde yerine getirebilmesi için hükümdarlara baz� ki�isel kabiliyet ve 

üstünlükler vermekteydi. Asl�nda bu daha önce de bahsetti�imiz üzere karizmatik 

hâkimiyet anlay���na ba�l�, dinî bir karakter ta��yan topluluklara ait özelliktir. Ancak �u 

da çok iyi bilinmeli ki, hükümdar bir peygamber kadar da yüce kabul edilmemektedir. 

Çünkü sosyal düzenin sa�lanmas�nda dinî de�il, daha çok siyasî icraatlarda 

bulunulmaktayd�. Zaten hükümdar�n kut sahibi olmas� da, ne yaparsa yaps�n ona 

dokunulmaz diye bir anlam ifade etmiyordu. Hükümdar�n idare etme hak ve salahiyeti 

törece tespit edilmi� durumdayd�175. Bir de hükümdar�n karizmatik gücünü 

kaybetmesiyle, ailenin di�er üyelerine herhangi bir �ey olmaz. Ayn� aileden bir ba�ka 

ki�i hükümdar olarak seçilir veya Tanr�n�n verdi�i güç ve kuvvete mazhar olan biri tahta 

geçerdi176. 

 

Türkler, Ka�anlar�n, Gök’ün yerdeki temsilcisi olarak görüyor ve bunun tersi olan 

hükümdar�n tanr�la�t�r�lmas�n� ak�llar�ndan bile geçirmiyorlard�. O�uz Han neslinden 

gelen bir Türk soylusunun, ba�ar�l� bir hükümdar olarak devletin ba��na geçebilmesi 

için Tanr�n�n bah�etti�i �u üç özelli�i haiz olmas� gerekiyordu: “1. Tanr� kendisine 

‘Ka�anl�k’ ve ba�ar� için ‘Yarl�k’ vermeliydi. 2. Tanr�, onu, di�er insanlardan farkl� bir 

�ekilde ‘�yi talih’, ya da o dönemdeki ifadesi ile ‘Kut’ ile teçhiz etmeliydi. 3. Ayr�ca 

insanlar�n bir ‘K�smet’ pay�, yani Tanr�n�n bize verdi�i ‘Ülüg’leri de vard� ki, ba�ar�l� 

bir hükümdar olacak kimsenin de böyle iyi bir k�smete sahip olmas� elzemdi.”177. Bütün 

bu özelliklere sahip olan Bilge Ka�an da, buna ba�l� olarak kendisinin hükümdar 

olmas�n�, Gök-Türk Kitabelerinin çe�itli yerlerinde �u �ekilde dile getirmi�tir: “…Tanr� 

ba���las�n, devletim var oldu�u için, k�smetim var oldu�u için, ölecek milleti diriltip 

besledim.”178, “�l veren Tanr�, Türk milletinin ad� san� yok olmas�n diye, kendimi o 

ka�an oturttu tabii.”179, “Tanr� bah�etti�i için, ben kazand���m için Türk milleti 

kazanm��t�r.”180. Türklerin, Mani, Buda veya �slâmiyet gibi dinlere girmelerinden sonra 

da Tanr�n�n, “Talih, k�smet ve nasip” vermesi konusundaki dü�ünceleri de�i�memi�tir. 

Bu mesele ile alâkal� olan eski Türkçe kelimeler de yüzy�llar boyunca, Türk dili 

                                                 
175 Donuk; “…Hâkimiyet Anlay���”, s. 52. 
176 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 70. 
177 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C.2, s. 32. 
178 Ergin; age, s. 19. 
179 Ergin; age, s. 43. 
180 Ergin; age, s. 49. 



 

 

 

 

içerisindeki yerini muhafaza etmi�tir. Kutadgu Bilig müellifi Yusuf Has Hacib, s�rf 

bundan dolay� ve eski Türk dü�üncesi ile �slâm dü�üncesini ayn� merkezde birle�tirmek 

için �nayet ve Ülüg sözlerini hep yan yana kullanm��t�r: Tanr� kime inâyet-ülüg k�ld�ysa 

o ki�i dile�ine de�di (eri�ti), ve ünlü bir alp (atl�g-külüg) oldu!181. 

 

Türk hükümdar� ve milleti “Gök’e oldukça büyük bir de�er atfetmekte ve hükümdar 

olan ki�iyi tan�t�rken de genellikle, “Gök’te (Tanr�’da) kut bulmu�” �eklinde ifade 

etmekteydiler. Ancak burada zaman zaman yanl�� anla��lan bir durum ortaya ç�km��t�r. 

Bu da ka�an�n gökte do�up do�mad��� sorusu idi. Tabii ki hükümdar gökte 

do�mam��t�r. Bu yanl�� anla��lmalar, “Tengride bulm�� veya bolm��” sözlerinin 

kar��t�r�lmas�ndan ileri gelmektedir. Gök, yüceli�i ve sonsuzlu�u hasebiyle Tanr�’ya 

benzetiliyor ve Türk hükümdar� da kut, güç ve ba�ar�s�n� gökten al�yordu. Dolay�s�yla 

hükümdar da, “Yukar�da gök, a�a��da yer k�l�nd���nda, ikisi aras�nda ki�io�lu k�l�nm��” 

cümlesindeki gibi bir insano�ludur. Zaten Türk ka�anlar� da bunu böyle biliyor ve öyle 

söylüyorlard�182. Bunun hâricinde Uygurlar döneminde Önasya men�eli olan dinler 

yay�lmaya ba�lad�ktan sonra, Ay, Türkler aras�ndaki de�erini art�rmaya ba�lam��t�r. 

Gök’ü farkl� bölümlere ay�rmay� tercih eden Uygurlar, kendi hükümdarlar�na unvan 

verirken, “Kün Tengride” yani “Güne� Tanr�da olmu� Ka�an” diye isimler kullanmay� 

seçmi�lerdir. Yabanc� dinlerin etkilerinin ço�almaya ba�lamas�yla birlikte “Kün 

Tengride” hitab�n�n yerini “Ay Tengride” tabiri alm��t�r. Fakat Türkler, bu nesneleri 

kutsal saymalar�na ra�men, hiçbir zaman bunlara tap�nmam��lard�r183. 

 

Türkler, devlet ba�kanlar�n�n kuvvetini ve kut sahibi oldu�unu belirtmek maksad�yla, 

onlara birtak�m unvanlar� da lay�k görmekteydiler. Çünkü hükümdar, idare etmi� oldu�u 

devlet ve milletin, di�er devlet ve milletlere kar�� bir sembolü niteli�indedir. Devlet ve 

milletin bütün özellikleri, hükümdar�n �ahs�nda toplanmaktayd�. Bu yüzden Türkler, 

Çin kaynaklar�n�n da verdi�i bilgiye göre, III. yy.’a kadar �anyu veya Tanhu/Tanju 

unvanlar�n� kullanm�� ve bu dönemden itibaren de mezkûr unvanlar�n yerini Han veya 

Ka�an gibi unvanlar alm��t�r. “Ba��ms�z Yönetici” anlam�na gelen Han, zamanla 

“�mparator, �ah, Sultan” mukabilinde kullan�lmaya ba�lanm��t�r. Malum olundu�u 

üzere daha önce küçük bir kabilenin reisi olan Timuçin, imparatorluk seviyesinde bir 

                                                 
181 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 244. 
182 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 50,51. 
183 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C.2, s. 34. 



 

 

 

 

devlet kurduktan sonra Cengiz Han ismiyle �öhrete kavu�mu�tur. Han unvan�n� Osmanl� 

padi�ahlar�n�n bile benimsedi�ini görmekteyiz. Daha mutlak ve evrensel bir yap�ya 

sahip olan “Ka�an” unvan� ve bunun Arapçala�m�� �ekli olan “Hakan” özellikle 

Avarlar, Gök-Türkler ve Uygurlar taraf�ndan kullan�lm�� ve Avrupa’ya da ta��nm��t�r 

(Kaganus)184. 

 

�slâmî dönemde de devlet ba�kan�, halife, sultan, emir, reis, imam gibi farkl� 

�ekillerdeki unvanlarla teçhiz edilmi�tir ki, bunlar Kur’an-� Kerim’de de 

zikredilmekteydi185. Kur’an-� Kerim’deki,”Ey Davut! Gerçekten Biz, seni yeryüzünde 

bir halife yapt�k!”186 ve “Davut, Câlut’u öldürdü ve Allah O’na (Davut’a) mülk 

verdi.”187 ayetleri bu konuya aç�kl�k getirmesi bak�m�ndan önemlidir. Türkler de �slâm 

dinine girdikten sonra bu tarz unvanlar� kullanm��lard�r, ancak �slâmiyet’e geçi� 

döneminde kurulan ilk devlet olan Karahanl�larda hükümdarlar yine “Han” unvan�n� 

kullanmaya devam etmi�lerdir. Ayr�ca bu devlet döneminde Tavgaç (Tabgaç), Sultan ve 

Beg gibi unvanlar�n varl���ndan da söz edebiliriz188. 

 

Tarihleri boyunca Türkler ba�l� bulunduklar� hanedanlar�na inanm��lar ve devlet kurma 

�erefine eri�en bu insanlara sadakatle ba�lanm��lard�r. Bunun en önemli sebebi de 

muhakkak, hanedan�n temelinin ba�ar�ya ve elde edilen zaferlere dayanmas�d�r. Öyle ki, 

Türklerde hanedan mensuplar� her türden insan toplulu�una mensup olabilirdi. Bir 

ba�ka deyi�le devlet kuran hanedan üyeleri, daha evvelki hayatlar�nda gulam bile 

olabilirlerdi. Çünkü onlar�n elde ettikleri ba�ar�lar, Türk milletinin takdirine �ayan 

olmaktayd�. Nitekim Büyük Selçuklu Devleti’nin kurucusu olan Selçuk Bey ve o�ullar� 

ile torunlar� vermi� olduklar� uzun mücadeleler neticesinde devletlerini tesis etmi�ler ki, 

hatta bu devletten de birçok devletler ortaya ç�km��t�r189. Dolay�s�yla içinden ç�kt��� 

sosyal tabaka ne olursa olsun, devlet kuran ve yapt��� mücadelelerle kendisini 

ispatlayan insanlar, Türk milletinin nazar�nda çok de�erli ve büyük bir yer 

edinmi�lerdir.    

 

                                                 
184 Ayd�n Tanerî; “Han”, Türkiye Diyanet Vakf� �slâm Ansiklopedisi, C.15, �stanbul 1997, s. 517,518. 
185 Niyazi; �slâm Devlet Felsefesi, s. 58. 
186 Kur’an-� Kerim; el-Sa’d, 38/26, s. 455. 
187 Kur’an-� Kerim; el-Bakara, 2/251, s. 42. 
188 Genç; age, s. 78.83.86. 
189 Ayd�n Tanerî; Mevlâna Ailesinde Türk milleti ve Devleti Fikri, Ocak Yay�nlar�, Ankara 1997, s. 250.  



 

 

 

 

Selçuklu Devleti’nde de di�er Türk devletlerinde mevcut olan durum de�i�miyordu. 

Devletin ve hanedan�n ba�� say�lan Selçuklu hükümdarlar�, son karar yine kendilerine 

ait olmakla birlikte, töreye ve kanuna muhalif ve mugayir olan hüküm ve davran��ta 

bulunmamak kayd�yla mutlak hâkimdi. �slâm öncesi ve sonras� bütün Türk 

devletlerindeki gibi Selçuklu hükümdarlar� da, Tanr�n�n bir lutfu ve inâyetiyle o mevkie 

geldikleri halde, onlara hiçbir zaman ve surette a��r� derecede bir kutsiyet 

atfedilmemi�tir. Ayr�ca devlet ve millet ad�na yapt�klar� bütün i�lerde halka kar�� 

mesuldüler. Devletin temsili ve idaresi hükümdar�n �ahs�nda merkezi bir �ekilde 

birle�mekle birlikte, devlet hanedan üyelerinin ortak mal� olarak kabul ediliyordu190. 

 

Devletin yegâne mümessili olan Selçuklu hükümdar�, hutbenin onun ad�na okunmas�, 

ad�na para bast�r�lmas�, hitabetlerde isminin önüne baz� unvan ve lakaplar�n konmas�yla 

taltif edilmi�tir. Zira Selçuklu devletinin ilk hükümdar� olan Tu�rul Bey, Abbasi 

halifesinin 1046–47 y�l�nda göndermi� oldu�u elçi ile O’nun Horasan’daki hâkimiyetini 

kabul etmesinden sonra, ilk defa bu y�lda bast�rd��� paralarda “Es-sultanü’l-muazzam, 

�ahan�ah Tu�rul Bey, Ebu Talib” unvan ve lakaplar�n� kullanm��t�r191.  Bu durum gerek 

Selçuklularda ve gerekse onlardan sonra gelen Türk devletlerinde bir gelenek halini 

alm��t�r. Bunun hâricinde Selçuklu sultanlar�n�n, bilhassa Abbasi halifeleri ile ili�kileri 

z�mn�nda kulland�klar� ve isimlerinden sonra gelen, birtak�m lakaplar� da 

bulunmaktayd�. Mesela Tu�rul Bey “Rükneddin Ebu Talib”, Alparslan “Adududdevle”, 

Sultan Sancar da “Muizzüdünya ved-din” lakaplar�n� isimlerinin sonuna eklemi�lerdir.  

 

Te�kilâtlar�n� meydana getirirken Karahanl�, Samanî, Gazneli, Abbasi devletlerinden ve 

k�smen de O�uz Ka�an ananelerinden istifade eden Selçuklular, bu sentezi mükemmel 

bir �ekilde uygulam��lar ve oldukça sa�lam temellere oturtmu�lard�r. Onlar�n tesis 

ettikleri bu yap�, kendilerinden sonraki bütün Türk-�slâm devletlerinde aynen devam 

etmi�tir192. 

 

Selçuklu Devleti’nin halefi olan Osmanl� Devleti’nde de devlet ba�kan� olan padi�ah ve 

ailesi mü�terek bir �ekilde devletin sahibi say�l�rd�. Halk�n can� ve mal� üzerinde 
                                                 
190�smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Devleti Te�kilât�na Medhal, 4. Bask�, Türk Tarih kurumu Yay�nlar�, 
Ankara 1988, s. 25, Mehmed Fuad Köprülü; Türkiye Tarihi (Anadolu �stilâs�na Kadar Türkler), Haz: M. 
Hanefî Palab�y�k, Kanaat Kitaphanesi, �stanbul 1923, s. 136–137.   
191 Mehmet Altay Köymen; Tu�rul Bey ve Zaman�, Milli E�itim Bas�mevi, �stanbul 1976, s. 75. 
192 Uzunçar��l�; Medhal, s. 24. 



 

 

 

 

tasarruf hakk� bulunan padi�ah, muamelat�n� kanun, nizam ve ananeler mucibince yerine 

getirmeye çal���rd�. Osmanl� padi�ah�, devlet i�lerinde herhangi bir karara varmadan 

önce, meseleler divanda incelenir, görü�ülürdü. Ancak yine karar hükümdar olan kimse 

taraf�ndan son halini al�rd�193. Te�kilâtlanma meselesinin belki de en önemli taraf�, 

i�lerin isti�are edilmek suretiyle ve ehline verilmesiyle halledilmesidir. Çünkü bir 

devletin büyümesine ve geli�mesine paralel olarak birtak�m sorunlar da zuhur 

etmektedir. Bunlar�n çözümünde de te�kilâtlanman�n veya son dönemlerdeki ismiyle 

siyasî organizasyonun etkinli�i devreye girmektedir. Esas�nda Osmanl� padi�ahlar� da 

bunun fark�nda olmu�lard�r. Sultan III. Selim, Sadaret Kaymakam�’na gönderdi�i bir 

Hatt-� Hümayun’da “Benim vezirim, ben Allah’�n Abd-i âciziyim” diyerek, gerek 

kendisinin ve gerekse kendisinden evvelki padi�ahlar�n her �eye ra�men ve herkes gibi 

bir insan oldu�unu ifade etmi�, büyük bir tevazu örne�i göstermi�tir. Tebaa-i Osmanî de 

“Ma�rur olma padi�ah�m, senden büyük Allah var” ihtar�nda bulunarak, eski Türk 

devlet gelene�ine dikkat çekmekteydi. Osmanl� padi�ahlar� da “Yeryüzünde Allah’�n 

gölgesi” manas�na gelen “Z�llullah fi’l âlem” s�fat�n� kullanmalar�na ra�men, bunu 

kesinlikle kendilerine kutsall�k atfetmek gayesiyle yapm�yorlard�194. 

 

1.1.1.3.2.1. Devlet Ba�kan�n�n Tahta Geçi� �ekilleri 

Saltanat�n babadan o�ula geçmesi usulü Türk hanedan ve devlet yap�s�n�n temelini 

olu�turmaktayd�. Hükümdar�n ölümünü müteakip, genellikle yerine büyük o�lu geçerdi. 

Ancak bu durumun aksine de rastlanmaktayd�. Yani hükümdar�n büyük o�lu yerine 

di�er o�lunun, karde�inin veya amcas�n�n hükümdar oldu�u haller s�k s�k vuku 

bulmaktayd�. Bat� Gök-Türk devleti’ni hükümdar� I�bara Ka�an, kendisinden önceki 

dönemde de pek çok defa gerçekle�ti�i üzere, kendi o�lundan daha iyi ve oldu�unu 

gördü�ü karde�inin hükümdar olmas�n� istemi�tir. Ancak O’nun ölümünden sonra 

karde�i Çulohou, tahta geçmeyi kabul etmemi� ve en büyük erkek ye�eni olan Veliahda 

da �öyle demi�tir:”Mohan Ka�an’dan beri, küçük karde� büyü�e ve me�ru olmayan 

çocu�u da, me�ru çocu�a tercih ediyoruz. Bundan dolay�, atalar�m�z�n töresini 

bozuyoruz. Ayr�ca aram�zda sayg� da kalm�yor. Sen tahta ç�kmal�s�n, ben de hiç 

dü�ünmeden, senin kar��nda diz çökece�im. Bunun üzerine Veliaht da amcas�na �öyle 

dedi: “siz amcams�n�z. Siz ile babam, bir a�ac�n kökündensiniz. Soyun kütü�ünü siz 

                                                 
193 Yusuf Halaço�lu; “Osmanl�larda Devlet Te�kilât�”, Do�u�tan Günümüze Büyük �slâm Tarihi, C. 12, 
Ça� Yay�nlar�, �stanbul 1989, s. 312.  
194 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 73.  



 

 

 

 

olu�turuyorsunuz. Ben ise bu kütü�ün dal ve yapraklar�y�m. Kök dururken ben nas�l 

ka�an olabilirim…”195. Bu tip mektupla�malar be� veya alt� defa kadar tekrar etmi�tir. 

Asl�nda I�bara Ka�an’�n karde�i, ye�eninin kendisine böyle davranmas�ndan ilk ba�ta 

�üphelenmi�ti. Bu mektupla�man�n da �üphelerinden ileri gelmesi kuvvetle 

muhtemeldir. Netice itibar�yla devletin ba��na hükümdar olarak geçen ki�i, I�bara 

Ka�an’�n karde�i olmu�tur. O�lu Yüng-yü-lü ise yabgu olmu�tur196. 

 

Türk hakan�n�n bir kurultayda seçilmesi anlay��� da, kökü çok eskilere dayanan bir Türk 

gelene�idir. Özellikle Uygurlar�n ilk dönemlerinde Türk halk�, bilge gördü�ü bir ki�iyi 

devletin ba��na geçirebiliyordu. Gök-Türklerde, I�bara Ka�an’�n tahta geçmesinde, 

devletin merkezinde bulunan vezirler ile generallerden müte�ekkil bir kurultaydan 

bahsedilmektedir. Cengiz Han Devleti’nde, bu hanedana mensup olmayanlar�n 

kurultaya kat�lmas� mümkün de�ildir. Ancak durum Hunlarda biraz daha �l�ml� 

diyebiliriz. Çünkü seçim kurultay�na kat�labilmeye hakk� olanlar sadece boy beyleri 

olmakla birlikte, seçim toyuna bütün Hun halk� i�tirak edebiliyordu. Bu uygulamaya 

bakarak, Türklerin daha o dönemlerde, demokratikle�me alan�nda büyük ad�mlar 

att���n� anlayabiliriz197.  

 

O�uz Destan�’nda da geçti�i gibi Kay� Kara Hoca’n�n o�lu olan Korkut Ata, Salur 

Enke� ve Ava �aban Hoca ba�ta olmak üzere bütün o�uz boyu toplan�p Kay�lardan �nal 

Yav�’y� padi�ahl��a getirmi�lerdir. O’nun veziri da Korkut Ata olmu�tur. Korkut Ata, 

bilge bir insan oldu�undan dolay�, �nal Yav� da O’nun sözünden ç�kmamaya özen 

göstermi�tir198. Türk hükümdar�n�n, kendi milletinin istek ve r�zas�yla, onlar�n seçimiyle 

i� ba��na gelmesini anlatan bu olay, dünya tarihinde ilklerden say�lmaktad�r. Yani 

Türkler bu tip geli�melerin yabanc�s� de�ildirler. 

 

Gerek O�uz Ka�an Destanlar�nda, gerekse Türk devletlerinin birço�unda hükümdarl�k 

babadan o�ula geçmekte ve hükümdarl�k hakk�na da büyük o�ullar sahip olmaktayd�. 

Bu �ekildeki veraset sistemi, “Baba Ailesi” sistemine dayan�yordu. Zaten versetin 

küçük o�ullara dü�tü�ü “Anne Ailesi” düzeninin izlerine Türklerde hiç rastlanmamakta 
                                                 
195 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 68. 
196 Ahmet Ta�a��l; Gök-Türkler, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1995, s. 48.  
197 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, ayn� yer. 
198 Ahmet Zeki Velidi Togan; O�uz Destan�-Ra�ideddin O�uznâmesi, Tercüme ve Tahlili, 2. Bask�, 
Enderun Kitabevi Yay�nlar�, �stanbul 1982, s. 103. 



 

 

 

 

ya da böyle bir düzen çok az görülmektedir199. Türk devlet gelene�inde hükümdar olma 

hakk� büyük o�lun oldu�u için, ço�u zaman herhangi bir tart��ma vuku bulmazd�. 

Mesela O�uz Ka�an’�n en büyük o�lu olan Gün- Han, hiçbir münaka�aya maruz 

kalmadan, babas�ndan bo�alan tahta geçmi�tir200.  

 

Cengiz Han, Merkit halk�n� idaresi alt�na alm�� ve bundan sonra da ülkesi içerisinde 

ç�kan birtak�m kar���klar� bast�rm��t�r. Çad�rlarda ya�ayan bir k�s�m halk� da itaat alt�na 

ald�ktan sonra, 1206 y�l�nda Onon nehrinin do�du�u yerde bir kurultay toplanm�� ve bu 

kurultay�n üyeleri Cengiz Han’� hükümdar ilan etmi�lerdir201. Cengiz Han’�n hükümdar 

ilan edilmesi, bir �ekilde seçimle gerçekle�mi�tir. Biraz önce de bahsetti�imiz gibi 

Cengiz �mparatorlu�unda, kurultaya hanedan üyelerinin hâricindeki bir kimsenin 

kat�lmas� mümkün de�ildi. Çünkü Cengiz Han Devleti, genel olarak soylulardan 

olu�maktayd�. Ayr�ca Cengiz Han Devleti’nde, han ölür ölmez, hemen bir kurultay 

toplanmaktayd�. 1246’da yap�lan ve Göyük Han’�n seçilmesiyle sonuçlanan seçim 

kurultay�nda, elçilerin de içeriye al�nd��� ota�da iki bin ki�i bulunmaktayd�. Hak ise 

d��ar�da sonucu beklemek ve yasak bölgeyi a�mamak zorundayd�. Daha önce Göyük 

Han’�n seçilmesiyle alâkal� karar al�nmas�na ve do�al olarak da seçimin sonucu belli 

olmas�na ra�men, seçim gizli olarak yap�l�rd�202. Asl�nda burada “seçimin sonucu 

belliyse, böyle bir organizasyon düzenlemenin ne gere�i var?” �eklinde bir soru akla 

gelebilir. Ancak i�in püf noktas�, hükümdarl�k ne �ekilde elde edilirse edilsin, bunu 

me�ru göstermektir. 

 

En eski Türk yaz�tlar�nda tahta ç�kmak tabiri olurmak veya oturmak kelimesiyle ifade 

ediliyordu. Oturmak sözcü�ü en eski Türkçede birkaç manaya geliyordu ki, bunlar bir 

yerde ikamet etmek, ayaklar� toplay�p bedenin yukar� k�sm� dik duracak �ekilde 

yerle�mek203 ve tahta ç�kmakt�. “Üstte mavi gök, altta ya��z yer k�l�nd�kta, ikisi aras�nda 

insano�lu k�l�nm��. �nsano�lunun üzerine ecdad�m Bumin Ka�an, �stemi Ka�an 

oturmu�. Oturarak Türk milletinin ilini, töresini tutuvermi�, düzene sokuvermi�.” 

Cümlesindeki “oturmak” kelimesi tahta geçmek manas�nda kullan�lm�� ve esas metinde 

                                                 
199 Ögel; Türk Mitolojisi, C. 1, s. 70. 
200 Togan; age, s. 49. 
201 Manghol-un Niuça Toloça’an; Mo�ollar�n Gizli Tarihi, Çev: Ahmet Temir, 3. Bask�, Türk Tarih 
Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1995, s. 134.  
202 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 69. 
203 �emsettin Sami; Kamus-� Türkî, 7. Bask�, Ça�r� Yay�nlar�, �stanbul 1996, s. 188. 



 

 

 

 

de “olurmak” �eklinde zikredilmi�tir.204 �nsano�lu ile Türk hakan� aras�nda bir mesafe 

ve yüksekli�in oldu�u da bu vesile ile anlat�lm��t�r. Türklerdeki inan��a göre taht�n 

merdivenleri bazen 7 basamak, bazen de 9 basamak olarak kabul ediliyordu. Bu ise gök 

katlar�n�n say�s�n� ifade etmekteydi. Tonyukuk yaz�t�nda geçen “Tokuz O�uz budun üze 

olurt�”205 sözü de, hem gök’ün katlar�n� ve hem de tahta geçmeyi anlatmas� aç�s�ndan 

oldukça dikkate �ayand�r206. 

 

Bununla birlikte eski Türklerde hükümdar�n tahta ç�k��� için bir merasim 

düzenlenmekteydi. Gök-Türklerde Ka�an tahta geçti�i zaman, kendisine ba�l� olan 

beyler, ka�an� bir keçe üzerine oturtmakta, ota��n�n etraf�nda güne�in döndü�ü yönde, 

dokuz defa döndürmekteydiler. Bu törende ota� kâinata ve ka�an da güne�e 

benzetilmekteydi. Her dönü�ten sonra, merasimi düzenleyenler, ka�ana sayg�lar�n� ifade 

etmek maksad�yla e�ilmekteydiler. Bundan ba�ka Gök-Türk Devleti’nin kuzeyinde 

hükümdar olan ve “Atl� Hükümdar” say�lan Gök-Türk ka�anlar�n�n tahta ç�kmas� 

esnas�nda da, atl� bir alay töreni tertip edilmekteydi. Ota� çevresinde dönme merasimi 

bittikten sonra, Ka�an ata biner ve bu bini� neticesinde, bo�az� bir ipekle s�k�lmak 

suretiyle cezbe haline getirilir ve ne kadar zaman hükmedece�i kendisinden 

sorulurdu207. Gök-Türklerin böyle bir merasim uygulamalar�, Gök-Türklerde, Altay 

uluslar�n�n �amanizminin önceki devirlerine ait birtak�m unsurlar�n bulundu�unu 

göstermektedir. Zira bu gibi uygulamalar� yapan Türkler, Tanr�lar�n�n suretlerini 

keçeden yapmakta ve bunu da muhafaza edip törenlerinde kullanmaktayd�lar208. 

 

�slâmiyet’in kabulünden sonra da Türk devletlerinde benzer uygulamalar görülmü�tür. 

�slâmiyeti toplu halde ilk olarak kabul eden Türk devleti olan Karahanl�larda, 

hükümdar�n o�ullar�ndan en büyük olan� tahta en yak�n görülürdü. Ancak güçlülü�ünü 

ve asilli�ini kim ispat ederse, kurultay taraf�ndan han ilan edilen ki�i o olurdu209. 

Bundan ayr� olarak baz� zamanlarda ki bu özellikle �slâmi dönemde görülmektedir, 

                                                 
204 Ergin; age, s. 33. 
205 Ergin; age, s. 66. 
206 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 70. 
207 Emel Esin; �slâmiyet’ten Önceki Türk Kültür Tarihi ve �slâm’a Giri�, Edebiyat Fakültesi Matbaas�, 
�stanbul 1978, s. 102,103.  
208 Abdülkadir �nan; Tarihte ve Bugün �amanizm, 3. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1986, 
s. 4.  
209 Abdülkadir Özcan; “Cülûs”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1993, s. 108.   



 

 

 

 

hükümdar liyakat ve asillik aç�s�ndan hangi o�lunu uygun görürse onu kendisinin halefi 

olarak tayin etmekteydi. Ba�ka bir ifade ile büyük o�lun, hükümdar terk-ü dünya 

eyledikten sonra, onun yerine geçmesi, kat� bir �ekilde uygulanan kural niteli�i 

ta��m�yordu. Anadolu Selçuklu Devleti’nde de, eski Türk devletlerinde e�ine 

rastlad���m�z ve biraz önce tarif etti�imiz bu türden vakalara �ahit olmaktay�z. Sultan II. 

�zzettin K�l�çaslan’�n ortanca o�lu G�yaseddin Keyhüsrev’i, I. Alâeddin Keykubad’�n da 

büyük �ehzade olmad��� halde �zzettin K�l�çaslan’� kendilerine halef tayin etmeleri, 

bunun en güzel örneklerini te�kil etmektedir210.  

 

�slâm öncesi olsun �slâm sonras� olsun bütün Türk devletlerinde devlet, hanedan 

üyelerinin mü�terek mal� addediliyordu. Hal böyle hanedana mensup herkesin devlet 

üzerinde ve dolay�s�yla tahtta e�it hakk� bulunuyordu. Daha önce de belirtti�imiz gibi 

tahta geçmede kesin bir kural�n olmamas� taht kavgalar�na ve devletin zay�f dü�mesine 

neden oluyordu. Türk tarihi bunun örnekleriyle doludur. Hükümdar ölmeden önce tahta 

geçmesi için birini intihab etse bile, onun vefat�ndan sonra bu karar hukukî de�erini 

yitirmekte, hanedan üyeleri canlar� pahas�na k�yas�ya bir mücadele içine girmekteydi. 

Büyük Selçuklu Devleti’nin ilk hükümdar� olan sultan Tu�rul Bey, üvey o�lu 

Süleyman’� veliaht tayin etmesine ra�men, Alparslan buna müsaade etmemi� ve 

karde�ini tahttan uzakla�t�rm��t�r. Ayn� �ekilde Sultan Berkyaruk Terken Hatun, 

Berkyaruk’un o�lu Melik�ah Muhammed Tapar ve Muhammed Tapar’�n o�lu da 

amcas� Sencer taraf�ndan taht mücadelesinde saf d��� b�rak�lm��t�r211.   

 

Gazneli Mahmud’un 30 Nisan 1030 tarhinde ölümünden sonra, veliaht tayin etti�i 

küçük o�lu Muhammed Gazneli Devleti taht�na geçmi�tir. Babas�n�n ölüm haberini 

oldukça geç ö�renen Mesud, yönetici olarak bulundu�u Isfahan �ehrini vekil tayin etti�i 

birine emanet ederek, taht mücadelesinde bulunmak maksad�yla Isfahan’dan Rey’e 

hareket etmi�tir. Abbasi halifesinin de deste�ini alan Mesud, birkaç ay zarf�nda emeline 

ula�m�� ve tahta geçmi�tir. Bundan sonra da karde�i taraf�ndan meydana getirilebilecek 

herhangi bir tehlikeye kar��l�k da, kendisine bir müttefik aram�� ve bunun neticesinde de 

Karahanl� hanedan�ndan Ali Tegin ile anla�m��t�r212. Ancak buradan hemen �unu da 

                                                 
210 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 82. 
211 Özcan; agm, ayn� yer. 
212 Erdo�an Merçil; Gazneliler Devleti Tarihi, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1989, s. 53.  



 

 

 

 

anl�yoruz ki, te�ebbüs edilen taht mücadelesini sadece kazanmak yetmiyor, bundan 

sonras� için de tedbirler almak gerekiyordu. 

 

Türkiye Selçuklu Devleti’nde, II. K�l�çaslan öncelikle büyük o�lu Kutbeddin Melik�ah’� 

veliahd� olarak seçmi�, ancak O’nun Haçl� seferleri esnas�nda Almanlara kar�� ba�ar�s�z 

olmas�yla birlikte, sultan kanaatini en küçük o�lu G�yaseddin Keyhüsrev’den yana 

kullanm��t�r. Babalar�n�n bu iki �ehzadeden yana olmas� sebebiyle, di�er �ehzadeler 

bunlara belirli bir hak tan�yor ve herhangi bir karga�al�k da ç�kartm�yorlard�. Fakat 

Kutbeddin Melik�ah’�n vefat�ndan sonra, Rükneddin Süleyman �ah da, ikinci en büyük 

o�ul olmas� hasebiyle sultanl�k için bir iddiada bulunmu� ve G�yaseddin Keyhüsrev’e 

kar�� harekete geçmi�tir213. Buna benzer bir mücadele Türkiye Selçuklu Devleti 

hükümdarl���nda bulunan Sultan �zzeddin Keykavus ve Sultan I. Alâeddin Keykubad 

aras�nda da vuku bulmu�tur. Kayseri ve Ankara gibi yerlerde gerçekle�en bu 

mücadeleden de Sultan I. �zzeddin Keykavus zaferle ayr�lm��t�r214. Zikretti�imiz bu 

Türkiye Selçuklu sultanlar�n�n tahta geçmelerinde devlet ricalinin de büyük rolü 

olmu�tur. Görülüyor ki, divana mensup olan devlet adamlar� ile ekâbir diye tabir edilen, 

devletin önde gelenleri, büyük �ehzade yerine kendi istedikleri bir �ehzadeyi tahta 

geçirmek suretiyle taht�n kaderini belirleme hakk�n� kendilerine tan�m��lard�r. 

 

Anadolu Selçuklu Devleti’nin y�k�lmas�ndan sonra kurulan Anadolu beylikleri 

döneminde de ve ayr�ca Akkoyunlu ile Karakoyunlu devletlerinde de, devlet hükümdar 

ailesinin ortak mal� olarak kabul ediliyor ve UluBey diye nitelendirilen hükümdar, aile 

efrad� aras�ndan ve yine onlar taraf�ndan seçiliyordu. Di�er �ehzadeler de ta�rada valilik 

yap�yorlard�215. 

 

Osmanl� Devleti’nin kurucusu olan Osman Bey de, babas� Ertu�rul Gâzi’nin vefat�ndan 

sonra, Türk töresine uygun bir �ekilde, kabiliyet ve cesaretinin oldukça ileri bir seviyede 

olmas� münasebetiyle, bey olarak intihab edilmi�tir. Ancak Ertu�rul Gâzi’nin karde�i 

                                                 
213 Tuncer Baykara; I. G�yaseddin Keyhüsrev (1164–1211) Gâzi-�ehit, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, 
Ankara 1997, s. 15, Ayd�n Tanerî; “Müsameretü’l-Ahbar’�n Türkiye Selçuklular� Devlet Te�kilât� 
Bak�m�ndan De�eri”, Tarih Ara�t�rmalar� Dergisi, C. 4, S. 6–7, Y�l: 1966, Ankara Üniversitesi Bas�mevi, 
Ankara 1968, s. 133.  
214 Salim Koca; Sultan I. �zzeddin Keykavus (1211–1220), Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1997, s. 
22–28.  
215 Özcan; agm, s.109. 



 

 

 

 

Dündar Bey’in, beyli�in ba��na geçmek istemesinden dolay�, Osman Bey ile amcas� 

aras�nda bir ihtilaf zuhur etmi�tir. Fakat Dündar Bey, Osman Bey’in devletin ba��na 

geçmesi hususunda, O’ndan yana bir tav�r sergilendi�ini anlay�nca, fikrini de�i�tirmi� 

ise de, ye�eni aleyhinde bir tak�m faaliyetlerde bulundu�u için katledilmi�tir216. 

 

Osmanl� Devleti’nde de, Orta Asya’daki Türk devletlerinde oldu�u gibi, herhangi bir 

saltanat veraseti usul ve kanununa tesadüf edilmemi�tir. Ölen hükümdar�n yerine büyük 

veya küçük o�lundan hangisinin geçece�i hakk�nda belli bir hükme var�lmam��t�r. 

Osmanl�lar�n ilk dönemlerinde, bu meselenin halledilmesinde, oldukça etkili olan ve en 

büyük rolü üstlenen de ahiler ile devlet ricali olmu�tur. Devlet ba�kanl���na, en 

kuvvetlisi ve bu mertebeye en lay�k olan�, mezkûr kesimin de deste�ini alarak 

geçebilmekteydi217. Osmanl� Devleti’nin kurulmas�nda da büyük bir pay sahibi olan 

ahilik te�kilât�, A��kpa�azade’nin de bahsetti�i gibi, Osmanl�lar�n h�zl� bir �ekilde 

te�ekkül etmesinde etkisi bulunan dört zümre aras�nda bulunmaktad�r218. 

 

Y�ld�r�m Bayezit, babas�n�n Milo� adl� bir S�rpl� taraf�ndan �ehit edildi�i Kosova 

Sava��ndan sonra, devletin önde gelenleri taraf�ndan daha sava� alan�ndayken padi�ah 

ilan edilmi� ve yine onlar�n onay� ile ordunun sol kanad�n� idare etmekte olan karde�i 

Yakup Bey’i, ilerleyen dönemlerde bir isyan hareketinde bulunur gerekçesiyle 

öldürmü�tür. Bu olay�n, kendinden evvel vukua gelen olaylardan en büyük fark�, bir 

isyan hareketi ile kar��la��lmadan, muhtemel bir iç isyan� önlemek maksad�yla yap�lm�� 

olmas�d�r219.  Y�ld�r�m Bayezit’in 1402 y�l�nda Timur ile yapt��� Ankara Sava��’ndan 

sonra esir dü�mesiyle birlikte, �ehzadeleri aras�nda uzun bir dönem devam edecek olan 

bir taht mücadelesi cereyan etmi�tir. Nihayet küçük �ehzade Çelebi Mehmet, Osmanl� 

Devleti’ni bir idare alt�nda toplamay� ba�arm�� ve bu zorlu mücadeleye son vermi�tir.  

 

Fatih Sultan Mehmet, hem atalar�ndan miras olarak ald��� örf, adet ve ananeye sad�k 

kalarak, bunlar� uygulamaya devam etmi�, hem de kendi döneminin �artlar�na göre bir 

                                                 
216 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Tarihi, C. I, 7. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1998, 
s. 103, 104.  
217 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Devleti’nin Saray Te�kilât�, 3. Bask�, Türk Tarih Kurumu 
Yay�nlar�, Ankara 1988, s. 45. 
218 Ziya Kaz�c�; “Ahilik”, �slâm Ansiklopedisi, C. I, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1988, s. 
541.   
219 Özcan; agm, ayn� yer. 



 

 

 

 

tak�m te�kilât ve te�rifat kanunlar� vücuda getirmi�tir. Cülus sistemine dair aç�k ve net 

bir yöntem belirtilmemekle birlikte, Fatih taraf�ndan haz�rlanan Kanunname-i Âl-i 

Osman’da bu konuya �u �ekilde de�inilmi�tir: “Her kimseye evlad�mdan saltanat 

müyesser ola karde�lerin nizam-� âlem içün katletmek münasiptir, ekser ulema dahi 

tecviz etmi�tir, ân�nla âmil olalar.”. ��te böylece o zamana kadar uygulanan bu teamül, 

Fatih taraf�ndan resmî bir �ekilde kabul görmü� ve devletin selameti ve düzeninin 

sa�lanmas� için padi�ah olan ki�inin karde�lerini öldürmesi usulü kanunla�t�r�lm��t�r. Bu 

kanundan sonraki ilk uygulamay�, ya�ça di�erlerinden küçük oldu�u halde karde�lerini 

katlederek padi�ah olan Yavuz Sultan Selim’de ve daha sonra da hükümdar olmak 

isteyen karde�ini bertaraf eden II. Selim’de görmekteyiz220.  

 

II. Selim döneminden itibaren �ehzadelerin eyaletlere vali olarak gönderilip tecrübe 

kazanmas� usulü kald�r�lm�� ve �ehzadeler içinde en büyük kim ise o hükümdarl��a 

namzet gösterilip sanca�a vali olarak gönderilmi�tir. Bu, saltanat verasetinin bir düzene 

konulmas�nda at�lan ilk ad�m olmu�tur. Sultan I. Ahmet’ten itibaren de Osmanl� saltanat 

veraset usulüne yeni bir �ekil verilmi� ve “Ekber ve Er�ed” sistemi olarak da bilinen, 

hanedan�n�n en büyük ferdinin tahta cülus eylemesi benimsenmi� ve di�er bütün 

�ehzadeler de saray�n özel bir bölümünde tutulmu�tur221. Saraya kapat�lan �ehzadeler, 

sadece dünya siyasetinin i�leyi� �eklinden de�il, ayn� zamanda devletin içinde meydana 

gelen olaylardan da habersiz kalm��lard�r. Bu sistem daha sonra de�i�tirilmek istense 

de, anayasalar dönemine kadar (1876) bu konuda herhangi bir ilerleme 

kaydedilmemi�tir222. 

 

1.1.1.3.2.2. Türklerde Hükümdarl�k Alâmetleri 

Eski Türk devletlerinde ota� (hükümdar çad�r�), Örgin (taht), tu�, davul, kotuz (sorguç) 

ve yay hükümdarl�k alâmetlerinin en önemlileri aras�nda idi. Hakan çad�r� alt�ndan 

yap�lmakta ve özellikle de Ortaça�da ele geçirilen yerlerde kale veya saray in�as� söz 

konusu oldu�unda, bunlar�n içine bir de örgin (taht) konmaktayd�. Hükümdar ota��n�n 

bulundu�u �ehir, ba��ehir oluyor ve dolay�s�yla ota�� y�kmak da devlete son vermek 

anlam�na geliyordu. Hükümdara ba�l� bir �ekilde devletin di�er baz� bölgelerinde görev 
                                                 
220 Bkz. �inasi Altunda�; “Selim I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10,  Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 425,  �erafettin Turan; “Selim II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10, Millî E�itim Bakanl��� 
Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 434–435, Uzunçar��l�; Saray Te�kilât�, s. 46.      
221 Özcan; agm, ayn� yer. 
222 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 83. 



 

 

 

 

alan �adlara ve öteki yüksek idare adamlar�na, devleti temsil ettikleri için hakan 

taraf�ndan tu� gönderilmesi, Gök-Türk, Uygur, Türgi� ve Karluklarda görülmü�tür. Bu 

tu�lar�n üzerine alt�n bir kurt ba�� tak�lmas� da adettendi223. 

 

“�l örgü” ve “�l ebi” �ekillerinde de an�lan saray veya ota� ile taht, birbirinden 

ayr�lmayan hükümdarl�k sembolleri idi. 567 senesinde Bizans Devleti’nden elçi olarak, 

Bat� gök-Türk Ka�anl���na gelen Zemarkos, �stemi Ka�an’� alt�n bir taht üzerinde 

görünce, Türk hükümdarlar�n�n bu durumlar�na bizzat �ahit olmu�tur. Uygur 

Devleti’nde de bu gibi durumlara s�k s�k rastlanmaktad�r. Ancak Uygurlar döneminde 

“Örüg” kelimesi, taht� de�il, saray� ifade etmek için kullan�lm��t�r. Moyen-Çor 

Ka�an’�n Türkçe kitabesinde bu meselenin tatbikini görüyoruz224. 

 

Türklerde mühim bir hâkimiyet ve devlet alâmeti olan tu�’un men�ei, eski Türk dinî 

törenlerine dayanmaktad�r. Sonradan bir hâkimiyet alameti olarak kullan�lmaya 

ba�lanm��t�r. Bayrakl� ve bayraks�z olmak üzere iki k�sma ayr�lan tu�lar, say�lar�n�n 

azl���na veya çoklu�una göre de en eski Türk devletlerinden beri memuriyet derecesini 

gösteren bir ölçüt olmu�tur. �slâmiyet’in kabulünden sonra kurulan Türk devletleri 

içinde Osmanl�lar, bayraks�z olan tu�larda genellikle en eski Türk tu�una benzeyenini 

kullanm��lard�r. Ayr�ca Gök-Türk Devleti y�k�ld�ktan sonra Çin imparatorlar�, Türk 

beylerine “kurt ba�l� tu� ve davul” göndermi�lerdir. Çünkü bu bo�luk döneminde Türk 

topraklar� bir müddet Çin hâkimiyetine girmi� ve Çin hükümdarlar� da kendilerini Türk 

hükümdarlar� yerine koymu�lard�r225. 

 

Bayrak da, eski Türk devletlerinden ba�layarak günümüze gelene kadar, Türk 

devletlerinin ve milletinin olmazsa olmaz unsurlar�ndand�r. Bir milletin ba��ms�zl���n� 

simgeleyen en önemli ö�e �üphesiz ki bayrakt�r. Tu� gibi bayrak da komutanlar�n ve 

boy beylerinin Türk halk� içerisindeki itibarlar�n� say� ve �ekillerine göre 

belirlemekteydi. Ayr�ca Türklerin eski dönemlerinde, onlar�n dünya hâkimiyetlerini ve 

cihan devleti olduklar�n� da, bayraklar�n tepesinde bulunan oturan kurt ve kartal 

sembolleri ile ifade etmeye çal��t�klar� bilinmektedir ki, bahsetti�imiz bu mesele eski 

                                                 
223 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 268. 
224 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, s. 71. 
225 Bahaeddin Ögel; “Tu�”, �slâm Ansiklopedisi, C. 12/2,  Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 1,4.  



 

 

 

 

Çin kaynaklar�nda da zikredilmektedir226. �slâmiyet’ten sonraki dönemde bayra��n 

ebad�nda bir büyüme gerçekle�tirilmi� ve bundan sonra da bu kutsal nesneye sancak 

�eklinde hitap edilmi�tir. �lk �ekli nas�l olursa olsun “sancak”�n bir hükümdarl�k alâmeti 

olacak �ekilde ilk olarak Selçuklularda kullan�ld���n� görüyoruz. Zira bu tabir, sultan 

unvan�ndan ayr� kabul edilmemi�tir. Kalelerin veya muhasara edilmi� mevkilerin 

fethinin ard�ndan, buralara hemen bir sancak dikilmekteydi227. Selçuklu Devleti 

hükümdar� III. Alâeddin Keykubad, Gâzi Osman Bey’e içinde bir sanca��n da 

bulundu�u bir tak�m hediyeler göndermi�tir ki, sancak hâkimiyet alametlerinden 

say�ld��� için, Selçuklu sultan�n�n bu hediyeleri gönderdi�i tarih olan 1299 y�l� 

Osmanl�lar�n kurulu� y�l� olarak kabul edilmi�tir228. 

 

Türklerde hâkimiyet sembolleri hiçbir de�i�ikli�e maruz kalmamakla birlikte, 

�slâmiyet’in kabul edilmesinden sonra Müslüman olduktan sonra bunlara bir tak�m 

ilaveler yap�lm��t�r. Bu ilavelerin Ba�l�calar� ise yeni unvan ve lakaplar, hükümdar 

ad�na hutbe okutulmas� ba�ta gelmektedir. Büyük Selçuklularda ve Türkiye 

Selçuklular�nda sultan, Sultanü’l Muazzam, Sultanü’l Azam gibi unvanlar� 

kullan�lmaktayd�. Bu devletler, kendi zamanlar�nda söylenen en yüksek unvanlar� 

kullanmaktayd�lar. Öyle ki, bu mezkûr devletlere ba�l� olarak ya�ayan daha küçük 

siyasî te�ekküllerde de hükümdarlar önemli unvan ve lakaplar ta��maktayd�lar. Meselâ 

W. Barthold, Harezm�ahlar Devleti’nin kurucusu olan Ats�z hakk�nda “Büyük Selçuklu 

Sultan�na tâbi olarak öldü�ü halde, Harezm Devleti’nin kurucusu olarak addedilme�e 

hak kazanm��t�r” demektedir. O’nun böyle nitelendirdi�i bu devlet ba�kan�, sa�l���nda 

gayr-i müslimler ile yapt��� sava�lardan dolay� “Gâzi” unvan�n� ta��makta ve Alâeddin, 

Bahaüddin ve Emirü’l-Müminîn gibi lakaplar� da kullanmaktayd�229. Bu da gösteriyor 

ki, bir Türk devleti çok küçük bile olsa ad�n� öncelikle bu gibi unvan ve lakaplarla 

yüceltiyordu. Buradan da unvan ve lakaplar�n san�ld��� gibi önemsiz olmad���n� 

anl�yoruz.          

 

                                                 
226 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, s. 78. 
227 J. Deny; “Sancak”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997,  s. 
188.    
228 Uzunçar��l�; Saray Te�kilât�, s. 240. 
229 Ayd�n Taneri, Harezm�ahl�lar, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, Ankara 1993, s. 99. 



 

 

 

 

Bunun hâricinde hükümdar nam�na sikke kesilmesi, çetr, nevbet ve hilat gibi maddî ve 

manevî hâkimiyet alametleridir. Bu meyanda çetr, nevbet ve hilat hakk�nda k�saca bilgi 

vermek de yerinde olacakt�r. 

 

Baz� �slâm ve Türk-�slâm devletlerinde hükümdarl�k alametleri aras�nda bulunan çetr, 

Türkçeye Farsçadan geçmi� olan ve “�emsiye, çad�r” gibi manalara gelen bir kelimedir. 

Hükümdar bir sefere ç�kt���nda veya askerleriyle bir yere gitti�i esnada,  hükümdar�n 

ba�� üzerine çetr tutuluyordu. Bu �emsiye bir m�zra��n ucuna ba�lanmakta, genellikle de 

alt�n s�rmal� veya atlas olmaktayd�. Büyük Selçuklularda çetrin üzerinde, ok ve yay 

resimleriyle bezenmi� bir arma bulunmaktayd�. Anadolu Selçuklular�nda çetr, “Çetr-i 

Cihangir-i Saltanat”, “Çetr-i �ehin�ah” ve “Çetr-i Hümayun” gibi de�i�ik adlarla 

an�lm��t�r. Osmanl� kaynaklar�nda da çetr hakk�nda bilgilere rastlanmakla birlikte, bu 

bir saltanat alâmeti olarak görülmemekteydi230. 

 

Nevbet, do�u �slâm devletleriyle Türk-�slâm devletlerinde görülmekte ve bir hâkimiyet 

alameti olarak da bilinmekteydi. Oda nevbeti ve askerî nevbet olmak üzere iki çe�idi 

bulunan nevbeti, Türkler taraf�ndan en çok bilineni ise ikinci türüdür. Bat� Türkistan 

cihetine gelindikçe de bu kelime, Türkçedeki “Makam” ile ayn� manaya gelmeye 

ba�lam��t�r231. Selçuklu sultan� III. Alâeddin Keykubad taraf�nda, beylik alameti olarak 

Osman Bey’e gönderilen hediyeler aras�nda davul vs. de bulunmaktayd�. Bundan da 

anla��l�yor ki, Osmanl� Devleti’nden evvel de sonra da nevbet varl���n� devam 

ettirmi�tir. Zurna, nakkare232, nefir (boru), zil, davul ve kösten233den meydana gelen 

                                                 
230 Ayd�n Taneri; “Çetr”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 
293, 294. 
231 H. G. Farmer; “Nevbet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997,  
s.  222.  
232 Nakkare, vurma sazlardan biridir. Men�ei pek eski olan bir kelime olan nakkare, halen mahallî 
musikide kullan�lan ve iki bas�k dümbelekten ibaret olan bir çalg�d�r. Elle ve daha fazla küçük iki 
de�nekle vurularak çal�n�r ve zurnaya e�lik eder. �ki tane yan yana ve birbirine ba�lanm�� �ekline -ki 
genellikle bu görülür- “çifte nakkare” (halk aras�nda çifte na�ra) denir. Eskiden Türk harp musikisinde 
kullan�l�r ve kat�r üzerine konarak çal�n�rd�. Bu küçük davulu çalana “nakkare-zen” denirdi. (Y�lmaz 
Öztuna; “Nakkaare”, Büyük Türk Musikisi Ansiklopedisi, C. II, s. 98.)         
233 Türkçede genellikle kös diye telaffuz edilen kösten, Türk musikisinde kullan�lan bir ba�ka vurmal� 
çalg�d�r. Askerî musikide, mehterhane-i Hakânî’de kullan�lm��t�r. “Kûs-i Hakânî” diye an�lm��, bu aleti 
çalan sanatkara da Farsça “Kûsî” veya “Kûszen”, Türkçe “Kösçü” denmi�tir. Nakkarede oldu�u gibi 
çifttir. �ki elde tutulan iki e�it büyüklükteki tokmakla usul vurulur. Bak�r üzerine deve derisi geçirilmek 
suretiyle yap�lm��t�r. Yar�m yumurta �ekline benzer ve üst k�sm�, en geni� yeridir. Daha büyükleri deve 
kösü ve en büyü�ü de fil kösüdür. Kösler, ha�metli görünü�leri ve da�lar� inleten sesiyle Osmanl� 
ordusunun maneviyat�n� yükselten ve dü�man�nkini peri�an eden bir aletti. (Y�lmaz Öztuna; “Kûs”, 
Büyük Türk Musiki Ansiklopedisi, C. I, s. 464–465.)      



 

 

 

 

mehter tak�m�, padi�ah seferdeyse çad�r�n�n önünde, de�ilse de saray�n�n önündeki 

belirlenmi� bir yerde ikindi vakti nevbet çalar bundan sonra da nevbet duas� edilmek 

suretiyle bu merasim nihayete erdirilirdi234. 

 

Hilat ise, Arapçadaki elbisesini ç�kartmak manas�na gelen “Hil’a” kökünden gelen bir 

kelimedir ki, hükümdar�n taltif etmek maksad�yla bir ki�iye sundu�u elbiseler manas�na 

gelmektedir. Belirli bir törenle verilen hilat, sadece bir elbiseden ibaret olmay�p, buna 

ilaveten külah, kemer, k�l�ç ve at da verilirdi. Birbirinden farkl� devletlerde çe�itli renk 

ve ebatta olan hilat üzerinde genellikle hükümdar�n isim ve sembolleri bulunurdu235. 

Eski Türkçe metinlerde hilat kelimesinin kar��l��� olarak “kaftan”, “kedüt” ve “ton” gibi 

kelimelerin kullan�ld��� görülmektedir. Zira Kutadgu Bilig adl� eserin mütercimi olan 

Re�it Rahmeti Arat da bahsi geçen kelimeleri hilat �ekline çevirmi�tir. Abbasî halifesi 

Kaim Biemrillah taraf�ndan, Büyük Selçuklu sultan� Tu�rul Bey’e 1050 y�l�nda hilat 

giydirildi�i, Tu�rul Bey’in de buna mukabil halifenin elçisi Ebu Bekir et-Tusî’ye hilat 

verdi�i bilinmektedir. Anadolu Selçuklular� döneminde de bu anlay�� aynen devam 

etmi�tir. �ehâbeddin es-Sühreverdi’yi hilat, men�ur ve sultanl�k k�l�c� gibi hediyelerle 

Konya’ya gönderen Abbasî halifesi Nas�r Lidinîllah, sultan I. Alâeddin Keykubad’�n 

tahta geçi�i münasebetiyle O’na hilat giydirmi�tir. Selçuklularda, Abbasî halifesinin 

hükümdara hilat giydirmesinin ard�ndan, sultan da vezirlere ve di�er devlet ricaline hilat 

giydirirdi236. Osmanl�larda da, hanedan�n me�ruiyetinin bir i�areti olarak kabul edildi�i 

için hilat giydirme gelene�ine, kendilerinden evvelki Türk-�slâm devletlerinde oldu�u 

gibi, devam edilmi�tir. Maddî s�k�nt�n�n artm�� oldu�u dönemlerde bile, Osmanl�lar, 

hilat giydirme gelene�ini terk etmemi�lerdir237.  

 

Türk hükümdarlar�n�n en önemli sembolleri aras�nda yer alan unvan ve lakaplardan da 

di�er bölümde bahsedilecektir. 

 

 

                                                 
234 Uzunçar��l�; Saray Te�kilât�, s. 273. 
235 Mehmed Fuad Köprülü; “Hilat”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5/1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997,  s. 484.    
236 Mehmet �eker; “Hilat”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1998, s. 
23.   
237 Filiz Karaca; “Hilat”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1998, s. 
25.  



 

 

 

 

1.1.1.3.2.3. Türklerde Devlet Ba�kan�n�n Görev ve Sorumluluklar� 

Eski Türk devletlerinde ka�an�n�n yetkileri, görev ve sorumluluklar� yaz�l� kanunlardan 

çok, örf, adet ve ananelere dayan�yordu. Türk tarihinde Karahitaylar�n yasalar�, Cengiz 

kanunlar� ve Timur tüzükleri gibi kanun hükmünde olan pek çok yaz�l� belgede, 

hükümdar�n vazifelerine ait birçok maddeye rastlanmaktad�r. Bunlar aras�nda en mühim 

olan� gerek Türk milletinin gerekse dünya milletlerinin dirlik ve düzenini sa�lamak ilk 

s�ray� i�gal etmektedir. Ba�ka bir tabirle hem kendi ülkesinin hem de dünyan�n bar��� 

için kendisini sorumlu tutan Türk hükümdar� her zaman “nizam-� alemci” bir özelli�e 

sahip olmu�tur238. Her konuda oldu�u gibi devlet ba�kan�n�n görevleri meselesinde de 

en güzel ve özet bilgiyi, yine Gök-Türk Kitabeleri’nden almaktay�z. 

 

Türk hakanlar�n�n ve devletlerinin belki de halk�na kar�� olan en büyük sorumlulu�u, 

açlar� doyurmak ve ülkedeki refah seviyesini her zaman yüksek tutmakt�. Türklerin 

ya�ad��� co�rafî bölgenin tesiriyle meydana gelen kurakl�k ile yap�lan sava�lar 

nedeniyle, Türkler zaman zaman k�tl�k gibi felaketler ya��yorlard�. Gök-Türk 

Devleti’nde de böyle bir felaket ya�anm��, ancak hükümdar�n iyi hizmeti neticesinde 

Türk milleti bu s�k�nt�s�ndan kurtulmu�tur. ��te bilge ka�an bu durumu �öyle 

anlatmaktad�r: “Tanr� buyurdu�u için, devletim, k�smetim var oldu�u için, ölecek 

milleti diriltip besledim. Ç�plak milleti elbiseli k�ld�m. Fakir milleti zengin k�ld�m. Az 

milleti çok k�ld�m. De�erli illiden, de�erli ka�anl�dan daha iyi k�ld�m.”239. Eski 

Türkçede ve dolay�s�yla Gök-Türk Kitabeleri’nde, “yedirip içirmek ve beslemek”, 

“e�itmek” sözü ile ifade edilmi�tir ki, bu da dikkat çeken bir ba�ka noktad�r. Aç kalan 

millet de bo� durmay�p içerisine dü�mü� oldu�u zor durumdan kurtulmak amac�yla 

ka�anlar�n�n denetiminde ve öncülü�ünde üzerlerine dü�eni yapmaya çal���yorlard�. 

Hiçbir zaman kendi ba�lar�na hareket etmiyorlard�. Bu da Türklerdeki sosyal 

yard�mla�ma ve dayan��man�n geli�imine katk�da bulunuyordu240. 

 

Asl�nda hükümdar�n en önemli vazifesi sava� gücü ile devleti kurmak, emniyet alt�nda 

tutmak ve nihayet ülke nizam�n� sa�lamakt�. Çünkü Türk milleti ba��ms�z ya�amay� 

tarihlerinin ilk dönemlerinde itibaren benimsemi�lerdi. Tanr� taraf�ndan hükümdara 
                                                 
238 Mustafa Keskin; “Türk Devlet Gelene�ine Göre Devlet Ba�kan�n�n Özellikleri ve Görevleri”, Prof. Dr. 
Bahaeddin Ögel Anma Program�, 7 Mart 1995, �nönü Üniversitesi, Prof. Dr. Abdülhaluk M. Çay 
Arma�an�, C. 1, Ankara 1998, s. 5.   
239 Ergin; age, s. 43. 
240 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 129. 



 

 

 

 

bah�edilen kut’un en önemli nedenlerinden biri de buydu. Eski Türk devletlerinde, 

devletin kurulu�unda “sava� gücü” esas� çok önemli bir yer tutuyordu. Devletin 

kurulmas�nda ve herhangi bir d�� sald�r�ya kar�� korunmas�nda, ülke içerisinde 

ç�kabilecek çe�itli isyan ve asayi� bozuklu�unun önlenmesinde, günümüzde oldu�u 

gibi, o zamanlarda da silah gücü ön plandayd�. ��te bu yüzden Tanr�n�n hükümdara 

verdi�i kutsal güç ve yarl�k, biraz önce bahsetti�imiz vazifeleri itibar�yla komutanlara 

da geçerdi ve onlar da ba�ar�lar�n� bu güçle ba�da�t�r�rlard�. Zira Türk milletinin her 

döneminde, kurmu� oldu�u her devlette orduya büyük de�er verilmi�tir. Elde edilen 

ba�ar�lar, her ne kadar ka�an�n yüce �ahs�nda birle�se de, millet ile komutanlar da 

meydana getirilmi� bu esere ortak idi241. 

 

Türk hükümdar�n�n sahip oldu�u kut’u kaybetmemesi, idare etme kudret ve yetkisi de 

baz� �artlarla s�n�rland�r�lm��t�r. Bunlar�n en önemlilerinden bir tanesi de muhakkak, 

da��n�k halde ya�ayan boylar� bir araya toplamak ve bu suretle nüfusu ço�altmakt�r242. 

Nitekim Bilge Ka�an’�n “Az milleti çok k�ld�m”243 ifadesi de bu konuyu 

desteklemektedir. Ço�u konar-göçer bir �ekilde ya�ayan, sava�ç� bir özelli�e sahip olan 

ve devletin kurulmas�nda da oldukça önemli ve etkin bir yeri bulunan Türk boylar�n�, 

devletin kurulmas�nda oldu�u gibi korunmas�nda da her zaman bir arada tutmak 

gerekiyordu. Böyle bir mesele, Türk hükümdarlar� aç�s�ndan, yabanc� devletlerle 

sava�maktan bile zor olmu�tur. Bu i� sadece �slâmiyet’ten önceki Türk devletlerini 

de�il, ayn� zamanda Selçuklular ve Osmanl�lar gibi Türk-�slâm devletlerinin de iç 

politikalar�n� önemli ölçüde me�gul etmi�tir. Bu nedenle derlemek ve toplamak tabirleri, 

devletin devaml�l��� ilkesinde önemli bir rol üstlenmi�tir244. Bunun en önemli örne�ini 

de Uygurlar�n ikinci hükümdar� olan Moyen-Çor döneminde görmekteyiz. Daha yeni 

kurulmu� bir devletin ba��nda bulunan Moyen-Çor’un giri�mi� oldu�u ilk faaliyet, 

Dokuz-O�uzlar� toplamak, kuzeyde K�rg�zlarla bat�da Karluklar ve onlarla ço�u zaman 

yard�mla�an Türge�ler ve Basmillerle, Sekiz-O�uz, Dokuz-Tatar ve Çiklerle sava�mak 

olmu� ve neticede bu boylar�n hepsini kendi hâkimiyeti alt�nda birle�tirmi�, hâkimiyet 

sahas�n� da bir o kadar geni�letmi�tir245. 

 
                                                 
241 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. II, s. 38. 
242 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 256. 
243 Ergin; age, s. 19. 
244 Ögel; Türklerde devlet anlay���, s. 134. 
245 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 132. 



 

 

 

 

Gök-Türk Kitabeleri’nde geçen derlemek ve toplamak deyimi, bu kitabeler üzerinde 

önemli çal��malar� bulunan W. Thomsen taraf�ndan “ba�l� k�lmak” �eklinde 

yorumlanm��t�r. Kitabelerde “kobratmak” �eklinde zikredilen derlemek ve toplamak 

tabiri, sadece milletin bir araya getirilmesini anlatmak için kullan�lmam��, ayn� zamanda 

devletin bir bütün halinde, güçlü bir �ekilde ayakta tutulmas� esas�n� ifade etmek için de 

tercih edilmi�tir. Bu meselenin Gök-Türk Kitabeleri’nde dile getirilmesi ise �u 

�ekildedir: “babam ka�an�n askeri kurt gibi, dü�man� ise koyun gibiydi. Do�uya bat�ya 

ak�n yapm��, dermi� toplam�� (termi�-kobratm��), hepsi yedi yüz er olmu�lar”246. 

 

Türk hâkimiyet anlay���nda daha ilk dönemden itibaren çok önemli bir yeri bulunan, 

hükümdara yüklenmi� görev ve sorumluluklardan bir tanesi de hiç �üphesiz, toplumun 

örf ve adetlerine uygun olan kanunlar yapmak, bu kanunlara göre ülkede dirlik ve 

düzeni sa�lamak ve bunlar� yaparken de adaletli olmakt�r. Toplumun doyurulmu� ve 

giydirilmi� olarak refah içinde olmas�n� sa�lamak yetmiyor, bu refah� adalet ve nizam 

ile donatmak gerekiyordu. Bunu mümkün k�lmak da ancak töreyi (kanunlar�) koyup, 

adaletle hükmetmekle gerçekle�ebilirdi. Türk devletlerinde, devlet ile hukukun hep bir 

arada telaffuz edilmesi de, Türk milletinin ve devletinin daha ilk dönemlerinden itibaren 

bir hukuk devleti anlay���na sahip oldu�unu göstermektedir247. Yusuf Has Hacib’e göre 

memleketin temelini te�kil eden, devletin ayakta durmas�n� ve sa�lam olmas�n� sa�layan 

iki ana esas vard�r.  Bunlardan bir tanesi halk�n hakk� olan kanun, di�eri de hizmet 

erbab�na da��t�lmas� icap eden gümü�tür. Kanun koruyucu kanatlar� alt�nda bulunan 

halk sevinç içerisinde ya�amal� ve hizmet etti�inin kar��l��� olarak paras�n� alan devlet 

adamlar�n�n da yüzü gülmelidir248.  Bir bak�ma hükümdarlar�n bu görevi, kendilerinin 

hâkimiyet hakk�n� despotça kullanmas�n� da engelliyordu. 

 

Töreye göre ordular� yönetmek hakk� ile görevi, töre gere�ince hükümdara 

verilmekteydi. Türk tarihinin her devresinde bunun pek çok örneklerini görmekteyiz. 

Mesela Do�u ve Bat� Türkistan’�n büyük bir k�sm�nda hüküm süren Mo�ol as�ll� bir 

devlet olan ve Gök-Türk Kitabeleri’nde de Türklerin do�usundaki dü�manlar� olarak 

kabul edilen Karahitaylarda bile, di�er Türk adetleri gibi, hükümdar�n ba�komutan 

                                                 
246 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 135. 
247 Genç; age, s. 59. 
248 Yusuf Has Hacib; age, b. 2132–2134. 



 

 

 

 

s�fat�yla ordunun ba��nda çe�itli seferlere gitti�i bilinmektedir249. Öyle ki bu görev 

onlarda yasala�m�� bir durumdayd�250. Türk tarihinin hemen hemen birçok bölümünde 

hükümdar sadece ordusunun ba��na geçip ordusunu sevk ve idare etmekle kalmaz, ayn� 

zamanda emrindeki askerlerin ruh hallerine uygun nutuklar söyleyerek hem onlar� 

yönetir, hem de kesin sonucu almada etkili olacak cesareti onlara a��lard�251. 

Harezm�ahlar Devleti’nin en mühim hükümdar� olan Celaleddin Harzem�ah’�n, Cengiz 

Han’�n ac�mas�z ilerleyi�i kar��s�nda ba�ar�l� olamasa bile, sergiledi�i ve O’nun “bir 

baban�n i�te böyle o�lu olmal�d�r” �eklindeki övgüsüne mazhar olan cesaret ve 

kahramanl���252 ile Büyük Selçuklu hükümdar� Sultan Alparslan’�n Malazgirt Meydan 

Muharebesinin yap�ld��� gün, Cuma namaz� esnas�nda ordusuna yapt�rm�� oldu�u geçit 

töreninin ard�ndan, cesaret ve kahramanl�k dolu bir �ekilde hitap etmesi253 anlatt���m�z 

bu konunun en esasl� misalleri aras�ndad�r. Osmanl�larda da bu meseleye, devletini bir 

cihan devleti haline getiren Fatih Sultan Mehmet’in, Belgrat ku�atmas� esnas�nda 

göstermi� oldu�u fedakârl�k ve inanç dolu hadiseyi örnek olarak verebiliriz. Dü�man 

kuvvetleri Türk ordusunun karargâh�na do�ru yakla�m��lar ve vezirleri de Fatih’e, 

karargâh� terk etmesini önermi�lerdir. Fakat sultan “dü�mandan yüz döndürmek s�ngun 

ni�an�d�r” diyerek hem bu teklifleri reddetmi�, hem de oldukça zor durumda bile olsa 

ordusunun inanç ve azmini art�rm��t�r254.  Türk hükümdar� bu �ekilde ordusunun 

ba��nda oldu�u sürece kazan�lan zaferler ve elde edilen ba�ar�lar devam etmi�tir. 

Padi�ah�n ordusunun ba��nda sefere gitme usulünü terk etmesinden sonra, Türk 

devletinde bir dü�ü� gözlenmi�tir. Osmanl� yenilgilerinin ba�lang�c� olarak 1596 y�l�nda, 

III. Mehmet döneminde yap�lan Haçova Meydan Muharebesi kabul edilmektedir. Bu 

Osmanl� Devleti’nin yenilgisi ile sonuçlanmas�, ancak kazan�lmas� da o kadar kolay 

olmad�. E�ri’yi fethettikten sonra genç padi�ah III. Mehmet, sadrazam� Damat �brahim 

Pa�a’ya bir hatt-� hümayun göndererek, binlerce y�ll�k bir aradan sonra çok mühim bir 

gelene�i bir kenara b�rakm�� ve ordu en önemli ba�komutan�ndan mahrum kalm��t�r255. 

Zaten kafes hayat�n�n uygulamaya geçmesiyle birlikte Osmanl� padi�ah�n�n askerlik 

                                                 
249 Ahmet Ta�a��l; “Karahitaylar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 24, Türkiye diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
2001, s.  415, W. Barthold; “Karahitaylar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997,  s.  273.    
250 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 84. 
251 Taneri; age, s. 167. 
252 Taneri; age, s. 166. 
253 Köymen; Selçuklu Devri Türk Tarihi, s. 269. 
254 Selahattin Tansel; Fatih Sultan Mehmet’in Siyasî ve Askerî faaliyeti, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1999,  s. 125.  
255 Taneri; age, s.169. 



 

 

 

 

bilgisi teoriden öteye geçmemi�tir. Kurtulu� sava��n�n yap�ld��� döneme kadar da, çok 

fazla bir de�i�iklik olmadan, bu durum devam etmi�tir.  

 

Birçok yetkilerle donat�lm�� hükümdar�n en önemli vazifelerinden bir tanesi de, haftan�n 

belirli günlerinde toplad��� divan ile halk�n �ikâyetlerini dinlemesiydi. Çünkü devlet 

ba�kan�n�n, halk�n dertlerini çok yak�ndan ve iyi bilmesi, halk� devlet memurlar�n�n 

bask� ve zulmünden kurtarmas�, zorunluydu. Halk�n bütün menfaatlerini korumak 

görevi, her �eyden üstün tutulmu�tur ki, gerek �slâmiyet’ten önce gerekse Osmanl�lar da 

dâhil olmak üzere bütün Türk-�slâm devletlerinde bu görü� hâkim olmu�tur256. Aksi 

takdirde devlet ba�kan�n�n halktan uzak ya�amas�n�n, hem hükümdar�n kendisine hem 

de tebaaya büyük zararlar� vard�r. 

 

1.1.1.3.2.4. Hukukî Aç�dan Devlet Ba�kan� 

�lk Türk devletlerinden itibaren devlet, hükümdar ve ailesinin ortak mal� olarak kabul 

edilmekteydi. Devletin idare edilmesi veya devlet idaresinde hâkim güç olma hükümdar 

ve ailesine aitti. Bunun d���nda hiçbir devlet ba�kan� devleti kendi mal�ym�� gibi, 

istedi�i �ekilde tasarruf etme hakk�na sahip de�ildi. Zaten böyle bir �ey yapmaya 

kalk��mas� da mümkün de�ildi. Tahta ç�kt�ktan sonra hükümdara vazifelerini hat�rlatma 

ve bu vazifeleri eksiksiz bir �ekilde yerine getirece�ine dair bir yemin töreni 

düzenlenirdi. Hatta bu i� Gök-Türkler zaman�nda öyle bir hâldeydi ki, seçilen ka�an�n 

boynu ipek bir kaytanla s�k�larak, kaç y�l ka�an olarak ka�an olarak kalaca�� 

sorulurmu�. Bunun, hükümdar�n hizmet vermeyi garanti etmesinin bir yemini olmas� da 

kuvvetle muhtemeldir. Taht babadan o�ula geçse bile, kurultay�n bu hükümdar�n 

yetenekleri ve liyakati aç�s�ndan yeterli oldu�unu onaylamas� gerekirdi257. Bu da 

hükümdar�n devlet idaresinde hâkimiyet hakk�na sahip olsa bile, hiçbir zaman devletin 

maliki olamayaca�� manas�na gelmektedir. Daha önce de anlatt���m�z üzere Mete 

Han’�n, kendisine ait olan �eyleri istedi�i gibi kullanmas�na ra�men, devletin mülküdür 

diye çorak bir toprak parças�n� Tunguzlara vermek istememesi bu cümledendir. 

Hazarlarda da hükümdar�n padi�ahl�k müddeti 40 y�l olarak belirtilmi�tir. Bu zaman 

zarf�nda hükümdar kendili�inden vefat etmezse, maiyetinde bulunan devlet adamlar� 

onu, art�k bunad�, akl� k�t oldu, bundan sonra devlete herhangi bir katk�s� olmaz diyerek 

                                                 
256 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 362.  
257 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 66. 



 

 

 

 

hemen öldürürlerdi258. E�er hükümdar devletin maliki olsayd�, O’nu görevli bulundu�u 

saltanat mevkiinden hiçbir güç azletmeye cesaret edemezdi. Ayr�ca bu olay Türklerde 

meclislerin de ülke idaresindeki rolünü aksettirmektedir.  

 

�slâmi dönemle birlikte Karahanl�lar, Büyük Selçuklular ve Anadolu Selçuklular�nda 

devletin bölünmesi esas� vard�. Asl�nda bu devletin de�il, hâkimiyetin taksim edilmesi 

anlay��� idi. �slâmiyet öncesi devirde hüküm süren Gök-Türklerin de do�u ve bat� olmak 

üzere ikiye ayr�lmas� ayn� anlay��la alâkal�d�r. Bu vesile ile hem �ehzadeler devlet 

yönetme ve ordu sevk�yat�ndaki hünerlerini geli�tiriyorlar, hem de muhtemel bir iç 

kar���kl���n ortaya ç�kmas� önleniyordu. Türkiye Selçuklu Devleti hükümdarlar�ndan 

Sultan II. K�l�çaslan, çok uzun ve mücadele ile geçen y�llar�n ard�ndan ihtiyarl��� 

nedeniyle sefere bile ç�kamaz olmu�tu. Bunu gören o�ullar� aras�nda ise hemen saltanat 

mücadelesi ba� göstermi�ti. Gök-Türkler, Karahanl�lar ve Büyük Selçuklular�n devam� 

olan Türkiye Selçuklular�nda da devlet hanedan üyelerinin ortak mal� say�ld��� için 

Sultan II. K�l�çaslan, biraz önce bahsetti�imiz nedenlerden dolay�, memleketi on bir 

o�lu aras�nda taksim etmi�tir259. 

 

Osmanl� döneminde de bu eski hâkimiyet anlay���na riayet edilmi�tir. Buna hâkimiyet 

tek bir ki�ide toplanm�yor, bütün aile üyeleri hâkimiyete e�it miktarda ortak say�l�yordu. 

Osmanl�lardan önce uygulan���na bütün Türk devletlerinde tesadüf etti�imiz bu anlay��, 

özellikle devletin kurulu� y�llar�nda etkili olmu�tur. Bu anlay��, Fatih dönemine kadar 

yaz�l� bir hukuk anlay��� bulunmamas�ndan dolay�, örfî hukuk kurallar� çerçevesinde 

yürütülmeye çal���lm��, ancak buna ra�men etkisinden hiçbir �ey kaybetmemi�tir. 

Osman Gâzi, ´devletini te�kilâtland�r�rken Orhan Bey’e Karacahisar Sanca��n� vermi�, 

di�er o�lu Alâeddin Bey’i kendi yan�nda al�koymu� ve karde�i Gündüz Bey’i de 

suba��l��a260 getirmi�tir. Babas� Osman Bey’in yerine geçen Gâzi Orhan Bey de, “Bey 

                                                 
258 Ahmet Zeki Velidi Togan; “Hazarlar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5/1, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 407. 
259 Osman Turan; Selçuklular Zaman�nda Türkiye, s. 216.  
260 Türk medeniyetine dâhil olan memleketlerde kullan�lan bir unvan olan Suba�� kelimesinin ilk 
k�sm�ndaki sü, eski Türkçede, asker veya ordu anlam�na geliyordu. Kelimenin Gök-Türkçedeki bu manas� 
ve kullan�m�, Gök-Türklerden sonraki Türk devletlerinde kullan�lmaya devam etmi�tir. (J. H. Kramers; 
“Süba��”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 78.). Osmanl� 
döneminde ise Suba��, T�marl� sipahilerin çok önemli vilâyet merkezlerindeki kumandanlar�na verilen 
isimdi. Suba��lar, vilâyet merkezlerinde bulunurlar, bu bölgelerin hem güvenli�ini ve asayi�ini sa�larlar, 
hem de harp oldu�u zaman kaza, nahiye ve köylerdeki t�marl� sipahiye kumanda ederlerdi. Görev 
yapt�klar� bölgenin durumuna göre suba��lar da kendi aralar�nda derece bak�m�ndan farkl� 



 

 

 

 

Sanca��” olarak adland�rd��� Bursa’y� ve �n-Önü Sanca��’n� o�lu Murat Bey’e, 

Karacahisar’� amcas�n�n o�lu gündüz Bey’e ve Akça-Koca’n�n ölümünden sonra da 

O’nun sanca��n� o�lu Süleyman Pa�a’ya tevcih ederek, babas�ndan ve atas�ndan miras 

kalan bu gelene�i devam ettirmi�tir261. Osmanl�larda bu anlay�� daha sonraki padi�ahlar 

döneminde de görülmektedir. Mesele 1600’lü y�llarda belli kanunlara ba�lanana kadar, 

bu anlay�� mevcudiyetini muhafaza etmi�tir. Böylece padi�ah�n vefat�ndan sonra 

�ehzadelerinden hangisi olursa olsun- ki �ehzadeler Sancak Beyli�i yapmak suretiyle 

hem padi�ah�n yükünü hafifletiyor ve onun kendisini o bölgenin yönetimi meselesinde 

güvende hissetmesini sa�l�yor hem de devlet yönetiminin nas�l oldu�unu lalalar�ndan262 

ald�klar� teorik bilgileri uygulayarak ö�reniyordu- devletin ba��na geçmeye haz�r 

bulunuyordu. Ancak bu �ehzadeler, padi�ah devletin ba��nda bulundu�u sürece, hutbeyi 

kendi adlar�na okutamazlard�. Ve para da bast�ramazlard�. Bunlar daha önce de 

bahsetti�imiz gibi merkeziyetçi idare sisteminin en önemli unsurlar�yd�.  

 

1.1.1.3.3. Merkezî Te�kilât 

Hayvanc�l�kla u�ra�an Türkler, ota� ve çad�rlarda ya�amaktayd�lar. Bu yüzden onlar 

dünyay� da kendi dü�ünce ve inançlar�na göre tan�mlamaktayd�lar. Ota��n gök kubbesi, 

ota��n taban�n�n da dünya gibi olmas� gerekti�ini tasavvur etmekteydiler. Altay halklar� 

gök’ü bir çad�r olarak kabul etmekteydiler. Kuzey yar�m kürede ya�ayan bu topluluk, 

gök’ün bir merkez etraf�nda döndü�ünü dü�ünmekte ve buraya da “Gök göbe�i” ad�n� 

vermekteydiler. K�rg�z, Ba�k�rt ve Bat� Sibirya gibi yerlerde ya�ayan baz� Türk 

topluluklar� da Gö�ün büyük bir sütun veya mihverin etraf�nda döndü�ü kanaatini 

ta��maktayd�lar. Bu sütun veya mihver, Türklerin bir çad�r olarak kabul ettikleri gö�ü 

ayakta tutan bir direkti. “Demir-kaz�k” veya “Alt�n direk” gibi bir tak�m adland�rmalar 

da bundan kaynaklanmaktad�r. Hatta Orta Asya’da Gök Tanr�’ya dua edilen veya 

kurban kesilen yerlerde bulunan sütunlar da ayn� meseleyle alâkal� olarak 

kullan�lm��t�r263. Yani bunlardan anla��ld���na göre Türkler, yeryüzünün gök kubbesine 

demir bir kaz�k ile ba�l� bulundu�unu dü�ünüyorlard�. Yerin de gök gibi daire �eklinde 

                                                                                                                                               
olabilmekteydiler. Osmanl�lardan evvelki Türk-�slâm devletlerinde de suba��l�k bulunmaktayd�. 
(Uzunçar��l�; Medhal, s. 103.).       
261 Yediy�ld�z; agm, s. 299. 
262 Lala, �ehzadelerin yanlar�nda bulunarak onlar�n i�lerini idare eden ve devlet idaresi hakk�nda onlar� 
bilgilendiren, padi�ah�n ve �ehzadelerin itimad�n� kazanm�� olan devlet adam�na denir. (Uzunçar��l�; 
Saray Te�kilât�, s. 124)  
263 Sadettin Buluç; “�aman”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, 
s. 326. 



 

 

 

 

olmas� gerekti�ine inan�yorlard�. Bu anlat�lanlarla Türk devletinin dünyan�n merkezî bir 

bölümünde bulundu�u belirtilmek isteniyordu. 

 

Bununla birlikte Türk devletine benzetilmek suretiyle dört kö�e olarak kabul ediliyordu. 

Asl�nda büyük bir devlet ve devlet te�kilât� da, Türkler taraf�ndan dünyaya bir �ekil 

verilerek izah edilmeye çal���l�yordu. Yani Türklerin din ve dünya görü�lerinin 

geli�mesinde co�rafî s�n�r ve çizgiler çok önemli bir rol oynuyordu. Gök-Türk 

Devleti’nde siyasî aç�dan do�u ve bat� yönlerinin s�kça zikredilmesi264, Bilge Ka�an’�n 

“Do�uda gün do�usuna, güneyde gün ortas�na, bat�da gün bat�s�na, kuzeyde gece 

ortas�na kadar, onun içindeki millet hep bana tabidir.”265 demesi bu anlay���n bir 

yans�mas�d�r. Türk devletlerinde yukarda bahsetti�imiz gibi bir merkeziyetçilik esas�n�n 

benimsenmesinde ve devletin bir k�s�m yönlerle ifade edilmesinde uygulanan devlet 

te�kilât�n�n etkisi büyüktür. Ba�ka bir ifade ile büyük imparatorluklar meydana getiren 

Türkler, devletlerini bu yönlendirme ve merkezîle�tirme esaslar�na göre kurmu�lar ve 

olu�turmu�lard�r. Türk devletinin geli�imine paralel olarak da a�a��da belirtece�imiz bir 

tak�m müesseseler vücuda getirmi�lerdir.  

 

1.1.1.3.3.1. Kurultay 

Türkçedeki “kurul” kelimesinin Mo�olca “tay” ekiyle birle�mesinden olu�an “Kurultay” 

sözü, Cengiz Han Devleti’nde kullan�lan edebiyattan dilimize geçen bir kelimedir. Bir 

dan��ma meclisi anlam�na gelen kurultay, O�uzlar�n kulland��� “Kenge�” ile ayn� 

manada kullan�lm��t�r. O�uzlar bu kelimeyi, y���nak, dernek ve derim gibi birçok sözle 

de ifade etmi�tir. Kurultay, devlet idaresinin temellerini te�kil eden bir unsur olarak 

Türk tarihi ve devlet te�kilât� içerisindeki yerini her zaman muhafaza etmi�tir. Kurultay 

ilk ba�larda dinî tören, bayram, yeme içme toyu, e�lenme ve yar��may� da içeren pek 

geni� kapsaml� bir devlet toplant�s�n� ifade ediyordu. Kurultaylara, devlet ile halk�n 

kayna�mas�n� sa�lamas� bak�m�ndan büyük bir önem atfediliyordu. Cengiz Han 

Devleti’nde kurultaya sadece aristokratlar�n ve han sülalesinden olanlar�n kat�lma hakk� 

bulunmaktayken, Türklerde bunun tam tersi yap�larak halk�n i�tiraki de te�vik 

edilmekteydi. Büyük Hun Devleti’nde yeni y�l bayram�, ilkbahar bayram� ve güz 

bayram� isimleri ile bilinen ve halk�n da kat�ld��� çok bürük kurultaylar yap�lmaktayd� 

                                                 
264 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 23. 
265 Ergin; age, s. 57. 



 

 

 

 

ki, özellikle büyük bayram kurultay�na i�tirak etmeyenler Hun hakan�na isyan etmi� 

say�l�rd�. 

 

O�uzlar kurultaylar�n� bir toy veya dü�ün dernek �eklinde düzenlemekteydiler. Ba�ka 

bir ifade ile bu kurultayda yemek ve e�lence de oluyordu. Bunun nedeni daha önce de 

bahsetti�imiz üzere, hükümdar�n beylerini ve halk�n� doyurmas�n�n, onun en önemli 

vazifeleri aras�nda bulunmas�d�r266. 

 

Devlet te�kilât� aç�s�ndan çok mühim olan kurultaylarda, e�er devletin ba��na yeni 

geçmi� bir hükümdar varsa, onun hükümdarl��� onaylan�r, devlet ba�kanl��� görevinde 

kimse yoksa yeni bir hükümdar seçilir, gerekli görüldü�ü hallerde töreye yeni kanunlar 

eklenmek suretiyle idarî alanda söz sahibi olanlar�n icrâî yetkileri art�r�l�r ve ülkenin 

meseleleri hakk�nda yap�lan görü�melerle çok önemli kararlar al�n�rd�. Hükümdar�n 

ba�kanl���nda toplanan kurultaylara devlete tabi bulunan hanlar, boy beyleri, bir tak�m 

yabanc� zümre temsilcileri ile ba�l� krallar�n kat�lmalar� zorunluydu. Bu kurultaya 

kat�lmak hükümdar�n �ahs�nda devlete sayg� göstermek demekti. Aksi takdirde bu, bir 

itaatsizlik veya isyan olarak alg�lan�rd�267. 

 

Büyük Hun �mparatorlu�u hâricindeki di�er Türk devlerinde de, özelliklerinden biraz 

önce bahsetti�imiz kurultaylar toplan�yordu. Bunlar farkl� isimlerle bilinse ve zikredilse 

de i�levleri bak�m�ndan hiçbir de�i�iklik göstermiyordu. Attila zaman�nda, 448 y�l�nda, 

elçilik heyetine dâhil bir �ekilde hun ba�kentine gelen Priskos’un bahsetti�i Hun 

“seçkinler Meclisi”, Tabgaç Devleti’nde faaliyet gösteren “Meclis”, Hazar 

Hakanl���’ndaki “�htiyarlar Meclisi”, Peçeneklerde mühim kararlar�n al�nd��� ve 

“Komentos” ad� verilen meclisler bu türdendir. Ancak �unu da hemen belirtmeliyiz ki, 

Avrupa Hun, Tabgaç ve Hazar devletlerindeki meclisler, toy özelli�inden çok bir 

“Bakanlar Kurulu” karakteri ta��maktayd�lar268.  

 

Bizansl�lar 1049 y�llar�nda Peçenekleri, Bulgaristan civar�ndaki bo� yerlere yerle�tirip, 

bunlar� Anadolu’da h�zla yay�l�m�nda olan Selçuklulara kar��, askerî anlamda kullanmak 

istiyordu. �mparator Konstantin Monamach, Peçeneklerden tedarik edilmesini istedi�i 

                                                 
266 Ögel; Türklerde Devlet anlay���, s. 73–75. 
267 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 89. 
268 Kafeso�lu; Türk Millî kültürü, s. s. 260–261. 



 

 

 

 

15 bin ki�ilik bu askerî birli�i, çok k�ymetli hediyeler, iyi silahlar ve özenle seçilmi� 

atlarla beraber Selçuklular üzerine göndermi�tir. Peçenekler do�uya do�ru epey bir yol 

ald�ktan sonra, bu mesele hakk�nda kesin bir karara varabilmek maksad�yla, pek çok 

ayr� fikrin öne sürüldü�ü ve oldukça da gürültülü bir �ekil alan “Komentos” adl� isti�are 

meclislerini kurmu�lard�r269. Neticede pek çok farkl� görü� ileri sürülmü� ve Peçenekler 

ad�na en uygunu hangisi ise o seçilmi�tir. Burada kurultay�n, her zaman devletin 

merkezinde, meskûn olunan bir zamanda yap�lmad���n� ve böyle bir zorunlulu�un da 

olmad���n� görüyoruz. Yani milletin gelece�ini belirleyen çok önemli olaylar ortaya 

ç�karsa, zaman mefhumu gözetilmeksizin, kesinlikle bir kurultay toplanmas� �artt�.  

 

O�uzlarda “Kenge�” olarak bilinen ve gerek ülke hakk�ndaki baz� mühim meselelerin 

tart���ld���, gerekse devlet yönetimiyle alâkal� önemli kararlar�n al�nd��� bu kurum, toy 

�eklinde düzenleniyordu. Eski Türkçe bir kelime olan “Kenge�mek”, tart��mak ve 

dan��mak anlamlar�na geliyordu. Bu cümleden olmak üzere “Kenge�çi” denilen 

dan��manlar da bulunuyordu. Uygur saray�nda “Tayanç” ve “Tirgek” ad� verilen 

dan��manlar da vard�. O�uzlarda, ne olursa olsun, han y�lda bir defa muhakkak 

“Kenge�” meclisini toplayarak beyleriyle birlikte fikir al��-veri�i yapard�. O�uzlarda 

oldu�u bilinen ya�malama toyu da, daha çok halk�n i�tirak etti�i bir toydur. 270 

 

Cengiz Han Devleti ile �slâmiyet’ten sonraki dönemde kurulmu� olan Selçuklu ve 

Osmanl� Devletlerinde kurultay, biraz s�n�rland�r�lm�� bir hal alarak “Divan” kimli�ine 

bürünmü�tür. Cengiz Han Devletinde Kurultay, hanedan üyelerinden birinin saltanata 

getirilmesi veya önemli baz� devlet meselelerini görü�mek maksad�yla Mo�ol 

hükümdar� �ehzadeleri ve devlet adamlar�n�n yapt�klar� büyük toplant� olarak tarif 

edilebilir. Hanedan üyelerinin her birinin sahip olduklar� yurt denen hisselerin 

belirlendi�i, Mengü Ka�an döneminde toplana ikinci kurultay, yapm�� oldu�umuz 

tarifin en önemli delili niteli�indedir. 271 

 

Bu tür kurultaylar�n �slâmî dönemdeki en önemli misali, Büyük Selçuklu Devleti’nde 

ailenin ileri gelenlerinin ve a�iret beylerinin toplanarak, Tu�rul Bey’i hükümdarl�k 

                                                 
269 Akdes Nimet Kurat; Peçenek Tarihi, Devlet Bas�mevi, �stanbul 1937, s. 136.  
270 Tanerî; age, s. 237, Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 79. 
271 Alaaddin Ata Melik Cüveynî; Tarih-î Cihangü�â, Çev: Mürsel Öztürk, Kültür Bakanl��� Yay�nlar�, 
Ankara 1999, s. 96. 



 

 

 

 

mevkiine getirmeleridir. Merv’de yap�lan bu büyük kurultayda, devletin te�kil edilmesi 

ve ne �ekilde düzenlenece�i de görü�ülmü�tür. Ayr�ca �slâmiyet’ten önceki Türk 

devletlerinde de görülen, devletin idarî taksimat� da bu toplant� neticesinde belli 

olmu�tur272. Ayn� �ekilde Osmanl� Devleti’nin kurucusu olan Osman Bey de, kendi 

ailesinden olan ki�ilerden ve yine kendisine ba�l� olan a�iret ve oymaklardan müte�ekkil 

olan bir kurultayda yeni kurulan bu devletin ba��na bey seçilmi�tir. Bu kurultayda al�nan 

önemli karalar aras�nda, art�k Selçuklu Devleti’nin çöktü�ü, dü�manlar�n�n ise onun 

aksine giderek güçlendi�i, buna mukabil bilhassa bu uç memleketlerinin korunmas� 

gerekti�i ve bunu da Osman Bey gibi birinin ba�aracak kudrette ve salahiyete sahip 

oldu�u bulunmaktad�r273. Devletin geli�mesine paralel olarak Osmanl� Devleti’nin 

kurulu�unda görülen bu kurultay müessesi, yerini zamanla “Divan” Te�kilât�na 

b�rakm��t�r.  

 

1.1.1.3.3.2. Di�er Kurum ve Görevliler 

Türk devlet te�kilât�nda siyasî, iktisadî ve kültürel birçok meselede mühim ve genel 

kararlar alan, en yüksek kurum durumunda bulunan kurultay�n, kendisine her ihtiyaç 

duyuldu�unda ve hemen toplanmas� mümkün olmayabiliyordu. Oldukça geni�leyen 

devlet arazisinde görevleri icab� farkl� ve uzak bölgelere yay�lm�� olan ve “Toygun” ad� 

verilen kurultay görevlilerinin çok çabuk bir �ekilde bir araya getirilmesi de kolay bir i� 

de�ildi. Kurultay kararlar�n� ülke genelinde ve gayet düzgün bir �ekilde uygulayabilmek 

için yeni bir kuruma ihtiyaç duyulmaktayd�. Bu ihtiyac� giderebilecek en etkili 

müessese de bakanlar� vas�tas�yla al�nan kararlar�n, devletin her bölgesinde 

uygulanmas�n� sa�layacak olan bir hükümetti274. 

 

Özellikle Çin kaynaklar�, idarî mekanizmay� ve d�� devletler ile ili�kilerin 

düzenlemesini yapan, bugünkü manada bir “Bakanlar Kurulu”nun varl���ndan, 

Hunlardan beri bahsetmektedir. Asya Hun Devleti’nde, hükümdar ailesinden biriyle 

evlenmeleri sonucu hükümdara akraba olan Hu-yen ailesi mensuplar�n�n “Ba�bakanl�k” 

                                                 
272 Mehmet Altay Köymen; “Tu�rul Bey”, �slâm Ansiklopedisi, C.12/2, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 29.   
273 Gökbilgin; agm, s. 436. 
274 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 264. 



 

 

 

 

makam� ile “Bakanlar Kurulu”nda bulundu�u bilinmektedir. Tabgaç Devleti’nde de 

Bakanlar Kurulu bulunmaktayd�275. 

 

Gök-Türkler ile onlar�n halefi olan Uygur Devletlerinde, lüzum gösterdi�i zamanlarda 

düzenlenen toy görü�melerini idare eden ayguc� ve üyeler vard� ki, bunlar�n hükümet 

ba�kan� ve onun yard�mc�lar� olmas� kuvvetle muhtemeldir. Ayr�ca bunlar hanedana 

mensup olmayan, devlet nezdinde yapm�� olduklar� hizmetler mukabilinde ve göstermi� 

olduklar� dirayet sayesinde seçkinle�mi�, halk�n da güvenini kazan�p onlar taraf�ndan 

sevilmi� kimselerdi. Asya Hunlar�nda Ku-tu-hoular, Avrupa Hunlar�nda Önügez, Gök-

Türklerde Tonyukuk ve Uygur Hakanl���nda da, daha sonra devletin ba��nda hükümdar 

olarak gördü�ümüz Kutluk bu kimseler aras�nda yer almaktad�r276. �brahim Kafeso�lu, 

hükümet sözcü�ünün eski Türkçedeki kar��l���n�n “Ayguç�” oldu�unu söylemektedir. 

O’nun bu görü�ünü de “Kültigin An�t�n�n Bat� Yüzündeki “Türk Bilge Ka�an, ayuk� 

kainim Kültiginig küzedü olurt�m”277 yani “Türk Bilge Ka�an�, nezaret etmek üzere, 

küçük karde�im Kül-Tigin’i gözeterek oturdum”278 cümlesiyle ispatlad���n� görüyoruz. 

Ancak Tonyukuk Abidesi’nin güney yüzündeki “Anda Ayguç�s� yime ben ök ertim, 

ya��ç�s� yime ben ök ertim”279 yani “Onlarda mü�aviri yine bizzat ben idim, kumandan� 

yine bizzat ben idim”280 ifadesinden de bu kelimenin “mü�avir, musahip, söyleyici ve 

ak�l hocas�” gibi manalara geldi�i anla��lmaktad�r281. 

 

Türk Devletlerinde hükümeti olu�turan üyelerin say�lar� zaman içerisinde birtak�m 

de�i�iklikler göstermekteydi. Ancak Çin kaynaklar�nda belirtildi�ine göre Gök-Türk ve 

Uygurlarda hükümetlerin bakanlar kurulu 9’ar ki�iden olu�maktayd�. Bunlardan alt� 

tanesi “d�� bakan”, üç tanesi de “iç bakan” olarak bilinmekteydi. Eski Türkçede 

“Buyruk” kelimesi de “Bakan” anlam�na geliyordu. Bunlar�n görevi ise hükümdar ve 

hükümet mensuplar� taraf�ndan al�nan kararlar� yerine getirmekti. Buyruklar da kendi 

aralar�nda toy üyesi olanlar ve olmayanlar diye iki k�sma ayr�lmaktayd�. Devlet 

                                                 
275 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 92. 
276 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, ayn� yer. 
277 Ergin; age, s. 30. 
278Ergin; age, s. 30. 
279 Ergin; age, s. 78. 
280 Ergin; age, s.79. 
281 Ergin; age, s. 86. 



 

 

 

 

idaresindeki önemleri di�erlerinden biraz daha fazla olan buyruklar, bu idarî 

sorumluluklar� yans�tan “Buyruk-çor” ve “Çi-si �lteber” gibi unvanlar almaktayd�282. 

 

�imdiye kadar anlatm�� oldu�umuz konular� göz önünde bulunduracak olursak devlet 

te�kilât�n�n olu�umunu sa�layan üç kurumun, devlet ba�kanl���, kurultay ve hükümet 

oldu�unu söyleyebiliriz. Bunlar�n icraî fonksiyonlar� da birbirinden oldukça farkl�yd�. 

Fakat hükmetme görev ve yetkilerini kendi �ahs�nda toplayan hükümdar, halk�n ve 

devletin sorunlar�n� çözmede birinci dereceden bir sorumlulu�a sahip oldu�u için, 

iktidar� kullanma esaslar�n� elinde bulunduruyordu. Asl�nda bu, Türk devlet anlay���nda 

devletin bölünmez bütünlü�ü ve merkeziyetçilik unsurlar�n�n devam ettirilmesinde 

temel �artt�. Ba�bakanlar�n tayin edilmesinden, gerekli görüldü�ü anlarda törede 

de�i�iklik yap�lmas� teklifinin dile getirilmesinde, devleti ilgilendiren mahkemelere 

ba�kanl�k yap�lmas�ndan ve daha pek çok i�in halledilmesinden bizzat hükümdar 

sorumlu idi. Türk devletlerinde böylesine çal��an mekanizman�n i�leyi�inde, tam bir 

otoritenin sa�lanmas�ndan da Türk askerî karakterinin titizlikle uyguland���n� 

anlayabiliriz. Çünkü Türklerde bunu kolayla�t�ran en önemli unsur, Türklerin tarihi 

boyunca, hep askerî bir yap� olmu�tur. Bu konuya da daha sonraki bölümlerde 

de�inilecektir. Ancak askerî karakterin hissedilir üstünlü�ü, törenin kesin hükümleri, 

kurultay ve hükümetin de etkili faaliyetleri sayesinde, hiçbir zaman askerî bir 

diktatörlü�e dönü�memi�tir. Hal böyle olunca da eski Türk devletlerinde, merkezî 

otoritenin hâkim oldu�u, bask�c� bir yap�n�n bulunmad���, yani demokratik bir yönetim 

uygulanm��t�r. Bunu nedeni ise, Türk siyasî dü�üncesinde “Devlet halk içindir” 

ilkesinin benimsenmesidir283. Ünlü devlet adam� Yusuf Has Hacib de bunu “Hizmet et, 

kul hizmeti sayesinde bey olur”284 �eklindeki ifadesiyle dile getirmi�tir. 

 

Devlet yönetimi sadece hükümet ve kurultay üyelerinde de olu�muyordu. Bunlar 

hâricinde de bir k�s�m devlet idarecisinden bahsedilebilir. Asya Hunlar�nda devlet 

merkezinde çe�itli dilleri konu�mas�n� bilen ve o dillerde yazabilenlerden müte�ekkil bir 

heyet bulunmaktayd� ki, bu heyet yabanc� devletlerle ili�kilerin sa�lanmas�yla 

vazifeliydi. Yabanc� devletlere gönderilecek mektup veya belgelerin de Türk hükümdar� 

taraf�ndan “Tamga” ad� verilen bir mühürle mühürlemesi laz�md�. Gök-Türkler, 

                                                 
282 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 265. 
283 Kafeso�lu; Türk Milli Kültürü, s. 266 
284 Yusuf Has Hacib; age, b. 612 



 

 

 

 

Türgi�ler ve Uygurlar ile O�uzlar gibi Hun Devleti’nden sonra kurulan devletlerde de 

kurultayda al�nan karalar� yaz�ya geçirmek ve bunlar� yürütmekle “Bitigci”, “Il�mga”, 

“Tamgac�” ve “Tu�rac�” adl� görevliler sorumluydu285. X. Yüzy�lda Uygur Devleti’nde 

görevli olan memurlar da kendinden evvelki Türk devletlerindeki ile ayn�yd� ve 

derecelerine göre s�ralanm�� durumdayd�lar. Bu s�ra �öyleydi: Ulu Hacib (Ba� vezir), 

Suba�� (Ba�komutan), Kap�k Ba�lar (Saray ba�kan�), Bitigci (D�� i�lerinden sorumlu 

görevli), Ag�c� (Maliye bakan�, hazinedar), Yalvaçlar (elçiler)286. 

 

�slâmiyet’in kabulünden sonraki dönemde de hükümet ve devlet idaresinden sorumlu 

di�er görevliler, yeni bir kültür ve medeniyet içerisine girilmesinden dolay� farkl� 

isimler alt�nda mevcudiyetini sürdürmü�tür. Hüküm ve karar vermek, adaletle 

hükmetmek gibi anlamlara gelen hükümet kelimesi, zamanla hukukî anlam� d���nda 

siyasî-idarî bir kisveye bürünmü� ve özellikle de Selçuklular ve Osmanl�lar 

dönemlerinde, hem merkezî idarenin ve hem de eyalet idaresinin te�kilâtlar�n� ifade 

etmek için kullan�lm��t�r. Böylece bir devlet yönetim biçimi ve yönetim organ� haline 

gelmi�tir. Kayna��n� ise, Hulefâ-i Râ�idîn (Dört Halife Dönemi) dönemine dayanan bir 

tak�m kural ve kaidelerden alm��t�r. H�zl� bir �ekilde ilerlemesine devam eden dünyan�n 

�artlar�na göre de geli�im kaydetmi�tir287. Ancak Türkler �slâmiyete yeni geçti�i 

dönemlerde, Orta Asya’daki adet ve kültürlerini birden bire b�rakm�� de�illerdir. Bu 

dönemde Türkler, bir yandan eski adet ve kültürlerini uygulamaya devam ederken, bir 

yandan da dâhil olduklar� yeni medeniyetin �artlar�na iktibas için çaba sarfediyorlard�. 

Orta Asya Türk devlet gelene�i ile çe�itli kurumlar�n�, “ilig”, “tegi�” ve “yu�ru�” gibi 

unvanlar�n� ya�atan Karahanl�lar, Müslüman olmaya do�ru at�lan ad�mlar�n öncüsü 

olmu�tur. Bununla birlikte Türk kültüründe bir Karahanl�lar dönemi meydana getirilmi� 

ve ayn� zamanda bir Türk-�slâm sentezi vücut bulmu�tur. Karahanl�lar�n unvanlar�nda, 

hâkimiyet anlay��lar�nda ve devlet te�kilât�nda Türk geleneklerine sad�k kal�nmas�n�n 

yan� s�ra, hükümdarlar�n unvanlar�na �slâmî olanlar� eklenmi�tir. Abbasîlerde görülen 

                                                 
285 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 93. 
286 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, ayn� yer. 
287 Mehmet Akif Ayd�n; “Hükümet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, 
�stanbul 1998, s. 468.  



 

 

 

 

devlet te�kilât� kademeleri kullan�lmaya ba�lanm��t�r. �slâmî karakterli bir hâkimiyet 

tarz�na geçilerek Türk ve �slâm de�erleri peki�tirilmi�tir288. 

 

Karahanl� Devleti’nde, hükümdar� temsilen çe�itli devlet i�lerini yürüten ve yine 

hükümdara ba�l� olarak merkez te�kilât�n�n ba��nda bulunan, “Yu�ru�” Türkçe unvan�n� 

kullanan bir vezir vard�. Bu dönemin devlet te�kilât�nda en önemli yeri i�gal eden 

makam, muhakkak vezirlikti. Yusuf Has Hacib; ünlü eserinde vezirli�in de�erinden ve 

devlet bünyesinde bu mevkie gelinmesinin nas�l oldu�unu �öyle izah etmektedir: “ona 

unvan, mühür, at, ko�um ve hilat verdi; çok itibar gösterdi. O, ikbalin sn derecesine 

vas�l oldu.”289. Ayr�ca O, vezirin görevlerinden bahsederken de �unlar� zikretmektedir: 

“Alt�n ve gümü�ten zengin bir hazine toplas�n; memleket düzene konsun, �ehir ve 

eyaletler ço�als�n”290, “Memleketi tanzim eyleyerek, do�ru kanun ile idare etsin; 

hizmetinde bulunanlar iyilik görerek ona �s�ns�n”291, “Halk huzura kavu�sun, kimse ona 

el uzatmas�n; beyin ad� iyilikler dünyaya yay�ls�n.”292.   Bunlardan da anla��laca�� gibi 

memleketi mamur bir hâle getirmek, devletin hazinesini art�rmak, halk� koruyup kendinî 

onlara sevdirmek ve belki de en önemlisi hükümdar�n ad�n� iyi bir �ekilde dünyaya 

duyurmak vezirin en mühim görevleri aras�ndad�r ki, bundan sonra da �artlar bütün 

Türk-�slâm devletlerinde ayn� kalm��t�r. Karahanl� merkez te�kilât�nda vezirden ba�ka, 

görevi meclisle hakan aras�ndaki ili�kileri düzenlemek olan “Tayangu”, gerek memleket 

içindeki ve gerekse memleket d���ndaki yaz�l� ili�kileri sa�layan “Bitigçi” ve maliye 

i�lerinden sorumlu olan “Aguc�” gibi görevliler de vard�293. 

 

Gazneliler Devleti’nde tebaa, üzerinde ya�am�� oldu�u co�rafyan�n büyük etkisi 

dolay�s�yla, gerek dinî ve gerekse millî özellikler bak�m�ndan çok farkl� özellikler 

arzetmekteydi. Yönetenler konumunda bulunan Müslümanlar, az�nl�k durumundayd�lar. 

Gaznelilerin iç ve d�� siyasetleri Hindistan ile daha çok ve daha yak�ndan alâkal�yd�. Bu 

yüzden devlet, hem �slâm dünyas�n�n biraz d��ar�s�nda kal�yor, hem de mahallî bir 

kimlik alt�nda varl���n� idame ettiriyordu. Bu da Gaznelilerin Türk dünyas�nda, 

                                                 
288 Bkz. Abdülkerim Özayd�n; “Karahanl�lar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 24, Türkiye Diyanet Vakf� 
Yay�nlar�, �stanbul 2001, s. 404–412, Omelyan Pritsak; “Karahanl�lar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6,  Milli 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 259.    
289 Genç; age, s. 169.   
290 Yusuf Has Hacib; age, b. 2178.  
291 Yusuf Has Hacib; age, b. 2179. 
292 Yusuf Has Hacib; age, b. 2180. 
293 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 357. 



 

 

 

 

te�kilâtlanma alan�nda fazla etkin olamamas�na neden oluyordu294. Ancak di�er Türk-

�slâm devletlerinde oldu�u gibi hükümdardan sonra gelen devletin en yetkili ve büyük 

görevlisi �üphesiz vezirdi. Devlet i�lerinin her kademesinde en çok nüfuz sahibi olan, 

hükümdar� mührünü kendi üzerinde bulundurabilen yegâne devlet adam� idi. Gazneliler 

Devleti’nde vezire “Hace-i Büzürg” denmekteydi295. Gazneliler dönemine gelindi�inde 

görevlerinden dolay� vezirin önemi bir kat daha artm��t�r. 

 

Büyük Selçuklularda da, Dandanakan Zaferini (1040) müteakip Horasan’a yerle�ilmi� 

ve buna ba�l� olarak da, onlar�n devlet anlay��lar� ile te�kilâtlar�nda bir tak�m 

de�i�iklikler zuhur etmi�tir. Çünkü bu dönemde Selçukluklar, hâlen bozk�r hayat�n�n 

etkisi alt�ndayd� ve göçebe hayatlar�ndaki al��kanl�klar�ndan da tam manas�yla s�yr�lm�� 

de�illerdi. �slâmiyet ise bu bölgeye y�llar önce gelip yerle�mi�, yüksek bir kültüre sahip 

olan siyasî ve sosyal ya�am tarz�n� da zamanla hâkim k�lmaya ba�lam��t�. Selçuklular bu 

bölgeye geldi�inde, �slâmiyet’in bu yerle�mi� yap�s� yeni ve yüksek bir kültür 

seviyesinin do�mas�na zemin haz�rlam��t�r. 

 

Bilgili ve tecrübeli ki�ilerden istifade etmeyi bir devlet ilkesi hâline getiren Büyük 

Selçuklularda, memleket meselelerinin tart���l�p çözümlendi�i, “Âlimler ve �htiyarlar 

Meclisi” veya “Mü�avere Meclisi” diye bilinen bir kurum bulunmaktayd�. Büyük 

Selçuklu Devleti’nde de en önemli karar alma organ� olan “Büyük Divan” 

mevcudiyetini devam ettirmi�tir296. “Divan-� Sultan” veya “Divan-� saltanat” ad� verilen 

bu büyük divan, Büyük Selçuklular�n merkezinde veya hükümdar�n bulundu�u yerde ve 

devlet i�lerini yürüten bir divand�. Bunun hâricinde yine devletin merkezinde olan ve 

vekâlet görevi üstlenen malî, askerî ve adlî divanlar da vard�. Eyaletlerde de, buralar�n 

i�lerine bakmak üzerine kurulmu� ba�ka divanlar görev yapmaktayd�lar. Büyük Divan�n 

ba�kan� ve burada yap�lan görü�melerden, al�nacak olan kararlardan sorumlu ki�i ise 

“Sahib-i Divan-� Devlet” ad� verilen vezirdi. Divana az da olsa, ilk zamanlarda 

hükümdar da kat�l�rd�. Divana her zaman ve kesinlikle kat�lan, ba�kanl�k eden vezirler 

idi. Vezirli�in en önemli alâmetleri de divit ve destar297 idi. Büyük Selçuklu Devleti’nin 

                                                 
294 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 94. 
295 Mehmed Fuad Köprülü; Bizans Müesseselerinin Osmanl� Müesseselerine Tesiri, 3. Bask�, Kaynak 
Yay�nlar�, �stanbul 2002, s. 38.   
296 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 95. 
297Destar, takke, fes ve bu gibi �eyler üzerine sar�k sarmak suretiyle olu�turulan ba�l�k türüdür. Eskiden 
beri ba�ta ulema olmak üzere hemen her meslek erbab�n�n destar� bulunurdu. Bu mesleklerin çe�idine 



 

 

 

 

te�kilât�n�n kurulup geli�mesinde en büyük paya sahip olanlar yine vezirlerdi. �lk 

Selçuklu vezirlerinden olan Amidülmülk ve Nizamülmülk bu tür vezirlere örnek te�kil 

etmektedir298. Zira Sahib-i Divan-� Saltanat ve bazen de sadece Sahib diye hitap edilen 

vezirler, Selçuklu Devleti’nde, hükümdardan sonra devletin ba��ndaki en büyük ve sözü 

en çok geçen adamd�. Anadolu Selçuklu Devleti’nin vezirlerinden olan Sahib Ata 

Fahreddin Ali’nin, isminin ba�l�nda bulunan Sahib tabiri de bahsetti�imiz gibi bir 

lakapt�r. Ayr�ca Büyük Selçuklularda vezire “Hâce” dendi�i de oluyordu ki, ünlü vezir 

Nizamülmülk’e de böyle deniyordu. Hükümdar ad�na devletin bütün i�lerinden sorumlu 

olan vezir,  “Men�ur-� Vezaret” ad� verilen bir fermanla görevine atanmaktayd�. 

Vezirli�in en önemli alametleri ise divit299 ile taç veya külaht�300. 

 

Selçuklular döneminde, Türk vezirlerinde yerle�meye ba�layan, katk�s� oldukça fazla 

olan ve hükümdarlara da örnek te�kil eden bir adet vard� ki, bu da vezirlerin kendi 

çaplar�nda, ancak yüksek seviyeli imar faaliyetlerinde bulunmalar� idi.  Bu yönüyle 

Selçuklulardan ba�lamak üzere daha sonra kurulacak olan Türk devletlerinin vezirlerine 

de yans�yan, Türk vezirlerinin e�itim ve ticarete destek vermeleri usulü, Büyük 

Selçuklular döneminde ba�lam�� ve h�zl� bir �ekilde ilerlemesine devam etmi�tir. 

Alparslan ve Melik�ah zamanlar�nda görev yapan Nizamülmülk, bu i�in öncüsü 

say�lm��t�r301. Bilhassa ilim adamlar�na dü�künlü�üyle tan�nan ve daima “Zahitlerin, 

uleman�n ve azizlerin koruyucusu” olarak tarif edilen Nizamülmülk, kendi ad�yla an�lan 
                                                                                                                                               
göre de �ekil bak�m�ndan de�i�iklik göstermekteydi. (Mehmet Zeki Pakal�n; “Destar”, Osmanl� Tarih 
Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 431.). 
298 Uzunçar��l�; Medhal, s.39. 
299 Uzunçar��l�; Medhal, s. 46. 
300 Külah, ba�a giyilen �apkaya verilen add�r. Bunun çok fazla çe�itleri olmas�na ra�men en tan�nm�� 
olan� beyaz keçeden yap�lan ve ucu sivri olan�d�r. Çe�itli meslek erbaplar�n�n kullan�m amaçlar�na göre 
isminde bir tak�m de�i�iklikler yapmak mümkündü. (Mehmet Zeki Pakal�n; Osmanl� Tarih Deyimleri ve 
Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 238.). 
301 Ayd�n Taneri; “Büyük Selçuklu �mparatorlu�unda Vezirlik”, Tarih Ara�t�rmalar� Dergisi, C. V, S. 8–
9, Ankara Üniversitesi Bas�mevi, Ankara 1970, s. 117. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 



 

 

 

 

ve ad�ndan oldukça söz ettiren Ba�dat’taki Nizamiye Medreselerini tesis ederek, bu 

sayd���m�z görü�leri ispat etmi�tir302.   

 

Divan görevleri ve ilgilendikleri meseleler bak�m�ndan dörde ayr�lmaktayd�. Bunlar 

“Divan-� �stifa”, “Divan-� Tu�ra”, “Divan-� ��raf” ve “Divan-� Ar�z” idi. Divan-� �stifa, 

malî meselelerle ilgilenen ve di�erlerinden daha önemli olan bir divand�. Divan-� 

�stifa’n�n ba�kanl���n� kimseye “Müstevfî” ya da “Sahib-i Divan-� �stifa” ad� verilirdi. 

Bu önemli divan devletin bütün malî i�lerini yapmakla mükellefti. Her eyalette buna 

ba�l� olarak, vergileri tahsil etmekten sorumlu “Amid” denen memurlar bulunmaktayd�. 

Müstevfînin Naib denen bir yard�mc�s� vard� ki, Müstevfî olmad��� zaman onun yerine 

vekâlet eder o görevinden azledilirse Naib onun yerine Müstevfî olurdu. Bir di�er 

önemli divan olan Divan-� Tu�ra veya �n�a, Selçuklu sultan�n�n di�er devletlerle veya 

ülkenin eyaletleriyle olan haberle�mesini yapar, berat, ni�an ve men�ur denen hükümdar 

tu�ras�n� içeren arazi ve tayinlerle alâkal� belgeleri düzenlerdi. Bu divana ba�kanl�k 

eden ki�i Sahib-i Tu�ra ve �n�a ya da Tu�râî ismiyle an�l�rd�. Tu�râî’nin görevlerinden 

bir tanesi de, vezir devlet i�leriyle me�gul oldu�undan hükümdar ava gitti�inde onunla 

ilgilenemedi�i için, sultan�n maiyetinde bulunup vezire vekâlet etmekti. Divan-� ��raf, 

devletin mali ve idarî i�lerinin yolunda gidip gitmedi�ini kontrol ederdi. Bu divan�n 

ba�kan�na ��raf-� Memelik, Sahib-i ��raf-� Memalik ya da ��raf-� Memleke denmekteydi. 

Bunlar �ehir ve nahiyelere, yard�mc�lar� olan Naibleri göndererek i�lerin tetkikini 

sa�lard�. Sahib-i ��raf’�n son derece itimada lay�k olan ki�ilerden seçilmesine özen 

gösterilirdi. Divan-� Ar�z ise bugünkü manas�yla Millî Savunma Bakanl���n�n vazifesini 

görmekle yükümlüydü. Bu divan�n idarecisine “Âr�z”, “Âr�z-� Cey�” veya “Âr�z-� 

Sultan” ad� verilmekteydi. Divan-� Ar�z’�n me�guliyeti daha çok askere da��t�lacak 

maa� ve orduya tedarik edilecek malzemelerle alâkal�yd�. Bu divanlardan ba�ka, büyük 

olmayan divanlar da mevcuttu303.  

 

Büyük Selçuklularda gördü�ümüz te�kilât yap�s�, onlar�n Anadolu’daki temsilcisi 

konumunda olan Anadolu Selçuklular�nda da aynen devam etmi�tir. Tabiidir ki, belli 

                                                 
302 Omid Safi; “Büyük Selçuklularda Devlet-Toplum �li�kisi”, Türkler, C. 5, Çev: Bülent Kene�, Yeni 
Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 355.   
 
 
303 Uzunçar��l�; Medhal, s. 42–44, Ayd�n Taneri; “Divan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Türkiye Diyanet 
Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1994, s. 384.  



 

 

 

 

ba�l� isim ve yap� farkl�l�klar� da yok de�ildir. Anadolu Selçuklular�nda “Divan-� 

Saltanat” veya “Divan-� Âlî” denen büyük divana vezirin yan� s�ra, hükümdar da i�tirak 

etmekteydi. Sultan I. G�yaseddin Keyhüsrev, her gün kad� ve müftüyü yan�na davet 

ederek davalar� dinlerdi. Onun ba�latt��� bu usul, Sultan I. Alâeddin Keykubad’�n 

vefat�na kadar devam etmi�tir. Hükümdar ikindi vaktine kadar divan i�leriyle ilgilenirdi. 

Bundan sonra bu i�leri sahib veya vezire havale ederdi304. Anadolu Selçuklular�nda 

divan�n as�l üyesi olan üç ki�i vad�. Bunlar Sahib (Vezir), Melik-i Ümera (Beylerbeyi) 

ve Pervane (Osmanl�lardaki Ni�anc�) idi. Naib, Müstevfî, Sahib-i Meclis (Emir-i 

Meclis), Emirahor, Emir-i Âr�z gibi ikinci dereceden yetkili ki�iler de divana kat�lan 

ki�iler aras�ndayd�. Divan�n görevleri memleket meselelerini bir karara ba�lamak, 

yabanc� devletlerle kurulan ili�kileri düzenlemek için belli formaliteleri haz�rlamak, 

hükümdar�n ve devletin malî i�lerini en iyi �ekilde ayarlamakt�r. Divana ba�l� olarak 

hizmette bulunan suba��lar da, görevli olduklar� eyaletlerin gücü nispetinde Melik-i 

Ümera komutas�ndaki ordunun meydana gelmesi için, asker tedarikine katk�da 

bulunurlard�305.  

 

Kendinden evvelki Türk ve �slâm devletlerindeki te�kilât anlay���n�n birikim ve 

geli�mi� sistemini bünyesinde toplayarak ve bunu günün �artlar�na uyarlayarak kurulan 

Osmanl� Devleti, O�uz Han soyuna dayand�r�lan bir padi�ah taraf�ndan idare ediliyordu. 

Ancak padi�ah ad�na, devlet i�lerinin halledilmesinde onun mutlak vekili s�fat�yla 

hükmetme yetkisine sahip olan vezir-i azam veya sadrazam vard�. Osmanl� Devleti’nin 

kurulu� döneminde, hükümet tabiri do�rudan do�ruya merkez te�kilât� ve idaresini ifade 

etmek için kullan�lmazd�. Di�er Türk-�slâm devletlerinde oldu�u gibi, divan te�kilât�n� 

yans�tan bir yap� özelli�i sergilemekteydi. Osmanl� Devleti’nde idarî ve hukukî alanda 

yasama, yürütme ve yarg� uygulamalar� her zaman birbirine ba�l� olarak hareket 

etmekteydi. Yasama tamamen örfî alanla ilgiliydi. Yürütme görevini ise Divan-� 

Hümayun gerçekle�tiriyordu. Eyaletlerde de Divan-� Hümayun’a ba�l� olarak 

icraatlarda bulunan baz� kurumlar�n varl���ndan söz edebiliriz. Divanda devletin idaresi 

ile alâkal� olan her türlü karar al�nmakta ve gerekli hâllerde daha önce bak�lm�� olan 

davalar�n temyizi yap�lmaktayd�306. Ancak �unu hemen belirtmeliyiz ki, Osmanl�n�n 

                                                 
304 Uzunçar��l�; Medhal, s. 87. 
305 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 96. 
306 Mehmet �p�irli; “Hükümet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1998, s. 470. 



 

 

 

 

kurulu� döneminde devlet, Türk töresine uygun olarak i�lemi� ve yönetimde de a�iret 

usulleri tatbik edilmi�tir. Hanedan üyelerinin mü�terek mal� olarak kabul edilen devlet, 

Ulu� Bey tayin edilen bir hükümdar taraf�ndan idare edilmi�tir. Bununla birlikte 

devletin bekas� için oldukça büyük bir önem ta��yan meselelerde hükümdar tek ba��na 

hareket etmez, baz� devlet adamlar�n�n da fikrine ba�vururdu. Devletinin hem 

s�n�rlar�n�n, hem de te�kilât�n�n geli�mesine ba�l� olarak, bu görevi divan ad� verilen 

meclis yerine getirmeye ba�lam��t�r307. 

 

Osmanl�lar�n ilk dönemlerindeki, bir uç beyli�i esas�na göre te�kil edilmi� olan divan 

te�kilât�, eski halini fazlaca koruyabilmi� de�ildi. Asl�nda böyle olmas� da gayet normal 

bir durumdu. Divan heyetinde görevli olan memurlar da, hükümdar�n kendisinden 

ba�ka, vezir, devletin merkezinde vazifeli olan kad� ve malî i�lerin idaresinden sorumlu 

olan defterdar idi. Bundan da anla��laca�� üzere klasik dönemde Osmanl� Devleti’nin 

divan görevlileri say�ca çok azd�. Böyle bir durumun olu�mas�nda, Selçuklu Devleti’nin 

o dönemde hukuken ve fiilen varl���n�n etkili oldu�u söylenebilir. Selçuklu Devleti 

y�k�ld�ktan ve �lhanl� Devleti’nin de hâkimiyeti sars�lmaya ba�lad�ktan sonra Osmanl� 

Beyli�i, müstakil bir devlet olma yolunda önemli ad�mlar atm��, gerek devleti tekâmülü 

ve gerekse divan te�kilât�n�n esaslar� aç�s�ndan Selçuklu modelini benimsemi�tir308. Bu, 

Türk tarihinin her döneminde aynen devam etmi�tir. Yani kurulan her Türk devleti 

kendinden evvelki Türk devletini kendisine örnek olarak kabul etmi�tir. 

 

Orhan Bey zaman�nda ihdas edilmi� olan divan te�kilât�na, padi�ah�n mutlak vekili 

s�fat�yla görevini yerine getiren vezir ba�kanl�k etmekteydi. Osmanl� Devleti’nde ilk 

vezir ulema s�n�f�ndan olan Alâeddin Pa�a olup, O’nu müteakip bu makama s�ras�yla 

Ahmet Pa�a b. Mahmut, Hac� Pa�a ve Sinaneddin Yusuf Pa�a vekâlet etmi�tir. Orhan 

Bey zaman�nda tek vezir bulunmakta ve divana da, biraz önce bahsetti�imiz gibi, 

vezirden ba�ka hükümdar, kad� ve defterdar kat�lmaktayd�. Devletin s�n�rlar�n�n 

geni�lemesiyle birlikte, yap�lmas� gereken i�lerin miktar� da artm��, bu art�� do�al olarak 

vezirlerin say�s�na da sirayet etmi�tir. Vezirlerin say�s� ço�al�nca da bunlardan biri ba� 

                                                 
307 Yusuf Halaço�lu; XIV-XVII. Yüzy�llarda Osmanl�larda Devlet Te�kilât� ve Sosyal Yap�, 4. Bask�, 
Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1998, s. 7.  
308 Mustafa Akda�; Türkiye’nin �ktisadî ve �çtimaî Tarihi, C. 1, 3. Bas�m, Tekin Yay�nlar�, �stanbul 1979, 
s. 261. 



 

 

 

 

vezir, yani vezir-i azam olmu�tur309. Çelebi Mehmet ve II. Murat Han Dönemlerinde, 

vezirlerin ço�almas� ve bunlardan birinin vezir-i azam olmas� olay�, ilk defa 

gerçekle�mi�tir. Vezir-i Âzaml�k makam� kurulduktan sonra buraya ilk olarak, bir 

kazasker olmas�na ra�men, Çandarl� Halil Pa�a tayin edilmi�tir310. Kanunî Sultan 

Süleyman döneminden itibaren de, devlet ricalinin en büyü�ü olan vezir-i azam için 

“Sadrazam” kullan�lmaya ba�lanm��t�r. �sminin büyüklü�ü ölçüsünde sorumlulu�u da 

artan sadrazam, sadece divana kat�lmakla kalm�yor, ayda birkaç defa toplant� 

düzenliyor, haftada iki gün belli ba�l� memurlar� huzuruna kabul edip görü�üyor ve baz� 

zamanlarda da bir tak�m tefti�ler yap�yordu311. Sadrazam�n bütün vezirlerin ve di�er 

devlet görevlilerinin ba�� ve en üstünü oldu�u meselesi Fatih Kanunnamesinde �öyle 

ifade edilmi�tir: “evvela vüzera ve ümeran�n Vezir-i Azam ba��d�r. Cümlenin ulusudur. 

Cümle umurun vekil-i mutlak�d�r ve mal�n vekili, defterdar�md�r ve ol naz�rd�r ve 

oturmada ve durmada ve mertebede Vezir-i Azam cümleden mukaddemdir.”312. Fatih 

Sulatan Mehmet dönemine kadar Osmanl� padi�ahlar� bizzat divana i�tirak ederken ve 

ba�kanl�k yaparken, Fatihle birlikte padi�ahlar divandaki görü�meleri kafes arkas�ndan 

takip etmeye ba�lam��lard�r. Sultanlar�n divandaki müzakereleri takip etme ciddiyeti de, 

Kanunî Sultan Süleyman’dan sonra iyice azalm��t�r. Bundan sonraki dönemde divanda 

halledilecek mesele öncelikle Reisülküttab313 taraf�ndan haz�rlanmaya ve Ni�anc�314ya 

gönderilmesinin ard�ndan da belli bir sonuca ba�lanmaya çal���lm��t�r. Burada al�nan 

kararlar da padi�aha arzedilir ve kesinle�tirilirdi315. 

 

                                                 
309 T. H. ; “Vezir”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 313. 
310 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Çandarl� Vezir Ailesi, 3. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 
1988, s. 56. 
311 J. Deny; “Sadrazam”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s.  
46.  
312 Mehmet Zeki Pakal�n; “Sadrazam”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 81. 
313 Reisülküttab, Osmanl� Devleti’nde, Divan-� Hümayun’da, do�rudan do�ruya vezir-i âzama ba�l� 
olarak vazifesini yerine getiren ve yaz� i�lerinden sorumlu olan, buradaki katiplerin faaliyetlerine de 
nezaret eden dairenin ba�kan�d�r. (E. Levi-Provençal; “Reisülküttab”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 671.).  
314 Ni�anc�, Osmanl� Devleti te�kilât�nda ferman, berat men�ur, name, mektup, ahitname ve hüküm gibi 
devletin resmî evraklar�n�n ba��na, padi�ah�n imzas� anlam�na gelen “ni�an”� koymakla ya da ba�ka bir 
ifade ile “tu�ra çekmek”le vazifeli olan memurun ad�d�r. Bu memura ni�anc� dendi�i gibi, muvakkî, tevkiî 
veya tu�raî denmekteydi. (Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Ni�anc�”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 299, Mehmet Zeki Pakal�n; “Ni�anc�”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve 
Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 697.).   
315 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 101. 



 

 

 

 

Divan vazifeleri bak�m�ndan üç daire halinde s�n�fland�r�lm��t�. Bunlardan birincisi 

vezir-i âzama ba�l� olarak faaliyet göstermekteydi ki, görevleri aras�nda devletin 

asayi�inin temin edilmesi ve nizam�n�n sa�lanmas� ile askerî sevk ve idare de 

bulunmaktayd�. Önemli kasaba ve �ehirlere, kendilerine maa� tahsis edilen suba��lar�n 

tayin edilmesi, sancak ve eyaletlere beylerbeyi gönderilmesi, dirliklerin da��t�lmas� ile 

vilâyetlerde yap�lan küçük hizmetlerin kar��l�klar�n�n verilmesinin padi�aha arzedilerek 

beratlar�n316 yollanmas� da bu dairenin görevlerindendi. Vezir-i âzama ba�l� olarak 

çal��an bu örfî-askerî te�kilât, memleketin imar faaliyetlerini de yürütmekte idi317. 

 

Divan�n ikinci dairesi de maliye dairesidir. Devletin bütün gelir ve giderlerinin 

muntazam bir �ekilde hesaplanmas�ndan sorumlu olan bu bölümün ba�kan�na, 

Osmanl�lar�n selefi olan Selçuklulardaki gibi, defterdar denmekteydi. Defterdarlar, 

divan kuruluna dâhil de�illerdi; ancak onlar vezir-i âzama kar�� sorumlu bulunuyorlard�. 

Devletin ilk dönemlerinde say�lar� bir iken, daha sonralar� üç, hatta be�e kadar ç�km��t�r. 

Maliye dairesi her sene devlet gelirlerini gözden geçirip yenilemek ve vak�flar ile 

dirliklerin de hesaplar�n� da tutmak zorunda idi. Büyük Mevkufat Kalemi ad� alt�nda 

toplanan maliye dairesinin birçok �ubesi vard� ki, bunlar mukataa318, vak�f319 ve t�mar320 

defterlerinin hesaplar�yla ilgilenirlerdi.  

 

                                                 
316 Berat, Osmanl� Devleti’nde, baz� hizmet ve vazifelere atananlara görevlerini icra etme yetkisi vermek 
üzere, padi�ah�n tu�ras� ile verilen mezuniyet veya tayin emirleri hakk�nda kullan�lan bir tabirdir.  
(Mehmet Zeki Pakal�n; “Berat”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 295.)    
317 Mustafa Akda�; Türkiye’nin �ktisadî ve �çtimaî Tarihi, C. 2, 3. Bas�m, Tekin Yay�nlar�, �stanbul 1979, 
s. 77.   
318 Mukataa, devlete ait bir gelirin belirli bir bedel kar��l���nda kiralanmas� ya da belirli bir süre için mülk 
edinîlmesi anlam�na gelmektedir. Bu uygulama Emevî ve Abbasîler döneminden ba�lamak üzere �slâmi 
bir karakter gösteren devletlerde görülmektedir. Bu uygulama ilgili Nizamülmülk’ün önemli de�i�iklikler 
yapt��� ve bunun da oldukça etkili oldu�u görülmektedir. (Mehmet Zeki Pakal�n; “Mukataa”, Osmanl� 
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2,  Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 578.).  
319 Vak�f, Arapçada durdurmak, al�koymak anlamlar�nda olup, XIII. yüzy�ldan XIX. yüzy�la kadar çok iyi 
bir �ekilde i�leyen, �slâm ülkelerinin sosyal ve dinî hayatlar�nda önemli bir rol oynayan dinî-sosyal bir 
karakter ta��yan müessesenin ad�d�r. (Bahaeddin Yediy�ld�z; “Vak�f”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Millî 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 153.). Kelime uygulamal� manada ise, bir mülkü kamu 
yarar�na ebedi olarak tahsis etmek anlam�nda kullan�lmaktad�r. Vakfedilen mülke “mevkuf” dendi�i gibi, 
vakfeden ki�iye de “vâk�f” ad� verilmektedir. (Mehmet Zeki Pakal�n; “Vak�f”, Osmanl� Tarih Deyimleri 
ve Terimleri Sözlü�ü, c. 3, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 577.).    
320 T�mar, fetih s�ras�nda devlet arazisi olarak kabul gören ve i�letme hakk� da sipahilerle zaimlere 
(zeamet sahibi), göstermi� olduklar� hizmet mukabilinde verilen devlet mal� anlam�na gelmektedir. 
(Mehmet Zeki Pakal�n; “T�mar”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 497.)     



 

 

 

 

Divan�n üçüncü dairesi ise adlî-kazaî i�lere bakan te�kilâtt�r. �stanbul’un fethine kadar 

olan zamanda, Selçuklularda oldu�u gibi, divan�n kazaî yetkisini padi�ah 

kullanmaktayken, daha sonra bu görevi mutlak vekili olan vezire havale etmi�tir. 

Bununla birlikte kazaî yetkiyi do�rudan kullanma hakk� kad�asker (kazasker)321 idi322. 

Divan üyelerinden bir tanesi de Beylerbeyilik idi. Vezir-i Âzaml�k gibi Beylerbeyilik 

hakk�nda da Fatih Kanunnamesi’nde tafsilatl� bilgi bulunmaktad�r. Buradaki bilgilere 

göre Beylerbeyili�in hem fiilî, hem de ba�ka memuriyetlerde bulunanlara da rütbe 

olarak verildi�i anla��lmaktad�r. Ni�anc�lar, vezir veya beylerbeyi rütbesine sahip iseler 

divan te�rifat�nda defterdarlardan önce gelmeleri gerekti�i belirtilmi�tir ki, bu, 

Beylerbeyili�in rütbe olarak da kullan�labildi�ini göstermektedir. Beylerbeyiler, icraî 

manada, vilâyetlerin en büyük mülkî ve askerî âmiri olarak görev yapmaktayd�lar323. 

Beylerbeyilik makam�na, Osmanl�lardan evvel Anadolu Selçuklu Devleti’nde, 

Alt�nordu ve �lhanl�lar devletleriyle Memluklularda da rastlanmaktad�r. Ancak bu 

dönemde, onlar�n tek farkl� yönü, geni� askerî yetkilerle donat�lm�� bir kumandan 

niteli�i ta��mas�yd�. Esas�nda ilk ba�larda Osmanl� Devleti’nde de bu makam 

ba�kumandanl�k vaziyetinde idi. Ayr�ca Beylerbeyilik makam�nda devletin ilk 

dönemlerinde Alâeddin ve Süleyman Pa�alar ile daha sonra da I. Murat’�n bulunmu� 

olmas�na bak�l�rsa, bu memurlukta ilk ba�larda hanedan azas�ndan olanlar�n görev 

yapt��� anla��lmaktad�r. Hanedan d���ndan biri olarak bu makama ilk getirilen biri olan 

Lala �ahin Pa�a’n�n da, zaruri hâller dolay�s�yla bu göreve getirildi�i bilinmektedir. 

Çünkü Sultan I. Murat’�n tahta ç�kmas�ndan sonra hâl-i haz�rda yeti�kin bir �ehzade 

yoktu. Böylece I. Murat Hüdavendigar’�n lalas� olan Lala �ahin Bey, Rumeli beylerbeyi 

olarak vazifesine ba�lam��t�r324. Osmanl�larda, di�er birçok alanda oldu�u gibi 

Beylerbeyilik de ba�lang�çta bir tane iken, daha sonralar� Anadolu ve Rumeli 

Beylerbeyili�i olmak üzere ikiye ayr�lm��t�r. Osmanl� fetihleri neticesinde ilhak edilen 

topraklar�n artmas�yla eyalet say�s� ve dolay�s�yla beylerbeyiler de artm��t�r325. Filibe, 

                                                 
321 Kad�asker (Kazasker), Osmanl� Devleti’nde askerî s�n�ftan olan kimselerin �er’i ve hukukî i�lerine 
bakmak maksad�yla kurulan bu te�kilât, ilk defa Sultan I. Murat Han döneminde ihdas edilmi�tir. Bu 
makama tayin edilen ilk devlet adam� ise Bursa kad�s� Çandarl� Kara Halil Hayreddin Pa�a’d�r. (�smail 
Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Devleti’nin �lmiye te�kilât�, 3. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 
1988, s. s.151.).   
322 Akda�; age, C. 2, s. 78–79. 
323 Köprülü; age, s. 40. 
324 �smail Hami Dani�mend; �zahl� Osmanl� Tarihi Kronolojisi, C.1, Türkiye Yay�nevi, �stanbul 1971, s. 
38. 
325 Mehmet �p�irli; “Beylerbeyi”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1992, s. 69. 



 

 

 

 

Rumeli Beylerbeyili�i’nin, Kütahya ise Anadolu Beylerbeyili�i’nin merkezi 

durumundayd�326. 

 

Divan üyeleri aras�nda yer almamalar�na ra�men, Osmanl� merkez hükümeti içerisinde 

çok mühim bir yeri olan bir di�er te�kilât da “fetva dairesi”dir. �slâm devletlerinin 

hepsinde oldu�u gibi, Türkiye tarihi boyunca da hangi devlette olursa olsun, çeli�kili 

olan ya da tereddüt edilen ve taraflardan birinin itiraz etti�i kararlar üzerindeki �üpheleri 

gidermek ve bu kararlar�n �eriata uygunlu�unu tescil etmek maksad�yla fetva makam�na 

ba�vurulurdu. Bunun da ötesinde devletin düzen ve gelene�inin de�i�mesinde ve halk�n 

sosyal hayat�nda önemli bir etkisi bulunan kararlar al�n�rken de yine fetva makam�na 

dan��maya lüzum görülürdü. �ster mahkeme hükümlerinin neticesinde al�nan, isterse 

kamuya do�rudan ya da dolayl� etkisi olan kararlar�n “�er-i �erife” uygun olmas�, yani 

bunlar�n halk�n vicdan�n� rahat ettirmesi için böyle bir �ey �artt�. Görüldü�ü gibi fetva 

makam� devlet i�lerinde me�rulu�un onaylanmas�nda bir araç özelli�i ta��yordu. Kanun 

koyma ve divandaki meselelerde son karar� verme yetkisi padi�aha ait olmas�na ra�men, 

�eriata ayk�r� bir hâl var oldu�u zaman, fetva makam�n�n yegâne temsilcisi ve yetkilisi 

�eyhülislâm, bu karar� reddetme hakk�na sahipti. Ehl-i ilim veya ulema iye tabir edilen 

s�n�ftan olan müderrisler, müftüler, imam ve müezzinler ile hatiplerin tayin ve azilleri 

�eyhülislâml�k dairesi taraf�ndan gerçekle�tiriliyordu327. Zaten �eyhülislâml�k, gerek bir 

unvan olarak, gerekse atfedilen de�er ve yüklenen sorumluluk aç�s�ndan en parlak 

devrini Osmanl�lar zaman�nda ya�am��t�r. Yani �eyhülislâml�k, bundan evvel mevcut 

oldu�u devletlerdekinden çok daha fazla dinî ve siyasî bir ehemmiyet sahibi 

olmu�tur328. Fatih kanunnamesinde �eyhülislâm’�n konumu ve devlet ricali aras�ndaki 

yeri belirtilmi� ve �eyhülislâm en üst seviyeye ç�kar�lm��t�r. Buna göre: “�eyhülislâm 

uleman�n reisidir. Ve muallim-i sultanî dahi serdar-� ulemad�r. Vezir-i âzam anlar� 

riayeten üstüne almak münasibdür.”. Bu �ekilde �eyhülislâm Osmanl� protokolünde 

vezir-i âzamdan da ileri al�nm��t�r329. Zamanla �eyhülislâmlar siyasî alanda da nüfuz 

sahibi olarak, devlet aç�s�ndan büyük bir önem ta��yan meseleler için yorumlarda 

bulunmu�lar ve do�al olarak da onlar�n görü�leri sayg� ile kar��lanarak tatbikata 

geçirilmi�tir. Yavuz Sultan Selim döneminde bu makamda bulunan Ali Cemali 
                                                 
326 Dani�mend; age, ayn� yer. 
327 Akda�; age, C. 2, s. 80. 
328 J. H. Kramers; “�eyhülislâm”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 486. 
329 Köso�lu; Eski Türklerde, �slâm’da ve Osmanl�’da Devlet, s. 247.  



 

 

 

 

Efendi’nin 1516 y�l�nda M�s�r’a harp ilan edilmesine ili�kin verdi�i fetva ile Kanunî ve 

II. Selim dönemlerinde �eyhülislâml�k yapan Ebussuud Efendi’nin de 1570 tarihinde 

Venedik’e kar�� sava��lmas� hususunda vermi� oldu�u fetva bu türdendir. Ayr�ca Sultan 

II. Osman da Müftü Esat Efendi’nin tesiriyle �ehzadelerin katlini me�ru k�lmaktan 

vazgeçmi�tir330. 

 

Ancak bütün bu anlat�lanlara ra�men Osmanl� Devleti’nde �eyhülislâmlar�n azledilmesi 

hadisesine de s�kça rastlanmaktayd�. �eyhülislâmlar�n azledilmesinin nedenleri ars�nda 

vezir-i âzamla aralar�n�n iyi olmamas�, herhangi bir isyan hareketinde bulunmas�, 

görevini yerine getiremeyecek kadar ihtiyarlamas� vs. gibileri yer almaktad�r331. Kanunî 

Koca Çivizade �eyh Mehmed Muhiddin Efendi’yi azletmi� ve özellikle de III. Murat 

döneminden itibaren �eyhülislâm azillerinin say�s� iyice artm��t�r. �eyhülislâmlar�n 

ki�ilikleri de bu meselede oldukça etkili olmu�tur332. 

 

1.1.1.3.3.3. Türklerde Adlîye Te�kilât� 

Eski Türklerden beri devletin i�leyi�i aç�s�ndan gerekli olan unsurlardan en önemlisi 

adalet uygulamas� olarak kabul görmü�tür. Bu yüzden de adlî mekanizman�n i�leyi�ine 

de, di�er birimlerden daha çok önem verilmi�tir. Adaletin kamu yarar�na e�it �ekilde 

yay�lmas�nda ve kontrol edilmesi gibi konularda birinci dereceden yetkili ki�i hükümdar 

idi. E�er herhangi birine ya da bir meseleye af getirilecekse bundan ilk ba�ta 

hükümdar�n kendisi sorumludur. Çünkü törenin uygulay�c�s� olarak en yüksek merci 

hakand�r. Ancak genel ve memleketi ilgilendiren en mühim davalarda bir kurultay 

toplama zorunlulu�u vard�333. Devlet Yüksek Mahkemesinin ba�kanl���n� da bizzat 

hükümdar�n kendisi yapmaktayd�. Attila’ya düzenlenen suikast olay�nda, suçlular 

yakaland�ktan sonra, bu kimseleri sorguya çeken kimse devlet ba�kan� olarak Attila 

olmu�tur. Ayr�ca hükümdar�n her zaman her yerde bulunmas�n�n mümkün olmamas� 

dolay�s�yla adlî te�kilât içerisinde vazifelendirilecek kimselerin de, bu mevkie lay�k 

olmas� hususunda büyük bir itina gösterilmi�tir. Öyle ki, Gök-Türk Devleti’nin 

hükümetinde bulunan ünlü vezir Tonyukuk, Kapgan Ka�an taraf�ndan bu görevinden 

al�narak Devlet Yüksek Mahkemesi üyeli�ine getirilmi�tir. Hükümdar hâricinde törenin 

                                                 
330 Kramers; agm, s. 487. 
331 Uzunçar��l�; Osmanl� Devleti’nin �lmiye Te�kilât�, s. 192. 
332 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 104. 
333 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 329. 



 

 

 

 

hükümlerini yerine getiren ve bir k�s�m maiyeti de bulunan yarguc� ad� verilen 

görevliler vard�. Hazar Hakanl���’nda da, ba�kentte yedi adet ba� yarguc� 

bulunmaktayd�. Bu yarguc�lardan ikisi Müslümanlar�n, ikisi H�ristiyanlar�n, ikisi 

Musevilerin ve geriye kalan biri de Slavlar�n ve di�erlerinin davalar�na bakmaktan 

sorumluydu334. 

 

Devletin güvenli�i ile alâkal� olmayan davalara �l Beyleri bak�yorlar ve bu davalar� bir 

sonuca ba�l�yorlard�. �lin tecrübeli ve ya� itibar�yla ileri seviyede olan kimseleri de, bu 

davalara kat�lmaktayd� ki, bunlar bir nevi dan��manl�k yapmaktayd�lar. Asl�nda bunu 

daha sonraki dönemlerde görülen ve ihtiyarlar meclisi ad� verilen kuruma benzetmek 

mümkündür. �l beylerinin bakt�klar� davalar nedeniyle töreyi çok iyi bilmeleri gerekirdi. 

Hakan�n koydu�u töre devlete ba�l� beyliklere ve hatta ailelere kadar her kesime 

ula�maktayd�. Törelerin uygulanmas� da k�sa atasözlerinin söylenmesi �eklinde 

olmaktayd�335. 

 

Töre, kamu hukukunu düzenleyici rolü aç�s�ndan, bir tak�m hususî ve cezaî hükümleri 

içermekteydi. Eski Türk devletlerinde i�lenen suçlar en a��r �ekilde 

cezaland�r�lmaktayd�. Burada amaç yapt�r�mlar�n suçlar� kesin surette bast�rmak ve bir 

daha böyle olaylar�n olmamas�n� temin etmekti. Adam öldürmenin cezas� hiç �üphesiz 

idamd�. H�rs�zl�k ve hayvan kaç�rmak da yasakt� ki, birisi böyle bir �ey yaparsa, 

yakaland���nda hemen öldürülür, bütün mallar�na el konur, ailesinin de hürriyetine 

s�n�rlama getirilirdi. Zina, Türk milletinin kar�� ç�kt��� en a��r suçlardan biri oldu�u için 

bunun da yapt�r�m� idamd�. Orduya ve vatana kar�� herhangi bir hainlikte bulunmak, 

yani devlet ve millet aleyhinde dü�üncelere sahip olmak veya faaliyetlerde bulunmak 

hiçbir �ekilde affedilmez ve bunda da idamla cezas� uygulan�rd�. Biraz önce 

sayd�klar�m�z gibi a��r suçlar i�lemeyenler ise on günlük bir hapis cezas�na çarpt�r�l�rd�. 

Ceza i�lerinin kesin hükümlere ba�lanmas�yla, ba�ka bir ifade ile cezalar�n devlet eliyle 

uygulanmas�yla halk aras�nda kanl� çat��malar vukua gelmiyordu336. 

                                                 
334 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 293. 
335 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 327. 
336 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 292; Osman Ka��kç�; “Eski Türk Devletlerinde Devlet Ba�kanl���-
Hakanl�k”, Türkler, C. 2,  Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 888. 
 
 
 



 

 

 

 

 

Türkler �slâmiyeti kabul ettikten sonra, yeni dinlerinin adalete çok daha fazla önem 

vermesinden dolay� bu özelliklerinden ödün vermemi�lerdir. Türk hükümdarlar� 

kendilerini Hz. Peygamberin vekili sayd�klar�ndan, adaletin savunuculu�unu ve tesis 

edili�ini sa�lamada ba� görevli ve sorumlu saymaktayd�lar. Bunun için de adalet 

te�kilât�n� kurmak için büyük çaba sarfetmi�lerdir337. Ancak �slâmiyet’in kabulünden 

sonra ne olursa olsun hükümdar kanun koyma hakk�na sahip de�ildi. Mevcut olan �er’i 

hükümleri uygulamak ile ilgilenmeleri onlar�n esas görevi olarak kabul görmü�tür. Hata 

�er’i konular üzerinde herhangi bir bilgisi yoksa ki�isel yorumda da bulunmas� mümkün 

de�ildi. Bu da �slâm devletinde �eriattan ba�ka kanunun etkin bir �ekilde 

olamayaca��n�n kan�t�d�r338.      

 

Karahanl�lar ve Gaznelilerdeki adlîye te�kilât�n�n biraz daha geli�mi� �eklini Büyük 

Selçuklularda görmekteyiz. �slâmiyet’in kabul edildi�i bu dönemden sonra, daha 

önceden sadece töre ile uygulanan adalet, bundan sonra �er’i hukuk ve örfi hukuk olmak 

üzere iki k�s�mda ele al�nm��t�r. Davalara bakan yarguc�lar�n yerini kad�lar alm��t�. 

Kad�ü’l-kudat ad� verilen en büyük kad�, merkezde oturur ve di�er kad�lar� da tefti� 

ederdi. Selçuklular kamu alan�nda insanlar aras�nda ay�r�m yapmamak ve vicdanî aç�dan 

da tereddüde meydan vermemek için halktan seçilen jüri üyeleri mahkemelerde 

vazifelendirilmekteydi339. Kad�lar�n en önemli vazifeleri aras�nda tereke, hayrat i�leri, 

vak�flar�n idaresi, vakfiyelerin tanzimi gibi i�ler bulunmaktayd�. Hanefî ve �afiî 

mezheplerinin f�khî esaslar�na göre hüküm veren kad�lar�n vermi� oldu�u kararlar�n 

bozulmas� mümkün de�ildi. Ancak bir kad� bilerek yanl�� bir hüküm vermi�se, di�er 

kad�lar imzal� aç�klamalar�n� sultana sunar, neticede dava yeniden ele al�n�rd�. A��r 

suçlar i�lendi�i takdirde toplanan “Divan-� Mezalim” adl� mahkemeye de bizzat sultan 

ba�kanl�k yapmaktayd�. Ayr�ca adalet i�lerini yürüten �ah�slar büyük divan ve eyalet 

divan� gibi siyasî bir özelli�e sahip olan, yani hükümet ile ba�lant�s� bulunan 

kurulu�larla herhangi bir �ekilde ilgisi yoktu. Böylece bu kimseler görevlerini icra 

                                                                                                                                               
337 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 105. 
338Halil �nalc�k; Osmanl�’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yay�nlar�, �stanbul 2000, s.27.  
339Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, ayn� yer. 
 
 
 
 



 

 

 

 

ederken, siyasî veya idarî bir bask�ya maruz kalmamaktayd�. Adalet de bu sayede, hiçbir 

engelle kar��la�madan i�lemekteydi340. 

 

Harezm�ahlar Devleti’nde de kad�lar�n görevleri aras�nda evlenme ve bo�anma i�leri, 

nafaka ve miras davalar�, halk aras�nda ç�kan bir tak�m ihtilâflar� halletmek gibileri de 

vard�. Naip, kâtip ve vekil gibi görevliler kad�n�n maiyetinde, ona ba�l� olarak hem 

görevlerini yapmaktayd�lar, hem de kad�lar�n i� yükünü hafifletmekteydiler. Kad�lar�n 

ald�klar� kararlar sicil ad� verilen defterlere kaydedilmekte ve özenle korumaktayd�lar.  

Harezm�ahlar Devleti’nde kad�lar� tayin eden ki�i kad�lar�n kad�s� anlam�na gelen 

“Akza’l-kudat” idi ki, bunlar da hükümdarlar taraf�ndan atanmaktayd�341. 

 

Osmanl� Devleti’nde adalet dü�üncesi, Osmanl� hükümdarlar�n�n, ilk Türk devletlerinin 

ka�anlar�n�n olu�turduklar� töre ile �slâmiyet’teki kural ve bir tak�m uygulamalar� 

birle�tirmelerinden kaynakland��� söylenebilir. Bütün Osmanl� hükümdarlar� ilk Türk 

devletlerinde oldu�u gibi örfî alanda kanun koyma yetkisini kendi �ah�slar�nda 

toplam��lar ve böylece atalar�na ait eski adet ve geleneklerini de terk etmemi�lerdir. Bu 

kanunlar�n eksiklerini ilk defa gideren ve bundan daha önemlisi kanunlar� yaz�l� hale 

getiren Fatih olmu�tur. Osmanl� padi�ahlar� gerek adaletle hükmetmeleri ve gerekse 

kanun yapmalar� dolay�s�yla dünya tarihinde sayg�n bir yere sahip olmu�lard�r. 

Avrupal�lar�n muhte�em Süleyman diye bildikleri Kanunî Sultan Süleyman, kendi halk� 

taraf�ndan, kanun yapmas�ndan çok yap�lan kanunlarla halka adalet da��tmas�ndan 

dolay� isminin ba��ndaki unvan� alm��t�r342.    

 

Osmanl�lar�n özellikle kurulu� y�llar�nda adalet fikri ile hukuka ba�l�l�k konusunda çok 

ileri gidilmi� durumdayd�. Bunun o dönemdeki bir devlet ilkesi olarak benimsenen 

bütün nasihat tarz� yaz�l� belgelerde tecelli etti�ini görmekteyiz ki, ilk Osmanl� devlet 

ba�kan� olan Osman Bey’in o�lu Orhan Bey’e vasiyeti bu türden bir geli�medir. 

Osmanl� hükümdarlar� kendilerinden sonra yerlerine geçecek olan evlatlar�na adaletle 

hükmetme, halka kar�� hiçbir zulüm hareketinde bulunmama gibi bir tak�m tavsiyelerde 

                                                 
340 Kafeso�lu; Türk Milli kültürü, s. 369. 
341 M. Ça�atay Uluçay; �lk Müslüman Türk Devletleri, 3. Bas�m, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 101. 
342 �smet Parmaks�zo�lu; Türklerde Devlet Anlay��� (�mparatorluk Devri: 1299–1789), Ba�bakanl�k 
Bas�mevi, Ankara 1982, s. 47. 



 

 

 

 

bulunmu�lard�r ki, bu da toplum düzeninin sa�lanmas�nda çok etkili olmu�tur. Böylece 

yüzy�llarca halk�n devlete olan itaati de devaml� k�l�nm��t�r343.       

 

Osmanl� Devleti’nde kendine has bir adalet te�kilât� vard�. Tabii ki �eriat kurallar� 

birinci s�radaki yerini koruyordu. �eriat�n alan�na girmeyen bir k�s�m konular�n 

sonuçland�r�lmas�nda örfi hukuk denen bir sistem devreye giriyordu. Bu alanda 

hükümdar olan�n kanun yapma ve bu kanunlar� faaliyete geçirme yetkisi ön plana 

ç�k�yordu. Gerçi böyle bir sistem Osmanl�lardan evvelki Türk- �slâm devletlerinde de 

vard�; ancak önemli olan Osmanl�lar zaman�nda bunun en geli�mi� �ekline ula�mas�d�r. 

Zaten Osmanl�larda örf kelimesi daima “örf-i sultanî” olarak biliniyordu. Buradan da 

örfün hükümdarla ilgisinin bulundu�unu anlamak mümkündür344. 

 

Osmanl� Devleti’nde inan�lan ve uygulanmaya çal���lan temel görü�, �slâmî bir devlet 

olmas� dolay�s�yla, Allah’tan ba�ka bir yasa koyucunun bulunamayaca�� ve her türlü 

hâkimiyet, kuvvet ve üstünlük ifadesinin kayna��n�n da Allah oldu�udur. �er’i manada 

veya konularda hükümdarlar�n kanun yapmalar� mümkün de�ildir. Hükümdar, gerekli 

ve zarurî olmad��� takdirde �er’i kanunlar� yorumlama ve de�erlendirme yetkisini de 

kendisinde görmemelidir ki, bu i�in uygulay�c�s� da ancak fakihler ve âlimler 

olmu�tur345.       

 

Osmanl� Devleti’nde de �er’i bir yap�ya sahip olan mahkemelerde, �er’i ve hukukî bütün 

davalara, Hanefî mezhebi esaslar�na göre kad�lar bakmaktayd�. Zaten mahkemeler de 

hep bu türdendi. Kad�lar �ehir ve kasabalar�n bir tak�m idarî i�leri ile de ilgilenmekteydi. 

Bugünkü noterlerin yapm�� oldu�u vekâletnameler, al�m sat�m i�lemlerinin 

düzenlenmesi gibi görevleri de kad�lar üstlenmekteydiler. Hükümdar�n gönderdi�i yerel 

bir karakterde olan fermanlar�n uygulamaya konmas� veya yine bu fermanlar 

arac�l���yla yasaklanmas� gereken baz� �eyler kad�lar vas�tas�yla halledilmekteydi346. 

 

Osmanl� Devleti’nin kurulu�u s�ras�nda öncelikle �znik’te ve daha sonra da Bursa’da bir 

kad�l�k ihdas edilmi�, birçok alanda oldu�u gibi kad�l�k müessesesi de, devletin 
                                                 
343 Köso�lu; Osmanl�’da Devlet, s. 238.  
344 �nalc�k; age, ayn� yer. 
345 Engin Akarl�; “Osmanl�larda Devlet, Toplum ve Hukuk Anlay���”, Osmanl�larda ve Avrupa’da Ça�da� 
Kültürün Olu�umu (16.-18. yüzy�llar), Metis Yay�nlar�, �stanbul 1986, s. 26. 
346 Ziya Kaz�c�; �slâm Medeniyeti ve Müesseseleri Tarihi, Kay�han Yay�nevi, �stanbul 1999, s. 192. 



 

 

 

 

geli�imine ba�l� olarak say� itibar�yla bir art�� göstermi�tir. �znik ve bursa kad�l��� yapan 

Çandarl� Halil Hayreddin Pa�a da dâhil olmak üzere bu döneme kadar olan Osmanl� 

kad�lar� hep ilmiye te�kilât�ndan seçilmi� ve bu görevlerinin ard�ndan vezirlik 

makam�na getirilmi�lerdir. Yine de kad�lar�n ücretlerinin az olmas�ndan dolay� bu 

dönemde, müderrisli�e kad�l�ktan daha fazla ra�bet gösteriliyordu. Kad�lar�n herhangi 

bir maa�� bulunmamaktayd�. Kad�lar bakm�� olduklar� davalara göre ücretlerini 

almaktayd�lar. Bu yüzden de baz� kad�lar yolsuzluk yapma ve rü�vete tamah etme 

cüretinde bulunmu�lard�r347. Ancak Fatih Sultan Mehmet zaman�nda kad�lara tahsis 

edilen ücretlerin miktarlar� art�r�lm�� ve ayr�ca bu göreve olan ilgiyi fazlala�t�rmak için 

de yirmi akçal�k müderrisin kad� olmas� hâlinde k�rk be� akçal�k kad�l��a tayin edilmesi 

�eklinde bir düzenleme yap�lm��t�r. Bu kimseler medreseden ç�kt�ktan sonra, bu i�i 

kavramak için bir ön e�itim almak suretiyle kad� olarak tayin edilmekteydiler348. 

 

Kad�lar�n her yere yeti�mesinin mümkün olmamas� dolay�s�yla davalar�n çözülmesi için 

naib ad� verilen yard�mc�lar� görev almaktayd�lar. Naiblerin tayin edilmesi i�i kad�lar 

taraf�ndan gerçekle�tirilirdi. Kâtipler sicilleri düzenli bir �ekilde kaydedilmesi, 

muhz�rba��lar adlî polisin yerine getirmesi gereken i�lerin yap�lmas� i�lerinde kad�ya 

yard�m etmekteydiler. 

 

1.1.1.3.3.4. Türklerde Ordu Te�kilât� 

�lk Türk devletlerinden ba�layarak “ordu-millet” anlay���na sahip olan Türklerin 

kurdu�u devletlerin hepsi askerî bir karakterdedir. Türklerde halk ile ordu her zaman 

birlikte ele al�nm��t�r. Çünkü herhangi bir sava� zaman�nda Türk milletinin her bir ferdi 

ordunun üyesi olarak, kad�n-erkek demeden elinden geleni yapmaya çal��m��t�r. Hâl 

böyle olunca da, Türk devletlerinden baz�lar� hâriç (Hazarlar), hiçbir �ekilde paral� 

askerlik anlay��� Türk milleti içerisinde yer bulamam��t�r349. 

 

Türklerde �imdiye kadar bahsetti�imiz her alanda, dikkat edilecek olan en önemli nokta 

hiç �üphesiz,  her Türk devletinin kendisinden evvelki Türk devletinin uygulamalar�n� 

çok az de�i�iklikler yaparak kullanmaya devam etmesidir. Ordu te�kilât� da bundan 

                                                 
347 Uzunçar��l�; �lmiye Te�kilât�, s. 83. 
348 Halaço�lu; age, s. 126. 
349 Kemal Göde; Türk �slâm Kültür ve Medeniyeti Tarihi, Erciyes Üniversitesi Yay�nlar�, Kayseri 1992, s. 
153. 



 

 

 

 

nasibini alan kurumlar aras�ndad�r. Çünkü bilinen en eski Türk devleti olan Hunlarda, 

devlet ve ordu te�kilât�nda, kendi �ahs�na ait her �eyi muhafaza etme ve kendi özünden 

ödün vermeme �eklinde bir anlay�� vard�. Bu öz, temel itibar�yla oldukça sa�lam bir kök 

meydana getirmi�tir350. 

 

Eski Türk devletlerinde, devletin askerî gücünü olu�turan ve orduyu temsil eden ilk 

zümre hanedan mensuplar� �eklinde göze çarpmaktad�r. Orduyu idare edenler aras�nda, 

devlete ba�l� boy beyleri ile baz� komutanlar da bulunmaktayd�. Ancak buna ra�men 

Hunlardan ba�lamak üzere ordunun ba�komutan�, devlet ba�kan� olmu�tur. Ordunun sa� 

ve sol kanatlar�n� ise hükümdar�n o�ullar� idare etmekteydiler. Komutanl�k konusunda 

kabiliyetlerinin olmas�na bak�lmaks�z�n, bilhassa büyük o�ullar�n ordunun ba��na sefere 

gitmesi ve kendisine ait olan bölgeyi korumas� gibi bir zorunluluk vard�. E�er böyle bir 

kabiliyeti yoksa sembolik bir �ekilde de olsa, yap�lacak sava�lara i�tirak etmek, törenin 

icap ettirdi�i bir kural olarak i�lemi�tir351. 

 

“Onluk”, “yüzlük”, “binlik” ve “onbinlik” ordu düzeni Türklerin icat etti�i bir sistemdir 

ve bu düzen Attila Hunlar� ile birlikte Avrupa’ya kadar da yay�lm��t�r. “Onba��”, 

“yüzba��”, “binba��” ve “tümenba��” ad� verilen komutanlar da bu birlikleri yönetmekle 

görevliydiler. Ordu te�kilât�n� bu �ekilde ilk defa kuran ise Büyük Hun �mparatoru 

Mete’dir. Bu sistemi yaln�zca Türk ordular� de�il, Türkmen boylar� bile kullanm��lard�r. 

Türklerde ordu tümenlerini meydana getiren temel unsur boylard�. Her boy kendi 

büyüklü�ü oran�nda yüzlük, binlik veya onbinlik bölümlere ayr�lmaktayd�. Askerî 

düzen esas�na göre de küçük boylar büyük boylara ba�l� olarak ya�amaktayd�lar. Bu 

anlat�lanlardan da anla��laca�� üzere eski Türklerde askerî birimin kayna�� aile ve 

boylar idi. Günlük hayat�n devam ilkesi de ordu anlay��� ile yak�ndan alâkal�yd�352. 

Hatta �slâmiyet’in kabul edilmesinden sonra varl�k gösteren, eski Türk geleneklerini, 

Mo�ol hâkimiyet anlay���n� ve �slâmî bir tak�m esaslar�, bir bütün hâlinde kendi 

bünyesinde birle�tirmeyi ba�aran Akkoyunlular Devleti’nde bile idarî te�kilât ve toplum 

onba��ya ba�l� birim, yüzba��ya ba�l� birim, binba��ya ba�l� birim, tümenba��na 

(onbinba��na) ba�l� birim, boy ve il olarak te�kilâtlanm��t�. Bu da Türk milletinin hangi 

                                                 
350 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 337. 
351 Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 339. 
352 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. 2, s. 62.  



 

 

 

 

devirde olursa olsun askerî esaslara göre düzenlenmi� bir toplum yap�s�na sahip 

oldu�unu göstermektedir353.  

 

Destanlardan da anla��ld��� üzere Türklerde, bilhassa da O�uzlarda, ordu te�kilât� boy 

esas�na göre tertip edilmi�tir. Bu ordunun ço�unlu�unu da süvariler olu�turuyordu. Sa� 

ve sol diye iki ana koldan hareket eden orduya, Türkçe “çeri” ve Farsçadan Türkçeye 

geçmi� �ekliyle de “le�ker” deniyordu354. O�uzlar�n Üçok ve Bozok adl� iki ana boydan 

müte�ekkil oldu�una bak�l�rsa, Türklerin boy ve ordu mefhumlar�n� birbirine nas�l 

benzettiklerini anlamak mümkündür.      

 

Görevleri hükümdar� korumak olan “yi�itler” her zaman onun yan�nda kal�rlar ve 

herhangi bir yere ayr�lmazlard�. �lerleyen dönemlerde bunlar “saray muhaf�zlar�” olarak 

vazife yapmaya ba�lad�lar. Çinlilerin “Böri” dedi�i ve “kurt” anlam�na gelen bu 

muhaf�zlar, harp okulu gibi bir düzen içerisine girdiler. Kabul etmi� olduklar� Mani 

dinînin ve di�er dinlerin etkileriyle sava�ç�l�k özelliklerini yitiren Uygurlarda muhaf�z 

birliklerinin manas� de�i�mi� ve bunlara “hizmet edenler” manas�nda “tap�yc�” denmeye 

ba�lanm��t�r355. 

 

Büyük Hun Devleti hükümdar� Mete Han’�n kurdu�u ordu te�kilât�, kendisinden sonra 

gelen Gök-Türkler ve Uygurlar devletleri taraf�ndan uygulanarak daha da geli�tirilmi�, 

�slâmî döneme geçildi�inde ise bu uygulamay� Gazneliler, Karahanl�lar, Selçuklular ve 

nihayet Osmanl�lar gibi mühim devletler, varabilece�i en ileri noktaya götürmü�lerdir. 

Bu yo�un tarihi miras�, Türklerin kurdu�u en son önemli devlet olan Türkiye 

Cumhuriyeti, üzerine baz� eklemeler yapmak suretiyle kullanmaya devam etmi�tir356. 

 

Ordu te�kilât� aç�s�ndan çok eski bir geçmi�e sahip olan Türk milletinde, özellikle de 

Selçuklular dönemine gelindi�inde, di�er milletlerdekinden farkl� bir sava� tarz� 

bulunmaktayd�. Büyük Selçuklu Devleti’nin mevcut oldu�u dönemde, dünya üzerinde 

etkisi göz ard� edilemeyen iki türlü sava� sistemi vard� ki, bunlar “Türk” ve “Sasani” 

                                                 
353 Seyfettin Er�ahin; “Türk Hâkimiyet Tecrübesine XV. Yüzy�ldan Bir Örnek: Akkoyunlu Hâkimiyet 
Anlay��� ve Yönetim Yap�s�”, Türkler, C. 7, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 200. 
354 Ayd�n Taneri; Osmanl� Kara ve Deniz Kuvvetleri (Kurulu� Devri), Kültür Bakanl��� Yay�nlar�, Tarsus 
1998, s. 25. 
355 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 109. 
356 Göde; age, s. 158. 



 

 

 

 

sistemleriydi. Türk sava� sistemi “Cevk” ad� verilen bir tarzd�. Sasanilerinki ise belli bir 

ismi olmamakla birlikte, “Sa� cenah” (Meymene), “Sol cenah” (Meysere) ve “Merkez” 

(Kalp) ile “Art” (Sâka) ad� ile an�lan bölümlerden olu�maktayd�. Selçuklular büyük bir 

ustal�kla kendi sistemlerine Sasanilerinkini de ekleyip, daha geli�mi� bir uygulaman�n 

temellerini atm��t�r357.    

 

Ordu te�kilât�n� oldukça geli�tiren Büyük Selçuklu Devleti’nde, devletin merkezinde 

hükümdar�n muhaf�z� olarak görev yapan ve gulaml�ktan358 yeti�en on iki bin ki�ilik bir 

bölük vard�. Küçük ya�ta esir olarak veya sat�n al�narak elde edilen gayr-i Müslim 

çocuklar, gulamhanelerde �slâm kültürü ve dinî esaslar�na göre, bu i� için 

vazifelendirilen baz� görevliler taraf�ndan yeti�tirilmekteydiler. Ancak bu muhaf�z 

birlikleri Selçuklu ordusunun çok küçük bir k�sm�n� te�kil etmekteydi. As�l ordunun 

say�s� yüz binleri a�makta ve ülkenin her taraf�na yay�lm�� bir durum arzetmekteydiler. 

Devletin kuruldu�u y�llarda faaliyet gösteren a�iret kuvvetleri, zamanla yerini düzenli, 

toprakl� ve maa�l� askerî birliklere b�rakm��lard�r.  

 

�slâmî sisteme göre düzenlenmi� olan iktâ uygulamas�, ilk defa tam manas�yla 

Selçuklularda görülmektedir. Hatta bu sistemin ba�lamas�n�n kesin tarihi de 

Alparslan’�n o�lu Melik�ah’� veliaht tayin etmesiyle vuku bulmu�tur. Bundan sonraki 

Türk devletlerinde de tatbik edilen iktâ sisteminin �slâmî esaslara göre düzenlemesini en 

iyi �ekilde yapan da ünlü Selçuklu veziri Nizamülmülk olmu�tur. Büyük Selçuklu 

sultanlar�, bu dönemdeki usul ve kanun gere�ince herhangi bir yeri fetheden kumandana 

fethetmi� oldu�u bölgeyi iktâ olarak veriyordu. Meselâ Anadolu’nun bat� k�s�mlar�n� 

Selçuklu ailesine mensup Süleyman �ah’a verilmesi, Anadolu’nun do�u k�s�mlar�ndaki 

baz� bölgelerin de Dani�mend, Mengücek ve Saltuk beylerine verilmesi tamamen 

bununla alâkal�d�r. E�er hükümdar ailesinden olan birileri bulunursa fethedilen yerlerin 

iktâlar� öncelikle onlara verilir, yoksa da O�uz soyundan olan ve büyük bir kabiliyet 

                                                 
357 Mehmet Altay Köymen; “Alparslan Zaman� Selçuklu Askerî Te�kilât�”, Tarih Ara�t�rmalar� Dergisi, 
C. V, S. 8–9, Y�l: 1967, Ankara Üniversitesi Bas�mevi, Ankara 1970, s. 37. 
358 Gulam, Emevîler ve Abbasîler gibi en eski �slâm devletlerinden itibaren, devletin ordusunda, idarî ve 
saray te�kilât�nda çal��t�r�lan köle ve esirler için kullan�lan bir tabirdir. (Mustafa Zeki Terzi; “Gulam”, 
�slâm Ansiklopedisi, C. 14, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1996, s. 178.). XI. yüzy�ldan 
itibaren, ba�ta Büyük Selçuklular olmak üzere, bilhassa Horasan bölgesinde hüküm sürmü� olan Türk 
devletleri de bu uygulamay� aynen devam ettirmi�lerdir. Sultanlar, ordular�nda gulaman-� saray ad� 
verilen ve saray� korumakla görevli olan bu askerlerin bulundurmas�na özen gösteriyorlard�. Anadolu 
Selçuklular�nda da bu adet devam etmi�tir. (Erdo�an Merçil; “Gulam”, �slâm Ansiklopedisi, C. 14, 
Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1996, s. 182,183.)   



 

 

 

 

sahibi olup oldukça önemli ba�ar�lar sergileyen beylere bu vazife tevdi edilirdi359. 

Büyük Selçuklu Devleti’nin geli�tirdi�i bu sistem, Anadolu Selçuklular�nda da 

uygulanmaya devam etmi�tir. Çünkü bu iki devlet belli bir dönemi birbirine ba�l� bir 

�ekilde geçirmi�tir. Bu da, özellikle askerî aladaki pek çok uygulaman�n aynen devam 

etmesine zemin haz�rlam��t�r.      

 

�ktâ sahiplerinin maiyetinde bulunan ordu, Selçuklu ordusunun ço�unlu�unu te�kil 

ediyor ve iktâ sahipleri sefer esnas�nda ihtiyaç duyulan erzak, at, silah ve çad�r gibi 

malzemeleri kendi bölgelerinden sa�l�yorlard�. Sava� ç�kt��� zaman, hükümdar�n 

emriyle komutanlar�n�n emrinde sava�a kat�lan bu kuvvetler, bar�� zaman�nda da bir 

yandan ba�l� bulunduklar� iktâlar�n düzenini sa�lamakta ve bir yandan da askerî talim 

yapmaktayd�lar. Bu da Selçuklu ordusunun “iktâ ehli” ve “maa� ehli” olarak ikiye 

ayr�ld���n� göstermektedir360. 

 

Selçuklu ordusunda bir k�s�m daha mevcuttu ki, bu da bu da meliklerin ve uç beylerinin 

maiyetinde bulunan kuvvetlerdir. Mahiyetleri aç�s�ndan iktâ sistemindeki te�kilâta 

benzeyen bu ordular�n kumandanlar�, özerk bir yap�ya sahip olduklar� için, di�er askerî 

kuvvetler gibi divana de�il, do�rudan do�uya hükümdar�n �ahs�na ba�l�yd�lar. Bununla 

birlikte Mo�ol istilas�yla bütün uç bölgelerinin de sald�r�ya maruz kalmas�, bunlarla 

devletin münasebetlerinin belli ba�l� baz� kurallardan ziyade oldukça azalan fiilî bir 

davran��a dönü�mesine neden olmu�tur. Daha sonra da Mo�ollar böyle bir siyasî 

al��kanl��� tasvip etmedi�i için kald�rm��lard�r361. 

 

Osmanl� Devleti’nin kurulu� devrinde, Sultan Orhan Bey döneminde, kap�kulu 

ocaklar�ndan önce “yaya” ve “müsellem” ad� verilen iki askerî s�n�f bulunmaktayd�. 

Ad�ndan da anla��laca�� üzere bunlardan birincisi piyade, ikincisi de süvari olarak görev 

yapmaktayd�lar. Bunlara “ulufe” denen bir k�s�m maa� da verilmekteydi. Bar�� 

zamanlar�nda ise kendilerine tahsis edilen çiftlikleri ekip biçerler ve buna mukabil 

devlete ödenmesi icap eden ö�ür ve haraç gibi bir k�s�m vergiler bunlara kal�rd�. 

Osmanl� Devleti’nin kara kuvvetlerinde XV. asr�n ortalar�na kadar görev yapan yaya ve 

müsellemler, say�lar�n�n gün geçtikçe artmas� üzerine geri hizmet s�n�f� olarak vazife 

                                                 
359 Uzunçar��l�; Medhal, s. 49. 
360 Göde; age, s. 159. 
361 Akda�; age, C. 1, s. 273. 



 

 

 

 

yapm��lard�r. Buna ba�l� olarak da kale in�aat�, maden i�letmeleri ve tersane gibi 

yerlerde bulunmu�lard�r362. 

 

Orhan Bey zaman�nda kurulan yaya ve müsellem te�kilât�, yap�lan fütuhat neticesinde 

devletin s�n�rlar�n�n devaml� olarak geni�lemesi ve Avrupa’ya kadar yay�lmas�yla, 

ihtiyaçlara cevap veremez hâle gelmi� ve devleti yeni ve daimî bir ordu te�kilât� 

kurmaya sevketmi�tir. Bunun sonucunda da “Acemi Oca��” kurulmu�tur. Bu ocak, 

XIV. yüzy�l�n son yar�s� içinde,  Çandarl� Kara Halil Pa�a ile Molla Rüstem Pa�a’n�n 

tavsiyelerine göre hareket edilerek Gelibolu’da tesis edilmi�tir. Sava�larda elde edilen 

esirlerin Türkle�tirilip �slâmla�t�r�lmas�yla Acemi Oca��n�n, mevcudu ço�alt�lmaya 

çal���lm��t�r363. Bu erkek esirlerden be�te birini (pençik oca��) devlet hesab�na ve 

askerlik amac�na yönelik kullanmaya dair kanunlar da ç�kar�lm��t�. Ancak durmayan 

fetihler ve geni�leyen s�n�rlar belli bir süre sonra say� bak�m�ndan bu askerlerin de 

yetmemesine sebep oldu. Y�ld�r�m Bayezit döneminde vuku bulan Ankara Sava��’ndan 

sonra ülkenin bir süre iç buhrana girmesiyle ve buna ba�l� olarak da özellikle Rumeli’de 

fütuhat�n azalmas�yla, daha önceki Türk-�slâm devletlerinde hiç görülmemi� bir 

uygulamaya ba�vurularak, ilk defa, H�ristiyanlar�n belirli bir ya�ta bulunan 

çocuklar�ndan bir tanesinin Osmanl� ordusuna kat�lmas� kararla�t�r�lm��t�r. Bunun için 

de bir “Dev�irme” kanunu haz�rlanm��t�r. E�er ailenin sadece bir erkek çocu�u varsa, o 

aileden dev�irme yap�lmamaktayd�. Bunlar da öncelikle Türk ve Müslüman adet ve 

geleneklerine göre yeti�tirilmi� ve daha sonra Osmanl� ordusuna dâhil edilmi�tir364. 

 

Osmanl�lardaki en önemli askerî te�kilât hiç �üphesiz, orduda daimî bir �ekilde ve 

hazineden ulufe almak suretiyle kap�kulu zümresine dâhil olarak görev yapan Yeniçeri 

Oca��d�r. Padi�ah�n hassa kuvveti olarak seferlerde onun emir ve yasaklar�na göre 

hareket eden yeniçeriler, padi�ah�n merkezî otoritesini temsil eden en mühim unsurdu. 

Yeniçeri Oca��’n�n te�kil edilmesi, H�ristiyan çocuklar�n�n dev�irilmesi suretiyle 

gerçekle�iyordu ki, biraz önce de bahsetti�imiz gibi böyle bir sistem de ilk defa 

                                                 
362 Taneri; Kara ve Deniz Kuvvetleri, s. 97, 98. 
363 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Devleti Te�kilât�ndan Kap� Kulu Ocaklar�, C. 1, 3. Bas�m, Türk 
Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1988, s. 5.  
364 Uzunçar��l�; Kap�kulu Ocaklar�, s. 13.  



 

 

 

 

Osmanl�lar zaman�nda zuhur etmi�tir. Asl�nda bunun da temelini Selçuklular devrinden 

de bildi�imiz “Gulam” sisteminden ald��� söylenebilir365.  

 

Osmanl� Devleti’nde gulam, t�mar sahiplerinin sava� zamanlar�nda merkezdeki orduya 

kat�lmak maksad�yla beraberlerinde götürdükleri askerlere bu isim verilmekteydi. Bu 

askerler kamuslarda belirtildi�ine göre b�y��� yeni terlemi� ve orduda vazifeli bulunan 

genç delikanl�lard�r366. Osmanl�lar, “gulam”�n ço�ul �ekli olan “g�lman” kelimesini 

daha yayg�n bir �ekilde kullanm��lard�r. Kap� kulunda oldu�u gibi baz� zamanlarda 

yerini sadece “kul” kelimesine b�rakm��t�r. Gulamlar�n pek çok çe�itleri de 

bulunmaktayd� ki, dev�irme o�lanlar� “g�lmanan-� dev�irme”, acemi o�lanlar� 

“g�lmanan-� acemiyan”, bostanc�lar “g�lmanan-� bostaniyan” veya  “g�lmanan-� ba�çe-i 

hassa”, saray iç o�lanlar� ise “g�lmanan-� Enderun” veya “g�lmanan-� hassa” gibi 

isimlerle an�lm��lard�r367.     

 

Bu önemli te�kilât�n, kurulu� tarihi hakk�nda kesin bir bilgi olmamakla birlikte, Sultan 

Murat Hüdavendigar döneminde, XIV. yüzy�l�n sonlar�nda, tesis edilmi� olmas� 

kuvvetle muhtemeldir. Rumeli’deki durumu koruyabilmek ve bundan ba�ka çok fetih 

hareketlerinde bulunmak için el alt�nda fazla askerin bulunmamas�, padi�aha do�rudan 

ba�l� bir birli�in de temin edilmek istenmesi bak�mlar�ndan süratle kurulan yeniçeri 

oca��, Sultan II. Murat döneminde “Vaka-i Hayriye” ad� verilen olay�n ya�and��� 1826 

senesine kadar devam etmi�tir368. 

 

Osmanl� ordusuna ba�l� olarak, bu sayd�klar�m�z hâricinde ve evvelinde, la��mc�369 ve 

humbarac�lar370, martoloslar371, voynuklar372 vb. olmak üzere pek çok kademede, pek 

                                                 
365 Mücteba �lgürel; “Yeniçeriler”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 385.  
366 Mehmet Zeki Pakal�n; “Gulam”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, �stanbul 1993, 
s. 679. 
367 Abdülkadir Özcan; “Gulam”, �slâm Ansiklopedisi, C. 14, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1996, s. 184.  
368 Uzunçar��l�; Kap�kulu Ocaklar�, s. 145.  
369 La��mc�, Osmanl� Devleti’nde ordunun bütün a��rl�klar�yla birlikte üzerinden geçebilmesini sa�layan 
köprülerin onar�lmas� ve icap etti�i hallerde de yeniden körüler yapan, bunun için de la��m ad� verilen 
yeralt� yollar�n� in�a eden ve dü�man ordusunun la��mlar�n� da yok eden görevlilerin ismidir. (Mehmet 
Zeki Pakal�n; “La��mc� Oca��”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, �stanbul 1993, s. 
348.)  
370 Humbarac�, içine patlay�c� maddeler konmak suretiyle demirden yap�lan mermiyi, havan topu 
vas�tas�yla kullanan topçuya verilen add�r. (CL. Huart; “Kumbarac�”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Millî 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 982.). Halk aras�nda humbarac� tabiri, “kumbarac�” �eklinde 



 

 

 

 

çok asker hizmet vermi�tir. Yeniçeri oca��na son verilmesinin ard�nda da “Asakir-i 

Mansure-i Muhammediye”373 ve “E�kinci Oca��”374 gibi askeri birlikler, Osmanl� 

ordusunda görev yapm��lard�r. Bu meyanda, burada hepsini zikretmemiz mümkün 

olmad���ndan, Osmanl� ordu te�kilât�nda görev yapan askerî birliklerin bu kadar�n� 

anlatmakla yetinmek zorunda kald�k.           

 

1.1.1.3.3.5. Eyalet (Ta�ra) Te�kilât� 

Hükümdar�n, devletin merkezinde oldu�u gibi, di�er bölgelerinde de oralar�n i�lerini bir 

düzene koymas� için görevlendirdi�i devlet adamlar� vard�. Hükümdar, egemenli�i 

alt�ndaki bir boya hayatlar�n� idame ettirmeleri için bir yurt verir ve bu yurdun 

korunmas� ile düzeninin sa�lanmas�ndan da bu boyu sorumlu tutard�. “Yi�itlere kalaba 

ülke verdi” diyen Dede Korkut da, hakanlar�n bazen cesaret sahibi kahramanlara ülke 

verdi�ini belirtmektedir375. Fakat Türk beylerinin s�n�rlar� küçük olan illeri yönetme 

hakk�n� öncelikle kendi yak�n akrabalar�na tan�d�klar�n�, Bilge Ka�an’�n “Sözümü 

                                                                                                                                               
telaffuz edilmekteydi. Ayr�ca bunlar�n ba�kanlar�na da, “humbarac�ba��” denmekteydi. (Mehmet Zeki 
Pakal�n; “Humbarac�”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� 
Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 854.)  
371 Martaloz te�kilât�, Osmanl� Devleti kurulmaya ba�land��� esnada, yeniçeri oca��n�n tesisinden evvel 
ordunun geri hizmetlerinde görev alan ve genellikle de H�ristiyanlardan müte�ekkil bölümün ad�d�r. 
(Mehmet Zeki Pakal�n; “Martulos”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 409.). Osman Bey’in �negöl seferinde ve sultan Gâzi Orhan Bey 
zaman�nda martaloslar casus ve haberci olarak faaliyet göstermi�lerdir. (Robert Anhegger; “Martolos”, 
�slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 342.)    
372 Voynuk, Osmanl� Devleti’nde, seferlerde ordudaki askerlerin ve devlet ricalinin atlar�na bakmakla ve 
di�er zamanlarda da ah�r hizmetlerinde kullan�lmak üzere, özellikle gayr-i müslimlerden ve daha da 
önemlisi Bulgarlardan seçilen bir gurup görevlinin ad�d�r. (Mehmet Zeki Pakal�n; “Voynuk”, Osmanl� 
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 595.). 
373 Asakir-i Mansure-i Muhammediye, Sultan II. Mahmut’un yeniçeri Oca��n� la�vetmesinden sonra 
bunun yerine te�kil edilen ordunun ad�d�r. (Abdülkadir Özcan; “Asakir-i Mansure-i Muhammediye”, 
�slâm Ansiklopedisi, C. 3, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1991, s. 457.). Bu te�kilât�n merkezi 
Üsküdar olarak kabul edilmi� ve “hassa” ile “mansure” olmak üzere iki k�sma ayr�lm��t�r. (Mehmet Zeki 
Pakal�n; “Asakir-i Mansure-i Muhammediye”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî 
E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 92.). 
374 E�kinci oca��, Sultan II. Mahmut döneminde, yeniçeri oca�� kald�r�lmadan önce kurulan ve talimli bir 
askerî te�kilâtt�r. �lerleyen zamanlarda bu ocak, kendisinden evvel kurulan Sekban-� Cedid ve Nizam-� 
Cedid gibi müstakil bir kurulu� görünümü arzetse de, durum böyle olmam�� ve e�kinci oca�� yeniçeri 
oca��na ba�l� olarak faaliyet göstermi�tir. (Abdülkadir Özcan; “E�kinci Oca��”, �slâm Ansiklopedisi, C. 
11, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1995, s. 471.). Sultan II. Mahmut’un bu te�kilât� kurmas�, 
isyanc� bir karaktere bürünen ve art�k devlete yararlar�n�n dokunmayaca��n� bildi�i yeniçeri askerlerini 
ürkütmemek ve talimli ve zamanla yay�labilecek bir ordu vücuda getirmek istemesinden kaynaklanm��t�r. 
(Mehmet Zeki Pakal�n; “E�kinci”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 560.).  
375 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 114.  



 

 

 

 

tamam�yla i�it. Bilhassa küçük karde� ye�enim, o�lum, bütün soyum, güneydeki �adap�t 

beyleri, kuzeydeki tarkat, buyruk beyleri…” cümlesinden anlamam�z mümkündür376. 

 

�lk Türk imparatorluklar�ndan itibaren devlet yönetiminde, daha önce de bahsetti�imiz 

üzere, yön esaslar� önemli birer rol oynam��t�r. Bu esaslarda Türklerin gerek dünya 

görü�leri ve gerekse dinî görü�leri etkili olmu�tur. Yönlendirme de yüzü güneye do�ru 

çevirerek yap�lan yönlendirme ve do�uya do�ru dönerek gerçekle�tirilen yönlendirme 

diye ikiye ayr�lm��t�r. Güne�in do�du�u yön olan do�u yönüne, �slâmiyet’ten önce de 

sonra da büyük bir kutsiyet atfedilmi� ve hükümdardan sonraki en önemli görevli de 

devletin do�u taraf�nda vazifelendirilmi�tir. Yüzün güneye döndürülmesi suretiyle sa� 

ve sol diye bir yönlendirme yap�lm��t�r ki, Türklerde görülen te�kilâtlanma genellikle bu 

tür bir te�kilâtlanmad�r. Büyük Hun Devleti’nde devletin bütün te�kilât� sa� ve sol 

düzeniyle yap�land�r�lm��t�r. Güne�in do�du�u yer olan sol taraf ya da biraz önce de 

belirtti�imiz �ekliyle do�u taraf di�erlerinden daha önemliydi ki, Büyük Hun 

Devleti’nde veliaht bu ciheti yönetmekten sorumluydu. Gök-Türklerde Yabgu 

unvan�yla an�lan �stemi Han,  Bumin Ka�an’�n karde�iydi ki, devletin bat� cihetini idare 

etmekle görevliydi. Ondan sonra Kapgan Ka�an döneminde, devletin bir taraf�n� 

Ka�ana ba�l� olarak yönetenlerden biri (sol �ad) karde�i, di�eri (sa� �ad) de ye�eni idi. 

Ya�a göre de öncelik s�ras� de�i�ebiliyordu. Gök-Türk Devleti’nin ilerleyen 

dönemlerinde de devletin sol yani do�u taraf�n� veliahtl��� döneminde Bilge Ka�an, 

O’nun hükümdar olmas�ndan sonra da karde�i Kül-Tigin yönetmi�tir377. Görülüyor ki, 

eski Türklerde devletin merkez hâricindeki bölgelerini hükümdar�n karde�leri, o�ullar� 

ve ye�enleri bir düzene koyup idare etmi�lerdir. 

 

Devletin do�usunun bu �ekilde her zaman kutsal kabul edilmesine ra�men, önemleri 

aç�s�ndan ele al�nd���nda iki cihetin de birbirinden fark�n�n oldu�u söylenemezdi. 

Devletin topra�� olmas� aç�s�ndan do�usu da bat�s� da birdi. �kisinin de en iyi �ekilde 

korunmas� ve geli�tirilmesi gerekliydi. Örne�in O�uz Destan�’nda ve Cengiz 

Devleti’nde, devletin bat�s� yani sa��, solundan daha önemli bir durumdayd�. O�uz 

Han’�n ölümünden sonra yerine, O�uzlar�n sa� koluna ba�l� olan Gün-Han’�n geçmesi 

böyle bir anlay��� do�rulamaktad�r. Bunun hâricinde �slâmî dönemde de sa� taraf�n 

                                                 
376 Ergin; age, s. 3. 
377 Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 272, Ögel; Türklerde Devlet Anlay���, s. 24, 26. 



 

 

 

 

iyilik getirdi�ine kanaat getirilmi� ve buras� da de�erli olarak görülmü�tür. Bunun dinî 

bir inançla da alâkas�n�n oldu�u a�ikârd�r378. 

 

Türkler �slâmiyeti kabul ettikten sonra, yeni girdikleri bir kültür ve medeniyetin 

esaslar�n� iyice benimsemi�ler, ancak devlet yap�lar� itibar�yla pek fazla bir de�i�ikli�e 

lüzum görmeden eski adet ve geleneklerini devam ettirmi�lerdir. Ülkenin muhtelif 

yerlerine da��lm�� olan hanedan üyeleri, eskiden oldu�u gibi,  bulunduklar� bölgenin 

idaresini sürdürmü�lerdir. Meselâ Karahanl�lar Devleti, kuruldu�u ilk dönemlerinde, 

Ebu Nas�r Ahmet b. Ali büyük hakan olarak devletin ba��nda bulunuyor ve karde�i 

Nas�r b. Ali (�lig han)  de Mâverâünnehir ba�ta olmak üzere Fergana’dan itibaren 

ba�lay�p devam eden bat� bölgesinin idaresini elinde bulunduruyordu. Devletin bu idarî 

taksimat� 1042’de ikiye bölünmesine kadar devam etmi�tir. Devletin hem do�u, hem de 

bat� k�sm�ndaki vilâyetler, yeterli say�da var ise hanedan mensubu kimseler, yoksa da 

askerî vali görevinde bulunanlar taraf�ndan idare edilmekteydi. Özkent merkez olmak 

üzere devletin bat� k�sm�nda bulunan �lig Han Nasr, Mâverâünnehir’de hâkimiyetini tam 

olarak sa�lad�ktan sonra, Semerkand’�n idaresini karde�i Cafer Tegin’e tevdi etmi�, 

Buhara’ya ise bir askerî vali atam��t�r379. Bahsedilen valiler, Büyük Selçuklularda 

oldu�u gibi Karahanl�larda da “�ahne” olarak adland�r�lm��t�r380. 

 

Büyük Selçuklular devrinde sultanlar, kendilerine ba�l� olarak yeti�en kap� kulu s�n�flar� 

aras�ndan yeti�en ve önemli makamlar ile mevkilere gelen kölelerini azat ettikten sonra 

içlerinden en sad�k olanlar�n� ya bir vilâyete vali olarak göndermi�ler ya da kendi 

evlatlar�n�n devlet i�lerinde yeti�mesinde onlara yard�m etmesi için �ehzadelerin 

yan�nda vilâyetlere yollam��lard�r. Bu �ekilde �ehzadelerin, devlet i�lerinde 

ö�retmenli�ini yapan devlet adamlar�na da bu dönemde “atabey” ad� verilmi�tir. 

Bundan da anla��laca�� üzere Büyük Selçuklu Devleti’nde hükümdarlar eyaletlerde, 

yine kendilerinden önceki Türk devletlerinde oldu�u gibi, kendi çocuklar� ve ye�enleri 

görevlendirmi�, ancak onlar�n tecrübeleri aç�s�ndan yetersiz olacaklar�n� dü�ünerek ve 

bu i�te daha da fazla bilgi ve tecrübe sahibi olmalar�n� isteyerek askerî bir karakter 

ta��yan görevlilerini vazifelendirmi�lerdir. �lk defa vezir Nizamülmülk taraf�ndan 

kullan�lan bu unvan Selçuklular devrinde ortaya ç�km��t�r. Sultan Melik�ah’�n bütün 

                                                 
378 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 117. 
379 Genç; age, s. 183. 
380 Genç; age, s. 184. 



 

 

 

 

i�lerinin muntazam bir �ekilde idare edilmesinden Nizamülmülk sorumluydu381. Ancak 

Nizamülmülk’ten sonra bu unvan, sadece bir unvan olarak kalmam��, ayn� zamanda 

vazifeleri daha da art�r�lm�� yüksek bir devlet memurlu�una dönü�mü�tür382. 

 

Büyük Selçuklularda vilâyetlere �ehzadelerin gönderilmesinin yan� s�ra uygulanan bir 

ba�ka usul de, fethedilen yerlerin eski hükümdarlar�n�n, o bölgenin vilâyet yöneticisi 

olarak orada b�rak�lmas�d�r. Ama onlar� bundan sonraki a�amada kontrol alt�nda 

tutmu�lar ve onlardan ödemeleri gereken vergileri de tahsil etmi�ler, böylece onlar�n 

devlete ba�l�l�klar�n� sa�lam��lard�r.  

 

Eyaletlerde “amîd” ad� verilen, idarî ve bir k�s�m malî i�leri yürüten, ayr�ca vilâyetlerde 

haraçlar� tahsil eden bir memur383 vard�. Kelime manas� itibariyle bir i�i yapmakla 

mükellef olan “âmil” ise, zamanla bu anlam�ndan s�yr�larak önce sadece memur, daha 

sonra da vergi tahsil i�iyle me�gul olan görevli anlam�nda kullan�lm��t�r ki, Selçuklu 

eyalet te�kilât�ndaki önemli memurlardan biri olmu�tur. Nihayet devletin eyaletinde 

malî idarede memur olan kimselerin amiri durumundaki en yüksek mertebedeki 

görevliye bu isim verilmi�tir384. Selçuklu eyaletlerinde memur olan bir di�er görevli de 

muhtesib idi. Belediye i�lerini kontrol eden muhtesibin yürüttü�ü faaliyetler, kad�n�n 

vazifeleri ile benzerlik gösterirdi. Muhtesibin yapt��� genellikle ticarî manada idi. 

Muhtesib, ölçüleri tefti� eder, ticarette hileye ba�vuranlar ile borçlar�n� ödemeyenleri de 

cezaland�r�rd�. Genel ahlâk kurallar�n�n uygulanmas�n� sa�lamak da muhtesibin yetkileri 

aras�ndayd�385. Selçuklularda, özellikle XII. ve XIII. yüzy�llarda büyük etkisi olan, 

Osmanl�lar dönemindeki ayanlara benzeyen ve �ehirlerin e�raf�ndan say�lan i�di�ler 

bulunmaktayd� ki, bunlar�n ticaretin düzenlenmesinde, halktan vergi toplanmas�nda ve 

d��ar�dan gelebilecek herhangi bir sald�r�ya kar�� �ehrin savunulmas�nda katk�lar� 

tart���lmazd�. ��di�lerin ba�kanlar�na “i�di�ba��”, “emir-i i�di�an” veya “emirü’l-

                                                 
381 Mehmed Fuad Köprülü; “Ata”, �slâm Ansiklopedisi, C. 1, Milli E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 712. 
382 Co�kun Alptekin; “Atabeg”, �slâm Ansiklopedisi, C. 4, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1991, s. 38. 
383 Mehmed Fuad Köprülü; “Amid”, �slâm ansiklopedisi, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 400. 
384 Mehmed Fuad Köprülü; “Âmil”, �slâm Ansiklopedisi, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 404.    
385 R. Levy; “Muhtesib”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8,  Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
532. 



 

 

 

 

i�di�an” denmekteydi386. Bunlar�n hâricinde eyaletlerde çabuk haber almay� sa�layan ve 

“peyk”ler ile “perende”lerden olu�turulmu� bir te�kilât ile “ulak” denen görevlilerden 

olu�an düzenli bir posta te�kilât� da vard�387.  

 

Ta�ra te�kilât� hemen hemen Büyük Selçuklularla ayn� olan Anadolu Selçuklular�nda 

eyaletlerin yönetim aç�s�ndan taksimat� iki k�sma ayr�lm��t�r. Bunlardan birinde 

�ehzadeler valilik görevini üstlenmi�lerdi ki, bu �ehzadeler merkezdeki divana ba�l� 

olmak zorunda de�illerdi. Bir ba�ka ifade ile bunlar iç i�lerinde oldukça serbest idiler. 

Di�erinde ise emirler ve özellikle de uç beyleri faaliyet göstermekteydiler. Bunlar da 

eyaletlerin hem idarî, hem de askerî olarak yöneticisi konumundayd�lar. Anlatt���m�z 

durum, Selçuklu sultan� II. K�l�çaslan döneminde eyaletlere gönderilebilecek fazla 

�ehzade olmad���ndan, daha da gerekli bir hale gelmi�tir. Çe�itli kumandan ve 

sipahilere iktâlar verilmek suretiyle ülkenin yönetimi k�s�m k�s�m bölünmü� ve bu 

yönetimde devletin askerî kesimi de i�in içine dâhil edilmi�ti. Bununla birlikte devlet 

idaresine al��mas� maksad�yla eyaletlere gönderilen �ehzadelerle beraber, onlara bu i�i 

ö�retmeleri için yine atabeyler görevlendirilmi�tir388. 

 

Sultan I. Alâeddin Keykubad döneminde, devletin s�n�rlar�n�n geni�lemesine paralel 

olarak, Bizans ve Ermeni s�n�rlar�nda sürekli ak�nlarda bulunan uç beyleri de, hem 

ak�nlar yapmaya devam etmi�ler, hem de ilk defa Anadolu Selçuklular�nda görülen uç 

vilâyetlerinin yönetimi i�iyle i�tigal etmi�lerdir. Muzafferüddin Mahmud, Sinaneddin 

Yusuf ve Zahirüddin Îyli gibi isimler bahsetti�imiz uç vilâyetlerinin valili�ini yapm�� 

kimselerdir389. 

 

Kendisinden evvelki bütün Türk-�slâm devletlerinin biriktirmi� oldu�u tecrübeler ile 

siyasî ve kültürel miras�, �ahs�nda toplamas�n� bilen Osmanl� Devleti’nde de 

hükümdar�n bulundu�u merkez hâricinde, bir tak�m idarî birimler vard�. Ancak bilhassa 

Osmanl� Devleti’nin kurulu� döneminde bu idarî birimler genellikle eyalet veya valilik 

mefhumlar� yerine, “Beylerbeyilik” ya da “Vilâyet” olarak ifade ediliyordu. Vilayet 

küçük veya büyük herhangi bir idarî bir birimi anlatmak için kullan�l�rken, 
                                                 
386 Faruk Sümer; “��di�”, �slâm Ansiklopedisi, C. 21, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 
524. 
387 Niyazi; Türk Devlet Felsefesi, s. 120. 
388 Uzunçar��l�; Medhal, s. 119. 
389 Uzunçar��l�; Medhal, ayn� yer. 



 

 

 

 

Beylerbeyilik tabiri daha çok özel bir terim olarak tercih edilmi�tir. 1591 y�l�ndan sonra 

Beylerbeyilik kelimesinin idarî birim manas�n� kastetmek amac�yla “Eyalet” terimi 

kullan�lmaya ba�lanm��, Beylerbeyilik ise sadece bu birimin yönetiminden sorumlu 

ki�inin unvan� olarak devam etmi�tir390. 

 

Osmanl�larda ta�ra te�kilât�, en küçü�ünden en büyü�üne do�ru, köy (karye), nahiye, 

kaza, sancak (liva) ve eyalet �eklinde s�ralanmaktayd�. Köyleri de içine almak suretiyle 

nahiyeler birle�erek kazalar�, kazalar birle�erek sancaklar� ve bunlar da birle�erek 

eyaletleri meydana getirmekteydiler. Osmanl� Devleti’nin kurulu� döneminde eyalet, 

vilâyet, livâ, kaza ve nahiye gibi tabirler birbirinin yerine kullan�lm��lar ve bunlar ayr� 

ayr� dü�ünülmemi�lerdir. Genel manada bir idarî te�kilât dendi�inde ilk anla��lan 

sancaklar olmu�tur. Bilhassa XVI. Yüzy�ldan itibaren sancaklar idarî bir birim olarak 

Osmanl� idaresindeki de�eri artm�� ve her biri için kanunnameler ile tahrir defterleri 

vücuda getirilmi�tir391. Osmanl� Devleti’ndeki idarî birimleri en büyü�ü olan 

eyaletlerden, en küçü�ü olan köylere kadar k�saca �u �ekilde izah edebiliriz: 

 

Osmanl� döneminde yaz�lan ilk kaynaklarda beylerbeyi tabiri, ta�rada baz� bölgelerdeki 

t�marl� sipahilerin kumandan� olarak zikredilmekteydi ki, böyle do�rudan beylerbeyinin 

idaresine verilmi� birimler Selçuklular ve �lhanl�lar zaman�nda da, bilhassa askerî 

anlamda mevcut olmu�tur. Osman Bey zaman�nda o�lu Orhan Bey’in, Orhan Bey’in 

hüküm sürdü�ü y�llarda da karde�i Alâeddin Bey ve o�lu Süleyman Pa�a’n�n sancaklara 

idareci olarak gönderilmesi, s�n�rlar� dar bir alanda da olsa böyle bir yönetim anlay���n�n 

ilerdeki sinyallerini vermekteydi. Gâzi Orhan Bey, o�lu �ehzade Murat’� lalas� �ahin 

Bey ile birlikte Rumeli’ye sancak beyi olarak göndermi� ve buradaki sancaklar�n say�s� 

art�nca da �ahin Bey, Beylerbeyi unvan�n� alm��t�392. Beylerbeyilik idarî birimi ve 

makam� da böylece �ekillenmeye ba�lam��t�r. Ülkenin geni�lemesiyle birlikte 

Beylerbeyiliklerin say�s� da artm��t�r. �lk ba�larda sadece Anadolu ve Rumeli 

Beylerbeyilikleri bulunmaktayken, bunlara, Yavuz Sultan Selim zaman�ndaki fetihlerle 

Suriye, Filistin, M�s�r ve Hicaz’� içine alan Arap Vilâyeti, Alaüddevle ve Diyarbekir 

                                                 
390 Halil �nalc�k; “Eyalet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1995, s. 
548. 
391 Halaço�lu; age, s. 83. 
392 �nalc�k; agm, ayn� yer.  



 

 

 

 

Vilâyetleri, Kanunî Sultan Süleyman döneminde de Azerbaycan, Ba�dat, Van, 

Erzurum, Akçakale, Budin ve Teme�var Beylerbeyilikleri eklenmi�tir393. 

 

Vilâyetlerin yöneticisi konumunda bulunan Beylerbeyiler, önceleri sadece seyfiye 

s�n�f�ndan olanlardan atan�rken, daha sonra Enderun’da yeti�ip de mühim ba�ar�lar elde 

edenlerden de olmaya ba�lam��t�r. �lerleyen dönemlerde devlet te�kilât�n�n di�er 

kademelerinden de Beylerbeyili�e geçmek mümkün bir hâle gelmi�tir. Beylerbeyili�e 

tayin edilenlere Divan-� Hümayun’un tahvil kaleminde haz�rlanan beratlar takdim 

edilmekteydi. Beylerbeyileri önceleri görev süreleri oldukça uzun olmas�na ra�men, 

daha sonra çe�itli nedenlerden dolay� bu süre bir y�la indirilmi�tir394. Sultan III. Murat 

döneminde bu idare amirlerinin uzun süre yerlerinde b�rak�lmalar�, t�mar ve zeamet 

sahipleri gibi daha dü�ük derecede olan görevlilere kadar yans�yarak, daha evvelki 

istikrarl� ve emniyetli vaziyetin yok olmas�na sebep olmu�tur. Bu durum birçok 

kesimden insan�n tepkisiyle sonuçlanm��t�r395.    

 

Sancaklar Osmanl�lar�n ilk dönemlerinde hükümdar çocuklar�n�n devlet yönetimini 

ö�renmeleri için gönderildi�i yerler olmu�tur.  �ehzadeler sancaklara ç�kacaklar� zaman 

kesinlikle lalalar� yanlar�nda bulunmak zorundayd�. Bazen de bir k�s�m beylerbeyiler ile 

vezirlerin emrine sancak tahsis edilmekteydi. Sancaklar� idare eden ve sancak beyi diye 

adland�r�lan kimselerin dereceleri ne olursa olsun askerî ve idarî bak�mdan oldukça 

geni� yetkileri bulunmaktayd�. Bir sava� ç�kt��� takdirde kendi emrinde bulunan t�marl� 

sipahilerle ba�l� oldu�u Beylerbeyi ile sava�a kat�lmak, sancakta asayi�i ve güvenli�i 

temin etmek, baz� hususî görevleri bulunan memurlara i�lerini yapabilmede kolayl�k 

sa�lamak gibi baz� i�ler sancak beylerinin görevleri aras�ndad�r. Padi�ah o�ullar�n�n 

sanca�a ç�kmas� usulünün sona ermesinin ard�ndan, sancaklara devlet ricalinden olan 

kimseler gönderilmeye ba�lanm��t�r ki, bunlar�n dereceleri de sahip olduklar� has 

miktarlar�na göre belirlenmekteydi396.  

 

Osmanl�lardaki bir di�er idarî birim de, ötekilerden daha s�k rastlanan kazalard�r. 

Kazalarda idarî ve hukukî görevleri kad�, askerî görevleri de alay beyi ve suba��lar yerin 

                                                 
393 �nalc�k; agm, s. 549. 
394 �p�irli; “Beylerbeyi”, s. 70.  
395 Samiha Ayverdi; Türk Tarihinde Osmanl� As�rlar�, C. 2, Damla Yay�nevi, �stanbul 1975, s. 31. 
396 Halaço�lu; age, s. 84. 



 

 

 

 

getirmekteydi. Askerî konular hâriç bütün �er’i ve hukukî meseleleri halleden, kazan�n 

ia�e temini, bir tak�m belediye i�leri ve adlîye i�lerinde de kad�lar sorumluydu. 

Merkezin yap�lmas�n� istedi�i i�leri ve duyurulmas�n� istedi�i baz� konular� da bunlar 

yapmaktayd�lar. Kazalarda asayi�i ve güvenli�i temin eden kesim suba��lar idi. Bunun 

hâricindeki di�er askerî meseleler de alaybeyinin sorumluluk alan�na girmekteydi. 

Ancak baz� kazalar do�rudan beylerbeyine ba�l�yd�397. 

 

 “Yan, kenar, taraf” gibi anlamlara gelen Nahiye, Osmanl� �mparatorlu�unda küçük ve 

bazen büyük bir idarî bölümü bazen de çok büyük bir m�nt�kay� ifade eden bir terim 

olarak kullan�lm��t�r. XIX. yüzy�l�n ikinci yar�s�ndan itibaren idarî taksimat�n en küçük 

birimi olarak varl���n� devam ettirmi�tir. XV. yüzy�lda, baz� zamanlarda, bir sanca��n 

�ehir, kasaba veya daha büyük k�s�mlar�nda meskûn bir halde bulunan bir yerin 

kenar�ndaki alanlardan bahsederken, “divan”, “cemaat” ve “vilayet” gibi tabirlerin 

anlamda�� olarak telaffuz edilmi�tir398. 

 

Osmanl�larda sayd���m�z idarî birim ve bunlar�n memurlar�ndan ba�ka, ta�ra 

te�kilât�nda vazifeli bulunan mütesellim, muhass�l ve ayanlar gibi çok önemli görevliler 

de bulunmaktayd�. Mütesellimler, beylerbeyi ve sancak beyi sefere gitti�inde ya da 

ba�ka nedenlerden dolay� görevinin ba��nda bulunamad���nda, bunlar�n yerine vekâlet 

eden kimselerdi. Beylerbeyi ve sancak beyinin olmad���nda onlar�n toplamas� gereken 

gelirleri toplalar ve o bölgedeki idarî salahiyeti de onlar ad�na kullan�rlard�. 

Mütesellimlerin göreve getirilme süreleri bir y�l olmas�na ra�men, bu mevkide 

süresinden daha az kalan oldu�u gibi,  tam tersine 30–40 y�l gibi uzun bir zaman 

içerisinde bir ailenin bu görevi yürüttü�ü de olmu�tur399. 

 

Muhass�l, ta�ra te�kilât�nda Osmanl� Devleti ad�na vergileri tahsil etmekle sorumlu 

ki�ileri ifade etmek için kullan�lan bir tabirdir. Bu memur Osmanl�lar�n selefi olan 

Anadolu Selçuklular�nda da mevcudiyetine tesadüf etti�imiz bir memuriyettir400. 

                                                 
397 Halaço�lu; age, s. 83, Mustafa Akda�; Türk Halk�n�n Dirlik ve Düzen Kavgas�, Bilgi Bas�mevi, 
Ankara 1975, s. 90. 
398 Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Nahiye”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 37.   
399 Mehmet �p�irli; Osmanl� Devleti Tarihi, C. 1, Zaman Yay�nlar�, �stanbul 1999, s. 236. 
400 Mehmet Zeki Pakal�n; “Muhass�l”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 569. 



 

 

 

 

Bununla birlikte XVIII. yüzy�ldan itibaren vergileri toplaman�n yan�nda bir tak�m idarî 

görevler de üstlenen muhass�llar, statüleri de�i�tirilen ve böylece malikâne hâline 

getirilen t�mar ve zeametlerin gelirlerinin toplanmas�ndan ve baz� zamanlarda da 

sancaklar�n yönetiminden mükellef olmu�lard�r. Bunlar görevlerine gidemedikleri 

zaman yerlerine vekil b�rakmaktayd�lar401. 

 

“Vücûh”, “e�raf” ve “erkân” gibi kelimelerle e� anlaml� olan âyan kelimesi, bir devrin 

veya mahallin önde gelenleri, belli ba�l�lar� manalar�nda kullan�lan bir tabirdir. �lk �slâm 

devletlerinde görülen âyanl�k Anadolu Selçuklu Devleti’nden Osmanl�lara geçen 

müesseseler aras�ndad�r. Osmanl�larda özellikle, XVIII. yüzy�la gelinceye kadar, �ehir, 

kasaba veya vilayetlerin en nüfuzlu olanlar�na e�raf veya âyan denmi�tir. �lk 

dönemlerde bunlar�n Osmanl� hükümet mekanizmas� üzerinde hiçbir menfi etkisi 

yoktu402. Bunlar�n görevi sadece �ehir ve kasaba halk�n�n devlet ile olan ili�kilerini 

düzenlemek ve bu konuda gerekiyorsa üzerlerine dü�eni yapmakt�. Osmanl� 

Devleti’nde, ilk dönemlerde bütün kurum ve kurulu�lar görevlerini tam olarak yerine 

getirdi�i için, âyanlar�n da nüfuzlar�n� ya�ad�klar� ve hâkim olduklar� bölgenin d���na 

ta��rmalar� mümkün de�ildi. Devletin gerek Anadolu k�sm�nda ve gerekse di�er 

bölgelerde görülmeye ba�lanan âyanl�k müessesesi XVIII. Yüzy�l�n ortalar�na 

gelindi�inde devlet düzeninin her yönünü kaplam�� ve bu düzende oldukça etkin bir hâl 

alm��t�r403. XVI. Yüzy�l�n ikinci yar�s�ndan itibaren Osmanl� Devlet düzeninde ve 

idaresinde bir tak�m aksakl�klar�n ç�kmas�ndan sonra, hem nüfuzlar�n� daha da 

art�rm��lar, hem de âyanl�k kurumu daha fazla ra�bet görmeye ba�lam��t�r404. Bu durum 

özellikle II. Mahmut dönemine kadar devam etmi�tir.    

 
1.2. Türk Toplum Anlay��� 
 
1.2.1. Türklerde �çtimaî Te�kilât 
 

Devlet, sadece hükümdar ve ailesi olan hanedan mensuplar� taraf�ndan de�il, devletin 

millî unsurlar�n�n özelliklerini ta��yan insan toplulu�undan olu�maktad�r. Ancak bazen 

                                                 
401 �p�irli; age, s. 237.  
402 �smail Hakk� Uzunçar��l�; “Âyan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 41.  
403 Mustafa Akda�; “Osmanl� Tarihinde Âyanl�k Düzeni Devri”, Tarih Ara�t�rmalar� Dergisi, C. VIII-XII, 
S. 14–23, Ankara Üniversitesi Bas�mevi, Ankara 1975, s. 58.    
404 Özcan Mert; “Âyan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 4, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1991, s. 
196, 197.  



 

 

 

 

bu meselede millî bir hususiyet gösterme zorunlulu�u da bulunmamaktad�r. E�er devlet 

yaln�zca hükümdar ve ailesinden te�ekkül etmi� gibi alg�lan�rsa, bu devlette halk�n 

siyasî hürriyet hakk� diye bir �eyden bahsetmek mümkün de�ildir. Ba�ka bir ifade ile bu 

tür devletlerde hâkim olan ve uygulanan görü�, halk üzerinde bask� olu�turmaktan ba�ka 

hiçbir anlama gelmemektedir. Halk� ile devlet aras�nda gerek siyasî, gerekse sosyal 

alanda, mü�terek bir tutum sergileniyorsa durum, tabii ki di�erinden oldukça farkl�d�r. 

Eski Türk toplulu�unda ki�iler hem �ahsî hukukla donanm��, hem de ekonomik 

bak�mdan oldukça hür bir yap�dayd�lar. Toplumun en küçük birimi olan ailede özel 

mülkiyet anlay��� geli�mi� bir durumdayd�. Bozk�r Türk devletinde menkul bir k�s�m 

mallarda oldu�u gibi, gayr-i menkul bir yap�da olan (tarla gibi) mallarda da mülk 

edinme hakk�ndan bahsedilebilir. Böyle bir hak, toplum bireylerinin ferdî hak ve 

hürriyetlerinin güvencesi niteli�indedir405. 

 

Devletleriyle aralar�nda böylesine iyi ili�kiler kuran Türk milletinin, birbirleriyle olan 

münasebetlerinde veya akrabal�k anlay��lar�nda, di�er milletlerin aksine “kan birli�i” 

de�il, “kemik birli�i” esas�na göre bir de�erlendirme yap�lmaktayd�. Çin’de, �ran’da ve 

Hindistan’da, bugün bizde oldu�u gibi, insanlar�n soyluluk dereceleri ve akrabal�k 

ba�lar� sembolik bir �ekilde kana göre belirlenirdi. Fakat o dönemde Türkler, kemik 

esas�na dayanarak insanlar� s�n�fland�rma yoluna gitmi�lerdir. Bununla birlikte bu 

s�n�fland�rma dedikleri, insanlar� farkl� kategorilerde tan�mlamak için de�il, akrabal�k 

ba�lar�n� daha düzgün bir �ekle sokmak içindi. Gök-Türk Kitabelerinde halk 

tabakas�ndan bahsedilirken, “Kara kam�g budun” yani “kara kemikli millet” diye bir 

ifade kullan�l�rd�. Aradan geçen zaman içerisinde Türk milletinin savundu�u kemik 

ba��, yerini bahsetti�imiz di�er milletlerde oldu�u gibi kan ba��na b�rakm��t�r.  Ka�an 

ile ailesi ve beyler de “ak kemikliler” olarak biliniyordu. Kitabelerde böyle bir ayr�mla 

kara kemiklilerin küçük görülmedi�i, ancak ak kemiklilerin kara kemiklileri korudu�u 

anlat�lmaktad�r. Çünkü Türk ad�n� ve milletini korumaktan vazgeçip, Çin’e s���nan 

ka�anlar kendileriyle beraber halk� da sürüklemi�ler ve böylece devletin de sonunu 

haz�rlam��lard�r. Buna ra�men esaretin ac�lar�n� ruhunun derinliklerinde hissedip 

ba�kald�ran da, yine kara kemikliler yani halk olmu�tur406. Baz� zamanlarda da Türkler 

halk tabakas�n� ifade ederken “Kara Budun” demi�lerdir. Buradan da anla��l�yor ki, 

                                                 
405 �brahim Kafeso�lu; Türk Millî Kültürü, s. 237. 
406 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. 2, s. 20. 



 

 

 

 

Türklerde kara sözü ile halk veya millet özde�le�mi� bir durumdayd�. Soylu bir aileden 

gelmese bile halk�n içinden ç�kan bir çocuk veya hükümdar�n evlatl�k edindi�i bir 

çocu�un da ileriki dönemlerde ka�an olma �ans� ve ihtimali vard�. Halk�n içerisinden 

biri olmak, hanl�k taht�na oturmak için bir engel te�kil etmiyordu407. 

 

Oldukça geni� bir bölgeye yay�lm�� olan ve biraz önce de belirtti�imiz gibi bir tak�m 

hususî imtiyazlara sahip bulunan Türkler, toplum yap�s� itibar�yla aileden buduna do�ru 

uzanan ve bu �ekilde devleti meydana getiren birimlere ayr�lm��t�. Bu birimler ise 

�öyledir: 

 

1.2.1.1. Türklerde Aile 

Orta Asya bozk�rlar�ndan ba�layarak Avrupa’n�n ortalar�na kadar olan çok geni� bir 

co�rafya üzerinde yay�lan ve yüzy�llarca pek çok millet, kültür ve medeniyetle kar�� 

kar��ya gelen Türk milletinin, bu derece yüksek irade ve azme sahip olmas�n�n s�rr�, 

güçlü bir Türk ailesinin bulunmas�d�r408. Türkler aileyi sadece insan unsurunu 

bünyesinde bar�nd�ran maddî bir nesne gibi de�il, ayn� zamanda manevî aç�dan oldukça 

önemli bir yeri bulunan bir kurum olarak de�erlendirmi�lerdir. Bu da Türklerde aile 

fertlerinin birbirlerine olan ba�l�l���n� bir kat daha art�rm�� ve Türk ailesini ça�da�� olan 

di�er milletlerin aile sistemlerinden de ay�rm��t�r409. Tarihin en eski toplumlar�ndan biri 

olan Türkler, bu niteliklerinden dolay� tarihteki en eski ve köklü aile yap�lar�ndan bir 

tanesinin temellerini atm��t�r. Türklerdeki aile yap�s�, evlenme, bo�anma, aile içi 

ili�kiler, çocuklar�n e�itimi ve yeti�tirilmesi, çocuklar�n ve kad�nlar�n aile içerisindeki 

konumlar�n�n nas�l oldu�u gibi konular üzerinde yo�unla�m��t�r410. Toplum olma 

anlay���ndaki en küçük birim di�er bütün topluluklarda oldu�u gibi Türklerde de 

aileydi. Zaten Türklerde aile ve akrabal�k ili�kilerine dayal� bir toplum yap�s� her zaman 

ve her Türk devletinde hep ön planda olmu�tur. Birbirine akrabal�k ba�lar� ile ba�l� 

bulunan fertler de aile gurubuna dâhil olmaktayd�. Böyle bir yap� Türk devlet ve toplum 

anlay���n�n temelini te�kil etmekteydi411.   

                                                 
407 Ögel; age, C. 2, s. 21. 
408 Dilaver Cebeci; “Türk Ailesinin Baz� Özellikleri”, Tarihî Ak��� �çerisinde Türklerde Aile Yap�s� 
Sempozyumu, Erciyes Üniversitesi Yay�nlar�, Kayseri 1990, s. 33. 
409 Nihat Nirun; Sistematik Sosyoloji Yönünden Aile ve Kültür, Atatürk Kültür Merkezi Yay�nlar�, 
Ankara 1994, s. 23. 
410 Ali Erkul; “Eski Türklerde Aile”, Türkler, C. 3, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 97. 
411 Salim Koca; “Eski Türklerde Sosyal ve Ekonomik Hayat”, Türkler, C. 3, Yeni Türkiye Yay�nlar�, 
Ankara 2002, s. 15. 



 

 

 

 

  

Eski Türk toplumunda, �imdi oldu�u gibi, ilk sosyal birlik ve en küçük içtimaî birim 

aile idi. Türklerde aile mefhumunu ifade eden birkaç kelime bulunmaktayd� ki, bunlar�n 

en önemlileri “Arkagün” ile “Törkün” kelimeleri idi412.  �lk ba�larda kemik ba�� esas�na 

göre te�kil edilmi� bir insanlar aras� ili�ki bulunmas�na ra�men, daha sonralar�, uzun bir 

süre varl���n� koruyan ve hâlen de uygulanan kan ba�� sistemi ailelerin birbirine ba��n� 

temin etmi�tir. Öyle ki Türk toplumu tarihlerinin her devrinde dünyan�n dört bir yan�na 

yay�lmalar�na ra�men, birbirlerinden kopmam��lard�r. Ayr�ca aile ve akrabal�k ile 

alâkal� olan pek çok kelime türemi� ve kullan�lm��t�r ki, bu hem Türk dilinin zengin bir 

yap�ya sahip oldu�unu ve hem de di�er milletlerde e�ine rastlanmad�k bir �ekilde 

akrabal���n belirleyici bir unsur oldu�unu göstermesi aç�s�ndan çok önemlidir413. 

 

Ça�da�� olan birçok toplumda oldu�u gibi eski Türk devletinde de, babaerkil veya 

ataerkil diye tabir edilen aile yap�s� görülmekteydi. Ancak o dönemdeki di�er 

devletlerin ataerkil aile yap�s�ndan Türklerinkini ay�ran en önemli nokta, Yahudiler ile 

Roma Devleti’nin aile reisi olan babaya geni� yetkiler vermesine, e� ve çocuklar� bir 

mal gibi görüp hiçe saymas�na ve aile fertlerini sorgusuz sualsiz babaya ba�l� saymas�na 

ra�men, Türklerde bu sayd�klar�m�z�n hiçbirinin böyle olmamas�d�r. Zaten Türklerde 

erke�in ön planda tutulmas� da, Türk milletinin göçebe ve sava�ç� bir tarzda olmas�ndan 

kaynaklanmaktad�r. Yakut Türkleri anaerkil bir aile esas�na göre düzenlenmi� olmas�na 

ve yine onlarda akrabal�k ili�kileri ana vas�tas�yla sa�lanmas�na ra�men, ailenin reisi 

ana de�il bir erkektir. Ancak burada kastedilen erkek baba de�il, annenin karde�i olan 

day�d�r. Tabii böyle olaylar çok s�k görülen türden de�ildir. Bu sistemin geçerli oldu�u 

dönem Türklerin bir devlet düzenini sa�layamad��� ve henüz bir a�iret halinde ya�ad��� 

zaman aral���d�r. Bunun hâricinde Türklerde Mader tarz�n�n görüldü�ü vaki de�ildir414. 

Akrabal�k ili�kilerinin baba ailesi vas�tas�yla düzenlenmesinden dolay� ataerkil olarak 

adland�r�lsa bile Türk aile anlay���, baz� ara�t�rmac�lar taraf�ndan peder�ahî de�il, pederî 

                                                 
412 Sadri Maksudi Arsal; “Eski Türklerin Hususî Hukuku”, Türkler, C. 3, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 
2002, s. 90. 
413 Kafeso�lu; age, s. 228. 
414 Mehmed Fuad Köprülü; Türkiye Tarihi (Anadolu �stilâs�na Kadar Türkler), s. 32.  



 

 

 

 

ismiyle an�lm��t�r. Bu da baban�n ailesi üzerindeki otoritesinin belli s�n�rlar içerisinde 

bulundu�unu göstermektedir415. 

 

Aile mefhumuyla çok yak�ndan ili�kisi bulunan müesseselerin en mühim olan� 

muhakkak ki, evlilik müessesesidir. Evlenme tabiri Türkçede, evlenen erkek ya da k�z�n 

kendilerine ait bir ev kurmak maksad�yla ailelerinin yan�ndan ayr�lmalar�n� ifade 

etmektedir. Baba evlenecek olan o�luna hissesini vermek zorundayd� ki, evlenecek olan 

erkek de babas�ndan alaca�� bu hisse ile kendi ailesini kurard�. Erkek ailesi taraf�ndan 

k�z�n ailesine, nezaketen ve k�z�n de�erine ithafen “kal�n” ad� verilen bir hediye 

sunulmaktayd�. Kal�n, mal veya para olarak takdim edilebilirdi. Bu da Türklerde kad�na 

verilen de�erin aç�k bir kan�t� niteli�indedir416. Eski Türk ailesi babaerkil bir karakter 

ta��sa da, babas�n�n ya da kocas�n�n velayeti alt�nda ya�ayan Türk kad�n� toplum 

içerisinde oldukça sayg�n bir yap�dayd�lar. Hatta öyle ki, kocalar�n�n uzun y�llar 

boyunca devam eden sava�lara kat�lmas�ndan dolay� kad�n, ev i�lerinde daha serbest bir 

hâl alm�� ve evi idare etmedeki yetkisi de hat safhada olmu�tur. Böylece kad�n�n Türk 

toplumu içerisindeki aktifli�i de artm��t�r417. Bunun hâricinde Türk kad�n�n�, devlet 

te�kilât�n�n en önemli kademelerinden en basit kademelerine kadar, birçok k�s�mda 

görev ald�klar� da görülmektedir. Babas� muktedir bir idareci olan Türk k�z�, gerekti�i 

takdirde babas�n�n yerine geçebilmekte ve hatta icap ederse “Sultan” unvan�n� bile 

alabilmekteydi. Türk kad�n�n� bunun d���ndaki di�er vazifelerde de görmek 

mümkündür418.  

 

Evdeki en küçük o�ula ise babas�n�n hanesi kalmaktayd�. Ayr�ca evlenme i�i, evlenecek 

olan erkek veya k�za zor kullanarak yapt�r�lmaz, bu i�te öncelikle gönül r�zas� aran�rd�. 

Bunun hâricinde Türk aile yap�s�nda genellikle, egzogami de denilen d��tan evlenme 

âdeti uygulanmaktayd�419. Ataerkil aile yap�s�n�n en önemli özelliklerinden biri olan 

d��ardan evlenme, birçok bölgede günümüze kadar mevcudiyetini muhafaza 

                                                 
415 Mehmet Akif Ayd�n; “Aile”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1989, s. 198, Ali Güler; “�lk Yaz�l� Türkçe Metinlerde Aile ve Unsurlar�”, Sosyo-Kültürel De�i�me 
Sürecinde Türk Ailesi, C. 1, Ba�bakanl�k Aile Ara�t�rma Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 70. 
416 Ayd�n; “Aile”, s. 199. 
417 Ali Bardako�lu; “Aile Hukukumuzun Tarihî Geli�imi”, Tarihî Ak��� �çerisinde Türklerde Aile Yap�s� 
Sempozyumu, Erciyes Üniversitesi Yay�nlar�, Kayseri 1990, s. 11.  
418 Tuncer Baykara; Türk Kültür Tarihine Bak��lar, Atatürk Kültür Merkezi Ba�kanl��� Yay�nlar�, Ankara 
2001, s. 155. 
419 Kafeso�lu; age, s. 228. 



 

 

 

 

edebilmi�tir. Türklerde d��tan evlilik daha çok birbirinden ayr� olan iki boyun aralar�nda 

gerçekle�mekteydi. Bu anlay�� hâlen Altay ve Yenisey boylar�nda görülmektedir. Eski 

dönemde bunun hâricinde evliliklerde k�z kaç�rma usulünün uyguland��� da olurdu. 

Altay Türklerinde erkek kendi yi�itleriyle birlikte k�z kaç�rma i�ini gerçekle�tirirdi420. 

 

Türk ailesinin belki de en önemli özelliklerinden biri hiç �üphesiz tek e�le evlilik 

prensibinin a��r� derecede benimsenmi� olmas�yd�. Dede Korkut Hikâyelerinde bahsi 

geçen Dirse Han, k�rk yi�idini yan�na al�p Bay�nd�r Han’�n sohbetine vard���nda, kap�da 

kar��layan yi�itler, O’nu kara ota� üzerine oturtup, alt�na kara keçeyi serdikten sonra 

O’na kara koyun yahnisinden ikram etmi�lerdir. Dirse Han, bunun sebebini sordu�unda 

ald��� cevap, o�lu k�z� olmayan�n Tanr� ve insanlar taraf�ndan hor görülmesi �eklinde 

olmu�tur. Ancak buna ra�men Dirse Han, bu olay� bir gurur meselesi yapmam�� ve 

hatununun üzerine bir hatun daha getirmemi�tir421. 

 

Türk tarihinde Karahanl�lar dönemi, daha evvel de birçok defa zikretti�imiz üzere, Türk 

ve �slâm kültürünün bütünle�tirildi�i bir devir olmu�tur ki, Türk aile yap�s� da bundan 

nasibini alan kurumlardand�r. Karahanl�larda, Eski Gök-Türk ve Uygur inanç ve 

dü�ünceleri ile bunlarla ilgili deyim ve sözcükler de asl�n� muhafaza etmek suretiyle 

�slâm kültür ve medeniyetiyle kayna�m��t�r. �slâmiyet’e geçi� döneminde, biraz önce 

hikâyelerinden bir tanesini örnek verdi�imiz Dede Korkut, bu alanda tek ba��na en 

büyük etkiyi olu�turmu�tur. Bunun da en önemli nedenlerinden bir tanesi, �slâmiyet’ten 

önceki dönemde oldu�u gibi �slâmî dönemde de Türk aile anlay���n�n destanlarla veya 

destans� hikâyelerle yans�t�lm�� olmas�d�r422. 

 

XIII. ve XIV. yüzy�llarda Anadolu’da ya�ayan Türklerde de, özellikle �slâmî kültürün 

yerle�meye ba�lad��� Türkiye Selçuklu Devleti’nde, tabii olarak aile yap�s� �slâmiyet’in 

etkisi alt�ndayd�. Aile kurman�n temelini te�kil eden evlenme hususunda kad�nlara 

büyük bir de�er atfedilmekteydi. Bu dönemde �er’î hükümler toplumda tam manas�yla 

uygulan�r bir durumdayd�. Bu dönemde “poligami” olarak da bilinen, erkeklerin birden 

                                                 
420 Ali Erkul; “Eski Türklerde Evlenme Gelenekleri”, Türkler, C. 3, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 
2002, s. 59.  
421 Orhan �aik Gökyay; Dede Korkut Hikâyeleri, 3. Bask�, Kültür Bakanl��� Yay�nlar�, Ankara 2000, s. 2–
6.  
422 Orhan Türkdo�an; “Türk Ailesinin Genel Yap�s�”, Sosyo-Kültürel De�i�me Sürecinde Türk Ailesi, C. 
1, Ba�bakanl�k Aile Ara�t�rma Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 49. 



 

 

 

 

fazla zevce alabilmesi imkân dâhilindeydi. Bu dönemde ya�ayan �ahsiyetlerden olan 

Sultan Veled bir gün hasta yata��ndayken kar�s�na, kendisinin mutlaka ölece�ini 

söyledi. Kar�s� da O’na: “Hay�r vallahi ölmeyeceksin, belki de iki kad�n daha alacaks�n. 

Onlar�n birinden sevgili bir o�lun, di�erinden de iki güzel çocu�un olacak. ��te yakîn 

gözüyle her üç çocu�un senin etraf�nda oynayarak ve ‘baba, baba’ diyerek ko�tuklar�n� 

ve cilveler yapt�klar�n� görüyorum.” dedi. Nitekim bu konu�madan sonra Sultan Veled 

iyile�ti ve aradan geçen da, kar�s�n�n söyledi�i hadiseler gerçekle�ti. Bu olay bu 

dönemlerde erkeklerin birden fazla e�le evlenebildi�ini göstermesi bak�m�ndan kayda 

de�erdir423.     

 

Türklerde devletler siyasî ve idarî bak�mdan birçok sars�nt�ya u�ramas�na ra�men, Türk 

milletinin sa�lam bir aile anlay���na sahip olmas�ndan dolay�, Türkler dü�mü� olduklar� 

bu zaaflardan en çabuk zamanda toparlanmas�n� bilmi�lerdir. Bu anlamda, Türk 

toplumunun di�er kurumlar� baz� krizler neticesinde bir k�s�m y�k�mlara u�rasa da, aile 

mekanizmas�n�n dimdik ayakta durmas�, durumu hafifletici bir rol üstlenmi�tir424. 

 

Osmanl� ailesi, yap�s� ve hukuku aç�s�ndan �slâm aile hukukunun, ba�lang�c�ndan beri 

gerçekle�en uygulamalar�n�n esaslar�n� te�kil etmektedir. Bu yüzden �slâm aile 

anlay���ndan ayr� bir Osmanl� aile anlay���n� dü�ünmek mümkün de�ildir425. Osmanl� 

Devleti’nde aile, öncelikle �slâmî kurallar çerçevesinde �ekillenmi�tir. Kur’an-� Kerim 

ve hadislerde belirtilen aile hayat�n�n önemi ve kad�na verilmesi gereken de�erin 

uygulamal� bir biçimde lay�k oldu�u yere getirilmesi Osmanl�larla birlikte bir canl�l�k 

kazanm��t�r. Çünkü aile hayat�n�, �slâm cemiyet hayat�n�n temeli olarak kabul etmi�tir. 

Bilhassa miras hukuku anlay���yla kad�nlara ve k�z çocuklar�na pek çok güvenceler 

temin ederek aile hayat�n� te�vik etmi�tir. Zaten Osmanl�lar� ça�da�� olan birçok 

devletten de böyle bir anlay�� ay�rm��t�r426. 

 

 

                                                 
423 Ayd�n Taneri; Türkiye Selçuklular� Kültür Hayat�, Bilge Yay�nlar�, Konya 1977, s. 54. 
424 Refik Turan; “Osmanl�lar�n Kurulu� Y�llar�nda Türk Ailesi”,  Sosyo-Kültürel De�i�me Sürecinde Türk 
Ailesi, C. 1, Ba�bakanl�k Aile Ara�t�rma Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 82. 
425 Mehmet Akif Ayd�n; “Osmanl�larda Aile Hukukunun Tarihî Tekâmülü”, Sosyo-Kültürel De�i�me 
Sürecinde Türk Ailesi, C. 2, Ba�bakanl�k Aile Ara�t�rma Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 434. 
426 Ahmet Tabako�lu; “Osmanl� Toplumunda Aile”, Sosyo-Kültürel De�i�me Sürecinde Türk Ailesi, C. 
1, Ba�bakanl�k Aile Ara�t�rma Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1992, s. 92. 



 

 

 

 

1.2.1.2. Türklerde Soy (Urug) 

Soy te�kilât� merkezî bir devletin kurulmas�ndan evvel mevcut olan daha çok içtimaî ve 

biraz da siyasî bir yap�ya sahip olan kurulu�un ilk safhas�d�r. Özellikle de aileleri baba 

soyu esas�na göre te�kil edilmi� toplumlar�n siyasî ve medenî geli�im sürecinde soy 

te�kilât�n�n çok önemli bir yeri vard�r. Böyle bir kurulu�un varl���, insanlar�n do�as�nda 

sosyal bir varl�k olma hissinin bulundu�unu göstermektedir427. 

   

Eski Türklerde soylar, içtimaî yap�y� te�kil eden, aileden sonraki en küçük birliklerdir. 

Ailelerin birle�mesi neticesinde soylar meydana gelmekteydi. Bütün dünya 

medeniyetlerinde oldu�u gibi aileleri daha çok baba �rsiyeti üzerine kurulmu� olan Türk 

milleti de ilk olarak bir soy-oymak te�kilât� evresinden geçmi�tir. Bu cümleden olmak 

üzere �unu söyleyebiliriz ki, Uygurlarda da dâhil olmak üzere Yakutlara kadar olan 

birçok Türk boyu, soy-oymak te�kilât� a�amas�ndan geçmi�lerdir ve hâlen de bu yap�ya 

sahiptirler428.  

 

Uygur Devleti’nin kuran Dokuz-O�uz Boyu, dokuz soyun birle�mesiyle olu�tu�u için 

bu ad� alm��t�r. Çinliler, Uygurlar�n meydana geldi�i bu küçük soylara Uygur ailesi 

�eklinde hitap etmekteydiler. Bilhassa Çin tarihlerinde zikredilen ve Gök-Türk 

ka�anlar�n�n ç�kt��� boy olarak bilinen “A�ina” soyu da, Türk tarihindeki en önemli 

soylardan bir tanesidir. Gök-Türk efsanelerinde “A�ina” soyunun, Gök-Türkleri 

olu�turan on soydan biri oldu�u ve bunlar�n da kurttan türeyen on erkek çocuktan 

meydana geldi�i bildirilmektedir. Efsaneye göre bu erkek çocuklar�ndan her biri, bir 

aile kurmu�lar ve bunlardan da soylar türemi�lerdir. Bu anlat�lanlar sadece bir 

efsaneydi, fakat soylar�n orta ç�k���n�n da bundan fark� bulunmuyordu429. 

 

Eski Türk aile anlay���nda soy veya urug ad�n� alan bütün içerisinde, hem erkek 

taraf�ndan olan hem de kad�n taraf�ndan olan akrabalar yer i�gal etmekteydi. Her iki 

taraf�nda akrabalar� hukukî özellikleri aç�s�ndan birbirlerine e�it say�l�rlard�. O dönemde 

hâkim olan inanca göre erkek Toyonozim, kad�n ise �amanizmi temsil etmekteydi ki, 

                                                 
427 Sadri Maksudî Arsal; “Eski Türklerdeki Soy-Oymak Te�kilât�n�n �stinat Etti�i Esaslarla Kadim 
Yunanl�lar�n Genos-Fratria Te�kilât�nda ve Kadim Romal�lar�n Gens-Curia Te�kilât�nda Hâkim Olan 
Esaslar�n Ayniyetine Dair”, IV. Türk Tarih Kongresi, Y�l: 10–14 Kas�m 1948, Türk Tarih Kurumu 
Yay�nlar�, Ankara 1952, s. 109.  
428 Arsal; agm, s. 116, 117. 
429 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C: 2, s. 18. 



 

 

 

 

bunlardan ilki sihri ikincisi de dinî yans�tmaktayd�lar. Bundan da ç�kar�lan sonuç ise, 

Türkler bu ikisini e�it kabul etti�i için kad�n da erkek de e�it bir konumda kabul 

ediliyordu. Bundan dolay� ana soyu da baba soyu gibi de�erliydi430. 

 

Ana soyu da e�it kabul edilmekle birlikte, bunu için yine de belli �artlar aranmaktayd�. 

Ana soyu da, baba soyu da asillik bak�m�ndan birbirine denk olmak zorundayd�. 

Türklerde bu konuda çok titiz bir tutum sergilenmi�tir. Meselâ Harezm Türkmenlerinde, 

genç bir k�z evlenece�i delikanl�n�n hem anne taraf�ndan hem de baba taraf�ndan tam 

manas�yla soylu olmas�n� ve bir de delikanl�n�n babas�n�n ve anas�n�n Türkmen olmas�n� 

isterdi. Bu da Türklerde evlenme a�amas�nda sadece erke�in ve erkek taraf�n�n söz 

sahibi olmad���n� göstermektedir. Bundan ba�ka prenslikler de soya göre iki k�sma 

ayr�lmaktayd�. Bu farkl�l�k unvanlara da yans�makta ve baba taraf�ndan olan prense 

“Tekin”, ana taraf�ndan olan prense de “�nal” denmekteydi431. 

 

Soy kelimesi Türklerin her boyunda ayn� alg�lanmakla birlikte, anlam� de�i�memek 

�art�yla, kelime itibar�yla baz� de�i�ik hâllerde telaffuz edilmekteydi. Meselâ Yakutlar 

soy’a, “Uza” demekteydiler. Uza da, ayn� atadan geldi�ine inan�lan fert ve ailelerden 

müte�ekkil aileler toplulu�una verilen isimdir. Oldukça güçlü bir sosyal yap�ya sahip 

olan soyun veya Yakutlardaki ismiyle “Uza”n�n ba��nda da bir ba�kan bulunmaktayd� 

ki, bu ba�kan genellikle ailenin en ya�l� üyesi olarak belirlenmekteydi. Soyun i�lerini 

idare eden ve yönetim mekanizmas�n�n i�leyi�ini sa�layan üyeler de, “Aga Uza” ad� 

verilen soy reisi taraf�ndan atanmaktayd�. Soya ait önemli meseleleri görü�mek 

maksad�yla, soy yönetimi üyeleri toplan�r ve son noktay� soy reisi koyacak �ekilde, bir 

tak�m kararlar al�n�rd�432.        

 

Eski Türklerde askerî te�kilâtlar�n meydana getirdi�i soylardan da bahsetmek 

mümkündür. Halk� ile ordusu bir bütün olarak ya�ayan Türklerde, uzun süren seferlere 

veya sava�lara ordu mensuplar� ile birlikte aileler de kat�lmaktayd�. Ak�nlar�n ard�ndan 

elde edilen yerlere yap�lan iskânlar, do�al olarak askerî bir iz ta��maktayd�. Özellikle 

Gök-Türkler döneminde askerî birlik niteli�inde olan toplumsal s�n�flara ve en önemlisi 

                                                 
430 Erkul; “Eski Türklerde Aile”, s. 101. 
431 Ziya Gökalp; age, s. 251. 
432 Mahmut Arslan; Step �mparatorluklar�nda Sosyal ve Siyasî Yap�, Edebiyat Fakültesi Bas�mevi, 
�stanbul 1984, s. 40. 



 

 

 

 

soylara çok s�k rastlanmaktayd�. Çin kaynaklar�n�n zikretti�i bilgilere göre bat� 

Türklü�ünün temelini olu�turan “On-ok”, yani “On-boy” Türkleri bu �ekilde bir askerî 

te�kilâtlanma sonucunda meydana gelmi�tir433 

 

Türk tarihindeki en mühim özelliklerinden biri de muhakkak Türk hükümdar ailesinin 

çok eski ve asil bir soydan gelmesi anlay���yd�. Türklerin benimsemi� oldu�u bu düzen 

hiç de�i�meden �slâmiyet’in kabulünden sonra bile mevcudiyetini devam ettirmi�tir. 

Gök-Türk Ka�anlar�n�n ba�l� oldu�u “A�ina” soyunun kökü hunlar dönemine kadar 

gitmektedir ki, bunun Mete Han’�n soyuyla ayn� olmas� kuvvetle muhtemeldir. Bu 

mezkûr soy, Gök-Türk Devleti pek çok buhranl� dönem geçirmesine ra�men 300 y�l 

süreyle öneminden hiçbir �ey kaybetmemi�tir. Nitekim Mete’nin soyu 700 y�l boyunca 

tarihlerdeki yerini muhafaza etmi�tir. Uygur Devleti’nde ise, devlet y�k�lmas�na ra�men, 

ka�an soyu olan “Ya�lak”lar�n ad� yine uzunca bir dönem zikredilmi�tir. Bu �ekildeki 

asil ka�an ailelerine Uygurlarda “Ulug Tüz Ogu�” demekteydiler ki, burada geçen 

“Tüz” veya “Töz” kelimesi eski Türkçede kök anlam�na gelmekteydi434. 

 

1.2.1.3. Türklerde Boy 

Ailelerin birle�mesinden uruglar�n meydana gelmesi gibi uruglar�n da birle�mesiyle 

boylar te�ekkül etmekteydi. Dolay�s�yla boy siyasî karakterde olan bir bütündür. Aile ve 

soydaki kan ba��yla yak�nl�k kurma meselesi boyda söz konusu de�ildir. Her boyun 

kendisine ait belirli bir arazisi ve güvenli�ini sa�layabilecek askerî bir gücü 

bulunmaktayd�. Ayr�ca boylar�, mülkiyetlerinde bulunan mallar ile sürüler, di�er 

boylardan farkl� k�lmaktayd�435. 

 

Gök-Türk toplumunda ogu� (aile) ve urug (soy)’dan daha kalabal�k ve geni� olan sosyal 

birimler bu isimle an�lm��t�r. Eski Türkçede bu isim “Bod” �eklinde telaffuz 

edilmekteydi. Türkçenin zamanla de�i�en ve geli�en yap�s�nda “d” ile “y” harflerinin 

de�i�mesi böyle bir de�i�ik söyleyi�e neden olmu�tur. Fakat esas itibar�yla kelimenin 

manas�nda herhangi bir ayr�l�k söz konusu olmam��t�r436. 

 

                                                 
433 Ögel; Türk Kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. 2, ayn� yer.   
434 Ögel; Türk kültürünün Geli�me Ça�lar�, C. 2, s. 19. 
435 Kafeso�lu; age, s. 230. 
436 Sencer Divitçio�lu; Kök-Türkler, Yap� Kredi Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 182.  



 

 

 

 

Aileler ile soylar�n birle�mesinden te�ekkül eden boylar� idare eden bir boy beyi 

bulunurdu ki, bunlar�n temel vazifesi boy içerisinde nizam� sa�lamak, boyda adaleti 

tesis etmek gerekirse boyun d�� tehlikelere kar�� korunmas�n� sa�lamak maksad�yla 

sava�lar yapmakt�. Daha da önce de belirtti�imiz gibi, bu söyledi�imiz meseleler boyun, 

aile ve soydan ayr�l�p tamamen siyasî bir kisveye büründü�ünü i�aret etmektedir. 

Yüksek bir siyasî üstünlü�e sahip olan Türk boylar�, göçleri esnas�nda mülkiyetlerini ve 

yaylaklara ç�kt�klar�nda da hayvanlar�n� ay�rt edebilmek ve muhafaza edebilmek 

amac�yla “Tamga” ad� verilen bir tak�m i�aretler kullanmaktayd�lar. Her boyun �ahs�na 

ait olan bu damgalar, bilhassa manevî bir de�er ta��maktayd�437. 

 

Türklerde insanlar günlük hayatlar�nda genel manada ba�l� bulunduklar� boyun 

kaidelerine göre hareket ediyorlar ve birbirlerini de yine ait olduklar� boylara göre 

tan�yorlard�. Örne�in farkl� boydan olan iki Türkler kar��la�t�klar�nda ilk olarak 

birbirlerine hangi boydans�n �eklinde bir soru yöneltirler ve bu sorulara mukabil her biri 

kendisini takdim ederdi. Böyle bir usul, boylar�n Türk toplum te�kilât�ndaki önemini 

aç�k bir �ekilde göstermektedir. Ayr�ca bu uygulama, O�uz boylar� ba�ta olmak üzere 

bütün Türk boylar�nda damga gibi ay�rt edici i�aretlerin neden kullan�ld���n� ortaya 

ç�karmaktad�r438.  

 

Türklerde en geni� yap�ya sahip olan ve en çok bilinen boy, hiç �üphesiz O�uz boyudur. 

Ancak bunlar genellikle O�uz boylar� diye ak�llarda yer etmi�tir. Zira O�uz sözcü�ü 

Gök-Türk Kitabelerinde de her zaman ço�ul �ekilde zikredilmi� ve daha çok “dokuz 

O�uz boylar� kendi boylar�md�” biçimindeki ifadeler kullan�lm��t�r439. Bunun yan� s�ra 

hemen �unu da belirtmeliyiz ki, kitabelerde O�uz kelimesi an�ld���nda daima budun 

kelimesiyle birlikte kullan�lm��t�r440. Bundan da esas amaç O�uz’un birden fazla boydan 

meydana geldi�ini belirtmek olsa gerektir. XI. yüzy�lda O�uzlar 24 boydan te�ekkül 

etmekteydi. Kaynaklar�n listeler halinde verdi�i bu boy hakk�ndaki malumatlara 

bak�ld��� zaman, O�uzlar�n fetih kabiliyeti yüksek bir boy oldu�u anla��lmaktad�r. 

O�uzlar hakk�ndaki en kapsaml� bilgiyi, O�uz boylar�n�n tam listesini yapan Re�ideddin 

                                                 
437 Arslan; age, s. 45. 
438 Re�at Genç; Ka�garl� Mahmud’a Göre XI. Yüzy�lda Türk Dünyas�, Türk Kültürünü Ara�t�rma 
Enstitüsü Yay�nlar�, Ankara 1997, s. 84.  
439 Sencer Divitçio�lu; O�uzdan Selçukluya, Eren Yay�nlar�, �stanbul 1994, s. 11. 
440 Ergin; age, s. 47. 



 

 

 

 

Fazlullah vermektedir. Buna göre 24 boya ayr�lan O�uzlar, iki kola ayr�lmaktayd�. 

Bunlardan ilki Boz-ok, ikincisi de Üç-ok koluydu441. 

 

1.2.1.4. Türklerde Budun 

Boylar�n birle�mesiyle meydana gelen daha büyük birliklere “budun” ad� verilmektedir. 

Nüfusunun ve sahip oldu�u arazinin geni�li�ine göre sorumluluk ve yetkileri daha da 

fazlala�an budun, Yabgu, �ad ve �lteber gibi unvanlar ta��yan idareciler taraf�ndan 

yönetilmekteydi. Budun ba��ms�z bir hâlde varl���n� devam ettirebildi�i gibi, herhangi 

bir ile tâbi olarak ya�abilirdi. Aile, soy ve boy gibi te�ekküller daha ziyade kan ve dil 

birli�ine göre bir bütünlük arzettikleri hâlde, budun için böyle bir durum söz konusu 

de�ildir. Bunlar i�birli�i esas�na dayal� beraberlik içerisinde bulunmaktad�rlar442. 

 

Tarihî kaynaklar�n birço�unda Budun sözü, halk veya Arapça kökenli bir kelime olan 

kavim anlamlar�nda kullan�l�yordu. Çin gibi baz� yabanc� devletten olanlar ile Türk 

olduklar�ndan �üphe edilmeyen K�rg�z, Karluk ve O�uz gibi Türk topluluklar� da budun 

olarak kabul edilmi�tir. Yusuf Has Hacib de ünlü eserinin pek çok yerinde budun 

kelimesini s�k bir �ekilde kullanm��t�r. Peygamberin na’tinde budun kelimesinin halk 

anlam�nda kullan�ld���n� �öyle ifade etmektedir: “Sevgili peygamberi esirgeyen Tanr� 

gönderdi, o halk�n seçkini, ki�inin iyisidir…”. XIV. yüzy�lda yaz�lan K�sas-� Enbiya’da 

ve yine bu devrin eserlerinden olan “Hüsrev-ü �irin”de de budun kelimesi oldukça s�k 

bir �ekilde zikredilmi�tir443. Bu da budun mefhumunun uzun bir dönem Türk dilinin çok 

s�k kullan�lan kelimelerinden oldu�unu göstermektedir. 

 

Budun devleti meydana getiren en önemli unsur oldu�u için siyasî bir kimlik de 

kazanm��t�. Devlet ço�u zaman birden fazla budundan meydana gelmekteydi. Bunlar�n 

hepsinin hükümdar� olan Türk devlet ba�kan�, budunlar� tek bir çat� alt�nda toplamay� 

kendisinin en büyük vazifelerinden biri olarak kabul etmi� ve faaliyetlerini de her 

zaman bu do�rultuda sürdürmü�tür. Büyük hun �mparatoru Mete, 26 �ehir devletinin 

hâkimiyetine son vererek onlar� kendi hükümetinde birle�tirmi�tir. Bu 26 �ehir devleti, 

büyük veya küçük fark etmemek suretiyle, 26 tane buduna tekabül etmekteydi. Gök-

                                                 
441 Faruk Sümer; O�uzlar (Türkmenler), 5. Bask�, Türk Dünyas� Ara�t�rmalar� Vakf�, �stanbul 1999, s. 
222–223. 
442 Kafeso�lu; age, s. 231. 
443 Mehmet Eröz; Millî Kültürümüz ve Meselelerimiz, Do�u� Matbaas�, �stanbul 1983, s. 156. 



 

 

 

 

Türklerde de 12 adet budun devletin bünyesinde birle�tirilmi�tir. Bu da Gök-Türk 

Kitabelerinde, Türk veya Türk Bodun, O�uz veya Dokuz O�uz Bodun, On-ok Bodun, 

Tardu� Bodun, Karluk Bodun, Türgi� Bodun, Ediz Bodun, �zgil Bodun, Çik Bodun, Az 

Bodun ve So�dak Bodun �ekillerinde isimleri an�lmak suretiyle zikredilmi�lerdir444.       

 

Di�er sosyal birimlerde oldu�u gibi budun da te�kilâtlanm�� bir yap�ya sahipti. �l’in ileri 

gelenlerine “budun ba�kan�” ve toplum içinde bilinen biri, yani ad� san� belli bir kimse 

manas�nda “Atl��” tabirleri kullan�lmaktayd�. Budun’un ba��nda da, soy ve boydaki gibi 

bir bey bulunmaktayd�. Budun hayat�nda önemli olan hususlardan bir tanesi muhakkak, 

budun hakk�ndaki baz� kararlar�n “Ternek” ad� verilen yerlerde tart���larak al�nmas� ve 

böylece i�lerin yoluna konmas�yd�. Asl�nda bunun, budunun kendi aras�nda bir nevi 

kurultay toplamak suretiyle, kendileriyle alâkal� baz� konularda kararlar ald�klar� bir 

ortam oldu�u da söylenebilir. Ancak yine de baz� zamanlarda budunda i�lerin yolunda 

gitmedi�i ve bir tak�m huzursuzluklar�n ortaya ç�kt��� da görülürdü. Bu huzursuzluklar 

ço�unlukla dü�man tehditleri neticesinde ortaya ç�kmaktayd�. Bu dü�man tehditleri ister 

istemez budunu tedirgin etmekteydi. Bunun hâricinde budundakilerin birbirini ya�ma 

etmesi ve birbirinin evlerini yakmas� gibi olaylara da rastlanmaktayd�445. 

 

Türklerin kurdu�u siyasî te�kilâtlanman�n en üst kademesi olan �l’in olu�umundan 

sonra, Türklerin hukukî, askerî ve idarî yap�s�nda pek çok de�i�iklik meydana gelmi�, 

böylece budun oldukça etkin oldu�u konumundan bir derece geriye çekilmi�tir. Bundan 

önceki hâlinde budunda beylik yapan ki�inin salahiyetleri onun lehine k�s�tlanmaktayd�, 

ancak zaten böyle bir uygulama il’in tam olarak mevcut olmad��� döneme aittir446. 

 

Ka�garl� Mahmud’un me�hur eserinde budun kelimesi ile il kelimesi birbirinin kar��l��� 

�eklinde kullan�lmaktayken, bugünkü manada millet tabirinin yerine baz� zamanlarda 

konmu�tur. Çünkü kelime millet tabirinden daha dar kapsaml� bir �ekilde 

dü�ünülmü�tür. Bizim anlad���m�z manada millet mefhumunu ifade etmek için ya 

Türkler, ya da Türk milleti kelimeleri tercih edilmi�tir. 

 

                                                 
444 Koca; “Eski Türklerde Sosyal ve Ekonomik Hayat”, s. 19.  
445 Genç; Ka�garl� Mahmud’a Göre XI. Yüzy�lda Türk Dünyas�, s. 87.  
446 Kafeso�lu; age, s. 232. 



 

 

 

 

O dönemlerde siyasal manas�n�n yan� s�ra toplumsal manada da çok kullan�lan bir 

mefhum olarak ele al�nan budun kelimesi, ço�unlukla halk �eklinde söylenmekteydi. 

Halk�n ka�anla uzla�m�� bir durumda olmas� ve bunlar�n aras�nda anla�mazl��a neden 

olabilecek herhangi bir sorunun ç�kmamas�na özen gösterilirdi. Buna ba�l� olarak 

hükümdar, halk�na kar�� elinden gelenin en iyisini yapmaya çal���rd�447. 

 

1.2.2. Türklerde Sosyal Hayat 

1.2.2.1. Türk Bozk�r Hayat� 

�nsanlar geçimlerini sa�layabilmek maksad�yla, ya�ad�klar� bölgelerin co�rafî yap�s�na 

ba�l� olarak, yani hayatlar�n� devam ettirdikleri çevrenin imkânlar�ndan yararlanarak, 

ormanlardan istifade etmek, hayvan yeti�tiricili�i yapmak, tar�mla u�ra�mak gibi bir 

tak�m yöntemlerle mevcudiyetlerini sürdürebilmi�lerdir. Co�rafî imkânlar�n hâricinde 

insanlar�n kendilerine has kültürlerini meydana getirmek ve bunlar� geli�tirmek istemesi 

de, onlar�n bu faaliyetlerinin te�ekkülünde en önemli etkenlerden birisi olmu�tur. 

�nsanlar sayd���m�z bu tür etkenlere ba�l� olarak avc�l�k, çiftçilik ve hayvan 

yeti�tiricili�i gibi kendi ortam ve kültürlerine göre baz� i�lerle u�ra�m��lard�r448. Zira 

insan unsuru, co�rafî faktörler ve her millete özgü cemiyet hayat� dünya üzerinde 

birbirinden farkl� kültür ve medeniyetlerin olu�mas�na zemin haz�rlamaktad�r. 

 

Türk tarihinin bilinen ilk evresi, ad�ndan anla��laca�� üzere Orta Asya’n�n bozk�rlar�nda 

geçmi�tir. �nsanlar�n tabiat kuvvetlerine hâkim olamad��� dönemlerde, co�rafî �artlar�n 

insan hayat� üzerindeki zorlu etkisi dü�ünülecek olursa, bozk�r ikliminin de Türklerin 

ya�ay�� tarz�, dü�ünce tarz�, örf ve adetleri ile inanç sistemine oldukça büyük tesirlerinin 

olaca�� inkâr edilemez bir gerçektir. Bu alanda ara�t�rmas� bulunanlardan baz�lar� bu 

kültüre “Atl� kültür”, baz�lar� “Göçebe Kültürü”, baz�lar� da her ikisini birden 

kullanarak “Atl�-Göçebe kültürü” demi�lerdir ki, Türk kültürü bunlar�n yan�na bir de 

“Demir kültürü” diye bir madde eklenmek suretiyle te�ekkül etmi�tir. Zira demir unsuru 

Türk bozk�r kültürünün geli�mesinde do�rudan do�ruya etkisi olan ve at’tan daha önce 

kullan�lmaya ba�layan bir nesnedir449. Nitekim dünya üzerinde demirin varl��� bile tam 

olarak bilinmezken, Türklerin demir ve bak�rla kapl� baz� da�lar� eritip yollar�na devam 

                                                 
447 Jean Poul Roux; Türklerin Tarihi (Büyük Okyanustan Akdeniz’e �ki Bin Y�l), Çev: Galip Üstün, 6. 
Bask�, Milliyet Yay�nlar�, �stanbul 1998, s. 76.  
448 Kafeso�lu; age, s. 213. 
449 Kafeso�lu; age, s. 215. 



 

 

 

 

etti�ini anlatan bir destan olan Ergenekon Destan�, onlar�n göçebe bir toplum da olsalar 

medeniyet aç�s�ndan ne derece büyük bir ilerleme kaydettiklerini göstermesi 

bak�m�ndan oldukça ilgi çekicidir450. Türklerin daima göçebe bir hayat sürmedikleri de 

söylenmelidir.  Bu yüzden Türk bozk�r hayat tarz�n�n yar� göçebe olarak nitelendirilmesi 

daha do�ru olacakt�r. 

 

Bununla birlikte hemen �unu da belirtmeliyiz ki, Türklerin hepsi birlikte, ayn� anda 

göçebe hayat� ya�am�� de�illerdir. Çünkü bu dönemde güney Uygurlar ve Bulgarlar gibi 

Türklü�ün baz� �ubelerinin yerle�ik oldu�unu pek çok kaynak do�rulamaktad�r. 

Ortaça�da bile hayat tarz� olarak göçebe veya yar� göçebe olarak ya�ayan bir k�s�m Türk 

topluluklar� olmakla birlikte, göçebeli�i �slâmiyet’ten evvelki Türklerle özde�le�tirmek 

oldukça yanl��t�r. Co�rafî �artlar ve iktisadî zorluklardan dolay� ortaya ç�kan göçebelik 

hâlinin, sosyal geli�im bak�m�ndan geri kalm�� milletlere has bir özellik olarak ya da 

göçebe milletlerin yüksek medeniyet seviyesinden oldukça uzak milletler oldu�u ve 

bunlar�n hukukî te�kilâtlardan mahrum bulundu�u gibi baz� dü�üncelerin, gerçeklerle 

uzaktan yak�ndan hiçbir ili�kisi söz konusu de�ildir451. Bu meseleyi Türklerin meydana 

getirmi� oldu�u pek çok askerî, siyasî ve idarî müesseseden anlayabilmemiz 

mümkündür. 

 

Daha çok Orta Asya bozk�rlar�nda tesadüf etti�imiz Türk göçebe hayat�nda, insanlar�n 

mülkiyet edinme gibi haklar�n�n oldu�unu da söyleyebiliriz. Bu cümleden olmak üzere 

hayvanlar ile k��laklar ferdî mülkiyet kapsam�na girerken, meralar, yaylalar ve misafir 

çad�rlar� da ortak kullan�m alanlar� aras�na girmektedir. Kazak-K�rg�zlarda misafir çad�r� 

gibi, sunulan yemekler de ortak olarak tüketilmekteydi452. 

 

Bozk�r hayat� ya�ayan göçebe Türklerin esas amac�, hayvan beslediklerinden dolay�, 

kendilerine uygun k��l�k ve yazl�k konak bulmakt�. �lkbahar ve sonbahar mevsimlerinin 

geçirilmesi, di�er iki mevsim kadar zor olmad���ndan, bu dönemde herhangi bir sorunla 

kar��la��lm�yordu. Bu mevsimlerde yeteri miktarda ya��� oldu�u için hayvanlar�n 

beslenmesinde gerekli olan otlar�n yeti�mesinde de bir sorun ç�km�yordu. Umumiyetle 

                                                 
450 Bahaeddin Ögel; Türk Mitolojisi, C. 1, s. 36–39.  
451 Mehmed Fuad Köprülü; “Orta Zaman Türk Hukukî Müesseseleri”, II. Türk Tarih Kongresi Bildirileri, 
Y�l: 20–25 Eylül 1937, Kenan Matbaas�, �stanbul 1943, s. 388.  
452 Mehmet Eröz; Yörükler, Türk Dünyas� Ara�t�rmalar� Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1991, s. 221. 



 

 

 

 

hayvanc�kla u�ra�an Türkler, yaz ve k�� mevsimleri geli�i güzel bir �ekilde 

geçirilemeyece�i için uygun yerlere göç etmek zorunlulu�unu hissediyorlard�. K���n 

bulunmas� gereken ortam�n, bu mevsimin �iddetli etkisine kar��l�k a�aç ve meralar�n bol 

bulundu�u, kar� az ve etraf� so�u�a örtülü yatay bir yer olmas� �artt�r. Yaz�n ise bunun 

tam aksine sulak, aç�k ve havadar bir yer olmas� icap ediyordu. Bunun için de Türkler, 

yaz�n, göl ve �rmak kenarlar� ile ha�arattan uzak yerleri tercih ediyorlard�. Yazl�k 

otlaklar bütün oyma��n ortakla�a kulland�klar� yerler olmas�na mukabil, k��l�k konaklar 

herkesin mülkü say�l�rd�453. Asl�nda mahiyeti ve uygulan�� tarz� biraz farkl� olsa da 

günümüzde de yaylak ve k��lak hayat� sürdürülmektedir. Yaz ba�lang�c�nda �ehirden 

yüksekte olan, daha serin, aç�k ve havadar mekânlara gitmek tercih edilirken, k���n yine 

esas konutlara geri dönülmektedir. Böyle bir hayat anlay��� yüzy�llar boyunca Türkler 

taraf�ndan uygulanm��t�r. Bu baz� yörelerde ba�a göçme, baz�lar�nda da yaylaya ç�kma 

�eklinde isimlendirilmi�tir454.           

 

Türkler, kurakl�k, nüfus art���, boylar aras�nda meydana gelen baz� siyasî ihtilaflar, Çin 

gibi baz� d�� devletlerin sald�r�lar�, yeni yerler edinme ve hayvanlar için otlak arama gibi 

daha say�lar�n� art�rabilece�imiz nedenler münasebetiyle daha ilk devirlerden itibaren 

anayurtlar�n� terk etme pahas�na göç etmeyi tercih etmi�lerdir. Bu göçler bazen bat�dan 

do�uya ve bazen de do�udan bat�ya do�ru olmu�tur455. Türkler yapt�klar� bu göçler 

neticesinde, Avrupa ve Anadolu gibi dünyan�n çok önemli yerlerinde devlet kurma 

ba�ar�s�n� göstermi�lerdir. Hatta Türklerin göçleri dünya tarihinde bir ça�dan di�erine 

geçilmesini sa�layan ve baz� devletlerin y�k�lmas�na sebep olan mühim olaylar�n 

gerçekle�mesini de mümkün k�lm��t�r. 

 

Yar� göçebe bir topluluk olarak kabul edilen Türkler aras�nda tar�m anlay���n�n ve buna 

ba�l� olarak bir k�s�m yerle�ik hayat�n da var oldu�u üzerinde durulabilir. Tar�m�n söz 

konusu olmas�yla yerle�ik hayat�n da Türklerin ilk dönemlerinden beri var oldu�u 

anla��lmaktad�r. Ancak hemen �unu belirtmeliyiz ki, böyle bir �ey o zamanda var 

olmakla birlikte yayg�n de�ildi. Hunlar ve Gök-Türkler döneminde, Türk toplumu 

göçebe bir özelli�e sahipken, Uygurlar�n farkl� bir dinî benimsemeleri dolay�s�yla, 

                                                 
453 Rasonyi; age, s. 49. 
454 Mustafa Ka�a��c�; Melikgâzi �lçesine Dâhil Kayseri Ba�lar� ve Ba�c�l��� (Lisans Tezi), Erciyes 
Üniversitesi, Kayseri 2002, s. 4.  
455 Köymen;  Selçuklu Devri Türk Tarihi, s. 3.  



 

 

 

 

Türklerde yava� yava� tam olarak yerle�ik hayata geçme ve �ehirle�me anlay��� 

do�mu�tur. Uygur Türk devleti kurulduktan sonra Türkler, yerle�ik hayata giderek artan 

bir �ekilde al��maya ba�lam��lar ve medenî seviyelerini yükselterek, Orta Asya’daki 

Türk devletleri içerisinde en medenî devlet olarak tarih sahnesindeki yerlerini 

alm��lard�r456. 

 

Anadolu’da merkezî bir devlet yap�s�n� iyice benimseyen ve uygulayan Selçuklular, o 

dönemde merkezî sistemi zedeleyen göçebeli�i ortadan kald�rmaya çal���rken, bir 

yandan da yerle�ik hâlde bulunan halk�n huzur ve sükûnunu saplamaya gayret 

gösteriyordu. Çünkü tar�mla u�ra�an köylüler ile ticaretle me�gul olan kesim ülke 

ekonomisine en çok katk�y� sa�lamaktayd�. Bu yüzden göçebe olarak hayat süren 

Türkmenler, Selçuklu hükümeti taraf�ndan uç bölgeleri ile güneyde Toroslar�n, kuzeyde 

de Bolu’dan Trabzon’a uzanan Karadeniz s�rada�lar�n�n yamaçlar�ndaki otlaklara 

yerle�tiriliyorlard�. Bunun hâricindeki di�er bölge ise, Konya ile Ankara aras�ndaki 

kurak Orta Anadolu platosuydu. Yaylak ve k��lak hayat�n�n i�leyi�i gere�i Türkmenler, 

sürülerini k���n alçak k�s�mlarda yer alan Güney ve Bat� Anadolu’daki vadilere 

indiriyorlar, yaz�n da otlaklar�n bol oldu�u yüksek alanlara ç�kar�yorlard�457.     

 

Görüldü�ü gibi �slâmiyet’in kabulüyle birlikte, Türklerin Orta Asya’n�n bozk�rlar�ndan 

beri sürdürdü�ü konar-göçer hayat� bitmemi�tir. Bu dönemde �artlar biraz daha 

de�i�mi�, Anadolu’nun fethi esnas�nda bir gurup insan fethedilen �ehirlere yerle�irken 

bir k�sm� da eskiden ya�am�� oldu�u hayat� devam ettirmi�tir. Asl�nda böyle bir 

durumun zuhur etmesinde rol oynayan en önemli etken, Bizansl�lardan yeni devral�nan 

topraklarda hâlen eski ahalisinin bulunmas� ve fetih sonras� bir k�s�m Türkün �ehirlere 

yerle�mesi ve geriye kalan bir k�sm�n�n da yerle�ecek konut bulamamas�d�r. Bu �ekilde 

bir durumla kar��la�malar� onlar� pek fazla s�k�nt�ya sokmam��t�r. Selçuklularda 

Türkmenlerden olu�an köylüler, göçebeler ve yerle�ik olanlar olmak üzere ikiye 

ayr�l�yordu. Daha önce eski Türklerde bahsetti�imiz gibi göçebeler hayvanc�l�kla, 

yerle�ik olanlar ise tar�mla u�ra��yorlard�458.  XII. yüzy�ldan itibaren boylar aras�nda 

meydana gelen mücadeleler yerini, yaylak ve k��lak elde etme yar���na b�rakm��t�r. XIII. 

                                                 
456 Genç; age, s. 52. 
457 Halil �nalc�k; Osmanl� �mparatorlu�u’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, Türkçeye Çeviren: Halil 
Berktay, 2. Bask�, Eren Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 71.  
458 Ya�ar Yücel; Ali Sevim; Türkiye Tarihi, C. 1, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1995, s. 368. 



 

 

 

 

Yüzy�ldan sonra bu tür olaylar, belli bir müddet varl���n� devam ettirmi�tir. Bu da fazla 

devam etmi� say�lmaz, çünkü k�rsal alanda olsun, �ehir alan�nda olsun insanlar aras�nda 

yerle�me bir güvenlik unsuru hâline geldi�i için, �ehirle�me ve k�rsal alanda da yerle�ip 

tar�mla u�ra�ma yava� yava� da olsa kendisini göstermeye ba�lam��t�r459. 

 

Osmanl� toplumunu meydana getiren unsurlar�n en önemlileri aras�nda, ilk bak��ta göze 

çarpmamalar�na ra�men, a�iretler veya konar-göçerler diye adland�r�lan kesim de 

bulunmaktayd�. Biraz önce s�k s�k bahsetti�imiz gibi bunlar, mevsimine göre yaylak ve 

k��lak bölgeleri aras�nda sürekli hareket hâlinde idiler460. Bu yönüyle Osmanl�lardaki 

göçebelerin, yerle�ik hayatla göçebelik aras�nda de�i�en bir ya�am tarz�na sahip oldu�u 

söylenebilir. Bir tak�m resmî belgelerde ve kanunnamelerde konar-göçer ifadesinin 

kullan�lmas� da, Osmanl� a�iretlerinin hayat tarz�n� en güzel �ekilde anlatmaktad�r461.  

 

Burada dikkat çeken bir ba�ka önemli nokta ise, göçebeler meselesinin devletin 

kanunlar�nda bile yer almas�d�r. Osmanl� kanunlar� içerisinde göçebelerin ele al�n���, 

öncelikle bunlar�n tespit edilmesi, daha sonra s�n�fland�r�lmas� ve nihayet sultan�n di�er 

tebaas�yla göçebeleri hangi düzeyde ele ald��� ile ilgiliydi. Ayr�ca göçebeler kanunlarda, 

yürümek fiilinden gelen “Yörük” ismiyle an�lm��lard�r462.   

 

1.2.2.2. Türklerde Köy Hayat� 

Daha önce de bahsetti�imiz gibi Anadolu Selçuklular�na gelinceye kadar, Türklerde yar� 

göçebe hayat oldukça uzun bir dönem devam etmi�tir. Büyük Selçuklu Devleti’nin 

kurulmas�ndan sonra göçebe olanlar�n devlete zararlar� zuhur etmeye ba�lad��� için, 

bunlar� iskân etmek devletin en mühim faaliyetlerinden biri olmu�tur. Bunun nedeni ise 

bu Türkmenlerin, devletin kurmaya çal��t��� merkezî otoriteyi sarsmas�yd�. Selçuklu 

Devleti’nin kurulmas�ndan sonra Orta Asya’daki nüfusun a��r� derecede artmas� ve 

mevcut mera ve otlaklar�n da yetmez hâle gelmesi oldukça kalabal�k olan O�uz 

kütlelerini harekete geçirmi�, bu durumun önüne geçilememesi hem devleti ve hem de 

                                                 
459 Tuncer Baykara; “Türkiye Selçuklu Döneminde Toplum ve Ekonomi”, Türkler, C. 7, Yeni Türkiye 
Yay�nlar�, Ankara 2002, s. 235. 
460 Cengiz Orhonlu; Osmanl� �mparatorlu�u’nda a�iretlerin �skân�, Eren Yay�nlar�, �stanbul 1987, s. 12.  
461 Orhonlu; age, s. 13. 
462 Rudi Paul Lindner; Ortaça� Anadolu’sunda Göçebeler ve Osmanl�lar, Çev: Müfit Günay, �mge 
Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 94. 



 

 

 

 

bölge halk�n� mü�kül durumda b�rakm��t�r463. Büyük Selçuklular bu meseleyi halletmek 

için ilk olarak, Türkmen topluluklar�n� merkezden uzak noktalara ve özellikle de 

Anadolu’ya gönderip, onlara buralarda askerî iktalar ihdas etmi�tir. Devlet bu �ekilde 

hem göçebeleri zamanla da olsa topra�a ba�lamaya ve gerekti�i zamanlarda da askerî 

ihtiyaçlar�n� kar��lamaya ba�lam��t�r. Ayr�ca Anadolu topraklar�n�n k�sa bir süre 

içerisinde Türkle�mesi de bu �ekilde mümkün olmu�tur. �ktâ sisteminin esas prensipleri 

Anadolu Selçuklular� döneminde geli�mi�tir464. 

 

Selçuklular�n ünlü veziri Nizamülmülk taraf�ndan geli�tirilen iktâ sistemi, ilk ba�ta 

tamamen askerî bir sistemmi� gibi kabul edilse de, bu uygulaman�n sosyal yönünün 

daha da a��r bast��� ilerleyen dönemlerde anla��lm��t�r. Burada amaç, belli ba�l� devlet 

adamlar�n�n yapm�� olduklar� hizmetler ve devlete sa�lam�� olduklar� askerî deste�e 

kar��l�k baz� bölgelerin i�letim hakk� ile bunun neticesinde elde edilen kar��l��� ona 

tahsis etmekten ziyade, halk� meskûn bir duruma getirip tar�m�n geni�letilmesini de 

mümkün k�lmakt�465. Böylece �ehirlerden farkl� olarak köylerin ortaya ç�kmas� 

sa�lan�yor, hem de merkezî idarenin gerçekle�tirilmesi aç�s�ndan önemli olan halk�n 

yerle�mesi sa�lan�yordu. �ktâ sahiplerinin köylünün ba��nda olmas� da, onlar� belli bir 

düzen ve disiplin alt�nda tutmaya yetiyordu. Bu da tar�m esas�na dayal� küçük köylerin 

meydana gelmesine katk�da bulunuyordu. 

 

Anadolu Beylikleri dönemine gelindi�inde köyler art�k ço�u özellikleriyle olu�mu� 

durumdayd�. Bu s�rada Anadolu’da köy yerlerinde toplumsal bünye birbirinden farkl� 

bir yap� arzetmiyordu. Köylerde ya�ayan aileler, tar�mla u�ra�an ve birinin di�erinden 

pek fazla fark�n�n bulunmad��� çiftçi insanlardan müte�ekkildi. �� hayat� aç�s�ndan 

hâkim olan durum, tar�m ve bunun neticesinde elde edilen üretim ile hayvan 

yeti�tiricili�idir. Köyler genellikle bir cami etraf�nda toplanmakta ve bu yüzden de dinî 

görevi itibar�yla köyü imam temsil etmekteydi. Ayr�ca ilerleyen dönemlerde Anadolu 

                                                 
463 Osman Turan; “�ktâ”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5/2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
952. 
464 Halil Cin; S. Gül Aky�lmaz; Tarihte Toplum ve Yönetim Tarz� Olarak Feodalite ve Osmanl� Düzeni, 
Selçuk Üniversitesi Bas�mevi, Konya 1995, s. 230. 
465 Sadi S. Kucur; “�ktâ”, �slâm Ansiklopedisi, C. 22, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 
47.  



 

 

 

 

beyliklerinde köylerde tekke ve zaviye466 gibi bir k�s�m müesseselerin varl���ndan da 

söz edilebilir467. 

 

Osmanl� Devleti dönemine gelindi�inde göze çarpan ilk tablo, bugünkü manada bir köy 

sistemine ve ya�am�na en yak�n benzerli�i gösteren, köy yap�s�n�n bulunmas�d�r. 

Osmanl� hâkimiyetinde bulunan ve tar�mda kullan�lan topra��n ço�u hükümdar�n mal� 

say�lmaktayd�. Ba�ka bir tabirle bu tür araziler mirî araziler olarak adland�r�lmaktayd�. 

Burada hemen �unu da belirtmeliyiz ki, devletin mutlak hâkimiyet hakk�n� elinde 

tuttu�u arazi, bahsi geçen bütün tar�m topraklar�n� kapsamazd�. Devlet arazisi olarak 

kabul gören k�s�m, yaln�zca hububat yap�lan toprakt�r468. Köylü bu topra��n kirac�s� 

say�lmaktayd�. Ancak bu topra�� i�leten köylü ölürse onun bu topra�� i�letme hakk� 

do�rudan o�luna geçerdi. Selçuklular dönemindeki iktâ sistemi Osmanl�lar zaman�nda 

t�mar sistemi olarak adland�r�lm��t�r ki, bir köylü sahip oldu�u topra��n kullan�m 

hakk�n� t�mar sahibinden izin almak �art�yla bir ba�kas�na devredebilirdi. Osmanl� 

köylüsü bunda da herhangi bir zorlukla kar��la�mazd�469. Ancak böyle bir izin alma 

konusu gündeme gelmezse köylü çift bozan vergisi ödemek zorunda kal�rd�. Bir de 

devlete ait olmayan, köylünün sahibi bulundu�u evi, ba�� ve bahçesi olabilirdi ki, 

bunlarda �eriat kurallar�n�n öngördü�ü �ekilde köylü öldükten sonra varislerine 

geçebilirdi470. 

 

1.2.2.3. Türklerde �ehir Hayat� 

Eski Türkler “�ehir, kale ve saray” gibi manalara gelecek �ekilde, baz� zamanlarda ayr� 

bir kelime olarak, baz� zamanlarda da birle�ik bir biçimde tercih etmek suretiyle, “bal�k” 

sözcü�ünü kullanm��lard�r. Bugünkü anlamda �ehri ifade etmek maksad�yla kullan�lan 

bu kelimenin varl���na Gök-Türk Devleti döneminden ba�lamak üzere Uygurlar 

zaman�nda da tesadüf etmekteyiz. Gök-Türk Kitabesinin Tonyukuk’a ait olan k�sm�nda, 

Çin’e yap�lan ak�nlar� ve burada zaptedilen �ehirleri anlatmak maksad�yla �u ifadeler 

                                                 
466 Zaviye, herhangi bir tarikata mensup olan dervi�lerin bir �eyhin himayesine girmek suretiyle 
ya�ad�klar�, ibadetlerini yerine getirdikleri ve yol üzerinden gelip geçenlere de bedava yiyecek verdikleri, 
ayr�ca yatacak yer sa�lad�klar� bina veya bina topluluklar�n� ifade eden bir tabirdir. (Ahmet Ya�ar Ocak; 
Süraiya Faroqhi; “Zaviye”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, 
s. 468.).   
467 Yücel; Sevim; age, s. 381. 
468 Halil �nalc�k; Osmanl� �mparatorlu�u (Toplum ve Ekonomi), Eren Yay�nc�l�k, �stanbul 1993, s. 3. 
469 Süraiya Faroqhi; Do�u�tan Yükseli�e Osmanl� Tarihi, C. 1, Do�an Yay�nc�l�k, �stanbul 2005, s. 158. 
470 Faroqhi; age, s. 160.  



 

 

 

 

kullan�lm��t�r: “Türk milleti k�l�nal�, Türk ka�an� otural� �antug �ehrine (esas metinde 

bal�k kelimesi kullan�l�yor), denize ula�m�� yok imi�.”471. Türk milletinin �slâm dinîni 

iyice benimsedi�i XI. Asra gelindi�inde bu kelime art�k eskisi gibi kullan�lmamaya 

ba�lanm��t�r472. 

 

Uygur Devleti’nde büyük �ehirleri küçük �ehirlerden ay�rmak amac�yla “ulug bal�k” 

kelimesi kullan�l�yordu. Uygur hakan� Moyen-çor’un yapt�rm�� oldu�u  “be�bal�k” 

ad�yla an�lan �ehir bu dönemde Türklerin meydana getirdi�i en önemli �ehirler aras�nda 

yer almaktayd�. Be� bal�k �ehri, Uygurlar�n en me�hur ba��ehriydi. Yine ayn� ka�an 

zaman�nda kurulan “ordu bal�k” �ehri de, Karabalgasun civar�nda bulunmaktayd�473. 

 

Hazar hakanl���’n�n ba� �ehri de yine bal�k ad�yla zikredilen “hanbal�k” idi. Hazarlar 

hükümdar hatununun oturdu�u �ehre “hatun bal�k” ad�n� vermekteydiler. Bu kelime 

daha sonraki dönemlerde Mo�ollara geçmi�tir. Hatta bal�k sözcü�ünün ço�ulu olarak 

kullan�lan “balakat” veya “balgat” ise daha çok tercih ediliyordu474. 

 

�lk devirdeki Türk �ehirlerinin köy ile kasaba aras� yerle�im merkezleri oldu�u 

söylenebilir. Bunun en önemli sebebi ise bu dönemin yerle�ik hayata geçi�in ilk devresi 

olmas�d�r. �ehirlerin olu�umu, yönetenler s�n�f�n�n ikamet ettikleri sahan�n etraf�n�n bir 

tümsek veya bir duvarla çevrilmesiyle meydana gelmektedir. Bunun da bir s�n�r 

belirlemenin ötesinde güvenli�i temin etmek maksad�yla yap�ld���ndan �üphe yoktur. 

Türkistan’da kurulan �ehirler de bu cümleden olmak üzere “içkale”, “anakent” ve “birun 

ya da rabat” ad� verilen üç bölümden te�ekkül etmekteydi475. 

 

�slâmiyet’in Türk devlet ve toplum anlay���na yans�mas�yla birlikte, Türklerin az da olsa 

sahip oldu�u �ehir kültürü de�i�meye ve bir yandan da yerle�meye ba�lam��t�r. 

�slâmiyet’le ba�layan bu yeni Türk toplum hayat�nda, Türkistan’da kurulan eski Türk 

devletleri zaman�ndaki bal�k veya Karahanl�lar döneminde kullan�lan kent kelimeleri 

                                                 
471 Ergin; age, s. 71.  
472 Re�it Rahmeti Arat; “Bal�k”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 275.  
473 Abdülkadir Donuk; “Bal�k”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1992, s. 12. 
474 Emel Esin; “Ordu�: Ba�lang�çtan Selçuklulara Kadar Türk Hakan �ehri”, C. VI, S. 10–11, Y�l: 1965, 
Ankara 1968, s. 142.  
475 �erafettin Turan; Türk Kültür Tarihi, 2. Bask�, Bilgi Yay�nevi, �stanbul 1994, s. 308, 309. 



 

 

 

 

yerini, Arapçadaki “Medine” kelimesinin kar��l��� olan Farsça “�ehir” sözcü�üne 

b�rakm��t�r476. Bu de�i�me, �slâm ve Arap kültürünün de etkisiyle, Anadolu’ya ak�nlar 

hâlinde gelen Türklerin �ehir hayat�n�n temelini belirlemesi aç�s�ndan da önemli bir rol 

oynam��t�r. Müslüman Arap kentlerinin yap�s�, bunlar�n mahallelere bölünmesinden 

ibaretti. Müslüman Araplarda �ehirlerde oldu�u gibi mahalleler de surlarla çevrili bir 

hâldeydi. Ayr�ca Araplar �ehirlerini dinî mekânlar� olan cami veya mescitlerin etraf�nda 

kurmaktayd�lar. Ancak Müslüman Türklerin �ehir anlay���nda biraz farkl�l�klar meydana 

gelmi� ve buralar� da kendilerine özgü bir hâle getirmi�lerdir. Türkler �ehirlerini cami 

veya mescitlerin etraf�nda de�il, daha çok ticaret merkezleri ve bedestenlerin çevresine 

kurmu�lard�r. Zaten Anadolu’ya gelen Türkler fazladan �ehir kurma zahmetinde 

bulunmam��lard�. Çünkü Anadolu’da Türklerden evvel var olan eski medeniyete dâhil 

pek çok �ehir bulunmaktayd�. Türkler sadece bunlar� düzenlemekle u�ra�m��lard�r477. 

Bunun yan� s�ra, e�er Türkler yerle�tikleri �ehirlere s��mayacak bir nüfus yo�unlu�una 

eri�tilerse, bu �ehirleri geni�letme ve �slâmî kaidelere uygun bir hâle getirme �eklinde 

bir tak�m i�lerle me�gul olmu�lard�r. Ancak �unu da hemen belirtelim ki, ibadetlerini 

yapabilmek maksad�yla, kendileri de ibadethaneler yapm��lard�r.  

 

Türkiye Selçuklular� zaman�nda �ehirler, buralar� olu�turan halk topluluklar� hâricinde, 

devlet ricali, âyan ad� verilen ileri gelenler, bilim adamlar� ve ahiler olmak üzere dört 

esas unsurdan te�ekkül etmekteydi. Âyan gurubunda hükümetle ili�kilerin kurulmas�n� 

sa�layan i�di�ler ile tacirler, ahi te�kilât�nda ise esnaf zümresini meydana getiren bir 

k�s�m temsilci bulunmaktayd�. Bu te�kilât Osmanl�larda da aynen devam eden 

kurumlardand�r478. 

 

Selçuklu Devleti’nin y�k�lmas�na yak�n zamanda ortaya ç�kan Anadolu Beylikleri 

döneminde de, Selçuklular zaman�ndaki �ehir sistemi pek fazla de�i�mi� de�ildir. Köy 

insanlar�n�n ço�unlu�u nas�l ki tar�m ile geçimini sa�layanlardan olu�uyorduysa, �ehir 

halk�n�n önemli bir k�sm�n� da devlete yapm�� oldu�u hizmet mukabilinde devlet 

bütçesinden ücret almak suretiyle geçinenler te�kil ediyordu. Anadolu Beylikleri 

döneminde memurlar d���nda �ehirde görev alan meslek erbab� aras�nda askerler, din 

adamlar�, müderrisler, vaizler ve �eyhler yer almaktayd�. Bilhassa büyük �ehirlerde 

                                                 
476 �erafettin Turan; age, s. 307. 
477 �erafettin Turan; age, s. 310. 
478 Yücel; Sevim; age, s. 368. 



 

 

 

 

zikretti�imiz bu mesleklere dâhil olanlar, kendi aralar�nda ayr� ayr� loncalar hâlinde 

te�kilâtlanm��lard�479. 

 

Türklerin Anadolu’ya yerle�meye ba�lamas�ndan itibaren, burada kurulu olan �ehirler, 

baz� eski hâllerini muhafaza etmekle beraber umumiyetle Türk adetlerine göre tanzim 

edilmi� durumdayd�lar. Osmanl� devleti’nin kurulmas�ndan çok az bir zaman evvel 

�ehirler ticaret ve sanayi merkezleri olarak faaliyet gösteriyorlar, çe�itli memur 

s�n�flar�n� bünyelerinde bar�nd�r�yorlard�. �ehirlerde büyük bir ço�unlu�u Türk ve �slâm 

kaynakl� insanlar olu�tururken, buna ilaveten Rum, Ermeni ve bir k�s�m da Yahudi 

�ehirlerde ya��yorlard�480. Osmanl� Beyli�i olarak an�ld��� dönemde, devletin 

�ehirlerinde ve di�er idarî birimlerinde herhangi bir de�i�iklik yap�lmam��t�r. Bunda 

Osmanl� Devleti’nin o dönemde daha a�iret �eklinde bir te�kilât yap�s�na sahip olmas� 

sebep olarak gösterilebilir. Ancak devletin geli�mesine ba�l� olarak �ehirler, daha ziyade 

vilâyet veya eyalet olarak te�kilâtland�r�lm��lar, düzenlemeleri de buna göre yap�lm��t�r. 

 

Bat� dünyas� do�ay� bir tak�m u�ra�lar neticesinde �ekillendirip, buna göre bir �ehir 

yap�s� olu�tururken Osmanl�da böyle yap�lmam��t�r. Osmanl� �ehirlerinin te�ekkülünde 

da�lara, tarlalara fazla dokunulmadan her �ey tabii �ekliyle görülmek istenmi�, 

yamaçlar�n serin rüzgârlar�ndan yararlan�lm�� ve Osmanl� evleri uzak ufuklara bakar bir 

hâlde in�a edilmi�tir481. Bunun hâricinde sadece Osmanl� �ehirlerinin yap�ld��� yerler 

de�il, yap�l�� biçimleri de büyük bir önem ta��maktad�r. Bat�da evler birbirlerine 

s�rtlar�n� dönmü� bir hâldeyken, s�n�rlar� belirtilip aralar�na duvarlar çekilip bir 

bölünmü�lük havas� olu�turulmu�ken, bunlar�n hiçbirini Osmanl� �ehirlerinde görmek 

mümkün de�ildir. Sade bir yap�ya sahip olmalar�na ra�men Osmanl� �ehir sisteminde 

insanlar�n birbirlerine kar�� duyarl� olduklar�, a�açlarla �ehri hem güzelle�tirdikleri, hem 

de temiz bir havan�n olmas�n� sa�lad�klar� bir gerçektir. Osmanl� �ehirleri de de�i�me ve 

geli�melere aç�k olmu�, ancak bu hiçbir zaman �ehrin ana �emas�n�n bozulmas�na 

müsaade etmemi�tir482. Zira Osmanl� �ehirlerinin en mühim özelli�i kendili�inden 

olu�mas�, geometrik ve sembolik bir anlay��la biçimlenmemi� olmas�d�r. Bu da bir 

                                                 
479 Yücel; Sevim; age, s. 383. 
480 Mehmed Fuad Köprülü; Osmanl� Devleti’nin Kurulu�u, 4. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, 
Ankara 1991, s. 57. 
481 Turgut Cansever; “Osmanl� �ehri”, Osmanl�, C. 5, Yeni Türkiye Yay�nlar�, Ankara 1999, s. 512. 
482 Cansever; agm, s. 514. 



 

 

 

 

�ekilde görünü�te fazla debdebeli olmayan, oldukça do�al bir görüntünün ortaya 

ç�kmas�na zemin haz�rlam��t�r483. 

 

Osmanl� �ehirleri de, kendisinden evvelki Türk-�slâm devletlerinde oldu�u gibi, bir cami 

çevresinde kurulurdu. Bir ba�ka ifadeyle insanlar yap�lan bir cami etraf�nda toplanmaya 

ba�lar ve bu �ekilde �ehirler te�kil edilirdi484.  

 

Ancak kurulu� �ekli nas�l olursa olsun Osmanl� �ehirlerinin de siyasî bir yap�s� 

bulunmaktayd�. Tabiidir ki, �ehirlerin de bir yönetici kesimi bulunmakta ve bu manada 

da ön plana ilk “�ehremini” olarak adland�r�lan görevli ç�kmaktad�r. Bilhassa varl���na 

�stanbul’da �ahit olunan bu meslek, saray ve hükümete ait onar�m ve bina i�leriyle 

me�gul olmu�tur. Hatta bunlar�n saray-� atik (eski saray) ve saray-� cedîd (yeni saray)’in 

haremlerinin maa� ve masraflar�na bakmak gibi bir tak�m görevleri de bulunmaktad�r485.           

 

           

      

     

 

   

                              

 

 

                  

 

 

 

 

 

 

                                                 
483 Mustafa Arma�an; “Osmanl� �ehrine Kavramsal bir Yakla��m”, Osmanl�, C. 5, Yeni Türkiye 
Yay�nlar�, Ankara 1999, s. 543.  
484 Tuncer Baykara; “Osmanl� Devleti �ehirli Bir Devlet midir?”, Osmanl�, C. 5, Yeni Türkiye Yay�nlar�, 
Ankara 1999, s. 529. 
485 Midhat Serto�lu; “�ehremini”, Osmanl� Tarih Lügati, 2. Bask�, Enderun Kitabevi, �stanbul 1986, s. 
322.  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

II. BÖLÜM 

OSMANLI SULTANLARININ KULLANDIKLARI UNVAN VE LAKAPLAR 

 

2.1. Osmanl� Sultanlar�n�n Kulland�klar� Unvanlar 

2.1.1. Bey 

Eski Türk devletlerinde hükümdarlar�n unvanlar� aras�nda en önemli yere sahip olan bey 

unvan�, Türkler �slâmiyeti kabul edip bu medeniyet dâhiline girdikten sonra da, hem eski 

ehemmiyetini muhafaza etmi�, hem de mana itibariyle pek fazla bir de�i�ikli�e 

u�ramadan mevcudiyetini devam ettirmi�tir. Karahanl�lar Devleti’nin ünlü memurlar�n�n 

yan� s�ra Selçuklu Devleti’ni kuran ilk O�uz reisleri de bu eski Türk unvan�n� 

kullanm��lard�r. Büyük Selçuklulardan ba�lamak üzere, bundan sonra gelecek olan di�er 

Türk devletlerinde bu unvan, Arapçadaki emir sözcü�ünün kar��l���nda kabul 

edilmi�tir486. Selçuklulardan sonra Anadolu’da kurulan beyliklerin hükümdarlar�n�n 

Karakoyunlu ve Akkoyunlu hükümdarlar� ile Timur Devletini yönetenlerin de bu unvan� 

tercih ettikleri görülmektedir. Bu unvan daha çok ismin ba��na getirildi�i hâlde, baz� 

birle�ik özel isimler söylenirken isimden önce geldi�i de olmu�tur487. 

 

Osmanl�larda da bey unvan�na daha Osman Bey ve o�lu Orhan Bey dönemlerinden 

itibaren rastlanmaktad�r. Özellikle ilk Osmanl� hükümdarlar� bey unvan�n� mutlaka 

isimlerinin sonuna eklemekteydiler. Öyle ki dördüncü Osmanl� padi�ah� olan Y�ld�r�m 

Bayezit de dâhil olmak üzere, bilhassa kurulu� dönemindeki Osmanl� hükümdarlar� bey 

unvan�n� kullanm��lard�r. M�s�r tarihlerinde Y�ld�r�m Bayezit dönemi hakk�nda bilgi 

verilirken, hükümdar�n isminin sonuna bey unvan�n�n konmas�, o dönemde de bu 

unvan�n kullan�ld���n� göstermektedir488. Osmanl� Devleti zaman�nda a�iret reisleri ile 

                                                 
486 Mehmed Fuad Köprülü; “Bey”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 579. 
487 Orhan Fuad Köprülü; “Bey”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1992, s. 12. 
488 Mükrimin Halil Yinanç; “Bayezit I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 390. 



 

 

 

 

askerî ve mülkî bir tak�m görevleri bulunanlara da bu unvan verilmekteydi. Osmanl�n�n 

son dönemlerine gelindi�inde de bu unvan, oldukça yayg�n bir hâl alm��t�r489.  

 

2.1.2. Han  

Asya halklar� ve bilhassa da Türkler taraf�ndan kabul edilmi� olan hükümdar�n �erefini, 

güç ve kudretini yans�tan birçok unvan bulunmaktad�r ki, bunlar�n en önemlilerinden bir 

tanesi hiç �üphesiz “Khan” veya “Kaghan” �eklinde zikredilen unvand�r. En eski Türk 

hükümdarlar�n�n yayg�n bir �ekilde kulland�klar� unvanlar aras�nda yer alan bu unvan, 

Türk belgelerinde ilk defa Orhun Âbideleri’nde, Tonyukuk Kitabesi’nde, geçmektedir. 

Mana itibar�yla da as�l hükümdar olan ka�andan sonra gelen en önemli yöneticileri ifade 

etmektedir490. Hakan kelimesiyle ço�u zaman kar��t�r�lan Han unvan�, tarihî seyir 

içerisinde önemini giderek art�rm��t�r.    

 

Oldukça eski dönemlerde görülmeye ba�lay�p hâlen de farkl� biçimlerde devam 

etmektedir. Bu unvan�n dikkate �ayan olmas� sadece çok uzun bir devaml�l�k 

arzetmesinden de�il, ayn� zamanda tarihî süreç içerisinde en çok tan�nm�� olan unvanlar 

aras�nda olmas�ndand�r491. 

 

�slâmiyet öncesi ve sonras� dönemde, özellikle de Osmanl�lar döneminde Türk 

hükümdarlar�n�n kulland�klar� çok eski bir Türk unvan� olan han kelimesinin en eski 

�ekli “Kan”d�r. Osmanl� hükümdarlar�n�n hemen hemen hepsi bu unvan� 

kullanm��lard�r492. Osmanl� sultanlar� içerisinde han unvan�n�, tam manas�yla 

benimseyen ilk �ah�s I. Murat’t�r. Y�ld�r�m Bayezit zaman�nda ilk defa tu�ralarda 

görülen han, Çelebi Mehmet döneminde de sikkelerin üzerine konmu�tur. Y�ld�r�m 

Bayezit dönemine kadar Osmanl� hükümdarlar� bast�rd�klar� sikkelerin üzerine sadece 

kendi adlar�yla baba adlar�n� koydurmaktayken, onunla birlikte hükümdar isminin 

sonuna han unvan� eklenmi�tir. Bu da Y�ld�r�m Bayezit zaman�nda ilk defa 

gerçekle�tirilmi�tir. Hatta Y�ld�r�m Bayezit’in tu�ras� da “Bayezit ibn Murat Han” 

                                                 
489 Mehmet Zeki Pakal�n; “Bey”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 213. 
490 Abdülkadir Donuk; Eski Türk Devletlerinde �darî-Askerî Unvan ve Terimler, Türk Dünyas� 
Ara�t�rmalar� Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1988, s. 27. 
491 Shiratori; agm, s. 497. 
492 Midhat Serto�lu; “Han”, Osmanl� Tarih Lügati, 2. Bask�, Enderun Kitabevi, �stanbul 1986, s. 133. 



 

 

 

 

�eklindedir493.  Bey unvan� gibi han da, daha sonralar� anlamsal bir geni�lemeye 

u�rayarak, K�r�m Giraylar� ile Türkistan’da kurulan devletlerin hükümdarlar� için de 

kullan�lm��t�r. Baz� Türk devletlerinin hükümdarlar� da bu unvana bir tak�m eklemeler 

yapmak suretiyle, kelimeyi “Gürhan” �eklinde zikretmi�lerdir494. Hatta Ça�atay 

lügatinde bu unvan�n padi�ah unvan� ile e� de�erde oldu�u kabul edilmektedir ki, 

padi�ah gibi bu unvan� alanlar da dünyaya hükmedecek kadar kuvvetli kabul edilirdi495. 

 

2.1.3. Sultan 

XI. yüzy�ldan itibaren görülmeye ba�lanan ve kudretli bir hükümdar� veya belirli bir 

bölgenin ba��ms�z hükümdar�n� ifade etmek için kullan�lan sultan unvan� Gaznelilerden 

beri mevcuttur. Bu unvan�n verildi�i ilk hükümdar olarak Gazneli Mahmut gösterilse de 

bu resmiyete yans�mam��t�r. Çünkü bu unvan� paralar�n�n üzerine bast�ran ilk devlet 

ba�kan�, yine Gazneliler Devleti’nin hükümdar� olan �brahim’dir. Büyük Selçuklu 

Devleti’nin ilk hükümdar� olan Tu�rul Bey de, sultan unvan�n� kullananlar aras�ndad�r. 

Tu�rul Bey paralar�n� bast�r�rken sultan unvan�n� da kullan�rken, buna el-muazzam gibi 

baz� lakaplar da ekliyordu. Bu uygulamayla sultan unvan� genel olan yap�s�ndan 

kurtar�larak, bu unvana hususî bir özellik de kat�lm��t�r496.  

 

Osmanl� padi�ahlar� da bu unvan� çok s�k kullananlar aras�nda yer almaktad�r. �kinci 

Osmanl� hükümdar� olan Orhan Bey zaman�nda bu unvana ilk defa tesadüf edilmektedir. 

Kendi döneminde bast�rm�� oldu�u sikkelerin üzerine, sultan ve han unvanlar�n�n ikisini 

birden koyduran ilk devlet adam� da Çelebi Sultan Mehmet’tir. Bu padi�ahtan evvel 

bast�r�lan paralar�n üzerine hükümdarlara ait hiçbir unvan ve lakap bulunmamaktayd�. 

Y�ld�r�m Bayezit Han’�n saray�nda çok önemli bir yere sahip ve onun iltifatlar�na mazhar 

olan bir �air vard� ki, padi�ah� methetmek maksad�yla övgü dolu uzunca unvan ve 

lakaplar� s�ralam��t�r. Tabiidir ki bunlar�n en ba��nda sultan unvan� bulunmaktayd�. Bu 

�airin Y�ld�r�m’a sultan unvan�n�n verildi�ini çok aç�k bir �ekilde gösteren hitab� �u 

�ekildedir:  

                                                 
493 Ayd�n Tanerî; Osmanl� Devleti’nin Kurulu� Döneminde Hükümdarl�k Kurumunun Geli�mesi ve Saray 
Hayat�-Te�kilât�, Ankara Üniversitesi Bas�mevi, Ankara 1978, s. 220. 
494 Ayd�n Tanerî; “Han”, s. 518. 
495 Mehmet Zeki Pakal�n; “Han”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, �stanbul 1993, s. 
723. 
496 J. H. Kramers; “Sultan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, 
s. 25. 



 

 

 

 

 

“Bihamdülillah-i Taala �imdiki vakitte Sultan üs Selâtin zillullah-� fil-arz�n Sikender-i 

ruy-� zemin, kami’il-bugat vel-mütemerridin katil-il-keferet-i vel-mü�rikin ebü’l-feth 

�ahan�ahi’l-muazzam melikü’l-berrü vel-bi’har Hüdavendigâr kâmran ve kâmkâr  Eba 

Yezid Han �bn Murat Han ibn Orhan �bn Osman halldallahü memleketehu ve 

saltanatuh…”497. 

 

Türkiye’de genellikle padi�ah olan kimseler için kullan�lan bu unvan, bunun hâricinde 

�ehzadelere de verilmekteydi. Onun için hükümdar ve �ehzadelerden ba�ka bu unvan� 

hiç kimse ta��yamazd�. Çünkü bu, hükümdarl���n en önemli alametlerinden olan 

unvanlar�n, belki de en mühimi idi. Öyle ki, Kanunî Sultan Süleyman’�n vezir-i âzam� 

olan �brahim Pa�a, kendisine “serasker-sultan” unvan�n� vermi� oldu�u için padi�ah�n 

gözünden dü�mü�tür. Çünkü onun bu unvan� kullanmas� padi�ah�n sahip oldu�u 

otoriteye ortak ko�mak anlam�na geliyordu. Buna benzer bir hadise de Sultan II.  

Abdülhamit döneminde cereyan etmi�tir. Kendi idarelerinde bulunan memleketleri 

yönetirken sultan unvan�n� kullanan baz� beylerin, �stanbul’a geldiklerinde bu unvan� 

ta��malar� mümkün de�ildi. 

 

Osmanl� Devleti’nde bu unvan� kullananlardan bir tanesi de, hükümdar e�leriyle 

k�zlar�yd�. Bu yönüyle Türkçede kelimenin anlam� “prenses” olarak da belirtilebilir. 

Ancak aradaki temel fark ise, bu kelime bir prenses için kullan�lacaksa ismin sonunda, 

bir hükümdar veya �ehzade için kullan�lacaksa da ismin önüne gelmektedir498. Meselâ 

Hürrem Sultan499 veya Kösem Sultan500 derken kelime ismin sonuna, Sultan I. Murat, 

Fatih Sultan Mehmet veya Kanunî Sultan Süleyman derken de ismin ba��na 

konmaktad�r. 

 

                                                 
497 Mehmet Zeki Pakal�n; “Sultan”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 265. 
498 Kramers; “Sultan”, s. 27.  
499 As�l ad� Alexandra Lisowska ve memleketi de o dönemde Lehistan hâkimiyetinde bulunan Rogatin 
olan Hürrem Sultan, Kanunî Sultan Süleyman’�n han�m� ve Sultan II. Selim’in de annesidir. (Cahit 
Baltac�; “Hürrem Sultan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1998, s. 
498.). 
500 Kösem Sultan, Sultan I. Ahmet’in e�i ve sultan IV. Murat ile Sultan �brahim’in de annesidir. Gayr-i 
Müslim olan bu kad�n�n nereli ve esas ad�n�n da ne oldu�u hakk�nda aç�k bir bilgi bulunmamaktad�r. (M. 
Cavid Baysun; “Kösem Sultan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 6, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 916.). 



 

 

 

 

2.1.4. Gâzi 

Gâzi, �slâmiyet’in kabulünden sonra, kâfirlere kar�� mücadele etmeleri neticesinde 

büyük ba�ar�lar elde eden kimselere verilen bir unvan olarak ortaya ç�km��t�r. Öncelikle 

XIII. Ve XIV. yüzy�l Anadolu’sunda daha çok uç beylerinde görülen bu unvan, ilk 

Osmanl� hükümdarlar� zaman�ndan beri kullan�lan bir tabir olarak yerini alm��t�r. Bu 

unvan Türkçedeki “alp” kelimesiyle ayn� anlama gelmektedir ki, A��kpa�azade ba�ta 

olmak üzere birçok tarihçi, Osmanl� sultanlar�n� bu unvanla zikretmi�lerdir. Bilhassa 

Orta Asya kültüründe ortaya ç�km�� olan alp kelimesinin manas� da, cesur, yi�it ve güçlü 

kuvvetlidir. Türkçe bir temele sahip olan alp unvan�, �slâmiyet’teki gâzi ile birle�erek 

alp-gâzi olarak an�lmaya ba�lanm��t�r. Bir hayli geni� bir alan� içine alan gâzi kelimesi, 

Osmanl� padi�ah�n�n bütün Müslümanlar�n hükümdar� oldu�unu belirtmesi aç�s�ndan da 

oldukça önemlidir501. 

 

XI. yüzy�lda vuku bulan Malazgirt Zaferinden sonra Anadolu’ya giden ve buras�n�n 

Türklere ait bir vatan olmas�n� sa�layan, Alparslan’�n Bizans’a kar�� yapt��� mücadeleyi 

de kolayla�t�ran Dani�mend Gâzi, Mengücek Gâzi ve Gâzi Süleyman �ah gibi 

kumandanlar hep bu unvanla an�lm��lard�r. Bunun ba�ka bir aç�klamas� da, alm�� 

olduklar� gâzi unvan�n� hakk�yla ta��yan bu kahramanlar�n Anadolu’nun fethinde ve gaza 

faaliyetlerinin sürdürülmesinde oldukça etkili olduklar�d�r502. 

 

Osmanl� Beyli�i de co�rafî konumu ve Bizans’a olan yak�nl��� nedeniyle sürekli olarak 

gaza ve cihat hareketlerini canl� tutmu�tur. Bizans �mparatorlu�u aleyhine faaliyetlerde 

bulunan, s�n�rlar�n� durmadan geni�leten ve fetihlerini de çok iyi bir �ekilde düzenleyen 

Osmanl�lar�n Beyi olan Osman Gâzi’nin, Selçuklu hükümdar� Sultan Alâeddin 

Keykubad’dan alm�� oldu�u hediyelerin anlam� da, gâzili�inin mükâfat� �eklinde 

yorumlanmaktad�r. Nitekim A��kpa�azâde’nin de Orhan Bey’i tarif ederken söylemi� 

oldu�u,  

“Gaza için ak börk geyüpdür, 

Yüzü ak i�i sa� Orhan Gâzi, 

Ne giyse yara�ur Orhan Gâzi, 

                                                 
501 Tanerî; Saray Hayat�-Te�kilât�, s. 221. 
502 Abdülkadir Özcan; “Gâzi”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1996, s. 444. 



 

 

 

 

A��kpa�azâde zaman�nda idi gâzi.” dizeleri Osmanl� sultanlar�n�n Gâzi unvan�n� 

kulland�klar�n� ispatlar niteliktedir503. 

 

Mehmed Ne�rî de Kitab-� Cihannüma adl� eserinde M�s�r Memluklu sultan� ez-Zahir 

Seyfüddin Berkuk’un gönderdi�i ulu bir elçi Osmanl� sultan� I. Murat’a, kendi 

hükümdar�ndan getirdi�i haberi sunmadan evvel �u övgü dolu unvanlarla söze 

ba�lam��t�r ki, bu esnada zikretti�i unvanlar aras�nda gâzi de yer al�yordu. Elçi sultana �u 

�ekilde hitap etmi�tir: “Sultanü’l-guzat ve’l-mücahidin Hünkâr Hazretinün 

duac�s�y�m.”504. 

 

Osmanl� padi�ahlar� ilk dönemlerde yap�lan harplere bizzat kat�l�yorlar ve hatta bu 

amaçlar�na ula�abilmek için canlar�n� bile vermekten çekinmiyorlard�. Belli bir zaman 

sonra sefere kat�lan Osmanl� sultanlar� olmu�sa da, harplere i�tirak edenlerin say�s� 

giderek azalm�� ve nihayet padi�ahlar bu usulü terk etmi�lerdir. Yani ilk Osmanl� 

padi�ahlar� gerçekten lay�k olduklar� hâlde bu unvan� almalar�na ra�men, sonrakilerde 

bu mesele bir gelenek �eklinde ortaya ç�km��t�r. Bunun hâricinde, özellikle de zaman 

ilerledikçe gâzi unvan�n� almak, fetvaya dayanarak yap�lan bir i� hâline gelmi�tir. Bu 

unvan� en son alan Sultan II. Abdülhamit’e gâzi unvan� �eyhülislâm Hayrullah Efendi 

taraf�ndan verilmi�tir505. 

 

2.1.5. Hünkâr 

Sözlük manas� “Tanr�, hâkim, hükümdar, âmir, efendi, sahip, bey” olan hünkâr kelimesi, 

Farsça “Hüdavendigar”�n k�salt�lm�� bir �ekli olan “hündgar” veya “hûngar”dan 

kaynaklanmaktad�r. �lk Osmanl� hükümdarlar�n�n �srarla gâzi unvan� kullanmalar�na 

ra�men, sultan I. Murat, “Hüdavendigar” ve “Gâzi Hünkâr” unvanlar�yla �öhret 

bulmu�tur. Ondan sonraki Osmanl� hükümdarlar� da zikretti�imiz ikinci tabiri 

kullanm��lard�r. Bununla birlikte halk aras�nda ve birçok tarih kitab�nda hünkâr unvan� 

yayg�nl�k kazanm��t�r. Yeni yap�lan bir yere isim verilirken veya baz� hizmet erbab�na 

hitap edilirken de “Hünkâr �skelesi”, “Hünkâr Mahfili”, “Hünkâr Sofas�”, “Hünkâr 

                                                 
503 Özcan; agm, ayn� yer. 
504 Ne�rî; age, s. 217. 
 
505 Mehmet Zeki Pakal�n; “Gâzi”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 654. 



 

 

 

 

�mam�”, “Hünkâr Müezzini”, “Hünkâr �eyhi”, “Hünkâr Çavu�u”, “Hünkâr Hasekisi” ve 

“Hünkâr Macunu” gibi tabirler kullan�lmaktayd�506.         

 

Hünkâr kelimesi padi�ah ve sultan gibi unvanlarla e� de�erde olup, Hüdavendigar’�n 

k�sa söylenmi� �ekli olarak kabul edilmektedir507. Osmanl� padi�ahlar�na has, yüce bir 

unvan olan Hünkâr tabiri, Kamus-� Osmanî’de, mesut ve bahtiyar anlamlar�n� ifade eder 

diye izah edilmi�tir. Osmanl� Devleti’nde bu unvan hükümdardan ba�ka hiç kimseye 

verilmeyen bir unvand�r. Hatta baz� tarihî tetkiklerde bu unvan�n kullan�m�n�n eski Türk 

devletlerine kadar götürüldü�ü bile olmu�tur. Buna göre Hünkâr, Uygur Türkçesinde 

bulunan “unkar” kelimesinin O�uzcada kullan�lan �eklidir. Uygurcada buna “kunkar” da 

denmektedir. Hünkâr kelimesinin kar�� geldi�i mana, aynen Uygurca olan bu tabirler 

için de geçerlidir508. 

 

Hükümdarlar hâricinde bu unvan evliya olarak tan�nan kimseler için kullan�lmaktayd�. 

Bu bak�mdan Mevlana’ya verilen “Molla Hünkâr” unvan� da bu kabildendir. Ayr�ca yine 

Mevlana Celaleddin-i Rumî için, Menak�bü’l-Ârifin’de, Hüdavendigar ve Hazret-i 

Hüdavendigar, Hac� Bekta�-� Veli için de Hünkâr veya Hazret-i Hünkâr gibi tabirlerin 

kullan�lmas� da bu do�rultuda yap�lan bir i�tir509. 

 

2.1.6. Hüdavendigâr 

Bilhassa Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan I. Murat’�n kulland��� Hüdavendigar unvan�, 

Farsçada Tanr� anlam�na gelen “Hüda” kelimesinin sonuna, sahiplik ve benzerlik ifade 

eden “-vend” ile yine ayn� �ekilde benzerlik, nispet ve mübala�a anlamlar� katan “-gâr” 

eklerinin getirilmesiyle te�kil edilen bir unvand�r. Bu unvan, “Tanr�, hâkim, hükümdar, 

âmir, efendi, sahip, bey” gibi anlamlara gelmektedir. Bu kelimeye di�er Türk 

devletlerinden Gazneliler ve Selçuklularda da rastlanmaktad�r. Gaznelilerde “Hüdavend-

i Cihan” �eklinde telaffuz edilen ve “efendi, hükümdar” anlamlar�nda kullan�lan bu 

                                                 
506 �slâm Ansiklopedisi; “Hünkâr”, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1998, s. 486. 
507 �emsettin Sami; “Hünkâr”, Kamus-� Türkî, 7. Bask�, Ça�r� Yay�nlar�, �stanbul 1996, s. 589. 
508 Mehmet Zeki Pakal�n; “Hünkâr”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 867. 
23 �slâm Ansiklopedisi; agm, ayn� yer. 
24  Atilla Çetin; “Hudavendigar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 18, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1998, s. 285. 
25 Ni�anc� Mehmet Pa�a; Ni�anc� Mehmet Pa�a Tarihi (Hâdisat), Sad: Enver Ya�arba�, Kamer Ne�riyat, 
�stanbul 1983, s. 139. 



 

 

 

 

unvan, Selçuklular ve Harezm�ahl�larda da “Hüdayegân-� âlem” yani “dünyan�n sahibi 

�eklinde geçmektedir510. Osmanl� devlet adamlar�ndan olan ve 1552–1553 y�llar�nda 

defter eminli�i görevinde bulunan, daha sonra da 1553–1554 döneminde de 

reisülküttapl��a kadar yükselen Ni�anc� Mehmet Pa�a kendi eserinde, Fatih Sultan 

Mehmet Han’� tarif ederken �öyle bir dize kullanm��t�r ki, bu dizede Hüdavendigâr’�n 

Osmanl�lardan önceki hâli olan Hüdayegân tabiri aynen geçmektedir: 

 

“Hudayegân mülük-i zemin Mehmet Han, 

Ki öst Fatih Kostantini koy bünyan.” (Mehmet Han, yeryüzünün yegâne sahibi O’dur. 

�stanbul’u feth ve bina eden de O’dur.)511.    

 

XIV. yüzy�lda Osmanl� hükümdarlar� sultan unvan�na ilaveten örfî ve dinî bir tak�m 

unvanlar� da kullanm��lard�r. �üphesiz bahsetti�imiz bu unvanlar aras�nda 

Hüdavendigâr da bulunmaktayd�. XIV. ve XV. Yüzy�llarda, büyük hükümdar ve 

imparator anlamlar�na gelen Hüdavendigâr unvan�, yayg�nl���n� art�rmaya ba�lam��t�r. 

Hüdavendigâr-� gâzi olarak an�lan sultan I. Murat’tan itibaren Osmanl� hükümdarlar� bu 

unvanla an�lm��lar ve baz� resmî belgelerde de padi�ah� taltif etmek maksad�yla 

umumiyetle bu unvan tercih edilmi�tir. Bu unvan daha önceleri Osmanl�lar�n da tâbi 

olduklar� �lhanl� hükümdarlar� taraf�ndan da kullan�lm��t�r. Sultan I. Murat’�n bunu 

kullanmas�n�n, O’nun Anadolu beylikleri üzerinde hâkimiyet kurmas�yla alâkal� olmas� 

kuvvetle muhtemeldir512.  

 

Hüdavendigâr unvan�, Osmanl� padi�ahlar� hâricinde Bursa �ehri için de kullan�lm��t�r. 

Bursa, Sultan Orhan Gâzi taraf�ndan fethedildikten sonra, yöreleriyle birlikte, o 

dönemde �ehzade olan Murat Bey’e sancak olarak verilmi�tir. Böylece Hüdavendigâr 

unvan�n� alan Sultan I. Murat Han ile bu �ehir ayn� ismi payla�m��lard�r513. 

 

2.1.7. Padi�ah 

En eski Farsça tabirler aras�nda yer alan padi�ah kelimesi, koruyan, devaml� olan, 

i�lerinde sebat gösteren ve taht gibi manalara gelen “pad” kelimesi ile as�l, sahip, gerek 
                                                 
 
 
512 Tanerî; age, s. 220.  
513 J. H. Kramers; “Hudâvendigâr”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5/1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 578. 



 

 

 

 

�ekil ve içerik anlamlar�nda, gerekse dâhilî ve haricî manalarda kendi emsallerinden ve 

akranlar�ndan daima önde ve birçok zaman da imtiyazl� gibi ifadeleri kar��layan “�ah” 

kelimesinin terkibinden meydana gelmi�tir. Zaten bu manalar içerisinde de en önemli 

yeri i�gal eden k�s�m koruyan ve daimî bir �ekilde sebat gösteren manas�d�r514.      

 

Padi�ah, Müslüman hükümdarlara ve çok geni� bölgelere sahip olan imparatorlara 

verilen, Osmanl� Devleti’nde oldukça yayg�n olan bir unvand�r. Bu unvan Osmanl� 

hükümdarlar�n�n örfî s�fatlar�n� ifade etmek maksad�yla kullan�lm�� ve daha devletin 

kuruldu�u ilk y�llardan itibaren benimsenmeye ba�lanm��t�r515. Ahmedî’nin 

�skendername’sinde Orhan Bey ve Murat Bey zikredilirken, yine örfî manada kullan�lan 

bey ile birlikte padi�ah unvan� da kullan�lm��t�r. Ancak yine de bu mesele için böyle bir 

�ey ölçüt say�lamaz. Çünkü Osmanl� hükümdarlar�, daha evvel de bahsetti�imiz gibi 

XIV. ve XV. yüzy�llarda �slâmî bir karakterde olan sultan unvan� ile birlikte tamamen 

örfî bir nitelik ta��yan bey veya han unvanlar�n� daha çok tercih etmekteydiler516. 

 

Farsça olan bu unvan, mutlak hâkim anlam�na da gelmekte ve özellikle do�u 

hükümdarlar� için kullan�lmaktayd�. Fakat resmî bir �ekilde kullan�lan unvanlar, 

öncelikle Han, Sultan ve Hünkâr unvanlar�yd� ki, bir k�s�m devletleraras� belgelerde 

bunlar�n kullan�m�na tesadüf edilmektedir. Halk aras�nda ve padi�aha hitap edilirken de 

daha çok padi�ah unvan� kullan�lmaktad�r. �lerleyen dönemlerde Osmanl� padi�ahlar� bu 

unvan�, Avrupa’n�n büyük hükümdarlar� için imparator mukabilinde kullanm��lard�r517. 

 

�stanbul’un fethi, bu unvan�n kullan�lmaya ba�lanmas� ve Osmanl� hükümdarlar�n�n 

görev ve yetkilerinin de artan bir �ekilde de�i�mesi aç�s�ndan çok önemli bir hadise 

olarak tarih sayfalar�ndaki yerini alm��t�r. �stanbul’un fethiyle birlikte, Sultan II. 

Mehmet, kendisini cihana hükmeden bir imparatorlu�un yegâne temsilcisi olarak kabul 

etmi�, mutlak ve s�n�rs�z bir iktidar kazanm��t�r. Fethi müteakip, yaln�zca Fatih lakab�n� 

almam��, ayn� zamanda cihana hükmeden bir imparator olarak padi�ah unvan�n� da 

kullanmaya ba�lam�� ve böyle bir uygulaman�n da öncüsü say�lm��t�r. Bu tarz bir anlay�� 

                                                 
514 Mehmet Zeki Pakal�n; “Padi�ah”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 750. 
515 Tanerî; age, ayn� yer. 
516 Halil �nalc�k; “Padi�ah”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
491. 
517 Midhat Serto�lu; “Padi�ah”,  Osmanl� Tarih Lügati, 2. Bask�, Enderun Kitabevi, �stanbul 1986, s. 275. 



 

 

 

 

bir yandan onun fetih politikalar�na yön verirken, di�er yandan merkeziyetçi ve mutlak 

bir hâkimiyet anlay���n�n da temelini te�kil etmi�tir518. Ondan sonraki Osmanl� sultanlar� 

da, dedeleri olan Fatih Sultan Mehmet gibi padi�ah unvan�n� her daim kullanmay� adet 

hâline getirmi�lerdir. 

 

2.1.8. Çelebi 

Men�ei ve ilk anlam� tam olarak bilinmemekle birlikte aslen Türkçe olan bu kelimenin, 

Anadolu co�rafyas�nda “Çalab” �eklinde telaffuz edilen “Allah” lafz�ndan gelmesi 

kuvvetle muhtemeldir. Yaz� dilinde ise bu kelime takriben XIV. yüzy�ldan itibaren 

görülmeye ba�lanmaktad�r519. Buna göre kelimeye nisbet “yâ”s� eklenerek, kelime 

“Çalabî” �eklinde söylenmeye ba�lanm�� ve “Allah’a yak�n, Allah’a ba�l�” gibi bir tak�m 

anlamlar� ifade etmi�tir. �bn Batuta Anadolu’da bu kelimenin “efendi” manas�na 

geldi�ini söylemekte ve baz� Bizans kaynaklar� da “beyzade” anlam�na geldi�ini 

belirterek bunu teyit etmektedirler520. Ancak bu mesele baz� ara�t�rmac�lar taraf�ndan 

farkl� �ekillerde ele al�n�p incelenmi�tir ki, konuya bu cihetten bak�lacak olursa 

Çelebi’nin, Allah yolunda her �eyini feda edenleri de�il de tasavvufî bir manay� ifade 

etti�i ve bunun da “sevgili” olarak nitelendirilen Allah’� dile getirdi�i hemen 

anla��lmaktad�r. Bunun hâricinde bu unvan� ilk olarak kullanan ise Mevlâna’n�n evlad� 

ve ahfad� olmu�tur521.    

 

Osmanl�larda özellikle XIV. yüzy�ldan XVIII. Yüzy�la kadar olan zaman diliminde 

yüksek kültür seviyesine sahip olanlar�n mensup olduklar� sosyal tabakay� anlatan bu 

unvan, genellikle ilmiye s�n�f�n�, divan �airlerini ve kalem-i hümayun gibi okumu� 

insanlara verilirken, belli bir dönem sonra gayr-i müslimler için de kullan�lm��t�r. 

Osmanl� Devleti’nin ilk zamanlar�nda, �ehzadeler için de bu tabir kullan�lm��t�r. Bu 

cümleden olmak üzere Y�ld�r�m Bayezit’in o�ullar� olan Süleyman, �sa, Mehmet ve 

Musa, “Çelebi” unvan� ile an�lm��lard�r522. Hatta sultan I. Mehmet, fetret dönemini 

                                                 
518 Halil �nalc�k; “Mehmet II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, 
s. 511. 
519 W. Barthold; “Çelebi”, �slâm Ansiklopedisi, C. 3, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
369. 
520 Mehmet �p�irli; “Çelebi”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1993, 
s. 259. 
521 Mehmet Zeki Pakal�n; “Çelebi”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 345. 
522 �p�irli; agm, ayn� yer. 



 

 

 

 

ba�ar�yla sona erdirip devletin ba��na geçtikten sonra bile bu unvan� kullanmaya devam 

etmi�tir. Meseleyi telif edilen birçok tarih kitab�nda da görmemi mümkündür. Bu da, 

yap�lan tan�mlardan da anla��laca�� üzere padi�ah o�ullar�n�n oldukça iyi bir e�itim 

ald�klar�n� ve bunun yan� s�ra dinî yönden de iyi bir �ekilde desteklenip Allah’a ba�l� 

insanlar olarak yeti�tirildiklerini göstermektedir. 

 

2.2. Osmanl� Sultanlar�n�n Kulland�klar� Lakaplar     

2.2.1. Fahrüddin 

Kelime manas� itibar�yla “övünmek, övünç meselesi” gibi anlamlara gelen “Fahr” tabiri, 

umumiyetle bir edebiyat terimi olarak ve edebî bir tabir �eklinde kullan�lmaktad�r. 

Ki�ilerin kabile, soy sop, hasep nesep, din, inanç, mezhep ve me�replerinden, e�er 

edebiyatla i�tigal ediyorlarsa edebî ve siyasî güçlerinden, yetenek ve faziletlerinden, 

bunun da ötesinde k�l�ç, at, z�rh gibi �ahsî mallar�ndan veya uzun ömürleriyle engin 

hayat tecrübelerinden övünerek söz edilmesi de yine bu kelimeyle ifade edilmektedir523. 

Ayn� zamanda bu kelime “�eref, onur, k�vanç, büyüklük, ululuk, �öhret, ün, fazilet ve 

erdem” gibi anlamlara da gelmektedir524. Fahrüddin ise, “Fahr” ile “din” kelimelerinin 

terkibinden meydana gelmektedir. Bu hâliyle de kelime din ad�na erdemli, �eref ve onura 

lay�k olan, büyüklük ve ululuk gösteren i�ler yapan manalar�n� ifade etmek maksad�yla 

kullan�lm��t�r.  

 

Osmanl� Devleti’nin kurucusu olan Gâzi Osman Bey’in lakab� da Fahrüddin idi. Orhan 

Gâzi’nin azatl� kölelerinden Tava�î �erafettin’e Mekece’de vakfetti�i bir yerin ona 

aidiyetini bildiren ve Farsça olarak tu�ral� bir �ekilde 23 sat�r hâlinde yaz�lan vesikan�n 

giri� k�sm�nda Orhan Bey, kendisini takdim ederken aynen �u ifadeyi zikretmi�tir: “Ben 

�ücaüddin Orhan bin Fahrüddin Osman”525. 

 

Gâzi Osman Bey’e bu lakab�n verilmesinin en önemli sebepleri muhakkak O’nun, 

egemenli�i alt�ndaki halklar�n bütün haklar�n� teminat alt�na almas�, devletin hazinesine 

dokunmadan kendi toprak ve sürülerinden geçimini sa�lamas� ve oldukça cömert bir 

                                                 
523 �smail Durmu�; “Fahr”, �slâm Ansiklopedisi, C. 12, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1995, s. 
79. 
524 Ferit Devellio�lu; “Fahr”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s.297. 
525 �smail Hakk� Uzunçar��l�; “Gâzi Orhan Bey Vakfiyesi”, Belleten, C. V, S. 19, Y�l: Temmuz 1941, 
Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, 2. Bask�, Ankara 1945, s. 279, 281. 



 

 

 

 

�ekilde davran�p halk�n� müreffeh k�lmas�d�r526. Bu özelliklerine bak�ld��� zaman Osman 

Bey’in, Fahrüddin lakab�n� hakl� bir �ekilde ta��d���n� söylememiz mümkündür. Çünkü 

biraz önce zikretti�imiz Gâzi Osman Bey’e ait bütün hasletler, O’nun bu özelli�ini 

yeterli derecede do�rulamakta ve Fahrüddin lakab�yla da örtü�mektedir. Hem din ad�na, 

hem de millet ad�na sergilemi� oldu�u icraatlar dolay�s�yla bu niteliklerin övünç kayna�� 

olarak gösterilmesi beyhude say�lmamal�d�r. 

 

2.2.2. �htiyarüddin 

Sözlükte “iki �eyden birini di�erine tercih etmek, seçip ay�rmak, üstün tutmak” gibi bir 

tak�m manalar ifade eden “ihtiyar” kelimesi, bilhassa dinî alanda kullan�lmaktad�r. 

�htiyar kelimesi, r�za kavram�yla da yak�ndan ili�kilidir. Burada r�za, ilahî bir karaktere 

sahip olabildi�i gibi, insanî bir özellik de gösterebilmektedir527. �htiyar kelimesi ile din 

kelimesinin terkibiyle ortaya ç�kan “�htiyarüddin” tabiri de, “dinin üstün tuttu�u, dinin 

seçip farkl� bir �ekilde de�erlendirdi�i” gibi anlamlara gelmektedir. Bunun öncelikle 

ilahî kaynakl� bir anlay�� oldu�unda hiç �üphe yoktur.  

 

Osmanl� hükümdarlar�ndan Gâzi Orhan Bey, bu lakab� kullanm��t�r. Ünlü bir gezgin 

olan �bn Batuta, me�hur seyahatnamesinde Orhan Bey’i tarif ederken “Bursa’n�n hâkimi 

Osmanc�k o�lu �htiyarüddin Sultan Orhan Bey’dir.” tabirini kullanmaktad�r528. 

 

Osmanl� Beyli�i’nin ilk mühim fetihleriyle me�gul olan Orhan Bey zaman�nda ele 

geçirilen yerlerde, yine Orhan Bey’in yo�un çal��malar� neticesinde, cami ve medreseler, 

kervansaraylar ve imarethaneler, tekkeler, a�evleri gibi birçok sosyal nitelikli yap�lar 

vücuda getirilmi�tir. Dolay�s�yla insanlar ibadetlerini, ilim tahsil etmelerini, yolcuysalar 

bar�nma ve konaklamalar�n�, maddî durumlar� zay�fsa da yemeklerini temin etme 

i�lemlerini gerekti�i gibi zahmetsizce yerine getirebilmi�lerdir529. Dinin üstün tuttu�u, 

dinin seçip farkl� gördü�ü gibi manalara gelen “�htiyarüddin” lakab�n�n da Gâzi Orhan 

                                                 
526 Bkz. Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Osman I”, s. 442. 
527 H. Yunus Apayd�n; “�htiyar”, �slâm Ansiklopedisi, C. 21, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
2000, 575. 
528 �bn Batuta; �bn Batuta Seyahatnamesi’nden Seçmeler, Haz: �smet Parmaks�zo�lu, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1971, s. 45. 
529 Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Orhan”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 407. 



 

 

 

 

Bey için kullan�lmas�n�n da, bu alanlarda yapt��� faaliyetlere bak�ld��� zaman, beyhude 

olmad��� hemen anla��lacakt�r. 

 

2.2.3. Seyfüddin 

Arapça bir kelime olan ve k�l�ç manas�na gelen “seyf”530 tabiri ile din kelimesinin 

birle�mesinden ortaya ç�kan “Seyfüddin”, “dinin k�l�c�” ya da “k�l�c�n� din ad�na 

kullanan” �eklinde aç�lanabilir. Dolay�s�yla askerlik maharetini din ad�na sergileyen gibi 

bir manay� da ifade etmektedir531. Günümüzde ise erkek çocuklar�na verilen bu isim, 

“Seyfeddin” �eklinde telaffuz edilmektedir.  

 

Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan Orhan Bey ile Sultan Y�ld�r�m Bayezit, “Seyfüddin” 

lakab�n� kullanan hükümdarlard�r532. Bu padi�ahlardan ilki zaman�nda Anadolu’da 

fetihlerin yeni ve h�zl� bir �ekilde ba�lamas�, di�eri döneminde de Anadolu’da birli�in 

sa�lanmas� yönünde giri�ilen icraatlarda büyük ba�ar�lar elde edilmesi, onlar�n bu lakab� 

hak etmesinin en önemli nedeni olsa gerektir. Özellikle cesur, faal ve yetenekli bir 

idareci olan Y�ld�r�m Bayezit’in hayat� ba�tan ba�a sava� ve mücadelelerle geçmi�tir533 

ki, bu da sahip oldu�u Seyfüddin lakab�yla kendisi aras�nda kuvvetli bir ba� 

kurmaktad�r. 

 

2.2.4. �ücaüddin 

�üca’ kelimesi, “güçlü, kuvvetli, cesur ve yi�it” manalar�na gelmektedir534. �ücaüddin 

ise, “dinin cesuru, yi�idi, güçlü ve kuvvetlisi” anlamlar�n� ifade etmektedir. Osmanl� 

sultanlar� içerisinde bu lakab� kullanan hükümdar Sultan Gâzi Orhan Bey’dir. Bursa’da 

�ehadet Camii’nin bat� kap�s� üzerinde bulunan ve buraya sonradan konmu� olan Orhan 

Gâzi’ye ait M. 1337 tarihine tekabül eden bir mescit kitabesinde “Allahümme i�fer (?) 

lisâhib-i hâzel mescid ve hüve’l emirü’l Kebirü’l muazzamü’l mücâhid sultanü’l guzât-i 

gâzi-ül adl �ücâüddünya ve’d-dinü’l afak bahad�r-� zaman Orhan bin Osman ademallahi 

                                                 
530 Mevlût Sar�; Arapça-Türkçe Lügat, Bahar Yay�nevi, �stanbul 1982, s. 802.  
531 Ferit Devellio�lu; “Seyf”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 1135. 
46 Öztuna; Devletler ve Hanedanlar, s. 107, 113.    
47 Halil �nalc�k; “Bayezit I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1992, 
s. 234.  
48 Ferit Devellio�lu; “�üca”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s.1202. 
  
 



 

 

 

 

umre emirü’l mescidü’l mübarek lir�zaallah-i tealâ fesübhane fî cenneh” kayd�ndan 

Orhan Bey’in lakaplar�ndan birinin de �ücaüddin oldu�u görülüyor535. 

 

2.2.5. �ücaü’d-devle ve’d-din 

Biraz önce belirtti�imiz ve “güçlü, kuvvetli, cesur ve yi�it” olarak tan�mlad���m�z �üca’ 

kelimesine, din kelimesinin hâricinde devlet tabirinin de ilave edilmesiyle te�ekkül eden 

bir lakapt�r. Tabir bu hâliyle, hem dünyan�n, hem de dinin en güçlü, kuvvetli, cesur ve 

yi�it kimsesi anlam�n� kazanmaktad�r. Bu lakab� da yine Sultan Gâzi Orhan Bey 

kullanm��t�r. Yukar�da zikretti�imiz kitabeden de bunu anlam�z mümkündür.  

 

2.2.6. �ihabüddin 

Arapça bir kelime olan “�ihab” cesur ve yürekli kimse manas�na gelen bir tabirdir536. 

�ihabüddin ise, dinin cesur ve yüreklisi anlam�nda bir kelimedir. Bu yönüyle 

�ihabüddin, �ecaüddin ile de takriben ayn� anlama gelmektedir.  

 

�ihabüddin lakab�, Osmanl� sultanlar�ndan Gâzi I. Murat Hüdavendigâr taraf�ndan 

kullan�lm��t�r. Sultan I. Murat Hüdavendigâr’�n özellikleri incelenecek olursa böyle bir 

lakab�n O’na atfedilmesinin ne kadar hakl� oldu�u gayet kolay bir �ekilde anla��labilir. 

Sultan I. Murat, hayat� boyunca pek çok sava�lar, tehlikeler ve badireler atlatm��, birçok 

hay�r-hasenatta bulunmu�, gerek Rumeli’de gerek Anadolu’da büyük ve oldukça zor 

geçen mühim harpleri idare etmi�tir537. Bu bak�mdan O’na bu lakap lay�k görülmü�tür. 

 

2.2.7. G�yasüddünya ve’d-din 

“�mdada yeti�me, yard�m” anlamlar�na gelen Farsça “G�yas”538 kelimesi ile dünya ve din 

kelimesinin terkibinden olu�an “G�yasüddünya ve’d-din” tabiri, “dinin yay�lmas� 

konusunda yard�m� çok dokunan ve dünyada da insanlar�n her türlü s�k�nt�s�na ko�an 

kimse” manas�ndad�r539.  

                                                 
535 Uzunçar��l�; “Gâzi Orhan Bey Vakfiyesi”, s. 280. 
536 Ferit Devellio�lu; “�ihab”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 1194. 
537 �smail Hakk� Uzunçar��l�; “Murat I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 597.  
538 �brahim Olgun; Cengiz Drah�an; “G�yas”, Farsça-Türkçe Sözlük, Elhan Yay�nlar�, Ankara 1984, s. 
257.  
539 Ferit Devellio�lu; “G�yas”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 344. 



 

 

 

 

 

Karakter itibar�yla babas�na ve karde�lerine hiç benzemeyen Çelebi Sultan Mehmet, 

nerede, nas�l hareket edebilece�ini bilen, gayet makul bir �ekilde hareket eden, sab�rl� bir 

insand�. Dini ve ahlâk� bir bütün olan bu Osmanl� hükümdar� da, babas� Y�ld�r�m Bayezit 

ve dedesi Sultan I. Murat gibi “G�yasüddünya ve’d-din” lakab�n� kullanm��t�r540. Çelebi 

Sultan Mehmet’in, insanlar�n yarar�na olan cami, medrese, imarethane gibi sosyal 

yard�m kurumlar�n�n tesisine a��rl�k vermesi, ayr�ca bunlara gelir sa�lamas� için de 

vak�flar vücuda getirmesi541, O’nun bu lakab� almas�n�n en önemli sebepleri aras�nda yer 

almaktad�r. Bunun hâricinde Çelebi Sultan Mehmet’in, fetret dönemine girmi� ve 

y�k�lmak üzere olan bir devleti ihya etmesi, böyle bir zamanda devletin ve dinin 

imdad�na yeti�mesi de, bu lakab�n O’na neden verildi�ini aç�k bir �ekilde ifade etmesi 

aç�s�ndan oldukça dikkate �ayand�r. 

 

2.2.8. �ehîd 

Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� di�er birçok unvan ve lakap gibi “�ehîd” lakab� da 

Arapça kökenli bir tabirdir. Kelimenin manas�ndan da anla��laca�� gibi bu lakap 

hükümdarlar�n ölümünü müteakip söylenen bir lakapt�r. �ehîd kelimesi, kâfirlere kar�� 

sava��rken âhirete göç eden, bu sayede de iman�n� ispat eden kimselere ithafen söylenir 

ki, bunlar cennetle müjdelenirler ve mükâfatlar� da oldukça önemli seviyededir. �slâm 

anlay���na göre cennetin çok çe�itli kademeleri bulunmaktad�r ki, bunlardan en yüksek 

derecede olanlardan birine hiç �üphesiz �ehitler gireceklerdir. Zira �slâmiyet’teki bu 

mesele hadislerle de desteklenmi�tir542. 

 

Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan I. Murat Hüdavendigâr ve Sultan II. Osman �slâm 

esaslar�na göre belirtmi� oldu�umuz �ehitlik mertebesine ula�an ve buna ba�l� olarak da 

bu lakapla an�lan iki hükümdar �eklinde tarih sayfalar�ndaki yerlerini alm��lard�r. Sultan 

I. Murat Han, I. Kosova Sava��’n�n sonlar�nda, bir yolunu bularak yan�na gelen ve genç 

bir S�rp olan Milo� Obiliç taraf�ndan hançerlenmek suretiyle543, Sultan II. Osman da 

yapm�� oldu�u Lehistan Seferi’nde Hotin’de bar��a mecbur olunca, bundan ya�ma ve 

                                                 
540 Öztuna; age, s. 123. 
541 �smail Hakk� Uzunçar��l�; “Mehmet I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 505. 
542 W. Björkman; “�ehîd”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
390. 
543 Uzunçar��l�; “Murat I”, s. 594.   



 

 

 

 

talan i�leriyle me�gul olan askeri sorumlu tutmu�, nihayet askerlerin bu olaya isyan 

etmesiyle padi�ah hayata genç ya�ta veda etmi�tir544. Görüldü�ü gibi iki padi�ah da 

kazanmak istedikleri zaferler u�runa, canlar� pahas�na bile olsa �ehit olmu�lar ve 

ölümlerinin ard�ndan da “�ehîd” lakab�yla an�lm��lard�r. 

 

2.2.9. Ebu’l-Feth 

Sözlük manas� “baba, ata” olan “Ebû”545 kelimesi, daha sonralar� bu anlam�ndan 

s�yr�larak “sahip” �ekline dönü�mü�tür. Ebu’l-Feth ise, tarif etti�imiz �ekilde 

dü�ünülecek olursa, “fethin babas�” ya da daha do�ru ifadesiyle “fethin sahibi” 

anlamlar�na gelmektedir.  

 

Sultan I. Murat Hüdavendigâr ve Fatih sultan Mehmet Han, “Ebu’l-Feth” lakab�n� 

kullanan Osmanl� padi�ahlar�d�r. Zira Gelibolulu Mustafa Âlî Efendi, eserinde Sultan II. 

Mehmet Han’dan bahsederken “Ebu’l-Feth Sultan Muhammed Han” ifadesini 

kullanmaktad�r546. �stanbul’un fethedilmesi ve bunu müteakip, bilhassa Avrupa 

topraklar�nda pek çok yerin fethinin zaferle neticelenmesi, Sultan II. Mehmet Han’�n bu 

lakab� almas�n�n mühim sebeplerindendir. 

 

2.2.10. Melikü’l-Âdil 

Hükümdar manas�nda kullan�lan ve Arapça olan “Melik” tabiri, “mülk sahibi, hâkim 

olan kimse ve hükümdar” gibi anlamlara da gelmektedir547. Kur’an-� Kerim’de s�k s�k 

zikredilen kelime daha çok Allah hakk�nda kullan�lm��t�r. �slâmiyet’le birlikte 

hükümdarlar�n daha çok tesadüf edilen melik unvan�, daha sonralar� �slâm devletlerine 

ba�l� krall�klar ile hükümdar çocuklar�n� ifade etmek için de tercih edilmi�tir548. 

 
                                                 
544 �inasi Altunda�; “Osman II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 445–447. 
545 Ferit Devellio�lu; “Ebû”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 237. 
546 Gelibolulu Mustafa Âlî Efendi; Kitabü’t Tarih-i Künhü’l-Ahbar (Fatih Sultan Mehmet Han’�n 
Vefat�ndan, Yavuz Sultan Selim Han’�n Saltanat�n�n Sonuna Kadar) , C. 1, II. K�s�m, Haz: Ahmet U�ur-
Mustafa Çuhadar-Ahmet Gül-�brahim Hakk� Çuhadar, Erciyes Üniversitesi Yay�nlar�, Kayseri 1997, s. 
699.  
547 Mehmet Zeki Pakal�n; “Melik”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 473. 
62 M. Plessner; “Melik”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
664. 
  
 



 

 

 

 

Melikü’l-âdil lakab� ise anla��laca�� üzere “âdil hükümdar” manas�na gelmektedir. Bu 

lakab� kullanan Osmanl� padi�ah� ise Sultan I. Murat Hüdâvendigâr’dir. Sultan I. Murat  

Han’�n, lüzumunda oldukça �iddetli oldu�u kadar adâlette de hiç �a�mad��� kaynaklar�n 

verdi�i en önemli bilgiler aras�ndad�r. Bu yönüyle padi�ah halk�na da kendisini 

sevdirmesini bilmi�tir549. Dolay�s�yla bu lakab�n O’nun gibi bir hükümdar için 

kullan�lmas� da oldukça hakl� yere olsa gerektir. 

 

2.2.11. Es-Sultanü’l-Âdil 

Bu lakap da anla��laca�� üzere âdil sultan anlam�na gelmektedir. Bu da Sultan I. Murat 

Han için kullan�lan bir lakapt�r. 

 

2.2.12. G�yasü’l-Müslimîn 

Arapça bir kelime olan “G�yas”, “yard�m etmek” anlam�nda kullan�l�r bir tabirdir550. 

Yine Arapça bir ek olan “în” ile ço�ul bir hâl alan “Müslimîn” kelimesinin, “G�yas” 

tabiriyle terkibinden meydana gelen “G�yasü’l-Müslimîn” ise “Müslümanlar�n 

yard�mc�s�” demektir. Ömrü boyunca hiçbir zaman bo� zaman geçirmeyen ve her daim 

dinî ile halk�n� en yüksek mertebeye ula�t�rmaya çal��an Gâzi I. Murat Han, bu lakab� da 

hakl� bir �ekilde ta��m��t�r551. 

 

2.2.13. Leysü’l-�slâm    

“Leys” Arapçada “arslan” anlam�na gelmektedir552 ki, bu kelimenin �slâm tabiriyle 

terkibinden meydana gelen tamlama ise, “�slâm’�n arslan�” ya da daha ba�ka bir �ekliyle 

“bütün kuvvet ve kudretini �slâm için harcayan” kar��l���nda kullan�lm��t�r. Bu lakap, 

�ehzadeli�i döneminden itibaren �slâm dinî ve devleti ad�na pek çok i� yapan, ayr�ca 

arslan gibi kuvvetli ve sert yap�s�yla da dikkat çeken Sultan I. Murat Hüdavendigâr’�n 

kulland��� en önemli lakaplar aras�nda yer almaktad�r. 

 

 

                                                 
549 Uzunçar��l�; “Murat I”, s. 597. 
550 Ferit Devellio�lu; “G�yas”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 344. 
65 Öztuna; age, s. 110.  
66 Ferit Devellio�lu; “Leys”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 658. 
 
 



 

 

 

 

2.2.14. Sultan �bn Sultanü’l-Guzat 

“Gâzilerin sultan�n�n o�lu sultan” anlam�nda olan bu lakap, Osmanl� Devleti’nin ikinci 

hükümdar� olan Gâzi Orhan Bey taraf�ndan kullan�lm��t�r553. 

 

2.2.15. Gâzi �bnü’l-Gâzi 

“Gâzinin o�lu gâzi” anlam�ndaki bu lakap da, Sultan Orhan Bey’in kulland��� lakaplar 

aras�nda yer almaktad�r554. 

 

2.2.16. Sultanü’l-Guzat ve’l-Mücahidîn 

Türkçe kar��l��� “gâzilerin ve mücahitlerin sultan�” olan bu lakab� kullanan Osmanl� 

hükümdar� Sultan I. Murat’t�r555. Bir ba�ka Osmanl� padi�ah� olan Sultan II. Murat Han 

da bu lakab� sadece “Sultanü’l-Mücahidîn” �eklinde kullanm��t�r556. 

 

2.2.17. Celâlüddin 

Daha çok dinî bir anlam ta��yan celâl kelimesi, Allah’�n kah�r ve tecellisini ifade 

etmektedir. Hatta Allah’�n isimleri an�l�rken bu tabire, “lafza-i celâl, Allah-ü zü’l celâl” 

gibi �ekillerde de rastlanmaktad�r. �nsanî bir manaya büründü�ü zaman bu kelime, “son 

derece büyük bir azamet gösteren, kendi amaç ve kudretinin üzerinde bir ululuk 

sergileyen” olarak da alg�lanmaktad�r557. Celâl tabirinin din kelimesiyle birle�mesinden 

meydana gelen “Celâlüddin” ise, “dinîn ulusu, dinîn büyü�ü” anlam�nda bir tabirdir. 

 

Sultan Y�ld�r�m Bayezit Han, Celâlüddin lakab�n� kullanm��t�r ki, kendisinin ki�isel 

özellikleri de bu lakapla oldukça s�k� bir ili�ki içerisinde bulunmaktad�r. H�rsl�, öfkesini 

aniden yans�tan ve hiddetini yaymaktan çekinmeyen Y�ld�r�m Bayezit Han, kendi 

döneminin kaynaklar� taraf�ndan da, �slâm hükümdarlar�n�n en ulular�ndan biri olarak 

tavsif edilmi�tir. Üstelik sultan, bu celâdetini, cesareti ile de birle�tirmi�tir. Y�ld�r�m 

Bayezit Han’�n bu lakab�, Hoca Firuz Bey’in Milas’taki camiinin kitabesinde Celâlüddin 

                                                 
553 Öztuna; age, s. 107. 
554 Öztuna; age, ayn� yer. 
555 Öztuna; age, s. 110. 
556 Öztuna; age, s. 127. 
557 Mehmet Zeki Pakal�n; “Celâl”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 268. 



 

 

 

 

Bayezit Han �eklinde zikredilmektedir. Ayr�ca Emir Timur’un gönderdi�i mektuplardan 

birinde de yine bu lakap görülmektedir558.  

 

2.2.18. Ebu’l-Hayrat 

Daha evvel de bahsetti�imiz gibi Arapçada “baba, ata” anlamlar�na gelen “Ebu” 

kelimesi, bir insan�n, bir hayvan�n veya herhangi bir nesnenin sahip oldu�u durumu ya 

da özelli�i belirtmektedir559. Ebu’l-hayrat ise her iki �ekliyle de, yani hem “hay�rlar�n 

babas�”, hem de “hay�rlar�n sahibi” olarak, kullan�labilmektedir. 

 

Bu lakab� kullanan Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan II. Murat Han dönemi, çok çe�itli 

kaynaklar�n verdi�i bilgiye göre, Osmanl� Devleti’nin refah ve bolluk devri olarak 

nitelendirilmektedir. Sultan II. Murat sürekli olarak devletini ve milletini, gerek ilmî, 

gerek siyasî ve gerekse mimarî aç�dan pek çok hay�r eserleri vücuda getirmek suretiyle 

mamur k�lm��, Osmanl� Devleti’ni, o dönemdeki muas�r medeniyetlerin oldukça 

üzerinde bir seviyeye ç�karmaya muktedir olmu�tur560. 

 

2.2.19. Sultan-� �klim-i Rum 

�klim kelimesi, ekvatordan ba�lamak üzere yeryüzünün ayr�lm�� oldu�u her bir parçay� 

veya co�rafî alan� ifade etmektedir561. Bilhassa Selçuklulardan itibaren �klim-i Rum 

dendi�i zaman akla ilk gelen, bugün Anadolu dedi�imiz ve o dönemlerde de Bizans 

s�n�rlar�na dâhil olan co�rafî aland�r. Dolay�s�yla Sultan-� �klim-i Rum, Anadolu’nun 

sultan� anlam�na gelmektedir.  

 

Sultan-� �klim-i Rum lakab�n� kullanan Osmanl� hükümdar�, Sultan Y�ld�r�m Bayezit 

Han’d�r. Sultan I. Bayezit’in dü�ünceleri ve icraatlar�, Anadolu’da ve Rumeli’de bulunan 

büyük-küçük bütün devletleri kendine tabi k�lmak ve bu �ekilde �slâm devlet anlay���na 

uygun bir merkezî devlet olu�turmakt�. Hâkimiyetinin son zamanlar�nda istenmeyen bir 

tak�m durumlar meydana gelse de, Sultan I. Bayezit Han, bu dü�üncelerini 

                                                 
558 Yinanç; agm, s. 390. 
559 Mehmet Zeki Pakal�n; “Ebu”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 499. 
560 Halil �nalc�k; “Murat II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 
614. 
561 Mahmut Ak; “�klim”, �slâm Ansiklopedisi, C. 22, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 2000, s. 
28. 



 

 

 

 

gerçekle�tirmede muvaffak olabilmi�tir562.  Y�ld�r�m Bayezit’in bu lakapla an�lmas�nda, 

Anadolu’nun birli�ini sa�lamas�n�n faktörü oldukça büyük olmu�tur. Ayr�ca 

Anadolu’nun birli�ini temin eden ilk Osmanl� hükümdar� da yine I. Bayezit’tir. 

 

2.2.20. Y�ld�r�m 

I. Bayezit Han, �ehzadeli�i döneminde babas� Sultan I. Murat’�n Karamano�lu Alâeddin 

Bey’e kar�� yapm�� oldu�u sefere kat�lm��, Konya civar�nda yap�lan muharebede Rumeli 

askerini bizzat kendisi idare etmi� ve sava��n kazan�lmas�na çok önemli bir katk�da 

bulunmu�tur. Yine ayn� sava�ta I. Bayezit’in göstermi� oldu�u kahramanl�k ve sürat 

öylesine etkili olmu�tur563 ki, O’nun “Y�ld�r�m” lakab�n� almas�n�n da en önemli nedeni 

bu olsa gerektir. 

 

2.2.21. Velî 

Arapça olan ve sahip anlam�na da gelen “Velî” tabiri, daha çok ermi� ve Allah’a 

yak�nl��� ile bilinen kimseleri564 ifade etmek maksad�yla kullan�lm��t�r. Velî olan bir 

insan�n en büyük özellikleri nefsî ve �ehevî arzular�n� s�n�rland�rmas�n� bilmesi ve 

dünyevî isteklerinin de kendisini kontrol alt�na almas�n� engelleyebilmesidir565. 

 

Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan II. Bayezit, biraz önce belirtmi� oldu�umuz özellikleri 

haiz olan bir insand� ki, O, daima az yer, içki kullanmaz, ibadetle çok s�k bir �ekilde 

me�gul olur, camilere çok gider ve sadaka da��tmay� da ziyadesiyle severdi. Hatta 

oldukça zor durumlarda kalmad�kça sava�may� da sevmezdi566. Bu yüzden bu padi�ah, 

Bayezit-i Velî diye an�lm��t�r567. 

 

 

 

                                                 
562 �nalc�k; “Bayezit I”, s. 234. 
563 Yinanç; agm, s. 369. 
564 Ferit Devellio�lu; “Velî”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 1377. 
79 Mehmet Zeki Pakal�n; “Velî”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 589.   
80 �smail Hakk� Uzunçar��l�; “Bayezit II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 396. 
81 �erafettin Turan; “Bayezit II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 5, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1992, s. 237. 
 



 

 

 

 

2.2.22. Sofu 

“Sofî” veya “Sûfî” �ekillerinde de telaffuzlar�na tesadüf edilen Sofu tabiri, tasavvuf ehli 

olanlar�, Allah’�n yolunu seçerek ve nefsinin elinden kendisini kurtararak felaha 

ermi�leri ifade etmektedir568. Biraz önce bahsetti�imiz gibi bu tür özellikleri ta��yan 

Osmanl� padi�ah� Sultan II. Bayezit, bu lakapla da an�lm��t�r. 

 

2.2.23. Kaysar-i Rum 

Kayser kelimesi, eski Roma ve Bizans hükümdarlar�na atfedilen bir lakapt�r569. Bizans 

hükümdarlar�na verilen bu lakap Sultan II. Mehmet’in �stanbul’u fethetmesinin ard�ndan 

O’nun lakab� olarak kullan�lm��t�r. Padi�ah �stanbul’un fethiyle sadece Bizans 

topraklar�n�n sahibi olmam��, ayn� zamanda bu topraklar üzerinde ya�ayan halk�n da 

“Kayser”i yani hükümdar� olmu�tur. 

 

2.2.24. Fatih 

Arapçada “fetheden, açan” anlamlar�na gelen “Fatih”570, ülkeler ele geçiren kimseleri 

ifade etmek için kullan�lan bir tabirdir. Sultan II. Mehmet, dünya tarihinin ak���n� 

de�i�tiren, çok önemli �stanbul’un fethini gerçekle�tirdi�i için “Fatih” lakab�n� alm��t�r. 

Ayr�ca di�er Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan IV. Murat, 14 y�l aradan sonra Ba�dat’� 

yeniden Osmanl� hâkimiyetine katt���571 için Ba�dat Fatihi, Sultan III. Mehmet de 

Kanunî Sultan Süleyman döneminde gerçekle�tirilemeyen572 E�ri’nin fethini mümkün 

k�ld��� için E�ri Fatihi olarak an�lm��t�r. 

 

2.2.25. Genç 

1603 y�l�nda dünyaya gelen Sultan II. Osman, 1618 y�l�nda, daha on be� ya��ndayken 

Osmanl� Devleti’nin on alt�nc� hükümdar� olarak devlet idaresini eline alm��t�r573. Dört 

                                                 
568 Mehmet Zeki Pakal�n; “Sofî”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 3, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 245. 
569 Ferit Devellio�lu; “Kayser”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 598. 
84 Ferit Devellio�lu; “Fatih”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 302. 
85 Bkz. M. Cavit Baysun; “Murat IV.”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 635.  
86 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Tarihi, C. 3, I. K�s�m, 5. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, 
Ankara 1995, s. 74,75. 
87 Altunda�; agm, s. 444. 
 
 



 

 

 

 

y�l süreyle 1622 senesine kadar devletin ba��nda bulunan bu padi�ah, ya��ndan dolay� 

Genç Osman diye zikredilmi�tir. 

 

2.2.26. Kanunî 

Osmanl� hükümdarlar� içerisinde “Kanunî” lakab�yla an�lan tek padi�ah, malum 

olundu�u üzere Sultan I. Süleyman’d�r. �slâmî esaslarla i�leyi�ini sürdüren kanun 

müessesesi, Osmanl� Devleti döneminde de do�rudan do�ruya hükümdar�n ki�ili�i ve 

otoritesiyle alâkal�yd�. Osmanl�larda mevcut olan �er’i ve örfî kanunlar mevcuttu ki, 

bunlar� yürürlü�e koyma i�lemi de padi�aha aitti. �lk ve esasl� olarak olu�turulan 

Osmanl� kanunlar� Fatih Sultan Mehmet zaman�nda meydana getirilmi�tir. Ancak Sultan 

I. Süleyman dönemine kadar varl�k gösteren bu kanunlar, bu dönemde hukukî, idarî, 

askerî ve malî birçok alanda gerek düzeltilerek ve gerekse bunlara yenileri ilave edilerek 

en olgun �ekline getirilmi�tir574. Dolay�s�yla bu kanun ve nizam� hem vazeden ve hem de 

en iyi �ekilde uygulayan bu Osmanl� padi�ah� hakl� bir �ekilde bu lakab� kullanm��t�r. 

Kanunî Sultan Süleyman, halk aras�nda da özellikle kanunlar� en iyi �ekilde 

uygulamas�yla oldukça tan�nm��t�r.  

 

2.2.27. Muhte�em veya Büyük (Magnificent) 

Osmanl� kaynaklar�nda daha çok “Kanunî” olarak zikredilen Kanunî Sultan Süleyman, 

bat� kaynaklar�nda ve Avrupa dünyas�nda, özellikle de siyasî ve askerî faaliyetlerinde 

elde etti�i ba�ar�lardan, göstermi� oldu�u azametli, güçlü ve kuvvetli vasf�ndan dolay�, 

Magnificent yani “muhte�em ve büyük” Süleyman olarak zikredilmi�tir575. Avrupal�lar 

taraf�ndan büyük olarak isimlendirilen Osmanl� padi�ahlar�ndan bir di�eri ise Sultan IV. 

Mehmet’tir. 

 

2.2.28. Sâhib-K�rân 

K�rân kelimesi, �emsettin Sami’nin Kamus-� Türkî adl� eserinde, “yak�nl�k ve 

mukarenet” �eklinde tan�mlanmaktad�r. Bu tabirin sâhib kelimesi ile terkibinden 

meydana gelen “Sâhib-K�rân” tamlamas� ise, iki y�ld�z�n bir burçta tesadüfî bir �ekilde 

birle�mesiyle dünyaya gelmi� olan mesut ve bahtiyar durum, olarak aç�klanmaktad�r. 

Ayr�ca burada müellif, bu lakab�n çok güçlü ve kuvvetli olan hükümdarlar�n baz�lar�na 

                                                 
574 Mehmet Tayyip Gökbilgin; Kanunî Sultan Süleyman, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1992, 
s. 199,200.  
575 Gökbilgin; age, s. 7. 



 

 

 

 

atfedildi�ini de belirtmektedir576. Abdülbaki Gölp�narl� ise bu durumu ifade ederken �u 

�ekilde bir izahatta bulunmaktad�r:  

 

“�ki y�ld�z�n, ayn� burçta ve ayn� derecede bulunu�lar�na ‘k�rân’ denmektedir. �ki kutlu 

y�ld�z olan ‘Mü�terî’ ile ‘Güne�’in k�rân�na (bir burç üzerinde bulunmas�na) ‘k�rân-� 

sa’deyn (iki saadet k�ran�) denir. Bir padi�ah tahta ç�kar, padi�ah olurken böyle bir k�rân 

olursa, o padi�aha sâhib-k�rân ad�n� verirlerdi. Sâhib-k�rân dört k�l�ç takard�.”.  

 

Bu izahtan da anla��ld��� üzere sâhib-k�rân, insano�lundan k�rân yani devlet, mutluluk 

ve bahtiyarl�k sahibi kimse manas�na gelmektedir. Bir hükümdar bu lakab� kullan�rken 

ya da ba�kalar� taraf�ndan bu lakap kendisine tevcih edilirken, bu bahsetti�imiz kut ve 

bahtiyarl�k göz önünde bulunduruluyordu. Geçmi�teki inançlar aras�nda yer alan 

y�ld�zlar�n insan talihinde çok önemli bir yeri oldu�u anlay���, hükümdar olma �erefine 

ula�an bir kimsenin gökteki y�ld�z�n�n oldukça parlak oldu�unu gösteriyordu. Bu yüzden 

o ki�inin dünyaya geldi�inde çok büyük bir saadete erdi�i dü�ünülür ve kendisine bu 

dü�ünce tarz� yans�t�l�rken de “sâhib-k�rân” hitab� kullan�l�rd�. Divan edebiyat�nda da 

çok s�k bir �ekilde “devlet, baht, talih, bahtiyarl�k ve mutluluk” manalar�nda kullan�lan 

bu lakap Kanunî Sultan Süleyman’a atfedilmi�tir. Ancak do�u ülkelerindeki pek çok 

hükümdar için de kullan�lm��t�r577. Osmanl� hükümdarlar�ndan Sultan IV. Murat da 

bunlar ars�nda yer almaktad�r. 

 

2.2.29. Avc� 

Avc� lakab�yla an�lan Osmanl� padi�ah� Sultan IV. Mehmet’tir. Ava dü�künlü�ü ile tarih 

sayfalar�ndaki yerini alan bu padi�ah�n ava olan merak�n� çocukluk dönemlerine kadar 

dayand�rmak mümkündür. Tahttan ininceye kadar da bu merak O’nda durdurulmas� güç 

bir ihtiras hâline gelmi�tir. Sultan IV. Mehmet Bursa, Edirne, Filibe, Yeni�ehir gibi baz� 

yerlere olan seyahatleri esnas�nda bile haftalarca süren ve oldukça külfetli olan sürek 

avlar� düzenlerdi ki, bölge ahalisini de bu i� için çal��t�rmaktan geri durmazd�. ��in en 

garip taraf� padi�ah�n ya��n�n ilerlemesine paralel olarak ava olan dü�künlü�ünün 

giderek artmas�d�r. Öyle ki, bu merak O’nun devlet i�lerinden uzakla�mas�na ve devlet 

                                                 
576 �emsettin Sami; age, s. 1061.  
577 Fahri Unan; “Sâhib-K�rân-� Ben-i Âdem �nsano�lunun Sahiplerini Yok Eden Demek Midir?”, Türkiye 
Günlü�ü, S. 8, Y�l: Kas�m 1989, Ankara 1990, s. 109.  



 

 

 

 

adamlar�n�n da devlet idaresi hususunda rahat bir �ekilde hareket etmesine zemin 

haz�rlam��t�r578. 

 

2.2.30. Dervi� 

Farsça bir kelime olan ve “fakir, yoksul, dilenci” gibi manalara gelen dervi� kelimesi, 

daha çok tarikat mensuplar�n� ifade etmek maksad�yla kullan�lm��t�r. Çünkü tarikat ehli 

olanlar�n ço�unlu�u nefislerini terbiye edebilmek için fakir bir hâlde bulunuyorlard�579. 

Osmanl� padi�ahlar�ndan Sultan II. Mustafa’n�n bu lakapla an�ld��� görülmektedir580. 

O’na bu lakab�n verilmesinin en büyük nedeni, zaman�n�n büyük bir ço�unlu�unu 

Edirne’de ve hocas� �eyhülislâm Feyzullah Efendi ile geçirmesi581 olsa gerektir.  

 

2.2.31. Sar� 

Kanunî Sultan Süleyman’�n o�lu olan Sultan II. Selim, sar���n olmas�ndan dolay� daha 

çok “Sar� Selim” diye an�lm��t�r582. 

 

2.2.32. Hâdimü’l-Harameyni’�-�erifeyn 

Bu lakap, Osmanl� Devleti’nin Mekke ile Medine’yi topraklar�na katmalar�ndan sonra 

hilâfet makam�n� da ele geçirmelerinden sonra kullan�lm��t�r. Mekke ile Medine’yi ifade 

eden “Harameyn”, Müslümanlar�n bu iki �ehre hürmetlerinden dolay� her daim 

“�erifeyn” s�fat� ilave edilmek suretiyle zikredilmi�tir. Harameyn’in hâdimi yani 

hizmetçisi manas�na gelen bu tabir ilk olarak Yavuz Sultan Selim taraf�ndan 

kullan�lm��t�r. Yavuz Sultan Selim, Halep’i fethetti�i haftan�n ilk Cuma günü Cuma 

namaz�n� Melik Zâhir Camii’nde eda ederken, hatip hutbede sultan�n ad�n� “Malikü’l-

Harameyni’�-�erifeyn” �eklinde zikredince Yavuz Sultan Selim hemen yerinden 

kalkarak �öyle der: “Harameyn’in maliki olmak ne haddimdir. Ben Harameyn’in 

hizmetkâr� olmakla iftihar ederim”. Böylece padi�ah bu konudaki hassasiyetini ve 

                                                 
578 M. Cavit Baysun; “Mehmet IV”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul, 
1997, s. 556.   
579 Mehmet Zeki Pakal�n; “Dervi�”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 1, Millî e�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 428. 
580 Öztuna; age, s. 215. 
581 Cengiz Orhonlu; “Mustafa II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 698. 
582 �erafettin Turan; “Selim II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 439. 



 

 

 

 

tevazuunu da sergilemi�tir. Yavuz’dan sonraki padi�ahlar döneminde de, bu uygulama 

aynen devam etmi�tir583. 

 

2.2.33. �evketlü ve Kerametlü ve �nayetlü584  

Bu üç lakap da, özellikle padi�aha sunulan arîzalarda, O’nu övmek maksad�yla söylenen 

hitap �ekilleri aras�nda yer almaktad�r. Padi�ah� yüceltici bir tak�m sözler olan 

tabirlerden �evketlü, azametli ve heybetli585, keramet586lü, lütufta bulunan, ikram eden 

ve ba���layan, inâyet587lü ise yard�mda ve ihsanda bulunma anlamlar�na gelmektedir. 

 

Belirtmi� oldu�umuz bu unvan ve lakaplar hâricinde padi�ahlar�n yabanc� devlet 

hükümdarlar�na gönderdikleri name-i hümâyunlar bulunmaktayd� ki, bunlarda oldukça 

uzun unvan ve lakaplar zikredilerek padi�ah�n azamet ve büyüklü�ü ile nameyi 

göndermi� oldu�u devletin hükümdardan daha üstün oldu�u anlat�lmaya çal���lmaktayd�. 

Bu tip belgelerde birinci �ah�s olarak kendisinden bahsederdi. Genellikle “ben ki” veya 

“biz ki” �eklinde ba�lay�p padi�ah�n güç ve kuvvetinin belirtilmeye çal���ld��� name-i 

hümayunlar, fethedilen yerlerin say�lar� artt�kça, bunlar�n da eklenmesi suretiyle daha da 

zengin bir hâl almaya ba�lam��t�r. Oldukça uzun olan unvan formüllerinin namenin 

hemen giri� k�sm�nda zikredilmesi, muhatap olunan ki�inin psikolojik olarak bask� alt�na 

al�narak, onun itaat etmesini zorunlu k�lmakla alâkal� olmas� kuvvetle muhtemeldir. 

Bunun yan� s�ra muhatab�n ne kadar güçlü bir padi�ahla kar�� kar��ya bulundu�unu da bu 

�ekilde anlatmak mümkündü588.    

 

                                                 
583 Mehmet Zeki Pakal�n, “Hâdimü’l Harameyni’� �erifeyn”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri 
Sözlü�ü, C. 1, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 703. 
584 Bkz. Ekler (B.O.A.A.E. IV. Mehmet nr. 1872) Özen Tok; XVII. Yüzy�lda M�s�r Eyaleti (Bas�lmam�� 
Doktora Tezi), Erciyes Üniversitesi, Kayseri 2003, s. 293.  
585 Ferit Devellio�lu; “�evketlü”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 1191. 
100 Ferit Devellio�lu; “Keramet”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 609. 
101 Ferit Devellio�lu; “�nayet”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 519. 
102 Mehmet Tayyip Gökbilgin; Osmanl� Paleografya ve Diplomatik �lmi, 2. Bask�, Enderun Kitabevi, 
�stanbul 1992, s. 57–58. 
 
 
588 Ali Aktan; Osmanl� Paleografyas� ve Siyasî Yaz��malar, Osmanl�lar �lim ve �rfan Vakf� Yay�nlar�, 
�stanbul 1995, s. 93. 



 

 

 

 

Sayd���m�z türden belgelerden birinde Kanunî Sultan Süleyman, 1525 tarihinde Lehistan 

kral�na gönderdi�i name-i hümâyunda kendisinden bahsederken �u ifadeleri 

kullanm��t�r: 

 

“Ben ki sultanü’s selâtîn ve burhani’l havâkîn tâc-bah�-i hüsrevân-� rûy-i zemin 

z�llullah-i fi’l-arz Akdeniz’in ve Karadeniz’in ve Rumeli’nin ve Anadolu’nun ve 

Karaman’�n ve Rum’un ve vilâyet-i Dulkadiriye’nin ve Diyarbekir’in ve Kürdistan’�n ve 

Azerbaycan’�n ve Acem’in ve �am’�n ve Halep’in ve M�s�r’�n ve Mekke’nin ve 

Medine’nin ve Kudüs’ün Külliyen diyar-� Arap’�n ve Yemen’in ve dahi nice 

memleketlerin ki âbâ-i kirâm ve ecdad-� izam�m – enârallahu berâhînehüm- kuvvet-i 

kahire ile fetheyledikleri ve Cenab-� celâletmeab�m dahi tî�-� ate�-bâr ve �im�ir-i 

zafernigar�m ile fetheyledi�im nice diyar�n sultan� ve padi�ah� Sultan Bayezit o�lu 

Sultan Selim Han o�lu Sultan Süleyman �ah�m…”589. 

 

Yine Kanunî Sultan Süleyman’�n Lehistan kral�na 1553 tarihinde gönderdi�i ahidname-i 

hümâyunda kendisini takdim ederken �u sözleri sarfetti�ini görmekteyiz:  

 

“Ben ki sultan-� selâtin-i zaman burhan-� havâkin-i avân tâc-bah�-i husrevân-� cihan 

z�llullahi’l-meliki’l-Mennan Akdeniz’in ve Karadeniz’in ve Rumeli’nin ve Anadolu’nun 

ve �am ve Halep ve Karaman ve Rum’un ve vilâyet-i Dulkadiriye’nin ve Diyarbekir’in 

ve Kürdistan’�n ve Azerbaycan’�n ve Van’�n ve Budun ve Tam��var vilâyetlerinin ve 

M�s�r’�n ve Mekke’nin ve Medine’nin ve Kudüs’ün ve Halilü’r-Rahman’�n külliyen 

diyar-� Arap’�n ve Yemen’in ve Ba�dat ve Basra ve Cezayir vilâyetlerinin ve dahi nice 

memleketlerin ki âbâ-i kiram ve ecdad-� izam�m –enârallahu berâhinehüm- kuvvet-i 

kahire ile fetheyledikleri ve Cenab-� celâletmeab�m dahi tî�-� ate�-bâr �im�ir-i 

zafernigar�m ile fetheyledi�im nice diyar�n sultan� ve padi�ah� Hazret-i Sultan Bayezit 

Han o�lu Sultan Selim Han o�lu Sultan Süleyman �ah Han’�m…”590 . 

 

Kanunî Sultan Süleyman’�n o�lu II. Selim ise 1565 tarihinde Habsburg imparatoruna 

gönderdi�i ahidname-i hümâyunda kendisinden �u �ekilde bahsetmekte ve bu meyanda 

unvan ve lakaplar�n� da belirtmektedir:  

                                                 
 
590 Gökbilgin; Osmanl� Paleografya.., s. 58.   



 

 

 

 

 

“Ben ki sultan-� selâtin-i �ark ve garp sâhib-k�rân-� memâlik-i Rum ve Acem ve Arap 

kahraman-� kevn-ü mekân Neriman-� meydan-� zemin-ü zaman Akdeniz’in ve 

Karadeniz’in ve Kabe-yi muazzama ve Medine-i münevvere ve kuds-i �erif’in ve taht-� 

M�s�r-� nâdire-i asr�n ve vilâyet-i Yemen ve Aden ve San’a’n�n ve dârüssedâd-� Ba�dat 

ve Basra ve Lahsa’n�n Medâin-i anu�in-i Revan’�n ve diyar-� Cezayir ve Azerbaycan’�n 

ve De�t-i K�pçak ve Tatar’�n ve Kürdistan ve Luristan ve külliyen Rumeli ve Anadolu ve 

Karaman ve Eflak ve Bo�dan ve Üngürüs memleketlerinin ve bunlardan gayr� nice 

memâlik ve diyar-� azîmü’l-itibar�n padi�ah� ve sultan� Sultan Süleyman Han ibn-i 

Sultan Selim Han’�m…”591 . 

 

Osmanl� padi�ahlar�na baz� unvan ve lakaplar �eyhülislâm taraf�ndan tevcih 

edilmekteydi ki, yine böyle bir fetvada Sultan II. Abdülhamit’e, �eyhülislâm Hayrullah 

Efendi �u �ekilde hitap etmekteydi:  

“Halife-i ruy-i zemin halledallahü hilâfetehu ilâ yevmiddin olan z�ll-i Rabbü’l-mecit 

Sultan Abdülhamit Hazretlerinin…”592. 

 

Devletin güçlü oldu�u dönemlerde, devletin kudret ve büyüklü�ü hakk�nda namenin 

gönderildi�i ki�ide bu kanaatin güçlenmesine yard�mc� olan bu unvan ve lakaplar, 

devletin son dönemlerinde de kullan�lmaya devam etmi�tir. Bu dönemde, bahsetti�imiz 

ilk devirdeki gibi bir tesirin söz konusu olmas� mümkün olmasa gerektir. Anla��laca�� 

üzere bu aradan geçen zaman içerisinde bir anane hâlini alm��t�r. Nitekim 1830’da 

Cezayir Frans�zlar taraf�ndan i�gal edildikten sonra, Sultan II. Mahmut’un Fransa devlet 

ba�kan� Lui Philippe’e gönderdi�i name öncekilerden hiç de farkl� de�ildir. 

 

“Ben ki e�refü’l-büldâni ve’l-emâkin ve ebrekü’l-medâyini ve’l-mesâkin, k�ble-i cümle-i 

âlem ve mihrâb-� teveccüh-i âmme-i ümem olan Mekke-i mükerreme ve Medine-i 

münevvere ve Kudüs-i �erif mübarekin hâdim ve hâkimi ve hasretü’l mülük olan bilâd-� 

selâse-i muazzama ki: �stanbul ve Edirne ve Bursa’d�r. Anlar�n ve ��âm-� cennet 

me�âm�n ve M�s�r-� nâdiretü’l-asr� bî hemtâ ve Arabistan ve Afrika ve Burka ve 

Kayravan ve Halebü’�-�ehbâ ve Irak ve Acem ve Basra ve Lahsa ve Deylem ve Rakka 

                                                 
591 Gökbilgin; Osmanl� Paleografya.., s. 58-59.  
592 Pakal�n; “Gâzi”, s. 654. 



 

 

 

 

ve Musul ve �ehrizûr ve Diyar-bekr Zül-kadriye ve Vilayet-i Erzurum ve Sivas ve 

Adana ve Karaman ve Ma�rib ve Habe� ve Tunus ve Trablus-�am ve K�br�s ve Rodos 

ve Girit ve Akdeniz ve Karadeniz ve Cezayir ve sevâhili ve diyar-� Anadolu ve memâlik-

i Rum-ili ve husûsan Ba�dad-� darü’s-selâm ve Rum ve Türk ve cemîan kürdistan’�n 

halife-i âzam ve �ehr-yar-� saâdet-disâr-� muazzam� ve umûmen Bosna ve Kal’a-i 

Belgrad-� dârü’l cihad ve S�rb hükümeti ve bilâd-� Arnavutluk ve Eflak ve Bo�dan 

etraflar�nda bulunan k�lâ ve husûn ve târif ve tavsivden müsta�nî nice bikâ ve büldan�n 

padi�ah-� mâdelet-�iyem ve �ehen-�ah-� �evket-alemi es-Sultan ibnü Sultan ve’l-hakan 

ibnü’l-hakan es-Sultan el-Gâzi Mahmud Han ibnü Sultan el-Gâzi Abdü’l-Hamid Han 

binü Sultan el-Gâzi Ahmed Hân�m”593.               

  

2.3. Osmanl� Sultanlar�n�n Kulland�klar� Mahlaslar 

Osmanl� hükümdarlar�, sadece askerî ve siyasî i�lerle me�gul olan insanlar de�illerdi. 

Onlar da edebiyata, ilme ve �iire önem vermekteydiler. Hatta bir k�s�m Osmanl� 

padi�ahlar�n�n kendi divanlar� ve yazm�� olduklar� �iirleri bulunmaktayd�. Osmanl� 

hükümdarlar�n�n kulland�klar �unlard�r: 

 

2.3.1. Cihangir 

Farsça bir kelime olan ve dünyay� zaptededen594 manas�na gelen bu mahlas, padi�ah III. 

Mustafa taraf�ndan kullan�lm��t�r. Padi�ah�n bu mahlas ile yazm�� oldu�u �iirlerde ince 

ve dindar bir ruhun derin yans�malar�, ayr�ca dönemin idarî i�lerinin bozulmas�na neden 

olan devlet adamlar�n�n ahlâkça bozuk bir hâlde olduklar�n�n izleri görülmektedir. 

O’nun böyle bir mahlas� tercih etmesindeki en önemli etkenin, Osmanl� Devleti’nin 

içine dü�tü�ü durumdan kurtarabilmek maksad�yla çok büyük çabalar sarfetmesi ve 

gücünü iyice toplayarak Ruslara kar�� iyi bir mücadele sergilemesi oldu�u kuvvetle 

muhtemeldir. Zaten Sultan III. Mustafa’n�n bir tak�m ba�ar�s�zl�klara u�ramas� da, 

tamam�yla dönemindeki �artlardan kaynaklanmaktad�r595. 

 

                                                 
593 Aktan; age, s. 97. 
594 Ferit Devellio�lu; “Cihangir”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 172. 
592 Bekir S�tk� Baykal; “Mustafa III”, �slâm Ansiklopedisi, C. 8, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, 
�stanbul 1997, s. 707. 
 
 



 

 

 

 

2.3.2. Muhibbî 

�lim ve kültür adamlar�n� her zaman himaye eden ve bu tür faaliyetleri destekleyen 

Kanunî Sultan Süleyman, kendisi de bizzat �airlik yapmakta ve muhibbî mahlas�n� 

kullanmaktayd�596. Muhib kelimesi, muhabbet eden, dost edinen ve hay�r i�lerini isteyen 

anlamlar�ndad�r597. Muhibbî ise bu tarz i�lere temayülü pek fazla olan �eklinde ifade 

edilebilir. �efkatli, adaletli ve yard�m etmeyi seven bir hükümdar olarak Kanunî Sultan 

Süleyman’�n bu mahlas� kullanmas� gayet yerinde olsa gerektir. 

 

2.3.3. Hibrî 

Hibr kelimesi, Arapçada “hoca, ö�retmen ve mürekkep” gibi anlamlara gelmektedir598. 

Hibrî ise hocal�k veya ö�retmenlikle u�ra�abilen, kalemini iyi bir �ekilde kullanabilen 

olarak tan�mlanabilir. Bu mahlasla �iirler yazan Osmanl� padi�ah� Sultan II. Murat 

Han’d�r599. 

 

2.3.4. Avnî 

�lme oldukça büyük destek veren, ilim adamlar�n� her zaman himaye eden ve pek çok 

âlimlerin de derslerine i�tirak eden Fatih Sultan Mehmet’in, �iirlerinde kulland��� 

mahlas� Avnî’dir600. Bu tabir yard�mla alâkas� bulunan anlam�ndad�r601. Müslüman 

olsun, gayr-i müslim olsun herkese yard�m etmeyi seven bir padi�ah için bu mahlas�n 

kullan�lmas� oldukça yerindedir. 

 

                                                 
593 Mehmet Tayyip Gökbilgin; “Süleyman I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 11, Millî E�itim Bakanl��� 
Yay�nlar�, �stanbul 1997, s. 152. 
594 Mehmet Zeki Pakal�n, “Muhib”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, �stanbul 1993, 
s. 571. 
 
 
595 Ferit Devellio�lu; “Hibr”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 172. 
596 Öztuna; age, s. 127. 
597 Ferit Devellio�lu; “Avnî”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 68. 
598 Rü�tü �arda�; �air Sultanlar, Türkiye �� Bankas� Yay�nlar�, Ankara 1982, s. 53. 
 
 
  
  
 
  
 
 



 

 

 

 

2.3.5. Adlî 

Adaletle ilgisi olan manas�ndaki “adlî” mahlas�, Osmanl� sultanlar�ndan II. Bayezit, III. 

Mehmet ve II. Mahmut taraf�ndan kullan�lm��t�r. 

 

2.3.6. Selimî (Selîm) 

Selim’e ait olan manas�ndaki bu tabirler, Osmanl� padi�ahlar�ndan Yavuz Sultan Selim 

ve III. Selim’in mahlaslar�d�r. 

 

2.3.7. Muradî (Murat) 

Osmanl� hükümdarlar�ndan Sultan II. Murat ve III.  Murat’�n mahlaslar� olan Murat 

veya Muradî, anla��laca�� üzere Murat’a ait anlam�ndad�r. 

 

2.3.8. Bahtî 

Bahtl�, talihli, �ansl�, k�smetli anlamlar�na gelen bahtî602, Sultan I. Ahmet’in mahlas�d�r. 

Bu padi�ah�n küçük bir divan� da bulunmaktad�r603. 

 

2.3.9. Ahmedî (Ahmet) 

Ahmet’e ait demek olan bu tabir, I., II. ve III. Ahmet taraf�ndan kullan�lan bir mahlast�r. 

Sultan II. Ahmet hassas ve hiddetli bir mizaca sahip olsa da �iir ve musikiye dü�künlü�ü 

ile tan�nmakta604, Sultan III. Ahmet de sanata merakl� ve sanatkâr� koruyan bir kimse 

olarak bilinmekteydi605. 

 

2.3.10. Farisî  

Farsçayla ilgisi olan manas�ndaki bu tabir, Farsçaya oldukça vak�f bir hâlde bulunan ve 

Türkçe bir de divana sahip olan Sultan Genç Osman’�n mahlas�d�r606. 

 

                                                 
599 Ferit Devellio�lu; “Bahtî”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, Ankara 
1970, s. 83. 
603 Mücteba �lgürel; “Ahmet I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1989, s. 32. 
604 Mücteba �lgürel; “Ahmet II”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1989, s. 34. 
602 Münir Aktepe; “Ahmet III”, �slâm Ansiklopedisi, C. 2, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 
1989, s. 37. 
603 Altunda�; agm, s. 448.   
604 A. Cengiz Orhonlu; “Mustafa II”, s. 699.  
 



 

 

 

 

2.3.11. Meftunî 

Meftunî mahlas�, büyük bir edip, �air ve musiki�inas olan607 Sultan II. Mustafa’n�n 

mahlas�d�r. Bu tabir bir �eye gönül vermi�, hayran� olmu�, o �eyin tutkunu hâline 

gelmi�608 gibi olan anlamlar�ndad�r. Bu mahlas�n Sultan II. Mustafa’ya atfedilmesi, 

O’nun özellikle de musikiye ve �iire dü�künlü�ü aç�s�ndan oldukça do�ru bir seçimdir. 

 

2.3.12. �kbalî 

Sözlük manas� itibar�yla baht, talih ve �ans anlamlar�nda olan ikbal609 kelimesine aidiyet 

eki getirilmesiyle olu�an ikbalî, Sultan II. Mustafa’n�n mahlas�d�r. O’nun bahtl� ve talihli 

biri olmas�yla, bir hükümdar olarak devletin ba��nda bulunmas� birbiriyle ba�lant�l� olsa 

gerektir. 

 

2.3.13. Necîb 

“Soyu sopu temiz, nesli pak olan kimse”610 anlamlar�na gelen bu mahlas� kullanan 

Osmanl� padi�ah�, Sultan III. Ahmet’tir611. 

 

2.3.14. Sebkatî 

Kendi dönemindeki insanlar as�nda çok bilgili olan, bilhassa �iir ve musikî ile de 

oldukça yo�un bir �ekilde me�guliyeti bulunan ve Arapça olarak da pek çok �iirlere 

sahip olan Sultan I. Mahmut, Sebkatî mahlas�n� kullanm��t�r. Musikîde olan kabiliyeti 

beste yapabilecek kadar fazlayd�612. Sebkatî tabiri, bir alanda öne geçme, ileri gitme 

anlamlar�na gelmektedir ki613, Sultan I. Mahmut’un musikî ve �iirde ileri gitmesi, O’nun 

bu mahlas� almas�ndaki en önemli etkendir. 

 
                                                 
605 Ferit Devellio�lu; “Meftun”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 717. 
606 Mehmet Zeki Pakal�n; “�kbal”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 46.    
607 Ferit Devellio�lu; “Necîb”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 976.   
608 Öztuna; age, s. 222. 
609 Münir Aktepe; “Mahmut I”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 164. 
610 Ferit Devellio�lu; “Sebkat”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 1110.  
  

 
 
 
 



 

 

 

 

2.3.15. �lhamî 

�air edip ve musikî�inas bir insan olan Sultan III. Selim’in mahlas� �lhamî’dir614. �lhamî, 

ilham sahibi anlam�na gelmektedir ki, ilham tabiri de kalbe ilahî bir feyiz yoluyla gelen 

hisleri ifade etmektedir615. Sultan III. Selim’in günümüze kadar ula�an beste ve 

güftelerine bakacak olursak, O’nun neden “�lhamî” mahlas�n� kulland��� hemen 

anla��lacakt�r. Zira Osmanl� padi�ahlar� içerisinde musikî ile i�tigal edip de en güzel 

eserleri verebilen yegâne kimsedir. 

 

2.3.16. Selim Dede 

Kafes hayat�n�n vermi� oldu�u �st�rap ve elemi �iirleriyle yans�tmaya çal��an Sultan III. 

Selim, özellikle de �ehzadelik döneminde musikîye de oldukça yo�un bir ilgi göstermi� 

ve bu arada bugün bile zevkle dinlenen pek çok beste yapm��t�r. O’nun musikî alan�nda 

bir dehâ oldu�u pek çok kaynak taraf�ndan zikredilmektedir ki, Rauf Yekta Bey’den de 

böyle bir rivayet nakledilmektedir616. Güzel �iirler yazabilen ve yazd��� bu �iirleri de 

besteleyebilen Sultan III. Selim, “Selim Dede” mahlas�n� da kullanm��t�r.  

 

Dede lakab�, Anadolu’da kurulan ve i�levini sürdüren baz� tarikatlarda belli bir seviyeye 

ula�an dervi�lere de unvan olarak verilmekteydi617. Ayr�ca bilhassa dinî musikî ile 

me�gul olup, bu alanda zirveye ç�kanlara da bu �ekilde hitap edilmekteydi. Sultan III. 

Selim de hem tasavvufî ve dinî alanlarda, hem de musikî sahas�nda öyle büyük bir 

ilerleme kaydetmi�tir ki, O’nun her yönüyle bu lakab� hak etti�i söylenebilir.     

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
611 A. Cevat Eren; “Selim III”, �slâm Ansiklopedisi, C. 10, Millî E�itim Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 
1997, s. 457.  
612 Mehmet Zeki Pakal�n; “�lham”, Osmanl� Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlü�ü, C. 2, Millî E�itim 
Bakanl��� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 52.  
616 Eren; agm, s. 442. 
617 Süleyman Uluda�; “Dede”, �slâm Ansiklopedisi, C. 9, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1994, 
s. 76. 



 

 

 

 

 

          

 

 

 

III. BÖLÜM 

OSMANLI PAD��AHLARININ UNVAN VE LAKAPLARIYLA TÜRK DEVLET 

VE TOPLUM ANLAYI�I ARASINDAK� �L��K� 

 
3.1. Merkezî Hâkimiyet Anlay��� ile Unvan ve Lakaplar Aras�ndaki �li�ki 

Türk devlet anlay���n�n temelini te�kil eden ve Türklerin tarihleri boyunca 

vazgeçemedikleri unsurlar aras�nda belki de en önemli yeri i�gal eden devletin tarifi 

yap�l�rken, belirtilen en önemli husus hiç �üphesiz, s�n�rlar� belirli olan o co�rafya 

parças�n�n merkezî bir otorite taraf�ndan ele geçirilmesi ve daha sonra da en iyi �ekilde 

düzenlenmesidir. Bahsetti�imiz bu otorite, devletin belli bir düzene göre hareket 

edebilmesini sa�layabilmek için muazzam ve muntazam bir yap�ya sahip olmal�yd� ki, 

bu da gücünü ve üstünlü�ünü kurabilmede oldukça ba�ar�l� olabilen bir 

merkeziyetçilikle mümkündü. �slâmiyet öncesinde kurulan Türk devletlerinde bile 

devlet, do�u ve bat� diye iki k�sma ayr�lm��, dolay�s�yla da parçalanm�� veya bölünmü� 

gibi gözükse de durum zannedildi�i gibi de�ildir. Çünkü bunlardan do�u k�sm� hep 

üstün tutulmu� ve di�er k�s�mlarda kendisine idare etme hak ve yetkisi verilenler, 

bahsetti�imiz bu cihete ba�l� bir �ekilde faaliyetlerini sürdürmekle yetinmi�lerdir. 

Türklerde devlet anlay���nda oldu�u gibi aile anlay��lar�nda da, do�u ve bat� �eklinde bir 

yönlendirme olmu�, do�u taraf� güne�in do�du�u yön olmas� nedeniyle kutsal ve 

merkez olarak kabul edilmi�tir618. 

 

Bunun yan� s�ra Türklerde hükümdar, hâkimiyetini bütün dünyaya kabul ettirmek 

zorundayd�. Bir ba�ka deyi�le Türk hükümdar� mutlak hâkimiyetini sa�layabilen bir 

insan olmal�yd�. Bu sistemin ismini, Türkler, kendileri “Türk cihan hâkimiyeti 

mefkûresi” olarak belirlemi�lerdir. Daha önce de bahsetti�imiz gibi Hunlarla birlikte 

ba�layan bu anlay��, �slâmiyet’in kabul edilmesinden sonra da tüm h�z�yla 

mevcudiyetini devam ettirmi� ve gittikçe artan bir geli�me içerisinde olmu�tur. Her 

                                                 
618 Ögel; Türklerde Devlet Anlay��� (13. Yüzy�l Sonlar�na Kadar), s. 24. 



 

 

 

 

zaman devlet kurma ve daha sonra da kurduklar� bu devletleri imparatorluklar 

seviyesine getirme iste�i, Türklerde etkisinden hiç bir �ey kaybetmemi�tir. �slâmiyet 

öncesi devrede s�n�rlar�n� geni�letmek maksad�yla her zaman hareket hâlinde olan 

Türkler, �slâmiyet’in benimsenmesiyle birlikte yerle�ik bir hayat tarz�na geçseler de, 

pek çok bölgeye seferler düzenlemek suretiyle bu mühim al��kanl�klar�n� muhafaza 

etmi�lerdir. 

 

Bir de Türk hükümdar� hâkimiyeti alt�nda bulunanlar� korumal� ve gözetmeliydi. 

��lerinde sebatl� olmal�, bunu yaparken de samimiyetinden hiçbir �ey kaybetmemeliydi. 

Çünkü bir imparatorlu�un te�ekkül edilip, devam�n�n sa�lanmas�, ancak bu �ekilde 

mümkün olurdu. Ayr�ca kendisinin hâkimiyetinin mutlak ve merkeziyetçi bir hâl almas� 

da, böyle gerçekle�tirilirdi. 

 

Osmanl� Devleti’nde, bat� dillerindeki imparator kadar büyük olan, sahip oldu�u ülkeler 

üzerinde mutlak surette hükmetme yetkisi bulunan hükümdar� ifade etmek için, 

özellikle kurulu� döneminde “Hüdâvendigâr” veya bunun de�i�mi� �ekli “Hünkâr” gibi 

unvanlar kullan�lm��t�r. Bahsetti�imiz bu dönemde “büyük hükümdar, imparator” 

anlamlar�na gelen “Hüdâvendigâr” ve “Hünkâr” unvanlar�, bat�daki imparator 

unvan�ndan daha büyük bir mana ta��makta idi. Fatih sultan Mehmet’in 

hükümdarl���yla birlikte en büyük hükümdar, imparator ve mutlak hâkim manalar�na 

gelen, yani ifade etti�i alanlar çok geni� olan “Padi�ah” kullan�lmaya ba�lanm��t�r. 

Hatta daha sonralar� “Hüdâvendigâr” unvan� yerine kullan�lmaya ba�layan “Padi�ah” 

unvan�, ondan daha büyük bir mana ifade etmeye ba�lam�� ve Fatih Sultan Mehmet’ten 

sonraki Osmanl� sultanlar� döneminde de oldukça yayg�n bir hâl alm��t�r. Bundan 

evvelki dönemlerde de “Padi�ah” unvan� kullan�lmakla birlikte, yerle�mi� bir yap�s� 

yoktu619. Bu da gösteriyor ki, devletin geli�mesine ve imparatorluk hâline dönü�mesine 

ba�l� olarak böyle bir de�i�im olmu�tur.  

 

Kanunî Sultan Süleyman döneminden ba�lamak üzere mutlak hâkimiyetin temsilcisi 

konumundaki bir unvan olan padi�ah da, bir tak�m terkipler ile kullan�lmaya 

ba�lanm��t�r. Bu terkiplerden en önemlisi “Padi�ah-� âlem-penah” �eklinde 

                                                 
619 �nalc�k; “Padi�ah”, s. 492. 
617 �nalc�k;  agm,  ayn� yer. 



 

 

 

 

söylenenidir620 ki, âlemin s���naca�� yer olan padi�ah anlam�na gelmektedir621. Biraz 

önce de bahsetti�imiz gibi padi�ah olan ki�i, hâkimiyeti alt�nda bulunan kimseleri ve 

sahip oldu�u toprak parças�n� her zaman himaye etmek zorunda idi.  

 

Osmanl� sultan�, devletinin bir uc beyli�inden imparatorlu�a kadar terfî etmesinden 

dolay� padi�ah unvan�yla an�lmaya ba�lanm�� ve buna ba�l� olarak da padi�ah olan 

kimsenin sorumluluk ve yetkileri daha da artm��t�r. 

 

Fatih sultan Mehmet’in �stanbul’u fethettikten sonra kullanmaya ba�lad��� ve daha önce 

Bizans hükümdarlar�n�n da kulland��� “Kaysar-� Rum” lakab�n�n da, padi�ah�n ilhak 

etti�i co�rafya üzerindeki ahaliye kendisinin mutlak hâkimiyetini kabul ettirmek 

istemesinin en önemli sebep olmas� kuvvetle muhtemeldir. �stanbul’un fethinden sonra, 

Osmanl� sultanlar� eski Bizans ülkesinin yeni imparatorlar� olma mertebesine ula�t�klar� 

için bu lakab� da kullanm��lard�r. 

 

3.2. Gaza ve Cihat Anlay��� ile Unvan ve Lakaplar 

En eski sözlüklerde dar anlam�yla “dü�manla sava�ma” demek olan gaza, bütün �slâm 

tarihi boyunca çok önemli bir yer edinmesine ra�men, belki de tekâmül devresine 

Osmanl�larla birlikte ula�m��t�r. Dü�manla sava�ma kuru bir �ekilde cihangirlik davas� 

gütmek maksad�yla yap�lmamakta, Allah’�n dinîni daha uzaklara götürmek 

amaçlanmaktayd�. Osmanl� Beyli�i’nin ortaya ç�k�p yeni yeni uc faaliyetlerinde 

bulunmaya ba�lad��� zaman, gaza anlay��� Türkmen boylar� ve burada dinî bir tak�m 

faaliyetler içerisinde bulunan dervi�ler taraf�ndan da motivasyon unsuru olarak 

destekleniyordu. Zaten bundan sonra gaza inan��� �slâmiyet’in nüfuz sahas�n� daha uzak 

yerlere götürmek �eklinde bir anlam da kazanm��t�r622.  

 

Bu arada �unu da belirtmekte fayda vard�r: Gazada birinci planda dinî unsurlar�n rolü 

olmakla birlikte, gazaya i�tirak edenlerin bir di�er amac� da, giri�mi� olduklar� bu sava� 

                                                 
618 Ferit Devellio�lu; “Âlem-penah”, Osmanl�ca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, 2. Bask�, Do�u� Yay�nlar�, 
Ankara 1970, s. 83. 
 
 
622 Cemal Kafadar; “Gaza”, �slâm Ansiklopedisi, C. 13, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1996, 
s. 427. 
 



 

 

 

 

veya askerî bir tak�m mücadelelerde esir ve ganimet elde istemeleridir. Çünkü insanlar 

uhrevî bir k�s�m inançlar�n�n gereklerini yerine getirdikleri gibi, dünyevî ihtiyaçlar�n� da 

dü�ünmek zorundayd�lar. Dolay�s�yla gerçekleri hesaba katarak dü�ünmek daha do�ru 

olacakt�r. O dönemde vücuda getirilen kaynaklara bak�ld��� zaman, gâzilik yoluyla bir 

�eyler elde etmenin en helâl kazanç y�llar�ndan biri oldu�u fikri de ortaya ç�kmaktad�r. 

 

Bir de o dönemde gaza faaliyetleriyle i�tigal eden sadece Osmanl� Beyli�i de�ildir. 

Çünkü beyliklerin bu ilk dönemlerinde Bizans �mparatorlu�u hâlen varl���n� devam 

ettirmektedir. Ayr�ca Anadolu’da var olan beylikler de, gerek kendi çevrelerindeki 

Hristiyan halkla ve gerekse Bizans’a ba�l� olarak faaliyet gösteren tekfurlarla ili�ki ve 

zaman zaman da mücadele içerisinde oluyorlard�623. 

 

Osmanl� Devleti’nin, yay�lmas�na ve dinî maksatl� bir mücadele sergilemesine neden 

olan bir di�er önemli unsur da, muhakkak cihat unsuruydu. Arapça kökenli bir kelime 

olan cihat, “güç ve gayret sarfetmek bir i�i ba�armak için elinden gelen bütün imkânlar� 

kullanmak” anlamlar�na gelmektedir. Öncelikle nefisle mücadele edip dinî emir ve 

yasaklar� ö�renmek ve daha sonra da bu emir ve yasaklar� ba�kalar�na ö�retmek �eklinde 

bir anlam� bulunan cihat, bir f�k�h terimi olarak Müslüman olmayanlarla sava�mak 

manas�n� ifade etmektedir624. 

 

Osmanl�lar, bilhassa yükselme devrindeki ihti�aml� dönemlerinde �slâmî bir karakter 

ta��yan fetih ve cihangirlik anlay���n�n temsilcisi durumunda olmu�lard�r.  Çünkü 

Osmanl�lar kendilerinden evvelki Türk devletlerinden devrald�klar� anlay���, bunlara 

hem �slâmiyet öncesi ve hem de �slâmiyet sonras� dâhildir, en iyi �ekilde 

uygulam��lard�r ki, as�rlarca pek çok k�tada faaliyet içerisinde olmalar�ndan bunu 

anlamak mümkündür. Osmanl�lar hem ferdî bir �ekilde, hem de cemiyet hâlinde oldukça 

üstün çaba ve gayret sergilemek suretiyle, sadece �slâm dinîni yaymam��lar, ayn� 

zamanda modern bir zihnî yap�y� ve ileri bir seviyede olan sosyal anlay���, gaza ve cihat 

faaliyetleri sayesinde oldukça uzak bölgelere ta��m��lard�r. Osmanl�lar çok uzak olan bu 

yerleri kendi topraklar�na katamasalar bile, bir kültür fethi yapm�� oluyorlard�. Bugün de 

dünyada Osmanl� egemenli�ini tatm�� olan pek çok co�rafya halk�, daha önce 

                                                 
623 Kafadar; agm, ayn� yer. 
624 Ahmet Özel; “Cihat”, �slâm Ansiklopedisi, C. 7, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1993, s. 
527. 



 

 

 

 

hâkimiyetleri alt�nda bulunduklar� Osmanl�lardan övgüyle bahsetmektedirler625. Bu da 

Osmanl�lar dönemi Türk devlet ve toplum anlay���n�n temel dü�ünce sistemini 

olu�turmu�tur. 

 

Gaza kelimesinin yans�tm�� oldu�u anlam�n, Osmanl�lar�n sahip oldu�u siyasî ve dinî 

mefhum ve motiflerde, çok erken dönemlerden itibaren kendisini gösterdi�i gayet 

aç�kt�r. Zira ilk Osmanl� padi�ahlar� olan Osman Bey ve o�lu Orhan Bey dönemine ait 

bir tak�m resmî vesikalara bak�ld��� zaman, gazaya ne kadar önem verildi�i net bir 

�ekilde ortaya ç�kar. Daha önce de belirtti�imiz gibi Orhan Gâzi, azatl� kölelerinden 

Tava�î �erafettin’e Mekece’de bir yer vakfetti�inde, bu yerin ona aidiyetini bildiren ve 

Farsça olarak tu�ral� bir �ekilde 23 sat�r hâlinde yaz�lan bir belge düzenlemi�tir. Bu 

belgenin giri� k�sm�nda kendisini takdim eden Orhan Bey, “�ücaüddin” lakab�n� kendisi 

için, “Fahrüddin” lakab�n� da babas� için zikretmi�tir626. Kendisine “�ücaüddin” ve 

babas�na da “Fahrüddin” diye bir lakap verilen padi�ah�n, döneminde meydana gelen 

gaza ve cihat faaliyetlerinden uzak kald��� söylenemez. Bunun örnekleri sadece Osman 

Bey ve Orhan Bey ile de s�n�rl� de�ildir.  

 

Bütün Osmanl� padi�ahlar�, “Gâzi” unvan�n� kullanm��lard�r. Bu unvan�n belli bir 

dönemden sonra �eyhülislâmlar�n fetvalar� neticesinde verilmesi de, meselenin 

geçerlili�ini ispatlamaktad�r. Bunun hâricinde Orhan Bey ile Sultan Y�ld�r�m Bayezit’in 

lakaplar� ve “k�l�c�n� dinî u�runa kullanan” �eklinde tan�mlayabilece�imiz “Seyfüddin” 

lakab�, Gâzi Murat Hüdâvendigâr’�n “cesur ve yürekli” anlam�ndaki “�ihabüddin” 

lakab�, Sultan I. Murat ve Fatih Sultan Mehmet’in “fetih sahibi” manas�ndaki “Ebu’l-

feth” lakab�, Gâzi I. Murat’�n “�slâm’�n arslan�” ya da daha ba�ka bir ifadeyle “bütün 

kuvvet ve kudretini �slâm için harcayan” kar��l���nda kullan�lan “Leysü’l-�slâm” lakab� 

da,  gaza ve cihat anlay���yla yak�ndan alâkas� bulunan bir tak�m tabirlerdir. Ayr�ca 

bizzat gaza manas�n� içeren, Orhan Bey’in kulland���, “gâzilerin sultan�n�n o�lu sultan” 

yani “sultan ibn sultanü’l-guzat” ile “gâzinin o�lu gâzi” anlam�ndaki “gâzi ibnü’l-gâzi” 

lakab� ve I. Murat Hüdâvendigâr’�n “gâzilerin ve mücahitlerin sultan�” manas�ndaki 

lakab� da bu türdendir. 

 

                                                 
625 Âmiran Kurtkan; age s. 54. 
626 Uzunçar��l�; “Gâzi Orhan Bey Vakfiyesi”, Belleten, C. V, S. 19, Y�l: Temmuz 1941, Türk Tarih 
Kurumu Yay�nlar�, 2. Bask�, Ankara 1945, s. 279, 281. 



 

 

 

 

Gaza ve cihat anlay���n� sadece gâzilikle s�n�rland�rmay�p, sava� meydan�nda, dinî ve 

devleti u�runa can�n� bile feda etmesini bilen Osmanl� padi�ah� da vard�r ki, bu 

meseleyle alâkal� olarak Sultan I. Murat Hüdâvendigâr’� da anmak yerinde olacakt�r. 

Gâzi I. Murat Han, �ehit lakab�n�, gaza ve cihada olan inanc� neticesinde almaya hak 

kazanm��t�r.   

 

3.3. Türk Adalet Anlay���n�n Unvan ve Lakaplarla �li�kisi 

Kelime manas� itibar�yla “davran�� ve hükümde do�ru olmak, hakka göre hüküm 

vermek, e�it k�lmak” gibi ifadeleri yans�tan adalet627 kelimesi, Türklerin çok â�ina 

olduklar� bir tabirdir. En eski Türk devletlerinden itibaren, adalet üzere devlet idaresini 

sa�lamak görevi, hükümdar�n temel vazifeleri aras�nda yer almaktayd�.  Türk devlet 

anlay���na göre Türk hükümdar� ister dinî aç�dan oldukça kutsal bir yap�ya sahip olsun, 

isterse çok yüksek sosyal bir mertebede bulunsun, adaletli bir yönetimi sa�lamak 

zorundayd�.  

 

Di�er devlet birimlerinden daha büyük bir öneme sahip olan adalet mekanizmas�, Türk 

devlet prensipleri aras�ndayd�. Bunun uygulanabilmesi için de belli bir kanun ve töreye 

göre hareket edilmesi gerekmekteydi. �lk Türk devletleri döneminden itibaren 

hükümdarlar, hem adaleti sa�layabilmek, hem de bu sayede halk� kendine 

ba�layabilmek için töre, kanun ve nizamlara ba�l� bir �ekilde davranmak mecburiyetini 

hissetmekteydiler. Ayn� zamanda töre, ilahî bir düzenin de yans�mas� olarak kabul 

ediliyordu. Tanr�n�n güvenini ve onay�n� kazanabilmek için hükümdar, gerek yaz�l�, 

gerekse sözlü bir hâlde bulunan bu kurallara ba�l�l�k göstermek zorundayd�. Bu da Türk 

devlet anlay���ndaki bir ba�ka yönü ortaya ç�karmaktad�r: Hükümdar�n hak ve 

yetkilerinin s�n�rs�z olmad��� ilkesi. �slâmiyet öncesi dönemle, sonras� dönem aras�nda 

bu konuda da herhangi bir ayr�l�k ya�anmam��t�r. Töreye ba�l�l���n yan� s�ra hükümdar�n 

üzerinde denetleme mekanizmas� görevi üstlenen bir ba�ka organ daha vard� ki, bu da 

tarih boyunca, Türk topluluklar�nda çe�itli isimler alt�nda zikredilmi� olan meclislerdi628. 

Hükümdar üzerine dü�eni eksiksiz bir �ekilde yapmak zorundayd�, ama bu çerçevenin 

d���na ç�kacak olsa bile onu uyaran bir tefti� kurulu kesinlikle kendisini gösteriyordu. Bu 

da hükümdar�n adaletten �a�mas�n� engelleyici en önemli unsur oluyordu. 

                                                 
627 Mustafa Ça�r�c�; “Adalet”, �slâm Ansiklopedisi, C. 1, Türkiye Diyanet Vakf� Yay�nlar�, �stanbul 1988, 
s.  341. 
628 Köso�lu; Eski Türklerde, �slâm’da ve Osmanl�’da Devlet, s. 39. 



 

 

 

 

 

Türklerin fethetti�i yerlerde hiçbir muhalefete tesadüf etmeden veya pek fazla 

zorlanmadan kendilerini kabul ettirmeleri, onlar�n ula�t�klar� her yere adalet 

da��tmalar�ndan ileri gelmektedir. Osmanl� Beyli�inin kurulu� y�llar�nda fetih 

hareketlerinde bulunulan bölgelerin ahalisine �efkat, merhamet ve adaletle davran�lmas�, 

sadece fetihlerin kolayla�mas� yönünde Osmanl�lara büyük bir imtiyaz sa�lamam��, ayn� 

zamanda hem küçük bir beylik konumunda bulunan Osmanl�n�n imparatorluk �eklinde 

inki�af�n� mümkün k�lm��, hem de o bölge insanlar�n�n kar�� koyup direnmelerini 

engellemi�tir. Daha önce de bahsetti�imiz gibi Gâzi Orhan Bey’in o�lu Süleyman 

Pa�a’n�n, Rumeli'de giri�ti�i fetih hareketlerinin ba�ar�l� olmas�nda ve bunun neticesinde 

Osmanl�n�n Bizans’a olan üstünlü�ünün kesinle�mesinde yine adalet anlay���n�n büyük 

etkisi söz konusudur. Hatta bu fetihlerden birinde bölge halk�n�n “N’olayd� kadim 

zamandan bunlar bize be� olalar idi”629 �eklindeki temennileri de bundan ibaret olsa 

gerektir.   

 

Pek çok manevî de�er gibi adalet mefhumu da, siyasî alanda kendisini bir tak�m 

isimlerle aksettiriyordu. Osmanl�lardan evvelki Türk ve Türk-�slâm devletlerinde oldu�u 

gibi, Osmanl�larda da bu anlay�� hükümdarlar�n unvan ve özellikle de lakaplar�nda 

bizzat mevcudiyetini muhafaza ediyordu. Hatta öyle ki, bu daha da ötelere giderek 

mahlaslarda bile kendisini hissettiriyordu. 

 

Hükümlerinde âdil davranan hükümdar manas�ndaki “Melikü’l âdil” ve “es-sultanü’l 

âdil” lakaplar�, bu yönde en çok zikredilen ve Osmanl� Devleti’ne oldukça büyük 

katk�lar� bulunan Murat Hüdâvendigâr taraf�ndan kullan�lan en önemli lakaplard�r. 

Asl�nda bu kelimelerin ifade etti�i manaya bakarsak, ba�ka herhangi bir aç�klamaya 

gerek olmad���n� anlamak mümkündür. Çünkü birkaç kelimeden olu�an bu lakaplar, 

derinlemesine dü�ünüldü�ü zaman, adalet tabiri hakk�nda, bilhassa siyasî, sosyal ve dinî 

olan pek çok ciheti ak�llara getirmektedir. Bundan ba�ka adaletle alâkal� olan çok önemli 

bir lakap daha var ki, bu da Osmanl� Devleti’nin ihti�am�n� bütün dünyaya gösteren, hem 

Avrupa devletlerine ve hem de Türk halk�na ad�ndan övgüyle söz ettiren Sultan I. 

Süleyman’�n kulland��� Kanunî lakab�d�r. Asl�nda Kanunî dendi�i zaman bir yandan 

toplumun belirli ve ahenkli bir �ekilde i�leyi�ine devam edebilmesini sa�layan kanunlar� 

                                                 
629 Köso�lu; age; . 239. 



 

 

 

 

koymak, di�er yandan da olu�turulan bu kanunlar� en iyi �ekilde yürürlükte tutup 

uygulamak anla��lmaktad�r. Kanunî Sultan Süleyman’�n böyle bir lakaba lay�k 

görülmesinde, hasletlerin her ikisi birden etkili olmu�tur. Cemiyet hayat�n� düzenleyen 

kanunlar� yapmak ve uygulamakla Sultan Süleyman, halk�n gönlünde de büyük bir yer 

edinmi�tir. Kanunî Sultan Süleyman bu kanunlar� koyarken dönemin mühim baz� devlet 

adamlar� ile �eyhülislâm’� olan Ebussuud Efendi’den de onay alm��t�r630. Bu da sultan�n 

bu i�e ne kadar büyük bir önem verdi�inin simgesi niteli�indedir. 

 

Adalete önem verdi�ini gözler önüne sermesi aç�s�ndan, Sultan II. Bayezit’in kulland��� 

“adlî” mahlas� da iyi bir örnek te�kil etmektedir. 

 

3.4. Yard�mseverlik Aç�s�ndan Unvan ve Lakaplar 

�slâmiyet’ten önceki dönemde Türk hükümdarlar� yard�msever özelliklerini çe�itli 

�ekillerde göstermekteydiler. Onlar�n bunu ifade etme �ekilleri devlet meselelerinin 

tart���l�p bir karara ba�lanmas� esas�ndan müte�ekkil olan, daha sonra da e�lence ve 

yeme-içme gibi bir k�s�m faaliyetlerle devam eden “toy”larda beliriyordu. Toylarda 

hükümdar�n halkla kayna�mas�n�n yan� s�ra, yard�ma ihtiyac� olanlar�n s�k�nt�lar�n�n 

giderilmesi ve bu durumda olanlar�n görülmesi de mümkün oluyordu. Hükümdar�n aç 

milleti doyurmas�, ç�plak milleti giydirmesi ve az milleti de çok k�lmas�, onun kesinlikle 

yapmas� gereken görevleri aras�nda yer ald��� gibi yard�mseverlik anlay���n� da 

göstermesi bak�m�ndan önemliydi631. 

 

Türk �slâm kültürünün te�ekkülüyle birlikte olay�n alg�lan�� �eklinde baz� de�i�iklikler 

meydana gelmi�tir. Bir tak�m yeni manevî unsurlar da Türk kültürü içerisine dâhil 

olmu�tur. Türk kültürünün �slâm kültürüyle birle�ip, gerçek manada bir Türk-�slâm 

kültürü olu�turmaya ba�lamas�yla, insanl���n tümüne birden yöneli�ini telkin eden baz� 

k�ymet hükümleri, do�rudan do�ruya yard�mseverlik hükmünü de akla getirmi�tir. 

Yard�mseverlik konusunda dinî baz� unsurlar tabii ki ön planda tutulmu�tur. Ancak 

gerçek manada bir insan�n durumunu, yine ba�ka bir insan anlayabilece�inden, haks�z 

yere bir �eyler elde edebilmek için de fazla bir aray�� içinde olunmam��t�r. Bu da Türk-

�slâm kültürüyle bezenmi� olan bir insan�, kendi içindeki de�erler sayesinde esasl� bir 

                                                 
630 Mehmet Tayyip Gökbilgin; Kanunî Sultan Süleyman, s. 201. 
628 Ögel; age, s. 73–75.  
 



 

 

 

 

insan konumuna yükseltmi� ve yard�mseverli�e do�ru emin ad�mlarla ilerlemesini 

desteklemi�tir. Burada menfaat icab� i�lere giri�mek ve daima kendi ç�karlar�n� ön 

planda tutarak ulvî gayelerden uzakla�mak da kendili�inden yok olmu�tur632. Türk 

milleti �slâm dinînin de bizzat te�vik etti�i, özveride bulunmak suretiyle yard�m etme 

i�ini üstlenen büyük dü�ünürler ve devlet adamlar� yeti�tirmi�tir633 ki, kendi �ahs�nda 

Türk milletinin bütününü ifade eden Türk hükümdar� bunlar�n en önemlisi olmu�tur. 

 

Yard�mseverlik anlay��� da Osmanl� sultanlar�n�n kullanm�� olduklar� unvan ve 

lakaplarda zuhur etmi�tir. Osmanl� padi�ahlar� halk�n istifade edebilece�i gerek dinî ve 

gerekse sosyal karakterli olan bir tak�m eserler vücuda getirmi�lerdir. Bu eserler sadece 

Müslümanlar�n yararlanabildi�i cami ve mescit gibi mekânlar olabildi�i gibi, han, 

kervansaray, imarethane, medrese gibi din ayr�lmas� yap�lmaks�z�n umuma aç�k, bütün 

insanlar�n ihtiyaçlar�n� giderebildi�i yerler de olabiliyordu. Osmanl� padi�ahlar�ndan 

Sultan II. Murat Han, kendi dönemindeki baz� kaynaklar�n verdikleri bilgiye göre 

devletini ve milletini refah ve bolluk içerisinde ya�atm��, bu cümleden olmak üzere pek 

çok hay�r eserleri vücuda getirmi�tir.  Bu padi�ah siyasî, ilmî ve mimarî her alanda 

ülkesini mamur bir hâle getirmi�tir634. Bu yüzden Sultan II. Murat “hay�rlar�n babas�” 

veya “hay�rlar�n sahibi” diye tan�mlayabilece�imiz “Ebu’l hayrat” lakab�yla an�lm��t�r. 

Bu, sultan�n do�rudan do�ruya toplumsal ve dinî baz� hareketlerinin güzel bir isim 

alt�nda birle�mesidir. Ayr�ca padi�aha sunulan baz� belgelerde, ona ithafen kullan�lan, 

“yard�mda ve ihsanda bulunmay� seven” anlam�ndaki “�nayetlü” lakab� da bahsetti�imiz 

bu konuyla alâkal�d�r. 

 

Osmanl� sultanlar� sadece kendi ülke s�n�rlar� içerisinde bulunan insanlara veya 

dinda�lar�na da yard�m götürmüyorlard�. Zira onlar kendilerine ba�l� olmayan 

co�rafyalara bile yard�m elini uzatmaya gayret gösteriyorlard�. Osmanl� sultanlar�, 

bununla alâkal� olan, gerek dinleri u�runa gerekse dünyadaki insanlar�n ihtiyaçlar�n� 

gidermek maksad�yla her türlü yard�m� üstlenmeyi kendilerine vazife say�yorlard�. 

Osmanl� hükümdarlar�ndan Y�ld�r�m Bayezit, Sultan I. Murat ve Çelebi Mehmet, 

Osmanl� sultanlar�n�n bu yönüyle alâkal� olan ve “dinîn yay�lmas� konusunda yard�m� 

çok dokunan ve dünyada da insanlar�n her türlü s�k�nt�s�na ko�an kimse” manas�na gelen 

                                                 
632 Kurtkan; age, s. 38–39. 
633 Kurtkan; age, s. 43.   
634 �nalc�k; “Murat II”, s. 614. 



 

 

 

 

“G�yasüddünya ve’ddin” lakab�n� kullanm��lard�r. Görüldü�ü gibi burada, dünya 

kelimesi de kullan�larak din ayr�m� yap�lmam�� ve insanc�l bir yakla��m sergilenmi�tir.  

 

Bunun hâricinde Osmanl� sultanlar�, kendi devletlerine ba�l� olsun veya olmas�n, bütün 

dünya Müslümanlar�n�n güvenli�inden de kendilerini sorumlu tutuyorlard�. Herhangi bir 

zor durumda da gidip onlar�n yard�m�na yeti�iyorlard�. Osmanl� padi�ahlar�n�n lakaplar� 

olan ve “Müslümanlar�n yard�mc�s�” anlam�ndaki “G�yasü’l-Müslimin” de bunu ifade 

etmekteydi. Bu lakab� kullanan Osmanl� sultan�, Gâzi Murat Hüdâvendigâr olsa da, di�er 

Osmanl� hükümdarlar� da yapt�klar� faaliyetlerle böyle bir lakab� hak ettiklerini 

göstermi�lerdir. Bunun en büyük misali ise Kanunî Sultan Süleyman döneminde cereyan 

etmi�tir. Portekizliler, Vasko de Gama vas�tas�yla 1498’de Ümit Burnu’nu ke�fettikten 

sonra, Hindistan’a kadar gelmi�ler ve hatta daha da ileri giderek Hint okyanusunu bile 

çevreleyip, gerek ticarî ve gerekse siyasî bir üstünlük kurmu�lard�r. Bu dönemde 

Hindistan’da hâkim olan Gücerat sultan� I. Mahmut Han, Memluk sultan� Kansu 

Gavri’den yard�m istemi�, o da bu yard�m� gönderse de herhangi müsbet bir netice elde 

edememi�tir. Memluk Devleti’nin y�k�lmas�ndan sonra ayn� s�k�nt� içerisinde bulunan 

Gücerat hâkimi, bu sefer de Osmanl� Devleti’nden yard�m istemi�tir. Osmanl�lar da, 

buraya giderek,  Hindistan’daki Portekiz bask�s�na son vermi�lerdir635. 

 

3.5. Osmanl� Hükümdarlar�n�n Dinî Durumlar�yla Kulland�klar� Unvan ve 

Lakaplar�n �li�kisi 

Türklerin hâkimiyet anlay���n�n ilk ve belki de en önemli noktas�, hâkimiyetin ilahî bir 

men�einin bulundu�u inanc�d�r.  Türklerin en eski dönemlerine ait birçok vesikada, 

bilhassa Bizans Devleti ile olan münasebetler neticesinde ortaya ç�kan belgelerde,  Türk 

hükümdar�na idare hak ve yetkisinin, do�rudan do�ruya Tanr� taraf�ndan ba���land��� 

dile getirilmektedir. Daha önce de bahsetti�imiz gibi Avrupa’ya kadar giden Türkler, 

buradaki insanlara da bu Türk inanc�n� kabul ettirmi�tir. Avrupal�lar�n, Avrupa Hun 

�mparatoru Attila’y� “tanr�n�n k�l�c�” olarak isimlendirmeleri, onlar�n bile buna tamamen 

inand�klar�n� göstermektedir636. Ayr�ca hükümdarlar�n dine ba�l� ve din u�runa pek çok 

mücadele veren insanlar oldu�u, en önemli ve ilk Türk yaz�l� belgeleri olan Gök-Türk 

Kitabeleri’nde de belirtilmi�tir. Burada, mesele dinî bir �ekilde ele al�nacak olursa temas 

                                                 
635 �smail Hakk� Uzunçar��l�; Osmanl� Tarihi, C. 2, 8. Bask�, Türk Tarih Kurumu Yay�nlar�, Ankara 1998, 
s. 391–397. 
636 Osman Turan; Türk Cihan Hâkimiyeti Mefkûresi Tarihi, s. 84.  



 

 

 

 

edilmesi gereken iki nokta ortaya ç�kmaktad�r. Bunlardan birincisi Türk hükümdar�n�n 

tanr�n�n dilemesi ve ona kut vermesi neticesinde devletli olu�u meselesi, di�eri de onun 

dinî ve tanr�n�n ad�n� yüceltmek için çaba göstermesi ile bu manevî de�erlere ba�land��� 

meselesidir.  

 

Türkler �slam dinini kabul ettikten sonra, yeni bir dinî benimsemenin etkilerine ra�men 

devlet, millet, hâkimiyet gibi daha da sayabilece�imiz pek çok alanda eski Türk adet ve 

geleneklerinin devam etmesini sa�lam��lard�r. Ancak eski Türk adetlerini, özellikle de 

dinî yönden, aynen tatbik etmemi�lerdir. Türklerin yapt�klar� en mühim icraat, sahip 

olduklar� maddî ve manevî de�erleri, �slâm kültür ve medeniyetiyle uyumlu bir hâle 

getirerek, bir Türk-�slâm sentezi vücuda getirmeleridir. �slâmiyet’in kabulünden sonra 

kurulan Türk devletlerine, bunlar�n sahip olduklar� dinî ve toplumsal uygulamalara ve 

bu dönemde telif edilen eserlere bak�l�rsa söylediklerimizin ne kadar do�ru oldu�u 

anla��lacakt�r. �slâmiyet’in kabulünden sonra yaz�lan ve hükümdarl�kla alâkal� bilgi 

veren Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adl� eserinde, meselenin ispat� niteli�inde olan 

pek çok durum dile getirilmektedir637.    

 

Ortaça� Türk tarihine damgas�n� vurmu� olan Büyük Selçuklu �mparatorlu�u’nda, bu 

devletin Anadolu’daki temsilcisi niteli�inde olan Türkiye Selçuklular� Devleti’nde, 

Anadolu’da kurulmu� olan Anadolu Beylikleri ile nihayet bir beylikten devlete do�ru 

h�zl� ve emin ad�mlarla ilerleyen Osmanl�larda ayn� durum devam etmi�tir. Hatta 

Osmanl�lar zaman�nda �slâm medeniyeti ile eski Türk adet ve gelenekleri çok 

mükemmel bir hâlde mevcudiyetlerini sürdürmü�lerdir. Osmanl� padi�ahlar� 

hâkimiyetlerini me�ru göstermek maksad�yla hem �slâm anlay���n�, hem de Türk 

hâkimiyet kabullerini ayn� çat� alt�nda birle�tirmi�lerdir638. Bunun en güzel ispat�, 

Osmanl� padi�ahlar�n�n hem Allah’�n yeryüzündeki gölgesi olduklar� fikrini 

savunmalar�, hem de Türklerdeki en büyük han soyu olan O�uz Han soyuna 

ba�l�l�klar�n� her seferinde dile getirmeleridir. 

 

Bunun d���nda Osmanl� sultanlar� daha önce de belirtti�imiz gibi Allah yolunda 

sava��yorlar, dinîn yüceltilmesi için ellerinden geleni yap�yorlar, din adamlar�na gereken 

                                                 
637 Bkz. Yusuf Has Hacib; age, b. 1933–1960. 
638 Turan; age, s. 82.  



 

 

 

 

ilgiyi gösteriyorlar ve bundan da önemlisi ibadetlerini düzenli ve tam bir ba�l�l�kla 

yerine getirmeye çal���yorlard�. Baz� padi�ahlar bu durumu öyle ilerilere götürüyorlard� 

ki, vaktinin pek ço�unu ibadetle geçiriyorlard�. Böylece manevî alanda da 

hükümdarlar�n durumu, unvan ve lakaplarla kendisini gösteriyordu. 

 

Takriben XI. Yüzy�ldan itibaren kullan�lmaya ba�land���n� gördü�ümüz Sultan unvan�, 

manas� bak�m�ndan kudretli ve belli bir bölgenin hükümdar� ifadesini yans�tmaktad�r. 

Ancak tarihî bir k�s�m metinlerde de görüldü�ü gibi unvan daha çok �slâmî bir devlet 

olman�n en önemli tezahürü niteli�indedir. Ayr�ca belirtti�imiz türden devletlerle olan 

diplomatik ili�kilerde de s�kl�kla sultan unvan� kullan�l�yordu. Avrupal� hükümdarlara 

kar�� kullan�lmas� hâlinde bu unvan, hem Osmanl� hükümdar�n�n büyüklü�ünü, hem de 

onun devletinin kudretli bir �slâm devleti oldu�unu gösteriyordu. Kendi �ahs�nda dinîni, 

devletini ve milletini toplayan bir insan oldu�u için Türk hükümdar�n�n, “Celalüddin” ve 

“�htiyarüddin” lakaplar�n� kulland���na da rastlanmaktad�r. Celalüddin “dinîn büyü�ü, 

yücesi, ulusu”, ihtiyarüddin ise “dinîn üstün tuttu�u, dinîn seçip farkl� bir �ekilde 

de�erlendirdi�i” anlamlar�ndad�r. Bu da ona hükümdarl���n Allah taraf�ndan verildi�ini 

ve yapt��� i�lerden dolay� da dinî bak�mdan üstün bir konumda oldu�unu göstermektedir. 

Padi�ah oldu�undan dolay� kutlu, talihli ve saadetli say�lan Osmanl� sultanlar�na “Sahib-

k�rân” lakab� da verilmi�tir. Çünkü Türk devlet anlay���nda hükümdar ve halk, devlet 

ba�kan�n�n tahta geçmesini, her zaman için Tanr�n�n sevgisine ve iltifat�na kavu�mak 

�eklinde yorumlamaktad�r.   

 

Osmanl� padi�ahlar�ndan Gâzi I. Murat’�n unvanlar�ndan olan ve Farsçada “Tanr�, 

hâkim, hükümdar, âmir, efendi, sahip, bey” gibi pek çok manalara gelen 

“Hüdâvendigâr” ile bu unvan�n k�salt�lm�� �ekli olan “Hünkâr”, hem örfî, hem de dinî 

olarak hükümdar� taltif etmektedir. Bu unvanlar�n manalar� içerisinde “Tanr�” 

kelimesinin bulunmas�, biraz önce de bahsetti�imiz gibi Osmanl� hükümdar�n�n O’nun 

yeryüzündeki temsilcisi durumunda oldu�unu gösteriyor. Ayr�ca bu unvanlar XIV. ve 

XV. yüzy�llarda büyük hükümdar ve Avrupal�lar�n dedi�i �ekilde imparator 

anlamlar�nda kullan�l�yordu. Hem dinî, hem de dünyevî manada çok etkili bir yeri 

bulunan bu unvanlar, Osmanl� hükümdarlar�n�n unvan seçiminde ne derece titiz 

davrand�klar�n�n da i�aretçisidir. 

 



 

 

 

 

Baz� Osmanl� hükümdarlar� da vard� ki, bunlar çok dindar olmalar� ile tarihteki yerlerini 

alm��lard�r. Asl�nda Osmanl� padi�ahlar�n�n geneli, dindarl�k meselesine gereken 

ehemmiyeti göstermi�lerdir. Ancak bir k�sm� bu yönünü daha da ön plana ç�karm��t�r. 

Bir insan nefsî ve �ehevî bir tak�m arzu ve heveslerini s�n�rland�rmas�n� biliyorsa, 

dünyaya ait baz� i�lerin kendisini esir almas�na müsaade etmiyorsa, evliya mertebesine 

kadar ula�abilir. Osmanl� sultanlar�ndan II. Bayezit de bu özellikleriyle tan�nm�� ve 

Bayezit-i velî veya sofu lakaplar�yla an�lm��t�r. Ayr�ca vaktinin ço�unlu�unu hocas� olan 

�eyhülislâm Feyzullah Efendi ile geçiren ve “Dervi�” lakab�yla kendisinden bahsedilen 

Sultan II. Mustafa da dindarl�k özelli�iyle kendisinden söz ettiren padi�ahlardand�r. 

 

Osmanl� padi�ahlar� kendilerini, M�s�r ve Hicaz’�n fethiyle elde edilen Mekke ve Medine 

gibi �slâmiyet’in mukaddes emanetlerini muhafaza etmekle de kendilerini sorumlu 

saym��lard�r. �lhak ettikleri her yerin mutlak hâkimi olarak davranmalar�na ra�men, 

Harameyni’�-�erifeyn diye isimlendirilen bu yerlerin hadimi yani hizmetçisi olmakla 

�eref duymu�lard�r. Bunu da birçok kez “Hâdimü’l-Harameyni’�-�erifeyn” lakab�yla 

dile getirmi�lerdir. 

 

3.6. Osmanl� Sultanlar�n�n �ahsî Özellikleri ile Kulland�klar� Unvan ve Lakaplar 

Aras�ndaki �li�ki 

Türk hükümdar�, devlet ve toplum anlay��� aç�s�ndan dü�ünüldü�ünde baz� özelliklere 

sahip olmal�yd�. Bunlar aras�nda öncelikle cesaretli ve kahraman olmas�, ak�ll� ve bilge 

olmas�, milletini törenin ve Tanr�n�n emretti�i �ekilde yönetmesi gelirdi. Bir kere bu 

özelliklere sahip olmayan birinin Türk devletinin hükümdar� olarak ba�a geçmesi 

dü�ünülemezdi. Türk tarihinin baz� devrelerinde, bilhassa Osmanl�lar döneminde, bu 

durumun örneklerine tesadüf edilmektedir. Sultan I. Mustafa’n�n, Sultan �brahim’in aklî 

muvazeneleri yerinde de�il diye tahttan indirildikleri bilinen bir gerçektir.  

 

Belirtti�imiz bu özellikler, Türk devlet gelene�inin kesinlikle olmas� gerekir diye 

üzerinde durdu�u meseledir. Bir de hükümdarlar�n kendi karakterlerine ve 

kabiliyetlerine göre ta��d�klar� bir k�s�m nitelikleri bulunmaktad�r. Bunlar o padi�ah�n 

me�gul oldu�u spor dal�yla, elde etti�i ba�ar�larla, fizikî özellikleriyle ve ya��yla alâkal� 

olabilen durumlard�r. Mesela sultan I. Bayezit’in sava�larda çok h�zl� hareket edebilmesi 

dolay�s�yla “Y�ld�r�m” lakab�n� almas�, Sultan II. Osman çocuk denebilecek ya�ta tahta 



 

 

 

 

geçti�i için O’na “Genç” denmesi, Kanunî Sultan Süleyman'a Avrupal�lar taraf�ndan 

muhte�em veya büyük anlam�na gelen “Magnificent” lakab�n�n verilmesi, Sultan IV. 

Mehmet’e çok küçük ya�tan beri av ile u�ra�mas�ndan dolay� “Avc�” diye hitap edilmesi 

ve Kanunî’nin o�lu Sultan II. Selim’in ten renginden dolay� “Sar�” diye an�lmas� 

tamamen anlatt���m�z bu konuyla ilgilidir. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

SONUÇ 

 

Türkler tarihteki en eski medeniyetlerden birini kurmaya muvaffak olabilen ve 

dünyadaki uzun ömürlü pek az devletten birine sahip ender milletlerden biridir. 

Hayatlar� boyunca devletsiz bir dönem geçirmeyen Türkler, böyle bir düzeni ak�llar�na 

bile getirmemi�lerdir. Devlet kurmak ve hâkimiyetlerini ilelebet ya�atabilmek 

maksad�yla, anavatanlar�n� bile terk edip dünyan�n bir ucundan di�er ucuna gitmeyi de 

göze alm��lard�r. Türklerin Çin Seddi’nden Balt�k Denizi’ne kadar ula�t�klar�, buralara 

kadar kendi kültür ve medeniyetlerini götürdükleri bilinen bir gerçektir. Hareketleri 

esnas�nda, co�rafî mekânlar�ndan geçtikleri milletlerin de bir tak�m de�i�ikliklere 

u�ramas�na neden olmu�lard�r. Malum olundu�u üzere “Kavimler Göçü” diye tarih 

kitaplar�ndaki yerini alan hadiseyle, baz� devletlerin ikiye ayr�lmas�n�n, baz� devletlerin 

de ilerleyen dönemlerde y�k�lmas�n�n zemininin haz�rlanmas�n�n en önemli etkeni 

Türklerin amaçlar� için giri�tikleri faaliyetleridir. Bir ça�� kapatan, bir ça�� açan 

�stanbul’un fethi de Türk milletinin sadece devlet kurman�n pe�inde olmad�klar�n�, ayn� 

zamanda dünyaya hükmeden bir devlet olmay� istediklerini göstermektedir. Bu ve bu 

gibi olaylar Türk cihan hâkimiyeti mefkûresinin de, Türk tarihinde ne derece büyük bir 

yer edindi�inin kan�t�d�r. 

 

Dünya tarihinde askerlik özellikleriyle me�hur olan Türk milleti, devlet kurmak ve 

kurduklar� devletleri ba�ar�l� bir �ekilde devam ettirmek aç�s�ndan da önemli bir yer 

edinmi�lerdir. Türklerde devletin olu�mas� için gerekli ve çok mühim dört büyük unsur 

vard�r. Bunlar ise ba�ta hâkimiyet olmak üzere, ülke, te�kilâtlanma ve millettir. 

Hâkimiyet anlay��� üzerinde di�erlerinden daha çok durulmu�tur. Çünkü Türkler 

hâkimiyetin ilahî bir men�ee sahip oldu�unu, hükümdarl���n Tanr� taraf�ndan en uygun 

olan ki�iye atfedildi�ini ve bir yandan da hükümdar�n bu makamda kalabilmesi 

bak�m�ndan halk�na çok iyi davranmas� gerekti�ine inanmaktayd�lar. Hükümdar 

hükümdarl��� neticesinde elde etmi� oldu�u hak ve yetkileri kullan�rken töreye göre 

hareket etmi�tir. Hükümdar�n yetkilerinin s�n�rlanmas� sadece töre ve kanunlarla de�il, 

ayn� zamanda tarih boyunca pek çe�itli isimler alt�nda mevcudiyetini sürdüren meclisler 

vas�tas�yla yap�lm��t�r. Asl�nda böyle bir yap�n�n çok eski dönemlerden itibaren 

olu�turulmas�, Türklerdeki te�kilâtç�l�k anlay���n�n hem ba�lang�c�, hem de h�zla 

geli�meye do�ru giden önemli bir yönü olmu�tur. Bu konuda birçok tart��ma da 



 

 

 

 

meydana gelmi�tir. Bunlar�n belki de en önemlisi, Türklerin ilk dönemlerinde konar-

göçer bir devlet tarz�na sahip olmas� nedeniyle onlar�n te�kilâtç�l�k taraflar�n�n çok zay�f 

oldu�u meselesidir. Konar-göçerlik, sürekli at s�rt�nda geçen bir hayat� ifade 

etmemektedir. Yerine göre tar�mla, yerine göre de hayvanc�l�kla me�gul bir Türk 

milletinden söz edilebilir. Böyle bir hayat tarz� birlik ve beraberlik içerisinde ya�aman�n 

da çok iyi misallerini vermektedir. Çünkü konar-göçer olarak ya�ayan böyle bir 

toplulu�un hem sahip oldu�u bütün mallar� ve topra�� d�� milletler ile zor geçen tabiat 

kuvvetlerine kar�� korumas� ancak bu �ekilde mümkündür. Aksi takdirde bahsetti�imiz 

bu millet yok olmaya mahkûm olurdu. Te�kilâtç�l���n esas�n�n böyle beklenmeyen ve 

kaale al�nmayan unsurlardan olu�mas� da kuvvetle muhtemeldir.  

 

Biraz önce dedi�imiz gibi konar-göçer bir hayat tarz�na sahip olan Türkler, yeri 

geldi�inde hayvanc�l�kla, yeri geldi�inde de tar�mla u�ra�m��lard�r. E�er bir milletin 

geçim kaynaklar�ndan bir tanesi de tar�msa, bu o milletin belli bir toprak parças�na sahip 

oldu�unu göstermektedir. Bu bak�mdan Türklerde, hâkimiyet anlay��� kadar ülke unsuru 

da önemli bir yere sahiptir. Vatan topra�� her zaman ve her nesneden üstün tutulmu�tur. 

Bu yüzden Türk milleti yüzy�llarca topraklar� için pek çok sava� yapm��, ya�lar� ve 

cinsiyetleri ne olursa olsun her bir fert fedakârl�ktan ve daha da önemlisi canlar�n� bile 

vermekten geri durmam��t�r. Dolay�s�yla Türk devlet anlay���, bütün güç ve kudretini, 

sayd���m�z bu hasletlerden alm��t�r. Türk devletlerinin �slâmiyet öncesi dönemden 

ba�layarak, sonras� dönemde de bir devaml�l�k arzetmesi, tarihin her devresinde güçlü 

bir yap�ya sahip olmas� ve her dönemde ad�ndan s�kça ve övgüyle söz ettirmesi 

Türklerdeki devlet anlay���n�n bir eseridir. Tarihin her döneminde bir Türk devleti 

y�k�lm��sa, onun yerine yeni bir Türk devleti kurulmu�tur ki, kurulan bu devlet de 

kendisinden evvelki devletin genel manada bütün özelliklerini ta��r nitelikte olmu�tur.   

 

Türklerdeki devlet anlay��� kadar mühim bir özelli�e sahip olan toplum anlay��� da ayr� 

bir yere sahiptir. Türkler bu meselede de, dünyada kendisinden oldukça iyi bir �ekilde 

söz ettirmi�tir. Çünkü di�er toplumlarda oldu�u gibi Türk toplumunda, bir s�n�f anlay��� 

yoktur. �nsanlar�n birbirinden üstün olmas� veya daha a�a�� bir seviyede bulunmas� 

mümkün de�ildir. Burada Türk toplum anlay���nda çok etkin bir vazifesi bulunan töre ve 

kanunlar devreye girmektedir. Toplumun ayr�c� özellikleri, insanlar�n ancak birbirlerine 

olan kan ba�� ve küçük baz� siyasî te�ekküller olarak ortaya ç�km��t�r. Bunlar soy, sop ve 



 

 

 

 

sülâle gibi kan ba��na dayal� baz� küçük guruplar ile ba�lar, boy ve budun gibi daha 

büyük siyasî te�ekküller �eklinde son bulurdu.  

 

Hükümdar Türk devletinde ve toplumunda çok ayr� bir yere sahiptir. Bu meseleyi çok 

farkl� alanlarda ele almak mümkündür. Çünkü Türk hükümdar� hem dinî aç�dan kutlu 

say�lan, hem de devlet ve toplum anlay��� bak�m�ndan bir temsilci konumunda olan en 

üst mertebedeki �ah�st�r. Ancak hükümdarla halk� ayr� ayr� katmanlardaym�� gibi kabul 

etmek de gayet yanl�� bir de�erlendirmedir. Hükümdar�n devlet ve toplum hayat�nda 

yüceli�i, onun tanr� gibi alg�lanmas�na neden olmamal�d�r. Hükümdar da tanr�n�n 

yaratt�klar�ndan biriydi, ancak o sadece devlet yönetme i�ini en iyi �ekilde yapabilece�i 

için böyle farkl� dü�ünülmü�tür. �slâmiyet’in kabulünden sonra kurulan ürk devletlerinin 

hükümdarlar� da, Allah’�n yeryüzündeki gölgesi kabul edilmesine ra�men, ne bir 

peygamber ve ne de bir evliya gibi yüceltilmiyordu. 

 

Türk milletinin temsilcisi olan, milleti her türlü tehlikeye kar�� koruyan böyle bir insan, 

gerek hâl ve hareketleriyle, gerek k�l�k k�yafeti ile ve gerekse isimleriyle, güzel bir 

�ekilde tavsif edilmeliydi. Hükümdar için kullan�lan unvan ve lakaplar, onun 

belirtti�imiz bu özelliklerini en iyi �ekilde yans�tmas� bak�m�ndan, di�erlerinden daha ön 

planda olmu�tur. Bu unvan ve lakaplara bak�lacak olursa, Türk devlet ve toplum 

anlay���n�n i�leyi�i hakk�nda, genel olsa da, iyi bir fikir edinmek mümkündür. En eski 

Türk devletlerinin hükümdarlar�ndan beri, unvan ve lakaplar�n din ile ilgisi 

kesilmemi�tir. Zaten bu, �slâmiyet’in getirdi�i bir davran�� �ekli de de�ildir. �slâmiyet’in 

kabulünden önceki devirde Tanr�n�n verdi�i k�smet ve talihle devlet kuran ya da devletin 

ba��na geçen hükümdar, �slâmiyet’ten sonraki zamanlarda Allah’�n kerem ve inâyetiyle 

bu i�i gerçekle�tirmi�tir.  

 

As�l konumuz olan Osmanl� Devleti’nde ise, padi�ahlar geçmi�lerinin, dinlerinin ve 

ki�iliklerinin özetini, unvan ve lakaplar�na aksettirmi�lerdir. Gâzi, sultan, hünkâr gibi 

pek çok unvan kullanan Osmanl� hükümdar�, Harameyni’�-�erifeyn’in fethine, 

Memluklardan halifelik makam�n�n da devral�nmas�na ra�men, kuvvetli olduklar� bu 

dönemde halife unvan�n� isimlerinden önce veya sonra getirmeye gerek duymam��lard�r. 

Onlar, �slâm dinîne hizmet etmekle, dinin yard�mc�s�, dinin k�l�c�, dinin güçlü kuvvetlisi 

anlamlar�na gelen pek çok lakab� tercih etmi�lerdir. Ancak ne zaman ki durum kötüye 



 

 

 

 

gitmeye, devletin gücü sars�lmaya ba�lad�, o zaman böyle çok mühim bir unvan da 

Osmanl� padi�ahlar�n�n imdad�na yeti�mi�tir. Anla��laca�� üzere bu dönemde unvanlar 

biraz daha siyasî bir davran�� sergilemi�tir. 

 

Osmanl� sultanlar�n�n kulland�klar� unvan ve lakaplar iyi bir �ekilde incelenirse, en eski 

Türk devletinden ba�layarak, kendilerinden önceki son büyük Türk devleti olan Türkiye 

Selçuklular�’n�n hükümdarlar�na kadar, hepsinin unvan ve lakaplar�ndan bir parça göze 

çarpmaktad�r. Gerek devlet anlay���, gerek toplum gelenekleri ve gerekse unvan ve 

lakaplar bak�m�ndan, Osmanl� Devleti, Türk ve Türk-�slâm devletlerinin bir sentezidir. 

Ba�ka bir ifadeyle Osmanl� Devleti’nin yap�s�nda, tarihteki bütün Türk devletlerinin 

izlerini görmek mümkündür.        
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