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4 Ahmet BENZER 

 

ÖN SÖZ 

Zaman, akıp giden ba�sız ve sonsuz bir süreç iken 
insano�lunun ona hâkim olabilme ve onu yönetebilme iste�i ile 
bölünerek çe�itlilik kazanmı�, konu önce felsefenin sonra da dil 
bilimininin çalı�ma alanına girmi�tir. 

Zaman konusunun dil biliminin çalı�ma alanına girmesiyle 
birlikte eklerin çe�itli görevlerinin, dil bilgisinin do�ru ve 
yanlı�layıcı bakı� açısı yerine dil biliminin tasvir edici bakı� 
açısıyla tespit edilmesine yönelinmi�tir. Bununla birlikte dil 
de�i�tikçe biçimlerin sahip oldu�u anlamlar de�i�mi� ve 
çe�itlenmi�tir. Çalı�malar devam ettikçe daha gerçekçi de�erler 
yakalanmı�, biçimlerin çe�itli görevleri daha anla�ılır olarak ortaya 
konulabilmi�tir. 

Çalı�ma dil bilimi kaynaklarından yararlanarak Türkçede 
zaman ekleri olarak bilinen eklerin zaman, görünü� ve kiplik 
görevlerinin tespiti için yapılmı�tır.  

Çalı�manın her a�amasında deste�i ve yönlendirmesiyle 
yanımda olan de�erli hocam Prof. Dr. Mustafa S. KAÇAL�N’e, 
çalı�ma boyunca, kütüphanesindeki kaynakları benimle payla�an 
ve her zaman kendisine ula�abilme rahatlı�ını sunan Prof. Dr. 
Fatma ERKMAN’a ve de�erli fikirleri ile tezin tamamlanmasında 
çok büyük eme�i olan Prof. Dr. Eser ERGUVANLI TAYLAN ile Prof. 
Dr. Semahat YÜKSEL’e ve en zor zamanlarımda bile sabrı ve 
anlayı�ı ile her zaman yanımda hissetti�im hayat arkada�ım Elif 
BENZER’e �ükranlarımı sunuyorum. 
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ÖZET 

Çalı�ma konusunu; -mI�, –DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -
AcAK, –Ar/Ir ve -DIr eklerinin sahip oldu�u görünü� zaman ve 
kiplik de�erlerinin tespiti olu�turmaktadır. Bu ekler; zaman 
boyutunda fiilin hangi zaman dilimine (geçmi�, gelecek, �imdi 
gibi) göndermede bulundu�u, görünü� boyutunda fiilin gerçek 
zaman üzerindeki yayılımıyla eylemin bitmi�lik, bitmemi�lik ya da 
sürme belirtip belirtmedi�i tespit edilmi�tir. Kiplik boyutunda ise 
konu�ucunun tutumları (tahmin, niyet gibi) incelenmi�tir.  

Türkçede fiillere eklenen ekler basit, birle�ik ve karma�ık 
biçimlerde incelenmi�tir. Basit biçimlerde bir ek aynı anda hem 
zaman hem görünü� hem de kiplik görevlerini ta�ıyabilmektedir.  

Çalı�manın sonucunda, Türkçede zaman ekleri olarak 
bilinen eklerin her birinin farklı zaman, görünü� ve kiplik 
de�erlerine sahip oldu�u görülmü� ve bu de�erlere sahip olma 
durumunun yalnızca cümlede yüklem tarafından de�il, cümle 
içindeki çe�itli yönlendiriciler tarafından da olu�turuldu�u tespit 
edilmi�tir. Çalı�ma kapsamında olu�turulan �emaların ders 
kitaplarında yer almasıyla ö�renicilerin zaman ekleri olarak 
bilinen eklerin sahip oldu�u birçok görevi do�ru bir �ekilde 
ö�renmesi beklenmektedir. 
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ABSTRACT 

The purpose of this study is to determine function of aspect, 
time and mood suffixes in regular grammar, such as -DI, -mI�, 
 -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK –Ar/Ir and -DIr. These suffixes 
reference time domain (past, future, present, etc) in the time 
format; they show their completeness, incompleteness, or 
continuity with the extension of real time in the aspect format. In 
the mood/modality format, psychological manners of speaker 
(guess, intention, etc) are investigated. 

In Turkish, there are two types of formation of suffixes 
added to verbs with meaning of time: simple and complex. In the 
simple formation, a suffix gives meaning of time and aspect at the 
same time.  

In the result of the study, each suffix known as time suffixes 
has also time, aspect, mood/modality values. These function are 
formed not only by verbs but also by some phrases in sentences. If 
the scheme formed in this study are given in textbooks, students 
learn that time functions consist of other function too.  
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1. BÖLÜM: G�R�� 

Türkçede zaman ekleri olarak adlandırılan eklerin bu ad 
altında hem zaman hem görünü� hem de kiplik görevleri vardır. 
Konu�ucu, konu�ma esnasında aktardı�ı de�erlerin zaman mı 
görünü� mü yoksa kiplik mi oldu�unu bilmese de duygu ve 
dü�üncelerini aktarırken Türkçede zaman eki olarak bilinen bu 
ekleri kullanır. Bu üç farklı bilgi kanalı dil bilgisinde de farklı 
sınıflamalar içinde yer alır. Türkçede zaman eki olarak bilinen 
eklerin hepsinin bu sınıflamalara ait çe�itli görevleri vardır. 

Bu çalı�mada –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, –
Ar/Ir ve -DIr ekleri zaman çizgisi üzerindeki sırasıyla 
incelenmi�tir. Çalı�ma be� bölümden olu�mu�tur: 

1. bölümde çalı�manın problemi, amacı, önemi ve 
çözümleme yöntemi yer almaktadır. 

2. bölümde çalı�manın konusunu olu�turan zaman, görünü� 
ve kiplik görevlerine cümle içinde etki edebilecek çe�itli 
de�i�kenler incelenmi�tir. Bu de�i�kenlere yönlendiriciler adı 
verilmi� olup zarflar, edatlar, sıfatlar bu öbek içinde incelenmi�tir. 

3. bölümde zaman, görünü� ve kip/kiplik hakkında çe�itli 
tanım ve sınıflandırmalarına yer verilmi�tir. 

4. bölümde bir önceki bölümde yer alan bilgiler 
do�rultusunda Türkçede zaman eki olarak adlandırılan eklerin 
incelenerek çözümlenmesi yapılmı�tır. 

5. bölümde veriler do�rultusunda elde edilen bulgular 
yorumlanmı� ve çe�itli öneriler getirilmi�tir. 
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1.1 PROBLEM 

Çalı�manın problemini Türkçede zaman ekleri olarak bilinen 
ekler olu�turmakla birlikte her bir ekin sahip oldu�u zaman, 
görünü� ve kiplik görevleri ile ilgili detaylar olu�turmaktadır. Bu 
görevler ise sırasıyla �öyledir. 

�nsanların algıladıkları gerçek� zaman ile cümlelerine 
yansıttıkları zaman kavramı birbirinden farklıdır. Gerçek zaman 
bölünmez, parçalara ayrılmaz bir bütündür; ancak insanlar, zaman 
kavramını anlamak için zamanı çe�itli dilimlere ayırmı�lardır.  

Bu dilimlemeler ise dilde fiil zamanı olarak adlandırılmı� ve 
gerçek zamanı anlamaya yardımcı olan bir dil bilgisi 
sınıflandırması olarak biçim bulmu�tur. Bu biçimler ise ders ve dil 
bilgisi kitaplarında yeteri kadar belirtilmemi� ve(ya) bazı göz ardı 
edilmi�tir. 

Görünü� konusu SMITH (1991, 1997)’in çalı�malarıyla 
doru�a ula�mı� olup dil bilgisi ve sözlü�e dayalı görünü� (lexical 
aspect) olarak iki bölüme ayrılmı�tır. Türk dilinde görünü� ile 
ilgili çalı�malar gerek dil bilgisi kitabı gerekse makale seviyesinde 
yeterli olmaktan uzaktır. 

Görünü� özellikle Slav dillerinde aynı biçimlere sahiptir ve 
geli�mi� bir konudur. Rusçada hem zaman hem görünü� hem de 
kiplik görevleri için fiile ayrı ekler gelmektedir. Bir Rus çocu�u 
fiile eklenen ekler yardımıyla vaka ya da durumun bitmi� mi 
bitmemi� mi yoksa sürmekte mi oldu�unu kolaylıkla anlayabilir. 
Zira bu dilde her bir de�er için ayrı ekler bulunmaktadır.  

Bir Türk çocu�una görünü�, zaman ve kiplik görevlerini 
ö�retirken bu farklılıkların hepsinin aynı anda tek bir ek tarafından 
aktarıldı�ını anlatmak oldukça zordur. Türkçenin kendisine has 
görevlerinden biri olarak biçim bilgisi ile çocuklar birçok görev ile 
donanmı� ekleri bilmek mecburiyetindedirler. Dil bilgisi 
kitaplarında ise eklerin sahip oldu�u bu türden özelliklere ya hiç 
de�inilmemi� ya da kısmen de�inilmi�tir. 

Çalı�manın üçüncü aya�ını olu�turan kip, dil bilgisi 
kitaplarında birbirinden farklı �ekillerde tanımlanmı� ve kip ile 
kiplik arasında bir ayrım yapılmamı�tır. Hâlbuki kip ile kiplik 
kavramları birbirine benzemekle birlikte birçok açıdan farklılık 
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gösterir. Dil bilgisi kitaplarında ise zaman eki –(I)yor kipi 
biçiminde adlandırılmı� dolayısı ile bu tür kullanımlarda “kip” ile 
kastedilenin zaman mı kip görevi mi yoksa her ikisi mi oldu�u 
belirsiz olarak yer almı�tır. 

Türkçe dil bilgisi kitaplarında fiil ba�lı�ı altında zaman 
konusuna yer verilmekte; fakat ne görünü� ne de kip/kiplik 
hakkında bir ba�lık ya da bölüm yer almaktadır. Bu çalı�mada bu 
tür eserlerden farklı olarak inceleme kapsamındaki eklerin hem 
zaman hem görünü� hem de kiplik görevleri incelenecektir. 

Görünü� üzerine kaynaklar taranırken yabancı dillerdeki 
çalı�maların ARISTO’ya kadar dayandı�ı ve 1800’lü yıllarda ise 
ayrıntılı çalı�maların yapıldı�ı görülmü�tür.   

SMITH (2004: 22-24) ise çalı�ması kapsamında ula�ılan 
ve(ya) ula�ılamayan birçok kayna�ı taramı� ve dil bilgisi 
kitaplarının yazarlarının zaman ve görünü� konusuna yakla�ım ve 
katkılarını özetlemi�tir. 

Türkçede ise görünü� konusu ilk defa 1933 tarihli Birinci 
Türk Dil Kurultayında Ragıp Hulûsi [ÖZDEM] (1933: 182) 
tarafından sunulan tebli�de yer almı�tır:  

“Zamanî tasrif sigaları ise az çok ba�ka dillerde de oldu�u gibi 

yalnız zaman de�il (görünü� = aspect) farklarına göre 

ayrılmaktadır. Mesela Türkçemizde (�uhudî mazi) sigası 

hakikaten geçmi� veya geçmi� gibi sayılan zamana delâlet eder; 

fakat (naklî mazi) zamana ba�lı de�ildir. Keza hâl sigası 

hakikaten içinde bulunulan veya zihnen öyle hissedilen bir 

zamanı gösterir. Muzari sigası ise öyle de�ildir. Onun için 

bunların do�rudan do�ruya (zamanî sigalar) öbe�ine ithâlleri 

do�ru sayılmaz”.1 

Çalı�mada hem zaman hem görünü� hem de kip/kiplik 
hakkında ayrıntılı bilgi verilip bu eklerin sahip oldukları özellikler 
tam olarak ortaya konmaya çalı�ılmı�tır. 

                                                 
1    Yazara göre zaman ile ilgili sınıflamada ekleri aynı zamanda görünü� olarak 

da sınıflamaya gerek vardır. Söz geli�i, Türkçedeki –DI’lı geçmi� zaman�
bilindi�i gibi geçmi� zamana göndermede bulunur. Bununla birlikte –mI�’lı 
geçmi� zaman ise zamana ba�lı de�ildir. 
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1.2 AMAÇ 

Çalı�manın amacı dil biliminde zaman, görünü� ve 
kip/kiplik ba�lıkları altında yer alan kavramların Türkçedeki ekler 
aracılı�ıyla2 dile yansıdı�ı dü�üncesinden hareketle Türkçede 
zaman eki olarak bilinen eklerin sahip oldu�u görevleri tespit 
etmektir. –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, –Ar/Ir ve -
DIr eklerinin birçok görevi olmakla birlikte (�ahıs bildirme gibi) 
özellikle zaman, görünü� ve kiplik görevlerini tespit etmek 
amaçlanmı�tır. 

Bu amaçla her bir ek için görev �emaları olu�turulmu� 
böylece eklerin hem göreve dayalı adlandırılmasındaki karga�anın 
önüne gecilmesi hem de eklerin farklı görevlerinin tam olarak 
ortaya konmasına çalı�ılmı�tır. �ncelemeler sırasında olu�turulan 
bu �emaların hem ders kitaplarında hem de dil bilgisi kitaplarında 
kullanılmasının yararlı olaca�ı dü�ünülmektedir. 

Bu amaçla -mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, -Ar/Ir 
ve -DIr eklerinin zaman, görünü� ve kiplik görevleri ayrıntılı 
olarak irdelenmi�tir. 

1.3 ÖNEM 

Türkçede zaman eklerinin birden fazla görevi olması 
sebebiyle dilciler arasında gerek adlandırma gerekse ekin 
görevlerinden yalnızca birinin üzerinde durmaları ve ders 
kitaplarına ekin görevlerinden bazılarını alıp bazı görevlerini 
görmezlikten gelmeleri gibi birçok sebepten dolayı ö�reniciler bu 
eklerin sahip oldukları birçok görevi tam olarak 
ö�renememektedirler.  

Çalı�mada her bir ekin hem zaman hem görünü� hem de 
kiplik görevleri tespit edilmi�tir. Ayrıca bu özellikler �ema hâlinde 
ö�renicilerin anlayaca�ı ve ezberleme ihtiyacı hissetmeden 
ö�renecekleri bilgi kutuları �eklinde olu�turulmu�tur. Bu sayede 

                                                 
2    PORZIG’e göre belli bir dilde görünü�ün var olup olmadı�ı yalnızca biçim 

bilgisi tarafından tespit edilebilir; çünkü her anlam mutlaka biçim bilgisi 
bakımından kodlanmalıdır (Akt. MŁYNARCZYK 1973: 38). 
Oysa Türkçe biçime dayalı bir dildir. Cümle içinde imaya ya da sezdirmeye 
gerek görmez. Anlam cümle içi yönlendiricilerle desteklenir. �
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ö�renici ekin bir görevine takılıp kalmayacak ve ekin anlama 
dayalı adlandırması ile u�ra�mayacak dolayısıyla da ekin 
görevlerini daha kolay kavrayacaktır.  

Yabancı dillerde 19. yüzyılda (özellikle Slav dillerinde) ders 
kitaplarına giren görünü� bilgisi, Türkçede yalnızca dil bilgisi 
düzeyinde de�il, aynı zamanda ders kitapları düzeyinde de 
i�lenecek biçimde bol örnekli olarak çalı�mada yer almı�tır. 
Türkçe ö�renicileri böylece fiile ekledikleri ve �imdiye kadar 
zaman eki olarak bildikleri eklerin farklı görevlerini bilecek ve 
bilinçli olarak kullanacaklardır. Bu bilgi ile ö�reniciler aynı 
zamanda zaman kayması, bozulma ya da ba�kala�ım gibi dilin 
istisnai bir durumu olarak ö�rendikleri birçok dil özelli�inin 
(yalnızca Türkçede de�il birçok dilde de var olan) dilin do�al 
görevlerinden biri oldu�unu fark edeceklerdir. 

Bununla birlikte ara�tırmanın dil bilgisi üzerinde çalı�anlara 
zaman, görünü� ve kip/kiplik konularında dolayısıyla da Türkçede 
fiil hakkında kaynak olu�turması beklenmektedir. 

1.4 YÖNTEM 

Çalı�mada nitel ara�tırma yöntemlerinden veri 
çözümlemesi/ayrı�tırması (dask-based study) kullanılmı�tır. Bu 
yöntem YILDIRIM ve ��M�EK (2003: 140-141)’e göre hedeflenen 
olgu veya olgular hakkında bilgi içeren yazılı malzemenin 
çözümlenmesini kapsar. Bu genelde tarihçilerin, antropologların 
ve dil bilimcilerin kullandı�ı bir yöntem olarak bilinir. Bu nitel 
ara�tırma yönteminde veri çözümlemesi için resmi kayıtların 
yanında ki�iye özel notlar, günlükler, hatıralar, mektuplar ve alan 
notları gibi yazılı ve sözlü kaynaklardan da yararlanılabilir 
(HODDER 2003: 703).  

Nitel ara�tırma yöntemlerinden veri çözümlemesinin 
a�amaları dikkate alınarak çalı�ma kapsamında a�a�ıdaki 
basamaklar gerçekle�tirilmi�tir (YILDIRIM ve ��M�EK 2003: 146-
154): 

1. Ders kitaplarındaki cümlelerde fiile eklenen ve zaman eki 
olarak bilinen eklerin olu�turdukları basit, birle�ik ve katmerli 
biçimlere göre cümleler sınıflandırılmı�tır. 
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2. Ders kitaplarından elde edilen basit, birle�ik ve katmerli 
biçimlere ilave olarak dil bilgisi kitapları taranmı� ve Türkçede 
kullanılan fakat ders kitaplarında yer almayan basit, birle�ik ve 
katmerli biçimli fiiller çalı�maya dâhil edilmi�tir. 

3. Tespit edilen biçimleri çözümlemek için; 

a) Cümle düzeyinde fiile eklenen eklerin sahip oldukları 
anlama etki eden çe�itli yönlendiriciler; zarflar, edatlar 
ve sıfatların etkileri incelenmi�; 

b) Zaman, görünü� ve kip/kiplik konuları hakkında Türk 
ve yabancı kaynaklardan bilgiler toplanmı�; 

c) Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin 
olu�turdukları basit, birle�ik ve katmerli biçimler 
toplanan bilgi do�rultusunda incelenmi�tir. 

Çalı�mada –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, -Ar/Ir 
ve -DIr eklerinin zaman, görünü� ve kiplik görevleri tespit 
edilmi�tir. Bu inceleme için yerli ve yabancı üç farklı kaynaktan 
veriler toplanmı�tır: 

Zaman konusunda alı�ılmı� geçmi�, �imdi, gelecek ve geni� 
zamandan olu�an alı�ılmı� dörtlü gerçek zaman ile –mI�, -DI, -
(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, -Ar/Ir ekleri ile dilde yer alan 
yedili fiil3 zamanı bölümlemesine ba�lı kalınmı�tır. Bununla 
birlikte adlandırmalarla ilgili çe�itli tekliflere yer verilmi�tir. 

Görünü�ün alt bölümleri olu�turulurken SMITH (1997)’ten 
farklı BINNICK (1991) ve MICHAELIS (1998)’e benzer biçimde üçlü 
bölümlemeye (dil bilgisine dayalı görünü�, sözlü�e dayalı görünü� 
ve a�ama görünü�ü) gidilmi�tir. 

Kip konusu Türkçedeki eklerin sahip oldukları öncelik 
görevlerine göre ikiye ayrılmı�tır: Biçim olarak birincil görevi kip 
olan –mAlI, -A, –sA gibi ekler kip, bunun yanında birincil görevi 
zaman ya da görünü� olup ikincil ya da üçüncül görevi kip anlamı 
ta�ımak olan eklerin sahip oldukları özellikler kiplik olarak 
adlandırılmı� ve kipten farklı biçimde tanımlanmı�tır. 

Türkçede zaman eki olarak bilinen her bir ek için bu üç 
kavram açısından inceleme yapılmı�tır. Söz geli�i, -mI� eki 
tanımlandıktan sonra ekin basit biçimde kullanımı (fiil + -mI�), 

                                                 
3  +DIr eki fiile do�rudan ba�lanamadı�ı için bu sınıflama içinde yer almamı�tır.�
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sonrasında birle�ik (fiil + -mI� + -mI�) ve katmerli biçimde (-mI� 
ol- (-DI)) kullanımları betimlenmi�tir. 

Çalı�mada kullanılan fiil çe�idi ne kadar farklı olursa 
inceleme kapsamına alınacak veri miktarının da o kadar fazla ve 
de�i�ik olaca�ı dü�üncesiyle biri sayısal biri de sözel bölüme ait 
olmak üzere iki adet 6. sınıf ders kitabı4 seçilmi�tir.  

Bu sebeple 6. sınıf fen ve teknoloji ile 6. sınıf sosyal bilgiler 
ders kitabı çalı�ma kapsamında taranmı�tır. Sosyal bilgiler ders 
kitabında 2864; fen ve teknoloji ders kitabında da 3243 olmak 
üzere toplam 6107 cümle elde edilmi�tir. Bu cümlelerdeki fiiller -
AcAK, -AcAKtI ve –AcAK oldu gibi basit, birle�ik ve katmerli 
düzeyde üç kümeye ayrılmı�tır. Bununla birlikte çalı�manın 
uygulama a�amasında ekler hakkında yorum yaparken ders 
kitaplarındaki sınıflandırılmı� cümlelerde yer alan biçimler alt alta 
dizilerek eklerin basit, birle�ik ve katmerli biçimdeki görevleri, 
farklı kullanımları tespit edilmi�tir. Bu sebeple ders kitapları ekler 
hakkında yorum yaparken de�erli bir veri olarak detaylı bir 
biçimde incelenmi�tir. Ayırca iki kitaptan elde edilen veriler sonuç 
kısmına aktarılmı�tır.  

1.5 SINIRLILIKLAR 

Çalı�ma –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, –Ar/Ir 
ve -DIr eklerinin basit, birle�ik ve katmerli öbeklerde 
incelenmesiyle sınırlandırılmı�tır. Bununla birlikte üçlü biçimler (-
mI� oluyordu gibi) ile tasarlama kipleri çalı�manın dı�ında 
tutulmu�tur.  

Çalı�ma tablo 1.2’de yer alan biçimlerin incelenmesi ile 
sınırlandırılmı�tır. 

 

 

 

 

 
                                                 
4    Çalı�manın yapıldı�ı dönemde 7 ve 8. sınıf ders kitaplarının yeni yayınları 

henüz yayınlanmamı� oldu�undan tercih edilmemi�tir.�
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Tablo 1.2: Çalı�ma kapsamında incelenen basit, birle�ik ve 
katmerli biçimler 

Ders kitaplarında 

 yer alan biçimler 

Ders kitaplarında  

yer almayan biçimler 

Basit 

biçim 

Birle�ik 

biçim 

Katmerli biçim Birle�ik 

biçim 

Katmerli biçim 

-mI� -mI�tI  -mI� oldu  

-mI� olur  

–mI�mI�  -mI� oluyor  

-mI� olacak 

-DI   -DıydI  - 

-(I)yor -(I)yordu - -(I)yormu� -(I)yor olacak 

-mAktA 
-mAktAydI  
 - -mAktAymI�  -mAktA olacak 

-mAdA - - - - 

-AcAK -AcAkmI�  
-AcAktI 

 

- - -AcAk olmu� 

-AcAk oldu 

-AcAk oluyor 

-Ar/Ir - -Ar/Ir oldu 

-Ar/Ir olmu� 
-Ar/IrmI� 
-Ar/IrdI 

- 

-DIr 
-mAktAdIr   
-AcAktIr 
-mI�tIr 

- -(I)yordur - 

 

1.6 SAYILTILAR 

a) Türkçenin zaman, görünü� ile kiplik görevlerini çe�itli 
biçim birimlerin i�aretlemeleri ve dizili�leri ile ta�ıdı�ı, 

b) -mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, -Ar/Ir ve -DIr 
eklerinin yalnızca zaman göreviyle de�il aynı zamanda 
hem görünü� hem de kiplik görevi/görevlerine sahip 
oldu�u, 

c) –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, -Ar/Ir ve -DIr 
eklerinin basit biçimde gösterdi�i görevleri birle�ik ya da 
katmerli biçimlerde göstermeyebilece�i varsayılmaktadır. 
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2. BÖLÜM: TÜRKÇEYE GENEL BAKI� 

Bu bölümde Türkçede fiilin bildirdi�i zaman, görünü� ve 
kip/kiplik anlamına etki eden cümle içindeki çe�itli 
yönlendiricilere yer verilmi�tir. �nceleme kapsamında ilk önce fiil 
hakkında bilgi verilirken, sonrasında zarf, edat ve sıfatların fiile 
etkisi incelenmi�tir. 

 

2.1 F��L 

Türkçede yüklemin türüne göre ad ve fiil cümlesi olmak 
üzere iki farklı cümle türü vardır (ERG�N 1972; D�ZDARO�LU 1976; 
KORKMAZ 2003). Fiil cümleleri Türkçedeki en büyük cümle türünü 
olu�turur. 

Fiil, kök ve gövdesine eklenen ekler yardımıyla gerek �ahıs 
gerekse zaman kavramını aktarır. Ekler, kök ve(ya) gövde 
biçimindeki kelimelere eklenen dil bilgisi biçimleridir. 
Kullanımda tek ba�larına anlamları olmayıp eklendikleri kelime 
ile anlam kazanırlar. 

Türkçeyi daha etkili ve do�ru bir biçimde kullanabilmek için 
eklerin bu görevlerinin do�ru olarak belirlenebilmesi ve ait 
oldukları sınıflama içinde ta�ımı� oldukları bütün anlamların tespit 
edilmesi büyük önem ta�ımaktadır. 

2.1.1 Fiile eklenen ekler 

Fiilleri çekimli hâle getiren; yani onları sözlükten çıkarıp 
kullanıma sokan eklerin, fiil kök ve gövdesine gelme sırası 
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hakkında Türkçede yazarlar tarafından farklı görü�ler öne 
sürülmü�tür. 

ÜÇOK (1953: 127)’a göre Türkçede fiillerin cümle içindeki 
çekiminde dil bilgisi sınıflandırmalarında genellikle kip, zaman, 
sayı ve �ahıs aranır. Yazara göre bazı Sâmi dillerinde ise 
Türkçedeki bu sınıflandırmaya ilave olarak cins de aranmaktadır. 

Fiil kök ve(ya) gövdesine eklenen eklerin geli� sırası eklerin 
kapsamına göre de�i�mektedir. ERG�N (1972: 132, 243)’e göre 
kapsamı en geni� ek, en sonda yer alır. Sıfatlar üzerine benzer bir 
sıralama denemesini VENDLER (1991) yapmı�tır. Yazar, ada yakın 
olan sıfatların dar kapsamlı sıfatlar oldu�unu söylemi�tir. DANKS 
ve GLUCKSBERG’in 1970’teki incelemelerinde, sıfat sıralamasında 
en genel olan sıfatın en önce söylendi�i belirtilir (Akt. ALPÖGE 
1991: 25). 

ERGUVANLI-TAYLAN (2001: 101) fiillere gelen ekleri iki öbek 
içinde yerle�mi�tir: Fiil + çatı + olumsuzluk eki + kip, zaman, 
görünü� (1. öbek) - kip, zaman, görünü� (2. öbek) + DIr bildirme 
(agreement). 

Çalı�mada zaman, görünü� ve kiplik anlamlarını veren ekler 
fiile üç farklı biçimde eklenir:  

1. Basit biçimde, fiil kök ve(ya) gövdesine zaman eki olarak 
bilinen bir ekin gelmesiyle (örn. gel–mI�);  

2. Birle�ik biçimde, zaman eki olarak bilinen iki ekin arka 
arkaya gelmesiyle (örn. gel–mI�mI�); 

3. Katmerli biçimde ise ol- yardımcı fiili ile kurulan 
yapılarla olu�ur (örn. gel-ir oldu). 

Çalı�mada fiil a�a�ıdaki �ekilde incelenecektir:  

           -mI� basit,  

fiil- +  -mI�mI� birle�ik, 

-mI� oldu katmerli biçim    + �ahıs  + sayı  + soru + DIr bildirme eki 
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2.1.1.1 Görünü�, zaman ve kiplik ekleri 

SAPIR (1921)’e göre dil bilimciler, dil bilimi biçimlerini 
genellikle ayrıntıya girmeksizin iki sınıfa ayırırlar. Bunların ilki 
sözlü�e dayalı ve ikincisi de dil bilgisine dayalı biçimlerdir. 
Sözlü�e dayalı biçim birimler vaka, kavram ya da varlıklara 
göndermede bulunurken; dil bilgisine dayalı biçim birimler dil 
bilgisine dayalı görevleri ve ili�kileri açıklar. Sözlü�e dayalı biçim 
birimler sınırlanmamı�tır. Dil bilgisine dayalı biçim birimler ise 
mevcut etki alanı içinde sınırlıdır (closed) (Akt. SMITH 1997: 5). 
ERKMAN-AKERSON (2000: 147)’a göre Türkçede görünü� göreviyle 
zaman görevi aynı eklerle gösterilir.  

Zaman ekleri olarak adlandırılan bu ekler Farsça da fiilden 
önce gelirken Türkçede, �ngilizce ve Bo�nakça gibi fiil sonuna 
eklenir (EKER 2003: 300).  

Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin fiile eklenirken 
zaman mı görünü� mü yoksa kiplik mi bildirdikleri ve bu görevleri 
belli bir sıraya göre mi verdikleri tartı�ma konusu olmu�tur. 

UZUN (1998b: 124) zaman anlamının görünü� ve kip[lik] 
ekinden sonra geldi�ini belirtmi�; DEM�R ve YILMAZ (2003: 187) 
sırasıyla görünü�, zaman-kip[lik] eklerini dizmi�; KOÇ (1996: 302) 
ise fiil kök ve gövdesine getirilen ilk ekin, yalnız zaman kavramı 
vermedi�ini aynı zamanda kip[lik] anlamını da ta�ıdı�ını 
belirtmi�tir. 

Çalı�mada eklerin zaman, görünü� ve kiplik görevlerini basit 
biçimde tek bir ek tarafından gerçekle�tirirken birle�ik ve 
karma�ık biçimde bu görevleri üç farklı sınıflama düzeni içinde 
olu�turdu�u tespit edilmi�tir. 

2.1.1.2 �ahıs ekleri 

�ahıs ekleri Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerden 
sonra gelerek görünü�, zaman ve kiplik anlamı kazanmı� fiilleri 
her hangi bir �ahsa ba�lar.  

Türkçede �ahıs ekleri vaka ya da durumun kim veya kimler 
tarafından yapıldı�ını gösteren eklerdir. Bazen fiil, sonuna ek 
alarak �ahıs ifade etti�i gibi ek almadan da �ahıs ifade 
edebilmektedir. Gel- fiiline eklenen –DI eki aynı zamanda vaka ya 
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da durumun kim ya da kimler tarafından yapıldı�ı bilgisini de 
verir. Bununla birlikte, cümle içinde �ahsı belirtmek için zamir de 
kullanılabilir. Bu kullanımın amacı ise eylemi yapanı 
vurgulamaktır.  

ERG�N (1972: 140)’e göre fiile gelen ekler içinde en fazla 
çekim eki hüviyetinde olanı �ahıs ekleridir. Bu ekler, hareketi 
meydana getiren nesneyi, fiili yapan �ahsı gösterir; biçime ve 
zamana ba�lanmı� bir hareketin çe�itli nesnelerle biçim ve zaman 
eki almı� fiil kök veya gövdesinin çe�itli �ahıslarla ilgi kurmasını 
sa�lar. 

ÖZDEM�R (1968: 185) �ahıs eklerini yüklem eki olarak 
adlandırmı�tır. Bu adlandırma fiilin yüklemle�mesinin bir �ahsa 
ba�lanmasıyla mümkün olaca�ı dü�üncesiyle ortaya atılmı� olup 
teklif edilen adlandırma kabul görmemi�tir. 

2.1.1.3 Sayı ekleri 

Sayı ekleri, vaka ya da durumu gerçekle�tirenin kaç ki�i 
oldu�unu gösteren eklerdir. Bu ekler Türkçede zaman, görünü� ve 
kiplik de�erine sahip durum ya da hareketi gerçekle�tiren 
�ahısların kaç ki�i oldu�unu belirtir. 

ERG�N (1972: 135)’e göre sayı sınıfı, eylemin kar�ıladı�ı 
hareketi yapan �ahsın sayısını gösterir. Fiillerde sayı, �ahısla ilgili 
oldu�undan, bu durum addan fiile aksetti�i için adlarda oldu�u 
gibi teklik ve belirli-belirsiz çokluk biçiminde ifade edilir. 

2.1.1.4 Soru eki 

Soru eki, fiilin belirtti�i eylemin zaman, görünü� ve kiplik 
görevlerini �ahıslara ba�lar. Fiile ba�lı ama ayrı olarak yazılır. 
Dü�ündünüz mü? gibi. 

D�ZDARO�LU (1976: 295)’na göre bilinmeyen bir �eyi 
ö�renmek için soruya ba�vurulurken aynı zamanda cümleye 
de�i�ik anlam özellikleri katmak için de sorudan yararlanılır. Bu 
durum, anlatımı tekdüzelikten kurtarır, maksadın özgün biçimde 
bildirilmesini sa�lar. 

ERG�N (1972: 141)’e göre kapsamı en geni� olan ek soru eki 
olup hem ad hem de fiillerde kullanılır. Soru ekleri ad 
cümlelerinde daima kelimenin en sonunda kullanıldı�ı hâlde fiil 
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cümlelerinde ço�u zaman �ahıs eklerinden önce gelerek kelimenin 
ortasına girer. 

KOÇ (1996: 101) ise soru ekinin, eylemlerle kullanıldı�ı 
zaman bazen ki�i eklerinden önce bazen de sonra geldi�ini 
belirtmektedir. Kural olarak, mı soru eki belirsiz geçmi� zaman, 
geni� zaman, gelecek zaman ve gereklilik kiplerinde ki�i 
eklerinden önce gelir. 

2.1.1.5 -DIr bildirme eki 

-DIr eki hem adlara gelerek onları yüklemle�tirmekte hem 
de fiillere gelerek onların görünü� ve kiplik anlamlarını 
kuvvetlendirmektedir.  

ED�SKUN (1963: 274)’a göre -DIr eki zaman zarfları ile 
birle�ti�inde geçmi� bir zamanda ba�layıp sözün söylendi�i ana 
kadar devam eden bir süreyi belirtir: Üç gündür yok, epey 
zamandır görünmüyorsun, seni üçtür arıyorum gibi. 

EMRE (1931: 66) ekin hem adlarda hem de fiillerde 
kullanıldı�ını belirtir: köpek kudurmu�/kudurmu�tur; çocuk 
çalı�acak/çalı�acaktır gibi. 

2.1.1.6 Yardımcı fiil 

Yardımcı fiil5 adlara eklenerek onları fiil hâline getirir ve 
belli bir zaman anlamı ta�ımalarına; fiillere gelerek de basit 
biçimler yerine birle�ik ve katmerli biçimler olu�turmalarına 
imkân sa�lar. Ek, eskiden eklendi�i fiilden ayrı yazılırken (gelir 
idi) ça�da� Türkçede biti�ik yazılmaktadır (gelirdi). Ayrıca ekin 
geni� zamanı ile hikâye, rivayet ve �art kullanımları söz 
konusudur. Olumsuzu de�il sözcü�üyle yapılmaktadır. 

AKSAN (2003: 95)’a göre Hint-Avrupa dillerinde ayrı birer 
eylem niteli�i ta�ıyan ve olmak anlamıyla Almanca sein, Fransızca 
etre, �ngilizce to be biçimde görülen bu öge Türkçede yalnızca 
belli eklerle kar�ılanmakta (-Im, -sIn, -DIr, -Iz, -sInIz, -DIrlAr 
ekleri)  ve ad soylu ögelerin yüklemle�mesini sa�lamaktadır. En 
eski dil ürünlerimiz olan yazıtlarda olmak yardımcı fiili ermek 
biçiminde görülmü� olup erti, ermi�, ertigiz, ersez gibi çekimleri 
ile yer almı�tır. 
                                                 
5  �ngilizce yayınlarda adlandırma auxiliary verb ya da light verb olarak yer alır. 
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2.1.2 Birle�ik ve katmerli fiiller 

Birle�ik fiil, bir fiil ile bir yardımcı fiilin (geldi imi�) ya da 
katmerli fiil biçiminde iki ayrı fiil biçiminin birle�mesinden 
olu�an ve tek bir kavrama kar�ılık gelen fiil türleridir. Dil bilgisi 
kitaplarında bu biçimler için tasvir fiili adlandırılması da 
kullanılmaktadır. 

Birle�ik ve katmerli biçimler Türkçede görünü�ün bir alt 
sınıflaması olan fiilin a�ama görünü�ünü veren en açık 
biçimlerdir. Türkçede basit biçimde bir ek üzerinden hem zaman 
hem görünü� hem de kiplik görevleri hakkında yorum yapmak zor 
iken birle�ik ve katmerli yapılarda bu yorum daha kolay 
yapılmakta her ek bu üç görevden birini üzerine almakta ve 
böylece ekler hakkında yapılan yorumlar daha net olarak ortaya 
çıkmaktadır.  

Türkçede gerek konunun içeri�i gerekse konunun dil 
bilgisinde sınıflandırılması; yani yalnızca fiil bölümünde i�lenmesi 
bir eksiklik olarak görülmektedir. Oysaki birle�ik ve katmerli fiil 
konusu aynı zamanda görünü� ve kiplik çalı�malarının da bir 
konusudur.  

D�LÂÇAR (1971: 476) birle�ik fiilleri dört sınıfa ayırmı� ve 
bunları görünü� olarak adlandırmı�; fakat görünü� türünü 
belirtmemi�tir. Bununla birlikte bu öbekte yer alan fiiller aynı 
zamanda a�ama görünü�ü (kılını�) özelliklerine sahiptir. Yazar 
adını koymasa da biçimlerin bu görevlerini belirtmi�tir. Yazara 
göre bu biçimlerde bir kiplik ve kılını� (a�ama görünü�ü) anlamı 
vardır: 

a) Türkçede olmak ve etmek’le yapılanlar: Birle�ik fiil ve 
katmerli veya dolaylamalı denilen fiillerin bir kısmı yalnızca 
görünü� ve zamanla ilgilidir: gider olmak (ba�lama), gitmi� olmak 
(bitirme), gidiyor olmak (sürerlik). 

b) Bir kısmı da kiplik gösterir: Mesela gidecek olmak (niyet 
ve davranma) gibi. 

c) Betimlemeli fiil (tasvirî fiil) denilen sınıfın bazıları 
yalnızca görünü�le ilgilidir: Mesela çıkıvermek (tezlik, tacilî, 
hatif), yazıvermek (kolaylık), dü�eyazmak (yakla�ma), yazadurmak 
veya yazıp durmak (devam), kullanılagelmek (süregelmeli) gibi. 
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ç) Bazıları da ki�iye özel dü�ünceyi anlatır ve bu bakımdan 
birer kip mastarı sayılabilir: gidebilmek (imkân, izin veya iktidar) 
görememek (imkânsızlık) gidece�i veya gidesi gelmek (gerekirlik) 
susamak (arzu) gibi. 

Ayrıca D�LÂÇAR (1974: 165) konunun dil bilgisi kitaplarında 
i�leni�ini ele�tirmi� ve Türkçede dil bilgisi kitaplarında konunun 
kılını� ve görünü� adlandırmaları yapılmadan birle�ik fiiller 
ba�lı�ı altında yeterlik, tezlik, sürerlik, isteklenme, yakla�ma 
olarak ele alındı�ını belirtmi�tir. 

Bazı çalı�malarda ise birle�ik fiiller, a�ama görünü�üyle 
(kılını�) iç içe verilmi�tir: 

��M�EK (1987: 61-63) de birle�ik eylemlerden gelen 
yüklemler ana ba�lı�ı altında birle�ik eylemleri incelemi�tir. Yazar 
a�a�ıdaki sınıflamayı yapmı�tır: 

a) Yeterlik eyleminden yüklem; yar yolunu seçebilsin 

b) Tezlik eyleminden yüklem; bir ak�amüstü mahallenin 
imamı gelmi� nikâhlarını kıyıvermi�ti. 

c) Sürerlik eyleminden yüklem; bakakalırım giden gemilerin 
ardından. 

ç) Yakla�ma eyleminden yüklem; ate�in içine dü�eyazmı�ım. 

d) Gereksinme eyleminden yüklem; Necmi’nin içinden bu 
çocu�u kucaklamak geliyor. 

e) Beklenmezlik eyleminden yüklem; kırk yılda bir mebus 
olup icraat yapaca�ım tuttu. 

f) Yapmacık eylemlerinden yüklem; Servet Bey hep 
i�itmemezlikten gelir. 

g) Ba�lama eyleminden yüklem; Kitabın sayfalarını 
çeviremez oldu. 

�) Bitirme eyleminden yüklem; ondan yine birdenbire 
ayrılmı� olduk. 

h) Davranma niyetlenme eyleminden yüklem; Beyefendi, biz 
bu adamlara haber verdik, diyecek olduk, gibi eylemleri alt 
bölümlere ayırmı�tır. 
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GENCAN (1979: 210) birle�ik fiilleri kurallı birle�ik fiiller ve 
anlamca kayna�mı� birle�ik fiiller olmak üzere ikiye ayırmaktadır. 
Kurallı birle�ik fiilleri de kendi arasında özel birle�ik fiiller ve 
yardımcı fiillerle yapılmı� birle�ik fiiller olmak üzere ikiye ayırır. 
Özel birle�ik fiilleri de yeterlik, tezlik, sürerlik, isteklenme, 
yakla�ma olmak üzere 5 öbekte incelenmektedir.  

ERC�LASUN (1984: 51-87) çalı�masında birle�ik fiilleri bir 
tarafı ad bir tarafı fiil olan birle�ik fiiller ve iki tarafı fiil olan 
birle�ik fiiller olmak üzere iki kısımda incelemi�tir. 

KOÇ (1996: 352) birle�ik fiillerde esas anlamın birinci eylem 
üzerinde oldu�unu ve buradan hareketle bilmek, vermek, durmak, 
kalmak, gelmek, yazmak, görmek eylemlerinin yardımcı eylem 
olmadıkları hâlde, de�i�ik kavramları içeren birle�ik eylemler 
kurduklarını belirtmektedir. 

KORKMAZ (1998: 559) da birle�ik fiilleri dört alt sınıfa 
ayırmı�tır: 

a) Bir ad ile et-, ol- yardımcı fiillerinin veya ana fiil olma 
dı�ında yardımcı fiil alarak da kullanılan bul-, buyur-, eyle-, kıl-, 
yap- fiillerinin birle�tirilmesi yoluyla kurulan birle�ik fiiller: akın 
et-, göç et-, kul ol-, mecbur ol-, son bul-, kabul buyur-, dikkat 
buyur-, namaz kıl-, do�um yap-, hesap yap- gibi. 

b) Bir zarf-fiil ile yardımcı fiilin birle�mesiyle olu�an bil-, 
ver-, dur-, yaz-, gel-, gör-, kal- gibi fiiller eklenmi�tir: görebil-, 
alıver-, gidedur-, dü�eyaz-, söylenegel-, yalvaragör-, bakakal- 
gibi. 

c) Üçüncü öbektekiler katmerli fiil diye adlandırılan birle�ik 
fiillerdir. Bunlar bir sıfat-fiil ile öncelik, ba�lama ve niyet 
gösterme görevlerindeki ol- yardımcı fiilinin birle�mesinden 
olu�mu�tur: anlamı� ol-, bitirmi� ol-, utanır ol-, u�ramaz ol-, 
söyleyecek ol- gibi. 

ç) Dördüncü öbektekiler, ad veya ad soylu bir veya birden 
çok kelimenin, belirli dil bilgisi kalıpları içinde, bir ana fiil ile 
birle�erek bir anlam kaymasına u�rayıp kalıpla�ması ile olu�an 
birle�ik fiillerdir: göze gir-, gözden dü�-, çile çek-, üste çık-, 
pamuk ipli�ine ba�la- gibi. 

Türkçede birle�ik fiiller kendi içinde be� alt öbe�e ayrılır: 
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a) Yeterlik fiilleri, 

b) Tezlik fiilleri, 

c) Sürerlik fiilleri, 

ç) Yakla�ma fiilleri, 

d) Uzakla�ma fiilleridir. 

2.1.2.1 Yeterlik fiili 

Yeterlik fiilleri, bir eylemi yapabilme gücünü, hâkimiyetini 
ve ihtimalini yansıtır. Eski Türkçede –u- biçiminde yer alan 
yeterlik fiili Ça�da� Türkçede yerini –a zarf-fiili ile -bil- yardımcı 
fiiline bırakmı�tır. Bu ekler fiile eklenerek yapanın eylemi 
gerçekle�tirmeye gücü yetece�ine ya da gücü yetece�i ihtimaline 
sahip oldu�unu bildirir. 

Fiile eklenen -Abil- eki öznenin eylemi yerine 
getirebilece�ini belirtmekte ve dil bilgisi kitaplarında ihtimal ve 
imkân eki olarak yer almaktadır. Bu ek ile bir saat daha 
yüreyebilirim cümlesiyle imkân; yarın ya�mur ya�abilir 
cümlesiyle ise ihtimal anlamı verilir. 

DEM�R (2004: 105)’e göre bil- yardımcı fiiliyle olu�turulan 
biçimler Türkçenin en eski kurallı birle�ik fiillerinden biridir. 
Geli�imi yazılı ilk metinlerinden günümüze kadar takip 
edilebilmektedir. 

KARABA� (2000: 29) da bu eki yükümlülük kipli�i biçiminde 
adlandırarak ekin öncelikli görevinin izin anlamında oldu�unu 
belirtir. Bu anlam -A bil- ekinin geni� zaman ekiyle birlikte 
kullanıldı�ı durumlarda ortaya çıkmaktadır. Bu ise ancak öznesi 
ikinci ve üçüncü ki�i olan cümlelerde görülmektedir: Yarın 
sinemaya gidebilirsin gibi. 

B�LGEG�L (1982: 280-281)’e göre yeterlik fiilleri yapanın 
eylemdeki gücünü ifade eden fiillerdir. Bu fiiller bazen imkân ve 
ihtimal fikrini de ta�ırlar. DEM�R (2004: 104) ise yeterlik fiillerini 
olabilirlik, hâkimiyet, güç, bir i�i yapabilme yetki ve yetene�i 
olarak ifade eder. 

CINQUE (2001: 48)’e göre -Abil- eki ihtimal ve 
yapabilirlik/müsaade (abilitiy/permission) anlamlarına sahiptir. 
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Gelece�e yönelik kararlar bazen bu ekle anlatılır: Her sergi 
bir acı olup çıkardı. Belkıs bu yıl kesinlikle açmayacaktı, insan 
yalnız kendisi için resim yapabilse (�AH�N 2004: 387). Ayrıca ek 
bütün fiil kökleriyle kullanılarak onlara beceri ve yeterlik anlamı 
katar. Bu ek, Türkçede bir ara ektir ve fiil sonlarında 
kullanılmadı�ı için kendisinden sonra ba�ka bir fiil ekini ister; 
kitabı okuyabil-, bunu alabil- biçiminde cümleler yapılamaz 
(GÖKNEL 1974: 80).  

2.1.2.2 Tezlik fiili 

Fiilin belirtti�i vaka ya da durumun hızlı biçimde ve ansızın 
gerçekle�ti�ini bildirmek için –A bırak-, -A dü�-, -A gel-, -A var-,  
-I ver- ekleri kullanılır.  

B�LGEG�L (1982: 281)’e göre eylemin, süratle veya ani olarak 
vukuunu ifade eden fiiller tezlik fiili adını alır. Yazara göre tezlik 
fiili, anlamı de�i�tirilecek fiile ı, i, u, ü seslerinden uygun olanı 
katıldıktan sonra iver- fiiline amaca uygun kip ve �ahıs eki 
getirilerek olu�turulur.  

DEM�R (2004: 110) tezlik fiillerinin dü�ünülmeden, 
tereddütsüz, ba�arıyla ve çabuk bitirilen hareketleri anlattı�ını 
belirtir.  

GABAIN (1953: 20-22)’e göre Türkiye Türkçesinde -A ve  
-Ip’lı birle�meler, bir alı�kanlık anlatmakta veya �a�ırtıcı bir olu� 
anlamına gelmektedir: ede gel-, çıka gel-, yaza gel-. Gel- ana fiil 
olarak gelmek anlamından ba�ka, ara sıra yeni bir olu�u da 
gösterir: gülece�im geldi gibi. kal- ana fiil olarak bir olu� veya 
kılı�ın süreklili�ini gösterir. Ana fiil -A veya -p eklerini alır: safa 
kal-, ko-, -d- ekiyle yapılmı� olan eski Türkçe ko-d-> ko-y- fiilinin 
köküdür. Bu fiil eylemin uzun müddet devam etti�ini gösterir; 
göme ko- gibi. Tut- ana fiil olarak bir olu� veya kılı�ın ba�ladı�ını 
bildirir; acablayu tut-. Koyı ver-> koyuver- gibi. var-  ana fiil 
olarak �imdiye kadar devam eden durumdan bir uzakla�mayı 
gösterir: Bir sahrayı dilke�e çıkavardım gibi. 
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2.1.2.3 Sürerlik fiili 

Belirli bir zaman içinde devam etme, bir zamandan beri 
sürme veya belirli bir durumda kalakalma gibi birtakım ayrımlar 
bu biçim ile verilir.  

B�LGEG�L (1982: 281)’e göre eylemin devamını ifade eden 
fiiller sürerlik fiili olarak adlandırılır. Bir fiilin istek kipi üçüncü 
teklik �ahsından sonra git-, gel-, dur-, kal-, gör- fiillerinden biri 
getirilerek olu�turulur. Yazara göre üç çe�it sürerlik fiili vardır: 

a) Eylemin geçmi� zamandan sözün söylendi�i ana kadar 
devamını ifade eder; istek kipinin geni� zaman ekinin üçüncü 
�ahsından sonra gel- fiiline -DI’lı veya -mI�’lı geçmi� zaman 
eklerinden biri veya git- fiiline geni� zaman eki getirilerek yapılır: 
Yazıla gelmi�, söylene gider, okuna geldi gibi. 

b) Eylemin, gelecek zamanda devamını ifade eder. �stek 
kipinin geni� zaman üçüncü teklik �ahsından sonra dur-, koy-, kal-
, git- fiillerinden uygun olanını getirmekle yapılır: Kırıla gitsin, 
otura dursun, baka kaldı, oyalaya koy gibi. 

c) Öznenin, eylemde devamını ifade eder; istek kipi geni� 
zamanının üçüncü teklik �ahsından sonra gör- fiili getirmek 
suretiyle yapılır: A�layı gör, isteye görsün, yazmaya görelim gibi. 

DEM�R (2004: 111-114)’e göre sürerlik fiili vakaların 
aralıksız, sürekli ve kararlı bir biçimde devam etti�ini bildirir. 
Alı�kanlıklar ve uzun süre devam eden hareketler de sürerlik 
fiilleriyle dile getirilir. Öbür birle�ik fiillere göre çe�iti daha 
fazladır: -A bAk-, -A bAt-, -A çIkAr-, -A dur-, -A gel-, -A git-, -A 
gör-, -A kal-, -A koy-, -U sür-, -A vAr-, -A yorı- kullanılı�ları 
mevcuttur.  

GABAIN (1953: 20-22)’e göre dü�- bir fiil olarak bir olu� 
veya kılı�ın a�a�ıya do�ru hareketini anlatır; yata dü�-, basa dü�-, 
geç- hâdisenin hızını gösterir; gel- bir fiil olarak çok defa sürekli 
veya alı�ılmı� bir faaliyeti ifade eder: A�la�u geli verirler. Bundan 
ba�ka, bu birle�me çok defa �a�ırtıcı veya beklenmeyen bir olu� 
manasına da gelir: görmeye gel- görmemezlikten gelmek; deyüb 
turı gelüb diyerek kalkıverdi, uyanı geldim uyanıverdim, o�rayu 
geldi u�rayıverdi, gözi kan tola geldi gözü kanlanıverdi, turı geldi 
kalkıverdi gibi. 
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2.1.2.4 Uzakla�ma fiili 

Uzakla�ma fiili, git- yardımcı fiili ile kurulan, vaka ya da 
durumun belli bir noktadan uzakla�tı�ını gösterir. 

DEM�R (2004: 107) uzakla�ma fiilini vakanın söz edilen 
noktadan uzakla�ması olarak tanımlar. Hareket daima dı�a, uza�a 
do�rudur. Türkiye Türkçesinde –A, -I, -U git- ve –A götür- 
biçimleriyle olu�turulmakta; gönderi git- u�urlamak ve ala götür- 
saklamak, uzakla�tırmak anlamında kullanılmaktadır.  

2.1.2.5 Yakla�ma fiili 

Yakla�ma fiilleri Türkçede –A Dur biçiminde yer alıp 
eylemin gerçekle�mesine az kaldı�ını bildirir. 

B�LGEG�L (1982: 281)’e göre eylemin gerçekle�mesine az 
kaldı�ını ifade eden birle�ik fiiller bu çerçeveye girer. Anlamı 
de�i�ikli�e u�rayacak fiilin istek kipi geni� zamanı üçüncü teklik 
�ahsından sonra yaz- getirmek suretiyle olu�turulur: Dü�e yazdı, 
a�laya yazdı, kıra yazdı gibi.  

DEM�R (2004: 108) de yakla�ma fiillerini sonuçlanmasına 
veya gerçekle�mesine az kalan veya yarıda sona eren hareketleri 
bildirmek için kullanılan birle�ik fiil türü olarak tanımlamaktadır. 
Yazara göre bu birle�ik fiil türünün az sayıda örne�i 
bulunmaktadır. –A Dur- biçimindeki kullanımı süreklilik 
bildirmekle birlikte bıyı�ı bite tur- bıyı�ı bitme�e ba�lamak, bıyı�ı 
bitmek üzere olmak anlamlarını içerir. 

2.1.3 Çekimsiz fiiller 

Çekimsiz fiiller, fiil kök ve gövdelerine eklenen eklerle 
türetilen ad, sıfat, zarf görevinde kullanılabilen; fakat yargı 
belirtti�i hâlde fiil gibi çekimlenemeyen ve birçok yabancı dilin 
sahip olmadı�ı özel biçimlerdir. Çekimsiz fiiller dil bilgisi 
kitaplarında eylemsiler, yatık-fiiller, fiilimsiler gibi çe�itli adlar 
altında i�lenmi�tir. 
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YÜKSEL (2006: 95)’e göre fiiller metin içinde bitmi� ve 
bitmemi� fiiller olarak yer alır. Türkçenin biçim bilgisinde en 
önemli konulardan biri hatta en önemlisi bitmemi� fiil 
biçimleridir. Yazara göre bitmemi� fiiller özellikle yabancı dil 
ö�retiminde önem kazanmaktadır; çünkü bitmemi� fiil biçimleri 
Türkçenin kendi yapısına göre geli�tirdi�i farklı kullanım 
örnekleridir. Çalı�mada bitmemi� fiil kavramı yerine çekimsiz fiil 
adlandırması tercih edilmi�tir. 

GUZEV (2007) Fransızcada hem sıfat-fiil hem zarf-fiil ayrımı 
olmadı�ını, bunların yerine aynı eklerin kullanıldı�ını belirtir. 
Almancada ise zarf-fiil bulunmamaktadır. Türkçede bunlar dilin 
ifade edebilme alanını arttırmaktadır. 

BA�DA� (2007: 28)’a göre çekimsiz fiil ba�lı�ı altında verilen 
ekler, adından anla�ılaca�ı üzere öbür ad yapma eklerinden farklı 
olarak her zaman tek ba�larına yeterli kavram veya nesne kar�ılı�ı 
bulunan kalıcı adlar yapmazlar. Ço�unlukla sözlü�e dayalı de�er 
ta�ımayan, fiil ile ad arasında ayrı ve geçici bir dil bilgisi 
sınıflandırması olu�tururlar: ko�mak, ko�an, ko�arak gibi. Yazara 
göre hemen hemen bütün çekimsiz fiil ekleri belirli kelime 
tabanları üzerinde kalıpla�arak kalıcı adlar yaparlar: 

a) Ad-fiil ekleriyle; çakmak, tokmak, dolma, kazma, 
kavurma, diki�, giri�, çıkı�, yanlı�; 

b) Sıfat-fiil ekleriyle; düzen,  döner, keser, dolmu�, yiyecek; 

c) Zarf-fiil ekleriyle; çevre, yara gibi pek çok kalıcı ad 
yapılmı�tır. 

Çalı�mada çekimsiz fiillerin ad bölümünde mi yoksa fiil 
bölümünde mi ele alınması gerekti�i konusunda tereddütte 
kalınmı�tır. Çünkü çekimsiz fiil ekleri, fiil köküne gelerek onları 
ad, sıfat ya da zarf türüne çevirse de hiçbir çekimsiz fiil ne tam 
olarak ad ne sıfat ne de tam olarak zarftır. Bu sebeple çalı�mada 
çekimsiz fiiller ad-fiil, sıfat-fiil ve zarf-fiil olmak üzere üç öbek 
hâlinde fiil konusu içinde yer almı�tır. 

2.1.3.1 Ad-fiil 

Bu konu, isim fiil ve yardımcı fiil gibi adlarla dil bilgisi 
kitaplarında i�lenmektedir. Ad-fiiller, fiil kök ve gövdelerinin 
yaptıkları eylemi �ahıs ve zamana ba�lı olmadan gösteren fiil 
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adlarıdır. Bununla birlikte bu ad-fiile sahip bir fiil eylemin ad 
hâline gelmesini sa�lar. Bir nevi Türkçede ad-fiil eki olarak 
bilinen -mAk, -mA ve -I� ekleri fiili adla�tıran ekler olarak 
tanımlanabilir. 

Bu eklerin asıl görevleri varlık, e�ya gibi nesne adları 
yapmak de�il, hareket ve i� adları yapmaktır. En çok kullanılan 
ad-fiil eki -mAK eki olup hareket ifadesi ta�ır ve hareket dı�ında 
nesne adı yapma�a hiç elveri�li de�ildir. -mA eki ise hareket 
ifadesi ta�ımaz, hareketi eylem biçiminde ifade eder. -I� da görev 
bakımından hemen hemen -mA gibidir. Hareketli eylemleri ifade 
eder; alı�, geli�, arayı�, söyleyi�, oturu�, okuyu�, öksürü�, yürüyü� 
gibi; fakat bu fiil adları kalıpla�arak i� adı dı�ında nesne adı 
olmaya -mA’lı adlardan daha elveri�lidirler: atı�, bulu�, ba�ı�, 
anlayı�, gösteri�, do�u�, gülü�, duru�, yürüyü�, alı�, veri� nesne 
adları gibi (ERG�N 1972: 132). 

-mAK 

–mAK eki fiillerin hareket hâlindeki adlarını yapar. Bir nevi 
-mAK eki fiildeki soyut olu� ve kılı�ları adlandıran, onları ad 
durumuna getiren ek olup hareketi somutla�tırır. 

GÖKNEL (1974: 69)’e göre Türkçedeki geçi�li fiillerin ço�u, 
ad durumunda sonlarına –mAK ekini almı� sözcüklerde belirtenini 
de gerektirirler. Söz geli�i, o konu�mak istiyor denildi�i hâlde, o 
gitmek dü�ünüyor denmez. Sonlarına -mAK ekini almı� olan fiil 
kökleri, cümlede konum durumunda da bulunabilirler. Söz geli�i, 
onun i�i yük ta�ımaktır, onun maksadı bizi güldürmektir, 
cümlelerinde oldu�u gibi. Sonlarına -mAK ekini almı� olan fiil 
kökleri geçi�li iseler kendilerinden önce bir ad da alabilirler: 
Ahmet seni görmek istiyor, kurt kuzuyu yeme�i dü�ünüyor. 

-mA 

-mAK’ın hareket adları yapmasına kar�ılık -mA’nın görevi i� 
adları yapmaktır; vurma, kırma, dü�ünme, sızma, kınama, deneme 
gibi. �ki ek arasındaki en önemli fark -mA’nın hareket ifade 
etmemesidir. Bu bakımdan -mA, -mAK’tan daha belirli ve daha 
kuvvetli, fiilden ad yapma ekidir. 

–mAK ve –mA arasındaki ayrım Türkçenin imlâsında sorun 
olu�turmaktadır. Fiil sonunda bulunan bu iki eke gelen her hangi 
bir sesli harfte –mAK ekinde bir yumu�ama olup –mA� ekine 
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dönmesi gerekirken Türkçenin mevcut kullanımında –mA eki 
benzer bir kullanımla –mAy olarak yazılmaktadır. Hâlbuki birinci 
ekle bir hareket, ikinci ekle ise hareketin adı ifade edilmektedir. 
Özetle, -mAK’lı ad-fiiller fiilin gösterdi�i hareketin -mA’lı ad-
fiiller ise fiilin gösterdi�i i�in adlarıdır. 

GENCAN (1979: 139) -mAK ve –mA ekleri ile türetilmi� 
adların anlamları arasında ince bir ayrıntı oldu�unu belirtir: 

a) -mAK’lılarda devinme, hareket anlamı daha belirgindir. 
Yalın durumlarında bu anlam ve kullanılı� ayrımı iyice belirir. 
Durum ekleriyle çekimleni�lerinde birbirlerine benzerler. Ayırt 
edilmeleri dikkat ister: Okumayı severim, okuma�a ba�ladı gibi. 
Okuma�ı severim, okuma�a ba�ladı... Birincilerde devinme 
(hareket) anlamı daha çok sezilmektedir. 

b) Fiil adı olan -mAK’lı sözcükler belirtili ad takımlarına 
girmemekte ve tamlanan eki almamaktadır. 

-I� 

ERG�N (1972) bu ekin hareket ve i� adları, GENCAN (1979) 
tarz, BANGUO�LU (1974) kılı� ifade etti�ini belirtir. 

–I� ekinin kılı� adı olarak ya da farklı özel bir ad ile 
anılmasının sebebi ekin aynen –mA gibi fiili ada çevirdi�i hâlde 
buna ilave olarak fiilin yapılı� tarzını da vermesidir. 

2.1.3.2 Sıfat-fiil 

Sıfat-fiil konusu dil bilgisi kitaplarında; eylem sıfatı, nitelik 
kipi, partisip, ad-fiil, sıfatlık, ortaç ve eylem zarfı adları altında 
yer almı�tır. Sıfat-fiiller, çekimsiz fiiller öbe�i içinde fiile zaman 
bakımından etki eden öbektir. Bu sebeple sıfat-fiiller kendi içinde 
geçmi� zaman sıfat-fiilleri, geni� zaman sıfat-fiilleri ve gelecek 
zaman sıfat-fiilleri olarak ayrıma tutulmu�tur. 

Sıfat-fiillerin ba�lıca özellikleri �unlardır: 

a) Birer fiil biçimine sahiptirler ve bu biçimlerinde hareket ve 
zaman kavramı bulunmaktadır. Ayrıca geçici birer hareket adı 
olu�turarak, sıfat ve ad gibi kullanılıp ad çekim ekleriyle çekime 
girebilmektedirler. Böylece sıfat-fiiller hem adla�ma hem de 
fiille�me yeteneklerine sahiptirler. 
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b) Yerle�mi� dil bilgisinde konuları belli bir ba�lı�ın içine 
koyma tela�ı, anlama dayalı adlandırmalar ile daha iyi ö�renilece�i 
dü�üncesi; eklerin sı� anlamlar içinde olmasına ve farklı 
anlamların kitapların satır aralarında kalmasına sebep olmu�tur. 
Bu sorun yalnızca çekimsiz fiil eklerinin bir tek vazifesinin bilinip 
i�lenmesiyle kalmamakta aynı zamanda dil bilgisi kitaplarındaki 
birçok konuda da aynı sorun öne çıkmaktadır. 

ERASLAN (1999: 121) ad-fiil olarak adlandırdı�ı sıfat-fiillerin 
her �eyden önce biçim bakımından fiilin özel biçimleri, görev 
bakımından da ad karakteri gösteren ve ad gibi i�lem gören 
kelimeler oldu�unu belirtmektedir. Sıfat-fiiller mana ve kullanılı� 
itibarıyla sıfatlara benzedi�inden bunlara sıfat-fiil denilmektedir. 
Sıfat-fiiller, fiillerin geçici hareket adlarını olu�turan kelimelerdir. 
Sıfat-fiiller, zaman ifadesi ta�ımakla fiile yakla�ırlar, ancak 
çekimli fiillerde görülen kip, zaman ve �ahıs gibi özellikleri 
ta�ımazlar. Bu fiiller, zaman ve hareket gibi fiilin iki esas ifadesini 
ta�ımaktadırlar. Zaman ifadesi onları çekimli fiillere, hareket 
ifadesi de onları zarf-fiillere yakla�tırır. Bu sebeple bazı sıfat-
fiiller nihaî fiil bazıları da bulunma ve e�itlik hâli ile zarf-fiil 
olarak kullanılmaktadırlar. Sıfat-fiiller, adlar gibi kullanılıp adlar 
gibi hâl, iyelik ve çokluk eki alıp edatlara ba�lanabilirler veya bir 
adın sıfatı olabilirler. Bunları, zarf-fiillerden ayıran önemli bir fark 
da zarf-fiillerin �ahsa ba�lanamamalarıdır. 

Yabancılara Türkçe ö�retimi noktasında AYDIN (1999: 37)’a 
göre sıfat-fiil eklerinin ço�unun zaman eki oldu�u açıklaması, 
Türkçe ö�renmek isteyen yabancı ö�rencilerin zihinlerini 
bulandırmaktadır. Yazara göre –AcAK, -mAz eklerinin zaman 
ekleri oldu�u yönündeki açıklama ö�renicinin bu biçimi 
ö�renememesi için aslında yeterli bir açıklamadır. Yine eylemlerin 
ço�u sıfat-fiil eklerinin hepsini almaz açıklaması ve dolayısıyla 
sıfat-fiil ekleri fiiller ile beraber ö�renilir yakla�ımı bu eklerin 
âdeta türetme eki olduklarını söylemektedir. 

ERC�LASUN (1999b: 141) ise AYDIN (1999: 37)’ın görü�lerine 
katılmayarak sıfat-fiillerin zamana ba�lı olduklarını 
belirtmektedir. Yazara göre zamana ba�lı olmak ifadesi ile 
anlatılmak istenen hareket ifadesi ta�ır olmasıdır. Bu da sıfat-fiili 
normal sıfatlardan ayırmaktadır. Aynı zamanda sıfat-fiillerin ad 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 43 

 

çekim ekleri alıyor olması da onun normal fiillerden farkını 
olu�turmaktadır.  

AKAR (2004: 90) sıfat-fiil eklerinin, hareket bildirmesinin 
yanında zaman ifadesi de ta�ıdıklarını ve hareketin hangi zamana 
ait oldu�unu gösterdiklerini belirtir. Yazar Türkçedeki zaman 
eklerinin büyük bir bölümünün sıfat-fiil eki kökenli oldu�unu 
belirtir. Bu biçimlerde zaman kavramı hareket ifadesi kadar a�ır 
basar. Zaman bildiren biçimlerin büyük bir bölümünün bu eklerle 
olu�turulmasından dolayı Türk dilinde fiil çekiminin aslında ad 
asıllı oldu�u görü�ü her zaman savunula gelmi�tir.  

UZUNTA� (2006: 483) ise geçen gün, gelecek yıl gibi sıfat-fiil 
ve addan olu�an bu biçimlerin belli bir zaman noktasına i�aret 
ettiklerini belirtmektedir. 

ERASLAN (1999: 122)’a göre ad-fiillerin bir özelli�i de 
zaman bildirerek nesneleri geçici hareket vasıfları ile 
kar�ılamalarıdır. Bu özellik ad-fiil eklerinin biçim ve zaman ekleri 
durumuna geçmelerine imkân vermektedir. 

ERKMAN-AKERSON ve OZ�L (1998: 25) görünü� görevini 
sıfat-fiil üstünde göstermenin pek de kolay olmadı�ını ifade 
etmi�lerdir. Yazarlara göre bir iki sıfat-fiil kurulu�u dı�ında, sıfat 
vazifeli bir yan cümlede görünü� görevi ancak zarfların ve 
ba�lamdaki anlamın deste�iyle aktarılabilir. DENY (1941), ERG�N 

(1958), GENCAN (1966) ve BANGUO�LU (1974)’nun kitaplarını sıfat 
konusunda inceleyen ERKMAN-AKERSON ve OZ�L dört kitapta da 
sıfat-fiil eklerinin özellikle zaman ve bazen de kip anlamları 
biçiminde anlatıldı�ını belirtmi�tir. Yazarlar (1998: 302) sıfat-
fiillerin zaman ve görünü� görevlerini tablo 2.1’de göstermi�tir6: 

 

 

 

 

 

 

                                                 
6 Tablo 2.1’de zarf anlamında belirteç adlandırması bel. olarak kısaltılmı�tır.�
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Tablo 2.1: Sıfat-fiillerin zaman ve görünü� görevleri 

 Geçmi� �imdi Gelecek 

Bitmezlik 

-en + bel. 
-mı� 
-mekte olan + bel. 
-dı�i + bel. 
-mekte oldu�u + 
bel.  

-en + bel. 
-mekte olan + bel. 
-dı�i + bel. 
-mekte oldu�u + 
bel.  

-acak 
-ece�i + 
bel.  

Biterlik 

-en + bel. 
-mı� olan 
-mekte olan + bel. 
-dı�i + bel. 
-mı� oldu�u 
-mekte oldu�u + 
bel.  

-en + bel. 
-mekte olan + bel. 
-dı�i + bel. 
-mekte oldu�u + 
bel.  

-acak olan 
-ece�i + 
bel.  

Özetle; 

Çalı�mada sıfat-fiiller ifade ettikleri zaman bakımından 
a�a�ıdaki biçimde gruplandırılabilir: 

a) Geni� zaman sıfat-fiilleri; -Ar/Ir, -An, -mAz, -IcI ekleriyle 
olu�turulan sıfat-fiiller. 

b) Geçmi� zaman sıfat-fiilleri: -DIk, -mI� ekleriyle 
olu�turulan sıfat-fiiller. 

c) Gelecek zaman sıfat-fiilleri: -AcAK, -AsI ekleriyle 
olu�turulan sıfat-fiiller. 

2.1.3.2.1 Geçmi� zaman bildirenler 

Sıfat-fiillerin bir kısmı bazen belirli olarak bazen de belirsiz 
olarak geçmi� zamana göndermede bulunur. 

-DIk 

-DIk eki cümlede –dI�I zaman anlamını verir. Aynı zamanda 
cümle içinde iki farklı ek de bu anlamı verebilir: 

Birincisi –di mi biçiminde olup kar ya�dı mı avcıların ne�esi 
artar cümlesinde kullanıldı�ı gibi yer alır (B�LGEG�L 1982: 266);  

�kincisi ise davullar zurnalar dövende, biz seni hatırlarız 
örne�inde -An sıfat-fiil ekiyle birle�en –DA hâl ekinin kullanımı 
ile bu anlam verilir (KOÇ 1996: 76). 
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Ayrıca -dI�IndA, dI�I zaman kullanımlarında bitmi�lik söz 
konusudur: Ben eve geldi�imde annem yemek pi�irmi�ti. Bu 
biçimlerde –DIk ekinin verdi�i bir bitmi�lik dikkati çekmektedir. 

KORNFILT (1997: 69)’e göre ek hem �imdiki zamanı hem de 
geçmi� zamanı ifade eder. Bu iki zaman arasındaki farklılık 
ba�lamdan hareket edilerek anla�ılır. Benzer biçimde UNDERHILL 
(1975: 291) de –DIk ekinin Mehmed’in ailesine gönderdi�i 
mektup cümlesinde �imdi, a�amalı süreklilik ya da geçmi� zamanı 
ifade edebilece�ini belirtmektedir. Yazara göre ba�lam ve ana 
fiilin fiil zamanı ekin görevine karar vermede dikkate alınır. 

ERKMAN-AKERSON ve OZ�L (1998: 296) ise ekin farklı bir 
kullanımda mevcut zaman anlamını vurgulama görevini belirtir. 
Yazarlara göre geçmi�i vurgulamak için -mI� oldu�u ve �imdiyi 
vurgulamak için de -mAktA oldu�u biçimleri kullanılabilir, ancak 
geçmi� ve �imdiyi göstermek için bunlara ba�vurma mecburiyeti 
yoktur. 

-mI� 

-mI� bir ana fiilinin sonuna geldi�i zaman, geçmi�i gösterir; 
ama aynı zamanda aktarılan vakaya tanık olmadı�ını da belirtir.  

Oysa –mI� ekinin sıfat-fiil eki olarak kullanımında bu tanık 
olmama de�eri kaybolur, salt geçmi� gösterme de�eri söz konusu 
olur. –mI�’la biten bir sıfat-fiil, geçmi�te tamamlanmı� ve 
tamamlanmasından bu yana üstünden uzun bir süre geçmi� olan 
eylemlere gönderme yapar. 

2.1.3.2.2 Geni� zaman bildirenler 

Sıfat-fiillerin en çok göndermede bulundukları zaman dilimi 
bu öbekte yer alır. 

-An 

Ekin geni� zamana göndermede bulunma özelli�i vakanın ya 
geçmi�te yapılıp bitmi� olan ya hâlen yapılmakta olan ya da sınırlı 
bir zaman kesimine girmeyip her zaman yapıla gelen bir hareketle 
nitelendirildi�ini belirtir. 

-An ekinin farklı zaman dilimlerine göndermede bulunma 
özelli�i ba�lama dayalı olarak tespit edilebilmektedir. Ekin geni� 
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ve �imdiki zamana göndermede bulunma sınırları net olarak 
çizilememektedir. 

KOÇ (1996: 396) da ekin geni� zaman kavramı ta�ımakla 
birlikte daha çok durum belirtti�ini ifade eder.  

UNDERHILL (1975: 279)’e göre -An sıfat-fiili ana fiil ile a�a�ı 
yukarı aynı zamandaki eylemleri gösterir: Kapıyı çalan kimdi? 
Bununla birlikte, a�a�ıdaki cümlede eylem gelecek zamandadır: 
bundan sonra gelen mektupları bu kutuya koyarız. 

ERASLAN
 (1999: 127-128)’a göre gelen adam �imdi gelen 

adam veya gelecekte gelen adam de�il, gelme hareketini bitirmi� 
olan adam demektir. Burada belli bir zaman ifadesi vardır. 

Benzer biçimde GÖKNEL (1974: 104)’e göre gelen adam 
�imdiki zaman, gördü�ü adam ise geçmi� zamana göndermede 
bulunur.  

Oysa, Türkçede dün gelen adam demek mümkün oldu�u 
gibi -dI�I ekinin de yerine göre �imdiki zamanı aktarması 
mümkündür. Her hangi bir konu�macı rahatlıkla �u anda 
vurdu�unuz kapı gibi bir cümle kurabilir.  

-Ar/Ir 

Süreklilik bildirerek eklendi�i fiilin zaman bakımından 
gerçek zaman dilimindeki geni�li�ini �imdiki zamandan gelecek 
zamana uzatır. 

UNDERHILL (1975: 281) –Ar/Ir ekinin alı�kanlık biçiminde, 
devamlı olan vaka ya da durumları açıklamak için kullanıldı�ını 
belirtmektedir. 

-mAz 

–mAz eki� –Ar/Ir sıfat-fiil ekinin olumsuz biçimi olup fiilde 
süreklilik gösteren bir sıfat-fiil türüdür. Benzer biçimde ekteki 
süreklilik, �imdiki zaman ile gelecek zamanı kapsar. 

KOÇ (1996: 397) bu ekle kurulan sıfat-fiilin geni� zaman 
kavramıyla birlikte durum� da belirtti�ini ifade eder; tükenmez 
kalem, ta�ınmaz mal. 
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-IcI 

KORKMAZ (2003: 963) ekin alı�kanlık hâlinde yapma veya 
yapan vasfı yükleyen sıfat-fiiller türetti�ini ve bunun da genellikle 
bir yapan adı niteli�inde oldu�unu belirtmektedir. 

2.1.3.2.3 Gelecek zaman bildirenler 

KOÇ (1996: 392) gelecek zaman sıfat-fiili olarak -AcAK ve  
-AsI eklerini vermektedir. Yazara göre bunlardan en çok 
kullanılanı  -AcAK  ekidir.  DEN�Z-YILMAZ  (2006: 152)’a  göre  
-AcAK ile –AsI ekleriyle aktarılan, geçmi� dı�ı anlatımlardır.  

Çalı�mada -AcAK ile –AsI ekleri incelenecektir: 

-AcAK 

-AcAK eki, bitmi� fiildeki özelli�ini bitmemi� fiilde de 
aynen göstermektedir. Ek eylemin gelecek zamanda 
gerçekle�ece�ini bir sıfat tamlaması olu�turarak belirtir. 

UNDERHILL (1975: 280, 290) de -AcAK biçiminin ana fiilin 
gerçek zamanıyla ilgili olarak gelecekte gerçekle�ecek fiiller için 
kullanıldı�ını belirtir: Yarın kalkacak vapurla gidece�im. Cümle 
gelecek anlamı ta�ıyorsa -AcAK kullanılır: Mehmedin ailesine 
gönderece�i mektup cümlesi Mehmet mektubu ailesine gönderecek 
cümlesine benzer. 

-AsI 

Ek, gelecek zamana yönelmekle birlikte asıl hareketi, bir 
temenni ve dilek olarak fiile yükler. 

2.1.3.3 Zarf-fiil 

Zarf-fiil konusu dil bilgisi kitaplarında gerundium, eylem 
fiili, hâl ekleri, ulaç, eylem zarfı ve ba�-fiil adları altında yer 
almı�tır. Zarf-fiiller, fiilin gerçekle�me tarzını bildirirler. Aynı 
zamanda cümlede, �ahsa ve zamana ba�lı bir yargı bildirmezler; 
fakat zarf-fiil eklerinde belli bir zaman kavramı vardır. Bunu 
a�ırlıklı olarak fiilin görünü� de�eri ile yakından ili�ki kurarak 
verir. Söz geli�i, –Ir –mAz zarf-fiili fiilin zaman içindeki süresinin 
anlık oldu�unu göstermektedir. 

B�LGEG�L (1982: 284) zarf-fiil eklerinin görünü� görevlerini 
iki kısımda incelemi�tir: 
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1. Ba�langıç durumundaki zarf-fiiller: 

a) Olumlularda –AlI, -AlIndAn beri, -dIktAn beri ekleriyle 
olu�turulur. 

b) Olumsuzlarda ba�larına –mA getirilir: göreli, göreliden 
beri, gördüm göreli, görmeyeli, yazmayalı, yazdı�ımdan beri, 
gezdi�imden beri. 

2. Bitirme (intiha) durumundaki zarf-fiiller: Fiil kök veya 
gövdelerine, -IncAyA kadar, -IncAyA dek, -IncAyA de�in, -mAsInA 
kadar sözlerinden biri eklenerek olu�turulur: Tanınıncaya kadar 
(dek, de�in), bilinceye kadar (dek, de�in), anlayıncaya kadar (dek, 
de�in). 

ERG�N (1972: 138)’e göre Türkçe zengin bir zarf-fiil (hâl 
kipleri) düzenine sahiptir. Bu kipler nitelik kipleri ile birlikte 
Türkçenin cümle yapısına büyük bir sadelik verir. Ba�ka dillerde 
bir cümle ile kar�ılanan varlık ve kavramlar, bu kipler sayesinde 
Türkçede tek kelime ile kar�ılanır. 

Zarf-fiil varlıkları de�il eylemleri kar�ılayan eklerdir. Bu fiil 
biçimleri, hiçbir �ahsı ve zamanı ifade etmezler. Yalnızca bir 
eylem bildirirler. Zarf-fiiller, fiillerin her hangi bir çekim eki 
almayan, çekimsiz olan biçimleridir. 

Çalı�mada –DıktAn, -cAsInA, -DIkçA, -ken, -mAdAn, -AlI,  
-IncA, -Ip, -ArAk, -Ar/Ir.. –mAz, -A.. –A, -AndA ekleri 
incelenmi�tir: 

-AndA 

KOÇ (1998: 493)’a göre -dA hâl ekinin belirlenen 
görevlerinden biri zaman kavramı vermesidir. Söz geli�i, bu ek  
-An sıfat-fiil ekinden sonra kullanıldı�ında sıfat-fiili zarf-fiile 
dönü�türür ve -dI�I zaman, -dI�I sırada kavramını verir. 

ERC�LASUN (1999b: 141) bu eki zarf-fiil olarak görmeyenlere 
itiraz etmi�tir. Yazara göre -An sıfat-fiil eki, -dA ise bulunma hâli 
eki; ama -AndA zarf-fiil ekidir: �u gelendeki edaya bakın gibi. 
Örnekte -An sıfat-fiil eki, -dA bulunma hâli ekidir; fakat sen 
gelende ben aklımı �a�ırmı�am denilirse o zaman biçimin zarf-fiil 
olması gerekir. 
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-A.. -A 

Ek, sürekli veya arka arkaya tekrarlanarak yapılan bir 
hareketi gösterir.  

KAÇAL�N (2005) güle güle git- örne�inde kesintili süreklilik 
anlamı oldu�unu belirtir. GÖKNEL (1974: 100)’e göre ekin anlamı  
-ArAk ekinin anlamına e�ittir. Sonuna eklendi�i fiilin 
tekrarlanmasıyla kullanılır. Söz geli�i, güle güle anlattı. Aynı ek, 
iki ayrı fiilin sonunda da kullanılabilir: Dü�e kalka yürüdüler. 

UNDERHILL (1975: 380)’e göre de –A eki bu yardımcı fiilin 
tekrarlandı�ını ya da sürekli oldu�unu vurgulamaktadır: Kapıya 
vura vura onlara açtırdı. 

-Ar/Ir.. -mAz 

T�KEN (2003: 335)’e göre bu ek ba�landı�ı fiil hareketinin, 
kendi (zarf-fiil) hareketi ile aynı zamanda, derhâl gerçekle�ti�ini 
(gecikmesiz zamanda�lık) ifade eden bir zarf durumunda 
bulunmaktadır. 

-ArAk 

Cümledeki ana fiilin gösterdi�i eylemle aynı zamanda 
yapılan ba�ka bir eylemi ya da e� zamanlı olan ana fiilden biraz 
önce gerçekle�en bir eylemi bildirir.  

B�LGEG�L (1982: 287)’e göre ise bu ek ana cümledeki 
eylemle aynı zamanda vuku bulan bir eyleme göndermede 
bulunur: Hasan sınıfta (dola�arak) ders anlatıyordu. ��M�EK 
(1987: 268) kimi durum cümleciklerinde sürerlik anlamı oldu�unu 
belirtir: Atlar yelelerini sallayarak/ ko�uyorlardı. GÖKNEL (1974: 
100) ekin, yapılan bir i�in, devam eden bir i�le beraber olu�tu�unu 
ifade etmek için kullanıldı�ını belirtir: Söz geli�i, ko�arak geldi, 
gülerek anlattı. 

UNDERHILL (1975: 380)’e göre ise -ArAk tek bir eylem için 
kullanılır, yani tek bir eylem olarak tanımlanır. Bu ana fiil olarak 
aynı zamanda ya da hemen öncesinde gerçekle�ir. Bu ek ana fiilin 
yaptı�ı eylemleri göstermek için kullanılır. KORNFILT (1997: 73)’e 
göre ise Bu biçimin olumsuzu ise –mAdAn ekidir. 

KAÇAL�N (2005)’e göre ise Ali ko�arak geldi örne�inde ekin�
zamanda�lık görevini göstermedi�ini belirtir. Yazar gülerek git.. 
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örne�ini vererek burada ekin kesintisiz süreklilik anlamı ta�ıdı�ını 
belirtir. 

ÖZKARAGÖZ (1986: 163) -ArAk biçiminin üç farklı anlamı 
aktarmak için kullanıldı�ını belirtir. Birincisi eylemle aynı anda 
gerçekle�meleri aktarmak için (Ay�e a�layarak geldi), ikincisi ardı 
sıra gerçekle�en eylemler için (bizi görerek onlarda geldi)  ve son 
olarak da ol- fiil köküne eklenerek �ngilizce as ya da for biçimini 
kar�ılamak için kullanılır (ilk defa olarak kar�ıla�tılar). 

NAK�PO�LU (1998: 149) da eki aynı anda olma (adam 
a�layarak konu�tu) ve ardı sıra olma (adam kayarak dü�tü) olarak 
ikiye ayırır. 

-Ip 

–Ip zarf-fiili asıl eylemden önce i�lenmi� bir eylemi, ana 
fiille aynı zamanda yapılan bir hareketi, iki i�in birbiri ardına 
yapıldı�ını, eylemin sürekli olmasını veya eylemin arka arkaya 
tekrarlanmasını ifade eder (GÖKNEL 1974: 100; KOÇ 1996: 415-
416; TEK�N 2003: 174; KORKMAZ 2003: 1000; T�KEN 2003: 292).  

KORNFILT (1997: XXV) ekin bazı zamanlarda bir fiil 
birle�tiricisi bazı zamanlarda da birle�ik zarf özelli�i gösterdi�ini 
belirtir. UNDERHILL (1975: 379)’e göre ise –Ip eki ile gerçekle�en 
vaka ya da durumlar daha çok belli bir sıra ile gerçekle�ir.  

-IncA 

Bu biçim ile aynı anda gerçekle�en; yani zamanda� eylemler 
bildirilir: sen gelince ben giderim. Bu cümlede de görüldü�ü gibi 
gelme ve gitme eylemleri aynı anda olmaktadır. 

KORKMAZ (2003: 1005)’a göre ekin ba�lıca görevi, zaman 
bildiren bir zarf-fiil olu�turmasıdır. Cümledeki asıl fiilin 
gerçekle�me zamanını veya anını kendisindeki gerçekle�me zaman 
veya anına ba�layan bir göreve sahiptir.  

GÖKNEL (1974: 100) bu ekin bir i�in sonucu olarak ba�ka bir 
i�in yapıldı�ını göstermek için kullanıldı�ını belirtir. Söz geli�i, 
okuyunca anladı. TEK�N (2003: 178)’e göre -IncA zarf-fiili, asıl 
eylemin i�lenmesi için geçecek zaman sınırını belirtir. 

UNDERHILL (1975: 381)’e göre ise -IncA’nın yapanının, ana 
fiilin yapanıyla aynı olmasına gerek yoktur: Çocuk doktoru 
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görünce, hemen a�lama�a ba�ladı gibi. KAÇAL�N (2005) burada 
görme eylemi ile a�lama eyleminin aynı anda oldu�unu belirtir. 
Yazar ben gelince, sen çıkmı�tın örne�ini verir. 

��M�EK (1987: 272)’e göre -IncAyA dek biçimli zarf-fiille 
biti� cümleci�i kurulur. Bu zarf-fiil eki, -IncA’nın, dek, de�in, 
kadar edatlardan birine ba�lanıp uzatılmasıyla olu�mu�tur: 
gelinceye dek, gelinceye de�in, gelinceye kadar gibi. Ayrıca, -An 
sıfat-fiil ekinden -AnA dek ekiyle türetilen zarf-fiiller de biti� 
cümleci�i kurar. Biti� cümleci�i, zarf tümleci olarak ba�landı�ı 
yüklemle dile getirilen kılı� ya da olu�un, zaman bakımından biti� 
noktasını gösterir: Buraya varıncaya dek kaç defa dü�üp kaldım. 

-AlI 

Bergamalı Kadri, bu zarf-fiilin geçmi�te ba�layıp hâlen 
sürmekte olan durumlarda kullanıldı�ını belirtmektedir (AV�AR 
1996: 62) 

KORKMAZ (2003: 1009)’a göre bu ek ba�langıcı geçmi�e 
dayanan ve devamı asıl fiille bütünle�ti�i için bir zamandan beri 
anlamıyla zamanda süreklilik gösteren zarf-fiiller türetir.  

��M�EK (1987: 271)’e göre -AlI ekiyle türetilen zarf-fiillere, 
kavram özelliklerinden dolayı ba�lama zarf-fiili denir. Ba�lama 
zarf-fiili ile kurulan zaman cümleci�ine de ba�lama cümleci�i adı 
verilir.  -AlI eki  daha  çok,  beri edatına  ba�lanarak  -AlI  beri,  
-AlIdAn beri biçimlerinde kullanılır. Ba�lama cümleci�i, zarf 
tümleci olarak ba�landı�ı yüklemle dile getirilen kılı� ya da olu�un 
zamanca ba�langıcını gösterir: Mart ba�layalı/kırkını geçmi� nice 
tanıdıklarım hastalandı. 

-mAdAn 

Bu ek ile bir eylem yapılmadan ba�ka bir eylemin yapıldı�ı 
belirtilir: Dü�ünmeden konu�tu. 

Biçim ayrıca ana fiildeki eylemin, zarf-fiilin gösterdi�i 
eylemden daha önce gerçekle�ti�ini bildirir. Bu ifade evvel veya 
önce edatı ile peki�tirilebilmektedir. (B�LGEG�L 1982: 287; 
KORNFILT 1997: 71; KORKMAZ 2003: 1011; T�KEN 2003: 296). 

��M�EK (1987: 273) -mAdAn zarf-fiilinin görünü� özelli�i 
hakkında kar�ıtlama ve durum cümleci�i olu�turdu�unda, öncelik 
cümleci�i de kurdu�unu belirtmektedir. Ancak, burada zarf-fiilin 
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ço�unlukla edatlara ba�lanmı� olarak kullanıldı�ı görülür: 
gelmeden önce. Ayrıca, bu zarf-fiilin –mAzdAn önce biçimi de 
vardır. Öncelik cümleci�i, zarf tümleci olarak ba�landı�ı yüklemle 
dile getirilen kılı�ın, kendi yargısından önce olumlu ya da olumsuz 
biçimde gerçekle�ti�ini/gerçekle�ece�ini belirtir: Suat, ölmeden 
evvel bu konçertoyu dinlemi�ti. 

-ken 

-ken zarf-fiilin gösterdi�i eylemle ana fiilin gösterdi�i eylem 
genellikle aynı zaman diliminde gerçekle�ir: A�larken durdum.  

B�LGEG�L (1982: 286)’e göre bu çe�it zarf-fiil göndermede 
bulundu�u eylemin, esas cümledeki eylemle aynı zamanda 
gerçekle�ti�ini ifade etmek için kullanılır; bu takdirde kendi 
eylemi esnasında, ikinci eylemin oldu�unu gösterir: Mektebe 
gelirken hastalandım. 

T�KEN (2003: 296-297) bu ekin oldu�u sırada anlamında, 
ba�landı�ı fiil hareketinin kendi (zarf-fiil) hareketi sürdü�ü sırada 
gerçekle�ti�ini (devamda gerçekle�me) ifade eden bir durumda 
kullanıldı�ını belirtmi�tir. TEK�N (2003: 178) de bu zarf-fiilin asıl 
eylemin gerçekle�me zamanını belirtti�ini ifade eder. 

KORNFILT (1997: 72)’e göre -ken zarf-fiili zarfları yükleme 
ba�ladı�ı gibi adları da yükleme ba�lar: Müdür tatildeyken 
yazıhaneyi aramadım. 

 KAÇAL�N (2005) ise uyurken.. örne�ini vererek ekin birincil 
olarak süreklilikte nokta bir yeri vurguladı�ını, ikincil olarak 
konu�urken yemek yedi..örne�indeki gibi aynı anda gerçekle�en 
eylemleri bildirdi�ini ifade etmi�tir. UNDERHILL (1975: 400) farklı 
bir noktaya de�inerek: -ken biçimiyle birlikte genellikle geni� 
zaman kullanıldı�ını belirtmi�tir: Gelirken, yardım ederken, 
bilmezken. KAÇAL�N (2005) ise okumu�ken oku örne�ini verir. 

ERKMAN-AKERSON ve OZ�L (1998: 299)’e göre Ay�e saçını 
kuruturken kapı çalındı, örne�inde, Ay�e’nin saçını kurutması arka 
zeminde süren bir vakadır (bitmezlik) bu vaka sürerken araya 
anlık bir ba�ka vaka girer: Kapı çalındı (biterlik).  

GÖKNEL (1974: 99-100)’e göre bu ek, basit zaman 
eklerinden olan -Ar/Ir eklerinden sonra kullanılır. Yazar anlam 
olarak bu ekin bir i�in ba�ka bir i� yapıldı�ı esnada gerçekle�ti�ini 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 53 

 

belirtmek için kullanıldı�ını ifade eder: Ko�arken dü�tü, gelirken 
gördüm. Aynı ek, –ml� ekinden sonra da kullanılabilir ve yapılıp 
bitmi� bir i�in sonunda ba�ka bir eylemin olu�unu bildirir: Çar�ıya 
gitmi�ken bir de gazete aldı, Ankara’ya gitmi�ken �u i�i de 
yapıver. Bu ek gelecek zaman bildiren -AcAK ekinden sonra da 
kullanılır: Ödevini bitirecekken ı�ıklar söndü.  

Ekin görünü� de�eri ise KORNFILT (1997: 356, 361)’e göre 
bitmemi�liktir. Ayrıca yazar –arken olarak verdi�i biçimi 
zamanda� görünü� (simultaneous aspect) olarak verir. Benzer 
biçimde AKSU-KOÇ (1988: 20)’a göre de -ken zarf-fiili� eylemin 
ana fiilin eylemiyle aynı zamanda gerçekle�ti�ini belirtir. 

YILDIRIM ÇET�NTA� (2006: 83)’a göre ek, zamanda�lık ve 
yakın öncekilik (immediate anteriority) anlamları ile cümlenin 
yükleminin görünü� anlamını etkiler. 

-DIkçA 

Ek, eylemin gerçek zaman diliminde devam etti�ini, 
süreklilik bildirdi�ini ya da tekrarlarla gerçekle�ti�ini belirtir. 

Eki, aralıksız süreklilik (noncontinous) olarak tanımlayan 
UNDERHILL (1975: 388) aslında ekin tekrarlanan de�il, her ne 
zaman anlamında oldu�unu belirtir: Eve gittikçe bir �ey getirir. 

KORNFILT (1997: 72)’e göre bu ek sürmekte olan eylemleri 
göstermek için kullanılır. �ngilizcede bunun kar�ılı�ı olarak as ve 
as long as kullanılır. Aynı ek, yinelenen eylemlerle de kullanılır: 
Ankara’ya döndükçe her tarafını de�i�mi� bulurum. GÖKNEL 
(1974: 100) ekin bir i� ilerledikçe ba�ka bir i�in onunla aynı 
zamanda geli�ti�ini anlatmak için kullanıldı�ını belirtmektedir: 
A�ladıkça açıldı, okudukça anladım.  

��M�EK (1987: 270) cümlecik düzeyinde eki inceleyerek  
-dIkçA zarf-fiiliyle kurulan zaman cümleci�ine vakitleme 
cümleci�i adını vermektedir. Vakitleme cümleci�i, ba� cümlenin 
ya da bir yan cümlenin yüklemine ba�lı olarak kullanılır. 
Vakitleme cümleci�i, söz konusu yüklemle dile getirilen kılı�ın, 
kendi yüklemince bildirilen kılı�a ba�lı olarak sürdü�ünü ya da 
yinelendi�ini gösterir: Dedem koynunda yattıkça/benimsin ey 
güzel toprak. 
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-cAsInA 

KORKMAZ (2003: 1027)’a göre bu ek, ba�lı bulundu�u 
fiildeki hareketin tarzını benzetmeye, varsayıma ve kar�ıla�tırmaya 
dayanan, asıl fiille aynı zamanda gerçekle�en bir hareketi 
kar�ılamaktadır. 

-DIktAn 

Ek, eylemin kendisinden sonra gerçekle�ece�ini belirtir.  
-dIktAn eki, eklendi�i fiilden sonra önce, sonra, beri gibi zaman 
zarfı alarak fiil üzerinde etkili olmaktadır (UNDERHILL 1975: 388-
389; ��M�EK 1987: 273; KORNFILT 1997: 69-73; T�KEN 2003: 358). 

Hikâyeyi anlattıktan sonra gülü�tüler. Çalı�tıktan sonra 
dinlenmelisiniz (GÖKNEL 1974: 104).  

��M�EK (1987: 273) ise eki sonralık cümleci�i biçiminde 
tanımlayarak bu tür zaman cümleci�inin -dIktAn sonra biçimli 
zarf-fiil ile kuruldu�unu ifade eder: Handan’ın, sana gönderdi�im 
son Maltepe mektubunu aldıktan sonra/ondan on be� gün mektup 
alamamı�tım. 

Özetle; 

Çekimsiz fiillerin tek ba�larına cümle içinde ta�ıdıkları 
de�er hakkında kelime üzerinden yorum yapmak oldukça zordur. 
GÖKMEN (2003: 86), ERKMAN-AKERSON ve OZ�L (1998: 302) sıfat-
fiillerin görünü� görevlerini tespit ederken çe�itli zorluklarla 
kar�ıla�mı�lardır. KORNFILT (1997: 75) ve UNDERHILL (1975: 390) 
çekimsiz fiil eklerinin zaman kavramı ta�ıdıklarını; fakat ba�lam 
içinde bazen �imdiki zamana bazen geni� zamana bazen de geçmi� 
zamana göndermede bulunabildiklerini, bunu tespit etmenin ancak 
ba�lam ile mümkün oldu�unu belirtmi�lerdir. Türkçede uzun 
zamanlar, çekimsiz fiillerin zaman ve görünü� de�eri olup 
olmadı�ı tartı�ılmı�tır. ERG�N (1972)’in aksine ERKMAN-AKERSON 
ve OZ�L (2001) ÖNER (1999), KOÇ (1996) GÖKMEN (2003), 
B�LGEG�L (1982) çekimsiz fiillerin zaman kavramı, hatta bir 
görünü� anlamı ta�ıdıklarını belirtmi�lerdir.  
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2.2 ZARF 

Zarflar, zaman, görünü� ve kiplik görevlerini etkileyen en 
önemli dil bilgisi sınıfıdır. Zarf sınıflaması içindeki özellikle 
zaman zarfları –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, –Ar/Ir 
ve -DIr eklerinin birincil zaman gönderiminin dı�ında farklı 
zamanlara göndermede bulunmasına imkân sa�lamaktadır.7  

Bergamalı Kadri, zarfları önce içine bir �eyler konulan kap 
diyerek sözlük anlamıyla ele almı�, ardından da dil bilgisi terimi 
olarak eylemin içinde i�lendi�i yer veya zaman olarak 
tanımlamı�tır (AV�AR 1996: 33-34). 

DENY (1941)’nin katkın olarak adlandırdı�ı zarflar dil bilgisi 
kitaplarında ulaç, belirteç gibi çe�itli adlar almı�lardır. Zarf bu 
kelimeler tarafından yapılan ayrımların genelini vermektedir; yani 
hem fiilden hem de addan türetilmi� biçimlere zarf denir. ulaç 
adlandırması ise yalnızca fiilden türetilme kelime öbe�i için 
kullanılır (ko�arak). Ayrıca belirteç kelimesi ise güzelce kullanımı 
gibi isimden türemi� kelime öbeklerine göndermede bulunur. 
Belirteç kelimesi bu kullanımının yanında zarf kelimesi gibi genel 
bir kullanımı da ifade etmektedir.8 Bu çalı�mada ise zarf 
adlandırması kullanılacaktır. 

SMITH (2005: 421) Mary dün ayrıldı örne�ini vererek 
cümlede zarfların fiil zamanı tarafından gösterilen gerçek zamanı 
belirli hâle getirdi�ini belirtir. 

Bununla birlikte, kar ya�acak cümlesinde karın ne zaman 
ya�aca�ı belli de�ildir. Gerçek zaman düzleminde çok yakın bir 
zaman diliminde de olabilir çok uzak bir zaman diliminde de kar 
ya�abilir. Oysa yarın kar ya�acak cümlesinde ifade edilen kar 
ya�ma eyleminin zamanı kesin olarak belirlenmi�tir.  

Metin düzleminde konuyu ele alan GÜNAY (2001: 81) 
anlatıdaki zamanların yalnızca eylemlerle belirtilmedi�ini ifade 
etmektedir. Yazara göre zaman zarfları önemli göstergelerdir. Söz 

                                                 
7  Ayrıca ACARLAR’ın yön verenler, ADALI’nın belirleyici olarak 

bahsettikleri cümledeki fiilin zaman ve görünü� de�erine etki eden bu gerek 
zarf gerekse öbür ögeler; yani edatlar vs. için yönlendiriciler adlandırması 
çalı�mada kullanılmı�tır. 

8 ERKMAN (2007) yayınlanmamı� doktora ders notu. 
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geli�i ne zaman (i�e ne zaman ba�ladınız?), ne zamana kadar? (ne 
zamana kadar çalı�acaksınız?). 

KIRAN (1996: 222)’a göre ise bir lokantanın kapısına asılan 
ilanda yarın lokantamızda yemek bedavadır cümlesinin ne zaman 
yazıldı�ını ya da kapıya ne zaman kondu�unu bilmezsek, yarın 
hiçbir zaman bugün olmayacaktır. 

SMITH (1997: 107)’e göre zarflar cümle içersinde belirsizli�i 
önler: 

a) John �imdi vardı. 

b) Geçen Cumartesi John (zaten) varmı�tı. 

c) Gelecek Cumartesi zaten varmı� olacak. 

Dil bilgisi kitaplarında zarflar; yer, zaman, nasıllık-nicelik 
ve azlık-çokluk gibi alt ba�lıklara ayrılmakla birlikte çalı�mada 
yalnızca zaman zarfları hakkında bilgi verilecektir. 

2.2.1 Zaman zarfları 

Cümlede zaman konusunda yapılan çalı�malarda, zaman ve 
görünü� kavramını en çok etkileyen kavramlardan birinin de 
zarflar oldu�u belirtilmi�tir. Zarflar kendi içinde çe�itli bölümlere 
ayrılmı� olup çalı�ma için en önemli bölümü zaman zarfları 
olu�turmaktadır. 

Fiilin göndermede bulundu�u zaman kavramını belirleyen 
ve güçlendiren yönlendiricilere zaman zarfı denir. Zaman zarfı 
vakanın ya da durumun ne zaman gerçekle�ti�ini kesin olarak 
verir. Fiillere ve yardımcı fiilin birle�ik biçimlerine eklenen zaman 
ekleri vakanın, olu�un, kılı�ın zamanını bildirirler; ama zaman 
zarfları bunu daha da sınırlayarak belirginle�tirirler. Zaman 
açısından sınırlama geçmi�e, �imdiye ya da gelece�e yönelik 
olabilir; eskiden, dün, demin, demincek, �imdi, �imdilik, sonra, 
sonradan, sonunda, biraz sonra, sebep sonra gibi (ED�SKUN 1963: 
273; D�ZDARO�LU 1976: 120; B�LGEG�L 1982: 263; ATABAY, 
KUTLUK ve ÖZEL 1983: 100).  

Zaman zarfları cümledeki zamanı daha net ve kesin olarak 
verirken  ikinci  bir görev olarak da –mI�,  -DI,  -(I)yor,  -mAktA,  
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-mAdA, -AcAK, –Ar/Ir ve -DIr eklerinin farklı zaman dilimlerine 
göndermede bulunmasına imkân tanır: 

15 Nisan’da Gülsuyu köprüsü açılıyor. 

Cümlesinde –(I)yor eki gelecek zaman anlamını 15 Nisan 
zarfı aracılı�ı9 ile vermektedir. 

Zaman zarfları her hangi bir eylemin gerçekle�me zamanını 
belirleyebilmektedir. Ayrıca bu zarflar, içinde yer aldı�ı cümlenin 
görünü� de�eri ile de uyum sa�lamakta olup ço�u zaman cümlenin 
görünü� de�erini tespit etmede etkilidir. Çalı�mada, fiilin belirtti�i 
eylemle birliktelik sergileyerek bir cümlenin görünü� de�erini 
etkileyen zaman zarfları üzerinde durulacaktır. 

SMITH (1997: 112) zaman zarflarının, gerçek zamanda bir 
durumun yerle�mesini sa�lamak için fiil zamanıyla birle�ti�ini 
belirtir. Yazar bu kullanımların cümlenin görünü�e ait anlamına 
katkıda bulundu�unu belirtir.  

LEPORE ve LUDWIG (2003: 66)’e göre zarflar cümle içindeki 
yüklemin ta�ımı� oldu�u zaman kavramına ba�lı olmak 
mecburiyetindedir. Söz geli�i, gelecek zaman de�erindeki bir 
yüklem ile birlikte yalnızca �imdiki zaman ve gelecek zaman 
zarfları kullanılabilir; fakat geçmi� zaman zarfları kullanılamaz. 
Söz geli�i, John �imdi uyuyacak (now) ve John yarın uyuyacak 
(tomorrow) kabul edilebilir iken, John geçen hafta uyayacak kabul 
edilemez.  

Zarflar bazen iki farklı zaman diliminin birle�tirilmesine 
yardım eder: �u anda ya�murun ya�dı�ı varsayılırsa bu gerçe�i 
iletmek için ya�mur ya�ıyor, denir. �imdi zarfı kullanılmak 
zorunda de�ildir; çünkü ya�ıyor’un anlamı �imdi ya�ıyordur. 
Buradaki –(I)yor eki sürekli �imdiki zamana göndermede bulunur. 
Bir saat önce ya�mur ya�maya ba�lasa bu gerçe�i iletmek için 
ya�mur bir saat önce ba�ladı denir. Her iki gerçe�i de yalnızca bir 
dil bilgisi biçimiyle iletmek mümkündür: Bu �ngilizcede bitmi� 
�imdiki zamanın sürekli biçimiyle, Türkçede zaman zarfı 
yardımıyla –(I)yor ekiyle yapılabilir (http://www.sonnerct.com): 

                                                 
9  SMITH (2005: 419)’e göre zaman ile ilgili yorumlamalar, bilgi ve ifadenin 

(discourse) içeri�i ve söz diziminin düzenleni�i tarafından, zarflar ve fiil 
zamanlarıyla ba�lantılı özellikler tarafından ta�ınır. 
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Ya�mur �imdi ya�ıyor + Ya�mur bir saat önce ya�ma�a ba�ladı 

= 

Bir saatten beri ya�mur ya�ıyor. 

GENCAN (1979: 209)’a göre zaman, ba�langıcı ve sonu 
olmayan, hatta ba�langıç ve son dü�ünülemeyen bir akı�tır. Zaman 
zarfları ise fiillerin sonsuz zamanlarını sınırlamaktadır. Yazara 
göre zaman zarfları, eylemin bir gün önce, bir gün sonra, �imdiki 
anda, az sonra, ak�amdan beri, sabaha kadar, yarına kadar vb. 
zaman dilimlerindeki akı�ını ifade etmede yardımcı, ba�layıcı olan 
sözcüklerdir. FERAH (2004: 1168)’a göre zaman zarfları olmadan, 
yalnız fiillere gelen zaman ekleriyle vaka ve olguları 
açıklayabilmek mümkün görünmemektedir. 

��M�EK (1987: 139-141) zaman zarflarını kılını� açısından 
inceleyerek bunları zaman zarfları bölümünde ifade etmi�tir: 

a) Kimi zaman zarfları, kılı� ya da olu�un zamanını, 
ba�langıç ilgisiyle belirtir: bir haftadan beri, o zamandan beri, 
mart ba�layalı, dükkânı açtı açalı, ta Tanzimat’tan beri, bir iki 
senedir, bankaya üç be� bin lira yatıralı beri, penceremden 
görünmüyor toprak aylardır. 

b) Kimi zaman zarfları ise kılı� ya da olu�un zamanını biti� 
ilgisiyle belirtir: söndürünceye kadar, buraya varıncaya dek, 
ormanlarda sabahacak dola�mı�, zorbalı�a ba�ladıkları zamana 
dek sürer. 

c) Kimi zaman zarfları, ilgili kılı� ya da olu�un geçti�i 
süreyi belirtir: dört be� gün, iki saatte iner, üç yüz sene bekler, 
ömrümde ikinci büyük darbeyi u�radı�ını anladı, yıllar yılı, iki 
gün diyardan diyara göçtüm, kırk yıl kıran olmu�. 

ç) Kimi zaman zarfları da bir kılı� ya da olu�un zamanını 
süreklilik ilgisiyle belirtir. Bunlarda biraz da a�ırılık anlamı 
vardır: dedem koynumda yattıkça, asırlarca yazsam; hep seni 
anlataca�ım, yıllarca, hatta belki asırlarca, günden güne. 

d) Zaman zarflarının ço�u, cümlede yüklemle dile getirilen 
kılı� ya da olu�un zamanını do�rudan do�ruya belirtir: 
Zonguldak’a gitti�imiz zaman, sabahleyin, sabaha do�ru, 
ak�amlayın ezanda, dün, sabah gözüm açılanda, bir co�tu mu 
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ak�am sabah, kı�ın, uzun zaman, o bir ad verince bilinirler, o 
sevince, o be�enince, hizmetçi daha yatmamı�tı, birdenbire. 

e) Kimi zaman zarfı da bir kılı� ya da olu�un belirli zaman 
aralıklarıyla yapıldı�ını gösterir: o her ak�am bu saatte, iki; üç 
saatte bir, üç yılda iki çocuk yapıyor, her hafta. 

ANDROUTSOPOULOS (2002: 41)’a göre üç tür zaman zarfı 
vardır. Bunlar anlık (punctual) zarflar, süreç (period) zarfları ve 
for ve in tarafından gösterilen süreklilik (duration) zarflarıdır. Her 
bir tür için görünü�e ait sınıfları; durum, ani, etkinlik ve eri�me 
etkinliklerini (culminating activities) açıklayan, ba�lantı kuran ve 
de�i�tirebilen ögeler olu�turur. 

SMITH (2005: 420)’e göre zaman zarfları fiil zamanı 
tarafından ta�ınan bilgiyi etkiledi�i için çok önemlidir. Zaman 
zarfları söz dizimine dayalı olarak ve iste�e ba�lı olarak seçilir. 

Yabancı yayınlarda çok sık temporal location biçiminde 
geçen zamana ait yerle�tirme zarflarının fiil zamanı ile etkile�imi, 
�imdiki zamanın öncesi ya da sonrasına yerle�erek zaman 
kavramını olu�turur. Burada yerle�tirme olarak durumun belli bir 
noktada zamana yerle�mesi de�il, bir noktaya göre öncelik, 
sonralık bakımından fiil zamanının yerle�mesi söz konusudur. 

DEM�RCAN (1981: 162) zarfların yüklemin zaman anlamını 
etkileme ya da de�i�tirme özelli�inin aynı zamanda zarf 
üzerindeki vurguyu da etkiledi�ini belirtmektedir. Yazara göre 
a�a�ıdaki örneklerde vurgu farklıdır: 

Cümleler               Yorumlar 

��Mdi geliyorum   �u anda / hemen geliyorum. 

�imD� ne yapacaksın?  Ba�ka çıkar yolun yok. 

KORKMAZ (2003: 582)’a göre �imdi zarfı �imdi geldim, simdi 
geliyorum, �imdi gelece�im biçimlerinde kullanılabilirken, bir 
istek ifadesi olan ke�ke zarfı ke�ke geldim, ke�ke geliyorum, ke�ke 
gelece�im biçimlerinde kullanılamaz. Bu kelime cümlede kendi 
anlam ve görevine uygun bir zaman kalıbını gerekli kılar ve ancak 
ke�ke gelebilsem, ke�ke gelseydin gibi bir zaman kalıbı içinde yer 
alabilir. 
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A�a�ıdaki tablo 2.2’de çe�itli yazarlar tarafından cümle 
içinde yönlendirici olarak hizmet eden, yüklemi yönlendiren ya da 
etkileyen zaman zarfı örnekleri verilmi�tir: 
Tablo 2.2: Zaman zarfı kullanım örnekleri 

ERG�N (1972: 
260-261) 

GENCAN 
(1979: 269-274) 

ED�SKUN (1963: 
273-276) 

B�LGEG�L 
(1982: 217) 

Dün, yarın, �imdi, 
�imdicek, gece, 
gündüz, demin, 
demincek, er geç, 
daha, gene, yine, 
ak�am, sabah, 
sabahleyin, 
geceleyin, 
ak�amleyin, 
�imdilik, artık, 
sonra, ö�leyin, 
ö�leleyin, yazın, 
kı�ın, gündüzün, 
ilkin, sabahları, 
ak�amları, 
geceleri, önceleri, 
sonraları, eskiden, 
çoktan, evvela, 
daima, hep, henüz, 
hâlâ, bazen, 
derhâl, bazı, ara 
sıra, nihayet, 
ekseriya, hâlen, 
mütemadiyen, 
önce, evvel, sonra, 
güzün, önceden, 
sonradan 

Dün, bugün, 
yarın, �imdi, 
�imdilik, 
�imdicik, hemen, 
hemen �imdi, 
demin, 
demincek, 
çabuk, çabucak, 
çarçabuk, 
ansızın, derhâl, 
biraz, apansızın, 
sonra,.... leyin, 
önce, önceleri, 
ilk önce, sabah, 
ak�am, gece, 
gündüz, hafta, 
ay, yıl, yaz, kı�, 
erken geç, ergeç, 
henüz, hâla, 
daha,.... den 
beri,.... den 
sonra,.... den 
önce, …e kadar, 
…e bir  

Dün, yarın, bugün, 
henüz, hemen, 
sabahleyin, 
ak�amleyin, henüz, 
çabucak, hiç (hiçbir 
zaman) yine, bıldır, 
demin, dün, daha, 
geç, sonra, �imdi, 
yarın, erkenden, 
deminden, önceden, 
dünden beri, 
ak�amdan, ak�ama, 
haftaya, yaza, sabaha, 
kadar (dek, de�in) 
do�ru, kar�ı, erkence, 
�imdicik, neredeyse, 
gelince, �imdilik, on 
günlük, okudukça, 
bayram ertesi, yatsı 
vakti, yemek üstü, 
önümüzdeki yıl, ne 
zaman, hasat zamanı, 
gelecek ay, daha 
sonra, çok erken az 
sonra, ak�am ak�am, 
günü gününe, yaz kı�, 
ara sıra… 

Sabah, yarın, 
dün, �imdi, 
ak�am, 
demin, 
geceleyin, 
önce, sonra, 
geç, ö�leyin, 
ak�amlayın, 
evvel, 
karîben, 
daima, 
bazen, 
ekseriya, 
muahharen, 
ara sıra, dün 
ak�am, 
geçen yaz, 
iki gün 
sonra, yarım 
saat önce, 
hiçbir vakit, 
zaman 
zaman, 
fîmâbad, 
bilâhare..  

Tablo 2.2’de görüldü�ü gibi ERG�N (1972), ED�SKUN (1996), 
GENCAN (1979) ve B�LGEG�L (1982) tarafından zarflar biçim ve tür 
bakımından ayrıma tabi tutulmu�; fakat görevleri bakımından bir 
ayrıma tabi tutulmamı�lardır. 

Çalı�mada SMITH (1997: 112)’in zaman zarfı sınıflamasına 
tabi olunacaktır. 

SMITH (1997: 112)’e göre zaman zarfları, gerçek zamanda 
bir durumun yerle�mesini belirlemek için fiil zamanıyla birle�ir. 
Zarflar aynı zamanda bir cümlenin görünü�e ait anlamına katkıda 
bulunur. Yazara göre zaman zarfları: 
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→ Yerle�tirme (location) zarfları 

 ö�leyin, dün, Mary ayrılmadan önce gibi, 

→ Süreklilik zarfları 

bir saatten beri, 1’den 3’e kadar, 

→ Tamamlama (completive) zarfları 

bir saatte, bir saat içinde, 

→ Sıklık zarfları 

sık sık, asla, haftada üç kez, her hafta. 

Bu zarfların hepsi görünü� ile dolaysız olarak 
etkile�mektedir. 

2.2.1.1 Yerle�tirme zarfları 

Bu öbe�e dâhil olan zarflar, eylemin belirli bir zaman 
dilimini merkeze alarak gerçekle�mi�, gerçekle�iyor ya da 
gerçekle�tirilecek olması anlamına gelir. Vaka ya da durum belli 
bir zaman dilimi içine yerle�ir. Bu zarf türleri eylemin zaman 
dilimini nokta olarak verir; yani ba�langıcı ve biti�i belirli olarak 
cümle içinde yer alır; dün, bugün, yarın gibi. 

SMITH (1997: 113)’e göre yerle�tirme zarfları, konu�ma anı 
ya da gönderme zamanının belirlenmesine katkıda bulunur. Bu 
öbek içersindeki zarflar cümlede genellikle gönderme zamanını 
belirtir. Zarflar durum zamanına ait olarak yerle�en zaman 
aralı�ını ya da bir anı belirler. Belirlenmi� gerçek zaman, 
cümlenin sözlü�e dayalı ve dil bilgisine dayalı görünü�ünü 
birle�tiren zarf bilgisi yöntemlerine dayanır: 

a) Ak�ama vardık (We arrived at noon.). 

b) Ö�le vakti yürüyorduk (we were walking at noon.). 

c) Dün gazete okudum (I read the newspaper yesterday.). 

ç) Geçen yıl ta�ındık (we moved last year.). 

a’daki zarf anlıktır ve vaka bir anda gerçekle�ir. b’de aynı 
zamanda anlık (momentary) bir zarfa sahiptir; fakat dil bilgisine 
dayalı görünü� bitmemi�lik ve durum süreklidir. Durumun elde 
edilmesinde dakikalar belirlidir. Öbür iki örnekte, kullanım bilgisi 
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zarflar tarafından belirlenen zaman aralı�ı boyunca gerçekle�en 
vakaları ortaya koyar. 

Zaman merkezli zarflar, gönderme zamanını ya da içinde 
bulunulan zamanı belirginle�tirmektedir. �çinde tek zaman 
merkezli zarf bulunan cümlede söz konusu zarf, genellikle 
gönderme zamanı gösterici nitelik ta�ımaktadır. Bu çerçevede 
a�a�ıdaki örnekler dü�ünülebilir: Dün gazete okudum, Geçen yıl 
yeni evimize ta�ındık. Cümlelerindeki dün ve geçen yıl zarfları 
eylemlerin belirli bir zaman diliminde gerçekle�ti�i bilgisini 
vermekte aynı zamanda da eylemlerin ba�lamı�, bitmi� olduklarını 
göstermektedir (GÖKMEN 2003: 82-89). 

2.2.1.2 Sürerlik zarfları 

Sürerlik zarfları konu�ma anı öncesinde ba�layıp hâlâ 
devam etmekte olan vakalara göndermede bulunmak için 
kullanılır. Bu öbek içinde hâlâ ve kadar edatı ile birle�en biçimler 
olu�abilmektedir. Bu öbekteki zarflar, eylemin ba�langıç ve biti� 
dilimini en net biçimde veren biçimler olup eylemin gerçekle�me 
zamanını gösterir. 

SMITH (1997: 113)’e göre süreklilik zarfları gerçek zamanda 
bir durumun yerle�mesine katkı sa�lar. Anlama dayalı olarak bu 
bilgi bir cümlenin durum türünün dı�ındadır. Süreklilik zarfları 
aynı zamanda görünü�e ait özelliklere sahiptir; yani bir durumun 
belirli sınırlarını ifade ederler. Sürerlik zarfları bir eylemin 
gerçekle�me zaman aralı�ındaki sürme zamanını göstermektedir: 
Ali saat 2’den 5’e kadar uyudu, Elbiseyi 2 saat için giydim, 
cümlelerindeki zarf öbe�i uyu- eyleminin sürme aralı�ına, 2 saat 
için zarf öbe�i de giy- eyleminin gerçekle�me zaman aralı�ına 
ili�kin bilgi verici nitelik ta�ımaktadır. 

UZUNTA� (2006: 480)’a göre süre bildiren bir eylemin, 
bitmi� ya da bitmemi�, ba�langıçtan bugüne ya da biti� anına kadar 
olan zamanını göstermektedirler: daha, hâlâ, hâlen, henüz gibi. 
Bunlar belli bir süreyi göstermektedirler. Bu süre ba�langıç 
noktasından itibaren �imdiye kadar devam etmektedir. 

2.2.1.3 Sıklık zarfları 

Bu tür içinde yer alan zarflar, durumun ya da vakanın içinde 
yer aldı�ı zaman dilimini göstermenin yanı sıra, durum ya da 
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vakaların tekrar edilme; yani yinelenme sıklı�ını belirtir: Her 
zaman, daima, hep, sık sık, bazen, ara ara, genellikle gibi zarflar 
cümlede sıklı�ı belirtir:  

Her gün erken kalkar. 

LYONS (1983: 284-285) yineleme zarfı adı altında bu zarf 
öbe�inin eylemi yineleme, süreklilik kavramıyla etkiledi�ini 
belirtir: Sakın ihmal etme, yine gel. Bir daha geç kalırsan seni eve 
almam. Bir kez olsun sözümü dinle. �kide bir sözümü kesme. 

2.2.1.4 Tamamlama zarfları 

Tamamlama zarfları, tamamlanan eylemin zamana ait 
aralı�ını verir. SMITH (1997: 115)’e göre bu türden zarfların 
genelde biti� noktasına sahip eylemlerle kullanıldıklarını bununla 
birlikte nadiren de olsa biti� noktasına sahip olmayan eylemlerle 
de kullanılabileceklerini belirtmektedir. Söz geli�i, bir saat içinde 
okula yürüme�e çalı�mak ya da be� dakika içinde �iir yazmak gibi. 

Tamamlama zarflarının, alana ili�kin kaynaklarda, öbür 
türlere göre daha az üzerinde durulan zarf türü oldu�u 
gözlemlenmi�tir. 

2.3 EDAT 

Cümle içinde fiilin zaman ve görünü� de�erine etki eden 
edatlar bazen zarflarla bazen de hâl ekleri ile birle�erek bir biçim 
olu�turmu�lardır. Zaten edatlar yalnız ba�larına anlam 
ta�ıyamayan, ancak ilgi kurdukları öteki kelime veya kelime 
öbekleri ile bir anlam kazanan ve aslında dil bilgisi görevi 
yüklenmi� olan biçimler olduklarından edatların ba�ka eklerle bir 
biçime girmeleri normaldir. Bu biçimler çe�itli dil bilgisi 
kitaplarının bazen zarf kısmında bazen de edat kısmında yer 
almı�tır.  

Çalı�mada biçimlerin aslında edat oldukları dikkate alınarak 
onların ba�ka kelimeler ya da eklerle etkile�iminin dil bilgisi 
sınıflarını de�i�tirmeyece�i dü�ünülmü�, yer yer zarf özelli�i a�ır 
basan önce’li ve sonra’lı kelimeler de bu bölüm içinde 
incelenmi�tir.  
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BALCI (2003: 11, 12, 14)’ya göre edatlar, konu�ucunun 
konuya ili�kin öznel tutumunu, bakı� açısını, duygularını; kısacası 
cümlede ki�iye özel olanı yansıtma�a yararlar, yani bir nevi edatlar 
kiplik görevi ta�ırlar:

Ali araba almı�. 

–Ucuz mu bari? 

Ucuz olsaydı bari. 

Bari zamanında gel! 

Ayrıca yazar, aynı ekin ayrı içerikler ta�ıyabildi�ini ya da 
birden çok içeri�in tek biçimle anlatılabildi�ini belirtir: 

Yemek çok da tuzlu de�ilmi�. 

Bırak da gideyim! 

Sabaha kadar da çalı�mı�tık oysa. 

Birinci örnekte a�ırılık, ikinci örnekte istek, üçüncü örnekte 
üstelik anlamı verilmektedir. Lotodan para çıkacak da borcunu 
ödeyecek örne�inde oldu�u gibi dA ba�lacının etkisi 
görülmektedir: 

Bak hele bana ne diyor! 

Hele sen git, görürsün gününü. 

Hele �ükür! On dakikalık gecikmeyle gelebildin. 

Hüseyin oldukça çalı�kan; hele ablası daha da çalı�kan. 

�lk iki örnekteki hele özsözcü�ü cümleye �a�kınlık, tehdit ve 
uyarı anlamı katar. Üçüncü cümledeki hele geciken bir davranı� 
sebebiyle öfkeleni�i anlatır. Dördüncü cümledeki hele ise 
ba�laçtır. 

Yarın gelecek misin? 

– Belki. 

Sevgi sınavı ba�arır mı dersin? 

Elbette! 

Hemen sezildi�i gibi edatları zarflardan ayıran nokta, 
anlama dayalı özellikleridir. Görüldü�ü üzere edatlar bir vakaya, 
konuya ya da duruma olanak, gerçeklik, mecburiyet açısından bir 
ki�inin nasıl baktı�ını yansıtırlar. 
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Yazara göre zarflar nesnel, edatlar öznel bir bakı� açısı 
getirirler; olabilirlik-olamazlık, gerçeklik-gerçek dı�ılık, istek-
mecburiyet gibi. Ki�isel bir yakla�ımı ve cümleye yüklenen 
duygusal anlamları aktarırlar. 

2.3.1 Edatların kullanım örnekleri 

Çalı�ma kapsamında ders kitaplarında rast gelinen çe�itli 
edat ve edatlarla birle�en biçimler incelemeye alınmı�tır. 
�ncelemeye alınan edatların birçok görevi olmakla birlikte 
çalı�mayla ba�lantılı zaman ve görünü� görevleri üzerinde 
durulmu�tur. 

+A kadar 

+A kadar biçimi, vakanın konu�ma anı gerçekle�inceye 
kadar devam etti�ini ya da konu�ma anından önce gerçekle�ti�ini 
ifade eder.  

UZUNTA� (2006: 483)’a göre +A dek, +A kadar kalıpları bir 
sürenin ba�langıçtan bugüne kadar olan süresini bildirmektedir. 
Biti� noktası belli olan süreye i�aret etmektedir: �imdiye kadar, 
pazartesiye kadar.  

T�KEN (2003: 311)’e göre biçim, biti� ifadesiyle zarf olarak 
fiile ba�lanmaktadır. KOÇ (1996: 418)’a göre ise +AnA kadar ve  
-IncAyA kadar biçimleri, ölçü ve zaman kavramı veren zarf-fiil 
yapmaktadır. 

+A do�ru, +A kar�ı 

Ö�leye do�ru, sabaha kar�ı, –A do�ru ya da –A kar�ı 
kalıpları UZUNTA� (2006: 482)’a göre gelecekteki belli bir zaman 
noktasına göndermede bulunmaktadır. 

+dAn beri 

Bu biçim zaman zarflarına eklenerek -DIr biçimiyle aynı 
görevde kullanılmaktadır. Biçim, eylemin belirli bir ba�langıçtan 
belirsiz bir biti�e do�ru devam etti�ini belirtir. 

KOÇ (1996: 233) +dAn beri biçiminin cümlede bir i�in 
ba�langıcını gösterdi�ini ifade etmektedir. Benzer biçimde 
UZUNTA� (2006: 483) bu biçim için bir sürenin ba�langıçtan 
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bugüne dek devam etti�ini belirtip devam etmekte olan süreyi 
gösterdi�ini ifade eder; dünden beri, ak�amdan beri. 

TORUN (2006: 115)’a göre üç günden beri bekliyorum, 
cümlesi ile üç gündür bekliyorum, cümleleri arasında anlam 
bakımından belirgin bir ayrım görülmemektedir. Bu cümlelerdeki 
üç günden beri ve üç gündür ifadeleri cümledeki görevleri ve 
anlamları açısından e� de�er biçimler olarak de�erlendirilebilir. 
Bu biçimlerden ilki biçim bakımından edat öbe�i iken ikincisi 
bildirme ekinden dolayı biçim bakımından cümle gibi 
görünmektedir. 

TOPARLI, ÇÖGENL�, YANIK (1999: 55)’a göre bu biçim beri 
zaman bildiren kelimelere eklenir. T�KEN (2003: 302)’e göre ise 
hareket zaman ba�langıcı ifadesiyle zarf olarak fiile 
ba�lanmaktadır. —dI�IndAn beri ve +dIktAn beri kalıpları için 
��M�EK (1987: 272) bu kalıpların ba�lama cümleci�i olarak 
kullanılabilece�ini ifade eder. KOÇ (1996: 255)’a göre kar�ıtlık 
belirten bile ba�lacı, cümlenin sonuna gelerek fiilin olup bitti�ini 
belirtir: Tren hareket etti bile gibi. 

Ali iki günden beri çalı�ıyordu cümlesinde UZUN (1998a: 9) 
�ki günden beri zarfının ba�langıcı olan; ama biti� noktası olmayan 
bir zaman dilimini gösterdi�ini ifade eder. 

-mAk üzere 

KONONOV biçimi yakın gelecek zaman olarak tanımlar (Akt. 
TEK�N 1959: 346). KOÇ (1996: 237)’a göre bu biçim amaç, �art, 
tezlik belirtir: Ben evden çıkmak üzereyken o geldi. 

T�KEN (2003: 306)’e göre biçim, ba�landı�ı fiil hareketinin, 
kendi (zarf-fiil) hareketinin gerçekle�mesine yakın bir zamanda 
gerçekle�ti�ini (zaman yakınlı�ı) ifade eden bir zarf durumunda 
bulunmaktadır. 

-mAsIylA beraber 

T�KEN (2003: 313)’e göre bu biçim, ba�landı�ı fiil 
hareketinin, kendi (zarf-fiil) hareketi ile aynı zamanda 
gerçekle�ti�ini (gecikmesiz zamanda�lık) ifade eden bir zarf 
durumunda bulunmaktadır. 
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-mAsIylA birlikte 

KOÇ (1996: 418)’a göre -mAsIylA birlikte biçimi, durum ve 
zaman kavramı veren zarf yapmaktadır. T�KEN (2003: 313)’e göre 
biçim gecikmesiz zamanda�lık ifadesiyle zarf olarak fiile 
ba�lanmaktadır.  

+dAn itibaren 

UZUNTA� (2006: 418)’a göre biçim bir sürenin ba�langıcını 
ve ondan sonraki süresini göstermektedir: Yarından itibaren. 

+dI�I gibi 

T�KEN (2003: 328, 331)’e göre gibi edatı yüklem 
olabilmektedir: �nsanlarda da âdeta görülecek gibidir. Yazar,  
–dI�I gibi biçiminin gecikmesiz zamanda�lık ifadesiyle zarf olarak 
fiile ba�landı�ını belirtir. 

KOÇ (1996: 235)’a göre –DI gibi kalıbı bir i�in bitmek üzere 
oldu�unu belirtir; -Ödevin bitti mi?, -Bitti gibi. 

için 

KOÇ (1996: 232, 242) bu biçimin amacıyla, maksadıyla 
anlamına sahip oldu�unu ve zaman zarfları ile bile�erek zaman ve 
süre anlamı verdi�ini belirtir: birkaç gün için Kars’a gitmi� gibi. 

2.4 SIFAT 

Sıfatlar cümle içersinde zaman zarfı gibi kullanılabilirler. 
Cümlenin zaman anlamına etki ederler. Ak�amki olay, dünkü 
haber gibi kesin bir zaman dilimine göndermede bulunurlar. 

EMRE (1931: 55)’ye göre ad ve sıfat sınıflaması bir nitelik 
farkı göstermez. Onları ayırt eden görev (vazife) farkıdır. 
D�ZDARO�LU (1976: 122) da yalın ya da durum eki almı� sıfat 
tamlamalarının zaman zarfı tümleci alabildiklerini ifade eder; o 
gece, son yıllarda, bu mü�kül zamanlarda, her seher, her gece, o 
tarihte.. 

ANDROUTSOPOULOS (2002: 41)’a göre bugünkü (current), 
önceki (previous), erken (earlier) gibi zamana ait sıraya 
göndermede bulunabilen sıfatlar vardır. Bazıları kısa, uzun gibi 
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süreklili�i belirtir, bazıları ise günlük, yıllık gibi belirli bir sıklı�ı 
belirtir. 

UZUNTA� (2006: 483) belirli bir zaman noktası gösteren sıfat 
ve addan olu�an öbür gün, bugün, �u an biçimlerinden bugün 
biçiminin âdeta kalıpla�mı� ve tek bir kelime hâlini aldı�ını 
belirtmektedir. Bütün gece; bütün geceyi kapsayan süre 
göstermektedir. Her ak�am; her, eylemin belli sürelerde 
tekrarlandı�ını bildirmektedir. 
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3. BÖLÜM: TÜRKÇEDE ZAMAN, 
GÖRÜNÜ� VE K�P 

Zaman, görünü� ve kip/kiplik yalnızca Türkçe için de�il 
birçok yabancı dil için de tam çözümlenememi�, ayrıntıları 
olu�turulmamı� bir konudur. Bu bölümde zaman, görünü� ve 
kip/kiplik hakkında gerek Türk gerekse yabancı çe�itli yayınlar 
taranıp bilgiler derlenecektir.  

Günlük hayatta konu�urken ya�anırlı�ı olan, olmakta ya da 
olacak vaka veya durumlar gerçek zamanda anlatılır. Bu gerçeklik 
yazıda ise fiile eklenen ekler yardımı ile sa�lanır. Dilin ihtiyaçları 
do�rultusunda olu�an Türkçede fiile eklenen ve zaman ekleri 
olarak bilinen bu ekler hakkında yorum yapabilmek için eklerin 
sahip oldu�u görevleri bilmek gerekir.  

SLOBIN ve AKSU (1982: 186)’ya göre zaman, görünü� ve 
kiplik kavramları birbirinden ayrı olarak ele alınamaz. Bu sebeple 
çalı�ma a�a�ıdaki biçimiyle ele alınmı� ve üç kısımda 
incelenmi�tir: 

Birinci kısımda zaman kavramı ve bu kavramla ilgili çe�itli 
kuramcılar hakkında bilgi verilmi�tir. 

�kinci kısımda görünü� konusu i�lenmi� ve ilgili 
kuramcılardan bilgi aktarılırken görünü�ün çe�itli alt ayrımlarına 
gidilmi�tir. 

Üçüncü kısımda ise kip konusu i�lenmi� ve kip ile kiplik 
arasındaki ayrım vurgulanmı�tır. 
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3.1 ZAMAN 

Zaman kavramı, uzun yıllar felsefenin çalı�ma konusu 
olmu�tur. �nsan, zamanı hâlâ tam olarak anlama ve yorumlama 
çabası içindedir. Felsefenin çalı�ma alanında olan bu konu 
zamanla dil biliminin çalı�ma alanına girmi�tir. Dil biliminde ise 
zaman konusu ikiye ayrılmı�tır: 

Birincisi ya�anılan gerçek zaman (time) olup ba�langıcı ve 
sonu belirsizdir, her hangi bir ayrıma ya da sınırlamaya tabi 
de�ildir. Durmadan akıp gider, her hangi bir bölümleme söz 
konusu de�ildir. 

�kincisi ise fiil zamanı (tense) olarak adlandırılan; yani 
gerçek zamanın insan zihninde olu�umunun dile yansıması sonucu 
ortaya çıkan dil bilgisi sınıflamasıdır. Günümüzde gerek saat 
gerek takvim ile algılanan bu zaman dilimi belli standarda girmi� 
kendi içinde çe�itli bölümlemelere ayrılmı�tır.  

Bu bölümlemelerin10 gerçek zamanla do�rudan bir 
ba�lantısı olmasa da (yani gece saat 23.59’dan sonra gerçek 
zamanda da ertesi güne geçilmez) dolaylı olarak insanların gerçek 
zamanı algılamaları, anlamaları, gerçek zamanı yazı ve konu�ma 
dilinde kullanabilmeleri için onu çe�itli dilimlere ayırma 
mecburiyeti ortaya çıkmı�tır.   

BINNICK (1991: 3)’e göre fiiller hakkındaki gerçek zaman ve 
fiil zamanı dü�üncesi PLATO ve ARISTO’ya yani Eski Yunan’a 
kadar gider. Bununla birlikte, ARISTO’dan bu yana 2500 yıl geçmi� 
olmasına ra�men dil bilgisi, mantık ve felsefe çalı�malarında fiil 
zamanı hâlâ ayrıntıları iyi anla�ılamayan, kavrama dayalı bir konu 
olarak yer alacaktır. 

                                                 
10 SAUSSURE (1998: 174)’ye göre zamanın geçmi�, �imdiki ve gelecek 

ayrımına kimi dillerde (�branicede vb.) rastlanmaz. 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 71 

 

Zaman ve anlam arasındaki ili�ki ve edatların (örn. will) 
do�ru kullanımı çe�itli felsefeciler tarafından ara�tırılmı� fakat 
birle�ik fiil zamanı mantı�ı orta ça�a kadar geli�memi�tir. 
ARISTO’nun gerçek zaman kuramı skolastikleri çok geni� bir 
biçimde etkilemi�tir; fakat yazılarında derin fiil zamanı 
tartı�maları çok az yer almı�tır. Bununla birlikte onun gerçek 
zaman felsefesinden çok �ey ö�renilebilinir. ARISTO’nun fiil 
zamanına en ilginç bakı�ı ise De Anima eserindeki birkaç metinde 
yer almaktadır. Bu yalnızca mantı�a dayalı olarak fiil zamanı için 
de�il, aynı zamanda psikolojik anlamda onun gerçek zaman 
felsefesi için çok önemlidir (http://itskinnyd.wordpress.com). 

A�a�ıdaki bölümde gerçek zaman (time) ile fiil zamanı 
(tense) arasındaki farklılıkları ve ikisi arasındaki ili�kiler 
incelenmi�tir. 

3.1.1 Gerçek zaman 

Ses, zaman içinde ilerleyen bir vakadır ve zaman durmadan, 
parçalanmadan akıp gitmektedir. Takvim veya saat yüzeyinde 
zamanı birimlere bölüp yan yana dizince zamana mekân 
sa�landı�ı ve hâkim olundu�u sanılır. Gerçek zaman bölünemez 
ve aralıksızdır (ONG 2003: 95). 

SMITH (2005: 420)’e göre gerçek zaman, basit biçimde uzaya 
benzer, sınırlanmamı� tek bir boyuttur. Uzay gibi, gerçek zaman 
da yerle�im için belirli bir sınır ya da yönlendirici bir nokta 
gerektirir.  

Gerçek zamanın �imdi, geçmi� ve gelecek olarak bölünmesi 
oldukça eski bir dü�üncedir. �nsano�lu gerçek zamanı bölümlemek 
ve i�aretlemek için üç tane fiil zamanına gerek duymu�tur. Bu 
görü� Eski Yunana kadar gider. Aslında ba�langıçta sorun, ço�u 
dilde fiil zamanlarının çok fazla olmasıydı. Söz geli�i, Eski 
Yunancada bir tane �imdiki zaman, bir tane geni� zaman (geçmi� 
zamanın bir türü) ve bir de gelecek zaman vardı; fakat aynı 
zamanda bir bitmemi�, bir bitmi� ve bir tane de pluperfect (-mI�tI) 
zaman bulunmaktaydı. Çok eskiden, dilciler gerçek zaman 
dü�üncesinin, bilginin öbür türleriyle karı�tırıldı�ını fark etti. 
Stoacılara (Stoics) göre tamamlanmı� eylemin anlamını açıklayan 
fiil zamanı ve (bitmi�, -mI�tI) sürmekte olan eylem olarak 
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tanımlanan bitmemi� fiil zamanları (�imdi bitmemi�) ile 
birbirinden farksız fiil zamanları (geni�, gelecek) arasında ayrıma 
gerek vardı (VERKUYL ve SWART 1999: 47). 

PING ve YASUHIRO (2000: 1-2)’ya göre dil ö�renimindeki ilk 
i�lerden biri gerçek zaman hakkında konu�abilmektir. Gerçek 
zaman hakkında konu�abilmenin çocuklar ve yeti�kinler için 
ö�renimdeki birincil görevi, fiil zamanı ve görünü� düzenini 
ö�renmeleridir. 

3.1.2 Fiil zamanı 

Konu�ma anıyla ba�lantılı olarak bir vakanın ya da durumun 
gerçek zamana yerle�mesine fiil zamanı denir. Fiil zamanı dil 
bilgisinin araçlarını kullanılarak olu�turulur. Bu sebeple fiil 
zamanı, gerçek zamana göre daha belirli olup insanlar arasında 
daha kolay tanımlanabilen bir kavramdır. Bir nevi fiil zamanı 
konu�mada belirtilen vakanın olu� anının, konu�ma anına 
ba�lanmasıdır. Bu ba�lanma noktasında Türkçede birçok biçim 
kullanılmaktadır. 

Fiil zamanı insanların gerçek zaman kavramını daha iyi 
anlayabilme çabaları sonucu ilkça�dan beri Yunan felsefecileri 
tarafından incelenmi�tir.11 Konu daha çok felsefenin çalı�ma 
alanında yer almı� olmakla birlikte zamanla dil biliminin bir 
konusu hâline gelmi� iki alanda da farklı bakı� açıları ile ele 
alınmı�tır. Bu iki farklı bakı� açısı birbirinin yerine tercih edilecek 
biçimde olmayıp iki farklı alandan gelen bilgi, birbirinin yerini 
dolduracak biçimde olu�mu� birbirini tamamlamı�tır. Bu gün 
zaman kavramı bu iki farklı alandan gelen bilgiler do�rultusunda 
olu�maktadır. Felsefe zaman kavramını hayatı anlamaya yönelik 
incelemi�ken, dil bilimi ise gerçek zaman ve fiil zamanı arasında 
farklılıkları tespit ederek çe�itli alt ayrımlara tabi tutmu�tur. 

                                                 
11 VERKUYL (1993: 33)’e göre VENDLER’in Fiiller ve Fiil Zamanları (Verbs 

and Times) adlı eserindeki görünü�e ait sınıfların birçok göndermesi felsefe 
ve dil bilimine dayanmaktadır. Ayrıca yazara göre görünü� üzerine yapılan 
çalı�malarda felsefeye göndermede bulunmayan yazı bulmak mümkün 
de�ildir. 
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Fiil zamanı sınıflandırmaları, gerçek zamanın düz çizgisi 
boyunca iki nokta arasındaki ili�kilerin düzenli kodlanmasıdır. 
Öbür zamana ait açıklamalar ile ba�lantılı olarak bir cümlede 
hakkında konu�ulan gerçek zaman, dil bilgisine dayalı biçimler 
olarak bilinen fiil zamanları ile olu�turulur. Fiiller, gerçek 
zamanın kullanımıyla ilgili çe�itli kavramları içeren dü�ünceleri 
gösteren fiil zamanına sahiptir. Ayrıca bu dü�ünceler yalnızca 
geçmi�, �imdi ve gelecek arasındaki açık bir ayırım ile 
sınırlanmamı�tır (VENDLER 1967: 143; GIVÓN 1984: 285; SMITH 

2005: 419). 

Fiil zamanı dil bilgisine dayalı bir sınıflandırmadır; gerçek 
zamanda yerle�en dil bilgisine dayalı bir açıklama olup fiile aitli�i 
gösterir. Fiil zamanı, öbür bazı gerçek zamanlara göndermede 
bulunan durumların konu�ma anıyla ba�lantılı ve gerçek 
zamanlarla ili�kilidir. Bu üç fiil zamanı ayrımı her dilde söz 
konusu de�ildir. Fiil zamanı dilde �imdi, geçmi� ve gelecek olarak 
olu�mu�tur. �imdiki zamanda tanımlanan bir durum konu�ma 
anıyla aynı ana yerle�ir; John �arkı söylüyor gibi; geçmi�teki 
zamanda tanımlanan bir durum konu�ma anından önceye yerle�ir; 
John �arkı söyledi, John �arkı söylüyordu; konu�ma anından 
sonrasındaki bir yere yerle�me, gelecekte tanımlanan bir durumu 
belirtir; John �arkı söyleyecek, John �arkı söylüyor olacak; çünkü 
fiil zamanı söylem durumuyla ili�kili bir durumun gerçek zamana 
yerle�mesidir. Bu sebeple fiil zamanı gösterici (deictic) olarak 
tanımlanır (COMRIE 1976: 2; 1986: 9). 

LYONS (1977)’a göre fiil zamanının gösterici/belirleyici 
(deictic) bir sınıflandırma olması önemli bir gerçektir. Bir fiil 
zamanı önermesi, yalnızca zaman sınırı olmayacak, aynı zamanda 
bazı noktalar için gönderme noktasını içerecek ya da gerçek 
zaman sürecinin dı�ında tanımlanamayacaktır (Akt. MICHAELIS 
2006: 1). 

BENTHEM (1984: 1-2) fiil zamanını; yerle�mi� zaman mantı�ı 
(Felsefe, dil bilimi ve aynı zamanda saf mantık farklı 
kaynaklardan gelen sınırlanmamı� de�erler derecesi ile) ve 
düzeltilmi� fiil zamanı mantı�ı (Revisionist tense logic) olarak 
ikiye ayırmı�tır. 

SMITH (1997: 98)’e göre görünü� ve zamana ait yerle�tirme 
hem kavrama hem de biçime dayalıdır. Gerçek zaman bir tektir, 
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sınırlanmamı� boyuttadır ve kavram olarak uzaya benzer. Uzayda 
yönlendirici bir nokta olarak durumumuzu yerle�tirmek gereklidir. 
Böylece bir yönlendirici gerçek zamanda yerle�en durum için 
gereklidir. Dilde esas yönlendirici nokta, genellikle �imdiki zaman 
olarak yer alan söylemin gerçek zamanıdır. … Fiil zamanı, zarflar 
ile birlikte gerçek zamana ait yerle�meyi gösterir. Fiil zamanı bu 
gerçek zaman kavramını vermede dil bilgisindeki cümle içindeki 
fiil çekim eklerini, yardımcı fiilleri ve dolaylı anlatımlar 
(periphrastic) ile fiil açıklamaların hepsini12 kullanarak fiilin 
gerçek zamana ait yerle�mesini açıklar. 

�ngilizce gerçek zaman için time adlandırmasını kullanırken, 
fiil zamanı için ise tense kelimesini kullanmaktadır. Her ne kadar 
Türkçede vakit sözcü�ü eski ya da dini yayınlarda daha çok 
kullanım alanına sahip bir kelime olsa da Türkçede gerçek ve fiil 
zamanı arasındaki ayrımda vakit ve zaman adlandırmaları 
kullanılabilir. Çünkü vakit sözcü�ü günün sınırlı, belirli 
dilimlerini ifade ederken zaman sözcü�ü daha genel anlamda 
sınırsız, geçmi�ten gelece�e uzanan bir süreyi kapsamaktadır.13 

Türkçede fiil zamanı fiile eklenen ve dil bilgisi kitaplarında 
zaman ekleri olarak geçen -DI, -mI�, -(I)yor, -mAktA, -mAdA,  
-AcAK ve –Ar/Ir ekleri tarafından verilir. 

Fiil zamanı, gerçek zamanda gerçekle�en vakanın ya da 
durumun ba�ı ve sonu belli olmayan zaman çizgisinin neresinde 
gerçekle�ti�ini bildiren bir dil bilgisi sınıfıdır. Türkçedeki ekler 
yardımı ile fiil zamanı üç farklı öbek içinde basit (-mI�), birle�ik (-
mI�tI) ve katmerli (mI� olacak) olarak olu�mu�tur. Bu ekler ile 
aynı zamanda fiile ait görünü� ve kiplik görevleri de verilir. 
Yalnızca bu eklerin Türk dil bilgisi kitaplarında esas ayırıcı 
noktasının zaman oldu�u dü�ünülür ve ekler dil bilgisi 
kitaplarında geni� zaman eki, gelecek zaman eki gibi adlarla yer 
alır. Türkçede fiil çekiminde ikisi geçmi� zaman, üçü �imdiki 
zaman olmak üzere yedi fiil zamanı vardır. Bunlar -mI�’lı geçmi� 
zaman, -DI’lı geçmi� zaman, -(I)yor’lu �imdiki zaman, -mAktA’lı 
                                                 
12 SCHMIEDTOVA (2004: 23)’ya göre diller, zamana ait ili�kiler ve zaman 

aralıklarını tespit edebilmek için 5 tür araç tespit etmi�tir. 
13 ÖRDEM (2007) Türkiye Türkçesinde Zaman ve Vakit Sözcükleri Üzerine 

Anlambilimsel Bir Çalı�ma: Bili�sel Dilbilimsel Bir Yakla�ım adlı 
çalı�masında zaman ve vakit kelimeleri arasındaki gerek kullanım gerekse 
anlam bakımından birçok ayrıma de�inmi�tir. 
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�imdiki zaman, -mAdA’lı �imdiki zaman, gelecek zaman ve geni� 
zamandır. 

Türkçede fiil zamanlarının hepsi i�aretlenmi�tir. Biçime 
dayalı fiil zamanlarının farklı zaman dilimlerine gönderimi de söz 
konusu olmakla birlikte her bir fiil zamanın eki belirlidir; geçmi� 
zaman –DI, -mI�, �imdiki zaman –(I)yor, -mAktA, -mAdA, gelecek 
zaman -AcAK ve geni� zaman için –Ar/Ir eki ile fiiller üzerinden 
i�aretlenir. 

Bu ekler dil bilgisi kitaplarında bildirme kipi adı altında 
i�lenmektedir. Bildirme kipi ise bu eklerin birçok görevinden 
yalnızca biridir. Zaten bu adlandırmada bilginin ö�retimi 
a�amasında ders kitaplarında birbirine benzer tanımlar bulunmakla 
birlikte bu tanımlar ö�renicinin zihninde net bir resim olu�masını 
sa�lamamaktadır.14 

3.1.3 Gerçek zaman ve fiil zamanı arasındaki ayrım 

Gerçek zaman ya�anılan zaman olup fiil zamanı ya�anılan 
bu zamanın dilde ifade bulmu� biçimidir.15 Fiil zamanı, gerçek 

                                                 
14  DALO�LU (2005: 57-58)’nun �lkö�retim Okullarında Okutulan Türkçe 

Ders Kitaplarındaki Dil Bilgisi Konuları Üzerine Bir Ara�tırma adlı yüksek 
lisans tezinde 3 ders kitabındaki haber kipi olarak adlandırdı�ı tanımlar 
�öyledir: 
DO�RUEL ve öbürlerinin (2004) yazdı�ı 7. sınıf ders kitabında, i�te, belirli 
bir zaman ve ki�i kavramı ta�ıyan eylemlerin; geçmi�te, içinde bulunulan 
zamanda, gelecekte veya daha geni� bir sürede gerçekle�ti�ini ifade eden 
eylem biçimlerine haber (bildirme) kipi denildi�ini biliyorsunuz. 
KAPULU (2002), 7. sınıf ders kitabında eylemlerin i�, hareket ya da olu�un 
ne zaman yapıldı�ını bildirmek veya haber vermek üzere girdi�i biçimlere 
bildirme (haber) kipleri dendi�ini biliyorsunuz. 
GÜL ve KÖKTÜRK (2004) ise 6. sınıf ders kitabında ise yukarıdaki 
cümlelerin fiilleri bize bir haber bildiriyor. Bu fiillerin ki�i ve zamanları 
farklı; ama hepsi bir olayı, bir durumu bize bildiriyor. Bunlara bildirme 
(haber) kipi denir. 

15  Bununla birlikte fiil zamanı ile gerçek zaman arasındaki esas ayrımı anlamak 
çok önemlidir. Bir fiilin fiil zamanı hiçbir zaman eylemin gerçek zamanı ile 
aynı de�ildir (http://ead.univ-angers.fr). 
BULL (1960) fiil zamanlarının yerle�mi� tanımlarını eklerin gerçek zaman 
ile uyu�maması ya da uyum bakımından eksiklikleri olması sebebiyle önceki 
çalı�maları ele�tirmi�tir (Akt. KERSHNER 2002: 25-26).  
DEM�RCAN (1977: 108)’a göre zaman ekleri, gerçek zamanı vermede fiile 
yardımcı olan eklerdir. Biçime dayalı zaman ile fiilin zamanı özde� 
olmayabildi�i gibi ayrı da olabilir. Bu sebeple dil bilimciler ikisini 
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zaman kavramını açıklamak için kullanılan dil bilimine ait bir 
araçtır. Gerçek zaman vaka ya da durumun en soyut zaman 
özelli�i ile ilgili olup dille ilgili bir �ey de�ildir. Fiil zamanı ise 
oldukça farklıdır. Belli durumlarda kullanılan fiilin çekimli 
biçimidir, dilin bir parçasıdır: dün, yarın, 5 yıl önce, 1983’de, 
�imdi kelimeleri ile gösterilir. 

Fiil zamanının gerçek zamanla ili�kisi �öyle ifade edilebilir: 
�imdiki zaman konu�ma anıyla aynı anda gerçekle�en vaka ya da 
durumlar için kullanılır: okuyor. Geçmi� zaman konu�ma 
zamanından önceki bir duruma yerle�ir: okudu, gelecek zaman 
konu�ma anının sonrasına yerle�ir: okuyacak ve geni� zaman ise 
her zamanı kapsayarak okur biçiminde konu�ma anından öncesine, 
konu�ma anına ve sonrasına yerle�ir. 

COMRIE, fiil zamanının her dilde olmamasına ra�men bütün 
kültürlerin gerçek zamanı bir biçimde kavramla�tırdıklarını 
belirtmektedir. Yerle�mi� olarak bir dilin fiil zamanına sahip 
olmaması (non-tenses), o dilin geçmi�, �imdi ve gelecek 
kavramlarına sahip olmadı�ı anlamına gelmemektedir. Ço�u fiil 
zamanına sahip olan dillerde, fiil zamanı fiil üzerinden ya fiil 
biçim bilgisi tarafından (�ngilizce) ya da fiile biti�ik dil bilgisine 
dayalı kelimeler tarafından, belli yardımcı fiiller ile gösterilir. 
Bütün diller gerçek zamanı kullanma yollarına sahip olup bunu 
farklı biçimlerde dile yansıtırlar (Akt. VERKUYL ve SWART 1999: 
58-59). 

UZUN (1998b: 110)’a göre gerçek zaman insana ait 
algılayı�ı; fiil zamanı ise dile dayalı algılayı�ı vererek birbirinden 
ayrılır. 

Fiil zamanı ve gerçek zaman sık sık birbirine karı�tırılır. Fiil 
zamanı dil bilgisine ait bir yapıdır. Gerçek zaman ise konu�ma 
zamanına göre göreceli olarak bir vaka veya �artın gerçekle�ti�i 
zamana atıfta bulunur: Saat 6.00’da kahve içmek için Ay�e ile 
bulu�aca�ım. Burada gelecek zamanı açıklamak için sürekli 
�imdiki zaman kullanılmaktadır. Fiil zamanı �u esas ögelerden 
olu�ur: bitmi�, basit, sürekli (progressive) ve bitmi� süreklilik. Dil 
bilgisince fiil zamanını tanımladı�ımızda gerçek zaman �u 

                                                                                                            
birbirinden ayırırlar. Biçime dayalı zaman ekleri yalnız olarak kullanıldı�ı 
gibi birlikte de kullanılmaktadırlar. 
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ögelerden olu�ur: geçmi�, �imdi ve gelecek. Bu ögelerin 
birle�mesiyle 12 farklı fiil zamanı elde edilmektedir 
(http://www.peakenglish.com): 

Tablo 3.1: �ngilizcede gerçek zaman ve fiil zamanın ili�kisi 

Basit (Simple) 
Basit Geçmi� (Simple 

Past) 
Basit �imdi (Simple 

Present) 
Basit Gelecek 

(Simple Future) 
Bitmi� (Perfect) 
Bitmi� Geçmi� (Past 

Perfect) 
Bitmi� �imdi (Present 

Perfect) –konu�ma anında 
eylemin tamamlandı�ını 

gösteriyor. 

Bitmi� Gelecek 
(Future Perfect) 

Sürekli (Continuous) 
Sürekli geçmi� (Past 

Continuous) 
Sürekli �imdi (Present 

Continuous) 
Sürekli Gelecek 

(Future Continuous) 
Bitmi� Süreklilik (Perfect Continuous) 

Sürekli Bitmi� 
Gelecek Zaman 

(Future Perf. Cont.) 

Sürekli Bitmi� (süreksiz?) 
�imdiki Zaman (Present 

Perf. Cont.) 
 

Sürekli Bitmi� 
Geçmi� Zaman (Past 

Perf. Cont.) 

3.1.4 Türkçede zaman 

Bazı diller zamanı �imdi ve �imdi-dı�ı; bazıları geçmi� ve 
geçmi� dı�ı ve bazıları ise geçmi�, �imdi ve gelecek biçiminde 
ayrıma tabi tutmu�lardır. Bununla birlikte Mandarin Çincesi, 
Malay, Tayca, �branice gibi diller gerçek zamanın dil bilgisine 
dayalı sınıflandırmasına sahip de�illerdir. Bu dillerde gerçek 
zaman kavramı dile dolaylı biçimde ve zarflar yardımıyla 
aktarılmaktadır.  Colorado bölgesindeki Kızılderililerin Hopi 
dilinde ise geçmi�, �imdiki ve gelecek zaman ayrımı yoktur. Her 
türlü anlatım geni� zaman içinde olmaktadır. Bantu dillerinde 
eylemler zaman kavramından soyutlanarak aktarılır; Sudan’da 
konu�ulan Mende dilinde eylemin zamanı cümledeki fiil 
tarafından de�il, ona ba�lı ad tarafından gösterilmektedir. Örn.: 
Çiçek topladım: geçmi�teki-ben çiçek toplamak, çiçek 
toplayaca�ım: Gelecekteki-ben çiçek toplamak gibi (SMITH 1997: 
98; GÜNAY 2004: 17). 

Yukarıdaki kullanımlar her dilde zamanı anlama ve 
bölümleme çalı�malarının söz konusu oldu�unu ve bu ayrımların 
birbirinden farklı olsa da her dilde bulundu�unu gösterir. 
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Türkçede zaman kavramı ise yabancı dillerin aksine geçmi�, 
�imdi ve gelecek bölümlemesinin dı�ına çıkmı�, bu bölümlemeye 
geni� zaman dilimini de eklemi�tir. Bu dörtlü ayrım Türkçe 
üzerine yazılan eski dil bilgisi kitaplarında görülmemektedir. Söz 
geli�i, Bergamalı Kadri (1530) ve �emseddin Sami (1892)’nin dil 
bilgisi kitaplarında zaman; geçmi�, �imdi ve gelecek olarak üçlü 
ayrıma tutulmu�tur. Yazarlar geni� zamanı ise �imdiki zaman 
sınıflaması içinde i�lemi�lerdir (HAMEED 1993: 86; AV�AR 1996: 
45-46). Zaman kavramı böylece çalı�mada zaman çizgisi 
üzerindeki sırasıyla geçmi�, �imdi, gelecek ve geni� zaman olarak 
i�lenmi�tir. 

3.1.4.1 Geçmi� zaman 

Geçmi� zaman kavramı dil bilgisi kitaplarında görülen 
geçmi� zaman, kesin geçmi� zaman, asıl geçmi� zaman, belirli 
geçmi� zaman gibi adlarla i�lenmi�tir. 

Anlama dayalı adlandırmalar, ekin mevcut zaman 
dilimindeki de�i�meleri ya da ileride alaca�ı yeni anlamlar ile 
anlam de�i�meleri sonucunda her zaman için eksik, hatta kusurlu 
kalacaktır. Adlandırmalardaki bu tutarsızlık çe�itli yazarlarca da 
ele�tirilmi�tir (EMRE 1940: 11; ALTINTA� 1975: 579; U�URLU 

2003: 247). 

ERC�LASUN (1999b: 92)’a göre adlandırmada her görev için 
ayrı bir ad verilmemelidir. Daha açık olarak anlatmak gerekirse;  
-(I)yor ekinin, yerine göre geçmi� zamanı, yerine göre �imdiki 
zamanı, yerine göre yakın gelecek zamanı ifade etti�i 
bilinmektedir; fakat bu eke �imdiki zaman eki denilmektedir. Bu 
durumda O hâlde bu adı verirken niye �imdiki zamanı tercih 
ediyoruz? sorusu akla gelir. Bu sorunun cevabı ise; “En yaygın, 
baskın görevin esas alınıyor olması” biçiminde verilebilir.  

UZUN (1998b: 122) Türk dil bilgisi kitaplarındaki fiil 
zamanlarının bölümlenmesinde kullanılan adlandırmalara kar�ı 
çıkmı�tır. 

Bu sebeple çalı�mada zaman ekleri yalnızca her hangi bir 
anlamına dayanarak adlandırılmamı�tır. Örne�in �imdiki zaman 
eki olarak bilinen -(I)yor eki, çalı�mada �imdiki zamanı anlatan ek 
olarak de�il, -(I)yor eki biçiminde yer almı�tır. 
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SLOBIN ve AKSU (1982: 186)’ya göre geçmi� zaman 
açıklamaları için iki ekten birini seçmek mecburidir. Bunlar 1. –DI 
dolaysız deneyim (experience) ve 2. –mI� dolaylı deneyim 
(indirect experience). 

Aslında Türkçedekine benzer biçimde �ngilizcede de iki 
farklı geçmi� zaman kullanımı vardır: -ed ve was biçiminde 
verilen geçmi� zaman kullanımları kullanım adlandırmasında da 
belirli ve belirsiz biçiminde Türkçedeki benzer bir ayrıma tabi 
tutulmu�tur.  Bu ekler, Türkçedeki –DI’lı geçmi� zaman ekiyle 
kar�ılanmakta, �ngilizce ise -mI�’lı geçmi� zaman eki için 
(supposedly gibi) cümle içinde fazladan kelime kullanmak 
mecburiyetindedir. was eylem cümleleri –(I)yordu biçiminde 
Türkçeye çevrilirken durum cümleleri –DI geçmi� zaman ekiyle 
çevrilmektedir; ü�ürdük gibi (we were felling cold). 

�ngilizcedeki geçmi� zaman kullanımları Türkçe ile 
kar�ıla�tırıldı�ında Türkçede bu biçimleri kar�ılamak için yalnızca 
basit biçimlerin de�il aynı zamanda birle�ik biçimlerin de 
kullanıldı�ı tespit edilmi�tir.
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Tablo 3.2: �ngilizce geçmi� zaman kullanımları ve Türkçe 
kar�ıla�tırması 

Uses Of Tenses In Past Tıme16 Geçmi� Zaman Kullanımları 
Verb 
Forms 

Uses Examples Fiil 
Biçimi 

Kullanımlar Örnekler  

Past Indefinite 
past time 
Definite 
past time 

Eleanor 
studied 
hard. 
The 
sunset 
was brief 
tonight 

-mI� 
-DI 

Belirsiz 
geçmi� 
zaman –mI�. 
Belirli 
geçmi� 
zaman –DI. 

Eleanor sıkı 
çalı�mı�. 
Bu ak�am 
güne�in 
batması 
kısaydı.  

Present 
Perfect 

Indefinite 
past time 
continuing 
to present 

I have 
seen that 
movie. 
The baby 
has been 
very 
quiet.  

Bitmi� 
/süreksiz 
geçmi� 

Vaka belirsiz 
geçmi�te 
ba�layıp 
�imdiki 
zamanda 
devam 
ediyor.  

Filmi 
görmü�tüm. 
(?) 
Bebek 
oldukça 
sessizdi.  

Past 
Perfect 

Completed 
before 
another 
past event 

Some 
guests 
had 
arrived 
before we 
did.  

-mI�tI 
 

Öbür geçmi� 
vakadan 
önce 
tamamlanmı� 

Bazı 
misafirler 
bizden önce 
varmı�tı.  

Past 
Progressive 

Continuous 
past 
event17 

Ed was 
acting 
strangely 
last night.  

-
(I)yordu 

Sürekli 
geçmi� 
vakalar 

Ed geçen 
gece tuhaf 
davranıyordu 

Present 
Perfect 
Progressive 

Event 
continuing 
to present 

Pan has 
been 
looking for 
a job all 
summer.  

-mI�tI Vakalar 
�imdiki 
zamanda 
sürüyor.  

Pan bütün 
yaz i� 
aramı�tı.  

Past 
Perfect 
Progressive 

Continuous 
past event 
before 
another 

Before you 
called, we 
had been 
planning 
for a quiet 
evening. 
 

-mI�tI Olaylar ba�ka 
birinden önce 
sürekli 
geçmi�te 
gerçekle�ir.  

Seni 
aramadan 
önce sessiz 
bir gece 
tasarlıyordu.  

                                                 
16 �ngilizce örnekler http://www.phschool.com sitesinden alınmı�tır. 
17 UNDERHILL (1975: 220)’a göre gösterilen gerçek zamanda ba�layan bir 

eylemi tanımlamak için �ngilizcede past progressive (have been) kullanırken 
Türkçede a�amalı süreklilik kullanılır: Saat ikiden beri sizi bekliyorum. 
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3.1.4.2 �imdiki zaman 

Konu�ma anında devam eden vaka ya da durumlara 
göndermede bulunmak için kullanılan zaman dilimidir (GENCAN 
1979: 190; BASSARAK 1997: 33; GÜNAY 2002: 29). Türkiye 
Türkçesinde �imdiki zamanı kar�ılayan üç ek vardır. Bunlar 1.  
-(l)yor, 2. -mAktA, 3. -mAdA ekleridir.18 Bunlar içinde �imdiki 
zamana  göndermede  bulunmada  kullanılan  en  yaygın  ek  
-(I)yor’dur.  

Ayrıca -DIr ekiyle verilebilen bir �imdiki zaman anlamı da 
vardır. Genellikle adlara gelen bu ek bir yandan adları 
yüklemle�tirirken bir yandan da onlara �imdiki zaman anlamını 
konu�ma anından önce ba�layan ve konu�ma anında devam eden 
vaka ya da durumlar için verir: 

Elif Marmara Üniversitesinde ö�rencidir/okuyor. 

Bu kullanım cümle içinde zarflar ile de desteklenir:  

Elif 2002 yılından beri Marmara Üniversitesinde 
ö�rencidir/okuyor. 

Ayrıca �imdiki zamanda ba�layan ve konu�ma anının 
sonrasında etkisi görülecek vaka ya da durumlar için de bu zaman 
dilimi kullanılır: 

�imdiki zaman kavramına –(I)yor eki ile belirsiz bir 
gönderme söz konusu olmaktadır. Bu belirsizlik öbür �imdiki 
zaman eklerinde –(I)yor ekine nazaran daha azdır. 

Dünya tersine dönüyor. 

Dünya tersine dönmekte. 

Dünya tersine dönmede. 

Yukarıdaki cümlelerde göndermede bulunulan zaman 
konu�ma anı olmakla birlikte süreç tam olarak bilinemez ve 
belirsizdir: 

                                                 
18 �emseddin Sami (1892) Nev Usûl Sarf-ı Türkî adlı dil bilgisi kitabında 
�imdiki zamanı belirli �imdiki zaman (seviyorum gibi) ve belirsiz �imdiki 
zaman olarak (severim gibi) ikiye ayırır. Bu ikinci ayrımına geni� zaman 
denildi�ini  de ayrıca belirtir (HAMEED 1993: 86).�
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Belirsizlik ancak cümle içinde zarf kullanımıyla belirli hâle 
gelir19: 

Dünya bugün tersine dönüyor. 

Konu�ma anına göndermede bulunan �imdiki zamanın en 
tipik özelli�i gerçek zamanda çok uzun bir süreci kapsamasıdır. 
�imdiki zaman, �imdiki andan önce ba�layıp �imdiki anın ötesinde 
devam edebilir: Pariste Eyfel kulesi ayakta duruyor ve yazar iki 
bölüm üzerinde çalı�ıyor (B�LGEG�L 1982: 264; COMRIE 1985: 37). 

A�a�ıda bulunan �ekil 3.1’deki zaman çizgisi, geçmi�te 
ba�layıp hâlâ devam edebilen vaka ya da durumları gösterir 
(http://www.sonnerct.com): 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.1: �imdiki zaman çizgisi 

Ayrıca �imdiki zaman geçici olarak do�ru olan gerçekler 
için kullanılır; fakat bazı gerçekler yalnızca kısa bir süreli�ine 
do�ru olabilir. Bunlar geçici durumlardır 
(http://www.sonnerct.com). 

                                                 
19   Ekin belirsiz zamana göndermede bulunması bazı yazarlarca �imdiki zaman 

eki olmadı�ının bir göstergesidir. Çünkü ek ne geçmi� zaman ne de gelecek 
zaman gibi özel bir ana yerle�mez (bk. AKASLAN 2000: 39). 

geçmi� gelecek 

��
M

D
� 

Bir �ey 
oluyor 

bu anda 
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A�a�ıda bulunan �ekil 3.2’deki zaman çizgisi üzerinde 
bulunan �imdiki an, sınırlanmı� bir zaman üzerinde gerçekle�mi� 
farklı vakaları göstermek için geni�letilmi�tir (geni�lemi� 
�imdidir). Vakaların sayıları sınırlanmı�tır; çünkü gerçek zaman 
aralı�ı sınırlıdır: Sonunda kitap okumayı bitirece�im, e�im ve ben 
son olarak ebru yapma�ı ö�renece�iz, proje bitecek ve bizim 
evimiz tekrar hazır hâle getirilecek örneklerindeki gibi geçici 
durumlar hakkında konu�ulabilir (http://www.sonnerct.com): 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.2: Geni�lemi� �imdiki zaman çizgisi 

3.1.4.3 Gelecek zaman 

Gelecek zaman vaka ya da durumun konu�ma anından 
sonraki bir zaman diliminde gerçekle�ece�ini bildirir. Gelecek 
zaman için Eski Türkçede ısar eki bazen de –A20 istek eki gelecek 
zaman anlamında kullanılmı�tır. Günümüzde ise -AcAK eki 
kullanılmaktadır. Bu ek ile gelecekte gerçekle�ecek dü�ünceler ya 
da ileriye yönelik tasarılar, dilekler anlatılır (T�MURTA� 1981: 125; 
��M�EK 1987: 170; AV�AR 1996: 47-48). 

Gelecek; geçmi� ve �imdiki zamandan bilgi bakımından 
(epistemolojik) farklılık gösterir. Gelecek zaman biçimleri, geçmi� 
ve �imdiki zaman biçimlerinden farklı olarak kiplik sezdirimine 

                                                 
20  Bergamalı Kadri –sa gerek biçiminin de gelecek zaman anlamını ta�ıdı�ını 

belirtir (AV�AR 1996: 48). Benzer biçimde T�MURTA� (1981: 132) da -sa 
gerek biçiminin gelecek zaman anlamı ta�ıdı�nı; fakat �imdiye kadar 
kimsenin bu biçimden bahsetmedi�ini belirtir. 

geçmi� gelecek 

��
M

D
� 

Bir �ey 
oluyor…. 

..hayatımda 
�u anda. 
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sahiptir; çünkü gelecek; geçmi� ve �imdinin yapabildi�i gibi belirli 
bir biçimde bilinemez, gelecek biçimleri bir �art niteli�ine 
sahiptir. Bu durum gelecekle ilgili cümlelerin, mecburi olarak 
konu�ucunun olguya ili�kin bilgisinden çok inanç, tahmin ya da 
niyetlerine dayanmasının tabii bir sonucu olarak dü�ünülebilir.  
Gelecek cümleleri böylece bilgi kuramı açısından belirsizlik ta�ır 
(LYONS 1983: 278-279; DAHL 1985: 103; OLSEN 1994: 187). 

SAUSSURE (1998: 174)’ye göre gelecek zaman için 
Almancada özel bir biçim kullanılmaz. Bu dilin, gelecek zamanı 
�imdiki zamanla anlattı�ını söylemek do�ru de�ildir; çünkü 
�imdiki zaman, Almancada ve �imdiki zamanın yanı sıra bir 
gelecek zaman yapısı kullanan dillerde aynı de�eri ta�ımaz.  

BYBEE; PERKINS; PAGLIUCA (1994: 244-250) ise gelecek 
zamanı yakın gelecek (immediate), bilgiye dayalı gelecek 
(epistemic qualification of future), belirli ve belirsiz gelecek ve 
umulan (expected) gelecek olarak dörde ayırır. 

3.1.4.4 Geni� zaman 

Geni� zaman kavramı konu�ma anından önce ba�lamı� olup 
konu�ma anında devam eden ve konu�ma anından sonra da devam 
edecek vaka ya da durumlar için kullanılır. Geni� zaman kavramı 
her üç zaman arasında gidip gelen bir oynaklı�a sahiptir. Geni� 
zaman eklerinde esas itibarıyla her zamanı içine alan bir süreklilik 
görevi vardır. Dolayısıyla sık sık yapılan, alı�kanlık ya da âdet 
hâline gelen veya her zamanı kapsayan ve genellik ta�ıyan vaka ya 
da durumlar bu zaman dilimiyle anlatılır. Türkçede geni� zamana 
birincil olarak göndermede bulunan ve dil bilgisi kitaplarında 
geni� zaman eki olarak adlandırılan biçim –Ar/Ir ekidir.  

Türkçede geni� zaman (broad tense) olarak adlandırılan, dil 
bilimininde aorist olarak geçen zaman dilimi ile genel vakalar ve 
alı�kanlıklar, ayrıca genel yargılar, kanunlar, kurallar, deyimler 
ve atasözleri ile ilmî makaleler, de�i�mez gerçekler aktarılır 
(ÖZDEM�R 1968: 179; ERG�N 1972: 291-292; BASSARAK 1997: 33; 
KORNFILT 1997: 336). 

YAVA� (1982: 164)’a göre alı�kanlık ve genel ifadeler 
genelde geni� zamanla yapılır. Yazara göre geni� zaman aynı 
zamanda gelecekte olacaklar hakkında tahminde bulunmak için de 
kullanılır. 
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UNDERHILL (1975: 185) ise geni� zamanın ‘aorist’ anlamı ile 
geçmi�e yönelik alı�kanlık (used to) ya da isteklilik (voluntative) 
anlamıyla kullanıldı�ını belirtir. 

Bazı vakalar tekrar tekrar gerçekle�ir. Bunlardan bazıları 
düzenli vakalar olurken; du� almak, yemek, yemek, çalı�mak, bir i� 
yapmak gibi bazıları da düzensiz vakalar olabilir; ya�mur ya�ar, 
ba� a�rır, çin yeme�i yemek gibi. Bütün tekrar eden vakalarda 
geni� zaman kullanılır. 

A�a�ıda bulunan �ekil 3.3’de geni� zamanın gerçek 
zamanda yenilenmesi gösterilmi�tir (http: //www. sonnerct. com): 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.3: Geni� zamanın yinelenme çizgisi 

Ayrıca �ekil 3.4’de geni� zamanın her zaman geçerli olan 
durumlar için kullanıldı�ı gösterilmi�tir 
(http://www.sonnerct.com): 

 

 

 

 

 

�ekil 3.4: Geni� zamanın süreklilik çizgisi 

Türkçede uzun yıllar �imdiki zaman ile geni� zaman için 
aynı ekler kullanılmı�tır. Kutadgu Bilig’de geni� zaman eki aynı 
zamanda �imdiki zamanı da ifade eder. Benzer biçimde Atabetü’l-
Hakâyık’ta da �imdiki zaman kavramı geni� zaman ekleriyle ifade 
edilmi�, �imdiki zaman için ayrı bir eke ihtiyaç duyulmamı�tır. 
Geni� zaman dilimi günümüzde de birçok dilde yoktur. Söz geli�i 
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Fransızcada �imdiki, geçmi� ve gelecek olmak üzere üç esas 
zaman vardır. Türkçedeki gibi dünü, bugünü ve yarını içeren bir 
geni� zaman biçimi yoktur. �imdi uyanıyor, örne�inde oldu�u gibi 
Fransızcada geni� zaman �imdiki zaman ekiyle yapılır (ERC�LASUN 

1984: 34; B�LGEG�L 1982: 268; �LKGELEN 1998: 185; TÜRK 1999: 
292). 

Türkçede birincil görevi zaman aktarmak olmayan ama 
belirsiz biçimde içinde zaman anlamı ta�ıyan ekler vardır. Bu 
ekler dil bilgisi kitaplarında i�lendi�i gibi tasarlama kipleri adı 
altında i�lenecektir. 

3.1.5 Tasarlama kipleri 

Türkçede birincil görevi zaman de�il de kip kavramına 
göndermede bulunmak olan eklere tasarlama kipleri denir. Bu 
eklerin öncelikli görevi gereklilik, emir, istek ve dilek-�art 
kiplerinden birini vermektir. 

Türkçede –mAlI, -A, -sA, Ø ekleri tasarlama kipleri olarak 
adlandırılmı� ve bu kipler sahip oldukları kip de�erine göre 
sınıflandırılmı�tır. Her ne kadar tasarlama kiplerine zaman 
atfedilmese de dilek-�art, istek, gereklilik kipi gelecek zamana, 
emir kipi ise �imdiki zamana göndermede bulunur. 

YÜKSEL (2006: 86-87) ise tasarlama kipleri içine emir kipini 
almaz. Yazara göre kip kavramı haber, tasarlama ve emir olmak 
üzere üç tanedir. Tasarlama kipleri de kendi içinde; istek, dilek-
�art ve gereklilik biçiminde ayrımlanır. 

Bazı yazarlar bu kiplerde zaman anlamının olmadı�ını ifade 
etmi�ler (ERG�N 1972: 289; BASSARAK 1997: 32; �AH�N 2004: 385) 
bazı yazarlarsa bu kiplerde aynı zamanda bir zaman anlamının 
bulundu�unu belirtmi�lerdir (UZUN 1998b: 108, 121; BARUTCU 
ÖZÖNDER 1999: 62).  

ÖZDEM�R (1968: 178)’e göre uyusam, gelmelisin biçimleri 
zaman kavramını açık ve salt olarak vermemekle beraber yine de 
bu biçimlerin eylemi bir zamana ba�lantılı olarak verdikleri 
sezilir. Böyle salt bir zamana ba�lı olmayan (modal) biçimlerin 
zamanı, kullanı�ta birtakım zarflarla açıklanır: Hemen gelmelisin, 
�imdi uyusam, yarın yapsam gibi. 
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BARKOT (1999: 91)’a göre Türkçede bildirme (haber) kipleri 
ile dilek kiplerine ait 30 zaman vardır. Fransızcada zaman sayısı 
20, �ngilizcede ise 17’dir. Bu durum Türkçede hareketleri, 
etkinlikleri anlatmak bakımından üstünlük sa�lamaktadır. 

3.1.5.1 -A istek kipi 

Ekin birincil görevi zaman kavramını vermek olmamasına 
ra�men ek uzun yıllar Türkçede gelecek zaman anlamını vermek 
için kullanılmı�tır. Bu sebeple ekin kullanımında zaman kavramı 
kuvvetli derecede hissedilmektedir. 

�stek kipi, gelecek zaman eki ortaya çıkmadı�ı zamanlarda 
meydana gelecek vaka ya da durumları ifade etmek için 
kullanılmı�tır. Gelecek zaman ekinin ortaya çıkmasıyla da istek 
kipi sınırlanmı�, kullanım alanı daralmı�tır. 

B�LGEG�L (1982: 270)’e göre -a, -e istek kipi kendisini ikinci 
bir zaman eki takip etmedikçe fiilin yalnız geni� zamanında 
kullanılır. Yazara göre bu ek, �imdiki ve gelecek zamanın da 
görevlerini üzerine alır. 

ACARLAR (1963: 253)’a göre ki ya da dA ba�laçlarıyla 
birbirine ba�lanarak kullanılan emir ve istek kipleri, kendi 
anlamlarıyla birlikte haber kiplerine de kayarak kesinlik 
kazanabilirler: çalı� ki sınıf geçesin, oku ki adam olasın, biraz hızlı 
yürüyelim de trene yeti�elim gibi kullanı�lardan çalı�ırsan sınıf 
geçersin, okursan adam olursun, hızlı yürürsek trene yeti�iriz ya 
da sınıf geçmek istiyorsan çalı�, adam olmak istiyorsan oku, trene 
yeti�mek istiyorsak hızlı yürüyelim gibi anlamlar çıkarılabilir. 

3.1.5.2  Ø emir kipi 

Türkçede emir kipi için bir ek kullanılmayıp Ø biçiminde 
gösterilmektedir.  

YÜKSEL (2006: 87)’e göre emir kipi, fiil tabanına birinci 
sırada ki�i ve sayı biçimliklerinin gelmesiyle gerçekle�ir. 
Dolayısıyla emir kipi, zaman veya kılı� biçimliklerini almayıp 
yalnızca ki�i ve sayı i�aretlemesi ile yetinir. 

DENY (1941: 365)’e göre emir kipi, Osmanlıcada dilek-
tasarlama kipi yerine kullanılır: �sterim ki gelsin.  
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3.1.5.3 -sA dilek/�art kipi 

Dil bilgisi kitaplarında –sA eki dilek-�art kipi olarak 
adlandırılmaktadır. Bu adlandırma dilek ve �art kipliklerinin 
birbirinin içine girmi� olmasından kaynaklanmaktadır; yani �art 
kipinin dilek anlamıyla kullanılmasından ileri gelir: 

Ke�ke yarın okul olmasa. 

VET ve VETTERS (1994: 77)’e göre �art cümlecikleri, gelecek 
zamanın yanı sıra geni� zamana da göndermede bulunur: 

Hava güzel olursa piknik yapaca�ız.  

Aynı zamanda yukarıdaki cümle tuhaf görünür; çünkü �art 
cümlecikleri geni� zamana de�il, gelece�e göndermede bulunur. 

DEVEL� (1997: 141) her hâl ve hareketin bir zaman içerisinde 
mümkün olabilmesi sebebiyle aslında bir tasarlama kipi �eklinde 
kullanılan –sA ekli yardımcı cümlelerin, bazılarında daha zayıf 
olmak üzere, geçmi�, �imdi veya gelece�e ait zaman kavramlarının 
birini de bünyelerinde ta�ıdıklarını, ancak bunların zaman ifadesi 
denildi�i gibi her hâl veya hareketin bir zaman içerisinde mümkün 
olabilmesiyle alâkadar oldu�unu bildirir.  

TEK�N (2003: 177) ise -sAr ekli zarf-fiilinin, �art zarf-fiili 
oldu�unu belirtir. Yazara göre ekin iki görevi vardır: Birinci 
görevi asıl eylemin hangi �art ya da �artlar altında oldu�unu 
belirtmek; ikinci görevi ise asıl eylemin hangi durumlarda ve ne 
zaman i�lendi�ini belirtmektir. 

ACARLAR (1963: 252-253)’a göre birine, rica yollu bir 
emirde bulunmak için dilek–�art kipi kullanılabilir: Bu i� için siz 
bize gelseniz cümlesindeki gelseniz kelimesi geliniz anlamında 
kullanılmı�tır. Kimi kez daha kaba bir emir için gelsenize dendi�i 
gibi. KOÇ (1996: 363) ise emir görevinde; Sen bana baksana! 
örne�ini verir. 

3.1.5.4 -mAlI gereklilik kipi 

Anlam olarak gereklilik ifade eden bu kip; zaman 
bakımından ise geni� ve gelecek zamana göndermede bulunur. 
Cümle içinde zarfların kullanımı ile ekin göndermede bulundu�u 
zaman dilimi de�i�ebilmektedir: 
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a) Elif bu kitabı okumalı, 

b) Elif bu kitabı hemen okumalı. 

Yukarıdaki iki cümle de gereklilik kipi ile kurulmu� olup 
a’da gelecek zamana göndermede bulunulurken, b’de ise �imdiki 
zamana göndermede bulunulur. 

-mAlI eki kendisinden önce zaman eki olarak bilinen 
eklerden hiçbirini alamaz. Fiile do�rudan ba�lanır. Kendisinden 
sonra ise yalnızca geçmi� zaman eklerini alabilir. Bunun dı�ında 
*geliyormalı, *gelmeliyorum, *gelmelice�im gibi sözcükler 
olu�turamaz; fakat gelmeliydim, gelmeliymi�im biçimlerini 
olu�turabilir. 

ACARLAR (1963: 253)’a göre gereklilik fiili de kimi kez 
emirden de kesin ve güçlü bir dilek de�eri alır: Öldürmeli beni 
dövmeli de�il. KOÇ (1996: 364, 365) saat dokuzda burada 
olmalısın, örne�ini verir. Ayrıca ekin gelecek zaman görevinde de 
kullanıldı�ı olur: Bilmem nasıl geçirmeliyim son be� on yılı? 

3.1.6 Türkçede birle�ik ve katmerli biçimler 

Birle�ik biçim, zaman eki olarak adlandırılan iki ekin bir 
araya gelmesiyle olu�an yapılardır. Karma�ık biçim ise birle�ik 
biçime benzer biçimde iki ekin bir araya gelerek ol- fiili ile 
birle�mesi sonucu olu�an biçimlerdir. Birle�ik ve katmerli 
biçimlerde kullanılan -mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve 
-Ar/Ir ekleri basit biçimlerde sahip oldukları görevleri aynı �ekilde 
birle�ik ve katmerli biçime ta�ımayabilirler. Birle�ik ve katmerli 
biçim içinde her ekin do�rudan ya da dolaylı olarak göndermede 
bulundu�u görünü�, zaman ve kiplik görevlerinden biri a�ır 
basmaktadır. Ek, bir biçim içinde zaman, ba�ka bir biçim içinde 
görünü� veya kiplik göreviyle kullanılabilir.  

Bununla birlikte Türkçedeki ekler istedi�i her ekle bir araya 
gelememektedir. Eklerin sahip oldukları de�erler onların ancak 
kendilerine benzer eklerle bir araya gelip biçim olu�turmalarına 
imkân tanımaktadır. Söz geli�i, -DIyor gibi kullanımlar yoktur. 
Türkçe geli�mi� birle�ik ve katmerli biçimlere sahiptir.21 

                                                 
21  Türkçede birle�ik biçim zenginli�i hakkında ÖZDEM�R (1968: 192-201) 
�öyle demektedir: Birle�ik çekimin üç �ekli vardır: Hikâye, rivayet, �art. 
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Niçin birle�ik ve katmerli biçimler kullanılır, biçimindeki 
bir soruya cevap verebilmek için yabancı dillerdeki zaman ve 
görünü� çalı�maları incelendi�inde iki kavramın öne çıktı�ı 
görülmektedir. Bunlardan birincisi ba�lam (context), ikincisi ise 
kullanım bilgisidir (pragmatics). Alandaki çalı�malarda cümleler 
sezdirilir veya ima edilir biçiminde bitmektedir. Cümlede anlamı 
tespit edebilme endi�esi kelimeden cümleye, cümleden paragrafa 
kadar gitmektedir. Hâlbuki Türkçe geli�mi� ve zengin birle�ik ve 
katmerli biçimleriyle cümleye çok karma�ık zaman ve görünü� 
anlatımlarını kolaylıkla verebilmektedir. 

Birle�ik ve katmerli biçimlerdeki geçmi�e göndermede 
bulunan çe�itli biçimler gerçek zaman çizgisi üzerinde farklı 
noktaları i�aret edebilir. ��M�EK (1987: 174)’e göre a�a�ıdaki �ekil 
3.5’te birinci konu�ma anına göre gelecek zaman diliminde yer 
alan taralı alan, ikinci konu�ma anına göre geçmi� zaman 
diliminde yer almaktadır. Bu geçmi�te gelecek demektir. Birinci 
konu�ma anında bir geçmi�te �imdiki zaman’dır. Ba�ka bir deyi�le, 
geçmi� bir zamanda �imdiki zamana göre biçimlenen bir kılı�, o 
biçimiyle ikinci konu�ma anında (gerçek �imdiki zamanda) 
anlatılmaktadır. 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.5: Birle�ik zamanların gösterimi 

                                                                                                            
Yazara göre birle�ik çekimde emir kipinin de hikâyesi yoktur. Böylece bu 
�eklin kip sayısı sekize iner. Rivayetin de görülen geçmi� zaman ve emir 
�ekli olmadı�ından kip sayısı yediye dü�er. �art biçiminin altı kipi vardır; 
çünkü emir, �art ve istek kipleri bu çekimde yoktur. Böylece bir fiilin 
birle�ik çekimi, 21 kip kalıbı vermektedir. Be� de�i�ik çatıya göre bu 21 
biçimden 105 biçim ortaya çıkar ki bunların �ahıslara göre 
de�i�tirilmesinden de 630 çekimli fiil elde edilir. 

gelecek 

Esas kipin olu�tu�u an Anlatma (öyküleme) anı 

geçmi� 

alıyor 

alıyordu 
�imdi  gelecek geçmi� 
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UZUN (1998b: 110)’a göre Türkçenin yerle�mi� dil 
bilgisinde birle�ik ve katmerli zaman denilen çok ekli görünümler, 
birçok konuya oldu�u gibi görünü� konusuna da belirgin açılımlar 
getirir. Ek basit biçimlerde tek ba�ına birden çok görevi yerine 
getirirken birle�ik ve katmerli biçimlerde ekin zaman mı yoksa 
görünü� mü bildirdi�i çok net olarak görülebilmektedir. Bu 
Türkçeye özgü, Türkçenin güzelliklerinden biridir. 

Ayrıca GÖKNEL (1974: 85) birle�ik biçimlerin basit yapılara 
göre iki biçimde olumsuz hâle getirilebilece�ini belirtmektedir: O 
gitmi�ti, o gitmemi�ti ve o gitmi� de�ildi biçiminde olumsuz hâle 
getirilebilir. 

YÜKSEL (2006: 88)’e göre –DI ve –mI� eklerinin görevi 
bulundukları yere göre belirlenir. Fiil tabanından sonra birinci 
sırada bulunan –DI ve –mI� zaman bildirirken, ikinci sırada gelen 
–DI ve –mI� tarz i�aretlemesi yapar. 

ERGUVANLI-TAYLAN (1996: 164; 2001: 124) ise tablo 3.3’te 
birle�ik biçimlerde eklerin sahip oldu�u farklı görevleri 
belirtmi�tir: 

Tablo 3.3: ERGUVANLI-TAYLAN’a göre birle�ik biçimlerdeki 
eklerin görevleri 

 I II 

F��L + ÇATI ± DI (bitmi�lik) -IDI (geçmi�) 

 -mI� (bitmi�) -IMI� (kanıt) 

 -IYOR (bitmemi�lik) -DIR (bildirme/bildirmeme) 

 -(Y)ECEK (gelecek-kip)  

 -ER/IR (geni�-kip)  

 -MELI (gereklilik-kip)  

 -SE (�art-kip)  

 -(Y)E (istek-kip)  

Türkçede zaman ekleri olarak bilinen ekleri belli bir sıra ile 
yerle�tirme denemeleri birçok yazar tarafından yapılmı�tır: 
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GÖKNEL (1974: 153-154) a�a�ıdaki bilgileri vermi�tir.  

O okulu severmi�. geni� zaman + söylenti 

O eskiden okulu severmi�. geni� zaman + söylenti + geçmi� 

O �imdi okula gidiyormu�. devam + söylenti. 

O dün okula gidiyormu�. devam + söylenti + geçmi�. 

O yarın okula gidecekmi�. gelecek + söylenti 

O dün okula gidecekmi�. gelecek + söylenti + geçmi� 

Yazarın çalı�ması, görünü� konusunu i�lememesi ve genel 
bir çalı�ma olmaması bakımından eksik olmakla birlikte örnek 
olu�turması bakımından ilgi çekicidir. 

ERKMAN-AKERSON ve OZ�L (1998: 288-289) de Türkçedeki 
basit ve birle�ik ve katmerli biçimleri göndermede bulundukları 
zaman bakımından REICHENBACH’ın gönderme zamanı, vaka 
zamanı ve konu�ma zamanı ayrımına benzer biçimde merkez 
noktasına göre sınıflandırmı�tır: 
Tablo 3.4: ERKMAN-AKERSON ve OZ�L’e göre eklerin zamana 
yerle�imi 

merkez: �imdi �u an (konu�ma zamanı) 

 Dilimlenmemi� zaman Dilimlenmi� Zaman 

Görev Geni� Geçmi� �imdi Gelecek 

Biçim -Ar/Ir  -DI, -mI�  -(I)yor  -AcAk 

merkez: Geçmi�teki bir an (anlatı zamanı) 

 Dilimlenmemi� 
zaman 

Dilimlenmi� Zaman 

Görev Geni� Geçmi� �imdi Gelecek 

Biçim -Ar/IrdI 
-Ar/IrmI� 

 -DIydI -mI�tI, -
mI�mI� 

 -(I)yordu 
-(I)yormu� 

 -AcAktı 
-AcAkmI� 

merkez: Gelecekteki bir an (anlatı zamanı) 

 Dilimlenmemi� 
zaman 

Dilimlenmi� Zaman 

Görev Geni� Geçmi� �imdi Gelecek 

Biçim  -Ar/Ir olacak; 
-(I)yor olacak 

 -mI� olacak  -(I)yor olacak  … 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 93 

 

3.1.7 Zaman kayması kavramı 

Türkçede her ne kadar geçmi� zamanı anlatabilmek için –DI 
ve -mI� ekleri; �imdiki zamanı  anlatmak için  –(I)yor,  -mAktA,  
-mAdA; gelece�i anlatmak için –AcAK eki, geni� zamanı anlatmak 
için –Ar/Ir eki kullanılır denilse de bazen bu ekler kendi zaman 
dilimlerinin dı�ındaki bir zaman dilimine göndermede 
bulunabilirler. Bu eklerin farklı zamanları ifade etme becerisi ince 
anlam farklılıklarını belirtebilme gücünü gösteren, Türkçeye özgü 
oldukça geli�mi� bir düzenin parçasını olu�turur. 

Türkçede konu zaman kayması adı altında i�lenmi�tir. Bu 
adlandırma e�itim açısından yanıltıcıdır. Ö�reniciye mantık 
kurallarının içinde zaman kayması adı altında konuyu anlatmak 
oldukça zordur: 

Kapı çalındı�ında ev sahibi:  

–geldim, geldim! diye kar�ılık verir. Bu cümlede her ne 
kadar –DI’lı geçmi� zaman kullanılmı� olsa da aslında burada 
�imdiki zamana göndermede bulunulur. 

Bu kullanımda zaman kayması olarak adlandırılabilecek ve 
ö�renicilerin akıllarını karı�tıracak bir durum söz konusu de�ildir. 
Burada yalnızca bir ekin birincil görevinin dı�ında farklı bir zaman 
dilimine göndermede bulunması söz konusudur.  

Bu kullanım Türkçede anlatıma zenginlik ve çe�itlilik 
kazandırmanın türlü yollarından biridir. Bir ekin ba�ka bir ekin 
yerini alması, anlatımı güzelle�tirir, güçlendirir ve uzun 
anlatımdan kaçınmayı sa�lar (ACARLAR 1963: 251; D�ZDARO�LU 
1976: 178; KOÇ 1996: 359-360; YAMAN 1994: 45; KORKMAZ 
1999: 102; U�URLU 1999: 99). 

Bu konuyu görünü� bilimi içine dâhil etme çabaları dil 
bilgisi kitaplarında görülmü�tür. Hâlbuki görünü� uluslararası 
yayınlarda iki büyük kola, çalı�mada ise üç farklı kola ayrılmı�tır:  

Bu kollardan birincisi dil bilgisine dayalı görünü� olup 
bitmi�lik, bitmemi�lik ve yansız (SMITH 1997) olmak üzere üçe 
ayrılmı�tır. Bununla birlikte vakanın gerçek zaman süresince 
devamlı, aralıklı veya yinelenir olup olmadı�ı ile ilgilidir. 
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�kincisini sözlü�e dayalı görünü� olu�turur. Bu da Türkçede 
hâl türleri olarak bilinir ve i�lenir. Bu kolda sözlü�e dayalı anlam 
cümlede yalnızca fiil tarafından de�il, çe�itli yönlendiriciler 
zarflar, edatlar (özellikle de bu unsurların cümlenin görünü� 
anlamını vermede bu kolda fiilden daha etkilidirler) ile birlikte 
karar verilir. Bu görünü� türüyle fiilin tamamlanmı�, ba�arma, 
etkinlik, durum, ani ve a�ama-seviye gösterip göstermedi�i tespit 
edilir.  

Üçüncü kolu a�ama görünü�ü olu�turur. Bu da Türkçede 
kılını� adı altında i�lenen fiil kök ve gövdesindeki eylemin 
ba�langıcı, biti�i ile ilgili gerçekle�me a�amalarını gösteren 
görünü� türüdür.  

Bu bölümlemeler içinde zaman kayması ne KORKMAZ (2003) 
ve  AKSAN (2003)’ın ne de öbürlerinin dedi�i gibi görünü� 
çalı�maları içinde yer almaktadır. Bu konu zaman konusunun bir 
alt ba�lı�ıdır. Konunun çalı�mada –DI’lı geçmi� zaman eki ve 
onun altında ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi biçiminde 
verilmesinin uygun olaca�ı dü�ünülmektedir. 

Türkçede cümle içerisindeki fiile eklenen ekler birincil 
görevinin dı�ında ba�ka görevleri yerine getirirken büyük ölçüde 
cümle içindeki çe�itli yönlendiricileri (zarflar, edatlar, sıfatlar) 
kullanmakta ve çe�itli ayrımlarla dü�üncesini dile getirmektedir. 
Söz geli�i, rüyamda seni gelirken görüyorum biçimde bir 
anlatımda –(I)yor ekinin �imdiye göndermede bulunmadı�ını 
rüyamda kelimesiyle ya bu gün ya da önceki her hangi bir zaman 
diliminde gerçekle�en bir durumun anlatımını yaptı�ı; yani –(I)yor 
eki ile geçmi� zamanın söz konusu oldu�u kullanım bilgisi 
yardımıyla anlatılmaktadır. 

Dil bilgisi kitaplarının birço�unda ise ekler zaman ekleri 
olarak tanımlanıp yalnızca bir eke göndermede bulundukları 
�eklinde bilgi verilmekte, ekin farklı zaman dilimlerine 
göndermede bulunması istisnai bir durum gibi görülmektedir.  

Tarihî süreç içerisinde eklerin birçok defa farklı zaman 
eklerinin yerine kullanıldıkları görülmü�tür. EMRE (1931: 118)’ye 
göre Türkçede, on birinci asırda hâl ve istikbal kipleri (geliyor, 
gelecek) kesinle�mi�tir; fakat gereklilik (vucubi) kipi 
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genelle�memi�, mesela bulmalısın yerine (bulmak gereksin) 
denilmi�tir. 

Bununla birlikte unutmamak gerekir ki bu kullanım yalnızca 
Türkçeye özgü de�ildir. Birçok dilde ekler ya da kelimeler birincil 
görevinin dı�ında ba�ka zaman dilimlerinde bazen çe�itli anlam 
farklarını aktarmak bazen de üslup özelli�i olarak 
kullanılabilmektedir. 

BINNICK (1991: 101)’e göre �ngilizcede geçmi� zamanın 5 
tane fiil zamanı vardır: I wrote, I did write, I was writing, I had 
been writing, I had written. Bunların hepsi �imdi devam etmeyen 
geçmi�te belli bir zaman ile ilgilidir. Benzer biçimde VERKUYL ve 
SWART (1999: 58)’a göre �ngilizcede geçmi� zaman farklı zaman 
dilimlerine göndermede bulunabilir. Böylece geçmi� zamana atıfta 
bulunmaz; ama gerçekle ba�lantılı bir durumda de�ildir: Zengin 
olursam ho� yeni bir ev satın alaca�ım. 

Ekler cümle içindeki çe�itli yönlendiriciler ile farklı zaman 
dilimini gösterebilmektedir. A�a�ıdaki cümlelerin hepsi �ngilizce 
için geçerli olan bir kullanımdır. 4 farklı kullanım aynı zaman 
dilimini ifade etmek için kullanılmaktadır. Bu cümlelerin hepsi 
trenin saat 6’da kalkaca�ını bildirmektedir 
(http://www.peakenglish.com): 

The train will leave at 6. 00. 

The train is going to leave at 6. 00. 

The train is leaving at 6. 00. 

The train leaves at 6. 00. 

3.1.8 Zaman hakkındaki çe�itli çalı�malar 

Zaman kavramı ve bölümlemesi ile ilgili birçok yazar 
tarafından görü�ler ifade edilmi�tir. Bu görü�ler zaman kavramının 
dil bilimi içindeki geli�mesini göstermesi bakımından ilgi 
çekicidir. 
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3.1.8.1 JESPERSEN (1924) 

BINNICK (1991: 53-54)’e göre yirminci yüzyılın ilk 
çeyre�inde JESPERSEN fiil zamanının yerle�mi� uygulamaları 
üzerine çalı�an �ngiliz dilinin en büyük ö�renicilerinden biri olup 
fiil zamanını ilmî (dil biliminine dayalı) olarak çalı�mı� ve alanda 
yerini almı�tır. BINNICK’e göre JESPERSEN, bir zirvedir: yerle�mi� 
dil bilgisi uzmanlarının sonuncusu, aynı zamanda da ilk ça�da� dil 
bilimci-dilcidir (linguist-grammarian). 

JESPERSEN (1924) üç ana fiil zamanı kümesini alt sınıflara 
bölerek açıklamaya çalı�an ilk ça�da� dil bilimci olmu�tur. 
JESPERSEN’e göre gerçek zaman, gelecek ve geçmi�ten olu�an iki 
parça içindeki �imdiki an tarafından bölünen, düz bir çizgi olarak 
temsil edilebilen bir zaman olarak dü�ünülmelidir. �ki bölümün 
her biri içinde, konu�ma noktasını esas alarak öncesine ya da 
sonrasına yerle�en bir noktaya göndermede bulunulabilir. Gerçek 
zamanın yediye bölünmü� her bir parçası için gelecek ve geçmi�i 
kapsayan de�i�ik biçimler vardır. Bu da toplamda 21 fiil 
zamanının olu�masına sebep olur. JESPERSEN’in sınıflaması 
�öyledir (Akt. VERKUYL ve SWART 1999: 54):  

Bu fiil zamanlarının hepsi olmamakla birlikte bazıları 
�ngilizcedeki dil bilgisinde yer almaktadır. 

3.1.8.2 REICHENBACH (1947) 

REICHENBACH tarafından Elements of Symbolic Logic 
eserinde fiil zamanı kuramlarının en önemlilerinden birisi 
olu�turulmu�tur.  

Tablo 3.5: JESPERSEN’in fiil zamanı sınıflandırması 

post-future Cc  after-future 
future Cb  future 
ante-future CQ  before-future 
present It  present 
post-preterit Ac  after-past 
preterit Ab  past 
ante-preterit Aa  before-past 
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REICHENBACH, JESPERSEN’in (1924) mutlak fiil zamanı 
düzeninde olu�mu� zorlukların bazılarıyla ilgilenerek modelini 
geli�tirmi�tir (Akt. BINNICK 1991: 110). 

VET ve VETTERS (1994: 79-80)’e göre mutlak fiil zamanları 
tipik olarak konu�ma anıyla ya da gönderme zamanıyla ilgilidir. 

REICHENBACH’a göre fiil zamanı ili�kileri konu�ma noktası 
(S) vaka noktası (E) ve gönderme noktası (R) olmak üzere zamana 
ait üç ba�ımsız noktaya yerle�mi�tir. Konu�ma noktası (veya 
konu�ma anı) konu�ma zamanına, vaka noktası vakaların 
zamanına, gönderme noktası ise daha çok soyut olarak gönderme 
zamanı için kullanılır.  

Konu�ma noktası için vakaların ili�kisi göstericidir ve genel 
bir biçimde zaman çizgisi üzerinde sunulur. REICHENBACH 
(1947)’a göre gönderme ve vaka zamanı konu�ma noktasıyla aynı 
zamanda, sonrasında ya da öncesinde olabilir. Söz geli�i, vaka ve 
gönderme noktası konu�ulan vakadan önce geliyorsa sonuçlanan 
yorumlar geçmi�tir; okuma hem vaka noktası hem gönderme 
noktası ile aynı anda gerçekle�iyorsa basit geçmi�tir ve vaka 
noktası, gönderme noktasından önce gelirse bitmi� geçmi� 
zamandır (KERSHNER 2002: 23). 

REICHENBACH fiil zamanı, konu�ma anı ve öbür ilgili zaman 
aralıkları arasındaki ili�kileri açıklamı�tır. REICHENBACH (1947)’a 
göre fiil zamanı göstericidir (deictic). Zamana ait eksen üzerinde 
gönderme zamanına yerle�ir. Böylece gönderme zamanı (RT), 
merkez (C22)’den önce ise geçmi� zaman, merkezde ise �imdiki 
zaman ya da merkezden sonra ise gelecek zamanı gösterir. Dil 
bilgisine dayalı görünü� ise bir vakayı zamana yerle�tirmeden 
ba�ımsız, gönderme zamanının ili�kilerini açıklar (OLSEN 1994: 
139; MICHAELIS 2006: 2). 

                                                 
22  C, çalı�maların genelinde konu�ma zamanı olarak kabul edilir. Söz geli�i, 

SMITH (2005: 420)’e göre konu�ucu kural olarak dil bilimine dayalı 
ileti�imin merkezindedir; dilde esas zamana ait yönlendirici nokta, 
konu�macının gerçek zamanı; yani konu�ma anı, merkez noktaya oturarak 
�imdiyi olu�turur. 
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REICHENBACH (1947)’a göre fiil zamanı yalnızca gönderme 
zamanı (geçmi�, �imdi ve gelecek) ve merkez (konu�ma zamanı) 
arasındaki üçlü ili�kiye yerle�mez, aynı zamanda gönderme 
zamanı (önce, boyunca ya da sonra) ile ilgili olarak vaka zamanına 
da yerle�ir. Gönderme zamanı ile konu�ma zamanı, vaka zamanı 
ile de konu�ma zamanı arasındaki ili�kisi 9 dizide ana fiil zamanı 
biçimlerini üretmek için birle�ir (Akt. OLSEN 1994: 162):  

Tablo 3.6: REICHENBACH’ın fiil zamanı 

 B�TM�� 
(i) Vaka 
z.<Gönderme z. 

BAS�T 
(ii) Vaka 
z.=Gönderme z. 

Zamanda 
sonralık 
(POSTERIOR) 
(iii) Gönderme 
z.<Vaka z. 

a) 
Gönderme 
z. 
<Konu�ma 
z. 

Vaka z.<Gönderme 
z.<Konu�ma z. 
Past perfect 

Vaka z.=Gönderme 
z.<Konu�ma z. 
Simple past 

Gönderme 
z.<Vaka z. 
Gönderme 
z.<Konu�ma z. 
Posterior past 

b) 
Gönderme 
z. 
=Konu�ma 
z. 

Vaka z.<Gönderme 
z.=Konu�ma z. 
Present perfect 

Vaka z.=Gönderme 
z.=Konu�ma z. 
Simple present 

Gönderme 
z.=Konu�ma 
z.<Vaka z. 
Posterior present 

c) Konu�ma 
z. 
<Gönderme 
z. 

Vaka z.<Gönderme 
z., Konu�ma 
z.<Gönderme z. 
Future perfect 

Konu�ma z.<Vaka 
z.=Gönderme z. 
Simple future 

Konu�ma 
z.<Gönderme 
z.<Vaka z. 
Posterior future 

REICHENBACH (1947)’a göre fiil zamanını tespit ederken 
yalnızca konu�ma zamanı ve söz konusu olan vakanın zamanı 
de�il, aynı zamanda da gönderme noktası dikkate alınmalıdır. Ayrı 
gönderme noktaları pluperfect (-mI�tI) gibi fiil zamanları 
tarafından olu�turulur: Saat 5 oldu�unda John zaten ayrılmı�tı. 
Ayrılma eylemi konu�ma anından önceye yerle�mi�; fakat aynı 
zamanda gönderme zamanı saat 5’ten önceye yerle�mi�tir. 
REICHENBACH’nın pluperfect tablosu böylece E{ R{ S önceli�ine 
göre dizilir. Gönderme dü�üncesi aynı zamanda basit geçmi� ve 
bitmi� �imdiki zaman arasında ayrımları tespit etmede yardımcı 
olur. Zamanda�lık (simultaneity) virgül kullanılarak E, R-S gibi 
biçimlerle ifade edilir. R, bitmi� �imdiki zaman için �uandadır. Bu 
E-R, S �emasını verir (Akt. VERKUYL ve SWART 1999: 54-55):  
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Tablo 3.7: REICHENBACH’ın fiil zamanı adlandırmaları 

Yapı  Yeni Adı Yerle�mi� 
Adı 

Örnekler  

E-R-S23 Anterior past Pluperfect  Ayrılmı�tım (I had left) 
E, R-S Simple past Simple past Ayrıldım (I left) 
R-E-S    
R-S, E Posterior past - � Ayrılacaktım (I would 

leave) 
R-S-E    
E-S, R Anterior present Present perfect Ayrıldım (I have left) 
S, R, E Simple present present Ayrılırım (I leave) 
S, R-E Poterior present Simple future Ayrılaca�ım (I will leave) 
S-E-R    
S, E-R Anterior future Future perfect Ayrılmı� olaca�ım (I will 

have left) 
E-S-R    
S-R, E Simple future Simple future Ayrılaca�ım (I will leave) 
S-R-E Poterior future - � Ayrılmak üzereyim (I shall 

be going to leave) 

AKSU-KOÇ (1988: 11)’a göre konu�ma zamanı (S) ve 
gönderme zamanı (R) arasındaki farklı sıralamadan geçmi�, �imdi 
ve gelecek zamanları olu�ur.  

REICHENBACH (1947)’a yönelik çe�itli ele�tiriler 

→ BINNICK (1991: 113)’e göre REICHENBACH aynı cümle 
içindeki farklı zamanlarla ba�lantılı olabilecek zarfları 
tanımlamada ba�arısız olmu�tur.  

→ OLSEN (1994: 139)’e göre REICHENBACH (1947)’ın  (ve 
COMRIE’nin (1985)) modeli gereksiz biçimde karma�ıktır; çünkü 
cümle içinde kullanım bilgisini, sezdirimleri ve anlam bilime 
dayalı anlamları tespit etmede ba�arısız olmu�tur. Aynı zamanda 
çalı�masında fiil zamanı ile görünü� iç içe verilmi�tir.  

→ KERSHNER (2002: 24) REICHENBACH’ın çalı�masını 
görünü� konusunu ihmal etti�i için eksik bulmaktadır. Bununla 
birlikte REICHENBACH’ın modeli fiil zamanı ile görünü�ün farklı 
türlerinin açıklamasına öncülük yapmı�tır. Fiil zamanı kuramı 
üzerindeki çalı�maların ço�unda onun etkisi vardır. Yazar 
REICHENBACH (1947)’ın çalı�masının Çisukva diline 
uygulanabilece�ini fakat bunun fiilin zamanı ile ilgili pek de 
memnun edici olmayaca�ını belirtir.  

                                                 
23 E vaka zamanı, R gönderme zamanı, S konu�ma zamanı. 
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→ SONNENHAUSER (2006: 2)’a göre REICHENBACH’ın 
gönderme zamanı dü�üncesinin farklı yorumları, görünü� 
çalı�malarında kullanılabilir. Buna ra�men REICHENBACH (1947) 
�ngilizce basit ve sürekli biçim arasında görünü�e ait farklılıkları 
tespit etmede yeterli bir çözümleme sa�lamamı�tır. O yalnızca 
vakaların gerçek zamandaki geni�likleriyle ilgili olarak bazı fiil 
zamanlarının neyi ifade ettiklerini, gösterdiklerini ortaya 
çıkarmı�tır.  

Çalı�mada, Türkçe fiil zamanlarını anlama ve yorumlama 
noktasında REICHENBACH’ın çalı�masının yararlı olaca�ı 
dü�ünülmemektedir. Çünkü Türkçede mevcut dil bilgisi ve ders 
kitaplarında gerek basit biçimlerin gerekse birle�ik ve katmerli 
biçimlerin adlandırılmasında REICHENBACH (1947)’ın gönderme 
zamanı, vaka zamanı ve konu�ma zamanı üçlemesi kullanılmı�tır. 
Bu kullanı� dilde biçimler hakkında birçok farklı anla�ılmaya 
(özellikle adlandırmalarda örn. geli�i �imdiki zamanın hikâyesi) 
sebep olmu�tur. 

3.1.8.3 COMRIE (1976 -1985) 

COMRIE’nin, görünü� (1976) ve fiil zamanı (1985) ile ilgili 
iki kitabı bulunmaktadır. Bu kitaplar dil bilimi alanında en çok 
alıntı yapılan iki kitaptır.  

Yazar, fiil zamanıyla ilgili çalı�masında (1985: 1);  belirli 
bir dil tiplemesi modeli (ayırt etme yöntemi) ile bütün dillere 
benzer bir bakı� açısı kurarak fiil zamanını anlamayı amaç 
edinmi�tir. Böylece yazar, farklı özelliklerde olan dillerdeki fiil 
zamanı ile bu dillerde bulunan de�i�imin ne oldu�unu ortaya 
koymaya çalı�mı�tır. 
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COMRIE (1985: 1-2), ileti�imin merkezine, REICHENBACH’a 
benzer biçimde, konu�ma anını alır; geçmi� zaman, konu�ma 
zamanından öncedir; �imdiki zaman konu�ma anıyla aynı anda 
gerçekle�ir ve gelecek zaman konu�ma anından sonra gerçekle�ir. 
Ayrıca fiil zamanı, gerçek zamanla ba�lantılı dil bilgisine dayalı 
bir sınıflandırmadır; çünkü dil bilgisine dayalı bir sınıflandırma, 
dilin dı�ındaki gerçek zamandan ayrılabilmelidir. COMRIE’e göre 
fiil zamanı, üç zaman arasında kar�ılıklı etkile�im ile olu�mu�tur; 
konu�ma zamanı (S), gönderme zamanı (R) ve vaka ya da 
durumun gerçekle�mesi ile olu�an vakanın gerçek zamanı (E). 
Yazar fiil zamanını mutlak ve göreli olmak üzere ikiye ayırır. 
Mutlak ve göreli olarak fiil zamanları arasındaki ayrımı ise 
konu�ma anının merkez noktaya alınıp alınmamasına göre 
yapmı�tır. 

COMRIE (1985: 36)’ye göre mutlak zaman24 yanlı� kullanılan 
yerle�mi� bir adlandırma olmakla birlikte, gösterici merkez 
(deictic centre) olarak �imdiki anı esas alan fiil zamanları için 
kullanılır. Göreli zaman ise fiil zamanına göndermede bulunmaz. 
Bu tanımlara göre mutlak zaman �imdi ile ilgili olarak; yani 
konu�ma zamanı (ST) (ya da yazma zamanı) ile tanımlanır. 
Mutlak zaman adlandırması ise yazara göre yanlı�tır; çünkü 
kesinlikle konu�malarda mutlak zaman göndermesi mümkün 
de�ildir. Zamanda bir durumu yerle�tirmenin tek yolu daima 
olu�turulan öbür gerçek zaman noktası ile ilgilidir. Söz geli�i 
�imdiki anda gerçek zaman noktalarının biri gönderme noktası 
olarak seçilebilir. 

COMRIE (1985: 123) mutlak zamanı, konu�ma zamanıyla 
ilgili olarak gönderme zamanına yerle�tirmekten daha çok vaka 
zamanına yerle�tirir. Yazara göre �imdiki, geçmi� ve gelecek 
zaman olmak üzere üç esas mutlak zaman vardır. 

Bununla birlikte fiil zamanı öbür durumların zamanlarıyla 
ba�lantılı olabilir. Böyle fiil zamanları göreli fiil zamanı olarak 
adlandırılır. REICHENBACH’ın ve COMRIE’nin tanımladı�ı göreli fiil 
zamanları Türkçede birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
görülmektedir. 

                                                 
24  WEIST (2002: 23)’a göre mutlak zaman, konu�ma ediminin (speech act) 

zamanını gösterici merkez olarak alır. 
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COMRIE (1976 -1985)’a yönelik çe�itli ele�tiriler 

→ YANG (1995: 9)’a göre COMRIE (1976) dil bilgisine dayalı 
görünü� ve sözlü�e dayalı görünü� arasındaki farklılık ile çok az 
ilgilenmi�tir. 

→ HOPPER (1982: 5)’a göre COMRIE mantıklı olarak görünü� 
ve kılını� arasındaki sınırın çok net olmamasından dolayı bunları 
birbirinden ayırmaktan kaçınmı�tır. 

→ PING ve YASUHIRO (2000: 13)’e göre COMRIE devam eden 
(continuous) ve devam etmeyen süreklilik sınıflandırmalarını 
açıklayıcı bir biçimde nitelendirememi�tir. 

3.1.8.4 BULL (1960) 

BULL, zamanı ki�isel zaman (personel time) ve topluma ait 
zaman (public time) olarak ikiye ayırmı�tır. Topluma ait zaman, 
do�a vakalarının ölçülebilir döngülerine dayanırken ki�iye ait 
zaman öznel tahminlerden olu�an zaman dilimlerinden meydana 
gelmektedir (Akt. CANBULAT 2004: 564). 

BULL (1960), REICHENBACH gibi JESPERSEN’ın (1931) 
çalı�masında sorunlar görmü� ve göreli fiil zamanlarını 
açıklayabilecek yeni bir model olu�turmu�tur. BULL, her bir fiile 
ait ekin anlamlı bir görevinin olaca�ını dü�ünerek; ekin görevinin 
aynı biçimdeki öbür eklerden farklılı�ı ile karar verilebilece�ini 
belirtmi�tir. BULL’un amacı, fiilin zamanını aktaran biçimleri öbür 
biçimlerle kar�ıla�tırarak açıklanmaktır. BULL, aynı zamanda 
gerçek zamanın yönlülü�ü ve boyutlulu�u ile ilgili kuramları 
ele�tirmi�tir (Akt. KERSHNER 2002: 25-26). 

BULL’un modeli önemlidir; çünkü hem göreli zamanları hem 
de REICHENBACH (1947)’ın ihmal etti�i görünü�ü açıklamaktadır. 
Daha da önemlisi BULL (1960)’un çözümleri Burmese, Zulu, 
Hawaiian, Urdo, Finnish ve di�erleri gibi farklı dil ailelerini içerir. 
Bununla birlikte 1960’daki kitabının merkezini �spanyolca fiil 
zamanları olu�turmasına ra�men, onun modeli öbür dillerden 
örnekler kullanır. Böylece fiil zamanı üzerine kuramı Hint-Avrupa 
dilleri üzerine kurulmu�tur. Onun bu çözümlemesi daha az bilinen 
öbür dillerdeki (ör. Kinyarwanda için Botne 1981) fiil zamanı 
çalı�malarını etkilemi�tir (Akt. KERSHNER 2002: 25-26). 
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BULL (1960)’a yönelik çe�itli ele�tiriler 

→ BINNICK (1991: 118)’e göre BULL’un çalı�ması bazı 
açılardan REICHENBACH’ın �ngilizcedeki yapılarla ilgili 
yakaladıklarından daha iyidir; fakat o, fiil zamanı dü�üncesini 
yakalamada REICHENBACH kadar yeterli olamamı�tır. Aslında, 
BULL fiil zamanı ili�kilerini açıklamak için REICHENBACH’dan 
daha yetenekli de�ildir. 
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3.2 GÖRÜNÜ� 

Dilciler arasında zaman kavramıyla birlikte zaman 
kavramına yakın çe�itli bölümlemeler yapılmı� olup bu 
bölümlemelerin bazıları 19. yüzyılda görünü� adı altında 
toplanmı�tır. Her ne kadar bu ayrımlar çok eskiden bilinmekle 
birlikte görünü� adlandırması yeni bir adlandırma, görünü� 
kavramı daha da yeni bir tanımlama olarak dil biliminde yer 
almı�/almaya da ba�lamı�tır. 

Türkçede ise görünü� kavramı tam olarak bilinmemektedir. 
Türkçede zaman kayması, anlam de�i�meleri gibi birçok dil 
özelli�i görünü�e atfedilmi�tir. 

3.2.1 Görünü� kavramının geli�imi 

Görünü� adlandırması ilk defa ilk ça�da kullanılmı�tır. 
Görünü�e ait ayrımlar ise Yunan ve Roma felsefecilerine kadar 
dayanır. Söz geli�i, ilk ça�da bitmemi�lik ve geni� zaman ile 
bitmemi� ve �imdiki zaman arasındaki ayrımın aynı türden 
olmadı�ı çok iyi biliniyordu. Söz geli�i, PLATON �yon’da (Ion) 
(MÖ. 530) SOKRATES’e Ve yarı�tın mı? (egonizu) ile Ve ba�ardın 
mı? (egoniso) biçiminde sorular yöneltir. Birinci soruda 
bitmemi�lik görünü�üne, ikinci cümlede ise bitmi�lik görünü�üne 
sahip sorular sorar. Bitmi�lik ve bitmemi�lik görünü�e dayalı 
ayrım burada, ba�arısızlık ya da ba�arı olarak tamamlanma 
(completion) ve tamamlanmamadan ibaret olmasına ra�men 
örnekler oldukça ilgi çekicidir. Bundan dört yüz yıl sonra Romalı 
yazar Marcus Terentius VARRO (MÖ. 116 – MÖ. 27) ise Latincede 
bitmemi�li�i bir vaka ya da durumun tamamlanmamı� olması 
olarak tanımlar. Bununla birlikte görünü� çalı�malarındaki 
ayrımlar uzun zamandır bilinmesine ra�men görünü� adlandırması 
çok sonra ortaya çıkmı�tır (MŁYNARCZYK 1973: 35: BINNICK 1991: 
135, 142-143). 

17. yüzyılın ba�larında ilk defa Meletiy SMETRITSKIY’in 
çalı�masında vid adlandırmasıyla görünü� kavramı bitmi�lik ve 
bitmemi�lik olarak yer almı�tır. Bu, görünü�ün ayrımlandı�ı ilk 
çalı�madır. Rusça dil bilgisi kitaplarında ise görünü� (aspect) 
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adlandırması ilk defa GRE�’in Practical adlı Rusça gramerinde 
(1827) fiil zamanı dı�ındaki ayrımlar için kullanılmı�tır (Akt. 
BINNICK 1991: 139-140). 

LYONS (1983: 281) görünü� adlandırmasının önceleri Rusça 
ve öteki Slav dillerinde fiil çekiminde bitmi�lik ve bitmemi�lik 
ayrımını anlatmak için kullanılırdı�ını ifade eder.  

Görünü�ün bitmi�lik ve bitmemi�lik ayrımı ile en kapsamlı 
çözümlemesi yapılan dil Slav dilleridir. SMITH (1997: XVI)’e göre 
Rusça görünü� konusu üzerine yapılan çalı�malar ve güçlü Slav 
gelene�inden dolayı çok önemli bir dildir.  

�ngilizce Aspect (görünü�) adlandırması Rusça vid 
kelimesinden çeviri ile alınan ödünçleme bir kelimedir. Aspect 
adlandırması ise çevirinin iyi bir seçimidir; çünkü vid kelimesi 
görü� anlamında görünüm (vision) anlamındaki view kelimeleri ile 
aynı köktendir. Bununla birlikte aspect’in kökeni görmek, 
bakmak, görünüm (see, look (at) view) anlamlarında spect- 
kökünden gelir (BINNICK 1991: 136; BOGDAN 1998: 8). 

Görünü� üzerine ara�tırmalar Almanca ve Slavcada iki farklı 
akım olarak sürmü�tür. 1957’den sonra bu iki akım kesin bir 
biçimde birbirinden ayrılmı�tır. Sebebi ise CHOMSKY’nin Söz 
Dizimi Yapıları (Syntactic Structures) adlı eserinin 
yayınlanmasıdır. CHOMSKY (1957)’nin çalı�maları görünü� 
biliminin anlama dayalı de�il de daha çok biçime dayalı olarak 
olu�masına sebep olmu�tur (Akt. MŁYNARCZYK 1973: 64). 

3.2.2 Görünü�ün tanımı 

Görünü� kavramının ne Türk ne de yabancı yazarlarca 
sınırları tam olarak belirlenmi�tir. Bu kavram çalı�malarda 
birbirinden farklı tanımlarla yer almı�tır. Çalı�mada öncelikle 
yabancı, sonrasında ise Türk yazarların görünü� hakkındaki 
dü�üncelerine yer verilmi�tir: 

HOLISKY (1981) görünü� adlandırmasının hemen hemen onu 
kullanan dil bilimciler kadar farklı anlamları oldu�unu 
belirtmektedir (Akt. YANG 1995: 8). A�a�ıda farklı yazarlar 
tarafından görünü� tanımları verilmektedir: 
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FRIEDRICH (1974)’e göre zaman çizgisi boyunca olu�umların 
ya da kelimelerin ba�lı bulundu�u durumun sürekli,  süreksiz ya 
da anlık olması görünü�ü verir (Akt. YANG 1995: 8). 

COMRIE (1976: 3, 5)’e göre görünü� gösterici de�ildir: Her 
hangi bir zaman noktası için bir durumun gerçek zamanıyla ilgili 
de�il, daha çok bir durumun zamana ait iç olu�umuyla ilgilidir. 
Görünü�, belirli bir gerçek zamanla ba�lantılı olmaksızın, bir 
vakanın gerçek zaman üzerinde nasıl gerçekle�ti�ini verir. 

LYONS (1983: 281-282)’a göre zamanın tersine görünü� 
gösterici (diectic) bir sınıf de�ildir; sözcenin zamanına göre 
düzenlenmedi�i bilgisinin verildi�i bir dil bilgisi sınıfıdır.  

OLSEN (1994: 7)’e göre zamana yerle�en ba�ımsız durumun 
gerçek zaman aralı�ı görünü�ü verir. 

SMITH (1997: 3)’e göre görünü�,  durumun (olaylar ya da 
ifadeler) ve onların sunumunun zamana ait biçimlerinin anlam 
etkisinin alanıdır. 

Bu tanımların payla�tıkları ortak dü�ünceye göre görünü� 
fiilin belirtti�i zamanın aksine, gösterici de�ildir; yani konu�ma 
anıyla ili�kili bir tespit söz konusu de�ildir. Bundan dolayı fiil 
zamanına göre görünü�ü cümlede tespit etmek biraz daha zordur. 
Çünkü cümlenin devamı cümlenin görünü� türünü de�i�tirebilir. 

COMRIE (1976: 1)’ye göre� dil bilimi ö�rencileri görünü� 
sınıflandırmasına fiil zamanı ya da kip/kiplik sınıflandırmasından 
göre daha az a�inadırlar. 

SAUSSURE (1998: 174)’ye göre ana dili Fransızca olanlar için 
bu sınıflandırmayı anlamak zor olabilir; çünkü Fransızcada böyle 
ayrımlar yoktur. Bunlar önceden tespit edilip belirlenmi� olsaydı 
durum de�i�irdi. 

Görünü�, fiil zamanı gibi cümle içindeki çe�itli 
yönlendiriciler ile ili�kili de�ildir; daha çok fiil tarafından 
tanımlanan durumun zamana ait iç düzenlenmesini gösterir. 
Genellikle sınırlanmı� bir bütün olarak görünen durumu 
göstererek bitmi�li�i ve durumun zamana ait sınırlılıkları içinde de 
bitmemi�li�i verir (SCHMIEDTOVA 2004: 25). 
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BINNICK (1991: 458)’e göre görünü�, fiil zamanından 
farklıdır. Gerçekle�en fiil, yalnızca sunulan etkinli�in zamanı ile 
de�il aynı zamanda etkinli�in nasıl geli�ti�i ile ilgilidir. Görünü�, 
daha çok vaka ve gönderme noktası arasındaki ili�kiyle ilgilidir. 
Vaka ve gönderme noktası örtü�ürse bitmemi�lik elde edilir. Vaka 
noktası, gönderme noktasından önce ise bitmi�liktir. 

MacTaggart (1908) gerçek zamanı A ve B dizisi biçiminde 
ikiye ayırır. Yazara göre A dizisi; geçmi�, �imdi ve gelecek zaman 
dü�üncesine dayanır. B dizisi ise nesnel olarak sürekli var olanlar 
üzerinde önce, aynı anda ya da sonra olan vakaları kapsar. B 
dizisi gerçek zaman üzerindeki nesnelerin görünümünü temsil 
eder. Böylece görünüm noktasından ba�ımsız olarak ve yalnızca 
vakaların öncelik ba�lantısıyla bunların zamana ait sıralamasını 
verir. Bir vaka öteki vakadan önce dizilirse bu ili�ki gerçek 
zamanda asla de�i�mez. Böylece zamana ait sıralamanın bu türü 
süreklidir; yani konu�ma anıyla ili�kili olmayıp gösterici (non-
deictic) de�ildir. A dizisinin gerçek zaman üzerindeki görünümü 
öznel (or intersubjective) olarak temsil edilir (Akt. VERKUYL ve 
SWART 1999: 43).  

Kısaca gerçek zaman üzerinden iki bilgi türü edinilmektedir: 
A dizisinde zaman kavramı, B dizisinde ise görünü� kavramı 
verilmektedir. 

Türkçede yapılan sınırlı çalı�malarda ise görünü� ile ilgili �u 
bilgilere ula�ılmaktadır: 

D�LÂÇAR (1974: 167) görünü�ü fiillerin belirtti�i vakaları; 
süresi, geli�mesi ve bitmesiyle ilgili bütün biçimleri kapsayan dil 
bilgisi zümresi olarak tanımlamı�tır. D�LÂÇAR (1971: 474) ba�ka 
bir çalı�masında görünü�ün; fiilde, geçmi�lik, �imdikilik, 
geleceklik gibi zamanlardan ayrı olarak bitmi�lik veya bitmemi�lik 
esasına dayanan ayırt edici bir dil bilgisi sınıflandırması oldu�unu 
belirtmi�tir. 

ERKMAN-AKERSON (1998: 298, 300)’a göre görünü� bir 
vakanın zamana nasıl yayıldı�ını gösterir; ancak bunu yaparken 
konu�ma ya da anlatı zamanı denilen bir nokta esas alınmaz, genel 
olarak bir vakanın zaman boyutuyla olan ili�kisi gösterilir. Ayrıca 
yazar, görünü�ün görevinin vakaları belli bir zaman noktasına 
yerle�tirmek olmadı�ını, vakaların yalnızca zamandaki yayılım 
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boyutları açısından de�erlendirildi�ini belirtir. Yazara göre 
vakaları belli bir zaman noktasına göre yerle�tirme ise zamanın 
görevidir. 

Görünü� kavramını anlamak için her �eyden önce fiil zamanı 
ile gerçek zamanı birbirinden ayırmak gerekir. Çünkü gerek 
zaman gerekse görünü� kavramı konu�ucu ve dinleyicinin ileti�im 
kurarken aynı gerçek zaman dilimi üzerinde ya�anmı�, ya�anan ya 
da ya�anacak süreçler hakkında tam olarak bilgi alabilme 
ihtiyacının bir sonucunda olu�mu�tur.  

Zaman kavramı bu süreçleri anlatmada tek ba�ına 
yetersizdir. Zaman kavramı nokta ya da belli bir aralıktaki vaka ya 
da durumun gerçekle�ti�i dilim hakkında bilgi verir. Görünü� 
kavramı ise fiil zamanı ile edinilen nokta ya da aralık boyunca 
gerçekle�mi�, gerçekle�en, gerçekle�ecek vaka ya da durumun bu 
süreçte bitmi�lik mi bitmemi�lik mi yoksa sürüyor mu bilgisini 
verir. �ki kavram birbirinin zıttı de�il birbirini tamamlayan 
bütünün parçalarıdır. Aktarılan iki kavram ile konu�u ve dinleyici 
arasında sa�lam bir ileti�im kurmak mümkün olur. 

3.2.3 Görünü� türleri 

Görünü� türleri öbür adıyla da görünü� de�i�kenleri 
kavramı SMITH (1991, 1997)’in çalı�masıyla doruk noktaya 
ula�mı�tır. SMITH, gerek ARISTO gerek VENDLER’in 
sınıflandırmalarına gerekse o zamana kadarki yapılan birçok 
çalı�maya atıfta bulunan çalı�masında görünü�ü iki birle�en 
kuramı adı altında dil bilgisine ve sözlü�e dayalı olarak ikiye 
ayırmı�tır. Dil bilgisine dayalı görünü�ü bitmi�lik, bitmemi�lik ve 
yansız olarak üçe; sözlü�e dayalı görünü�ü de durum, etkinlik, 
tamamlanma, ba�arma ve de kendisinin ekledi�i ani 
(semelfactive25) durum türü ile be�e ayırmı�tır. 

SMITH (1997: 66)’e göre bir cümlenin görünü� anlamı dil 
bilgisine ve sözlü�e dayalı görünü�ün birle�mesi ile olu�ur.  

Bununla birlikte yabancı yayınlarda aktionsarten olarak 
geçen kılını� kavramı ise bu çalı�malarda sözlü�e dayalı görünü� 

                                                 
25  KORNFILT (1997: 360) bir durumun bir kez gerçekle�mesini gösteren bu 

kavram için Türkçedeki -DI biçiminin kullanıldı�ını belirtir. 
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konusu içinde i�lenmi�tir. Her ne kadar genel kabul bu yönde olsa 
da birçok yazar bu sınıflamaya kar�ı çıkmaktadır. Söz geli�i, 
MICHAELIS (1998: 260) çalı�masının sonuç bölümünde aslında 
�ngilizcede dil bilgisine dayalı görünü�, sözlü�e dayalı görünü� ve 
a�ama görünü�ü olmak üzere üç tane görünü� türü oldu�unu 
belirtir. Benzer biçimde BINNICK (1991) de üçüncü bir görünü� 
türünün varlı�ını kılını� adı altında belirtmi�tir.  

Çalı�mada görünü�; dil bilgisine, sözlü�e ve a�ama 
görünü�üne (kılını�) dayalı olmak üzere üç türe ayrılmı�tır. 

3.2.3.1 Dil bilgisine dayalı görünü� 

Dil bilgisine dayalı görünü�, anlama dayalı dolaylı 
anlatımlarla açıklanabildi�i gibi a�ırlıklı olarak dilde biçime 
dayalı ifade bulur. Fiile eklenen ekler aracılı�ı ile bir cümlenin dil 
bilgisine dayalı görünü� özelli�i tespit edilir. Özellikle biçime 
dayalı bir dil olan Türkçe, bünyesinde barındırdı�ı ve zaman eki 
olarak adlandırdı�ı birçok ek ile dil bilgisine dayalı görünü�ü, 
birçok yabancı dile nazaran, kolaylıkla kullanıma 
yansıtabilmektedir. 

Dil bilgisine dayalı görünü� gerçek zamanla ilgilendi�inden 
hem durumların nasıl gerçek zaman üzerinde geli�ti�ini hem de 
konu�ucuların belirli bir gerçek zamanda durumlara nasıl 
baktıklarını belirtti�i için sık sık fiil zamanı ile karı�ır. Aslında, dil 
bilgisine dayalı görünü� ara sıra ikincil fiil zamanı olarak da 
adlandırılır (OLSEN 1994: 3). 

3.2.3.1.1 Dil bilgisine dayalı görünü� türleri 

Dil biliminde, bitmi�lik ve bitmemi�lik biçiminde ikiye 
ayrılan dil bilgisine dayalı görünü�, SMITH (1997: 3) tarafından 
bitmi�lik, bitmemi�lik ve yansız olmak üzere üçe ayrılmı�tır. Bu 
görünü� türleri ise �öyledir: 

Bitmi�lik bakı� noktası bir vaka ya da durumun hem biti� 
hem de ba�langıç noktaları üzerine bir bütün olarak odaklanır. 

Bitmemi�lik bakı� noktası ne bir biti� noktasına (final 
endpoints) ne de ba�langıç noktasına; yalnızca durumun bir 
parçası üzerine odaklanır. 
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Yansız (neutral) bakı� noktası bir durumun ba�langıç ya da 
biti� noktasını ya da en azından a�amalarından birini içerir 
esnekliktedir. 

Çalı�mada ise dil bilgisine dayalı görünü�; bitmi�lik, 
bitmemi�lik, yansız ve sürme olarak dörde ayrılmı�tır. Böylece 
SMITH (1991, 1997)’in yaptı�ı sınıflamanın dı�ını çıkılmı�tır.  

Sürme görünü� türü ise yabancı dillerde olmayan; fakat 
Türkçenin anlatım özelliklerine ve sahip oldu�u biçimler ile 
aktardı�ı kavramlardır. Bu görünü� türü Türkçe için bir zaruret 
olmu�tur. 

3.2.3.1.1.1 Bitmi�lik görünü�ü 

Bitmi�lik görünü�ü, bir vaka ya da durumun konu�ma 
anından önce ba�layıp bitti�ini bildirir. Vaka ya da durum 
konu�ma anında artık gerçekle�memektedir. 

Bitmi�lik kavramı üzerine birçok tanım vardır. Bu alanda en 
çok alıntı yapılan COMRIE (1976: 3, 4)’ye göre bitmi�lik, bir 
durumun zamana ait iç olu�umlara göndermede bulunmaksızın bir 
bütün olarak sunumudur. 

LYONS (1983: 282)’a göre bitmi�lik (Rusçada oldu�u gibi 
Yunancada da) bitmemi�li�e göre daha belirtilidir. 

KABAKCIEV (2000: 2)’e göre bitmi�lik (perfective/ 
perfectivity) ve bitmemi�lik (imperfective/imperfectivity) genel 
biçimde Slav dillerindeki gibi eylemlerin tamamlanmı�lı�ını ve 
tamamlanmamı�lı�ını gösterir. Zaten bütün Slav dillerinde de 
bitmi�lik ve bitmemi�lik fiilleri, tamamlanmı� ve tamamlanmamı� 
fiiller olarak adlandırılır. Bu adlandırma konusu tartı�ılabilir bir 
�ey de�ildir, tamamlanmı� ve tamamlanmamı� dü�üncesi hem 
Slav hem de Batı-Avrupa dillerinin görünü� bilimindeki 
çalı�malarında sık sık yok sayılan güçlü bir sezgiye dayalı olarak 
gösterilebilir. 

COMRIE (1976: 18)’ye göre bitmi�lik ayrımında kullanılan 
adlandırmalar çok önemlidir. Yazar, tamamlanmı� (completed) ve 
bitmi�lik (perfective) adlandırmalarını birbirinden ayırmanın 
gere�ini belirtir. Bitmi�lik ve tamamlanmı�lık kelimeleri 
arasındaki biçime dayalı benzerliklere ra�men iki kelime arasında 
anlama dayalı çok önemli ayrımlar vardır. Bunlar görünü� 
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tartı�malarını ters yüz edecek (turn out) kadar önemli 
olabilmektedir. Bitmi�lik, aslında bütün durumu, ba�langıcı, ortası 
ve sonuyla belirtir. Tamamlanmı�lık durumun sınırları üzerinde 
aynı zamana vurgu yapabilirken, bitmi�lik için durumun biti�i 
üzerinde her hangi bir parçasını vurgulamayı çok da gerekli 
görmez. O durumun bütün parçalarından daha çok tek bir bütün 
olarak sunar. 

Bitmi�lik (perfective) adlandırması yerine bazen 
tamamlanmı�lık (completed) adlandırmasının çalı�malarda 
kullanıldı�ı görülmü�tür. Birbirine yakın ve ayrımları tam 
belirlenmeyen kavramların kullanımı bilgi bulanıklı�ına sebep 
olmaktadır. 

Bitmi�lik ve bitmi� arasındaki ili�ki 

Türkçede –DI eki bitmi�lik (perfective) eki olarak kabul 
edilmesine ra�men bazı yazarlar (ERGUVANLI-TAYLAN 1996, 
ARSLAN 2006) bu ek için perfective kelimesi yerine perfect; yani 
bitmi� adlandırmasını kullanmı�lardır. 

ARSLAN (2006: 4)’a göre bitmi� anlamı için ba�lam öne 
çıkmaktadır. Cümlenin devamı vakanın bitip bitmedi�i hakkında 
bilgi verir: gözlüklerimi kaybettim / ama sonra buldum. Hâlâ 
kayıpsa ilkinde bitmi�lik, ikincisinde ise bitmi�tir. 

Bitmi�lik ve bitmemi�lik için ÜÇOK (1953: 125-127) bitimli, 
bitimsiz adlandırmalarını kullanır. 

ASLAN (2006: 3) Türkçede bitmi� biçiminde bir ekin 
olmadı�ını belirtir. Yazara göre Türkçede bitmi� i�aretlenmez; 
Türkçedeki bitmi� anlamını; kanıt eki olarak –mI�, bitmi�lik ya da 
geçmi� zaman eki -DI ve bitmemi�lik eki –(I)yor gibi birçok biçim 
verebilir. Yazara göre bu eklerin bitmi� yorumlamaları; ancak zarf 
ve(ya) uygun bir ba�lama dayalı olarak gerçekle�ir. 

ANDERSON (1982: 235)’a göre Türkçedeki bitmi� biçimler 
genelde bir durumun �imdikili�ini vurgular.  

Her ne kadar HARRISON (1996-2006: 2)’a göre bitmi�-
bitmemi� (perfective-imperfective) kullanımı kafa karı�ıklı�ına 
sebep olan gereksiz bir ayrım olsa da iki kullanım arasında 
farklılıklar görülmektedir. 
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SMITH (1997: 106)’e göre bitmi� (perfect) ve bitmi�lik 
(perfective) arasında bir farklılık vardır. Her ikisi de aynı Latince 
kelimeden gelmesine ra�men birincisi belirli zaman ve görünü� ile 
bir olu�uma göndermede bulunur, ikincisi sınırlı (closed) bir 
görünü�e göndermede bulunur.  

SMITH (1997: 106)’e göre bitmi� olu�umlar genellikle 
a�a�ıdaki anlamlarda tartı�ılır: 

1. Gönderme zamanından önceki durumlar; 

2. Bir sonuç durumuna sahip olu�umlar; 

3. Dil bilgisi görünü�üne göre bitmi�lik olanlar; 

4. Özel bir nitelik ile özneye atıfta bulunanlardır. 

Yazara göre çe�itli dillerde de birçok farklılıklar vardır. 

HIRTLE (1975)’e göre bitmi�’in iki farklı türü vardır. Bunlar 
tamamlanmamı� ve biti�tir. BRINTON (1988) bitmi�in birçok 
türünü açıkladı�ı çalı�masında, sonuç (resultative) ve devam eden 
(continuative) bitmi� olarak ikiye indirger. Bitmi� türlerini 
sonuçlandırıcı bitmi� sonucu etkileri ya da ayırıcılı�ı sunan bir 
duruma göndermede bulunur; ya somuttur ya da somut de�ildir. 
Somut olmayan sonuçların ço�u ile bunlar aynı zamanda 
deneyimlerin bitmi�leri (perfects of experience) olarak bilinir (Akt. 
OLSEN 1994: 17). 

COMRIE (1976: 52-60) ise bitmi� türlerini sonuçlandırıcı 
bitmi�, deneyime dayalı bitmi�, ısrarcı (persistent) durum bitmi�i 
ve son (recent) geçmi� bitmi� olarak sınıflar: 

Sonuçlandırıcı bitmi� (Perfect Of Result) 

Sonuçlandırıcı bitmi� ile bazı geçmi� durumların sonuçlarına 
göndermede bulunur. Böylece John varıyordu (John has arrived) 
ve John vardı (John arrived) cümleleri arasındaki en önemli 
farklılık sonuç olarak John’un varmasının belirtilmesidir. �lkinde 
John hâlâ burada, ikincisinde ise John’un hâlâ burada oldu�u 
belli de�ildir. Önemli olan John hâlâ burada mı? sorusuna 
verilecek yanıttır. Mantıklı cevap ise o vardı yerine evet, o 
varıyordu cümlesiyle verilir. 
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Tecrübeye dayalı bitmi� 

Tecrübeye dayalı bitmi� geçmi�teki duruma zemin 
hazırlayan, gerçek zaman boyunca en azından bir kez yapılan vaka 
ya da durumları verir; olmak ve gitmek arasındaki ayrım Bill 
Amerika’ya gitmi�ti (Bill has been to America) ve Bill Amerika’ya 
gitti (Bill has gone to America) gibi cümlelerde görülür. Çünkü 
�ngilizce burada sonuç bitmi�i ile tecrübeye dayalı bitmi� arasında 
belli bir ayrıma imkân vermektedir: Bill has gone to America bir 
sonuç bitmi�idir ve Bill’in �imdi Amerika’da oldu�unu gösterir ya 
da bu onun Amerika’ya gitmesinin geçmi�teki eyleminin mevcut 
sonucudur. Bill has been to Amerika da ise böyle bir gösterim 
yoktur; bu cümle Bill’in aslında Amerika’ya gitti�ini (birden fazla 
ihtimal mümkün olmasına ra�men) en azından bir durumun 
gerçekle�ti�ini söylemektedir. Genellikle de �ngilizce tecrübeye 
dayalı bitmi� anlamıyla ayrı bir biçime sahip de�ildir. Ço�u 
Avrupa dillerinde �ngilizcedeki gibi yukarıda örnek olarak verilen 
iki cümle arasındaki ayrım düzenli yapılamamaktadır. 

Devam eden durumun bitmi�i (perfect of persistent 
situation) 

�ngilizcede bitmi�in kullanımlarından biri de aslında 
�ngilizcenin genel niteliklerinden biri olarak görünen, biz 10 
yıldan beri ya�ıyoruz (we’ve lived here for ten years) gibi 
geçmi�te ba�lamı� fakat �imdi içinde devam eden (ısrarlı) bir 
durumu tanımlamak için kullanılır. 

Yakın geçmi�in bitmi�i (perfect of recent past) 

Birçok dilde bitmi�, yakın geçmi� durumlar ile kullanılabilir. 

CHOMSKY (1957)’ye göre �ngilizcede bitmi� görünü�ü 
yardımcı fiil have ve geçmi� zaman sıfat-fiili F-ed ile kodlanır. Bu 
bitmi� biçimler a�a�ıdaki gibi yer alır; geçmi� bitmi� (Past 
perfect): Martha çalı�mı�tı, �imdiki bitmi� (Present perfect): 
Martha çalı�tı (Martha has worked), gelecek bitmi� (Future 
perfect): Martha çalı�mı� olacak (Martha will have worked) (Akt. 
OLSEN 1994: 219: JONES 2001: 2-7). 

Türkçede ise �ngilizce bitmi� zaman biçimi olan present 
perfect tense için -mAktA; The past perfect tense için –mI�tI ve 
The future perfect tense için –mI� olacak biçimleri kullanılır. 
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3.2.3.1.1.2 Bitmemi�lik görünü�ü 

SMITH (1997: 73)’e göre bitmemi�lik görünü�ü bir durumun 
her hangi bir parçası ya da biti� noktası hakkında bilgi içermez. 
�ngilizcede iki tane bitmemi�lik türü vardır. Bunlar genel 
bitmemi�lik (be + ing) ve a�amalı sürekliliktir (progresive). 
Birincisi bütün durum türlerinin zamana ait aralı�ına odaklanır; 
ikincisi yalnızca durum-dı�ı türlere uygulanır.  

COMRIE (1976: 4)’ye göre bitmemi�lik bakı� noktası, 
durumun biti� ya da ba�langıcına de�il zamana ait içyapısına açık 
bir göndermede bulunur. 

COMRIE (1976: 24-25) göre bitmemi�lik görünü�ü alı�kanlık 
ve süreklilik (continuous) olarak, süreklilik ise a�amalı ve 
a�amasız süreklilik olarak alt bölümlere bölünür (�ekil 3.6): 

 

 

 

 

 

�ekil 3.6: COMRIE’nin bitmemi�lik sınıflandırması 

DIK (1989: 188-189) bitmemi�li�i; tamamlanmamı�, 
sınırlanmamı�, bölünebilir adlandırmalar biçiminde tanımlayarak, 
bölümlendirmesini, a�amalı süreklilik (SoA devam eden olarak 
sunulur), alı�kanlık (alı�kanlı�a dayanarak tekrarlanır), yinelemeli 
(tekrar biçiminde gerçekle�ir) ve süreklilik olarak olu�turmu�tur. 

Bitmi�li�in bir türü olan süreklili�i AKTULUM (2006: 466) 
uzamda sürüp gitmek, zamanda unsurları art arda sıralamak, uçları 
kesintisiz olarak bir bütün olu�turacak biçimde birle�tirmek, 
ba�lanan bir �eyi sürdürmek olarak tanımlar. Süreksizlik ise bir 
kopukluk, bölümlere ayırma, ayrı�ıklık, tutmazlık anlamlarını 
ta�ımaktadır. 

HARRISON (1996-2006: 5)’a göre süreklilik görünü�ü, 
a�amalı süreklilik görünü�ünü çevreler. A�amalı süreklilik devam 
eden eylemi vurgulayan bitmemi�li�in özel bir türüdür. A�amalı 

Bitmemi�lik 

Alı�kanlık Süreklilik 

A�amasız A�amalı 
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süreklilik görünü�üne bir örnek olarak �ngilizcede john is singing 

(john �arkı söylüyor) cümlesi verilebilir. 

PING ve YASUHIRO (2000: 12-13)’a göre a�amalı süreklilik 
sürekli bir biçimde de�i�en bir hareketi tanımlar; ayrıca genel 
olarak durum yüklemleriyle uyumlu olmadı�ını belirtir (he is 
knowing the answer). 

COMRIE (1976), SLOBIN ve BOCAZ (1988), THURGOOD (1990) 
ve SMITH (1991) gibi çe�itli yazarlar bitmemi�li�in bir türü olarak 
a�amalı süreklili�i (–(I)yor) çözümlemelerine (Akt. OLSEN 1994: 
207) ra�men DAHL (1985: 70) gibi bazı yazarlar da a�amalı 
süreklili�i bitmemi�lik sınıflandırmasının içine dâhil etmez.  

DAHL (1985: 93) birkaç hususta a�amalı süreklili�in 
bitmemi�lik görünü�ünden farklılık gösterdi�ini belirtir. DAHL’a 
göre bazı biçimler i�aretlenmemi� olarak bitmemi�lik �eklinde 
çözümlemesine ra�men, a�amalı süreklili�in ise daha çok 
i�aretlenmi� oldu�unu iddia eder. 

Bilginin aktarımında dilden dile farklılıklar söz konusu 
olabilir. Aynı bilgiyi bir dil bitmi�lik olarak aktarırken di�er bir dil 
bitmemi�lik olarak aktarabilir. Söz geli�i, HARRISON (1996-2006: 
5)’a göre �ngilizcede geçmi�te ba�layıp �imdi içinde devam eden 
durumları açıklamak için bitmi�lik kullanılır: Biz uzunca bir 
süredir burada ya�ıyoruz (we have lived here for a long time). 
Birçok dilde ise böyle cümleler için �imdiki zaman kullanılır: 
Fransızca j’attends depuis trois jours, Almanca, ich warte schon 
drei Tage, Rusça, ja zhdu uzhe tri dnja (I have been waiting for 
three days). Bu öbe�e Türkçe de dâhil olup geçmi�te ba�layıp hâlâ 
devam eden durumlar için +bitmemi�lik ile yani �imdiki zaman ile 
anlatılır (Üç gündür bekliyorum). 

SMITH (1997: 85)’e göre ise Çincede zai ve –zhe olmak üzere 
iki tane bitmemi�lik bakı� noktası biçimi vardır.  

Bitmi�lik ve bitmemi�lik kar�ıtlı�ı 

Bitmi�lik ve bitmemi�lik ayrımı, bir bütün (bitmi�lik gibi) 
olarak görü� noktasının dı�ında ya da içinde tamamlanmamı� 
olarak (bitmemi�lik gibi) sunulup sunulmadı�ı soruları üzerine 
dayanır (DIK 1989: 186; SIEWIERSKA 1991: 117). 
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Dil bilgisine dayalı görünü�ü bitmi�lik ve bitmemi�lik 
olarak ayıran GABRIELATOS (2004: 134)’a göre görünü�, �ekil 
3.7’de vakaya konu�ucunun içerden ya da dı�arıdan bakı� açısına 
göre ikiye ayrılır: 

 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.7: GABRIELATOS’un bitmi�lik ve bitmemi�lik görünü� 
ayrımı 

GIVÓN (1984: 288)’e göre bitmi�lik, sınırlanmı�lık ve biti� 
(termination) üzerine odaklanan bir bakı� açısı ile geçmi� zamana 
ba�lanır. Bitmemi�lik ise sınırlanmı�lık ve biti�ten uzak bir bakı� 
açısıdır. 

COMRIE (1976: 1-3)’ye göre Rusça ve öbür Slav dilleri 
ö�renicileri, bitmi�lik ve bitmemi�lik görünü�ü arasındaki ayırımı 
yakalamada zorlanmazlar. Yazara göre bitmi�lik ile bitmemi�lik 
zıtlı�ı zamana ait geni�leme bakımından tartı�ılır. Bitmemi�lik 
sürekli olmasına ra�men, bitmi�lik bir anlık (punctiliar) bir 
durumu hissettirir. Dı�arıdan bir bakı� noktası olarak bitmi�lik, 
durumun zamana ait iç olu�umlarından uzak, ani niteliklerinin 
özelli�idir. Bitmi�lik, tamamıyla bölünemez bir bütün olarak 
sunulur, fiilin ani ya da sürekli bir durum sunup sunmadı�ıyla 
ilgilenmez. Böylece bitmi�lik süreklilik zarfları kabul etmez. 

SAUSSURE (1998: 174)’ye göre Slav dilleri düzenli olarak iki 
görünü�ü, bitmi�li�i ve bitmemi�li�i birbirinden ayırır. Bitmi�lik 
biçimi, eylemi her türlü olu� dı�ında, bir bütün içinde ve nokta 
olarak gösterir; bitmemi�lik biçimi ise onu olu� durumunda ve 
zaman çizgisi üstünde gösterir. 

             �  � 

Bitmi�  
 

Vaka bir 
bütün/tamamlanmı� 
olarak görünüyor 

A�amalı Süreklilik  
 

Vaka 
tamamlanmamı�/devam 
eden olarak görünüyor 
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LYONS (1983: 283)’a göre Rusça görünü� dizgesindeki 
bitmi�lik belirtili adlandırmadır, buna kar�ılık bitmemi�lik ise 
belirtisizdir.  

Bitmi�lik ve bitmemi�li�in içerik farklılı�ını ortaya koyan 
birçok çalı�ma yapılmı�tır. Buradaki amaç, KIRAN (1996: 147)’ın 
da belirtti�i gibi, dil düzeni içindeki ögelerin bir benze�me ya da 
aynılık ba�ıntısı ile bir araya gelmemeleri, ögelerin benzer 
olmayı�ları; yani farklılıklarıyla bir düzen olu�turmalarıdır. Zaten 
SAUSSURE’ye göre de dildeki bir öge de�erini, öbür ögelerin 
bütünüyle kurdu�u kar�ıtlıktan alır (Akt. KIRAN 1996: 147).  

Bu sebeple a�a�ıda birbirinden farklılıklarıyla bitmi�lik ve 
bitmemi�lik yer almaktadır: 

BINNICK (1991: 154)’in bitmi�lik ve bitmemi�lik zıtlı�ı: 

Tablo 3.8: BINNICK’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik arasındaki 
zıtlıklar 

Bitmi�lik Bitmemi�lik 
A�amasız A�amalı 
Ani (semelfactive) Yinelemeli 
Anlık (punctuative) Alı�kanlık 
Hareketli Dura�an (static) 
Devamsız (Transitory) Devamlı (Permanent) 

OLSEN (1994: 74)’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik zıtlı�ı: 

Tablo 3.9: OLSEN’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik arasındaki 
zıtlıklar 

  Bitmi�lik Bitmemi�lik 
A�amasız A�amalı 
Dura�an Hareketli 
Anlık (punctiliar) Sürekli (durative) 
Tamamlanmı� Tamamlanmamı� 
Sonuç(lanmı�) (result(ative)) Süreç (process) 
Devamlı (permanent) Geçici (temporary) 
Aralıksız (non-continuous) Aralıklı (continuous) 
Biti�li (telic) Biti�siz (atelic) 
Sınırlanmamı� (unbounded) Sınırlanmı� 
Dı�arıdan odaklanır (external focus) �çerden odaklanır (internal) 
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�ki tablo arasındaki en büyük fark BINNICK (1991: 154)’in 
bitmemi�li�e yerle�tirdi�i dura�an (static) görünü�ünü OLSEN 
(1994: 74)’in bitmi�lik kısmına koymasıdır. 

DIK (1989: 187)’a göre bitmi�lik ve bitmemi�lik zıtlı�ı:  

Tablo 3.10: DIK’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik arasındaki 
zıtlıklar 

Bitmi�lik  Bitmemi�lik 
Tamamlama (complete) Tamamlanmamı� 
Sınırlanmı� (bounded) Sınırlanmamı� 
Sınırlı (closed) Sınırsız (open) 
Bölünemez (indivisible) Bölünebilir (divisible) 
Dı�ardan Bakı� �çerden Bakı� 

BOGDAN (1998: 10)’a göre bitmi�lik ve bitmemi�lik zıtlı�ı:  

Tablo 3.11: BOGDAN’ın bitmi�lik ve bitmemi�lik için kullandı�ı 
ölçütler 

Bitmi�lik Bitmemi�lik 
Vaka (event) Süreç ya da durum (process or state) 
Bir anlık (momentary) Geni�lemi� zaman (extended time) 
Belirlilik (promise) Belirsizlik (vagueness) 
Yakın gelecek (immediate) Belirsiz gelecek (indefinite future) 
Bir kez (once) Yinelemeli (repetition) 
Sonuç (result) Eylemin adı (name the act) 
Ba�arma (accomplishment) Ba�arısızlık (failure) 

 

3.2.3.1.1.3 Yansız görünü� 

Görünü� hakkında en önemli çalı�malardan biri SMITH 

(1991, 1997) tarafından yapılmı�tır. Dil biliminde, dil bilgisine 
dayalı görünü� bitmi�lik ve bitmemi�lik olarak ikiye ayrılır. 
SMITH’in çalı�masında ise bu ayrıma üçüncü bir madde olarak 
yansız (neutral) görünü� türü eklenmi�tir. 

SMITH (1997: 81)’e göre bitmemi�lik görünü�ü biti� 
noktasının dı�ını, bitmi�lik ise biti� noktasını içerirken, yansız 
biti� noktası ba�langıç noktasını ve bir durumun a�amalarından 
birini içerir. Bitmi�lik her iki biti� noktasını içerirken bitmemi�lik 
her ikisini de içermez. Yansız bakı� noktası bir biti� noktasını 
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içerir. Böylece bitmemi�li�in aksine yansız bakı� noktası tahminî 
olarak sınırlı okumalara izin verir. 

SMITH (1997: 77)’e göre yansız bakı� noktası ile cümleler, 
ba�langıç noktası veya durumun a�amalarının aralıklarından en 
azından birinde sunulur; çünkü yansız görünü� önemli bir test 
aracı olarak bir cümlenin hem sınırlanmamı� (durum sürebilir) 
hem de sınırlanmı� yorumlanabilmesine (durum sürmeyebilir) 
imkân tanır. 

SCHILDER (1995: 7) ise Almancada SMITH’in yansız bakı� 
noktası (neutral viewpoint) görünü� türünün olup olmadı�ını 
incelemi�tir. Yazar Almanca için çözümlemesinde, yansız görünü� 
türünün önemini gösteren iki sonuca ula�mı�tır: 

a) Bir durumun biti� noktası, bu bakı� noktası merkezinin 
ötesindedir. Durum görünü�ü tarafından verildi�i varsayılan bilgi 
ba�lam tarafından geçersiz kılınabilir. 

b) Yansız bakı� noktası, bir durumun ba�langıç noktasını 
içerir.  

SMITH (1997: 77-78)’e göre yansız bakı� noktasında her 
hangi bir biçim bilgisine dayalı ek yoktur. Ne bitmemi�lik ne de 
bitmi�li�in sahip oldu�u bir eke sahiptir. Bu kullanımlar yansız 
bakı� noktası olarak çözümlenir. Yansız bakı� noktası olumlu 
anlama dayalı de�er ile varsayılır. Böyle cümleler her hangi bir 
bakı� noktasından daha esnektir. Yansız bakı� noktası açık 
okumalara izin veren bitmi�likten daha zayıftır. 

Yansız bakı� noktasının esnek olması daha do�rusu her 
hangi bir ek ile gösterilememesi, bu çalı�manın dı�ında kalmasına 
sebep olmu�tur.  

3.2.3.1.1.4 Sürme görünü�ü 

Gerek dil bilimindeki bitmi�lik-bitmemi�lik ayrımı gerekse 
SMITH (1997) tarafından olu�turulan bitmi�lik, bitmemi�lik ve 
yansız ayrımı Türkçedeki ekler üzerinden dil bilgisine dayalı 
görünü�ü açıklamada yeterli de�ildir.  

UZUN (1998b: 114) Türkçede bitmi�lik ve bitmemi�lik 
ayrımının yanında dördüncü bir dil bilgisine dayalı görünü� türü 
oldu�unu ve bununda sürme görünü� türü oldu�unu belirtir. 
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Türkçede gidiyordu dendi�inde gitme�e ne zaman ba�landı�ı ve 
gitmenin ne zaman bitece�i bilinmedi�i için –(I)yor’un sürme�i, 
i�in ba�lama ve bitme noktalarını dı�layarak anlatılmaktadır. 
Yazara göre bu, sürme kavramının do�asında bulunan bir 
özelliktir. –(I)yor, bitme noktasını zaman olarak belirleyecek bir 
eki (-DI’yı) üzerine alabilmek için ba�lama ve bitme noktalarını 
içermemelidir. Bu özellik sayesinde ek, üzerine bir geçmi� zaman 
eki aldı�ında, �imdiki zamanla ili�kili olmayı kesmekte, geçmi� 
zamanda sürme i�ini anlatmaktadır. 

LYONS (1983: 282)’a göre �ngilizce ve Fransızcada görünü� 
bitmi�lik ve bitmemi�lik olmak üzere iki ayrım yapılmaktadır. 
Türkçede ise öteki dillerde olmayan bir geni� zaman kavramı 
vardır. Bu da bitmi�ten öte; bitmemi�likten farklı sürekli ve 
süreksiz ayrımın olmasını gerekli kılmaktadır. Bitmi� ve bitmemi� 
kar�ıtlı�ına ra�men geni� zaman bu ikili içinde en belirsiz olandır. 
Bitmi� ve bitmemi�te tamamlanma söz konusudur. Geni� zamanda 
bir süreç vardır. Bitmemi�lik ve geni� zaman arasındaki kar�ıtlık, 
betimlenen eylemin süresiyle ilgilidir. Geni� zamanda karar 
vermek, kararın bir anlık olup olmadı�ı biçimine kar�ılık; 
bitmemi�lik biçimi karar verme sürecinde olmak anlamına gelir. 
Bu bakımdan Yunancada bitmi�lik/bitmemi�lik ve geni� zaman 
arasındaki üç adlandırmalı kar�ıtlık ikili ayrımın sonucudur. Bu 
ayrımlar bitmi�lik (ya da tamamlanmı�lık)/bitmemi�lik ve 
sürekli/süreksiz biçimindedir. Görünü�le ilgili tamamlama ve süre 
kavramları, birlikte ya da tek ba�ına birçok dilde vardır. 

GÜNAY (2002: 33) da bitmemi�lik, bitmi�lik ve sürerlik 
(ya�ıyorum) ayrımını yapar. Bitmemi�lik görünü�ü: �u anda 
mektup yazıyorum. Bitmi�lik görünü�ü: Bu filmi daha önce 
gördük. Sürerlik görünü�ü: Ya�ıyorum, hâlâ uyuyorsun. 

AKÇATA� (2004: 98-100)’a göre dil bilgisine dayalı 
sınıflandırma Türkçe için yeterli geni�likte de�ildir. Yazar 
görünü�ü; geçmi�, bulunulan an, gelecek ve sınırsızlık (geni� 
zaman) olarak dörde ayırmı�tır. 

Zaman konusunda da görüldü�ü gibi Türkçe, öbür dillerde 
(örn. �ngilizce, Fransızca gibi.) olmayan bir geni� zaman 
kavramına ve ekine sahiptir. Bu biçim Türkçenin sahip oldu�u 
görünü� görevlerinde de farklılık yaratmı�tır. Özellikle, 
bitmemi�lik kavramı belirsiz bir süreci verir. Hâlbuki �imdiki 
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zaman (-(I)yor, -mAktA, -mAdA ekleri ile) ile geni� zaman (-Ar/Ir 
eki) eklerinde belirsizlik anlamı olabildi�i gibi bu ekler ile bazen 
de oldukça belirli bir devam etme söz konusu olabilmektedir.  

Buradaki en önemli sorunlardan biri bu dördüncü 
sınıflamanın adını tespit etmektir. Sürem mi yoksa süreklilik mi 
devam etme mi yoksa sürme mi olmalıdır? Özellikle bu konuda 
UZUN (1998)’un çalı�maları dikkat çekicidir. Çalı�mada her ne 
kadar bu dördüncü sınıflama devam etme adı altında 
sınıflandırılmak istense de zaten gereksiz birçok adlandırma 
sorunu ile u�ra�ırken yeni bir adlandırma yapmak yerine UZUN 
(1998)’un kullandı�ı sürme adlandırması tercih edilmi�tir. Aynı 
zamanda bu dördüncü ayrımın öbür ayrımlardan farkının ortaya 
detaylı olarak konması gerekir. 

3.2.3.1.2 Dil bilgisine dayalı görünü�ün cümlede tespiti 

HARRISON (1996-2006: 1)’a göre dillerin bazıları görünü�ü 
belirtmek için özel bir kelime ya da çekim ekine sahip de�ildir; 
ama ço�u dil görünü�e ait sınıflandırmalarda gömülü olan anlamı 
açıklamak için çe�itli yöntemler kullanır. Örne�in; Bulgarca 
görünü� çekimleri bakımından çok zengindir; fakat bazı Alman 
lehçelerinde çok azdır. Görünü�ü göstermek için açık ve kesin bir 
çekim eki ya da ek olmadı�ı zaman, diller zarif usuller, deyimleri 
içeren cümlecikler kullanır. Örne�in; �ngilizcede alı�kanlık 
görünü�ün geçmi� biçimi için used to kalıbı kullanılır. Pek çok 
dilde ise hem görünü� hem de fiil zamanını birle�tiren fiil 
biçimleri bulunur; �spanyolca Juan kitap okuyordu ve Juan kitap 
okurdu’da geçmi� zaman ve bitmemi�lik görünü�ü iç içine 
girmi�tir. Benzer biçimde de görünü� ve zaman Türkçede tek ekle 
birle�mektedir. 

SCHMIEDTOVA (2004: 25)’ya göre görünü� konusu önceleri 
sezgiye dayalı bir bilgi olarak görülürken günümüzde yeniden 
olu�turulmu� ve kavram daha çok biçime dayalı olarak 
uygulanmaya ba�lamı�tır. Tablo 3.12’de yazar, belli biçimlerin 
sahip oldu�u görünü� görevlerini örneklerle belirtmi�tir: 
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KZ = Konu Zamanı (topic time-TT); 
VZ = Vaka Zamanı (Time of situation or event-TSit) 

PUSTEJOVSKY (2005: 23)’ye göre diller görünü� kavramını 
farklı biçimlerde yansıtırlar: 

Rusça: fiile eklenen ekler yardımı ile, 

Bitmemi�: Basit fiiller 

Ja ˇcitál  okuyordum (I was reading). 

Bitmi�: Önekli fiiller 

Ja pro ˇcitál  okudum (I (did) read). 

Fince: Öznenin durumuna göre, 

Bitmi�: 

Hän luki kirjan(acc.)    O kitap okudu (He read the book). 

Bitmemi�: 

Hän luki kirjaa(part.)          O kitap okuyordu (He was reading the book). 

�ngilizce: 

Bitmi�: have + past participle 

I have eaten   Yemek yedim.  

Bitmemi�: be + present participle 

I am eating   Yemek yiyorum. 

Alı�kanlıklar: use + base form. 

                                                 
26 Bu kullanım için Türkçede –mI� eki uygun gösterilir. 
27 GÜVEN (2007:3) bu adlandırma için yakın gelecek görünü�ü (prospective 

aspect)nü kullanır. YILDIRIM ÇET�NTA� (2006: 81) ise prospective eki 
olarak –AcAK ekini verir. 

Tablo 3.12: Zamana ait ili�kiler – Görünü� 

Görünü�  KZ & VZ arasında açıklanan zamana dayalı ili�kiler 

Bitmemi�lik  KZ, VZ’i içerir: John was sleeping.  

Bitmi�lik  KZ, VZ yer alır ve gerçek z., VZ’den sonra: John slept.  

Bitmi�26  KZ, VZ’den sonra: John had slept.  
Gelece�e Yönelik 
(Prospectıve27)  

KZ, VZ’den önce: John was going to sleep.  
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I used to sing   �arkı söylerim. 

Katalanca: �ngilizceye benzemektedir: 

Alı�kanlık: soler + infinitive  

Sol parlar O genellikle konu�ur (She generally talks). 

Salia cantar  O konu�ur (She used to talk). 

Tekrarlar: anar(past) (to go) + present participle 

Va tornant  O geri gelecek (She keeps coming back). 

SMITH (1997: 66) dil bilgisine dayalı görünü�ün, bir 
cümlenin ana fiili ile ba�lantılı bir ek tarafından açıklandı�ını 
belirtir. 

64 farklı dil üzerine inceleme yapan DAHL (1985: 154-
181)’e göre dillerden bazıları yalnızca bitmi�lik de�erini bazıları 
bitmemi�lik de�erini gösterirken bazı dillerin de hem bitmi�lik 
hem de bitmemi�lik özelliklerine sahip oldu�unu belirtir. Bunların 
listesini yazar �öyle vermi�tir: 

Hem bitmemi�lik hem de bitmi�lik görünü� türüne sahip 
olanlar: Azerbaycanca, Türkçe, Cebuano dili, Hawaiian dili, 
Sotho dili, Zulu dili. 

Geçmi� bitmemi�lik ve bitmi�lik görünü� türüne sahip 
olanlar: Kürtçe, Punjabi dili. 

A�amalı süreklilik bitmemi�lik (Progressive imperfective) 
ve �imdiki bitmi�lik (present perfective) görünü� türüne sahip 
olanlar: Endenozya dili, Javanese dili, Sudan dil, Tamil dili, 
�ngilizce, Almanca, �sveççe, Tay dili (Thai), Isekiri dili, Yoruba 
dili. 

Geçmi� bitmemi�lik ve bitmi�lik görünü� türüne sahip 
olanlar: Fransızca, �talyanca, Alawa dili, Amhari dili, Limouzi 
dili, Romanya dili 

Geçmi� bitmemi�lik ve �imdiki bitmi�lik görünü� türüne 
sahip olanlar: Oromo dili, Ça�da� Ortak Arapça, Malta dili, 
Farsça, �spanyolca. 

VERKUYL (1989: 40)’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik 
arasındaki zıtlıklar yalnızca fiil düzeyinde yerle�mi� bir konu 
de�ildir. Yazara göre söz dizimi belirleyici bir unsur olmakla 
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birlikte esas a�ırlık fiil cümleci�inde olup fiil ve nesneler bunu 
belirlemede etkindir. 
Bununla birlikte SMITH (1997)’e göre bitmi�lik ve bitmemi�lik 
tipik olarak dilde fiil çekim ekleri vasıtasıyla açıklanan en büyük 
bakı� noktası görünü�üdür. Genellikle bir cümlenin görünü� 
yorumlaması, dil bilgisine ve sözlü�e dayalı görünü�ün kar�ılıklı 
etkile�iminin bir sonucudur. Söz geli�i, a�amalı süreklilik dil 
bilgisine dayalı görünü� (+süreklilik) tarafından tanımlanır (Akt. 
ERGUVANLI-TAYLAN 2001: 100). 

COMRIE (1976: 19)’ye göre birçok dil bitmi�lik ve 
bitmemi�lik biçimleri arasında bir ayrıma sahiptir. Bazı fiillerin 
bitmi�lik biçimi, özellikle de durum (stative) fiillerinin bazıları bir 
durumun ba�langıcını (ingressive) göstermek için kullanılabilir.  

MŁYNARCZYK (1973: 42)’e göre Almancada görünü� fiile ait 
bir sınıflandırma olmayıp söz dizimi-üsluba ait (syntactico-
stylistic) bir sınıflandırma olarak yer alır. Slav görünü� 
gelene�inde ise biçim bilgisine dayalı ve fiile ait bir sınıflandırma 
olarak yer alır; özellikle 20. yüzyılın çalı�malarında farklı 
ara�tırmacılar tarafından CHOMSKY ve MONTAGUE ile birlikte 
biçime dayalı bir evreye girip büyük bir de�i�im geçirmi�tir. 

Bitmi�lik ve bitmemi�lik görünü�ü Türkçede ekler 
yardımıyla gösterilebilmekte olup bazen bir ek yalnızca bitmi�lik 
görünü�üne sahip olurken bazen de aynı ek farklı kullanımlarda 
hem bitmi�lik hem de bitmemi�lik görünü�üne sahip 
olabilmektedir. Dil bilgisine dayalı görünü� Türkçede ekler 
yardımıyla tespit edilebilen bir görünü� türüdür.  

3.2.3.1.3 Türkçede dil bilgisine dayalı görünü� ekleri 

Türkçede –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve –
Ar/Ir ekleri zaman ekleri olarak bilinmekle birlikte bu eklerin her 
biri hem zaman hem görünü� hem de kiplik görevlerine sahiptir. 
Görünü�ü tanımlamak ve dilde biçime dayalı olarak ifade 
edebilmek, yalnızca Türkçe için de�il aynı zamanda �ngilizce ve 
Çince gibi birçok dilde sorun olmaktadır (SMITH 1997).  

Sahip oldu�u biçimlerin birincil görevleri görünü� olan tek 
dil Rusçadır. Görünü� konusunun olu�up geli�mesinin, dil 
biliminde de bir çalı�ma konusu olmasının sebebi Rusya’da Slav 
dilleri üzerine ba�layan ve geli�en çalı�malardır. Bir Rus çocu�u 
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fiil kullanımı için bir fiil zamanı seçerken aynı zamanda bir de 
görünü� eki seçmek mecburiyetindedir.  

Bu Türkçe için geçerli bir uygulama de�ildir. Çünkü Türk 
çocu�u zamanı belirtmek için fiile bir ek seçer, görünü� ve kiplik 
görevlerini de bu ek üzerinden belli belirsiz biçimde kullanır. 
Türkçede bununla birlikte birle�ik ve katmerli biçimlerde ekler 
yalnızca zaman, görünü� ya da kiplik de�erine sahip olarak 
kullanımda yer alabilir. Bu kullanımda eklerin görevlerini tespit 
etmek, eklerin basit biçimlerde kullanımlarına göre daha kolaydır. 
UZUN (1998b: 116)’a göre birle�ik zamanlar [biçimler] bize 
görünü� maddesinin dil bilgisi kitaplarına sokulması gereklili�ini 
gösterir. 

�ngilizce için de SMITH (1997) basit geçmi� zaman 
kullanımının hem geçmi� hem de bitmi�lik görünü�ü için 
kullanıldı�ını belirtmektedir. Fransızcada da görünü� aynı 
zamanda fiil zamanı olarak i�aretlenen ekler tarafından gösterilir. 

GIORGI ve PIANESI (1993)’e göre Türkçede bazı fiiller 
bitmemi�lik durumlarını sunabildi�i gibi bazı fiiller de bitmi�lik 
durumlarını sunar (Akt. OLSEN 1994: 117). 

Türkçede ekler dil bilgisine dayalı olarak bitmi�lik, 
bitmemi�lik ve sürme görünü� özelliklerine göre incelenmi�tir. 
Çünkü SMITH (1997: 77-78)’in de belirtti�i gibi yansız bakı� 
noktası görünü�ü için biçim bilgisine dayalı bir ek kullanılmaz. 
Bunun için yansız görünü� türü çalı�manın kapsamı dı�ında 
bırakılmı�tır. 

ERKMAN-AKERSON (1994: 80-81) Türkçede eklerin bitmi�lik 
ve bitmemi�lik görünü� türleri üzerine yaptı�ı incelemede 
a�a�ıdaki sonuçlara ula�mı�tır:  

Tablo 3.13: ERKMAN-AKERSON’a göre basit biçimlerde 
görünü� özelli�i 

Ek Biterlik Bitmezlik 
-DI (+) (-) 
-mI� (+) (-) 
-(I)yor (?) (+) 
-Ar/Ir (-) (+) 
-AcAK (+) (+) 
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Son zamanlarda görünü� üzerine yapılan çalı�malarda 
biçime dayalı görünü� görevlerini atama öne çıkmı�tır. Biçim 
bilgisi bakımından oldukça geli�mi� olan Türkçenin sahip oldu�u 
–mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve –Ar/Ir eklerinin 
görünü� görevlerini tespit etme çalı�manın konusunu 
olu�turmu�tur. 

GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 331) bitmi�lik ve bitmemi�lik 
ba�lı�ı altında Türkçedeki eklerin dil bilgisine dayalı görünü� 
özellikleri hakkında bilgi verir.  Yazarlara göre –DI ve –mI� 
bitmi�lik görünü�üne, -(I)yor, -mAktA ve –Ar/Ir ise bitmemi�lik 
görünü�üne sahiptir. Yazar burada –AcAK ekiyle ilgili bilgi 
vermemektedir.�

GRIMM’in çalı�ması Slav dilleri için çok önemlidir; çünkü 
yazar anlam yerine biçime dayalı olarak yapmı� oldu�u çalı�malar 
ile basit ve birle�ik biçimler arasındaki zıtlıkları tespit etmi� ve 
özellikle de Alman görünü� bilimini derinden etkilemi�tir (Akt. 
MŁYNARCZYK 1973: 38). 

SONNENHAUSER (2006: 7) Türkçedeki çe�itli biçimlerle 
bitmemi�lik görünü� türünü incelemi�tir (tablo 3.16):  

Tablo 3.14: SONNENHAUSER’in Türkçede bitmemi�lik okuması 

B
it

m
em

i�
lik

 

Gönderme 
Noktası 

�li�ki Bitmemi� görünü�ün 
okunması 

Türkçe 

I E� zamanlı, 
sınırlanmı� 

Vaka zamanı 
(topic time) 
durum 
zamanını 
(situation 
time) içerir.  

Gerçek-sürece 
dayalı (actual-
processual). 

-
(I)yordu 

II E� zamanlı, 
sınırlanmamı� 

Vaka zamanı 
durum 
zamanını ile 
e� zamanlı.  

Alı�kanlık, 
sürekli 
(continuous) 
ihtimal, 
devamlı 
(permanent) 
zamanla ilgili 
de�il. 

–Ir(dI) 
(geni� 
zaman) 

III Geçmi� ile 
ilgili 
(retrospective) 

Vaka zamanı 
durum 
zamanını 
içeriyor.  

Genel-
gerçekçi, 
süreklilik 
(general-
factual, 
durative). 

-DI 
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Yazara göre Türkçede aralıksız (continuous) ve aralıklı 
sürekli (progressive) arasında bir ayrım söz konusudur. Aralıksız 
biçim oldukça zayıftır ve aynı zamanda aralıklı biçimlerle de 
kullanılabilir. Oysa -mAktA(ydI) biçimi aralıklı biçim ile 
sınırlandırılır. Böylece -mAktA(ydI) biçimini bilmek gibi durum 
fiilleriyle kullanmak mümkün olmamaktadır (SONNENHAUSER 
2006: 7). 

3.2.3.2 Sözlü�e dayalı görünü� 

Sözlü�e dayalı görünü� (lexical aspect) görünü�ün ikinci 
büyük ayrımını olu�turur. Her ne kadar çalı�mada sözlü�e dayalı 
görünü� adlandırması kullanılsa da bu bölümde asıl cümlenin 
sahip oldu�u durum türü tespit edilmektedir.28  

Sözlü�e dayalı görünü� çalı�malarının ba�langıcı 
ARISTO’nun metaphysics adlı kitabına dayanır. ARISTO, bu 
kitabında fiilleri kin�sis ‘hareket, devinim (motion)’ ve energia 
‘eylem (action) i�leme (operation) enerji’ olmak üzere iki kısma 
ayırmı�tır. Bu ayrımlar RYLE (1949) ve KENY (1963) gibi 
filozoflar tarafından yeniden yorumlanmı� ve RYLE (1949) 
etkinlikleri (activities); sonuç (culminative) ve ba�arma 
(achievements) olarak ikiye ayırmı�tır; KENY (1963) durumlar 
(states) ve etkinlikler (activities) arasında daha fazla ayrımda 
bulunmu�tur. VENDLER (1957) ise ba�armayı (ölme ya da bir �ey 
bulma, be� pound kaybetmek, reklam sloganı yaratmak ya da çok 
iyi �spanyolca ö�renmek gibi zaman alanların hepsi için) 
tamamlanmalardan ayırmı�tır.  

                                                 
28 Çalı�manın konusu olan –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve –Ar/Ir 

eklerinin, cümlenin sözlü�e dayalı görünü� türünü atamada çok az (ya da 
hiç) alakası olmasına ra�men tezin en geni� bölümlerden birini bu bölüm 
olu�turmu�tur. Bunun iki sebebi vardır. Birincisi görünü� çalı�malarında 
üzerinde en çok tartı�ılan, en geli�mi� ve geni�lemi� bölüm olmasıdır. 
�kincisi ise çalı�mada eklerin, görünü�ün hangi alt sınıfı içinde yer alması 
gerekti�inin tespiti için görünü�ün bütün türleri hakkında bilgi toplama 
çabası ve gerekli bilgiyi toplama ihtiyacı ile geli�mi�tir. Söz geli�i süreklilik 
maddesi hem sözlü�e dayalı hem de dil bilgisine dayalı görünü� içinde yer 
almaktadır. Bunun için bilginin hangi sınıflama içinde yer alaca�ını tespit 
etmek ve geneli bilmeden özeli bilmenin zor olaca�ı dü�üncesiyle sözlü�e 
dayalı görünü� konusu tüm ayrıntıları ile i�lenmi�tir. 
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Sonuç olarak ARISTO’dan sonra en bilinen bölümleme 
VENDLER (1957) tarafından yapılmı�tır.29 Sözlü�e dayalı görünü� 
türlerini (durum türlerini) durum, etkinlik, tamamlanma ve 
ba�arma olmak üzere yazar dörtlü sınıflandırmaya tabi tutmu�tur 
(BINNICK1991: 143; KERSHNER 2002: 11).  

VENDLER’in sınıflamasından sonra SMITH (1997: 3) bu 
sınıflamaya ani (semelfactive) görünü�ünü eklemi�tir. OLSEN 

(1994: 71) tarafından da bu sınıflamaya a�ama-seviye görünü�ü 
ilave edilmi�tir. 

SMITH (1997: 5)’e göre sözlü�e dayalı görünü� çok belli 
olmasına ra�men dil bilgisine dayalı görünü�e göre örtülü (covert) 
bir sınıflandırmadır. Cümle içinde tespit etmek biraz daha zordur. 

Sözlü�e dayalı görünü�ü tespit etmede fiil tek ba�ına karar 
verici öge de�ildir. SMITH (1997: 4)’e göre cümlenin görünü�e ait 
anlamı, fiiller ya da fiil cümleciklerinden daha çok cümle içinde 
tutulur. Bunu ilk gösteren Almanca ve �ngilizce için VERKUYL 
(1972) olmu�tur. VERKUYL bir cümlenin durum türüne yalnızca fiil 
tarafından karar verilmedi�ini zarflarla ba�lantılı olarak fiil 
öbe�inin karar verici oldu�unu belirtir. 

DIK (1989: 92) sözlü�e dayalı görünü� türlerini birbirinden 
ayırmak için kullanılan, ±biti�li özelli�inin fiil biçimlerinin aynı 
kalmasına ra�men nasıl de�i�ti�ini gösteren örnekler vermektedir. 
A�a�ıdaki örneklerde fiil türü ve fiile eklenen ekler aynı kaldı�ı 
hâlde cümlenin sözlü�e dayalı görünü� türü de�i�memektedir: 

a) John parkta yürüdü (-biti�li)  

b) John istasyona yürüdü (+biti�li). 

Benzer biçimde SMITH (2003: 83)’e göre bir cümlenin 
sözlü�e dayalı görünü� türünü tayin etmede fiil, fiilin ba�ımsız 
de�i�kenleri ve fiil öbe�i; yani fiilin kendisinin dı�ındaki birçok 
de�i�ken karar verici olarak etkilidir. Söz geli�i, John okula 
yürüdü biti�li bir okumaya sahipken John parkta yürüdü ise 
biti�siz bir okumaya sahiptir.  

                                                 
29 ANDROUTSOPOULOS (2002: 21) tarafından farklı bir sınıflama yapılmı� olsa 

da bu sınıflamalar VENDLER’in sınıflamasından çok da farklı de�ildir. 
Yazara göre durum, etkinlik, eri�me (culminating) ve ani (points) olmak 
üzere dört tane sözlü�e dayalı görünü� sınıfı vardır.�
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Benzer örnekler VERKUYL ve SWART (1999: 17) tarafından 
verilmi�tir. A�a�ıdaki örneklerde cümlelerin fiili aynı kaldı�ı 
hâlde sözlü�e ait görünü� türü de�i�mektedir: 

Mary yürüdü (walked walk) Etkinlik 

Mary bir mil yürüdü (walked a mile walk) Tamamlama 

Mary millerce yürüdü (walked miles + walk) Etkinlik 

ERGUVANLI-TAYLAN (1996: 155-157; 2001: 105)’ın verdi�i 
örneklerde de fiiller –DI eki ile bitmesine ra�men cümlelerin 
sözlü�e dayalı görünü� türü de�i�mektedir: 

�ehirde iki saat dola�tık (Etkinlik) 

�ki saatte �ehri dola�tık (Tamamlanma) 

Aniden araba a�aca çarptı (Ba�arma) 

Nazan aniden hap�ırdı (ani). 

Özetle sözlü�e dayalı görünü� bilgisi cümlenin yalnızca 
fiiline ba�lı de�ildir. Cümle içindeki birçok yönlendirici cümlenin 
sözlü�e dayalı görünü�ünü tespit etmede etkilidir. Bu sebeple 
sözlü�e dayalı görünü�ü tespit etmek, dil bilgisine dayalı görünü�ü 
tespit etme�e göre daha zordur. Konu hakkında birçok kuramcı 
farklı dü�ünceler ileri sürmü�tür. 

3.2.3.2.1 Sözlü�e dayalı görünü� çalı�maları 

Yabancı yayınlar en çok sözlü�e dayalı görünü� bölümü 
üzerine yo�unla�maktadır.30 Konu hem çok eski hem de karı�ıktır. 
Bu karı�ıklık, konuyla ilgilenen ki�ilerin sözlü�e dayalı görünü� 
adlandırmasından içeri�ine kadar farklı ba�lıklar ve sınıflamalar 
kullanmasından ileri gelir. 

A�a�ıda pek çok kuramcıdan derlenen bilgiler yer 
almaktadır. Bu bilgiler sözlü�e dayalı görünü�ün hem ba�langıcı 

                                                 
30 Türkçede ise bir cümlenin tamamlanmı� mı yoksa durum mu ya da ani mi 

olup olmadı�ı bilgisi kullanımda çok da önemli de�ildir. Oysaki �ngilizce 
konu�an biri geçmi� zamana göndermede bulunurken –ed mi yoksa was 
biçimini mi kullanaca�ını cümlenin durum mu yoksa hareket mi bildirdi�i 
bilgisi ile seçer. Bu ihtiyaçtan ve kullanımdan dolayı (yabancı yayınlarda 
yerle�mi� sınıflamanın dı�ına pek çıkmayan ve tartı�ma götürmeyen dil 
bilgisine dayalı görünü� çalı�malarına yer vermekle birlikte) a�ırlık sözlü�e 
dayalı görünü�te toplanmı�tır. 
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hem de geli�imiyle günümüze kadarki de�i�im süreci hakkında 
ayrıntılı bilgiler verecektir. 

Sözlü�e dayalı görünü� (lexical aspect) için yazarlarca 
durum görünü�ü, ba�ımsız görünü�, durum türü (type of action) 
actionality, görünü�e ait sınıf, fiil sınıfı ve yüklem sınıfı, fiil 
sınıflandırması, vaka türü, fiil türü, hâl türleri (situation types) 
adlandırmaları kullanılmı�tır.  
3.2.3.2.1.1 STREITBERG (1891) 

STREITBERG, Almancada bitmi�lik ve bitmemi�lik kılını�ı 
(Perfektive und imperfektive Aktionsart im Germanischen) adlı 
çalı�ması ile Alman ve Slav görünü� biliminin en önemli yazarı 
olmu�tur. STREITBERG çalı�masında Slav dillerinde var olan 
bitmi�lik ve bitmemi�lik arasındaki ayrımın Gotçada (Gothic) da 
var oldu�unu göstermi�tir. Ayrıca çalı�masında WULFILA’nın 
Gotça (Gothic) �ncil çevrisi ile orijinal Yunan �ncil çevirilerini 
kar�ıla�tırmı� ve Gotça du-, us-, at- önekleri ve özellikle ga- ile 
olu�turulan birle�ik fiilleri incelemi�tir. 

STREITBERG (1891) fiil sınıflaması adı altında üçlü bir ayrım 
yapmı�tır (Akt. MŁYNARCZYK 1973: 39): 

1. Bitmemi�lik/süreklilik/aralıksız sürekli (Imperfective/ 
durative31/ continuous32) görünü�leri uzunca bir süre devam eden 
bir etkinli�i sunar. 

2. Bitmi�lik/sonuçlandırıcı görünü� fiilin anlamının 
tamamlandı�ı anı verir. Bu sınıflandırma Biti� (termination) anını 
vurgulayan ani – bitmi�lik görünü�ü (momentaneous-perfective) 
ile vaka ya da durumun süreklili�i ile birlikte tamamlandı�ını 
açıklayan sürekli-bitmi�lik görünü�ünden (durative-perfective) 
olu�an iki alt bölümden olu�ur. 

3. Yinelemeli görünü� (Iterative33) tekrarlarla (iteration) 
açıklanır. 

 

                                                 
31 KOCAMAN (2000: 167) bu kelime için sürerlik görünü�ü adlandırmasını 

kullanmı�tır.  
32  KOCAMAN (2000: 164) bu kelime için sürekli adlandırmasını kullanmı�tır. 
33  KORNFILT (1997: 360) yineleme gösteren bu kavram için Türkçedeki –üyor 

ve üp duruyor biçimlerinin kullanıldı�ını belirtir. 
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3.2.3.2.1.2 BRUGMANN (1904) 

BRUGMANN fiil türlerini (kinds of actions) be� kılını� 
(aktionsarten) türüne ayırır. Bu türler, fiilin sözlü�e dayalı 
anlamını biçim bilgisine ve söz dizimine dayalı olarak farklı fiil 
zamanları ile açıklar. BRUGMAN’ın fiil türleri a�a�ıda özetlenmi�tir 
(Akt. MŁYNARCZYK 1973: 40-41): 

1. Ani (punctual, momentaneous, perfective, aoristic) 
eylemler: Vaka ya da durumun tek bir hareket boyunca ya da 
ba�langıç anında tamamlandı�ını açıklar. Bazı fiiller zaten anlıktır; 
bulmak. Öbür fiil durumlarında, bu kılını� cümle içindeki öbür 
unsurlarla söz geli�i, edatlarla birle�erek ortaya çıkar. 

2. Sürekli, bitmemi� (durative, imperfective) eylemler: 
�çinde özel bir edim olmaksızın sürmekte olan vaka ya da 
durumlar için kullanılır. Böylece ba�lama ve biti� noktaları bakı� 
noktasının dı�ında kalır; tırmanmak, ya�amak. Bunun dı�ında bu 
kılını� yaygın biçimde �imdiki zaman tarafından açıklanır. 

3. Bitmi� eylemler: Öznenin durumu önceki vakanın 
sonucunun belirtilmesiyle tespit edilir; o ke�fetti ve �imdi biliyor = 
o bilir. Aynı zamanda bir vaka bir durum (state) olarak 
algılanabilir. Söz geli�i, Yunancada o ba�ırarak girdi ve o �imdi 
ba�ırmanın ortasında gibi. 

4. Yinelemeli eylemler: Bu öbek ikilemeler (reduplication) 
ile fiil biçimlerinden olu�ur. Eylem, tekrarlanan vakalardan 
meydana gelir. �kilemeler bu yorumları etkileyen ürünlerdir. 
Yinelemeli eylemler, yo�un vaka ya da durumlar içinde sık sık 
de�i�ir. 

5. Biti� (terminative34) (sürekli-bitmi�lik) eylemleri: Eylem 
devam eden olarak sunulmaktadır; ama ba�langıç ya da biti� 
noktası olarak dü�ünülmemektedir. 

3.2.3.2.1.3 POUTSMA (1926) 

STREITBERG’in çalı�ması Alman görünü� ara�tırmacıları 
üzerinde güçlü bir etki bırakmı�tır. Örne�in, POUTSMA (1926) 

                                                 
34 GÜVEN (2007: 4) bu terim için sonlanmalı görünü� adlandırmasını 

kullanmı�tır. Bir durumun biti�i gösteren bu kavram KORNFILT (1997: 
359)’e göre Türkçedeki –dikten sonra yapısı ile kullanılır. 
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yüklemlerin sınıflandırmasını STREITBERG’den esinlenerek 
olu�turmu�tur (Akt. MŁYNARCZYK 1973: 41): 

a) Ani (momentaneous) yüklemler; 

b) Sürekli yüklemler; biti�i sürekli (terminatively durative) 
yüklemler ve bir belirsiz sürekli (durumun ba�langıcındaki 
süreklilik (ingressively durative) yüklemleri; indefinitely durative) 
yüklemler, 

c) Yinelemeli yüklemler. 

3.2.3.2.1.4 VENDLER (1957) 

VENDLER’in fiil sınıflandırması oldukça ünlüdür. VENDLER’in 
fiil sınıflandırması biçiminde anılan çalı�masından sonra ço�u dil 
bilimci VENDLER’in fiil sınıflandırmasını de�i�tirmek ya da katkı 
sa�lamak için farklı ölçütler geli�tirmi�tir.  

VENDLER (1957) fiilin zamana ait özelliklerinin, zamana ait 
olmayan sözlü�e dayalı anlamlardan ayrı olarak incelenebilece�ini 
iddia etmi�tir. Yazar fiilleri; a�amalı sürekliler, durumlar, 
düzenler, gerçekle�meler, i�ler, ba�armalar gibi sınıflar içinde 
bölmü�tür. VENDLER’in durum, ba�arma, tamamlanma ve etkinlik 
arasındaki ayrımı zamana ait ölçüte dayanır (RAMCHAND 1993: 5; 
OLSEN 1994: 32). 

Fiil sınıflandırması (sözlü�e dayalı görünü�) üzerine ilk 
çalı�ma ARISTO dönemine kadar dayanır. RYLE (1949) ve KENNY 
(1963) ARISTO’nun fiil sınıflandırmasını görünü� bilimine 
uyarlamı�lardır. VENDLER (1967) ise Aristocuların fiil 
sınıflandırmasını durum, etkinlik (energeia), tamamlanma ve 
ba�arma (kinesis) fiilleri olarak dörde ayırmı�tır (VENDLER 1967: 
149; VERKUYL 1989: 43; AKSAN 2003: 69): 

Durum: A, birini z(aman)l’den z2’ye kadar sevdi demek, z1 
ve z2 arasında her hangi bir anda (instant) A bu ki�iyi sevdi 
demektir; bil-, sev-, iste-, uzun boylu ol- gibi. 

Etkinlik: A, z zamanında ko�uyordu demek, z zaman anı A 
ko�tu�u müddetçe bir zaman geni�li�ine sahiptir; yani z zamanı 
ko�u aralıklarının bir parçasıdır; ko�-, yürü-, yüz- gibi. 

Tamamlanma: A, z zamanında bir daire çiziyordu demek, 
belirli bir (the) z zamanında A’nın daire çizdi�i zaman geni�li�i 
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söz konusudur; bir mil ko�-, bir resim yap-, büyü- gibi bu sınıf için 
önerilen öbür eylem öbekleridir. 

Ba�arma: A, z1 ve z2 arasında yarı�ı kazandı demek A’nın 
z1 ve z2 arasında belirli bir zamanda yarı�ı kazanması anlamına 
gelir; X’i farket-, yarı�ı kazan-, öl- gibi. 

VENDLER (1967: 149)’e göre etkinlik kavramı gerçek zaman 
sürecinde belirli ya da tek (unique) olarak yer almaz. 
Tamamlanmalar, gerçek zaman sürecinin belirli ve tek 
dü�üncesini sezdirir. Ba�armalar tek ve belirli gerçek zaman 
anlıklarını içerirken durumlar belirsiz ve tek olmayan (nonunique 
sense) gerçek zaman sürecini içerir. 

Durum türlerini tespit ettikten sonra VENDLER dil biliminde 
çok önemli bir çalı�ma daha yapmı�tır. Bu da dörtlü 
sınıflandırmayı olu�turan unsurların her birini öbüründen ayırmak 
için çe�itli ölçütler olu�turmasıdır.  

VENDLER’in sınıflandırmasında ±süreç ve ±belirlilik olmak 
üzere iki de�i�ken yer almaktadır. ±süreç özelli�i tamamlanma ve 
etkinli�i ayırmak için kullanılır, ±belirlilik özelli�i de durum ve 
ba�armayı birbirinden ayırır. Bu ayırmalar için dil bilimine dayalı 
in an hour, for an hour, take x time to testleri kullanılır 
(RAMCHAND 1993: 4). 

VERKUYL35 (1989: 43-44, 1993: 35)’a göre zaman 
bölümlerinin belir(siz)li�i tablo 3.15’te any, a ve the tarafından 
açıklanır. 

Tablo 3.15: VERKUYL’a göre durum türlerinin ayrımı 

          -Süreç (anlık) +Süreç (geni�lik) 
Belirsiz (any, a)          Durum Etkinlik 

Belirli (the)          Ba�arma Tamamlanma 

 

                                                 
35   Çalı�malarda en çok bilgi alınan kaynaklardan biri de VERKUYL (1993)’un 

çalı�malarıdır. Bu çalı�malar mevcut çalı�malar hakkında geni� bilgiler 
vermektedir. KABAKCIEV (2000: 55)’e göre VERKUYL’un 1971’de 
yayımlanan On the compositional nature of the aspects adlı çalı�ması bir tez 
olarak görünür ve bir yıl sonra yayımlanır. Çalı�ması görünü� biliminin 
geli�mesinde bir kö�e ta�ını olu�turur. Dil bilimine dayalı çözümleme, 
yazarın ana dili Almanca üzerine yerle�ir; fakat çalı�ma �ngilizce çeviriler 
ile desteklenerek aynı zamanda �ngilizce için ve de öbür diller için geçerli 
bir çalı�ma hâline gelmi�tir. 
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Durumlar ve etkinlikler zamanın belirsizli�ini, tek 
olmamasını; tamamlanma ve ba�armalar ise anlıkla ilgili 
özellikleri payla�ır. Böylece onlar zamanda devam eden bir süreç 
olarak görünmezler. Etkinlik ve tamamlanma ise zamanda geni� 
biçimde devam eden bir süreç olarak algılanır ve son olarak 
tamamlanma ve ba�arma zamana ait belirli bölümlemeleri tek bir 
parça olarak içerir. Ayrıca tamamlanma ve etkinlik fiilleri a�amalı 
süreklilik biçimlerine sahip olabilirken durum ve ba�arma fiilleri 
bu a�amalı süreklilik biçimlerine sahip de�ildir. 

Dil bilimciler, VENDLER’in sınıflandırmasının ilk ikisini 
olu�turan durum ve etkinli�i kabul etmede neredeyse aynı fikirde 
olmu�lardır; fakat ba�armadan tamamlanmayı ayırt etmede farklı 
ölçütler teklif edilmi�tir. KENNY (1963), VENDLER’den önce 
durumlar, etkinlikler ve edimler (performances) olmak üzere üçlü 
ayrımda bulunmu�tur. Edim içinde VENDLER’in tamamlama ve 
ba�arması yer alır. Benzer biçimde BACH (1983, 1986) ve 
MOURELATOS (1981) da VENDLER’in tamamlama ve ba�armalarını 
birle�tirir. VERKUYL (1989) öbür üçlü sınıftan ba�armayı ayırmayı 
savunur (Akt. YANG 1995: 79). 

DOBBS-ALLSOPP (2000: 29)’a göre VENDLER’in sınıflandırma 
yapısı yalnızca fiil türlerini dikkate almaktadır. VENDLER’in 
aksine, görünü� üzerine yapılan son yıllardaki çalı�malar, bu 
sınıflandırmayı fiil yüklemlerinin ya da öbe�inin içeri�i olarak 
yerle�mi� kılını� (Aktionsart) biçiminde algılamaktadır. 

3.2.3.2.1.5 SMITH (1997) 

Görünü� üzerine yapılan çalı�malarda en çok dipnot 
kullanılan yazarlardan biri SMITH’tir. Farklı yıllarda (1991 ve 
1997) yinelenmi� Görünü� Parametreleri (The Parameter of 
Aspect) adlı eseri görünü� ve görünü� türleri hakkında kapsamlı 
bilgi vermi�tir. Çalı�masında görünü� konusunun çe�itli 
de�i�kenleri ayrıntılı olarak ortaya konmu� olup görünü�ü dil 
bilgisine dayalı (yazar bakı� noktası görünü�ü (viewpoint aspect) 
olarak adlandırmı�tır) ve sözlü�e dayalı görünü� (durum 
görünü�ünü (situation aspect) olarak adlandırmı�tır) olmak üzere 
ikiye ayırmı�tır.  

Ayrıca yazarın eserlerini önemli kılan en önemli unsurlardan 
biri de çalı�masında Fransızca, Rusça, Mandarin Çincesi, Navajo 
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dili gibi birçok dil üzerine uygulama yapmasıdır. Bu uygulamalı 
çalı�masıyla her ne kadar bazı özellikler dilden dile de�i�se de 
bazı özelliklerin bütün dillerde ortak oldu�unu ortaya koymu�tur. 
Çalı�ma hem teorik hem de uygulamalı olması bakımından konu 
ile ilgilenen ara�tırmacılar için çok önemli bir kaynak olmu�tur. 
Birçok çalı�ma SMITH (1991 veya 1997)’in iki birle�en kuramına 
(two-component theory) göre.. diye ba�lamaktadır. 

SMITH (1997:XIII) dil bilgisine dayalı görünü�ü bitmi�lik, 
bitmemi�lik ve yansız olmak üzere üçe ayırmaktadır. Yazar 
bitmi�lik ve bitmemi�lik ayrımı için �u örne�i verir: 

a) John ve Mary geçen yaz bir kayadan bahçe yaptı (built). 

b) John ve Mary geçen yaz bir kaya bahçesi yapıyordu (were). 

a’daki cümlede in�a edilen vaka bütünüyle gerçekle�mi�tir. 
b’de ise yalnızca in�a edilen vaka sürüyordur. Orada vakanın biti� 
ya da ba�langıcı hakkında bir bilgi yoktur, vakanın tamamlanıp 
tamamlanmadı�ı bilinmemektedir. Bu örneklerin ortaya koydu�u 
gibi bitmi�lik bakı� noktası bütün olarak vaka boyunca geni�ler, 
bitmemi�lik ise yalnızca vakanın parçası boyunca sürer. 

SMITH (1997: XIV)’e göre sözlü�e dayalı görünü� (durum 
türü (situation type)) adlandırması vakalar ve durumların 
sınıflandırmasına göndermede bulunur. Görünü�, durumların 
zamana dayalı kurulu�u ve bakı� açısı ile ilgilenir. Yazara göre bir 
cümlenin görünü�e ait anlamı iki ba�ımsız görünü� birle�eni olan 
dil bilgisine ve sözlü�e dayalı görünü� arasındaki etkile�imle 
olu�ur. Her iki görünü� türü de bir dil bilimi sınıflandırmasıdır. 
Dil bilgisine dayalı görünü� genellikle ekler ile biçim bilgisine 
dayalı olarak gösterilir. Sözlü�e dayalı görünü� ise daha çok soyut 
olarak fiil ve onun ba�ımsız de�i�kenleri ya da fiil öbe�i 
tarafından gösterilir. 

SMITH (2005: 421)’in fiil zamanı mantı�ı, REICHENBACH’ın 
gerçek zaman ayrımına dayanır. SMITH, aynı REICHENBACH gibi 
gerçek zamanı konu�ma zamanı (speech time), gönderme zamanı 
(reference time) ve durum zamanı (situation time) olmak üzere 
üçe ayırır. SMITH konu�ma zamanını (SpT) REICHENBACH gibi 
ileti�imin merkezine alır ve zamana ait açıklamaların yönlendirici 
noktası olarak görür. SMITH’e göre gönderme zamanı (RT) bir 
cümlenin zamana ait bakı� açısını sunar; aynı zamanda 
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yönlendirici zaman, konu�ma anından önce, sonra ya da aynı 
zamanda gerçekle�ir. SMITH’e göre durum zamanı (SitT) bir 
durumun gerçekle�me zamanıdır: Gönderme zamanı önce, sonra 
ya da aynı anda olabilir. SMITH, durum zamanı adlandırmasını 
REICHENBACH’ın vaka zamanının yerine kullanır. 

SMITH’in görünü� kuramına esas katkısı, dil bilgisine ve 
sözlü�e dayalı görünü� arasındaki etkile�imi ve ayrımı 
vurgulamasıdır. SMITH (1997: 3)’e göre üç tane dil bilgisine dayalı 
görünü� türü vardır. Bunlar bitmi�lik, bitmemi�lik ve yansız 
(neutral) bakı� noktalarıdır. 

Bitmi�lik bakı� noktası, ba�langıç ve biti� noktalarıyla bir 
bütün olarak durumlar üzerine odaklanır. 

Bitmemi�lik bakı� noktası, ne ba�langıç ne de biti� anını 
içerir, yalnızca bir durumun parçaları üzerine odaklanır. 

Yansız bakı� noktası esnektir, bir durumun ba�langıç 
noktasını ve en azından iç a�amalarından birini içerir. 

XIAO ve MCENERY (2005: 186)’e göre Vendlerci yakla�ım 
çalı�maları sözlü�e dayalı seviyede çok iyidir; fakat söz dizimi 
seviyesinde iyi de�ildir. SMITH (1997)’in çalı�maları ise söz 
diziminde iyidir; fakat sözlük seviyesinde iyi de�ildir. Ayrıca 
VENDLER etkinlik sınıflandırması altında ko�mak ve yürümek’i 
yerle�tirmi� ve tamamlanma sınıflandırması altında da okula 
yürümek ve bir mil yürümek örneklerini vermi�tir. Böylece 
sözlü�e dayalılık gereksiz biçimde büyümü�tür.  

SMITH (1997: XVI) anlama dayalı özellikleri kullanarak 
sözlü�e dayalı görünü� özelliklerini etkinlik, durum, tamamlanma, 
ba�arma ve ani (semelfactives) olmak üzere be�e ayırır.  

SMITH (1997: 3) cümlenin durum türleri adını verdi�i 
sözlü�e dayalı görünü� türlerini hareketlilik, süreklilik ve biti� 
noktasına sahip olma (biti�li) bakımından birbirinden ayırır: 

Durum, sabit (static) ve sürekli (durative); cevabı bilmek, 
Mary’i sevmek. 

Etkinlik, hareketli, sürekli ve biti�siz; gülme, parkta 
dola�ma. 
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Tamamlanma, a�amalar ve sonuçların birbiri ardına 
gelmesiyle bir süreçten olu�an biti�li, hareketli ve sürekli; bir evin 
yapımı, okula yürümek, Yunanca ö�renmek 

Ani, hareketli, ani ve biti�siz; dokunmak, vurmak. 

Ba�arma, hareketli, biti�li ve ani; yarı�ı kazanma, zirveye 
ula�ma. 

SMITH (1997: 20)’in sözlü�e dayalı görünü� türleri a�a�ıdaki 
tablo 3.16’da yer almı�tır: 

Tablo 3.16: SMITH’in durum türleri ayrımı 

Durumlar (Situations) Dura�an 
(Static) 

Sürekli 
(Durative) 

Biti�li 
(Telic) 

Durum (States36) + + Ø 

Etkinlik (Activity37) - + - 

Tamamlanma (Accomplishment) - + + 

Ani eylem (Semelfactive) - - - 

Ba�arma (Achievement) - - + 

SMITH durumların biti� noktalarıyla ilgili her hangi bir de�er 
atamamı�tır. YANG (1995: 15)’a göre SMITH bu özelli�in durumlar 
için konu dı�ı olaca�ını dü�ünmektedir. 

MOENS ve STEEDMAN (1988: 17) ise vaka ve durumların 
sunumu için farklı adlandırmalar kullanmı�lardır (tablo 3.17). 
Yazarlar SMITH (1997)’in biti� noktasına sahip anlamında 
kullandı�ı telic adlandırması yerine culmination adlandırmasını 
kullanmı�lar, ani fiil anlamında semelfactive adlandırması yerine 
de point adlandırmasını kullanmı�lardır. Farklı adlandırmalara 
ra�men vaka ve durum türleri ilgi çekicidir: 

 

 

 

                                                 
36 AKSAN (2003: 69) Activities adlandırması için Etkinlik yerine Edim 

adlandırmasını, Achievement adlandırması için Ba�arma yerine Eri�me 
adlandırmasını tercih etmi�tir. 

37 GÜVEN (2007:3) bu adlandırma için edim adlandırmasını, achievement 
adlandırması için de eri�me/-bitirme, semelfactive adlandırması için (bir) 
anlık edim, accomplishment adlandırması için tamamlanma’yı kullanmı�tır. 
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Tablo 3.17: MOENS ve STEEDMAN’ın vaka ve durum türleri 

 
Vakalar (Events) Durumlar 

(States) 
Daraltılmı� 

(atomic) Geni�letilmi� (extended) 

anlamak, 
a�ık olmak, 

bilmek, 
benzemek 

+sonuç 
(conseq) 

Biti� Noktası – 
biti�li (Culmination) 

tanımak, 
fark etmek, 

yarı�ı kazanmak 

Biti� Noktasına 
Sahip Süreç 

(Culminated Process) 
bir ev yapmak, 

bir sandviç yemek 

-sonuç 

Ani 
hıçkırmak, 

hafifçe vurmak, 
göz kırpmak 

Süreç 
Ko�mak, yüzmek, yürümek, 

piyano çalmak 

SMITH’in görünü� dü�üncesi �ekil 3.8’de �emala�tırılmı�tır: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.8: SMITH’in görünü� sınıflandırması 

3.2.3.2.1.6 OLSEN (1994) 

Kılını�ın, sözlü�e dayalı görünü� bilimi içinde yer almasına 
yönelik en önemli çalı�ma OLSEN (1994) tarafından yapılmı�tır. 
SMITH (1991) tarafından be�e yükseltilen sözlü�e dayalı 

Görünü� 

Dil bilgisine dayalı Sözlü�e dayalı 

Bitmi�lik 

Yansız 

Bitmemi�lik 

Ani 

Tamamlanmam 

Ba�arma 

Etkinlik 

Durum 
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görünü�üne a�ama seviye durumu (stage-level state38) olarak 
adlandırdı�ı bir maddeyi OLSEN (1994: 71) eklemi�tir. Böylece 
kılını� adı altında i�lenen konu artık sözlü�e dayalı görünü� içinde 
farklı bir ad altında i�lenebilecektir. 

OLSEN’in çalı�masının özgünlü�ü aynı zamanda tespit etti�i 
bu durum türünün, yani a�ama-seviye durumunun ayırt edici 
görünü� özelliklerini de tespit etmi�tir. Buna göre a�ama-seviye 
türü +dura�an ve -biti�li özelliklerine sahiptir. Bununla birlikte, 
SMITH (1991)’in aksine OLSEN sözlü�e dayalı görünü�ün anlama 
dayalı içeri�ini eksiklik özelliklerine (privative features) göre 
tanımlamı�tır; yani çalı�masında bir durum de�erinin (+) özelli�ini 
belirtmi�; fakat (–) de�eri o özelli�in durum türünde kesinlikle 
olmadı�ı anlamına gelmeyece�i ve dolayısıyla belirsiz oldu�unu 
dü�ündü�ü için yaptı�ı çalı�masında ( – ) de�eri yerine hiçbir �ey 
yazmamı�tır (1994: 32-33): 

 

3.2.3.2.1.7 YANG (1995) 

YANG (1995: 82) çalı�masında durum türlerini üçlü görünü� 
özellikleriyle �ngilizce ve Çince üzerine uygulamı�tır. Bu 
çalı�mada yazarın tablosunun (tablo 3.19) daha iyi anla�ılabilmesi 
için cümlelerin Türkçeleri eklenmi�tir. Bu tablo hem sözlü�e 
dayalı görünü� çalı�masına örnek olması hem de �ngilizce ve 

                                                 
38 Adlandırma için GÜVEN (2007:3) geçici özellik tanımlamasını kullanır. 

Tablo 3.18:  OLSEN’in sözlü�e dayalı görünü� 
sınıflandırması 

Görünü� Sınıfı Biti�li  Hareketli Sürekli Örnekler 

Durum   + bilmek, 
sahip olmak 

Etkinlik  + + ko�mak, 
boyamak 

Tamamlanma + + + yok etmek 

Ba�arma + +  fark etmek 
kazanmak 
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Çince örneklerle kar�ıla�tırma yapma imkânı vermesi sebebiyle 
önem kazanmaktadır: 

Tablo 3.19: Durum Türleri (Sözlü�e dayalı görünü�) 

Esas durum: (-hareketli, -sınırlı (bounded) -biti�li) 
�ngilizce: John loves Mary. 
Türkçe: John Mary sever. 
Çince: xıaoming ai Zijuan 

Sınırlı Durum: [-hareketli, +sınırlı, -biti�li] 
�ngilizce: John loved Mary (for a year). 
Türkçe: John, Mary (bir yıldır) sevdi. 
Çince: xıaoming ai zijuan ai le yinian. 

Esas Etkinlik: [+hareketli, - sınırlı, - biti�li] 
�ngilizce: John walks everyday. 
Türkçe: John her gün yürür. 
Çince: zhangsan meitian zoulu. 

Sınırlı Etkinlik: [+hareketli, +sınırlı, -biti�li] 
�ngilizce: John walked (for an hour). 
Türkçe: John, (bir saatten beri) yürüdü. 
Çince: zhangsan zoulu zou le yige xıaoshi. 

Esas Ani (Semelfactive): [+hareketli, ±sınırlı, -biti�li] 
�ngilizce: The light flashes all the time. 
Türkçe: I�ık her zaman yansır. 
Çince: Deng yizhi zai shan. 

Sınırlı Ani: [+hareketli, + sınırlı, - biti�li] 
�ngilizce: The light flashed (until noon). 
Türkçe: I�ık yansıdı (ö�leye kadar) 
Çince: Dent yizhi shan dao zhongwu. 

Esas Tamamlanma: [+hareketli, +biti�li, -sonuç (result)] 
�ngilizce: They built a house. 
Türkçe: Onlar bir ev in�a etti. 
Çince: Tamen zao le yizuo fangzi. 

Biti�siz, Sınırlı Tamamlanma: [+hareketli, -biti�li, +sınırlı, -sonuç] 
�ngilizce: They built houses for a year. 
Türkçe: Onlar bir yıldır ev in�a ediyor. 
Çince: Tamen zao fangzi zao le yinian. 
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Esas Ba�arma: [+hareketli, + biti�li, + sonuç]- 
�ngilizce: She won a race. 
Türkçe: O bir yarı� kazandı. 
Çince: Ta ying le yichang paobu. 

Biti�siz, Sınırlı Ba�arma: [+hareketli, -biti�li, +sınırlı, +sonuç] 
�ngilizce: She won races one after another. 
Türkçe: O birer birer yarı� kazandı. 
Çince: Ta yichang jie yichang de ying le hen duo saipao. 

YANG, SMITH’in durum türü sınıflandırmasını çok az 
de�i�tirmi�, görünü�e ait özellikleri hareketli, biti�li ve sınırlanmı� 
olarak belirlemi�tir: 

Durum Fiilleri: (-hareketli, -biti�li, -sınırlı) 
�ngilizce; know, love, live, resemble, be green, 
Türkçe; bilmek, sevmek, ya�amak, benzemek, ye�il olmak 
Çince; zhidao, ai, zhu, xiang, hi, 

Etkinlik Fiilleri; (+hareketli, - biti�li, - sınırlı) 
�ngilizce; run, walk, rotate, drive, push, 
Türkçe; ko�mak, yürümek, döndürmek, sürmek, itmek, 
Çince; pao, zou, zhuan, kai, tui, 

Ani (Semelfactive) Fiilleri; (+hareketli, - biti�li, ± sınırlı) 
�ngilizce; cough, flash, jump, knock, 
Türkçe; öksürmek, parlamak, atlamak, vurmak 
Çince; ke, shan, tıao, qıao, 

Tamamlanma Fiilleri; (+hareketli, + biti�li, -sonuç) 
�ngilizce; build, cook, knit, eat, paint, 
Türkçe; in�a etmek, pi�irmek, örmek, yemek, boyamak 
Çince; zao, zhu, zhi, chi, qi, 

Ba�arma Fiilleri; (+hareketli, + biti�li, +sonuç) 
�ngilizce; win, die, arrive, freeze, recognize, 
Türkçe; kazanmak, ölmek, varmak, donmak, kabul etmek. 
Çince; ying, si, dao, 

3.2.3.2.2 Türkçede sözlü�e dayalı görünü� çalı�maları 

Sözlü�e dayalı görünü� konusu Türkçede dil bilgisi 
kitaplarında muhteva ya da içerikleri bakımından fiiller genel adı 
altında son dönemlerde de çe�itli makalelerde hâl türleri adlarıyla 
yer almı�tır. Türkçede konu farklı yazarlarca (DENY (1941: 870) 
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hades, EMRE (1931: 340) aksiyom olarak adlandırarak) yetersiz 
i�lendi�i belirtilmi�tir. 

Kullanım a�amasında konu�ucu ve dinleyicinin kullanma 
ihtiyacı hissetmedi�i bu bölüm ve bilgi Türk dil bilgisi 
sınıflandırması olarak atıl hâlde dil bilgisi kitaplarında yer 
almı�tır. Sözlü�e dayalı görünü� bölümü durum, etkinlik, 
ba�arma, tamamlanma, ani ve a�ama-seviye biçiminde altı adet 
durum türünden olu�urken Türk dil bilgisi kitaplarında durum, 
olu�, kılı� biçiminde üçlü bir ayrıma tabi tutulmu�.39 

JESPERSEN fiilleri anlam itibarıyla üç kısma ayırmı�tır (Akt. 
EMRE 1931: 62): 

a) Eyleyi� (action) [etkinlik] gösteren fiiller; yürüyor, 
söyleyor, yazıyor. 

b) Seyr-olu� (proces) [süreç] gösteren fiiller; oluyor, 
büyüyor, eriyor. 

c) Hâl –duru� (etat) [durum] gösteren fiiller; uyuyor, 
bekleyor, duruyor. 

EMRE (1931)’ye göre JESPERSEN bazı fiilleri bu kısımların 
hangisine yerle�tirece�inde tereddüt etmi�tir; be�enmek, yakı�mak, 
dayanmak. Ayrıca EMRE, fiillerin öteden beri iki büyük sınıfa 
ayrıldı�ını belirtir: Eyleyi� ve olu� ile bulunu� ve duru� ifade eden 
fiiller. EMRE bu sınıflandırmanın yeterli olmadı�ı görü�ünde olup 
çe�itli örneklerle dü�üncesini desteklemektedir. 

Son dönemde AYDEM�R (2006)’in Nadir Engin UZUN 
yönetiminde hazırlamı� oldu�u sözlü�e dayalı görünü� ve 
eylemlerim anlam bilime dayalı sınıflandırması: sözlükçe-sözdizim 
etkile�mesi adlı doktora tezinde sözlü�e dayalı görünü�ün 
ölçütlerini belirleyip dört sınıfa ayırmı�tır: a) devinimler 
(+devingen, durumsal) b) katmerli görünü�lüler (+devingen, 

                                                 
39  BANGUO�LU (1974: 408) fiilleri, olup bitenin niteli�ine göre kılı� fiilleri; 

almak, ta�ımak, kazmak, durum fiilleri; yatmak, susmak, beklemek, olu� 
fiilleri; doymak, uzamak, kararmak diye ayırmı�tır.  
HACIEM�NO�LU (1991: 13) da fiilleri içeriklerine göre: a) Hareket 
bildiren fiiller; yürümek, vurmak gibi b) �� bildiren fiiller; ö�retmek, i�itmek 
gibi c) Olu� bildiren fiiller; büyümek, sararmak gibi ç) Tavır bildiren fiiller; 
be�enmek, sevmek gibi olarak incelenmi�tir.  
KOÇ (1996: 301) eylem türlerini eylem (devinim, i�) ya da durum (olu�, 
kılı�, yargı) olmak üzere iki öbe�e ayırmı�tır. 
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+durumsal) c) durumlar (devingen, +durumsal) ve ç) 
görünü�süzler (devingen, durumsal). 

Konu Türk dil bilgisi kitaplarında kılı�, durum ve olu� 
bildiren fiil türleri adı altında sınıflandırılmı�tır: 

��M�EK (1987: 49)’e göre eylemler, kullanı� alanında 
anlamca de�i�ik özellikler gösterirler. Kimi eylemler, dı�a dönük 
bir anlam bildirir; aramak, ara�tırmak, çalı�mak, çarpmak, 
dokumak, dövmek, kazmak, taramak, ta�ımak, yazmak, yöneltmek 
gibi. Genelde yapma ya da kılma kavramı veren bu tür eylemlere 
kılı� eylemleri denir. 

Durum fiilleri ise her hangi bir vaka ya da duruma de�il de 
yalnızca hareket bildirmeyen özellikler gösterir; bat-, be�en-, 
bekle-, gücen-, inle-, titre-. 

GÜNAY (2002: 19)’a göre durum belirten eylemler olmak, 
sahip olmak, görünmek gibi belli bir durumu ortaya koyar. Bu tür 
eylemler, öznenin bir durumunu ya da özelli�ini, öznenin sahip 
oldu�u �eyleri ya da öznenin bir ba�kasına yönelik istek ya da 
dile�ini belirtir. Kısaca, kullanılan eylemlerin durum ya da hareket 
belirtmesine ba�lı olarak durum ya da edim sözcelerinden söz 
edilir. Durum cümlelerinde özne eylemin merkezindedir; yani 
eylemde belirtilen durum özneyi belirtir. Söz geli�i, kadın hastadır 
cümlesinde, yapan olu�un merkezindedir. Hasta sözcü�ü özneyle 
ili�kili anlama dayalı durumu açıklar. 

Olu� bildiren fiiller de cümlede yüklemin gösterdi�i eylemin 
her hangi bir nesneye ihtiyaç göstermeden gerçekle�mesini 
sa�layan fiillerdir; çürü-, diril-, do�-, doy-, eri-, eski-, güzelle�-, 
huylan-, ı�ı-, islen-, karar-, kay-. 

Birtakım eylemler ise içedönük bir anlam verir: büyümek, 
ço�almak, do�mak, doymak, güzelle�mek, iyile�mek, kurumak, 
olgunla�mak, ölmek, sararmak, uygarla�mak, uzamak, ye�ermek 
gibi. ��te genelde durum ya da olma kavramı veren bu tür 
eylemlere de olu� eylemleri denir (��M�EK 1987: 49). 

-n-, -�-, -l-, dönü�lülük, i�te�lik ve pasiflik-meçhullük eki 
fiile bir olma olu� anlamı katar (ERG�N 1972: 202-208-282). 
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3.2.3.2.3 Sözlü�e dayalı görünü� türleri 

VENDLER (1957)’in sözlü�e dayalı görünü� sınıflamasına 
SMITH (1991, 1997), ani fiil türünü, OLSEN (1994) de a�ama-seviye 
türünü eklemesiyle sözlü�e dayalı görünü� türleri durum, etkinlik, 
ba�arma, tamamlanma, ani ve a�ama-seviye olmak üzere altı 
farklı türde belirlenmi�tir. Bu durum türlerini birbirinden ayırt 
etmek için üç farklı görünü� ölçütü kullanılmı�tır. 

KRIFKA (2001: 2)’e göre BACH (1981, 1986) vakalar (events) 
ve süreçler (processes) ile eylemlerin iki türünü olu�turmu�tur. 
Vakalar altbölümlemeyekar�ı (antisubdivisibility) (=miktar ölçme 
-quantization) ve toparlanırlık (additivity) (=birikimli-
cumulativity) özelliklerine sahiptir; süreç ise tam olarak bu 
özelliklerin zıt özelliklerine sahiptir. 

Vaka ve durumları BACH (1986: 6) farklı bir açıdan 
sınıflandırmı�tır: 
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Olaylar (events) 

Biti� noktaları (culminations) (f) 
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3.2.3.2.3.1 Durum fiilleri 

Durumlar her hangi bir durum de�i�imi içermemektedir. 
Ba�lamaları ya da bitmeleri durumun bir parçası olmamaktadır; 
çünkü durumların ba�langıçlarında ya da biti�lerinde bir önceki 
vaka ya da duruma ba�lı olarak mutlaka durum de�i�imi söz 
konusudur.  

SCHENNER (2005: 6) bilme, inanmak, sahip olmak, 
arzulamak, sevmek gibi durum fiili örneklerini vererek bu fiil 
türünün a�amasının düz bir çizgi hâlinde oldu�unu belirtir: 

 

Durumlar, hareketli de�ildir. Onlar de�i�im olmadan 
faklıla�mı� bir süreç ya da bir anın (moment) üzerinde tutulur. 
Durumlar tabii biti� noktasına sahip de�ildir (ERGUVANLI-TAYLAN 
1996: 154). 

3.2.3.2.3.2 Etkinlik fiilleri 

VENDLER’in etkinlik fiilleri hem hareketlilik hem de 
süreklilik özelliklerine sahiptir. Fiilin biti� noktasına sahip olup 
olmadı�ı ise ba�lam üzerinden kullanımı ile tespit edilir. 
+hareketli ve +sürekli ile i�aretlenmi� etkinlik fiilleri, her zaman 
öbür olu�umlar ve kullanı� bakımından ba�lam üzerinden biti�li ya 
da biti�siz sürekli vakaları temsil eder; sürüklemek, bırakmak, 
yüzmek, çevirmek, yuvarlamak, kaymak, dönmek, sallanmak (Akt. 
OLSEN 1994: 199). 

SMITH (1997) etkinlik hâl türünü, vakanın gerçekle�mesi için 
çaba ve zaman harcanmasını gerekli kılan özellik olarak 
tanımlamaktadır.  

SCHENNER (2005: 6, 20) Mary araba sürdü (drove the car), 
Mary tırmandı (climbed), Mary ko�tu (ran) örneklerini vererek 
etkinlik fiillerinin gerçekle�me a�amalarını a�a�ıdaki gibi 
konu�ma anına kadar haraketli olarak verir: 

 

 

Etkinlik hareketlidir: Onlar istek ve ettirgenli�i (agency) 
içeren, gerçek zamanda birbirini izleyen a�amalara sahiptir. 
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Genelde etkinlik durumları keyfi bir son biti� noktası ile biti�li 
(telic) de�ildir (ERGUVANLI-TAYLAN 1996: 154). 

FREED (1979)’e göre etkinlik fiili iste�e ba�lı ba�langıç ile 
bir iste�e ba�lı biti�e sahip de�ildir. Oysa tamamlanma anlık biti�e 
sahiptir. Fiiller, ba�langıç ve ba�lama gibi testlerin esası üzerinden 
hareket etmeksizin olu�an ba�langıçlardır (KERSHNER 2002: 73). 

Kısaca etkinlik fiilleri biti� noktasına sahip olmamakla 
birlikte a�amalı, sürekli ve hareketlidir. 

3.2.3.2.3.3 Tamamlanma fiilleri 

Tamamlanma fiilleri nicelik zarflarıyla kullanılır. Hareketli, 
biti� noktasına sahip olup sürekli de�illerdir. 

SCHENNER (2005: 6) bir resim yapmak, bir sandalye yapmak, 
bir bina yapmak örneklerini vererek tamamlanma fiillerinin 
a�amalarını etkinlik fiillerine benzer biçimde verir: 

 

LYONS, tamamlama hâl türü içinde yer alan eylemlerin 
gerçekle�melerinde belirli bir zamanın geçmesi gereklili�ine 
dikkat çekmekte ve bu eylemlerin zaman içinde mutlaka bir son 
noktalarının oldu�unu söylemektedir. Bu yakla�ım SMITH, 
tarafından yapılan tamamlanma hâl türü betimlemesi ile 
örtü�mektedir. Bir ba�ka deyi�le, tamamlanma hâl türünde, 
vakanın ba�langıcından sonuna de�in geçen zaman dilimi, sonuca 
ula�mak için atılmı� adımları ya da a�amaları kapsamaktadır. 
Dolayısıyla tamamlanma eylemlerinin gerçekle�meleri sonucunda, 
SMITH’in durum de�i�imi olarak tanımladı�ı yeni bir durum ortaya 
çıkmaktadır (Akt. GÖKMEN 2003: 86-88). 

SMITH (1997: 27) tamamlanma türlerini a�a�ıdaki biçimde 
örneklendirmi�tir: 

a) Etkilenmi� nesneler (affected object); demir çubu�u 
bükmek, elbiseyi buru�turmak, 

b) Olu�turulan nesneler (constructed object); bir bina in�a 
etmek, bir mektup yazmak, 

c) Tüketilen nesneler (consumed object); bir binanın 
yıkımı, bir bardak �arabın tüketimi, 
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ç) Etkilenmi� deneyimler (affected experiencer); Mary’i 
�a�ırttı, 

d) Yol amaç (path-goal); göle yürümek, 2’den 3’e 
çalı�mak. 

Tamamlanma, bir sürecin tamamlanmasında sonuç durum 
de�i�imi içerir ve biti�li olması bakımından etkinlikten ayrılır. 
Biti� noktası için farklı a�amalara sahip olan tamamlanma, 
heterojendir ve süreklidir (ERGUVANLI-TAYLAN 1996: 155). 

DOWTY (1979)’e göre tamamlanma türü (Akt. YANG 1995: 
29): 

a) Yerle�tirme (Locatives): yürümek, uçmak, oturmak, 
yatmak, bir blok yürümek, koymak, bir blok itmek. 

b) Yaratılmı� geçi�li fiiller (transitive verbs of creation); bir 
resim çizmek, bir kazak örmek, bir bina yapmak. 

c) �n�a edilen geçi�li fiiller (transitive verbs of destruction); 
bir sandiwiç yemek, yıkmak, bir buz küpünün erimesi; 

ç) Durum de�i�ikli�indeki geçi�lilik (transitive change of 
state); öldürmek, kırmak, pi�irmek (bir hindi) 

d) Bir edim nesnesi yaratmak (creation of a performance 
object); kara parçasını boyamak, tek boynuzlu at çizmek, bir 
sonata uygulamak. 

3.2.3.2.3.4 Ba�arma fiilleri 

Ba�arma fiilleri hareketli ve biti� noktasına sahip olup anlık 
ve sürekli de�ildir. 

SCHENNER (2005: 6) tanıma, fark etme, bulma, ula�ma, ölme 
örneklerini vererek ba�arma fiil türünün gerçekle�me a�amalarını 
a�a�ıdaki gibi verir: 

 

 

SMITH (1997: 75)’e göre bitmemi�lik sık sık ba�armalarda 
kullanılır. Bitmemi�lik vakanın hazırlık a�amasını sunar. �ngilizce, 
Fransızca, Rusça ve Navajo dilleri ba�armalarının bitmemi�li�ine 
sahiptir, Çince ise de�ildir. 
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LYONS, bitirme hâl türü içinde yer alan eylemlerin vaka 
gösterdiklerini ancak anlık oldukları için tamamlanma ya da 
etkinlik eylemleri gibi süreç içermedikleri görü�ünü öne sürmekte, 
dolayısıyla bu hâl türü içinde yer alan eylemlerin süreç gösteren 
zarflarla bir arada kullanılamadıklarına dikkat çekmektedir 
(GÖKMEN 2003: 86-88).  

ERGUVANLI-TAYLAN (1996: 156) da ba�arma fiilleri ile 
tamamlanma fiilleri arasındaki en önemli farkın, fiilin 
gerçekle�me sürecinde ortaya çıktı�ını söylemektedir. Daha önce 
de belirtildi�i gibi hem tamamlanma hem de bitirme fiilleri, biti� 
noktası içermektedirler; fakat bitirme fiilleri anlık oldukları için 
fiilin gerçekle�me süreci uzun bir zaman dilimine 
yayılmamaktadır. 

Ba�arma fiilleri, tamamlanma fiilleri gibi +süreklilik ile 
i�aretlenmemi�tir. Bundan dolayı da sık sık ani (punctiliar) olarak 
yorumlanır. �ngilizcedeki örnekler geçi�li bazı durum de�i�im 
fiillerini içerir (e�ilmek, kırmak) ya da belirtme belirtmeyen -i 
hâlinde olmayan (unaccusative) gerçekle�me, görünmeme ve 
görünme fiillerini içerir; görünme, kalkma, uyanmak, ölmek, 
olmak, gözden kaybolmak; çünkü bu fiiller süreklilik için 
belirsizdir ve aynı zamanda sürekli olarak tamamlanma biçiminde 
yorumlanır (OLSEN 1994: 200). 

Ba�arma, tamamlanma gibi biti�lidir; fakat belli bir zaman 
almaz ve anlıktır. Durum de�i�imine sebep olan süreç, biti� 
sonucundan ayrılmı� olarak görünür: Nazan yarı�ı kazandı; araba 
a�aca çarptı! (ERGUVANLI-TAYLAN 1996: 155). 

SMITH (1997: 30-31) ba�armayı tamamlamadan ayırmak için 
birincil ölçüt olarak anili�i (punctuality) kullanır. Böylece 
ba�armayı, durum de�i�ikli�ine sebep olan ani vakalar biçiminde 
tanımlar. Durum de�i�imi hem tamamlanma hem de ba�arma ile 
ili�kilidir. En önemli Ba�arma sonuç türleri a�a�ıda 
maddelenmi�tir: 

a) Etkilenmi� nesneler (affected object); bardak kırmak, 
kâ�ıt yırtmak (tear), 

b) Olu�turulan nesneler (constructed object); bir �ehir 
hayal etmek, bir de�i�keni tanımlama, 
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c) Tüketilen nesneler (consumed object); bir bombanın 
patlaması, 

ç) Etkilenmi� deneyimciler (affected experiencer); bir 
kuyruklu yıldız görmek. 

Etkinlik ve Ba�arma zaman zarfları bakımından da 
birbirinden ayrılır. Ba�arma adlandırması cümlecikte in ile 
kullanılır; fakat yalnızca sıra dı�ı olarak for zarflarını da alır ve 
etkinlik adlandırması yalnızca for’lu cümleciklerde kullanılır 
(YANG 1995: 12): 

a) O bir saatten beri kart da�ıttı/*bir saatte (He pushed the 
cart for an hour/*in an hour) (etkinlik). 

b) O, bir saat boyunca*/bir saatte arabayı itti (He drew a 
circle *for an hour/in an hour) (tamamlanma). 

Benzer bir biçimde Ba�armaya uygun olup Etkinli�e uygun 
olmayan “It took X some Y time to...” ile açıklanır: 

a) Kart da�ıtmak 20 dakikasını aldı (*It took him twenty 
minutes to push the cart) (etkinlik). 

b) Bir daire çizmek 20 dakikasını aldı (It took him twenty 
minutes to draw a circle) (tamamlanma). 

Ba�arma ile tamamlanma tartı�malarının en önünde iki konu 
yer alır; ilk konu, ba�armaya kar�ı tamamlanmanın ba�ımsız 
(inherent) zamana ait ölçütleriyle ilgilidir. Ba�armayı, FREED 
(1979) süreklili�e (duration) ya da BINNICK (1991) zamana ait 
yapılara sahip de�il olarak; DOWTY (1986) ise süreklili�e sahip 
olmaması bakımından tartı�ır. Bununla birlikte etkinlik ve(ya) 
tamamlanmayla kar�ıla�tırıldı�ında kısa bir süreklilik vardır. 
DOWTY (1979) aynı zamanda daha kısa süreklili�i ba�armayı, 
tamamlanmadan ayırmak için olu�turulmu� görünü�e ait bir ölçüt 
olmadı�ını tartı�ır. Bununla birlikte, VERKUYL (1989) ba�armak 
için karar verici bir ölçüt olmadı�ını belirtir (Akt. KERSHNER 2002: 
60). 

3.2.3.2.3.5 Ani fiiller 

Bu durum türü SMITH (1997: 29) tarafından sözlü�e dayalı 
görünü� bilimine eklenmi�tir. Hareketli, biti�siz, anlık 
(instantaneous) özelliklerine sahiptir. Tipik örnekleri ise kapıya 
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vurmak, öksürmek, kanat çırpmak. Ani (Semelfactive), en basit 
vaka türüdür. 

SCHENNER (2005: 6) ani fiilleri semelfactive yerine point 
olarak adlandırır. öksürmek, hıçkırmak, parlamak, göz kırpmak 
örneklerini vererek ani fiillerini vererek a�a�ıdaki gibi verir: 

 

Ani fiiller, ba�arma gibi anlıktır (instanteneous); fakat ne 
biti� noktasına ne de ba�langıç a�amasına sahiptir: Nazan hap�ırdı, 
adam ona bir tokat attı ani fiillerin genel örnekleridir (ERGUVANLI-
TAYLAN 1996: 155). 

Wiktionary sözlü�ünde ani fiiller, anlık eylemleri gösteren 
bitmi�lik eylemlerinin bir alt sınıfına göndermede bulunur, 
biçiminde açıklanmaktadır; öksürmek, göz kırpmak gibi 
(http://en.wiktionary.org). 

SMITH (1997: 75) ani fiil türünün hazırlık (preliminary); yani 
ba�langıç a�amasına sahip olmadı�ını belirtir. 

OLSEN (1994: 200)’e göre ani fiiller yalnızca (+hareketlilik) 
ile i�aretlenir. Böylece onlar genellikle biti�siz, tek-a�ama vakaları 
olarak yorumlanır. �ngilizcede öksürmek, çırpmak, vurmak ve 
akıtmak, tokatlamak gibi örneklendirilir. 

Ani fiiller etkinlikten farklılık gösterir. Etkinlik daima tekli 
vaka okumalarına sahipken ani fiiller tekli olmayan ve çoklu vaka 
okumaları arasında de�i�ir. Birincisinde süreç olarak etkinlik 
daima tek bir vaka okumasına sahipken öbürü ise bir süreç olarak 
ani, daima tekrarlanan okumalara sahiptir: Mary öksürüyordu 
derken bir öksürme serisi hakkında konu�ur. Bununla birlikte 
Mary yürüdü derken yalnızca belirli bir yürümeye göndermede 
bulunurlar. �kinci olarak MEULEN (1995)’e göre o öksürdü cümlesi 
a�ama süreksiz (non-progressive) ve benzersiz olup (standing 

alone, unique) tek bir vaka okuması (bir öksürük ya da bir öksürük 
serisi) ile tekrarlanır okumasına sahip olabilir. Bununla birlikte 
aynı biçimdeki o yürüdü gibi genelde tekli okuma etkinli�ine 
sahiptir (YANG, 1995: 50). 
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3.2.3.2.3.6 A�ama-seviye durumu fiilleri 

A�ama-seviye durumu (stage-level states) +sürekli ve biti� 
noktasına sahiptir. CARLSON (1977) belli gerçek zamanlarda 
tutulan acıkmak gibi a�ama-seviye durumlarını ayırmayı teklif 
eder. A�ama seviye durumlarının tipik örnekleri ula�abilmek ya da 
hasta olmak gibi aynı zamanda genel bir gerçek olabilir. Bir 
hayvan, söz geli�i, hasta do�mu� olabilir ve ölene kadar hasta 
kalabilir. Benzer biçimde, bir itfaiyeci yalnızca fedakâr ya da 
dürüst de�il, aynı zamanda daima aç da olabilir. Geçicilik, söz 
geli�i, bir �eyin gerçe�idir, örn. Sürekli bir i� (Akt. OLSEN 1994: 
201). 

3.2.3.2.4 Sözlü�e dayalı görünü� türlerinin ayırıcı özellikleri 

Yukarıda tespit edilen sözlü�e dayalı görünü� türlerini bir 
di�er adıyla durum türlerini birbirinden ayırt etmek için dil 
bilimciler birçok ayırt edici ölçüt tespit etmeye çalı�mı�lardır.  

SMITH (1991: XVI) bu ölçütleri ±dura�an (stative) (yazar 
daha sonra dura�anlı�ın yerine ±hareketli’yi kullanmı�tır) 
±süreklilik (duravitiy) ve ±biti�li (telicity) olarak tespit etmi�tir.  

Bu üç özelli�in durum türlerini ayırt etmede yeterli olmadı�ı 
bazı yazarlarca belirtilmi�tir:  

XIAO ve MCENERY (2005: 186),  SMITH’in yukarıdaki üçlü 
sınıflandırmasına ±sonuç ve ±sınırlanmı�lı�ı eklemi�lerdir. 

Bu üç özelli�e DIK (1989: 96) ±kontrol ve ±deneyim 
(experience) ölçütlerini eklemi�tir.40 

Çalı�mada VENDLER (1957) SMITH (1991) ve OLSEN (1994) 
tarafından teklif edilen ±hareketlilik, ±süreklilik ve ±biti�lilik 
özellikleri incelenecektir: 

                                                 
40 Yazar kontrol özelli�i için �u örnekleri verir: a) John kapıyı açtı (John 

opened the door) (+konrol) b) John bahçede otuyordu (John was sitting in 
the garden) (+kontrol); a) Madde kırmızıydı (The substance was red) (-
kontrol) b) A�aç a�a�ıya dü�tü (The tree fell down) (-kontrol). Türkçede –
DI eki bu görevi yerine getirmektedir. 
Türkçede kontrol özelli�inin olup olmadı�ını inceleyen BOZ�AH�N (2006: 
133) Türkçede kontrol görünü� özelli�inin yüklem ve onun ba�ımsız 
de�i�kenlerinin yapılarına dayalı özelliklerden ba�ımsız, söz dizimine ba�lı 
olarak gerçekle�ti�ini belirtir. 
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3.2.3.2.4.1 Hareketlilik 

Hareketlilik; yani devam eden eylemler hareketli kabul 
edilip bu özelli�e sahip olup olmama durumuna göre yanlarına 
konan i�aretlerle (+hareketli ve –hareketli biçiminde) belirtilir. Bu 
i�aretleme biçimi öbür ayırt edici özellikler için de geçerlidir. 

3.2.3.2.4.2 Süreklilik 

OLSEN (1994: 79, 214)’e göre gönderme noktasında 
gerçekle�mi� olan bitmemi�likteki durumlar +süreklilik ile 
i�aretlenir. Ayrıca yazara göre süreklilik ile belirlenmemi� fiiller 
kullanı� bakımından ba�lama dayanarak bitmemi�lik bakımından 
ani ya da sürekli olarak yorumlanabilir. 

Süreklilik özelli�i konu�ma anından ba�layan ve belirtilen 
bir zaman noktasına (gönderme noktasına) kadar olan süre 
boyunca söz konusu olan gerçekle�meler bu özellik ile anlatılır. 

3.2.3.2.4.3 Biti�lilik 

Yabancı yayınlarda telicity ve telic kelimesi biçiminde yer 
alan konu hakkında dil bilimciler farklı adlandırmalar 
kullanmı�lardır. Çalı�mada bu kelime yerine biti�li ve biti�siz 
adlandırması kullanılmı�tır. YANG (1995: 24)’a göre telicity’nin 
tanımı ve adlandırması oldukça karı�ıktır. Telicity’nin türünün 
zamana mı yoksa uzamsala (belli sınırları olan) mı ait oldu�u tam 
belli de�ildir. 

SMITH (1997)’in telic/atelic ayrımı için MOENS ve STEEDMAN 
(1988: 17) sonuçlanmı�/sonuçlanmamı� (culminated/non-
culminated), JACKENDOFF (1990: 27) sınırlı/sınırsız 
adlandırmalarını kullanmı�lardır.  

Türkçe yayınlarda ise D�LÂÇAR (1971: 476) telicty kelimesini 
ani; AKSAN (2003: 68-79) ve GÖKMEN (2003: 82-89) son noktalı 
ve AKSAN farklı bir çalı�masında (2006: 18) hedefte-biti�li; GÜVEN 
(2007: 3) ise uç noktalık adlandırmasını tercih etmi�tir. 

COMRIE (1976: 44)’ye göre ±telic özelli�i, süreç ya da bir 
eylemin biti� noktasına sahip olup olmamasıyla ilgili özelliktir.  
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ERGUVANLI-TAYLAN (1996: 154)’a göre telic özelli�i bir 
vakanın sahip oldu�u biti� noktasının özelli�ine göndermede 
bulunur, yani o ba�ımlı (bound) ya da sınırlıdır. 

SMITH (1997: 3)’e göre telic ve atelic vakalar arasındaki 
ayrım biti� noktasına sahip olup olmama arasındaki ayrım ile 
açıklanır. Bir amaç, çıkı� (outcome) ya da durum de�i�imi söz 
konusudur. Telic vakalar biti� noktasına sahipken, atelic vakalar 
de�ildir.  

Kelime, tam olarak do�al biti� noktasına sahip anlamına 
gelmektedir. Bazı fiiller kök ve(ya) gövde anlamlarında eylemin 
bitti�i ve(ya) bitmedi�i; yani sonuçlanıp sonuçlanmadı�ı ile ilgili 
bilgi vererek fiilin bitip bitmeyece�ini belirtir. Çalı�mada bu 
sebeple telic için biti�li; atelic için ise biti�siz adlandırması 
kullanılmı�tır. 

SCHENNER (2005: 76)’a göre telic eylemler biti� noktasına 
do�ru hareket eder (biti� ya da son noktasına yerle�mi�). Biti� 
noktasının özelli�i, vakanın betimlenmesiyle kararla�tırılır. OLSEN 

(1994: 95)’e göre telic bir cümle mutlaka bitmemi�likte gönderme 
zamanını takip etmelidir. 

±telic özelli�i uzamsal (spatial) bir biti� noktasının mevcut 
ya da mevcut olmaması ile ba�lantılıdır. VENDLER (1967) den beri 
sürekli olarak telicity’in varlı�ını te�his etmek için in an hour/for 
an hour zarfları ile uygunluk testleri yapılır (YANG 1995: 24: XIAO 
ve MCENERY 2005: 186). 

VENDLER’in sınıflandırmasında durum ve etkinlik biti� 
noktasına sahip de�ildir. Tamamlanma ve ba�arma ise biti� 
noktasına sahiptir (Akt. SALABERRY ve SHIRAI 2002: 2). 

VENDLER, genellikle özel bir ba�lam olmaksızın zaman için 
in _ time kullanır; yani ba�arma ve tamamlama için in kullanır 
(http://staff.science.uva.nl): 

a) John birkaç haftada ev yaptı (John built the house in a few 
weeks) (tamamlanma). 

b) John Mary’i birkaç dakika içinde tanıdı (John spotted 
Mary in a few minutes (ba�arma) 
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c) John bir saat içinde dans etti (*John danced in an hour) 
(etkinlik).41 

ç) John bir yılda Mary tanıdı (*John knew Mary in a year) 
(durum).42 

d) John birkaç dakika içinde öksürdü (*John coughed in a 
few minutes) (ani). 

Biti�siz eylemler, kendileri bir biti� noktası belirlemez. 

VENDLER genellikle özel bir ba�lam olmaksızın zaman için 
for _ time kullanılır; yani for etkinlik, durum ve ani eylemler için 
kullanılır (http://staff.science.uva.nl): 

a) John birkaç hafta için ev yaptı (*John built the house for a 
few weeks) (tamamlanma). 

b) John mary birkaç dakika için gördü (*John spotted Mary 
for a few minutes) (ba�arma). 

c) John saatlerdir dans etti (John danced for hours) 
(etkinlik). 

ç) John yıllardır Mary’i biliyor (John knew Mary for years) 
(durum). 

d) John birkaç dakikadan beri öksürdü (John coughed for a 
few minutes) (ani). 

Yukarıdaki cümlelerde for yerine in edatını kullanamıyoruz. 

SMITH (1997: 4) biti�li ve biti�siz fiil arasındaki ayrımda 
�ngilizce için in ve to yapılarının yanında sayı bakımından adların 
çokluk ya da teklik özelliklerinin bu ayrıma yardımcı olabilece�ini 
belirtir: 

1 a) Mary parkta yürüdü (biti�siz) (walked in). 

b) Mary okula yürüdü (biti�li) (walked to). 

2 a) Edward sigaralar içti (biti�siz) (smoked cigarettes). 

b) Edward bir sigara içti (biti�li) (smoked a cigarette). 

                                                 
41 Burada in edatı yerine for edatını kullanmak dil bilgisi açısından yanlı�tır.�
42 Burada bir yıldır derken for kullanmalıyız.�
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Yukarıdaki örneklerde vakanın, ba�lama dayalı olarak 
cümlede devamının gelip gelmeyece�i tahmini söz konusudur. 1a, 
bir bulunma (locative) ekine sahipken; 1b ise yönelme 
(directional) ekine sahiptir. 2a, sayılamaz bir niteli�e göndermede 
bulunurken, 2b ise nesnesi belirli bir sayıya göndermede bulunur. 
Vakalar, belirlilikleri bakımından farklıdır. Belli bir sigarayı 
içmek, sigara bitti�i zaman net bir biti� noktasına sahiptir; fakat 
sigaralar içmek, belirsiz olarak devam edebilir, bu kullanımın 
biti� noktası yoktur. 

Türkçede basit biçimde –DI eki biti� noktasına sahip olarak 
kullanılırken (ERGUVANLI-TAYLAN 1996, AKSAN 2003) birle�ik 
biçimde bu ek söz geli�i, –(I)yordu biçiminde biti� noktasına sahip 
olmayabilir. Türkçede in ve to ayrımı için yönelme ile bulunma 
ekleri kullanılabilir ve bu ayrımda ba�lam anlamı de�i�tirebilir. 

SCHAAIK (2001: 68-69)’a göre ise ±telic özelli�i mantı�a 
dayalı çıkarımlarda çok önemli bir role sahiptir. KORNFILT (1997: 
362)’e göre de telic okumalar mantı�a dayalı çıkarımlar ile elde 
edilir.  Telicty’yi açıklamak için Türkçede ayırıcı bir biçim yoktur: 
Hasan bir masa yaptı, örne�inde varolu� (existence) içinde bir 
masanın sonucu olarak Hasan masa yapmayı bitirmi�tir: Hasan bir 
masa yapıyordu örne�inde ise gerçek zaman belli bir süreci 
boyunca masa yapma eylemini içerir; fakat i�lem hiçbir zaman 
tamamlanmayabilir. 

�ngilizce için söz dizimi çok önemlidir. Bunun için de 
kullanım bilgisi gibi çe�itli de�i�kenler önemli yer te�kil eder. 
Türkçede bir eylemin telic ya da atelic ayrımı çe�itli ekler yardımı 
ile verilir. Bu Türkçeye has bir özellik olup Türkçenin zengin 
biçim bilgisinin bir sonucudur; çünkü Türkçe, �ngilizce gibi söz 
dizimi esasına dayalı bir dil olmayıp fiile eklenen ekler ve cümle 
içindeki çe�itli yönlendiriciler do�rultusunda yorumlanır. 

3.2.3.2.5 Sözlü�e ve dil bilgisine dayalı görünü� arasındaki ili�ki 

SMITH (1997: 1-2, 86)’e göre bir cümlenin görünü�e ait 
anlamı, sözlü�e ve dil bilgisine dayalı görünü� birle�enlerindeki 
bilginin birle�mesi ile elde edilir. Bununla birlikte sözlü�e ve dil 
bilgisine dayalı görünü� birle�enleri birbirinden ba�ımsızdır: 

a) Mary okula yürüdü (walked to). 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 157 

 

b) Mary okula yürüyordu (was walking). 

c) Mary parkta yürüdü (walked in). 

Yukarıdaki a’da bir amaca ya da biti� noktasına sahip 
tamamlanmı� bir vaka sunulur ve bilgi ula�ılmı� bir amaçtır. b’de 
vakanın aynı türünün bir parçası sunulur; fakat amaca ula�ılıp 
ula�ılmadı�ı belirtilmemi�tir. c’de ise bir amaç içermeyen, 
tamamlanmı� vakanın sunumu ile biten bir vaka (terminated) söz 
konusudur. Bu bilgi, cümlede görünen dil bilimine dayalı biçimler 
tarafından verilir. Sözlü�e dayalı görünü� bakımından bir ana fiil 
ve onun ba�ımsız de�i�kenleri ile öznenin de yer aldı�ı fiil öbe�i 
(constellation) bu görünü� türünün atanmasında etkendir. Dil 
bilgisine dayalı görünü� ise genellikle biçim birimler tarafından 
ta�ınır. Burada zarflar önemli bilgiler verebilir. Hakkında 
konu�ulan durumların bakı� noktası kısmî ya da bütün görünümü 
verebilir. Bakı� noktası olarak b’de kısmî bir görünüm, c ve a’da 
ise bütün bir görünüm söz konusudur. 

GABRIELATOS (2004: 134-135)’a göre sözlü�e ve dil bilgisine 
dayalı görünü� etkile�imi küçük anlam farklılıkları yaratır. 
SIEWIERSKA (1991: 116)’a göre dil bilgisine dayalı görünü� biçim 
bilgisi ile kodlanır. Sözlü�e dayalı görünü� ise yüklemin sınıflarını 
ya da türlerini konu edinir. Yazara göre bu göreve dayalı dil bilim 
içinde SoA biçiminde kılını� adı altında i�lenir.  
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3.2.3.3 A�ama görünü�ü ya da kılını� dü�üncesi 

A�ama görünü�ü hem Türkçede kök ve(ya) gövdeki görünü� 
de�eri ile hem de kök ve gövdeye eklenen eklerin görünü� de�eri 
ile ilgili bilgi verir. Çalı�mada kök ve gövdedeki görünü� de�eri 
ile ilgilenilmeyecek ve bunun yerine çalı�manın konusunu 
olu�turan ve Türkçede –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK 
ve –Ar/Ir eklerinin a�ama görünü�ü görevleri incelenecektir. 

Çalı�mada kılını� kavramı için a�ama görünü�ü 
adlandırması kullanılmı�tır. Bu bölümde ilk önce kılını� ne demek 
ve görünü� ile ba�lantısı; yani kılını�ın görünü� mü yoksa 
görünü�ten farklı bir sınıflamaya mı dâhil oldu�u dü�üncesi 
tartı�ılacaktır. Ayrıca kılını�ı, a�ama görünü�ü olarak 
adlandırmanın mantı�ı ile çe�itli kuramcılara yer verilecektir. 

3.2.3.3.1 Kılını� dü�üncesi 

Dil biliminde kılını� (aktionsart) birçok yazar tarafından 
sözlü�e dayalı görünü� (örn. COMRIE 1976; HOPPER 1979; 
MICHAELIS 1998; SMITH 1997 vd.) ve birçok yazar tarafından da 
dil bilgisine dayalı görünü� (örn. GUILLAUME 1965) içinde 
i�lenmi�tir. Bu noktada kılını� sık sık ihmal edilmi�tir (Akt. 
KERSHNER 2002: 20).  

BINNICK’e göre (1991: 140-41) Slav dil bilimcilerinden beri 
kılını� hakkındaki tartı�malar devam eder. KERSHNER (2002: 56)’e 
göre kılını� dü�üncesine ça�da� Slav sözlü�ünde daha önceleri yer 
verilmemi�tir. O zamanlarda okul dil bilgisi kitaplarında da bu 
dü�ünceyi bulmak zordur. Slav dil bilimcilerince kılını� kavramı 
asla görünü� çiftleri kavramı kadar açık olarak 
sınırlandırılmamı�tır. Kılı�ın ilk önemli çalı�ması Alman bilim 
adamı STREITBERG (1891) tarafından yapılmı�tır.  

Kısaca yakla�ık iki yüzyıl önce görünü�, zamandan ayrılmı� 
ve kavram 75 yıl sonra görünü� sınıflandırmasının ça�da� (kısıtlı, 
dar) anlamından geni�leyerek kılını� sınıflandırmasını da içine 
alarak alt dallara ayrılmı�tır (MŁYNARCZYK 1973: 33). 

Kılını� dü�üncesi için gerek JOHANSON (1971) gerek 
D�LÂÇAR (1971) gibi birçok yazar Türkçede fiil kök ve(ya) 
gövdesinde bir görünü� kavramı tespit etmi�lerdir. Bununla 
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birlikte Türkçedeki fiil kök ve gövdelerinde tespit edilen görünü� 
kavramı, sözlü�e dayalı görünü� özelli�i olan fiilin tamamlanma 
mı ba�arma mı bir etkinlik mi yoksa dil bilgisine dayalı görünü�ün 
bir özelli�i olan bitmi�lik mi bitmemi�lik mi yoksa sürme mi 
bildirip bildirmedi�i ile ilgili bir bilgi söz konusu de�ildir. �

Her ne kadar yeni yayınlarda bu kılını�ı ERGUVANLI-TAYLAN 

(1996) ve AKSAN (2003) sözlü�e dayalı görünü� içinde inceleseler 
de çalı�mada DIK (1989) ve MICHAELIS (1998) gibi yazarlarca 
teklif edilen a�ama görünü�ü adlandırması tercih edilmi�tir. Bu 
sebeple çalı�mada görünü�; dil bilgisine dayalı görünü�, sözlü�e 
dayalı görünü� ve a�ama görünü�ü olmak üzere üç farklı görünü� 
türü üzerine olu�mu�tur. 

3.2.3.3.2 Kılını� ve görünü� ili�kisi 

Slavcada kılını� ve görünü� arasındaki kesin ayrım ilk defa 
AGRELL (1908) tarafından tartı�ılmı� ve kılını� kavramı 1930’da 
olu�mu�tur. ISACENKO’a göre kılını� kavramı 1960’ların 
sonralarına do�ru klasik görünü� çalı�malarında henüz 
uygulanmamı�tır (Akt. MŁYNARCZYK 1973: 57). 

BOGDAN (1998: 10)’a göre kılını� (aktionsart) kavramı ve 
kılını�ın görünü�ten nasıl ayrılaca�ı hususunda karı�ıklık söz 
konusudur. Bu soruna en büyük katkıyı Rusçadaki vid (görünü�) 
kelimesinin Almancaya kılını� (aktionsart) biçiminde çevrilmesi 
yapmı�tır. Bazı dil bilimciler hâlâ bu çeviri adlandırmalarını 
kullanılmaktadır. 

HERMANN (1927), JAKOBSON (1971b), MASLOV (1962), 
FORSYTH (1970) ve COMRIE (1976)’nin de aralarında bulundu�u 
birçok yazar kılını� ve görünü� arasındaki zıtlı�ı açıklamaya 
çalı�ırken öznellik ve nesnellik ayrımına atıfta bulunmaktadırlar. 
Görünü�, vakaların yer aldı�ı bakı� açılarının yer aldı�ı bir bakı� 
açısı olup sık sık öznel olarak tanımlanır. Kılını� ise bir vakanın 
ona ait bir özelli�i olarak tanımlanır. Böylece bu anlamda 
nesnellik söylenebilir; fakat öznellik/nesnellik ayrımı Slav 
dillerinde kılını� ve görünü� arasındaki ayrımın altını çizmede 
yeterli bir ayrım de�ildir. �ki sınıflandırma arasındaki ayrım sık sık 
anlama dayalı zıtlıklardan olu�an adlandırmalarla açıklanır (Akt. 
MŁYNARCZYK 1973: 57-58): 
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Tablo 3.20: MŁYNARCZYK’in görünü� ve kılını� 
arasındaki ayrımı 

Görünü� Kılını� 
öznel nesnel 
bakı� açısı durumun özelli�i 
dil bilgisine ait sözlü�e ait 
zamana ait zamana ait de�il 
mecburi mecburi olmayan 
ikili ikili de�il. 

SCHMIEDTOVA (2004: 74) Almancada görünü� ile kılını� 
ili�kisini �öyle verir: 

Tablo 3.21: SCHMIEDTOVA’ya göre kılını� ve görünü� ili�kisi 

Kılını� (Aktionsart) Görünü� Anlamı (Aspectual meaning) 

Yemek (essen)/ Sava�mak (kämpfen) (+ sürekli (durative), belirlenmemi� (not 
specified) 
- biti�/biti� noktasına sahip de�il 
(terminative/atelic)) 

Taba�ı temizlemek (aufessen)/ ele 
geçirmek (erkämpfen) 

(- sürekli, bitmi�lik 
+ biti�/ biti� noktasına sahip) 

Son yıllardaki çalı�malar ise sözlü�e dayalı görünü� ile 
kılını�ı birle�tirme�e yöneliktir (örn. OLSEN 1997; SMITH 1997; 
ERGUVANLI-TAYLAN 1996; AKSAN 2003 vd). Böylece ara sıra 
sözlü�e dayalı görünü�e, kılını� olarak da göndermede bulunulur. 
BINNICK (1991) ve KERSHNER (2002) bu ayrımı sıra dı�ı olarak 
tanımlar. BINNICK (1991) görünü�e ait sınıflandırmaları üçe ayırır: 
Dil bilgisine dayalı (gramatikal) görünü�, sözlü�e dayalı görünü� 
(ARISTO’nun görünü�ü) ve kılını�. MICHAELIS (1998: 260) benzer 
bir uygulama ile kılını�ı öbür görünü� türlerinden ayırır ve adını 
a�ama görünü�ü olarak de�i�tirir. 

Kılını� yukarıdaki çalı�malarda da görüldü�ü gibi yabancı ve 
Türkçe yayınlarda farklı sınıflamalar içinde yer almı�tır. Bununla 
birlikte birçok çalı�mada kılını� ile görünü� aynı mı yoksa farklı 
mı tartı�maları yapılmı�tır. A�ırlık bu konunun sözlü�e dayalı 
görünü� içinde yer almasına yönelik olmu�tur. Çünkü kılını� 
kelimenin sözlükte ta�ıdı�ı anlam üzerine yapılan incelemelerden 
olu�ur. Yalnız dil biliminde sözlü�e dayalı görünü� adı altında 
i�lenen konu ile kılını� konusu arasında yakından uzaktan bir 
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Pre-Inceptive 
Ba�langıç 

öncesi 

Inceptive 
Ba�layan 

On-Going 
Devam Eden 

Terminative 
Biti� 

Post-
Terminative 
Biti� sonrası 

ba�lantı yoktur. Bir ba�lantı varsa o da sözlü�e dayalı görünü� 
adlandırmasının kılını�ın içeri�i ile benzerlik olu�turmasıdır. 
Uygulama ve içerik iki alan arasında çok farklıdır. Çalı�mada 
kılını�ın hem sözlü�e dayalı görünü� hem de dil bilgisine dayalı 
görünü� sınıflandırması içinde yer almasının bilgi karma�asına 
sebep olaca�ı dü�ünülmü�tür. Bu sebeple görünü� adı altında 
kılını� üçüncü bir sınıflandırma ile a�ama görünü� adı altında 
i�lenmi�tir. 
3.2.3.3.3 A�ama görünü�ü 

A�ama görünü�ü ile bir vaka ya da durumun gerçekle�me 
a�amaları verilir. Bu a�amalar ba�langıç ve biti� noktalarının 
belirlilik ve belirsizli�i ile ilgilidir. Bu ba�langıç ve biti� noktaları 
birçok yayında çok daha alt bölümlere ayrımlanmı� olarak 
incelenmi�tir. 

FREED (1979), VENDLER’in (1957) fiil sınıflandırmasını alır 
ve fiilin kullanımına ba�lı olarak zamana ait a�amalar içinde 
onları ba�langıç (onset), çekirdek (nucleus) ve biti� (coda) 
biçiminde parçalar. Ba�langıç, bir tane varsa vakanın ba�langıç 
cümleci�i olu�ur. Biti�, bir vakanın son cümleci�idir. Çekirdek 
cümle ayırt edici özelliklere ve vakanın önemli özelliklerine 
sahiptir. Bir etkinlik fiili, bu çözümlemeye göre sürekli, ba�arma 
fiili ise anlık bir süreci olu�turur (Akt. KERSHNER 2002: 12). 

SOGA (1983), bir vakanın geli�tirilmi� be� a�amasını a�a�ıda 
bulunan �ekil 3.10’de tanımlamaktadır (Akt. KERSHNER 2002: 12): 

  

     

 

 

 

�ekil 3.10: SOGA’ya göre bir vakanın geli�tirilmi� be� a�aması 

SOGA’nın inceptive, on-going ve terminative (ba�langıç, 
devam etme ve biti�) biçimindeki sınıflandırması FREED’in (1979) 
onset, nucleus ve coda sınıflaması ile aynıdır. SOGA’nın 
çözümlemesi eylemin gerektirdi�i çabayı gösteren olu�umları 

A B 

C 

Ç D 
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içerdi�i için önemlidir. Söz geli�i pencere açmayı denemek gibi 
vaka ya da durumun ba�langıç öncesi a�amalarını verir. Böylece 
birçok a�ama gösterilebilinir (Akt. KERSHNER 2002: 12). 

SMITH (1997: 13)’e göre ise bir vaka ya da durum ba�langıç 
(preliminary), orta (internal) ve sonuç a�amalarına sahiptir. 

DIK (1989: 187) dil bilgisine dayalı görünü�ü 
bitmi�lik/bitmemi�lik ile a�ama görünü�ü ve ölçüme dayalı 
(quantificational) görünü� olarak üçe böler. SoA (States of 
Affairs) olarak adlandırdı�ı a�ama görünü�ünü yazar a�a�ıdaki 
gibi sınıflar (DIK 1989: 190): 

Tablo 3.22: DIK’ın a�ama görünü�ü sınıflandırması 

1. Beklenen John a�layacak (John is going to cry)  

2. �imdiki umulan (immediate 
prospective) 

John neredeyse a�layacak (John is about to 
cry)  

3. Ba�lamı� (ingressive) John a�lama�a ba�lar (John starts crying) 

4. A�amalı Süreklilik John a�lıyor (john is crying) 

5. Biti� (egressive) John a�lamayı durdur (John stops crying)  

6. Yakında olmu� bitmi� 
(Recent Perfect) 

John tam a�lıyordu (John has just cried) 

7. Bitmi� (Perfect) John a�ladı (John has cried) 

SIEWIERSKA (1991: 118)’a göre a�ama görünü�ü gerçek 
zaman boyunca SoA’ın farklı geli�im a�amalarını verir: SoA’dan 
önceki yakın gelecekteki (prospective), hemen (immediately), 
konu�ma anında olma, SoA’nın ba�langıcı (ba�langıç – 
ingressive), süreçteki bir SoA (a�amalı süreklilik), SoA’nın son 
a�aması (biti� - egresisve), SoA’nın sonucu (sonuçlandırıcı – 
resultative) gibi. 
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A�ama görünü�ün çe�itli bölümlerini MICHAELIS (1998: 68) 
ise �ekil 3.11’de belirtmektedir: 

 

 

 

 

 

 

 

 

�ekil 3.11: MICHAELIS’ın a�ama görünü�ü çe�itleri  

NOREEN (1911) kılını� adı altında hazırlamı� oldu�u a�ama 
görünü�ü sınıflandırması POLLAK (1920) tarafından düzenlenmi� 
ve BINNICK (1991: 202) tarafından aktarılmı� olup bu gün (2008) 
hâlâ ilgi çekici bir sınıflandırma olma özelli�ini korumaktadır 
(�ekil 3.12): 

Gönderme durumu 
(reference situation) 

Yakın 
gelecek 
ifadesi 
(Prospective 
State) 

Ba�langıç 
vakası 
(Inceptive 
Event) 

A�amalı 
süreklilik 
durumu 
(Progressive 
State) 

Biti� vakası 
(Terminative 
Event) 

Bitmi� 
durum 
(Perfect 
State) 
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a görünü�ü sınıflandırm

ası 

Kılını� 
(Aktionsarten) 

Tek biçim 
(Uniform) 

Aralıklı 
(Intermittent) 

Anlık – Geçici 

(Momentary) 

ani (punctual) bakı� açısı 

(perspective) geni� (aoristic)] 

Sürekli 

(Durative) 
bitmemi�lik 

Tekrarlı 

(Frequentative) 

Yinelemeli 

(Iterative) 

Vurgulu 

(Intensive) 

Etkili 

(Virtual) 

Ettirgenlik 

(Agential) 

Ba�lamalı 

(Inchoative) 
(Decessive) Tamamen sürekli 

(Perdurative) 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 165 

 

HARRISON (1996-2006: 7-8)’ın sınıflaması a�ama görünü�ü 
ile sözlü�e dayalı görünü� özelliklerini iç içe girmi� biçimde 
vermi�tir: 

Ba�langıç görünü�ü (inchoative aspect) bir ifadenin (etkinlik 
ya da bir sürecin zıttı olarak) ba�langıcını gösterir. Bunun mavi 
olmak (to be blue) ya da büyük olmak (to be large) gibi bir sıfat ve 
-DIr eki ile açıklandı�ı unutulmamalıdır. Bazı dillerde ise bu 
görünü� türü durum fiilleri tarafından açıklanır. Mavi olmak’ın 
ba�langıç görünü�ü mavi olmak, maviye dönü�mek anlamındadır 
ve ba�langıç biçimi büyümek, büyük, daha büyük olabilmek 
anlamında olabilir. 

Biti� görünü�ü (cessative aynı zamanda cessive, egressive ya 
da terminative olarak adlandırılır), bir durumun bitti�ini gösterir. 
Biti� biçimi içine yerle�ebilmek yerine artık yerle�ememek, 
çıkmak anlamında olabilir ve biti� biçimi sahip olunan bir nesneyi 
kaybetmek, sahipli�i bitirmek anlamında olabilir. Slav dillerini 
okuyan ö�renicilerin bazıları görünü�ün bir sürecin orta 
noktasında ya da yakınında oldu�una inanır: Telefon çaldı�ında 
banyoda du� alıyordum cümlesi gerçekle�me a�amasındadır. Bu 
görünü� Almancada transkursive Aktionsart biçiminde yer 
almaktadır. 

Sınırlandırıcı görünü� (delimitative aspect), kısa bir süre 
için süren durumu gösterir: Hadi biraz yürüyelim ve (biraz) sava� 
hakkında konu�tu gibi cümleler bu görünü�ü verir. �ngilizcede 
bunu i�aret etmek için bir ek ya da çekim i�areti olmamasına 
ra�men öbür anlamlara sahip olabilen belirsiz cümlecikler 
kullanılmaktadır. 

Anlık görünü� (punctual aspect) ani durumları gösterir. Bu 
durumlarda hiçbir süreklilik yoktur. Rusçada tabii anilik eki olan –
nu ekiyle i�aretli birçok fiil vardır; öksürmek, parlamak. 

Süreklilik görünü�ü (perdurative indicates) uzunca bir süreç 
boyunca sürme durumunu gösterir. Belki umulandan daha 
uzundur: Esperantitler (Esperantists) ve Idistler (Idists) 
arasındaki çatı�ma ba�lamakta ve devam etmekte. 

Geni�leyici görünü� (protractive aspect: durumu 
geni�letmek, normalden fazla yapmak) ve süreklilik (perdurative) 
arasında bir ayrım yapmak mümkündür. Bu görünü� türünün 
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anlamı fiil kökü tarafından genelde ima edilen zaman sürecinden 
çok daha uzun, belki tanımlanmaz olmasıdır. Bu görünü�ün sahip 
oldu�u bir dil, bir fiil içindeki tutmak, sürdürmek, sahip olmak 
veya yerle�tirmek fiilini devam etmek, kalmak, gecikmek fiil 
anlamına dönü�türebilir. 

Yinelemeli görünü� (iterative aspect) bir eylemin birçok defa 
tekrarlandı�ını gösterir. (Esperanto dilinde –ad- bazı zamanlar bu 
anlamda kullanılır: gibi in pafado and frapadi). Bazı dil bilimciler 
yinelemeli görünü�ü sıklık görünü�ü olarak adlandırırlar, öbür 
ayrımlar yüksek sıklıkla yapılan bir eylemi göstermek için 
tekrarlama gösteren fiilleri söyleyerek yinelemeden sıklıkla 
(frequentative) ayrılır. 

Ani görünü� (semelfactive aspect) yinelenen bir durumun 
yalnızca bir anlı�ını gösterir: Kapıya tek bir kez vurma, ani fiiller 
gerçek zaman tüketimini gösterir ya da çoklu-a�ama durumlarını 
sıkı�tırır ve aniden ya da bir anda gerçekle�ir. 

3.2.3.3.4 A�ama görünü�ü (kılını�) çalı�maları 

Görünü� biliminin üçüncü büyük kolu olan a�ama görünü�ü 
Türkçede kılını� adı altında i�lenmi� olup fiil kök ve(ya) gövdesi 
üzerinden hareketle kelimenin sözlük maddesi olarak sahip oldu�u 
görünü� görevleri inceleme konusu yapılmı�tır. JOHANSON (1971) 
ile ba�layan süreçte D�LÂÇAR (1971)’dan itibaren çalı�malar bu 
do�rultuda geli�mi�tir. 

GÜNAY (2002: 33)’a göre yeryüzünde konu�ulan her dilde 
eylemlerin kök ve gövde özelliklerinden vaka ya da durumun 
a�amaları tespit edilebilir. Bazı eylemlerin gerçekle�mesi 
konu�ması anıyla aynı anda olur; anlamak, dü�mek. Bazı eylemler 
anlık durumları belirtir: sıçramak. Bazen eylem sürerlilik bildirir: 
Özge uyuyor, dünya dönüyor. Her eylem bu tür özellikler ta�ımasa 
da konu�ulan her dilde bu tür özellikleri olan eylemlerin varlı�ı 
bilinmektedir. 

A�ama görünü�ü, kelimenin kök ve(ya) gövde hâlindeyken 
bir tür görünü� de�erine sahip oldu�u varsayımına dayanır; çünkü 
kök ve(ya) gövdeye eklenen ekler mevcut görünü� de�eriyle 
etkile�ime girer. -(I)yordu eki o ko�uyordu, cümlesinde o ko�tu’yu 
gerektirirken; o daire çiziyordu’da ise o daire çizdi’yi yani 
tamamlanmı�lı�ı gerektirmez. Türkçede çalı�malar a�ama 
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görünü�ünün ek düzleminde de�il de kök ve gövde özellikleri 
üzerinde geli�mi�tir. 

D�LÂÇAR (1972: 194)’a göre Türk dil bilgisi kitaplarında 
DENY (1941)’de oldu�u gibi kılını�; yani eylemin tarzı ile ilgili 
kavram büsbütün kaybolmu�, çatı ve kip ile karı�mı�tır.  

EMRE (1931: 340) yalnızca fiillerde de�il aynı zamanda 
adlarda da kılını� özelli�i oldu�unu belirtir. Yazara göre kılını� 
(aksiyom) yalnız fiillerle de�il, adlarla da ifade edilebilir; Akın, 
baskın, uyku, sevgi, yazı, sorgu, sevinç, dü�ünce, inan, güven, göç, 
oyun, istek... gibi. 

KOÇ (1996: 358) ko�mak fiilinin kök hâlindeyken aynı 
zamanda çe�itli zaman a�amalarını ta�ıdı�ını belirtir. Fiilin kök 
ve(ya) gövdesinin ba�lama mı, sürdürme mi, bitirme mi 
belirtti�ini gösteren zaman farklılıklarını yazar kılını� olarak 
adlandırır. Söz geli�i, ko�mak fiili, zaman a�amaları bakımından 
sürdürme belirtmektedir. Eylemler, tanımdan da anla�ılaca�ı gibi 
zaman a�amaları bakımından dört kümede toplanabilir: 

a) Ba�lama belirten eylemler: Belirmek, ba�lamak, açmak, 
tutu�mak, kalkmak, ihtiyarlamak, iyile�mek, canlanmak, dirilmek... 

b) Sürdürme belirten eylemler: Aramak, beklemek, ya�amak, 
çalı�mak, uyumak, gezmek, ko�mak, yürümek, yüzmek... 

c) Bitirme belirten eylemler: Pi�mek, içmek, yemek, bulmak, 
yıkmak, uyanmak, tıra� olmak, ölmek, yeti�mek, ula�mak... 

ç) Zaman kavramı vermeyen eylemler: Bilmek, anlamak, 
dü�ünmek, tiksinmek, sevmek, tatmak, görmek, sevinmek, 
anla�mak... Bu tür eylemler, zaman yerine durum kavramı verirler. 

ATABAY, KUTLUK ve ÖZEL (1983: 207) Türkiye 
Türkçesindeki fiilleri belirttikleri zaman ve tür bakımından 
inceleyerek bunlardan bir bölümünün anlattıkları eylemde bir 
ba�langıç anlamı bulundu�unu belirtir. Yazarlara göre belirtmek, 
ba�lamak, açmak, aydınlanmak, canlanmak gibi fiillerde bu anlam 
özelli�i sezilir. Buna kar�ılık aramak, beklemek, örgütlenmek, 
kullanmak, a�ırlamak, ak�amlamak, gezmek, izlemek, avunmak, 
anlatmak, alı�mak, direnmek, a�lamak, çalı�mak eylemlerinde bir 
süreklilik söz konusudur. ��a�ıdaki eylemlerin de genel olarak bir 
biti�, bir sona erme anlattı�ı görülmektedir: ölmek, öldürmek, 



168 Ahmet BENZER 

bulmak, bitmek, bitirmek, saplamak, anlamak, bırakmak, bıkmak, 
bayılmak, batmak, avlamak, göçmek, durmak, devrilmek, 
devirmek, onaylamak, ödemek gibi. 

Son dönemde AKSAN (2003: 68)’ın Kılını� 
Sınıflandırmasına Yakla�ımlar ve Türkçede Kılını� adlı 
makalesinde DOWTY’nin kılını� sınıflandırması adlı bir çizelgeye 
yer verilmi�tir; yani kılını�ın sözlü�e dayalı görünü� ve hâl türleri 
yerine kullanıldı�ı görülmü�tür. Öncesinde ise ERGUVANLI-
TAYLAN (1996)’ın The Parameter of Aspect in Turkish adlı 
makalesinde bu konu hâl türleri olarak i�lenmi�tir. 

Türkçede 1971’den beri (aktionsarten kelimesinin çevirisi 
olarak) kılını� adlandırması farklı adlar altında (i� nevileri, 
katmerli fiiller, aksiyom) i�lenmi�tir. 

3.2.3.3.4.1 ÜÇOK (1947) 

ÜÇOK, ne a�ama görünü�ü ne de kılını� adlandırmasını 
kullanmı�tır. Yazar bunun yerine i� nevileri adlandırmasını tercih 
etmi�tir. ÜÇOK (1947: 125-127)’a göre fiiller, her hangi bir vaka 
veya durum ya da olu�u gösteren kelimelerdir. Fiiller, ifade 
ettikleri hadisenin mahiyetine göre genellikle i�, durum ve olu� 
fiilleri olmak üzere üçe ayrılır: içmek, kırmak i� fiili; oturmak (bir 
yerde) bulunmak durum fiili; geli�mek, büyümek de olu� fiilidir. 

�� nevileri ise �öyledir: 

Anlık i� nevi (aspect ponctuel; ponctuelie Aktionsart): Bu 
gibi fiiller i�in ba�lama veya biti� anını gösterirler: kalkmak, 
ihtiyarlamak veya uykuya dalmak, ba�lama; yeti�mek, ermek, 
ula�mak, ula�mak; vasıl olmak biti� anını gösteren fiillerdir. 

Sürekli i� nevi (aspect duratif; durative Aktionsart, 
Kontinuativum veya cursif): dü�ünmek, gezmek, çalı�mak gibi 
fiiller yapılan i�in sürüp gitti�ini gösterir. Bu fiillere bitimsizde 
denir. 

Bitimli i� nevi (aspect parfait veya accompli; perfekte 
Aktionsart): Bu çe�it fiillerin manalarında bir geçmi�lik vardır: 
bilgi edindim= biliyorum; Türkçede malumat toplamı� olmak 
suretiyle bilmek ve tanımak gibi fiiller de bu öbe�e dâhil olabilir. 
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Ba�lanı�lı i� nevi (aspect ingressif; ingressive43 Aktionsart): 
��in birdenbire ba�layı�ını gösterir; fırlatmak, (yüz) kızarmak, 
korkmak. 

Peki�tirmeli i� nevi (aspect intensif; intensive Aktionsart): 
�iddetlenmi� ve sıkla�tırılmı� i� nevine i�aret eden fiiller bu 
sınıflandırmaya girerler. Fransızca crier ba�ırmaktan, criailler sık 
sık kötü sesler çıkarmak. 

Yinelemeli i� nevi (aspect iteratif; iterative Aktionsart): Hep 
aynı hareketi yapmak manasını ifade eden fiiller bu sınıfa girerler: 
etrafında zıplamak, sıçramak; ko�maktan oraya buraya ko�mak; 
suda �aplatmak, el ve ayak ile �aplamalar yapmaktan; Türkçe 
oyuncakla oynamak; kumar, raksetmek. 

3.2.3.3.4.2 JOHANSON (1971) 

Türkçede en kapsamlı kılını� sınıflaması JOHANSON (1971, 
2000)’un seçici yakla�ım (selectional theory) kuramı ile 
yapılmı�tır. JOHANSON 1971 yılında yayınlanan Aspekt im 
Türkischen adlı kitabında fiilleri üç öbekte toplamı�tır: Acaba fiil 
kök ve gövdelerinde zaman kavramı var mı? sorusuna cevap 
aranmı�tır.  

JOHANSON (1994) kullanmı� oldu�u Aspektotempora 
adlandırmasında fiil zamanı ile görünü�ü birle�tirmi�tir. 
JOHANSON’un sınıflaması basit fiil zamanı olu�umları 
(compositional tensed constructions) için yararlı olabilir; fakat 
onun modeli dolaylı anlatım (periphrastic forms44) biçimlerinin 
her hangi birine uygulanamamaktadır (SCHAAIK 2001: 66). 

JOHANSON’a göre fiil tabanları, ön sınırı vurgulayanlar, son 
sınırı vurgulayanlar ve sınır vurgulamayanlar olmak üzere üçe 
ayrılır. JOHANSON’a göre sınıflandırmada fiil tabanları önce; son 
sınırı vurgulayanlar ve son sınırı vurgulamayanlar olmak üzere 
ikiye ayrılmı�; daha sonra son sınırı vurgulamayanlar tekrar ikiye 
ayrılarak ön sınırı vurgulayanlar bir öbek olarak belirlenmi�tir. 

                                                 
43 KORNFILT (1997: 359) bir durumun ba�langıcını gösteren bu kavram için 

Türkçedeki –mAk üzere biçiminin kullanıldı�ını belirtir. 
44 GÜVEN (2007: 3) periphrastic structure adlandırması için çevrik yapı 

kelimesini teklif etmi�tir. SCHAAIK ise periphrastic adlandırması için ol- 
fiili ile kurulan biçimleri örnek vermi�tir: -(I)yor olacak, -(I)yor olurdu, -
Ar/Ir oldu gibi. 
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JOHANSON, fiilleri tasnif ederken �öyle bir formül bulmu�tur: X-DI 
ve hâlâ x-(I)yor. JOHANSON, bu formülün uygulanabilmesine göre 
fiilleri ayırmaktadır. Söz geli�i, son noktayı vurgulayan ölmek45 
fiiliyle ilgili, öldü ve hâlâ ölüyor denemez. Fiilin gösterdi�i 
hareketin olu�ması için bir ba�langıç noktasına ihtiyaç vardır; 
bundan sonra hareket sürmektedir; oturmak. Bu yüzden, oturdu ve 
hâlâ oturuyor, denebilir. Üçüncü öbek ise hiçbir sınırı 
vurgulamayan fiillerdir; yemek, içmek, okumak. JOHANSON’ın üçlü 
bölümlemesi ayrıntılı olarak �öyledir (U�URLU 1999: 75; 2003: 
251-252): 

a) Ön sınırı vurgulayanlar geli�mesi birbirine ba�lı iki 
hareketi ifade ederler. Bunların gerçekle�mi� sayılması için 
hareketi gerçekle�tirmeye ba�lamak olan ön sınırın a�ılması 
gerekmektedir. Bu sınırın a�ılmasından sonra süreklilik 
gelmektedir; yat-, otur-, uyu-. Bu öbe�e giren bazı hareketlerde ön 
sınırın süresi çok azdır, dolayısıyla süreklilikten ayırmak çok zor 
olmaktadır; git-. 

Saat l’de x-DI ve on dakika sonra hâlâ x-(I)yordu veya x-DI, 
demek ki �imdi x-(I)yor gibi bir ifadede x yerine ön sınırı 
vurgulayan bir eylem kullanılabilir. 

b) Son sınırı vurgulayanlar geli�erek biti� veya son sınırına 
ula�madıkça meydana gelmi� sayılmayan hareketlerdir: öl-, bul-, 
bitir-. Bu öbe�e girenlerin bazılarında son sınıra ula�mak, uzun bir 
süreç sonucunda de�il, aniden olmaktadır; patla-. 

Bunlar x-DI mI? Evet, x-DI ve hâlâ x-(I)yor gibi bir ifadede 
x yerine kullanılamaz. 

c) Sınır vurgulamayanlar meydana gelmi� sayılması için her 
hangi bir sınırı a�mak veya sınıra ula�mak gerekli olmayan 
hareketlerdir; iç-, yaz-, ye-. 

                                                 
45 OLSEN (1994: 134)’e göre ölmek ölüm a�aması, ruhanî ölüm ya da sosyal 

ölüm olarak yineleme olarak yorumlanabilir. 
KERSHNER (2002: 16)’e göre bazı dillerde ölmek sürekli bir ba�langıçlı�a 
sahipken öbürlerinde sürekli bir biti�e (coda) (resultative) sahiptir. Türkçede 
ise bazen ani bazen de beklenen bir süreç olarak süreklidir.  
DEM�R ve YILMAZ (2003: 190)’a göre öl- fiili sonu vurgulama için en 
tipik örnektir. *Öldüm, demek ki �imdi ölüyorum / hâlâ ölüyorum 
denilemez. 
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Bunlar x-DI mI? Evet, x-DI ve hâlâ x-(I)yor gibi bir ifadede 
x yerine kullanılabilir. 

JOHANSON’a göre Türkçede fiiller, bir olu�un ba�langıç ve 
biti� sınırını göstermeleri veya her hangi bir biti� sınırı 
göstermemeleri açısından ikiye ayrılırlar. Buna göre otur-, uyu- 
gibi fiillerin iki evresi vardır. Bunlardan birisi hareketin 
gerçekle�mesi için a�ılması gereken ba�langıç sınırı, öbürü ise her 
hangi bir sınırın olmamasıdır; oturdum, demek ki �imdi 
oturuyorum denebilir. Bunun yanında da oku- fiilinde her hangi 
bir sınır vurgulanmaz. *Okudum, demek ki �imdi okuyorum 
denilemez; ama okudum ve hâlâ okuyorum denilebilir. Fiillerin 
anlamlarında olan bu özellik yapım ekleri ile de�i�tirilebilir: 
Mesela yat- fiili tek olarak kullanıldı�ında ba�langıç sınırı 
vurgulanırken yatır- fiilinde son sınır öne çıkmaktadır: *Yatırdım, 
demek ki �imdi yatırıyorum denemez. Fiillerin birincil 
anlamlarında olan bu özellikler, mecazi anlamlarında ortadan 
kalkabilir veya ba�lam içerisinde de�i�tirebilir. Yorgunluktan 
öldüm ve hâlâ ölüyorum ya da sinekler öldü ve hâlâ ölüyor 
cümlelerinde öl- fiili sınır vurgulamayanlar, yat- fiili yata�a yat- 
birle�i�inde ise sınır vurgulayanlar öbe�ine girmi�tir (DEM�R ve 
YILMAZ 2003: 190). 

AKSAN (2003: 68-79)’a göre JOHANSON (2000)’un kılını� 
sınıflandırması, hareketlerin iç a�ama yapılarını (ba�langıç, süre, 
son) esas alarak devinim öbeklerini sınıflandırır. Burada özellikle 
vurgulanan, devinimlerin kendilerinin de�il devinim anlatan dil 
birimlerinin en somut ve nicelik olarak en yalın anlamda, esas bir 
vakaya gönderme yapan, basit eylemden olu�an ve yeniden 
sınıflama yoluyla a�ama yapıları de�i�tirilebilen devinim 
öbeklerinin sınıflandırılmasıdır. 

3.2.3.3.4.3 D�LÂÇAR (1971) 

D�LÂÇAR Türkçede a�ama görünü�ü konusunu kılını� adı 
altında ilk olarak inceleyen yazarlardan biridir. Yazarın alan ile 
ilgili birçok makalesi bulunmakla birlikte kılını� üzerine bir 
sınıflaması da bulunmaktadır. 

D�LÂÇAR (1974: 162) kılını�ı, fiil ve fiil adının bildirdi�i ana 
anlama ba�lı bir süreç türü; yani ba�lama, süre, bitirme ve 
yineleme olarak tanımlar. Yazara göre konu�anın i�itenle öznel bir 



172 Ahmet BENZER 

ilgisi yoktur, nesneldir; bunun zaman ve kiple ilgili türleri de 
vardır. Kılını�, belli bir sürecin akı�ında bulunan tabii bir 
özelliktir; yani sürecin iç sınır, ba�lama, bitirme, süre ve kezleme 
gibi niteliklerle olan ilgisidir. 

D�LÂÇAR (1974: 163) ba�lıyorum ve yürüyorum çekimli 
fiillerindeki –(I)yor ekiyle anlatılan süreklili�in aynı olmadı�ına 
de�inmekte, ba�lamak’ın sürekli olamayaca�ını, yürümek’in ise 
her zaman sürekli oldu�unu belirtmektedir. D�LÂÇAR benzer 
biçimde aramak’ın kavram olarak sürekli bir i�i, bulmak’ın ise 
süreksizi anlattı�ına de�inir. 

D�LÂÇAR (1971: 476) Türk Ansiklopedisindeki Aspekt adlı 
makalesinde görünü� adlandırmasıyla kılını� konusunu çe�itli alt 
ba�lıklar altında incelemi�tir. Zaten karı�ık biçimde yer alan bilgi 
ve teklif edilen yeni sınıflamanın düz metin hâlinde verilmesiyle 
birlikte çalı�ma daha da iç içe girmi�tir. Bu sebeple yazarın 
sınflaması tezde kavram haritasına dönü�türülmü�tür (�ekil 3.13): 
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R’ın kılını� sınıflandırm
ası 

Bir anda sona 
eren eylemlerin 
sonunu anlatan 
eylem: Yola 
koyulmak 

Ba�laması da 
bitmesi de bir 
anda olan 
eylem: 
(Bulmak)

KILINI� 

Düzenli bir biçimde 
üst üste tekrarlanan 
eylem: Üst üsteli 
(Damlamak) 

Ani 
– Süreksiz (Bulmak) 

Düzensiz bir 
biçimde ara sıra 
tekrarlanan eylem: 
Yinelemeli 

Sürekli (Aramak) 

Kesikli (Atı�tırmak) Kesiksiz 
(Atmak) 

Olu�lu (Kızarmak) Edi�li 
(Dövmek)

Yapmalı (duvar örmek) 

Etmeli (ufalamak) 

Mahrumlamalı 
(silahsızlandırmak) 

U�ra�malı (ku�lamak) Bir niteli�in mevcut 
oldu�unu bildiren: Süre 
gelmeli 

Bir niteli�in kaybedildi�ini 
anlatan: Bırakmalı 

Bir niteli�in kazanıldı�ını 
gösteren: Giri�meli 

Donatmalı (a�açlandırmak) 

Etkilemeli (korkutmak) 

Olmalı (ça�ıtlamak) Kapsamalı 
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3.2.3.3.4.4 BANGUO�LU (1974) 

BANGUO�LU (1974: 482-488), katmerli fiiller adı altında 
a�ama görünü�ünü incelemi� ve fiilleri üç farklı öbe�e ayırmı�tır:  

a) Öncelik fiilleri: Geçmi� sıfat-fiili (-mI� sıfat-fiili) ile 
yapılanlar; anlamı� oldum, görmü� oluyorsunuz, bitirmi� olaca�ız. 

b) Ba�lama fiilleri: Geni� zaman sıfat-fiili ile yapılanlar; 
gelir oldum, utanır olmu�, yalvarır olacaklar. 

c) Niyet fiilleri: Gelecek zaman sıfat-fiili ve hâl sıfat-fiili ile 
yapılanlar; verecek olmu�sun, almamı�, oturacak oldular, sonra 
vazgeçtiler. 

3.2.3.3.4.5 AKSAN (1977) 

Do�an AKSAN 1998 (102. s.) yılındaki çalı�masında 
görünü�ü farklı biçimde tanımlamı�tır. Yazara göre “Gidip 
çar�ıdan meyve alaca�ım; getirip yıkayaca�ım; önünüze 
koyaca�ım; siz de yiyeceksiniz; ya�ma mı var?” cümlesinde 
gelecek zaman çekimi olan alaca�ım, yıkayaca�ım, yiyeceksiniz 
gibi biçimler aslında gelecek zamanı yansıtmadı�ı gibi olumlu 
biçimler de de�ildir; burada anlatılan almayaca�ım, 
yıkamayaca�ım… gibi olumsuzluk gösteren, söyleyenin bir i�i 
yapmayı dü�ünmedi�ini, kabul etmedi�ini anlatan bir görünü�ü 
yansıtır. 

Yazar 2003 (68. s.) yılındaki çalı�masında ise görünü�ü, 
konu�ma anına ba�lı kalmadan eylemin sundu�u durum veya 
vakanın konu�an tarafından farklı biçimlerde görüntülenmesi 
olarak tanımlamı�tır. Söz geli�i, Türkçede –(I)yor(du) biçimi, 
bitmemi�lik görünü�ünü (Ali eve döndü�ünde kızı uyuyordu); -
ml�tI ve -DI(y)DI biçimi ise bitmi�lik görünü�ünü (Ali masanın 
üstünde bir not buldu. Notu e�i yazmı�tı) anlatmak için kullanılır. 

Do�an AKSAN (1998: 103) kılını�ın görünü� kavramı ile 
karı�tırıldı�ını belirtip kılını�ı, eylemlerin anlattıkları devinme, 
olu�, i� ve olu�umun yansıttıkları zaman açısından farklılıkları 
olarak tanımlar. Yazar çalı�masında ba�lamak, tutu�mak, 
parlamak, dirilmek, canlanmak gibi eylemlerin kendili�inden 
ba�lamayı dile getirdi�ini, öbürlerinin ise süreklilik, bitme, sona 
erme anlamı ta�ıyabilece�ini belirtmektedir. 
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3.2.4 Görünü� ve fiil zamanı ili�kisi 

Görünü� ve fiil zamanı, zaman kavramını fiil düzeyinde 
anlamada gerekli olan iki farklı dil bilgisi sınıflamasıdır. Fiil 
zamanı ile gerçek zamandaki vaka ya da durumun nokta ya da 
süreç biçiminde yer alması söz konusu olurken görünü� 
kavramında ise nokta ya da sürecin gerçek zaman üzerindeki 
yayılım tarzı söz konusudur. 

Görünü� ve fiil zamanı tanımları uzayda yerle�im 
bakımından tanımlanan zamana ait yerle�imdeki uzam 
benzerliklerine dayanır (MICHAELIS 1998: 2). 

VET ve VETTERS (1994: 1)’a göre görünü� ve fiil zamanı 
dilde çok fazla ilgi çekicidir. Bu iki kavram farklı yöntemlerle 
gerçek zamanı yansıtırlar. 

Hem fiil zamanı hem de görünü�, zamana ait dü�ünceleri 
aktarırlar; fakat onlar açık bir biçimde birbirinden ayrılmazlar. Fiil 
zamanı bir durumun gerçek zamanına öbür gerçek zamanlarla 
ba�lı olarak yerle�ir, görünü� ise durumların zamana ait iç 
biçimlerinin farklı bir sunumudur. 

GUERON (2005: 367)’a göre Ça�da� ya da Eski Yunanda 
hem görünü� hem de fiil zamanı fiile eklenen dil bilgisine dayalı 
ekler ile gerçekle�irdi. Sonraki dönemlerde ise görünü�e ait özel 
eklerin hem �ngilizce hem de Türkçede olmamasından pek çok 
dilde zaman ve görünü� birbirine karı�mı�tır. 

KERSHNER (2002: 9) fiil zamanının gösterici oldu�unu, 
görünü�ün ise gösterici olmadı�ını belirtir. Buna ra�men 
çalı�malarda görünü�ün üç türünü olu�turan dil bilgisine dayalı 
görünü�, ARISTO görünü�ü ve kılını� arasındaki ili�kilerin net 
biçimde açıklanmadı�ını belirtir. Fiil zamanı ve(ya) görünü� 
üzerine çalı�maların ço�u belirli görünü� özelliklerinden birine 
odaklanır. Görünü�e ait sınıflandırmalar ayırt edilmeden ve(ya) 
ihmal edilerek (örn. Dil bilgisine dayalı görünü� ve sözlü�e dayalı 
görünü�) bitmemi�lik ayrımına kar�ı bitmi�lik gibi konular iç içe 
i�lenmi�tir. 
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LYONS (1983: 284)’a göre zaman, görünü� ve kip/kiplik 
�ngilizce yanında birçok dilde de kayna�ır. Yazara göre bunun 
sebebi, bir ölçüde kimi kavramların kip/kiplik, görünü� ya da 
sürem yönünden sınıflandırılabilmesidir. Bir ölçüde de bu dillerin 
anlam yönünden çözümlenmesinde açıkça, zaman, kip/kiplik ya da 
görünü� adıyla biçim bilgisi ve söz dizimi kar�ıtlıklarıyla yapılan 
ayrımlardan daha çok ayrım kabul edilmesinin gerekli olmasıdır. 
Bu üç sınıftan hiçbiri insan dili için esas de�ildir ve diller zaman, 
kip/kiplik ve görünü� kavramlarını kümeleme ya da birbirinden 
ayırma yönünde farklılık gösterirler. 

SALABERRY ve SHIRAI (2002: 2)’a göre görünü� ve fiil 
zamanı, fiil üzerinde açık bir biçimde ve tamamıyla geçici olarak 
kodlanmı� anlam dü�ünceleri ile ilgilidir. Fiil zamanı, genellikle 
konu�ma zamanıyla ilgili gerçek zamandaki bir durumda yer alan 
gösterici bir sınıflandırmadır. Görünü� ise konu�ucunun süreç, 
hareket (action) ve bazı vakaların zamana ait süreçleri ile ilgili 
olarak farklı bakı� açıları (perspectives) ile ilgilidir. Görünü� 
birle�ik olu�umlar ya da fiile eklenen ekler vasıtasıyla biçim 
bilgisine dayalı olarak ya da dolaylı/dolaysız ba�ımsız de�i�ken ve 
eklerin etkile�imiyle fiilin sözlük anlamı tarafından sözlü�e dayalı 
olarak açıklanır. 

UZUN (1998b: 110)’a göre fiil zamanı, yüklemin anlattı�ı 
vakanın gerçek zamanda bulundu�u konumu dil bilgisine 
yerle�tirirken; görünü� ise vakanın gerçek zaman boyutuna 
yerle�me biçimini gösterir. Söz geli�i, bir vaka geçmi�te 
gerçekle�mekle geçmi� zamana ait olur; fakat bu vakanın geçmi�te 
söz gelimi anlık olarak mı yoksa süremde mi gerçekle�ti�ini 
görünü� belirler. 

KORNFILT (1997: 336)’e göre Türkçe fiil zaman eklerinin 
ço�u aynı zamanda görünü�e ait göreve sahiptir. Bazıları aynı 
zamanda kip[lik] olarak i�aretlenir. Bu çiftli ya da üçlü görev 
Türkçenin en tipik özelliklerinden biridir. 

SMITH (1997: 5)’e göre görünü�e ait düzenin iki birle�eni 
birbiriyle etkile�ir. Diller, aynı zamanda fiil zamanı 
sınıflandırmalarının bakı� noktası ile etkile�imde bulunmaları 
bakımından farklılık gösterir. �ngilizce dil bilgisine dayalı görünü� 
zıtlı�ı bütün fiil zamanlarında görünür; fakat Fransızca ve Rusça 
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dil bilgisine dayalı görünü� zıtlı�ını geçmi� zamanda sunar, 
�imdiki ve gelecek zamanda sunmaz.  

Hâlbuki Türkçede bu zıtlık hem geçmi� hem de �imdide 
vardır. 

AKCAN (2005: 9)’a göre zaman ve görünü� birbirinden 
ayrılmaz kavramlardır ve biri olayı iç biçiminden öbürü ise 
dı�arıdan görerek birbirlerini tamamlarlar. Yalnızca fiil ile ilgili 
de�il cümle içi yönlendiriciler ile ilgilidir. Zaman ve görünü� 
birbirine yakın iki kavram olmakla birlikte, görünü� zamandan 
daha ön sırada bir belirleyici olarak yer almaktadır. Yine sıklıkla 
savunulan görü�e göre dil ö�reniminin çok erken dönemlerinde 
sözlü�e dayalı görünü� bilgisi mevcuttur ve çocuklar eylem 
sınıflarına duyarlıdır. 

HARRISON (1996-2006: 1)’a göre görünü�, uzay-mekân 
süreklisi (time-space continuum) boyunca da�ıtılan (distributed) 
fiilin davranı�ı ya da bir vakanın zamana ait iç olu�umuna 
göndermede bulunur. Fiil zamanı ise vakaların süreklisinde 
(continuum) bir vakanın yerle�imini gösterir. Dil bilgisi 
kitaplarında ve yabancı dil ders kitaplarında yerle�mi� olarak fiil 
zamanı tenses olarak adlandırılan fiil biçimlerinin birço�u aslında 
görünü�tür. Yazara göre buradaki yerle�mi� adlandırma yanlı�tır. 
O kitabı okuyor ve o böyle kitaplar okurdu (she read that book, 
she used to read such books) ile odaya girdi�imde o kitabı 
okuyordu arasındaki farklılık fiil zamanı farklılı�ı olmasından çok 
görünü�e ait farklılıktır. 

Görünü� ve fiil zamanı gerçek zaman ile ilgilidir. Fiil 
zamanı, durumların gönderme zamanına yerle�ip yerle�medi�ini, 
gösterici zamandan sonra mı aynı anda mı yoksa önce mi 
olabilirli�ini gösterir. Geçmi�, �imdi ya da gelecek zamanın seçimi 
böylece bu merkez ile ilgili olarak yerle�en durumun gerçek 
zaman göndermesine dayanır. Görünü�, durumların iç zamanına 
bakar, durumun zamana ait yerle�im yerinden ba�ımsızdır. 
Bitmemi�lik ya da bitmi�lik görünü�ünün seçimi, tamamlanmı� 
olup ya da devam eden olmadı�ını sunmak konu�macının 
seçimine ba�lıdır (OLSEN 1994: 6). 

SMITH (1991)’e göre bazı dillerde görünü� ve fiil zamanı 
arasındaki ayrım hem biçim bilgisine hem de anlama dayalıdır; 
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çünkü dil bilgisine dayalı görünü� ve fiil zamanı ayrı ayrı ekler 
tarafından i�aretlenir. Söz geli�i, Rusçada; 

On po-rabota-1 

O bitmemi�lik-çalı�-geçmi� 

O bir parça çalı�tı. 

Yukarıdaki Rusça örnekte bitmi�lik için zaman ekinden ayrı 
bir ek kullanılmı�tır (Akt. OLSEN 1994: 4). 

KLEIN (1994)’e göre fiil zamanı, durumun gerçek zamanını 
(time of the situation) dolaysız olarak belirlemez; daha çok yapılan 
iddiaanın gerçek zaman üzerinde zamana ait bir kısıtlamasını 
gerektirir (Akt. BOLAND 2006: 54). 

Tablo 3.23: KLEIN’e göre zamana ve görünü�e ait ili�kiler 

Fiil sınıflandırmaları Görünü� sınıflandırmaları 

Geçmi� KZ, SZ’dan önce  Bitmemi�lik  Tsit, KZ ile örtü�ür  

�imdi KZ, SZ ile örtü�ür  Bitmi�lik KZ, VZ ile örtü�ür  

Gelecek KZ, SZ’dan sonra Bitmi� KZ, VZ’den sonra  

 Gelece�e yönelik (prospective) KZ, VZ’den önce 

Not: KZ= Konu Zamanı (TT, topic time); SZ = Söyleme Zamanı (TU, Time of 

utterance); VZ = vaka ya da Durum Zamanı (TSit, Time of situation or event). 

SCHMIEDTOVA (2004: 5) �ngilizce, Almanca ve Çekce 
arasında yaptı�ı kar�ıla�tırmada üç farklı dili incelemi� ve bu 
dilleri hem görünü� hem de fiil zaman ekleri bakımından 
sınıflamı�tır:  
 

Tablo 3.24: SCHMIEDTOVA �ngilizce, Almanca ve Çekce 
arasında yaptı�ı görünü� ve fiil zaman ekleri kar�ıla�tırması 

 
Bitmemi�lik  Bitmi�lik   

geçmi� 
bitmi�  

�imdi 
bitmi�  

gelecek 
bitmi�  

 

�ngilizce   +  
_ 

+ + + 

Almanca   
_  _ 

+ ± + 

Çekçe   +  + 
_ _ _ 

 

Yalnızca Görünü� ��aretçileri Görünü� ve Fiil zamanı 
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3.3 K�P 

Kip konusu Türkçede bazı çalı�malarda zamanla e� de�erde 
tutulmu� (örn. geçmi� zaman kipi kullanımlarıyla) bazı 
çalı�malarda ise hem zaman hem de kiplik arasında belirsiz 
biçimde yer almı�tır. D�LÂÇAR (1971: 107)’a göre zaman kipi 
biçimindeki adlandırmalar yanlı�tır; çünkü kip’in zaman’la hiç 
ilgisi yoktur; kip, yalnız ruh durumunu, zaman da yalnızca 
zamanı, vakti anlatır. Buna göre kipin belli bir eke ba�lı 
bulunması mecburiyeti dü�ünülemez. Kip, çe�itli eklerle de 
yapılabilir, önemli olan ruh durumunun her hangi bir anlatım 
kalıbına girerek belirtilmesidir. Kimi ruh durumları, genel olarak 
belli eklerle anlatılır; fakat bu ruh durumu ile ek uyum ve 
uyu�ması mecburi olamaz. Kip, türlü eklerle türlü anlatım 
çalımlarıyla belirtebildi�i gibi bir ek, türlü kiplerin anlatımında 
görevlendirilebilir. Kiplerin sayısı ise ruh durumlarının sayısı 
kadardır; yani be� veya onla sınırlandırılamamaktadır. 

YÜKSEL (2006: 86-87) Türkçede haber, tasarlama ve emir 
olmak üzere üç farklı kip türünün oldu�unu ve tasarlama adı 
altında da istek, dilek-�art ve gereklilik kip türlerinin yer aldı�ını 
belirtir. Yazara göre kip türleri ile gerçekle�meyip tasarlama 
hâlinde bulunan durumlar ifade edelir, ayrıca bu kip türlerinde de 
zaman anlatımı yoktur.�

SÖZER (1979: 11)’e göre Türkçedeki kip adlandırmasının 
tam olarak neyi anlattı�ı yeterince açık de�ildir. KORKMAZ (2003: 
567)’a göre kip için dil bilgisi kitaplarında verilen tanımlar ve 
yapılan açıklamalar oldukça bulanık ve karı�ıktır. Bu tanımlar bazı 
noktalarda birbirleriyle uyu�makta bazı noktalarda ise birbirinden 
ayrılmaktadır. Kipi, fiilin gösterdi�i hareketin nasıl yapıldı�ını 
veya oldu�unu bildiren bir biçim veya tarz olarak kabul eden 
görü�lerin yanında kip ile zamanı iç içe dü�ünen ve bunları 
birbirinden ayırmayıp zamanı kip gibi kabullenen görü�ler de 
vardır. 

Hâlbuki KIRAN (1996: 229-230)’a göre kiple�tirme yeni bir 
kavram de�ildir. Eski ça�lardan beri dü�ünürler her söz ediminde, 
dictum ve modus ayrımı yapmı�lardır. Dictum, özne ve yüklem ile 
ilgili olup Ali ve gelmek kelimelerinden çıkan sonuç Ali geliyor 
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biçiminde anla�ılmaktadır. Modus, öznenin bu dictum kar�ısında 
takındı�ı tavırdır. Örnek olarak bu tavır bir umut olabilir ve sonuç 
olarak; Ali’nin gelece�ini umuyorum ya da Umarım ki Ali gelir 
cümleleri olu�turulabilir. 

Türkçede biçim olarak yer alan emir, istek, dilek ve �art 
olmak üzere dört farklı kip vardır. Benzer dillerde de bu 
kullanımlar görülmektedir. �LKGELEN (1989: 180-181) Fransızcada 
biçime dayalı olarak gösterme kipi, �art kipi, öznel kip ve emir kipi 
biçiminde dört tane kip oldu�unu belirtir. Bu biçimlerin birincil 
görevi kip anlamını vermektir. 

3.3.1 Kip ve kiplik 

Kip ve kiplik adlandırmaları sık sık birbirine karı�tırılır. 
BYBEE ve FLEISCHMAN (1995: 2)’e göre kip, fiillerin biçime dayalı 
olarak dil bilgisi sınıflandırmasına göndermede bulunur. Bu 
sınıflama içerisindeki eklerin görevleri gösterici (indicative), istek 
kipi, mecburiyet (imperative), soru sorma (interrogative) ve dilek 
(optative) gibidir. Kiplik ise dilleri açıklayan ve anlamın ögelerine 
ait olan anlama dayalı etki alanı biçiminde tanımlanır. 

GROHMANN (2006: 2)’a göre fiil zamanı için gerçek zaman 
ne ise kip içinde kiplik aynı �eydir. Fiil zamanı ve kip dil bilgisi 
sınıflandırmasıdır; gerçek zaman ve kiplik ise anlam 
sınıflandırmasıdır. 

Türkçede kip (mood) ve kiplik (modality) arasında bir ayrım 
yapılmamı�tır. �ki farklı kullanım da yalnızca kip olarak 
adlandırılmı�tır.  

Birinci kullanımda ise çekim sırasında, konu�ucunun 
tutumunu, yani salt bildirmeyle mi yetindi�ini yoksa bir yorumda 
mı bulundu�unu; istek, dilek, �art, gereklik, emir mi anlattı�ını 
gösteren anlatım biçimlerine kip adı verilir (D�LÂÇAR 1971: 106; 
BOZKURT 1994: 30-31; KOÇ 1996: 304; KORKMAZ 2003: 569). 

�kinci kullanımda fiilin gösterdi�i sürecin hangi psikolojik 
ko�ullar altında meydana geldi�ini ya da gelmek istendi�ini 
bildiren ve ruh durumunu, ki�iye özel duyguları, niyeti, iste�i 
belirten dil bilgisine ait bir sınıftır.46 
                                                 
46 Farklı tanımlar için bk. ATABAY, KUTLUK ve ÖZEL (1983: 239).�
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Yukarıdaki iki kullanım arasındaki farklılık dile 
yansımamı�, aynı kavram ile adlandırmaya gidilmi�tir.  

SLOBIN ve AKSU (1982: 186) da kip ve kiplik arasında bir 
ayrım yapmamı�tır. KOCAMAN (bk. LYONS 1983: 277, 278) 
�ngilizcedeki gereklilik kipini kar�ılayan must, have to, ought 
biçimleri için kiplik adlandırmasını kullanmı�, konu�ucunun 
tutumu ile ilgili önvarsayımlar için ise kipsel adlandırmasını 
kullanarak bir ayrımda bulunmu�tur. 

BYBEE; PERKINS; PAGLIUCA (1994: 181)’a göre kiplik 
kavrama dayalı bir etki alanı ile açıklanırken kip ise çekim ekleri 
tarafından açıklanır. 

SMITH (1997: 67)’e göre cümlenin görünü�e ait yorumlaması 
de�i�miyorsa kip anlamı, dil bilimine dayalı biçimler tarafından 
ta�ınmakta ve cümlenin anlama dayalı parçasını olu�turmaktadır. 
Anlam de�i�ebiliyorsa bu da sezdirmeler [kiplik] ile ta�ınır.  

Fiile eklenen ve genel olarak zaman bildiren ekler, konu�ucu 
ve dinleyici arasında sa�lıklı bir ileti�imde üç tane bilgi kanalını 
kullanır. Bu üç kanal ileti�imin do�ru ve anla�ılır olmasını sa�lar. 
Bu kanallardan ilki zaman, ikincisi görünü� olurken üçüncüsünü 
de kip olu�turur. Türkçede kipler hakkındaki bilgiler oldukça 
karma�ık bir biçimde yer almaktadır. Birbirine benzer ya da 
birbirinin zıttı tanımlar ile kip görevindeki eklerin zaman ekleri 
biçiminde adlandırılmaları kavramın dil bilgisi ya da ders 
kitaplarında anla�ılmasını engellemi�tir. 

3.3.2 Kiplik  

Türkçede ekler aracılı�ıyla hem kip hem de kiplik 
anlatımları gerçekle�ebilmektedir.  

Kip kavramı konu�ucu için atanmı� bir de�erdir. Türkçedeki 
emir, istek, dilek-�art, gereklilik kipleri için konu�ucu atanmı� 
belli dil biçimlerini kullanmak mecburiyetindedir. 

Kiplik kullanımı için ise konu�ucu atanmı�ları de�il, 
seçilmi� biçimleri kullanır. Seçim konu�ucuya aittir. Sınır ise 
kipteki gibi dört kullanım ile sınırlı de�ildir. Her ne kadar sınırsız 
olmasa da konu�ucu Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerden 
birini seçerek; ihtimal, belirsizlik, belirlilik, küçümseme, kesinlik, 
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tahmin, sonradan farkına varma, �a�ırma, övünme, söylenti, 
�üphe, alı�kanlık, niyet, söz verme anlamlarını dinleyiciye vermek 
için kullanabilir.  

�emseddin Sami (1892) Nev Usûl Sarf-ı Türkî adlı dil bilgisi 
kitabında Türkçenin 1347 farklı kip/kipli�e (siga) sahip oldu�unu 
belirtir. �emseddin Sami (1892) sîga adını verdi�i ve bu gün 
kip/kiplik diye adlandırılan haber ve dilek kiplerini (�imdiki 
zaman, gelecek zaman, belirli geçmi� zaman, belirsiz geçmi� 
zaman, dilek, istek, gereklik ve emir) geni�leterek zarf-fiilleri de 
siga ba�lı�ı altında de�erlendirmi�tir. Söz geli�i, -Ip zarf fiil ekine 
sîga-i ‘atfiyye -ArAk zarf fiil ekine sîga-i istimrâriyye –IncA, -Ak 
eklerine ise sîga-i ibtidâiyye adlarını vermi�tir. Türk dilcili�in 
tarihi bakımından de�eri olan bu tutum daha sonraki dilciler 
tarafından a�ılmı� ve gerekli oldu�u ba�lıklar altında incelenmi�tir 
(HAMEED 1993: 85, 149). 

AKSU-KOÇ (1988: 174)’a göre kiplik (modilty) konu�ucunun 
öznel tutumunu ve görü�ünü yansıtır. 

BYBEE; PERKINS; PAGLIUCA (1994: 176)’a göre kip ve kipli�i 
tanımlamak çok kolay de�ildir. Sık sık önerilen tanımlama ise 
kipli�in konu�ucunun öznel tutum ve dü�üncelerinin dil bilgisinde 
ifade edilmesidir. 

PALMER, kipli�i konu�ucunun tutumu ilgili olan anlama 
dayalı bilgi ya da söyledikleri hakkındaki görü�leri olarak 
tanımlar. Bu anlama dayalı etki alanı örnekleri, varsayıma dayalı, 
ihtimal, mecburiyet gibidir (Akt. KERSHNER 2002: 31). 

                                                 
47 Sîga-i haberiyye, bir i�in oldu�unu veya olaca�ını haber vermeye yarar: 

Geldim, görece�im, söylüyorum gibi; 2. Sîga-i iîtisâmiyye, bir i�in olması 
mültezim ve maksûd oldu�unu beyân eder: Seveyim, seve idim gibi; 3. Sîga-i 
ricâ’’iyye, bir i�in olması ârzû olundu�unu gösterir: Sevsem, sevse idim gibi; 
4. Sîga-i vücûbiyye, ki bir i�in olması lâzım geldi�ini ifâde eder: 
Sevmeliyim, sevmeli idim gibi; 5. Sîga-i enariyye, bir i�in olması emr 
olundu�unu beyân eder: Sev, sevsin gibi; 6. Sîga-i ‘atfiyye, dâima altındaki 
fi’ilin sı�asına tâbi’ olur: Sevip gibi; 7. Sîga-i istimrâriyye, bir i�in olmakta 
devam etti�ini gösterir: Severek gibi; 8. Sîga-i ibtidâ’iyye, bir i�in olmaya 
ba�ladı�ını ifâde eder: Sevince gibi, 9. Sîga-i târihiyye, bir i�in vukû’undan 
beri ne oldu�unu anlatır: Seveli gibi; 10. Sîga-i �artiyye, bir i�in olması di�er 
bir i� için �art oldu�unu gösterir: Severse, sevmi� isem gibi; 11. Sîga-i 
terkîbiyye, harf-i çerlerle birle�erek zaman beyân eder: Sevdik (sevdikde, 
sevdikden sonra) gibi; 12. Sîga-i hâliyye, hâl beyan eder: Severken gibi: 13.  
Masdar, mücerred hades beyân eden sevmek gibi. 
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PING ve YASUHIRO (2000: 2)’ya göre kiplik bir söylemde 
kullanılan edatlarla (will gibi) ilgili konu�ucunun davranı�larını 
nitelendiren dil bilimine dayalı bir sınıflandırmadır. Böyle 
kullanım örnekleri gerçeklik, ihtimal, olabilirlik, gereklilik ve 
mecburiyet dü�üncesini içerir. 

BYBEE ve FLEISCHMAN (1995: 2) kipli�in emir, dilek-�art, 
niyet, varsayıma dayalı, olası, mecburiyet, tereddüd, nasihat 
verici, �a�ırma gibi geni� bir anlam dizisini kapsadı�ını belirtir. 
Yazarlara göre kiplik biçim bilgisine, sözlü�e, söz dizimine ya da 
ses tonunun yükselip alçalmasına dayalı olarak dilde farklı yollarla 
açıklanır. 

3.3.2.1 Kiplik sınıflamaları 

Çe�itli yazarlarca farklı kiplik sınıflama denemeleri 
yapılmı�tır: 

SIEWIERSKA (1991: 123-125) kipli�i de�i�mez (inherent 
modality), nesnel (objection modality) ve bilgiye dayalı kiplik 
(epistemological modality) olarak üçe ayırır: 

De�i�mez kiplik konu�ucunun tahminleriyle ilgilidir. 
Yapılabilirlik (ability), isteklilik, mecburiyet, izin verilme 
(permissibility) ve isteme gibi kiplikleri içerir. Bu özellikler nesnel 
ve bilgiye dayalı kipli�in alanı içine girmemekle birlikte de�i�mez 
kiplik içinde sözlü�e dayalı olarak gerçekle�ir (örn. �ngilizce 
bunun için can, want, be able to, be allowed to, have to gibi 
biçimler kullanılır). 

Nesnel kiplik gerçekle�en tahminler do�rultusunda 
konu�ucunun bilgisine ba�lı olu�an kiplik türüdür. Nesnel kiplik 
genellikle fiil biçimleri, yardımcı fiiller ya da sıfatlarla gerçekle�ir; 
belirli (certain), ihtimal (possible), muhtemel (likely) gibi. Genel 
olmamak kaydıyla birçok dilde bu kiplik çekim ekleri tarafından 
ta�ınır. 

Bilgiye dayalı kiplik duyguya ait (modalities) ve kanıta 
dayanan (evidential) hisleri kapsayan bir kiplik türüdür. 
Konu�ucunun önermelerindeki arzu, umut ve istekler bu tür içinde 
yorumlanır.  
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Bu kiplik türü hakkında yazarlarca benzer görü�ler yer 
almaktadır:48 

� COATES (1995: 55) bilgiye dayalı kipli�in konu�ucunun 
varsayımları ya da olasılıkları de�erlendirmesi ile ilgili oldu�unu 
belirtir. Ayrıca yazara göre konu�ucunun kendisine güveninin olup 
olmaması ço�u durumda bu kiplik türü ile gösterilir.  

� LICHTENBERK (1995: 293) de bu türü öznel ve kullanım 
bilgisine49 dayalı olmak mecburiyetinde olarak nitelendirir. Bu 
kiplik türü ile söylenilen, konu�ucunun yorumlama derecesi ve 
önermelerle ba�lantılı inanç, bilgi ve do�rulu�a vs. sahip olması 
ile ilgilidir. 

� GÜL�AT AYGEN (2002: 161-174)’e göre �ngilizcede 
bilgiye dayalı kiplik must edatı ile gerçekle�ir: John, Mary ile 
konu�ursa o mutlaka �ampanya içmelidir. Türkçe için ise yazar 
Kür�at geldi sandım, Kür�at geldi, Kür�at gelebilir, Kür�at 
gelebilecek, Kür�at gelebildi kullanımlarını verir. 

BYBEE; PERKINS; PAGLIUCA (1994: 177-181) kiplik 
kavramını, dinleyici merkezli (agent-oriented), konu�ucu merkezli 
(speaker-oriented), bilgiye dayalı (epistemic), ikincil önemde olma 
(subordinating) ve biçim/anlam uygunlu�u (correspondences) 
bakımından be� türe ayırır: 

Dinleyici merkezli kiplik sözlü�e ya da dil bilgisindeki 
eklere dayalı olarak açıklanabilir. Anlama dayalı belirli 
dü�üncelerin ço�u bu öbek içinde yer alır. Bunlar mecburiyet, 
gereklilik, yapabilirlik (ability), arzudan olu�ur. 

                                                 
48 KRAUSE (2007) Almanca yazdı�ı epistemolojik kiplik adlı kitabında bu 

konuyla ilgili ayrıntılı bilgi vermektedir.�
49 Kullanım bilgisi (pragmatics) olarak geçen konu hakkında GOLDBERG 

(2004: 428) �u bilgileri vermektedir: 
Yerle�mi� olmayan kullanım bilgisi kavrayı�ın etkilerini içerir ya da dil 
kullanıcıları tarafından kullanılan özel ba�lamda cümlelerin üretimi, 
insanların yaptı�ı tercihler ve bilmeye dayalı yetenekler ve sürecin türüne 
sahiptir. Bu etkiler ile verilen dil insanlara ait olarak üretilir, genel olarak 
beklenilendir.  
Yerle�mi� Kullanım bilgisi, kullanım bilgisi ba�lamı üzerinde belli 
sınırlamalarla dilin belli biçime dayalı özellikleriyle ba�lantılıdır. Yerle�mi� 
kullanım bilgisi etkileri gerekli olmayan etkilerdir. Cümlecik yapılarına 
uygun olarak yerle�mi� kullanım bilgisi büyük oranda bilgi yapıları 
paketlerini seçen dildeki yöntemlerle uyumludur. 
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Konu�ucu merkezli kiplik emirleri, talepleri, ricaları, 
yalvarmaları ve uyarı, te�vik etme ile tavsiyeleri içerir. Konu�ucu 
merkezli kiplik, bütün bu yönlendirmelerin içerildi�i anlamına 
gelir. Aynı zamanda ifadede konu�ucu alıcının isteklerini kabul 
eder.  

BYBEE, PERKINS ve PAGLIUCA’ya göre dilciler bu öbek için 
farklı adlandırmalar kullanmaktadırlar. Konu�ucunun ikinci �ahsa 
dolaysız olarak emir verilmesi anlamında mecburiyet (imperative), 
olumsuz bir emir anlamında engelleme (prohibitive), umut ya da 
iste�inin açıklanması anlamında istek (optative), bir ki�iyi bir 
eylemi yapması için te�vik etmesi ya da cesaretlendirmesi 
anlamında ö�üt vermek (hortative), bir ikazda bulanması uyarmak 
(admonitive) ve yapılması anlamında izin vermek (permission) 
biçiminde olu�ur. 

Bilgiye dayalı kiplik konu�ucunun ifadesinin do�rulu�unu 
belirtmek için yapılan gösterimler ve iddialar ile olu�ur. Genel 
olarak bilgiye dayalı kiplik ihtimal (possibility), olasılık 
(probabilitiy) ve belli bir çıkarım olarak açıklanır. 

�kincil önemde olma kipli�i ise konu�ucu merkezli ve 
bilgiye dayalı kipli�i açıklamak için sık sık kullanılırken aynı 
zamanda ikincil önemdeki belli cümlecik türleri için de kullanılır.  

AKSU-KOÇ (1988: 14-15) kipli�in en azından iki öbe�e 
ayrılabilece�ini belirtir: 

Bilgiye dayalı kiplik geçerlilik, do�ruluk ile ilgili ifadelerin 
nitelikleriyle ilgilidir. 

Ahlakî de�erlerle ilgili kiplik (deontic) ise ahlakî 
sorumluluklar tarafından biçimlenen eylemler ile izin verme ve 
mecburiyet gösterimleri bakımından önermelerin niteliklerini 
verir. 

Yazara göre bilgiye dayalı kiplik nesnel olurken ahlakî 
de�erlere dayalı kiplik özneldir. 
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4. BÖLÜM: BULGULAR VE YORUMLAR 

Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin her birinin hem 
zaman hem görünü� hem de kiplik görevleri vardır. Bu de�erler 
eklere göre de�i�ti�i gibi her bir ekin cümle içinde kazandı�ı 
zaman, görünü� ve kiplik görevleri cümle içindeki zarf, edat gibi 
yönlendiricilere ya da kurdukları basit, birle�ik ve birle�ik 
biçimlere göre farklılık gösterebilmektedir. 

Her dilde zaman, görünü� ve kip/kiplik görevleri belli 
biçimler aracılı�ı ile ta�ınır. Bu biçimler bazen cümle düzeyinde 
olurken bazen de kelime düzeyinde kalmaktadır. Türkçede ise bu 
de�erler zarflarla oldu�u gibi eklerle de dile yansıtılmaktadır. 

Eklerin farklı zaman dilimlerine göndermede bulunma 
özelli�i ve görünü� de�erlerinin daha belirli olarak ortaya 
çıkmasında cümle içi yönlendiriciler olarak adlandırılan edatların 
ve özellikle zarfların etkisi oldu�u tespit edilmi� olup bu bölümde 
örnek cümleler ortaya konmu�tur. 

Bu çalı�ma kapsamında –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA -
AcAK, -Ar/Ir ve -DIr eklerinin basit, birle�ik ve katmerli 
biçimlerdeki zaman, görünü� ve kiplik görevleri tespit edilmi�tir. 

4.1 -mI� eki 

–mI� eki Türkçenin sahip oldu�u en i�lek biçimlerden 
biridir. �ngilizcede bu birimi kar�ılayan her hangi bir ek yoktur 
ancak kelime düzeyinde kar�ılanabilmektedir. Söz geli�i �ngilizce 
bu biçimi kar�ılamak için ayrı bir kelime (He is supposedly young 
gibi) kullanmak zorundadır.  
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A�a�ıda –mI� ekinin hem basit hem birle�ik hem de katmerli 
yapılarda kullanımı incelenmi�tir. 

4.1.1 –mI� ekinin basit biçimde kullanılması 

–mI� eki basit biçimde hem fiil ardına gelebilmekte ve basit 
biçimde hem zaman hem görünü� hem de kiplik görevlerine sahip 
olabilmektedir. 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

–mI� biçimi zaman bakımından konu�ma anından önce 
yapılan vaka ya da durumlara göndermede bulunur. Ekin öncelikli 
gönderme zamanı geçmi� zamandır: 

(1) Hatasını anlayınca da Allah’dan ba�ı�lanmasını istemi�.50 

Yukarıdaki cümlede konu�ma anından önceki zaman 
diliminde ba�ı�lanma iste�i dile gelmi�tir. 

Bununla birlikte geçmi� zaman diliminde gerçekle�mi� olan 
vaka zamanı hakkında kesin bir bilgi söz konusu de�ildir. 
Yalnızca vakanın konu�ma anından önceki bir zaman diliminde 
gerçekle�ti�i bilgisi vardır. Net bir zaman kavramı ise ancak 
cümle içindeki zarflar yardımıyla belirli hâle gelmektedir: 

(2) Kurtulu� Sava�ının kazanılmasının ardından Atatürk’ün: “Bir 

milletin iktisadı yabancıların ellerine bırakılamaz.” sözleriyle 

ate�ledi�i milli iktisat seferberli�ine gönülden inanan Ankaralı 

tüccarlar, 1923 yılında Ankara Ticaret Odasının temelini atmı�lar.  

Ek, konu�ma anından önce gerçekle�mi� vaka ya da 
durumlara göndermede bulunurken aynı zamanda halk hikâyeleri, 
rüya ve �akalar gibi ya�anmı�lı�ın dı�ındaki gerçekle�memi� 
vakaların anlatılmasında da kullanılır. Böylece belirtilen vaka ya 
da durum ne konu�ma anından önce ne konu�ma anında ne de 
sonrasında gerçekle�ir: 

Topa bir vurmu�um, top paramparça olmu�. 

Yukarıdaki cümlede bir hayal anlatılmaktadır. Vaka hiçbir 
zaman ya�anmamı�tır. 

 
                                                 
50  Parantez içinde numaralandırılmı� örnekler ders kitaplarından alınmı�tır. 

Bunun dı�ındaki italik örnekler yazar tarafından olu�turulmu�tur.�
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Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir51: 

Ek birincil görevinin dı�ında, –DI’lı geçmi� zaman, �imdiki 
zaman, gelecek zaman ve geni� zamana göndermede 
bulunabilmektedir. 

-DI’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

Anlatımı öyküleyici kılmak amacıyla görünen, belirli olarak 
bilinen vaka ya da durumlar –mI� ekiyle anlatılır (aslında –DI 
ekiyle anlatılacak bazı anlatımlar): 

Utanmadan bir de imtihandan ba�arılı not almı�. 

Yukarıdaki cümlede fiilin kar�ıladı�ı vaka ba�kasından 
duyup ö�renme�e dayanmamakta, do�rudan do�ruya cümlenin 
öznesi tarafından gerçekle�tirilmektedir. 

�imdiki zamana göndermede bulunurken; 

Ekin �imdiki zamana konu�ma anında gerçekle�en bir vaka 
ya da duruma �a�kınlık ile birlikte verilen ilk tepkide görülür. Söz 
geli�i kapıdan yeni giren birine:  

A! Elif gelmi�!  

denildi�inde –mI� eki �imdiki ana, konu�ma anına göndermede 
bulunmaktadır. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

Ekin gelecek zaman gönderimi oldukça sınırlıdır: 

�lerde çocuklar büyümü�, torunlarımız olmu�, mutlulu�un en büyü�ü 

budur. 

Yukarıdaki cümlede de görüldü�ü gibi eklerin farklı zaman 
dilimlerine göndermede bulunması söz konusu olmamaktadır. 
Ekler farklı zaman dilimlerinde de kullanılmaktadır. Farklı zaman 
dilimlerine göndermede bulunan cümle içindeki yönlendiriciler 
denilen zarflar ve edatların etkisi ile gerçekle�mektedir. 
Yukarıdaki cümlede ise bu görevi ilerde zarfı üstlenmektedir. Ek 
                                                 
51 Türkçede eklerin farklı zaman dilimlerine gönderimi önceki bölümde 

belirtildi�i gibi bazı yazarlarca görünü� olarak kabul edilmi� bazı yazarlarca 
zaman kayması terimi ile adlandırılarak farklı bir sınıflandırma içinde yer 
almı�tır. Bu çalı�mada ise eklerin farklı zaman dilimlerine göndermede 
bulunması, III. bölümde bahsedildi�i gibi zaman anlatımı içinde 
incelenmi�tir. 
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yine geçmi� zamana göndermede bulunmaktadır; fakat bu cümlede 
ilerde zarfıyla gelecek zaman bildirilen bir cümle içinde yer 
almaktadır. Böylece anlatıma canlılık katılmakta, çe�itli kiplik 
gönderimleri yapılmaktadır. 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

Ekin geni� zaman gönderimi fazla kullanılmamaktadır: 

(3) O günden sonra Kral Midas neye dokunduysa dokundu�u altın 

olmu�. 

Aslında vaka konu�ma anından önce olmu�tur; fakat 
konu�ma anından önceki belli bir zaman diliminde sürekli biçimde 
vaka ya da durum devam etmi�tir. Ekin burada zaman görevi de�il 
de görünü� görevi a�ır basmaktadır. 

Görünü�52 göreviyle kullanıldı�ında; 

-mI� eki dil bilgisine dayalı görünü� sınıflaması içinde basit 
biçimdeki kullanımında bitmi�lik görünü�üne, birle�ik ve katmerli 
biçimdeki kullanımında ise sürme görünü�üne sahiptir.  

A�a�ıdaki vaka konu�ma anından önceki bir zaman 
diliminde olmu� ve bitmi�tir; yani bitmi�lik53 bildirmektedir: 

(4) Kral Midas da her dokundu�unun altına dönü�mesini istemi�. 

Ek, sürme görünü�ünü yanına aldı�ı -DIr eki ile 
vermektedir. Burada dikkat etmek gereken husus bu görünü� türü -
DIr ekinin etkisiyle gerçekle�iyor olmakla birlikte sürme 
görünü�ünü -DIr eki de�il –mI� eki vermektedir. -DIr eki burada 
kesinlik kipli�inde kullanılmı� –mI� eki ise görünü� göreviyle yer 
almı�tır54: 

                                                 
52  Ekler görünü� bakımından dil bilgisine ve a�ama görünü�üne dayalı olarak 

incelenecektir; çünkü sözlü�e dayalı görünü� bir önceki bölümde belirtildi�i 
gibi cümle içindeki zarf, edat gibi çe�itli yönlendiriciler yardımıyla tespit 
edilebilen bir sınıftır. Bu sebeple eklerin sözlü�e dayalı görünü� özellikleri 
hakkında bir çözümlemeye gidilmeyecektir. 

53 Ek görünü� türü bakımından çe�itli çalı�malarda bitmi� biçiminde 
adlandırılmaktadır. Bir önceki bölümde bitmi� ve bitmi�lik arasındaki ayrım 
hakkında ayrıntılı bilgi verilmi�tir. Ek çalı�mada yalnızca bitmi�lik görünü� 
türü ile tanımlanacaktır. 

54  CINQUE (2001: 57) –mI� ekinin Hasan yeme�i yedi örne�indeki gibi 
birincil görevi olan basit geçmi� zamana göndermede bulunma ile ikincil 
görevi olan konu�ma anında bitmi�lik gösterme arasında belirsiz olarak 
gerçekle�ti�ini belirtir.�



190 Ahmet BENZER 

(5) Bakanlar Kurulu Kararnamesi’yle kamu yararına çalı�an dernekler 

arasına alınan Türk Tarih Kurumu, 2876 sayılı Kanun ile TC. Atatürk 

Kültür, Dil ve Tarih Yüksek Kurumuna ba�lı bir kurulu� durumuna 

getirilmi�tir. 

Aynı zamanda a�a�ıdaki cümlede yüzyıllar boyunca zarfı 
cümlenin görünü� de�erinin ortaya çıkmasında etkili olmu�tur: 

(6) Bu sebeple, Ayasofya, tarihi geçmi�inin yanı sıra, mimarisi, 

mozaikleri ile yüzyıllar boyunca bütün insanlı�ın ilgisini çekmi�tir. 

A�ama görünü�ü bakımından ise -mI� ile belirtilen eylemin 
ba�langıcı belirsiz, sonu belirlidir. 

A�a�ıdaki cümle dil bilgisine dayalı görünü�ü bakımından 
bitmemi�lik görünü�üne sahip olurken aynı zamanda ek ile 
canavarın ayıyı ne zaman görme�e ba�ladı�ı; yani vakanın 
ba�langıcı ile ilgili bir bilgi yoktur. Bununla birlikte vakanın biti�i; 
yani ayının artık yerinde olmadı�ı ile ilgili bir bilgi vardır. Bu da 
vakanın a�ama görünü�ünü verir. 

(7) Ertesi sabah, gördü ki canavar ayıyı da almı�, götürmü�. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

Türkçenin sahip oldu�u iki geçmi� zaman eki -DI ve –mI� 
arasında esas ayrılık ne zaman ne görünü� farkıdır. �ki ekin 
birbirinden ayrıldı�ı esas nokta kiplik farkıdır.55  

Ekler belli sınırlar içinde birden fazla kiplik türüne sahip 
olabilmektedir. Kullanımda bu kiplik türlerinden bazen biri 
üzerinde hem konu�ucu hem de dinleyici ittifak edebildikleri gibi 
bazen de bir kullanımda birden çok kiplik türü kullanım bilgisine 
dayalı olarak konu�ucu ya da dinleyici tarafından seçilebilir.56 
                                                 
55   Ekler kiplik görevleri bakımından konu�ucunun öznel tutumlarını yansıtır. 

Bu öznel tutumlar dinleyici tarafından bazen beklenti bazen tahmin bazen 
�üphe olarak algılanır. Kiplik kavramı kip’ten farklıdır. Kip dil konu�ucuları 
tarafından bilinmeyen bir zaman ve süreçte dildeki biçimlere verilmi� belirli 
anlamdırlar. Biçimlere verilmi� bu anlamları konu�ucu alır ve aynı anlam 
de�eri üzerinden bu biçimleri kullanır. Kiplik ise biçimlerin sahip oldu�u 
birçok anlamdan yalnızca biridir. Biçimin ikincil ya da üçüncül görevinden 
biridir. Konu�ucu ve dinleyici öznel tutumlarına dayalı olarak bir kiplik türü 
seçer. Kip nesnel, kiplik ise öznel bir tutumu yansıtır. Bu sebeple kip sayısı 
sınırlı kiplik sayısı ise konu�ucu ve dinleyiciye göre tercih edilebildi�inden 
sınırsız olmamakla birlikte kip’e göre daha fazladır. 

56  SLOBIN ve AKSU (1982: 187) Kemal gelmi� cümlesinde üç farklı kiplik 
türünün algılanabilece�ini belirtir: 
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Türkçenin en geni� kiplik türüne sahip eki –mI�’tır. Ekin 
bildirme, küçümseme, belirsizlik, kanıt, sonradan farkına varma, 
�a�ırma, övünme, tanık olmama, �üphe, söylenti biçiminde 1057 
ayrı kipli�i bulunmaktadır. A�a�ıdaki cümleler birden fazla kiplik 
türüne sahip olabilir. Bu sebeple örnek olması için cümleler 
yalnızca bir kiplik türü ile tanımlanmı�tır: 

Bildirme kipli�inde, 

(8) Eski�ehir Kızılay Kan Merkezinin yaptı�ı ara�tırmaya göre 

ülkemizdeki insanların % 26 kadarı “Verecek kadar kanım yok.” 

derken, % 20 kadarı “hastalık kapmaktan korktu�unu” belirtmi�. 

(9) Kral Midas da her dokundu�unun altına dönü�mesini istemi�. 

Tanık olmama kipli�inde, 

(10) Dionisos, Midas’a acımı� ve Paktolos Irma�ı’nda yıkanmasını 

sa�layarak onu bu beladan kurtarmı�. 

Söylenti kipli�inde, 

(11) Önceleri çok ho�una giden bu tılsım daha sonra Midas’ın ba�ına 

bela olmu�. 

(12) O günden sonra Kral Midas neye dokunduysa dokundu�u altın 

olmu�. 

Ayrıca a�a�ıdaki cümledeki gibi efsaneye göre zarfı söylenti 
kipli�inin olu�masında etkili olmu�tur. 
                                                                                                            

a) Kanıt kipli�inde: Konu�macı Kemal’in ceketinin önündeki koridorda asılı 
oldu�unu görür; ama Kemal’i görmemi�tir. 

b) Söylenti kipli�inde: Konu�macı Kemal’in vardı�ını duymu�; ama Kemal’i 
görmemi�tir. 

c) �a�ırma kipli�inde: Konu�macı yakınındaki bir ki�iyi dinler, kapıyı açar 
ve Kemal’i görür. Burada Kemal tamamıyla umulmadık bir misafirdir.�

57  SLOBIN ve AKSU (1982: 184)’ya göre ek, tahmin, ba�kasından duyma 
(hearsay), ironi, tebrik ve �a�ırma kiplik türlerine sahiptir. 
ZEYREK (1990: 79-80)’e göre ise -mI� ekinin üç farklı kiplik türü vardır. 
Birinci olarak ek rivayet anlamını ta�ımaktadır; yani cümleleri söyleyen 
ki�inin duruma/olaya tanık olmadı�ını, onu bir ba�kasından duyarak 
ö�renmektedir; ikinci olarak konu�ucu vakanın/durumun tanı�ı de�ildir. 
Ancak vakanın olaca�ını/oldu�unu var olan bazı kanıtlara dayanarak 
varsaymaktadır. Üçüncü olarak da konu�ucunun kendisiyle ilgili cümlelerde; 
onun duyuları aracılı�ıyla bir gerçe�i ke�fetmesi ya da konu�ucunun aniden 
bir gerçe�in farkına varması ile bir durum veya vakayla kendi arasındaki 
zihne dayalı veya psikolojik uzaklık olu�ması olarak tanımlar. Yazara göre 
bu do�rultuda bu ekin aslında -mI�’ın tek görevi, konu�ucunun vakanın 
do�rulu�unu garanti etmeme, vakaya kefil olmama duygularını iletmektir. 
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(13) Efsaneye göre Dionisos (Diyonos)’un yolda�ı Silenos, Frigya’yı 

gezerken Midas’ın gül bahçesinde uyuyakalmı�. 

Sonradan farkına varma kipli�inde58, 

(14) Ertesi sabah gördü ki canavar ayıyı da almı�, götürmü�. 

�üphe59 kipli�inde, 

(15) Geminin kaptanı denizin ortasında hiçbir i�aret yokken 

bulundukları yeri nasıl yetkililere bildirmi�? 

Kanıt60 kipli�inde, 

 Ehliyeti aldı�ına göre sınavı geçmi�. 

Küçümseme kipli�inde; 

Bir dilekçe bile yazamamı�. Bir de üniversite bitirmi�. 

�a�ırma61 kipli�inde; 

A! Mehmet gelmi�. 

Övünme kipli�inde; 

Biz ne sava�lar ne de kahramanlıklar ya�amı�ız. 

Belirsizlik kipli�inde, 

 Elif yolda kalmı�. 

Belirsizlik anlamı cümle içindeki çe�itli zarflar yardımıyla 
giderilmektedir:  

                                                 
58  Bu kiplik türü daha önce gerçekle�mi� vaka ya da durumun farkına yeni 

varılması durumunda kullanılır. Söz geli�i Bülent gelmi� cümlesinde 
Bülent’in gelmesi konu�ma anından önce gerçekle�mi� olmasına ra�men 
konu�ucu Bülent’in geldi�ini yeni fark etmi�tir. Bu fark edi�in �imdiki anda 
gerçekle�mesinden dolayı gelme eylemi �imdiki anda olmu� gibi anlatılır. 

59  Bergamalı Kadri –mI� ekini �üphe ve belirsizlik eki olarak tanımlar (AV�AR 
1996: 46). 

60  ERGUVANLI-TAYLAN (2001: 102) –mI� ekini kanıt kipi (evidential 
mood) olarak tanımlar. Yazara göre Ay�e gitmi� örne�inde -mI� (Ay�e’nin 
gitmesi) olayı belli kanıtlarla açıklar: Ay�e’nin arabası artık park yerinde 
olmadı�ından gibi. 

61    ANDERSON (1982: 234) ise –mI� ekinin �a�ırma kipli�inin yeni bir durum 
ile kar�ı kar�ıya kalınınca gerçekle�ti�ini belirtir.  
UNDERHILL (1975: 199)’e göre konu�macı ifadenin do�ru olabilece�ini 
bilebilir; fakat daha önce vakayla ilgili hiçbir bilgisi olmamı� ya da �a�ırmı� 
olarak bilgiyle kar�ıla�tı�ını göstermek için -mI� kullanır.�
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(16) Kurtulu� Sava�ı’nın kazınılmasının ardından Atatürk’ün: “Bir 

milletin iktisadı yabancıların ellerine bırakılamaz.” sözleriyle 

ate�ledi�i ulusal ekonomi seferberli�ine gönülden inanan Ankaralı 

tüccarlar, 1923 yılında Ankara Ticaret Odasının temelini atmı�lar. 

Bu cümleden zarf çıkarıldı�ında, ekin göndermede 
bulundu�u zaman geçmi�e dönük olarak belirsiz biçimde 
gerçekle�mi�tir.62 

�ekil 4.1: -mI� ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                 
62 SLOBIN ve AKSU (1982: 193)’a göre ekin belirsizlik kipli�i bazen cümle 

içindeki herhâlde gibi zarflar ile verilir. 

-mI� Görünü� 

bitmi�lik 

ba�langıç 

biti� 

Kiplik 

bildirme 

belirsizlik 
küçümseme 

kanıt 

 

�üphe 

sonradan farkına varma 

�a�ırma 

övünme 

tanık olmama 

söylenti 

Dil bilgisi 

sürme 
(+DIr) 

A�amalı 
belirsiz 

belirli 

Zaman 

geçmi� zaman  
(birincil görevi) 

farklı zamanlara  
göndermesi 

-DI’lı geçmi� 
zaman 

�imdiki zaman 

geni� zaman 

gelecek zaman 
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4.1.2 -mI� ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

-mI� eki birle�ik biçimde zaman ve tasarlama ekleri olarak 
bilinen eklerin hepsini alabilmektedir. Yalnız ekin –DI’lı geçmi� 
zaman ile kullanımı oldukça sınırlıdır. Sonrasında ise ek –mI�, -DI 
ve –sA tasarlama kipini alabilmektedir.  

Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.1: -mI� ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-mI� –mI� 
-DI, 

-AcAK  
-Ar/Ir  

-(I)yor 
-mAktA  
–mAdA 

-mI� 

-AcAK  
-Ar/Ir 

-(I)yor 

olmu� 

-mI� ol- 
–mI�  
-DI 
-AcAK  
-Ar/Ir  
-(I)yor 

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–mI�tI,  -Ar/Ir olmu�, 

-AcAkmI�,  -Ar/Ir oldu,  

-Ar/IrmI�. -mI� oldu,  

 -mI� olur. 
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Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–mI�mI�, -mI� oluyor, 

-(I)yormu�, –mI� olacak. 

-mAktAymI�.  

Ek, geçmi� zaman diliminde gerçekle�mi�; yani bitmi�lik 
bildiren eylemler için kullanıldı�ından kendisinden sonra 
süreklilik ya da gelecek anlamına sahip eklerle birle�ip a�a�ıdaki 
biçimlerini olu�turamamaktadır. 

*–mI�(I)yor,  

*-mI�AcAK,  

*-mI�mAktA,  

*-mI�mAdA,  

*-mI�Ar/Ir,  

*-mI�mAdA. 

–mI� ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde gerek zaman 
gerek görünü� gerekse kiplik görevleri bulunmaktadır. 

Zaman63 göreviyle; -mI�tIrº, -mI�mI�, -mI� olacak; 

Görünü� göreviyle; -mI�tIº, -mI� oldu, -mI� oluyor;  

                                                 
63 –mI� eki birle�ik biçimde UNDERHILL (1975: 199)’e göre zaman anlamına 

sahip de�ildir. Vakanın gerçek zamanı cümlede mutlaka öbür ögeler 
tarafından verilir. Yazara göre anlam bakımından –mI� eki ile konu�ucu, 
kendisinin ifadeden ba�ımsız oldu�unu belirtmek ister ya da ifadenin 
gerçekli�ini/do�rulu�unu onaylamak istemez. O yalnızca duydu�unu ya da 
anladı�ını aktarır. 
Oysa ek birle�ik biçimde cümle içinde her hangi bir yönlendiriciye ihtiyaç 
hissetmeden zaman anlamını verebilmektedir:  

Evde oturup ders çalı�mı�mı�. 
Ya da ders kitabından alınan a�a�ıdaki örnekte konu�ucu vakanın konu�ma 
anından önceki bir zaman diliminde gerçekle�ti�i bilgisine ula�maktadır. 

(1) Bu amaçla bugün de matematikte kullandı�ımız bazı terimleri Türkçeye Atatürk 
kazandırmı�tır. 

Bununla birlikte zarflar zamanı daha belirgin kullanmaktadır: 
(2) Yakla�ık olarak 120 milyon yıl öncesine ait bir dinozor ayak izi fosili bulunmu�tur. 

-mI� eki birle�ik ve katmerli biçimlerde bitmi�lik görünü�üne sahip olup 
yalnızca –mI�tIr biçiminde sürme görünü�ü söz konusu olmaktadır. 
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Kiplik göreviyle; -(I)yormu�º, -Ar/IrmI�º, -mAktAymI�º, -
AcAkmI�º, -mI�mI�, -mI� olacak biçimlerinde kullanılmaktadır.64 

4.1.2.1 -mI�mI� 

Dil bilgisi kitaplarında geçmi� zamanın rivayeti olarak geçen 
bu biçim inceleme kapsamındaki iki ders kitabında da 
kullanılmamı�tır.  

Biçimle ilgili Türkçede iki farklı görü� öne çıkmaktadır. 
Birinci görü�e sahip olan yazarlar (GÖKNEL 1974: 83; UNDERHILL 
1975: 198; UZUN 1998b: 125-126) iki tane –mI� ekinin gereksiz 
yere bir araya geldi�ini ve böylece katmerli söylenti ya da 
küçümsemenin dile getirildi�ini belirtir. 

Öbür görü�e sahip olan yazarlar ise biçimde yer alan iki -mI� 
ekinin görevlerinin birbirinden farklı oldu�unu belirtir. Bu 
yazarlara göre ilk –mI� eki zaman, ikinci –mI� eki ise kiplik 
görevindedir. Kiplik türü ise yazarlara göre farklı biçimlerde ifade 
edilmi�tir: 

DENY (1941: 398, 402) alı�kanlık ve �üphe; MANSURO�LU 
(1953: 345) ve BANGUO�LU (1974: 461) �üphe; SLOBIN ve AKSU 

(1982: 194) söylenti; UZUN (1998b: 125-126) ve LEWIS (2000: 
124-125) sonuç çıkarıcı (inferential) biçiminde kiplik türünü tespit 
etmi�lerdir. 

Özetle; 

�ki -mI� ekinin bir araya gelmesi ile olu�an bu birle�ik 
biçimde önce gelen –mI� geçmi� zaman görevine sahiptir. �kinci 
olarak gelen –mI� ise ba�lam içinde söylenti ya da �üphe kipli�i 
görevinde kullanılmı�tır: 

Elif okula gelmi�mi� (öyle diyorlar) (söylenti). 

Elif okula gelmi�mi� (ama kimse görmemi� (!)) (�üphe). 

Buna göre biçim zaman + kiplik olarak olu�mu�tur. 

                                                 
64 Yıldızlı biçimler ilerleyen konularda incelenmi�tir.�
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4.1.2.2  -mI� oldu 

Bu biçimin bütününde bitmi�lik görünü�ü öne çıkmaktadır. 
Zaman anlatımı ise konu�ma anından önceki bir zaman dilimi söz 
konusudur. Konu�ma anında vaka ya da durum bitmi�tir: 

(17) Böylece biz de sorunumuzu çözmü� olduk. 

-DI eki geçmi� zamana göndermede bulunurken –mI� eki ise 
bitmi�lik görünü�ünü vermektedir: 

(18) Böylece Kök Türkler egemenliklerini Kuzey Hindistan’daki Ke�mir 

bölgesine kadar yaymı� oldular. 

Eki –mI�tI biçiminden ayıran özellik daha belirli olarak 
vakanın geçmi�te belli bir noktada bitti�inin belirtilmesidir. 
GABAIN (1988: 27)’e göre ol- ile kurulan birle�ik fiillerde zaman 
kavramı daha belirli ve vurgulu hâle gelir. 

Böylece bu katmerli biçim görünü� + zaman olarak 
olu�mu�tur. 

4.1.2.3  -mI� oluyor 

Türkçede bu biçim konu�ma anında biten vaka ya da 
durumlara göndermede bulunmak için kullanılır. Türkçede fiilin 
zamanı ile gerçek zamanın birbirine tam olarak e�le�ti�i ender 
biçimlerden biridir.65 

Bu biçim konu�ma anında gerçek zamanı bir çizgi olarak 
keser ve bu çizgi ile vaka ya da durumun bir noktaya kadar geldi�i 
ve bu noktada bitti�ini dinleyiciye aktarır. Böylece –mI� eki 
bitmi�lik görünü�ünü yansıtırken –(I)yor eki ise zaman kavramını 
verir: 

Böylece evden okula gelmi� oluyor. 

Yukarıdaki cümlede vaka konu�ma anında gerçekle�mi� ve 
bitmi�tir. Biçim görünü� + zaman olarak olu�mu�tur.  

                                                 
65 GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 367)’e göre ise –mI� oluyor biçiminin 

gönderme zamanı konu�ma anı olan bütün cümlelerde neredeyse –mI� oldu 
biçimi ile aynı anlamdadır: Dördüncü bölümün bitmesiyle kitabın yarısı 
yazılmı� oldu.�
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4.1.2.4  -mI� olacak 

Biçim iki farklı öbe�e dâhil olabilir. –mI� eki tek bir biçim 
içinde hem kiplik hem de zaman görevinde kullanılabilmektedir. 

Birinci kullanımda –mI� eki zaman görevinde,  -AcAK eki 
ise tahmin kipli�i görevinde kullanılmı�tır:  

Çantamı terzide unutmu� olaca�ım.  

Böylece biçim zaman + kiplik olarak olu�maktadır. 

�kinci kullanımda ise göndermede bulunulan zaman birinci 
kullanımdaki gibi konu�ma anından önceki zaman dilimi de�il, 
konu�ma anından sonraki zaman dilimidir. Biçim geçmi�e de�il 
gelece�e göndermede bulunur. Bu kullanımda zaman kavramını  
-mI� eki de�il, -AcAK eki vermektedir. Böylece –mI� eki ikinci 
kullanımda gelece�e yönelik kesinlik kipli�inde kullanılmı�tır:  

Yarın 12’de tren kalkmı� olacak. 

Buna göre biçim kiplik + zaman olarak olu�maktadır. 

Bu kullanımda vaka ya da durumun henüz ba�layıp 
ba�lamadı�ı önemli de�ildir ve esas amaç vaka ya da durumun 
henüz bitmemi� olmasıdır:  

Saat 8’de ödevimi bitirmi� olaca�ım. 

Yukarıdaki cümlede konu�ucu çalı�maya ba�lamı� olabilir 
ya da olmayabilir; fakat saat 8’de çalı�mayı bitirece�i bellidir.66  

4.1.2.5 -mI� olur 

Bu biçim ile konu�ma anından sonraki bir zaman diliminde 
gerçekle�ecek vaka ya da duruma göndermede bulunulur. Eylem 
henüz gerçekle�memi�tir. Gelecekteki bir zaman noktasından 
hareketle her zaman için yapılacak ya da yapılması muhtemel bir 
vakaya yönelik tahminde bulunulur: 

Elif yarın bize gelmi� olur. 

                                                 
66 -mI� olacak biçiminin bu kullanımı �ngilizcedeki future perfect tense 

anlatımını kar�ılar. Türkçedeki geçmi� + gelecek ekleri olarak bilinen 
eklerle gelecekteki bir biti� anlamı verilir. Böylece yukarıdaki cümlede de 
görüldü�ü gibi vaka ya da durum gelecekteki bir zamana kadar 
bitmeyecektir. 
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Yukarıdaki cümlede bir tahmin söz konusu olmaktadır. Bu 
anlam cümle içindeki herhalde zarfı gibi çe�itli yönlendiriciler ile 
desteklenebilir: 

Herhalde yarın Elif bize gelmi� olur. 

A�a�ıdaki ders kitabından alınan cümlelerde ise gelece�e 
yönelik bir kesinlik, genel geçerlik söz konusudur.  

(19) Böylece vergi devlet adına önce satıcılar tarafından toplanmı� olur. 

(20) Bir bilgiyi aldı�ım yeri; yani kitabın adını ve yazarını belirtmezsem 

bilgi hırsızlı�ı yapmı� olurum. 

Burada gelecek zaman eki yoktur. Bu biçimde –mI� eki 
kiplik, –Ar/Ir eki ise zaman görevinde kullanılmı�tır. Böylece 
biçim kiplik + zaman olarak olu�mu�tur. 

4.2 -DI eki 

Bu bölümde geçmi� zaman kavramını kar�ılayan –mI�’lı 
geçmi� zamandan önemli farklılıklar ile ayrılan –DI eki 
incelenecektir. 

4.2.1 –DI ekinin basit biçimde kullanılması 

Türkçede geçmi� zaman dilimine iki farklı biçimin 
göndermede bulunması konu�uculara çe�itli anlam farklarını ifade 
etme imkânı vermi�tir. Ek, fiilin hemen sonrasına kök ve(ya) 
gövdeye eklenebildi�i gibi zaman ekleri olarak bilinen eklerden 
sonra da eklenerek birle�ik ve katmerli yapılar 
olu�turabilmektedir. A�a�ıdaki bölümde ekin basit biçimde sahip 
oldu�u de�erler ayıntılarıyla ortaya konacaktır. 

Ek basit biçimde zaman, görünü� ve kiplik görevlerini aynı 
anda gösterebilmektedir.  

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin birincil görevi konu�ma anından önceki zaman 
dilimine göndermede bulunmaktır.  

 

 



200 Ahmet BENZER 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

-DI’lı geçmi� zaman cümle içerisinde kullanılırken 
konu�ucunun iste�i do�rultusunda ve anlama ba�lı olarak cümle 
içinde geçmi� zamanın dı�ındaki bir zaman dilimine göndermede 
bulunabilir. -DI eki bunu cümle içersinde her hangi bir 
yönlendirici olmaksızın yapabildi�i gibi cümle içinde zarf, edat 
gibi çe�itli yönlendiricilerin yardımıyla da yapabilir. 

Söz geli�i, Elif geldi cümlesinde her hangi bir yönlendirici 
olmaksızın kullanım bilgisine ba�lı olarak –DI eki �imdiki zamana 
göndermede bulunabilir. 

-mI�’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

-DI ekinin öbür geçmi� zaman ekinden ayrıldı�ı en önemli 
nokta belirlilik kiplik özelli�ine sahip olmasıdır. Bu ayrım onun –
mI� ekinin yerine kullanım alanı bulmasına imkân tanımı�tır.  

Bununla birlikte –DI’lı biçimin –mI�’lı biçimden farkını 
(belirli geçmi�, belirsiz geçmi�) cümle içinde tespit etmek zordur; 
çünkü –DI eki cümle içinde –mI�’tan görüp görmeme bilip 
bilmeme gibi ayrım noktaları ile ayrılmasına ra�men bu ekler sık 
sık birbirinin yerine kullanılabilmektedir.  

(21) Açlık yüzünden bu yıl içinde 6 milyon ki�i öldü. 

Yukarıdaki cümlede ne zaman öldükleri ya da nerede 
öldükleri tam olarak belli de�ildir ve muhtemelen de 
görülmemi�tir; fakat olmu�lu�una görülmü� kadar inanıldı�ı için –
DI eki tercih edilmektedir. Bu belirsizlik –DI ekinin yalnızca 
gerçekten görme�e de�il aynı zamanda (görmemi� olmakla 
birlikte) görmü� gibi olmaya dayalı anlatımlarda da 
kullanılabiliyor olmasından kaynaklanmaktadır. 

(22) 1665’te üniversiteyi bitirdi ve eve döndü. 

Yukarıdaki cümlede ise –DI eki zaman zarfı yardımıyla  
-mI�’lı geçmi� zaman özelli�i kazanmı�tır.  

�imdiki zamana göndermede bulunurken; 

-DI eki özellikle �a�kınlık durumlarında �imdiki zamana 
göndermede bulunur: 

(23) Gövdesi eridi. 
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Yukarıdaki cümlede anlık bir olayın gerçekle�mesi konu�ma 
anında olmu�tur. 

Ba�lam içerisinde, cümlede her hangi bir zarf ya da bir 
yönlendirici olmadan �imdiki anı veren tek ek –DI ekidir. 

a) Elif geliyor. 

b) Elif geldi. 

Yukarıdaki cümleleri duyan bir dinleyici ilkinde gelme 
eyleminin hâlâ devam etti�i bilgisini alacaktır. Oysa ikinci 
cümleyi okuyan ya da dinleyen bir ki�i gelme eyleminin bitti�i ve 
belki konu�ma anında geldi�i bilgisine sahip olacaktır. Böylece  
-DI’lı geçmi� zaman, anlık �imdiki zaman dilimine göndermede 
bulunur. Bu kullanımda gerçek zaman çizgisi üzerinde geçmi�ten 
�imdiye geçi� anı söz konusudur. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

Ekin gelecek zamana gönderimi -AcAK ekiyle anlatılan 
gelecek zaman kavramından farklıdır. –DI ekiyle kurulan gelecek 
zaman kavramı yakın gelece�e göndermede bulunur.  

Söz geli�i, uzaktan ça�rılan biri, kar�ılık olarak; 

Vardım! diye seslenir. 

��inin ne zaman bitece�i sorusuna bir ba�kası da elini 
çabukla�tırarak; 

Bitti, der. 

Bu kullanımlarda eylemin konu�ma anına yakın bir 
gelecekte gerçekle�ece�i bilgisi verilir. 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

A�a�ıdaki cümlede her yıl zarfı ekin geni� zamana 
göndermede bulunmasına imkân tanımı�tır. 

(24) Artık her yıl yeni günde demir ayini yapmak gelenek hâline 
geldi. 

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Dil bilgisine dayalı görünü� sınıflaması içinde bitmi�lik 
görünü�ünü veren ikinci ektir. Bununla birlikte –DI eki bazı 
kullanımlarda bitmemi�lik görünü�üne de sahiptir.  
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Ekin öncelikli görünü� özelli�i bitmi�liktir. Çünkü zaman 
olarak geçmi� zaman dilimine yapılan göndermelerde vaka 
bitmi�tir. Konu�ma anında devam etme söz konusu de�ildir: 

(25) Bu çalı�masıyla Rutherford 1908 Nobel Kimya ödülünü kazandı. 

Bununla birlikte ekin görünü� de�eri ba�lama göre 
de�i�ebilmektedir. Bazı kullanımlarda bitmemi�lik görünü� 
de�erine sahip olabilmektedir. Söz geli�i, olumlu biçimlerde 
bitmi�lik, olumsuz biçimlerde ise bitmemi�lik görünü�ü 
sunmaktadır. 

(26) Ö�renciler sergiye girer girmez Türk sanatının zenginli�ini ve 

ula�tı�ı noktayı görünce �a�kınlıklarını gizleyemediler. 

Cümle içinde ya da paragraf içinde; yani ba�lamda ekin 
görünü� de�eri farklı biçimlerde yorumlanabilmektedir. Vaka 
bitmi�lik bildirebilece�i gibi bitmemi�lik de bildirebilir ve böylece 
etkisi hâlâ devam eden vaka ya da durumları bildirebilir:  

Elif geçen yıl bir proje aldı; geçen ay bitirdi konu�ma anından 
önce, 

Elif geçen yıl bir proje aldı; �imdi bitiriyor konu�ma anında, 

Elif geçen yıl bir proje aldı; gelecek ay bitirecek konu�ma anından 
sonra gerçekle�me söz konusudur. 

Bu kullanımlarda –DI ekinin sonrasında gelen bilgi ekin 
bitmi�lik mi yoksa bitmemi�lik mi bildirdi�ini dinleyiciye verir. 
Her ne kadar bitmemi�lik bildirimi kullanım bilgisine dayalı 
olarak ortaya çıksa da ekin her iki görünü� türüne de gönderimi 
söz konusudur. 

Ayrıca ek, hem bitmi�lik hem de bitmemi�lik görünü� 
özelli�ini kullanım bilgisine (pragmatics) ba�lı olarak aynı anda 
verebilir.  

Söz geli�i, kapı çalınca; 

Geldim, 

denildi�inde cümle hem bitmi�lik hem de bitmemi�lik olarak 
yorumlanabilir: 

Geliyorum anlamı ile devam eden bitmemi�lik süreci 
kastedilebilir. Ya da; 
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�imdi geldim anlamı kastedilmi� olup bitmi�lik söz konusu 
olabilir. Her iki göreve sahip ek hem bitmi�lik hem de bitmemi�lik 
olarak yorumlanabilir.  

Ayrıca maç sunumlarında a�a�ıdaki kullanımlara 
rastlanılmaktadır; 

Ali topu aldı, sa�a Tuncay’a verdi, Tuncay kaleye atıyor, atıyor ve attı.  

Buradaki kullanımlarda aldı’daki –DI eki bitmi�lik, verdi 
bitmemi�lik-bitmi�lik ve attı da ise bitmi�lik ile öne çıkmaktadır. 

A�ama görünü�ü bakımından ise vakanın ba�langıcı belirli, 
sonu belirsizdir; yani gerçekle�mi� durum ya da vakanın ne zaman 
bitti�i ile ilgili kesin bir bilgi yoktur: 

(27) 1843’te kimya okumak için Paris’e gitti. 

Paris’e gitme eyleminin ba�langıcı belirli sonu ise 
belirsizdir. Orda mı, öldü mü yoksa geri mi geldi belirsiz olarak 
yer almaktadır. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

Konu�ma zamanından önceki bir zaman diliminde 
gerçekle�en vakalara göndermede bulunan ek için Türkçede 
bilinen, görünen, �uurlu, kesin, belirli geçmi� zaman gibi çe�itli 
kiplik görevleriyle adlandırma yoluna gidilmi�tir. 

–DI eki ile bazen konu�macı vakanın gerçekle�ti�ini 
görmü�, tanık olmu�tur. Bilinen ve belirli bir durum söz 
konusudur. 

(28) Daha sonra sınıfı gruplara bölerek herkese birer konu verdi. 

Bununla birlikte bazen konu�macı �ahsen vakayı görmemi� 
ya da duymamı� da olabilir. Buna ra�men duyularıyla ya da 
inancıyla vakanın ya da durumun gerçekle�ti�inin kesin oldu�u 
durumlarda bu ek kullanılabilir. 

(29) Barajlardan suları kanallar ile tarlalarına ta�ıdılar. 

(30) 1770 km uzunlu�undaki boru hattının yapımı için 3 ülkede 17 ayrı 

�antiye kuruldu. 

(31) Uzun süren çalı�malardan sonra Dr. Cardack (Kerdek) 18 Nisan 

1960 tarihinde ilk kalp pilini kullandı. 
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Bazen de vaka ya da durumun gerçekle�ti�ini görme ile 
görmü� kadar kesin bilme (ama �ahsen görmeme) arasında tam bir 
ayrımda bulunmak zordur. –DI eki bu ayrımın tam olarak 
belirtilemeyece�i durumlarda kullanılır: 

(32) Bu belgelerin imzalanmasıyla Türkiye Cumhuriyeti’nde insan 

haklarının geli�imine yönelik önemli adımlar atıldı. 

(33) Bu ülkede kadın ve çocuk hastalıkları üzerine ihtisas yapan Safiye 

Ali, Kurtulu� Sava�ı’nın sona erdi�i günlerde yurda döndü ve hemen 

i�e ba�ladı. 

Yukarıdaki cümlelerde belgelerin imzalanması ya da yurda 
dönme eylemi �ahsen görülmü� de olabilir ya da görülmemi� 
oldu�u halde görülmü� kadar kesin bir biçimde bilinebilir. Cümle 
her iki biçimde de yorumlanabilir. 

Çalı�mada ekin bildirme, kesinlik, tanık olma, belirlilik 
olmak üzere dört farklı kipli�i tespit edilmi�tir. A�a�ıdaki 
cümlelerin hepsi kesinlik kipli�inde de yorumlanabilece�i gibi 
bazen konu�ucu yalnızca vaka ya da duruma tanık oldu�unu 
belirtmek için bu eki tercih edebilir. A�a�ıda farklı kullanımlar 
örneklendirilmi�tir: 

Bildirme kipli�iyle; 

(34) 1933 yılında Dr. Voronov tarafından Sovyetler Birli�i’nde ilk 

böbrek nakli gerçekle�tirildi. 

Belirlilik kipli�iyle; 

(35) Lidyalılar MÖ. 700-300 yılları arasında Batı Anadolu’da Menderes 

ve Gediz ırmakları arasındaki verimli arazide ya�adılar. 

Tanık olma kipli�iyle; 

(36) 1843’te kimya okumak için Paris’e gitti. 

Kesinlik kipli�inde; 

(37) 1220’de ya�anan Mo�ol istilası bu bölgede de yıkımlara yol açtı. 
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�ekil 4.2: -DI ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik açılımı 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.2.2 –DI ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde kullanımı 

-DI eki birle�ik biçimde kendisinden önce zaman ve 
tasarlama ekleri olarak bilinen eklerin hepsini alabilmektedir. Ekin 
bu özelli�i onun çok sayıda birle�ik ve katmerli biçimler 
olu�turmasına imkân sa�lamaktadır. Sonrasında ek –mI�, -DI ve 
tasarlama kiplerinden –sA ekini üzerine alabilmektedir. 
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Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.2: -DI ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-DI 
–mI� 

-DI, 

–mI� 
-DI 

-AcAK  
-Ar/Ir  

-(I)yor 
-mAktA  

-DI 

-mI� 
-AcAK  
-Ar/Ir  

-(I)yor 

oldu 

-DI ol- 
-mI�  
-DI 
-AcAK  
-Ar/Ir  
-(I)yor 

Ek, bitmi�lik görünü� özelli�inden dolayı kendisinden sonra 
bitmemi�lik görünü�üne sahip ekleri alamamaktadır. Bu sebeple 
ekin *–DI(I)yor, *-DI(y)AcAK, *-DI(y)mAktA, *-DI(y)mAdA,  
*-DI(y)Ar/Ir biçimlerinin olu�umu söz konusu olmamaktadır.  

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–mI�tI,  -mI� oldu, 

-AcAktI, -Ar/Ir oldu.  

-Ar/IrdI,   

-(I)yordu,  

-mAktAydI.  
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Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–DıydI.  

Zaman  göreviyle  ek;  -(I)yorduº,   -mAktAydIº,   -mI�tI,  
-AcAktIº, -Ar/IrdIº, -Ar/Ir olduº, -mI� olduº birle�ik ve katmerli 
biçimlerde kullanılmı�tır.  

Görünü� göreviyle -DIydI birle�ik biçimiyle kullanılmı�tır. 

Kiplik göreviyle ise -DIydI, -DIymI� biçimlerinde 
kullanılmı�tır. 

4.2.2.1 -mI�tI 

Dil bilgisi kitaplarında geçmi� zamanın hikâyesi biçiminde 
adlandırılan biçim ile konu�ma anından önceki bir zaman 
diliminde belli bir süre boyunca yapılan vaka ya da durumlar 
aktarılır: 

Lisede ö�retmenlik yapmı�tı. 

Lisede kopya çekmi�ti.  

Fırtına 2 gün sürmü�tü. 

Cümle içindeki zaman zarflarıyla da bu bilgi desteklenir. 

Vaka konu�ma anından önceki bir zaman diliminde 
gerçekle�mi� olup konu�ma anında artık söz konusu de�ildir. 

O geçen yıl Haziran’da hasta olmu�tu. 

(38) Bugünkü dersten çok zevk almı�tım. 

(39) Çok keyifli bir staj dönemi geçirmi�tim. 

Bu biçimde Türkçede zaman eki olarak bilinen iki farklı 
geçmi� zaman eki bir araya gelmi�tir. Bu kullanımda geçmi�te bir 
noktada ba�lamı� ve geçmi�te bir noktada bitmi� vaka ve durumlar 
belirtilir:  

Dersimi çalı�mı�tım (fakat birço�unu unuttum.) 

Çalı�ma geçmi�te ba�lamı�; fakat çalı�manın etkileri artık 
söz konusu de�ildir ve konu�macı bilgilerini hatırlamadı�ını 
söyler; fakat hatırladı�ını bu kullanımda söyleyemez. Bunun 
yerine; 
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Dersimi çalı�tım deseydi, o zaman hatırlayabilir ya da 
hatırlamayabilirdi.67  

Türkçedeki -mI�tI biçimi �ngilizcedeki The past perfect 
tense’i kar�ılar. Biçimdeki –mI� eki bitmi�lik görünü�ünde, -DI 
eki ise zaman görevinde kullanılmı�tır. Biçim görünü� + zaman 
olarak olu�mu�tur. 

4.2.2.2 -DIydI 

-DIydI biçimi ders kitaplarında hiç kullanılmamı�tır. Bunun 
yerine –mI�tI biçimi kullanılmı�tır. Kullanım alanı Türkçede 
oldukça sınırlıdır.68 

Bu biçim iki farklı öbe�e dâhil olabilir.  

Birinci öbekteki kullanımda konu�ma anından önce 
gerçekle�en belirli bir vaka ya da duruma göndermede bulunulur. 
Bununla birlikte gerçekle�en vaka ya da duruma kar�ı konu�ucu 
inanmadı�ını belirtir. Böylece biçim kiplik + zaman olarak olu�ur: 

Bütün gün evde oturup ders çalı�tıydı (öyle olsaydı zayıf almazdı (!)). 

�kinci öbekte ise geçmi�te bitmi� vaka ya da durumlara 
göndermede bulunmak için kullanılır: 

Üniversitede bu kitabı okuduyduk. 

Yukarıdaki cümlede vaka konu�ma anından önce 
gerçekle�mi� olup biçimde yer alan ilk –DI eki bitmi�lik 

                                                 
67 KORNFILT (1997: 340)’e göre -mI�tI kalıbındaki –mI� eki bitmi�lik 

görünü�ü görevindedir. Tanımlanan eylem böylece geçmi�te bir nokta ile 
ilgili olarak tamamlanmı�lık (completed) bilgisi verir. 
SLOBIN ve AKSU (1982: 190)’a göre anlamı tamamlanmı� olmakla birlikte 
-mI� eki hem süreç hem de onun alanında bir sonuç durumu içerir. Hem 
tamamlanmı� hem yönlendirilmi� süreç (process-oriented) ile ilgili bakı� 
açısından sonuç olarak çıkarılır. 
D�LÂÇAR (1971: 111) bu yapı için tümleni�li geçmi� zaman adlandırmasını 
kullanır: Dün geldi�inde yazımı bitirmi�tim.  
AKSAN (2003: 68) yapı için aynı -DI(y)DI yapısı gibi bitmi�lik görünü�ünü 
anlatmak için kullanıldı�ını belirtir: Ali masanın üstünde bir not buldu. Notu 
e�i yazmı�tı.  
GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 331) –mI�tI ve –DıyDI’nın bir vaka ya da 
durumun tamamlanmasını izleyen durumu açıkladı�ını belirtir. 

68  Bu kullanım Türkçenin son yıllarında a�ırlık kazanmı�tır (UNDERHILL 
1975: 185).�
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bildirirken ikinci –DI eki ise zaman bildirmektedir. Böylece biçim 
görünü� + zaman olarak olu�maktadır. 

4.3 -(I)yor eki 

Bir önceki bölümde Türkçede geçmi� zamana göndermede 
bulunan iki ek üzerine inceleme yapılmı�tı.  

Bu bölümde ise Türkçede �imdiki zamana göndermede 
bulunan üç farklı ek�� gerek kullanılı� gerekse içerik bakımından 
farklılıklar incelenecektir.  

A�a�ıda Türkçede en çok kullanım alanına sahip �imdiki 
zamana göndermede bulunan –(I)yor eki incelenecektir. 

4.3.1 –(I)yor ekinin basit biçimde kullanılması 

-(I)yor biçimi birle�ti�i kök ve gövdeyle uyuma 
girmemektedir. Basit biçimde öncesinde her hangi bir ek almadan 
fiile ba�lanır. 

�imdiki zaman anlatımı Türkçede üç farklı ek tarafından 
verilmektedir.69 �ekil 4.3’te görüldü�ü gibi Türkçede kapsamı en 
geni� olan �imdiki zaman eki –(I)yor’dur. –mAktA eki biraz daha 
sınırlı bir alanı ve –mAdA eki de en sınırlı �imdiyi verir.  -(I)yor 
ekinde zaman anlatımı kesikli �imdi, -mAktA ekinde sürekli �imdi, 
-mAdA ekinde ise aralıksız �imdi biçiminde görünür.  

Bu ayrım Türkçede �imdiki zaman eki olarak bilinen eklerin 
hem yabancı dilde ifadesini hem de anlam olarak Türkçede ifade 
edilebilme kolaylı�ını sa�lamaktadır. A�a�ıda �ekil 4.3’te bu üç 
ek, gerçek zaman çizgisi üzerindeki kapsam geni�li�i bakımından 
sınıflandırılmı�tır: 

 

 

 

                                                 
69 T�MURTA� (1977: 126) ise Eski Türkiye Türkçesi metinlerinde �imdiki 

zaman için özel bir ek olmadı�ını belirtir. Yazara göre bu ekin yerine ço�u 
defa geni� zaman eki kullanılmaktaydı. Bu gün kullanılan ve yorı- fiilinden 
gelen –(I)yor eki 14. yüzyılda ilk defa Ahmet Fakih’in Çarh-nâme’sinde 
geçmi�tir.  
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�

 

 

 

 

 

�ekil 4.3: �imdiki zaman eklerinin görünümü  

Ekin basit biçimde zaman, görünü� ve kiplik görevlerini 
görmek mümkündür. 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

-(I)yor ekinin birincil gönderim zamanı konu�ma anında 
yapılan vakaları belirtmektir. Bu gönderim gerçek zaman üzerinde 
belirsiz bir biçimde gerçekle�mektedir. Çünkü ek, konu�ma anında 
gerçekle�en vaka ya da durumları belirtirken bazen geçmi�ten 
gelen ve hâlâ devam eden vaka ya da durumları bazen de �imdi 
ba�layan ve gelecekte de devam edebilecek vaka ya da durumları 
belirtebilir: 

(40) Özel sektörde en fazla i� yeri metal e�ya, makine ve teçhizat sanayi, 

gıda sanayinde ve savunma sanayinde bulunuyor. 

Bu kullanım geni�li�i ekin �imdiki zaman olarak 
adlandırılan gönderme zamanını geni� zaman gönderimine 
benzetmekle birlikte70, gönderim geni� zamana göre daha belirli 
ve sınırlı olmaktadır: 

(41) Bu açıdan mesle�imi en parlak meslek grupları içinde görüyorum. 

Yukarıdaki cümlede zaman kavramı belirsizdir. Zamanın 
�imdiki zamana mı yoksa geni� zamana mı göndermede 
bulundu�u net de�ildir. Ek kesin bir zaman aktarmamaktadır.71 

                                                 
70  ERKMAN-AKERSON (2005: 178) ise -(I)yor ekinin hem tam �u anda 

burada olanı hem de �imdi içindeki bir yayılmayı gösterdi�ini; yani bu ekin 
�imdi olmakta olan olarak kapsayıcı bir nitelik ta�ıdı�ını belirtir.�

71  ERGUVANLI-TAYLAN (2001: 103)’a göre -(I)yor ekinin zaman gönderimi 
belirsizdir. Ek yalnızca ba�lam ve zarflar yardımı ile belirli bir gerçek 
zaman göndermesinde bulunabilir.  

-(I)yor 
 

-mAktA 
 
-mAdA 
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Ancak cümle içersindeki çe�itli yönlendiricilerle (zarf, edat gibi) 
bu gönderim netle�ebilir: 

(42) Do�uda ise dün ak�am ba�layan �iddetli fırtına ve kar bugün de 

hüküm sürüyor. 

Yukarıdaki cümlede bugün zarfı eylemin gerçek zaman 
dilimi üzerindeki belirsiz olarak yerle�imini sınırlamı�, bir nevi 
belirli hâle getirmi�tir. 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

-(I)yor biçimi her ne kadar dil bilgisi kitaplarında �imdiki 
zaman eki olarak bilinse de ekin sahip olmu� oldu�u zaman 
de�erinin gerçek zaman dilimi üzerindeki geni�li�inden dolayı; ek 
kolay bir biçimde �imdiki zamanın dı�ında farklı zaman 
dilimlerine göndermede bulunabilir. 

-DI’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

–(I)yor eki, konu�ma anından önce gerçekle�en vaka ya da 
durumlar için kullanılır. Burda kullanım bilgisi ekin 
yorumlanmasında önemli olmaktadır: 

Dün ak�am Beyo�lu’nda yürüyorum, kimi görsem be�enirsin. 

Rüyamda bana geldi�ini görüyorum. 

Bu cümlede kullanım bilgisine dayalı olarak –(I)yor ekinin  
-DI’lı geçmi� zamana göndermede bulundu�u anla�ılmaktadır: 

(43) Mustafa Kemal Atatürk bu sözleriyle bizlere ne anlatmak istiyor? 

(44) Yetkililer, bu yılın sonuna kadar Hazar Denizi’ndeki yataklardan 

Bakû’deki Sengaçal terminaline günde 227.000 varil petrol 

pompalanaca�ını bildiriyor. 

(45) Bir bisikletli 1500 metrelik bir parkuru 1 dakika 40 saniyede 

tamamlıyor. 

Yukarıdaki cümlelerde ise –(I)yor eki her hangi bir 
yönlendiriciye ihtiyaç hissetmeden belirli bir geçmi� zaman 
gönderiminde bulunmaktadır. Ekin bu görevi yerine getirme 
becerisi kullanım bilgisi ile yakından ba�lantılıdır. 

                                                                                                            
UNDERHILL (1975: 149) –(I)yor ekinin geni� zaman ve alı�kanlık 
anlamlarında kullanıldı�ını belirtir: Mehmet Ankara Üniversitesine gidiyor; 
Kasabımız hep iyi et satıyor. 
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-mI�’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

–(I)yor eki geçmi�te bilinmeyen ve görülmeyen vaka ve 
durumları aktarırken –mI�’lı geçmi� zaman yerine 
kullanılabilmektedir: 

(46) Karahanlı devletinin kurucularıyla aynı boydan geliyoruz. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

–(I)yor ekiyle planlı vaka ya da durumlar gelece�e yönelik 
olarak kullanılırken –AcAK ekiyle ise kuvvetli niyet öne 
çıkmaktadır.  

 Yarın saat 12’de geliyorum, 

Ayrıca –(I)yor eki bazen soru cümlelerinde gelecek anlamını 
verebilmektedir: 

Bu kamyonlar nereye gidiyor? 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

-(I)yor ekinin gerçek zaman dilimi üzerindeki kapsadı�ı alan 
ekin geni� zamana rahatlıkla göndermede bulunmasına imkân 
tanımı�tır.   

Bu durum geni� zaman kavramı ile �imdiki zaman kavramı 
arasında kesin bir sınır çizmeyi zorla�tırmaktadır. Her ne kadar  
-mAktA’lı ve –mAdA’lı �imdiki zaman kullanımları daha sınırlı ve 
belirli bir �imdiki zamana göndermede bulunsalar da –(I)yor’lu 
�imdiki zaman kullanımı geni� bir zaman dilimini kapsamaktadır. 
Bu da kullanım a�amasında ekin �imdiki zamana mı yoksa geni� 
zamana mı göndermede bulundu�unu belirlemede zorluk 
çıkarmaktadır: 

(47) Bu sözlere atasözleri diyoruz. 

Yukarıdaki cümlenin zamanının �imdiki zamana mı yoksa 
geni� zamana mı göndermede bulundu�u belirsizdir. Bunun tespiti 
ancak kullanım bilgisi ile mümkün olmaktadır: 

(48) Ama bu ba�ı�ın öylesine mucizevi bir yanı var ki ba�ı�ı kabul eden 

hayat bulurken ba�ı�layan ki�i de hiçbir �ey kaybetmiyor. 

Bu cümlede ise �imdiki zaman eki olarak bilinen ek geni� 
zamana göndermede bulunmaktadır. Çünkü düzenli tekrarlarla 
gerçekle�en bir vaka söz konusudur. Düzenli tekrarlar, -(I)yor 
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ekinin geni� zamana göndermede bulundu�unun en önemli 
kanıtıdır:  

(49) Çölde sürekli hareket hâlinde olan Tuareg erkekleri, ba� ve 

yüzlerini sıcaktan ve çölde olu�an kum fırtınalarından korumak 

amacıyla örtüyorlar. 

(50) Ülkemiz su, rüzgâr gibi etkilerle her geçen gün verimli topraklarını 

kaybediyor. 

Yukarıdaki cümlelerde bulunan gerek sürekli gerekse her 
geçen gün zarfları ekin geni� zamana göndermede bulunmasına 
imkân tanımaktadır. 

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Türkçede fiile eklenen bir ek aynı anda zaman, görünü� ve 
kiplik görevlerini ta�ıyabilmektedir. Konu�ma esnasında, 
konu�ucu zaman ekleri olarak bilinen eklere tam olarak bilinmese 
de zaman, görünü� ve kiplik görevlerini yükleyerek kullanır. 
Kullanım a�amasında bu üç de�er aynı öncelikte dinleyiciye 
aktarılmaz. Bazen zaman de�eri öncelikli iken bazen kiplik bazen 
de görünü� de�eri öne çıkar.  

Türkçe dil bilgisi kitaplarında ise basit biçimde eklerin her 
zaman için öncelikli olarak zaman kavramına göndermede 
bulundukları dü�ünülmü�tür. Bu dü�ünce özellikle eklerin 
adlandırılmasında da kendisini göstermektedir.  

Oysaki bu dü�ünce -(I)yor ekinde çürümektedir. Çünkü ek 
basit biçimde birçok kullanımda öncelikli olarak zaman yerine 
görünü� görevinde kullanılabilir: 

Elif ne yapıyor  

gibi bir soruya cevap olarak;  

çalı�ıyor. 

Cevabının birincil görevi çalı�ma eyleminin sürdü�ü bilgisi 
olup görünü� de�eri öncül bir de�erdir; ikinci olarak ise �imdi �u 
anda çalı�ıyor anlamı verilerek zaman kavramı verilmektedir: 

(51) Ben büyük bir in�aat �irketinde yönetici olarak çalı�ıyorum. 

Dil bilgisine dayalı görünü� görevleri bakımından –(I)yor 
ekine yönelik iki farklı görü� vardır: 
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Birinci görü� –(I)yor ekini COMRIE (1976: 24-25)’nin tasvir 
etti�i dil bilgisine dayalı görünü�ün, bitmemi�lik sınıfı içinde yer 
alan a�amalı süreklilik içine sokar. Bu görü� uluslararası 
yayınlarda –(I)yor72 ekine atfedilen de�erdir.  

�kinci görü� ise Türkçenin öz niteliklerine dayalı olarak eki 
dil bilgisine dayalı görünü�ün üçlü bölümlemesinin (bitmi�lik, 
bitmemi�lik ve yansız) dı�ında sürme görünü�ü içine sokar.73 

Çalı�mada –(I)yor eki bitmemi�lik görünü� türü de�il de 
sürme görünü�üne sahip olarak açıklanmı�tır. Çünkü sürme 
kavramı bir nevi bitmemi�lik kavramına benzemekle birlikte 
bitmemi�lik kavramındaki süreçteki belirsizlik, sürme kavramında 
yoktur. –(I)yor ekiyle kuvvetli bir biçimde konu�ma anında devam 
etme ve sürme belirtilmektedir74: 

(52) Ben do�ayla çevreyle ilgilenmeyi, çevremi güzelle�tirip ya�adı�ım 

mekânı huzurlu ve zevkle ya�anabilir bir alana dönü�türmeyi 

seviyorum. 

A�a�ıdaki cümlede ölüm saçma eylemi devam etmektedir75: 

(53) Ba�ta Rusya olmak üzere Karadeniz’e kıyısı olan ülkelerin kıyılara 

kurdukları fabrikaların atıkları da hem insanlar hem deniz canlıları 

için ölüm saçıyor. 

Sürme görünü�ü özellikle soru cümlelerinde daha net 
görülebilmektedir: 

(54) Bu mesle�in gelece�ini parlak buluyor musunuz? 

                                                 
72   –(I)yor eki yabancı yayınlarda progressive aspect (YAVA� 1980; CINQUE 

2001; GÖKSEL ve KERSLAKE 2005: 328) olarak geçmektedir. Bir nevi 
eki zaman görevi yerine görünü� göreviyle kabul ederler. 

73  Ayrıntılı çalı�ma için UZUN 1998’a bakılabilir.�
74   AKASLAN (2000: 43) –(I)yor ekinin bitmemi�lik [sürme] anlamı vermesini 

eklendi�i kelimenin sözlü�e dayalı özelliklerine ba�lamaktadır. Yazar, genel 
olarak görünü�ün ve özel olarak da –(I)yor’un görünü� de�erinin eylemin 
sözcük özelliklerine sıkı sıkıya ba�lı oldu�unu; –(I)yor bitmemi�lik de�erini 
veriyorsa bunun eylemin (fiil) kelimeye dayalı içeri�i sayesinde oldu�unu 
belirtir. 

75   ERGUVANLI-TAYLAN (2001: 103)’a göre bitmemi�lik görünü�ü, vakanın 
belli bir a�amasında (ba�langıç, orta ya da biti�) gerçekle�en zaman aralı�ı 
üzerine odaklanır. –(I)yor eki Türkçede bitmemi�lik görünü�ünü açıklar. -
(I)yor eki, ba�langıç ve biti� son noktaları (final endpoints) arasındaki 
bo�luktaki durumun a�amaları olarak görülür: Ay�e tavu�u pi�iriyor. 
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Sorunun cevabı �imdiki an; yani konu�ma anıyla sınırlı 
de�ildir. Ayrıca ba�lam içinde –(I)yor eki sürmeyi, bir devamlılı�ı 
göstermek ya da vurgulamak amaçlı da kullanılabilir. 

Ekin hem konu�ma anına göndermede bulunabilme özelli�i 
hem de göndermede bulundu�u zaman diliminin geçmi�i, �imdiyi 
ya da gelece�i kapsama özelli�i ile gerçek zaman dilimi 
üzerindeki geni�li�i sayesinde farklı zaman dilimlerine 
gönderimde bulunabilme oynaklı�ı ekin sahip oldu�u de�eri 
atamada çe�itli zorluklara sebep olmaktadır. Ekin sahip olmu� 
oldu�u de�eri atamada a�ırlık yoruma dayanmakta ve cümle 
içindeki çe�itli yönlendiricilere ihtiyaç hissedilmektedir.  

SMITH (1997: 61)’e göre kullanım bilgisi (pragmatics); yani 
kullanım bilgisi dil bilgisine dayalı görünü�ün yorumlanmasına 
katkıda bulunur. 

Bununla birlikte bitmemi�lik ve sürme görünü� türü arasında 
kesin bir ayrımda bulunma cümle düzeyinde her zaman mümkün 
olmamaktadır.  

�ki görünü� türü arasındaki ayırımda cümle içindeki zarflar 
ayırt edici unsur olarak kullanılabilir. A�a�ıdaki cümlede her gece 
zarfı belirlili�i; yani sürme görünü� türünü bize vermektedir: 

(55) Her gece 800 milyon insan aç uyuyor. 

A�a�ıdaki cümlede de ele�tirme eyleminin bitmedi�i, hâlâ 
devam etti�i bilgisi verilmektedir: 

(56) Moris, geli�mi� ülkeleri de, çiftçilerine verdikleri tarım deste�ini 

her yıl artırırken dünyanın dört bir yanında gıda bulamayan çocuklara 

sırt dönmekle ele�tiriyor. 

Dil bilgisine dayalı görünü�üne göre Türkçede bitmi�lik 
olarak –DI ve bitmemi�lik olarak da –(I)yor eki kabul edilir.  

Bazı kullanımlarda ise bu ekler hem bitmi�lik 
bildirebildikleri gibi hem de bitmemi�lik bildirebilirler.  

-(I)yor ekinin bitmi�lik ya da bitmemi�lik bildirmesi 
kullanım bilgisi yardımıyla belli olabilmektedir. Daha açık bir 
ifadeyle -(I)yor’lu kullanımdan sonra gelen cümle ya da 
cümlecikler –(I)yor ekinin bitmi�lik mi yoksa bitmemi�lik mi 
belirtti�ini gösterir. 
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Oyunca�ını annesine veriyor ve ba�ına neler gelece�ini dü�ünüyor. 

Yukarıdaki cümlede –(I)yor’un birinci kullanımı 
bitmemi�lik de�il, bitmi�lik göstermektedir.  

(57) Yetkililer, bu yılın sonuna kadar Hazar Denizi’ndeki yataklardan 

Bakû’deki Sengaçal terminaline günde 227.000 varil petrol 

pompalanaca�ını bildiriyor. 

Yukarıdaki cümlede ise bildirme eylemi bitmi� ve bildir- bir 
kerelik bir eylem oldu�u için burada –(I)yor eki bitmemi�lik de�il 
bitmi�lik bildirmektedir. 

Yetkililer, bu yılın sonuna kadar Hazar Denizi’ndeki yataklardan 

Bakû’deki Sengaçal terminaline günde 227.000 varil petrol pompalanaca�ını 

söylüyor. 

Bitmi�lik özelli�i aynı zamanda ekin eklindi�i fiilin sahip 
oldu�u görünü� özelliklerine ba�lı oldu�unu unutmamak gerekir. 
yukarıdaki cümlede bu bitmi�lik özelli�ini görmek mümkün 
de�ildir. 

A�ama görünü�ü açısından ise –(I)yor eki aktarılan vaka ya 
da durumun ba�langıç ve biti� noktaları belirsizdir: 

(58) Özel sektörde en fazla i� yeri metal e�ya, makine ve teçhizat sanayi, 

gıda sanayinde ve savunma sanayinde bulunuyor. 

Yukarıdaki cümlede vakanın ba�langıcı ve biti�i zaman 
bakımından belirsiz olarak ba�lar ve biter. Bu cümlede ne zaman 
ya da ne zamandan beri soruları cevapsız kalmaktadır. Ek biti�siz 
(atelic) okumaya sahiptir; yani eylemin biti�i ile ilgili her hangi bir 
bilgi vermez. Vaka ya da durum ne zaman bitmi�tir belirsizdir. 

-(I)yor eki gerçekle�mi� ya da konu�ma anında gerçekle�en 
vakalara göndermede bulunurken aynı zamanda bu ek de –DI eki 
gibi henüz gerçekle�memi� durumlara da göndermede bulunabilir:  

Elif bir okul yapıyor.. yakında bitirece�ini sanıyorum, eylem 
ba�lamı� ve devam etmekte ya da; olumsuz olarak  

Elif bir okul yapıyor.. okul yapaca�ını hayal ediyorum, 
anlamında ise -(I)yor eki gerçekle�memi� (unreal) bir kullanım söz 
konusudur. 

Ya da a�a�ıdaki gibi –(I)yor eki ile verilen bilgi artık gerçek 
olmayan gerçekli�ini yitirmi� bir bildirim olabilir. 
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(59) 2001 yılı verilerine göre ülkemizin millî gelirinin % 7,6’sını Ankara 

sa�lıyor. 

Ya da bir hayalin dı�a vurumu belki bir rüyanın anlatımı söz 
konusu olup gerçekle�memi� bir gönderme olabilir: 

(60) Ben büyük bir in�aat �irketinde yönetici olarak çalı�ıyorum. 

Sonuç olarak –(I)yor eki görünü� bakımından; 

1. Türkçede her ne kadar bitmemi�lik görünü� türüne sahip 
olarak bilinse de aslında sürme görünü�ü vermektedir. Bununla 
birlikte ba�lam içinde bitmemi�lik anlamının dı�ına çıkabilmekte 
bitmi�lik anlamı verebilmektedir (61. örnek). 

2. A�ama görünü�ü bakımından ise belirsizli�i ifade eder, 
eylemin ba�langıç ve biti� noktaları belirsizdir (62. örnek). 

3. Basit biçimlerde görünü� anlamı zaman anlamının önüne 
geçmektedir: Elif bilgisayarda çalı�ıyor dedi�imizde zaman 
görevinin yerine görünü� görevi öne çıkıp bir sürmenin aktarımı 
söz konusu olabilir. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

-(I)yor eki bildirme, belirsizlik, emir, alı�kanlık olmak üzere 
4 farklı türde kipli�e sahiptir: 

Alı�kanlık anlamında, 

Kitap okumayı sevmiyor. 

Bildirme anlamında, 

(61) Ba�ta Rusya olmak üzere Karadeniz’e kıyısı olan ülkelerin kıyılara 

kurdukları fabrikaların atıkları da hem insanlar hem deniz canlıları 

için ölüm saçıyor. 

Emir kipli�inde, 

Kapını kapatıp yatıyorsun. 
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�ekil 4.4: –(I)yor ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik 
açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.3.2 –(I)yor ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–(I)yordu  

Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

–(I)yormu�, -mI� oluyor 

-(I)yordur� -AcAK oluyor  

 -(I)yor olacak 

-(I)yor 

Zaman 

Kiplik 

bildirme 

 

emir 

alı�kanlık 

�imdiki zaman 
(birincil görevi) 

farklı zamanlara 
göndermesi 

-DI’lı geçmi� 
zaman 

-mI�’lı geçmi� 
zaman 

geni� zaman 

gelecek zaman 

belirsiz 

Görünü� ba�langıç 

biti� 

Dil bigisi 

A�amalı 

bitmemi�lik 

bitmi�lik 

sürme 
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-(I)yor eki birle�ik biçimde kendisinden önce ne zaman eki 
olarak bilinen ekleri ne de tasarlama kiplerini alabilmektedir. Ek 
kendisinden sonra ancak geçmi� zaman ekleri ile dilek-�art kipini 
alabilmektedir. 

Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.3: -(I)yor ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-(I)yor 
–mI� 
-DI, 

- -(I)yor 
-mI� 

-AcAK  
-(I)yor 

oluyor 

-(I)yor ol- 
–mI�  
-DI 
-AcAK  
-Ar/Ir  

Zaman göreviyle ek –(I)yormu�, -mI� oluyorº, -(I)yordurº 
biçimlerinde, 

Görünü� göreviyle –(I)yordu, –(I)yormu�, –(I)yor olacak 
biçimlerinde, 

Kiplik göreviyle ise ek –(I)yor olacak biçimlerinde 
kullanılmaktadır. 

4.3.2.1 -(I)yordu 

Dil bilgisi kitaplarında �imdiki zamanın hikâyesi biçiminde 
adlandırılan –(I)yordu biçimi konu�ma anından önceki vakalara 
göndermede bulunur; yani biçimin gönderme zamanı 
adlandırmadaki gibi �imdiki zaman de�il, geçmi� zamandır: 

(62) 534 yıllarında ba�larında Bumin bulunuyordu. 

Yukarıdaki cümlede geçmi�teki belli bir zaman diliminde 
(zaman zarfı yardımıyla bu kesit net biçimde verilmekte) 
gerçekle�mi� bir vaka belirtilmektedir. 
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Konu�ucu –(I)yordu biçimini geçmi�e göndermede 
bulunmak için seçerken önemli anlam ayırtlarını dinleyiciye 
vermek ister. Söz geli�i: 

Elif ders çalı�ıyordu. 

Cümlesinde konu�ma anından önce gerçekle�en vakanın 
hâlâ devam edip etmedi�i ile ilgili bir bilgi yoktur. Konu�macı 
vakanın biti� noktası hakkında bilgi sahibi olmadı�ını dinleyiciye 
bu biçim ile aktarır. Muhtemelen konu�macı Elif’in ders çalı�tı�ını 
görmü� ya da duymu�tur ama ders çalı�mayı bitirip bitirmedi�i 
hakkında bir bilgisi yoktur.76 

a) Elif ders çalı�tı.  

b) Elif ders çalı�ıyor. 

c)  Elif ders çalı�ıyordu. 

Yukarıdaki üç cümlede birbirinden farklıdır.77 Her ne kadar 
a cümlesi ile c cümlesi birbirine benzer görülse de iki kullanım 
arasında büyük farklılık vardır. �öyle ki a cümlesinde eylem 
bitmi� ve sonuçlanmı�tır; b’de ise hâlâ devam eden bir eylem 
vardır. c’deki –(I)yordu biçimiyle de vakanın sonucu ile ilgili her 
hangi bir bilgi yoktur. 

SMITH (1997: 63-64)’e göre Mary okula yürüyordu (Mary 
was walking to school) cümlesinde yorumlanan görünü�e ait 
anlamda iki tahminde bulunulur: 

a) Mary okula do�ru yürüyordu; fakat aslında oraya varmadı. 

b) Mary okula gidiyordu ve o hâlâ yürüyor. 

c) Ben gördüm, Mary okula yürüyordu (sonra ne yaptı, 
bilmiyorum).78 

Her iki ba�laç da mantıklı olup bitmemi�lik bakı� noktası 
Mary’nin aslında okula yürüme eyleminin tamamlanmasını 
gerekli kılmaz; yani vakanın son biti� noktası görünmez. 

                                                 
76  GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 330-331)’e göre biçim geçmi�te belli bir 

noktada gerçekle�mesi beklenen programlanmı� vakaları aktarır: Füsun 
tela�lıydı. Birkaç gün sonra annesi geliyordu. Ayrıca yazar bu biçimin 
bitmemi�lik görünü�üne sahip oldu�unu belirtir.�

77  ERKMAN-AKERSON (2005: 177)’a göre ise eskiden beri süregiden vakalar 
-(I)yordu ve –(A/I)rdI fiil çekimleriyle verilir. 

78  Bu madde (c) Semahat YÜKSEL (2007)’in doktora ders notundan alınmı�tır. 
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A�ama görünü�ü bakımından bu biçim ile vakanın biti� 
noktası hakkında bir bilgi verilmez. Biti� noktasına sahip olmayan 
bu biçim yabancı yayınlarda biti�siz (atelic) anlamına sahip ek 
olarak geçer:  

(63) Haberde gece deniz yolculu�una çıkan bir geminin denizin 

ortasında bozuldu�u, yolcuların bunun üzerine büyük panik ya�adı�ı 
belirtiliyordu. 

Bu cümlede ise panik durumunun devam edip etmedi�i ya 
da sonucu ile ilgili bir bilgi yoktur. 

(64) 552 yılında meydana gelen bu olayla Kök Türk Devleti de 

kurulmu� oluyordu. 

Yukarıdaki cümlede geçmi�te belli bir süre devam eden 
(sürme görünü� özelli�ine sahip) –(I)yor’lu biçimin kullanımı söz 
konusudur. 

(65) Artık o tribünlerde, dünyadaki milyarlarca insan ise 

televizyonlarının ba�ında bu büyük yarı�ın ba�lamasını bekliyordu. 

Ba�lama eyleminin ba�layıp ba�lamadı�ı, bir aksilik olup 
olmadı�ı ile ilgili bir bilgi yukarıdaki cümlede bulunmamaktadır. 

SMITH (1997: XIII) dil bilgisine dayalı ve sözlü�e dayalı 
görünü� arasındaki fark için örnekler verirken –(I)yordu biçimiyle 
ilgili önemli bilgilere yer vermektedir: 

a) John ve Mary geçen yaz kaya bahçesi in�a etti. 

b) John ve Mary geçen yaz bir kaya bahçesi in�a ediyordu. 

Yukarıdaki iki cümle de aynı sözlü�e dayalı görünü� türüne 
sahiptir; fakat dil bilgisi görünü�leri birbirinden farklıdır. �öyle ki 
a’da durum geçmi�te tamamlanmı�, bitmi� bir eylemdir. b’de ise 
eylem ba�lamı�, süren; fakat sonucu bilinmeyen, bitip bitmedi�i 
belli olmayan biti�siz (atelic) bir göndermede bulunur. Bahçenin 
tamamlanıp tamamlanmadı�ı ile ilgili her hangi bir bilgi yoktur. 

Kısaca, biçim belirli bir geçmi�te devam eden; fakat 
konu�ma anında bitmi� vakalar için kullanılır. Geçmi�teki bir 
sürecin parçası olup bütün hakkında bilgi verilmez. Biçim görünü� 
+ zaman olarak olu�mu�tur. 
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4.3.2.2 -(I)yormu� 

Biçim dil bilgisi kitaplarında �imdiki zamanın rivayeti olarak 
geçmektedir. Bu biçim iki biçimde incelenebilir. Birinci olarak 
biçim ile hâlen sürmekte olan bir vakanın, söylenti ya da sonradan 
fark etmeye dayanılarak anlatılması söz konusudur. Bu biçimde  
-(I)yor eki zaman görevinde kullanılmı� olup –mI� eki ise kiplik 
görevinde kullanılmı�tır.79�

Böylece biçim zaman + kiplik olarak olu�mu�tur.  

Bu ek kiplik bakımından söylenti anlamını barındırmaktadır. 

�kinci kullanımda ise –(I)yor eki zaman de�il görünü� 
görevinde yer almaktadır. 

Biz gitti�imizde, o uyuyormu�. 

Yukarıdaki cümlede –(I)yor eki görünü� görevinde 
bitmemi�lik bildirirken –mI� eki ise zaman ve kiplik görevinde 
hem geçmi� zamana hem de söylenti kipli�ine göndermede 
bulunulmu�tur. Böylece biçim görünü� + zaman/kiplik olarak 
olu�maktadır. 80 

4.3.2.3 -(I)yor olacak 

Biçim iki farklı öbe�e dâhil olabilir. Birinci öbek içinde 
biçim gelecek zamandaki bir zaman dilimine göndermede bulunur. 
Bu biçimde –(I)yor eki kiplik görevinde kullanılmı� olup –AcAK 
eki ise zaman görevinde kullanılmı�tır. Böylece biçim kiplik + 
zaman biçiminde olu�urken gelece�e yönelik kuvvetli bir tahmin 
bildirilmektedir: 

Yarın yine buraya geliyor olaca�ım. 

Yukarıdaki cümlede zaman zarfı ile de desteklenen zaman 
gönderimi net olmakla birlikte81 kullanılan kiplik türü açık 
de�ildir. –(I)yor bildirme kipli�inde de söz verme kipli�inde de 
kullanılabilir. Kiplik türü ancak ba�lama dayalı olarak atanabilir. 

                                                 
79  SLOBIN ve AKSU (1982: 193-194)’ya göre bu biçimde, –(I)yor zaman 

görevinin yanında sürme görünü� özelli�ini de yerine getirmektedir.�
80   ERGUVANLI-TAYLAN (2007) doktora ders notu.�
81  GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 367) biçimin gelecek zamana ait bir 

gönderme noktasına i�aret etti�ini belirtir: Saat altıda çalı�ıyor olaca�ım.�
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�kinci öbekte ise –(I)yor eki görünü� görevinde82, -AcAK eki 
ise zaman görevinde kullanılmı�tır. 

Sen tatildeyken biz hâlâ çalı�ıyor olaca�ız. 

Yukarıdaki cümle konu�ma anından sonraki bir zaman 
dilimine göndermede bulunur. Gelecekte devam edecek bir süreç 
söz konusudur. Böylece biçim görünü� + zaman olarak olu�ur. 

4.4 -mAktA eki 

Türk ve yabancı yazarlar tarafından –mI� eki için kanıt 
kipli�i ya da kanıt eki (evidential) adlandırması kullanır (SLOBIN 
ve AKSU 1982: 187; AKSU-KOÇ 1988: 191; ZEYREK 1990: 79-80; 
ERGUVANLI-TAYLAN 2001: 124; BA�TÜRK 2004: 71, 73; ASLAN 
2006: 3; GÖKSEL ve KERSLAKE 2005: 355). 

Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin birço�u için (-DI, 
-(I)yor vb.) kiplik görevlerinden biri olarak kanıt kipli�i 
kullanılabilir. Bu kiplik türü ekin birçok kiplik özelli�inden 
biridir. Bunun için kanıta dayalı anlatım sonucunda olu�an bu 
ekleri kanıt eki ya da kanıt kipli�i olarak adlandırmak bir hataya 
sebep olabilir. Bu yalnızca –mI� eki için geçerli olmayıp öbür 
zaman ekleri olarak bilinen ekler için de geçerlidir. 

Türkçede kanıta dayalı olarak kullanılan ve kanıt olmaksızın 
bir ba�ka kullanıma izin vermeyen iki ek vardır. Bunlar –mAktA ve 
–mAdA ekidir.  Çünkü bu biçimi tercih eden bir konu�ucu istenirse 
kanıt gösterebilir. �ayet kanıt gösteremiyorsa bu biçimleri 
kullanamaz. Bunun yerine ancak -(I)yor ekini kullanabilir. Vaka 
hakkındaki bilgiyi konu�ucu ya ba�kasından almı�tır ya da kendisi 
duymu� ya da görmü�tür.  

Bu sebeple kanıt kipli�i ya da kanıt eki olarak Türkçede bir 
ek adlandırılacaksa bu biçim ancak –mAktA (ve –mAdA) ekidir.  

4.4.1 –mAktA ekinin basit biçimde kullanılması 

–(I)yor ekinden sonra �imdiki zamana göndermede bulunan 
Türkçedeki ikincil önemdeki biçim –mAktA ekidir. 

                                                 
82 ERGUVANLI-TAYLAN (2007) doktora ders notu.�
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-mAktA biçimi ile konu�macı bilgilendirme yolu ile elde 
etti�i bilgileri aktarır. -mAktA eki bilinen, kısmen görünen vaka ve 
durumlar için kullanılır. Oysaki –(I)yor ekinde bu kısmen görme 
ya da bilme her zaman için söz konusu de�ildir.  

Türkçede ço�unlukla yazı dilinde kullanılan -mAktA 
biçiminin özellikle son yıllarda televizyon ve radyo kullanımının 
artmasıyla kullanım alanı geni�lemi�tir. Çünkü televizyon ve 
radyonun kullanımı insanların artık gerçekle�en vakalar hakkında 
görerek ya da duyarak bilgi sahibi olmaları sonucunda anlık 
gerçekle�en vakaları kısmen bilmelerini ya da duymalarını 
sa�lamı�tır. Bu sebeple –mAktA ekinin konu�ucular tarafından 
tercih sıklı�ı artmı�tır: 

(66) Hayvancılık faaliyetlerinin daha çok yapıldı�ı Erzurum, Kars gibi 

illerimizde ise süt ve süt ürünlerine ili�kin yatırımların yapıldı�ını 

görmekteyiz. 

Yukarıdaki cümlede bilgiye konu�ucu belki bir haber 
kanalından izlemi� tanık olmu� ve bilinen bir vaka hakkında 
olu�an kanı sonucunda bu biçimi kullanılmı�tır. 

Ek basit biçimde zaman, görünü� ve kiplik görevlerine sahip 
olabilmektedir.  

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin öncelikli zaman görevi konu�ma anında gerçekle�en 
vakalara göndermede bulunmaktır. �imdiki zamana göndermede 
bulunma özelli�i –(I)yor ekine kıyasla –mAktA83 ekinde daha 
belirlidir:  

(67) Örne�in, ülkemizin tahıl ambarı olarak bilinen Konya ve 

civarında un, makarna ve bisküvi fabrikalarının yaygın oldu�unu 

görmekteyiz. 

–mAktA eki geçmi�te ba�lamı�84 aynı zamanda �imdide 
devam eden durum ve vakalar için kullanılır.85 Kavram içinde 
hem geçmi� hem de �imdi anlamı vardır: 

                                                 
83  Birçok yazara gore bu belirlilik anlamı biçimde yer alan –DA ekinden 

kaynaklanmaktadır (ÖZDEM�R 1968: 180; KOÇ 1998: 493). 
84  EKER (2003: 300)’e göre Türkçede �imdiki zamanın �imdiki zaman ve 

sürekli �imdiki zaman olarak ikiye ayrılması gerekir. �ngilizcedeki present 
perfect continious tense’e benzer bir görevi olan sürekli �imdiki zaman, 
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Ödevimi yapmakta. 

Çalı�ma geçmi�te ba�lamı�tır; fakat çalı�manın etkisi hâlâ 
devam etmektedir. 

O hâlâ tembellik etmekte. 

�u anda merdivenleri çıkmakta. 

Yukarıdaki cümlelerde sürerlik görünü�ü vardır.86 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

Basit biçimde –mAktA eki, –(I)yor eki gibi geni� bir zaman 
dilimine göndermede bulunmadı�ı için ekin farklı zamanlara 
göndermede bulunma özelli�i sınırlıdır. Biçim seyrek olarak geni� 
ve gelecek zaman dilimlerine göndermede bulunur. 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

�imdiki zaman kavramının gerçek zaman çizgisindeki 
geni�li�i, geni� zaman kavramının geni�li�ine yakındır. �ki kavram 
arasındaki kapsam geni�li�i eklerin birbirinin yerine kullanılma 
sıklı�ını arttırmı�tır:  

Dünya güne�in etrafında dönmekte. 

Yukarıdaki cümlede �imdiki zaman eki olarak 
adlandırdı�ımız –mAktA eki geni� zaman dilimine göndermede 
bulunmaktadır. Hatta bu kullanım ile geni� zamanın en önemli 
özelli�i ilmî ya da de�i�mez gerçekleri belirtme görevini –mAktA 
eki yerine getirmektedir. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

–mAktA ekinin öncelikli göndermede bulundu�u zaman 
konu�ma anına yönelik olsa da fiilin göndermede bulundu�u 

                                                                                                            
geçmi�te ba�layıp hâlâ süren ve en azından bir süre daha devam edecek 
kesintisiz bir olu�, i�, fiil vb.’ni anlatır. Yazara göre bu da -mAktA ekidir. 
KONONOV, -mAktA biçimini �imdiki zaman yerine kullanılarak sürekli 
�imdiki zaman olarak adlandırmaktadır (Akt. TEK�N 1959: 346). 
KONONOV’un bu görü�üne kar�ı çıkan KOÇ (1998: 491, 493) ise ekin 
Türkçede bir yapım ve bir çekim ekinin birle�mesiyle olu�tu�unu belirtir. 
Yazara göre -mAktA yapısında �imdiki zaman ya da sürekli �imdiki zaman 
kavramı veren bir ek yoktur. KONONOV’un örneklerinde bir süreklilik 
kavramı söz konusuysa da bu kavramı veren kalma durumu eki denilen -DA 
ile bunu izleyen yardımcı fiilin geni� zaman ekidir.  

85   Bu kullanım �ngilizcedeki present perfect tense kullanımını kar�ılar.�
86   ERGUVANLI-TAYLAN (2007) doktora ders notu.�
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eylem henüz gerçekle�memi�tir; ancak vakanın gerçekle�mesi 
konu�ma anından sonraki bir zaman diliminde olacaktır. Bu da 
ekin gelecek zamana göndermede bulunabilmesine imkân 
sa�lamaktadır: 

Otobüs �stanbul’a gelmekte. 

Benzer biçimde a�a�ıdaki cümlede vaka konu�ma anında 
olan; fakat etkileri gelecek zamanda da devam edecek bir durum 
belirtilmi�tir: 

Küresel ısınmanın her geçen etkileri artmakta. 

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında;  

Dil bilgisine dayalı görünü� sınıflaması içinde ek –(I)yor 
ekine benzer biçimde sürme görünü�üne sahiptir: 

(68) Örne�in, ülkemizin tahıl ambarı olarak bilinen Konya ve civarında 

un, makarna ve bisküvi fabrikalarının yaygın oldu�unu görmekteyiz. 

A�ama görünü�ü bakımından ise ek –(I)yor biçiminden 
ayrılmaktadır. –mAktA biçimiyle verilen vaka ya da durumun 
ba�langıcı belirli, biti�i ise belirsizdir: 

(69) Ancak 1990’lı yıllardan sonra alınan sıkı önlemler sonucunda bu 

miktarın 6,7 hektara dü�tü�ünü görmekteyiz. 

-(I)yor ekiyle verilen vaka ya da durumun ise ba�langıcı ve 
biti�i belirsizdir: 

(70) Mehmet ailesiyle köyde ya�ıyor. 

Yukarıdaki cümlede köyde ya�ama eyleminin ne zaman 
ba�ladı�ı ve ne zaman bitece�i ile ilgili bilgi yoktur.87 

–(I)yor ekiyle anlatılan �imdiki zamanda eylem ba�lamamı� 
olabilme ihtimalini içinde barındırmaktadır. –mAktA’lı kullanımda 
ise vaka ya da durum kesinlikle ba�lamı�tır.  

Bu özellik -mAktA ve -mAdA’lı �imdiki zamanı –(I)yor 
ekinden ayıran en önemli özelliktir. Göndermede bulunulan vaka 
mutlaka ba�lamı�tır: 

                                                 
87 LEWIS (2000: 111) de ekin yalnızca konu�ma anından hareketle 

belirlenemeyen bir sürecin anlatılmasında kullanıldı�ını belirtir. 
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(71) Günümüzde nano-teknolojiyi sa�lık-tıp alanlarından sanayiye 

uzanan çok geni� bir alanda kullanmaktayız. 

 -(I)yor ise bazen ba�lamamı�; fakat ba�lamak üzere olan 
hareket için de kullanılabilir. Oturdu�u koltuktan kalkmadan 
geliyorum diye seslenen biri henüz yerinden kalkmamı� ve vaka 
ba�lamamı� olabilir. Bununla birlikte ba�lamak üzere olan bir 
vakadır. Ayrıca; 

Hemen okula gidiyorum,  

Yukarıdaki cümlede vaka ba�lamamı�; fakat ba�lamak 
üzeredir.  Bu kullanım yerine Hemen okula gitmekteyim 
denilemez. Çünkü –mAktA biçiminde vaka ba�lamı�tır. 

E�iyle telefonda konu�an bayanın geliyorum, cümlesiyle 
duygularını dı�a vururken belki evde hazırlıkları devam etmekte, 
gelme eylemine geçmemektedir; gelmekteyim biçiminde yapılan 
bir cümlede ise artık hareketin ba�ladı�ı bilinmektedir. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

-mAktA ekini –(I)yor ekinden ayıran ve kendine Türkçede 
kullanım alanı bulmasını sa�layan en önemli ayrım noktasından 
birisi de kiplik özelli�idir. –(I)yor ekinin sahip olmu� oldu�u 
belirsizlik kipli�i; -mAktA ekinde yerini belirlilik kipli�ine bırakır. 

Elif geliyor ya da Elif gelmekte cümlelerinde her iki biçim 
ile de gelme eyleminin gerçekle�me zamanıyla ilgili bilgi yer 
almaktadır; fakat ikinci kullanımda vakanın gerçekle�me süreci 
daha kesin olarak verilmektedir. 

Ekin belirlili�i görünü� bölümünde de görüldü�ü gibi 
vakanın ba�langıcı hakkında bilgi sahibi olunmasına 
dayanmaktadır. Ayrıca bu belirlilik �imdiki zaman anlatımını 
kuvvetlendirmektedir: 

(72) Ayrıca ülkemizde yükselti arttıkça ortalama sıcaklıklar dü�mekte ve 

bu bölgelerde kı�ların daha sert geçmesine neden olmaktadır. 

A�a�ıdaki kullanımlarda ise bu belirlilik anlamı çe�itli 
zarflar ile desteklenmi�tir: 

(73) 1944 yılında yayınlanan hatıratında “maa�ını Kızılay’a devretmekle 

son vatani vazifesini” de yaptı�ını belirtmektedir. 
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–mAktA biçimi bildirme, kanıt ve belirlilik olmak üzere üç 
farklı kiplik türüne sahiptir: 

Bildirme kipli�inde, 

(74) Günümüzde nano-teknolojiyi sa�lık-tıp alanlarından sanayiye 

uzanan çok geni� bir alanda kullanmaktayız. 

Kanıt kipli�inde, 

Elif gelmekte.88 

Belirlilik kipli�inde a�a�ıdaki cümle kullanılabilir: 

(75) Örne�in, ülkemizin tahıl ambarı olarak bilinen Konya ve civarında 

un, makarna ve bisküvi fabrikalarının yaygın oldu�unu görmekteyiz. 

�ekil 4.5:  –mAktA ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik 
açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
88  Bu cümlede Elif’in gelme eylemi ya görülmü� ya da ba�kası tarafından 

görülmü� olup bize aktarılmı�tır. Konu�ucu dolaylı ya da dolaysız bir bilgi; 
yani kanıt do�rultusunda bu biçimi kullanır.�

kanıt 

bildirme 

-mAktA 

Zaman 

Kiplik 

�imdiki zaman 
(birincil görevi) 

farklı zamanlara 
göndermesi 

geni� zaman 

gelecek zaman 

sürme 

Görünü� ba�langıç 

biti� 

Dil 
bilgisi 

belirli 

belirsiz 
A�amalı 
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4.4.2 –mAktA ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

–mAktA eki birle�ik biçimde yalnızca fiil kök ve 
gövdesinden sonra gelebilmekte kendisinden sonra –DI, -mI�, -DIr 
eklerini ile tasarlama kiplerinden –sA ekini alabilmektedir.  

Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.4: -mAktA ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-mAktA 
–mI� 
-DI, 

- -mAktA 
- olmakta 

-mAktA ol- 
-  

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-mAktAydI,  

-mAktAdIr�  

Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-mAktAymI�, -mAktA olacak 

Zaman göreviyle -mAktAdIr�� -mAktA olacak biçimleriyle; 

Görünü� göreviyle -mAktAyd I, -mAktA olacak biçimleriyle; 

Kiplik göreviyle ise -mAktAymI� birle�ik biçimlerinde 
kullanılmı�tır. 

4.4.2.1 -mAktAydI 

Konu�ma anından önceki bir zaman diliminde devam etmi� 
vaka ya da durumlar için –mAktAydI biçimi kullanılır. Bu biçimde 
sürme anlamını veren –mAktA eki görünü� görevinde 
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kullanılmı�tır. –DI eki ise zaman görevinde geçmi� zamana 
göndermede bulunmu�tur: 

(76) Bu mikroskop, biri cismin görüntüsünü büyüten, ötekisi ise 

büyütülmü� görüntüyü tekrar büyüten iki mercekten olu�maktaydı. 

–mAktAydI  biçimini  –(I)yordu  biçiminden,  –mAktA’yı  
-(I)yor ekinden ayıran esas ayrım noktası ise belirlilik kipli�i 
a�amasında; yani kanıta dayalı bilgi aktarımında söz konusudur.89 
Bu biçimle –(I)yordu biçimine göre geçmi�te belirli �imdiki 
zamanda gerçekle�en bir vaka anlatılır ki gerek görülürse kanıt 
gösterilebilir: 

(77) Asker ve devlet adamı ki�ili�i yanında bilime katkı sa�layan yönleri 

de bulunmaktaydı. 

Ayrıca varlı�ından ve do�rulu�undan emin olunan geçmi�te 
belli bir süre geçerlili�ini korumu� olan durumlarda kullanılır: 

(78) Mesela, Hun Türkleri be�inci ayda, yani ilkbaharda “Lung-cıng” 

adı verilen yerde topluca büyük bir bayram yapmaktaydılar. 

Böylece biçim, görünü� + zaman olarak geçmi�te süren bir 
vakaya göndermede bulunur. 

4.4.2.2-mAktAymI� 

Bu biçim ile konu�ucu görmedi�ini fakat ba�kasından 
duydu�u vaka ya da durumu dinleyiciye iletir. Konu�ucu aktardı�ı 
bilginin do�rulu�uyla ilgili her hangi bir sorumluluk üzerine 
almaz. Vakanın gerçekle�mesiyle ilgili kendisinin de�il bir 
ba�kasının tanık oldu�u bilgiyi anlatır. 

Biçim kanıta dayalı olarak görünen ya da duyulan �imdiki 
zaman diliminde gerçekle�en vaka ya da durumların ba�kasından 
duyularak aktarılmasına imkân tanır: 

Okula gelmekteymi�. 

Yukarıdaki cümlede �imdiki zamanda devam eden vaka ya 
da durum hakkında ba�kasından alınan bilgiye aktarım söz 

                                                 
89 SONNENHAUSER (2006: 7)’a göre -mAktAydI ve –(I)yordu biçimleri 

birbirinin yerine tercih edilemez. Bu iki biçim daha çok farklı söylemlerde 
kullanılır.  
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konusudur. Buradaki –mAktA eki zaman görevinde �imdiyi 
vermekte olup –mI� eki ise söylenti kipli�inde kullanılmı�tır. 

Biçimle kısaca sürmekte olan bir vaka hakkındaki söylentiye 
dayalı bilgi söz konusudur. Böylece biçim zaman + kiplik olarak 
olu�mu�tur. 

4.4.2.3–mAktA olacak 

Biçim iki farklı kullanım ile ele alınabilir: 

Birinci  kullanımda  –mAktA  eki  görünü�  görevindedir.  
-mAktA olacak biçiminin bütününde gelece�e yönelik bir sürme; 
yani süreklilik söz konusudur. –(I)yor ekinin tercih edilmemesi ise 
konu�ucunun gelece�e yönelik kuvvetli bir tahminde 
bulunmasından kaynaklanmaktadır. Bu kullanım görünü� + 
zaman olarak biçimlenmektedir: 

Yarın okula geldi�inde çalı�makta olaca�ım. 

�kinci kullanımda ise –mAktA olacak biçiminde �imdiye 
yönelik kuvvetli bir tahmin söz konusu olmaktadır. Böylece bu 
kullanımda –mAktA eki zaman göreviyle –AcAK eki ise kiplik 
göreviyle kullanılmı�tır: 

Bundan sonra hayatını e�lenerek geçirmekte olacak. 

Böylece biçim zaman + kiplik olarak olu�maktadır. 

4.5 -mAdA eki 

�imdiki zamana göndermede bulunan Türkçedeki üçüncül 
derecedeki ek –mAdA ekidir. 

4.5.1 –mAdA ekinin basit biçimde kullanılması 

-mAdA eki, –(I)yor ve –mAktA eklerine göre daha dar 
kapsamlı ve gerçek zaman dilimi üzerinde �imdiki zamana en 
belirli göndermede bulunan ektir. Biçim ço�unlukla yazı dilinde 
kullanılmaktadır.90 

                                                 
90 KORKMAZ (2003: 621) –mAktA ve –mAdA arasında bir ayrımda 

bulunmayarak eklerin görev bakımından ba�lamı� ve hâlen sürmekte olan bir 
olu� ve kılı�ı kesin olarak anlatan bir özelli�e sahip olduklarını belirtir. 
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Ek basit biçimde zaman, görünü� ve kiplik gönderimine 
sahiptir. –mAdA biçimi Türkçede en az kullanımı olan �imdiki 
zaman anlatımına sahip birimidir. Ekin Türkçede kendisinden 
önceki eklerden arta kalan alanda oldukça sınırlı bir kullanımı 
vardır. Bu sebeple ekin zaman görünü� ve kiplik kullanımları öbür 
�imdiki zaman eklerine özellikle de –mAktA ekine çok 
benzemektedir. 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin zaman görevi –mAktA ekiyle benzerlik göstermektedir. 
Öncelikli olarak �imdiki zamana gönderimde bulunurken, geni� ve 
gelecek zamanlara da gönderimi söz konusu olmaktadır. 

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Dil bilgisine dayalı olarak (–mAktA ve –(I)yor ekine benzer 
biçimde) sürme görünü�üne sahiptir. 

Elif çalı�mada. 

A�ama görünü�ü bakımından ise -mAdA ekiyle gösterilen 
vaka ya da durumun ba�langıcı ve biti�i belirlidir:  

Elif okula gelmede. 

Yukarıdaki cümlede Elif’in evden çıktı�ı ve de okulun 
yakınında oldu�u bilgisi söz konusudur.  

Aynı cümle –(I)yor eki ile kuruldu�unda; 

Elif okula geliyor.. zaman olarak belirsizlik;  

-mAktA ile kuruldu�unda ise; 

Elif okula gelmekte.. Elif evden çıkmı� ama �u anda nerede 
olaca�ı bilgisi yoktur. 

�imdiki  zamana  göndermede  bulunan  –(I)yor,  -mAktA,  
-mAdA ekleri arasındaki esas farklılık a�ama görünü�lerinde ortaya 

                                                                                                            
Yazara göre bu sürmekte olu� özelli�i, yapılarındaki içinde bulunma görevi 
ta�ıyan +DA bulunma durumu ekinden gelmi�tir. 
KOÇ (1998: 494-495)� da –mAktA ve –mAdA arasında her hangi bir fark 
görmemektedir. Yazara göre –DA eki -mA ekiyle birlikte fiile ba�lı olarak 
süreklilik anlamı verir. Bununla birlikte -mAktA bir kip eki sayılırsa -mAdA 
yapısında ba�ka bir ekin daha varlı�ını kabullenmek mecburiyeti do�ar; 
çünkü bunlar arasında anlam ve görev bakımından hiçbir fark yoktur.�
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çıkmaktadır. Bu farklılıklar vakanın ba�langıç ya da biti� 
noktalarının belirlili�i ile belirsizli�ine dayanmaktadır. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin kiplik kullanımı –mAktA ekinin kullanım alanıyla 
sınırlıdır. 

Sonuç olarak; 

Türkçenin  geli�imi  boyunca  mevcut  �imdiki  zaman eki  
-(I)yor artık anlatım ve aktarım a�amasında Türkçenin 
ihtiyaçlarına tamamen cevap verememekte; �imdiki ana yönelik 
göndermede bulunurken gerek kiplik gerekse görünü� aktarımında 
farklı ekler kullanım alanına girmektedir. 

–mAktA ve –mAdA ekleri ise –(I)yor ekine benzemekle 
birlikte küçük farklılıklar ile kendine Türkçede kullanım alanı 
bulmaktadırlar.91 Çalı�mada üç ek arasındaki çe�itli ayrımlar 
ortaya konmu�tur. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
91   Bu üç ek arasında bazı yazarlara göre (ERGUVANLI-TAYLAN 2001: 125; 

KORKMAZ 2003: 871) tam bir ayrım �imdiye kadar ortaya konmamı�tır. 
GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 332-333)’e göre ise esas ayrım uslüp 
(stylistic) olmaktadır. Ayrıca yazara göre –(I)yor eki hem bitmemi�lik hem 
a�ama süreklilik ve alı�kanlık eki iken –mAktA eki bitmemi�lik hem a�ama 
görünü�üne sahip olup alı�kanlık özelli�ini ise yalnızca ba�lama dayalı 
olarak gerçekle�tirebilir: Türkiye artık televizyon ihraç etmektedir. 
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�ekil 4.6:  –mAdA ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik 
açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.5.2 –mAdA ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

Türkçede �imdiki zamana göndermede bulunabilen üç ek 
arasındaki en önemli farklardan biri -(I)yor ve –mAktA ekinin 
birle�ik zamanı yapılmaktayken -mAdA biçiminin birle�ik zamanı 
yapılamamaktadır. 

4.6 -AcAK eki 

-AcAK eki Türkçenin son dönemlerinde ortaya çıkmı�tır. 
Türkçede uzun zaman gelecek zaman kavramı için istek kipi 
olarak bilinen isar biçimi kullanılmı�tır. 

tahmin 

-mAdA 

Zaman 

Kiplik 

�imdiki zaman  
(birincil görevi) 

farklı zamanlara 
göndermesi 

Geni� 
zaman 

Gelecek 
zaman 

bildirme 

belirli 

Görünü� ba�langıç 

biti� 

Dil bigisi 

A�amalı 

sürme 
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4.6.1 –AcAK ekinin basit biçimde kullanılması 

Ek basit biçimde fiilin hemen sonrasında eklenebilmektedir. 
Fiil ile arasına zaman eki olarak bilinen her hangi bir ek 
almamaktadır. 

Ek basit biçimde hem zaman hem görünü� hem de kiplik 
görevlerine sahip olabilmektedir.92 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin göndermede bulundu�u vaka ne konu�ma anının 
öncesinde ne de konu�ma anında gerçekle�mi�tir. Vaka konu�ma 
anından sonraki bir zaman diliminde gerçekle�ecektir: 

(79) Bu röportajdan elde etti�imiz bilgileri kısaca sizlere aktaraca�ız. 

Yukarıdaki cümlede vaka henüz ba�lamamı�tır. 

–AcAK eki belirsiz bir biçimde konu�ma anından sonraki bir 
zaman dilimine göndermede bulunur.93 Bu belirsizli�i ek ancak 
cümle içindeki zaman zarfları yardımıyla giderir ve böylece 
gelece�e gönderimi daha net olur: 

(80) Azerbaycan Devlet Petrol �irketinin hesaplamalarına göre 2020 

yılında ülkenin yıllık petrol üretimi 50.000,000 tona yükselecek. 

(81) BTC için yapılan 40 yıllık anla�ma gere�i Türkiye hattan geçi� 
ücreti olarak ilk 16 yılda yıllık 200.000.000 dolar, bundan sonra ise 

operasyon ücreti de dahil yılda 300.000.000 dolar gelir elde edecek. 

Türkçede geni� zaman eki olarak bilinen –Ar/Ir, �imdiki 
zaman eki olarak bilinen –(I)yor ve geçmi� zaman eki olarak 
bilinen –DI ekleri bir biçimde cümle içinde gelecek zamana 
göndermede bulunabilir;  fakat bu  gelecek  zaman  gönderimi  
-AcAK ekiyle yapılan gelecek zaman gönderiminden farklılık 
göstermektedir. �öyleki: 

-Ar/Ir eki ile tahmini bir gelecek bildirilir: 

                                                 
92   KORNFILT (1997: 341)’e göre ise -AcAK eki basit yapıda ne görünü� ne de 

kiplik de�erindedir; yalnızca zaman görevindedir.  
UZUN (1998b: 118)’a göre ek do�rudan zaman aktarmaz. 

93  BASSARAK (1997: 35)’a göre ise -AcAK’lı kipin, pek güçlü olmasa bile 
tarz, istek ve bir harekette bulunma niyeti anlamları vardır. Böylelikle -
AcAK’lı gelecek zamanın geçmi� zamanlardan daha belirtili oldu�u sonucu 
çıkarılabilir.�
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Ö�leye do�ru orada olurlar. 

Yukarıdaki cümlede tahmine dayalı bir gelecek zamana 
gönderme söz konusudur. 

Ö�leyin orada olurlar. 

Cümlesinde ise tahmin kipli�i yerini kesinlik kipli�ine 
bırakır. 

-(I)yor eki ile yakın gelecekte gerçekle�ecek vakalar 
anlatılır: 

Araba kaza yapıyor, yapıyor, yaptı. 

Yukarıdaki cümlede konu�ucu an be an anlatım yaparken  
-(I)yor ekiyle birazdan kaza gerçekle�ecek anlamında bir 
kullanımda bulunmaktadır. 

-DI eki ile de benzer biçimde yakın gelece�e göndermede 
bulunulur: 

Topu Aliye verdim (Top hâlâ aya�ındadır). 

Özellikle bu kullanıma futbol maçlarındaki anlatımlarda 
rastlanılmaktadır. 

-AcAK ise kesin gelecek anlamında kullanılmaktadır: 

(82) Dünyanın sesten hızlı ilk yolcu uça�ı Concorde, son ticarî seferini 

yaptıktan sonra sürekli sergilenmek üzere New York’taki Deniz, 

Hava ve Uzay Müzesi’ne konulacak. 

-AcAK ile bildirilen gelecek zaman kavramı niyetli, istekli, 
belirli bir gelecek zamandır. Hareketin olabilece�i de�il, olaca�ı 
bildirilir. Öte yandan bu gelecek zaman �imdiki zamana karı�mı� 
bir gelecek zaman de�il, �imdiki zamandan sonra ba�layan tam ve 
açık bir gelecek zamandır.  

Farklı biçimlerin gelecek zaman anlatımında bulunması 
yalnızca Türkçe için geçerli de�ildir. Aynı durum �ngilizce için de 
söz konusudur. A�a�ıdaki örneklerin hepsi gelecek zamana 
göndermede bulunur (http://www.phon.ucl.ac.uk): 

He will take the exam soon. 

He is going to take the exam soon. 

I shall take the exam soon. 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 237 

 

I take the exam tomorrow. 

Gelecek zaman için yalnızca Will’in kullanıldı�ı dü�ünülür; 
fakat bu yardımcı fiilin kullanımı gelecek zamanı açıklama 
yollarından yalnızca biridir. Aynı biçimde Türkçede de -AcAK eki 
gelecek zaman anlamı vermede kullanılan yollardan yalnızca bir 
tanesidir. 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

-AcAK eki �imdiki ve geni� zamana göndermede 
bulunabilmektedir. 

�imdiki zamana göndermede bulunurken; 

Ek, �imdiki zamana çok az göndermede bulunurken bunu 
zarf yardımıyla gerçekle�tirir. Bu kullanıma ancak kullanım 
bilgisine dayalı olarak kar�ıla�ılmaktadır: 

Elif �imdi burada çalı�acak. 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

Ekin geni� zaman gönderimi gelece�e yönelik genel 
yargıların kullanılmasında ortaya çıkmaktadır94: 

(83) Bu araçlar çevreye duyarlı ve oldukça temiz CNG (sıkı�tırılmı� 
do�al gaz) ile i�leyen motorlara sahip olacak, altları yere yakın 

olacak ve zemin yüksekli�inin platform yüksekli�iyle aynı oldu�u 

istasyonların ilgili noktalarında duracak ve yolculara araca binerken 

veya araçtan inerken kolaylık sa�layacak. 

Güne� her gün do�acak. 

Yukarıdaki cümlede ise ekin geni� zaman kullanımlarında 
aynı zamanda istek kipli�i de öne çıkabilmektedir. 

                                                 
94  ERC�LASUN (1999b: 102)’a göre gelecek zaman -AcAK eki ile birinci 

derecede kesin gelecek; -r ile ise kesin olmayan gelecek zaman belirtilir. 
BARUTCU ÖZÖNDER (1999: 63)’e göre de geni� zaman biçimiyle 
gelecek kavramı, gelecek zamanın eki ile ifade edilen gelecek kavramı kadar 
kesin bir gelecek zaman söz konusu de�ildir. 
KUZNETSOV (1997: 212) ise -AcAK ekine beklenen gelecek zaman adını 
verir; çünkü sözü edilen eylemi birinin ya kendi karar ve iste�iyle ya da 
durum icabı veya ba�kaların talebi üzerine yapaca�ı anla�ılır. Bu anlam 
ayırtısı mevcut de�ilse (karar de�il yalnızca bir plan varsa) gelecekte 
yapılacak vaka için geni� zaman kullanılır: Rabia hesap ediyor; -Per�embe 
ak�amı mevlit okuyaca�ım, gece orada kalaca�ım. Cuma sabahı gider, 
Nejat Efendinin hanımını görürüm. 
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Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Dil bilgisine dayalı görünü� sınıflaması içinde95 henüz 
gerçekle�memi� vaka ya da durumlara göndermede bulunan ek 
sürme görünü� türüne sahiptir.96 Bitmemi�lik görünü�ü söz 
konusu de�ildir. Çünkü vaka ya da durum henüz ba�lamamı�tır. 
Bu sebeple ne bitmi�lik ne de bitmemi�lik ile nitelendirilebilir: 

(84) Bu bölümde arkada�ım �rem ve ben Fazıl sizlere ö�retmenimizin 

verdi�i proje ödevimizden kısa bölümler sunaca�ız. 

Yukarıdaki cümlede fiilin gösterdi�i vaka ya da durum 
henüz ba�lamamı�; fakat ba�lamak üzeredir.  

A�ama görünü�ü bakımından ise –AcAK eki ile göndermede 
bulunulan vaka ya da durumun ba�langıcı ve sonu belirsizdir; yani 
vaka gelecekteki belirsiz bir zaman diliminde ba�layıp yine 
belirsiz bir zaman diliminde bitecektir. Belirlilik ancak cümle 
içindeki çe�itli yönlendiriciler yardımıyla gerçekle�mektedir: 

(85) Bu yılda aynı düzeyde ziyaretçi gelmesi hâlinde 2005 yılı 

sonunda Türkiye’ye gelen yabancı ziyaretçi sayısı 21.048.603 ki�iye 

ula�acak. 

Yukarıdaki cümlede kullanılan zaman zarfı vakanın 
ba�langıç (bu yılda) ve biti� (2005 yılı sonunda) dilimini belirli 
hâle getirmi�tir. 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

-AcAK eki Türkçede zaman bakımından, gelecek zaman 
anlatımında bulunur. Gelecek zaman ile ne geçmi� zaman gibi 
ya�anmı� ne �imdiki zaman gibi ya�anan ne de geni� zaman gibi 
ya�anmakta olan bir vaka ya da durum söz konusu de�ildir. Çünkü 
gelecek henüz ya�anmamı�, gerçekle�memi� bir durumdur. Bu 

                                                 
95  ERKMAN-AKERSON (1994: 80-81) -AcAK ekinin görünü� açısından 

de�erinin belirlenmemi� oldu�unu belirtir. Yazara göre -AcAK eki kendi 
ba�ına bu açıdan bir ipucu vermemektedir. Böylece –AcAK’la kurulan 
eylemin görünü� niteli�i ancak cümlede bulunan ba�ka ipuçları ile kesinlik 
kazanabilir. 

96  UZUN (1998b: 7) –AcAK ile vakanın geçmi�te olmaması gibi bir �art ta�ıdı�ı 
ve aktardı�ı vakaların gerçekle�memi� oldu�u için bunlardaki görünü�ün de 
sürme özelli�inde oldu�unu belirtir. 
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yüzden gelecek zaman eki ile belirtilen gelecek, bir iste�i bir 
niyeti bildirir.97 

Gelece�e yönelik olarak çe�itli duygu, dü�ünce ve 
davranı�lar henüz gerçekle�medi�i için konu�ucu konu�ma 
anından sonra gerçekle�ecek bu vaka ya da durumu anlatabilmek 
için zaman kavramını verirken baskın olarak da bir niyet bir istek 
kipli�ini öne çıkarır. Bu kipli�in öne çıkmasındaki en önemli amil 
gelecek zamanın bilinememesidir.98 

Çalı�ma kapsamında -AcAK ekinin bildirme, niyet, tahmin, 
istek, emir, gereklilik, söz verme olmak üzere 7 farklı kipli�i 
bulunmaktadır. 

Bildirme kipli�inde, 

(86) Azeri petrolünün yanı sıra Kazak petrolünün de dünyaya akmasını 

sa�layacak olan Bakû - Tiflis - Ceyhan (BTC) boru hattından ilk 

petrol bugün Türkiye, Azerbaycan, Gürcistan ve Kazakistan 

cumhurba�kanlarının katılaca�ı törenle verilecek. 

Niyet kipli�inde, 

(87) Bu röportajdan elde etti�imiz bilgileri kısaca sizlere aktaraca�ız. 

Gereklilik kipli�inde, 

Geli�mi� devletlerin yanında yer alaca�ız. 

Tahmin99 kipli�inde, 

Bu gün iki balık tutacak. 

 Ayrıca ek güçlü biçimde -DIr ekiyle tahmin anlamını 
verebilmektedir: 

                                                 
97   AKSU-KOÇ (1988: 19) –AcAK ekini varsayıma dayalı kiplik (presumptive) 

olarak tanımlamı�tır. Yazara göre bu yapı ile gelecekte gerçekle�ecek 
vakanın vuku bulması güçlü bir biçimde varsayıma dayalı olarak verilir. 
LEWIS (2000: 111) ise ekin gelecek zamanın yalnızca devam eden vakaları 
de�il, aynı zamanda konu�macının olmasını istedi�i vakaları açıklamak için 
�ngilizcedeki gibi kullanıldı�ını belirtir: Sigara içmekten vazgeçeceksin, 
ister istemez bu i�i yapacaksın. 

98   VERKUYL ve SWART (1999: 51)’a göre gelecek zaman kavramında kiplik 
ile fiil zamanını ayırt etmek oldukça zordur.�

99   LEWIS (2000: 111)’e göre bu biçim ile üçüncü ki�i kendisinden emin olarak 
varsayımlarını açıklayabilir: �imdi merdivenden çıkan Ahmet olacak. 



240 Ahmet BENZER 

(88) Bence peyzaj mimarlı�ı gelece�in en önemli mesleklerinden birisi 

olacaktır. 

(89) Bu sayede kentler daha ya�anır, huzurlu mekânlar hâline 

gelecektir. 

Söz verme kipli�inde, 

Bu dönem derslerime iyi çalı�aca�ım. 

�stek kipli�inde, 

(90) �imdi ben sizlere dersin sonunda ö�retmenimize vermek üzere 

hazırladı�ım yatırım ve pazarlama projesini sunaca�ım. 

Emir kipli�i türünde ise ders kitaplarında her hangi bir 
örne�e rastlanmamı�tır. Ba�kasına bir i�in yapılmasını mecbur 
kılmak için kullanılır. Baba o�lunu çalı�maya zorlamak 
istedi�inde: 

çalı� yerine çalı�acaksın.  

Bir yere gitmesi için güçlü bir emir vermek istedi�inde; 

git yerine gideceksin denilir. 

�ekil 4.7:  -AcAK ekinin basit biçimlerde zaman görünü� kiplik 
açılımı 
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4.6.2 –AcAK ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

-AcAK eki birle�ik ve katmerli yapıda fiil ile arasına hiçbir 
ek almaz. Ek kendisinden sonra ise ancak geçmi� zaman eklerini 
ve –sA tasarlama kipini alabilir.  

Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.5: -AcAK ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-AcAK  
–mI� 
-DI, 

- -AcAK 
–mI�  

-(I)yor 
–mAdA  
-mAktA  

olacak 

-AcAK ol- 
–mI� 
-DI 
-(I)yor 

*–mI�AcAK, *-DI(y)AcAK,  *-(I)yorAcAK, *-Ar/IrAcAK,  
*-(I)yorAcAK, *-mAktA(y)AcAK, *-mAdA(y)AcAK, *-sA(y)AcAK,  
*-A(y)AcAK, *-mAlI(y)AcAK gibi biçimler Türkçede yoktur.  

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-AcAkmI�,  

-AcAktI,  

-AcAktIr.  
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Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

 -AcAk olmu�, 

–AcAk oldu, 

-AcAK oluyor, 

-AcAK olur 

 -mI� olacak, 

 -mAktA olacak. 

Zaman göreviyle -mI� olacakº, -AcAkmI�, -mAktA olacakº,  
-AcAktIrº, -AcAk oluyor, -AcAK olur biçimleriyle100; 

Görünü� göreviyle -AcAK ekinin birle�ik ve katmerli 
biçimlerde kullanımı yoktur.  

Kiplik101 göreviyle ise –AcAktI, -AcAkmI�, –AcAk olmu�, 
 –AcAk oldu biçimlerde kullanılmı�tır. 

4.6.2.1 -AcAktI 

Biçim dil bilgisi kitaplarında gelecek zamanın hikâyesi 
olarak adlandırılmaktadır. Adlandırmadan hareketle ekin 
gönderme zamanı hakkında acaba gelecek zamana mı göndermede 
bulunuyor yoksa geçmi� zamana mı sorusu akla gelebilir. 

-AcAktI biçimi konu�ma anından önceki bir vakaya 
göndermede bulunur. Oysaki adlandırma gelecek zamanın 
hikâyesi biçiminde olmu�tur. Burada geçmi� zamana göndermede 
bulunulmaktadır:  
                                                 
100 D�LÂÇAR (1974: 162) -AcAK ekinin birle�ik yapılarla birlikte dört farklı 

görevde kullanıldı�ını belirtir:  
Birinci olarak gelecek: Yarın okula gidece�im.  
�kinci olarak gelecek öncesi: Yarın geldi�imde yazımı bitirmi� olaca�ım.  
Üçüncü olarak gelecekte süreklilik: Yarın geldi�inde ben uyumakta 

olaca�ım.  
Dördüncü olarak gelecek gelecekli�i: Yarın geldi�inde bu i�in ne 

olaca�ım ö�reneceksin. 
101 DENY (1941: 383)’ye göre ekin basit biçimde baskın görevi zaman olup 

birle�ik yapılarda ise niyet anlamı öne çıkmaktadır. Niyet kipli�i de aynı 
zamanda basit yapılarda da görülebilir: Efendiyi görece�im.  
UZUN (1998a: 12-13) Türkçenin yerle�mi� dil bilgisinin, kip eklerinin 
isteme kipi adı altında toplandı�ını, bu öbe�e -AcAK ve -(A/l)r’ın da 
katılabilece�ini belirtir. 
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(91) Festival on iki farklı ülkeden yüzlerce sanatçının katıldı�ı 
yakla�ık bir ay sürecek bir müzik �öleni olacaktı. 

Bu biçimde –AcAK eki kiplik göreviyle kullanılmı� olup 
niyet bildirmektedir. Bu niyet, geçmi�e ya da gelece�e yönelik 
olarak gerçekle�ebilir. –DI eki ise zaman görevinde kullanılmı�tır. 
Biçim böylece geçmi�e dönük niyet anlamını vermektedir: 

(92) Elifin ö�retmeni, ö�rencilerine Anadolu’da ya�ayan ilk 

medeniyetler hakkında bilgi vermek için onları Anadolu 

Medeniyetleri Müzesi’ne götürecekti. 

Yukarıdaki cümlede konu�ma anından önceki bir zaman 
diliminde gerçekle�memi� bir vakadan bahsedilmektedir. Eylem 
niyet hâlinde kalmı�tır. 

Türkçede -mI�, -DI ve -(I)yor ekleri gibi -AcAK eki de 
gerçekle�memi� vakalara göndermede bulunabilir; fakat özellikle  
-AcAktI biçimi Türkçede gerçek dı�ılı�ı (unreal) en kuvvetli 
biçimde veren ektir.102 Vaka niyet hâlinde kalmı�tır, zaten vakada 
henüz gerçekle�memi�tir: 

(93) Biz de bu uzman sayesinde insan haklarının geçmi�ten günümüze 

kat etti�i yolu ö�renecektik [ama ö�renemedik]. 

(94) Ancak onun bu iste�ini gerçekle�tirmek zor olacaktı. 

Ayrıca;  

Elif eve gidecekti. 

Ben size gelecektim. 

Yukarıdaki cümlelerde ise iki farklı kiplik durumu iki farklı 
bakı� açısıyla yansımaktadır; yani konu�ucu bu cümleyi söylerken 
bir niyetini ifade edebilir:  

Ben size gelecektim.  

Dinleyici bu biçimi kullanıyorsa; 

Sen bize gelecektin. 

Cümlesinde niyet de�il bir beklenti kipli�ini kullanır. Çünkü 
bir bilgi vardır ve bu bilgi gerçekle�memi�tir. Biçimin sahip olmu� 

                                                 
102 -AcAKtI birle�ik biçimi kendisinden önce –mI� ekini alarak olu�turdu�u 

katmerli biçimde de gerçek dı�ılı�a göndermede bulunabilir.�
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oldu�u kiplik konu�ucu ve dinleyici merkezli olarak 
de�i�mektedir. Söz geli�i: 

(95) Beni de böyle mutluluk ve gurur içinde kim bilir kimler 

u�urlamaya gelecekti. 

Yukardaki cümlede ek beklenti103 kipli�inde kullanılmı�tır. 

(96) Bu yüzden ben de sadece “otomobillerin tarihi”ni ara�tıracaktım. 

Bu cümlede ise niyet kipli�inde kullanılmı�tır. Böylece 
biçim kiplik + zaman olarak olu�mu�tur. 

4.6.2.2 -AcAkmI� 

Gelecek zamanın rivayeti olarak adlandırılan –AcAkmI� 
biçimi konu�ma anından sonraki bir zaman dilimine göndermede 
bulunmaktadır: 

(97) Ama rahat bir ya�am sürmemizi sa�layacak kadarını bize 

bırakacakmı�. 

Yukarıdaki cümlede ilk sezilen anlam bir söylentidir. 
Ba�kasından bir aktarım söz konusudur. Burada –mI� eki söylenti 
kipli�inde kullanılmı�tır. Bir önceki biçimde (-AcAk olur) ise  
–AcAK eki kiplik görevinde kullanılırken burada zaman görevinde 
yer almı�tır. Yukarıdaki cümlede gelecekte gerçekle�ecek vaka 
ba�kasından duyulmu�tur. 

Ayrıca –mI� eki ile bu biçimde iki farklı kiplik kullanılabilir: 

Elif bugün çok çalı�acakmı�.  

Cümlesinde söylenti söz konusuyken; 

Ben bugün çok çalı�acakmı�ım.  

Cümlesinde ise gereklilik kipli�i söz konusudur. Burada 
konu�ucu ve dinleyici merkezli kiplik de�i�mesi olmaktadır. 
Bunlarda söylenti ve gereklilik kiplikleridir. Biçim zaman + kiplik 
olarak olu�mu�tur. 

                                                 
103 GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 329)’e göre ise biçim konu�ma anıyla 

ba�lantılı olarak gelece�e göndermede bulunabilir de bulunmayabilir de: 
Geçen/Önümüzdeki yıl yeni bir ö�retmenimiz olacaktı.�
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4.6.2.3 -AcAK olmu� 

Bu biçimde geçmi�e dönük niyet söz konusudur. Vaka ya da 
durum gerçekle�memi�tir: 

Ak�am bize gelecek olmu� (sonra i�i çıkmı�, vazgeçmi�). 

Böylece –AcAK eki niyet kipli�inde kullanılmı� olup –mI� 
eki ise geçmi�e dönük söylenti anlamında yer almaktadır. Bu 
biçimde kiplik + zaman olarak olu�mu�tur. 

4.6.2.4 -AcAK oldu 

Bu katmerli biçimde –AcAK eki niyet kipli�inde 
kullanılmı�tır104:  

Okuyacak oldu (ama okumadı).  

Özetle; 

Biçim gerçek dı�ılı�a göndermede bulunur. Vaka 
gerçekle�memi�tir. Biçimin, –AcAKtI biçiminden ayrılan özelli�i 
ise  beklenti  kipli�ine  sahip  olmamasıdır.  ol-  biçimiyle  ek  
-AcAktI’ya göre daha belirli bir vakaya göndermede bulunur. 
Biçim kiplik + zaman olarak olu�mu�tur. 

4.6.2.5 -AcAK oluyor 

Bu biçim ile niyet kipli�i öne çıkmaktadır. Bu biçim Her 
gün okula gidecek oluyorum, bir i� çıkıyor. Yarın okula gidecek 
oluyorum. Cümlelerine izin verirken Dün okula gidecek oluyorum. 
Cümlesine izin vermemektedir. Dolayısıyla bu biçim konu�ma 
anından itibaren gelece�e yönelik niyet105 bildirilir. 

Okulda ders çalı�acak oluyorum. 

                                                 
104 �emseddin Sami (1892) Nev Usûl Sarf-ı Türkî adlı dil bilgisi kitabında bu 

biçim için istikbâli mâzîye adlandırmasını kullanır (HAMEED 1993: 86). 
GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 368)’e göre –AcAk oldu biçimi bir �eyi 
yapmaya tereddüt etme durumunda kullanılır. Yazara göre zaten bu biçim ile 
kurulan cümleden sonra açıklayıcı bir ifade ya da tam tersi bir karar verilir.�

105 GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 368) bu biçimli�in alı�kanlık bildirdi�ini 
belirtir. Yazarlara göre bu da ancak ba�lamda gerçekle�ir: Bazen bir �ey 
söyleyecek oluyorum ama bir türlü çıkmıyor. 
UZUN (1998b: 118, 119) geni� zamanın üç esas zamandan hiçbirine 
göndermede bulunmadı�ını ifade eder. Yazara göre geçmi� zamanın dı�ında, 
bir fiilin zamanının belirtilmesi de�il, onun bir alı�kanlı�ı, bir yeterlili�i 
aktarması söz konusudur.�
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Yukarıdaki cümlenin devamı dinleyici tarafından 
beklenmektedir. Her ne kadar biçim bitmi� bir fiil biçimi olsa da 
konu�ucu anlatımını eksik bırakmı�tır. Aynı zamanda biçim 
gerçek dı�ılı�a göndermede bulunur. Vaka gerçekle�memi�tir. 
Burada niyet anlamını veren –(I)yor eki olurken, -AcAK eki de 
zaman anlamını vermekte böylece bu katmerli biçim zaman + 
kiplik olarak olu�maktadır. 

4.7 -Ar/Ir eki 

Konu�ma anından önce ba�layan ve konu�ma anı ile 
sonrasında devam eden her zaman geçerli olan vaka ya da 
durumları belirtmek için bu ek kullanılır. 

Ekin geni� bir zaman dilimine göndermede bulunması 
kullanımda bazı soruları ortaya çıkarmı�tır. Ek gerçekle�en, 
gerçekle�mek üzere olan ya da gerçekle�ecek vakaları aktarırken 
sabit bir noktaya göndermede bulunamaz.106 Ekin kapsam 
geni�li�i aynı zamanda belirsizli�ini de arttırmı�tır. Genel bir 
kural olarak ekin kapsamı ne kadar dar ise o kadar belirli bir 
zaman dilimine göndermede bulunur. 

Bu belirsizlik ancak kullanım bilgisine dayalı olarak cümle 
içindeki çe�itli yönlendiriciler yardımıyla tespit edilebilmektir. 

4.7.1 -Ar/Ir ekinin basit biçimde kullanılması 

-Ar/Ir eki, iki ders kitabında da basit biçimde en çok 
kullanılan biçim olmu�tur.  

Bunun iki sebebi vardır: 

Birincisi yabancı dillerde olmayan (aorist tense) ve Türkçede 
geni� zaman (broad tense)  olarak  yer  alan  kavramı  kar�ılayan  
-Ar/Ir eki Türkçede geçmi�, �imdi ve gelece�i kapsayıcı, oldukça 
geni� bir zaman diliminde kullanılmasından kaynaklanmaktadır.107 

                                                 
106 D�LAÇÂR (1971: 111) geni� zamanı salt zamansızlık bildirir olarak 

nitelendirir.  
107 KONONOV’a göre Eski Türkçede -Ar/Ir eki üç anlamı vardır. Bunlar 

geçmi� zaman, gelecek zaman ve �imdiki zamandır. �imdiki zaman 
anlamının öbür ikisine nazaran daha önemli oldu�u iddia edilebilir. Eski 
Türkçede bu anlamı vermek için -Ar/Ir’ın dı�ında bir araç bulunmadı�ı için 
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�kinci olarak ise de�i�mez gerçekler, genel geçer do�rular bu 
ek ile anlatılır. Bu nedenle ilmî makalelerde cümleler hep bu ek ile 
bitirilir. 

Ekin sahip olmu� oldu�u çe�itli anlatım zenginlikleri bu 
ekin tercih edilme sebebini olu�turmaktadır. Böylece ekin farklı 
zaman dilimlerine gönderme oynaklı�ı ile kiplik görevleri öne 
çıkmı�tır.  

Türkçede �imdiki zaman eki olarak bilinen -(I)yor ekinin 
göndermede bulundu�u zaman dilimi oldukça geni� bir zaman 
dilimini kapsar; �ayet bu süreç tekrarlar hâlindeyse bu ek yerine  
-Ar/Ir eki kullanılır.  

Türkçedeki ekler tek ba�larına hem zaman hem görünü� hem 
kiplik görevlerini aynı anda verebilmektedir. Bu üç özellik 
birbirinden ayrılabilmekte, ekin baskın özelli�i atanabilmektedir.  
-Ar/Ir ekinde ise ekin sahip olmu� oldu�u bu özelikleri birbirinden 
ayırmak öbür eklere göre daha zordur.108 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ek, konu�ma anından önce ba�layıp konu�ma anında devam 
eden ve gelecekte de devam edecek olan vakalar için kullanılır: 

(98) Ancak yasaya uygun olarak yakalanan, yasaya uymaya ça�rılan 

her yurtta� anında itaat etmelidir, direnirse suçlu olur. 

(99) Tales (MÖ 624-546) matemati�in babası ve insanlık tarihinin ilk 

filozofu olarak kabul edilir. 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

Geni� zaman ekinin sahip oldu�u kavram geni�li�i sebebiyle 
ekin göndermede bulundu�u zaman diliminde kesinlik söz konusu 
de�ildir. Ek, üç zaman dilimi içersinde her hangi bir dilime çok 
rahat bir biçimde (yani öbür eklere nazaran) göndermede bulunur. 

 

 

 
                                                                                                            

ekin her �eyden önce �imdiki zaman eki oldu�u söz konusudur. (Akt. 
KUZNETSOV 1997: 206). 

108 ERGUVANLI-TAYLAN (1996: 165)’e göre ekin kiplik (tahmin) mi yoksa 
alı�kanlık/bitmemi�lik mi i�aret etti�i belirsizdir: Çocuk okula gider. 
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-DI’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

Bu kullanımda ek birincil görevi olan geni� zaman 
gönderiminin dı�ına çıkarak –DI’lı geçmi� zamana göndermede 
bulunur: 

(100) 1976 yılında ise Gazi E�itim Enstitüsü ismini alır. 

Yukarıdaki cümlede geçmi�te belli bir zaman diliminde 
hatta zaman zarfı ile verilen bir tarihte gerçekle�en bir vaka -Ar/Ir 
eki ile verilir. 

-mI�’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

Ek -mI�’lı geçmi� zamana genellikle öyküleyici anlatımlarda 
göndermede bulunur. Hikâyelere canlılık katmak, anlatılanların 
gerçekten oldu�unu belirtmek için geni� zaman eki kullanılabilir. 
Kimi kez masallarda da üslup özelli�i olarak çekici niteli�i 
arttırmak için geni� zaman kullanıldı�ı olur: 

(101) Arap ordusu ile batı bölgesinin genel valisi komutasındaki Çin 

ordusu Talas Irma�ı boylarında kar�ıla�ırlar, Türklerin de �slam 

ordusu yanında hücuma geçmesi sonucunda Çinliler büyük bir 

yenilgiye u�ratılır. 

�imdiki zamana göndermede bulunurken; 

Ekin �imdiki zamana göndermede bulunması Türkçenin 
tarihî geli�im süreci ile ba�lantılıdır. Çünkü Türkçenin eski 
dönemlerinde geni� zaman eki, �imdiki zaman eki gibi 
kullanılmı�tır. Bu sebeple iki ek arasında bir sınır çizmek oldukça 
zordur: 

(102) Beyaz adam annesi olan topra�a ve karde�i olan gökyüzüne, alıp 

satılacak, i�lenecek, ya�malanacak bir �ey gözüyle bakar. 

(103) Bunun üzerine Hoca: “Ben balı�ın sadece ba�ını yiyece�im” der. 

Yukarıdaki cümlelerde göndermede bulunulan zamanın 
�imdiki zaman mı yoksa geni� zaman mı oldu�u belirsizdir. Bu 
ancak kullanım bilgisi yardımıyla çözümlenebilmektedir. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

-Ar/Ir eki bazı kullanımlarda olabilecek olan vakalara 
göndermede bulunur. Ekin bu kullanımlarında ihtimalî bir gelecek 
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söz konusu olur.109 Söz geli�i; gelir, yapar, çalı�ır fiillerinde bu 
tahmini bir gelecek öne çıkmaktadır: 

Annemler yarın gelir. 

Yukarıdaki örneklerde -Ar/Ir eki ile anlatılan gelecek zaman 
kesin gelecek zaman de�il, ihtimalî gelecek zamandır.  

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Dil bilgisine dayalı görünü� sınıflaması içinde –Ar/Ir eki 
görünü� bakımından ne bitmi�lik ne de bitmemi�lik görünü�üne 
sahiptir. Ek –(I)yor ekine benzer biçimde kuvvetli bir devam etme; 
yani sürme görünü� türüne sahiptir: 

(104) Ayrıca herkes kazancına ve gelir düzeyine göre vergi öder. 

(105) Beyaz adam annesi olan topra�a ve karde�i olan gökyüzüne, alıp 

satılacak, i�lenecek, ya�malanacak bir �ey gözüyle bakar. 

Yukarıdaki cümlelerde gerek vergi ödeme gerekse bakı� 
açısı ile verilen anlam dinleyici için hâlâ devam eden bir sürme 
anlatımını yansıtır. 

A�ama görünü�ü bakımından ise –Ar/Ir eki ile vaka ya da 
durumun ba�langıcı ve sonu belirsizdir; yani eylemin süreç 
içerisindeki ba�lama ve biti� sınırları belli de�ildir. Zaten zaman 
kavramı bakımından da ekin salt bir zamansızlık gönderimi; yani 
kesin olarak belli bir zaman dilimine göndermede bulunamaması 
a�ama görünü�ü bakımından da belirsizli�ini öne çıkarmaktadır: 

(106) Denizden uzakla�tıkça iklim daha karasal bir hâle gelir ve yaz kı� 
sıcaklık farkları artar. 

Bu belirsizlik kavramı cümle içindeki çe�itli 
yönlendiricilerin kullanımı ile giderilebilir: 

(107) Cumhuriyetin ilanından hemen sonra Mustafa Kemal Atatürk 

ve arkada�larının giri�imiyle bir enstitü kurulması kararla�tırılır. 

 

 

 
                                                 
109 UNDERHILL (1975: 148)’a göre –Ar/Ir eki gelecek zaman görevini öznenin 

yapma�a istekli, gönüllü oldu�u vakalarda gerçekle�tirir; gelece�im (I am 
going to come) gelirim (I will come). 
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Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

Ek; bildirme, gereklilik, emir, istek, alı�kanlık110 (Ø, -DI), 
tahmin111, kesinlik, söz verme olmak üzere sekiz farklı kipli�e 
sahiptir. 

Bildirme kipli�inde ek her zaman genel do�ruları, ilmî 
gerçekleri belirtir. Bu belirtme herkes tarafından kabul edilen 
genel yargıları içerir: 

(108) Atina demokrasinin do�du�u kent olarak bilinir. 

(109) Bo�az’ın iki yakasında her birinden ayrı bir sevda masalının 

sulara yansıdı�ı sakin ve emsalsiz yalılar yer alır. 

Gereklilik kipli�inde, 

Derslerini iyice çalı�ırsın. 

(110) Ayrıca herkes kazancına ve gelir düzeyine göre vergi öder. 

Kesinlik kipli�inde, 

(111) �lk kez 17. yüzyılda Robart Hooke (Rabırt Huk), yaptı�ı basit 

mikroskopla �i�e mantarının bir kesitini inceleyerek resimdeki bal 

pete�ine benzer yapılara rastlar. 

Tahmin kipli�inde, 

Elif’in geldi�i saatlerde trafik olur. 

 

 

 

                                                 
110 YAVA� (1982) geni� zaman ekinin birincil görevinin alı�kanlık görünü�ü 

oldu�unu belirtir ve genellikle tanımlandı�ı gibi geni� zaman eki olmadı�ını 
belirtir. �kincil görevi ise kiplik olup tahmin (prediction) görevindedir (Akt. 
ERGUVANLI-TAYLAN 2001: 125). 
AKSU-KOÇ (1988: 18) –Ar/Ir ekinin biricik kiplik görevinin alı�kanlık 
oldu�unu belirtir.�

111 OZ�L (1994: 114)’e göre –Ar/Ir eki Türkçede hem kesinlik hem de tahmin 
görevi üstlenen bir kipliktir. Yazara göre kullanıldı�ı cümlelerde –Ar/Ir 
ekinin bu iki anlamından hangisinin kastedildi�i, genellikle yer aldıkları 
ba�lam ile belirlenir. Ancak kimi durumlarda belki, mutlaka gibi zarflarla 
desteklenerek cümlede geçerli olan kiplik anlamı daha açık olarak 
belirtilebilir. Dolayısıyla yardımcı sözcüklerin kullanımı –Ar/Ir ekinin kiplik 
anlamlarını peki�tirir, aynı zamanda da iki anlamdan hangisinin 
kastedildi�ini açıkça ortaya koyar. 



 Fiilde zaman görünü� kip ve kiplik 251 

 

Alı�kanlık kipli�inde112, 

(112) Evler temizlenir, silinir, süpürülür, her �ey ba�tan a�a�ı yıkanır. 

(113) Av hayvanlarının etleri yenir, derilerinden elbiseler yapılırdı. 

�stek kipli�inde, 

Bir gün okulu bitirir büyük adam olursun. 

Söz verme kipli�inde, 

Cuma günü dönerim. 

Emir kipli�inde a�a�ıdaki cümle kullanılmı�tır: 

Odanı temizlersin. 

�ekil 4.8:  –Ar/Ir ekinin basit biçimde zaman görünü� kiplik 
açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
112 Bu kiplik türünü atamada özellikle kullanım bilgisi gerekli olmaktadır. 

Mevcut cümlesinin öncesindeki ya da sonrasındaki cümle kiplik türünü 
atamada yardımcı olur.�

-Ar/Ir 

Zaman 

Kiplik 

gereklilik 

emir 

 istek 
alı�kanlık (Ø, -DI) 

tahmin 

geni� zaman 
(birincil görevi) 

farklı zamanlara 
göndermesi 

-DI’lı geçmi� 
zaman 

-mI�’lı geçmi� 
zaman 

�imdiki zaman 

gelecek zaman 

bildirme 

sürerlik 

belirsiz 

Görünü� 
ba�langıç 

biti� 

Dil bilgisi 

A�amalı 

kesinlik 

söz verme 
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4.7.2 -Ar/Ir ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

-Ar/Ir eki birle�ik ve katmerli biçimde fiil ile arasına her 
hangi bir ek almamaktadır. Kendisinden sonra ise ancak geçmi� 
zaman ekleri ile –sA tasarlama kipini alabilmektedir. 

Ekin birle�ik ve karma�ık biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.6: -Ar/Ir ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-Ar/Ir 
–mI� 
-DI, 

- -Ar/Ir 
-mI� 

-AcAK113 
olur 

-Ar/Ir ol- 
–mI� 
-DI 
-(I)yor 

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-Ar/IrdI, -Ar/Ir oldu, 

 -mI� olur, 

 -Ar/Ir olmu�. 

  

Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-Ar/IrmI�  

Zaman göreviyle -mI� olurº biçimiyle; 

                                                 
113 GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 364)’e göre ek sonrasında yalnızca –mI� 

ekini alabilmektedir.�
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Görünü� göreviyle -Ar/IrmI�, -Ar/Ir oldu, –Ar/Ir olmu� 
biçimiyle; 

Kiplik göreviyle ise -Ar/IrdI biçimlerinde kullanılmı�tır. 

4.7.2.1 -Ar/IrdI 

Dil bilgisi kitaplarında geni� zamanın hikâyesi biçiminde 
adlandırılan bu biçim konu�ma anından önceki zaman diliminde 
gerçekle�en vaka ya da durumlara göndermede bulunmak için 
kullanılır: 

Biçim iki farklı öbe�e dâhil olabilir. 

Birinci öbekte; 

(114) Devlet ve milletle ilgili önemli kararların alındı�ı kurultaylara 

hatunlar da katılır ve etkili olurdu. 

(115) Eskiden bu ate�ler evlerin damında yakılırdı. 

�ngilizcedeki used to biçiminin kar�ılı�ı olarak da kullanılan 
bu biçim ile geçmi�e dönük alı�kanlıklar anlatılır.114 Biçimde -
Ar/Ir eki alı�kanlık kipli�inde; -DI eki ise zaman görevinde 
kullanılmı�tır. 

Bu öbekteki kiplik türü ise cümleden cümleye 
de�i�ebilmektedir: 

Yazın karpuz çok yerdim. 

Cümlesinde geçmi�e dönük alı�kanlık kipli�i söz 
konusuyken; 

Seni aramam tehlikeli olurdu. 

Cümlesinde ise geçmi�e dönük tahmin kipli�i söz konusu 
olmaktadır. 

�mkânım olsa seni de yanımda götürürdüm. 

Cümlesinde ise istek kipli�inde kullanılmı�tır. Bu biçim 
kiplik + zaman biçiminde olu�ur. 

                                                 
114 YAVA� (1982: 156) geni� zamanın Türkçede sıklıkla alı�kanlık görünü�ünü 

i�aretledi�ini belirtir.��
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Türkçede birçok birle�ik ve katmerli biçim olmakla birlikte 
her bir biçim farklılıklarıyla kendisine kullanım alanı 
bulabilmi�tir.  

Söz geli�i; 

a) Elif sabahları erken kalkıyordu, 

b) Elif sabahları erken kalkardı.115 

Cümleleri birbirine benzer görünmekle birlikte bu biçimler 
birbirinden önemli derecede ayrılmaktadır. b’deki cümlede 
kalkardı’da –Ar/Ir eki kiplik görevinde olup bir alı�kanlı�ı 
anlatırken, a’daki cümlede –(I)yor eki görünü� görevinde bir 
süreklili�i anlatmaktadır. a’da geçmi�te sürekli yapılan bir 
eylemden bahsedilirken, b’de konu�ucu bu anlatımına kiplik 
özelli�ini katarak Elif’in eskiden erken kalkma eylemini alı�kanlık 
hâline getirdi�i bilgisini vermektedir. Bu do�rultuda a’da biçim 
görünü� + zaman olarak olu�urken b’de ise kiplik + zaman olarak 
olu�mu�tur. 

-(I)yordu kalıbı yalnızca geçmi�e göndermede bulunurken  
-Ar/IrdI kalıbı yalnızca geçmi�e de�il, aynı zamanda �imdi ve 
geni� zamana göndermede bulunur. Yerle�mi� adlandırma 
tamamıyla içeri�i vermekte yetersiz kalabilir; çünkü annesine 
yeme�imi bitirdim diyen bir çocuk ne geçmi�e ne de bir alı�kanlık 
kipli�ine göndermede bulunur; biçim �imdiye göndermede 
bulunur. 

4.7.2.2 -Ar/IrmI� 

Bu biçim ile geni� zamana yönelik bir söylenti kipli�i söz 
konusudur: 

Eskiden buralarda dola�ırmı�. 

Yukarıdaki cümlede geni� zaman dilimi içinde yapılan bir 
vaka ya da durumun ba�kasından duyularak aktarımı söz 
konusudur. Yapılan eylem konu�macı tarafından görülmemi�, 

                                                 
115 YAVA� (1982: 157, 159) ise babam i�e otobüsle gidiyor ve babam i�e 

otobüsle gider örneklerini verir. Yazara göre ilk cümle ile düzenli olarak 
tekrarlanan bir davranı� ifade edilir [Bu cümlede baba bir arabaya sahip olsa 
otobüsü tercih etmeyebilir.]. Öbür cümlede ise babanın tipik bir davranı�ı 
söz konusudur [Baba arabası olsa da olmasa da otobüsle gitme 
eylemindedir.].�
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yalnızca ba�kasından duyulmu�tur. Bu biçimde -Ar/Ir eki sürme 
görünü� göreviyle kullanılırken –mI� eki ise zaman ve kiplik 
de�erlerini aktarmaktadır. Böylece biçim görünü�+ zaman/kiplik 
biçiminde olu�mu�tur. 

4.7.2.3 -Ar/Ir oldu 

Biçim konu�ma anından önceki bir zaman diliminde yapılan 
vaka ya da durumların ba�langıcını verir: 

(116) At sürüleri güder, ata biner ve avlanır oldu. 

Yukarıdaki cümlede belli bir eylemin ba�langıcı 
verilmektedir. 

GÜLSEV�N (2000: 220)’e göre Ahmet sigara içerdi(<içer idi) 
ve Ahmet sigara içer oldu biçimlerini birbirine yakın bulur. 
Yazara göre bunlardan birincisi içerdi terk edilmi� alı�kanlık 
bildirir, ikincisi ise içer oldu eskiden olmayan; fakat yeni ba�lamı� 
ve devam etmekte olan bir alı�kanlık bildiren kiplik görevindedir. 
Her ikisinde de zaman geçmi� zamandır.  

Oysaki iki kullanım arasındaki temel farklılık zamana 
göndermede bulunurken ortaya çıkmaktadır: 

–Ar/IrdI biçimi geçmi�ten �imdiye kadarki zaman dilimi;  

–Ar/Ir oldu biçimi ise �imdiden gelecekte de devam eden 
zaman dilimine göndermede bulunur. 

–Ar/IrdI biçimindeki geçmi� zamana göndermede bulunma 
–Ar/Ir oldu biçiminde kaybolur. Biçim �imdiye gönderimde 
bulunuyordur. Bir nevi ekler birincil görevlerini kullanmayarak 
farklı zaman dilimlerine göndermede bulunur; gelir oldu 
cümlesinde biçim gelme eyleminin bugünlerde oldu�unu; yani 
�imdiyi verir. Her zaman anlamıyla da aslında geni� zamanı verir. 
Yakın geçmi� ile �imdiyi içine alan bir geni� zaman dilimi söz 
konusudur: 

Çalı�ır oldum. 

Yukarıdaki cümleye süreklilik anlamını –Ar/Ir ekinin 
süreklilik görünü�ü ve –DI ekinin �imdiki zaman göndermesi 
vermektedir. Böylece biçim �imdiki zamanın süreklilik görünü�ü 
biçiminde görünü� + zaman olarak olu�maktadır. Her iki ekin de 
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birincil görevinin dı�ında bir anlama sahip olmasından dolayı 
biçim öbür biçimlerden biraz farklıdır. 

4.7.2.4 -Ar/Ir olmu� 

Bu biçim ile konu�ma anından önce gerçekle�en vaka ya da 
durumun belli bir süre boyunca devam etti�i bilgisi verilir. Aynı 
zamanda bu bilgi ba�kasından alınan bilgi do�rultusunda 
aktarılmı�tır. Bu biçimde –Ar/Ir eki görünü� görevinde 
bitmemi�lik bildirmektedir. –mI� eki ise zaman görevinde geçmi� 
zamana göndermede bulunurken aynı zamanda söylenti kipli�i ile 
de kullanılmı�tır. Böylece biçim görünü� + zaman/kiplik olarak 
olu�maktadır.  

4.8 -DIR eki 

Türkçede zaman ekleri olarak bilinen ve çalı�mada 
incelenen eklerin hepsi basit biçimde fiil kök veya gövdelerine 
eklenebilmektedir. -DIr eki fiil kök ve(ya) gövdesine eklenemez. 
Ancak zaman ekleri olarak bilinen eklerden sonra gelir. Ayrıca 
ekin olumsuzu, zaman ekleri olarak bilinen eklerden farklı olarak 
de�il edatı ile yapılmaktadır. 

4.8.1 -DIr ekinin basit biçimde kullanılması 

Ek genellikle zaman eki olarak adlandırılan eklerden sonra 
gelerek yazı dilinde kullanılmaktadır. Söz geli�i, yazı dilinde –mI� 
biçimi yerine daha çok –mI�tIr biçimi tercih edilmektedir. 

Zaman göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin, zaman görevinde, özellikle ad cümlelerine eklenerek, 
fiil cümlelerinde –(I)yor ekinin yerine getirdi�i göreve benzer bir 
�imdiki zamana gönderimi söz konusudur. 

Ekin farklı zaman dilimlerine gönderimi ise �öyledir: 

Ek ancak cümle içindeki çe�itli yönlendiricilerin yardımıyla 
farklı zaman dilimlerine göndermede bulunabilmektedir. 

-mI�’lı geçmi� zamana göndermede bulunurken; 

Ek, geçmi� zamana göndermede bulunurken belli bir 
kesinlik kipli�inde kullanılır: 
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(117) Ara�tırmalara göre, bugün Karadeniz kıyılarındaki altı ülke 

dı�ında buraya akan nehirlerin geçti�i on bir ülkenin 

olumsuzluklarının etkisi altındadır. 

(118) Anadolu’nun Türkle�mesinde Türk kadınlarının büyük rolü 

vardır. 

�imdiki zamana göndermede bulunurken; 

Ek, �imdiki zamana –mAktA ve –mAdA eklerine yakın 
biçimde göndermede bulunur: 

(119) Bu virüs ba�ı�ıklık sisteminin içine yerle�erek bireyin ba�ı�ıklık 

sistemini zayıflatır. 

Gelecek zamana göndermede bulunurken; 

Ek gelecek zamana göndermede bulunurken aynı zamanda 
bir istek de belirtir: 

(120) Bu dostlu�a ihtiyacımız vardır. 

Yukarıdaki cümle bu dostlu�a ihtiyacımız olacak biçiminde 
de kurulabilece�i gibi bu kullanımdaki kesinlik ders kitabından 
alınan -DIr kullanımında yoktur. 

Geni� zamana göndermede bulunurken; 

Ek, geni� zamana de�i�mez gerçekler aracılı�ıyla 
göndermede bulunur: 

(121) �üphe etmek dü�ünmektir. 

(122) Kan pulcukları ise mikroskopta gözlemlenemeyen kan 

hücreleridir. 

Görünü� göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin görünü� görevi yoktur.116 

Kiplik göreviyle kullanıldı�ında; 

Ekin basit biçimdeki kullanımlarında kiplik görevleri öne 
çıkmaktadır. Dil bilgisi kitaplarında biçim kuvvetlendirme ve 
tahmin eki olarak adlandırılmaktadır. Kullanımda ekin mevcut 
anlamı kuvvetlendirme, bazı kullanımlarda da tahmin anlamını 

                                                 
116 ERGUVANLI-TAYLAN (2007) doktora ders notu.�
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cümleye kattı�ı görülmü�tür. Tahmin kipli�i daha çok ekin 
birle�ik biçiminde görülmektedir. 

�ekil 4.9: –DIr ekinin basit biçimde zaman, görünü� ve kiplik 
açılımı 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.8.2 -DIr ekinin birle�ik ve katmerli biçimlerde 
kullanımı 

-DIr eki birle�ik biçimde kendisinden önce –mI�, -AcAK,  
-(I)yor, -mAktA ve –mAlI eklerini alırken kendisinden sonra ise 
zaman eki olarak bilinen her hangi bir ek alamamaktadır. Ekin 
karma�ık biçimlerde kullanımı yoktur. 
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Ekin birle�ik biçimlerde kullanımı ise �öyledir: 

Tablo 4.7: -DIr ekinin birle�ik ve karma�ık biçimlerde 
kullanımı 

I. ek olarak II. ek olarak 

-DIr 
- 

–mI�  
-mAktA  
-(I)yor 
-AcAK  

-DIr 

Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji ders kitaplarında yer alan 
ve yer almayan biçimler çalı�ma kapsamında incelenmi�tir: 

Yer alan 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-mI�tIr  

-mAktAdIr  

-AcAktIr  

Yer almayan: 

Birle�ik biçimler Katmerli biçimler 

-(I)yordur  

Ek katmerli biçim olu�turamamaktadır ve bütün birle�ik 
biçimlerde kiplik göreviyle kullanılmaktadır. Görünü� ya da 
zaman göreviyle kullanımı söz konusu de�ildir.  

4.8.2.1 -AcAktIr 

Bu biçimde -DIr eki kiplik görevinde kullanılmı�tır.  
UNDERHILL (1975: 313)’e göre yazı dilinde ve gazetelerde –AcAK 
ekinin yerine daha çok –AcAktIr biçimi kullanılmaktadır. �nceleme 
kapsamındaki ders kitaplarında ise –AcAktIr biçimi –AcAK 
biçimine göre daha az kullanılmı�tır. –AcAK biçimi bu ba�lamda  
–mI� biçimi gibi kullanımını henüz yazı dilinde yitirmemi� 
görünmektedir. 117 

                                                 
117 GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 344)’e göre ise bu biçim planlanmı� ya da 

önceden karar verilmi� eylemleri ile ilgili varsayımları açıklar.�
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Ekin kiplik görevi ise; 

Elif sabah erken kalkacaktır. 

Cümlesinde oldu�u gibi tahmin ya da kesinlik biçiminde 
yorumlanabilir. 

4.8.2.2 -mAktAdIr 

Bu biçimde -DIr eki dil bilgisi kitaplarındaki 
kuvvetlendirme ve tahmin kipliklerini farklı kullanımlarda ayrı 
ayrı gösterebilmektedir. 

Birinci kullanımda vakanın gerçekle�mesiyle ilgili bir kanı 
konu�ucu tarafından kendinden emin bir biçimde verilmektedir. 
Biçim bu kesinlik anlamını verirken zaman zarflarını 
alabilmektedir: 

(123) 1959 yılından beri her yıl 5 - 10 Temmuz tarihleri arasında 

Ak�ehir’de Nasrettin Hoca adına �enlikler düzenlenmektedir. 

(124) Akdeniz’in kı�ın ılık olan iklim �artlarında muz ba�ta olmak 

üzere, narenciye (portakal, mandalina, greyfurt, limon vb.), bu�day, 

pamuk gibi tarım ürünleri yeti�tirilmektedir. 

�kinci kullanımda ise tahmin kipli�inde yer alır: 

Elif gelmektedir. 

Biçimin sahip olmu� oldu�u iki kiplik türüyle de biçim 
zaman + kiplik olarak olu�maktadır. 

Ayrıca bu biçimde –mAktA eki ile birlikte �imdiki zaman ile 
birlikte geni� zaman anlamı da verilmektedir: 

Düzenli çalı�an ö�renciler daha ba�arılı olmaktadırlar. 

Biçim yazı dilinde –(I)yor ekine kar�ılık tercih edilmektedir 
(UNDERHILL 1975: 313). Aynı zamanda –(I)yordur biçimine 
benzemektedir. Bazı yazarlara göre bu iki kullanım arasında farkı 
yakalamak çok zordur (BASSARAK 1997: 33), bazı yazarlara göre 
ise fark üslup alanındadır (HAT�PO�LU 1972: 173-174). �ki 
kullanım arasında –mAktAdIr biçimi daha çok kullanılmaktadır.  

4.8.2.3 -mI�tIr 

–mI�tIr eki inceleme kapsamındaki ders kitaplarında en çok 
kullanılan biçim olmu�tur. UNDERHILL (1975: 313)’e göre geçmi� 
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zaman  gönderimi  için  –DI  ve  –mI� ekleri yerine yazı dilinde  
–mI�tIr biçimi daha çok kullanılır.118 

-DIr eki burada yine kuvvetlendirme ya da tahmin 
anlamlarını ta�ımaktadır: 

(125) Bu atlar günümüzde Venedik’in simgesi olmu�tur. 

(126) Bu sayede çayın toplanması, fabrikalarda i�lenmesi ve paketlenen 

çayların Türkiye ve dünya pazarlarına da�ıtılması binlerce çalı�ana i� 
imkânı sa�lamı�tır. 

Yukarıdaki cümlelerde biçim zaman + kiplik olarak 
olu�mu�tur. 

4.8.2.4 -(I)yordur 

Konu�ucu devam etti�ini görmemekle birlikte, kesinli�ini 
tahmin etti�i vaka ya da durumlar için bu biçimi kullanır. Biçimin 
göndermede bulundu�u zaman dilimi �imdiki zamandır. -DIr eki 
ise kiplik görevinde tahmin anlamında kullanılmı�tır.  

Böylece biçim konu�ma anında gerçekle�en bir vaka 
hakkında yapılan tahmini verir. Biçim zaman + kiplik olarak 
olu�maktadır: 

Elif geliyordur.  

Bu kullanım –mAktA biçimine çok benzemekle birlikte 
Türkçede –(I)yordur biçiminin kullanımı oldukça az olup 

                                                 
118 DENY (1941: 370, 376)’e göre �uursuz geçmi� zaman olarak adlandırdı�ı -

mI� ekine +DIr eklenince ekin anlamı –DI’lı geçmi� zaman gibi anlamı 
belirli hâle gelmektedir: Ben onu kaç defa söylemi�imdir (= söyledim); siz 
bunu hiç anlamamı�sınızdır (= anlamadınız).  
KOÇ (1996: 105) eylem sonuna gelen +DIr ekiyle birlikte bu ekin cümleye 
kesinlik, ihtimal, olabilirlik anlamı verdi�ini belirtir. DENY (1941: 381) -
mI� belirsiz geçmi� zaman (nakli) ekine +DIr katılarak belirsiz geçmi� 
zamanın anlamının kuvvetlendirilece�ini belirtir; sevmi�imdir (sevdim, 
muhakkak ki sevmi�im).  
BASSARAK (1997: 33)’a göre –mI�tIr biçimi –mAktAdIr biçiminin 
geçmi�teki kar�ılı�ıdır. UNDERHILL (1975: 208)’e göre –mI�tIr biçiminde 
konu�ucu birey olarak vakaya hâkim olmamasına ra�men ifadenin 
do�rulu�unu onaylar. Konu�ma dilinde, konu�ucu belirli bir biçimde 
bilmedi�i hâlde ifadenin gerçek oldu�unu kanıtlardan varsayar. Bu sebeple 
yazılı Türkçede en çok kullanılan geçmi� zamandır. Yazara göre Türkçede 
üç tane geçmi� zaman vardır; gitti, gitmi� ve gitmi�tir. 
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(UNDERHILL (1975: 112) bunun yerine –mAktAdIr biçimi 
kullanılmaktadır.  

Her ne kadar bu biçimde zaman kavramı öne çıksa da; yani 
�imdiye yönelik bir tahmin söz konusu olsa da bu tahmin bir 
sürme görünü�ünün baskın etkisi sonucudur: 

Elif film izliyordur (�u anda televizyon izledi�ini sanıyorum). 

Yukarıdaki cümlede –(I)yor ekinin sürme görünü� türünün 
etkisi sezilmektedir. 

Sonuç olarak; 

Yukarıda yapılan incelemeler do�rultusunda Türkçede 
zaman eklerinin aynı zamanda görünü� ve kiplik bildirdikleri 
görülmü�tür. Bu üç özellik basit yapıda tek bir ek tarafından 
gösterilebildi�i gibi birle�ik ve katmerli biçimlerde bu görevlerin 
ekler arasında payla�ıldı�ı görülmü�tür. 

Çalı�ma kapsamında birle�ik ve katmerli biçimleri olu�turan 
ikili yapılarda eklerin üç de�erden ikisini baskın de�er olarak öne 
çıkardıkları tespit edilmi�tir. Bu de�erler ile Türkçede birle�ik ve 
katmerli biçimlerin görünü� + zaman, zaman + kiplik, kiplik + 
zaman biçiminde üç farklı öbek içinde yer aldı�ı tespit edilmi�tir: 

Tablo 4.8: Türkçede birle�ik ve katmerli biçimlerin zaman 
görünü� ve kiplik açısından sınıflandırılması 

Görünü� + Zaman Zaman + Kiplik Kiplik + Zaman 
 

-mI�tI -mI�tIr -mI� olacak 
-mI� oldu -mI� olacak -DIydI 

-mI� oluyor -mI�mI� -(I)yor olacak 
-mI� olur -(I)yormI�  -AcAktI 
-DIydI -(I)yordIr –AcAk olmu� 
-(I)yordu -mAktAdIr -AcAk oldu 
-(I)yormI� -mAktAymI� -AcAkmI� 
-(I)yor olacak -mAktA olacak -Ar/IrdI 
-mAktAydI -AcAktIr  
-mAktA olacak -AcAk oluyor  
-Ar/Ir olmu� -AcAkmI�  
-Ar/Ir oldu   
-Ar/IrmI�   

Ayrıca Türkçede birle�ik ve katmerli biçimlerin sahip olmu� 
oldu�u zaman, görünü� ve kiplik görevlerini incelemeyi amaç edinen 
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çalı�mada bu biçimlerin hem zaman hem görünü� hem de kiplik 
görevleri çe�itli örnekler do�rultusunda tespit edilmi�tir. A�a�ıda 
tablo 4.9’da sonuçlar derlenmi�tir: 

Tablo 4.9: Türkçede birle�ik ve katmerli biçimlerin zaman görünü� ve 
kiplik açılımı 

Biçimler Görünü� Zaman  Kiplik 
-mI�mI� bitmi�lik geçmi� �üphe, söylenti 
-mI�tIr sürme geçmi� tahmin 
-mI�tI bitmi�lik geçmi� belirsizlik, 

alı�kanlık 
-mI� olur bitmi�lik gelecek tahmin 
-mI� oldu bitmi�lik geçmi� beklenmezlik, 

anlık 
-mI� oluyor bitmi�lik �imdi tahmin 
-mI� olacak bitmi�lik geçmi�  kesinlik  
-DIydI bitmi�lik geçmi� belirli 
-(I)yordu sürme geçmi� sonucu bilmeme 
-(I)yormI� bitmemi�lik geçmi�/�imdi söylenti 
-(I)yordIr sürme �imdi kesinlik 
-(I)yor olacak bitmemi�lik gelecek tahmin 
-mAktA olacak sürme gelecek tahmin 
-mAktAydI sürme geçmi� tahmin  
-mAktAymI� bitmemi�lik �imdi söylenti 
-mAktAdIr sürme �imdi tahmin 
-Ar/IrdI bitmemi�lik geçmi�/�imdi  alı�kanlık 
-Ar/Ir oldu bitmemi�lik 

(ba�lamalı) 
geni� yineleme 

(alı�kanlık?) 
-Ar/IrmI� sürme geçmi� yineleme, 

alı�kanlık 
-AcAktI bitmemi�lik geçmi� niyet 
-AcAktIr sürme gelecek kesinlik 
-AcAkmI� bitmemi�lik gelecek söylenti 
-Ar/Ir olmu� bitmemi�lik geçmi� söylenti 
-AcAk oldu bitmemi�lik  geçmi�  niyet 
-AcAk oluyor bitmemi�lik �imdi/gelecek niyet 



264 Ahmet BENZER 

5. BÖLÜM: SONUÇ VE ÖNER�LER 

�nceleme kapsamında dil bilgisi kitaplarında zaman eki 
olarak adlandırılan  –mI�,  -DI,  -(I)yor,  -mAktA, -mAdA, -AcAK,  
–Ar/Ir ve -DIr eklerinin gerçek zaman çizgisi üzerinde 
dizili�lerine göre sırasıyla hem zaman hem görünü� hem de kiplik 
görevlerine sahip oldu�u tespit edilmi�tir. Bu üç farklı bilgi alanı 
hakkında a�a�ıdaki incelemeler yapılmı�tır.  

Birinci bölümde her bir ekin zaman boyutu ile ilgili vaka ya 
da durumun konu�ma anına göre geçmi�te mi �imdide mi yoksa 
gelecekteki bir zaman diliminde mi gerçekle�ip gerçekle�medi�i 
hakkında bilgi verilmi�tir.  

�kinci bölümde görünü� boyutu ile ilgili vaka ya da durumun 
gerçek zamandaki yayılımının bitmi�lik mi bitmemi�lik mi yoksa 
sürme özelli�i mi gösterdi�i hakkında bilgi verilmi�tir. 

Üçüncü ve son bölüm ise kiplik boyutu ile ilgili olup vaka ya 
da durumu aktaran konu�ucunun dinleyiciye vermek istedi�i 
duygu ve hislerini bir nevi vaka ya da duruma kar�ı tutumlarını 
yansıtma özelli�i tespit edilmi�tir.  

Bu do�rultuda bulgular bölümünde her bir ekin basit 
biçimde sahip oldu�u birçok görev �ema hâlinde, birle�ik ve 
katmerli biçimlerdeki görevleri ise tablo hâlinde verilmi�tir. 

Çalı�mada zaman hakkında elde edilen tespitler 

Zaman kavramı birçok dilde geçmi� zaman ve geçmi� dı�ı 
zaman olmak üzere ikili, sonrasında ise geçmi�, �imdi ve gelecek 
olmak üzere üçlü bölümlemelere ayrılmı�tır. Türkçede ise bu 
ayrım geçmi�, �imdi, gelecek ve de geni� zaman olarak dörtlü bir 
ayrım ile olu�turulmu�tur. Böylece çalı�mada soyut olan gerçek 
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zaman kavramı geçmi�, �imdi, gelecek ve geni� olmak üzere dört 
bölümde; somut olan fiil zamanı ise ikisi geçmi� zaman, üçü 
�imdiki zaman, bir gelecek zaman ve bir geni� zaman biçimi ile 
yedi dilimde incelenmi�tir. 

Türkçede zaman ekleri olarak adlandırılan ekler ile kurulan 
basit, birle�ik ve katmerli biçimler hakkında yapılan incelemeler 
sonucunda a�a�ıdaki sonuçlara ula�ılmı�tır: 

Türkçedeki –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve  
–Ar/Ir eklerinin fiilin hemen sonrasında tek ba�larına gelerek 
ço�unlukla birincil görev olarak zaman görevinde, birle�ik ve 
katmerli biçimlerde ise bazen zaman görevinin yerine görünü� ya 
da kiplik görevinde kullanıldıkları tespit edilmi�tir. Bu sebeple  
–mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve –Ar/Ir eklerini 
zaman eki olarak adlandırmak yanıltıcı olabilir. Zaman anlatımı 
bu eklerin birçok görevinden yalnızca biridir. 

Çalı�mada birle�ik (-mI�tI) ve katmerli (-mI� olacak) 
biçimlerin dil bilgisi kitaplarında adlandırılmalarının (örn. geçmi� 
zamanın rivayeti) biçimlerin ö�renilmesinde ve ö�retilmesinde 
çok yönlülü�ü yansıtmaktan uzak oldu�u görülse de yerle�mi� dil 
bilgisi kitaplarındaki bu adlandırmanın da kendi içinde bir 
mantı�ının oldu�u dü�ünülmü�tür. Söz geli�i, –(I)yordu biçiminin 
adlandırılmasını (�imdiki zamanın hikâyesi) �öyle izah etmek 
mümkündür: REICHENBACH’ın konu�ma anı, gönderme anı ve vaka 
anı üçlemesine göre konu�ma anı; yani �imdiyi merkeze alarak 
geçmi�i öyküleme, geçmi�i anlatma denilebilir.  

Oysaki �imdide anlatılan geçmi�e ait bir durum için �imdiki 
zamanın hikâyesi denilirse o zaman zihin geçmi� zamana de�il, 
�imdiki zamana göndermede bulunuluyor olarak algılayacaktır. 
Sonuç olarak, –(I)yordu biçiminin �imdiki zamanın hikâyesi 
biçimindeki adlandırması eksik de�il yanıltıcıdır. Söz geli�i, Elif 
geliyordu biçimi �imdiki zamana; yani konu�ma anına 
göndermede bulunmaz, vaka konu�ma anından önceki bir zaman 
diliminde gerçekle�mi�tir. 

Ayrıca, Türkçede zaman kayması olarak i�lenen konu 
aslında eklerin farklı zaman dilimlerine göndermede bulunma 
özelli�i olup yalnızca Türkçe için de�il, birçok yabancı dil için de 
(bk. http://www.peakenglish.com; BINNICK 1991: 101) söz 
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konusudur. Eklerin farklı zaman dilimlerine göndermede bulunma 
özelli�i Türkçe için bir zenginlik olarak görülüp dil bilgisi 
kitaplarında bu konuya yer verilmesi metin üzerinde yapılacak 
zama çözümlemelerinde kolaylık sa�layacaktır.  

Çalı�mada zaman kayması adlandırması tercih edilmeyip 
bunun yerine konu eklerin farklı zaman dilimlerine gönderimi adı 
altında zaman konusu içinde i�lenmi�tir. Çalı�mada –mI�’lı 
geçmi� zamanın -AcAK’lı gelecek zamana, -AcAK’lı gelecek 
zamanın da –mI�’lı ve –DI’lı geçmi� zamana göndermesinin 
olmadı�ı; bunun dı�ındaki öbür zaman eklerinin hepsinin çe�itli 
anlam incelikleriyle farklı zaman dilimlerine göndermede 
bulundukları tespit edilmi�tir: 

Tablo 5.1: Eklerin farklı zaman dilimlerine göndermesi 

             Yan 
             Zaman 
Ana 

Zamanı 

-mI�’lı 
Geçmi� 

-DI’lı 
Geçmi� 

-(I)yor’lu 
�imdiki 

-AcAk’lı 
Gelecek 

-Ar/Ir’lı 
Geni� 

-mI�’lı geçmi� + + + - + 

-DI’lı geçmi� + + + + + 

�imdiki zaman + + + + + 

Gelecek zaman - - + + + 

Geni� zaman + + + + + 

Çalı�ma kapsamında yüklem konumunda hem adlara hem de 
fiillere gelebilen -DIr eki de birle�ik biçimler içinde yer almı�tır. 
Çünkü ek adlara gelerek fiilde –(I)yor ekinin görevini yerine 
getirip �imdiki zaman anlamına sahip olabilmektedir. Ayrıca ek�
adlara ve fiillere gelerek bazen görünü� açısından sürme anlamını 
da verebilmektedir. Ek bu sebeple *–DIdIr kullanımlarına izin 
vermemektedir. Bazen de kiplik görevinde yükleme kesinlik, 
tahmin anlamları verdi�i için zaman ekleri olarak bilinen eklerle 
birlikte i�lenmesi uygun görülmü�tür. 

Çalı�mada görünü� hakkında elde edilen tespitler 

Aspectoloji olarak adlandırılan görünü� bilimi uluslararası 
çalı�malarda sınırları tam olarak çizilmemi� olup kendi içinde 
bölümlere ayrılması yakın zamanda söz konusu olmu�tur. Gerek 
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KOÇ (1996), ÜÇOK (1953), D�LÂÇAR (1971-1974)’ın yapmı� 
oldukları sınıflamalarda gerekse STREITBERG (1891), POUTSMA 
(1926), HARRISON (1996-2006) ve NOREEN (1911)’in görünü� adı 
altında verdikleri bilgilerde her hangi bir sınıflamaya gitmedikleri, 
görünü�ün birbirinden farklı alanlarına (dil bilgisine, sözlü�e ve 
a�ama görünü�ü) ait görevleri iç içe verdikleri tespit edilmi�tir. Bu 
sorun konu üzerine çalı�an her yazarın kendisine göre farklı 
adlandırmalar kullanmasıyla daha da katmerli hâle gelmi�tir. 

Görünü�, birçok yayında dil bilgisine ve sözlü�e dayalı 
olarak ikiye ayrılırken çalı�mada bu ayrıma a�ama görünü�ü de 
ilave edilerek üçlü bir ayrıma gidilmi�tir. 

Dil bilgisine dayalı görünü� çalı�maları SMITH (1991; 1997) 
tarafından olu�turulan üçlü bölümleme ile zirve noktasına 
ula�mı�tır. Yazar dil bilgisine dayalı görünü�ü bitmi�lik, 
bitmemi�lik ve yansız görünü� olarak ayırmı�tır. Çalı�mada ise dil 
bilgisine dayalı görünü�e sürme görünü� türü ilave edilmi�tir. 
Görünü� özellikleri bakımından öbür görünü� sınıflamaları içinde 
eklerin en kolay tespit edilen görünü� sınıflaması dil bilgisine 
dayalı görünü� kümesi olup ekler bitmemi�lik, bitmi�lik ve sürme 
görünü� türleri üzerinden yorumlanmı�tır. Yansız görünü� türünün 
ise eklere dayalı bir yorumlaması olmadı�ı için bulgular kısmında 
kullanılmamı�tır. Böylece sürme görünü� türü ile dörde çıkan dil 
bilgisine dayalı görünü� türlerinden yalnızca üçü çalı�mada 
kullanılmı�tır (üçüncü bölüme bk.). 

Sözlü�e dayalı görünü� özellikleri yalnızca fiil ve fiile 
eklenen ekler ile ilgili de�ildir. Bir cümlenin sözlü�e dayalı 
görünü�ünü atamada daha çok edatlar, zarflar gibi cümle içi 
yönlendiriciler etkilidir. Sözlü�e dayalı görünü� kendi içinde altı 
farklı öbe�e ve bu öbekleri birbirinden ayırmada kullanılan üç 
farklı görünü� türüne sahiptir (üçüncü bölüme bk.). 

Çalı�mada sözlü�e dayalı görünü� adı altında yapılan 
ara�tırmaların Türkçe için pek de i�e yarar olmadı�ı kanısına 
varılmı�tır. Çünkü Türkçede konu�ucu ve dinleyici dili kullanım 
a�amasında bir cümlenin etkinlik mi hareket mi yoksa ba�arma mı 
bildirip bildirmedi�i bilgisine ihtiyaç hissetmez. Böyle olmasına 
ra�men çalı�mada bu konuya geni� bir yer ayrılmı�tır. Çünkü 
sözlü�e dayalı görünü� ile kılını�ın hem Türk dilinde hem de 
yabancı yayınlarda birbirine karı�tırıldı�ı görülmü�tür. Hâlbuki 
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sözlü�e dayalı görünü� adı altında cümlenin durum türünün 
tamamlanma, ba�arma, etkinlik, durum, ani ve a�ama-seviye olup 
olmadı�ı tespit edilir. Kılını� ise bu sınıflamanın dı�ında olup fiil 
kök ve gövdesinin sahip oldu�u görünü� de�eri ile ilgilenir. 

A�ama görünü�ü kavramı Türkçede kılını� adı altında yer 
almı�tır. Çalı�mada kılını� ile fiil kök ve gövdesinin bildirdi�i 
vaka ya da durumun çe�itli gerçekle�me a�amaları söz konusu 
olup bu bilginin görünü�ün üçüncü bir aya�ını olu�turdu�u savı 
geli�tirilmi�tir. Bu da a�ama görünü�ü olarak adlandırılmı�tır. 
Böylece görünü� konusunda alı�ılmı� sınıflamanın dı�ına 
çıkılmı�tır. Bu üçlü ayrım SMITH (1991 ve 1997) ile uyumlu 
olmamakla birlikte BINNICK (1991)’le farklı adlandırma 
MICHAELIS (1998)’la da aynı adlandırma altındaki üçlü ayrım ile 
uyumludur (üçüncü bölüme bk.).  

Türkçede uzun zaman kılını� ile görünü� dü�üncesinin aynı 
mı yoksa farklı mı oldu�u, bu iki kavramın nasıl bir sınıflama 
içinde yer alaca�ı tartı�ılmı�tır. Zira iki kavram birbirinden çok da 
farklı de�ildir. Çünkü görünü� genel bir addır, a�ama görünü�ü ya 
da kılını� ise bu genel ba�lı�ın altında yer alan bir alt ba�lıktır. 
Sonuçta kılını� da görünü�ün bir çe�itidir (bknz. �ekil 5.1).  

JOHANSON tarafından Türkçede kök ve(ya) gövdelerin sahip 
oldukları a�ama görünü�ü (kılını�) görevleri üzerine bir çalı�ma 
yapılmı�tır. JOHANSON Türkçedeki kök ve(ya) gövdeleri ön sınırı 
vurgulayanlar, son sınırı vurgulayanlar ve sınır vurgulamayanlar 
olarak ayırmı�tır. Çalı�mada JOHANSON’ın çalı�masına benzer 
biçimde Türkçedeki –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK ve 
–Ar/Ir eklerinin a�ama görünü� özellikleri incelenmi�tir.�

Özetle a�ama görünü�ünün iki farklı çalı�ma alanı vardır. 
Birincisi JOHANSON tarafından olu�tulup D�LÂÇAR tarafından 
devam eden ve Türkçede kılını� adı altında i�lenen fiil kök ve(ya) 
gövdesinin sahip oldu�u görünü� görevi ile ilgilidir. Söz geli�i 
oturmak kelimesi anlık bir oturmak ve uzun süreli bir oturmak 
olmak üzere iki farklı a�ama görünü�üne sahiptir.  

�kincisi ise üzerinde daha önce çalı�ılmamı� olan ve 
çalı�manın konusunu olu�turan Türkçede zaman eki olarak bilinen 
eklerin fiil kök ve(ya) gövdesine katmı� oldukları a�ama görünü�ü 
de�eridir. Söz geli�i, -(I)yor ekinin ba�langıcı da biti�i de 
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belirsizdir. Hâlbuki –mAktA ekinin ba�langıcı belirli biti�i 
belirsizdir. 

A�ama görünü�üne göre –mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, 
-AcAK ve –Ar/Ir ekleri zaman bakımından; geçmi�, �imdi, gelecek 
ve geni� zaman olmak üzere dörde ayrılırken, aynı zamanda 
ba�langıç ve biti� noktalarına sahip olma bakımından da dört farklı 
öbe�e ayrılmı�tır: 

a) Ba�langıcı belirsiz, sonu belirli ( -  , + ) –mI�, 

b) Ba�langıcı belirli, sonu belirsiz ( + , - ) –mAktA, -DI, 

c) Ba�langıcı belirli, sonu belirli ( + , + ) –mAdA, 

ç) Ba�langıcı belirsiz, sonu belirsiz (- , -) -(I)yor, -AcAk, -Ar/Ir. 

A�ama görünü�ü özelli�i ile �imdiki zaman eki olarak 
bilinen -(I)yor, -mAktA, -mAdA ekleri arasında yapılamayan ayrım 
bu görünü� türüyle birlikte yapılabilmektedir. 

Sonuç olarak çalı�mada görünü� a�a�ıdaki gibi üçlü ayrıma 
tabi tutulmu�tur: 

 

 

 

 

 

 

�ekil 5.1: Görünü� Türleri 

Çalı�mada görünü� özellikleri bakımından Türkçedeki ekler 
yalnızca dil bilgisine ve a�ama görünü�üne göre incelenmi�; 
sözlü�e dayalı görünü� özellikleri incelenmemi�tir. Çünkü 
sözlü�e dayalı görünü�ün fiile eklenen eklerden çok cümle 
içindeki edatlar, zarflar tarafından atandı�ı tespit edilmi�tir.  

Yabancı dillerin birço�u görünü� i�aretleri (aspectual 
markers) olarak adlandırılan görünü� eklerine sahip de�ildir. Söz 
geli�i, SCHMIEDTOVA (2004: 70)’ya göre Almancada (dil bilgisine 
dayalı) görünü� eklerinin olmadı�ı dil bilimciler tarafından kabul 

GÖRÜNÜ� 

Dil Bilgisine 
Dayalı 

Sözlü�e 
Dayalı A�ama 



270 Ahmet BENZER 

edilmi�tir. KORNFILT (1997: 344)’e göre ise Türkçedeki mevcut 
ekler yalnızca görünü� görevinde olmayıp aynı zamanda zaman 
ve(ya) kiplik görevinde de kullanılır.  

Türkçede görünü� konusu ne dil bilgisi kitaplarında ne de 
ders  kitaplarında  yer  almı�tır.  Çalı�mada  –mI�,  -DI,  -(I)yor,  
-mAktA, -mAdA, -AcAK, –Ar/Ir ve -DIr eklerinin görünü� 
görevlerine sahip oldu�u tespit edilmi�tir. Türkçede görünü�e 
atfedilmi�; görevi yalnızca görünü� bildirmek olan bir ek/ekler 
olmadı�ı için bu eklere zamanın eki denemeyece�i gibi görünü� 
eki de denemez. 

Eklerin dil bilgisine dayalı görünü� kapsamı içinde 
ta�ıdıkları de�erler hakkında birbirinden farklı görü�ler söz 
konusudur. Çalı�mada –DI ekinin yalnızca bitmi�lik ve –(I)yor 
ekinin ise yalnızca bitmemi�lik bildirmedi�i bu eklerin aslında 
hem bitmi�lik hem de bitmemi�lik özelliklerine sahip oldu�u 
görülmü�tür. Çalı�ma bu hâliyle UZUN (1998) ve AKASLAN 
(2000)’ın dü�üncesiyle uyum göstermektedir. 

Zaman ve görünü� kavramları birbirine çok yakın olmakla 
birlikte konu�ucu ince anlam farklılıklarını verebilmek için bu iki 
farklı dil bilgisi sınıfını kullanır: 

O okula geldi ve o okula gelecek arasındaki ili�ki ile o okula 
geldi ve o okula geliyordu arasındaki ili�ki farklıdır: 

O kitabı okudu o kitabı okuyor o kitabı okuyordu   

 

 
I. Zaman ili�kisi (geçmi�/�imdi)      II. Görünü� ili�kisi (bütün/parça) 

Birinci öbekte geçmi� ve �imdiki zaman arasındaki bir 
zaman (farkı) ili�kisi söz konusudur. �kinci öbekte ise görünü� 
ili�kisi söz konusudur. Bu öbekteki her iki cümle geçmi� zamanda 
gerçekle�mi�tir; fakat ilk cümle (okudu) ile verilen görünü� de�eri 
bitmi�liktir. Kitabı okuma eylemi gerçekle�mi� ve bitmi�tir. �kinci 
cümlede ise (okuyordu) geçmi�te gerçekle�en vaka ya da durumun 
bitip bitmedi�i; yani okuma eyleminin son bulup bulmadı�ı belli 
de�ildir. Konu�ucu geçmi� zaman diliminde kitabın okundu�unu 
görmü� oldu�u anlatıyorken �u anda okumanın bitip bitmedi�i ile 
ilgili bir bilgiye sahip de�ildir. 
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Birinci öbekte zaman farkı söz konusu olmakla birlikte 
ikinci öbekte zaman farkı yerine görünü� farkı söz konusudur. 

Çalı�mada kiplik hakkında elde edilen tespitler 

Türkçede kip kavramı tam olarak belirlenememi�tir. 
ATABAY, KUTLUK ve ÖZEL (1983: 239)’in çalı�masında kip adı 
altında bazı yazarlar tarafından birbirinden farklı tanımlar yapılmı� 
ve bazı ders ve dil bilgisi kitaplarında zaman ve kip kavramları 
aralarında fark gözetilmeden birbirinin yerine kullanılmı�tır. Bu 
sebeple zaman eklerinin adlandırılmasında kip eki biçiminde 
adlandırma gelene�i olu�mu�tur (-(I)yor kipi gibi).  

Türkçede kip kavramını kip ve kiplik biçiminde birbirinden 
ayırmak gerekir. Bu ayrım yapılmadı�ı müddetçe Türkçede kip 
kavramı tam olarak anla�ılamayacaktır.  

Kip (mood), Türkçede istek, gereklilik, emir, dilek-�art 
anlamlarında sahip olan, biçim olarak dilde kullanım imkânı bulan 
ve birincil görevi bu görevleri aktarmak olarak biçimlere (-mAlI,  
-A, -sA) verilen addır. 

Kiplik (modality) ise fiilin gösterdi�i sürecin hangi �artlar 
altında gerçekle�ti�ini bildiren, konu�ucunun ruh durumunu, 
duygularını, niyetini, iste�ini belirten ve dilde biçim olarak bu 
göreve atfedilmi� olmayan biçimlere verilen addır. Dilde salt bu 
görev için biçimler yoktur; yani birincil görevi çe�itli duyguları 
anlatmaya hizmet eden özel bir ek/ekler veya ba�ımsızbirimler var 
denemiyorsa da dilde mevcut ekler veya ba�ımsız birimlerin bu 
görevi üstlenmesi söz konusu olabilmektedir. Bunun için 
kipliklerin sayısı kip gibi sınırlı de�ildir. Konu�ucu ve dinleyici 
arasındaki ili�ki ba�lamında kiplik miktarı çe�itlenebilmektedir.  
–mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA, -mAdA, -AcAK, –Ar/Ir ve -DIr ekleri 
bu çalı�mada bu açıdan ele alınmı�tır. Türkçede eklerin zaman, 
görünü� ve kiplik (kip de�il) olmak üzere üç farklı görevi vardır.  

Kip i�aretlemesi dil sisteminde fiil biçimlenmesinde bir 
sınıflama iken, kiplik dilin de�i�ik birimlerinin kullanım 
düzeleminde kazandıkları ileti�im de�erleridir. 
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Eklerin zaman, görünü� ve kiplik görevlerini yansıtma 
düzeyleri 

Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin bu sınıflama 
içinde üç farklı göreve sahip olduklarından basit biçimde tek bir 
ekin bu görevlerden hangisine sahip oldu�unu atamada ba�lam 
öne çıkmaktadır. Cümle içersinde bir ekin hangi göreve sahip 
oldu�u ba�lama dayalı olarak tespit edilebilmektedir. Türkçede 
eklerin adlandırılmasından da anla�ılaca�ı gibi bu görev zaman 
kavramına verilmi�tir. Böylece ekin görünü� ya da kiplik 
anlamları ikincil görevleri olarak (ya da bu özellikler hiç dikkate 
alınmamı�tır) dü�ünülmü�tür.  

Hâlbuki basit biçimde –(I)yor ekinin birincil görevinin her 
kullanımda zaman olmadı�ı, bazen görünü� ve bazen de kiplik 
görevinin ekin birincil görevi olarak öne çıktı�ı tespit edilmi�tir. 
Söz geli�i, Elif tarlada çalı�ıyor cümlesinde –(I)yor ekinin birincil 
görevi görünü� olup bir sürmeyi bildirir ve böylece görünü� görevi 
ekin birincil görevi olarak kullanılmı�tır.  

Bazen de zaman görevi yerini kiplik görevine bırakmı�tır. 
Söz geli�i, Yurt dı�ına gidece�im cümlesindeki basit biçimindeki  
-AcAK eki zaman görevinde de�il niyet kipli�inde ya da Elif yurt 
dı�ına gidecek’te emir kipli�i ile öne çıkmı�tır. Sonuçlar UZUN 
(1998a: 7)’un –DI, -mI� ve -(I)yor ekleri ile aktarılan aslen 
görünü�tür ve GÖKSEL ve KERSLAKE (2005: 328-329)’in –(I)yor 
ekinin asıl görevi görünü� bildirmektir, biçimindeki ifadesiyle 
uyum sa�lamaktadır. 

Ayrıca çalı�mada birle�ik ve katmerli biçimlerde de bazen 
zaman bazen görünü� bazen de kiplik görevlerinin öne çıktı�ı 
görülmü�tür. Dinleyiciye verilmek istenen mesaja göre bu üç 
de�er biçimlenmekte ve en önemli unsur birinci, sonrasında ikinci 
ve son olarak da üçüncü de�er  (en belirsiz de�er) ifade 
edilmektedir.  

Birle�ik biçimdeki bu üç de�erin öne çıkma durumlarına 
göre çalı�mada belirsiz olan üçüncü de�er hakkında yapılacak 
yorumlar net olmayaca�ından ikili bir sınıflandırma yapılmı�tır. 
Buna göre eklerin zaman + görünü�, zaman + kiplik ve kiplik + 
zaman olmak üzere üç farklı biçimde yer aldı�ı tespit edilmi�tir.�
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 �ekil 5.2’de ise çalı�manın gerek genel ba�lıklar gerekse 
alt ba�lıklar altında bir özeti sunulmu�tur. Bu sunumun zaman, 
görünü� ve kip/kiplik arasındaki ili�kiyi ve alt sınıflarını bir arada 
görme açısından okuyucuya kolaylık sa�layaca�ı dü�ünülmü�tür. 
A�a�ıdaki tabloda her bir kutucuk içindeki bilgi hakkında III. 
bölümde ayrıntılı bilgi verilmi�tir. Türkçede zaman eki olarak 
bilinen her bir ekin bu alt dallardaki ba�lantıları IV. bölümde 
belirtilmi�tir. 
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ve

kip

–mI�, -DI, -(I)yor, -mAktA,     
-mAdA, -AcAK, –Ar/Ir 

ZAMAN GÖRÜNÜ� K�P 

Dil Bilgisine Dayalı Sözlü�e Dayalı A�ama Gerçek Zaman Fiil biçimi 

Ba�arma 

Tamamlama 

Etkinlik 

Durum Ba�langıcı belirsiz, sonu belirli 

Ba�langıcı belirli, sonu belirsiz 

Ba�langıcı belirli, sonu belirli 

Ani 

A�ama Seviye 

Bitmi�lik 

Yansız 

Bitmemi�lik 

Sürme Ba�langıcı belirsiz, sonu 
belirsiz 

Kip Kiplik 

�stek  

Gereklilik 

Dilek-�art 

Emir 

Niyet  

Tahmin 

�a�ırma 

Geçmi�   

�imdi 

Gelecek 

-mAktA’lı �imdi 

-(I)yor’lu �imdi 

-DI’lı geçmi� 

-mI�’lı geçmi� 

-mAdA’lı �imdi 

-AcAK’lı gelecek 

-Ar/Ir’lı geni� 

Geni� Küçümse

Söylenti 

… 
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Ders kitaplarından hareketle cümle içi yönlendiriciler 
hakkındaki tespitler 

Çalı�mada 6. sınıf fen ve teknoloji ile 6. sınıf sosyal bilgiler 
ders kitaplarında yer alan, cümlenin zaman, görünü� ve kiplik 
kavramına etki eden çe�itli yönlendiriciler incelenmi�tir. Bu 
yönlendiriciler zarflar, edatlar ve sıfatlardan olu�up fiil ile 
ba�lantıları ortaya konmu�tur. 

Çalı�mada fiil hakkında elde edilen tespitler 

Çalı�mada fiil sıklık düzeyi yerine yüklem sıklık düzeyini 
görmek tercih edilmi�tir. Çünkü Türkçede zaman eki olarak 
bilinen eklerin fiil kök ve gövdesine eklenirken belli tercihler 
yaptı�ı her köke eklenmedikleri gözlemlenmi�tir. Bu sebeple 
çalı�mada yüklem sıklı�ı tespit edilirken ekler yüklemden 
ayrılmadan çıkarılmı�tır.  

�nceleme kapsamında en yüksek yüklem sıklık oranı fen ve 
teknoloji ders kitabında bulunmu�tur. Bu ders kitabındaki 
cümlelerin daha çok emir kipinde yer aldı�ı görülmü�tür. Sosyal 
bilgiler ders kitabında ise yüklem çe�itlili�inin geni� bir yelpazeye 
yayıldı�ı ve dolayısıyla yüklem sıklık düzeyinin dü�ük oldu�u 
gözlemlenmi�tir. Tablo 5.2’de iki ders kitabında kar�ıla�ılan 
yüklemlerin sıklık düzeyi en az 6 ve en çok 89 aralı�ında olan 
yüklemler tespit edilmi�tir: 

Tablo 5.2: Fen ve teknoloji ile sosyal bilgiler ders 
kitaplarındaki yüklem sıklık düzeyleri 

Fen bilgisi Sosyal bilgiler 
söyleyebilir misiniz 89, dü�ününüz 53, biliyor muydunuz 
51, edebiliyor musunuz 41, biliyorsunuz 46, biliyor 
musunuz 37, olabilir mi 24, verebilir misiniz 21, bulunur 
20, nelerdir 20, ne olur 19, var mıdır 19, ara�tırınız 19, 
tartı�ınız 19, gözlemlediniz 18, çalı�ınız 17, payla�ınız 
16, olu�ur 15, diyebilir miyiz 14, gösteriniz 14, sa�lar 
13, denir 13, vardır 13, kar�ıla�tırınız 12, ö�renmi�tiniz 
12, sahiptir 11, belirleyiniz 10, duydunuz mu 9, aynı 
mıdır 9, ba�ladı 9, oldu mu 9, gördünüz mü 9, mümkün 
müdür 9, açıklayabilir misiniz 8, ölçünüz 8, gerçekle�ir 
8, olabilir 7, olur 7, ö�rendiniz 7, döner 7, gerekir 7, 
görmü�ünüzdür 7, açıklayabilirsiniz 6, ayırınız 6, geçer 
6, gelir 6, gerekmektedir 6, görebilir musunuz 6, 
kullanılır 6, kaydediniz 6. 

oldu 23, 
olmu�tur 22, 
sahiptir 21, 
birisidir 11, 
yoktur 9, 
idi 9, 
yaptım 8, 
geldi 8, 
gelmektedir 8, 
gitti 8, 
görülür 6, 
istiyorum 6, 
kurulmu�tur 6, 
ula�tı 6, 
yapıldı 6. 
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Cümle içindeki çe�itli yönlendiriciler yüklemin aktaraca�ı 
zaman, görünü� ve kiplik kavramını etkilemektedir. Bu 
yönlendiriciler içinde en geni� ve en etkili bölümlerden birini fiil 
sınıflaması içinde çekimsiz fiiller olu�turmaktadır.  

Çekimsiz fiil eklerinin, gerek özne gerekse cümle içindeki 
farklı ögelerle ili�kileri olmakla birlikte çalı�mada yalnızca eklerin 
yüklemle ba�lantılı zaman ve(ya) görünü� görevleri dikkate 
alınmı�tır. Ayrıca çekimsiz fiillerin yüklem tarafından aktarılan dil 
bilgisine dayalı görünü� ile a�ama görünü�ü de�erlerini 
destekleyici etki ettikleri görülmü�tür (ikinci bölüme bakınız.). 

Çekimsiz fiiller üç farklı ba�lık hâlinde (yerle�mi� dil bilgisi 
kitaplarındaki gibi) incelenirken anlam bakımından (yerle�mi� dil 
bilgisi kitaplarından farklı) ise dört farklı zaman dilimi içinde 
incelenmi�tir. Bu incelemede çekimsiz fiillere eklenen ekler 
aracılı�ı ile bu yapıların birden fazla zaman dilimi içine 
göndermede bulunabildi�i tespit edilmi�tir. Bunun da cümle 
içinde ba�lama dayalı olarak gerçekle�ti�i görülmü�tür. 

Çalı�mada zarflar hakkında elde edilen tespitler 

ERG�N (1972) ve GENCAN (1973) gibi birçok yazar, zarfları 
zaman zarfları olarak ayrıma tabi tuttuktan sonra zaman zarflarını 
da kendi içinde farklı bir ayrıma tabi tutmamı�lardır.  

SMITH (1997: 112) ise zaman zarflarını kendi içinde dört 
öbe�e ayırmı�tır. Birinci öbe�e yerle�tirme zarflarını; ö�leyin, dün, 
önce ikinci öbe�e süreklilik zarflarını; bir saatten beri, 1’den 3’e 
kadar üçüncü öbe�e tamamlama zarflarını; bir saatte, bir saat 
içinde ve dördüncü öbe�e de sıklık zarflarını; sık sık, asla, haftada 
3 kez, her hafta koymu�tur.  

Çalı�mada SMITH (1997) tarafından olu�turulan 
sınıflandırmaya benzer biçimde zarflar kümelere ayrılmı� ve ders 
kitaplarındaki cümlelerde bu sınıflama içerisinde en büyük öbe�i 
yerle�tirme zarflarının (yıl, gün, tarih, dakika gibi) olu�turdu�u 
tespit edilmi�tir (ikinci bölüme bakınız). 

Ara�tırma kapsamında incelenen iki ders kitabındaki 
zarfların sıklık durumları ise �öyledir; daha 207, çok 157, en 155, 
sonra 112, fazla 24, iyi 21, geri 16, yine 14, dı�arı 10, böyle 9, 
biraz 1 kere tekrar edilmi�tir. Benzer bir çalı�ma KARADÜZ (2004: 
1612) tarafından yapılmı� olup bu çalı�mada ise zarfların sıklık 
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durumları �öyle tespit edilmi�tir; çok 196, sonra 42, daha 35, en 
30, fazla 15, iyi 11, yine 11, böyle 11 geri 7, dı�arı 5 defa 
kullanılmı�tır. GÖZ (2003: 24, 38, 56, 61, 213)’ün yaptı�ı 
ara�tırmada da çok 5405, daha 4683, sonra 3639, en 3296, fazla 
990, biraz 851 defa kullanılmı�tır. 

Yukarıdaki üç farklı çalı�mada birbirine benzer sıklık 
düzeyleri tespit edilmi�tir. Ayrıca zarfların cümlenin görünü� 
de�erine etki etti�i, süreklilik ve bitmi�lik görünü�ünün 
verilmesinde cümlenin yüklemine yardımcı oldu�u görülmü�tür. 

Çalı�mada edatlar hakkında elde edilen tespitler 

Çalı�mada edatların, vaka ya da durumun ba�langıcı ve 
bitimini bildirerek, cümlenin a�ama görünü�ünü etkiledikleri ve 
böylece eylemin çe�itli gerçekle�me a�amalarının verilmesinde 
yükleme yardımcı ögeler olarak görev yaptıkları tespit edilmi�tir 
(ikinci bölüme bakınız). 

Söz geli�i, kadar edatının cümlede eylemin biti� sürecinin ne 
zaman olaca�ını bildirdi�i belirlenmi� ve bu edatın ders 
kitaplarında –A kadar, –IncAyA kadar, -AcA�InA kadar, -AcAk 
kadar, -AnA kadar gibi farklı biçimleriyle kullanıldı�ı 
görülmü�tür. -dAn önce biçiminin ise fiil zamanının biti� noktasını 
ifade etti�i ve ders kitaplarında dünden önce, salıdan önce 
biçimleriyle kullanıldı�ı tespit edilmi�tir. 

Çalı�mada sıfatlar hakkında elde edilen tespitler 

Sıfatların Türkçede dünkü olay, bugünkü haber, ak�amki 
kaza gibi gerçek zaman diliminde vakaların gerçekle�me sırasını 
ortaya koydu�u tespit edilmi�tir. 

5.1 ÖNER�LER 

Çalı�ma boyunca zaman, görünü� ve kiplik hakkında 
Türkçede yeterli kaynak bulunamamı�, bulunan kaynaklarda ise 
yazardan yazara gerek adlandırma gerek farklı sınıflama 
uygulamaları sebebiyle birçok sorun ile kar�ıla�ılmı�tır. Özellikle 
Türkçe dil bilgisi kitaplarında zaman konusunun ardı sıra görünü� 
ve kip/kiplik adı altında bir bölüm olmaması bilgilerin dil bilgisi 
kitaplarında farklı sınıflamalar içinde yer almasına sebep 
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olmu�tur. Bu da ara�tırmacının ilgili bilgilere ula�abilmesi için 
kaynakları satır satır incelemesini mecburi kılmı�tır. 

Zaman ekleri olarak bilinen eklerin her birinin birbirine 
yakın birçok görevi olması ilk önce adlandırılma sorununu ortaya 
çıkarmı�tır. Adlandırma sorununun en iyi çözümü için içeri�e, 
biçimin ta�ıdı�ı görevlerin tespitine ihtiyaç oldu�u görülmü�tür. 
Görevlerin tespiti sonucunda eklere atfedilen adlandırmaların ek 
hakkında bütünü görmede hem ö�reticiyi hem de ö�reniciyi 
sınırladı�ı görülmü� ve göreve yönelik adlandırmanın geçici 
oldu�u sonucuna ula�ılmı�tır. Bu do�rultuda ekleri adlandırırken 
ne yerle�mi� adlandırmadaki gibi kiplik + zaman (görünen geçmi� 
zaman) ne de yalnızca zaman (geçmi� zaman) uygulamalarına 
ba�lı kalınmı�tır ve biçime dayalı adlandırma yapılmı�tır. 

Çalı�mada üç farklı bölümde adlandırmalarla ilgili sorunlar 
oldu�u tespit edilmi�tir: 

1. Türkçe kaynaklarındaki adlandırma sorunu kendi içinde 
iki alt bölüme ayrılmaktadır. Birincisinde yazardan yazara 
kullanılan terim farklılı�ı, görünü� yerine kılını� ya da bakı� 
adlandırması gibi. �kinci bölümde ise birle�ik zaman terimi gibi 
terimler hakkındaki yanıltıcı ve eksik adlandırmalardır.  

2. Yabancı yayınlardaki adlandırma sorunu ise görünü�ün 
bir alt kolu olan dil bilgisine dayalı görünü� için viewpoint, 
grammatical aspect gibi kullanımlarda görülmektedir. 

3. Yabancı yayınlarda çeviri sorunundan kaynaklanan 
adlandırmalarda söz geli�i, görünü� konusu içinde yer alan telic 
adlandırması yerine ani (D�LÂÇAR 1971) ve hedefte-biti�li ile son 
noktalı (AKSAN 2006) gibi farklı kullanımların olması tek 
kavramın iki farklı kavram gibi algılanmasına yol açabilmektedir. 

Sonuçta yabancı dillerden çevirilerde adlandırma birli�inin 
olmaması çalı�mada yapılan adlandırmaların yanında 
�ngilizcelerinin de verilmesi gereklili�ini do�urmu�tur. 

Bununla birlikte adlandırmalarda görülen farklılıklar genç 
bir bilim olan görünü� için belki mecburidir; çünkü görünü� 
sınıflaması içinde aynı kavramlar ile farklı görünü� türleri ayırt 
edilmektedir. Söz geli�i süreklilik kavramı ve adlandırması hem 
dil bilgisine hem de sözlü�e dayalı görünü� sınıfı içinde yer 
almaktadır. Süreklilik kavramının iki farklı düzlem içinde birbirine 
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karı�madan kullanılabilmesi için aynı kavramın iki farklı 
adlandırmayla kullanılması gerekmektedir. Bununla birlikte 
adlandırmadaki bu mecburiyet aynı zamanda görünü� biliminde 
birçok kavram karı�ıklı�ına da sebep olmu�tur. Bu karı�ıklı�a 
yabancı dillerde oldu�u kadar yeni bir bilim olmasına ra�men 
Türkçede de rastlanmaktadır. Bunun için kavramın tam olarak 
neyi ifade etti�i tespit edilip tek bir adlandırma tercih edilmelidir. 

Türkçede adlandırmanın bilginin ö�renilmesinde en önemli 
engel oldu�u görülmü�, ayrıca eksik ve yanıltıcı sınıflamanın bilgi 
karı�ıklı�ına sebep oldu�u tespit edilmi�tir. Anlama dayalı 
adlandırmalar yerine biçime dayalı adlandırmaların tercih edilmesi 
çözüme katkı sa�layacaktır. 

Konu�ucunun bir fiil biçimi hakkında yorum yapabilmesi 
için hem zaman hem görünü� hem de kip/kiplik bilgisine sahip 
olması gerekmektedir. Bu bilgilerden biri eksik olunca zaman eki 
olarak bilinen ekler hakkında yapılan yorumların eksik olaca�ı 
görülmü�tür. Bu sebeple hazırlanacak dil bilgisi ve ders 
kitaplarında Türkçede zaman eki olarak bilinen eklerin sahip 
oldu�u bu üç farklı i�leyi� ile ilgili bilgilere yer verilmelidir. 
Özellikle kip ve kiplik arasında ayrım yapmanın önemi ortaya 
çıkmı�tır. 

Bununla birlikte eklerin her birinin çocukların ö�renmesini 
kolayla�tıracak biçimde gerek zaman gerek görünü� gerekse kiplik 
özellikleri çalı�mada olu�turuldu�u gibi �ema hâlinde 
hazırlanmalıdır.  

Ders kitaplarında kullanılan yüklem sıklık düzeyinin çok 
yüksek oldu�u; yani ö�renicilerin farklı yüklemle birle�ik ve 
katmerli biçimler yerine aynı yüklem türü ve biçimlerle çok sık 
kar�ıla�tıkları, böylece ders kitaplarında Türkçenin zengin 
biçimlerinin kullanılmadı�ı görülmü�tür. Ders kitaplarında 
kullanılan yüklem türlerinin çe�itlili�i arttırılmalı ve eklerin daha 
çe�itli birle�imlerine yer verilmelidir. Türkçede geçmi� zamana 
göndermede bulunmak için bir de�il birden çok biçim 
kullanılmaktadır. Türkçenin zengin biçim kaynaklarından hep aynı 
biçimler yerine farklı biçimlerin de kullanılması gerekir. Bu tercih 
anlatımı hem tek düzelikten kurtaracak hem de farklı zaman 
noktalarının daha net olarak aktarılmasını sa�layacaktır. 
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Her �eyden önemlisi Türkçe dil bilgisi kitaplarında zaman 
konusunun oldu�u kadar görünü� ve kip ve kiplik konularının da 
ayrı ba�lıklar altında yer alması gerekir. Türkçenin zengin 
biçimlerinin yalnızca zaman özelikleri de�il görünü�, kiplik 
görevleri ve kullanım farklılıkları ayrıntılarıyla ortaya konmalıdır. 
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