Divanii Lugati’t-Tirk’te Kencekler ve
Bazi Kencekce Kelimeler Uzerine Diisiinceler

Galip Giiner

Ozet: Divanii Lugdti’t-Tuirk, Turk dili Ttrk kiltiirtiniin en 6énemli eser-
lerinden biridir. Onu ayricalikli kilan temel 6zelligi, arastirmacilara tize-
rinde hassasiyetle durulmasi, ayrintili olarak incelenip gézden gegiril-
mesi gereken pek ¢ok bilgiyi ortaya koymasidir. Bu bilgilerin en deger-
lilerinden biri de Kaggarli Mahmud’un cesitli Ttirk topluluklar: hakkinda
derledigi verilerdir. Bu topluluklardan biri de adlarina sadece Divan’da
rastlanan Kengeklerdir. Makalede Kengeklerin kokenleri ve tarihleri
hakkinda ortaya atilan gérislere kisaca deginildikten sonra Kaggarli'nin
Kencekge olarak zikrettigi kendiik, togril, yudug, kenpe, korke, caha,
culiman, cawl, cowli, geskel, senbuy, kewli ve diiniisge kelimelerinin
etimolojileri tizerinde degerlendirmeler yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Orta Turkce, Divant Lugéati’'t-Turk, Kengekler,
Kencekge, etimoloji.

Divanii Lugati’t-Tiirk’te Kencekler

Divéanti Lugdti’t-Turk, Ttrk dilinin oldugu kadar edebiyatinin, tarihinin, sana-
tinin; kisacasi Turk kiltiriniin en kiymetli eserlerinden biridir. Onu degerli
kilan en 6nemli yonii, bizlere tizerinde durulmasi, ayrintili olarak incelenmesi
gereken pek cok veriyi sunuyor olmasidir. Bunu yaparken Kasgarlh Mahmud
bazi konulara ayrintili olarak egilip onlar hakkinda genis malumat verir. Bazi-
larina da fazla deginmeden ytizeysel bir bigimde aktarma yolunu secer. An-
cak onun sundugu bu veriler kismi bile olsa ¢cok 6énemli bilgileri ihtiva etmek-
tedir. Iste Kengekler ve Kencekge de adina ilk defa Divdn’da rastlanilan ve
Kasgarli’'nin Turk boylarini anlatirken tizerinde durdugu bir topluluktur. Bu
topluluk ve dilleri hakkinda Ttrkiye'de yapilan galismalar yok denecek kadar
azdir. Yakin zamanda Bilgehan Atsiz Gokdag tarafindan yayimlanan galig-
ma, denilebilir ki Kenceklerin tarihi ve dilleri hakkinda ortaya konulmus
6nemli bir aragtirmadir (Gokdag 2007). Gokdag, bu calismasinda, kaynak-
larda zikredilen Kang-chti, Kao-ce, Kengii, Kenger gibi yer ve boy adlarini
Kencek kelimesiyle iligkilendirmeye galismis ve bu kelimeye Ttirk diinyasinin
degisik bolgelerinde rastlanildigini belirterek kelimenin koken olarak “genc,
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kiictik” anlamindaki kence ile topluluk isimleri yapan -(A)k ekinden olustugu
sonucuna varmiustir (2007: 106).

Biz, bu calismanin esasint olusturan ve Divdn’da Kencekge olarak zikredilen
kendiik, togril, yudug, kenpe, kérke, caha, cullman, cawl, cowl, ceskel,
senbuy, kewli ve duntsge kelimelerinin kokenleri hakkindaki gorislerimize
ge¢gmeden Once, bagta Kasgarlh Mahmud olmak Uzere aragtirmacilarin
Kencekler ve Kencekee ile ilgili ortaya koyduklari bilgilerin gbzden gecirilme-
sinin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Kasgarli Divdn’da Kengekler hakkinda su bilgileri verir: “En agik ve dogru dil
ancak bir dil bilip Farslarla karismayan ve yabanci tilkelere gidip gelmeyen
kimselerin dilidir. ki dil bilen sehirlilerle diisiip kalkan kimselerin dilleri bo-
zuktur. ki dil bilenler Sogdak, Kencek, Argu boylaridir. Gezginci olarak ya-
bancilarla kariganlar Xotan ve Tibiit halki ile Tangutlarin bir kismidir (DLT I-
29). Kasgar'in Kencekce konusan koyleri vardir. Sehrin icindeki halk Hakanlt
Ttrkeesiyle konusurlar (DLT 1-30). Xotanlilarla Kengekliler kelimenin éniinde
bulunan elifleri he’'ye cevirirler. Trk dilinde bulunmayan bir harfi kattiklar:
icin biz onlar1 Turk saymiyoruz. Tirkler ‘baba’ya ata, Xotanlilarla Kengekliler
hata, Turkler ‘ana’ya ana, onlar hana derler (DLT 1-32). Asli olan he harfine
gelince, o 6z Turk dilinde bulunmaz. Yalniz er ahlad: s6zii vardir; ‘adamcagiz
gogsunl gegirdi, ah dedi, ahladi.” demektir. Bu sz, gogisten bir sesin ¢ik-
mastnt anlatir. Baykus igin tihi denirse de 6z Turkler buna tigi derler. Xotan
ve Kencek dillerinde he bulunursa da bunlar asil Tirk ilinden olmayip Turk
tlkesine go¢ etmis kimselerdir (DLT II-119). Bundan bagka he harfi durak-
lamak icin kullanilan kelimelerin sonuna gelir; nitekim sahini ¢cagirmak icin
tah tah, tay1 cagirmak icin kurrih kurrih derler; fakat bir sey anlatmak igin
stylenilen sozlerde (he) yoktur. Xotan dilinde bu harf bulunur; clinkii bu
dilde Hint dillerinin izi goérilmektedir. Kencek dilinde dahi he harfi bulunursa
da bu dil iyi bir Tiirkge degildir (DLT 1-9).”

Bu veriler basta Barthold (2004: 75) olmak tizere Geng (1997: 40), Izgi
(1974), Golden (2002: 134) ve son olarak da Tremblay’in (2007: 63-65)
Kenceklerin aslinda Turk olmayip ya sonradan Tirk illerine gog ettikleri
veya basglangigtan beri burada yasayip sonradan Turklestikleri, zamanla da
kendi Irani dillerini unutup Turkce konusmaya basladiklari; ancak eski
dillerinin kalintilarini da koruduklar1 yoniinde gorusgler ileri stirmelerine
sebep olmustur.

Bailey de Kéasgarli'nin Divdn’da verdigi Kengekce kelimelerden yola gikarak
Kasgar adini Tibet kaynaklariyla karsilastirmigtir. Buradan hareketle
Kengekge bu kelimelerin yerli Kasgar dilinin kalintilar1 oldugu yontinde gorts
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belirtmistir. Ayrica Kaggar'in Hotan ve Tumsuk bélgelerine olan cografi ya-
kinligindan ve eski Cin raporlarinda buranin Say (*Sek < Saka) halkinin
yasadigl bolge olarak gosterilmesinden hareketle Kencekgenin Iran dil aile-
sinden Sakacanin bir kolu oldugu sonucunu ¢ikarmigtir (Bailey 1939: 89,
1950: 404; Tremblay 2007: 64).

Kafesoglu, Kasgar-Balasagun-Talas-Fergane arasinda yasayan Argu, Yabaku,
Comul, Igrak, Caruk, Ezgis, Kengek gibi topluluklarin hep “Dogu Tirk” kollart
oldugunu ve Gok-Turklerle baglantili bulunduklarini ifade etmektedir (1996:
147).

Togan, eski Bagkurt rivayetlerinde Baskurtlarin atalarinin eskiden Buhara taraf-
larinda yagadiklarini ve kavmi isimlerinin de “Kence” oldugunu belirterek bu
rivayetin kenara atilamayacagini, zira Aral Golu etrafinda “Kence” ve “Kencek”
isminde kabilelerin yasadigini, Bagkurtlar arasinda da “Kencek” seklinde aile
isimleri gorildiguni belirtir. Bu rivayetlere dayanarak Togan, Bagkurtlar'in
Orta Asya’dan ve Aral Goli mintikasindan gelmis olabileceklerini, Kasgarli'nin
bugilinkii Talas civarinda “Kencek Sinizi” isminde bir yer zikrettigini soyler.
Buradan hareketle Kenceklerin Kangli ve Gurlarla da akraba kavim, Halag ve
Karluklarla birlikte ise Eftalit birligine dahil olduklarini ifade eder ki, bu gorisler
kanaatimizce son derece 6énemlidir (Togan 2003: 4-5).

“Kencgek” kelimesinin, bolgenin tarihi ile ilgili yapilan ¢alismalar dikkate alin-
diginda esasinda bir yer adi oldugu goérilmektedir. The Cambridge History
of Iran adli eserde Maralbasi bolgesinin yakininda ve Murtuk’un dogusunda
bulunan Tumsuk belgelerinde karicako seklinde bir kelimenin tespit edildigi
belirtilmekte ve bu kelimenin Kasgarlinin daha sonralart soéziini ettigi
“Kenceki” oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica “Kengek” kelimesinin Tibetce
kitaplarda “Ga-hjag” (okunusu Ganjag) bigciminde bulundugu da ortaya
konulmaktadir (Shater, Fisher, Gershevitch 1983: 1232). Bu veriler 1s1ginda
diyebiliriz ki, “Kencek” kelimesi zaman icerisinde yer adi olarak o bolgede
yasayan insanlar icin de kullanilmis ve bu durum onlarin dillerinin de adini
belirlemistir. Bu sonug ayni zamanda Kengeklerin kimligi meselesini de zor-
lastirmaktadir; zira yer adindan hareketle bir toplulugun kimligini tam olarak
ortaya koyabilmek glgctir. Bolgenin adi hangi dilden gelirse gelsin o bolge-
nin insanmin da bélgenin adini aldid@: dile ait topluluktan oldugunu séylemek
onlara karsi yapilabilecek en buyik haksizliktir. Bu baglamda yer adi olarak
“Kencek” kelimesinin kokeninin, ancak ve ancak eski Asya dillerinin ayrintili
olarak incelenmesiyle ortaya cikarilabilecegini diistiniiyoruz.
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Baz1 Kencekce Kelimeler Uzerine Diisiinceler

(1) kenduk “kip gibi, topraktan yapilan bilytikce bir kaptir. 1gerisine un ve
una benzer seyler konulur” (DLT 1-480, 1I-129). Clauson, kelimenin Farsca
(Orta Farsca kandizg) “tahil depolamaya yarayan topraktan yapilmig btytk
kap” anlamina gelen kandu’dan alinti oldugunu belirtir ve tarihi Tirk lehce-
lerindeki kendli:g ve kiindtik bigimlerini 6rnek gosterir (1972: 729a).

Tremblay de Clauson gibi distinir ve kelimenin Orta Farsca kndwg veya
Yeni Farsga kandii bicimlerinden alinti veya bu kelimelerle baglantili oldugu-
nu ifade eder (2007: 73).

Gokdag, kelimenin Azeri ve Tirkmen Ttrkgelerinde de DLT deki anlamiyla
bulundugunu belirtmekle yetinmistir (2007: 105).

Starostin vd., Clauson’un gorislerinin aksine kelimenin Altay dillerindeki
bicimlerini ortaya koyarlar: Proto-Tirkge *kendiik (*kentiik) 1. ‘un depola-
mak i¢in kullanilan (topraktan yapilmis) buytk kip’; 2. ‘kap; tahil veya un
ambart’; Karahanlica kendiik; 1; Azeri Tirkgesi kindi 2; Halacga kdndi “se-
pet”; Orta Tiirkce kiindiig ‘testi, siirahi’; Ozbekce kandik 2; Kirgizca kendik
“yag veya tahil konulan oda’; Cuvasca kandi “yuvarlak ahsap kése”. Proto-
Mogolca *kundaga ‘kicik kap, tas’; Yazili Mogolca qundaya(n); Halha
xundaga; Buryat xundaga; Ordos xundaga. Mogolcadan Mangucaya kelime
xuntaxa olarak gecmistir. Proto-Tunguzca *kondi ‘buyik kepce; kutu’;
Negidal konzaxan; Olga konzoko; Oroki xondogqo; Nanay kunZzi, kunzucé;
Orogi kondi; Udehe konzi. Proto-Japonca *kuntd ‘boru’; Eski Japonca kuda;
Orta Japonca kudd; Tokyo kuda; Kyoto kudd; Kagosima kudd. Biitin bu
veriler 1s1Ginda Starostin vd. kelimenin Altay dillerindeki tiirevlerinin Proto-
Altayca *kiantd-kV ‘bir cesit kap’ ortak bigiminden tiiremis oldugunu ileri
surerler (2003-1: 688-689).

Usmanova ise kendiik kelimesi hakkinda ortaya konulan gorisgleri ve keli-
menin Altay dillerindeki bicimlerini gostererek onun Altayca < / kian / ‘delik,
oyuk’tan gelismis olabilecedini soyler. Kelimenin yapisindaki /tiik/ 6gesinin
ise Altay doneminde ‘topraktan yapilmis’ anlamini ifade ettigine inandigini
belirterek bu baglantiyi su unsurlarla karsilastirarak desteklemeye calisir:
Korece ‘soya sosu, piring sarabi, kimci [Kore tursusu] vs. saklamaya yarayan
toprak kap’ anlaminda tok (< tok) kelimesi. Bundan bagka Késgari'nin ‘ca-
nak yapilan camur’ olarak acikladigt Tirkge toy kelimesi [gibi]. Bu [kelimele-
rin] benzerleri olarak: Evenki taksa; Even tak; Negidal taksa; Udehe takeze,
Ulga toagsa, Oroki togso, Nanay toagsa ‘topraktan yapilmig’; ayrica Yazili
Mogolca toyusu(n), Mogolca tooso(n), Buryat tooho(n) ‘toz’. Bu degerlen-
dirmelerin ardinda kenttik kelimesinin etimolojisi hakkinda soyle bir varsa-
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yimda bulunur: kentiik < ken < kian ‘delik, oyuk’ ve + tik (tak ~ tok~
toj~ toy) < tuk ‘topraktan yapilmis kap’ ki bu kap ‘topraktan yapilmis oyuk,
derin bir kaptir’ (Usmanova 2008: 125).

kendiik kelimesinin yapisinda bulundugunu disindigimiz ken Ogesiyle
ilgili olarak Hamilton’un da ilgi ¢ekici tespitleri vardir. O, *ki/*ke’den tiretil-
mis kelimelerde “icte, icerde, icerlek” anlamlarinin 6n plana ¢iktigini soyler.
Ornek olarak da kiz “kutu, misk kutusu, kasa”, kizle- “saklamak, gizlemek”,
ki-s/ke-s “sadak, okluk”, kin “gobek, misk kesesi” ve Mogolca ktii “gobek,
gobekbagi, akrabalik” kelimelerini gosterir. ki-n kelimesindeki sézsonu —
n’sinin buyik olasilikla boyun, beyin, karin, egin, burun, erin, alin, yagrin
gibi bircok viicut boéliimiinde ve organ adinda rastlanan ve Mogolca —n Gn-
stizline tekabiil eden sesbirim oldugunu vurgular. Ayrica kin “gébek”ten de
kentii/kendti “kindi, kendisi” kelimelerinin tiiremis olabilecegini, bu kelimele-
rin sonundaki —ti/-dii eklerinin de Poppe’nin Introduction Comparative
Altaic Studies (s. 196-197) de betimledigi ortak Altayca bulunma/yaklagsma
héli eki -du/-tu ile karsilastirilabilecegini ifade eder (Hamilton 1998: 92).

Kelime, Altay dillerinin yani sira bagka dillerde de gortilmektedir: Pehlevice
kndwg (> Ermenice k’andouk); Farsca kandi, kandik ‘tahil depolamaya
yarayan topraktan yapilmig buyiik kap’ (> Suriye Arapcasi kndwk- ve Arap-
¢a kandiz); Osetce xaendyg ‘salamura peynir saklamaya yarayan kap’
(Starostin vd. 2003-1: 689).

Rekonstriiksiyona tabi tutulmus biittin bu veriler (bilhassa Altay dillerindeki
ve onlarin alt kollarindaki bigimlerinin zenginligi, yayginhdi, ses ve anlam
bakimindan birbirleriyle uyumlulugu) dikkate alindiginda kelimenin Altay dil
ailesine ait oldugunu stylemek bizce yanlis olmaz. Bu duruma bagh olarak
kelimenin Turkge veya Tirkgenin iliskili oldugu bagka bir dil araciigiyla Fars-
caya, buradan da diger Hint-Avrupa dillerine gectigini styleyebiliriz. Ancak
yine de sanilanin aksine diller arasinda devlet sinirlarina benzeyen kesin
sinirlarin olmadig@i, farkl ailelerden dillerin birbirlerinin igine gecmis durumda
varliklarini stirdiirebildikleri, gegis bolgelerinde yasayan insanlarin bir kismi-
nin iki, hatta cok dilli olabilecegi ve dillerin sadece bu boélgelere 6zgl var-
yantlarinin geligebilecedi gerceklerinin de goz ardi edilmemesi gerektigini
belirtmekte fayda oldugunu diistiniiyoruz (Demir-Yilmaz 2003: 19).

(2) togril “et ve baharatla doldurulan bagirsak” (DLT 1-482). Clauson,
Kengekge bu kelimenin okunusunun net olmadigini séylemekle yetinir; alinti
olup olmadigi veya kokeni lizerinde herhangi bir agiklama yapmaz (1972:
472a).
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Gokdag, ‘et ve baharatla doldurulan bagirsak’in dogrulmasi anlamina gelen
togri’in togru- fiili ile anlam yakinhgmin dikkat cektigini ayrica kelimenin tok
‘a¢ olmayan’ kelimesiyle baglantisinin da dustintlebilecegini belirtir (2007:
105).

Biz, kelimenin ifade ettigi kavramin ortaya ¢ikmast igin yapilan eylemi de
dikkate alarak togra- fiiliyle iligkili oldugu kanaatini tagiyoruz. togril bugiinki
‘bumbar dolmast’dir. Bumbar dolmasinin i¢i baharatli etle doldurulur. Bu
etin doldurulmadan 6nce iyice dogranmasi ya da kiyilmasi gerekmektedir.
Bu durumdan hareketle togril kelimesi icin togra-I+ bigiminde bir acilim
yapabiliriz. a > 1 deg@ismesi icin de Kasgarl'nin; “Kencek dilinde kelimeler
cok kere esreye uyarlar; esre olur. Clinki onlarin dili kétadir. Yukar Cin’e
dek Cigil, Yagma, Toxsi dillerinde 6tre olur. Rum tilkesine dek Oguzlar,
Suvarlar ve Kipcaklar Gstin kullanirlar. Bu, Turklerin te harfinin esresiyle
tiwi, Oguzlarin te harfinin Ustintyle teve demeleri gibidir” (DLT III-139)
izahiyla aciklanabilecegi fikrindeyiz.

(3) yudug “cocuklara sovmek icin kullanilan bir kelime” (DLT III-13): Keli-
meyi bu sekliyle veren Gokdag, onun yod- “oymak, silmek, bozmak, mah-
vetmek” fiilinden geldigini séylemektedir (2007: 106). Onun bu aciklamasi
dogrudur; ancak kelimenin yudug bicimi bir okuma hatasidir. Atalay yanlis
okumustur. Kelimenin dogru bicimi yodug’tur (Dankoff, Kelly 1985-III: 228).
Kokeni Gokdag'in da belirttigi gibi *yo- ‘vok olmak’ anlaminda bir fiildir (krs.
yod- ‘yok olmak”, yok ‘kaybolmus sey”, *vo-z ‘voz’; Gokdag 2007: 106).
yooug < *yo-d-u-g+. Kelime “iftira, iftira edilen” anlamlariyla Kutadgu
Bilig’'de de gecmektedir (KB 408, 1400 vd.) ve bu yoniyle anlam bakimin-
dan DLT’deki kullanimiyla da ortiismektedir.

(4) kenpe “bir ot adi” (DLT 1-416). Clauson kelimenin Iran kékenli olma
ihtimalini belirtmekle yetinmistir (1972: 727b). Hotanca kumba, Sogutca
kynp’ “keten” (Tremblay 2007: 73). Bu duruma goére kelimenin Sogutgadan
gectigi anlagiliyor.

(5) korke “agactan yapilmig tabak” (DLT 1-430). Kengekge oldugunu ifade
ettigi bu kelime hakkinda Clauson daha temkinlidir. Kelimenin alint1 oldugu-
nu soyler, fakat Iran kokenli olup olmadigmnin tam olarak kanitlanmadigini
belirtir (1972: 741b).

Tremblay, kelimenin Kirim Turkgesindeki kérege “agag tabak” ile baglantili
oldugunu séylemesine ragmen Pasto kara “blyik agac kap” ve yidga kargd
“agag tabaklar yapan kimse” ile karsilagtirmayi ihmal etmez; ancak aciklama-
larinin sonuna soru isareti koyarak tereddiidinu de belli eder (2007: 73).
Oysa bu kelime hakkinda Starostin ve arkadaslarinin ortaya koydugu veriler,
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kelimenin Altay dillerine ait ortak bir kok oldugunu acik¢a gostermektedir:
Proto-Tunguzca *kurke “hus agacinin kabugundan yapilmis kap”: Evenki
kurken, Olga kurke, Oroki kurke, Nanay kurke, Orogi kukke, Udehe kuku;
Proto-Mogolca *korgu “bir cesit kap”: Yazili Mogolca qoryu, Halha xorgo,
Dagur xorgo; Proto-Turkge *kérke “agag tabak, kése”: Karahanl Turkgesi
korge, Orta Tirkge kérge, kérege, Kinnm Turkcesi kérege, Oyrot kiirgii “hus
agacindan yapilmis fict”, Cuvas Turkgesi korga “kepce”; Proto-Korece *kuki
“kap, kepge, bir agirlik 6lctisti birimi”: Orta Korece ktiki, Modern Korece kugi
< Altayca korke “bir cesit kap” (Starostin vd. 2003-1: 725).

(6) caha “gakmak” (DLT I-9). Clauson, kelimenin ¢aha veya ¢ehe bigimle-
rinde okunup okunamayacagi konusunda siiphe duymaktadir. Gerekgesi de
Kengekce kelimelerin cogunun alinti olmasidir. Ona gore kelime eger art
Unliliiyse Tirkce cak- fillinden bozulmustur; zira Turkge kelimeler h sesini
ihtiva etmezler (1972: 406b).

Gokdag, bu kelimedeki h’nin k'den doénustigunin anlasildigini belirterek
Kasgarli’'nin bunu gtizel he ile izah etmesinin bir yanilgt olabilecegi diistince-
sindedir (2007: 104). Bize gére bu bir yanilgi degil, tespittir.

Tremblay ise ¢aha kelimesinin Tirkge cak- “ates yakmak’in yoresel telaffuz
bicimi olma durumunun Eski Iranca cas- “gérmek”ten daha muhtemel oldu-
gunu soylemektedir (2007: 72).

Clauson’un kelimenin Kencgekge olmasindan duydugu stiphe bizce yersizdir.
Kasgarli'nin ifade ettigi tizere Kenceklerin gtizel he hakkindaki tutumlart goz
6nlne alindiginda ¢aha kelimesinin yapisinin ¢ak- “ates yakmak” a+ bici-
minde oldugunu séylemekte fazla tereddiit etmemek gerektigi kanaatindeyiz.
Tek sikint1 kelimenin gtizel he ile yazilmis olmasidir. Bu durum ise bize gore
Kasgarli'nin 6zel tercihidir; zira o, Kencgekler hakkinda verdigi bilgilerin arka-
sinda durabilmek i¢in bu kelimenin yaziminda gtizel he'vi tercih etmis olabi-
lir. Béyle bir tercih kelimenin h(a) veya h(1)/x ile telaffuz edilmedigi anlamimna
gelmez. Hakeza biz kelimenin ¢axa olarak telaffuz edildigi diistincesindeyiz.
Art damak k Unstiziinin sizicilasarak x (ht)’'ya doniismesi olayina, Divdn’da
bagska orneklerde de rastlamak mumkindir (Giner 2003: 40-41): axsak
“aksak” (DLT 1-262), axtar- “aktarmak” (DLT 1-219), krs. aktar- (EUTS 6),
oxsagt “benzeri” (DLT 1-118), krs. oksagu (EUTS 94), sixtas- “aglagmak”
(DLT II-211), krs. siktas- (EUTS 133).

(7) culman “1. su birikintisi 2. icinden g¢ikilmayan is, cepresik is” (DLT I-
448). Clauson, Kencekge bu kelimenin kesinlikle alinti oldugunu diistinmek-

tedir; ancak hangi dilden gectigi yoniinde hicbir fikir beyan etmemektedir
(1972: 420b).
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Gokdag, kelimeyi cum ‘insanin suya dalmasi ve Turkiye Turkgesinde kullani-
lan civik kelimesinin suvik > swik > ciwik seklinde gelistigi yontindeki di-
stinceyi (Kara 2003) de dikkate alarak kokeninde su anlami tasiyan bir keli-
menin oldugunu varsaymaktadir (2007: 105-106).

Tremblay, bu kelimenin bir bat: iran diyalektinden Islam fetihleri sonucunda
dogu Iran’a gecmis cal ‘camurlu su’ kelimesine dayandigini soyler ve diger
Irani dillerdeki cal “camur”, cal-Gva “bulanik su”, ¢! “idrar”, cil, cilik, cirk
“kir” ve cil “su” bicimlerini de kanit olarak getirerek culiman kelimesinin
yapisint bir < *calman “camurlu su birikintisi” bicimine baglar; —man eki icin
de Yeni Farscanin kistman “ekili arazi” kelimesini tanik gosterir (2007: 72).

Bizce, kelimenin kokeninde “sulu olma” anlamini ifade eden yansima bir
Tiirkce *cul mevcuttur. Hakeza, Tremblay'in Iran kékenine dayandirdig ve
“sulu olma” anlami tagiyan pek ¢ok kokin Turkgede de bulundugu gorul-
mektedir: ¢il “su ve benzeri akiskan maddelerin dokiilisiini anlatan kok”
(OTS 1-962), cilcilan “caglayan” (OTS 1-963), cild “suyun azar azar akisini
anlatan kok” (OTS 1-963), cilk, cilk, cilx “bozuk, ¢lrimis, kokmus” (OTS I-
964, 965), cilik “evlerden pis sular digsar1 akitmak igin yapilmig uzun oluk”
(OTS 1-964), cilmik “siiziilmeden yenen peynir” (OTS 1-965), il “islatilmis
tiitin tohumu” (OTS 1-993), culb “su vb. sivi maddeler icinde, sallanma ve
calkalanma gibi hareketler sonucunda olusan, ya da el ve ayakla olusturulan
hareketleri ve bu bicimde cabalamayi anlatan kok” (OTS 1 1057), cullama
(< cul+la-ma)“topra@in alti don iken Ustiniin ¢oziilmesi ile meydana gelen
yapiskan ve kaygan camur” (OTS I-1057) vs. Bu 6rneklerden hareketle
culiman kelimesinin *¢ul+ kokiinin lizerine +man ekinin getirilmesiyle ku-
rulmus oldugunu ifade edebiliriz. Ayrica kelimenin Tataristan’in gitineyinde
akan Culman (Kama) ve Altay bolgesinin kuzeyinde yer alan Culim irmagi-
nin adyla da karsilagtirilmast gerektigini diistintiyoruz.

(8) cawh “kendisiyle ates yakilan kayisi ve ceviz kabuklar” (DLT I11-442)
(9) cowl “taze dallardan kepce gibi oriilerek yapilan tutmag stizgeci” (DLT
11-442). Clauson, cawli kelimesinin kesinlikle Irani bir dilden alinti oldugunu
soylemektedir (1972: 397a). Steingass’ta chdvli (¢cavli) “yelpazelemeye yara-
yan kamis, saz” anlaminda Farsca bir kelime bulunmaktadir (1975: 387).
Clauson, co:wl “taze dallardan kepce gibi 6riilerek yapilan tutmag stizgeci”
maddesini aciklarken DLT’de gegen ¢awli kelimesinin kokiinti de buna bag-
lamakta ve bliylk ihtimalle iki kelimenin ayni ya da ¢awli ile baglantili oldu-
gunu ifade etmektedir (1972: 397a).
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Gokdag, cawl’nin cawar “ates yakmaya yarayacak nesne”, ¢ibik “gubuk”,
cip “ince ve yumusak dal”, Tirkmence cavia- “gubukla vurmak; ttmek” ile
iligkili oldugunu dustinmekte, fakat ayrintiya girmemektedir (2007: 105).

Doerfer, cavli kelimesinin Tirkceden Yeni Farscaya gectigini sdylemekte ve
cowlt ile birlestirmektedir (1967-Il: 38). ‘eriste kesen alet’ anlamiyla cavli
Kipgak Tiirkgesinde de bulunmaktadir (Toparli vd. 2003: 47).

Tremblay, ¢a’wply olarak okudugu kelimenin muhtemelen “yanmak” anla-
mindaki *af- kokinden tiredigini belirttikten sonra kelimenin son sekline
gelinceye kadar su asamalart gecirmis olabilecegini ifade etmektedir: *8af-ta-
la(ka)- ya da -lika- > Ge¢ Hotanca *ttaudalika-, Kasgarca *&aud(a)li.
ca’wply kelimesinde J Unstiziintin bulunmayisini ise Tuirkgede bir kelimenin
ortasindaki bir ya da birkac sesin atlanmast kuralina baglayarak -ly’nin da
Oau- kokiine dogrudan eklenmis bir kiigiiltme eki oldugunu iddia eder; an-
cak Kkiciltme ekinin bir fiil kokiine nasil geldigini izah etmez (Tremblay
2007: 71-72). cuwply olarak okudugu cowli kelimesinin de (muhtemelen
Steingass’in goriglerine dayanarak) Yeni Farsca cawli’den “yelpazelemeye
yarayan kamis, saz” geldigini séylemektedir (Tremblay 2007: 72).

Bize gore her iki kelime de Tirkce ¢og “esya konan heybe, bohga” (DLT III-
128/4) ile ilgilidir. Bu ilgiyi saglayan da kelimeler arasindaki anlam baglantisi-
dir. Zira her iki kelime de kavram alani temelinde “taze dal, agag kabugu”
anlamlarini ihtiva etmektedir. cawl kelimesini cowl’'yla anlamca iliskilendiren
de kanaatimizce bu durumdur. Tietze, Anadolu agizlarinda (sadece Ercig-Van)
“ottan 6rilmiis urgan” anlamindaki ¢av’in Kurtceden gectigini sdylemektedir
(2002: 484). Oysa cowl ve cawh kelimelerinin Anadolu agizlarinda (sadece
Dogu Anadolu agizlarinda degil) yasayan bicimleri, bu kelimelerin Tiirkce di-
sinda bir dille iligkilendirilemeyecegdini apacik ortaya koymaktadir. Séyle ki:
cavlu “meyve toplamak icin bezden yapilmis sepet” (Elazig-Malatya, DS III-
1094), cavin “baston” (Polatli-Ankara, DS Il1-1094), ¢oglu ve colu (g erimesiy-
le) “1. Kepce seklinde balik agi (Ayas-Ankara; Fethiye-Mugla); 2. Uzun sapli
stizgec (Tosya-Kastamonu; Cankiri)” (DS IlI-1257). Biittin bu verilerden hare-
ketle cowlt ve cawh kelimeleri icin soyle bir etimolojik acilim yapabiliriz: ¢coglig
> cowlig > cowl/cawli. ¢'nin sizicllagarak w olmasi ve birden ¢ok heceli keli-
melerin sonundaki glarn dismesi Turkgede gorillen ses olaylarindandir.
Karahanl Ttrkgesinde birden ¢ok heceli kelimelerin sonundaki —¢’larin diisme-
si meselesi lizerinde itirazlar olabilir. Ancak az da olsa KB ve DLT’de goériilen
viparh biligli (KB 311), etli tirriakli (DLT 1-177) vb. kelimeler bizde bu olayin
Tuirkgede hentiz baglamis oldugu kanaatini dogurmaktadir.
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(10) ceskel “canak, comlek; canak, comlek parcalar” (DLT 1-482). Clauson,
Jarring’e dayanarak kelimenin Afgan Turkistani’'nda casxal “comlek, tava”
anlaminda yasadigini ve Kencekge ceskel biciminin de Irani bir dilden alint:
oldugunu séylemektedir (1972: 431a).

Tremblay ise Clauson’a ek olarak kelimenin, Ermenice ¢asak “kap” ve Sans-
kritce casaka “kap” ile karsilastirilabilecegini ve Kencekge biciminin fran ko-
kenli bir dilden alintt oldugunu ifade etmektedir (2007: 72). Bu goriiglere ek
olarak biz, Slav dillerinde goriilen su bicimlerin de dikkate alinmasi gerektigi
kanaatini tasiyoruz: Rusca ¢dsa “tabak, kadeh, bardak” (¢aska “fincan, bar-
dak”), Ukraynca ¢dsa, Bulgarca ¢dsa, Slovence ¢dsa, Sirpga ¢asa, Cekee éise,
Slovakga ¢asa, Lehce czasza “bardak” (Alinei 2003: 46).

(11) senbuy “baska bir davetten sonra geceleyin gidilen igki ziyafeti” (DLT II-
239). Clauson, bu kelimenin muhtemelen Irani bir dilden alindigini, senbuy
okunmasina ragmen buiyiik ihtimalle de *sabnuy kelimesinin metatezli bicimi
oldugunu savunmakta ve Farsga sabnigin “aksam sefast” ile de es anlaml
oldugunu dile getirmektedir (1972 868a). Ancak degerlendirmenin de izaha
ihtiyact vardir. Bu konuda Steingass’in yaptigi bir aciklamanin dikkate alina-
bilecegini distiniiyoruz. O sab-noy biciminin muhtemelen bir okuma hatast
oldugunu kelimenin orijinal seklinin “yavag yavas yirtirken ayagin cikardidi
ses” anlamina gelen sab-piy olabilecegini stylemektedir (Steingass 1975:
730-732). Bu ikinci anlam aslinda geceleyin gizlice gidilen icki ziyafetleri
distnuldigiinde uygun duistiyor gibi gorinmektedir.

Tremblay ise senbuy kelimesinin diizeltilerek +sbbwy *$ffo*i < *¢ava-bahi
“gece kalinacak yer” okunmasi gerektigini Brockelmann’in bahsettigi Sabpui
kelimesine ise Yeni Farsgada rastlamadigini ifade etmektedir (2007: 73). Ancak
Burhdn-1 Katr’'daki su bilgiler sab-puy/seb-piiy kelimesinin, hatta onun seb-ndiy
bigiminin Farscada bulundugunu agikca ortaya koymaktadir: “seb-ptiy: Pa-yi
Férislyle aheste mesi halinde zuhur eden ayak sedasina denir ki ayak tavigi tabir
olunur. Seb-rev ve mukabir bi’l-leyl manasimadir. Pa-y1 Férisi yerine nun’la da
reside-i nazardir. Lakin mushaf olmak galiptir” (Ozttirk/Ors 2000: 715).

(12) kewli “wmak agz” (DLT Il1-442-10). Clauson, muhtemelen Irani bir
dilden alindigini belirtmektedir (1972 689a).

Gokdag, kewli’nin kapcak “su kollarinin birbirine kavustugu yer” ve kavuz
“saraptaki ¢Or ¢op, tortu” ile karsilagtinlabilecegini savunmaktadir (2007: 106).

Tremblay da kelimenin kesin bir etimolojik aciliminin olmadigini séyledikten
sonra su ihtimal tizerinde durur: Hotanca *yi°yaz- > guays- “bolinmek” ve
bu fiilin tiremis bigimi olan yi°yaZdra- > *guveila’min daha sonra Tirkcede
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*kdvl® bigimini aldigint belirtir. k’Bly (kewli)'nin ise muhtemelen *yi°baxs-
“dagitmak, gruplara ayirmak” > Hotanca *guvdss-‘tan tiireyerek *yi°baxsora-
> *gual- bigimini aldigini séyler (Tremblay 2007: 73).

Bize gore kelimenin Dravid koékenli bir dilden Kencekgeye gecmis olma ihti-
mali ylksektir (Tiurkge-Dravidce iligkileri icin bk. Ercilasun 2007: 41-63).
Soyle ki: Proto-Gliney Dravidce: *kal “kanal”; Tamil: kal, kal-vay, vay-kkal
“sulama kanali”; Malayalam: kal-va(y) “wrmak agzi, sulama kanal”;
Malayalamcadan tiiremis bicimleri: vay-kkal “kicik veya dar kanal”;
Kannada: kal, kalive, kaluve, kalve, kavale “su kanal, dere”; Tulu: kalive
“sulama kanali” (http://starling.rinet.ru). Bu verilerden hareketle kewli keli-
mesinin kal-va(y) “irmak agzi, sulama kanall”, kalive, kaluve, kalve, kavale,
“su kanali, dere”, kalive “sulama kanali” bicimlerinin birinden metatez yo-
luyla olusmus oldugu yéniinde bir ¢ikarimda bulunabiliriz. Ornegin kalve >
*kavle > *kavli > kewli > kewli.

(13) diintisge “sultkli pancar denilen sebze” (DLT 1-490). Clauson diintisge
kelimesinin de diger Kengekge kelimeler gibi muhtemelen Irani bir dilden
alindigini ifade eder (1972: 527a).

Tremblay, birlesik bir isim olabilecedi ihtimali tizerinde durarak su iki degerlen-
dirmeyi ortaya koyar: 1. Yeni Farsga wusk-dana “ardig cilegi”; 2. *dana-huska-
“kuru tohum” (2007: 72). Ancak Turkcede kok morfemlerin arastiriimasinda —
GA yapim ekinin kullamim sikhi@ gbézden gecirildiginde diintisge < diintis+ge
(Karasoy 2001: 216) biciminde bir acilimin yapilmasi da bizce muhtemeldir.

Sonug

Koken yapilarint inceledigimiz bu kelimelerin disinda Divan’da Kasgarli'nin
Kengekce olarak gosterdigi birkac kelime daha vardw. Bunlar: busingek
“ltiziim salkimi” (I-506), banzi “bag bozulduktan sonra asmalarin tizerindeki
Uiziim kalintilar1, neferneme” (1-422), liicnit “imece” (I-451), rapcat “angar-
ya, beyin halkin goliiklerini alip {izerine parasiz olarak yik yikletmesi gibi”
(I-451), buldunt “igerisine yas ya da kuru tzim konan hosmerim” (I-492),
sin “sen” (I1I-139), hana “anne” (I-32), hata “baba” (I-32).

Bu kelimelerden sin “sen”, hana “anne” ve hata “baba”nin Tirkge kelimele-
rin degisik telaffuz bigimleri oldugu asikardir. Diger kelimeler hakkinda
Clauson, Tremblay ve Gokdag gibi arastirmacilarin gorlsleri mevcuttur.
Ancak sunu belirtmek gerekir ki bu aragtirmacilarin kelimelere bakis acilar
farklidir. Clauson ve Tremblay onlari frani bir kéke dayandirmayi tercih
ederken Gokdag, Ttrkce kokenli olduklar yontinde bir arayis igerisindedir.
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Biz bu kelimelerin kokenlerini aydinlatacak tatmin edici bilgilere ulasamadi-
gimiz icin onlar simdilik calismamizin diginda birakmayi1 uygun gordiik.

Ortaya konulan biitiin bu bilgiler 1s1ginda denilebilir ki Kengekler ve Kengekge
hakkinda hala soylenecek cok sey vardir. Suf Kasgarli'nin ifadelerinden yola
ctkarak onlarin Turk olmadiklarini belirtmek dogru olmaz. Zira Kengekleri
“Turklerden bir boluk” olarak tanimlayan da Kasgarl'nin bizzat kendisidir
(DLT 1-480). Ayrica bu kadar az séz varh@yla bir toplulugun etnik kdkeni hak-
kinda kesin bilgiler ortaya koymak da dogru degildir. Bize gore Kenceklerin
yasadiklar1 bolge onlarin dilini de dogrudan etkilemistir. Sogutlarla, Hotanlilarla
i¢ ice yasayan Kengekler ister istemez onlarin dillerinden de etkilenmislerdir. Bu
etkilenme hem kelime aligverisini beraberinde getirmis hem de Ttirkgelerinde
kimi bozulmalara yol agarak Kasgarli'yt onlarin dili hakkinda yaniltmigtir. Unu-
tulmamalidir ki Kasgarl’'nin Kenceklerle beraber dilleri bozuk dedigi Argularin,
Halaglar oldugu yiizyillar sonra ispatlanabilmistir (Doerfer 1987).

Kisaltmalar

DLT: Divanu Lugati't-Ttrk

DS: Derleme Sozlugu

EUTS: Eski Uygur Tirkgesi Sozlugu
KB: Kutadgu Bilig

krs.: karsilastiriniz

OTS: Otiiken Tiirkce Sézlik

vd.: ve digerleri.
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Kancaks in Divdn Lugat At-Turk and
Notes On Some Kianéakian Words
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Abstract: Divan Lugét at-Turk is one of the most important works of
the whole Turkish culture in general and of Turkish language in
specific. What distinguishes this work is its presentation of a lot of
information that requires meticulous research, analysis, and
evaluation. A most valuable aspect of the work, for instance, is the
information collected by Mahm(d al-KaSgari about various Turkish
communities. One of these communities is the

Kéancaks, who are mentioned only in Divan. This article briefly dwells
on the opinions about the origins and history of the Kanéaks. It then
makes evaluations about the etymology of Kéncak words such as
kendltik, togril, yudug, kenpe, kérke, caha, culiman, cawl, cowl,
ceskel, senbuy, kewli and dtntsge, which are cited by Mahmd al-
Kéasgari in his Divén.
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Kancakian, etymology.
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Kenmxexku B «/IuBan Jlyrat ar-Tiopke» u pa3MblllJIeHHs] 110
NMOBO/y HEKOTOPBIX CJI0B B K€H/IKEKCKOM SI3bIKe

Tagun T'onep”

Peszrome: «JluBan Jlyrat ar-Tiopk» - HMMeeT Ba)KHOE 3HAUEHUE IS
TIOPKCKOH KyJNBTYphl B I€JIOM, M TYPEUKOrO S3bIKA B YaCTHOCTH.
Oco0eHHOCTh 3TOr0 HMPOHM3BEICHUS COCTOMT B TOM YTO, OHO COJEPIKHUT
OrPOMHOE KOJIMYECTBO Pa3iIM4HOH MH(OPMAIMHU, KOTOpas MPEe/ICTaBiIseT
MHTEpEC IIsI OTPOMHOTO Kpyra wuccneposatenei. Camas IeHHas
nH(pOpMaIHs B HACTOSIIEM IPOM3BEACHUH, 3TO — JAaHHBIE COOpaHHBIC
Maxmynom Kamrapy o pasinuHbIX TIOPKCKUX IuleMeHax. OJHUM uX
9THX JIPEBHETIOPKCKHX IIEMEH, KOTOPOE YIIOMUHAETCS TOJIBKO B «/lMBaH
Jlyrar ar-Tropk» ABISIOTCA KeHIDKEKU. B aHHOM cTaThe mocie KpaTKoro
0030pa KOpHEH MPOUCXOKICHUSI M UCTOPUU KEHIKEKOB, aHATH3UPYETCs
STUMOJIOTHSI KEH/DKEKCKHUX CIIOB: KeHOIOK, Mozpbli, 100ye, Kenne, Képke,
yaxa, YyIbIMAaH, Yaeibl, Yewlken, wenoyil, Kkeeau u OlHowee, 0 KOTOPBIX
ynomuHaeT Maxmy Kamrapu.

Kniouesvie Cnoga: cpeHEeBEKOBbIH Typelkuit si3blK, «JluBan Jlyrar at-
TIopK», KEHIKEKH, KEHIKEKCKUN A3bIK, STUMOJIOTHSL.

*SPJI)KHCCCKHﬁ YHUBEPCHUTET, q)aKyJTLTCT €CTECTBO3HAHUA W JIMTEPATypHhI, Kaq)ezlpa TYPEUKOTO fA3bIKa W
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