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Ozet

Bosna‘dan Cin Seddi’ne, Orta iran‘dan Kuzey Buz Denizi’ne yani 35.
ve 55. enlemleri sinir kabul edilen Tiirkce ayni zamanda ¢ok eski bir yazi dili
olmasina ragmen gliniimiizde yalniz Tiirk soylularin dilidir. Oysa daha kisa
bir gegmise sahip ingilizce, Fransizca veya Rusca gibi diller anadili digindaki
cografyalarda kimi zaman lingua Franca kimi zaman resmi dil/deviet dili kimi
zaman ise ikinci dil olarak kullanilagelmistir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda adi
gecen devletlerin dil politikalarinin énemli roli vardir. Sovyet dilci Degeriev,
dil politikasini devletin, “dillerin iglevierine ve gelismesine oldugu kadar
halkin yasamlarindaki rollerine miidahalesi” olarak tanimlamaktadir (Sari
1996: 50). Bazi aragtirmacilara gére de milli birligin saglanmasi, ekonomik
sartlar gibi sebeplerle, dilin sekil ve iglevlerine siyasi otoritenin miidahalesi
Seklinde tanimlanir. Onemli alanlarda ve niifuz gevrelerinde uzun vadeli
icrayi gerceklestirebileceklerine inanan kurumlar tarafindan dilin sekil veya
islevierinin istencli ve bilin¢li secimi olarak da gérilmektedir. Osmanli
Devleti’nde Tuirkgenin resmi dil olarak kanunlagmasi ilk anayasa olarak kabul
edilen Kanun-i Esasi’nin 18. maddesiyle gerceklegmistir. 1876°da ¢ikan
anayasanin bahsi gecen maddesi: “Teba-i Osmaniyenin hidemat-i devlette
istihdam olunmak icin devletin Lisan-1 resmisi olan Tiirkce'yi bilmeleri sarttir.”
seklindedir. Burada lizerinde durulmasi gereken *“ devletin lisan-i
resmisi...” ifadesidir. Ayrica ayni anayasanin 57. Maddesi: “Parlamentoda
yapillacak konugsmalanin Tirkce olmasi”; 68. Maddesi: “Milletvekili
secilebilmek igin Tirkge bilme sarti”ni getirmistir. Béylece Tiirkgenin resmi
dil olarak anayasada ilk defa yer almistir. Bu anayasanin bir anda olugstugunu
séylemek dogru olmaz. Osmanli Mebusan Meclisi'ndeki uzun Tirkce
tartigmalari bu maddelere zemin hazirlamistir (Turan 1980). Bu tarihten énce
de Osmanl Imparatorlugu’'nda  dil Tlrkgedir. Ancak  Osmanli
Imparatorlugu’nda yasayan tim bireyler anadilinde konusma ve egitim alma
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hakkina sabhiptiler. Ayni zamanda toplumsal hareketlilik dil nedeniyle
kisitlanmamugtir. Buna ragmen bir Tirk devleti olmasi nedeniyle devletin
sinirlari déhilinde halkin kimi zaman uyum kurami kimi zaman benzerlige
ybnelim kurami kimi zaman ise toplumsal aligveris kuraminin etkisiyle
toplumsal iki dillilik olmaksizin bireysel iki dillilik gérilmdstir. Bu baglamda
bildirimizde Arnavutluk 6rnekleminde Balkan cografyasindaki Tiirkgenin
durumu irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: Osmanli Imparatoriugu, Arnavutluk, dil
politikalar

Abstract
Language Policy and Turkish in Albania: Ottoman Empire Period

Although Turkish has the borders from Bosnia to Great Wall, Middle
Iran to Artic Sea, i.e. 35th and 55th parallels, and is an ancient language it is
only being spoken by Turkish descendants. Whereas languages that has
less history like English, French or Russian are spoken outside of their land,
as a common language (lingua Franca), as the official language or as the
second language. Language policies of these countries has an important
place in this issue. Russian linguist Deseriev defines the language policies
of government as the intervention to “functions and development of the
language’ as well as to “their roles in people’s lives” (Sari 1996: 50). It is
defined as providing national unity, intervention of the political authority to
the shape and function of the language due to reasons such as economy by
some researchers.

It is also believed as the Turkish has become the official language in
Ottoman Empire after the 18th item of the first constitution, “Kanun-i Esasi”.
The said item of the constitution published in 1876 says: “People of
Ottoman has to know the official language, Turkish, in order to be employed
for the government”. The important statement here is the ... the official
language of the government”. Also, 57th item of the same constitution says:
“All speeches in the parliament will be in Turkish”; 68th item says: “Turkish
has to be known in order to be a parliamentarian‘. As a result Turkish as
stated as the official language in the constitution for the first time. It is not
frue to say that this constitution was established suddenly. The lengthy
discussions in the Ottoman Parliament about Turkish has established the
grounds for this issue (Turan 1980). Turkish was the primary language in the
Otoman Empire, however every individual in the empire had the right to
speak and get educated in his own mother language. At the same time,
social dynamism was not restricted by the language.
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However, sometimes due to conformity rule, sometimes due to
tendency to similarity, and other times due to the transactions between the
societies bilinguality was seen among individuals but not among the society.
From this aspect, position of Turkish in Balkans will be discussed within
Albania sample in this paper.

Key words: Ottoman Empire, Albania, language policies

GIRIS:

1. Arnavut

Arnavutluk‘un (Albania) asil sakinlerinin bugunkt yurtlarina nereden
geldiklerine iliskin meseleye ¢6zum olarak birgok varsayim ortaya atiimigtir.
Arnavut asill Osmanh aydinlarinin en taninmiglarindan biri olan Semseddin
Sami‘nin  1306/1889 vyilinda nesrettigi 6 ciltik Kamusu‘l- Alam isimli
ansiklopedisinde yer alan Arnavut (1:143-49) ve Arnavutluk (1:149-53)
maddelerinde; Arbanya maddesinde 6zet olarak su bilgi yer almaktadir:
“Arbanya yahut Arberya. Arnavutlugun Arnavutlar tarafindan verilen asil
ismidir ki bunu Kigalar —Arbanya ve Toksalar — Arberya” diye telaffuz
ederler. Avrupalilarin kullandigi Albanya isminin kékeni konusunda Avrupali
yazarlar bircok uzak yakistirmalarda bulunmus iseler de kimse aslini
bulamamistir. Albanya, iste bu Arbanya kelimesinden alinmistir. Rumlar b
harfini telaffuz edemediklerinden bunu Arvanya seklinde telaffuz edip
halkina da Arvanit demislerdir. Osmanlilar n ile v harfinin yerini degistirerek
kelimeyi Arnavit veya Arnavut sekline sokmuslardir. Béyle oldugu halde
kelimenin aslini Arapca ve Farscada arayip Arnebud (utanmaz) veya Arun
lena en-neud gibi gulinc kelimelerden tlretmek abestir... Abran isminin
veriime sebebine gelince.. —Ar, Arnavutca tarla, —ban ise Farscadaki gibi
yapici demek oldugundan Arban demek ciffci demektir. Clnku Avrupa
kitasina ciftciligi getirenlerin Ari kavmi oldugu ve Arnavutlarin da bu kavmin
en eskilerinden oldugu kesindir. Diger eski Ari kavimlerin dilinde de Ar
kelimesi tarla demek olup bu kavimlerin hepsinin isminin bu kelimeden
turedigini Maks Mdller ispat etmistir. Toskalarin telaffuzunda uzun a harfi
olmadigi gibi n harfini de genelde r harfine gevirerek Arban‘i Arber sekline
cevirmislerdir.(Sar1 1996:50)

Avrupa‘nin gegit yollan Ustindeki stratejik konumu Arnavutluk‘un
sirasiyla Romalilar, Alanlar, Vizigotlar, Hunlar, Avarlar, Slavlar, Bizanslilar ve
Sicilyali  Normanlarin  isgaline ugramasina yol agcmistir. Roma
imparatorlugu’nun 395 yilinda ikiye bélinmesi ile Dogu ve Bati
imparatorluklar arasindaki sinir Arnavutluk bélgesinin tam ortasindan
gecmistir.
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Arnavutluk‘un gelismesi ve stratejik dnemi bu sekilde artmistrr. ilk
olarak 1383 yilinda baslayan ve 1517 ila 1912 yillar arasinda ise tam olarak
Turklerin himayesi altina giren ve sorunsuz bir eyalet olarak gérulen
Arnavutluk Balkan ayaklanmasi sonrasinda 28 Kasim 1912 yilinda
bagimsizigini ilan etmis, 10 Temmuz 1913 tarihinde yapilan Londra
Konferans’'nda da sinirlan belirlenmistir. Ancak Birinci Dunya Savasi
esnasinda 6nce italya’nin sonrasinda ise Yunanistan ve Sirbistan’in isgaline
ugramig iki Diinya Savasi arasinda bagimsiz kalabilmisse de 1939 yilinda
italya tarafindan yeniden isgal edilmistir. ikinci Diilnya Savasrndan sonra
Enver Hoca’'nin 6nderliginde yeniden bagimsizligina kavusmustur.

2. Arnavutluk’ta Osmanli

Voissa Savasi sonrasinda Arnavutluk‘un belli basli feodal beyleri ve
prensleri (Balshalar, Thopialar, Dukagjinler, Coia Zacarialar, Musakiler,
Zenebissiler, Aranaitiler ve Kastriotalar) Osmanli hakimiyetini tanimiglardir.
ilk asamada Osmanli imparatorludu ile feodal beyler ve prensler arasinda
kurulan bir vassallik iliskisi gercevesinde iligkiler yUrutiimustir. Osmanli
imparatorlugu’na bagligini ilan eden yerel liderler imparatorlugun vassal*
yoneticileri olarak kabul edilmistir.

Kosova Savas’'nin Osmanli imparatorlugu tarafindan kazaniimasi ile
bolgedeki Osmanli hakimiyeti etkisini arttirmistir. (Sami 1978:86) Fethedilen
bdélgelerde yénetim yerel ybneticilere birakilirken, feodal beylerin vassallik
gorevlerini koétliye kullanmalarini édnlemek Uzere, bdlgede strekli akinci
birlikleri bulundurulmustur. ispanyol Katolik Kilisesi’nin destegi ile Kuzey
Arnavutluk‘ta yasanan ayaklanmalara ragmen 16. ve 17. yuzyillarda
ozellikle Orta Arnavutluk‘ta Osmanli imparatorlugu’na baglilik artmistir.
Viyana yenilgisini miiteakiben, Osmanli imparatorlugu’nun askeri ve
ekonomik yénden zayiflamaya baslamasi ile birlikte bu etkinin yarattigi
ekonomik ve toplumsal ¢6zilme siOreci de hizlanmis, bu durum
imparatorlugun bir pargasi olmaktan kopus siirecini de baslatmistir.

18. ylzyillda Arnavutluk‘un degisik bélgelerinde yerel guclu aileler
tarafindan kontrol edilen ¢ok sayida Pasallkk ydnetimi ortaya cikmistir.
Pasalar komsu kasaba ve kdylere saldirarak kendi pasalik sinirlarini
genigletmeye calismiglardir. Bu durum uzun yillar sirecek bir ic catismayi
da beraberinde getirmistir. Osmanli imparatorlugu bélgedeki kontrolil
zayifladigi icin mevcut i¢ catismalara muidahale edememistir. Catismalar
Kuzey Arnavutluk‘ta Buyilk iskodra Pasali§i, Glney Arnavutluk‘ta Bilyik
Yanya Pasaligrnin kurulmasi ile son bulmustur. Bu iki pasalik 19. yUzyil
baslarina kadar Imparatorluga yar bagml bir sekilde varligini
surdirmustar.
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1878 Berlin Kongresi'nde, Rus Carligi‘nin Ayestefanos (Yesilkdy)
Antlasmasi ile Osmanli imparatorlugu’ndan aldigi birkag liman da dahil
olmak Uzere, Arnavutluk‘un baz bdlgelerinin Karadag'a verilmesi
kararlastinlmigtir. Kararlara karsi cikan Arnavutlar, Osmanlilarin da
destegiyle Prizren‘de bir ulusal birli olusturmuslardir. 1912 yilinda Balkan
Savasi‘nin sonuglanmasiyla Arnavutluk ézerk bir idari yapiya kavusmustur.
Sirplarin Kuzey Arnavutluk topraklarinda ilerlemesinden rahatsiz olan
Avusturya-Macaristan imparatorluju‘nun yaninda, Yunanistan‘in Avlonya
dahil Giiney Arnavutluk‘u ilhak etmek istemesi de italya‘yi rahatsiz etmis, bu
durum Avrupa’nin tamamini igine alacak bir savasa dénusmesinden endise
eden ingilizlerin miidahalesi sonucunda 29 Temmuz 1913 tarihinde
Arnavutluk‘un tarafsiz, kalitsal, egemen ve buyuk guglerin garantisi altinda
bagmsiz bir prenslik olarak kalmasiyla sonuglanmigtir.  Ancak
bagimsiziginin daha birinci yilinda italya, Yunanistan ve Sirbistan’in isgaline
ugramistir. Bu Uc devlet arasinda yapilan antlasma ile paylasilan Arnavutluk,
1920 yilina kadar 6zellikle italyanlarin isgali altinda kalmistir. Bu paylasimin
nirengi noktasinda bulunan italya, Adriyatik'in karsi kiyisinda giclii bir
devletin varhi@ini engelleme dislncesi ile hareket etmis ve hem anlasmaya
beraber imza attigi Yunanistan‘in Kuzey Epir ve Trakya’'daki haklarini
desteklemis hem de Arnavut halkini Yunanistan‘a karsi silahli ve siyasal
mucadeleye yodneltmistir. (Armaoglu 1991) Tim bunlar Arnavutluk‘un
stratejik ©nemi nedeni ile blylk devletlerin ilgisini cektigi ve bu ilginin ciddi
bir rekabet konusu oldugunu gdéstermektedir. Bizim icin Osmanl‘dan kalan
kaltirel ve tarihsel yakinigin yaninda diger faktoérler Balkanlarda
Arnavutluk‘u énemli bir Glke olarak gérmemize neden olmaktadir.

3. Kultarel Etkilesim

435 yillik sureg icerisinde vezir, sadrazam, vali, sancakbeyi, musir,
beylerbeyi gibi yiiksek makamlarda imparatorlugun cesitli bélgelerinde
bircok Arnavut asilli devlet adami hizmet etmigtir. Bunlar arasinda ilk akla
gelenler Koca Davut Pasa, Gedik Ahmet Pasa, Pargali ibrahim Pasa, Kara
Mustafa Pasa, Kopruli Mehmet Pasa vb. Bu da sunu gdstermektedir ki;
—Osmanl Devleti, ayni ideal etrafinda bir araya gelmis degisik etnik ve
kaltirel unsurlarin mustereken olusturduklari bir medeniyettir... Osmanli
medeniyeti farkl etnik kimliklerin kendini buldugu, degerlerini Gretebildigi,
yeni dederlerle harmanladigl, Buhara'dan Bosna'ya, Halep'ten Tiflis'e,
Diyarbakirdan iskodra'ya, Dubrovnik'e kadar genis bir cografyanin birlikte
insa ettikleri bir medeniyettir. Tutarli bir dinya goérusu etrafinda sekillenen
medeniyet siyasi birliktelik kadar kiltir ve sanatta, edebiyatta da ortak bir
estetik anlayis gelistirmistir. Bu anlayis mimaride Sinan'i, musikide ltri'yi,
siirde Hille'li Fuzuli, Taglicali Yahya, Pristineli Mesihi, Bagdatli Rhi, Bosnali
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Alaaddin Sabit ve nice sair ve yazar yetistirmis ve binlerce eser Uretmistir.
(Aydemir, 2012:239-240) Keza Turk edebiyati icerisinde s6zli gelenekte
yuzyillardir anlatilan ve halen anlatimaya devam edilen Nasrettin Hoca
fikralari Arnavutluk cografyasinda da anlatla gelmektedir. —Hoca
Nastradini- adi ile bilinen ve fikralarin bazilarinda Arnavutluk‘a gelmis olarak
da gosterilen Nasrettin Hoca ile ilgili 23 kitabin yayinlanmis olmasi ve bu
kitaplardaki fikralarin bir kisminin tercimeler olmasina ragmen bir kisminin
Arnavut edebiyati mahsull olarak g&steriimesi Nasrettin Hoca‘nin bu
cografyada ne kadar benimsendigini ortaya koymaktadir.

Kultdrel etkilesimin boyutlarindan biri de dil sahasidir. 14. ytzyildan
20. ylzyll baglarina kadar Balkan cografyasina hakim olan Turkler bu
cografyada cok genis bir kulttr mirasi birakmigtir. Bélgenin imari yaninda
yeni bir idare sistemini bu cografyaya getiren Turkler, butiin bunlar
yaparken Turkceyi kultir tasiyicisi  olarak  kullanmistir.  Osmanli
imparatorlugu‘nun resmi dilinin Tirkce olmasi Tirkcenin yayllmasini ve
Balkan dillerine nifuz etmesini dogurmustur. Bu nedenle Tlrkceden Balkan
dillerine ¢ok sayida kelime gecmistir. Hatta bu etkilesim kelimeyle sinirli
kalmayip Tirkce bazi eklerin gecmesine neden olmustur. Turkceden
Arnavutcaya giren bircok alintinin kdékeninin, etimolojik olarak Arapca,
Farsca, Hintce ve Cince gibi dogu dillerine aittir. Alinti kelimeler Uzerine
yapilan calismalardan birinde alintlarin daha c¢ok Turkgceden yapildigi
vurgulanmaktadir. (Kadgu& Abdgu 2009)

4. Dil Etkilesimi

Arnavutcadaki Turkgce kelimelerin yayllmasi konusunda Prof.
Cabej‘in gorasu Turkge etkisinin bltlin sehir hayatini kapsadigi yénindedir.
(Demirci, 2008:195) Spartak Kadiu ise Arnavutca s6z dagarciginin énemli
bir kismini Turkge kokenli sbézclklerin  olusturdugunu séylemektedir.
(Sadoglu 2010:87) Bu sozcukler Balkanlara ilk defa gdsterilen kavramla
birlikte girdigi ve yeni bir sosyokultirel gercekligi temsil ettigi icin kalici
oldugu yoénindedir. Ayrica sbzcuk tlretme ve birlestirme alaninda ¢ok
glcli ve 6énemli bir etkilenme de sbéz konusu olmustur. Arnavutcaya
kelimelerin yaninda -llék, - Ili, -ce, -xhi/ -ci, -li, -qar, -hane, -séz (siz), -
leré, -llaré gibi bazi Turkce son ekler de girmistir. (Tunaya 1998:99) Bu
ekler, Arnavutcanin sesbilgisel kurallari sayesinde degisirken bugunku
Arnavutcanin sdzcuk yapiminda kullanilan sekillerine ddéntsmuslerdir.
Turkge eklerin bir kismi alinti olan Turkce koklerle birlikte kullaniimaktadir.
Ornegin arabaxhi < arabaci, hanxhi < hanci vs. Arnavutgada Tirkce olan
kok ve eklerle birlikte, Turkcede bulunmayan yeni sézcuklerin tlretimi de
gorilmektedir. Orn. bohca + llék, karagjoz + llék, coban-ce, hak-ce,
bakérxhi — bakérpunues, sherrxhi — sherrmadh, borxh-li < borg-Iu, merak-li
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< merak-li, dajallaré, xhajallaré vs.. (Tunaya, 1998:99) Bu turetmeler disinda
Arnavutcada Turkce unsurlarla yapilmis olan birlesik sézcukler de dikkat
cekicidir. Orn. bakérpunues — bakérxhi, teneqepunues - teneqexhi,
nazemadh — nazeqar vs.

Turkcenin  kok, koken ve eklerinin bicimbilgisel alaninda
Arnavutcayl zenginleserek yeni sozcik yapimi konusunda katkisi inkar
edilemez. Bu soézclkler sadece konusma dilinde degil, ayni zamanda
standart dilde ve edebiyatta da canldir. Kelime aligveriginin yaninda Turkce
deyim- atasotzlerinin de ciddi oranda Arnavutcaya gectigi gortlmektedir.
Arnavut oryantalist Tahir Dizdari‘nin Arnavutluk‘un butin bdlgelerini
dolasarak derledigi —Fjalor i Oriantalizmave Né Gjuhén Shqipe- adl
eserinde 4406 madde bagi belirlemistir. (Bilginer 2010:318- 319)

Diger yandan bu cografyadaki Turkce Uzerinde bu dili kullanan
Arnavut, Bosnak, Cingene, Bulgar, Sirp vb. unsurlanin dilleri de etkili
olmustur. Arnavutcadan Piristine TUrk agzina gecmis en 6nemli fonetik
Ozelliklerin basinda duz Unlulerdeki yuvarlaklasma ve genizsilesme olayidir.
Sirpcanin etkisi ile § ve ¢ sesinin standart Turkiye Turkcesine gére daha
baskili sdylendigi gorilmektedir. Kosova Tirk agzinda Unli uyumu ¢ok
zayiflamistir. Yuvarlak—dar u Unlisu, yuvarlak- genis o Unlisine déndsmesi
Prizren TuUrk agzinda (Dokos — dokuz; ogol — ogul ); 6‘nin yerini yuvarlak-
dar ¢ Unlusu almasina da (glpri-kbprd ; c¢lyli-k6yll) Kosova Turk
agizlarinda rastlanmaktadir.

Turkiye Tlrkcesinde diftong olmadigi halde Kosova Tirk agzinda
Arnavut dilinin etkisiyle diftonglar (kauk-kalk; yauvar-yalvar; auma-elma;
cauka-calka...) kullaniyor. Kosova TiUrk agizlarinda, Turk dili yazimina aykiri
olarak iki UnsUzle baglayan sdzcuklere rastlamaktadir (Spanag-ispanak ;
stasiyon-istasiyon). Cokluk eki — ler, bir ciftten olusan esya veya arac¢
adlarinda kullanilir. Bu kullanim bélge dillerinin etkisiyle olmustur ( pantolar
— pantolla (Ar.) — pantalone (Sr.). Turkcede cinsiyeti belirtecek 6zel eklerin
olmamasina karsilk Kosova Turk agizlarn diger dillerden etkilenerek,
kelimenin sonuna disil cinsiyetini bildiren bazi ekler koymustur (ihtiyarka —
ihtivar kadin c¢llika — kéyld kadin). Arnavut dilinde kullanilan tamlama
sekillerine, Kosova Turk agizlarinda rastlanmaktadir (-ceyzini kizin (kizin
ceizi).

Timce Ogelerinin dizilisi Arnavut ve Sirp dilleri 6ge dizilisine
benzemistir (Coldi beni alsin musafir (Beni misafirlige almaya geldi.). Ne,
nasil, nice, neka sozleri sifat — eylem eklerinin islevine sahip olmusturlar.
Bazen birlikte kullanildiginda Turkiye Tirkgesi agisindan —-digill —gibill
islevini vermekte iken, Kosova Turk agzin agisindan iki cimleyi birbirine
baglayan edat olmustur. -Hi¢ bigey colmay agirima nice ne coli onun
laflari.(Hicbir sey onun sézleri kadar agrima gitmiyor.). Arnavut dilinden
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”

alinmis —se” badlaci, zira cUnkl, yoksa, anlaminda kullaniimaktadir.
Birlesik timcelerde kullanilan bu baglac cok islektir. -Citmedi meytebe se
cok hasta idi.(Okula gitmedi, ¢linki(i cok hastayd.. ). (Rothkopf 1997)

5. Osmanh imparatorlugunun Dil Politikasi Ve Arnavutluk’ta
Turk¢enin Durumu

Osmanli imparatorlugu’'nda gecerli olan millet anlayisi din
endekslidir. Halk Musliman ahali ve gayri Muslimler olarak ikiye ayriimigtir.
Tirkge ise Imparatorluk sinirlari  igerisinde  Mislimanlarin  ve
gayrimuslimlerin sikga kullandiklari ikinci dil konumundadir. Kavimler
gbclnden sonra Avrupa‘ya yaylan Hunlar, Pecenekler ve Kumanlar
Arnavutlarla ilk temas kuran Turk boylaridir. Daha bu yillarda Tarkceyle
tanisan Arnavutlar Osmanli déneminde Turkceyle daha siki bir dil iligkisi
icine girmistir. iskan politikasiyla bolgeye yerlestirilen Turkler kendi dillerini
kullanmalarinin yaninda devletin resmi dilinin Turkgeyi olmasi Turkgenin
yayllmasini ve Balkan dillerine nifuz etmesini dogurmustur. Turkolog Prof.
Dr. irfan Morina, Tirkcenin Balkan dillerine etkisini syle anlatmaktadir:
“Bblgede Osmanli tebaasi olarak yasayan halk devletle olan iliskilerinde ve
gliinliik hayatta Tiirkgeyi kullanmustir. lleitsim ihtiyacindan kaynaklanan bu
etkiyle Tirkce kelimeler zaman gectikce Bosnak, Makedon, Bulgar, Sirp ve
Arnavut sézvarligina girmeye baslamigtir”. (Demirci 2008:195)

Balkanlar ~ Uzerine calisma yapan  Turkologlarin  genel
degerlendirmelerine gére genelde imparatorluk sinirlari igerisindeki tiim
halklar, 6zelde Arnavut asilllar egitim amaciyla geldikleri istanbul'dan
memleketlerine ddéndikten sonra Turk dili ve kudltdridnt Ulkelerine
tasimislardir.

Osmanl Déneminde Turkge devlet dilidir ve resmi iglerde Turkcenin
kullanimasina énem verildigi gérilmektedir. Osmanli imparatorlugu’nda
Tuarkcenin resmi dil olarak kanunlasmasi ise ilk anayasa olarak kabul edilen
ve 7 Zilhicce 1293(1876) te c¢lkan “Kanun-i Esasi’nin; “Memalik-i
Osmaniye’de bulunan akvamdan her biri kendilerine mahsus olan lisani
talim ve taallumde muhtardir. Fakat hidemat-1 devlette istihdam olunmak
icin devletin lisan-1 resmisi olan Turkceyi bilmek sarttir” seklindeki 12.
maddeye getirilen itirazlar Uzerine bu madde; “Teba-i Osmaniyenin
hidemat-1 devlette istihdam olunmak igin devletin Lisan-1 resmisi olan
Turkge'yi bilmeleri sarttir.” seklinde degistiriimistir. Burada Uzerinde
durulmasi gereken “...devletin lisan-i resmisi...” ifadesidir. Ayrica ayni
anayasanin 57. maddesi “Parlamentoda yapilacak konusmalarin Tirkce
olmas!”; 18. maddesi, “Milletvekili secilebilmek icin Turkge bilme sartini
getirmistir. “Devlet-i Osmaniye tabiiyetinde bulunan efradin ctmlesine
herhangi din ve mezhepten olur ise olsun bila istisna Osmanl tabir olunur
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(madde 8).“ ibaresi ile Kanun-i Esasi din ve mezhep ayrimi yapmaksizin
Osmanli tabiiyetinde olan herkese “Osmanli* denilecegini kurala baglamis
ve devlet memuru olabilmek ve Meclise vekil olarak secilebilmek icin
Turkce bilmeyi sart kosmustur. 57. Madde ise parlamentonun muzakere
dilinin TUrkge (lisan-1 TUrki) oldugu seklindeydi.(Alpan 1975)

Egitim dilinin resmi dil cercevesinde ele alinip alinmayacagini
aciklayan 16. maddede de “Milel-i muhtelifenin umur-u itikadiyelerine
muteallik olan usul-U talimiyeye halel getiriimeyecektir’ ifadesi tartismalari
da beraberinde getirmistir.

[l. Abdulhamit dilin kolektif kimlik Uzerindeki etkisi nedeniyle
Arapcanin ortak dil olabilecegini; “Arapga guzel lisandir. Keske vaktiyle
lisan-1 resmi Arapca olunsa idi. Hayreddin Pasa’nin sadareti zamaninda
Arapcanin lisan-1 resmi olmasini ben teklif ettim. O zaman Said Pasa
baskatib idi. O, itiraz etti. Sonra TurklUuk kalmaz dedi. O da bos idi. Neden
kalmasin? Bilakis Araplarla daha siki rabita olurdu.”(Aksan 2009) seklinde
dile getirmistir. Bu dénemde modernlesme calismalari ve egilimleri icinde
dil politikalarinin basat bir rol oynadigi séylenemez. Dil konusunda “maddi
planlama” girisimleri, yani dilin sadelestiriimesi konusu 6n plana cikarilmis
“stati planlamasi” kapsaminda ancak yeni agilacak devlet okullarinda
egitim dili olarak TUrkgenin benimsenmesi noktasinda bir seyler yapilmistir.
imparatorluk icindeki tim ilkdgretim kurumlarinda Tirkceyi mecburi kima
1894 vyiinda |l. Abdilhamit tarafindan yayimlanan resmi bir emirle
baslamistir. Oncesinde imparatorluk sinirlari dahilinde Mislim ya da gayri
Muslimler tabi olduklari devletin dilini egitim kurumlarinda &6gdretme
zorunlulugu olmadigi gibi bu yolda herhangi bir gayret veya galisma da
yapilmamistir. Ozellikle gayri Mislimler bu serbestlikten sonuna kadar
yararlanmiglar ve kendi dillerinde egitimi cumhuriyet dénemine ve
sonrasina kadar tasimiglardir. Masliman topluluklar icerisinde bazi milletler
Bosnaklar veya Araplar 6rneginde oldugu gibi kendi dillerinde egitim
kurumlarina sahip olmus ve gecen asirlar icerisinde dil kaybi
yasamamislardir. Ancak “Hepimiz Osmanliyiz. Ayni hanedana bagliyiz. O
vatan Uzerinde bir arada yasama azmiyle varligimizi muhafaza edebiliriz.”
diUslincesine dayali séylemin gecerliligini yitirmeye basladigi yani 1913
Balkan Savasi yenilgisinin ardindan, Osmanlicilik veya islamcilik fikirlerinin
yerini ister istemez TUrk¢ulUk fikrine biraktigi gérlur. Bu fikir diger alanlarda
oldugu gibi dil sahasinda da kendini géstermistir. ittihat ve Terakki tiim
resmi yazismalarin Turkce yapilmasini, devlet ilkokullarinda Turkgenin
anadili olarak 6gretilmesini, yine devlet okullarinda orta ve yliksekdgretimin
zorunlu olarak Turkge yuritilmesini benimsemigtir. (Akin 1970:411-422)
Ancak bu istek uygulamaya gecirilememistir. 1877 yilinda yurirlige konan
Belediyeler Yasasi ile belediye meclislerine Uye secileceklerin “Turkce
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konusabilmeleri”  zorunlu  kiinmasi  Tdrkcenin  yasal  statUsunun
glclenmesini saglamistir. Gecmiste var olan higbir imparatorlukta
gbrilmeyen hatta Amerika Rusya gibi ginimuz federe devletlerinde dahi
kamu alaninda yuksek mevkilerde gdérev alabilmek icin devletin asli
unsurunun dilini bilme sarti tartisiimazken Turkgenin statisi meselesi
Meclis-i Mebusan‘da tartismalarn da beraberinde getirmistir. Mesela Arap
vekiller, mebus secilmek icin de Turkce bilme sartinin kaldinimasini
istemisler; istanbul mebuslarindan Rum kokenli Vasilaki Efendi Tirkce
disindaki dillere de mesruiyet kazandirma isteginde bulunmuslardir. Bu
dénemde Osmanli Demokrat Firkasi (1909-1911), Hirriyet ve itilaf Firkasi
(1911-1913) Ulkedeki bitin ilkokullarda egitimin yerel dillerde yapilmasini
istemiglerdi.( Akin 1970:411-422) Arnavutlardan da bu ddénemde gelen
anadilde egitim talebi reddedilmisti.

1915 yilinin yaz aylarinda istanbul‘da basta Fransizca ve ingilizce
olmak Uzere diger dillerdeki levhalar ve bu dillerdeki ibareler kaldiriimis
veya bu ibarelerin Ustl kapatiimig, neticede bir millilestirme siyaseti
izlenmigtir. 1916 yilinda, dil politikalar kapsaminda hukimet tarafindan
hazirlanan ve Meclis‘ten gecen énemli bir duzenleme iktisat alanindadir.
Buna gbére “muessesat-1 nafia ile imtiyazsiz sirket’ler ticari islem ve
yazismalarda Turkce kullanacaklardir.

Sonug:

Osmanli hakimiyetinin baslangici olan 1383 yilindan 1912 yilina
kadar gecen sure icerisinde dort asir boyunca Arnavutluk‘ta Turkce ve
Arnavutca rekabet icerisine girmeden bir cift dillilik hatta Arnavut¢anin
lehine bir tek dillilik séz konusudur. Toplumsal hareketlilik dil nedeniyle
kisittanmadidi igin, toplumsal iki dillilik olmaksizin bireysel iki dillilik Arnavut
kékenli Osmanli vatandaslarinin durumunu 6zetlemektedir. Bu cografyada
Turkge daha ¢ok resmi ortamlarda égrenilen ve resmi sdylev islerini yerine
getirmis bir dil olarak kalmistir.

Dil planlamasi ve devletin mesrulugu arasindaki iki yonlu iliski
Osmanli imparatorlugu’nun dagilma sirecine girdigi dénemde gindeme
gelmigtir. Bu nedenle |l. Mesrutiyetin ilani ve sonrasinda dil planlamasi
devletin varhigini giglendirmek igin kullanilmaya galiilmistir.

Tarihselci-yapisalci yaklagimi savunan dusunurlerden Tollefson’a
gore, cagdas toplumsal ve ekonomik sistemler bir tirli dil yetenegini
gerekli kilarken, blyUk bir kitlenin bu yetenege ulasmasina sebep olan
kosullari da yaratmaktadir. Dogal olarak Osmanl imparatorlugu’nun giglii
oldugu doénemlerde ekonomik ve kiltirel etmenler anadilleri ne olursa
olsun, Turkge zorunlu egitim dili olmamasina ragmen Osmanl’'nin dagilma
sUrecine kadar TUrkge okuyup yazma 6grenilmistir.

36




BEDER JOURNAL OF

o,
’, HUMANITIES

21. asrin gergekleriyle mukayese ettigimizde; Avrupa Konseyinin
belirledigi egitim ve kultur politikalan icinde en agirikli konu dil politikasi
olmasina ve Avrupa’nin gelecegi icin “cokkultarlilagu ve cok-dilliligi” temel
egitim hedefi olarak belirlemesine ve bu hedefe ulasma konusunda Uye
Ulkeleri yonlendirmeye baslamasina ve 27 tam Uye Ulkede konusulan
toplam 23 degisik resmi dilin yani sira 60 kadar bdlgesel dile ragmen bu
Konseyin resmi dilleri sadece Ingilizce ve Fransizcadir.(Akiin 1998)
Ylzlerce Uye Ulkesi bulunan Birlesmis Milletlerde alti resmi dili (Arapca,
Cince, Ingilizce, Fransizca, Rusca ve ispanyolca) bulundugu; yine 387
milyon nufusa sahip Kuzey Amerika’nin (ABD, Kanada ve Meksika) sadece
ic resmi dil (ingilizce, Ispanyolca ve Fransizca) ile kurumlastigs
goérulmektedir. Fransa’da, Fransizca disinda ana dil olarak Oksitanca,
Bretonca, Baskca, Flamanca, Korsikaca, Almanca dilline mensup %16’lik
bir azinliklar toplumu mevcut olmasina ragmen kesin bir tek-dillilik s6z
konusudur. (Balcik 2009)

Dinya hakimiyeti strecinde dil politikasi olduk¢a dnemli bir yere
sahiptir. Foreign Policy‘de yer alan “In praise of cultural imperialism” baslkli
makalede; “Dunyanin ortak bir dil kullanmaya baslamasi ve bu dilin
ingilizce olmasi, ortak haberlesme, giivenlik ve kalite standartlarini
benimsemeye dogru giden diinyada bu standartlarin Amerika standartlari
olmasi ve gelistirilen ortak degerlerin Amerikalilarin degerlerinin olmasi,
Birlesik Devletler'in ekonomik ve siyasi cikarina olacaktir... Amerikalilar,
dunya tarihinde, batin devletler icinde kendi devletlerinin en adil, anlayisli,
surekli kendini yenilemeye ve gelistirmeye en acik devlet ve gelecek icin en
iyi model oldugunu inkar etmemelidir.” (Blake 2003) seklinde &zetlenen
disiince tarzinin basarisi birgcok sémiirge sonrasi bolgelerde ingilizcenin
elit toplulugun temel dili olmaya devam etmesi ile ispatlanmistir. Benzer bir
durum Osmanl imparatorlugu’nun  hakimi  oldudu cografyalarda
gérulmemektedir. Tuarkler Asya’dan Balkanlara Anadolu’dan Afrika’ya
oldukga genis bir alanda yasamalarina ragmen Turkgeyi bu cografyanin
temel dili haline getirmek gibi bir politika takip etmemistir. Cesitli dinlerle,
dillerle, kultlrlerin bir arada yasaya kalmasini saglamakla kalmamiglar daha
Once bahsettigimiz s6z aligverisinin karsilikll olmasi etkilesimin cift yonlU
olmasinin bir delilidir. Bir dilin baska dillerle etkilesime gecerek onlardan
kelime almasi normalken kendi dili yerine baska bir dili kullaniyor olmasi
zaman icerisinde dil 6limine neden olacaktir. Turklerin hakim oldugu
cografyalarda Tirkgeden dolayr herhangi bir dil 6limlne rastlanmazken,
eski SSCB cografyasi 6rneginde oldugu gibi Ruslarin hakimiyetinde oldugu
topraklarda Turk dillerinden bazilarinin yok olmasi bazilarinin tehlikedeki
diller arasina girmesi iki milletin takip ettigi iki farkli dil politikasinin
sonucunu gostermektedir. Asya, Afrika, Amerika gibi cografyalarda da
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egemen guglerin dil politikalarinin etkisi ile dil élumlerine ve kritik esik
cizgisine gelmis dillere rastlamaktayiz.

Tirk s6zcigunun resmi kayitlara ilk defa girdigi Sevr Antlasmasi‘na
kadar nOfus sayimlarinda dahi istatistiksel veriler “MuUslimanlar ve
gayrimuslimler” seklinde ikiye ayriimigtir.

Gayrimuslimler kendi altlarinda Rum, Ermeni ve Yahudi seklinde
ayrilirken, Maslumanlar igin hicbir sekilde Turk, Arap, Arnavut gibi bir ayrim
yapiimamistir. Kulttrel Turkgulugun hedefi siyasi degildir; yani bir Arnavut,
kendi dilini kullanmakta, tarihini 6grenmekte, gelenek ve gdreneklerini
yasatma konusunda 6zgUrdur, Tlrkce onlar igin sadece lingua francadir.

Tarihin bir noktasinda yollar kesisen bu iki millet geride kalan bu
uzun zaman iginde iliskileri bir dénem kopmus olsa da ortak kulturel
degerler, cografi yakinlhk ve her iki Ulkede yasayan Tirk ve Arnavut
vatandaslari bizi birbirimize baglamaktadir.
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