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 DIVANI

Divani hattrvia yazilmis bir ferman

1Aaiz Mahmuod Hidaw Tirhesi

18711, Vahdeti Efendi, Mehmed Sefik
Bey, Nasih Efendi, Ferid Bey, Mehmed
izzet Efendi, Sami Efendi, Kamil Akdik,
[smail Hakki Altunbezer, Mustafa Halim
Ozyazici ve Hamit Aytag'tir (6. 1982). Bun-
lar ayni zamanda celi-divanide de usta
sanatkarlardi.
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DIVAN(’1- HUZELIYYiN '
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Hiizeyl kabilesine mensup
sairlerin Siikkeri
(6. 275/888-89)
tarafindan derlenen siirlerini

ihtiva eden mecmua. |

Arap edebiyatinda erken devirlerde sa-
irlerin mistakil divanlari yaninda cesitli
kabilelere mensup sairlerin siirlerini bir
araya getiren divanlar da tertip edilmis-
tir. Nasirtiddin el-Esed (Mesadirti's-si ri'l-
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cahili, 5. 543-547), Amidi'nin el- M telif
ve'l-muhtelif adl eseriyle ibnii'n-Ne-
dim'in el-Fihrist'inden cesitli kabilelere
ait seksen civarinda divan tesbit etmis-
se de bunlardan sadece Divdnii'l- Hii-
zeliyyin'in gliniimuze kadar geldidi bi-
linmektedir. Bu edebi malzemenin dil,
edebiyat, sozliikk ve tarih ilmi bakimin-

dan buylk énem tasidigi, gerek elde bu-
" lunan Divdnii'l- Hizeliyyin'den, gerek-

se kaybolan kabile divanlarindan yapi-
lan bazi nakillerden anlasiimaktadir.

Mudariler'in bir kolu oldugu icin Ku-
reys kabilesiyle yakin akrabalik iliski-
si bulunan Hlzeyl kabilesi, Arap yari-
madasininin orta kisminda Taif ve ci-
varinda yabancilardan uzak bir bolge-
de yasiyordu ve Arap kabileleri arasin-
da fesahati, belagati, ayrica yetistirdigi
sairlerin coklugu ile {in yaprustl. Bun-
dan dolay diliyle istishad" edilecek ka-
bilelerden biri olarak kabul edilmistir.
imam Safii'nin Hiizeyl kabilesi sairleri-
ne ait 10.000 beyit ezberledigi ve basta
Asmail olmak Uzere bir¢ok Kisinin ken-
disinden bu siirleri ckudugu rivayet edil-
mektedir.

Si‘ru Hiizeyl, Es‘dru Hiizeyl adla-
riyla da amlan Divaniil Hiizeliyyin'i
Siikkerf kendinden &nceki rivayetlerden
de faydalanarak yeniden tertip etmis
ve gerekli gordiigii yerlere serh yazmus-
tir. Sitkkerf rivayetiyle elimizde bulunan
Divanii'l- Hiizeliyyin, onun yazdigi bu
serh miinasebetiyle Serhu es “dri’l- Hii-
zeliyyin adiyla da bilinmektedir.

Cahiliye devrine ve daha ok da isla-
mi déneme ait 120 sairin 380 parca siiri-
ni ihtiva eden Divani'l- Hizelivyin ik
defa J. G. Kosegarten tarafindan yayim-
lanmis (London 1854), daha sonra da Da-
rid'[-katibi'l-Misriyye eseri tahkikli ola-
rak (g cilt halinde nesretmistir (Kahire
1945-1950). Kitap ayrica Abdussettar Ah-
med Ferrac'in tahkiki, Mahmud Muham-
med Sakir'in tashihiyle yine g cilt ha-
linde Serhu es “dri'l-Hiizeliyyin adiyla
yayimlanmistir (Kahire 1963-1965). Bun-
dan baska eserin bazi kisimlari muhte-
lif kimseler tarafindan nesredilmistir
(bk. Sezgin, ll, 46). SiikkerT'den sonra ge-
len ibn Cinni (6, 392/ 1002), onun topla-
yamadigi baz rivayetleri et-Temdm fi
tefsiri eg‘dri Hiizeyl mimmda agfelehti
Ebti Sa‘id es-Siikkeri adli eserde bir

‘araya getirmistir. Bu eser de Ahmed

Naci el-Kaysi, Hatice Abdirrezzak el-
Hadisi ve Ahmed Matldb tarafindan ya-
yimlanmistir (Bagdad 1962).
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Kasgarh Mahmud tarafindan
Araplar’a Turkce'vi 6gretmek

ve Tiirkce'nin Arapca kadar

zengin bir dil oldugunu

gostermek maksadiyla yazilan

ilk Tark dili sézliigii. 1
Kasgarlh Mahmud Divani Iugati't-
Tiirk' 1 Cemaziyelevvel 464'te (25 Ocak
1072) yazmaya baslamis ve birkac defa
gbzden gecirip yeni ilaveler yaptiktan
sonra 12 Cemaziyelahir 466'da (12 Su-
bat 1074) tamamlamistir. Ardindan da
eserini, muhtemelen 470'te (1077} Bag-
dat'ta Halife Muktedi-Biemrillah'm og-
lu Ebii'l-Kasim Abdullah'a takdim etmis-
tir. Ancak eserin sonunda bulunan, "Ki-
taba 464 senesinin Cemaziyelevvel ayl-
nin gurresinde baslandi ve dért defa ya-
zildiktan ve diizenlendikten sonra 466
senesi Cemaziyelahirinin on ikinci glni
bitti” {vr. 319° varak numaralar 1990 tip-
kibasimina gore verilmistir) seklindeki te-
lif tarihinin disinda birka¢ yerde, “Kas-
garli Mahmud der ki, biz bu Kitab! yaz-
digimizda 466 senesinin Muharrem ay
idi, "yilan yili' girmisti. Bu yil gecip de
470 yili olunca ‘yund yili' girecekti” (vr.
870 Divanii lugati't-Tirk Terciimesi, |,
346) ve, "Su Kitabi yazdigimiz 469 sene-
si ‘nek yili'dir” (vr. 2572, Divand lugafi't-
Tiirk Terciimesi, lll, 156) seklinde farkl
tarihlerin zikredilmis olmasi Kitabin te-
lifi konusunda tereddltlere yol acmis-
tir. Konuyla ilgili olarak yazdigi bir ma-
kalesinde Kilisli Rifat Bilge, "Yilan yilin-
dan sonra yund yilinin gelmesi dogru-
dur. Fakat 466'dan sonra gelen yil 467"
dir, yoksa 470 yil degildir” diyerek bu-
radaki "seb'in” (70) ifadesinin bir istin-
sah hatasindan kaynaklandigini, ayni se-
kilde “469 senesi nek yili" ifadesindeki
489 rakaminin da yanlis 'oldu@unu. cin-
kil 469'un "bicin yili"na, "nek yili"nin ise
465'e tekabll ettigini belirterek esas



tarihin kitabin sonundaki 466 yili oldu-
gunu sbyler (T™, VI 11939], s. 359). Bu-
nun yaninda kitabin halifeye sunulus yi-
It olan 470'i (1077) telif tarihi olarak ka-
bul eden arastirmacilar da vardir (Zeki
Velidi |Togan|, Atsiz Mecmua, 11/ 16 11932,
s. 77-78; Caferoglu, Tirk Dili Tarihi, 11,
20; Ercilasun, Biiyiik Tiirk Klgsikleri |,
118).

Turk dilinin ilk sdzligl olan Divdnit
lugati't- Tiirk, cesitli Tirk boylarimdan
derlenmis bir agizlar sozIUgl karakteri-
ni tagimaktadir. Bununla birlikte eser
yalnizca bir sozlik olmayip Tirkce'nin
Xl. ylzyildaki dil ézelliklerini belirten,
ses ve yapl bilgisine 1sik tutan bir gra-
mer kitabi; Kisi, boy ve yer adlan kay-
nadi; Turk tarihine, cografyasina, mito-
lojisine, folklor ve halk edebiyatina dair
zengin bilgiler ihtiva eden, ayn zamanda
déneminin tibbr ve tedavi usulleri hak-
kinda bilgi veren ansiklopedik bir eser
niteligi de tasimaktadir.

Kasgarli Mahmud eserini yazarken o
devrin Tirk illerini bir bir dolasmis ve
dogrudan dogruya kendi derledigi dil
malzemesine dayanmistir. Bu bakimdan
eserde cesitli TUrk boylarimin adizlar
Uzerinde bizzat misahedeye dayanan
tesbitler ve karsiastirmalar yer almak-

Divdnd lugati't-Tirk On mukaddimesi
(Millet Ktp., Ali Emiri, Arabi, ne. 4189)

tadir. Muellif, XI. ylizyil Orta Asya Tirk
Kavimlerini boylarina gére tasnif ettik-
ten sonra bunlart Konustuklan dil ve
agiz farklan yoniinden ele almis, Tiirk
boylarinin birbirine olan yakinliklari ve
temaslarn (zerinde de durmustur. Ayr-
ca Turk kavimleri icerisinde yabancilar
tarafindan konusulan dillere ve onlarin
konustuklan Tirk agizlarna da temas
etmistir.

Agizlarin edebr kabiliyetleri g6z oniin-
de bulunduruldugunda eserde baslica
iki agiz Uzerinde tnemle duruldugu gé-
rilir. Bunlardan biri, “Turk sivelerinin
en incesi ve zarifi yani edebisi" diye ni-
telendirilen ve bugiin hala Kasgar ve do-
laylarinda Kullanilan Hakaniye Tiirkgesi,
digeri ise “TlUrk sivelerinin en kolay”
olarak tanimlanan ve daha sonra genis
bir edebiyat meydana getiren Oguz (Ba-
t1) Tlrkgesi'dir. Divdnt Iugati't- Tiirk'-
te esas itibariyle Karahanl Tlrkeesi (ize-
rinde durulmakla birlikte Oguzlar'a da
6nemli bir yer verilmistir. Eserde yalniz
Oduzlar'in bitin boylari ve damgalarn
ayri ayn zikredilmis ve sozliikte Haka-
niye Tiurkcesi'nden sonra en ¢ok Oguz
Tiarkcesi'ne ait kelimeler yer almistir,
Sozliikte aynica agizlarin fonetik ve mor-
folgjik degisiklikleri {izerinde de durul-
mustur.

Divdnii lugati't- Tiirk, Tturk milletinin
yuceligini anlatmak, Tlrk dilinin Arap-
¢a'dan geri kalmadigini gdstermek ve
Araplar'a Tirkece'yi 6gretmek maksadiy-
la kaleme alindi icin Turkge'den Arap-
¢a'ya bir sozllik seklinde tertip edilmis-
tir. .Eserin yalniz madde baslari Tirk-
¢e, agiklamalan ihtiva eden kisimlar ise
Arapca’'dir, S6zllk tertip edilirken tama-
men Arap imi& kurallanna uyulmus, ya-
ni kelimeler ihtiva ettikleri linsiiz sayi-
sina gbre siralanmis, kisa ya da normal
uzunluktaki Gnlller hareke ile, uzun {in-
IGler ise med harfleri olan elif, vav, ye
ile (s + 2 1) gosterilmistir. Arap harf
sisteminde bulunmayan p, ¢. g lince g)
harflerini kullanmayan Kasgari, o dev-
rin Turkce'sinde var olan bazi karakte-
ristik sesleri gbstermek icin yeni isaret-
ler belirlemistir (mesela b ile f arasindaki
dudak Ginsizdl icin iic noktal f [ < = w]
harfini kullandig1 gibi geniz linsizini [na-
zal n} nun ve kef ile | ¢§ = fig] ifade et-
mis, kelime basindaki uzun a Gnliisi icin
de van yana iki elif [ vt | kullanmistir). Bay-
lece Tiirkce kelimelere mahsus bir imla
sistemi ortaya koyarak kelimelerin te-
laffuzlarinin gercek degerini korumaya
calismuistir.
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Eser kelimelerin yapilari bakimindan
sekiz ana bélimden olusmaktadr. 1. Ki-
tabl’'l-Hemze (vr. 152-807). Basinda hem-
Ze bulunan, yani Unli ile (a, e, 1,1, 0, 6, u,
i) baslayan kelimeler boltimiidir (f =
us "akil", 3 = ok, ok, s = ules-
di "paylast1”). 2. Kitabl's-Salim (vr. 80°-
203%). Blnyesinde v, y tinsiizleri bulun-
mayan ve Unslzleri ses hadisesine ug-
ramayan kelimeler bdlimd olup kendi
arasinda alti kisma ayrilir. a) iki tnsiiz-
den olusan kelimeler (t*p “elverir, yeti-
sir", ¢'t "karmustan veya dikenden yapi-
lan duvar"). b} Ucg instizden olusan ke-
limeler (t°rt “dért”, kend “sehir"”, bUl't *bu-
lut"). ¢} Dért insiizden olusan kelimeler
(k'r?k “cariye", b®sg't “cirak”, bogtir-
“bogdurmak”). ¢) Bes Uinsiizden olusan
kelimeler (bVr'nd"k “yular", k*b'r¢?k “ta-
but”, sem'zl’k "semizlik", k"l“ms'n- “gii-
ler gibi gértinmek"). d) Alti nslzden
olusan kelimeler (k®m®ld"r'k “at gogts-
lagi”, keldslen- "arkadas olmak"). €) Ye-
di Gnsiizden olusan kelimeler (z*rg*n¢myd
"feslegen”). 3. Kitabl'l- Muzaaf (vr. 203°-
223%). Biinyesinde aym cinsten iki tn-
stiz bulunan kelimeler b&limadir (k®k
"sikinti, mihnet”, t7lg?g “siddetli tipi",
k°gs®s- "gevsemek"), 4. Kitab('l-Misal
(vr. 2232-247°]. "y" Uns(z( ile baglayan
kelimeler bolimiddr (yap “yapa”, yin
“in", yol- "birakmak, salivermek”). 5. Ki-
tabl Zevati's-selase {vr. 2472-268%) Or-
tasinda elif, vav, ye Uglisiinden biri bu-
lunan kelimeler bélimidiir (L = var
‘yar', g5 = kig "zulim”, <5 = it “cam
fishidn agaar”, 3% = kovuk "igi bog olan
her sey”, .3-: = bayik *dogru”|. 6. Kitabii
Zevati'l-erbaa (vr. 268"-300°}. Sonunda
elif, vav, ye harflerinden biri bulunan ke-
limeler bolimuddr (s = s “asker”,
i — saka "dag yamac”, sl = toy-
mak "doymak”, $+— = si-di “kurdr"] 7.
Kitabi'l-Gunne (vr. 3002-311°). Biinye-
sinde ng (nazal n karsihgn) ve ng (nsiiz
gruplari bulunan kelimeler bdlimudir
(tang "sasilacak nesne", ming "bin sayi-
s1", singir "sinir”; saking “kayq1", yiking
"namaz”, sing- "hazmedilmek", singls-
“stinglilesmek, savasmak”). 8. Kitabl'l-
Cem® beyne's-sakineyn (vr. 311°-319°),
Blnyesinde ¢, Ik, Ip, It: ng, nk, nt; rg,
rk, rs, rt, rp; st, st Gnsiz gruplar bulu-
nan kelimeler b8limudir (&rtmen “dam,
satih", atiing “6ding”, kdkirckin *giiver-
cin”, yolk- “faydalanmak”, yaltga “bir sey-
le alay etme").

Kasgarll Mahmud, kelimeleri yapilan
bakimindan bu sekilde siniflandirdiktan
sonra her bélimde kelimelerdeki harf
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(lnsuz) sayisini esas alarak ayri bir sira-
lama dlzeni Kurmustur. Ona gdre bir
kelimede en fazla yedi harf bulunur, an-
cak yedi harfli kelimelerin sayisi azdir.
Bu bakimdan 6nce iki harfliler, sonra
Ugliler, dortluler, begliler, altililar ve ye-
dililer gelir. Arapca vezinlere gore dlizen-
lenen eserde Tlrkee kelimelerin Arapga
vezinlere uymadig: durumlarda kendisi
yeni élcller belirlemistir. Her bdlimde
6nce isimler, ardindan fiiller siralanmis-
tir. Fiillerin siralanmasinda da yine iki
harfli, ic harfli... cluslarina dikkat edil-
mis, fiilin belirli ge¢cmis zaman (fi'l-i ma-
zi) tekil Gc¢lincl sahsi gdsteren cekimli
hali madde basi olarak alinip anlami ve-
rildikten sonra masdar sekli ve genis
zaman Kipi de gdsterilmistir. Masdarin
verilmesindeki maksat, kékin kaln si-
radan mi ince siradan mi oldugunu gos-
termektir. Genis zaman Kipinin yazilma-
sindaki gaye ise ekin Unllslniin ne za-
man diz, ne zaman yuvarlak okunaca-
gina isaret etmektir. Clink( genis zaman
ekinin GnlGstnin hangi fiillerde diz,
hangilerinde yuvarlak olacagimin kural
acik degildir.

Divdnii lugati't- Tiirk'te madde basi
olarak alinan kelimelerin sayisi yaklasik
8000 civarindadir (divandaki séz ve ibare
sayisinin meveut tercimelere gore karsi-
lagtirmah bir degerlendirmesi icin bk. Fazi-
lov, 5. 457-462), Kasgari baslangigta, Arap
filologu Halil b. Ahmed'in (6. 175/ 791)
Kitabii'l- “Ayn‘'inda yaptigh gibi kullanil-
makta olan ve terkedilmis bulunan bi-
tin kelimeleri kitabina almayt diisiin-
misse de halkin giiniiik dilde kullanma-
dig veya pek az kullandidi kelimelerle
Turk diline sonradan girmis olanlar soz-
Iige almamustir. Daha ziyade halk ara-
sinda kullanilan Tlrkge kelimeleri derle-
mis, misliman olmayan bazi Tirk boy-
larmin dillerinden derleme yapmamis-
tir. Her Kelimenin hangi adza ait oldu-
du belirtitlmemekle birlikte bunlarin bir
kismi zikredilmistir. Buna gore eserde
Oguz agzina ait 185, Kipcak agzina ait
kirk bes, Cigil agzina ait otuz dokuz. Ar-
gu adzina ait otuz alti, Yagma adzina
ait yirmi (¢, Kengek agzina ait on (g,
Tuhsi yedi, Suvar dort, Hotan iki, Yaba-
Ku (Nazman) iki ve Kay agzina ait iki ke-
lime kaydedilmistir. Tirk adiyla anilan
kelimelerin sayisi ise on ikidir.

Eserde madde basi olan kelimelerin
aciklamalan yapilirken manalarinin da-
ha iyi anlasiimasini saglamak maksadiy-
la deyimlerden, atasézlerinden ve siirler-
den drnekler verilmis ve bunlarim Arap-
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ca tercimeleri de yapilmistir. Ayrica ba-
z1 ayet ve hadislerden deliller getirilmis-
tir. S6zIGgln cesitli yerlerinde dagimik
halde bulunan atasézlerinin toplam sa-
yist yaklasik 290 Kadardir. Bunlar baz:
arastirmalara konu edilerek makale ya
da kitap halinde topluca nesredilmistir
tbk. C. Brockelmann, “Alttiirkestanische
Volksweisheit", Ostasiatische Zeitschrift,
VI [1920), s. 49-73; Necib Asim, “Eski Sav-
lar", DEFM, 11/2 |1338], s, 153-159; |1/ 4
11338], 5. 312-328; 11/5 11338, 5. 421-435;
/6113391, s. 487-502; a.mlf., Eski Sauvlar,
fstanbul 1338-1340; Avram Galanti, "Es-
ki Savlann Eskiligi", DEFM, 11/ 6 [1339],
s. 520-522; Ferit Birtek, Divant lugati't-
Ttirk'ten Derlemeler {: En Eski Tiirk Sau-
lan, Ankara 1944),

Turk halk siirinin ginimiize kadar ge-
len en eski 6rnekleri olarak kabul edi-
len siirler ise dértliik ya da beyit seklin-
dedir. Genellikle yedili veya sekizli hece
vezniyle kaleme alinan ve kosma tarzin-
da kafiyelenen dortliklerin ¢ogu savas-
la ilgili olup bunun yaninda tabiati konu
alan, av eglencelerini anlatan siirler de
vardir. Eserdeki siirlerin kimlere ait ol-
dugu hakkinda herhangi bir kayda rast-
lanmamakla birlikte Cucu adl bir Tirk
sairinden soz edilmektedir (vr. 275%; Di
vant lugati't-Tirk Terciimesi, 111, 238). Bu
durumda baz siirlerin Cucu'ya ait oldu-
gu distnilebilir. Bununla beraber ese-
re alinmmis baz siir pargalarinin milli ve-
zin ve sekillerle Arap siirinden cevrildigi
ihtimalini ileri stirenler de olmustur {Zeki
Velidi |Togan|, Atsiz Mecmua, 11/ 17 [1932],
s. 133-137). Toplam rusra sayisi 764’0
bulan bu siirler C. Brockelmann, Ali Ulvi
Eléve, Fitrat, i. V. Stebleva ve Talat Tekin
tarafindan yayimlanmistir (bk. bibl ).

Divdnii lugati't- Tiirk, Turk toplum
hayatinin her sahasina ait cesitli bilgile-
ri intiva etmektedir, Bu bakimdan eser
icinde yer alan adetler, akrabalk, evlen-
me, atgilik ve binicilik, aygrtlar, bagcilik
ve bahcivanlik, beslenme, mutfak, ye-
mekler, bitki, cografya. dil bilgisi (fiil ya-
pist, fillden fiil yapma ekleri), Oguzca séz-
ler, ses taklidi kelimeler, din (itikadlar,
samanizm), tabiat, dokuma ve bezeme,
eglence, milll oyunlar, mizik, siir ve dans,
ev esyasl, giyim kusam, gok bilimi, hay-
van adlan, hakan, kadin, savas (savas
teknigi ve silahlar), spor ve oyunlar {ayak
topu, ¢evgdn, yurnruk oyunu), tababet, ta-
rim, toplum hayati, Tirk evi, ulasim ve
tagitlar gibi konular yéniinden de ince-
lenip degerlendirilmistir.
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Divanit lugati't- Tiirk (n son sayfas
[Millet Kip., Ali Emiri, Arabi. nr. 4 159)

Kasgarll Mahmud'un eserinde yer alan
haritanin ilk Tiirk diinyas: haritasi olma-
s1 bakimindan biiylk dederi vardir. Ha-
ritada Tirkler'in oturdugu yerlerle bun-
larin minasebette bulundugu milletle-
re de yer verilmistir. Daglar kirmizi, de-
nizler yesil, irmaklar mavi, kumluk alan-
lan sari renklerle tesbit edilmistir. Hari-
tanin esas merkezini Balasagun sehri
teskil etmis, diger sehirler ve belli bash
yerler bu sehre gdre diizenlenmistir. An-
cak eserde adi gecen baz yerler (mese-
1a Cigiller, Suvarlar) haritada gésterilme-
migtir. Harita {izerinde birka¢ miistakil
calisma yapimistir (bk. Caferoglu, Tiirk
Dili Tarihi, II, 30).

Eserde toplanan Kelimeler konu ve
anlam bakimindan bir tasnife tabi tu-
tulmadigi gibi fonetik ve morfolojik ba-

-kimindan da siniflandinimarmustir. Tirk-

¢e gramer Kurallari da bir tasniften uzak
olup kitabin tamami icine serpistirilmis
durumdadirlar. Bunlar sonradan bir ara-
ya getirilerek makale ve Kitap halinde
yayimlanmustir meseld bk. Brockelmann,
KSz., XVIIl |1919], 5. 29-49; Necib Asim,
DEFM, IV/ 1 |1925|, s. 45-67; Besim Ata-
lay, Tiirk Dili Kurallar, Ankara 1931 Gen-
can, TDL, XXVII /253 [1972], 5. 27-52).
Divénii lugati't- Tirk'un varhg XIV,
yizyildan bu yana bilinmekteydi. EbQ
Hayyan el-Endeliisinin (6. 745/ 1344) Ki-
tabti'l- idrak li-lisani'l- Etrdk'inde, ibn
Muhammed'in Tdcti's-sdddt ve ‘unvd-




nil's-siydddt'inda (telifi 1363), Bedred-
din el-Ayni'nin (6. 855/ 1451) “Ikdii'l- cii-
mdn fi tarihi ehli'z - zamdn'r ve Karde-
si Sehabeddin Ahmed ile birlikte yazdik-
lart Tdrihu's - Sihdbi adli eserlerinde Di-
vénii lugati't- Tiirk'ten faydalandiklari
arastirmacilar tarafindan ifade edilmek-
tedir (Divant lugati't- Tiirk Terciimesi, |,
XIX-XX1). Ayrica Katib Celebi de Kesfii'z-
zuniin'da Divdn'dan bahsetmektedir
{1, 808).

Bunlardan sonra hakkinda baska bir
kayda rastlanmayan ve yillarca ele gec-
meyen eser, nihayet Il. Mesrutiyet'in ila-
nint takip eden yillarda istanbul'da bu-
lunmus ve Ali Emiri tarafindan 30 alt-
na satin alinmistir (kitabin bulunusu ve
satin alinmasiyla ilgili genis bilgi icin bk.
Olkatasir, s. 56-82). Eser ilk defa Kilisli
Rifat Bilge tarafindan incelenerek Arap
harfleriyle Uc cilt halinde yayimlanmis-
tir (istanbul 1333-1335). Bu ilk yayimdan
sonra eser ve miellifi Gzerinde yurt icin-

de ve Bati ilim dinyasinda birgok aras-

tirma ve inceleme yapilmistir. Yurt icin-
de basta M. Fuad Kopriill, Zeki Velidi
Togan, Necib Asim, Kilisli Rifat Bilge,
Besim Atalay, Ahmet Caferoglu olmak
Uzere bircok ilim adami Kasgarl Mah-
mud ve eseri izerinde ¢calismistir. Batr'-
da ise Alman, Rus, Macar ve Fransiz bil-
ginler Divdnii Iugati't- Tiirk'e dair ce-
sitli yayinlar yapmislardir, Bunlarin igin-
de en basta gelenleri C. Brockelmann'in
yaptigi ¢alismalardir. Brockelmann eser-
deki siirleri, atasézlerini, ses taklidi ke-
limeleri ve dil kurallarini bir dizi maka-
.le halinde yayimladig: gibi (vk. bk.) diva-
nin bir de Almanca indeksini hazirlamis-
tir (Mittelturkischer Wortschatz, Budapest-
Leipzig 1928). Bu indeks eserin tam ter-
cumesi yayimlanincaya kadar ilim &le-
minde kullanimistir,

Eseri dnce Kilisli Rifat Bilge, Abdullah
Atf Tiziner ve Abdullah Sabri Karter
Tlrkce'ye cevirmislerse de bu ceviriler
yayimlanmarustir. Bunlardan Kilisli Rifat
ile Atf Tiziiner'in terctimelerinin miis-
veddeleri Tiirk Dil Kurumu Kitapligi'nda,
Abdullah .Sabri Karter’in terclimesi ise
virmi iki defter halinde Bursa il Halk Ki-
tlphanesi'nde (El Yazmalar ve Arap Harf-
li Basma Eserler, Genel, nr, 4449-4470) bu-
lunmaktadir. Daha sonra Besim Atalay
onceki tercimeleri de gbz éniinde bu-
lundurarak eseri {ic cilt halinde Tiirkce'-
ye cevirmis ve bir dizin ilavesiyle yayimla-
mustie (Ankara 1940-1943 |1, 1940 11, 1940
11, 1941, Dizin, 1943]) Bunun disinda Tev-

fik Demiroglu 504 sayfalik bir dizin ca-
lismas! yapmis, ancak bu dizin yayim-
lanmamustir. Calismanin miisveddeleri
Tirk Dil Kurumu Kitaphgi'ndadir. Dehri
Dilcin de Arap alfabesine gbre eserin di-
zinini hazirlayip yayimlamistir (Arap Al-
fabesine Gore Divant lugati't-Tiirk Dizi-
ni, Ankara 1957).

Divan ayrica Ozbekce'ye (Salih Muttali-
bov, Mahmud Kasgariy: Ttrkiy Sézler De-
vani, -1V, Tagkent 1960-1967), Yeni Uygur-
ca'ya (Tiirkf Tiller Divani, Urumgi 1981) ve
Robert Dankoff tarafindan Compendi-
um of the Turkic Dialects (Diwan Lu-
dat at-Turk) adwyla Ingilizce'ye (I-11l, Har-
vard 1982-1985 [I-1l. ¢. terciime, 111. ¢. s6z-
lik]) tercime edilmistir.

Divéanii lugati't- Tiirk'Un bilinen tek
yazma niishasi Fatih Millet Kitliphane-
si'ndedir (Arapga, nr. 4189). Kasgarli Mah-
mud’un yazdiji esas niishadan 26 Sev-
val 664'te (1 Temmuz 1266) Muhammed
b. Ebd Bekir b. Eb{i'l-Feth es-Savi tara-
findan istinsah edilen bu yazma biyiik
boy 319 varaktir. Daha sonra bu niisha
esas alinarak eserin biri Tirk Dil Kuru-
mu (Ankara 1941), digeri Tlrkiye Cum-
huriyeti KiltGr Bakanhgi (Ankara 1990)
tarafindan olmak Uzere iki tipkibasimi
yayimlanmigtir, Ayrica ingilizce terciime-
sinde de mikrofisler halinde tipkibasimi
mevcuttur.
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kurma tesebbisinde bulundularsa da
basarili olamadilar. 1949'da Cin Halk Cum-
huriyeti'nin kurulmasiyla Tarim havzasi
6nemli bir siyasi, ekonomik ve sosyal de-
gisim yasadi. 1955'te Dogu Tiirkistan,
mubhtariyet isteyen Uygurlar'i yatistirmak
amaciyla Sinkiang Uygur Otonom Bdlgesi
adi altinda yeniden organize edildi. idari
olarak Kasgar bir il merkezi ve on bir il-
ceden olusan bir vilayettir.

Kasgar ilk¢ag'dan beri Tarim havzasi-
nin ekonomik merkezidir. Eski dénem-
lerde el sanatlarinda, dzellikle kilim, teks-
til ve seramik dallarinda meshurdu.
1950'lerden bu yana pamuk endiistrisi
basta olmak lzere kurulan cesitli modern
endistriler sehrin ekonomik dnemini art-
tirmustir. Diger taraftan iki ipek yolunun
bulustugu yerdeki konumu ve Cin'le Or-
ta Asya arasindaki transit tasimacihktaki
rolil, eski cadlardan beri Kasgar'm bir ti-
caret merkezi olarak énem kazanmasini
saglamistir. 1949 ile 1980°li yillar arasin-
da30.000'den 160.000'e ylkselen ve ¢o-
gunlugu Uygurlar'dan olusan gehrin ni-
fusu 1991°de 330.397 idi. isldm hakim
dindir; fakat 1960'lardaki kiiltir devri-
minden ancak 100 cami ve mescid kur-
tulabilmigtir. Bunlar arasinda, Cin'in en
bilylk camisi olan ve dzellikle sehre Isla-
mi bir hava veren lydgah Meydani’'ndaki
aynt adi tastyan, XVII. yiizyilda insa edil-
mis cami yaninda Afak Hoca Camii ve
Turbesi, Dong Mescid, Kasgarli Mahmud
Turbesi ve Yasuf Has Hacib Tiirbesi gibi
mimari yapilar bulunur.
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KASGARLI MAHMUD
XKl viizyilda vagsams,
Tiirk dilinin ilk sozliigii
Divanii lugati't-Tiirk in miiellifi
ve en eski Tiirk dili arastirmacisi.

Hayat1 ve sahsiyeti hakkindaki bilgiler
yakin zamanlara kadar sadece eserindeki
birkag kayittan ibaret kalan, hal terclime-
si hususunda kendisi de ¢ok ketum dav-
ranan Kasgarli'nin bazi ifadelerindeki
ipucglarindan hareketle ve tarihi kaynak-
larin da yardimiyla sinirh bir biyografisi
elde edilmektedir. Ortada mevcut ise ya-
rar Kayitlar disinda kendisine dair sdyle-
nenler ise ¢ok defa tutarsiz, birbiriyle ce-
lisir birtakim tahmini géris ve yorumiar-
la, yakin zamanlarda bunlara ilave edil-
mis ve cogunda onu kendi ¢evrelerine mal
etme gayreti sezilen mahalli rivayetler-
den ibarettir.

Dogum tarihini tesbite yarayacak bir
kayda rastlanmayan alimin kiinyesi onu
Kasgarli gbsteriyorsa da esasinda dogum
yerinin Barsgan oldugu anlasimaktadir.
Bu yerin emiri bulunan babasini da burali
bildiren ifadesi yaninda (Divant lugati't-
Tiirk, vr. 3132 eserinde kendisinin Bars-
gan’a olan siki baglihgint hissettiren bir-
takim bagka kayitlar da géze carpar. Ki-
tabinin Abbasi halifesine sunus kisminda
kendisini Tiirk kavminin soyca en kékla
kisisi, Turk ilinin cografyasinda genis bir
alana yayilmig Tark topluluklarn arasinda
yillarca dolasip bunlarin her birinin agiz-
larint yakindan inceleyip 6grenmis, Tirk
dili Gzerinde en st seviyede bilgi sahibi
olmus bir kimse diye takdim eder. Devri
icin miihim bir meziyet sayildijindan mi-
kemmel surette silah kullanmay da bildi-
gini ilave ederekK yiksek siniftan bir kim-
seye yarasir savascilik terbiyesini almis
oldugunu belirtmek ister (a.g.e., vr. 2b).
Ote yandan bir miinasebet disirerek
ailesinin llkede “emirler” diye tanindigim
sdylemekte ve Samanogullar hakimiye-
tindeki yerlerin fatihi sifatyla andig ced-
dinin ismini de vermektedir (a.g.e., vr.
352). Eserinin elde mevcut tek niishasin-
da okunusu ¢ozilemez bir sekle girdigin-
den Beherkin, Bahir Tekin, Hamir Tekin
gibi birtakim yakistirmalara yol acan, ki-
mi ifade ettigi anlagilamayan bu ad Nasr
Tigin olarak duzeltildiginde kastedilen
kimsenin Méaveraiinnehir ve Buhara f&-
tihi Nasr Ilig Han (Arslan ilig Nasr b. Ali) ol-
dugu ortaya cikmaktadir (Juze, II, 27 vd ;
Belyaev, s. 31;krs. Compendium of the
Turkic Dialects, I, 139).
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Kasgarlt Mahmud'un Karahanli hi-
kiimdar soyundan geldidi gercedgi, ced-
dini Nasr Tigin yerine siilalenin dogu ko-
lunda ayni sifat ve gohrette bir bagka sah-
siyete baglayan ve meseleye bu agidan
bakan farkli bir agiklamada da kendini bir
kere daha gosterir. Daha ayrintili olan ve
bunu yasanmus bir vak'aya badlayan bu
aciklamaya gore (Pritsak, TM, X [1953], s.
243-246) Kasgarl’'nin ceddi, 992'de 5&-
manodullarr'min merkezi Buhara'y fethe-
den Harun Bugra Han (Ebt'l-Hasan Harun
Kili¢ Bugra Han b. Stleyman) olup Kasgarli
Mahmud'un babasi Hiiseyin b. Muham-
med de onun Gg¢tinci gobekten torunu-
dur. Geriye doniisle secereden Hiiseyin b.
Muhammed'in babasi, Taraz ve isbicab
(Isficab) hakimi Muhammed Bugra Han
b. Y{suf ve onun da babasi Hotan fétihi
ve hakimi Yasuf Kadir Han b. Hasan Hé-
run ortaya ¢cikmaktadir. Soy kiitGgunin
béylece Buhara fatihi Harun Bugra Han'a
dayanmasinin yani sira, ibni'l-Esir'in bu
aileyle ilgili olarak naklettigi trajik bir
vak'a da Kasgarli'nin babastyla birlikte
kendisinin kimliginin cok daha aydinlan-
masint mimkiin kilmaktadir. Buna gore,
Kasgarli'nin kiinyesinde babasi olarak go-
rinen Hiiseyin b. Muhammed ile bahis
konusu vak'a icinde yer alan Hilseyin Cag-
r1 Tigin b. Muhammed ayni gahistir. Kas-
garl'nin hanedan mensubu oldudunu se-
ceredeki yeriyle birlikte agiga ¢ikarmasi
kadar hayatinin aldig! yeni istikametin
anlasiimasina yardimct olan vak'a soyle-
dir:

Karahanh HukGmdar: Yasuf Kadir
Han'in oglu, Taraz ve isbicib Emiri Mu-
hammed Bugra Han b. Yisuf, iktidar ba-
yiik oglu Hiiseyin Cadr Tigin b. Yasuf'a
birakmak arzusuyla onu veliaht ilan et-
misti. Ancak Muhammed Bugra Han'in
diger karisi ondan olma oglu ibrahim'in
veliahthia gegmesi emelini besledigin-
den kabullenemedidi bu durumun &cu-
nl almak i¢in tertipledidi genis ¢apl bir
suikasti sarayda devir merasimi yapildigi
sirada gerceklestirerek ailenin bircok fer-
dini ortadan kaldirmus, ibrahim’in tahta
ctkmasim saglamistl. Kasgarlh Mahmud
bu kinmdan hayatini Kurtarabilmigse de
babasi Hiiseyin Cagri Tigin ve bilyiik ba-
basi Bugra Han b. Y{suf suikasta kurban
gidenler arasindaydi. Omeljan Pritsak'in
“ibni'l-Esir, X, 211" diye devaml suret-
te yanlis referans verdidi ve zamanini
da 448-449 (1057-58) olarak gosterdigi
hadisenin tarihini atifta bulundugu Ib-
nit'l-Esir gercekte kesin bir ifade ile 439
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(1047-48) olarak kaydeder (el-Kamil, [X,
299; ayrica bk. Miineccimbasi, Karahanl- -
lar [trc. Necati Lugal], s. 7).

PritsaK'in, Kasgarli'nin ceddini Sama-
nogullar: Glkesi fatihi olarak Nasr Tigin
yerine Harun Bugra Han'a badlamaktaki
gerekeelerinin tenkidiyle Kasgarli Mah-
mud’'un ceddini Nasr Tigin géstermesin-
deki tercihin burada ayrica agiklanmasina
girisilmeyecektir. Ceddi hususunda gé-
risler farkll olsa da onun Karahanli aile-
sinin mensubu veya hanedana yakin yiik-
sek aristokrasi ailesinden olabilecedine
dair Barthold ve Zeki Velidi Togan'in ev-
velce belirtmis olduklar: kanaat bdylece
inanilir bir neticeye ulasmis bulunmakta-
dir. Eserinde bir ikisinin adimni zikrettigi
hanzade ve tigin gibi kimseler Kasgarli
Mahmud'un mensubu oldugu yiksek
zimrenin tabii erkdnindandir. Kendisine
babast Muhammed Tonka Han'dan nak-
len Uygur Ulkesinin ge¢misine dair bir ri-
vayeti anlatan, kiinyesinde Karahanh hii-
kimdar ailesinin unvan ve lakaplarinin
hissedildigi Nizameddin israfil Togan Ti-
gin b. Muhammed Cakir Tonka Han ile
(Divand lugati't-Tirk, vr. 34°) vaktiyle
beraberinde bulundugu Emir Komuk da
{a.g.e., vr. 97¢) bu cevreden birer simadir.

Bu vak'adan sonra Kasgarl Mahmud'un
hayati 1072 yilina kadar yeniden bilin-
mezlik icine girer. Bu bilgi yoklugunun
yerini glvenilir bir vesika ve delili olmak-
sizin ortaya atimig tahminler, birbiriyle
celisir yorumlar alir. Bunlardan en yaygi-
ninin kaynag olan Pritsak'a gore Kasgarh
Mahmud ailenin ugradidi suikast felaketi
izerine vatanindan kagmak mecburiye-
tinde kalmis, bundan béyle devamli bir
kackinlik hayati stirdiirerek komsu Tiirk
llkelerinde on yil kadar dolagtiktan son-
ra Bagdat’a gelmis ve siyasi malteci ola-
rak orada kalmustir (TM, X [1953], s. 245-
246). Genis kabul gérmas bu nazariyeye
bir iki karsi ¢ikisa rastlanirsa da bunlar
Kasgarh gibi “bir Trkcd Tark evladinin
vatan kiisk(n( olamayacadgi”, “béyle bir
ithamin onun kisiligine leke siirmek de-
mek olacag” yolunda hissi agidan bir tep-
kiyi ifade eder (mesel4 bk. Caferoglu, Kas-
garlt Mahmut, s. 16-17; Ali Osman Cosg-
kun, “Kaggarh Mahmud ve Miltecilik Me-
selesi”, TK, XX/226 [Subat 1982], s. 237-
240). Tasavvur edilen miltecilidin suresi
icin iddia sahibi bir sinir belirlemedigin-
den bu sifat sonuna kadar Kasgarl’'nin
listiinde kalmig goriinir. Suikastta aile-
nin bashca fertlerinin ortadan kalkma-
siyla zehirlenerek dlen babasi Hiseyin b.

Muhammed'in yerine gecen kardesidb-
rahim b. Muhammed'in saltanatinin an-
cak bir yil kadar devam ettigi, ona itaate
yanasmayan Barsgan Emiri inal Tigin'e
karsi annesinin tesvikiyle actiji savasta
yenilerek oldiraldaga (ibni'l-Esir, IX,
299, Miineccimbasgi, Karahanlilar [trc. Ne-
cati Lugall, s. 7) gdz 6niinde bulunduru-
lursa, kendisini lkesi disinda yagsamaya
zorlayan sartlar o vakit veya daha sonra
ortadan kalkmis olabilecedi halde onun
sonuna kadar miilteci hayati strdlrdi-
gl iddiast dogru olamaz. Bununla bera-
ber Karahanlilar ailesinde bu vak'adan
dnce de sonra da iktidar micadelesi ola-
gelmistir. Yasadid: olaylar Kasgarl Mah-
mud’u siyasi hayat yerine ilim yoluna sev-
ketmis olmalidir. Bu vak'anin, 6teden beri
Tiirk topluluklarinin dilini ve hayatini 6g-
renmeye merakli Mahmud'u iktidar ve
saltanat gibi arzulardan tamamuyla yiiz
cevirerek kendini ilme ve aragtirmaya yo-
neltmis oldugu hususu gercege en yakin
bir tahmin olabilir.

Daha farkl bir rivayete gore Kasgarh
Mahmud, yasanilan facianin ardindan Pa-
mir'in zorlu Muk Gegidi'ni agarak ulkesi
disina giktiktan senra émriiniin uzun bir
kismim Orta Asya'nin cesitli koselerinde
Tiirk kabile ve boylarn arasinda gecirmis,
oradan gittigi iran ve Irak taraflarinda
Arapca, Fars¢a ve Rumca gibi dilleri 6§-
renmis, miderrislikte karar kilmigtir
(Sertkaya, s. 131-132). Daha ayrintili bag-
ka bir rivayete gore ise 1057'de kirk do-
kuz yasinda Kasgar'dan ayrilmaya mec-
bur olan Mahmud, oradan Bati Karahan-
lilar Ulkesine ve Maverainnehir’'e gecip
Tirk boylarmin yasadidt bolgeleri bir bir
gezmek suretiyle 1057-1072 yillar ara-
sinda Divani lugati‘t-Tiirk icin malze-
me topladiktan sonra 1072'de Bagdat'a
gelmis ve Kasgar'da yazmaya bagladigi
eseri Gzerinde bir middet daha ¢alisarak
burada tamamlamistir (Sultan Mahmut
Kasgarli, s. 11). Son iki rivayet esasini,
1972'den bu yana Kasgarli Mahmud lite-
ratiiriine girmeye baslayan yeni arastir-
ma ve yayinlardan alir.

1972'de, Divanii lugati’t-Tiirk'in te-
lifine baglanmasinin 800. yildénimuand
karstlamaya yonelik ¢alismalar, 1981°de
yeni Uygurca'ya terciimesine girisilmesi-
nin uyandirdidi ilgi ve sevkle Kasgarh ve
eseri lizerinde hiz kazanan aragtirmalar
ve 1982-1983'te bolge ilim adamlarinin
Kasgar yore halki ve dzellikle eski nesiller-
den yasl kimseler arasinda sirdirdik-
leri genis ¢apl anketin getirdidi yeni bil-




giler literatiire ¢ok yeni unsurlar katar.
Dogum yil1, annesinin kim oldugu, nere-
lerde okuyup egitim gérdigi, hocalari,
ustatlari, Divanu lugdti’t-Turk'l ta-
mamladiktan sonraki hayati, llkesine
Bagdat'tan ne vakit déndigu, kac yil ya-
sadidi, nerede ve hangi tarihte 6ldiga
gibi, hal tercimesinin o0 zamana kadar bi-
linmeyen noktalarina cevap vermeye yo-
nelik bu mahalli aragstirmalarla biyogra-
fisinin mevcuttan farkh bir versiyonu or-
taya cikar. Karahanllar soyundan geldigi-
ne, 1057-1058'de ailesinin kinnma ugradi-
gina dair daha 6nce Pritsak'in literatire
mal ettikleriyle vesika mahiyetinde ma-
halli yazili kayrtlarin yani sira bolgeden
derlenmis s0zli rivayetlerin bir karmasi
olan bu degisik ¢erceve baslica noktala-
riyla Kasgarli'nin hal tercimesini yeni
bastan sdyle kurar:

Dogum tarihini énceleri 1029-1038 yil-
lar1 arasinda hesaplayan tahmin (Pritsak,
TM, X [1953], s. 246) bu defa yerini bunu
1008 olarak gosteren bilgiye birakir. Do-
gum yerini Barsgan olarak kabul eden bil-
gi Kirgiz cevresinden gelen rivayetle daha
da kuvvet kazanirken Ozerk Uygur bélge-
si kaynakl rivayet ise bunu Kasgar'in 45
(veya 48) km. glneybatisindaki Opal Ko-
y{ diye gdsterir. Rivayetlerin belirttigine
gore Kasgarlil Mahmud'un annesi, Kara-
hanlilar diyarinin énde gelen ulemasin-
dan Hoca Seyfeddin Blziirgvar'in kizi Bo-
bi Rabia'dir. Bu genis kiiltiirlii anne onun
egitimi Gzerinde ¢ok etkili olmustur. Mek-
tebe 6nce Opal'de baslayip genclik yilla-
rinda Kasgar'da yuksek smiftan aile ¢o-
cuklarinin devam ettigi Medrese-i Hami-
diyye ve Medrese-i Saciyye'de okumus-
tur. Kendisinden naklettigi Turkler hak-
kinda bir hadis dolayisiyla Kasgarli'nin is-
mini andigji Seyh imam ez-Zahid Hiiseyin
b. Halef el-Kasgari (Divanii lugati’t-Tiirk,

vr. 894%) Medrese-i Saciyye'de hocasidir
{hakkinda bk. Sem‘adni, Kitabii’l-Ensab
[ngr. Margoliouth], Leyden-London 1912,
vr. 472% krg. Hartmann, MTM, nr. 4 [1331],
s. 168-169). Medrese yillarinda zamaninin
Klasik ilimleri yaninda Arapga ve Fars¢a
dgrenmistir. 1057 de babas: ve aile fert-
lerinin saraydaki suikasta kurban gitme-
lerinin ardindan bagka (lkelerde gegen
uzun gezgincilik yillart sonunda geldigi
Bagdat'ta eserini tamamlayarak Halife
Muktedi-Biemrillah'a sunmugtur. 1080
de kendi {ilkesine déniip Opal'de kurdu-
gu Medrese-i Mahmdiyye'de miderris-
lik yaptiktan sonra 1090 yilinda doksan
yedi yasinda iken burada vefat etmistir.
Baska bir rivayete gore ise eserini halife-
ye sunduktan birkag yil sonra seksen do-
kuz yasinda iken Kasgar'a dénmiis, med-
resesinde sekiz yil miiderrislik yapmis ve
doksan yedi yasinda vefat ederek med-
resesinin yaminda yapilmis olan tirbeye
gomilmaustir. Rivayetler onun doksan
yedi yasinda 6ldtigi hususunda birlesti-
gi halde 1090'in yani sira bazisi bu tari-
hi 1105 (Ulug E‘'lim Mehmut Kaskari ve
Unun Heyat, s. 10}, bazisi da 1126 diye
gdsterir (Mut'i—Osmanov, ST, nr. 4 [ 1987],
s. 88).

Kasgarli Mahmud'un vaktiyle tiirbe-
sinde bulunup da sonralar! bircok el de-
gistirmis, telif tarihi 1791 olarak goste-

rilen Tezkire-i Hazret-i Molla adli bir.l
yazmadan evvelce alinan bir nota gore de

Késgarli, Glkesine déniste sekiz yil mil-
derrislik yaptiktan sonra doksan yedi ya-
sinda ve 477 (1084-85) yilinda vefat et-
mistir. Bu kaydin yani sira Opal'deki tir-
beye vakfedilmis bir Mesnevi niishasi-
nin sayfalan arasinda yer alan, Kasgar
Ser‘iyye Mahkemesi kadisimn muhriyle
muhurld 10 Receb 1252 (21 Ekim 1836)
tarihli vakif senedinden, yore halkinca

Kasgarl
Mahmud'un
Kasgar
Opal‘deki
torbesi

KASGARLI MAHMUD

Kasgari Mahmud Torbesi'nin tackapisi

oteden beri Hazret-i Mollam Semseddin
adi altinda ve bir evliya gibi taninmakta
olan zatin esasinda Kasgarh Mahmud ol-
dudu anlagilmis, bir ziyaretgéh sayilan
tirbede yatanin da o oldugu meydana
¢ikrmustir. Semseddin adinin ona, babasi
Hiiseyin b. Muhammed'in idari makam
sahibi olarak Karahanh yonetiminde al-
mis oldugu bir unvandan geldidi sanil-
maktadir (mahalli arastirmalarin getirdi-
i biitiin bu veriler hakkinda toplu bilgi igin
iki Uygur ilim adaminin 1982 ve 1983 ta-
rihli ilmf raporlarinda yer alan aragtirma
neticelerini bildiren Yeni Uygurca makale-
lerinin Tartm, nr. 3 [Urumgi 1984], s. 13-
15, 20-21] Rusca terclimesi: Mut'i — Os-
manov, bibl.; Kahar Barat, “Discovery of
History: The Burial Site of Kashgarli
Mahmud”, Aacar Bulletin, 11/3, Connecti-
cut 1989, s. 19-22; ayn1 yazi ayrica, Central
Asia Reader: The Rediscovery of History,
New York -London 1994, s. 77-81'de de yer
alir).

Kasgarl Mahmud'un mezarinin kesfi
mabhalli basindan baslayarak haber ajans-
lar1 vasitasiyla diinyaya duyuruldugunda
ilim alemince heyecanla karsilanmig ve
Tirkiye basininda da gecikmeden akis
bulmustur (mesela bk. Metin Soysal,
“Cin'den Gelen Haber”, Hiirriget, 4 Ni-
san 1983; Kemal Bagcl, “Divanii Ligat-it-
Tirk Cin'de ik Kez Uygurca Yaymlandt”,
Milliyet- Aktialite, 17 Nisan 1983,s.3;
Engin Bilginer, “Yasak Kentlere Girdik”,
Hiirriyet, 12 Kasim 1984; Opal'in Azak ki-
yii tepesinde olup mitkemmel surette res-
tore edilerek gosterisgli bir klllive haline
getirilen tiirbe hakkinda genis bilgi icin bk.
Sultan Mahmut Kasgarli, “Kaggarli Mah-
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mud’'un Mezar1", Dogu Tiirkistanin Sesi,
11/7-8 [Aralik 1985],s. 51-53; Hasan [bra-
him, “Kasgarli Mahmud'un Mezari ve Mi-
mari Yapist”, TK, X/268 |Agustos 1985], s.
544-547; Ulla Ehrensvard, “A Pilgrimage
to the Moseleum of Mahmud al-Kashga-
", Svenska Forskningsinstitut i Istanbul
Meddelanden, nr. 17 [1992],s. 64-72; Said
Maden, Kaggar ve Otesi, istanbul 1994, s.
70-76). Kasgarh Mahmud literatiriine bu
son yillarin belirtilen rivayetler yoluyla ge-
tirdigi veriler, manhalli yayin ve akademik
yazilardan baslayip bdlgeyle ilgili turistik
rehberlere kadar klasiklesmis bilgiler gibi
yer almaktadir {meseld bk. Chen Dajun,
Xinjiang Today, Beijing 1988, s. 75-76).

Eserinin ortaya cikisindan bu yana ya-
pilan bunca arastirmaya ve surdirtlen o
kadar ¢alismaya, Divan'inin tedkikinde
ise hayli yol alinmasina ragmen Kasgarl:
Mahmud'un sihhatli ve glivenilir bir hal
tercimesi igin ginimizde sdylenebile-
cek séz onun Barsgan'da dogdugu, 1057°-
de Bagdat'a gittigi ve 1077 yilinda orada
eserini meydana getirdigi disinda hig-
bir sey bilinmediginden (James Kelly,
“Kashgari, Mahmud al-", Encyclopedia
of Asian History, New York 1988, Il, 277)
ibaret kalmaktadir.

Bugiin Tirk diinyasinin Dogu Tirkis-
tan, Kirgiz, Tirkmen ve Kazak kollarinin
aralarinda paylasamadiklari, her birince
kendilerine mal edilmek istenen Kasgarl
Mahmud'un Orta Asya Tirkligd'ndn han-
gi soyundan oldugu ¢ok farkl gérislerin
karsilagtigi tartismal bir konudur. Rad-
loff"tan bu yana Uygur Turki sayilmisken
gliniimiizde ona sahip ¢ikan Ozbek, Ka-
zak, Kirgiz ve Tirkmen gorasleri de 6n
plana ge¢mistir. Onun konustugu ve ese-
rine de akseden ana dilinin dogup blyu-
diigd Barsgan ve Isik Gol yéresinde yerle-
sik Tuhs! (Tiirkes) ve Yagma Tirkleri'nin
Tirkge'si oldugu, soy mensubiyetinin de
buraya ait bulundudu en inandirict goriig
durumundadir (Musabaev, XXVII1/253
[1972],s. 110). Orta Asya Turkligu'nan
Kesimlerinden her biri, hatta Tatarlar,
eserinde Kendilerinden bir taraf gorup
bulduklarindan Kasgarl Mahmud'u dog-
rudan dogruya kendilerine mal ederken
edebiyat tarihlerinde de ona kendilerin-
den biri olarak yer verir (mesela bk. (Jzbek
Adabiyaéti Tarihi, Toskent 1977, 1, 88-92;
H. Korogll, Uzbekskaya Litaratura, Mosk-
va 1977, 5. 75-86; Hatip Osman, Boringt
Torki Hem Tatar Edebiyatinin Ciganakla-
ri, Kazan 1981,s. 16-26; Turgun Almas, Ka-
dimkt Uygur Edebiyati, Kasgar 1988, s.
334 vd.).
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Kasgarli Mahmud'un hal terciimesinin
cok yetersiz kalisina mukabil seckin sah-
siyet ve mistesna hlviyetini blyiik eseri
Divanii lugati't-Tiirk ile anlamak mim-
Kiin olmaktadir. Hayatina istikamet ve
mana vermis olan, meydana getirebilmek
icin udrunda, “Yillarca bircok gucliklere
gogus gerdim” dedigi (Divanii lugati't-
Tiirk, vr. 2°) bu bilyik calismanin arka pla-
nindaki itici glicl, kendisini yalniz ¢caginin
degil sonraki zamanlarin dilci ve alimle-
rinden daha farkll kilmis yiksek idealini
tek basina bu eseri yansitir. Ancak eseri
konusunda da hal tercimesinde oldugu
gibi bilgi bosluklar, birbiriyle bagdasmaz
gérigler, farkli kabuller bulunmaktadir.
i¢ yapisi bir tarafa birakilirsa nerede ya-
zildigy, telif zamani, ortada mevcut bir-
birinden farkl tarihlerden hangisinin
dogru oldugu, boyle bir eseri meydana
getirmek dlstincesinin kronolojik yerinin
hayatinin hangi safhasina ait bulundugu,
bu gayenin gerektirdigi buytik alan ve
derleme ¢alismasina ne zaman giristigi,
bu yoldaki faaliyetini ne vakte kadar siir-
dirddigu, kitabini 6nséziinde ismini an-
dig1 halifeye mi, verdigi bazi tarihler tut-
madidina gére ondan sonraki halifeye mi
sundugu, acaba bunun gerceklesmemis
bir niyet olmaktan ileri gidemedigi mi,
yoksa eserinin temize ¢ekilmis son nlsha
olmak yerine miisvedde halinde mi kal-
did gibi tlrli mesele ve siphelerle karst
karsiya kalinir. Bunlarin iginde en énem-
lisi ve en bagta geleni, Kasgarli Mah-
mud'da bdyle bir eser yazma diisiincesi-
nin ne zaman ve hangi muhitte dogdu-
gu, nasil bir tesirle onu telif etmek ihti-
yacini duydugu hususudur. Bunu yalniz
s6zluga icin degil ana dili icin kaleme al-
di§i gramer kitabit ile birlikte disinmeli-
dir. Onu Turk dili (izerinde ¢alismaya sev-
Keden sebep ve ihtiyact gérebilmek sah-
siyetini ok daha aydinhida cikaracaktir.

Anlasildigi Gizere, genis ¢aph lugatinin
calismalarini strdurirken once Tirk di-
linin prensip ve kurallarini gésterecek
miustakil bir eser ortaya koymayi uygun
bulmustur. Sézliginde sirasi geldikce
gramerci bir zihniyetle dil bilgisi konu ve
kurallarina da temas etmeyi ihmal et-
meyen Kasgarll, sadece isaret etmekle
yetinmeyip agiklanmalari hususunda
bunlari¢in kendisine géndermeler yap-

i Kitabit Cevahiri'n-nahv fi lugati't-

Tiirk adini tasiyan bu eserinin varligini
haber verir (a.g.e., vr. 9°). Dividn’da ele
aldigu dil kurallart iizerindeki agtklamalari,
bash basina kiiclk bir gramer kilavuzu
teskil edebilecek muhtevalariyla gini-

muze ulagmayan bu eser hakkinda az ¢ok
bir fikir verebilecek durumdadir. Bu yol-
da yapumig cesitli calismalarda bunlar
miuteaddit defa topluca bir araya getiril-
mis bulunmaktadir.

Esas eserine gelince en bagta 6ne ¢ikan
mesele, onun'Banat‘a gitmesi ve orada
Arap Kiltir dinyasiyla temasa gelmesi
neticesinde yazildigi hakkindaki cok yay-
gin kanaat ve bunun ne derece isabetli
oldugudur. icinde hic ismi gecmedikten
baska orada yazilmis olmasini gosterebi-
lecek ufak bir kayit, tek bir iz bulunma-
digi halde sadece dnsozinde Abbasi ha-
lifesine bir sunusun yer almasina bakila-
rak onun Bagdat'ta meydana getirilmis
olduguna hilkkmedilmis, yazilis sebebi ve
gayesi de sirf Araplar'a Tiirkge dgretmek
digiincesine baglanmstir. Bu takdirde,
béyle bir lizumu Bagdat'ta hissederek
bu yolda bir eser yazmaya karar verdigin-
de bunun icin gerekli olup toplanmasi
uzun yillar isteyen, Turk ilinin genis bir
cografyaya yayilmis boylari ve topluluk-
lar1 arasinda yerinde yapilma tedkik ve
miisahedelere dayanan ¢ok zengin dil ve
cok yonld killtir malzemesine ne vakit ve
nasil ulastigi kendiliinden glindeme ge-
lir. Eser Bagdat'ta dogmus bir ilhamla
ve yazilist da orada olmus kabul edilirse
bitun bu malzeme, arastirip tesbit ettigi
agiz ve sive farklariyla ilgili yidinla tefer-
ruat, bir o kadar fonetik m[]'ga"hede, yliz-
lerce manzum metin ve atasozleri hep zi-
hinden kagida dékilmiis demektir. Bdyle
dedil de yillar boyunca Tirk illerinde ge-
zerken topladigi malzemeye ait not ve ka-
yitlari beraberinde getirmis idiyse tek ba-
sina bu dahi Tirk¢e'nin bir lugatini ha-
zirlama disiince ve kararinin onda Bag-
dat’a gelisinden énce dogmus bulundu-
gunu ortaya cikarir. Agizlarini, séz dagar-
ciklarint ve yasayislarini arastirdign Turk
boylar1 arasindaki ¢alismalarla eristigi
malzemeyi Bagdat'ta elde edebilmesi hi¢
disinilemeyecedi ve mimkin olamaya-
cad icin onu bu arastirmalara, bdyle bi-
yik ve ileri ¢apta bir sdzlitk yazmaya sev-
keden ilham merkezini bagka bir tarafta
aramak geredi kolayca belli olur.

Kasgarlh Mahmud'un 1057'de ulkesin-
den ayrildiktan sonra Bagdat'a gidince-
ye Kadar on-on bes y1'l slirdiigd hesapla-
nan devre icinde Tirk boylarini bir bir
dolasarak gerekli malzemeyi toplamis ol-
duguna dair benimsenmis goris de bunu
teyit eder. Hem bdyle kabul edip 6te yan-
dan da eserini hazirlama ilhaminin Bag-
dat’tan geldigini ileri siirmek bunyesin-




de bir geliskiyi tasir. Basi bog bir hevesle
gayesiz olarak boyle bir ise kalkisilamaya-
cagina gére suurlu bir sekilde malzeme
toplama ve hazirlik faaliyetine girismis
olmak i¢in énceden bu istikamette veril-
misg bir Karar, ortaya koniulmus bir irade-
nin olmasi lazim gelir. Sadece bu acidan
distnilecek olursa bu arzu ve kararin
Kasgarl'da Bagdat'a gelmeden 6nce te-
sekkil etmis oldugu bir kere daha ortaya
cikar. Bagdat dncesi bdyle bir derleme ve
on hazirlik devresini kabul etmek, kagi-
nilmaz olarak bu eseri yazma irade ve ar-
zusunun Baddat'ta Arap kiltir ¢evresiyle
daha temasa gelmeden dnce onda mev-
cut oldugu neticesini de beraberinde ge-
tirir. Ayrica onun orta yaslarda baslamak
yerine eseri icin malzeme derleme faali-
yetine girismesini genclik yillarina go-
tlren yabana atilamayacak bir gériis de
vardir (bk. Kafesoglu, bibl.).

Eserin hazirlik ve telif kronolgjisini sty-
lenenlerden ¢ok baska gosteren bir iddi-
aya gore ise Kasgarll Mahmud yurdunda
gorduga tahsili ilerletmek icin Bagdat'a
gitmis, bir sozlik tertip etmek fikrine
orada sahip olmusg, bundan sonra da Bag-
dat’'tan ayrilarak eserin malzemesini der-
lemek icin Tark tlkelerine seyahat etmis
ve yeterli malzemeyi topladiktan sonra
onu Kasgar'da yazip halifeye sunmak
Uzere tekrar Bagdat'a donmistir (Juze,
11, 30-31). Bu gériis bir tarafa birakilirsa
Kasgarlr'ya eserini ilham eden merkezi
Karahanl ve Méaverainnehir iilkelerinde
aramak daha isabetli olacaktir. Orta As-
ya bozkirlarinda, Maveraunnehir’in tiirlii
yerlesim bdlgelerinde Tirk boylari ara-
sinda yillarca malzeme derleme pesinde
kosmus olan Kasgarli Mahmud'un suur-
lu, planh ve ileriye déniik hazirlik faaliye-
ti béyle bir eser meydana getirme mazi-
sinin onda gerilere, Bagdat oncesine gi-
debilecegini gdsterdigine gore ona bunu
ilham eden asil ¢evre ve sartlarin ne ol-
dugu yeniden diistindlmelidir. Eser {ize-
rinde Tirkmence bakimindan calismis
olan Turkmen arastirmacisi S. Ahalli, ora-
da adlar1 gegen bazi cografi mevkilere ait
yon tariflerinin Kasgar'a gére degil Bag-
dat’a gdre olduklarini belirtirse de bu di-
der biitiin yer adlari icin gecerli degildir.

Onsdzinde belirgin sekilde gériileced
tizere Tark dilinin Arapca karsisindaki
deger ve durumunu tayin etme, bir baki-
ma Arapca Karsisinda Tirkce'nin savun-
masini yapma fikrini de gliden eserinde,
Karahanl ve Méaverainnehir kiiltir mer-

kezlerindeki medreselerde Arapca'nin

yiiksek tedris dili olusu, devrin ulemasi-
nin eserlerini bu dille meydana getirmesi
yoninden dogmus bir tepkinin mevcudi-
yeti hi¢ hatira gelmemistir. Arapca’nin bu
Ustiin durumunun Kasgarli'da ana dili
Tirkge'nin yuceltilmesi duygularini davet
etmig olmasi her zaman daginilebilecek
bir ihtimaldir. Ana dilinin ylceligi, onun
Arapea ile at bast yarisacak glicte oldugu
inancinda kendini hissettiren Gsti kapali
reaksiyonun kaynagimi bu kiltir merkez
ve mubhitlerinde miisahede ettigi Arap-
ca'nin hakimiyetinde aramak, Kasgarli'yi
ve Divanii lugati't-Tiirk'e viicut veren
ilhami belki daha iyi teshis etmeyi sadla-
yacaktir. Amatdérce bir merak ve basit bir
pratik maksadin dar cergevesine sigma-
yacak capta olan bu eser, XI. yiizyida Is-
1am dinyasinin idrak etmekte oldugu bir
Turk ¢agtnin getirdidi inang ve ihtiyacin
mahsulil olma hiviyetini tasir. Blytk Sel-
¢uklu ¢agi Turkliginin idaresi ve 6nder-
liginde butiin bir misliman alemin Tiirk
asrini yasamakta oldugu psikolojik hissi
zemin i¢inde hazirlanmasi bir ihtiyac ha-
line gelmis bir eser olarak ortaya ¢ikan
Divaniilugati‘t-Tirk'in her yonden dik-
kat gekici ve bu biiylk dilcinin dislince
sisteminin bir aynasi olan 6nsézl, saha-
sinda asirlarca baska hicbir telifin yerini
alamadigl bu abidevi calismayl doguran
Ulkiyl devrinin psikolgjisi icinden yansi-
tir.

Hz. Muhammed'in hadislerine dayana-
rak Tirkliga yuceltme gayreti icinde olan
Kasgarlt Mahmud, Tarkler’in “nizam-i
alem”i saglamaktaki tarihi misyonunu
belirterek “fezail-i Etrak” literatiiriine
yeni bir boyut katarken Islam diinyasina
Turklik adina bazi mesajlarla birlikte
Tirk dilini 6grenme yolunda bir cagriyi
iletir. Turk dilinin dillerin en zengin ve en
mazbutu bilinen Arapga ile at bagsi yiriir
bir seviye ve kabiliyette bulundugu sek-
linde o zamana kadar hicbir dilci ve lugat
muellifinin telaffuz edemedigi bir davayi
dile getirir.

Kasgarh Mahmud'u kendi cad! ve onun
dtesinden bu yana giinimdiz icin de
onemli bir sahsiyet kilan en mithim ta-
raf, kendisine kadar hig ele alinmamig
ana dilinin sz servetini ve onu ybneten
kurallarini meydana cikarip tesbit etmek
ihtiyacini cok éncelerden hissederek bu
ugurda icine girdigi buylk caiismanin ya-
ni sira Tarkee'nin Gstinligine ve islam

alemi i¢in tGniversalligine inancini cesa-

retle ortaya koymasidir. Oniinde daha én-
celeri yapilmus bir deneme, hazir bir 6r-
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nek olmaksizin ana dilinin genis bir cog-
rafi yayihm icindeki kol ve subelerinden
derledidi ve mukayeseli bir sekilde isle-
digi malzemeyle yarattigi eseri, Kasgarl
Mahmud'a Tiirk dilinin bilinebilen ilk séz-
lGgiiniin muellifi ve en eski Turk dili arag-
tirmacist payesini verir. Gergekten Kas-
garli Mahmud hazirligt ¢ok kuvvetli, me-
tot sahibi, ileri bir fonetik dikkat ve has-
sasiyetle adiz farklarini tesbit eden, der-
ledigi malzemeyi degerlendirmesini iyi
bilen, devri icin ¢ok erken olan mukaye-
seli dilciligin 6nciisii olmak gibi meziyet-
lerle miicehhez bir dil bilginidir. Onun, “dil
sahasinda devri i¢in orijinal modern bir
filolog zihniyeti ile ¢alisan ve nisbeten
yeni olan mukayeseli dil tedkiki tarihinde
miihim bir yer almaya hak kazanmus olan
bir Tdrk alimi oldugu” ifadesi (Resit Rah-
meti Arat, Kutadgu Bilig, I, Metin, Istan-
bul 1947, Onsoz, s. XX) bu hakikati sala-
hiyetle yansitir.

Kasgarl Mahmud, herhangi bir lugat
Kitab1 gibi icindeki kelimelerin sadece
karsiliklarini vererek, arada bazi gramer
kurallarina da isaret etmekle yetinmek
suretiyle yabancilarin Tirk dilini 6gren-
meleri yolunda pratik bir dil kitabt mey-
dana koymak yerine her vesilede Tirk
Kiltard, Tark etnolojisi, Tirk etnografya-
st, Turk folkloru, Tirk mitolajisi, Tark ili
cografyasl, Tirk tore ve gelenekleri, Tiirk
siiri, atasozlerindeki Tiirk felsefesi ve
dinya goérisa, tibbi usullerden farmako-
lojiye, spordan yemek adlarina kadar
Tarklige ait glinltk hayatin akla gelebi-
lecek nesi varsa munasebet diisiirerek
muhatabini bilgilendirmeyi gaye edin-
mek suretiyle eserine bir nevi “Tirkiyyat”
ansiklopedisi olma hiiviyet ve dederini de
Kazandirmmustr.

Kasgarlt Mahmud'un en fazla Gzerinde
durulmus dilci ve lugatcr yona ile Tlrko-
logca caligmasi disinda geregince deger-
lendirilmemig bir vasfi edebiyat¢ hivi-

"yeti ve siire olan ilgisidir. Lugatina aldigi

sozlerin daha iyi anlasilabilmesi ve bun-
larin kullanslar icin, hatta hatirda kolay
kalabilmelerini saglamak maksadiyla bol
bol verdigi manzum metinler onun iyi ve
dikkatli bir siir derleyicisi oldugunu da
gostermektedir. Derledikleri icinde ano-
nim halk edebiyatina ait olanlar dncelikli
yer tutmakla beraber arada aruzla yazil-
mus siirlerin de bulunmas: bunlarin halk
edebiyatindan sayiimasini mimkin kil-
mamaktadir. Aruzu ve onu kullanmasini
bilen minevver kisilerin kaleminden ¢ik-
mus oldugunda siiphe bulunmayan bu si-
irler ve hikmetli sézlerle eserine koydugu

13



KASGARLI MAHMUD

diger manzum pargalar, Kasgarh'mn ede-
bi eserlerle temas ve ilgisi hakkinda bir
fikir verebilecek mahiyettedir. Bunlar ara-
sinda, Biylk Selcuklu Hikimdari Sultan
Meliksah'in zevcesi Karahanllar haneda-
nindan Celaliye Terken Hatun'la(ibni'l-
Esir, IX, 301 ilgili bir methiye, Divdn'da-
ki aruziu siirlerin hi¢ degilse bir kisminin
Kasgarli'min kaleminden ¢ikmis olmast ih-
timalini diisiindrur (bu parcanin nazim
teknigi ve bazi hususiyetleri hakkinda bk.
Omer Faruk Akiin, “Divan Edebiyat1”, DIA,
IX, 391-392). Ug beyti eserin ayr1 ayr1 yer-
lerinden secilmis bu methiye mesnevi na-
zim sekliyle oldugu halde klasik Sark sii-
rinin kaside gelenegine zihniyet ve ma-
hiyet itibariyle cok yakinlik gosterir. Bura-
da muhatabi olan “memdah”undan, igin-
de bulundudu sikintili durum dolayistyla
kendisine yardim ve lutuf dileyen bir “ma-
dih-sair” ortaya cikiyor. Terken Hatun'a
verilmis manzum bir dilekce olan bu me-
tin baskasmna ait bulundugu takdirde
Kasgarli bundan haberdar olabilir, onu
kolayca eline gegirebilir miydi? Bunun Di-
vdan'da yer alisini tesadiifle agiklamak ko-
lay degildir. Sarayin bir kdsesinde kalmis,
tesadif eseri eline gegmis bir kagittan
nasilsa aktariimis bir metin olmak yerine
diistugi sikinti esnasinda yardim ricasini
ileten bu kaside haval siirin sahipligine
Kasgarli Mahmud en yakin Kimse olmak
durumundadir. Zamaninin idari ve siyasi
hayati (zerinde sdz sahibi ve ileride bir
ara kayinvalidesi olacagi halife katinda da
nifuz sahibi olan Terken Hatun'a iltica ile
miskiiline yardimci olma dileginin Kas-
garli'ya ait bulunmasi en tabii ihtimaldir.
Terken Hatun'un Kasgar'dan beraberin-
de Bagdat'a getirdigi Tilrkler arasinda
bulundugu tahmin edilen Kasgarl Mah-
mud'un (K&prild, Cumhuriget, 1 Mayis
1933; ayni yazi, Arastirmalar, s. 41; Togan,
nr. 1725 Eylil 1932],s. 135) belki orada
yasadigi gli¢ bir durum dolayistyla bu “ko-
suk”u ile hamisi Terken Hatun'a siginmig
olmaktadir. O zamanin sart ve baglanti-
lar1 icinde dederlendirildiginde Terken
Hatun'un Kasgarli Mahmud'un hamisi ol-
ma ihtimali kuvvet kazanir. Bu methiye
Divdan'daki 6rneklerden herhangi biri
olmaktan 6teye, Kasgarh'nin naklettigi
aruzlu pargalarin da bir kisminin onun
kalemine ait olabileceginin ip uclarini ve-
recek mahiyettedir. Bu parcalarin, Kara-
hanli Tirk edebiyatimin Kutadgu Bilig
ve Atebetii’l-hakayik gibi eserlerindeki
aruz kaliplarindan ¢ok baska olusu, an-
cak daha sonraki devirlerde yerlesip be-
nimsenmis olanlarina nisbetle Turkge'nin
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hentiz alisik olmadig: kaliplarda yazilmis
bulunmasi, Kasgarli'nin aruzu kendisine
mahsus sekilde kullanma aligkanligini
elde etmis oldugunun da delili sayilabi-
lir (Divan'daki aruz vezinli siirlerin toplu-
ca tedkiki i¢in bk. I. V. Stebleva, Razvitie
Tyurkskih Poeticeskih Form v XI Veke,
Moskva 1971; G. Doerfer, Formen der 4l
teren tirkischen Lyrik, Szeged 1996, s.
123, 161, 206-211, 303-304, 309-310, 316-
317,329, 341-342}. Ote yandan Arap ede-
biyatindan terciime veya nazire olduklari
yahut hic degilse islami edebiyattan gel-
me bir ilham ve tesir tagidiklari ileri si-
rilen bazi giirlerin ise (Togan, nr. 17 [25
Eyliil 1932], s. 136-137) bizzat Kasgarl:
Mahmud'un kaleminden ¢ikmmus olmasi
da ihtimallerin en kuvvetlisidir.

Uzun &miirli oldugu anlasilan bu calis-
kan insan herhalde bilinenler disinda bas-
ka eserler de hazirlarmis olacaktir. Di-
van'da kullandigi halk edebiyati metin-
lerinden onun bu sahada etrafli bir der-
leme yaptigi belli olmaktadir. Orada yer
veremediklerini, elindeki batin diger
derlenmis metinlerle birlikte bagh basi-
na bir siir mecmuasi tegkil edebilecek bu
ornekleri Kitabii‘l-Egani'yi model alan
bir eserde toplamis olmasi da disinule-
bilecek bir ihtimaldir.

Hazirlamis olabilecedi baska eserleri
bilinmese de Tirk dilinin yaziya, bir kita-
ba baglanmamis prensip ve kurallarini
arastirma ve tesbit yolunda ilk hamle
olan Kitahbii Cevéhiri’'n-nahv fi lugati’t-
Tiirk'ten mahrum kalinmis olsa da Kas-
garli Mahmud tek eseri Divéanii luga-
Li't-Tiirk'i ile Bati'da ylzyillar sonra te-
sekkil edecek Tirkoloji'nin Orta Asya'da
ilk temelini atan alim dilci olmusgtur. Tdr-
kistan'da arkasi getirilmemis bir “erken -
Tirkoloji” ¢igirinin baglaticist olan eseri,
yazilig! Uzerinden yiizyllar gectikten son-
ra XX. yizylda I. Dlinya Savagi'nin velve-
leli ortaminda ilim dleminin huzuruna ¢ik-
tijindan bu yana Turkoloji tedkikleri igin
biiyilik bir gelecekvaad eden bir hazine,
tliketilernez egsiz bir kaynak olarak kar-
silanmustrr. Tark filolojisinin ¢ozime bag-
lanamamig meselelerinin ¢ozilmesine
kazandirdigi fevkalade yardim basta ol-
mak lUzere Tirk kiiltir ve medeniyet ta-
rihinin cesitli konularint “génétique” bir
tarzda tedkikine imkanlar getiren eseri
Kasgarli Mahmud'a Tirkoloji tarihinde
miistesna bir yer acmustir. Turkoloji'de
ufuk genisletici bir rol Gstlenen Divdn'i
onu ginimizde daha da artan bir deger
ve itibarin sahibi kilmaktadir (bk. DIVA-
NU LUGATI't-TURK).
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(6. 832/1429)
Ulug Bey'in ilmi ¢evresine mensup

matematikei ve astronom. r

Kasan'da dogdu; Fars menseli bir aileye
mensuptur. Onceleri tipla ilgilenmesine
ragmen astronomi ve matematige duy-
dugu meérak asil meslegini ikinci plana

itmesine yol acti. Bir miiddet Kasan'da
yasadiktan sonra [rék-1 Acem’i dolasti ve
nihayet Ulug Bey'in davetiyle Semer-
kant'a yerlegerek arastirmalari icin gere-
ken mali kaynaga ve ilmi ortama kavus-
tu. Ancak onun daha énce astronomi ize-
rinde ciddi caligmalar yaptidi, bu konuda
uzmanlastig ve Siillemiis-semd’, Muh-
tasar der ‘Ilm-i Hey’et, Risdle der
Serh-i Alat-1 Rasad ve Niizhetii'l-ha-
dd&’ik gibi bazi eserlerini bu dénemde
kaleme aldigi anlasiimaktadur.

Kasi'nin Semerkant'taki ilmi hayati,
Ulug Bey'e olan sahsi yakinhgindan dola-
y1 medreseyle degil daha ziyade sarayla
baglantihdir. Onun babasina gonderdigi
bir mektup sz konusu ilmi cevre, Ulug
Bey ve muhtemelen kendisini Semer-
kant'a davet ettiren Kadizade-i Rimi
hakkinda dnemli bilgiler icermektedir.
Bu mektubunda Kasi, Semerkant mate-
matik bilginleri icinde en &nde gelenin
Kadizade oldugunu belirtmekte, ancak
bazi ifadelerinden kendisini cnun 6niin-
de gordiigi sezilmektedir. Yine bu mek-
tuptan Ulug Bey'in ona cok yakinlik gds-
terdidi, ilmi bagarilarini takdir ettigi ve
tavsiyelerine 6nem verdigi anlasiimakta-
dir. Ozellikle Ulug Bey'in rasathanesinin
proje ve inga asamalarinda Kasi'nin yap-
g tavsiyelerin 6nemli rolii olmustur (Sa-
yili,s. 81, 86-87, 89, 90). Bu rasathanenin
basina getirilen ve Ulug Bey'in zicinin ha-
zirlanmasinda bulyik katkilar1 bulunan
Kasi 19 Ramazan 832'de (22 Haziran
1429) Semerkant’ta vefat etti.

Kéasi'nin matematik ve astronomi alan-
larina olan katkilari cok nemlidir. Ozellik-
le Miftahu’'l-hisab adh kitabt Dogu ma-
tematikgilerinin yazdiklar eserlerin zir-
vesi sayilir (Salih Zeki, 1, 185-186). Bu ca-
lismasinda Kasi, tam sayilarin koklerini
almanin genel bir metodunu ortaya koy-
makta ve buna giniimiizde Rufini-Hor-
ner metodu denilmektedir. Yine bu ese-
rinde ortaya koydugu ve er-Risdaletii’l-
muhitiyye'de genis dlciide uyguladidi on-
dalik kesirlerle ilgili metodu matematige
gercek bir katki olarak degderlendirilmek-
tedir. Her ne kadar ondalik kesirler daha
dnce Oklidist ve bazi Cinli bilginlerce kul-
lanilmigsa da bu konuyu ilk defa ayrintil
ve sistemnli bir bicimde inceleyen &lim K&-
si'dir. Onun matematikteki nemli basa-
rilarmdan biri de ondalik kesirleri kullan-
mak suretiyle 7 (pi) sayisinin dederini se-
leflerinden daha kesin bir sekilde tesbit
etmis ve 2xt'yi hem altmush (6; 16, 59,
28,1, 34,51, 46, 15, 50) hem de onlu
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(6.2831853071795865) say sistemine go-
re vermig olmasidir. Kasi ayrica bugiin
Newton’'un adiyla anilan binomiali (iki te-
rimli islem) ilk ¢6zen matematikgidir (Q.
Mushtaq, XI1/2 [1989], s. 80-81). Risdle-
tii'l-veter ve'l-ceyb adli eserinde 1 dere-
celik yayin sinGisind (sin 1°) kendine has
bir metotla hesaplamasi da yine onun ori-
Jinal buluslarindandir (Salih Zeki, s. 185).
Ote yandan Miftdhu’l-hiséb'da dordiin-
cui derece denklemleri kegfettigini ve bu
konuda mustakil bir eser kaleme alaca-
gini sdylemis, fakat bu s6zinil yerine ge-
tirmesine omri yetmemistir.

Astronomi alaninda Kasi, oncelikle Na-
siriiddin-i Tast'nin Zic-i [Thdni’sini giin-
cellestirerek Zic-i Hakani adiyla yeniden
dizenlemistir. Ayrica gék cisimlerinin
hacmi ve mesafeleri hakkinda ince he-
saplamalar yapmusg, bu konuda iki alet
gelistirmigtir, Bunlardan “tabaku’l-mena-
tik” adin1 tagtyant bir gezegen ekvatoryu-
mudur ve gezegenlerin ekliptik enlem ve
boylamlarini, arza uzakliklarini, konum-
larint ve geriye déniiglerini hesaplamak
icin yapimistir. “Levhu’l-ittisalat™ adin-
daki digeri ise lineer enterpolasyon (ara
degeri bulma) isleminde kullanilmaktadir.
Niizhetii'l-hadd’ik'in Semerkant niisha-
sinda tanittidi bu aletler hakkinda adi bi-
linmeyen bir yazar tarafindan 6zel bir ki-
tap yazilmig veSultan Il. Bayezid'e ithaf
edilmistir (tipkibasim ve Ing. trc. E. S,
Kennedy, The Planetary Equatorium of
Jamshid Ghiyath al-Din al-Kashi [d.
1429j, Princeton 1960).

Eserleri. 1. Stillemti’s-sema’ fi halli
iskdlin vaka‘a fi'l-mukaddimin fi'l-
eb‘dd ve'l-ecram. Gezegenlerin mesafe
ve hacimlerinin hesaplanmasina dair olan
eser vezir Kemaleddin Mahmid’a sunul-
mustur. Bircok yazma nishasindan en
6nemlisi Londra India Office'teki olup (nr.
755) Tahran'da tas baskisi yapilmistir
(1286). 2. Muhtasar der ‘IIm-i Hey’et
(Risale der Hey’et). Timur hanedanindan
Sultan iskender’e sunulmustur; British
Museum’da bir niishasi vardir (nr. 27261).
3. Zic-i Hakani der Tekmil-i Zic-i [lhé-
ni. Nasirtiddin-i Tasi'nin Zic-i [Ihéni'sini
tamamlayici nitelikte alti makaleden
olusmaktadir. Bir¢ok niishasi icinde en
6nemlisi India Office’te kayithidir (nr.
2232). 4. Risale der Serh-i Alat-1 Rasad.
818’de (1415) yazilarak Sultan isken-
der'e ithaf edilmistir. Ancak bu sahsin
Timur hanedanindan Siraz Emiri isken-
der mi yoksa Karakoyunlu Tirkmen Beyi
iskender mi oldugu tartismalidir. V. Bar-

15
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eden ferman yiiz pare top ile selimlanmise. Hutbeler
Osmanli padigahi adina okunuyor, sikkeler onun adina
basiliyordu.

Yakiib Hanin bir sefer esnasinda 1877'de sliimiinden
sonra (mezart Apak tiithesindedir) ogullarr Hak Kuli,
Bey Kuli ve Isan Kuli beyler arasinda cikan  kavgalar
sopunda, 1881'de Cin yine K.'r almis. O yil Bey Kuli
Bey Istanbul'a gelip Goksu sarayinda misafir edildikten
sonra padigahmn yaverlerindea Tirk subayr Ali Bey ile
birlikre Tiirkistan'a dénerek, Cinlilerden K.'1 almak istemis,
fakat muvaffak olamamrstr,

1888 ve 1900'de K. yine Cinlilere kars: isyan ermisti,
Cin merkezi hitkimeti o arada zayifladigindan mahalli

muhtarivet imkédnlarr cogalmakta idi. Japonya '1931'de |

Mangurya'yt bagimsiz bir devlet ilin edince Dogu Tir-
kistan icin de imitler belirmisti, Japonlar 1931°de 1I. Ab-
diilhamid'in torunu Abdiilkerim Efendi (1906 -1935) yi
Dogu Tiirkistan'da kurulacak bir devletin bagina getirmek
istemiglerdi, Abdiilkerim Efendi, Muhsin Capanoglu adli
bir Tiirk miihendisi ile Avusturyali mimar Karl von Heinz
ve bir Japon memuru refakatinde K.'a gitmis, orada biiyiik

" {imitler uyandirmig, Kurban Ali adli milliyetcilerin basr ile

gorligmigtit. Fakat Abdiilkerim Efendi Dogu Tirkistan'in
istiklal davdst gibi cetin bir gazaya Omriinl vakfedecek
cesateti kendinde bulamamis ve K.'da kalmak istememisti.

Dogu Tirkistan istikldl savasi Hoca Haci Niyéz
baskanhgmda devam etmisti, 24 Receb 1352 (12 Kasim
1933) de bagimsiz Dogu

For
armnm ve surlar distiindeki kosklerden b,

-
Tiirkistan Cumhuriveti'nin

kurulusu K.'da ilin edil-
misti. Ayyildizln gok
bayrak K.da dalgalan-
mistr.

Dogu ‘Tiirkistan'da
bir milli Tirk devleti ku-
rulmasint kendi idaresin-
deki Tiirkleri de ¢ekmesi
bakimindan tehlike sayan,
Rusya, Doty Tiskistan’
Cin'e karst himaye siyase-
tini birden degistirmisti,
Kzl Ordu 1934'te K.'a
ilerleyerek  yeni kurulan
Dogu Tirkistan Cumhu-
riyeti'ni ortadan kaldiriyor
ve 1941'de Hoca Niyaz
sehit ediliyordu. Bu sefer
hem Cin’e hem Rusya'va
kargt  savagan  Tiirkler,

@ﬁ.& s
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arasinda baskenti Késgar

olan Dogu Tiirkistan
emiri Yakdb Han'in res-
mi. Yikub Han, Sylian
Abdiilaziz'e tibi olmustu

ik

tinin 1925'te gdrinisii

tic yilda seksen bine yakin sehit verdikten sonra, 1937'de
Ruslart K.'dan ve baska Dogu Tiirkistan sehiilerinden
¢ikarabilmislerdi. Ila bélgesinde 1944’te kurulan ikinci
Dogu Tirkistan Cumhuriyeti de Ruslarca ortadan kaldrrilip
Tirkler ve yerli Cinlilerden miirekkep karma bir hikiimet
kurulmugtu. Mesud Sabri Baykuzu, isi Yusuf Alptekin ve
Mehmed Emin Bugra gibi milliyetcilerin 1945'te baslayan
hareketi, Komiinist Cin’in 1949'da Dogu Tiirkistan't istild
etmesi ile sona ermisti. Komiinist Cin, Sinkiang (Cince
Yeni Stmiirge) Uygur muhear bolgesi adint  verdigi
Dogu Tirkistan’da her devirden daha merodik sekilde
Tirkleri yok etmege baslamist. Milliyetcilerden ele gecen-
ler ve bu arada Osman Batur gehit edilmisti. Diger milli-
yetgilerden bazist coluk cocuklarr ile kendilerini takip eden
Cin askeri ile vurusarak ve sehitler vererek Asya’nin ulu
daglarint asip Tibet, Kesmir, Pakistan ve Hindistan'a s1gin-
miglardrr, K.'da X, yiizyilda yitkselen [slami Tiack kildd-
riintin bu milcahidlerinden 1850 kisi 1952'de Tiirkiye
tabiiyetine ge¢misti.

KASGARLI MAHMUD, XI. yizplin 2, yarisinda
(1077) Divan-é Ligati't - Tirk adli sdzligi  yazmrs
olan Tirk bilgini, Mahmud'un hayatt hakkinda, Di-
van-# Ligarin tirli yerlerinde ancak kendisi tarafindan
verilen bazi bilgilerden fazla bir sey bilinememekeedir,

Mahmud'un babasi, kendi yazdigina gére, Barsgank
olup, adi Hiiseyin, biiyitk babasininki de Muhammed'dir.
Babast Barsgan'dan Kisgar'a gdcmiis ve Mahmud da
burada dogmustur, Mahmud'un dogum ve &liim yillarins
kesin olarak bilmiyoruz. Yalniz, Divdn-# Ligat'i 10
subat 1074'te yazip bitirdigi ve o zaman yaginin da  bir
hayli ilerlemis oldugu bilindigine gire, Mahmud'un XI.
yiizyil icinde yasamis ve sonlarina dojru da lmiis oldu-
Zunu tahmin edebiliriz,

K. M'un Divin-# Ligat'teki bazi ifadeleri, onun
yitksek aristokrasiye mensup oldugunu, hattd belki de Ka-
rahanltlar ailesine yabancr bulunmadiginr géstermekeedir,
Mahmud, Divin-# Ligat'te (I, 102, B. Auwlay terciimesi)
birer bey olan atalarinin Oguzlar tarafindan Hamirler diye
tanindigim ve bunun, Oguzlarda «e» yerine <«h» kullapil-
digr igin, «Emirler» oldugunu yazar. Iste bu gibi kayrtlar-
dan, K. M. un dogrudan dogruya Karahanlilar ailesinden
degilse bile, o ailenin etrafindaki yitksek Tiirk aristokrasi-
sine mensup oldugu anlagiliyor. Mahmud'un, kitabinin bas
tarafinda kendisinin soyca Tiirklerin en ileri gelenlerinden
oldugunu yazmasi, Karahanlilara mensup baz taninmis
adamlardan rivayetler nakletmesi, &zellikle bu devletin tes-
kilduna wve saray Aadetlerine dair bilgiler vermesi, bunu
kuvvetlendiren delillerdir,
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Mahmud, eserini Bagdad'da yazmis olmast ihtimaline
gore Kisgar'dan Irak'a gocmils olmalidir, Fakat o, kendi-
sinin Bagdad'a ne gibi sebeplerle, nicin ve ne zaman gel.
digini yazmryor. Yalorz, Ttk bozkirlarinda gezdigini, tiirld
Tiirk diyalekelerini, gérenck ve geleneklerini  yerlerinde
ogrendigini, Tarim, 1li, Cu ve Strderya (Seyhun) 1rmokla-
rinin kiyr ve bilgelerindeki biitiin Tiirk sehirlerini dolagip
gordiigiind, notlar topladiging etrafiyle anlarmakeadir.

K. M., Bagdad'a geldizi ve eserinj yazmaga bagladi
zaman her halde o devir Tiirk 4'emini her bakimdan 03-
renmis, bircok bilgiler elde etmis, hattd yagi da olduk¢a
ilerlemis bulunuyordu. Biiyiik Selcuklular imparatorn Me-
liksah'in  karist Karahanlr siililesinden Terken Hatun'un

maiyetinde bircok Kasgarlinin Irak'a geldikleri ve Islim |

kitlelir hayatina, genis &lcitde istirak ettikleri bilinmektedir.
Iste Divin sahibi Mahmud'un da biyle bir sebeple Bag-
dad’a gelmis olmast pek miimkiindiir,

K. M., daha memleketinde iken kuvvetli bir medrese
G8renimi gérmils, devrinin Islim ilimlerini, oradaki Tiick
bilginlerinden &Zrenip icazet almistr. Esasen onun dogup
yasadigr devirde, yini XI. ylizyilda Kisgar ve Barsgan do-
laylarinda ilmi ve medeni bir faaliyet vard. Karahanlilar,
meydana getirdikleri tiirlii ilim miesseseleriyle boyle fikri
bir hayatr hazirlamislardr. Nitekim K, M , Bagdad'da
Divdn - 4 Ligat”ini hazitlarken, Kisgar'da da hemen ayn:
villar iginde Kutadgn Bilig gibi olgun eseiler yazilivordu,

K. M., Arapca ve Farscaoyr miikemmelen bildigi ve
yazdigi gibi, ana dili olan Tiirkceyi de bircok diyalektle-
riyle biliyor ve konusuyordu, Mahmud, bugiin elimizde
bulunan Divén - ji Ligarine ve heniiz ottada olmayan Ce-
vihiri'n - Nabiv'ine gére bzellikle Tiirk filolojisinde genis
bir bilgiye sahipti. Kasgarli'nin en iyi bildigi Tiirk diya-
lektleri Haikaniye, Oguz, Kipcak, Argu, Cigil, Kencek ve
Uygur diyalekdleridir.

Maamafih K. M.’u yalnrz bir filolog olarak degil,
Tick tarih, cografya, etnografya, folklor ve halk edebi-
yatina, huldsa Tiitkoloji alanmnda ansiklopedik bilgiletle
miicehhez bir Tirk bilgini diye saymak en dogrusudur,
Prof. A. N. Samoylovi¢c (b, bk.) K. M, igin: «XI. yiizyilin
Radloff'udur® demektedir.

K. M., bilgili bir adam oldugu kadar iyi silih kul
lanan bir askerdi de, Bunu da bizzat Divdn’indaki yazlar-
dan anliyoruz. Mahmud, aynt zamanda yiice ruhla bir mil-
livetperverdi.  Divdn - i Ligat'te Titk ulusunun biiptikli-
giint, essiz kahramanliging, ilim, sanat, yurt idaresi, tarim
-+. yolunda viicuda gerirdigi biiyiik varbiklarr, tirli vesi-
lelerle sayip déker. Onun, kitibinm basinda ve ayrica Tiirk
maddesinde mensup oldugu bilyitk millet hakkinda yazdig
satirlar ne kadar &zlidir, K. M., o devirdeki biyitk ve
genis bir «Islimcailik»  akimr icinde, Tirklitk - Tirkcilik
akiminin, yini {sl&m cimias: i¢inde Tirk'iin ve Tiirkliiziin
o nisbette énemli bir yeri bulundugunun giiclii savunucu-
larindan olmugtur.

K. M., kitabmnin bas tarafinda (Besim Atalay tercii-
mesi, I, 3.4) Tirk milleti hakkinda sunlar yaziyor:
«Tanrinmn devler glinesini Tiirtk burclarinda dogdurmus
oldugunu ve onlarnn miilkleri iizerinde goklerin biitiin
dairelerini déndiirmiis bulusdugunu gérdiim, Tanr -onlara
Titk adint verdi ve onlar yeryiiziine ilbay kildr. Zamani-
mizin  hakanlarint  onlardan  gikards; diinya milletlerinin
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idare yularint onlarin ellerine verdi; onlart  herkese iistiin
eyledi; kendilerini hak iizere kuvvetlendirdi. Onlarla bir-
likte galisanr, onlardan yana olani aziz kildr ve Tirkler
yiziinden onlart her dileklerine eristirdi; bu kimseleri
kitiilerin - ayak takimmin - serrindea korudu. Oklarr dokun-
maktan korunabilmek icin, akl olana diisen sey, bu adam-
latin tuttugu yolu  tutmak oldu, Derdini dinletebilmek ve
Tiirklerin génliinii almak icin onlarin dilleriyle konusmak-
tan bagka yol yokrur. Bir kimse kendi takimindan ayrilip
da onlara sigmacak olursa o takimin korkusundan kurtulur;
bu adamla birlikte baskalars da siginabilir.»

Kasgarly, eserinin «Tiirk» maddesinde de ayrica sun-
larr yazmakeadir: «Tirk, Tanrr yarligayas: Nuhun oglunun
adidir, Bu, Tanrinm, Nuh Ogle Tirk'iin ogullarina ver-
digi bir addir.»

«Biz ad olarak Tiitk adin1 Ulu Tanrr vermistic» de-
dik. Ciinki bize: Kaisgarl: Halef oflu imam, Seyh Hiise-
yin, ona da Ibnii'l- Garki denilen kimse, ibnii Ebiid -
diinya denmekle maruf <«Esseyh Ebu Bekir El Miifidi'l
Cercerai’nin dhir zaman iizerine yazmis oldugu kitabinda
ulu yalavac (Peygambere) a tanikla varan bir hadisi yazmrs.
Hadis soyledir: Yiice Tanrt «benim bir ordum vardir, ona
«Tiirk» adr verdim, onlarr doguda yerlestirdim. Bir millete
kizarsam Tirkleri, o millet izerine musallar kilarim» di-
yor. Iste bu, Tirkler icin biitiin insanlara karsi bir listiin-
likelir, Ciinkil, Tanrr onlara ad vermeyi kendi iizerine al-
mistir; onlart yeryiiziiniin en yitksek yerinde, havasr en
temiz iilkelerinde yerlestirmis ve onlara «kendi ordum» de-
mistir» (D/ivdn, Besim Atalay terciimesi, I, 350 - 352)

Arap dilini de, Islim ilimlerini de gercekten  iyi
bilen K. M., &z dilini, milli kiilciiriioii, yure sevgisini her
seyin Ustiinde gbren bir bilginimizdir. O, Divdn -4 Ligat'i
ile Tirkolojinin kurucusu olmustur,

K. M.’un bugiin elimizde bulunan biricik eserinden
baska, Cevihirii'n - Nabiv {i Ligatit-Tirk adli bir kitabt
daha oldugunu biliyorsak da, bu eseri bize kadar gelme.
migtir, Fakat mahiyetini Disdn'dan 8greniyoruz: «Cemi,
miifred, tafdil, rtasgir gibi «i'rab» ile ilisigi olan seyler
vazilmamgte (ydni, Divdn - # Ligat'te zikred ilmemistir),
Ciinkii onun icin ayrrca bir kitap yazarak adinr «itabi
Cevihirli'n - Nahv fi Lfigati't- Tirk» koydum. Yice Tan-
r'nimn dilegiyle, nahiv (yani Tiickcenin sentaksi) ile ilisikli
biitiin kurallar orada bildirilmistic».

XL yuzyil Tirk dili yadigérlarr arasinda en nemli
veri tutan Divin - i Ligati't - Thirk, yaloiz bir sézlik degil,
Tiuk tarihine, cografyasina, mitolojisine, folklor ve halk
edebiyauna, kisacast, Tiirk milli kiiltiiciine ait zengin bil-
gileri icine alan ansiklopedik bir eserdir.

Bu eski Tirk sézlagiiniin, yini Divdn- 3 Ligat'in
madde bagt olan kelimeleri ile rnekleri (sav ve deyisler)
Tiirkge; sozlerin aciklamalarr ise tamamiyle
Arapcadir. Kitap Araplara Tirkceyi retmek icin yazildigr
gibi, Tiirk¢enin Arapca kadar zengin bir dil oldugunu da
isbat etmek amaciyla meydana getirilmistir,

Divén yazann K. M., Tiirk dilinin ogrenilmesinin
gerekliligi hakkinda da Buharali ve Nisaburlu - séziine ina-
nuir - iki hadis¢iden isitrigi gu «Tiirk dilini Bzreniniz; ciin-
kit onlar {yani Tirkler] icin uzun siirecek bir salcanar
[hikimiyet] vardir® meilindeki hadis (Peygamber spzil) i
kaydederek diyor ki: «Bu hadis eger sahih ise Tirkcenin
Ggrenilmesi vicib bir is olur - Sayet mevzii ise Tirk dilinin
Ggrenilmesini akil ve iz'an icabetirir, Iste zikrewigim se-

metin, yani
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bepten otiirlidiir ki, Tiirkceyi 8gretmek igin bu eseri yaz-
makta manevi bir mecburiyet gérdiim.» Divdn, 1, 4).

Divdn - # Léigat, Mahmud'un ifadesine gore, 25 Ocak
1072 (Cemaziyelevvel 464 gurresi-bagi) tarihinde Bag-
dad’'da yazilmaga baslanmistr, Kisgarl, kitabini bir kere
bitirdikten sonra, yeniden incelemeler yaparak eseri dort
defa dizeliip yazmis ve 10 Subat 1074 (10 Cemaziyelahir
166) Pazartesi giinii bitirmistir, Su hesap¢a Mahmud ese-
ini, Abbasi halifesi El-Kaim zamanminda yazip bitirmis,
sakat ancak onun yerine gecen El- Muktedi Billdh'a takdim
etmistir,

Divin - Ligat'in yazilis tarihi hakkinda Dirdn'da bir
ivi yerde kayre vardir. Iste bu tarih ayirimlart dolayisiyle
Z:ki Velidi Togan, temel niisha iizerinde incelemeler yap-
ots ve bu alanda bir yazr da yaymlamisur  (Asiz Mec-
maa, sayr: 16, 1932). Togan, yazsinda, bu tarihleri ince-
ledikten sonra soyle diyor: «Huldsa bu senelerin su sekil-
de anlagilmas: icabeder ki miiellif kitabini &nce 1072 - 10
Subat 1074 arasinda yazip tamamlamis ve sonra 1076- 1077
serelerinde tekrar tekmil ederek Halife «El - mukredi» ye
susumugtur, Buna gire kitabin  telif yili Hicri 470 (Miladi
10 7) olarak kabul olunmak icabeder,»

Divan - i Ligatit-T#rk'lin bugiin elde bulunan biri-
cik yazmasi, aslen iran’tn Save kasabast halkindan olup,
son adin  Sam'da vyerlesen Muhammed bin Ebi Bekr bin
ebi’ Fethii's- Sdvi tarafindan' 1 Agustos 1266 (26 Sevval
664, rarihinde kopye edilmistir. Sive'li Muhammed'in ek-
ledi; i 6nsdzdeki ifadesine gore, bugiinkii biricik niisha, K,
M.'vn kendi eliyle yazdig: esas piishadan istinsah edilmis-
tir. Tiirkceyi bilmeyen Muhammed'in Arapcayr da kuvvetle
yazarnadigt eserde yapugi bircok i’rab (gramer) yanhgla-
rindi n anlasiimakeadir,

Genis 6lclide bir Tiirk dili sozligi olan Divdn - i

© Liga, simdiye kadar bilinmeyen bir eser samiliyordu. Hal.

buki son zamanlarda yapilan aragtirmalar, bunun pek de
boyle olmadiginr géstermistir, Tarihci {(Gazi) Antepli Bed.
riiddisn Mahmud Ayni 14di'] - Ciiman fi Tarib i Eblizzamain
adli eserinin ilk ciltlerinde Tiitk tarih ve etnolojisine ait
verdig Dbilgiyi, biraz kisatlma yolu ile ve «Mahmud Kis-
gart'ni1 ligatinde gordim» kaydiyle Divin'dan almigtir.
Yine Kisgarl bilginlerden olup Misir'da yerlesmis olan
alim 15ni Muhammed'in Tded's - Sadder adli  eserindeki
bazi cimleler Divin- i Ligat'ten alinmis oldugu gibi, En-
dillisli EbG Hayyin'in Kirabi'l - idrak Ii Lisanii'l - Eirik
adli k'vibinda rastlanan bazi ciimleler de Dirdn - # Ligat'in
bu yazarlar rtarafindan da her halde goriilmiis oldugunu
meydan. koymaktadir, Bunlardan baska, biiyiik Tiirk bilgini
Kitip C:lebi de Diwdn - i Ligar'i gormis ve Kegféizziinin
adli kitibinda: Muhammed oglu Hiisevin’in oglu olan
Mahmud un (Késgari) Divin-@ Lbgad't - Tiirk’di bir cilt-
tir. (Mii 1lif) eserini Arapca olarak izah etti ve Tirk dili-
nin on s:kiz harf Gzerinde déndiigiinii, o dilde «se, u, zi,
sat, dad, ha, he» ile «ayn» harflerinin bulunmadigin: bil-
dirdi. Es rini, Muktedi Biemrillah oglu Halife Ebiilkasim
Abdullah 1 armagan euti diyerek bundan soz etmigtir (Milli
Egitim Bikanlig yayinr, 1, 808).

Eski Tiirk ve Arap ilim diinyasinda bilindigi halde
sonradan ‘1llarca unutalup bir késede kalmis olan Divin- i
Ligat, niayer bundan altmis yil kadar &nce Istanbul'da
bulunup ineydana cikmistir, Siveli Muhammed tarafin.
dan istinsth edilen Divin - #i Ligat yazmasi, Ali Emi-
ri Efendi (b. bk.) nin eline geqmisti. Sadridzam Talit
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Pasa (b. bk.) nin aracilizr ile bu Arapca niisha Istanbul'da
Kilisli Rifat Bilge (b. bk.) nin nezareti alunda, iic cilt
olarak basilmisur (1333/1915-1335/1917), Divén- 4 Li-
gat’in daha 1. cildinin basilmasindan itibaren bu biiyiik dil
anitr ve onun  degerli yazart K. M, hakkinda gerek bizde
gerek batr ilim diinyasinda bircok yazilar yazilmisur. Bu
alanda, bizde, diha ¢ok Prof. Fuad Képrilii- Necip Asim
(Yaziksiz), Zeki Velidi Togan; Avrupa'da M, Hartmann
ve dzellikle C. Brockelmann (b.bk.), Divin - i ¢t 4g+'i genel
bakimdan tavsif yahur dil, tarih, cografya ve folklor yon-
lerinden tetkik eden yazilar yazmislardir, Brockelminn
1928'de,: Divdn - i Ligar'in bir de endeksini yaymlamretrr,

Divén - i Liigat, bir stzlitk oldugu halde, icinde Tiirk
grameri kurallarina ait birtakim  bilgiler de vardir. Mah-
mud, Divdn't yazarken Arap kurallanni esas tutmus ve
kitabint «Hemze, Silim, Muzaaf, Misil, Ucliiler, Dartliiler,
Gunne, iki hareketsiz harfin birlesmesi» gibi sekiz bolime
ayrrmigric, Her bglimde ligatler Arap alfabe (elifbi) sira-
siyle yazilmug, anlamin iyice kavranmast icin ayrica ciim-
leler tertip edilmis, buna ata sézleri ve halk siirleri de
eklenerek eser, Tirk dili tarihi bakimindan gercekren pek
degerli bir kaynak mahiyetini almigar, K. M. bundan
bagka, ticli kelimelerde, ya da ona ait kelime icinde
Tiirk tarihine, cografyasina, mitolojis’ne, hattd sosyal haya-
tina dair bilgiler de vermistir. Kendisinden &nce bu alanda
bdyle bir eser yazilmadigint haklr ve dogiu olarak soyleyen
K. M., bu amaca ulasabilm=k icin yillarca pek agir giic-
liklere katlandigini da ekler,

Divin - # Ligat'te bashica iki edebi diyalekt goze
carpar. Biri bugiin hili Kisear ve dolaylarinda kullanilan
Dogu (Hakaniye) Tiirkcesi, oteki de genis bir edebiyat
viicuda getiren OBuz Tiirkgesidir. Sonradan Dogu Tiirkgesi
de biivlik eserler yaratmistir, Divin - i Ligat'te Tiirk diya-
lektlerine ve bunlarin  &zellikleri iizerine zengin bilgiler
vardir,

K. M’ un Tiirk diyalektlerine ve bunlarin &zellikle-
rine dair verdiii bilgileri oldugu gibi aliyoruz: «En fash,
dogru dil, ancak bir dil bilip. Farslarla karigmayan ve
yabancr filkelere gidip gelm=yen kimselerin dilidir. Iki dil
bilen sehirlilerle diisiip kalkan kimselerin dili bozuktur,
Kengekler, Sogdaklar ve Argular gibi boylar iki dil styletler,
Gezginci olarak yabancilarla karisanlar da Hotan ve Tabiit
halkr ile Tapgut'larin bir kismidir. Bualar Tiitk iline son-
radan gelmislerdir, Ben bunlardan her birinin dillerini
vazacagim. Caparka (Japonya) lilarin iilkelerinin uzak ol-
masi, Cin ile aralarina biiyiik deniz girmis bulunmasr
yizlinden dilleri bizce bilinmiyor, Cin ve Macin (Yukarr
Cin) halkinin ayrica dilleri vardir, Bununla beraber sehir-
liler Tiirkgeyi iyi bilirler. Mektuplarinr bize, Tirk yazist
ile yazarlar. Bunun gibi araya biiyiitk sed (Cin seddi) ve
Cin yakinindaki daglar ve deniz girmis oldugu i¢in «Yeciic
ve Mecli¢? ulusunun dilleri bilinmiyor, Tibiic (Tibet) iin
ve Hotan'mn, ayr dilleri, ayr1 yazilarr vardir, Bunlarin ikisi
de Tirkeeyi giizel konusamaz»,

«Uygur'larin 8z Tiirkge bir dilleri oldugu gibi, kendi
aralarinda konustuklarr zaman ayrr bir agrz kullaniclar,
Bunlar kitabin bas tarafinda bildirdigim gibi, 24 harften
ibaret olan Tirk yazisini kullanirlar (Divdn, 1, 29).
Kitaplarint bu hatflerle yazarlar, Bundan bagka Uygur-
larin ve Cinlilerin ayrr bir yazmlan daha vardir. Def-
terlerini, senetlerini bununla yazarlar, Bu yazryr miisliman
olmayan Uygur'larla Cin’'lilerden bagkas: okuyamaz (bu yazr
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efer Cin yazst degilse QOrhon vazist olmasr pek muhte-
meldir). Bu soylediklerim hep sehirler halkr icindir.

Comul boyunun kendilerinden bulundugu ¢81 (cadir)
halkr ayrr bir dile sahiptir, Tiitkceyi iyi bilirler. Kay,
Yabaku, Tatar ve Basmil boylarr da béyledir, Her boyun
ayrt bir agzi vardir, bununla beraber hepsi de Tiirkceyi
iyi konusurlar,

Kirgiz, Kipgak, OgZuz, Tohsi, Yama, Cigil, Ugrak,
Caruk boylarinin (bunlar icin maddelerine bk.) 6z Tiirkce
olarak yalniz bir dilleri vardir. Yemek'lerle Bagkirt’larin
dilleri bunlara yakindir. Rum (Anadolu) diyarindaki Be-
cenek'lere kadar Bulgar dilleri, bir diiziye keli-
melerin  sonu kesilip kisalulmis (mahzur), bir Tiirkgedir.
Tiirk dilleri icinde en hafifi Oguzlarin, en dogrusu (sahihi)
de Tohsi ile Yagma'larin dilidir.

Suvar,

Uygur sehirlerine varincaya kadar Ertis (irtis), Ila
(1), Yamar, Edl (ftl, idil = Volga) mrmaklarr boyunca
oturan halkin dili sahih Tirkgedir. Bunlarnin en agik ve
en tatliss Hikaniye (Karahanlilar) iilkesi halkinm dilidir,
Balasagun'lular, Sogudca ve Tiirkce konusurlar, Tiraz
(Talas) ve Beyza sehirlerinin halkt béyledir, Balasagun'a
varincaya kadar «Isbicab - Asbicab» dan sayilan biitin Argu
sehirleri halkinin dili zayifur, caprapikor., Kisgar'in Ken-
cekee konusan koyleri vardir. Sehrin icindeki halk, Hika-
niye Tirkcesiyle konusurlar,

(Batr'da) Rum iilkesinden, (Dogu'da) Magin iline
kadar uzayan Tiirk illerinin uzunlugu bes bin, genigligi
ii¢ bin, tamamr sekiz bin fersah eder. yice bilinmek icin
bunlarin hepsi, yeryiizii biciminde olan daire seklinde gos-
terilir  (Divin'a eklenen haritada bu Tiirk boylarinin yer-
leri gosterilmistir).,

Divin - i Ligati’t Tiirk, bize biitiin Tirk boy ve
uruklarinin  cografi yayilislari, sosyal yasayislari, gbrenek ve
gelenekleri hakkinda da degerli bilgiler vermektedir. Mah-
mud, bunlarid adlarini, oturduklart yerleri birer birer
yazar, Kitapta eski Tiitk illerine dair zengin ve énemli
bilgiler vardir. Bu bilgilerin ana yurdun tarihi cografyasini
aydinlatmak bakimindan biiyitk bir degeri vardir. Mah-
mud'un bu yolda verdigi bilgiler ¢okluk kendi gézlemlerine
dayamir, O, bu bilgileri daha yurdunda iken toplamus,
sonra kitabina gegirmistir. Mamafih, K. M.'un bu alanda
bazi Islam iilkeleriyle Tiyansan'in kuzeyindeki tilkeler hak-
kinda ancak baskalarindan isitip &grendigi kisa bilgileri
veimekle yetindigini de ekleyelim. Divdn-# Ligar'reki
harita, ilk Tiitk diinya haritast olmak bakimindan biiyiik
degeri vardir. Su var ki, Mahmud eserinde bir ¢ok kabile
ve memleket adlarn saydigr halde, bu haritada bunlardan
bir haylisi gésterilmemistir (bu eksiklik belki de istinsah
edene 4iddir),

Divin - i Liget, Turk folkloru, halk edebivatr baki-
mindan da egsiz bir hazinedir. Kitapta Tiirk maddi kiiltii-
rime (Etnografya) 4id zengin bilgiler yaninda, halk siirine,
musikisine, gelenek ve goreneklerine dair daginik, fakat
cok degerli malzeme de vardir. Divdn’da Tiirk halk edebi-
yatina did pek zengin siir &rnekleri, atasbzleri de verilmis-
tir, Bu eserin bir degeri de en eski Tiitk edebiyatinin bu
iirlinlerini  vermesidir, Divdn’daki bu siirler, Brockelmann
(1920), Ali Ulvi Eldve (1935-1937), ata sozleri de Ab-
diillahat Nuri (1923), Necip Asim Yaziksiz (1925) ve son-
radan Ferit Birtek (1944) tarafindan toplanip yaymnlan-
migtie,
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Tiirkolojinin biiyiik bir annt olan Divdn - 4 Ligat'ia
dilimize cevrilmesi yolunda yapik o tegebbiisleri de gbzden
gegirelim: Divdn - 4 Ligat, once <ilisli Rifar Bilge, sonra
eski milletvekillerinden Van'li  Tevfik ve daha sonra da
Konya'li Auf Tiziner tarafindan dilimize ¢evrilmistir, Bir
aralik, bu isle Samih Rifat (b. tk.) ve Mehmed Akif de
ugragmislardir, Fakat biitiin bu t rciime ve tesebbisler is-
tenilen sonucu vermediginden tiiridir ki Divdn’in bu ce-
virmelert basilip c¢ikamamistir, Nihayet Besim Aralay (b,
bk.) fizerinde mesgul oldugu Diein - # Ligat'in gevirme
isini ele alarak, onu tam olarak mil i kitiiphanemize kazan-
dirmistir,  Atalay'in Tirk Dil Kutimu yayinlarn arasinda
cikan bu cevirmesi, {igli esas, biri pkibasim ve digeri de
dizin olmak iizere bes ciltten ibarett:r (1939 - 1943). Divén -
it Ligat - it - Tiirk'iin bulunup basilnast (1915 -1917) ge-
rek bizde gerek Batr bilim Alemini e cok onemli bir olay
olmugtur, Kitabin Arap harfleriyle e fi¢ cilt halinde (H.
1333 - 1335) yayinlanmasindan sonra Divdn'in ihtiva ettigi
dil, tarih, cografya, mitoloji, folklor ve halk edebiyat: gibi
tiirli konularina ait bir hayli yazr yizilmig, hatd kitaplar
basimistrr,

Bauda taniamis Alman, Rus ve Macar bilginleri
Divin - # Ligat'e iid ¢esitli yayinlar yapmislardir. Bu bil-
ginler icinde bilhassa Brockelmann't basta sayabiliriz.
Brockelmann, Divdn-d Ligatf'in ihtira etigi sozleri sira-
layarak alfabetik bir Bu endeks,
Tirkiye'de Divdn - i Ligatin tam bir -evirmesi yaprlincaya.
kadar, biitlin bilim dleminde kullanilm str, Yukarida isaret
ettigimiz baulr bilginlerden baska birki¢ Fransiz bilgini de
Divin - i Ligat ile ugragmis, bu aland: vayinlar yapmistr.

KASIK, corba, hosaf, mahallebi -. b. yivecekleri bir
kaptan alip agiza gotiirmek icin kullan lan maden, kemik
veyd tahtadan vaprlmis, kiicik kiirek seklinde bir sofra
aleti. K. ¢ok eski zamanlardan beri insan armn kullandigr bir
yemek aleti olarak goriiliir. Avrupa'd: ilk hayat izlerine
ajt eserler arasinda rastlanmis Genekleri oldugu gibi, eski
Misithilaiin da  ¢esitli tipte K.'larm varcr. Bunlar arasinda
mabetlerde kutsal su ve kokularin serpilm esinde kullanilmis
olanlar en giizellerini teskil eder. Anidolu’da bulunan
K.'lar Roma ve Bizans devrine ait olanlirdir,

K.'lar cesitli maden, kemik ve tahtacan yapilmakradir,
Eski Tiark Klarr genellikle kemik ve taitadan yapilmist.
Yalniz kepgeler, kahve ve mahallebi K.'la1 madendi,

Yemek cesitlerine gore Anadolu Tirk K. cesitleri
suplardi: Coiba pildv, hosaf, yemek, ‘:atl, mahallebi,
kavurma, tevzi K.'1, siis K.'lar1 ve kepgele .

Teknik ~bakimdan K., agiz ve sap Hlmak iizere iki
krsimdan ibarettir, Corba K.'larnia agizlar bir yumurtanin
uzunluguna ikiye ayrilmis sekline benze nektedir, Genis
kisminin tam ortasina isabet Agzinin burun
kismu sivei olup, sapin ekli bulundugu yerin iki yaninda
iki ¢itkinti vardir. Buna kulak adi verilir. Piliv K.lan
kulaksiz olup, corba K.'larn gibi burunlirr da  yoktur.
Hosaf K. 'larinin agiz kisimlart tam bir dain seklinde olup
bir kiirenin ortadan bolinmils sekline b:nzer. Saplar
yuvarlak ve incedir. Genellikle sap ve agiz kisimlart ayrr
ayrr madenlerden yapilmistir, Cesitli 8lciide «lanlarr vardir,
Hogaf K.'lar1 arasinda en glizel ve en dege lilerini teskil
eder, Damat Ibrahim Paga’nin mercan saph hosaf K.'lam,
K.'lar meghurdur, XIV. Louis'ye Celebi N.ehmed Efen-
di vasmasiyle hediye olarak gonderilen K.'lai icinde hosaf
K.lar: sanat eseri olarak vasiflandinilmaktadir, Yemek

endeksini de y. ymustir,

sap1 eder.
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