ALTAY SOYLU DiLLERIN ORTAKLIGI HAKKINDA*
Pror. Dr. BAZILHAN BUHATULT™

Altay soylu dillerin ortakhigi, bu dillerin eg zamanli (senkronik) genigligiyle
diisiiniildiigiinde, bilhassa biitiin yonleriyle, aym zamanda olugsmamigtir. Bu or-
takh#in olusmasi ve gelismesi ¢ok uzun kronolojik bir zamana baghdir. Bu or-
takhigin dallanis1 art zamanl olarak arastinldiinda bagimsiz Altay (Tiirk, Mo-
gol, Mancu-Tunguz, Japon, Kore) dillerinde 6nce genel bir kaliplasmanin olus-
tugunu ve asamali olarak uzun bir zaman igerisinde bagimsiz olugumlarin mey-
dana geldigini anlatmaktayiz. ,

Strahienberg’in Ural-Altay dilleri teorisinin temelini atmasindan bu yana 270
yil gecti. Bu zaman igerisinde bu dillerin dogustan akraba olduklariyla ilgili Al-
man, Rus, Ingiliz, Fransiz, Macar, Isveg, Fin, Japon, Kore, Tiitk ve Mogol dille-
rinde pck ¢ok yaymlar yapildi. Su anda bu ¢alismalarin tamamin belirtmeyc im-
kan yoktur.

Bu makalede Altay dillerinin ortakhidiyla ilgili benim soylemek istediklerim
sunlardir:

I. Altay dillerinin ortakhiim s6z konusu cttigimizde iki meseleyi karsilagti-
11ip ¢ozmek gerekir: Birincisi; insan dilinin olugmasina, yani insanoglunun uzun
kronolojik zaman icinde hayvanlar diinyasindan ayrilip ¢ikugi zamana ulagip
arastirmalar yapmak, ikincisi; dillerin birbirlerinden tam farklilasarak olugsmala-
rina ulasip aragtirmalar yapmak gerekir.

Bu durumda hangi teorileri ve dﬁ§ﬁnCClCl‘i esas almak gerekir? Alay dilleri-
nin ortaklig1 konusunda dillerin dogusu ile ilgili teorileri esas alarak aragtirma-
lar yapip sonug¢ ¢ikarmak miimkiin midiir?

Belki olabilir, bu teoriler:

I.1. Yansuna Ses Teorisi : Bu teoriye gore ilk insanlar tabiattaki her tiirlii ses
yansimasindan harcketle ilk kelimeleri yapmuglar ve bu kelimelerde nesnelerin
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adlandinlmasmda kullanilmistir. Bu teorinin yanhghig, dilin dogusunu tabiat
olusumuyla ilgili goriip sese baglamaya ¢aligmasi ve dilin ortaya ¢ikisinin sos-
yal bag kurma gerekliliginden dogan toplumla ilgili sebeplerin g6z 6niine alma-
masidir, v

Yansima ses teorisini esas alacak olursak; bu teoriye gore Altay soylu dille-
rin ortaklig1, Altayh tek dilde konusan ilk insanlarin tabiattaki seslerin yansima-
s1olan ilk kelimeleri yapmalar ve bu kelimeleri nesneleri adlandirmakta kullan-
malart sonucunda olugsmustur. Altay dillerinin her birinin bugiinkii s6z dagarci-
ginda yansima kelimeler olmakla birlikte bunlarin sayisi yiizde bire ulasmaz ve
bunlar s6z dagarcifinin temeli olamazlar. Bundan dolay1 da “yansima ses teori-
s1”7 Altay soylu dillerin dogusu ve olugmast ile ilgili meseleyi ¢ozmek igin teorik
temel olamaz. Ancak birazcik faydasi dokunmustur.

L1.2. Unlem Teorisi: Bu tcoriye gore ilk insanlar ¢evrelerindeki nesnelerle ta-
nigtiklarinda duyular dolayisiyla aldiklan etkileri, esitli ruh héllerini bildirmek
i¢in ¢ikardiklar sesleri, nesneleri adlandirmakta kullanmuglar ve bundan da dil
olugmustur. Bu teorinin yanligh@:: Dilin insanlar arasindaki fikir alig verisinin
araci olarak ortaya ¢ikan sosyal yoniinii dikkate almamasidir.

~ Unlem teorisini esas alacak olursak; bu teoriye gore Altay dillerinin oxtakli-
81, Altayl tek dilde konusan ilk insanlarin her tiirlii goniil hoslugunu (hissiyati-
ni) bildiren iinlemlerden olustugu fikrine dayanmaktadir. Altay soylu dillerin
s0z dagarcifinda hissiyat bildiren iinlemlerin sayis1 binde besc ulasmaz ve bu
kelimeler s6z dagarciginin temeli olamazlar. Bu yiizden de iinlem teorisi Altay-
I1 tek dillerin dogusu ve bagimsiz diller olarak kaliplasmalanyla ilgili meseleyi
¢ozmekte teorik temel olamaz.

L3. Sosyal Sartlanma Teorisi: Bu teoriye gore ilk insanlar kelimeleri arala-
rinda anlagmak suretiyle se¢misler ve bundan da dil dogmustur. Dil konusunda
anlagabilmek i¢in 6ncelikle bu insanlarin dillerinin olmasi gerekir. Bu teorinin
yanlishifi, dilin dogusunda insanlarin bilingli olarak yaptiklarimin 6zellikle etki-
li oldugunu iddia etmesi ve bilinglenmenin dille birlikte dogup, dille birlikte ge-
listigini g6z Oniine almamasidir.
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Sosyal sartlanma tcorisini csas alacak olursak; bu tcoriye gore, “Altav dilin-
de konugan ilk insanlarin kendi aralarinda kelimeleri segerek anlasmalart sonu-
cunda dil ortaya ¢tknustir” diisiincesine ulagilmaktadir. Bu yiizden de “sosyal
sartlanma teorisi” Altay dil ortakligini ispatlamak igin teorik temel olamaz.,

1.4. Iy Teorisi: Bu teoriye gore ilk insanlarin is yaparken gayri ihtiyarf cikar-
diklan scslere bagh olarak dil olusmustur. Cikan bu seslerden 6ncelikle fiillerin
olustugu iddia edilir. Bu teorinin yanlighifis; dili, sosyal yéniiyle degil yalnizea
isle lgili ikinci derecedceki yardimer sézlerle ilgili gormesidir.

Is teorisini csas alacak olursak; bu teoriye gorc Altay dilleri ortakliinin Al-
tayl tek dilde konusan ilk insanlarin ¢alisirken ¢ikardiklari {inlemlerden yaptik-
lar {iillerle olustugu diigiincesi ortaya ¢ikar. Refleks sonucu ortaya ¢ikan iinlem-
lerin dile uygun gelecek higbir belirtileri de gorevleri de yoktur, Bu yiizden “is
tcorisi” Altay dil ortakhiinin ispat ctmek igin teorik temel olamaz.,

LS. Belirti Teorisi: Bu tcori akademik 1. V. Pavlov’un orlaya atug iki belie-
ti yoniiyle ilgili ilmi temele dayanmaktadir. Bu ilmi goriisiin temeli sudur: Birin-
ci belirti yonii; duyu organlanyla disaridan gelen etkiyi benimseme ve ona uy-
gun gelecek her tiirtii harcketi yapma. Ikinci belirti yonii isc; kelime, diisiinme-
nin fizyolojik temeli olarak kabul cdilir. Diistinmenin kendisi belirti teorisinin
sOzllik yoniinc esas olmustur. Yani, “kelime 6nce belirtilerin belirtisi olarak ger-
¢ck hayatin yalmizea insana yonelik sekilde ikinci belirti yoniinit kurar”. Bu,
ikinci belirti yoniiniin birinci belirti yonii igerisinde olustugu anlamuna gelmek-
tedir. Birinci ve ikinct belirti yonleri yalimzea insanlara hastir. Ancak Paviov
hayvanlarda da birinci belirti yoniiniin olustuunu ispatlacdh. Pavlov’un diisiince-
sinc gore hayvanlar ve yabanf insanlar, ger¢ek insan oluncaya ve.bizim seviye-
mizc ulagincaya kadar tabiattaki dig diinya ilc gérme, scs, 151 ve daha bagka tiir-
lii sezgiler seklinde olan her ¢esit farkl titresimlerden aldiklan etkilerle baglan-
1 kurarfar. Sonunda insano@lunun ortaya ¢ikui1 zamanda, bizim siirekli dayana-
cagimz gercek hayatin bu ilk belirtileri dikkat ¢cekecek derecede sozlii isaretler-
le degistirildi. Gergek hayattan alinan ctkilerin ve onun bu ilk belirtilerinin te-
melinde bizdeki kelimelerin benzeri ikinci isarctlerin gelistigi, diisiiniilmesi ge-
reken bir mescledir.
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Belirli teorisini esas alacak olursak; bu teoriye gore, Altay dilleri ortakligt
icin Altayli tek dilde konusan ilk insanlarm ilk belirtilerinin ¢ok uzun kronolo-
jik zamani gecirdikten sonra yavas yavas ikinci belirtilere degismeyc basladigs
diistincesini kabul etmemiz gerekir.

Belirti teorisi, Altayl tek dilin ilk durumuna, ortakligin olugmasina ve gittik-
¢c bagimsiz diller olarak ortaya ¢ikis seklindeki cvrimlesmeyc diyalektik kural-
larla ¢oziim getirceek en temel teori olarak kabul edilir.

L.6. Marksist Teori: Bu teoriyi K. Marks ve F. Engels ortaya atti. Bu tcorinin
temeli; dil ve diisiincenin birbirine siki sikiya baglh oldugu ve dilin insanlann
birbiriyle iliski kurma ihtiyacindan dogdugu diisiincesidir. F. Engels’in diisiince-
sine gore, “Insan maymundan farklilasmaya bagsladigr zamanda dndeki iki aya-
& viiriime gorevinden ayrilarak dik yiiriimesine imkan sagladi. Boylece insan
maymundan farklilasti. Dik yiiriime her tiirlii hareketi yapmaya, ¢alismaya im-
kan verdi. Insan ses ctkarmaktan agik konusmaya yoneldi. Calisma ve dil insan
beyninin gelismesinde ¢ok etkili oldu. Beynin gelismesi, duyu organlarinmn ge-
lismesinde etkili oldu. llk insanlarin ¢alismalart birlikte ve toplum hdlindeydi.
Toplu olarak ¢alisma hareketi kendi aralarinda bir ortaklik gerekliligini dogur-
du. Bu gereklilikten dolayt ilk kelimeler birer birer kaliplasmaya bagslad. Biy-
lece dil ve diigiince olugtu. Dil ve diisiincesinin olusmastn ilk insanin olugmasin-
dan ayrt degerlendirmek miimkiin degildir.” Marksist teori, Altayh tek dilin ilk
durumunu, ortakligim, bagimsiz diller olarak kaliplasmay1 dilin cvrimlegerek
geligme kurallarina bagh agiklamanin en temel teorisidir.

Altay soylu dillerin (Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon, Kore dlllcunm)
dogusu, evrimleserek gelismesi, bagimsiz diller olmalart meselesini ¢ozmek i icin
yukaﬁda belirtilen alt1 teorinin hangisini esas almak gerekur?

Yukarida aciklananlardan yalmzca “Marksist tcori” ve “Belirti teorisi” Altay
soylu dillerin belli bir ¢oziime ulagmayan, tam agiklanmayan problemli mescle-
lerini ¢ozmek igin teorik ve metodik temel olarak kabul edilir. Altay soylu dille-
1i karsilagtirarak aragtiran Castren, Ramsted, Kotwicz, Poppe, Baskakov, Staros-
tin gibi pek cok ilim adaminin bir kismm bu dillerin akraba oldugunu sdylerken,
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bir kismu1 da akrabalig1 kabul etmemigler ve bu giine kadar da ortak bir diisiince-
ye ulagilamammstir. Ilim adamlan Altay soylu dillerin ortakligini 8-12 bin yilhk-
bir zaman olarak tahmin etmelerine ragmen, bu dillerdeki ortakliklarin olugma-
ya tam olarak ne zaman bagsladigint séyleyebilen yoktur. Bununla birlikte Altay
soylu dillerin ortaklig1 ve devirleriyle ilgili ilk aragtirmalarla bu meselenin en
esashi tahminine gelelim:

IL. Altay Soylu Dillerin Ortakhig1 ve Devirleriyle Tlgili ilk Fikirler

Altayistler, Altay soylu dillerin séz dagarcif, fonetik sistemi ve morfolojik
kurulusuyla ilgili karsilastirmali pek ¢ok aragtirma sonucunu Altayistik Kiirsiile-
rinde yayiunlamislardir. Fakat bu aragtirma sonuglar yalnizca senkronik acidan
sonuglandr ve fikir ileri siirme bakimmdan yukarida belirtilen “akraba diller”,
“akraba olmayan diller” seklindeki iki goriise bagh kalds.

Altay soylu dillerin ortak unsurlarinin ne zaman ve nasil olustugu, tek tek Al-
tay dilleri arastinildiginda es zamanli ve art zamanh bilgilere neleri dahil etmek
gerektigi meselesi karanhkti. Bundan dolay1 simdiye kadar Altayistikteki ortak
unsurlarin asil kaynaginin nerede oldugunu ilim adamlari tam anlayamadi ve

tam bir cevap verebilen de yoktur scklinde bir goriis ortaya koymak istiyorum.

Bazi aragtirmacilar (Clauson, Starostin, Siro Hattori) giinliik hayatta stk kul-
lanulan yiiz, iki yiiz kelimeyi se¢ip, bunlan Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon,
Kore dilleri arasinda karstlastirdilar ve her bin yilda yiiz kelimeden ne kadarinin
kullanimdan diistiigii meselesi iizerinde durarak Altay dillerinin ortakligina “su
kadar bin yil oldu” demeye ¢alistilar. Bunlar asagida belirtilen biitiin dillere
mahsus hesaplamaya dayanirlar.

Amerikali ilim adarm M. Svades; “siz dagarcigun iki yiiz (200) kelimesin-
den bin (1000) ydda yiiz altmug (160) kelimesi, iki bin (2000) yilda yiiz yirmi se-
kiz (128) kelimesi, ii¢ bin ( 3000) yilda yiiz iki (102) kelimesi, dort bin (4000) yil-
da seksen iki (82) kelimesi, beg bin ( 5000) yilda altmus alti (66) kelimesi, on iki
bin (12000) yulda on dirt (14) kelimesi kalir” seklinde biitiin dilleri géz oniine
alarak ortak bir hesap yapmustir.
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Macar ilim adami P. Haydu; “séz dagarcigimun kok kelimelerinden bin
(1000) yilda % 74, iki bin (2000) yilda % 55’i, iig bin (3000) yilda % 41°i, dirt
bin (4000) vilda % 16’s1, yedi bin (7000) yilda % 1 2’si korunur” diyerek genel
bir hesap yapar.

Ingiliz ilim adamm Clauson; Tiirk, Mogol, Mancu-Tunguz dillerinde kargila-
stlan leksik unsurlarin ¢ogunu IV.-XVL yy.’lar arasinda bu dillerin birbirlerin-
den aldiklan kelimeler olarak kabul eder.

Alman ilim adami G. Doerfer ise Altay dillerindeki leksik unsurlan soyle
aciklar; “Tiirk ve Mogol dillerinde ortak kelimeler vardir ve bunlar Mogolcada-
ki Tiirkge alintilardir. Mogol ve Tunguz (Mangu) dillerinde de ortak kelimeler
vardir. Bunlar da Tunguz (Mangu) dilindeki Mogol almti kelimeleridir. Bundan
baska bu ii¢ dilde de ortak bazi kelimeler vardir. Oysa Tiirkge ile Tunguzcada
ortak kelimeler yoktur.”

V. Kotwicz; “Altay soylu (Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon, Kore) diller-
deki ortak unsurlar, dis tipolojik benzerlik; son devirdeki karismalarin sonucu-
dur. Bu diller; akraba, dogus kikii bir diller degildir. Meseld, Tiirk ve Mogol
dillerinin so7 dagarcigmun % 25°i, morfolojik géstergenin % 50’si tipolojik ben-
zerliktir.” der.

flim adamlari (bugiinden geriyc dogru hesapladiimizda) Ural-Altay dilleri-
nin kendi aralarindaki ortakliklarinmn on iki bin (12000) yila, Altay soylu dille-
rin ortakhiklariin sekiz bin (8000) yila, Tiirk ve Mogol dillerinin ortakhiginin al-
(1 bin (6000) yila, Tiirk lehgelerinin ortakhifinin dort bin (4000) yila, Mogol leh-
celerinin ortakhmim da dort bin (4000) yila ¢iktigini tahmin ctmektedirler.

Yukarida belirtilen iki temel yon dogrultusunda kendi goriis ve diisiinceleri-
ni ortaya koyan M. Svades’in, P. Haydu’nun, G. Clauson’un, G. Doecrler’in, V.
Kotwicz’in “biitiin dilleri hedef alan ortak hesaplarinin”, “ispatlamalarnin” dog-
ru mu yanlis m1 oldugu konusu hesaba katlarak, Altay soylu dillerin ortak un-
surlart fonetik, morfolojik, leksikolojik, sentaktik benzerlikler yOniinden kargi-
lastmlip diisiiniildiigiinde adi gegen ilim adamlarimin fikirlerinin tek tarafli oldu-
gu anlagilmakta ve bana, bunlardan farkls bir goriis ortaya koymak dogru gel-
mektedir. Meseld, benim hesabima gore kar- kok kelimesinden Kazak dilinde
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260 adet, Mogol dilinde 240 adet kelime tiremistir. Bu tiireme kelimelerden iki
yiiziiniin sekli de anlarm da tam birbirine denktir, 1ki dildeki kar- kokiinden tii-
reyen kelimelerin % 80’inin tam benzesmesi, M. Svades ve P. Haydu’nun yuka-
rida agiklanan hesaplamalarina gore bin (1000) yildan daha eskiye dayanan bir
ortakliktir. Burada iki soru sormak gerekir: ,
1. kar- hangi yiizyilda olustu? Yani milattan Once mi kaliplagti, yoksa milat-

lan sonra m1 kahplasti1?

kar- kok kelimesinin milattan on binlerce yil 6nce kaliplagtigr hig siiphe

gotiirmemektedir.

2. G. Clauson’un, G. Docrfer’in, V. Kotwicz’in ortak kelimelerin alint1 keli-
meler oldugu iddialarma gelince; yukanida belirttifim kar- kék kelimesi acaba
Kazak dilinden mi Mogol diline geemis, yoksa Mogol dilinden mi Kazak diline
geemistir?

- Hayir. Alint kelime degildir. kar- kék kelimesinin kar- k6k morfemi de r
ck morfemi de Altayh tek dil devrindeki ortak unsurdur ve bugiine kadar Tiirk,
Mogol, Mangu-Tunguz, Japon ve Kore dillerinde bu sekliyle korunarak gelmis-
tir ve bu kelimeden pek ¢ok govde kelime tiiremistir. Meseld, kar- kok kelime-
sine ve ondan tiireyen pek ¢ok kelimeye Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon ve
Kore dillerinin su andaki séz dagarciginda rastlamr. Bunun disinda bir baska
mescle daha vardir ki o da bir dilden baska dile gegmeyen dil unsurlaridir.

Alisilmas olarak tipolojisi her dilde birbirine girmeye uygun gecisli dil unsur-
lar1 vardir ve birbirine girme ozelligi olmayan, girse bile ¢cok az ve énemsiz sa-
yida giren gegis yetenegi olmayan dil unsurlan vardir. Mescld, ilim ve ekonomi
ile ilgili adlar, siyasi ve medenf alanla ilgili kelimeler bir dilden ikinci dile gecis
yetenegine sahiptir. Fakat akrabalik adlari, hayvan adlar, viicut uzuv adlar1, bit-
ki adlari, tabiat olaylarinin adlan gibi gelenege ait s6z dagarcigina giren kelime-
ler bir dilden ikinci dile ge¢me yetenegine ¢ok fazla sahip olmayan kelimelerdir.
{ik s6z dagarcigimizdaki kok kelimeler, zamirler, asil sifatlar, fiiller, yansima
kelimeler, bir dilden ikinci dile gegis yetenegi az olan unsurlardir. Bu gegis ye-
tenegi az olan dil unsurlarinin Altay soylu dillerin eski stz dagarciklarinda ol-
duke¢a ¢ok olmasi bu dillerin soy akrabaliinin ispatidir.
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M. Svades ve P. Haydu’nun biitiin dillerle ilgili ortak hesaplamalan Altay
soylu dillerdeki ortak unsurlann gekilleri, anlamlann ve miktarlan gz 6niinc
alindifinda art zamanh agidan yaklasarak sonug¢ gikarmaya tam cevap vereme-
mektedir. Bu hesap yalmzca Altay soylu dillerin ortakhifiiyla ilgili yeni yontem
ve yeni gorils ortaya koymak icin harcket noktas: olabilir.

V. Kotwicz, G. Clauson ve G. Docerfer’in Altay dillerindeki ortak unsurlar
“tipolojik benzerlik”, “alinti kelime” olarak niteleyen goriigleri Tiirk, Mogol,
Mancu-Tunguz, Japon ve Kore dillerinin cografi ¢evresini ve yalmzea belli bir
devirdeki tarihi olaylan dikkate alarak s6yledikleri es zamanli sonuctur ve bu so-
nug, Altay dillerinin ortak unsurlarimin sekli, anlam, yeri ve miktart yoniinden
fonetik, morfolojik, Icksikolojik ve sintaktik olarak tam bir dogru degerlendir-
meye tabi tutulmadan ilk goriis olarak ortaya atilmigtir. Baska bir sckilde soyle-
mek gerekirse Altayh dillerin cvrimleserck gelisme kurallanni, insanoZlunun
gelisme kurallanyla tam kargilagtirmadan “yalin benzesme olusumu™ olarak or-
taya koymaktadirlar. Bundan dolayr da Kotwicz’in, G. Clauson’un ve G. Doci-
fer’in Altay dillerinin ortak kelimelerini “tipolojik benzerlik”, “ahnt kelime”
olarak ortaya koyan iddialan, Altay dillerinin “ilk ortak unsurlari nicin baslad,

e

nasil gelisip kahplagu?” sorularina tam cevap vermemektedir.

H1L Altay Dillerinin Ortakhg@ ve Devirleriyle ilgili Benim Goriisiim

HI. 1. Altayli Tek Dil Unsuru:

Insan... insam Kusatan tabii ¢evre. Insan bu tabit ¢evreden her tiirlii nesneyi,
degisimi sezip, bu nesneleri, harcketlerini ve dzclliklerini, hacimlerini, biiyiik-
liiklerini dil aracth@iyla seslendirerck adlandirmstir. Bu adlandirma, sozdiir.
Yani, her dilin s6z dagaragimn her kelimesi, bu adlandirmader. Oyleyse adlan-
dirma sz dedigimiz, insanlarin pek ¢ok bin yillar boyu kendi aralanindaki ilig-
kilerinde, konugma organlanyla ¢ikardiklart yahn ve birlestirilmis dil sesleridir.
Dil seslerinin yavag yavas, ¢ok agir evrimleserck gelisme yoluyla kahplagtklan
siiphesizdir. Biz, insanlarn ilk toplulugunun konugma organlanyla ¢ikardiklan

yahn ve birfesik dil seslerinin bugiinkii insanlarin dil sesleriyle tam olarak aym
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oldugunu sdylcycmeyiz. 11k insanlarin dil seslerinin ash 6zclliklerinin bugiine
kadar ulasip korundugu isc siiphesizdir. 7

Oyleyse Allay soylu dillerin ilk tek dil unsuru, dil seslerinin hangi dahiyla
basladi?

Cagdas Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon, Kore dillcrinin séz dagarcigin-
daki her kelimeyi morfolojik olarak parcaladifimizda bunlarin kok morfem ile
ck morfemin birlesmesi sonucu olustugunu goriiriiz. Bu yiizden bu dillerdcki
simdiki s6z dagarcig, cs zamanlt bir olusumdur. Art zamanh acidan hesaplar-
sak, yani, milattan geriyc dogru hesaplarsak, ilk insan topluluklar devrindeki
kelime ¢esidinin giinlimiiz s6z dagarcifindaki kelime ¢esidinden, ses sayisinin
da giiniimiizdcki scs sayisindan daha az oldugu siiphesizdir. Altayls tek dille ko-
nusan o devirdeki atalarimizin s6yledikleri kelimelerin sekillerinin nasil oldugu-
na dair bir iddia ortaya atacak bilgilerc sahip degiliz. Bu yiizden ben, Altayh tek
dilin ortak unsurunu su sckilde yorumlayarak (rckonstruksiyonla) sonuca ulas-
mak istiyorum. Tam olarak sdyleycyim:

Altayl tek dille konugan atalarimizin aralarinda iligki kurduklar scs, v, < se-
killi “sesli im” olmustur.

Bu “sesli-im” vastasiyla iligki kuruldugunda “sesli-imc™ cl-ayakla isaret
yapma, cl sallama, bas cgmec ... gibi isarctleri viicut harcketlerine uygun hile ge-
tirerek, dil vasutasiyla “kalin, ince” ses ¢ikarip, v, sv tipindeki, “sesli im” ile ken-
di aralarinda anlagnuslardir. Bu zamanda, her hélde, v, sv tipindeki dil scslerine
“kelime” demiyoruz.,

Bu iki (v, sv) tipli scs Cagdas Altay soylu dillerle konusanlarn ilk atalari olan
cski insanlarin toplulugunda iligki kurma araci, gorevi yapmisur. Bu iki tipli ses.
Cagdas Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon, Kore dillcrinin séz dagarcigmdaki
her kelimenin en baginda devamh korunmustur. Ben, Altay soylu dillerin bu iki
(v, sv) tipli dil sesini “k6k morfem” olarak adlandiryorum. Altay soylu dillerde

bu iki tiptcki kok morfemlerin sayismin yiiz kirk (140) tanc oldugunu ve kelime

v inlii, “sT dinsiiz,
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basindaki ses sayisi, sckli ve anlanmmin Altayh tek dilden giiniimiizc kadar ko-
runmus oldugunu diisiiniiyorum.

Iste, bu yiizden de, Altayh tek dille konusan ilk atalarimizin v, sv sekilli dil
sesiyle kendi aralarinda iligki kurduklan devre “im-dil” devri demek tam dogru
olur. Bu devir, insanin ortaya ¢ikis1 ve gelismesiyle calisma hareketinin yeryii-
ziiniin heryerinde birbirine ¢ok benzedigi devirdir. Altayh tek dille konusan in-
sanlarin mekam da, yeryiiziiniin bir boliimii olduundan Altayh tek dillerin tari-
hi, yer yiiziindeki insanlarin tarihiyle ve onlarin dillerinin doBusuyla, dil gelisg-
mesinin genel kurallartyla ilgili olduguna siiphe yoktur. Bunun kendisi, en bag-
ta, bir yonlii, Altayl ortak “im-dil” oldugunu ispatlamaktadir. Biz bunu Altayh
tek dilin ortak “kaynafi”, “im-dil” devri olarak adlandinyoruz. Bu “im-dil” dcv-
ri, Ural-Altay dillerinin hepsi i¢in ortak devirdir.

Altayh tek dilin “im-dil” devrindeki v, sv gekilli sesin, yani dil sesinin Cag-
das Altay koklii dillcrin kok kelimesiyle seklinin ve anlaminin da aym oldugu-
nu diisiinmek dogru olmaz.

Cagdag Altay soylu dillerin s6z dagarcigindaki her kelimeyi parcaladigimiz-
da v, sv, s sekilli dil sesine ayrilir. Bu ii¢ sekilli dil sesi tek dil devrinden giinii-
miize kadar koruna gelmigtir. Bu ii¢ sckilli dil sesinden kok kelime yapilimig,
kok kelimeden tiireme asil kelimeler yapilmus, kok kelime ile asil kelimeler ko-
nusma amaciyla dizildiginde kelimeleri birbiriyle baglama gorevi yerine getiril-
mistir.

Altay soylu dillerin bu ii¢ tipindeki ses unsurunun yerine gore, kelimenin cn
basindan siirckli korunan v, sv tipli iki ses unsuruna kék morfem ve kdk mor-
femden sonra gelen v, s, sv lipli ii¢ ses unsuruna da ck morfem demek tam dog-
ru olur. Yeryiiziindeki her halkin dilinde ilim adamlarinin aragtirmalarina gore
“fonem, morfem, kelime, ciimle” denilen en temel dil unsurtar vardir. Konugma
dili dedigimiz, bu dért temel unsurun birlesmesidir. Bu unsurlar, konugma sira-
sinda aym scrbestlikle, goz acip kapayacak kadar bir zamanda dizilir. Bagka bir
deyisle en kiigiik unsurdan, en karmagik unsura kadar sarth tiirde birbiriyle iliy-
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kili olarak foncmden morfem, morfemden kelime, kelimeden ciimlc yapihp, in-
sanlarn birbiriyle iliski kurmalarinda gorev yapar.

Altay soylu dillerde bu belirtilen dért dil unsuru pek ¢ok yiiz bin yila uzanan
uzun bir zamanda, yavas yavas. asamali olarak, evrimlescrek gelisme yoluyla
kaliplasmstir, '

Altay soylu dillerle konusan insanlarin dilinde dort esas (fonem, morfem, ke-
lime, ciimle) unsurdan hangisi tek dilin ortak unsurudur.

Altayh tck dilin “im-dil” devrinde yahn (tek) iinlii (v), yalm (tck) iinsiiz (s)
fonemlerin iliski kurma gorevierini yapmadiklan bilinen bir konudur. Fakat, v.
sv sekilli dil seslerini bag, ¢l ayak, yiiz sekli gibi viicut uzuvlarinin harcketleriy-
le birlcSlircrck, iliski kurma gorevinde faydalamldigh siiphe kaldirmamaktadir.

Altayh tek dilin “im-dil” devri, ¢agdas Altay soylu (Tiirk, Mogol, Mancu-
Tunguz, Japon, Kore) dillerin her kelimesinin giiniimiizdeki scklinin olusmadi-
&1 zamandir. Bu devir, bagimsiz kelimeyi yalnizea “im™ ile ciimle olarak anla-
maktaydi. O devirde cilimlede ikiden gok kelimenin kullaniimadig siiphesizdir.

Bundan dolay1 da, cagdag Altay soylu dillerdeki v, sv tipik kok morfemin Al-
tayh tck dil devrinde bu seklinin olustugu ve ¢agdas Tiirk, Mogol. Mang¢u-Tun-
guz, Japon, Kore dillerindeki s6z dagarcigimn her kelimesinin en basinda siirck-
li kullamla gelen bu iki tipli kok morfemin, Altayh tek dilin en ilk “ortak kok
unsuru” oldugunu ¢ekinmeden soyliiyorum.

Bana gore, Altaylr tek dildeki ilk ortak unsur dedigim v, sv tipli kok morfc-
min dnemi, bu Altay soylu dillerin “im-dil” devrinde bu dille konusanlara eski
ata-kok olan ik insanlar toplulugu. kendilerinin duyu organlarma dogrudan ctki
yapan dig diinyadaki nesnelerin, olugumlarm belli bir yerini, genisligini, mikta-
rim, sesin beyinde sekillencrek, o sekli diiz istikimette “kendinden uzak, kendi-
ne yakin™, dik istikimctte “kendinden yukan, kendinden asagi™, genislik mekan
¢emberindeki sekil tiiriinde algilayarak, konugma erganlan vasstasiyla v. sv se-
killi dil scsleriyle seslendirmistir. Boylece seslendirme, o devirdeki Altayh ek
dilde konusan insanlarn kendi aralarmdaki itiskidir. Iste, v, sv tipli kisk morfe-
min dnemi buradadhir. (Sondaki tabloya bakimz.)
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I11. 2. Altay Soylu Dillerin Gelisme Asamasu:

Tiirk, Mogol, Mangu-Tunguz, Japon, Kore dillerinin evrimleserek gelismesinin
“asamalr devirleri” nasil gegti? seklinde soru ortaya cikmaktadir. Bu soruya bugii-
ne kadar Altayist ilim adamlarmmn higbiri cevap verememistir. Ben, bu soruya:

— Altay soylu dillerin evrimleserek gelismesini 1. Im-dil devrini, 2. Kisa ke-
lime devrini, 3. Birlesik s6z devrini gegirerek bugiinkii seviyeye ulast: diye ce-
vap vermek istiyorum.

Bu ii¢ devri gegirecek bugiinkii duruma ulagti deyisim, ilk insanlarin beyin
geligmesi, diigiince yetencgi, duygu alam - bugiinkii insanlarin beyin gelismesi-
nin, diisiinme yeteneginin, duygu alaninin seviyesine ulasincaya kadar azar azar,
cok yavag geligmesindendir. Bu sekilde gelisme ¢ok uzun bir kronolojik devri
gecirmistir.

1. 2.1. “Im-dil (Isaret dili) Devri’:

Altayh tek dilin “im-dil devri” milattan nceki 1750 bin yildan 800 bin yila
kadar (950 bin y1l) uzanmustir diyerek, bir zaman tahmini yapmak miimkiindiir.

“Im-dil” devrinin ilk tabif 6zelligi: Altayl tek dille konusan ilk atalarumiz bu
sese el-ayak hareket iaretini ekleyip, “bas egme, €l sallama” gibi viicut hareket-
lerini de benzeterek, konusma organlar vasitastyla “kahin, ince”, “sert, yumu-
sak” ses ¢ikanp kendi aralaninda dil olugturmuslardir. Bu devirdeki v, sv sekilli
sesleri kelime olarak adlandirmiyoruz. “Im-dil” devrindeki s6z dagarciginin kok
kelimeleri olugmustur. Bu devri, bu zamanda yasayan insanlarin aralanindaki
tligkilerin Gnemine, 6zelligine gore “im-dillik devir” (signalizatsiyalik devir -
isaret devri) olarak adlandirmak miimkiindiir.

Altayl tek dille konusan ilk insanlarin kendilerini kusatan ortamdaki nesne-
ler ve olusumlart hissederek anlamalari, alelade tiirde yalmzca anlayip sezme sc-
viyesinde oldu. Yani, yukarida belirtildigi gibi siirekli goziine goriinen nesne ve
olugumlarin biiyiikliigiinii, genisligini, kendisinden “vzak, yakin, yukari, asag1”
halde oluslan alelade sekilde hissetmeye basladi. Tlk insan toplulugunun sezgi-
si, giiniimiiz insanlanmn sezgisiyle kargilagtirildiginda en alelade sekilde anla-
yarak kabullenme, belli belirsiz oldu. Buna duyu olusumunun ilk asamas: deme-



114 Altay Soylu Diilerin Ortakli§t Hakkinda

miz dogru olur. O hilde, dil ve konugma dedigimiz insan duyusu, olusumun en
temel sartlarindan biridir.

Altay soylu dillerin bugiinkii konugma sistemi, Altayl tek dil devrindeki ilk
insanlarin konugma sistemiyle elbette ki aym degildir. O devirdeki insanlarin
konugma sekli, yukarida belirtildigi gibi yalmizca isaretlik 6nemi olan v, sv se-
killi ses idi. Bilhassa tam olarak belirtmek gerekirse, Altayh tek dil devrindeki
ilk insanlar toplulufunun “beyin gelismesi”, kendini kugatan ortamdaki siirekli
gordiigii nesneler ve olusumlann ilk 6zelligi ve tabiatin1 anlamadan, goze gorii-
nen biiyiikliigiinii, rengini; diiz istikamette “kendinden uzaklastirip, kendine ya-
kinlagtirmay1”; dikey istikamette “kendinden yukari, kendinden aga81” seklinde
hissedip hayal etmeye basladi.

Dili, bu nesneler ve olusumlarin genisligini, rengini v, sv sekilli dil sesiyle
gostergelestirerek seslendirdi. Diisiincesi, nesneler ve olusumlari alelade hisse-
derek yalmizca hayal seviyesinde olustu, yani bu devir, Altayl: tek dil devrinde-
ki diistince gelismesinin ilk asamastyd.

II1. 2.2. Basit Kelime Devri:

Altayh tek dilin “basit kelime devri”ni milattan 6nce sekiz yiiz bin (800.000)
yildan kirk bin (40.000) yila kadar (760 bin yil) uzanan devir olarak kabul etmek
miimkiindiir.

Basit kelime devrinin en belirgin 6zelligi; Altayl tek dil ile konusan ilk ata-
lanimizin iligkilerinde basit kelime devrinin ilk yarist sirasinda v, sv sekilli ses
iminin her ¢esidinin birlesmeye baglamasidir. Ses isaretine el, ayagin hareket
isaretleri birlestirilmeye; bas egip, el sallama gibi hareket isaretleri azalmaya
baslamustir. Isaret hareketinin bu gekilde azalmaya baslamasi, iki, ii¢, dort seshi
(v, sv, vs, VsV, vss, svs, svsv, svss) ilk kok kelimelerin dogmaya baslamasiyla il-
gilidir.

Iik kok kelimelerin ortaya ¢ikigi, ilk atalarimuzin kendilerini kusatan ortam-
daki nesneler ve olusumlarin yerini, yoniinii, seklini yavas yavas tanmmmaya bas-
ladiklarin1, diisiinme yeteneginin yavas yavas gelismesiyle de kelimelerin ¢ogal-
maya basladigim ispatlar. Bir ve iki heceli kok kelimeleri aralarindaki iligkiler-
~ de kok olarak eksiz kullandilar. Meseld, “kak, kuk, tak, tuk, cak, ¢ok ... ve bunun
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gibi” bilhassa sesle iin ¢ikarmaya bagladilar. O devirdeki insanlarin bu sekilde
iligki kurmalarmin 6nemine uygun olarak bu devri basit kelime devri olarak ad-
landirmak tam yerindedir.

Altayh tek dilin “basit kelime devrinin™ ikinci yanisinda “bir, iki, ii¢ kelime-
i ciimle” kurulmaya bagland:. Ciimle dizisine giren bu kelimeler kik halleriyle,
eksiz kullamildi. Yani, bir, iki heceli kok kelimeler; kok halinde eksiz fak-tuk
eden sesler ¢ikarilarak basit kelime ve ciimleler yapildi.

Yukanda belirtildigi gibi v, sv sekilli kok morfem birlesip korundu. Zaman
gegtikge Altayh tek dille konusanlar cograft olarak birbirlerinden uzaklasip yer-
lesmeye bagladilar. Diisiinme yetenegi de geliserek genisledi. Beynin gelismesi
sonucunda tamima yetenegi de ilerledi. Her nesne ve olusumun kendine has 6zel-
lifini tammaya ve onlan adlandirmaya bagladilar. Gitgide Altayh tek dilde ko-
nusanlarin dilinde baz1 ilk kok kelimelerin sekli de anlamm da denkleserck, gii-
niimiize kadar koruna geldiler. Bagka bir kisim ilk kk kelime, yukanda belirti-
len kok morfemin genel anlamina gére denklesmis olsa da, kok kelimenin belir-
li anlam yoniinden denklesmemektedir. Bu, Altay soylu dillerin Altayl tek di-
lin ortakhigindan evrimleserek gelismenin sonucu olarak belli bir bagimsiz dile
yonelmeye baslamanin ispatidar.

Yavag yavag, Altayh tek dilin ilk kok kelimelerinin sayisi gogalmaya basla-
di. Oylece Altay soylu dillerin ilk s6z dagarcig1 olustu. Bu devirdeki s6z dagar-
cigmin bugiinkiinden az oldugu siiphesizdir.

1. 2.3. Birlesik Kelime Devri:

Altayh tek dilin “birlesik kelime devri” milattan 6nce kirk bin (40.000) yil-
dan on bin (10.000) yila kadar (30.000 yil) uzanan devirdir seklinde bir tahmin-
de bulunmak miimkiindiir.

Bu devirde de v, sv sekilli kok morfem $zellikle korundu. Bu iki sekilli kok
morfemden vs, vsv, vss, vsvs, vssv, SVs, SVSV, SVSS, SVSVS, SVSVSV sekilli pek ¢ok
kok kelimeler dogarak, sz dagarcig “basit s6z devri’ne gore bir kat arttr. Insan-
lar aralarindaki iligkilerde bir kelimeyi de, iki-ii¢ kelimeyi de ciimle dizilisinde
bir araya getirerck kullandilar.
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Bu devirdeki insanlarin beyin gelismesi de “basit kelime devri”ne gore bir
hayli ileri asamada gelisme gosterdigi i¢in insanin tanima duygusu da ilerledi.
Etrafi ¢evreleyen tabif ortamdan nesnenin, olusumun igaretini, durumunu ayira-
rak tamima asamasi ondan da ¢ok gelisiverdi. S6z dagarcifinda nesnenin adim,
hareketin anlamini ve soyut kavramlarin adlarim bildiren kelimeler yavas yavas
¢ogalmaya baslad1. Insanlar aralarinda iliski kurduklarinda iki veya iic kelimeli
dar ve genis ileri seviyede ciimleler olustu ve bu ciimleler yavas yavas karmagik
fikirleri bildirdi. Karmagik diisiince dizisine giren 6nceki dar ve genig ciimleler

kendi iginde (v, s, sv gibi) morfemler aracilifiyla birlestiritmeye baslands.

Boylece, insanlarin kelime yapma yetenegi de, kelimeleri siralayip ciimle ku-
rarak konusma yetenegi de karmasik hile geldi. Bundan dolayi da bu devri “bir-
lesik kelime devri” olarak adlandirmak miimkiindiir.

Altayh Tek Dillerin Devir Tahmini

DEVIR TAHMINI | KELIMELERIN | KELIMENIN SOz
TAHMINI VAKIT TAHMINI TAHMINI DAGARCIGININ
GENISLIGI KURULUSU ANLAMI TAHMINI
(YILLA) (SEKLI)
L. Im-Dil (lsaret | M.O. 1750 bin - Gliniimiizdeki Giiniimiizdeki
Dili) Devri 800 bin yillan v, sV serbest kelimeler | leksikolojik dizilig

arast

yoktur. Ses
cikarip isaretle
konusuldu.

yoktur.

I1. Basit Kelime
Devri

M.O. 800 bin-40 |

bin yillart arast

Vv, SV, VSV, SVSsy,
VSS, SVSS ... Ve
bunun gibi

Bir ve iki heceli
kok kelimeler
olugmaya

Nesne ve hareket
anlami veren kok
kelimeler yavag
yavas olugmaya

bagladi.
; bagladi.
1. Birlesik | M.O. 40 bin - 10 Vs, vsv, Kok ve tiireme | Sii dagarcigida nesne
‘ : : VSVS, VSS, . . o
Kelime Devri bin yillars aras G5 spsy kelimelerin ve hareket bildiren
SVS, SVSV, . )
5 kelimelerle soyut
SVSS, SVS, olusup, Yy
SVSVSY cogalmaya kavramlar kargilayan

basladig1 devir.

kelimeler ¢ogald:.
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