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Bati’ya acildigimiz Tanzimat Donemi’nde, Bati’ya agcilmay1 kendilikten ayrilma
ve yabancilasma olarak anlamlandiran diisiince yapisina elestirel bir mercek tutan Araba
Sevdast’nin Bihruz Beyi’'nin annesiyle konugmasindan bir kesit:

— Mersi! Mil mersi ser mer!
— O ne demek oglum? Tiirkcesini sdyle de anlayayim.
— Tesekkiir ederim validem.

Divan edebiyatimizin 6ne ¢ikmis sairlerinden Béki’nin

“Ey pa-bend-i dam-geh-i kayd-1 ndm ii neng” seklindeki ifadesine halkimizin
yiizyillar

boyunca sordugu soru Bihruz Bey’in annesinden farkli degildi:
O ne demek oglum? Tiirkgesini sdyle de anlayaym...'

Oysa yine insamtmizin duygu ve diisiinceleri duru bir Tiirkge ile tiirkiilerimizde
oluimsiizliik bulmustur. Boylelikle tiirkiilerimiz; yas, cinsiyet, egitim, sosyal c¢evre,
ekonomik durum benzeri 6zellikleri ne olursa olsun yine insanimizca yiizyillar boyunca
benimsenmistir. Bu benimsenmenin giicliiliigii, vatan adlandirmui ile dil adlandirminin
yani sira belirtilen edebi tiiriin de millet adina dayali olusu ile somutlagmistir. Nitekim
“sarki, halk sarkisi, arya” benzeri adlandirimlarla karsilansa da Tiirkler disinda, bu yazin
tiriinii kendi millet adlar ile iliskilendiren bir baska millete rastlayamiyoruz. Tiirkil
teriminin kaynagi, Tiirk sozctigiidiir. Tiirk sozciigiiniin sonuna aitlik ekinin ulanmasiyla
Tiirk? elde edilmis, bu s6zciik zamanla tiirkii bicimine girmistir.

! Kudret, Cevdet. Dilleri Var Bizim Dile Benzemez, Bilgi Yay., Ank., 1966, s.38
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Tiirkiilerin, 1950’li yillardan itibaren icra baglami ile birlikte degerlendirilmesi
gerektigi goriisii yayginlik kazanmistir. Halk bilimi smurlart igerisinde hayat bulan
baglam merkezli ¢alismalarin dikkate deger unsurlarindan biri de {iriinlerin icra/edim
ozellikleri ile birlikte degerlendirilmesi gerektigidir. Her ne kadar halk bilimi ve miizik
bilimi ile belli bir dl¢iide cakisan alana sahip olsa da incelememizin tamamen toplum
dilbilimsel ve bilis dilbilimsel sinirlar icerisinde oldugunu belirtmeliyiz. Bu nedenle,
sahamiz geregi, calismamiz tiirkiilerimizin miizikal yapisini icermemektedir. Ancak
calismamizin bu o6zelligi ulasacagimiz cikarimlarin eksik ya da hatali olabilecegi
anlamina gelmemelidir. Zira dilbilimin; kimi konularda budunbilimle, kiiltiir tarihiyle,
toplumbilimle, ruhbilimle, felsefeyle, miizikle, iletisim bilimleriyle hatta fizik ve
fizyolojiyle baglantili olmasi kaginilmazdir. Bu noktadan hareketle o6zellikle yurt
disinda dilbilimin ikili hatta {i¢lii alt dallarina iliskin kiirsiiler de kurulmustur. Bu
yoniiyle bildiri  basligimizin  “Buldan  Tiirkiileri’nin  Bilig-Toplum-Dilbilimsel
(Cognitive-Socio-Linguistics) A¢ilim1” olabilecegini belirtebiliriz. Ancak Tiirkiye’deki
bilis dilbilim (cognitive linguistic) alanindaki miistakil calismalarin dahi sinirliligt
bizlerin adlandirimda bulunmamizi siirlandirmastir. (Tiirkiyede, son 20 yilda toplum
dilbilime iliskin yayimlanmisg bildiri sayis1 yalnizca 63’tiir. Bunlardan dokuz tanesi son
iki y1l icerisinde sinirli sayida akademisyence sunulmustur. Son iki yil icerisindeki
toplum dilbilime iligkin dokuz sunumun dordii tarafimca, 3 tanesi de Kocaeli
Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyat1 Béliimii 6gretim iiyesi Do¢ Dr. Meryem Sen
tarafindan hazirlanmis ve sunulmustur. Bilis dilbilim alaninda ise heniiz yayimlanmis
bildiri bulunmamaktadir.) Boylelikle ¢alismamizin adlandirirmimi da daha anlasilabilir
kilmak adina dilbilimin ara boliimleri dayali ad vermekten kagindik.

“Dilbilim dilin kuralinin doniistiiriilmesiyle bireyin bundan ayrilmasi arasinda
bir ayrim yapar. Oysa nicel degil ama nitel 6nemi de olan bu ayrim, heniiz halk bilimine
tiimiiyle yaban01d1r”2. Dilbilimin yanisira miizik ve halk bilimi {izerine de etkin
calismalar1 bulunan R. Jacobson ve J. Tinyanov’un da belirttikleri iizere “Bir folklor
yapitimin varligi, yapit ancak belli bir topluluk tarafindan benimsendikten sonra ortaya
cikabilir ve ancak toplulugun onu kendine mal ettigi Olciide yapit varligim
siirdiirebilir™. Aymi sonuca Saussure’nin dil-s6z ayrimlamasi sonucunda da
ulasabilmekteyiz. Toplumun benimseyip kullandigr halk kiiltiiriine iliskin {riinleri
bireysel nitelikli s6z ile degil sozii de anlamlandiran dil kavram ile karsilamaktayiz.
Ozellikle yorumlari, anlamsal ¢oziimlemeleri yapilan dillik metinlerin niteligine iliskin
ulagilan sonuglarin kaplami ve gecerliligi lizerine Ludwig Wittgenstein de Jacobson,
Tinyanov ve Saussure ile cakisan goriise sahiptir. Wittgenstein’e gore “fek bagina
yorum bu boslugu dolduramaz. Yorumun gecerli olabilmesi icin bir destege gereksinimi
vardir...bu, bireyin ait oldugu oznelerarasiliknr.”” Basta postyapisal yaklagimlar olmak
tizere kimi felsefi akimlarin temel dinamiklerinden biri olan 06znelerarasilik
vurgusundan ve belirtilen savlardan hareketle, tiirkiilere iliskin ¢odziimlemelerin salt
kaynak kisiye, belirli bir yas grubuna, yoreye yonelik degil de onu sahiplenen Tiirk
Milleti’ne iligkin oldugunu belirtebiliriz. Bu nedenle ¢alismamizi; dil ile, cogu kiiltiirel
nitelikli toplumsal degerler sistematigi ve isleyisi arasindaki iligkiyi inceleyen toplum
dilbilimin ve yine ana hatlartyla dil ile, zihinsel isleyis sistematigi edinci ve edimini

2 JACOBSON Roman, Sekiz Yazi (Cev. Mehmet Rifat-Sema Rifat), Diizlem Yay., Istanbul, 1990, s. 47
3
Age., s. 43
* ALPYAGIL Recep, Dil Oyunlarindan Dilin Yapt Bozumuna: Derrida’yr Wittgenstein’a Ek-lemek ya da
Wittgenstein’dan Hareketle Derrida’nin Iz-ini Siirmek, Dogu- Bati Diisiince Dergisi, Say1: 19, s.149
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inceleyen bilis dilbilimin sinirlar icerisinde gerceklestirdik. Ancak veri tabanimiz olan
tiirkiilerimizin belirtilen Oznelerarast toplumsal niteligi dolayisiyla ulasilan bilis
dilbilimsel sonuglariin bireysel nitelikle sinirlandirilamayacagini da belirtmeliyiz.

Calismanin Kaplam :

Lévi-Strauss’un iddia ettigi gibi dil ayn1 gereclerden yapildigi icin bir anlamda
da kiiltiiriin temellerini atar. Incelememize malzeme olan metnin saptanmasi icin
kiiltiirel zenginligimizi bir parcgasi olan tiirkiilerimiz icerisinden “Buldan Tiirkiileri”’nden
bir biitiince aldik. Biitiincemizi olustururken Tiirk Halk Tiirkiileri’ni de bir kez daha
taramis olduk ve oOzellikle Ege Bolgesi’ne ait tiirkiiler icerisinde gii¢lii bir yere sahip
olan Denizli Tiirkilleri’nin icerisinde kayda gecirilmis Tirkii varlig1 yoniiyle Buldan
Tiirkiileri’nin sayilarinin  azligi dikkatimizi cekti. Denizli ili sinirlart igerisinde
derlenmis olan tiirkiilerin kaynaklarina yoneldigimizde bu yondeki en biiyiik hazineye
(derlenmis tiirkii varliina) sahip olan yerlesim birimlerinin sirasiyla; Acipayam,
Denizli(merkez), Cal, Buldan, Tavas ve Saraykoy oldugunu da belirledik. Bu sonucun
kaynaginin, birisi daha onemli olmak iizere, iki yonlii olarak degerlendirilmesi daha
yerinde olacaktir. Nitekim bu sonug, tiirkiileri olusturan tarihi sosyo - kiiltiirel
kaynaklarin giiclii birikimiyle oldugu kadar bu tiirkiileri derleyerek onlarin kaybolmasi
onleyen kisilerin ¢alismalariyla da agiklanabilir.

Bildirimizin veri tabani nitelikli biitiincesi, biinyesinde 145 tiimceyi barindiran
“Binip de Kir Attma Hayladim Dizgin; Buldan’in Daglarinda; Et Aldim Elim Yagl;
Giizel Olur Ciy Yumurta Soyunca; Ovadan gel Ovadan; Al yazma; Daglara Yalvarsam
Ova Olurdu; Baginin Yazmasi Karali Gelin; Kalenin Ardinda; Tiitiin Dikmeye de Ettim
Degisik ve Eklemedir Koca Konak™ adli 11 Buldan Tiirkiisii’'nden olugmaktadir.

Calismamn iclemi ve Kullamlan Yontemler:

Calismanin yapisal incelemesi asamasinda “oklu-ayraglama yontemi” (Yontem,
Prof. Dr. H. Omer KARPUZ’ un; genisletilmis “ayraglama” yontemi ve Prof. Dr.
Efrasiyap GEMALMAZ’1in gelistirdigi “oklama” yoOntemini birlestirmesi ve
gelisrtirmesiyle olusturulmustur.) kullanilmistir®. Bu yontem, basta biitiinii olusturan
parcalarin islevsel katmanlamisini sirasiyla coziimleyip kodlayabilmesi — yOniiyle
Br@ndal’m uygulanmasimi salik verdigi ‘“kiimeleme yontemi”yle, Chomsky’in
“agaclama yontemi’nden ve bu yonteme esin veren Lucien Tesniére’nin “olusum agaci
(stemna)”’ndan ¢ok daha gelismis bir yapiya sahiptir.

Yapisal incelemelerin sonrasinda elde edilen veriler, dil-zihin isletimine ve
kosullu yonlendirimine iligskin bilis dilbilim (cognitive linguistic) sinirlart icerisinde
yorumlanarak isletilmistir. Bu alanda Basta John R. Searle’nin temel yontemleri olmak
iizere, Ludwig Wittgenstein’in Tractatus sonrast donemi yaklasimi ve Michell
Foucault’un dil-erk ¢oziimlemeleri isletilen temel bilis dilbilimsel yontemler olmustur.
Yapisal veriler, temelde, dilsel yapilar ile toplumsal yapilarin birbirleri ile gosteren-

% Yénteme iligkin bilgi icin bakiniz: “KARPUZ Haci Omer, Tiirkiye Tiirkcesinin Sézdizimiyle Ilgili Calismalarin Dil
Bilimi Metodolojisi Bakimindan Degerlendirilmesi ve Bazi Teklifler, 3. Uluslararas1 Tiirk Dil Kurultayi, Ankara,
1999, s. 625-639
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gosterilen bagimliligindan 6te bir birliktelik ve esdegisebilirlik iligkisi oldugunu belirten
toplum dilbilimin sinirlart igerisinde de degerlendirilmistir. Toplum dilbilimcilerin, dil
incelemeleri ile toplumsal yapiya iliskin ¢oziimlemelere ulasabildikleri gibi ¢ogu iilkede
siyasal ve ekonomik erkin de yonlendiriciligini iistlenerek toplumlarin yapisim
degistirebilmeleri ve hatta yeniden yapilandirabilmeleri degerlendirme alanimizin
Ooneminin yalin bir vurgusu niteligindedir. Ayrica, degerlendirmemizin toplum
dilbilimsel yoniinde dillik birlikteliklerin toplumsal yonleri iizerinde de durulmustur. Bu
toplumsal yonlerin belirlenip degerlendirilmesinde ise Weber’in yontemsel bireycilik
(methodologicial individualism) tezinden ziyade, Durkheim’in ¢ok degiskenli analiz
tezi benimsenmis ve isletilmistir.

Bulgu ve Sonuclar:

16
sl 13,08 13,11 13,38
12 +
10 +
8 4
6 - 4,75
4 L
N
0 1 1
Tarkiye Denizli Buldan Acipayam
Katsayisi Katsayisi Katsayisi Katsayisi

Zorunlu kaliplarin, se¢imlik birlesim tiplerine doniisiim katsayisinmin tiirkiilerdeki
ilke ortalamasi 4,75°tir. Bu katsayi, Denizli tiirkiilerinde iilke ortalamasinin hayli
iizerinde 13,08 degerine ulagmaktadir. Buldan tiirkiilerinde ise il ortalamasimin da
izerine, 13,11°e ulasmistir. Belirtmis olugumuz bu veriler, yore insanmn dili
doniistimsel isletim zenginligi ile kullanabildiklerini agikca ortaya koymaktadir. Dil
isletiminde ortalama degerlerde olan bir topluluktan ortalamanin {izerinde bir diisiinsel
etkinlik beklemek ciddi bir yanilgi olacaktir. Dilin doniisiimsel potansiyelinin —
edincinin- yiiksek otranda igletileren edime doniistiiriildiigii toplumlarda 6zgiin
iretimlerle karsilasmamiz ise rastlalantisal nitelikli bir sonug¢ olamaz.
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Tiirk Halk Tiirkiilerinde kullanilan tiimcelerin %31,62°sine karsilik gelen
1004’ iiniin 6zne ile baslamasi, iletide vurgulanmak istenen Oncelikli 6geyi ifade etmesi
konusunda onem tasimaktadir. Bu oran Buldan tiirkiileri i¢in % 32,41°dir. Vurgulama
amaciin yaninda dikkat cekme islevine en uygun 68enin de birlikteligin ilk parcgasi
oldugu bilinmektedir.® Bu degerlerden hareketle, Tiirk halk tiirkiilerinde 6ncelikle
eylemin, sonrasinda ise eyleyenin vurgulandigini belirtebiliriz. Buldan Tiirkiilerinde ise
tiirkiilerin genel 6zelliginin ve Denizli’nin diger il¢elerindeki 6zelliginin aksine yiiklem
eylem, vurgusal siralamada birinci degil, besinci siradadir. ikinci sirada ise eylemin
nasilligina iliskin durum ve zaman tiimlecleri yer almaktadir. Kurguya (fiction) dayali
olmaktan ¢ok yasanmiglar iizerine sekillenmis tiirkiilerimizde, nesnenin ile 6znenin
islevsel kullanim degerleri arasinda biiyiik fark; bizleri, yasam karsisinda eylenenden
cok eyleyenlerin yasatildig1 cikarimina ulastirmaktadir. Icerisinde etkin bir sekilde yer
almayan insanlarin ve onlarin eylemlerinin ifade edildigi tiirkiilerde, insanimizin
kendisini bulmasi beklenemezdi. Milletimizin tilsimli kiiltiir evrenine acilan bir kapi
ozelligi tasiyan tiirkiilerimize iliskin bu saptamamiz; tarih sahnesinde oznelikten
nesnelige siiriiklenme noktasina her gelisinde, yeniden etkin duruma gelerek bagimsiz
bir devlete sahip olmayi basarmis insanimizin karakter ozelliklerinin dogasim1 da
aciklamaktadir’. Bu da bireylerin evreni olumlamast yoluyla tek tiplesen, kitlelesen,
yigmlasan topluluklar olusturan modernite ile Tiirkiilerimizn ¢elisen en belirgin
farkliligidir.

Nitekim modernite artik, bireylere; ya benim tasarladigim birey olursun ya da yok
olursun demiyor. Benim dogrularima ve kurgularima uymamakta serbestsin ama o
andan itibaren modern topluluk icerisinde yer alamacak, diglanacak ve yaban(c1)
kalacaksin tehdidini savuruyor. Nitekim evrensel Kkitleleri etkilemesine izin verilen
popiiler miizigin hegamonyas: da, tiirkiileri benimseyip nitelikli bir sekilde isleten
bireylerin yalnizlig1 da bu kurgu sonucu olugmaktadir.

6 Reklamcilarin ilk tiimeeye, sdzciige ya da goriintiiye, yazarlarin basliklara, konusmacilarin giris tiimeelerine, toplum
icerisine ¢ikan bireyin ise etkilemek istedigi kisilerce algilanacak ilk o©zelligi olan dis goriiniimiine 6zen
gostermesinin ardinda bu ilke yer almaktadir.

" AYDEMIR Ozgﬁr Kasim, Halk Tiirkiilerinin Dili Uzerine Yapisal Bir inceleme, Denizli, 2003 (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), s. 185
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Buldan tiirkiilerinde yer alan, tiimcenin ana Ogesi niteligindeki yiiklemlerin
tiirlerini inceledigimizde duraganlik bildiren ad kokenli sozciiklerden cok, yiiksek
oranda somutluklara dayali eylem kokenli sozciiklerin isletildigi sonucuna
ulasabilmekteyiz.

25;18%

113; 82%

OAd B Eylem

Oznenin etkinligi ise tiirkiilerde en sik kullanilan zaman eki “-yor” ile
biitiinlenmistir. Belirtilen eylemlerin siirerliligi tiirkiileri olusturanlarin  gelecek
kaygisindan uzakligns ve ami yasama/ anlik yasama egilimleri ile oldugu kadar bir
anlamda da harekete dayali yasama iliskin gosterilene bagimli bir gosterendir. Buldan
tiirkiilerinde -yine Tiirk halk tiirkiilerinde oldugu gibi- simdiki zamana iligskin ifadeler,
gecmise yansitilarak gelecek zamanda da erkini siirdiirmektedir. Gelecek zamana
yonelik erk, kapsayiciligimi ekin ulandigi eylemin anlam evreninden almaktadir. Bir
anlamda evrensel zamanin mutlakiyeti (eyleme bagimli olmak kosuluyla) yadsinmakta
ve ruhsal ya da pisiko-sosyal odakli zaman One ¢cikmaktadir.

Buldan tiirkiilerindeki tiimcelerde yer alan dgeleri olusturan dillik birliklerin %
59’luk oraninin sadece sozciikten olusmasi, yalin anlatim birimlerine bagli yapisal
ifadelerin kullanildiginin bir bagka gostergesidir. Bu yalinlik kullanilan duru Tiirkge ile
de biitlinlenmistir. Ancak tiirkiiler, barindirdiklar1 bu yalinligin &tesinde islevsiz
basitlikleri de igerdikleri yoniinde elestiriler almislardir. Bunun i¢in de genellikle tiirkii
kitalarinin ilk dizelerindeki ifadelerden dayanak alinir. Bu yaklagimin, bir eserin
islevselligine dayali estetik yoksunlugunu ve degersizligini dogrulamasi séz konusu
olsaydi, bugiin diinya klasiklerinin ¢cogunun edebi eser olarak dahi degerlendirilmemesi
gerekirdi. Bu nedenle tiirkiilerimizde goriilen bu kullanim, kaynagini olusturan giiclii
kiiltiirel birikimin yani sira, iirline 6zgii bir iislup 6zelligi olarak alimlanmalidir.

Buldan tiirkiilerini incelerken 6ngoérmedigimiz siklikta gonderme yapilan bir
gosterileni saptadik. Ovadan Gel Ovadan adl tiirkiide gegen “...Sarhos gelirsen vallah
gatman dosege” ve Al Yazma adh tiirkiide gecen “...Yikilast meyhane; Haydi
sarhosum nerde gald1?” soylemlerinde de Orneklendirildigi iizere Sarhos gostereni
Buldan tiirkiilerinde 7 kez yinelenmistir. Belirtilen isletimlerin yalnizca birinin baglama
dayali olarak agk sarhoslugu oldugu (“...bana sarhos dediler; ben kendimden gectim
de...” ) cikarimina ulasabilmekteyiz.

Tiirkiiler, bir milletin 6zgiin kimligidir. Buldan tiirkiileri igerisinde isletim
degeri, Tiirk halk tiirkiilerindeki isletim ortalamasinin iizerinde olan yer adlandirimlari
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Han ve Pazar gibi ticari nitelikli olan yer tamlayanlaridir. Bu gosterenler Buldan’in
ticari konumunun tarihselligini ve daha da énemlisi benimsenmigligini yansitmaktadir.
Denizli tiirkiileri; “iplik, ipek, dokuma” gibi tekstil ile ilgili sozciikleri de
barindirmaktadir. Tekstile iligkin sozciikler ise iki istisna diginda sadece Buldan
tiirkiilerinde isletilmistir. Yine bu sozciiklerle ve genel olumluluklarla birlikte yerlesim
adinin da kullanildigi metinlere yalnizca Buldan tiirkiilerinde rastlamaktayiz.
Inceledigimiz Buldan tiirkiileri igerisinde isletilen;

“Yol iistiinde huraya da goymus cikrig1
Oyun havasi dondiiriiyo ipligi”

“Al yazmamin oyas1”

“Al yazmayi 6reyim”

“Basinin yazmast”

“Iplik ipek dokuma”

“Makarada ipligim” dizeleri bildirimimize 6rnek niteliklidir. Bu isletimi; sahip olunan
vurgulama ve bu nesneyi/degeri sahip olan ile 6zdeslestirme calismasinin tiirkiilerdeki
yansimasi olarak degerlendirebiliriz. Bir tekstil kenti Denizli’de markalagmanin onciisii
olan bir ilgenin bu yaklasiminmi yine o ilgenin Tiirkiilerinde gdrmek bizleri sasirtmadi.
Ancak belirtilen tiirkiilerimiz, giiniimiiz marka tasarimcilarinin markalagmaya giden
yolu yabancilasma olarak degerlendirmelerindeki yanilgilarinin, yiizyillardir ayakta
duran kanitlar niteligindedirler.

Foucault’un, iitopyanin karsitlhiginda islettigi ve diinyada igerisinde bu kavrami
barindirmayan tek bir kiiltiiriin dahi bulunmadigim 6ne siirdiigii heterotopyaya® dayali
uzamin gerek Buldan gerekse genel kapsamiyla Tiirk halk tiirkiileri igerisinde gii¢lii bir
dokuya sahip olmadigini belirtebiliriz. Ulasilan bu sonug; uzami bi¢imlendiren aykiri
Oznel akimin bulunmayishg ile de aciklanabilir. Tiirkiilerde farkli cografi kosullara
karsin, uzama dayali kollektivitenin egemen olusu, benimsenmis tek kiiltlirliiliik ile
ilintilidir. Bu saptamamuz ile; tiirkiillerdeki uzam-6zne iliskisine dayali inceleme ve
degerlendirmeye dayal1 olarak, kiiltiirel mozaik kavraminin Buldan’da da asla gecerli
olmadig1 bilimsel sonucuna ulagsmaktayiz.

Tirkiilerdeki sdylemin anlam yelpazesi, bizlere, ortak kiiltiirel kimlik ve onun
aciga cikarimina iligkin kat1 kurallarin var olmadiginin gosterenidir. Tiirkiilerde giinliik
sOylemin bulunmasin1 edebi {irliniin degersizligi, siradanligi olarak degil de
etnometodolojik yaklagimlarca da one siiriildiigii tizere 6zgiin ve zengin dil isletimleri
olarak degerlendirmek gerekmektedir. Belirtilen yalin ve basit dilin anlamin ve
anlamlandirmanin  basitligini, basitligin ise yaygin goriisiin aksine giicliiliigi
kosulladirdigr goz ardi edilmemesi gereken bir gercekliktir.

Orneklem evrenimizi olusturan Tiirk halk tiirkiileri icerisinde ask sozciigii 13,
sev- sozcuigii ise 132 kez yinelenmistir. Sev- sézciigii Denizli tiirkiilerinde de 15 kez
isletilmistir. Bu isletimlerin ii¢cte biri Buldan tiirkiilerinde yer almaktadir. Vur- sézctigii

8ﬂBilgi icin bakimz: Nalcaoglu Halil, Heterotopya, Koloni ve Oteki Mekanlar: Michel Foucault'un Kisa Bir Metni
Uzerine Diisiinceler, Dogu- Bat1 Diistince Dergisi, Say:: 19, 5.125-140
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ile yakin gosterilen evreninden beslenen viran (et-), talan (et-) sozciiklerine
tiirkiilerimizde bir kez dahi rastlanmamistir. Yik- Al Yazma adli Buldan Tiirkiisiinde
“yikilast meyhane” baglaminda zuliime dayali anlam evreninin disinda isletilmistir. Stk
yinelenen sozciiklerimizin, tiirkiillerimize en ¢ok mal olmus sozciiklerimizin sevgi
izerine  olusunun onu olusturan milletimizin  karakteristik  6zelligi  ile
iligkilendirilebilecegi kanisindayiz.

Kiiltiirel degerlerin, modernitenin giidiimlii kasirgalarn  kargisinda ayakta
durabilmeleri adina belirlenmesi ve derlenerek korunmasi son derece Onemlidir.
Bildirimizi, ¢alismamizda yararlandigimiz Denizli tiirkiilerini derlenmesini saglayarak
onlarin yok olmalarin1 Onlemelerinin yani sira, bunlar {izerine ¢alismalar
gerceklestirilmesine de olanak saglayan, biiyiik bir kiiltiirel hizmeti geceklestirmis olan
ve bugiin bir kism1 aramzda bulunamayan; Naci Oncel’e, Muzaffer Sarisézen’e, Rifat
Yiice’ye, Nihat Kaya’ya, Prof. Dr. Nerin Kose’ye, Yard. Do¢ Dr. Turgut Tok’a ve bu
calismamuzi ilgiyle takip eden sizlere tesekkiir ederek tamamliyorum.
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