TURKCEDEKI EKLERIN KOKENI
PROF. DR. VECIHE HATIBOGLU

Tiirkcedeki eklerin meydana gelmesinde, baglica ti¢ yolun etkili ol-
dugu anlaplmaktadr.

' Baz1 ekler baglangicta ayr: sdzciikler olduklart halde, kullaniliy ve an-
lam zorunlugu ile, zamanla ek durumuna gegmektedirler.

Bu diigtince eklerin bir kismi icin kolayca ispatianabilir. inliistiyle
baglayan bazi sozciik kokleri kullaniliy durumuna gore kolayca eklegsmek-
tedir. “ile” sdzciigii, gliniimiizde hem ayr sozciik olarak, hem de ek olarak
kullanilmaktadir, “eli ile=celiyle, tag ile=tagla’ 6rneklerinde oldugu gibi.

Ekeylemin biitiin ¢ekimleri de hem ayr1 sozciik olarak hem de ek ola-
rak kullanilmaktadir: “gelmisidi, gelmis-ti; geliridi, gelir-di; ne ise, ne-y-se”
gibi. “i¢in” sézciigii bile son zamanlarda eklesme yolunu tutmugtu. Eski
Imld Kilavuzw'nda, “olduguycin, geldigiycin® gibi. 6rnekler verilerek “icin”
sozciiftiniin ek gibi yazilabilecegi gosterilmisti’. “gig-man, koca-man,
az-man, sbk-men, seg-men, Kole-men, Tiirk-men” gibi sézciiklerdeki “-man |
-men” ekinin aslinda ayr1 bir sézciik oldugu, sonradan ek durumuna gectigi
soylenebilir. Giinkii bu ek, getirildi§i ad ya da eylem soylu her sbzcii§e
genellikle “adam, insan” kavrami katmaktadir. “degir-men” sézciigii bile,
baglangicta daha ¢ok “degirmenci” kavrami vermis olmalidur.

Bunlardan basgka Prof. Jean Deny’nin dedigi gibi, “-dag” eki de “-da”
kalma durumu ekiyle “eg” sozciigiinden kurulmug olabilir; “arkadag = ar-
ka-da-tes, kardag = kar-da-l-es, yoldag = yol-da-teg” gibi%

ikinci bir yol olarak, baz: eklerin iki ekin birlesmesiyle dogdugu séy-
lenebilir. “kumsal” ve “yoksul” sozciiklerindeki “-sal” ve “-sul” ekleri,
“51” ve “-al, 1" eklerinin birlesmesiyle olusmug gériinmektedir. “kumsal®
sézcligl, “kum-su”, “kum gibi” anlamindan, “-al” ekiyle genisletilmig
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! bkz. Jmld Kilavuzu, Ankara 1962, s. XVI, sat. 16. )

* “kardas > kardes” sbzcligiiniin, genellikle “karindas” sdzciigiinden ¢iktigt sanmilwr. Ei-
tiihfet-iiz Zekive’de istelik bdyle bir aciklama da vardir (bkz. ayni eser, s. 185).

“karin® sdzciigii “alin, burun” sdzclikleri gibi tliremis bir sézcitktir. Ancak “kar” sbz-
cligii, 6teki ““kar, yagan kar” sdzcligii dolayisiyle, “karin” anlaminda kolaylikla kullamlama-
digt i¢in, “karmndag” sdzciigii kurulmussa da yaygm olamt “kardas”tir. “kar” kgki, anlam
ve bigim bakimindan “kur” kékiine ¢ok yakindir ve belki de “kur” kokinden gkmistir. Ciin-
kii “k” ve benzeri iinsiizler, yanlarindaki dar @inliileri genigletirler.

“kur-sak < kur-ug-sak”, “kusak < kur-sak” sozcitkleri de “kur” kokiiyle ilgili gérilmek-
tedir. Ozelikle Kitab-al idrak li-Lisandl Etrak’te “Bu kurdagdur=bu yagittir, akrandu” &rnegi-
nin bulunugu, “kur” kokiine “-dag’ ekinin gelmesi ve sbdzciifiin anlam: 6zellikle dikkate deger
(bkz. ayni eser, s. 82). Buna gore “kar” sozciigii “kur’ soézciigi ile ilgilidir.
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ve kokanlamdan mensubiyet yiiklenerek, kike bagli sifat gibi kullanilmus,

- sonra da adlagmugtir. “kumsal® gibi, “yoksul” sézciigii de, ayni yolla “yok
-su”, “yok gibi’’ anlamindan yararlanilarak, “-11” ekiyle genisletilmigtir. Ana-
dolu agizlarinda kullanilan “varsil = varsi-I” sézciigii de aym  kurulug-
tadir.

Buyol, “-ci1l/-¢il” eki i¢in de diisiiniiliir: “adamecil=adam-c1-I* =adam-
dan iirken, adama saldiran hayvan, ters yorumla adama diiskiin, adama
sokulan, adama yaklagan hayvan’ (bkz. Kamus- Térké, Istanbul 1317).

- “insancil = insan-c1-l = insana aligik, insana diigkiin®; “balik¢il = balik
-¢1-1 = balikla beslenen, balik tutan bir tiir kug”; “alimcl = al-im-c1-l =
satin almak isteyen, miisteri” (bkz. Derleme Sizlidi).

Goriiliiyor ki, bu tiir “-cil /-¢il” ekinin kurulmasinda, anlam bakimin-
dan, “-c1” eki etkili olmug ve bu ekin verdigi kavram “-1” ekiyle genigletil-
migtir. Hatta bu tiir szciikler “-1” ekini almadan da kullanilabilir.

“-tan [-dan” ¢ikma durumu ekinin de (ablativus), “-ta/-da” kalma
durumu ekiyle (lokativus), “-in” ara¢ durumu -ekinin (instrumentalis)
birlesmesiyle olugtugu ileri siiriilebilir. Ciinkii eski kaynaklarda “-ta’ kalma
durumu eki, ayni zamanda ¢ikma durumu eki gérevini de yapmaktaydi. Son-
radan “-tin/-din” gikma durumu eki (ablativus) belirmistir. Ekin aslinda
“an” (instrumentalis) eki gibi dar iinliiyle kurulmug olmas: ve her iki ekin
verdikleri kavramlarm birbirine yakin bulunmas: béyle bir diigiinceye yol
agmaktadir. Ayrica “an” ara¢ durumu eki Anadolu agizlarinda “artik-in”
gibi sozciikler meydana getirebilmektedir. _

Daha sonra da “-tin/-din” gikma durumu eki, “t” sesinin dar iinliileri
agma ve genigletme etkisiyle, “dis/tag” sdzciiklerinde oldugu gibi, *“-tan/
-dan” bicimine déniigmiigtiir.

Bazi eklerin durumu da inceleyicilerin dikkatini, iigiincii bir yola, belli
diller arasinda ortak bir kaynaga ¢ekmektedir. Bu tiir eklerin baginda “-al/
-11” eki gelmektedir.

“.al” eki, bagka ekler ve sozciiklerle birlikte, ayn1 anlam, ayni gérev ve
bicimde Latincede de gegmektedir.

Latince ile Tiirkce arasinda, zaman ve bélge bakimindan, boyle bir
kargilagtirma olanaksiz goriiliirse de, uzun yiizyillar bir s6zciik kokii veya
ek yaratilamamasi, sozciik koklerinin ve bazi eklerin tarihinin, insamn
yaratilmas: kadar eski oldugu daima dikkate alinmali, tarihsel dénemlerde
ses, bigim ve gorev degisikligine ugrayarak dilden dile ge¢mis, taninmaz
duruma gelmis sozciik ve eklerin varli§i unutulmamalidir,

* “goketil” sdzciigiindeki “giil” eki daha ¢ok “si”’ ekinin yerini tutmaktadir. “gokeiil = gok-sii,
beyaz benekli mavi, maviye ¢alar, mavimsi, mavi gibi” (bkz. Semsettin Sami, Kamus1 Tiirki,
Istanbul 1317). “largil” sbzcigi ise “gdkciil”’de oldugu gibi “kir-s1”, “kir-ims1”, “lar renkli gibi”
kavramlar vermektedir. “kir-¢1l” sézciigiindeki “-cil” ekinin, {insiiz uyumuna gére “-cil”” olmamas:

dikkate deger. Belki de bu olay, ekin “-si1-1”’dan geldigine igarettir.
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Boyle goriiglerin 1981 altinda, Milattan 6nce 4o. yiizyildaki Stimerce
ile Macarca bile karglagtirilmaktadar.

Tarihsel dénemlerde, dillerin birbirlerinden sézciik aldiklar: gibi ek
aldiklar: da bilinmektedir. Bu tiir olay ve &rneklerin, tarihin bilinmeyen,
karanlik donemlerinde de gegerli oldugu gériilen izlerle anlagiimaktadir.

Her dilde oldugu gibi, Tiirkcede de tarihsel donemlerde yabanct stz-
ciikler ve yabanc: ekler alimmmugtir. -

Yabanci dillerin Tiirkceye agir baski yaptigi dénemlerde yabanci séz-
ciikler kék ve ekleriyle, hatta gramer kurallarryle birlikte alindigi gibi,
Tiirkge sézciikler de yabanc: kurallara gére kurulan tamlamalarda kulla-
nilmig * ézellikle Tiirkce koklere yabanc: ekler getirilmistir.

Arapca ‘milll, medeni, insan®” sézciikleri gibi, Tijrkge “altin”, “gii-
miis” sozciiklerine “-1” eki getirilerek ° altun -1, giimtig-i’ s6zciikleri yara-
tilmagtir, ‘

Arapga “teskilat, varidat, faaliyet, zaten” gibi sézciikler 6rnek tutu-
larak Tirkce koklerden yabanci eklerle “gelis-at, gidis-at, var-iyet, ayr
-yeten” gibi sozciikler de kurulmugtur. Tirkge sozciik kéklerine Farscamn
ekleri de getirilmigtir: “emek-tar, siirme-dan-lik, igne-den-lik, su-dan-lik”
gibi®. “otlakiye vergisi” bigimindeki &rnekler dilimizde hala kullanil-
maktadir, '

Gériiliiyor ki sozciikler gibi ekler de diller arasinda alinip verilmekte,
anlam ve gorevi her dilde az ¢ok aym kalmaktadir. Bu bakimdan tarihsel
donemlerde oldugu gibi, tarihten 6nceki dénemlerde de, eklerin sdzciikler
gibi dilden dile gectigi bilimsel gériiglere aykir: diismedigi gibi, bu durum,
dillerin karanlik dénemlerini aydimnlatmada 6ncii de olmaktadir.

Bilim verilerine gore Tiirkge ile Latince arasinda bir arastirma,
kargilagtirma yapilacak olursa, ktkende, yani mengede, bu iki dilin baz
sozciik ve ekler bakimindan aym kaynaktan yararlandiklari goriiliir. Sim-
dilik bilinmeyen bir ¢agda, Tiirkee ile Latince aym kaynaga yakin dolay-
larda kullanilmig, sonra da bu kaynaktan ve birbirlerinden uzakla§m1§lard1r
Bu tiir yakinliklar1 Tirk gramercisi A.C. Emre daha 6nce® Tiirkce ile
Hint-Avrupa sozciikleri arasinda acgiklamaga galigmissa da, burada islenen
ekler tizerinde durmamig ve yaptifi karglastirmalar: da eski Tiirkceye,
yani Orhun.ve Uygur Tirkgesine dayandirmamastir.

Dillerin, yiizyillar boyunca kolay kolay kék veya ek yaratamadiklar
bilindi§ine gore, pek ¢ok dilin kdk ve ek bakimindan ortak bir kaynaktan
ya da birbirlerinden yararlandiklari daima s6z konusudur.

* Tapu kayitlarinda “tarla-y1 cedid, tarla-y1 atik” gibi tamlamalar gériiliir. )
* “igne-den-lik” sézéinde ek, inlii uyumuna baglanmstir. “su-dan-lik”, berberlerde sag
1slatmak igin kullanilan su siseleri.

¢ bkz. A. Cevat Emre, “Tiirkgenin Hint-Avrupa Dilleriyle Muka.ycsesf’, Tiirk Dili (Belleten)

say1 11, Istanbul 1935,
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Tiirkgenin ekleriyle Hint-Avrupa dillerinin ekleri arasinda, o6zellikle
Latincenin bazi kok ve ekleri bakimindan, ¢ok yakin bir benzerlik bulun-
dugu kolay kolay inkér edilemez".

Tiirkcedeki soru adilh “ne”?®, Latincede de aymi gorev ve aynmi bi-
cimde gegmektedir. Tiirkcede oldugu gibi “ni” bicimi de vardir ve “negii”’
gibi tiirevlerine de rastlanir. “ni-tek, ni-tek-im” gibi stzciiklerde oldugu
bicimde, aym “ne” sézciifi Latincede de “gibi” ya da “olumsuzluk” kav-
rami saglamak icin de kullamlir (bkz. A. Meillet ve A. Ernout, Diction-
naire Etymologique de la Langue Latine, Paris 1932, s. 627).

“ne” sozciigii Latincede eylemlerin sonuna gelmekte ve ek gibi kul-
lamlmaktadir: “venisti-ne = geldin mi?”, “venit-ne? = geldi mi?”’, “dix-
isti-ne? = dedin mi?”, “dixit-ne? = dedi mi?”, “vidisti-ne? = gérdiin
mii?”’, “vidit-ne? = gordii mii?” gibi.

“ne” sézciigii Latincede de, Tiirkcede oldugu gibi soru kavramidan
baska “olumsuzluk’ kavrami da verir: “ne veniat = gelmesin” gibi.

Tiirkcede oldugu gibi Latincede de “ne” sozciigiiniin ikilenmesiyle
de “olumsuzluk” kavrami saglanir: “neque venit neque me vidit = ne
geldi ne beni goérdi = gelmedi, beni gérmedi” gibi.

Bu tiir yakinliklar “tesadiif” diye yorumlanamaz, ciinkii bu yakinhk-
lar bir tek sozciik veya ekte gorillmemekte, bir dizide, bir siralanista olay-
larin geligmesinde goriilmektedir.

Tiirkgenin en eski kaynaklarinda gecen kisi ve soru adillarryle Latin-
cenin kisi ve soru adillary, kargilagtirilacak olursa gu yakinliklar ortaya cikar:

Tiirkce Kisi Adillan ‘ Latince Kisi Adillan
Birinci Kisi Tekil: men (ben) ................. me

ikinci ?orsenn® e - te

Uciincii P orol e ille, illa, illud
Birinci ” c¢ogul: miz (biz) ........ e nos '

fkinci > 7 :Siz ... vos

Ucgiincii P ovoldar oLt ille, illa vb.

7 Aym disiincey: tinlii tarihciler de ileri sitrmektedir: “Ilk Tiirklerle ilk Indo-Germenlerin
sosyolojileri o kadar ¢ok uygunluklar arzeder ki, her ikisinin genetik baglihklarindan herhalde
siiphe edilemez.” (bkz. W. Koppers, “Tarihi Etnoloji, Indo-Germanistik Ilmi ve Tiirkoloji”,
Belleten, cilt 4, s. 472, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1941). )

8 Orhun Yaztlar’nda ve Uygurcada “ne’ ve tiirevlerine bol bol rastlanir: “ne = nasil,
hangi, ne”, “negiik = nasil”, “negiilde = nasil, ne bigim™, “neke = neye, neden”, “neliik = ne-
den”, “nence = kag, ne kadar”, “ne teg = nasil, ne gibi” (bkz. Hiiseyin Namik Orkun, Eski
Tirk Yazitlare, Istanbul 1941);

® “men, sen” gibi adillarda sondaki “-n” iinsiiziiniin sonradan ortaya ¢iktig1, “men, ben, sen”
sozciikleriyle ilgili olmasi gereken “miz, biz, siz” sozciiklerinde de bulunmamasmmdan an-

lasilmaktadir.
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Goriiltiyor ki her iki dilin birinci kigi tekil adilh “m” dudak iinsiiziiyle,
ikinci kigi tekil adili ise “s-” ya da gibi bir dis tinsiiziiyle, ticiincii kisi
tekil adili da iinlii ile baglamakta ve “I” iinsiizii ile kurulmaktadir.

Kisi adillarinin gogul bigimleri, daha sonraki dénemlerde gelismis .
goriinmektedir. Ayrica her iki dilin adillarinda gogul ya da ikizleme (dualis)
bildiren “-s, -z sesleri bulunmaktadir. ~

Kisi adillarindan bagka, “ne” adili ‘gibi, &teki soru adillarmmn da
bigim, anlam ve kullanihiy bakimindan her iki dilde yakinlik gostermesi
ayrica dikkate deger.

Orhun ve Uygur lehgelerinde kullamlan soru adillar: bir “ka = qua”
kokiine dayanir.

Orhun Tirkgesinde “ka-" kokiiyle kurulmug su soru adillart bulun-
maktadir: “qanca = nereye; qandin, qandan = nereden; qam1 = nerede,
hani; qayu = hangi, her kim, nerede” gibi.

Uygur kaynaklarinda ise su soru adillarmna rasthiyoruz: “kac = ne
kadar, kag; ka¢ kata = gok kez, gok defa, ekseriyetle; kacan = ne vakit,
ne zaman; kagang=kag defa, o kadar, ka¢ kez; kayu=hangi, hangisi® gibi.

Kasgarl’nin Divan’inda ise “kanu, kanda” &rneklerinden bagka “ka-
yu = hangi®®”, “kayda = nerede”, “kanca = nereye”, “kacan = ne za-
man”, “ka¢ = soru soran bir edat”; “kim = soru edatidir. Oguzlar boy
kim derler ki hangi kabile demektir” gibi 6rneklerin bulunugu ayrica dik-
kate defer (bkz. Kaggarlh Mahmut, Divanii Ligat-it-Tirk, B. Atalay
terclimesi, cilt I, s. 338, sat: 24). ,

Latincede “ka-” kokiine degil de “ku = qu’’ kokiine dayanan soru
adillar: vardir ve Tiirkcedekine benzer tiirevlerinin baglicalar: da sunlardir:

66y 93
t~

Latince ; Tiirkge

quis? kim? kigi,

quid? kang:? (ne?)

qualis? (nasil?)

quando? kagan?, (ne zaman?), kanda (nerede)
quot? kag?, (ne kadar?)

Gériiliiyor ki, her iki dildeki kisi ve soru adillar: arasinda ses, bicim,
kullamlig ve anlam bakimlarmdan énemle dikkate alinacak ¢ok yakin ben-
zerlikler, kok birlikleri bulunmaktadir.

Her iki dil arasindaki bu tiir kék birligi, tarihin belli bir déneminde
ortak kaynaktan yararlanigi acikca géstermektedir.

Kisi ve soru adillarindan bagka Tiirkce ve Latince bazi sozciikler ara-
sinda da yakinliklar vardir, Her iki dilde ortak bicimde ve ortak anlamda

133

¥ Kurgizcada “kaysi = hangi”, “kaysil = ne zaman, ne vakit”?, “kanday = hangi, nasil”
(bkz. Kirgiz Siizliigii, K.K. Yudahin, ceviren Abdullah Taymas, cilt II, s. 425).
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kullanilan sézciiklerden bazilar: sunlardir: Tirkce: ata, Latince: atta;
Tiirkce: irjer = Latince: vir'; Latince: amare = sevmek, Tiirkge:
amrak = sevgili, Agik; Latince: domus = ev, cati; Tiirkge: dam; Tiirkge:
kedi, Latince: cattus; Tirkce: tepe, Hint-Avrupa dillerinde: top;
Tiirkge: bal, Latince: mel vh.

Her iki dildeki adillar ve sozciikler arasindaki yakinbiklardan bagka
daha énemli 6lciide ekler arasinda da ses, bigim ve gérev bakimlarindan
tam bir ortaklik oldugu gériilmektedir. Bu tiir eklerin baginda *“-al” eki
gelmektedir. v

Eklerin bir dilden bir dile s6zciikler kadar kolaylikla gecmedigi bilinir.
Bununla birlikte sozciik kokleri gibi ek yaratmanin da gigligit dikkate
alinacak olursa, bir dilden bir dile ekin de bazi anlam zorunluklariyle, gerek-
sinmelerle gectigi goriilmektedir.

“.al” eki Tiirk lehgelerinde, Latin dillerinde oldugu gibi ayni bicim,
anlam ve aym gérevde kullanmilmugtir. '

“.al” eki, en eski kaynaklardan biri olan Uygurcada “sakal” sozciigiinde
goriilmektedir. Kaggarl’nin Divan’inda da aymi sozcik aym anlamda
gecmektedir. Sozciigiin kokii “sak” biciminde olmalidar.

Orhun Yazitlarrnda “sak-in-mak”, “diigiinmek” anlaminda kulla-
nilmgtir, Aym sdzcitk Uygurcada da ayni anlamdadir: “diigiinmek, plan
kurmak, diigiiniip taginmak, endiselenmek” vb. ,

Aym kokten kurulmus olan “sak-iy = diigiince, endise, kayg1, hesap”,
“sak-in-gu = diigiince, tefekkiir, diigiinme”, “sak-mn-¢ = fikir, diisiince,
niyet, tasavvur, istigrak”, “sak-mg-li = diigiinceli, fikir sahibi, endigeli”,
“sak-m-g-siz = diigiincesiz, endigesiz, tasasiz” gibi sozciikler de Uygurcada
gegmektedir. '

Ayrica “sak-1-mak” sozciigii de “ciddi olmak, bir seye itina géstermek”
anlamlarinda Uygurcada kullamilmagtr.

Buna gére Orhun Yaztlarr’nda ve Uygurcada gesitli sézciiklerin yapi-
sinda kok olarak kullanildig: goriilen ve “diigiince, akil, fikir” kavramlar:
veren bir “sak” kokiiniin varli§i belirmektedir. Daha sonraki metinlerde
- “sakla-mak” biciminde gegen bu kok, aym kavramin dogrultusunda kul-
lanilmaktadir. “saklamak® kavrami, “korumak, diigiinerek tedbir almak”
anlamlarini kapsar. Nitekim Uygurcada “sak-ug-mak”, “birisini himayeye
almak, korumak, birini koltugu altina almak, muhafaza etmek” anlam-
larinda, tipki “saklamak® gibi kullamilmag, ayrica igtes ¢atiyle kurulmustur.

“Sak-in-mak” sozciigti de “diigliniip ¢ekinmek™ demektir.

Buna gore “sak” kokiiniin, soyut ad olarak “akil, diigiince, hafiza”
anlamlarim vermekte oldugu, somut ad olarak “kafa, bag” anlaminda kul-
lanuldig: anlagimaktadir,

U Her iki dilde de “fazilet” kavrami veren sézciikler aynt “erkek’ kavramindan tiretilmistir.
Latince: “virtus = fazilet”, Tirk¢e “erdem = fazilet” gibi.
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Bu bakimdan “sak-al” sbzciigii, “kafaya mensup, basa ait” kavram-
larindan dogmakta, “sak-ak=cene” sbzcigi ile baglanmaktadir.

Kasgarlnin Divan’inda “cene” anlaminda kullanilan “sakak® sézciigii-
niin varhi, “sakal” sézciigiiniin, “bas, kafa, cene” ile ilgisini acikca belirt-
mektedir.

Kaggarl’min Divan’inda baglh bagina “sak’ sozciigii, “iste uyanik ve
zeyrek olan” anlaminda gecer. Divan’da “sak er = uyamk, zeyrek kisi”,
“sak-lik = uyaniklik” demektir. “sak’ kokii yine “akil, diigiince” kavram-
larindan kayarak “dikkat” anlaminda da eski ¢aglarda askerlikte kullanil-
mugtir; “sak sak” biciminde bir ikileme, “nobetcinin, bek¢inin kaleyi ve
ati koruyabilmek igin uyanik olmasini emreden s6z”’ olarak gecmektedir.

Osmanlicada ve Anadolu agizlarinda, “sak”, “miiteyakkiz, uyanik,
cabuk duyan, tetik olan, ihtiyatli, uslu, sakin” anlamlarinda kullanilir;
“sak dur!” veya “sak samit dur!”, “uslu, akilli dur’® demektir. Yine Osman-
licada “cenenin altindan sarkan et, gerdan, gabgab’ anlaminda kullanilan
“sakak” sozciigii de aym sozciiktiir. Atlarin boyunlarinda, ¢ene altinda
olan bir hastaliin Tiirkge adi da ayn1 kokten gelen “sakag:”dur.

Bu agiklamalara goie, “sakal” sozciigii Tiirkcedir ve sozciikteki “-al”
eki Uygurcadan beri hatta daha onceleri Tirkcede kullanilmagtir.

Ayni ek “topal” sdzciigiinde de gorillmektedir.

Orhun Yazitlar‘'nda “top-mak = haglamak”, “top-la-mak = der-
lemek, toplamak” sozciikleri bulunmakla birlikte “top” kokii ad olarak
gecmemektedir.

Ancak Uygurcada “top”, “biitlin, hep, topyektn”, “top-lu = bir
arada, toplu” sozciiklerinde “top” kokiinii gormekteyiz.

Kaggarl’nin Divan’inda “top, top-1k” sozciikleri “gevgenle vurulan
top, topac” anlaminda ge¢mektedir.

Bu duruma gore “top” sézciigii bugiinkii anlamda daha XI. yiizyilda
kullamilmaktayds.

Osmanlicada da “top” koékii, “biitlin, biisbiitiin” anlamlarini vermek-
tedir. )

Ayrica “top-ag, top-ak” sozciikleri Osmanlicada “yuvarlak, toparlak,
top gibi” anlamlarinda kullanilmigtir.

Bugiinkii, “top-uk, top-ak, top-ag, top-an, top-ar-lak, top-lu, top-uz,
top-tan’ sozciikleri de ayni kokten gelmektedir.

“aksak” anlami veren “top-al” sézciigii goriliyor ki “top” kokiiyle
ilgilidir. Ayn1 kavrami veren “ak-sa-k [ag-sa-k” sozciikleri de “aksayan, bir
tarafa kayan, yuvarlanan” kavramlarini belirtmektedir.

Genellikle eski kaynaklarda gecmeyen fakat cok yaygin olarak kulla-
mlan “top-al” sozciigii, “aksayan, kayan, yuvarlanarak yiriiyen” kavram-
larimni vermektedir ki “top” kokiiyle “-al” ekinden kurulmus oldugu belir-
mektedir. ‘
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Nitekim “giizel” sozciigii de, “goz-el” biciminde kuruldugu halde ve
¢ok yaygin olmakla birlikte eski kaynaklarda gegmemektedir.

“catal” sozciigi de “cat” adiyle “-al” ekinden kurulmustur. “cat” ad:
daha ¢ok ikili bir kok olarak “cat-mak” eylemiyle taninmistir. Halbuki
“catmak” eyleminin kokii olan “cat” sozciigiinii ad olarak da kolaylikla
bulabiliriz.

Orhun Yazitlar’'nda “kuyu” anlaminda “cat” biciminde bir sézciige -
rasthiyoruz. Aym sozciik Kaggarl’nmin Divan’'mda da gegmektedir. Eski
kuyularin yapiligi, bigimleri ve bu kuyulardan su ¢ekmek icin kullanian
catal odunlar dikkate alinirsa “catmak’ eylemindeki “cat” kokiiniin “kuyu”
anlamuyle, birligi diigtiniilebilir. Boyle bir ad kékii ile anlam birligi saglan-
masa da, “cat” biciminde hem eylem kokii olan hem de ad olarak kullani-
lan bir sézciik Tirkgede kullamlmaktadir. “cat™ adi, “iki veya daha cok
yolun, derenin ya da dagin birlestigi yer” anlaminda Anadolu’da yaygin-
 dir: “yolun ¢ati = yol-un gat-1 = yolun birlestigi yer” vb. (bkz. Omer
Astm Aksoy, Gaziantep Agzr, cilt I11; ve bkz. Sz Derleme Dergisi).

Boylece “cat-al” sozciigiiniin “cat’” adma getirilen “-al” ekiyle kurul-
dugu anlagilmaktadir.

Ayni kok, eylem kokii olarak da “catik, catak gibi sozciikleri mey-
dana getirmigtir.

“gatal” sozciiiindeki “-al” ekinin yalniz alet adi kurmak igin kulla-
nildigy asla ileri siirtilemez. Giinkii “catal perde” gibi tamlamalarda “catal”’
sifattir. “catal kazik yere batmaz” ataséziinde de “catal” sifat gibi kulla-
nilmigtir. Yemekte ya da tarlada kullanilan “catal” adi sonradan meydana
¢ikan bir kullamligtir. :

Goriiltiyor ki “sakal, topal, ¢atal” sozciiklerindeki “-al’’ eki, ad kok-
lerine getirilen ve sifat ya da ad soylu sdzciik kuran bir ektir.

Bu eki bir de Anadolu agizlarinda kullanilan “ig-al >> 1§-al” sézciigiin-
de gériiyoruz. Bu sbzcitk “topragin yaghgi, anlamin verir. Sézciigiin ‘g =
su” kokiiyle kuruldugu anlagilmaktadir (“1g = su” sézciigii icin bkz. Veci-
he Hatiboglu, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligs 1972, s. 267-273). :

Ayni “-al” ekini Latincede de ayni gérevde bulmaktayiz. Latincede
“anim = can, ruh” kokiine, “-al” eki getirilerek “anim-al = canli, ruhlu”
sOzcligii yaratilmig, sonra da sdzcitk “hayvan® anlamima baglanmigtir. G6-
riiliiyor ki Latincede de “-al” eki, ad soylu sézciiklere getirilmekte ve kok-
anlama bagli sifat bigiminden ad meydana gelmektedir. Tiirkgede oldugu
gibi Latincede de bu ek ¢ok az kullamlmigtir. “-al” eki Latincede ancak
bir iki sézciikte gegmektedir, Halbuki Latinceyle ilgili Bat1 dillerinde, 6zel-
likle Fransizcada, “-al” eki sonradan ¢ok iglek duruma gegmistir.

Tirkcede de “-al” eki baglangicta iki iig sézciikte kullanilmigtir. Bu
ekin {inlii uyumlarima gére degigen “-el” bigimi Tiirkcede daha yay-
gindir,
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Yalniz bu tiir érneklerin elimizdeki eski kaynaklarda bulunmayig
dikkati ¢eker. Dogu Tiirkcesinde, “kér-mek = gérmek” eyleminden kuru-
lan “kérkliig = giizel” sozciigii, Bat1 Tiirkcesinde “goz” kokiinden “-el”
ekiyle kurularak “gtz-el>> giizel” bigiminde kullanilmaktadir. Bu sdzciikte
de ad kokiine gelen “-el” eki sifat meydana getirmektedir. Anadolu agiz-
larinda kullamilan “gtk-el >> gog-el = yesil, mavi; gégel érdek”, “cig-el =
¢ig, ham; ¢igel armut”, “tiik-el = tam, biitiin”, “cep-el = ¢oplii; cepelli
arpa’ sozciikleri de “-el” ekiyle kurulmustur .

Aymi “al/-el” eki “al/-iI” bigiminde de kullamilmaktadir, Ciinkii
“al/-il, -il” ekleri de, “-al/-el” ekleri gibi ad soylu stzciiklere getirilmek-
tedir ve ad soylu soézciikler, sifatlar kurmaktadir.

Orhun Yaztlarindaki “yagil” sézctigii “yag” kokiiyle *“al” ekinden
kurulmustur. Ay sézcitk “yagil, yesil” bigimiyle hemen hemen her kay-
nakta bulunmaktadir. .

Yine Orhun Yazitlar’'nda ve Kasgarli’nin Divan’inda kullanilan “korig-
il = gonil” sézciigii de “kéng”, “gén, gogiis, deri” anlaminda kullanilan
koke “-iil” ekinin getirilmesiyle kurulmustur. ,

Kasgarl’min Divan’inda gorillen “bag-1l = baginda beyazi bulunan®’
sozcugii de “bag” kokiiyle “-11”-ekinden meydana gelmistir.

Orhun Yaztlarindan beri kullamlan “kiz-1l = kirmizi” sozciigii de
“al” ekiyle kurulmug ad soylu sozciiklerden biridir.

Kiitahyal: gramerci Abdurahman Efendi de “endigeli, tetik’” anlam-
larinda kullanilan “kugku-1” sdzciigi ile, “onun uykusu kugkuldur” gibi
tiimceleri 6rnek vermigtir.

Gortilityor ki genis iinliiyle ad koklerine baglanan “-a” eki bazen de
dar iinliiyle “11” biciminde ad koklerine baglanabilmekte ve sifat yahut
ad soylu sozciikk kurmaktadir.

~ Anadolu agizlarinda “ard-11 = muahhar, miieccel, redif” (bkz. Tara-
ma Dergisi) anlamlarinda gegen bir sbzciik de “al” ekiyle kurulmugtur.
“an-11” ise “hafiza, maksat, gaye, usul”’ anlaminda gecer. “Anili bilinme-
yen ig yapilmaz” atasozii Tokat ve Manisa dolaylarinda yaygin olarak kul-
lanilmaktadir (bkz. DS).

Yansima olarak kurulan baz: ikilemelerde de “-1l”° ekine rastlamak-
tayiz: “par-il par-il, pir-il pir-il, ¢ag-1l cag-il, giir-iil giir-iil”” gibi.

“par-la-mak, ¢ag-la-mak, giir-le-mek” gihi eylemler dikkate alinirsa,
bu tiir yansima kékleri, ad kokii gibi iglem gordiigiinden “-11”° ekini alabil-
migtir %,

'* Anadolu agrzlarinda “-al/-el”’ ekinin gérevine benzer durumlarda “-gel, -gil, -gul” ekleri-
nin de kullamldig: gorillmektedir: “geg-gel veya geg-gil = sdzii gegen, sozii etkili”, “gor-gel = go-
ren”, “gér-giil = saymn”, “seg-gel = géze carpan, segilen” (bkz. Omer Asim Aksoy, Gaziautep
gz, Cilt 1IT). “-gel, -giil” eklerinin “gér-mek’ gibi eylem kokiine geldigi dikkati cekmektedir.

¥ “cak-l” sozciigiiniin de bu tiir bir yansima sézii oldugu diistinilebilir.



340 ; TURKCEDEKI EKLERIN KOKENI

YiTirDpIiRKLERIMIZ:

CEVAT ONAY

Kurumumuz iiyelerinden, degerli 6gretmen Cevat
Onay, 20 kasim 1973’te Ankara’da diinyaya gozlerini
yummustur. '

1901 yilinda Elazig’mm Agin bucaginda dogan Cevat
Onay, Milli Egitim Bakanhginin agtift A ve B kurslarini
bitirerek &gretmen olmustur. Elazigin $ihlar kéylinde,
Mardin’in Kiziltepe ilgesinde, Malatya’nin Goézene kéyiinde,
Gaziantep’in Karkamis bucagi ve Ugkubbe kdyiinde &gret-
menlik yapmistir. 5 cocugunu okutmak lizere 1944'te Anka-
ra'ya gelen Cevat Onay, 40 yillik bir hizmetten sonra, 1967'de emekliye ayrilmistir.

Birinci Diinya Savaginin bunalimli giinlerinde ailesinin biitiin sorumlulugunu
iizerine alan Cevat Onay, yurdumuzun en uzak kéylerinde biiyiik bir {ilkii eri olarak -
calismistir. Dogdugu yer olan Agin’da ve cahistigi yerlerde dil aragtirmalars yapmis-
tir. Topladigi sézciik, atasdzii ve deyimlerle Derleme Sozligi'miize katkida bulun-
mustur. ,

Anisi éniinde saygi ile egiliriz. TDK

Latincedeki ad yapan “-um, bell-um = savag™ eki gibi Tiirkcede de
eylem kok veya govdelerine gelerek somut adlar yapan bir “-um” eki var-
dir: “dog-um, sok-um, oy-um” gibi. Tirkcede bu ek {iinlii kurallarmin
etkisiyle tiirlii bicimlere girer: “al-im, sat-1m, kal-tm, 6l-iim, siir-tim, ver-im,
diir-lim, giy-im, dil-im” gibi.

“m” eki, Latincede oldugu gibi Tiirk¢ede de eylem soylu kéklerden
soyut adlar meydana getirmektedir. Orhun Yazitlarr'nda “am” ekiyle
kurulmug “8l-iim, bat-tm” gibi birkag érnek kullamilmistir. Uygurcada
orneklerin ¢ogaldigini gorityoruz: “kér-iim = riiya, diig, goriiniig; ic-im =
swvi halindeki yemek; yar-im = yarim; al-tm = borg, bor¢ alinan her sey;
tur-um = durum” gibi.

“a5” ekiyle kurulan s¢zciikler de Orhun Yazitlarnda “agiy = yiik-
selig, yokus” gibi bir iki szciikte gegmekte, Uygurcada “alig = ahg veris,
ticaret, “bilis = bilme, bilig”, “ili§ = yapigma, takma, iligme” gibi sozciik-
lerle bu tiir rnekler cogalmaktadir'.

Biitiin bu aragtirma ve incelemelerin 111 altinda goriiliyor ki Tirk-
cedeki “la/-le” gibi bazi ekler, “ile” gibi sozciiklerden gikmakta, “-sal/-sel”
gibi bazilar: birlesik gériiniimii vermekte, “-al/-el”” ad eki gibi bazilar1 ise
Tiirkgede ve Bati kaynakli sozciiklerde ayn1 bigimde, ayni anlam ve ayni
gorevde kullamilmig bulunmaktadir.

Tiirkcedeki eklerin énemli bir 6zelligi de “-1m”, “-15” ad ekleri gibi eski
kaynaklarda az kullanilan bazi eklerin, sonraki Tiirk dillerinin ¢ogunda
iglek duruma gegmis olmalaridir.

14 w46 eki de Latincenin “-us” ekine benzer. Ozellikle bir Hint-Avrupa dili olan Farscada
ayn1 eki, ayn1 ses, aym bigimde, aym gérevde bulmaktayiz: “revis” gibi. Bu tir eklerin arasina
“-ik” ve “-ge”’ ekleri de girebilir.




