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OZET

Cuvascanin tarihsel bir gramerini yazabilmek
icin, bu dilin tarihi gelisim cizgisine sadik kalmak
gerekmektedir. Bu gline kadar, Cuvascanin Modern ve
Orta Bulgar doénemleri ana hatlariyla tanimlanmaistir.
Ancak, bu dilin Yeni Bulgar dénemine ait calismalar
maalesef yeterli dlizeyde degildir.

Eldeki yazi, Cuvascanin Yeni Bulgar donemine ait
dil incelemelerine esas teskil etmek amaciyla bu dénemin
kaynaklarini ortaya koymayi amaclayan Yeni Bulgar
Tuarkcesi Doneminin Kaynaklar: serisinin ikinci kismi
olan edebi kaynaklar dizisinin ilkidir.

1769 tarihinde yayimlanan alti1 dizelik bu siir
Modern Cuvas edebi dilinin baslangici olarak kabul
edilmistir. Yazida orijinal metin, Modern Cuvasca bicimi,
transkripsiyon ve Turkiye Turkcesine aktarimi verilmistir.
Ayrica metnin bir dizini de yapilmistir.
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SOURCES OF NEW BULGAR TURKISH PERIOD
II. LITERARY SOURCES 1: SIX-VERSE POEM
PUBLISHED IN 1769 OR FIRST CHUVASH POEM

ABSTRACT

In order to write a historical grammar of Chuvash
Language, it is needed to be loyal to the historical
progress of this language. Up to now, the middle and
modern Bulgarian periods of Chuvash Language have
been defined with its outlines. However, the studies
related to the New Bulgarian period unfortunately aren’t
sufficient enough.

The writing available is the first of the literary
sources series which is the second part of New Bulgarian
Turkish Period Sources Series aiming to present the
sources of this period for the purpose of being a basis for
the language studies belonging to the New Bulgarian of
Chuvash Language.

This six-line poem published in 1796 has been
accepted as the beginning of the Chuvash Literary
Language. The original text, the modern Chuvash
Language version, its transcription and converted form of
the Turkish version are given. In addition to that, an
index of the text has been given and language features
have been assessed as well.

Key Words: Chuvash, New Bulgar Turkish
Period, Literary sources, Six-line poem published in
1769, First poem in Chuvash.

Modern Bulgar Tiirk¢esi ya da Modern Ogur
Tiirk¢esi seklinde de adlandirabilecegimiz Eski Bati Tiirkgesinin
yegane temsilcisi durumunda olan Cuvasca, Tiurk dil tarihi
aragtirmalarinda kilit noktas1 konumundadir. Zira Tirk dili tarihinin
bircok probleminin ¢6ziimiinde ilk basvuru alanlarinin basinda
Cuvasca gelmektedir.

A. Rona-Tas, Cuvagcanin dil tarihini konu edinen “7The
Periodization and Source of Chuvash Literary Language” adl
makalesinde Cuvascay1 tarihsel olarak donemlere ayirmistir.
Arastirmaci, gorece yeni Cuvas kelimesindense tarihsel bakimdan
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6nemi olan Bulgar terimini kullanmayr yeglemektedir. Konunun
uzmanlarinca da genel kabul goren Rona-Tas’in bu tasnifine simdiye
kadar ciddi manada herhangi bir itiraz gelmemistir.

Bu tasnife gore Bulgar Tiirkgesi su donemlere ayrilmaktadir:

I. AN4 BULGARCA, Geg¢ Ana Tirkee birligi déneminde
gelismistir. Bu siireg, MO 1. yiizyilldan MS 4. yiizyilin bagma degin
surmuigtiir.

Il. ESKI BULGARCA, kendi i¢inde Erken Eski Bulgarca ve
Geg Eski Bulgarca seklinde iki alt doneme ayrilir.

Erken Eski Bulgarca, MS 4. yizyilin ortalarinda
Kazakistan’da Onogur-Bulgar Kkabilelerinin ortaya ¢ikmasindan
baslayarak Biiyiik Bulgar Imparatorlugu’nun dagildigi 670 yillarina
kadar strer.

Gec Eski Bulgarca ise, kendi arasinda iki alt doneme daha
ayrilabilir: 1. Geg¢ Eski Bulgarca ve IlI. Ge¢ Eski Bulgarca. 1. Geg Eski
Bulgarca donemi, Balkanlarda yasayan Bulgarlarin Slavlastigi 9.
ylizyilin sonlarina kadar siirer. II. Ge¢ Eski Bulgarca Donemi ise, 9.
ylizyil ile Mogol isgalinin gerceklestigi 1235-1236 yillar1 arasindaki
donemi kapsamaktadir.

IIl. ORTA BULGARCA donemi, Volga (Idil) Bulgar
Devleti’nin dagildigi dénemden baglayarak Kazan’in isgal edildigi
1551/1552 tarihlerine kadar siirmiistir. Orta Bulgarca kendi iginde
Erken Orta Bulgarca ve Ge¢ Orta Bulgarca seklinde iki doneme
ayrilir. Bu iki donemin arasindaki ayrilma noktasi 1430 yilinda Kazan
Hanlig1’nin kurulmasidir.

IV. YENI BULGARCA doénemi 1552 yilindan baslayarak 19.
ylizyilin sonuna degin stirmistiir. Bu dénem de kendi i¢inde ikiye
ayrilmaktadir: Erken Yeni Bulgarca, Ge¢ Yeni Bulgarca. Bu iki
donemin birbirinden ayrilmasi ilk Cuvasga yazili kaynaklarin ortaya
cikmaya bagladigr 1730 yili olarak (Strahlenberg’in kelime listesi,
derlenme y1l1 1723) gosterilmektedir.

V. MODERN CUVASCA donemi, 1917 yilindaki Bolsevik
devriminden itibaren baslamistir ve siirmektedir (A. Rona-Tas 1982:
118:125-126).

Modern Cuvasca dénemi, Cuvas yazi diliyle eserlerin yogun
olarak verilmeye basladigi dénemdir. Giiniimiizde de halen Cuvas
matbuati etkin bir sekilde eser liretmeye devam etmektedir. Yapilan
caligmalarla Modern Cuvas donemi yazi dilinin ana hatlar1 ortaya
konmustur.
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Modern Cuvagganin yani sira en iyi arastirilan Bulgar dil
alani, Rona-Tas’in tasnifinde Orta Bulgarca seklinde adlandirilan
doneme tekabiil eden Volga (Idil) Bulgarcas: olarak bilinen donemdir.
Bu dil alanina ait Arap harfli mezar taslari Réna-Tas (1973),
Hakimzyanov (1978), Tekin (1988), Erdal (1993) gibi arastirmacilar
tarafindan ele alinip incelenmistir.

Ne yazik ki, yukarida gosterilen iki donemin arasinda kalan
Yeni Bulgarca doneminin ilk devresine ait elimizde herhangi bir metin
mevcut degildir. Gelgelelim Erken Yeni Bulgarca alt doneminin bitisi
Cuvasca adiyla ilk yazili kaynaklarin ortaya ¢ikisi ile olmustur. 1730
yilinda Strahlenberg’in eserinde gosterdigi 28 Cuvasca kelime Geg
Yeni Bulgarca doneminin baslangict olmustur. Rona-Tas, yukarida
gosterildigi gibi Ge¢ Yeni Bulgarca doneminin 1917 yilindaki
Bolsevik devrimine kadar siirdiigiinii diisiinmektedir. Cuvas yazi
dilinin temellerinin atilmasi bu déneme girmektedir.

1730 yilinda ilk  Cuvasca  kelime listesinin
yayimlanmasindan 1917 yilina kadar gegen siire icerisinde cesitli
Cuvasca malzemeler meydana getirilmistir'. Kiril ve Latin harfleriyle
meydana getirilen bu malzemenin O6nemli bir kismi leksikal
materyallerdir. Ik gramer de bu dénemde ortaya ¢ikmustir. Cesitli dini
metinler ve bu ciimleden olmak {izere sahanin en zengin kaynag incil
de bu donemde (1820) Cuvascaya terclime edilmistir’. Yine bu
donemden orijinal Cuvasga metinler de elimizde bulunmaktadir.

Roéna-Tas’in tasnifinde kullanilan 6lgiitlerin hemen hepsi
siyasi olaylar iken, sadece Ge¢ Yeni Bulgarca doneminin dil igi
gelismelerle ortaya ¢ikmasi da oldukea ilgi ¢ekicidir.

Ne yazik ki, tarihi Bulgar Tiirkgesinin metinlerle takip
edilebilen donemleri igerisinde gerek ses bilgisi gerek sekil bilgisi
gerekse sOz varligi agisindan yeterince aydinlatilamamis asamasi
sOziinll ettigimiz Ge¢ Yeni Bulgarca donemidir. Bu donemde ortaya
konan dil malzemesinin bilimsel agidan giin yiiziine ¢ikarilmamasi
Cuvas dil arastirmalarinda eksik bir halka ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
donem goz ardi edilerek Cuvascanin su ya da bu sorunu iizerine
varilacak herhangi bir yargi kesin olmayacaktir. Dolayisiyla,
Cuvascanin  Ge¢  Yeni  Bulgarca donemi Dbilimsel olarak

! Clara Agyagasi, “On The Edition of Chuvash Literary Sources” (Chuvash
Studies [Ed. A. Rona-Tas], 1982, s. 7-17) baglikli makalesinde bu malzemelerin genel
bir listesini vermistir.

? Viryal agziyla yazilnug ve 1820 yihinda Kazan’da basilimis olan bu Incil
tarafimizdan yayima hazirlanmaktadir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4/8 Fall 2009



1112 Oguzhan DURMUS

aydinlatilmadan Cuvasc¢anin tarihi bir gramerini yazmak miimkiin
olmayacaktir.

Cuvasea lizerine yaptigimiz incelemelerde soziinii ettigimiz
doneme iliskin dil malzemesinin bilimsel olarak ortaya konmamasinin
eksikligini yogun bir sekilde hissetmemiz, Ge¢ Yeni Bulgarca
doneminin dil kaynaklarmi bilim diinyasiyla paylasmamizi zorunlu
kilmaktadir. Bu amagla, donemin kaynaklarint Yeni Bulgar Tiirkgesi
Déneminin Kaynaklar: baglikli bir dizi arastirmayla ortaya ¢ikarmay1
planlamaktay1z’. Bu dénemde ortaya konan kelime listeleri, sozliikler
ve dil bilgisi ¢alismalar1 Sozliik ve Gramer Kaynaklary; gerek telif
gerekse terciime olarak ortaya cikarilan edebi iirtinler ise Edebi
Kaynaklar baghg altinda ele alinacaktir’.

Eldeki yazi, Edebi Kaynaklar dizinin ilk kismini teskil
etmektedir.

1769 Tarihli Cuvasca Alti Dizelik Siir Ya da ilk Cuvas
Siiri

Carice II. Katerina’'nin 1767 yilinda Kazan’1 ziyareti
sirasinda ziyaret ettigi bir Hristiyan okulunda karsilama toreninde
cesitli dillerde karsilama konusmalari yapilmis ve garigeyi 6ven siirler
okunmustur. Bu karsilama téreninde Cuvasga olarak alti1 dizelik bir
siir de okunmustur. Devrin Kazan Bagpapazi Veniamin (Vasiliy
Putsek-Grigorovi¢) tarafindan bu methiyeler toplanarak 1769 yilinda
Duhovnaya tseremoniya, proizvodivsayasya Vo vremya
vsevojdelenneysego prisutstviya ee imperatorskogo velicestva velikoy
gosudarni  premudresey monarhini i  popegitel 'neysey materi
Ekaterina Vtoroy v Kazan’, s prilojeniem pri tom slovom p
nesravnennom velikodusii  avgusteysey imperatritsi  samoderjitsi
vserossiyskoy, polugivsey blago polucnoe ot privivaniya ospi
vizdorovilenie adiyla Saint-Petersburg’ta basilmistir. Cuvasca siir,
kitabin 45. sayfasinda yer almaktadir. Cuvasga alti dizelik siirin
yaninda, kitapta Marice (Ceremisce), Udmurtca, Tatarca, Mordvince,
Latince gibi dillere ait siirler de mevcuttur (Petrov 1978: 65).

* Dénemin 6nemli kaynaklarindan August Ahlqvist’in Cuvas¢a malzemeleri
Klara Agyagasi ve Eberhard Winkler tarafindan hazirlanmistir: Ts¢huwaschiska,
Tschuwaschischer Nachlass von August Ahlqvist, Band I, Studies in Linguistics of the
Volga Region Volume IV, Debrecen, 2008.

* Johann von Strahlenberg’in Das Nord und Ostliche Theil von Europa und
Asia (Stockholm, 1730) adli eserinin sonunda yer alan ve 32 dile iliskin kelimelerin
verildigi Gentium Boreo-Orientalium Vulgo Tatarorum Harmonia Linguarum
bolimiinde gegen 28 adet Cuvasca kelimeyi konu edinen bir yazimiz Gazi
Universitesi Tiirkiyat Dergisi nde yayimlanacaktir.
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Petrov’a gore siir, Hristiyan okulunda okuyan ya da dini
seminerlere devam eden Ogrenciler veya Ogretmenleri tarafindan
yazilmis olmalidir.

Metin, Cuvas edebi dilinin baslangic1 olarak kabul
edilmektedir (Petrov 1978: 67; Sergeyev 2004: 18).

Bicim

Ug beyit olarak kurgulanan siir klasik Tiirk nazim bigimi
olan hece ol¢iist ile yazilmistir. 6+6 seklinde 12’lik hece olgiisii
kullanilmistir. Karsilastirma imkani buldugumuz Marice ve Udmurt¢a
siirde Cuvasca metin gibi bir 6l¢ii s6z konusu degildir’. Hatta ilk
dizede, hece ol¢iisiine uydurmak adina nénmectnép /pilmestpir/
‘bilmiyoruz, bilmeyiz’ seklinde olmas1 gereken kelime zaman ekiyle
sahis eki arasina bir Unli daha ilave edilerek nénmecTténép
/pilmestipir/ sekline sokulmustur. Bu kullanim, simdiki-genis zaman
¢ekiminde karsilasilan bir durum degildir. Bu degisikligin siiri l¢iiye
uydurma kaygisiyla yapildigr agiktir. Neticede siirin, 6l¢ii bakimindan
Turk nazim bigimine uymasi onun orijinal bir telif eser oldugunu
(Rusg¢adan ya da bagka bir dilden terciime edilmedigini) ortaya
¢ikarmaktadir.

Kafiye bakimindan siirin olduk¢a basarili oldugunu
sOyleyebiliriz. Siirin kafiye diizenini ve tiirlerini s6yle gosterebiliriz.

1. beyit 2. beyit 3. beyit
Kafiye —a —b —c
Semast _a b .
Kafiye -ne, tam | -gen, zengin | -ah, tam
Tirtd kafiye kafiye kafiye
Metin
Orijinal Metin

Menmectanapb abupb msa MuHb Gapach napHs,
CaHa unbepb namwia nopa-mbipbiHb AHHS!

lopamHbiXbIHb NUpPS nenMecma Mapb xanyeHb
To-pa xyxy ctonas nensaH 1 gaxb yeyeHb

5 Marice siir dort dizeden olusmaktadir. Dizeler, sirasiyla, 12, 14, 13, 15
hecelidir. Udmurtca siir de dort dizedir. Ugiinciisii 11 hece olan siirin diger dizeleri 12
hecelidir. Buna gore, karsilastirma imkani buldugumuz her iki dildeki siir de Cuvasga
gibi hece 6l¢iisii ile kurgulanmamustir.
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MNamanbixb ca-BaHxeHb, HU-MUHb coXb YoHb aH4yaxb
MapHsa BbipHs nongapb Byn ga annuH caHaxb.

Metnin Modern Cuvas Tiirkcesindeki Bicimi
Ménmecténép anép Te M&H® napac napHe,
CaHa ynnep naTtwa nypcamapaH aHHe!

IOpaTHALWAH Npe NénMecTTEMEP’ XanyueH
Typa® xycy’ cynTe nénceH biITnax yeyeH

Mamanax ¢aBaHLWAH HUMEH GYK YyH aH4yax
[MapHe BbIpAHHE NynTap Ban Ta annuH caHax

% Metni modern Cuvasgaya aktaran Cuvas dilciler Petrov (1978: 66) ve
Sergeyev (2004: 18) burada tem&n /temfEn/ ‘herhangi bir sey, bir sey’ seklinde bir
okumayi tercih etmislerdir. Ne var ki, rem&n kelimesi Cuvasgada belirsizlik zamiridir.
Metnin baglamindan hareketle burada bir soru kelimesi olmasi gerektigi aciktir.
TT’deki ‘ne’ soru zamiri Cuvasgada mén /mfEn/ seklindedir. Buna gore dizede yer
alan Temén kelimesindeki te /te/ ‘da, de,; dahi’ seklinde edat; m&n /mfZn/ kelimesinin
de soru zamiri olarak okunmasinin daha dogru olacagini diistiniyoruz. Metinde M&n
kelimesiyle olusturulan Hu-mMuHb (MG HUMEH /nimfEn/ ‘hi¢hir sey’ bigiminin TemMEn
ile ayn1 yapisal goriiniimde olmasi, buna ragmen uumén seklinin metinde tire ile Hu-
munb seklinde yazilirken Tst muabp okumasinda boyle bir unsurun kullanilmamasi
goriisimiizii desteklemektedir.

7 Sergeyev (2004: 18) ve Petrov (1978: 66) metinde nenmmecma mapb seklinde
yer alan yapiyr nénvectémEp /pBlmestfEimEr/ seklinde aktarilmasi gerektigini
diistinmiislerdir. Ne var ki, arastirmacilar tarafindan gosterilen boyle bir yap1 modern
Cuvas¢ada mevcut degildir. Biz, asagida siirin dil 6zellikleri hakkinda agiklamalar
yaptigimiz bolimde siraladigimiz nedenlerden dolayi, bu yapinin modern Cuvasgaya
nénmectrémEp /pfElmesttfBmfEr/ seklinde aktarilmasinin  daha yerinde olacagi
kanaatindeyiz.

8 Arastirmacilarin (Sergeyev 2004: 18; Petrov 1978: 66) Typpa /turra/
‘tanriya; tanryr’ seklinde yonelme-belirtme haliyle aktardigi To-pa kelimesinin,
modern Cuvagcaya yalin hdlde typa /turl/ ‘fanri’ seklinde alinmasmnin daha uygun
olacagini diistiniiyoruz. Ciinkii s6z konusu zarf-fiil yapisiyla kullanilan nensan (M¢
néiacen /pfflzen/  ‘bilince, bildiginde; bilse’ fiil bi¢iminin yapicist oldugu
goriinmektedir. Yine sonraki dipnotta agikladigimiz xyxy kelimesinin Typa seklinde
yalin bir kelimeyi agiklamasi daha uygun gortinmektedir. Keza, yukarida Cuvasega /i/
sesbiriminin metinde [a] isareti ile de kullanildig1 goriilmektedir. Yaptigimiz okuma
Onerisine gore 6nceki kelimeyle birlikte, ifade ‘sahibin tanri’ seklinde olacaktir.

? Metinde xyxy seklinde yer alan kelime, her iki arastirmaci tarafindan da
modern Cuvascaya xamé (/hijfE{ ‘hangisi’) seklinde soru zamiri ile aktarilmistir. Biz
bu sekildeki bir okumaya katilmiyoruz. Ciinkii baglama gore herhangi bir soru anlami
yer almamaktadir. Yine, kelimenin birlikte kullanildigi To-pa (M¢ Typa /turi/ ‘tanri’)
kelimesinden hareketle bu kelimenin modern Cuvasca xyca /huja/ ‘sahip, efendi’
kelimesinin teklik 2. kisi iyelik ekini almis sekli olan xyg¢y /huju/ ‘sahibin, efendin’
seklinde degerlendirilmesinin daha dogru olacagini diisiinmekteyiz.
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Metnin Transkripsiyonu
pilmestpir ebir de min paras parne
sana ¢iber patsa purzimirin anne
yuratnijin pire pilmesttémér halggen
turi huju siilde pilzen 1tlah cecen

pamalih savinjin nimin suk ¢un ancah
parne virinne puldir vil da eppin sanah

Metnin Tiirkiye Tiirkcesine Aktarimi
Bilmiyoruz biz de ne verelim hediye,
Sana giizel padigsah hepimizin annesi?

Bizi sevdigini simdiye dek bilmiyorduk,
Yukarida (olan) sahibin tanri bilse daha iyi...

Bunun i¢in verecek bir sey yok, sadece can,
Hediye yerine olsun o da oyleyse sana.

Siirin Dil Ozellikleri Hakkinda Birkac S6z

Viryal agzi temelinde olusturulan siir, Kiril harfleri ile
yaziya gecirilmistir (Petrov 1978: 66; Sergeyev 2004: 18). Daha once,
ciddi manada yazi tecriibesi olmamasi nedeniyle yaziya gecirmede
tutarsizliklar s6z konusudur.

Ornegin, /e/ sesini karsilamak icin ii¢ harf gelisi giizel
kullanmilmistir. ynbepb (MC uunep /¢iber/ ‘giizel, miikemmel, iyi’),
abupb (MC anup /ebir/, ané&p /ebir/ ‘biz’) , AHHA (MC aHHe /anne/
‘anne’ ) vb.

Cuvas Tiirkcesine has fonemlerden kisa /i/ ve /i/ siirde
normal /1/ ve /i/ seslerinden ayirt edilmemistir. /i/ sesi /1/ ile ayni1 harfle
karsilandigi gibi zaman zaman [a] isaretiyle de gosterilmistir:
Mamanbixb (namanax /pamalih/ ‘vermelik;, verecek’, fakat
nongapb (nyntap /poldir/ (MC /puldit/). Bunun gibi /i/ sesi de /i/’yi
karsilayan [M] isaretinin yani sira [a], [e] isaretleriyle de yaziya
gecirilmistir: MUHb (MEH /min/ ‘ne’), fakat [enmecrtanapb
(nénmecT(&)nép /pilmestpir/ ‘bilmiyoruz,; bilmeyiz’).

Metinde, nongapb (M¢ nyntap /puldir/ ‘olsun’), coxXb (
MC ¢YK /suk/ ‘yok’), HOHb (MC YyH /cun/ ‘can’), To-pa (MG Typa
/turi/  ‘tanri’) gibi Modern Cuvasgada /u/ tnlisiyle kullanilan
kelimelerin /o/ tnliistiyle gosterilmesi metnin Viryal (yukari) agzi
temelinde olusturuldugunu ortaya koymaktadir. Zira Viryal ile Anatri
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(asag1) agizlar arasinda bilinen en temel farklilik /o/ ~ /u/ denkligidir.
Ancak Xyxy /huju/ ‘(senin) sahibin’ kelimesinde ilk tnliniin /u/
olmasi, Petrov’un metnin Viryal agzi konusuru bir kisi tarafindan
kaleme alinsa da Anatri agzina ait YedeH (/¢ecen/ ‘giizel, miikemmel,
iyi’) kelimesinin yer almasindan hareketle ileri siirdigii bu agzi
konusan bir kisinin de siire dahli oldugu seklindeki goriistini
kuvvetlendirmektedir (1978: 66).

/a/  Unliistinin  yaziya gegirilmesinde herhangi bir
karmagiklik goriilmemektedir.

Cuvas Tiurkeesinin en karakteristik tinsiiz fonemlerinden
birisi olan /s/ (Mg alfabesinde [¢]) yaziya gecirilirken her durumda /s/
([c]) ile kanistirnlmistir: cronasa (M¢ ¢ynTte /stilde/ ‘yukarida, iistte’ ,
coxb (MC ¢yK /suk/ ‘yok’) fakat caHa (MC caHa /sana/ ‘sana; seni’)
gibi.

Modern Cuvasgada kelime basinda tonlu iinsiizler
bulunmamaktadir. Buna istisna olarak 6apach (M¢ napac /paras/
‘verecek’) kelimesinde kelime basi sesin /b/ ile yaziya gecirildigini
gormekteyiz. Bu bir yanlislik sonucu degil, kendisinden onceki
kelimenin son sesi /n/’nin etkisiyledir.

Metinde, 6zellikle son beyitte sik olmak {izere, ['b] isaretinin
vurguyu belirtmek i¢in kullanildigini digiinmekteyiz.

* %k 3k

Mamanbixb (M¢ namanax /pamalih/ ‘verecek, vermelik’ )
ornegiyle Cuvag yazi dilinin karakteristik bir ozelligi olan KVK'
dizilisindeki on fiilde, ¢esitli ¢ekim ve yapim bigimlerinde son ses
/t/’nin dismesi 6zelligini 18. ylizyilda da taniklandigini anlamaktayiz.

caHaxb (M¢ caHax /sanab/ ‘sana, seni’) bigimiyle, bugiin
Modern Cuvasgada eklesmis bi¢imde oldukea islek olarak kullanilan
ET ok ~ ok kuvvetlendirme edatinin bu eklesme siirecinin daha 6nce
baslamis oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Metinde, ¢ekimli fiil olarak su dort yapiy1 gormekteyiz:

1. nenmecranapb (MC nénMectnép /pilmestpir/
‘bilmiyoruz, bilmeyiz’): Simdiki-genis zaman ¢ekiminde vezin geregi
zaman ekiyle sahis eki arasina bir {nliiniin girdigini daha once
belirtmistik. Ancak bunun disinda bu kullanim Mg ile 6rtiismektedir.

2. nenimecma Mapb seklinde yaziya gegirilen bi¢im, hem
Sergeyev (2004: 18) hem de Petrov (1978: 65) tarafindan Modern
Cuvascaya aktarilirken nénmectémép /pilmestimir/ seklinde
okunmustur. Oysa, bu sekilde bir ¢ekim Cuvasgcada mevcut degildir.
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Bu yapida kullanilan gahis ekinin iyelik kokenli oldugu agiktir.
Cuvascada iyelik kokenli sahis ekleri yalnizca goriilen gegmis zaman
cekiminde ya da yine bu bi¢imbirimle olusturulan hikaye birlesik
zamanlarda kullanilmaktadir. Diger taraftan ¢ekimin olumsuz sekli {-
mAs} ekiyle kuruldugu goriilmektedir. Eger, sahis ekinden hareketle
zaman bi¢imbiriminin goriilen gegmis zaman oldugu diisiiniilse bile
bu durumda olumsuzluk ekinin {-mA} seklinde olmasi
gerekmekteydi. Biitiin bunlarin sonucunda, nernmecma wmapb
seklinin Modern Cuvasgaya $lmd1kl gems zamanin olumsuz hikaye
bigimi olan nénmectTémép /pilmesttimir/ ‘bilmiyorduk’ sekliyle
aktarilmast gerektigini diistinmekteyiz. Zira, {-mAs} seklinin
konusma dilinde simdiki-genis zaman olumsuz bi¢imini isaretledigini
Cuvasistan’da saha arastirmasi yaptigimiz sirada tespit etmistik.
Ustelik burada zarf olarak xanyeHb (MC xanuyeH /halggen/ ‘simdiye
kadar, simdiye dek’) kelimesinin kullanilmasi da bu gortstimiizii
destekler niteliktedir.

3. nongapb (M¢ nyntap /puldit/ ‘olsun’): Bu yapi, teklik
3. kisi emir ¢ekim bigimidir. Emir-sahis kipinin teklik 3. kisi
bi¢iminin, tinltisii disinda, MC ile ayn1 oldugu goriilmektedir.

4. (abupb ...) bapacbh: Cuvasga iizerine yapilmis mevcut
calismalarda gosterilmemesine ragmen 2009 yilinda tamamladigimiz
doktora tezimizde Cuvasca gelecek zaman sifat-fiil eki {-As} ’1n sahis
zamirleri ve antroponimler ile birlikte isteme ifade eden kiplik bir
yapiy1 isaretledigini tespit etmistik.

AcTa BbIpTapac Bapa MaH caHa?
/ista virttaras vara man sana?
Peki seni nerede yatirayim (Durmus 2009: 335-336)

Bu durumda {-As} ekli istek kipinin kullanimi Cuvas¢anin
eski metinlerinde de taniklanmaktadir'®.

1% Mc’da bu yapilarin sahis kavrami ilgi durumu ekli sahis (kisi ve
doniisliilik) zamirleri ve antroponimlerle kurulmasina ragmen eldeki metinde ¢okluk
1. kisi kavramini karsilayan sahis zamirinin yalin halde oldugu goriilmektedir. Bu
yapinin tarihsel geligimi tizerine fikir beyan etmek i¢in su an erkendir. Diger tarihi
metinlerin ortaya konmasindan sonra durum netlesecektir.
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Di1zIN

abupb: (MC anup /ebir/, snép /ebir/) biz

a. 1

aH4ax'b: (M¢ aHyax /ancah/) ancak, sadece, yalnizca
a.5

aHHA: (MC aHHe /anne/) anne

a.2

annuH: (M¢ annuH /eppin/) dyleyse, o halde
a. 6

6ap-: (M¢ nap- /par/) vermek — na(p-):

0.-ach [SF] 1

YyeyeHb: (M(C YeyeH /cecen/) giizel, iyi; harika
4. 4

ynbepb: (M¢ uYnnep /¢iber/): giizel, miikemmel, harika
4.2

YoHb: (MC YyH /cun/) [< Far.] can
4.5

Aa: (Mc¢ Ta /ta/) da, de, dahi
o.6

xan: (M¢ xan /hal/) [< Ar.] simdi
x.+deH [SDE] 3

xy»xa: (MC xyga /huja/) [< Far.] sahip, efendi
XYXY (<xycaty [TK2K-IYE]) 4

n ga: (Mc biTna /itla/) ¢ok, fazla
u na+xb (<t+ax [KE] ~ ET 0k) 4

MMUHbL: (MC M&H /min/) ne

m. 1

HU-MMHB: (MC HUMEH /nimin/) hicbir sey
n. 5

na(p-): (M¢ nap- /par-/) vermek, — 6ap-
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[a(p-)+{Ma[FIYE]+ueix b[IIYE] SF} 5

napHs: (MC napHe /parne/) hediye, armagan
n.1,6
namuwa: (M¢ naTwa /patsa/) [< Far.] padisah, kral, kralice
m. 2
nen-: (MC nén- /pil-/) bilmek
m.-mec [OLMSZ]-1[S-GZ]-anapb [C1KE] 1
m.-mec [OLMSZ]-1[S-GZ]-(e <1 [GGZ])- a maph [C1KE] 3
IL.- 3aH [ZF] 4
nupsA: (MC nupe /pire/) bizi, bize.
. 3 ‘bizi’ (*rup+e [Y-BDE])
non-: (M¢ nyrn- /pul/) olmak
m.-nap’b [EK-TK3K]
nopa-mbip: (MC nypamap /purimir/, nypcamap /purzimir/) hepimiz

. (< mop (ET bar ~ TT var) +a-Mbip [CK1K-IYE] )+bIHb[IDE]
2

caHa: (M(¢ caHa /sana/) seni, sana

c. 2 ‘sana’ (*can+a [Y-BDE])
¢.xb ‘sana’ (*can+a [Y-BDE])+a xB[KE]) 6
ca-B: (M ¢aBa /savi/, ¢aB /sav/) bu, su

c.tan[IDE]+xenb [Sebep edati (~ ET ucun?)] 5 ‘bunun icin, bu
yiizden’

cox’b: (MC ¢yk /suk/) yok
c.5
cton: (M¢ ¢yn /siil/) yukari, st
c.+ns [BDE] 4
To-pa: (MC Typa /turi/) tanri
T. 4
ms: (MC Ta /ta/, /da/) da, de; dahi — ga

m. 1

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4/8 Fall 2009



1120 Oguzhan DURMUS

BbIPH: (MC BblpaH /virin/) yer, orun
BoIp(*a)H+s1 [Y-BDE] ‘yere’ 6

Byn: (M¢ Ban /vil/) o
B. 6

lIopam-: (M topaT- /yurat-/) [< Tat]. sevmek.

10.-HBI[ SF] —kxbIH B[ Sebep edat1 | 3

KISALTMALAR

Ar. : Arapca

BDE : Bulunma durumu eki
CIKE :Cokluk 1. kisi eki
CKI1K-IYE : Cokluk 1. kisi iyelik eki
EK-TK3K : Emir kipi, teklik 3. kisi
ET : Eski Tirkge

Far. : Fars¢a

FIYE : Fiilden isim yapim eki
GGZ : Gorlilen gegmis zaman
IDE : [lgi durumu eki

IIYE : Fiilden Isim Yapim Eki
K : Konsonant

KE : Kuvvetlendirme edati
MC : Modern Cuvasga
OLMSZ : Olumsuzluk eki

SDE : Sinirlama durumu eki
SF : Sifat-Fiil

S-GZ : Simdiki-genis zaman eki
TK2K-IYE : Teklik 2. kisi iyelik eki
TT : Turkiye Tiirkcesi

Tat. : Tatarca

v : Vokal
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Y-BDE : Yonelme-belirtme durumu eki
ZF : Zarf-fiil
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W)W 43

Mot Tamapa csoinb ke menepn pasrosopombh

CrOABRO MukHO , cRamemb Bece Boemb mauinib cobopomb @
H6o cragko unpiamuo pbus abmekyio mary,

Mamepniin cayxb u ropautiit 4yxb npiexaemb kagb Gaary.

o YEPEDMIICKIL

T sasasd MOub kyne Aaume demcine
Thies Mavuavb mysnyueh Kyue mstuis dpregrlie
Tsrip Mavaavb nnrth Koad wkeMA cimasiib mysendua

Thoia~Afoaund ny.se 10Mo my AgkMd g énb keaecéna.
b

mo 493y B .2 IICKIL
Mesvecmanagh abaps me s Gapach mapun |
Cama wibepr mautna wopa Msipsinh Anna !

Topatmsegsih mipa neasecna Maph xavuens
To-pa xyxy couvta nexzaub ugaxh ueuenn

"

JTamaasixb ca Bansxen® , mwir-vuub cioxb wonb anuaxh

Mapra seipra uonapb pyata auinmn caiaxh. n
a
WP PTIREITICTEDIRS T 1R P SLTL I TIFEIINIETe 2
-
mTo BOTCKII \
. 1 L
Ma 2ib cromsr munzaxh wimnnmamonh Mian L
Ascumch ma mObipimamh Gat b Mt gHMapab .
I
Coapt menstah may syt inmamb sepachio
YHo yanpt micHsiib misapb chomb kypoicsko.
A
E3 110
2

Kitabin, Cuvasca siirin yer aldig1 sayfasi (s. 45)
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