14 — 15. YUZYIL TIP METINLERINDE SOZ DiZiMi AYKIRILIKLARI
Saban DOGAN"

XIII. yiizyilda Anadolu sahasinda yazi dili olarak sekillenmeye ve kullanilmaya baglanan Oguz
Tiirkcesiyle bu yiizyildan itibaren bircok telif ve terciime eser verilmig, Anadolu Selguklulari
devrinde ilm1 ve edebi eserlerde yazi dili olarak kullanilan Arapca ve Farsca yerini yavag yavag
Tiirkgeye birakmaya baglamigtir. Anadolu sahasinda tip alaninda verilen ilk Tiirkge eserler ise 14.
ylizyila rastlar. Dolayisiyla da diger eserler ile tip icerikli eserler arasinda yaklagik olarak yiiz yil
vardir. Gerek telif gerekse terciime olsun Eski Anadolu Tiirkcesiyle kaleme alinmig eserler lizerinde

bircok caligsma yapilmig ancak bu eserlere ‘0zel dil” ¢ercevesinden bakilmamastir.

Ozel diller hakkinda Necip Ucok: “Grup dili olarak da adlandirilan ve toplumda bireyin icinde
bulundugu yasa, topluluga ve ozellikle de meslege gore sekillenen dillerdir. Ozel diller hicbir zaman
suni olarak yapilmig degildir; onlar tabii dil sartlari altinda viicut bulurlar. Ciinkii herhangi bir
maksat gozetilerek yaratiimamigslardir; yani muayyen bir ziimrenin kendi aralarinda anlasmalari igin
meydana gelmemislerdir.” (Ucok 2004:171) seklinde bir tespitten sonra bu dillerin kelimelerinin
teknik ve fenni adlandirma, ihtiralari yarattigi yeni kelimeler ve edebi yenilikler olmak {izere ii¢
kaynagi oldugunu vurgulamis ve teknik adlandirma ile ihtiralar neticesinde ortaya ¢ikan sozciiklerin
once sirf bilgin tabakasinin maliyken daha sonra biitiin bir dil birliginin mali oldugunu; edebi
yenilikler sebebiyle dile katilan kelimelerinse bazen sadece bilginlerin mali olarak da siiriip gittigini
ifade etmistir.

Bu calismada Eski Anadolu Tiirkgesi biinyesinde sekillenen tip dilinin ilk donem eserlerinden olan
Tuhfe-i Miibérizi, Edviye-i Miifrede, Kitdb-1 HiilasA der Ilm-i Tibb ile 15. yiizy1l eserlerinden
Miicerrebndme ve Akrabadin Terciimesi taranmis; Yadigar-1 Ibni Serif (15.yy.), Miintehab-1 Sifa
(14.yy.), Kitabii’l-Miihimmat (15.yy.) ve Gayetii’l-Beyan fi Tedbir-i Bedeni’l-insan (17.yy.) adh
eserler de karsilagtirma icin kullanilmistir. Adi gecen eserler kendi donemlerinin Onemli tip
iirtinlerinden olup tip metinlerindeki aykiriliklar1 tam olmasa da kismen gosterebilecek niteliktedir.
Bu caligmada amaclanan, ilk donem tip iirlinleri olarak kabul edilen bu eserlere ‘6zel dil” (tip dili)
cercevesinden bakarak Eski Anadolu Tiirkgesinde tip dilinin olusumunu s6z dizimi noktasinda kisaca
degerlendirmek ve soz dizimi bakimindan Tiirkgenin yapisina aykir1 kelime gruplar1 ve ciimle
yapilarim tespit etmeye caligmaktir. Caligma icin tamami taranan eserleri kisaca tanimak yerinde

olacaktir:

Edviye-i Miifrede: “Tiirkce olarak kaleme alinan ve tarihi bilinen ilk tip eseri Ishak bin Murad’in
Edviye-i Miifiede’sidir. (1387) Eserin girisinde yazar Edviye-i Miifrede’yi iki boliim olarak
belirtiyorsa da icerik olarak baslica dort bolimden olusmaktadir. Ilk iki boliimden sonra Zeyneddin
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bin Ismailii’l-Ciircani’nin eseri olan Zahire-i Harzemsahi’den ve Ibni Sini’dan naklen verilen
makaleler esere eklenmigtir. Metnin sonuna eklenen Arapga-Farsga-Tiirkce terimler sozliigii ise IV.
Boliim olarak kabul edilmektedir.” (Canpolat, Onler 2007:9-11)

Tuhfe-i Miibarizi: “ Hekim Bereket tarafindan Ibni Sind’nin Kanun’u esas alinarak yazilmis olan eser
on soziinden anlasildigi lizere ayni yazar tarafindan ilk olarak Liibabii’n-Niihab adiyla Arapga olarak
yazilmis, daha sonra yine kendisi tarafindan Farscaya ve nihayet Tiirkceye cevrilmigstir. Eserin
mukaddimesine gore Hekim Bereket kitabini Ibni Sind’mn Kanun kitabindaki bazi boliimlerden
se¢meler yaparak diizenlemis, bitkiler, tedavi ve ila¢ hazirlama hakkinda kendi deneyimlerinden bazi
bilgiler eklemis ve her boliimiin daha iyi anlagilabilmesi icin ayrica daireler ¢izmigtir.” (Erdag:
2000:1) Tuhfe-i Miibarizi ve Kitdb-1 Hiilasa der Ilm-i Tibb adli eserlerin donemleri hakkinda
elimizde kesin bir bilgi yoktur. Hekim Bereket’in 13. yy. tabiplerinden oldugunu, dolayisiyla da
eserlerinin 13. yy.a dahil edilmesi gerektigini ifade edenlerin yanisira (Canpolat, Onler 2007:9),
(Bayat 2003: 232), 14.yy. hekimlerinden oldugunu iddia edenler de bulunmaktadir. (Ozgelik 2001:2),
(Sehsuvaroglu 1984:27)

Kitdb-1 Hiilasa der llm-i Tibb: “Hekim Bereket tarafindan Tiirk beylerinden Aydinoglu Umur Bey
adma dogrudan dogruya Tiirk¢e yazilmis bir eserdir. Eser tipla ilgili kisa bir teorik bilgiden sonra,
Antik Cagdan beri gelenek haline gelen yontemle bastan ayaga biitiin hastaliklardan bahseder. Yirmi
yedi boliimden olugan yazmada bilgiler sematik olarak verilmistir.” (Stiveren, Uzel 1988:9)

Bu caligma i¢in tam olarak taradigimiz eserde maalesef eserin yazilig tarihine iliskin bilgi bulamadik.
Ancak “giin risale-i miibarizi tasnifinden farig oldum ve ol huzavendiin nazarina ragbetlii diisdi
buyurd: bir kitab dahi diizem kamu tib kitablarinuy fa‘idesi ve kamu derdiin sebeb-i nisani ve tedbir
ve dermani anupila biline sozi muhtasar ve fa‘idesi daim ve iriik ola pes ol ulunuy igaretin yerine
getiirdiim bu kitabi cedvel tertibine bitiirdiim tamam yigirmi yediye getiirdiim adin hulasa virdiim”

climlelerinden eserin Tuhfe-i Miibarizi’den sonra kaleme alindig1 anlagilmaktadir.

Miicerrebnéme: “Sabuncuoglu’nun asil telif eseri Miicerrebnime’dir. Hekimligi siiresince kendi
gozlem ve deneyimlerine dayanarak, cegitli hastaliklari, sagaltimlari, hangi hastaliga karsi hangi
ilaglarin kullanilmasi gerektigi ve cegitli ilaclarm hazirlamgi konusunda bilgilerini iceren bu eserini
1468 yilinda yazmustir.” (Onler 1998:160)

Akrabadin Terciimesi: “Amasya’da vali olan Il. Bayezid’in 6zel hekimi Seyh Mehmed bin Ahmed
Mutetabbibii’l-Mardini’nin ricasi iizerine Hicri 850 miladi 1444 yilinda gevrilmigtir.” (Uzel 2004:20)
“Sabuncuoglu’nun bu eseri Ebu Ibrahim Ciircani’nin Zahire-i Harzemsahi adli eserinin Akrabadin
adli boliimiiniin gevirisidir.” (Onler 1998:160)

31 babdan meydana gelen esere iki bab da yazar eklemis ve eser 33 baba tamamlanmustir.
Sabuncuoglu bunu eserinde su sozlerle ifade etmektedir:” bu krabadini terceme itdiim otuz bir bab

idi iki bab dahi ziyade itdiim otuz ii¢ bab eylediim beka-y1 kuvvet-i besayit krabadin-i harezmgahda



mezkir degiil idi yigirmi tokuzunci babda vuzu® itdiim zira kim her terkibiip ki kuvveti gecse
hasiyyeti kalmaz pes her tabibe bu babi bilmek vacib olur ve lazim geliir ol sebebden ol bu babi zikr
itdiim ve otuz ticiinci bab bu kitabuy igindeki 1stilaha lugati diizdiim” (A.5b 1-11)

Cahsmada kullanilan Tuhfe-i Miibarizi ve Kitdb-1 HiilasA der Ilm-i Tibb Hekim Bereket’e,
Miicerrebname ve Akrabadin Tercilimesi ise Sabuncuoglu Serefeddin’e aittir. Ayni yazarlardan birden
cok eser secilmesinin sebebi bu eserlerin nitelikleridir. Dikkat edilecek olursa her iki yazarin da
eserlerinden birisi telif birisi terciimedir. Bu gekilde s6z dizimi bakimindan telif ve terciime
eserlerdeki aykiriliklarin karsilagtirmali olarak goriilebilecegi ve baz1 aykiriliklarin sebeplerinin daha

kolay anlagilabilecegi diistiniilmiistiir.

A. Kelime Gruplarindaki Aykiriliklar

1. Arapca ve Farsca Yapili Isim ve Sifat Tamlamalar1

Eski Anadolu Tiirkgesinin ilk donemlerinde fazla olmamak kaydiyla kendisini hissettiren ve sonraki
donemlerde artarak devam eden Arapca ve Farscanin etkisiyle dile, Tiirkcenin yapisma aykiri
tamlamalar girmigtir. Taradigimiz metinlerde de bu tirden birgok aykirilik mevcuttur. Bu
tamlamalarda dikkat ceken husus yazilig tarihi itibariyle daha eski olan eserlerde saymnm diisiik,
sonraki donem eserlerinde yiiksek olmasidir. Taranan eserler igerisinde en eski tarihlilerden olan
Tuhfe-i Miibérizi’de Arapga ve Farsga yapili tamlamalar yok denecek kadar azdir. Buna karsin daha
sonraki donemlerde yazilmig ve terciime bir eser olan Akrabadin’de bol miktarda bulunmaktadir.
Eski Anadolu Tiirkgesi igerisinde tip dilinin sekillenmeye baglamasindan sonra zaten Arap ve Fars
kaynaklarindan beslenen tabipler 15. yiizyildan itibaren Tiirk¢ede kendisini iyiden iyiye hissettiren
Arapca ve Farscanin baskisiyla bu dillere ait bitki adlar1 ve teknik terimleri daha fazla kullanmaya
baglamiglardir. Bu durumu 6zel dillerin kelime kadrosunun edebi yeniliklerden de etkilendigi

gercegiyle agiklamak miimkiindiir.

Tiirk tip dilinin olugsmasindan once yazarlarin eserlerini Arapga ve Farsca kaleme almalar1 bu dillerin
tip dilinin olusumundaki etkisini aciklamaya yeterlidir. Oyle ki bu donem eserlerinde Arapca ve
Farsca kokenli olmayan bir¢ok sozciigii dahi bu dillerle aciklamak miimkiindiir. “Bu donem
iirtinlerinde az da olsa eski Rumca sozciikler vardir ve bu sozciikler Rumcadan degil Arapga yoluyla
ve genellikle de Arapcalasmis bicimleriyle gelmislerdir.” (Onler 1998:162) Taranan metinlerdeki

baz1 Arapga ve Farsca yapili tamlama ornekleri asagida siralanmigtir:

helile-i zerd (A.11b 15) bezrii’l-benc-i ebyaz (A.75a 13)
miim-1 rigan (A.20a §8) tohm-1 gendene (A.79a 2)
ziravend-i tavil (A.22b 11) asel-i musaffa (A.82a 5)
mamiran-1 ¢ini (A.37b 1) asl-1 siisen (A.101a 9)

bezr-i helyin (A.37b 5) hardal-1 ebyaz (A.103a 16)
kuvvet-i hafiza (A.40b 2-3) g1bb-1 gayr-1 halisiye (A.107a 5)
ihtinak-1 rahm (A.59b 3) seretan-1 nehri (A.108a 16)
fuliis-1 hiyarsenbe (A.63b 17) ishal-i demevi (A.108b 3)

tohm-1 kerefis (A.66a 2) ‘usare-i lthyetii’t-teys (A.119b 16)



sarab-1 hashag (A.125b 2)
zatii’r-riyye (A.139a 6)
ahlat-1 balgami (A.139b 11)
eskil-i mesvi (A.166a 11)
tohm-1 hatmi (A.166b 4)
cevz-i hindi (A.176b 7)
humma-y1 rub“(A.179a 8)
berg-i hurfe (A.216b 11)
milh-i enderani (A.224b 4)
kuvvet-i masike (A.225a 14)
sergin-i kebiiter (A.241a 2)
berg-i turunc (A.264b 7)
keytiyyet-i akras (A.272b 1)
siret-i aksam-1 kiisar (A.273b 8)
mecmii-1 aZa (EM.33a 7)
sarab-1 niliifer (EM.43b 7)
‘usru’l-bevl (EM.42a 10)
mecmil -1 etrafi (EM.45b 3)
sarab-1 hashas (EM.46a 6-7)
sarab-1 limiin (EM.46a 7)
mecmii -1 beden (EM.19a 9)

risale-i miibarizi (HT.1b 10)
da’lis-saleb (HT.6b 1)
sahm-1 hanzal (HT.6b 9)
ayaric-i faykara (HT.8a 7)
itrifil-i sagir (HT.18a 12)
bezr-i katiina (HT.65b 8)
lisanii’l-hamel (HT.62a 4)
ayaric-i faykara (HT.73a 4)
tefrih-i kalb (M.6b)

mia-1 yabis (M.13a)
bezrii’l-benc-i ebyaz (M.21a)
sehvet-i kelbi (M.35b)
kuvvet-i zevk (TM.20a 1)
kuvvet-i lems (TM.20a 1)
r1b*1 lazim (TM.24a 3)
zenebii’l-far (TM.28b 3/6:)
bahr-1 kible (TM.33b 4,2:)
bahr-1 magrik (TM.33b 4,3:)
hiin-1 siyavugan (TM.54b 14)
kesk-i cev (A.266a 9)

Tiirkgeye giren Arapca ve Farsca yapili tamlamalarin bircogu edebi kaygi ve iislupla ilgilidir.
Yazarlar Arapca ve Farscaya olan hakimiyetlerini gostermek ve kendi {iisluplarini, daha iistiin
gordiikleri bu dillerin tamlama yapilarin1 kullanarak zenginlestirmek icin adi gecen dillere ait
sozciiklerin yanisira tamlama yapilarin1 da kullanmig ve bunu bir nevi sanat gosterisi olarak
gormiiglerdir. Fakat tip metinlerinde durum biraz daha farklilik arz eder. Zira tip icerikli eserlerde
edebi kaygi yoktur ve bu durum metinlerdeki tamlamalara bakis acimizi degistirmektedir. Bu
metinlerde Arapca ve Farsca yapili tamlamalarin, devirlerinin diger iiriinlerine oranla daha az
kullamldig1r goriiliir. Eski Anadolu Tiirkcesi tip iirlinlerinde kullanilan Arapga ve Farsca yapili
tamlamalarin biiyiik bir kismu tip dilinin teriminolojisiyle agiklanabilir. Zira ‘“hekimlerin, ¢ogu
yabanci 6gelerden kurulu bir ortak dilleri vardir ki, bunlar hekimlikte kullanilan terimlerden ve kimi
bilgin sézciiklerinden olugur.” (Aksan, 2007: 87) Bu bilgin sozciiklerinin bir kismi zaten Arap ve
Fars kaynaklarindan beslenen ve eserlerinin biiyiikk ¢cogunlugunu bu dillerle veren ilk donem Tiirk
hekimlerinin Tiirkceye dahil ettikleri ve Tiirkcenin yapisina uymayan haliyle alip kullandiklari

terimlerdir.

Arapga ve Farsga yapili tamlamalar kullanilmasia ragmen ilk Tiirk¢e tip metinlerinin oldukg¢a sade
ve anlagilir bir dille kaleme alindigini ifade etmek yanlig olmaz. Bunun sebebi ilk donem yazarlarinin
teknik terimlerin ve ilag yapiminda kullanilan malzemelerin sadece aldiklar1 yabanci dildeki

karsiligimi yazmakla yetinmemeleri, varsa Tiirk¢edeki seklini, yoksa agiklamasini vermis olmalaridir.



Bircok tip metni yazari, belli bir diizene uymadan, birlikte ya da ayni1 eserin farkli boliimlerinde ilag
yapiminda kullanilan bir malzeme ya da terimin Tiirkcedeki karsihigini da vermistir: derdar yani
kara aga¢ (MS.146a 14), ma‘tah ya'ni ‘akl getmis (A.157b 8), hanazir bir rencdiir kim tiirk¢e ana
tonuzbag: dirler (HT.121b dk.), rivazeti yani hareketi (GB.20a 5), “inebii's-saleb kim Tiirkce it
tiziimi dirler (Y.83b 4-5)

Arapga ve Farsg¢adan alinan Tiirkcenin yapisina aykiri, tamlama biciminde olan terimlerin bazilar1 da
eserlerin farkli boliimlerinde Tiirkgenin yapisina uygun hale getirilmis, terim en azindan yapi
bakimindan Tiirkgelestirilmistir. Bu Tiirkgelestirme bazen helile-i esved (A.96a 15) ~ kara helile
(A.100b 13), (A.101b 13), giil-i surh (A.60a 9-10) ~ kizil giil (A.106a 17), fulfil-1 esved ve fulfil-1
ebyaz (A.81b 13-14) ~ ak ve kara fulful (A.86a 1) sarab-1 benefse (EM.46a 7) ~ benefse sarabi
(EM.13a 5), ziku’n-nefes (MS.31b 15) ~ nefes tarligi (MS. 22a 12) 6rneklerinde oldugu gibi yapisal
ve yar1 gevirme, bazen de demii’l-ahaveyn (MS.173b 2) ~ iki kardas kani (MS$.50b 13) drneginde
oldugu gibi yapisal ve tam c¢evirme biciminde olmaktadir.

Yazarlarin tamlama bicimindeki teknik terimleri yap1 ve anlam bakimindan Tiirkcelestirme cabalarim
bilingaltina yerlesmis anadili mantifiyla izah etmek miimkiindiir. Tiirk¢enin yapisina aykiri, teknik
terim olarak kullanilmayan tamlamalarin, terciime ve daha sonra yazilmig eserlerde -Eski Anadolu
Tiirkgesinden Klasik Osmanli Tiirkcesine ge¢is doneminde goriilen Arapca ve Farsga etkisiyle- daha
fazla olmasi normal karsilanmalidir. Bu durum sadece tip metinleri agisindan degil donemin diger
iirtinleri agisindan da aymidir. Dolayisiyla da teknik terim olmayan aykir1 tamlamalari [nusha-1 sahib-
i zahire (M.34a), ashab-1 tecribe (A.4b 15), sultan-1 misr (M. 13b) vb.] sadece tip metinlerine 6zgii bir
yapt olarak degerlendirmek dogru degildir. Bu, o donem Tiirk¢esinin genel davramisi olarak
diistiniilmelidir. Ancak teknik terimleri farkli degerlendirmek yerinde olacaktir. Bu terimlerin 6zel dil
mantiiyla ele alinmasi ve bu aykiriliklarin tip diline baglanmasi1 yanhs olmasa gerektir. Taranan
metinlerde karsilasilan bu tip aykiriliklarin terciime eserlerde daha fazla olusu da iizerinde durulmasi

gereken bagka bir husustur.

2. Tamlayam Cokluk Eki Alan Belirsiz Tamlamalar

Glintimiiz Tiirkgesinde fazla goriilmeyen ve o donemin diger iiriinlerinde de cok fazla Ornegi
olmayan bir kullanimdir. Belirli isim tamlamalarinda hem tamlayan ve hem de tamlanan ¢okluk eki
alabilirken belirsiz tamlamada sadece tamlanan cokluk eki alabilir, ancak taranan metinlerde bu
durumun degistigi ve tamlayan unsurlarin da bazen c¢okluk eki alabildigi goriilmektedir. Bu
orneklerde dikkat ceken husus cokluk eki alan unsurlarin genellikle bir uzuv adi olmasidir ki bu
durumu tip metinlerine ozgii bir aykirilik olarak degerlendirmek miimkiindiir. Aym tlirden
aykiriliklar donemin diger tip metinlerinde de mevcuttur. endamliar agrisi (MS.106a 15), disler dibi

(MS.58b 14), dizler agrisi (MS.131a 13), endamlar hastaliklari (Y.3b 8), bendiikseler agrisi (Y.98b7)

Bu tiirden aykiriliklarm uzuvlarla ilgili olmayanlar1 da mevcuttur fakat bu 6rnekler say1 bakimindan
sinirhidir: gidalar yigregi (HT.64a 7), sular ahvali (TM.31b 1), (TM.37a 5), otlar suy1 (EM.48b 12),
avratlar emcegi (HT.20b 12)



Taranan metinlerdeki bazi 6rnekler sunlardir:

bogiirler agrisi (A.33a 1) endamlar kurulugi (HT.7b 2)
endamlar agrisi (A.64b 13) endamlar uyusmagi (HT.24b 1)
mafsallar agrisi (A.184b 12) sipirler etleri (HT.65a 2)
bagarsuklar agrisi (A.198a 14) bagarsuklar Glleti (M.21b)

disler dibi (A.255b 10-11), (EM.34a 10) disler dibi (M.26a)

bendiikseler sinugi (EM.6a 15) bevller ahvali (TM.31b 5)
oglancuklar basi (EM.18b 4-5) endamlar sayruligi (TM.41a 7)
sigirler sustlugi (EM.25b 9) tamarlar ¢ekildiigi (EM.46a 1)
dizler agrisi (EM.11b, 2), (EM.27a 1) endamlar ditremegi (EM. 16a, §-9)
sipirler agrisi (EM.27a 2-3), (EM.28a 9) disleri yeri (M.12b)

sigirler katilig1 (EM.35a 7)

3. Unsurlan1 Yer Degistirmig Sifat Tamlamalar1

Bu tiirden yer degistirmeleri sayilarin ve sifat fiillerinin yer degistirmeleri olarak iki grupta
incelemek miimkiindiir. Bunlardan ilki say1 sifatlarimin isimlerden sonra kullanilmasidir ki hem o
donemin ve hem de sonraki donemlerin tip metinlerinin hemen tamaminda goriilen bir durumdur.
saru helile kabi otuz dirhem (Y.101a 9), fil bir miskal (MS.171b 3), hiyarsenber on dirhem (KM.27a
5), kurumus kignic iki direm (GB.140a 8). Dolayisiyla da bu sekildeki kullanimi tip dilinin
karakteristigi haline gelmis bir aykirilik olarak kabul etmek gerekir diisiincesindeyiz.

Taradigimiz ve karsilagtirmak maksadiyla inceledigimiz biitiin tip metinlerinde say1 sifatlarinin hem

bitki adlarindan once hem de sonra geldigi goriilmektedir. ferfiyin iki dirhem, ii¢c dirhem hamama,

iki dirhem zencebil (A.83a 16-17), ustihudis ii¢ dirhem, bunlari bir bucuk men suda pisiire (A.80a
11-12), benefse buguk men, iki men suda isladalar (A.150a 10-11). Taranan metinlerde bu konuda
dikkat ¢eken bir husus da bu aykir1 kullanimin genellikle ilag yapiminda kullanilan bitkilerin olgiileri

verilirken yapilmasi, diger say1 sifatlarininsa ¢ogunlukla isimlerden once kullanilmasidir.

Sifat tamlamalarinda goriilen bu durumu ilag yapiminda aymi oOlgiide kullanilan malzemelerin
sayiminda tekrara diigmeme endigesiyle agiklamak miimkiindiir: fiirbiid ve ustihudiis ve bestayic ve
eftimiin her birinden beser dirhem (A.75b 11-12) Bu o6rnekten yola ¢ikarak bu tip yapilarin sifat
tamlamast olmadigini, aslinda yiiklemi diigmiis bir ciimle (#irbiid ve ustihudiis ve besfayic ve
eftimin her birinden beser dirhem koyalar.) oldugunu iddia etmek de miimkiindiir ancak o zaman da
sayilarm hem isimlerden once hem de sonra kullaniminin sebebini agiklamak zorlagir. Ayrica sifat
tamlamalarinda sifat unsurunun yer degistirmesi olaymin sadece say1 sifatlarinda degil, -mlg ge¢mis
zaman partisibinde de goriilmesi bu yapilar1 unsurlar1 yer degistirmis sifat tamlamasi kabul etmemiz

gerektigini destekler niteliktedir.

saru miim on dirhem (HT.64b 7) kiindiir ii¢ dirhem (A.136b 14)
miinegver li¢c dirhem (HT.64b 7) aci badem i¢i alt1 dirhem (A.141b 11)
afSentin bes dirhem (A.83a 16) yas benefse bucuk men (A.150b 10)



ayva cekirdegi on dirhem (A.150b 11) kara eksi eriik yigirmiser dane (EM.44b 8)

bih-i kakiinec bes dirhem (A.71b 1) temirhindi on direm (EM.44b 8)
sakminiya-y1 megvi beg dirhem (A.75b 7) seliha on iki dirhem (M.20b)

saru helile kabi yedi dirhem (A.197b 2) sirke bir dirhem (HT.8b 10)

zafiran buguk dirhem (A.260a 3) eftimiin on direm (HT.18b 11)
tiirbiid on miskal (A.64b 9) sahm-1 hanzal iki direm (HT.18b 11)
elenmis benefse on dirhem (HT.8b 7-8) badam ici ii¢ direm (EM.48b 3)

Sifat tamlamalarinda dikkat ¢eken ikinci aykirilik da -mlg ge¢mis zaman partisibiyle olusturulmus
bazi tamlamalarda sifat unsurunun isim unsuruyla yer degistirmesidir. Bu yapimin 6zellikle Kitab-1
Hiilasa der Ilm-i Tibb’da fazla olmas1 diger eserlerde drneginin ¢ok az bulunmas: dikkat cekicidir.

Bu aykiriligin taranan metinlerdeki bazi 6rnekleri sunlardir:

bugday uni kavrulmig (M.28a) helile bismig (HT.17b 8), (HT.18b 9)

‘unnab ¢ekirdegi ¢ikimig (M.59b) eftimiin bismis (HT.20a 7-8)

kuru iiziim cekirdegi ¢cikmis (A.71b 11) saru helile bismis (HT.22a 9)

eftimiin dogiilmis ve elenmis (A.190a 15) ferfiyin kati ezilmis (HT.46a 9)

datlu kavun taze ve kurumug (HT.68b 7) eftimiin bismisle (HT.88b 5)

eftimin bismis (HT.70b 7) lisanii’l-hamel  tohmi ve reyhan tohmi
astur tohmi dogiilmis (HT.15a 7) kavrulmigila (HT.90b 8)

4, Her Iki Unsuru da fyelik Eki Almig Isim Tamlamalari

Taranan metinlerde dikkat ¢ceken bir kullanim da iyelik eki almis isimlerin de isim tamlamasinda
tamlayan unsur olarak gorev almalaridir. Bu kurulugtaki tamlamalar1 tip metinlerine 6zgii aykiriliklar
olarak degerlendirmek yanligtir, zira aym durum donemin diger eserlerinde de mevcuttur. “Dede
Korkut’ta bugiinkiiniin aksine sahis isimleri ile iyelikli sekillerden de eksiz tamlama yapilir: yiizi
karaligr (111-10), babasi yam (18-12). Bu, Eski Anadolu Tiirkgesinin belirli hususiyetlerinden
biridir.” (Ergin, 1997:471) Dolayisiyla da metinlerden aldigimiz Ornekleri giiniimiiz Tiirkiye
Tiirkgesi bakimindan aykir1 olarak nitelememiz miimkiindiir ancak yazildiklar1 donemin aykiriliklar1

olarak degerlendirmek dogru olmaz.

gozi tiitiini (EM.18b 15) benzi akligi (HT.22b 2)

agzi dadi (EM.47a 4) agzi suy1 (HT.23b 3)

disleri eti (EM.2a 6) burni deliigine (HT.40a §-9)

suyi yolt (EM.3A 6) yiyesi arziisi (HT.82a 2)

buruni kam durur (EM.47a 5) havasi sovukligindan (TM.21a 6-7)

yiizi rengi (HT.6a 2) anasi siidi (M.39a), (A.143a 12), (MS.111a 5)
koli tamar1 (HT.6a 5) yemisi suy1 ( EM. 6a 4-5)

Bu tiirden tamlamalarm, ilk iiriinlerden olan Kitab-1 Hiilasa der Ilm-i Tibb, Tuhfe-i Miibarizi ve

Edviye-i Miifrede’de taranan diger eserlerden ¢ok daha fazla olmasi dikkat cekicidir. Bu durumu



Akrabadin ve Miicerrebname’nin Eski Anadolu Tiirkgesinden Klasik Osmanli Tiirkcesine Gegis
Donemi olarak kabul edilen 15. yiizyil eserleri olmalar1 sebebiyle bu donemden itibaren artik bu tip

tamlamalarin fazla kullanilmadig: seklinde yorumlamak miimkiindiir.

5. Say1 Sifatindan Sonra Cokluk Seklinde Isim Kullanimi

Taranan metinlerden sadece Tuhfe-i Miibarizi’de goriilmesi sebebiyle genellenemeyecek olan bu yap1
donemin bazi eserlerinde de mevcuttur. “kirk namerdler (22-6-7), bis yiiz oguz yigitleri (65-1)”
(Ergin, 1997:471)

tokuz mizaclar (TM.3a 4)
alti endamlar (TM.3a 6)
tic kuvvetler (TM.3a 7)

6. Kelime Gruplarinin Unsurlarinin Yer Degistirmesi

Tiirk¢ede ciimle igerisinde kelime grubu unsurlarinin yer degistirmesi daha ¢ok manzum eserlerde
goriilen bir durumdur. Ancak taradigimiz eserler igerisinde manzum metin bulunmamasina ragmen
bu tlirden aykiriliklarin olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu aykiriliklarin sebebi konugma dilinin daginik s6z
dizimi yapisinin eserlere olan gegici yansimalaridir. Eserlerde bu tiirden 6rneklerin bollugu donemin
tip iirlinlerinin estetik kaygidan uzak ve anlasilabilir bir dille yazildiginin da kaniti niteligindedir.
Donemin tabipleri eserlerini konusma diline yakin bir dille kaleme almig, konusma dilinin
dagmikligim eserlerine yansitmaktan ¢ekinmemislerdir. Kelime gruplarindaki ve ilerde gorecegimiz

climle kuruluglarindaki yer degistirmelerin bazilar1 bunun en agik gostergesi niteligindedir.

Ol bir nesnediir ince. (TM.14a 1)

(Ol ince bir nesnediir.)

Yiiregiip iki kovugi vardur saglu sollu. (TM.14a 15)

(Yiiregiin saglu sollu iki kovugi vardur.)

Beyni bir ak endamdur yaglu ve yumusak. (TM. 14b 2)
(Beyni yaglu ve yumusak bir ak endamdur.)

Sidiik boyar nesne yememis ola za feran ve hiyarsenber gibi. (TM.29a 8)

(Za*feran ve hiyarsenber gibi sidiik boyar nesne yememis ola.)

kavi yiyesilerden sakinmak gerek sigir eti gibi ve yogurt gibi. (HT.9b 4)
(s1g1r eti gibi ve yogurt gibi kavi yiyesilerden sakinmak gerek.)

Ol 6ykende sis olmakdur issi. (EM.48a 2)
(Ol 6ykende issi sis olmakdur.)



Siaii’l mizac hasil olsa kat1 issi ya kati sovuk ya gayr diirlii (A.9a 5-6)

(kat1 issi ya kat1 sovuk ya gayr diirlii stii’l mizac hasil olsa)

Miitelezziz olmaya bogrek gibi (A.10b 4-5)

(Bogrek gibi miitelezziz olmaya)

Dadi gékcek nesneler katalar bal ve seker gibi (A.11a 1)
(Bal ve seker gibi dad1 gokcek nesneler katalar.)

Yaramaz arzillar1 kat® ider kil ve koémiir ve tfoz yemek gibi (A.131a 12-13-14)

(Kil ve komiir ve toz yemek gibi yaramaz arziilar1 kat" ider.)

Magz-1 celgiizei yumsak dégeler iki ol kadar bal katalar (A.139b §-9)
(Magz-1 celgtizei yumsak dogeler ol kadar iki bal katalar.)

Bir gis olsa kandan ve safiadan (A.8b 14-15-16)

(kandan ve safradan bir sig olsa)

Ve iki dirhemi anuy ishal ider. (EM.18b 11)
(Ve anuy iki dirhemi ishal ider.)

B. Ciimle Yapisindaki Aykiriliklar

Tiirkgede cilimle ve cilimle cesitleri tartismasma girilmeden, ele alinan eserlerde karsilagilan
aykiriliklar, Tiirkcenin genel egilimi olarak kabul goren Oge siralamasina uymayan kullamimlar
olarak degerlendirilecek ve bu tip ciimleler bir diizen icerisinde siralanacaktir. “Ciimle iiyelerinin
kelime smas1 dilimizde eskidir. Burada yiiklemin ciimle sonunda, kimsenin (6zne) climle baginda
olmasi esastir. Nesne ortada ve yiikleme yakindir. Kimseden sonra ¢oklukla dnce zarflama (zarf

tiimleci), sonra isimleme (yer tamlayicisi) gelir.” (Banguoglu 1995:532)

1. Ciimlede Yer Degistirmeler

Taradigimiz metinlerde goriilen yer degistirmeler yer tamlayicisimin sona, yiiklemin basa, zarf
tiimlecinin sona, sart climlesinin sona atilmasi seklinde siralanmis, ayrica “ki” edatmin yapisindan
kaynaklanan ciimle aykiriliklar1 da degerlendirmeye alinmigtir. Ciimlede yer degistirmelerin genel
sebebini konugma dilinin baskis1 olarak degerlendirmek yanlis olmaz ancak bunu tek sebep olarak
gostermek de dogru degildir. Incelenen eserlerin tamaminda ciimle dgelerinin sirasi, genel itibariyle
Tiirk climle yapisina uygundur ancak bazen bu siralamanin digma cikildigr ve Tiirkgeye aykir

yapilarin da kullanildig1 goriilmiistiir. Bu kullamimlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

a. Yer Tamlayicis1 Aykirihiklart
Tiirk climle yapisina aykir1 bigimde yer tamlayicisinin ciimle sonunda bulundugu bu yapilar 6zellikle

Akrabadin’de goriilmektedir. Diger eserlerde de goriilen ve ¢ok fazla olmayan yer tamlayicisinin



climle sonuna atildigr kullamimlar konusma dilinin aceleciliginin eserlere yansimasi olarak
degerlendirilebilir ancak Akrabadin’de durum biraz daha farklilik arz etmektedir. Akrabadin’de bu
aykirilik oldukca fazladir ve eserin terciime olmasindan kaynaklanmis olmalidir. Burada dikkati
cekmek istedigimiz husus yliklemin bagta ve yer tamlayicisinin sonda bulunmasini Fars ciimle
yapisina baglamak degildir, zira Farscada da Tiirk¢cede oldugu gibi 6zne climlenin baginda yiiklemse
sonundadir. (Oztirk 2001) Bize gore yazar terciimeyi yaparken Onemsedigi hastalik ve ilag
yapmminda kullanilacak malzemeyi siralama esnasinda gozden kagmalar1 engellemek icin Once
yiiklemi yazmig ve daha sonra da hastaliklar1 swralamigtir ya da terciime ettigi eserde de bu
aykiriliklar mevcuttur. Bu kurulugtaki climlelerin Akrabadin kadar fazla olmamak kaydiyla
Sabuncuoglu’nun telif eseri olan Miicerrebndme’de de bulunmasi bu kullammmi yazarin iislubuna

baglamay1 da miimkiin kilmaktadir.

Oykeni aridur galiz ahlatdan. (M. 16a)

Uciinci bab miifred devalaruy evzanini bildiiriir miirekkeb devalarda (A.14a 6-7)

Ol iki sebeb kim ten igcindediir hiltlar y1yimakdur gevde igcinde. (TM.25b 5)

Adem teniniip sacanaklar1 bes yiiz on sekizdiir sogragi hekimler mezhebinde. (TM.12b 6-7)
Salyar gibi ve goz yasi gibi siid gibi meni gibi bir nige bezler toludur tamarila sipir arasinda.
(TM.13b 1-2)

Fayide eyler istiskaya ve cigere ve talak marazlarina (A.60a 6)

Fayide eder nikrisa ve evcaii’l mafasila (A.65a 16)

Fayide eyler ziku’n-nefese ve gogiis agrisina (A.72a 8)

Fayide eyler maTdeniiy ve ciger katiligina ve kati sislerine (A.73a 2-3)

Bu terkib fayide eyler balgamdan ve sevdadan olan marazlara (A.80b 1-2)

Fayide eyler ma Tdeniin agrisina ve gisine (A.105a 15-16)

Fayide eyler issi isitmalara ve ma‘de agrisina (A.107b 13)

Fayide eyler talakdan zahmet cekenlere (A.115b 8)

Nafi'diir cemi® sevdavi ve balgami marazlara (A.164a 3)

Bedeni aridur galiz balgamdan ve sevdadan ve galiz maddelerden (A.185b 4-5)

Fayide eyler bagarsuklaruny cerahatina ve kan igemege (A120a 4-5)

Yigirminci giinden sonra buliran giinidiir caliniis katinda. (HT.4a 1)

b. Yiiklem Aykiriliklar
Eserlerde goriilen ve yiiklemin climlenin Oniine alindig1 kullanimlar yukarida da ifade edildigi gibi
daha cok Akrabadin ve Miicerrebname’de bulunmaktadir.

Alalar mi‘a-1 yabis (M. 13a)

Alasin arinmig ve ucu kesilmis sarmisak yiiz dirhem. (M.18)
Alasin belilec ve emlec fulful dar-1 fulful... (M.27a)

Fayide eyler sol kisilere kim cimaa kadir olmayalar. (M.29b)
Alasin yagi1 getmis ayrani (M.34a)

Goreler boyun ogurgasi asaga yitmis ola (HT.56b 9)



Fayide eyler sol marazlara kim balgamdan ve sevdadan ola (A.57b 14-15)
Fayide eyler istiskaya ve cigere ve talak marazlarina (A.60a 6)
Fayide eyler oglancuklar hastaligina (A.61b 14)

Fayide eder nikrisa ve evcaii’l mafasila (A.65a 16)

Alalar eyii ayva (A.66b 9)

Fayide eyler ma‘de agrisina ve eksi gegirmeye (A.76a 4)
Fayide eyler ma ideniin agrisina ve gisine (A.105a 15-16)
Fayide eyler issi 1sitmalara ve ma‘ide agrisina (A.107b 2)
Fayide eyler sol 1sitmaya kim Oksiiriikle ola (A.126a 11-12)
Fayide eyler sol ishale kim ak ve rakik ola (A.133a 14-15)
Fayide eyler sahaca ve kurihu’l-emaya (A.133b 11-12)
Alalar ak hashas tohmiyla bucuk men ve unnab (A.138b 4)
Fayide eyler nefes darligina ve eski okstiriige (A.142a 11-12)
Alalar sirke bir ciiz’ giilab iki ciiz’ (A.147a 1-2)

Alalar tatlu yag liziim (A.153a 16)

Fayide eyler issiden olan hafakana (A.163a 14-15)

Nafi'diir cemi® sevdavi ve balgami marazlara (A.164a 3)

Nafi® ola bi-iznillahi teala (A.185b 1)

Alalar saru helile kabi yedi dirhem (A.197b 2)

Fayide eyler sol hunnaka kim sovukdan ola (A.207a 1)

Alalar siisen yagi ve aci badem (A.215a 3)

Fayide eyler sol suda‘a kim buhar ¢ikdugi sebebinden ola (A.218a 2-3)
Fayide ide uyuza ve eski cirahata. (M.68a)

c. Zarf Tiimleci Aykiriliklar
Taranan eserlerde goriilen ve zarf tiimlecinin sona atilmasi olarak ortaya cikan bu kullanimlar

konugma dilinin yaz diline etkisi olarak degerlendirilebilir.

Nushada buyurmislardur yogurmak gerekdiir deyii. (A.17a 9)

Bunlari1 def” ider bi-iznillahi te'ala (A.66a 11)

Balgami ishal ider defa‘atle (A.191a 2-3)

On dord ayanuy altindadur kalan iistindediir dutmagiciin. (TM.13a 3)

Arasi endiir ta ucina varinca. (TM. 14b 7)

Her bir bahs yine budak budak olup éyken igine tagimisdur 6ykene gida vermekigiin. (TM.15a §-9)
Her nesne kim kendi adetinden done ol haber verdiigi olur sayrulik gelmedin. (TM.40a 2-3)

Andan sogra bu mubharriki tahrik idesin sabah olicak (M.33a)

Serbeti iki dirhemden dort dirheme degindiir ademisine gore. (M.37b)

Bunup dahi dermani ol baselikden kan almakdur ve karni yumusatmakdur hiyarsenber igiyle ve
beslenmis benefse ve seker birle (HT.66b 4-5)

Yemekden op ma ‘deyi arida sirkengiibin i¢tib kusmagla (HT.74b 3-4)

Ve nefes tarligina menfa ‘ati vardur iki direm andan ciilabila icicek. (EM.29b 15-30a 1)



Gogiisi yumsadur benefse yagiylla mim-rugan idiip diirticek. (EM.37a 2-3)

Ve gidasi isfanah ola tevabilile. (EM.46b 15)

Glaci sarab-1 haghas icmek, tatlu nar sarabiyila (EM.48b 8)

Bu bir hareketdiir ki cirmi kalbde hasil olur, yiiregi incidici sebebile. (EM.49a 1)
Gida cevav vereler badam yagiyila. (EM.50b 6)

G1da nohiid sorvasin vereler torak otiyila. (EM.53b 2)

Ol kim namiyediir teni arturur uzunina ve enine. (TM.18b 1-2)

Hes: bir otdur kim erkenek ovmagila ve erkenek dutmagila uvanur ve ciiz’leri usak olur un gibi.
(TM.53b 3)

Bu 1sitma dort diirliidiir sol dort hiltuy sagiginca. (TM.23b 3)

Andan inciklerinden hacamat eyleye birkac kez. (HT.22a 6)

kuluncr agar tiz vakitda (A.196b 5)

d. Sart Ciimlesi Aykiriliklar

Tiirkgede yiiklemi sart kipiyle c¢ekimlenmis cilimlelerin yardimci ciimle olarak kullanildigi ve
cogunlukla sarth birlesik climle olarak isimlendirilen climlelerde sart ciimlesi temel climleden once
gelir. Bu durum Tiirkgenin biitiin donemleri ig¢in gegerlidir. Tiirkcede sarth birlesik ciimle adli bir
climle tiirii olmadigi, sartli birlesik ciimlelerin aslinda basit yapili oldugu seklindeki goriigler
(Giilsevin, 1990), (Karahan, 1994) konumuzla dogrudan ilgili olmadig1 ig¢in —isimlendirmesi ve
tanimi nasil yapilirsa yapilsin konumuz sart eki tagiyan ciimle unsurunun ciimle igerisindeki yeridir-
tartisilmayacaktir. “Sartli birlesik ciimlede yardimci ciimle Once, asil ciimle sonra gelir ki tabii bu

Tiirk¢cenin asil unsurunun talf unsurdan sonra gelmesi prensibine de uygundur.” (Ergin, 1993:382)

Sarth birlegik climlede sart climlesinin yeri Eski Tiirkce doneminde de temel ciimlenin Oniidiir. Hem
Orhun Abideleri’nde ve hem de 6zellikle ¢alismamizla ilgili olmas1 agisindan onem arz eden Uygur

tip metinlerinde bu durum acik olarak goriilmektedir: “ol yergerii barsar tiiriik bodun olteci

sen. (Tekin, 2006:46, BK K6), “kayu kisi kicd ddgii kérméséar kara dckiiniin Ogsiiz bagirmka icini

pitpidini sagip, otka komiip, kébikin alip, kézgd siirtgiil; kicd ddgii koriir.” (Gabain, 2003: 237),
kacan ki ol tesbihe megsgill olsa feristeler dahi tesbihe megsgil olurlar. (Cemiloglu 1994:122, 3b 3)

Taranan metinler icerisinde 0zellikle Edviye-i Miifrede’de goriilen ve sart ciimlesinin sona atilmasi
seklinde ortaya ¢ikan aykirilik yazarin islubuyla ya da konusma dilinin tesiriyle ilgili olmalidir.
Diger eserlerde Orneginin cok az olmasit ve Eski Tiirkce doneminden itibaren dilde bu tiirden

aykiriliklara ¢ok fazla tesadiif edilmemesi bu diislinceyi destekler niteliktedir.

Sagliga sebebdiir eger oranila olurisa. (TM.25b 1)

daus-sa ‘leb renci kim saci sakali doker kandan olsa (HT.8a dk)

cakir dikeni; sovukdur, kurudur, ma‘deyi safradan aridur ve falic olana yaku etseler nafidiir, iki
diremin garabila iciirseler. (EM. 14a 4)

Ve anup tohmi ‘avratlaruy siidin arturur, iki dirhem igseler. (EM.16a 7)

Ve yaramaz sularup maZzarratin gideriir ve bogazi balgamdan aridur bisiiriip yeseler. (EM.21b 7)

Ve yiiregi kavi eyler ve cani rahat eder ve ‘akli arturur bir dang andan yeseler. (EM.27b 1-2)



Yarakana fayide ider yapragini sirkeyile bigiiriip yeseler. (EM.28b 8)

Ve endamun baglarin onuldur diirtseler. (EM.33b 6)

G1da kadun tuzlug: asin vereler kabagila ya kasniyile cevav vereler, eger sitmasi olursa. (EM.52b 14-
15)

e. Ki’li Ciimleler
Metinlerin tamaminda ¢ok fazla kullanilan ve adeta tip metinlerinin kaliplagmig yapilarindan olan

ki(m)’li climleler, lizerinde biraz daha fazla durulmasi gereken bir 6zellik arz eder.

‘Ki’ edat1 ile kurulmug ciimleleri ki’li birlesik climle olarak niteleyen Muharrem Ergin “yabanci
asilli olan ve Tiirkge i¢cin normal olmayan bu birlesik ciimle Farscadan ge¢mis bulunan ki edatiyla ve
onun Tiirkgesi olarak eskiden kullanilan kim edatiyla yapilan birlesik climledir.” (Ergin, 1993:383)
seklinde bir tanim yapmustir.

Bu konuda farkli goriis benimseyen Saadet Cagatay, “fiilden sonra gelen ki’ler eski erki’nin
kalintilaridir ve bazi yerlerde sozciik tekidi veya vurgu kanunlarina uyarak yerlerini degistirmiglerdir;
veya umumiyetle Uygurlardan sonra yeni devrin etkisiyle bu ki’ler Farsca sanilarak ciimlede
degisiklige ugramiglardir. Bunun yaninda Farsca etkisi olabilecek iki isim unsurunu birbirine
baglayabilen bir ‘ki’ vardir diyelim. Ciinkii eski metinlerimizde karsiligi yoktur.” (Cagatay 1963)
diyerek iki ismi birbirine baglayan ki’lerin Farscadan alinmig olabilecegini ancak fiilden sonra gelen

ki’lerin Tiirk¢e kokenli oldugunu ifade etmektedir.

“Ki, bir ciimleyi bir ciimleye/ciimle topluluguna, bir ciimle toplulugunu da bir baska ciimleye/ciimle
topluluguna baglayarak bunlar arasmda agiklama, siralama, karsilastirma, sebep, sonug, amag¢ gibi
anlamlar cergevesinde iliskiler kurar.” (Karahan, 2004:86) seklinde bir tanimlama yapan Karahan,
“ki” ile kurulan ciimlelerde ana ciimlenin basta, yardimci ciimlenin sonda bulundugunu, bunun da
Tiirkgenin s6z dizimi kurallarina aykir1 oldugunu, bu swralanigta Farscanin etkisinin goriildiigiini
ifade eder. Ayrica ana ciimlelerin sonda, yardimci ciimlelerin basta kullanildigi yapilarm da
bulundugunu, bu siralamigin Tiirkceye uygunluk gosterdigini de vurgulayan Karahan bu tip ciimle

orneklerini de siralar.

Ister Tiirkce kokenli olsun, isterse Farscadan alinmus; ister isimleri baglasin, isterse fiilleri netice
itibariyle ‘ki’ edatimin kullanildig1 tarihi metinlerde ve giinlimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde aykir1 bir
dizilis mevcuttur. Bu aykirilik inceledigimiz metinlerde diger aykiriliklardan ¢ok daha fazla ve
belirgindir. Bunun sebebini donemin diger iiriinlerinde de bolca bulundugu seklinde agiklamak
miimkiindiir. Ancak gozden wrak tutulmamasi gereken onemli bir noktayr da vurgulamakta yarar
vardir. Tip metinleri, konular1 geregi igerisinde bol miktarda aciklama barimdiran metinlerdir ve bu
aciklamalarin yapilabilmesi i¢in en uygun yapi ciimleler arasinda agiklama, siralama, karsilastirma,
sebep, sonug, amac gibi anlamlar cercevesinde iligkiler kuran ‘ki’ edathi climlelerdir. Taranan

metinlerdeki bazi ‘ki’li climle ornekleri sunlardir:

Bu bir ma‘ciindur kim yaramaz arzilar gideriir (A.77a 17)



Ben belh sehrinde gordiim kim bir kiside ma‘ide agrisi vardi. (A.90a 5-6)

Cevarigsdiir kim ma‘ideye kuvvet viriir (A.96a 14)

Niitill sol otlara dirler kim am kaynadalar ve bagi anuy bugma dutalar ve basa dokeler (A.241a 6-7-8)
Etlertin eyiisi oldur ki stigiike ulasuk ola (EM.2b 11)

Ve dirler ki anup suyi ‘akrebi 6ldiiriir. (EM.12b 6)

Bilmek gerek kim ol sovukluk dimaga kanki endamdan getiiriliir (HT.18a 4)

Cog olur kim bogaz agrisi boynun urmakdan ya boyun iizre diismekden olur. (HT.56b 1-2)

Ol bir oddur kim ebemgiimecine benzer (HT.63a 8-9)

Sol nesneleri bildiiriir kim ol nesneler sayrulukdan haber viriir. (TM.4a 8)

Ol daki bir endamdur kim i¢ yagima beyzer. (TM.13b 6)

Ikinci ol re’is endamlaruy kim dediik dimagdur. (TM.14b 1)

Sol tamarlara giriir kim yiirekden bitmigdiir. (TM.20b 8)

Amma bevliip duruligr bilgil kim bevliip bulanukligi ciiz’lerinden apa nesne karismakdan olur.
(TM.30a 6-7)

kuyu suyi yavuzdur sol sebebden kim ol iki suya yer ciiz’leri ¢ok karigur. (TM.37a 1-2)

Bilmek gerek kim ishalden sogra hi¢ kusmakdan yegrek aridict yokdur. (TM.45a 13)

Ol aradan bir mizac kopar kim her birisiniin mizacindan ayruksi ikinci mizac deyii apa eydiirler.
(TM.49a 1-2)

Hes: bir otdur kim erkenek ovmagila ve erkenek dutmagila uvanur ve ciiz’leri usak olur un gibi.
(TM.53b 3)

Ogidici: bir otdur kim sovudur can komaz kim hareketi ma‘dene degiire. (TM.54b 4)

Cok olur kim burundan kuruca bascugaziar ¢ikar (HT.39b 1-2)

f. Diger Aykiriliklar:

Bu aykiriliklarin geneli konusma dilinin etkisiyle ciimle icindeki Ogelerden bir ya da birkagmin
beklenen mantiksal sirasinin degismesidir. Konugma dilinin etkisi disinda, vurgulu kelimenin
yiikleme yaklastirilmasi ve ozellikle zarfi vurgulamak i¢in zarf tiimlecinin basa alinmasi da bu tiir

aykiriliklara sebep olarak gosterilebilir.

Zahmetsliz cemi” ahlat ve fuziili anidur (A. 81a 11-12)

(Cemi" ahlat ve fuztli zahmetsiiz aridur.)

Ve eger andan iki direm yilan sokana yediirseler ziyann gideriir. (EM9A, 10,11)

(Ve eger andan yilan sokana iki direm yediirseler ziyanin gideriir.)

karn igcinde olan kurtlar1 kirar ve siiddeyi acar ve balgamdan gevdeyi aridur. (EM.18b 8)

(karm icinde olan kurtlar1 kirar ve siiddeyi acar ve gevdeyi balgamdan aridur.)

Issidiir kurudur anugila nesne piser. (TM.5b 7)

(Issidiir kurudur nesne anunla piser.)



Gepezligile kan anda siizile. (TM.12a 4)

(kan anda genezligile siizile.)

Iki dirhem oglan asi anuy iizerine eze. (HT.13a 7-8)

(Anuy iizerine iki dirhem oglan ag1 eze.)

Bir dirhem ferfiyiin apa kata. (HT.13a 8)
(Ana bir dirhem ferfiytn kata.)

Dort giinden sogra azacuk oglan agi aga katalar (HT.15a 11)

(Dort glinden sonra ana azacuk oglan ag1 katalar.)

Latif ta‘amlar aga iletmek gerek. (HT.17b 4-5)
(Asa latif ta‘amlar iletmek gerek.)

Her gice bir iki habb andan yeye. (HT.57b 10)
(Her gice andan bir iki habb yeye)

Her giin bu hasta ilicak su igce. (HT.66a 10)

(Bu hasta her giin 1licak su ice.)

SONUC

14.yy.dan itibaren tip igerikli ilk Tiirkce yazili iiriinlerin verilmeye baglanmasiyla Eski Anadolu
Tiirkgesi blinyesinde daha ¢ok Arap ve Fars kaynaklarindan beslenen ve ismine tip dili
diyebilecegimiz bir 6zel dil gsekillenmeye baglamigtir. Bu 6zel dil basglangigta oldukga sade ve aldigi
terimleri Tiirkcelestiren en azindan yap1 itibariyle Tiirkcelestirmeye calisan bir karakter arz
etmektedir.

15.yy.dan itibaren Eski Anadolu Tiirk¢esinden Klasik Osmanli Tiirkcesine gecis doneminin temel
ozelliklerinden olan edebi yeniliklerin de etkisiyle tip dilinde Tiirkcenin yapisma aykir1 teknik
terimlerin sayis1 artmustir. Tirk tip dili, kaynak olarak kullandigi eserlerin dili olan Arapga ve
Farscanin yap1 ozelliklerinden tam anlamiyla kurtulamayarak biinyesine Tiirk¢enin yapisina aykiri

kelime gruplar1 almaya baglamistir.

Taranan eserlerde goriilen kelime gruplarindaki unsurlarin ve ciimle Ogelerinin yer degistirmesi
konugma dilinin diizensizligi ve aceleciliginin yazi diline yansimasidir. Bu tiirden yer degistirmelerin
tip triinlerinde oldukca fazla olusu tip eserlerinin edebi kaygi tasgimadiginin, aksine bu eserlerde

sadelik ve anlagilirlik endisesinin 6n planda oldugunun gostergesidir.

Eserlerdeki aykiriliklarin bir kismi dilin bireysel kullammindan kaynaklanan, konu ve donem

itibariyle diger eserlerde de goriilebilen aykiriliklardir, ancak ozellikle sifat tamlamalarinda sayilarin



isimlerden sonraya atilmasi ve ki’li ciimlelerin siklig1 donemin tip diline 6zgii aykiriliklar olarak

degerlendirilebilir.

Sadece tip igerikli eserlerde goriilmemekle beraber Tiirk¢enin yapisina aykiri Arapga ve Farsca
tamlama yapilari, 6zel dillerin beslendigi dillerden teknik terimler alma geleneginin o donemin Tiirk

tip diline yansimasi olarak degerlendirilebilir.
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