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Ozet

Bu caligmanin konusunu Tiirk ve Erment
sozlii edebiyat gelenckleri arasindaki etkilesim, ser-
best kiiltiirel dedisim ve doniisiimlerin tespit edilip
degerlendirilmesidir. Bu tki milletin kiiltiirii arasin-
da ozellikle de sozlii kiiltiirleri arasindaks etkilesim,
serbest kiiltiirel dedisim ve doniisiimlerin mitolojik
ve epik destan gelenekleri tiirlerini de motif, epizot
ve tiir diizeyince icermesinden hareketle tarihlerinin
cok eski caglarinda baglanus oldugu diisiilmelktedir.
Bununla beraber bu ik millet kiiltiirlerinin ilk ola-
rak nerede ne zaman bagladigr kesin olarak bilinme-
mektedrr. Son zamanlarda Azerbaycan ve Tiirkiye'de
yapilan arastirmalara gore ikt kiiltiir arasinda, MS 3.
Yiizyildan itibaren tki millet arasinda iliski ve ileti-
stmin varlifs ve buna dayalt serbest kiiltiir degismele-
rinin olustugu ortaya ¢knustr. Tki kiiltiir arasindaki
serbest kiiltiir dedismelerinden belki de en onemlisi
Ermenilerin Tiirk Asik Tarz Edebiyat gelenegini
aynen almalart ve 400°den fazla bu gelenegin ten-

silcisi “asug” (dsik) yetistirmeleridir. Ermentiler bu
gelenegin dili, tiir ve sekil ozellikleri bagta olmak
tizere tema, kabraman, epizot ve motif diizeylerinde
pek cok unsurunu altp kullannuglardr. Aym sekilde,
Tiirk sozlii kiiltiiriinden atasozi, fikra, destan, halk
hikdyest gibt tiirleri de iktibas etmislerdir.

Anabtar kelimeler: Tiirk ve Ermeni, sozlii
edebiyat, folklor, halk edebiyat, serbest kiiltiir dedis-
meler:

Interactions Between Turkish and
Armenian Oral Literary Traditions in
the Context of Free Cultural Changes

Abstract

The topic of this work is an avaluation about
interactions and tranformations between Turkish and
Armenian oral literary traditions. Eventhough, those
interactions and transformations include neyhtho-
logical and epical genres and motifs the processes of
cultural changes between the two cultures should
have been started for very early times of the history of
the nations. However, it is not clear that Turks and
Armenians where and when they bad socio-cultural
contact first. Accoding to the recent research in Az-
arbaycan and Turkey the first contact between two
nations might have been started since III. A.D. In
the context of interactions between Turkish and Ar-
mentan cultures took place escpectally in oral culture
and literature. Armenians borroved the Turkish nin-
strel tradition which is known as Ashik Tarz: Edebi-
yat Gelenegi, and named the tradition “ashug” in
Armenian. The Turkish style of Ashik Literature was
accepted by Armenian including the language, style,
themes, epizots, motifs, genres. Also, many myhtolog-
ic, Islamic and shamanistic elements was borroved
by Armenian cultureas well as Turkish proverbs, an-
ectods, folk stories and epics.

Key Words: Turkish and Armenian, oral lit-
erary traditions, folklore, folk literature, free cultural
changes

Tirk ve Ermeni sozli kiltir gelenek-
leri arasindaki etkilesimler tizerinde tespit-
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lerde bulunmak bu calismanin konusunu
olusturmaktadir. Tarihsel olarak son derece
acik bir bicimde bilindigi gibi, son bin yili
birlikte ve sosyo-kiiltiirel anlamda i¢ ice yasa-
mis ve basta sozlii edebiyat! olmak tizere pek
cok alanda kargilikls bir kiiltiirel etkilegime?
tabi olmug bu iki milletin s6z konusu kiiltiir
degismelerini yasamaya baslangi¢ tarihleri
ve buna bagli olarak koken, kaynak ve me-
kan konusundaki kabuller netlesmis ve ileri
siiriilen bilgiler kesinlesmis degildir. Daha
yalin bir ifadeyle sdyleyecek olursak, Tirk-
lerle Ermenilerin ilk olarak hangi dénemde
karsilagtiklart konusu tarihsel olarak ¢ok tar-
tismali olmakla’® birlikte bir kismini asagida
hiilasa edecegimiz kiiltiirel verilerin tasidigt
stireklilik ve muhtelif sebeplere bagli degis-
meler goz oniine alindiginda bu iki milletin
tarihin cok eski devirlerinden beri birbirlerini
tantyan i¢ ice veya bir birinden serbest kiiltiir
degismeleri* yapacak kadar dostca ve koklii
iliskilere sahip iki millet olduklarini séylemek
miimkiin gérinmektedir.

Konuyla ilgili olarak yapilan aragtirma-
larin bir kismina gore, Tirklerle Ermenilerin
tarihteki ilk temaslart yakin zamanlara kadar
7. yizyllda Hazar Turklerinin Kafkas bolge-
sine yaptigi akinlar sirasinda baslamig yaygin
olarak kabul goériiyordu. Ancak, Tiirkiye ve
Azerbaycan’daki son yillarda yapilan arastir-
malar, Turklerle Ermenilerin ilk temaslarin
IV, hatta IL. ytzyillara kadar gittigini (Ttirk-
men 1992: 1; Sevim 2002) ortaya cikarmustir.

Tarihsel olarak boylesine eski zaman ve
koklere dayanan Ermeni ve Tiirkler arasinda-
ki bu iliskilerin kaynag: 20. Yizyilin baglarin-
da cogunlukla Ermeni siyasi ve kdiltiir tarih-
cilerinin iddialarina gore (Kerovpyan 2000)
Ermeniler “Turani” bir kavimdirler. Ancak,
1915 veya tehcir sonrast siiratle énce bu id-
dialardan vaz gecilir ve insanlik tarihinin en
biiyiik kiiltiirel “yap-boz”undan baska bir sey
olmayan ve delilleri itibariyle bazen biiytik
stipheler uyandiran, Hint-Avrupa Dil Aile-
si ve onun defalarca paradigma degistirmek
zorunda kalan “Aryan Teorisi”’ne baglanirlar.”

Ancak, bizim daha 6nceki calismala-
rimizda da dikkati cektigimiz (Cobanoglu
2001; 2013) gibi Turk Mitolojisinde “Kok
Tengri” inancindan oénce var oldugunu dii-
stindigimiz “Al” veya “Ala”nin Ermeni Mi-
tolojisinde Tirkce bir adla “Al” olarak hem
disiligi ve hem de erkekligi olan cift cinsiyetli
mitolojik varlik aslinda iki kdltirin muhte-
mel mitolojik kokenleri konusunda daha
once ileri siirtilen iddialarin tekrar gozden
gecirilmesi gerektigini gostermektedir. Ayni
sekilde, Mehmet Yilmaz'in Ermeni mitoloji-
si lizerine yaptigt bir ¢calismada (2010:95-98)
ortaya koydugu gibi Ermeni mitolojisinin
panteonunun nerdeyse tamami serbest kiiltiir
degismeleriyle Ermenilerin iliskiye gectikleri
cogunlukla da her zaman vassali olduklart ha-
kim efendilerin panteonundan alinmig kahra-
manlar kargimiza ctkmaktadir. Bunlara 6rnek
olarak “Amazt” (Ahura Mazda), “Mihr” (Mit-
ra), “Anahit” (Ardvi Sura Anahita) gibi Pers-
lerden, “Ara Kegetsik” (Aram) gibi Urattular-
dan, “Ba’al Samin” (Bargsam) Asur, “’Kisane”
Hindistan’dan, “Dork Ankeg” (Nergal) Ba-
bil’den ve daha sonra hakimiyetlerine girdik-
leri Yunan ve Roma’dan da “Astgik” (Afrodit)
gibi Ermeni panteonun belli bagli kahraman
kiilt ve figiirleri verilebilir. Bu baglamda Tiirk
mitolojisindeki “al karisi” veya “albasti” da
denilen “alkizi”na tema ve islev olarak benze-
yen “alk” (Yilmaz 2010:97) son derece dikkat
cekicidir. Ozellikle de yukarida isaret edildigi
gibi cift cinsiyetli bir tanri-tanrica olan “al”in
varligi daha dikkat ¢ekici hale gelmekle bir-
likte bu kiiltiin de Ermeni mitolojisi panteo-
nunda yer alan ve yukarida siralananlar gibi
Turklerle olan iliskilerinde gerceklesen bir
serbest kiiltir degisiminin sonucu oldugu
diistintilebilir. S6z konusu kiiltiirel stireklili-

(1) “Sézlii edebiyat” veya “halk edebiyati”nin giindelik hayatta kullani-
lan bir arag-gerecler manzumesi olusu ve s6ziin bir teknoloji olarak
kullanilist konusunda bkz (Cobanoglu 2009; Ong 1995).

(2) Tiirk ve Ermenilerin kiiltiire etkilesimi konusunda en ¢ok tizerinde
durulan ve diger alanlara gére daha detayli ¢aligilmis olan 19. yiiz-
yilda Bati tipi tiyatronun Tiirk kiiltiirtine girisi baglaminda Ermeni-
lerin yeri ve rolidiir. Bu konuda bkz. (And 1972).

(3) Ermenilerin tarihi hakkinda bkz. (Ersan 2007; Grousset 2006; Ho-
vannisian 1997; Ishanyan 2006; Yilmaz 2011)

(4) Kultir degismesi, ozellikle de “serbest kiiltiir degismesi” konusun-
da bkz. (Turhan 1951;Giingdr 1980)

(5) Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. (Yilmaz 2010; 2011a; 2012).



gin ve miisterekligin kaynagi ne olursa olsun
her iki milletin de sozli kiiltiir ve edebiyat
geleneklerinde olmasi son derece énemlidir.
Ozellikle de mitolojinin toplumsal hafizanin
olusmasinda ve buna bagli sosyo-kiiltiirel
kimlik gelisimi ve etnik/ulusal felsefenin ve
ulusal diinya goriistiniin olusumundaki yer ve
rolii disiiniildiigiinde mitolojik kiiltlerdeki
bu ortaklt daha da anlamli hale gelmektedir.

Tiirk ve Ermeni mitik diisiincesindeki
ortakliklardan bir baskasi da epik destanlarda
karsimiza ¢tkmaktadir. Ermeni Sasonlu Tavit
Destam, tizerine yaptigt calismada, Mehmet
Yilmaz (2011) Turk ve Ermeni epik destan
geleneklerinin miisterekleri yontyle kargilas-
tirmustir. Bu calismadan hareketle her iki epik
destan geleneginde basta Sasonlu Tavit'in,
“Bagdasar” ve “Sanasar” adli iki kahrama-
ninin Tirk diinyast epik destan geleneginde
son derece yaygin ve 6zel bir konumda olan
“kahramanin dogumu ve anormal bir hiz ve
glicle bityiimesi motifi” olmak iizere, ozellikle
de kendilerini 6ldiirmek isteyen Bagdat Ha-
lifesinden kacip gelerek yerlestikleri ve kur-
duklart Sason’daki goliin derinliklerinde Hz.
Meryem’in Sanasat’a verdigi ve onu yenilmez
bir kahraman kilan olaganiistii 6zelliklere sa-
hip “Kurgig Celali” adli ati, dogrudan dog-
ruya hem kokeni, hem tematik yapisi, hem
de islevleri bakimindan Tiirk diinyasindaki
en yayin epik destan dairlerinden birisi olan
“Koroglu ve kirati”ndan millhemdir. 19. Yiiz-
yil sonlarinda, 1873 yilindan itibaren Ermeni
papazlari tarafindan sozlii kaynaklardan veya
Ermeni asuglardan (asiklardan) derlenmeye
baslayan bu epik destan kuvvetle muhteme-
len 18. Veya 19. Yiizyil baslarinda Kéroglu
destaninin tesiriyle olusturulmus olmalidir.
Bu destanin kokeni ve kahramanlarinin ka-
rakterlerindeki bu ortak motifler asagida da
ayrica ele alacagimiz iki milletin sozli kil-
tirleri arasindaki en biytik miistereklerden
birisi olan “aguk/asik”lik geleneginin tiriinii
olarak diisiintilmelidir.®

Bu mitolojik ve epik destan gelenek-
lerinde yer alan miigterek motiflerin kaynag:

cok daha eski zamanlarda muhtemel birlikte
yasayts da olabilir. Bu Ermenilerin “Turani”
oluglart tezinden ayri olarak da digiiniile-
bilecek bir kiiltirel ve siyasal iliski olabilir.
Mesela, Iskitler’de hakim unsur olarak var
oldugu asikér olan Ttrk unsurunun yant sira
on plana cikarilmaya calisilan Iranli unsurlar
arasinda Ermenilerin de olma ihtimali mev-
cuttur. Nitekim, diinya’da kurulan ilk “milli
kilise” olan Ermeni Kilisesi’'nin daha sonra-
ki yiizyillarda Kipgak sahasinda son derece
faal oldugu ve Hiristiyanlastirdigi Tiirklerin
Ermeni harfleriyle yazdiklar1 kisaca “Ermzen:
Kipgak Tiirkcesi” olarak adlandirilan literatiir-
den de s6z konusu mevcudiyetin varligt kesin
bir bi¢cimde ortaya cikmaktadir. Birisi ayni
kokenden gelme iki millet digeri ise mitolo-
jik zamanlardan beri i¢ ice yasayan ve serbest
kiiltiir degismeleriyle pek cok sozlii ve maddi
kiiltiirel serbest kiiltiir degismesi yasayan son
zamanlara kadar cok derin ve koklii dostluk-
lar kurmus iki kardes millet olarak karsimiza
¢tkan bu sosyo-kiiltiirel iletisim ve etkilesim
kaynaklari ve bunlarin tirtinleri bizim burada
isaret ettigimizden daha fazladir ve bu stireg-
lerin tamamen aydinlatilabilmesi i¢in daha da
detayli ¢aligmalara ihtiyac oldugu aciktir.

Bizim ¢alismamizda asil tizerinde yo-
gunlagmak istedigimiz son bin yildaki etki-
lesim; Anadolu, Kafkaslar ve bir 6lciide de
Rumeli'nde Turklerle Ermeni kiltiri ara-
sindaki etkilesim XI. Yiizyilldan sonra ortaya
¢tkan bir olusum ve olgudur. Bilindigi gibi 11.
yiizyilda, Tiirkler, Malazgirt zaferinden sonra
Anadolu’da yayilmaya basladilar. Bu yayil-
ma siireciyle birlikte Ttrk-Ermeni iliskileri
yeni bir agamaya ulagti. Orta Asya’dan gelen
Turklerin Anadolu’ya gelmesi, burada yayil-
mast hatta nereden geldikleri konusundaki
temel bilgileri gesitli yerli ve yabanct kaynak-
larda bulunabilir. Bu baglamda, Selcuklular
déneminden sonra iki millet neredeyse daimi
olarak i¢ ice, ayni devletin tebaasi olarak ya-
samis karsilikli kiiltiirel etkilesimin bir sonu-

(6) Nitekim Mehmet Yilmaz'in ¢alismasinda (2011a), basta kelime,
hazir kalip ifadeler tema ve motif diizeyinde ortaya koydugu ortak-
liklar bu goriigiimiizii tamamen dogrular niteliktedir.
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cu olarak pek cok eser yaratmustir. Tiirklerle
Ermenilerin temaslar1 gittikce yogunlasarak
XIX. yiizyila kadar devam etti. Hayatin he-
men hemen her saha ve sathasinda karsilik-
It kiiltiirel etkilegimler igeren serbest kiiltiir
degismelerinin sonunda cesitli ortak gele-
nekler, geleneksel yapilar veya benzer eserler
olugsmustur. Kisaca, yiizyillarca birlikte, cogu
zaman aynt devletin tebaasi olarak yagayan,
Tiirkler ve Ermeniler, basta dil olmak tizere,
musiki, mimari, cesitli el sanatlar1 (sarraflik,
dokumacilik vb.) ve edebiyat sahasinda ya-
sadiklari serbest kiiltiir degismelerinin ne-
ticesinde kargilikli olarak birbirine kiiltiirel
etkide ve etkilesimde bulunmuslardir. S6z
konusu, kiiltiirel etkilesim, zaman icinde ar-
tarak devam ederek binlerce eserin meydana
getirilmesini saglamistir. Serbest kiiltiir de-
gismelerine bagli, soz konusu kiltiirlesme ve
kiiltiirel etkilesme ozellikle agiklik gelenegi
ve agtk edebiyat1 ve anonim halk edebiyati
alanlarinda (Ttrkmen, 1992: 14, 15) yogun-
lasmus ve iki kiiltiir arasindan en biiytik ortak
gelenegi olusturmustur, denilebilir.

Bir bagka ifadeyle, Tuirkce, XII. yiizyil-
dan itibaren Ermeni halki arasinda genis se-
kilde yayilmaya basladi. Bu siirecte, giderek
artan sayida Tirk sairlerinden Ermenice’ye
terciimeler yapilmaya baglandi. Bu baglamda,
XII. yiizyilin buyiik sairleri Hakani, Nesimi
ve Nizami’den siitler Ermeniceye terciime
edilir. Nitekim, Hakani’nin bir rubaisini ter-
ciime eden XIII. yiizyilin Ermeni sairi Frig,
kendi siirlerinde de Hakani’nin isgledigi ko-
nulara genis yer vermis, hatta ayni siir sekil-
leri ile meydana getirdigi 60 civarinda siiri
gliniimtize kadar gelmistir. Halkin duygu ve
diistincelerini yansitan Ttrkge siirler Ermeni
klasik ve halk sairlerini de etkiledi. Kisaca,
bu siirecin bir sonucu olarak pek cok Ermeni
sairi Tirkge siitler (Tiirkmen, 1992: 8) soy-
lemeye basladi. Serbest kiiltiir degismelerine
dayali, bu karsilikli kiiltiirel etkilesimin en
onemli katalizorlerinden birisi 6ncelikle bir
Tiirk ve Miisliiman sosyallesme kurumu ola-
rak 16. ylzyil ortalarinda olugsmaya baslayan
kahvehaneler olmalidir.

Nitekim, M. Fuad Képriilii, Ibn Bat-
tatd’ya istinaden Anadolu’da XIV. yuizyilda
bile, “... Tiirk siyasi hakimiyeti altinda yasa-
makla beraber, muhtelif sebeplerden dolayi
Tiirklerle temaslar: nispeten yeni ve mahdut
olan Ermeniler”(vurgu bize ait O.C.), (1989:
256) diyerek Ibn Batttita’dan Gerede ve An-
talya orneklerini nakleder. Rumlarin ve Er-
menilerin Miislimanlardan ayri yasayislarini
iktisadi nedenlere baglayarak degistirmeye
basladiklarina dikkati ceker. Kanaatimizce,
bu baglamda kahvehanelerin ve onlara bagli
olarak da Agik Tarzi Kiiltiir ve Edebiyat Gele-
negi’nin bu ¢aligmada ele aldigimiz roli en az
iktisadi nedenler kadar bu siirecte etkili rol
oynamis olmalidir. Yoksa, dort hatta bes-alti
astr iktisadi menfaatlerini diisiinemeyen gay-
rimiislim unsurlarin birden bire ve hic sebep-
siz olarak bunu 16. yiizyil da diisiinmeye bas-
lamalari, Tirklerle temaslari arttirmalart ve
Tirkge’yi bu dilde irticalen siirler meydana
getirerek Ttrk asiklarla atisacak ve bazi hal-
lerde galip gelecek kadar 6grenmelerini izah
etmek pek kolay gozitkmemektedir. Ibn Bat-
tta’dan iic asir sonra Tokat’'t gezen Evliya
Celebi ise, Tiirk ve Ermenilerin yakinliklarini
Ermenilerin “selis” Tirkce’lerini anlatmak-
tadir. (Koprilt 1989:258). Bir bagka ihtimal
olara karsimiza degisik yorelerdeki Ermeni
gruplarinin Tirk kalttrtyle temasinin farkli
gelisme cizgilerine sahip oldugu diisiincesi-
dir. Ancak bu diistince de “kahvehane”lerin
basta Ermeniler olma tizere gayrimiislim
azinliklarin Misliman Tirklerle paylastiklart
bir kamusal ve toplumsal alan olarak sosyo-
kiiltiirel degismelerin merkezinde yer almasi-
nt ve énemini degistirmez.

Bu baglamda, Asik Tarz1 Edebiyat Ge-
lenegi, 16. yuzyil sonlarinda Tekke, Divan,
Ozan-Baksi Edebi gelenekleri ile “Ordu
sairleri”nin, ortaya genel gercevesiyle din dist
yeni bir sosyo-kiiltiirel kurum hiiviyetiyle ¢1-
kan ve ulema veya ilmiye kurumunun biitiin
direncine ragmen Miisliimanlar tarafindan
benimsenen “kahvehane”lerde, eglenme ve
eglendirme amacli olarak birlesen unsurla-



rinin yeniden harmanlanarak olusturduklart
“edebi tarz”in adidir. Bir baska ifadeyle, Agik
Tarz'nin icinde tir, sekil, muzik egliginde
icra basta olmak {izere motif ve tema olarak
aldiklari unsurlari, kahvehanelerde, teleolojik
olarak eglendirme, hosca vakit gegirme ama-
ctyla toplanan insanlart gz 6niinde bulundu-
rarak yeniden yorumladilar. Yaklasik olarak
12. yiizyildan ve Ahmet Yesevi’den itibaren
Tekkelerde, irsat ve teblig amacina yonelik,
“Hak 4s131” icralarmin yanisira, kahveha-
nelerde, dini odakli olmayan sosyallesmeyi
ve sanatkarane icrayt 6n planda tutan “halk
agiklart”nin icralart yeni bir “tarz” olarak or-
taya ¢ikmistir. Daha 6nce, gayrimiislimlerin
“meyhane”lerinde ve bozahanelerde’ goreceli
olarak “marjinal” Miisliiman unsurlarin kati-
limina kargilik, olusum formatint Miisliiman-
larin biraz da ulemayla cekiserek ve ulemaya
ragmen belirledikleri sekiiler toplumsal bir
yapilanig ve sosyo-kiiltiirel bir kurum olarak
kahvehaneler, Miislimanlarla gayrimiislim-
lerin sosyallesme veya eglenme amagli olarak
bir araya geldigi kltiplere doniigmustiir.®

Bu siirecte, basta Karagiz ve Hacivat
olmak tizere daha onceleri tekkelerde ta-
savvufi bir cerceve (frame), tema ve isleve
sahip olan pek cok tekke merkezli gelenek-
sel egitim ve eglence gelenegi kahvehane ve
dinleyici kitlesi goz 6niinde bulundurularak
yeniden formatlanmis veya yeni tarz ve gore-
nekler ortaya cikmustir. Bunlara, tekkelerin
kissa, Hanzzandme, Battalnime ve diger gaza-
vatnameler gibi meclislerde okunmak {izere
dizayn edilmis kitaplarini okuyan kissahanla-
rinin, bu gelenegi tagidiklart kahvehanelerde
“meddah”a doniismeleri 6rnegi de eklenebi-
lir.

Sosyallesme bakimindan da bu yeni
kurum son derece etkili bir yere ve role sa-
hipti. Bir bagka ifadeyle, kahvehanelerin
ortaya ¢ikisina kadar ayni sehirde hatta ayni
mahallede yasamakla birlikte sosyal ve kdil-
tiirel olarak her iki tarafca da kabul edilmis
dogrudan dogruya sosyallesmeye acik ve bu
amagla miistereken kullanilan hususi mekan-

larin olmamast dénemin yaygin eglenceleri-
ne ve popiiler kiiltiiriine de yansidigt diigii-
niilebilir. Dahasi, kahvehanelerin, dénemin
asil etnik kimlik yapict unsuru olan dinden
arinmis bir sekilde ortaya cikmast ve Miislii-
manlarla, gayr1 Mislimleri din dist amaclarla
bir araya getirmesi neticesi ortaya cikan ser-
best kiiltiir degismeleri bir anlamda Osmanli
Devleti'nde “kiiltiirel asimilasyonun” yerini
“kiiltiirel entegrasyon”un almast olarak da
okunabilir.

Hic siiphesiz, kahvehanelerde bir ara-
ya gelen Miisliiman ve gayrimuslimlerin agik
tarzi basta olmak tizere buralarda olusan yeni
eglenme ve eglence tarzlari kanaliyla, dil ve
onun vasitastyla aktarilan sosyo-kiiltiirel de-
gerler etrafinda giiniimiizde bile tesirlerini
rahatlikla gorebilecegimiz bir kiiltiirel enteg-
rasyon siireci yasanmugtir. Mesela, Tirkler
disindaki topluluklarin hayatinda Ttrkce nin
yerini diigiinecek olursak, biiyiik tiiccar ve
esnafin cogunlukla gayrimislimlerden olus-
tugu pazarda, kendi mahkemelerinde, ana
dillerinde is goren mekteplere, mabetlere
ve diinyanin en eski yazili edebiyatlarindan
birine sahip Ermeniler; nicin ve nasil higbir
zorlama olmaksizin Tirkce’yi ortak standart
dil haline getirme stirecinde en genis katilimlt
millet olarak yer aldilar?

Hemen eklemeliyiz ki, sosyal bilimle-
rin temel postulatlarindan biri olan “hicbir
sosyal olay ne kadar kiiciik ve basit olursa ol-
sun, tek nedene indirgenemez” ilkesine karst
¢tkarak biitiin bu olup bitenleri tek nedene
(kahvehane) indirgeyerek aciklamak amacin-
da degiliz. Hic siiphesiz bu sorularin bir degil
bir ¢cok cevabi ve s6z konusu sosyo-kdiltiirel
olgularin da sonucunu olusturdugu, ¢cok sa-

yida nedeni vardir. Ancak, Astk Tarz ile ilgili

(7) 16. yiizyilda ulemanin bozahanelere karst olan tutumu igin bkz.
(Diizdag 1983: 147). Kahve ve kahvehanelerle ilgili tartismalar igin
bkz. (Hattox 1985, 1996), Osmanlt Devleti’nde yasayan Musevi-
lerin kahve kahvehane ile ilgili dini tartismalart ici bkz. (Horowitz
1989).

(8) Bu doniistime paralel olarak Tiirk veya Osmanli eglence ve sosyal-
lesme tarihinde de biiyiik déntisiimler yaganmustir. Bu baglamda,
basta “Lale Devri” olmak tizere 17. ve 18. yiizyildaki bir ¢cok sosyo-
kiltirel eglenme ve eglence amagl gelenegin koklerini kahvehane
merkezli bu biiyiik degigim ve déniisiim siirecinde aramak icap
eder.
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olarak asagida verecegimiz bilgiler ve 6rnek
olaylardan hareketle isaret ettigimiz bu olgu-
larin gerceklesme siirecinde en azindan, son
derece onemli katalizor unsurlardan birisini
olusturdugunu rahatlikla séyleyebiliriz

Daha 6nceki yiizyillarda basta Tekke
Tasavvuf Tarzt Edebiyat Gelenegi’nin Nesimi
gibi temsilcileri olmak tizere Nizami, Hakani
gibi sairlerden 6nceleri Ermenice’ye terciime-
lerle baslayan bu sirec, Agik Tarz’nin ortaya
ctkmastyla birlikte, Ermeni Edebiyati’'nin,
Halk Edebiyat1 kolu iginde, Tiirkce soyleyen
ve yazan Ermenilerin eserlerini ihtiva eden
Fikret Tirkmen’in ifadesiyle “Tirk-Ermeni
Ekoli” adiyla bilinen ve “Asug Edebiyati” da
denilebilecek gelenegin olusmast sonucunu
(Tirkmen 1992:8, 11) ortaya cikarmustir.

Bu “Asug Edebiyati”nin ¢ok biiytik bir
kismt hem Tiirkce ve hem Ermenice, bir kis-
m1 da sadece Tirkce soyleyebilmekteydiler.
“Turk-Ermeni  Ekold” adlandirilan
bu gelenegin temsilcileri, Asug Aznavuroglu,
Asug Sarkis, Asug Tkrar, Asug Ciidai, Asug
Artin, Asug Harabat Hacik, Asug Serveri
(Krikor), Asug Agop Nami, Asug Vartan, Asug
Selisi (Papas Hovannes Sakayan/Hiinkarbe-
gendi)’, Asug Safti, Asug Zikri, Asug Mahcu-
bi, Asug Harbi, Asug Rumani, Asug Miran,
Asug Demircioglu (Hovakim Makaryan),
Asug Civani, (Serope), Asug Nurliyan Sarkis
Zeki, Asug Mhiteryan, Kul Arzu, Kul Egaz,
Kul Artun (Salmastl Artun), Kul Hovan-
nes, Kul Sergiz, Sam¢t Melko (Meliksedek
Gulkayans), Turab Dede, Emir Oglu, Sefer
Oglu, Abdin Oglu, Hostik Oglu, Asug Sezai,
Asug Camali (Mkirdigtaleantsi), Asug Heyat
(Sukaskarpetyan), Asug Nidai, Asug Ttccar,
Asug Sirin, Asug Miskin Burcu, Asug Zerger,
Asug Turung gibi isimler basta olmak tizere
400t askin Ermeni “asug” (Makas 1987) ye-
tismis ve Osmanli, Safavi ve Rus devletlerinin

olarak

sinirlari iginde icray sanat eylemistir.

Ermeni Halkbilimci Garegin Levon-
yan (1944) Ermeni asiklarini cesitli muhit-

lere/ mektelere/ okul veya ekollere (Yilmaz
2012:26)" baglamaktadir:

1) Iran-Ermeni Mektebi: 17 Yiizyihn ilk
ceyreginde Yeni Cuga’da (Isfahan Bolgesi)
Mkrti¢ adli bir Ermeni agug tarafindan te-
melleri atilir; 18. Yiizyilin sonuna kadar ya-
samaya devam eden bu okulun mensuplari,
Azerbaycan Tirkgesi'nin yanisira Ermenice,
hatta Farsca’yt icralarinda kullanmis ve bu
dillerde siirler meydana getirmiglerdir. Bu
okula mensup asiklar siirlerinde en cok kos-
ma, muhammes ve destan tiirlerini kullan-
diklart goriiliir. Garegin Levonyan (1944) bu
ekole (mektebe) Kul Serkis, . Emiroglu, Kul
Arzuni, Bagir Oglu, Abdin Oglu, Sefer Oglu
basta olmak iizere bircok asig1 baglar. Ona
gore bu ekoliin en taninmis ve tebariiz etmis
as1g1 Kul Artun’dur.

2) Tiirk-Osmanly Mekteb:: Bu ekoliin/
mektebin merkezi Istanbul’dur ve en tanin-
mis temsilcileri Artin ve Rumani’dir. Bu okul
18. Yiizyilin ilk geyreginden 19. Yiizyilin son
ceyregine kadar faaliyet gdstermistir. Bu oku-
lun asiklart ¢cok nadiren Ermenice soylemis-
lerdir; nerdeyse eserlerinin tamamini Tiirkge
icra eylemislerdir.

3) Giircii-Ermeni Mektebi: Bu ekoliin/
mektebin temsilcileri sanatlarini Azerbaycan
Tiirkcesi, Ermenice ve Giirciice icra eylemis-
lerdir. Bu okulun 6nde gelen 4siklart arasinda
Samc¢t Melko, Budag Oglan, Kiiciikk Nova,
Lezzet Ogli sayilabilir; bu okulun en tanin-
mis Asigtysa Asug Sayat Nova‘dir. Ekber Ye-
ravanli’'ya (1968) gore, Garegin Levonyan’in
(1944) bu tasnifi yanhstir. Ekber Yerevanli’'ya
(1968) gore, bu asiklarin ¢ok biiyiik bir kismi
dogduklar: ve yasadiklar yerlerin 6tesinde,
hepsinin ortak noktasi kullandiklart dildir. O
dil de, Tirkce/Azerbaycan Tiirkcesidir. Bu

(9) Gergek adi Hovannes Sakayan olan ve Ermeni Kilisesi’'nde gorevli
bir Papaz olan Asug Selisi, Kececizade Izzet Molla’nin tegvik ve
telkiniyle yazmaya basladigt asik tarzi siirlerini Sultan II. Mah-
mut’a sundugu ve Padigahin kendisine yazilan dért methiyesini
begenip huzuruna kabul ederek takdir ettigi i¢in “Hiinkarbegen-
di” lakabuyla da taninir. Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz. (Pa-
mukgiyan 1990).

(10) Garegin  Levonyan  (1944:36-37)den,
1968:279)’dan, Mehmet (Yilmaz 2012:26).

Ekber

(Yerevanlt



nedenle s6z konusu asiklart bir mektep/okul/
ekol icinde degerlendirmek gerekiyorsa bu-
nun dil merkezli olmast daha dogru (Yilmaz
2012:27) olacaktir.

Ekber Yerevanl (1968:281) dil mer-
kezli olarak Ermeni asiklart (asuglar1) 1.)Her
Ermenice hem de Azerbaycan Tirkgesiyle
calip soyleyen Ermeni asiklari; 2.)Yalnizca
Azerbaycan Tirkcesiyle calip soyleyen Er-
meni agiklart (Yidmaz 2012:27) olarak ayirir
ve ylizyillarina gore Azerbaycan Tirkcesini
kullanmig Ermeni asiklarin isim ve sanatlari-
nin Ozelliklerini stralar.!!’ Mehmet Yilmaz'in
(2012:27) aktardigina gore, Yusif Ramazanov
(1968:150) her iki tasnifi de tenkit eder ve
asiklik gelenegini bu tir tuhaf olcitlerden
hareketle mekteplere baglayarak bu olguyu
izaha caligmanin yetersiz olduguna (Yilmaz
2012:27) dikkati cekmektedir.

Bu baglamda, Tiirk Agik Tarzi Edebi-
yat Geleneginin hemen her tiiriinde eserler
veren halk hikayeleri anlatan ve atismalar
yapan Ermeni “asug’lar bu edebiyat ge-
leneginin  “Evvel-ahir”, “Dudak-degmez”
(Leb-degmez), “Bas-ayak” ve “Satranc” gibi
tamamen ses oyunlarina dayali hiiner goster-
meye yonelik zor tiirler de, Ermeni asuglarca
basarili bir sekilde (Ttrkmen 1992: 28) kul-
lanildig1 gorilmektedir. Dahasi, bu asuglarin
buyiik bir kismimnin, tipkt Tirk asiklart gibi
sirtinda sazi ile Anadolu ve Rumeli’yi dolasti-
gini, Turk agiklarla kahvehaneler bagta olmak
lizere atistigint ve Hiristiyan olmakla birlikte,
yeri geldiginde, gelenek geregi “Ezel benim su
cthana geldigim/Huda’mdan emroldu, diisdiim
erkana,/Ananun rabmine diisdiim kaynadum/
Bir katre an iken dondiim insana” veya Asik
“Vartan dilde koy ezber olsun,/Isiten isitsin, ba-
berdar olsun/Kadir her kuluna yér olsun/Andan
sonra olsun /erk Vartan’a” (Koprili 1962:
446-430) gibi ifadelerle Tirk-Islam felsefe-
sine uygun kavramlarin islendigi Turkce ve
Tirk Halk edebiyati tiir ve sekillerinde siirler
soyledigi bilinmektedir. Bu nedenle de, kana-
atimizce bu Ermeni aguglarin Tiirkge eserleri
etnik kokenleri inkar edilmeksizin Ttirk ede-
biyati i¢inde degerlendirilmelidir.

Bu baglamda, 19. yiizyilda yetisen Is-
tanbullu Asug Agop Nami'nin “Ey habibim
kim bu kevnii kainatin serveri/Kim bu kevnii
kdinatin serveri vey md seri/Kdinatin serveri vey
ma seri sad ekberi/Serveri vey mid seri sad ekbert
md enveri”(Bayrt 1947:78) seklindeki dort-
likklere dikkat edilirse, Istanbul ve kahveha-
ne merkezli olarak ortaya ¢ikan ve yayilan
Asik Tarzi Edebiyat geleneginin takipcisi olan
Ermeni agiklarin siirlerini yaratmada kullan-
diklart dilin yanisira diisiince diinyasinda da
“oteki”leri konumunda olan Tirklerin kav-
ramsallagtirmalarini ne kadar iyi ve yakindan
bildikleri ve bunlart sozli kiltiir ortaminda
yarattiklart siirler vasitastyla kirsaldaki Erme-
ni muhitlerine varincaya dek yaymada nasil
bir islev iistlendikleri konusunda daha iyi bir
fikir sahibi olunabilir. Sézlii kiiltiir ortamin-
daki bu Ermeni “asug” yaraticiligi ve kiltiir
yayiciligin yazili kiltiir ortami asikliginda da
aynen devam ettigi goriilmektedir'?.

Bir baska ifadeyle, 19. yiizyilda ve yine
Istanbul merkezli olarak Cagaloglu-Babiali
civarindaki tasbaskist veya litografya usdlii
matbaacilikla ortaya gikan yazili kiltir orta-
mi asikligi (destanciligr) siirecinde de Ermeni
asuglarm, Tirk asiklar gibi Ttrkce olarak yaz-
diklari destanlart Ermeni harfleriyle bastirip

(11) Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. (Yilmaz 212).

(12) Istanbul’da yasayan Rumlar arasinda da, 19. yiizyilda ve 20. yiizyil
baslarinda benzer bir sirecin, yasandigint goriiyoruz. Meselé, Us-
kiidarl Vasif Hoca olarak bilinen bir destanct agigimiz, Istanbul
Rumlarindan birisinin gelerek ve “o zaman igin biiyitk bir para
olan ii¢ mecidiye vererek” yapuigi cirkeflikler nedeniyle sinirdist
edilmis “Kiipeli Beyoglu” adli meshur bir Rum adina destan yaz-
mastni ister ve Rumlari kast ederek “Bizim serserilerin hepsine sa-
tarim, sayende para kazanayim.” diyerek maksadint belirtir. Des-
tanct Agtk Uskiidarli Vasif Hoca’nin yazdigi destant alan Rum onu
Rum harfleriyle Tiirkge olarak bastirir ve satar. Destanin ¢ok rag-
bet gormesi tizerine s6z konusu Rum, agiga yine ii¢ mecidiye vere-
rek ikinci baskisini yaptirarak sattigini destanct agigin kendisinden
(Hig 1961:2712) dgreniyoruz. Bu érnek olay, Asik Tarzt'nin yazilt
kiiltiir ortamu @iriinlerinin Ermeniler kadar olmasa da, Istanbul ve
Karaman Rumlari basta olmak tizere Rumlar arasinda da yaygin
olarak bir iletisim ve etkilesim vasitast olarak kullanilmis oldugunu
gostermesi bakimindan énemlidir. Nitekim, J.T. Pamboukis ve E.
Dalleggio’'nun (t.y.) tarafindan Agik Tarz1 yazilt kiltir ortami des-
tant seklinde yazilan ve Yunan harfleriyle yayinlanmis olan “Ha-
reket Ordusu Kahraman Askerlerinin Zafer Destant” ve “Agiyos
Tafos Destani” (Kermir 1900) adli eserler bAilinmektedir. Bunlarin
yanusira, Asik Tarzi halk hikayelerinden “Astk Garip” (Salaville
1872a), “Sah Ismail” (Salaville 1872b), “Melik Sah”. (Salaville
1872c¢), “Igf)roglu” (Salaville 1872d), “Arzu ile Kambgr” (Salaville
1872¢), “Asik Garip” (Gerassimos 1911a, 1914), “Agtk Kerem”
(Gerassimos 1911b), Astk Omer (Gerassimos 1911c), “Sah Ismail
ve Kiiliisar Hikéyesi”(Spyridon 1912), “Hekiyaye i Sah Ismail ile
Kalissar Hanom.” (Dalleggio 1909) ve “Unli Kéroglu” (Geras-
simos 1911b) gibi eserlerin defalarca Yunan harfleriyle Tiirkce
olarak yayinlandigi (Balta 1987a, 1987b) bilinmektedir.
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sattiklart bilinmektedir.” Bu dénemde, bir
yandan sayilart az olan gayri resmi gazetele-
re uygulanan “sanstir” diger yandan Osmanl
Devleti'nin en buhranli dénemini yagamast
nedeniyle basta “vukuat-1 zabita” olaylart ol-
mak tizere yangin, deprem, kolera gibi dogal
afetler, savas, ask ve cinayet gibi her tiirlia
sansasyonel olay destanci asiklarin kalemin-
den “destanlasarak” genellikle A4 kagidi hac-
mindeki kagitlara basilmak suretiyle basta
Galata Koprusi ustiinde, giris ve cikiglarin-
da, Yeni Cami’nin arkasinda, Mahmut Pasa
Yokusu, Cemberlitas, Aksaray ve Kapalicarst
olmak tizere Istanbul’un cesitli mahallele-
rinde ve bagka sehirlerde ezgili bir bicimde
yitksek sesle okunarak halka satilmaya (Co-
banoglu 2000, 2006) baslamistir. Yazilt kiiltiir
ortami1 destanlart olarak adlandirilan bu Agik
tarzi destanlar bir yandan bu tiir siirlerin bas-
ta kadinlar olmak tizere genis halk kitlelerine
ulagmasini saglarken diger yandan da kamu-
oyu olusturma da son derece etkili fonksiyon-
lar tstlenmiglerdir. Bu baglamda, Tirk Agik
Tarzi Edebiyat Gelenegi'ndeki yazili kiiltiir
ortamt destanciliina paralel olarak, Ermeni
asuglarin hazirladigi ve biiyiik bir cogunlu-
gu Ermeni harfleriyle Tiirkce olarak pek cok
destanin basilip satildig: bilinmektedir™.

Osmanli Devleti'nde yasayan Ermeni-
ler, Rumlar ve Museviler devrin degisik din
ve milliyetlerden insanlari bir araya getiren
bir sosyal kliip niteligindeki kahvehanelerinin
popiiler kiltiirt niteligindeki bir tiriinii olan,
Asik Tarzi Edebiyat ve Kiiltiir Gelenegi’ni bir
iletisim ve etkilesim kanali olarak kullanmus-
lardir®. Bu iletisim ve etkilesim kanali vasi-
tastyla Tirk kiltiira merkezli bir kiiltiirel en-
tegrasyona girmiglerdir. Osmanli Devleti'nin
hakim unsuru ve kiltiirii olan Turk kiltiiria
basta bu kanal olmak iizere gayrimiislim
unsurlar tarafindan taninmig 6grenilmis ve
aradaki “oteki’lesme duvart en aza indirgen-
mistir. Ayni sekilde Turkler ve Miisliimanlar
icin de Agik Tarz’nin “ritya ve bade motifleri”
gibi biitiin mistisize edilen yonlerine ragmen,
gayrimiislimler tarafindan da icra edilerek
paylagilan bir kiltirel form fonksiyonuyla

“Oteki”leri tantyip kabullendigi, esitlenmis
sartlar altinda tanistig1 ve yaristigi Adeta da-
imi bir kiltiirel festival ve senlige veya foru-
ma dontismistiir. Ancak kiiltiirel etkilesim ve
benimseme hicbir zaman bir kiiltirtn digeri
icinde eriyerek ortadan kalmast anlaminda
bir kiiltiirel asimilasyona doniigmemistir. Ni-
tekim, yukarida anlattigimiz Ermeni Asug
Edebiyatt'nin temsilcileri olan “asug”lar Er-
meni milliyetciliginin ortaya ¢ikip kendi ulus
devletlerini olusturma siirecinde bu defa ¢cok
kolaylikla Ttrklere “meydan okuma” ve Er-
meni tezlerinin propagandasinda’® kullanila-

(13) Osmanli Devleti'ndeki Museviler arasinda da A§1k Tarz1t Edebi-
yat ve Kiiltiir Gelenegi’nin sozlii ve yazili kiiltiir ortami tiriinlerini
Ermeniler ve Rumlar gibi dogrudan iireticisi konumunda olup ol-
madiklart acik bir bicimde bilinmemektedir. Bununla birlikte 16.
yiizyilda Ispanyol zulmiinden kacarak Osmanlt Devleti’ne sigman
Museviler arasinda olusturulan yeni mistik siirlerin Ttirk stk Tarzt
siitlerin ezgileriyle sdylene geldigi bilinmektedir. Bir baska ifadeyle
Museviler arasinda 16. yiizyildan sonra olusturulan mistik siirler,
Tiirk Agtk Tarzi'nin kogma, varsag, agit ve tiirkii gibi bir cok iirii-
niintin ezgileriyle sdylenmis ve séz konusu ilahilerin tizerlerine
ezgilerini belirtmek icin ezgisi alinan Tiirkce eserin birkag misrast
yazlarak bastirilmast 16. yiizyil sonralarindan itibaren adet olmus-
tur. Bununla birlikte s6z konusu ezgilerin sadece Agik Tarzt tirtin-
lerden degil, hatta daha cok Divan veya Klasik Siir Gelenegi'nden
ve Tiirk Tekke ve Tasavvuf Gelenegi’nin nefeslerinin ezgilerinden
(Tietze 1995) faydalanimistir. Bu tiir ezgileri Musevi mistik siiri-
nin hazir bestelerine déniisen Asik Tarz sirler ve agsiklara rnek
olarak, 17. yiizyilda yasayan Astk Gevheri’nin “Acablamaf dostlar
meldl gezdigim”, “Gezerken su yere ugradi yolum”, Kayik¢r Kul
Mustafa’nin “Aciz kaldum delii goniil elinden”, “Goiil beladur”,
Oksiiz Dede’nin “Aciz kaldum dilberiimiifi elinden”, Asik Omer,
Agtk, Astk Katibi, Kul Mehmet, Solakoglu ve Benli Halime (Tietze
1995) verilebilir. Bu da bize Osmanli Devleti'nde yasayan Muse-
vilerin Astk Tarz1 Edebiyat ve Kiiltiir geleneginin iirtinleriyle iligkili
olduklarint en azindan bunlart bilip ezgilerini ilahilerinde kulla-
nacak kadar bu gelenegi 6ziimsediklerini gstermesi bakimmdan
mithimdir. Dahast, Asik Tarzi Edebiyat geleneginin Osmanli Dev-
letinde 17., 18. Ve 19. Yiizyilda birinci dereceden “poptiler kiltiir”
olmast ve “popiiler kiltiiriin” dil, din, ik engellerini asarak bir
Osmanli sosyo-kiiltiirel entegrasyonu olusturmast gergegini gozler
éniine sermektedir. Bu baglamda bu konu daha agik ve belgeli bir
bigimde aydinlatilmak icin mistakil monografik ¢alismalar bekle-
mektedir.

(14) Ermeni harfli Ttirkce yayinlar konusunda bkz. (Gurdigyan 1935,
Istepanyan 1963, 1985, 1987, 2001, Kut 1984,1985, Pamukciyan
2002, ).

(15) Osmanli Devleti'nde yasayan ve Astk Tarz1 ile olan etkilesimlerini
kendi ana dillerinde meydana getirdikleri edebi gelenekler biinye-
sinde gerceklestiren Sirp, Hirvat, Yunan, Bognak ve Arnavutlarla
ilgili degerlendirmemiz igin bkz. (Cobanoglu 1998; 2003).

(16) Bu tespitimizi 6rneklemek icap ederse Asik Senlik’in bir rivayete
gore Ardahan’da (Kartar1 1977: 49) bir bagka rivayete gore ise Ko-
gas’ta “Koyhas” (Kirzioglu 1958: 73) Ermeni Asik Tzani ile kargt-
lagmast verilebilir. Yaygin olarak anlatilan bu karsilasmada bilindigi
gibi din adamlarinin, devlet memurlarmin ve cevrenin ileri gelen-
lerinin de aralarinda bulundugu ve Tirklerle Ermenilerden olusan
kalabalik dinleyici kitlesi karsisinda -adeta iki milletin kiiltirel dii-
ellosuna déntisen- Ermeni agigin astigt muamanin, Agtk Senlik ta-
rafindan ti¢ giinlitk miihlet icinde ¢6ziimiiniin (Kartart 1977: 49)
isgal altindaki Tirklerde olusturdugu cosku ve iki millete mensup
asiklar arasindaki atismalar 6rnek olarak verilebilir. Ayni1 sekilde,
Ermeni asilli Rus generalinin iggal ettikleri Kars ve cevresinde ya-
sayan Turkleri goce tesvik etmek amactyla “Misliiman gog et..”
temastni igleyen Agtk Tarz1 destanlar yazdirip dagittirmast ve Karsl
Tiirk asiklarin karst destanlar séyleyip bunlart yazdirarak el altin-
dan Kagizman Tuzlast vasitastyla dagittirmalart konusunda daha
fazla bilgi igin bkz. (Kirzioglu 1958, Cobanoglu 1999).



bilmis olmast da bunun bir gostergesi olarak

kabul edilebilir.

Bu baglamda, Ermeni asuglarin (asik-
larin) Turk edebiyatindan en ¢ok kullandik-
lar1 siir tirleri ve 6zelliklerini su sekilde sira-
layabiliriz: agi (bayati seklinde), baglama (gi-
lifbend), bahri tevil, bayati, besyarpagli, behri
selis, varsag (varsagi), viicudname (destan) ,
gafiye (ayak), gafiya-riibai, cahar ve gafiye,
gelenderi (kalenderi), geside (tirkiilii hika-
ye), kit’a (gita), kosma (gosma), kogma-bayati
(gosma-bayaty/cigali kogm), destan (dastan),
divani, dilddénmez (dilterpenmez), dudak
degmez (dodakdeymez), zincirleme (zencir-
leme), diibeyt, evvel-axir divany, eliflam, elif-
lam-gerayli, acem kosmasi (ecemi), ilahi, ya-
aniltmac, yedekleme, keremi, kesik keremi,
geder-gelmez, gerayli, mesnevi, muesser, mii-
emma, miikerrer, miirebbe, miisebbe, mii-
seddes, miisemmem, miistezad, miistezad
divani, muhammes, gasayarpag muhammes,
oyiitleme (tstadname), riibai, sayact sozleri,
semali, satrang, sinebezen, bilmece/tapmaca,
terci bend, tesdis, tecnis, tahmis, holavar, ti¢-
leme, sarki, seki (sicilleme), karsi-beri /atma
tiirkii, déseme, sah hatayi, Osmanli divani
(ayak divani) ve selis (Yilmaz 2012: 27-34 )
gibi Tiirk edebiyatinin nerdeyse biitiin tiir ve
sekilleri Ermeni asuglarca kullanilmistir, de-
mek yanlis olmayacaktir.

Bu baglamda, Asik Tarzi Edebiyat
geleneginin etkileyip yonlendirdigi ve kendi
dogrultusunda sekillendirdigi, Ermeni asug-
luk geleneginin irticalen siitler soyleme ve
atisma gibi tiir, sekil ve icra toresinden bas-
ka halk hikayelerini de etkilemistir. Bir bas-
ka ifadeyle, Turk halk hikayeleri Ermeniler
tizerinde Ermeni aragtirmacilarca da kabul
edilen derin bir etki birakmistir. Tiirk halk
hikayeleri, XIX. yiizyilin sonuna kadar sekil
ve icerik yoniinden basilmadan Ermeniler
arasinda yayilmis, pek cok halk hikayesi ya
oldugu gibi, dili ve konusu ile ya da adapte
edilerek anlatilmigtir. Ermeni hikayeleri ise
Tiirk halk hikayelerinin sekli ve gelenegi icin-
de (Tirkmen 1992: 19) yaratilmugtir.

Bu tiir eserlerden, Ermenilerin en mes-
hur halk hikayelerinden olan “Sasonlu Davit
Destani1” (Shalgan 1964l; Surmelian 1964;
Yilmaz 2011a; 2011b), bizim Koéroglu'nun
degisik dilde, degisik cevrede anlatiimasi
gibidir. Kéroglu'nun efsanevi kirati, Sason-
lu Davit'te “Kurkik Celali” olarak karsimiza
cikar. Her iki anlat1 da, atlar, Ttrk mitoloji-
sinin meshur motifi olan, deniz ve gollerin
derinliklerinde yasayan su aygirinin yilkidaki
kisraklarla birlesmesinden dogan taylardir.
Dahast bu motiflerin, hikaye i¢cindeki fonksi-
yonlart da hemen hemen aynidir. Ayni sekil-
de, Koroglu'nun “ag bulaktan su igmesi” ve
“sonsuz gii¢c kazanmas1” motifleri de Sasonlu
David hikayesinde de vardir. Kisaca, bu Er-
meni halk hikayesindeki pek cok motif Tirk
destanlarinda gordiigiimiiz motiflerle aynidir.
Keza, evlenmek isteyen delikanlinin, istedigi
kiz1 gesitli yarislarda yenmesi sart1, Dede Kor-
kut Kitabr'nda, daha sonra Sab Ismail ile Gii-
lizar Hikdyesinde (Arap Uzengi suretinde)
acik olarak anlatilan motifin durumu da ayni
sekildedir. Tiirk destanlarinda goriilen des-
tan daireleri, yani destanin esas kahramani
oliince yerine gecen kisinin, destani devam
ettirmesi gelenegi Sasonlu David Destani’na
da girdigi gorilmektedir'. Bilindigi gibi ayn1
hususiyet, Manas Destant’nda da vardir. Ma-
nas oliince oglu Semetey, o da dliince oglu
Seytek destani (Tiirkmen, 1992: 19-20) de-
vam ettirmektedirler. Tirk kiiltiiriinde sa-
manistik giris torenlerinden beri 6nemli bir
yere ve role sahip olan “riiya motifi” veya
rityada tanrisal verilen yetenekle irticalen siir
soyleyip miizik icra ederek sanatci kisilige ge-
cisin ve gelecekten haber veren gerceklesen
rityalarin (Gtinay 1986) Sasonlu David Des-
tan’'nda (Yilmaz 2011b) aynen var oldugu
goriilmektedir.

Turk kdltirinden esinlenerek mey-
dana getirilen halk hikayeleri icinde en tipik
olant da Ermenilerin “Aslan Aga” hikayesi-

dir. Dede Korkut Hikdyelers’nin meshur Deli
Dumrul’u hemen hemen ayni epizot ve mo-

(17) Ermeni Sasonlu Davit Destant’nin Tiirk Halk Kiiltiirityle olan ¢ok
yonli iliskilerinin tamami igin bkz. (Yilmaz 2011a; 2011b).
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tiflerle kargimiza Ermeni Halk Edebiyatinda
“Arslan Aga” hikayesiyle cikar. Arslan Aga
yanindaki bir yoksulun canini alan Melek
Cebrail'le doviisiir; canina can kargiligt bira-
kilinca 300 yasindaki babast ve anasi canlari-
nt vermez; karist “dul bir kadin” olmaktansa
“canint Arslan aganin canina kargilik” verince
Tanrt onlara 500 yil émiir bahseder; Arslan
Aga’nin ana-babasinin da canlarini aldirir
(Seyidov 1976: 11-13; Yilmaz 2012:16-20).
Kisaca, Aslan Aga hikayesi ile Dede-Kor-
kut’taki “Deli Dumrul” hikayesinde ayni
motiflerin kullanildig1 agikca goriilmektedir.
Her iki hikayede de Azrail’i (Cebrail) tanima-
yan kahramanlarin onunla miicadelesi vardir.
Yine her ikisinde de kahramanlar Azrail’e
maglup olunca, canlarina karsilik bir bas-
kasinin canint bulduklari takdirde 6liimden
kurtulacaklardir. Deli Dumrul da, Aslan Aga
da once baba ve annelerine giderler, onlar
canlarini vermezler. Sonunda eglerine gidin-
ce, onlar kocalarinin ugruna canlarint feda
edeceklerini soylerler. Boylece Tanrt’nin lut-
funa mazhar olarak uzun bir émur (Tturkmen
1992: 11) siirerler.

Cok rahatlikla, Aslan Aga Hika-
yesi'nin, Dede Korkut'taki Deli Dumrul
Hikayesi'nin konusunun islenerek (Yilmaz
2012:16) tasnif edilmisligi goriilebilir. Bagka
bir ifadeyle, Ozan-Baksilik gelenegi iizerine
insa olan Agik Tarzi Edebiyat gelenegi, Ozan-
lik geleneginden pek cok tiir, sekil, tema ve
icraya yonelik unsuru devralmis ve kendi tar-
zint yaratmada kullanmigtir. Kanaatimizce,
Arslan Aga hikayesi de, Deli Dumrul’un 6r-
nek ve modelliginde Ermeni asuglarca mey-
dana getirilmis bir varyantindan baska bir sey
degildir. Zaten serbest kiiltiir degismelerinin
dogast geregi bu tiir yaratmalar kiiltiirlerara-
sinda tiir, sekil, kahraman, karakter, olay 6r-
giisti ve motif diizeyinde ddiin¢lemeleri bera-
berinde getirmistir.

Nitekim, Tirk kiltirtinde Aasiklarca
tasnif edilip soylenen Turk halk hikayeleri,
Ermeni aguglart tarafindan bazen Tiirkce ba-
zen de nesirleri Ermenice, tirkileri Tiirkce

olmak tizere anlatilmistir. Bu baglamda kar-
silikli klttrel etkilesim acisindan dikkati
ceken 6nemli bir durum da Ermeni hikayeci
asuglarin gelisiminin Turk Agiklarinin gelisi-
mine paralel olusudur. Daha 6nce de isaret
edildigi gibi, XIII. yiizyildan baslayarak XIX.
yiizyila kadar bu karsilikli etkilesim ve ortak
gelisme devam etmistir'®. Nitekim, “Kerem
ile Asl”, “Asik Garip”, “Melik Sah”, “Asuman
ile Zeycan”, “Aslan ile Giilbahar”, “Leyla ile
Mecnun”, “Asug Civani” mahlasl Ermeni
as1g1 Serope tarafindan Ermeniceye cevril-
mis ve bu hikayeler arasinda en cok “Kerem
ile Asli” ve “Agik Garip” Ermeniler tarafin-
dan sevilmistir. Nitekim “Kerem ile Asli”nin
1888’de Ermenice’ye terciime edildikten
sonra 1912’ye kadar bes baskisi yapmasi da
bunun bir (Tirkmen, 1992: 20) gostergesi
gibidir. Bu baglamda, Tiirk halk hikayeleri,
hikaye konusu yapist ve gelenegi ile Ermeni
hikayelerini derinden etkileyerek tamamen
Ermeni hayatiyle ilgili yeni bir takim hikaye-
ler de yaratdlmugtir. Bu tiir Ermeni yaratmast
hikayelerin en meshurlart “Hovannes ile Age”
ve “Sayat Nova”dir. Bunlarin birincisi bir
ask, ikincisi ise ask- kahramanlik (Ttrkmen,
1992: 20) temalari tizerine yaratilmigtir. Bu
baglamda Asug Sayat Nova'y1 ele alabiliriz.

Asug Sayat Nova, Ermeni Agiklik Ge-
lenegi’nin®® XVIIL. yiizyildaki en 6nemli (Yil-
maz 2012:88) temsilcisidir, denilebilir. O,
asiklik sanatini veya icralarini Tiirkce yapmis-
tir. Bir bagka ifadeyle Ttirkce’nin o tarihler-
de, bir lingua franka veya farkli milletler ara-
sinda ortak bir kiiltiir ve iletisim dili olmast
(Yilmaz 2012: 88) Osmanlt milletlerinin 19.
Yiizyil baglarinda nerdeyse tamamlamak tize-
re olduklari sosyo-kiiltiirel entegrasyonda®
son derece ¢nemlidir. Bu baglamda Ermeni

(18) Bu dért yiizyillik donemde yasayan “asug” edebiyatinin Ermeni
bakis acisiyla degerlendirilmesi konusunda bkz. (Amiryan 1991,
Gurdigyan 1935).

(19) Daha 6nce Mehmet Yilmaz'in (2012:88) isaret ettigi gibi Sayat
Nova'nin siiri, 6zellikle siirlerindeki dili diistiniildigiinde onun
Azerbaycan Asiklik Gelenegi icinde miitalaa edilmesine hicbir
mani yoktur.

(20) Bu entegrasyonu 19. Yiizyilda kiskirtilmis milliyetcilikler bozacak,
20. Yiizyll boyunca da tamamen silinmesine calisilmis olmasina
ragmen halen varligini, inanilmaz ihmallere ragmen pek ok yonde
siirdiirtiyor olmast sagtlacak kadar giiclii ve islevsel bir sosyo-kiil-
tiirel olgu olarak karsimizda durmaktadir.



asiklarin daha onceden Tiirk agiklar tarafin-
dan kurulmusg hazir bir dil ve imajlar diinyasi-
nt kullanmalart gibi cesitli unsurlar Ermeniler
basta olmak tizere pek cok gayritiirk unsurun
Tiirkgeyi bir sanat, kiiltiir ve iletigim dili ola-
rak ogrenip kullanmasinda etkili olmustur.
Bu baglamda Sayat Nova, Halepli veya bir
bagka rivayete gore Adanalidir. Babasi kiigtik
yaslardan itibaren ona cesitli miizik aletleri
calmayi ogretir. Cukurova veya Halep gibi bu-
giinkii Tirkiye'nin giineyinde dogan hemen
hemen herkes gibi o da sosyo-kiiltiirel olarak
da (Yilmaz 2012:89), Karacaoglan diinyasina
dogmustur. Biiyiik bir ihtimalle de onun siir-
lerini inceleyenlerin nerdeyse ittifak halinde
soyledikleri Karacaoglanin siirleriyle benzes-
menin temelinde yatan gercek budur. Daha-
si, Sayat Nova'nin tizerinde sadece Karaca-
oglan’in degil hem kendisinden 6nce yasamig
ozellikle Nizami, Nesimi, Fuzuli, Hatayi ve
hem de cagdast sayilan Kurbani ve Asik Ab-
bas Turfaganli gibi isimlerinde acik tesirleri
rahatlikla (Yilmaz 2012:54) goriilebilir. Sayat
Nova, siirlerinde Tirk Asik Tarzt geleneginin
ve Klasik Tiirk Edebiyat geleneginin birikim-
lerinden sik sik yararlanir. Onun siirlerinde
Leyla ve Mecnun, Ferbat ile Sirin, Agtk Garip
ve Sahsenem, Divane Bebliil (Bebliilii Dane),
Lokman Hekim, Iskender ve Ziilkarneyn hika-
yelerine, kahramanlarin yaptiklari iglere sik
stk gondermede (telmih) bulundugu (Yilmaz
2012:54) goriiliir. Ozellikle Nesimi, sadece
Sayat Nova'y1 degil hemen hemen biitiin Er-
meni asuglari derinden etkilemigtir. Ermeni
asug ve diger sanatcilar arasinda onun siirleri
“Nesimiler” olarak adlandirilir ve Nesimi’'nin
diinya goriisii veya tnlii “vahdeti viicut” fel-
sefesi, Sayat Nova’'nin dilinde “derine dalma”
olarak (Yilmaz 2012:55) adlandrilir.

Ermenilerin, yogun bir bicimde Tiirk
kiiltiiriintin ve dilinin etkisi altinda kalmala-
rindan dolayt “Ermeni-Tiirk Edebiyati” (La
Littérature Arméno-Turque), adi (Berberyan
1964) verilen Ermeni harfleriyle yazilmis,
metni Tiirkce bir edebiyat tiirii geligmistir.
Bir baska ifadeyle, yaklasik 400 yil siiren

astk edebiyat1, gerek Tiirklerde gerekse Er-
menilerde, kargilikli etkilesim ve ortak geli-
simlere sahip son derece zengin bir edebi kol
meydana getirmistir. Nitekim, daha 6nce de
isaret edildigi gibi, XVI. yiizyildan XX. ytizyil
baslarina kadar gecen dénemde Ermeni asil-
It Tirkce soyleyen asiklarin sayisinin 400’
agkin olmast da bu edebi gelenegin giicii ve
tesirleri hakkinda son derece net bir bilgi or-
taya koymaktadir.

Dahasi, Ermeni asuglar1 Turkce soy-
lemekle kalmamuglar, soyledikleri siirlerin
kosma, bayati vb. tiir ve sekillerini de, Ttrk-
lerden (Tiirkmen, 1992: 25) almiglardir. Bir
baska ifadeyle Anonim Tiirk Halk Edebiyat:
da Ermenilerin etkilendigi kiilttrel gelenek-
lerimizin en énemlilerindendir.

Hic siiphesiz, maniler Anonim Tiirk
halk edebiyatinda en yaygin tiirlerden biri-
sidir. Azerbaycan sahasinda “bayati, mahni,
Kerkiik’te hoyrat” adiyla bildigimiz mani
cesitleri Ermeniler arasinda da yaygindir.
1721 yilinda Ermeniler arasinda derlenilerek
yazilan Ilyas Yegiya Musek’in meshur “Nag-
meler” adli yazmasinda hem de Tiirkce ola-
rak pek ¢ok bayati bulunmaktadir. Bunlar 7
heceli aaba kafiye diizeninde tek dortlitkten
ibarettir. Ermeni halkbilimci G. Abegyan bu
tir siirlere Ermenice “Hagik” denildigini ve
anlamlarinin “nagme kiicitk nagmecik” oldu-
gunu belirtmekte ve cesitleri arasinda “mu-
habbet”, “gariplik” anlamlarint siralamakta-
dir. Bu “hagik”lerdeki diisiince ve anlatim
bicimi tamamen Tiirtkce manilerde oldugu
gibidir. Ayrica Tiirkce pek ¢ok kelime redif
olarak kullanilmistir. Bazi hagikler ise Ttiirk-
ce-Ermenice karisik dizeler seklinde miilem-
madir (Tarkmen 1992: 16). S6z konusu mii-
lemmalar da kargilikli kiiltiirel etkilegimi ve
gecisleri gostermek bakimindan son derece
onemlidir.

Ayni sekilde, halk siiri gibi kiiltiire
ozel gondermelerin agir bastigi sanat esetle-
rinin Ermeni kiiltiiriinde meydana getirdigi
tesir kiiltiirden kiiltiire ¢cok daha rahatlikla
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gecebilen masallarda da goriliir. Bir baska
ifadeyle, Tiirk masallarinin da etkisi Ermeni
masallarinda goriilmektedir. Biraz da bu an-
lat1 tiiriiniin evrensel ozelligi geregi, Tiirk ve
Ermeni masallart yapt itibariyle biitiin diinya
masallarinda oldugu gibi ortak pek ¢ok mo-
tif ve kahramanlara sahiptir; ancak Ermeni
masallarinda bazi kisi adlart Tiirk masallari-
nin etkisini gostermesi bakimindan énemli-
dir. Bu baglamda, “Contes et Legendes Ar-
meniens” adli kitaptaki “Sair Abbas’in Giil
Bahgesi”, “Istanbul’da Kiymetli, Erzurum’da
Kiymetsiz” gibi masallarda hep Tiirkce isim-
ler kullanilmistir. Dahast, Tiirk masallarinda
kullanilan, “Bir varmis bir yokmus. Onlar
erdi muradina” gibi formeller veya teker-
lemeler Ermeni masallarinda cogu zaman
Tiirkce olarak (Tiirkmen, 1992: 18) soylen-
mekte olusu dikkat cekmektedir. S6z konusu
sozlii edebiyat irtinlerinin islup ve anlatim
teknigi bakimindan da tasidigt mustereklikler
hic siiphesiz iki milletin i¢ ice yasamasindan
kaynaklanmustir.

Bu baglamda, Tirk Halk edebiyatiyla
Ermeni Halk Edebiyatinin karsilikli kiltiirel
etkilesime girdigi turlerden birisi de atasoz-
leridir. Ermeni atasozleri A. T. Ganalanian’in
1951°de yayinladigt (“Ermeni Atalar Sozii”)
kitabinda yaymlanmistir. Tiirk atasozlerin-
deki bazi kelimelerin Ermenice olarak soy-
lendigi atasozleri Tirk etkisini agikca orta-
ya koymaktadir. Bu tiir atasozlerine 6rnek
olarak sunlar verilebilir: “E/ eli yuyar, el de
yiizii”, “Bir giil ile babar olmaz” (Bir cicekle
babar olmaz), “Dost ile ye i¢, alis veris etme”
“Dost basa bakar, diisman ayaga”, “Kani kan ile
yumazlar”, “Kant su ile yuyarlar”, “De yolda-
s kimdir? Deyim sen kimsin?”, “Bir elde iki
karpuz tutilmaz”, “Bir olsun pwr olsun” ataso-
ziimiiz Ermeniler arasinda “Bir /2 u pir 1l2”,
“Deve nalbanta ters bakar” atasozii Ermeni-
ce’de “Daven nalbendin tars gasa” seklinde
soylenmektedir. Ayni sekilde, “Her okwuyan
Molla Penah olamaz” veya “Ha Hasan kel, ha
kel Hasan” atasozlerindeki Molla Penah ve
Hasan adlart Tirk adlaridir (Tiirkmen, 1992:
16) ve bu tiir 6rnekleri cogaltmak miimkiin-

diir.

Fikralar, anonim Tiirk Halk Edebiya-
t’'nin Ermeni Kiltiirtine tesir ettigi bir bas-
ka edebi tirdiir. Bu baglamda, Ttrk fikralart
arasinda basta Nasreddin Hoca olmak tizere,
pek cok fikra tipi, Ermeniler arasinda yayil-
mustir. Bu konuyla ilgili olarak Zaharov'un
“Molla Nasreddin Anektotlar:”, Ar Jeritsyan’in
“Molla Nasreddin Latifeleri” gecen yiizyillda
basilan kitaplart (Ttrkmen, 1992: 18) soz
konusu ettigimiz tesirin sadece sozlii kiiltiir-
den ibaret olmadigini ve yazili kiiltiirde de
yer aldigt boyutlart gostermesi bakimindan
onemlidir.

Ayni sekilde, Ermeni kiiltiiriine tesir
eden ve Tir halk edebiyat: tiirleri arasinda
“bilmeceler”de yer alir. Bir bagka ifadeyle,
Tiirk bilmeceleri, Ermeniler arasinda yay-
gindir. “Bilmece”ye Ermenicede “Hanegul”
ad1 verildigi ve bunun “bulmaca”, “bilmece”
anlaminda oldugu disiiniildiigiinde bu tiiriin
Tirklerle temastan 6nce de Ermeni kiiltiiriin-
de var oldugu acik¢a ortadadir. Ancak, Turk
ve Ermeni bilmecelerinde esya ve aletler,
insan, hayvan ve bitkilerle ilgili tasavvurlar,
ayni kaliplarla verilmis olmast soztinti ettigi-
miz serbest kiiltiirel etkilesimin veya serbest
kiiltiir degismelerinin bir sonucudur. Her iki
kiiltiirel gelenekteki bilmecelerin ayni1 kalipta
verilmesine bir 6rnek vermek gerekirse; Ttirk
kiltirtinde, “Gelirim kentten, ses geldi bent-
ten” “ Agu siimiikten, sakalr etten” (Horoz)
seklinde olan bilmece, Ermenilerde: “Gelzrim
bagdan Ses verdi dagdan/Saggals etten/Agu sii-
miikten” (Horoz) (Tirkmen, 1992: 18) sek-
linde ifade edilmekte oldugu goriilmektedir.
Biitiin bu tiir sosyo-kiiltiirel hayatin pek cok
yoniinii  kapsayan miistereklikler herhangi
bir zorlamadan ziyade bir birini seven giiven
duyan ve dostca serbest bir kilttr degisimi
baglaminda gerceklesebilirdi. Kanaatimizce,
Ermeni ve Tirk kdlttrleri arasindaki sozlii
kiiltiire dair bir kistm orneklerini yukarida
hiilasa ettigimiz kiiltiirel miigterekler bir ara-
da yasama ve birbirini sevip sayma temelinde
ortaya ¢ikmis olan serbest kiilttirel degisimle-
rin Grtinidr.

Netice olarak, ilk olarak nerede ve ne
zaman temasa gegctikleri tartigmali olmakla



birlikte Tiirk ve Ermeni sozlii edebiyat gele-
neklerinin bir arada yasamaktan kaynaklanan
serbest kiiltiir degismelerine bagli olarak cok
cesitli ve yonlii son derece yogun bir sosyo-
kiiltirel etkilesim gecirdikleri belirgin hale
gelip kesinlesmektedir. Bunlar icinde, ozel-
likle Tiirk Asik Edebiyatini, dil, yaps, islev
ve tematik olarak aynen kopya eden Erme-
ni Asug Edebiyati 16. ytzyildan 20. yiizyila
kadar esetleri elimize gecen 400 temsilcisiyle
en onemli etkilesim alan1 olarak belirginles-
mekte ve iki milletin son zamanlara kadar
birbirini ¢ok yakindan tantyip sevmesinin te-
mel kaynagidir, denilebilir. Bu gelenegi, mit-
lerden, epik destanlara, fikralara, atasozii ve
bilmeceler gibi konugmalik, anlatmalik, tiir-
kiiler gibi soylemelik tiirlerle Ttirk Anonim
Halk Edebiyatinin Ermeni kiltiir ve ede-
biyatina yaptig1 tesir izlemektedir. Bu denli
yogun bir etkilesim ancak birbirini hasim-
dan ziyade hisim olarak gorebilen iki kaltiir
arasinda gerceklesebilir. Nitekim hisimligin
yerini hasimligin almastyla bu karsilikl ileti-
sim ve etkilesim kanallarinin zamanla korelip
kapanmast da bu gercegin bir bagka ifadesi
olarak karsimiza ctkmaktadir. Serbest kiiltiir
degismelerine bagli olarak iki kiiltiir ve mille-
tin bir birini yeniden tantyabilecegi sosyo-kiil-
tiirel zeminlerin olusturulup giiclendirilmesi
cok eskiye giden ve ayri dinlere mensup ol-
malarina ragmen hayatin ¢ok cesitli yonlerine
yayilabilen bu bir arada yagama ve yagatma
kiltira diriltilebilir.
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