SozIu Kaltar / Tarih Baglaminda Edebt Bir Metin Olarak
Otman Baba Vilayetnamesi

Dr. Kemal UCUNCU*

Ozet: Otman Baba Vildyetndmesi onun olumiinden sonra
muridlerinden Kécek Abdal tarafindan sizli gelenekten derlenerek
yaziya gecirilmistir. Otman Baba XV. ylzyilda Anadolu’ da ve a
girhkl olarak Balkanlarda faaliyet gostermis bir heterodoks kalen-
deri seyhidir. Vilayetndme Otman Baba ekseninde geger. Bu cer-
cevede yasadigl doneme ait tarihi ve sosya hayata iliskin bilgiler
verir. Calismamizda vilayetnameyi bir edebi eser olarak sozlli kiil-
tur perspektifinden incelemeye calistik.

Anahtar Kelimeler: SozlU killtir, sbzl (i tarih, vildyetndme, Otman Baba
Giris
1-SOZLU KULTUR, SOZLU TARiH VE EDEBT METIN

Dil bir klturn dizini gibidir. Ait oldugu toplumun ytzyillar boyu Uretti-
gi butin soyut ve somut kavram, kurum ve degerlerin timu dil hazines
icinde yer air. Bir nehir gibi kaynagindan denize ulasincaya kadar kat
ettigi havzanin tortusunu, birikimini ve zenginligini tagir.

Bu cepheden dil, ait oldugu milletin sosyo-kdltirel diizeyi, tarihsel biri-
kimi ve macerasl agisindan vazgegilmez bir temel basvuru kaynagidir.
Kultdr, dil araciligi ile kendisini ifade eder. Bu ylzden dil ve kultir ara-
sinda derin bir miinasebet vardir.

Iletisim baglaminda sz, anlami (merami) gondericiden aliciya en doyu-
rucu ve kesintisiz ileten unsurudur. Anlamin olusumuna katkida bulunan
vurgu, tonlama, jest ve mimiklerin yazi ile ifadesi mimkin degildir. Bag-
lamin anlamin olusumuna yaptigl katki dikkate alindiginda soziin ve so-
zelligin 6nemi blsbitin artar.

Klésik kiltirlerde sozll ifadenin yaziya kars! bir ayricaligl ve tstinl gl
olagelmistir. Eski Yunan'da yazili metne bagli olarak sdylev vermek
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basarisiz hatiplere mahsus bir eylem olarak gorilmekteydi. Kitab-1 Mu-
kaddes in (Y uhannaincili) ilk ayeti ‘ 6nce sz vardi’ ayetiyle baslar.
P.Riceour, herhangi bir anlami goruintr referandarinin sagladigi anlam yon-

lendirme potansiyelinden dolayl mesgji en sahih ve dogru bicimde aktarma
konusunda sizii yazidan ¢ok daha etkin ve imtiyazli gorir. (Goka 1996:213)

Gunumuzde de Gadamer, Paul Riceour ve Derida nin basini gektigi
yorumsamaci ve postyapisalci filozoflarin sbzii 6nceleyen * sozmerkezci’
bir tutumlari vardir (Goka 1996:10).

S6zIU kiltdr ve sozlii tarih arasinda kapsayici bir iliski vardir. S6z1U tari-
hi, sozlU kiltdr ortami icinde olusup gelismesi agisindan sdzIU kaltor
kiimesinde degerlendirmek mimkindir. Kavramlari anlasilabilir kilmak
acisindan ‘sozI0 kdltdr ve sozlt tarih’ kavramlarini agimlamamiz bir
zorunluluk olarak gorilmektedir.

Amerikali arastirmact Walter Ong, sozlii kiiltiirii heniiz yazry-
la karsilasmanug topluluklarn soylem ve anlatmalart olarak
ifade eder (Ong 1995:13). Halkbilim baglanuinda Dursun Yil-
dirim daha kapsayict bir tamimlama yapar. “Sozlii gelenekte
ver alan tamamen sioz ile, kismen soz ile ve tamamen sozsiiz
yaratilan ama sozlii gecis ve iletisimle fertler arasinda dola-
san veya nesilden nesile gecen tiim unsurlar yapi, muhteva,
bicim ve fonksiyonlar: ne olursa olsun, sozlii kiiltiir kapsa-
mundadir. Bunlarin her biri olusturduklart sozlii ortam toplu-
munun ortak kabulleri olarak, kendilerine mahsus birer gele-
nek yaratmislardir. Her unsurun nitelikleri bu gelenek icinde
kendini korur, gelistirir veya degistirir. Her unsur, kavram ve
kapsamint bu gelenek icinde ifade etine imkani kazanir. Gele-
nek kendini, ortak kabul sahibi olan toplulugun ‘teoride en az
iki kisi’ veya milleti meydana getiren fertlerin ihtiyaclarina
cevap verdigi dlciide yasatir” (Y1ldirim 1998:87-101).

Bir diger arastirmaci Connerton szl kiltir kapsamina sozsliz gosterim
(performance) dayanan uygulamalari da dahil eder. “Gunimizle ilgili
deneyimlerimizin blyUk 6lclide gegmis hakkinda bildiklerimizin Uzerine
oturdugu ve genellikle gecmisle ilgili imgelerimizin, var olan toplumsal
duzeni mesrulastirmaya yaradigini” belirtir. Onun kanaatine gore “geg-
misin animsanan bilgileri (térensel denilebilecek) uygulamalarla tanisip
strdirdlmektedir” (Conerton 1999:13).
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Walter Ong'un tespitine gore ise; insanoglunun dinya Uzerindeki varlig
30.000-50.000 yil oncesine aittir. Buna karsilik ilk yazi 6000 yil dncesine
aittir. Bu cergevede insanlik tarihinin binlerce yillik bilgi, deneyim ve tecrii-
besinin 6zl gelenek vasitaslyla kusaktan kusaga aktarildigini sdyleyebiliriz.
Tarih boyunca konusulan binlerce, on binlerce dilden topu topu 106 tanes
edebiyat Uretebilecek derecede yaziya baglanabilmis, biytk bir kismi ise hi¢
yazilamamistir. Ong bugiin konusulan 3000 kadar dilden yalnizca 78 tanesi-
nin edebiyat Uretebildigi ve ylzlerce dilin kendisini ifade edebilecek bir alfa-
beilekarsilasmadigi iddiasindadir (Ong 1995:14).
S62z1U kultdran bir at kadrosu olarak s6zIU tarihi de bu baglamda degerlendir-
mek gerekmektedir. Tarihi olaylar cereyan ettikleri toplum igerisinde birtakim
etkiler birakmaktadirlar. Bu etkinin bir yansimasi dolarak bir s6zIU kiltir Ure-
timinin (folklor Grininiin) meydana geldigini gézlemlemekteyiz. Ornegin uzun
slire siirmiis biytk acilara sebep olmus savaslar ve gocler sonunda destanlar,
acikl veiz birakan 6lUm olaylar karsisindaagitlar Uretilmistir.
Y aziyla tanismig toplumlarin, hentiz yaziyla temas etmemis merkezlerden
uzak kesimlerinde (periferisinde) de durum aynidir. Geleneksel Turk
toplumunda ozanlar toplumun ortak hafizasi ve vicdani olmuglardir. Bo-
yun ve kavmin uzak hatiralarini, destanlarini, turkdlerini kaydeden ve
aktaran bellek konumundaydilar.
Ingiliz tarihgi P.Thompson Afrika kitasindaki sozlii gelenegi degerlen-
dirdigi eserinde yazi dncesi donemdeki tarihin tumiyle s6zlU oldugunu
belirtir. Thompson'a gore yazi 6éncesi ddonemde zaman, gokyuzil, zanaat-
lar, beceriler, kanun ve konusmalar, ticari islemler kisaca biitln toplum-
sal birikimin akilda tutulmasi gerekiyordu (Thompson 1999:20). Buitin
bu uygulamalar kollektif hafiza veya gorevli kisiler tarafindan tutulup
kiltlr olarak sonraki kusaklara aktarilirlar.

Yazili ortam kaynaklarinin yetersiz ve az oldugu mechul ta-

rihsel donemlerle ilgili olarak elimizde sadece sozlii ortam

kaynaklar: bulunmaktadir. Iste bu asamada sézlii tarih (oral

history) disiplini devreye girer. Belgelerin yetersiz, az, yanli

oldugu kanaatini uyandirdig1 sirada tarihsel olaylarin cere-

yan ettigi toplumun sozlii gelenegine miiracaat edildiginde

bize farkli acilardan ve bilmedigimiz tanmikliklarla aydinlati-

c1 ufuklar acilabilir. Olgu ve olaylar: farkli cephelerden de-

gerlendirme gerekliligi hususunu P.Thompson su sekilde i-

fade eder; “Sozlii tarih insanlar tarafindan kurulmus bir ta-

rih tiiriidiir. Hayati tarihin icine sokar. Kahramanlarini yal-
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miz liderler arasindan degil, ¢cogunlugu olusturan ve o ana

kadar bilinmeyen insanlar arasindan secer. Toplumsal sinif-

lar ve nesiller arasindaki baglantiyr dolayisiyla anlayist

saglar. Ortak anlamlar ortaya ¢ikararak tarihgiye ve sira-

dan insanlara bir zamana ve mekana aidiyet duygusu ka-

zandirabilir. Sozlii tarih, tarihin kabul edilmis mitlerini ve

baskin yargilarim yeniden degerlendirme, tarihin toplumsal

anlamini kikten doniistiirme aracidir. Insanlara tarihlerini

kendi sozleriyle geri verir. Onlara gecmisi verirken gelecegi

kurmak icin de yol gosterir” (Thompson 1999:204).
S6zlU ortam kaynaklarinin yani sira tarihgiye yardimci olan ve malzeme
sunan bir diger disiplin edebiyattir. Burada edebiyat kavramini bitiin
kapsam ve sumull, ¢agrisim kimesi ile birlikte mitalaa etmekte fayda
vardir. ilk yazili edebi verimler uzun siire tarihgilikte oldugu gibi sozl(i
gelenegin tasinmasi suretiyle olusturulmustur. Destanlar, masallar, halk
hikayeleri, menkibeler, gazavatndmeler, mesneviler klasik siire kaynaklik
eden hikayeler bu ciimledendir.
Bir donemin karakteristigini adina en yakin bicimde kurgulayip yazabilmek
icin 0 donemi olusturan elemanlarin merkezden gevreye dogru anlagilabilir
bir kompozisyonuna ihtiyag vardir. S.KK.Turd bir baska boyuta dikkat ceke-
rek, “tarihginin biiyiik sehir ¢evresinde tesekkiil eden iist kiiltiir ve siyasi
olaylar yaminda, merkeze uzak sehir, kasaba ve koylerdeki partikiilaristik
kavram kabul ve olaylarla ilgisini sorgular. Tarih yaziciligin zenginlestire-
cek olan bu tiir bilgilerin halk edebiyati ve folklor aragtirmacilarimin eserle-
rinde bulmanin miimkiin oldugunu belirtir” (Tural 193:41).
Tarihsel dénemler icerisinde iktidarlar gegmisi kendi algilayisi ve siyasal
hedefleri dogrultusunda takdim edebilir. Bilgi ve belgeleri, iktidarr mer-
keze alan bir nevi egemenin tarihini anlatacak bigimde diizenleyebilir.
Devrim mahiyetindeki radikal siyas ve toplumsa donisumler sirasinda
bu tir uygulamalar ortaya cikabilmektedir.
S.K Tura bu paradoksun agilabilmesi icin resmi bilgi ve belgeler yaninda
halkin bakis agisina terciman olan kimselerin manzum veya mensur ola-
rak dile getirdikleri edebi eserlerde tarihcinin muteber bilgi ve belge say-
digi kaynaklari yoguran hakim resmi ideoloji yaninda, ayni toplumda
karsit idealler ve ideolojiler bulunacagl gercegine de isaret eder. Bu iki
zit unsur olaylar yonlendirmekte ve sonuclandirmaktadir. Bu bakis acila-
rini degerlendirebilmek agisindan “rarih¢inin edebi eser diinyasina gir-
mesi elzem degilse de faydalidir” (Tura 1993:42).

4



Uclinci, Sozlii Kiiltiir / Tarih Baglaminda Edebi Bir Metin Olarak Otman Baba Vildyetndmeleri

Fakat bu faydalanma esnasinda tarihcinin oldukca dikkatli ve metotlu bir
sekilde davranma mecburiyeti vardir. Clnkl edebiyat¢l eserini ortaya
koyarken harici alemdeki olay ve mekanlardan segmeler yapar ve onlari
bir kompozisyon icinde yeniden Uretir. Bu siirecte yasanmis gerceklige
ve mekana aynen baglanmama keyfiyeti vardir.

Tarihgi de malzemesini olusturmada kismen edebiyatci gibi davranmaktadir.
Binlerce olay ve bilgi iginden, (cok sinirli sayida devrin ruhunu aksettirebile-
cek) elemani alir. Fakat yazma asamasinda degistirme sansl yoktur, gercegi
oldugu gibi aktarmak zorundadir. Bu asamada tarihcileri bir zorluk bekle-
mektedir. Tarihgi edebiyat eserindeki kurmaca yapiy1 kavrayip analiz ederek
isine yarayacak bilgileri segebilme yetenegine sahip olmalidir.

Bir edebi metnin tarihsel bir belge olarak nasil kullanilacag! konusundaki
oncu calismastyla F.Koprali' nin bu konuda gok dnemli degerlendirme-
leri vardir. Kopril; tarihi sadece kronoloji ve biyografiye indirgeyen
yaklasimlarin tutarsiz ve eski oldugunu belirtir. Edebiyat eserlerinin za-
man zaman asli kaynaklari asabilecegi kanaatindedir. Fakat bu yararlan-
ma esnasinda saglam bir filoloji kiltlrd, tenkit yetenegi gerektigini vur-
gular (Koprilti 1943:379-486).

S.K. Tura tarihginin edebi esere yaklasirken bu eserlerin estetik endise-
nin 6n plana alinarak yazilan eserler oldugunu g6z ontinde tutmasi gerek-
tigini belirtir. Fakat estetik endisenin 6n planda olmadigi ikinci sinif eser-
lerde tarihginin isine yarayacak bir strii malzeme vardir. Z.V. Togan da
edebi eserlerden tarihi kaynak olarak bahseder (Togan 1985:36-75).

Tarih yazicisi olgu ve olaylari siralamakla yetinemez, Carr’in ifadesiyle
“olay, olgu ve belgelerden yola cikarak tarihi olusturmak yetmez, bir
yorumcuya ihtiya¢ vardir” (Carr 1993:25). Bu asamada edebiyat pers-
pektifinin dnemi kendiliginden ortaya gikar.

Ozetle edebi metin ve sbzlU kiltur Grinleri cagdas tarihgilik anlayisinda
muteber kaynaklardir. Fakat bdyle bir calismada disiplinler arasi bir ba-
kis agisina, saglam bir i¢ ve dis tenkit bilgisine sahip olma zarureti vardir.
Edebi ve tarihi eserlerin incelenmesi, bize ait oldugu donemin ve toplu-
mun estetik tutumu ve deger yargilari, karsi durugslari, farkli stattleri
norm ve davranislar hakkinda bilgi verir. iste bu bilgi ve degerlendirme-
ler 1s1g1nda Otman Baba Vilayetndmesi’ nin tarihi gerceklerle olan ilgisini
degerlendirmeye calisacagiz.
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| - OTMAN BABA ViLAYETNAMESiI HAKKINDA BiLGIiLER

A -Eserin Tanitimi

Eserin inceledigimiz nishasi Cebeci il Halk Kuttphanesi 495 numa-
rada kayitlidir. Kuruma yaptigimiz miracaatta eserin Milli Kitlipha-
neye devredildigini 6grendik. Milli Kuttphane yetkililerinin verdigi
bilgiye gore sayim ve tasnif islemi nedeniyle eserin yeni ve tam kin-
yesini 6grenemedik. A. Yasar Ocak’a gore ge¢ tarihlerde istinsah
edilmis bir eserdir. XVI1.yy’a ait bir diger nishanin A.Sadik Erzi’de
bulundugu iddia edilmisse de daha sonra bu nishanin kayboldugu
ileri sUrtdlmigtir (Ocak 1983 16).

Biz caismamizda A.Golpinarl’ nin okudugu fakat 6limi sebebiyle Murat
Bardakcl vasitasiyla yayinlanan metinden istifade ettik (Golpinarli 1995:1V-
CVI).Eserin Bir baskaniishasi Sevki Kaoca nin 6zel kiitliphanesindedir.

B- Eser Uzerinde Yapilan Caligmalar

Eser, ilim demince ilk defa Hasan Fehmi Turgd’in Turk Yurdu dergisinde
yazdigl bir makae ile taninmigtir (Tura 1927:229-246). A.Yasar Ocak'In
ifadesine gore Fahir iz tarafindan eser Uizerinde bir ¢alisma yapildigi haber
verilmisse de hentiz bdyle bir eser yayinlanmamistir (Ocak 1983:17). Eserin
tarihi agidan bir degerlendirmesi Halil inalcik tarafindan yapilmistir (inalcik
1993). inalcik eserinde ozellikle F.Sultan Mehmet ile Otman Baba iliskisini
cagdas kaynaklarlamukayese ederek irdelemektedir.

111-ARASTIRMANIN AMAC VE YONTEMI

Arastirmanin amag ve yontemi hakkinda bilgi vermeden 6nce halk edebi-
yati Urinlerine farkli cephelerden bakilmasi gerekliligini ortaya koyan
birkag arastirmacinin goruslerine yer vermek faydal olur kanaatindeyiz.

M.Kaplan, Halk edebiyati calismalarinda ‘tem ve motif’ calismalar ya-
ninda 6zellikle dil ve tslup incelemelerine de 6nem verilmesi gerektigini
sOyle belirtmektedir: “Halk edebiyati arastiricilart metne fazla énem
vermiyorlar, tem ve motif pesinde kosuyorlardi. Halbuki bence edebiyat,
her seyden once metindi. Halk Edebiyatina ait eserleri, hakiki bir halk
hikayecisinin (Behcet Mahir) agzindan dinleyince o, ¢ok canli bir mahi-
vet aliyordu. Bence tem ve motif kadar dil ve iisliip ta miihimdi. Halk dili
basli basina bir kiiltiir hazinesi idi” (Kaplan 1973:4).
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Umay Gunay, “miicerret duygu ve diisiinceler yamnda miisahhas, kavra-
nabilen diinyay1, tarih, cografya ve inancglari bize terkip halinde aksetti-
ren” hak edebiyat Urtinlerinin estetik ve sanat degerlerini ortaya koyan
unsur ve Ozellikler Uzerinde distnulmedigini belirtmektedir. Glnay’a
gore, her tirin “icra mekdmi, zamant ve toresi” s0zIU gelenek kalturi
icinde belirli bir estetik anlayisi ortaya koymaktadir. “Bu edebiyatin ede-
bi eser anlayisindaki estetigi, Tiirk milletini kiiltiir birikimi, diinya gorii-
sii, degerler hiyerarsisi ve zevki belirlemektedir. Bu edebi gelenegin miig-
terek ve tekrarlanan estetik unsurlarimin tespiti, Tiirk halk kiiltiiriiniin
edebi eser anlayisini belirleyecektir’ (Gunay 1986:137-142).

Arastirmamizin amaci Bektési vildyetndmeleri icinde H.Bektas-1 Vi
Viléyetndmesinden sonra en onemli vildyetndmelerden biris olan Otman
Baba Viléyetndmesini s6zlU kiiltir geleneginden derlenip yaziya gegirilmis
bir edebi metin olarak tahlil etmektir. Golpinarli bu eseri Kitéb-1 Dede Kor-
kut' [a baglayan, Battalname, Danismendname ve Saltukname ile devam eden
zincirin bir halkasi olarak gormektedir (Golpinarl 1953:3).

Bu tip eserlerin edebi bir agidan (sozelligi dikkate alacak bir bicimde)
incelenmesi ayni zamanda tarihi birer kaynak olarak kabul edilen
menakibname, vilayetname, gazavatname gibi eserlerin tagidigi bilgilerin
sthhat derecelerinin denetlenmesi ve ayristirilmasina yardimer olacaktir.
Edebi eser olmalarindan dolayi bu tip eserlerde kurmaca 6geler oldukca
genis yer isgal eder.

Amacimiz, bu eserlerin edebi kiymetini ortaya koymak ve incelemenin
nasil yapilacagini Otman Baba Vilayetnamesi drneginden hareketle orta-
ya koymaktir.

Arastirmanin konusu; XI.ytzyil Dini-Tasavvufi Turk Edebiyati vadisinde
ortaya konulmus olan Otman Baba Vilayetnames yi edebi bir metin ola-
rak incelemek ve degerlendirmektir. Boylece bu eserlerin Tlrk edebiyat
icerisindeki yeri ortaya konulmaya calisilacaktir.

Edebiyat arastirmacisi perspektifi ile metin Gzerinde yapilacak degerlen-
dirmeler eserdeki gergcegimsi perdenin kaldirilmasina ve tarihi, toplumsal
gercegin daha net bir bicimde anlasilmasina yardimci olacaktir.

Ayrica sbzll gelenekten derlenip ‘dinlemek’ ve ‘okumak’ icin yaziya
gegirildiklerinden sozlii gelenegin yazil1 gelenege etkisi ve 6nemi Uzerin-
de durulacaktir.
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1-Arastirmanin Yontemi;

a Otman Baba Vilayetndmes'i blyUk bir anlati (sage) olarak kabul etti-
gimizden, edebi bir metin olarak analizinde eserin sekil ve muhteva
ozelliklerini kapsayacak bir bicimde tasviri bir yontem kullanilmistir.

b- Metin dis tenkit veic tenkit (internd chritique, externa chritique) yon-
temleriyle degerlendirmeye tabi tutulmustur. Metnin aktardigi bilgiler,
tarihi kaynaklarlamukayese edilerek tenkiti bir surette verilmistir.

c- Metin Paul Thompson'un s6zll tarih ve W. Ong'un stz iletisim
perspektif ve teorilerinden faydalanilarak incelenmistir.

IV-EVLIYA MENKIBELERI-VILAYETNAMELERI

Menkibe kelimesinin adl1, Arapca olup sdzlik manasi “6vilecek is, hare-
ket ve meziyetler"dir. Peygamberin, ashabinin, tarihen sabit meziyetle-
rinden bahseden fasillarin isimlerinde ekseriyetle menakib kelimesine
tesadif edilir (I.A., C.7:701).

Xl.ylzyildan itibaren kelime 1stildhi manada din biytklerinin izhar ettik-
leri kerametleri anlatan kiiclik hikéayeler seklini almistir. insanlarin tarikat
kurumlarinin, mezhep imamlarinin, diger miuhim dini sahsiyetlerin hayat-
larini, micadelelerini anlama ve bilme istegi boyle bir tirtn ortaya gik-
masinda etken olmustur.

Tasavvufun etkisinin giderek artmasi bitiin Ilam cografyasini saran kuvvetli
ve genis tarikatlarin kurulmasityla 6nce Arapca, sonralart Farsca ve Turkce
bilyik bir mendkib edebiyati meydana geldi. ilk olarak Turklerin disinda
olusan bu hadisalerden bir menadkib edebiyatl da Turkler arasinda olusmaya
baslamistir. Tirklerin iIam 6nces toplumsal yasantisi ve dini inanislar Is-
l&m dini ile son derece yakinliklar gbstermekteydi. Zaten Turk toplumu da
Idam oncesi kultirleri itibartyla menkabelerin tesekkiiliine everisli bir orta-
ma sahipti. Bilhassa Samanlarin ve Budist azizlerin sergiledikleri harikulade
olaylar Turklerin evliyamenkibelerine kolay intibakini saglad.

IIk olarak Ahmet Y esevi’nin menkibeleri Turkler arasinda tesekkul edip
bitin Turkistan cografyasinda anlatiimaya baslandi. Bu menkibelerin
cok biytk bir kismi Islami kaynakli olmakla beraber cok az miktarda da
olsa Budist, Maniheist ve Samanist vakalar da islami bir kiliklatekrardan
anlatilmaya baslanmistir.

Oncderi pirlere, yani tarikat kurucularina mahsus olan menékibnameer, za-
manla bir tarikat icinde mihim roller oynayan seyhler, haifder ve hatta seyh
8
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alderi icin yazilmaya baslandi. Bazen bir vei igin birden fazla mendkibname
yazildigi gorilmistir. Tek bir veliye tahgs edilen mendkibnéme erden bagka,
bir sehirde yasamis yahut bir tarikat icinde yasamis muhtelif velilere dair men-
kibderi toplayan mendibnameder ortaya cikti. Osmanli doéneminde yaziimig
Mendkib-1 Meamiye-i Bayramiyye ve Mendkib-1 Evliyayl Bagdat gibi eserler
bu tiplere 6rnek teskil ederler (TDEA:C.6 253).

Dini-Tasavvufi TlUrk Edebiyatinda bilinen ilk menakibndme Tezkire-i
Satuk Bugra Han adini tasir. Anadolu Selguklu déneminde devrin siyasal
ve sosyal sartlari geregi kuvvetli bir tasavvufi hayat vardir. Hemen her
fethedilen yerde bir zaviye ve tekke agilmakta, halka teblig ve irs&d vazi-
fes buralardan yapilmaktadir. Menakib-1 Sadreddin Konevi, Menakib-i
Sipehsalar, Men&kib-1 Ahi Evren bu dénemin eserleridir.

XV.yuzyildan itibaren Alevi-Bektési cevrelerde faaliyet gosteren pirlerin
biyografilerini anlatan eserler vilayetname ismiyle anilmaya baslamistir.
Anadolu sahasinda bilinen ilk men&kibname Elvan Celebi’nin yazmis
oldugu Menakibu'I-Kudsiye fi Menasibi’l-Unsiye isimli eserdir. Sekil
olarak oldukcafarkli dzellikler gosterirler (Ocak 1983:2). Manzum, men-
sur veya manzum-mensur karma olarak kaleme alinirlar.
Vilayetnamelerin dilinin diger tarikat cevrelerindeki menékibnamelere
nazaran daha sade oldugu goruldr. Bir kismi seyhin 6liminden ¢ok kisa
bir stire gectikten sonra yakininda bulunan ve faaliyetlerine sahitlik eden
kisiler tarafindan yazildigi gibi bir kismi da seyhin 6lUmunin Gstiinden
uzun bir sire gegtikten sonra tarikat ¢evresinde anlatilan rivayetlerin
sozl (i gelenekten derlenmesi suretiyle olusturulmustur. Ait olduklari do-
nemin sosyal, kulturel, dini yasantisi tzerine kiymetli bilgiler icerirler.
Yer yer olaganistil, fantastik 6gelere bagvurulur. Giris boliminde men-
kibes anlatilan tarikat blylginin silsilesine yer verildigi icin tarikat
mensuplari agisindan son derece 6nemlidirler.

XVIII. ylzyildan itibaren bu eserlerin cok sayida ve yoresd sohrete sahip
evliyalar hakkinda da yazildigina sahit olmaktayiz

V-VILAYETNAME/MENAKIBNAMELERIN iCRA VE URETIM
ORTAMLARI

Bati literattriinde azizlerin menkibeleri gercevesinde olusan ve (hagiographic
literature) cercevesinde tasnif edilen eserler Uzerinde farkll bakis acisi ve
disiplinlerin metotlaryla birgok calisma yapilmistir. Turk kiltlr dairesi icin-
de de, evliya menkibeleri -vildyetndmeleri bagligl atinda gok zengin bir biri-
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kim mevcuttur. Ait olduklari ¢agin sosya ve iktisadi yapisini aydinlatacak
cok kiymetli bilgiler tastyan bu eserler, layik olduklari diizeyde ele dinama-
mistir. Bu gercevede Taschner, Fuat Koprilt, Osman Turan, Abdulbaki
Golpinarli, Ahmet Yasar Ocak, Abdurrahman Glizel gibi az sayidaki degerli
arastirmacinin éncti calismaari, bu sahada yapilacak inceleme erin kiymet ve
Onemini ortaya koymas bakimindan saygiylaaniimalidir. Anadolu’ nun TUrk-
lesmesi ve Idamlasmas siirecinde genis bir inang yelpazesinde dperen-gazi
ve derviglerin fadiyetleri, baghlari tarafindan kaydedilip bir araya getirilmis-
lerdir. Bir kismi, evliydarin 6lUminden sonra, bir kismi 6lumlerinin Gzerin-
denyillar gectikten sonrayaziya aktarilmiglardir.

Olaylar ve sahitlikler glinii gliniine kaydedilmedigi icin, anlatmalar sozll
gelenekten derlenip yaziya aktarilmislardir. Bu bakimdan sozlt koltir
malzemelerine ait Uslup 6zelliklerini bunyelerinde barindirirlar. Halil
Inalcik in ifadesine gore bu eserler; “Osmanli Devletinde baris zamanin-
da kahvehanelerde ve bozahanelerde dinlenilmek Uzere” yazilmislardir
(Inalcik 1999:143). Manzum, mensur, manzum-mensur karma bir sekilde
yazilmalari metin icinde digression mahiyetindeki manzum parcalar, dil
ve anlatim Ozellikleri bu eserleri edebi eserleri olarak telakki etmemiz
icin yeterli sebeplerdir. Ayrica Abdurrahman Gizel ve Necla Pekolcay
gibi arastirmacilar bu eserleri Din-Tasavvufi Tlrk Edebiyati icinde mey-
dana gelmis tirler olarak gosterirler (Pekolcay;1986). Edebi eser olarak
kabul ettigimiz bu metinler Uzerinde edebiyat disiplini gergevesinde ya-
piimis calismalar son derece sinirli sayidadir. Fligel ve Hammer gibi
arastirmacilarda bu eserleri sozlU kiltlr Grint “kahvehane hikéyes
(Cafehauseerzéhlung)” olarak degerlendirirler (Ortayli 2000:38).

Bu eserlerde sdzIU klturun etkisi acik bir bicimde kendisini hissettirir.
‘Anla, ‘dinle’ gibi karsilikli etkilesimin oldugu bir iletisim ortamini
cagristiran hitaplarin ve ifadelerin kullaniimasi bunun en agik delilidir.
Bu baglamda tekkeler, dergéhlar, camiler, kislalar, konaklar, kahvehane
ve bozahaneler, evler bu eserlerin okunup anlatildigl ve boylece yeniden
sozellestirildigi icrave Uretim ortamlaridir.

Inceledigimiz eserin ana kahramani Otman Baba, XV. yiizyllda Hora-
san’dan Anadolu’ya gelmis, Anadolu ve Bakanlarin fethine katilmis bir
aperendir. Golpinarli, bu eserleri Dede Korkut, Hamzaname, Battalname
geleneginin bir devami olarak degerlendirir (Golpinarli 1954:111). Saglam
bir tenkit stizgecinden gegirildiginde XV .ylzyil Anadolu ve Bakanlardaki
siyas, kultirel, sosyal olaylari Uzerine degerli bilgiler icerdigi gorlUr.
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VI- OTMAN BABA ViLAYETNAMESI’NDE TARIHI GERCEK-
LiK VE TARIHT GERCEGIN EDEBiILESMESI SURECI

A.Tarihi Gergek

Otman Baba Viléyetnamesi'nin tarihi gercekle ilgisini, tasidigl tarihi
enformasyonun kiymetini, verilerin gergeklik derecelerini kaynaklarla
mukayese ederek incel edigimizde asagidaki neticelere ulasiriz.

1- Vilayetndmede belirtildigine gére Otman Baba H.833 M.1402 yilinda
Timur’la beraber Anadolu’ya gelmis “Oguz dilinde sdylenen” €sas ismi
Husam Sah olan bir evliyadir. Vildyetndmeye gore kilik ve kiyafeti harap
bir vaziyettedir.

“Bi-mekan ve bi-nisan idi; gah dagda ve gah tasda, gah kilhanda, géh
virénda ve gah imarette, gah harabatta, gadh mescidde kimse onun halin-
den haberdar degil idi” (O.B.V. 9b.)

Tarihi kaynaklara gore Timur, On Asya daki futtihatinin ardindan Ana-
dolu'ya yonelmistir. Bu donemde Osmanli tahtinda Yildinnm Bayezid
vardir. Timur ve Yildinm arasindaki siyasi anlasmazliklardan dolayi
Timur Anadolu Uzerine yurur. 1400 yilinda Azerbaycan'da kislar. 1402
yilinda Ankara Savasi adiyla bildigimiz meshur savas cereyan eder (Y U-
cel, Sevim 1990:59-68). Anadolu nun fethiyle birlikte Turkistan'dan
Anadolu’ya dogru bir go¢iin oldugu bilinmektedir. Bunlar arasinda Ana-
dolu’nun Tirklesmesi ve islamlasmasinda rolii olan alperen gazi ve der-
viglerin 6nemli bir yeri vardir. Ayrica Otman Baba nin fiziki tasviri
hayderi-kalenderi zimreye mensup oldugu intibaini vermektedir.

2- Sultan Murad'in 6ldigi tarihte Dirnova da bulundugunu belirtmektedir.
Ardindan Sultan Mehmet'in (Il Mehmet) tahta gecip Karaman'i fethettikten
sonra Istanbul tizerine yUrudigl belirtilmektedir. Daha sonra bir Cuma saba-
hi Dirnova koprisinin Ustiine gikarak “Allahu Ekber Istanbul fetholundu”
der. (O.B.V. 15b) Halk istanbul’ un fethini Otman Baba dan Ggrenir. Ardin-
dan aylar sonra gelen haberlerle istanbul’ un feth oldugu teyit edilir. Burada
F.Sultan Mehmet’in 6needlikle Karaman Uzerine yUridigu ve onlart kendisine
bagladigl dogru ve tarihi kaynaklara uygun bir bilgidir. Fakat Istanbul’ un
fethi ileilgili verilen Cuma ginti yanlistir. Bilindigi Uzere Istanbul 29 Mayis
1453 Sal1 guinii fethedilmistir (Y ticel, Sevim 1990:123-196).

3- Vilayetnameye gore Otman Baba istanbul’ da bulundugu sirada F.S.
Mehmet ile aralarinda birtakim olaylar ve gorlismeler cereyan etmistir.
Sultan Mehmet veziri Mahmut Pasa bir giin Silivrikapisindan istanbul’ a
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gelirken Belgrad’'a yapilacak sefer Uzerine konusuyorlardi. Otman Ba
ba nin yanina yaklastiklarinda Otman Baba yiiksek sesle “sakin yapma,
canina ot tikarlar” der. Padisah ofkelenir ve kilicina davranir. Mahmut
Pasa devreye girer ve bu kisinin evliya oldugunu padisaha bildirir. Padi-
sah miidahal eden vazgeger ve Istanbul’a gelir.Seyhin uyarisini dinleme-
yerek Belgrad' a sefer diizenler ve basarisiz olur (O.B.V. 19b).

Yine bir guin padisah kiyafet degistirerek istanbul’ da bir tekkeye misafir
olur. Yemek yerlerken Otman Baba padisahi tanir. Eline bir sopa aarak
padisahin Uzerine yurdr. “Derhal sbyle sultan sen misin ben miyim?.
Fatih, Otman Babaya “ Sultan sensin ben senin oglunum” der.

Fatih SMehmed Belgrad tzerine bizzat kendisinin de katildigl ve yara-
landigl bir sefer dizenlemistir. Fakat basar saglayamadigl kaynaklarda
belirtilmektedir (TDVIA, C.5, 408).

F.S. Mehmet ile olan kural erkan tanimaz diyaloglarinin hayal ve kurgu-
dan ibaret oldugu, seyhi baglilarinin gdziinde yiceltmek icin Kogek Ab-
dal tarafindan uyduruldugu asikardir. Bu gibi tavirlar tarikatlarda sikga
rastlanilan durumlardir. Zira bu bilgileri yazili kaynaklardan teyit etmek
mimkin degildir. Ayrica olay edebi bir metin gibi okundugunda anlati-
nin kurgusundan bunu sezmek mumkunddr.

Halil inalcik Otman Baba Vilayetnames’ ni tarihi acidan degerlendirdigi
bir makalesinde Gentile Bellini ile F.SMehmet arasinda gecen bir
diyaloga deginir. Buna gore padisah Bellini’den bir dervis portresi yap-
masini ister. Bu gibi dervisleri Bellini gezginci deli diye tanimlar.Bu
goriist padisahin da onayladigi belirtilir (inalcik 1993:31).

4- Otman Baba' nin faaliyetlerinin ana Ussli konumundaki Y anbolu, Ba-
badag, Dirnova gibi Balkan sehirleri konar goger Turkmen yorik asiret-
lerinin iskan alinidir. Bu bolgedeki 6ncil gazi ve akincilar, bu i1ssiz bélge-
lerin iskéna acilmasi, sinirlarin disman saldirilarindan korunmasi ve imar
edilmesi gibi hizmetler gérmektedirler.

Tarihi kaynaklar da bu durumu teyit ederler. inalcik bu Tirkmenlerin
Bati Anadolu’ dan, Canakkale bogazindan gecerek Balkanlara yerlestigini
belirtir. Bu bolgede benzeri kalenderi akimlar 6nceden beri mevcuttu.
Bilindigi gibi 1416 yilinda bu bélgede ayaklanan Seyh Bedrettin'in sos-
yal tabanini yine bu yoriikler olusturmaktaydi (inalcik 1993:31).

5- Bakanlarin iskéna agllmasi ve asayisin saglanmasl hususunda
yoriklerin tavri belirleyici bir konumda gortlmektedir. Kendini Kutb-I
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Alem olarak tanitan Otman Baba nin bu topluluk Gzerinde bir kanaat
Onderi olarak yaptirim gictnin bulundugu muhakkaktir. Merkezi otorite
olanlarin bu hetorodoks tavir ve davraniglarina hosgoriyle yaklasarak
otoritesinin pekismesini saglamaktadir.

6- Vilayetnamede adi gecen Kizil Delt, Koyun Baba, Akyazili Baba,
MUmin Baba gibi sahsiyetler tarihen yasamis gercek sahsiyetlerdir (Bar-
kan 1943:279-304). Barkan'a gore Haskdy’ deki Otman Baba tekkesinde
Otman Baba nin maiyyeti olarak 69 kisi kayitlidir. Bu zaviyenin esyas
arasinda 16 kizin, 16 bakrag, 37 tepsi vs. merasim ginlerinde pisen ye-
megin mahiyeti hakkinda bize bir fikir vermektedir.

7- Vilayetndme Bektésilik ve heterodoks zimreler agisindan bakildiginda
Haci Bektas-1 Veli'ye bir baglilik zikredilmekle birlikte Sii-Safevi tesir,
Oniki imam gibi Bektasi kozmogonisinin ana motifleri yoktur. Bir men-
kibede namaz kildiklarina deginilir.

8- Bu gezginci dervis ve zimreler ilk planda hak tarafindan hayretle
karsilanmaktadirlar. Ayrica Vilayetnamede hemen hemen biitiin yerlesim
birimlerinde ve gecitlerde tekke ve zaviyelerin oldugunu gormekteyiz.

Kanuni Sultan Stleyman donemi tahrir defterlerinden hareketle Barkan,
Rum vilayetinde bu tarihlerde 205 tekke ve zaviyenin bulundugunu belir-
tir. Yine Barkan ayni yerde dervis zimrelerinin imar, iskan, asayis ve
uretim bakimindan bolgeye getirdikleri dinamizmden 6vglyle sbz eder
(Barkan 1942:297-301).

Vildyetndmede anlatilan bir menkibe bu degerlendirmeyi teyit eder.
Otman Baba yanina gelen halkla birlikte bir dere Uzerinde kopri inga
eder (O.B.V. 16b) .

9- Medekler agisindan bakildiginda Balkan vilayetlerinde zikredilen
meslekler sunlardir; debbaglik, demircilik, hayvancilik, ziraat 6nde gelir.
Hayvancilik bilhassa 6ne gikar.

10-Bu donemlerde Bakanlardaki gezginci dervis zimreleri arasinda Vah-
det-i Vicud ve devir nazariyesinin bilindigini ve inanildigini goruriz.

B-Tarihi Gergegin Edebilesmesi

Tarihi gergegin edebilesmes stirecini ayni zamanda kurgulama (fiction)
sireci olarak ta tanimlamak mumkindir. S.K.Tural da edebiyat eserini
“yasanmis gerceklerin az ¢ok degistirilmes ile vicud bulmus 6zel bir
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kompozisyon olarak tanimlar” (Tural 1993:70). Halk edebiyati ve folklor
Urdinleri icin de bu slrec gegerlidir.

S.E.Siyavusgil folkloru “tarihi olusu gbzden kaybetmeyen ve izahlarda
bulunmaya calisan halkin psikolojisi” olarak tanimlamaktadir (Siyavusgil
1943:24). Bu baglamda I.Gorkem’ e gore “Olaylar karsisinda halkin psi-
kolojisini ve gercekligi yeniden Uretip sunmasl agisindan agitlar son de-
rece zengin bir malzeme sunarlar” (Gérkem 1997:237-258).

Bu cercevede Otman Baba Vilayetndmesi’ nin edebilesme serlivenini soy-
lece degerlendirebiliriz: Otman Baba adindaki tarihi dini sahsiyetin Anado-
lu ve agirlikli olarak Balkanlarin islamlastirma, Turklestirme ve iskana
acllma sirecinde icra ettigi faaliyetler ve kalenderiligi yayma faaliyetleri-
dir. Eserin tarihi gerceklikle irtibatll malzemes bu zemindedir. Edebiles-
tirme slirecinde Otman Baba efsanevi bir kahramana dontsir. Hadiseler
karsisinda olaganistt 6zellikte ¢ozumler getirir. Kogek Abdal tarihsel
gercekligi vermek istedigi mesgja uygun olarak kurgular. Bu ozellikler
anlatima bir seriiven coskusu ve akicilik katar.

Otman Babanin gosterdigi kerametler mitolojik dénemden itibaren bitin
anlatilarda kullanilan birtakim moetifler icerir. Bunlari sOylece siralamak
muimkundr.

& Gaipten, gelecekten haber vermek

b- Tabiat kuvvetlerine hilkmetmek

C- Tenasih. Huldl inanci

d- Irmag! ve denizi yarip gegmek

e Ejderhaile micadele

f- Hastalari iyilestirme

g- Buluta binerek seyahat etme

Mdridlerinin nezdinde Otman Baba kéinat Uzerinde tasarruf sahibi bir
Onder konumundadir. Merkezi otorite ile zaman zaman bir amag birligi
icinde olduklar1 gorultr.

Kuclk Abdal ayrica anlatinin muhtelif bdlumlerinde (hemen hemen her
menkibeden sonra) agiklayici arasbzler (explanatory digression) teknigi-
ne bas vurmustur. Arastzler olaylar dzetleyip aciklayici mahiyettedir.
Anlatinin genelinde kesintisiz bir aksiyon vardir. Dervislerin miicadel es
mibalagali bir Gslupla anlatilir.
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VII-EDEBI BIR METIN OLARAK OTMAN BABA
VILAYETNAMESI

1-MOTIF HALKALARI VE OLAY ORGUSU

Anlatmaya dayal1 tahkiyeli eserlerde esas unsur vakadir. Vaka, “herhangi
bir alaka ile bir arada bulunan veya birbirleriyle ilgilenmek mecburiye-
tinde kalan fertlerden en az ikisinin karsilikli minasebeti” neticesinde
ortaya gikar (Aktas 1984:49).

Anlatim biriminin kicugl yani gekirdegi’ ‘vaka ingilizce ‘motive’ den
mulhem olarak, Turkce' de ‘motif’ kelimesiyle adlandiriimaktadir. Motif
bir edebi eserde olayin gekirdegi, sekli ve anlamini karsilamak Uzere,
“konuyu doguran ve olaya sekil veren gicli ve etkili unsur” dur (Arda
1970:21). Max Luthi, szl gelenege ait edebi eserlerdeki ‘motif kavrami-
n’, kendisini gelenek ve goreneklerde muhafaza etme gliciine sahip,
hikayenin en kiglk unsuru” seklinde tanimlamaktadir (Arda 1970:20). ingi-
lizce' de yukarida agiklamaya calistigimiz ‘motive’ den baska bir de * motif’
kelimes bulunmaktadir. Bunun karsiligl kisaca, bir eserin ana konusu ve
temasidir. Bu sdyleyis yakinliklar pek ¢ok karisikliga sebep olmaktadir.

Y ukarida belirttigimiz sebeplerden dolayi, anlam karisikligina sebebiyet
vermemek icin, ‘vaka' yerine ‘motif halkasl’ terimini kullanacagiz.

Abdulbdki Golpinarli Otman Baba Vilayetnamesi'ni “Dede Korkut'la
baslayan, Battalndme, Danismendname ve Saltukname ile devam eden
zincirin bir halkasi olarak” gorur (Golpinarli 1954:11).

Otman Baba Vilayetnamesi ylizeysel olarak bakildiginda muhteva olarak
birbirinden bagimsiz olaylardan olustugu izlenimi verse de butinsel ola-
rak okundugunda/bakildiginda olaylar arasinda bir bitinlik ve sebep
sonug iligkisinin oldugu goérdldr. Birbirinden bagimsiz gibi gériinen vaka
larin timlndn bas kahramani Otman Baba' dir.

Eserin giris bolimiinde (OBV . la, 1b, 2a, 2b, 3a, 3b, 9b, 104) evliyaigin
Onemi ve Otman Baba nin evliyasilsiles igindeki onderliginden Kutbu’l-
Aktab olusundan bahsedilir. ki cihana hikkmettigi ve esyaya tasarrufu
oldugu konusunda vahdet-i viicid fel sefesine yaslanan bir anlatim vardir.
Ayricayine (O.B.V. 10b) Manisa da F.Sultan Mehmet ile heniiz bir seh-
zade iken karsilasmasinda ona gelecege yonelik haberler ve mesgjlar
verir. Eserin bundan sonraki gelisme ve sonug bolumleri iki ana eksen
Uzerinde yUrdr. Bunlar:
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& Vahdet-i Vicld prensibinin gegerliligini ve dogrulugunu anlatan olaylar

b- Otman Baba' nin diinyevi otorite sahibi kisiler karsisindaki tutumu ve
Fatih Sultan Mehmet ile olan iligkileri baglamindadir.

Metnin tamamindaki 55 ayri manzumeden olusan 266 beyit tutarindaki ara
sozler eserin bir bitin halinde degerlendirilmesini gerekli kilar. Ayrica
Axel Olrik'in belirttigi “halk anlatilarinin epik kurallar’ gercevesinden
bakildiginda eserin onun deyimiyle bir blyuk anlatma (sage) oldugu gori-
|Ur (Olrik 1978:18-28). (Bu kuralar kisacaa Anlatl mantigl kurali, b-Giris
ve bitis kural, c-Anlatimda tek cizgililik kurali, d-Dikkati bas kahraman
uzerine toplama kurali, e- Kaliplastirma kurali, f- Yineleme kurali, g- Ug-
leme kurali, h- Zithk kural, h-Bir sahnede iki kurdl, 1- ikizler kural, i- ilk
ve son durumun 6nemi kural, j- Olay orgusiinde entrika birligi kural, k-
Epik birlik kurall, I- ideal epik birlik kural1 seklinde ifade edebiliriz.)

Bu ilkeler cercevesinde epik karakter bakimindan Otman Baba
Vilayetnamesi ile benzerlik gosteren Asikpasazade Tarihi, Ozkul
Cobanoglu tarafindan incelenmistir (Cobanoglu 1999:65-82).

VI11-OTMAN BABA ViLAYETNAMESINE GiRIiS$ (0.B.V)

Giris

1- Hicri 833 yilinda Otman Baba Timur’la Anadolu’ ya gelir.

2- II. Murat tahtta bulundugu sirada oglu Mehmet Manisa da sehzadeydi.
Otman Baba riyasinagirer ve onun Rum’ a padisah olacagl mujdesini verir.
3- Otman Baba Kutbu’[-Aktab burcunda oldugunu beyan eder.

4- QOrtadan kaybolur.

Gelisme
5- Karadeniz kenarinda tekrar ortaya gikar.

6- Evliyaigl izhar eden kerémetler gosterir. (Yildirimi kamgi olarak
kullanir.)

7- Istanbul karsisinda bir tepeye cikarak sehri almaya geldigini sdyler,

8- Arik Coban' in sirtinda Bogazdan istanbul’ un karsi yakasina geger.

9- Kaybolur ve Babaeski’ de tekrar ortaya gikar.

10- Zagra, Bakandagl, Yanbolu, Dirnova, Zagrayenicesi gibi Bakan
sehirlerinde cesitli kerametler gostererek halkin yardimina kosar.
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11- Istanbul’ un fethedildigi giin Dirnova da koprintin Ustiine gikarak
Istanbul’ un aindigini mijdeler.

12- Tekrar ortadan kaybolur.

13- Istanbul’ da ortaya cikar.

14-F.Sultan Mehmet ile karsilasir, ona gesitli uyarilarda bulunur. Padi-
sah onu dinlemez, Belgrad' a sefer diizenler basarisiz olur.

Sonug

15- Sirr-1 Muhammet oldugunu ve bu diinyaya insanlara yardim eyleme-
ye geldigini sdyler.

16- Bazi tasavvufi sembolleri agiklar.

17- Mritlerine nasihat eder ve 0Ol Ur.

Bir ‘serglizest’ hikéyes karakterindeki metnin olay 6rgisiinin oldukga uzun
oldugu gorulmektedir. Mudlif anlatinin bas kahramanini maceradan macera-
ya slruklemektedir. Bittin olaylar Otman Baba nin gevresinde gdlisir. Olay-
larda yer dan diger kahramanlar dekoratif bir goriintli sergilemekten oteye
gidemezler. Anlatidaki ikinci derecedeki kahramanlarin en belirgini Sultan
Mehmet'tir. Geleneksal halk anlatilarinda oldugu gibi tasvirler oldukca zayf-
tir. Olaylar arasinda bir kopukluk oldugu izlenimi varsa da her parcanin bii-
tinu tamamlayic unsurlar gibi fonksiyonlart oldugu gorul Ur.

Anlatinin bitintinde kerametler biylk yer tutar. Bu husus geleneksel anlati
gdeneginin bir yansimasidir. Devamli bir aksiyon ve hareket siz konusudur.
Her motif halkasinin Otman Baba nin ortaya gikmasi keramet gosterip mus-
kulU halletmes ve tekrar ortadan kaybolmasi planinda olustugu gorldr.

IX- TEMA/KONU

Tema, insanlar agisindan, bir ilgi ve degerlendirme meselesi olarak algi-
lanmakta ve edebi eserin bitininden hareketle, “hayati butin
yogunluguyla hissettigimiz bir ana, belli-belirsiz hissettigimiz bir lezzet
katan herhangi bir duruma’ verilen isim olarak tanimlanmaktadir. Bu
ozelliklerden hareketle “tema bir yorum ve 6zel sartlar meselesi” olarak
degerlendirilebilir (Stevick 1988:60).

Otman Baba Vilayetnames anlatisinin tek bir temasi yoktur. Anlati, evliyalik
makaminin (uhrevi makamin) dinyevi makamlardan ve iktidardan Ustin
oldugu, dinyevi evliyanin dinde oldugu biitiin olus, kilis ve gorinUslerin
ardindazahiri bir yonlendirici gliciin oldugu temalari Uizerine kurulmustur.
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X-ZAMAN

Tahkiyeli bir edebl eserin metin halkalarinin her birinde dort farkl za-
man kavrami vardir. Bunlardan birincisi itibari vakanin meydana geldigi
middet, ikincisi eserdeki anlaticinin onu 6grenmesi ve anlatmasi igin
gegen sire, Uglinclsll eseri yazma ve anlatmasi icin gecen siire, dordin-
cusl ise edebi eseri okuma zamanidir. Vaka ve anlatma zamani, okuma
zamanindan, itibari olmasi bakimindan farklidir (Aktas 1983:103-118).

Otman Baba Vilayetndmesi’ nde vaka 76 yillik bir zaman dilimi icerisin-
de gerceklesmistir. Vaka 1402 yilinda Otman Baba nin Timur’la birlikte
Anadolu’ya girisi ile baglar, 1478 yilinda 6limt ile son bulur. Ardindan
5 yillik bir stireden sonra olay Kécek Abdal tarafindan kaleme alinir. Bu
dénem Vakanin dgrenilme ve yazilma zamanidir. Hikéyede itibari zaman
“ bir miiddet sonra, glinlerden bir giin” gibi deyimlerle belirtilir.

Vaka zamani ile anlatma zamani arasinda bosluk hissedilmez. Hikéayeler-
de ha@l duygusunu kuvvetlendiren bir husus da anlaticinin olaylari bizzat
goziyle gbrmis gibi anlatmasi ve 6zellikle bu anlatimda “ goriilen gegmis
zaman” “-di” fiil kipidir. Clnk{ hikéye anlaticisi, itibari dinyadaki her
seyi bilen, goren ve duyan bir niteliktedir. Yani “hakim anlatici ve bakis
acisi” niteligi ile 6ne gikmaktadir.

“Pes ol kan-1 veldyet c¢iin Dirnova sehrinden gayb oldu dahi
Balkandagi’na nice miiddet tek ii tenha yiiriidii, gah abdalanlikda ve gah
viranlikda ve hi¢ kimse onun halinden haberdar degiilidi. Giinlerden bir
glin birkag kisiler agag kesip su kenarina oturmuslaridi.”

XI-MEKAN

Bir tahkiyeli eserde mekan, vakanin sahnelendigi yer olarak dusuntilebi-
lir. Edebi eserde, mekan ve onu tamamlayici nitelikteki varlik ve olaylar,
“harici dlemde gorindikleri gibi anlatilmaz; insanin Uzerinde biraktigl
‘intibalar’ ve bunlarin sebep oldugu haller” ifade edilerek anlatilir (Aktas
1970:20-24). Mekéan kavramini ‘tabii cevre' ve ‘dizenlenmis cevre’ ola-
rak iki grupta degerlendirmek muimkindir. Bir topluma ait ‘sosyo-
klltirel yapi’, bu gercevelerde yasatilir. Edebi eser niteligi tasiyan halk
hikéyeleri ‘yasanan gerceklere ait zaman, mekan durum ve olaylarin’, bir
millet idrakinden gegerek sizll gelenekte yeni bir bltinlige kavusma
hadisesidir (Tural 1983:71).
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Otman Baba Vilayetnames’ ndeki mekanlarin tamamina yakini reel mekan-
lardir. istanbul (10 &), Rum (9b), Terkoz (11b), Karaman (14b), Agackizanlik
(16b), Yanboli (184), Geliboli (18a), Germiyan, Saruhan, Bursa, iznik, Mani-
sa (10b), Belgrad, Silivrikapisi (19b), Eskisaray (21a), Vize (258), Enguris
(28q), Zagara (28b), Vardar (29b) Serez (31a), Selénik (30b), Karasuyenices
(328), Semendire (34b), Akpinar (33a), Cdtikci (37b), Filibe (38b), Hidirlik
(38b), Kizilagag Yenices (43a), Madara (46a), Kapicikbyu (47a), Varna
(48b), Dirnova (14a), Balkandagl Agacdenizi, Ulusikesire (13b), Babaeski
(12b) bunlarin en énemlileridir. irredd mekanlar fazla goze carpmaz. Ornek
olarak “Zét demi” (OBV.33a), “Elest bezmi” “(OBV.45q) Levh” (OBV:10a)
Fatih Sultan Mehmet ile Otman Babanin istanbul’da karsilastiklari
Silivrikapis'ndaki sahneyi drnek olarak verebiliriz. Ayrica tekke, zaviye,
hamam, ev gibi gend mahiyetteki mekanlar da kullaniimistir.

Orman, dere, kdy ve kasabaar! cevreleyen unsurlar, eger kahraman onlarin
iginden gegerse veya oradarl asarsa soz konusu edilmektedir. Bu dafolklorun
sadece ampirik mekanlailgilendigi ve onun disindaki seylerin tahkiyeli anla-
tinin konusu olamayacagl gercegini ortaya koymeaktadir (Prop 1990;139-
156). Anlatidaki mekéan olaylarin sahnes olmadan Gte bir anlam tagimaz.

XI1-SAHIS KADROSU

Itibar? bir eserde karsilasilan bitiin sahislar itibaridir. Sahis kadrosu ‘in-
san hivviyeti verilmis diger varlik ve kavramlar’ seklinde tanimlanmak-
tadir. Insan disindaki varliklar icin kullanilan, eserdeki ‘vakaya istirak
eden, sahis hali verilmis’ insan haricindeki canlilari, ayrica esya, hayvan
ve bitkileri de kapsamaktadir. Tahkiyeli bir edebi eserde, herhangi bir
vakanin olusmasl icin, sahis kadrosu icinde yer alan en az iki kahramanin
beraberligi ve aralarinda birbirlerini baglayici ve zorlayici minasebetle-
rin olmasi gerekir (Aktas 1984:131-134). Kahramanlar arasindaki bagla-
yici ve zorlayici minasebetler, edebi eserde aksiyon kavramini disin-
memizi gerektirmektedir. Aksiyon bir eserde zit veya ayni hedefe yonelik
guiclerin bir oyunudur (Bourneur 1989:37-38).

Tahkiyeli bir edebi eserde, dramatik durumun ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlayan gugler sunlardir:

1- Asil Kahraman/Birinci Derecedeki Kahraman: ‘tematik gii¢c’ olarak
ismlendirilen vakaya ilk dramatik hamleyi veren sahistir. Bas kahrama-
nin hareketi, arzu ihtiyag ve endiseden kaynaklanir.
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2- Hasim/Karsi Gli¢: Bas kahramanin hareketini engeller. Boylece ortaya
¢ikan catisma vaka zincirini digumler.

3- Arzu edilen/Korkulan Nesne: Degerin temsili ismi verilen bu nesne,
belirli bir cazibe glictine sahiptir. Hedef alinmis objeyi temsil etmektedir.

4- Yonlendirici/Verici: eserdeki aksiyonu yonlendiren, bir anlamda vakay!
yonetme hiviyeti ile karsimiza cikan ve hakem rol i oynayan sahistir.

5- Alici: Aksiyondan en fazla kér saglayan, korku verici veya ¢ekici ob-
jeyi elde eden kisi.

6- Yardime: Ik dort fonksiyonu gergeklestirenlerden her biri, bir baska-
sinin tahrikine ihtiya¢ duyabilir. Bunlara, yardimci adi verilir.

Bu alti fonksiyon haricinde, edebi eserlerde ‘ dekoratif unsur durumunda-
ki kahramanlar’ da gorilUr. Bunlarin eserdeki vakaya etkileri, psikolojik
ozellikleri belirtiimez. Bunlarin, edebi eserde mahalli rengi aksettiren,
vaka pargasina ait tabloyu gézimiiziin 6niine getirmemizi saglayici 6zel-
likleri vardir (Bourneur 1989:37-38).

Otman Baba Vildyetndmesi'nin birinci derecedeki kahramani Otman
Baba dir. Anlati Otman Baba nin basindan gecen, gerceklestirdigi mace-
ralar Uzerine kuruludur. Dolayisiyla olay 6rgisl ve anlaticisl tamamen
onabagli kalmaktadir.

Karsl guc olarak F.Sultan Mehmet, Deli Umur, Mimin Baba, Kemayil,
Sipahi adli kahramanlar goze carpmaktadir. Diger kahramanlar Otman
Baba ile olan iliskileri cercevesinde glindeme gelirler. Dekoratif unsur
olarak kullanildiklari gérilUr. Bunlarin isimlerini sdylece siralayabiliriz:
Temurleng (9b), Er Haci (11b), Sahkulu Baba (11b), Arik Coban ( Ko-
yun Baba) (12b), Somun Abdal (14b), Sultan Murad, Muhammed Han
(14b), Sarrag Ali (15b), Kara Samit (17a), Mahmud Pasa (20a), Hinkar
Haci Bektas, Ibrahim, ibn-i Edhem (24d), Ali Bek (34b), Hasan Baba
(38b), Turnaci Baba (38b), Kemayil (39b), Musa Bek (44a), Ulu Abdal,
Kici Abdal, Dobru Han (45b)

Fizik beceri, kuvvet bakimlarindan siirekli olarak olaganin disina gikilmak-
tadir. Hik&ye kahramanlarinin gogunluklaideslize edildigi gorilmektedir.

‘Arzu edilen’ dinyevi ve uhrevi otoritedir. Kahraman (Otman Baba), met-
nin gelisme bdliminde F.Sultan Mehmet ile karsilasmasinda manevi ola
rak ona Uistiin gelir ve gercek iktidar sahibinin kendisi oldugunu ilén eder.
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W.Propp da geleneksel tahkiyeli eserlerdeki kahramanlar hakkinda su tespit-
lerde bulunmaktadir: Bir eserin merkezinde, sadece bir tek ana karakter var-
dir. Eserde her kahramanin bir rol( oldugu icin, fazladan karakterlere yer
verilmez.Onlarin dis gorinUsleri, bir bireyden ¢ok bir tip olarak agilanir ve
anlatilir. Tahkiyeli eserde bir kahraman etkin oldugu zaman digeri edilgen bir
yapidadir. Karakterler cok zayif bir bigimde tasvir edilir; hatta farkli metin-
lerde ayni tip karakterleri her zaman gorebiliriz (Prop 1990:1-38,139-156).
Folklora ait tahkiyeli eserlerdeki sahis kadrosu hakkinda W. Propp’ un gorUs-
leri inceledigimiz anlati ile yakin paraldlikler gosterir.

XI11-BAKIS ACISI VE ANLATICISI

‘Bakis acisi’ tahkiyeli edebi metinlerde vaka zinciri, mekan, zaman ve
sahis kadrosu gibi unsurlarin kim tarafindan goruldigu, idrak edildigi ve
kim tarafindan kime nakledildigi sorularinin cevabidir (Aktas 1984:73-
74). Tahkiyeli eserlerde olaylar; kendi basindan, baskasinin basindan
gecmis gibi ve bagkasindan duymus gibi, ayrica bu ¢ yolun karmasi
olarak yapilmaktadir. (Ciftlikli 1994:290-294). Bu cesit eserlerde ¢ cesit
bakis acisi ve anlaticisi tipi gorilmektedir:

1- Hakinvilahi Bakis Acisi ve Anlaticisi: Anlatici, nakledilen itibari a
lemleilgili her seyi bilen ve gbren konumundadir. Eger bir hik&ye hakim
bakis agisi ve 3. Tekil sahis agzindan nakledilirse, bundan, anlaticinin
vaka kahramanlarindan daha ¢ok bilgiye sahip oldugunu anlariz. Bu se-
kildeki bir anlaticinin, anlattiklarini nereden 6grendigini ve nasil gordi-
gunl sormamiz imkansizdir (Aktas 1983:94-108).

2- Kahraman Anlatici: ‘kUltir seviyesi, mizaci, dikkati’ ve ‘icinde bulun-
dugu sosyolojik ve psikologjik sartlar’ etkili olur (Aktas 1984: 98-99). Bu
anlaticilara kahraman anlatici denilmektedir.

3- Musahit Anlatici: Bu tir eserlerde anlatici, kahramanlarin gegmis ruh
hallerine ait bilgi vermeden, sahis kadrosu iginde yer alan fertleri ‘bir
kameratarafsizligr’ ileizler (Aktas 1984:98-99).

Bu bilgiler 1siginda baktigimiz zaman Otman Baba Vil&ayetndmes’ nin
bakis agisi 3. tekil sahis agzindan anlatiimis “hakim bakis agisi’ kapsami-
na girer. Cunku anlatici, anlattigi hik@yenin itibari kahramanlarina ve
olaylarina iliskin her seyi bilir. Anlaticinin zaman zaman anlatma yetki-
sini kahramanlara devrettigini goruriz.
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XIV-ANLATIM TARZLARI

Hikayelerde en belirgin ve birinci plandaki anlatim tarzi ‘tahkiye' dir.
Anlatici/mielif hikayesini genellikle tahkiye yontemiyle dinleyicisine
takdim eder. Bu yontemin tercih edilmesinin gerisinde “s6zlU kiltir ge-
lenegi” vardir. Bu tarz anlatima sdylece bir 6érnek vermemiz mimkuindur:
“Pes ol kdn-1 velayet ol aradan dahi gaib oldu ve kimse bilmedi kim kanda
gitti. Na-gah bir giin Agac¢denizi’nde ve Ulusikesiriye’dirler, bir sehir var-
dir ve dahi ol kdn-1 veldyet ol sehirde zahir oldu ve ol sehrin karsusunda
bir magara vardir. Bu sehir kavmi ol kan-1 veldyeti gordiler kimi kagcgun ve

kimi deliidiir deyii maskaraliga aldilar.” (O.B.V. 13a.)

Anlatida gorulen ikinci anlatim tarzi diyalogdur. Anlaticinin s6zi kahra-
manlara birakip aradan ¢ekilmesiyle giindeme gelen diyalog, hem tahki-
yenin monotonlugunu kirmakta, hem de kahramanin dogrudan dogruya
dinleyici karsisina ¢ikmasina imkén hazirlamaktadir. Bu tir anlatima
Otman Baba Vilayetnamesi’ nde su drnekte rastlamaktayiz.

“... Balkandagina ava ciktilar, bu dagin bir tarafin seyran
iderek bir yerde gordiler kim bir kimse oturur, derhal yani-
na vardilar, Kimsin? Ve ne kisisin didiler. Pes ol kdn-1 vela-
vet hi¢c dinmedi. Dahi bu kisiler ayittilar: Bu kimse
kacgundur deyi iki elini ardina baglayip ol kan-1 veldyetin
boynuna kemend taktilar ve ol diyarda Dirnova dirler bir
sehir vardir. Kadisina gétiirdiler. Ciin kadi ol serveri gordi,
ayunt kim: Kimin kulisin? Ol kdn-1 velayet ayitti: Ya sen ki-
min Kulisin didi.” (O.B.V. 14a.)

Anlatida gorilen lglncl anlatim tarzi tasvirdir. Otman Baba nin fiziki
ozellikleri cok ayrintili bir bicimde tasvir edilir.

“Ala gozlii, kizil benizli, miicessem heybetli, nazarda ibretlii ve zahirde
kuvvetli ve batinda bi-nihdyet kimse strrina irmez idi ve kendinin nutkr dahi
abdallarma eyle idi kim benim sirrima sultanlar dahi irmez, siz kacan
iresiz der idi ve ben yerden gige demir diregim benden key pehlevan ge-
rektir kim bir yonga kopara dir idi” (O.B.V. 9b.)

Doérdinclt anatim tarzi olarak agiklama ve yorumlama tekniginin kulla-
nildigini gérmekteyiz. Anlatici yeri geldikce, olay, durum ve konu hak-
kindaki kanaatlerini aciklar ve yorumlar.

“.Yiiz yere urup ndz u niyaz ittiler ve bildiler kim ol kdn-1 veldyet iki cihdnin
surri ve serveridiir. Sahib-i kudret ve sahib-i tasarruf-1 esyddir.” (O.B.V.16 b)
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XV-OTMAN BABA VILAYETNAMESININ DIiL VE ANLATIM
OZELLIKLERI

Folklor drlinlerinin nesilden nesile tasinmasini saglayan en dnemli vasita
dildir. Arastirilmasi gereken sey, bir folklor Griinini nakleden sanatkarin
‘dil denilen aeti’ nasil, hangi 6lgller icinde ve ‘ne kadar yetenekle' kul-
landigl meselesidir (Bali 1982:2). Halk hikayeleri konusunda c¢alisan ve
bu hususta 6nemli sonuglara ulasan Boratav, bu tiriin s6zli gelenekte
incelemes sirasinda butun gugligu ile insanin karsisina dikildigini soy-
lemek |Gzumunu hissediyor (Boratav 1946:2).

Dilbilimciler sozlU dile etkili dil ve heyecan dili adi vermektedir. Szll
dilin siir dili ile ortak tarafi bu olsa gerektir (Aksan 1974:558-573). ince-
ledigimiz metni daha saglikli bir sekilde degerlendirebilmek ve anlasila-
bilir kilmak icin Gslubu olusturan dil 6zelliklerini de ele almanin faydali
olacagl kanaatindeyiz.

XV. yuzyil Tork yazili kilturt dikkate aindiginda Otman Baba
Vilayetnamesi dil 6zellikleri bakimindan tzerinde mistakilen durulmasi
gereken bir eserdir. Oldukca sade bir dil kullaniimistir. Arkaik Turkge
kelimelere sikga tesadiif edilmektedir. MUellif eserini okuyucuyu oldugu
kadar dinleyiciyi de dikkate alarak akici bir UslOpla yazmistir. S6zIU un-
surlar yazi iginde kendisini belli etmektedir. Kahramanlarin isimleri agir-
likli olarak hep bir sifatla veya tnvanla birlikte kullanildigina sahit ol-
maktayiz. Bu da kanaatimizce akilda tutmayi ve ezberlemeyi kolaylasti-
ran sozl i kdltdrdn bir hususiyetidir.

1-KAHRAMANLARIN iSIMLERI

Tahkiyeli folklor eserlerinde, sbze dayal1 dislince ve anlatim unsurlart,
es veya karsit anlamli terimler ile deyisler tarzinda kiimelenince, tanim-
layict sz niteligi kazanmaktadir. Kaliplasmis sifatlar nesilden nesile
korunarak aktarildiklar igin adeta billurlagsmistir. Levi-Strauss un ifade-
siyle “yabanil akil’ onlari bitinlestirmistir. Biz incelememizde dogrudan
sifatlar yerine issimler baglaminda kullanilan sifatlara deginecegiz.

Anlatinin sahis kadrosunu olusturan kahramanlarin issimlerinin bydk bir
boliml sifat-6zel isim seklindedir. Sahkulu Baba (OBV.11b), Arik Coban
(Koyun Baba) (OBV.12b), Sarrag Ali (OBV.15b), Turnaci Baba
(OBV.24a), Ali Bek (OBV.34b), Sar Sdtuk (O.B.V. 12b), Kara Samit
(O.B.V. 17a), Nakkas Sinan (O.B.V. 28b), Kara Abdal (O.B.V. 31a), Kara
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Kogak Baba (O.B.V. 15b), Parmaksizoglu Muhammet (O.B.V. 35b), Deli
Cida( O.B.V.42aq), Er Haci (11b), Ulu Abdal (45b), Kici Abdal (45b)

ikinci grup isim de 6zel isim-unvan ismi seklindedir. Bu kahramanlar:
Ahmet Baba (O.B.V. 2a), Nasuh Baba (O.B.V. 32b), Koyun Baba
(O.B.V.11b), Beyazid Baba (O.B.V. 29b), Turahan Baba (O.B.V. 43b),
Dobru Han (O.B.V. 45b), Mahmud Pasa (O.B.V. 204), Somun Abdal
(0©.B.V.14b), Muhammed Han (O.B.V. 14b), Hasan Baba (O.B.V.38b)

Bir diger guruba da 6zel isimler olusturur. Bunlar: Sultan Murad (O.B.V.
14b) Hunkér Haci Bektas (0.B.V.244), Kemayil (O.B.V. 39b), Musa Bek
(O.B.V.444), ibrahim ibn-i Edhem (O.B.V. 24a), Temiirleng (O.B.V.9b)
seklindedir.

2-BENZETMELER

Benzetmder, anlatimi somutlastirmaya ve dinleyenlere kavramlari daha etkili
bir sekilde anlatmaya yarar. Bunlarin pek ¢ogu deyimlesmis ve kdiplasmis
olup, Turkeede vyerlesmistir  (Aksan;1993:119). Otman Baba
Viléyetndmes'’ nde benzetmed erden az bir miktarda yararlaniimistir. Bunlara su
ornekleri vermek mimkindir: “basinin sagi fitil fitil olmak” (O.B.V.159),
“Kimi ayitti ere benzer kimi ayitti kagguna benzer”. (O.B.V.15b), “bir nices
ayitti div yadaperi idi ki kayboldu”, “bir dagdzlti serveri cihan” (O.B.V.18b).

3-SOZ KALIPLARI

Y eryliziinde butin sbzl i kiltdrler icin gecerli olan sey, sozl tarzda sekil -
lenen distince gelistikge hazir deyislerin ince bir ustalikla kullaniimasi
gercegidir. (Ong;1995:50) SOz kaliplari tahkiyeli bir folklor eserinin
bunyesindeki muayyen vazifelere ve muayyen bir sekle sahip olan kalip-
lasmis ifadeler olarak tanimlanmaktadir. Otman Baba Vildyetndmesi’ nde
Otman Baba ¢evresinde birkac sdz kalibina rastlamaktayiz. Bu kaliplar;
“Pes ol kéan-1 velayet” (O.B.V.12a, 12b, 13a, 13b, 17b), “Ortadan gaib
oldu”(0.B.V. 13a, 13b, 144, 15b) seklinde ifade edilir. Menkibenin ba-
sinda ve sonundagiris ve bitis formeli mahiyetindedirler.

Sonug

Tekke Edebiyati vadisinde ortaya cikan vil@yetndme, menakibname,
gazavatname, cenkname gibi eserler genellikle metin nesri ve tarihi kay-
nak olarak degerlendirilmislerdir. Tahsin Yazicl’ nin Menakibu'l-Arifin,
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Abdulbdki Golpinarl’nin Haci Bektas Viléyetnamesi, Abdurrahman
Guzel'in Kaygusuz Abdal Menadkibndmesi, A.Yasar Ocak ve Ismail
Erinsal’in Menakibu’'l-Kudsiye Fi Menasibu'l Unsiyye, A Sirr Le-
vent'in Mihail oglu Ali Bey Gazavatnamesi, Halil inalcik’ in Otman Baba
Velayetnamesi incelemesi bu tirden eserlerdir.

Turk Folklor arastirmalari, bugine kadar agirlikli olarak Tarihi- Cografi
Fin Metodu cercevesinde Turk sozlt kultirt icerisinde topladigl malze-
meler Uzerinde tip ve motif arastirmasina dayali olarak yuritilmistir. Bu
cercevede vildyetndme-mendkibndmeler heniiz degerlendirilmemis cok
zengin bir koleksiyondur.

Otman Baba Vilayetndmesine edebiyat, sdzlu kiltur ve tarih bilimlerinin
penceresinden baktigimizda su neticelere ulasmaktayiz.

1- Metinde anlatimda kullanilan digression teknigi ve ‘dinle’, ‘anla’ gibi hitap-
lar ve tdup metnin szl kdiltdr ortamindan derlenip yaziya aktarildigini kanit-
lamaktadir. Metnin tamaminda sozdlligin etkisini hissetmek mimkindur.

2-Anlatidaki olay 6rgusunin kurgusunu merkezdeki bir kahramanin be-
lirli bir zaman dilimi icinde strdirdigu ‘ serglizest’ niteligindeki olaylar
belirler Geleneksel halk anlatilarinda oldugu gibi karakterlerden ziyade
tipler 6n plandadir. Tasvirler fazlaayrintili degildir.

3- Anlatinin mekanlarina bakildiginda ‘reel” mekanlarin ‘irreel’ mekan-
lardan ¢ok daha fazla kullanildigini gbrmekteyiz. Hikayelerdeki mekanlar
bilylk oranda olaylarin sahnesi olma fonksiyonundan 6te bir deger tagi-
mamaktadir.

4- Anlatinin olay 6rgusiniin ana yuki bas kahramanin omuzlarindadir.

5- Tarihi kaynak olarak bakildiginda bazi tarihsel bilgilerin teyit edildi-
gini gbrmekteyiz.

6- Kaenderi bir muhitte yazilmasina ragmen safevi-sii tesirinin bu
donemdeki Anadolu ve Bakanlar Bektasiligi Uzerideki etkisinin eski
Tirk inanclarindan daha az oldugunu gozlemlemekteyiz.

7- Anlatimda hakim bakis acisi kullaniimigtir. Mellif, diyalog ve arasoz-
lerde zaman zaman s6zi diger kahramanlara devreder.

Sonug olarak; Otman Baba Vilayethames, szl kiltlr daires icerisindeki
rivayetlerden derlenerek yaziya gecirilmis, sozlU kiltlr tesirini hissettiren
tahkiyeye dayal1 biyografik mahiyette bir eserdir. Edebri bir metin olarak daha
degisik bakis acilarylairdelenmes bize yeni bilgiler kazandiracaktir.
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Vilayetname of Otman Baba as a Literature Text
Belonging to Oral Culture/History

Dr. Kemal UCUNCU®

Abstract: Following the death of Otman Baba, Otman Baba
Vilayetndme was put down in writing through the compilation of
oral traditions by one of his novices, namely Kocek Abdal. Otman
Baba is a heteredox kalanderi sheikh who was active in Anatolia
and especialy in the Bakans during the course of XV. century.
Vilayetname takes place around Otman Baba. Within this context,
it inform us about the contemporary historical and social life of the
period. In our paper, we studied Vilayetname as a literaray work of
art from the perspective of oral culture.

Key Words: Oral culture, ora history, vildyetndme, Otman Baba.
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Bungername OTMaEa BaOm kax JImTepaTypHeni Texcr,
Crasamnniii ¢ YcraeiM TBopuecrBoM/McTopmeit

Kemams YIIOHIXY', mp.

Poame: “Bunsername” Otmana bBabsl 661 coOpaH TIocie
ero CMepPTH M3 YCTHOW Tpaguumu u 3amucaH Kéuex AGmanom-
ogHMM ®3 ero mociemoBareler. Otman bBaGa  Obln
XETEPENOKCKMM IIIEMXOM-KaJeHIepOM, aKTHBHO IEWCTBYIOIIIIM
B Amaronmuu W ocobeHHO Ha bBankanax B 15 Beke. B ueHrtpe
Bunaetname Haxommrcs cam Otman Bab6a. Hapsimy ¢ sTtuM B
TEKCTEe IAIOTCS CBEIEHMS OO0 MCTOPUYECKOM M COLMAILHOM
KW3HM TOW »®IOXd. B cBoelr paboTe MBI MOMBITAIUCH
paccMOTpeTh BuiaaeTHamMe KakK JIMTEPATypPHOE IIPOU3BENEHHUE C
TOYKM 3PEHHS CIOBECHOW KYIBLTYPEL.

Kxwvensro cxops: ciosecHas KyIbTypa, CIOBeCHAas HCTOPHUA,
Bumaetname, Orman Baoa.
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Turk Atastzi ve Deyimlerinde
Halk ve Topluluk isimleri

Yard. Dog. Dr. Salim KUCUK"*

Ozet: Tiurk atasbzii ve deyimleri, edebiyatimizda konu yoniinden
bir cok arastirma ve incelemeye tabi tutuldugu halde halk ve toplu-
luk isimleri agisindan incelenmemistir.

Tasvirl yonde yapilan bu inceleme ¢alismasinda Turk atasdzi ve
deyimlerinde adi gegen halk ve topluluklarin Frenk kapsamina gi-
ren Ingilizler ve Hindistan'ta yasayan Hintliler haric Osmanli Dev-
leti cografyasina tabi olduklar tespit edilmistir. Bunlar igerisinde
Turk toplumuyla en cok karsilikli etkilesim icesinde olan gayri
muslim Ermeni, Rum ve Y ahudiler 6zel bir 6nem tagimaktadirlar.
Arastirmamizda atasdzil ve deyimlerimizde adi gecen baglica halk
ve topluluklar arasinda sunlar tespit edilmistir: Acem, Arap, Arna-
vut, Bosnak, Cingene, Ermeni, Frenk, Hindd, ingiliz, Kiirt, Magri-
bf, Osmanli, Rum, Tatar, Turk, Y ahudi.

Anahtar Kelimeler: Halk, Turk atastzleri, deyim, Ermeni, Rum,

Y ahudi, Cingene.
Giris
Edebiyatimizda geleneksel stz kiiltlr Grinlerinden atastzii ve deyimler
Uzerine bir gok arastirma ve inceleme yapilmistir. Bunlar igerisinde ko-
nularina gore en kapsamli ¢alismayi Uyguner (1963; Aksoy, 1988’ den)
ve Kurnaz (1963) yapmislardir. Trabzon ve Bafra ydresinden derledigi
atasozlerini de galismasina ekleyen Kurnaz, atasozlerini konularina gore
18 baslikta toplamistir. Bunlar insan ve insanlik, Ustun degerler, saglik,
okuma-yazma, insanlik bilgileri, aile kisileri, ekonomi, dil, begenilmeyen
seyler, din, is, azlik-cokluk, hayvanlar, giin ve mevsimler, 6nemli tabiat
varliklar, bitkiler, énemli gidalar, ve c¢esitli konulardan olusmaktadir.
Edebiyatimizda atastzleri ve deyimler Uzerine yapilan diger konulu ¢a-
lismalar arasinda sunlari siralayabiliriz: Olim (Unver 1937), kdy ve sehir

" Ondokuz Mays Universitesi, Ordu Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii-ORDU
skucuk @omu.edu.tr
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(Koy ve Ziraati ilgilendiren Atasdzleri, 1938; Kdymen 1942), toprak
(Ertekin 1939), at (Ata 1940; El¢in 1963), ziraat esaslari (Eker 1940),
dag (Daglioglu 1942), misiki (Gazimiha 1956), kadin (Selek 1961), dil
ve bel (Eyuboglu 1961), fizik (Bozkurt 1965), aclik (Glrgay 1964,1965),
insan organlarl (TUrmen 1965), tuz, ekmek hakki (El¢in 1966), ormanci-
ik (Yolpazoglu 1944; Ginen 1958; Yund 1966) cag ve cagirgl
(Gazimihal 1967), kisi adlar1 (Yund 1967), cocuk (Ayaldi 1970), sulama,
nadas ve glbre (Gule¢ 1970a) iklim (Glle¢ 1970b; Tan 1975), giyim-
kusam (Bozyigit 1971), tarla Grtnleri (Guleg 19714a), blyime, hasat ve
Harman (Guleg 1971b), evlilik (Caglar 1972; Engullt 1974), kasik (Ata-
stzlerinde Kasik 1972), yol, su, elektrik (Ocal 1972), meslekler (Bozyigit
1972), bag ve bahce (Guleg 1972a), agaclar (Yund 1941; Yund 1943,
Giileg 1972b), istanbul yer adlari (Yund 1975), halk inanislari (Arslan,
1975), mensucat (Simsek 1980), istihbarat (Ancin 1983), yer adlari
(Bozyigit 1984), hayvanlar (TUrmen 1963; Gonullt, 1986), av hayvanlari
(Yund 1965), batil inanclar (Oktiirk 1990), dini motifler (Dogan 1996),
zaman ve zaman yonetimi (Olcer 1996), gontll, kalp, yirek (Karabag vd.
2000).

Felsefe ve psikoloji alaninda da inceleme ve arastirmalara tébi tutulan
atasozleri ve deyimler alaninda halk ve topluluk isimleri Uzerine bir ¢ca-
lisma yapiimamistir. Bu calismada TUrk atasdzil ve deyimleri bu agidan
eleainacak ve nesnel yonden ele alinacaktir.

Arastirmamiza konu olan Turk atasdzl ve deyimlerinde adi gecen halk ve
topluluklarin en 6nemli 6zelligi Osmanli devleti cografyasina dahil olma
laridir. Onemli bir kismini bir zamanlar Osmanli devleti sinirlari igeri-
sinde Turk toplumuylaic ige, bagimsiz veya yar1 bagimsiz statiide yasa-
mis halk ve topluluklar olusturmaktadir. Adi gecen halk ve topluluklar
arasinda sadece Ermeniler, Rumlar ve Y ahudiler giinimiizde azinlik sta-
tusl tasimaktadirlar. Diger isimler ise sunlardir: Acem, Arap, Arnavut,
Bosnak, Frenk, HindQ, Ingiliz, Kurt, Magribi, Osmanli, Tatar, Turk.

Acem: Araplarin Arap olmayanlar icin kullandiklari ve Iranli anlamina
gelen Acem kelimesi iran’in Fars irkindan olmayan yerli halkini tanim-
lamak amaciyla da kullanilmaktadir. Atasdzil ve deyimlerimizde bu ke-
lime sdyle ifade edilmektedir.

Acem arslani. Acem kilict gibi iki tarafa da ¢alar. Acem kilict gibi iki
tarafi/tarafll kesmek. Acem kilict gibi iki yani da keskin kili¢c. Acem kilict
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gibi. Acem miibalagasi. Acem palavrasi. Arap doyunca yer, Acem catla-
yinca.

Arap: Yakin dogu' da Arap yarimadasinda ve Kuzey Afrika da yasayan
Araplarla ilgili atasdzii ve deyimlerimizin tamaminda Araplardan 6vgu
ile bahsedilmemektedir:

Anladim ise Arap olayim. Arabi uyanmak. Arap araba yiiziin karadir
demis. Arap baci. Arap corabi. Arap dilini ¢cikarnus gibi. Arap doyunca
yer, Acem catlayinca. Arap eli opme ile dudak kara olmaz. Arap gibi
olmak. Arap oglan varsin gelsin, tahtirevant alsin gelsin. Arap olayim.
Arap saci. Arap sact gibi karigmis. Arap sagi gibi karmakarisik ig. Arap
sacina dondii/lsi Arap sacina dondii/Arap sacina donmek. Arap siiresidir
gecilmez. Arap uyandi/Arabin gozii acildi. Arapcik Arapcik, ayaginda
corapcik. Araptan paga, agactan masa. Ne Sam’in sekeri, ne Arabin ze-
keri/yiizii.

Arnavut: Arnavut halkindan olan kimseler icin kullanilan Arnavut adi
sadece bir atasbziimuizde gegmektedir.

Arnavut’a sormuglar “Cehenneme gider misin?” diye, “Aylik kag¢?”
demis.

Bosnak: Bosna halkindan olan Bognaklari nitelemek icin kullanilan Bos-
nak adinin iki yerde gegtigini goriyoruz.

Gazi Bosnak gibi soz anlatilmaz oldu. Bosnak giizeli.

Cingene: Gegcmisi gocgebelige dayali olan ve giinimiizde yerlesik hayata
gecme asamasinda olan diinyanin degisik Ulkelerinde (Romanya, Bulga
ristan, Yugoslavya, Cekoslovakya, Macaristan, Turkiye, Ispanya, Rusya
Federasyonu, Fransa, Portekiz, Y unanistan, italya, Almanya, Arnavutluk,
Polonya, Ingiltere, Belgika-Hollanda-Danimarka-L iksemburg, Isveg-
Norveg-Fillandiya, Avusturya, irlanda, Isvicre) daginik olarak yasayan ve
Hindistan’ dan ciktiklar sdylenen esasen roman olarak da bilinen gingene
topluluguyla (Alpman, 1993) ilgili olumsuz ifadeler tasiyan atasdzi ve
deyimlerimiz bir hayli fazladir.

Cadirt yanmug cingene karist gibi yaygara eder. Cingene borcu. Cingene
calar, Kiirt oynar. Cingene calar, Kiirt oynar, ben boyle diigiin gorme-
dim. Cingene cergesi. Cingene cergesi gibi. Cingene cergesi gibi oraya
stiriir. Cingene ¢ingeneye c¢atmadik¢a kasnak boyuna gecmez. Cingene
cogaldikca ceribagst sevinir. Cingene ¢orbasi. Cingene diigiinii. Cingene
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diigiinii davulsuz, Kiirt diigiinii zurnasiz olmaz. Cingene ele kiznus, kendi
cocugunun agzimi yirtnig. Cingene evinde eksi yogurt. Cingene evinde
kaymak bulunmaz. Cingene evinde/¢adirinda musandira ne arar/Cingene
cergesinde musandira ne arar/Cingene cadirinda yiiksek dolap ne arar.
Cingene horozu gibi ayagindan ¢akulir. Cingene kavgasi. Cingene masa-
st. Cingene mezart gibi yerle bir. Cingene parasi. Cingene pembesi (sa-
rist). Cingene pilici. Cingene pisirir, yemeden karmini sisirir/Cingene
ciger pisirir, yemeden karnimi sigirir. Cingene ustasi. Cingenede iman.
Cingeneden ¢oban olmaz, Yahudi’den pehlivan. Cingenenin ekmegi riiy-
asina girer. Cingenenin ipini kendisine cektirirler. Cingeneye beylik
vermigler, once babasini asmus (kesmig)/Cingeneye mansip degse evveld
atasmmi asar. Cingeneye sehir ici zindan gelir. Davul zurnasiz ¢ingene
diigiinii olmaz. Sen bir garip cingenesin, telli (giimiislii) zurna nene ge-
rek.

Manzum atastzlerinde ise cingene kelimesi sdyle gecmektedir. Mesela
Refiki’de: “Bunlara denir ki iste ¢ingdane/Oklavayr hacat sayan demis-

ler.” ve Bedri'de: “Falciyla kdhinin séziine uyma/Cingene vadine intizar
olmaz.” (Dilgin 1945) seklinde ifade edilmektedir.

Ermeni: Gunumizde bir ¢ok Ulkede daginik hdlde ve bagimsiz olarak
yalnizca Ermenistan’ da yasayan Ermeni halkiylailgili atasozlerimizde de
olumsuzluk géze carpmaktadir:

Bu is Ermeni perhizi kadar uzadi. Emir ile Ermeni belli degil. Ermeni
gelini gibi kirttir/kiritmak. Ermeni gibi gammaz. Ermeni’de irfan, Yahu-
di’de pehlivan bulunmaz. Ermeni’den donme, sonradan gorme. It deri-
sinden post olmaz, Rum Ermeni’ye dost olmaz.

Frenk: Osmanlilarin Avrupalilari 6zellikle Fransizlar tanimlamak icin
kullandiklar1 bu kelime sadece bir atastziimiizde gecmektedir.

Astlirsan Frenk sicimiyle asil.

Hind{: Hindistan' in Brahma veya Buda dinine mensup Hint halkinin adi
atasizlerimizde ve deyimlerimizde sOyle gecmektedir:

Hindii lirkast gibi kirk yamali. Hindii hirkasina dondii. Hindii horozu
gibi.

ingiliz: ingiltere halkini tanimlamak icin kullanilan bu kelime su deyim-
lerimizde gegcmektedir:

34



KiigUk, Tiirk Atasézii ve Deyimlerinde Halk ve Topluluk Isimleri

Ingiliz armas. Ingiliz sicimi (ipi) ile asilmak. Ingiliz siyaseti. Ingiliz ta-
bancasi (cakmagt) gibi kurulur.

Kurt: Cesitli Ulkelerde daginik olarak yasayan Turan kokenli (Turkdo-
gan, 1995) bu topluluklailgili atasdzlerimiz de olumsuz bir yapi tagimak-
tadir.

Acemi nalbant Kiirt eseginde dener kendini. Cingene calar, Kiirt oynar.
Cingene diigiinii davulsuz, Kiirt diigiinii zurnasiz olmaz. Dokuz kegili
(bir) kiirt beyi gibi kurulur. Herkes sakiz ¢cigner ama (¢itlatamaz) Kiirt (¢in-
gene) kizi tadum getirir. Is bilmeyen adam, hostan anlamayan Kiirt itine
benzer. Kiirdiin yagi ¢ok olursa/olunca hem yer hem yiiziine siirer. Kiirt-
ten olsa evliya, sokma onu aviuya.

Magribi: Misir'in batisindaki kuzey Afrika halkindan olan kimseler igin
kullanilan bu kelime iki deyimimizde gecmektedir.

Mal bulmus Magribi gibi. Mal bulmus Magribt gibi sevinmek.

Osmanli: 13. yuzyilda Osman Gazi tarafindan kurulan Osmanli devletine
mensup halki tanimlamak icin kullanilan bu kelime atasizi ve deyimle-
rimizde soyle kullanilmaktadir:

Osmanli bir kadin. Osmanli efendisi. Osmanli ekmegi yiyip diismana dua
olmaz. Osmanlimin ekmegi dizi tistiindedir. Osmanli fisiltidan hoslanmaz.
Osmanlt tavsani araba ile yakalar/avlar. Osmanlinin ayagi iizengide
gerek.

Bu atasdziinu Salburcuoglu (Dilgin, 1945) manzum olarak soyle ifade
etmektedir:
“Osmanlinin ayagi iizengide gerek.
Kus kusla avlanir meseldir amma
Tiirkler arabayla avlar tavsani.”

Rum: Anadolu, Yunanistan ve Kibristaki Helen kokenli Ortodoks Hi-
ristiyan halk icin kullanilan Rum kelimesi atasizlerimizde sOyle ifade
edilmektedir:

It derisinden post olmaz, Rum Ermeni’ye dost olmaz.

Yahudi’nin yemegini ye, evinde yatma, Rum’un evinde yat, yemegini
yeme.
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Tatar: Rusya Federasyonu’' nda Tataristan’'da, Kirim'da, Kuzey Kafka
syd da, Sibirya da yasayan ve Tirk soylu bir halk olan Tatarlarla ilgili
atasozi ve deyimlerimiz pek olumsuzluk tasimamaktadir.

Tatar dedim ama sasirma, tatar boregi demedim. Tatarin kilavuza ihtiy-
act yoktur. Tatar agast yine yaya kaldin/Yaya kaldin yine Tatar agasi.

Turk: Tark halkini nitelemek icin kullanilan Tirk kelimesi hemen he-
men biitlin atasbzlerimizde ve deyimlerimizde olumlu bir yapi tasimakta-
dir.

Bir Tiirk cihana bedeldir. Tiirk gibi kuvvetli. Tiirk gibi mert. Tiirk karir,
kilict karimaz. Tiirk lokumu. Tiirk yiumaz. Tiirke bir selam ver yiyecegini
diisiinme. Tiirke sehadet en biiyiik mertebedir. Tiirkiin akli goziinde. Tiir-
kiin akli sonradan gelir. Tiirkiin ilk hiicumundan korkulur. Tiirkiin kalbi
hazinedir.

Yahudi: Dunyanin bir ¢ok Ulkesinde daginik olarak yasayan ve bagimsiz
olarak Israil devleti sinirlari icinde yasayan Musa dinine bagli Y ahudiler-
leilgili atastzlerimiz ve deyimlerimizde de olumsuzluk gérilmektedir:

Aksam Hacit Mehmet, sabah eskici Yahudi. Aksam Haci
Mehmet, simdi eskici Yahudi mi? Cingeneden ¢oban olmaz,
Yahudi’den pehlivan. Ermeni’de irfan, Yahudi’de pehlivan
bulunmaz Leh Yahudisi. Sari Yahudi. Yahudi eziyeti. Yahudi
havrasi. Yahudi imana gelmez. Yahudi pazarligi. Yahudi
yvaygarasi. Yahudi ziigiirtledikce eski defterleri karistirir.
Yahudi’nin yemegini ye, evinde yatma Rum’un evinde yat,
yvemegini yeme. Yahudi’yi oldiirmektense korkutmak yegdir.
Yillanmis Yahudi sarab.

Sonug

Arastirma kapsamina giren Turk atasdzil ve deyimlerinde adi gecen halk
ve topluluklardan Frenk kapsamina giren ingilizler ve Hindistan' da ya-
sayan Hintliler hari¢ digerleri Osmanli Devleti cografyasina tabidirler.
Bunlar igerisinde Tirk toplumuyla en ¢ok karsilikli etkilesim icerisinde
olan gayri mislim Ermeni, Rum ve Y ahudiler 6zel bir 6nem tasimakta
dirlar. Atasdzi ve deyimlerimizde Acem, Osmanli, Magribi, Tatar ve
Turkleri 6ven ifadelere karsilik, Arap, Arnavut, Cingene, Ermeni, HindQ,
Kirt, Rum ve Yahudilerle ilgili ifadeler olumsuzluk tasimaktadir. Ozel-
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likle bunlar icerisinde Cingeneler, Araplar, Kurtler ve Yahudilerle ilgili
olumsuz atasdzii ve deyimlerimiz fazlaliklariyla dikkati ¢ekmektedir.
Bosnak, Frenk ve Ingilizlerle ilgili atasdzi ve deyimlerimizde ise hem
olumlu hem de olumsuz ifadeler yer almaktadir.

Yirmi dort etnik grubun yasadigl ve yirmi civarinda farkli dilin konusul-
dugu cok dinli, cok mezhepli, ¢ok kdltirl bir imparatorlugun kalintisi
(Cemal 2003: 527, 537, 544) olan Turkiye cografyasl gecmisten guni-
miize bir ok medeniyete, topluluga ve halka ev sahipligi yapmis ve hda
dayapmaktadir.
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The Names of Collective Nouns at Turkish Proverbs and
Idioms

Assist. Prof. Dr. Salim KUCUK"

Abstract: In Turkish Literature, despite many studies and
investigations on Turkish proverbs and idioms with regard to
theme, there has not been done any study from the public and
collective nouns point of view.

In the process of this investigation that done for description, 1t has
been understood that the so-called publics and communities were
absolutely of Ottoman Empire except for those who were
Englishmen that considered European and the Indians living in
India. Within them, non-muslim Armenians, Greeks and Jews who
were in interaction with Turkish People on alarge scale play a key
role.

The main public and communities mentioned in our investigation
were defined as follows; Persian, Arab, Albanian, Bosnian Gipsy,
Armenian, European, Hindu, English, Kurdish, people living in
northern Africa, Ottoman, Greek, Tatar, Turk and Jew.

Key words: People, Turkish proverbs, idiom, Armenian, Greek,
Jew, Gipsy.
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Hassammas HapomoB m Hapommocreir B Typemkmx
ITocnoBamax m IloroBopkax

Camam KIOYIOK, K.H., ROIOEHT

Poamie; HecMoTpss Ha TO, YTO TEMATHYECKOMY MCCIIEIOBAHUIO
HAPOAHBIX TIOCIOBHI[ ¥ TIIOTOBOPOK B IJIMTEpAType OBLIO
TIOCBAIIEHO OOJNBIIOE KOIMYECTBO pabOT, WCCIETOBAHUS C
TOUKU 3pEHUS HAPOAHLIX HMEH HE IPOBONWINChL. B 3ToM
OIIMCATENLHON paboTe OBLIO YCTAHOBIEHO, UYTO HApOMbI,
Ha3BaHUs KOTOPBIX (38 HCKIIOYEHUEM AaHTINYaH, BXOISIIUX B
MOHATHE “‘eBpolieel] W HWHIYCOB, JXKHUBYIIMX B MHIWHN)
BCTPEYAIOTCSI B  TYpEeIKHWX IIOCIOBHIIAX M  IIOFOBOpPKAX,
OTHOCATCSI K Teorpadpuyeckonm  Teppuropun  (OcMaHCKOMN
Umnepun. Cpegu HHX 0CO00 BBIIEISIOTCS HEMYCYIbEMAHBI-
apMsiHe, TPEKM U €BpEeW, KOTOpble HMEIU Haubojiee TeCHBIE
CBSI3M C TYpPEeUKHMM HApoioM. B IIpOBEIEHHOM HaMu
WCCIEIOBAHUK OBLIM YCTAHOBIEHBI CIEOYIOIIINE HAa3BaHUS
HApOJMOB M  HAPOAHOCTEH, BCTPEYAIOIINXCS B  TYPELKHUX
IOCIOBHAIIAX W  IIOTOBOPKAX: IIEPCHI, apalObl, allbaHIIbI,
OOIITHAKY, LBITaHbI, apMSIHEL, €BPOIIENIIEI, WHIIYCHI,
AHTTIWYaHBI, KypIbl, SKUTEIU CeBepHON AdpPHKH, OCMAaHIIBI,
CPEKM, TaTaphbl, TYPKA U E€BPEU.

Kxwgansio cEOBS; 1apoj, TypelKHe HApOJIHBIE MOCIOBHUIIBL,
IIOTOBOPKH, apMSHBI, I'PEKU, €BPEH, ILIbITAHBI.

) Yunsepcurer 19 Masa, @akyasrer EcrecrBennbix um Iymannrapaeix Hayk, Kagenpa
Typenxoro Aspika w Jlurepatyper, OPI]Y
skucuk@omu.edu.tr
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Baraba Turklerinin Jestey Mongko Masalindaki
Mitolojik Motifler Uzerine

Hyo-Joung KiM*

Ozet: Bu calismada Baraba Tiirklerinin Jestey Mongké masalinda
gordlen mitolojik motifler ele ainmistir. Masaldaki mitolojik mo-
tifler bolgede yasamis olan Turklerin eski inan¢ sistemini, dinya
gorusini ve atli gogebe kilturinin 6zelliklerini yansitmaktadir.
Ayrica, bu mitolojik motiflerin Kore’ de de mitolojik motif olarak
sayildigl, drnekler araciligiyla gosterilmistir. Bu yakinliklar, eski
Kore kiltdra ile Turk kilturd arasinda bir bagin var olabilecegini
veyaiki halkin yakin kiltir alis verisinde bulunduklarini gosterebi-
lecek bir husus olarak degerlendirilebilir.

Anahtar Kelimeler: Turk halk edebiyati, Kore halk edebiyati, mi-
tolojik motifler, hayvan motifleri, Samanizm, Altay.

l. Giris

Bu calismada ele alinan * Jestey MOngk®' masall Baraba Trklerinin halk
edebiyati Urlnlerinden biridir. Masal, Alman Turkolog W. Radloff’un
1857-1871 yillari arasinda Altay ve Sibirya bolgelerini gezerek bdlge
Turklerinin dilinden, etnografyasindan ve halk edebiyatindan yaptigi
derlemelerden meydana gelen ‘ Proben der Volkdliteratur der Tirkischen
Stamme Sudsibiriens (Turk Boylarinin Halk Edebiyati Derlemeleri)’ adli
kitabinin dérdiinct cildinde yer almaktadir. Kitabin, stz konusu masalin
da yer adigi dordinci cildi; Guney Sibirya da, Cungarya Bozkirlarinda
ve Om, Irtis, Tobol nehirlerinin kiyilarinda oturan Turk boylarinin masal-
lar, efsaneler, destanlar vb. szl halk edebiyati Grlnlerinden olusmakta-
dir. Bu bolgelerde oturan Baraba Turkleri, Tatar Turkgesinin dogu agzini
konusmaktadirlar (Ozkan 2002: 217). Baraba Turkleri 16. yizyilda islam
dinini kabul ettikleri halde 18. yuzyil baslarina kadar geleneksel inang
sistemlerini korumuglardir. Dioszegi (1987: 93-177), Baraba Turklerinin

“Pusan Yabanct Arastirmalar Universitesi, Kore Cumhuriyeti.
joung@taejo.pufs.ac.kr
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islam dinini kabuliinden 6nceki saman inanclari hakkinda genis bilgi
vermistir. Bu calismada konu edilecek olan ‘Jestey Mongkd' masall,
¢esitli Turk mitolojik motifleri tasiyan bir halk edebiyati Grintdir. Bu
masaldaki mitolojik moatiflerden bolgede yasamis olan Turklerin eski
inan¢ sistemini, dinya gorUsind ve atli gogebe kultlrinin ozelliklerini
belirlemek mimkindir. Asagida masalin 6zeti verildikten sonra icerdigi
Turk mitolojik motifleri gosterilecek; bu mitolojik motiflerin Korede de
benzer sekilde, mitolojik motif olarak kabul edildigi 6rneklerle gosterile-
cektir.

1. Jestey Mongko Masali (Radloff 2000: 89-90):

Jestey Mongkoé masalinin ¢zeti soyledir:

Ulkenin birinde ne anasi ne babasi olan Jestey Mongkod adinda birisi
varmis. Tek basina yasarmis. Onun (diger bir) adi da Kahverengi Yeleli
Alacall Atli Jestey Mongkd'ymus. Bir giin Jestey Moéngko, bozkirda to-
pal yavrusu olan bir geyik gorir. Geyik, Jestey Mongkd'nlin ineginin
sUttind kendi yavrusuna igirirse yavrusunun ayaginin iyilesecegini soyler.
O inegin sitl hasta bedenlere sifa olurmus. Jestey Mongko de ineginin
sUtlind sagip geyigin yavrusuna igirir ve geyik yavrusunun ayagl gercek-
ten iyilesir. Geyik evine donerken, Jestey Mdngkd’ye yedi yil sonra ken-
di izini takip edip gelmesini styler. Yedi yil sonra, Jestey Mongko geyi-
gin izini takip edip tas bir eve ulasir. O evde bir kizin oturdugunu gorr.
Kiz, kendisinin yedi yil 6nce Jestey M6ngkd' niin ineginin sitinu igip
iyilesen geyik yavrusu oldugunu sdyler. Jestey MOngko bu kiz ile evlenir.
Sonra ava ¢ikip beyaz erminler ve kara samurlar 6ldurtr. Jestey Mongko,
geyik kiz ile evlendikten sonra, ona yigit birinin yasadigl Ulkeyi sorar.
Karisi da dinyanin ucunda Jer Kara denilen bir yigit oldugunu soyler
Jestey Mongko deder Karaile boy 6lclismek Uizere yola cikar. Yolda bir at
bakicisi, bir sigirtmag ve bir gobana rastlar ve Jer Kara nin kendisinin
baldizi ile evlenecegini Ggrenir. Jestey Mongko baldizini Jer Kara dan
kurtarir ve oradan kacar. Bunun farkina varan Jer Kara onlari takip eder-
ken bir atmaca olur, bunun Uzerine Jestey Mongko de g altin thyl U bir
sahine donusUr. Sahine donusen Jestey Mongko yedi glin boyunca atma-
caya donusen Jer Kara ile dovistr. Sonunda ikisinin de glic tikenir ve
yere diserler. Ug altin tiylii sahine doniisen Jestey Mongko atesten glic
adarak tekrar canlanir. Jestey Mongko, Jer Kara'yl ¢ldirdikten sonra
kendi yurduna donip han olur.
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I11. Jestey Mongko Masalinda Gorilen Mitolojik Motifler
1. Jestey Mongko’nin Ozelligi

Bozkirda yasayan ve atli gogebe kultiirtine sahip olan Turkler agir doga
sartlarinda yasamak zorunda kaldiklarindan, fiziksel ve ruhsal bakimdan
gucli olmak zorundaydilar. Turkler, yaylalari ve hayvan sirilerini ele
gecgirmek icin devam eden micadelelerinden de halk kahramanlari ya-
ratmis ve milletin basbugu olacak kisilere ait alplik efsaneleri ve destan-
lar meydana getirmislerdir (inan 1992:3). Atli gogebe kiiltiriine sahip
halklar, toplumu koruyacak, dismana karsi savasabilecek gilice sahip olan
kuvvetli bir savasci ve alp tipi beklemistir. Dede Korkut'ta gorulen, er-
kek cocuga apligini ispat edene kadar ad verilmemesi gelenegi, halkin
bu istegini gostermektedir (Ergin 1989:5). Oguz Kagan, Manas ve Dede
Korkut gibi Turk destanlarinda konu edinilen alplar kendi toplumlarinin
en Ustiin yetenekli olanlaridir. Alplarin fiziksel ve ruhsal yapilari normal
insanlardan farkli 0zellikler gosterir. Alp “yel gibi kosar”, saglari “guines
gibi 1sildar”, govdes “ceviz agacindan saglamdir”, yumrugu “yildirim
gucundedir” vb. (http://www.angelfire.com/on/paksoy/onem.html 09.10.
2003) Bu masalin kahramani olan Jestey M6ngkd’ niin de bozkirda yasa-
yan atl1 gogebe halkin beklentisine uygun bir alp tipi olmasi gerekir, ni-
tekim, o, masalda halkin isteklerini yerine getiren bir ap tipi olarak kar-
simiza ¢ikar. Fakat Jestey Mongkod baslangicta hic de dyle ¢ok glcli
veya olaganustu Ozelliklere sahip birine benzemez. Onun 6zelligi, situ
hasta bedenlere sifa bir inege sahip olmasl ve geyikle konusabilme yete-
neginin bulunmasidir. Baslangigta, genel Turk destanlarindaki aplarda
gorulen olaganistil dogum olayi Jestey Mongkd’ de gorilmese bile Jestey
MoOngkd' de Ustun ruhani 6zellikler bulundugu anlasiimaktadir. Ruhani
glice sahip olan Jestey Mongkd’ niin geyik kiz ile evienmeden dnce kah-
ramanlik gostermemesi dikkat cekicidir. O, geyik kiz ile evlendikten
sonra ava ¢ikmis ve bir yigit ile dovusmeye kalkisarak alplik hayatina
baslamistir. Bilindigi gibi Samanizmde geyik resmi, derisi ve boynuzu
¢ok stk gordlen motiflerdir. Totemizmin en belirgin gostergesi olarak
kabul edilen saman elbisesinde ve saman davulunda geyik derisi kullani-
lir (Eliade 1974: 153, 169). Davul tokmagi da geyik boynuzundan yapilir
(Inan 1954:92, 95). Geyik boynuzu takma adeti ise Yenisey nehri kena-
rinda yasayan Ostyak samanlarinda da gorilir (Ogel 1989:38). Ogel
(1989: 36-38) samanlarda giysilerde geyik derisi kullanilmasinin veya
geyikli resimlerin bulunmasinin Orta Asya Turklerinin ‘Hayvan-Ata'si
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ile ilgili oldugunu belirtmistir. Bu masalda, Jestey M6ngkd' niin glictin
geyik kiz ile evlendikten sonra kazanmasl, geyigin kutsal olarak kabul
edildigi Samanizmle, dolayisiyla, Jestey MOngko de samanlik ile ilgili
olmalidir. inegin siiti hastal ara sifa ol abil digine gore, inegin sahibinin de
ruhlar dinyasi ile iliski kurabilecek glice sahip olmasi gerekir. Bu du-
rumda, o da bir samandir. Ayrica hayvanla konusabilme glciine sahip
biri, ancak bir saman olabilir. Zaten Y akutlarin tasavvurlarina gore ‘ije
kil' adi verilen sey, samanin herhangi bir hayvanda tecessiim eden ruhu-
dur. Saman kendi ruhunun bir hayvanda -kurtta, ayida- tecessiim ettigine
inanir (inan 1954 83).

Jestey MoOngko baslangigta olaganustl bir kisilige sahip gorilmemesi
disinda, Tirk destanlarindaki aplarin ézelliklerini tasir. Ozellikle, Jer
Kara ile doviismesinin sebebi, atli-gécebe kiltlrindeki alp tipinin sa-
vasma ideali ile 6zdeslesmektedir. Alp diinyay fethetmek, diger insanlari
yenmek istediginde, sebep benligini doyurmak degildir. Alp, bunun ken-
disine Tanri tarafindan verilen bir gérev, yaradilis sebebinin de fetih ve
zafer oldugunainanir (Glinay 1989:41). Jestey Mongkd’ niin geyik kiz ile
evlendikten sonra boy dl¢lismek icin Jer Karaile doviismesinin amaci da
budur ve o, Tanri’dan adigl gérevi tamamlamak icin yola ¢ikmistir. Bu
masal da dinyadaki alplik masallarinda gorilen genel 6zellikleri icer-
mektedir. Taube'ye gore alplik masallarinda gorilen 6zellikler sunlardir
(Taube 1984:345): (1) Feléket baslar; (2) Alp, dismani yok etmek icin
yola koyulur; (3) Sinamalar gegirildikten sonra alp, dismanla dévisup
zafer kazanir; (4) Yagmalanmis esya veya esirlerle geri doner. Jestey
MoOngkod masalinda da ilk maddenin disinda, diger 6zelliklerin hemen
hemen tamami gorul Ur.

2. Hayvan Motifleri

Hayvan motifleri; efsane, destan gibi Turk halk edebiyati Uriinlerinde gok
sik géruldr. Hayvan motiflerinin ortaya ¢ikisi, diinya edebiyat gelenekle-
rinde mitolojik bir sembol olarak gorulmektedir; gesitli topluluklara ait
yaratilis ve tureme efsanelerinde hayvan motiflerinin ¢ok sik gorilmesi
bunun bir gostergesidir. Turk efsanelerinde kurt, geyik, at motifleri, en
¢ok gorulen hayvan motifleri arasindadir. Burada konu edinilen halk
masall da at, geyik, inek, ermin, sahin, atmaca vb. gibi birgok hayvan
motifi icermektedir. Buradaki hayvanlarin eski Turk inanglarini ve Turk
kdltdrandn kimi ozelliklerini yansitan birer sembol oldugu dustntlmek-
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tedir. Asagida Turk mitolojisinde en énemli kutsal hayvan motifleri olan
at, geyik ve kus ele alinacak ve bu hayvanlarin Kore efsaneerinde de
kutsal hayvan olarak, benzer nitelikler tagimasi Uzerinde durulacaktir.

1) At motifi

Jestey Mongko'nun tam adi ‘Kahverengi Yeleli Alacali Atli Jestey
MoOngkd' dur. Jestey Mongkd' nun adinin at ile baglantisi, atli gogebe bir
halk olan Turklerin bu hayvana verdigi kutsal anlam ve atin Turk kdltrd
icindeki biyuk onemi ileilgilidir. Tlrklerde at, sadik bir yoldas ve dost-
tur. Kahraman ati ile taninir. Bozkirda yasayan atli gocebe halk icin eski
zamanlardan beri en 6nemli hayvan, attir. Nitekim Orta Asya da M.O.
2500-1700 yillari arasindaki Afanasyevo kiltirine ait buluntular arasin-
da at kemiklerinin de yer aldigi bilinmektedir (Ogel 1984:18). M.O.
17001500’ lerde Orta Asya da gocebe ve savascl bir kavmin hakimiyeti
gorilmeye baslar. Antropologlar tarafindan “Andronovo Insani” olarak
adlandirilan insanlar, ati ilk kez evcillestirip binek hayvani olarak kul-
lanmiglardir (Turk Dinyasi Kaltir Atlasi 1997: 8). Cin yilliklarinda ise
Hunlarin, cenaze tdrenlerinde 6len kisilerin atlarinin kuyruklari kesilerek
kurban edildigi kaydedilmistir (Kafesoglu 1988: 290). At, Turk mitol oji-
sinde de en ¢ok sozii edilen hayvanlardan biridir ve Gék Tanri’ nin sem-
bollidir. Orta Asya da samanlar ayinlerinde ati kurban olarak adarlar ve
ata binip gokyuzine ¢ikmayl sembolize eden hareketler yaparlar. Sama
nin dizenledigi toérenlerde at, samanin gokyilzine c¢ikacagl binegi ve
kurban hayvani olarak dnem tasir. At, samana goge ¢ikma imkani verdigi
icin cogu kez kanatli olarak dusUinUlmustir (Coruhlu 1999:155). Saman
atin yardimiyla transa geger yani ruhun bedeninden ayrilmasi yolu ile
Olen kisinin ruhunu Oteki dinyaya goturar (Eliade 1974:405). Yine, Orta
Asya da cesitli kaya resmlerinde at figurleri gordldr. Cin yilliklarina
gore, Fergana ve Sogdiyana da giizel savas atlari vardi ve Cinliler her
zaman bu gizel atlari almak istemiglerdi (Roux 2001:99). Edward Hahn
hayvan beslemenin kokeninin de dini amagli oldugunu ileri sirmustar.
Bu dini amag, torende sunulmak tzere hayvanin kurban olarak adanmasi
ve samanin binegi ileilgili olmalidir. At ve geyik, insanlarin ilk evcilles-
tirdigi hayvanlar arasinda sayilir.

At, Kore efsanelerinde de mitolojik bir hayvan olarak gorilir. Kore mi-
tolojisinde ¢ogu kez kralin dogusunu at bildirir ve 6zellikle ak olmasi
atin kutsalligini ifade eder; at, k6t ruhu kovabilecek glice sahiptir (Kim
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Jong-Dae 2001:187). Eski Kore'nin g kraligindan biri olan Silla Devle-
ti'nin krali Hyeokgeose Bak'in (/& 1) dogusunu kanatl bir ak at
haber verir. Efsanenin bir bdlimi soyledir:

...Yangsan denilen bir dagin etegindeki Najeong adlr cesme-
nin yaninda bir ak atin diz ¢okiip tapindigini goren mahal-
lenin biiyiikleri oraya gidip bakarlar ve bordo renkli bir bii-
viik yumurta goriirler. Adamlar: fark eden ak at ucup goge
¢tkar(Samguksagi, Sillabongi).

Yine Kore' nin eski kralliklarindan Goguryeo’ nin kurucusu olan Cumong
Go, Kral Dongmyeong olur. Gék Tanrisi ve Deniz Tanrisi’ nin torunudur.
Gok Tanr’nin oglu Haemosu ile Deniz Tanrisi’nin kizi Y uhwa nin bir-
lesmesinden Cumong Go dogar. Buna ragmen Cumong Go, Puyeo Devle-
ti’nin kral1 olan tvey babasinin yaninda at bakicisi olarak gérevlendirilir
(Samguksagi, Goguryeobongi). Aslinda Cumong Go' nun, Gok ve Deniz
Tanrilarinin torununun at bakicisi olmasi, at bakiciliginin o dénemde,
siradan bir is olmadigini gosterir. Bu, Gogurye devletinde ata verilen
Onemi yani atin ekonomik, toplumsal ve kultirel degerini gostermektedir.

2) Geyik Motifi

Yukarida belirtildigi gibi Jestey Mongko niin kahramanlik hayatina bag-
lamasi geyikle ilgilidir. Geyik, Tiirk mitolojisinde kokleri mezolitik devre
kadar inen ve en erken hayvan motiflerinden biri ve kutsal kabul edilen
bir hayvandir (Coruhlu 1999:158). Orta Asya sanatinin en basta gelen
motifi de geyiktir (Ogel 1989:573). Geyigin kurtla birlikte Tiirklerin bir
totemi oldugu tahmin edilmektedir Tai-ping guang-ji( X/ 50) adli Cin
kaynaginda, Gok Tiirklerin efsanesi anlatilirken, geyik, Tiirklerin atasi
olarak zikredilir (Tai-ping gudng-ji 480): GOk Turklerin atalar
ShemaShali(4/ =5 F)t  ile  deniz  ildhesidir.  Deniz  ilahes
Ashidémi(Fi 52 £5%%) in batisinda yasar. Shema’nin dogalistii giicli var-
dir. Deniz ildhes her aksam glnes battigi zaman ak merale donup
Shema’y! karsilar ve birlikte denize girerler. Sabahleyin de Shema'yi
yolcu eder. Boylece aradan yillar gecer. Mahallede blyik av senligi di-
zenlenecegi zaman, gece yarisinda deniz iléhesi, Shema’ya “Yarin sizin
atanizin dogdugu magarada altin boynuzlu bir ak geyik olacak. Eger sizo
geyigi oldiurirseniz benimle her zaman gorisirsiiniiz, fakat 6ldiremezse-
niz iliskimiz sona erer.” der. Ertesi gun av sirasinda Gok Turklerin ata
magarasinda gercekten altin boynuzlu bir ak geyik gorinir. Shema adam-
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larini gbndererek etrafini kusatir. Geyik bu kusatmadan kurtulmak (ze-
reyken bir asker onu oldurir. Shema cok kizarak geyigi olduren Agr'yi
oldirdr ve ant icip sbyle sdyler: “Bundan sonra Gok Tanri icin dizenle-
necek torenlerde kurbanlar Ag&r kabilesinin mensuplari arasindan secil-
sin.” Bunun Uzerine o kabileden ilk kurban alinmis olur. Simdi de Gok
Turkler insan kurban ederler. Shema, Aér'yi oldirdukten sonra aksam
doniince, deniz ildhesi, ona sunlarl sdyler. “Siz kendi ellerinizle insan

tir.”

Burada Gok Turklerin atasinin deniz il&hes oldugu ve bu deniz il&hesi-
nin aksam olunca ak merale donustigt anlatilir. Turk halk edebiyatinda
geyikleilgili baska pek cok efsane ve masal vardir (Ogel 1989:101-109).
Ayrica Orta Asya da cok cesitli sanat eserlerinde geyik motifi goruldr:
Mogolistan’in Agrin Brigad bdlgesinde Hun devrine ait bir tas Uzerinde
geyik kabartmasl (Coruhlu 1999: 57), geyikli heykel (Esin 1978:17),
geyik motifli kadin sag stisll veya taci (Derevyanko 2000:77-78), geyikli
kaya resimleri, geyik maski (Turk Dinyasl Kiltir Atlasi 1997:210-215)
vs. Orta Asya daki Turkler arasinda énemli bir yeri olan geyik motifi
Anadolu Tirklerinde de gorilmektedir. 15. yiizyllda Ispanya elGisi
Clavijo, seyahatnamesinde Erzurum bdlgesindeki bir dervisler kdyunu
tasvir ederken, evlerin 6nline asiimis siyah bayraklarin altinda geyik, kog,
teke boynuzlarinin da asili bulundugunu yazar (Clavijo Seyahatnamesi
1881:151-152; Inan 1962: 15-16). inan (1962: 19-20), evlere geyik, kog,
teke boynuzlarinin asilmasinin Samanizmin bir izi oldugunu sdyler®.

Geyik, Turk mitolojisinde ve kilturinde, Gok Turk efsanesinde, cesitli
halk edebiyati Urtnlerinde, sanat eserlerinde ve Samanizmde Turklerin
totemik bir sembol Ui olarak kendini gosterir.

Kore de de geyik mitolojik bir hayvan olarak kabul edilir. Kore edebiya
tinda ve tarihi kaynaklarda geyik kutsal bir hayvan olarak zikredilir ve me-
zar buluntular ile kaya resimlerinde geyikli tasvirler sikga gorulir (Kim
Hyo-Joung 2002: 89)%. Ayrica Silla Devleti’nin meshur altin tacinda da
geyik boynuzunun bulunmasi geyigin kutsalligini gosteren bir ornektir.
Yine, Goguryeo Devleti’nin kurucusu Kral Dongmyeong efsanesinde, ak
geyigin kutsal  bir hayvan  oldugu agikca  gOsterilmistir
(Donggukisanggukjip Kral Dongmyeong Babi): Kral Dongmyeong batiya
dogru ilerlerken bir ak geyik yakalamus, ters tutup asmis ve dfkeyle demis
ki, ‘Eger gokten yagmur yagdirarak Biryu Devleti’nin baskentini sel go-
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tiirmesini  saglayamazsan, seni birakmayacagim. Cammi  kurtarmak
istiyorsan goge dua edip yalvar!” Bunun iizerine geyik aglamaya baglamis
ve geyigin aglama sesi goge ulasarak gogii duygulandirmis olmall ki yedi
giin yagmur yamisr ve sonunda Biryu Devleti’nin baskenti sular altinda
kalmig. Bu efsane de geyigin siradan bir hayvan olmadigini gosterir. Bu,
Radloff’un derledigi Kuzey Turk destanlarinin bir pargasini andirmaktadir:
...Geyigin agladigini goren ve buna iiziilen Tanr da kendisini tutamamis ve
aglanus...(Ogel 1989: 104). Geyige atfedilen kutsalik ve verilen anlam
acisindan Kore ve Turk mitolojileri benzer 6zellikler gbstermektedir.

3) Kug Motifi

Bu masalda Jestey M6ngko ile Jer Kara, doviusmeleri sirasinda sahine ve
atmacaya donerler. Ucusu, ruhun ucusuna benzetilen, yani, ruhu simge-
leyen kus, ruhsal haberci olarak bilinir. Melekler de bicimleri degismis
kuslar olarak nitelendirilir (Cambell 1992:257). Saman elbiseleri cogun-
lukla kus, geyik veya ay1 bigcimindedir. Kus bigimli elbiseler ve kus tuy-
leri Altay, Telet, Soyot, Goldi, Y akut Tunguz, Mogol vb. hemen hemen
bitiin Sibirya ve Orta Asya samanlarinda gorulir (Eliade 1974: 156-
157). Ancak Campbell, samanin kugsunun 6zel bir nitelige sahip oldugunu
belirtmistir. Kus, samana trans durumundayken u¢gma ve yasamin étesine
gecip geri donme yetenegi veren bir glice sahiptir. Ayrica, kartal Y akut
efsanesinde ilk saman olarak zikredilir: Kartal, giines ve ay ile birlikte
goge cikip samanlarin iilkesindeki kutsal bir agacin dalina bir yumurta
birakir. O yumurtayr bu kutsal agacin altina, demirli begigine koyup
indirir. Kartal kuluckaya oturur; yumurtadan yavru cikar ve bu yavru
saman olur (Kim Y eol-Gyu 1979:22-23). Yine bir Buryat efsanesine gére
kartal ilk samanin atasidir (Eliade 1974: 69; Coruhlu 1999: 65-66): /nsa-
na yardim etmesi icin tanrilar tarafindan gonderilen kartal, Buryatlarin
dilini bilmedigi icin anlasimamigtir. Bunun iizerine tanrilart kartal,
insan seklinde diinyaya geri doner ve bir agacin altinda uykuya dalmug
bir kadinla beraber olur ve bu beraberlikten bir ¢cocuk dogar. Bu cocuk
ilk samandir. Bundan dolay1 Orta Asya daki samanlarin elbiseleri kus
seklindedir veya samanin ciibbe ve bagliklarinda kus tiyleri bulunur
(Eliade 1974:150-154).

Kore' de de kuslar, kutsal hayvanlar olarak halk edebiyatinda ve sanat
eserlerinde yer air. Leylek, karga, akbaba, glvercin, dogan, kirlangig
gibi kuslar Kore halk edebiyati trtinlerine konu olmuslardir. Bu kuslarin
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er biri farkli anlamlar tasimislardir. Bir efsanede karga, giinesin sembol
olarak gosterilir; baska efsanede ise Tanr’'nin habercisidir. Efsaneye
gore, kralin éldurtlmesini 6nlemek icin Tanri, kargayl gondererek haber
verir ve kralin canini kurtarir (Kim Jong-Dae 2001:105-106). Ug kralli-
gin efsanelerini ve halk edebiyati Urinlerini iceren Samgukyusa Kita-
br’'nda dogan ve givercin de kutsal ananin habercisi ya da yardimcisi
olarak zikredilir (Kim Jong-Dae 2001: 198-200, 238-240). Yine ¢ kral-
lik devrinden kalan duvar resimlerinde ve Silla Devleti'nin atin tacin-
da(< &) dakus motifi gortltr (Kim Byeong-Mo 1998 : 45-55).

3. Hayvan Kiligina Girme Motifi

Jestey MoOngko ile Jer Kara nin sahin ile atmacaya dénlstip savasmas! ¢ok
tipiktir. Dinya ve Tirk mitolojisinde dogan, kartal, leylek, geyik, gderha,
balik gibi hayvanlarin kiligina girme motifi gok sk gortlur (Ogel
1995:127-142). Ziya Gokalp bunu Ana-Hayvan, yani ana totem olarak
nitelemistir. Inan ise kahramanlarin ‘suret degistirmelerinin, canlarini bir
hayvan, bilhassa da kus suretinde saklamalarinin’ biitin kavimlerin masal-
larinda rastlanan evrensel bir motif oldugunu belirtmis ve bu gibi hayvan
motiflerinin totem kdltd ileilgili olup olmadigl konusunun heniiz aydinliga
kavusmadigini ileri siirmistir. Bununla beraber Yakut Samanizminde go-
rilen ‘Ana-hayvan (ije kul)" ile ilgili olabilecegi konusuna deginmistir
(inan 1987:461). Bu masaldaki dogan turtinden olan atmaca ve sahin, Tiirk-
lerde avcilikta kullanilan kuslardir. Doganin her tirii Oguz boylarinin on-
gun veya boy sembolii olmustur. Ogel bu ongun kuslar tizerine genis bir
inceleme yaptiktan sonra bunlarin totem degil, arma ve sembol oldugunu
ileri sirmUstir (Ogel 1989: 355-372; 1999: 127-128).

Kore efsanelerinde de hayvan kiligina girme motifi gordlir. Kral
Dongmyeong efsanesinde, Kral Dongmyeong' nin babasi Haemosu (Gok
Tanri’nin ogludur.) ile Habaek’in (Deniz Tanrisi) boy 6lglismesinde ikisi
de ¢esitli hayvan kiliklarina girerler:

..Siz gercekten Gok Tanrinin oglu iseniz ne gibi bir kudretiniz var?’ diye
Habaek sorar. Haemosu, sitnamaktan bagka yol yok, der. Habaek bahge-
deki suda bir sazana doner, Haemosu da su samuru kiligina girip onu
yvakalar. Habaek tekrar geyik olarak doniince, Haemosu da kurt olup onu
kovalar. Habaek hindiye dondiigiinde Haemosu dogan olup onu vurur.
Bundan sonra Habaek, Haemosu’ya gercekten Gok Tanri’nin oglu ola-
rak saygi gosterir (Donggukisanggukjip Kral Dongmyeong Babi).....
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Habaek ile Haemosu dovismek Uzere kiliklarina girdikleri geyik, kurt,
dogan hayvanlar gelisiglizel secilmis degildir; bunlar ancak Gok Tan-
r’'nin ve Deniz Tanrisi'nin degistirebilecegi nitelikteki hayvanlardir.
Kore efsanesinde gorilen bu hayvanlar Tirk mitolojisinde de totem veya
ongun sayllan ve dogal olarak kutsal kabul edilen mitolojik hayvanlardir.

4, Tekrar Canlanma ve Ates Motifleri

Jestey Mongkd’ nin 6limden sonra dirilmesi yine Jestey Mongkd' niin
siradan bir insan olmadigini gosteren bir delildir. Bu masaldaki atesten
tekrar dirilme motifi, ates kiltl ile 6limden sonra dirilme motifinin bir-
lesmesinden olusmaktadir. inan (1976: 41-43) eski Tirk dininde tabii
kudretler arasinda ates kiltunin énemli bir yeri oldugunu soyler. Atese
bakip kehanette bulunmak Turkler arasinda cok eski bir gérenektir. Yine
Yakutlar ocaktaki kultn kipirdadigini gérirlerse ailede bir ¢cocuk doga-
cagina, atesin 1sligl duyulursa disundlen isin olmayacagina hiikmederler.
Samanistlere gore ates her seyi temizler ve kétii ruhlari kovar (inan1976:
43). Ozbek (Sattor 1993:115), Kirgiz ve Kazaklarin digunleri ile Yakutla-
rin ant torenlerinde atesin bulunmasi, Orta Asya Tirklerindeki ates kultinG
gosterir (inan 1976:43). Yine samanin diizenledigi térenlerde mutlaka ates
bulunur (inan 1976:46). Bu tur kutsal yerlerde, diigiinde ve her tiir térende
ates bulunmasi, ayin sirasinda kétl ruhlarin kovulmasi ve ortamin arinmasi
icindir (Sattor 1993:114). Ates kultu ile baglantili olarak Korelilerde de
dugiin esnasinda ates yakildigl gortlir. Geleneksel Kore diigiintinde, toren
gelin evinde yapilir. DUgin toreni icin damat kendi akrabaari ile birlikte
gelinin evine gider. Damat gelinin evine girdiginde evin kapisinin dniinde
ates yakar ve damadin ates Uzerinde alazlanmasi gerekir. Damadin ateste
alazlanmasi, atesin her seyi temizledigine ve koétu ruhlart kovduguna ina-
nildigini gosterir (http:/life.edunet4u.net/cgi-bin/lifedw/ dbshowfleft?code
=L H090300 09.03.2003).

Atesten tekrar canlanma motifi Turklerin dinya goristnde 6lumsiizl ik
anlayisl oldugu anlamina gelmez. Bu masaldaki 6limden sonra tekrar
canlanma motifi, ates kiltiinden gelen ve gocebe halkin diinyaya bakisly-
laiilgili bir olgudur. Yukarida Jestey Mongkd' niin kisiliginde anlatildig
gibi, adpin diger insanlara galebe ¢almasinin sebebi, Tanr tarafindan
verilen gorevi yerine getirmektir. Bu, atli-gogebe kultirindeki alpin ya-
radilis sebeplerinden biri olarak distntlmektedir. Dolayisiyla atli-gocebe
kdltdrande bir yigit, savasl tamamlamadan 6lmemelidir, 6lse de mutlaka
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dirilmelidir (Ogel 1995:588). Cinkii Tanri’dan almis oldugu gorevi ve
yaradilis sebebini yerine getirememistir. Jestey Mongkd de siradan bir
yigit olmayip Turk destanlarinda konu edilen genel ap tipine uygundur.
Jestey Mongkd, Tanridan gu¢ alan ve dogal olarak olaganiistii glice sahip
atli-gocebe alp tipidir.

I11. Sonug

Bu calismada Radloff’un Baraba Turklerinden derledigi ‘ Jestey Mongke'
masalinda gorilen mitolojik motifler ortaya konulmaya calisiimistir. Bu
masal yukarida ayrintili olarak gosterildigi gibi, pek ¢ok mitolojik motif
tastyan bir halk edebiyati Urinudir. Samanizmin etkis ¢ok blyik olan
Jestey MOngkd, Baraba Turklerinin inanclarini ve kiltirind ¢ok iyi goste-
ren bir masaldir. Bu masal Baraba Turklerinin 16. ylzyilda Mid dman
olduktan sonra da eski geleneksal inan¢ sistemlerini korumus olduklarini
cok iyi gostermektedir. Jestey Mongkd, islam dininin higbir etkisinin go-
rilmedigi Samanizmi ve atli-gdcebe kiltirini ¢ok iyi yansitmaktadir. Bu
calismada, masaldaki mitolojik motiflerin Kore kultirinde de bulundugu
ortaya konulmaya calisilmistir. Kore kiltiri eskiden beri Cin kiltlranin
yogun etkis atinda kamistir. Kore kultirinde mevcut bazi kultir
Ogelerinin Cin’den mi gelmis oldugu ya da Kore' nin kendi Griint mi oldu-
gu konusunda karar vermek ¢ogu zaman zordur. Bu kiltir dgelerinin Cin
disinda bir kaynagi oldugunu delilleriyle gosterebilmek de 6nemli bir kesif
sayilabilir. Bu yazi, bdyle bir yaklasimin ilk 6rnegi olarak hazirlanmistir.
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% Holmberg ise saman el bisesinin totemizmin en gergek izleri olarak gostermistir.
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On Mythological Motifs in the Folktale of the
Baraba Turkic People “Jestey Mongko”™

Hyo-Joung KiM™

Abstract: This article aims to investigate mythological motifs of
the “Jestey Mongks”, which is mentioned in a folktale of the
Baraba Turkic people. This folktale contains various mythological
motifs, which are peculiar to Turkic peoples in Eurasia. These
motifs show not only the system of beliefs and worldview of the
ancient Turkic, but also the characteristic features of the steppe
culture. On the other hand, we aso find some mythological motifs
in Korean myths and folktales, very similar to these found in
“Jestey Mongko” folktale. This implies an important fact that as
Altaic groups there are either close genetic relationship or close
geocultural relations between the Korean and the Turkic people in
the ancient period.

Key Words: Turkic myth, Korean myth, mythological motif,
animal motif, shamanism, Altai.
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O Mnudonormaeckux MotuBax B Cxaske Bapabmiickmx
TioproB “XKecreit MErrks”

Xi¥#8-Koyar KUM*

Poamie: B 51011 cTaThe paccMaTpHBAIOTCI MHUQBOIOTHYECKHE
MOTHBBI, BCTpPEUaIOIUecss B CKa3ke OapabUICKUX TIOPKOB
“Kecreit Ménrké”’. Mudoiormueckue MOTHUBBI DTOH CKa3KH
OTpaxaroT IPEBHIOKD CUCTEMY BEPOBaHWS, MHUDOBO33PDEHUS U
0COOEHHOCTA KOYEBOM KYIBTYpBI TIOPKOB, OOHWTABIINX B
®TOM peruoHe. Hapsjgy ¢ ®TUM, C TOMOIIBIO IPUMEPOB
yKa3pIBaeTCsI Ha TO, YTO OTU MOTHBBI CUUTAIOTCS
mudonornyeckumMu u B Kopee. DTy cX0XecTb MOKHO
pacclieHHmBaTh KaK BO3MOXKHYIO CBSI3b MeEXIy IpeBHEH
KOPENCKONM W TIOPKCKOW KYIbTYpaMH WJIM KaK OJIU3KOe
B3aIMOOTHOIIIEHHE MEKIy OBYMS HapoOJaMHU.

Krwuassle cEGBSS TIODKCKas  HapojHasi — JIMTepartypa,
KOpeyricKas HapomHas IHMTepaTya, MHQOIOrHYECKUE MOTHBEI,
JKUBOTHbIE MOTHBBLI, IIIAMAHCTBO, AJIITal.
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Turkiye’de Bosanma ve Sebepleri

Yrd. Dog. Dr. Neside YILDIRIM®

Ozet: Bosanma, hukuki olarak evliligin sona erdirilmesidir.
Tark toplumu, dinyanin koklt ve saglam aile gelenekleri-
ne sahip toplumlarindan birisidir. Bosanma sebepleri ara-
sinda, “siddetli gecimsizlik”, “terk”, “zina’, “sosyo-
ekonomik yetersizlik”, “cana kast”, “koétt muamele”, “akil
hastaligl”, “san, sohret” gibi unsurlar yer amaktadir. Tar-
kiye' de bosanmalar, erkeklerde 25-39, kadinlarda ise, 20-
34 yaslarl arasinda yogunluk gostermektedir. Meydana ge-
len bosanmalarin %44.8'i, evliligin ilk bes yilinda gercek-
lesmistir. Bu sebeple ilk bes yil, evlilikte kritik yillar ola-
rak nitelendirilebilir. Bosanmalarin yaklasik yarisina yaki-
ninin gocuksuz ailelere ait oldugu dustnullrse, cocuk var-
g1, aileyi muhafaza eden 6nemli bir unsur gorinimiinde-
dir. Bosanma ve 6grenim durumu arasindaki iliski ise ters
orantilidir. Cocuk, sevgi ve sefkate muhtactir. Bu durumun
en iyi gerceklestigi yer, aile ortamidir. Saglam aile gele-
neklerine sahip Turk ailesinin; muhafaza edilmesi, korun-
masi ve gelistirilmesi yararli olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aile, evlilik, bosanma, bosanma se-
bepleri, toplum.

Giris
Bosanma, kari ve kocanin, yeni bir evienme yapabilecek sekilde ayril-
masl ve hukuki bir kararla evliliklerini tamamen sona erdirmesidir.

Bosanma, evlilik kadar eski bir kurumdur. Belli bir kdltir dizeyine
ulasmis ve evliligi sosya bir kurum olarak kabul etmis toplumlarda

* Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii/SAKARYA
nyildirim@sakarya.edu.tr
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bosanma hakki, bazi yasa ve geleneklerle kisittanmis; fakat hicbir za-
man ortadan kaldirilmamustir.

Aile ve evlilik kurumunun ¢ozilmesine sebep olarak 6nemli derecede
sosyal ve psikolojik durumlarin ortaya ¢ikmasina yol acan bu sosyal
problemin, boyutlariyla birlikte nedenlerini incelemek, evlilik ve aile
Uzerinde calisma yapanlarin dikkatini cekmistir.

Baoyle bir konu Gzerinde ¢alismamizin nedeni, yukarida isaret edildigi
gibi, aile ve evlilik konusuna olan ilgimizdir. Aile ve evlilik kurumunu
incelerken; onun surekliligini yok eden, esler ve gocuklar Uzerinde 6-
nemli derecede sosya ve psikolojik etkiler meydana gelmesine sebep
olan bu sosya olayin lzerinde ¢alisma yapma geregi duyulmustur. Bu
distinceden yola cikilarak, bosanmalarin Turkiye deki boyutlari, neden-
leri ve diger bazi (0zellikle gelismis Ulkelere ait) toplumlardaki yerinin
ne oldugu arastiriimistir.

Arastirmaiki boyutlu olarak gelistirilmistir. Birinci boyut, Turkiye' deki
bosanmalarin diger bazi Ulkeler icindeki yerinin ne olduguylailgilidir.
Burada, Ulkemizdeki ve diger bazi Ulkelerdeki bosanma oranlari arasin-
da bir karsilastirma yapilmaya calisilmistir. Arastirmanin ikinci boyutu
ise, Turkiye' deki bosanma sebeplerinin neler oldugu Ustiinedir. Esas
olarak, calismanin agirlik noktasi da burasidir. Arastirmada, evlilik
birligini ortadan kaldiran bosanmalar, Turkiye de, karsilastirma yapilan
Ulkelere oranlafazla artis gostermemektedir.

Calismanin iki yonden yarar saglayacagl disundlmustdr. Birincisi, bu
alanda calisma yapacak arastirmacilara katki yapmaktir. ikincisi ise,
aile kurumunun cozilmesine yol acan ve toplumlarda istenilmemekle
birlikte 6niine de gecilemeyen bu sosyal problemin, istatistiklere yansi-
yan nedenlerini ortaya koymak, sonuclarini tartismaya agmak ve bo-
sanmanin onlenilmesi, hi¢ degilse sayisinin azaltilmasina etki yapabil-
mektir.

Kanaatimce, kurumlarin ¢ézilmesine yol acan sosyal problemler mer-
cek altina alinip incelenmedikge, onlara yonelik alinacak tedbirler, bi-
limsel veriden yoksun olacagindan, beklenen faydanin elde edilmesi
gliclesecektir.

Arastirma, kaynak taramasi, bosanma ile ilgili toplumdaki tutumlar,
evlilik ve bosanmaya ait istatistik rakamlarinin degerlendirilmesi ve
yorumlanmasina bagli olarak gelistirilmistir. Atifta bulunulan istatistik
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rakamlari, diger Ulkelerle yapilan karsilastirmalar disinda, 1992 yilin-
dan baglanarak, ikiser yillik araiklarla ainmistir. Bunun iki sebebi
bulunmaktadir. Birincisi, arastirmada tutarlilik saglamak amaciyla,
tablolardaki rakamlarin ayni yillara ait olmasina 6zen gostermektir.
Ikinci sebep ise, genis yer tutan ve arastirmayi tamamen rakamlara bo-
gabilecek bir durumu ortadan kaldirmaktir. Bu noktada, sdziu gegen
tekli yillarin rakam ve oranlari ile, giftli yillarin rakam ve oranlar ara-
sinda, belirgin bir fark bulunmadigini belirtmek faydali olacaktir. Yani
tekli ve ciftli yillarin rakam ve oranlari birbirine benzer bir seyir takip
etmektedir (Bosanma Istatistikleri 2000). Bu sebeple, arastirmanin
dayanak noktasi son dokuz yilin rakamlari olarak kabul edilmistir.

Arastirmada kullanilan araglarin, hedeflenen problem ve alt problemle-
re cevap verebilecek nitelikte oldugu disUinilmistir. Bosanmay! olus-
turan faktorlerin en basinda, toplumun gelisimine paralel olarak, kar-
masikliginin ve degisim hizinin artmasinin etkili oldugunu diistinmek-
teyiz. Calismamizda gegimsizlik, egitim durumu, ¢ocuk sayisi, eslerin
birbirlerine kargi tutumlari, diizenli gelire sahip olup olmamalari, sosyal
yalnizlik, kaba kuvvete basvurulmasi ve zina, Tirkiye de bosanmaya
sebep olan kuvvetli etkenler arasinda gorulmistir. Bunlar arasinda,
gecimsizlik, birgok bilinmeyeni icerisinde barindiran bir kavram olarak
degerlendirilmistir. Bu etkenin dinamikleri arasinda: karsilikli hakaret-
ler; kaba kuvvetin varligi; eslerin birbirlerini kiicik distrmesi; diger
insanlarin yaninda asagilamasi; hor gormesi; eslerin, san ve sthrete
kapilarak aileyi ihmal etmesi gibi faktorler bulunmaktadir.

BOSANMA SEBEPLERI

Dunya Uzerindeki farkli toplumlarda, ¢ok cesitli aile bicimleri varligini
surdirmektedir. Asya, Afrika ve Pasifik Ulkelerinin uzak bolgelerinde,
toplumun geleneksel aile yapisinda ¢ok fazla degisme olmazken; Avru-
pa kiltirine daha yakin olan Ulkelerde degisim daha hizli gergekles-
mektedir. Bu degisimin kokeni karmasik bir yapiya sahip olmakla bir-
likte, genel anlamda, Batidaki romantik sevgi kavraminin, diger toplum-
lara yayllmasiyla; insanin, bu yeni yasam bigimiyle icinde bulundugu
ulusal ve siyasal sistemleri etkiler ve onlar tarafindan etkilenir duruma
gelmesi ve sonucunda hikimetlerin geleneksel davranig bicimlerini
degistirmek icin etkin cabalar icerisine girmesi olarak 6zetlenebilir
(Giddens 2000).
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Gaston Jezz, Turk aile geleneginin, “Hicbir milletin tarihinde gorl-
memis bir sekilde genel hayatl insa ettigi”ni belirtmistir (Miroglu
1996: 6'dan alint1). Ornegin, Batili aile geleneginde koca, genel ola-
rak karisinin ve resit yasa gelmis ¢ocuklarinin masraflarini dstlenmez.
Bu sebeple, Batida kadinlar ve resit cocuklar, masraflarini kendileri
karsilayabilecek sekilde bir iste calismak veya burs, kredi bulmak
zorundadirlar. Calisan kadin ve kocasl, sahsi ihtiyaclarini kendi ka-
zanclarindan karsilamakta, ortak ihtiyaclar ise paylasiimaktadir. Resit
olan cocuklarin masraflari, cogu zaman aileleri tarafindan karsilan-
mayabilir. Bir baba, resit olan gocugunun masraflarini kabul etmez ve
anne de bu masraflari karsilayamaz veya karsilamak istemezse, ¢cocuk
ister kiz ister erkek olsun, ya eve istenilen paray! getirmek ya da evi
terk etmek zorundadir (Miroglu 1996). Oysa su anki Turk toplumun-
da, geleneksel olarak, cocuklar evienmeden veya is sahibi olmadan
ailesinden ayrilamazlar. Burada tartisiimasi gereken bir diger nokta
da, Turkiye de, Bati toplumlarinin sahip oldugu maddi olanaklar ¢o-
cuklara sunulmus olsa, ailede var olan geleneksel yapinin uzun siire
varligini devam ettirip ettiremeyecegidir.

Toplumlarin gelisme ve degismesine paralel olarak, aile yapisinda da
degisiklikler oldugu dikkate alinarak, aile ve ¢ocuk arasindaki iliskinin
de zamanla degisebilecegini kabul etmek gerekmektedir. Aile, gelenek-
sel genis aileden gekirdek aile yapisina dogru bir ilerleme gosterirken,
kadin ve erkegin ferdiyet gucleri daha gercekci ve daha etkin olmaya
baslamistir. Aile icinde, cocuklarin pozisyonunun da benzer gelismeyi
goOsterecegini disinmekteyiz.

Bosanmanin, 6zellikle gelismis Ulkelerde, neden giderek yayginlastig
sorusuna cevap vermek, ¢cok kolay degildir. Ancak, Giddens'in (2000)
isaret ettigi gibi, bu konuda biyutk toplumsal degisimlerle iliskili olan
bir kag etken siralanabilir. Ornek vermek gerekirse, cok diisik orandaki
varlikli insanlarin disinda, evlilik artik milkiyetin ve statinin kusaktan
kusaga aktarilmasi istegiyle pek baglantili degildir. Kadinlar ekonomik
bakimdan daha bagimsiz hale geldikge, evlilik giderek eskisine oranla
daha az zorunlu bir ekonomik ortaklik olarak gortlmektedir.

George Levinger, “Bosanma Sebepleri” adli ¢calismasinda orta siniftan
%23, is¢i sinifindan %40 ciftin, en blyuik sikayetinin fiziki suiistimal
oldugunu ortaya koymustur. Ona gore bu sonug, “birgok bosanmalarda,
siddetin blyuk bir ihtimalle ikinci sirada yer aldigini gostermektedir.”
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(Adams 1974, s. 348 den dinti). Genel refahtaki artis, evlilikleilgili bir
sorun olmasi durumunda ayri bir ev agmanin eskisine gére daha kolay
oldugu anlamina gelir. Gunimizde bosanmis kisilere vurulan koti
damganin azalmis olmasi, her ne kadar kismen bu gelismelerin bir
sonucuysa da, bunlara ivme de kazandirmaktadir. Bir diger 6nemli et-
ken de evliligin, sundugu kisisel doyum seviyelerine gore degerlendi-
rilmesi egiliminin artmasidir. Artan bogsanma oranlari, evlilikten kay-
naklanan derin bir doyumsuzlugun gostergesi olmaktan ¢ok, evliligi
odullendirici ve doyum saglayici bir iligski haline getirme kararlilhigin-
daki artisin bir gostergesi olarak gorilmektedir (Giddens 2000).

Bunlarin yaninda, sanayilesme, ailenin kurulusunu ve aile ici iligkileri
de degistirmistir. Sanayilesme ile birlikte, akrabalik sistemine bagli
kapali toplum dagildigl igin, akraba iginden ve dar gevreden yapilan
evliliklerin oranlar1 digmstir. Es seciminde ailelerin rolt azalmistir.
Geng kiz ve erkek, evlilik kararini anlasarak vermektedir. Aile, az ¢co-
cuk istemektedir. Dahasl, kadin ve erkek arasindaki esitlik, eskiye naza-
ran ¢ok daha gelismistir. Ayrica, aile dengesini saglayan akraba cevre-
sinin azalmasi veya baska yerlerde ikamet ediyor olmasi da, bosanma
oranini yikselten etkenler arasinda goralmustir (Atalay 1984).

Farkliliklar olmakla beraber, bosanmalarin, geleneksel faktorlerin
azaldigl ve ekonomik refahin arttigl Ulkelerde, eskiye oranla giderek
daha ¢ok yayginlik gosterdigi dikkat cekmektedir. Bunun su nedenlere
dayandigl sdylenebilir: macera severligin artmasi, sevginin buyik bir
sekilde bozulabilen faydal1 bir sey olmasi gergegi ve bosanma imkanla-
rinin kolaylasmasi (Stark 1985; Giddens 2000).

Asagidaki tabloda AT Ulkeleri ve diger bazi Ulkelerde yillara gére bo-
sanma oranlari verilmistir.
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Tablo: 1- AT Ulkeleri ve Diger Bazi Ulkelerde Yillara Gore Boganma
Oranlan

AT Ulkderi Oor/jn Yil Diger Ulkeler | Oran % vil
ingiltere 2.91 1996 ABD 457 1994
Danimarka 2.5 1993 Rusya 4.60 1994
Finlandiya 2.69 1998 Kanada 2.70 1993
isvec 2.37 1997 Misir 1.55 1994
Belcika 2.59 1998 Japonya 1.56 1994
Avusturya 221 1998 Suriye 0.75 1994
Hollanda 2.0 1993 isvigre 2.23 1994
Fransa 1.98 1997 israil 1.39 1993
Almanya 2.29 1997 Azerbaycan 0.63 1999
Liksembourg 1.9 1993 Turkmenistan 11 1998
Portekiz 1.2 1993 Kazakistan 2.35 1998
Yunanistan 0.9 1998 Kirgizistan 1.3 1998
italya 0.4 1993 Ozbekistan 0.61 1999
ispanya 0.7 1993 Turkiye 0.52 1999
AT ortalamasi 18 1993

Kaynak: (Giddens 2000); (B.M.1995 Demografi Yilligl) ve (T.C. Bas-
bakanlik DIE Bosanma Istatistikleri 1997; 2000)

Tabloda goruldigt gibi bosanma oranlar disik olan tlkeler, bosanma-
nin diger Ulkelere gore zor gerceklestigi Ulkelerdir. Bagka bir deyisle
geleneksel etkilerin agirlik kazandigl Glkelerdir. Bu Ulkelerde bir taraf-
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tan saglam aile baglarinin, diger taraftan dini inanglarin etkili oldugu
sOylenebilir. Turkiye' de de, Oteki Ulkelere gore, bosanma oraninin di-
sUk olmasi, belirtilen bu sebeplere dayalidir. Ailevi baglarin saglamligi,
Tarkiye' deki aile yapisini kuvvetlendirmistir. Bu durum, toplum yapi-
sinin duizen icerisinde yurimesinde de 6nemli bir etkendir. Tirk ailes,
geleneksel tore ve inanclarin etkisi altinda baglarini muhafaza ederken,
toplumun var olan dizen icerisinde yiriimesi gorevini de Ustlenmis
gibidir. Turkiye'deki aile yapisinin 6nemli ¢zelliklerinden birisi de,
evliliklerin uzun 6mUrll olmasidir. %93 birinci evlilikler, %4 oraninda
ikinci evlilikler devam ederken, geri kalan oranlar, t¢tinct ve dordinct
evlilikleri icermektedir (Evienme Istatistikleri 2000).

Turkiye' de 4 Ekim 1926 tarihinde yurirlige giren Medeni Kanun, esle-
rin kayitsiz sartsiz ayriliklari ile sonuglanan bosanmalari kabul etmek-
tedir. Bununla birlikte yargiclara, eslerin bosanmadan dnce belirli bir
sire ayr1 yasamalarina karar verebilme yetkisi de verilmigtir. TUrki-
ye' nin sosyo-ekonomik gelisimiyle birlikte sosyal yasaminda da mey-
dana gelen degismeler, bosanma kanunu ve medeni kanunun yeniden
gOzden gegirilmesini zorunluluk haline getirmistir. Bu amagla 1988
yilinda yurirltge giren 3444 sayili Bosanma Kanunu, giftlerin bosan-
masina kolaylik saglamistir. Buna ilaveten, 1998 yilinda Ailenin Ko-
runmasina yonelik cikarilan 4320 sayili Kanununla ailedeki bireyler
yasal olarak korunma atina alinmis; 2001 yilinda ise Medeni Kanun,
gOzden gecirilerek ginin sartlarina uygun hale getirilmistir. Ayrica
2003 yilinda 4787 sayill Kanunla Aile Mahkemeleri kurulmustur. Buna
goére, Aile Mahkemelerinde tek hakim gorev yapacak, bunun yani sira
sosya hizmet uzmani, psikolog ve pedagog da bulunacaktir (Ailenin
Korunmasi, 1998; Medeni Kanun Degisikligi 2001; Aile Mahkemeleri
2003).

1988 yilindan bu yana, Batili Ulkelerde oldugu gibi Tirkiye' de de bo-
sanmalar gittikge kolaylastiriimistir. Bu durumun doga sonucu olarak,
bu tarihten itibaren bosanma oranlarinda artis olmustur. Adli sicil ve
istatistik verilerine bakilirsa, 1987'da bosanmak icin mahkemelere
60.140 bagvuru olurken, 1988 yilinda bosanmayi kolaylastiran yasanin
yururluge girmesiyle, dava sayisi 10 yilda %187 oraninda artarak
141.322 ulagmustir.

Istatistik rakamlari Turkiye de kaba bosanma oranlarinin binde 1’ den
daha az oldugunu gostermektedir. Bunun ¢esitli nedenleri olabilir. Me-
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sela, arastirma esnasinda, dini nikahla gerceklestirilen evlilik ¢ozimleri
konusunda bir bilgi bulunamamistir. Zira bu alandaki bosanmalar ista-
tistik rakamlarina yansitilmamistir. Bosanmalarin %95'inin kent mer-
kezlerinde gergeklestirilmis olmasl (Aile Yillig: 1990), bir yandan kirsal
kesimlerde hukuki gegerliligi bulunmayan dini nikahla yapilmis bo-
sanmalarin istatistiklere yansitiimamis olmasi, diger yandan evlilik
Uzerinde, geleneksel sosyal baskilarin kirsal kesimlere nazaran merkez-
lerde daha zayif olmasina baglanabilir. Geleneksel sosyal baskilar, bol-
genin veya ilin sosyo-ekonomik gelismislik durumuna gére, bolgeden
bolgeye, ilden ile dahi degisiklikler gosterebilir. Mesela 1987-1997
yillar1 arasinda Bitlis ilindeki bosanma sayisi 2 ila 10 arasinda degis-
mistir. Ayni yillarda Hakkari ilinde en az 1, en fazla 5 bosanma olay!
gerceklesmistir. Oysa Marmara Bélgesi’ nde nifusu bu illere yakin ol-
masina ragmen Bilecik’te, ayni yillarda meydana gelen en az bosanma
sayisl 37, en fazla 96'dir (Bosanma Istatistikleri 1996; 1999; Tiirkiye
Istatistik Yillig1 2000).

TURKIYE’DE BOSANMALAR

Istatistikler, Tirkiye' deki bosanma oranlarinda her yil degisme ol dugu-
nu gostermektedir. Bu degisme ve artislar, bolgelere gore de farklilik
gostermektedir. Sanayisi gelismis bolgelerde bosanma orani, gelisme-
mis bolgelerdeki orana gore daha yuksektir. 2000 yili i¢inde Sirnak’ta
19 bosanma yasanirken, ayni yil istanbul’ da 6546, Ankara da 2217,
Izmir' de ise 4406 bosanma vakasi meydana gelmistir (Bosanma Istatis-
tikleri 2000). Bu sayllardan hareketle, Ulkemizin bati bolgeleri dogu
bolgelere, ekonominin gelistigi bolgeler gelismemis bolgelere, kentsel
kesimler kirsal kesimlere gore bosanma oraninin daha yiksek oldugu
yerler olarak dustnulebilir (Aile Yillig: 1990).

Turkiye' de bosanma sebepleri igerisinde egitim dustkltgl, kadinin
6zgir olmamasi, erkek egemenliginin 6zellikle Dogu, Giineydogu, i¢
Anadolu ve Karadeniz bolgelerinde cok etkin olmasi, asiri derecede
akol kullanma, hakaretler, kapali aile gelenekleri gibi unsurlar belirti-
lebilir.

Istatistik rakamlarina yansiyan bosanma durumlarina gore, su sonuclara
varmak mumkindur.
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Yillara Gore

Turkiye'de kaba bosanma oranlarindaki rakamlar incelenirse, 1987
yilindan 2000 yilina kadar, 1988 yilinda yurirlige giren 3444 sayili
Bosanma Kanunu' nun etkisi ile, bu yildan itibaren her yil bosanma
oranlarinda artislar olmustur.

Adli sicil veistatistik verilerine gore, 1992 yilindan itibaren Tlrkiye' de
bosanmak icin mahkemelere bagvuran ciftlerin sayisinda artis olmustur.
Ancak mahkemeye bagvuran her ciftin bosanmadigini veya yasal daya-
naklari yerine getiremedikleri icin bosanamadiklarini; istatistik rakam-
larindan anliyoruz. Verilere bakilirsa, her yil mahkemeye basvuran
ciftlerin, ancak %30'a yakini bosanabilmektedirler. Rakamlardan da
anlasilacagl gibi, bosanma sayilarinda ve oranlarinda her yil artiglar
olmaktadir. Ne var ki bu artislar ¢cok dikkat cekici boyutta degildir.
Rakamlar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo:2- Yillara Gére Bosanmak Icin Mahkemelere Bas Vuran Ciftle-
rin ve Gergeklesen Boganmalarin Sayisi ve Yiizdesi

Yillar Bosanmak Icin Mahkemeye | Gergeklesen Bosanma | Bosanma
Basvuru Sayisi Sayis % Oranlart %0

1992 88.788 27.133 30.5 0.47

1994 95.495 28.041 29.3 0.47

1996 104.451 29.552 28.2 0.48

1998 114.322 32.167 28.1 0.51

2000 131.814 34.862 264 0.53

Kaynak: (Bosanma Istatistikleri 1998; 2000); (Milliyet Gazetesi, 30
Ocak 2000); (DIE Turkiye Istatistik Y 111131 2000)’ den derlenmistir.

Nedenlerine Gore

Turkiye deki bosanmalarin en dnemli nedeni gegimsizliktir. Her yil bu
oranlarda artisin oldugu gozlenmektedir. Buna ilaveten, Istatistik Enstit-
sl verilerine gore, bosanma nedeni olarak ikinci ve Uglincl sirada terk ve
zinayer amistir. Ancak, bu iki nedene bagli bosanma oranlarinda her yil
belli bir azalma oldugu gorulmektedir. Bu ¢ nedenin disindaki nedenler,
¢ok dikkat cekici oranlardadegildir (Tablo 3).
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Tablo: 3- Nedenlerine Gore Bosanmalar

Bosanma Nedenleri (%)

< Gegimsizlik Terk Cirimve Zina Akil Canakast Diger
;:% ha%/si .yet- hastal 131 ve kétii

Sayl % Sayl % ;Z/III; Sayl % Say1 % mst;yaT;e Sayl %
1992 | 2518992.8 | 6782.5 97 0.3 22108 | 980.3 790.2 7712.8
1994 | 2611993.1 | 7192.5 65 0.2 2150.7 | 1050.3 900.3 728 2.6
1996 | 27 767 93.9 | 583 1.9 850.2 1710.5 | 1090.3 63 0.2 777 2.6
1998 | 29898 92.9 | 7352.2 890.2 21726 | 96 0.3 1190.3 10133.0
2000 | 32844942 | 5931.7 | 690.2 1330.3 | 930.2 620.1 1068 3.0

Kaynak: (T.C. Basbakanlik DIE Bosanma istatistikleri 1996; 2000) ve
(Turkiye Istatistik Yilligi 1999)

Tablo 3'deki verilerden hareketle bosanma davalarinin, genellikle sid-
detli gegimsizlik sebebi ile agilmis oldugu gorilmektedir. Siddetli ge-
cimsizligin ¢ok farkli sebepleri vardir. Eslerin ekonomik zayifligi veya
bagimsizligl da bu kategorinin icerisinde degerlendirilmelidir. Ekono-
mik bagimsizliga sahip eslerden, is hayatinda kendisini daha ¢ok hisset-
tiren kadinin, sosyal olarak gevresine karsi daha fazla sorumluluk tasi-
diklari, dolayisiyla bosanmaya taraftar olmadiklari ve bu tir evliliklerde
bosanma davalarinin kadinlardan ziyade, erkekler tarafindan acilmis
oldugu anlasiimaktadir. Buna gore, ekonomik bagimsizliga sahip kadin-
lar degil, erkekler ayrilma taraftaridir.

Ayrica, gevremizde yaptigimiz gozlem ve mulakatlardan ortaya ¢ikan
sonuglara gore; kadinin ¢ocuk sahibi olamamasi, gelin-kaynana gatis-
masi, annelerin erkek cocuklarini gelinlerinden kiskanmalari, evli cift-
lerin alelerinin sosyo-ekonomik ve kiltirel agidan ayni dizeyde ol-
mamalari gibi sebeplerin de bosanmaya neden oldugu anlagilmaktadir.
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Bununla birlikte kdyden sehre goc; sehirlesme problemi, sanayilesme
ile birlikte geleneklerden uzaklasma, issizligin getirdigi bunalimlar,
buylk aile hayatindan ¢ekirdek aileye donls, bitlin aile fertlerinin ¢ca-
lismasl, kimi isyerlerindeki liberal davraniglar, denetimsiz medya ya-
yinlari, aile yapisina aykiri veya aile disi iligkilerin normal iliskiler gibi
sunulmasl, yasalarla bosanmanin kolaylastirilmasi, evlilik digi iligkiler-
le dogan cocuklarin kimlik kazanmalari vb. etkiler, aile hayatindaki
degerleri gittikge zayiflatmis ve boganma lehine gelismelerin meydana
gelmesini saglamistir.

Evlilik Strelerine Gore

Istatistiklere gore, Tirkiye de bosanmalarin yaklasik yarisi, evliligin ilk bes
yili icerisnde meydana geliyor (1997’ de %50.24). Bu sebeple Turkiye de
ilk bes yil, evlilik i¢in kritik yillar olarak ifade edilebilir. Evliligin Uzerinden
yillar gegmes, aile yapisini daha da saglamlastiriyor. Bunda, eslerin zaman
gectikge birbirlerini daha iyi anlama ve tanima imkani elde etmesinin ve
evlilik konusunda daha fazla tecriibe sahibi olmasinin etkili oldugunu disi-
niyoruz. 2000 yili rakamlarina gore, ilk bes yildaki bosanma orani %644.8,
6-10 yil igindeki bogsanma orani %21.7, 11-15 yillan arasindaki bosanma
oranl %12.6, 16 ve daha fazla yillardaki bosanma orani ise, %20.6' dir. 16
yil ve sonrasinda meydana gelen bosanma oranlarinin yiksekligi, bu dili-
min fazlaligindan kaynaklanmaktadir. Yani, 6nceki yillar beser yillik dilim-
ler halinde dizenlenmis olmasina ragmen, 16 yillik evlilikten sonraki bo-
sanmaarin sirelerle sinirlandiriimamis olmasindandir. Demek oluyor ki,
sosya olarak ilk bes yil, evlilik igin eslerin birbirlerini daha iyi tanimalar
bakimindan 6nemlidir. Tablolarda goruldugu gibi, ilk bes yila kadarki evli-
lik stirlerinde bosanma oranlari yiksektir. Ustelik rakamlar incelenirse
1998 den itibaren bir yil ve daha az olan evliliklerde bosanma oranlarinda
anlamli bir fark olusmustur. Buradan da anlasiliyor ki, evlilik igin, 6zellikle
ilk yilin ve bes yila kadar gegen stirenin 6nemli ve kritik yillar olarak deger-
lendirilmes gerekmektedir. Bize gore bu yillarda 6nemli derecede aile reh-
berligine ihtiyag duyulmaktadir.
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Asagidaki tabloda evlilik stirel erine gore bosanma yuzdel eri verilmistir.

Tablo:4- Evlilik Siiresine Gore Bogsanma Yiizdeleri

Evlilik sures (yil)

Yillar 1yl ve 2-5yil 6-10 yil 11-15yil 16" yil Toplam
dahaaz . Sayl % Sayl %
Sayl % Say1 % Sayl %

1992 3685135 | 8810324 | 5866216 | 3775139 | 4997184 | 27133

1994 3612128 | 9646343 | 5939211 | 3560127 | 5286188 | 28041

1996 3744126 | 9998338 | 6425217 | 3621122 | 5764195 | 29552

1998 5799180 | 9713301 | 6905214 | 3781117 | 5969185 | 32167

2000 6746193 | 8905255 | 7590217 | 4407126 | 7214206 | 34862

Kaynak: (T.C. Basbakanlik DIE Bosanma istatistikleri 1997) ; (DIE
Turkiye istatistik Yilligi, 2000) den Derlenmistir.

Cocuk Sayisina Gore

Turkiye de bosanmalari engelleyen énemli faktdrlerden biri, ailedeki cocuk
sayisidir. Cocuklu ailelerdeki bosanma orani, gocuksuz ailelere gére daha
dustiktir. Tablo 5'te bosanma ve gocuk sayisi arasindaki iliski belirtilmistir.
Yillar itibartyla bu tablo incelenirse, karsilasilan sonug birbirine yakin ra-
kamlardan olusmaktadir. Mesela, 2000 yili verilerine gore cocuksuz aileler-
deki bosanma orani %43.85, bir cocuklu ailelerde %25.14, iki cocuklu aile-
lerde %018.61 iken, U¢ ve daha fazla cocuklu ailelerde bosanma oraninin
giderek dustigli gorilmektedir. Buradan da, Turkiye deki evliliklerde, ¢co-
cuk say1s arttikga, buna bagli olarak bosanma oraninda azalmalarin oldugu
dikkat cekmektedir. Bu verilere gore aledeki cocuk varligi, Turkiye de
meydana gelen bosanma olaylarini dnleyen unsurlardan biri olarak gorul-
mektedir. Burada disinilmesi gereken noktalardan bir tanes de, yukarida
isaret edildigi gibi gocuk varligl bosanmay etkileyen 6nemli faktorlerden
biri olmakla birlikte, genel olarak cok cocuklu ailelerin daha muhafazakar
bir yapiya sahip olmaari ve aile geleneklerine bagli bulunmalari ve dolayi-
siyla bosanma konusuna pek sicak bakmamalaridir.
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Tablo: 5- Yil ve Cocuk Sayisina Gore Bosanma Yiizdeleri (%)

Yil Cocuk say!sl

Cocuksuz 1% 2% 3% 4% 5% 6+ % | Toplam
%
1992 | 42,63 23,10 | 18,04 | 9,02 4,11 1,64 1,46 27133
1994 | 45,38 2459 | 17,34 | 731 3,00 1,22 1,16 28041
1996 | 45,19 2517 | 1750 | 7,07 (294 |115 | 098 | 29552
1998 | 45,22 26,23 | 17,47 6,57 2,66 1,03 0,82 32167
2000 | 43,85 25,14 | 18,61 7,24 2,71 1,29 1,16 34 862

Kaynak: DIE Bosanma Istatistikleri 2000’ den derlenmistir.

Yas Gruplarina Gore

Tarkiye' de bosanma olaylarinin %601 25-39 yas grubu erkeklerde ve
20-34 yas grubu kadinlarda meydana gel mektedir. Bu yas gruplari, orta-
lamaolarak evliliginilk yillarina, 6zellikle deilk bes yilina aittir. Bura-
da, gen¢ kadin nifusundaki yiksek boganma oraninin sebebi, ilk evli-
liklerde kadin yasinin erkek yasina gore daha kiiguk olmasindan kay-
naklanmaktadir. Ulkemizde bosanan ciftlerin ¢ogunda erkegin yasi
kadinin yasindan daha blyukttr (%75.47). Sonra siraslyla yuzde 17.19
kadinin daha yasli oldugu %7.34'10k bir oranin ise, kadin ve erkegin
ayni yaslarda oldugu gorilmektedir. Mesela, 2000 yili rakamlarina
goére, 15-19 yas grubunda erkeklerde bosanma orani %0.6, kadinlarda
%4.2; 20-24 yas grubu erkeklerde bosanma orani %8.1 iken, kadinlarda
%18.3'tir. Oysa ki, 35-39 yas grubunda erkeklerde bosanma orani
%17.5, kadinlarda ise %13.7' dir. 30-34 yas grubundan itibaren erkek-
lerde bosanma oranlar yikselirken, kadinlarda bosanma oranlari dus-
mektedir. Tablo 6’ dailgili rakamlar verilmistir.
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Tablo: 6- Yas Gruplar: ve Cinsiyeti Gore Bosanma sayilar ve Yiizdeleri

Yillar
Yas @)
arubu é 1992 1994 1996 1998 2000

e Sayl % Sayl % Sayl % Say1 % Say1 %
E 269 0.9 27209 264 0.8 190 0.5 235 0.6
119 K 162359 15935.6 15695.3 16195.0 149142
20-24 E 2796103 | 2923104 282695 273685 28368.1
K 5759212 | 5892210 6082205 | 614819.1 | 6388183
E 6125225 | 6363226 | 6422217 | 6922215 | 7132204
2529 K 6219229 | 6381227 | 6307213 | 7043218 | 7677220
E 5814214 | 5964212 | 6469218 | 679321.1 | 7138204
3034 K 4962182 | 5016178 | 5388182 | 570317.7 | 6287 18.0
E 4471164 | 4467159 | 4831163 | 5311165 | 6101175
339 K 3377124 | 3427122 | 3930132 | 455814.1 | 4803137
E 2761101 | 2968105 | 3343113 | 4026125 | 4284122
o4 K 2109 7.7 228381 2589 8.7 307995 | 3496100
E 17156.3 18726.6 21457.2 251978 295384
49 K 111641 13624.8 160054 18155.6 21516.1
E 11634.2 114440 12024.0 146245 170949
2054 K 757 2.7 807 2.8 885 2.9 969 3.0 124535
E 797 2.9 775 2.7 791 2.6 862 2.6 101229
o5 K 502 1.8 518 1.8 527 1.7 525 1.6 582 1.6
) E 122245 129346 125942 134641 146241
%0 K 709 2.6 762 2.7 675 2.2 710 2.2 742 2.1
E 27133 28041 29 552 32167 34 862
Topam K 27133 28 041 29 552 32 167 34 862

Kaynak: (Bosanma igtatistikleri 1996; 1997; 2000) ; (DIE Turkiye
Istatistikleri 2000)’ den derlenmistir.
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Cinsiyet ve Ogrenim Durumuna Gére

Bosanmalarin 6grenim durumlariyla olan iliskisi dikkate alindigi za-
man, Turkiye genelinde ilkokul mezunu olan bireylerin bosanma oran-
larinin yiksek oldugu gorilmektedir. Bunun temel sebeplerinden birisi,
evliliklerin bu Ogrenim grubunda sayisal olarak yigilmis olmasidir.
Ogrenim durumuylailgili bosanmalarin seyrine bakildigi zaman, egitim
durumu yikseldikge boganma oraninin disuklGgi gozlemlenmektedir .
Asagidaki tabloda cinsiyet ve dgrenim durumuna gére bosanmalar ve-

rilmistir.
Tablo: 7- Cinsiyet ve Ogrenim Durumuna Gore Bosanma Say: ve Yiiz-
deleri
Okuma - .
5 Ortaokul L
vama | ok > ] vikee
O | bilmeyen- ; . | Fakiite | Genel
Z. ler omayanar ve dengi ve dengi
?R Toplam
Yil Sayl % Say1 % Sayl % Say1 % Sayl % Sayl %
1992 | E| 493 18 | 1146 42 | 13134 484 | 6145 226 | 5256193 | 96935 | 27133
K| 1143 42 | 1800 66 | 15047 554 | 4913181 | 3655134 | 57521 | 27133
1994 | E| 380 13 | 934 33 | 11510 410| 6742240 | 7022250 | 145351 | 28041
K| 957 34 | 1323 47 | 12844 458| 6402228 | 5652201 | 86330 | 28041
1996 | E| 304 11 | 912 34 | 11314 426| 734327.6 | 8080304 |15996.0 | 26.552
K| 818 30 | 1347 50 | 12705 47.8| 7039265 | 6692252 | 95135 | 26552
1998 | E| 105 03 | 546 16 | 11349 352| 7623236 | 10307320 |22376.9 | 32167
K| 39 01 | 973 30 |13338 414| 7467232 | 893527 [141543 | 32167
2000 | E| 273 07 | 878 25 | 11663 334| 8033230 | 11946342 [ 206959 | 34864
K| 766 21 | 1248 35 | 13225 37.9| 8204235 | 10107289 | 131237 | 34864

Kaynak: (T.C. Basbakanlik DIE Bosanma Istatistikleri, 1996); (DIE
Turkiye Istatistikleri 2000)’ den Derlenmistir.
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Tablo 7 dikkate ainirsa, bosanmalarin dgrenim seviyesine gore azalma
gosteren bir egilimicerisine girdigi gorilmekle birlikte, bu noktada cinsi-
yete gore farkhliklar ortaya ¢cikmaktadir. Bu farkliliklar erkeklerde egitim
seviyes yukseldikge bosanma oraninda artis, kadinlarda egitim seviyes
yiksdldikge bosanma oraninda azalma seklindedir. Mesela, 2000 yili
rakamlarina gore, Universite ve yiksekokul mezunu evlilerin bosanma
oranlarl erkeklerde %05.9 iken, kadinlarda %3.7'dir. Bu rakamlar lise
mezunlari icin erkeklerde %34.2, kadinlarda %28.9; ortaokul mezunla-
rinda erkeklerde %23, kadinlarda %23.5'tir. ilkokul mezunlar arasindaki
evliliklerde de erkeklerin %33.4' di, kadinlarin da %37.9' u bosanmakta-
dir. Bir okul mezunu olmayan okur yazarlar arasindaki oran erkeklerde
%2.5, kadinlarda %3.5; okuma yazma bilmeyenler arasindaki bosanma
oranlari ise, erkekler icin %60.7, kadinlar icin %2.1' dir.

Sosyolgjik olarak mesdlenin derinligineinildiginde, bunun degisik sebepleri
olahilir. Mesdla egitim yoluyla aile hakkinda dahaileri derecede bilgi sahibi
olma, gdeneksd gorticl usultinin yerine ciftlerin uzun sire birbirlerini
tanima imkanlari, evlilik yaslarinin ge¢ olmasi dolayisiyla duygusal yakla-
sim yaninda mantik yaklasimlarinin daha etkili olmasi, diizenli bir gdire
sahip olarak ekonomik sikintinin az yasanmasl seklinde distntilebilir.

Bolgelere Gore

Turkiye, cografi durumuna gore yedi bolgeye ayrilmistir. Bu yedi bol-
genin bosanma durumu dikkate aindigi zaman Marmara, Ege ve i¢
Anadolu Bolgesi’ nin bosanma oranlari Tirkiye ortalamasinin Uzerinde-
dir. Nufus yogunlugu itibariyle Marmara Bolgesi fazla olmasina rag-
men, bosanma orani Ege Bolgesinde daha yUksektir (0.91). Ege Bolgesi
ile Marmara Bolgesi arasinda ortaya ¢ikan bosanma farkinin nedenleri,
Marmara Bolgesi'ne, kirsal kesimden; 0zellikle de Dogu, Glineydogu,
Karadeniz Bolgeleri’ nden yogun go¢ olmasi, go¢ eden insanlarin resmi
nikah yerine dini nikahi tercih etmeleri ve bu tir evlilik ¢coztlmelerinin
istatistiklere yansitilmamis olmasi olarak dusindlebilir. Sanayilesme ve
ekonomik gelismisligin, bosanma ile dogrudan iliskilendirilmes ise,
tartisilabilecek noktalardan bir digeridir. Bununla beraber istanbul,
Izmir, Bursa ve Kocaeli gibi metropolleri barindiran, Tirkiye nin en
gelismis bolgeleri Marmara ve Ege’ nin, binde 66 ile en yiiksek bosan-
ma ortalamalarina sahip oldugu goérulmektedir. Dogu ve Guneydogu
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Anadolu gibi az gelismis bolgelerde ise ortalama bosanma orani, binde
16.5ile en diisik olarak gerceklesmistir (Tablo 8).

Tablo: 8- Cografi Bolgelere Gore Kaba Bosanma Oranlart (N-Niifus
('000) ,S- Sayi, O- Oran - (/)

= o> ®
=z “«© X h :
. 2 fl2 .|z zlg Sl §l2 S §
= Toplam |a 3le 9 |g g |9 g |a 8 |a @_ <3 g_
8 2|8 g =8 2|8 Z|8 &l 8
® c N c|® €
N | 57915 13939 7789 7 258 10 067 8079 5412 5371
-
§ S| 27133 7 202 5776 3138 5735 3705 725 852
(e} 0,47 0,52 0,74 0,43 0,57 0,46 0,13 0,16
N [ 59709 14 741 8029 7 545 10 258 8 005 5489 5642
-
§ S| 28041 8530 6018 2982 5565 3258 729 959
(e} 0,47 0,58 0,75 0,40 0,54 0,41 0,13 0,17
N | 61528 15571 8273 7 839 10 445 7915 5563 5922
-
§ S| 29552 8 282 6 780 3658 5533 3 366 831 1102
(e} 0,48 0,53 0,82 0,47 0,53 0,43 0,15 0,19
N [ 63391 16 435 8522 8143 10 630 7812 5637 6212
-
§ S| 32167 9201 7 065 4151 6 236 3460 886 1168
(e} 0,51 0,56 0,83 0,51 0,59 0,44 0,16 0,19
N | 65311 17 330 8 775 8 457 10 815 7704 5717 6513
N
§ S| 34862 9917 8028 4381 6 689 3611 1051 1185
(e} 0,53 0,57 0,91 0,52 0,62 0,47 0,18 0,18

Kaynak: DIE Bosanma Istatistikleri 2000.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Toplum hayatinda hizl bir ¢ozilmenin varlig dikkat gekmektedir. BU-
tun degerler gibi, evlilik degerleri de giderek daha fazla asinmaya dogru
gitmektedir. Bu agidan dustnilirse, ailenin daha fazla koruma atina
alinmasina ihtiyag duyuldugu anlasiimaktadir. Zira, geleneksel ahlaki
normlar, yapi ve fonksiyon itibariyla gittikce daha fazla degisiklige
ugramaktadir. Bosanmalarda onceki yillara gore hata arama daha azal-
mistir. “ Siddetli gecimsizlik” bosanmak icin asil etken olmakla beraber,
esler arasindaki kultir farki, ekonomik 6zgurlik, karsilikli saygisiz
davranislar da 6nemli rol almaya baslamistir. Istatistiklere yansiyan
nedenlerin yani sira, Turk toplumundaki ataerkil yapi, aile i¢i siddet;
Ozellikle erkegin kadina karsl kaba kuvvete basvurmasl, asiri akol kul-
lanma, issizlik, her iki tarafin asiri derecede sahiplenme duygusuyla
meydana getirdikleri kiskanclik yaklasimlari, kadini eve hapsetmek gibi
asiri muhafazakar baskilar, evli ciftlerin ailelerinin sosyo-ekonomik
dizey farkliliklari, kadinin cocuk sahibi olamamasi da énemli bosanma
nedenleri arasindadir.

Bencillik, hizli degisim, ekonomik yetersizlik, cahillik, bosanmanin
temel nedenleri arasinda gorilmistir. Geleneksel degerlerle yenilikler
arasinda sikismis ve heniz yeniligi geleneksel degerlere karsi bir
dternatif haline getirememis toplumlar, aile kavrami itibariyla da
bluylk sarsinti yasamislardir. Bu olguyu yasayanlardan biri de

BHMEEY N bitan dunyada oldugu gibi Tiirkiye de de artis gosterme-
si, sosya yapidaki degismenin bir sonucudur. Bu sonucu meydana geti-
ren sosyal nedenlerin arasinda, bosanmanin toplumda giderek daha da
kabul gérir olmasinin énemi vardir. Toplumlar bosanmis ciftleri eskisi
kadar fazla yadirgamiyor.

Turkiye'de, mahkeme kayitlari ve istatistik rakamlarinda, bosanma
sebepleri arasinda “siddetli gegcimsizlik” en belirgin olanidir. Siddetli
gecimsizligin icerisinde ¢ok degisik unsurlar vardir: Agikga gorilmese
de, “siddetli gecimsizlik”in temelinde sevgi, saygl yoklugu, maddi men-
faatlerin 6n plana ¢cikmis olmasi, ekonomik yoksulluk, issizlik, sosyal
hayattaki dizensizlik, asiri derecede akol kullanma gibi unsurlar yer
amaktadir. Ayrica ekonomik problemler, eslerin ruhen anlasamamalari,
is veya benzeri unsurlarla birbirlerini ihmal etmeleri, gayri ahlaki tu-
tumlar, v.b. acik veya kapali olarak bu sebebin icerisindedir. “Karsilikli
hakaretler”, “san, sbhret” gibi maddi unsurlar da bu sebebin icerisinde
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yer amiglardir. Bunlarin yaninda, arastirmanin bulgularina gore sunlara

isaret edilebilir.

o Kakinmig bolgelerdeki bosanma orani, kalkinmamis bolgelere gore
daha yuksektir.

e Bosanmada, egitimsiz evli ciftlerin orani egitimli evli giftlere gore
dahafazladir.

o Tirkiye'de, bosanmanin yaklasik vyarisi, cocuksuz ailelerden
olusmaktadir. Bu yizden cocuk, evliligi sirdirmede 6nemli bir

o U de bosanmalarin Gnemli bir kismi, evliligin ilk bes yilinda
gerceklesiyor. Bu sebepleilk bes yil, evlilik igin kritik yillardir. Bu-
nun aile egitimiyle ilgili bilgi eksikliginden kaynaklandigini disi-
nuyoruz.

e Bosanmanin kanun yoluyla kolaylastiriimasi, dinyanin diger Ulkele-
rinde oldugu gibi Turkiye' de de bosanmay! arttiran sebepler arasin-
da gorulmustdr. Ancak kanun degisikligi, diger bazi Ulkelerdeki gibi
Turkiye' de de toplumsal bir zorunluluktur.

¢ Aile dengesini saglayan akraba gevresinin azalmasl veya baska yer-
lerde ikamet ediyor olmasinin da bosanma Uizerinde etkisi vardir.

Oneriler

Sosyal ve ekonomik degismenin tabii bir sonucu olarak sanayilesme,
kirsal kesimden sehir merkezlerine goc, toplumlarin sosyal yapisi Uize-
rinde etkili olmustur. Bu etki dogal olarak ailenin yapi veiliskilerini de
degistirmistir. Aile, giin gectikce birtakim sosyal gorevlerini baska ku-
rumlara devir etmek zorunda kalmistir. Ozellikle cocuk bakimi ve egi-
timi, hasta, yasl ve sakat gibi bagimli Uyelere aile iginde hizmet etme
gittikge azalmaktadir. Bunun disinda komsuluk ve akraba baglari da
gun gegtikge zayiflamaktadir. Ancak, toplumda geleneksel aile yapisini
devam ettirmek isteyenler, aile baglarinin daha saglam olmasi gerekti-
gine inanmaktadirlar. Boyle bir ihtiyacin, yani saglam aile gelenekleri-
nin strdirilmesinin 6nemli oldugunu distniyoruz. Ozellikle, bayram,
digin ve diger énemli ginlerde yasli, akraba ve dost ziyaretlerinin
maddi ve manevi yénden desteklenmesi, glniimiizde giderek daha bi-
yuk 6nem kazanmistir.
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Yine sosya degismenin ve ekonomik zorluklarin getirdigi bir sonug
olarak, ailelerin kontrol edici baskisindan uzak kalan gencler arasinda
yayginlasmaya baslayan nikahsiz yasama, toplumun ve ailenin gelece-
gini olumsuz yonde etkilemektedir. Bunun yerine “aile kurma’ tesvik
edilmelidir. Mesela, evlenecek genclere ihtiyaclarini giderecek uzun
vadeli ve dusuk faizli krediler saglanmalidir. Bu konuda saglam gelirle-
re dayall kredi imkanlari olusturacak vakif, evlilik fonu gibi kuruluslar
meydana getirilmelidir. Bu kuruluslarin saglayacagi maddi desteklerle
yeni evlilere veya evlenecek olanlara ev bulma, ev esyasl edinme imka-
ni, nisan, digun masraflarinin dnemli bir kismi karsilanmalidir. Bunun-
la birlikte aile klltlring, televizyon yayinlariyla cazip hale getiren
programlara yer verilmelidir. Bu programlarda es ve ¢ocuklarin karsi-
L1kl sorumluluklari, aile baglari veiligkilerini isleyen egitim programla-
ri yayginlastirilmalidir. Bosanmayi dnlemek icin veya bosanma halinde
eslere ve ¢ocuklarina yardim etmek icin, aile rehberlik merkezleri veya
aile danisma kurumlari olusturulmalidir. Evliligin strdirdlmesini des-
teklemek icin, evli ciftlere Almanya, Finlandiya, Belcika ve
L Uksemburg’ da oldugu gibi 6zel vergi indirimi uygulanmalidir. Ayrica,
bu konuda yeni kurulan Aile Mahkemelerinin de yararli olacagini du-
stindlyoruz.
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Divorces and Its Causes in Turkiye

Assist. Prof. Neside YILDIRIM*

Abstract: Divorce means to end marriage as legally. Turkish
society is one of the societies which has the most strong and old
family traditions in the world. Among the causes of divorce, there
are some elements like ‘severe incompatibility’, ‘willful
desertion’, ‘adultery’, ‘socio-economical inadequacy’, ‘attemp
againgt life, cruelty and serious insult’, ‘instanity’, ‘fame and
reputation’. In Turkiye, divorces become intense between the ages
of 25-39 for men and 20-34 for women. 44.8 per cent or divorces
by duration of marriage in Turkiye had happened in the first five
years. So, the first five years can be called the critical years of
marriage. When it is thought that 43.85 per cent of divorces by
number of children belongs to the families who have no child, it
seems that having children in the family plays a role as an
important insurance which protects the family. Divorces and
educational status are inversely proportional. A child is in need of
affection and compassion. Affection and compassion can only be
realized in a family environment. it seems that protection and
developing of Turkish families which have strong and old
traditions, has a big importance.

Key words: Family, marriage, divorce, causes of divorce, society.
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Passox B Typmum m Ero IIpmumHEI

Hemmge MbIIIbIPLIM, K.H., KOmeET

Peamde: Passon o03HauaeT IOPUAUYECKOE IIPEKPAICHME
opaka. Typemkoe OOILECTBO aBIISIETCS OIHUM U3 OOIIECTB,
AMEIOIIUX KOPEHHBIE M CTOMKHUE ceMelHble Tpamunun. Cpe-
oY JOpYIrUX IPUYMH pPasBola HanbOoJiee BBIJENSIOTCS TaKue

MIONIOXEHUsT KaK  “IoKupmaHue’ , “o6MaH’, “‘COLMAIBLHO-
SKOHOMHYECKMII HEIOCTaTOK , “MOKyIIeHHe Ha XKU3Hb ,
“mmoxoe OTHOIIEHHE , “yMCTBEHHAas OOIE3HbL , ‘“IOIyJIAp-

HOCTb, 3HAMeHHTOcTh . B Typmum pa3Boj HaOGIIOmaeTcs B
OCHOBHOM y MYXUYMH B Bo3pacte 25-39 ner, a y >KEHIIUH-
20-34 mer. 44,8 % pa3BoIOB CIIy4aeTcs B IIEPBBIE 5 JeT
Oopaka. ITosToMy »TH mepBble 5 JeT Opaka MOXKHO XapakTe-
pHU30BaTh KaK KPUTHYECKHE Trojmbl B Opake. PakT, YTO IOYTHU
MOJIOBMHA pa3BOJOB IPOUCXOOMT B OE3METHBIX CEMBIX,
SBISIETCSI ~ IIOKa3aTejleM TOro, YTO pPeOEHOK  SIBISIETCS
BaKHELIM CPEICTBOM coxpanus Opaka. CBsI3b MeXOy pa3Bo-
IOM ¥ CTEIEHBI0 OOy4YeHUsS OTHOCHTEIbHA. PeOeHOK HYyX-
MaeTcs B JIIOOBU M JIaCKe, HIJISI OCYIIECTBIIEHHS YEro CaMbIM
JIYYIIIIM MECTOM SIBIISETCS ceMelHas oOcraHoBka. CoxpaHe-
HHUE, 3alllMTa W Pas3BUTHUE TYPELKOH CEMBHM, MMEIOIIEH CTOM-
KHEe CeMeWHbIe TPATWIIUK IIPEICTABISIETCS OYEHb BASKHBIM.

Krwvanslo cEOBS: ccMbsi, Opak, pas3Bojl, NPUYMHBI DPa3BOJA,
0OIIECTBO.

'*CaKapHHCKm?I Yuusepcuter, PaxkynbreT EcTecTBeHHbIXx M ['ymanutapHbix Hayk,
Kadenpa Commasornn-CAKAPHA
nyildirim@sakarya.edu.tr
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Altay Tirkcesinde ikilemeler

Figen GUNER-DILEK®

Ozet: Bu yazida, ikileme teriminin bati dillerindeki, Tirkiye
Turkcesindeki ve diger Turk Lehcelerindeki karsiliklar! verilmis,
daha sonra Altay Turkgesi metinlerinden derlenen ikileme 6rnekle-
ri; anlam, sekil, gcekim ve dizilis bakimindan siniflandirilarak ince-
lenmistir.

Anahtar Kelimeler: Altay Tirkgesi, ikileme, es anlam, zit anlam,
sekil, cekim, dizilis.

Giris

ikilemeler, dilimizde cok kullanilan dil birliklerindendir. ikileme;
Fransizcada redoublement, hendiadyoin, Almancada Verdoppelung,
hendiadyoin, Ingilizcede reduplication dual, hendiadyoin (Hatiboglu
1971: 9), Rusgada reduplikatsiya (pedynuxayus) povtor udvoyeniye
(nosmop yosoenue) (Rozental-Telenkova 1976), parniye slova ( napnvie
cnosa ) (Baskakov 1947: 244) terimleri ile kargilanir. Tirkiye Turkcesi
dilciliginde ise, ikilemenin karsil1g1 olarak, ikiz kelime (Eren 1949), ikiz-
leme (Agakay 1953; Aksan 1987: 47), kelime kosmas: (Agakay 1954),
tekrar (Tuna 1949, 1950 ), baglam obegi (Banguoglu 1986), ikilemeli
(vinelemeli) ad (Atabay vd. 1983), hendiadyoin (Cagatay 1978) ve ¢o-
gunlukla da "ikileme" (Hatiboglu 1971) kelimeleri kullanilir. Diger Turk
lehcelerinde ise, kos soz (Kudaybergenov vd. 1980), gos soz (lsgagov
1991), ciift soz, ciift tekrar soz, tekrariy séz (Oz 1993), narin demdek adi
(Sat vd. 1991), xos xadil sos (Domacakov vd. 1993) ve kolbolu sis
(Tyuhteneva vd. 1952) kelimelerinin ikileme karsiliginda kullanildig
gorulUr. Bu yazida, Tirkiye Turkgesinde yaygin olarak kullanilan “ikile-
me” terimi tercih edilmistir.

Ikilemenin degisik calismalarda birbirine benzer tanimlari yapiimistir.
Bunlarin baglicalari sunlardir:

*Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fak. Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar: Boliimii/ANKARA
figend@gazi .edu.tr
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"ayni, yakin ya da zit anlaml iki veya daha ¢ok kelime-
nin bir tek kelime gibi anlam gdostermek ilizere yan yana
gelmesi (Korkmaz 1992); anlama gii¢ katmak amaciyla
bir birimi, seslemi yineleme, aralarinda benzerlik bu-
lunan birimleri art arda kullanma (Vardar vd. 1998);
anlatim giiciinii artirmak, anlanu pekistirmek, kavrami
zenginlestirmek amactyla ayni sozciigiin tekrar edilme-
si veya anlamlart birbirine yakin yahut karsit olan ya
da sesleri birbirini andiran iki sozciigiin yan yana kul-
lamilmasidir (Hatiboglu 1971); iki veya daha fazla ke-
limenin bir araya gelerek ortak bir anlami ifade ettigi
5oz birimi” (Kudaybergenov vd. 1980: 109).

Tanimlardan da anlagilacag Uzere, yalnizca anlamli iki kelimeden ikile-
me olusabilecegini kabul edenlerin yani sira tekrarlari da bu birlikler
icinde nitelendirenler de bulunmaktadir. Bu calismaya alinan 6rnek iki-
lemeler icinde her iki tanima da uygun yapilar vardir. Cogu zaman ikile-
meler icinde degerlendirilen, ses degisiklikleri ile yapilan pekistirme
sifatlari bu siniflandirmanin disinda tutulmustur.

Konuylailgili calismalarda, ikilemeler, Tlrkgenin bir anlatim sekli ola-
rak degerlendirilir ve bu yapilarin kaynagi olarak Turklerdeki gicli sozll
edebiyat gelenegi gosterilir. Bu bilgilere ilave olarak, Sinasi Tekin,
Turkgede ikilemelerin kaynagini, Eski Uygur Turkgesinde ikilemelerin
nigin ¢ok kullanildiginin cevabini bulmaya ¢alisarak izah eder. Ona gore,
Uygur donemi eserlerinde gogunlukla es anlamli ikilemeler bulunmakta
ve ikinci unsur, daima birinci unsuru aciklama islevini Ustlenmektedir.
Bunu; Mani ve Budist rahiplerin Uygurlar arasinda din propagandasi
yaparken, insanlara bilmedikleri yeni kavramlari dgretmek maksadiyla,
once yabanci veya bilinmeyen kelimenin, daha sonra ise Tirkge ve bili-
nen karsiliginin art arda siralanmasindan olusan ikilemelerden faydalan-
mis olabilecekleri ihtimali ile aciklar. Ayrica, ayni durumun Anadolu’ da
Selcuklular devri Turkgesi icin de gegerli olabilecegini vurgular (Tekin
2001: 106-108).

Kaynagl ne olursa olsun tarihten bugiine butin Tirkge eserlerde ikileme,
ifadeye kuvvet kazandiran, anlatimda cesitliligi, zenginligi ve ahengi
saglayan; yenilenerek, gesitlenerek ve orijinaliginden hicbir sey kaybet-
meden gunimiize ulasabilmis bir dil mirasidir. Bu sekillerin bugiine de-
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gin bircok eserde bu kadar sik kullanilmasi, Tirkgede birgok yeni niansi
karsilamis olmasindandir.

Turkgenin her déneminde ¢ok yogun bir sekilde kullanilan ikilemeler,
bircok arastirmacinin dailgisini gekmis, hem tarihi hem de bugiinkii Turk
lehcelerinde bu sekillerin durumunu degerlendiren cesitli calismalar
yapiimistir. Bunlarin bazilari, kitap hacminde olup oldukga ayrintili ve
aydinlaticidir. Ancak, Altay Turkgesindeki ikilemeler, bu arastirmalarda
pek sbz konusu edilmemistir. Bu calismada ise, Altay Turkgesindeki
ikilemelere degisik agilardan bakilmaya gayret edilmistir.

Altay Turkcesinin gramerlerinde ikilemeler, morfoloji bélimunde “birle-
sik kelimeler” bagligl altinda incelenmistir. Rusga yazilmis gramerlerde
parniye slova (Baskakov 1947), reduplikatsiya (Direnkova 1941), Altay
Tirkcesiyle yazilmis gramerlerde ise kolbolu sés (Tyuhteneva vd. 1952)
seklinde yer alir. ikilemeler, sifat pekistirmeleri ve tekrarlar ayni baslik
altinda degerlendirilir. Imlada, ikilemeler arasinatire isareti konur. Altay
Turkgesinin soz varligl icinde énemli bir yere sahip olan ikilemelerin
cesitleri ve kullamm ozellikleri hakkinda gramerlerde yeterince bilgi
verilmemistir. Bu arastirmada, sbz konusu eksiklik giderilmeye calisil-
mistir. incelemede kullanilan 6rnekler, Altay Turkcesiyle yazilmis cesitli
roman, destan, gramer kitaplari ve szl iklerden derlenen ikilemelerdir.

Altay Turkcesindeki ikilemelerin Siniflandiriimasi

Altay Turkcesinde ikilemeler; anlam, sekil, cekim ve dizilis olmak lizere
su sekilde siniflandirilabilir:

A-  Anlam agisindan ikilemeler
I. Her iki unsuru da anlamli olan ikilemeler
a. Es anlamli kelimelerden kurulanlar
b. iliskili kelimelerden kurulanlar
c. Zit anlaml kelimelerden kurulanlar
I1. Sadece bir unsuru anlamli olan ikilemeler

I1l. Her iki unsuru datek basina bir anlam ifade etmeyen ancak ikile-
me olarak anlamli olanlar

B- Sekil agisindan ikilemeler
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I. Her iki unsuru da kok halinde olanlar
I1. Her iki unsuru datiremis kelime olanlar
a. Her iki unsurun daayni eki aldigl érnekler
b. Her iki unsurun farkli ek aldigl ornekler
[11. Sadece ikinci unsurun yapim eki aldigi ornekler
C- Cekim acisindan ikilemeler
|. Sadece son unsurun gekim eki aldigl ornekler
[1. Her iki unsurun da ¢ekim eki aldigl érnekler
D- Dizilis acisindan ikilemeler
|. Hece durumuna goére
a. Az heceli kelimenin dnde oldugu kuruluglar
b. Cok heceli kelimenin 6nde oldugu kuruluglar
c. Iki unsurun da esit heceli oldugu kuruluslar
I1. Sedlerin durumuna goére
a. Ilk ogesi unliyle diger 6gesi Uinslizle baslayan ikilemeler
b. Her iki 6gesi de Unllyle baslayan ikilemeler
c. Her iki 6gesi de Unslizle baslayan ikilemeler
d. ilk 6gesi insiizle diger 6gesi Uinliiyle baslayan ikilemeler
I11. Unsurlarin kdkenine gore

A- Anlam acisindan ikilemeler
I-Her iki unsuru da anlamli olan ikilemeler

Bu bdlumde, ikilemeler arasinda anlam yoninden kurulan ilgi “es anlam-
hlar, iliskili kelimeler ve zit anlamlilar” seklinde ortaya konmustur. Dil-
bilimde birden fazla kelimenin birbirinin tam esi olamayacag kabul edi-
lir (Aksan 1987: 72-73). Ayrica bire bir es anlamlilik, Ullman (1957)
tarafindan dilin kaldiramayacagi bir liiks olarak degerlendirilir (Lyons
1983: 399'dan). Bununla birlikte ikilemeyle ilgili bircok incelemede “es
anlaml” terimi yaygin olarak kullanildigl i¢in bu yazida da “es anlaml1”
terimi tercih edilmistir. “Es anlamli” adlandirmasiyla; yan yana geldikle-
rinde daima ayni kavrami ¢agristiran, anlatan kelime ciftlerinden olusan
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ikilemeler; iliskili kelimelerden olusan ikilemeler grubunda, bir kavramin
benzer yonlerini isaret edenler; zit anlamlilarda ise zitlk yonuyle bagla-
nan ikilemeler siralanmistir.

a. Es anlamli kelimelerden kurulanlar

kalik-¢oii “hakK”; as-kursak “yemek, yiyecek” ; 1y-sigit “aglamainleme”;
alip-baatir “ bahadir”; arka-tuu “dag tepe”; iiye-sook “ kemik”; ermek-
sos “laf, s0Z"; ot-¢albiy “ates,dev’; acu-koron “ac”; albati-éon “halk,
teba’; alip-boké “kahraman”; alip-kiiliik “alp, yigit”; alkis-bryan “tesek-
kUr”; amur-encii “ huzur,baris”; art-kiyin “ son”; art-u¢ “son”; attu-
captu “anl sanl”; attuu-cuulu “Onl0"; éer-éurt “yer yurt”; éirgal-koot
oyun, eglence’; Cuu-sogus “ savas”; em-turguza “simdi” ; ermek-
kuugin“sohbet”; ezen-amur “huzur, baris”; ic-karin “karin”; iyde-kiic
“guc kuvvet”; kajaan-ceden “cit, agl”; kaléu-kazir“Ofkeli”; keris-sogus
“kavga gurlItl”; meke-siime “ hile"; ooru-cobol “hasta sokel”;oyin-biye
“dans’; pismo-samara “mektup”; salim-ciiriim “kader, hayat”; sanaa-
ukaa “akil, biling”; sin-arka “sirt, dag yamacl”; ter-bur “ter su”; tok-
toyu “ tok”; iistii-cuulu “yagli”

b. fliskili kelimelerden kurulanlar

aba-¢is “sik ve giir orman”; ada-uk “soy sop”’; agas-tas” agac tas”; akga
¢06j0 “ mal ve para’ dtan-éeten “ altmus yetmis”; ai-kus “kurt kus”
arakl-as “yiyecek icecek”;araki-tanki “icki sigara”; arga-sime “hile”;
aru-cek “ak pak” as-tus “yemek”; ay\l-¢urt “ev bark, memleket”; ayil-Curt
“ev bark”; ay-kin “ ay ve giin”; balakadit “cocuk kadin”; bel-but “ bel
but”; ¢al-kuyruk “ kuyruk, yele”; ¢afiis-ayrilbas “ tek, yalniz”; ¢ayzan-
biy “bey”; ¢on-curt “halk, millet; ¢ut-gilekey “sefil”; c¢uu-¢epsel
“techizat”; ¢uu-gak “savas”; ¢Us-bas “yiiz cehre”; ¢Uzln-baska “farkli
farkl”; cimirik-cilekey “salya siimiik”; cur-cumanak “giiriiltii”; eer-
Uygen “eyer ve dizgin”; ep-arga “giic kuvvet”; eptu-coptl “becerikli”,
ermek-¢op “ laf soz”; es-nOKor “es”; et-kan “ et ve kan”; et-sook “et ve
kemik”; iyt- kus “kurt kus”; kan-¢in “ kan ilik"; kanc¢a-¢iiziin “tiirlii tiir-
lii”; kargan-tijen “yasli, ciliz”; kar-kirt “kar kiirtiin”; kep-giray “sekil
semail,sima”; key-kebezefi “yalanct”; kilik-¢ai “huy,karakter”; Kiyim-
kep “ givim kusam”;kojofi-komis “sark: tiirkii”; kol-but “kol bacak”;
kol-¢uz “el yiiz”; kOk-cookir “gok, cakir”; koo-kuyak “ zirh.”; kuba-sari
“kiil rengi”; kuda-kuuy “elci, diiniir”; kurt-kofs “hagerat, bortii bocek”
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kOUn-ku¢ “giic kuvvet,istek”; mal-kus “mal davar” ok-¢aa “ok yay”; ot-
kUl “ates kiil"; 6dUk-tof “giyim kusam ,iist bag"; 6lum-¢itim “éliim ka-
lim”; sana-kuln “ goniil, ic, yiirek”; say-kurum* tas toprak”

c. Zit anlamli kelimelerden kurulanlar

acilak-éiulak “makas’; acilar-¢ablar “agilir kapanir”; aldi-kiyni “
onl sonu,6nil arkas! ”; alis-beris ais veris”, ari-beri “ileri geri, oraya
buraya”; bari-¢ogi “vari yogu”; biler-bildirbes “ supheli, belli belirsiz”;
Caan-cas “ geng ihtiyar”; éaman- éaksi/éaksi-¢aman “iyi KOtU"; éay-kis
“yvaz Kis”; wraak-éuuk” uzak yakin”; cer-teiieri “ yer gok”; oiidop-
soldop “sagdan soldan”; ofii-tersi “tersi dizl”; ters-oi “ters duz”; tirii-
olgon/blgon-tirii “Ol0 diri”; tiin-tiis “gece gundiz” usta-basta “eninde
sonunda”

I1. Sadece bir unsuru anlamli olan ikilemeler

Bu tir ikilemelerde anlamli unsur daima ilk sirada yer air. Bu kurulus-
larda anlamsiz unsur; ayni lehce icinde veya bir baska lehcede zamanla
anlamli esine yakin veya benzer bir anlam kazanarak muistakil olarak
kullanilabilmektedir (Eren 1943).

¢astirarmistira “ yanlis manlis”; cala-bila “yarim yamalak”; eski-saski
“eski puski”; kis-muis “ Kizmiz"; ook-teek * ufak tefek”

I11. Her iki unsuru da tek basina bir anlam ifade etmeyen ancak
ikileme olarak anlamli olanlar

Bu gruptaki ikilemeler daha ¢cok yansima kelimelerden kurulan yapilar-
dir.

balir-bulur “gelisiglzel, rastgele”; kiiliirt- malurt “gurdlta, patirtl. ”rabir-
tobur “ tapir tapir” (yagmur sesi); tomik-samik “ufak tefek”.

B- Sekil agisindan ikilemeler

Turkgenin hemen her doéneminde oldugu gibi Altay Turkcesinde de iki-
lemeler, daha cok isim ve isim soylu kelimelerden kurulmaktadir. Bu
yapilarin yalin goriintsteki sekillerinin yaninda yapim ekleri almis sekil-
leri de bulunmaktadir. Bu ekler, tek kelimeymis gibi ikilemenin son un-
suruna gelebildigi gibi, ayri ayri her iki unsuruna da gelebilmektedir.
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I. Her iki unsuru da kok halinde olanlar

ada-uk “ SOy sop”; arga-siime “hile”; art-u¢ “son”; at-cap “ad san”;
bala-barka “coluk ¢ocuk”; cer-curt “yer yurt”; es-nokor * es”; ic-karin
“karin”; kep-ciray “suret, sekil semail”; kilik-cari “huy, tabiat”; sin-arka
sirt, dag silsilesi ”;

I1. Her iki unsuru da ttiremis kelime olanlar
a Her iki unsurun da ayni eki aldigi drnekler

Isimden tureyenler: adalu-uuldu “baball ogullu”; aiidu-kustu “kurtlu
kuslu”; argihik-bergilik (ari-gi-lik beri-gi-lik) “oradaki buradaki”; artu-
cuulu “iinlii”; ayddu-curttu “evli barkll”; aylu-kiindi “aylh gunesli”;
bicikgi-bilikgi “aydin okumus”; eptl-éoptld “becerikli”; malGi-kiidUgi
¢oban; roylu-koylu “davullu zurnal”; #indU-zisti “geceli ginduzli”;
iistl-éuulu “yagly”

aayi-baji ¢ok “rastgele, duzensiz, gelisiglizel”; adi éoli éok “adi san
belli degil”; ayli ¢urdi éok “evsiz barksiz, bekér”; bala barkazi ¢ok “co-
luk cocuksuz”; enezi adazi ¢ok “anasiz babasiz”; ep argazi ¢ok “glgsiiz
kuvvetsiz’; kauni kici ¢ok “glgsiiz kuvvetsiz, hélsiz, isteksiz”; uci-

kuyuzi ¢ok * ugsuz bucaksiz”.’

Fiilden tlreyenler: acik-¢arik “agik seGik”; acilak-cimilak “makas’;
aju-kecU “gegit”; aksak-toydik / kenek-toydik “ topal, aksak”; allg-beris
“alis veris”; arsak-korsok *“ egri bugrQ, intizamsiz, purizl(”; ayruus-
tirmuuy ¢ yaba ve tirmik (kazma kirek)”; kerig-cabls / sogus-tartly
kavga guriltl”; kirig-cigrs “ giris ¢ikis”; kiyim-tudum “giyim kusam”;
muyrik-teyrik “* egri bUgrQ”; tiifiiirles-tiipiildes “ dan dun ( tef igin)”.
Ayrica sekil olarak, sifat-fiil ve zarf-fiil eklerinin ayni veya anlamca ya-
kin fiil tabanlari Gzerine getirilmesiyle kurulan Turkiye Turkces dilcili-
ginde bazen ikileme, daha cok tekrar olarak adlandirilan sekiller Altay
Tirkcesinde de bulunmaktadir.

Sifat-fiil ekleriyle

acilar-éabilar “agIlir kapanir”; artkan-kalgan “artan, arta kalan”; ezer-
sezer “sezici, sezgili” ; koror-ugar * gorir ve duyar”; terlegen-burlagan
“terleyen, ter doken”
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Zarf-fiil ekleriyle

adijip-¢cidajip “mucadele edip”; aiidap-kustap “avlanarak”; erep-tolgop
“sikica dolayip, sarip sarmalayip”; wylap-siktap aglaya sizlaya”; oiitop-
stktap “inleyip sizlay\p”; takiltip-tokiltp “duraksayarak”; toylop-éirgap
“eglenip”; acap-styap “a¢ Q0zIU”; karcry-terciy ‘“capraz’; aagty-
teeciy “egri bugru, carpik gurpuk”; kalaktap-siktap “ahlayavahlaya”.

b-Her iki unsurun dafarkli ek aldigi 6rnekler
¢adin-ciiriim “hayat” ; ooru-sizzim “agri siz1 ”; ¢lgon-tirt “ola diri”.

I11. Sadece ikinci unsurun yapim eki aldigi 6rnekler

agas-tastu * agacl ve tasll”; at-nerelii “Unl0”; bala-barkalu “ ¢oluk
cocuklu”; éariis-ayrilbas “tek, yanz”; ot-¢albistu “ aevli”.;

C-Cekim agisindan

Ikilemeler; cogunlukla isim ve isim soylu kelimelerdir. Bundan dolay!
isim ¢ekimi agisindan ilgi ¢ekici kullanimlar s6z konusu ol abilmektedir.
Turkgenin tarihi donemlerinde bu yapilarin gekimiyleilgili olarak; Orhun
Abidelerinde, her iki unsurun da gekime girdigi, Uygur Tiirkgesinde ise
durumun biraz daha kuralli bir hdle dogru yaklastigi, sadece son unsur
cekime girerse ikilemenin ifade ettigi anlamda bir bitinltk oldugu; her
iki unsur da gekime girerse, anlamlandirirken dikkatin her iki unsura da
yogunlastiriimasl gerektigi yontinde tespitler mevcuttur. Bununla birlikte
istisnalarin oldugu da belirtilmektedir (Gronbech 1995: 101-103). ikile-
me, tek kelime degeri taglyorsaisim ¢ekim ekinin en azindan bugin igin
sadece son unsura gelmesi beklenir. Fakat Tirkgenin ne gegmis ne de
bugiink dénemleri icin bdyle bir genelleme yapmak mimkindir. Altay
Tirkcesinde de ikilemelerin ¢ekimi kesin bir kurala baglanamamaktadir.
Eski Uygur Turkcesinde oldugu gibi gekim eklerinin bazen her iki unsura
ayr1 ayri geldigi bazen de sadece son unsura geldigi gozlenmistir. Bu
durumda ayni ikileme 6rneginin her iki kullammina da rastlanilabilir.
Son unsurun ¢ekim eki aldigl érneklerde tek kavram etrafinda bitiinl es-
me daha kuvvetli hissedilmektedir.

Bu bolimde, Altay Tirkgesinde ikilemelerin ¢cekim eki amig ornekleri
asagidaki sekillerde ve yer yer cimleicinde gosterilmistir.
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I. Sadece son unsurun gekim eki aldigi 6rnekler
Iyelik eki aldiginda

ermek-soziger “ |&8finiz, s0zUNUz”; es-nokdrim “esim”; et-Ciiregi “€li
kani, vicudu, bedeni”; kajaan-cedenderi “agillart”; kajik-sdoogi “kemi-
gi”; kalik-comm “milletim, hakim”; kep-ciraydart “suretleri, sekli se-
mailleri”; élgon-tiriizi “ 6lUsl dirisi”

Ermek-soziger aydigar. “SozUnuzl sdyleyin.”

Onufi bastira arka-sim baji-kédzi ak kiruga tutturip iytir. “Onun butdn
sirtl, basi gozi ak kiragi ile kaplanmisti.”

Bu seniii biidiis-badijiii ne ¢aman neme et? “ Senin betin benzin nicin
boyle kétu?”’

Cokluk eki aldiginda

alp-kiiliikter “ yigitler ve bahadirlar”; batrak-coktular * 1rgatlar ve yok-
sullar”; éaan-éastar “ yaslilar ve gengler”; iiye-sooktor “kemikler”
Alp-kiiliikterge berbey turup / Boyt alip kire beret. “Yigitlere vermeyip/
kendisi goturda.”

Uye-séoktorin sty tutn. “ Kemiklerini sikica tuttu.”

Hal eki aldiginda
Bulunma hali: art-u¢inda “sonunda”; albati- ¢onda “ halkta, millette”

Albati-¢onda alar bala / Caiits Bayan bolgon emes. “Halk icinde alina-
cak kiz / Y anizca Bayan degildir.

Art-u¢inda ¢anp turat. * En sonunda yatar.”

Ayridma hdli: ayil-¢urttaii “evden barktan”; kalik-connoii * halktan,
milletten”

Aylima oyto kelgence / Ayil-Curttaii barba diyt. “Evime geri gelinceye
kadar / Evden barktan uzaklasma der.”

Kalik-¢onnoni surap turd:. * Ahaliden sordu.”

Belirtme hali: ada-enezin (kor-) “ana babasw, ailesini (gor-)”; araki-
asti( belete-) “yiyecegi icecegi (hazirlar)”; araki-cegendi (i¢-) “raki, icki
(ic)"; éaman-éaksizin (ayt-) “iyisini kétusini (soyle-)”; eldi-condi (7i-
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¢it- ) “haki, milleti huzura kavusturmak”; kalik-comindr (baskar-) “
milletini  (yonet-)"; tuu-kayani(as-) “dagl, dag1 tepeyi (geg-)”; iive-
sookterin “kemiklerini”

Ada-enezin kororgo / Ak orgédgo bazip kirdi. “ Anasini babasini gormek
icin/ Ak sarayagirdi.”

llgi hali: *albati-éommiii sanaazi” hakinin, milletinin disiincesi”; ada-
eneziniii ¢akiltazi * anababasinin istegi, buyrugu”

Yonelme hali: ¢er-tefierige“ yere goge”

Vasita hali: ¢aan-¢gjila “buylkle kugukle”; cay-ki¢ilo “ gayla corbay-
la"; ilbi-tarmala * blyUyl€’; kompot-praynikla “ meyve suyu ve Kura-
biyeile”

Esitlik hali: ezin-kuyunduy “esinti gibi”; ezin-salkindiy “rizgér gibi”; ot-
calbistiy * dev gibi”

I1. Her iki unsurun da ¢ekim eki aldigi érnekler
Iyelik eki aldiginda

adi-coligar “adiniz, adiniz saniniz”; adi-cuuzi “adi sanl”; bari-éogim *
varimi yogumu”; ¢ayi-kiji “ yazi Kisl”; edi-kani * €ti kani, vicudu”; edi-
soogi “bedeni, vicudu”; kani-cini * kani iligi”; koli-budi “€li ayag”;
odi-kiili “atesi ve kKUIU"; ofit-tersi “tersi duzl”; tiini-tiiji “ geces gundi-
za”

Bu tip 6rneklerde iyelik eki ikilemenin her iki unsuruna dagelir. Bununla
birlikte bazen, birinci unsurdaki iyelik ekinin pargalandigl ve ekin yarisi-
nn kaldigi gordldr.  Ayni durum, Eski Uygurcada *“gogunguz
yaliningizlarni” (parlakliginiz ve ihtisanuniz) Ornegi ile gosterilmistir.
(Gronbech 1995: 103) Altay Turkgesindeki 6rnekleri de su sekildedir:

adi-coligar (ad-1-gar ¢ol-1-gar olmasl beklenir.) “adiniz, saniniz”; adi-
¢oliii (ad-1-fi ¢ol-1-i olmasi beklenir.) “adin sanin”; bari-cogim (bar-1-m
¢og-1-m olmasl beklenir.) “varim yogum”; ayli-¢urtimd (ayl-1-m-di éurt-
I-m-di olmasi beklenir.) “evimi barkimi, memleketimi”

Ha eki aldiginda

Her iki unsurun da hél eki adigl érnekler, son unsurun ha eki aldig
ikilemelere gore daha seyrektir.
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ayga-kiinge " aya gunese”; tiinge-tiisge ( 1yla-); “gece ve gindiiz boyunca
(agla); ucka-baska * uca basa”

Cuudarii-caktaii “Savastan’
koldifi-buttiii (ortozina) “kolunun bacaginin (arasina)”

Ayrica su ikilemelerde de hal ekleri kaliplasmistir: asiar-misiar “ oraya bura-
ya'; anca munga “sOyle boyl€’; anda-nmunda * orda burdd’; kandry-mindiy
“Oyle boyle’; ogo-bogo " oraya-burayd’; onoii-munaii “ ordan burdan”

D-Dizilis Agisindan

Bu bolimde dizilis temaydllerini sirladigimiz ikilemelerin hece, ses ve ke-
lime kokenleri bakimindan durumlar degerlendirilmistir. Tirkgede bu birlik-
lerin siralanisinda birtakim kuralll dizilislerin oldugu yéninde calismalar
yapiimistir. Tespit edilen bu kanunlarin benzerleri veya aynilar Altay
Tirkcesinde de hissedilmektedir. Ancak, bu sisematigin tam olarak ortaya
konulmasi icin dahafazlaikileme 6rneklerine ihtiyag oldugu gorilmustir.

Ayrica; dizilisle ilgili olarak, ikilemeleri olusturan kelime ciftlerinin sik
sik yer degistirmesi (izerinde de durmak gerekir. ikilemelerdeki unsurla-
rin yer degistirmesi, Altay Turkcesi digsindaki lehcelerde ¢ok sik rastla-
nan bir durum degildir. Altay Tirkcesinde ise hemen hemen buttin ikile-
me ciftleri yer degistirebilir. Bu durum; ikileme unsurlarinin siralanisiyla
ilgili kurallari tespit etmede bir glglik yaratmaktadir. Bu degiskenligi
asagidaki orneklerde gormek mimkindur:

amir-ezen / ezen-amur “barlg, huzur”;éal-kuyruk / kuyruk-cal * yele ve
kuyruk”; éaman-céakst / éaksi-¢aman “iyilik, guzellik™; cek-aru / aru-cek
“ak pak’; ene-ada / ada-ene “ana baba, ebeveyn”; keris-sogus / sogus-
kerig “kavga, guriitl”; say-kurum / kurum-say “toz toprak”; tal-tabis /
tabig-tal * gurilta patirtl”

I. Hece durumuna gore
a. Az heceli kelimenin 6nde oldugu kuruluglar

as-kursak “yemek”; cal-kuyruk “yele ve kuyruk”; Caiits-ayrilbas “tek,
yanz”; Cer-teiieri * yer gok”; céer-cefies “toprak, yosun”; col-céorik “
yol”; em-turguza “su an, simdi”’; ep-siime “hile”; es-nokor “es dost”; et-
Ciirek “yurek, vicut”; iy-sigut “ah vah, inleme, aglama”; ic-karin “karin”;
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kep-ciray “sekil semail, suret”; sin-arka “Sirt, dag yamaci”; tal-tabis
“ses, gurdlta”

b. Cok heceli kelimenin dnde oldugu kuruluglar

ada-uk "0y S0p”; albati-¢on “hak, millet, ah@li”; aru-cek “ak pak”; ayil-
Curt “ev bark™; Ciiziin-¢iir “ gesit ¢esit; turlU” ermek-sos “1af, SOz”; iyde-kiic
“guc kuvvet”; kilik-éaii “huy, karakter”; kumak-say “kumlu ve taglik”

c. Iki unsurun da esit heceli oldugu kuruluslar

aksak-boksok “aksak maksak”; almar-salmar “kilik kiyafet”; ama-tomo
“Oteye beriye’; aiidu-kustu * kurtlu kuslu”; arga-siime * hil€”; ari-beri
“orayaburaya”; art-u¢“ bas son”; at-cap“ ad san, san sohret”; ayri-teyri
“ayri gayn”; bala-barka “coluk gocuk”; bicik-bilik “ okuma yazma’;
Curtik-sartik * yirtik pirtik”; cala-bila “ s0yle boyle”; emes-umas “biraz”;
eptii-¢optii “ becerikli”; eskir-seskir “ anlayisl, sezgili”; ezen-amir
“baris ve huzur”; kalbir-salbir < paldir kildar, haldir huldur”;kalcéu-
kazir “Ofkeli”; kazan-ayak “ kap kacak”; kiyim-tudum “ giyim ku-
sam” ;tin-kii¢ “ Qug, nefes’; toy-uus * digin dernek”; tiindii-tiistii “geceli
Qunduzl U’ ; tiirgen-tiikey “carcabuk”

I1. Seslerin durumuna gore

a Ilk 6gesi Uinliyle diger 6gesi Uinsizle baslayan ikilemeler

acap-styap “a¢ QozIU”; acry-tacty “capraz’; aksak-boksok “agir aksak”;
almar-salmar “Kihk kiyafet”; ama-tomo “6teye beriye’; aii-kus “kurt
Kus”; aru-cek “ak pak”; at-nerelii “taninmig, Unll”; attu-cuulu “anli san-
I"; ayil-¢urt “ev bark”; ayil-sayil “ev mev”; ayri-teyri “ayri gayri”;
eeciy-deeciy “art arda’; eskir-seskir “anlayisli, sezgili”; op-sop “yaan
yanlis”; ddiik-tori “ Ust bas”

b. Her iki 6gesi de tnllyle baslayan ikilemeler

ada-ene “ana baba’; eezin-ekpin “rlzg&r”; ep-arga “gug kuvvet”; ezen-
amuir “barig, huzur”

c. Her iki 6gesi de Unslizle baslayan ikilemeler

Her iki unsuru da Unslizle baslayan ikilemeler sayica bol miktardadir:
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cala-bila “yarnim yamalak, sOyle boyle”; ¢iis-bas “bas”; kalak-kokry “ah
vah”; kalaktap-siktap “aglay\p sizlayip”; kalbir-salbur “padir kildir,
dikkatsiz’; kan-éin “kan ve ilik”; kargan-tijeri “ sefil, bakimsiz”; kerde-
marda “orda burda’; kol-but “el ayak’; kol-éiis “el yiz"; kumak-say “
kumlu ve tasll”; mal-kus “hayvanlar”; meiidey-siidry “aelacel€’; say-
kurum * toz toprak”

d. ilk 6gesi Uinstizle diger 6gesi Uinlilyle baslayan ikilemeler
IIk unsuru uinsliz, ikinci unsuru tnltyle baslayan ikilemeler, derledigimiz
ornekler icinde yok denecek kadar az sayidadir.

Caris-ayrilbas “tek, yalniz”

I11. Unsurlarin kdkenine gore

Altay Turkgesinde ikilemeler yalnizca Turkge kelimelerden kurulmamak-
tadir. Lehgenin soz varlig icinde Mogolca, Rusga ve az sayida Arap ve
Fars dillerinden kelimeler de bulunmaktadir. Bu durum Altaylilarin 15.
ve 18. yuzyillar arasinda Bati Mogollarindan Oyrot (Cungar) Hanliginin
idaresi atinda kalmalari ve daha sonra 18. yuzyilin ikinci yarisinda Rus
hakimiyeti altina girmeleriyle iliskilendirilir. ikilemeler icinde Rusca
kelimeleri tespit etmek mumkindur. Fakat Turkceyle akraba bir dil olan
Mogolca icin ayni seyi sdylemek biraz zordur. ikilemeyi olusturan keli-
menin biri veya her iki unsuru da yabanci kelime olabilmektedir:

batrak-éoktu “irgat ve yoksul”; efiir-bozom “aksam’; homut-sley “ha
mut”; ismekci-krestyan “isGi”; kompot-praynik “meyve suyu ve kurabi-
ye” ; pismo-samara “mektup”; tegin-kalas “bos yere, bosu bosuna’

Sonug

Bu incelemeyle; Turkgede ¢ok yonll kullanilan ve dilin soz varligina 6-
nemli katkilar saglayan ikilemelerin Altay Turkgesinde ulastigl sinirlar,
hem anlam olarak hem de sekil olarak ortaya konmustur. Calisma sonunda
bu lehceye ait ikilemelerin bazi kullanis ve gorinlglerini daha ayrintili bir
sekilde degerlendirebilmek ve siniflandirmaya en son sekli verebilmek icin
daha ¢ok sayidaikileme drnegine ihtiyag duyuldugu gorilmistir.

Altay Turkgesindeki ikilemeler; gerek diinden bugiine ulasan ses ve se-
killeriyle, gerekse anlamlariyla genel Turkcedeki bazi etimolojik prob-
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lemlerin izahina imkan verebilecek cesitlilikte ve zenginliktedir. Bu aglI-
dan dikkatle incelenmelidir.

Es anlamli kelimelerin en eski Tirkcede var olmasi, Turk yazi dilinin
eskiliginin gostergesi olarak 6nem tasimaktadir (Aksan 1975). Bundan
hareketle, ikilemelerin de es ve yakin anlamli kelimelerden meydana
geldigi disundlunce, tarihi ve buginkl lehgelerin bir cogunda ayni iki-
lemelerin yasamasl tesadiifi olmasa gerektir. Bu durum, Tirkgenin eski-
liginin ve kok bakimindan birliginin bir tezahirt olmalidir. Bu sebeple,
Turkgenin sz varliginin temel nitelikleri iginde gosterilen (Aksan 2000 )
ikilemelerin, butin Turk lehgelerinde tam tespitinin yapilmasi ve
Turkgenin farkll bir anlam zenginligini gosteren ikileme sozluklerinin
hazirlanmasinin geregi agik bir sekilde hissedilmektedir.

ikileme Orneklerinin Alindigi Eserler

Altayca-Tiirk¢e Sozliik (1999), (Haz. Prof. Dr. Emine Gursoy-Naskali,
Muvaffak Duranli, (N.A Baskakov ile T.M.Toscakova nin Oyrotsko-
Russkiy Slovar’ indan Genisletilmis), TDK, Ankara.

DILEK, fbrahim (2002), Altay Destanlar: |, TDK, Ankara.
PALKIN, Erkemen (1978), Alan, Tuulu-Altay (roman).

SINCIN, Tanispay (1986), Iris Ekelgen [jeméi, Tuulu Altay (povestter le
kuucindar)

SINCIN, 1.B (1997), Cafiar, At-Nerelii Altay Kay-Corcik, Kaygl N. K.
Y alatov, Gorno-Altaysk

Transkripsiyon isaretleri
fi:genizn's.

¢ : Palatal c.

g: Arkadamak g'si.
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Aciklamalar

! Eski Turkcede isimlerden olumlu sifat yapan —II ekinin olumsuz sekli —slz,
Altay Turkcesinde ayni yapiya “¢ok” (yok) kelimesinin getirilmesiyle sentaktik
olarak yapilmaktadir.
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IHapusie CiioBa B AsiTalickom SI3bike

®@uren I'onep=Aniex’

Pesome: B 3T0i cTaTbe AaHbl SKBUBAJIEHTHl TEPMUHA «IIapHbIE
CJIOBa» B 3alaJHbIX, TYPEIKOM M TIOPKCKUX s3blkax. Jlamee B
CTaThbe HCCIEAYIOTCS COOpaHHbIE M3 TEKCTOB, HAIMCaHHBIX Ha
ITaliCKOM sI3bIKE, OOpaslpl MapHBIX CJIOB, KilaccHpUKanus
KOTOPBIX JIaHa C TOYKH 3PEHHs] CEMaHTHKH, (GOpPMBI, CIIPSDKEHUS U
MOPSIZIKA CJIOB.

Kniouesvie cnoea: Anrtaiickuil s3bIK, HapHBIE CJIOBA, CHUHOHHM,
aHTOHMM, (OpMa, CIPSDKEHHE, TIOPSIIOK CIIOB.

*Yuusepcumem Iasu, Daxyromem Ecmecmeennvix u Iymanumapneix Hayk, Kagenpa
Cospemermvix Tropxckux [nanexros u Jlnrepatyp- AHKAPA
figend@gazi .edu.tr
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Dede Korkut’ta ayit- / eyit- ; eyit- / yit- / it- ve asit / isit
Kelimeleri Uzerine

Dog. Dr. Yakup KARASOY"
Yard. Doc. Dr. Orhan YAVUZ™

Ozet: Bu calismada Dede Korkut Kitabr’ ndaki “eyitdigiiide” ve
“isit” kelimeleri Uzerinde durulmustur. Buradan hareketle “eyit-"
fiilinin tarihi Tork lehcelerindeki seyri ele ainmistir. Dede Kor-
kut'taki Tepegdz hikayesinde, degisik bilim adamlari tarafindan
farkli okunan iki dizenin, “Kara faga eyitdiigiiiide isit virsiin,
Kanlu kanlu sulardan gecit virsiin”, seklinde okunmasi gerektigi
sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, ayit-, eyit-, yet-; asit, isit.

Giris

Tark dilinin ve Tark kultdr tarihinin en kiymetli eserlerinden olan Dede
Korkut Kitabr’nin bilindigi gibi iki ntishasi bulunmaktadir. Bunlardan ilk
bulunani Dresden niishasi olup H. O. Fleischer tarafindan ortaya ¢ikaril-
mistir. NUshadan ilk bahseden ve bilim @emine tanitan ise H. F. von
Diez' dir (Von Diez 1811-1815). Daha sonra W. Barthold' |a devam eden
yerli ve yabanci bir¢ok arastiricinin Dede Korkut Gizerindeki calismalart,
hep bu Dresden nishasina dayanilarak yapilmistir. Eserin ikinci ntshasi
ise Vatikan niishasi olup bilim dinyasina ilk tanitan Ettore Rossi’dir
(Rossi 1950: 34-43).

Turkiye' de ise Dede Korkut Gzerindeki calismalar, Dresden niishasinin
bulunmasindan yaklasik ytzyil sonra 1916 yilinda Kilisli Muallim Rifat
ile baslar. Muallim Cevdet, Fuad Koprulli, Abdilkadir inan, Pertev Naili
Boratav, H. Namik Orkun, Zeki Velidi Togan, H. Nihal Ciftcioglu (Nihal

'SU, Fen-Edebiyat Fakiiltesi/KONYA
Xkarwoy@sel cuk.edu.tr

SU, Fen-Edebiyat Fakiiltesi/KONYA
orhanyavuz@sel cuk.edu.tr
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Atsiz), Ibrahim Edhem, Orhan Saik Gokyay, Fahrettin Kirzioglu, Muhar-
rem Ergin basta olmak izere daha bircok bilim adami Dede Korkut (ize-
rinde calismalar ve arastirmalar yaparlar (Genis bilgi icin bk.: Ergin: 56
ve devami).

Eser Uizerinde bugiine kadar cok sayida arastirmanin yapiimis olmasi, ¢ca-
lismalarin bittigi anlamina gelmez. Nihayet son birkag yil igerisinde bile
Dede Korkut Kitabi Uzerinde arastirmalar ve metin kurma galismalari yeni-
den hiz kazanmis durumdadir. Semih Tezcan — Hendrik Boeschoten
(Tezcan vd. 2001), H. Achmed Schmiede' nin nesirleri (Schmiede 2000) ile
Marmara Universites Egitim Fakiiltess Ogretim Uyes Doc. Dr. Mustafa
Kagalin'in yeniden okuma gayretleri (Kagalin 1998), Dede Korkut metni-
nin hala tam manasiyla dort basi mamur, eksiksiz ve hatasiz bir sekilde
nesrinin yapillamadiginin birer delili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eski
yayinlar bir tarafa, bu bilim adamlarinin eser Gzerinde yapmis olduklar
calismalarda bile hdla goris ve okuyus farkliliklar bulunmaktadir.

Biz de, Turk dilinin ve Turk kdlttrinun bu muazzam eserinin tam, eksik-
Siz ve hatasiz bir metninin ortaya ¢ikarilmasinin zamaninin goktan gegti-
gi, bunu da ancak dil aimlerimizden meydana getirilecek bir bilim kuru-
lunun halledebilecegi distncesiyle ve Dede Korkut metninde yanlis an-
lagildigini disUndigimiiz bir iki hususa isaret etmek maksadiyla bu yazi-
yI kaleme al1yoruz.

Tirkcenin baglangicindan beri bilinen bir fiil vardir ki bu fiil Batl
Tuarkgesinin (Tarihi Turkiye Turkgesi) ilk devirlerinde de uzun muddet
kullanilmig, daha sonra Osmanli Tirkgesinin baslarindan itibaren kulla-
nimi daralmig ve sonra da dismstr. Bu fiil Eski Turkiye Tiarkges dil
yadigérlarinda eyit-/eyt- olarak tespit edilen Eski Tirkge ve Batl Tirkges
disindaki lehgelerde ay- veya genislemis sekliyle ayt-/ayit-'tir.

Tarihi Tark lehcelerinin eserlerine gbz attigimizda bu fiilin: Prof. Dr.
Necmettin Hacieminoglu’' nun, Harizm-Kipgak sahasinda yazilmis dini-
tasavvufi eserler arasina aldigl (Hacieminoglu 1997: 18-19), Konya Y u-
suf Aga Kittphanes 297/5-540 numarada kayitli bulunan 13. asir eseri
oldugunu tahmin ettigimiz karisik dilli bir eser seklinde karsimiza ¢ikan
Satir Alti Terctimeli Bir Fikih Kitabr’ nda (Karasoy 1999) Arapga- soyle-,
de- fiiline karsilik bazen ay-, bazen de ey- kullanilmistir: ay-gil (55b-5),
ay-gay (16a-18), ay-galar (30a-6), ay-ganda (55b-5), ay-magl (147a-4),
ey-dik (3a-l), ey-meki (55b-3, 268b-6), ey-mege (287a7); 14. asir
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Harezm sahasinin eseri Kisasl'|-Enbiy@ da (Ata 1997: 59) ay-gani
(202v-11), ayur-ga (135v-18), ay-gali (169r-3), ayt-duk (145r-10), ayt-gil
(141r-16); 14. asir (1312) Kipgak sahasinin eseri Kitabi'l-idrak’ te
(Caferoglu 1931:8) ayitti : sdyledi; 14. asir (1391) Kipgak lehgesinin bir
baska eseri Gulistan Tercimes’ nde (Karamanlioglu 1989: 209-211) ayt-
kil (44-12, 83-10, 85-1), ayt-gil (79-6), ayt-mak (217-13); 16.yy. Cagatay
sahasinin eseri Bablr Divani’nda (Y licel 1995: 336) : ayt-kan (127-29,
393-2), ayt-kil (128-4), ayt-mag (303-1); yine Cagatay sahasinin eseri
Siban Han Divéni'nda (Karasoy 1998: 357) ay-gil (127a-12), ay-gal
(49a-2, 115b-8), ay-maga (4b-2); 15. ylzyil Cagatay sahasinin bir baska
eseri Lutfi Divani’ nda (Karaagag 1997: 360-361) ayit-kay (1125), ayit-kil
(1532), ayt-gay (634), ayt-kali (1106) orneklerinde de tespit ettigimiz
gibi daima kalin siradan oldugunu gormekteyiz.

Cesitli eserlerde sor-, de-, anlat-, buyur-, naklet-; uydur-, diiz-; rivayet
et- anlamlarina gelen fiil, ayni manalari tastyan di- (ti-), soyle-, anlat-
fiilleriyle de yan yana kullanilagel mistir.

Tarihi Turkiye Turkces (Eski Anadolu Turkcesi) devresinde de genis bir
kullanim alani bulan sdz konusu fiil, bu devrenin hemen hemen bitin
eserlerinde ince siradan Unli tasir ve eyt-/eyit- sekilleriyle karsimiza ¢i-
kar. Yine bu sahanin eserlerinde ay- veya ey- seklinde kok fiil olarak
gorulmeyen fiil, -z- fiilden fiil yapma eki almis drnekleriyle birlikte kul-
lanilir ve yukarida sdyledigimiz gibi eyt-/eyit- olarak tespit edilir.
Asagida ele alacagimiz Eski Anadolu sahasl eserlerinin hepsinde (Kur’an
Tercimesi, Marzuban-name, Kenzl'|-Kiberéa vb.) fiil eyt-/eyit- olarak
karsimiza gikar. Ayrica Anadolu’ da yazilmis ilk eserlere baktigimizda:
Ahmed-i D& DivanI’'nda eyizr-'tir (Ozmen 2001: 616.). Devrin blyuk
sairlerinden Kadi Darir’in eserlerinde de:

Ani dah! dir gérem gotuirsen iz

Biz eyitdiik ali kodi babamuz

(1312. beyit)

Sagainandum viribidim sana

Iy ciger-giisem sen eyitgil bana

(1569. beyit)
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seklinde gorldugu gibi eyir-"tir (Karahan 1994: 247-270). 1330 tarihinde
Anadolu’ da telifi olarak Asik Pasa tarafindan meydana getirilen Garib-
name adll eserde de

Eytliim ani Kim ani eytmek gerek
Ani hem eydenden isitmek gerek
2al9

Pes revédur ba‘d ez-an eyrmek sozi
Ta gorine anda bu ma‘ni yizi.
2al11

On-ilabitildi ol “ahd eksligi

Mast birle sdylestip Hak eytdiigi
235b/1

orneklerinde tespit edildigi gibi eyr-\eyir-’tir (Yavuz K. 2000)." Hoca
Mes'Ud tarafindan kaleme alinan Siiheyl U Nevbahar’'da da bu fiil ince
siradan Unl{ tasir.

CU bende ne us kaldi vii ne bilt
Ne is basarisar eyitgil delii (Dilgin 1991: 244, 754. beyit)

Eski Anadolu Tirkcesi doneminin bir baska yadigari Tezkiretli'l-
Evliyd da:

“Anuny gibi kisi vagfin erenler vagfi icinde eyitmege yarar” (Yavuz O.
1988: 90, 55b/5-6)

seklindeki cimlede gegen bir drneginde goruldigu gibi bu fiil daima eyz-
veya eyiz- olarak karsimiza gikar.2

Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Liigann adll bir ¢alisma yapan
Andreas Tietze de sozligunde sbz konusu fiili agiklarken bizim
dustincelerimizi dogrulamaktadir. Tietze (2002: 239) bu konuda:

“ayit-/ ayd-/eyit-leyd- ‘sdylemek’ TS 323-326< ET. ayit- am. Clauson
1972 s.268-269. Y azmaarda kasdedilen telaffuzu tespit etmek ¢ogu za-
man mimkun degil, su var ki en ge¢ 16. asirdan itibaren eyit- varyanti
hakim olmus sayilabilir. (ms. Evliya Celebi’ye ayit- varyanti Tatarlara
mahsustur, krs. ms. R. Dankoff 1990 s. 100 “Nogai”). Fakat 800/1398
tarihli “Isk-ndme (Mehmed 1965 [1398])’ de bile ayitgil sekli yalniz bir
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kere gectigi halde eyitgil bes kere gecer, Ustelik eyitmek masdari da bir
kere kullanilmistir. Bu palatal telaffuzun Osmanlica da ¢ok eski oldugu-
nu, velar telaffuzun ise her zaman nadir bulundugunu gosterir.

Ayitgil hazir olsun hep yaragi
Kacan halk uykuda bulaferagi
Calabasi¢inup “azm édelim biz
(Mehmed 1965 [1398] no. 3856)

Bu zahmetden bu gurbetden kil agah
Eyitgil yine lutf étdigin Allah
(Mehmed 1965 [1398] no. 8163

Velar tnliler (yani a, 1, 0 ve u) ile palatal tUnliler (e, i, 0 ve U) arasindaki
tefrik butdin Turk dillerinde en esas prensiplerden biridir...” demektedir.

Tietze' nin verdigi bu bilgilere gore Iskndme’ den alinan metin transkrip-
siyonlu olarak verilmistir. S0z konusu misralarda yer aan yarag: ve bu
kelimeyle kafiyeli olarak ferag: kelimelerine bakildiginda ¢ ile yazilmig
olduklari gérilmektedir. Ayirgil kelimesine baktigimizda g’ nin Gzerinde,
sesin ¢ olacaginadair bir isaret gorilmemektedir. thtimaldir ki bu kelime
“eyitgil” dir ve arastirici kelimeyi ilk 6nce kalin siradan ay:i- okumus,
sonradan ince siradan -gil ekini aldigini gériince ince olarak eyir- almis
olmalidir. Onceki hata da boylece diizeltilmemis gorinmektedir. Bir de
Andreas Tietze'nin “16. asirdan itibaren eyit- varyanti hdkim olmus
sayilabilir” seklindeki gorist Uzerinde durmak gerekecektir. inceledigi-
miz, bazilarindan da yukarida drnekler verdigimiz Eski Turkiye Tlrkcesi
yadigérlarinda da sozu edilen fiil daima (14.-15. yuzyillar) ince siradan
Unli tasir ve eyt-/eyit- seklinde karsimiza cikar. Tietze' nin bu goristinde
yanildigi dustincesindeyiz. Ayricafiilin 16. ylzyildan sonra kullaniminin
azalmaga baslamasl da bizim gorisimuzi dogrular yondedir. Tietze' nin
soyledigi gibi fiil kesinlikle 16. ylzyildan sonra eyt-/eyit- olmamalidir.
Bu hadise en geg 14. yuzyil olabilir.

Eyit- fiilinin Anadolu sahasinda 16. ylzyilin sonlarindan itibaren kulla-
nim alani daralmaga baslamis, daha sonraki asirlarda da unutulup kulla-

nimdan dismiis, bunun neticesinde it- seklinde yanlis bir kullanimi orta-
yacikmistir (Tarama Sozliigii 1963: C 1., 323).
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Durum bu sekilde oldugu h@lde bir Eski Anadolu Tirkges eseri olarak
karsimiza ¢ikan Dede Korkut Kitabi, “ Korkut Ata eyitdi: Ahir zamanda
hanlik girl Kayl'ya dege, kimse ellerinden almaya, ahir zaman olup
kiyamet kopinca. Bu didigi ‘Osman neslidir, isde stiriliip gide yorir.”*
seklindeki eserin girisinde verilen bilgilerden anlasildigina gore, en erken
Osmanlilarin ilk devrelerinde yaziya gecirilmis olmalidir.

Bu yazimizda Uzerinde duracagimiz mesele, Dede Korkut Kitabi’nin
gesitli yayinlarinda yukarida tzerinde etraflica durdugumuz eyit- fiilinin
kalin siradan Unlull olarak gosterilip ayr-/ayur- olarak ainmasi ile eyir-,
vit-, it-; asit/isit husudaridir.

Ik olarak bir kelimenin kalin siradan tnlilerle mi yoksa ince siradan
unldlerle mi okunacagini anlamak igin, bu meseleye aciklik getiren eklere
bakmak gerekecektir. Batl Turkgesinde kullanilan kelimelerde bildigimiz
gibi UnlUlerle Unslizler arasinda da bir uyum sbz konusudur. g, & s, 4, 4 ¢
Unslizleri, kalin Unlllerle; g, &, s, ¢, ve h gibi Unstizler de ince Unlilerle
kullanilir. Bu agidan eyit- fiiline baktigimizda, kalin okunmasi gerekiyor-
sa(ay-, ayt- veya ayit- gibi), fiilin alacagl eklerin tnstzleri kalin Gnltler-
le kullanilan Gnstzler (-duk, -mak, -gil eklerinde oldugu gibi), ince o-
kunmasi gerekiyorsa (eyt-, eyit- seklinde), SOz konusu eklerin de ince
unldlerle kullanilan Gnstizler (-diik, -mek, -gil eklerinde oldugu gibi) al-
malar gerekir.

Dede Korkut Kitabi'nin Dresden nishasinda bu fiilin kalin veya ince
okunmasina aciklik getirecek sadece bir 6rnek tespit edilmektedir. Bu
ornekte fiil, -diik (ince siradan) sifat-fiilini almistir; yani ek ince siradan
bir ektir. Kalinlik-incelik uyumu agisindan da Anadolu Tlrkgesinde her
zaman uyum iginde olan bu eke bakildigindafiilin kalin siradan tnlilerle
ayt-, ayit- seklinde degil, ince siradan Unlilerle eyr-, eyir- seklinde o-
kunmasinin gerektigi acikca gorulecektir.

Muharrem Ergin’'in, agik olarak oxSSxil (eyit-diig-U-n-de) seklinde yazi-
lan kelimeyi (Ergin 1989: 234, satir 11, Dresden niishasi faksimile):

Karataga ayitdugunda isit virsiin
Kanli kanli sulardan kigit virstin. (Ergin 1989: 215, Transkripsiyonlu Metin)

dizelerinde aldigi sekliyle ayitdugunda bigiminde okumus olmasi
manidardr.
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H. Achmed Schmiede ise bu ornekte fiili, iz- seklinde okur (Schmiede
2000: 136). Ayni arastiricl eserin diger yerlerinde fiili hep ayt-, ayu-
olarak tespit eder ve kalin siradan okur. Calismasinda stz konusu yerde
it- seklinde (ittiginde) okudugu fiili kalin puntolarla yazan H. Achmed
Schmiede bu hususta sunlari yazar:

“Calismamizda nazara aldiginuz transkripsiyonlardan farkli bir
kanaate geldigimiz yerleri kalin puntolarla belirttik. Yani kalin
punto ile verilen kelime ve ibarelerin bu tiir okunusundan fakir
tek basima sorumludur. Korkutsinaslarin arasinda miinakagsali
digerlerine gelince (Hamid Arasli, Orhan Saik Gokyay, Muhar-
rem Ergin, M. A. Ferzane gibi) degerli alimlerin herhangi biri-
nin okuyusundan tercih ettigimizi tistlendik.” (Schmiede 2000:
15) seklinde ifadeler kullanmaktadir. Burada goriilecegi iizere
“Fakir” “Kara daga ittiginde isit versin” (Schmiede 2000: 136)

Arastirmaci burada hataya dismustir.
Diger bilim adamlarinin meseleye yaklasimlari ise su sekildedir:
1. Orhan Saik Gokyay (2000: 114):

“Karadaga yetdiigiinde asit versiin

Kanlu kanlu sulardan gegit versiin”

2. Ferhad Zeynel ov-Samet Elizade (1988: 103) :

“Karataga yetdiiginde asit versin

Ganlu ganlu sulardan gegit versin.”
Arastiricilar ayit- ve yet- fiilleri icin Muharrem Ergin ile Hamid Aradi nesir-
lerini kaynak olarak gosterirler (Zeynelov vd. 1988:249). Bu bilim adamlari-
nin fiili yer- (yetdiginde asit versin) seklinde darak Hamid Aradi’ nin ve Or-
han Saik Gokyay' 1n okuyuslarini tercih ettikleri anlagilmaktadir.

3. Semih Tezcan-Hendrik Boeschoten (2001: 155):
“Kara taga yétdiigiinde asit vérsin, Kanlu kanlu sulardan gécit
vérsin’
Bu iki arastirict ortak olarak hazirladiklari eserde not diserek
eyitduglnde (-235x1)) kelimesinin basindaki elif harfi icin gegerli bir se-
bep gostermeden “ burada fazladan bir elif vardir” (Tezcan vd. 2001:302,
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38. not) diyerek kelimeyi Orhan Saik’in aldigl gibi yérdiigiinde seklinde
okumuslardir.

4. Meti Koseyev ( 1990:133) :

Dede Korkut’un metnini Tarkmen Turkcesine yer yer kisaltarak aktarmis
ve metnin aslina sadik kalmadigi icin bu aktarimi eserinde yanlis olarak:

“Garadaga indiginde agit bersin,
Derya-suvlardan gecit bersin!”

seklinde vermistir. Burada daga inilmeyecegini, daga ¢ikilmasl gerektigi-
ni disinememistir.

5. Dede Korkut Kitabr’ylailgili ansiklopedik bir eser ortaya cikaran Ka
zaklar da bu kelimeyi asagida gorilecegi gibi eyit- olarak degil; ulas-,
var- anlamina uygun olarak; isit kelimesini de as- fiiline yakin bir anlam-
datepeden, zirveden asmak, gegmek seklinde almiglardir:

“Karatawdin askarinan asa bersin,
Kandi-kandi sulardan 6te bersin!” (Iskakov vd.1999:182)

6. W. Barthold' un ¢alismasinin Rusgaya yapilan terciimesinde de eyit-
fiilinin var-, yaklas-; isit kelimesinin de gecit anlamlarinda kullanildigi
gorilmektedir:

“Korma Tl Oyzelib MOAHUMATHCS HAa YEepHYHO ropy, mycts (6or) mact
Tebe TOAHATHCS, MyCTh AACT MepenpaBUThCs Yepe3 00arpeHHbIe KPOBBIO
pexku, ckazan on.” (Bartold 1962:83)

Batin buraya kadar verdigimiz bilgilerden ve bilim adamlarindan
aktardiklarimizdan sonra sz konusu fiilin Dede Korkut Kitabinda eyz-
/eyit- seklinde ince siradan okunmasi gerektigi agikga gorilmektedir ve
verilen dizelerde de eyitdiigiinde olarak dizeltilmesinin en dogrusu
oldugu anlagiimaktadir.

Dede Korkut Kitabi’ndan yukariya alinan iki dizede farkli okuyuslardan
acikca anlasilacagl gibi karsimiza iki kelimede daha okuma problemi
¢tkmaktadir. Bunlardan birincisi yukardaki farkli okunuslarda gordugu-
miz gibi eyt-/eyit- ve it-'tir, digeri de asir ve isir gibi ayni kelimelerin
farkl okunuslaridir. Bu hususlarin halledilmesi ve dogru olanlarinin bu-
lunmasi igin iki meselenin de ayri ayri incelenmesinde yarar vardir. Di-
zenin birincisini

108



Karasoy, Yavuz, Dede Korkut'ta ayit- / eyit- ; eyit- / yit- / it- ve asit / isit Kelimeleri Uzerine

“Kara daga ittiginde isit versin” olarak alan H. Achmed Schmiede'in
de-, sdyle-, buyur- anlamlarindaki fiili, 16. ylzyildan sonra aldigI sekliy-
le it- seklinde okumasl ve eserinin diger yerlerinde ayni fiil icin ayr-/ayit-
sekillerini tercih ettigi dikkate alinirsa, hatal1 kullandigl anlasilacaktir.

Ferhad Zeynelov-Samet Elizade (1988:103):

“Karataga yetdiiginde agit versin
Ganlu ganlu sulardan gegit versin.”
Orhan Saik Gokyay (2000:114) :

“Karadaga yettiigiinde asit versin,
Kanli kanli sulardan gegit versin”.

Semih Tezcan da bagka yayinlar ve bilhassa Muharrem Ergin’in nesri
icin sunlarl yazar: “Belki de Dede Korkut'un yazilis tarihini daha eskiye
gotirmek kaygisiyla dnceki yayinlarda ‘ sdylemek’ anlamina gelen eyit-
eylemi Eski Turkcedeki gibi ayit- olarak okunmustur. Hatta Ergin bura-
daki sozcugu kef ile yazilmig olmasina karsilik ayit- okuyusuna uydura-
bilmek icin gayn ile yazilmig gibi metne almakta sakinca gérmemistir:
bkz. Ergin, Cilt 1, s. 215: Kara taga ayitdugunda isit virsiin., Sozcigin
yaziligini ise eski harfle dipnotta gostermistir. Aslinda burada metin bi-
tindyle bozuktur, Gokyay’ in metin onarimi dogrudur: eyitdiiglinde oku-
nabilecek bicimde yazilmis olan sbzclk yétdiginde, isit okunabilecek
sekilde yazilmig olan sozcik de asit olarak dizeltilerek okunmalidir (bkz.
Gokyay, metin, s. 114, satir 29).” (Tezcan 2001:318)

Buraya kadar arastirmacilarin eserlerinden verdigimiz farkli okunuglar-
dan anlasildigr kadariyla biri kelimeyi irtiginde, Muharrem Ergin
ayitdugunda, digerleri de Orhan Saik Gokyay'1 taklitle yerdiigiinde oku-
may1 tercih etmislerdir. Halbuki kelime metnin aslinda agik olarak goru-
lecegi gibi

Karataga eyitdiigiinde igit virsin,

Kanlu kanlu sulardan gegit virsiin

seklinde, eyitdiigiinde okunacak bicimde yazilmistir. Burada meseleye
aciklik getirecek olan isir kelimesi tUzerinde (Muharrem Ergin disindaki
arastiricilar bu kelimeyi asit okumayi tercih etmiglerdir.) durmak gerekir.
Dede Korkut'taki dizeleri buginki Tarkgeye:
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“Kara daga sedendiginde (Undediginde), ses (cevap, karsilik, yanki) ver-
sin, kanli kanli sulardan gecit versin.”

seklinde aktarabiliriz. Bu sekilde, metnin aslina sadik kalarak mana ver-
mekte (aktarma yapmakta) bir eksiklik ve hata gérinmemektedir. Birinci
dizede dagin yanki verdigine, ses verdigine isaret edilmistir. Bilindigi
gibi daga dogru yonelip seslenince, ses yanki yapar. Burada dagdan gelen
bu yanki “cevap vermek” gibi disUnilmis olmalidir. Semih Tezcan ile
Hendrik Boeschoten'in eyirdiigiinde kelimesinin basindaki elif icin “bu-
rada fazladan bir elif vardir” demeleri saha ile ugrasanlarin yapmalari
mUmkin olmayan bir hatadir. Metinde isir olarak okunacak sekilde yazi-
lan ve asagida bahsedecegimiz isit kelimesi igin de duzeltilmesi gerekti-
ginin Semih Tezcan tarafindan yukarida ifade edildigini kendi cumlele-
rinden vermistik. Onun sdyledigi gibi “metin bitundyle bozuk” degildir.
Isit kelimesinin imlasi da yine Tezcan'in “isit okunabilecek sekilde ya-
zilmis olan sbzcik de agit olarak dizeltilerek okunmalidir” seklindeki
ifadesinde oldugu gibi diizeltme gerektirmemektedir.

Arastiricilarnin yanlis yazilmis diyerek asir okuduklar isit kelimesine gelince:

Isit: Ses, cevap (yanit), karsilik verme anlamlarinda; asit da yol, gegit ma-
nalarina kullanilir. ilk bakista asiz okunusu mana agisindan dogru gibi go-
rinllyorsa da, alt alta iki dizede ayni manaya gelecek iki kelimeyi (asit ve
gecit) kullanmak kafiye guzelligi agisindan, belégat agisindan, mana agl-
sindan pek yerinde goérinmemektedir. Yani asir ve gecit kelimelerinden
birisinin farkli olmasi gerekir. Metinde de acikca isir okunacak sekilde (<
olarak) gorilmektedir. Ayrica Dede Korkut metninin tamamina baktigi-
mizda su gercekle karsilasiriz:

Asit kelimesi eserde bir yerde tespit edilmektedir ve bu kelime de asut (
< sdl) olarak okunacak bigcimde yazilmigtir (Ergin 1989: 75/7, Tipkiba-
stm), yani sin harfinden sonra bir vav vardir. Devrin diger eserlerinde de
goriilecegi gibi, mesela Garib-ndme’deki

Ne asut var ol cihanda ne gegt

Anda ne harkat u clnbis ne sikiat (Yavuz, K. 2000: 182a/7, 9434. beyit,
Tipkibasim 2. cilt)

beyitinde de oldugu gibi kelimenin imlas agikga asur (<s4) okunacak
sekildedir. Durum bu sekilde olunca acikca isit olarak <& yazilan kelimeyi
zorlayarak ve asur kdimesinin devrin eserlerinde ve Dede Korkut'taki
iml&sini gérmezden gelerek asir okumak gereksizdir ve hatalidir. Ayrica,
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gormezden gelerek agir okumak gereksizdir ve hataidir. Ayrica, Turk Dil
Kurumu' nun hazirlamis oldugu Tarama Sézliigii’nde gdzden gegirilen eserle-
rin hepsinde bu kelime <« olarak tespit edilmistir. Yaniz Dede Korkut
Kitabr' ndaki sz konusu dizelerde gegen isit kelimesinin Sakir Ulkutagir’ in
taramasindan aindigi belirtilmektedir (Tarama Sozltgu 1963: C.1., XXI).
Ulkitasir in taramasinda yanlis olarak asur adigl kelimenin eski harflerle
yaziligl, diger eserlerde verildigi hdlde problemli oldugu igin burada veril-
memistir (Tarama Sozlug 1963: C.1., 267).

Dede Korkut'ta sozu edilen dizelerin yer adigi Tepegdz hikayesinin
baska bir varyantinin tipkibasimini vererek yayinlayan H. F. von Diez'in
bu metninde de yer alan kelime:

Karataga eyitduglnde isit virsiin
Kanlu kanlu sulardan gigit virsiin (Sakaoglu 1998:1000/7-8, C.2)

acikca isir (—&) okunacak sekilde karsimiza gikar.

Batin bunlardan sonra tipkibasim metinden de anlasilacagl gibi Dede
Korkut Kitabindaki bu dizelerin

Kara taga eyitdiigiinde isit virsiin

Kanlu kanlu sulardan gecit virsiin

seklinde okunusu bize gore en dogru olanidir ve biitiin yayinlarda bu
sekliyle duzeltilmesi gerekir.

Aciklamalar

YYavuz K. buradaiilk kelimeyi “eytlim” oldugu halde “eytdim” olarak diizeltme
yoluna gitmistir.

2 Yavuz, Orhan, age., eyittilk 99b/4, 129a/4; eyitgil 128b/13.

% Ergin, Muharrem, age., Dresden niishas tipkibasim ilk sayfa, 4, 5, 6. satirlar.
Ayricabu bilgiler bazi kiigik farkliliklarla Vatikan niishasinda da yer almaktadir.
(bk. Ayni eser Vatikan niishasi, tipkibasim, ilk sayfa.)
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Abstract: In this study | argue on the words “eyitdigifide” and “i-
sit” that occur in the Book of Dede Korkut. Derivation of the verb
“eyit-" is examined in terms of its appearances in Turkish diaects.
In the story Tepegtz in Dede Korkut, the two lines are read in
different ways by various scholars are determined to be read as:
“Kara taga eyitdiigiiide isit virsiin, Kanlu kanlu Sulardan gecit
virsiin”
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O CuoBax aMHITMaK-eMHTMEK; €HMHTMEK-HHTMEK-HTMEK;
ammerr-rmmeT B “Kewre Tlema Kopkyra”

SAxyn KAPACOW', n.H., momeHT
Opxar SIBY3', x.H., HOIEHT

Peamide: B »roit cratbe ObBUIM IIPOAHAIM3HMPOBAHBI CIIOBA
“eptuTHiorionne”’ W “wmur’ u3 mnpousBeneHus “Kuura Iema
Kopkyra”. MHcxomsd U3 5TOro OBUT 3aTPOHYT BOIPOC 0O
U3MEHEHMU TIlaroja “efinTMeK B HCTOPUYECKHX TIOPKCKUX
IMajeKTaX. B pesyiabraTe OBLIO YCTAHOBJIEHO, YTO ABYCTHIIHE,
3aHMMAIOIlee MecTO B pacckase “Termerés” W IIpOYMTaHHOE
HAYYHBIMU JeSTeISIMH B PAa3HOM BapHaHTe, NOIKHO UYUTATHCS
B CIEIyIOIIeM BHIE:

Kapa Tara eMHTHIOTIOHAE UIIUT BUPCIOH

KaHny KaHIy cylapiaH TeudT BHPCIOH.

Kmpuassre cxows: Jlen Kopkyr, anbITMaK, €HHTMEK, WHET-
MEK; alllbIT, HIIUT.

*CEJHZ)K_VKCKPIﬁ Yuupepcurer Daxyasrer Ecrecrsennsix Haykx m Jlurepatyps-KOHbA
ykarasoy@selcuk.edu.tr.
*CEJHZ)K_VKCKPIﬁ Yuupepcurer ®akyimprer EcrectBenrpix Hayx w  Jlureparypsr-KOHbSA
orhanyavuz@selcuk.edu.tr

duxmr + 3umva/ 2004 4 Bpmyck: 28: 101-115

© Toneunteapckuit CoBeT YHUBepcuteTa Axmera SlcaBu



bilig, Kis / 2004, say1 28

116



Ik Hakas Yazarlarindan V. A. Kobyakov ve
“Vaftiz” Hikayesi

Dr. Gulsim KiLLi*

Ozet: ilk Hakas yazar ve sairlerinden olan Vasiliy Andreyevig
Kobyakov, Devrim dncesi ve Devrimin ilk yillarinda yasanmis olay-
lar1 tim gercekligiyle eserlerine yansitmis olmasi bakimindan biyuk
bir 6neme sahiptir. Devrim 6ncesinde Hakas halkinin bellegine ka-
zinmis olan bir gergeklik de toplu olarak gerceklestirilen vaftiz toren-
leriyle halkin zorla Hrigtiyanlastiriimasidir. V.A. Kobyakov, “Vaftiz’
adli hikdyesinde bu tarihi gercegi basarili bir sekilde gbzler 6niine
sermistir.

Anahtar Kelimeler: Hakas edebiyati, Kobyakov, Hakas hikayecili-
gi, Hristiyanlastirma, Ruslastirma, Vaftiz.

Giris

Ilk Hakas yazar ve sairlerinden Vasiliy Andreyevi¢ Kobyakov, kisa ol-
masina ragmen oldukca verimli gecirdigi edebi hayatinda, Hakas Milli
Tiyatrosunun kurucusu, Hakas Turkgesi ile yazilan ilk ders kitaplarinin
yazarlarindan biri ve redaktorii olarak Hakas edebiyatinin olusmasinda ve
gelismesinde 6nemli katkilari olmus bir sahsiyettir. Diger taraftan hayat
tecribelerini katarak yazdigi hikayeleri, Hakasya da devrim Oncesi ve
devrimin ilk yillarinda yasanmis olaylar tim gercekligiyle yansitmasi
bakimindan blyik éneme sahiptir.

1. V.A. Kobyakov, Sanati ve Eserleri

V.A. Kobyakov, Hakasya nin Sira vilayetine bagli olan Ospa kdylinde
1906 yilinda dogmustur. Daha yedi yasinda annesini, on yasinda da ba-
basini kaybederek tksiiz ve yetim blyilyen Kobyakov, hayatini bir sire
koylinde sigir cobanligl yaparak siirdirmistir. ic savas sonrasinda, ilk
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okulu bitirerek kendi kdytnde okur-yazarligin yayginlastiriimas ¢alisma-
larina katilmistir. Kobyakov, 1920'li yillarin baslarinda, onun hikayele-
rinde de sik stk yansimalarini buldugumuz Komsomol® hareketlerine
katilarak Beyaz Ordunun yaninda savasmistir. Beyazlarin yok edilmesin-
den sonra, tekrar halkin sosyal ve kiltirel bakimdan kalkindiriimasi ha-
reketlerine katilmustir.

Daha sonra temel dgrenimini yedi yillik okulda tamamlayarak 1929 yi-
linda Krasnoyarksk'taki Sovyet Parti Okuluna girmistir. Burada 6greni-
mini tamamladiktan sonra Hakasya ya donerek Hakas Kitap Basimevin-
de, Hakas MillT Tiyatrosunda calismistir. Kobyakov’ un bu dénemde sah-
neye koydugu oyunlar da mevcuttur. Sira vilayetinde, gencleri bu tir
faaliyetlerde yer amaya yonlendiren Kobyakov'un bizzat kaleme alip
yonettigi oyunlari, konularini genellikle halk yasantisindan air. Oyunla-
rin halka daha kolay ulasmasi ¢abasi, onu halk edebiyatini daha etrafli bir
sekilde arastirmaya itmistir. Bu donemde Hakas halk masallarini, sarkila-

rini, tahpah|al’lnI2 yaziya gecirme isi ile mesgll olmus, yine bu yillarda
ilk siirlerini de yazmaya baslamistir. Kendisi de kopuz calabilen
Kobyakov, tahpah dayazmistir. Daha sonra bu rahpahlar yazarin dildeki
ustaliginin gelismesine yardim etmis ve Kobyakov, ¢ok canli bir dille
siirler kaleme almistir. Bu yillarda yazdigi siirler hem * Hizil Aal” gazete-
sinde, hem de arkadaslari ile birlikte hazirladig! ders kitaplarinda yayim-
lanmistir (Kizlasova 1989: 23).

Kobyakov, genellikle halk sarkilarinin bicim ¢zelliklerini korumaya cali-
sarak, ancak icerik balkimindan birtakim degisiklikler yaparak, Hakas
halkinin yasayisinda meydana gelen buyik degisiklikleri, halkin disin-
celerini bu siirlerinde yansitmaya calismistir. Eski ve yeni hayat tarzini
karsilastirarak Sovyet donemiyle baslayan yeni ve “mutlu” hayati siirle-
rinde yuceltmistir. Siirlerinin birgogunda kolhoz yasantisini, okuma-
yazma seferberligini, okullarin agiimasini, piyonerlerin3 hayatini islemis-
tir.

Genellikle tahpah formundaki hem paralelizm, hem de alliterasyonlar
iceren siirlerinde yeni hayat dizenini dvmistir. Vatan ve tabiat sevgis
de Kobyakov'un siirlerinde islenmistir. Siirlerinde genel olarak tabiat,
bitki ortlsu, agaclari, akarsularyla okuyucunun zihninde canlanmaktadir.
Kobyakov'un nukteli siirleri de vardir.
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Kobyakov 1930’ lu yillarda Hakas edebiyatinin en taninmis yazarlarindan
olmustur. 1933 yilinda Hakas Kitap Basimevinin idarecisi olmak igin
ogrenim gormek Uzere Komunist Parti tarafindan Novosibirsk’e génde-
rilmis, burada ders kitaplarinin hazirlanmasi calismalarina katilmistir.
Henuz iml& kurallarinin oturmadigl ve Hakas Turkgesi ile yazilmis ede-
biyat ve dil malzemesinin oldukca kisitli oldugu bir donemde, okul kitap-
larinin Hakas Turkgesi ve Létin harfleri temelindeki Hakas alfabesi ile
basiimasi Hakas edebi dilinin olusmasinda oldukga dnemli bir katki ol-
mustur (Kizlasova 1989: 23).

Kobyakov, daha olugsmakta olan Hakas edebiyatinda edebi eser yazmanin
farkinda olan bir yazar olarak elindeki tum imkanlari en iyi sekilde kul-
lanmis, sizlU Hakas edebi geleneginden biyik dlclide faydalanmig, Rus
yazarlarin tecrubelerini de eserlerine katmistir. V. Kobyakov’ un hikaye-
leri Ozellikle karakterlerin canli ve usta bir dille tasviri bakimindan son
derece basarilidir.

Kobyakov, eserlerinde genellikle basindan gegen olaylari ele almistir.
Devrim oOncesinde kendisi de bir toprak agasinin emrinde calisan
Kobyakov, sinif miicadelesine katilmig, daha sonra hem kendi yasadikla-
rini hem de arkadaslarindan duydugu, toprak agalarina karsi miicadele
veren kisiler Uzerine hikéyeleri eserlerinde islemistir.

1934 yilinda “Aydo” adindaki ilk otobiyografik uzun hikéyes yayimlan-
mistir. Kobyakov'un “Aydo” adli hikéyesinin, Hakas edebiyatinda uzun
hikéye turtnin ilk ve en gelismis érneklerinden olmasi ile 6zel bir yeri
vardir. Aydo hikayesi, yazarin kendi hayatini yansitmaktadir. Hakas ede-
biyatinda yazarinin hayatina dayanan ilk eser olmasi bakimindan da 6zel
bir yeri vardir (Kizlasova vd. 1989: 25). Nitekim Hakas yazar M.E.
Kil’ cicakov da Kobyakov'a dair anilarini anlatirken, yazarin bizzat ken-
disinin fakirlik ve skintilar icindeki c¢ocuklugundan s6z ederek
Aydo’'nun hayatinin kendi hayatini yansittigint sdyledigini belirtmistir
(Astanayevavd., 1992: 66-67).

Aydo adli hikéyede, Aydo, cocuklugundan beri zenginlerin yaninda ha-
yatini gegirmekte ve onlarin fakir halka karsi takindiklari tavirlarina sahit
olmaktadir. Daha sonra geng Irgatlarin, zengin beylere karsl savasina o
da destek olur. Aydo, gerek tasvirlerin canliligl, gerekse dilinin halk dili-
ne yakinligi ile dikkat cekmektedir.
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1935 yilinda “Hakasiya wrlapca (Hakasya Sarki Soyllyor)” adiyla
Kobyakov' un siirlerinden olusan derleme yayimlanmistir.

1936 yilinda, N.Raykov adli partizanin i¢ savasa katilmasi (izerine uzun
bir hikdye yazan Kobyakov, bu hikéyeyi “Partizan kiinneri (Partizan
Gunleri)” adli kitapta ayri olarak yayimlamistir. Bu hikayede, Rudar
arasinda blyiyen Nikolay Raykov adindaki Hakas gencinin zenginlerin
yaninda calisan Ruslarla arkadaslik ederek bunlarin ve yasadiklarinin
etkisiyle Scetinkin ve Kravgenko' nun partizan guiclerine katilarak gucli
bir savasciya donismesi anlatilmaktadir.

Hakas edebiyatinin temellerini atan V. Kobyakov'un diger 6nemli hiké-
yeleri arasinda “Pasxa kizi aiimar: (Baskasinin Ambar)”, “Kirdske
tiizirgeni (Vaftiz)”, “Kazan (Kazan)”, “Multih tabizi (Tufek Ses)” sayi-
labilir.

“Pasxa kizi aimart” adll hik@yesinde fakir halkin yaz boyunca buyik
eziyetlerle yetistirdigi ekinin, zengin Mikite'nin ambarina konulmasi
konu edilmistir.

“Kazan” adli hikdyede Kazan adindaki ihtiyarin Sovyet iktidari done-
mindeki mutlu yasami anlatilarak, ihtiyarin gegcmisi hatirlamasi ile dev-
rim dncesi hayat ile karsilastirma yapilmakta ve daha 6nce ¢ekilen sikin-
tilara dikkat ¢ekilmektedir.

“Miltix tabizi” nda bir Hakas kdylnde yasayan Somon, Petke, Miska ve
Yigor kardeslerin ic savas sirasinda Kizil Ordu Birliklerine katilip, parti-
zanlar mifrezesi ile iliski kurarak Kulakov ve Solov'yev'in glgclerine
karsl savaslar anlatilmaktadir. Yine ayni doneme ait olaylar “ Xasxilarnii
unadilgan ordizi” adl hikéyesinde ele alinmistir. Burada da Hakas parti-
zanlar mifrezesinin bir dagda yerlesmis olan eskiya ordusuna kars! sava-
s anlatilmaktadir. Cesitli milliyetlerden insanlardan kurulu olan Rus-
Kominist Ov¢inikov’ un komutasinda kisin soguk guinlerinde uzak mesa-
feleri kat ederek halkin malini yagmalayan eskiya ordusunu yok etmesi
bu hikayede canli tasvirlerle gbzler 6niine serilmistir.

“Siigen” adl hikéyede ise, devrim Oncesi hayatta halkin ilerlemesine
zarar veren kam, rahip gibi din adamlarinin yaptiklari, 6zellikle giling
yonleri vurgulanarak ele alinmaktadir. Bu konunun islendigi diger bir
hikéyes de“ Kirdske tiizirgeni” dir. Halki “somurerek” yasayan din adam-
lar ve faaliyetleri, bu kisiler halkin 6éniinde guling distrilerek anlatil-
maktadir.
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Vasiliy Andreyevi¢ Kobyakov, A. Puskin, N.Nekrasov, A.Cehov,
M.Gorkiy, D.Bedniy gibi blyiuk Rus yazarlarin da eserlerini Hakas
Tirkcesine terciime ederek Hakaslar1 Rus edebiyatiyla tanistirmistir.

V.A. Kobyakov Hakas edebiyatinin kurucularindan ve en yetenekli
Hakas yazarlarindan biri olarak kabul edilmekle birlikte, 1937 yilinda
haksiz yere suclanarak oldurilmisttr. Ancak, Kominist Partisinin yir-
minci toplantisinin ardindan aklanmis ve kitaplari tekrar yayimlanmaya
baslanmistir.

Kobyakov' un neredeyse dort yil gibi kisa siiren edebi yasami, oldukca
verimli gecmis, Hakas edebiyatinda derin izler birakmistir.

2. Hakaslarin Hristiyanlastiriimasi Gergegi

Y ukarida da soz edildigi Uzere, V. A. Kobyakov, eserlerinde kendi yasa
mindan kesitler yaninda, tanidigi kisilerin hayatlarini, ya da anlattiklari
olaylari eserlerinde islemistir. Kobyakov'un “Kirdske tiizirgeni’ yani
“Vaftiz’ adli hikéyesinde de Sibiryal yerli halklarin tarihinde sikga kar-
silasilan bir sahne ile karsilasiyoruz. Sibirya topraklarinin Rusya Iimpara-
torluguna  baglhihiginin pekistirilmes amaciyla  surdirdlen
Hristiyanlastirma politikasi ve bu yolda zaman zaman basvurulan zorla-
yici yontemler, hem tarih kitaplarinda, hem de kusaktan kusaga aktarila
gelerek Hakas halkinin zihninde canli bir sekilde yasamaktadir.

Sibirya nin yerli haklari arasinda Ortodoks Hristiyanligin yayilmasi
faaliyetleri Rusya nin bu bolgeyi somurgelestirme politikasinin bir par-
casl olarak XVI1I-XIX. ytzyillar boyunca farkli yogunluklar ve uygulama
bicimleri ile sirmistir. Esasen kamlik inancina sahip olan Hakaslarin
Rus miliyetinin bir gostergesi olarak gorulen Ortodoks Hristiyanligin
kabuline zorlanmasi ile Hakasya topraklarinin da Ruslastiriimasi sag-
lanmaya calisiimis, bu politikanin neticesinde Hakaslar kitleler halinde
vaftiz edilmistir. Ancak Hakaslarda Hristiyanlik genellikle formal bir
karakter tagimaktan tteye gecmemistir (Cebodayev 1992: 86-87).

XVIII. ylzyilda Hakasya da Hakas-Minusink Ruhani idaresinin kurulma-
sindan sonra, bu idarenin amaglarindan birincisi bu bolgedeki Rus halkin
dini ihtiyaclarinin karsilanmasi ve boylece Hristiyanligin pekistirilmesi,
ikincis daha XVII. ylzyilda bu bdlgeye yerlesmis olan ¢esitli tarikat ve
mezheplerle miicadele ve Uglincisli de Hakas Minusink bolgesindeki
yerli halkin vaftiz edilmesi olmustur (Asacakova 1998: 89).
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XVII. ylzylldaki Hristiyanlastirma faaliyetleri daha ¢ok esir disen
Hakadarin Hristiyanlastiriimasi seklinde iken, XVIII. ylzyilda |I.
Petroonun emri  Uzerine Hanti Mansilerin  kitlesel  olarak
Hristiyanlastiriimasi ile baslayan zorlayici yontemlerle Hristiyanlastirma
faaliyetleri Hakaslar da kapsamistir. |. Petro’nun emirnamesi ile yarim
yil iginde bitiin Hakaslarin biyikten kicuge vaftiz edilmesi amaclanmis-
tir. Buna gore, vaftiz olmayi kabul etmeyenler agir cezalara garptirilacak,
eski kutsal mekanlar yakilarak yerlerine kiliseler insa edilecekti. Ayrica
vaftiz olanlar icin cesitli vergi indirimleri, toprak ile ddlllendirme, hatta
6lim cezasini kaldirma gibi mikafatlar da vardi.

XVIII. ylzyilin ikinci yarisinda, Hristiyanlastirma faaliyetleri ¢cok daha
yumusak bir karakter tasimistir. 20 Agustos 1768’ de papazlarin izinsiz
olarak vaftiz amaciyla yerlilere gitmesi yasaklanmistir. X1X. ylzyil bas-
larinda bu bolgede misyonerlik faaliyetleri daha aktif bir sekilde yuriti-
lUrken, cesitli mezhep ve tarikatlarla da micadele gic kazanmistir. An-
cak, bu misyonerlik faaliyetlerinin yerli hakin dilinde strdirilmesi,
onlarin inan¢ ve geleneklerinin dgrenilmesi, kilise-okullar araciligi ile
yerli halk arasinda okur yazarligin yayginlastiriimasi gibi yeni yontemler
benimsenmistir. 1867’ de alinan kararla cocuklarin vaftiz edilmesi yasak-
lanmis, sadece 14 yasindan biytkler anne babasinin rizasi alinarak vaftiz
edilmistir. Ayrica bu donemde vaftiz olanlara yeni bir ikémet yeri goste-
rilmis, yeni evlilere para yardiminda da bulunulmustur (Asacakova 1998:
89-90). Boylece XVIII. ylzyil sonlarindan XI1X. ylzyil baslarina kadar
gerek ikna, gerekse maddi bakimdan destekleme ve gerekse de zorlayici
yontemler kullanilarak Hakaslarin %25'i vaftiz edilmistir (Asacakova
1998: 92).

3. Kobyakov’un “Vaftiz (Kiréske tiizirgeni)” Adl Hikayesi Uzerine

Kobyakov'un, iki bolimden olusan “ Kirdske tiizirgeni(Vaftiz)” adli hi-
kayes Hakasca olarak kaleme alinmistir. Hikéye iki bolimden olusmak-
tadir: “Ucuras” (Karsllasma)”adini taslyan birinci bolimde ihtiyar
Congday’ In cocuklarla karsilasmasi, cocuklarin ondan hikaye anlatmasini
istemeleri Uzerine, Congday’ in boynundaki bakir hagi gorip gecmisine
donmesi ile vaftiz edilmek Uzere Askiz nehri boylarina strtilmelerini
cocuklara anlatmasl, “Xarool nimes — Viadimir (Harool Degil,
Vladimir)” adini taslyan ikinci bolimde ise, vaftiz ani, ne olup bittigini
anlayamadan butin koydn vaftiz edilip adlarinin Rus adlariyla degisti-
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rilmesi anlatiimaktadir. Esasen halkin kendisine tamamiyla yabanci bir
insan grubunun zoruyla ne olup bittigini anlayamadan hayvan sirdlerini
andirir sekilde, athlarin itis kakisi ile nehre stiriilerek vaftiz edilmesi gibi
oldukga trajik bir durum, Bolsevik ihtiléli sonrasinda kurulan sosyalist
devlette toplumu sdmiiren giicler olarak algilanan kam ve rahipler komik
durumlara dusurilerek guling unsurlarla birlikte aktarilmistir. Hikayenin
sonunda, kOyun yarisinin Mariya, diger yarisinin ise, Vladimir adini al-
mis olmasl da baska bir trajikomik hadisedir.

Kobyakov, bu hikdyesinde Congday adindaki ihtiyarin ¢ocukluguna
donmesi ile devrim oncesi ve sonrasini karsilastirarak, din adamlarinin
bir sdmirti unsuru olarak kayboldugu devrim sonrasini yiceltirken, dev-
rim 6ncesindeki zorlamave sdmirilere dikkat cekmektedir.

Hikéye iki ayri zamanda gegmektedir. Birincisi, Congday’in ihtiyarlik
dénemidir. Bu donem devrim sonrasidir. Digeri ise, Congday dedenin
cocukluguna donmesi ile gozler 6niine serilen, Sibirya daki yerli halklara
Hristiyanlastirma politikasinin uygulandigi devrim 6ncesi donem, baska
bir deyisle 18. yuzyilin sonlaridir.

Hikéyede merkez sahis, Congday’ dir. Hik&ye, Congday’ in ihtiyarlik giin-
leriyle baslar. Daha sonra gocuklara vaftiz olusunu anlatmasiyla da kendi
¢ocukluguna doner. Her iki bolimde de Congday’ in dis goruntsu tzerin-
de fazla durulmamistir. Sadece hik&yenin basinda Congday’ in degnegi ve
elinden tutan kiz cocugunun yardimiyla yuriyen, sagl sakall agarmis bir
ihtiyar oldugunu biliyoruz:

“Kovyiin disinda bir ihtiyar, ak degnegine dayanip, kisacik
ve agir adimlarla ilerliyordu. Sa¢t sakali agarmis olan a-
dam, yiiriidiikce lacivert bir golge gibi goriiniiyor, tepesin-
deki sagsiz yer kizil bir bronz parcast gibi parliyordu. Ihti-
yar, titreyen elleriyle pantolonunun cebinden kirmizi mendi-
lini ¢cikarip, 1slanan gozlerini sildikten sonra, biraz durakla-
di, ardindan yine yiiriimeye devam etti. Ihtiyar gecirdigi yil-
larm agirligryla biikiiliiyordu” (Xakas ¢ooxtariniii ¢lindiz
1969: 92).

Hikayede, devrim 6ncesi donemde halkin sirtindan geginen din adamlari,
hikdyenin merkez kahramani olan Congday’in géziinden, hikayedeki
rollerine uygun olarak itici dis gortinUsleriyle tasvir edilmistir. Halk so-
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miren, yaptigl turli ayinlerde bedavadan bolca yiyip igen kam oldukca
kiloludur ve “araka’ igmekten yuzu gogermistir:

“...Arkadan kam, davulu elinde, digar: yuvarlanir gibi ¢ikti. Kam,
oldukca kilolu, pek uzun olmamakla birlikte iri yari, komiir gibi
kara, fare gozlii, durmadan araka icmekten surati gégermis bir
adamdi ve bu onun gozlerini oldugundan daha da kiiciik gosteri-
yordu” (Xakas gooxtarinifi ¢lindizi 1969: 98).

Rus papaz da dis gorinisiyle halkta korku yaratmistir. O zamana kadar

Rudarla karsilasmayan halkin goziinde, papaz uzun boyu, iri clsses,

koca burnu, sari saclari, mavi gozleriyle garip bir gérintse sahiptir:
“Papaz uzun boylu, iri ciisseli, koca burunlu, sart sakalli, fildir fil-
dir donen mavi gozlii, daha once gormeyenlere gire gercekten de
garip goriiniislii bir adamdi” (Xakas ¢ooxtarinifi ¢lindizi 1969: 97).

Daha sonraki olaylar, halkin duydugu dehset ve korku, tamamiyla
Congday’in gozinden yansitiliyor. Hik&yenin Congday’ in gocukluga
dontsl ile baslayan baslangic boélimindeki Congday’ in orman icinden
gegerek komsu koydeki senlige gidislerine kadar olan kissmdaki stik(net
ve huzur dolu ortam, insanlarin et kapmaca oyunundaki nesesi ile atlila-
rin kdye gelisleri ile baglayan dehset dolu sahnelerdeki tezat, halkin
Hristiyanlastirilmasi icin uygulanan zorlayici yontemlerin halk tzerinde-
ki etkisini daha carpici bir sekilde ortaya koymaktadir.

O donemde koyun idérecisi disinda kimse Rusga bilmedigi gibi, cogu da
hayatlarinda hi¢ Rus gérmemistir. Bu ylzden kdye gelen yabancilarin
sadece dis gortnusl bile kdylUleri korkutmaya yetmistir:

“...Arabadan once bizim idarecimiz Apanay’in oglu iri ciisseli
Apc¢anay indi. Onun ardindan uzun sagli, uzun elbiseli biri indi.
Iner inmez, biiyiik, bronz, el yapinu bir hag ¢ikarip, insanlara
doniip hagi salladi. Kazanmin gevresinde oturan halk sus pus ol-
du. Kimisi agzina gotiirdiigii kadehiyle dylece donup kaldi...
Papaz uzun boylu, iri ciisseli, koca burunlu, sart sakalli, fildir
fildir donen mavi gozlii, daha once gormeyenlere gire gercek-
ten de garip goriiniislii bir adamdi. Uciincii olarak arabadan
kili¢ tasiyan, alnina parlak bir sey tutturmus olan uzun sakalll
bir Rus indi: Rusca olarak “Selamlar”, dedi. Hi¢ kimseden ses
ctkmadi...” (Xakas ¢cooxtarinifi ¢lindizi 1969: 97).
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Bu garip gorinislt insanlari gorince kamin onlari seytan zannederek
kovmaya ¢alismasi da bu ¢ok farkli gorinttideki insanlarin yarattigi garip
etkiyi gostermektedir. Halkin bu dénemde genellikle Rusgay! hig¢ bilme-
mes ya da yetersiz derecede biliyor olusu da durumu karmasiklastirmak-
tadir. Koylllerden birinin kdyun idérecisine gelenin kim oldugunu sor-
mas! Uzerine kdyln idérecisi onun odwesxon (dyakon) “kilise gorevlis”
oldugunu sdyliyor. Uzakta olanlar ve Rusgayl daha distik seviyede bi-
lenler bu sdzl sdylenis benzerliginden dolayr Rusga ossson (dyavol)
“seytan” olarak anliyorlar (Xakas cooxtariniii ¢lindizi 1969: 99). Bu da
gelenlere karsi duyulan korkuyu artiriyor.

Koyun idarecisinin yabancilarin gelis amacini agiklamasindan sonra halk
iki ayri taraftan yoneltilen tehditlerin ortasina diismektedir. Bas papazin
halki Hristiyanligr kabul etmemeleri durumunda “Oteki tarafta’ ateste
yanacaklarini sdylemesi ile Kam'in halki vaftiz olmaya gitmemeleri icin

“Gitmeyin, Erlik’in eline diisersiniz, yerin yedi kat altinda, kara
dagin iyesi hepinizi mahveder, kovun bu seytam!” (Xakas
gooxtarinifi glindizi 1969: 100)

demesi her iki tarafin da halk Uzerinde korku salarak kendi otoritesini
kurmaya ve korumaya calismasini ortaya koymaktadir.

Sonucta halk, atlilar esliginde nehrin soguk sularina stirllerek, ne oldu-
gunu bile anlayamadan kafalarini U¢ kere suya sokarak Hristiyan olmus
ve koyun bitin erkekleri Viadimir, kadinlari da Mariya adini almistir.

Hik&yenin sonunda da kam ile rahiplerin uygulamalarindaki ortak bir
yone dikkat ¢ekilmektedir:

“Sonunda yine isler eskisine dondii. Biz eskiden sadece kam’a
para odemekle kalmazdik. Vaftiz olduktan sonra hag ve ikonlarla
bizi ziyarete gelen papazlara da para oderdik. Biri oldiigiinde ya
da dogdugunda papazlara yine para odemek gerekiyordu. Pek
cok kisinin papaza para odeyebilmek icin koyun ya da inegini
sattigt haberi duyulurdu. Diigiin, senlik yapildiginda yine atin i-
yisini papaza para ddemek icin satarlardi” (Xakas ¢ooxtariniii
cundizr 1969: 107-108).

Kobyakov, “Vaftiz’ adli hikdyesinde, XVIII. Ylzyil sonlarinda zor-
layict yontemlerle Hakas halkina uygulanan ve aslinda Ruslastirma
politikasinin bir yonind olusturan Hristiyanlastirma politikasini ve
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bu dénemde din adamlarinin sOmurisind zaman zaman mizah unsu-
runu da kullanarak basarili bir sekilde gézler 6niine sermistir.

4. V.A. Kobyakov’un “Vaftiz (Kirdske tizirgeni)” Adli Hikayesinin
Turkiye Turkgesine Aktarimi:

V.A. Kobyakov'un “Vaftiz’ adli hikéyesi Hakas hikayelerinin yer aldigl
bir cok derlemede farkli zamanlarda yayimlanmistir. Tarafimizdan TUr-
kiye Turkgcesine aktarllmis olan bu eser, V.A.Kobyakov ve
M.S.Kokov'un hikéyelerinden yapilan segcmelerden olusan “Xakas
cooxtarinifi ¢lindizi (Hakas Hikéayeleri Seckisi)” (Abakan: Xizilgar Kniga
[zdatel’ stvoziniii X akasiyadagi Poligi, 1969, 91-108) adli seckiden alin-
mistir.

VAFTIizZ
Karsilama

Y az. Gines, batiya dogru kaymis, ormanlar daglarin ardina saklana dursun, onun
1s1g1 ufku kizartmaya baglamisti. Hava yogunlasmisti. Kiglk dere kenarinda,
yuksek daglarina arasina sikisip kalmis gibi duran kuigticik bir kdy vardi. Koyin
sessizligini arada bir kopeklerin havlamasi bozuyor, ardindan yine sessizlik ¢6-
kiyordu. Gokyuzunde hi¢ bulut yoktu, apagikti. Sicaktl. Y uksek daglarin Gzerin-
de iri kanatl kartal, kara kanatlarini birkag kez cirptiktan sonra hareketsizce
suzilerek uguyordu. Arada sirada koye yaklasiyor, daginik olarak dolasan tavuk-
lari keskin gozleriyle slizerek trkUttyordu.

Koéyln disinda bir ihtiyar, ak degnegine dayanip, kisacik ve agir adimlarla
ilerliyordu. Sagi sakall agarmis olan adam, yurudikee lacivert bir golge gibi
goriintiyor, tepesindeki sacsiz yer, kizil bir bronz pargasi gibi parliyordu. ihtiyar,
titreyen elleriyle pantolonunun cebinden kirmizi mendilini ¢ikarip, 1slanan gozle-
rini sildikten sonra, biraz durakladi, ardindan yine yiriimeye devam etti. ihtiyar
gecirdigi yillarin agirligiyla bikil yordu. Onu, elinden tutmus olan on yaslarinda
bir kiz ¢cocugu gotirtyordu, onlarin etrafinda kosa oynaya bes alti kadar ¢ocuk
ilerliyordu.

Bir oglan gocuk, ihtiyara dogru kosarak yaklasti, karsisinda durup sordu:

“Dede, dedecigim, bugiin bize bir seyler anlatirsin, degil mi?’ ihtiyar iyi isitme-
diginden olacak, bir elini sag kulagina géturip “Ha?" dedi.
Kuguk cocuk, sorusunu tekrarlamaya hazirlanirken, ayak topuguyla yilan otuna

takilip bataklik cukurluga arka Ustl dustiverdi. Cocuklar gurdltiyle guldsp,
bagristilar. Bir oglan cocugu eyersiz at Uzerinde hizla geldi ve gilerek:
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“Ne buldun, cocuk?’ diye sordu. Kii¢lk ¢ocuk biraz durakladi ve diger cocuklara
dogru kostu. Cocuklar guliiserek ona sordular:

“Sorunu hatirlayamadin mi, Tikocik?’

“Hatirlayamadim” diye gulerek yanitladi. “Durun bakalim, ben sizi simdi yakala-
rim!”

Ondan sonra, ihtiyarin sag tarafindan yanina yaklasip, gogsiine derin bir nefes
gekerek bagirdi:

“Congday Dede! Bugiin bize hikéye anlat, olmaz mi?’
Bu kez ihtiyar duymustu.

“Y aramaz, ne diye bagirip duruyorsun, az kalsin kulagimi sagir edecektin!” diyen
ihtiyarin titreyen yumusacik sesi duyuldu. “Nasil bir hik&ye anlatayim size?’

O anda cocuklar, kosusturamayi ve gilmeyi kesip, Congday Dedelerinin etrafina
toplandilar:

“Herhangi bir hikéye ya da olmus bir seyi”, diye hep bir agizdan bagirdi cocuk-
lar.
“Tamam da, unutuyorum. Y asladim ne de olsa.”

Pek blyltk olmayan dort koseli evin oninde, yesilliklerin kapladigl dizlikte
ihtiyarin etrafini gevreleyerek oturdular. Congday Dede acele etmeden kahveren-
gimsi eski, purttiklG piposunu ¢ikarip yakti:

“Neleri anlatmistim, yavrularim? Oceng Bey'i anlatayim mi?’
“Hayir dede, onu anlatmistin yal”

“Tamam, o zaman Tashacak Matir'1.”

“Aman aman, anlatmistin.”

“Baska daha ne anlatayim ki...” disiinmeye baslayip, basinin sa¢siz tepesini kasi-
di, asagl baktiginda, boynunda asili kiicik hagi goriip, icine geri soktu, yiziine bir
gulumseme yayildi.

“Dinleyin, bakin ne anlatacagim!”

“Uzun yillar gecti o zamandan bu zamana, ben de sizler gibi saf bir cocuktum.
Babam o zamanlar avcilik yapardi. T60 deresinin yukarisinda yaglyorduk.

Bir keresinde ben akranlarimla bizim kdyun yakinlarindaki bir kdye senlige git-
mistim. Babam ve annem aksamleyin gitmislerdi. Gittigimiz yer maden yakinla-
rindaydi. Biz gule eglene Ug kisi gidiyorduk. Nasil olsa et dagitma vaktine, ¢cocu-
gun isim torenine yetisiriz diyerek, pek de acele etmeden ilerliyorduk. Yazin ot
bicme zamaninin baglangiclydi herhalde. Sik ve birbirine girmis agaglar arasin-
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dan, yolun olmadigl yerlerden gecerek kestirmeden gidiyorduk. Bilirsiniz ya,
yazin ormanin ici nasildir... Cigeklerin kokusundan, temiz hava ve ¢am kokusun-
dan insanin bagl doner.

Sessizce ilerlerken, bir de bakarsin ki otlarin icinde boz-kahverengi tavsancik
sigrar, sonra kosup, bir kenara comelir. Ses ¢ikardiginda, firlayip kacar. Of, yav-
rularim, o ne mutlu ¢aglarimdi!

Taze agactan yapilmis yaylarimizla yolda ok atarak oynarken, az kalsin senligin
en ilging kismini kagiriyorduk.

Ulastik. Bir at, bir inek senlik icin goktan kesilmis, derileri ahir kapisinin Gstiine
asilmisti. Etin kaynatildigl kazanin altina cukur kazilmisti, kazana et koyup, o-
dunlari tutusturdular. Evde insan kalabaligl vardi, t¢ yurik ath bebegi heniz
getirmisti. Sarhos olanlar yiksek sesle sarki sdyltyordu.

Biz daha yolda dizgiin bir kayin agaci kesip sisleri hazirlamistik. Cocuga ad
koyma torenine hazirlanirlarken, bize de bir eglence dizenlediler: Et kapmaca
Bilirsiniz ya, eglenceyi duyar duymaz kazana UsUstller, ben de oraya kostum,
kalin bir but kemigini siyirdim.

“Atiniz yar1 yolda kalmasin, yari yasinda ¢cocugunuz 6lmesin...”, diye evde kam
dua okuyordu.

Birden biri bagirdi: “Bakin!”.

Dogudan yurutk at kosulmus bir zengin arabasi geliyordu, arabanin gevresinde de
athlar vardi. Athlar ve araba senligin oldugu eve ulastilar.

Arabadan dnce bizim idarecimiz Apanay’ In oglu iri clsseli Apganay indi. Onun
ardindan uzun sagli, uzun elbiseli biri indi. iner inmez, biiyik, bronz, el yapimi
bir hag ¢ikarip, insanlara dénip hagl salladi. Kazanin gevresinde oturan halk sus
pus oldu. Kimisi agzina géturdigt kadehiyle dylece donup kaldi.

Akilsiz safin biri “iblis’ diye saka yapmak istedi. Sonra yurttan: “Igrenc Seytan,
uzak dur!”, diye kamin sesi duyuldu. Yasli, gen¢ kadinlarla bazi yasli erkekler
“Git Seytan!” diyerek eve dogru kosturmaya basladilar.

Papaz uzun boylu, iri clsseli, koca burunlu, sari sakalli, fildir fildir donen mavi
gozlu, daha dnce gormeyenlere gore gercekten de garip gorunuslt bir adamdi.
Papaz durdu, hagini asag! indirerek haykird:

“By imansizlar, sigir gibi kagisiyorsunuz. Durun...”

Uclinci olarak arabadan kilic tasiyan, alnina parlak bir sey tutturmus olan uzun
sakalli bir Rusindi: Ruscaolarak “Selamlar”, dedi. Hi¢ kimseden ses ¢ikmadi.
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Idareci evdeki senlige toplanmis olan halkin disari cgikariimasi igin emir verdi.
Halk cikmayi kabul etmeyerek oturmaya devam etti. Tekrar bagirdi: “Cabuk
disari gikin!”

Hig kimse yerinden kimildamadi.

Diger idérecilerin goziinde kiclk dustigiini dustindigiinden olacak, yizi kip-
kirmizi kesildi, kdytn idarecilerini ¢agirip, onlar sugluymus gibi azarladi: “Halki
sUrip disar cikarin!”.

Halk birer ikiser cikmaya basladi. Bazi agikgozler gikmadi. Arkadan kam, davulu
elinde, disari yuvarlanir gibi cikti. Kam, oldukga kilolu, pek uzun olmamakla
birlikte iri yari, kémir gibi kara, fare gozlii, durmadan araka’ i¢mekten surati
gbgermis bir adamdi ve bu onun gozlerini oldugundan daha da kiigik gosteriyor-
du.

Papazi goriince hi¢ sesini ¢ikarmadan gozlerinin akini iyice ortaya cikararak
etrafa bakindi, sonra davuluna vurarak kamlamaya bagladi: “iblis, iblis git bura-
dan, gbzimden kaybol! Gélgen kaybolsun uzun sag!”. Sonra parlak ainhig go-
riince biraz ¢ekindi, idareci yaklasip elinin ucuylaiyice parlatinca tamamen susup
kald.

“Bak hele, bosa duruyorsun, karsi tarafin ganimeti seninle paylasmaya gonl i yok
herhalde” diye bazilari yiksek sesle halkin arasinda konusuyordu.

“Simdi belki, yemek deister kamlamak icin, yaris edecek uzun saglari oldugunda.
Bunlarin ikisi de ayni ne de olsa. Sadece adlari bagka’, diye esmer yuzlu bir
delikanli sdylenerek sari atina binip, firladi. “Kama yazik oldu, yoktan yere ke-
mikleri papazla paylasmasl gerekecek...”

Idareci “Kimin oglu bu konusan?’, diye sordu bir ihtiyara.
“Kimin gocugu ise, bilmiyorum”, tanimiyorum.

Bu durum biz ¢ocuklarailging geldi, birbirine sokulmus olan halkin éniine dogru
gectik.
Biri idéreciye sordu: “Kim bu soytar?’

“O mu? O kilise gorevlisi®. Yakin duranlardan bazilari Rusca bilmiyordu, onlar
duyup, daha uzakta duranlara giderek “Seytan, ya... Seytan! Bu soytarl ne
diyor?’

“Adam gibi giyinmemis ki, caka satiyor”, diye aceleyle sdylendi kizgin bir sede.
Papaz Rusga bir seyler sdyledikten sonra, idareci terclime etmeye bagladi:
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“Yice papaz geldi, papazlarin en biyigu. Askiz nehri agzinda sizi kendi vaftiz
edecek, Arkaley’ mi ne adi. Halkin toplanmasini bekliyor. Bu kilise gérevlisi
Tanrisiz yasanmaz, diyor, 6bir tarafa gidince ateste yanarsiniz...”

Kam, bunu duyar duymaz 1&fini tamamlamasina izin vermeden bagirmaya basla-
di:

“Gitmeyin, Erlik’in eline disersiniz, yerin yedi kat altinda, kara dagin iyesi hepi-
nizi mahveder, kovun bu seytani!”.

Kilise gorevlisi yanina gidip, kizgin bir sese bir seyler sdylediginde, kam aniden
davulunu calarak papaz karsisinda dikilerek “Seytan kaybol!” diye haykirdi.
Papaz hi¢ bir sey anlamadan igrenerek “Aman Tanrm” diyebildi. Kam ise, cevik
hareketlerle, papazin kagmasina firsat vermeden 6niinde davulunu calarak sikisti-
riyordu, yakalamaya firsat kalmadan, papaz araka dolu kazanin icine distil. Onun
parlak elbises sirilsiklam oldu, arakaise, dort bir yana sagildi.

Ihtiyar Congday bunu anlatinca cocuklar giilismeye basladilar.

Gencler acik guni kahkahalariyla yirtiyorlardi. Ortal ik sakinlestikten sonra emni-
yet amiri kizgin bir suratla kama yoneldi: “Sen gorirsiin, seni kam bile olsan
hapse atacagim. Herkesten énce seni vaftiz ettirecegim, imansiz seytan!” . idareci
emniyet amiri ile birlikte kami kollarindan tutup, bir kenara gétirdi. Arabaya
bindirdiler:

“Gor sen, kam bile olsan seni hapse atacagiz.”
Papaz kazanin iginden c¢ikti, yizi kipkirmizi idi. Sonra dénip takard:

“Beddualara gelesin, seni imansiz algcak!” Arkasi tamamen idaktl. Bu guliing
manzara karsisinda oglanlarin keyfi yerine gelmis, konusuyorlardi:

“Yazik oldu, senlik icin hazirlanan arakay! papaz tek basinaicti. Bu bdyle dolu
kazanlardan dokunerek iciyorsa, cok icer.”

“Ekmek yerine dana ile beslense yok demez!” dedi, saci kirlasmis bir adam. 1da-
reci yuksek bir yere ¢ikip konustu:

“Sizinle uzun uzun konusmaya vakit yok. Hemen hazirlanin!”

“Nereye gidecegiz? Kalabaligin icinden sorular duyuluyordu. Higbir sey anla-
mayan emniyet amiri idareciye sordu:

“Ne saliniyor bu imansizlar? Askiz nehri agzina gidecekler. Orada vaftiz olacak-
lar.”

“Gitmeyecegiz!”, diye bagirdi bir ihtiyar.

“Ne demek gitmeyecegiz?!” Halk birer ikiser dagilmaya baslamisti.

Az dnce daya dinmasini unutmayan papaz, emniyet amiri ile idarecinin yanina gitti:
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“Siz ne bakiyorsunuz bu Tanrisizlara, bir de idéreci olacaksiniz. Bir kag Kisiyi
kapatin, o zaman giderler.”

Emniyet &miri hic bir sey sdylemeden, eliyle isaret ederek atli adamlarini cagirdi.
Az 6nce gitmeyecegiz diyen ihtiyar! tutuklamalarini emretti.

Idareci ofkelenmisti: “Atlarinizi kosun!”. O arada atli olarak gelen bes alti Rus,
atlarina binmis, sabirsizca oraya buraya kosusturuyorlardi. insanlar, birer ikiser
gidip atlarini arabalarina kosuyorlardi, at sirtinda gidecekler de toplanmaya bas-
lamiglardi. Babam doru atimizi arabaya kosup, hazirlanmisti. Beni de yanina
oturtmustu.

Kam veihtiyar adami ayri olarak at arabasina oturtmuslardi. Y olda babama sordum:
“Annem nerede?’
“Sedirin altinda’, dedi babam.”

HAROOL DEGIL, VLADIMIR
“Intiyar erkek ve kadinlarin bazilari aglasmaya baslamislardi:

“Ah basimiza gelenler! Boynumuza ne asmak istiyorlar?! Gidene kadar ben bo-
gulur kalirim!”

Pek cok kisi ormana dogru kactl. Kimi elinde tirpanla, kimi de 6ylece ormana
daldi. Kaganlari yolda atlilar geri dondurdiler. Halk iste bdylesine korkuyordu
vaftiz edilmekten.

Askiz nehri agzina ulastik. Sicaktl. Halkin ¢cogu kiirk palto icindeydi. Ter su gibi
akiyordu. Kalabaligin sesi kéyl doldurmustu. Koye sigmayanlar koyin disinda
arabalarinin yaninda kalmisti. Atlilar baglarinda siléhla ndbet tutuyordu. Biitin
gece Oylece durduk.

Ertes gun halki ylzerli gruplara ayirmaya, sonra da Askiz nehrinin sig tarafina
siirmeye bagladilar. Biz babamla birlikte kalabaligin icinde ilerlerken nehir kena-
rindan gurdiltiler yikseliyordu.

Nehir kenarinda Arkaley ayakta duruyordu, altin islemeli elbise ve demir bir sapka
giymisti. Yaninda iki kisi daha vardi onun gibi uzun sacli, syah, sivri sapkaiydilar.
Biraz ileride emniyet amiri, bizim idérecilerimiz ve diger idareciler...

Bizi suya dogru surdiklerinde, papazlar farkli seslerle haykirmaya bagsladilar,
Arkaley ise, bize dogru hagini sallamaya basladi. Bir papaz, kolundaki demir
zinciri sallayarak bir kaseden bize dogru tutsii dumani savurmaya bagladi.

“Suyagirin!” diye bagird tercliman bize.
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Haykirma ve inlemeler her yani kapladi, kadinlar, ihtiyarlar bizi suda bogmak
istiyorlar, diye sdyleniyorlardi. Ben de korkuyordum, aklim ¢ikiyordu, babamin
elini tutup bagiriyordum:

“Baba, annem bizsiz ne yapar?’. Babam da korkmustu. Buna ragmen bana:
“Bir sey yok yavrum, burasl derin degil nasil olsa, bogulmayiz”, dedi.

Ondan sonra atlilar halki suyun icine dogru strddler. Kimi soyunabilmis, kimi
soyunamamisti, dylece giysileriyle suya girmislerdi, kadinlar, erkekler, cocuklar,
heps birlikte. Suyun icinde Uslytp bagrisiyorlardi.

BUtuin sederin Ustline terciiman haykirdi:

“Basinizi U¢ kez suya daldirin, ¢abuk olun!” Kimi yavasca, kimi ¢abucak basin
suya soktu.

“Basini suya sok, sok yavrum, sokmazsan doverler bizi”, dedi babam. Ben basimi
suya sokup iyice Usumustim. Nefesmin kesildigini hissediyordum. O sirada
terciiman bagird:

“Tamam, ¢ikin!” Herkes sudan c¢ikip, sularini etrafa sigratarak silkinmeye bagla-
di. O sirada bize dogru baspapaz elinde bir kutu ile yaklasti.

“Yaklasin, size hag verecek”, diye bagird terctiman.

Ben babamla kalabal igin dniine ¢ikmistik. Papaz bana bakip kicik bir hag verdi,
ben onu ne yapacagimi bilmeden avcumun icinde tutuyordum. Papaz bana kiza-
rak bir sey soyledi, bana boynuma takmami isaret etti. Iste o kiiciik hag hala boy-
numda duruyor”. ihtiyar, cocuklara gogermis hagini gosterdi.

Herkes hag adi. O arada ikinci boluk halki nehre stirdiler. Kalabaligin dniinde,
kolunu sallaya sallaya bir seyler haykirarak kam ilerliyordu.

“Erligin yaninainin! Yedi kat yerin altinda, ak suyun iyeleri bu uzun sagliyr yok
edin!”

Kami goriince Arkaley daha sert bir sede konustu:

“Sen ne diye halki kilise gorevlisine giildiirdiin? Obir tarafta Tanri seni iyi kor-
kutacak, sonsuz ateste yanacaksin. Birak su seytan levazimatini, onlardan Tanri
da, Car da hoglanmaz!”

O arada kam, Arkaley’e yaklasti, gbzleri kediden kagan fareninki gibi oraya bu-
rayafirliyordu. Sisman suratini eziyet cekiyormus gibi tutup haykirmaya bagladi:

“Ben anli sanl1, buydk bir kamim. Benim s6zimle yerin atinain!”

Fakat her nasilsa nehir kiyisinda ayagini ters basinca, bir ayagl kaydi ve kiyidan
asag! suyun icine yuvarlandi. Su, biydk bir tas diismis gibi etrafa sacildi.
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Ben soguktan donmama ragmen, herkesle birlikte gilmeye basladim. Kam’'a
onun azgin ruhlarl da yardim etmemis olacaklar, kiyidan siiklim piklim cikt.

Eve donerken yolda babam bana “Simdi benim adim Harool degil, Vladimir,
senin adin da Congday degil, Vladimir ve buna ek olarak Vladimirovig... Bitin
erkeklere Vladimir, bitin kadinlara da Mariya adini vermisler. Rus idareci bana
boyle sdyledi.

Eve ulastigimizda annem, kdyde bizi suda bogduklari haberi yayildigindan ola-
cak, bizi goz yaslari icinde karsilad.

Sonunda yine isler eskisine dondl. Biz eskiden sadece kama para ddemekla
kalmazdik Vaftiz olduktan sonra hag ve ikonlarla bizi ziyarete gelen papazlara da
para 6derdik. Biri 6ldiginde ya da dogdugunda papazlara yine para 6demek
gerekiyordu. Pek ¢ok kisinin papaza para 6deyebilmek icin koyun ya da inegini
sattigl haberi duyulurdu. DUgun, senlik yapildiginda yine atin iyisini papaza para
Odemek icin satarlardi.”

“Peki kama ne oldu? Suda bogulup 6ldi mi?’ diye ¢ocuklar sordular Congday
Dedeye.

“Kam'a ne olacak, daha da sismanladi. Onun zamanina yetisecek saflar her za-
man bulunur. Olirse, onun zahmetsizce yiadigi zenginliklerini papazlar airlar
diye korkar. Fakat onlarin higbiri guicendirilmediler. Halkin boynu kalin, dderler,
onlar da sefaarini siirerler. Halki kandiran kam'a bir de papazlar eklendi. Siz de
bilirsiniz ya evlétlarim, o zamanlar fakirlerin bes kurus parasina el uzatanlar ¢cok
idi.”

Neyse, yeter artik. Sizin uyku vaktiniz geldi. Glines batti, aksam yildizi ne giizel
parhyor...”

Ihtiyar piposundan bir nefes gekip evine dogru yéneldi.

Aciklamalar

1 Komunist Gengler Birligi; SSCB déneminde (1918-1991) varligini siirdirmiis olan genclik organi-
zasyonu.

2 Genellikle 8 dizeden olusan lirik halk sarkisi.

3 SSCB'de cocuk organizasyonu Uyesi.

4 Hakas inancina gore Asagl Diinyayi idére eden kéti gug, Seytan.

5 Sitten yapilan alkolli Hakas ickisi.

6 Kdyun idarecisi gelenin kim oldugunu soran kdyllye, onun assikon (duyakon) “kilise gorevlisi”
oldugunu sdyliyor. Uzakta olanlar ve Rusgay! daha diistk seviyede bilenler bu sdzi sdylenis benzer-
liginden dolay! Rusga nesiBon (duyavol) “seytan” olarak anliyorlar.

7 Bas papaz.
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Abstract: Vasiliy Andreyevich Kobyakov, the first writer and poets
of Khakas, has a great importance for reflecting truthfully all the
events before and after Revolution. The other fact that the Khakas
people keep in their mind is that people made Christian with
baptism ceremony by force. Vasiliy Andreyevich Kobyakov
showed this historical truth successfully in his story called
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Uygurlarda Kur’an Calismalari

Dog. Dr. Hidayet AYDAR*

Ozet: Bu galismada uzun bir tarihi gegmisi olan Uygur Tirklerinin
Kur'an calismalar yonindeki gayretleri ele alinmaktadir. Calisma-
da oncelikle, henliz bagimsiz bir devliet olmadiklari igin ¢ok iyi ta-
ninmayan Uygur Tirklerinin tarihi hakkinda kisa bilgi verilmis,
daha sonra Islamiyet ile tanismalari ve onu segmeleri iizerinde du-
rulmustur. Yeni dinini dgretildigi kurumlar olarak bdlgede zuhur
eden medreseler ve buralarda okutulan dersler 6zetlenmis, daha
sonra Uygurlularin yaptiklari Kur'an tefsir ve tercimeleri tanitil-
mustir. Oncelikle Tiirklerin konustuklari en eski dillerden biri olan
Uygurcaya yapilmig ilk tercimeleri tanittik, daha sonra tarihi seyir
icerisinde gunumtize kadar yapilanlar ele aldik. Gunimuizde yapi-
lan tercimeler, tam ve mutekamil olmalari agisindan bilhassa is-
lenmistir. Bu arada Kur'an ilimleri konusundaki diger eserlere de
kisaca temas edilmistir. Bu makaleyle, kiltir mirasimizin kokle-
rinden birini olusturan Uygur Turklerinin bilhassa Kur'an eksenli
calismalarinin tanitilmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Uygurlar, islamiyet, Kur'an, terciime, tefsir

MuslUmanlar, kutsal kitaplari olan Kur'an'i anlamak ve anlatmak icin
Oteden beri hummali ¢alismalar icine girmislerdir. Tarih, bu ugurda sarf
edilen gayretlerin sahididir. Esasinda Kur'an'i anlamak ve anlatmak,
bizzat Kur'an’in istedigi bir husustur. Pek ¢ok ayette bu yonde emirler
vardir. Buralarda insanlar onu anlamaya davet edilmekte; ondan yiz ¢e-

virenler de kinanmaktadir.

Muslimanlar bu il&hi emrin geregini yerine getirmek Uzere ilk do-
nemlerden itibaren blylk gayretler gostermislerdir. Kur'an’i en iyi
anlayan ve anlatan siphesiz ki Hz.Peygamber’'dir. O her inen ayeti
yazdirdigl gibi, degisik vesilelerle bu ayetlerden neyin murat edildi-

gini de ashabina agiklamistir.

*Istanbul Universitesi, llahiyat Fakiiltesi/ [STANBUL
hidayet@istanbul .edu.tr
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Onun vefatindan sonra ashabi da ayni minval lzere hareket etmis, hem
vahyin canli birer sahidi olmak, hem de Hz.Peygamber'in dizinin dibinde
yetismis olmaktan dolay1 ¢ok iyi 6grendikleri Kur'an’t sonraki nesillere
anlatmak icin biyik caba sarf etmislerdir. Hz.Peygamber'in 6zel duasina
mazhar olan ve bu duanin bereketiyle ilmi kat kat artmis olan Abdullah b.
Abbas (v. 68/687), Kur'an’ in manalarini halka anlatmadaki maharetinden
dolay! halk arasinda “Terctimanu’l-Kur’'an” diye adlandiriimisti. Abdul-
lah b. Mesld (v. 34/654), Ali b. Ebi Talib (v. 40/660), Ubeyy b. Ka'b (v.
30/650) ve daha pek ¢ok sahabi bu ugurda biyik gayret gostermislerdir.

Kur'an’l anlama ve anlatma yéniindeki gayretler sahabeden sonra Tabiin,
Tebeu't-Tabiin ve diger nesiller tarafindan da surdurdlmistir. islama
yeni giren bolgelerde de bu gayretler devam etmistir. BlyUk guruplar
halinde islam'a girmis bulunan Tirkler, bu ugurda bilyiik emek sarf eden
toplumlardandir. Biz bu makalemizde bilhassa Uygur Turklerinin
Kur an’1 anlama yoniindeki ¢alismalari Gzerinde duracagiz.

I - UYGUR TURKLERI VE iISLAMIYETE GIRISLERI
1 - Uygur Turkleri

Turkler diinyanin en eski kavimlerinden biri olup, takriben doért bin yillik
bir tarihe sahiptirler. Dinya siyaset sahnesinde hemen hemen her do-
nemde etkin rol almis olan Turk toplumu, kalabalik nifusu ve yaygin
cografyasl ile de dikkat ¢cekmistir. Orta Asyada nesvi nema bulan TUrk-
ler, farkli oymaklar halinde yasamislar ve bulunduklari bdlgenin, cograf-
yanin ve sartlarin durumuna gore kimi zaman gocebe bir hayat yasamis-
lar, kimi zaman da yerlesik hayata baglanmislardir (Kafesoglu 1988:
XI/Il/142; Saray 1997: 25).

Turklerin en eski ve en 6nemli boylarindan biri olan Uygurlar ise, bugiin Cin
Halk Cumhuriyeti sinirlari icerisinde bulunan Sincang Uygur Ozerk Bolge-
sinde yasamaktadirlar. Kaynaklarin verdigi bilgilere gore Uygurlar ilk kez
744-745 yillarinda mustakil bir devlet olarak ortaya cikmislardir. Bundan
onceki donemlerde sirastyla Hunlarin, Juan-juanlarin (Avarlar) ve Goktirkle-
rin hakimiyeti dtinda yasamislardir. Bu donemlerde de daima gucll ve 6-
nemli bir boy olarak bilinmislerdir. Uygurlar, mistakil bir devlet kurmadan
Once Toles boylar icinde yer dmislar ve ¢cogunlukla da onlarin énderligini
yapmislardir. Bu arada gayet giiclt olan Karluk, Basmil ve Tirges boylari da
Toles birligine katilmislardir Toles boylari, Gokturklerin zayiflamaya yiz
tuttugu yillarda Cinlilerin de yardimini darak onlara karsi ayaklanmis ve
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yikilmalarina sebep olmuslardir. Goktirklerin yikilmasindan sonra bu boylar
arasinda iktidar miicadeles baslamis; Karluklarla anlasan Uygurlar, dnce
Basmilleri yenmis, sonra da Karluklar saf digi birakarak iktidari elerine
gecirmisler ve devletlerini kurmuslardir. Baslarina Kutluk Bilge KUl Kagan-
'In gectigi Uygurlar, takriben yizyil gicll bir sekilde hakimiyetlerini stirdir-
mislerdir. Uygurlar bu dénemlerde komsu boylar ve kabilderle giristikleri
savaslarda galibiyet elde ederek sinirlarini daha da genisletmislerdir. 751
yilinda cereyan eden Taas savasinda, Cinlilerin Midiman Araplara yenil-
mesiyle Cin'deki énemli Tarim havzaari Uygurlarin dine gecmis ve Cin
Uzerindeki etkileri dahafazla artmistir. Bu arada Cin'de meydana gelen ayak-
lanmdar Uzerine, yardim talep eden Cin imparatoruna destek veren Uygur
kagani Bogu Han (759-779), Cin'in bir miittefiki olmus ve 762 yilinda Mani
dinini secerek, bu dinin alimlerini Ulkesine getirmistir. Boylece Mani dininin
Uygurlar arasinda yayillmasini saglamistir. Kisa bir sire igerisinde bir ¢ok
Uygur sehrinde Mani mabetleri insa edilmis ve Maniheizm, Uygurlarin dini
olmustur (Ogel 1948: 17-24; Tekin 1962: 5-6; Gomeg 1997: 14-56).

Ancak bir siire sonra, basta aralarinda cikan iktidar miicadelesi olmak
Uzere i¢ ve dis nedenlerden dolay! zayiflamaya baslamislar ve Kirgizlarin
840 tarihinde baskentleri olan Kara Balgasun'u ele gecirmeleriyle devlet-
lerini yitirmisglerdir. Kirgizlar, Uygurlarin biytk kismini kiligtan
gecirmisler; geriye kalanlar ise kacarak Cin sinirlari yakinlarinda
muhtelif bolgelere yerlesmislerdir. Bundan sonraki yillarda Cin'e tabi
olarak yasayan Uygurlar, zaman zaman bazi basarilar elde etmislerse de
yeni bir devlet kuramamiglardir. Sari Uygurlar, Sha-Chou Uygurlart,
Kao-Ch'ang Uygurlart gibi adlarla uzun sire varliklarini  strdiren
Uygurlar, nihayet Mogollarin bolgeye hakim olmalariyla onlarin
tabiiyetine gecmislerdir (Izgi 1986: 41-50; Yazict 2002: 131-134).

Uygurlar hakkinda en eski kayitlara, miladi besinci ylizyildan bahseden Cin
kaynaklarinda rastlanir. Bu dénemde Cinlilerin kendilerine Kao-Ch'e de-
dikleri kaydediliyor (Izgi 1986). Altinci yiizyildan sonraki Cin Siilale Yil-
liklarinda da Uygurlardan sik sik sz edilir ve buralarda kendilerine Cince
Hui-ho denir. “Uygur” adinin Cin kaynaklarindaki transkripsiyonunun
Hoei-Ho, Vei-Ho, Wei-ho, Wei-wu gibi sekillerde oldugu da kaydediliyor
(Kafesoglu 1988: X1l/11179; Gomeg 1997: 12-13; Saray 1997: 32).

Kasgarli Mahmud'un (1985: I/111-113) verdigi bilgilere gore, Uygur, bes
sehirli bir vilayetin adidir ki, bu sehirleri Zilkarneyn yaptirmistir:
"Zulkarneyn Uygur illerine geldiginde, Turk hakani ona dort bin adam
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gbndermis; tolgalarina takilan kanatlar sahin kanatlari imis. Bunlar 6ne ok
atiklar gibi, arkaya da ok atarlarmis. Zllkarneyn bunlara sasa kalmis ve
(oss 3n W) "inan hiizhirend” demis. "Bunlar kendi kendilerine
gecinirler, bagskasinin yiyecegine muhtag olmazlar; ¢tinki bunlarin elinden
av kurtulmaz; istedikleri zaman avlayip yiyebilirler" demek istemis ve bu
vilayete (> 33) "huzhur” adi verilmis. Sonrdari (¢) "h" harfi, (1) "elif"e
cevrilmis... () "h" harfi elife cevrilince, (33) "huz" kelimesindeki () "zal"
harfi de (») "ye"ye cevrilmistir... Bundan sonra () "hur" kelimesindeki
(&) "h" harfi (¢) "gayn" yapilmistir (Kasgarli 1985: I/111-113. Ayrica bk.
Banguoglu 1958: 96-97). Béylece, () "uygur” olmustur.

Uygur kelimesine yazili belgelerde ilk olarak 717 yilindaki ayaklanmalar
dolayisiyla Orhun Kitabelerinde rastlanir (izgi, 1986: 14; Gomeg, 1997:
11). Cin kaynaklarinda Uygur kelimesi, sahin siratiyle dolasip saldiran
anlaminda kullanilmistir. Uygur adinin akraba ve miittefik anlamina gel-
digi de sdylenmistir. (Kafesoglu 1988: XII/I1179; Saray 1997: 32).

Yukarida Kirgizlarin Uygur devletini yikmasiyla, Uygurlarin muhtelif
bolgelere dagildigindan bahsetmistik. Daha sonra kurulacak olan
Karahanli Devletinin de Uygurlarin bir devami oldugu belirtilmektedir
(Yazict, 2002:130). Nitekim onlarin bir adi da Turkistan Uygur Hanlarr'-
dir. Esasinda Karahanlilar, tarihi kaynaklarda bu isim yaninda ayrica,
flek Hanlar1, Turkistan Hakanlari gibi adlarla bilinirler. Onlara Karahanl
adini 1874 yilinda yazdigl bir makalede V.V. Grigorev adindaki bir aras-
tirmacinin verdigi belirtiliyor (Pritsak 1977: VI/251;Yazict 2002: 130).
Omelyan Pritsak (1977: VI/252), Karahanlilar'in, Karluk Hanedani'ndan
geldiklerini iddia etmisti ve onun bu iddiasi, arastirmacilarin ekseriyeti
arasinda kabul gdrmisti. Ancak son zamanlarda Karahanlilar Gzerinde
yapilan ciddi calismalarla, Karahanlilar'in, Uygurlarin bir kolu olan
Yagmalar tarafindan kuruldugu tesbit edilmistir (Yazic: 2002: 130).

Karahanli Devleti, Otilken'deki Uygur Devletinin Kirgizlar tarafindan
yikilmasinin ardindan Bilge Kil Kadir Han tarafindan kurulmustur. Ve-
fatindan sonra onun yerine gegen oglu Ogulcak Kadir Han zamaninda,
yegeni Satuk Bugra Han (v. 955 veya 959), EbQ Nasr isimli bir S&manl
seyhzéde veya s(fi véizler tavassutuyla Misliiman olmus ve Abdulkerim
adini amistir. Ardindan amcasl Ogulcak Han'a karsi taht miicadelesine
girismis ve galip gelerek iktidari eline gegirmistir. Sonra da Islamiyeti
resmi din olarak ilan etmis; Kasgar'da Islam'in hakimiyetini tamamiyla
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kurduktan sonra, diger Turk boylari arasinda da yayllmasi igin ugras
vermistir (Pritsak 1977:VI/253; Saray 1997: 48-49; Yazic1 2002: 131).

Karahanlilar doénemi Tark kiltdr tarihi acisindan oldukca 6nemlidir. Bu
donem, pek cok destan ve siire konu olmus, methedilmistir. Ancak bir
sire sonra Karahanlilar arasinda taht miicadelesi baslamis, Ulke Dogu ve
Bati Karahanlilar diye boélinmUstir. Daha sonra her iki devlet de ortadan
kaldirilmigtir. Mogollarin bolgeye hakim olmasiyla diger tim Turk boy-
lar1 gibi bunlar da Mogollarin denetimi altina girmisleridir (Bugra 1952:
14; Kurban 1995: 11). Ancak gerek Cengiz Han dtneminde, gerekse
onun gocuklarinin kurdugu Cagatay Hanligl zamaninda hiikimet isleri ve
kaltdr etkinlikleri genelde Uygurlarin elinde olmustur (Cagatay 1943:
77-79; Kafesoglu 1988: X1I/11/183).

Dogu Turkistan tarihindeki ikinci 6nemli devir, Seidiye Hanligi devridir.
1515 yilinda Seyyid Han (1484-1533), Kasgar'daki yonetimle girdigi
miicadel ede galip gelerek bolgeye hakim olmus, toplanan halk, kendisini
"Dogu Turkistan’ in ulu hakani™ ilan etmistir. Ancak mistik-safi yoni agir
basan bu devlet, llkede son derece etkili olan hocalar arasinda ¢ikan
iktidar micadelesi sonunda iyice zayiflamis ve nihayet 1679 senesinde
Kamuklar tarafindan ortadan kaldirilmistir (Bugra 1952: 18; Saray,
1988: XII/II/424). Bundan sonra, Kalmuklarin yardimiyla basa gecen
"Hocalar Devri" baslamistir. Ancak, bu dénemde tamamen Kalmuklara
bagli olarak yasayan Uygurlar, herhangi bir varlik gosterememisledir. 77
yil stiren Hocalar devri, Uygur Tirkleri icin karanlik glnlerin baslangici
olan Cin istilasi ile son bulmustur (Kurban 1995: 29).

Dogu Turkistan, 1758 yilindan itibaren Cin saldirilarina hedef olmustur.
Y akub Beg zamaninda bir sire bagimsizlik kazanmissa da, bu, kisa sir-
mis ve Cinliler yeniden bdlgeye hakim olmus ve bolgesinin adini, 1884
yilinda, Cin Imparatorlugunun 19. vilayeti olarak, "yeni topraklar" anla-
minda "Hsin-giyang (Sinkiang)” (Sincang) olarak degistirmislerdir (Hayit
1995: 135-155; Saray 1997: 111-128; Kurban 1992: 10-11).

Bu donemde bolgede gizli de olsabagimsizlik faaliyetleri devam etmistir.
Bir dizi isyanlar yapilmistir. Nihayet Sabit Damullah, Hoca Niyazi Haci
ve Mehmet Emin Bugranin yonetiminde yapilan isyanlar sonunda 12
Kasim 1933 tarihinde Kasgar'da “Sarki Tirkistan islam Cumhuriyeti”
kurulmustur. Ne var ki bir yil devam edebilen bu devlet, gerek icten,

141



bilig, Kis / 2004, say1 28

gerekse distan gelen saldirilar sonunda yikilarak son bulmustur (Bugra
1952: 28-47; Hayit 1975: 311-322; Alptekin 1992: 153-160).

Dogu Turkistanllar, 1944 yilinda yeniden bir “Sarki Turkistan Cumhuri-
yeti” kurmaya muvaffak olmuslardir. Ancak 1949 yilinda Cumhuriyetin
reisi ve devlet adamlarindan bes kisinin bir suikast sonucu disen ucakta
hayatlarini kaybetmeleri ile bu stire¢ de sona ermistir. Cin HukUmeti bir
ihtilal ile yeniden bolgeye hakim olmustur (Bugra 1952: 56-67; Hayit
1975: 327-330; Alptekin 1992: 173-214; Kurban 1992: 15). 1955 yilinda
bolgenin adi "Sincang Uygur Ozerk Otonom Bolges" olarak degistiril-
mistir. Dogu Turkistanlilar, daha sonra defalarca bagimsizlik tesebbiisle-
rine girismelerine ragmen, herhangi bir basari elde edememisler ve hdlen
Dogu Turkistan, Sincang adiyla Cin'in bir eyaleti durumundadir (Bugra
1952: 88-94,; Alptekin 1992: 259-275).

Kuzeybati Cin'de yer alan Sincang, 1.800.000 km® yiizolciime sahip
olup, Batl Turkistan, Cin, Hindistan, Pakistan gibi tlkelerle cevrili blyuk
bir bolgedir. Boélgedeki siyasal konjonktirin saglikli bir nifus sayiminin
yapilmasina elverisli olmamasindan dolay! kesin bir rakam verilememek-
le birlikte, Uygur Turkleri cogunlukta olmak tzere bolgede 20 milyonun
Ustinde Turk yasadigl soylenmektedir. (Bugra 1952: 5; Alptekin 1992:
23-24; Ilyar 1997: 43; Saray 1997: 24).

2 — Uygurlarin islamiyet'e Girisi

Islam Tarihcileri, islamiyet'in hicri 1. yiizyilin sonlarinda bolgede yayil-
maya basladigini kaydetmektedirler. Gerek ibn Cerir et-Taberi (v.
310/922), gerekse Ibnu'l-Esir (v. 630/1233) ve ibn Kesir (v. 774/1372)
gibi UnlG MUd Uman tarihciler, Emevilerin Maveraiinnehir bolgesi komu-
tani Kuteybe b. Maglim’in (6ld. 97/715) Kasgar ve diger sehirleri ele
gecirmesinden ve bolgede islamiyet'in yayginlasmasi icin yaptigi faali-
yetlerinden uzun uzun bahsetmektedirler (er-Taberi 1407/1987: I11/682-
687; IV/2-11; Ibnu'l-Esir 1986: 13-25; Ibn Kesir 1418/1998: XI11/439-
457. Ayrica bk. Kitap¢t 1991: 244-272). Ayni konuya temas eden en-
Nersehi de (v. 348/959) Tarthu Buhara adli eserinde (z.y.: 74), Buhara
halkinin h. 851i yillarda komutan Kuteybenin eliyle islam'a girdiklerini
anlatmaktadir. Nersehi'nin verdigi bilgiye gore, Kuteybe bolge halkindan
her birini, kendi evinde bir Misliman Arabi bulundurmaya mecbur et-
mistir. Bu kisi ev halkina bir yandan Muslumanligi dgretirken, bir yan-
dan da onlarin basinda bir bekci gorevi yapmistir (Vambery t.y.: 67).
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Kuteybe, ayrica askerlerine bdlge halkinin kizlariyla evienmeyi emret-
mistir. (Muhammed 1312/1992: 88-89, 97).

Y ukarida Karahanlilarin islam'a girislerinden ve ardindan da bu dinin diger
Turk boylar arasinda da yayginlasmasl igin ugras verdiklerinden bahsetmis-
tik. Ancak Idamiyet, Tirkler arasinda sadece Karahanlilarin fadiyetleriyle
yayllmis degildir. Esasen ¢ok bilyuk bir nifusa sahip olan ve genis bir bolge-
ye yayllmis bulunan Turk boylarinin bir kismi Misiman olmusken, diger bir
kisminin bundan haberi bile yoktu. Ancak Abbasiler déneminde bilhassa Beti
Tirkistan bolgesinde yasayan bazi Turk boylarinin biylk kitleler hainde
idama girdikleri kaydedilmektedir (Yazict 2002: 55-56). Dolayisiyla
Karahanlilar Devleti kurulmadan 6nce, Batl Tirkistan Turklerinin bir kismi
Mid iman olmustu. Gerek aralarindaki akrabalik baglari, gerekse ticari mi-
nasebetler dolayisiyla Dogu ile Bati Turkistan Turkleri arasinda siki iliskiler
vard. Iste bu iliskinin de etkisiyle Bati Turkleri arasinda yaygin olan islami-
yet, kisabir siire sonra hicri Gglincll asir iginde Dogu Turkistanlilar tarafindan
da kabul edildi. Boylece idamiyet, Cin sinirina dayanmis oldu. Bununla ber-
ber hentiz biittin halk MidUman olmus degildi. Nitekim Karahanlilar déne-
minde Dogu Tirkistan'in dogusunda kiicik bir devletcik halinde yasayan bazi
Uygur kabildleri henliz MiUdUman olmamiglardi. Bunlar Budigt idiler ve
parlak bir medeniyetleri vardi Cagatay 1943; 77-88). Ayrica Idam dininin
Kansu'ya dogru yolunu da kesiyorlardi. Divanii Lugati't-Turk'te, Idamiyet'e
girmis olan Karahanlilarin, "midim" (Mudiman); hentiz MidUman olma-
mis olan Uygurlarin ise, "ka&firn" (k&firler) ya da "kafaratu Uygur" (Uygur
Ké&firleri) diye nitedendirildikleri veya hakaret anlamina gelen Tlrkce bir
kelime olan "tat" ile ismlendirildikleri belirtiliyor (Banguogiu 1958: 97-98).
Budist olan bu Uygurlarla Karahanlilar arasinda zaman zaman cereyan eden
savaslar ve Md Uman Karahanlilarin galibiyetleri ile ilgili bilgiler de Divan-
'In muhtelif yerlerinde gegmektedir (Bk. Banguoglu 1958: 103-106). Bunlar
ancak Mogollar'in idamiyet'e girmelerinden sonra, XIV. yiizyllda Mgl iiman
olacak; bu sayede idam dini Kansu da yayilacak, oradan da Y iin-an'a, yani
Guneydogu Cin' e atlayacaktir (Caferoglu 1974, 11/42).

Il - UYGURLARDA KUR'AN CALISMALARI

A - Uygurlarda Kur’an Egitimi

Y ukarida aralarinda Uygurlarin da yer aldigi Tirk boylarinin isam'a girisle-
rinden bahsettik. Turkler daha dnce girdikleri Maniheizm, Budizm gibi dinle-
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rin dahaiyi 6grenilmes ve halk arasinda yayginlasmasi igin gayret gosterdik-
leri gibi (Tekin 1962: 5-6; Inan 1961:4), yeni girdikleri idam Dini'nin yayil-
masi icin de blyik caba sarf etmislerdir. Bu amacla camiler insa etmis; egi-
timin yayginlasmasi icin de medresder kurmuslardir. Ne var ki, daha 6nce
intisap ettikleri dinlerin kutsal metinlerini kendi dillerine geviren ve dini egi-
timi kendi dillerinde yuriiten Tirkler, isamiyet'e girdikten sonra, kendi dille-
rinden ziyade, yeni girdikleri dinin orijina dili olan Arapcaile egitime agirlik
vermislerdir. Bu maksatla, Samani Devletinden yardim talep etmisler; bu
talep Uzerine, bolgede gorev yapan Tefsir, Hadis ve Fikih aimlerinden bazi-
lar Dogu Turkistan'a gelerek egitim fadiyetlerinde bulunmuslardir (Saray
1997: 48). Bu hummali ¢alismalarin sonucu olarak baskent Kasgar, 840-1212
tarihleri arasinda yalniz Uygur Tirklerinin degil, Tirk — islam aleminin mik-
him kiltir ve egitim merkezlerinden biri haline gelmistir (Arat 1977:
VI/407). Civar memleketlerden ¢ok sayida Ogrenci, tahsl icin Kasgar'a gelir
olmustur. Onlarin ilim ihtiyaclarina cevap vermek icin sehirde pek ¢ok med-
rese kurulmustur. Hanlik Medresesi, Eyd Gah Medresesi, Orda Aldi Medre-
ses, Vanglik Medreses, Carsu ve Meyva Pazarl Medreses gibi egitim mer-
kezleri bunlarin UnlUlerindendir. Saciye Medresesi, Hamidiye Medreses ve
Mahmudiye Medreses gibi medresder, yiksek egitim aaninda egitim veren
onemli kurumlardi. Bu medreselerde dénemin dnll dimleri olan Hiseyin b.
Halef (v. 484/1091), Seyyid Celauddin Bagdédi, Hoca Y akup Suzuki, Hiise-
yin Feyzullah, Cemdettin Kasgarf, Resid b. Ali Kasgarl (v. 476/1083),
Imaduddin Kasgari gibi dimler ders vermislerdir. Kasgarli Mahmut da bura-
daki medresdlerden Mahmudiyede sekiz yil miderridik yapmistir. Temelini
Kur'an egitiminin olusturdugu bu medresderde tabii ilimler yaninda, arda
rnnda Tefsr ve Kiraatin yer adigl dini derder de okutuluyordu. Yine
Kasgar’ da bulunan ve Dogu ile Batl deminin yetistirdigi pek cok aimin kitap
veya tercimeeriyle dolu olan Mesud kiitiiphanes de bilim adamlari yaninda
ayrica ogrencilerin ve hakin hizmetinde bulunuyordu (Arat 1977: 407-408;
Alptekin 1978: 110-111; Muti 2002: 301-304).

Gerci bu zamanlarda yazilan Kur'an tefsiri ile ilgili kitaplar bize ulas-
mamistir, ancak, medreselerde Kur’ an tefsirine ne kadar 6nem verildigini
anlamak zor degildir. Yeni bir dine girmis olanlarin, o dinin temel kay-
nagini 6grenmeye biiyik gayret gosterecekleri muhakkaktir. Karahanlilar
doéneminde bdlgede yasayan M s iman Turkler, bu maksatla yeni sectik-
leri islam Dininin temel kaynagl olan Kur'an'i 6grenmek icin cok caba
sarf etmis ve medreselerinde Kur'an egitimine; onun tefsirine biyik 6-
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nem vermislerdir. Esasen bu devirlerde yazilan bazi eserlere bakildiginda
daKur’an-1 Kerim' den ne kadar ¢ok etkilenildigi agikga gorulebilir.

B - ilk Turk Kultir Eserlerinde Kur'an'in Tesiri ve Terciimesi Giri-
simleri

Y ukarida islamiyetin Tirkler arasinda yayilmasindan sonra, Arapcaile
egitime buyuk onem verilmeye basladigina ve bu amagla medreseler
kurulduguna isaret etmistik. O donemlerde genel anlayis boyle olmaklia
beraber, Turk diliyle eserlerin meydana getirilmesi ve Kur'an'in
Turkceye tercimesi yonunde de bazi girisimlerin oldugu goérulmekte-
dir. Esasen bu donemin en 6nemli eserlerinden biri olan Kasgarli
Mahmud'un Divanu Lugati't-Tark adli eseri, Arapcayl Onemseyip
Turkceyi kiigimseyen zihniyete karsi yazilmis bir kitaptir (Yazict 2002:
157). Asagida Turk kiltdr mirasinin en 6nemli belgelerinden olan bu
eserlerden bazilar kisaca tanitilacak ve Tirkce Kur'an tercimesi hare-
ketine onclluk yapmalari agisindan Uzerinde durulacaktir. Bilindigi
gibi, ileride isleyecegimiz ilk Turkge Kur'an tercimesi nishalari da bu
doénemde meydana getirilmislerdir (Yazic: 2002: 162).

Turkler, Mudtmanligl kabul ettikleri donemlerde Uygur yazi dilini kulla
niyorlardi (Cagatay 1943: 77-88; Banguoglu 1958: 87-88; Temir 1964:
143-144). Binaendeyh, araarinda Kur'an tercimelerinin de yer adigi bu
dénemde meydana getirilen Tirkge eserler bu afabeyle yapiimis olmalidir.
Ne var ki, su ana kadar, Uygur alfabesiyle yapiimis Kur’an terciimesi bu-
lunmus degildir. Ancak, bazi eserlerde, bu alfabeyle yapilmis birkag ayete
rastlamak mumkundur. Nitekim, Resit Rahmeti Arat’in (v.1964) nesrettigi
Edip Ahmet b.Mahmut Y Ukneki’' nin Atabetu’ |-Hakayik adl1 eserinde, Al-I
Imran, 3/134,146,185; en-Nahl, 16/96; el-Hacc, 22/61; ez-Zuhruf, 43/32;
e-Insirah, 94/5-6 bazi ayetlerin terciimesinin, bu alfabeyle gectigi belirtil-
mektedir (Hamidullah 1964: 66, Yazict 2002: 160).

Bu ayetlerden bazilarinin tercimeleri, sadece Uygur yazisiyla, bazilari-
ninki ise, hem Uygur, hem de Arap yazisiyladir. Ancak, blttin bunlarda,
tam ve lafZi tercimeden ziyade, nazmi mana verilmistir (Hamidullah
1964: 66, ay. mii. 1993: 108). Atabetll-Hakayik'in telif yeri ve tarihi
belli olmamakla beraber Karahanli Tirkgesi'nin son zamanlarina ait ol-
dugu belirtilmektedir. Eser Uzerinde inceleme yapan arastirmacilar, miel-
lif YUkneki'nin basta tefsir ve hadis olmak Uzere dinf ilimlere iyi derece-
de vékif oldugunu ve islenen konularda daima ayet ve hadislere telmihte
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bulundugunu kaydetmektedirler (Alptekin 1978: 48; Kopriilii 1981: 176;
Yiice 1988: 464).

Bundan baska Kutadgu Biligte de bazi ayetlerin terciimesine tesadif
edilmektedir. Onemine binaen bu eseri biraz daha yakindan incelemek ve
terciimesi yapilan ayetlere isaret etmek istiyoruz.

1 - Kutadgu Bilig

Kutadgu Bilig, Balasagunlu Yusuf Has Hacib tarafindan 462/1069-1070
tarihinde Turklerin islam'a girmelerinden kisa bir siire sonra yazilmis bir
eserdir. Turk dili ve kiltir( yoninden blyik énemi olan bu eser, sadece
Karahanlilar devrindeki Uygur ve diger Turk topluluklarinin eski hayati-
ni anlayabilmek icin birinci derecedeki bir materyal degil, ayni zamanda
Uygurlarin milli kiltard yaratista buyUk katkilarda bulundugunu anlatan
cok onemli bir tarihi vesikadir (Arat 1977: VI/1038-1039; Alptekin 1978:
45-46). Eserde bulunan sosyal ve dini motifleri inceleyenler, dncelikle
Allah’a ibadet edilmesi yonindeki emirlere itaatin tavsiye edildigini be-
lirtiyorlar. Eserde dogruluk ve adalet kavramlarina gok 6nem verilmekte-
dir. Servet, yicelik, diinya ve ahirette saadete kavusmak, ancak dogruluk
ve adaletle mimkindlr. Daha bir¢ok dini mefhum, Kutadgu Bilig'te is-
lenmis, pek cok sosyal ve dini konu gayet net, carpici bir Uslupla dile
getirilmistir (Cilact 1987: 10-17; Kara 1991: 565-67).

2 — Kutadgu Bilig'de Terciimesi Gecen Bazi Kur'an Ayetleri

Dini motiflerin yogun bir sekilde islendigi eserde, bazi ayetlerin terciime-
sineyer verildigi de gorilmektedir:

"Bayat ati birle sozlig basladim; téritgen igidgen kectrgen idim."

Yani, “Yaratan, yetistiren ve goctren Rabbim olan Tanri'nin adi ile soze
basladim.”

Bu ifadeler Fatiha suresinin ilk ayeti olan Besmelenin terciimesi mahiye-
tindedir (Ersoylu 1981: 18). Bu ayet, ayni zamanda “O Sileyman’dan
(geliyor) ve Rahman, Rahim Allah'in adiyla (baslamakta)dir." seklinde
27. sure olan Neml suresinin 30. ayetinde de gecmektedir.

“Tiledi, torattt bu bolmis kamug; Bir 6k bol tidi boldi kalmis kamug.”
Yani, "Istedi ve bitiin bu varliklar yaratti; bir kere ol! dedi, biitin dile-
dikleri oldu."
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Bu beyitlerin manasi, su ayetlerde gorilmektedir: “Biz bir sey(in olmasi-
ni) istedigimiz zaman sdyleyecegimiz soz, sadece “ol!” dememizdir; der-
hal oluverir.” (en-Nahl 16/40). “ O goklerin ve yerin yaraticisidir. Bir seyi
yaratmak istedi mi, ona sadece “ol!” der, o da hemen oluverir.” (el-
Bakara 2/117) (Ersoylu 1981: 20).

"Kamug bar¢ca munglug téritdlmisi; Mungi yok idi bir angar yok isi."
Y ani, "BUtin bu yaratilmis olanlar O'na muhtactir; muhtag olmayan yal-
niz Tanri'dir; O'nun esi yoktur."

Bu beyitler de "Ey insanlar, siz Allah'a muhtacsiniz; Allah ise, zengin ve
hamde layik olan O'dur" anlamindaki Fatir suresi 15. ayetin terciimesi
mahiyetindedir (Ersoylu 1981: 21). Ayrica, "her seyin varligini ve beka-
sini Allah'a borclu; her seyin O'na muhtag oldugu; O'nun ise hichir seye
muhtag olmadigl” anlamina gelen ve ihlas sures 2. ayetinde gegen
"Samed"'in de terclimesini kapsamaktadir.

"Sukdr kil ay nimet idisi unur; Stkdr kilsa nimet bayat artturur.”

"Ey nimet sahibi olan muktedir kimse sikret; sukredersen, Tanrl nimeti arttinir.”
anlamindaki bu beyit, Tbrahim sures 7. ayetin bir kisminin terciimesi mahiye-
tindedir (Sofuoglu 1989: 130). Sbz konusu ayette sOyle buyrulmaktadir: "Ve
Rabbiniz size sdyle bildirmisti: Andolsun, sikrederseniz, elbette size dahafazla
veririm; eger nankorl Uk ederseniz, azabim pek getindir.”

"Kamug sen toriittiing ne erselering; Y okadur ne erse sen ok sen tirig.”

Yani, "her varligl sen yarattin. Varlik yok olur; baki kalan yalniz sensin”.
Bu beyit, Kasas suresi 88. ayetinde gecen "(...) O'nun zatindan baska her
sey helak olacaktir" kisminin cevirisi mahiyetindedir (Ersoylu 1981: 27).

Nisa suresi 48. ayette ve daha baska yerlerde Allah'in essiz oldugu gerce-
gi dile getirilmistir. Kutadgu Bilig'te bu anlamda su beyti goriyoruz:

"Aya bir birikmez sanga bir adin; Kamu ashuda sen ongdun kidin." (Er-
soylu 1981: 22).

Allah'in sifatlarini ve isimlerini iceren pek ¢cok ayetin terciimesi mahiye-
tinde beyitler Kutadgu Bilig'te gecmektedir (Ersoylu 1981: 34). Ayrica
Islam'in ibadet konusundaki emirleri ile bazi haramlari ve ahlaki Ggretile-
ri; insanin acizligi gibi hususari iceren pek cok ayete de telmihte bulu-
nulmus ve onlarin terciimesi mahiyetinde ifadelere yer verilmistir (Ersoy-
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lu 1981: 17-41; Cilaci 1987: 10-19; Sofuoglu 1989: 127-180; Kara
1991: 49-85).

C - Turkler Tarafindan Yapilmis Olan ilk Tam Kur'an Tercumeleri

Tirkler, idamiyet'e girdikten kisa bir sire sonra, tamamiyla olmasa bile
blytk oranda Uygur alfabesini birakarak, Arap harflerini kullanmaya bas-
lamiglardir. Bu dénemden sonra, verdikleri eserlerin biyik kismi bu harf-
lerle yazilmistir. Mevzuumuz olan Kur'an-1 Kerim terciimeleri de, bundan
sonra hep Arap afabesiyle yazila gelmistir. Nitekim kittiphanelerimizde
mevcut eski Kur’an terciimel erinin tamami bu alfabeyle yapilmistir.

Araarinda Uygurlarin da yer adigi Orta Asyada yasayan Turklerin di-
linde tarih boyunca yapilmis olan Kur'an-1 Kerim terciimelerine gelince,
yazilis tarihi ve miellifi belli olmayan birkag niisha Kur’ an tercimesi ve
tefsiri ile karsl karsiyayiz. Tirkce ilk tam Kur’an tercimesi, Tirklerin
toplu olarak islamiyet'e girdikleri donemlerde takriben hicri V, miladi XI.
asrin baglarinda, daha evvel yapilmis olan Farsga terciime tarzinda hazir-
lanmistir. Kaynaklarin kaydettigine gore, Samanogullari emiri Mansur
b.Nuh’un (m. 961-976) istegi Uzerine, Taberi tefsirinin hilésasl ile bera-
ber Kur'an-1 Kerim Farsgaya cevrilmistir. Bu terciime heyetinde, Hora-
sanli ve Maveraiinnehirli Turk alimler de vardi. Zeki Velidi Togan’ agore
(1959-1960: 135; ay. mii. 1971: 19), ilk Turkce Kur'an tercimesi, bu
heyet icinde yer alan Turk alimler tarafindan bu donemlerde gerceklesti-
rilmis olmalidir. Bu ilk terciime, Farsca ilk tercime tarzinda olup, satir
arasl kelime kelime tercime seklinde yapilmistir (Ayrica bk. Erdogan
1938: 47; Eckmann 1975: 16-17; Pearson 1981: V/430).

M. Fuad Koprilt ise (1981: 163), Turkceye yapilan ilk Kur'an-1 Kerim
terciimesinin, ilk Farsca terciimeden, yaklasik bir asir sonraya tekabdl
ettigini soyliyor. A.Kadir Inan da(1961: 8), bu goriisti destekleyen bilgi-
ler vermektedir.

Ne yazik ki, bu ilk terciime hakkinda fazla malumata sahip degiliz. Zira,
bu terciime zamanimiza kadar gelememistir. Tercimenin yapildigi tarihi,
tam olarak bilemedigimiz gibi, miterciminin kim veya kimler oldugunu
dabilemiyoruz.

Buna karsilik, tercimenin muhtevasi hakkinda yeterli bilgiye sahibiz.

Bugun, bu ilk asli nishadan istinsah edildigi belirtilen bazi tercimeler
elde mevcuttur. Bunlar tzerinde, asagida kendilerinden bahsedecegimiz
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yetkili alimler ve arastirmacilar yeterli calismalar yapmis ve terclimenin
dili, muhtevasi, 6zellikleri hakkinda genis bilgi vermislerdir.

Zeki Vdidi Togan tarafindan, 1914 yilinda Buhara da bulunan ve bazi
kismlari eksik olan anonim terciimenin, yukarida sbzini ettigimiz asil
tercimenin istinsah edilen nishaarindan biri oldugu belirtilmistir. Halen
Leningrad Asya Mizes KUtUphanesinde (Cod. Mus. As. 332 co Walidow
1914 no 2475) bulundugu belirtilen niishanin mistensihi ve istinsah tarihi
belli degildir. inan, bu niishaya "'muellifi mechul (anonim) tefsir" dendigini
sbylemektedir. Terclime Uzerinde, k&sifi Z.Vdidi Togan, W.W.Barthold,
Rus profesdr A.K.Borovkov, M.Fuad Kopriili, A.Kadir inan gibi aimler,
calismalar yapip degerli bilgiler vermislerdir (Inan 1961: 9-10; Barthold
1962: 69-74; Togan 1971: 19; Kopriilii, 1981: 162-164). Buna gore tercu-
menin, bas tarafl ve ortasindan bir kisim eksiktir. Kehif suresinin besinci
ayetiyle baglamaktadir. Birinci sayfa, Kur'an'in onsekizinci suresi olan
Kehif suresinin besinci ayetinin ortasindan baslamaktadir: inan'in latinize
ettigi ayet, "Ulug boldi bir sz ¢ikar agizlarindan aymasla meger yolgan"
seklinde gegmektedir. Glnimiz Turkce'sine ise "Soz olarak ne blyuktir
ag1zlanindan cikiveren! Onlar yalandan baska bir sey sdylemiyorlar.” diye
cevrilmistir. NUshada zaman zaman Kur'an'da sozil gegen bazi kisiler ve
onlarin kissalarina yer verilmistir. Nitekim Kehf suresi verilirken Ashab-i
Kehif ile Musa ve Hizir kissalari anlatilmaktadir. Meryem suresinin terci-
mesinde ise Meryem ve isa kissalari verilmistir. Hz. brahimin putlari kir-
masl ve atese atilmasi ile Hz. Musa ve Firavun kissasi da anlatilmistir.
Nushada Kur'an'da adi gegmeyen Hz. Omer ile Hamzainin miisliiman olma-
lar1 da uzuncayer almistir. inan, bitiin bu kissalarin orijinal niishada olma-
digini, mustensihler tarafindan eklendigini sdylemektedir. Hac suresinin
15. ayetinden sonrasi ile Fetih sures arasindaki kisim yoktur. 48. sure olan
Fetih suresinden itibaren Kur'an'in sonuna kadarki kisimlar ise tamamdir.
Y ani bas tarafi gibi orta kismindan da 25 sure eksiktir. Eserin sonuna dogru
tercimeden cok tefsire 6nem verilmistir. Yine bu kisimlarda Farsgca kelime
ve climleler cokca kullanilmistir (fnan, 1961: 9-10).

IIk Tirkce terciimeden istinsah edilen ikinci niisha ise, Istanbul'da bulunan
Tirk ve islam Eserleri Miizes 73 numarada kayitli olandir. Y erinde ince-
ledigimiz ve sadece Kur'an-1 Kerim adi ile kayitl olan eser, 902 sayfadan
ibarettir ve her sayfada dokuz satir vardir. MUzenin 4 numarall Yazma
Eserler Defteri'nde de belirtildigi gibi (rakam 73) igtinsah tarihi
734/1333tir. istinsah edip yaldizlayan, Muhammed b. el-Hac Devletsah es-
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Sirézi'dir. Esasen niishanin 902. sayfasinin son iki satirinda hatim duasinin
hemen akabinde Arapca olarak "ketebehu ve zehhebehu ad'afu ibadillahi
va ahvacuhum el-muznib el-hdti' er-raci ila afvillahi tedla Muhammed b.
el-Hac Devletsah es-Sirazi aslahalléhu halehu fi suhiiri sene arbaa ve
seldsine ve seb'a mie" denilerek, buna isaret edilmektedir. Bu niisha
Kur'an'in kelime kelime tam tercimesidir. Arapcalari iri, siyah harflerle ve
stlts hatt ile rahat okunabilecek sekilde yazilmistir. TUrkeeleri ise, satirla
rin arasina ve her kelimenin atina Turkge karsiligl gelecek sekilde kirmizi
vetalik kirmasi bir yazi ile sikistirilmistir. Fatiha suresi cetvel icerisinde ve
iki sayfaya sigacak sekilde iri harflerle yazilmistir. ilk sayfa besinci ayetin
ilk yansi olan "iyydke na'budu” ile bitmistir. Surenin geri kalan kismi (¢
satir halinde ikinci sayfaya yerlestirilmistir. Ilk sayfada surenin gayet giizel
bir sekilde tezhip edilen baslik kisminda Arapca olarak "es-sire elleti
yuzkeru fiha fatihatu'l-kitab" yazihdir. Ayni sekildeki baslik, Fatiha suresi-
nin geri kalan kisminin bulundugu ikinci sayfada da mevcuttur ve orada bu
ifadenin devami olarak "ve ummu'l-Kur'dn ve hiye seb'u dyatin
mekkiyyetun" ibaresi mevcuttur. Burada, ayni zamanda "fatihatu'l-kitab" ve
"ummu'l-kur'an” diye de bilinen Fatiha suresinin zikredildigi; surenin yedi
ayetten ibaret oldugu ve Mekke'de indigi belirtilmektedir. Fatiha suresinin
yarisinin yazili oldugu birinci sayfanin atindaki tezhipli gerceve icerisinde
ise, "stphesiz ki o degerli bir Kur'an'dir; sakli bir kitaptadir" anlamindaki
Vakia suresinin 77 ve 78. ayetlerinin Arapgaar yazilidir. Ikinci sayfanin
dtinda ise, yine ayni surenin "Ona temizlerden baskasl dokunmaz" anla-
mindaki 79. ayetinin Arapcasi vardir.

Uclincii sayfadan itibaren Bakara suresi baslamaktadir. Bu surenin de
tezhipli bir basligl vardir. Orada Bakara suresinin 287 ayetten ibaret ol-
dugu ve Mekke'de indigi Arapga olarak belirtilmektedir. Oysa tefsir usu-
|G kaynaklarimizda Bakara suresinin 286 ayet oldugu ve Medine'de indigi
belirtilir. Nitekim elde mevcut Kur'an niishalarinda da bu sekildedir.
Surenin ayet sayisindaki kucticik fark 6nemli olmayabilir; esasen niisha-
da hicbir surede ayetlere numara verilmis degildir. Bu farkin, besmelenin
ayet sayllmasindan veya sayimdaki bir yanlisliktan kaynaklandigl sdyle-
nebilir. Ama surenin Mekke'de indigi ifadesi, tefsir usulti kaynaklarimiz-
da verilen bilgilere ters dismektedir. Tefsir usulti alimlerimize gore,
Bakara suresi Medine'de inmistir (es-Suyiti t.y.: I/10) . Orta Asya koken-
li Gnlt mifessir Carullah ez-Zemaser? (v. 538/1144) de (1415/1995: 1/30)
hicri 528 yilinda bitirdigi (ez-Zemahseri 1415/1995: 1V/820) ve Uzerinde
durdugumuz tercimenin yazildigi déneme yakin bir devirde yazilmis
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olan meshur tefsiri el-Kesséf'ta, Bakara suresinin 286 ayet olup Medine-
de indigini belirtmektedir. Bu hatanin, mielliften mi, yoksa ondan uzun
bir stire sonraistinsah edilen Devletsah'in bu niishasindan mi kaynaklan-
digini tam olarak bilemiyoruz. Ama hemen sunu belirtelim ki, Turk ve
Islam Eserleri Miizesinde inceleme firsati buldugumuz diger bazi Turkge
tercimelerde, Bakara suresinin 286 ayetten ibaret oldugu ve Medinede
indigi belirtilmektedir. Nitekim 74 numarada kayitli niishada boyledir.

Diger surelerin basinda miizehhep cerceveler yoktur; sadece surenin ner-
deindigi ve ayet sayisi belirtiimektedir. Ancak terciimenin son iki sayfasl
olan 899 ve 900. sayfalarda da ayni tezhip vardir ve buralarda yer alan
Tebbet, ihlas, Felak ve Nas sureleri cetvel igerisinde verilmislerdir. Say-
falarin Ust kismindaki mizehhep cercevede surelerin adlari, kag ayet
olduklar1 ve nerede indikleri belirtilmistir. Burada mifessirlerimizin ek-
seriyetinin aksine ve bizce gayet dogru olarak, Felak ve Nas surelerinin
Mekke'de nazil oldugu belirtilmistir. 899. sayfanin alt kismindaki mu-
zehhep cerceve icerisinde Arapca olarak gayet glzel bir yazi ile,
"Rabbimiz, bizi dogru yola ilettikten sonra kalplerimizi egriltme; bize
katindan bir rahmet ver. Kuskusuz sen ¢ok bagislayansin” anlamindaki
Al-i Imrén suresinin 8. ayeti yazilmistir. 900. sayfanin alt kisminda ise
yine ayni sekilde miizehhep bir cerceve icerisinde ve yine Arapca olarak
gayet guzel bir hatla, "Rabbimiz, senin indirdigine inandik, el¢iye uyduk;
bizi sahitlerle beraber yaz!" anlamina gelen ayni surenin 53. ayeti yazil-
mistir. Ne yazik ki, bu yazilar zor okunacak kadar silik bir hal almistir.

Nusha ile ilgili olarak su hususlara da isaret etmekte fayda goriyoruz:
Nusha 1962 yilinda Sultan Abdilaziz'in déneminde (1861-1876) tamir
gbrmis ve restore edilmistir. Bu husus, kapagin hemen arkasindan gelen
sayfada belirtilmektedir. Bakara suresinin ikinci sayfasinda 15. ayetin
bas kismi olan "Alldhu yestehziu" kismi restore edilip yeniden yazilmis;
altina Turkge karsiligl yazilmamistir. Baska yerlerde de buna benzer du-
rumlar vardir. Bakara suresinin basindan itibaren, her tek sayfanin, sag;
her cift sayfanin sol kenarina, hizip ve asirlara isaret ettigini zannettigi-
miz desenler vardir. Bunlarin bir kismi yuvarlak, bir kismi ise lale cigegi
seklindedir. Bunlarin, sonlara dogru boylari kisalmaktadir. Cliz baslari,
Arapca olarak belirtilmistir. 32. sayfada Bakara suresi 144. ayet yazilir-
ken, "Allah” |afz1, ayet metni icerisine alinmamis, hemen kenarina yazi-
lip, altinada Turkce olarak "Tengri" yazilmistir. Bunun unutmaktan kay-
naklandigini tahmin ediyoruz. Esasen baska yerlerde de bu 6rnekler var-
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dir. Nushanin sonunda sayfa 901 ve 902'de "sadaka'l-lahu'l-azim ve sa-
daka rasiluhu'l-kerim..." diye baslayan bir hatim duasl vardir. En so-
nunda ise, sonradan okuyanlarin yazdigini zannettigimiz bazi karisik
yazilar ve rakamlar vardir.

Nushanin i¢inde daha 6nce sozl gegen nushada oldugu gibi herhangi bir
kissa, hik&ye veya tefsir yoktur. Tercimenin dilinin Oguz (Dogu)
Turkges oldugu sdylenmis; ancak Divanu Lugati’t-Turk’e uymasi, o
zamanlar TUrk boylarinin ortak yazi dili olan Hakaniye dilinde yazilmis
olmasl ihtimalini dogurmaktadir. Nitekim Prof. A. Zeki Veidi (1971:
19), bu nushay! ilhanlilar devrinde Uygurlar’ in diliyle yazilmis olabile-
cegini sdylemektedir. Mizenin yazma eserler Defteri'nde de nishanin,
Uygurca bir terciime oldugu ve Tirklerin islamiyet'i kabulti siralarinda
yazildigl belirtilmektedir. Eski Uygurlarin medeniyette ¢ok ileri bir du-
rumda olduklarina, dillerinin de tim Turk topluluklarinin ortak kiltlr ve
edebiyat dili olduguna isaret eden Turk dil arastirmacilari, Cagatay,
Hakaniye, Karahanli, Harizm, Ozbek gibi lehcelerin esasinin eski Uygur-
ca oldugunu soylemektedirler. (Arat 1935: 83-88; Cagatay 1943: 77-88;
Eckmann 1958: 115-116; Temir 1962: 143-148; Kopriilii 1977; Bulug
1988: XII/I1/457-459; Inan 1991: 1I/2-5). Bir siire 6nce Uygur Tirkcesi
ile ilgili bir sdzlUk yayinlayan Necipovi¢c Necip de, Karahanli Tlrkcgesi
ile Cagatay Turkgesinin ana unsurlarinin Eski Uygurca oldugunu belirt-
mektedir (Necip 1995: onsdz). O halde butin bu lehgelerde yazilmig
Kur'an tercimeleri Uygurca olarak nitelendirilebilir.

Eser yukarida da belirtildigi gibi, tamamen ilk Farsga terciime tarzinda-
dir. Tirk ve islam Eserleri Miizesi’ nde bulunan niishalarin en eskisi olan
tercimenin, hicri besinci asra ait oldugu sdylenen asil terclimenin niisha-
s oldugu ve Buharada kesfedilen nusha ile ayni kaynaktan geldigi soy-
lenmistir. Nitekim inan (1961: 11), iki niisha arasinda karsilastirma yapa-
rak bu kaniya vardigini belirtmektedir Mesela iki nishada da yukarida
verdigimiz Kehif suresi dérdincii ayeti aynen terciime edilmistir. Inan
(1961: 11), birbirinin ayni olan daha baska terciime ornekleri de vermek-
tedir. Abdulkadir Erdogan ise (1938: 47), eserin dordincu asra ait oldu-
gunu iddia emektedir. Tercimedeki kelimelerin, hicri 466 (m.1073) yi-
linda telif edilmis olan Divanu Lugati’t-Turk’ in topladig! lUgatlere ve
onun tahlillerine uygun olmasi ile Kur’'an’ da gegen dini kelimelerin kar-
stlarina, bundan (600) yil 6nce bile kullaniimayan Tirkge mukabillerinin
konulmus olmasini bu iddiasini teyit icin delil olarak getirmektedir.
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Istanbul'daki Millet Kitapligi Hekimoglu Ali Pasa bélimii 951 numarada
kayitl olan terciimenin de, yukarida stzii edilen terciimenin nushalarin-
dan biri oldugu belirtilmektedir. NUshalar arasinda karsilastirmalar yapan
Inan'a gére, bu son niisha, dil bakimindan diger iki niishadan daha yeni
olmakla birlikte, imla bakimindan onlara baglidir. MUstensihi belli olma-
yan terciimenin istinsah tarihi 764/1363'tir (Inan, 1961: 11).

Bunlardan baska, biri, Manchester'deki John Rylands kitUphanesinde
(Arabic 760-773), digeri de British Museum’de (or. 9515) mahfuz bulu-
nan noksan iki nisha daha vardir. Manchester'deki niisha tzerinde Dr.
Mingananin bir brosir yayinladigini belirten inan (1961: 12), burada
verilen hilgiler ve yer alan kelimelerden hareketle, bunun da onbirinci
yuzyilda yazilmis olduguna kanaat getirmektedir (Ayrica bk. Togan
1971: 19-20; Ihsanoglu, 1423/2002: 21).

Togan (1971: 20), Leningrat’taki Rusya ilimler Akademisi Sarkiyat Ens-
titistl kitUphanesi yazmalarl arasinda bulunan bir baska niishadan soz
etmektedir ki, bu niisha datarihsizdir ve mustensihi mechuldir. Y ukarida
verdigimiz Turkge Kur'an tercimeleri nishalar, eski Orta Asya
Tlrkcesi, yani o donemde Turklerin ortak klltir ve edebiyat dili olan
Uygur dili ile yazilmiglardir. Hepsi Orta Asya mense'lidir. Gerek Togan,
gerekse Inan ve Eckmann, yukarida sizii gegen niishalar tizerinde yaptik-
larl calismalar, arastirmalar ve karsilastirmalar sonunda, hepsinin ayni
orijinal kaynaktan istinsah edildikleri, mistensihten kaynaklanan kelime,
ifade ve cumle farkliliklar1 gibi degisikliklere ragmen, aralarinda biyuik
benzerlik bulundugu kanaatine varmislardir (fnan 1961: 12-14; ay. mii.
1960: 79-87; Togan 1971: 19-20; Eckmann 1975: 16-24. Ayrica
Hamidullah 1965: 66-77).

Burada isaret edilmesi gereken diger bir eser de Konya Mevlana Mzes
Kitapligl 6624/921 numarada kayitl olan ve kataloglarda Turkce-
Uygurca-Cagatayca Tefsir diye gegen eserdir. MUellifi gibi mustensihi de
belli olmayan ve 951/1544 tarihinde istinsah edilen eserin, 1490 yilindan
sonra telif edilmis olabilecegine isaret edilmektedir (Inan, 1991: 11/137).
Bilindigi gibi Turkler, isdam'a girdikten bir siire sonra 6nce Arapcalya,
sonra onunla beraber Farsgaya biyik 6nem vermeye bagladilar; egitim
dili olarak Arapcay! kullandilar ve bilhassa dini icerikli olanlar basta
olmak Uzere eserlerinin biyik kismini Arapca veya Farsca ile yazmaya
basladilar (Akyiiz 1988: X1I/II/531). iste bu donemlerde Turkgeye cok
onem veren Ubeydullah, Ozbek Hanliginin basina gecti (1511-1530) ve
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Tarkge'nin yayginlasmasi icin gayretler gosterdi. O donemlerde Cagatay
Turkcesine cevrilen Kelile ve Dimne'nin 6nsoziinde de buna isaret edil-
digi belirtilir. Uzerinde durdugumuz Cagatayca tefsirin de bu zamanlarda
yazilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir (Inan 1991: 11/137).

Ahmet Caferoglu da (1984: 11/91, dipnot 64), Karahanli Turkcesiyle ya
zilmig Uygurca bir Kur'an tercimesine isaret etmektedir. Onun verdigi
bilgiye gore en eski Turkce Kur'an terciimelerinden biri olan bu terciime-
nin onbes sayfasini Fahir 1z terciime ve transkribe etmis; ayrica kiicik bir
stzl ik indeksi de vicuda getirmistir.

SUphesiz kituphanelerimizde bunlardan baska cok sayida terciime ve
tefsir ntshalari vardir. Richard Hartmann, Joseph Schacht, C.F. Seybold,
Janos Eckmann, Abdulkadir Erdogan, Abdulkadir inan, Muhammed
Hamidullah ve daha baska bazi alimler bunlar Uzerinde arastirma yapmis,
ilim aemine tanitmislardir (Erdogan 1938: 47-51; Inan 1960: 79-91;
Cunbur 1962: 124; Hamidullah 1965: 65-77; Togan 1971: 20; Eckmann
1975: 16-24; ihsanog“lu 1423/2002: 21-28). Bitin bu tercimelerle, daha
Once sozlnu ettigimiz Orta Asya mengeli tercume nushalari arasinda bir
bag bulunabilecegine isaret edilmistir. Ozellikle satir arasi kelime kelime
yapilan tercimeler agisindan bu bag daha da kuvvetlidir. Bilindigi gibi
bu gelenek, yani satir arasi terclime metodu, Orta Asya kaynaklidir ve
Mogollardan kagip Anadolu'ya gelen Horasanli ve Harezmli Turk alimler
tarafindan getirilmistir (Topaloglu 1976:1/4).

Ote yandan, Eski Osmanli Tirkgesiyle yazilmis olan gok sayidaki bu ter-
cumelerin her birinin orijina oldugunu sdylemek de mimkin degildir.
Gerci, hepsinin bir membadan geldigi de sdylenemez. Ancak, tim bu ter-
cumelerin, bir kag kaynaga raci oldugu kuvvetle muhtemeldir. Tabii ki, bu
konuda net ve kesin bir gorus belirtmek icin, Ahmet Topaoglunun sdyle-
digi gibi (1976: 1I/5) bu tercimelerin gogunun tek tek ele alinip incelenme-
s, 0zelliklerinin ortaya konulmasi gerekir. Gerci daha once sozini ettigi-
miz Hartmann, Schacht, Seybold, inan gibi alimler, bunlardan bazilar tize-
rinde degerli etitler yapmiglardir, ancak, aralarindaki iliskiyi ortaya koy-
mak i¢in daha genis ve derin arastirmalar yapilmasi gerekmektedir. Boyle
bir calisma, ayni zamanda bunlarin Orta Asya Turkcesiyle yazilmis olan
kadim nishaarlaolaniliskisini de bir derece ortaya ¢ikaracaktir.

Burada, Burhan oglu Kadi Nasir Rabg(zi tarafindan yazilan ve Sark diin-
yasindaki meshur dini, fantastik eserlerden biri olarak kabul edilen
Kisasll'l-Enbiya adll eserden de kisaca bahsetmek istiyoruz. Orta Asya
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Tirk Edebiyatinin en 6nemli eserlerinden biri olan (lnan 1991: I11/6-7)
Kisas1 Enbiyanin, 1310-1311 dolaylarinda yazildigi belirtilmektedir. 72
baptan olusan eserde, Hz.Aden' in topraktan yaratildigl, esi Havva nin da
onarl kandirdigl, bunun Uzerine oradan cikarildiklarn vs. anlatilir. A-
dem’den itibaren Kur’ an’ da adi gecen tim peygamberlerin hayat hikayeleri
de verilmektedir. Bilhassa Y usuf kissasi gibi bazi kissalar detayli bir sekil-
de yer amaktadir. Eserde Kur’an’da adi gecmedigi halde hak arasinda
bilinen Danyd, Eremyd, Hizir, Sem'dn gibi peygamber oldugu sdylenen
bazi zatlarla ilgili hikayeler de zikredilmektedir. Ayrica Ashabu'l-Kehf ile
Harut ve Marut kissalari da eserde mevcuttur. Peygamberimizin hayat
yaninda mucizeleri, savaslari vs. de uzun uzun anlatiliyor. Dort halifeden
de eserde bahsedilmektedir (Kopriilii 1981: 286-287; Caferoglu 1984:
11/87-89; Tiirk Edebiyatlart Antolojisi 2000: XIV/385).

Kur'an'da zikri gecen kisileri anlatmasl agisindan eser bizim icin 6nem arz
etmektedir. Bu yonuyle Eb( ishdk Ahmed b. ibrahim es-Salebi'nin (v.
427/1036) peygamber kissalarini isledigi Kitébu'l-Aréis adli tefsiri ile Vani
Mehmed Efendi'nin (1096/1685) yine Kur'an'da zikredilen peygamber kis-
salarinin anlatildigl Aréisu’l-Kur'an adli tefsiri gibi eserlere benzetebiliriz.

Eseri inceleyenler, Rabg(zi'nin iyi derecede Arapca bildigini, Kur'an,
Hadis ve Tefsir ilimlerine vakif oldugunu sdylemektedir. Yine bu aras-
tirmacilara gore, Rabglzi, Allah'i, Peygamber'i ve islam'i Tirkistanlilar'a
Ogretmek maksadiyla yazdigl bu eserini, Kur'an ve hadislere dayandira-
rak olusturmustur (Giizel 1999: 290-291; Tiirk Edebiyatlart Antolojisi
2000: XIV/384).

Tark sivelerinin ¢cogunu yerinde incelemis olan Wilhelm Radloff'un,
genis arastirmalara gerek gormeden, Rabg(zi’nin bu eserinin dogrudan
dogruya Uygur sivesinde yazilmis oldugunu kabul ettigi belirtilmektedir.
Avrupal ve Turk kokenli tarihgiler bu eseri, Cagatay edebiyatinin numu-
nesi olarak kabul etmislerdir (Caferoglu 1974: 11/86). Abdulkadir inan
da, eseri degerlendirirken, onun XII yizyill Hakaniye yaz dili andagla-
rindan sayillan Anonim Tefsir'in diline ¢ok yakin bir dil ile yazildigini
belirtiyor (Inan 1991: 11/6-7). Esasen bitiin bu lehceler, daha 6nce de
isaret edildigi gibi birbirinin devami mahiyetinde olup, Uygur dil gurubu
altinda mutal aa edilmektedir.
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1989 yilinda Uygur, Ozbek ve Tatar Kedimki Eserler Tizimliki adi ile
hikumetin kurdugu komisyon tarafindan hazirlanmis bir katalogun ya-
yinlandigini belirten Nurahmet Kurban (2002: 23-24), icinde U¢ Tark
soyuna ait eski eserlerin adlarinin zikredildigini sdylemektedir. Bu kata-
logda konumuzlailgili su eserlere yer verilmistir:

1 — Fezéilu'l-Kur'an, muellifi mechul, 592 sayfa, Cagatayca elyazmasl,

2 —Tefsir-i Kur'an, muellifi MollaFazil, 698 sayfa, Cagatayca elyazmasl,
3 —Tefsiru'l-Kur'an, muellifi mechul, 302 sayfa, Cagatayca elyazmasi,

4 —Kissa-i Y Osuf, miellifi meghul, 118 sayfa, Cagatayca elyazmasi,

5 — Kissa-i Musa Aleyhisselam, muellifi meghul, 166 sayfa, Cagatayca
elyazmasl.

1975 yilinda Karagi'de basilan ve Mahm{d b. Seyyid Nadir et-Tarézl
tarafindan yazilan Kur'an'in Tirkistan dilinde terciimesi ve hasiyesi ol-
dugu belirtilen bir eser de var ki, bunun dilinin Uygurca oldugu belirtil-
mektedir. Eser ayrica 1980 yilinda Halife b. Halid es-Siiveydi tarafindan
Katar'in bagkenti Dohalda basilmistir (Kurban 2002: 24).

D - Yirminci Ylzyilda Yapilmis Olan Kur'an Terctime ve Tefsirleri

Yukarida Tirklerin islamiyet'e girdikleri ilk dénemlerde Uygur dilinde
yazdiklari Kur'an tercimesi niteligindeki eserlerine isaret ettik. Hi¢ slp-
hesiz o dénemde ortaya konan bu eserler, buyUk bir hizmetin ve kiltir
dinyamiza cok 6nemli bir katkinin gostergesidir. Ne yazik ki, daha son-
raki yuzyillarda bu biytk katki tekrarlanamamistir. Yirminci Y Uzyilin
basina kadar gecen yaklasik alti yizyillik dénemde agir bir baski donemi
geciren Dogu Turkistan halki, ne yazik ki bu uzun dénemde Kur'an saha-
sinda pek eser verememis, yahut yazdigl eserler gesitli nedenlerden dola-
yI giniimize kadar ulasamamistir. Ancak yirminci yazyilin ilk geyregin-
den itibaren yeniden bazi eserlerin yazildigini goriiyoruz. Bunlardan bil-
hassa Kur'an eksenli olanlarini miellifleriyle birlikte islemek istiyoruz.

1 — Muhammed Zarif el-Kasgari (1872-1958): Ozbekistan'in baskenti
Taskent'te diinyaya gelen Muhammed Zarif, 15 yasindayken Uygur
bélgesine tasinmis ve émrinin geri kalan kismini orada gegirmistir.
Ayni zamanda siyasi yonu olan Zarif, 1933 yilinda Dogu Trkistan
Islam Cumhuriyetinin kurulmasinda aktif rol amis ve devletin Ada-
let Bakani olarak gorev yapmistir (el-Meayirci 1987: Takdim,; Kur-
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ban 2002: 28). Zarif'in iki tefsiri vardir; bunlardan biri Tefsiru Am-
me Y etesaelOn, digeri ise Birinci Cuz'lin Tefsiri adini tasimaktadir.
Tefsiru Amme Y etesaul in, 1344/1925 yilinda Kaggar'da yazilmis ve
1937 yilinda basiimistir. Daha sonra Hasan Abdulmecid el-Meayirci
tarafindan Katar'in baskenti Doh&da 1987 yilinda ofset olarak yeni-
den basiimistir. Meayirct (1987: Takdim) tefsire bir mukaddime, bir
de Asya Tirkgesiyle yapiimis olan Kur'an tefsirleri ileilgili bir bib-
liyografya eklemistir. Eser, 736 sayfadan ibarettir.

MUfessir, tefsirini yapacag surenin basinda indigi yer, varsainis sebebi,
ayet ve harf sayisi hakkinda bilgi verir. Once ayet(ler)in metnini, arka-
sindan Uygurca terciimesini veren miifessir, sonra da tefsirini yapar. Bu-
rada sebeb-1 nlzul da dahil ayetle ilgili ne kadar gorus farkliliklarl varsa
hepsini delilleriyle birlikte ortaya koyup tartisir. Tefsirinde Hz. Peygam-
ber'in hadislerine bilhassa yer verir ve buna 6zen gosterir. Basta Ibn
Abbas ile ibn Mes(d olmak (izere bazi sahabilerin ve Miicahid (v.
103/721), Said b. Cubeyr (v. 95/714), Katéde (v. 117/735) gibi tabiln
alimlerinin goruslerini de zikreder. Serd ettigi genis ve derin bilgi, onun
Tefsir ilmine ne derecede vakif oldugunu gostermektedir. Surenin sonuna
bazen tefsirin bittigi tarihi, bazen de dua cimles yazar. Kaynaklari ara-
sinda bilhassa Ibn Cerir et-Taberi'nin Camiu'l-Beyan; Fahruddin er-
Razimin (v. 606/1209) Meféatthul-Gayb; Kadi el-Beyzavinin (v.
685/1286) Envarut-Tenzil ve Muhammed Abduh'un (v. 1323/1905)
Tefsiru Cuz'i Amme adli eserlerini zikredebiliriz (Kurban 2002: 31-45).

Muhammed Zarif'in Gzerinde durmayi uygun gordigimiz ikinci eseri ise
Birinci Clzin Tefsiri'dir. Eser hakkinda bilgi veren Nurahmet Kurban'in
belirttigine gore (2002: 45-46), ferag kaydindan, 1949 yilinda Kasgar'da
yazildigl anlagilmaktadir. Toplam 164 sayfadan ibaret olan tefsir, Fétiha
suresi ile baslayip, Bakara suresi 141. ayetin tefsiri ile son bulmaktadir.
Henliz tab' edilmeyen bu eserinde de Zarif, birincisindekine benzer bir
metod takip etmistir.

e-Meayirci, Zarif'in Tefsiru'l-Kur'ani'l-Kerim adinda bir eser yazip ta
mamladigini; Cagatay-Uygur lehgesiyle oldugunu zikrettigi bu tefsirin,
Dogu Turkistan'in Gulca sehrinde bulundugunu soylUyor (el-Meayirci
1987: Takdim). Sayet tefsirin timl elde edilip nesredilebilse, bu, hem
Dogu Turkistan halki, hem de ilim alemi igin blytk bir hizmet olacaktir.
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Muhammed Zarif, her iki tefsirinde de zaman zaman genis bilgi icin
"Kesfu'l-Beyan adli tefsirime bakin" demektedir (Zarif 1407/1987: 16,
97, 126, 135). Ancak, miellifi ve eserlerini arastiran Nurahmet Kurban,
boyle bir eserine rastlamadigini sdylemektedir (Kurban 2002: 29).

2 — Ahmed Ferid Kari el-Abbasi: Hayatl hakkinda bilgi elde edilemeyen
Ahmed Feridin idil-Ural Tirklerinden oldugu ve 1922-1924 tarihleri
arasinda Tataristan'da Kur'an'i Turkceye cevirip tefsir etmekle mesgul
oldugu, eserinin kapagindaki bilgilerden anlasiimaktadir. Rus istila-
sinda ailesi ile hirlikte Kasgar'a hicret eden Ahmed Ferid, es-Sirétu'l-
Mustakim adl1 eserini nicin yazdigini sdyle belirtmektedir:

"(...) Men muhacirlik garibul vetenlik sebebli fikrim
taralgan hem kalemimdin baska ilmi esbablirim yok sundag
bolsa hem Tiirki kerindaglerimge faydasi tiger ruhu'l-Kur'an
birle asina bulurler iimidi birle kafir ve zalim kavimlerden
ailem birle nicat tapkanmim giikranesi bolsun iiciin ve
minellahi tevfik deyup bugun iisbu tefsir kitabum yazarga
suru kildum ve huve hesbiy ve ni'me'l-vekil. Sene 1349/1930
hicret-i Nebeviye Ramazan-1 serif sehr-i Kasgar Medrese
Kerimiye, Ahmed Ferid Abbasi” (Ferid, 1355/1963: I/1).

Ahmed Feridin es-Siratul-Mustakim adli tefsiri iki ciltten ibaret olup,
Sincang Ozerk Uygur Bolgesinin giineyine diisen Altisehir bolgesindeki
halkin lehcesiyle yazilmistir. 1. cilt, 1350/1931 yilinda bitmistir. 456
sayfadan ibaret olan bu cildin basinda 56 sayfa tutan bir mukaddime
vardir. Burada tefsir detayll olarak tanitiimakta; takip ettigi metot
hakkinda bilgi vermektedir. Ayrica nesh, hurufu mukattaa, Kur'an'in
i'cazi gibi usul konulari ile kainatin ve dinyanin yaratilist, dinyanin
sonu, ahiret hayati gibi bazi kevni konular hakkinda da burada bilgi
verilmektedir. Mukaddimenin sonundaise " Sehadetneme” basligl altinda,
bolgenin kadi ve katiplerinin eseri okuyup gbzden gecirdiklerine dair
imzalari ve muhirleri bulunmaktadir. 57. sayfadan baslayan ana metin
443. sayfada bitmektedir. En sonunda ise tefsirin konularina gore fihristi
ve imla hatalari cetveli vardir. Bu cilt, Fatiha suresi ile baslayip Al-i
Imréan suresinin sonu ile bitmektedir.

Bizim gbremedigimiz, fakat Nurahmet Kurban'in (2002: 52) inceledigi ve
hakkinda bilgi verdigi ikinci cildin ise ne baslangig, ne de bitis tarihiyle
ilgili herhangi bir kayit yoktur. Nisa suresi ile baslayip Méide suresinin
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121. ayetine kadar devam etmektedir. En sonunda eserin 1255/1936 yI-
linda Hindistan'da basildigl yazilmaktadir. Tefsirin tamamlandigl belir-
tilmesine ragmen iki cildinden baska kisimlar1 bulunamamistir.

MUfessir once tefsirini yapacagi ayeti veriyor, ardindan "Tercime" bagli-
gl altinda Uygurca tercimesini, ve "Tefsir" bagligl atinda da tefsirini
yapiyor. Burada icap ettiginde fikhi meselelere deginiyor. Sonunda ise
"Hikmet ve Felsefe” basligl atinda, ayetten alinacak dersler ve ayetteki
felsefi tahlillere yer veriyor. Her sayfanin Ustiinde sayfada gecen 6nemli
konularla ilgili bagliklar veriliyor. Bu da tefsirden istifade etmeyi kolay-

lastiriyor.

3 — Sabit Abdulbaki (1883-1941): Donemin énemli medreselerinde,
buyik medrese ve yiksek egitim kurumlarinda ders veren, dini ilimler
konusunda uzman kisi anlamina gelen Damulla unvani almis meshur
hocalarin yaninda dini egitimini tamamlayan Sabit Abdulbaki, ayni za-
manda Suudi Arabistan, Misir, Suriye, Turkiye, Kazan, Hindistan, Buha-
ra gibi merkezlerde de bulunmustur. Bir slre Gnlt Misirl alim Muham-
med Resit RizAnin (v. 1345/1935) yaninda kalan mifessir, ayni zamanda
siyasi bir kisilige sahiptir. 1933 yilinda kurulan Sarki Tirkistan islam
Cumhuriyetinin basbakanligina getirilmistir. 1934 yilinda hapse atilan
Sabit Abdulbaki, 1941 yilindaidam edilmistir (Kurban 2002: 61-62).

Muhtdif eserleri bulunan midlifin Rusen Beyan Turki Tefsir-i Kur'an adin-
daki eseri Uzerinde kisaca duracagiz. Nurahmet Kurban'in (2002: 62-64)
verdigi bilgiye gore, Rusen Beyan Turki adli eserini hapisteyken yazdig
zannediliyor. Yedi ciltten ibaret oldugu sdylenen tefsirin sadece Amme ciizi
tefsiri kismi basiimistir. 1948 yilinda Gulca sehrinde Sarki Turkistan Diyanet
Isleri Bakanlig! tarafindan tabedilen tefsirin ilk baskisinda adi Rusen Beyan
Turki Tefsir-i Kur'an iken, daha sonrayapilan, fakat tarihi belli olmayan ikin-
ci baskisinin bag tarafinda yayimlayana ait olmasi muhtemel bir sayfada adi
Tefsiru Amme Y etesdel n olarak yazilmis ve bu isimle basilmistir.

Mfessir her surenin basinda o surenin adini, indigi yeri ve ayet sayisini
vermekte, sonra surenin Arapcasini, ardindan da Uygurca tercime ve
tefsirini yapmaktadir. Sonunda, eseri gbzden geciren ve tashih eden Kisi
tarafindan bir sayfa civarinda tefsirin hususiyetlerine dair aciklamalar
yapiimistir. Burada eserin Urumci'de Sarki Tirkistan diliyle 1355 yilinda
yazilip bitirildigi, hurafe, isréiliyat gibi mesnetsiz haber ve rivayetlerden
beri oldugu yoniinde bilgiler verilmektedir (Kurban 2002: 64-68).
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4 — Kasim el-Endicani: Dogum ve vefat tarihi dahil hayati hakkinda pek
bilgi edinilemeyen el-Endicani, daha ¢cok Seyyid Késim diye bilinmekte-
dir. Turkistan'da tahsilini bitirdikten sonra, Hindistan'daki Unlti Déaru'-
UlOm Medresesi'nde Fikih, Kur'an ve Hadis alaninda "sehadet" almistir.
Daha sonra memleketine donen muellif, burada bagimsizlik micadele-
sinde dnemli gorevler ifa etmistir (Kurban 2002: 69).

1357/1938 yilinda basladigi Menbeu'l-irfan fi Meani'l-Kur'an adl tefsiri-
nin, Al-i imran suresinin sonuna kadar olan ilk dort cildini 1365/1946
yilinda bitirmistir. Bu esnada ¢iktigl bir seyahatte gorustigu bilginlere
tefsirini okumus, onlarin gorUslerini amis; ¢ok uzun oldugu yonindeki
elestiriler Gizerine, kisaltmaya gitmis ve bu sekilde Karagi'de irfan matba-
asinda belirtilmeyen bir tarihte basiimistir (Kurban 2002: 69).

e-Endicant, bu eserini Uygur hakinin cehaletini  giderip onlari
bilgilendirmek, halk arasinda yaygin olan itikadi ve ahlaki bozukluklari
ortadan kaldirip dizeltmek, Kur'an prensiplerine uygun bir hayat
surdurmelerini saglamak amaciyla yazdigini  ifade etmektedir.
Nurahmet'in (2002: 70) naklettigine gore, tefsirinde takip ettigi metodu

W&%k}%ﬁf‘%&f Hanife, Imam Ebii Yiisuf ve Imam Muhammed'in
mezhebini goz oniine alarak helal, haram, vdcip, siinnet, miistehdp,
miibdh, mekriih, fasit, batil gibi konulart aciklamaya ¢alistim. Peygam-
berler, melaikeler hakkinda, onlarin ismetine riayet edilmedigi miiddetce
Isratl kassalarina kativen yaklasmamak suretiyle ayetleri tefsir etmeye
calistim. Kendi goriisiimii tefsire karistirmaktan sakindim ve miifessir-
lerden Hafiz Ibn Kesir'in edinmis oldugu yolu edindim. Mezhebe (Hane-
filige) muhalif olmadik¢a ¢ogunlugun yolunu takip ettim Ihtilafli mesele-
lerde ise Hanefiligi benimsedim."

5 — Muhammed Salih (1937 -....): Egitimini memleketi olan Kasgar'da
ve Pekin Milletler Enstitisiinde tamamlayan Muhammed Salih, daha
sonralari Cin Islam Cemiyetinin Baskan yardimciligl ve Sincang islam
Enstitisi mudurligt gorevlerini ifa etmistir. Muhammed Salih, halen
hayatta olup, Sincang Ozerk Bolgesinde yasamaktadir (Kurban 2002:
74). Biz burada onun Kur'an-1 Kerim'in Uygurca Tercimesi ile Tefsiru'l-
Kur'ani'l-Kerim adl1 eserlerini tanitacagiz.

Kur'an-1 Kerim'in Uygurca Tercimes adli eseri, ¢cagdas Uygur dilinde
yapiimis olan ilk edebi terclimedir. Eser ilk olarak 1986 yilinda Pekin'de
Milletler Nesriyati tarafindan basiimistir (Kurban 2002: 75). ikinci bas-
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kisi 1992 yilinda Medinede Mecmau'l-Melik Fahd i Tibéti'l-Mushafi's-
Serif tarafindan yapilmistir. Tercime Abdulmecid Sadik el-Abadt, Dr.
Abdurrahim el-Kasgar? ve Salih isan tarafindan gézden gegirilmistir.
(Muhammed Salih 1413/1992: tanmitim yazisi; el-Mugazzavi 1423/2202:
51-52). 1994'te de ayni yerde Uclinct baskisl yapiimistir. Terclimenin ana
metni 611 sayfadan ibaretti. Basinda Arapca ve Uygurca olarak tanitim
yazisi bulunmaktadir. Daha sonra mitercim Muhammed Salih'in, Kur'an-
I Kerimin Uygurca Tercimesi hakkinda verdigi bilgiler gelmektedir.
612-633. sayfaar arasinda Kur'an'da adi gegen sahsiyetler ve 6nemli bazi
kavramlar hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra Dogu T Urkistan ulemasi
tarafindan tercime icin yazilmis bir takriz, basvurulan kaynaklar, Arapca
ve Uygurca fihrist yer almaktadir. Tercimede her ayet kelime kelime
aynen terciime edilmeye calisilmis, bazen mananin anlasilmasini kolay-
lastirmak icin parantez icinde aciklamalar yapilmis, ayrica gerek duyulan
bazi yerlerde sayfa atina dipnot dismek suretiyle ayetin daha iyi anla-
slimasi yoniinde bazi bilgiler verilmistir.

Muhammed Salihin Uzerinde duracagimiz ikinci eseri, tefsiridir. Tefsirin
adi Arapca ve Uygurca olarak kapakta verilmistir. Arapca olarak Tefsiru'l-
Kur'ani'l-Kerim dendikten sonra, parantez icinde Cuz'u Tebéarek ve cuz'u
Amme denilmektedir. Uygurca olarak ise, Kur'an-1 Kerim denildikten sonra
parantez icerisinde 29 ve 30. Périlirinin Tefsiri adi kullanilmistir. Eser ilk
defa 1991 yilinda Pekin'deki Milletler Nesriyatl tarafindan basilmistir.
Muellif eserin yazilis nedenini konusunda sunlari soyltyor:

"1983 yilinda Urumgi'de biitiin Ozerk bolge capinda imam hatipler

vetistirmek amaci tastyan bir kurs agilmis ve bu kursta miiderrisli-

ge cagrilmistim. Orada tefsir ve hadis dersleri verdim. Ogrencile-

rin ihtiyaclarim gidermek amaciyla hazirlanus oldugum "Amme

Ciizii  Tefsiri" tizerine, Ogrencilerin talebine itibar ederek

"Tebareke Ciizii Tefsiri"ni de hazirlayp ilave ettim. Bu tefsir daha

sonra Sincang Islam Enstitiisiinde ve bolgede diger egitim kurum-

larinda okuyan kursiyerlere ders kitabt olarak okutuldu" (Salih

1991: Tiirkge ¢gevirisi: Kurban, Nurahmet, 2002: 76).

Tebareke suresiyle baglayip Nés suresiyle biten tefsirin metni 349 sayfadan
ibarettir. Basinda muellifin eserin hazirlanisi ile ilgili verdigi iki sayfalik
bilgi vardir. Daha sonra Dogu Turkistan ulemasindan bazilarinin eserle
ilgili bir takrizi (Cagatay-Uygur lehges ve Cagdas Uygurca ile) ve fihrist
yer almaktadir. Tefsirde 6nce ayetlerin Arapca metni verilmis, sonra gi-
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nimiiz Uygurcasina terciimes yapilmistir. Ardindan, "Y ukiridiki Ayetlerin
Umumi Mezmuni* basligl altinda ayetlerin genel anlami , ainmasi gereken
derder vs. veciz bir sekilde verilmistir. Daha sonra "Muhim Noktiliri" bas-
ligl altinda dikkat edilmesi gereken noktalar madde madde verilmistir. Ay-
rica sayfanin sonunda bir ¢izgi altinda ayetlerin niizul sebebi verilerek bazi
degerlendirmeler yapiimistir (Kurban 2002: 76-78).

Uygur Tarklerinin Kur'an'l daha iyi anlama yoniinde eser verdikleri bir
alan da Tecvid ilmidir. Bilindigi gibi Tecvid, harflerin mahreg ve sifatla-
rina uymak suretiyle Kur'an-1 Kerim'i hatasiz okumay1 6greten bir ilimdir
(Karagam 1980: 169). Uygurlu Musliman alimler, halkin kutsal kitapla-
rini hatasiz bir sekilde okumalari igin, Tecvid dersine medreselerde oku-
tulan derslerin basinda yer verdikleri gibi, buna dair kitaplar da yazmis-
lardir. Biz burada sadece yirminci yuzyilin basindan itibaren yazilan bazi
tecvid kitaplarina ve muelliflerine deginecegiz.

Tecvid-i Tarki adinda bir kitap yazan Damulla Abdulkadir (v. 1924),
Kasgar bolgesinde yetismis UnlU alimlerden biridir (Kurban, 2002: 80-
81). 1k kez 1912 yilinda basilan eser, miiellifin hayatindan bahseden
kitaplarda farkli adlarla anilmistir. Son olarak 1985 yilinda Suudi Arabis-
tan'daki baskisinda adi Tecvid-i Turki olarak yazilmistir. Eser, Tecvid
konularinin iglendigi 12 fasildan ibarettir. Zaman zaman soru sorup ce-
vap verilerek konularin anlatildigl eser, 15 sayfadan ibaret kucuk bir
kitapcik seklindedir (Kurban 2002: 82).

Kuglk yaslarda ailesi ile birlikte Suudi Arabistan'a gé¢ eden Abdulmecid
Sadik el-Abadi de tecvid yazan Uygurlu alimlerdendir. Halen Medine
Harem Hizmetleri idaresinin Mushaf Kontrol Bolimi hizmetlerinde
calisan el-Abadinin Siracu'l-KarT fi Beyani Tecvidi Kelami'l-Bart adin-
daki eseri, tecvid ilmi konusunda yazilan Uygurca eserlerin en 6nemlisi-
dir (Kurban 2002: 87-88). Nurahmet (2002: 88), 1996 yilinda ilk baskisi
yapilan yeni bir eser oldugu halde, 1930'1u yillarin Uygurcasinin kulla-
nildigini belirtmektedir. el-Abadi, kitabinin basinda, Orta Asyay! gezdi-
gini; orada Kur'an'l dogru okuyanlar yaninda, yanlis okuyanlara da rast-
ladigini, onlara dogrusunu 6gretmek Uzere bu eseri yazdigini belirtmek-
tedir. Tecvidleilgili belli basli tim konularin islendigi kitapta bazen soru
cevap tarzina darastlanmaktadir (Kurban 2002: 88).

Misir'daki el-Ezher Universitesinden mezun olan Muhammed b. Mu-
hammed Tursun da Tecvid Kaidiliri adi ile bir eser yazmistir. Halen ha-
yatta olan miellifin bu eseri, matbaada basiimayip fotokopi yolu ile ¢o-
gatilarak halk arasinda yayilmaktadir. Toplam 58 sayfa olan eserde ko-
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nular soru cevap usulllyle islenmistir. Zaman zaman harflerin mahrecleri
ileilgili bir takim sekil ve resimlerin de yer aldigl eser, 1989 yilinda Mi-
sir'dayazilmistir (Kurban 2002: 91-92).

Bu konuda kendisinde soz edecegimiz son kisi, Yusuf Karim'dir. 1968
yilinda dogan bu zat da, el-Ezher'den mezundur ve hden Suudi
Arabistan'da ilmi hizmetlerde bulunmaktadir. Tecvid Ehkamliri adindaki
eseri, 32 sayfadan ibaret kicik bir risale olup, Kazakistan'da hazirlanmig
ve 1998 yilinda istanbul'da Bayrak matbaasinda basiimistir. Bu da metot
olarak daha 6ncekilere benzemektedir (Kurban, Nurahmet, 2002: 94-95).

Netice

Su ana kadar verdigimiz bilgilerden, Uygur asilli Turklerin tarihte zor sart-
lar altinda da olsa dinlerine imkanlari dlc¢lstinde ilim yolu ile hizmet ettik-
leri anlasilmaktadir. Bugiin de Sinjian Ozerk Uygur Bolgesinde yasayan bu
insanlar, pek cok sikinti ile hayatlarini ve ilmi faaliyetlerini sirdirmekte-
dirler. Bazi Uygur alimler, bdlgede yasanan siddetli baskidan dolay1 basta
Suudi Arabistan olmak Uzere Turkiye, Hindistan, Pakistan ve Misir gibi
Ulkelere yerlesmislerdir. Bazilari da Moskova, Kazan, Buhara gibi yerlere
strgtine gonderilmislerdir. Bittin bu alimler, imkan buldukca kendi dille-
rinde Kur'an ileilgili calismalar yapmis, eserler Uretmislerdir. Bu eserlerin
timiine ulasmak, dolayisiyla Uygurlularin kiltdr mirasini ortaya cikarmak
icin, basta yasadiklari bolgedekiler olmak Uzere sbzii gegen Ulkelerdeki
kitUphanelerde detayll arastirmalar yapmak gerekir. Boyle bir arastirma,
bilhassa Hocalar dénemi olarak bilinen istibdat déneminde yazilmis olmasi
muhtemdl eserleri de giin ylziine cikarabilecektir. Turk kiltir mirasinin bir
parcasl olan bu eserlerin ilim alemine tanitiimasinin zaruri olduguna inani-
yoruz. Bu sayede, zaten zengin olan Turk kiltir mirasinin daha da zengin
olacag) kanaatindeyiz. Biz de bu ¢alismay!, s6zl gegen mirasin taninmasina
bir nebzecik olsun katkida bulunur diye yaptik. Bu arada, ¢calismam boyun-
ca bilhassa Uygur kaynaklarina ulasmada ve onlari tahlil etmede yardimla-
rini gordiigiim Uygur asilli olup halen istanbul Universites Sosyal Bilimler
Engtitiisinde Temel Islam Bilimleri Anabilim Dalinda doktora yapan
Nurahmet Kurban'a tesekkir etmeliyim.
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Qur’anic Studies in Uygurs

Assoc. Prof. Dr. Hidayet AYDAR®

Abstract: The attempts of Uygur Turk in Qur'anic studies are
evaluated in this work. The brief history of Uygur Turks, initidly,
is put in this essay and then their encounter with Islam and
conversion are studied. As instruction-associations of this new
religion, Madrasa and its curriculum are summarised, and then
Qur’anic commentaries and trandations by Uygurian scholars are
introduced. First of al, we introduced the initial trangations in
Uygurian that is one of the oldest languages of Turks, later, the
others that are prepared throughout the history up to now. The
translations of 20" century, because of being entire and
comprehensive, are particularly studied. Meanwhile, the other
works dealing with Qur’ anic Studies are examined in a few words.
With this work, it is aimed to introduce the works of Uygur Turks,
especially, in the Qur’ anic studies.
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Pa6oter Hay KopamoM y Yiirypos

L J
Xupaer AUJIAP, n.H., HONEHT

Poamie; B »>roii craTtbe paccMaTpUBAIOTCS pabOTHI  HAX
KopanoM y yHTypCcKHX TIOPKOB, KOTOpEIE HMEIOT TIyOOKOE
HCTOPUYECKOE MpoILIoe. B pabGoTe B IepByI0 oOdYepenb JTaHBI
KOPOTKHE CBEJEHMsS U3 HCTOPHU YUTYPCKUX TIOPKOB, €Il He
SIBJISTIOIIIMXCS ~ HE3aBUCHUMBIM  T'OCYZapCTBOM U IIOBTOMY
MalloM3BeCTHBIX. [lajlee paccMaTpuBaeTCs 3HAKOMCTBO HUX C
HUCIaMOM u TIPUHSTHE DTON DeJIUTHH. Kopotko
paccKaspIBaeTCsI O BO3HHKIIMNX Ha DTOM TEPPUTOPHU
IIKOJIaX-MeJIpece, B KOTOPHIX O0Y4YaIOCh HOBOM pEIUTHH, 00
ypOKaxX, TMpPeInoJaBaBIINXCS 31eCh. 3aTeM IIPeJCTaBICHBI
mepeBoabl U KoMMeHTapuu K KopaHy, choelaHHBIe YHATYpaMU.
B Havame MBI pacckazanm@m O TIEPBBIX IIepeBOjax Ha
YUTYPCKUHN $SI3BIK-OOWH M3 IPEBHEMIINX S3BIKOB, Ha KOTOPOM
TOBOPUJIM  TIOPKHA. 3aTeM  pacCMOTpeNId IEpPeBOALI B
MCTOPUYECKOM TIIPOIIECCE IO CEromHsImHero mHsS. OcoOeHHO
IIAPOKO pa3paboTaHbl COBPEMEHHBIE IIEPEBOALI, T.K. OHH
SIBJISIIOTCS TIOJMHBIMH W 3aBepHIeHHBIMH. Hapsmy ¢ »TaM
KOPOTKO 3aTpPOHYTBI M JApYyrue paOoThl, IIOCBSIIEHHbBIE
HayKaM Kopana. Ilensio HTOU CTaTbU SIBIISIETCS
O3HaKOMJIEHHE ¢ paboTaMM YUTYPCKMX TIOPKOB, KOTOpEIE
MIPENCTABISIOT COOOM ONWH M3 KOPHEH HAIero KyJIbTYPHOIO
HacJemaus.

Kxwwenszo Caops: yiryps, ucnaMm, KopaH, mepeBoi, KOM-
MEHTapuMu.
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Yayin Degerlendirme

Feridun M. Emecen, Istanbul’un Fethi Olayi ve Meseleleri,
Kitabevi Yayinlari, istanbul 2003, XII + 114 s.

Prof. Dr. Mehmet Oz*

Istanbul’un Osmanli Devleti tarafindan fethinin 550. yildonimiine
tesadUf eden bu yilda, gesitli bilimsel toplantilar ve kitaplar yoluyla
Fetih hadisesinin mahiyeti, onemi gibi konular yeniden ele ainip tarti-
sildi. Bu tartismalarin 6nemli bir kisminda, fetih olayi, adeta ginimiiz
Turkiyesindeki ideolojik kimlik ayrisma ve kavgalarinin aynasi vazife-
sini gordi. Hig stphesiz, tarihte meydana gelmis hadiseleri mimkiin
mertebe tarafsiz ve serinkanli bir yaklasimla ele aabilmek gerekir.
Tarihin gesitli yorumlara agik olmasi, gegmisten kalan izlerin mahiye-
tini bile kavrayamadan onlara anlam vermemizi mesru kilmaz. Bu yo-
rumlari yapabilmek icin belli bir donanima sahip olmak gerekir. ikinci
veya hatta Uclincl elden ‘kaynak’ lara istinaden Osmanli veya baska bir
devlet hakkinda ahk&m kesmek ilmi bir yaklasim olamaz.

Osmanli tarihinin klasik devrinin gesitli yonleri Uzerindeki ciddi ¢alis-
malariyla tanidigimiz Feridun M. Emecen’in yukarida kiinyes verilen
eseri, istanbul’ un fethi olayinin, kaynaklarin elverdigi 6lclide dogru ve
guvenilir bir tasvirini sunmak ve bu gercevede de hadisenin saglam
temellere dayall bir yorumunu yapmak amacini tasimaktadir. Ug
makal eleden olusan eserin ilk makales “Fethin Mografisi: Olay” basli-
gini tasimakta olup hadisenin yakin arka-plani, kusatma ve sehrin disu-
sU meselelerini ele amaktadir. ikinci makale fethin yedi 6nemli mese-
lesine ayrilmistir. Bunlar kisaca, fethin sebepleri, fetih hazirliklarinin
topluma etkileri, askeri kuvvet dengesi, buylk topun fetihteki etkisi,
gemilerin karadan yuritulmesi (gemilerin Hali¢’ e indirilmesi kaynakla-
rin ittifakla zikrettigi bir noktadir; buradaki mesele, gemilerin yUrGtul-
digu gizergahta digimlenmektedir), son hiicum ve sehre girilmesi,
sehrin kilig gictiyle mi yoksa sulhen mi alindigi meseleleridir. Bitiin

*Haceltepe Universitesi Tarih Boliimii/ANKARA
mehoz@hacettepe.edu.tr
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bu meselelerde farkli yorumlara sebebiyet veren kaynaklardaki bilgiler
karsilastirmal1 bir surette ele alinmis ve hamaset ve 6n yargidan uzak
bir anlatimla cevap aranmistir. “Fetih Olayinin Algilanisi ve ideoloji”
baslikl1 Gglncll makalede ise, bu kadar 6nemli bir hadisenin dénemin
Osmanli kroniklerinde adeta siradan bir olay gibi anlatiimasinin arka-
sinda yatan sebepler (Fatih’e kars! tepki mi, yoksa doénemin tarihgiligi-
nin henliz yeterince olgunlasmamis olmasl mi?) irdelenmistir. Bu kay-
naklarda fethin anlatildigl kisimlar da ek olarak verilmistir.

Burada Emecen’in argimanlarini, bunlari nasil temellendirdigini ve
vardigl sonuclari anlatacak degiliz. Esasen bu meseleler hakkinda daha
once de pek cok kitap ve makale yazilmis ve yanlis anlasiimaya yol
acan konular ortaya konulmustur. Emecen’in yaptigl, ¢ ayri makalede
ve bazen tekrarlar olmak suretiyle olsa da, fetih olayini bir bittinl Uk
icinde yansitip yorumlamak ve dénemi i¢inde, ¢zellikle kroniklere yan-
sidigl sekilde ne anlam tasidigini ortaya koymaktir. Sunu da ifade et-
meden gegcmeyecegim: Yazarin ¢ok yerinde bir sekilde vurguladig
gibi, gerek Fetih hadisesi etrafinda gerekse baska vesilelerle olusan bir
takim hikéyelerin (Ulubatli Hasan, Aksemseddin’in Ebu Eyyib el-
Ensari’ nin mezar yerini kesfi vb.) “...normal karsilanmasi, halka mal
olmalariyla da tizerinde fazla durulmamasl gereken mitoslar” oldugunu
kabul etmeliyiz. Bu baglamda, “..tarihciye disen gorev (...) bunlari diiz
bir mantikla mahkum etmek yerine tarihi gelisim cizgis icindeki yerini
anlamaya calismak olmalidir.” (s. 49).

Hadise ile kaynak ve arastirmalarin titiz bir sekilde degerlendirilmesi
suretiyle yazmis oldugu bu eser vesilesiyle yazari tebrik eder, eseri,
tariheilgi duyan herkese tavsiye ederiz.
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Arpéad Berta, Tiirkce Kokenli Macar Kavim Adlari,
(cev.: Emine Yilmaz - Nurettin Demir, Grafiker
Yayincilik, Ankara 2002, 139 s.

Aras. Gor. Sema Aslan®

Macarcadaki Turkge 6ding sozler Uzerine yapilan calismalarin tarihi
oldukca gerilere gider. 17. yy.da Laurentius Toppeltinus de Medgyes
tarafindan, Turkce ve Macarca kelimeleri karsilastirmak (zere yazilan
origines et occasus Transylvanorum ile Martinus Fogelius un Turkge-
Macarca iliskilerini degerlendirdigi De Turcarum Nephente libri 1V.,
quibus accedit commentatio de affinitate linguage Turcicae et Ungaricae
adli eseri, bu aanin ilklerini olusturur. Macarcadaki Turkge 6ding sozler
Uzerine yapilan diger bir calisma Johann Eberhard Fisher'in De origine
Ungrorum adli eseridir. Fisher calismasinda, Macarcadaki Tirkce 6ge-
lerden hareketle Turkler ve Macarlar arasinda koken iliskis bulundugunu
iddia eder. Macarca sbzcUkleri ilk defa Cuvasca ile karsilastiran da odur
(Bkz. Berta& RoOna-Tas 2002: 44-45).

Macarcadaki Tlrkce oding sizler Uizerine yapilan calismalar 18. yy.dan
itibaren hiz kazanir. Istvan Horv& Magyar szévakhoz hasonlité torok
szovak adl eseriyle ilk defa Macarcadaki Osmanli dénemi 6ding sbzlerle
daha erken donemlerde ddiinclenen Tirkce sbzleri ayirmayacalismistir. Bu
calismayla birlikte Macarcadaki Turkge 6ding stzlerin kronolojisi, aras-
tirmacilar arasindailgi ¢ekici bir hdl dir (Berta& Rona-Tas 2002: 46).

Macaristan'daki calismalarin bir sonraki asamasi Ugric-Turkic War
(Fin-Ugor ve Turkge savasi) diye adlandirilir; bazi arastirmacilar ortak
unsurlar ve yapisal benzerlikler nedeniyle Turkge-Macarca genetik
akrabaligini, bazilari ise Fin-Ugor genetik akrabaligini savunurlar. O
siralarda birinci kanadin en atesli ismi Vambeéry, diger kanadinki ise
Jozsef Budenz'dir. Budenz, Vambéry’'nin Tirkce-Macarca genetik
akrabal1ginin bir sonucu olarak gordigu Tirkge kokenli Macarca sozle-
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rin birer 6ding sbz oldugunu ispata calisir ve uzun siren atesli
minazaralar Fin-Ugor galibiyetiyle sonucglanir (Berta & Roéna-Tas

RP%r 88k Tirkce ogelerle ilgili calismalan sirdiren bir sonraki
nesil Gombocz, Németh ve Ligeti’dir. Kolozsvéar Universitesi’ nde Al-
tay dilleri profesorii ve sonra Budapeste Universitesi’ nde Macar dili
profesdri olan Zoltan Gombocz (1877-1935), yaptigl uzun ¢alismalarin
ardindan meshur Die bulgarisch-tiirkischen Lehnwérter in der
ungarischen Sprache adli eserini yayinlar (MSFOu 30, 1912). Buda-
peste Universitesi Turkoloji Bolimiu Baskani Gyula Németh (1890-
1976), runik harfli Turkce metinler ve Turkge Turfan metinleri gibi
yeni bulunan Tirkce kaynaklari da kullanarak Macarcadaki Tirkce
sozlerin 6dinglenme asamalarini tespite calismistir. Budapeste Univer-
sitesi Orta Asya Dilleri Profesdrii L§os Ligeti (1902-1987) ise
Macarcadaki Turkge kokenli isimler tzerinde 6nemli etimolojik calis-
malarda bulunmus ve sahanin en dikkate deger isimlerinden bir olmus-
tur (Ayrintil bilgi icin bkz. Berta-Rona-Tas 2002: 43-67).

Tanitacagimiz kitapta yer alan makalelerin sahibi ise Turkge Macarcailis-
kis, Macarcadaki Turkce kokenli kelimelerin etimolojis gibi konularla
ilgilenen, Jozsef Atilla Universites Edebiyat Fakilltes dekani ve Altayistik
Bolimi Baskani Arpad Berta dir. Nurettin Demir ve Emine Yilmaz tara-
findan hazirlanan Tiirkce Kokenli Macar Kavim Adlart ismli ¢alisma,
Berta'nin ¢esitli tarihlerde Almanca ve Macarca olarak yazdigl, “ Turkge
Kokenli Macar Kavim Adlart” (s. 7-16), “Macar Kavim Adlarinin Tarihi
Belgderi” (s. 17-36), “Tirkce Kokenli Kavim Adlanimiz” (s. 37-96), “Ma-
car Kavim Adlarinin Kokeni Hakkinda Farkli Gorusler” (s. 97-113), “Ku-
manlarin Kokeni” (113-128), “Yelme ve Bifia’ (129-140) adli dti makale-
sinin cevirilerinden olusmaktadir. Bu makaeerin ilk dordd, MS 1000 yilla-
rinda buglnki Macaristan’i yurt tutan Macar kavimlerinin isimlerine dair
aciklamalari, etimoloji denemeerini icerir ve kendi aralarinda iceriksel bir
blttn olusturur. Son iki makale dogrudan Macar kavim adlarini anlatmasa
da, konuylailgileri dolayisi ile kitaba dahil edilmistir.

Berta nin makalelerine konu olan Macar kavim adlarl *Nyeki,
*Megyeri, *Kiirtii, *Gyermatu, *Tarjan(u), *Jeney, *Keri ve
*Keszi' dir. Bu kavim adlariin kaydedildigi yegane tarihi kaynak Bi-
zans imparatoru Konstantin Porphyrogennetos un De administrando
imperio adll eseridir. imparator Konstantin eserinde MS 948'de Bi-
zans a gelen iki Macar elgisine dayanarak Macar kavim adlarini liste-
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lemistir. De administrando imperio’ da yer alan Macar kavim adlarinin
dogru okunmasina ve yorumlanmasina yardimci olan dikkate deger
ikinci bir kaynak da Macaristan sinirlari igerisindeki toponimlerdir.

Macar kavim adlarina yonelik ilk dilbilimsel agiklama denemes 1930
yilinda Gyula Németh tarafindan gergeklestirilmistir. Németh bu sekiz
kavim adindan Nyeki’nin Fin-Ugor, geri kalan yedisinin de Tirkce ko-
kenli oldugunu ifade etmis; ancak 1975 yilinda gorUslerini degistirerek
Megyeri' nin Ural kaynakli, Gyarmatu ve Keri'nin ise kokeninin belirsiz
oldugunu sdylemistir (Yilmaz & Demir 2002: 8-9). Soz konusu kavim
adlarina dair Ligeti’ nin gorUsleri ise, kavim adlarinin kdkeninin simdilik
hi¢ agiklanamayacag! yontndedir (s. 9).

Berta makaelerinde, Németh’in kavim adlarina dair gorUslerini de
degerlendirerek, halihazirdaki agiklamalara ve etimolojik izahlara fark-
I acilimlar kazandirmis; calismalarl daha ileri bir konuma tagimistir.
Berta nin kavim adlarina dair temel iddiasi kavim adlarinin tek tek ele
alinarak agiklanmasinin imkansiz oldugu, ancak kavim adlarinin siste-
mi incelenirse guvenilir bir sonuca ulasilabilecegi yonindedir (Y1lmaz
& Demir 2002: 9). Berta'yi bir sistem ya da simetri arayisina yonelten
en 6nemli neden De administrando imperio’ da gegen Pecenek kavim
adlarinin belirli bir sisteme gore diizenlenmis olmasidir. Pecenek kavim
adlari iki kissimdan olusan isimlerden ibarettir: Birinci kismi her sefe-
rinde bir at rengi, ikinci kisim ise daima bir unvandir (s. 9). Pecenek
kavimlerinde gorllen bu sistem, Pecenek kavim adlarinin izahini da
mumkin kilmistir. Benzer sekilde Macar kavim adlarinin sistemi bulu-
nursa, izahi da daha kolay olacaktir.

Berta “ Turkce Kokenli Macar Kavim adlar1” isimli makalesinde ilk iki
Macar kavim adi Nyéki ve Megyer'in diger alti kavim adindan ayri
tutulmasi gerektigini, bu iki kavim adinin hem koéken hem de anlam
bakimindan digerlerinden ayrildigini ifade eder (Yilmaz & Demir 2002:
10). Diger kavim adlarindan Kiirt ve Gyarmat Cuvasga olmak Uzere
hepsinin kokenini Turkgeye dayandirir ve izahlarini sdyle yapar: Mac.
kiirt < Eski Macar *kiirtii < AnaBulgar kogiir ' gogls'; Mac. gyarmat <
Eski Mac. * gyarmatu < Ana Bulgar *jarimati < *jarimardr “sirt ardi,
arkada bulunan”; Mac. Jend < Eski Mac. *jeneg < Turk. yenek “kiglk
yan” ya da “yanak”; Mac. kér < Eski Mac. *kéri < TUrk. *keri, kérii
“geri[deki kavim]”; Mac. keszi < Eski Mac. kesey < Turk. kesek: kes
“parca’ + ek; Mac. rarjdn, Eski Mac. tarjan < TUrk. tarkan (s. 11-15).
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Berta etimolojik degerlendirmelerini glclendirmek icin her iki dilin de,
ilgili kavim adinin fonetik Ozdllikleri dogrultusunda tarihi fonetiginden ve
Turkce fonemlerin Macarcaya kopyadanma bicimlerinden bahseder. Bu
etimolojik degerlendirmelerden Mac. Kiirt kavim adina dair olani dilbilim-
sdl agidan 6nemli veriler ve 6ding aindigl dil ailes hakkinda da kesin
kanitlar sunmaktadir. Németh'in daha 6nceki calismaarinda, asen Tirkce
‘¢1g, kar firtinas’’ anlamlartyla iliskilendirdigi Kiirt kavim adi, Berta tara-
findan Ana Cuvasga * koyiir < *kogiir ‘gogus kelimes ileiliskilendirilir ve
yapisl *kogiir + Eski Macarca kiiciiltme eki -tii olarak izah edilir (s. 52-53).

Berta “Macar Kavim Adlarinin Tarihi Belgeleri” adli makaesinde rarjdn
ve készi digindaki diger kavim adlarinin ayni semantik kategoriye dahil
oldugunu ve bir sisteme gore diizenlenebilecegini bdirtir (Yilmaz -Demir
2002: 20). Bu kavim adlarinin anlamlari, soz konusu kavimlerin teskilat
icerisnde ana kavme gore yerlerini gostermektedir. Gaogiisciik, Sut ardi,
Yanak, Geri adlarindan bu kavimlerin muhafiz kavimleri oldugu ve kavim
dstemi icerisinde belli, degismez bir yerleri bulundugu anlasilir. Sisteme
gore ana kavim tarhan kavmi olmakla beraber bu ikincildir; ana kavmin
konumu iktidarin durumuna gére degisebilmektedir (s. 29).

Berta “Macar Kavim Adlarinin Kokeni Hakkinda Farkli GorUsler” adli
makalesinde, ilk makalelerinde diger kavim adlarindan kdken ve anlam
bakimindan ayr tuttugu Nyeki ve Megyer' e dair farkli gorUsler sun-
maktadir. Kitaptaki ilk makales “Turkce Kokenli Macar Kavim Adla-
rimiz’da Megyer'in buyuk ihtimalle Fin-Ugor kokenli oldugunu ve
basindaki /m/ fonemi adli ise kdkeninin Turkgede aranamayacagini
(Yilmaz-Demir 2002: 10) ifade eden Berta, ati yil sonra yazdigl “Ma-
car Kavim Adlarinin Kokeni Hakkinda Farkli Gorlgler” adli makale-
sinde, gorUslerini Turkce yonunde degistirmistir. Macarcadaki en eski
bicimi Réna-Tas tarafindan mancser veya mandzser olarak tasarlanan
Megyer (Mecer~Macar) kavim adinin kokenini, basindaki /m/ fonemi
nedeniyle sadece Fin-Ugorca ile mi tasarlamak gerekir? sorusuna,
Turkgenin kendi i¢ ses degismeleri dogrultusunda cevap bulan Berta,
icinde /-n-/ bulunan bazi Tirkge sozlerdeki sdzbasl b->m- degismesin-
den hareketle, Turkce olarak tasarlama yoluna gider ve Megyer kavim
adinin “ana yer”, “merkezi yer” anlamindaki TUrkce ban cer birlesi-
ginden gelmis olabilecegini belirtir (s. 105).

Berta, “Macar Kavim Adlarinin Kokeni Hakkinda Farkli Gorisler”
makalesinde, ilk makalede aslen “cit” anlamina geldigini ve Macar
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agizlarindaki nyek ile ayni olabilecegini ifade ettigi, ancak Tirkge ola-
bileceginden de stphelendigi Nyeki’nin Tirkge oldugundan da artik
emin olmus ve Kirg. cék “cevrilmis cicek tarhi”, Bsk. siyek vb. ile de
ilgili oldugunu belirtmistir (s. 101).

Kitaptaki son iki makale “Kumanlarin Kokeni” ve “Yelme ve Bifia’
adini tasir. “Kumanlarin Kokeni” adli makalede tarihi Macar-Kuman
iliskisi, Macar sinirlarindaki Kuman dili yadigarlari ve bu konuda Ma-
caristan’'da yapilan calismaar anlatilir. Bu calismaarin  temel
problematigini Macarcadaki Kumanca ve Pegenekce dding sdzciiklerin
ayirt edilmes olusturmaktadir. Bilindigi gibi Macarca sik sik Tirkge
etkisinde kalmigtir. Bu etki yurt tutmadan 6nceki donemlerde Eski Bul-
gar-Eski Macar etkilesimi ile baglar ve sonra Pegenekler, Kumanlar ve
Osmanli’larla davam eder. Bu farkli donemlere yinelenen dil etkilesimi
oding kelimelerin siniflandirilmasini da zorlastirmaktadir (Yilmaz &
Demir 2002: 123). Buna ragmen bugin Macarca da, standart dile ait 30
kadar kelimenin Kumanca kokenli oldugu tespit edilmistir (s. 124).

“Yelme ve Bifia® adli son makalede, eski Turk askeri terminolojisinin
bir parcasi olan yelme ve bivia terimlerinden bahsedilir. En eski Turkce
metinlerde soz konusu terimlerin hangi semantik cercevede kullanildig
orneklerle tespit edilerek etimolojik degerlendirmeleri yapilir. Berta
ayrica, Doerfer'in  Tiirkishe und mongolishe Elemente im
neupersischen adll monografisinin dordinct cildindeki Turklerin ve
Mogollarin savas dizeniyle ilgili 6zet bilgileri de degerlendirerek, ek-
sik yada hatall buldugu yerleri tamamlayici agiklamalarda bulunur.
Calismanin sonunda kitapta yer alan makalelerin orijinal kinyeleri ve
Berta' nin konuyla ilgili diger makalelerinin listes bulunmaktadir. Bu
calismada Berta nin yazilari, Nurettin Demir ve Emine Y ilmaz tarafin-
dan yalin, rahat okunabilen, anlagilir bir ceviri ile dilimize kazandiril-
mistir. Kitap, 6zellikle tarihi dil iliskilerine merakli olanlar icin ufuk
acicl ve yontem kazandirici bir kaynaktir.

Kaynaklar

Arpéad Berta (2002), Tiirkce Kikenli Macar Kavim Adlar, Ceviren:
Emine Yilmaz - Nurettin Demir, Grafiker Y ayincilik, Ankara.

--- A. Rona-Tas (2002), “Old Turkic Loan Words in Hungarian”, Acta
Orientalia, Volume 55, 43-67.
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Turkler, dinya Uzerinde yUzyillar boyunca ¢ok genis bir cografyaya
yayllmiglardir. Bu cografya iginde ne yazik ki, hakkinda ¢ok az bilgi
sahibi oldugumuz Turk topluluklari da vardir. Iste Kuzey Azak bolge-
sinde yasayan, bazen Ukraynali, bazen Rus, bazen de Rum sayilan U-
rumlar, Sovyetler Birligi’ nin dagilmasindan sonra ciddi bir kimlik ara-
yisl icine girmislerdir.

Turkce konusan Urumlar, kendilerine Urumlar ile birlikte Urumnar,
Urum millet, Urum alx adini vermekte; Rusca kaynaklarda ise Urum
halki, Yunanlar veya Yunan Tatarlar: olarak gegmektedir.

Azak bolgesinde Donetsk eyaletine bagli 29 kdyde yasayan ve
Garkavets'e gore Turk kokenli olan Ortodoks Urumlar, 1778-1779
yillarinda Kirim' dan Kuzey Azak bolgesine Rumlar, Gurculer ve Tirk-
¢e konusan Gagavuzlarla birlikte gelmislerdir. Bununla birlikte ikinci
bir gbcten de soz edilmektedir. XVIII. ve XIX. ylzyillarda Turkiye' den
Kafkasya ve Kafkasya civarindaki bolgelere (Abhazya ve Ermenistan)
gbcen ve Trabzon Rumlari olarak adlandirilan Y unan kékenli bir grup
da mevcuttur. Ortodoks Trabzon Rumlarinin sayisi 30.000 civarinda
olup dilleri Urum Turkgesinden farklidir, daha gok Oguz grubu lehcele-
rine yakindir. Kendilerinin, Karadeniz'in kuzeyinden Bakanlar’ a yayi-
lan Kipcak, Pecenek ve Hazar Turklerinin Hristiyanlasan kalintilari
olduklari iddia edilmektedir. Urum hakinin, nifus sayimlarinda ve
pasaportlarinda kendilerini bazen Yunan olarak yazdirmalari ve bazen
de Ukraynali ve Rus olarak sayllmalari sebebiyle nifus giderek erimis;
son bilgilere gore 60.000 civarinda bir sayi tespit edilmistir. Urum
Turkgesi, Urum hakinin yasadigl 29 koyle birlikte Zaporoje eyaleti-
nin bir kdyu ile Mariupol’da konusulmaktadir. Dil, Kipgcak kaynakli
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olup ayrica, Oguz ve Nogay etkisiyle olusmus farkli agizlar da mevcut-
tur. Kuzey Azak’ta konusulan Urum Turkgesi ve agizlari daha gok Ki-
rim Tatar Turkgesine yakindir. Urum Turkgesinin Kipgak ve Oguz
olmak Uzere iki diyalekti vardir. Kipgak diyalekti icinde su at agizlar
yer air: 1. Kipgak-Polovets agzi. Velika Novosilka (Enisala),
Starobeseve (Besev), Persetravneve (Mangus)’ de konusulur. 2. Kipcak-
Oguz agzi. Staromlinivka (Kermengik), Bogatir, Ulakli’ da konusulur.

Oguz diyalektinin de iki alt agz1 vardir: 1. Oguz-Kipcak agzi. Granitne
(Karan), Starolaspa, Kamar (Kamara), Starognativka (Guirji)’ da konu-
sulur. 2. Oguz agzi. Mariupol ve Stariy Krim' da konusulmaktadir.

Urumskiy slovnik (Urumca S0zIUk) Aleksandr Nikolayevi¢ Garkavets
tarafindan hazirlanmistir. 1947 yilinda Ukrayna nin Donetsk eyal etinde
dinyaya gelen Prof. Dr. Aleksandr Nikolayevi¢ Garkavets, Turkoloji
dinyasinda Ermeni Kipcakcasiyla ilgili arastirmalariyla taninmaktadir.
Turkolog, yazar, gazeteci, sair Garkavets, aanla ilgili arastirmalarina
hdlen Almati'da ‘Dest-i Kipcak’ Avrasya Arastirmalari Merkezinde
devam etmektedir. Kendisi bu merkezin mudirt olup ayni zamanda
Kazakistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Tarih ve Etnoloji Enstiti-
sii ile Kazakistan Beser? Bilimler Universitesi ¢gretim tyes ve bircok
devlet odulinin sahibidir. Eserlerinden bazilari  sunlardir: 1.
Konvergentsiya armyano-kipcakskogo yazika k slavyanskim v XVI-
XVII v, (XVI. ve XVII. Yuzyillarda Ermeni Kipcakcasinin Slav Dille-
riyle Paralelligi) Kiev, Naukova dumka, 1979. 2. Kipcakskie yaziki:
kumanskiy i armyano-kip¢akskiy (Kipgak Dilleri: Kumanca ve Ermeni
Kipcakcasl), Almarata, Nauka, 1987. 3. Tyurkskie yaziki na Ukraine
(Ukrayna'daki Turk Dilleri), Kiev, Naukova dumka, 1988. 4.
Krimskotatarsko-russkiy slovar’ (Kirim Tatarcasl-Rusca SozlUk), (S.A.
Asanov, S.M. Useinov ile hirlikte), Kiev, Rad.skola, 1988. 5. Urumi
Nadazov’ya (Azak Urumlari), Istoriya, mova, kazki, pisni, zagadki,
prisliv'ya, pisemni pam’yatki, Alma-ata, Ukrainskiy kul’turniy tsenter,
1999. 6. Armenian-qipchaq psalter (Ermeni Kipcakcasl Zebur Kitabi),
1575/1580 (Eduard Khurshudian ile hirlikte), Almati “Desht-i
Qipchag”, 2001. 7. Kipgcakskoe pis’mennoe nasledie (Kipgak Yazili
Mirasl), Tom |. Katalog i tekstl pamyatnikov armyanskim pis' mom,
Almati, Desht-i Qipchag, 2002. 8. Krimskotatarsko-russko-ukrainskiy
slovar’, Tom |. A-L , Simferopol’: SONAT, 2002. 9. Tére bitigi,
Armyano-kip¢akskiy sudebnik 1519-1594 (Tore Kitabr, Ermeni
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Kipcakcast Mahkeme Kitabt), (G. Sapargaliyev’le birlikte), Almati:
Dest-i Kipgak, Baur, 2003.

Urumskiy slovnik nigin yazildi? Garkavets, sayilar1 az olan ve yuzyillar
boyu ezilmis olmalarina ragmen cesaretini, comertligini ve hayirsever-
ligini kaybetmeyen Urum halkinin gerek dilinin, gerek folklorunun
bugiine kadar degerlendirilmedigini ve ihmal edildigini ifade ederken
ayni zamanda bu kiigiik ve unutulmus toplulugun dil malzemesini nigin
ortaya koydugunu da aciklamis olur. Kendisi, derleme calismalari
sirasinda Urum halkinin ¢ok yardimini gérmis ve minnet borcunu ese-
rin girisinde ifade etmistir. Azak bolgesinde yasayan Urum halkinin
manevi mirasini derleyerek bilim dinyasina ve 6zellikle Tirkoloji cev-
relerine kazandirmaktan mutluluk duydugunu ifade eden yazar, bunu
bir vicdan borcu olarak kabul eder ve bu sozlligl, unutulmaya terk e-
dilmis Uruminsaning, ‘Urum anit’’ olarak armagan eder.

Sozlukteki kelimelerin, Urum Tarkgesinin sz varligini tamamen yan-
sitmadigini belirterek dil malzemesinin imkén verdigi dlglide agizlar
da dikkate alir ve Urumskiy slovnik (Urumca S6zIUk)’i bilim dinyasi-
nin takdirlerine sunar.

‘Dest-i Kipgak’ Avrasya Arastirmalari Merkezi yayinlarl arasinda ¢i-
kan Urumskiy slovnik, Ukraynanin Donetsk eyaletini gosteren bir
harita ve Garkavets'in 6n sozlyle baglar. Eser, Urumca-Ukraynaca bir
sozl Uk niteliginde olup Kiril alfabesiyle yazilmistir.

On sdzde yazar, Urum halkina olan minnet borcunu ifade ettikten sonra
sozlugin yapisi hakkinda okuyucuya bilgi verir. Bu bolum de, 22
maddelik bir aciklama yer alir. 4. maddede Urum dilinin diyalektleri ve
bu diyalektlerin hangi bolgelerde kullanildigr aciklanir.  Urum
Turkgesinin konusuldugu Donetsk eyaletinde kelimelerin derlendigi
vilayet, kaza ve koy kisatmalari ile kelimelerin aindigi eser
kisaltmalarl da bu bdlum icinde verilmistir. Kisaltmalarda vilayet ve
kaza kisatmalarinin ati ¢izilmis ve diger kisaltmalar bu bolimin
altinda yer amis; ayrica, kisaltmalarda egik yazi tercih edilmistir. Latin
afabesiyle gosterecek olursak; mesel&

VN- Velika Novosilka

VNG- VelikaNovosilka, F.I. Gragova nin konusma kilavuzu

B- Bogatir
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BT- Bogatir, O.0. Tarasova nin tez ¢alismasi

Bu bolimi kaynakca, Kiril esasli Urum alfabesi ve sdzlUikte kullanilan
diger kisaltmalar izler. 10 sayfalik 6n sbzden sonra sozlik baslar. Ese-
rin sonunda ise Garkavets'in 6z gecmisi yer air. Sozlugin 6zelliklerini
sOyle siralayabiliriz:

1. S6zluk Kiril harflidir. Madde baginda yer alan kelime, kelime grup-
lar1, ekler ile madde icindeki 6rnekler, Urumca olup Urum alfabesiyle
yazilmistir. Maddelerin anlamlandirilmasi Ukrayna dilindedir.

Sozliikte verilen Urum alfabesi su sekildedir: Aa b6 Be I2 Fe
J10 JT'0" Ee XKoe XKxng 33 Hu Hii Kx JIt Mm Hu Hy Oo Oé
IIn Pp CcTm T'm’ Vy 3y @ Xx hrn Ly Yu lw w bo
blet bo D5 FOw Aa. Urum dilinin bazi agizlarinda on seste /k/
korunurken bazi agizlarinda /g/ye donmiistiir. Bazi agizlarda ise
50z konusu sesler /0°/ ( /d/ ve /c/ arasi ses) ve /m’/ (/t/ ve /¢/ arasi
ses) ye degisirken bazen de tamamen /y/, /c/ ve /¢/ olmustur: xenwb-
, eenb-, 0’enb-, m’'enb-, ueib- , tenv- “‘gelmek”; eedce. 0’ednce.
m’edgice, dicedice “gece”’; kubu, eubu, 0’ubu “gibi”. Bu sekillerin
hepsi madde basinda yer almis; ayrica, her maddede agiklama-
lardan sonra ses degisikligiyle ortaya ¢ikan bu sekiller, bk. kisalt-
masindan sonra tekrar yazinugstir. Tiirkce ve alinti kelimelerdeki
/c/ sesi icin genellikle /og/ kullanilir: sgueum “yigit”, sgesan “ce-
vap”, neace “nasil”, 0’exce “gece” gibi. /oc/ bazi yansima keli-
melerde ve Ruscadan giren kelimelerde goriiliir: ocuecem “ceket”,
arcviHebipoa- “sangirdamak”. /3, /ii/ sesi igin kullaninugstir: ujin
“icin”, jiinen- “evlenmek”. On seste yer alan art damak iinsiizii
/k/, Urum dilinde sizicilasarak /x/ya doner. Bu yiizden on seste /x/
yaygmndir: xay “ka¢”, xanam “kanat”. Ayrica, /x/ sesi, Arap¢a ve
Farscadan giren kelimelerdeki /7/ sesinin sembolii olarak da kul-
lamlir: xabap “haber” gibi. /n/ ise Arap¢a ve Farsg¢adan giren
kelimelerdeki /z/ ve /4 sesinin semboliidiir: nep “her”, rOxjm
“hiikiim”, nasec “heves”.

2. Sozlikte 19. 950 madde bas! bulunmaktadir.

3. Madde bas! kelime, kelime gruplari ve eklerin siralanisinda Urum
alfabesi esas alinmistir.

4. Madde baglari, madde icindeki ornekler ve gdndermelerde koyu
dizgi tercih edilmistir.
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5. Bir nesnenin veya kavramin adi olan kelime ve bitisik yazilan kelime
gruplari, madde bas! yapilmistir. S6zIUgu esas alarak kelimeler, kelime
gruplari ve cimle 6rneklerini koyu dizdik; aciklamalari tirnak icine
amadik: ava hava;, agir- agrima; axsaxal dede; gozyas gbzyasl;
dortkose kare; incemaraz tlberkiloz;, xisxayaxli Kadin, es; xastacan
hélsiz, zayif vb.

et-, eyle-, ol- gibi yardimci fiillerle olusturulup bitisik veya ayri yazilan
birlesik fiiller de genellikle madde basinda yer almistir: zanet- zan-
netmek; zikir et- zikretmek; iraatsiz et- rahatsiz etmek; sabret-, sabr
et- sabretmek; sazcilix et- mizisyenlik etmek; tarif eyle- tarif etmek;
parca-kesek ol- pargalanmak vb.

Bunun yaninda ayni yapidaki bazi birlesik fiillerin madde icinde yer
adigl da gorulir. Meselg; tobe et- tovbe etmek birlesik fiili, tobe;
sabur eyle-, sabur et- sabretmek ise sabur maddesi icinde geger.

Deyimler de madde iginde gosterilmistir: sozlerinden ¢ixmaz i1di onla
rin sozind dinlerdi soz; goz xoy- g6z koymak goz, gowiil xur- gonul
kirmak, incitmek, goniil’ maddesi iginde gecer.

ikilemeler ile pekistirilmis kelimelere de madde basinda yer verilmistir:
ana-baba ebeveyn; ant-emin ant, yemin; bala-cala ¢oluk gocuk; soy-
sop 0z, kok, akraba, aile; biiz-biitiin tamamiyla, tamamen; up-uzun ¢ok
uzun, upuzun; sap-sari SapSsarl.

Madde basinda islek eklere de yer verilmistir: -dir zv’yazka tep. ¢asu
stv. mod. e; .....por. —dir, -dur, -diir, -dir, -tir, -tu, -tur, -tiir, -tir. —dir
ekinin e- fiilinin simdiki zamanini bildirdigi Ukraynaca kisaltmalarla
belirtildikten sonra por. (krs.) kisaltmasiyla ekin diger sekillerine gon-
derme yapilmistir.

Enklitikler de madde basinda yer alir: -ox enklitik; Ne ¢ii o barmaz-
ox? Nicin gitmez ki?.

Ozel isimler madde basinda verilmistir. Kisi adlari ve lakaplardan
sonraprizv. (6z. is.) kisaltmasi kullanilir: Colpan yunduz Coban yildizi,
Yan koy Novobeseve, Aydin oz. is. Aydinvb.

6. Madde basinda baglag, edat ve soru zamirleri disinda kelimelerin
gramerdeki yeri belirtilmemistir: ve bag. ve; ilan e. ile.; ne soru zm. ne;
kim soru zm. Kim.
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Fiil kok veya tabani, isim kok veya tabanindan /—/ isaretiyle ayriimistir.
Bu isaret, fiillerin, sestesleri olan isimlerle karismamasini saglamakta-
dir: art arka, cephe gerisi, arka taraf; sirt; art- cogalmak, blyumek,
yikselmek; yen yen; yen- kazanmak.

Kelimenin c¢esidi, bazi maddelerde madde icinde verilen drneklerle
aciklanmistir. Meselg; giizel kelimesinin Ukraynaca karsiligindan, bu
kelimenin hem sifat hem de zarf olarak kullanildigl belirtilmis (garnzy,
garno gibi); ayrica, madde icinde stz konusu kelimenin her iki islevini
gosteren kelime gruplarina yer verilmistir: giizel boncax guizel boncuk;
giizel yirlay guzel tOrki soyllyor; giizel otur- iyi yasamak.

Sahis ve isaret zamirlerinin madde basinda eksiz sekilleri verilmis;
madde icinde hal ekleriyle cekimlenmis sekilleri de gosterilmistir. Ay-
rica, bu gekimli sekiller, madde basi olarak da yer alir. Asagida men
maddesini sbzlUkteki sekliyle yazdik ve Ukraynaca aciklamalari TUrki-
ye Turkgesine gevirdik:

men ben; menim/meem/mem; mana mana | maa; meni; mende; men-
den.

mende men zm. bul. h. bende
menden men zm. ¢ik. h. benden.

7. Herhangi bir bilim dalinin terimi olan madde bas! kelimelerden son-
ra o bilim dalinin kisaltmasi kullanilmis ve bu kisaltmalar egik yaziyla
gosterilmistir: astr., bot., muz., zool., geogr. vb. Mesal§; gicirtxan bot.
Isirgan; xamusg bot. saz; Vatopedi geogr. V atopedi.

8. Madde basl kelimeden sonra herhangi bir isaret kullanilmadan
aciklamalara gecilmistir. Kelimenin yakin anlamli birden fazla karsili-
gl varsa bunlar, virgllle ayrilmis; farkl anlamlar sz konusu oldugunda
rakam kullanilmistir: alis uzak, yenil’ hafif; baga paha, deger; baba
baba, dede, yasli; ayak 1. ayak, bacak 2. basamak, kademe; kok 1. gok,
gokytzi 2. mavi .

9. Kelimelerin, kelime grubu veya climle icindeki kullanimini goster-
mek ve anlama aciklik kazandirmak icin secilen Urumca érnekler koyu
yaziyla verilmis ve ornegin alindigl bdlge veya eser kisaltmasl egik
yaziyla gosterilmistir. Asagidaki ornekler sozlukteki gibi yazilmstir:
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baba baba, dede, ata B,O; bizim babalariniz bizim atalarimiz P, NM;
babalen nene babaile anne B; biiyiik baba dede G.

aber haber, bilgi, malOmat; aber al- haber almak; aldix aberin haberi-
ni aldik VN.

Kelime, yazili metinlerde veya sarkilarda geciyorsa kisaltmalar diz
parantez icinde verilmistir. Kisaltmalar arasinda yer alan — isareti ise
birden fazla anlami olan kelimelerde iki diyalektteki seklin karsilasti-
rilmasi icin kullanilmistir: age agabey, dayi, anca [VN, SB, B, G-SG];
bk. aga.

10.Kelimenin ¢ekim eki almasiyla meydana gelen orta hece Unllstnin
dismesi olayl, madde baslarinda parantez icinde gosterilmistir: atir
(atri) hafiza, avuz (avzu) aglz; gowiil’ (goylii) gonul, ylrek.

Parantez icindeki bu ekli sekillerin bir kismi, madde basi olarak da yer
amis ve ardindan eksiz sekillere div. (bk.) kisatmasiyla génderme
yapilmistir: axli bk. axil; gonlii bk. goniil’; oglu onun oglu; bk. ogul.
Meseld; atri ve avzu gibi sekiller, madde basinda gosterilmemistir.
Bizce bu tir kelimelerin ekli sekilleri madde basinda verilmeyebilir.
Madde basinda eksiz seklin yer almasi, ekli seklin ise parantez icinde
yazilmasl uygundur.

Kelimenin sonunda yer alan tonsuz sesin, kelime ek aldiktan sonra iki
tonlu arasinda tonlulasmasli da madde baginda parantez icinde belirtil-
mistir: ot (odii) 6d; yaslix (-g1) genglik; ornek (-gi) desen, nakis; savap
(-br) sevap, iyilik.

Bazi kelimelerde son sesin bazen tonlulasmadigl da belirtilir: art (ar-
di/arn) arka, arkataraf; sirt; basmak (-gi, -ki) ¢izme.

11. Herhangi bir ses olay! ile kaliplasan sekiller madde basinda veril-
dikten sonra esas sekil parantez icinde gosterilmistir: abel’se (<abele
olsa) eger oyleyse; allarazo(l)sun (<alla razi o(l)sun) tesekkulrler, Al-
lah razi olsun; naxti (< ne vaxti) ne zaman.

12. Bazi temel fiillerin genis zaman ve simdiki zamaninin Il1. teklik
sahis ¢ekimi, madde basindan sonra parantez icinde gosterilmistir: az-
(atay) atmak; bil’- (biliy, bilir; bliy bilmek; gor- (goriy, goriiy) gor-
mek.
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Fiil cekiminde ses degismesiyle ortaya ¢ikan sekiller, parantez iginde //
isaretiyle ayrilmistir: ax- (axar, axay; // agar, agay) akmak, sizmak; ur-
(uray; // uriy, uriy) dovmek, vurmak.

13. Madde basi kelimenin Urum diyaektlerinde ses degisikligi
gosteren diger sekilleri madde sonunda belirtilmis; ayrica, sdz konusu
sekillere madde baginda da yer verilmistir: dgiy Uvey krs. dvey, dgey;
ovey Uvey krs. ogey, dgiy; yam yeni, taze, geng....krs. yani, yani, yeni.

14. Turemis kelimelerde ekte meydana gelen ses degisikligi, madde
basinda / isaretiyle gosterilmistir: giinliik/giinniik gunlUK; gdrset-
/gorsiit- gostermek. Bazen < isareti de kullaniimis ve her iki sekil
madde basi yapilmistir: oturd- (< oturt-) oturtmak... bk. oturt-.

15. Sestes olup kaynaklari ve anlamlari farkli olan kelimeler Romen
rakamlariyla siralanarak ayri maddelerde yer almistir: yar I ucurum,
dag gecidi, kiyi; yar II yan, kenar, yar 111 dost, sevgili; yar IV yarim;
omiir I (omrii) OmAr; omiir 11 emir.

Ornek madde:

g0z 90z [P, SM, G, SL], SG-SK; goziin axi g6z aki SG; goziin xarast
gbzin karasi SG, g0zysslarilyasi SG/[B, SL] Q0zyasl; em oxutsun, em
axitsin xaneylen goziiniin yasmui hem okutsun, hem akitsin kan ile
g6zunin yasinl [SK]; goziim omiirliik gozim hayat dolu gaoziim yolda
xaldr g6zUm yolda kaldi SK; xis-xardasum gozleri yollara xalmis Kiz-
kardesimin gozleri yollarda kalmis SK; ec¢i goziin birne yimanma iki
g6zUndn birine inanma SG; dzii toygan gozii toymagan 0z doymus
g6zU doymamis SG; goz xip- g0z kirpmak SK; krs. koz, koz.

Garkavets'in, buyuk bir emek Urind olan ve ‘Urum anit’ adini verdigi
bu sbzlugl, hakkinda fazla bilgi sahibi olmadigimiz Urumlar, Urum
dili, agizlan ve soz varligl hakkinda Turkoloji gevrelerini bilgilendir-
mektedir. S0zlUk, Azak Urumlarina ait metinlerin yer adigi ve bir
baska yazimizda tanitacagimiz Urumi Nadazov’ya adl eserle birlikte
adanlailgili yapilacak olan dil ve folklor calismalarina ana kaynak ola-
cak niteliktedir.
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