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Oonsoz

Yillar once bir arkadasim, "Dil konusuna bunca diiskiinliigiin neden?” diye
sormustu bana, bunun altinda "Dil bilgini mi olmaya 6zeniyorsun?" sorusu
gizliydi belki de; kendisini, "Dil bilgini olmak baska is" diye yanitlamistim ve
"bir ozan oldugum, dil de ozanin gerici, daha da ileri, isligi oldugu icin,
ugrasimin geregi bir diskiinliiktir benimkisi” diye eklemistim sonra.

Ancak eski ozanlarimizin anadile hi¢ 6nem vermedikleri diisiiniiliirse,
benim yanitimda bir eksiklik bulundugu sodylenebilirdi. Gercekten de,
Cumbhuriyet donemi ozanlarinin neredeyse tiimden dilci kesilivermeleri, bu
egilimin sadece ozanlik ugrasinin bir geregi olarak agiklanmasini
inandiriciliktan  yoksun kilar. Cumhuriyet doénemi, toplumumuzun
ulusallagsma strecini yasadigi bir donem olarak, yalnizca ozanlar1 degil,
aydinlarimizin biiytik bir bolimiini dil konusuna ictenlikle baglamistir.
Turk dilinin 6z benligine kavusmasi ugrunda, yurdun dort bir yanindaki
aydinlarin eylem birligine girmeleri de bunu gosterir. Baska bir deyisle,
ozlestirmecilik akimi, sadece Tirk dilinin yapisini, 06zelligini ortaya
cikarmaya yoOnelik bilimsel bir etkinlik degil, Turk kiiltiriniin
ulusallagsmasini amaglayan atilimin bir parc¢asidir. Cumhuriyet doneminin
cagdaslasma tulkiisii, dil sorununu, zorunlu olarak giincel bir duruma
getirmistir. Bugiin yalniz ozanlar degil, buitiin bilim ve sanat dallarindaki
uyanik aydinlar, dilimizin 6z benligini bulmasi icin emeklerini birlestirmis
durumdadirlar. Ulusallasma siirecine girmis bir toplumun dili, ona yabanci
kalamazd.

Ancak ozanlarimizin, yazarlarimizin bu ise goniil vermedeki onceliklerini
gosteren ornekler yakin tarihimizin ilgin¢ olaylar1 arasindadir gene de;
basimevinin kurulmasi, gazeteciligin, tiyatronun, romanin baslamasi, dilde
halklasma akimin1 6zellikle ortaya ¢ikariyordu. Bu yolda bilinclenme kolay
olmamistir elbet; dilimiz sorunu, gecirmesi gerekli olan evreleri bir bir
yasayarak, Atatirk'iin oOnciliginde yalin, kesin bicimini almistir.
Ozetlersek, bir ulusun dili, kendi dili olacakti; aydinlar1 baska bir dille yazan
topluma wulusal bir toplum denemezdi. Oysa karma bir dil olarak
niteledigimiz "Osmanlica"nin gegerli oldugu uzun donemde bu tulkenin
yazinli da, kultiru de bagdasmaz bir ikilik icinde bulunmustur. Okumuslarin
seslendigi dar bir yonetici kat icinde Osmanlica stiriip giderken, halk kendi
dili ile kendine yeterli olma cabasina dismiistiir. Birbirini anlamayan bir



yoneten-yonetilen ayrilig1 icinde ise Tiurk kiiltiirii gelisme olanaklarindan
yoksun kalacakti elbet, halktan kopuk hi¢ bir kiltir yasama glcilini
stirdiiremez. Ozellikle dil s6z konusu oldu mu, halk onun besin kaynagidir.
Bugiin biz dilimizi yeniden bulduk ve onu ¢agdas anlamda giiclendirme
olanagina kavustuksa, bunun bashca etmeni halkin dildeki yaratma
gucudur.

Artik yalnizca ozanlarimiz, yazarlarimiz degil, okul 6grencileri de, gecmisin
yazin urunleri karsisinda durup diusiindiik¢e dilde 6zlesme akiminin dogal
yandaslar1 oluyorlar. Bu deneyimin en belirgin 6rnegi de siir alaninda
gozlemlenir durumdadir. Osmanlica siir ile Tiirkge siirin yan yana yasamasi,
birbirini anlamadan var olabilmesi, ortaya yanitlanmasi kolay olmayan
birtakim sorular, ¢6ziimlenmesi gii¢ sorunlar ¢ikarir elbet. Konuyu desmeye
kalkmadan suncasini soylemekle yetineyim, bugiin yazinnmizda bu ikilik
ortadan kalkmustir. Asik Veysel'in dili ile Cahit Sitki Taranci'nin dili arasinda
bir ayrim yoktur. Bodylece toplumumuz dil birligine kavusmustur.
Ulusallagma siirecinin zorunlu bir asamasidir bu.

Ancak biitiin dustince ve davranislari ile eskiye bagh kalanlarin, dildeki
ulusallasma, birlik, 0zlesme c¢abasina karsi durmasi, ozanlarimizin,
yazarlarimizin biiytik bir c¢ogunlugunu dil devrimi savasinda gonillu
durumuna getirmistir. Ben de kendimi bunlardan biri saymaktayim.

1975 Nisaninda TRT yonetimi bana, radyoda dilimiz konulu bir sdylesiyi
yurutme onerisinde bulundugu zaman, iste yukarda oOzetle anlatmaya
calistigim diisiincelerden 6tiru bu ise giristim. Konuya bilimsel acidan degil
de daha cok dil sorununun halkimiz ve genclerimiz arasinda uyandirdigi
cesitli sorularin karsiliklarin1 bulup vermek yoniinde egildim. Ama bunu
yapmak icin, dilimizi oteki dillerden ayiran ozellikler tizerinde durmalk,
onun ne yoldan, nasil bozuldugunu gostermek, 6rnekler vermek gerekli
olmustur. Bu bakimdan giiniimiizle ge¢mis arasinda sik sik baglantilar
kurmak sorunu da ortaya c¢ikti. Bunlar1 ele alirken belli bir diizeyi
amaclamadan, herkesin ilgisine a¢ik olmaya ¢alistim. Tirk Dil Kurumu’'nun
yayinlarindan yararlandigimi burada 6nemle belirtmek isterim.

Ayrica, bizim dil sorunumuzun en 6nemli konularindan biri de, konusma
dilimizin yabanc diller etkisiyle nasil bozuldugudur. Istanbul Belediye
Konservatuvari Tiyatro Bolumii'nde yillarca Tiirk¢e Ses Bilgisi okuttugum
icin, cocuklarimizin hangi soézciiklerde ne gibi soyleyis yanlislar: yaptiklarini



yakindan gordim. Bunlarn tiyatrolarimizda, radyolarimizda, filmlerimizde
de sik sik gozlemliyoruz. Ama soyleyis ozelliklerini belirtecek basit yazim
isaretleri kullanmaktan baska bir yontem uygulayamadigim icin, kimi
sozcuklerin dogru, yanlis soylenisleri tlzerinde, amacimi iyice ortaya
koyamamis olmaktan korkarim.

Kitaptaki konusmalar, 12 Nisan 1975'den sonra radyoda yaptigim
konusmalarin timiu degil, sadece on bir tanesidir. Yarida kesilmis olan o
konusmalarin sonlarina dogru, dildeki ikiligin nasil ortadan kalktigini1 her
donemden siir ornekleri vererek anlatma yolunu tutmustum. Okur bunu
kendi de yapabilir. Ama buradaki on bir konusma da, sanirim, amacimi
belirtmeye yeter. Turk Dil Kurumu'nun bastirdig1 bu kitapla, dilimize,
dilimizin 6zlesmesine, 6zlesme akiminin daha da gliclenmesine bir yararim
dokunursa, buiytiik bir mutluluk duyacagim bundan.

Melih Cevdet Anday



Sayin dinleyiciler,

Sizinle her hafta bu saatte, dilimiz tizerinde konusacagiz. Anadili sozii, daha
kiigiikken, okula gitmeden 6grendigimiz dili anlatmak icin bulunmus ¢ok
guizel bir s6z. Anamizdan, babamizdan 6greniyoruz onu. Bildigimiz en iyi dil,
anadilimizdir kuskusuz, yanlis yapma korkusunu duymadan konusuruz
anadilimizi. Ama bundan oturi herkesin anadilini tam olarak bildigi
sdylenebilir mi? Oyle olsaydi, ayrica anadili 6grenmeye hig bir yerde gerek
duyulmazdi. Kusun hangi nota uzerinden ottiiguni bilmemesi gibi,
anadilinin egitiminden ge¢memis olanlar da, bilmezler kullandiklar dilin
ozelliklerini, kurallarini.

Yillar énce Paris Universitesi'nde gecmis bir olay1 anlatayim size. Orada
temel dil Fransizca oldugu icin, Universite, 6grencilerden bir yabana dil
bilmelerini de istiyor. Bizim Tirk o6grencileri, diisinmiisler tasinmislar,
ikinci dil olarak Tiirkceyi sectiklerini bildirmisler Universiteye. Bunun
lizerine de Universite, bu Tiirk 6grencilerin Tiirkceden sinava girmelerini
istemis. O zaman orada Dogu Dilleri Enstitiisii'nde Profesor Jean Deny vardi,
Tiirk dili uzmani. Tiirkgenin en iyi gramerlerinden birini yazan odur. Iste
Turk 6grencilerini bu Profesor Jean Deny'nin karsisina ¢ikarmiglar. Bana
anlattiklarina gore, 6grencilerimizin ¢ogu o sinavda basar1 kazanamamuis.
Demek anadilimizi konusmak baska, bilmek baska.

Soylesimizin basinda hemen belirtelim ki, biz bu programda Turk dili
ogretimine kalkacak degiliz. Dilimizin gecirdigi gelisme evrelerini, onu
baska dillerden ayiran oOzellikleri ve asil 6nemli olarak da, yillardir
toplumumuzda en giincel konu olma durumunu sirdiiren dilde 6zlesme
akimini, surasindan burasindan gostermeye calisacagiz.

Gergekte de sayin dinleyiciler, bu konuyu ne denli tazelesek yeridir. Dilinin
bilincine varmak her yurttas icin gerekli sayilmali. Sikic1 bir gorev degildir
bu, tath bir ugrastir. Hele bizim dilimiz gibi ¢ok genis bir bolgede konusulan,



yapisal karakteri ¢ok giicli bir dil s6z konusu olunca, onunla ilgilenmenin
tad1 daha da artar.

Sizlere haftada bir sunulacak olan bu programda, iste biz de boyle tath bir
ugrasin icinde olacagiz. Bir yandan bugiin dilimizin en giincel sorunlarini, en
taze tartismalarini ele alirken, bir yandan onun, ses, sozcuk, timce
bakimindan 6zelliklerini gozden gecirecegiz.

Ancak sayin dinleyiciler, dilimiz, tarih boyunca bir¢cok degisikliklere
ugramistir, her dil gibi. Ama bu degisiklikler, kimi zaman, dilimizi kendi
olmaktan c¢ikaracak denli yabanci etkilerin altinda zararh bigimlere de
girmemis degildir. Bu bakimdan biz gene dilimizin buglinkii durumunu
temel alarak, zaman zaman gerilere bir goz atmakla Tiirk¢eyi hem tarihsel,
hem yapisal acidan gormeye calisacagiz.

Bir dili tarihsel acidan ele almak, o dilin so6zciiklerini, tlimcelerini,
deyimlerini zaman akisi icinde incelemek, karsilastirmak anlamina geliyor.
Oysa yapisal inceleme boyle degildir, bir siire icin tarihsel gelisimi bir yana
birakarak, dil 6gelerini belli bash iliskileri, yapisal kuruluslar icinde ele
alirsak, boylece dilde yapisal bir yaklasim uygulamis oluruz.

Oyleyse yontemimiz, gerek sesbilgisi, gerek sozciik ve tiimce bilgisi
bakimindan buglniin gereksemelerini karsilamaya calismak ve zorunlu
aciklamalar icin arada bir gegmise uzanmak olmali.

Gercekte de, arada bir dilimizin ge¢misine uzanmak bize ¢ok sasirtic
gorunumler verecektir. Bu goriinimlerin birtakimi sevindirici, birtakimi ise
liziicii bir niteliktedir. Iste bugiinkii konusmamizda bu yolu izlemeye
niyetlenirken, sdylememiz gereken sudur:

Dilimizin gelisimi diiz bir cizgi tizerinde olmamistir, bu gelisim gerilemeler
ve ileri atihmlarla olusmustur. Baska bir deyisle soylersek, cok gerilere
gittikce dilimizin bugln i¢in anlasilmaz durumlarda bulundugunu sanmalk,
ginimuze yaklastikca bu anlasilmazligin gitgide ortadan kalkacagini
diisiinmek yanls olur. Iste bir sasirtici goriiniim. Ancak unutmayalim ki,
"cok gerilere" sozuini kullanirken, gene de Anadolu Turkgesini amacgliyoruz.

Sozgelisi, bu ytizyilin basinda yazilmis bir siirle, alti1 ytizyi1ldan daha eski bir
donemde yazilmis olan bir siirin karsilastirilmasi, bize bu konuda bir kani
verebilir. Yontemimize uygun davranarak once yakin donemde yazilmis
olan o siirin bir dizesini alalim. Bu dize sdyledir sayin dinleyiciler:



Diimbdle ise hemise ctimbdn

isterseniz bu dizeyi bir daha okuyalim ve bakalim icinde Tiirkce bir sdzciik
var mi1?

Diimbdale ise hemige ciimbdn

Unlii ozanimiz Muallim Naci'nin yazmis oldugu bir siirden bu dize sayin
dinleyiciler. Anlamina gelince, ozan bir kuzunun kuyrugunu boyuna
salladigini soyliiyor: Diimbale "kuyruk”, hemise "boyuna”, ciimbéan "sallanir”
demek. Bu dizede Tiirkge olan soézcik, sadece o kiiciik "ise" sozcugii.

Simdi alt1 yuizyil 6ncesine donelim ve unlii ozanimiz Yunus Emre'den bir
siirin butininu okuyalim.

Acep su yerde var m’ola
Soyle garip bencileyin
Bagri basl gézii yasl
Soyle garip bencileyin

Gezdim Urum ile Sam’i
Yukart illeri kamu

Cok istedim bulamadim
Soyle garip bencileyin

Kimseler garip olmasin
Hasret oduna yanmasin
Hocam kimseler kalmasin
Soyle garip bencileyin

Soyler dilim aglar goziim
Gariplere goyniir 6ziim
Meger ki gokte yildizim
Ola garip bencileyin

Nice bu dert ile yanan
Ecel ere bir giin 6lem
Meger ki sinimde bulam
Soyle garip bencileyin

Bir garip 6lmiis diyeler
Uc giinden sonra bulalar



Soguk su ile yuyalar
Soyle garip bencileyin

Hey Emrem Yunus bigare
Bulunmaz derdine ¢are
Var imdi gez sardan sara
Soyle garip bencileyin

Bir tek dizeyle, olduk¢a uzun bir siiri karsilastirmamizin dogru olmadigi
soylenebilir; ama sayin dinleyiciler, o tek dize sadece uzak ge¢misle yakin
gecmis arasindaki dil bakimindan az 6nce sdyledigimiz bir gercegin ortaya
¢ikmasi amaci ile anildi. Yoksa karsilastirmalarimizi esit uzunlukta pargalar
arasinda da yapabiliriz. O zaman goruriz ki, gecmiste dilimiz, deyim
yerindeyse, daha ¢ok Tirk¢e idi, zamanla Tirkce sozciikler azalmaya
basladi. Elbet biz bu olay1 ancak siirlerde ya da duzyazili kitaplarda
izleyebiliyoruz. Konusmalari bilmemize olanak yok. Onun igin de
orneklerimizi hep kitaplardan alacagiz.

Yunus Emre'nin az 6nce okudugumuz siirine bir bakalim sayin dinleyiciler,
orada bugiin kullanilmayan Tirkce sozciiklerle karsilasacagiz. En basta
"bencileyin" sozcigi var, "benim gibi" demek. Yeni ozanlarimiz,
yazarlarimiz arasinda bu s6zcuigii canlandirmak isteyenler oldu, bu ¢aba siir
bakimindan belki ¢ok yaygin bir sonu¢ vermedi, ama kulagimiz alisti1 o
sozcuge, artik kim sdylese "Ne demek?" diye sormayiz. Oysa diyelim elli yil
once durum boyle degildi. Turkce sozciiklere istek yoktu o zaman. Bir siirde,
bir yazida Farsca, Arapca, Fransizca sozciikler ne denli ¢ok kullanilirsa, o
siir, o yazi1 o denli giizel olur, begenilir saniliyordu. Sunu da sirasi gelmisken
ekleyeyim, bizim Tanzimat doénemindeki, Servet-i Flinun donemindeki
ozanlarimiz Yunus Emre'yi okumazlar, onu kiictik gorirlerdi. Namik Kemal,
Sahaflar c¢arsisinda Yunus Emre'nin birka¢ siirini iceren bir kitapcik
buldugunu ve onu elinden attigini anlatir bir yazisinda.

Sonra "Bagri basl..." demis Yunus Emre, "Bagri yarali" demek. O sozciik de
unutulmus. Daha bdyle unutulmus baska sozciikler var o siirde: Ornegin
"od" sozcugu var, "ates" anlamina. "Hasret oduna yanmasin" diyor Yunus.
"Hasret atesine yanmasin" demek. Gene Yunus "mezar" demiyor da "sin"
diyor.

Bizim eski ozanlarimizi bu a¢idan incelemek cok ilgin¢ karsilastirmalara yol
aciyor sayin dinleyiciler; hele o ozan Yunus Emre gibi buiytik bir ozan olursa,



yararimiz sadece dil karsilastirmalarina olanak vermesinde kalmaz,
dilimizin giizelligini, uyumunu gorip tatmada herkese buyuk kolaylk
saglar. Ik okuyusta anlariz Yunus Emrenin ne dedigini ve bugiin
yazilmigc¢asina tat aliriz ondan.

Ama Yunus'tan sonra dilimiz yavas yavas bozulur, "od" kalkar sozgelisi
ortadan, onun yerini "ates" gibi yabanci bir sozciik alir. O "od" sozcugi
bugiin sadece "odun" sozcugiinde yasiyor. Ama bilenimiz ¢ok mudur
dersiniz "odun" soOzciginiun icinde "ates" anlamina gelen bir "od"
sozcugunin bulundugunu?

"Ne yapalim, olmus bir kez, unutalim od'u, ates var ya, onunla goriruz
isimizi" denebilir. Nitekim Oyle yapiyoruz. Ama bu duisince dogru mudur
degil midir, su anda ¢oziimlemeye kalkmayalim derim. Ilerde sira gelecek
boyle bir tartismaya. Ancak suncasini sOylemek simdi yerinde olacak;
demek bizim sozcuklerimizden bir¢ogu zaman icinde yitip gitmis, onlarin
yerlerini yabanci sozcukler almis. Benim bugtinlik, hele su Yunus 6rnegi ile
anlatmak istedigim buydu.

Ama dilimizin basindan bir olay gecmis, "od" gitmis, onun yerini "ates"
almis diye biz butiin buna benzer olaylarin karsisinda edilgen mi kalacagiz?
Birimiz de c¢cikip "Koruyalim dilimizi" dese yanlis m1 olur? Bu gibi olaylar
karsisinda kollarimiz1 baglayip kalmak, dilimiz her gun biraz daha gili¢siiz
birakmaz mi1? Onun tadini unutturmaz mi? Bakin, bugiin Fransizlar, dillerine
giren Ingilizce sozciikleri atmak icin savasiyorlar. Bu is icin bizim Dil
Kurumu’'ndan sorup 6grenmeye kalktilar ne yaptigimizi.

iste boyle olmus sayin dinleyiciler, bizim ozanlarimiz yabanci sézciiklerin
saldirisina bos vere vere bir giin gelmis, "Diimbale ise hemise climban" diye
siir yazabilmisler. Kimse kalkip da, "Ayiptir, bunun icinde Turkce sozciik
yok" demeyi goze alamamis; dahasi, Tiirkce sozcikler ne denli az
kullanilirsa bir ozan onca basarili sayilmis. Bunu baska ozanlarimizdan
alacagimiz orneklerle de gostermeye calisacagiz.

Ama Yunus Emre'ye donersek, onun demin okudugumuz siirinde bir de su
"kamu" sozcugu var. "Butun", "hep" anlamina gelen bu sézcigi, bildiginiz
gibi bugiin canlandirmis durumdayiz, kullaniyoruz. Eski bir Tiirk¢e sozciik
"kamu". Ataturk, dilde 6zlesme akimi hizlandig: siralarda onu "Biuyiik Millet
Meclisi" karsiligi olarak "Kamutay" biciminde ortaya atmisti. O gibi
girisimler, sonradan birtakim siyasal giiclerce yozlastirildi.



iste dilimizde "Tiirkcecilik", "sadelesme", "6zlesme" gibi adlarla anilan bu
akimin karsisindan olanlarin, bir yerlerine Tirkgelerini buldugumuz
yabanci sozciikleri kullanmamaya kalktikca, "Olmaz" diyerek savunduklari
sozcukler, dilimize sonradan girmis olan yabanci sozcuklerdir. "Bozulan
glzel dilimiz" dedikleri ise, eskiden bozulmus olan dildir. Tiirkcecilik akimi,
eskiden bozulmus olan dilimizi, kendi benligine, 6zelliklerine kavusturmak
istemis ve bunda basariya ermistir.

Ancak sayin dinleyiciler, bugiinkii konusmamda verdigim ornekler, bizde su
kaniy1 da uyandiracak niteliktedir: Demek ki, diye diisiinebiliriz, bir dilde
kimi sozciikler, kimi etkilerle yitebilir, onlarin yerini almis olan yabanci
sozcuklere alismissak, onlar1 benimsemissek, ortada yakinacak bir durum
yok demektir. Nitekim iste "mezar" s6zciigiini atip onun yerine eski "sin"
sozcugunu almak, "sin"i diriltmeye kalkmak artik olacak islerden degildir.

Boyle denirse, kimi yerde dogru sdylenmis olur sayin dinleyiciler. Biz de o
ornegi verirken konunun bdyle yararl bir yon tutabilecegini diisiinmiuistiik.
Herkesin bildigi gibi, ar1 dil yoktur diinyada, her dil baska dillerle karisarak
yasamistir. Turkcenin de bundan baska bir yol izlemesi istenemezdi,
beklenemezdi elbet.

Ancak burada sdylemek gerekir ki, yabanci dil etkisi, bir anadilin kurallarina
da girer, onun sozcik dagarciginda en biiytk yeri tutarsa, artik boyle bir
etki olagan goriilemez, ¢linkii buna baska dillerde 6rnek gosterilemez. Kendi
gramer kurallarini unutan, sézciik dagarciginin en biiytik yerini yabanci
sozcuklere veren dil ortadan kalkar.

Bizim de basimiza gelen bu olmustur sayin dinleyiciler, Osmanli doneminde
Turkce bir bakima ortadan kalkayazmistir. O donemin en biyik
ozanlarindan biri olan Baki'nin, Kanuni Sultan Stleyman'in 6limi lizerine
soyledigi "mersiye"nin ilk beytinde Tiirkce sozciik bir tanedir ve eylem
gosteren sozcuk yoktur.

Ey pay bend-i dam gehi kayd-1 ndm i neng
Takey heva-yi mesgale-i dehr-i bidireng

Biiyiik bir Tiirk ozaninin soyledigi bu beyti biz anlayamayiz, ama bir Iranl
anlar. Burada "ta key" "ne zamana kadar" anlamina geliyor, "ne zamana
kadar stirer” anlamina degil. "Siirmek" eylemi sdylenmemistir.



Eger bu durum temden sturup gitseydi, elimizde Tiirk¢e diye bir sey kalr
miydi1?

Bereket, sayin dinleyiciler, dilimiz halk siirinde kendini korumasini bilmis
ve bizim o karma Osmanl dilinden daha gii¢lii bir ulusal dilimiz bulundugu
konusundaki bilinglenmede en biuiyiik giic kaynaklarimizdan biri olmustur
halk siirimiz.

Bizim ta Cumhuriyet donemine gelinceye degin yazinimiz hep iki dilliydi.
Bunlardan biri dar bir okur yazar cevresine seslenir, oteki halkin arasinda
yasardl. Bunlar birbirlerinden habersizdiler. $imdi bu durumu birkag
ornekle belirtelim.

Yukariya tnlu kasidesin ilk iki dizesini aldigim Baki'den bir gazel:

Nam ti nisane kalmad: fasl-i bahardan
Diistii cemende berk-i diraht itibdrdan

Escar-i bag hirka-i tecride girdiler
Bad-i hazan ¢cemende el aldi cendrdan

Her yaneden ayagina altun akar geliir
Escar-i bag himet umar Ciiybdrdan

Sahn-i cemende durma salinsin sabd ile
Azadedir nihdi bugiin berk ii bardan

Baki cemende hayli perisdn imis varak
Benzer ki bir sikdyeti var riizgdrdan

O yuzyilin sonlarina dogru yasadigl sdylenen Pir Sultan Abdal ise siirini su
dille soyluyor:

Yiirti bre Hizir Pasa
Senin de ¢arkin kirilir
Gtivendigin padisahin
O da bir gtin devrilir

Sahi sevmek su¢ mu bize
Kem bildirdin beni Han ‘a
Can i¢in yalvarmam sana
Sehinsah bana darilir



Hafid-i Peygamberim has
Gel Yezit Hiiseyn'imi kes
Mansur’'um beni dara as
Ben déliince il durulur

Ben Musa’yim sen Firavun
Ikrarsiz seytan-1 ldin
Uctincii 6lmem bu hain
Pir Sultan oltir dirilir

On yedinci ylizyilda yasamis olan tnli Divan ozani Naili’'den bir gazel:

Hevady-i aska uyup kiy-i ydredek gideriz
Nesim-i subha refikiz bahdredek gideriz

Peldspdare-i rind-I bedils kdse-bekef
Zekat-i mey verilir bir diydredek gideriz

Verip tezelziil-i Manstru sak-i arsa tamdm
Huda Huda diyerek pay-i daredek gideriz

Ederse kand-i lebin hdtir-i mezaka hutir
Diyar-i Misra degil Kandehdra dek gideriz

Tarik-i fakada hemkefs olup Senaiye
Cendb-i Kiilhani-i Ldyhdredek gideriz

Felek girirse kef-i Ndiliye ddmanin
Seninle mahkeme-i Kirdgaredek gideriz

Simdi bir de Karacoglan'in bir siirini gorelim. Arastiricilarin dediklerine
gore ¢agdas bu iki ozanimiz.

Nedendir de komiir gézliim nedendir
Su benim geceki uyumadigim

Yaman derler ayriligin derdini
Ayrilik derdine doyamadigim

Yarin bahgesine yad iller dolmugs
Giiltinti koklarken fidanin kirmig
Sunda bir kétiintin koynuna girmig
Su benim sevmeye kiyamadigim



Komtir gézliim seni sevdim sakindim
Has bahgene indim giiller sokundum
Bilmiyorum génliine mi dokundum
Bir belli haberin alamadigim

Karac'oglan der ki yandim ben 6ldiim
Her bir kétiiltigii kendimde buldum
Dolanip da kavil yerine geldim

Kavil yerlerinde bulamadigim

Bu durum, Tanzimat, Servet-i Fiinun, Fecr-i Ati doneminde de surup gider.

islam dini etkisi ile dilimizde biiyiik bir yer tutmus olan Arapca, gene o
nedenden otirt, Farscayr da etkisi altina almisti. Farscada bugiin bir¢ok
Arapga sozcik vardir. Fakat benzerlik orada durur, anlasilmay1 ortadan
kaldiracak, gramer kurallarina dek varacak 6l¢tuide degildir Arapcanin etkisi.

Bat1 dillerinde Yunancanin, Latincenin yeri konusu ortaya atilacak olursa,
burada da sOylenecek odur ki, Bat1 dilleri bir bakima Latinceden ¢ikmisg
dillerdir ve Latince olsun, Yunanca olsun, Bat1 dillerinde ancak 6li dil olarak
etkilerini gostermislerdir. Olii dil, bildiginiz gibi, konusulmayan eski dillere
denir, bu eski dillerden yeni terimler yapmak icin kok alarak yararlanilir.
iste Latince, Yunanca bu gorevi gormiistiir Bat1 dillerinde.

Gerc¢i eskiden Avrupa'da bilim adamlar1 dogrudan Latince ile yazmislar, ama
Ronesans'la birlikte o tlkelerde ulusal bir dil yaratma, halkin anlayacagi
bicimde yazma akimi dogmustur. Baska bir deyisle, dilde ulusallasma,
diinyanin her yerinde uluslagma siirecinin ayrilmaz parg¢asi durumundadir.
Turkiye'de baska turlu olamazdi.

Sunu da unutmamak gerekir, sayin dinleyiciler, Osmanli déneminde
"medrese” denilen 6gretim kurumlarinda okutulan dil Arapc¢aydi. Demek ki
Osmanli aydim1 Arapca ile yetistirilirdi. Fakat Arap¢a zamanla islevini
goremez duruma geldi Sultan Ikinci Mahmut'un Istanbul'da ilk tip
fakiiltesini acis soylevinde dediklerine bakin: "Cocuklar, bu ytlice binay1 tip
okulu yaptim. Burada tip fennini Fransizca olarak 6greneceksiniz. Simdi
kafalarimiza bir soru takildigini, bunun 'Bizim dilimizde, kitaplarimizda tip
fenni yok mudur ki bir yabanc diliyle 6grenelim?' sézlerinden olustugunu
bilmekteyim. Dusiincelerinizi ben de dogru bulurum. Sorunuzun yanitini
sizin adiniza gene ben vereyim: Bunun nedeni, yakinda yok edilecegini



umdugumuz zorluklardir. Gergekte bizde tipla ilgili pek cok kitap vardir.
Avrupalilar da hekimligi bu kitaplardan cevirip 6grenmislerdir. Ama bu
kitaplar Arapca yazilmislardir. Az denmeyecek bir siireden beri Islam
bilginleri artik bu kitaplar1 okumuyorlar. Fenle ilgili terimleri bilen adamlar
gittikce azaldigindan bu kitaplar birakilmis durumdadir. Onlarla ugrasip
tibb1 6z dilimiz Tiirkgeye aktarmak zordur. Ustelik Arapca tip kitaplar
Avrupalilarinkilere oranla eksik gibidir."

iste, sayin dinleyiciler, boyle demis o giin Ikinci Mahmut, Arapca ile tip
bilimini o6gretmek olanaksizlasmis da ondan. Padisah bu 06gretimin
anadilimizle yapilmasini ileriye birakmis. Demek anadilimizi 6grenmek bu
surecin getirdigi bir zorunluluktu. Tiirk olan halkin bilim dili de, yazin dili
de Turkce olacakti elbet, bagka tiirlii o halka ulus ad1 verilemezdi.

Halkin okumakla yazmakla ilgisi bulunmadiginin, boyle bir ilginin gerekli
olmadiginin sanildig1 bir dénemde, aydin, yonetici katlarin insanlari,
istedikleri, begendikleri, ogrendikleri yabanci sozciiklerle, yabanci dil
koklerinden yapilma terimlerle anlasmayi, yazismay1 dogru bulabilirlerdi.
Ama badyle bir yabanc dil egitiminden ge¢gmemis olan halkla o aydinlarin, o
yoneticilerin iliski kurmalar1 da artik olanaksizdi. Arapg¢a "li¢" anlamina
gelen bir sozciikten uretilen "miselles" s6zciiguni aydin anlardi ancak, halk
anlayamazdi. Ama Arapca o0gretimden kaldirildiktan sonra, o "miiselles”
sozcugu, okumus yazmislar icin de bir bilmece olup c¢ikti. Gergi "licgen”
sozcugl "uc¢" kokiinden iretilmeden once, okullarimizda daha bir siire
"miselles" 6gretildi, ama buna artik tam anlami ile bir "6gretim" denemezdi.
Cinkl kimse o sozcuigiin "selase" kokiinden geldigini bilmiyordu, sadece
ezberlemekle yetiniyordu onu.

Oysa, sayin dinleyiciler, bir anadil 68retimi sadece ezbercilige dayatilamaz,
biz anadilden yapilma sozciiklerimizin koklerini biliriz, o gliine degin
duymadigimiz kéklerden yapilma sozciikleri, terimleri ise, ses yapilarindan
ve benzerlerini animsayarak kendimize yakin buluruz. Sadece bilimsel
tanimlar1 ile 6grenilen yabanci kokten gelme sozclklerin, terimlerin
durumu ise boyle degildir; onlar1 ezberlemekten baska care yoktur. Boylece
sozcukler, terimler birbirine benzemeyen, tek tek bellenen seyler durumuna
gelir ve Oylesi bir dilde sozciik ailelerinden s6z edilemez. Arapca okumus
biri icin "miiselles” sozcuguniin "selase" ile benzerligi aciktir, ¢iinkii kokleri
birdir bu iki sdzciigiin. Ama Arapca okumamis bir Tirk bu benzerligi
secemeyecegi icin, o "miiselles” sozcliglinii ancak ezberleyerek 6grenebilir;



oysa "licgen" sozcugu Tirk'e yakindir, bunun "lug¢" ile benzerligini bir Tiirk
kolayca ¢ikarabilir.

Baska bir ornek tlzerinde duralim: "Tayyare" sozcigi Arapgadir, ama
Turkiye'de uydurulmustur. O zaman yeni ¢ikan bu hava aracina bir ad
takmak geregini duyan Turk aydinlari, demek ki Arapca ile yetismis olan
Turk aydinlari, Arapga "tayara” kokiinden yapmislar o "tayyare" sozcuguni.
Peki, Araplar ne diyorlard:i dersiniz? Eskiden "El avion" diyorlardi, simdi
"tayyar" diyorlar. Gergekten tuhaf bir durum! Arap, kendi sozciik
koklerinden biriyle yapilmis olan bu yeni sézcugu bizden alip kullaniyor.
Tuhaf, ama gorilmemis bir olay degil. Batilllar da terimlerini Yunanca,
Latince koklerden yaptilar. Sozgelisi, telefon, telgraf, teleskop, telefoto...
sozcuklerindeki o "tele" O6neki uzak anlamina gelen bir Yunanca sozctk,
otekiler de sirasi ile "ses", "yaz1", "goriini”, "resim"... anlamlarina geliyor ve
boylece bu uydurma sozciikler sirasi ile "uzak-ses", "uzak-yazi1", "uzak-
gorunu", "uzak-resim"... gibi anlamlari veriyor bize. Ger¢ekten benzerlik ¢ok
o0 bizim uydurdugumuz "tayyare" sozciigi ile bunlar arasinda. Demek bizim
aydinlar da Arapgayi bir 6l dil gibi kullanmaislar.

Ancak, sayin dinleyiciler, bdyle yararhh bir yolda kullanilan bir 6lu dil
mutlaka okullarda okutulmalidir. Batida Yunancanin, Latincenin okutulmasi
da iste bundandir. Biz telefon soézciigiindeki "tele"yi ve "fon”u merak
etmiyoruz bile, nedir bunlar diye... Ama Bati’daki okullarda okumus biri bilir
bunu. Demek Arapc¢a koklerden bizim yeni sozcikler, yeni terimler
uydurabilmemiz i¢in o dilin okullarimizda okutulmasi gerekli oluyor,
eskiden oldugu gibi.

Ama az once okudugumuz Ikinci Mahmut'un soézlerini animsarsak,
Arapganin yeni zamanlarda nasil giicten diismiis oldugunu anlariz. Ne diyor
ikinci Mahmut: "Arapga kitaplar eksiktir, onlarla tip bilimini 6grenemeyiz"
diyor. Arapc¢ay1 yeni sozciikler tiireterek zenginlestirmek de bize diismez
sanirim. Biz o dili zenginlestirecegimize, kendi dilimizi giiclendirsek daha iyi
olmaz m1? Kuskusuz daha iyi olur, 6rnegin Almanlar hem 6lii dilkoklerinden
yapilma terimleri, hem de German koklu terimleri kullaniyorlar. Ama biz
Arapga tip kitabin1 birakip Fransizca tip kitabina ge¢misiz; hep dilimizin
zenginlestirilmemesinden, giliclendirilmemesinden. Bir ulus her seyden
once kendi 6z dilinin olanaklarini genisletmeye bakmalidir.

12 Nisan 1975
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Sayin dinleyiciler,

Gecen haftaki konusmamin bir yerinde, bugtinkii Bati dillerinin birer 6lu dil
olarak kullandiklar1 Latince ve Yunanca ile yakinliklar1 tUzerinde
durmustum. Gercekten de onlar bir ailedir. Diller de, insanlar gibi aileler
halinde yasarlar. Size bugunkii konusmamda dil ailelerinden sz edecegim
ve bu konudan, Tirkcenin niteligi ve baska dillerle iliskisi bakimindan
yararlanmaya calisacagim.

Dil bilginleri, cesitli diller arasindaki benzerlikler tizerinde durarak,
bunlarin ayni bir dilden geldikleri varsayimini, kuramini ortaya atmiglardir.
Gergekten de, birbiri ile ilgisiz, birbirine uzak bulunan diller arasindaki kimi
benzerlikler sagirticidir. Sozgelisi, Iran nerde, Ingiltere nerde! Ama Farsca
ile Ingilizcenin benzerligi goze batacak gibi. Ornegin Farscadaki "peder”,
ingilizcede "father” olmus ¢ikmis, "birader”, "brother”, "mader"”, "mother”
olmus... Dahasi var, Farsca "tu", "sen" demek, Fransizcada da oyle, ufak bir
soyleyis ayrimi ile Fransizlar "tu" diyorlar. Farscada "tu est”, "sensin”,

Fransizlar ise "es"i "e" okuyarak "tu es" diyorlar. Su "est" "dir" cevher fiilj,
ingilizcede "is", Almancada "ist" olmus.

iste saymn dinleyiciler, dil bilginleri bunun gibi benzerlikler iizerinde
durarak bu dillerin aynm1 kaynaktan dogup dallanmis, cesitlenmis diller
olacagr kanisina varmislar ve bu dillere "Hint-Avrupa dilleri" adini
takmiglar. Sanskritceden tutun da, Hindistan'da konusulan eski ve yeni
diller, islav dilleri, Yunanca, Latince ve Latinceden cikma diller bu aileye
giriyor, bugiinki Avrupa dilleri.

Bu diller arasindaki bir baska benzerlik iizerinde daha duralim: "Sad"
Farscada "yiuiz" demek. Fransizcada "cent". Dil bilginleri bu iki benzer
sozcugu temel alarak Hint-Avrupa dillerini "satem" dil toplulugu ve
"centum” dil toplulugu diye ikiye ayirmislar. Boylece dallandirmislar Hint-
Avrupa dil ailesini. Hint dillerini, Farscayi, Islav dillerini birinci topluluga,



geri kalan Bati dillerini 6teki dil topluluguna sokmuslar.

Bagka bir dil ailesine gecelim, Arapga ile Yahudi dillerine bakalim. Onlarin
arasinda da goze carpan benzerlikler var. Sozgelisi, Araplar "selam"
diyorlar, Yahudiler "salom", Araplar "Allah" diyor, Yahudiler "Eli". Araplarin
"elif" dedikleri alfabenin ilk sesi, ilk harfi, eski bir semitik dil olan Fenike
dilinde "alef'dir, "okuz" anlamina gelir, o harfin bi¢gimi o6kiiziin basindan
alinmadir. Eski Yunanlhilar bu alfabe isaretini Fenikelilerden alarak ona
"alfa" demisler. "Beta" da oyledir. Fenike alfabesinden alinmadir. Yakin
Dogu'da, Onasya'da konusulan eski ve yeni diller-Siimerce bir yana
birakilacak olursa-hep bu dil ailesindendir. Habesce de dyle. Bunlara "lvrit
dili" (Yahudi dilleri) yahut "Semitik diller" deniyor. Semitik dillerle akraba
olan "Ham" dilleri, bugiin Kara Afrika'da konusulan dilleri igerir.

Goruldugu gibi sayin dinleyiciler, Tiirkce bu iki aileden de degil. Dil
bilginleri, buna bakarak, Hint-Avrupa dillerinden de, Semitik ve Hami
dillerden de ayr1 bir "Tiirk dilleri” ailesinin bulundugunu saptamislar. Buna
"Tlrk-Hun dilleri" de denir.

Konusmamin basinda da sdyledigim gibi, Avrupalilar, birer 6li dil olarak
kullandiklar;, kendi terimlerini turettikleri Yunanca ve Latince ile dil
akrabalig: icindedirler. Oysa bizim dilimizi, Tiirklerin islJAm olmalarindan
sonra var giicu ile doldurmus bulunan Arapca ile Tiirk¢e ayn dil ailesinden
degil.

Bu ayrilik, dilimizin ses ve s6z yapisinda yiginla uyusmazlik dogmasina
neden olmustur. Hele okullarimizdan Arapg¢a 6gretimin kalkmasindan sonra
bu uyusmazlik birtakim soyleyis giicliiklerine yol agmis bulunuyor. Bugiin
ozellikle genclerimizin yaptig1 birtakim soyleyis yanlhslarinin ¢ogu,
dilimizde kalmis olan Arapga sozciiklerle iliskilidir. Bir drnek uzerinde
durayim: Gengclerimiz su "hatira” s6zciigiini, son hecesini uzatarak "hatird"
diye soylemektedirler. Oysa "hatira" sozciuigiinin ilk hecesi uzun, oteki
heceleri kisadir. "Hatirdsina" degil, "hatirasina” dememiz gerekir. Ama bu
gucligu ortadan kaldiracak en kestirme yol, en kokli care, o "hatira”
sdzciigiinii birakip "an1" demektir. iki hecesi de kisa bir sézciik "an1".

Bu ornekler cogaltilabilir, ama bu isi biraz daha ileriye birakalim da, diller
arasinda bir baska a¢idan yapilmis olan baska bir béliimleme tizerinde daha
duralim. Tirkcenin diinya dilleri icindeki yerini belirlemek amacimiz.
Boylece hangi sozciiklerde sdylenis bakimindan yanlislara disliyoruz, ni¢in



disiiyoruz, kendiliginden ortaya ¢ikacak.

Biz simdi gelelim o ikinci béliimlemeye. Bu da, dillerin sdzciik yapilar goz
ontine alinarak yapilmis bir boliimlemedir sayin dinleyiciler. Diller gene tice
ayriliyor bu boliimlemeye gore: "Tek heceli diller”, "bukunli diller”, "eklemli
diller". Tek heceli dillere 6rnek Cincedir, bu dilde butin sozcikler tek
hecelidir. Siyam dili de oyle. Bukinlu dillere gelince, bunlar sozciik
koklerinin bi¢cim degistirdikleri dillerdir. Baska bir deyisle, bu dillerdeki
kokler, onek alir, araek alir ve boylece degisiklige ugrar.

Biikunli diller toplulugunda, az 6nce sdyledigimiz birbirinden ayr1 dil
aileleri arasinda bir karisma oluyor. Bu kez bakiyorsunuz, Arapca onunla
ayni dil ailesinden olmayan Hint-Avrupa dilleriyle benzesiyor. Gercekten de,
Arapcgada sozciik kokleri, Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, 6nek alarak
bicim degistirirler. Bu konusmada Arapca ile Turkcenin karsilastirilmasi
tzerinde duracagimiz i¢in, 6rneklerimizi Arapcadan getirelim.

Sozgelisi, su Arapca soOzciiklerde kokii bulmak, Arap¢a okumamislar, en

azindan Arapga alfabeyi bilmeyenler icin cok zordur: "Cami”, "mecmua”,

"cuma”, "cemaat"... Bu sozciiklerde ger¢i hep aym ses kulagimiza carpiyor,
bunlar da "ce", "me", "a" sesleri. O dort so6zciigiin kokiinde bu sesler var,
bunlar o soézciiklerin kokiini olusturmustur. Ama biz bunlarin Latin
alfabesiyle yazilisinda kokleri agik secik olarak goremeyiz, kiminin basina,
kiminin ortasina baska sesler karismistir. Demek ki, Arapg¢a sozciik ailelerini
tanimak bizim i¢in olanaksizdir. Hele o sozciiklerde Arapca bir "ayin” sesi,
harfi var ki, onu kendi alfabemizde gosteremiyoruz. Boyle olunca, dilimize
girmis Arapca sozcuklerde yanlislar yapmamiz olaganlasir. Sozgelisi "cami”
sozcugunin sonunda, bizim géremedigimiz o "ayin" Unsiizi var, ama biz o
sozcuge tumlec eki getirdigimizde "ayin"1 hi¢ hesaba katmiyoruz. "Camisi"
deyiveriyoruz. Bunu baska bir 6rnekle daha iyi belirtebilecegimi saniyorum.
"Mevzu" s6zcuginin sonunda da o "ayin" sesi var. Ama biz ona tiimlec eki
getirdigimiz zaman, "mevzuu" dememiz gerekirken, "mevzusu" diyoruz.
Yanlistir bu. Eger "mevzu” sozcuginu kullanmaz, onun yerine Tirkce
"konu" dersek boyle bir yanlistan kurtulur ve anadilimizle anlasmis oluruz.
Boyle yaptigimiz icin, bize "Glizel Tiirkgemizi bozuyorsunuz" diyenlere hak
vermek dogru mudur?

Bat1 dilleri de boyledir sayin dinleyiciler, onlarin sozctiklerinde de kok,
birtakim 6neklerle ortilur, degisir, gizlenir.



Simdji, sozcuk kokleri bakimindan yapilan bu bolimlemede Tiirk¢enin yerini
bulalim. Tirk dillerinde sozciik kokleri degismez; kok, sozclugin basinda,
besbelli olarak kendini gosterir. Demek ki, Tiirk dillerindeki sozciik kokleri
onek almaz. Kok, sol basta, degismeden durur, biitiin ekler, takilar, bu kokiin
saginda sira ile dizilirler.

iste bizim dilimizi yiizyillardir etkilemis olan Arapca, bu bakimdan da
Turkceye cok uzak bir dil toplulugunda bulundugu icin, bu iki dil hi¢ bir
zaman kaynasamamis, birbirine yamali kalmistir. Baska bir deyisle, biz
bozuk bir Arap¢a konusmusuzdur, gene de kimi sozciiklerde o bozuklugu
surduruyoruz. Sozgelisi, eskiden "dil" karsihigi ‘"lisan" soézciginu
kullaniyorduk. Yeniler, Arapca okumadiklar1 ve Arapca alfabeyi bilmedikleri
icin, bu sozcugu, ilk hecesini uzatarak "lisan" diye soyluyorlar. Yanhstir, ilk
heceyi uzatmamak gerekir. Ama bunu 06grenmeye ve Ogretmeye
cabalayacagimiza, onun Turkgesini kullansak, "dil" desek daha iyi olmaz mi1?
Bize, "Giizel Tirkcemizi bozuyorsunuz" diyenlere sorsak, "Lisan nicin
dil'den daha giizel olsun?" desek, bize ne yanit verirler?

Bakin, "yanit" dedim, "cevap” demedim. O "cevap" sozcugiinde ikinci hece
uzundur, ama biz bunu, s6zcigun yalin durumunda anlayamiyoruz. Ne
zaman uzun okunacak, ne zaman kisa? Bununla yorulacagimiza, Turkcesini
soylesek daha dogru olmaz mi? "Cevap" ek aldiginda, ikinci hece uzar,
"cevab1” olur.

Demek ki, Arap¢a, hem bagka bir dil ailesinden, hem de onun sézciik yapisi
Turkcenin sozcuk yapisindan ¢ok ayri. Halkimizin c¢ektigi sikinti hep bu
ayriliktan, bu bagkaliktan dogmaktadir. Daha baska soézciikleri alarak
ornekleri ¢ogaltmadan once, surada hemen belirtelim ki, dilde 6zlesme
akiminin karsisina aldigi, Turkceden temizlemek istedigi sozciikler, iste bu
baska dil ailelerinden, bu baska yapidaki dillerden gelme sozctuklerdir.
Yabanc1 bir dilin sozciikleriyle, tstelik onlar1 kag¢inilmaz olarak yanlis
soylemek yolu ile hic¢ "glizel bir Tiirk¢e" kurulabilir mi?

Yillar once bir radyo spikerimiz "teyakkuz" diyecegi yerde "takayyuz"
deyivermisti de, eskilerce, yaslilarca alaya alinmisti. Ciinkii o eskiler, o
yaslilar bu Arapg¢a sozcigun dogrusunu biliyorlardi, c¢linki eski yazi
biliyorlardi. Arapg¢a "teyakkuz", "yakaza" kokiinden gelen bir sozcik,
"uyaniklik" demek. Bizde eskiden soylenen, "Sizi teyakkuza davet ederim"
sozunun Tirkcesi "Sizi uyarirnm.” Gerc¢i o spikeri alaya aldilar, ama



haksizdilar; ¢iinki spiker gencti, Arap¢a okumak soyle dursun, eski yaziyi
da bilmiyordu; demek ki, sozciiglin kokiint, ekini birbirinden ayiracak
durumda degildi. O spiker i¢in ha "teyakkuz" olmus ha "takayyuz", hepsi
birdi. Bilinmeyen, 6gretimi olmayan yabanci dillerden alinma sozctiklerde
bu tir yanhislarin yapilacagini olagan karsilamak, dogal karsilamak gerekir.

Daha tuhafi, Arapga sozcuklerle, Bati1 dillerinden gelme sozciiklerin
karistirilmasidir. Size bunu gene bir 6rnekle anlatayim:

Yillar 6nce calistigim bir gazetedeki gen¢ bir arkadasim, Fransizca "étoile"
sozciigii ile Arapga "etfal" sdzciigiinii karistirmisti. O zaman Istanbul'da
Beyoglu'nda bir "Etoile" sinemasi1 vardi, bu sinema sonra adim degistirdji,
Turkcelestirdi, "Yildiz" sinemasi oldu. Fransizca "étoile" sozcuigi, bilindigi
gibi, "yildiz" demektir. Bir de "Etfal" hastanesi vardi, simdi onun ad1 “Cocuk
Hastanesi" oldu. iste o gen¢ gazeteci arkadasim, bu iki sézciigii birbirine
karistirmis, "étoile” diyecegi yerde, "etfal” demisti. Yani sinemaya "¢ocuklar”
adin1 takmisti bilmeden. Arapc¢a "tifl", "cocuk” demektir. Arapca bukinlu
dillerden oldugu icin, demek ki Arapga koklere onek getirildigi i¢cin, "tifl'in
cogulu "etfal” oluyor, "¢ocuklar” demek. Sinemanin da, hastanenin de adini
degistirip, birine "yildiz", 6tekine "cocuk” denilince bu yanhshk ortadan
kalkmis oldu. Simdi gelip de bize, "Glizel Tirk¢emizi bozuyorsunuz"
demenin bir anlami var mi1?

Arapcgay1 bas taci eden eskiler, Tirkceyi asagi gormekte oylesine ileri
gitmislerdi ki, onlar icin Tiirk¢e diye bir dil yoktu nerdeyse, onu kaba,
bilgisiz insanlar konusurlardi, en saygin dil Arapg¢aydi onlar i¢in. Sozgelisi
"ev" demezlerdi de, "hane" derlerdi, "kiz kardesim" yerine "hemsirem",
"erkek kardesim" yerine "biraderim", "esim" yerine "refikam" hatta
"refikam cariyeniz" demeyi daha giizel bulurlardi.

Dilimizi asag1 gormek aliskanligl, sonradan Bati dilleriyle iliski kurulunca da
stiriip gitmistir sayin dinleyiciler. Ornegin bir {inlii ozanimiz, Servet-i Fiinun
ozanlarindan Cenap Sahabettin’in bir siirinde soyle bir dize vardir:

Na’st evrak ile dolmus laklar

Buradaki "lac" sozcugu, bilindigi gibi, Fransizcadir, "gol" demektir.
Ozanimiz, yar1 Arapga, yar1 Fransizca ile sunu soyliuyor: "Goller yaprak
oluleriyle, cesetleriyle dolmus".

"Na's" cenaze demek, "evrak" ise Arapg¢a "varak" sozcugiunin coguluy,



"yapraklar”. Gene bir 6nek almis Arapg¢a bir sozciik. Dustniin ki, ozanimiz,
Arapga bir sozcugi Tirkce kurala gore cogullandirmiyor, ¢ogul yapma
isinde Arapca kurala uyuyor. iste dilimize Arapca, yalnizca sozciikleri ile
degil, kurallar ile de girmis derken bunu anlatmak istiyoruz. Bunun yanina
bir de Fransizca "lac" sozcugu getirilince, o dize biusbiitin giling¢ bir
duruma giriyor. Bana sorarsaniz, "étoile"e "etfal", "teyakkuz"a "takayyuz"
demek degildir giiling olan, okumus yazmis, Arapg¢a, Fransizca bilen
aydinlarimizin, Turkcemizi i¢cine soktuklar1 bu durumdur.

Gecen konusmamda Yunus Emre'de gordigimuz "od" sozciglinin
unutulup, onun yerine Farsca "ates"in alindigindan s6z etmis ve diller
arasinda bu gibi aligverislerin olabilecegini sdylemistim. Ama yabanci
dillerin bizim dilimiz uzerindeki etkisi boyle birka¢ sozciikte kalmamuis,
hatta sozcuiklerde kalmamis, dilimizin sozctk dagarcig: ve kurallar1 timden
silineyazmistir. Buna elbette bir giin "Dur!" denecekti. Iste, asag1 yukar elli
altmis yildir Tiirk aydinlarinin gerceklestirmek icin ¢abaladiklari is budur.

Eskiler okullarimizda Arapg¢a ogrendikleri ve o zaman yazimizda Arap
alfabesi kullanildig: i¢in, bu yabanci dilden alinma soézciikleri anhyorlar,
kullanabiliyorlardi. Dahas1 o Arapg¢a sozciik koklerinden yeni sozciikler
tiretebiliyorlardi. Ama okullarimizdan Arapca kaldirildiktan sonra, daha bir
sure Arap alfabesiyle 6grenim gorenler, sayisiz yanlislar yaparlardi. Bu
yanliglary, Arap yazisin1 bilmeyen yeni kusaklara anlatmak olanaksizdir.
Bellegimde kalmis bir 6rnegi anlativereyim: Eskiden, siirlerde de gecen bir
"fev¢" sozcugl vardy, "boliuk" demektir. Bizler bunu "fo¢" diye okurduk.

Hani Yahya Kemal Beyatli'nin "Mahurdan Gazel" adli siirinde gecer:

Halk-1 Sa’dabad iki sahil boyunca fevg fevg
Va'de-i tesfifine alkis tutarken diirdan

Cedvel-i Sim'in kenarindan bu avazin Kemal
Koptu bir fevvare-i zerrin gibi mahurdan

Ciinkiu Arapcada dogru okumaya yarayan sesliler yoktur. Demek ki, biz o
zaman, dilimize girmis yabanci bir sozcigin dogru okunusunu ancak
kulaktan, ya da birtakim isaretlerden 6grenebiliyorduk. Diisliniin, anlamini
bilmedigimiz, ginlik dilde kullanmadigimiz bu ve buna benzer sozciikler
yuziinden ne durumlara diisiiyorduk o zaman!

Turkler tarih boyunca cesitli alfabeler kullanmislardir. Bunlarin iginde



kendi yarattiklar1 Kok-Tiirk alfabesi oldugu gibi, yabanci dillerden aldiklar:
alfabeler de vardi. Ama bunlarin timiinde Tirkler, seslilere bliyik 6nem
vermisler, aldiklar1 yabanci alfabelere kendi seslilerini sokmakta ¢ok titiz
davranmiglardir. Bu is Arapcada da oldu. Biz Arap alfabesiyle sikinti
cektigimizi gorince, onu ‘“sesliler" bakimindan zenginlestirmeye
kalkmigizdir. Elbet son donemlerde olmustur bu is. Ama Arap'in alfabesinde
de degisiklik yapilmasina karsi duranlar buna kizmislar, "Olamaz!"
demislerdir. Bunu bir drnekle anlatayim. Arap alfabesiyle "Tirk" so6zcigu,
eskiden "terk" gibi yazilirdi. "Terk etmek”, "birakmak” demektir, bildiginiz
gibi. Boyle bir yanlislig1 6nlemek icin, o s6zctiglin basindaki "t" den sonra bir
"vav" getirerek "Turk" okunmasini saglamak isteyenleri, Arapca diiskiinleri
"Vavh Turk" diye alaya almislardir.

Alfabe degisikligi, bir ara¢ degisikligi gibi basit bir degisiklik sayilmamalidir.
Dilimizin kendini bulmas ile siki sikiya ilintilidir bu olay. Onek alan, kékleri
bicimden bicime giren Arapca sozctiikler, bizim yeni alfabemizle artik kolay
ve dogru okunamaz duruma gelmisti. Boylece o dilden gelme sozctiklerin
okunmasinda, anlasilmasinda giicliikler arttik¢a artti; yabanci sozciiklerle
savasim, onlarin yerine Tirkcelerini koymak zorunlu oldu ¢iktr.

Ozetlersek, énce okullardan Arapca oOgretimin kaldirilmasi, arkasindan
alfabede yapilan degisiklik, dilimizdeki o yabanci sézcliklerin durumunu
biisbiitiin sarsmis oldu. Iyi de oldu, boylece bizlerde kendi dilimiz iistiine bir
biling¢ uyand.

19 Nisan 1975
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Sayin dinleyiciler,

Bugiinkii konusmama, yabanci dillerden olduklar i¢in yeni kusaklarca
cogunlukla yanlis séylenen birkac sozciikle bashyorum. Ornegin su "mizah”
sézciigiinii alahm. Iki heceli olan bu sézciigiin ilk hecesi kisa, ikinci hecesi
uzundur. Bir daha okuyorum: Mizah. Oysa geng¢ kusaklarca ¢ogun bu sozciik
ilk hecesi uzun olarak, "mizah" diye sdyleniyor. Gen¢ kusaklarin bu yanlisi
yapmalar1 nedendir dersiniz? Gecen konusmalarimda da soyledigim gibi,
genc¢ kusaklar, bu sozciiglin Arap alfabesi ile nasil yazildigin1 bilmedikleri
icin dustyorlar bu yanhishga. Cliinkii onlar, Arap alfabesiyle yazilan "mizah"
sozcuginde, m ile z arasinda sesli harf bulunmadigin1 6grenmemislerdir
dogal olarak, oOgrenemezlerdi. Oysa yeni alfabemizde bir "mizah"
sozcugunun ilk hecesine bir sesli koymak zorunda kalmisiz. Ama bu, kisa
okunmas1 gereken bir seslidir. Oysa oradaki i'yi uzun okumakla yeni
kusaklar sozcigiin yabanci oldugunu sanki sezmisler de ondan boyle
yapiyorlarmis izlenimi uyandiriyorlar. Gercekten de sayin dinleyiciler,
Turkcede uzun hece yoktur. Bizim dilimizdeki uzun heceli s6zciiklerin tiimu
yabanc dillerden gelmedir. Fakat "mizah" sozcugiindeki ilk hece aslinda da
uzun degil. Onu i'yi uzatmadan okumali, "mizah" demeli, "kral", gibi "sinav"
gibi. Oysa bu son sozciikleri, ilk seslileri uzatarak "kiral”, sinav" gibi
okumak, sOylemek nasil yanlissa, "mizah™ da "mizah" diye okuyup
soylemek Oyle yanlhstir.

"Mizah" s6zcugiinde ikinci hecenin uzun oldugu ise, sozcik bir ek aldiginda
ortaya cikiyor. Sozgelisi, "Shakespeare'in mizahi c¢ok gucludiur”
tiimcesindeki "mizah1” sozctuguntn ikinci hecesi uzun okunur. Bu s6zctigiin
sifat bicimi de ikinci hecenin uzun oldugunu gosterir: "Mizahi". Burada sifat

eki olan sonraki "i" uzun okundu. "Mizah" sozcugi Tirkce olmadig gibi,
sondaki o sifat eki de Tiirkce degildir.

iste sayin dinleyenlerim, gecen konusmalarimda kékiinii bilmedigimiz,
kendi yazimindaki yazilisini 6grenemedigimiz bir yabanci sdzcigin



soylenisinde yanlislara diismek olagandir derken bunu anlatmak istemistim.
"Mizah"1, "mizah" diye yanlis sOyleyecegimiz yerde, onun Turkcesini bulsak,
kullansak, diyelim "giilmece" s6zcugiinu yeglesek daha iyi olmaz mi1? Nasil
boyuna yanlis soylenen, "hatira” denecegi yerde "hatiraa" diye uglincu
hecesi yanlis yere uzatilan o sozciigii atip yerine Turkcesi olan "ani"y1
kullanmakla bir yanlistan kurtulmussak, "mizah" diye yanhs sdylemekten,
okumaktan bir tiirli kurtulamadigimiz bu s6zcugi de bir yana birakarak,
onun yerine "giilmece" dedik mi, biitiin gui¢clikler, yanhslar ortadan kalkar.
Ciinki biz anadilimizde boylesi yanlislara diismeyiz.

Buna benzer bir 6rnek daha var, gene ¢ogunlukla gen¢ kusaklar "hilasa”
demiyorlar, "hiilasd" diyorlar, yanhs olarak tgciinci heceyi uzatiyorlar.
Sozciik ek aldiginda bu yanhs daha ¢ok ortaya ¢ikiyor. "Hiulasas1" 6rneginde
oldugu gibi. Oysa burada da t¢lincii hecenin uzun okunmamasi gerek,
"hiilasas1” degil, "hiilasas1” denmesi gerekir. Bakin, bu aileden bir de "telhis"
sozcugu var ki, artik dilimizden c¢ikip gitmis gibidir, ancak eskiler arada bir
kullanmiyorlar. Simdi sayin dinleyiciler, 6gretimi ortadan kalkmis, bizi artik
hic ilgilendirmeyen bir yabanci dilin arta kalmis sozctklerini yalan yanlis
konusmaktan, eskilerin elestirilerini lizerimize ¢ekmektense, o sozciigun
Turkgesini kullansak, sozgelisi "htilasa" yerine "6zet" desek daha iyi degil
midir? Iste Tiirkcecilik bizi bu gereksiz giicliiklerden, yanhslardan kurtaran
en dogru yoldur.

Simdi bagka bir sozciik tUizerinde duralim sayin dinleyiciler: Bu sozciik de
yabanci. Arapcadan girmis dilimize. "Hibe" sozctugini aliyorum. Bilmem
dikkat ediyor musunuz, yeni kusaklar onun da birinci hecesini uzatiyorlar.
"Hibe" diyorlar. Oysa o sozcugiin birinci hecesi uzun degil, kisadir. "Mizah"
sozcuginde oldugu gibi, "hibe" s6zciigiinde de h ile b arasinda bir sesli yok,
Arap sesliden hoslanmadigi, onu kullanmadigl icin h’den b'ye sanki arada
bir i varmis gibi geciveriyor. Sozcugin aslindaki yazilisini bilmeyen bir Turk
gencinin, burada bir i varmis ve bu i uzun okunurmuscasina sézcigu "hibe"
diye soylemesi sasilacak bir seydir. Bunun yerine Turkcesini kullansak,
"bagislama” desek kalkar ortadan biitiin giicliikler.

Sonra su "dahi" soOzciginu alalim sayin dinleyiciler. Ancak "dahi’yi
incelemeye girmeden, suracikta aklima geliveren bir konuya dokunayim.
Belki biitiin konusmalarimda stk sik  gecen "sOzciik", Kkiminizi
distindirmiustir. "Kelime" karsiligi olarak kullaniyorum onu. "Neden”,
diyeceksiniz, "kelimeyi atiyoruz da, yerine sozciik diyoruz?" Yukardan beri



anlattigim nedenlerden otiirti sayin dinleyiciler. O "kelime"yi de, Arapcga
okumamislar, Arap yazis1 6grenmemis olanlar, ikinci hecesini uzata uzata
"kelime" diye soyliuyorlardi ¢ogun. Sonra o soOzcigun ailesinden olan

"tekellim", "miitekellim" de dilimizden gitti. Bir dilin sozciikleri tek tek
ogrenilmez, "kelime"yi birakacak, yerine Tiirk¢esini kullanacaktik elbet.

Biz simdi donelim o "dahi" sdzciigline. Bunu da c¢ogunlukla "dahi" diye
soyliiyorlar. Ornegin, "Ahmet dahi gelmedi" diyorlar. Yanhs. Bu sézciigiin de
ilk hecesi kisa, ikinci hecesi uzun okunmali. Arap¢a "dahi” dilimizde ayri
yazilan de-da baglaci ile karsilanir: "Onun da hakki var" tiimcesinde oldugu
gibi. Ancak sayin dinleyenlerim, bitisik yazilan de-da'lar "kalma" durumunu
gosterir, bizim konumuz olan "dahi" ile bir ilintisi yoktur. "Bahgede
oturdum” gibi. Ancak biz "dahi” ile "dahi"yi karistirirsak, ¢ogu zaman
anlatmak istedigimiz konuyu Arapsacina dondiirebiliriz: "O dahi gelmedi”
dersek, karsimizdakinde gelecek adamin bir "dahi", bir ustiin kisi oldugu
sanisi uyanir. Onun i¢cin kullanacaksan dogru kullanalim, "dahi" demeyelim,
"dah1” diyelim son hecesini uzatarak, ilk hecesini degil. Banan sorarsaniz, "O
dahi gelmedi" diye yanlis soyle olasiligi bulunan timceyi, "O da gelmedi”
biciminde soylemek en iyisidir. Basimiza ne geliyorsa hep yabanci
sozciklerden geliyor. Konusurken olsun, yazarken olsun, Tiirkge
sozcuklerde yanlisa diismeyisimiz, ya da diisiilen yanlislarin ¢ok az olusu ne
ogreticidir! Giderek biz okumasi yazmasi1 olmayan yash bir insanimizdan,
kimi sozciiklerin en dogru soylenisini 6grenebiliriz. Clinki Tirkcge bizim
anadilimizdir. Kurallarini, 6zelliklerini bilmeyebiliriz, ama onun soézcitikleri
bize yabanci degildir.

Simdi ui¢iinci bir 6rnek uzerinde daha durmak istiyorum sayin dinleyiciler:
O da "seri" sozcugu. Ne anlama geliyor bu sozciik? Soylenise gore degisir.
Dogrusu ben onu kullananlar1 dinlerken ¢ok kez sasiriyorum, acaba "hizli"
anlamina mi, yoksa "dizi" anlamina mi1 diye. Yanlshk burada da oyle,
yabanc1 sozciiklerde cogu kez gereksiz olarak yaptigimiz uzatmalardan
doguyor. Arapca ‘“seri" sozclugunin sonunda, bizim alfabemizde
gosterilmeyen bir "ayin" tinstizii (konsonu) vardir, girtlak carpmasi ile belli
eder kendini. Ama o ses bizim konusmamizdan silinip gitmistir. Yalnizca
hocalar camilerde, gomme torenlerinde, hatimlerde Arapg¢a okur, Tiirkce
dua ederken bu "ayin”1 adam akilli ¢atlatirlar. Biz de onlara dykiinerek "seri”
sozcugunu soyle "seri’ " diye catlata catlata okumamiz gerekir. Ama bu
yapilamadig icin, sozcigun ikinci hecesi dilimizde uzayivermistir, "ayin"
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yerine uzun bir "i", "ser1".

Simdi bakin yanlislik nasil doguyor! Bir de Fransizca "serie” s6zciigl var ya,
"dizi" anlamina, iste bir Arapca ile bir Fransizcanin karismasi Tirk¢emizi
icinden ¢ikilmaz zor durumlara sokmaktadir. Sozgelisi, "Atatiirk'iin Séylev ve
Demecleri bu seri'den ¢ikti" sozi de, "Ahmet Oyle seri geldi ki..." sozi de
yanhistir. Birinci timcede Atatiirk'in soylev ve demeclerinin "hizlidan
aktigl”, Ikincisinde ise gelenin "dizi halinde" geldigi anlami1 uyaniyor. Biz
Arapcga sozciiklerle bas edemezken bir de, bu 6rnekte goruldigu gibi,
Arapga bir sozcik ile Fransizca bir sozciigun karistirilmasi, yanlislari,
yanilmalara degin gotiirmektedir. Oyleyse biz de bunlarin Tiirkcelerini
kullanir, Arapg¢a "seri"” icin "hizl1", Fransizca "serie" icin de "dizi" deriz, olur
biter. "Atatirk'iin Soylev ve Demecleri bu dizide ¢ikt1" ve "Ahmet 6yle hizli
geldi ki..." gibi.

"Sukut-u hayal" coktan beri "siikGt-u hayal" oldu. Burada konumuz,
gercekten ¢ok degisik bir yon aliyor. "Sukut-u hayal" tamlamasi, Servet-i
Funincularin uydurduklar bir s6z, ama tamlayani da, tamlanani da Arapca.
Neden boyle yapmislar diye sorulacak olursa, eskilerce Arapgaya gosterilen
sayglyl bunun nedeni diye gosterebiliriz. O tamlamanin anlamini,
sozcuklerin sadece yerlerini degistirerek soyle ¢ikarabiliriz: "Hayal sukutu”.
"Sukut", "diismek" demek. Oyleyse bu tamlamada hayal bir yerden diisiiyor.
Biz simdi onu "diis kiriklig1" sozu ile karsiliyoruz. Fakat oteki, o "sukt-u
hayal” busbitin baska bir anlam veriyor: "Hayalin susmas1” olup cikiyor.
Bir yanlis soylemenin getirdigi sonuca bakin!

Buraya degin gozden gecirdigimiz biitiin bu orneklerdeki yanlislar, hep
yabanc sozciiklerin dogru bilinmemesinden ve dogru soylenmemesinden.
Bunlar da genellikle uzatmalarda, kisaltmalarda ortaya c¢ikiyor. Bugiinku
konusmamda hep yanlis uzatmalar tizerinde durdum. Bir de yanlhs yere
kisaltma 6rnegi vereyim: Bir konusmacimiz gecende "Fenerbahge taraftar1”
derken uglinci heceyi kisa okudu. Oysa "taraftar1” diye o heceyi uzun
okumasi gerekirdi.

Arapca egitimi yapilmadik¢a alfabemiz Arapca sozciiklerin dogru
okunmasini saglayamaz. Turkcenin talihsizligi, bunca etkisi altinda kaldigi
Arapca ile, dil ailesi olarak ya da sozciik yapisi bakimindan hicbir yakinligi
bulunmamasidir. Iste Latin alfabesi bu agikhig gozler 6niine sermis, bu
yuzden de Tirkcgecilik akiminin hizlanmasinda buyik yarar saglamistir.



Bugiin bizim yapacagimiz ilk is, yanlis soyledigimiz Arapg¢ay1 birakip, dogru
konusmamiz kolay olan Tiirkceyi giiclendirmektir.

Ama okullarimizda Arapg¢a okutulsaydi, alfabemiz Arap alfabesi kalsaydi bu
yanlislar olmayacakti denebilir. Fakat Sultan II. Mahmut'un (gegen
konusmamizda aktardigimiz) Istanbul'da Fransizca 6gretim yapacak ilk tip
fakultesinin acilis toreninde soylediklerini animsayalim sayin dinleyiciler.
Padisah o soylevinde, Arapc¢i tip kitaplarinin artik ¢agin gereksinimlerini
karsilayamadigini belirtiyordu. Dokuzuncu, onuncu, on birinci ytizyillarda
diinya bilim, felsefe tarihi acisindan 6nemli bir gérevi basarmis, eski Yunan
kiltiiriini yeni ¢caglara aktarmis olan Arap kiiltiirii, daha sonraki donemde
yavaslamis ve geri kalmisti. Arap kiiltiirtinden, bir 6lu dil olarak Arap¢adan
yararlanmak bos bir umuttu artik.

Nitekim toplumumuzda bir dil sorununun ortaya ¢ikisinin, Cumhuriyetten
onceki, demek daha okullarimizdan Arapcanin kaldirilmadigi, alfabemizin
daha degistirilmedigi bir doneme rastlamasi da, yeni bir kiiltiire yonelme
gereksiniminin nicedir duyuldugunu gosterir. Bati dillerinin etkilerini de
ilerde gozden gecirecegiz ve benzeri durumlari belirtecegiz. Demek ki amac;,
Turkcenin kendisini bulmasi, 6ziindeki giic ve degeri ortaya ¢ikarmasiydu.

Dilimizin kendini bulmasi 06zlemini, 6nce ozanlarimiz, yazarlarimiz
duymuslardir. Once onlarda basladi Tiirkce sevgisi, Tiirkgce saygisi. Bu
sevgiyi, bu saygiy1 besleyecek nice érnek yapit vardi gecmisimizde. Ilk
konusmamizda bir siirini verdigimiz Yunus Emre bunlarin basinda
geliyordu.

Ondan otesi yeni kusaklarin yaraticiligina bagliydi. Ciinku dilimizin, en yeni
kavramlar anlatacak bir giice erismesi gerekiyordu. Bunun icin ne diye
yabanci dillere avug agacaktik? Tiirkce yazmak, Tiirkce konusmak neden
ayip olsundu? Bir aydin, bir yazar, bir ozan, halkinin dilini kullanmakla
elbette daha saygin bir duruma gececekti. Boylece halk, yazarinin, ozaninin
ortaya koydugu diisiinceleri, duygulan anlayacak, onlarla kaynasacak, bir
ulus butintu icinde onlarla birlesecekti. Aydinlar baska tiirli, halk baska
tiurli konusmayacakti artik. Halkimiz, siire, yazma, politikaya yabanci
kalmayacakti. Oysa, bilindigi gibi, eskiden bu isler, siir, yazin, politika,
halktan ayri, halkin haberi olmadan, halk anlamadan yapilan islerdi. Halk
anlamasa da olur diye dusuntlirdi. Baska bir deyisle, aydinlar kendi
aralarinda yazip ¢iziyorlar, kendi aralarinda tilkeyi yonetiyorlardi. Osmanh



doneminin durumu budur.

Ama ulus bilincinin uyanmasi, bunun 6nkosullarinin ortaya ¢ikmis olmasi,
dil sorununu kacinilmaz bir giincellige getiriyordu. Iste bu yiizden
Turkcecilik, Cumhuriyet doneminin belli basli sorunlarindan biri durumuna
geldi.
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Sayin dinleyiciler,

Dilimiz sorunu, yillardan beri en giincel konulardan biri olma 6zelligini
surduruyor. Elbette sevinilecek bir olaydir bu; anadili bilinci daha bir
glclenir ulusumuzda, dilimizin zenginlesip gelismesi siirecinde halkin ona
ilgisi gittikce artar, ulusal baglar siklasir, anlasma kolaylasr.

Ama dilimiz konusundaki tartismalara bakarsak, durum nerdeyse tam
tersine diyebilecegimiz bir ozellik gdsteriyor. Oyle ki, dilimizin 6zlesmesi
yolunda calisanlarla, bu yolu begenmeyenler, tutmayanlar arasinda ¢ok sert
catismalar oluyor. Nedendir bu? Dilimizi 6zlestirmeye calisanlar, tutarh bir
mantikla davrandiklar1 kanisindadirlar. "Bilmedigimiz, 6grenemeyecegimiz
yabanc1 sozclkler yerine bunlarin Tiirkgeleri varsa onlar1 kullanalim,
Turkceleri yoksa, Tiirk¢e koklerden ve eklerden yeni sozciikler yapahm,"
diyorlar. Buna kars1 olanlar ise, "Siz yasayan dili bozuyorsunuz,” su¢glamasi
ile bashyorlar, ne uydurmaciliklarini birakiyorlar onlarin, ne hainliklerini.
Evet, sayin dinleyiciler, bu kavga icinde 6zlestirmeciler, yurt hainligine dek
varan suclamalara ugradilar.

Bugiinkii konusmamda bu konuya deginmek istiyorum. Ama 6nceden sunu
soyleyeyim ki, dilimiz konusundaki tartismalar ne denli sert olursa olsun,
bundan korkmamali, tiziilmemeli konusmalarin, tartismalarin bunca kirici
olmasina. Dahasi, sevinmeli. Tiirk¢eyi herkesin asagi gordigu yakin bir
gecmisten bugiinkii doneme gelisimiz, sadece dilimiz icin degil, ulusal
birligimiz icin de yararli bir gelisme sayilmalidir. Turkcecilik ya da
Turkcecilige kars: olan tutum, bugiin siyasa alanini bile etkiledi, hiikiimet
programlarinda yer alacak denli 6nem kazandu.

(Sayin dinleyiciler, su son sozlerim arasinda kullandigim "program”
sozcugu uzerinde durmadan edemeyeceg8im, onun i¢in konuma biraz ara
veriyorum. "Program” sozcigu de cogun yanlis sdylenen sozciklerden biri.
Okumus yazmislar, yabanci dil bilenler arasinda bile onu yanlis soyleyenler



cikiyor. "Porogram”, ya da "program” diyenler var. Yanlistir, neyi nasil
soyleyecegimize dnem vermemiz gerek. Bakin, Tiirkce Sozliik bu program’a.
Turkce bir karsilik gosteriyor, "tasimlama” diyor. Ger¢i yaygin bir sozciik
degil daha, ama yazarlarimiz hele bir dillerine dolasinlar, bakin nasil tutar,
giinliik dile giriverir.)™

Biz gene konumuza doénelim. Tiirkgecilik akiminin nasil yayildigini, giincel
sorunlardan biri durumuna geldigini séyliiyordum. Ustelik saymn
dinleyicilerim, dilde 6zlesme akimina karsi olanlar bile, bakiyorsunuz, gene
de yeni sozcukleri, ozlestirmecilerin bulduklari, yaptiklar, yaydiklar
sozcukleri kullaniyorlar, dilde 6zlestirme akimina karsi diisiincelerini bu
sozcuklerle anlatiyorlar. Bu bir kazan¢ degil midir? Baska bir deyisle
ozlestirmecilik akiminin giiciint gostermez mi?

Simdi tartismalarin nerden ¢iktigl, ne bicimlere girdigi konusuna gelelim, su
"yasayan dil" soéziinden baslayalim. Ozlestirmeciler, bu yolda yiiriiyen
yazarlar, ozanlar, dilimizde karsilig1 bulunan yabanci sozciikleri atip onlarin
yerine Tiirkcelerini kullandikg¢a, eger Tiirkceleri yoksa, Turkce koklerden ve
eklerden yeni sozciikler yapmaya kalktik¢a, ozlestirme akimina karsi
olanlar soyle diyorlar: "Dil yasayan bir seydir, kendi kendine degisirse
degisir, oysa siz onu zorla degistirmeye kalkiyorsunuz. Halkimizin
kullandig1 bir sozciik yabanci bir dilden gelmis olsa, yasayan dile girdigi i¢cin
bizim malimiz, yani Tirkg¢e sayillmaldir. Siz yasayan dili bozuyor, onun
yerine yapma bir dil kurmaya kalkiyorsunuz.”

iste boyle diyorlar sayin dinleyiciler. Dogrusunu isterseniz, hic de yanls
sozler degil. Dil yasayan bir seydir ve onu hi¢ kimse istedigi gibi, hani deyimi
ile soyleyelim, keyfi istedigi gibi degistiremez. Ama diller, biitiin diller gene
zaman icinde degisiyorlar. Bunun kendi kendine oldugu da sdylenemez.
Yazarlari, ozanlari, distnirleri degistirirler kendi anadillerini, ¢iinkii bir
zorunluluk olarak dikilir bu is karsilarina. Cag, yeni kavramlar getirmistir,
yeni araglar getirmistir, bunlar1 adlandirmak gerekiyordur. Bizim dilimiz de
gecirdi eskiden boyle 6nemli bir degisiklik, asagida yeri gelince deginecegiz.
Burada su kadarcigin1 sdylemekle yetineyim ki, 6zlestiremciler, yasayan dil
yetmedigi ya da kimi yerde tutarsizliklar, anlasilmazliklar gosterdigi igin,
ortaya yeni sozcukler ¢ikarmak zorununu duyuyorlar. Gecen konusmamda
verdigim bir Ornegi yenileyeyim sayin dinleyiciler: "Teyakkuz" mu,
"takayytz" miu, diye cirpinacagimiza, bunun Tiurkgesini soylesek, "uyar1”
desek nicin yanhs olsun? Ustelik ozlestirmeye karsi olanlar icinde,



savunduklar eski sozctikleri dogru olarak bilmeyenler de ¢iktikca durum
busbiitiin karisiyor. Bilmedikleri bir dili "yasayan dil" diye savurtmak
durumunda kalmis oluyorlar bunlar.

Bu konuya iliskin bir amimi anlatayim: Yillar once haftalik bir gazetede,
basilacak yazilar1 dil bakimindan okumakla gorevli bulunuyordum. Benden
yasca olduk¢a gen¢ bir bayan yazarimiz, yazilarinda kullandig1 eski
sozciiklere dokunmamami benden istedi. Hakki vardi elbet, istemezse onun
yazma bicimine karisamazdik; ama o yazarin hi¢ olmazsa sevdigi, tuttugu
dili bilmesini, iyi bilmesini ondan istemek de bizim hakkimizdi. Bakin o
yazar, o gun onimde duran yazisinda, tanidigl bir ev hanimini éverken ona
"haset” ettigini yaziyordu. Oysa "gipta"” ettigini soylemesi gerekirdi. Haset
kotu bir duygudur ciinki, o duyguda kendilerini kaptirmis olanlar "hasut”
derler ki, hasutlar hi¢ kimsenin iyiligini istemezler, insanlarin mutlulugunu
kiskanirlar. Oysa "gipta" etmek boyle degildir, gipta etmekte bir yaklasma,
bir 6zenme, bir onun gibi olma isteyis vardir ki, hi¢ de koti olmayan bu
duygu icin biz dilimizde "imrenme" sozciigiinii kullaniriz. "Imrendim onun
basarisina” deriz s6zgelisi. Bunda diismanca bir duygu yoktur.

iste 6zlestirmeciligi sevmeyen o yazarimiz, kullandig, sevdigi yabanci (bu
ornekte Arapc¢a) sozciikleri geregince bilmedigi icin dismusti bu yanlisa.
Simdi bize: "Haset, hasut sozciikleri dilimize girmistir, onlar1 atmak dogru
degildir" diyenlere hak verebilir miyiz? Yasam istemiyor mu bizden bu
alanda bir temizlik yapmamizi, bir yeniden degerlendirmeye girismeyi? Bir
sozcugu atmak, yerine bir baskasini koymak oyle kolayca olacak islerden
degildir sayin dinleyiciler, eger birtakim yabanci sozciikler kolayca
atilabiliyorsa, bunda onlarin artik tutunamayacak duruma gelmelerinin
etkisi buytiktiir. Konuyu biraz daha acayim.

Dilimizin bilimsel diisiinceye uyarak degismesi, sanildig: gibi, dedigi dedik,
akillh ya da akilsiz ti¢c bes kisinin istegi sonucu degildir. Degisen toplum
boyle buyuruyor. Istesek de, istemesek de ona uyacagiz. Nitekim bizim
toplumumuz ge¢miste buna benzer bir degisiklik gecirmistir.

Tiirklerin Islam uygarligina girmeden énceki dilini bir diisiiniin. Arap'la,
Fars'la ortak uygarlik bize yeni yeni kurumlar1 zorlayinca, o zamanki
Turkler dusinmisler, tasinmislar, dilimizi bu degisiklige uydurmamiz
gerekli demisler. Kur'an'in buyurdugu hukuku kurmak i¢in Arapgay: o6lu dil
olarak benimsemisler, terimleri o dilden ya almiglar, ya kendileri



uydurmuslar. Evet, uydurmuslar sayin dinleyiciler. Bunun gibi Fars siirini
kendileri icin klasik saymislar. Bunda uziilecek bir sey yok, tam tersine, o
giniin gereklerine uygun bir is gormusler... Avrupali uluslarin, Latinceyi,
Yunancay1 benimsemeleri gibi.

Ama bizim icine girdigimiz Dogu Islam uygarlig, gittikce Bati uygarhig
karsisinda giicten dismeye baslamis. Ordumuzu dizeltirsek yetisiriz
demisler. Nizam-1 Cedid ¢ikmis, ama c¢okiisin 6ni alinamamis. Yasalari
degistirelim demisler, Tanzimat ¢cikmis, gene bir yarar yok. Bu gidis ta
Atatirk’un laik devletine kadar gelir dayanir. Laik devletle bizim
toplumumuz ¢agdas uygarhiga ayak atar. Dogu-IslAm uygarhg ile ilgisini
keser. Bu durumda sozgelisi medeni hukuk dilimizi Mecelle terimleri ile
kurabilir miydik? Toplumumuzun yeni duygulari, yeni kaygular Fars siiri
gelenegi icinde dile getirilebilir miydi? Kaside, gazel bicimleri ile tiyatro
yazabilir miydik? Bize yeni bir olu dil, yeni bir klasik yazin (edebiyat)
gerekiyordu. Bat1 uygarhgi icindeki uluslarin 6l dili Latince idi, Yunanca idi.
Onlar bizim de 6li dilimiz olsun, terimlerimizi onlardan yapalim denildi,
ama tutmadi. Okullarimiza (bir ikisi bir yana) o diller konmadu. Iste o vakit
eski Turkceyi, gecmisteki bu hazineyi 6li dil gibi almak yolu ortaya atildu.
Yoksa onu canlandirmak degildi amag.

Demek ki, Islam uygarhigina girdigimiz zaman yaptigimiz isi, bugiin laik ve
cagdas uygarhga girdigimiz i¢cin de yapmak zorundaydik. Okullarimizdan
Arapcgayi, Farscay: kaldirdigimiza gore, dilimizdeki Arapga, Farsca sozciikler
de tutunamazdi artik. Bu bir istek, duygu isi degildi. Dilimizi birbirleriyle
iliskisiz bir sozciikler yigin1 durumuna sokamazdik. Oysa bir dil tek tek
sozcuklerden degil, sozciik ailelerinden kurulur sayin dinleyiciler.

Burada kisaca soziinii ettigim o eskiden gecmis olay, Tirklerin Islam
uygarhigina girdikten sonra dillerini degistirmeleri olay1 ne o6greticidir!
Neredeyse biitiin uluslarin basindan ge¢cmistir benzerleri. Diller degiserek
yasarlar. Bu degismeleri ¢agin kosullar1 zorlar. Ama bugiin kalkip da, "Boyle
bir degisme bin yil once olmus bir kez, artik bir daha olamaz, biz o
degisiklige uyup kalahm" diye diisiinmek yasama, degisime, gelisime aykiri
diismez mi? Tiirklerin Islam uygarhfmna girdikleri zaman dillerinde
yaptiklar degisikligi neden son degisiklik sayacakmisiz? Yasam bizi benzeri
bir degisiklige yeniden zorlayamaz mi? Gergekte zorlamistir ve ileri
atilmaya istekli Turk toplumu bunu basarma yoluna girmistir.



Sayin dinleyiciler, bundan 6nceki konusmalarimda verdigim 6rneklerle de
gostermistim ki, biz Turkce "agu'yu atip onun yerine yabanci "zehir"i,
Turkce "sin"i atip onun yerine yabanci "mezar"1 koydugumuz zaman -yedi
yuzyllik bir ge¢misi var bu sdyledigimin- evet, koydugumuz zaman,
"yasayan dil"i bunlardan hangisi gosteriyordu? Baska bir deyisle "agu"
yasayan dil iken atild1 ve onun yerini bir yabanci, "zehir" aldi. Bizim simdi
yaptigimiz is bunun tersidir. Yasayan dilde gucilinu yitirmis olan yabanci
sozcugu birakip onun yerine Tirkcesini gecirmek. "Haset" ile "gipta"yi
karistirip duracagimiza boyle davranmamiz daha dogru degil midir?

Ustelik Turkgeciler, "Dilimizden biitiin yabanc1 soézcikleri atalim”
demiyorlar. Deseler de basaramazlar boyle bir isi. Ciinkti dinyada yuzde
yuz ari, saf dil yoktur sayin dinleyiciler. Hatta bin yil 6nceki Tirkgeyi
diriltmek de degildir 6zlestirmecilerin amaci, hi¢ degildir. Yukardaki 6rnek
bize dillerin, birtakim toplumsal degismelerin zoru ile degisebilecegini
gosterdigine gore, cagdas anlamda uluslasma siirecini yasayan Tirkiye,
neden benzeri bir dil ¢abasina girmesin? Kokleri bilinen, ogretilebilir,
sozcukleri aileler halinde yasayan bir ulusal dil kurmasin?..

Biz bugiin Tirkcenin eski metinlerinden yararlanmaya kalkiyorsak, artik
yasamayan birtakim eski sozciikleri diriltmek anlamina bir ¢aba degildir bu;
ama Turkgenin kimi koklerini, kimi eklerini, yasayan benzerleri ya da
yakinlar1 varsa, neden yasayisa gecirmeyi disinmeyelim? Denemeyelim?
Hatta bizim eski sozciiklerimizden halkin dilinde yasayip da yazi dilimizden
silinmis olanlarini neden kullanmaya kalkmayalim?

"Yasayan dil-yasamayan dil" ayrimy, ister istemez "uydurmacilik” konusu ile
birlesiyor sayin dinleyiciler. Onun i¢in ben simdi uydurmacilik tartismasina
girerken, arada bir gene o "yasayan dil" konusuna deginmek zorunda
kalacagim. Ama burada da, ayrintilara girmeden once, bir dilbilimcimizin
anlattigl bir oykiiyli amimsadim. Bu dilbilimcimizin evinde -otuz kirk yil
once oluyor- koyden gelmis kiiciik bir kiz varmis. Bir gun dilci bir yolculuga
cikmak tizere toplanirken, bu kiicik koyli kizdan bavulunu getirmesini
istemis. Kiz biraz sonra dontip gelmis, "Beyim sizin bavulun germeci kopuk”
demis. O gline degin "germe¢" sozcuguni hi¢ duymamis olan dilbilimci,
kigiik koylu kiza: "Germec dedigin nedir?" diye sormus. Kiz da ona, bavul
kapaginin arkaya diismesini onleyen iki i¢c yandaki bez baglar1 anlatmis.
Bunun uizerine dilbilimci, "Sizin koyde ona germe¢ mi derler?" diye sorunca
kigiik koylu kiz, "Hayir, bizim koyde boyle bir sey demezler, ben olsa olsa



germec denir diye diisiinerek oyle soyledim" demis.

Sayin dinleyiciler, bir ulus dilini boyle yaratir iste, kendi dilinin yapisina
uyarak, kendi koklerinden, eklerinden yararlanarak ve bir benzerine
bakarak uydurur. Bu bakimdan dilde yaratma ile uydurma bir anlama gelir,
0zdes isler sayilmalidir. Bugiin okullarimizda okutulmakta olan geometri
dersinin terimlerini ¢ogunlukla Atatiirk uydurmustu. "Uydurma"y1 boyle
anlayinca ortada bir anlagsmazlik kalmaz.

Ama o sozcukte bir asagilayici anlam da var ya, "sagma”, "anlamsiz" yerine
kullanilir, iste o ylzden yanlis anlamalara yol aciliyor. Ama 6zlestirmecilere
uydurmaci diyenler, kuskusuz "uydurma" sézcigiuniin bu asagilayici, alay
edici anlamini 6ne struyorlar, "Siz uydurdugunuz bu sagma sapan sozlerle
yasayan dilimizi bozuyorsunuz" diyorlar. Bakalim, durum gercekten oyle
mi?

Tarih¢i Abdurrahman Seref Bey, derslerinde "tradition” so6zciglniin
karsiigini ararken bir giin "an..an" demis. "An" Arapc¢a "dan" anlamina gelir
sayin dinleyiciler, o sayin tarih¢imiz de ogrencilerine "soydan soptan,
anadan, babadan gelen" kavramini anlatmak i¢in kullanmis o Arapg¢a "an"i,
"dan" anlamina ve bdyle arka arkaya soyledigi i¢cin de "an.an”, "anane"
oluvermis, soyut ad niteligi kazanmus. Iste size uydurma bir terim, hem de
kendi koklerimizden degil, yabanci bir dilin bir tiimle¢ ekinden yapilma.
Bildiginiz gibi biz bugiin bu sozcugin Tirkce karsiigini kullaniyoruz,
"gelenek"” diyoruz.

"Gelenek" de uydurma elbet, "anane"” gibi. Ama "gelenek"in "anane"den bir
ayrimi var ki, "gel" kokiinden tiretilmis, anliyoruz ne demeye geldigini asagi
yukari, "gelen"le ilgili bir sey. Sonra bu s6zciigiin benzerleri de var dilimizde
sayin dinleyiciler, "gorenek" var, yeni yapilan "0denek" var. Ama
"gelenek"in bilim terimi olarak tanimi ancak 6grenimle elde edilebilir. Sanki
okumamis biri "anane” sozciigiini duyunca bir sey anliyor mu?

Bunun gibi "millet" ile "vatan"i Namik Kemal Arapg¢adan uydurmustu.
"Ideal" karsiligi olarak "mefkire"yi Ziya Gokalp uydurmustu. Bugiin biz
"mefkire" karsiligi olarak "ulki" diyoruz. "Dikkat" sozciguni "attention”
karsilig1 olarak bilim terimi yapan da Ziya Gokalp'tir. Sirasi gelmisken su
"dikkat" sozcuigu ile ilgili, ge¢mis bir olay1 anlatayim:

Ziya Gokalp Turkgulugiin Esaslar: adli kitabinda agiyor konuyu... O zamanlar



felsefe terimlerini arastirip bulmak icin tiniversitede bir kurul toplanmis. Bu
kurulda fesahatgilardan biri (fesahat, anlatista diizgiinlik, agiklikta birlikte
erege uygunluk demek) evet, fesahatcilardan yani eski dil bilginlerinden
biri, dikkat sozcuguiniin attention karsiligi olamayacagini ileri stirmiis. "Giiya
dikkat kelimesi, dakik ince sifatindan istikak ettigi icin incelik manasina
imis" diye alay eden Ziya Gokalp da, dikkat sozcugini halkin kullandigini
soylemis. Fesahatci, "halkin kullandig tabirleri ilim kabul etmez. Dogru olan
kelimeler, kelimelerin eski sekilleridir." demis.

Gergekten ilging¢ bir tartisma. Dilimizdeki yabanci s6zciiklerin kdkenlerini
bilmemiz gerektigini savunan fesahatgilar, hele terim isinde, kolay kolay
yerilemez. Terim olacak bir s6zciigiin, sinirlar1 kesin olarak cizilmis, acgik
secik bir anlama ve yalniz o anlama gelmesi gerekir. Bunu ise ancak kok
anlam1 saglar. Halkin kullandigl, cesitli anlamlara gelen, istenildiginde
istenilen yana ¢ekilebilen, oynak, kaypak bir s6zctigiin bilimde yeri olamaz.
Terimin anlaminda da var bu tanim, sinir demek o Latince sozciik, son
durak anlamina "terminal" de oradan gelir. "Terminus" Roma’da bir
Tanri'nin adiydi, Sinir Tanrisinin. Okullarimizda Arapga okutuldugu, o
dilden yeni sozciikler tretildigi giinlerde fesahatcilardan birinin Ziya
Gokalp'a karsi davranisi hi¢ de yanhs degildir. Onlar, yani fesahatcilar,
Turkceye inanmamakla yanilmislardir.

Ya Ziya Gokalp ne yapiyor? Sozciiklerin kullanis anlamlari ile yetinmemizi, o
gunki deyimi ile, "galat-1 meshuru lagat-i fasiha'ya" yeglememizi 6giitliiyor.
"Bir sozcuk yanlis bir bicimde, kurala uygunsuz olarak yapilmis durumu ile
yaylmis olabilir, zarar1 yok, onu kullanmak, kurala, erege ytizde yiiz uygun
olan sozciugu kullanmaktan daha iyidir," demek istiyor.

Daha bagka tirlu soylersek, Ziya Gokalp, "Halkin bilingsiz olarak bozup
kullandig1 yabanci sozcukleri Tiirk¢e sayalim" diyor. Cinkii Tirk¢e olan
"gozgu", "sayr1”, "baskic¢”, "agu" gibi bir¢cok sézcugin canl dilden ¢iktigini,
bunlarin yerine de canh olarak "ayna", "hasta", "merdiven", "zehir"
sozcuklerinin geldigini soyliyor. "Bir milletin lisam1 kendi cansiz
cezirlerinden degil, kendi canl tasarruflarindan miirekkep canh bir
uzviyettir." diye yaziyor.

Ama biz de ona sorabiliriz sayin dinleyiciler, Arapg¢a, Fars¢a sozciikleri

dilimize halkimiz m1 soktu? Kim oldirdi "agu" sozcuginiu? "Zehir
sozclugline can veren kimdir?



iste konumuzun en énemli yerine geliyoruz, Ziya Gokalp da, onu kendilerine
destek alarak ozlestirmecileri yeneceklerini sananlar da, bir kez olmus
bitmis bir durumu, artik degisemez bir durum diye benimsememizi
istiyorlar. Ziya Gokalp, yabanci kaynaklh dikkat sozcugunt, ustelik de yanlis
olarak "attention" karsilig1 ortaya atabilecek, ama biz buglin ona benzer bir
oneride  bulunursak  "uydurmacilik'la, yasayan dili bozmakla
suclandirilacagiz. Gene Ziya Gokalp, Arapga "fikir" séziinden bir "mefkare"yi
tiretecek ve bunu "ideal" karsiligi dile yerlestirmeye calisabilecek, ama
bugtin bir Tirkceci kalkip da, "O zaman okullarda okutuluyordu, fikir'den
niefkiirenin nasil ¢iktig1 bilinirdi, bugiinse bilinmiyor, bilinemez de. Onun
icin biz bunun yerine Tirkce bir sozciik bulalim" dedi mi, uydurmacilikla
suclanacak.

Ziya Gokalp bir yandan Turkculugin Esaslarn adh kitabinda, "Siyasi
kapitilasyonlar, siyasi istiklal ve hakimiyete miunafi oldugu gibi, lisani
kapitiilasyonlar da, lisani istiklal ve hakimiyete miinafidir" diye yazarken,
Ote yandan Arapca "dikkat" sozciigline, tasimadigl bir anlami yiiklemeye,
uistelik de bu yoldan terim yapmaya kalkmasi anlasilir bir sey degildir. Ama
bundan daha anlasilmaz olani, Tirkcecilige "uydurmacilik” diyenlerin, eski
sozcukleri savunurken fesahatc¢ilara degil de, Ziya Gokalp'a dayanmaya
kalkmalaridir. Uydurmacihiga degil, tasfiyecilige karsi olan Ziya Gokalp,
Arapcga koklerden sozciikler uydurma yanlisi idi. Boylece bizim en buytk
uydurmacilarimizdan biri olarak gosterebiliriz onu.

Burada kullanilan "uydurmaci" sozcuginde hicbir asagilayici anlam
bulunmadigini agiklamaya gerek yok sayin dinleyiciler, ama onu odyle
kullananlar da bulundugu i¢in, burada hem Ziya Gokalp'a saygimizdan, hem
de konumuz olan uydurmaciliga agiklik getirmek eregi ile bunu belirtmeyi
zorunlu bulduk.

Ziya Gokalp, "Halk lisaninda miiteradifi bulunan Arap ve Fars kelimelerini
atmak, tamamiyle miiteradif olmayip, kiicik bir niiansa malik olanlar
lisanmizda muhafaza etmek" der. Once su Tiirkcede "miiteradifi" yani
"esanlamlis1” olan Arapc¢a, Farsca sozciikleri ele alalim. Halk, Tiirkcede
karsilig1 olup da, okuryazarlar eliyle dilimize sokulmus kimi Arapga, Farsca
sozcukleri, anlamlarin1 az ¢ok degistirerek kullanmak yolunu tutmus.
Sozgelisi "siyah" ile "beyaz"1 somut anlamda kullanmis. Ziya Gokalp, "Mesela
siyah yuizli bir adamin alni ak olabilir, beyaz cehreli bir adamin ytizu kara
cikabilir" diyor. Sayin dinleyicilerim, Ziya Gokalp’tan yaptigim alintilar,



goruyorsunuz ki Tirkgelestirmiyorum, kendi nasil yazmissa oyle
birakiyorum. Degistirsem, tunlii bilginimizin dil tGstiine olan diisiincelerini de
degistirmis olacagimdan korkarim. Bakin, sozgelisi biz bugtin "kara" sifatiny,
Ziya Gokalp'in dedigi gibi hep soyut anlamda kullanmiyoruz; "Kara Afrika"
diyoruz. Bir de su var, Ziya Gokalp'tan bu yana dilimizin ne anlasilir, ne agik
duruma geldigi de anlasiliyor boylece.

Biz gene gelelim miiteradiflere... Ger¢cekten de, dilimizde boyle esanlamh
sozcukler gittikce cogalmis, halkimiz da onlara ufak tefek anlam ayrimlari
koymus. Bunlar daha ¢ok deyimlerde gecer sayin dinleyiciler. "O deyimleri
kaldiralim, bir daha kullanmayalim," diyen yok. Istesek de yapamayiz onu.
Ama Tiirkler IslAim uygarhgna girdikten sonra, birtakim deyimlerinden
zamanlar vazgecmek zorunda kalmislardir. Icindeki sozciiklerin ne demeye
geldigi artik bilinmeyen deyimler ortadan kalkar elbet bir gtin. S6zgelisi bir
"esamisi okunmaz" deyimi vardi sayin dinleyiciler, bakiyorum da son
yillarda kullanilmaz oldu. Cinkii o deyimdeki "esami” Arapca "isim"in
cogulu olan "esami” degilmis gercekte, "esame"” imis, eskiden yenicerilere
verilen kimlik ctizdaninin adi. Ama saniyorum ki, o "esame" de "esami"den
bozmadir. Dusuntin, anlami bunca karisik bir sozciikle yapilan bir deyim
nasil yasar? Iste yavas yavas unutuldu gitti.

Biz deyimleri kullanirken cok dikkatli olmaliyiz sayin dinleyiciler, onlari
Turkcelestirmeye kalkmamaliyiz. Sozgelisi, su "meydana geldi" deyimini
alalm. "Oyle bir vaziyet meydana geldi ki.." tiimcesinde kullanmildig1 gibi.
Simdi kalkip da bunu, "Oyle bir olay alana geldi ki.." diye Tiirkcelestirmek
yanlis olur. Ciinkii deyimlerdeki sozciikler, o deyim icginde, o deyime 6zgi
bir anlam ytuklenmislerdir, onlar1 degistirmek anlami degistirmek olur. Bir
ornek tUzerinde daha duralim. "FilGs-u ahmere muhta¢ oldu..." "Filas"
Osmanli doneminde basilmis bakir ufaklik para." "Ahmer" kirmizi1 demek.
Simdi biz bu deyimi, "Kirmizi bakir1 gereksedi” diye Tiirkgelestirirsek hicbir
sey anlasilmaz. Siras1 gelmisken soOyleyeyim, "iflas" sozcigi de iste o
"fiiliis"dan gelir. "Iflas etti" demek, o en kiiciik paraya muhtaf olacak duruma
diistii demek.
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Sayin dinleyiciler,

1932 yilinda toplanan Birinci Turk Dil Kurultayi, dil sorunumuzu soyle
belirtmisti:

"Halkimiz aydinlarin dilini anlayamamaktadir. Tiirkgemiz tarihsel sitireci
icinde Arapca ve Farsca sozciiklerin baskinina ugrayarak ulusalligini ve 6z
benligini yitirmistir. Ayrica Dogu uygarhigli alanindan ¢ikmis, Bati
uygarligina ge¢mis bulunuyoruz. Bu bakimdan dilimizi, i¢cine girdigimiz bu
uygarligin getirdigi yeni kavramlari karsilayabilecek bir diizeye ulastirmali,
gelistirmeliyiz. Bunun i¢in de dilimizin olanaklarindan yararlanmaliyiz.
Ozellikle halkin konusma dilinden, eski yapitlardan tarama, derlemeler
yapmaliyiz. Tiirk¢enin sozciik tiiretme yollarin1 arastirmali, bunlarla yeni
sozcukler tiretmeliyiz."

Burada kisaca ve ¢ok yerinde olarak belirtildigi gibi, Tuirk dilini 6z benligine
kavusturmak, onu c¢agdas wuygarligin getirdigi yeni kavramlari
karsilayabilecek bir diizeye ulastirmak, sadece bir iyi niyet isi degildir;
bunun icin bas vurulacak kaynaklarimiz, canlandirilacak nice giclu
zenginlik damarlarimiz vardir. Bu amagla, halkin konusma dili yaninda eski
yapitlardan yararlanmak yontemleri de goz ontinde tutulmalidir. Gergekten
de sayin dinleyiciler, halkin benliginde koruyup besledigi giizel Tirkce ve
bugiin elimizde bulunan kimi eski yapitlar, Tirkeecilik i¢cin koklu bir ge¢gmis
ve ¢ok saglam dayanaklar bulundugunu gosteren olgu ve belgelerdir. Tiirk
Dil Kurumu, Birinci Turk Dil Kurultayi'nda belirtilen amaci gergeklestirecek
gorevleri yerine getirmis ve bu alanda bir¢cok yapit koymustur ortaya.
Tarama Sozltigu, Derleme Sézligt, Tiirk Dili Arastirma Yilligi - Belleten
bunlar arasinda sayilabilir.

Onlara gelmeden oOnce, bugiinkii konugsmamizda, eski belgelere bir goz
atmak, konumuzun daha da aydinlanmasi bakimindan yararh olacaktir.

Turkcenin bu temel yapitlarindan biri Divanii Ligati't-Tiirk'tiir sayin



dinleyiciler. 1072 yilinda yazilmis olan bu kitap, Kasgarli Mahmut'undur.
Turkceyi Araplara 6gretmek amacini giuder. Divanii Ligati't-Tiirk, Turk
dilleri sozlugiu demektir. Bilgi diinyasi bu kitaba ¢ok 6nem vermis ve onu
essiz degerde saymistir. Kitabin 1939 yilinda Tiirk Dil Kurumunca bastirilan
cevirisine bir 6ns6z yazmis olan cevirmeni Besim Atalay, soyle diyor:

"Biz bu essiz kitaptan, eski Turklerin 900 y1l 6nceki dillerini, diistintislerini,
durumlarini 6grendigimiz gibi, kitapta uygarlik diinyasina kars: her zaman
gogsumiizu kabartacak birtakim 6viing ve kivan¢ kaynaklar: da buluyoruz;
dokuz yuizyil 6nce atalarimizin ipek mendil tasidiklarini, giysi kirisikliklarini
yatistirmak i¢in uti kullandiklarini da goriiyoruz.”

Demek ki sayin dinleyiciler, Divanii Ligati't-Tiirk bize dilimizin yapisini
ornekleriyle tanitirken, Tirklerin o yuzyillar icindeki yasamlarindan nice
ogretici belgeler de sunmaktadir.

Tirkceyi 0grenmek isteyenlere bu dili 6gretmek icin yazilan Divanti
Liigati't-Tiirk'te, o yuzyilda bilgi ve siyasa dili olmus bulunan Arapc¢anin hig
de Turkceye tustln bir dil olmadigi, Tiirk¢enin Arapga ile at basi yurudugu
gosterilmektedir. Oysa dokuz ytlizyll sonra, Tirkiye aydinlarindan ¢ogunun
Turkceyi asag1 gormeleri (¢unkii bdyle bir donem yasanmistir sayin
dinleyiciler), Arapcay1 yticeltmeleri diisiintilecek olursa, dilimizin nasil
haksiz bir saldiriya ugradigi anlasilir.

Mahmut, Kasgar'da dogmus, babas1 Barsganli imis. Bu kitab1 Kasgar'dan
Irak'a goc ettikten sonra yazdig1 saniliyor. O zaman Bagdat, Islamlhigin en
onemli merkezi imis, yalniz siyasa adamlar1 degil, bilim adamlar1 da orada
toplanirlarmis. Turklerin de o zaman bu cevrede ¢ok sozleri ge¢iyormus,
siyasal isler nerdeyse hep Tiirklerin elindeymis. Bu bakimdan bdyle bir
cevre icinde Turkceyi 6grenmek isteyenlerin epey ¢ok oldugu dustniilebilir.

Simdi kitabin 6nséziinden su pargayi birlikte okuyalim sayin dinleyiciler:

"Orhon ve Yenisey anitlarindan 6nceki donemleri bilmiyoruz. Bu anitlardan
Turk dilinin o c¢aglarda olduk¢a gelismis, olgun bir durum almis
bulundugunu 6greniyoruz. Tiirk dili kendi yapisi icerisinde kendi kokiinden
aldig1 hizla yurumekte iken, Hint'den gelen uysal ve uslu Buda dini, Tiirk
kultird ve Turk dili icin bir korku dogurmaya baslamisti. Bu dine karsi,
'Buda dini bize yaramaz, bizim goreneklerimize uygun degildir, bu din bizi
uyusturur' diye Buda tapinaklarini yiktiran Tiirk biuytikleri ¢ikmis.



Savusturulmus gibi goértunen bu firtinadan sonra, Batidan, daha sert ve daha
yikic1 yeni bir firtina gelmistir. Arap firtinasi. Bu kasirga pek yikia ve
oldiiriicii oldu. Islam tarihgilerinin de anlattiklarina gére, Tiirk tapinaklari
yikildi, bilginleri élduruldi, kitaplar: yikildi. Herkes Arap gibi konusmaya,
Arap gibi dusunmeye zorlaniyordu. Artik Turk dili karisiyordu,
bozuluyordu. Bircok Tirk hiikiimetlerinde bilgi dili Arapga, hiikiimet dili
Farsca idi. Karamanoglu Mehmet Bey, Tirk dili oluyor diye bagirdu.
Hiikiimetten Farscay: kaldirdi, yerine Tiirk¢eyi koydu. Ama bundan sonra
uzun zaman Tirkge isi unutuldu. Her okuyan Arap gibi okumaya, Fars gibi
soylemeye basladi. Osmanogullar1 bu ise hi¢ el atmadilar, Tirkgeyi
unuttular. Yalmiz Osmanli yonetiminin son yillarinda dil hareketi
Turkculukle basladi.”

Bir de Kasgarli Mahmut'un, kitabina yazdig1 6nsoze bir goz atalim sayin
dinleyiciler.

Soyle diyor o 6nso6ziin bir yerinde Kasgarli: "And igerek soyliiyorum, ben
Buhara'nm soéziine giivenilir imamlarindan birinden ve baskaca Nisaburlu
bir imamdan isittim. ikisi de senetleriyle bildiriyorlar ki, yalvacimiz,
(peygamberimiz) kiyamet belgelerini, ahir zaman karisikliklarin1 ve Oguz
Turklerinin ortaya c¢ikacaklarini soyledigi sirada, 'Tirk dilini 6g8reniniz,
cunki onlar i¢in uzun siirecek egemenlik vardir' buyurmustur. Bu s6z dogru
ise, Turk dilini 6grenmek gerekli bir is olur; yok, bu s6z dogru degilse, akil
da bunu buyurur."

Bundan sonra Kasgarli, kitabini nasil diizenledigini anlatiyor; Turk dili ile
Arap dilinin at bagsi yuruduklerini, Tirklerin her boyu dilinden sézciikler
dogurucu kokler aldigimi, Turklerin siir belgelerini, savlarini andigim
soyluyor, "Bircok onemli sdzciikler topladim, bdylelikle kitap arilikta son
kerteyi, guzellikte son ytiksekligi buldu. Gonil baglamis oldugum bu iste
Tanri'dan yardim dilerim," diyor.

Divanii Ligati't-Tiirk'uin bilim alaninda, Tirk dili ile ugrasanlar icin ne
biiytiik bir hazine degerini tasidig1 bir yana, Kadsgarlhi Mahmut'un anadilimiz
icin gosterdigi bu duygulu ¢aba bile onu sayg ile anmamiz igin yeter.
Arapcganin korkung saldirisi karsisinda Tiirkceyi onur verici bir savunma ile
saygin kilan Kasgarli Mahmut 6rnegi yaninda, Osmanliligin son déneminde
bile Arap dilini Turk dilinden tistiin goren anlayisi, yaziklanarak, uizulerek
ve sasarak karsilamamak elde degildir sayin dinleyiciler.



Gecen konusmamda anmistim, Ziya Gokalp bu durumu, “lisani
kapitilasyon" diye adlandirmisti. Ekonomik kapitiilasyonlar1 basindan atan
yeni, c¢agdas Turk toplumu, elbette ki dilini de yabanci somiiriiden
kurtaracakti. Ciinkii Kagsgarlh Mahmut'un da dedigi gibi, "aklin buyrugu"” idi
bu.

Simdi sayin dinleyiciler, bir baska eski yapita gelelim. Bu da Ali Sir Neval'nin
Muhakemet-iil-ligateyn adli kitabidir. Once kitabin adin1 acalim: Burada
muhakeme, "mukayese” anlamina, karsilastirma. Ligateyn ise, "iki dil"
demek. Sondaki yn'ye tesniye denirdi, ad1 ikilestiriyor. Boylece kitabin adi,
"Iki dilin karsilastirilmas1” anlamina geliyor. Bu iki dil, Tiirkce ile Farscadir.
1941 yiiinda Turk Dil Kurumunca simdiki dile c¢evirtilerek bastirilan
Muhakemet-iil- l{igateyn'in ¢evirmeni Ishak Refet Isitman'dur.

Kitaba bir 6nséz yazan o zamanki Tiirk Dil Kurumu Genel Yazmani Ibrahim
Necmi Dilmen, Nevai ve Muhakemet-til-liigateyn listiine sunlari soyliiyor:

"Turk Cagatay dil ve edebiyatinin en biiyiik adami olan Ali Sir Neval 1441'de
Herat'ta dogmustur. Altmis iki yildan ibaret olan O6mru i¢inde yazdigl
eserlerle Tiirk dil ve edebiyat tarihinde kendisine 6lmez bir yer yapmis olan
Nevai, on besinci yuzyilin Arap bilgisine ve Fars siirine tapan gelenekleri
arasinda, Turk dilinin ytceligi, tistinliugu, guzelligi, genisligi davalarmi ileri
surmus bir buyik dilcidir. Bunun en biyik kamiti da Muhakemet-iil-
ligateyn 'dir. Neval bu yapitmda, Turk dilinin Fars diline her yonden tstiin
oldugu davasini ele almis ve bunu buyiik bir inanla ve herkesi kolaylikla
inandiricr kanitlarla ortaya koymustur. Farscanin siir ve edebiyat icin en
tstiin dil olduguna herkesin kandig1 bir donemde bu davayi ileri suirmek
bile biiytik bir ulus sevgisinin damgasidir. Bu bakimdan Nevai'yi Turk
dilciliginin on besinci ytizyi1ldaki kahramani saymak haksiz degildir, sanirz."

Sonra da sunlar ekliyor Dilmen:

"Dilde ve edebiyatta Turklugi ileri siiren, Fars dil ve edebiyatina tistiinlik
gostermek isteyen Neval, Arap dilini ayr1 tutmaktadir. Bunun nedeni, o
zamanki Islam duygular1 arasinda, dinin kutsal kitabinin dilini herhangi bir
dille karsilastirmaya karsi duyulan korkudan bagka bir sey olmasa gerektir.
Bununla birlikte Turkce yaptir (ta'diye) fiillerinden s6z ederken dilimizin
Arapgaya bile dustunligiine hafifce dokunmaktan kendini alamamistir.
Bundan da anlasilir ki Nevai, yiireginin icinden Tirkceyi yalmiz Farsca ve
Hintceden degil, Arapcadan bile ustin gormekte, fakat Arapcaya iliskin



duygusunu daha ortiilii tutmak zorununu duymaktadir.”

Muhakemet-iil-ligateyn'in bu baskisina ikinci bir 6ns6z yazan Velet Celebi
izbudak'in dediklerinden de birkag parcay1 konusmama aktaracagim.

Soyle diyor izbudak:

"Ulusunu kalkindiracak, yenilestirecek, saglamlandiracak, yukseltecek
degerli baslarin hemen timi bu yoldan gitmislerdir. Gerek Hiseyin
Baykara, gerek Ali Sir Nevai, Turk dilinin giizelligi, genisligi, olagantstu
denecek bicimde, neredeyse musiki perdeleri gibi birbirine uygun sézciik ve
tamlamalar1 ve dile yabanci sozcik ve tamlamalarin, bizim kurallarimiza
uymaylp hep igreti ve yabanci olduklarin1 gostermeleri gibi cok serefli,
degerli o6zellikleri konusurlar, aydinlari, okuryazarlar: kendi dillerine emek
vermede yureklendirirlermis. Bunun gibi, zamanimizda Frenk dilleriyle
konusanlar, onlar1 taklide yeltenenler gibi o zaman modasinca baska
dillerde siir soyleyenleri agir sozlerle sucladiklar: biliniyor. Muhakemet-iil-
ligateyn’den gorulecektir ki, Nevai onlar gercekten cok siddetli bir dille
tashyor."

Velet Celebi izbudak, konu ile ilintili olarak, Tiirkg¢iiliik akiminin niteligi ve
gecmisi Uizerinde de su ilging bilgileri veriyor:

"Benim bildigim, Anadolu'da tiirlii Tiirk hukimetleri kuruldugunda oralarda
yetisen halk egitimcileri dedigimiz kisilerin yapitlarini iki bolime
ayiriyorum. Birincisi asil halki aydinlatanlarin yapitlar: ki, Asik Kerem, Leyld
ve Mecnun, Ferhat ve Sirin gibi edebl ve Muhammediye, Siyret-i Nebevi, Kan
Kalesi, Hayber Kalesi gibi dini ve toplumsal yapitlar ile acik Tirkce ile
yazilmis Bostan c¢evirisi, Siiheyl-ii-Nevbahar, Felekname c¢evirisi ve
benzerleri, ikincisi ise Arapcasi, Acemcesi ¢okca, edebiyat degeri fazla olup
siirin gesitlerini iceren Ahmet Pasa, Necati divan ve mesnevilerdir."

"Turkculuk yarim ytizyil 6ncesine gelinceye degin iste boyle birka¢ yoldan
gidiyordu. O sirada ustat Sinasi, Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi ve benzeri
aydinlarin Avrupa'daki ilerlemeleri gorerek ve onlarin bu ytikselmeleri
ozellikle ilim, kiiltiir, egitim yoniinden olduguna akil erdirerek ulusumuza
bu yiikselme yollarin1 gostermisler ve siirlerini, 6teki yapitlarini bu yola
dokmiislerdir. Ve hatta zorba, bilim ve kiiltir diismani, aydinlari asla
cekemez olan o zaman hiikiimetinin kendilerine tiirlii ezasina, hakaretine
dayanamaylp Avrupa'yva ka¢mislar ve orada Hirriyet gazetesini



yayimlamislardir.”

"Tlurkgiliigimiziin tarih donemleri Ustiine, elbette Divanii Ligati't-Tiirk
gibi eski yapitlardan ve Miitercim Asim Efendi, Kiitahyali Abdurrahman
Efendi (Sayin dinleyiciler, bu Abdurrahman Efendi'nin Mikyas-til-lisan ve
Kistas tl-beyan adli bir yapiti varmis, bir Tirk grameri, dilimizin 6z
yapisindan c¢ikarilmigs kurallar1 gosterir bir yapit oldugundan bunun
bugiinkii dile c¢evrilerek basilmasinin Kurum programina alindigi, bu
yazinin icindeki bir notta belirtiliyor, ama basilip basilmadigini
bilmiyorum.. Her neyse biz gene siirdiirelim Velet Celebi Izbudak’'m
sozlerini) ve Suleyman Pasa gibi zatlardan sonra benim bildigim Namik
Kemal, Hamit, Ekrem merhumlar ile akranlar yurt sevgisini, 6zgurliik askini
genclere asilamislar, siirde dahi bu yolda yenilik gostermislerdir. Hic¢ stiphe
yoktur ki, Namik Kemal bunlarin 6nciisii olmus ve zorba hiikiimete karsi
inancindan bir zerre feda etmemistir. Fakat saydigim bu gilizide zatlarin
siirlerinde de, diizyazilarinda da dilin bagimsizhigina, acikligina ¢aba
gorilmez. Hatta hiiner gosterme hevesiyle agdali deyimlerle, eskilerin
yapitlarina tas ¢ikarmislardir. Su kadar var ki, Kemal Bey tiyatrolarinda ve
mektuplarinda tabii dili kullanmis, yani a¢ik yazmistir. Ben o doneme ait
acik yazma c¢abasini Ali Suavi'de goriyorum. Ondan sonra da Hoca-i Evvel
serefli sanini alan Ahmet Mithat Efendi'yi biliyorum. Bilmeyenlere
soyleyeyim ki, Ahmet Mithat, Rodos'ta sirgiin bulundugu sirada yurt
cocuklarina dilimizi kolayca 6gretmek i¢cin Hoca-i Evvel adli alfabe ve okuma
kitabin1 yazmistir. Romanlarini acik bir dille yazdigi i¢in de ulusun ilk hocasi
anlamina olarak yazarlar arasinda kendisine 'Hoca-i Evvel' denilmistir."

"Buraya kadar anlattigim gibi," diye strdiiriyor sozlerini Veled Celebi
izbudak, "yukarda adlar1 gecen iistatlar, kosugu ve diizyaziy1 yenilestirip
yurt sevgisi ile ozgiirlik atesini de gerc¢i yurt ¢ocuklarina asilamislarsa da,
Turklik, Turkciltk ve agik Turkce yazip konusma aski ile sozciiklerde akla
yakin bir imlay1 (yazimi) yeglemek tutumunun ¢ok sonralari binlerce korku
ile yavas yavas uygulanmasina baslanmistir."

Sayin dinleyiciler, konusmalarimdan birinde sizlere bu eski yazim (imla)
oykiisiinii anlatmistim. Velet Celebi Izbudak'in da degindigi gibi bu konu
lizerinde biraz daha aciklamaya gideyim:

Turkce eskiden Arap harfleri ile yazildigindan, ulusumuzun adimi Trk
biciminde, unli kullanmadan yazanlara karsi "Tirk" diye T ile r arasinda



tnlu kullanarak yazmak i¢in v tinstzii ile o, 6, u, U Unliilerinin besine birden
karsilik olan harfin ad1 "vav"di. Diisiiniin ne gii¢ bir yazim. Bir tek iinsuz
dort unliinin yerini tutuyor. Bunlarin nasil okunacagini bilmek de elbette
gli¢ oldugu icin, o zaman okuma yazma bilenler baslangicta giicliik cekerler,
sonra sonra alisirlardi dogru okumaya. Araplar tnlu kullanmiyorlardu.
Turkler ise, baska bir konusmamda degindigim gibi, benimsedikleri biitiin
yabanci alfabelere kendi tinlilerini yerlestirmekte ¢ok titiz davranmislardir.
Ama Arapgaya duyulan dinsel saygi, bu eski Turk tutumunu bile
zayiflatmistir.

Simdi biz gene Velet Celebi izbudak'1 dinleyelim:

"Butlin arkadaslarimla birlikte onlarin yetistirdigi: Ttirk dili tistatlar bilirler
ki, dilimizin imlasinda (yaziminda) bol bol imla harfi kullanmak serefinden
su emektar yazarin aciz kalemi dahi nasibedar olmustur. Bugiin hi¢ deger
verilmeyen bu sorun o vakit nerdeyse cuiretkarliktan ve yaman
kiistahliklardan sayilirdi. O zamanda baska -bske yazilirdi. Iste o zamana
degin ulusumuzun serefli adi Trk biciminde yazilirken bu aciz yazar onu
Tiirk yazmustir. O zaman Bab-1 Ali memurlarinin ve biitiin gazeteci ve
kitapgilarin kaynastigl yer olan Bab-1 Ali caddesinden bu aciz gecerken,
biitiin geng gazeteciler, yazarlar 'Vavh Tiirk geciyor, vavh Turk geciyor' diye
beni gosterirlerdi.”

Yazar sozi Muhakemet-iil-liigateyn'e getirdigi sirada ise sunlar1 soyliiyor:

"Gelelim Ali Sir Nevai'nin bu kitap icinde Turk dilinin Fars¢aya tstin
olduguna iliskin gorustune. Ali Sir Nevai, bu davasim1 baslica Tiirkcede
bulunan bir¢ok sozciiklerin Farscada karsiligi olmadigin1 ve dilimizin
cekimlerinin de Farscada benzeri bulunmadigini enine boyuna bir¢cok
orneklerle aciklamistir ve simdiye degin bu yapita bir yanit verilmemesi bu
davanin ¢ok saglam ve hakli olduguna giicli bir tanittir.”

Sayin dinleyiciler, dilimizin baska dillere tstlinligiini tanitlamak i¢in bunca
caba belki yadirganabilir. Ustelik o iki dil, Arapca gibi, Farsca gibi islenmis,
guclu diller olunca, bu sav bir¢ok kars1 koymalar ¢agirabilir. Gergekten de,
bir dildeki sozciiklerden birtakiminin baska bir dilde karsiligi bulunmamasi
o dilin her zaman zayifligin1 géstermez. Diller arasindaki karsilastirmalarda
bu tir gozlemlere ¢cok rastlanmistir. Bakarsaniz, bir dil su bakimdan, ona
karsihk oteki baska bakimdan daha varlikhidir. Fakat bizim eski
dilcilerimizin Turk¢enin Arapgadan, ya da Farscadan tuistiin oldugu savlarina



girismelerinin nedeni bagskadir. Cinki bu iki dilin bizim dilimizi ezdigini
gormuslerdir o bilginler; bu bakimdan da dilimizin degerini gozden
kacirmamalar i¢in aydinlarimizi uyarmak geregini duymuslardir. Yukarda
sozu gecen iki kitapta yapilan iste budur.

Demek ki sayin dinleyiciler, dilimize Arapca, Farsca sozciiklerin bol bol
girisi, Tiirklerin Isldam uygarhgina gecmelerinden sonra olmustur. Biz bunu
olagan, tarihsel bir olay diye nitelemistik 6nceki konusmalarimizda. Ama bu
yabanc dil etkilerinin, kendi dilimizi ortadan kaldiracak bir kerteye varmasi
elbette hos goriilemez, 6nemsiz sayllamaz. Ozanlarimizin, yazarlarimizin bu
etkiye karsi, dilimizi yapitlar: ile savunmalar gerekirdi. Gel gor ki, zamanla
Arapga, Farsca duskiinligi o kerteye varmis ki, artik dilimizi 6grenmek bile
savsanmis. Ustelik Yunus Emre gibi bir ulu ozan yetistirmis bir ulus icin bu
olay gercekten de ¢ok sasirticidir.

10 Mayis 1975



VI

Sayin dinleyiciler,

Turk dilinin en iyi gramerlerinden birini yazmis olan Dogu bilgini Jean Deny,
kitabinin 6nsoziine, tinlii Dogucu Max Miiller’in su sézlerini alir:

"Turkcenin bir gramer kitabim1 okumak, bu dili 6grenmek niyetinde
olmayanlar icin bile bir zevktir. Tirli gramatikal bicimlerin
belirtilmesindeki ustalik, ad ve eylem ¢ekimi dizgesindeki diizenlilik, biitiin
dil yapisindaki saydamlilik, kolayca anlasabilme yetenegi, insan zekasinin
dil arac ile beliren ustiin giiciinii kavrayabilenlerde hayranlik uyandirir.
Arag¢ olarak, Tirk dilindeki duygu ve disuncelerin en ince ayrintilarini
belirtebilme, ses ve bicim 6gelerini bastan sona degin duzenli ve uyarh bir
dizgeye gore birbirleriyle bagdastirip dizileme glct, insan zekasinin dilde
gerceklesen bir basarisi olarak belirir. Dillerin bir¢ogunda bu yaratis
kaynaklarindan artik hi¢bir iz kalmamistir. Onlar ¢6ziilmez kayalar gibi
karsimizda durur. Ancak dilcinin mikroskobu ile, dil yapisindaki 6geler
ortaya c¢ikarilir. Oysa bunun tersine olarak, Tirk dilinin gramerinde tiimden
saf bir dil yapisi gortiliir. Bu dyle bir gramerdir ki, bir billur kovan iginde bal
peteklerinin olusunu nasil seyredebilirsek, onda da diisiincenin i¢ oluslarini
oyle seyredebiliyoruz. Tirk dili, seckin bir bilginler kurulunun uzun bir
calisma oylasmasi ile yapilmis sayilacak duzgunliiktedir. Ne var ki, hi¢ bir
kurul, Tataristan bozkirlarinda kendi kendilerine yasayan bu insanlarin,
dogustan edinilen ve yeryuzindeki benzerlerinden hi¢ asag1 olmayan, dil
duygusu kurallar1 ya da i¢cgidii ile ortaya koyduklar1 bu dil gibi giizel bir
yaratamazd."

Sayin dinleyiciler, Turkce diinyanin biitin dillerinden giizeldir demeye
varmaz elbet bu sozler; yerytiziinde konusulmus binlerce dili (ki sayilar ti¢
bine varmaktadir) giizellik bakimindan siraya dizmek hem olanaksizdir,
hem de dogru olmaz. Her dilin giizelligi kendine goredir. Bunun yaninda
ogrenilmesi gli¢ ya da kolay olan diller vardir. Ama biz dilleri béliimlerken
bu gibi, daha ¢ok duygusal ya da gorece sayilabilecek olgiitleri bir yana



birakiriz. Nitekim cumartesi gilinleri bu saatta sizinle yaptigimiz dil
soylesilerinin basinda da boyle davranmistim. Dilleri akrabaliklarina ve
sozcuk yapi ozelliklerine gore bolmiustik. Bakin, sozlerinin bir parcasini
yukariya aldigim o tnli bilgin de, iste en ¢ok Tiirkcenin bu karakteristik
yapisi uzerinde duruyor. Gergekten de Tirk dili, degismeyen, safliklarini
koruyan koklerin sagma, eklerin, takilarin sira ile dizilmeleri sonucu, pek
uyumlu, pek tutarh bir gértiniim koyar ortaya. Bunun incelenmesi hem zevk
vericidir, hem de hayranlik uyandiricidir. Bunda belki de sayin dinleyiciler,
dilimizin ariligini, safligini korumasi da etkin olmustur. Tarihinin bir¢cok
doneminde, aydinlar1 onu yuzisti birakmislardir ¢inki, baska dillere,
birtakim yabanci dillere gonul vermisler, boylece Turkgeyi koruma isi halka,
halkin sozciilerine, ozanlarina diismustiir.

Elbette yabanci dil etkisi yalnizca bizim dilimiz tistiinde goriulmis degildir.
Yabanc1 dil baskini olayr biitiin dillerin basindan ge¢mistir. Arada bir
bunlardan Ornekler vermek istiyorum sayin dinleyiciler, bu o6rneklere
bakarak dilimizin basina gelen olay), oteki dillerin basina gelenle
karsilastirmak firsatini buluyoruz. Tiirkiye Turkcesini Arapca ve Farsca
nasil etkilediyse, Macar dilini Latince ve Almanca, Alman dilini Latince ve
Fransizca etkilemistir. Elbette bu etkilerin, etkilenmelerin siyasal, tarihsel
nedenleri de vardi. Bunu bize en iyi gosterecek olan ornek, Norveg¢ dili
tizerinde Dancanin etkisidir.

1380 yilindan baslayarak Danimarka'ya baglanan Norvec'te, 1397 yilinda
yazl dili ortadan kaldirilmistir. Her iki devletin dili, birlikte yasanilan siire
icinde, agizlar1 ayr1 olmak tuizere, tek bir dil olarak benimsenmis, buna da
halk arasinda "ortak dil" denmisti. Ama onlar akraba dillerdi. Neyse... 1800
yilma degin bu boyle gitmis, Norve¢ bagimsizligini kazandig1 1814 yilindan
sonra baslamis tepki, Dancanin egemen oldugu o ortak dile. Biz 6rnegimizin
oykiistine burada son verelim.

Fakat sayin dinleyiciler, bu 6rnek, gérdiiguniiz gibi, bizim dilimizin basindan
gecen olaya tipatip uymadi. Evet, Tirklerin Isldm uygarligina girmeleri
tzerine dillerinde Arapcanin etkili olacagi anlasilir bir seydir. Ama
Selguklularda da, Osmanlilarda da, demek egemen Tiirk devletleri icinde de
Tirkcenin unutulmasi, Arapg¢anin, Fars¢anin goézde sayilmasi nasil
aciklanmal?

Arap 1wrkindan olan uluslar, Osmanli Tirkiniin yonetimi altina girdikten



sonra bile bu durum siiriip gitmistir. Oysa Norveg'te bu etki, Norvec'in,
Danimarka yOnetimine girmesi ile baslamis, o yonetimden ¢ikmasi ile sona
ermistir.

Bizdeki durumu, Arap, Fars Kkiiltiriniin, o zamanki Turk Kkiiltiiriine
ustinlugi ile mi aciklamali? Egemen olan, kendi dilini de her zaman egemen
kilamiyor demek. Kimi yerde bakarsiniz, egemen ulus, egemen oldugu
ulusun dilini benimseyivermis. Evet, sayin dinleyiciler, tarihte bunun da
ornekleri var. Konumuz bizi getirdikge o tiir olaylara da deginmeye calisiriz.
Ama simdi biz, yine Anadolu'ya dénelim de bakalim orada Turkg¢enin saygi
gormesi ya da gormemesi olaylari nasil siralandu.

Sayin dinleyiciler, Turk¢enin saygi goriip gormemesi deyimini kullandim.
Bunu biraz daha agayim. Bir ulusun dili saygi goriiyorsa, o ulusun yasadigi
yerde "devlet dili" olur. Bugiin Tiirkiye’'mizde devlet dili Turkcedir. Bu belki
de ilk bakista herkese ¢ok olagan gelir ve her yerde boyle oldugu, demek her
yerde uluslarin kendi dillerini devlet dili yaptiklar1 sanilabilir. Oysa hi¢ de
bunca olagan bir olay karsisinda degiliz sayin dinleyiciler. Uluslarin, kendi
ulusal devletlerini kurmadiklari, kuramadiklari, baska bir devletin
egemenligine girdikleri yerlerin cogunda, devlet dili o egemen ulusun
dilidir. Somiirgelerde goriilen budur. Bunun gibi, iki ve daha ¢ok devlet dilli
tilkeler de vardir, olmustur. S6zgelisi, giinimiizde Belcika, iki dilli bir devlet
sayilabilir. Orada Valonlarla Flamanlar yasarlar, bunlardan Valonlarin dili
Fransizcadir, Flamanlarin dili ise Flamanca. Demek bu devletin iki dili
vardir. Ortak yasanan kentlerde, sozgelisi Bruxelles'de sokak adlarini
gosteren levhalar iki dillidir.

Bir de gecmisten bir ornek vereyim sayin dinleyiciler, Anadolu’ya gelen
Hititler, burada kendilerinden 6nce oturan ve simdi bizim Proto-Hititler
dedigimiz halkin dilini de benimsemislerdi. Cinkii onlarin Tanrilarini
benimsemislerdi, onlarin dili ile tapinirlardi. Sonra o zamanin diplomasi dili
olan Akadc¢ay1 da uluslararasi iliskilerde kullanirlardi. Bunun gibi, o zaman
Anadolu'da alti, yedi dil gecerliydi: Proto-hittice, Hititgce, Luice, Hurrice,
Palaca Akadca, Stimerce.

Sonra devlet dilinin bir uygarlik dili durumuna gelip gelmedigi de ayrica
onemli bir sorun. Ama bir dil, devlet dili oldu mu, eninde sonunda, bir
uygarlik dili olma yolunda gelisir. Bu gelisme onu oylesine giiclendirir ve
etki alanini genisletir ki, bakarsiniz, yalniz kendi sinirlarn icinde gecerli



olmakla kalmamus, bir bélgenin de kullandig1 dil durumuna gelivermis. Iste
yukarda adin1 andigim Akadg¢a 4-5 bin y1l 6nce boyle bir dildi. Bugiinki
biyiuk diinya dilleri de glglerini, eskiden beri birer devlet dili olarak
gelismis bulunmalarindan alirlar. Hintge, Arapga, eski Fars¢ca da eskiden
boyleydiler. Turkce XV. ylizyildan beri bu niteligi kazanmis bir dildir ve
cevresinde etkili olmustur. Divanu Lugati't-Turk adl yapittan s6z ederken
bu konuya deginmistim.

Turk dilleri ailesi icindeki dillerde bu konuyu, dil bilginlerimizden sayin
Dilacar'in, Tirk Dil Kurumu Yayinlar1 arasinda c¢ikmis bir kitabindan
yararlanarak anlatayim.

Tarihgilerin yazdiklarina gore, Hun Tiirk¢esi, Hunlarin tarih sahnesinde
goriindiikleri M.O. III. yiizyillda devlet dili olarak kullamlmistir. Milattan
sonra V. ylizyillda Atilla'nin baskentinde de Hun Tirkgesi, devlet diliydi.
Milattan sonra VI. yuzyilda ise Kok Tirklerin, Uygurlarin, Kirgizlarin
yonetimindeki bolgelerde Tiirkgcenin devlet dili olarak kullanildigini
goruyoruz.

Kok Tirklerin anit1 olan 732 tarihli Kiiltegin yazitinda, Tiirk kaganlarinin
yonetim yasalar yaptiklar1 yazili. Yazit Kok Tirk dili olduguna gore, bu
devlet yasalarinin da Kok Tiirk¢e oldugu kolayca soylenebilir.

Eski Kirgiz toplulugunun Orhon-Yenisey alfabesiyle biraktigi yazitlardan da,
Kirgizlarin Kirgiz Tiirkgesi ile yonetildigi anlasiliyor.

Uygurlara gelince, bunlar Hiristiyanlik, Manicilik, Budacilik gibi dinlere
girdikleri halde Uygurcadan ayrilmamislardir. Demek ki, yeni iliski kurulan
bu yabana kiiltiir cevreleri onlarin dillerini bozmamis. Ancak Uygurlar, o
buiytik uygarlik dillerinden kendi dillerine yapitlar ¢evirmisler.

Fakat buraya degin sayip doktigumiiz bu ornekler, bu olaylar, biiytik Tiirk
dilleri ailesi icine giren dillerden alinmis orneklerdir. Biz simdi cevreyi
daraltarak Anadolu Tiirk¢esinin durumuna gelelim.

Turkce, IX. yuzyildan baslayarak Farscanin, Arapcanin etkisi ile karsilasir.
Suriye-Irak-Iiran'da Samanogullari, asil iran'da Gazneliler, yurdun ulusal dili
Farsgcay1 devlet dili olarak benimsemek zorunda kalirlar. Misir'da
Memlikler, benzeri bir zorunluluk karsisindadirlar. Biiyiik Selcuk
imparatorlugundan ayrilarak XI. yiizyllda Anadolu'ya girmeye baslayan
Anadolu Selcuklular, Fars¢ay: devlet dili yaptilar. Selcuklu sarayinda Tiirk



dili hor gorulirdu. Halk yine Turkce konusuyor, arada bir Tiirk¢e yazan
ozanlar cikiyordu ama, saray ve devlet dili olarak Fars¢a saygin tutuluyordu.

Ancak bu arada ¢ok 6nemli bir olay gecti Anadolu'da sayin dinleyiciler. XIII.
yuzyilin ikinci yarisinda, Anadolu'ya giren Karamanogullari, Konya
bolgesinde Selcuklularla ¢arpistilar. Bunlarin 6nderi Mehmet Bey 1277'de
Konya'y1r alip Cimri'yi tahta oturttuktan ve basbakanlig1 aldiktan sonra,
Turkcenin devlet dili olmasini buyurdu. Soyle demisti fermanimda:

"Bugliinden sonra divanda, dergahta, barigahta, mecliste, meydanda
Turkceden bagka dil kullanilmayacaktir.”

Bize bugin ¢ok olagan gelen bu olay, demek bir ulusun kendi dilini
devletinin de dili yapmasi olayi, o zaman hi¢ de olagan sayilmamist1 ki,
Mehmet Bey’in birkac giin sonra 6ldiriilmesiyle Turk dili yine atild1 devletin
katindan. Bundan étiiriidiir ki, XIV. yiizy1l Osmanh ozani Kirsehirli Asik Pasa
Garipname'sinde Tiurk dili i¢cin sunu soyliiyor:

Tiirk diline kimseler bakmaz idi
Tiirklere her giz goniil akmaz idi

Tiirk dahi bilmez idi bu dilleri
Ince yolu ol ulu menzilleri

O donemin Anadolu'daki en 6nemli ozanlarindan biri olan Mevlana da iste
bu Konya'da oturuyordu. Mesnevi'sini ve divanini Farsca yazmistir. Ciinki
Selguklu sarayinin begendigi, saydigi, siir i¢in tek arac bildigi dil Farsca idi.
Yine o yillarda Anadolu'nun bir baska kosesinde Tiirk¢e yazan bir buyuk
ozanin bulunmasi ne sasirticidir. Bu buytk ozan, Yunus Emre'dir. Mevlana
aruzla Farsca soyliiyordu. Bir 6rnek:

Hemise men ¢tinin mecnun nebudem
Zi akl-o afiyet birun nebudem

Size bu beytin anlamini, kendi vezninde yaptigim cevirisi ile sunayim:

Biitiin 6mriimce ben mecnun degildim
Akildan boyle tiim yoksun degildim

Bagka bir siirin ilk beyti:

Biya kez gayri-i tu bizar gestem
Ve ger hofte budem biddr gestem



Bunun da yine kendi vezninde yaptigim c¢evirisini okuyayim:

Gel artik baskasindan bezmisim ben
Uyandim uykudan artik benim ben

Ama bunu bdyle Tiirkce soylemeyi ne Mevlana seviyordu demek, ne de
ondan siir bekleyen Selcuklu sarayi. Fakat Yunus Emre kendi halkina Tiirkge
soyliuyordu:

Geldi gecti omriim benim
Sol yel esip ge¢cmis gibi
Hele bana soyle geliir
Sol goz a¢ip yummusg gibi

Is bu séze Hak taniktir
Bu can gévdeye konuktur
Bir giin ola ¢ika gide
Kafesten kus ugmus gibi

Gelelim Osmanogullarina, sayin dinleyiciler. XV. ytizyllda Karamanogullari,
Selguklu egemenligine son verirken, eski Osmanlicanin temelleri atiliyordu.
Turkce bu donemde siirden baska devlet islerinde de kullanildi. Fakat sonra
sonra bu dil, ariligim1 koruyamadi. Arapg¢anin, Farscanin saldirisina
kapilarini ardina degin acti. Ger¢i Osmanlilar herhangi bir yabanc dilj,
Selguklular gibi, devlet dili yapmaya dek vardirmadilar isi. Ama Tiirk¢enin
karma bir dil durumuna gelmesine de engel olmaya kalkmadilar. Tiirkceye
yabanc dillerden yalmzca sozciikler degil, deyimler ve dilbilgisi kurallar1 da
girmeye basladi. Artik din ve bilim dili Arapga, siirde 6rnek tutulan dil de
Farscgaydi. Turkcenin adi oldu "kaba Tiirk¢e". Tiirk¢cenin bilim ve sanat dili
olamayacagina inanild1.

Osmanlicanin son dénem yapitlarindan biri olan Ahmet Vefik Pasa'nin
Lehge-i Osman'i adh sozlugiinde, 856 sayfa Arapca-Farsca asilli olmayan
sozcuiklere, 599 sayfa Arapca-Fars¢a sozciiklere ayrilmisti. Bu sozligiin
yuzde 35'i Turkce, yiizde 65'i yabanci sozctikleri siralar.

Semsettin Sami'nin Kamus-u Tiirki adli sozliiginde 30.000 sozcuiikten ytlizde
39'u Tirkge, yuzde 42'si Arapga, yuizde 14'u Farscadir.

Genellikle Tanzimat'tan sonra baslayan Tiirkcelesme denemeleri, 6nce
Mehmet Eminle, daha sonra Ziya Gokalp'la hizlanmis, Tirk Ocagi, Turk



Yurdu, Gen¢ Kalemler gibi dernek ve dergiler bu akimin gelismesinde
onemli gorevler benimsemislerdir.

Ancak biz bu konugsmamizda "devlet dili" konusu tizerinde durdugumuz icin
hemen soyleyelim ki, bu alanda koklu degisiklik, Tiirkiye Cumhuriyetinin
kurulusunu yasalastiran 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanununda yapilmistir. Bu
kanunda, Turkiye tarihinde ilk olarak devlet dili icin 6zel bir madde
ayrilmistir. Bu ikinci maddede soyle denir: "Turkiye devletinin resmi dili
Turkcgedir."

Oysa 1839 Tanzimat fermaninda da, 1856 Islahat fermaninda da devlet dili
kavraminin ele alindigr gorilmez. Ama 1876 tarihli Birinci Mesrutiyet
kanun-u esasisinde devlet dili s6z konusu olmaktadir. Deniyor ki: "Tebaay1
Osmaniyenin hidemat-1 devletin istihdam olmak i¢in devletin resmi dili olan
Turkgeyi bilmeleri sarttir.”" Gergi bu, devlet dili Uistiine ayr1 bir madde olarak
gosterilmemisse de, baslangic olarak yine de iyidir; 1908 Ikinci Mesrutiyet
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’'na alinmigtir.

1932'de Atatiurk'iin onderligi ile kurulan Tirk Dil Kurumu, o zaman Milli
Egitim Bakanligi ile isbirligi ederek devlet dilinin Tirkcelesmesi isine
girismistir. Ogretimde kullanilan yabanci terimler yerine, Tiirkce terimler
gecirilmistir. Yazarlar, ozanlar da bu akimi destekledikleri icin, dilimiz hizla
arilasmaya, kendini bulmaya yonelmistir. Bu gidisin 6nemli adamlarindan
biri 1945'de atilmis, Inénii'niin Cumhurbaskanlifi déneminde Teskildt-1
Esasiye Kanunu'nun adi degistirilerek, yerine Anayasa getirilmistir. Bu
yalnizca bir ad degisikliginde kalmamis, kanunun soézciikleri, terimleri de
Turkcelestirilmistir.

Gergi bu gelisme hep boyle diiz bir cizgi lizerinde olmadi sayin dinleyiciler,
1950’den sonra Anayasa dili, 1921 Tegkildt-1 Esasiye Kanunu diline cevrildi
yeniden. Yizlerce Tiirkce sozcik hem yasalardan, hem de okul
kitaplarindan atildi. Bereket 27 Mayis'tan sonra Turkce, devlet dili olarak
yeniden hakki olan yere oturtuldu.

Ancak sayin dinleyiciler, dil devrimi yolunda basariya erismek i¢in, yalnizca
bu diisiinceyi savunmak yetmezdi elbet, uygulama alaninda da c¢aba
harcamak gerekirdi. Nitekim bu amacla Tirk Dil Kurumu, halk agzinda
kullanildig1 halde yazi dilimize ge¢memis olan sozleri derlemis, Derleme
Sozliigii adi ile bir sozlik ¢ikarmistir ortaya. Bu derlemelerden simdiki yazi
dilimize gegen pek ¢ok sézciik vardir. Iste onlardan birkaci: "Yogun", "odiil",



"ara¢”, "kusku", "urtin", "alan", "¢aba", "doruk”, "siv1", "kinamak", "yitirmek",
"denetlemek"...

Eski kitaplarimizda kullanildig1 halde, sonradan yerlerine Arapgalari,
Farscalar getirilerek yazi dilinden uzaklastirilmis olan sozleri de taramis,
Tarama Sozligu adi verilen bir sozlik cikarmistir Tirk Dil Kurumu. Bu
taramalarda da simdiki yazi dilimize gecmis pek ¢ok sozciik vardir: "Konuk”,

", "yanit", "aritmak”,

"sonug", "tanik”, "nitelik", "giysi", "oran", "kez", "baskan
"ivmek", "sinamak"... gibi.

Halk dilinde ve eski kitaplarda bulunmayan ve giinlik yasamimizda ¢ok
gecen sOzcuiklerin Tirkgelerini ise Tirk Dil Kurumu ve onun yolundan giden
aydinlar, bilimsel yollarla tiiretmistir: "Sakinca", "siire”, "konu", "basin",
"yetki”, "ozel", "olumlu", ‘"yaratik", "o6zlem", "siire¢", "yetinmek",

"uygulamak”, "kovusturmak"... gibi.

Sonra okullarimizda Arapca-Farsca ogretilen 8-10 bin bilim terimi de
Turkcelestirilmistir: "Ac1", "dikey", "katsay1", "sarkac¢”, "akkor", "alyuvar”,
"toplardamar”, "6zsu", "timleg¢", "ikilem”, "¢agrisim", "6znel", "icgidu",

"varsayim", "uyurgezer", "varolusculuk”... gibi.

Bugiinkii sozligumiizde Turkce sozcuklerin oram yizde 87'yi bulmustur
sayin dinleyiciler.

Tarama Sézliigti ortaya ¢cikmadan 6nce, 1943-1957 yillar arasinda Tiirk Dil
Kurumu, Taniklariyle Tarama Sézliigii adi altinda dort kitap yayimlamistu.
Bu dort kitaptan her biri ancak 30-35 eski yapitin tarama verimlerini igeren
sozluklerdi. Birinde bulunmayan bir sézctigii 6tekinde aramak gerekiyordu.
Kimi zaman da ayni sozcuk, bu kitaplarin hepsinde, ayr1 ayr1 anlamlari
belirtmek icin yinelenmis bulunuyordu. Demek ki bu dort kitapta toplam
160 eski yapitin taramalari varda.

Sonra o dort kitap birlestirilerek Tarama Sozlugi ortaya c¢ikarildi. Ayrica
yeni kitapta daha 67 eski yapittan yapilan tarama tirtinleri de yer aliyordu.

Boylece bu alanda c¢alismak, yeni gereksemeleri ar1 Tirkce iginde
karsilamak isteyenlere ¢ok zengin bir kaynak saglanmis oluyordu. Halk
agzindan yapilmis derlemeleri iceren Derleme S6zliigi ile bu ¢aba daha da
saglam dayanaklara oturtuldu. Demek ki sayin dinleyiciler, Turkce kok ve
eklerden tretilen yeni sozciiklerle, yine bu yontemle Onerilmis terimler
disinda, Tirkcecilik akimi, bir yandan eski yapitlarin uriinlerinden, ote



yandan bugiin halk agzinda yasamakta olan dilin dagarcigindan yararlanma
yolunda yuriumiustiur. Osmanl aydininin kii¢iik gorerek bir yana biraktigi bu
zenginlikleri Tiirkceciler degerlendirdilerse, dilimizin kurallarina uygun
yeni sozcukler yarattilarsa su¢ mu islediler? Turkcecilik akimi, gercekte,
cesitli nedenlerden otiri savsanmis, unutulmus, unutturulmus gicli bir
dilin, cagdas bir nitelikte canlandirilmasindan baska bir sey degildir. Buna
uydurmacilik denmesi buiytk bir haksizlik sayilmahdir.

Terimler konusuna ilerde gelecegiz. Burada suncasini soyleyeyim ki, bugtn
Turk Dil Kurumu yayinlarindan elimizde cesitli bilim dallarini iceren terim
sozlukleri vardir. Bu sozlikleri, o bilim dallarinda ¢alisan uzmanlar
hazirlamislar, 6gretim ve bilim alanlarina birer 6neri olarak sunmuslardir.
Ama yeni terimlerden ¢ogu artik isler, kullamilir duruma gelmistir.
Tutmayanlar, gereksemeleri karsilamakta gligsiiz olanlar ya da yerlerine
daha iyileri onerilenler elbette silinip gidecektir. Unutmamaliyiz ki, dil
sorunu, bir ¢irpida ¢ozimlenecek bir sorun degildir. Biitiin toplumlarda
yaraticl bilim adamlari, var olan terimlerle yetinmezler, yeni kavramlari,
yeni anlayislar1 kapsayan yeni terimler atarlar ortaya. Bunda yerilecek bir
yan yoktur.

17 Mayis 1975
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Sayin dinleyiciler,

Bu konusmamda o6zlestirmecelere yoneltilen baska bir suclamayr soz
konusu etmek istiyorum. Ulusun dilini ikiye bolmek, baba ile ¢ocugun,
halkla aydinin dil bakimindan arasini a¢mak suclamasidir bu.
Konusmalarimdan birinde uydurmacilik su¢lamasini ele almistim, onun
stirgiiniidiir bu Ikincisi. Tiirk Dil Kurumu, genellikle dzlestirmeciler, dyle
uydurma bir dil cikarmiglar ki ortaya, kimse birbirini anlamiyor, ulusal
birlik bozuluyor. Hani masaldaki gibi, Babil kulesine donmis iilkemiz.
Ornekler iizerinde durarak acalim bir az daha konuyu da bakalim dogru mu
bu su¢lama?

Once sunu sdéylemem gerekiyor, sayin dinleyiciler, bu yeni dilden Otiirii
kimsenin kimseyi anlamadigi, kusaklarin birbirinden koptugu, halk ile
yoneticilerin arasi ac¢ildig1 su¢lamalari, ister istemez, dil devriminden once,
halkin yoneticileri, aydin1 anladigi, 6zetle eskiden dilde boylesi bir ikilik
olmadig1 savini icerir. Oysa bir distinelim, hele yash olanlarimiz séylesinler
bize, Osmanl Turkcesi dedigimiz karma dilin gecerli oldugu yillarda halk,
yoneticilerin soylediklerini, yasalarin dilini, aydinlarin yazdiklarin1 anlhyor
muydu? Ogrenciler okullarda dil diye Tiirkceyi mi 6greniyorlar, yoksa
Arapcayr m1 sOkmeye calisiyorlardi? Okurlar Divan siirini ¢ok mu iyi
anhyorlardi? Daha yeni donemlere, Tanzimat doénemine, Servet-i
Flinuncularin giinlerine gelelim, o donemde, o yillarda yazin (edebiyat)
okumaya hevesli genglerin karsisina hi¢ mi gii¢cliik cikarmiyordu?

Tiirk Dil Kurumu Genel Yazmani Sayin Omer Asim Aksoy, Cumhuriyetimizin
50. yildoniimu dolayisiyle Turk Dil Kurumunda bir konusma yapmisty,
sonradan bu konusma Tiirk Dili dergisinde de yayimlandi. Iste simdi o
konusmadan, o yazidaki kimi oOrnekleri sizlere soyleyerek yukardaki
sorularin yanitlarini vermeye calisacagim.

Sayin Aksoy, o konusmasmin baslarinda, "Imparatorluk zamaninda



Arapc¢adan sonra saygi ve hayranlik duyulan dil Farsca idi. O kadar ki, eski
bir fetva, cennette konusulan dilin Arapca ve Farsca oldugunu soyliiyordu”
dedikten sonra bizim eski yazi dilimizin, kendine 6zgii olmayan soézciik ve
kurallarin salgini icinde bulundugunu ekliyor ve su érnekleri veriyordu:

"Arapca ’kitap'in ¢ogulu, bizim kuralimiza goére ’kitaplar'dir, ama bir de
Arapga c¢ogulunu kullaniyorduk o sézciigiin, ’kiitiip' diyorduk. 'Alim'in
cogulu olarak Tirkce ekli 'alimler'den baska 'ulema' da vardi dilimizde.
ikilik bildiren c¢ogul tiiriinii de benimsemistik: 'Tarafeyn', 'zaviyetan'
diyorduk, Arapcga ekli sozctlikler olarak, 'nazaran’, 'ankastin’, ‘'minelkadim’,
’kezalik’, 'mamafih’, 'binaenaleyh’, 'bilakis'... s6zciiklerini kullaniyorduk."

Buracikta ekleyivereyim, sayin dinleyiciler, bizim halkimiz bu yabana dili
bir turli sokemedigi icin, gulumsetici yanlglara diiser, "mamafih
binaenaleyh" der soézgelisi, bir arada. Ya da "bilhassa beklerim" yerine
"bilakis beklerim" der. Neyse... biz yine sturdurelim 6rneklerimizi.

Farsca cekimli sozctuikler olarak, "sayan”, "glizeste", "giizin”, "hahis".

Farsca ekli sozciikler olarak, "namdar”, "ikametgah", "giriftar", "bibehre",
"mehil"... sozctklerini kullaniyorduk.

Arapcga, Farsca kurallarla cesitli terkipler, vasf-1 terkibiler, mutabakat

kaideleri vardi: "Resii’l mal", "diistur'l-amel”, "Tahte'l-hifz", "serit'l-infial",
"miudir-i mesul", "heyet-i tahririye"”, "harikzede”, "mevzu-u bahis”, "sayan-1
arzu", "sanayi-i nefise", "efkar-1 umumiye"”, "vakantvis.." gibi. "Kitab-1
mukaddes”in ¢ogulu "kutiib-i mukaddes" olmuyor, mutabakat kuralinca
"kiitiib-ii mukaddese" oluyordu.

Bunlarin bugiin Turkcgelerini kullaniyoruz: Soézgelisi "kamuoyu”, "giizel

sanatlar”, "konu", "yazi kurulu”, "sorumlu mudiir" diyoruz.

Biliyorum, bu orneklere karsi "Efendim, yasam bunlar1 kendiliginden
temizleyip atmisti, uydurma Tirkceciligi savunmak icin ¢ok eski dilden
ornekler getirmek yanhstir" diyecekler bulunabilir. Ama zaman dedigimiz o
anlasilmaz gii¢, acaba Arap¢a mutabakat kaidesinin durup dururken mi
karsisina dikildi? Vasf-1 terkibleri zaman mi anlamaz oldu, yoksa biz mi
anlamaz olduk? Arapca c¢ekimli sozciiklerden, diyelim "amil”, "ma'mul",

i'mal”, "istimal", "miistamel”, "muamele”, "teamiil”, "miiteamil” gibilerinin
bir aileden oldugunu zaman nasil oldu da unuttu? Anlayamaz duruma geldi?



Sayin dinleyiciler, kendiliginden oldu sanilan bu is, gercekte degisen
toplumun okuma yazmada duydugu giicliikten cikti. Toplumun degismesi
ise, Islam uygarhgindan laik uygarliga, immetten ulusa gecmesinden baska
bir sey degildi. Bir tlilkenin aydinlarina elbette bu gibi degisikliklere ayak
uydurmak diiser, dahasi bir tlkenin aydinlari yalnizca bu gibi gerekli
degisikliklere ayak uydurmali degil, ona 6n ayak da olmaldirlar. Iste dilde
ozlesmenin bilincli 6nciileri olan Tiirkgeciler, boyle bir isi gerceklestirmek
icin ¢abalayan kisilerdir.

Yine Sayin Aksoy, o konusmasinda sunlari da soyliyordu.

"Birkag yil 6nce, bir mahkemeden, Tiirk Dil Kurumu'na bir yaz1 geldi. Bunda
deniliyordu ki 'Goriilmekte olan bir dava sirasinda taraflardan biri,
mahkememize ilisikte gonderdigimiz i'lami gosterdi. Mahkememiz, dilini
anlamadig1 bu i'lami, anlasilir Turkceye cevirmesi icin Dil Kurumu'na
gondermeye karar verdi.'"" Sayin Aksoy ekliyor: "I'lam1 okuduk. 96 yil énce
yazilmis oldugu, tarih olarak altinda gordiigiimiz su Arapga sozlerden
anlasiliyordu:

‘Lisaneti sittetin ve semanine ve mieteyn ve elf' Metin de sOyle siiriip
gidiyordu: 'Etraf-1 selasesi tarik-1 am ile mahdut bir bap miilk-i menzil
miurur-i eyyam ve kirur-i avam ile musrif-i harap ve mail-i tiirap olup tamir
ve termine muhtag¢ ve gailesi meunetine kifayet etmeyip tehir olunursa
bilkiilliye miinhedim olarak sagir-i munaileyhe gadr-i killi mukarrer
olmagla menzil-i mahdud-i mezkir semen-i misli ile ahare bey' ve semen-i
istirbah olunmak sagir-i munaileyh hakkinda min kiill'i'l viicub enfa' ve evla

olmagin'...

Yanlis okudumsa beni bagislayin, diyecegim ama nerede, neyi yanlis
okudugumu kac kisi anlamistir diye sormaktan kendimi alamiyorum, sayin
dinleyiciler. Ama dildeki tartismay1 kazanmak eregi ile karsimiza 96 yil 6nce
yazilmis bir mahkeme ilamin1 ¢ikardig@im i¢in yanlhis anlasilabilecegimi
distinerek soyliyorum ki, bu dil, hukuk alaninda ondan sonra da
suredursun, yazinimizin (edebiyatimizin) durumu da, daha sonralari
bundan ¢ok baska degildi. Ilk konusmalarimda sizlere bu konuda érnekler
vermistim. Simdi yenilerine gecelim. Bakin, 60 y1l o6nce, dilde sadelesmeye,
arillasmaya karsi olan tinli romancimiz Halid Ziya Usakligil, soyle yaziyor:

"Maksud, lisanda 'glines’ var diye ufk-u edebimizden "hursid u sems'i silmek,
'yildiz' var diye 'niicum u ahter'i sondirmek, 'goz' var diye ‘cesm u dide'yi



kapamak, 'yol' var diye 'rah u tarik't sed etmek, 'su’ var diye 'ab u ma'yi
kurutmak kabilinden ameliyat-1 tahribe karar vermekse buna israf-1 bihude
nazariyle bakmak tabiidir,"

Siileyman Nazif de s0yle yazmis:

"Lisanini seven Osmanl Turk'i, hicbir vakit 'hatavat-1 terakki' makamina
'ilerleme adimlari'ni is'ad edemez. Boyle yaparsak lisanin kabiliyet ve
letafetini elimizle mahvetmis oluruz. Bu fedakarlk, idrakin derekat-1
pesinde siiriinen bazi avami memnun etmek i¢inse giinahtir... Alt1 asirhk
keddi-i yemin-i vefakarinimiz olan elfazi tensikata ugratmak, muvafik-1 insaf
olamaz."

Demek ki sayin dinleyiciler, bu tnli yazarlarimizdan biri, Halit Ziya
Usakligil, ana dilimizin kullanilmakta olan "glines", "yildiz", "g6z", "yol", "su"
gibi sozciiklerini bayagi bulup bunlarin yerine "sems", "hursit", "niicum”,
"ahter”, "cesm", "dide", "ayn", "basar”, "rah", "tarik", "ab", "ma"... gibi Arapca
ve Farscalarini kullanmamizin daha yerinde olacagini savunurken, oteki,
Sileyman Nazif, yabanc1 sozciikler yerine onlarin Tiirkgelerini kullanma
akimini, anlayissiz halka dalkavukluk diye goriiyor. Boyle olduguna gore,
bizim bugiin baba ile ogulun halk ile aydinin, kusaklarin arasini actigimiz hig
de dogru degildir. Eskiden mahkemelerle mahkemeye gelenlerin, yazarlarla
okurlarin arasi agikty, iste yukardaki 6rneklerde goruldigu gibi. Giderek su
da soOylenebilir ki, mahkemelerle halkin ve edebiyatla halkin arasi1 acik
bulunsun isteniyordu, gercekte. Iki yanda bulunanlar baska baska dil
konusuyorlarsa daha dogru olur saniliyordu. Baska bir deyisle, aydinlar
kendi aralarinda anlagmay1 yeterli sayiyorlardi, bu ytizden de halkin diline
gerekseme duymuyorlardi. Oniimiizdeki konusmalarda, bunun edebiyattaki,
hadi biz Turkcesinden vazge¢cmeyelim, yazindaki drneklerini size sunmaya

calisacagim.

Evet, sayin dinleyiciler, dilde ozlestirme akimi iste boyle, "hursit" ile

"sems"m yerine "giines", "niicum" ile "ahter"in yerine "yildiz”, "cesm" ile
"dide", "ayn" ile "basar"in yerine "goz", "rah" ile "tarik" yerine "yol", "ab" ile
"ma" yerine "su" demekle basladi. Bunca sade, anlasilir, yerinde bir isin ne
kerte koti karsilandigini ise size deminki orneklerle gosterdigimi
saniyorum. "Su" diyelim, "g6z" diyelim, "yol" diyelim istemediler o gunki
unlu yazarlar, aydinlar. Biz elbette "hatavat-1 terakki"yi birakip "ilerleme
adimlar”, o bile degil, sadece "ilerleme" diyecektik. Goriiliyor ki, dilde



ozlesme akimi 50-60 yil 6nce basladi ve bdylece halk ile aydinin, yazarla
okurun arasi kapandu. lyi de oldu. Ama simdi bize séyle diyenler ¢ikabilir:
"Bir kez oldu bitti o olay, orada kalmaliydik, asir1 gitmemeliydik, asir
gidilince kusaklarin arasi acildi.”

Dilimizde karsiig1 bulunan Arapca-Farsca sozcikleri birakmamiza bir sey
denemeyecegi konusunda anlastiktan sonra, su yukardaki soruna, kusaklar
arasindaki agiklik konusuna agik goniille gelebiliriz. Ziya Gokalp'in "canh
tasarruflar” dedigi, dilde yerlesmis, artik alisilmis yabanci sozctukleri atip
atmamak konusudur bu; "cansiz cezirleri" birakip "canli tasarruflar'da
direnmek. Baska bir deyisle, eski Tiirk¢e sozctkleri diriltmek icin bosuna
ugrasmamak. Fakat sayin dinleyiciler, Ziya Gokalp'in 6lmis saydigi o
"cansiz" sozciikler, gercekte 61t miydi?

Yine oOrnekler uzerinde duralim. Dilimize yerlesmis yabanci sozctkleri
atmayalim diyenler, "mahsul” duruken "iiriin" dememize kiziyorlar. Ama
"mahsul” s6zcugi Arapga "hasala" kokiinden gelmedir ve bu aileden daha
"hasila", "istihsal", "miistahsil", gibi sozciikler de vardir. Simdi biz, okulda
ogrencilerimize yalniz "mahsul"i gostermekle, 6gretmekle kalmayiz, bu
aileden olan oteki sozciikleri de O0gretmemiz gerekir, daha dogrusu bu
benzer sozcukler arasindaki yakinligin ne oldugunu 6gretmeliyiz. Yoksa
diller bir yig8in birbiri ile iligkisiz sozcikten kurulu olurdu. Ama bir o
"hasila" ailesini 6gretmeye kalkinca, karsimiza yeniden Arap¢a kurallar

cikmaz mi1? Simdi biz diyoruz ki, "urun", "tretici"... dururken nicin baska
dillere avu¢ acalim?

Hem "urun"i uydurmadik ki, onu halkimiz oldum olasi kullaniyordu. Ama
istanbul'da oturan, Anadolu'yu, Anadolu'daki insanlarin dilini bilmeyen bir
aydin, okulda "mahsul"” diye 6grendigi icin bu "urun" ile karsilasinca ona
uydurma gozi ile bakiyordu. Demek o aydinin Anadolu ile aras1 agikti. Biz
gercekte kusaklarin arasim1 agmiyoruz, kapatiyoruz. Biyik kent ile koytu
yaklastirtyoruz. Cuinki, bu 6rnek tizerinde durunca, "mahsul” yerine "trtun"
diyerek bu acikhigi dil bakimindan kapatacaktik elbet. Ama Istanbul'da
biiytiik baba ile torun bir siire anlasmazliga diiseceklermis... Kapanan oteki
acikliga bakarsak buna tziilmemek gereKkir.

Bunun gibi, "gayret" yerine "¢aba", "zirve " yerine "doruk"”, "mayi" yerine
"sv1", "kaybetmek" (dogrusu gaip etmek) yerine "yitirmek", "stiiphe" yerine
"kusku"... demekle cogunlugun konustugu dili, yaz1 dili durumuna gec¢irmis



oluyorduk.

Turk Dil Kurumu, Ziya Gokalp'in dedigi gibi "cansiz cezirler"i degil, Anadolu
halkinin giinlik yasaminda kullandig1 sozciikleri derlemeye koyuldu ve
ortaya bir Derleme Sozliigii ¢ikardi. Demek halkin yuzyillardir konustugu
sozcukleri bizlere duyurdu. Bu mudur halk ile aydinin arasin1 agmak?

Eski Tirkce yapitlarin taranmasi ile de bir Tarama Sézliigi'ne kavustuk ki,

orada "misafir" yerine "konuk", "netice" yerine "sonug", "elbise" yerine
"giysi”, "reis" yerine "baskan", "cevap" yerine "yanit", "sahit" yerine "tanik"
duruyordu. Bunlarin hicbirine uydurma diyemeyiz sayin dinleyiciler.
Bunlar1 kullanmakla kusaklarin arasimi ac¢tigimiz, halkin dilini ikiye

boldugumiiz nasil soylenebilir?

Gercekte kusaklararasi bir anlagsmazlik var, ama bu anlagmazlk, biiytik
kentlerde, ézellikle Istanbul'da yasayanlar icin s6z konusudur. Elbette yash
bir buiyiikbaba "sahit"den bir tirli vaz ge¢miyor, "tanik" diyemiyordu.
Torunu "sinav"a giderken, biliyik baba ona "imtihanda muavaffakiyet”
diliyordu. Yagmurlar yagdigi i¢cin Anadolu'da "irtn" degil, "mahsul” iyi
olacakti onun dili ile. Pahalilik "doruguna” degil, "zirvesine" ¢cikmistir. Pazar
"denetlenemiyor” degil, "murakabe” edilemiyordu. Bu ytizden "konuklarina”
degil, "misafirlerine”, "konukseverlik" degil, "evsahiplik" gosteremiyordu.

Evet, boyle bir aciklik var sayin dinleyiciler. Ama ne ¢ikar bundan? Babalar,
biiyiikbabalar, cocuklarindan, torunlarindan, radyolardan, gazetelerden
ogrenmiyorlar m1 bu sozcikleri? Anadolu halkinin yuzyillardir soyleyip
geldigi bu 6z Turkce sozctikleri?

Siras1 diismiisken séyleyeyim, israil devleti kurulduktan sonra, orada Ibrani,
olu dil sayilan o eski Yahudice devlet dili durumuna getirildi; fakat diinyanin
dort bucagindan Israil'e go¢ eden Yahudiler bu dili bilmiyorlardi. Yashlar,
ibrani é6gretim yapan okullardaki ¢ocuklarindan 6grenmeye basladilar onu.
Bizim yaslilarimiz hi¢ de o durumda sayilamazlar. Bizim biitiin sorunumuz,
Turkceye "kaba Tiirk¢e" diyen eski anlayisi bir yana birakmak i¢in savastir.
Yabancr bir sozciigin Tirkeesini soylemek utanilacak bir sey degildir,
tziilecek bir sey de degildir. Aliskanliklarimizdan bu giizel konuda az da
olsa vazgecemez miyiz? Biraz caba, biraz iyi niyet, bu is icin yeter de artar
bile. Kimseye yeni bir dil 6gretmeye kalkan yok, kendi dilimizi 6grenelim.

Peki, denecek, su "yaratik" ne oluyor? "Siire¢" nedir? "Cagrisim" nerden



cikt1?

Evet, sayin dinleyiciler, bunlar uyduruldu. "Halk edilmis" anlamina
"mahlik"u birakalim, onun yerine "yaratik" diyelim. Ne oldugunu
bilmedigimiz "vetire"yi birakip onun yerine "stire¢" diyelim, "tedai-i efkar'i
atalim, onun yerine "¢agrisim" diyelim diye dustntldu.

Cinki "yaratik"ta hep bildigimiz o "yarat" koki apacik goériniiyordu;
surec¢'te "sur", "cagrisim"da "cagir" da oOyle, bize bildigimiz bir seyler
distinduruyordu. Ger¢i boyle acik secik olmayan diisiinmeler tam olarak
kandiramazdi bizi, ama "tedai" okula gitmeyen birine ne soyleyebilirdi?
Okumamis bir kisiye "vetire” bir sey mi anlatiyordu sanki? Bunlar ancak
okuldan, kitaptan 6grenilecek bilimsel kavramlardir, terimlerdir. Iste gecen
konusmamda 8-10 bin terim Tiirkgelestirildi derken, bu uydurulmus
sozcukleri anlatmak istemistim.

Oyleyse geldik terim konusuna... Terimi Tiirk¢e Sozliik séyle tanimhiyor:

"Bir bilim, sanat, meslek dal ile ya da bir konu ile ilgili 6zel ve belirli bir
kavrami olan sozciik. Matematik terimi, demircilik terimi gibi"

Bana kalirsa sayin dinleyiciler, Fransizlarin term ile yazip sdyledikleri bu
uluslararasi s6zciigl biz r ile m'nin arasina bir i koyarak "terim" diye degil,
"termin” diye alsaydik, Tirkce soyleyise daha uygun bir sézcik yapmis
olurduk. Ustelik de o sozcugin ash Latince "terminus”, sinir demek,
Romalilarin Simir Tanrisi'na verdikleri ad. Her neyse.. Bunu bir yana
birakalim da biz yine konumuza dénelim.

Terimler, yukardaki tanimindan da anlasildigi gibi, belli kavramlarin sinirini
kesin olarak ¢izen sozciiklerdir ki, ancak ilgili oldugu bilim, sanat dalinin
ogrenimi ile edinilir. Bir memurun nalbantlik terimlerini bilmesi
gerekmedigi gibi, ruhbilim terimlerini de bir ciftcinin bilmesi gerekmez.
Baska bir deyisle, bunlar konusmadaki, yazmadaki oteki sozciiklerden
ayrilirlar. Sozgelisi, "zaviye" bir matematik terimidir, Tuirkcesi "a¢1". Eskiden
oldugu gibi, simdi de bir 68renci bunu okulda, kitabindan, 6gretmeninden
ogrenir. Fakat eski terimlerle 6gretim gormiis olanlar, cesitli bilim, sanat
dallan i¢in hep yabanci koklerden yapilmis sozciikleri ezberlemek zorunda
kalirlardi. Gencgler de ezberleyeceklerdir elbet, bugiinkii gencler, ancak
arada buytk bir ayrim var, "zaviye” bize hic¢ bir sey ansitmiyor, onu ancak
bellegimize kazimakla 6grenebiliriz. Oysa "a¢1” boyle degildir, onda "agmak”



ile "acilmak” ile ilintili bir sey var. Bir 6grenci, bir noktada birlesmis olan iki
diiz c¢izginin birbirlerinden ayrilarak acildiklarini rahatca disiinebilir bu
terimi Ogrenirken. BoOylece de bellegini yormaz artik "Neydi 0?” diye
distinerek. Arapc¢adan yapilmis terimleri 6g8renmek icin ne gigcliiklere
katlanildigini eskiler ¢ok iyi bilirler. Bundan otiiri onlarin "Kusaklarin arasi
aciliyor” diye yaziklanmalar1 bosunadir, bundan vazgecip, bdylesi kolay bir
ogretime, bir 6grenime imrenmeleri gerekir.

Simdi size cesitli dallardaki terimlerden ornekler vererek konuyu daha da
acmak istiyorum sayin dinleyiciler. Cesitli dallar dedim ama, bugilinki
konusmama pek Oyle c¢esitli dallarin girebilecegini sanmiyorum, Turk Dil
Kurumunun yayimladigi terim sozciklerinden birkacini 6ntime aldim.
Dilbilgisi Terimleri Sozligiinden baslayalim:

Dilbilgisinde eskiden "zamir" diye 6gretilen sozciikler dizisinin yeni terimi
"adil". Kisi, ozlik, gosterme, soru ve belirsizlik kavramlar1 vererek
varliklarin yerini tutan sozciik, denmis. Demek "ad"la ilgili bir kavram bu.
Ama eski terim, "zamir" bize bdyle bir ipucu vermiyordu. Onu sadece
ezberlemekle ogrenecektik ve en kotiisii, baska dilbilgisi terimleriyle,
diyelim "zarf" ile de karistiracaktik sik sik. Nitekim dyle oluyordu. Peki,
"zamir" gibi, "zarf" icin de soralim: Ne demekti "zarf"? Bir baska anlama da
gelmiyor mu o? Hani mektubu i¢ine koydugumuz sey anlamina. Bakalim ne
demis "zarf" icin Dilbilgisi Terimleri S6zligu? "Belirte¢" demis. Bir eylemin,
bir sifatin ya da baska bir belirtecin anlamini zaman, yer, 6l¢t, nitelik, soru
kavramlar1 bakimindan etkileyen sozciik, diye tanimlamis. Bunu, "belirteg"i,
artik mektup zarfi ile karistirmak olanaksizdir.

Bunlar gibi, "isim" icin "ad", "fiil" i¢in "eylem", "nida" icin "tinlem", "rabit"
icin "baglac¢” terimleri bulunmustur sayin dinleyiciler. Simdi artik kalkip da
"nida" gibi guzel bir sozciik dururken "linlem"e ne gerek vardi demek
yerinde midir? ile, bile, fakat, ciinkii, ya, ya da, ki, hem de gibi sozciikler, es
gorevli sozciikleri birbirine baglamak i¢cin kullanilmiyor mu? Bunlara neden
"rabit" diyelim? Baglamaktan yapilma su "bagla¢” dururken?

Bir sozciikten sonra gelerek, o sozciikle 6tekiler arasinda ilgi kuran "gibi",
"kars1", "kadar"... sozcukleri icin neden "edat" gibi ne demeye geldigini
bilmedigimiz bir terim kullanalim "ilge¢" dururken? Genellikle eylemin
anlamini cesitli yonlerden tiimleyen sozcuiklere "timleg¢" diyecegimiz yerde
nicin "mef'ul” diyelim? Bir adin anlaminin tam belirtilmesi icin, bir baska



addan, adildan ya da sifattan yardim gormesi durumuna "terkip"
diyecegimize "tamlama" desek daha iyi degil mi? "Evin kapis1”, "sokak
kedisi"... gibi sozlerde bir "tamlanan”, bir de "tamlayan" yok mu? Nicin
bunlarin biri "muzaf” 6teki "muzafun ileyh" olacakmis? Eski "sarf u nahiv"
de, "fiil", "haber"”, "miisned" terimleriyle anlatilmak istenen ve eylem
cekimine girmis s6zcigin timcede gorev adi olan "geliyor”, "gidecekmis"
gibi sozcuklere, Dilbilgisi Terim Sozligu "yiuklem" dedi ise, cocuklar bunu
"miisned"den daha giic mu 6grenirler? Yoksa bu yiizden kusaklarin aras1 mi

acilir?
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VIII

Sayin dinleyiciler,

Gecen haftaki konusmamda, terimler konusuna yer vermistim; dilbilgisi
kolunda yaratilan (hadi Tiirkgecilige karsi olanlarin deyimi ile uydurulan)
terimler uzerinde durmustum. Bu konuya sik sik dénecegimizi saniyorum.
Cinku terimler her yerde, her tulkede uydurulmus sozciiklerdir sayin
dinleyiciler. Bizde eskiden terim Arapca koklerden yapilirdi. Biz simdi biitiin
bilim, sanat dallar i¢in gerekli terimlerimizi Tirkce koklerden yapiyoruz.
Bu sozciiklerin, demek ki terimlerin, dilimizi ikilige diisiirdigii sundan
oturu ileri suriilemez ki, onlar1 6grenmek, ne demeye geldiklerini kesin
olarak bilmek ancak o6grenime baghdir. Biz bilim dallarindaki, sanat
dallarindaki terimleri 6grenimle ediniriz. Ogrenim gérmemis birine,
sozgelisi "Siire¢ nedir?" diye sorsak, bilemez. Simdi bundan étiirii bize, "Iste
gordiniz mu? Halk sizin yaptigimiz sozciikleri anlamiyor” denemez. Ciinku
biz deminki sorumuzu, o "slre¢" sozciiglinin yerine eskisini koyarak,
"Vetire nedir?" diye sorsak 6grenim gormemis birine, yine anlamaz.

Ama 6grenime baslamis, kendi bilim ya da sanat dalin1 se¢mis biri, ger¢ekte
bu terimleri ugrasi acgisindan 6grenecektir. Aradaki ayrim ne? Ona, kokiinu
bilmedigi terimler yerine, kulagina yakin gelen sozciiklerden yapilma
terimler vermek. "Zaviye" yerine "acl'yi, "miselles" yerine "lg¢gen'i
ogretmektir.

Baska bir deyisle sayin dinleyiciler, bilim-sanat 6grenmek isteyenler igin
gerekli terimler. Bir demirci, ya da ayakkabic1 ¢iragl, ugrasina baslarken,
kullanacagi gereclerin adini 6grenir. Bunlar: herkesin bilmesini isteyemeyiz.

Ancak belli dallardaki terimler, o ugrasin insanlari icin ortaktir. Ya da genel
kultir butin kisilere birtakim terimler verir, dilbilgisi terimleri gibi. Onlarin
da giinliik dilde kullanilanlarini. Iste, 6gretimi kalkmis olan Osmanlica
terimler yerine, yenileri, Tuirkceleri gecilirken babalarla ¢ocuklar arasinda
bir anlasmazhik cikabilir, giiclikler olur. Ama biz bugin bu guclugu



istemeliyiz. Cunki yashlarimizin  bildigi bilim, sanat terimlerini,
cocuklarimiza artik 6gretemeyiz. Tiirkcede 6zlestirmeye kars: gelenler bile
ogrenemezler o terimleri. Gergekte de onlar, demek Tiirkgecilige karsi
olanlar, o eski terimleri bilmiyorlar, ¢linkii timii cumhuriyet doneminde ya
yeni terimlerle yetismisler, ya da eski terimleri okudularsa, unutmuslardir.
Bugiin kim kalkip da, bir lise, ya da tuiniversite 6grencisine "¢agrisim" yerine
"tedai-i efkar" demeyi salik verebilir? Kim "Artik bilingalti demeyelim,
tahtessuur diyelim" diye diretebilir?

Bakin sayin dinleyiciler, su "tahtessuur” so6zii yok mu, benim tanmidiklarim
icinde, eski yazi bilenlerin bile o s6zii dogru soylemediklerini bilirim: "Taht
el-suur” diye soyliiyorlar. "Suur”, "bilin¢", "taht" ile "suur" arasinda bir "el”
vardir. Arap harflerinden "elif" ile "lam". Bu elif 1am Arapca harf-i tariftir,
artikl. Ve kimi tamlamalarda bu el okunur, yani / okunur, kimi tamlamalarda
okunmaz. Kurali sudur: "Huruf-u semsiye" denilen harflerden 6nce gelen
elif lam'in 1am"'1 okunur, "huruf-u kameriye" denen harflerden 6nceki elif
lam’in 1dam" okunmaz. Sozgelisi "Dar ul-flinun"da o lam okundu, ¢linki
"finun"un ilk harfi olan f, huruf-u kameriyedendi. Yukardaki ornekte ise,
biling anlamina gelen "suur" sdzciigliiniin basinda bulunan § harfi huruf-u
semsiyeden oldugu icin, "taht" sozciigiinin son harfi olan ¢, elif lam

atlanarak, dogrudan dogruya s'ye vurulur.

Bu kurali unutmus, ya da iyi 6grenmemis olanlar, o soézciigi "taht el-suur”
diye soyluyorlar. Yanhistir. Ama bunun dogrusunu, yanhsini 6grenmek artik
olanaksizdir sayin dinleyiciler. Bunun icin huruf-u semsiyeyi ve huruf-u
kameriyeyi 6gretmek gerekir. Bizim alfabemizde ise boyle bir bolumleme
yoktur. Geregi de yoktur, ¢ciinkii bizim okunur okunmaz bir artiklimiz, harf-i
tarifimiz yoktur. Iste "tahtessuur"un basimiza actig1 dert budur. Dogrudan
dogruya Arapg¢a gramerden gelme bir durum Kki, bize timden yabanci.

Ruhbilim Terimleri Sozliigii, "bilin¢" icin su tanimi veriyor:
"Algi ve bilgilerin anlikta duru ve aydinlik olarak izlenme siireci.”

Bunu dinleyip ya da okuyup, "Hi¢ bir sey anlamadim" demek ¢ok kolayindan
bir alay olur sayin dinleyiciler. Eger bilimin bu tanimindan bir sey
anlamamissak, bu onun Tirkce yazilmasindan degildir. "Algl" yerine
"idrak”, "anlik" yerine "mudrike" deseydik, daha mi1 anlagilir bir duruma
gelirdi yukardaki tanim?



Gercekte, "bilin¢”in taniminda gecen yukardaki sozciiklerin, terimlerin
guldiirecek hicbir yani1 yoktur. Sucu Tiurkc¢e sozciiklerde bulanlar, konuya,
ruhbilime yabanci olmalarini  bununla oOrtmek isteyenlerdir. Ben
Turkcecilikle alay edenlerin ¢ogundan bu izlenimi almisimdir; bilgisizligi
kapatmak icin sozciikleri bahane etmek, "Tiirkgeciler dilimizi bu duruma
getirmeselerdi ben ne bilgin adamdim" demeye getirmek. Ama iste onlarin
icinden "tahtessuuru, "taht el-suur” diye okuyanlar cikiyor.

Az once "izlenim" dedim sayin dinleyiciler. Bu terim ortaya atilmadan 6nce
"intiba" deniyordu onun yerine. Tanimi su:

"Uyaranlarin, duyu 6érgenlerimiz ve iliskili sinirler trerindeki etkileri ya da
belirli bir durumun Kkisi tizerindeki ¢6ziimlenmemis toplu etkisi."

Bir bilim sozligiinde bdylesine a¢ik secik bir tanim verilebilmesi, sadece
Turkcecilik akiminin bir basarisi diye degil, dilimizin giiclii 6ziinlin ortaya
cikmasi olarak da karsilanmalidir. Yoksa o tanimi eski terimlerle, Arapga
sozciiklerle bastan kuracak olursak, isin icinden ¢ikamayiz. Once o "intiba"
sozcugunu dogru kullanacagimiz ¢ok kusku gotiiriir. Bugiin "izlenim"i
begenmeyip, "intiba" demeyi yegleyenler arasinda, "Onun intibas1” diye
soyleyenlere rastlaniyor sayin dinleyiciler. Oysa o Arapg¢a soOzcigun
sonunda, bizim alfabemizde gosterilmeyen bir "ayn" tinsiizii, sesdesi var Ki,
"intibas1" yanlis olur, "intiba1" demek gerekir. "Izlenim" sézciigii icinse bu
tiir sdylenis giicliiklerinden hicbiri yoktur. "Izlenim"in anlamin1 6grenmeye
gelince, bu bir bilim dalinin 6grenimine baghdir ki giic olup olmamasi ¢ok
baska bir konudur.

Turk Dil Kurumu Yayinlar1 arasinda bulunan cesitli terim sozliiklerinden
birinin 6ns6ziinii burada okumakta yarar umuyorum sayin dinleyiciler:

"Atatiirk devriminin Turkce konusundaki tutumunu soyle 6zetleyebiliriz:
Turkceyi cagdas sanat, bilim ve teknigin, kisacas1 ¢agdas uygarligin biitiin
gereklerini karsilayacak bir dil durumuna getirmek.

Turk Dil Kurumu 1932 yilinda kuruldugu zaman, yapilacak dil ¢alismalarsi,
su iki ana madde i¢cinde saptanmisti:

1. Turk dilinin 6z giizelligini ve zenginligini ortaya ¢ikarmak,
2. Turk dilini, diinya dilleri arasinda degerine yarasir yuikseklige ulastirmak.

Bu maddelerden birincisini gerceklestirmek icin, eski kiiltiir hazinelerini



arastirmak, yaymlamak; ikincisini gerceklestirmek icin de, bir yandan
yuzyillar boyunca dilimize girmis olan yabanci sozciklerin, terimlerin
yerine Tirkcelerini koymak, 6te yandan da Bati uygarliginin etki alanina
girmemizle dilimize sizmaya baslayan yenilerine engel olmak. Boylece,
dilimizi kendi olanaklar1 icinde gelistirmek gerekiyordu. Bu yabanci
sozcuklerin ¢ogunlugu tiirli bilim dallar1 ya da mesleklerle ilgili terimlerdi.
Turk Dil Kurumu’'nun kurulusunda, bu terimler isi, ¢etin bir sorun halinde
duruyordu. Yillar yili yapilan ¢alismalar verimsiz kalmadi. Dil isinin olumlu
bir sonuca baglanmasini isteyen aydinlar, bu alanda yapilan calismalarda
Kurum'u yalmz birakmadilar.

ilk evrede, yalmzca terimlerin Tiirkce karsiliklarini bulmak yoluna
gidiliyordu. Yapilacak isler ¢ok, eldeki olanaklar az oldugu icin, terim
sozliikleri verilemiyordu. Ikinci evrede ise, bir yandan yeni karsiliklar
aranirken, bir yandan da her konuda uzmanlik sézliikleri hazirlanmasina
girisildi.

Bugiine degin, Turk Dil Kurumu'nun tirli kuruluslar, kurumlar, fakiilteler
ve Kkisilerle yaptig1 calismalarin ancak kiiciik bir boliimu yayimlanabilmisgtir.
Her konuda eser veren yazar ve aydinlarla bu c¢alismalar, dil bilincinin
yerlesmesine yardim ederken, okul siralarindaki gencleri de bu Tiirkce
sozcuklere alistirmis, giderek onlarda dil sevgisinin koklesmesini
saglamistir.

Gerek Turkce-Osmanlica ve Bati dilleriyle ilgili olarak kilavuz niteliginde
hazirlanan terim listelerinde, gerek tiirlii konularda hazirlanan sozltklerle,
elden geldigi olciide her terimi Turkge bir sozctiikle karsilamak yoluna
gidilmistir. Turkce karsiigi bulunmadigi durumlarda, Bati dillerinden
aktarilan terimlerde, bir birlik saglanmasina calisilmistir. Yabanci bir terim
alimirken, Bati dillerinde de oldugu gibi Yunanca ve Latince asillarina
gidilerek, bunlar Tiirk¢enin ses yapisma uydurulmustur. Yalniz, daha 6nce
baska Bat1 dillerinden Tiirkceye girmis ve yeni bir karsilik bulunamayan
terimler, eskiden oldugu gibi birakilmislardir.

Gerek Kurum'da hazirlanan, gerekse Kurum’'ca uzmanlara hazirlattirilan
terim sozliiklerinin, tirlt yarkurullardan gegirilerek hem dil bakimindan,
hem ilgili olduklar1 bilim bakimindan yanlissiz olmalarina calisiimistir.
Ortaya konan terimler oneri niteligindedir, kesinlik anlami tasimamaktadir.
Onerilen terimler, uzun siireli uygulama sonucu Kkesin bigimlerini



alacaklardir.”

Simdi bu sozliklerden biri uzerinde, Yazin Terimleri Soézltigii Uzerinde
duralim sayin dinleyiciler. "Yazin" bildigimiz gibi "edebiyat” karsihgidir.
Sozlugiin 6nsozinden su parcayi da birlikte okuyalim:

"Yazin terimlerinin hazirlanmasinda tutulan yontem soylece 6zetlenebilir:

1. Elde bulunan bashica yazin sozlikleri taranarak Divan yazim ile ilgili
terimler derlemis, bunlarin gecerli olabilecek tanimlar: yapilmistir.

2. Batidan dilimize girmis olan yazin terimlerinin baslicalar1 secilerek
sozlige alinmistir.

3. Halk yazimi terimlerine de butinlik saglama eregiyle sozliikte yer
verilmistir.

4. Derlenen terimlere Tirkcemizin olanaklar: dl¢lisiinde dilimizin kendi 6z
degerlerinden karsiliklar aranmistir.”

Simdi size bu sozliikten kimi 6rnekler sunacagim sayin dinleyiciler:

Sonu unlii ile biten, uzun okunmayan hece karsilig1 olarak bu sozliikte "a¢ik
hece" terimi Onerilmistir ki, artik butin okullarimizda o6gretilen terim
budur, tutmustur. Bunun eskiden karsiligi, yani eski terimi "muallak"ti.
Uydurmakla iyi etmemis miyiz? Bugiin artik "muallak”1 animsayip da, "Yazik
oldu dilimize" diye diisiinen var midir? Turkcecilik akimindan dogmus kimi
sozcukler begenilmeyebilir, ama bu yuzden yeni sozcuklerin timiunti
kotulemek yanlhs olacaktir.

Unsiizle biten hece karsihig olarak yerlesen yeni terim ise "kapali hece"dir.
Kapali hece karsiligi eski terim "miisnet"ti.

Sozliikte "acrostiche" karsiligi olarak "adlama"” 6nerilmis. Terimin anlami da
su: "Dizelerinin ilk harfleri, yukardan asagiya bir ad olusturan kosuk." Oysa
yabanci sozctik bize bu anlami vermekten ¢ok uzakti.

Sozliikte, dizelerinin her biri bagka dille yazilmis kosa ya da kosuk karsilig
olarak "alaca" terimi oneriliyor. Eskiden kullanilan terim ise "miilemma" idi.

Kuramsal kalmayip, sozciikler tzerinde durmanin daha yararli olacagini
disiindigum icin, daha bes alt1 terimi sizlere sunmak istiyorum sayin
dinleyiciler. Beni bagislamanizi dilerim.



Eski yazinimizda "tehzil" terimi ile adlandirilan bir kosuk bi¢imi vardi;
agirbasli bir kosugu, bir kosuk parcasini sakali bir anlatima cevirmek
demekti. Buna "alaysima" karsiligi bulunmus. Bir de 6rnek verilmis, birlikte
okuyalim; Namik Kemal'in,

Biz ol ali himem erbab-1 cidd i i¢tihadiz kim
Cihangirane bir devlet ¢ikardik bir asiretten

kosasini Fazil Ahmet Aykac soyle alaysimaya almisti:

Nasil ali himem erbab-1 cidd 1 igtihadiz ki
Biraktik bir asiret biz cihangirane bir devletten

Yukarda "kosa" sozcugunu kullandim. O da bir yazin terimidir. Eskiden ona
"beyit" denirdi, Arap¢a anlami1 "ev"dir. "Misra" icinse simdi "dize" diyoruz.
"Kosuk", "nazim" karsiligi olarak alind1.

"Baska bir yerden oldugu gibi aktarilarak tirnak icinde verilen sz, tiimce ya
da par¢a" icin eskiden "iktibas" terimi kullanilirdi. Fransizcasi da girmisti
dilimize, “citation". Yazin Terimleri Sézltigii'nde buna karsihik "alint1”
gosteriliyor Ki, bu terim artik tutmustur.

Her baglami alti dize olan Divan kosuguna eskiden "miiseddes” denirdi,
Arapcgadan alinmaydi. Onun yerine simdi "altisarli” Tiirkce terimi 6neriliyor.
"Miiseddes" de Arapga alti anlamina gelen sozciikten yapilmistir.

Bir resmin, bir karikatirun altina yazilan yazi anlamina bizde Fransizcadan
alinma "légende" kullaniliyordu. Buna simdi "altyazi" denmesi daha dogru,
daha anlasilir degil midir?

Goruyorsunuz ki sayin dinleyiciler, Tiirk¢eyi savunurken sadece Arapcaya,
Farscaya degil, Bat1 dillerine kars: da titiz davranilmaktadir. Ama o konu,
Bat1 dillerinin etkisi konusu, baska bir konusmamizda enine boyuna yer
alacak.

Burada su kadar soyleyeyim ki, Bati dillerinin etkisi, daha c¢ok, yeni
bilimlerin dogmasindan ya da eskiden beri bilinen bilimlerdeki yeni
buluslardan, yeni kuramlardan otirtidur. Ger¢i sevinmemiz gerekir bir
bakima, demek toplumumuz bilimlerde olsun, sanatlarda olsun artik diinya
ile at basi yurumek istiyor, biitiin yenilikleri izliyor. Bu durumda Bati
sozcuklerinin y18in halinde girmeye baslamasi, bir bakima, sakinilmasi gug
bir olaydir. Iste bir toplumda dil bilincinin uyanmasi bunun icin gereklidir,



sayin dinleyiciler. Yeni yabanci s6zciiklere kucak agmaktansa, anadilden
yeni soOzcikler yaratmaya alismalidir. Uydurma suc¢lamalarindan
vazgecilmelidir. Bizim icin Arap¢a ne denli yabanc ise, Fransizca da oyle
yabancidir.

Batida yeni bir dusunir, diyelim Jean-Paul Sartre ¢ikti ortaya
"eksiztansiyalizm" diye bir sozciik mu atti;, bu kavrama karsilik yeni bir
sozcuk yaratmak gerekir. Bu yapilmistir, simdi biz onun i¢in "varolusg¢uluk”
diyoruz. Iyi de ediyoruz.

Toplumlar bir kez bu titizlige vardilar my, artik boyuna dil devrimi yapmaya
gerek kalmaz. Bunun da kosulu anadile saygidir. Jean-Paul Sartre diinya
gorusuni ortaya atmak i¢in kendi dilinde bir s6zclik yaratiyor. Bizim eski
aydinlar ise bu isi, Arap¢a kokleri kullanarak yaparlardi. Son 50-60 yil
icinde Bati1 dillerinde dogmus yeni sozciikleri, terimleri oldugu gibi alip
benimseme akimi karsi durulmaz bir hal aldi ise, bunu aydinlarimizin
tembelliginde ya da ulusal dil bilincinden yoksunluklarinda aramahdir. Iste
sayin dinleyiciler, Tirkcecilik akiminin yayilmasi, bu bakimdan yararh
olmustur.

Simdi biz gene bugilinkii konumuza, yazin terimlerine donelim ve birkag
terim tizerinde daha duralim.

iki anlama gelebilir sozciikleri kullanarak ikisini de diisiindiirme sanatina
eskiden bizde "tham" denirdi.

Giil giilse daim aglasa blilbtil acep degil
Zira kimine agla demisler kimine gel

beytinin (artik su beyt sozcigiiniin de Turkcesine alisalim, kosa diyelim)
evet, az Once soOyledigim kosanin birinci dizesindeki (dize de misra
demektir, unutulmasin sayin dinleyicilerim) "giil" ile ikinci dizesindeki "gul"
ayr1 ayri anlamlardadir. Biri ad, oteki eylem. Ne oldugu anlasilmayan o
"tham" sozcigu yerine simdi artik Tiirkgesini kullanabilecegiz: "Andiris"
diyecegiz.

Bagka bir 6rnege geceyim: Sozciigiin gelisi unlii bir olayi, bir atalarsoziing,
bir kosuk parcgasini, bir 6zdeyisi ansitma sanatina eskiden "telmih" denirdi.
Sonralar1 bunun Fransizcasi olan "allusion” da girdi dilimize. Yazin Terimleri
Sozliigii'nde buna 6rnek olarak asagidaki kosa verilmis. Seba Melikesi Belkis
ile Suleyman Peygamberin anlagsmasindan s6z ediyor:



Ey name sen ol mah-likadan mi gelirsin
El htithtid-i timmid Seba'dan mi gelirsin

Su anda okudugum iki kosada da sayin dinleyiciler, kimi heceleri uzun
okudum. Oysa Tirk¢ede uzun hece yoktur. Kulaklara c¢arpan o uzun
okunuslarin yadirganmasina bu bakimdan hi¢ sasmam, Arap'in siir 6lglisti
olan "aruz”’u ozanlarimiz sevip benimsedikleri icin, kimi yerde Turkce
sozcuklerin kimi hecelerini uzatmak zorunda kalmislar. Buna eskiden
"imale" denirdi, simdi "uzatim" diyoruz. ilk konusmalarimdan birinde
anlattigim gibi, bu durum, dilimizin ses bakimindan da bozulmasina yol
acmustir. Oyle ki, uzun hece aliskanhg ile Arapca kimi sézciiklerin uzun
okunmamasi gereken hecelerinin de uzun okunuverdigine tanik oluyoruz.

Yazin terimlerinden bir 6rnek daha getirip bugiinkii konusmami bitireyim.
Her dizesine bir kiicik dize eklenmis Divan kosuk bicimine eskiden
"miustezat" denirdi. Nedim'in,

Glil goncasisin glise-i destar senindir .
Gel ey giil-i rdna

kosasindaki ikinci dizede oldugu gibi. Buna simdi "artikli” diyoruz.

1 Haziran 1975



IX

Sayin dinleyiciler,

"Bu yuzyilin baslarinda yalniz terbiye ya da pedagoji adi ile anilan ve ugrasi
konusu pek dar olan egitim, bir bilim dali olarak, arda kalan yillar icinde bir
yandan toplumbilimlerinin, 6te yandan fen bilimlerinin ortaya koydugu
bulgulardan yararlanarak biiytk bir gelisme gostermistir. Eskiden daha ¢ok
ruhbilim, ahlak, felsefe, mantik ile yakin iliskisi bulunan egitim; simdi,
ekonomi, sayilama, (istatistik), budunbilim gibi toplum bilimlerinden baska
tip ve teknoloji alanlarina giren bilim dallar ile iliskilerini artirmakta, yeni
sorunlar1 ¢ézmede butin bu bilim dallarina 6zgi yontem, teknik ve
verilerini degerlendirmeye ¢alismaktadir.”

Turk Dil Kurumu Yayinlar1 arasinda basilmis olan Egitim Terimleri
Sozliigii'nin 6nsoziunden aldim yukardaki sozleri sayin dinleyiciler. Yabanci
kokenli birkag terim disinda Tiirkce diisiintilmis, Tirkege yazilmis olan bu
giris yazisi, dilimizin anlatim giiciinii belirten kiiciik bir 6rnek sayilabilir.
"Turkce distinilmiis" dedim, gercekten de, Osmanlica ile Tiuirkce distinerek
yazmak nerdeyse olanaksizlagsmisti. Neden derseniz, koklerini bilmeden
ogrendigimiz Arapg¢a, Farsca kimi sozciikler, konusmamiza, ya da
yazilarimiza sanki birer sis 0gesiymiscesine giriyor, bizde onlarsiz
yapamayacagimiz aliskanligini uyandiriyordu! Bu aliskanlik sonucu olarak,
anlamadan kullaniyorduk dilin kimi sézctiklerini. Tuirkgeciligin bir iyiligi de
iste bu sorunda kendini gosterir. Taze ve giicli Tiirkce sozciikler, onlari
kullanirken akli hep uyanik tutmak durumunda birakiyor bizi, gereksiz
sozler soylemekten ka¢cmiyoruz, suslu sozlere hi¢ gerek gormiyoruz.
Boylece yazimiz ve sozlerimiz en gerekli olana indirgenmis oluyor. Bu
buiytik bir kazang¢ degil midir?

Surdiirelim biraz daha okumamaizi:

"Bu gelismenin dogal bir sonucu olarak bugiin egitimin ugrasi sinirlari
genislemistir, lizerinde durdugu konular cesitlendigi gibi dili de yeni bir



kimlik kazanmistir. Ozellikle egitim kuram ve uygulamalarinin giderek
yogunlastig1 iilkelerde yeni kavramlari anlatabilmek ve bu alanla ilgili
kimselerin kolayca anlagmalarini saglamak icin terim gelistirme isine ayr1
bir 6nem verilmistir."

Gordugunuz gibi dinleyiciler, bizdeki gibi bir dil temizligi etkenligine gerek
duyulmayan iilkelerde de terim sorunu, daima taze ve giincel sorunlardan
biri olarak kabul edilmektedir. Bilimsel, sanatsal, teknik ¢alismalar, kisacasi
yasam bizden siuirekli olarak yeni terimler uydurmamizi istiyor. Demek biz
burada, kendi ililkemizde eski ve yabanci kokenli terimleri atip yerlerine
Turkcelerini koyduktan baska, bugline degin hicbir terimle karsilanmamis
kavramlar icin de terimler bulmak zorundayiz. Terim sozliiklerinde buna
bir¢ok ornek gosterilebilir.

"Egitim terimleriyle ilgili calismalarin gecmisi bizde yenidir. ilkin 1942'de
Milli Egitim Bakanligi'nca ruhbilim, toplumbilim, mantik ve felsefe terimleri
yeniden diizenlenirken ele alinmistir. Ancak bundan sonra stirekli bir resmi
caba gosterilmemistir. Kurumsal ya da kisisel girisimlerle dilimize egitimle
ilgili birtakim yeni kavram ve terimler kazandirilmistir. Gelgelelim son
yirmi bes yi1l icinde egitim alanindaki cok yonlu gelismeler, Universitede ve
yuksek okullarda egitim derslerini okutanlar ile uygulama alaninda
calisanlar iletisim yoniinden buytuk gicliiklerle kars: karsiya getirmistir.
Kokeni genellikle Arapca ve Farsga olan eski terimlerin Turkcge karsiliklarini
bulmak yaninda, Bati dillerinden c¢evrilen bir¢ok yapitlarda ilk kez
karsilasilan yeni kavramlar anlatmaya yarayacak uygun terimleri aramak
ve onlar yerlestirmek énemli bir sorun olmustur. Ister istemez, hem eski
hem yeni ya da hem yabanci hem Tiirkce terimlerin bir arada kullanilmasi
surup gitmis, egitim dilinin a¢ik ve kesin terimler dizgesi kurulamamigtir.”

Egitim Terimleri Sozltigti'nu hazirlayan Dr. Ferhan Oguzkan, bu isin ne denli
titiz calismalarla gerceklestirildigini de su sozlerle anlatiyor:

"Bu sozlik hazirlanirken daha once bu konuda yapilan ¢alismalar
degerlendirilmis, egitimle ilgili yasalar, tuiziikler, yonetmelikler, hatta
onemli genelgeler ile okul programlar1 gozden gecirilmis, orta ve
yuksekogretim kurumlarinda ders kitab1 olarak kullanilmis ya da
kullanilmakta olanlarin baslicalar1 incelenmis, terim yo6niinden bir
taramadan gecirilmistir. Egitimle ilgili yabanc1 kaynaklardan yararlanilmis,
terimlerin Ingilizce ve Fransizca karsiliklann icgin tirlii sozliiklere



basvurulmustur.”

Sayin dinleyiciler, dil alanindaki bu ve benzeri ¢alismalarin, uydurmacilikla
suclanmasi en azindan buyiik bir haksizlik sayilmalhdir. Ama bundan da
tzilmeye deger olani, isin igyuziniu bilmeyenlerce, o uydurmacilik
suclamasinin kim bilir nasil degerlendirildigi konusudur. Belki durumu
bilmeyen sade yurttas, birtakim kisilerin, hani halk arasindaki deyimle
soyleyeyim, bu terimleri ve yeni sozciikleri kafadan attiklar: gibi bir kaniya
diisebilir. Onun icin son konusmalarimda terim sozlikleri lizerinde uzun
uzun duruyorum. Bunlara bir g6z gezdirelim, sonra da bir terimin nasil
uyduruldugu konusuna geliriz. Elbette bu konu bizi yeni sodzciikler
yaratmanin yontemiyle kars1 karsiya getirecektir. Onu 6grenip edindikten
sonra, neden biz de sozcik yapmayalim? Yapariz elbet ve boylece dilimize
yardimci oluruz.

Simdi sayin dinleyiciler, sizinle birlikte, Egitim Terimleri S6zliigti'ne soyle bir
goz atalim:

En basta "abece" sozcugu yer aliyor. Bildiginiz gibi, bunun Fransizcasi
"alphabet”, Ingilizcesi ise ~yazim1 ayn1 olmak iizere- "alphabet"dir. Bizdeki
eskiden "elifbe" ya da "elifba" denirdi. "Elif" sozcugu ile "alfa" sozcugi
birbirlerine benziyor. Gercekte de onlar aynidir, ikisinin kokeni birdir.
Fenike dilindeki "Alf’dan gelir bunlar, "Alf" o dilde "okiz" demekti,
Fenikeliler 6kiiz basinin resminden kalkip, tek sesi karsilayan bu harfi
bulmuslardir ve bdylece konusma seslerinin belli baslilarin1 gosteren
isaretler bir araya getirilerek abece, elifba, alfabe ortaya cikmistir. Alef'e
Araplar "elif", eski Yunanlilar "alfa" demislerdir. Bugiin Bat1 dillerindeki alfa
buradan gelmektedir iste. ikinci harf olan b ise eski Yunancada "beta”dr.
Arapcada b, Latin alfabesinde de oyle. Demek biz bugiinkii abecemizi
adlandirirken onun ilk ti¢ harfini siraya dizmis oluyoruz. Hi¢ de fena
etmiyoruz boyle yapmakla sayin dinleyiciler. Alfabe yerine, abece diyelim.

Bakin, bunun hemen altinda bir terim var ki, eskiden bizde boyle bir kavram
bulunmadig i¢in dogrudan Ingilizcesine ve Fransizcasina karsilik aranarak
bulunmustur. "Abece oOgretimi" bu terim. Ingilizcesi: literacy training.
Cocuklara ya da yetiskinlere okuma yazma ile ilgili ilk ve temel becerileri
kazandirmak amacini giiden 6gretim, demek. Beceri sézcigu de, ustalik,
maharet adlarina kullaniliyor. Becermekten.

Kigik bir konusmaci 6beginin bir konuyu ya da sorunu dogal bir ortam



icinde tartismasi amaciyla diizenlenen toplanti, yuvarlak masa goriismesi
icin Fransizlar "table ronde" diyorlard, bizde de Fransizca bilenler eskiden
kullanirlardi o s6zii, ama "acik oturum” terimi bulunduktan sonra sikinti
kokiinden ¢ozilmiis oldu. Ne giizel uydurulmus degil mi sayin dinleyiciler?

Bir konuyu, bir sorunu ya da bir yaziy1 ayrintilarina degin gozden gecirerek
anlatma, yorumlama ve ¢oziimleme karsiligi olarak eskiden bizde "serh"
denirdi, "tesrih" de o anlamdadrr. Universitelerde bir dersin adi "serh-i
miitun"du. "Metinler serhi" demek. Iste bu "serh” i¢cin simdi biz "agigmlama"”
diyoruz.

Sirasi gelmisken soyleyeyim, Dilimiz programi ile ilgilenen bir dinleyicimiz
bana sunu sordu: "Inceleme dururken bir de irdeleme ¢ikt1 son giinlerde, o
ne oluyor?" dedi.

Eskiden "tetkik ve tetebbu™ denirdi sayin dinleyiciler; inceleme, "tetkik"
karsihigl, "tetebbu" sozciiglinu ise irdeleme karsiliyor. Bir konuyu, onunla
ilgili baska konularla birlikte incelemek anlamina. Bu ara konusmay1 burada
kapayip biz gene sozlugimiize donelim.

Simdi tartismali bir terime geliyoruz sayin dinleyiciler. O da "akil" karsiligi
olan "us" sozcugudir. "Akil gibi her gun, her saat dilimizden diismeyen bir
sozcuk hi¢ atilir m1? Hem nicin atiyorsunuz? Ona alisik degil miyiz?
Yadirgiyor muyuz hi¢ onu?" Boyle diyorlar ve bir bakima haklar1 var boyle
diyenlerin. Ustelik "akil" sézciigii ses bakimindan da tam Tiirkce bir sézciik
gibi, sdylenmese kimse anlamaz onun Arapc¢a oldugunu. Kaim bir sesli ile
bashyor, kaim bir sesli ile bitiyor. Dahasi, o sozciikle yapilmis ne ¢ok deyim
vardir: "Aklin1 basina topla”, "akilsiz basin cezasini ayaklar ceker"... gibi. Bu
deyimlerde "akil" sozcugu yerine "us" koyarsak olmaz. Elbette bdyle
diisiinenler haklidirlar. Dilde bir islevi olan sozciik yasar. Akil da oyle,

yasadiginca yasayacaktir. "Peki", diyeceksiniz, "0yleyse 'us'un islevi ne?"

Ama bir de deyimlerin disinda, felsefe terimi olan, bir "akil" daha var. Biz o
deyimlerdeki sozcugi kullanarak, diyelim sevmedigimiz biri icin, "akilsiz
adam" diyebiliriz; ama felsefe terimi olan "akil" insani hayvanlardan ayiran
bir 6znitelik olarak herkeste vardir. Iste bu ikinci anlam icin, yani terim
yerinde kullaniyoruz "us"u. "Insanlara 6zgii, onlarin tiimel ve zorunlu
ilkelere hi¢ bir giic harcamadan uymalarini saglayan bilme, diistiinme, 6nlem
alma yetisi.”



Sayin dinleyiciler, bu "us" terimine bagl baska terimler de var. Bunlari soyle
bir siralayalim: "Usavurma", "usculuk”, "usdis1”, "usdisicilik”, "ussal
insancilik"... Eger bu terimi yine "akil" diye biraksaydik, onunla ilgili
yukardaki terimler icin sirayla su Arapca sozciikleri 6grenmek zorunda
kalacaktik. "Muhakeme", "akliye", "gayr-i akli" "gayri mes'ur".. "Ussal
insancilik” i¢in eskiden bir terim bulunmamist.

Usavurma, "bilinen ya da dogru olarak kabul edilen belli 6nermelerden
baska oOnermeler c¢ikarmak." Usculuk, "dogrulugun olc¢iitiinii duyularda
degil, disinmede ve timdengelimli ¢cikarimlarla bulan o6gretiler"in genel
adi. Ussal insancilik, "bireyi belli bir toplumun tyesi olarak diistinmeyip onu
yalnizca insan olarak ele alan ve egitimin asil kaynagi sayan felsefe"
anlamina geliyor.

Herhangi bir iste kendiliginden ve hizla sonuca ulasmay1 6grencilere
kazandirmayr amaclayan ogretim etkinligi anlaminda simdi "alistin"
terimini kullaniyoruz. Eski terimi "talim"di. Exercise. O "talim" s6zctiglinde -
ki Arapgadir- i'den sonra, bizim abecemizde gosterilmeyen bir "ayin" harfi
ya da sesi vardir ki, eger ondan habersiz okursak yanlishga diiser, birinci
heceyi kisa okuyarak "talim" diyebiliriz. Bunlarla ugrasacagimiza Tiirkgesini
soylemek, "alistirma” demek daha dogru degil midir? Evet, bu terim de iste
uydurulan terimlerden biri.

Eytisimsel diinya goriisiine gore toplumun temelini olusturan ve siyasa,
hukuk, ahlak, egitim, din gibi lstyap1 0gelerini etkileyen ekonomik yapi
anlamina uzun yillardan beri "altyap1” diyoruz. Artik bilim diline girmis
Turkce bir terim. Eskiden "infra-structure" diye Fransizcasi sdylenir,
yazilirdi.

iki sey arasinda kimi yonlerden uygunluk durumu anlammna iki terim
onerilmis sayin dinleyiciler. Bunlardan biri "andiris”, 6teki "benzesim." Eski
dilimizde Arapg¢a "temsil" denirdi. Fransizcas:1 "analogie". Eski so6zcugi ile
"mumasil” karsiligi, "benzesen".

Bana kalirsa "benzesim" terim olarak daha uygun. Neden derseniz, onu
gunlik dilde kullanmayiz. "Andiris"” ise, giinliik dilde kullanilan bir sozciik
oldugu icin, terimle karistirilmasi olasiligi vardir.

Bu terim sozliiklerinin oneri niteliginde oldugunu baska bir konusmamda
soylemistim sayin dinleyiciler.



Bir de "animsama" sozcigli var.. "Anmak"dan geliyor. "Anm1" da gene o
aileden. "Hatirlama" karsiigi bulunmus bir sozciikk "amimsama". Ilk
konusmalarimdan birinde "hatira" sézciiginiin ilk hecesinin uzun, oteki
hecelerinin kisa oldugunu, oysa bugilinkii kusaklarin onu, son hecesini
uzatarak soylediklerini anlatmistim. Bizim icin bir zorunluk olmustu onun
yerine Tirkcesini bulmak.

Fakat sayin dinleyiciler, "animsama" sozciigi de, hem giindelik dilde, hem
de felsefe terimi olarak iki islev yiiklenmis durumdadir. Biz bu soézcigu
"0nceden Ogrenilmis bir seyi zihinde yeniden canlandirma” anlaminda
kullaniyoruz.

Felsefe terimi olarak anlami ise su: "Ruhun bedene girmeden Onceki
varliginda gormiis oldugu idealarin bilince dontisi." Bu anlam karsilig
olarak eski dilde Arapc¢asi "nim-tahattiir” imis.

Bir zihin ya da beden ¢abasi ile sonradan edinilen, kazanilan bilgi, beceri ve
benzerleri icin eski dilde kullanilan terim "kisbi miiktesep"ti sayin
dinleyiciler, simdi ona "edinsel" diye Tirkce bir terim bulundu ve
korkmadan soyleyebiliriz, tuttu bu terim.

Bunun bir de benzeri var ki, karistirllmamasi i¢in kisaca deginivereyim ona.
Edimsel, baska anlamdadir sayin dinleyiciler, eski dilde o kavram icin
"bilfiil" sozcugu kullanilirdi. Gergek olan, etkili olan anlamina.

Yeni kusaklarin, toplum yasayisinda yerlerini almak icin hazirlanirken,
gerekli bilgi, beceri ve anlayislar elde etmelerine ve Kkisiliklerini
gelistirmelerine yardim etme etkinligi icin simdi (epey zamandir) "egitim"
terimini kullandigimizi biliyorsunuz. Buna eskiden "terbiye" denirdi.

Bir de "egitbilim" var ki, onun eski terimi "Fenn-i terbiye-i etfal"di.
Birincisinin Fransizcas1 "education”, Ikincisinin Fransizcasi "pedagogie".
Egitimin amaclarini, ilkelerini, yontem ve diizgiilerini inceleyen ve egitim
calismalarini kurallara baglayan bilim anlamina.

Bir de bu bilim dalindaki eski terimlerin sadece adlarina goz atarsak, Tiirkge
koklerden terimler yapmanin ne denli yararl ve gerekli bir is oldugunu o an
anlariz. Iste: Lil-eneiye, Lil-beseriye, ldicabiye, ldfziye, ldedriye, ma-fevka't-
tabiiye, ma-dun-tissuur, iradiye, ispatiye, istilzaziye, istilddiye, istidad-1 hafiza,
itticah, kesretiye, kevniyat, mephas-1 asap, tedrip, tenkit, suubet-i teldffuz,
tesariikiye, tesevvlis-i kelimat...



Burada gozden gecirilen terimlerin birer oneri oldugunu yineleyelim sayin
dinleyiciler. Nitekim Egitim Terimleri Sozliigii'ni hazirlayan Dr. Ferhan
Oguzkan da 6nsoziinde diyor Kki:

"Uzun bir ¢alismanin trinu olan bu so6zligiin, bitin egitim terimlerimizi
kapsadig1 sOylenemez. Konuya ilgi duyanlarin elestirileri, ogtitleri ile bu
calismamiz gelisip zenginlesecektir. Ote yandan degerli uzmanlarin ve
ogretim uyelerinin yeni terimlerle ilgili uyarilari, gozden kacan yanlislarin
diizeltilmesine ve eksiklerin tamamlanmasina yardimci olacaktir.”

iste sayin dinleyiciler, Tiirkcecilik akiminin inangla savunulmasi toplumda
dilimizin arilagsmasina biuiyuk bir ilgi uyandirmakla, her bilim, sanat ve
ugrasi dalindan yuzlerce, binlerce gonilli Tuirkgecinin yetismesini
sonugladi. Tiurk Dil Kurumu'nun uzmanlar: disindaki bu gonilli ordusu, bir
yandan derleme isinde ¢alisirken, bir yanda da kendi ugras alanlarinda yeni
sozcukler yaratmak c¢abasini siurdurduler. Baska bir deyisle, dilimizin
yenilenmesi, gl¢lenmesi olayi, yeni sozciikler uydurma meraklis1 birkag
kisinin degil, toplu bir ilginin {riinii oldu. Ilk ortaya atildiklarinda
yadirgatan bir¢ok sozciik, kisa zaman sonra bakild1 ki, herkesin agzinda.
Gunlik dile girmis. Bugiin artik kimse "alaka" demiyor, "ilgi" diyor. Bu
yuzlerce, binlerce ornekten sadece biridir. Ve elbet bunda genclerin, dahasi
kiigiik ¢ocuklarimizin buyiik katkisi var. Onlar yeni dilimizi yayiyor ve
yerlestiriyorlar.

Sayin dinleyiciler, terim sozliklerinden s6z agmam, o kitaplarin elestirisi
anlaminda alinmamalidir. Ben sadece bu kitaplara goz atarak yeni
sozcuklerin nasil, hangi koklerden tiretildiklerini gostermek ve bir de
"uydurmacilik” savlarinin boslugunu kanitlamak istedim. Terim sozliiklerini
yapanlar uzmanlardir. Yazi dilinde Tiirkgecilige goniil vermis yazarlarimizin
onerdikleri ve tutturduklari yeni sozciikler iginse "uydurma" diyerek
girisilen baltalama etkinlikleri, toplumdan benimseyis gormemektedir.

Bu konusmamda size oOrnek olarak sundugum yeni terimler, elbette
uydurulmustur. Ama yeterince goruldi ki, bunlarin eskileri de 0Oyleydi,
demek uydurulmustu. Ancak dilde yeni terim, yeni sozcik yapma isine
"uydurma" denmez de, "tiretme” denir sayin dinleyiciler. Bilinen kokleri,
bilinen eklerle birlestirerek yeni sozciikler, yeni terimler yaratma isi.

Biitlin diller boyle tiiretilmis sozciiklerle geliserek yasar. Simdi Tiirkcecilige



yoneltilen o "uydurmacilik” suclamasi, demek ki, eskiden yabanci koklerle,
yabanc eklerle yapilan uydurmalarin yerine, artik onlar anlasilmaz duruma
geldigi icin, kendi dilimizden uydurdugumuz, turettigimiz sozciikleri,
terimleri gecirme anlamina geliyor. Evet, dyle yapiliyor, ama bunun o
"uydurmacilik” sozindeki kiicultict, alay edici anlamla bir ilisigi olamaz.
Hic¢ kimse kalkip da "cumburlop” diye bir sey atmiyor ki ortaya.

Bilimde, sanatlarda, teknikte boyuna yeni gerecler, yeni kavramlar cikiyor
ortaya; o gerecleri, o kavramlari bulanlar, kendi dillerinden yarattiklari
sozcukleri, terimleri diinyaya suruyorlar. Biz hep bagkalarinin bulduklari bu
adlar1 m1 kullanacagiz? Dilimiz asil o zaman "Babil kulesi" masalindaki
duruma donmez mi? Anadilimizin islerligini gosteren bu yeni soézciikler
yaratma isini kii¢iik gérenler, eger Tiirkceye saygisiz degillerse, bir iyi niyet,
bu akimi anlayis benimsemelerine yeter.

Ge¢miste Arapcanin dilimizi doldurdugunu gormiustiik. Buglinse Bati
dillerinden gelme sozciiklerin akinina tanik oluyoruz. Bunlarin karsisinda
ilgisiz kalmamiz dogru olur mu? Oysa biz, dilimizin koklerini, eklerini
isleterek yeni gereksemeleri pek giizel karsilayabiliriz. Yapilan da budur.
Okullarimizda ¢ocuklarimiza terimleri, Turk dilinin kurallarina bas vurarak
ogretelim, yabanci dillerin kurallarina bas vurarak degil.
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Sayin dinleyiciler,

Bundan onceki konusmalarimda, dilimizdeki yabanci sozctikler yerine,
varsa Tirkcgelerini gecirmek, yoksa Tiurkce koklerden, eklerden yeni
sozcukler tiretmek diye oOzetleyebilecegimiz Ozlestirme akiminin, dilde
tutucu durumda olanlarin dedikleri gibi, alayci anlamda bir uydurmacilik
olmadigim1 ornekleriyle anlatmaya calismistim. Halkin kullanageldigi 6z
Turkce sozciikler, sonra eski yapitlarimizin taranmasindan elde edilenler,
bilimsel bir yontemle, tiiretilenlere katilinca, konusma dili ile yazi dili
arasindaki aciklik, baskalik, yabancilik ortadan kalkti, dilimiz anlasilir ve
ogretilir bir duruma geldi. Baska bir deyisle, biz iki dilli olmaktan kurtulduk.

Yinelemekte yarar umuyorum sayin dinleyiciler, amag elbette ytlizde yiiz ar1
bir dil kurmak degildir. Cinki boyle bir dil yoktur, gosterilemez
yeryuzinde; belki ilkel dilleri, dar bir ¢evrede kalmis, islenmemis dilleri bir
yana birakirsak. Ama sozgelisi ylizde yetmisi yabanci sozciiklerden, hem de
artik bilinmeyen bir dilin s6zciiklerinden kurulu bir dile de ulusal bir dil
denemeyecegini soylemeye gerek yok. Dahasi, Osmanlica dedigimiz karma
dil, yabanc bir dilin, Arap¢anin kurallar1 6grenilmeden edinilemezdi. Bugiin
Turkceyi c¢ocuklarimiza kendi dilimizin kurallar1 ile o6gretiyoruz.
Kullandigimiz sézctiiklerin koklerini, eklerini biliyoruz, anliyoruz. Yeni
sozcukler tiretirken de, dilimizin kurallarina ve "dil duygusu"na uyarak
davraniyoruz. Boylece Tiirk¢emiz biitiin gelismis diller gibi, zamanin
gereksemelerini, yeni kavramlar1 karsilayarak, yeni gerecleri, araglari
adlandirma giuiciinii isleterek yasamini siirdiruyor, surdirecektir. Bu
soylediklerim, her dilin vazgecilmez nitelikleridir. Biz buna, dilde 6zlestirme
akimini basariya erdirerek vardik. Clunki Turkce, yapisi ve zengin ge¢cmisi
goz oniinde tutulursa, hicbir yabanci dilin yardimina el agacak bir dil
degildir.

Biitiin is, onu tanimaya ve sevmeye bagh idi. iste "immet" uygarhgindan,
"ulus" uygarhgina gecis sureci, dilimizi tanimayi, sevmeyi zorunlu ve gerekli



kildi. Turkgecilik bu anlamda, tarihin buyrugunu yerine getirmekten baska
bir sey degildir.

Ama her alanda eskiye bagh olanlar, bu baghligi surdirmekten baska bir
yola, bir egilime iyi gozle bakmayanlar, bu basariy1 yoksama tutumunu
benimsediler; 6z dilimizin islerligini "uydurmacilik” diye adlandirdilar.

Oysa "uydurmacilik” denilen bu is, bir yandan halkimizin zengin dil
dagarcigina, bir yandan da aydinlarimizin, yazarlarimizin, bilim
adamlarimizin, bilimsel yontemler, dil duygusu ve anadili sevgisi ile
tirettikleri sozcuiklere ve terimlere dayaniyordu.

Turk Dil Kurumu yayinlari arasinda ¢ikmis olan Felsefe Terimleri Sozltigti'ne
yazdigl onsozde Sayin Prof. Dr. Bedia Akarsu, soyle diyor:

"Turk Dil Kurumunca yayimlanmakta olan terim sozliikleri iki amaci
gerceklestirmeye calisiyor: 1- Terimlerin Tiirkge karsiliklarini bulmak. 2- Bu
terimlerin tanimlarini vermek.

Terimlerin Tiirk¢e karsiliklarin1 bulma bakimindan, bu sozlugu yazarken,
cok biiyiik bir giicliige ugradigim soylenemez. Biitiin felsefecilerle birlikte
sikintisin1 yillardan beri ¢ektigimiz bu giicligii bugin az ¢ok yenmis
durumdayiz. Yirmi bes yil once Tirk Dil Kurumu, felsefe terimlerinin
gozden gecirilmesi icin Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe
Bolimiine bagvurmustu. Prof. Dr. Macit Gokberk'in yonetimi altinda, 1950-
53 yillan arasinda haftada bir iki kez toplanip, Kurumca yayimlanmis olan
Felsefe ve Gramer Terimlerini goz ontinde bulundurarak, terimlerin Tturkce
karsiliklarini yeniden saptadik... Bunlar1 her birimiz yirmi, yirmi bes yildan
beri ders ve seminerlerimizde, yazilarimizda islemekteyiz. Bu arada her
birimizin yeni Onerileri oldu. Sonunda az ¢ok bir birlige vardik. Bundan
dolay1 bu sozliikte yer alan terim ve kavramlarin buytik ¢cogunlugunu, 6neri
niteliginden kurtulmus, yerlesmis sozciikler arasindan devsirme olanagini
buldum."

Demek ki, sayin dinleyiciler, bilim, felsefe, teknik alanlarindaki terimler,
sanildigr gibi, hicbir temele, hic¢bir bilimsel ydnteme dayanmayan
uydurmalar degildir. Tiurk dilinin yaratici giiciine dayali bilimsel bir
etkinliktir bu.

Simdi bu sozliikte dizili terimlerin birkacina goz atalim.



"Dogrunun ol¢iisi olmadigim ileri siiren kuskucu goriisiin sonucu olan
durum”, anlamina sozliikte "kavranilmazlhik" terimi yer aliyor. Batida eski
Yunancadan yapilma terim "akatalepsia”. Bizim eski dildeki karsilig
gosterilmedigine gore, bu kavrami dilimizde ilk kez adlandiriyoruz
demektir.

"Baska bir onermeye geri gotiiriillemeyen bir tanitlanamayan, boyle bir geri
gotirme ve kanati da gerektirmeyip, kendiliginden apacik olan ve boyle
oldugu icin oteki onermelerin temeli ve dndayanag olan temel 6nerme”,
karsihig1 olarak "belit" terimi gosterilmis. Fransizcasi "axiom", eski dildeki
terimi "miitearife”. "Onerme", eski dilde Arapca "kaziye" sozciigi ile
karsilanan bir kavramd ki, yarginin sozlerle dile gelisi, dogru ya da yanlis
olabilen bir anlatim anlaminadir.

"Bir sozcigun belirttigi, disindiirdigi sey; bir 6nermenin, bir tasarimin,
bir diisiincenin ya da yapitin anlatmak istedigi sey" anlamina, eskiden.
Arapg¢a "mana” sozciugunu kullanirdik. Simdi buna hep bildigimiz "anlam"
yerlestirdik.

Eski dilde, "idrak" ya da "fehm" Arapga sozciikleriyle karsilanan kavramin
Turkce terimi de, yukardakine uygun olarak, "anlama"dur.

"Gerg¢egin son, artik boliinemez, bozulamaz diye tasarlanan temel 6geleri”
anlaminda eski Yunanlilarin "atom" dedikleri kavram, eski dilimizde "ctiz-i
fert", dahasi "cliz-i layete cezza" terimi ile karsilanirdi. Yeni sozliikte ise, bu
kavram, uluslararasi terimi ile "atom" diye karsilanmis. Birakilmis o terim,
Turkcesini arastirillmamis. Bunca yerlesmis bir sozciik icin Tiurkgesini
arastirmanin belki de geregi yoktu. Saniyorum ki, Tirk¢cemizde onek
olmamasi da burada ise karisiyor. Ama biri, bir bilginimiz ¢ikar da, Turkce
koklerden bu kavrami karsilayacak, terim niteliginde bir sozciik tiretirse
nicin kullanmayalim?

Eski dilde Arapca "fasl-1 karip" s6zii ile karsilanmis olan bir kavram da simdi
"ayrim" Turkce terimi ile adlandirilmistir. "Bir seyin kendi kendinden ya da
baska bir seyden herhangi bir ayrilikta olmasi” anlamina geliyor. "Sayisal

ayrim”, "tirsel ayrim" gibi baska terimler de, cok yerinde olarak, ayni
kokten turetilmistir.

Fransizcasi "heterogene”, eski dildeki karsilig1 ise "gayr-i miitecanis” olan
kavram, yeni sozliikte "ayrisik" terimi ile karsilanmis. Karsiti "bagdasik”.



Eski dilde, bugin artik kimsenin anlayamayacagini rahatlikla
soyleyebilecegimiz bir terim de "tesavi-i nakizeyn"di. "Yasalarin ya da
onermelerin kendi aralarinda celisikligi, usun kendi icinde zorunlulukla
distigu celismeler” anlamina. Fransizcasi "antinomie”. Buna sozliikte 6z
Turkce "catiski” terimi oneriliyor. Simdi kim gelip de bize, eski terimi, ya da
Fransizcasini kullanalim diyebilir?

Yukarda "celigki" sozcugu gecti sayin dinleyiciler, eski dilde buna
"miutenakiz" denirdi. Fransizcasi "contradictoire". "Aralarinda c¢elisme
bulunan 6nermeler, yargilar, kavramlar, terimler” anlamina. Artik "celisme"
nedir diye durmayalim, onu hepimiz, her giin kullaniyoruz.

Eski dilde "istidlal" denen, Fransizca karsilig1 "inference" olan kavram icin
ise bugin "cikarim" demek, sanirim kimsenin karsi koymayacagi bir
oneridir.

"Bir butinu pargalara ayirma” anlamina eskiden "tahlil" Arapc¢a sozciugu
kullanilirdi. Fransizcasi "analyse". Simdi buna "¢6ziimleme" diyoruz.

Felsefede, "gerceklik tizerine kavramsal olmayan her tiirli bilginin temeli"
anlamina gelen ve eskiden bizde "tecriibe" sézcugi ile karsilanan kavram,
yeni sozliikte "deney"dir. Bundan "deneyim", "deneycilik" gibi terimler artik
rahatga tiiretilebilmektedir.

Doga bilimlerinde, "evrende biitiin olup bitenlerin nedensellik baglantisi
icinde belirlendigini" one siiren gorusu karsilayan terimin, bizdeki eski
sozcugu "icabiye" idi. Fransizcasi "determinisme". Simdi buna Tiirkge olarak
"belirlenimcilik" diyoruz. "Laicabiye", "indeterminisme" Kkarsiligi da
"belirlenmezcilik".

"Insan ruhunun algilanabilecek bicimde kendini disa yansitmas1” anlamina
eskiden "ifade" terimi kullanilirdi. Fransizcasi "expression". Felsefe
Terimleri S6zlugu, buna "disavurum” karsiligini 6nermis. Bu terim de felsefe
alaninda artik alisilmis olan terimlerden biridir.

Sayin dinleyiciler, terim konusunda daha once de sdyledigim gibi, bunlar bir
bilim, sanat dalinin o dala 6zgi kavramlaridir, 6grenilmeleri, o bilim, sanat
dal ile ugrasmay1 gerektirir. Ama bu demek degildir ki, terimler sadece
ezberlemekle Ogrenilir. Hayir, onlarin hangi koklerden geldigini, hangi
eklerle yapildigini bilmeliyiz; dogaldir ki, kisi en iyi, anadilinin koklerini,
eklerini bilir. Bundan otiriu terimlerimize yaklasirken, onlarin kendi



dilimizden yapilmis olmalari bize biiytik kolaylik saglar. Ama bir bilim, sanat
terimi icin, ilkten, "Ben bunu anlamadim” demek, o bilimi, o sanati
bilmemekle ag¢iklanabilir. Burada konusma dili degildir s6z konusu olan.

Goruldugu gibi sayin dinleyiciler, bu yeni terimleri yapma isinde, Turkce
koklerin, eklerin bilimsel bir yontemle isletilmesi yolu tutulmustur.
Uydurmacilik denebilir mi buna? Yoksa Tiirk¢e koklerden, eklerden bilim,
felsefe, sanat terimleri yapilamaz inanct m1 dogru sayiliyor? Evet, eskiden
oyle saniliyordu. Kaba Tiirkge ile felsefe, bilim olmaz diye dusuniiliyordu.

Yine Tirk Dil Kurumu Yayinlari arasinda yer alan Turkcenin Ekleri adh
kitabin yazari Prof. Dr. Vecihe Hatiboglu, 6nsoziinde soyle diyor:

"Her dilde eklerin 6nemli bir yeri vardir ve her dilde, kokler gibi ekler de
eskidir, azdir, sayilhidir. Ek ve kok bakimindan bdyle sinirhh bir kaynaga
dayanan diller, durmadan ilerleyen uygarliga yetismek, bas basa gitmek
zorundadir. Dillerdeki sikintilar, bu gidisten, bu isteklere yetisme
cabasindan dogar ve toplumlan etkiler.

Sozcuik ekleri ve kokleri, gelenege baghdir, kolay kolay degismez, hizla
yuriiyemez; uygarlik ise kosar adimlarla ilerler ve daima yenidir, yeni
gereksemelerle doludur.

Her sozciik koki, bilinen bir ekle yeni bir bigimde kullanilinca, yeni bir
diisiin dogar, aciklanir, yayilir, giderek dusunitis de artar. Kisaca sozciikler
artinca, dusuniusler de artar, ¢cogalir. Bildirilmeden diistiiniis bilinemez.

Toplumda yeni bir donem baslayinca, dilde de, disiiniiste de yenilesme
zorunlugu belirir.

Eski ek ve kokleri, uygarliga, yeni isteklere gore islemek, yeni bicimlere
ulastirmak, insan disiiniisiiniin 6viinulecek buluslarindan, basarilarindan,
amaclarindan biridir.

Dillerin s6zciik hazinesini zenginlestiren, dusuntisu gelistiren, eski kok ve
eski eklerden, yeni sozcuk yaratma gucudiir. Dil tizerinde ¢alisan aydinlar,
ozellikle sanatgilar, durmadan dilin simirlarin1 zorlar, soézcik bulma
sikintisin1 ¢ekerler. Anadili kaygisi olmayanlar, aradiklar1 soézcukleri,
kokleriyle, ekleriyle yabanci dillerden alabilirler. Ancak yazan, konusan,
dinleyen hemen herkes tedirgindir. Bu durumda tek bir secenek kalir: Yeni
bir ek veya yeni bir kok yaratilamadigina gore eski eklerden, eski koklerden



yeni bilesimler, yeni bicimler tiiretmek ve tiretmek.

Eski koklerden eski eklerle yepyeni, degisik lirtinler elde etmek yolu, tirlu
dillerde yuzyillar boyunca wuygulanmis, denenmis, glinimize kadar
surdurulmis, bir¢ok dilin ayakta kalmasini, yasamasini saglamis, bilinen
ama kolay olmadigi i¢in ¢cok kez benimsenmeyen bir yontemdir.

Bu yontemi uygulamak, ekleri isletmek, bu cok gii¢ isi basarmak, dillerin,
oteden beri vazgecilmez, ayrilmaz bir 6zelligidir. Bugiin sozcukleri
gelistirilmis, kokleri ve ekleri islenmis diller, cok eski donemlerde, en az bes
yuzyll once, bu glg¢ ise baslamiglar, tiretme yollarin1 agmislar, sessizce
biiyuik engelleri asmislardir.

Dilde tiiretmeyi uzun 6mirli, saglikl kilan, o dili kullananlarin bilin¢altina
kadar yerlesmis olan dil duygusudur. Dil duygusuna aykir1 diisen tiretme
ornekleri, cogu kez, bilime de, bilince de ters diiser ve yasayamaz."

Oyleyse sayin dinleyiciler, toplumumuzdaki dil akimin1 begenmeyenler, ya
eski koklerden eski eklerden yeni Sozciikler tiiretilemeyecegine
inananlardir, ya da bu isin ancak yabanci bir dille, demek bizim 6rnegimizde
yalnizca Arapca ile yapilabilecegini dustinenlerdir. Oysa tiretme isi her
dilde yapilabilir. Tirkceyi bundan yoksun saymak ya da birakmak,
dogrudan dogruya bizim diisiinisimiizu giicsiiz kilmak olur. Yeni sozctikler
tiretmezsek, disiincede nasil ilerleyebiliriz?

Simdi bu kitaptan birka¢ 6rnek tizerinde duralim:

Sozgelisi, dilimizde bir "al-el" eki var ki, ad kdklerine, kimi zaman da eylem
kok ve govdelerine genis linlliyle baglanarak ad soylu sozctikler tiretir.

Catal: Birbirine ¢catilmis kollari, dallar olan.

Cokel: Sivinin dibine ¢bken, tortu.

Glizel: Asli "gézel”. Gortistinii uygun, goze hos gértinen.
Sakal: Cenede ve yanaklarda ¢ikan killar.

Topal: Aksayarak ytirtiyen.

Simdi biz bu eki isleterek su yeni sozctikleri kuruyoruz.

Dogal: Dogadan gelen, dogaya ait.



Iikel: Ik yapida, ilk durumda kalmis olan, iptidat.
Ozel: Oze ait olan, varliji tek olan, hususi.
Oncel: Once olan, evvelki.

Dilimizde bir "elek" eki var ki, genellikle ad kokiine geliyor ve ad soylu
sozcuk kuruyor.

Sozgelisi:

Civelek: Canli, negeli, sokulgan.

Kabalak: Basa giyilen sey, baslik.

Yatalak: Kotiirtim, yatagindan kalkamayan.

Bu ek isletilerek simdilik yeni bir sozciik tiretilmis degil, ama "hatira esyas1”
anlamina nicin "anilak" demeyelim?

Bir de "alga-elge" eki var ki, eylem kok veya govdesine gelerek ad kuran
bilesik bir ek bu.

Sozgelis:

Bitelge: Verimli, bitkili toprak.

Ekelge: Ekilecek yer, tarla.

Tutalga: Sara.

Dénelge: Cift stirdiirtiltirken hayvanlarin doniim basinda doéndiikleri yer.

Simdi biz buna uygun olarak "genelge" sozciguni yaptik ki, bir konu
lizerinde biitiin ilgililere gonderilen yaz1 anlaminadir.

Sayin dinleyiciler, bu yolla yapilan bir soézcigi, ilk duydugumuz icin
yadirgamamaliy1z. Yeni sozciikler, eger dil duygusuna dayaniyor, var olan
kokler ve eklerle yapilmis bulunuyorsa, tstelik benzerleri de varsa, kisa
sire sonra yayginlasacaktir. Boylece de, diisinmemizi, demek ki
diisiincelerimizi anlatma giicimiiz artacaktir. Bagka tirli olabilir mi?
Sadece var olan sozciiklerle yetinmek bizi sikintiya sokmaz mi? Darhk
icinde birakmaz mi1?

Turk Dil Kurumu Yayinlari arasinda bir de Terim Hazirlama Kilavuzu var. Bu
alanda ¢alisacaklar i¢in ya da kendi alanlarinda Tiirkce terimler bulmak



gereksemesini duyanlar i¢in ¢ok yararl bir yol gostericidir.
Kitab1 yazan Sayin Emin Ozdemir, 6nsézde séyle diyor:

"Bilim, sanat ve teknik alanlarindaki kavramlar1 Tiirkge so6zciiklerle
karsilama, hemen her dalda, o dala 6zgi Turkge terimler dizgesi yaratma
cabalar suriip gitmektedir. Bu cabayi stirduren kisiler, kurum ve kuruluslar,
zaman zaman Tiurk Dil Kurumuna basvurmakta, terimlerin
Turkcelestirilmesinde tutulacak yol, izlenilecek yontem bakimindan yardim
istemektedirler. Bu kitapg¢ik, bdyle bir istegi karsilama gereksemesinden
dogmus, terimler konusunda calisacaklara kilavuzluk etmek eregiyle
hazirlanmistir.

Terim yapma isi, cok yonli bir konudur. Anlambilgisinden sesbilgisine,
yapibilgisinden sozlikbilime degin bircok alanlarin kapsamina girer. Bu
kilavuzda ise ayrintilardan kaginilmistir. Terim yapma acisindan Turkcgenin
olanaklari, orneklere baglanarak gosterilmistir. Konuya ilgi duyanlar, bu
ornekleri  taniyacak, bir¢cok sorunun karsihigimmi bu  kitapgikta
bulunabileceklerdir."

Terim Hazirlama Kilavuzu'ndan da birkac¢ 6rnek vereyim sayin dinleyiciler.

Turkcemizde bir "ak-ek" eki var ki, genellikle eylem kok ve govdelerine
gelir. Degisik anlamlarda terimler yapar. Yaptig1 terimlerin bir boligu arag,
gerec, aygit ad1 bildirmeye yarar.

Ornegin:

Cikak: Fransizcast "Point d’articulation”. Agiz boslugunda her sesin olustugu
yer. Dilde ses birligine iliskin bir terim bu. Konusma seslerimizin ¢iktigi yeri
gosteriyor.

Isildak: Fransizcasi "projecteur”. Karanlikta uzagi aydinlatmak icin kullanilan
ve hortum bigciminde dar, uzun bir 15in demeti ¢ikaran 1s1k kaynagi.

Yutak: Osmanlicast "belum”, Fransizcasi "pharynx”. Yutma yerti.

Sonra "a¢" ekiyle yapilmis bir "saya¢" terimi var ki, Osmanlicada buna
"muaddit” deniyordu. Bugilinse bu terimi, havagazi, elektrik, su sayaci diye
rahatca kullaniyoruz.

"Cik" ekiyle yapilmis bir "karincik" terimi var ki, Osmanlicas1 "buteyn" idi.
Yiregin tepe kisminda bulunan ve biri akcigerlere, 6biirii viicuda sikilacak



kani almaya yarayan iki bosluga verilen addr.

"in¢" ekiyle yapilan bir "kasing¢" terimi var ki, kaslardaki agrili kasinma
anlaminadir. Osmanlicas: "takalliis” idi, Fransizcasi "crampe”.

"Gu" ekiyle yapilmis bir dilbilgisi terimini de soOyleyeyim. "Vurgu".
Osmanlicasi "Savtl sedde" idi. Fransizcasi "accent"dir.

"Celse" karsilig1 "oturum", "hazim" karsiligi "sindirim", "cezi- be-i arziye"

karsihig1 "yercekimi”, "veraset" karsilig1 "soyacekim" diyorsak, dilimizi daha
anlasilir duruma getirmis olmuyor muyuz?

Yukarda ornek olarak verdigim terimlerin Bati dillerindeki ¢cogu karsiliklar
eski Yunancadan ve Latinceden yapilmadir. Bunu gorerek, bizim de
terimlerimizi eskiden Arapcadan yapmis olmamiz dogru bir davranis
sayilabilir. Bu programdaki ilk konusmalarimdan birinde bu konuya
deginmistim, Batihlar eski Yunanca ile Latinceyi olu dil olarak
benimsemisler ve terimlerini o dillerden tiretmislerdir, ama okullarinda bu
olu dilleri 6gretirler. Bat1 dillerinin tiimii Yunanca ve Latince ile akrabadir
ve birtakimi dogrudan Latinceden ¢ikmadir. Bildiginiz gibi biitiin bu diller
Hint-Avrupa dil ailesindendirler.

Bize gelince, eskiden bizim okullarimizda, medreselerde Arapca okutulurdu.
Ama Tirk¢e okutulmazdi. Cumhuriyetten sonra ise Arapc¢a, Farsca
kaldirilmistir okullarimizdan. Gergekte o diller, yabanci dil olarak ve 6l dil
olarak yararlanilacak nitelikten ¢ikmislard: artik. Ustelik Tiirkce, Arapga ve
Farsca ile ayni dil ailesinden de degildir.

Su karsilastirma gosteriyor ki, bugiin Bati dillerinde eski Yunanca ve
Latinceden terimler yapilmis olmasi, bizim dilimizdeki Arapc¢a terimlerin
durumuna benzemez; sunu da ekleyeyim, Tirkcemizin terim
gereksememizi karsilamasi ni¢in kizilacak bir sey olsun?
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XI

Sayin dinleyiciler,

"Dilimiz" programi ile ilgilenen biri sordu bana gecende: "Kuptur mii, kipiir
mu?" diye. Bir de "Bu isin mali portresi, diye bir so6z sdyleniyor, ne
demektir?" dedi.

"Kupiir”, Fransizcada "couper" (kesmek) mastarindan yapilma bir ad.
Gazete makale ve fikralarindan saklamak tizere kestigimiz parcalar i¢in
kullaniliyor ¢okluk. "Kiiptur" demek yanlistir, dogrusu "kuptur”. Yanlislhk,
saniyorum, "kupur" sézcugiinde bir kaim tinlt bir ince unliinin bir sirada
bulunmasindan doguyor. Tirkcede dil benzesmesi kurali diye bir kural var
ki, bir s6zcik kaim iinli ile baslarsa kaim tinlilerle, ince tunli ile baslarsa
ince uinlulerle surtp gider. Cok islek bir kuraldir. Yabanci sozctkler i¢cin bu
kuralin gecerli olmas1 elbette istenemez, beklenemez. Ama her ulusta
oldugu gibi, bizim ulusumuzda da yabanci soézciikleri ses bakimindan
anadile benzetmek egilimi vardir. O yiuzden "kupiir'u, "kipiir" yapiyorlar.

Ama burada sorabiliriz: “Nicin ‘kupur’ yapmiyorlar?” diye. Ger¢ekten sayin
dinleyiciler, o sozciuigiin ilk hecesinde kaim bir tinli oldugu i¢in, ondan
sonraki hecenin ona uydurulmasi akla daha yakin gelirken bunun tam tersi
yapilmakta. Yine benim sandigima gore, buradaki degistirme, Tiirkceye
benzetmek degil, Fransizcaya benzetmek amacini giduyor. Soyleyeceksek
dogrusunu soyleyelim, "kupiir” diyelim, ya da onun Tiirk¢e karsiligindan
yeni bir ad bulalim, sozgelisi "kesik" diyelim. "Gazetede okudugum romani
her giin kesiyorum. Kesikleri istersen sana da vereyim" timcesinde oldugu
gibi.

ikinci soru, "mali portre" sozii ile ilgiliydi.

Gercekten de sayin dinleyiciler, bu soylenisi ben de sik sik duyuyorum.
Yanhstir, dogrusu "mali porte". "Porter”, Fransizca yiuklenmek anlamina
gelen eylemden yapilmis. "Bu isin mali portesi nedir?" sozuntin Turkcesi,
"Bu isin parasal yukiimiu nedir?", daha kisasi, "Bu is kaga cikar?" Boyle acgik



secik Turkgesi dururken, kalkip da Fransizcasini kullanmak, tistelik onu da
yanlis kullanmak, akil alacak islerden degildir. Clinkii "portre”, biliyorsunuz,
insan resmi demektir. Yukardaki anlamla higbir ilisigi yok.

Eskiden de dilimizi etkileyen yabanci diller sadece Arapca, Farsca degildi.
italyanca, Sirpca, Yunanca, Rus¢a sozciikler de, kimi olaylar, iliskiler
dolayisiyla, bir de belli ugrasilarin (sozgelisi denizciligin) terimleri olarak
dilimize girmislerdi. Fakat bu Bati dillerinden hi¢ birinin yeri Arapca ve
Farscaninki kadar buyuk degildi eskiden dilimizde. Toplumumuz
Batilllasma akimindan ve atilimindan sonra, demek genel bir doniim yeri
olarak Tanzimat'tan sonra, Tirk aydinlar1 Bati dillerini 68renmeye
heveslendiler. Bu yolla dilimize Bati dillerinden, 6zellikle Fransizcadan
arkasi arkasina sozciikler girmeye basladi. Clinkii Avrupa'da iliskimizin en
siki oldugu iilke basta Fransa'ydi. Bildiginiz gibi, bu iliskinin baslangici
Kanuni donemine degin uzanir. Ama son dénemde, diyelim Servet-i Fliinun
edebiyati doneminde, Arap¢anin, Farscanin saldiris1 yetmiyormus gibi, bir
de Fransizcanin etkisi ald1 yiiriidii. Oyle ki, kimi ozanlarimiz, Arapca
sozcuklerle kurulu Farsca tamlamalarin yani sira Fransizca sozciikler
kullanmay1 bile begenir oldular. Bunun o6rneklerini ilk konusmalarimdan
birinde vermigtim.

Tiirklerin IslAm uygar hgmna ge¢meleri ile, Kur'an'in yazih oldugu dilin,
demek Arapcanin dilimiz uzerindeki etkisini bir d6lciide olagan saymamiz
gerektigini, gene o konu ile ilgili olarak belirtmistim. Dokuzuncu, onuncu
yiizyillarda, ilk¢ag felsefesinin baslica yapitlarin1 Arapcaya ceviren Islam
bilginleri, bu dile diinya capinda bir 6nem kazandirmigslardi. Giderek
Bati'nin, ilk¢ag felsefesini bu Arapgadaki ceviriler araciligi ile edindigi bir
gercektir. Fakat sayin dinleyiciler, zamanla Bati uygarhg gelisip, Islam
uygarlig1 yerinde sayinca, ister istemez Arapganin islevi de oOnemini
yitirmeye yiiz tuttu. Oyle ki, bircok bilimde gerceklestirilen yeni buluslar
icin ortaya atilan yeni geregler, aracglar icin artik Arapga kokleri kullanarak
terim yapmak, sozcik turetmek yetersiz sayilir oldu. Batili bilgin, bulusunu,
kendi taktig1 adla diinyaya yayiyordu.

Demek ki, Tirklerin immet uygarligindan, ¢agdas laik uygarliga gecis siireci
icinde, Bati dillerinin etkisini de olagan saymamiz gerekiyor. Ama Arapg¢a ve
Farsca ile Bati dilleri arasinda yaptigimiz bu karsilasmay1 sonuna degin
goturursek, gorecegiz ki, burada da sonug, benzeri bir tehlike gosteriyor.
Arapcga nasil dilimizin kiiciik goriilmesine dek varan bir ustiin yer edindiyse,



pek ona benzemese de, basta Fransizca olmak tizere bir takim Bati dilleri de
toplumumuzda oyle ustiin tutulur oldu. Bu da yanlisti ve bu yanhsin kaynagi
da gene Tirkcenin giicstizligiine inanmakti. Yukaridaki iki 6rnek bunu pek
guizel gosteriyor. "Turkcesi olmasin, Turkcesini aramayalim da, yalan yanlis
da olsa Fransizcasini sdyleyelim,” dustincesi, demek bugiin de gecerli.

Ancak sayin dinleyiciler, buna karsi, "Ah dilimiz, vah dilimiz, bizim giizel
dilimiz" gibilerden yaziklanmalar hi¢ de ise yarar bir tepki degildir. Gelismis
Bat1 dillerinin ytuzlerce y1l 6nce uyguladiklar: bir yaratict yontemi bizim de
her an uygular durumda olmamiz gerekir. Havacilikta ortaya yeni buluslar
m1 atild;, havacilarimiz toplanmali, gerekirse dil bilginleriyle isbirligi
yaparak o yeni buluslarla dilimize giren Bati kokenli terimlerin yerine
Turkcelerini koymal.

"Birlesik Amerika Tirkiye'ye ambargo koydu" diyoruz. Evet, ne demek
oldugunu seziyoruz o s6ziin, ama tam olarak, acik secik olarak anladigimizi
soyleyemeyiz. Bunun i¢in o s6zciigiin kokiini bilmemiz gerekir. Bakin, Tiirk
Dil Kurumu Yayinlar1 arasinda basillan Bati Kaynakli Sozciiklere Karsilik
Bulma Denemesi adli kitapta o "ambargo"” sozcigu icin sunlar yazil:

"Latince barra: engel sozciifiinden tiiremis olan Ispanyolca Embargo: 1)
gemilerin limana girip c¢ikmasini gecici olarak engelleme, 2) tecim
mallarinin alim satiminm1 ya da bir yerden baska bir yere gotiirilmesini
engelleme anlamina gelir. Sozcik dilimize de bu anlamda girmistir. Kok ve
anlam ozelligi goz oninde bulundurularak ve deneyim, deyim gibi
sozcuklerin yapisi orneksenerek 'ambargo’ sozciigiine engellemek fiilinden
im- yapim ekKi ile tiiretilen engelleyim karsiligi 6nerilmektedir."

Bat1 Dilleri Sozciiklerine Karsiliklar Kilavuzu'nda da ambargo karsilig
olarak engelleyim alinmis.

Turetilen bu yeni sozciikte "engel” Turkce bir kok, im- Tiirkge bir yapim eki
oldugu gibi, bunlarin birlesmelerinden ortaya ¢ikan biitiiniin de dilimizde
benzerleri var. Boylece bir sozciik tiiretmenin yontemi acgik secik ortaya
cikmaktadir. Turkce kokleri yapim ekleriyle birlestirirken, dilimizde bir
veya birka¢ benzerinin, 6rneginin bulunmasina da 6nem verecegiz. Boylece
o yeni s0zciikk kamuyu rahatsiz etmez, daha kolay yayilir.

Turk Dil Kurumu Yayinlan arasinda yer alan Bati Dilleri Sézctiiklerine
Karsiliklar Kilavuzu'nu hazirlamis olan Sayin Kemal Demiray, dnsoziinde



soyle diyor:

"Bu kugik kilavuz, konusmalarda, gazetelerde, cesitli kitaplarda sik sik
rastlanan, dilimize Bati dillerinden girmis sozciiklerin Tiirk¢ede karsiliklar:
bulundugunu gosterme amaci ile hazirlandi. Bu kilavuzun Fransizca,
ingilizce, Italyanca, Almanca gibi dillerde kullanilan biitiin sozciiklere
Turkce karsiik bulmak gibi bir savi yoktur. Kilavuz gozden gecirildigi
zaman gortlecegi gibi, tarihsel ve ekinsel etmenlerle ¢ogu Fransizca olan
Bat1 sozciiklerinin bugiinku dilimizde kullanilan karsiliklar1 gosterilmistir.
Kilavuzda yer alan pek az sayidaki Batili sozciik, hentz Tirkce karsilig
bulunmadigi i¢in, dilimizde en yaygin yabanci sozciikle karsilanmistir. Hig
olmazsa bunun, bir kavramin birden fazla yabanci sozciikle karsilanmasini
onlemek gibi bir yarari olacaktir.

Bu arada zihinlerde soyle bir dusunce dogabilir: Bati uygarliginin giinden
gline gelismesi sonucu yeniden beliren kavramlari karsilayan yeni sozctikler
de dogmaktadir. Bu kavramlar bildirecek soézciiklerimiz bulunmadigina
gore ne yapacagiz? Bati'da, yeniden dogan kavramlar igin nasil yeni
sozcukler yapiliyorsa, Tiirkcede de bu kavramlari karsilayacak yeni
sozcukleri hemen tiretmemiz gerekir. Bu gorev, ozellikle yeni buluslarla,
yeni dusuntlerle ilk kez karsilasan ve tulke ekinine, tilke endistrisine, tlilke
ticaretine bunlar1 katan kimselere diiser. Ancak boyle bir anlayis birligi ile
Turkce giinden giine daha gii¢lu bir duruma gelebilir."

Bagka bir konusmamda da s6z konusu etmistim sayin dinleyiciler, yeni
buluslarin, yeni kavramlarin Bati dillerindeki adlarini, demek yeni terimleri
oldugu gibi benimsemek onerisine ve egilimine karsi1 denecek sudur ki, eger
biz o terimleri oldugu gibi almaya kalkarsak, okullarimiza Latince, Yunanca
dersleri koymaliyiz. Batililar her yeni bulus icin, her yeni kavram icin
genellikle bu iki 6lu dilden kokler ekler almak yolunu tutarlar. Ama biz o 6lu
dilleri bilmez, Batililarin turettikleriyle yetinirsek, durum, Arap¢anin yakin
donemimizdeki durumuna benzer, giderek daha da koti olur. Cunki
yuzyillardir Arapga ile birlikte yasamaktan gelen bir aliskanligimiz vardir ve
o dilin kimi sozctikleri bugtin de yazi ve konusma dilimizde bulunmaktadir.
Ama sozgelisi "telegraf” teriminin basindaki "tele", bizim dilimizdeki "tel" ile
karsilastiranimiz ¢oktur. Oysa bu soézciik, "tele" s6zcugu, "uzak" demektir.
Batiklar o soOzcigi bir tek oOrnek gibi kullanarak bir sira terim
uydurmuslardir: Telegraf, telefon, teleskop, teleobjektif, televizyon... gibi.
Biz bu terimleri de ayr1 ayr1 6grenmek, demek ezberlemek durumunda



kalirsak, Batinin diistintirlerini, buluslarini izleyemeyiz. Arapc¢a karsisindaki
tutumumuzda oldugu gibi, burada da Tiirk¢e koklerden ve eklerden yeni
terimler, yeni sozciikler tiiretmekten baska cikar yolumuz yoktur.

Simdi de sayin dinleyiciler, sizlere demin adini verdigim o6teki kitabin Bati
Kaynakl Sozciiklere Karsilik Bulma Denemesi I adli kitabin 6nso6ziinden bir
parcay1 okuyacagim. Kitab1 hazirlayanlar, Prof. Dr. Samim Sinanoglu, Tahsin
Sarac ve Emin Ozdemir bu énsoézde soyle diyorlar:

"Dilimize Arapg¢a ve Farscadan girmis olan sozciiklerin ¢oguna, bugiin
Turkge karsiliklar bulunmustur. Baska deyisle, dilimizi Arap¢a ve Fars¢a
sozcuklerden aritma savasi, tam bir basari ile sonuglanmistir. Ancak su son
yillarda, Uzerinde dnemle durulmasi gereken yeni bir sorun daha ¢cikmistir
ortaya: Bat1 dillerinden dilimize girmis sozctikler sorunu.

S0z dagarcigimizin kapisi, Arapga, Fars¢a sozcuklere kapanirken, Bati'dan
gelen sozciiklere nicin agilmistir? Bunun bas nedeni, Dogu uygarlhigindan
kopup her alanda Bati uygarligina yonelmis olmamizdir. Bilinen bir
gercektir ki, dillerin soz dagarciglr ile toplumlarin yasama ve Kkiiltiir
diizeyleri arasinda siki bir baglanti vardir. Toplumsal yapida ve yasama
diizeninde olusan degisme, dilin s6z dagarciginda da gosterir yankisinu.
Nitekim, uygulayim (teknik), bilim, sanat ve tecim alanlarinda Bati
tilkeleriyle iliskimiz bugiin, diine oranla daha da artmistir. Bu iliskiler
dilimizi degisik alanlarda etkilemektedir. Sozgelisi Batidan getirilen arag ve
gerecler kendileriyle birlikte bir siiri yabanc soézcigi de dilimize
sokmaktadir. Ornekleme gerektirmeyecek kadar somut bir olgudur bu.

Dilimizin yarini yoniinden uzerinde 6nemle durulmasi gereken bu sorun
nasil c¢ozimlenebilir? Bati kaynakli sozciiklerin dilimize girisi nasil
engellenebilir? Arapca, Farsca sozciiklere gosterilen bilingli tepkiyi Batidan
gelen sozcuklere de gostermekle. Tiirkgenin olanaklarini isletip bunlarin
Turkce karsiliklarini yaratmaya yonelmekle. Kestirmeden sdylersek,
toplumun her kesiminde Bati kaynakli sozclklere karsi yeni bir savasi
baslatmakla. Ciinkii, Atatiirk'in tlizerinde o6nemle durdugu Tiirk¢enin
bagimsizligl, onun ister Dogu, ister Bati1 kaynakl olsun, her tiirlii yabanci
sozcuk yerine, kendi olanaklar1 ile yarattigi karsiliklar1 bulmas: ile
gerceklesebilir."

Sayin dinleyiciler, iki kitaptan da birka¢ 6rnek vereyim.



Once Bati Kaynaklh Sézciiklere Karsilk Bulma Denemesi I adh kitabi
aciyorum. Yinelemeye gerek var mi1 bilmem, buradaki iiretmeler,
bilestirmeler birer Oneri niteligindedir. Ancak hemen belirtmem gerekir ki,
Bat1 dillerinden gelen yabanci sozciiklerin karsiliklar1 aranirken, elbette
once bu sozciiklerin anlamlarini kesin olarak bilmemiz gerekir. Bunlarin
cogu ise Latince ve Yunanca ¢ikishdir. Bu bakimdan bize bu alanda yararh
olacak bilim adamlar1 daha ¢ok klasik filoloji 6gretiminden gec¢misler
arasindan c¢ikacaktir. Bunun disinda, her ugrasi alaninin uyesi, kendi
terimleri icin Turkce karsiliklar arayabilir. Ama onun da yapacagi, yabanci
terimin amacladigi anlami Turkcgede tiiretmek olacaktir.

Simdi ornekler:

Ekskavator sozcugu ¢ok kullaniliyor sayin dinleyiciler. Kitapta bu sozciik
icin deniyor ki, "Latinca cavus: oyuk, excavare: icinden alip oymak demektir.
Sozciik Fransizcaya excaver biciminde ge¢mistir. Kazip oyan arag¢. Sozcugin
kok ve anlam ozelligi g6z oninde bulundurularak ve biger-doger
sozciglinin yapist oOrneksenerek Kkazaratar karsihigl onerilmektedir.
So6zcuge daha 6nce kazmag karsiligi da 6nerilmistir.”

Son yillarda biitiin diinyay1 en c¢ok ilgilendiren sorunlardan birine geliyoruz
simdi sayin dinleyiciler, bu da ekoloji s6zciigl ile anlatilan bilimdir. Yunanca
Oikos: ev, konut, logos: bilim sozciiklerinden olusan Fransizca ecologie, canli
varliklarla cevreleri arasindaki karsilikli iliskileri inceleyen bilim dal
demektir. Sozciik dilimizde de bu anlamda kullanilmaktadir. Kok ve anlam
ozellikleri g6z onilinde bulundurularak ve toplumbilim, dilbilim gibi
sozcuklerin yapisi orneksenerek ecologie sozcugine cevrebilim karsiligl
onerilmektedir.

Bir de konjonktiir sozcugu var ki sayin dinleyiciler, son yillarda
gazetelerimizde hemen her giin karsilasiyoruz. Latince conjungere: birlikte
baglamak, birbirine baglamak demektir. Bu fiilden Fransizcada tiiretilen
conjoncture adi, ¢esitli anlamlar1 arasinda, icinde bulunulan genel durumu
birbiri ile etkileserek olusturan 6gelerin topu anlamina gelir. Dilimize bu
anlam ile ge¢mis bulunan soézciuge anlam o6zelligi goz ontinde tutularak
topludurum karsiig1 6nerilmektedir.

Fransizcadaki charge (Latince carrus’dan gelme) cesitli anlamlarindan
baska, yiik demektir. Charger: yliklemek, de-6neki, Latince ve Fransizcada,
"asaglya, asagl yonde" anlaminmi katar. Bu yolla olusan decharger fiili



Fransizcada, bosaltmak demektir. Bu fiilden tiremis bir ad olan decharge
sozcugu dilimizde de bosalma, icini dokme anlamlarinda kullanilmaktadir.
Bu anlamlar goz 6niinde tutularak s6zcuge, 1- (ruhbilimde) bosalim, 2- (aku
vb. icin) bosalma karsiliklar1 6nerilmektedir.

Kompiitiir: Latincede computare: saymak demektir. Bu kokten Ingilizcede
tiretilen computer s6zcugi, kendisine verilen bilgi ve verilere gore, yalin ya
da karmasik islemleri yapip sonug¢landiran elektronik makine demektir.
Elektronik beyin de denen bu araca, kendine verilen bilgileri sayip
sonu¢landirma niteligi goz ontnde tutularak, isidlcer, basingélcer gibi
sozcukler orneksenerek bilgisayar karsilig1 onerilmektedir.

Bir de cok kullanilan prospektiis sozcugu vardir. Latince pro: 6nceden, spec:
bakmak demektir. Bu 6gelerden olusum tiireyen prospectus, Fransizcada,
bir yapitin, bir kurulusun, bir ortakligin, bir aracin, bir aygitin, bir ilacin,
genel isleyis ya da kullanilisini aciklayan, tanitan yazi ya da kitapegik
anlamini tasir. Bu anlamda dilimize girmis olan s6zcige, anlam o6zelligi goz
ontinde tutularak tanitmalik karsiligl 6nerilmektedir.

Transformator: Latince trans- oneki, oteye, otede anlamini verir. Formare:
bicimlendirmek demektir. Bu yolla olusan transformare Fransizcaya
transformer olarak gecmistir. Bicimini degistirmek, degistirmek
anlamindadir. Fransizcadan Tiirk¢eye gecen transformator ya da kisa adi ile
"trafo"”, elektrik akiminda gerilim o6l¢lsiinii degistirmeye yarayan aygit
demektir. Bu anlam ve gorev 6zelligi goz oniinde bulundurularak sozcuge
degistirge¢ karsihigi onerilmektedir.

Sayin dinleyiciler, Tiirkgecileri, sadece Arapcaya, Farscaya karsi olup, Bati
dillerinden gelen yabanci sozciiklere goz yummakla suclayanlar da vardir.
Bu su¢lamanin yersiz oldugu sanirim yeterince anlasildi. Ancak sunu da
soylemek gerekir ki, bu suclamay1 yuriitenler, gercekte, Arapca ve Farsca
sozcuklerin alikonulmasini, ama Bati dillerinden giren soézcuklerin
atilmasini isteyenlerdir. Turkcecilik akiminin amaci ise yabanci sozciikler
yerine Tirkceleri varsa onlar1 kullanmak, yoksa tiiretme yolunu isleterek
Turkce kok ve eklerden yeni sozciikler tiiretmek, bilestirme yolu ile yeni
sozcukler elde etmektir.
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& Daha yeni bir karsilik olarak da izlence 6nerilmistir. TDK.
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