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Kazakcaya Ait Ilk Fonetik Izler

Ahmet B. Ercilasun-

Ozet: Bilindigi gibi Kazaklar Kipgaklardan, Kipcaklar da
Kimeklerden ¢ikmistir. Bu sebeple Kazakgaya ait ilk fonetik
izler, DLT de Kipgaklara ait oldugu ifade edilen o6zellikler
arasindaaranmistir. DLT’de, daha sonraki Codex Cumanicus’ta
ve Misir Memliikk sozlik ve gramerlerinde bulunan bazi
ozelliklerin genel Kipcakgaya ait oldugu tespit edilmis;
ancak ed-Diirretii’l-Mudiyye fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye’deki bir
ozelligin Kazakgaya ait oldugu degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kipgak, Kazak, DLT, Memliik Kipgak,
fonetik iz.

First Phonetic Traces Belonging
To Kazakh

Abstract: Kazakhs come from Kipchaks and Kipchaks come
from Kimeks. Therefore first phonetic traces belonging to
Kazakh are searched within the characteristics of Kipchaks
in DLT. Some of the characteristics in DLT, later in Codex
Cumanicus, and in Egyptian Mameluke dictionaries and
grammars determined that they belong to general Kipchak,
but one charactheristic in ed-Diirretii’l-Mudiyye fi’l-Liigati’t-
Tiirkiyye is considered to be Kazakh.

Key words: Kipchak, Kazakh, DLT, Mameluke Kipchak,
phonetic trace.

Kazakgaya ait ilk fonetik izlerin tespit edilebilmesi i¢in Kazaklarin bu
isimle ortaya ¢ikmadan Once hangi Tiirk gruplart i¢inde bulunduguna kisaca
g0z atmak gerekir. Bunun i¢in Kazak isminden geriye dogru tarihi bir yolculuk
yapmaliy1z.

Kazak kelimesine ilk defa, 1343’te yazilmis bulunan Memliik Kipgak
donemine ait Terciman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali adli eserde rastlanir. Bu
kitapta kazak kelimesine “el-‘dri mine’l-ehli ve gayrihim” anlami verilmistir;
“aile vb seyleri olmayan, evsiz barksiz (insan)” demektir (Toparli vd. 2000:
26b). Burada kazak, cins isimdir; bir kavim adi degildir. Daha sonra bu kelime
Kazaklarin adi olacaktir; kelimenin Terciiman-1 Tiirk1’deki anlami da Kazaklarin
olusumuna ¢ok uygun diismektedir.
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Zeki Velidi Togan’a gore Tiirklerde kazak kelimesi;

1) “siyasi bir maksatla, bir isyan neticesinde ailesiz (boydak) halde
ve bazan da aile ile birlikte cemiyetten uzaklasarak dag ve sahralara ¢ekilen
ve firsattan istifide ederek hiikiimet islerini ele alana kadar el ve kabilenin
himayesinden disarida dolasan sergiizestciler”;

2) “ergenlik cagima eristiginde erkek ¢ocuklart hayata aligtirmak igin
sahraya cikarmak gibi adetlere gdre ve yahut alelade eskiyalik maksadryla
elinden ayrilanlar” i¢in kullanilmistir (Togan 1981: 37).

Radloff sozliiginde de kazak “6zgiir, hiir adam, maceraci, serserice
gezen” anlamindadir (Golden 2002: 283).

1450’1lerde Ebiilhayr Han’a isyan eden Canibek ve Kerey Han 1455-56’da
Ebiilhayr tarafindan yenilince doguya ¢ekilmis ve Bat1 Yedisu’ya yerlesmislerdir
(Golden 2002: 282). Onlara bagli topluluklara bundan sonra Kazak denmistir.
Gorildigi gibi Terciman-1 Tiirki’nin ve Radloff’un verdigi anlamlar Kazaklarin
olusumuna uygun diismektedir. Zeki V. Togan da Kazaklarin olusumunu,
bu anlam ve adetlerle iligkilendirmistir. Gergekten de Canibek ve Kerey’in
onderligindeki Kazaklar otoriteye isyan ederek bir boydak gibi hiir yasamay1
tercih etmisler; uzun siire dalalarda maceraci akincilar olarak yagamislardir.

Kazak adin1 almadan 6nce bu topluluk, diger bazi boylarla birlikte
Kipcak admi tasiyordu. Kipgaklar da Kimeklerden ayrilmis bir boy idi. 11.
ylizyilda Kasgarli Mahmud, “Tiirkler aslinda yirmi boydur” der ve en batidaki
boylar1 Becenek, Kifcak, Oguz olarak verir (Atalay I 1998: 28); haritasinda da
Kipgaklarla Oguzlari, Hazar’in kuzeydogusunda komsu olarak gosterir. Bugiinkii
Kazaklar, Kasgarli Mahmud’un 11. ylizyilda Oguzlarla komsu olarak gosterdigi
bu Kipgaklar iginden ¢ikmistir ve Kasgarli Mahmud Begenek, Kipgak, Oguz,
Yemek, Baggirt, Tatar, Kirgiz, Cigil, Yagma, Uygur vb boylarin hepsine birden
Tiirk adin1 vermektedir. Kasgarli Tiirk adini sik sik, Karahanlilarin esas boylari
olan Cigil, Yagma, Toxs1 i¢in de kullanmakta; digerlerini ise Kipcak, Oguz,
Argu, Uygur diyerek boy adlariyla anmaktadir.

Memliik Kipgaklarindan kalma, 15. yiizy1l baslarina ait el-Kavaninii’l-
Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati’t-Tiirkiyye adli eserde Kipgaklar kendi dillerini
Tiirkce, Oguz-Tiirkmenlerin dilini ise Tiirkmence olarak adlandirir. Eserde bu
husus soyle ifade edilir:

“Tiirkmence Tiirk¢e degildir. Bundan dolay: bazi yerlerde dikkatli olman,
sakinman ve konusmaman igin seni uyariyorum. Ciinkii Tiirkmence, Tiirklerce
miistehcen ve onu konugan ise hakir sayilmaktadwr.” (Toparli vd. 1999: 7).

Demek ki Kazaklarin atas1 Kipgaklar 15. yiizyilda kendi dillerine Tiirkge;
Tiirkiye ve Azerbaycan’daki Oguzlarin diline Tiirkmence demekte idiler.

Kipgaklara gelince, onlar da Kimeklerden ¢ikmistir. 982’de yazilmis
Hudadii’l-alem  Kipgaklart  “Kimeklerden ayrilmig bir kavim” olarak
belirtir (Sesen 1998: 66-68). 982 tarihindeki bu kayda goére Kipgaklar en
ge¢ 10. ylizyihn ikinci yarisinda bagimsiz bir boy haline gelmislerdir.
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Kimekler 9.-10. yiizyillarda, énce yedi, sonra on bir boydan olusan ve Irtis
boylarinda yasayan bir federasyon idi. Gerdizi, Kimekleri olusturan yedi boyu /mi,
Imek, Tatar, Balandur; Kipgak, Lankaz, Eclad olarak sayar (Buharal1 1987: 265).
Kipgak adina Kimeklerden dnce de rastlanir. ikinci Uygur kagan1 Bayan
Cor (747-759) adina dikilen Sine Usu yazitinin kuzey yliziiniin dordiincii
satirinda gecen “tiir...b¢k elig yil olurmig” ibaresindeki (Orkun 1936: 164)
birkac harfi silinmis bolim Ramstedt, Malov, Aydarov, Klyastorniy (Aydin 2007:
66-67) ve Golden (Golden 2002: 225) tarafindan tirk kib¢ak olarak okunmustur.
Klyastorniy’nin “Tiirk ve Kipgcak” olarak manalandirdigr (Klyastorniy 1986:
153-164) kism1 ben Tiirk Kipgak seklinde anliyorum (Ercilasun 2007: 604-605).
Sine Usu’daki bu ibareye gore Tiirk Kipcaklar, Uygurlar1 50 yil idare etmislerdir.
745’te Uygurlar duruma hakim olunca Tiirk Kipgaklarm bir kismi Irtis boylarma
cekilmis ve Kimek boylarindan biri haline gelmis olmalidir (Ercilasin 2006:
355). Gerdizi, Kimek hiikiimdarina yabgu, hiikimdarin kardesine sad, sad’in
esine ise hatun denildigini kaydeder. Idrisi ise Kimek hiikiimdarma hakan
denildigini belirtir (Buharal1 1987: 263-265). Hakan (<kagan), hatun (<katun),
yabgu ve sad unvanlarn bilindigi gibi Koktiirklerde bir arada kullanilmaktadir.
Unvanlardaki bu birlik de Koktiirk — Kimek (Kipcak) baglantisin1 ortaya koyar.

Yukaridaki tarihl bilgi ve yorumlar1 ge¢misten bugiine dogru
degerlendirerek sdyle bir 6zet yapabiliriz: Bugiinkii Kazaklarin atalar1 baglangicta
Dogu Koktiirkleri igindeydi ve Tiirk Kipgak olarak adlandiriliyordu. 745°ten
sonra Tirk Kipgaklarin bir kismi Kimek federasyonuna girdi ve Kipgaklar,
Kimekleri olusturan yedi boydan biri oldu. 10. yilizyilin ikinci yarisinda
Kipgaklar bagimsiz bir boy haline geldiler. Kipgaklar i¢ginden, Canibek ve Kerey
onderliginde ayrilan bir grup da 15. ylizyilda Kazak admi alarak bugiine kadar
geldi ve bugiinkii Kazak toplulugunu olusturdu.

Bu tarihi arka plana gore Kazakgayla ilgili ilk fonetik belirtileri Koktiirk
anitlarinda aramamiz gerekir. Ancak Koktiirk bengti taslari, agizlar iistii bir edebi
dille yazilmistir ve 6zel olarak Kipgaklara veya Kazaklara ait sayabilecegimiz
bir dil ozelligi gostermez. Bazi arastiricilar Koktirk bengii taglarinda “g”
sesi i¢in I (s) harfi kullanilmasini, Kazak¢anin bu 6zelliginin 8. asirda bile
goriinmesi olarak yorumlamiglardir. Ancak bis, kisi, kiimiis gibi kelimeler ve
—mlys eki anitlarda bazen s, bazen s ile yazilmistir. Eger genel Tiirk¢edeki §, o
zaman s ye donmiis olsaydi bu kelime ve eklerin her zaman I (s) ile yazilmasi
gerekirdi. Ayrica Kipgaklara ait bazi 6zelliklerden bahseden Kaggarlt Mahmud,
Kipgaklarda s>s degismesinden hi¢ bahsetmiyor. Codex Cumanicus ve Memliik
Kipgak donemine ait eserlerde de bu konuda bir iz yoktur. Koktiirkler ile bugiinkii
Kazaklar arasinda gegen tarihi donemlerde §>s degisikligine dair Grnekler
goriilmedik¢e Koktiirk bengii taslarindaki durumu sadece bir imla 6zelligi kabul
etmek yerinde olur.

Dogrudan dogruya Kipgakgaya ait Ozelliklerden ilk defa Kasgarli
Mahmud agik¢a soz eder. Kasgarli’nin bahsettigi li¢ ses 6zelligi nemlidir.
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1)d—-y—z:Kasgarli soyle diyor: “Yagma, Toxsi, Kifcak, Yabaku, Tatar, Kay,
Comul ve Oguzlar, birbirine uygun olarak, dh harfini her zaman y’ye ¢evirirler
ve hi¢bir zaman dh’li séyliyemezler. ‘Kayinagaci 'na bunlardan baskasi kadhing,
bunlar kaying derler. Tiirklerin ‘hisuim ve kayin’ anlamina kullandiklar: kadhin
kelimesini bunlar kayin diye soylerler. Bunun gibi Cigiller ve baska Tiirklerce zel
(dh) olarak soylenen bu harfi Rus ve Rum iilkelerine kadar uzanan Bulgar, Suvar,
Yemek, Kifcak boylari, hep birden, z olarak séylerler. Obiir Tiirkler ‘ayak’a
adhak, bunlar azak derler. Cigil Tiirkleri ‘karin doydu’anlamina olarak karin
todhti, yukarida séylemis oldugumuz boylar buna tozdi derler. Isim ve fiillerin
geri kalanlarimi bu kural iizerine dlgiimle! Soziin kisasi, Cigil dilinde bulunan
zel harfi Rum diyarina kadar olan Yagma, Toxsi, Oguz boylariyle Argulardan
birtakimlarinin dilinde -Cine dogru gidilerek biitiin boylarda- y olur. Kif¢aklarca
ve onlara uyanlarca -Rum fiilkesine dogru ininiz- zel harfi (dh) z olur. Bunlarin
hepsini, yerleri gelince séyliyecegiz.” (Atalay 1 1998: 32).

Goriildiigli gibi Kasgarli, Eski Tiirk¢edeki d’nin Kipgaklarda bir defa y,
iki defa z oldugunu sdyleyerek celiskiye diisiiyor. Bu, iki sekilde yorumlanabilir:
1) dh’yiy yapan boylar1 sayarken Kasgarli veya miistensih dalginlikla Kipgaklar
da araya katmistir. dh’yi z yapanlar olarak Kipgaklar sdylenirken dalginlik
yapilmasina imkan yoktur; ¢linkii hem iki defa bu husus tekrarlaniyor; hem de
ikincisinde sadece Kifcak adi gegiyor. 2) Kipgaklarin bir kismi di’yi y, bir kismi
da dh’yi z yapmaktadir. Nitekim Kasgarli’nin haritasinda, Hazar’in batisinda
ve dogusunda olmak iizere iki ayr1 Kipcak yurdu gosterilir. Batidaki Kipgaklar,
Bulgar ve Suvarlarla, dogudakiler Oguzlarla komsudur. Kipgaklarla beraber di’yi
z yapanlar arasinda Bulgar ve Suvarlar da olduguna gore, Hazar’in batisindaki
Kipgaklarin dh’yi z yaptigini diisiinebiliriz. dh’yi y yapan Kipgaklarla beraber
Oguzlar da sayildigina gore dogudaki Kipgaklarin da dh’yi y yaptigimi kabul
edebiliriz. Tkinci ihtimal dogru ise batidaki Kipgaklarm da sonradan edebi dilin
tesiriyle y’ye dondiiklerini kabul etmemiz gerekir; ¢linkii bugiin Eski Tiir¢enin
d’si biitlin Kipcak boylarinda y’dir.

d>y degismesi, Genel Tiirk¢e ve Tiirk dilinin siniflandirilmasi agisindan
¢ok onemlidir; ancak sadece Kipgaklara ait bir 6zellik olmadigr; Kipgak, Oguz,
Karluk gruplarmin tamamini kapsadigi i¢in konumuz bakimindan o kadar
onemli sayilmayabilir. Yine de d>y degismesinin tarihlenmesi ve dzellikle iki
Kipgak grubu arasindaki farklilik agisindan dikkate deger.

2) y- ~ O- ~ c- : Kasgarl soyle diyor: “Oguzlarla Kip¢aklar bas tarafinda
y bulunan isim ve fiillerin ilk harfini elif’e yahut c’ye ¢evirirler. Obiir Tiirkler
Yolcu’ya yelkin, Oguzlarla Kipgaklar elkin derler. Onlar 1k su’ya yilig suw,
bunlar 1lig derler. Bunun gibi obiirlerinin yincii dedigine bunlar cincii derler.
Tiirkler, devenin uzamis olan tiiyiine yugdu, Oguzlar ve Kip¢aklar cugdu derler.”
(Atalay I 1998: 31).

Kaggarli burada iki ses olayindan bahsediyor: y- diismesi ve y->c-
degismesi. y- diismesi Oguzlar i¢in de Kipgaklar icin de tipik degildir.
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Bugiin ancak Oguzlarin Azerbaycan kolunda, sinirh sayida kelimede goriiliir:
ilan (<yuan), il (<yil), ulduz (<yulduz). y->c- degismesi ise Kipcakca i¢in tipiktir
ve bugiin bir¢ok Kipgak boyunda goriiliir. Kazak edebi dilinde ise degisme daha
da ileri gitmis ve y->c->j- seyrini izlemistir.

3) m- ~ b- : Kasgarlh soyle diyor: “Kelimenin basinda bulunan mim (m)
harflerini Suvarlarla Oguzlar, Kip¢aklar b’ye cevirirler. Tiirkler men bardum,
Suvarlar, Kip¢aklar, Oguzlar ben bardum derler. Tiirkler ¢orbaya miin, bunlar
biin derler.” (Atalay I 1998: 31).

Bu tiir kelimelerde b’nin asli oldugu ve n tesiriyle b->m- degisikligi
yasandigi malumdur. Kéasgarli’nin kaydindan o donemdeki Oguzlarla Kipgaklarin
heniiz b’yi koruduklari anlasiliyor. Daha sonraki donemlerde Kipgaklarin
tamami ile Oguzlarin Azerbaycan ve Tirkmenistan’da kalan gruplart Cagatay
edebi dilinin etkisiyle icinde # bulunan kelimelerde (hatta » bulunmayan birkag
kelimede) b->m- degismesini yasamislardir.

Tarihi Kipgakgayla ilgili ilk metinler ve sozlikk verileri 14. yiizyilin
baslarina ait Codex Cumanicus’ta bulunur. Kipgak¢anin en tipik 6zelliklerinden
biri olan g>w degismesinin ilk 6érnekleri de buradadir: acuv, art ~ aruv ~ arov,
owret- ~ uret- (6gretmek), kiriv (batr), kutkaruvsa-, tabuvsa-, yabov (ortli), tatov
(tat), asrov (koruma), bitiw (Gabain 1979: 73-118).

Memliik Kipgak donemi sozlitk ve gramerlerinden et-Tuhfetii’z-Zekiyye
fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye, yazarinin “bu kitapta Kipgak diyelegi (el-lugatii’l-
Kipgakiyye) iizerine dayandim” (Atalay 1945: 3) ifadesinden de anlasilacagi
gibi Kipcak unsur ve ozelliklerini en ¢ok barindiran eserdir. Gerek Tuhfe’de,
gerek bu donemin diger eserlerinden Terciiman-1 Tiirki’de ve el-Kavaninii’l-
Killiyye’de tespit ettigimiz baslica Kipgak 6zellikleri sunlardir.

) g gy
Tuhfe: sovut-, sovuk, ovren-, avur, bavur, uvru, tav, sav.
Terciiman: savuk, kavun, kavur- yavut-, yavuk.

Kavanin: sovle-, kavun, tav.

2) 8>y 8>y

Tuhfe: iyne, siyin-, yiyin-, tiyirmen, bayla-, tiiyme, yiy-.
Tercliman: iyne, teyirmen, yiyit, sty.

Kavanin: teyme, bayla-, yiyistir-.

) g>-0-

Tuhfe: o/ (<ogul), buday, tura, time (<tegme).
Terciiman: olan (<oglan).
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Ilk 6nce Codex Cumanicus’ta tespit edilen g ile ilgili bu 6zellikler,
bir¢ok Kipgak lehgesiyle birlikte bugiinkii Kazakc¢anin da 6zellikleridir. Tuhfe,
Terctiman ve Kavanin’deki g>w, g>y, g>0 degismeleriyle ortaya ¢ikan drnekleri
bugiinkii Kazak¢ada da goriiriiz: aviz, avir, avil, bavir, tuvra, tav, jayav, aruv;
bayla-, tiiyme, jiy-, sty-; ul (<ogul), urt (<ogru) (Oner 1998: 14-18); awr, bawrr,
awiz, suwik, buwra, tuwra, biliiw, awruw, kuw- tuw-, taw; tiyret-, siyir, bryyday, ul
(<ogul) (Tamir 2007: 435).

Sozliikk ve gramerlerde goriilen bu 6zellikler Memliik Kipgak edebi —
dini — askeri metinlerinde goriilmez; ¢iinkii onlar Kipgake¢a ile degil donemin
standart Tiirkgesiyle yazilmiglardir (Ercilasun 2007: 215-221).

Buraya kadar siralanan dzellik ve 6rnekler genel Kipgakea ile ilgiliydi.
Bunlar Kazakg¢ayla beraber diger Kipgak lehgelerinde de goriilebilir. Memliik
Kipgak donemi sozliikklerinden biri var ki burada tespit ettigimiz 6zellik sadece
Kazakgada goriilebilir. Bu sozliik ed-Diirretii’l-Mudiyye fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye
adim1 tasimaktadir. Floransa’daki Medicae Bibliotheca Laurenziana’da Orient
130 numarada kayitli olan bu eseri 1963’te Ananiasz Zajaczkowski bulmustu
(Toparl1 2003: V). 1960’larin ikinci yarisinda Zajaczkowski’nin ¢esitli makale
ve bildirilerle bilim diinyasina tanittigi ve isledigi bu eseri son olarak Recep
Toparlt 2003 yilinda orijinalinin fotokopisiyle birlikte tam metin olarak
yayimlamstir. Iste bu eserde, bugiinkii baz1 Kazak agizlarinda yeki (iki), yendi
(simdi), yen (en) (Tamir 1989: 51); uon (on), uotur- (oturmak) gibi drneklerde
gordiigiimiiz diftonglara (Arat 1952: 503) rastlamaktayiz: yeki (iki), vet (et), yev
(ev), yelli (elli); van (on), volturup (oturup). “Iki” anlamindaki kelime yazmada
&> & Dbiciminde y- ile yazilmaktadir (14b). “On” kelimesi ise yazmada O's
bi¢iminde yaziliyor (14b — 15a). Vav lizerindeki sedde sanki diftongu gostermek
i¢in konulmus gibidir. “Oturup” anlamindaki kelime de vav ile < k!5 seklinde
yazilmistir (20b).

Gerek Divanii Liigati’t-Tiitk ve Codex Cumanicus’ta, gerek Memliik
Kipgak donemi gramer ve sozliikklerinin ¢ogunda rastladigimiz fonetik bazi
ozellikler, Kazak¢anin da 6zellikleri olmakla beraber diger Kipgak lehgelerinde
de goriildiigii icin daha ¢ok genel Kipgakcanin ozellikleri olarak kabul
edilmelidir. Bence dogrudan dogruya Kazakgaya ait ilk fonetik izler, yine
bir Memliik Kipgak eseri olan ed-Diirretii’l-Mudiyye’de goriilen ve yukarida
orneklerini verdigim kelime basi diftonglaridir.
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