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Dil, upki onu olugturup igleten beyin gibi, bugiin bile birgok noktas: aydmlatifamanug bulunan biyiilii bir
diizendir. Eski Hintten, Eski Yunandan beri ses, seslem (hece), sozciik, tiimee gibi birtakim birimlerle belitlenen,
Szne, timleg, yliklem gibi kavramlardan yararlamlarak agiklanmaya ¢ahigilan dil, ashinda son derece karmagik bir
yapisi ve igleyisi olan bir dizgeler biitiiniidiir.

Bugiin diyebiliriz ki, dil adim verdigimiz biiylik ve giiglii kurulug diigtiniirler, diibilimciler, ruhbilimciler, in-
sanbilimciler, fizik, hekimlik gibi dogal bilimle ugrasanlar, elekironik uzmanlan ve daha birgok alamn bilim
adamlannca ayn ayn ve kimi zaman alanlararas: ¢aligmalarla, igbirlifi icinde cle alinmaktadir. Konulan bilgi ku-
ranundan toplumbilime, kiiltiir tarihine kadar uzanmaktadir. Artik dil ve yazin incelemeleri arasindaki sinirin kalk-
ugim da séylersek dili inceleyen dilbilimin ne denli 6nem kazannug, dal budak salmug bir alan oldugu, kendiligin-
den ortaya gikar.

Acaba, yeni sayilabilecek bir dilbilim alam olan anlambilim nedir, bugiin ne Gnem tagir, hangi konularla
hangi alanlarla ilgili bulunuyor, Tiirkcemizin bu agidan incelenmesi yolunda nelerin yapilmas: gerekiyor? Igte bil-
dirimizde bu konular: igleyecegiz. Unlii dilbilimci Roman Jakobson'un bir séziinii burada ammsatabiliriz: " Anlam
ele almayan dilbilim, anlamsizdir” (bkz. Gipper, 1978:210). Konular ve kavramlar iizerinde dururken Tiirkgeden
ornekler vermek, zellikle Tiirkgenin bugiine degin el atilmamig sorunlarma deginmek istiyoruz. Hemen belirtelim
ki, kuramsal incelemeleri genel dilbilim, dil felsefesi, mantik konulariyla ig ice ve oldukga soyut ve kuru olan an-
lambilim ¢aligmalan, ig uygulamaya dokiiliince son derece ilging, gekici konulara doniigebilir. Yazn iiriinlerinin
etkileyici yonlerini, giiri giir yapan 63eleri, gizemli noktalan aydinlatabilir, ¢ziimleyebilir. Asagida bunlara degin-
meye ¢alisacafiz.

1. Anlambilimin Gegmisi

Elimizdeki en eski kaynaklara gore insanoglu ¢ok eskiden beri, dili olugturan seslerin, 6zellikle s6zciiklerin
disimizdaki diinyayla iligkisine merak duymus, nesnelere ad verilirken kullanilan sesler ve ses bilesimleriyle nes-
neler arasinda, o nesnelerin niteliklerine uyan bir baglanti olup olmadig1 iizerinde durmug, birtakim diigiinceler,
varsayimlar geligtirmigtir. Bugiin kékenbilgisi adi verilen filoloji alam bir bakima, bu ¢abalarin uzantisi sayilabilir.

Eski Hintte, Brahman okullarinda en 6nce Ggretilmesi gereken bilginin dilbilgisi oldugunu Sgreniyoruz.
(Cagdag, 1974:78). Nirukta ad: verilen kokenbilgisi, bunun konularindan birini olugturuyordu. En eski dilbilimci-
ler olduklan anlagilan Eski Hint dilbilgisi uzmanlan seslerin anlamlan olup olmadigin tartigmuglards, 1.O. V. yiiz-
yilda yaganug olan Yaska kokenbilgisi ve dilin dogusuna iligkin birtakim varsayimlar ileri siirerek dogruya, gerge-
ge ulagmaya gahgmgti. Ornegin adlarin, iligkili olduklari eylemlerden tiredikleri benimsenirse aym eylemle
anlamca jlgili biitiin adlann birbirlerine sesge yakin olmalari gerektigini diigiiniiyordu. Tiirkgeye uygulayarak or-
neklendirirsek, eger ucak, ugmak eylemiyle ilgili oldugu igin bu ad: almugsa kug, an gibi, ugan her nesneye ayni
kokten adlar verilmeliydi. Durum her sozciikte bdyle olmadigina gére ses bilegsimleriyle gosterdikleri nesneler ara-
sindaki baglanti ortadan kalkmg oluyordu.

Eski Yunan dilgiiniir ve dilcileri ytizyilar boyu s6zciikle nesne iligkisini tartignuglardi. Bunlardan bir bolii-
mii physei ad1 verilen, sozcligiin temelde kendiliginden, gosterdigi nesneyi aydinlatma yetenegi bulundugu gorii-
sinii benimseyenler, dteki ise sozciiklerin koyma, yapay bir nitelik tagidifini savunan, sozciik-nesne iligkisine
inanmayan bilginlerdi. Bu ikinci kiimeyi olugturan diiginiirlerden Demokritosun (1.0.V.yz.) yargis: ilgi gekicidir.
Bir sozciik birgok anlam tagiyabildigine gore sozciikle nesne arasindaki iligki dogal, dogugtan olamazdi (Kronas-
ser, 1952:26).

1.0O. 1. yiizyilda yasamg Latin dilbilgisi yazan Varro yine dogalcilara yaklagan bir tutum izlemis, adlarin
kokenini temelsiz binakim diigiincelerle agiklamaya, yorumlamaya yonelmigti. Ornegin Mars gezegeninin (birgok
dilde bizim Mart ay1 gibi, ay adimn temelidir) adi erkekler' anlamina gelen bir sozciikle (Mares) aglklamyor, bu-
nun nedeni de savagta erkekleri yonetmesine baglamyordu (Perek, 1961:70).

XIX. yiizyila gelinceye kadar Bati diigiiniir ve dilcilerinin anlam konusunda, iizerinde en ¢ok durdukla.n an-
lam degigmeleriydi: sozciikler nasil oluyor da zaman iginde daha degisik bir igerik kazaniyorlardi?

Anlambilimin dilcilikte yeni bir alan durumuna gelmesini Alman dilcisi K. Reisig'in bir calismasina borglu-
yuz. “Latin Dilbilimi Uzerine Dersler” adli, 1826-27 yillarinda hazirlanan, ancak 1839'da bastlan kitabinda (Vor-
lesungen iiber lateinische Sprachwissenschaft) bilgin, dilbilgisi icinde Semasiologie adl1 bir dal belirlemisti. An-
cak dogrudan dogruya bu dalin konulanna egilip genis kapsamli bir yapit hazirlayan ve ona ayri bir alan nitelii
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kazandiran, Fransiz dilcisi M. Bréal'dir. 1897'de basilan Essai de Sémantique adh yapiti dilin diiglinceyle ilgili
konulanni, sdzciiklerin anlamlanimn olugmasii, s6zdiziminin olugumunu inceliyor, retorikten beri iizerinde duru-
lan birtakim olay ve kavramlar: betimliyordu.

Bugiin biz, eski dil galigmalarinda ilgi uyandiran, incelenen anlam konusunun 6zellikle 601 yillardan sonra
ve glinlimiizde biiyiik bir 5nem kazandi§im vurgulamahyiz. Geligmelere, agagida yeniden donecegiz.

2. Ni¢in: Anlambilim?

Acaba anlanun incelenmesi, anlambilim nigin Snemli, neden dil galigmalarinda titizlikle ele alinmasi gere-
ken bir konudur?

Asagida ele alacagimz rneklerde de goriilecegi gibi biz gostergeleri yalmzca, belli kavramlan yansitmak
igin iiretip onlan parke taglan gibi belli yerlere yerlestirmiyoruz. Dile yerlegen gostergeler ¢ok degisik kuruluglar
iginde yer alabilmektedir. Ornegin Farsgadan dilimize girip yerlesen ¢op (gub) sozciigii ¢opsii, copeitlitk, copliik
gibi tiiretmelere temel oldugu gibi ¢opsiiz #iziim, ¢opgatan gibi yepyeni kuruluglar iginde, bambagka anlamlarla
kullanilabilmektedir. Degigik etkenlerle pek ¢ok yeni anlam kazanan gostergeler kimi zaman 30-40 hatta daha faz-
1a kullanim yeri ve degerle dil dizgesinin mali olmaktadir. Cegitli baglamlar iginde degigik degerler taiyan goster-
geler, insanoglunun diigiince ve duygu diinyasimin geleri olduklan, ayni zamanda iiyesi bulunulan toplumun gegit-
li egilim ve degigimlerine de uyduklan icin bambagka gorevler de yiiklenebilmektedir. Bunlara bir de iletigim
sirasinda etkiyi arttinc: birtakim biiriin (prosodie) 6gelerini katarsak giigleri daha da yitkselebilmektedir. §imdi
su ornege goz atalim:

Bilindigi gibi, Tiitkgede "gozit kor olsun!" tam bir ilenmedir. Bunu bir kimse igin kotii bir dilek, bir beddua
olarak kullaninz; temelde, bir insan i¢in kullamimak lizere olugturulmusg bir kalip sézdiir. Ama “Paramin gozii
kir olsun, simdi bir Avrupa gezisi yapamaz miydik?" gibi bir kullanimda bu kalip s6z bir ilenme olmaktan ¢1-
kar, iginde bulunulan duruma hayifilanma, hatta ok istenen bir geyi elde etmeye engel olan bir nesne bulundugunu
belinmek igin séylenmigtir. Son zamanlarda gok séylenen bir sarkimin s6zleri de bu agidan ilgi gekicidir:

"Coktan unuturdum ben seni goktan
Ah bu sarkilann g6zii kor olsun”.

Burada daha degigik bir anlam ve kullanim s6z konusudur; yine bir geye engel olan bir nesneden, garkilar-
dan s6z edilir; ancak asil verilmek istenen "sarkilann engellemesi” degil, unutamamann belirtilmesi, vurgulan-
masidir. Bir bagka drnek iizerinde daha duralim: Bir kimseye "gingene!” dememizin yaratacag etki ¢ok olumsuz
olabilir. Bir yakin dostumuzun, bir yakimmizin ok istedigi bir seyi, paraya kiyamayip alamadifim anlattigs sirada
ona sdyledifimiz "gingene!" hi¢ de agagilama degildir. Bedri Rahmi Eyiiboglu'nun taninmug siirinde sevdigi kad-
pa,

“Karadutum, gatalkaram, ¢ingenem” diye seslenisi ise ¢ingenenin tam tersine, ancak betimleyici ve sevgi,
yakinlik anlatan bir gésterge olarak kullanildigs, yepyeni bir deger tagidig: bir ornektir.

Anlam yalmzca, sézciikleri, tiimceleri ilgilendiren bir 5ge degildir; dilin gesitli birimlerinde ve her iletigim
durumunda degisik yonleriyle giindeme gelir. Iki kisinin kargilikli konugmast sirasinda gegen, ya da bir metinde
yer alan "goriigiiriiz" bigimindeki bir sbzceyi tek bagina oradan gikarip anlamin ne oldugunu séylemeye kalkarsak
hig bir zaman bunu kesinlikle agiklayamayiz. Ciinkii bu 6rnekte iig ayn olasilik vardir:

1. Bu sdzce, bir korkutma, gézdag: verme amaciyla sdylenmig olabilir,
2. Bir bahse girme, bahse girme Gnerisi ya da onun yanit1 olabilir,

3. Aynhirken, incelik kaygisiyla séylenmig bir kalip s6z olabilir ki, Ingilizce see you again'den gevrildigini
saniyoruz.

Bir annenin gocuguna sdyledigi

""Hele bir baban gelsin" ya da iki kiginin konugmasinda gegen

""Bunu size soylemigtim her halde" sdzceleri yine tek baglarna, de§i§ik anlamlar verilmesine elveriglidir:
Birincisinde, bunu izleyen tiimce ("'Bakalim nereye gitiirecek seni") ya da ("'Seni nasil cezalandiracak') bigi-
minde olabilir. Ikincisinde ise ya bir kimse, bir konudan daha énce s6z ettifini ammsamakta ve amimsatmak iste-

mektedir, ya da konuganin amaci kargisindakini kusurlu bulmaktir. Hatta konugamn olayin olug nedenini yorumla-
mak kendine bir pay, bir iistlinliik pay: ¢ikarmak istetigi anlam da aktarilmg olabilir.
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Bu 6rnekler, goriildiigi gibi tek baglarina iken kesinlikten uzaktir. Anlamlaninin kesinlegmesi igin, iginde
yer aldiklan baglamlann, metinlerin, kullanthglanndaki amaglann, kogullarin bilinmesi gerekir. Iste bu dgelerin
tiimi, metin dilbilim, sézeylem ve kullanimbilim ad: verilen yeni alanlarin ve akimlann, dilbilimin yan alanlarimin

olugmasina yol agmugtir. -

Anlam konusunun ne denli kapsamlt oldugunu, ne kadar gok sorunu igerdifini gosteren Srnekleri gézden ge-
¢irdikten sonra, bu 6rneklerin de 111 alunda anlambilimin dallarina ve yukandaki dreeklerle aydimlatilmaya ¢ah-
gilan, ilgili oldugu &teki alanlara donelim.

3. Anabilim Dallar1 ve flgili Oldugu Alanlar

Diinyadaki incelemelerin 1s1ginda bir biitiin olarak ele ahmnca anlamblhmm bugiin §u alt alanlarinin, bo-
limlerinin bulundugunu sdyleyebiliriz.

a. Sozciik anlambilimi,
b. Ttimce anlambilimi,
c. Genel anlambilim.
Ele alinan yéntemler g6z oniinde tutulunca da
a. Yapisal anlambilim,
b. Yorumlayic: anlambilim,
c. Uretimsel anlambilim,
¢. Mantiksal anlambilim
tlirlerinden 56z edilebilir. Burada resmen eklemeliyiz ki, bizce tipki sesbilimde oldugu gibi, bu alanda da
a. Durgun anlambilim ya da eszamanh anlambilim,
b. Geligmeli anlambilim y#da artzamanli anlambilim
bigiminde bir ayrima gitmek de olasidir.
Anlambilimin i ice, stk iligkili oldugu alanlar olarak da
a. Metin dilbilimi,
b. S6zeylem kuram,
¢. Kullamimbilim,
- ¢. Bigembilgisi,
d. Ruhdilbilim,
e. Gostergebilim,
f. Siir dili.incelemeleri,
alanlanimi sayabiliriz.

Bizce anlambilimin bunlar iginde, hatta bu alanlardan &nce, yazin konulanyla, dzellikle de poetik (Siir ince-
lemeleri) alamyla ilgili oldugunu sdylemek gerekmektedir.

Anlam konusundaki galigmalar dilbilimin biitiin dallarim jlgilendirmekte, dilin her yoniine uzanmaktadir.
Burada ayrintilarina inememekle birlikte, en az ilgili goriilebilecek olan gorevsel sesbilim alamina bir g6z atilacak
olursa antamun bu dah konulannda da ne denli dnemli oldugunun onaya giktifim soyleyebiliriz. Omegin Tiirkge-
deki bi evet sézciifii degisik ton ve vurgularla su anlamlan yansitabilmekiedir:

évet - (ilk seslemi vurgulu ve diigen bir tonla): 'kabul ediyorum, dogrudur anlaminda
evét # (ikinci seslemi vurgulu yiikselen bir tonla): 'ne istiyorsunuz?, konuyu goriistik ya! anlamunda

. éve:t (ilk seslemi vurgulu, ikinci seslemi uzun): 'Simdi oldu', 'ha, su konuydu', 'simdi ne yapilacak?' anla-
minda

Simdi de kisaca, anlambilimin dallarim analim:
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a. Sézciik Anlambilimi

Kisaca belistmemiz gerekirse sdzciik anlambilimi bugiin geleneksel dil caligmalanindan ¢ok farkh bir bigim-
de sdzciikleri ele almakta, onlan dil dizgesi, biitiinligd icinde, biitlinin birer pargas: olarak incelemektedir, Her bir
gostergenin gerek yapisal, gerek yorumlayici, gerekse tiretimsel anlambilimde birtakim anlam 6zellikleri tagidigt
kabul edilmektedir. Ornegin piyano ve keman gibi iki miizik:aygiim diigiiniirsek bunlarin yapisal anlambilimde
anlambirimcik (s¢me) adi verilen gu 6zelliklerinin var oldugu benimsenir:

Piyano Keman
-canli -canli
-insan -insan
+galgi +galg1
+vurmali +yayh
+biiyiik +kiiglik

Bu &zelliklere yorumlayict anlambilim +ad obegi ve +tiir adh gibi s6zdizimi Szelliklerini de eklemektedu.
Sozciiklerin anlamb timeelere doniigebilmesi, bir araya geldiKlerinde bu Sgelerin uyugmalariyla olanakhidir. Orne-
gin Piyano kemana eslik ediyordu tiimcesi dogru ve kabul edilebilir iken Piyano kemana icerliyordu tiimcesi
igerlemek cyleminin insana 6zgii bir eylem olugu ve piyanonun ozellikleriyle bagdagmamast nedeniyle anlamsiz,
mantiksiz bir bagdagtirma sayilmaktadir. S6zciik anlambilimi ayrica Steden beri ele altnan eganlamhihik, esadlihik,
gokanlamhlik gibi konulan da inceliyor.

b. Tiimce anlambilimi: Bu kavram daha gok belirli bir dilin anlam agisindan incelenmesi sirasinda, o dile
Ozgii anlaum kahiplarinn niteliklerinin belirlenmesi igin kullamlmaktadir. Uretimsel - d6niigiimlii dilbilimin yay-
ginlagmasindan sonra daha ¢ok Avrupal bilginlerce kullanilmaktadir.

. Genel anlambilim: Bizim su anda iizerinde durdugumuz dilbilimsel anlambilimden ¢ok ayrilan, dille ger-
¢ek iligkisini, konugmacy, dil ve gergek bagintistm aydinlatmaya gahgan dille ilgili birtakim ruh ve sinir hastalikla-
rina kadar uzanan bir aragtirma alamdir.

Bugiinkii dilbilimciler genel olarak, bir iletisim durumunda agagidaki gergeklerin varhgim benimsemekte-
dirler:

1. lletigim, birbirleriyle gesitli iligkiler, bagintilar iginde bulunan s6zcelerin (utterance) olugturdugu metin-
lerle (text) saglanar. fletigimin eksiksiz gergeklesmesi igin sozcelerin bu bagntilar iginde degerlendirilmesi gerekir.

X 2. Uretilen bildirilerin degerlendirilmesi yalmzca, onlart olusturan birimlerin ve topluca, biitiiniin aydinlatil-
masiyla degil, dil dig1 etkenlerin de hesaba katilmasiyla olanakhidir (Konuganin amacy, karsisindakinde yaratmak
istedigi etki .... gibi). '

3. Sozcenin hangi kogullar alinda, hangi nedenlerle kullamldifimin bilinmest gerekir.

Iste bu gergekler, yukarida 6rneklerle deginmeye galigtiginuz, anlambilimin yakindan iligkili oldugu yeni
dilbilim alanlarinin doguglarinin gerekgesini olusgturmaktadir. $imdi kisaca, bu alanlar iizerinde duralim:

a. Metindilbilim: Hem dilbilimcileri, hem de yazin bilginlerini yakindan ilgilendiren bu alan iletigimin te-
melinde metinlerin bulundugunu benimsemekte, dille tiretilen metinleri de konusan/dinleyenlerden soyutiamadan
ele almaktadir. Metinler anlam birimleri olarak kabul edilir. Tiimcelerle gergeklegen, ancak tiimcelerden olugma-
yan anlam birimleridir. Uretenle alan arasinda belli bir diigiincenin aktarilmasini saglayan "Burada denize girile-
mez" levhast en dar anlamda bir metin sayilabilecegi gibi Orhan Veli Kanik'in "Istanbul'u Dinliyorum” giiri de bir
metindir; Flaubert'in Madame Bovary'si de. Biitiin bu yapilan metin dilbilimde birbirleriyle bigim, mantik ve dil
dis1 etkenler bakimindan ¢egsitli bagintilarla oriilmekte, anlatim birimleri olugturmaktadir. Yukanda verdigimiz 6r-
neklerden, annenin gocuguna séyledigi "Hele bir baban gelsin” sézcesinin de ancak metne bagh olarak degerlendi-
rilebildigini burada ammsatmahyiz.

b. Sézeylem kurarin: (Speech-act theory)

Bloomfield'den baglayarak ézellikle iiretimsel dilbilimde agirhk kazanan ve dili birtakim bigimsel kaliplara
indirgeyen, bir tiimce liretme ve ¢dzme iglemi gibi goren akima bir tepki sayilabilir. Bu kurama gére insan iletigi-
minin temel dgeleri sozciik ya da tiimeeler degil, belli konugma iglemleridir. Bu iglemler dil dis1 etkenlerin, konu-

san ve dinleyenin i¢inde bulunduklari ruhsal durumlarin, giittiikleri amaglarin etkisi alundadir. Sézeylem kuramm
da 60" yillarda ortaya atilarak geligtirilmistir.
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c. Tiirkgede kullammbilim (ya da edimbilim) adin1 alan pragmatik dilin kullanim yoniine agirhk vermek-
te, bicimsel iligkiler, kurulug kaliplart digina ¢tkarak bir bakima, yine dilin perde arkasinda kalan yontinii aydinlat-
maya ¢aligmaktadir. Bu alanda, bir s6zcenin anlamimn ancak, kullamldig1 anda, iginde bulunulan kogullar, gevre
ve metin baglam aracilifiyla kesinlegtigi benimsenmektedir. Burada bir iki Srnek tizerinde duralim:

Birlikte galigan iki arkadagtan birinin Stekine

"Bu gece su projeyi bitirelim" dedigini varsayahm. Buradaki sézce ancak bir arkadagin bir Snerisini yansit-
maktadir. Ama bir i§ sahibinin, yaninda ¢aligan kimseye

"Bu gece su projeyi bitirelim" demesi dogrudan dogruya bir istegin belirtilmesi, hatta séyleyiste bagvuru-
lan vurgu, ton ve Gteki etkenlerin de yardinmyla tam bir buyruk vermedir.

¢. Bicembilgisi (stilistik) Kokleri batida retorik, doguda ilmii'l beliga diye amian alanlara kadar uzanan bi-
gembilgisini kisaca "anlatimun bilimi" olarak niteleyebiliriz. Konulan yazin incelemeleriyle oldugu kadar dilbilim-
le de 1lgili olan bigembilgisinin anlamla ilgisi de ortadadir. Hem genel olarak anlatimun, dile getirmenin anatomisi,
hem de belli bir kigiye iligkin anlatim &zelliklerinin incelenmesi bu alanda temel amagtir,

d. Ruhdilbilim: Ozellikle dil edinimi siireci igindeki anlam konular bagta olmak iizere birgok anlam konu-
su, dogrudan dogruya ruhdilbilimin gergevesi igindedir.

e. Gostergebilim: Resim, miizik, yaz, sinema, tiyatro gibi anlaml: biitiinlerin, gosterge dizgelerinin agiklan-
masina yénelen bu alamn anlambilimle yakinhg: agiktar.

f. Siir dili incelemeleri'(poetik): Dilin siirsel iglevinin 6n plana gegtigi siir incelemeleri elbette, gerek dil-
deki birimlerinin anlam yonlerinin tagidii 6nem, gerekse gesitli ¢agngimlarla duygu ve diigiince diinyasint yansi-
tan degigik anlatim bigimleriyle anlambilimin i¢ ige oldugu bir alandsr. En iyi giir incelemelerinin anlambilim veri-
lerinden yararlanarak gergeklegriritebilecegini soylemek istiyorum. Coseriu'nun "dilin biitlin olanaklannn
gergeklestigi“ni kabul ettigi (1971:184) siir dili bir bakuma "en giiglii, en genis anlatim olanaklarnina sahip olan dil”
olarak diigiiniilebilir. Bir bagka deyisle dilin, ancak anlambilimin ¢ozebilecegi bambagkd bir boyutu vardir, bu da
giir dilidir. Agagida Divan giirimizden ve gagdag siirimizden segilen iki drnek, giirin olagan dille, giinliik dille s6y-
lenemeyenin aktarilmasina, séylenmesine olanak verdiginin tamgidir, samyorum:

Divan gairi Niili, bir soru tiimcesiyle ay yiizlii sevgilisinin gecenin karanhig1 iginde yavag yavas geliginin
dinyalar kadar beklemeye degdigini dile getiriyor:

"Kadem kadem gece tegrifi NAili o mehin
Cihan cihan intizire degmez mi?"

Burada s6zciik yinelemelerinden (kadem kadem) geligin ritmini yansitmakta, 6teki (cihan cihan) beklemenin
uzunlugunu anlamh bir abartmayla dile getirmektedir.

Cemal Stireya'nin gu dizelerindeki sozciik ve tamlamalan tek tek degerlendiren bir kimse de onun ancak siir
anlatinuna Szgi, giinliik dildeki kullanimlanindan aynlan, ama ¢ok defisik imge ve cogkulan dinleyene aktarabi-
len bir dil oldugunu kabul edecektir:

"Bilinir ne usta oldugum iclenmek zanaatinda
Camimla besliyorum gu hiizniin kuglarim
Sen kalabalikta bulup bulup kaybettigim kimya"

("Gogebe" Kitabinda "Ulke" Siiri)
(Iglenmek'in bir zanaat olarak nitelenmesi, bu zanaatle, ustalik, hiizniin kuglan ve bunlann canla beslenmesi,
bulup bulup kaybedilen kimya olarak nitelenen sevgi, iizerinde durulacak ilging ve siir diline Szgii kuruluglardir).
4. Anlambilim Neler Sagladi, Daha Neleri Aydmnlatmah?

Bugiine kadarki dilbilim ve anlambilim galismalarinda ortaya atilan kuramlar ve degigik alanlarda, nceden
bildiklerimize ne gibi katkilar olmug, biraz da bunlara deginelim. Hicbir bigimde kiigiimsenemeyecek olan bu kat-
kilann baghicalan bizce, soylece 6zetlenebilir:

1. Insan zihninde anadilinin géstergelerine ait bir birikimin olduguy, tiretimsel dilbilimin lexicon bileseninde
yer alan ve yapisalalanin anlambirimeik olarak adlandinp betimledikleri niteliklerin yerlegmig bulundugu, yadsi-
namayacak bir gergektir, samyoruz. Hatta bunlara sézdizimsel ve yapisal dzellikleri de eklememiz gerekir. Orne-
gin anadilinde elma adh sozliiksel birimi 6grenen kimsenin zihninde onun anlam ve sézdizimi 6zellikleri de yer-
legmektedir.
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2. Insanin anadilini edinimi sirasinda gosterenle birlikte, yagsambilgisine dayanan nitelikler de yer etmekte-
dir (5rnegin ategin yakici, suyun akic oldugu).

3. Insanoglunun anadiliyle, evreni belli bir bigimde 6zel bir kavramlagtirma yoluna gittigi, agik bir gergektir.
Bir bagka deyisle insan anadiline kogullanmaktadir.

4. Insanoglundaki dil yetenegi ona, anadilinde -ve sonradan iyi 6grendigi bagka dillerde- belli tiimce kalipla-
nyla tiimce kurma ve ¢oziimleme, belli bir ses ve biiriin (prosodie) dizgesini kullanma, tiiretmelere gidebilme ve
cok degisik bagdagtirmalar kurabilme ve ¢iziimleyebilme giiciinii vermektedir.

5. Dil dig1 etkenler (amag, ruhsal durum, kogullar gibi) iletigimde Gnemli rol oynamakta degigik anlamlari
aktarmaktadir.

Simdi de anlambilimin hangi konu ve alanlarinda ne gibi bogluklar, bugiin aydinlaulmasi gereken ne gibi
noktalar vardir, bunu kigisel goriis ve gézlemlerimiz olarak belirlemeye ¢aligalim:

1. Yukanida s6ziinii ettifimiz degigik yontemlerin dilin kurulug ve isleyigini aydinlatmakta gesitli katkilar
oldugunu 6nceden belirtelim. Ancak hemen ekleyelim ki, XX. yiizyilm ikinci yarisinda etkili olan iiretimsel dilbi-
limin 6zellikle baglangigta anlam konusuna gereken 6nemi vermeyigi, dili birtakim s6zdizimi formiillerine indirge-
meye yonelmesi ve dil dig1 etkenleri hesaba katmamasi dilin her yoniiyle agiklifa kavugturulmasi bakinundan bii-
ylik bir eksikliktir.

2. Bugiin biz bir diigiincesini karpsindakine anlatmak isteyen bir kimsenin zihnindeki iglemin nasil bagladi-
g, dil kahplan ve s6zdizimi formiillerinin mi, yoksa bunlara temel olan igerigin mi oncelik tagihgim, diigiince-
nin nasil olugtufunu kesinlikle agiklayabilecek durumda degiliz. Yorumlayici anlambilim kuranunda iiretici nite-
likteki dizim bilegeninin derin yapiy: iirettifi benimsenmekte, iretimsel anlambilimde anlamm iiretici bir rol
iistlendigi kabul edilmektedir. Ama acaba bizim "Once Ahmet Beye ugrayayim da o izin verirse Istanbul'a gide-
rim" bigiminde, bir ylizeysel yap: olarak duydugumuz bir s6zce, konusanin zihninde 6nce bir derin yap:1 olarak
gergekten beliriyor mu, yoksa dile bagvurmadan birtakim goriintiiler, tasarimlarla mi olugturuluyor, sonradan séze
dénistiiriiliiyor, kesinlikle bilmiyoruz. Ote yandan dil-diigiince iligkisi de kesinlikle agikliga kavusturulmadig igin
boyle bir diigtincenin bir sagir-dilsizin zihninde olugup olugamayacagini ya da ne olgiide gergeklestigini kestiremi-
yoruz. Kanimizca hekimlik beynin galtsmasini biitiin incelikleriyle ortaya koymadan bu konuda gergege ulagmak
pek olanakl degildir. Ben kigisel olarak konusma ve yazmamin, kisacas: szceler iiretmenin baginda anlam Ggeleri-
nin -isterseniz buna derin yapilar diyebilirsiniz- bulunduguna inantyorum. Dilin bununla stk iligkisini de benimsi-
yorum. Ancak giiniin birinde insan beyninde bu 6§¢lerin dogrudan dogruya birtakim kimyasal ve fiziksel olaylarla
-Grnegin birtakam gorintiilerin belirmesiyle- olustugu kamtlanirsa o zaman dile iligkin bilgilerimizi yeniden irdele-
yip diizenlememiz gerekecektir.

Buraya kadar degindigimiz noktalara ek olarak biraz da anlambilim agisindan Tiirkge iizerinde ne gibi ¢ahg-
malanin gergeklestirilmesi, nelerin yapilmas: gerektigi iizerinde duralim:

5. Anlambilim ve Tiirkce

Bugiin dilin anlambilim agisindan incelenmesi konusunda diinyadaki galigmnalarnin Tiirkgeye aktanilmas: ve
Tiirkgeye uygulanmas: gerekir, kamisindayiz. Burada Szellikle eksikligi duyulan ¢aligmalar: su noktalarda belirle-
yebiliriz, santyorum:

1. Cok eski bir gegmigi olan Tiirkgede gistergelerin zaman iginde gegirdikleri antam degigiklikleri anlambi-
lim gahigmalan igin de birtakim Snemli gozlem ve yargilara varilmasini saglayabilir. Bunlarin saptanmast yoluna
giudilmelidir.

2. Tiirkgenin tiimee anlambiliminin genel nitelikleri belirlenmelidir. Dilde Gnemli bir anlatum yolu olan iki-
lemelerin, devrik tiimcelerin kullanim yerlerinin, eksiltili anlatim bicimlerinin ortaya konmast ¢ok yararlh olacak-
tr.

3. Tiirkgede, metin olusturmada temel egilim ve geleneklerin aydinlatilmasi, sdzcelerin bagdagiklik ve tutar-
lilik agisindan oriiliigiinde hangi 6gelerin agirhk tagidifinin saptanmasi, “gelelim yakit konusuna ...", "Bir varnug
bir yokmus", "okul durumunu sorarsamiz..." gibi birtakim kaliplagnug anlatm bigimlerinin ve kahp s6zlerin ince-
lenmesi gerekmektedir.

4. Tiirkgede bigem (style) sbzliikletinin hazirlanmasi da Snemli bir gereksinmeyi kargilayacakur.

5. Tiickgeyle Altay dilleri arasinda, kavramdan yola gikilarak hazirlanacak bir "kargilagtirmali eganlamlilar
sozliigi" Altay Dilleri kuranuna oldugu kadar Tiitkgeye de yarar saglayacakur.
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