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Abstract

This study based on mat/met enclitic which attested in Old Turkic,
Karakhanid Turkic, Modern Turkic Dialects, Anatolian dialects and
magat which attested in old and modern Mongolian. Mat/met is related
to Mongolian Magat by scholars. Enclitic Mat/met added to predicate
noun, pronouns (personal, demonstrative, and interrogative) and to verb
forms. Functions and meanings of mat/met is indicated and whole
functions and meanings of mat/met interpreted by us in this article.
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Ozet

Bu yazida Eski Tiirk¢ce donemi eserlerinden baglamak tizere Cagdas Tiirk
Lehgeleri ile Anadolu agizlarinda goriilen mat/met ek-edatt ve bu ek-
edatin koken olarak baglandigi Mogolca magat sozciikleri tizerinde
durulmustur. inceleme boyunca akraba iki dilde saptanan iki sozciigiin
islev ve gorevleri tizerinde durulmus, ozellikle Tiirkce eserlerde
saptanabilen mat/met ek-edatin isim ve fiillerle kullanimi ayrintili bir
sekilde ortaya konmustur. Sonu¢ olarak mat/met ek-edati ile magat
arasinda koken olarak bir ilgi oldugu tespit edilmeye ¢alisilmis, mat/met
ek-edatinin gectigi Tiirk¢e eserlerde anlamca nasil tercime edilmesi ile
ilgili gortistimz ileri stirilmustiir.

Anahtar Sozciikler
Edatlar, Ek-edatlar, Mat/Met, Eski Tiirk¢e, Orta Tiirkce.
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Enklitik en kisa tanimi ile “vurgudan yoksun olan ve
kendisinden Onceki sozciikle birlikte bir vurgu birimi olusturan 6ge”
demektir (Vardar 2002: 178), Vardar terimi Tirkgede sonasigmnik ile
karsilamistir

Tiirkge’nin en eski metinlerinden baslamak {izere tespit
edilebilen mat/met sozciigii tarafimizdan enklitik olarak
nitelendirilmekle beraber inceleme konusu olan soézciik ve bu
sozclige benzer — c¢u/cii, ok/6k vb. - baska bilim adamlar
tarafindan emphatic  particles (vurgulama edatlari),
kuvvetlendirme edatlari, ek-edat vb. sekillerde de anilmaktadir.

Mat/met ek-edat1; isim ve isim soylu sozciiklerle ¢ekimli
fiilllerin sonuna gelmekte ve eklendigi sozciiklere farkli
fonksiyonlar yiiklemektedir. Bu sozciigiin kokeni meselesi ise
bilim adamlar1 arasinda hala bir tartisma konusu olarak
durmaktadir.

Turk dili tizerine calisgan bilim adamlarn Tirkge mat/met ile
Mogolca magat sdzciigi arasinda ilgi kurmakla beraber bu ilgiyi kabul
etmeyen ve Tirkge mat/met ek-edatin1 kdken olarak baska kaynaklara
baglayan bilim adamlart da bulunmaktadir.

Gergekten de Mogolcada anlamlar1t bakimindan inceleme
konumuz olan mat/met ek-edatiyla ilgili olabilecek bir magat sdzciigii
bulunmakta ve “kesin, elbette, siiphesiz, muhakkak, dogru, gergek,
muhtemel, belki de, galiba, aslen, sahiden, kesinlikle, emin olarak,
stiphesiz, azim, karar” (Lessing 2003: 811-12) anlamlarina gelmektedir.
Yine bu dilde bu sozciikten tiiremis magadlal “arastirma”, magadtu
“gercek, kesin”, magadla- “incelemek, dogrulamak”, magadlagda-
“emin olmak inandirilmak”, magadlagul- “arastirmak” (Lessing 2003:
811-12) gibi bazi isim ve fiil sekillerine de rastlanmaktadir. Yukaridaki
anlamlara sahip magat Mogolcada ciimle i¢inde ise, isim, fiil, sifat, zarf
gibi gorevlerde kullanilmaktadir.

Mogolca magat sozcugii ile Turkce mat/met ek-edati hakkinda
bilgi veren bilim adamlarindan biri Résénen’dir. Tiirk dili i¢in hazirladig:
Versuch eines etymologischen Worterbuchs der Tiirksprachen adli
etimolojik sozliiglinde Résdnen (1969:321), Mogolca magat ile
Teletitgede goriilen mat sozciiklerini madde bast yapmis, magat
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sozciigiinin  Uygurca ve Kumancadaki anlamlarimi “gercek, asil,
kusursuz”, Sagay ve Sorcadaki anlamlarimi ise “iyi, giizel, yetenekli,
yeterli, dogru, sadik” ve yine Sorca “sdzlesme kontrat, anlasma” olarak
vermistir. Yazar Mogolcadaki magat sézctuiginin “kesin, muhakkak,
belirli, kararli, mutlaka, kesinlikle” gibi anlamlarmi ve “tanimlik
(artikel)” gibi goérevlerini gostermistir. Résdnen Tirkge mat ek-edatini
ise fiillerden sonra gelen kuvvetlendirme olarak tespit etmis ve
Teletitcede “dogru, ciddi, kesin, tam, agik, kolay anlasilir.” anlamlarina
geldigini ifade etmistir. Résdnen’in sozligindeki degerlendirmelerin
15181nda Mogolca magat ve Tiirkge mat/met ek-edatlar arasinda bir bag
kurmadigi anlasilmaktadir (1969:330). Fakat Risdnen’in magat igin
gosterdigi anlam ve gorevlerle mat/met ek-edatinin anlam ve gorevleri
arasinda  birgok  benzerlikler — oldugu incelememiz  boyunca
gortlebilecektir.

Magat ve mat arasindaki iliskiye deginen Pelliot, mat/met ek-
edatinin Mogolca magat sdzctigiinden geldigini disiiniir. Farkli bir bakis
acistyla konuya yaklagan Brockelmann ise mat sozciginin ma
kuvvetlendirme edat1 ve 7 ekinden gelistigini varsaymaktadir (1954:191).
Fakat Brockelmann #’nin gérev ve fonksiyonlart hakkinda eserinde agik
bir bilgi vermemektedir.

Eski ve Orta Tiirkgenin yazili kaynaklarindaki leksik malzemeye
dayanilarak hazirlanmis olan Drevnetyurskiy Slovar’ adli eserde ise,
magat sdzcugli yer almazken, mat/met ek-edatinin Eski Tirkcede
gliclendirici ve pekistirici son ¢ekim edati olarak kullanildig: belirtilmis
ve KB’den 6rnekler verilmistir (Nadelyaev vd. 1969: 338, 343).

Emine Girsoy Naskali ve Muvaffak Duranli'nin, N. A.
Baskakov ve T. M. Tosg¢akova’nin 1947 yilinda hazirlamis olduklari
Opyrotsko-Russkiy Slovar’in Tirkiye Tirkcesine genisletilmis g¢evirisi
olan Altayca-Tiirk¢ce Sozliik'te ise magat s6zciigi i¢in ‘s6z, antlagma’
ayrica ‘zorunlu, mecburi, sartli’ anlamlar1 verilmis ve bu sozciigiin
Mogolca olabileceginden s6z edilmistir (Naskali vd. 1999: 131-32).

Yakin bir zamanda yayimnlanan Old Turkic Grammatic adh
eserinde Marcel Erdal (2004:334) Tiirk¢e mat s6zciigiiniin sahis, isaret,
soru zamirleri ve bazi fiil sekillerine eklendigini ve her zaman tinli
uyumuna uydugunu vurguladiktan sonra, bu sézcligiin DLT deki bat
“acele, kesin” anlamindaki sézciikle ya da Mogollarin Gizli Tarihi adl
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eser ile modern Mogol dillerinde gorillen magar ile de
iliskilendirilebilecegini belirtmektedir. Erdal, konuya iligkin gortislerinin
devaminda bu sozciigiin son zamanlarda yapilan ¢alismalarda Sogdga
m’t ile iliskilendirildigini ve “bdyle, bu” anlamlarma gelen Sogdca
sozciikle DLT’de goriilen mat sozctigiiniin anlamlarmin ayni olduguna
isaret etmektedir.

Yukarida s6z konusu edilen biitiin bu bilgilerin 1s18inda bazi
bilim adamlar1 tarafindan Mogolca magat “kesin, elbette, sliphesiz,
muhakkak, dogru, gercek, muhtemel, beki de, galiba, aslen, sahiden,
kesinlikle, emin olarak, stiphesiz, azim, karar” (Lessing 2003: 811-12)
anlamlarina gelen ve bazi tarihi ve cagdas Tirk lehgelerinde de goriilen
magat ile yine tarihi Turk lehgeleri ve modern sahada ¢agdas Tiirk
lehgeleri ve Anadolu agizlarinda goriilen “de, da, dahi, kesin, muhakkak”
gibi anlamlara gelen mat/met sozctkleri karsilagtirilacak ve birgcok bilim
adamu tarafindan Mogolca magat sézclgiine dayandirilan mat/met ek-
edatinin Tiirk¢edeki tarihi gelisim siireci verilerek bu sdzciigiin isim ve
fiillerle kullanimina gore islev ve gorevlerine deginilecektir.

Eski Uygur Tirkcesi donemi eserlerinden baslamak tizere tespit
etmeye basladigimiz bu ek-edatin kullanimi ve anlamlari tizerine ilk
bilgileri DLT’de (C 1, 321) bulabilmekteyiz. Kasgarli bu ek-edatin
anlamlarmi “6yle, ancilayin” olarak gostermektedir. ' Kasgarli'nin
verdigi anlamlar disinda mat/met ek-edatinin Tirkeede eklendigi
sozciikleri  anlam  bakimindan  kuvvetlendirdigi,  pekistirdigi
gortilmektedir. Bu ek-edat Tiirkgede isim ve isim soylu sozciikler ve

! Burada Kaggarli tarafindan madde basina alinmis olan mat sozciigiine verilen anlam
“Oyle, ancilayin”dir. Bu sozciige iligkin olarak verilen 6rnek andag mat’tir ve anlami “o
Oyle” olarak gosterilmistir. Bizce burada mar ek-edatinin kattigi anlam “dir/dir”dir.
Andagise “Oyle” anlami tasimaktadir. Nitekim yine DLT’de madde basina alinmis andag
sozeuigl i¢in Kasgarli’nin verdigi anlam “dyle”dir (DLT, C I, 118). Burada Kasgarli ya
andag s6zcugiiniin anlamni yanhslhkla “o” diye géstermis ve andag’mn anlamint mat ek-
edatina yiiklemis ya da verdigi ornekte o/ zamirini kullanmay1 unutmustur. Yani ilgili
ornegin ol andag mat seklinde olmasi gerekirdi. DLT’de Kasgarli’nin verdigi 6rnek
ciimlelerde o/ zamirini ¢ogu kez 6zne olarak kullandig1 goriilir. Omegin: ol andag erdi
(O, oyleydi, oyle oldu. DLT, C I, 164) Kasgarli’nin mat’in anlami tizerinde biiyiik bir
olasilikla yanlisa diistiigiinti diisiinmemize ragmen ileride ortaya ¢ikacak yeni belgelerde
onun soylediklerini dogrulayacak baska kanitlar olabileceginden verdigi bilgileri de g6z
ardi etmemek gerekir.
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fiillere gelerek anlamlarini kuvvetlendirirken, bazi sozciiklerde ise kokle
kaliplagarak yapim eki gibi gérev yapmistir. Bu ek-edatin isim ve isim
soylu sozciikler ve fiillerle kullaniminin yaninda sozciik tiiretmedeki rolii
Eski Tiirkgeden baslamak tizere asagida incelenilmeye ¢alisilacaktir.

A. Tarihi Tiirk Dili Alanindaki Kullanimlar:

1. mat/met Ek-Edatimin isim ve isim Soylu Sézciiklere Kullanimi

[k izlerine Eski Uygur Tiirkgesi sahasi eserlerinde rastlanilabilen
mat/met ek-edatinin isim ciimlelerinin yliklemleri ve isim soylu
sozciiklerden zamirlerle kullanildig1 goriilmektedir. Mat/met ek-edat1 ve
bunun koken olarak baglandigi magat seklini Kipgak donemine ait
eserlerde gormek miimkiin olabilmektedir. Ornegin IMS ve CC’de
magat sekli saptanabiliyorken, mat/met sekli yoktur. Mat/met ek-edatinin
gerek Eski Tiirkce donemine ait eserlerde gerekse Karahanli Tiirkgesinin
baz1 eserlerinde tespit edilmesine ragmen sonraki donem eserlerinde
bulunmamas: iizerinde durulmasi gereken bagka bir konudur.” Tiirk
dilinin gelisim stireci i¢cinde adi gecen donem eserlerinde saptadigimiz
mat/met ek-edati isim ciimlelerinin yiiklemleri, isaret, sahis, soru vb.
zamirlerin yalin ve bazi hal ekli sekilleriyle kullanilmistir.

1.1. isim Ciimlelerinin Yiiklemleriyle Kullanimi

Karahanli sahasi disinda isimlerle kullanimi1 bulunmayan bu ek-edat,
bu sahada yazilmig DLT’de yiiklem olan bir ismi kuvvetlendirmis ve
Orhun Tirkgesinde ctimle sonlarina gelen ve bu ctimlenin anlamini
kuvvetlendiren ering edatinin roliini Ustlenmistir. DLT de kiir “cesur,
ylirekli” anlamlarina gelen isimle kullanilan mef ek-edatina iligkin olarak
eserde saptanan 6rnek soyledir:

? Bu ek-edat adi gecen iki eserde bulunmazken, magat seklinin bulunmasi IMS ve
CC’nin yazilis sahalarimin farkli olmasi ile ilgili olmalidir. Magat bu iki eserde bir ek-
edat degilse bile cimlenin anlamini kesinlestirmistir. Bu iki eserde magar kullanimu ile
ilgili tespit ettigimiz ornekler soyledir: Magat izledi ol cinab isaret kilinmis turur angar
men kuldan.(IMS, 2a/2), Magattur kim yarilgatir (CC, 62,19:117,19,1), Jesusinga magat
yeter (CC, 141,11., 141,15.)
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Ertis suwi Yimeki

Sitgap tutar bileki

Kiir met anig yiireki

Kelgelimet irkigiir (DLT, C I, 325)

“Ertis suyunun Yemekleri (de) (savasmak i¢in) bileklerini sivadilar.
Onlar yiirekli ve pek cesur (yigitler)dir. (Uzerimize) gelmek igin
toplaniyorlar.”(Tekin 1989: 33)

1.2. Zamirlerle Kullanimi
1.2.1. Sahis Zamirleriyle Kullanim

Bu ek-edatin Eski Tiirkge eserlerinde sahis zamirleriyle
kullanimi bulunmazken, Karahanli Tiirk¢esinden itibaren sen ikinci tekil
sahis zamirinin yalin haline eklendigi goériilmektedir. Bu sahis zamiri
disinda bagka sahis zamirleriyle kullanimina heniiz rastlanmayan bu ek-
edatin ad1 gegen zamirle kullanimi ise asagida ele alinmustir:

Mat/met ek-edati bu sahis zamirinin sadece yalin haliyle
kullanilmis ve bu zamire “de, da” anlamlari vererek kuvvetlendirme
yapmistir. Bu ek-edatin II. tekil sahis zamiriyle kullanimma sadece
KB’de rastlanmaktadir. Eserde gegen tek 6rnek soyledir:

Sini erdiikiing teg ogiimez oziim

Sini sen met 6ggil kesildi séziim (KB, I, 33)*

“Seni oldugun gibi medhedmiyorum; seni sen medhet! soziim
kesildi.”(KB, II, 33)’

1.2.2. mat/met Ek-Edatinin isaret Zamirleriyle Kullanim
Mat/Met ek-edat1 tarihi Tirk dili alanina ait eserlerin bazisinda

isaret zamirleri, bu ve ol ile kullanilmigtir. Bu isaret zamirlerine de “de,
da, dahi” anlamlar1 katan bu ek-edatin isaret zamirleriyle kullanimlari

3 Bu dortlitkteki farkli okumalar icin Dankoff, Kelly ( 1982, C I, 260)
* Bu beyitte gegen met edati metinde sen zamirine bitisik yazilmistir.
> Bize gore ikinci dize Seni sen dahi 6v. Kesildi séziim olarak anlamlandirilabilir.
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ilgili donem eserlerinde saptanan orneklerden yola c¢ikarak asagida
sirayla gosterilmistir:

1.2.2.1. mat/met Ek-Edatimmn “Bu” Zamirinin Yalin Haliyle
Kullanimi

Eski Uygur Tiirkgesi donemi nazmini konu alan Eski Tiirk Siiri
adli calismada bu zamiriyle kullanildigi goriilen mat ek-edati ilgili
ornekte beraber kullanildig1 zamirin anlamini kuvvetlendirmistir:

mundag yangin kim-ler siz-ni kolulayu.

muni-layu kérgeli neng umasar-m-a.

munga-ki-a 6mek oz-e kutrulur-lar

muna bu mat mungadingig edgiing ertr.

“Bu sekilde kimse sizi kollayarak, boylece gérmege hig¢ bir vakit
muktedir olmasa bile, onlar bu kadarcik diigsinmekle dahi
kurtuhérlar; Iste bu 6yle senin fevkalade bir iyiligindir.” (ETS,
15/55)

1.2.2.2. mat/met Ek-Edatimmn “Bular” Zamirinin Yiikleme Haliyle
Kullanim

Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi bular isaret zamirinin ytkleme
halinden sonra gelen mat ek-edati “de, da, dahi” anlamlariyla bular
zamirinin anlamini kuvvetlendirmistir:

burkan kentii kongiil eriir kongiil 6k burkan.
bularn1 mat bolser bolur sansar-ta turgan
bodulmasar ikigii-ke bulur ol nirvan.

bu bir sozni setirek bold1 baksi-ta sorgan.

S R.R. Arat, dértliik i¢indeki son dizede gecen mar’n anlamini “Syle” olarak gostermekle
birlikte, bu dizeyi Bu da/dahi senin fevkalade bir iyiligindir seklinde terciime etmek
mimkindiir. Bu terctime sekli mat’m anlamini daha agik olarak ortaya koymaktadir. Arat,
mat sdzcugiine “Oyle” anlamimi DLT deki terciimenin etkisiyle vermis olmalidir. Clinkii
Arat’'m KB ¢evirisinde mar sozciigiinin gectigi  yerlerde boyle bir anlama
rastlanmamaktadir.
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“Burkanin kendisi bizzat goniildiir, goniil de burkan, bunlari
Oylesine ayirt eden-samsara’da duran olur; her ikisine de
bulagsmayan insan nirvana’y1 bulur, bu sézii hocaya soran artik
nadir oldu.” (ETS, 12/5)

1.2.2.3. Ol isaret Zamiriyle Kullanim

Mat ek-edatinin, ol isaret zamiriyle kullanimi DLT’deki bir
ornekle smirhdir ve bu ornekte o/ zamiri yalin héalde degildir. So6z
konusu o6rnekte o/ isaret zamirinin yiikleme hali ekli sekli olan ve bu
seklin zeg edatiyla kalplasmasi sonucu olusmus antag s6zciigiine mat ek-
edat1 eklenmistir. ilgili 6rnek soyledir:

Andagmat: O 6yle. (DLT, C 1, 321)’
1.2.3. Soru ve Belirsizlik Zamiriyle Kullanim

Eski Turkee donemi eserlerinde soru ve belirsizlik zamirleriyle
kullanimi gortlmeyen met ek-edatinin, Karahanli Tiirk¢esi doneminde
baz1 soru ve belirsizlik zamirlerine eklendigi goriiliir. Bu ek-edatin s6z
konusu zamirlerle kullanimina sadece iki kez karsilagilmistir. Met ek-
edat1t KB’de kimi ve neteg soru ve belirsizlik zamirlerinden sonra gelerek
anlamlarint kuvvetlendirmistir.

Neteg met yumitt: bu erdem sana

Ayu birgil emdi muni sen baya (KB, 1, 1795)

“Nasil oldu da bunca fazilet sende toplandi; simdi sen bana bunu
soyle”(KB, II, 1795)

Kimi sevdim erse seviig canga tuttum

Cefa keldi andin kimi met seveyi (KB, 1, 6578)

“Kimi sevdim ise, onu sevgili canim gibi tuttum; fakat ondan da
cefa geldi; artik kimi seveyim.”(KB, II, 6578)

7 Mat ek-edatinin buradaki anlamlar iizerine degerlendirmeler i¢in bkz. 1. dip not.
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2. mat/met EK-Edatinin Fiillerle Kullanimi

Tirkgenin tarihi gelisim stireci iginde bazi edatlarin fiillerin
fiillimsi veya fiil ¢ekim eki almis sekillerinden sonra geldikleri ve bu
fiilleri anlam bakimindan kuvvetlendirdikleri goriiliir. Ok/6k, cu/cii, ering
vb. ek-edatlarin yaninda mat/met ek-edatinin da fiillerle bu tip
kullanimlart bulunmaktadir. Sadece Karahanli sahasi eserlerinden
DLT’de tespit edebildigimiz bu ek-edatin fiillerle kullanimini zarf-fiil
eki almig fiillerle ve fiil ¢ekim eki almig fiillerle olmak {izere iki baslik
altinda incelemek miimkiindiir:

2.1. Zarf- Fiil EKi Almis Fiillerden Sonra

Mat/met ek-edatinin Karahanli donemi eserlerinden DLT’de -
GAIl zarf-fiill ekini almis fiillerden sonra geldigi gorilmektedir.
Asagidaki 6rneklerde de goriilecegi gibi soz konusu ek-edatin bu zarf-fiil
ekli fiillere kattig1 anlam, ytklenmis oldugu isimlere kattig1 anlamla
aynidir. Yani “de, da, dahi” anlamlarin1 vererek bu zarf-fiil ekli fiillerin
anlamlarini kuvvetlendirmektedir.

Kis yay bile tokusti

Kinir koziin bakisti

Tutuskall yakisti

Utgalt mat ugrasur (DLT, C 1, 170)

“Kis ile yaz (birbirlerine diisman olup) savastilar; kizgin gozlerle
birbirlerine bakistilar. Tutusup doviismek icin birbirlerine
yaklastilar; birbirlerini yenmek i¢in ugrasiyorlar.”(Tekin 1989:
105)

Ertis suwt Yimeki

Sutgap tutar bileki

Kiirmet anig yiireki

Kelgeli met irkisiir (DLT, C 1, 325)

“Ertis suyunun Yemekleri (de) (savasmak ig¢in) bileklerini
stvadilar. Onlar yiirekli ve pek cesur (yigitler)dir.(Uzerimize)
gelmek i¢in toplaniyorlar.”(Tekin 1989: 33)
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Tegme cecek iikiildi

Bokuklanip biikiildi

Tiigsin tiigiim tiigiildi

Yazgali mat yorgesiir (DLT, C 1, 437)*

“Bitiin ¢igcekler bir araya geldi, tomurcuklanip (boyunlarini)
biikttler. (Tomurcuklar) birer diigtim gibi baglandilar; (Cigekler
tomurcuklarini) yarip agmak icin birbirlerine dolaniyorlar.”
(Tekin 1989: 101)

2. 2. Cekimli Fiillerden Sonra

Mat/met ek-edatinin fiilleri pekistirip kuvvetlendirmesine iligkin
ornekleri  sadece  Karahanli  Tirkg¢esi  eserlerinden  DLT’de
bulabilmekteyiz. Bu ek-edat goriilen gegmis zaman eki ile ¢gekimlenmis
ti¢ fiil ile gelecek zaman ekiyle ¢ekimlenmis bir fiilden sonra gelmis ve
Eski Turkgeden beri kullanilmakta olan ve “muhakkak, kesinlikle,
stiphesiz” anlamlarina gelen ering edatina es bir gorevde kullanilmstir.
Mat/met edatinin fiillere kattigi anlami “dir/dir, muhakkak, stiphesiz”
olarak vermek miimkiindiir. Mat/met ek-edatinin fiillerle kullanimina
iligkin tarihi Tirk lehgelerinde tespit edilen ornekler ve bu orneklere
iliskin tercimeler asagida verilmistir:

Telim baslar yuvaldr mat

Yagr andin yawald: mat

Kiicr aniy keweldi met

Kilig kinka kiigiin sigdi (DLT, C 1, 397)

“(Savasta) cok baslar yuvarlandi ve diisman bu yiizden yavasladi,
giicii kuvveti gevsedi ve zayifladi. (Uzerlerine pek cok kan
kuruyup pihtilagtignr i¢in) kiliglar kinlarmma giiclikle sigdi.”
(Tekin 1989: 21)

8 Bu dortliikte gegen bazi sozciikler Atalay tarafindan farkli okunmustur. Parantez
icindeki cilt ve sayfa numaralar1 Atalay tercimesine gore verilmistir. Dankoff ve Kelly
terciimesinde ise dortlitk yukaridaki sekilde transkripsiyonlanmistir (1982 C I: 329).
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Kelse apary terkenim

LEtilge met terginim

Tarilmagay torkiiniim’

Emdi ¢erig cergesiir (DLT,C 11, 209)

“Eger Hakanim (yardimimiza) gelirse boyumun isleri diizelecek
—topladigim mallar artacak, zenginlesecek-'" toplu halde olan
boy dagilmayacak. Simdi, ordu (savasmak i¢in) saflar halinde
diziliyor. (Tekin 1989: 33)

3. Sozciik Yapiminda Kullanim

Mat/met ek-edat1 bir ek-edat olarak eklendigi bazi1 sozciiklerle
kaliplasma ve onlarla bir sozciik olma 6zelligi gostermektedir. Mat/met
ek-edatinin bu tip bir kullanimini yemet sdzctiglinde gorebilmekteyiz. Bu
sozclk yah “evet” anlamina gelen sozclikle mer ek-edatindan olusmus,
zaman i¢inde birtakim ses hadiseleri sonucu evet sekline gelmistir.
DLT’de goriilen yah tek basina “evet” anlami tagimasina ragmen zaman
icinde yah tek basina sahip oldugu evet anlamint mer edatiyla
kaliplagarak olusmus evet “evet” sozcligline birakmigtir.(Nalbant 2003)
Mat/met ek-edatinin  kurulusunda rol aldig1 ever tizerine DLT’de
Kasgarli’nin naklettigi bilgi soyledir:

“Ewet: Evet, peki manasinda bir kelimedir. Bunda ii¢ tiirli
sOyleyis vardir. Yagma, Tohsi, Kipcak boylar1 ewet, Oguzlar emet, evet
obtir Turkler yemet derler.” (DLT, C 1, 51)

“Yemet: Evet anlaminda bir kelimedir. . harfi | harfine

cevrilerek emet dahi denir.” (DLT, IIL,8)

B. Cagdas Tiirk Dili Alamindaki Kullanimlari

° Bu sozciik B. Atalay tarafindan tirkiiniim Dankoff ve Kelly tarafindan ise drkiiniim
seklinde okunmustur. Bilgi i¢in bkz. Kelly, Dankoft (1982, C 11:67)

1 By kismun terciimesi i¢in Dankoff ve Kelly’den yararlamInustir. Bilgi igin bkz. Kelly,
Dankoff (1982, C II: 67)
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Bu ek-edatinin Cagdas Tiirk dili alaninda kullanimlarini lehgeler
alaninda ve Anadolu sahasinda agizlar ¢ercevesi i¢inde degerlendirmek
muimkundiir.

Cagdas Turk lehgeleri alaninda bu-ek edatin magat ve mat
sekillerini tespit edebilmekle birlikte, bu sekillerin var olan kaynaklar
cer¢evesinde kullanimlari {izerinde bilgi sahibi olunamamaktadir.
Teletitgede mat “dogru, ciddi, kesin, kolay anlagilir” " anlamlarina
gelmekte, Hakas Tirkgesi - bu lehgede magat sekli de bulunmaktadir -
diyalektlerinde ise Telelitgedeki anlamlara gelen mata sozcugi
bulunmaktadir (Rédsinen 1969: 330).

Yeni Uygur, Kuman, Sor, Hakas lehgelerinde ise mar degil
Mogolca mat edatinin eski sekli oldugunu distndiigimiiz magat
bulunmaktadir (Rédsénen 1969: 321).

Cagdas Tirk  Lehgeleri alaninda  baska izlerine
rastlayamadigimiz  bu ek-edatin, Anadolu agizlarinda mar sekli
bulunmaktadir. Derleme Sozliigiinde (1993: 1X, 3135) Usak ve
cevresinden derlendigi belirtilen sozctigiin  anlam1  “pek™ olarak
gosterilmistir. Bu yore ile ilgili yapilan agiz calismalarinda ise bu ek-
edat tizerine herhangi bir bilgiye rastlanilmadigindan, agizlardaki
kullanimlar1 tizerine bilgi aktarmak mtmkiin olamamaktadir.

Sonugc:

1. Eski Tirkcede izlerine rastlanan, kullanim siklhigi Karahanh
Tirkcesi doneminde artan, mat/met ek-edati anlamlari
bakimimdan Mogolcadaki magar sozciigiiyle benzerlikler
gostermekte, bundan dolay1 bilim adamlarinin biiytik bir kismi
tarafindan koken bakimindan Mogolcadaki magat sézciigiine
dayandirilmaktadir.

2. M. Erdal bu sozcigin kokeni {lzerine birkag goriis
nakletmektedir. Magat so6zctiglinden geldigi tezini de eserine
tasimakla birlikte son zamanlarda yapilan ¢aligmalarda s6zctigiin

' Rasinen, bu sdzciigii eserinde madde bagi yapmus, Teleiiteedeki anlamlarini vermeden
o6nce DLT’deki anlamlari ve kullanimlart tizerinde bilgiler vermistir.
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Sogdca m’t “oOyle, boyle” sozcugiyle iliskilendirildigini
vurgulamaktadir. Erdal, Sogd¢a m’t ile DLT’de Kasgarli’nin
madde bas1 yaptig1 mat sozcliginin anlaminin ayni oldugunu
ifade etmektedir.

3. Bize gore DLT’de mat igin verilen anlamlarda bir yanliglik
olmalidir. Kasgarli’'nin verdigi anlamlar andag soézciigiine
uymaktadir. Andag mat 6reginde andag s6zctigliniin anlami “o0”
degil “6yle” olmalidir. Bu durumda Kasgarli’nin verdigi 6rnekte
ol zamirinin unutuldugu ve mat ek-edatinin anlaminimn ise hig
verilmedigi diisiiniilebilir. '> Bizce mar sozciiginiin  anlam
isimlerle kullanimda “de/da, dahi”, fiillerle kullanimda ise
“dir/dir, stiphesiz, muhakkak™ olarak verilmeli, metinlerin
terctimesinde de bu anlamlar dikkate alinmalidir.

4. Karahanh Tirkgesi doneminden sonra ortaya konmus eserlerde
mat/met ek-edatina rastlamamaktayiz. Kipcak Tiirkcesi’nde mat
sekli yoktur, fakat bu donemde yazilmis IMS ve CC’de magat
sekli bulunmaktadir. Kipgak donemi eserlerinde goriilen bu
sozcik anlamlar1 bakimindan mat/met ek-edatina uymakla
beraber, gorevce ayrilir.

5. Cagdas Tirk dili alaninda kullanimi sik olmayan bu ek-edat
birkag lehgede tespit edilebilmekte, Anadolu sahasinda ise agiz
calismalarinin  verileri 1s18inda  sadece Usak yoresinden
taniklanabilmektedir. Cagdas Tiirk dili alaninda yapilan
calismalardan hareketle kullanimlar1 {izerinde bilgi sahibi
olamadigimiz bu ek-edatin anlamlar1 yoniinden tarihi Tiirk dili
alaninda tespit edilen mat/met ile benzer oldugu goriilmektedir.

Eser Kisaltmalan

CcC : Codex Cumanicus

'2 Bu konudaki degerlendirmeler igin bkz. Yazimizdaki 1. dipnot.
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DLT : Divani Lugati’t-Tirk

ETS : Eski Tirk Siiri

IMS  : irsadi’l-Miilik ve’s-Selatin
KB : Kutadgu Bilig
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