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IDEOLOHK BIRLIK
VE
ANTI-FASIST VE ANTI-EMPERYALIST
DAYANISMA UZERINE

Proleter devrimci harekette béliinmiigliiZiin nedenlerinin
birbirinden farkl: koékenleri vardir. Bunlar: goyle siralamak
clanakhdir: Birincisi: Diinya devrimci hareketindeki blin-
miigitik ve bunun Tirkiye devrimei hareketinde yansimas:.
Ikincisi: Marksizmin bir biitiin olarak degil, su ya da bu yé-
nilyle kavranmig olmasi. Ugiineiisii; Kiiciik-burjuva bilincin,
proleter devrimci saflara karigmasi ve kiiglik-burjuva sosya-
lizmi. Dérdiinciisii: Anarsizm. Ve begincisi: Bitiin bu egi-
limleri icersinde yansitan devrimeci hareketin son onbeg yil-
hk tarihsel olusum siirecinin &Szelliklerinden dogan bélin-
meler. ideolojik birlifin olanaklarinin var olup olmadiginn
ortaya konabilmesi, hir él¢lide, bu konularnn agikhiga kavusg-
turulmasina baghdir.

BUGUN diinya devrimci hareketi tek bir merkezden
yoksundur, ve sosyalist uluslar arasindaki béliinmiighik, diin-
ya devrimei hareketinde ¢ok merkezliligin ve yeni ideolo-
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jik ayrihklarin nedeni olmustur. Diinyann yarim yiizyih
agkin bir zamandir iki sisteme, sosyalist ve Kkapitalist olarak
iki sisteme bolindiigil, bilinen bir gercektir. Iki sistem-
den biri, sosyalist sistem, yeryiiziinde .giderek daha bii-
yik bir alanda oturan daha biiyiik bir niifusun yegledigi bir
sistem olmaktadir, Emperyalist sistem ile sosyalist sistem
arasindaki uzlagmaz Kkargithk, ve buna karsilik, sosyalist
vluslar arasmda ¢oziimlenebilir celigkiler bulunmas: bir ger-

ceklik iken, sosyalist uluslar iginde, bunun, adeta tersine

cevrilmek istendigi bir tarihsel ddnem igersinde bulundugu-
muzu okur bilmektedir. Emperyalizme kargl savag icinde ge-
_ligen ulusalciik egilimleri, sosyalizmin kurulusu asamasin-
da, enternasyonalist ideolojiye uyarlanmadig icin, sosyalist
uluslar arasinda ideolojik catismaya . kaynaklik eden yeni

bir merkezin dogusuna neden olmustur. Emperyalist siste--

me karsi davranigta, emperyalist sistemle uzlagma efilimi-
nin agir bastigi yeni bir merkez; bagimli ve yan-bagimh ul-
kelerin devrimei ve démokratik savagimuinda emperyalist sis-
temin caikarlarin yegleyen yeni bir merkez — sosyalist sis-
teme donilk davranigta, ulusalcihik egilimlerinin afir bas-
tif:1 ve bu nedenle de daha eski olan sosyalist ulus ile uz-
lagmaz bir efilimin éne ¢iktig1 yeni bir merkez. Sosyalist
sistemn igersinde yeni bir merkezin ortaya ¢ikmasi, diinya
devrimci hareketi icersinde bélinmenin bellibagh nedenle-
rinden biri olmug, kugkusuz, bu, her iilkenin &zel kogulla-
rnna goire, devrimeci hareket igersinde farkh bicimde yan-
simigtir. Emperyalizmin ideologlar, sosyalist sistem igersin-
deki bu bdliinmenin, gerek emperyalist {ilkelerde, gerek ba-
fimh ve yari-bafumll iilkelerde devrimci hareket icersine
uzlagmaz bir bicimde yansimasmna 6zel 6zen gistermigler-
dir., Buradsa, anti-emperyalist 6zden kaynaklanan ulusalci-
hfin, anti-komiinizmden kaynaklanan ulusalcihifa doniligti-
riilmesi ve anti-emperyalist savagumn, emperyalist dzsel ice-
riginin bogaltillp carpitilarak anti-komiinizme donugttriil-
mils olmasi, vurgulanmas: gereken iki temel noktadir.

Bu bolunmiigliik, Tiirkiye devrimei hareketi igersinde
varhgini duyurdugu zaman, Tirkiye devrimci hareketi, he-
niiz bir simf hareketine donitismemis bulunuyordu ve he-
niiz kendisi devrimci otoriteden yoksundu. Bu nedenle de,
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devrimnei hareketin bagrinda, agihp serpilme olanag: bul-
du. Bu bolinmisligiin ic kosulu da hala canhdir: emper-
yalizmle uzlagma egiliminin afir bastifl merkezin bu dog-
ruituda daha giglenen egilimi; bu merkezin emperyalizm
ite geligtirilen genig boyutlu iktisadi ittifaklari; Tiirkiye'de
devrimci ideolojinin, simif ile kenetlenmemis olmasi ve dev-
rimei otorite yoksunlugu. Bu bollinmiigligiin ¢ékiigli, bu
kogullarin ortadan kalkmasina baghdir ve kugkusuz daha
giclii bir ideolojik savagim, bu bélinmiigligii énemli odl¢ii-
de geriletebilecektir.

KAPITALIZMIN yavag gelistigi iilkelerde, marksizm, bir
biitiin olarak o ol¢lide geg ve o digiide gu ya da bu yoéniiyle
kavranir. Empervyalist sistemn icersinde yari-bafimh bir {il-
ke olan Turkiye'de, sorun kendini farkli bicimlerde orta-
va koyar. Cunkii yart-bagiumh bir lilkede, kapitalizmin ge-
lismesi, emperyalist iilkelere bagimli bir ozellik tagir, ve bu
nedenle de, 6zii geregi bagh bulundugu bu sisteme bagiml-
hktan kurtulmadikea iktisadi 6zerkligine kavugamaz. Ikin-
cisi, kapitalist iiretim tarz:, kendi blylkliigiine bagh ola-
rak iiretici giclerin gelismelerinin engeli haline gelmeden,
emperyalizme bagimh oldugu igin, Uretici guiclerin geligme-
sinin engeli olur, Emperyalist sbmiirii dolaysiyla, serma-
ye birikimi, ulusal biiyilikliigiine bagh olarak gergeklegemez,

~ bir bagka deyisle, kapitalist iretim tarzimn kendi buytkli-

giine bagh olarak biriktirilen arti-defer kitlesi, biytik dlcii-
de yurtdigmma akar, ve dolayisiyla sermayeye biyilk gerek-
sinme duyan bagunli {ilke, kendi biriken sermaye blyukligi
oraninda genisletilmis yeniden-liretime giremez. Dolayisiyla
proleteriesme, is¢i simfinin biiyiimesinden daha da hizlh olur,
Bu nedenledir ki, emperyalist sisteme bagimil iilke, devrim-
ci bunalimla, kapitalizmin gelisme kogullarim tamamlama-
dan karst karsiya gelir. Bir yandan marksizmin gu ya da
bu yaniyla kavranmg olmast, bir yandan devrimci bunal-

.mmn nitel ve nicel farkhhklarl, yart-bagimh iilkede, ideo-

lojik ayriliklar: daha da cesitlendirir,

Marksizmin bir biitlin olarak Kavranmas: ve yagama
gecirilmesi, kugku yok ki, her seyden dnce yarx-bag*lmh bir
iilkede, kapitalizmin gelismesiyle biriikte, ilerlemeyecektir.
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Marksizmin bir bilim olarak kavranmasi ve sogurulmas,
maddi temele bagh oldugu kadar, ideolojik calismaya, ideo-
lojik ¢ahgmanin niteligine de haglh bir seydir, ve bu anlam-
da emperyalist sistem igersinde, diinya devrimeci hareketi-
nin sorunlari ile birlikte, kapitalizmin gelisme hizindan da-
ha biiylik bir hizla sogurulabilme olanagina sahiptir. ideo-
lojik birligin saglanmast, marksizmin bir biitiin olarak kav-
- ranmasmdan ve devrimei harekete katilan yigimlarin bunun
hilincine varmasindan gecer. Bugiin, kendileri, marksizmin
§u ya da bu yanim, yani “eksik” olarak kavrayanlar, ve hu
“eksik”lifi gidermeye ytnelmeye yanagmayanlar, bu ideo-
lojik birligin olusmasina katkida bulunamazlar. ideolojik
birlik, marksizmin bu “par¢a’larimin bir mozayiginden de
_dogmayacaktir. Ideolojik birlik, marksizmi teorik acidan bir
biittin olarak Kavrarken, aym zamanda, iilkenin gercekleri-
ne, tarihsel derinligine ve giincel somut sorunlarna, marksiz-
mi bir biitiin olarak uyarlayabilmekte kendini gésterir. Ta-
rihisel varhgim oldugu kadar, Glkenin glincel i¢ sorunlarim
ve diinya sorunlar1 igersindeki yerini ideolojik clarak tahlil
etmeye girismeyen hichir hareket, ideolojik birligi olusgtu-
ramaz. Marksist teorinin yalmizca “bilinmest” degil, sogu-
rulmasi, yagsama gegirilmesi, pratik olarak maddi bir gic
haline getirilmesi de gerekir, Ve 6yle goériinmektedir ki,
marksizmin bir blitiin olarak kavranmas: ve yagama gegi-
rilmesi anlammnda ideolojik birlik, devrimeci simif ve kat-
manlarin bu anlamda bir birlik olugturmasi, bir ideolojik
olusum siirecini gerektirmektedir, ve Tiirkiye devrimeisi-
nin temel goérevlerinden biri, bu siireci olugturma ve hiz-
landirmadir. ideolojiyi olugturma ve gelistirme, bir yandan
yiginlarla ve Ozellikle de kendisinin temsil ettigi smf ile
baZlarmi ne denli mzla geligtirirse, o denli hzlanabilir. Ve
bu siire¢, kugkusuz, partilesme siirecinin bir agamasidir ve
ideolojik stireci tamamlamadan partilesme, kendi eksiklik-
lerini, kusurlarini, zaaflarini -igersinde tasimak zorundadir.
Bundan, bizim, bugiin Tirkiye’de kurulmus bulunan sos-
yalist partilerin dnemini yadsichfimiz anlanu cikarilmama-
hdir; bundan, ¢ok sayidaki sosyalist partinin ideolojik bir-
ligl su ya da bu Olgiide heniiz yaratamayacak dizeyde ol-
dufunu, ve yasal olarak kurnlmusg partilerin sayisinin da, TQr-

4

kiye'de farkh goriigleri kucakiamaya yetmedifini, daha ¢ok
sayida farkh ideolojik gortigler bulundugunu vurguladigi-
mz anlami ¢ikarilmaldir.

RAPITALIST tiretimin egemenlifi kogullarinda, kii¢iik
iiretim her an kapifalizmi dogurur. Su da bilinir ki, kiacik
iiretim bagrinda her an kapitalizmi dofurmakla birlikte,
kiigiik {ireficilerin ¢ogu proleterlesir. Nesnel olarak prole-
terlesmekle birlikte, bityitkk kesimiyle, 6znel olarak Kkiigiik-
burjuva olma Ozlemlerini tagirlar. Proletaryanin saflanna
siirekli olarak “acemi erler” olarak dalga dalga katilirlar,
saflarint kabarttiklarn burada, canli, ama diizensiz bir kay-
nagmea goézlemienir. Bir kismi yeni kafildiklari simfin bilin-
cini kavramakta gecikmez, bir kismi proletaryamn safia-
rnna eski sintfiinmn bilincini, kagiik-burjuva bilinci tagirlar.
Kapitalistlesmenin hizlanma evrelerinde, proletaryanin saf-
larinda goérillen manzara agagi yukarl bdyledir. Bir yaniy-
la kirsal yasama bagl, koylil iligkilerini siki bir aile bagi
icersinde siirdiirenler, ya da kirsal alanda ailenin bir yaniy-
la koylii, bir yamyla ucretli-isci oldugu (maden ¢ikarma
gibi) bir konum icersinde bulunanlar, ya da yari-proleter
olmakla birlikte, sanayi merkezlerinden uzakta bulunduk-
lari icin ticretli-is¢i olarak c¢alisma olanaf bulamayanlar,
ya da daZimik, kiiclik igyerlerinde caliganlar, toplu ve biiyiik
isletmelerde cahiganiara gore, kendi siif bilincine daha geg
varirlar, smif olarak iktisadi savagim icin gerekli birligi
olugturma olanafindan da biiyiik dlciide yoksun kahrlar.

Kapitalizmin, kapitalist-olmayan tim iiretim bigimle-
rini egemenligi altina aldifi, ataerkil, yvan-feodal, feodal ve
agiret miiikiyet bigimlerini, kendi gereklerine uygun bir bi-
cime, kapitalizme meta iireten ve kapitalist meta tliketen
bicimlere déniistiirmeye yaygm bir bicimde bagladit za-
man, miilksiizlesme o denli yaygmlagir ve toplumun her
gozeneginden her an proleter figkirir. Bu, ayn: zamanda,
proletaryamin saflarina, farkli geleneksel egilimleri de hiz-
la tagir. Ve proletaryanin saflari, her tiirlii sosyalizmin, kii-
ciik-burjuva sosyalizminin, feodal sosyalizmin efilimleri ile
dolar tagar. Bunlar, ayn1 zamanda, ataerkil evin geleneksel
egilimlerini, bir ncunda serf evinin ve bir ucunda asiret
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Uyeliginin geleneksel egilimlerini, tore ve gorenegini, prole-
taryanin saflarina tasirlar. By egilimler, ancak, yeni katil-
diklan -smlfm icersinde, yeni yerlesme yerintin, yeni ca-
hgma bigiminin, yeni igyerinin niceligine ve niteligine gore
f?:rkh slirelerde silinir; bazan bu, birka¢ kusag! icine alan bi:i
sureyi kucaklayabilir. Biitiin bu olgular, proletaryanmn saf-
Jarinda, bilimsel sosyalizmin yanisira, gerici ideolojilerin ya-
sama ortam: buldugu kosullar1 da birlikte yaratir. Proletar-
yanm saflari, yalnizea proleter ideolojide goris ayriliklari-
' mn‘ degil, kii¢iik-burjuva ideolojisinin, feodal ideolojinin,
burjuva- ideolojinin ve ensonu emperyalist ideolojinin canli
bir bicimde kaynastig: bir alan olugturur. Iscileri, iktisadi
savagimin aJamna._ cekmeye caligan sendikalar, yalnizca, on-
lan iktisadi acidan daha gliclii olarak temsil ettikleri icin
degil: bu siyasal dzeilikleriyle de kendilerine cekmeye gailslr.
Devrimcei sendikalarin yanmisira, egemen smiflarla uzlasma
icersinde bulunan sendikalarin, fagist sendikalarin, burs'u:ia’
kendisine yasam alani bulmasinmn nedeni buradadir. Sorun,
yalmizea bir iktisadi savagim soruny degildir, bunun ya-
nmsira ve bunun yaninda siyasal savasim sorunudur, ideo-
10}'11{ savagimih yetersizligidir. Isci siufin saflan biiyii-
diikge, igei simifi sayica bliylimesinin yaninda sinif olarak
da ana gdvdesiyle oturdukca, bu sinifa yeni katilanlar, pro-
letaryanin “acemi erler”i, artik hu diizenli ordunun safia-
rinda bir kaynagma unsuru oisalar da, ana govdenin artik
gliclendigi ve kalabaliklastigi bir ddnemde, bunlarin gﬁreii
etkileri giderek azalir. Ama esas sorun, bu ana govdenin, o
olgiide sif-bilingli bir givde olup olmamast sorunudur. Bu
sorunun c¢éziimii ise, isei smifinin ideolojisini bir biitiin ola-
rak kavramig ve Tiirkiye gerceginde yasama gecirmis mer-
kezi otoriter bir giiclin variifina baghdir. |

KAPITALIST liretim tarzi ayaklari iizerinde dogrulduk-
tan sonra da, ve daha biiyliyen hoyutlarda, miilkstizlegtir-
meye devam eder. Bir yandan kendilerini miilkstizlestir-
mekte olan kapitalist sisteme duyulan kin, ve bir yandan
proleterlesmeyi tiksin¢ bir sey olarak gorme, mevcut burju-
va devletini oldugu gibi, gelecesin proleter devletini de, yad-
simaya gotiiriir. Genel olarak, anarsizmin, 6ztinde, hu umnt-
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suzluktan kaynaklanmakla birlikte, burjuva devieli yikmn
anlaminda, bilimsel sosyalizmle dzdeg bir yonti vardir; ama
bilimsel sosyalizm, bir gecis bicimi olarak proletarya dik-
tatorligiini Ongormesiyle, anarsizmden aynlr.

Anarsizm, her tiirlii siyasal savasimi yadsir, ve tek sa-
vasim bicimi olarak silahl: savasimi giindeme getirir. Do-
layisiyla, devrimi sintf gerceklesgtirir gergegi kargisina, si-
lahli bir grubun devrimi gerceklestirmesini koyar. ideolo-
jik siire¢, ideolojinin olusturulmasi ve yignlara ulagtinl-
masi, yani siyasal savasum siireci yadsindigi gibi, devrim-
ci simmfin partisinin yerini, bir silahh grup alir. Ideolojik
gelismenin tamamlandif1 inancindadirlar, orgiitlenmenin
tamamlandig1 inancindadirlar, devrimin nhesnel kogullarimn
ve devrimei bunalimin olgunlastif: inancindadirlar, ve dev-
rimi geciktirmemenin, oportiinizme kaymamanin sancisl
igersindedirler. Bu yoniiyle silahli gruplar, marksizmi eksik,
ya da bir yoniiyle kavramis olarak da kendilerini ortaya
koyarlar, ama sectikleri silahll eylemlerin niteligi, onlari,
marksizmden koklii olarak aywir, :

Egemen smiflar, anarsizm ile bilimsel sosyalizm ara-
smdaki ugurumu bildikleri halde, ikisini birbirlerini biitin-
leyen parcalar olarak gostermeye caligir. Clinkii, kamuoyu-
nun genel tepkisine yolacacak anarsist eylemler, aym za-
manda, egemen smiflara, tim devrimei hareketi bask:r al-
tina almasinin olanagini verir, Bu nedenledir ki, devrimci
hareketi bastirmak icin, burjuvazinin, polis aracilifiyla,
anarsizmi besledigi tarihsel olgular, bugiin de glindem-digl
olmamak gerekir.

Anlagildif1 lizere, anarsizm, esas olarak umutsuzluktan
kaynakianmig olmakla birlikte, marksizmin, bir yoniiyle, yani
siyasal savagim agisindan kavranmamig olmasmdan da kay-
naklanir, ve her iki durumda da, anargizm ile ideolojik sa-
vagim, anargizmin olumsuz etkilerini azaltabilir. Bundan
daha éneinlisi, devrimeci hareket, merkezi bir giice kavus-
tugu zaman, anargizm, marksizmi eksik kavramig unsurlar
kendi yanina ¢ekme olanagmi yitirir. Clinki, ig¢i smifinin
ideolojisini oldugu kadar, smmfin hic olmazsa en devrimci
kesimierini temsil eden bir érgiitiin karar organlar digin-
da, isci st adina karar alma kosullarr ortadan kalkar,
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Ve anarsist gruplar, ig¢i smifi ve onun ideolojisi adina ha-
reket etme sahte girigimini surduremezler

BOLUNMUSLUGUN tarihsel koklert, kuskusuz daha de-
rinlere inebilir. Biz, burada, yakin zamana kisaca definmek
istiyoruz. Yakin zamanin tek “sosyalist” partisinde, bir yan-
dan bilimsel sosyalizmin ideolojisinin bu partinin program ve
bildirgelerine indirgenmesi egilimi agir basiyor; bir yandan
da, bu parti, ideolojinin yarr-bagiml Tiirkiye gercegine uyar-

lanmasindan dogan stratejik goriis ayrliklarini tasfiye etme- -

yi ilke olarak benimsemis bulunuyordu. Bilinen bir gercektir
ki, proleter devrimei ideoloji, o giiniin tek “sosyalist” par-
tisi olan parti “alaminda” degil, partiden tasfiye edilmis,
partive ahnmamig, partiden uzak tutulmaya ozen gosteril-
mig unsurlarn iginde etkin ve canh idi. Ama canh olan bu
alanda, “parti” gibi bir organin eksikligi, kendine 6zgii has-
tahklan yaratmakta gecikmedi. Birbirleri arasinda bir “par-
ti” baB: ile baglt olmayan unsurlar, bir “parti” otoriter or-
gan: aracilifiyla birbirlerine baglh bulunmayan unsurlar, bir-
birlerinden koparak, birbirlerinden farklh eylemler ve fark-
hh gorisler gelistirmek konumundayd: ve éyle oldu. Merkezi
bir organ tarafindan kararlastirilmis eylemler yerine, bir-
birlerinden ayri eylemler, ve hatta birbirleriyle bireysel ce-
kigsmelere giren gruplarn birbirleriyle yansircasina birbirin.
den ayn, kendiliinden eylemler sergiledigi bilinen olgu-
lardir, Farkli goriglerin tartigildift ve bunlarin tek bir po-
tada eritilerek olumlu yénierinin gelistirildigi otoriter bir
merkez yerine, farkl: goriiglerin kendi basina gelistirildigi
gruplar arasindaki farklar, yeni stratejik goriig ayriliklan-
mn kaynagim olugturuyordu.

Tek “sosyalist” parti, parti ici demokrasiyi kavrayama-
mast ve tasfiyeci tutumuyla, yalnizca ideolojik tartismanin
alam1 olmaktan c¢ikmakle kalmadi, aym zamanda, ideolojik
tartigmalarm parti disina kaymasina yolacarak, merkezi-ol-
mayan bir otorite enflasyonunun kogullarim1 da dolayh ola-
-rak yaratmig oldu. Marksizmi surasindan burasindan kav-
rayanlar, kavradiklar1 yoéni ile, kavradiklar acidan, onu bir
diinya goriisiine doniistiirerek, bir parcayr bir biitiine do-
nigtiirerek sundular, ve hepsi, kiiciik bir yan ile dogru olan,
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ama bir biiliin olarak, bir diinya sistemi olarak sunuldugu
zaman yanlis olmaktan kurtulamayacak olan “sisteny’lerini
gerceklestirmeye koyuldular. Kugku yok ki, her devrimci ha-
reket, olusma siireci icersinde gelisir, kusurlanm gorir, gi-
derir, ve yeni sorunlar icersinde yolunu bularak ilerler, ge-
ligir, biiydr. “Grup” hareketleri, daha doguslarinda, esas ola-
rak, bu ozellikten yoksundurlar. Bunlar, marksizmin ancak
su ya da bu yéniini kavradiklari gibi, nasil bunu bir bi-
tiin olarak sunarlarsa, aym sekilde kendilerinin varhk ne-
deni olan bu “eksik™liklerine de o Olgiide siki sikiva sari-
lirlar. Kendi gorislerini bir “kalip” olarak ortaya koyarlar,
ve ideolojik tarfigmalarda, ideolojik eksikligi gidermeyi ve
pratik igersinde ideolojiyi gelistirmeyi digtalarlar. Bu grup-
lar arasmda ortaya cikacak goriis aynliklarl da, ideoloji-
yi yetkinlestirmeye ve biitiinlestirmeye degil, yeni grupla-
rin, yeni hiziplerin dogmasina neden olmaktan bagka bir
sonue veremez. Bir “grup’un ya da bir “hizip”in kendisine
“parti” demesi, sonucu degigtirmez, nitekim, bu anlamda,
bazan, bir partiyi bir “hizip”ten ayiran tek fark, adindan
bagka bir sey olmarmsgtir.

Kugku yok ki, biitiin bu ayrihklarn, sinifsal nedenler-
den soyutlamak olanagl yoktur, ne var ki, merkezi bir oto-
rite denetiminde, bu goriis ayrihiklannin olumlu yonleri ge-
ligtirilebilir, ve o olgiide parti, proleter devrimei ideolojinin
pelisen birliginin temsil edildigi, sifin ideolojisinin gui¢li
bir temsileisi bir parti diizeyine yiikselebilirdi.

Bugiin, kidkenini bu bélilnmelerden alan ve giderek ke-
miklesmis bulunan bu ayrihiklarin, biraraya gelecegini ve
ideolojik birligin buradan gececegini diigiinmek dogru bir
varsayim olamaz. Bu, kusurlarini ve eksikliklerini gorebi-
lenlerin kendi “kalip”larindan g¢ikarak, bir biitiin olarak
marksizmi kavramak ve Tirkiye gercegine uyarlamak yo-
lunda, yogun ve yorucu bir caba harcamalariyla olanakl-
dir. Bu, érnefin “Sosyalist Tiirkiye” slogamm, sihirli bir bi-
cimde “Bagimsiz Tirkiye” slogamina doéniigtiirenlerin, ama
bu déniigiin dzelegtirisini yapmayanlann, ve lstelik “Ba-
fimsiz Tiirkiye” sloganimin eski savunucularini ¢irkin bir
dille suclamaya devam edenlerin anlayigiyla da gercekles-
tirilemez. Bugiin, 'Tiirkiye’de, marksizmni bir butin olarak
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kavramanin anlami, Tiirkiye'nin toplumsal ve iktisadi ya-
pisiny, tarihsel ve giincel acidan, diinya devrimci hareketi
perspektifi icersinde, derinligine irdelemekte kendini orta-
ya koyar. Tiirkiye devrimei hareketinin gereksindigi tiim
konularda ve soruniarda birlik, bu sorunlarin ve konula-
rin irdelenmesinden gecer. “Artl-deger”in tanmmin: bilmek,
“K&r orant” tanimin bilmek, diyalektigin yasalarmi benim-
semek, yani marksist ekonomi politigi, felsefeyi vz bilim-
sel sosyalizmi bilmek ve benimsemek, biitiin bunlar Tiirki-
ye devrimci hareketinde ideolojik birligin, elementer Ofe-
leri olmaktan &teye gidemez; insanlarin sosyalist ya da sos-.
{y‘valist olmayan genel siyasal ayrimlarmin Oleiitii olmaktan
Gteye gidemez; sorun, sosyalistlerin kendi aralarindaki ideo-

lojik “birlik” sorunu oldugu zaman, “sosyalist” olmak ya

da is¢i simifinin ideolojisini genelde savunuyor olmak, bu

birligi gergekiestirmeye yetmemigtir. Teorinin bir tiim ola-

Eak kavranilmis olmasinin kanitl, kendini pratige uvarladi-
g1 zaman ortaya konabilir, ve Tirkiye devrimei pratigine
uyarlanarak yasama gecirilmemis herhangi bir bilimsel bil-
gl, ideolojinin olugturulmasina katkida bulunmadig: gibi,
ideolojik birligin olusturulmasinag da katkida bulinamaz.
Toplumsal gelismenin genel olarak yasalarmi bilmek yeter-
i degildir, toplumu bilmeden, toplumu irdelemeden, o piin
hangi yasalarin gegerli oldugunu, hangi' yasalarin eskimig
oldugunu, ve hangi yasalarn gelecegin yasalan oldugunu
bilmemize olanak yoktur. Unutmayalm ki, marksizm, top-
lumun genel gelisme yasalarin ortaya koymustur, ve top-
lumsal yasalar toplumsal degismeyle birlikte bir yandan es-
kir ve gecerligini yitirirken, bir yandan da yeni degismeler-
le, yeni yasalar tarafindan yonetilirler. Insan, bu yasalan
kavradigi zaman, toplumu degistirmede bilingli bir eylemde
bulunabilir. Toplumdaki degigsmeleri bir hiitiin olarak kav-
ramadan, toplumun yapisim bir biitiin olarak irdelemeden,
0 toplumun icinde bizi yéneten yasalar1 géremeyiz, kavra-
yamayiz. Ideolojik birlik, bu yasalarn dogru ve hemen he-
men eksiksiz olarak kavranabilmesiyle, ve degigen, yeni or-
taya ¢tkan yasalarn ayni diyalektik anlayisia, yeniden kav-
ranabilmesiyle olanakhdir. Bugiin, eksik ve kusurlu kavra-
yiglarin, yarm ayni anlayis temeli tizerinde bir biitiin olarak
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dogru oliun kavrayacagnn dusunmek akla aykimdir; ama
bugin bir bitiin olarak dogru, olan kavrayslar, eksik ve
kusurlu kavrayiglara saplanmayacagl en cok olasi olan kav-
raytsglardir.

SOYLEDIKLERIMIZi su noktaya indirgeyebiliriz: ideo-
lojik birlik, nesnel kosullara ve ideolojik calismaya bagh ola-
rak gerceklestirilir. Ideolojik cahsmalarin yofunluk ka-
zanmasiyla, nesnel kogullardan dogan bélinmisliigin olum-
suz etkileri biliyiik &lgiide azaltilabilir. Ama hangi durum-
da olursa olsun, ideolojik birligin, tnemli bir zaman kesiti-
ni kucakiayacafl anlagilir bir geydir. Oysa, Tiirkiye devrim-
ci hareketi agisindan siyasal ortam, ideolojik birligin olug-
turulma. siirecini bekleyemeyecek denli, ivedi gorevleri giin-
deme getirmektedir. Kiigiik miilkiyetin agir bastigt ve bu-
hun sonucu olarak kii¢lik-burjuvazinin ulusalcihk, bagim-
sizhik, demokrasi ve benzeri ozlemlerini dile getirdigi siire-
ce sosyal-demokrasinin agirlifini duyurabilecegi bir iilke.
Buna karsilik, gerek fliretim araci gereksinmesi bakimin-
dan, gerek tiiketim araci tretimi icin bazi hammadde ve
gerekli parcalar gereksinmesi bakimindan, ve gerek eneriji
gereksinmesi bakimindan disa, ve esas olarak emperyalist
sisteme bagmli, hemen hemen digsatumin esasini tarimsal
trinlerin olusturdugu, ve digsatim digalim igin gereksin-
difi mallar1 tam olarak saglayabilmesine elvermeyen ve bu-
nun sonucu olarak, bir yandan yeni bir diinya sistemine gec-
meyi kiicik miilkiyeti acisindan yikim olarak karsilayan ve
bunun yanisira bagh bulundugu sistem icersinde, bu sis-
teme bagimhiliF artirmaktan baska gilincel iktisadi sorunla-
rina ¢6zim yolu bulunmayan, dolayisiyla kii¢lik-burjuvazinin
ilerici ideolojisinin ilkelerini olugturan ulusalcilik, bagimsizhk
ve demokrasinin gerceklestirilmesinin iktisadi temeli bulun-
mayan bir iilke. Bir yandan kosullandirildigi tiiketim ekono-
misinde yokluklan gogiisieyemeyen ve bunlar: gogiislemesini
kendisine vaadeden bir gelecegi de olmayah, buna karsihik
tiikettigi kadarni iretmeyen bir iilke. Sosyal-demokrasi, ne
temsil ettigi smifin ilerici ideolojisini gerceklestirebilir ve ne
de temsil ettigi sumfa, bliytik miilk sahipleri sinifina karsihk,
daha iyi bir goneng saglayabilir. Yasam, kiicik miilk sahibi
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sinflarn “umut”’unu yikacaktir ve kiiciik-burjuva, iki gele-
cckle kargikargiyacdir. Bunlardan biri, biiyiikk miilk sahibi
smflann yanina ¢ekilmek — gerici kiigiik-burjuva ideolo-
jisi buna elveriglidir. Ikincisi, kendi kurtulusunu, proletar-
yamn kurtulusunda gérmek — proleter ideoloji, kiiciik miilk
sahibi sinif ve katmalara, biiyliik miilk sahibi simflara karst
izledigi politikayr izlemeyecektir. Bunun yansira, kiiciik
miilk sahibinin gelecegi, iki ayn sistemde, birbirinden fark-
lidir. Kiigiik-burjuvazinin, kii¢lik miilk sahibi olarak yoksul-
lagmasi, kapitalist sistemde, kactmiimazdir; sosyalist sistem-
de, yoksullasmas: defil, kendi istenci ile, topluma kataca-
g1 klicik miilkiyeti karsiliginda, toplumsal miilkiyetin or-
taklaga bir lyesi haline gelecektir.

Proleter devrimei hareket, kiiguk-burjuvazinin farkl fic
segenegi oldugunu goriir: emperyalist sisteme bagh olarak
bliyik millk sahiplerinin kietik-burjuvaziyi kendi miittefi-
ki haline getirmesi; kii¢clik-burjuvazinin tarafsizlagtin!masi;
kiiguk-burjuvazinin proletaryanin miittefiki haline getiril-
mesi. Eger, ig¢i smufi, kigiik-burjuvazinin karsisina, bir gii-
ven, bir umut, bir kurtarier olarak cikmaszsa, kiiciik-burju-
vazinin, gerici ideolojilerin ve bitylik miilk sahibi simflarm
hir miittefiki haline gelmesini dnleyemez. Isci simifimin, bu-
nu gergeklestirme kosullari, Tiirkiye'de vardir. Nitekim isci
simufi, bugiin, Tirkiye'de, her seyden once, bafmmsizliktan
yanadir, emperyalizme karst ulusun ¢ikariarmmdan yanadir,
demokrasiden yanadir. Kugkusuz, bunlar isci sinifinin aza-
mi hedefleri degil, asgari hedefleridir, ve asgari hedeflerde
kiguk-burjuvazinin ilerici ideolojisini, bu smf icersinde et-
kinlegtirebilir ve kii¢lik-burjuvaziyi, biiylik kitlesiyle, ulusal
¢ikarlar, bagimsizik ve demokrasi alaninda yedegine ceke-
bilir ve ona onciiliik edebilir. Isci sinifinm, kiigiik-burjuva-
zi fizerinde etkinlik saglayabilmesi ise, ancak, kendisinin bir
bitin olarak, glvenilir bir siyasal gi¢ olarak ortaya ¢k-
masi zoruniuluguna baghdir.

Proleter devrimei hareket, emperyalist gericiligin yay-
gmlaghg, fagizmin, isci simfinin davasini ve demokrasiyi
ciddi olarak tehdit ettigi bir dénemden gecmektedir, ve fa-
sizmin giclenmesinin baglica nedenlerinden biri isci sinifi-
nin simf hareketinin holinmiigliigi, ikincisi demokratik ku-
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rumn ve Orgiitlerin yeterli iglerlige ve giice kavusmanusg bu-
lunmasidir. Is¢i stmft ve onun ideolujisini savunanlar, la-
sizmin kanh diktatérliigiinii gerceklestirmek i¢in azgin bir
¢aba icersinde bulundugu bir dénemde, kendi ideolojik so-
runlanm erfelememekle hirlikte, ideclojik aynihklara gore
bélunmiis konumlanmn istinde anti-fagist ve anti-emper-
yalist bir birlik ve dayanigma organi olusturabilirler. Bu or-
gan, fagizmin iktidar olma yollanndan biri olan ve olas goé-
riinen genel se¢im mekanizmas! igersinde, kendi agirligr ile
verini alabilecegi, yani tiim sosyalist oylarnni harekete ge-
tirecegi bir organ olabilir. :

Proleter devrimei hareket, azami hedefini gerceklestir-
mede zorunlu olan ideolojik birligi gerceklestirmeden, as-
gari hedeflerde, yani anti-fagist ve antl-emperyalist hedef-
lerde, birlesebilir. Isci simfi ideolojisini savunan her parti,
her meslek orgiitii, her kitle ve genglik orgiitii, her dergi ve
bunlann diginda Kisilerin, fagizmin ve emperyalizmin tani-
minda birlesenlerin, anti-fasist ve anti-emperyalist bir bir-
)ik ve dayanisma olugturmast olenadg vardir, ve bu birlik ve

. dayamsmayl gerceklestirmenin zorunlulugu da vardir. Bili-

nen hir gercektir ki, hugiin, sosyalist oy potansiyelini, tiim
olarak, sosyalist siyasal partiler, harekete gecirme konumun-
dan yoksundur, Ikineisi, siyasal partilerin, birbirlerine ¢ag-
rist, birbirlerine “katilma” ile sonuclanmadikea, birlegme ola-
s1 degildir, ve ideolojik gériig aynliklarimn se¢im gereksinme-
leriyle ortadan kalkmig goriinmesiyle ideolojik birlik sag-
lanmig da olmaz. Bupiin tiim sosyalist oy potansiyelini be-
lirli bir potada toplayacak bir birlige gitmeden, bu oy potan-
siyelini saghkh bir bicimde harekete getirmek olanaksizdir.
Bunun yamsira, sosyalistlerin, kendi dogruitularinda hare-
kete gecirmeleri gereken Kir yoksullar bagta olmak uzere
yari-proleter unsurlan kendi yanlarnna ¢ekebilmesi, ancak,
giiclii bir birlik olusturmatanyla olanaklidir. Ayrica, klglik-
purjuvazinin ilerici unsurlarinn jttifakim saglayabilmek, an-
cak onlara giiven verebilecek boyle bir birligin gergeklesti-
rilmesiyle olanaklidr,

SOSYALIST birlik ve dayamgmanin gercgeklestirilmesi-
nin kogullarinin varoldugunu belirtmeye caligtik, ve bunun
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onimiizde ivedi hir gorev ve zoruniluluk oldugunu da vur-
guladik. Ama bu birlik ve dayamgmay: gergeklestirmenin
yontemi var mudir? Bizce vardir. Devrimci is¢i siifimin dev-
rimei sendikal orgliti, bu inisiyvatife sahiptir', ve inisiyatit
bu orglitten gelmelidir. Tiim sosyalist parti, meslek, kitle,
genclik orgiitleri, dergiler ve bunlann diginda kalmis Kisi-
. ler, boyle bir birlifin olusturulmas1 dogrultusunda hareke-
te gecirilmelidir, '

Burada sunu da belirtelim ki, isei sinifinin sendikal 6r-
giutl, ya da demokratik meslek orgiitleri ve genclik orgiit-
leri, partiye doniigmezler. Su Ug seyi hirbirinden aymrmak
gerekir: igci stmufimin jktisadi istemieri, ig¢i sinifinin siya-
sal iktidardan siyasal isternleri, ve isci suufinin siyasal iktida-
rt birbirinden farkli seylerdir. Igcilerin su ya da bu isyerindeki
grevleri, o isyerindeki iscilerin iktisadi istemlerini icerir. Su ya
da bu is kolundaki iscilerin grevieri, daha genis boyutiu bir ig-
¢i kesiminin iktisadi istemidir, ama bir énecekine gore, bir sinui
hareketi goriiniimiindedir ve bir simf hareketi olmasi ¢lgii-
siinde siyasal hir icerifi vardir. Su ya da bu igyerindeki isciie-
rin bagka igyerindeki iscilerin grevini desteklemesi, su ya
da bu is dahndaki iscilerin, bagka is kolundaki iggilerin gre-
vini desteklemesi, bhir sinif hareketidir ve bu anlamda si-
yasal bir harekettir. Igci smufinmn bir tiim olarak grevi ise,
-salt iktisadi istemler icerse de, bir smif hareketi, bir siya-
sal harekettir. Is¢i stmifimin, siyasal istemlerini, érnegin bir
anti-demokratik uygulamayi, bir anti-demokratik yasay!
protesto eylemleri, siyasal eylemlerdir. Sinifin mesleki or-
gitli olarak sendikalar ve sendika topluluklari, bu anlam-
da Dbir siyasal savasim verirler, ama ig¢i smifimmn idecloji-
sinl siyasal iktidara gelme anlarminda gergeklegtirme ot-
ganl olamaglar, isci sinifinin ideolojisini gergeklestirie or-
ganl, onun partisidir., Bu, ¢ acidan zorunhidur: hir kere,
sendikalar, sinifin meslek drgtitii olarak, yalmzca isci olan-
lardan olusur, oysa is¢i smfi, yalnizea iggi olanlardan degil,
onun ideolojisini benimsernis, onun ideolojisini gerceklestir-
meyi Glkii edinmis, igei simfinin ideologlarindan, is¢i smu-
fimn aydmlarnndan, igei siifinin okuyan genelerinden, isgi
-sinifinin sivaset kurmaylarindan da olugur. Sendikal orgiit-
lenme ve sendikal hiyerarsi buna engeldir. Tkincisi, sendi-
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kular, fanliyet alant olarak, ancak sendikalarnn konusu olan
igyerleri alam icersinde kalmak durumundadir. Oysa, siya-
sal parti, sendikalann faaliyet alanlartmn disinda orgiitlen-
me, ¢alisma, kitlelere ulagma olanagina sahiptir. Ugiinciisii,
sendikalar, uzlagmaz karsithk icersinde bulunduklarinin hi-
lincinde olsalar da, siyasal iktidarlardan istemlerde bulunur-
lar, bu istemlerini, siyasal iktidarlara, glugleri oraninda da-
yatirlar, ama siyasal iktidar olma orgtitsel dzelligine sahip
degildirler, ¢linkii bu, ig¢i simfi partisinin gorevidir.

Bu nedenledi#’ Efi*qir isci konfederasyonunun partiles-
mesi, partiye déniigmesi _I"f_naksmdn*. Bu, pratik anlamda da

olanakh degildir, clinkii, génel siyasal diisiinceleri c¢erceve-
sinde de olsa iktisadi amaclar1 bakimindan bir sendika olug-
turan iscileri, ideolojik bdliinmiigliik ortaminda ve ideolo-
jik -birlik olugturulmadan bir siyasal parti olarak aym yer-
de tutmak Kendi sorunlaitm ortaya cikanr ve ikineisi, par-
Liye donilismek, oziinde, sendikamn varligina son vermek de-
mektir. Oysa ikisi de ayr1 ayrt gerekli ve zorunludur. Pra-
tik anlamda gecerli olabilecek gey, sendika yodneticilerinin,
birligin olusturulmasinda inisiyatif sahibi olmalan kadar,
olugacak birligin icersinde, ydneticiler igersinde, yerlerini al-
maktir, .

Eger, 1981 sec¢imlerine, tlim sosyalistler arasinda bir bir-
lik olugturulmadan gidilirse, eger ideolojik birlik tartisma-
lart altinda anti-fagist ve anti-emperyalist ivedi gorevler ge-
ri plana itilirse, eger iki ya da daha fazla siyasal partinin
birbirini yutmas: anlaminda birlik yolunda zaman yitirilir-
se, eger tiim sosyalist oy potansiyeli bir merkezde birlegsecek
bicimde harekete gecirilmezse, eger devrimci is¢i sendikala-
11, sosyalist partiler, sosyalist ve demokratik dernek ve ku-
ruluglar, dergiler birbirlerinden ayr anti-fagist ve anti-em-
peryalist savagtm yliritmeye devam ederlerse, eger giiclii
bir birlik goériinimi altinda kir yoksuilan basta olmak tize-
re yari-proleter unsurlar, kiglik-burjuvazinin ilerici unsur-
lan boyle bir birligin yanina cekilmezse, ve efer boyle bir
birlikle 1981 genel secimlerine gidilemezse, fagizmin genel
secim mekanizmasint kullanarak iktidara gelmesi olasihigi-
n1 giclendirmenin kosullar1' yaratilmig, ve fagizmin, genel
secim mekanizmasindan yararlanarak iktidara gelmesinin,
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¥a da iktidara belirgin hir agirhikla oturmasinin dnlenehilir

gelismesi énlenmemis olur. Tarihsel so
¥ ruml .
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VALIADP BERDOGDU
TURKIYE KAPITALIZMININ AGIRLASAN
TOPLUMSAL-EKONOMIK SORUNLARI

DUNYAYA kapitalizmin penceresinden bakanlar, kiya-
met ginlerinin yaklasmakta oldugu dehsetini gérmeszglikten
gelemiyorlar, Kapitalizmin igine diistiigii bunalim, enerji ki-
sintilan, enflasyon ve giderek kabaran issizler ordusu, bir
tiirn olarak kapitalist dunyay yogun bir karamsarhk ve ko-
timserlik ortamina itmigtir. Ashinda bu olgu, her gin bi-
raz daha gzorlagsan yasamn kosullari igersinde gelecegin de-
gismez yazgisin sezinleyen kapitalizmin kendi sonunu, diin-
yamin soniu, bitiin insanligin sonu olargak gbérimesi gercegin-
den kaynaklanmaktadwr. Tipki ortagagda feodalizmin yiki-
hsgl, kapitalizmin dofugsu déneminde oldugu gibi, bugiin de
kapitalist diinyanin ufuklarinda dolasan kara bulutlar, diin-
yamn sonunun geldigini haber veren goksel simgeler olarak
kabul edilmektedir. Burjuvazi, kendi yazgism tiim insan-
hgin yazgis1 imig gibi gistermek yolunda ¢agimizin biitiin
teknolojik, bilimsel, ideolojik, vb. olanaklarini kullanarak
elinden geleni ardina koymamaktadir, Kapitalist foplum-
larin ¢ok biiyilkk bir bélumiine ulagtirilan bu korku, bu yil-
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ginhk, bu umutsuzluk, bu karamsarhk, tuplumlardaki bi-

tiin yeriegsik degerler sistemini, biitiin kurumlar altist et-

mekte, akilalmaz cinayetler, benzersiz siyasal skandallar,
riigvet, kacake¢ilik, uyusturucn maddelerin yaygniagmasi,
her tiirden ahlaksizhk, c¢lirtimiiglik, kokugsmusluk, kapitalist
yvasamun vazgecilmez bir Ozelligi haline gelmektedir,

Gene diin toplumiarin kapitalizm-6ncesi biitiin kesim-
lerinin goézinde seytamn (yani soylu derebeyligin kargisina
dikilen soysuz burjuvaginin) kol gezdigi karanhga gémdi-
mis ortacag Avrupasmin ufuklannda, o geytamn aydinhk
yeni bir dinyay: mugtulamas: gibi, bugiin de burjuvazinin
goziinde biitiin koétilliiklerin kaynag! baldirt giplak ayakta-
ki (yani glngdrmis, uygar burjuvazinin kargisina diki-
len proletarya), umut dolu aydinhk bir gelecegi mustula-
maktadir. :

Kapitalizmin genelinde gézlemledigimiz bu olguyuy,
Tirkiye Ozelinde de gézlemliyoruz, Burjuvazinin kogullan-
dirmasiyla, topiumumuzun biiyiikk ¢ogunlugu, kapitalizmin
penceresinden baktigt Tirkiye'yi kapkaranhk bir tablo ha-
linde goérmektedir. En kiiclik biriminden en biiyik birimine
dek riigvet ve yolsuzluklarn sarmaladify kurumlar, yetki-
li agizlarin ifadeleriyle milyarlara varan altin kacakegilikiar,
Tahtakale batakhginin ddéviz dolandiniciliklar, iktidar ba-
kanhfindan muhalefet milletvekillifine, muhalefet milletve-
killiginden bakanhk koltuklarina sicratilan, her giin o parti-
den bu partiye kaydirilan piyoniar haline gelen ve burjuva-
zinin satran¢ tahtasi derekesine indirilen bir parlamento,
tamtakir hale gelmis devlet hazinesi, yiizde 70 oraninda eni-
lasyon, vizde 20 oraninda igsizlik, henzin, motorin, gaz, tug,

yag kuyruklary, onun yaninda bir gecede milyonlan getiren -

istifeilik, bunlara paralel yfiriyen akidalmaz cinayetier, top-
Iu Katliamiar, kan, kin, hing ve nefret, ¢iirliyen bir diizenin
iilkeyi bagtanbaga kucaklayan agir kokusu; toplumun ge-
nis kesimlerinin tizerine bir karabasan gibi ¢6kmiis yilgin-
hk ve umutsuzluk — kapitalizmin yifinlar oniine sergile-
diZi goruniim bu. Goriintim bu ama, kapitalizm bu goriini-
miin asil kaynagim gizlemek icin bityiik caba harciyor. Sis-
temin dogal bir dzelligi olan bu gériniimiin su¢u kimi zaman
hiikiimetlere, kimi zaman kigilere, kimi zaman havamn ké-
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LillEGne, suyun yetersizligine, her zaman da kokii digar-
da {ama nerede?} o “vatan wikicilar”, “millet boliciileri”
“komonistiere” yiikleniyor.

EMPERYALIZMIN GAYRIMESRU COCUGU:
TURKIYE KAPITALIZMI

Ote yandan yaygin bir inan¢ haline getirilen “biyik
Tirkiye”, “kabugunu c¢atlatan, havalanmaya hazir” bir Tiir-
kiyve edebiyat: bir dizi rakamlarla pekigtirilince pek ¢ok go-
zi kiilllemeye yetmektedir. Ger¢ekten de 1950°1erin Tiirkiye'-
si, 1970’lerin Tlrkiye'si ile karsilastinldifinda ve empetryalizm
olgusu gérmezlikten gelindiginde, ¢ok yénden sasirtic: bir ge-
lismenin oldugu sonucuna varilabilir, Burada yukarida ser-
gilenen o6zellifi yaninda, kapitalizmin bir tiim olarak geli-
secegi, gelismek zorunda oldugu vigusu gozardr edilmekte-
dir. Marx ve Engels Komiinist Parti Manifestosu’nda “bur-
juvazi, tiretim araclarmi, ve boylelikle uretim iligkilerini ve,
onlarla birlikte, toplumsal iligkilerin tiémiinii sirekli dev-
rimcilestirmeksizin varolamaz’™ diye yazmiglardi. Mevcut
diizenin (daha dogrusu diizensizligin) talim terbiye gormiis
savunucular), kapitalizmin tam da bu ozellifini, 6teki 6zel-
liklerinin dstiini orterek alabildigine abartabilmektedirler.
Ama Kkapitalizmin gelismesine paralel olarak celigkileri de
gerek kapsam yoniinden, gerek yefinlesmesi yéniinden ar-
tar. Bu olgu anlasilir bir geydir. CilinkQi kapitalizmin yaga-
mas1 demek, sermaye voZunlagmasinin giderek artmasi ve
dolayisiyla tretimin giderek toplumsallagmas: ve Uretimin
toplumsal niteligi ile toplumsal emegin Uriinlerine bireysel
elkonulmas: arasmdaki uzlagsmaz celigkinin derinlegmesi de-
mektir. Emperyalist donemin, tekelei kapitalizmin bir ek-
lentisi durnmundaki Tiirkiye'si, genelinde kapitalizmin ya-
salanna bagimlt olmas: yaninda, ozelinde kapitalizmin bi-
tin celigkilerini en agir bhi¢imde yasamaktadir? Bu durum,
Lenin’in ortaya koydugu ‘kapitalizmin egit olmayan ya-
sasi’”na pek uygundur, Lenin, “bu ciiriime egiliminin, ka-
pitalizmin hizh geligmesini dnleyecegini sanmak yanlis olur.

I Marx-Engelz, Seeme Yamillar {, S0l Yaeyunlam, Ankara 1976, s. 135,
2By konuda Mke'nin 2. sayvisinda “Emperyalizmin Géncel Qeliskileri wve
Tiirkiye Kapitalizininin Bunahmm" ndlt yaziya bakiniz,

19



Onlemez. Emperyalist dénemde, baz1 sanayi koliart, bur-
juvazinin baz1 katmanlari, bazt tlkeler, bu egilimlerden bi-
rini, ya da otekini, kiiclik ya da biiytik Olglide gdsteririer.
Genel olarak, kapitalizm, eskiye giére ¢ok daha biiyitk bir
zia geligmektedir® diyor. Tiirkiye’deki bazi ig kollarinda
goreli olarak bir gelisme goriilmektedir. Ne varki bu gelis-
me, uluslararas: kapitalizmin gelisme yasalarma bagiml,
Tiirkiye kapitalizmiyle dikeyine bir biitiinlesme siireci ice-
risinde, bagka bir deyimle Turkiye kapitalizminin geligine
dinamizmini engelleyici nitelikte bir gelismedir.

Thurkiye gibi ulkelerde kapitalizmin gelismesi toplumun
kendi i¢ dinamizminden, i¢ yapisinin kapitalizmin kosul-
larina uyarlanarak degismesinden degil, digsandan, bu i¢ 'ya-
piun iizerinde, bu yapiyi kendi gereklerine uyarlayarak ol-
mugtur. Dolayisiyla toplumun dogal gelisimi igindeki top-
lumsal-ekonomik yapst, farkh toplumsal-ekonomik bir or-
tama uyarlanmg, gelisim dofruitusu farkh yoénlere zorlan-
migtir. Bu durum gecmiste dogal ekonomiden meta ekono-
misine gegigi yavaglattign kadar, ekonominin degisik kolla-
r1 arasinda egitsiz bir gelismeye de neden clmustur. Bu ol-
guyu iyice vurgulamak gerekiyor, ¢iinkii bu olgu kavrani-
madan Tirkiyve kapitalizminin bugiinkii igleyigini de belirle-
mek olanaksizlasmaktadir,

Konuyu biraz daha a¢alim. Bugiin Turkiye’de Kkiiclik
koylit igletmelerin sayis1 2,5 milyondur.® Bu Tiirkiye gene-
linde %45’lik bir oram ifade etmektedir, Bilindigi gibi, kii-
¢lik koyli isletmecilifi tarihin en eski topluluklarinda go-
rillmektedir, ve kiiclik koylli isletmeciligivie birlikte iriin-
lerin bir bolimi meta nifeligini kazanmigtir. Demek olu-
yorki meta trettigi icin koyli, kigiik meta ireticisi oldugu
anlamina gelmez® Koylintin kiiciik meta iireticisi haline
gelmesi icin tiretilen iriinlerin pazar icin {iretilmesi, “tan-
min kendisinin de bir sanayie, ekonominin meta-iireten bir
daling donilismest”, “yalnizca tarmm ve sanayi trlinleri ara-
sinda degil, cegitli lirlinleri arasinda da degisime girmesi”
gerekir® Bir bagka deyisle, emegin iretkenliginin artma-

3V, iI. Lenin, Emperyalizm, Sol Yayinlar, Ankara 1978 (6. baski), s 150.
4 Gelir Dadgitim:, 1973, DPT, 8PD, Yayin n® 289, Eyld] 1976, 5. 195.

“Muzaf{er Erdost, “Tiirkiye’de Kiiclik K#ylliliiglin Sermaye Tarafindan S$&-
milritlmesi Uzerine”, Uike, Say1: 1, 8. 41-142, -
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s1, kigiik koyld dreticisinin de toplumsal isholitminiin kap-

samina girmesi gerekir. Oysa Tirkiye'de koyld iglelmele-
rinin kapitalist igletmelere déntsmesi, emegin Urelkenligi
ve toplumsal igbéliimiinin geligmesinin sonticu defil, yu-
kardan zorlamanin sonucu, digardan ydnlendirmenin sonu-
cu oldugu icin, baslangic halindeki kapitalist iligkiler, yar-
fendal bit goériniim almig ve feodal iliskilerin cegitli bigim-
leri de kapitalist bicimlere burinmiigtiir. Bu, koyli cift-
ciligine dayanan meta tretiminin olusimast ve gelismesi sil-
recini onemli Sleiide geciktiren etkerilerin baginda gelir.

Meta icin gecerli olan, icretli emek igin de gecerlidir.
Her iicretli emek mutlaka kapitalist hir nitelik tagimaz. Ka-
pitalizm-oncesi toplumlarda da Ucretli emek vardwr. Kapi-
talist anlamda ticretli emek, emek-glicii i¢in sermaye ya-
tirildigy, buraya yatirilan yatirimn bir sermaye yatirimi
anlamim tasidifi zaman sézkonusudur. Salt kullanmak icin
kiralanan iicretli emek, kapitalist bir nitelik tasumaz. Bu
nedenle kiiciik iiretimde kullanilan iicretll emege bakarak
kapitalist anlamda meta ekonomisinin yvaygilhigim soyle-
mek olanaksiwzdir.

Bu séylenenlerden, Tiirkiye'de kapitalizm-oncesi liretim
iligkilerinin egemen oldugu sonucu highir zaman cikarila-
maz. Tam tersine, Turkiye'de kapitalist Uretim iligkileri-
nin egemen oldugunu, ancak bu kapitalizmin, iilkenin eko-
nomik olusumunda disardan giydirilen bir deli gomlegi ozel-
ligi tagichigt, dolayisiyla meta Uretiminde ve ilcretli emekte
oldugu kadar, oteki iligkilerde de batidaki kapitalizme bi-
cimsel olarak benzeyen, kapitalist iligkiler ve kategoriler
goriinimit kazandirilarak bu egemenligin kuruldugu soyle-
nebilir. Bu siirec, iilkede kapitalist gelisme siirecinin éniin-
de onemki bir engel olmus, kacimimaz olarak kapitalist sis-
temin yolunu tikarmgtir. ’

Tiirkiye’de kirsal kesimdeki 2,5 milyon kii¢iikk tarimsal
igletmenin yamsira, 1 milyon da kentsel alanda kiiciik lire-
tim birimi vardir. Sayisal olarak kiiciik dretim birimleri top-
lam iiretim birimlerinin yizde 601 olusturmaktadir. Bu
oran, Tiirkiye’nin toplumsal-ekonomik yapisinda kigiik lire-
timin belirleyici hir 6ge oldugunu gésterdifi kadar, bugiin-

¢y, i Lean. Rusywda Hapitelizmin Geligmesi, Sof Yaymlarvy, s 2627,
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kii siyasal-ekonomik ¢ikmazin mtehgml bellrleme yoniinden
de 6nemli bir gostergedir.

Kiglik tretim ve ona bagl kiigik ticaret hem yoksul-
lugun kaynagidir, hem de kendisi yoksulluktan kaynakla-
nir. Cunki kigiik firetim, disiik kaliteli, ucuz mal iretimi
demektir. Bu durum alim giicli diisiik genis yoksul yigin-
larimin kii¢iik iiretimin varlifini siirditrmesi icin elverisli
ortam: hazirlamaktadir. Ote yandan kiiglik iiretim ve tica-
ret, kirsal niifusun oldufu kadar kentsel niifusun da bii-
yik bir kesiminin (Tirkiye niifusunun hemen hemen yari-
simn) gecim ve mesgale kaynagidir. Biiytk-6icekli tiretimin
baski ve rekabeti altinda bu kesimde slirekli bir yoksullas-
ma sozkonusudur. Ayrica bblgeler arasindaki iligkilerin, ve
degisik is kollan arasindaki baglantilarin zayif olusu ve mo-
dern igletmelerin mal ve hizmetlerinin pahahlidi, buyik-
olgekli liretimin gelismesini engellemektedir. Kiiciik iireti-
min varhifm korumasinda bir baska etken de, bilylik-6l-
¢ekli isletmelerin biiyiik yatirimlara, geligkin bir emege ve
genig bir pazara gereksinme duymas: olgusudur. Bu durum
bliyik-Glgekli iiretimle kuctik-Olgekli Uretim arasinda asil-
magz bir u¢urum yaratmaktadir. Kiiciik iiretim kendi yapisi
icinde ¢irpimirken hiiylik-dlcekli tiretim, yabanc: ve yerli ser-
maye baZlagikhfl tizerinde gelisme géstermektedir. Dolay:-
siyla geleneksel el zanaatlarina ve tarima dayali kiiciik-61-
¢ekli firetimin orta ve biiyiik-6lcekli {iretime doniismesi cok
zor ve yavas olmaktadir.

Bliyiik-Gl¢ekli girigimlerin gelismesiyle birlikte, kiiglik
uretimin bir kesimi iretim disi brrakilirken, onemli bir ke-
simi de bu girisimlere bagimh hale gelir. Bu gelismeye ko-
sut olarak kiiciik iireticiler arasinda yikie: bir rekabet sii-
rer. Tiirkiye'de Gzellikle el zanaatlaria dayanan kiiciik iire-
tim alamnda bu sitre¢ carpict bir bigimde gézlemlenmektedir.

Ote yandan, kapitalizmin daha baglangiemda tekelcilik
agir bastii icin, rekabet ortami daha isin basinda kaidi-
rilms, pazar ve fiyat isleyisi tekellerin egemenligi aitina
girmigtir. Bliylik-6lcekli tiretimin tekelei giicii kargisinda re-
kabet olanag1 bulamayan kiiglik tiretim, yerli, bagimsiz (ulu-
sal} kapitalizme doniigme olanafini hicbir zaman bulama-
mgtir. Boylece ulusal nitelikte bir burjuvazi genel anlami
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icinde (ufak birimler sayilmagsa, ki bu birimler de eninde
sonunda tekellerin boyundurugu altina girmek ya da yo-
kolmak zorundadir) aramak bogunadir.

Normal gelisme goslerdigi Batr Avrupa’da, kapitalizmin
gelismesi ve biliyimesi i¢cin biitiin kogullar elverigliydi ve o
donemin toplumsal gelisme sirecinde belirleyici rol oynamig-
t1. Tirkiye gibi kapitalizmin emperyalist ddneminde kapita-
lizmin ulusal sinirlar zorlayarak girdigi iilkelerde kosul-
lar tiimiiyle bunun tersinedir. Kapitalizm ekonominin cesit-
li dallarina bagimsiz olarak girdigi icin, sektdrler arasinda
bir uyrum yoktur, tam tersine birbirlerinden kopuk bagim-
s1z birimler halinde gelisme gisterirler. Bu, bir tiim olarak
ekonomide bir dengesizlik yaratir. Bu nedenle, dzellikle baslan-
gic doneminde devletin miidahalesi zorunlu hale gelmigtir.
Devletin miidahaleciligi ile kapitalizmin yasalari, ekonomi-
nin butiin dallar icin iglerlik kazanan yasalara déniigmils-
tiir. Ozel girigsimler bu yolla ve dis sermaye ile desteklene-
rek, yapay zorlamalarla birtakim tekeller olusturulmus, bu
durum, tekelleri hem devlete hem de yabanci tekellere ba-
gimh kimistir. Tirkiye kapitalizminin gelisme tarihinde
énce devletin, daha sonra ise devietle birlikte yabanci te-
kellerin afir bastig bir cizginin giderek belirginlegerek gi-
niimiize dek ulastifim goriyoruz. Ne denli buyuk olurlar-
sa olsunlar, Tiarkiye'deki tekeller hem devlete hem de ya-
bancy tekellere bafimlhidirlar. Bugiin igadamlarimmm “deviet
babadan” yakinan carsaf carsaf ilanlar yayinlayarak, devleti
cokuluslu tekellerin istemlerine boyun efmeye zorlamalari-
nin altinda yatan nedenler budur.

Enerji yetersizligi, hammadde kithg, fiyat dalgalanma-
lari da, Tiirkiye gibi iilkelerde biiyiik-6lcekli sanayiin gelisme-
sini kostekleyen etkenlerdir. O nedenle sermaye, arsa alm
satimm, ithalat, ihracat, aracilik, istifcilik gibi spekiilasyona
dayanan alanlara kaymaktadir. Biytik-bigekli Uretimin risk-
li olugu, geri kalnug tilkelerden gelismig kapitalist ilkelere
sermaye akigina neden olmaktadir. Ozellikle petrol dolarlar:
bugiin biiyiikk bir sermaye kaynafl olarak geldifi {ilkeden
gerisin geri Batmun kapitalist tlkelerine akmaktadir.

Tiirkiye kapitalizminin geligmesinin onlinii tikayan en-
gellerden hiri de ekonominin afirlikh olarak fliketime y6-
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nelmis olmasidar. Tiiketim, dretimin yapisini, gelismesini ve
niteligini etkiler. Ciinkil tiiketimin kendisi de iretime da-
yvanir. Ancak salt tiiketim maddeleri tiretimine dayanilarak
kapitalizmin gelistigi goériilmemigtir. Kaldi1 ki, buayik bir
hirsla kirbaclanan i¢ iiketim, ilretimden bagimsiz olarak,
kendi bagina gelismektedir. Yeniden iretim siirecinin be-
lirlenmesinde tiiketimin etkinlifinin birinci! dnem tagidiga
goézoniinde tufulursa, yerli iiretimden cok ithalata dayal bir
tiketim ekonomisi isleyisi hem giderek talebi artirmakta,
hem de tiiketim mallan tiretimini 6zendirmektedir. Her ne
kadar 7 milyar dolarlik jthalat icinde dogrudan tiketim
mallar1 ¢ok az bir yer tutuyorsa da, ashinda, ara mah, ham-
madde, makine kalemleri dis tekellere hagh tiiketim eko-
nomisinin ¢arkini isleten ve dig ticaret aciim her yil biraz
daha kabartan ogeler olmaktan oteke gidememekiedir.
Ote yandan, biiyiik-6lcekli baz sanayi kollarmnin var-
hg, Tiirkiye kapitalizminin gelisme gostergesi sayilamaz.
Tirkiye gibi geri kalmug iilkelerde haz sanayi kollarin ge-
lisme gistermesi, emperyalist dunyada goriilen yeni igbholii-
muniin bir sonucudur. Ucuz emek, genis alan olanaklan ve
cevre kirlenmesi gibi nedenlerle bazi iskollarr geri kalmig
ililkkelere kaydiriimaktadir. Kapitalist ekonominin kendi yapi-
s1 icerisinde denetim altinda tuttugu bu ekonomik igleyis
icinde, goreli olarak yiiksek teknoloji istemeyen, ya da ham-
madde, teknoloji vb. yéniinden tiimiiyle kendine bagiml kil-
dig1, dokuma, petrokimya, kimya, otomotiv sanayii, elektronik
aygitlar ve atom santralleri gibi iskollarimn bu yorelerde ta-

sinmasi, sanayilesme oldugu goruniminii vermektedir. Oy- .

sa gerceklikte Batinin ileri teknolojisi, vasifih emek-giicu kar-
sisinda, uluslararasi rekabete girmek sbyle dursun, bu tlke-
lerin kapitalizmi ile aralarnndaki ucurum giderek daha da
derinlesmektedir. Ornegin gelismis tilkelerdeki kisi basgina
gelir, 1970’te gelismemis tilkelerdeki kisi bagima gelirin 13
kat1 iken, 1975'te 17 katina ciknustir” Tiirkive kapitalizmi-
nin gelismis filkeler kapitalizminin giderek gerisinde kaldi-
g1 agafidaki tabloda yalin bir bicimde gérmek mumkin-
diir. Onbeg yiilik dénem icersinde Tiirkiye'nin kisi bagina ulu-

7 Alexander Kodachenkn, “Neovoloninlist Strategy of the West”  Seciml
Sciences, n° 1, Moscov 1778, 5. 130,

sal geliv farkn ABD ite 2432 dolardan G179 dobivra, Japonya
ile 274 dolardan 3.227 dolara; bes yulik donem igersinde AET
iilkeleri ile farkt 2.103 dolardan 4.320 dolara ¢ikirushir.

1960 19t DONEMINDE KIST BASINA ULUSAL GELIR ARTISLAND
(Dolatr Vlarak)

Yillar 1960 14965 1970 1975
ABD 2.716 3,119 4,763 7.087
Tiirkiye 224 249 367 ni

Fark 2482 2,970 4.416 6077
Japoaya A00 753 1.887 4.437
Tiickiye 224 24y 367 10

Fark 2714 504 1.590 3.22¢
AET — - 2.470 5.230
Tirkiye — — 367 910

Park — — 2.103 4.320

Gérilldigi gibi, goriniiste bir sanayilesine, hir blylime
gizlemlenmekteyse de. gerceklikte goreli bir gerileme sozko-
nusudur. Yukarda da deginildigi gibi, Batidan aktarilan sa-
nayi kollart ekonominin blitinliga icinde birbirlerini tamam-
layan ve ekonomiyi bir LGm olarak ileriye sicratan bl? sa-
nayilesie degil, kendi baglarnna, bagimsiz birimler haluﬂ1de,
diinya kapitalist tretimin bir halkasi halinde ve esas Oge-
lerini bu iretimin elinde tuttufu ve giderek daha ¢ok ken-
dine bagiml hale getirdigi bir sanayilesme goriintiisi sinirini
asmamaktadir. Buna bagh olarak, ekonomik bliyime, dis pa-
zarlara uyarlanmis bir surece itilmektedir. Dolayisiyla da
emperyalist diinyada uluslararast boyutlarda gelig.if;irilen ye-
ni isboliimii, ekonomik ve bzellikie de teknolojik yonden gt;-
ri kalmig Ulkeleri, Batinin sanayilesmiy filkelerine artan bir
oranda bagiml kilma amacma yoénelmigtir.

Bu igbhsliimiinin dogurdugu bir baska sonuc da, nicel
olarak ne denli kiicitk olursa olsun, 1§ sermayenin etkinli-
gi, vergi indirimi, yalirim giivenceleri, ekonominin temel
'dallarindaki yatirun simurlamalarn ve oteki cesitli ayricahk-
Jarla, sirekli olarak artirilmaktadir. Buna bagh olarak ig¢
sermaye, agirhkll yanyla cokuluslu sirketlerin igerdeki is
takipgisi, onlarin yerel gubelerine doniigmektedir. DolayLS}y-
la da genis bir hizmetliler ordusu dogmakta ve tiketim

AYear Boak National Accounts Statistics UN, 1976, Vol 2, s 5. -ve Kalkem-

mayr Cokin  Degbimelerie  Sowutlaghrmd Uzerine Wir Deneme wve Ulnslararas:
Kargingtirm, DPT, SPD Aragtirmia Subesi, ne 5, 1973 Ankara.
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talebini artiran en etkin oge olmaktadir,

Ekonominin “dikeyine biitiinlesmesi”, dretimin biitiin
agamalarinin, satis ve hizmetlerin denetim altina almmasi-
na yolagmaktadir. Birlesmis Milletler verilerine gore, ¢oku-
luslu sirketler, geri kalmis iilkelerin sanayi ihracatlarinin
yiuzde 40mmdan fazlasimni denetimieri altinda tutmaktadir.
Bu nedenle gerek ihracat rakamlarinin bliylikligl, gerek
biiylitne hizinin yitksekligi, ¢cok kez gercek durumu yansit-

maktan uzak kalmaktadir. Ornegin ihracatin biiyitk bir bo-

Himinii dokuma tiriinlerinin olugturdugu Giiney Kore, 12
milyar dolarlik ihracat yapmaktadir ve bliylime hiz: 1978 yili
igin yiizde 16,5 olmustur. Taiwanin ABD’ye yalniz elektro-
nik aygitlar ihracat: 1978 yilinda 5 milyar dolardir. Qysa
gerceklikte bu iki iilke de ABD sermayesinin tam bir dene-
timi ve boyundurugu altindadir. Rakamlarn kabarik hale ge-
© tiren dig sermayenin kendisidir.

Geligmekte olan iilkeler kapitalizminin emperyalist ka-
pitalizmle dikeyine biitiinlesmesiyle iceriye akrtilan mali kay-
naklar sonucunda, bu iilkelerin dig borclarr da giderek bii-
yumektedir. 1960’iarda 20 milyar dolar olan bu ilkelerin
bor¢ tutarlar, 1975’te 164 milyar dolara yitkselmigtir. Sekiz
kattan fazla olan bu artiy oram, Turkiye'de de aynt dlciiler
icersinde artmistir. 1965'te Tiirkiye'nin dis bor¢ tutar1 1,2
milyar iken, 1978'de 18 milyar dolara ylukselmistir. Giiniimiiz
bor¢landirma politikasinin bir tzelliginin de devlet sektdrii-
nin finanse edilmesi amacina yonelik oldugunu belirtelim.
Boéylece o iilkenin kapitalizm adina hem titm iilkenin ekono-
misi ipotek edilmekte, hem de devlete dikte ettirilen ekonomi-
politika ile ekonominin tiimiiyle denetim altma almmas ve
icerdeki kapitalizmin gelisme ortaminin devlet tarafindan
hazirlanmas: saglanmis olmaktadir.

Ozetlemek gevekirse, Tiirkiye kapitalizmi diinya kapi-
talizminin yeni ighGliimii cercevesi icersinde uluslararas: ser-
mayeye giderek artan bir olglide bafimli hale gelirken, bir
tum olarak iilkenin ekonomik-toplumsal yonetiminin de dig
sermayenin denetimi altina sokulmus oldugu rahatca soy-
lenebilir. Bugiin tanik oldugumuz “batryoruz”, “dliiyoruz”
yolundaki feryatlar, kuyrugunu kapana kistirmiy yerli bur-
juvazinin “devlet babaya” ve onun kanali ile uluslararasi
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sertaye merkezlerine yakarstariclan baska bir sey depildir,

TURKIVEDE BURJUVA i]\"i'il)AI{]_.A!{II\I_IN Ni'|'|~:[,i(*;ir~}i
ULUSLABARASI SERMAYE MERKEZLERT BELIRLEMEKTEDD

Ne var ki burjuvazi, bu yakanslarint da iklidara yone-
lik tehditler kilifi icersine ustaca yerlestirmesini becermis-
tir. Gudiik Tirk burjuvazisinin giiciinii bilenler icin etek d(.)-
lusu paralar dékerek ilanlarla iktidar adaylan argma&_ gil:n-
siminin pek ciddiye alinir yam yoktur. Tark hurjgvamsmm
giicii olsa olsa, birka¢ mebusun su partiden bu partiye trans-
fer iicretini ddemeye yeter. Bu da bir di¢iide nicel olarak ve
ancak kisa erimde hiikiimetlerin durumunu etkileyebilir.
Ama iktidarlarin gercgek icerifini belirleyen asil gu¢ ulusla-
rarast sermaye, merkezleridir. Bu merkezler de, hi¢ kugku-
suz, iktidarlarin niteligini, uluslararasi sermayenin genel ¢i-
karlan dogrultusunda belirlerler. Bu cikarlarin basinda, ka-
pitalizmin genel giivenligi gelir. O nedenle gent?l glkarl‘:j\r
ugruna kimi zaman o6zel cikarlar gozard: edllepllmektedlr.

Bati kapitalizminin genel giivenligi sosyalist sisteme kar-
51 varlifmi koruma i¢giidiisit demektir. “Savunma” adi al-
tinda gelistiriten bu giivenlik stratejisi, uluslararasi planda.
sosyalist sistem karsisinda ayakta kalabilmek amg,m yanin-
da, kapitalist sistemin kendi icersinde patlak verebilecek dev-
rimler ve i¢ savaglara karsi, karsi-devrim ve bastirma amac-
larm1 da kapsamakta ve dolayisiyla siyasal ve ulusal bir
icerik kazanmaktadir. )

Sivasal ve ulusal glvenlik, “Ozgirlikeii demokrasi” adi
verilen bat: tipi demokrasinin temelini olugturan serbest ti-
caret ve serbest girisim “Ozgiirliigii” anlamina gelir. Ser-
hest ticaret ve serbest girisim dzgiirliigiine yonelik her tir-
li tehdit, sivasal ve ulusal givenlife yonelmis sayilmakta-
dir. Kapitalizmin ckarlarl acisitndan bu anlasiir bir sey-
dir. Bir baska deyisle, giivenlik altima alinmak istenen de-
mokrasinin kendisi degil, kapitalizmin icerigini olugturan
ozgiir ticaret ve Ozgiir girisimdir. Bu sonuncular pahasina
birinciyi gerektiginde ve glicli yettiginde sakinmadan ?ir
yana itecektir. Ciinkii Lenin'in deyisiyle mali-sermaye 0z-
glirlitk icin degil egemenlik icin calisir. Tiirkiye demokrasi-
sinin kurtaricis: olarak kollari sivayip meydana atilan Ece-
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v'1t"m bir y1l boyunca batt kapitalizmine yaptigt “demokra-
slyt kurtarma” c¢agrilar: Tirkiye'yi yeni siyasal arayiglara
zc;orlama noktasina getirene dek yantsiz kalmisti. Ne zaman
kg Batida Tirkiye'nin hi¢ de istemedigi bir yonelige girece-
gi korkust} yaygnlagty, iste o zaman Tiirkiye'ye yardlm giln-
deme getirildi. Iran’daki hic beklenmedik degismelerden
sonra 5-6 Ocak 1979 tarihinde Guadeloupe dorugunda Tiir-
kiye glndemin birinci maddesine alindi. Biitiin ekonomik
olumsuzluklarina karsin, Tiirkiye'ye yardimin kagmllma,é-
hgl a?tllﬁ “demokrasinin kurtariimas” kilifina hiiriindiiriile-
bllil‘t}l_ Unli Economist, Tiirkiye'ye yardimin bir “kumar”
oldugunu, “ama oynamaya deger bir kumar” oldugunu sa-
vufwrken, gerekcesi de ‘“yoksa Tiirkiye’nin doguya kaya-
cafr1” kugkusuna dayaniyordu.®

Hemen belirtelim ki, Tirkiye'nin “do: "
tehlikesi Demirel ve Ecevit’in ki;i;liginde soiti?agﬁyﬁ?s:i«
yasal partinin arasindaki bir siyasal tercih sorunu degild'ir
Tam tersine, Tiirkiye’nin icersinde bulundugu ekonomik ko:
sullarin dayattigi bir sorundur. Ekonomik yasalar éteki top-
lumsal yasalarm topunun iistiindedir ve hichir siyasal ya-
sa, ekonomik yasalar: yasaklayamaz, onlarn isleriif;ini on-
l'e{yemez. Ama bunu sdylerken siyasal énlemlerin ekonomi-
nin kogullarini hi¢ de etkilemeyecei anlammc‘ia almma-
masi gerektifini, ekonomik yasalarin sonal belirleyiciler ol-
dugu ?.nla_mmda kullamldiginl belirtmek zoruntulugu var-
dll" Ginkid bu olgu gozden kacirildifinda, to'plumun yuz-
yuze geldifi ekonomik ¢tkmazlarin c¢oziimiini kendi gi-
d1§1nue terketmek ve bu yasalarm kendi mantig: icinde ula-
sacagl sqnucu beklemek gibi bir yaniisa saplanma'k olasigi
dogar. Bir baska deyisle, siyasal iktidarlarn toplumsal-eko-
nor.n!k.sorunlara, yaklagim bicimleri, kapitalist yasalarn is-
leyisini engellemeden (ki bunu engelleyebileceklerini vli~
karda belirtmistik), ekonominin genel gidigini etkiler Bu
gergek{i?‘gi Tiirkiye pratigine uyguladlglmlzda; Demirel’ir; uy-
gul.adxgl vurguncy, - taianct, kapkacgl yaklagimla, bitiin be-
ceriksizlik ve deneyimsizliklerine kargin, Ecevit;in uycula-
makta oldugu diizenleyici, toparlayic), ekonomik kaynaklar
ol¢alii kullanma yoniindeki yaklasim arasinda kiiclimsene-

® Beonomigt, January 13, 1979.
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meyecek bir fark oldugu goralecektir, Birincisi daha Kisa
donemlerde iilke ekonomisini bunahmlara ve dolayisiyla so-
nucu belli olmayan siyasal bunahimlarin igine glirtikleyecek
bir ekonorni-politika izlerken, ikincisi bunalimlarin dénemini
uzatan ve bunalimi siyasal bunalimlara varacak hoyutlara
ulagtirmayan bir ekonomi-politika izlemektedir. Kuskusuz,
uwzun erimde Tirkiye'de kapitalizmin gelecegi agisindan
Ecevit yaklasim Demirel yaklagimina yeglenecektir. Yuz-
yilann deneyimini kazanmg Bati kapitalizminin bellibash
sozeilerinin acikca Demirel’e karsi ve Ecevitten yana bir

‘tutum icersinde olmalarnin nedeni budur. Kapkagqiliga

aligmig, vurguncu, spekiilasyoncu “Tirkiye kapitalizminin
burunlarinin ucunu goremeyen sozeilerinin Ecevit iktidarim
yana yakila i¢ ve dig “etkili cevrelere” sikdyetierinin pek
bir sonuc vermeyecegini anlamamig olmalari, baslarina’ si-
lindir sapka gecirmelerine kargin, o sapkanin altinda tast-
diklart kafanm tefeci-bezirgan anlayigin Otesine daha geg-
memis olduklanm gostermektedir. Alinan biitiin ekonomik
snlemler, Batimin kapitalist merkezlerinin cnayindan geg-
tikten sonra yirariige konmusgtur ve kongcaktir,' Bati ka-
pitalizmine gébek bagiyla bagh i¢ burjuvazi, helki de aga-
babalar. tarafindan kulaklari hiikildigi icin, ge¢ de olsa
bunu kavramig goriinmektedir.

Yukanda, oykiiniin ancak bir bblimiinii anlatmaya ¢a-
higtik. Bir de oyklnin dteki bolimii var.

GUNUM{IZ KOSULLARINDA BURJUVAZININ EN ivi
' SECENEGI SAG SOSYAL DEMOKRASIDIR

Mali-sermayenin ozgiirliik icin degil, egemenlik i¢in ¢a-
ba gosterdigini soylemistik. Uluslararasi sermayenin asil
amaclt egemenligini pekigtirmek olduguna goére, bu arnaci
gerceklestirmek i¢in” giiglii bir devlet mekanjzmasina ge-
reksinme duydugu acgiktir. Tekelei kapitalizmden tekelci
devlet kapitalizmine gecigte bu etken kiigiimsenmeyecek bir
rol oynamustir. Gelisen ig¢i simfi iizerindeki baskisini pe-
kigtirmek, egemenlifini korumak icin burjuvazinin guclii
hir devlet mekanizmasimi gerceklestirmek zorunda olusu,

W Bkz: Ulkenin 7. sayismda Icen Bdrtlicenenin “Ekonomik Onlemler Uze-
rine Baz1 Dritgunceler” adh yazis.
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toplumun yaygin sinif ve katmanlar {izerinde burjuvazinin
iradesini dogrudan gerceklestirecek olan yiirittme erkine bi-
rincil bir énem kazandirrugtir. Dolayistyla yiiriitme erkinin
yasama ve yarg: erkinin dstiine cikmasi, ¢agdag burjuva
demokrasisinin belirleyici ozelligidir. Bunun sonucu olarak,
genis yiginlarla devlet mekanizmas: arasina asilmaz bir du-

var Orebilecek, yigmlari yonetimden uzak tutabilecek, giic-

i bir biirokrasi, yiiriitme erkinin iglevierini yerine getire-
bilecek olan, ve onu tamamlayacak olan énemli bir etken-
dir. Bu amacla biirokrasi hem devlet icersinde hem de top-
lum igersinde, gesitli kademelerde gelistirilmek zorundadir.
Gene buna bagli olarak, hurjuvazinin yonetimini gilivence-
ye almasl, toplumun en dinamik sinift olan is¢l simifinin el-
lerinin kollarinin baglanmasi i¢in, bu sl icersinde guve-
nilir bir birokrasi yaratmasi ve isci stmfini kendi dogrultu-
sunda ydnlendirmesi zorunlulugu vardir.

Sosyal-demokrasi, niteligi geregi, yiritme erki yonlin-
den eski yGnetime gore zayil olmakla birlikte, giicli bir bii-
rokrasi yoniinden eski yonetime gore daha olanaklidir. Sag
sosyal-demokratik bir uygulama icersinde goriinen birbucuk
yulik CHP yonetimi, yiiriitme erkinde gosterdigi giigsiizlii-
glinii ne denli hiikiimet icersindeki “bagimsiz” kanada yiik-
lemis olursa olsun, dofrudan kendisinden kaynaklanmakta-
dir. Ama “devleti igler hale getirme” gerekcesi altinda, ge-
nig halk yiginlarinin yakindiklan biirokrasi ise CHP yoneti-
minin bu ydnde yaptif1 bhasarili uygulamasinin sonucudur.,
Mali-sermaye, devlet mekanizmasinin giiclendirilmesi yotriin-
den CHP'den daha elverisli bir siyasal partiyi, bugiiniin ko-
sullarinda bulamayacaktir. Bu iktidar, ayni zamanda burju-
vazinin yedeginde tuttugu resmi ve resmi olmayan giiclerin
gelisme ortamin: da hazirlamaktadir.

Ote yandan, sag sosyal-demokrasinin biirokratik nite.

ligiyle devlet mekanizmasinin giiclendirilmesi acisindan te-
kelei sermayeye sagladigy yarar yaminda ve en az onun ka-
dar Onemli olan bir bagka yarar da, isci sinifimin icersinde
yaratacag! birokrasi yoluyla, toplumun bu en devrimeci sim-
fin1 egemen giicler yararina denetim altinda tutabilme ola-
naginin saglanmasidir. Gercekten de Tirkiye isci smufi sag
sosyal-demoKrasi tarafindan beslenen bir sendika biirokra-
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sisi af i¢ersinde adeta tulsak cdilmigtir. Bunun en carpict
ornegini Tirkiye'nin iki biiylik konlederasyonunda, Turk-is
ve DISK'teki gelismelerde goriiyoruz. Kurulusuyla birlikte
sivasal anlamda smif sendikacihinin en tutarli érnegini
veren DISK, sistemli bir bi¢cimde sosyal-demokratlastirla-
rak adeta igdis edilmek istenmektedir. DISK igersinde bu
siire¢ gelistirilirken, Tiirk-Ig'i i¢i kof bir konfederasyon kim-
lifine biiriindiirecek olan ve DISK'in devrimei sendikacilifi-
na yonelen biiylik akig sureci, gecici de olsa, durdurulmus-
tur. Bununla da kalmams, Tiirk-Is son kongresiyle sagci-
fagist sendikaciligin ellerine teslim edilmistir, Tiirk-iIs Genel
Bagkam kimligiyle MHP kongresini onurlandiran, aslinda
sag sosyal-demokrasinin izledigi politikanin kendisidir.
Tarih sosyal-demokrasiye, yeginlesen ekonomik-toplum-
sal bunalimiari burjuvazi adina hafifletmek gorevi yiikle-
mistir., Aslinda sosyal-demokrasi, toplumda yofunlasan si-
nif savagrminmn yarattigln bunalimn iistesinden gelemedigi
zaman, burjuvazinin bagvurdugu bir yonetim bicimidir.
Kugkusuz, sosyal-demokrasi, lizerine yuklenen bu gorevi hep
yerine getirebilmis degildir. Toplumsal-ekonomik bunalirmn
sosyal-demokrasinin giielinin simirlanni astigt zamanlar da
olmusgtur. Bivle zamanlarda burjuvazi, sosyal-demnokrasiye
yaptiramadifini fagizme yaptirmugtir, Bu nedenle, burjuva-
zi fagizmi oldugu kadar sosyal-demokrasiyi de siras) geldi-
ginde kullanmak uzere, yedek gii¢ olarak koltugu aitinda
tutmaktadir. Her ikisi de burjuvazinin gdgislerinde sit
emen iki diigman kardeg gorinimindedir. Bu nedenle sos-

~ yal-demokrasiden fasizme karsi kararlt bir savasim bekie-

mek hayalcilik olur. Marag'ta ancak nazizmde gdoriilen tur-
den bir kKatliam siirdiiriiliir ve siraya dizilen insanlar “Ka-
raoglan’a kurban edileceksiniz” denerek baglan satirla vu-
rulurken Karaoglanin icisleri bakani, olaylarin basit bir
tahrik oldugunu soyleyebilmigtir. Bugin de MHP'lisi, AP'-
lisi yiizlerce avukat, senator, milletvekili vb. bu soykirimin
arkasinda olduklarnim gizleme geregi bile gérmeden, cani-
ler gebekesine her tiirlii destegi saglarlarken, esi az goriilen
cinsten kan, zuliim ve terdriin kollarina birakilmig binlerce
insana sahip bile cikilmamstir.

Afar  bir toplumsal-ekonomik bunahmin calkantilan
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icersinde nereye gidecegi Kestirilemeyen hir Tiirkiye igin,
hele burjuvazi adina pek de basarili olmayan fagizm dene-
mesinden sonra, kuskusuz en iyi yonetim bicimi sosyal-de-
mokrasi olacaktl. Yiginlarn demokrasiye duydugu ézlem ve
fagizme karsi kabaran ofkesi, reformeu goriniimii altinde
ancak sosyal-demokrasi tarafindan dinginlegtirilebilirdi. Fa-
gist kirmasy MC iktidari, emekei simflann yogunlasan simf
savagimlarl karsisinda gilicsiiz kaliyordu. Bu simiflarla bur-
juvazi arasinda, sinif uzlagmacthg niteligiyle bir képra ku-
racak olan CHP'nin iktidara ortak edilmesi zorunluluk ha-
line gelmigti. “Genis tabanh hikiéimet” bicimiyle bu for-
miil, parlamento igersindeki siyasal dengelenis icersinde kur-
tamiamadi. Ancak AP icerisinde “bagimsizlastirilan” bir ak-
tarma ile CHP agirlikhi bir hiukiimet de burjuvazinin isgine
geliyordu, Boylece bir tagla birkac kus vurulmus olacakii
Bicagin agzindaki CHP agirliklt bir hikiimetle, hem ekono-
mik bunalimin yuki genis yfinlann umudu CHP'nin
omuzlarma yiiklenmis olacak, MC hiikiimetlerinin yapama-
dig1 bu hitkumete yaptinlms olacak; hem de umut olma
heyecanmina kapilarak bir dizi “reformeu” girvisimler yapma
olasiliffi 6nlenebilecek ve “diizen degisikligi” stoganim ken-
disine bayrak edinerek yiZinlar pesginde siiriiklemesini ba-
sarmig olan bir CHP’nin bile dizenin kilina dokuhamayaca-
g1 gercegi wigwnlar oniune sergilenmig olacaktr. Ve hepsin-
den dnemlbisi, “diigenin degismezligi” kamtlanms olacaktr

SAG SOSYAL-DEMOKRASI “UMUT” OLMAKTAN CIKMISTIR

Gergekten de birbuguk yilhk hikiamet uygulamalan, bu
hesaplan bilyik 6lclide dogruladi. Muhalefette iken elinde
sihirli bir degnek bulunduguna, iktidara gelir gelmez her
seyin bir anda diizelecegine, biiyilkk halk kesimleriyle birlik-

 te kendisini de inandirmig bulunan CHP, képrilerin altindan

cok sularin akiigini, o sihirli degnegin de sulara kapihp ¢ok-
tan gittigini, iktidara geldikten ancak c¢ok sonra farkedebii-
migtir. CHP, muhalefette ne denli deneyimli, atak ve karar-

Il ise, iktidar koltugunda da o denli acemi, lirkek ve ikir-

cikli davranmstir,
Kendisini iktidara oturian kogullarin, diinya kapitaliz-
minin icine dlstiigili onmaz bunalim sonucu KkKapitalizininh
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kendi ekonomik aciazlanint ¢ozmeye calighign bir donemin,
buna kogut olarak Turkiye kapitalizininin de aymi ¢ilkmaz-
lara girdigi bir dénemin olusturdugu kogullar oldugunu unu-
tan CHP, dunyayl 1950’lerin diinyasi, Tiirkiye’yvi de 195(’-
lerin Tirkiye'si sanarak kapitalist diinyanin “yardim” mus-
luklarnimn yeniden agilmasini hoguna bekleyip durmustur.

Oysa Bat1 kapitalizminin iglerlifinin birincil itici giicii
olan kar, gerek hammadde yonlnden, gerek goreli olarak
daha az ¢ekici bir pazar olma durumuna digmesi yoniin-
den, Tirkiye'vi, Afrika, Asya Amerikan tlkelerinin pek co-
gunun gerisine itmis bulunmaktadir. 1950'lerle birlikie ka-
pitalist diinyanin bilim ve teknoloji alanmnda sagladigt bii-
yvik ilerleme, hammadde gereksinimini kat kat artiran ve
bu nedenle, bagta petrol olmak flzere, uranyum, bakir, el-
mas, kobalt vb. gibi stratejik énemi agir basan hammadse
kaynaklamnna sahip ilkelere iigiyi artirmmgtir. Bugiin en ile-
ri teknolcjinin girmis oldugu bu kaynaklar, olabilecek en
kisa siirede kurutmak icin, Batinin kapitalist tlkeleri ken-
di aralarinda acimasiz bir yarig i¢ersindedirler.

Soguk savas doneminin anti-komiinist kalesi konumun-
daki Turkive'si, 1960’lardan sonra, sofuk savas havasinn
giderek 1himanlagimasiyla birlikte eski “jeopolitik” ¢nemini o
dlclide yitirmeye baglammgtir. Kugkusuz Asya ve Avrupa ara-
sinda bir koprithasi olugturmast, Ortadogu ve Dogu Akde-
niz’i denetim altinda tutacak bir kenumda olmas: ve so0s-
yalist diinyaya kapilarinin dogrudan acilmasi, ¢agin uzakhk
ve jletisim kavramlannin koklii degismelere ugramis olina-
sina karsin, ekonomik ve siyasal dhemini bu giinde korumak-
tadir. Ancak uluslararasi diizeyde olusturulan yumugama
havast ve diinya dlceginde gilicler dengesinde goriilen degis-
meler, kapitalist dinyanin Amerika’dan Asya’ya kadar olug-
turdugu ittifaklar zincirinin halkalarmi birer ikiser parca-
layip atarken, dahast, kapitalizmin Kkendi icerisinde yeni
odaklarin oclusmasi sonucu, kapitalist iilkeler birbirlerinden
bagimsiz olarak, oteki tilkelerle ikili iligkilere girerken, Tur-
kiye'deki iktidarlar, bu degismelerin farkinda bile olmadan,
tam bir uydu politikas: ile, ABD'nin kayitsiz sartsiz ardin-
dan yiirlimiglerdir. Ecevit hiikiimetinin, éncekilerden fark-
1 plarak, genelinde de olsa, bu olgular1 gorerek, yillardir siir-
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dirilen uyduluk politikas1 sonucu, diinya siyasal arenasin-
da adimt duyuramayan Tiirkiye'yi i¢ine gomildiigii yalniz-
hiktan, bir dl¢ide silkeleyip ¢ikarmast, icerdeki sermaye cev-
relerini bog yere kaygiandirmugtir. Cesitli uluslararas: ilig-
kilerde “bagimsiz” bir tutum takinabilecek bir Tirkiye g6-
riniimi, kuskusuz Tirkiye kapitalizmi adina olumlu ola-
rak degerlendirilmelidir. Ciinki bu arayiglar, hiikiimetin, if-
lasin egiginde dolasan Tiirkiye kapitalizminin kurtarilmast
amacima yonelik ivedi dis yardim gereksinmesinden kay-
naklanmigtir, Bu c¢abalar, beklenilen olcekte olmasa bile,
vadesi gelen bor¢larin ertelenmesi, dig satim olanaklarmnin
artirllmasi, petrol giibre ve elektrik saglanmasi yénlerinden
gerek kapitalist diinyadan, gerek sosyalist diinyadan ve ézel-
likle de Arap lilkelerinden, onceki hiikiimetlerin saglaya-
madchklar: destegi ve anlayisi gérmistiir.

Zaman zaman CHP ydnlendiricilerinin “{i¢iineii dlinya”
adi verilen 77ler grubunun uluslararas: diizeyde “yeni eko-
nomik diizen” arayigiarina katilmalar girigimleri, sermaye
cevrelerini {irkiitmiig ise de, ashnda ivedi dis kaynak arayi-
gl- icersindeki hiikiimetin, kisa erimde bu filkelerden bekle-
digini bulamayacafi anlagilinca, gene Batimn sermaye kay-
naklarina yonelmesi, bu kugkularnn yersizligini cabucak ka-
mtlanmg oluyordu. Gercekten de CHP hiikiimetinin Tiirkiye’-
nin otuz yildan beri izlemekte oldugu Bati yanlst, NATO'-
cu politikasindan herhangi bir sapma géstermesi stzkonusu
degildi. Tersine, Ecevit, biitiin ¢abasini, NATO icersinde da-
ha saglam bir yer tutmak, zayiflayan NATO ittifakinn gii-
neydogu kanadint yeniden canlandirmak yéniinde yogunlas-
trmagtir. Dahasy Titrkiye'nin cografi konumundan yararla-
narak Ortadogu’'nun zengin petrol iilkeleri ile Bat1 arasinda
(yani NATO arasinda) bir koéprii gorevi gormek, Bat:
teknolojisi ile petrol dolarim Tiirkiye’de birlegtirecek bir ara-
c1 olma gorevinin giniillii adayl olmak diislerini bile kurmugs-
tur. Ortadogu'da yeni dengelenmelerin stzkonusu oldugu bir
doénemde, biylesine bir diigii gerceklestirmek pek ¢ekici bir
diisiince sayilabilir. Ama Tirkiye'nin boyle bir iglevi iistlen-
mesi i¢in “din kardesligi” disinda, gticlii bir neden yoktur,
Batinin Tiirkiye’'ve sunmak istedigi teknoloji Tiirkiye’deki
ucuz emek-giiciine dayanan igkollarim kapsamaktadir. Or-
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negin AET’nin topluluk digt Avrupa iulkeieri Dig lligkiler
Midtirii Pierre Duchateau, bu igbirligini goyle orneklendir-
mektedir: “Orta Dogu'da ‘anahtar teslimi’ igletmeler yap-
mak konusunda artan bir rekabet var. Turkiye bu is igin
karmagik makineleri imal edemedigi i¢cin bu fabrikalarin
yapim konusunda girigimlerde bulunamamaktadir. Ote
yandan Topluluk ulkeleri gereken makineleri saglayabilir;
fakat bu ingaat islerini yapmak iizere kendi igcilerini bu ul-
kelere yollamak ¢ok pahaliya malolmaktadir. Bu alanda or-
tak girisimlerde bulunmak ig¢in pek c¢ok olanak vardir.”"
Goriildugi gibi Turkiye'ye yilklenmek istenen tagaronluk
gorevi ve tarum {riinlerinin daha iyi kutulanmas1 vh. digin-
da, énemli bir teknolojik destek diigliniiimemektedir.

Ote yandan, kapitalizm, elindeki ileri teknolojiyi Tirki-
ye kanaliyla dolayh aktaracagina, dogrudan aktarmay: yeg-
lemektedir, Boylece petrol iilkelerine akitilan petrol dolar-
larinin bir béliimi (Steki boliimii dogrudan Avrupa ve Ame-
rikan bankalarina akmaktadir) bu kanalla kapitalizmin ka-
salarina geri donmektedir, Ustelik hizla tiikenmekte olan
petrol kaynaklarim olabildigince kisa siirede kurutabilmek
amaciyla en ileri teknoloji bu iilkelere yerlegtirmek i¢in bu-
yik bir sabwrsizhik icersindedir. Burada yeri gelmigken be-
lirtmek gerekir ki, ileri teknoloji, her zaman toplumun ile-
riye dogru atihmmm saglayan devrimci bir kaldirag islevi
gormez. Cogu kez, tam tersine, ileri teknoloji daha ¢ok so-
miirii ve onunla birlikte toplumun gelecegini giivence al-
tina alabilecek olan maddi kaynaklarimn Kisa siirede kuru-
tulmas1 demek oldugu igin, toplumlar geriletici, gerici bir
islev yapar. Dolayisiyla teknolojinin giris amaglarl ve kogul-
lar: birincil onem tagir,

TURKIYE'NIN SECENEGE “OCUNCU DUNYA”DIR

Hammadde yoniinden zengin pek c¢ok iilke, hizla ge-
lisen, en ulagilmaz, kuytu yerlere kadar uzanan kapitaliz-
min teknolojisine, énceleri igtahla kucaklarimi agarlarken,
onun kendilerini lokma lokma yutan bir dev oldugunu kavra-
makta gecikmediler. Ama bu devin karsisinda gligstiz kah-
yorlardr. Dogal kaynaklan biiylik bir acgdzlilliikle kurutmak

I Avrupa, Nisan 1979, Say1 40, =, 27,
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icin olabildifince fazla tiretim yaninda, bu fazla iiretimin fi-
yatlar ucuzlatmast, da dlinya pazarinda baghca dig satim kay-
nag olarak, o iilkeyi tekel fiyatlarna bagimh kiliyordu.
Kendi mahm tekel fiyatiar ile satarken, gene aym pazar-
da sanayi lrlnlerinin aliminda tekel fiyatlar: ile karst kar-
slya geliyor ve bdylece artan sanayi iriinleri fiyatlariyla boy
olgtigemeyecek hir esitsizlik, giderek arayr daha da acarak
siiriip gidiyordu. Bu, hammadde iireten ittlkeierin her yil bi-
raz daha yoksullasmasi, kapitalist tekellerin daha da ging
lenmesi demek oluyordu. Ote yandan kaynaklarin Kisa sii-
rede bitecegi olgusu, bu tulkeleri iyice dehsete diisiiriiyor-
du. Onun i¢in bugin en tutucu rejimler bile, Bat:1 yéniin-
den gelecek olan her geye kusku ile bakmaktadir. “Yeni Eko-
nomik Dtizen” adi altinda yeni arayiglar bu iikeler arasin-
da giliclt bir hareket olugturmaktadir, Kapitalist diin-
yanin bu tepkileri “zengin kuzey” ve “yoksul giiney” big¢imi
icersinde sunmaya c¢aligmasma karsin, savagimn gelismig
kapitalist diinya ile, su ya da bu yoldan bu dlinyaya bagim-
Ii, geri kalmig iilkeler arasinda oldugu gergekligi agir bas-
maktadir. Bu ger¢eklik kavrandikea, kurtulug yolunun, ulus-
lararast tekellerin dayattiklari kosullari yikmak, onlarin
cizdikleri simirlari pavcalayip atmak ve kapitalist diinyanin
nammadde kaynagi ve iglenmis sanayi iriinleri pazari ol-
maktan kurtularak kendi kendine yeterli, saglam bir sanayi-
lesmeye yonelik bir diizen degigikligi zorunlulugu kagimi-
maz olacaktir.

Buginiin kogullarinda ise, kapitalist iilkeler arasinda
ve bir tiim olarak kapitalist diinya ile sosyalist dliinya ara-
sinda, diinya pazariarinda bir rekabet vardir. Diinya pazar-
lannda slirdiiriilen bu rekabete dayanarak bir élelide de
olsa, fiyat olusmasinda tekelci fiyatlar kargisinda ayakta
durabilmek icin bu celiskilerden yararlanmak, uluslararasi
Olcekte birlikler kurarak bir dayanigma icersine girmek yo-
luna gidilmektedir. Ne var ki, piyasanin yilizde 90’1 elinde
tutan ve yerine konmasi simdilik olanaksiz ve hayati énem
tastyan petrol uriinleri {izerinde kurulan bu dayanigsma di-
smda, Oteki hammaddeler konusunda ayni basarmin sag-
lanamayaca8l pratikie goriilmektedir. OPEC’in etkinligi or-
nek ahnarak, emperyalizme karsi ortak bir strateji cizme
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cabalan, sosyalist diinyanin da destegini saglayan gacliv biv
akim olugturmaktadir. Kapitalist dinyanin biilun c¢abas,
hir lakim ddiinleri de goze alarak, gclismeleti Dugunkii ¢er-
cevesi igersinde tutmaya yoneliktir. Simdilik, ornegin OPEC’-
in fiyat yiikseltmesinden, en cok, petrol iretmeyen geri kal-
mig Ulkeler etkilenmektedir. Bu gruptaki llkelerin édeme-
ler dengesi 1973'te 12 milyar dolar, 1975’te ise 45 milyar do-
lar acik vermistir. Yeni zamilarla bu agik ¢ok daha buyitye-
cektir. Bu nedenle “yeni ekonomik diizen” deyimi, kapitalist
diizenle sosyalist diizen duginda, bir baska ekonomik yeni hir
sistem olarak anlasilamaz. Bir bagka deyigle, son tahlilde,
bu, sosyalizmle kapitalizm arasmda bir tercih arayisidir.
Eninde sonunda sosyalizme varacak olan bu yaklagim, em-
peryalizmin en biiyik korkusu haline gelmistir.

Tiirkiye'nin 77ler grubuna katilmast girisimi uzun
eriinde hi¢c kuskusuz kapitalizm tarafindan engellenecektir.
Tiirkiye kapitalizmini kurtarmak bagka bir seydir, Tirki-
ye'nin kurtulusu bagka bir sey. Birbirleriyle uzlagmaz ce-

ligkileri olan iki ayrt olgudur. Ikisini birden kurtarmaya

kalkmak olanaksiz olduguna gore, sorun gelip “duzen soru-
nuna” dayanmaktadir. CHP'nin “diizen degisiklizi”nin, sag
sosyal-demokrasinin yifinlar1 aldatmacasindan Oteye gege-
meyecegi uygulamada kamtlandima gore, burjuvazinin
kugkuya kapilmas: icin tutarli bir neden yoktur. Burjuva-
zinin asil korkusu, CHP hikiimetleri déneminde goreli ola-
rak demokratik ortammn, pek ¢ok engellere karsin, daha el-
verigli olugundan yararlanacak olan yifinlarmn Tirkiye'nin
kurtulusunu gercek anlamda bir dizen degisiklifi sorunu
oldugunu kavrayacak siyasal bilince ulagmasi ve bu soru-
nu ulusal bir sorun olarak coziimleme savagimini kizigtir-
mas! olasihfindan kaynaklanmaktadir. Ne var ki, Tlrkiye'
nin yakin tarihi, ekonomik bunalimiarin hemen ardindan
siyasal bunalimlara geldigini gostermektedir. Toplumun
emekei yifinlarinda en biylk yikumi gosteren bu bunahm-
lar siyasal nitelige donisiir doniligmez, kimi kesimleri agwr
bir baskr altina alip ezerken, kimi kesimleri de Dir
fist siyasal biling diizeyine sigratir ve kararh bir savagumn
iceysine iter. Saf sosyal-demokrasinin islevi biyle donem-
lerde yiikselen toplumsal tepkileri hafifletmek, bir dizi eko-
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nomik miidahalelerle bunalimn nereye varacagl belli olma-
yan daha agir siyasal bunalimiara stiriiklemeden oénlemek-
tir. Ama kaynak aktanmm belli 6l¢lide bagka yonlere cevir-
mek anlamina gelen bu tiir miidahalelerin yapilabilmesi i¢in
bile, burjuvazinin onayini almak gerekir, yoksa burjuvazi,
Ozgur ticaret ve dzgir girisime miidahaleci tutumlarmn bii-
tiin ekonomik kdétiitiiklerin kaynag oldugu tezinin en par-
lak teorik ve pratik kanitlarim etkin cevreler éniine sergi-
leyiverir. CHP iktidannm uygulamaya ¢aligtif? ve hiikiimet
programinda &ngdriilen bu tiir miidahaleler daha baslan-
gicta engellenmigtir. Salt cofunlugu elinde bulundurdugu
~ bir dénemde hazirladifl yeni vergi yasasini olsun, parlamen-
todan gecirememistir, Bu durum, hem ekonomik bunal-
min altinda ezilen yigmilarin hognutsuzlugunu artirmakta.
hem de dizginden boganmis ekonominin bunalmin bata-
gma iyice saplanmasina yol a¢maktadir. Ekonomik cikmaz-
larin sonunda toplumsal destegini giderek daha ¢ok yiti-
ren iktidarin burjuvaziye kayitsiz sartsiz teslim olmasi kaci-
nimaz hale gelmistir. Tekelei kapitalizmin yeni kogullar: ve
afirlagan ekonomik bunalimin yeni diizenlemelere zorlanmast
en hizh gelisme &rnekleri gosteren iilkeler bile, bir anda
kendini aym dongiiniin icersinde gormektedir. Kapitalist
gelismenin benzersiz 6rnegi olarak gosterilen Brezilya bile
bugiin 40 milyar dolar: agan dig borclarm ve yiizde 40-50 ora-
hinda seyreden enflasyonun baskis1 altinda ulusiararas: ser-
maye merkezlerinin recetelerini beklemektedir.

“Kabufunu catlatan” Tiirkiye edebiyati ekonomik yasa-
larin sert duvarlarina carpinca bir anda yokolmustur, Salt
petrolii bhile kargilayamayacak bir dig satim diizeyi, yiizde
70 oranmnda enflasyon, yizde 20°ye ulagan issizlik — 'Tiir-
kiye kapitalizminin bugilin vardif1 nokta budur. Demirelin
hangi ekonomik dehas bu rakamlarmn tirmanisint engelle-
yecektir? Hangi liretimie, hangi kaynakia ihracat arfimla-
cak, enflasyon dnlenecek, igsizlik azaltilacaktir? IMF'in 6n-
goraugu, ihracatin artinlmas, tiketimin kisitlanmasi, ozel
girisimin ylireklendirilmesi igcin {icretlerin dondurulmasi, ta-
ban fiyatlarinin dondurulmas:, paranin deferinin diigiiriil-
mesi, daha ¢ok borglanma gibi énlemler, emekei siflardan
daha ¢ok sizdirmak, yiginlart daha cok yoksullastirmak, ve
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bunlardan alimanlar1 burjuvazinin kar teknelerine aklarmak
anlamna gelmektedir. Bagka bir yorumu da yoktur. Bu nok-
tadan sonra siyasal bunalimlarin yeginlesmesi pek dogaldir.

CHP hiikiimeti MC hiikiimetlerinin hazirladif1 butge ile
ige baglamigt:. Bugiin CHP’nin yerine gelecek olan yeni hi-
kiimetler de, simdiki hiikiimetin hazirladigr plan ve biitce-
leri uygulamaya koyarak igse baglayacaktir. Bu uygulama-
larin dzdesligi muhalefet-iktidar ¢ekismeleri izlendiginde en
carpicl bir bicimde gériilebilmektedir. Ekonomik alanda her
uygulamaya muhalefetin  yonelttigi elestirilere, iktidar,
aym uygulamalann elestiriyl yapanlarca gecmiste yapildi-
gina tanitlayarak kargihk vermektedir. Dogrudur, ¢iinkil her
ikisi de uluslararasi sermaye merkezlerinin dikte ettirmis
olduklart ekonomi politikay1 ylriitmekle yikimliudirier.
Demek oluyor ki, bugiin CHP iktidarmin yerini bir AP ik-
tidarimin gelmesi ekonomik antamda yeni hi¢ bir sey getir-
meyecektir, Ustelik Demirel iktidari, onanlmakta olan dev-
let mekanizmasinin iglerligini yeniden lackalagtiracak, dev-
let olanaklariyla biriken kaynaklar spekiilatoriere aktarla-
rak, ekonomideki anargi daha da koriiklenecek, foplumsal
tepkiler yogunlagsacak siyasal bunalim daha da afirlagacak-
tir, Iste bunun icindir ki, uluslararasi sermayenin siyasal
sOzeiileri, diplomatik kurallari da atlayarak Ecevit’i Demi-
rel’e yeglediklerini aciklamaktan ka¢immmiyorlar.

Ozetleyecek olursak, Tiirkiye bugiin tipki 1960 ve 1970
éngiinlerinde oldugu gibi 198071erin kapilarin da yogun top-
lumsal ve siyasal bunahmlarla birlikte aralayacaga benzi-
yor. Bu bunahmlar kuskusuz yeni siyasal ¢oziimlerini de bir-
likte getirmek zorundadir. Bu c¢oziimlerin niteligini gimdi-
den kestirmek olasi degil. O giiniin genel olarak diinyadaki
glicler dengesi, ozel olarak da Tiirkiye'deki giicler dengesi,
gelecek iktidarlarin niteligini belirleyecektir. Ancak islerligi-
ni tyice. yitirmig olan bu gidigin “glclil iktidar”, “gigli
devlet” ilkesivle yeniden yonlendirilmesi olasihf: simdilik da-
ha aZir basmaktadir, Bugiin bu olasihfin nesnel ve o6znel
kosullari siirekli olarak olgunlagtinlmaktadir. Bir bagka de-
vigle, fagizm bir iktidar secenegi olarak yedekte bekletil-
mektedir. Sag sosyal demokrasi denemesinin basarisizlif
oraninda, burjuvazi, fagizmi devreye sokmak fiizere hareke-
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te gecirme hazirhg icersindedir. Pariamento aritmetigi {ize-
rinde ne tiir oyunlar dizenlenirse ditzenlensin, CHP’nin dis-
talandifl yeni bir iktidar secenegi olasihifimin ¢ok zayif ol-
dugu bir sirada, Demirel'in biitiin glichiyle siyasal ortamm
kizigtirma c¢abalar, fagist militanlara agik¢a destek sagla-
masl, besbelli ki bu hesaba dayanmakiadir. Bu cabalar, sal
sosyal demokrasinin bhasarisizliklanyla tamamlandifl 8lcii-
de burjuvazinin bu hesabr acik secik hale gelecektir. As-

Iinda burjuvazinin niyetlerinin belirginlegebilmesi icin bek- -

lemeye hic gerek yok. Ulke dlgeginde gudiimlii bir bicimde
yonetilen ic savag kiskirticilifi, basmna kadar yansiyan de-
mecler, yazilar, tutanakiara gecen ifadeler, fagizmin hesap-
larim gozler ontinde sergilemektedir,

Burjuvazinin, kararan ufuklarni bitiin bir toplumu ku
" caklayacak boyutlara ulastirmak igin, fagizmin kara gilic-
leri uzerinde hesaplar yvaptig1 bir ertamda, 1960’lann buna-
Imlarmdan celiklesmis, 197¢'lerin deneyimleri ile donanmig
ve bir tiim olarak toplumun gelecegini giivence altina alacak
siyasal hilinece trigmis 6-7 milyonluk bhir isci smmifiin ve on-
dan kat kat fazla emekel yifinlarnin 1980°ler Tirkiye'sinin
sivasal yasaminda birinei derecede belirleyici bir giic ola-
rak, bugiinden mevzilendigini belirtmek gerekiyor. O neden-
le yarmn bugiinden daha belirgin bir bicimde demokrasi gli¢-
leri ile demokrasi dilgmam fasist gicler arasimnda sonal bix
hesaplasmanin savagimi verilecektir. Bugiin bu sonal he-
saplasmanin ilk catismalanm yasiyoruz. Bu ilk catisma-
larda fagist giliclerin daha baskin gdriinmeleri, demokrasi
saflarmin heniliz veterince siklasmamasi sonucudur, On yil-
dir stirekli saldinn durumunda olan fagist gliclere kars: hal-
kimiz tam bir savunma durumundadir, ama en kugiik bir
yilginhk gostermemisgtir, Ancak anti-fagist demokrasi cep-
hesinin olugmas sorunu buginden yarina ertelenmeyecek
kadar ivedi ¢oziim beklemektedir. Blitlin giinahlarina ve ku-
surlarna karsin sosyal demokrasinin bu cephede yeralma-
sim saflamak, onu fasizmin kollarina teslim etmemek si-
nif savasmm tarihinin devrimei harekete dgrettifi en dnem-
li derstir,
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FASIZM KONUSUNDA
EAZI ACIKLAMALAR

YEN! ULKE dergisinin afirlik verdigi konulardan biri:
fasizm. Derginin bugiine degin ¢ikan sayllanmn irdeleyecek-
ler, hemen her sayida, fagizmin bir yaninmin ya da bir par-
casmin ele alindifmi goreceklerdir. 1978 yilim geride buak-
tigumiz sayida, Tirkiye'nin en gilincel ve dnemli sorunu ola-
rak fasizm sorununt, sop bir yilin cergevesi icersinde sergi-
lemek isini, ben iistlendim; ve sonug olarak, “Fagizia ve Tir-
Kiye/1978” yazsi, bu gereksinmeden dogdu. $u da vai ki,
tam da 19781 1979’2 haglayan glnlerde ¢ikmas: gereken der-
ginin hem yazisun ulagtrmak, hem de 1978in olaylarim bir
bitiin clarak kucaklayan bir yazimn yazilmas), 6zglin glig-
liklerini de birlikte getirmekteydi. Cunkii, fagizm, o denli
faaliyet halindedir ki, bu konuda yazilan bir yaz, dergi icer-
sinde okur onimne gelene degin eskimese bile, yazilmasi ile
yayinlanmasl arasindaki kisa aralik icersinde crtaya cikabi-
lecek yeni ve daha biiyiilk herhangi bir olay kapzamadiS1
icin eksik kalabilir. Nitekim, “Fagizm ve Tiirkive/1978" ile
igili bir yilik gazete kiplirlerinin arsivlenmest ve tasnif
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edilmesi, bir yandan yaziya baglamamiz geciktirirken, éte
yandan da, yazimn son boliimlerine gelindiginde patlak ve-
ren Kahramanmarag olaylari, bu olaylarin acism ve 6ikesi-
ni ytireginde duyan her insan gibi bizi de etkisi altina alds,
ve bu act ve Ofkenin her giin biraz daha kabaran duygular
ortasinda yazimin son blimleri tamamlandl. Bu nedenle,
okur, “Fagizm ve Tiirkiye/1978”in son béliimlerinde, yazi-
mn baglangieindaki sistematigi bulamayacaktir, ve ikineist,
gene okur, yazilip fape edildikten sonra, birinei bélim ha-
rig, dier béliimlerde sorunun konulusuna karsin, sonuciarin
derlenip toparlanmadifim da gérmiigtiir, ve ben de, okur
gibi, yaz1 yazildiktan sonra bu eksikliklerimi gérdiim, ve ba-
z1 bollimlerini, hemen dergi yaynlandiktan sonra yeniden
yazdim. Bes béliimden olusan yazimm birinci h8liimiine ise
hi¢ dokunmadmm, ¢iinkii bu boliim, benim acimdan tamdi
ve bir bagka deyigle eksiksizdi.

Bes biliimden olugan yazimin birinei boliimiinde, fagiz-
min tanmmimn Snemi {izerinde durarak, 1978 yilt icersinde
yaymlanmis ve Tiirkiye’de fasist hareketlerin bir degerlen-
dirmesi niteliginde olan bir yazidan, Omer Lacinerin “Malat-
ya Olayl1 — Tiirkiye’de Fagist Hareketin Yapist ve Geligimi”
(Birikim, n° 39) adli yazisindan, yelnizea fagizmin tanimina
dligkin yoniine deginerek, fasizmin tammmnn Snemini vur-
guladim; ve gene aymu bélimii, gene 1978 yili icersinde MHP
Genel Bagkam Tiirkeg'in, fasizmin famminn fagist hareket
tarafindan belirlenmesinde bence son derece ilging stzlerinin
bir degerlendirmesi ile bitirdim, Omer Laciner, Birikim’de
“M. Erdost’a Gerekli Bir Cevap™ baghgi altinda, bir “yamt”
yayinladi. Bu “yamit”1 okumus olanlarin acikea gorebilecegi
gibi, bu bir “yanrt” degildir; yazarin kendi kiiltiir diizeyine
ve ruhsal yapisina uygun diigen bir usliip icersinde, konuyu
dzlinden sapturme girisimidir. Gerek Yeni Ulke'nin, gerek
bizim, kisilerin bireysel kusurlarini ya da bireysel erdemleri-
ni konu edinme adetimiz yoktur, esasen, Tiirkiye’de devrim-
ci hareketten su ya da bu &lgitde kendini sorumlu duyan
herhangi bir insanm, ideolojik konulari, kisisel ve o &lciide
bireysel gekismelerin altinda géstermeye hakk: da yoktur.
Devrimci hareketin kendi ic ve dig sorunlarmmn cesitliligi

t Bkz: Birikim, n® 49, s. 57-67.
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ve biiylklugi kargisinda, proteter devrimci harekellen S(‘}-
rumlu insanlar olarak, herhangi bir yaz ile, herh.ar?gilh!r
dergi ya da kurulus ile, yalnizca bilimsel sosyalizmi, is¢i s1-
nifinin ideolojisini kavrama, oziinii sofurma, savunma, ko-
ruma, tamtma, yiginlara ulagtirma ve benzeri soruplar a(;}-
sindan ilgi duyariz, elestiririz. Ve bu nedenle de, bizim Laci-

‘nerin yazisi iizerinde bir kez daha durmak istememizin ne-

deni, onun bizim hakkimzdaki bireysel yakigtirmalari 'de-
pildir, onun Kkigisel diiglinceleri de degildir, bir “mafksmt”
kimligi ile, fagizm konusunda, devrimei-olnmayan degfarlen-
dirmesidir. Yalnizea bu da degildir, devrimei harekete icten-
likle katilmis bulunan genglerin bir kesimini bu dzlinde “dev-
rimci-olmayan” degerlendirmeler konusunda uyarmaktir.
Yiiklendigimiz bu gérevi, bir kez daha ama istemeyerek, yal-

nizea zorlandigimiz igin yineleyecegiz.
1)y

Fasizmin tanim ile ilgili olarak, Omer Laginer’in “Ma-
latya Olay1 —— Tirkiye’deki Fagist Hareketin Yapist ve Ge-
lisimi” (Birikim, n° 39, s. 12-24) adh yazisina definerek, su
sonuca varmigim: “Laginer ise, fasizmin kapitalistlesme su-
reci icersinde, geleneksel-feodal, bir bagka deyigle, kapita-
lizm-énecesi iiretim bicimlerinin parcalanmas: siireci igersin-
de, eski liretim bicimleri igersinde egemen ve Gstiin durum-
daki unsurlarin, kapitalistlesme stivecine bir tepkisi olarak
dogdugunu ileri siirmektedir.” (Muzaffer Erdost, “Fagizm ve
Turkiye/1978”, Yeni Ulke, n° 6, s. 13.) Bizim, bu vargimzin
dogru olmadigini kendine yaragir bir uslap icersinde ileri
siiren Laciner goyle diyor: “... Bay Erdost, ‘Malatya Olay...!
yazisin okuyan herkesin pekala anladigi gibi anlamig olma-
hdir ki orada, kendisinin bana yaklagtirdift [herhalde ‘ya-
kistirdigr olacak] gibi bir fagizm tanim kesinlikle yoktur.i’
(Birikim, n° 49, s. 62.) Kendisine bizim “bu giilliing gdriighi
yakistirabiimek icin ... acinast hilelere basvurdufumuzu”
(s. 62) ileri siiren Birikim yazarinin, bize yakistirdig1 sifat-
lann birkact ise sunlar: “Bu Bay, ... olumsuz ahlaki sifat-
larin en altindan secilen bir sifata layiktir” (s. 62); “... or-
talama bir miifteride bulunmast gereken zekéya iligkin Ozel-
liklerden buyiik Sl¢lide yoksundur.” (s. 62); “Bay Erdost za-
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vath bar ifbiracr savilmalhie ™ (s, 62), vesaire.

Bizim, kendisine, giing gorugler yakistirmak icin “act

nast hilelere bagvurdufumuzu” sOyleyen Birikim yazarl, va-
zzsapdan gikarchifinuz sepugiarm yanhs olduguny kan’lfla-
;;12.!{ amaerrls, sdzkonusu yazsiu “anlayabilmemiz” jcin
“ipucu niteliginde birkac nokiay1l” bize anlatmayi denigr’or’.
Rfe bu kez, “Malatya Olayr — Tirkiye’deki Fasist Hareketin
Yapist ve Geligimi” adh yazsing, yeni bir yorumla ele alhyor
e {alevi-kiirt ve stmni-tiirk ikiliginin agir bastift bilgeye
iiigkin olarak) sOyle divor: “Bizim ‘Malatya Olayi...” yaz-
sinda belirttifimiz nokta MHP'nin yalmzea sdézkonusu miilk
sabibi Kesimlerden ancak bir boliimili, vani kapitalizm-6n-
Cf-:--s.is.*,den kapitalizme gecis siirecinde konumlar: sarsilan ke-
simlerin bir bolimit UZERINDE ETKILI OLABILDIGE, bun-
Tar1 kendi ctrafinda toparlayahildigidir.” (Birikim, n° 49
s. 33) ,
y ‘I:a‘gfner‘in “M‘a.?atya Olayi — Tiirkiye’deki Fasist Hareke-
] ;n 1 apist ve Gelisimi” vazisindan benim cikardifim sonuc-
! IJC aynt yaainm yazari Laginer'in bu yazyi yorumlaylzu
b.:rmr;z:dfen orinde farkhdir, ve esas olarak belirtmek gerg-
f;zr.se, ben, Laginerin, fasizmin, kapitalizm-sncesinden kapi-
LE?!iZme gegiy siireei icersinde, kapitalistlegme ile birlikte es-
k eger?enlik durumiar: sarsilan unsurlarn (bunlar yazara
goge sunni-tiirklerdir) kapitalistlesmeye bir tepkisi olarak
dggdugunu ilert stirdigiini yazmisim — Laciner ise hayir
diyer, bu kzsintikle yanhstir, Erdost, “acmas; hileleré” bag-
vurarak boyle bir vargiya varmaktadir, ben, sézkonusu ya-
:«;mTc?a._. MBEPnin —ki, bastindan sonuna degin, Tiirkive’de
fagist hareket ile MHP'yi nasil ézdeg,le§tirdigini’gérecegiz—
ve ;ﬁr?c.;?.a;,zzszyla Turkiye'de fagist hareketin, kapitalistlesme sii-
rect Icersinde, yani “kapitalizm-6ncesinden kapitalizme gecis
surecinde konumlarl sarsilan kesimlerin bir baliimii lizerin-
Eig etkili olabildigi, bunlar1 kendi etrafinda toparlayabiidi-
gi"nl yazdim, Erdost’un soyledigi gibi, fasizmin, bu durum-
larr sarsilan kesimlerden kaynaklandifini yazmadim.

’ Birikim dergisi yazan Laciner’in “Malatya Olayr — Tiir-
k:.;}.ze’deki Fagist Harcketin Yapist ve Geligimi” adh yazist énii-
muzdedir. Laciner'in bu yazisinda, okur, su pasajlarl okur;
“MHP, geleneksel yapuun kapitalizmin gelismesi ile degi-
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sime zorlanmust olgusunun URUNUDUR. Geleneksel yapi
jicinde ustiin ya da gorece elverigli ekoncmik-toplums:t ko
numlara sahip olup, bu degigim shreci iginde kurulmaya bay-
layan yeni yapl iginde bu konumilarim yitiren, koruyan:az
duruma gelen Kkesimierin duydugu tepkilerden KAYNAK-
LANIR. VARCLUS NEDENI BUDUR.” Satirbag acarak, ama
ara vermeksizin devam ediyor: “Bu noktayi bir kez daha
pelirtmemizin nedeni, Turkiye'deki fagist hareketin, ‘klasik’
fagist harekeilerden farkini vurgulamaktir, italya ve Alman-
yadaki ‘klasik’ 6rnekler, feodalizmden kapitalizime gecis sti-
recinin degil, kapitalizmin bir Ust agamaya (emperyalizme)
gecis siirecinin DAMGASINI TASIRLAR.” (Birikim, n° 39,
s. 18.)

Ayn tiimceleri hir kez daha, ve bu kez ayr: bir acidan
vurgulayarak okuyalim: (Yazarn, MHP ile bugln Turkiye’-
deki fagist hareketi Szdeslegtirdigini asagida sergileyecegiz)
“MHP, GELENEKSEL YAPININ KAPITALIZMIN GELISME-
st ILE DEGISIME ZORLANMASI oigusunun rinidir, Ge-
lencksel yapi icinde isfiin ya da gorece elverigli ekonomik-
toplumsal konumlara sahip olup, BU DEGISIM SURECI
ICINDE KURULMAYA BASLAYAN YENI YAPI ICINDE BU
KONUMLARINI YITIREN, KORUYAMAZ DURUMA GE-
LEN KESIMLERIN DUYDUGU TEPKILERDEN kaynakianr,
Varolus nedeni budur., Bu noktay: bir kez daha belirtmemi-
zin nedeni, TURKIYE'DEKI FASIST HAREKETIN, ‘klasik’
fagist hareketierden FARKINI vurgulamaktrr, Italya ve Al-
manysa’daki ‘klasik’ rnekler, FEODALIZMDEN KAPITALIZ-
ME GECIS$ SURECININ degil, kapitalizmin bir st agamaya
(emperyalizme) ge¢is surecinin DAMGASINI TA$IRlar.”

Bu pasajlardan 6nce ve sonra sOylenenler ise, bu pasaj-
lar1 pekistirmekten bagka bir anlam tagimaz, Soyle der:
“Fagizm, her tiir gelismeyi bu ‘dlizen’i bozmayacak bi¢im-
de adapte etmeyi taahhiit eder. Geligen kapitalizmin, ege-
men, ayricaliklli konumlarim sarstifini géren GELENEKSEL
TOPLUM BIiCIMINE AIT BAZI SINIF VE ZUMRE UYELE-
RINi FASIST diinya toplum ANLAYISINA GOTUREN AS-
Li NEDEN BURADADIR.” (Birikinm, n° 39, s. 16.)

Burada her okurun cikaracagl, ¢ikarmak zorunda oldu-
gu tek bir sonug¢ gibi, biz de “Fagizin ve Tirkiye/1978” adll

45



yazmizda ayni sonucu ¢tkariyoruz: Laciner, fagiztnin, “kapi-
talistlesme siireci icersinde, geleneksel-feodal, bir bagka de-
yigle, kapitalizm-6necesi iiretim bigimlerinin parcalanma sii-
reci icersinde, eski tliretim bicimleri icersinde egemen ve iis-
tin durumdaki unsurlarn kapitalistlegme stirecine bir tep-
kisi olarak dogduguny ileri surmektedir” (Muzatfer Erdost,
“Fagizm ve Tirkiye/1978", Yens Ulke, n° 6, 5. 13); Laginer,
tam da bu tiimecemi alarak, diyor ki “Bay Erdost, ‘Malatya,
Olayr...’ yazisim okuyan herkesin pekals anladigini anlamig
olmalidir ki ORADA, kendisinin bana yaklagtirdig: gibi bir
fagizm tamm KESINLIKLE YOKTUR.” (Birikim, n° 49, s.
62.) Ne vardir peki? S0yle diyor: "“Bizim ‘Malatya Olayi...’
yazisinda belirttigimiz nokta, MHP nin yalmzea milk sahibi
kesimlerden ancak bir bolimii, kapitalizm-6ncesinden, ka-
bitalizme gecis siirecinde konumlarn sarsilan kesimlerin bir
bolimii UZERINDE ETKILI OLABILDIGI, bunlan KENDI}
ETRAFINDA TOPLAYABILDIGIDIR”, (Birikim, n° 49, s, 63.)
Demek oluyor ki yazar, “Malatya Olayr — Tiirkiye’de Fa-
$ist Hareketin Yapisi ve Gelisimi” adh yazisinda, MHP’nin,
Turkiye'de fagist hareketin, (ve her ikimizin konusu da Tiir-
kiye ve Tirkiye'de giincel olan fagizm olduguna gore) fa-
sizmin, kapitalizm-6ncesinden kapitalizme gecig siireci icer-
sinde eski konumlar: sarsilan unsurlarin kapitalistlesmeye
kars1 bir tepkisinden dogdugunu séylememis; fagizmin bu
unsurlar tizerinde etkili olabildigini yazmig. Demek ki, MHP'-
nin “geleneksel yapinin kapitalizmin gelismesi ile degisi-
me zorlanmasi olgusunun URUNU” oldugu sbziinden; de-
mek ki, MHP'nin, “yeni yap1 iginde bu konumianmn yitiren
. kesimlerin duydugu tepkilerden KAYNAKLANIR. Varo-
lug nedeni BUDUR” séziinden: demek ki, “Tirkiye’deki fa-
sist hareket” “feodalizmden kapitalizme gecis siirecinin”
“DAMGASINI TASIR” sozinden; demek ki, bu olgunun,
“egemen, ayrcalikli konumlarim: sarstigim goéren geleneksel
toplum bicimine ait baz smif ve ziimre Uyelerini FASIST ...
ANLAYIS[...]A gétliren ASLI NEDEN” oldugu sézlinden —
bizim, fasizmin, kapitalizm-éncesinden kapitalizme gecis sii-
reci igersinde, konumlar: sarsilan eski egemen ve istliin un-
surlartn kapitalistlesme siirecine bir tepkisinden DOGDU-
GU sonucunu ¢ikarmus olmarmz —Kki bundan bagka bir so-
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nug ¢ikarmak olasi degildir—, yazarin kendi sUzIeriyl? 50y-
leyelim, “zavalll bir iftiracy’liktir, “miifteri”liktir. Kendi mfel,j
nini anlama yetisinden yoksunluk bir yana, kendi metnini
tahrif eden Laginer’in gercekten Kkendisini tahrif edebilmek
i¢in, gene kendi sbzleriyle soyleyeyim, “actnasi 1_111ele1:e bag-
vurmusg oldugunu” okur agik secik gi)'rmektedn". “G'ormek—
tedir, ¢iinkii, kapitalistlesme siirecini “olgu” sdzeiigii ile kar-
gilarsak, bir “olgunun tirini” olmak, bu oclgudan olugan
“tepkilerden kaynaklanmak”, bu olgunun “varolugunun ne-
deni” olmak, bu olgunun “damgasim tagimak”, bu olgu-
nun “fagist dinya ... anlayiginin®, “fagist ... toplum apl_&_lylu-
simn” “asli neden”i oldugu sozlerinden, bu olgunun ul:unu
olan geyler iizerinde “etkili olabilmek”, “bunlar: kendi et-
rafinda toplayahilmek” anlami ve sonucu kesirllikle g{karb
lamaz. Ve gene okur gérmektedir ki, bizim deferlendirme-
mizin, tek bir sozciigill, Laciner'in soylediklerinin disinda df‘
gildir, ve tek bir sozciik, Lacinerin soyledigi anlammn iistii-
ne tagan ya da disina ¢ikan bir anlamda kullamlmamugtir, ve
tek bir sozeiik, Laciner’in diiglincesinin 6ziinii birazcﬂf da
olsa saptirmak i¢in kullamlmamigtir, Laginet:, kepdi oz§el
diiglincesini, bizim elestirel degerlendirmemiz lgerg}ndei gor-
miig olmaktan, dzsel diiglincelerinin sonuclarini gormis ol-
maktan, korkun¢ bir hayalet gdrmils gibi tirkmiistiir. -Oy-
sa, orada gordigi hir hayalet olsa bile, bu, onun, kendi 6z
diigiinceleridir. “Rorkung”luguna gelince, devrimdven sorum-
lu herkes “marksizm” adina ortaya konan —agafida serg1-r
lenecegi gibi— “korkung” digiinceler bulacaktir, Ve daha
asafida gosterecegimiz gibi, Laciner’in, tartlgrpa konusu ya-
zisinda bizim vurguladifimiz ve sergiledifimiz gorugy, ya-
zisinin o denli dziinil olugturmaktadir ki, her goézeneginden
aynl diiglinceler —si1zmakta degil— figkirtmakta, bhizi yeni-
den ve yeniden dogrulamaktadir.

2y

1ikin, her ikimizin de, Tiirkiye'de ve giincel olan fagizmi
konustugumuzu okur bir kez daha ammsasin. Lg,giner, istg
bu fagizmin, yani Tiirkiye'de ve giincel olan fagizmin, eslfl
egemen ve listlin durumda olan siinni-tiirk uilsur'larm,. kapi-
talistlesme sitreci icersinde, kapitalistlesme siirecine bir tep-
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kisinden kaynaklandifim soyledigine gore, biz, yazimizda ay-
Ilea su sonuca varmusiz: “... dolayisiyla ona [Laciner’e} gé-
re, fagizin, alevi-sinni ikiliginin oldugu yerde ve Kkapitalist-
lesme ile birlikte kaginimaz, bu ikiligin bulunmadif yer-
lerde ise olanaksizdir.” (Yeni Ulke, n° 6, s, 13.) Laciner ise,
bize verdigi yamtta sdyle diyor: “Bu iddia cevap vermeye
degmez, ‘Malatya Olayl...” yazisim1 okumamig dahi olsa, as-
gari sagduyuya sahip bir Uike okuru, yukardaki tiir bir go-

rligiin, KENDISINE MARKSIST DIYENLERI gectik, olafan

bir burjuva sosyo-poiitikcisi tarafindan ve sirf fantezi olsun
diye bile iieri siiriiiemeyecegini kabul eder.” (Birikim, n°
49, 5. 62.) |

Ama Lacinerin “Malatya Olayr - Tirkiye'deki Fagist
Hareketin Yapisi ve Gelisimi” adh yazisi, elimizin altindadir,
ve bu metin, Laginer'in kendisi tarafindan “tahrif” edilme-
- mig olan kendi metnidir. “MHP'nin fasist ... bir parti oldu-
gu” (s, 15), “MHPnin", “fasizmin”, “fagist hareketin”, “Tir-
kiye'de fasis{ hareketin” birbiri ardina siralandify ve birbir-
leriyle ¢zdesiestirildigi bu yazida, “MHP gibi fagist ... par-
tilerin ancak istisnai dénemierde, toplumun derin degisimler-
ie yiz ylze oldugu tarihi doniim evrelerinde ortaya ¢ikip
glglendikleri ve bu dénemler su veya bu bicimde sona erer-
ken iglevierini yitirmeye ve dolayisiyla glicsiizlesmeye bag-
ladiklarnt” (Birikim, n° 39, s. 15) styleyen yazar, aynli ya-
zida ‘“uclar yaklagik olarak Corum, Erzurum ve Gaziantep
olan bir ticgenin icinde kalan bdolgeleri” belirierek soyle ya-
zar: “Tirkiye'nin dogusunda bulunan Kirt halky ile bati-
sinda ¢ofuntugu olusturan Tiirk halki, bu bdigede hemen
hemen esit nilfusa sahip olarak bulunurlar. Aynt gey ilke-
deki iki biiylik mezhep kimesi icin de gecerlidir. ... bolge
halki, Siinni Tirkler ya da Alevi Kirt topluluklar halinde
vasamaktadir, ... Sinniligin resmi, egemen mezhep oldugu
diigtiniitiirse, biitlin bu siire iginde slinni topluluklarnn, Gte-
kilere gore belirli bir ayncalikh durumdan yararlandikiar,
dolayisiyla yorenin ekonomik hayatina egemen olduklar an-
lastilr. ... 1960’dan itibaren Turkiye'nin bu i¢ bolgesini de
kuyvetle etkilemeye baglayan kapitalizm; dogal olarak gele-
neksel tretim bicimini ve bhuna uyarh ekonomik toplumsal
kintiirel iliskileri de sarsti ve degisime zorlach. ... Bu kar-
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magik siire¢ icinde geleneksel yap i¢indeki egemen konum-
da olan bazi smuf ve ziimreler, gelismeye ayak uydurabil-
dilerse de, bazilarinin durumu hizla bozuldu. Bunlar, eski iis-
tin ya da gorece itibarli konumlarm altiist eden kapitaliz-
min, sanayilesmeyle kendini gésteren bu siirecin 6nlenmez
gici karsisinda —o6fkeye kapilmakla birlikte— caresiz kal-
diklarim gérmekte ve bu yiizden de tepkilerini, siirecin ba-
z1 goriniimlerine, dolayli sonuglarina yéneltmektedirler. ...
Geligen Kkapitalizmin, egemen, ayricalikli konumlarini sars-
tigim géren geleneksel toplum bicimine ait bazi sinif ve ziim-
re Uyelerini fagist dunya toplum anlayigina gotiiren asli ne-
den buradadir. Kapitalizmin gelismesine kargt duyulan tep-
ki, bolgenin etnik-dini &zellikieri nedeniyle, bagka yoreler-
deki ayni nitelikteki tepkilerden FARKLI bicimde dile ge-
tirildi. ... Geleneksel yapimn {iistiin, egemen suuf ve ziim-
relerden bir kisim kapitalizmin gelismesine ayak uydura-
rak konumlarim koruyabilirse de; bir kisnmu bunu basara-
maz ve eski Ustiin egemen konumiarm yitirirler. Ezilen et-
nik-dini topluluklardan gelme kesimlerin yeni toplumsal hi-
yerarsi i¢inde yiikselisleri olgusu ile birlikte olur bu. Dola-
visiyla eski egemen kesimler gorece elverigli konumlarin yi-
tirilmesinden dogan tepkilerini BU OLGUYA YONELTIR-
LER. ... FASIST HAREKETIN, Tiirkiye'nin DIGER YORE-
LERINDE simirlt geligme gostermesine, hatta tiirlii cabala-
rna karsin TIKANIP KALMASINA KARSILIK, iizerinde
durduumuz Corum-Erzurum-Gaziantep iiggeni bolgesinde
hizli bir gelisme gostermesinin ... NEDENI BURADADIR.”
(Birikim, n° 39, 3. 15 ve 16.) “Kapitalizmin dahsa erken gir-

-digi ve bliylilk oranda yerlestifi Bati Anadolw’da ve sanayi

metropollerinde hi¢ gelismemisti MHP, ... kapitalistlesmis
Bat1 Anadolu’da umdugunu bulamamig ve yukarda sézii edi-
len Corum-Erzurum-Gaziantep bélgesiyle SINIRLANMIS, ti1-
kanmigtir.” (Birikim, n° 39, s.18.)

Peki bu sozlerden anlasilan nedir? Bu sdzlerden, bugiin
Tirkiye’de mevecut fagist hareketin, alevi-kiirt ve siinni-tiirk
ikiliginin bulundugu bélgelerde, ancak bu bolgelerde, HIZLI
bir gelisme gosterdigi, gosterebildigi anlarm ¢tkmiyor mu?
Bu sézlerden, bugiin Turkiye’de fasist hareketin, ancak ale-
vi-kiirt ve siinni-tlirk ikiliginin niifus bakimindan dengelen-
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digi bolgelerde esas olarak ortaya ¢iktidi anlamm gikmiyor -

mu? Bu sézlerden, bugiin Tiirkiye’de fagist hareketin, bu bol-
gede, ancak kapitalistlesme siireci igersinde (agafida daha
ayrmtih ahntilar sunacagiz), ve ancak bu siirec siiresince
ortaya cikacagl ve Kapitalistlesme ile birlikte ortadan kalka-
cafl (agagida alintilar sunacagiz) anlami ¢iknuyor mu? Bu
sOzlerden, hugln Tirkiye’de fagist hareketin, kapitalizmin
daha erken girdigi bolgelerde HIC geligemedigi anlam ¢ikmi-
yor mu? Peki, biz, sozkonusu yazimizda ne diyoruz? Diyo-
ruz ki, “... dolayisiyla ona [Laginere] goére, fagizm, alevi-
stinni ikiliginin oldugu yerde ve kapitalistiesme ile birlikte
kaginilmaz, bu ikiligin bulunmadig1 yerlerde ise olanaksiz-
dir.” (Yeni Ulke, n® 6, s. 13.) Bizim degerlendirmemizde, La-
¢iner’in ozsel dtigiincesini icermeyen bir tek soézciik, Laci-
ner’in ozsel diglincesini saptiran, abartan bir tek sézeiik
bulmak olasiigl var mudir? Ama Laginer, hem yukardaki
satirlari yazip, hem bizim bu satirlar) &zetleyerek sergile-
yen degerlendirmemizi, kendisine ytikledigimiz “sa¢ma dii-
giince” olarak niteliyor, bu kendi diigiincesinin ézetini iceren
tiimceden dolayi, bizim, “clumstiz ahliki sifatlarin en altin-
dan secilen bir sifata 14yi1k” oldugumuzu sdyliiyor ve buyu-
ruyor: “Bu bay, ... bu sifatia anilmalhdir.” Kimin hangi si-
fatla anmlacagima okur elbette karar verecektir, ama bizim
i¢in daha ilging olan, bu fipatip kendisinin diiglincelerinin
ozeti olan bu tumecenin altina yazdif1 pasajdir. Yukanya da
aldigim gibi, “bu goriglin” “kendisine marksist diyenleri
gectik, olagan bir burjuva sosyo-politik¢isi tarafindan ve sirf
fantazi olsun diye bile ileri siirlilemeyecegini” soylityor. Kus-
kusuz kendisine yakigtirdifn sahte marksist etiketli birinin
degil, bir marksistin bdyle bir geyi diiglinebilmesi- olanak-
sizdir; swradan bir “burjuva sosyo-politikeisi”nin boyle bir
gdriig ileri sirmemesi de olasidir. Ama “ortalama bir mif-
teride bulunmast gereken zekaysa iliskin dzellikierden biiyiik
olciide yoksun” biri, bu daha sonra “sacma” olarak nitele-
vecedi gorusleri ileri siirebilir ve yukarda gordik ki, Laci-
ner bu goriigleri ileri stirmiigtiir,

(3)
Lacginer’in iizerinde durdugu bir bagka nokta, “pasif-

Lo

lik”. “Malatya Olayr — Tiirkiye'deki Fagist Hareketin Yapisi
ve Gelisimi” adli yazisinda, fagist hareketin “daha acima-
s1z terdr eylemleriyle karsilagabilecegimizi” sdyledigi halde,
“asil olarak Corum-Erzurum-Gaziantep tggeninin fagist ig
savag girisimleri icin ne denli hazir oldugu sayfalarca anla-
tlldig1” halde, ben, yazimda, Laciner'in yazisinn degerien-
dirmesini yaptiktan sonra, deferlendirdigim baz1 tlimceleri
siralayarak, bunlarin devrimei, demokrat, ilerici simf, kat-
man ve kigileri pasiflife agik bir cagri oldufunu stylemigim.
Laciner gdyle devam ediyor: “M. Erdost’un akil aimagz ciire-
tine bakiniz ki, ana temasi bu olan [yani fagist hareketin aci-
masiz terér eylemieriyle karsilasabilecegimiz ve fasizmin
icsavag girigimleri icin hazir oldugu] yazinin ‘devrimnci, de-
mokrat, ilerici sif ve katmanlar fasizme kargi savagunda
pasiflige zorlamakta' oldugunu ...; zorlamakla da kalmayip
‘pasiflife acik cafry yaptigmni ... fitursuzca soyleyebiliyor!
Simdi insafla sormak gerekir. Fagist haraket icsavasa yonelik
bir strateji icindedir diyven ve amaci bu noktada herkesi
uyarmak olan bir yaziyl, ‘pasiflik ¢agrisi yapiyor’ diye nitele-
yen hirinin, yalnizca aklindan zoru mu vardir? Biitiin giinah:
bu mudur bu kisinin?”’ (Birikim, n° 49, s. 65.)

Benim yazima bakiyorum. Laciner’in, “acimasiz teror
eylemleri”, “fagist icsavag girisimieri icin hazir oima” gibi
konulara iligkin degil benim “pasiflife cagr1” yorumum.
S6yle yaziyorum orada: “Laciner’in sorunu koyusg tarzindan
¢ikanlacak sonuclar bellidir: Fagizmin, Tiirkiye’de, iktidar
olma olanag yoktur, ve nitekim olamammgtir. Varabilecegi
en yiiksek nokta, 1977 secimleridir, ve kapitalistiesme siire-
cinin tamamlanmasiyla birlikte bu doruktan hizla asagi dog-
ru kaymaktadir. Dolayisiyla, fagizmle savagmaya, ne ideo-
lojik, ne pratik savagima gerek yoktur. Cinkii fagizmin ikti-
dar olmasi olanaksizdir ve kendilifinden c¢odkiip gidecektir.
Proleter devrimcileri, demokratlary, tiim ilerici simif, kat-
man ve kigileri, edilginlife (pasiflige) acik bir ¢agridir bu.”
(Yeni Ulke, n° 6, s. 24.) '

Ve Lacinerin sodzkonusu yazis1 dnlimiizde durmaktadir.
Orada, MHP'nin, “kapitalistlesmis Bati Aanadolu’da umdugu-
nu bulamadifin” ve Corum-Erzurum-Gaziantep holgesiyle
siirlanmug, tikanmig oldugunu ve “ast! gliclini aldifl bu
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bélgede de GELISMESININ SINIRINA VARDIGINI” (Biri-
kim, n° 39, 5. 18) sGyleyen yazar, acimasiz terér ve saldiri-
larm “1977 se¢imlerinin sonucunda fagist hareketin” tikan-
masmdan duyulan tedirginlifin, derin umutsuzlugun sonu-
cu oldugunu, terdér ve saldirinin dozunu artirmasimin nedeni
oldugunu uzun uzun anlattiktan sonra, sunlan yazar: “SUP-
HESIZ terdr ve saldiri dozunu azamiye ¢ikarmak yolu, bu
yontem, DERIN BIR UMUTSUZLUGUN irinidir” (Biri-
kim, n°® 39, 5. 19.) “... Tiirkiye’deki fagist hareketin kadrola-
r1, ‘devlet icinde gliclenmenin SINIRLARINA vardiklarmi
sezmekte, ... bu olgunun somut belirtileri karsisinda OF-
KELI BIR HUZURSUZLUK duymaktadirlar. Malatya olay
ve onun gerjsindeki genel tertip [yani i¢csavas cikarma ter-
tibi] bu huzursuzlugun BUNALIMA déniigtiiglinii gésteri-
yor.” (Birikim, n° 39, s. 22-23.) Bu kargilagabilecegimiz soy-
lenen “acimasiz terdr eylemleri”nin, bu tertiplenebilecegi
sOylenen “igsavag girigimleri”nin kaynagmin, éziinde, MHP'-
nin, yani Tirkiye’deki fagist hareketin tikanmasinin, gelig-
mesinin sinirina varmig olmasmin fagist hareket icersinde
yarattifl huzursuzluk ve bu huzursuzlugun doniistiigin bir
bunahmdan dogdugunu belirttikten sonra, Laginer’in yaz-
sindan alintilar almaya devam edelim: “MHP'nin diisiine-
bilecegi iktidar yollarinin baghca iki bicimi” oldugunu soy-
leyen yazar, fagizmin terdr ve saldirl dozunu artirmasin, kit-
le katliamina ydnelik girigimlerini, “bir fagist nihilizmin
yayginlagmas1” olarak niteledikten sonra, bunun nedenini su
sozlerle agiklar: “‘Kitle destefi’ ile iktidara gelebilecegini
zayll bir ihtimal olarak da olsa bir ddénem diiglinebilmis olan
Tiirkiye’deki FASIST HAREKETIN, bu yolun KESINLIKLE
TIKALI OLDUGUNU anlamasinn sonucudur bu egilim. Ams
neden yalnizca bu degildir. FASIST HAREKETIN, devlet me-
kanizmasi iginde giiclenmek ve bdylece iktidar: ‘yukandan’
ele gegirmek bigimindeki asil miimkiin goriilen stratejinin
de SONUGSUZ KALDIGI, KALACAGI anlasilmugtir.” (Biri-
kim, n° 39, s. 19) “MHP’nin zaafini giderebilmesinin IM-
KANSIZ OLDUGU da gorilmuistiir,” (s. 22.)

Yalmz bu kadar ni? Degil eibette. Devam edelim alinti-
lar aktarmaya: “MHP, bugiinkii ideolojik-politik kimiiZini,
yapisi olusturan -siirecin, Turkiye’de kapitalizmin gelisme-
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sinin, geleneksel ---feodal-- yapiy1 degisime zorlamasinn
{irinii olan karmagsik GECIS SURECININ TAMAMLANMA-
YA BASLAMASI ILE BIRLIKTE, bugiine kadaI: saglacifn
toplumsal destegi de YITIRECEGI bir ‘INIS DONEMI'NE
girmistir.” (Birikim, n° 39, s. 23.) Fasist hareketin, devrimeci
savagimla degil, kapitalizmin gelismesiyle birlikte, yani ken-
diliginden bir inig dénemine girdigini ézenle vurgulayan ya-
zar, “1973-1977 dénemi”nin “Tiirkiye toplumunda gelenek-
sel yapilarin kapitalizmin geligmesiyle yikima, degisime zor-
lan”cdifni belirterek, sunlar1 yazacaktir: “Toplumsal muhale-
fet hareketinin yiikseliginin ve siyasal diizenin sarsimasinn
yarattift gerilim ortasinda siyasal giicit artan FASIST HA-
REXET, sézkonusu gerilimin azalmas: ile SIYASAL GUCU-
NU; kendisine kitle destegi saflayan toplumsal kesimlerin
KAPITALIZMIN GELISME SURECI ICINDE ister istemez
‘kader’ine raz1 hale gelmesiyle ‘kitle destefini YITIRMEYE
BASLAMISTIR. Tiirkiye'de FASIST HAREKETIN ilk evresi
KAPANMAK UZEREDIR. MHP bu ilk evre icinde bigimlen-
mis ideolojik-politik programiyla, yapisiyla kendisini stirdi-
remez.” (Birikim, n° 39, s. 23-24.) iste tam da burada, yazar,
Tiirkiye'de fagist hareketin ilk evresinin kapanmak iizere ol-
masindan “dogan bunalimlarin sonuclari hakkinda” “daha
acimasiz terdr eylemleri ile karsilagabiliriz” sozlerini yaziyor.
Oysa, daha sonraki yazisinda, fagist hareketin “daha acima-
siz terér eylemleri ile karsilagabiliriz” dedigini ileri slrerek,
herkesi uyarmaya ¢alistigim soyleyecektir.

Simdi bu satirlar iceren yaziyn degerlendiren pasajda
neler dedigime bir kez daha bakalim: Demigim ki, Laginer’e
gore, “fagizmin, Turkiye'de, iktidar olma olanagl yoktur ve
nitekim olamanustir”. Kendisi, Tiirkiye’de fagist hareketin,
“kitle destegi” ile iktidara gelmesinin yolunun Kkesinlikle ti-
kall oldugunu soylemiyor mu? Soyliiyor. Kendisi, fagist ha-
reketin iktidar “yukandan” ele gecirmesinin sonugsuz kal-
digini, kalacagm soylemiyor mu? SOyliiyor. Demisim ki,
Laciner’e gore, fagizmin, “varabilecegi en yiiksek nokta, 1977
secimleridir, ve kapitalistlesme siirecinin tamamlanmasiyla
birlikte bu doruktan hizla agagi dogru kaymaktadir. Dolayl-
siyla fasizmle savasmaya, ne ideolojik, ne pratik savagima
bir gerek yoktur. Ciinkli fagizmin iktidar olmasi olanaksiz-
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dll" ve kendiliginden ¢okiip gidecektir.” Tiirkiye’de, bugiin
fagist hareket ile MHP'yi 6zdeglestiren bu yazar ne diyor’
fa§i§t hareket, belli bir bdlgeye tikanms, bu bélgede geligi
mesinin simrma varmigtir demiyor mu? Diyor. Fagist ha-
r'eketin 1977 se¢imlerinden sonra bu ttkanmamin yari-biling-
11' de olsa farkina vardigmi ve bu nedenle de, tedirginlestigi-
ni, derin bir umutsuzluga kapidigim séylemiyor mu?; fa-
- §ist hareketin “deviet icinde giiclenme”nin smirma vardig-
n, .kapitalizmin gelismesi ve geleneksel —feodal-— yapinin
degismesiyle birlikte inise gectigini sdylemiyor mu?; fagist
hareketin, kapitalizmin gelismesiyle ister istemez kitle des-
tegini yitirecefini ve yitirmekte oldugunu sdylemiyor mu?;
ve ensonu, fagist hareketin ilk evresinin kapanmak iizere OI:
dugt‘{nu ve buna bagh olarak MHP'nin kendisini siirdiireme-
yecegini stylemiyor mu? Soyliiyor. Dikkat edilsin, fagist ha-
reket, Laginer’e gore, devrimei, demokrat, ilerici simf, kat-
{narg ve Kkigilerin, ve dogaldir ki onlarmn stnif, kitle, meslek
orgutlerjnin fagizme kargl savasimi sonucu degil, kapitalist-
lesme sq.recinin geligmesi ile ¢bkecektir ve zaten kapitalist-
le§me- stireci bu anlamda tamamlanmakta oldugu icin de
Tarkiye’de fagizme artik ve gimdilik bitmis géziiyle bakila-
bilir. Peki, ben, bu satirlarin ardindan, “proleter devrimei-
lgri, demokratlan, tiim ilerici sinif, katman ve Kkigileri edil-
ginlige (pasiflife) acik bir cagridir bu” dersem, yanls 'bir
vargiya m varmmg olurum? Peki, ben, fagizmin ilerleyisini
yavaslatmak, fasizmin yayilmasim durdurmak, fasizmi ez
mek savagiminda, kanlari dokiilen yiizlerce devrimeinin, de-
mokratin, yurtseverin kanlan dokiilmemis olsayd1 da, onlar
bu demokrasi savagimini vermemis olsalardi da, fasizmin
zaten, kac¢inilmaz olan kapitalistiesme ile birlikte devresini
kapamakta oldugunu séyleyen bu satirlarin ardmdan, “Bu
¢agn, fagist terériin kamm doktigil yiizlerce devrim;:inin,
demokratin, yurtseverin acismi yiireginde duyan, kendi ki-
siligini, halkimn ¢ikarlarim ve insanlifin gelecegini fagist te-
rér altinda serbestce geligtiremeyen bask: altindaki milyon-
larin tiikrigiinde elbette hoZulacakfir.” demesem —evet de-
mesem—, onun fagizmin kapitalistlesme siireci ile devresini
ka;uaamakta oldugu sézlerinden varlan bu pasiflife dolayli
cagrisl, bu Kitlelerin tikrugiinde bogulmayacak m:? Ve peki,
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bir proleter devrimei vlarak, bu konuyla ilgilenen ve yazl ya-
zan bir yurttas olarak, bu satirlarin yazildifr ve ustelik
“marksizm” adma yazildig1 iilkemde, bunu goriip de, teghir
etmedigim icin, ictenlikle devrimei harekete katilmig, ama
kiiltiir diizeyinin gelismekte olmasi bakimindan heniiz bu
soglerin ardinda duran gergek diistinceleri gérememis geng-
leri, geng iscileri ve ozellikle onun satirlarinn etkisinde bu-
lunan gen¢ ofrencileri uyarmadifim, onun satirlarinin ar-
dindaki diigiincelerin ger¢ek anlammu teghir etmedigim za-
man, devrimei gérevimin —bu kimsenin bana vermedigi,
ama halkimin éniinde yillardan beri bizzat yiiklendiZim bu
gérevimin—_ gereklerini yerine getirmedigim zaman, bu-~
giin olmasa yarin, tarihin devrimei yuzi, benim yuziime
tukiirmez miydi?

(4)

Yazimda, Lacinerin yazismda yer alan “Ilk bakista go-
riiliir ki fasist hareket OZELLIKLE BU okullarda glidik kal-
mistir. Bu 6grenim kurumlari bagindan beri adeta dogal
olarak fasistlere kapali kalmistir.” (Birikim, n° 39, s. 22)
titmeeleri, benim yazimda, biiylik harilerle vurguladigum
“sgzellikle bu” sbzelikleri ya da bu sdzciiklerin yerine konul-
mas1 gereken ti¢ nokta (...) bulunmamaktadir. Bunun ne-
denini benim aragtirmama gerek birakmadan, Laciner, her
yolu tikamus, ve bunu, bir “terbiye”, “namus”’, “hayranhk
verici zekd ve yetenek”, “sefil yontem”, “kii¢ikluk” sOzciik-
leriyle nitelemis. Dogaldir ki her dergi gibi Yeni Ulke dergisi
de bir basimevinde basilmaktadir, ve ama bu basumevi, La-
ciner'in soyledigi gibi, nasil adim ilk kez igittigimiz gibi
“Cark Matbaas)” degilse, buradaki sOzeiiklerin ya da yerine
konmasi gereken ii¢ noktamn diigmily olmasimn nedeni bir
kasit degildir, olsa olsa teknik bir kusurdur,

Soyle devam eder Laciner: “Zararsiz, namuslu bir adam
olan Bay Erdost’un ‘ilging’lik yapmak igin ‘dusliriverdigi’
iki kelime, alintida altim ¢izdigimiz iki kelimedir. Karsilasg-
timldiginda hemen gorilecektir ki bu ‘ilging’ islem sonun-
da: belli okullara iliskin olarak soylenen ve dogru olan hir
goriis gitmekte, yerine, bitun okullare iliskin hale gelen ve
bu haliyle siiphesiz gercek-disi, sagma bir goriy gelmekte-
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dir.” (Birikim, n° 49, s, 66.)
..Bir an i¢in, benim, “kasitll” olarak Laciner'i j
E}?.kl ‘fc‘:‘ozellik]e bu” sézciiklerini glkardIQImE‘aE;II;flli Lr;el;?;algnlg
ozejlhkle bu” sézeiikieri eksik oldugunda, Laginer’in pase;'m
dak_l a.tf.l.mda gercek-digl ve sacma olan goriis, bu vurgula]me;
eks‘lkhg.mden dolay1 “gercek-digr”, “sacma bi;' gorig” haline
ge}Ir mi? Ya_ da asafida agiklayacagimig gibi, onun bu pa-
sajia ort‘z‘a.ya. koydl!gu “gercek-digt” goriisleri gercek-dis1 ol-
gaa. t.an sag.ma” gprﬁgleri sacma olmaktan ¢ikar m1? Hayir
u so.zc.uklerm eksiklifi, Laciner'in yaygara kopardif gibi,
sozlerm}n anlamn dedigtirmez, yalmzea vurgulanmain kal-’
r‘:fn?r." Clnkdi, “dzellikle bu okullarda” sézleri ancak ve ancak
butun okullarda ve ¢zellikle bu okullarda” anlamma gelir’
'buttm (.)k-ullarda ve daha ¢ok bu okullarda” anlamna ge:
h'x", kepdlsmin iddia ettigi gibi, “dzellikle bu okullarda” sdg-
ciikleri, “belli ckullara iliskin” oldugu anlammna gelmez, Ya-
Z&I’l:l kendi pasajim carpitmak igin bagvurdugu “sefil .yﬁn-
tem SOI.IL!CU, ancak o zaman, bizim kusurumuzdan 0, “na-
H']'usllf bir adan{” derekesine yiikselebilir, Ama yiik,sel’emez
guEkl%‘, bt_Jrada} “Ozellikle bu okullarda” ibaresindeki “6zellikle’
bu soch.}.klen yerine “belli” sdzeligiinii koyamayiz. Ctinkii o
zar.nz?,n, t}lmcesinin anlamt tersine cevrilebilir. Kendi sézeiik-
leri i{e spyleyeyim, “bu ‘hayranhk verici’ iglek ‘zeka’ ve ‘ve-
teneg:fm takdirden aciz” olaniar, gene kendi sozleri ile sg -
leyeyl-m, “bu kécikllginii” géremezler. Y
o §1mdi, bir kere de, devrimei 6grenci genclifin, devrimei
ozunu ve savasimm yadsiyan; bu gencligin, kapitalizmin
k0§u.11a.a.r1na ve gereksinmelerine gére yetigtirilmekte olduk-
Larl 11g1n, evet yalnizea bunun icin, fagizme nasil dogal olarak
o;ﬁ; ;ml;a?lmlg olduklarini, bu ibret verici paragrafi birlikte
v Laciner, “I'vI‘ala.,tya Olay1 — Tiirkiye’deki Fasist Hareketin
uaplsl ve Gelisimi” adh yazmsinm sézkonusu paragrafinda
g0yle der: “Kald: ki bir baska nokta daha vardir Tiirkiye’-
de KAP.I'TfALIZM, ¢agdag kapitalizmin ulagtiz yen,i boyutlar
telfx-wlop, Is yonetimi, igletmecilik vh. konularda gergek1e§e1;
deglga_melerle belirlenen kosullarda, bu genel cerceve icinde
G]f:LIg:MEvKTEDIR. BUNUN BIiR GEREGI OLARAK Tiirki-
ye'deki 6frenim kurumlan da deBisime uframig, bu kosul-
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larda pelisen Tirkiye KAPITALIZMININ OZELLIKLE 1T
YAC DUYDUGU KADROLARLI YETISTIRECEK okullar ku-
rulmustur. 1k bakigta goriiliir ki, Tirkiye'de fasist hareket,
OZELLIKLE BU OKULLARDA giidiik kalmigtir. Bu 6grenim
kurumlarr BASINDAN BERI adeta DOGAL OLARAK fasist-
lere kapall clmustur.” (Birikim, n° 39, s. 22.) Bu sozleri “jl-
gin¢” olarak nitelemem tzerine, yazar, daha sonraki yazi-
sida, “dzellikle bu okullar’in neler oldugunu agikladig1 pa-
ragrafinda sunlar yaziyor:

“Bu pasaji okuyan hi¢ kimse ‘ilging’ bulmayacaktir sGy-
lenenleri. Céinkii siradan, herkesin bildigi bir ger¢ek anlatil-
maktadir. Cagdas teknocloji, isletmecilik vb. konularda en
{ist diizey 6Zrenimi yapilan 1TU, ODTU, Hacettepe, Bogazici
Universitesi, SBF vb. okullarin kastedildigi a¢iktir ve dzel-
likle bu okullarda fagist hareketin bagindan beri giidiik kal-
dig1, bu okullarin ‘adeta dogal olarak’ “fagistlere kapali ol-
dugw herkesin bildigi bir gergektir.” (Birikim, n° 49, s. 68.)

Birincisi. Bu yazimizin birinci bolimiinde, fagizmin, ka-
pitalizm-tncesinden kapitalizme gecig déneminin bir urini
oldugunu soyledigini belirtmis ve bunun Laciner’in yazisinmn
her gdzeneginden figkirdifim yazmigtik. Kapitalistlesme sii-
recinin tamamlandigi yerlerde Tiirkiye'deki fasist hare-
ketin de inige gectigini, ilk evresinin de kapanmak uzere
oldugunu styleyen yazar, daha once kapitalistlesme stireci-
ni tamamlams bolgelerde, Tiirkiye’deki fagist hareketin um-
dugunu bulamadiim soyledifini de belirtmistik. Simdi ise,
bunu, okullara degin uzatiyor, ve kapitalizmin &zellikle ge-
reksinme duydugu kadrolari yetigtiren okullann, fagizme,
adeta dogal olarak kapah oldugunu sdylilyor. Bir bagka de-
yisle, buralarda okuyan gengler, kapitalizmin gereksinme
duydugu teknoloji, is yénetimi, isletmecilik ve benzeri ko-
nularda yetistirildikleri i¢cin, bu gencler, kapitalizmin gerek-
sindifi bilgi ve becerileri edinmekte olduklar i¢in, evet dzel-
likle bunun icin, fasizme kapali kalmuglarcar. Ciinkii, daha

yukarda gordiifiimiiz ve asafida da gorecegimiz gibi, kapi-
talizmin gelistigi her yerde fagist hareketin geligmesi dogal
olarak tikanmakta, kapitalizmin, yani burjuvazinin gerek-
sindigi kadrolarin namzetleri olan Ogrenciler de, kapitaliz-
min bilgi, beceri, uzman kadrolari olarak, fasizme dogal ola-
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mek, digerlerine gore, daha geligkin bir bilgi ve kiiltiir di-
zeyini gerektirir; bilgi ve kiltir bakinmndan daha geligkin
unsurlann coguniugu olusturdugu okullarda, fagizme karsi
savagim, [TU'de, ODT{I’de, Hacettepe’de, SBF'de birbirine
gére farkll boyutlarda devam ediyor. Yuzlerce devrimei gen-
cimiz, bu okullarda, canlarini, kapitalizmin gereksindigi kad-
rolar olma ugruna degil, fasizme karsi savagta verdiler, yani

sermaye i¢in degil, sermayenin en yiiksek kesiminin ideolo-

jisine karsi, ve bu anlamda da dziinde sermayeye kars:i do-
vigtiiler. Mali-sermayenin bu en gerici, en soven, en emper-
yalist terdrel diktatb‘rlﬁgﬁne kars1 diviiserek diigenleri, ve
bugiin bu yolda déviigenleri, marksizm acina kim, hangi sas-
kin, sermayenin kadrolarim olusturmakta olduklar: igin, do-
gal olarak fasizme karst kapali oldugunu ileri siirebilir!
Laciner sunlan da yazar: “Eger ayni Ulke okuru, merak
eder, bu gercek-disi gériislerin ileri siiriildiigi sdylenen ‘Ma-
latya Olayi...” yazisindaki ilgili sayfaya bakarsa; orada ilkin
‘MHP'nin agzimsanmayacak bir 6grenci-aydin kitlesi'ne sahip
oldufunu yazan ciimlelerle kargsilagacaktir.” (Birikim, n° 49,
5. 66.) Bizim, Laciner’in sézkonusu yazisini, bir biitiin ola-
rak elestirmedigimizi okur bilmektedir, yazisina, yalnzca fa-
sizmin tammina iligkin acidan kakilmig, ve sonucta, bu ta-
nimdan varilan sonuclan simgeleyen birka¢ tiimce almnugti
Su anda da, okur, Laciner'in yazisimi elestirdigimizi sanma-
sin, Bizi tartigmaya cektifi noktalara, yalnizea bu nokta-
lara yanit veriyoruz. Yazarn, “Malatya Olay:r — Tiirkiye’'deki
Fasist Hareketin Yapis) ve Gelisimi” adh yazisinda, “MHP’-
nin azimsanmayacak bir o6grenci-aydin kitlesi” varoldugu ya-
zihdir, bu dogrudur, Ama bunu ne i¢in yazdifini, bunu han-
gi nedenle yazdiginm gizliyor, gizlemekle kalmiyor, tiimeeyi,
yvazisindaki anlamin diginda bir anlam yiikleyecek bir bigim-
de sunuyor, Okuyalim Laciner’in bu pasajinl: “MHP'nin zaa-
fim giderebilmesinin imkansiz oldugu da gériilmiistir. Ik
fagist diktatorliiklerin kuruldugu donemde sdzkonusu olina-
yvan bir olgu buglin tiim dinyada ve Tiirkiye’de gecerlidir.
Ogrenci-aydin kitlesinde kesin bir miicadeleci ‘sol eZilimin’
yerlesiklik kazandig1 gériilmektedir. Hatirlanacak olursa ‘kla:
sik’ fagist hareketlerin onemli Ozelliklerinden biri de gencg
ofrenci-aydin kitlesini kendilerine ¢ekebilme yéniindeki ba-
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sarllaridir. Bu hareketler ortaya cikis dénemlerindeki tim
siyasal hareketlerden ¢ok daha gii¢lil bir 6grenci-aydin kitle-
sine sahiptirler, MHP’NIN AZIMSANMAYACAK BiR OGREN-
Ci-AYDIN RITLESI varolmasmma kargin, dgrenci-aydin kit~
lesindeki sosyalist egilimin sozgoétiirmez Ustinlugii ile kKiyas
edilemeyecek durumdadir. Fagist hareketin ozellikle devlet
mekanizmasi ve iktisadi kuruluglar icin gerekii kadrolar ag-
sindan yetersizliginin ilk ve temel nedeni buradadir.” (Biri-
kim,n® 39, s. 22.)

Evet, Laciner'in pasaji bu, ve kendisini okura karg sa-
vunmak ve hize igren¢ yakigtirmalarda bulunmak ig¢in bu
pasaj iginden sectigi ve biiyik harflerle vurguladifimz iba-
re bu! Bu pasaj, MHP'nin azimsanmayacak bir égrenci-aydin
kitlesine sahip olmakla birlikte, bu 6grenci-aydin kitlesinin
ustinligii ele ge¢iremedigini ve artik gegiremeyecegini vur-
gulamak igin yazilmig bir pasajdir, Okuruna der ki Laciner,
fagizmin, azimsanmayacak bir dfrenci-aydin kitiesine sahip
olmasmma bakarak, bu 68renci-aydin kitlesinin daha da ge-
lisebilecegi, sosyalist egilimde olan &frencilere iistiin gele-
bilecegi gibi yanhig bir kaniya kapilmaym. “MHP’nin ZAAFI-
NI GIDEREBILMESI IMKANSIZ"dir, ciinkii, fagist hareket,
kendisi icin kadrolar yetigtirmekten uzakiir, ¢iinkii okullar,
fagizmin degil, yani geleneksel iligkilerin, feodal iligkilerin
deil, ozellikle kapitalizmin gereksindigi kadrolar yetigtir-
mektedir. Okuruna der ki Laginer, “Ogrenci-aydm Kitlesinde
kesin bir miicadeleci ‘sol egilimin’ YERLESIKLIK kazandi-
g1 goriilmektedir’, ve dolayisiyla, bu, degigmezdir.

Tiirkiye’de fasisi hareketin sotzciileri “iktidarm yolu
okullardan gecer” der ve bu okullari, ilkin 6gretmen kadro-
sunu ele gecirerek alttan gelen ve fagistlegtirilmis yeni 6g-
rencilerle ele gecirmeye ¢alisirken, kendisine “marksist” di-
yebilen bir yazar, fagistlestitrme siirecinin bir yerinde, fa-
sist hareketin cenazesine celenk génderir gibi konuguyor.
Okullar, kugkusuz ayr1 ayn mevzilerdir, ama bu mevziler:
de, 6@renciler égrenci olduklan icin ne denli gecici ise, fa-
sist hareketin odaklarim ve hedefini géremeyenler ig¢in o
denli “verlesik”tir. Kendisinin Tiirkiye’de MHP d&neminin
kapanmakta oldugu sozlerini kanitlamak (!) i¢in okuru ap-
tal yerine koyarak, Alman nazi partisinin geligmesindeki
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{lulgnlanmalar, ve . “birahane darbesi” ornegini angntan
lawiner, Alman nazi partisinin birahane darbesi ¥Lirinda
“Ogrenci-aydin” kitlesi tizerindeki etkinliginin boyutlay; de-
gil de, nazilerin iktidara geldikten sonraki yedinci-seigin-
ci yllarinda diktatoriigin zorlayicl baskisiyla “6§renc.ay.
dm” kitlesi lizerindeki etkinlifinin boyutlarim, Tirkiye
fagist hareketin 6grenciler iizerindeki etkisinin bugiinki i
yutlart ile karsilagtirr. Tlrkiye’de fagist hareket, d3renc.
ler Uzerinde, kag¢ yilda nereden nereye gelmistir, ona bakmaz
da., bu sonucu, onun sonel sonucuymus gibi, Alman fagiz-
minin en yitkksek noktasmda ulastifi yer ile kargilastirma-

ya ¢ahsir. Turkiye'deki fagist hareketin, bu yéntem ve cahs-

ma ile, G6grenci Kkitlesini daha ne oélclide etkileyebilecegine
dikkati ¢ekmez de, bu vardigt sinirl, onun sonal simirt olarak
gostermeye caligarak, fagizme karsi savasiml gevgetmeye,
uyaniklify uyutmaya ¢aligir. Yazi degil, devrimei uyamkhga
kars! bir nambutaldir. '
Kendisine “marksist” diyebilen Laginer’e bir “samar”
atsin diye okuyalim bir sosyal-demokrat parti liderinin, Bas-
bakan Ecevit’in sdzlerini. Sunlan soyliiyor Ecevit: “O sirada
Bagbakan olan Saymn Demirel, kendisine bir arkadasimizin
yonelttigi bir soru ilizerine, Cumhuriyet Senatosunda 11 Ka-
sim 1969 gunu sunlarn sdyliiyor. Tutanaklardan aynen oku-
yorum: ‘Ayrica demokratik rejim kendi kendisini ayakta tu-
tacak giice sahip oldugunu gostermek mecburiyetindedir.
Bir vehme kapiimaya Nizum yoktur. Bir anarsi korkusuna
kapilmaya Mizum yoktur. O zaman Deviete inangsizhik, Dev-
let kuvvetierine inancsiziik baslar. Ayrica milis tegkilatl or-
ganize etmeye liizum yoktur. 500 bin kigilik ordusu, 50 bin
kigilik jandarmasi, 30 bin kisilik polisiyle Devletin géreme-
digi bir igi, 400 kisilik komandosu ile bir siyasi parti mi gore-
cektir?.. Kaldi ki bu, Partiler Kanununa aykindir’ Fakat,
bir yil sonra bu belge yaymlaniyor; Partiler Kanununa ay-
kirr diye hi¢ bir i yapinmuyor ve daha bagka seyler oluyor.
Artik Adalet Partisi kendi basina iktidara gelemez duruma
gelince, o gigclerle, o kimselerle, o komandolarla igbirligi ya-
piliyor, birlikte Hiikiimet kuruluyor ve o sayede ‘400 koman-
doya mu kald1 bu ig?..” diye kiiglimsenenlerin sayis1 400'le kal-
muyor; binlere ¢ikiyor, onbinlere ¢ikiyor, Deviet destegiyie
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Hilkiimet himayesi aitinda.”* Ecevit iktidarinin Partiler Ya-
sasina aykirn bir durumun belgelenmesinden sonra, Af Yasa-
siin  kesenkes kapsamina girmeyen bdyle bir durum dola-
yisiyla, bu parti hakkinda, hi¢ bir yasal igleme girmemig
olmas1 konusu bir yana, eger “komandolar” ile fasist hare-
kete baglanmig Ogrencileri ézdeglestirmezsek de, ikisinin sa-
yilarindaki artigin birbirine kogut olarak arttifin dikkate
alirsak, fagizm konusunda, bir “marksist” olan Laginer'in,
bir sosyal-demokrat parti liderine “ilerici” olmak anlamn-
da ne denli karsit oldugunu goriiriiz. Ve bir “marksist” olan
Laciner'in, fagizme acik¢a bulagmig, omuz vermis, onun ya-
ri-temsileisi olmus Demirel* ile fagizmin gelecegini ve teh-
likesini ortmek, gizlemek anlammda ne denli aym dogrul-
tuda oldugunu da goriirtiz. Clinkii Laginer dortytziin dort-
bine, onbine ctkmig olmasini gdzarde, ediyor, ve bu onbinin
duradgian ve hatta gerileyen bir sey oldugunu ileri surebili-
yor. Hepimizin bildigi gibi, iktidara ortak oluglar: sayesinde,
hiiklimet himayesi altinda daha da hizlanarak bu saylya
varmig olduklarini gézardl ediyor, ve boyle bir olanaf yitir-
mig olmasi ile bu olanagl yeniden ele gecirebilmesinin an-
lami itzerinde hi¢ mi hi¢ durmuyor.

Ve hemen yukaniya aldifimiz Kendi pasajlannda soy-
ledigi herhangi bir sézii, “MHP’nin azimsanmayacak bir 0g-
renci-aydin kitlesi”ne sahip oldufu sézii gibi, diger “mica-
deleci ‘sol egilimin’ yerlegiklik kazanmasi”, “sosyalist egili-
min soz gotlirmez listinligi” gibi sozler de, bunu izleyen
ve bizim daha once yukariya aldifimiz paragrafinin anla-
miny, bizim koyduBumuzdan bir bagka bicimde koymaya ola-

3, Senatosu Tuianak Dergisi, 8111978, s. 101,

4 Biz “Fagizm ve Tiirkiye/1978” adh yazirmzda komando kamplan ile Demirel'-
in iligkisini vurgularmstik. Burada sunu da betirtelim ki, Demirel, Tiirkiye'de hir
yvandan devrimci hareketi, kendisthin “megru” zemininde ezebilmek j¢in anar-
ginin geligmesinin kogullarn kolaylastirmaya ozel Gzen gostermis, te yandan
kitlesel katlilamlarin savunycusu olmugtur. Kanh Pazar olaylari dolayisiyla “Fa-
gizm tlzerine Bir Deneme” adll yazima bakilabilir, Buna gunlar1 da ekleyelim.
Kanli Pazzr olaylar dolaysmiyla, Demirel gunlari séylityvordu: “Genellikle tahrike
kapilan halkin kargt hareketidir,” (Cumhuriyef, 26 Nisan 1979, Icisleri Bakani
H. F. Gineg'tn konusmazinda) Bu, lagist anlayisin temelini olugturur. Devrim-
ci hareketl, demokratilt ydontemlerle, yamal yintemlerde d&dnleyemeyince, onu,
_yasa-thgl, hukuk-digt kigi ve kuruluglarla ®nlemeye caligmak, Demirel'in Kank
Pazari bu tahlili, onun bagbakan oldufu zamanki, 1 Mayis Katliaming kogut
olarak uzetilebilir. Ve orada bir Mussolinl karikatirimden baska bir sey bulun-

madig1l goriliir,
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nak verir mi? Vermez. Ciinkii, her iki paragrafta da, ayn
ayrl kanitlan ileri siirerek, birinde, fasist hareketin 6grenci
kitlesini artik- daha fazla etkileyemeyecegini, dtekinde ka-
pitalizme kadrolar yetistiren ckullarin fagizme dogal ola-
rak kapah oldugunu kanitlamaya caligmaktadir, bir sey icin
ileri strllen kamtlar, bir bagka gseyin vargilarim (kendisinin
vardifl vargiar:) degistirmesine olanak vermez, veremez.

%)

Laciner’in ozellikle vurgutadig1 noktalardan biri de, “Ma-
latya Olayt — Tiirkiye’deki Fasist Hareketin Yapisi ve Geli-
simi” adli yazisinda, genel olarak fasist hareketlerden degil,
Turkiye’'deki fagist hareketten stzetmis olmasini, benim bir-
bhirinden ayirmamis olmamdir, Kendi yazisintn baghigi “...
Turkiye’deki Fagist Hareketin Yapisi ve Geligimi”dir; benim
yazimun bashig “Fagizm ve Tiirkiye/1978"dir. Laciner, yazisi
boyunca, “fasizm”, “fagist hareket”, “Tiirkiye'deki fagist ha-
reket” sdzlerini, birbiri ardina siralamakta, ve esas olarak
bugin ve Tirkiye’de fagist siyasal hareket olarak MHP'yi
ele almaktadir. Ornegin, “Tiirkiye’deki fasist hareketin ilk
evresi kapanmak lUzeredir. MHP bu ilk evre icinde bi¢imlen-
mig ideolojik-politik programiyla, yapisi ile kendini stirdii-
remez.” (Birikim, n° 39, s. 24) sodzlerinde de acik se¢ik gdé-
rilecegi gibi, MHP ile buglin Tlrkiye'de fasist hareketi oz-
deslegtirmektedir. Ve bugliin gilincel sorunumuz da, ne ta-
rihsel olarak fagizmin irdelenmesi, ve ne bir baska ilkedeki
fagizm ve ne de Turkiye'nin gelecegindeki fagizmdir. Ugze-
rinde durdugumuz fagizm, Tirkiye'de ve bugiinka fagizm-
dir. Ama, “fagizm” gecmiste bagka bir sey, dteki tlkelerde
bagka hir sey, Tilirkive’de bagka bir sey degildir, her sey-
den o6nce, biitiin “fagizm”lerin bir “genel” 6zii, ve bir de
“Ozel” yonu vardir. Genel ozii, fagizmin sinifsal ozddiir, fa-
sizm hangi simifin ideolojisidir, bir bagka deyigle hangi smu-
fa hizmet eder? Ve bu nokta, fagizmin tanimmn bir yontini,
ama ana yoninit ve genel yonuni belirler. ikincisi, fagizm,
hangi yonetim bi¢imidir, bu da fagizmin tanimnmn tamam-
layiel yoniinii ve bu agidan da genel yoniinii olugturur. Fa-
sizm, nerede, hangi iilkede olursa olsun bu “genel” &gellikie-
riyle belirlenir. Fasizmin oOzel zellikleri ise, fasizmin ikti-

64

dar olma siireci igersinde, gerek kitle tabani edinmede, ge-
rek demokratik kuruluglarin isleyiginde, gerek Kkisi demok-
ratik haklarinin igleyiginde, gerek devletin fagistlestirihne
siirecinde, gerek siyasal iktidarn ele gecirilme ve fagisiles-
tirilme yol ve yontemlerinde, o iiikenin dzelliklerine gire,
o iilkenin 6zel kosullarina goére, fasist hareketin izledigi yol
ve yontemlerdir. Fagizmin bu “genel” ve “Ozel” dzelliklerini
birbirine karistirmayalim. Eger, fasizmin genel ozellikleri
yadsinirsa, orada fagizmi, fasizmin sinifsal 6zind, fasizme
karsi savagimin ana yénlerini, devrimei stmif ve katmanlar-
dan gizlemis, devrimci simif ve katmanlara, hedef oiarak ia-
sizmin Ozsel sinifim degil, fasizmin kendisine kitle tabam
edinmek icin kullandigi hilisiz yiginlari gostermis oluruz.
Fasizmin “genel” ozellikleri, “genel”’dir, yoksa “fagizm” «i-
yve genel bir gey olmazdi. Fagizmin *“6zel” ozellikleri her il-
keye goére degisecegine gore, ve degistigi bir gercek iken, {a-
sizmi “genel” ozellikleriyle degil, “‘6zel” oOzellikleriyle tanum-
ladigimiz zaman biitiin fagist olgulan, bir tek “fagizmn™ adi
altinda toplamak olanafl olmazdi, ya da her tilkeye gire
farkli 6zel dzellikler tasiyan fasizmin, genel hi¢ bir yani, or-
tak hic bir yam olmadig ileri siiritlmiis olurdu.

Bir devlet ve bir diktatérlik bicimi olarak fagizm, bir
ilkede, kapitalizm-oncesinden kapitalizme gecis siirecinin,
bir bagka tilkede serbest kapitalizmnden tekelci kapitalizme
gecis siirecinin, bir bagka lilkede de tekelei kapitalizmin em-
peryalizme gecis silirecinin, ve bir bagka llkede emperya-
list sistemin bir devlet ve diktatérliik bicimi olarak, nitelen-
dirilemesz. Her diktatorlik, kendi temsil ettigi siniia dzgil bir
ad alir, ve fagizm, kapitalist {iretimin agir basti®y bir ulke-
de, emperyalizme bagimli, yar-bagumh bir iilkede, durumiari
sarsilmakta olan geleneksel unsurlarin diktatdrligii olarak
nitelendirilemez. Siyasal iktidar, devieti ele geciren simufin
temsilcisi olarak, giliclii olan sinifi temsil eder. Diktatorilik,
iktisadi bakimdan daha giiclii, ama giderek sayilari azalan
bir kesimin iktidanm ifade eder. Bur]'Evazi, pelismesinin bag-
langicinda, burjuva demokrat yéntemlerle ydnetir. Ama hu,
oziinde, bir sinif iktidar1 ve burjuva diktatérligtdir. Kapi-
talizmin gelismesiyle iktidar, burjuvaziden, burjuvazi icer-
sinde bir kesimin, en giliclii olan mali-sermayenin eline gecer.
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Yani bir simmftan, bir bagka sinifin eline degil, bir siniftan
bu smifin icinde en giiclii kesimin eline geger. Iktidar, daha
kiiciik bir kesimin elinde, daha kii¢itk azmhk i¢cin demokrasi
ve daha buylik cogunluk igin diktatirliige donigir. Ve bu
daha ktclik azinhifin diktatorliigii, burjuva demokratik yon-
temlerle yonetilen bir diktatorliikten farkhdir. O, ya burju-
va demokratik yOntemleri kaldirir, ya da yasa-digt yollarla
bu demokratik yéntemlerin islerlifini zora bagvurarak dur-
durur. Fagizm budur. Fagizmi, iilke bitinligi icersinde ve
hele tilkenin bagh oldugu emperyalist sistem icersinde ele
almaksizin, lilke igersinde, belirli bir yorede, Ustelik gerile-
mekie ve konumiarl sarsilmakta olan unsurlarin bir iktidar
olma savast olarak ele almak demek, Tirkiye'de belirli bir
licgen icersinde kalan unsurlarin, burjuvaziye kargmn, emper-
yalizme Kkarsin iktidar olma savagl i¢inde olduklar: anlami-
na gelir ki — bu ne denli iitopik ise, bu goriisten yola; cikan
fasizm tahlili de o denli Utopiktir, aldaticidir, fagizmi gizler.

Su da var ki, fagizmin bir {ilkede yenilgive ugratilmas
ile fagizmin o© ilkede veniden kendini gosterip gdstermeye-
cegi ayn sorunlardir. Bu konuda, Kominternde, fagizmin
burjuva demokratik ozgiirliklerden yararlanarak gelisine
olanaZi buldugu belirtilerek, fagizm tehlikesinin bir {ilkede
kesin olarak ortadan kalkrnasinin, isei sinifi iktidan ile ola-
nakll oldugu vurgulanmistl. Fasizme kargl savasim, yeni bir
sinif iktidam yaratir m, yaratmaz nu? Tarih, bunun farki
bigimleri olacagini kamtladi. Iki ayri Almanya bunun iki bi-
¢imine de érnektir. italya ile Bulgaristan, gene bu iki fark-
it bicime érnektir. Ve halk demokrasisi cumhuriyetlerde fa-
gizmin bir tehlike olma olanaf yoktur, ama burjuva tilke-
lerde, Federal Almanya’da ve Italya’da, fagizm tehlikesi ola-
nagi, fasizmin koguliari varoldugu i¢in, vardir. Bir iilkede
giincel olarak fagizmin yenilgiye ugratilmasi ayri bir sorun-
dur, ve gene bu iilkede fagizmin kogullarmin koklii olarak
ortadan kaidirilmis olup olmamasi ayn bir sorundur. La-
¢iner’in, “Tirkiye’de fasist hareketin ilk evresi kapanmak
tizeredir,” (Birikim, n° 39, s. 24) sozlerinden, kugku yvok ki,
siyasal iktidarin simfsal yapisinda, isci smifi ve kéyliiliik
acisindan nitel bir degisiklik olmadifl stirece, bu filkede, bu-
ginkli fasizm ile birlikte, fagizmin kosullarmmn ortadan kalk-
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g sovledigi anlamim gkarmamza hi¢ gerek yokiur ve
zalen lartisilan da buginkii fasizm ortadan kalktiktan son-
ra, fagizmin kosullarinm varolup olmadif1 degildir. Tarti-
silan konu Tiirkiye’de bugiinkii fagizm sorunudur. Ama
fagizmi, genel Ozelliklerinden soyutlamak, ozel bir “fa-
sizm” olarak goirmek, fasizini, bir sifin iktidar bicimi ol-
maktan c¢ikarmak, ona keyfi anlamlar yiklemek demektir.

Ikinei bir nokta. Yazar, Turkiye'de fagizmin, nasil feo-
dalizmden kapitalizme gegig siirecinin damgasim tagidigim
soylerken bagislanmaz yanlgisinin ézuni sergilerse, ayni bi-
¢itnde, Italya ve Almanya’daki “klasik” orneklerin de, “ka-
pitaligmin hir ist asamaya (emperyalizme) gecig stlirecinin
damgasiny tagrdifun” (Birikim, n© 39, s. 18) séylerken de;
fasizm Konusunda, yeni hir yvanilg: sergiler. Birincisi ne den-
It yanhs ise, ikincisi de o denli yanhstir, Eger fagizm, Allman-
ya'da, kapitalizmden emperyalizme gecis siresinin damgas)-
m tasiyorsa, Birinci Ditnya Savagina, emperyalist bir iilke
olarak katilan, ama dilnyann yeniden paylasiimasindan ye-
nik distigi icin pay aimadan ctkan Almanya’nin, daha o
yitlarda emperyalist olar bir ulkehin, bundanh onbes yil son-
ri, emperyalizme gecis sireci icersinde bulundugunu nasil
agiklamah!

Uglincu bir nokta, fasizmin lumpenproletarya diktatér-

lilgi olarak nitelendirilmesi konusudur. Yazimzda, fagizmi,

diger seyler yaninda, lumpenproletarya diktatorliigii olarak
da nitelemenin yanhis oldugunu siylemistim. Yazar, “Fagiz-
mi lumpenproletarya diktatérliga olarak tanimlayan hig bir
ciddiye alinmus tez, hele marksist etiketli bir tez ~—bildigi-
miz kadanyla— yoktur” diyor ve buraya diigtiigii dipnota
su témceyi ekliyor: “Fagist hareketlerde lumpenproletarya-
mn yerine dzel dnem veren birgok kigi vardir; ama bunlarin
higbiri fagizmi bunlarin diktatorligii olarak tammlamaz.”
{Birikim, n" 49, s. 60.)

Fasizmin lumpenproletarya #iktatorligii olarak nitelen-
dirilmis olup olmamasimin, kusku yok ki, tartigilan konu
acisindan, pek biiyiik Onemi yoktur., Ama Laciner’in, bizi,
bilisizlikie suclamas: acisindan onem tasidifi kadar, okur-
da, kendisinin ne denli bilgili biri oldugu izlenimini birak-
mak ozlemini tasimasr bakimindan da yamtlanmaya deger.
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Komiinist Ericraasyonalde Fagizmin Tahlilinde E. Lewe-
renz, Kuzinen’in “¥Fasizm, Savas Tehlikesi ve Komiinist Par-
tilerin Gérevleri” s. 401 ve W. Pieck’in “Almanya Sovyet-
leri Icin Savaglvoruz”, s. 24’4 kaynak géstererek, Komiinist
Enternasyonalin XIII. oturumunda yapilan su degerlendir-
meyi bize iletir; “XIIL oturum, bir yandan sosyal-demokrat
gorisleri, 6te yandan da trotskist goriisleri ele almigtir. Her
iki gériy de, fasizmi ‘siniflar-iistii devlet gticl’ olarak, ‘kii-
¢ik-burjuva diktatorligi’ olarak ya da ‘LUMPENPROLE-
TARYANIN DIKTATORLUGT” olarak degerlendirmekte ve
hem proletaryayi, hem de burjuvaziyi, bu diktatoriigiin ‘sa-
dik tab’alar’ olarak deZerlendirmektedir.”” Sanirim okur,
benim, “Fagizm ve Tirkiye/1978” adh yazima, lumpenpro-
letarya diktatérliigiini buradan aldifimi, benim yazmm ile
bu pasaji kargilagtirdifinda giérecektir.

Benim, “bilgili” goriinme konusunda iddiah olmadigima,
yazilarnimi okuyan okur bilir, ama bu okur gene bilir ki,
bilmedigim, kaynagina glvenmedigim hi¢ bir terimi kullan-
mam, dziinii kavrama olanagmi ve giiciing bulmadigim ko-
nulara girmem. Ama, karsitr hastahklardan malul olan biri,
ornegin Laciner, buny yapabilir. Kendi bilisiziigini, benim
ne yazdifimi bilmeyecek denli bilisiz oldugumu sOyleyerek
bilgiclik taslarken, ortaya koyabilir. Ve ayn1 nedenle de, be-
nim, “Fagizm Uzerine Bir Deneme” (Yeni Ulke, n° 1) adh
yazumda, “Kemintern yaklagimimn hayli iddial: bir savunu-
cusu kimligiyle ortaya ciktigi”mu, “derinlegtirme”ler ve “acim-
lamalar” ile, Kominternin goriiglerine “6zel katki”da bulun-
dugumu, “Marx, Lenin ve 6zellikle Engels’ten” yaptigim aln-
tilar, “olabilecek en $18 bicimde, ancak bir darkafalimin ya-
" pabilecegi bicimde ‘yorumlayip’ bunlardan ilkel gemalar ci-
kardigim”, “Karagoz'vari inciler sacarak”, “Kominternin
gortglerini elestirmek isteyenlere gayet comertce saldirt im-
kanlar: sagladigr’”m, “ancak kara mizah konusu olabilecek”,
“sirf teorik diisikliikle degil, ahlaki diigiiklikle de malul bir
metin sundugu”’mu yazabilir. (Birikim, n° 49, s. 57 ve 58.),

Laginer der ki, “Béyle bir amaci olmahdir ki, o, ise Ko-
mintern yaklasimmim temellerini agimlamakla baslamig ve

3E. Lewerenz, Komiinist Enternasyonalde Fagizmin Tahtiti, Sol Yaymniam,
Ankara 1978, s, 52,
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bunun igin de oncelikle Engels'in 2ot Lizcripe anm!mi{u_ ele
ainnglir. ... Engels’in (inlii metnini ‘yorumial'"ﬁa},-'ah .;?_‘l,]".'.:;‘-fl‘l
M. Erdost, bioylece Komintern yaklagimini ‘derlnl{egt]rl‘p ge-
listirme’ye calisivordun.” (Birikim, n° 49, s, .57.)1‘Alem1 nas‘ll
bilirsin demisler, kendim gibi bilirim demis, diye esk1 bir
s0z vardir, yazarin yaptigl da buna benzemektedl.‘r.‘ Kl'yt-l'rll{
bir yazi yazip, kendilerinde &kelik vehmedenler, bizim lgt-‘.-.:m
likie “deneme” adini verdifimiz yazimizin da‘ elrdlnc§a hly-
lesine art niyetler oldugu, olmas1 gerektigi dugunces‘?n‘t‘e.kq-
puahilirier, Cink\, bir kere, yazimi okuyan her-kes gorur ki,
orada, yalmzca Komiinist Enternasyonaiip fs@zm tanl?mll‘r
dan bagka, Kominist Enternasyonal ile z?gllz herhangi Ibﬂ‘
gsey yoktur., Olamazdl, bu tamimu, uzun suren .yl{larln tar»
tismalarinin {irtinii eldugunu da, an‘cak, Komiinist En f?f-
nasyonalde Fagizmin Tahlili ¢evirisini okuduktan sonra 0g-
rendim. Yazimda, yararlandigim kaynaklara_ baku.irr:a, -01ja-
da, yazimi yazdifim gilinlerde dilimize gevrllmem{g yam:;-
ca Togliatti'nin kitabina gonderme vardir ve bu kitap ha' -
kinda da, ancak o yazamda yer alan pasajlar kadarx.ndan .bll-
gim vardi. Ben, valmzca, Komiinist Enternasyonalin fagizm
tanimina sahip ¢iktim, ne Enternasyonaldeki tartigmalar, ve
ne de Enternasyonale kars acilan kampanyalar %conus’unda
slaghkll bir bilgim yoktu, bilgim olmayan bir seyi, derinles-
tirmem, acimlamam da sézkonusu olamazdi. Bunlar, yaza-
rin, ancak ve ancak kendi “megrebi’ne uygun yakigtirma-

lardir. Fasizme karst yillarca sevasim vermis, ve savagima

yon vermis, bu savagimi yengiyve ulggtlrmlg, fftg.izm konus]u-
nu yillarca, dinya devrimci hareketmin‘ en ygksek kurtil. a-
mda tartigmig insantara, bunlarm neyi, n(_e ile tartistiZim
bilmeden katkida bulunmak, Enternasyon{a.l}n karar ve tez-
lerini derinlestirmek, a¢imlamak, benim isim olamazdi, ve
diiriist olan bir yazar da, ozunde bu t';_ir amgglai ta§n;f1ayan
bir yaziya kendi kisisel “katki”, “dfsrmle%tlrme ve flgim-
lama”lariyla, katkida bulunamaz, boyle bir yaziyl derinles-
i imlayamaz. »
tlrenilliiz:c?si, E}r;gels’in “Zo#’ teorisini yorurfllamaya} girig-
medim. Okurun bilecegi gibi, Engels’in “zor” teorist, dahg
sonra tarihsel olarak uyarladign holtimleri saymagsgk, Anti-
Diithring’in lic bolimiinii olusturur. Bet?, bu teoriyi yorum-
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lamadim, bu bolimlerden, valnizca, iki ana noktada, ya-
zimda ele aldifim goriigleri pekigtirmek icin elmnfilar yap-
tim. Biri “zor’un ilerici ve gerici farkli iki niteligi; ikincisi,
“zor’un iktisadi temele, iktisadi kosullara bagl oldugudur.
Bunlart yazmamn nedenini de okura aciklayayim. “Fagizm
Uzerine Bir Deneme” adit yazimi yazmadan énce, Ankara’-
da, fasizm konusunda yapilan bir a¢ik oturumda (bu, benim
konusmaci olarak katildifim aqk oturum degildir), Sovyet-
ler Birligi gosterilerek “proletarya diktatorligi’'niin de fa-
sizm oldugu sdylendi, ve gene kemalist dénem fagizm olarak
nitelendi, Bu dziinde yanlis olan goruslerin bilimsel bir acik-
lamas1 olmak gerekirdi. Bu bilimsel aciklama, Engels’in zor
teorisinde vard:r. Orada, her “zor”un gerici olmadifi, fretic
giiclerin geligmelerinin engellerini kaldiran zorun, ilerici ve
devrimei oldugu; lretici giiclerin gelismesinin engeli olan
zorun, gerici oldugu acgiklaniyordu. Dolayisiyla, bir siyasal
zor olan proletarya diktatorlugi, Uretici gliglerin gelismesinin
engelini kaldirdig icin, gerici degil, ilericiydi. Simdi, Komin-
ternin, proletarya diktatorliginin bir tir fagizin olmadigmt
actklamaya gereksinmesi mi vardir ki, benim, bu cahgma-
min, Kominternin “vaklagimma”, yani tezlerine ve Kkarar-
larmna bir katkist olsun, hu tezleri ve kararlam “derinlestir-
sin”, “acimlamig” olsun. Bu sorunlar, ancak, bizim gibi, bu
konular: ve kavramlari yeni o6frenmekte olan bir ulkede ve
bu nedenle de her kafadan ayr bir ses ¢iktif bir dénemde,
ortaya cikar ve bu sorunlar agikhfa kavusturan ¢abalar, an-
cak o iilkede ve 0 donem i¢in pratik bir yarar saglarlar.
fkincisi, kemalist donemin “fasizm” olarak nitelenme-
sidir. Bizde, kemalist dénem, marksist a¢idan yeterince irde-
lenmemistir. Kemalizmin, 1923-1939 déneminde, kendi iger-
sinde gecirdigi farkhilagmaya karsin, hangi gerici gliclere ne
dlctide, ve hangi ilerici giiclere ne olglide kargt bir siyasal
zor dénemi oldugu da yeterince irdelenmemistir. Bu neden-
le, onun “ilerici” yoni ile “gerict” yonli kargilagtirmal ola-
rak ele ahnmamig, ve ilke icersinde afirhfm esas olarak
feodal ideolojilere kaydigi bir ortamda, gericilife kargl, onun
ag1r basan ilerici yénunin ozelligi tam olarak belirtilmemis-
tir. Engels acikhyordu ki, siyasal zor, iktisadi temele, ikti-
sadi kosullara, niifus ve teknigin nitelik ve niceligine bagh
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aldugu, ve bu nedenle de urctim iligkisine ve {iretim iligki-
sinin gelisme diizeyine, bu dretim iligskilerinin temsil edil-
digi smuflar arasmdaki karsithga baghdir. Fasizm, mali-ser-
mayenin en emperyalist unsurlarinin dikiatortigi olduguna
gore (Laciner’in, Kominternin bu tanimina katilmayip, ayn
diginmesi bizi burada hi¢c mi hi¢ ilgilendirmiyor), mali-
sermayenin olusmadify, emperyalizmin olugmadifn bir il-
kede ve dénemde, vani kemalizmin egemenligi déneminde,
styasal zorun, niteligi gerici de olsa, —Kki ben bu kamda de-
gilim-— fasizm olamayacag! belirtilmek istenmigtir. Yazirmn
satirlarinda belirtilmeyen amaclar bunlardir. Bunlarin, Ko-
minternin bu konulan ¢ok asnus tezlerine ve kararlarina bir
katki olabilecegi hi¢ bir bigimnde diisiiniilemez.

(6)

Fagizmin tanmmmin onemi ve yazarin fagizme kargt sa-
vagimda onderlik ve ittifak sorunu gibi iki ayn sorunu bir-
birine kangtirmasina gelince. Laginer, bir yerde “Bay Er-
dost’'un TEMEL IDDIASI, ‘Malatya Olayi...’ yazisinda &ne
striillen goriglerin altinda ‘yanlg fagizm tanmrnim yer al-
dig1’m (s. 81) soyler, bir bagka yerde, sunlari yazar: “Bay
Erdost ..., hem yanhg tanim = ihanet denklemini kurup, ol-
dukea keskin laflar ediyor; hem de adina konustugu ‘prole-
ter devrimei’lerden daha farkl fasizm tamimlarina sahip ‘de-
mokratik ve ilerici’lerie sikit stkiya igbirlifinden yana. Bu
igbirligi i¢in dogru tanimda birlesme kogul olmadigina gore
0 gayetle keskin ‘ihanet’li 1aflarin hangi pratik anlam: var?
Eger ‘thanet’li sozler dogru ve énemili ise, bu durumda, iba-
net potansiyeli sayilmas: gereken ‘demokratik ve ilerici'lerle
ittifak neden? Yok ijttifak dogru, dnemli ve tamm beraberligi
kogul degilse, ‘ihanet’li Keskinligin yeri ne?” (Birikim, n°
19, 5. 60.)

Konuyu daha berrak olarak ele alabilmek icin, bazi dn
bilgileri burada yinelememizin geregi var:

Fagizmin tammindaki yanhighkiar mutlak olarak iha-
net ile tzdeglestirmeyi kimse diigiinmemistir. Ama fagizmin
tanimi, fasizmin dzsel simfirf degil, bu simfin kendisine bir
kitle tabani edindigi sinif ve katmanlarm —-ki bunlar esas
olarak emekgi sinif ve katmaniardan olugur— fagizmin ézsel
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s olarak ele ahyorsa, orada, fagizme kargi savasimda, fa-
sizine karst savasacak smif ve katinanlardan, fagizmin oziinii
olusluran smif gizleniyor, ve fasizme kars: savas, bir iilke-
de ve belirli bir ddnemde de olsa kapitalistlegme siirecini
pompalamaya indirgeniyorsa, kugku yok ki, burada, tamm
yanlighft ile ihanet &zdeslifi kurulur, Yanhs tanim var ve
vanhs tanim var. “Oha var Okiizii durdurur, oha var zgelveyi
kirdarir,” Ikisi de yanhg tammdir, ama biri fagizmin stmfsal
nitelizini degil, bu sinifm i¢inde yer alan kesiini, ya esas ¢iz-
gilerivie belirlemez, ya da bunu farkl terimlerle ifade eder.
Burada da bir tarum yanhishifl sézkonusudur. Amg fasizmin
hizmet ettigi simift gézardy ederek, onun kitle tabanmi, fasiz-
min smifsal nitelifi olarak koydunuz mu, fagizme kars: sa-
vasan smif ve katmanlardan, esas hedef gizienmis, onun kit-
le tabani, fasizmin sorumlusu sinif ve katmanlar olarak gos-
terilmig olur, _
Kominternin, Bérikim yazariar tarafindan kesinlikle yan-
Iig bulundugu pelirtilen (Birikim, n° 49, . 57) tammim bir
kez okuyalim: fagizm, mali-sermayenin, en gerici, en soven, en
emperyalist unsurlarimin acik terdreli diktatérliglidir. Le-
nin, emperyalizmi, kapitalizmin egemenligi olarak degil, ma-
li-sermayenin egemenligi olarak niteliyordu. Fasizm,. bu ma-
li-sermayenin, en gerici, en soven, en emperyalist unsurla-
rinm acik terdrei diktatorligiidiir. Kominternin tezlerinde ve
kararlarmnda belirtildigi gibi, fagizm, mali-sermayenin bu en
saldirgan kesimi, kitle tabani olugturmak amaciyla kiiclik-
burjuvaziye giiven vermeye calisir, kuigiik-burjuvazi icersin-
de kendisine hir kitle tabam safladiktan sonra, koyliilere,
kiiciik esnafa, memurlara ve dzellikle biliyiik kentlerdeki si-
mf-dis: dgelere yonelir, is¢i smfi igcersine sizmaya caligir.’
Fasizmin sinifsal niteligi ile kitle tabaninin baglantisinin da
tartigrldign XIII, oturumda, Kuzinen, fagizmin sinifsal ni-
teligi ile fagist kitle eylemlerinin smifsal bilesiminin kesin-
likle birbirine karigtimlmamas: gerektifini belirtiyor ve fa-
sist kitle eylemlerinin toplumsal bilesiminin, fagizmin smif-
sal nitelifini hi¢c hir zaman belirlemedigini vurguluyordu.
“Asil énemli olan —diyor Kuzinen—, fagizmin hangi simifsal

fF, Lewecreny, MHomifinist Enternosyonalde Fagizmin Tahlili, 3 31, 62
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politikay1 uygulachf ve hangi simfa hizmet elligidir.™ Ayin
oturuma katilan Almean, italyan, Polonya ve Bulgar delege-
leri, fasistlerin, kendilerine su ya da bu olgiide bir kitie ta-
bam olusturmada hangi yéntemlerle hagari kazandiklarim
ortaya koyuyoriar ve “fasgistlerin iktidarn ele gecirmelerin-
den ¢nceki, stzde anti-kapitalist vaatleri ile iktidar: ele ge-

‘¢irdikten sonra uyguladiklar: gercek politika arasmdaki far-
- ka ve ozellikle bu toplumsal demogojiye dikkati cekiyorlar’-

di? Oturumda, terdreii diktatérltik ile fagizmin kitle taba-
n arasindaki iligkilerin her {ilkede farkhilifina deginiliyor,
Koiorov, fasizmin, kiiciik-burjuva ve k&yHillik icinde ken-
disine bir kitle tabam yaratmada baganh oldugunu, ancak
bu katmanlarin Kesinlikle geri doniilmez bir bicimde fagiz-
me bagh olmadiginm, tersine, bunlamn, komiinist partilerin
daha giiclii ve daha 6rgiitlii olarak etkileyebilecefini, ve isci
sinmifinmm miittefiki haline getirebilecegini séyliyordu. Kuszi-
nen ise, fagizme kars: savasim acisindan fagist kitle eylem-
lerin parcolanmeaesimin tandify dnemi belirtmekteydi.?

Eger, fasizme karsi savasimin sinifsal dziinii Kominter-
nin tammindan, tezlerinden ve kararlarindan helirlemek ge-
rekirse, o zaman, sbyle digtiniilecegi aciktir: fasizm, halk
dilsmamdir, basta is¢i simifi olmak {izere, emek¢i smif ve
katmanlann diismanidir; onlarin demokratik hak ve ézgiir-
liklerini, tertreii vintemlerle bastrir, onlarin toplumsal ola-
rak ve smif olarak gelismelerini, bireysel olarak gelismele-
rini ve demokratik haklarini kullanmay1 silahh zor kulla-
narak &nler, engeller, ortadan kaldwir. Fagizme kars: sava-
siimin sinifsal o6zii, fasizmin hangi sifa hizmet ettifine ve
hangi simflarin ¢ikarint ¢ignedigine gére belirlenir. Simf-
sal politikast acisindan fagizm, mali-sermayeye, mali-serma-
yenin en emperyalist, en gerici, en gsoven kesimlerine hizmet
eder. Oyleyse, dligman odur. Fasist kitle eylemlerine katilan,
fagizme kitle tabani olusturan sinif ve katmanlar®degildir.
Yani her seyden once, fasizme kitle tabam olusturan kiictik-
burjuvalar, kéyliller, kiiclik esnaf, memur, dfrenci gencler,
ve hatta igciler, fasizme kars: s'ava§1mda, diisman degildir.

" Bkz: agy, & 62 ve B3,
* Bkz: agy, 8. 63,
P Bkz: agy, 8. 64 ve 65.
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Bunlar, donulmez bigimde fagizme bagh degildir. Kitle la-
banmna kargl savagtm, biri [asist kitle eylemlerinin parcalan-
masina ¢alisarak cephesini daraltmak ve oOteki Tagizine Kit-
le tabani olugturan unsurlarin kendi sinifsal ¢ikarlar ile fa-
sizmin smifsal niteligi arasmdaki kargithig bu yiginlara or-
gltlii ve giiglii bir bicimde gotirmek, bu yiinlari, mali-ser-
mayeye hizmet eden siyasal kadrosundan koparmak, bun-
lari, ig¢i simfinin miittefikleri haline getirebilmektir,
Fagizm, burjuvazinin degil, bu smifin en iist Kesiminin,
tnali-sermayenin diktatorliigiidir. Birincisi, ortalama kar ile
yetinmeyen tekelei burjuvazinin azami kArim tehlikeye di-
suren simif-bilingli ig¢ilerin sendikal savagimiarmi (grev ve
toplu sozlesme) daraltarak, gerileterek ya da ortadan kaldi-
rarak azami Kkarl siireklilendirme dirtii ve gereksinmesin-
den; ikincisi, igci simifinin siyasal savagimunin, kendi varhg
igin Dbir tehlike olusturdugunu gordigii zaman, burjuva de-
mokratik yontemlerle yonetemedigi zaman, demokratik yo-
netimi ortadan kaldirmak ya da islemez hale getirmek is-
ter. Toplum icersinde demokratik hak ve dzgirliklerin ger-
ceklegtirilmesini silahli zor yoluyla engelleyerek; devrimci,
demokrat ve ilerici kitle, meslek, sintf drgiitlerinin faaliyet-
lerini zor yoluyla gerileterek; demokratik kurumlarin ya de-
mokratik iglerlifini zor yoluyla durdurarak ya da bu kurum-
lar: oriadan kaldirarak, birbirlerinden farkh ilkelerde, farkh
siralar ve farkl siiregler izleyerek, fagizmi gerceklestirmeye
calisir. Bu siyaset, esas olarak mali-sermayenin e¢ikarlarma
hizmet eden bir siyvasettir; ve bu siyasel, ézlinde isci sinfina,
onun sendikal orgiitierine, smuf orgiitlerine, sivasal partile-
rine, onun ideolojisini va dofrudan savunan ya da demok-
ratik haklar bigiminde dolayh olarak koruyan demokratik
meslek, genclik kitle orgitlerine karst bir siyasettir. Ve
onun i¢indir ki, fasizme karsi, en tutarl:, en kararli ve sonal
savagimil, isel sinifi, ve onun ideolojisi belirler, Ulke olcegin-
de organize demokratik drgiitler, bir yandan fagistlegtirme
hareketinin engellerini, ve tte yandan fasizm ile savagimda
isci simfimn miuttefiklerini, destekletini, yan giliclerini olus-
tururlar. Bir iilkede burjuva demokratik kurumlar ne denli

saglémlagmns ve ne denli etkin ise, bunlar, fagistlegtirme ha- -

reketini o denli gliclestirir ve fagizme o denli engel olusturur-
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lar. Bu bakindan, isei snufinmn sendikal orgutlerinin bulup-
mach@, ilerici siyasal orgiitlerin geliskin olmadigi, demok-
ratik orgiitlerin varhginl pek duyurmacigl, demokralik ku-
rumlarin tam bir etkinlik kazanmadif1 yerlerde ve bdlge-
lerde, fasizm, gerici kiligiik-burjuva ideolojisini bir ara¢ ola-
rak kullanarak, kiiciik-burjuva, esnaf, memur, genclik, kiy-
1i ve simif-dist kalmis unsurlar tzerinde etkili olarak, oniari
daha kolay kendi tarafina kazanabilir.

Kugku yok ki, Kominternin, fagizm konusundaki lezleri
ve kararlan, bir cirpida ortaya c¢ikmamugtir. Fagizim olgusu-
nun yikseligi ile birlikte, fagizmin defisik Ulkelerde boy
vermeye baglamasi ile birlikle ve bu siire¢ igersinde dogup
gelismistir fagizmin tahlili. Fagizmin tartigidifn en onemli
oturum 1933 yihnmin son aylarnda yapidi. Bugiin, fagsizm
konusunda, 1933'te vartlan vargilara varmak, dogaldir Ki,
cok daha kolaydir, ama fagizmin Avrupa’nin gébeginde yiik-
selmeye basladifi ve dig saldirilarina heniiz baglamadifi, yaz-
gisinin tarihsel olarak belirlenmedigi bir zamanda, fasiz-

‘mii, biiylik bir enerji ile tahlil eden, ig¢i sinifina ve insanhga

unutulmaz hizmetierde bulunan bu devrimcilere, ig¢i sinifi
kadar, tim emekei snuf ve katmanlar yalmzea ve yalnzca
minnet bor¢ludurlar. Bu tezler ve kararlar, kugkusuz gelisen
kogullarda, yeni tarihsel olgularla, geligtirilir, kusurlar varse
diizeltilir, bu ayr1 bir seydir. Ama Kominternin “yaklagimi-
na”, kendilerine “marksist’” deme ciiretini gisteren daha
ne olduklar belirsiz kisiler, “kesinlikle yanhs” flamasiyla
@karsa, orada, sinsi bir “otorite” diismanhgindan bagka bir
sey yok demektir. Bu otorile diismanhg), marksizmin degil,
anarsizmin vilkseldigi yerde kabarnir.

Simdi gene, o salirfar1 arasinda dolanirken gercgekten
insana pis bir sey kanstiryormug duygusunu veren Lagi-
ner’in “Malatya Olay: -- Tirkiye'deki Fagist Hareketin Ya-
ptst ve Gelisimi” adli yazisiha donmenin geregi var.

Fasizin, hemen her yerde, kiiglik-burjuvazinin gerici
ideolojilerinden biri olarak “anti-kapitalizm”i kullanmstir.
Ciinkii, kapitalizmin yolunu acan ilkel birikim strecinde ol-
dugu gibi, kapitalizm, ayak&rl {izerinde durmaya bagladik-
tan sonra da, daha genis boyutlarda miilksiizlestirmeye de-
vam eder. Kapitalizm, kiicuk-burjuva unsurlarin, kendi eme-
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friyle gecimini sagladigl igin bir yaniyla emege, ve emegini
kendisinin sahip oldugu dretim arag¢lan tzerinde gercek-
lestirdigi icin bir yaniyla sermayeye déniik olan bu unsur-
tarm biyik bir kismun miilksilizlestirerek proletaryanin saf-
larna atar; kigitk bir kismu ise, sermayesinin emegine agir
bastigr olgiide, burjuvazinin alt basamaklarina tirmanir. Bu
nedenledir ki, emek ve sermaye gibi, egik ve kaygan zemi-
nin uzerinde sirekli kayan ve tirmanan ve daha ¢ok prole-
terlesime egrisine giren kiiclik-burjuva unsurlar, kiiciik-bur-
juva Dbilingli unsurlar, bir yandan proleterlesme korkusu-
nu ve iedirginligini ve 6te yandan, kendilerini miilkstizleg-
tiren kapitalizme kargi duyduklan 6fkeyi bir arada yasarlar.
Bu miitkslizlesme, toprakta kii¢ik ozel miilkivetin daha yay-
gin ve tarimsal alanlarin dogal verimliliginin daha yiiksek
oldugu bolgelerde daha az bir hizla, ama buna karsin, top-
rakta blylik o6zel miidkivetin ve ozellikle de feodal biiyik
milkiyetin agir bastif1 bolgelerde, ve bundan ayri olarak
topragm dogal verimlilifinin daha dilgiik oldugu bolgeler-
de daha biiylik bir hizla meydana gelir. Bu nedenledir ki,
milksizlesme, feodal birimlerin c¢oziiliigiinde daha hizli ol-
dugu gibi, biiyitk toprak miilkiyetinin agir bastift hélgeler-
de ce, gerek emekei niifustaki artig ve gerek kapitalist tanm
igletmelerinin, bu feodal birimlerin disarm attif: nlifusu sc-
gurmast nedeniyle, Cukurova’da daha carpict bir bicimde
kendini gosterir.

“Anti-kapitalizm”, fasizmin simifsal ideolojisi degildir,
ama fasizm, kiligiik-burjuva unsurlar karsisina, nasu her -
kenin Ozelliklerine gére farklilik gosteren geriei kiiguk-bur-
juva ideolojilerle cikarsa, ve nasi] bu gerici kiiciik-burjuva
ideolojiler, “Fagizim Uzerine Bir Deneme” (Yeni Ulke, n° 1)
adli vazirmzda tarihsel kokleriyle aciklamaya cahgtifimiz
gibi, Tiirkiye'de 6zel olarak moskof diigmanhifindan kaynak-
Ianan anti-komiinizm, panturanc:bktan kaynaklanan irkegi-
ik ya da soven-millivetcilik, panislamizmden kaynakianan
mezhepeilik ise, genel olarak da anti-kapitalizmdir. Komin-
ternin XIII. oturumunda, Alman, Italyan, Polonya ve Bul-
gar delegeleri, fasistlerin, iktidar:1 ele gecirmelerinden &n-
ceki, sdzde anti-kapitalist vaatleriyle, iktidan ele gecirdik-
ten sonra uyguladikiarm gercek politika arasindaki farka ve
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dzellikle bu toplumsal demagojiye dikkal cekiyorlardi" Bir
bagka deyisle, anti-kapitalizm, fasizmin smnif ideolojisi de-
gildir, fagizmin kendisine kitle tabam edinmek icin, dema-
gojik slogamdir. Kusku yok ki, bu aldatmacaya, ancak an-
ti-kapitalizmden care uman ve proleterlesmekte olan ve pro-
leterlegmeyi bir yikim olarak goren kiglik-burjuva unsurlar
kendilerini kaptirabilit. Bunlar, ayrintih olarak, “Fasgizm
Uzerine Bir Deneme” adli yazinnzda anlatilmaysa c¢aligilmig-
tir. Yalniz burada birkac noktaya dikkat ¢cekmek gerekir: Bi-
rincisi, Koylulik icinde proleterlesme efrisi, biiyiikk toprak
miilkiyetinin agir bastig: yerlerde, odzellikle feodal toprak
millklerin bulundugu yorelerde, kiigiik toprak milkiyetinin
agir bastify yorelere gore, daha Kitleseldir ve daha hizhdir.
Ikincisi. Proleterlesme ile birlikte, ayni toprakta, bir tcretli-
igci olarak ya da yakimindaki bir kapitalist igletimede lcret-
li-isci olarak calisma olanag icersinde buiunan unsurlarm,
proleterlesmeye duyduklari tepki ile, bu olanaklan kendi
yoresinde bulamayan, geleneksel yasayls tarzindan oldugu
kadar, ailece bir yikum ve goc¢is ile karst karsiya kalanla-
rin, yeni smtfinin kendisine bir gecim olanag) saflayana de-
gin, birkac kugsafmm acth ve 1sdirapl yasaminin onsezilerin-
den kaynaklanan proleterlesmeye duyulan tepkiler, birbir-
lerinden oldukea farkhdir. Uglinciisii. Bu proleterlesme, yal-
mzca feodalizmden kapitalizme gecisin sonucu degil, dziinde,
her ikisi de, miilksiizlesmenin sonucudur. Biri kapitalizmin
yolunu acan siirectir, ve oteki, kapitalizm, ayaklan iizerinde
dogrulduktan sonra da ayni siireci daha biiyiik boyutlarda
gerceklestirmeye devam eder. Tkisi de, éziinde, aym iklisadi
gelismenin degisik asamalarindaki, ayn: gérungtisudiir (feno-
menidir}." Bu ikisini birbirinden ayr1 seyler olarak ele almak,
ve hele Bati Anadolu'da, feodalizmden kapitalizme gecildifi-
ni soyleyerek, tarimda miilksizlesme siirecinin tamamlandig:
anlamina gelebilecek yorumlarda bulunmak, ne sermayenin
ilkel birikimini, ne de miilksiizlegme surecinin sanayi ser-
mayesinin tarm tiim olarak ele gecirene degin artan boyut-
larda devam edeée@ni bilmemek demektir, Ve birinde (yani

W Kaniinist Enternasyonalde Fogizmin Tahiili, s, 63
11 Brz: Mugzaffer Erdost, “Tirkiye'de Kiicilk E#ylilliglin Sermaye Tarafmdan
somiirélmesi Uzerine”, Yeni Uike, n® 7. s 100-103, 141-142,
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Dogu Anadolu’dﬁ) miilksitzlegsme siireci devam ctmektedir, di-

gerinde (yani Bat1 Anadolu’da) tamamlanmamghir anlamina

gelebilecek bir yorum, “markscilik” degil “maskaracilik”tir.

Gene burada birkac noktaya daha dikkati ¢ekmek ge-
regi var: Biri, fasizmin gerici kitciik-burjuva ideolojisini,
kendi simf ideolojisi olmadify halde, kullanmasi, yani fagiz-
min ikiytizliiligadir. Ikincisi, kendisi nesnel olarak prole-
terlesimekte oldugu halde (gene bu konuda “Fagizm Uzerine
Bir Deneme” adli yazima bakilsin) Kkiigiik-burjuva bilinci
tagimasi, kiciik-burjuva olarak varhfimi korumasi, ya da
proleterlestigi halde kigciik-burjuva olma dzlemini tagnmasi,
bu kii¢iik-burjuva bilinci, yeni katildig isci siifi saflarina
tagimasidir. Uglinetisii, gerek kiciik-burjuva unsurlarin pro-
leterlesme yaggilarinin kacimilmaz oldugu, gerek hala kii-
ciik-burjuva bilinei tasiyan ve ama is¢ci sinih saflarina ka-
tilmg unsurlarin Kendi sinif-bilincine varmalarr sorunucdur.

Eger biz, kiiglik-burjuva unsuriarin, kapitalistiesme su-
reci icersinde proleterleserek, buniann, fasizmin, anti-kapi-
talizm slogamnin etki alani disina konumu geregi ¢ikaca-
g, ve fagizmin kitle tabam olmaktan cikacagim disglinir-
sek, hem bu siirecin uzun willar almasi ile birlikte (¢cinkd
zorla toplu miilksiizlestirmelerin olmadigl yerde bu ¢ok uzun
yillar alir) fasizmin gelismesine boyunefmis, hem tasizmin,
nesnel olarak kendi simif bilincine sahip olmayan ve ama
dznel olarak kiiciik-burjuva bilinci tagiyan igeilerle birlikte,
isci smf icersine akisinm da gézdniinde tutmamg oluruz, Ve
efer biz, Laciner'in (Kominterne kargt c¢ikan ve Kiigiik-bur-
juva diktatérlugiéni savunanlara omuz verircesine) soyle-
digi gihi,'“kﬁcﬁk-bur]‘uvazinin fagist harekete katiligini, ma-
li-sermayenin ‘aldatma’ vb. girisimlerinden bagimsiz olarak
ele al[ir], katihis nedenini BIZZAT ‘KUCUK-BURJUVA’ KO-
NUM VE ‘VAROLUS'UN KENDINDE aramak gerek[tigini}”
(Birikim, n® 49, s. 87) diisiinursek, o zaman, kiiciik-burjuva-
zinin konum ve varolug nedeniyle, vani kacimilmaz olarak
fasist harekete katildifiru ve ancak bu konum ve varolus ne-
deni ortadan kalktiktan sonra, fagist hareketten kopacagini
diistinebiliriz. Laginer’in, burada, bizim icgin yazdif sOzle-
rivle soyleyelim: “Bu ise onun fasizm tartismalanndan zer-
rece hir sey anlamadifm gosterdigi gibi, kendi diiz mantig-
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nih sonuglarim digiinmek zahmeline bile girmediging gos-
terir.” (Birikim, n" 49, s. 61.) Bir kere, “fasizm tartismala-
rndan zerrece bir gey anlamadifini gosterir”, ¢linki, fasiz-
mi, “kictik-burjuva diktatoérliigi’” olarak niteleyenleri utan-
gac bir bicimde “korumak” ile “savunmak” arasinda salla-
nan bu yazar, fagizmi kiiclik-burjuva diktatorhigii olarak
nitelemenin mantiksal senucundan, fagizme Kkargt savasim
verenlerin, savasimn, bu diktatirligin simifsal 6ziine yo-
neltilecegini “&nermemisterdir” vargisina variyor. Kiiciik-
burjuva diktatorligil demek, her seyden ¢nce, kii¢tik-burju-
vazinin simfsal ¢ikarini ve egemenlifini gdézeten siyasal ik-
tidar demektir. “Kuctik-burjuva diktatorliig{i” teriminin, kii-
clOk-burjuvazinin c¢ikarim ve egemenligini ifade etmesi aci-
sindan, her geyden dnee burjuvazinin ¢ikarinl ve egemenii-
gini gozeten “burjuva diktatorligit” teriminden, her gey-
den oOnce proletaryanin cikarinl ve egemenligini gozeten
“proletarya diktatoriigi” teriminden, farkli bir anlami ola-
maz; yani “kic¢ik-burjuva diktatorligii” terimi, kendiligin-
den kiligiik-burjuvazinin sinif olarak ¢ikarimu ve egemenligi-
ni ifade eder. Bundan farkh bir kavram, farkl! terimlerle
itade edilmek gerekir. IRincisi, “kendi diiz mantifinin so-
nuclanm diglihmek zahmetine bile girmedigini gésterir”,
ciinkil, efer fagizm kiiclik-hurjuvazinin diktatortigii ise, ya-
ni kiigiik-burjuvazinin smifsal ¢ikarini ve egemenligini tem-
sil ediyorsa, fagizme karg: savasum, fagist siyasal iktidara yo-
nelirken, onen ¢ikarinl ve egemenlifini temsi] ettifi smifa
karsi yonelmis olur, ve fasizme kars savasim, dziinde bir si-
nf savasimi olduguna gore, bu diktatorliigiin temsil edil-
digi snnfa karsy bir savagim olmak gerektigi kendilifinden
anlasilir bir geydir. Bu ise, fagizmin simfsal ¢&ziinil, mali-
sermayeyi, gliniimiizde ve {ilkemizde emperyalizmi, gdzard:
etimek, ortmek, gizlemek sonucundan bagka bir sonuca var-
maz. Bugiin, fasizmin tammnda ve tahlilinde, mali-serma-
yeyi, mali-sermayenin en emperyalist unsurlarinmi, bagimh
ve yarr-bagimh iilkeler sézkonhusu oldugunda emperyalizmi,
emperyalizmin komguta mevkiinde bulunan unsurianm go-
zardi etmek, drimek, gizlemek, yeni-trotskizmden baska bir
sey degildir. Yeni-trotskistlerin, Trotski’'yi su ya da bu séz-
leriyle elestiriyor olmalar, onlarin, bir ideoloji olarak trots-
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kizmle karsitlik icersinde olduklarimi ortaya koymaz. Nasil,
biri, kendisine “marksist” demekle marksist olamazsa, trots-
kist degilim demek, onu trotskist olmaktan kurtaramaz. Tek
bir tlkede sosyalizm kurulamaz sozlerini elestirmek, ama ye-
rine, bir kéylii iilkesi olan Rusya’da sosyalizm kurulamazd:
sozlerini koymalk, bir idecloji degisikliginden degil, ayru ideo-
lojinin yenilegtirilmesinden bagka bir gey degildir. Bunun
gibi, fagizm konusunda da, yeni-trotskizmin genel Sl¢iitii, ma-
li-sermayenin en emperyalist unsurlarim, emperyalist dene-
tim ve komuta merkezini gozardi etmek, gizlemektir, Yeni-
trotskizm budur, ve bunun ideolojisini savunaniar, stirdii-
renler yeni-trotskisttir, baska bir sey degil. :
Yazarin utangac bir bhicimde “korumak” ile “savun-
mak” arasinda sahip ¢iktif1, fagizmi kiigiik-burjuva diktator-
ligit olarak niteleyenler ya da kendilerine bu tiir iddialar
yoneltilenler, gene yazara goére, “kiiciik burjuvalarmn fasist
hareketlere Katihslarini, hatta onu [fagizmi] bir hareket ola-
rak OLUSTURUSLARINI; kendilerinin —dig bir etkenin al-
datmasina, kandirmasmna GEREK olmadan-— IRADI BIiR
SECISLERI olarak kabul etme[ktelermis].” (Birikim, n° 49,

s. 61.) Yazardan daha yukariya aktardifinmz ahntilarla bir-

likte Ozetlersek, demek ki fagizmi kii¢iik-burjuvazinin dikta-
torliigii olarak niteleyenler ya da kendilerine “benzeri iddia-
lar yoneltiienler”, kii¢iik-burjuvalarin, kiiciik-burjuva olduk-
lart icin, simfsal konumlari, simfsal nitelikleri geregi, sinifsal
varoluglari geredi, iradi secigleri sonucu olarak fagist hare-
kete katilirlar, ve bundan da énemlisi, hatta fasizmi bir ha-
reket olarak olusturmalarmm asil nedeni budur. Asil nedeni
bu oldugu zaman, yazar, eger “kendi diiz mantifiun scnug-
larm distunmek zahmetine” girseydi, fagizme kars: savagi-
mm, oziinde, fagizmi yaratan sunfsal varlifma yénelik ola-
cagl sonucunu da ¢ikanrdi. Bu sonucu ¢ikaramamasinin ne-
deni “diyalektik” diginiigiinliin sonucu degil, “egri” manti-
ginin, yani mantiksizh@inin sonucudur, bagka da bir sey
degil.

Burada biraz duralim. Clnk{, yazar, fagizmi kii¢tik-bur-
juva diktatorliigii olarak niteleyenleri utangac bir bicimde
“korur” ya da “savunur’ken, bu tahlilleri ¢liriitecek elesti-
rileri, kendi iizerinden agirtaca@: “ince” bir usliip ile konuya
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yaklagsmaktadir. Ciunki, yazar, fagizmi ka¢uk-burjuva dik-
tatorligl olarak niteleyenlerle yalnizea Kominternin gorig-
lerine karsi olmak anlaminda bir kenetlenme igersinde de-
gildir, kendi yazisimn ozse! icerigi de aym temele dayanmak-
tadir,

Yazar, fagizmi kiigiik-burjuva diktatdrlGgu olarak nitele-
yenlerin, kigiik-burjuvalarin fagist harekete katihglarimn
nedenini, hatta fasizmi bir hareket olarak olusturmalarinin
nedenini, onlarin kiigiik-burjuva olarak varolug nedehine
baglayantarin gorislerini yadsiyanlar icin sunlar: yazar: “Bu
anlayiglara kargl olanlar, fagizm ‘finans-kapitalin en emper-
yalist ... unsurlarmin diktatorligidiir diyenler ise, fagist
hareketlere kugiik-burjuva katmanlarmn katiligi; ‘aldat-
ma’, fasist demagojinin etkili temalar: bagarih kullanmasy
vh. nedenlerle agiklarlar ve dolayisiyla digerlerinin asil ne-
deni kiigiik-burjuva konumun kendisinde bulan yaklagimia-
nn1 yadsirlar.” (Birikim, n° 49, s. 61.)

Fagizmi kiigik-burjuva diktatorliigii olarak niteleyen-
lerin goriiglerini kesinlikle yanhs bulan Komintern — Ko-
minterni yadsiyanlarin fagizmi kiiclik-burjuva diktatorligu
olarak nitelemesi ve Kominternin “yaklasimm”m Kesinlikle
yanhs bulan Laginer — Kominterni yadsiyanlarnn yadsiyan-
lar olarak kenetlenmesi. Elbette yalmizea bu degil. Laginer'in
“Malatyé, Olay1 — Tiirkiye’deki Fagist Hareketin Yapist ve
Gelisimi” adlt yazismda, bugiin Tirkiye'de, fagizmin, fag'st
hareketin kapitalistlesme ile birlikte, eski geleneksel ege-
men ve Ustiin konumiarim yitirmekte olan sinni-tiirk kesim-
lerin, bu konumlarmi yitiren kesimlerin tepkisinden kay-
naklandifini, varolus nedeninin bu oldugunu, bu olgunun
iirinit oldugunu soylerken, ayni seyi soyler. )

Ne var ki, yazar, burada da kalmaz, kapitalistlesme su-
recini, feodal birimlerdeki kast sistemini ¢dziigttirdigi, koy-
lilliik icersinde simiflagmay1 baglattif:, ve bu siflasma iger-
sinde, proleterlesmekte olan unsurlarin, fagizmin kendine
kitle tabanm edinmesinin kogullarmu tagidifim degil, bunla-
rin siinni-tiitk kesygmi icinde bulunmug olmalar: zoruniuiu-
gunn ileri siirer. Etnik ve dinsel agidan tirdeg-olmayan (ht?-
terojen) yorelerde, geleneksel olarak iistin konumlarim yi-
tiren siinni-tirk kesim, kapitalistlesme siireci igersinde, bu
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ustiin konumunu yitirisinden duydugu tepkiyi, alevi-kurt ke-
simine yonelttigi, ve “diiz mantik” sonucu, bugiin Tirkiye’-
de fagist hareketin bu olgunun iiriini oldugunu sdyledigi
halde, etnik ve dinsel a¢idan tiirdes (homojen) olan yére-
lerde, ornegin Bati1 Anadolu’da, konumlarl sarsilan smif ve
katmanlarm, tepkilerini yiikselen simf ve katmaniara, yani
burjuvaziye yonelttiklerini sdyler. “Halki etnik-dini acidan
homojen olan yorelerde kapitalizmin gelismesiyle ekonomik-
toplumsal konumlarn sarsilan sinif ve zimreler, bu durum-
dan kaynaklanan tepkilerini, yiikselen smnif ve ziimrelere
yoneltirler,” (Birikim, n° 39, s. 16.) Halkin etnik ve dinsel
acidan tiirdes oldugu yerlerde, proleterlesme efinimine gir-
migs bulunan unsuriarin tepkisi burjuvaziye yoneldigi igin,
bu unsurlar fagizme kapalt kaimis ya da fasizmi bir hareket
olarak olugturmamuiglardir. Oysa, durumlar: sarsilan siinni-
tiirk unsurlar ise, tepkilerini, durumlarum giiclendirmekie
olan alevi-kiirtlere yonelttikleri icin fasist harekete katil-
miglar va da fasizmi bir hareket olarak olugturmuslardrr.

Simdi, yazarin “diiz mantif1” ijzlenirse, buradan, “fa-
sizm denen hic”e varilabilir; ama diyalektik diisinenler, bu-
radan, su sonucu ¢ikaririar; peki, fagizme kars: savasim ki-
me yineltilecektir? Fagizmi olusturan simfa. Bu ise, tiirdes-
olmayan (heterojen) yoérelerde yasayan ve geleneksel Usttin-
litkklerini artik koruyamayan siinni-tirk unsurlardan olug-
maktadir. Fagizm, kiligiik-burjuva gerici ideolcjileri kullana-
rak, nasil siinnilerin alevilere kars: mezhepeiligini, ve nasi
Tiirklerin Kiirtlere karsi soven-milliyet¢iligini besliyor ve
kiskirtiyorsa, simdi, fasizme karsy savaganlara, yazar, fasiz-
me karst savasim cneriyorsa efer, aym gerici kii¢lik-burju-
va ideolojilere dayanan, ve bu kez slinniler ve Tirkiere kar-
51 savagim Onermis olmuyor mu? Meghep savasimnin ye-
rine mezhep savast, 1vk¢l savagiminin yerine irker savagim,
Yazar, hemen yaygarayr basabilir “bir marksist”in boyle hir
sey soOylevemeyecegini, kendisine iftira edildigini yazabilir,
Ama sonuc degismez, sorunu koyusundan bu sonug cikar.
Esasen, vazara gore, boyle bir savasima da gerek yoktur, ¢lin-
kil zaten, kapitalizmin gelismesi, bugiin Tirkiye’de fagist
hareketin ilk evresini kapamaktadir. Kendisine “marksist”
diyebilen bu yazarin, su pasajlarmi, burada bir kez daha
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yineleyelim: “MHP, bugiinkii IDEOLOJIK-POLITIK KiMm-
LIGINI, YAPISINI OLUSTURAN SURECIN, Turkiye’de ka-
pitalizmin geligmesinin geleneksel —feodal— yapiy1 degisi-
me zorlamasmnin {rint olah karmagik gecis siirecinin ta-
mamlanmaya baglamasi ile birlikte, bugiline kadar sagladigi
TOPLUMSAL DESTEGI DE YITIRECEGI bir ‘INi§ DONE-
MI'NE girmistir.” Ve biraz asagida da su satirlar okunur:
“... FASIST HAREKET, (...) kendisine kitle destegi sagla-
yan toplumsal kesimlerin, kapitalizmin gelismesti siireci igin-
de ister istemez ‘kader’ine raz hale gelmesiyle ‘KiTLE DES-
TEGI'NI YITIRMEYE baslamustiv.” (Birikim, n° 39, s. 23.)

Peki amsa, Kominternin “yaklagimlarin:” Kesinlikle yan-
g bulan bu yazar, fagizmin sinifsal niteligi acismdan mali-
sermayeyi, mendil cebine sokar gibi gizleyen, ve arada hir
pis salgilarmm silmek icin c¢ikaran bu yazar, Kominternin
tanimt yerine herhangi bir tanim getirmiyor, fagizme karst
savagimin, kim ve kimler tarafindan ve kime karg yapila-
caginl sbylemiyor. OCkurun, onun “tahlil”lerinden cikarabi-
lecegi tanmmin ne olabilecegini ise yukarda sergiledik, ve
bu tanirn ihanete varan yaniis bir tamm cldugunu belirt-
tik. Onun “tahlillerinden”, fasizme karsi savagimda, fasiz-
min smnifsal niteligini, esas hedefi sakladid1 igcin ihanetten
bagka bir gev cikmagz,

Onun icindir ki yazar, fagizmin tanim ile devrimei si-
nifin fasizme karsi savasimda demokratik cephe olugturma
sorununu ozdeslegtirerek, akl sira bizi elestirmeye kalkigir.
Boyle yazar: “Bay Erdost ise, hem yanlis tamim = jhanet
denklemlerini kurup, olduk¢a keskin léflar ediyor; hem de
adina konustufu ‘proleter devrimci’lerden daha farkh fa-
sizm tanimlarnna sahip ‘demockratik ve ilerici’lerle SIKI SI-

. KIYA BiR iSBIRLIGINDEN yana. Bu ISBIRLIGI icin doiru

tarumda hirlesme kosul olmadigina gore o gayetle keskin
‘thanet’li I4flarin hangi pratik anlanmu var? Eger ‘ihanet'li
sozler dogru ve Onemli ise, bu durumda, ihanet potansiyeli
sayllmas) gereken ‘demokratik ve ilerici’lerle ittifak rmdir?
Yok ittifak dogrg onemli ve tamm beraberligi kogul degilse,
‘thanet’li keskinlifin yeri ne?” (Ririkim, n° 49, s. 60.)
Ilkin, Yazima birkez daha gdzgezdiriyorum, dalgmnhik
sonucu, Kominternin ustalarinin onemle vurguladig: “igbir-
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ligi” ile “glichirligi” arasindaki farki bilmeme kargin, “ig-
birligi” diye bir sbzciik kullamp kullanmadigima bakiyorum.
Ame bir “igbirliginden”, hele “sikr sikiya bir igbirliginden”
degil, is¢i sinifinin, kiiguk-burjuvazi ile ittifakmdan, zorun-
lu gicbirliginden sozettigimi okuyorum., Hele Laciner’in
“proleter-devrimei”, “demokratik ve ilericiler” Gcliisiiniin gec-
tigi yerlerde, degil ki “igbirliginden”, bir ittifaktan bile s6-
zetmemigim. J0yle: “... basta devrimei isgi simfi olmak iize-
re, devrimci, demokrat, ilerici stuf ve katmanlari, fasizme
karg) savagimda pasifiife zorlamaktadir’ (s. 13) ve digeri:
“Proleter devrimcileri, demokratlar, tiim ilerici siif, kat-
man ve Kigileri, edilginlige (pasiflife) acik bir cagridir bu.”
(s. 24.) Burada, okur goriir ki, fagizme kargt emekei simif ve
katmanlar arasinda bir ittifaktan, zorunlu gugbirliginden
sozedilmigtir, igbirliginden degil. Burada, okur gorir ki, pro-
leter devrimeiler, demokratlar, ilericiler arasinda bir igbir-
liginden, hele sik1 sikiya bir isbirliginden sdzedilmemistir,
Smiflar aras) ittifak ve giigbirligini, kisiler arasi isbirligine
donustiiren yazar, devrimei, demokrat ve ilerici smmf ve kat-
manlar arasinda fasizme-karsi ittifakin, glichirliginin olustu-
rulmasi ile bu simf ve katmanlarn, fagizmin taniminda bir-
legmis olmasi1 zorunlulugunu birbirine katacak kadar, mark-
sist s ittifakinin ziind, strateji ve taktiginin éziinii an-
lamadigini sergilemistir. Demokratik devrimde, proletarya-
nin, burjuvaziyi tarafsizlagtirma, kiicik-burjuvazi ve koyli-
itk ile ittifak; sosyalist devrimde, kiicik-burjuvazi ve koy-
IlGgu tarafsizlagtirma ve yoksul koyliillik ile ittifak — Le-
nin’in, 1905'te, Rusva’'da, devrimin asamalarina gére, car-
hEa ve daha sonra kurjuvaziye karsl ortaya koydugu bu iki
stratejive, Laciner’in degerlendirmesi acisindan baktigimmz-
da, su sonuca varmammz dogaidir: proletarya, demokratik
devrimde, kiicliik-burjuvazi ve koyliilitk ile ittifaki, koyliiliik,
demokratik devrimi, proletarya gibi tammladift icin saglad:
ve sosyalist devrimi, koyliitiikten farkh tanimladig icin onu
tarafsizlagtirmak zorunda kaldl. Oysa, demokratik devrim,
proletaryanin oldugu gibi koyliihigiin de cikarmadir, ve bu
simifsal ¢ikarlar, bu ittifakin temelidir, ve sosyalist devrim-
den, proletaryarun oldugu olgiide koyliligin smif olarak
cikan bulunmamaktadir. Ve bunun icin de, koylhilik, taraf-
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sizlagtirlmaluhir, En azindan larafsizlastiriimahde, ¢inki,
kiyliliik, smlsal niteligi sonucu, burjuvazinin mitlefiki ha-
line gelebilir. Fasizme karst savasunda, demokrasiden han-
gi smifiarnn ve katmanlarn cikary varsa, bu smflarin ve
katmanlarin ittifak:, bir zorunluluktur, c¢linkii devrimei pro-
letarya, bu simf ve katmanlari, birincisi fagizmin Kitle des-
lefinden ¢ekerek zayiflatir ve ikincisi bu sinif ve katmanlan
kendi yamna cekerek, demokrasi cephesini gliclendirir. Ta-
nim, proleter devrimcilerin, fagizme karsi izleyecekleri stra-
icji ve taktiklerin belirlenmesinde anahtardir. Eger, fasizmin
tanimi, fagizmin smfsal niteligini dogru koyuyor ve fasiz-
min kendisine cektigi kitleler ile fasizmin simfsal ¢ikarl aci-
sincdan arasinda bir ilgi bulunmadigimi belirliyorsa, fagizme
kar: savasimin strateiisi de dogru olarak helirlenebilir. Ta-
m vanhs ise, fasizme kargi savasimn stratejisi, degru ola-
ral belirlenemez, Dolayisiyla, hedef, mali-sermayenin en em-
pevyalist unsurlamna degil, fasizmin kendisine kitle taban:
cdindigi kiliclik-burjuva unsuriarina yoneltilir. Bu ise, {asiz-
me-karst savasimda, hem esas hedefi digtaladifi ve hem de
devrimel proletaryanin kendi saflarina kazanmas: gereken
kiiclik-burjuvaziyi kargisina aldig: icin, fasizme karg sava-
simin kacinilmaz yenilgisini hazirlar, ve boyle bir tanim,
yvalnizea yanlis bir tamum olimaz, aym zamanda fasizmden
zarar gorecek tiim sinmf ve katmaniara, tiim ir_lsanhf“;a kars:
cia bir ihanet olur. Dogaldir ki, bu yanhsghk kendisine “sosya-
list” diyen bir dergide ve “marksizm” adina yaziliyorsa.

Kiicilik-burjuvazinin ézelliklerini belirttigimiz burada, fa-
sist demagoji nedir, devrimei tutum nedir ve neye pasiflik
denir, bunlarn aciklamak geregi var.

Fasizmin sinifsal niteligi ile kitie tabamnin simifsal ni-
teligi birbirinden tamamen farklidir, ve fasizm, kendisine
cekeceBi kitleler kargisina, hizmet ettifi simifin ideolojisi ile
cikmaz, onlarin kargisina gerici kiiglik-burjuva ideolojilerie
cikar. Her seyden 6nce bu nedenledir ki, fagizm ikiytizludiir.
Bu ikivizitligha, yalmzea, gerici kiicilik-burjuva ideolojisin-
de kendini ortaya koymaz; aynl zamanda, demokrasi diigma-
nichr, demokrasinig savunucusu goziikebilir; dziinde emper-
yalizme hizmet eder, emperyalizme kars: gdriiniir, milliyet-
¢ilik maskesini geceleri bhile yiiziinden c¢ikarmaz; somiirii
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sisteminin en azgm hizmetkarndir, sémiiriiye karsi ¢ikiyor
goruntr. Fagist terdr, bask:, suikast, katliam, fagizmin 0z-
sel varhifim olugturur, ama barig, kardeslik, fikirlere saygi
dilinden diigmez. Maskeli elinden silah, ikiyiizld dilinden ki-
tap dligmez, Diigerse, fagizm, fasizm olmaktan ¢ikar, elinden
silah diigerse, fagist olmaktan ¢ikar, elinde silah varken di-
linden kitap diigerse, biz, onu kendi kisiligiyle géremeyece-
gimiz icin, fagizm ikiylizli niteligini, temel bir ¢zelligini yi-
tirir. Ig¢i sintfinin amansiz diismanidir, sendikalarin, toplu
sOzlesmenin, grevlerin diigsmanidir, ama is¢i smifinin azgin
savunuciisu gozitkiir. Proleterlesmekie olan kiigcik-burjuva
unsurlar, efer, kapitalizm kosullarinda proleteriesmelerinin
kacinilmaz oldugu. bilincine varsalardi, bunlar, kendilerinin
gercek dostlarinin, miittefiklerinin isci sinifi oldugunu, dev-
rimci proletaryanin ideolojisinin gercek kurtulug yolunu gos-
terdigini bileceklerdi. Ama bu bilince sahip olmadiklar: sii-
rece, kendilerini proleterlesmekten kurtaracaklarina inana-
caklari en geri ideolojilere kendilerini kaptirabilirler.

Fagist demagoji, gerek kicik-burjuva unsurlan, gerek
proleterlesmekte olan kucilik-burjuvalar, gerek kiiclik-bur-
juva bilingli proleterleri, gerek kii¢lik-burjuvalagma ozlemi-
ni kurtulusunun tek yolu sayvan siuf-dis: unsurlar, kiicik-
burjuvazinin gerici ideolojisi ile besler. Gercek kurtulusu
getirecek olan proletaryanin ideolojisine, tiksing ve f{irkiine
bir sey olarak bakma bilincini yaratmaya caligirlar. Bu un-
surlarda, gerici bilinct canlandirma, one cikarma, kabkart-
ma — fagist demagoiji, fasist propaganda budur.

Devrimei tutum ise, aym unsurlara, isci sinifinin bilimi-
ni agiklamak, proleterlesmelerinin kacilmaz oldugu kilin-
cini ve proleterlesmis olanlarn kii¢iik-burjuva ozlemlerini
yagatmalarn yerine, katildifi simfin smif savagimuna kaiil-
-masinn tek kurtulug yolu oldugu bilincini gétiirmektir, Bir
yvandan, proleterlesme korkusu ile proletaryanmn ideolojisine
diisman olanlari, kapitalist sistem icinde, proleterlesmenin
ashnda kendileri i¢cin kacimlmaz oldugu hilincine, ve 6&te
yandan proleterlestikleri halde, hala kiiciik-burjuvalasma
ozlemi tasiyan ve kiigiik-burjuva olmaya cabalayan ve bu
nedenie de kugciik-burjuva bilincini, yeni (veya eskiden beri)
katildig igci sinif1 icersine tasiyan igeileri, genel olarak, bu
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hayallerinin pereeklesmeyecegine, kurtulugun kendisinin nes-
nel olurak kalildigt sinifin ideolojisine, yani kendi stmifinin
bilicine sahip olmasi icin ¢calismaktir.

Aciktir ki, kiigiik-burjuva bilincine sahip kiiglik-burju-
va unsurlar, isgiler, smif-dist unsurlar, kendi simfsal “ko-
numiar’” geregi dedil, kendi ‘“‘varolus” nedenleri dolayisiyla
degil, her seyden oOnce, onda gerici kiglik-burjuva ideolgjile-
rin geligtiriimesiyle fagizme kitle tabani olugtururlar. Ve ge-
ne aciktir ki, bu unsurlar, kendi simfsal “konumlarn” geregi
degil, kendi “varolug” nedenleri dolayisiyla degil, her seyden
ance, toplumun nesnel gelismesinin kagimlmaz sonuglarmin
bilincine, devrimci sintfin kurtulugunun insanhgn kurtulu-
suntn yolunu acacaZ: ve bir emekei olarak kendi kurtulusu-
nun bu smifin kurtulusuna bagl oldugu hilincine vardif za-
man, devrimei simfin tarafing katilir, ve fagizme kargi, de-
mekrasi savasiminda, isei sinifinin mittefiki olurlar. Bir bag-
ka deyisle, ekonomik yapilat1 gerefi emek ve sermaye ikili-
gine sahip ve biiyik bollimilyle kag¢nilmaz olarak proleter-
lesmekle karst karsiya gelen unsurlar, simfsal konumlan ve
varoiuglar nedeni degil, bilincleri ve bilin¢lenmeleri dogrul-
tusunda, va fagist hareketin saflarina ya da fagizme-kargl
savasim veren cepheye katiirlar. Kominternde, Kolarov, fa-
rizmin, kiclik-burjuva ve kéylitlik i¢inde kendisine kitle ta-
bani yaratmada bagarili oldugunu, ancak bu katmanlarin
reri doniillemez bicimde fagizme bagh olmadifin, tersine,
komiinist partilerin bu katmanlar: eskisinden daha giigli bi-
¢imde etkileyecegini ve is¢i siifimn miittefiki haline geti-
rchilecegini soylerken,” dziinde bu biling degigikliZini, vur-
ruluyordu.

Efer biz, kiigik-burjuvalarin, kendi konumlarn ve va-
rolug nedenleri sonucu, fasizme Kkitle tabam olusturdugunu
kabul edecek olursak, bu unsurlarin, kecinilmaz olaraek fa-
sizmin kitle tabanin: olugturacagini, ve ancak konumlari,
varolus nedenleri ortadan kalktiktan sonra ve zorunlu ola-
rak fasizmden kopacaklarim, ayrilacaklarim da ileri siirmig
oluruz. Ve hele biz, kigiik-burjuvalarin varoluslan geregi
fasist hareketi olusturduklarim kabul edecek olursak, gene
bu unsurlarn, kdcmilmaz olarak, fagizmi olugturdugunu da

VULthe: Konidiaist Enternasyonalde Fogizmin Tahlili, 5. 64,
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ileri stirmus oluruz. Oysa, kiiclik-burjuvalar, kacimlmaz ola-
ik degil, fasist demagojinin, fasist propaganda ve aldatma-
camn  altinda mrakidiklari, ve kiiltiir diigeyleri oraninda
bu etkive kendilerini kaptirdiklan icin, fasizme Kitle taba-
n1 olugtururiar; ve gene fagsizme kars: etkin bir savagim ile,
bu unsurlar, devrimei ya da hic degilse demokrat bilinglen-
dirmeyle kazaniabilecekleri icin, igci smmifimin fagizme karsi
savagiminda miittefikleri haline gelebilirler, Eger biz, Lagci-
ner’in, bu konudaki goriislerinin dogru oldugunu kabul et-
mis olsaydik, yalmzea, fagizme kitle tabani olugturan ki-
clik-burjuva unsurlar, onlart bilinclendirerek, fagizme kars
savasim cephesine kazanmak goyle dursun, proleterlesen un-
surlarin da, nesnel olarak proleterlesmekle sinif-bilingli ig-
ciler haline genel olarak gelmeyecekleri i¢in, bunlarin Kko-
numlarimi degigtirdikiert zaman bile fasizme Kkitle tabam
olusturmaktan kopmayacaklarimi da gormekte gecikmezdik.
Fasist lilkelerds oldugu gibi, Tiirkiye'de de, fagist isci sen-
dikalarmmin kuruiusuny, Lag¢inerin, “diyalektik” mantif ile
aciklamak olanafi var mudir? Ciinkii, konumlarn ve varolug-
lar1 geregi fasgist hareketi olugturan kii¢lik-burjuvalarin ya-
misira, ig¢ilerin fasist harekete katilmasmi ac¢iklayamazdik.

Pasiflife gelince. Pasiflik, fagizmin kendisine kazandig:
kitle tabanmnn, birincisi, konumu ve varolus geregi fasist
olacagmi diisiinmek, ve ne fasist propagandaya kars: ¢ikma-
nin ve ne de bu yvigmlan devrimei bilinclendirmenin bir ya-
- rar1 oimayacagint dolayll olarak ifade efmek; ikineisi, bu
unsurlarin, bir kez fagizmin kitle tabanina katildiktan son-
ra, bunlarin, stnfsal konumlarnni degistirmeden siyasal ko-
numlarira  degistirmeyeceklerini kabul etmek; iiclineiisi,
puniarin smifsal konumlarini degistirdikleri zaman, bir ge-
reklilik olarak, fagizmden ayrilacagini, kopacagini séylemek.
Pzsiflik budur, ve Laciner’in ideolojisi, basindan sonuna de-
gin, pasiflife batmustir. Iki kez ayr agidan aktardifimmez gu
pasajlan, degisik acidan vurgulayarak, bir kez daha aktara-
lim: “MHP, (...) Tirkiye'de kapitalizmin gelismesinin (...)
tamamlanmaya baslamas: ile BIRLIKTE, bugiine kadar sag-
lacdig1 toplumsal destefi de YITIRECEGI bir ‘inig dénemi’-
ne. girmistir.” ... fasist hareket, ... kendisine kitle destegi
saglayan toplumsal kesimlerin, kapitalizmin geligmesi siire-
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MELERIYLE ‘kitle destegimi yitirmeye basglamigtir.” (J2irs

kim, n" 39, s. 23.) Hem pasifligin sampiyonlugunu yapan, vc

hem de bunu sergiledigimiz icin bizi “mufteri” olarak nitele-

ven Laginer, bu inahet belgesinin hesabmy, kendi terimleriy-

le “hir marksist olarak’” veremer. Veremesz, ve ayrica hitmedi.
(M)

« ., Tirkiye'deki Fagist Hareketin Yapisi ve Gelisimi”
adli yazisinda Laginer, bugun Tirkiye'deki fagist hareketd,
ideolojisi, siyaseti ve yapist ile, MHP ile dzdeslestirmistir, ve
biz, bunu, daha yukarda ayrintih olarak sergitedik. Tur-
kiye'de fagist hareketin, MHPnin, “buginkid ideolojik-politig
kimligini, yapisini olugturan sirec” ise “feodalizmden kapi-
talizme gecis stireci”dir. (Birikim, n° 39, s. 23, 18.) Feodalizin-
den kapitalizme gegis streci icersinde, kuskusuz, biri ggri}e-
yen ve glicsizlesen ve digeri ilerleyen ve geligen iki egilim
vardir. Bu siuflasma olgusunu, feodal kast esasina dayall
feodal toplumun bagrinda boyveren yeni smiflagma olgusu-
nu, Laciner, kendisinin fasist hareketin “dogal” ola.ral‘: kay-
nayan ydresi olarak niteledigi Corum—Erzurqm—Gamant‘gp
iicgeni icersinde, genel olarak, siinni-tirklerin egemen ve us-
tiin konumlarinin sarsiimast bhiciminde ele alir, ve burada
da durmaz, bu olgu ile birlikte, “ezilen ctnik-dini topluluk-
lardan gelme kesimnlerin yeni toplumsal hiyerarsi iger.sinf:ie
yitkseldiklerini” (Birikim, 1n° 39, s. 16) soyler. Ms{rlfsxzn?m
terminolojisi ile sdylersek, yeni toplumsal hiyerarsi 1g‘ersm-
de, yani kapitalistlesme ile, stinni-turkler proleterlesirken,
alevi-kiirtler burjuvalagir. Yazar, “ben boyle demedim” diye
vaygara koparabilir, ama soylediklerinden bagka anlan} Qlk
maz, Eski toplumun, yani ieodal toplumun egemen ve lstin
kesimleri, yeni toptumun, yani burjuva toptumun, dinsel k?-
umlar sarsian degil, miilksiizlegen kesimleri haline gelir
sézlerinden baska hic bir anlam ¢ilkmaz. Oysa hiz, daha ¢n-
ceki yammnzdd belirtmeye calistik ki, feodal iligkilerin ¢bziil-
mesi, kapitalistlesme, ayni zamanda bir siniflagma olgusudur,
ve feodal birimlerin oldugu kadar, geleneksel koy yapist da,
bu siniflasmanin etkisi altina girmistir. Proleterlegenler slin-
ni-tiirklerdir, burjuvalaganlar alevi-kiirtlerdir sonucunu do-
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fruracak yorumlar kesenkes yanlistir; siinni-tiirkler icersin-
de de proleterlegen ve burjuvalasan unsurlar vardir ve alevi-
kiirtler igersinde de proleterlegsen ve burjuvalasan unsurlar
vardir. Esasen iktisadi konumlarn daha giclii olanlarin, ale-
vi-kiirt olsun, slinni-tiirk olsun, siuflagma icersinde, yeni
toplumun gilicli smiilarina doniistiiklerini, iktisadi konum-
lart zayif olanlarnn, serf durumunda olan kdy emeke¢ilerining
alevi-kiirt olsun, slinni-tirk olsun, genel olarak bunlarin top-
raktaki tasarruf hakkini yitirerek proleterlestiklerini, énce
teorik olarak kavramamak icin marksizmi, sonra pratik ola-
rak girmemek icin tarihsel oigularn yadsimak gerekir. Uze-
rinde “tahlil”’de bulundugu yoreleri bilmemis olmak bir ya-
na, boyle bir sonuca varabilmek i¢in, her giin ¢arpici bir bi-
cimde oniimiize serilen Cukurovanin mevsimlik iscilerini,
Ankara ve Istanbul gibi bilyiik kentlerin boyacilik, copeiiliik,
hamallik gibi en agir ve eziyetli islerini, biiyik bir &lgii-
de, bu yorelerin alevi-kiirtlerinin yiiklenmis oldugunu gor-
memek gerekir, '

punu da ekleyelim ki, yazarin “yizyilardir hu etnik-dini
toplulukiarfinl birbirierivlie pek az ekonomik-kiiltiirel ilis-
ki kurmus durumda” kaldw@ini, herbirinin “kendi icine do-
nik bir hayat tarm strdiirmils” oldugunu (Birikim, n° 39,
s. 18) soyledigi alevi-kiirtler ile siinni-tiivkler, birbirlerine,
kiltlirel oldugu kadar ekonomik bakimdan yahtik konum-
lartn, kent icersinde degil, ancak, kirsal alanda stirdiirebilir-
ler. Esasen, ekonomik acidan bu yahtiklik, dinsel ve etnik ay-
riliktan énce, kapitalist-6neesi iligkilerin bir ézelligidir. Ikin-
cist, bu yalittkhgin kendini gerceklestirdigi temel kogul, kiy
ve asiret hirimlerinin varhgdir, Gerek komsuluk iliskisine
dayanan koy topluluklary, gerek kan iliskine dayanan asiret
toplulukiarn, bu yalitik konumlarnni, ancak tirdej (homo-
jen) birimler olusturduklart zaman koruyabilirler, ve hatta
Ozellikle agire{ toplulukiari, oziinde, tiirdeg bir topluluk bi-
rimidir. Daha Odnce yazimzda soziinil ettigimiz, agiret-olma-
yvan feodal birimlerde ise, feodal bey ailesi ile serf kdyliler
arasinda bir asiret birliginin bulunmamas: dogaldir, bunla-
rin her ikisinin de ayni ethik ve dinsel unsurlardan oldugu
ya da katisik oldugu, tarihsel olarak belirlenmistir. Gelenek-
sel ve feodal iligkilerin c¢oziilmesi, komsuluk iligkilerine da-

yanan koy toplutuklarinda, hu koyler ister atevi-kart, ister
siinni-tirk olsun, sunflagma, ve alevi-kirt koy topluhigu
icinde ve arasinda, ya da stinni-turk kéy toplulugu iginde ve
arasmda olacaktir. Bu koyliilerden biri, bir biitin olarak ale-
vi-kiirtler, diger koy kargisinda, yani toplumsai hiyerarsi
jcersinde ylkselecek, digeri, bir butiin olarak siinni-turkler,
eski konumlarm yitirecek ve miilksiizlegsecek demek, ne de-
mektir? Laciner diyor ki, “Evet, bu pek saygideger Bay'a
bakilacak olursa, ben alevi, siinni, Kiirt, Turk kategorilerini
sinifsal kategoriler olarak saylyor olacagim. Bu poiemik fa-
lan degildir. Bu Bay, bu tiir igleri yapmayl ahgkanhk hal?-
ne getirdi#i icin olumsuz ahlaki sifatlann en altindan seci-
ien bir sifata layiktir.” (Birikim, n° 49, s. 62.)

Benim yazima déneyim, “Fagizm ve Tiirkiye/1978” adh
yazimda, komsuluk iligkisine dayanan koy topluluklar, ‘feo-
dal birimler ve agiret birimleri konusunda, dzet de olsa hiyle
bir yaz icérsinde uzunca aciklamalardan sonra, sunlar: yaz:-
vordum: “Kapitalistiesme stireci, agikca gosterir ki, klrsg.i
alanda, setf ve feodal bey kastlagmasini, agiret iiyesi ve agi-
ret reisi ailesi kastlasmasim c¢dzmeye baglamigtir. Bu sinif-
lagma, bagimsiz kiiciik koylu igletmelerin agir bastigl koy-
lerde, varlikli koylii ile orta, kiglk ve yoksul koylii arasin-
da bir smiflagma, (bir ya da- birkag kdy sahibi olunan) bi-
yitk toprak sahiplerinin bulundugu alanlarda, toprakl.)eg'f\i’ .ile
yoizsul koylll arasmda bir siniflasma vardir. Agiret blrllgn_le
dayanan alanlarda, bu iki Hzelligin ¢akishifini izlem%kteylz‘
Ciinkii, agiret (iyesinin, agiret reisine karsy feodal baglmpil-
g1 {rant ve angarya) bulunmakla birlikte, agiret rei;i, aglrfa-
{e ait toprakiarin mutlak sahibi degildir, ve agiret liyesinin
e bu toprakiarda miikiyet hakk: vardir. Kapitalistlegme
slireci icersinde, kirsal alandaki geleneksel Uretim iligkile-
rinin ¢dzléilmesi, ikineil durumdaki bir kasti (alevileri), bi-
rincil durums getiren bir kastlagma degil, gerek alevi, gerek
siinni koylerde, kast sistemini ¢dzmesi, ve kéylerde smiilag-
manin baslamasi ile karakterize edilir. Yeni toplumsal ya-
piin egemen suuf ve katmanlarl, alevi degil, buyuk mulk
sahipleri, ezilen sigif ve katmam da silinniler degil, kiiciik
Lopr%.kh, az toprakll, ya da hi¢ topragy olmayan koéy emek-
¢ileridir.
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o "Ij'n:;i:--?nin, zericl burjuva ideolojisinin tiim ¢abasi, koy-
Hiltk icersinde meydana gelen by siniflagmayn, egemen, stitf
ve katmanlar ile ezilen smif ve katmanlar arasindaki bu s1-
mf Savagsimint geriletmek, ortmek, gizlemek i¢in, gerici ilig-
l—:‘.-.lff.ri bu emekei yifinlar icersine ekmesi, bu sinif geligkile-
rini, kastlik sistemi ile, mezhep ayrihiklar ile 6rtmek iste-
n}esidir. Mezhep ayriliklarini, bu gerici ideolojiyi olanca gii-
cliyle besleyerek, Kiitt emekeileri fle Kiirt feodallering hi.
vf.,'b.i‘n?eg‘.-;irme, Tirk emekeileri ile Tiirk egemen unsurlarini
c:utunlegi;irme, fagizinin, gerici ideolojisinin en énemli Hzel-
liklerinden biridir. Fasizmin bu ideolojik tertibini, Omer La-
¢iner, iktisadi hir clgu, bir siniflasma olgusn gibi’ele almak-
ta kapi_ta.listlegme siirecinin, stianileri ezilen smif, alevile-
ri egemen siif durumuna getirdigini ileri surerek, fagizmin
%enc] ideolojisini, aidatica teriibini, iktisadi gelismenin do-
g2’ ve dogal oldugu kadar zorunlu bir sonucu olarak nitele-
vecek kadar gercekleri saptirmaktacdir.” {(Yeni Ulke, n° @
8. 20-21.} ’ |
) Laciner'in yazsi dolayistyla, sinif ve siniflasma iizerine
siylediklerimizin esasim 8zetler bu satirlar, Yazeir, bu satir-
}arda, kendi dtisiincelerinin gercek kimligini gérmiis olmak-
::&1’1 hiwzursuzdur. Bu satirlardan dolayl, bizim, “olumsuz ah-
lali sifatlarin en altindan secilen bhir sifata layik” oldugn-
?mzu stylttyor. Kuskusuz, yazarin by yakishirmalarl, hizim
Ozelligimizi degil, yazarin icinde bulundugu rubsal d;irumu-
nu, ve‘bm'*tdan Gle, bu tir sovgiilerie, kendi yanlislarnim ve
yanigiarnm giziemeye calisma ¢abasim tagichigin, sagduynu-
su olan okur goriiyor. Ciinkii, siflagma olgusunu, mezhep
ayrihkier:, 1rk ayrihikiart derekesine indiren, ve bur:.u bir s1-
nfﬂagma olgusu gibi tahlil eden biri, kusku yok ki, “alevi
sunni, Kirt, Tirk kategorilerini, sinifsal kategoriler, saymlg’
olur”, baska bir sey degil,

{8)

36yle der bize yanrtinds Laginer: “Bizim ‘Malatya Otla-
yi... yazisinda BELIRTTIGIMIZ NOKTA, MHPhin yalniz-
ca :vsijzkonusu milk sahibi kesimlerden ancak bir bjlimii
yani kapitalizm-6ncesinden kapitalizme gecis stirecinde ko-,
numiar: sarsilan kesimilerin bir béliimii uzerinde etkili ola-
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hildigi, bunlar kendi etrafinda toplayabildigicliv.” Ve asu-
gida devam eder: “MHP, kapitalizm-dncesinden kapitalizme
gecis slirecinin Urinid oldugu icin degil, politikasim bu ge-
cig stirecinden tedirgin olan siinni miilk sahibi kesimier {ize-
rine kurdugu icin degil; yasanan genel bunalim oriaminda-
ki tiim miilk sahibi kesimlere seslenmek icin olugturdugu
ideolojik-politik program, valnizca o slire¢ ve o kesimler lize-
rinde etkili olahildigi icin bu noktayva gelmistir.” (Birikim.
n° 49, s, 63.)

Laginer'in “Malatya Olayi — Turkiye'deki Fasgist Hare-
ketin Yapisi ve Geligimi™ adh yazisini, gene Laciner, “M. Er-
dost’a Gerekli Bir Cevap” yazisinda iste hoyle dzetlivor. “Fa-
gist siyasal-toplumsal ‘diizen’i kurmak amaciyla” kurulan
MHP, “genis toplumsal muhalefet hareketinden ve sosyalist
hareketten, milk sahibi olarak tedirgin olan tiim kesimleri,
kendi diizen programi ... ekseninde toparlamak istemis”,
ama yalnizea “kapitalizm-8ncesinden kapitalizime gecis sire-
cinde konumlar: sarsilan kesimlerin bir bélimi {izerinde et-
kili olabil”mis. Dolayisiyla, Laciner, iddia ediyor ki, “Ma-
latya Olayr — Turkiye'deki Fasist Hareketin Yapis1 ve Ge-
lisimi” adh yazmsinda, MHP'nin kapitalizm-6ncesinden kapi-
talizme gecis siirecinin iiriint oldugu sdylenmemistir; MHP'-
nin politikasinin bu gecig siirecinden tfedirgin olan sinnij
miilk sahibi kesimler iizerine kuruldugu sdylenmemistir;
MHP'nin ideolojik-politik programi, kapitalizin-dncesinden
kapitalizme gecig siirecinden degil, bu gecis siirecinden te-
dirgin clan siinni milk sahipleri Ugerine kuruldugu igin
degil, Bat1 Anadolu’da kapitalizme 6zgii soruniardan doZan
bunahmlardan ve Dogu Anadolu’da kapitalizm-tncesinden
kapitalizme gecis slirecinden dofan bunalimdan “bu ¢ift yan-
I bunalimdan” miilk sahibi olarak tedirgin olan kesimler
tizerine kurulmustur,

Yazarin, bu konuya acikhk getirmek icin siirdirdigi
pasajl, okurun sorunu daha berrak bir bicimde kavramasi-
na yardimer olmak icin, birlikte ckuyalin: “Demek oluyor
ki bizim anlatmak igtedigimiz sey sudur: Sahip oldugu anla-
yse uyarl: olarek belirli toplum kesimlerini etkilermek iste-
yen bir hareket vardir. Ancak bu hareket sdzkonusu kesim-
lerin ancak bir kismmum etkileyebilmis ve dolayisiyla bu ke-
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simlerin hareketi olarak bicimlenmistir. Olay ender rasla-
nan tiirden degildir. Ornegin sosyalist hareketierde, basta is¢i
sl olmak lizere cesitli ‘emekel” kesimleri ve bu arada 63-
renci-aydiniar etkilemek, buniarin sozii edilen oran cerce-
vesinde bilesik hareketi olmak ister. Ancak bu amacla yi-
ritilen ¢abalarin bir noktasmda gériliir ki, hareket ancak
—diyelim— yalmzca 6grenci-aydinlar etkilemis, onlarin di-
sindaki diger kesimler amaclananin tersine harekete katil-
mamuglardir.” Kendi deyigiyle “‘ender rasldnan tiirden” tahli-
lini gOyle stirdiiriir Laciner: “Birisi kalkip, bu gercegi soyler-
se, ornegin ‘bugiinkil ideolojik-politik kimligiyle sosyalist hare-
ket'in ‘6grenci-aydinlar’dan ibaret oldugunu belirtirse, bunun
nedeninin de —diyelim— bilimsei-teknolejik diizeydeki degi-
simler oldugunu kamitlaniyla gésterirse; siz kalkip bu kisi
i¢in sosyalizmin bilimsel-teknolojik diizeydeki degigimler SU-
RECININ URUNU oldugunu iddia ediyor, sesyalizmi 63ren-
ci-aydin hareketi sayiyor, diyebilir misiniz?” (Birikim, n°
49, s. 64.) Yazarin bu kadar kivirtmasina hi¢ de gerek yok-
tu, sozkonusu yazisinda, “bugilinkil ideolojik-politik kimli-
giyle fagist hareketin”, “kapitalizmn-6ncesinden kapitalizme
gecis siirecinin {irinii” OLMADIGINT belirten bir tek tiim-
cecik gosterirdi, dogaldir ki biz de paymuz ahrdik, ama gos-
terernesz,

GOSTEREMEZ, ciinkil, daha yukarda da belirttigimiz
gibi, MHP'nin “geleneksel yapisinin kapitalizmin gelismesi
ile defisime zorlamasi olgusunun URUNU” (s. 18) oldugunu
sOyleyen, “VAROLUS nedeni budur” (s. 18) diyen, “Tiirki-
ye'deki fagist hareketin, ... feodalizmden kapitalizme gecis
slrecinin DAMGASINI TASIR” (s. 18) diyen bu yazar, su-
nu yazar: “MHP, bugiinkii iDEOLOJIK-POLITIK KiMLIGi-
NI, YAPISINI OLUSTURAN SURECIN, Tirkiye’de kapitaliz-
min gelismesinin GELENEKSEL —FEODAL— YAPIYI de-
gisime zorlamasimin URUNU olan karmasik GECIS SURE-
CININ...” (Birikim, n° 39, s. 23.)

Hem, MHP'nin, Tirkiye’de fasist hareketin, ideolojik-
politik  kimligini, yapistim olugturan siirecin, kapitalizm-
oncesinden kapitalizme gecis slirecinin iiriinii oldugunu YA-
ZACAKSIN ve hemn de kendi ifadesi ile sdyleyeyim “her na-
muslu kisi gibi”, MHP'nin, Tirkiye’de fasist hareketin, ideo-
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lojik-politik programinin, kimliginin kapitalizm-6ncesinden
kapitalizme gecis sirecinin triinii oldugunu YAZMADIGI-
NI séyleyeceksin. _

Devam edelim, “Malatya Olayrn — Tiirkiye'deki Fagist
Hareketin Yapis) ve Gelisimi” adli yazisinda, MHP'nin, bir
baska deyisiyle Tiirkiye'de fagist hareketin, “bu haliyle ege-
men siniflar icin ciddi bir iktidar alternatifi” olmadigini soy-
le aciklar: “Tiirkiye’de egemen siniflar, GELENEKSEL YA-
PININ kapitalizmin isterleri yoniinde degismesini, degistiril-
mesini, bunun miimkiin olan hizla gerceklegtirilmesini iste-
mekte, kendi smifsal sorunlarini bu hedef dogrultusunda tes-
bit etmektedirler.” Ve egemen simfin ozsel igerigi bu olan
perspektifini ozetleyerek goyle stirdiriir yazsini “Qysa
MHP’nin iinki ‘diizen’ programinda bdyle bir perspektii yok-
tur. (...) Ciinkii herseyden once bu program, kapitalizmin
gelisme siirecini sekteye ugratabilme oOzelligi tagiyan BAZI
YAPILARI, bu surece ayak uyduramayacak kesimleri KO-
RUMA TEMELI {izerinde OLUSTURULMUSTUR.” (Birikim,
n® 39, 8. 20.)

Burada iki nokta tizerinde durmann geregi var.

Birincisi. Tirkiye’de egemen siniflar, geleneksel yapinin
kapitalizmin isterleri yoniinde, bir bagka deyisle kapi‘lfglist-
lesme dogrultusunda gelismesini isterler. MHF'nin .“duzen”
programi, “bugiinkii ideolojik-politik kimligiyle” fagist hare-
ket, “kapitalizmin gelisme siirecini sekteye ugratabilme ozel-
ligi tasiyan baz1 yapilan”, bir bagka deyiste “geleneksel ya-
pr’y1, “feodal” yapiyl koruma temeli iizerinde olugturulmug-
tur. Bu nedenledir ki, yani egemen simflar geleneksel yapi-
nin, feodal yapmin degismesini istedikleri ve MHP,‘ ya da
Tiirkiye'de fasist hareket kendi programini, ka,pitaligmin ge-
lismesini engelleyen (yazarin deyigiyle “sekteye ugrata..n"’)
bu geleneksel yaprtyl koruma temeli tzerine kurdugu. igin,
biri kapitalizmin gelismesi dogrultusunda, &teki kapltal}z-
min gelismesine karsi bir konum icersindedirler, yani birbir-
lerine karsit, birbirleriyle temelde gatisma icindedirler, Ye
bu nedenle de, Tigkiye'de fagist hareket, fasist hareketin
ideolojisi, egemen simiflar i¢in ciddi bir alternatif olugtur-
manstir.

tkincisi, Anlasiir ki, MHP'nin ideolojik-politik programi,
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“kapitalizmin gelisme siirecini SEKTEYE UGRATABILME
ozelligi tasiyan BAZI YAPILARI, bu siirece ayak uydurama-
yacakx KESIMLERI KORUMA TEMELI iizerinde OLUSTU-
RULMUSTUR”, yoksa hani gu “Bati Anadoluda yaganan ve
KAPITALIZME OZGU sorunlardan dogan bunalim” ile “Do-
gu Bdlgesinde yasanan Kkapitalizm-6ncesinden KAPITALIZ-
ME GECIS SURECI bunalim”m, “bu CiFT YANLI bunal-
m1” ifade eden “GENEL bunalm ortamundaki TUM miilk
sahibi kesimlere SESLENMEK icin olusturulmus” degildir,
Ik yazisinda, MHP'nin ideolojik-politik programin, yalizea
kapitalizmin gelisme siirecini sekteye ugratabilme o6zelligi
tagiyan BAZI YAPILARI KORUMA temeli iizerinde olugtu-
ruidufunu séyleyen yazar, ikinci yazisinda, bu ideolojik-po-
litik progranun, “‘genel bunalim ortamindaki tiim miilk sa-
hibi kesimlere SESLENMEK icin” olusturuldugunu, ama bu
programun “YALNIZCA o sireg ve kesimler Gzerinde”, ya-
ni kapitalizme gecis siliveci ve bu siireci sekteye ugratma
ozelligi tasiyan kesimler UZERINDE “ETKIiLI olabildigini”
vazdigm soyliiyor. (Birikim, n°® 49, s. 63.) Bu siirec ve bu
kestimler lzerinde etkili oldugu sdylenen bir ideolojik-poli-
tik programin, bu siire¢ ve kesimlerin iirlinii oldugu sdylen-
digi iddia edilepilir mi diyor.

Karmagik yollara, dolambagh yollara okuru sokmaya hak-
kKimiz yoktur., Onun icin daha yalin konugalim, daha yalin
vazalim. Laciner, ilk yazisinda, acik¢asi, MHP’nin, Titrkiye'-
de fagist hareketin, ideolojik-politik programinm, Corum-Er-
surum-Gaziantep lggeni icersinde kalan ve kapitalizme ge-
¢ig siireci igersinde, bu slrece karsi olan yapiy1 ve bu siirece
karst olan siinni-tiirk unsurlari koruma temeli iizerinde
olusturdugunu sdyliyor: ikinei yazisinda, hayir diyor, ben
bunu stylemedim, bu programin, yasanan genel bunahm
ortaminda tim milk sahibi kesimlere seslenmek icin olug-
turuldugunu yazdim.

Siralayalim: Corum-Erzurum-Gaziantep iiggeni, Dofu
Anadolu’ya déniigir, bir sey demiyoruz Tiirkiye'de, fagiz-
min irdelenmesi gibi, bunalim da, iki bélgeye, Bat1 Anadolu
ve Dogu Anadolu bdlgelerine indirgeniyor, bir sey demiyo-
ruz. Tdrkiye'de, bunalimi, yalnizea kendine dzgii degil, bir-
birinden sematik olarak aynlnmsg iki farkli bunalima indir-
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giyor, bunalunin iki farkhi gérithgastnu iki farkh bunalim
olarak ele aliyor, bir sey demiyoruz. Emperyalist sistem icer-
sinde, yarr-bagimh {ilke olan Tiirkiye'de, fagizmi emperya-
lizmden soyutladifi gibi, bunalirm da, emperyalist sistcm-
den soyutluyor, bir sey demiyoruz. Sézkonusu li¢geni iger-
sinde, kapitalizme gecis siireci icinde, bu slrece ayak uydu-
ramadigin soyledigi stinni-tiirkleri, bu kez miilk sahibi ola-
rak tedirgin olan titm kesimler biciminde, yani mezhep ay-
rimlar smifsal ayrimlar biciminde defistiritmis oluyor, bir
sey demiyoruz. Ama hir bagka gey diyoruz: Dogu Anadolu’-
da kapitalizme gecis siirecine ayak uyduramayan kesimleri
korumak icin, kapitalizme gecisin engelleri olan yapiyl ko-
rumak icin olusturuldugunu sodyledigi fagist ideolojik-politik
programun, tém (bu “tim”, Turkiye'yi kucaklayan bir “tim"-
diir) miilk sahibi siiflara seslenmek icin clugturulduiu
bicimine doéndgtiiriilityor. ki sey: biri, belirli bir yérenin,

. belirli bir kesimmi ve wyapisi, Tirkiye’nin tiim milk sahibi

siniflaring déntdstiriiiiir; oteki, bu belirli kesim ve yamy
“korumsa temeli {izerinde olusturulan” ideoloji, tiim mii‘k
sahibi smifiara seslenmek icin olusturulur bicimine doniis-
tiiriiliir, Birincide, fagist ideolojinin kaynag: belirli bir ke-
sim ve geleneksel yapi gosterilir, dtekinde fagist ideolojinin
bu belirli kesimin ancak bir par¢asmi olusturdugu tim miiik
sahipleri tizerinde etkili olabilmek i¢in olusturulan bir ide-
oloji olur., Kominternin “yaklagimi”m yadsimaktan, Komin-
ternin “yaklagimi™na igte boyle, ki¢c istit déne dodne, ram-
pa edilir. Ki¢ {istii rampa edilir ama, gene de acikta bir sey
kalir, Tiim miilk sahibi siniflara seslenmek icin olugiurulan
bu fagist ideoloji, kimin, hangi sinifin ideolojisidir, yani
hangi smifa hizmet etmektedir? Bu, bir bilinmez olarak

“kalir. Fasist ideolojinin, kapitalizine gegis slireci igersinde,

bu siirece engel olan yap: ve bu stirece ayak uyduramayan
kesimleri koruma temeli fizerinde olugturulmasi ayri sey-
dir; bu kesimleri kendi yanina c¢ekerek, bir kitle tabam ya-
ratmak igin, bu kesimler karsisina, onlarin gerici ideolojile-
riyle cikmak ayr geydir. Laginer, birinei gorugten ikinci go-
ruge sinsice doniiy yaparken, esas olani, yani durumiari sar-
silan kilck-burjuva unsurlar iizerinde etkili. olmak isizn-
digini, ama bunun, hangi sinif i¢in, hangi stmifin ¢ikan ug-
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runa yaptldifim gozard: eder. Kendi yazdifini dzetleyerek
sergileyenlere “miifteri” demek, “miifteri” olantar icin kolay
dir, esas olan bu degildir; esas olan, fagizmin, emekei simf
ve katmanlan etkisi altina alarak kendisine ¢ekebilmek igin
olugturdugu, onun ikiytizliligiint simgeleyen bu ideolojinin,
birincisi egemen hangi sinifin ya da katmamn c¢ikarini go-
gettigi, ikincisi bu ideolojinin fagizmin ikiyizliiliigintgn sim-
gesi oldugunun gozard:r edilmis olunmasidir. Laciner, birin-
¢l yazisim yadsirken, bu iki noktayi gozard) eder, ¢iinkii onun
0zsel amacr fagizini sergilemek degildir, fasizmin sinifsal
Oziini ortmek, giziemektir. Benim boyle bir amacim yoktur
diye yaygara koparmasl hi¢ bir seyi degigtirmegz, yazisimin
mantiksal uzantisi, okuru, bu sonuctan bagks bir sonuca
gotirmez.
(9)

Laciner, fagist hareketin, “1977 secimlerinin SONUCUN-
DA” tikanmamn yari-bilingli de olsa farkina vardigim ve
zamanla bundan duyulan tedirginlidin de artmaya bagla-
difim yazar. (Birikim, n° 39, s, 19.) Bu tikanmay, fasist ha-
reketin, Corum-Erzurum-Gaziantep ificgeni icersinde sinir-
It kalmasiyla agikladifini ve bu tikanmamn, Corum-Erzu-
rum-Gaziantep ucgeninde kapitalizmin geligmesiyle birlik-
te inig donemine girdigini daha yukarda ayrmmtilanyla ser-
gilemistik. Fagist hareketin sdzkonusu iigcgen igersinde si-
nirli kalmas: gibi inig ddnemine girmesinin de (inis dénemi-
ne girip girmedigi ayr1 bir konudur), nedeni, ne uluslara-
rasl kogullar ve ne de tilkede fagizme kars: yiiriitiilen sava-
sim degildir, bu li¢ggen icersinde kapitalizmin gelismesi, bir
baska deyigle kapitalizm-tncesinden kapitalizme gegis siire-
cinin tamamlanmakta olmasidir. Bunlari da, yukarda ay-
rintiariyla sergiledik. $imdi der ki yazar, fasist hareket bu
tikanmay1 agabilinek igin, bu hareket icersinde iki ayri gé-
riig ortaya ctkrmgtir. Biri, fagist hareket icinde beliren “ba-
ns” yanlhlar;, oteki jse, siddet olaylarni, kitle katliamla-
rima, “korkun¢ acimasiz yontemler’e diniigtiirme yanblar,
Ve soyle sirdiriir: “Bang cabris: yapan Tirkes SAMIMY
idi. Tipki kitle katliamlarim uygulamaya koyanlar gibi. Her
ikisi de samimi olarak fagist hareketin karsilastig: tikan-
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mayr ancak boyle asacaklarina inamyorlardlr” (Birikim, n°
39, 5. 19.) _

Dogaldir ki, yazar, ne var bunda diyebilir ve “barig”
cagnisinda amacin fagist hareketin kargilagtigi tikanmay
agmak i¢in yapilrmg bir cagr: oldugunda, bunun, ancak bu
anlamda “samimi” bir ¢agn oldufunu sdylemenin bilimsel
bir zorunluluk oldugunu da ileri siirebilir.

Birincisi. Devrimei tutum denen, devrimei tavir denen
bir sey vardir ki, bu, devrimel olam, ilerici olani, gelecegi
olarm 6ne cikarmak, ilerletmek, karsgi-devrimei olani, gerici
vlam, gecmigi geriye siirmek, geriletmektir. Bilincli varhik
olan insanmin bilincinde, toplumsal varltk olan insamin top-
lumsal bilincinde, bu dofmakta, dirilmekte, giiclenmekte
olan ile dlmekte, cliriimekte, gerilmekte olan birlikte yansir.
O, ancak, dlmekte olamn dlmekte oldugu hilincine ve bu-
nun kargiti olarak gelecegi olamin gelecek oldugu bilinei-
ne vardifl zaman, ancak o zaman toplumsal gelismenin ge-
lecegi ve yasalan hakkinda dogru bilgi sahibi olur, ve an-
cak o zaman neshel olarak kendi iradesi diginda meydana
gelen degigmeleri, bilingli olarak etkileyebilir, bu degisme-
vi, ileriye dogru hizlandirabilir. Fagizm ile savasim bu genel

- kurallarin disinda degildir, ve bu anlamda, ama yalnizca bu

anlamda, fasist hareketin siyasal lideri hakkinda, kitleler-
de “olumlu” bir bakig acisi yaratacak hi¢ bir stz, hic bir
sbzeilk devrimei tavirla bhagdastirilamaz, Hele bu, fagizmin
ikiylizlaligiiniin kitlelere anlatilmak icin qarpmldig bir an-
da yazilirsa, bir “ihanet” derekesine yiikselir. Terih yazmi-
yoruz baylar, ¢etin bir savasumn, kania yazilan bir savags-
min icinden geciyoruz. Boyle bir anda, kendisine “marksist”

 diyen, fagizme karst savasimda hi¢ bir sorumluluk duyma-

yan biri, boyle sorumsuzea sézler edebilir, Ornegin Hitler de,
her halde Eva'y1 ¢ok seviyordu, ama bhinlerce gen¢ kadmn na-
21 kamplarinda firina verilirken, o giin, Hitler’'in bu *“sevgi”-
sinden stzetmek, onda “insanca” bir duygunun da bulun-
dugunu sdyleyebilmek, tagizmin demagojisine hizmet etmek-
ten baska bir sey olamazdi. Biyle bir tavrm, seckin ornegi-
ni, “Aptallar Gemisi” filminde izledik biz, Boyle bir tavn,
hir devrimei degil, fagist politikarun her taraftan kendisini
kusattift bir ortamda, fasizmi, dinazorlann fosilini inceler

99



gibi inceileyen bir kiicik-burjuva Kkariyeristi gosterebilir —-
dogalcdir Ki, “dofru” olan bir sey séyliyorsa. Siz bir fagist
liderin, bir devrimei igcin “olumlu” tek bir sozeiik soyledigini
isittiniz mi? Siz, Tirkeg'in agzint gisirerek “komonistier” de-
digi, ashnda degil bir komiinist, degil bir sosyalist, bir. sos-
yal-demokrat olan Ecevit i¢in, olumlu bir sézeilik styledigi-
ni igittiniz mi? Ama bu kendisine “marksist” diyebilen La-
¢ciner, “Barig cagns: yapan Tirkes ‘samimi’ idi” der. Tiir-
keg'in, Malatya olaylari dolaysiyla, Ecevit'e séyledigi sozler-
le soyleyelim, “samimi oldufunu ispatlayamagsan, diinya-
mn en gerefsiz insam olacaksin”. Ve kamtlayamayacaktir,
Ciinkii: _ : .

Ikincisi. Qunki, fagizm, ikiyiizli olugunu gizler. Fagiz-
min en onemli ozelliklerinden biri ikiylizluliigiidir. Bu iki-
yuzhillk, ozunde, onun gergekte temsil ettifi sinifin ideo-
lojisi ile kitleleri kendisine baglamak icin kullandifr sumf
ideolojisinin farkhliginda kendini gosterir. Ama bu, sinifsal
farkhliktan kaynaklanan demagojiyle sinirli degildir. O, kit-
leleri kendisine baglayabilmek icin oldufu Kkadar kendisi
diginda duran emekei sinif ve katmanlarin kendisine kars:
kabaran muhalefetini yatigtirmak, karsisindaki dalgayr ya-
tigtirmak icin de bu yonteme bagvurur. Bir devrimei, kit-
lelerin dikkatini, fasizmin bu aldatmaecasina cevirir, onun
en énemli gorevierinden biridir bu. Bu gdrevini yapmamak-
la. kalmayip, Kkitleleri, fagizmin bir “aldatmaca’” olan sozle-
rini, kitlelere “samimi” bir tavir olarak telkin etmek, kitle-
leri bunha inandirmaya kalkigsmak, ihanetin ta kendisidir.
Tarihe kulak verelim. Hitler, 1 Mayis 193¢te igci bayrami-
nin gérkemli bir bigimde kutlanacagini séyleyerek, tim
sendika liderlerini ucaklarla Berlin’e getirtmisti. Isci lider-
leri jle goriigerek, nazi iktidanmn Alman is¢ilerine kars:
yoneitildigi iddiasinin yalan oldufunu, gergegin, bunun tam
tersi oldugunu soyliyordu. Sendika liderlerinin Berlin'de
bulundugu bu swada, Almanya'nmin her yerindeki sendika-
larl 8A’lar basiyor, sendika orgiitlerini dagitiyor, ydneticileri
tutukluyor, toplama kamplarina gotiriiyor, yoneticilere is-
kence yapihyordu. “Fagizm Uzerine Bir Deneme” adl yazim-
dan okumaya devam edelim: “Buna karsin, igcilere karg ‘ba-
1y saldirisi devam etmis, Hitler'in yardimeis: Ley, ‘Isciler,
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size yemin ediyorum ki, yalniz meveul haklarntz korunnmnkla
katmayacak, daba da genigletilecektir. dedikten ii¢ halla
sonra, Hiller, yeni bir yasa cikartarak, foplu sozlegmclere
sy vermis ve grevleri yasaklanmugtir”’” Benim yazimda ve
Laciner'in yazisinda twnak icersine alinmig “BARIS” s0z-
cikleri bakimindan iging bir benzerlik. Benzemeycen, bithi-
rine karsit olan sey ise, benim yazimda, fasist parti lderi-
nin “bang” saldirisinin bir ikiylzlulik, bir aldatmaca oldu-
funun vurgulanmasidir; Laciner’in yamsinda, su “hayli il-
i topladi”gini soyledigi yazisinda, fagist bir parti liderinin
“barts” ¢agristmmin “samimi” oldugunun vurgulanmasidir.

Devam edelim: Pasgizmin “barig” cagrisinin samimi ol-
dudunu bastira bastira sOyleyen yazar, fasist harekete ka-
tilan kiiclik-burjuva unsurlarin, Kominternin belirttigi gibi
“mali-sermayenin ‘aldatma’ vh. girisimleri olmadifim var-
saymayan” anlayislari (Birikim n° 49, s, 61) bize kars: sa-
vunarak, onlara omuz verir. Ve daha yukarda da bu yazar-
dan aktararak belirttik ki, Kiglik-burjuva unsurlar alda-
tidigr icin degil, kiclik-burjuva unsurlar kendi konum-
lan ve varoluglan gerepi fasist harekete katilirlar, hatta fa-
sizmi bir hareket olarak olugtururiar, Dogaldir ki, temel dii-
siincesi bu olan bir yagzar, fasizmin iki ylzind, biri “barig”,
6teki “acimasiz katliamlar” olan iki yiiziinii, bir bdtiniin
iki yiizii olarak géremez, bunlar birbirleriyle celisen iki ay-
r sey olarak goriir. Hem boyle gériip, hem de bunlar dzet-
lenip sergilendiginde, bu kez, kendi birinci ylzini kapa-
yip, gene kendi ikinei yiizlinll gdsterince de, okurun iki ayr
yiiz girecedini samr, oysa ckur, burada, onun ikiyizitili-
giinden baska bir gey bulamaz.

Uciineilsi. Ciinkli fasizm, niteligi geredi, kitleler kar-
asinda “samimi” degildir. Biz, Lacginer’in yazisimt elegtirdigi-
miz béliimde, MHP Genel Bagkam Tiirkeg'in Ankarae Bayram
Gezetesinde yayinlanan yazismdan bir paragraf yaymnla-
mustik. “Samimi” olarak “barig” cagrisi yapan Tulrkeg, bu-
rada, “anarginin” bir “neden”i ve bir de sonucu oldugunu
sOyliyor, ve séyle diyordu: “... anarginin ena sebebi, komii-
nist emperyalizgin Ulkemize saldinya gecmesidir”.® Ona

W plusafter Lrdosl, ~Fagizn Uzerine Bir Deneme”, Ulke, n® 1, s 53-24.
1 Ankare Bayram Goezetesi, 13 Kasim 1978,
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gire, “anarsi’nin, sokak catigmalarinin, “acimasiz katliam-
lar"in ana nedeni, komiinist emperyalizmdir. Ve daha sonra
vurgulayacaktir: “Tiirkiye'de sol terdr karsisinda saf terdr
bulundugu iddiast asilsizdir. Tiim anarsi komiinist gerilla
teskilatlarindan gelmektedir.”'* Temel goérigleri bu iki aln-
tida Ozetienebilecek MHP Genel Bagkami Tiirkeg'in, “barig”
cagrisindaki ictenlifini (samimiyetini) bhirka¢ Ornekle ser-
gilemeye calisalim:

7 Agustos 1978. “Inang, bolge, MEZHEP ve FIKIR ayr-
liklarm: bir kenara iterek ... her tarlit TEDHISE KARSI or-
tak tavir almak kacinilmazdir. ... Huzur ve i¢ barigin tesisi

. Iein, birbirimize sevgiyle, saygiyla yaklagsmak ve Kin ve
garazkar duygulardan siyrumak gerekmektedir.” (Milliyel.)

20 Kasym 1978. “...hain fikirleri serecegiz.” (Cumhuriyet.)

26 Kastm 1978. “Disman bizatihi icimizdedir. Aym dili
konugan, aym niifus kafidina sahip olan kimseler olarak
icimizdedir.” (3filliyet.)

23 Aralik 1978. “MEZHEP VE IRK farki, FiKIR farki

gozetmeden herkesin dzgur yasamasini istivornz.” (Hiirriyet.)

Zamanlamayl gozoniinde tutarak altalta siraladifimiz
bu sézlerden, yalmzca mezhep, irk, fikir aynhklarina karg
sozieri gormek, ama karsi mezhepte, kargt irkta, kars: fi-
kirde olanlar1 yere sermekten sozeden konusmalar:t girme-
mek; bu sézlerden vainizea tedhise kars: olahlar gormek,
direnis c¢afrnlarnm gérmetnek; bu sozierden birbirimize sev-
gi ve saygi duyulmasindan sozeden pasajlar gérmek, ayni
dili konusan, ayni yurdun insanlarnni disman ilin eden pa-
sajlart gormemek — gercekten, “marksizm” adina degil ama,
“samimi” olarak “fasizm” adina, fasist hareket adina konu-
suldugu zaman, burada, bhir “samimi”lik bulmak olanak-
hdir.

Belki yazar itiraz edecek, yazisimi Mayis 1978'de yaz-
digini, oysa bizim yukanya aktardigimiz pasajlarin bu ta-
rihten sonra soylendifini ileri surecektir. Birincisi. Fagizme
kargl savagta esas olan budur. Bir cagrinin ardindaki ama-
¢1 goremeyip, ona, cagrinin kendini sundugu yiiziyle ba-
kanlar, bu savasin ordusunu pusuya digiirtmiis, ve onlar
fagizmin “acimasiz katliam” tuzagina diigirmektie bags1 cek-

B Milliget, 13 Sobat 1070
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miy oluriar. tkincisi. 1968’de aciimaya baglayan ve silahii cfi-
tim yapan komando kamplariyla® ilgili fiillere ve sozlere ba-
kalim. Komande kamplarimin kurulmasi icin emir veren
Tarkes'tir (Aydmnitk, 21 Ekim 1978). “Komandolar1 destekli-
yorum. Cunkii onlan biz kurduk ve egittik. Bu yaz her ilde
yveni komando birlikleri kurup yetistirecegiz.” diyen Tiir-
keg'tir (10 Ocak 1969, Hurriyet) ve bu Kkonudaki emniyet
raporunun “valan ve dizmece” oldufunu sdyleyen de Tiir-
keg'tir (Milliyet, 6 Kasim 1978.) Alpay Kabacalinin derle-
mesinden bazt satirlar siralayalim: “Koministler memieke-
ti sahipsiz sanip da sokak hakimiyelini kuramazlar. Onlarm
anlayacag dilden konusacak memleketci, miiliyetci cocuk-
lar vardir.,” (19 Agustos 1968.) “Ulkiiciilerden korkmasin hig
kimse. Hepsi vatansever ve suurlu genclerdir.” “Bizim hic
bir tegkilatimizda askeri veya benzeri egitim yapilmaz. Bu
itiray: koministler ... ortaya atmiglardir.” (19 ve 20 Ara-
hk 1975.) “Butiin gencligimizi sogukkanih olmaya, silah ye-
rine fikre, kaba kuvvet yverine gonul kazanmaya tegvik el
migimdir.” (9 ve 10 Mart 1977.)" “Donersem vurun, Davaya
katilip dbnen herkesi vurun.”® Goriiliir ki, 1977 secimlerinin
sonucunda degil, ondan o6nce de, Tiirkes, ayni sekilde, hem
stlah yerine fikri, kaba kuvvet verine ginal kazanmayi “tes-
vik etmis” ve hem de silahli komando kamplarim1i kurmus
ya da kurdurmusgtur; fagist silahli savasim yodnetecek or-
glitlenmenin arkasinda Tiirkes ve yandaglari vardir, bunu
hem kendisi acikca sdyler ve hem de bagkalar soyledigi za-
wman da “komiinist iftirasi” der.

Uctinciiséi. Bger Tiirkes “bans” cagnsi yaptt diye, bu
cagrisinda “samimi” oldugu kabul edilecek olursa, “hicbir
zaman kanunsuziuga sapmamis, daimae mesruiyet iginde ¢a-
Iismalarnm siirdirmuis” “deima Anayasaya, kanunlara bag-
li, hukukun iistanligii itkesine saygii” olmus, “demokrasi

" bayrafmu yiikseklere cikartmaya ... devam eden” MHP'min®

fasist olmadigina, ve hatta fagizme karsi olduguna iliskin

% Kamplatm nlteligl konusunda drneklemeler igin bkz: Orsan Oymen, “Kig
Gelirken”, Milliyet, 31 Ekim 1978.

it Alpay Kabacali, “Safer Basit Ne Biyor? — Dlkieit Saldirganiiila MHP'ain
hgkisit, Cumhariyer. # Agustos 1978,

B Nivazi Unsal aklaroyor, €. Senctosw Tutanch Dergisi, ¢. 39, 8111978, s, 116.

¥ Milliyet, 10 Kasim §978. MHP genel sekreter yvardimest ve Partl Basin Séz-
cipill Yagar Okoayan'm agiklnnast,



sizlerini de “sumimi” kabul etmemiz gerekir. S6yle der Tiir-
keg: Y. clunkid biz fasist degiliz, ... fagizme de karsiyiz”;®
“fagizmi ve nazizmi taklit etmeyi, Turkiyve'yi kurtaracak
modeller gibi gdérmeyi gerefsizlik sayariz”.*

“MHP'nin fagist ... bhir parti oldugu”nu sdyleyen Laci-
ner, Tlrkeg’in “barig” cagnsinin “samimi” oldugunu vurgu-
layarak soOyledigi zaman, okura ve kitlelere, onun ve yan-
daglarimin demokrasi bayragini en ylikseklere cilkarmak sa-
vasimhda da samimi olabilecegini diigiindiirmesi konusu-
na yukarda degindik. Burada, su anda lzerinde durdugu-
muz nokta, Tirkes ve yandaglarinin, diger konularda ol-
dugu gibi bang cagrist konusunda da “samimi” olup olma-
difrcir. Bellidir ki, yazar, bu denli agir bir sorumluluk tasi-
yan tiimeeleri yazmadan énce, saghkh bir aragtirma yapma-
migtir; esasen kendi sozciikleriyle sdylersek, yazarin “teorik
disiikitigii”, “teorik zafiveti”, Kominternin fasist demagoji
ile ilgili “yaklagimlarini” kesinlikle yaniis bulan, fagist des
magojiyi, durumlan sarstlan kiigiik-burjuva unsurlarin ko-
numlarinin friini olarak niteleyen teorisi, bunu aragtirma-
va ve anlamaya da olanak vermemektedir,

_ Olaylara ve demeclere bakalim: 19 Ocak 1978: Levent
Ozylirek’in katilinin Site Yurdunda saklandigini, istihbar
eden Cumburiyet Savcisi Dogan Oz, Site Yurdunu aratir.
25 Ocafe 1978: MHP Meclis Grup sozelisii Kabaday:, Meclis
kiirsiisiinden, “bu muamele (yurdun aranmasi) Moskov ev-
ladina dahi reva goriilmez” sozlerini vineleyerek, “Savel Yar-
dimeis1 Dofan Oz’in maksath, kasith bir tertibin igine gir-
mis oldugunu” séyler. 2 Mart 1978: Tiirkes, BARIS CAGRISI
yapiyor: “MHP’nin yolu hukuk ve kardeslik yoludur.” (Her-
giin) — 24 Mart 1978: Dogan Oz vurulur. 24 Mart 1978: Tiir-
kes, Dogan Oz'iin esine telgraf ceker, iizlintiilerini bildirir.
26 Mart 1978: Hergiin manget atar: “Dogan Oz’iin oglu ko-
nustu: Babam solcular vurdu.” (Bu iftira hemen tezkip edi-
lecektir.) — Mayrs 1978: Laciner yazi yazar: “Barig cagrisi
yapan Tiirkes ‘samimti’ idi.” Laciner’in teshisi dogru mudur?
Bunu izleyen giinlerdeki bildiri ve konugmalardan birkac 6r-
nek verelim: 1 Mayis 1977 katliam, 35 8lit; 13 Agusfos 1978:

® fitrriyet, 31 Ekim 1978
U hiyet, 2 Kasim 1978,
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“Kontrgerilla diye bir sey yoktur.” (Tiirkeg). 10 AZustos
1978: Balgat'ta l¢ kahveye yapuan silahli saldiri, 5 ola, 13
yarall ve 8 Agustos 1978: Mamak’ta bir belediye otobusiiniin
kursunlanmasi, 2 61; 13 Agustos 1978: “Evet halk toplutuk-
larmna kars: bu gekilde girigilen saldinlar, kigilere kars: isle-
nen cinayetler gibi agir birer insanhk su¢udur.” “Milliyet-
ciierin”, “MHP’nin bu olayla hi¢ bir ilgisi yoktur ve olamaz
da.” (Tirkes). 16 Mart 1978 Istanbul Universitesi katliama,
6 61il, ylizden fazla yarah; 6 Kasim 1978: “Bu olayr yapan
azill bir soleudur ve Eeevit yurtdisina giderken Ecevit’in
ucafing bindirilerek yurt digina kagmlmistir.” (Tirkes).
10 ve 11 Ekim 1978: Bahcelievler katliami, 7 6li; “TiP’e kar-
51 yonelmeye baglayan provokasyon, anarsinin tirmandigini
gostermektedir (...) ‘I¢ harp’ geklindeki bir ‘nitelik defis-
mesi’ isteyen silahli sol tam bir pervasizlikla her tiirli kont-
roliin disinda azginlagsmaktadir.” (Hergiin.)

Peki Laciner, neye gayanarak Tirkeg'in “barg” cagrr-
st “samimi” buluyordu? Kendi ifadeleriyle “teorik diiglk-
Higi’ne, “teorik zafiyet”ine, daha dofrusu “marksist” teo-
riden yoksun olusuna.

Yalmzea marksist teoriden yoksunluk mu? Gercekten
marksist olan yazarlar, ve bunun yamsira kendilerine “mark-
sist” denmesini belki siyasal icerigi dolayisiyla istemeyecek,
beiki bu teoriye bir siyasal sistem olarak bagli, ama genis
boyutlu bir tahlil ve inceleme konusunu kucakladigi igin
kendilerine ‘“marksist” denmesinden hoglanmayacak, dev-
rimei, demokrat, ilerici yazarlarin highiri, evet hig¢hiri, fagiz-
min bu demagojisine aldanmadilar, ve bdyle bir demagoji
kargisinda bu fagist ikiyiizliiliife kanmamakla kalmadilar, bu
ikiylizliliigi sergilemeyi gorev bildiler. Dosyama glnléik
Cumhuriyet ve Milliyet gazetelerinden aldifim bu konudaki
yazilardan bazlarmi belirteyim: Milliyet'te: Abdi Ipekei,
“Yorumsuz” (30 AZustos 1978); Orsan Oymen, “Bir Garip
Orgiitienme” (3 Nisan 1978), “‘Mevhum’ Muhalefetten Pis-
manhk Tabloiart” (7 Kasim 1978), “Oyun” (9 Kasim 1978),
“Kanatl Giivercinin Savas1” (25 Ekim 1978), “Piyes Resim-
leri” (26 Ekim 1978), “Kig gelirken” (31 Ekim 1978}, “Ulkii-
ciiler ve Cihat Edebiyatr” (9 Ocak 1979), “Taktik” (10 Ocak
1979). Cumhuriyet’te: ilhan Selguk, “Damgal Yéntemler”
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(8 Haziran 1978), “MASKE (!) ...” (5 Arahk 1978), 1ki Ka-
fadar” (17 Ocak 1979); Ugur Mumcu, “iskence ve Tiirkes”
(27 Nisan 1979); Orhan Apaydin, “Cetecilik”™ (9 Ekim 19'?8-).
“Hukuksa! Yoltar” (12 Ekim 1978), “Neyi Bekliyorlar” (10
Ekim 1978); f‘ikret‘. Ctyam, “Yakinma Mektuplarnr ve Yine
Kuleli Lisesi Uzerine” (28 Kasim 1978), Mustafa Ekmekci,
“TOB-DER’le Karigtk Memleket Havas1” (23 Agustos 1979)'
ve cegitli yazilar; Alpay Kabacali, “Sagc1 Saldirganlar Des-
teklenip Korunuyor” g? Temmuz 1978), “Ulkiicti Saldir-
ganlarla MHP'nin Iliskileri” (21 Agustos 1978), “MHP'li Te-
roristlerin Soziinii Eden Yok!” (17 Ekim 1978); Talip Apay-

din, “Halkin Istedigi” (26 Ekim 1978); li¢ yildiz imzas1 jle.

“Gizli Yol” (15 Agustos 1978), Cumhuriyet imzasi ile “Giin-
cel ve Tarihsel Gorev"”; ve Oktay Akbal, “Seydigehir Cehen-
neminden” (12 Mayis 1978), “Tiirkes’e Inanmak mi?” (7
Afustos 1978). Evet, burada duralim, ve Laginer'in aksine,
kendisine “marksist” denmesini istemeyecegini sandigim
Oktay Akbal'n Tirkesin barig cagrist karsisinda yazdifi bu
yazidan su pasajlart aktaralim. Gerekgelerini siraladiktan
sonra goyle diyor Oktay Akbal: “Bu yiizden Tiirkes'in barig-
¢ihfina inanamam. Ne derse desin, bogtur. Tiirkes ve Tiir-
kesciler Tiirk se¢gmenine kendilerini barigc:, demokrat, Ata-
tiirkcii, uygarhktan, insanhiktan, gergek milliyetcilikien ya-
na birer politikact olarak kabul ettiremezler. ... Bizlere di-
sen, Tirkeg'e ve Tiirkes'in militanlarina kugkuyla bakmak,
her davraniglarna, her sozlerine dikkat etmektir.” Kugku-
suz, farkli yorumlar yapilabilir, ama Akbaln bu uyamklifa
goriiren, dziinde, “marksist” teori degil, demokrasi anlaysi
ve sorumlulugudur. Ancak bu anlayis ve sorumluluk duygu-
sundan yoksun olanlar, ancak basiretsiz insanlar, okura ve
kitleiere, bunun kargitt bhir yorumla cikabilirler.

(10)

Laginer goyle der: “Bir bunalimia karsilagian her si-
yasal-toplumsal hareketin saflarinda bu tur adamlar peyda
olur.” (Birikim, n° 49, s. 58.) Sol Yaymnlar, yayin alanina,
20 Kasim 196G giinii, altt kitap ile girdi. Efer 1930'lan say-
mazsak, Tirkiye'de ilk kez Marx (Ucret, Fiyal ve Kér) ve
ilk kez Lenin (Emperyalizm) yayinlaniyordu. Lenin’i yaymn-
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layacagin isiten CLUP'nin solunda bir millelvekili, biyle bir
durumda kendilerine de yéneltilebilecck saldiniari gogiisle-
mekic zorlukla karsilasaca@ kaygisi ile bana bazi sorular
yoneitiyor, ve gereken yanitt alinca da, “Peki ama kardegim,
sen kendini zorla hapis ettirmek mi- istiyorsun?” diyordu.
Sol Yaywmlarrmin dofusunun etkileri ve yankilan iizerinde
durmayacagim. Ama sunlari ileteyim: Hiikiimetien: O gin-
Jerde Fikret Otyam’'la karsilagmugtim, “Erdost —dedi— se-
nin icin Adalet Bakanlifinda iki gunduir siirekli toplant1 ya-
piliyor, haberin ola!” Sag besindan: Kitaplarin kapaklarn bir
ciiriim belgesi olarak yayinlamyor, hiikiimet, savcilar, polis-
ler gireve cagiriiyor, ve kitaplarin fiyatlarinin ucuz oldugu
belirtilerek, kaynaginin nerden geldiginin arastiriimasy is-
teniyordu. Sosyelist kitaplar yayinlayan bir yaymevinden:
Kitaplarin dilinin gii¢ anlagilir, hatta anlagiimaz oldugu soy-
leniyor, ve bu yaymlarn bir “polis” tertibi oldugu en yakin
arkadaglanmza kamtlanmaya calgihyordu. Sol Yayunlar
biirosn ise, daha sonra sikiyénetim dosyalarina giren rapor-
Jarda da sabit oldufu iizere, polis tarafindan, komsusu ol-
dugu iki duvardan ve st kattan sirekli dinleniyordu. Cay
ocafinin hemen Kargisina, yalnizea bizi gozetlemek icin bir
polis oturtulmustu. Biz, yazarin ifadesiyle, iste bdyle buna-
Iimh bir zamanda, “peyda olduk”.* Sol Yayinlart, bilinen bir
gercektir ki, sosyalist yaymlarin yaymlanmaya bagladift bir
ortamda dogdu; bilimsel sosyalizmin klasiklerini tutarh bir
bicimde yayinlamakta duraksamadi, fasist yasa maddele-
rinin gogiisleye gogusieye geriletiimesinde belirleyici rol oy-
nady; okura, yalmzca bilimsel sosyalizmin temel yapitiarni
sunmakla kalmadi, hilimsel sosyalizmin yaziinni, © zaman
pek revagla olan anargist yapitlardan, her tiirli trotskist ya-
pitlardan ozenle aywarak, tarihsel goérevini saghkh bir bi-

2 Bu yazyl yardikian sonea, bir sbyvlesi sirasinda dinledigim amy ekieye-
yim. Yt 1965'in gonlarudir, ol bir yazarimiz yurt disindan dénmigtiir. Marksist-
leninist bir doslu ziyacvetine gider. il yazar, yurtdisina gitmek ve orada kla-
mikleri yaymlamak, yurda illegal sokmak gerektifgi dilgiincesinde oldugunu s6y-
lor. Ziyaretgl dosiu. dntine, gantasindan gikardiih bir kagit uzabir. Bu Sol Yo-
pitarinn itk vaymnlayacagr kitaplari basilt listesidir. Unlié yazarmmz listeye
bakar, ve ayaga firlar. “Olainnz boyle ey, der, “mitmkiin degil”. Evet Birikim
vazari Taginer, sizlerin maml ve hangi bunahtmli Lir zamanda peyda cldugunuz
Wizi ilgiloendirmiyor ama, biz, igte boyle bunalimii bir zamanda “peyda olduk™.

Ve bu “peyda olug‘lan goconanlar golktu, simdi  bunlaim arasinda, kendisine
“markeist” diyebilenlerin de peyda oldugunu girmekteyiz.
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cimde yuritti. Kuskusuz, Sol Yoymnlar:, bliviik mali sikin-
tilardan gecti, kursun delikii kitaplarin kapisiidifl, Lenin’in
Ne YapmahiPsinin bile zor satidigy glinlerden gecti, ama
kendi cizgisinde yiiriimeye devam etti. Sol Yaymlarymn ku-
surlart olmadi m1? Kuskusuz, bir¢gok kusuru oldu, ama her
gin biraz daha. bu kusurlarinm gidermeye, her gin daha yet-
kinini yapmaya Ozen gésterdi, ve aynl canhbkla Ozen gos-
teriyor, kusurlarmi azaltmaya c¢aligiyor. Sol Yaywnlar:, her
tirli engelden ayrisolarak, hukuksal engellerle karsilagma-
¢ m? Her gkurun azg¢ok hildigi gibi, Sol Yayinlart ve sorum-
h yonetmeni olarak ben, yaymevinin kuruldugu ilk ¢ ay-
dan sonra bugline degin —evet bugiine degin— yaymlar-
dan dolayl, deyim hosgdriilsiin, “ulusal” sanik sifatin1 koru-
maya devam ediyorum. Ve Sol Yaynlar: ve sorumlu ydnet-
meni olarak ben, daima hilimsel sosyalizmin klasik ve mo-
dern yapitlarint yasallastirma savasimnin en onde gelenle-
rinden biri olarak, yayinevi kuruldugu gilinden bugiline, bu
sorumlulukla hareket ettim. Bu sorumiuluk, cetin glinler-
de, bizim ayaZimizin prangast olmustur, ama bu yaymnlan
yasallagtirma sorumlulugu —ki, okur kargisinda, benim ken-
di kendime yiiklendifim bir sorumluluktvur bu—, yasal-ol-
mayan faaliyetler ile (ki, biz, bu faaliyetlere katiimadik,
ama genel anlamda, bdyle faaliyetlere katilanlarin davranis-
larina da karnsmadik, karsi ¢ikmachk) yanyana kondugu-
muzda, bizi, diz gériiniisii bakimindan celisik konumlara di-
glrdiiglinde de, kendi kigisel onurumuzu, bu yaymnlarn bize
yikledigi sorumlulugun altinda tutmayl bildik. Bu su de-
mektir ki, bana, benim kisiligime, dislincelerime, banden
ve diguncelerimmden hoslanmayanlar, begenebileceklert gey-
leri sbyleyebilirler, ama henim yazilarimi bahane ederek,
Sol Yamlarna dil vzatamazlar, ve Laciner de pislige bat-
mig igreng dilini bu yayinlara uzatamaz.

Uzatamaz, cinkil, So! Yaymlar:, Marx'in, Engels’in, Le-
nin‘in, Stalin’in (ve devrimin basansina kadar olan ddne-
miyle Mao'un) temel yapitlarimi, ve marksizm-leninizmin
tamtildig1 modern yapitlart yayinlar. Stalin’i yadsiyaniar,
bu yayinlara kargamaglar; Lenin'i yadsiyanlarla kolkola
- olanlar, bu yaynlara Xarisamazlar; Marx’i degil, onun eles-
tiricilerinin okulu durumuna gelmek icin yayin yapmay il-
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ke edinenler, bu yayinlara karigamazlar. Bu yayinlara karis-
mak, bu yayinlan olumlu ydnde elestirebilmek hakkina sa-
hip olabilmek i¢in, her seyden once, bu siyasal cizginin ka-
rarh, tutarl, agik savunucularl olmak gerekir. Birincisi.
“Olumlu ybnde elegtirebilmek” icin, yani yayinlarn secili-
sinde, gevirisinde, sunulusunda olasi kusurlarin giderilmesi
i¢in, yani yayin dizisinin daha kusursuziastirnlmas: icin, ce-
virilerin daha yetkinlestirilmesi i¢in, sunulugunun daha yet-
kinlegtirilmesi i¢in — bunlar, bu yayinevi tarafindan ve ken-
di 6z cabasi ile giderildikten sonra degil. fkincisi. “Olumiu
yonde elegtirebilmek” icin. Bu yayinlari, egemen cgevrelerin,
perici ¢evrelerin, fasizmin yamnda yer ahr, onlara omusz
verir gibi, yikmaya caligmak icin degil. Okurun, éziinde bir-
birinden farkli olan bu iki geyi birbirinden aymrmast gereki-
yor: bu yaywmnlara yonelik elegtiriler, bir yayinevi cercevesin-
de degil, bir tiim olarak, bu yaymlarn dizilerinin (yapitia-
rin seg¢iliginin) daha kusursuz hale getirilmesini, cevirile-
rin yetkinlegtirilmesini, sunug kusurlarimmin giderilmesini mi
amagcliyor, yoksa bu yayinlarin yaymlanma kosullarmi geri-
letmeyi, yaymlarm yaymnlanmasim daha da gigclestirerek,
kazanilan mevzilerden daha da geriye cekilmeyi mi amach-
yor. Birinci tutum olumludur, ve Sol Yayrlar: biitiin bu
elegtirileri Ozenle gozoniinde bulundurmustur — ikinei tu-
tum olumsuzdur ve Sol Yayinlar: bu tir elestirileri, digta-
lamugtir, bazan bu elegtirileri yamtlamamigsa yamtlayama-
dig1 icin degil, yanitlamamn yeri ve zamant olmadif icindir,

Simdi de henliz zaman: degildir ve yeri degildir. Elbette
bizi gimdi Kimse konugturamayacaktir. Bunlarn agiklamanin
yerini ve zamaninl bizim bhelirieyecegimiz dogaldir, Sol Ya-
yilarymin dilgmanlarimin degil. Yalniz burada sunu belir-
teyim ki, 1971 ONCESINDE, gerekli buldugum bazi cikar-
malar1 —yerleri {ic nokta ile belirtilmistir— yaptimsa, ya-
sal zorunluluklardan dolayidir. Cevirmen olarak hakkimda
dava agilacafmdan cekindigim icin degildi. Cinkii, o giin-
lerde, mahkemelerde devam eden dort davam vard:i Neden
bu degildi. Esas neden, haklarinda dava acilan kitaplarin
toplanmasi ve davamn sonuna degin (bes vl kadar siirer bu
davalar} yayinlanamamasi, ve bu siire igersinde yeni bir bas-
kinin yapillamamasi ve mahkam oldugu zaman ise yayinla-
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nabilmesinin ancak yasa degisikligi ile olanakh olmasidir
Bir tek tumcesi ¢ikanlmadif: icin, mahkGm edilmig ve bu:
gln kendi adi ile yasal olarak yaymmlanamayan marksizmin
en onemli bildirisini anunsayalim. Bu, bence, dogru bir tu-
tum degildi, ve bugilin de aym kamdayim. Bir gecig done-
113inde bir tiimee eksikligi ile ve daha sonra sfirekli olarak
tll}_lli:n_yle mi, yoksa o giin tamamim yayinlayip ve bugiin ti-
miini yaymlayamalgayl m? Birinci yéntem, dogru yontem-
dir. Bu yontem devrimel yontemdir, dogrn yontem budur
angels, Marx'in Gotha Programuimn Elestirisini (“Alman I:;:
¢i Partist Programimin Kenar Notlar1”) yaymlamrken yaz-
dif1 onsozde sunlan yazar: “Bundan bagka, BASIN YASASI

- BAKIMINDAN gerektigi icin CIKARILIP yerine noktalar ko- .

nan birka¢ timce var. Daha yumugak bir deyim kullanmam
g?rektigi yerde, ben, bu deyimi parantez arasinda koydum.'*
Eger, buna benzer tutumumdan dolayr beni elestirecekier
varsa, onlara diyecegim sudur: Bugiin okuma olanagim bul-
dugunuz yapitlarin yaymlanma olanagini yaratabilmek yo-
luna dmriimii koydum, ve bunda, heni hi; bir gey durdura-
madi, geriletemedi, duraksatamadi; ve bugiin bizim yaymn-
ladifimiz yapitlarin hemen timiinit okuyabiliyorsan, ve ku-
sursuz ve eksiksiz okuyabiliyorsan, ve bunu gene biz’gercek-
legtirmig bulunuyorsak, bu, bu sonug, bizim bu savasimda iz-
. ledigimiz yolun dogrx oldugunu ortaya koyar. Laginer'ler
fagizm konusundaki ihanet derekelerindeki yamigilarim bi:
zim bu dogru tavrimiza ydnelterek saptiramayacakiar, l;)kl,l-
1;un goéziinden bu yamlgilarm saklayamayacaklardir, 1971
oncegi temel iki tlimcesi cikarilan ve yerine {ic nokta kon-
mayan yapit yok muydu Sol Yaymnlar: arasinda? Vard:. Sol
Yaynlarnda 1971'den énce yayinlanan temel yapitlardan
birinde, Marx’in temel iki tiimcesi, Kitabin cevirmeni tara-
lindan surekli israr ve ortaya “hakem” koyarak glkarllmls;..
ve bu timcenin gkanidifim belirtmek igin {ic nokta koy-
mamga da izin verilmemigtir. Kugkusuz burada da ileri sii-
rilen yasal zorunluluktu, ve ¢evirmen kendi adi ile goriin-
diéigii icin, bu yasal zorunlwlugun simirlarni, bu igleri ania-
wigla kargilayacak olan bizimle uzun siire tartisacak kadar

2K, Marx-F. Engels, Gotha ve Erfurt Pro
s, gramiariran Eiegti ;
Ankara 1978, . 18, eatirist, Sol yaymlan,

1o

dar tutuyordu. Bu siurlann dar tuthimasindan dolay! kim-
seyi kmmamak akhmezdan gegmez. Ama, bize, “bilimsellik”
dersi vermeye kalkigan insanlar, hep bu aym kategoride in-
sanlardir ve onlar kariyerizm batagida, havay: bulutiu gor-
diiklerinde her tiirlii kisisel gikarl gézetmeyi ¢ok iyi hilir-
ler, ve bu bulutlar dagildiktan sonra, “pilimsellik” adina ah-
kdm kesmekte de en on swalarda goriinirler.

vasal zorunluluklarin biyik élgtide agtidigr bir do-
nemden sonra —Kki bunun agilmasinda Sol Yaywniarsnin pa-
yim okur ¢ok iyi bilmektedir—, Sol Yaywnlar: arasinda ya-
ymlanan tek bir yapitta, tek bir sozeik ¢ikarilmamgtir —
gevirenden, redaksiyondan, diizeltimden dogabilecek kusur-
lar elbette bunun digindadir ve bu konuda Sol Yaynlar: her
baskida olmusa bile, hemen her baskida bu Kusurlarini gi-
dermeye calismaktadir. Bu konudaki her elestiri, titizlikle in-
celenmekte, kusur varsa arsivienmekte, kusurlar yeni haski-
larda giderilmektedir.

Yazarin bu konuda bize karsi kullandig: igreng dil, Tur-
kiye devrimei hareketinde pek kolay erigilemeyecek bir ba-
sariyl icine sindirmemis olmasinin digavurumundan bagka
bir sey degildir. Bu yaymiarn yasallastirilmas: icin verdigi-
miz savasumi okur ¢ok iyi bilir, ve bir tek savunmarmazda,
kiiglik bir egri bulmak olanag yoktur, Biz, Marx’'in, Engels’-
in, Lenin’in, Stalin’in “anlamlarim tersine cevirdigimiz” i¢in
yargtlanmadik, ve ayip olacak ama soyleyelim 44 yi1l mah-
kiimiyeti bize bunun igin vermediler. Tek bir romanndan
bir liiks daire sahibi oldugu sdylenen bir yazar, kesinlegmis
otuz yiik mahkimiyet ve devam eden li¢c dava ile igerde
bulundugumuz sirada bir eli yagda bir eli balda olan bir ya-
zar, Laciner’in gimdi bagim uzattift mevzisinden yayin ya-
parak, bizi, éinlit bir isadamnin yaymn yasamna soktugu
bir ajan derekesine diigliriiyordu. Bu romamnn ticaretini pay-
laganlar ise, biz heniiz icerdeyken, Sol Yaynlar: icersinde
satig basans) saglamig beg-on kitaptan birkacinm ve yaymnevi
olarak hi¢ bir sorumluluk yiiklenmeksizin yayinlamaya ko-
yuldular. Laginer, hirka¢ pasaj degil, onlarca sayfa ¢ikarma
ustalarim orada bulabilir. Laciner, eger gercekten bu konu-
da duyarh ise, kitaplardan pasajlar ¢ikarmig ve ama bu ki-
taplanin sorumlulugunu listlenmekten kacinmg, Gstelik ce-
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virmeni ele vermekte “muhbir” derekesine diismily yayinev-
lerinin kapisimi c¢alabilir, bizim degil. Yazar, “sizin yaymn
sicilinizi bilenler” diyor — kiistaha bakimz, kullandigi séz-
cuklere bakimz. Bizim “yayin sicilimiz’in, nerede oldufunu
okur biliyor, MiT’te, poliste ve adliye arsivierinde. 12 Martm
azgin doneminde, daha once birkac kez beraat kararimiza
imza atnus bir yargle, once beraat verdigi ve Yargitaydan
dondiiritlmiis davalamia bir an énce mahkdmiyet verebilmek
i¢in, glinah gikarir gibi sunu séyliyordu: “Ankara adliyesinin
bagka isi yok mnu, pazartesi Muzaffer Erdost, sali Muzaffer Er-
dost, ¢argamba Muzaffer Erdost, simdi gene Muzaffer Er-
dost...” Bizim “yaym sicilimiz” bu sézlerin iceriginde Omer
efendi, okur bu “sicil”i cok iyi bilivor ve anlamin: da.

Okuyalim Lag¢iner’in yazisini: “Yayin sicilinizi bilenler,
zat-1 alinizin bu ‘hayranhk verict’ igteki ‘zekd’ ve ‘yetene-
gi’nizi takdirden aciz degillerdir.

“Anlagiliyor ki bu yetenefinizi yitirmemigsiniz. 1971 on-
cesinde Sol Yayinlari'nmi ¢ikarirken bol bol kullandigimiz bu
‘yetenek’inizle sirf belli bir ciimiedeki iki kelimeyi degil, ko-
ca Kkitaplardaki yiginla kelimeyi az mm diisiirmiistiiniiz Bay
Erdost?!

“Ve simdi, kalkiyor, sefil yontemlerle ordiigiiniz bir ya;'

zida, ‘proleter devrimei’lik adina konugma ‘deneme’leri ya-
piyorsunuz. Katledilmis marksist kavram ve tezlerin karma-
g1k kokenli yoksunluklarimizin eseri bir dizi tahrifin {istiine
cikarak Kigikliginiizii unutturmaya caligiyor; oradan ‘mil-
yonlar’ adina konusma cliretini gdsterebiliyorsunuz!

“Feci bir yanhighktir bu Bay Erdost. ‘Fagist terdrin ka-
nim doktigi yiizlerce devrimeinin, demokratin ve yurtse-
verin agisinl yiureginde duyan ... milyonlarca insan adna
defil, kesinlikle degil! Siz, ancak marksizmi satarak elde et-
lifgriniz binlik destelerinden olusan milyon’unuz adina, iste,
sidlece by milyonlar adina konugabilirsiniz,”  (Birikim, n°
A1, 5, 680 67)

Sl Yandarein ynymlnnag obmannzib ve by yayinlarin
bagirsnnn, blzhn, boclhertin yokardn ayrnlitlh olarak ka-
niblareyle ovtayn koydugumuz laglzm konusundaki yanligla-
v sergilemenmibne by enpel olugturacagim diisiinmek nog-
mal bhe ihsonm sl depildir. Buradan su sonuc ¢rkar ki, Sol

i1z

Yayilar: basansiz biv yayinevi olsa, bu igi ilk bagladifinda
biraksayd:, yazar, bu elesgtirilerimizi nast! yamtlayabilecekti?
Ve simdi kendi yanhiglarim sdyledigimizde, bu kez, bzl so-
rumlusu oldugumuz yaymlara saldirarak yikabilecegini he-
sap edivor. Yayina basladiginuz giinden beri, biz, bu ttir bin-
lerce saldin ile kargilagtik, ama hi¢ biri, bizim bu konuda
ne cesaretimizi kirabildi, ne bize “lanet olsun bu ize” dedir-
tebildi, yalnizca bizim azmimizi bilemekte, bizim daha fazia
calismamizda, daha iyisini yapmamizdsa itici bir etken oldu.
Ama, diyelimm Laginer'in bu sozleri, bu konuda tizerimizde
olumsuz bir etki yapsa ne olur? Lag¢inerin yanhslan dofru-
ya doniigir mii? Bu fartisilan kenuyu saptirma yontemi,
kendi deyisiyle “sefil yontem” bu degil midir?

Okura, burada, bir seyi agiklamak isterim. Kendi “diiz
mantiginin sonuglarni diglinmek zahmetine girmeyen’ler,
Sol Yaymlgrynin buglinkii iktisadi giicinii, bir yandan te-
vatiir haline getirmekten ve Gte yandan da bu tevatiire da-
vanarak “gilinah iglendigi” vargisma varabilirler. Durum gu-
dur: Sol Yayniari, “binlik destelerden olusan milyon”a sa-
hip degildir — su iki anlamda sahip degildir, birincisi nakit
olarak sahip degildir, ikinecisi kisisel ya da ailesel gikarlan
ya da kullanmm icih milyona sahip degildir. Odemeleri ve
emtia olarak varligi bir terazinin Kkefelerine kondugu zaman
terazinin gagalarlt ne gosterecektir, bunun hesabim yapa-
bilecek kadar, iktisadi sorunlarini da diizene sokmug degil-
dir. Devam edelim. ' '

Bugiin, kapitalist sistem icersinde yasatnaktay:z, ve Tlir-
kiye'de, kiginin dogrudan kendisi tarafindan tiiketilenin di-
sinda her ilretim, meta iiretimi olmak zorundadir, ve tim
olarak yaywmnlar gézéniine alindiginda, bunlar, kapitalist me-
ta uretimidir. Bu temel 6zelliZi yadstvan herkes, hayalcilik-
ten ote hir gey yapamaz. Meta iiretiminin amac), sermaye
tiretimidir, sermaye ¢ogZaltimidir. Esas amag budur. Sol Ya-
yinlar'mn esas amaci bu olsaydi, hic bir vasal sorunu ol-
mayan ve daha fazla kar getiren alanlara yatirim yapard: ve
daha giivenli alanlarda calisirdl. Ornefin arsa spekiilasyo-
nu gibi. Gazete ve dergilerin iki farkl: amacla cikariimasi gibi,
kitaplar da iki farkhh amagla yaymlantr, Bu amaclardan bi-
ri ticaret, dteki ideolojidir. Bir yayiun sirdiiritlebilmesi i¢in,
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ticari yonina ihmal eden hic kimse yayini siirdiremez, Ama
salt ticaret amaciyla yapian yayinlar vardir. Bizim yayinia-
rmzin ise tek bir amact vardir, ve bt amaci gerceklestirebil-
mek i¢in ticaret kurallarim gbzetmek zorundayiz. Ciinkii, bu
yaymiart yirutebilmek icin bagska hi¢ bir olanafimz yok-
tur, ne babamzdan tek kurugluk miras kalmistir, ne egemen
smiflarin devletinden, ne de bir bagka bir yerden madd! des-
tek almamz olanagl vardur ve ne de alirniz, Yazar diyor ki
“marksizmi satarak”... Bu, fgrenc bir sézdiir. “Marksizmi”
sattigimz igrenc ve o Ol¢lide sorumsuzea soylenmis bir soz-
diir. Marksizmi “satsaydik”, marksizmin diigmanlarimn he-
defi olmazdik. Egemen siniflarin yasalarinda bunun adina
“propaganda’” diyorlar, biz ise bunu reddediyoruz, bu, mark-
sizmi 6gretme, agiklama, yaymadir. Bu Ogretme, dgrenme,
aragtirma, agiklama, yayma nasil olacak, ve bugiin nasi ola-
bilir. Bunlar temel bilgileriyle kitaplar halinde bulunur. Bir
kitabin yaymm i¢in ne gereklidir? ilkin cevirmek. Bu bir
emek firiintidiir. Ikineisi, kdgit. Bu meta da, alinmak ge-
rekir. Ugiinciisii, dizgi, tertip, baski, ciltleme. Bunlar icin
harcanan emek ve malzeme de metadir, alinmak gerekir.
Dordinciisii: yayin isinin diizenlendigi, tape edildigi, redak-
siyon yapildigi, dizeltildigi, dagitimimn yapildigy bir iglet-
mesi vardir, ve bunlarn hepsi, emek-giicii ve malzeme ola-
rak alinmak gereKir. Bunlar alinmadan, kitap iiretilemez. Ki-
tap nasil fiyatlandiniir: kitabin iiretimi icin yapilan harca-
malar, ert: belirli bir oranda Kar. Sol Yaymnlar:, bu kin en
diiglik dtizeyde tutan yaynevidir. Bu kér konmadifr siire-
ce, genisletilmis yeniden-iiretim yapamazsiniz, Genigletilmig
yveniden-liretim yapamamak demek, baslangic noktasinda
kalmak demektir. Yalmzca bu da degildir, Biiro, ybnetici ve
benzeri belirli biyiiklitkteki giderlerin, daha az kitaba yiik-
lenmesi, maliyetlerin artirillmasi demektir. Yalruzea bu da de-
gildir. Ticari bakimdan elverigli olmayan, ama yayinlanma-
s1 o Olcitde zorunlu olan Marxin, Engels’in baz: yapitlarinn
yayinlanamamasi demektir. Bir sozeiikle, yaymevinin yasa-
mast, gelismesi, gliclenmesi icin ticari kr zorunludur. Bu,
yadsinamaz. Sorun sudur: biz, yayinevi olarak, Marx'in,
Engels’in, Lenin'in, Stalin’in telif haklarint kendimize ali-
koyuyor muyuz? Hayir. Hesaplarimiz aciktir. Bunlan okura
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bedava veriyoruz. Biz, okura, bir gseyi daha bedave veriyo-
ruz: iplik dikis. Bu, her yil icin bir milyonu agan bir mik-
tardir ve bunun hesab1 kitap maliyetierinde yansitiimamak-
tadir. Okur bize ne vermektedir? Okur, bize, ¢eviri parasmi,
kagit parasimm, basumevi parasini, bliro parasinl — ve bi-
zim emegimizi karsilayan gecimimizin giderlerini. Kar ola-
rak verdigini, biz, kisisel ¢cikarlarimmz i¢in kullanmadik, kul-
lanmayoruz. Bu, yayinlan yuriitebilmenin, daha saghkh, da-
ha ditzenli gitiirebilmenin maddi kosullarmni olugturuyor.
Bugiin, Kapital’in bir cildi, bir milyona yakin bir paraya
cikabiimektedir, bunu yayinlayabilmek icin bu tutara gerek
vardir. Bunun vatirlan kismini geri almak ise, iki yil siirer.
Ama bu arada yvaymma devam etmek gerekir, ve bunun i¢in
de daha fazla sermaye gerekir. Eger bu yaymlara devam edi-
lecekse, bu zorunludur. Sosyalist toplum, devlet aracilifiyla,
kit giderleri igin bir fon aymir, burjuva toplumda bu fo-
nu, devrimei yayvinlarin okuru olusturur, ve bunu devlet ara-
cihfiiyla gerceklestirmez, gerceklestiremesz; okur ile yaymnevi

- arasinda kurulan bir fondur bu. Bu kar sayesinde yayne-

vinde olugan fon olmazsa, bu yaynlar yapllamaz, bu yaymn-
lar strdiriilemez, bu yayinlar ¢ogaltilamaz, bu yaymlar iyi-
lestiritemez. Evet biz bir parti degiliz, bir dernek degiliz, bu-
rada olusan fon, kisisel miilkiyet biciminde goériinmektedir;
ama bu fon, dogal kigisel giderlerimiz hari¢ -—bu emegi har-
cayacak herkesin buna hakki vardir, ve toplum olsun, okur
oisun, bu rondan onun gecimini saflamakla yikimitidir—,
tiimiiyle, bu yayinlara harcanmaktadir.

Eger bu fon daha giiclii olsa, Laginer’in soyledigi gibi, bin-
lik desteler halinde milyonu olabilse yaymevinin, bu, okura
olumiu olarak yansiyacaktir. Ornegin, Sol Yaynlary, son {¢
yidir kagidr SEKA’dan degil, serbest piyasadan almak zo-
runda Kalnustir. Clinkii SEKA, para yatirdiktan bir yil son-
ra kagit vermektedir. Ayhk kagidimz karsilayabilmek icin
diin bir-bucuk milyonluk, bugiin 5-6 milyonluk bir yatinnm
gerekir. Sol Yaywmlar: bunu yapamadifi i¢in, kadfidh piyasa-
dan almaktadir. Bununla da kalmamakta, kagid1 vadeli al:
makta, vani ayrica faiz ddemektedir. Resmt kagit fiyatlar:
ile piyasa fiyatlarn arasindaki fark, kitap: fiyatiarinda 100
lirada 18-28 lira olarak yansimaktadir. Okurun yaymevine
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édedigi bu fark, yaymnevi tarafindan kagit ticareti yapan tiic-
cara kir ve faiz olarak, ve bunun spekiilatérliiginii yapan-
lara harag olarak devredilmektedir. Simdi deniyor ki, “Mark-
sizmj satarak binlik destelerden olugan milyonunuz”’ var, ve
eger bunu soyleyenler diiz mantiklarinin sonuglarint disin-
mek zahmetine katlandilarsa, bu yayiniarin yapiabilmesinin
maddi kogullarinin ortadan kalkmasmni istedikleri, yani bu

yaymlann yayinlanabilmesinin olanaklarina saldirdiklan,.

amaglarmin bu oldug® acikiir. Daha hiz icerdeyken “Bat-
S o yayinevi” diyen ve batmasi icin caba harcayan nice
marksist deger teorisi “uzman”larim tanid: bu yayihevi, Ama
bu kervan ylriidii. Peki, bugiin, bizler baglamasaydik bu ya-
yinlara, kim baslayacaktr. Devlet mi? Burjuvazi mi? Tekei-
cl-burjuvazi mi? Peki bugiin bizler yirittmezsek bu yayin-
lari, kKim ylirittecek? Devlet mi, burjuvazi mi, emperyalizm mi?

Marksist-leninist ¢izginin kararl, tutarli savunucusu
Sol Yaymlarynin en d6nemli basarilanndan biri de, devrim-
¢l hareketin béllinmiigligii icersinde, bugiin de bir kisi ola-
rak bu bolinmiiglik yelpazesinde yerimizi almamiza karsin,
bu yayimnlarl, bir grubun mali yapmamaya ozen gdstermis,
bunu tim devrimei hareketin yaymi olarak, ve herhalde
tek birlestirici ve biitiinlegtirici bir organ olarak stirdiirmiis
olmamizdir. Dogaldir ki, bizim, “tiim devrimei’ler derken,
kastettifimiz, kendisine “devrimei” diyen herkes degildir, bu
genel ¢izgi dogrultusundan ayrlmamig olanlardir. Ve dogal-

dir ki, bizim bagarlarimzdan rahatsiz olanlar vardir ve sa:

yilari epeyi kabariktrr. Bunlar, Laciner’in yazisini okuduk-
lar1 zaman ola ki, rahatlayabilir ve “oh be!” diyebilirler, On-
lar1 yalnmizea egemen siiflarin “hih” deyicileri olarak nite-
ledik ve niteleyecegiz.

SOZLERIMIZ1 bitirirken Laciner’in bizim icin kullandig
sozciiklerden yineleyerek bir demet sunabiliriz: “darkafal”,
“Karagdz'vari inciler”, “dlinyadan habersiz”, “parsa fopla-
mak”, “agagillk yontem”, “ahlaki diisiikliikle maltl”, “teorik
zafiyet”, “zavallica yontemier”, “tiksindirici yéntemler”, “bir
fenomen”, “viilger mekanist mantif1”, “acinas: hileler”,
“olumsuz ahlaki sifatlarin en altindan secilecek bir sifata 14-
yik”, “ortalama bir mifteride bulunmas: gereken bir zekiddan

¥
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voksunluk®”, “zavalll hir ifliract”, *ahlaki yolisunluk SUZR(?'
sy ciilemeyeeekse, zeka, Kavraylg yoksunlugu‘nun ’cn“pax.-
luk ornegi”, “iftira bile olmayacak digliklikieki sey ’.“ tam
bir csnal eklektisizmi”, “sefil yontem”, “zavalll adam?, s‘a~
mimiyetsizlik”, “siifi demogog”, “Bay Erdqst’u_r: p‘olem‘lk
terbiyesi” ve alti ¢izili “kil¢ékKIUk”.. En “t?rblyeh tumcg.-.e-
rinin biri de su: “Bu bir oturusta seksen, yiiz sayfa dolduran
vazar...”. _ - .
Bugline degin, Tirkiye'de, ancak fagist ve yan-fag:sﬁ
liderlerin diline bir olciide uygun dii:-;,eb_i_}en bir anlat}m bi:'
cimi igeré,inde, bugiin fasizm gibi en gpncel .ve gn onemli
bir konuyu, kendisine “marksist” diyebilen hi¢ bir yazarin
dilsmedigi igrenc bir diizeye indirebilen bu yazara, kendi
de3}*i§iyle “pu adama”, bizi yamt yazmaya 'zo‘rladlgl kadar
yukardaki ifdeleri de yamtlamaya zorlacdigl 1gm‘, ya}mz bu-
am icin, yamt olarak tek bir sézclik yeter: zibidi. Zaten

fazlasmna da defmez.

20-28 Mayis 197¢
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KEENAN SOMER
ISCI VE SINIF1

I. URETKEN EMEK

Isci, teorik soyutlamanm en genel diizeyinde, dicretli
Uretken emekci, ve-igei smifi da, bu tiir emekcilerden olu-
san b1r toplumsal siuf olarak tantmlanir.

Ornegin, Marksist Ekonomi Sowliigi’, bize su tanimlari
Verir: _ :

Is¢i: Bir ticret karsihgr kendi emek guciini satan ve,
. buna kargilik, emek giicit satin alicisinm kendine mal ettigi
bir a_rtlk uriin tretme zorunda olan lretken emekei.

Is¢i Swufiz Uretim araclarindan yoksun oldugundan,
yasamak i¢in emek giiclerini satma ve kapitalistler hesabina
dogrudan dogruya arti-deger, yani sermaye iiretme zorun-
da bulunan modern ticretii igciler simf1.

Proletarya: Hichir tiretim araci olmadifindan, sahip
bulunduklar: tek metai, emek giliclerini, bir ieret karsilim
satma, ve buna karsihk kapitalistler igin calisma zorunda

I Maurice Bouvier-Ajam, Jésus Ibacrola’ oL Nicolax Tasquarelli, Theliguaire
Economique et Sorfal, Editions Sociales. Poris 1975, s 470 120 ve 342, Bu yam-

tin Tiirkge gevirisi, Marksist Bhkoremi Sozbibgit adwla, Sosyel Yaymiar ilstan-
bul} tarafindan yaymlanmiglinr,
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bulunan ucretli iscilerden, proleleclerden olngan Loplutnsal
sin.

Marr da, igciyi, Kapitelin bir yerinde, soyle tanimlar:
“Sermaye ureten ve onu zenginlestiren, ve Bay Sermaye'nin,
artik ona gereksinmesi kalmadifn zaman kapr disarl ettigi
iicretli.”

Ornekleri cogaltmakta yarar yok. Isci, ticretli dretken
emekcidir. Ama her lcretli iretken emekei, isci midir? Ir-
delememize buradan baslayabiliriz.

Sorunun Kkonus bicimi, zcretsiz diretken emekeiyi, yani
kentli ve koyli kiiciik “bagimsiz” {reticileri, kendilifinden
konu dis1 birakiyor.

Isciyi, ticretli iiretken etnekciler alamunda arayacagiz.
Oyleyse, iiretken emek nedir? Yanit, Sozliik'ten: Maddi nes-
nelerin iretilmesine -yvardim cden ve toplumsal artifin® ya-
ratilmasina katilan emek.

Kol emefiyle kafa emeginin bir birlik olusturduklar: il-
kel durumda, her emegin iiretken oldugunu, Kepital’de $0y-
le belirtir Marx: ' .

“Insan, kendi disinda bulunan bir nesneyi kendi gerek-
sinmelerine uydurarak hir iiriin yaratir, ve kol emegiyle
kafa emegi, tipki dogal sistemde kolla kafanin birbirinden
ayrilmadiklan gibi, ¢oziilmez baglarla birlesmis bulunurlar.”™

Sonra, soziinti sdyle strdiriir: _

“Ama bireysel iiriin toplumsal urin durumuna, cesitli
iiveleri maddenin iglenmesine, yakindan ya da uzaktan, ¢ok
cesitli derecelerde katilan, ya da hi¢ katilmayan kolektif

' hir emekeinin {irinig durumuna doniistiigli andan baglaya-

rak, tretken emekcinin belirlenimleri zorunlu olarak genig-
ler. Uretken olmak icin, artik ige el atmak zorunlu degildir;
kolektif emekc¢inin bir organi olmak, ya da onun goirevle-
rinden herhangi birini yerine getirmek yeter. Uretken eme-
gin, maddi tretimin dofasindan dofgmus bulunan ilkel be-
lirlenimi, tek bir kisi olarak diisiniilen kolektif ureticiye
oranla hep dogru kalir, ama onun tek tek alinmig her fiye-
sine artik uymaz.

TEarl Mark, Koepiaf, Sol Yagimlarn, Ankarvs 1978, ¢ I, s 631, dipnot,

Trophunsal artil, kapitaligt  Gretim biciminde, toplumsal arti-deger bigi-

mine bilriini,
f Karl Mars, Kagital, Agy, 5 310,
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Ama kapiialist sistemde {iretken emegi 6dzel bir bicim-
d_e belirleyen bu degildir. Kapitalist sistemde iiretimin be-
lirleyici eregi arti-deferdir. Oyleyse, yalmzea kapitaliste bir
artl-dqger saglayan, ya da emegi sermayeyi zenginlestiren
elur.lek'ci'l tiretken sayilir. Ornegin bir 6gretmen, 6grencilerini
?grctlgi igin degil, ama patronuna para kazandirdig: icin
u.reltken bir emekeidir. Patronun, sermayesini bir sucuk fab-
rikasing yatiracak yerde bir ders fabrikasina yatirmast, ken-
di bilecegi hir igtir, Bungan bdyle, tiretken emek kav’raml
zfr‘Elk yalmzca etkinlikle yararh etki arasinda, ﬁreticiylé
uru1:1 arasinda bir iliski anlamina gelmekle kalmiyor, ama
ve Ozellikle, emegi sermayenin dolaysiz bir degerler;dirme,
araci durumuna getiren toplumsal bir iliskiyi de anlatiyor.
‘ I:’»u.ndan otlirii, klasik ekonomi politik, bazen icgiidiise!
bir bicimde, bazen de bilingli olarak, liretken emegi belirle-
yen geyin bir arti-deger yaratmak oldugunu her zaman sa-
vunmugtur. Klasik ekonomi politigin Gretken emek tanm-
lar, b}l ekogomi kendi arti-deger coziimlemesini ilerlettik-
ce, degisir. Ornegin Fizyokratlar, yalmzea tarimsal emegin
Uretken oldugunu bildirirler. Neden? Cilinki yalnizea tarim-
sal emek, onlar i¢in ancak toprak ranfr biciminde varolan
bir arti-deger sagiar.”®
Ka?ital’in dordiineti cildini olusturan ve hentiz dilimi-
ze cevrilmemis bulunan Ar{i-Dejer Teorileri adim verdigi
yapitin bir yerinde de, bazen arti-deZer yaratan‘ emegi
}_:?azen de emtia bigimi altinda maddelesmis bhulunan em;?i
uretken sayan Adam Smith'deki {iretken emek an}a\qgmfﬁ
bu ikili niteligipi cozlimleyen Marx, emegin maddelésmesi-
n-in bu denli “Iskocyall” bir bicimde anlasilmamast éerek-
tléinj belirtir. Metain, burjuva zenginligin en ilkel bhicimi
?Idugunu animsatarak, daha sonra, iretken emekte meta
lf?eten bir emek gdrmenin, liretken emedin sermaye firetti-
gl yolundaki goriigten cok daha ilkel bir gériis oldugunu
yazar. . :
Maore’dan yapilan bu uzunca alintilar, iiretkenligin iki
acidan stzkonusu olabilecegini gosteriyor: Emek acisindan

5 o . . X
ot 'AJ n1 yapit. s 51?-520, Yapitin  Fransizea cgevirssinden de yerarlanarsk
yvaphigim b13 almtm_!av, Tirkge ceviriye gire, metnin anlasilmasint daha da ko-
laylastivacagin sandigim kitcik farklibklar var.
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!
iretkenlik: Sermaye agisindan aretienlik.

Emek acisindan. fireticiyle trin arasindaki iligki acr
sindan iretkenlik, maddi dretime (kapitalist sistemde de-
ger ve arti-defer liretimine) bir kolektit emekei liyesi olarak
Laiume anlamina gelir. Uretken emekei, maddi tretime
dogrudan dogruya katilan hir kolektifin, bu tretime dodru-
dan dogruya katilmayan (“ige el atmayan’) bir liyesi oia-
bilir; ama etkinlifi maddi lretime déniik, ona yardimecidir.
Buna gore iiretken emek, ister kol, ister kafa emegi olsun.
iiretilen nesnede (metada), kolektif emeket eliyle madde-
lesmis bulunan emektir.

Sermaye agisindan, emekie sermaye arasindaki iliski
apisindan  iiretkenlik, gene kapitalist sistemde, arf:-deger
yaraima anlanmna gelir, Dikkat: Yaratma, firetme yoluyla
oldugu gibi, saglama yoluyla da olabilir. Arti-deger tireten
emek, yukarde belirtilen anlamda, maddi {retime katilan,
metada maddelesen emektir. Oyleyse, sermayenin o6zgll,
salt kendine 6zgil agsindan, “yalmzca kapitaliste bir art:-

- deger saflayan” (Marz) emek iiretkendir. Daha cdogrusu, bn

niteliktcki emek, etkinligi arti-deger seglamaye donik 0l-
dugu icin, sermaye agisindan uUretken saylir.

Kol emegivle kafa emedi arasmdaki ayrm, kapitalist
sistemde, iiretken emekle liretken olmayan emek arasinda-
ki ayrimla drtiigmez. Clunki kafa emepi, kapitalist firetim
yetkinlegtigi olciide, hir maddi iiretim &gesi durumuna,
kafa emekcisi de, iiretken, yani arti-deger iireten, etkinligi
arti-deger iiretimine doniik bir emek¢i durumuna gelir.

Kolektif emekel iiyesi olmak i¢in, emek agisindan, mad-
di tretime dofrudan dofruya katiima zorunlulugu olmasa

. bile, arti-deger #retimine, en azindan yardimet olma zorun-
lulugu vardir. Cunkii kolektif emeke, tek bir kisiymis gibi

dilstiniiliirse, maddi tiretime dogrudan dogruya katihr. Mad-
di tiretime dogrudan dogruya katiimayan kol ya da kafa
emekeisi, liretken niteligini, kolektif emekei fiyeliginden alr.
Oysa, sermaye acisindan, etkinligi ona (sermayeye) ar-
ti-deper saglamayae donilk emekei (“patronuna para kazan-
diran ogretmen”) Uretkendir. Emek¢i, bu acidan, uretken
niteligini, bireysel sermayeyi zenginlestirmesinden alhr.
Bunun mantiksal sonucu olarak, sermaye agisindan
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buitiin derctitlerin liretken sayilmasy gerckirdi. Ama o za
man da, dcretli emekciler, kolektif emekciyle driiisiirlerdi.
Ctinkil liretkenlik, kolektit emekeinin dzniteligidir.

Gergi igbolimii gelistikge, yaltuz her igletme cerceve-
sinde degil, ama tim toplum 6lgiisiinde de, ortaya durma-
dan yeni meslekler, yeni etkinlik alanlar ¢ikar, ve bunun
sonucu, kolektif emekei iiyeleri de durmadan artar. Ama
Marxin, kolektif emekciden sézederken, érnek olarak cogu
kez hep isci, mihengis, teknisyen gibi, kendi deyimiyle
“maddi zenginliklerin tretimine dogrudan dogruya katian”
(Art-Deger Teorileri) kol ve kafa emekcilerini saymasi, aca-
ba bir raslanti midir?

Her halde degil. Clnkii arti-deger liretimine katilma-
yan, ama uretiimis bulunan toplumsal arti-deferin bir bé-
limiinia, bagunhi bulunduklan bireysel sermayelerin kendi-
lerine mal etmelerini, boylece zenginlegmelerini sagladikla-
r1 i¢in, serinaye agisindan liretken sayilan iicretli emekci-
ter, loplumsal arti-defere zirmik eklemezler. Bu anlamda
serimayc iretmezler. Ustelik, tcretlerini de, kendi yarattik-
lar1 deferden degil, gercekten (yani emek acisimdan) irel-
ken cmekciler tarafindan tiretilen toplumsal arti-defer iize-
rinden ahrlar.

Salt sermaye acisindan “lirelken” (productif) sayilan
cmek ve emekegiye, gerceklikte liretken degil, ama “kar ge-
tiren” (rentane) anlaminda, verimli emek ve emekei de-
mek, belki dabha dofru olurdu. Béyilece, biri (iiretken olsun
olmasin) biittiin licretlileri, oObiirityse yalmizea gercekten
tretken olan iicretlileri kapsayan iki kolektif emek¢i anla-
yvisinn, tistelik bulamk bir durumda, yol acabilecefi kart-
sikhklar, belki bir odlglide dnlenebilirdi. Kolektif emekci, bel-
ki her zaman, ve her tiirli bulaniklikian arinmis olarak,
gercek nitelifine uygun bir bicimde, verimli (yani gercek-
likte uretken olmayan) ucretlileri kolektif emekci kapsa-
nmu dismda irakan acidan, emek aqisindan diigtiniliicdii.

1II. UCRETLI-URETKEN KOL EMEKCIsi

OQyleyse isgiyi Uceretli tireltken emekciler alaninda, ama
emek agisindan ticrelli liretken emekeiler alaninda arayacafz,
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Emek acisindan, emegi Gretilen nesnede (mclada), ko
leklil emekei eliyle maddelesmig bulunan ucretliler, ister
kot, ister kafa emekeisi olsunlar, deger ve arti-deger iiret-
tiklcrine gore, uretkendirler, Kol cmegiyle kafa cmegi ara-
sindaki karsithlk ve ozsel farkliliklardan olird, bu acidan
yalmz dofrudan dofruya arti-deger (sermaye) Ureten kol
cmegini iretken saymak, emegin maddelegmesini, Mar_x’u}
deyimiyle, “Iskogyalr” bir bigimde anlamak anlamina 'gtilfrc_h.

Kol emekeiligi, lirelkenlifgin degil, is¢iligin gzniteligidir.
Boyle ‘oldugu icin, “isci arti-defer ureten emekeidir” tani-
m, yalmz iscgileri degil, ama igci olmayanlari da kapsar. Is-
cilerin hepsini kapsamina alir; ama is¢i clmayanlarin hep
sini kapsamm diginda birakmaz. Cinki kolektil emekeinin
tiim uretken uyeleri, ya da (emek a¢isindan) tiim kolektif
emekei, isci olan ve olmayan biitun UGyeleriyle birlikte, yal-
niz sermaye agisindan “iiretken” olmakla kalmaz, ama emek
acisindan da artl-defrer iiretirler.

‘ Iscinin, emek acismdan iiretken olmayah (“verimli”y
iicretli emekcilerden, yani biro ve ticaret gorevlilerinden
(“miistahdemler”) ayrilmasinda buytik bir giclik yoktur.

Biiro gorevlileri, muhasipler, veznedarlar, ve muhasebe
ve defter tutmakla gorevli obiir iicretli emekgilerdir, Bun-
lar, arti-defer uretmek soyle dursun, iistelik ticretlerini de,
iiretken olmayan billiin kol ve kafa emekgileri gibi, isgiler
ve obir iiretken ecimekciler tarafindan iretilmis bulunan
toplumsal arti-deger izerinden alhrlar. ‘

Ticaret gorevlileri de, tipk: is¢iler gihi, tcrelli emekei-
lerdir. Ama onlar iscilerden somut olarak ayiran sey, dog-
rudan dogruya artr-deger uretmemeleridir. Isci, dofrudan
‘dogruya arti-deger uretir. “Ise el atar”.

Ama iscinin, émegin mithendis ve teknisyen gibi, emek
agisindan da uretken olan Ucretli emekcilerden ayrilmasi o
denli kolay degildir. Biiro ve ticaret gorevlilerinden farkh
olarak, mihendis, teknisyen ve iretimde calisan obiir uz-
manlar (“aydinlar’), tipki isci gibi, kapitalist icin arti-de-
ger, yani sermaye uretirler.

Ama gene de isciden ayniirlar. Bir kez genellikle isgiler .
gibi tiretim araclarna dogrudan dogruya baglantp, onjari
dogrudan dofruya kullanmaz, yani dogrudan dofruya arti-
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deger ireimezier. Sonra, kapitalistin, igcilerin sémiridstini -

cn ussal bir bicimde orgilitlemesine yardumei oluriar. Temel
belirleyici islevleri, sermaye yararina Jrgiitleme ve denci-
Izmedir. Kapitalist onlara bunun icin gereksinme duvar, Ve
hunun icindir ki, {icretlerini kismen arti-deger {izerinden
aliriar. ' .

Gene de, ticretli emekgiler olarak, somiirtistine yardim-
c1 olduklar: sermaye tarafindan somiriliirier.

Irdelememizi siirdiitmmeden énce, burada iicretlerini kis-
men ya da tamamen toplumsal arti-defer {izerinden alan
ticretli emekeilerin s6miirlisti {izerinde duracagz,

£

Her kapitalistin, maddi iiretim siirecinde uretilen arti-
defrerden kendi sermayesi craninda pay almasi icin, serma-
yeve dogrudan (ya da konumuz cisinda kalan “baBimsiz’
ureticiler gibi dolayll olarak) bagimlt bulunan biittin emek-
ciler, iiretken olsun olmasin, sOmuriilir.

Ucretli, genel kural olarak, emek giicii degerinin (pa-
rasal) karsilifini alir. Ama gerceklikte, iicret ¢cogu kez, emek
gl deferinin altindadir. 86miird, deyim yerindeyse ‘“nor-
mel” sdmird, bu durumda “asir1” sémiriiye déniismiis bu-
lunur.

Buna karsilik, iicret, kimi kez emek giicli degerinin ts-
tiinde de olabilir. Emek giicii deferinin tistlinde, ama ticret-
linin urettigi deZerin ya da sagitadif arti-deferin altinday-
sa, sOmiirii gene vardir, ama-bu kez “nermal” sdmiirii dii-
zeyinin altinda.

Ucretli-tiretken emekeinin, ister kol, ister kafa emek-
cizsi olsun, Urettigi deferin altinda, ama kendi emek giici
degerinin istiinde aldif1 boliim, toplumsal arti-degerden al-
dif1l paydir.

Uretken olmayan iicretli emekcinin, deger iiretmedi-
gine gore, aldifn tiim ficret, toplumsal arti-degerden aldig:
paydir, Ama bu pay, onun emek gliclt dégerinin altinda da
olabilir. Ve o zaman, iiretken olmayan ve tiim iicretini top-
lumsal arti-deger lzerinden alan iicretli emekcinin, “asir”
somiirii konusu oldugu soylenecektir.

Uretken olsun olmastn, iieretli tiim kol ve kafa emek-
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cilerinin toplumsal arti-degerden aldiklarl pay, g?nf;lliklt‘.
i:'lretken kol ve kafa emekgilerinin “agin” somurisinden
gelir, '
Miihendis, teknisyen gibi iicretli-iretken kala emekgi-
lerinin, elbette kendileri de {icretll emekciler olarak "a.gl_n"
somirtiye ugramadiklar olgiide; iicretlerinin bir _bﬁii%}nuy~
lg, liretken olmayan ficretli kol ve kafa emekeilerinin ticret-
lerinin tiimii, geneliikle iste bu kaynaktan gelir (iiretken
kol ve kafa emekgilerinin agir1 sémiiriisinden). o
“fsei aristokrasisi” denilen katmam da, (belki *“is¢i bu-
rokrasisi’ni bundan ayr olarak), iste burada ele almak ge-
rekirs Bu “aristokrat”lann ticretlerinin, kendi emek giiclert
degerinin Ustiinde olan bolimu de toplumsgl arti-degerden
gelir. Ama, konjonktiirel nedenierle, her is¢l zam‘a‘n za.ma}n
kendi emek giicii deferinin iistlinde Ucret alabﬂ{r. “Ar1§-
tokrat’larn obir iscilerden fark:, durumlarinin gorece su-
reklilik ve gitivenlili§inin, konjonktirel nedenlerden c¢ok,
yapisal nedenlere dayanmasindadir. - ‘
Uretken olmayan Ucretli emekcinin stmiiriilmesi, - ken-
diliginden: anlagilabilecegi gibi, sermaye i¢in art1.~deger iret-
mesine degil, ama kapitalistin, iiretken emekciler taraf.m-
dan iretilmis bulunan arti-degerin bir boliminu kendine
mal etmesini saglamasina dayanir. .
“Ticaret gorevlilerinin ddenmeyen emefi, diye yaziyor-
da Marz, her ne denli arti-deger yaratmazsa da, tecimsel
kapitalistin arti-degeri kendine mal etmesini sa‘g}ar; bEl da,
sermaye acisindan aym kapiya cikar; demek ki bu oOden-
memis emek kir kaynagidir.”’ )
Kapitalistin kendine mal etmesini sagladifl arti-dege-
rin, kendi emek giicii degerinden artik olan boltiminun, ken-
di emek giicii dePerine (yani, efer Ucretin bu degere esit
oldugunu varsayarsak, ticrete} orani, iretken olmayan emek-
cinin sémiiril oramint Vverir. Burada onemli olan, bu hesabin

¢ ingiliz igci stmifumn “aristokrat'lasmasindan sdzeden Englels‘ 18 Ey}iil 1.'882
ganli mekiupta, Haulsky'ye .. ve iggiler, diye yaziyordu, Inglltere’nml din-
ya pazart teerindeKi ve stmiirgelerindeki tekelinin getirdiklerinden kendi pay-
larina diigeni seving gevine yiyorlar™ ' ‘

TKar] Mary, Kapitai, Sol Yaymlar, Ankara 1878 c. I, = 35]7. Mar.r m I.JL.—
rada, “yaratmuz” sdeelifind, “lretme” siizeGgd yerine kuBlandigina da dikaat
ediniz.

125



yapuabilirtigi degil, ama yontemin kendisidir.

Ayni yontemin bir bagka uygulama bicimi: Urelken
olmayan emekcinin kapitaliste arti-deger saglamak i¢in ¢a-
hgtifa siirenin, kendi tcretine (emek giicli degerine) Kkar-

sihk disen hdliimiinii bu siireden ¢ikanr, bdylece elde edi-

len artik-¢alisma siiresini, emekcinin {icretine karsihk dii-
gen calisma siiresine holersek, gene ayni sémiirii oramm el-
de ederiz. '

Bu her iki uyguramn bigimini de, rakaml bir drnek
Uzerinde gorelim, Varsayahun ki, {icretli emek¢i 8 saat cal-
siyor ve 100 birim arti-deger saghyor. Ucreti 25 birim. Oy-
leyse, caligma slresinin 2 saati, emekeinin licretine karsihk
diigtiyor. Bu durumda:

1° Kapitalistin kendine mal etmesi saflanan arti-de-
gerin, iicretlinin emek giicii degerinden (licretinden) artik
olan boéllmini (yani: 100—25=75) iicrete oraniar (75/25=3)
ve (ylizde lle sdylemek icin) 100 ile carparsak (3x100=2300
stmiirid oranim (% 300) buluruz.,

2° Kapitaliste artr-deger saglamak icin calisilan siire-
nin (ornekte 8 saal), licrete karsihk disen béMimimi (5r-
nekte 2 saat) bu siireden ¢ikarir (8—2=6), béylece elde edi-
len ¢aligma siiresini (6 saat), emekg¢inin licretine karsihik
diigsen ¢aligma siiresine (2 saat) oranlar (6/2=3) ve 100 ile
carparsak (3x100=300), gene ayrun somiiri oranini (%300)
buluruz.

-

Bu ara-agiklamadan sonra, irdelememizi kaldijr yerden
strqirebiliriz. Maddi firetime dogrudan dogruya katilip,
dofrudan dofruya arti-defer tiretme, ama sermaye yararinag
igcileri orgltleme ve denetleme islevi, yani sémiirii iglevi
gormeme olanagine sahip mitthendis ve teknisyen gibi kata
emekeileri, bu olanak élgiisiinde, iscl sinih kapsamna soku-
labilirlerdi. Ama tiretken kafa emekeisinin, kapitalist sistem-
de, hicbir somiirii iglevi gérmemesi, kol emegiyle kafa emegi
arasindaki karsitlik yliziinden, olanaksizdar,

Clnkil insan etkinliginin baghea iki yénil olan kol eme-
giyle kafa emegi, haglangicta bir hirlik olusturmalarinn (ve
bundan atiirii her emegin iiretken olmasina) karsin, sonra
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Loplumesal r‘%(;iﬂfiwa-sinfin orlayoe akmasimn yol actigy sinl-
larla birlikte birbirlerinden ayrilip bagimsizlagiug, kafa
emeg'inili bisbiititn varhkli sinifiara gecmesiyle de, topium-
sal birer kargithk durumuna gelmiglerdir. Bu karsithk, an-
cak smifsiz toplumda, smif cgeligkilerinin ve toplumsal iy-
boliminiin agilmasindan, kol emegiyle kafa emegi arasin-
da, daha yuksek bir gelisme diizeyinde, bir birlifin yeniden
oluymasindan sonra ortadan Kkalkabilir® Kapitalist sistem
cercevesinde, ortadan kalkmaya de baglayamaz. Ancak sos-
yalist devrimden sonra, ancak sosyalist evrede ortadan kalk-
maya baglayabilir.

Rolektif emekei icinde yer alan miihendis ve teknisyen
gibi kala emekcileri, {iretken emekei olarak nitelenirken,
bunlara {eknolojik acidan yanasiimaktadir. Kolektif emek-
¢i terimi, teknolojik bir terimdir; bir teknik isbolimil Rate-
gorisidir kolektil emek¢i. Bunun icinde yer alan mihendis
ve teknisyen gibi aydmlarn kafa emegi, iscilerin kol eme-
ginden apayri bir 6zellik tasir, toplumsal igbéliimii a¢isindan
onunia tam bir karsitirk icindedir. Aydiniarin toplumsal is-
holiimiindeki ve bunun teknik drgitlenmesindeki yerleri ve
rolteri, iscilerinkinden bambagkadir. igcilerle aydinlar ara-
sindaki kiltarel ve teknik farklihklar, bunlar toplumsal ha-
kimdan koklii bir bicimde ayirir. :

“Marx, mithendis ve ieknisyenleri, toplumsal igbholii-
miinde oynadiklar rol ve egitim dizeyleri bakimundan is¢i
stmifuun dismdae tutmaktadir. Marx, leknik igbolimini ele
ahrken, miihendis ve teknisyenleri kolektif emekginin bir
parcast olarak tanimlamaktadir. Ama foplumsal igbolimu-
nii incelerken, onlar ile is¢iler arasinda bir ayrim yapmak-
ta ve kapitalist toplumda kafa ve kol emegi arasindaki ce-
ligkiyi [“kargithgr” demek gerekirdi —KS.] gostermektedir.
Marx, muhendislerin kafa c¢aligmast -yaptiklarim, bir mii-
hendisin emegi ile Uretilen nesne arasindaki iligkinin, is¢i-
nin emegi ile Gretilen nesne arasindaki iligkiden farkh ol-
dugunu, miihendisin Gzsel olarak yalmz kafasiyla ¢ahgtifi-
nr' (Kapital) soylemektedir.”®

# Marksivt Bkonom: Sézligi ne bakunz, agy.
9P, N, Fedoseyev-Alfred Kozing, Caddas Revizyonizmin Elestirisi, Konuk
Yayitdairt, Istaiihual 1975, 5. 59-60.
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Mithendis ve teknisyen gibi iiretken kafa emekgileri,
toplumsal ightliimiinde oynadiklan rol! ve efitim diizeyleri
bakimindan isei smmefinin disginda, ama teknik isboluminde
oynadiklart rol bhakimindan kolektif emekcginin icinde yer
ahrlar. Kolektif emekg¢i, bir teknik ighdlimil kategorisi ola-
rak, tiretken kol emekcisi olan is¢iyle, liretken kafe emek-
¢isi olan milhendis ve teknisyeni, Uecretli-tiretken emekgiler
olarak, kapsar. Ama Qu iki farkli emek temsileisi, toplumsal
isbolitmii kategorileri olarak, kol emegiyle kafa emeZi ara-

sindaki karsithik (ya da kapitalist sistemde uzlagmas: ola-

naksiz celiskiler) sonucu, hirbirlerini karsilikir olarak dista-
larlar. Teknik isbdlimiintin birlestirdifini, toplumsal ighd-
Ilimii (hep aym kolektif emekei icinde) ayirr.

Ger¢i her kafa emekeisinin, bireysel olarak, her kol
cmekeisinden, entelektiiel bakimdan daha yiiksek hir dii-
zeyde clmasi gerekiez. Bilimsel ve teknolojik gelismeler,
gercek anlamda (yvineleyelim: emek acisindan) iiretken
emegin, kol emegi de olsa, entelektiiel diizeyini viikseltme
sonucunu vermistir. Cunkii maddi tretimde, kol emegiyle
kafa emegi, yalmzca toplumsal isholiimii bakimindan de-
gil, ama iretken birey bakimindan da birlesme zorundadir
ve basit bir biiro gorevlisi kafa, ama yilksek nitelikli bir is-
¢i kol emekeisidir. — Tipkt sanayilesmis iilkelerin, “tarnm-
cr” denilen ulkeleri tarimsal iiretim bakimdan da geride -
rakmalarn gibi, kimi kol emeke¢isi kategorileri, kimi kafa
emekeisi kategorilerini, entelektiiel diizey bakinundan da
geride birakir, '

Ama iscinin kafa emegi, insanlarin ya da makinelerin
orgiitleme, yonetim ve denetlenmesi anlaminda bir kafa eme-

gi degildir. Orgiitleme, yonetim ve denetimle ilgili kata eme- -

gi, kapitalist diretim iligkileri cercevesinde, iscinin disinda
kahr. Ve emek siirecinde kafa emefinin anlam da budur;
Orgiitleme, yonetim ve denetimle ilgili kafa emegi. Maddi
dretime dogrudan katiim, igci icin ne denli yiiksek bir en-
telektiel diizeyi ongerektirirse gerektirsin, iste bundan otii-
rii kapitalist sistemde her zaman bir kol dretkenli¢i anlami-
na gelecektir. Bir baska deyigle, kol emegiyle kafa emegi
arasindaki foplumsal isbélitmii varhfmi stirdiirdiigii siire-
ce, igci ne denli entelektiiel diizey (kafa emefi) Ongerekti-
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ren islerde calisirsa caligsin, son ¢oziimlemede bir kol emek-
cisidir. Clinkil sozkonusu isboliimii, kapitalist sistemde var-
hgtm siirdiirdigii siirece, —ve kapitalist sistem, hangi bi-
cim altinda olursa olsun, varhgmu sirdiirdiigi sirece, bu
ish6liimil ortadan kalkmaya baglamayacekiir—, kafa eme-
#i sermayenin ve onun temsilcilerinin tekelinde kalacaktir.
“Kapitalist toplumda, der Marx, doga ve bilim glcleri, ig-
cilerin karsisina sermaye giicleri olarak cikar” (dri-Deger
Teoriler). Ozel miilkiyet temeline dayah siufh toplum va-

‘roldukca, kol ve kafa emekleri arasindaki karsithk ve dzsel

farkhhklarm giderilmesi olanaksizdir, Isci, diretken kol
emekgisi olarak, bu kargithgin kapitalist toplumdaki kutup-
larindan biridir. Fikir iggist deyimi, bir hukuk terimi olarak
kullamimadifl zaman, ve hatta o zaman (yani bir hukuk
terimi olarak kullamldif1 zaman) da, bilimsel degil, ama
ideolofik® bir deyimdir,

Eklemek gerek: Ve her kol emekgisi de isci degildir. Uc-
retli-iiretken kol emekeisi iscidir. Ucretli, ama drnegin oda-
c1, kapicl, daktilo, vb. gibi iiretken olmayan kol emekgileri,
isci degildir. Buna karsilik, Gretken, hatta makine basinda
calisan (“ige el atan”) mithendis ya da teknisyen, kafa
emekeisi oldugu icin isci degil; ama makine basinda calig-
masa da, maddi firetimin uzantisinda (tasima) ve kol eme-
giyle ¢calisan hamal, igcidir. _

Mihendis ve teknisyen gibi kafa emekcisi aydinlar da
isei smifi kapsamina alinsaydi, kapitalist rejimde kol eme-
giyle kafa emegi arasinda bir karsithk ve 6zsel farklhiliklar-
dan sozedilemezdi. Oysa bu kargitlik ve odzsel farkhlklar,
bir kez daha yineleyelim, ancak sosyalist rejimde ortadan

1 Burjuva ideolojisine iligkin anlaminda. Yoksa proleter ideoloji, idecloji~
clmayan bir idecloji, bir bllimdir: Bilimsel Sosyalizm.

Toplumun gelisme yazalamna uygun digen ideoleji, idecloji-olmayan ide-
olendir; bilimsel ideolodi, ya da kisaca bilim.

Burjuva ideoloji, burjuvazi devrimeiligini yitirdigi oictide, bilimsel nite-
ligini yitirmig, bilim-digt bir nitelife, katiksiz bir ideoloji nitcl_i.éine blirtin-
nuiigliir.
© ldeclojik dizeyde godulcuiuk, bir anlamda, olabilir, ama bilimse! dizey-
de ¢oguleuluk, hig bir anlamda olamaz. Bilim, tektir: Syleyse. bilimsel icleolcil
de! Bir bagka deyigle, belli bir anda varolan ldeolojilerden, son cortimlemede,
agncak bir teki bilimsel clabilir. Bu sav, demokrasinin yadsinmasma ya da dii-
gilkitciilige (iitopyacih&a} degil, bilimin tekiigine dawyamr. Ornegin, smafsal
ekonorni politiklerden, ancak bir teki bilimsel hir ideoloji, yani bir bilim nt-
teligint tag;ir: geri kalani, yigitnla bilimsel 8ge icerse bile, yalmzca ideolojidir.
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kalkmaya baglayabilirler. Kol emekcisi ile kafa emekcist
arasindaki iligkiler, kapitalist sistem cercevesinde, kol emek-
cisinin kafa emekgisi {(ve tersi) olmas yoéninde degil, ama
bunlann, ucretli emekg¢iler olarak, sermayeye karsi birbir-
lerine gitgide daha da yakiasip bagiasmalan yiniinde de-
fisebilir, :

Kafa emegini gerektiren mesleklerin gittikce yayilma-
s1, iscilérin kafa emekcWeri durumuna geldigini gostermez;
ciinkii bu gibi mesleklerde isciler degil, aydinlar ¢calisir; ama
aydinlarin sayisinin arttigim, icretli emekeiler olarak ser-
maye ile ¢ikar catismalarinin yogunlagtigim, bu tiirlii ay-
dintarla igciler arasindaki baglagsmann gitgide daha yaygin
ve daha gticlii bir duruma geldigini gésterir.

Peki, sosyalist rejimde, miihendis ve teknisyen gibi ka-
fa emekeileri is¢i, ve is¢i de, miihendis ve teknisyen gibi ka-
fa emekgisi, daha genel bir deyimle, aydin nmu olacak? Bagka
bir deyigle, aydinlara ig¢i suufi kapsam icinde mi yer ve-
rilecek?

Hayir. Kafa emegiyle kol emegi arasmdaki kargitlik, an-
cak sosyalist toplum, biitiin emek tiirlerinin katildig iire-
tim etkinliginde, kafa ve kol emekgilerinin birbirleriyle or-
ganik olarak kaynasabilecekleri denli; kapitalizmde yalniz-
ca kafa emekgileri {(aydmlar) tarafindan goériilen toplum-
sal iglevlerin tiilm emekeiler tarafindan yerine getirilebile-
cegl denli geligtifi bir diizeyde, dzel bir isci kategorisi gibi
ozel bir aydin kategorisiyle de birlikte, ortadan kalkabilir.

Yoksa sosyalist rejimde de “isci suufi ile aydinlar ara-
sindaki fark, fikirsel ve yaratici ¢alisma yapaniara ‘isci si-
nifi kapsam icinde yer vermek’le ortadan kaldirlamaz.
Gergekler, [sosyalist iilkelerdeki] sosyalist aydinlarmn, bu-
gun i¢inde bulundufumuz Kkogullarda isgi smifimn bir ‘par-
casr’ durumuna geldigi yolundaki bilimsel olmayan gérisl
clriitmektedir. Aydinlar iiretim araglariyla herhangi bir

Ozgin iligki i¢inde bulunmadiklanndan, hi¢ bir zaman bir
simif olmannglarchr ve olamazlar da. Fabrikalarda iscilerle
birlikte ¢alisan aydinlan is¢i sifi icinde saymak, teorik
bakimdan yanbstir. Bu durumda, is¢i sinifimn ve aydin-
larn kapsamlarn, toplumsal isbolimiinde ve emedin orgiit-
lenmesinde oynanan rolii ve yerine getirilen oOzgiin islevi
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temel alan Unlil dlclite gore agiklikla belirlenebidir.”"
Burada stz konusu edilen “énla ole¢tit”, Lenin’in Unlu
simf tammindan cikan ligli dl¢littiir. Tamm, su: “Tarihscl
olarak belirlenmis bir toplumsal liretim sisteminde tuttuk-
lan yere, liretim araclanyla olan (¢ogu zaman yasayla sap-
tanmg) iligkilerine, toplumsal isholimiindeki rollerine ve
dolayisiyla sahip bulunduklar toplumsal zenginlik payinn

~ biliylikligiine gore birbirlerinden aynlan genis insan topiu-

lukiarina simif denir. Sinifiar, belirli bir toplumsal iktisat
rejiminde tuttuklan yerin farkhhii sonucu, biri Oburintn
emegini kendine mal edebilen insan toplulukiandir” Bu
tanimdan cikan iigl{i 6lgiit: 1° Uretimdeki yer; 2° Uretim
araclaryla iligki (miilkiyet iligkisi); ve 3° Toplumsal igho-
limiindeki rol olmaktadir. Uyelerine kendini onlarin biling-
lerinden bagimsiz olarak kabul ettiren nesnel bir niteligi
vardir stmifin. Bundan 6tiri, sm:f bilincini olusturucu bir
bleiit olarak dnermemisgtir Lenin.”

Uretim araclarinin 6zel miilkiyetine dayal bir toptuin-
da, varlikli smiflarla varhksiz smiflarm oldugu gibi, kafa
emegiyle kol emeginin de kaynagmas: gerceklesemez. Orne-
gin, aydinlar katmanmmin igei simfiyla kaynagsmasi, kata
emegiyle kol emegi arasindaki, kapitalist rejimde gideril-
mesi olanaksiz karsibiik ve Ozsel farkhliklar farafindan en-
gellenir. Kaldi ki, bu kaynagma, tretim araglarmin top-
lumsal miilkiyetine dayal sosyalist toplumda da, bir smif
ya da bir katmanin, bagka bir simf ya da katman ile, o siif
yva da katman iginde kKaynagmasl bi¢ciminde, trnegin, aydin-
larin igcilerle, ya da ig¢ilerin aydindarla, is¢i simify iginde
kaynagsmasi bigiminde degil, ama toplumsal kogullarin de-
Figmesiyle, bu smif ya da katmanlarn doniigime ugraya-
rak, yeni bir simif ya da katman icinde kaynagmas: bicimin-
de, ornegin, hem aydinlarin, hem de igcilerin, gelismis sos-.
yalist toplumda doniisime ugrayarak, yeni tip bir emek-
giler sinifi i¢inde kaynasmalar bi¢iminde olabilir.

“Olgunlagsmg bir sosyalist toptumda isci sinifi ile ay-

1P, N. Fedoseyev-Alfred Kosing, Caddas Revizyonizmin Elegtirisi, agy, s
125, Onceki paragraflarda da bu yamttan genis dlglide wararlanild,

12 Markeist Ekonomi Sozligiene bakimz, egy. Ayrica, bkz: V. 1. Lenin: Marr,
Engels, Marksizm, Sol Yayinlary, Ankara 1378, s. 472.
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dmlar arasindaki yakinlagsma, gerek iscilerin, gerekse ayd-
larin en iyi niteliklerini kendisinde toplayan ve ‘ortak sinir
cizgisi lizerinde olusan gruplar’ adi verilen gruplarnn orta-
ya c¢ikmasina yolacar. Ancak bu durumda da, ig¢i stmfinin
niteliksel ozgiilliigi, toplumsal simrlar heniiz ortadan si-
linmig degildir. Ig¢i sumfmmin somut caligmast, kafa iglem-
lerini gittikce daha yaygin bir duruma getiren bilimsel ve
teknolojik ilerlemenin «ptkisi altinda degisime ugramakta-

duir, Biraz dénce gormiis oldufumuz gibi, daha cok kafa eme-

gi harcayan igci gruplarl vardir, Bu durum kargisinda, is-
¢l smafinin, temelde ayni sinif statiisiine sahip kafa ve kol
ig¢cilerinden olustugu soylenebilir. Ne var ki, daha ¢ok ka-
fa emegi harcayan igciler, is¢i smifma ‘disardan’ sokulmaz-
lar; bunlar, sosyalist iilkelerdeki isci simifinda, ozellikle bi-
limsel ve teknolojik devrimin etkisi altinda meydana gelen
i¢ gelisme sonucunda ortaya cikarlar,”® '

Ozetlersek, is¢i olmak icin kolektif emekei ityesi olmak
yetmez; ama ilicretli-liretken emekei olmak i¢in, yeter. Ciin-
kii her Ucretli-liretken emekei isci defildir, yalruzea ficretli-
liretken kol emekgisi iscidir.

Ucretli is¢ilerden olugan proletarya, teorik dizeyde ig-
¢l smfina Karsilik diger. Onunla esanlambdir. Bununla
birlikte, proletarya terimi, ideolojik diizeyde, bazen yalniz-
ca is¢i sintfinm, kapitalist toplumda konusu bulundugu si-
mirinin agik bilincine ermis bulundugundan, bu sémi-
riye devrimei yoldan son vermeye caligan bdélimu igin kul-
laralr, '

. IS¢E SINTFINA JLISKIN KiMi SORUNLAR

Gunimiizde {icretliler sayisi, hemen biitiin kapitalist
tilkkelerde, mutlak rakamlar bakimindan oldugu deni, top-
lam nufusa gore de, hizla artmaktadir. Ve licretlilerin iiret-
ken olmayan kesimlerdeki artigi, genellikle iiretken kesim-
lerdekinden daha hizli, dolayiisiyla, biiro ve ticaret gorevli-
lerinin sayisi1, iscilerin sayisindan daha hizli bir artis gos-
termektedir, Buna, liretken kesimlerdeki kafa emekcileri-
nin artiy hizzmn, aym sektérlerdeki kol emekgilerinin artig

*P, N. Fedoseyev-alfred Kosing. Cagday Revizyonizmin Elestirisi, agy. 5.
131,
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hizindan gittikge daha yiiksek olmasi da eklenebilir.

Miihendis ve teknisyenler, biiro ve ticaret gorevlileri
ile serbest meslek sahipleri, bir arada, aydinlar ve gérevli-
ler (miistahdemler) toplumsal kategorisini olustururiar.

Yirmi yili agkin bir siredir, gorevli ve aydinlarin buyik
cofunlugunu da katarak, igel simfini oldugundan daha bu-
yiik gosterme yolunda bir egilim goriilmektedir. Bu egili-
min nedenlerinden biri de,” teorik diizeyde, kimi marksist-
lerce, is¢i simifinin kapitalist toplumda sayisal ve oransal
bakimdan siirekli bir artigim ongdrdigi diistintilen mark-
sizmi “dogrulama” istegi olabilir.

Oysa, bu digiince dogru degildir. Gergeklikte mark-
sizmin éngdrdagi sey, isci suufl i¢inde, sanayi iggilerinin
cayisinda kir artig, ve tanm igcilerinin sayisinda da belirgin
bir azalis egilimidir. Bunun sonucu, is¢i sumfinin sayisal ve
oransal onemi, artabilecegi gibi, azalabilir de. Ornegin bu-
giin birgok kapitalist tilkede, ig¢i smifi boyle bir buyime
gostermekten uzaktir,

“Demek ki sermaye hirikimi, diye yazyordu Marz, ay-
m zamanda proletaryanin artindir da”.”* 8imdi Marz’in bu
konudaki ¢oziimlemesinin yanhs oldufu sonucunu mu ¢i-
karacagiz? :

Hayir. Proleterlesme siirecinin icerifi (licretliler) Iile,
isci sinifinin icerigini (isgiler) birbirine karigtirmamak ge-
rekir. Marzin bircok bilimsel o6ncelemesi (anticipation),
bugiin bizim ic¢in artik bir dnceleme olmaktan c¢ikmis, bir
gézlem konusu durumuna gelmistir. Sermaye birikiminin,
aynl zamanda proletaryanin artisi anlamna da geldigi yo-
lundaki bilimmse! dnceleme, bugiin proleterlesme siirecinin
durmadan hizlanmasi, ve tiim emekcilerin #derefli durumu-
na gelme egiliminin hergiin artan boyutlarda gerceklesmesi
tarafindan dogrulaniyor.

Is¢i smufindan olmayan bir birey, bir aile, ya da bir
katmanin, proletaryanin toplumsal durumuna, hbazen onun-
la kaynasmaya degin yaklagmasina, proleterlesme denir.”

HAaynm yaml, Cagdey Revizyoniznrin Elegtirizi, okura bu nzdenlerden re-
vigyonizme iligkin bir hilimi konusunda acik bir {ikir verebilir.

15 Karl Marx, Kapital, agy, ¢. T, 3. 631,

16 Marksist Ekonomi Séztigt, agy.
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Proleterlesme siireci i¢indeki tiretken emekgilerin, mad-
di dretime kol emegiyle katilan bdllimil, igci simfiyla, isci
siifi iginde kaynagir, isci durumuna gelir; ama aym siireg
icindeki {iretken kafa emekcileri, ticretli emekgiler olarak
durumlart is¢i sinifina ne denli yaklasirsa yaklagsin, kapi-
talist Gretim iligkileri cergevesinde, kafa emegiyle kol eme-
#i arasmndaki karsithk nedeniyle, isci sinmifiyla kaynasip ig-
ci durumuna gelmezler, gelemezler. Hele iiretken olmayan
emekciler, ister kol, ist®r kafa emekcisi olsunlar, tam da
iiretken olmamalar1 sonucu, hatta toplumsal durumlari ig-

¢i smifininkinin altina bile diisse, hi¢ bir zaman igci smi-

fiyla kaynasamazlar.

Kapitalizm cercevesinde her etkinlifin tecimsel bir bhi-
cime biirinme egilimi gostermesi gibi, her emek¢l de bir
ticretli durumuna gelme egilimi gosterir.”

Gerg¢i Ucret, bir iliski olarak, cok cesgitli iktisadi ve top-
lumsal iceriklere karsihk dugebilir. Ama bdliisiim diizeyin-
de hiitiin dcretlilerin ayn: konumda bulunmasi, aralarin-
da nesnel bir baglasmaya yol agan bir cikar ozdesligi yara-
tabilir.® Clinkii kapitalist somiirii, ensonu, iicretli emek te-
meli lizerinde, emek gliclintin arti-deger dreimek ya da sag-
lamak icin kullamlmasiyla, bireysel sermaye degerinin c¢o-
galtilmasi anlamina gelir. Sdmiiritlenler, valmz proleter-
ler (isciler) degildir. | :

Oyleyse, sermaye birikimiyle birlikte artacafn kesin
olan sey, gercek anlamda proletarya (is¢i sinif1) degil, ama
ticretli emekeilerdir. Bir uderetli emekcinin gercek anlamda
isei sayilmast icin, (1) hi¢ bir liretim aracina sahip olma-
masl; (2) emtia ilretmesi; ve (8} Ucretini kismen de olsa
(konjonktirel nedenier disinda) toplumsal arti-defer iize-
rinden almamasi gerekir."”

Ancak bugiin bir¢ok kapitalist iilkede isci simifinin sa-
visal ve oransal bir biiyiime gostermekten uzak oldugu séy-
lenirken, bu “gdriniig”lin yedek sanayi ordusundaki artisla

T Ay yvapt.

B Ay srapit.

iy llf}cretin‘i kismf_:n. vo yapisel nedenlerle, toplumsal arti-deger iizerinden
alan igci aristokrasisinin durumu. burada ayrt bir farttgma konusu olabilir.

“Aristokrat™lar, isci smifi diginda, ayri bir toplumsal katman olarak diigiiniile-

bilecekleri gilbi, kuralh bozmayan aynklamalar (istishalary olarak da digini-
lehilirler,
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sik1 bir baghlik icinde oldugu da gozden yitirilmemelidir.

Bir sonuca baglamak gerekirse, ig¢i smifinin iktisadi ve
toplumsal sinirlarn genislememis, igerigi degismemistir. Ki-
mi aydinlar ve gorevliler, tiretkenligin belirlenimindeki de-
gismeler sonucu tiretken emekciler durumuna gelmis de bu-
lunsalar, diin oldugu gibi buglin de is¢i siifmin  diginda
kalirlar. Degigen sey, igcilerin maddi durumuyla, aydin ve
gorevliler cofunlugunun maddi durumlarmin birbirlerine
gitgide daha c¢ok yaklagmasl, bircok aydin ve gorevlinin,
hircok isgiden daha koti kosullar icinde yagsamasidir.

Iscilerin maddi durumuyla, aydin ve gorevlilerin mad-
di duarumu arasindaki yaklagma, onlarmn bundan hoéyle bir
tek smf olusturduklarim degil, ama iscilerle aydinlar ve
gérevliler arasinda, sermayeye, gzellikle tekelci sermayeye
kargl bir baglagmanin kurulup saglamlagtiriimast icin nes-
nel kogullarin varlifin: gosterir.

Isci smifin, nesnel bir belirlenim olan simfsal duru-
ma, onu 6blr emekel simf ve katmanlardan ayirir; ama bir
biling belirlenimi olan sintfsel konumuysa, onu obiir emek-
¢i siif ve katmanlarla, yalmz baglasmalar diizeyinde degil,
ama is¢i smift partisi diizeyinde de, birlegtirir.

Simufsal konum, stif bilincini, ama iscilerde einek ve
iiretim kosullarina iligkin glnlik cikar savagmmlariyla, bu
savagimlarin hem neden ve hem de sonucu olarak, kendili-
Jinden olusan pratik sunef bilincini degil, is¢i simfina an-
cak disardan, teorik Uretim alanmdan gelehilecek olan feo-
rik smmaf bilincini dngerektirir.

Smif bilinei, smifin olusturucu dlgiitlerinden biri de-
gildir ama, simfsal durum, kdylilik icinde bile, pratik simif
bilincini icerir. Pratik simf bilinei, smifin icinde olusur, ve
onun ortak paydasidir; ve.smifin tiimiinii, ama yalnizea
onu kapsamayr amaglayan orgiitler, gerceklikte pratik si-
nif bilinet fizerine kurulurlar. isci sendikalar:, dzsel olarak,
iscinin simifsal durumu, ya da pratik smuf bilineil izerine
kurulan orgiitlerin en belirgin Srnegidir. -

Isci sendikalam, iktisadi savasim orgiitleridir. ITktisadi
savastm, bir sif savasumna déniistiifit zaman, siyasal hir

-savasim durumunu ahr; ¢iinkii her simf savagimi, siyasal

bir savasimdir. Devrimei sendike, iscilerin iktisadi savagmi-
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ni, tek tek ya da Kkiimesel iscilerin iktisadi savagiml ol-
maktan ¢ikarp, bir simf savagimi, dolayisiyla siyasal bir
savagim durumuna doénilistiirmeyi amaclayan ve buna yete-
nekli sendikadir. Ama iscilerin iktisadi savasimim, iktisadi
bir simf savagimina donigtiirmek, kendi bagina devrimei bir
nitelik tasimaz. Sosyal-demokrat isci partilerinin siyasal sa-
vasim, gerceklikte iscilerin pratik sinif bilincine dayanir,
onlarn iktisadi syuf savasimlanyla smirhdar.

Isei simifinin simfsal konumu ya da teorik simf bilin-
cinin dzgil digavurumu bilimsel sosyealizmdir. Bilimsel sos-
valizm, is¢i sinifimin konumunu belirleyen teorik smif bi-
linci olarak, is¢i smmfinin diginda olugmusg, igei simfina di-
sardan gelmigtir.

- Ciinkt iscinin ozgil etkinlifi, pratik iiretken etkmhk
ama aydimin dzgil etkinligi, teorik iiretken etkinliktir. Boy-
le oldugu icin, teorik sinif bilincihin iseci sinifina disardan,
yani teorik iretken etkinlik alanmindan gelmesinde, isci si-
nifina kiicliltecek hi¢ bir gey yoktur. Isci, bir bakima kendi-
sinin de sonuglarindan biri oldugu toplumsal isbéliimiin-
den, toplumsal isbélimiiniin olumsuz sonucglarindan ne den-
li sorumlu tutulabilirse, teorik sinif bilincini digardan, ken-
di dzgiil etkinlik alam digindan aldifl icin ancak o denli
kugliimsenehilir. Ama igcilifi nesnel bir belirlenim olarak
degil de sagtorel (ahlaki) bir belirlenim, yiiceltici bir nite-
lik olarak gérenler, teorik siuf bilincinin digardan gel-
mesinde elbette kiicllticl bir sey bulacaklardir.

Is¢i simufinin teorik sinif bilinei, iscilerin ortak paydas?
degildir. Clinkl is¢inin smufsal durumuyla smifsal konumu
drtismeyebilir. Is¢inin sinifsal durumuyla pratik simnif bilin-
ci, ve sinifsal konumuyla teorik smmif bilinci arasinda, yine-
leyelim, ¢oziilmez bir baghlik vardir. Oyleyse is¢i smifinin
konumu, iscilerin ortak paydasi, yani biitin iscilerin iize-
rinde yer aidig1 konum degildir.

Isei stmaft partisi, kendiliginden an]agllabllecegl gibi, isci
simfinin konumu, yani teorik simif bilinei Gizerine kurulur,

Oyleyse, igci siufinin {iyeleriyle, isgi siufi partisinin
tiyelerini (ya da bu ikisinin, bu anlamdaki iceriklerini) bir-
birine karstirmamak gerekir. Bir is¢i simfi partisinde, is-
¢i lyelerin coklugu, élbette bir saghk belirtisidir. Ama bii-
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tin Qyeleri isci olan, hele is¢l simfinm tumind kapsayan
bir isci simfi partisi, bir sinef-parti diginiilemez. Daha dog-
rusu, disiintilmemesi gerekir.

Ama, disiinibmiistiir. Burada ayrintilanna girmeden,
yalmizea, simf-parti anlayiginin, siufla simf bilincinin 6z-
deslestirilmesine dayandiginr séyleyebiliriz. Ve sinif-parti
anlay1§mm isci sinifiyla dzdeslestirdigi simuf bilinci, ister is-
temez onun ortak paydasim olusturan pratik smf bilinci-
dir. Bu biling, gbrmiis bulundugumuz gibi, isci sinfimn ko-
numunae kKarsithk diismez. Oysa, is¢i simifi partisi, daha ta-
nini geregi, isci sinifimin konumu iizerine kurulur.

Is¢i simifimin tiimiini kapsamasa bile, gene de tiim

iiyeleri isci olan bir igci siufl partisi de dégiiniilemez. Ciin-

kil is¢i stmfinin, bilimsel sosyalizm tarafindan olugturulan
smnifsal konumu - lizerinde, isci- olma.yanla.r da yer alir Si-

‘nifsal durum, pratik sumf bilincini icermekle birlikte, nes-

nel bir belirlenimdir, kendini #iyelerine zorla kabul ettirir,
ve iiyesi olmayanlari kesinlikle distalar; ama smifsal ko-
num, bir teorik simif bilinci serunudur, bu teorik biling,
ancak kazanlabilir.

Ozetlersek, is¢i stnifi partisi, igci smifiun tlimuntd, ya
da sinifin tiimiinti olmamakla birlikte, yalmzca iscileri kap-
sayamaz. Cilinkiy, (1) iscinin simfsal durumuyla simifsal ko-
numu, tim isci simfr dlgtisiinde, ortiismez; ve (2) igginin
sifsal konumu lzerinde, igci-olmayanlar da yer alr.

Bo6yle bir parti, yani isci stufinin timiini, ya da si-
nifin tiimiinii olmamakla birlikte, yalmzca Is¢ileri kapsa-

van bir parti, isci simifi partisi degil, ancak bir ig¢i partisi

olebilirdi. Ve isci smifimn salt iktisadi gikarlanyla simrh
siyasal savagmm siyasasi, ekonomizm, ya da daha genel bir
deyisle, igci sinifinin iktisadi ve buna iligkin siyasal ¢ikarla-
Iin1, en sert savagim yontemleriyle de olsa, kurulu diizen
cercevesinde savunmaya yonelik genel siyasal tutum, re-
formizm, bdyle bir partinin en belirtici digavurumu olurdu.

Ama iktisadi sinif savagimi orgiitleri olan sendikalarla,
siyasal simf savasimy Orgiitleri olan isei partileri, siyasala-
rin isel siifinin iktisadi cikarlanyla siurladiklar zaman,
aym diizeyde yer almazlar, Devrimei sendika, gérmiis bulun-
dugumuz gibi, is¢ilerin iktisadi savasimuni, iktisadi bir si-
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mf{ savasim durumuna doniigtiiren sendikadir, Qysa siya-
sal savagim siyasasii isci smfmin iktisadi suuaf savag-
miyla siurlandirma siyasasi, bir is¢i partisi icin, reform-
cu bir sivasadir.

Boyle bir parti, bir igci partisi, icinde is¢ilerin tiimiini
kapsamadifl gibi, isci-olmayanlari da kapsayabilir; ama
pundan otlril isci stmfi partisi durumuna gelmez. Ciinki,
lsei smafl partisi, devrimeidir. yakin eregi siyasal iktidarm
fethi, sonal eregi sintz toplumun kurulusudur. Ve hoyle,
ilk bakista olmasa bile son ¢dziimlemede reformcu, birden
¢ok igci partisi kurulmamas) icin de hi¢ bir neden yoktur.

Oysa, is¢i sinfimn konumu tek oldugu gibi, isei sinifi
partisi- de tektir: Varolan isci-partilerinden ancak biri igci
sifl partisi olabilir. Ama bu, varolan igci partilerinden bi-
rinin, her zaman, ne olursa olsun, gercek isci simfi partisi
olacagt anlamina da gelmez. Gercek isci simifr Partisi, isci
-siifimin teorik sinif bilinel ya da simifsal konumu fizerin-
de birlesebilecek herkesi biraraya getirmeye yetenekli bir
Parti, bir bagka deyisle, bu konum iizerinde yer alan insan-
larin tiimilyle (biling-parti) ortigsen bir Orgittir (orgut-
parti). Isei simfi Partisi oldufunu i¢ten bir inancla ileri
stiren her Orgilitiin, gergek igei sinifi partisi olamayacagim
eklemeye gerek var mi? _

Is¢i sinifinin Partisinin tekligi bilimsel bir ilkedir. Ve
bu ilke, hicbir bolintii' (hizip), hicbir derinti (giiruh) tara-

findan, kendi ditkkani yaranna bir reklém spotu olarak kul-

lanilmaz.
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SERPIL GUVENC

SURIYE
VE
ARAP DUNYASINDA BIiRLIK YOLUNDA
YENI ABIMLAR

1979 yih emperyalizmin, ozellikle ABD emperyalizmi-
nin Orta-Doju, Afrika ve Uzak Dogu'da mevziler kaybet-
me ve kazanma siirecinin hiz kazandig1 bir yil olarak karsi-
mza g1kt

Nesnel olarak bakildiginda, diinya sosyalist sistemi le-
hine degigmekte olan diinya dengesi, emperyalizmi Ozellik-
le iran devrimi ve Afganistan’daki rejim defisikligi nede-
niyle kurulan Orta-Dogu zincirini onarma ¢abalarna itmek-
te, yeryiiziiniin heniiz temel enerji kaynaklarmdan biri olan
petrol iizerinde ylizen Orta-Dogu {lkelerinin kendileri de bu
deSisikliklerden en az diinya emperyalist sistemni kadar et-
kilenmekteler. Bolgede radikal ve ilimli diye nitelendirilen
rejimler, bagimsizlik miicadelesi vermekte olan hélge halk-
lar1 ve drgiitleri, bu yeni durum kargisinda kogulian deger-
lendirerek yerlerini belirlemeye caligmaktalar.

Bolgedeki olaylarin yakindan izlenmesi ve degerlen-
dirilmesinin, kendisi de bir Orta-Dogu fiilkesi olan Tiirkiye’-
nin iginde bulundugu ekonomik ve sivasal kogullarin kav-
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ranmasl acisindan cok gerekli oldugu kusku gotiirmez bir
baska gercek,

Bu noktadan hareketle, burada, genel bir Orta-Dcgu
yorumundan 0te, yeni geligmeler icinde ¢nemli bir rol oy-
nayacagl kanmisinda oldugumuz ve 2 Kasim 1978 Bagdat Zir-

vesi kararlan gifinda Irak’la bir birlik siirecine girmis bu-

lunan Suriye’nin durumunu olanaklar &i¢lislinde irdeleme-
ye calisacagiz,

1967 Arap-Israil !avagmdan ‘Golan Tepelerini kaybe-
derek ¢ikan, Arap ulusal uyaniginin ve Arap birliginin be-
$igi olan Suriye, cografi konumu, yani Akdeniz ile Basra
Korfezi arasinda bir ‘gecis’ bolgesinde yer almasi nedeniy-
le yillar boyu, gerek ticari gerek kiiltiirel acidan Akdeniz ve
Uzak Dogu llkelerini birlestiren bir gecit goérevi yapmis-
{ir. Cok eski ¢aglardan ortacaglara dek Dogu-Bati trafigi-
nin akim, Suriye kent ve limanlarmm énemli uluslararasi
pazarlar haline getirmistir.

1930'}ardan sonra deniz yolu ticaretinin agir basmas:,
tilkenin konumsal onemini, bu kez, hava ulasiminmn yeni
unsurianna ve Irak’tan uzayip gelen petrol boru hattina
kaydirmis ve eski hareketlilik yeniden baslamistir. Ozellik-
le 1958’den bu yana Arap diinyasinda, cesitli nedenlerle ba-
sarisiz da olsa, Misir’la birlikte Arap ‘birliginin’ ilk Ornegi-
ni veren Suriye’nin énemi, son ginlerde gerek Camp David
anlagmasinin sonuglar nedeniyle, gerek onu 1976 yazinda
bir QPEC {ilkesi olmaya aday haline getiren petrol rezerv-
leri nedeniyle, ¢zellikle emperyalist iilkeler ac¢isindan cok
artmig bulunmaktadir.

Bugiin anayasasinin 157. maddesinde hir ‘sosyalist halk
dermokrasisi’ olarak tamimlanan, 1972 yihindan bu yana, icin-
de Surive Komiinist Partisinin de dahil oldugu bir ‘Ulusal
Ilerici Cephe’ hiikiimetince, Baas Partisinin fiili liderligin-
de yonetilen Suriye’nin bugiinkil yapisim, oOzellikle i¢ biin-
yesindeki egemen siyasal akimi kavrayabilmek i¢in, énce-
likle tarihcesine kisaca definmekte yarar godriyoruz.

TARIHTE SURIYE
‘BAGIMSIZLIKTAN BAAS A’

Yillar boyu Osmanl Imparatorlugunun en dnemli bd-
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liimlerinden birini olusturan Suriye, 1918 odncesinde bugiin-
kii Suriye devletini, Liibnan1i, Urdiin ve Israil’i icine al-
maktaydi. Osmanli Imparatorlufunun yikihigi izleyen yil-
larda Carlik Rusyasi, Fransa ve Ingiltere arasinda yapilan
Sykes-Picot anlagmasi sonucu Fransiz emperyalizminin Pa-
yina diisen bu iilke, emperyalizmin ‘bél ve ydnet’ siyasetine

-uygun olarak yapay sinirlarla, dort bélime aynldi* “Fran-

s1z emperyalizmini Suriye’de, Ingilizlerin Irak'ta kargilagti-
Zindan ¢ok daha glic bir gérev bekliyordu. Suriye’de burju-
vaziyi, mandater rejime baglayacak ne petrol ne de Irak'ta-
ki ile karsilagtinlabilir bir tarimsal geligme kapasitesi var-
d1. Ustelik Suriye burjuvazisi Osmanh déneminin sonunda
Irak burjuvazisine gore cok daha canhydi, dyle ki, bdlge-
nin, denebilirse, Kkigilifini belirtiyor, Suriye’ye Akdenizden

~ ve dolayisiyla Batidan gelecek etkilere acik levanten karak-

terini veriyordu. Bu kosullar altinda Fransiz emperyalizmi-
nin Suriye kent burjuvazisine iilkenin batisindaki kiyliile-
rin daha yofun somtiriilmesi gibi, pek fazla bir sey degis-
tirmeyecek bir “cikigin” otesinde, verebilecekleri daha faz-
la bir gey yoktu. Fransiz emperyalizmi yapabilecegi daha
iyi bir sey bulamadifi igin gdsterigsiz bir rol oynadi; halk
arasindaki dinsel ayrihiklar kullandi.”**

Yukardaki pasajda da belirtildigi {izere, iilke i¢i din-
sel ayrimlardan sonuna dek yararianan, bu olaylari elinden
geldifince koriikleyen manda yonetimine karst uzun yillar
kanh miicadeleler verilmisg, sonunda Suriye 1946 yihinda si-
yasal bagimsizligini elde etmistir.

Bununla birlikte, 1958 yilina dek tilkede c¢alkantilar
son bulmamistir, Ozellikle 1948'de Filistin'de bir Israil dev-
letinin kurulmas: olayr Suriye’yi, bilitiin Arap devletlerin-
den daha fazla etkilemigtir, Cinkil, “Suriye ile Filistin dai-
ma Arap Dofusunun tek bir bdlgesini olugturmuslardir,
ikisi arasmda stireklilik tamdi, dolasim hic bir zaman ksil-
mamigti ve Kudiis, Sam, Hayfa ve Beyrut burjuvalarn ¢o-
gu zaman ayni aileye mensuptular. Bolge 1919'da yapay
olarak Fransa ve Ingiltere arasinda béliinmiis ve giliney ke-

* Lithngn devieti (bugiinkii Liibnan). Suriye devleti (bugiinkii Suriye), La-
tohya devleti ve Cebel FEI-Diirzi hiikGmetl, (Governments and Politics of

the M.E. in the 20th ceniury, Sharabi, s. 124,
#* Ahmet El Kudsi, Arap Dilnyasmde Milliyetcilik ve Swnef Micadelest, s, 47-46,
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simi Filistin, 1917 Balfour Beyannamesine uygun olarak
siyonistlere teslim edilmisti. Suriye halki, bu Aragp bolgesi-
nin yabancilasmasim hemen hemen Filistin halki kadar ya-
kKindan duymus, yasarmgtir,”*

1946 nisaninda siyasal bagimsiziigini kazanan Suriye'de
1949 yilindan itibaren askeri darbelerin ard: arkas: kesilme-
di. 1949-53 yillar arasmda Suriye, 5 askeri darbe, 21 kabine
degigikligi, 2 agkeri diksa goérdi.

Darbelerden ilki olan Zaim’ei darbe, genel olarak
Atatiirk’ten esinlenerek bazi Ustyapr kurumlarinda reform-
lara gitmis, Oziinde, Ozellikle dig iligkiler ag¢isindan Ameri-
kanci olarak nitelendirilebilecek bir cuntadir. Bunu izie-
yen Hinnawi darbesi kisa siirdii, Sigaklh darbesi Hinnawi
yi devirdi. Yeni hiikiimetin dig siyasal tutumuna taraisiz de-
nilebilirdi. Bununla birlikte ABD’nin Israil'e gosterdigi agik
destek bu ddnemde bile Suriye tarafindan siddetle yerilmisg-
tir. 1951 yilinda Suriye gazetelerinde Truman'in {inli 24 Ma-
yis 1951 tarihli mesajimma c¢atiliyor, 7 Haziran 1951'de Su-
rive Basbakan: Halid El-Azmm tarafindan 4 Nokta progra-
m) altinda onerilen Amerikan teknik yardinm acikca redde-
diliyordu.** Etkin bir feodal yapimin héla varhgm stirdiir-
dugii, Tkinci Diinya Savasindan sonra, proleter, yari-prole-
ter kitlelerin biiytimesinde, igsizlifin artmasinda, ‘tatminsiz
kiigiikk-burjuva unsurlarin hayret verici biylimesinde’ ifade-
sini bulan*** ekonomik ve toplumsal celigkilerin gérildigi
Suriye’de, 1953 yilinda Edip El 8isakl yonetimi ordudan ve
tabandan gelen baskilar sonucu bir anayasa hazrlayarak
~ se¢im karar1 ald, .

Burada 1949’dan BAC'min olugmasina dek siliren dénem
icinde siyasal arenada boy gosteren siyasal giliclere kisaca
gdzatmak gerekir. Bunlardan birincisi, belki de sayisal ola-
rak en kalabahk olan, Suriye Toplumsal Milliyvetci Partisi
idi, Bu parti ‘Verimli Hilal’in birlifini ve Batiya bagh, mer-
kezi, stzde sosyalist bir devieti savunmaktayd:. Ikinei Diin-

yva Savasimin ongiinlerinde ise fagizan bir tutuma girerek

Falanjlar halinde érgiitiendi. ikinci hareket, Arap Sosyalist

* Aym. yapit, 5 48
** The Middle east in Foreign afiairs, s. 346-351,
=+ Ahmet El Kudsi, Arap Diinyasinda Milliyetpilik ve Sinif Milcadelesi, s. 47,
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Yeniden Dirilis Partisi idi, ki bu parti 1953'te Ekrem Haw-
rani'nin Arap Sosyalist Partisi ile birlesti. Uglincii hareket
1930’'lardan itibaren lilkede gelismeye baslayan SKP idi. Bu
partilerin yamsira tutucu, geleneksel partilerde kilimelen-
mis olan ve eski ‘Kutlak’ partisinin parcalarm olugturan
Shab (Halk Partisi) ve Watani (Ulusal Parti) hareketleri
vardi,

Askeri hitkiimetin denetiminde, yukarnda adi gecen si-
yasal hareketlerin katildikiari bu secimi, icinde bulunulan
kogullarin ¢ok etkiledigi bir sonuc¢ izledi, Se¢imlerde ¢ogun-
lugu deviet bagkam: Sisakl’min bagmi cektifi Arap Kurtu-
Iug Hareketi aldi. Bunun iizerine diger partiler -secimleri
boykot ettiler. 1953 kasiminda Baas Partisi ve icinde Su-
riye Komiinist Partisi de dahil olmak iizere miittefikleri,
Sisaklr’yva karst Ulusal Red Cephesini olugturdular. Se¢im
sonuclary, askeri rejim reddedildi, demokratik talepier ileri
siiriilerek iilke c¢apinda gosteriler diizenlendi. Sonucta, 1954
basmda Paris'e kac¢an Sisakl'nin ardindan yapilan genel se-
cimler sonunda Baas Partisinin yeni kil¢lik-burjuva toplurn-
sal gii¢leri ile Ulusal Blokun geleneksel burjuvazisinin giic-
lerinden olusan heterojen bir koalisyon iktidara geldi. 1954
eyliilllinde Arap parlamentosunda ilk kez bir komiinist mil-
letvekili (SKP Genel Sekreteri Halit Bektag) yer aldi Baas’-
la ilgili holiimde siyasal kosullar: tartisilan 1954-56 arasi do-
nemde Suriye, legal bir komiinist partisinin varoldugu tek
Arap lilkesiydi. Orta Dogu’da Ingiltere ve Fransa'nin saldir-
gan cabalanna ve Ametikan emperyalizminin sizma plan-
larma karg Misirt destekleme  durumundaki S8CB, 1956
yilindan itibaren Suriye'ye bol miktarda silah ve mali yar-
din yapmaya basladi. 1956 ekimi sonunda Siiveys'e Fran-
s1z ve Ingilizlerin saldiris1 sonucunda Suriye’de olaganiis-
tlit durum ilan edildi. Suriye, Irak’tan Akdeniz’e giden pet-
rol boru hattim: havayga ucurarak Nasira, daha dogrusu bil-
genin ilerde anti-emperyalist hareketin simgesi haline ge-
lecek bir tutuma destek oldu.

1958-61 yillarinda Suriye ilerde ‘birlik’ béliimtinde Suri-
ye'ye kazandirdiklan ve reform uygulamalart ayrintilariyla
tartigilan BAC deneyimini yasadi, 1961'de gene bir askeri
darbeyle sonuglanan bu birlik deneyinin hemen ardindan,
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Suriye 1962 yilinda bir ordu miidahalesi daha goérdi.

1963 yihinda ise bugiine dek Suriye’'nin siyasal yasami-
na damgasin vuran, anti-emperyalist, anti-feodal bir kii¢iik-
burjuva radikal hareketinin cok iyl bir temsilciligini yapan
ve cesareti gercekten dvgliye degen Baas Partisi, askeri dar-
beler gelenegini bozmaksizin iktidan ald: 16 yildir (BAC
siresi hari¢) Suriye'de iktidarnm siurdiirmekte olan Baas
hareketinin olusumurm, ideolojisini ve gliclenme kosgullari-

nt ayrica ve ayrintii olarak ele almay1 dogru bulduk. Bu-.

nunla birlikte, partinin bu ilk iktidar dénemindeki icraati
Ozetle goyle oldu: Yeni hiikiimet 1964 nisamina dek tim ban-
kalan devletlestirdi, Halep’teki birka¢ tekstil fabrikasin mil-
lilegtirdi, BAC zamamnda baslatilan toprak dagitimim siir-
diirdii. Ekilmeyen topraklar miilksiizlegtirildi, sulamali alan-
larda toprak miilkiyeti biliytkligi 15-55 hektar, sulamasiz
alanlarda ise 50-300 hektar olarak simirlandi Oysa 1958’e
dek sulanan topraklarin %45'i, sulamasiz topraklarin ise
%50si, niifusun yalnizea %2'sinin elinde toplamyordu, nii-
fusun % 70’1 ise hig topraksizdL _

1965 ocak ayinda ¢ikan yasalarla Suriye sanayiinin %50’-
si millilegtirilmis oldu.* Bu uygulamalardan hi¢c de hognut
olmayan zengin Suriye burjuvazisi Lilbnan’a, ¢zellikle bu
smifin Miami'si sayilan Beyrut’a goc etti. Igyerleri ve ti-
carethanelerin ¢ogu kapandi, genel grevler tezgahiandi.
Mollalar, diikkancilar hiikiimete kargi boykot ilan ettiler,
karsi devrimei giiclerie hilklimet arasinda silahhi miicadele-
ler oldu. Bu miicadelede Baas’1 isci milisleri, sendikalar ve ko-
miinist militanlar desteklediler. Biitiin bunilara kargin, 1964
sonu-685 bagmda petrol ve diger dofal kaynaklar millilegti;
rildi, ¢cimento, boya, tekstil, geker ve yiyecek tiretimi, kim-

* Gergekten radikal egilimli bu eyletnler konusunda anti-emperyalist Baas
. iktidaridan zaten hognut olmayan ABD'nin tavil oldukca sert oldu. O giin-
lerde Lataika'daki igadamlar ile gdriigen Amerlkan sefiri onlara giyle glivence
veriyordu; “Meraklanmayin, Yakin gelecekte Suriye'de biiyiik de@igiklikler ola-
cak. Serbest girigim ve demokrasi zafere ulagacak.” (New Left Review, 1967,
n® 435).

Bununla birlikte bu telagin yersizligini, talihin bu cilvesi olarak yine Latai.
ka'da yaph@ bir Konusmasinda, devrin basbakam Salahaddin Bitar ortaya
gerdi. Bagbakan, konugmasinda ekonominin iki sektorit arasindaki ighirdiging
yurguluyor ve s8yle divordu: “Size stz veriyorum. Hitkiimet hi¢ blr zaman
seel sektbriin yaminda bir eg olmaktan dteye gecmeyecektir” {(The Arap Bath
Socialist Party. History, ideology. Organisation, p. 981.)
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yasalliy ve sabun sanayileri kismen veya tamamen ulusal
denetime alimdi. 40 ila¢ disalim kurulusu ve birkag ticari sir-
kel millilestirildi. Disalimmn resmi ithalat ve Thracat Orgii-
Lithce yapilmasi karar altina ahndi,

1966 subatinda bu kez Baas Partisinin ‘sol” olarak nite-
‘enen kanadi bir darbe ile iktidar1 ald:. Baas’in kurucularin-
dan Misel Ellak, Salahaddin Bitar ve diger baz1 kigiler tu-
tuklandilar. Ulkenin en bityiik sulama tesisi olan Firat ba-
rajinin kuruimas icin SSCB ile anlagmalarin imzalandif
bu ddonemde, deviei sektirii sanayi tretiminin deger olarak
% 85'Ini temsil ediyordn. Banka kredilerinin 24’sinin dagitl-
min devlet ustlenmigti. Dig ticaret devletlestirilmigti. Top-
rak reformu uygulamasi stirdiriiliyordu ve kooperatiflere
Uye olma zorunlulugu getirilmisti. Tarim wulusal gelirin
Y0350, sanayi ise % 14°lnd karsilamaktaydr* Ayrica 1966
kasim ayinda Misir'la bir savunma anlagmasi imzalandl. Bu
yily iz!eyen 1967 yili Arap llkeleri i¢cin acilarla dolu bir yi
oldu. Tsrail’in saldinsi sonucu patlak veren Arap-Israil sava-
sinda Surive de, diger bazi Arap Ulkeleri gibi, énemli stra-.
tejik mevkilerini, Gotan tepelerini kaybetti. Golan bdlgesin-
deki 116.000 Suriyeli milteci 1948'den bu yana Suriye’de ba-
rinan 135000 Filistinliye katildi. iktidardaki Baas Partisi,
Israile karsi tavizkadr bir tutuma girmedi. Yemen Cumhu-
riyeti ve Glney Arabislan'daki Arap milliyetcilerine tam
destek saflanan bu dinemde Suriye, ABD ve Bati Alman-
ya'ya karst Arap iuikelerini diplomatik, kiiltiirel ve ekono-
mik boykota cagmiyordu. Bu arada ulkenin yikilmig olan
savunma kapasitesi Misir'daki kosullara yakin bir bigimde
Sovyet yardumyla yeniden kuruluyor, Sovyetler Birligiyle,
sosyalist dinya ile olusan bu yakm iligskiyi Bat1 diinyas: Su-
riye’'nin bir Sovyet uydusu haline geldigi biciminde yorumlu-
yordu ** Bati gelismelerden oldukca kusku duyuyordu.

Dig ve i¢ etkiler sonunda, 1968’e dek Suriye’de iktidan
elinde tutan Baas Partisinin sol kanadi, 1969 yilinda dene-
nen, 1970'te ise basariya ulagsan bhir darbe ile yénetimi Baas
Partisinin sag kanadinin temsilcisi olan Hafiz Esad’a birak-
t1. Emperyalist diinyaya yaklagsmanin, iilke i¢inde daha ‘libe-

* Maylf Havatme, Filistin'de Halk Suvag ve Ovia Dodu, 5. 266
™ Walter Lagqueer, The Middie Enst in Transiticn, . 325,
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ral’ bir ekonomik tutumun, SSCB'den ‘bagimsizhgin’ miijde-
cisi (!) olan bu hareket, giniimiize dek Suriye’yi yonetmek-
tedir, 1971 nisaninda Suriye hiikiimeti, Filistin gerillalarmm
Suriye cephesinden Israil’'e kargt yapacaklan her tiirlii ey-
lemi yasakladi. Bu tutum, yeni hiikiimetin FK{'ve karsi,
kanh Tel Zaatar katliamina dek gittikge bozularak siiren
tavrinin ve safa kayisimin ilk habercisi idi, Hafiz Esad yo-
netimi de, FKO iizerinwe, tipki diger Arap tlkeleri gibi, ege-
men olma ve baZimsiz Filistin devrimi miicadelesini bir Arap
devletininn giidiimine sokma ¢abalarm ' stirditrmistiir. Bu
cabalar ozellikle FKO'niin Suriye kolu olan SAIKA yoluyla
Arap devletlerinden bagimsiz olarak Filistin devriminin za-
feri ugruna miicadele veren FKO’niin yonetiminin degistiril-
- mesine yonelik olmustur. 1971 temmuzunda bazl gerilia bir-
likleri Buriye’den Giliney Libnan’a siiriildiiler ve Cezayir’-
den Filistin Kurtulug Orgiitiine gelen silahlara Suriye hi-
kiimeti elkoydu,

Bu arada SSCB ile iligkileri diizeltme yolunu tutan Esat
yonetimi, Irak’taki Baas rejiminin uygulanmasina kosut ola-
rak 1972 yilinda Ulusal Ilerici Cepheyi kurdu. Baas Partisi
ve mitttefiklerinden olusan cephenin kurulusunu izleyen 1973

yilinda yeni halk konseyi secildi ve 186 sandalyenin 140n1

“cephe’”ciler aldl. Komiinistler de ‘cephe’ye dahildiler.

1973 Arap-Israil savaginin Misir ve Suriye’ye sagladifi
prestijin yiikiinii gene FKO cekti. 1974’ten bu yana SSCB'-
nin gene titm askeri gilciinii veniledigi Suriye, 1976 hazira-

‘nunda karighigi Libnan i¢ savasinda devrimei gliglerin safin--

dan sagc1 giiglerin safina gecerek Kara Eylllii, kanh Tel
Zaatar katliamm ile noktalada. )
Kisaca Ozetlemeye calishifinuz Suriye yakin tarihinde
toplumsal olaylarda en etkin ve en aktif giig, 6ziinde ordu
destegindeki radikal kicilik-burjuva bir hareket olan Baas
hareketidir,.
O halde Baas nedir?

BAAS
(YENIDEN DOGUS)

Orta-Dogu {ilkelerindeki siyasal akimlarin herbiri, de-

rinligine aragtinlmaya deger birer inceleme konusu niteligin-

146

dedir. Burada ise bunlardan yalnizca birini, dunyaya gozlerini
Suriye’de agan, glinlimiizde Irak ve Suriye’de 1963 yilindan
bu yana, yaklasik 16 yildir iktidarda olan ve bolgede Ozel-
likle son yilardaki gelismeler sonucu parlak bir gelecege sa-
hip gorinen Baas hareketini, daha dogrusu bir siyasal par-
liyi, bir Arap vazara gire cafdas Arap diinyasindaki siyasal
partiler i¢inde ideolojisi, drglitienmest ve etkinligi ile ‘partt’
adina layik olabilen ¢ok az drgiitten birisini ana ¢izgileriyle
tanitmaya caligacagiz.

Arap Baas Sosyalist Partisinin dogusu 1940'lara dek
uzanmaktadir. Partinin kurucular: ve teorisyenleri Yunanl
bir ortodoks cift¢i ailesinin cocugu olan Misel Eflak ve ya-
kin arkadasi Salahaddin Bitar'dir. Arap Baas Sosyalist Par-
tisi 1954 wihna dek yalmzea Arap Baas Partisi adim tag:-
g, ancak Ekrem Hawrani’nin Arap Sosyalist Partisi ile
birlestikten sonra Arap Baas Sosyalist Partisi adim almig-
tir,

1940 yilinda ¢zellikle ufak 6grenci gruplar halinde or-
giitlenen ve oldukca seckin ve dar bir kadroya dayanan, 1943
vilinda Suriye’de bagimsizlik ilantna ¢ok yakin bir stre igin-
de siyaset sahnesine cikip gliniimiize dek varh@m slirdii-
ren, ‘Araplar arasy” bir siyasal hareket olan Baas'in yapisi-
na gecmeden Once o donemin dig diinyasy ve Arap dinya-
s1 dolayisiyla Suriye’nin siyasal kosgullarina kabaca degi-
nelim, ;

1940-50 yillart ikinei Dinya Savagimn ve Alman naziz-
minin diinya halklarina ¢ok zor ve kanlh gilinler yagattif,
bunun yamsira, basta SSCB olmak {izere diinya uzerinde
sosyalist diizenin yayildigl, yeni yeni cephelerin kazamlid:-
&1, emperyalizme ve fasizme karsi Stalingrad savunmasi
gibi en sanli miicadelelerin verildigi bir dénemdir.

Sosyalizmin basanlarmin ve sosyalist diiglincelerin diin-
yanmn her yerindeki kitleleri, bu arada Arap diiglincesini de
derinden etkiledigi bu yillarda, ozellikle 1920-48 yillan ara-
sinda Suriye'de siyasal bhafiumsizlik ve simur biittinligiiniin
kazamlmas1 yolunda emperyalist Gikelere karsi kurtulug sa-
vast veriimekteydi. Fransiz mandasina kars: tiim ulusal giig-
lerle birlikte verilen miicadele ozellikle biiyik toprak sa-
hipleri ve ticaret burjuvazisince yonetilen geleneksel siya-
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sal partilerin siyaset sahnesindeki etkinlifini azaittr. Ciin-
kii bu partilerin bazilarn digsmanla igbirligine girmisti, di-
gerleri ise cOkiis donemindeydi. Temsil ettikleri sinmiflar ve

ideolojileri toplumdaki yeni gereksinmeleri karsilayamaz ol- -

mugtu. Dig diinyadaki bagdéndiiriicii gelismeler, Arap diin-
yasin ic biinyesinde, ozellikle Filistin sorununun dogu-
suyla 've ulusal bagimsizhk hareketleriyle alevlenen degi-
siklikler, Suriye toplumufu da derinden sarsmsti. Eski feo-
dal yapiin uretim iligkileri, geligen tretim glcleriyle bag-
dagamaz hale gelmisti. Diger bircok Arap ilkesi gibi, savag

sonrasinda, feodal kalmtilarin Gzerine bir kabus gibi ¢ok- -

tiigii, villarca emperyalist devletler tarafindan asagilanan
ve ezilen, bir siirii ekonomik, siyasal bunalimmn i¢inde yiizen

Suriye’de de buyiuk bir Bat: diigmanligi, SSCB ve sosyalist .

bloka yakimnlik, sosyalist diizene sempati dogmustu. Giderek
giiclenen, hatta devrimci parti ve akimlan bile zaman za-
man derinden etkileyen Arap milliyetciliginin kendisi* sos-
valizmden etkilenme dénemindeydi. Ozetle, Arap toplumu
bagimsizhktan bu yana giiclenen bu akmmlar cercevesinde
yeni bir arayg icindeydi. Dolayisiyla, Arap iilkelerindekKi ko-
miinist hareketler de gu¢lenmekteydi.

Orta-Dofunun en guglii komiinist partilerinden biri
olan SKP ise Halit Bektag gibi yetenekli birinin ydnetimin-
deydi. 20 yilhk varhft swrasinde, saglam bir siyasal eylem
deneyimi olan, 1936-38 wyillarinda Fransa’da kurulan Halk
Cephesi sayesinde legalite kosullarindaz, érgiitlenme ve et-
kinligini artirma firsatini iyi deferlendiren bu parti, savas
dénemindeki miicadele icinde kadrolarmu celiklegtirmisti. Su-
riye’'ve dzgir Fransiz giiclerinin girigi ile legale ¢ikan SKP,
genig capta propaganda yapma ve difer komiinjst partiler-
le tzellikle SBKP ile iligkilerini yenileme olanagina kavus-
mustu. 1949-54 yillar1 arasinda Suriye’de askeri diktatorliik
doneminde gene yeraltina gecen parti, 1954’te illegaliteden,
gene kiiciik, ama aktif ve iyi érgilitliy, parlamentoda temsil
edilen bir gii¢ olarak ¢ikti. 1957 yiiinda, ‘Ulusal burjuvazi’

* Suriye Komlnist Partisi (8KP) lider! Halit Bektas, ashinda, bl kag kez,
partisinin bir komfbnist partisi olmaktan ¢ok radikal-milliyvetei bir parti oldu-
gunu agiklanngtir, Hatta igt, parlamento’da vaptigy bir konusmada "SKP Arap
milliyetgisidir, komiinist degil ve Byle kalacaktir™ diyecek kadar ileriye vardir.
mgter. (Walter Lagueer, M.E. in Transition, 5. 329.)
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ite ittifak siyasetini giiden ve zaman zaman miitlefiki olan
Baasi bile sag kanal ve ortodoks miisliman gruplara karsi
agirnt uyusmaz tavrindan dolayi elestiren® parti, programn-
da yer alan, tarim konusu dahil, tiim radikal taleplerini ter-
ketme yoluna girdi. Bu siyaseti ile Baas'in tabaninu teskil
cden orta sinifiar igin bile, bir ¢ekim kutbu haline gelen SKI
(azla imh davranmakta, sinirli bir siyaset giitmekteydi.
Ote yandan Arap Yazarlar Birligi, Suriye Ogrenciler Birligi
ve bir¢ok ilerici kadih, avukat ve benzeri birliklerde etkin
olan parti, Suriye'nin lic sendika orgiitiinii de —-sonuncu-
su ve en buyagi 1957de olmak lizere - ele gegirmis bulu-
nuyordu.** Milyonlari miting alanlarina cekip harekete ge-
¢irebilecegini zaman zaman kamtlayan SKP, ittifaklarinin
diginda bir ‘cikiy’ yapmanin diger siyasal gilicleri mit kutba
itecegine ve Suriye'nin sosyalist kampa gidis yolunu engel-
leyecegine inaniyordu. Bir yazara gore, parti belki de, biiylik
tarihsel firsatlan tepmis olabilir. Gene baz yorumlara goire,
1957 yilinda Suriye Komiinist Partisi, iktidarin alternatifi
durumundayd:. Biitiin bu kosullara karsin herhangi bir ‘ma-
cera’nin bdlgede sosyalist blokun ve diger Arap iilkelerinde-
ki komiinist partilerinin cikariarm zedeleyebilecegi diisiin-
cesi ile fazlaca ihtiyatlt davrandift gozlenen SKP, Baas Par-
tisinin gerisinde kalarak, deyim yerindeyse, onun ‘akil ho-
caligrm tstlenmis, ordu kumanda kademesi ve diger orgiit-
lerde etkin ama hareketsiz bir gii¢ olarak kalmay yeglemis
goriinmektedir. Ote yandan SKP'nin bu tavirlarinin yani-
sira, Arap llkeleri ve ozellikle Suriye acisindan c¢ok dnemli
bir sorun olan Israil’de bir Filistin Yahudi devletinin kurul-
ma olayina karst citkmayist gibi ciddi hatalar partivi zayri-
latmagtir.

Suriye’de komitinisl bharekelin bu durumu, nesnel ola-
rak, Baas hareketini giclendirenr nedenlerden biri olmus-
A1) Sn

*Walter Lanueer, ME m Trangition,
¥ Avm yerde,
8 SKP'nin dzellikle Jider kadvosthun durumunu agikliga kavugturmalk icin

S lideri Halit Beltashin Waller  Laguecernin "Communism  and  Natliono-
lizm dn the ME” adht Rilebuun 1820 sayfasinda yer aian 1 Mayis 1944°te ver-
i cdemercin loea Baldmlering Burays akbiraeage:
Yoo Bix hicbir zaman ulusal zermaveyi ve dlusal =anayii sosyalleglirmeyi
talep etmedik, Dy e etmemektoyiz, Bong  digfinmedik bile, Tam icrslon
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Butin bu kosullar ailinda, yogun feodal iligkilerin ha.
len varligt nedeniyle giiclit bir kurum olan islamiyetin, giic-
lenen Kkiiciik-burjuvazinin, bagimsizlik miicadelesinin  yik-
seittigi milliyetcilik akiminin agir bastifl, aynt zamanda
sosyalist diglincenin de etkin bir yayilma gosterdigi, ama
iktidara hi¢ bir zaman adayhfini koymadigl Suriyve toplu-
munda bilituin bu unsurlart biinyesinde toplayip yoguracak.
anti-emperyalist, anti-feodal bir kiiciik-burjuva hareketi ke-
hyordu ki, bu gorevi ijyaerinin coguniugunu kucik ve orta
burjuvazinin olusturdugu Baas Partisi iistlendi.

BAAS PARTISININ IDEOLOJIK YAPISI

Baas’'in ideolojik incelemesine, ABSP 8. Irak Bolgesel
Kongresinde (1974) benimsenen siyasal raporun 163. sayfa-
sindan kisa bir alinti ile girmek istiyorug:

“ABSP, Arap Ulusal Devriminin partisidir. Parti, bir
tek ulusal Arap liderlifinin yonetimindeki Arap devrimi icin
miicadele etmektedir. Bolgesel orgiitlere boliinmiis olmasi,
Arap {llkeleri arasmdaki siyasal ayriliklardan gelmektedir.
Arap ilkelerindeki zoraki béliinmenin kalkmas! ile partinin
boliinmesi de ortadan kalkacaktir.

“Partinin miucadelesi, siyasal iktidarla iligkisindeki yer
ne olursa olsun, daima Arap devriminin birlik, dzgurlik ve
sosyalizm amaclarn icin olmustur.”

Gortildiigi gibi, Arap Baas Sosyalist Partisi yapay si-
nirlarla birbirinden ayrilms Arap dimyasinin birlegtirilme-
sinden yanadir. Yani deyim yerindeyse ‘Araplar arasy’ hir
parti niteligindedir. Parti, Arap milliyefcisidir. Daha onece
de degindigimiz gibi sosyalizm ile Arap milliyete¢iligi ve bir-
lik diiglincesini bagdagtirmaya c¢ahsan Baas aydiniar, so-
nunda bir orta yol bulmuslardir. Baas’a gore Araplar iki cep-
hede miicadele verebileceklerdir.

Bunlardan birincisi, Araplarin birligine daima karsi ¢ik-
mis olan ‘somiirgeci’ gliclerdir. Baasgilar bu miicadele he-

uluzal sermayemizin  ve uiusai sanayimizin  ilerlemesing  istivorne, YBiz  vabnz
ulusal iggilerimizin yagam kogullarmin iyilestiviimesini ve patronlar ve igciler
arasindaki ig iligkilerini diizenloyecek demokratik iz yasasi isiiveruz. Biividlk
toprak sahiplerine séz veriyoruz, toprakiarem: millilcgtirmeyecediz ... Onlarvdan
biitin istegimlz, [kicuk] kdvliye aeuneiery ve by kiyitiyi icinde bulundugu
yolaulluk, bilgisizlilk ve hastabiklavdan kurtarmal icin Gir caba géslerilmesi L.
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deflerini eyiemleriyle de kamtlammglar, parli karuldugu gun-
den itibaren Fransiz mandacilarmma karsi ckmg ve man-
daya karsi savaga fiilen katilmigtir. Liibnan parlamentosu
Fransizlar tarafindan feshedildiginde, parti tiim tilkede Fran-
sizlara kargt bir kampanya yiirtitmiig, grev ve miting cag-
rilar: yapmigtir. Suriye’de Fransizlara karst milis kurma ¢ag-
rilarmi da Baas yapnus; ayrica parti militanlar kendilerine
halk arasinda biiyik sempati ve popiilerlik kazandiran bir
girisimde bulunmus, Filistin’de Israil’e kargi fiilen carpig-
malara katilmiglardir. Bir emperyalist oyunu olan Biiyik
Suriye Planina da karst c¢ikilmig, 1947'de. yabancl yardim
konusunda aktif bir kargl kampanya sirdiirailmigtiir* Bi-
tar, Arap Birlifinin diismanlann ‘somiirgecilik ve Israil’
olarak tammlar. Ardindan ‘koministler, kapitalistler ve ge-
riciler’ diye ekler. Dolaywisiyla Baas’a gore Arap birligi icin
miicadele, somilrgecilife ve Ozellikle komiinistlere karsi mii-
cadeleden gecer. Yine Baas teorisyenlerine gore birlik, sos-
yalizmden o6nce gelmektedir. Elias Murkos, ‘muazzam ta-
mamiayict kaynaklar1 olmayan biiyik bir lilkede sosyaliz-
min basariya ulagamayacagint’ soylemektedir.**
Anti-emperyalizmi, anti-feodalizmi yaninda anti-komii-
nizmi hi¢ kugku gétiirmeyen ABSP'nin ‘sosyalizm’ sozcl-
ginii siirekli olarak kullandigmi, hatta, adma bile ekledi-
gini goriyoruz. Islam sosyalizmi veya Arap sosyalizmi, Na-
sircihik denilen Arap diinyasina ozgi siyasal akimlarin ¢o-
gunda daha Once dig diinya ve Arap diinyasindaki kosulla-
nn dogurdugu bir ‘sola kayig' ve oportiinistce de olsa bir
‘sosyalizm’ arayigt vardir. Baas hareketi ozel olarak ¢le aln-
dig1 icin, Baas'a 6zgi sola kayis olayuun onceden deginme-
digimiz iki yoniinii bu arada ag¢iklamakta yarar goriiyoruz.
1949 secimlerinde agir bir yenilgiye ugrayan Arap Baas
Partisi, 1954 martinda Ekrem El Hawrani’nin Arap Sosya-
list Partisi ile birlesip adim degistirmigtir. Bu birlegme so-
nunda, Baas'ta goriilen ‘sol’ yonlenme, Arap Sosyalist Par-
tisinin gercekten bilimsel sosyalizme inanmug bir parti ol-
masmdan gelmiyordu. Ozellikle Hamamin yoksul kesimin-
de drgiitlenmis olan ASP, Misel Eflak’in partisini meydana

* The Avap Hoth Socialist Party, History, ideology, Organisation, s, 102.
** Avhi yerde, s, 27,

151



getiren kenl kugik-burjuvalarindan ¢ok caha radikal ve
. militan bir yoksul kéylit tabarini Eflak’in parlisine tagi-
mig oluyordu.* :

Ayrica o dénemde Suriye ordusunun yapisinda da énem-
li bir degigiklik olmusiu. Orduda artik Fransiz mandas) al-
tindaki gibi, Fransizlarin ozei olarak egittikleri eski yéne-
ticiler yoktu. “Ordu, artik, Osmanlilarin ya da Fransizla-
rn egittigi askerlerden olusmuyordu. Her ne kadar bagim-
sizhf izleyen ilk y1lla'fda ordu ust kademesi Suriye toplu-
munun st tabakasindan ve iilkenin ‘50 ailesinin’ hireyle-
rinden olugmakta ise de, daha sonra ordu, bu kigiler igin
birgcok acidan cekiciligini kaybetti. ... ve orta ve daeha asagt
smtflary olugturan kigilerin ofullart icin prestij, avantaj ve
rahat bir yasamin simgesi haline geldi. Genc¢ subaylann co-
gu Bam ve Halep gibi biiyiikk kent dogumlu olmayip, Hama
ve Humus'dan gelmeydi. Bu kigilerin ¢ofunun geleneksel yé-
neticilerle ¢ok az ortak ydnleri vardl ve ¢ofu Pan-Arap mil-
liyeteiligi ve sosyalist ideallerden etkilenmis durumda idi-
ler.’** . ’

Gercekien de Eflak’in da solunda Baascilar, sosyalistler,
ilericiler ve hattd komiinistler ordu yapisi icinde yer almis-
lardl. Baas olayimn sirtin daima orduya dayadiing, dzel-
likle 1955'ten itibaren ordu ile birlikte denebilecek bicimde
calismaya basladifini amimsarsak, olaylarm niteligi kendi-
liginden ortaya cikar.***

O halde Arap Baas Sosyalist Partisinin sosyalizmi hasil
bir sosyalizmdir?

Baas Anayasasina gore, tiiin yurttasiar esittir, dolayi-
siyla somiiri yasaktir (madde 28). Kamunun kullandig1 her
sey, buylk kamu girisimleri ve tagima ulusa aittir. Yabanci
girketler yasaklanmgtir (madde 29). Tarimsal miilkiyet, bi-
reyin bu miilkiyeti bagkalarini somiirmeden igletme kapasi-
sitesine gore smurlandirdacaktirr (madde 30). Kiiclik-6lcek-
Ii sanayi oyle smirlandiritacaktir ki, miilk sahiplerinin di-
ger yurttaglardan daha yiiksek bir yasam standardmdan ya-
rarlanmalarina izin verilmeyecekiir (madde 31). isciler yo-

* Eric Rouleau, A. M. K. Reador.
*& Mililary in the M.E., 5. 55,
** Doliticel ond Throught in the ME. & 183,
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nelinie kalikacaklar, @eretlerini ve kdardan alacaklarr payt
deotel saptayacukbir (madde 32). Gayrimenkul mallardan
alinan rantlarnin soOmiriisii degil ama miulkiyet devletin gii-
vencesi allindadir (madde 33). Ozel miilkiyet ve miras, ulu-
sal ¢rkar icinde giivence alling alinan, dogal hallardr (mad-
de 34). Hikumet tefeciligi ortadan kaldiracaktir ve banka-
lari ve kredi kolayliklarun iistlenecektir (madde 35). Yurl-
ici girigimi korumak ve tekelleri yoketimek icin hikd-
met i¢c ve dig ticareti yonetecektir (madde 35). Ayrica genc
anayasaya gore hiikiimel halka is bulmakla yukamlidar,
saglik hizmetleri parasiz olacaktir. Isciler sendika kurma
ozgiirliigine sahiptirler; aina toplu is sozlegmesi, grev hak-
kindan szedilmemektedir. Emegi devlet koruyacaktir. “Ulu-
sal” egitim devletin bir sorumiulugudur. Devlet astrz yok-
sullufu ve asirt zenginligi ortadan kaldirmakla yukimlit-
dar*

Gorildigi gibi, “sosyalist bir program” olarak duisi-
niildiigiinde kendi icinde bir siirii ¢eligkiyi tastyan bu prog-
ram, sosyalizmden esinlenmis, burjuvazinin énderliginde bir
burjuva demokratik devrimin bazt laleplerini iceren, daha
¢cok devlet kapitaliztmine yonelik bir yamdadir.

1940°Tarda 6zel millkiyetin sumrlandirniimasi ile bireysel
odzgurliigit birlestireceklerini, miilk sahibi simflarin ¢ikar-
larint korumanmn yamsira, ayricaliklary olmayan smaflarmn
durumlarn giivence altina alacaklarini, manevi degerlere
sayg ile birlikte sosyal adaleti gelireceklerini sdyleyen Baas
partisinin 1947de toplanan parti ulusal konvansiyonunda
da, i¢c politika alaninda partinin taiepleri sunlar olmustur:

a) milli sanayide hikiimet destegi,

b) iilkede yabanci girisilacilik ve yabinmtarn  yavas
yvavay sona erdirilmest,

¢) miiterakki gelitr vergisi uygulamasi,

d) is yasalarinda reform,

e) i¢ ve dig ticarelin yeniden gozden gecirilmesi,

1) agm fiyat artislarina kars tivatlarn dondurma,

¢) egitim olanaklarimin artirilmasi,

h} sulama planlari

i) wiiksek bir tiretini, satig ve tiketim vergisi.

¢ M, frads Wit Hareleelr e TKP, 5 07,
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Goruldugu gibi Baas anayasas), 1947'deki konvansiyon
kararlarindan daha agik baz1 talepleri icermektedir. Baas
Partisi daha sonraki yillarda, dzellikle SKP'nin giici ve yay-
gmhgl, tlke-ici toplumsal micadelenin ulasgtif boyutlar ve
ozellikle 1948'den itibaren iilke niifusuna yogun bir sekil-
de katilan Filistin halkinin tasidig: ilerici diisiincelerle; ay-
rnica dis dinya Kkosullarinin da etklslyle ister istemez so-
la itilmigtir.

Ama bu ‘solculugur® 6lgiisii nedir?

Bu radikallesmenin olgiisii, 1940-41'lerden basglayan ve
gunimiize dek hi¢ defismeyen bir anti-komiinizmdir ki, bi-
yik toprak sahipleri ve ticaret burjuvazisince yonetilen ge-
leneksel akimlara karsi ¢ikan orta burjuvaziye Baas ideo-
lojisinin en ¢ekici gelen yoni de bu olmustur.

BAAS SOSYALIZMININ BILIMSEL SOSYALIZM ANLAYISL

Baas partisi bilimsel sosyalizme nasil bakmaktadir?

Misgel Eflak ve Salahaddin Bitar, daha once ‘birlik’ ko-
nusundaki diigiincelerinde de gordigimiiz gibi, ilk siyasal
aglkiamalarina “komiinizmin anti-ulusal karakterini” ko-
tilemekle girmislerdir. 1944’ten itibaren ise parti kurucu-
su ve teorisyeni Migel Eflak, marksizmi valanlama gérevini
tstlenmigtir. Eflak’a gore komiinizm bir bati ideolojisidir,
Araplanin olan her seye yabancidir, “Arap ulusu kiiciik ve-
va ikinci derecede bir ulus degildir ki, kendisinin olmayan
bir mesaji benimsesin veya bagka bir ulusun yolunu izlesin.”
Gene Eflak’a gore, komiinizm, ulusun manevi temellerini yad-
simaktadir. En dnemlisi, Araplar ve diinya arasmda “tehli-
keli bir parti bazina dayali” iliski kurmaktadir. Baas'in ku-
rucusu ve teorisyeni son olarak sunlan eklemektedir: “Arap-
lar sosyalizm yolunu izlemekte hi¢ zorluk cekmeyecekierdir,
yeter ki Kkendilerini komiinizm karabasanindan kurtarabil-
sinler”.

Parti dncelikle bilimsel sosyalizmin felsefesine karsidir.
Baas’a gore bilimsel sosyalizm “materyalizme ve inanca” da-
yalidir.* Partinin felsefesi ise “Araplarin kendi ozel gerek-
sinmeleri, kendi 6z tarihsel kosullarindan dogmaktagdir.”**

* Political and Soclp! Thought in the M. E. 5. 190
0 Aym yerde, s, 1.
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Raas, ditnya deviimine inanmmamaktadir, sinil imicadele-
sini gormektedir ama ona gore ¢oziim proletarya diktatorlu-
Fiinde degildir. Baas Parlisi bir sinif partisi degildir, enter-
nasyonalizmi siddetle reddeder. Baas'a gore “kominisi sos-
yalizm sirhdir. Aslinda ekonomik bir felsefe olan, ekono-
mik ve tarihsel kavramlari, giinimiizde gercek bilimsel elcs-
tiri karsisinda ayekte kalamayaen marksizme dayalidir.”*
Gene bu disiincenin dogal sonucu olarak Baas Partisi bag-
langicindan bu yana, siyasal ¢ikarlarn agisindan bir¢ok kez
SKP'yle ittifaklar olusturmus ise de, hu partiye siddetle kar-
sidir. Baascilar komiinist partilerini iki nedenle “yikic1” bir
glic olarak gormektedirler. Bunlardan biri “bu partinin Arap
halkina cok fazla ihtiyac duyduklari seyleri gerceklegtirmeye
s6z veren, ayn zamanda onu bagka bir devletin, ‘Rusya’nin
pencesine teslim etmeye calisun aldatict sosyalizmd’, iKin-
cisi ise komiinist partisinin enternasyonalizmidir.”**

Baas’a gére komiinistler “Sovyet siyasetinin ajanlari-
dlr”.*‘*

Bununla birlikte, once de beliritigimiz gibi Baas parti-
si, bir stri bolgesel orgitlenmeleri bagariyla gerceklegtirir-
ken, bircok iilkede, Komiinist Partileri ile igbirligine girmiy-
tir. Ingiliz isgali altindaki Urdiin’de Urdiin Komiinist Partisi
ile, Trak’ta Hasimi monargisine kargt Irak Komunist Parti-
si ile, ve Suriye’de geleneksel partilere karsi verilen savag-
ta SKP ile ortak cahsmalar yiritiilmiigtiir. Bunun yansi-
ra BAC deneyiminde, Suriye-Misir bitlesmesine Suriye'yi iten
dnemli nedenlerden biri SKPnin glic kazanmast olmuginr.
Baas Partisi, Misir ile birlegme sirasinda, aynen Misir'da ol-
dugu gibi, Suriye’de de SKPnin ezilmesine oOnayak ol-
mugtur. '

Baas Partisi Sovyetler Birligi ile de (1970 sonrast H. Esab
hareketinin ilk donemleri diginda) yumugak ve yakin ilig-
kiler icinde olmustur.

Partiyi bu tutuma iten en onemh etkenierden hirisi, em-
peryalizmin Orta-Dogu’da “ortak savunma” adi altinda, ken-
di gidimiinde olugturmak istedigi paktlardir. Bagdat Paktt

Ay yerde, s [,
& Ay yerde, s 190,
“oAyn: yorde, s TG
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ve bengzert projeler somiirgecilik doneminden bert giiclii olan
Bati diisgmanhgini ve anti-emperyalist tutumu koériklemis-
tir. Gene ¢ok 6nemli bir bagka etken, Siiveys Kanali olayi-
ir. Nasur'in emperyalist (lkelerin kanal sorunu nedeniyle
Mistr'a saldirtlart sonucunda Siiveys'i millilestirmesi, onu
Araplarca ¢ok sevilen ve tutulan gicld bir lider duromuna
yikseltmistir. Bu olay sonrasinda SSCB'nin Misir'a yardim
elini uzatmasi, o donemde Misir drnegini dikkatle izleyen
difer Arap devlellerini ce olumlu yonde etkilemis ve SSCB
lehinde bir hava olusmustur. Suriye ve Baas Partisi de bu
etkinin disinda kalmig degildir,

Oziinde radikal bir kiciik-burjuva milliyetiliginden
ote bir nitelik tasumayan Baascilik, 1963 yilinda Irak ve
Suriye'de askeri darbelerle iktidari ele gecirmistir. Gerek
Suriye, gerek Irak'ta parlinin sag ve sol kanatlar arasin-
daki mucadele halen siiregeimekie ve ¢nceden de belirtil-
digi gibi iktidarda yansimasim bulmaktadir.

Burada, Arap Baas Partisinin oldukca ilging olan orgil-
lenme yapsina deginmeden gecemeyecegiz.

Maurice Duverger’in deyimiyle bir hiicre partisi olan,
piramit yapis1 Halagah (htiicre) ile baglayan ve yukarda ulu-
sal komuta ve genel sekreter ile sonianan Baas Partisi, or-
gutlenme yapisi olarak komiinist partilerine benzemekte-
dir. Hic bir zaman tek bagina belli bir simifi temsil efmeyen,
ideolojisi ve yontemleri komiinist hareketlerle hiiyiik farkli-
hklar gosteren parti, yokarda belirtilen hiicre yapismt bi-
cimse] yoniiyle Sovyetler Birlifi Komiinist Partisinden alip
kendi dOrgiitlenmesine basariyla uyariammstir. Tiiziige gore
Parti-i¢i iletisim yatay degil dikey islemektedir. Parti icinde
elegtiri-Ozelestiri mekanizmasi vardir. Her uye herhangi bir
karara karsi digiincesini, elestirisini ve karsi-gorisiinii getire-
bilmek hakkina sahiptir. Ama her geye karsin, bu Kkarar,
cogunlufgun onayindan gececek olursa, kayitsiz sartsiz uy-
makla yukimliddiir.”

Ana cizgileriyle kabaca ele almaya calistifimiz Baas
hareketinin sonucu olarak Surive bugiin hangi kalkinma
yolunda ilerlemektedir? Baas partisinin “sosyalizmi” ulkeyi
nasil etkilemis, dzellikle ekonomik yap ne yénde geligmisgtir?
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SHAAS SOSYALZMINDENT GONOMOZ SURIWESINEG

Suriye ekonomisi, bugtin, halen genis ¢apta tarima da-
yalidir. Humus bélgesinin disinda iilkede hafif sanayi ege-
mendir. Ulkenin en éneml dig satim maddeleri pamuk, mey-
ve, sebze, canll hayvan, siit drunleri ve (1974’ten itibaren)
ham petroldiir. Suriye'nin temel disalim maddeleri ise, sa-
nayi hammaddeleri, makineler, baz metallerdir.* BAC da-
neminde gereeklegtirilen toprak reformu ve diger bazi 6n-
lemlerle feodal vapt bhiyilk odlgide c¢ozitlmiistir. 1960ta
tarimda cahigan niifus toplam caliganlarin %46,6'sin1 olug-
tururken, 1976'da bu sayr %31,4'e dusmistiir. Buna karst-
Lk, madencilik ve imalt sanayii alanlannda calisanlarin
sayislt ayn yillar icin ¢ 11,1’den %:15,8’e yiikselmistir.**

Ulkede traktor sayisi blyilik bir artis gostermektedir.
Kentlesme hizla arimaktadir. 1967 yihinda tanma yapilan
sermaye yatirimi toplam sermaye yatinminin %5,2’si iken,
1973'te bu oran %32 8e yiliksellig, te yandan sanayi ve
enerjive yapiian sermaye yatinimlan ayni yillarda %51,8-
den % 34,Tye digmiigtiir.*** .

Ote yandan tarimin GSY1H’daki payi 1960’lardan bu ya-
na giderek diigmektedir. 1962'de % 32,2 olan bu pay, 1974'-
te %21'e digmils, imalat sanayii ve madenciligin GSYIH'da-
ki pay1 ise 1960-65 yillan arasinda %1%7 iken, 19653-73 yu-
larinda %185,4 olmustur **** .

Ulkede 1976’dan itibaren fosfat madenciligine, elekirik
ilretimine, petrokimya, seker, gibre, cimento, demir-gelik
ve tekstile yatinnm Oncelifi tanimmmgtir,

1974'te fosfat tretimmine baslanmig, gene 800 MW'lik Fi-
rat barajindan dp elde edilen elektrikten yararlanilmaya bas-
lanmmgtir,

Romanya ve Demokratik Almanya, Suriye’de 5 ¢imento
fubrikasimn yapiminda ortaklasa ¢ahsmaktadirlar. Roman-
yanm yardimuyla birka¢ gilibre fabrikasi kurulacaktir, Bat
Almanlar yart-mamul irinleri igleyecek bir celik fabrikasi-

*M.F mnd North Afviea, s, 6710
ML K wnd North Alrica, ». B62.
sen World Tables, Economic Data Sheet.
e aynl yerde.
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tin yardim edeceklerdir, .
Kurulu sanayiler ise lastik, k&git gibi halif sanayiler,
buzdolal, traktor, televizyon gibi montaj sanayileridir,
Gériildigu gibi, disa bagli bir montaj sanayii ve bir-
ka¢ sanayi kurulusunun étesinde, tek petrol rafinerisi digin-
da, iilkede elle tutulur bir agir sanayi kurulusu heniiz yoktur,
Ulkenin dig ticareti her yil hemen hemen yan-yarya
acik vermektedir. Aymga 1970 baglarina dek sosyalist iilke-
lerle yogun olarak surdiriilen ticari iligkiler, bugiin Bat1
Almanya basta olmak tuzere, emperyalist tilkelerle yogun-

lagmagtar. Daha sonra petrolde de gorillecek olan bu yon

degigtirmenin ticaretteki sayisal yansimasi soyledir:

1960 y:hi rakamlarmna gore, 3SCB ve Cekoslovakya tiim
digahmlarin tek bagina %20'sinden c¢ofunu saglamaktaydi.
1974'te ise sosyalist tilkelerin Suriye’nin toplam dig satimin-
daki paylart ancak %7%,2 olmugtur. Disalimin dirt katina
ciktigl son yillarda, bu artisin sosyalist iilkelerle olan ahg-
verigten degil, Bat1 Almanya hasta olmak iizere, izellikle
Bati Avrupa tilkeleri ve Japonya ile yapilan ticaretien dog-
dugu gozlenmistir.*

1974’te toplam digabmin 4:12’sini Batl Almanya, %9u-
nu ftalya; 1975'te ise toplam disalimun %12 7sini Bati Al-
manya, %9,l'ini Italya, %5,1'ini Japonya ve ancak %3,2-
sini SSCB karsilamaktadir, 197778 yillannda Bati Alman-
ya-Suriye ticaret hacmi %50 oranmindz artmigtir, 1960 yilin-
da digardan alinan makine ve eKipman, disahmin 9%15,5%ini,
yemeklik malzeme ve hammaddeler %37,3nil olugturmak-
tayd: 1973 sayillanna goére, makine ve ekipman alimi, toplam
digahim icinde %22,5e, yemeklik malzeme ve hammaddeler
%40,7'ye ciknnstir.**

Ayrica, 1975’te Bat1 Almanya ve italya, Suriye'den, ayn
ayri, yikli otobiis ve otomobil siparisleri almmglardir. Bati
Almanya, Suriye'nin en basta gelen makine, otobiis, otomo-
bil ve kimyasal madde saflayicisi durumundadir.

Digsatim artmakta ise de, ddemeler dengesi bir tarli
diizelmemektedir. Diinya bankasi sayilarima gore, 1977 yi-
linda, ddemeler dengesi a¢igy 1,4 milyar dolardir, 1975'te

*The M. E. and Norith Afrika, s, G646,
" World Tables 1974,
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digsatnmmn %80’ini petrol, geri kalanin ¢ogunlugunu ise pa-
muklu dokuma ve tekstil tirunleri olusturmaktadir.

1974 yilinda AET, Suriye’nin toplam digsatiminin %31°-
ini almgtir. Varsova Pakti {liyeleri, Cin ve Yugoslavya ise,
geri kalanin yalmizea %31,7'sini almglardir. Aynu yil, AET,
toplam digahmin da %40'1n1 oiugturmaktaydi. Ad: gecen sos-
valist iilkelerden yapilan disalim ise, toplamin yalmizca
% 20,6'sim kapsamaktaydi. .

Biitin -bunlann yamsira, 1976 yilinda, AET ile yapilan
gorusmelerde Suriye, dig satim mallarimin AET pazarlari-
na girig kolayhfinin tamnmasi, Suriye'nin on Akdeniz iii-
kesine tarnan 1.400 milyon dolarhik yardim paketinden ya-
rarlandirilmast gibi konulan igeren bir ekonomik isbirligi
anlagmasina gidilmisgtir,

Suriye ekonomisi bliylik olgiide dig borg¢lara bagiml bir
ekonomi durumundadir. Bltcenin ozellikle 1967 savasindan
bu yana, yaklasik olarak 14’unt olugturan askeri harcama-
larin biiyukligii, nedenlerden biridir. Bunuitla birlikte 1967'-
den bu yana Suudi Arabistan, Kuveyt ve diger korfez tilke-
lerince, Misir ve Urdiin‘e saglanan dis yardim ile aym kogul-
larda olmak izere Suriye'ye yardim yapilmaktadir. Ve bu
yardim, dig odemeler dengesini, goreli de olsa, olumlu etki-
lemektedir, Ayrica 1974 Rabat zirvesinde Suriye’ye savunma
harcamalarn i¢in 1.000 milyon dolar yardim kararn -ahn-
nugtir. Gene QPEC dilkeleri, Suriye’ye, 1974'te 783 milyon
dolar, 197%’in ilk yarisinda ise 198 milyon dolar vermeyi
taahhiit etmisglerdir. 1975 yihinda tim kaynaklatdan gelen
toplam dis yardim, 645 milyon dolardir. Ayrica 1971 yilin-
dan itibaren Suriye’ve, sirasiyla, 1971'de 20 milyon dolar,
1972’de 35 milyon dolar, 1973'te ise 200 milyon dolar dig
yardun hibe olarak verilmigtir.*

1976 biitcesinde gene 1 milyar dolar civarinda yabanci
bore ve yardim vardir. Gene bir yabanct kaynaga goére, 1978
yiui sonunda hammadde kaynaklarinin igletibmesi, gida sa-
nayiinin geligtirilmesi konusunda Bat: Almanya’dan 48 mil-
yon dolar alinmmgtir **

Derginin yorumuna gére bu anlasmanin anlam son yil-

* World Tables, 106G
** Feenty, § Ekim 1976, 5. 38,
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_larda Almanya’min Suriye’ye, ABD’den sonra dogrudan hore
veren ikineci buyik kaynak durunmunu korumasicdir, 1974-76
yillarmmda B. Almanya’ya toplam borcun tutar: 86,4 milyon
dolar, 1977-78 yillarinda ise 48 milyon dolardir.*

Bu genel borglann yansira, Esad géillindeki bahkeibhk

sanayil icinB. Almanya 4,6 miiyon dolar ézel yardumda bu-

Iunmustur,

Ekonomik durumum pek icagicr olmadif ortadadir, As-
keri harcamalar ozellikle son yillarda Liibnan’daki Suriye
ordusunun ikmal harcamalar (ki bunlarn toplam: 1 milyar
dolart bulmusgtur**) ve 1976’dan bu yana Irak petrol boru
hattinin kesilmesi olayl, Suriye ekonomisinin icinde bulun-
dugu bunalim etkileyen onemli iki ¢gedir.

Gene 1973-76 yilan arasinda hiikiimet yetkilileri ile ba-
z1 Arap tilkeleri arasindaki anlasmazliklar sonucu Arap diin-
yasmun toplam olarak 1,5 milyar dolarr bulan yardimimin
azalmas) da ddemeler dengesinde sarsinti yaratmistir. Go-
rildiigi gibi, sosyalist bir ekonomiden ¢ok, son yillarda ister
istemez daha da liberallesmeye yonelik, diga bagimir, dev-
let kapitalizmine benzer bir yapl gosteren Suriye ekonomi-
si, Batiya “acik kap1” siyasetini yoBunlastirmistir. 1974 yih
baglarinda, hiukumet, aldi@r “liberal™ onlemler sonucunda
1960 baglanindaki reform hareketleri nedeniyle Liibnan’a ka-
¢an Suriyeli sermaye sahiplerini geri dindiirmek iizere, Ko-
mulagtirma ve millilestirmelere karsy giivenceler vermigtir,
Ayrica gene 1975lerden itibaren yabanci sermayeyi yurda
cekmek tzere vergi muafiyeti madencilik ve sanayi sektor-
lerine yaygmlastirilmg, yabanct sermayeye gilimriik muafi-
yeti, lilkede elde etligi kAn digan transfer edehilme &zglir-
ligi tammmigtir ***

Batiya yakinlasma ve ac¢ilma siyasetinin en c¢arpicr or-
negi petrol alaninda ortaya serilmektedir.

1950 yilarmda hi¢ petrole sahip olmadifr samlan Su-
riye’de yapilan aramalar sonunda, lic bolgede petrol butun-
mus ve bu alanlar 1964’te ticari olarak cahstmlmaya bas-
lamadan, Suriye yabanci sirkeilerin petrol ayricahklarim

* fbid.
** Ibid.. 5. 26
*+* Ihid., 5. 38.
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kaldirnus ve petrol isletmelerini millilestirmistir. Humus'da,
millilestitmenin hemen ardindan Sovyet yardimiyla kuru-
lan Humus Kompleksi, litkenin enerji gereksinmesinin %40 1m
olusturan tek rafinerisi ve temel afir sanayi kurulusudur.
1964'ten itibaren gecen 10 yil icinde petrol arama ve jglet~
me yalniz devietin sahip oldugu Genel Petrol Otoritesi ve
onun dah olan Suriye Petrol Sirketi tarafindan Sovyet yar-
dirmyla yapiimaktaydi.

1975 yillarindan itibaren ise Suriye’nin yillardan beri
stirdirdiigi “ayricaliklara hayir” siyasetinde dnemli bir sap-
ma izlenmektedir.

1975 yilinda Tripco Petroleum ile yapilan bir anlasma-
ya goire uretilen petroliin %881 Suriye hikimetine, %12-
si Tripco Petroleum’a kalacaktir, Gene 1977de Suriye-Ame-
rikah Petrol Sirketi (Samoco) ile 25 yihk bir petrol arag-
tirma ve Uretimi paylasma anlasmasi yapimigtir; bu anlas-
maya gire, Suriye hikumeti, iiretimin %77'sini, Samaoco
ise %238 ni alacaktir, '

Ayrica 1978 yil baglarinda Royal Dutch 3hell grubu ile
Raga bolgesinde kiyr dtesi aragtirma haklarn konusunda im-
zalanan Xontrata gore uretim paylasimi %75 hikiimete,
%25 sirkete biciminde gerc¢eklesecektir.* Anlagma kogullar
sirketler lehine cOmertlegsmektedir. Gene bir yabanci dergi-
nin iddiasina goére Suriye’de bir Suriye-Shell girketi kuru-
lacaktir.*®

75 bin Kkilometre kKarelik petrol alammn 50 bin kilomet-
re karesi bu gekilde yabanc1 Batihh girketlere bazi ayricahk-
Jar kargih@inda arama caligmalar i¢in acillmus durumdadir.

Suriye'nin petrol Uretiminin gittikge arttifa (1976’da
11.900 milyon varil), hatta 1976 yazinda OPEC’in Suriye’-
nin uyelik konusundaki bagvurusunu ele almak zorunda
kaldig1 ammsanacak olursa, Batiya bu “a¢ihg”in énemi da-
ha ¢ok belirginlesir.

Ozet olarak, Suriye ekonomisi diga biiylik &lgiide ba-
gumli, az geligmiglifi {izerinden atamamig, ¢arpik bir kapi-
talistlegme sireci icindeki bir yapiyr yansitmaktadir,

Uriinlerde c¢egitlilik yoktur. AZir sanayi —birkag tesi-

* Buents, 6 Oct. 1978, s, 368
*» Poents, 6 Oct. 1978, 5 38,
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sin digmda— heniiz kurulamamgtir, Tarima dayali bir eko-
nomi, hafif ve montaj yam agiwr basan bir sanayi yapist ege-
mendir,

g pazarlara ve dig ekonomik iligkilere biiyiik Ol¢iide

bagimlhk sézkonusudur. Baas iktidarmun ik yillarnda agir

basan “yabanci sermayeye hayir” siyasetinin ve devlet ka-
pitalizmi dogrultusundaki uygulamalarin son yillarda, ézel-
likle 197¢lerden itibaren, oldukca gevgetildigi, ekonomide
daha liberal bir tavir alindifi gizlenmekte, emperyalist Bat1
sermayesine biiylk bir davetkdrhk goze carpmaktadir,

Yukarda ana cizgileriyle belirtmeye caligtiimiz bu tab-
lo, sosyalist bir ekonomi gériiniimiinden oldukca uzaktir,
Orta-Dogu tilkelerinin bir¢cogunda gozlenen kilciik-burjuva
askeri iktidarlarumn, soruniara baz ilerici reform girigim-
lerinin oOtesinde koklii ¢oziimler getireceklerini ummak es-
yanin tabiatma aykir olar.

Bununla birlikte bu ilerici rejimlerin dig politikadaki
samini anti-emperyalist tavirlar, feodal yapiyi ¢dzme
konusundaki cesur atihmlari, disa bagiml olmakla birlikte
bir gelisme slirecinin atilan ilk adimlan yadsmamaz gercek-
lerdir, Ancak hemen hemen hepsi ana ¢izgileri itibaryla
Misir'in gectigi yoldan yiirtiyen bu yonetimlerin aym “son”a
ulasip uwlagmayacaklanm gimdiden kestirmek gugtiir,

IRAK-SURIYE BIRLIGI
EMPERYALIZME KARSI KUZEY CEPHESIN]
GUCLENDIRMEYE DOGRU

Orta-Dofu’da son bir yil icinde hizla alt-iist olan den-
genih, heraberinde getirdigi soruniardan biri, belki de en
onemlisi, Arap dinyasinda kokil ¢ok eskilere dayanan ve
Filistin sorunu jle doruk noktasina ulagan birlik konusunun
yeniden gilindeme geligidir. 2 Kasun 1978de Irak’in cagn-
siyla Bagdat'ta toplanan Arap zirvesinde alman etkin siya-
sal ve ekonomik kararlann yanisira, Irak-Suriye “hirligi”
konusunda da ileri bir adim atimsgtir, 1958-61 yillann ara-
sinda “‘Birlegik Arap Cumhuriyeti” adi altinda Misir ile “tek
deviet” halinde ve “tek bayrak” altinda birleserek, sonug
bagarisiz da olsa, birligin ilk ¢rnegini vermis olan Suriye,
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bu kez daha sessiz ve tedbirli bir tutum i¢inde Irak ile adim
adim bir beraberlife gitme yolundadir,

ic ve dis basindan elde edilen haberlere gére, 2 Kasim
1978 Arap zirvesinde alman kararlardan biri Irak-Suriye
birlegmesidir. Bu karar dogruliusunda, Suriye-Irak arasin-
da bir ulusal ighirlii belgesi imzalanmis bulunmaktadir. Fe-
deral bir yapiyt benimsedikleri bildirilen her iki devletin
digigleri ve enformasyon bakanlan bagkanhgindaki bir ko-
mite Sam’da siirekli olarak cahgmaktadir. Enformasyon
programlarimn birlegtirilmesi ve idari birlesme konusunda
bir program yapildigy ve ortak bir giivenlik odrgiitit kurul-
dugu sammaktadir. Ayrica Suriye’nin, yeni kurulacak dev-
letin anayasa taslagini, Irak’in ise Baas partiierinin birles-
{irilmesi kogullarm incelemekte oldufu, cesitli haberlerde
yver almaktadir. Gene §Zrenildigine goére, Suriye-Irak siun
acllmistir, insanlar yalmzea kimlikleri ile seyahat edebil-
mektedirler, ayriea her iki iilke siminindan bir mal kamyo-
nu akinm basgiamig durumdadir. Her iki {ilke havayollar: or-
tak hizmet gormektedirier. Subat 1979dan itibaren ise, li¢
yildir kapali bulunan Irak-Suriye petrol boru hatt1 acil-
mghir*

Bu birligin icinde bulundugu agsamayl kisaca odzetledik-
ten sonra, Arap diinyasinda birlik sorununun tarihcesine ve
BAC deneyimine de kisaca deginmekie saniriz yarar vardir.

Arap halki dortyliz yil Osmanli imparatorlufunun bo-
yundurugu altinda yasadi Daha sonra Avrupali somirge-
ci giicler daha kolay yonetmek icin uyguladiklar, “hél ve
yonet” siyasetinin en giizel 6rnegini vererek Arap halkim
yapay sinirlarla birbirlerinden ayirdilar. Hammadde kaynak-
larm s6miirdiiler, bélgeyi mallan icin bir pazar ve sermaye
yatirimlar: icin elverigli bir alan olarak wyllarca Kkullan-
dilar. Arap diinyasinin zenginliklerinin yabane: tekeller ta-
rafindan bu somiirtisii aym zamanda iliretici giiclerin gelis-
mesini de engelledi. Ve tiim Arap (lkelerinde yaygin ve
giiclii olan feodal yapi, 19507lerin ikinci yansinda birbiri ar-
disira yeralan anti-emperyalist ve anti-feodal hareketiere
degin siiregeldi.**

* Bconomist, 3 Subat 1979,
** M. B, in Transition (L. N. Vatolina), s. 48.
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Bu kogullar altinda daha ¢nce deginilen difer dis et-
kenlerin yamsira, Tiirkiye'deki ulusal bagunsizhk savagin-
dan da énemli ¢lglide etkilenen Arap diinyasinda verilen ba-
fimsizhk miicadeleleri sonucunda bircok Ulke siyasal ba-
gimsizhifiru kazandi.

Ne var Ki, bircok ic ve dig nedenle sanayilegsmelerini ger-
¢eklegtiremeyen bu iilkeler bu kez Ingiliz ve Fransiz rakip-
lerini Arap pazarlarindan attiktan sonra, bdigeye yerlegen
ve genig petrol yataklarinin ayricahklann ele geciren Ame-
rikan emperyalizmine ekonomik alanda simsiki baglan-
dilar.* '

Kisaca 6zetlemeye galistifimiz bu gelisgineler sonucunda
Birinei Diinya Savagi sirasinda sémiirgecilife ve kinei Diin-
ya Savag sirasinda emperyalizme karglt dogan ve giderek
olgunlagan Arap milliyet¢iligi, ve Arap ulusal bilincinin be-
raberinde gelen Arap Birligi diiglincesi kitielere maloldu.

ikinei Diinya Savagina dek soyut terimlerle anlatima-
ya cahigilan ve aydm bir ziimre ile simirh kalan “Arap Birligi”
hareketi, Arap halklarim yeniden birlegtirmeyi amaclamak-
tadir ve Arap iilkelerinin tarihsel durumunu yansitmakta-
dir. Bu, defigen kogullardan ya da herhangi bir sinif veya
bir partinin isteginden dogmamaktadir. Tersine, Arap bir-
liginin sembolii, sémiirgecilife ve emperyalizme karg uiu-
sal, bagimsizhk ugruna verilen miicadelenin sonunda dog-
mugtur.**

Arap ulkelerindeki tiim demokratik giicler bu ilerici ige-

rigi nedeniyle Arap birligi digincesini savunmakta ve giic-
lendirmeye calismaktadirlar.
Ozellikle 1948'de Filistin topraklannn Israil tarafindan
iggali ve bunu izleyen yillarda diger Arap topraklarinn da
siyonist iggale konu olmasi, yeryiziiniin dofu-bati arasm-
daki stratejik kopriibaglarindan birini olugturan, ¢ofu ener-
ji deposu bu iilkelerdeki milliyet¢ilik ve birlik dustncesini
doruk noktasima ulagtirmmgtir.

Ote yandan, Arap halkmn gittikge gliclenen anti-em-

s fkinci Dinya Savagima dek Ingiliz tekelleri Ortadogu petroliinin %80,9unu,
Amerikan tekellerl ise %12,8'ini denetlemekteydi. fkinei Ddnys savasindan sotr
ra ise, 1952'de Amerika Birlegik Devletleri’nin Ortadogu Peirol liretimindeki pay:

%66 va ulagtt. (M. E. in Tronsition, W, Laqgueer, 3. 488.)
*f Political and Social Throught in the M. E., 2. 263,
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peryalist. mucadelesi karsisinda, cmperyalist ulkelerin “bir-
lik™ dugiincesini kendi qikarlar: yontinde kullanma c¢abala-
ruyu gormekteyiz. Bu cabalar ilk olarak 1941 yilinda Antony
Eden'in Ingiliz hiikiimetinin Arap ilkeleri arasindaki bag-
lar1 daha sikilagtirmasi gerektigini vurguladif: konusma-
siyla resmen agifa ¢kii. Daha sonra 1942 yilinda Irak’in
Nuri El-Said’in yayimlattifn Mavi Kitapta “Verimli Hilal”i
birlegtiren bir federal birlik savundugu gériilda.*

Bunun yamsira gene Ingilizlerin perde arkasi cabala-
riyla birlik adi altinda bir emperyalist oyunundan baska bir
sey olmayan “Bilyiik Suriye” Birligi ortaya siiriildii, 22 Mart
1945’te kurulan Arap Devietleri Ligini** Ingiltere kendi
amaglar: dogrultusunda kuilanmaya cahgti.

Ote yandan, Amerika Birlesik Devletleri’nin Arap Ligini
pargalamak ve sozde “Orta-Dofunun savunulmasi” amact
etrafinda bir Arap lilkeleri bloku ve Amerikan yanls1 rejim-
ler olugturma yéniindeki biiyiik ugraglar hepimizin belle-
findedir. Bugiiniin gerici, amerikanci Arap rejimleri, CENTO
ve benzeri paktlar bunun en giizel érnekleridir.

Arap dinyasmda Arap milliyet¢iligi diisiincesine kosut
olarak geligen ilk 6nemli birlik denemesi 1958’'de “BAC” ad:
altinda Suriye-Misir arasinda gerceklegtirilmigtir.

1956 yilinda projeyi yonetmek ve uygulamast icin éneri-
lerde bulunmak tizere bir komisyonun olugturuldugu Suriye-
Misir birliginin ilk plani, her iki devletin kendi yénetimle-
rindeki otonomi sakli tutulmak surefiyle, bir federasyonun
kurulmasi idi. Baas partisi ve tutucu milliyetc¢ilerin savun-
dugu bu plan, Nasir ve gevresindeki kigilerce benimsenmedi.

Sonugta tek bir devlet ve tek bir yoénetim bicimi olarak
belirlenen, bununia birlikte Nasirin kisiligi, Suriye’nin i¢
kogullar1 ve bagka nedenlerle daha ¢cok Suriye’nin Misir icin-
de erimesi sonucunéd ulasan BAC 1958'de kuruldu. Yapilan
halk oylamasinda Nasir BAC devlet bagkani secildi. Baas'in
o dinemdeki liderlerinden Bitar, Eflak, Adasi dnemli mev-
Kilere getirildiler.

““Verimli Hilal”, Suriye, Filistin, Irak ve Transzjordan denilen hdlgeyl jei-
ne almaktadir,
**1945'te kurulan Arap Devietleri Ligi Mistr, Suriye, Irak, Lilbhap, Soudt

Arablgtan, Yemen, Transjordan ve (1953'%te katilan) Libya’dan olugmaktadir.
Biltiin bu Glkeler, ayrica 1951%de Arap Ortak Giivenlik Paktim onayladilar.
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U¢-bucuk yil siiren \?e 28 Ekim 1961 yilinda Suriye'de
yeralan bir askeri darbe ile sona eren BAC doneminde Su-
riye’de yapilmaya baglanan temel ekonomik ve siyasal do-
nfislimler goyle siralanabilir:

Biitiin bankalar ve sigorta girketleri devletlestirildi. Bii-
tiin biyiik sirketler ve firmalar devlete devredildi, daha on-
ce 80 hektarla sinirlanan azami toprak miktar yariya diigi-
rildii, bir “fazla” vergilendirme sistemi getirilerek azami bi-
reysel gelir yiida 15.000 Misir paundu (40 bin dolar) ile simr-
landirildi, bittiin girisimlerde elde edilen kirnn 14’lintin dog-
rudan dogruya veya toplumsal hizmet biciminde caligan-
lar arasmnda paylagilmas! ongoriildd, igsizligi azaltmak ama-
ayla iggiinii yedi saate indirildi.* Bir Kiginin birden fazla
is sahibi olmas1 yasaklandi, Suriye ve Arap paralarr Arap
dinan bazinda birlestirildi, ki &zellikle bu son énlem Suriye
burjuvazisinin hognutsuzlugunu son haddine vardirdi** Ya-
ni Misir'da “sosyalizm” adina ne yapilmg ise, aynen Suri-
ye’ve yansitildi.

Tarimda alinan &nlemlerle, kuzey-dogu Suriye’deki ba-
kir topraklar traktériin actifi yoldan kapitalistlegme slire-
cine dogru ilk adimi atti. Daha ileri gelismeler icin, sulama
calismalari, glibre liretimi ve benzeri girigimler gerekiyor-
du. Birlik sirasinda, bu konuda, ancak planlar yapilabildi;
Hama’'da kurulan bir giibre fabrikasmmn*** disinda, Birli-
gin 6mrii, baglatilan kapitalistlesme siirecini tamamlamaya
yetmedi. Gene de Firat barajinin yapim igin, ayrica Suri-
ye'nin tahil ve pamugunu Cezire’den Lataika'ya tastyacak
bir demiryolu projesi icin SSCB yardimi garantilendi.

Misirda Nasir'in kurdugu devlet otoritesinin, yapisal
olarak tam tersinin egemen oldugu Suriye'de, is cevreleri,
tiiccarlar, biiyiik toprak sahipleri daha ¢ok bir devlet kapi-
talizmi olarak nitelendirilebilecek bu dnlemlere ve toprak
yasalarna tlimiiyle kars: ¢iktilar.

Siyasal onlemlerin baginda ise yine Misurdaki gibi bag-
ta Komiinist Partisi olmak iizere, “Ulusal Birlik” adl: nasir-
c1 devlet partisi disindaki (Baas dahil) tiim partilerin kapa-

* Sharabi, Governments end Politics of the M. E. in the 20th Century. s 212.
e Thoe Middle East in Foreign Affeirs, 5. 538,
it a4 Niddle East Reader, 5. 304,
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tilmpsi gelmektedir.

Orduda birtakim degisiklikler yapildi. Suriye ordusu-
nun kilit baglarina Misirh subaylar getirildi. Biirokratik ka-
deme arasinda da dnemli degigiklikler yapildi.

Bitiin bu girisimler, tzellikle ordu icinde, biirokrat ke-
sim arasmda ve giiclii Misir ekonomisi tarafindan pazar-
lar1 ellerinden alinan ve reform programyla cikarlari ze-
delenen egemen Suriye simiflan iginde biiyliikk huzursuzluk
yarattl. '

Birligin yikilmasinda en temel nedenlerden biri, BAC
déneminde ekonomik cikarlarn ciddi olarak sarsilan Suari-
yeli blyuk toprak sahipleri ve i cevrelerinin cabalaridir.
1958-59 yillarmda yaklasik olarak 120 milyon dolarin iize-
rinde oldugu samilan Suriye sermayesinin illegal yollardan
Liibnan ve Avrupa bankalarina kacirildifi bilinmektedir.*
Ote yandan, yine bagka bir kaynaZa gore, 28 Eyliil 1961 ay-
rimec1 darbesinde yeralan unsurlar, g¢ikarlarini sakli tutma-
mmn tek yolunu ayrumda bulan tiicearlar, toprak sahipleri ve
kapitalistlerdi.** Birlige belirleyici darbenin kim tarafindan
indirildigi, acike¢a goriilmektedir.

Baas Partisi ile Nasir arasindaki ideolojik ve kisisel so-
runlar da onemli bir bagka neden olarak ortaya cikmak-
tadwr, )

Baas Partisini Misir’la birlesmeye iten nedenlerden bel-
ki de en basta geleni, {ilke icinde giderek giiclenen komiinist
hareket oclmustu. Ordu icinde, aydinlar, 6grenciler arasm-
da dayandifn yi§insal tabaninin ayagimin altindan kaymak-
ta oldugunu goren partiyve, baslangicta Misir ile birleserek
Nasir'in anti-komunizminden yararlanmak bir kurtulug ola-
rak goriinmiigtir. Ne var ki, Baas'in siyasal rakiplerini
ortadan kaldiracak olan parti kapatma eylemi tek yanl is-
lemedi. Nasir Suriye’de komiinist etkinligine son verdi ve bu
isi yaparken Baas'in da dahil oldugu milliyetci unsurlar: kul-
landi, Ama daha sohra Baasi ve diger milleyetci gruplan
da eritme yoluna girdi,*** 1959 yihnda yapilan secimlerde Su-

* Bharabi, Governments and Politices of the M. E. in the 20th Century,
8. 132.

** The Arap Bath Socialist Party, History, Ideology and Organisation, s, 6L,
**+* The Arap Bafh Socialist Paviy, History, Ideology und Organisation, s. 53-59.
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riye kesimindeki oylarin yalmz % 3unit alabilen baasgtlar
resmi agiklamalarinda “sosyalist unsurlarin” secilmesinden
duydukian hognutlugu dile getirdiler, ama partide hognut-
suzluk gittikge artmis, kopmalar baglamisti. Onemli bir hiz-
bin bagim ¢eken Ekrem E! Hawrani, bu dénemde partiden
aynldi, Bunun yansira “nésirer” bir bagka ekip de partiyi
terketti. ' ’

Aslinda. Baas Partisi ile Nasir arasinda, toprak refor-
mu konusu dahil olmak tizere, yapilan reform hareketleri-
nin hemen hemen titmii lizerinde fikir ayrilig1 vardi. Baas-
cilar, banka ve sigorta sirketlerinin devletiestirilmesini “ser-
mayenin 6zel ellerden biirokratiara gecmesi”’, yani “deviet”
kapitalizmi olarak nitelendiriyorlar,* Suriye'nin Misir ta-
rafindan bir pazar olarak kullanilldift kanisini tagiyor ve
Nasirin otoriter yonetimine sert bir bicimde karsi c¢ikiyor-
lardi. Buna kargin, sonuna dek Birlife bagli kalmalart il-
gingtir, o
Bu olumsuz gelismelere bir de dogal afetlerin eklenme-
si, Birligin sonunu ¢abuklagtirdl. Birlife karst cikan giicler,
bu déneme raslayan ve 3,5 yil siiren Kithi§) iyi hir propagan-
da olarak kullandilar.

Kogullarmi kabaca ozetiemeye calistifimiz bu tarihsel
deneyim, arada gegen birkag basarisiz birlik girigiminin di-
sinda, yirmi yili agkin bir siire sonra, yeniden, degisik bir
bicimde yinelenme yolundadir. Bizim acmmzdan onemi de
buradadir,

Simdi, bugin gerceklesine yvolunda epey yol almis Suri-
ye-Irak birlifinin c¢egitli yonlerini irdeleyebiliriz.

Kanimzea, bu kez, bu birlik girisimini hizlandiran en
onemli etken Misir-Israil anlasmasidir. Bu anlagma ile Filis-
tin cephesinin kuzey kanadinda olugan dengesizlik, yani
Misir'in nétralize olmasi, savag-disi birakillmasi Suriye'yi cep-
hede Israil'le tek bagina karsi karsiya birakmustir. Bu arada
Lijbnan'de Israil'in acik destefinde bagimsizhik ilan ederek
ayn bir devlet (!) kuran Liibnanli sagc: falanjistler de diis-
man cephesini gii¢clendirmis, biyle bir birligi, en azindan
askeri bir birligi zorunlu hale getirmistir, Orta-Dogu'da her
sorun, bir yerde, Filistin olayr ile iligkilidir. Cinki Is-

* fbid., a. 60,
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rail eteadondaki Wi dlkeler Israil'in il iggali altindadir.
Bolgedeki her rejimin ik sorunu siyonist iggal sorunudur.

1973 Arap lisrail zaferini paylagtifn Misir'la Camp Da-
virl anlaysmasiyla iyice ayri digen, ve stratejik nemi nede-
niyle israil'in 6diin vermeye pek yanagmadifi Golan tepe-
leri isgal altinda bulunan Suriye'nin ozellikle 1967'c!en bu
yana olaylar kargisinda takindigi tutum, ¢ogu kez, Israile
karsi kuzey cephesini olugturan Urdiin, Libnan ve Irak'la
cesitli bicimlerde yakinlagmalara giderek bu cepheyi gliclen-
dirmek dogrultusunda olmustur.

Resmi planda sonuclanmamakia birlikte Urdiin-Suriye-
FrO'ii birlestirme yéniindeki Suriye cabalarint, Suriye'
nin Lilbnan savasina ginumize dek siregelen mudahalesi-
ni, “sosyalist” Baas iktidarimi Urdiin krali Hiiseyin'le

“aym batakh@a disiiren, Kanli Eylilin Lilbnan'da yinele-

nen devami olan Tel Zaatar katliamum ve yukarda séziini
etiigimiz Urdiin-Suriye-FKO birligi konusunu Faruk Kad-
dumi’nin su konugmas1 acikhifa kavugturmaktadir. Kaddu-
mi'ye gore, Suriye’nin Liibnan’da “solcu” miishimanlarla
Filistinliler tizerine girigtifgi saldirinin siyasal amact “... top-
larin ve tanklarin salvolar arasinda, bizim tnlemek is_tedigi-
miz, Filistin’in bir kesimini de icerecek bir Suriye-Urdtin-
Liibnan federasyonu kurmaktir. Suriye'nin Filistin devri-
mini ve Liibnan ulusal hareketini silahsizlandirma istegi al-
tinda. yatan hudur.™

Birlik basariya ulastigi takdirde Israil'in kuzey cephesi-
ne dértylizbin asker, dortbin tank ve 750 savas ucafi yer-
lestirmek olanafi dofiacaktir. Londra kaynakl Stratejik Ca-
Lismalar Enstitiisiiniin tahminlerine gore, Suriye, Irak ve
Urdiin‘iin toplam askeri birlik sayis1 Israil'den UstUndir.**
israilli bir general, 1 Araltk 1978 tarihli Evenis dergisinde,
Irak ordusunun biyiklik acisindan Israil igin en hiyiik
tehlikeyi olugiurdugunu vurgulamigtir.

Birleyme olay1 Suriye'nin ¢ok yukli olan ve her yil biit-
cede oldukea biiyiik bir toplama ulasarak biitceyi adeta ¢o-
kerten savtmina harcamalarinda da bir rahatlama saglaya-
cagga henzemektedir. Suriye gsimdiden 1979 askeri biitgesini

# Clongiz Canday, Dirvenein Filistin, s, 456,
=+ o Mopde DpAomatigue, Nisan 1970, 2 2
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ki Katina cikararak, y;&la.slk olarak 2 milyar dolar yapmishir
177°de 6,5 milyar dolar olarak tahmin edilen Suriye GSMH?’SI-‘
nin J5’lnden biraz az olan bu toplam Suriye’nin tek basina
karsilamay1 diiglinmedigi aciktir.* Ayrica - Suriye'nin satin
alma talebi SSCB tarafindan reddedilen MiG-27 ucaklar
konusunda, birlesme gerceklestigi takdirde, saticr iilkenin
daha farkli bir tavir takinacag beklenmektedir.**

Ozetle, askeri yénden Suriye’nin birlik sonucunda olduk-"

¢a kazanch ?lkacaé;l hi¢ kugku gétiirmemektedir.

‘ Ekonqrmk plana gelince: 3 Subat 1979 tarihli Econo-
?{zzst dergisine gore, bu tarihten ‘birkag ay once acilan Su-
rlye-;[rak siniri gimdiden Suriye ekonomisini hareketlendir-
mistir, E.n onemlisi iic yildir Banyas limanina akmayan Irak
petrollerinin 24 Subat 1979’dan beri yeniden Suriye-Irak
p'et.rol boru hattindan gegerek Akdeniz'e ula§ma31dir. Kesin-
tlmn Suriye ekonomisine kaybettirdigi deger 500 milyon
dolal('jT olarak tahmin edilmektedir, ***

ene ayni derginin yorumuna gore, teyi ilmi -
rol rezer'vleri 34.500 milyar varil ola:gn ve ﬁiéidb:g:gglflﬁpgl
y1111.k ge.hrin on yilda 200 dolardan 1.400 dolara okt Iralf’m
Surlye ile birlifi sonunda saglanabilecek tarimsal ve eko-
nomﬂ:: gelismeler yabana atilir gibi degildir. Ne var ki, bu yo-
1.'l111m %ste%' istempz BAC deneyiminde daha glcli Mlélr bur-
;a:gz;;i;ﬁnmnye pazarlarinda kurdugu egemenligi anim-
Suriye agisindan birlik olayinin olu bi
ka ybnleri de vardir, ki bunlarlfl b.av.yndal.rl ;'L;{gl’?ltl’:llle?fn?;i
gel.me!tt.edir. Daha once de deginildigi gibi, tiim Arap rejim-
leri gibi Suriyenin de FKO yénetimi tizerinde etkin olma
g‘abalgrl vardir. Suriye'nin 1975 yih baglarinda FR&’ne Su
riye-Urdiin birligine katilma &nerileri, bunun FKO tarafm:
dan ried.dedilmesi, ardindan Suriye'nin El Saika ve Liibnan’a
soktugu Hittin tugayi ile FKO yonetimini ele gecirme caba-
lar: bl:l grada animsanmas: gereken olaylardir.
. Birlik gerceklestigi takdirde Suriye'nink FKO tizerinde-
ki baskilarmmn artabilecedi hi¢c de yadsmabilir bir tahmin

* Le Monde Diplomatigue, Nisan 1979, 2. 9.
** Economist, 3 Subat 1979,
**¥ Le Monde Diplomatique. Nisan 1979, s. 0.
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olmasn poerek,
Biitin bunlarn yani sira Hafiz Esat yonetiminin Liil-

nan savaginda taraf degistirmesi sonucu kaybettigi presti],
halen tlkede Baas iktidarmi sarsan {ilke-ici ekonomik giic-
liikler, bu birlik ile onarilmasi ve giiglendirilmesi duslini-
len yonter olarak kargimiza cikmaktadir.

Her iki iilkede de hemen hemen ayni yillarda iktidar
almig olan Baas partilerinin bolgesel kanatlarimn birlegme-
sinin, en azindan giiclii gecmigleri olan her iki lilke komi-
nist hareketlerine karst Baas’a gii¢ kataca@ agiktir.

Suriye acisindan bir¢ok yoniinit irdelemeye calgtifi-
muz bu olay Irak’a neler getiriyor?

israille dogrudan bir toprak sorunu clmamakla birlikte
uzun yilar bir Bati sémiirgesi olmug ve kaderini diger ile-
rici Arap rejimleriyle yaklasik olarak aym yillarda degis-
tirerek siyasal bagimsizhfi kazanmis olan Irak, anti-em-
peryalist tutumunda genellikle bir sapma gdstermemis, Filis-
tin devriminin tutarli bir savunucusu olmugtur.

Afganistan ve Iran’daki son geligmeler Irak Baas iktida-
nm giic durumda birakmisa benzemektedir. 1973 ilkbaha-
rindan bu yana Baas partisinin yaptig1 cagri ile Ulusal 1leri-
ci Cephede yeralan IKP'nin sanayi, liman ve demiryolu is-
cileri arasinda ve Irak’in giineyinde koyluler ve dgrenciler
arasinda artmakta oldugu. sOylenen* etkinlifi ve sovyetik
tutumu, Irak Baas Partisini tedirgin eder gériinmektedir.

Her iki {ilkenin birlesmesinin gerek komiinistlere karsi,
gerek iilkenin kuzeyinde hald bir ¢oziime kavusturulama-
mig olan Kiirt sorununa karsi Irak hikiimetini, goreli de
olsa giiclendirecefe benzemekte, Irak’ta gerceklesme olasili-
ginin ne denli giictii oldugunu tahmin etmenin ¢ok zor ol-
dupu Afganistan tiirii bir darbe olasihfim da oldukea za-
yiflatmaktadir. _

Bilindigi gibi iran devriminin éniinde ¢bziim bekleyen
en ivedi sorunlardan biri, ilk dzgitr cumhuriyetlerini Iran’in
Mehabat bolgesinde kurmug olan ve bugin devrin hiki-
metinden bazi ulusal talepleri olan Kiirtlerle arasmdaki so-
rundur. Bu olgu Iran kadar, hatta belki daha da cok Irak

¢ Boents, 14 July 1978, n* 47,
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ilgllendirmektedir. Etnik.sorunlarm, ozellikle Kiirl sorunu-
nun yilardir olumlu bir noktaya ulagamadif: Irak'ta, fran
devriminden sonra calkantilarin arttigi, gelen haberler ara-
sindadir, Trak Baas iktidari, Suriye-Irak birligi ile tlke icin-
deki durumunu giiclendirecek olursa, sorunlari kendi aci-
sindan daha kolay ¢oziimlemeyi umabilir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: Camp David an-
lagmasiyla Arap diinyasindan soyutlanan Misir'in bolgede
yarattifl boslufu doldurmaya aday iki grup tlke vardir.
Bunlardan biri, ilerici Arap rejimleri diye nitelenen Suriye,
Irak, Libya, Cezayir gibi iilkeler; diferi ise, Sudan, Suudi
Arabistan, Kiiveyt, Birlesik Arap Emirlikleri gibi tutucu
Arap rejimleridir.

Bu birlesme bélgedeki boglugu doldurmaya aday, glc-
li bir Baas iktidarn yaratacafe benzemektedir.

Genelinde ele alindif1 zaman, adi gecen birlesmenin bir
yoni, bolgede emperyalizme karsi olusan cepheyi kugku go-
tiirmez bir bigimde giiclendirecegi olgusudur. Dolaysiyla,
bu yoniiyle olumlu bir gelismedir. Ancak bu birligin FKO
yonetimi, bu ilkelerdeki sol hareketler ve Irak’taki unlusal
hareket acisindan olumsuz geligmelere neden olabilecegi de
unutulmamalidir.
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~ KAYA GUVENC
AFGANISTAN’DA DEMOKRATIK DEVRIM

BIRLESMIS Milletler raporlaninda diinyanin en yoksul
onbir lilkesi arasinda sayilan Afganistan’da 27 Nisan 1978 tari-
hinde meydana gelen hiikiimet darbesi ve darbeyi izleyen ge-
ligmeler, gbzleri bu tilkeye gevirdi. Kuzeyinde Sovyetler Bir-
ligl, Dogu ve Giineydofusunda Cin ve Hindistan, Giineyin-
de Pakistan ve Batisinda iran’la gevrili bulunan Afganistan
f.%uney Asya ve emperyalizmin “emniyet kemeri” a(;lsmda,r;
onemli bir jeopolitik konumdadar.

Hiikiimet darbesiyle deZisen iktidann anti-emperyalist
yapist nedeniyle, bati daha ilk giiniinden itibaren Afganis-
tan’a karg1 bir tutum takindl. The Economist dergisi 6 Ma-
¥1s 1978 tarihli sayisinda “Sovyet etkisinin artacafim”, “bu
geligmeyi gliney-bati Asya’da kullanmak isteyeceklerini” ya-
Ziyordu. Ayni derginin 9 Aralik 1978 tarihli sayisinda yer
alan The Crumbling Triangle (“Harap Olan Ucgen”) bashikh
yazisinda ise Afganistan, Tiirkiye, Etyopya arasinda yer
alan ulkelerdeki geligmeleri inceleyerek, “Afganistan’da Sov-
yet yanlisi bir darbe gerceklegtigini”, bu darbenin “muh-
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temelen Ruslar istedigi icin 'meydana geldigini” belirtiyor
ve Kissinger'in “Etyopya, Giiney Yemen ve Afganistan’dan
gecen ve Vietnam'dan Angola’va kadar uzanan jeopolitik
coklig”ten sozettifini aktariyordu* NATO Avrupa Miitte-
fik Kuvvetler Komutam A. Haig ise, bu goérevi birakmadan
bir siire once verdigi demecte “Atlantik Paktimin Afganis-
tan, Gliney Yemen ve Etyopya’da Sovyetler Birligi'ne bag-
Ii devletlerin ortaya ¢ikmasina dikkat etmesi gerektigini”
tembih ediyordu.! Afganistan darbesi, Sovyetler Birligi'nden
yardim goren bazl ilikeler tarafmdan ise, “kendi ilkelerinde
yinelenmemesi i¢in 6nlemler gerektiren bir gelisme” olarak
kabul edildi. )

Sosyalist ulkelerle bagmmsizhfma kavusmus llkeler ta-
rafindan emperyalizme kars: kazamlan yeni bir adim olarak
selamlanan Afganistan devrimini, nitelifini ve gelismeleri
bu yazida kisaca anlatmaya caligacaglz.

KISA TARIHCE

Afganistan, Ingiltere’nin Hindistan’daki cikarlar nede-
niyle, 1919 yilina kadar, bu ilkenin isgalinde ya da vesaye-
tinde kaldi, Bu tarihte zorlu bir miicadeleyle, Afganistan
bafimsizhigma kavugtu. Emanullah Han yonetimi Sovyet-
ler Birligi'yle yakmn iligkiler icine girdi, Hindistan’daki dev-
rimcilere yardum etti. Tiirkiye devriminden de etkilenen
Emanullah Han bir anayasa cikard:, bir dizi reform girigim-
leri, ozellikle de toprak vergisi konulmak istenmesi {izerine
1920°da ¢ikan isyan sonunda Emanullah Han tahttan indi-
rildi. Isyancilar reformliar1 iptal ettiler. Bir yil sonra, Pa-
ris'te elcilik gorevinde bulunan ve Ingilizlerin de destekle-
digi Sah Nadir, yonetimi ele gegirdi. $ah Nadir, reformiari
iilkenin feodal yapisinin gerekierine uyarladi. Dig politikada

1 Aktaran; Dimitr Volsky, “The Hidden Springs of the Anti-Afghan Strata-
gem", The New Times, 1979, n° 16,

¢ Okurlara aym yazda Tiirkiye ile jigili yorumlart da aktarmakta yarar
girdtk. Yaz: “Tirkive'de olanaklar élglsiinde yansiz bir baghakamn, Ecevitln
iktidara gelmesini’, sbzkomusu iicgen Igindeki *“izileil olaylar” arasinda say-
makta, bu geligmeyi “Batimn &ngérdiigi ama engellemek igin hic bir sey yap-
madig1” bir geligme olarak belirtmekte ve hir zamanlar _a(;ll{t;a ‘I‘aatL vanlhs olan
Kuzeyin (Tdrkiye, fran, Pakistan ve bir dliciide Afganistan) nerdeyse tanin-
maz bir durumda oldugunu” fleri siirmektedir.
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ise goriiniigte bir Ingiltere-Sovyetler Birligi dengesi siirdii-
rildi, ancak Enver Paga yanlisi Tiirkmenlerin Sovyetler
Birligi'ne kars1 miicadelesinde Afganistan’1 is olarak kullan-
malarina olanak sagladi’ Sah Nadirin 1933'te &ldiiriilmesi
Uzerine, yerine oflu Zahir gecti. Afganistan 1937°de Irak,
Iran ve Tiirkiye’yle Saadabad Paktma girdi. Bu yillarda
Almanya’yla iligkiler gelisti. ikinci Diinya Savaginda yalniz
kalan iilke, Sovyetler Birlii ve ingiltere'nin Almanlarn iil-
ke digina cikarilmasi istefini —Iran’in aksine— kabul etti.
Savag yillarina dek Sovyetler Birligi'nden dnemli mik-
tarda yardim alan Afganistan, savagin baglamasiyla bu yar-
dimdan yoksun kaldi ve digsatim icin Hindistan'la iligkile-
rini glclendirdi. Bu durum Afganistan’in, giderek Ingilte-
re’ye bagimhhifim artirdi. Savas yiliar sonuna dogru Afgan
subaylarinin egitiminin Hindistan’da yapilmasi, Ingiliz ordu
fazlalarmm Afganistan’a verilmesi icin anlagmalar yapildl.
Ingiltere iilke igindeki kiiltiirel calismalarmi artirdi, Aym
yillarda, Afganistan ABD’yle diplomatik iliskiler kurdu,
Afganistan savag yillan sirasinda énem! miktarda déviz
elde etme olanagim buldu. Sovyetler Birligi'nin kuzu Kkiirkit
digsatiminin  durmasy, Afganistan’t bu alanda tekel duru-
muna gegirdi, tlke iginde ticaret canlandi; i¢ pazarin genis-
lemesi icin talep arttl. Savagi izleyen yillarda Amerikan fir-
malart yol, képrii, baraj ingaatlarna giristi; ABD dis yardim
yapmaysa bagladz
194'7de Hindistan’da Ingiliz yonetiminin sona ermesi ve
Pakistan’in kurulmasiyla bélgedeki uluslar sorunu yeni bo-
yutlara erigti. Pakistan’daki Pagtularin oturdugu bélgenin
Afganistan’a dahil edilmesi talepleri nedeniyle iki iilke ilig-
kileri gerginlesti. Emperyalizmin CENTO ve SEATO iiyesi
Pakistan’a agirlik vermesiyle Afganistan’in dig yardimlarm
azalttr. Ote yandan savag sonrasinda diinya pazarlarina Sov-
yetler Birligi'nin ve Giiney Afrika’nin yeniden girmesiyle ku-
zu kurkii digsatimi eski katkismi yapamaz duruma girdi,
tilkenin geri ve bozuk ekonomisi gittikce daha kétiilesti.
1953 yilinda Muhammet Davut Han’in bagbakanhga ge-

2 George Lenczowski, The Middle East in World Affairs, Cornell University
Press, 1962, s, 244, [Tarihle ilgili olarak, bu yapittan ve Middle East and North
Africat 1976-77, Europe Publications, adli yapittan yarartamlougtic.]
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lisi, Afganistan’'in politikasinda onemli degigikliklere yolag-
t1. Asiret reislerinden olusan ve yalmzca llkenin ¢ok onem-
li sorunlarni goriismek Uzere toplanan Loya Jirga, hir yan-
dan Pagtularin Pakistan'da yagsadify bolgelerde plebisit iste-
gini siirdiirme kararim alirken, bir yandan da “Pakistan’in
ABD’den silah alma karariyla hozulan gu¢ dengesini yent-
den saglamada yol ve arac bulmasl” i¢in hiikiimete yetki ve-
riyordu® Karar: izleyen aylarda Sovyetler Birligi'yle bir di-
zi anlasma yapildi. Sovyetler Birligi bu anlagmalar uyarn-
ca Afganistan’a makine, arac¢-gere¢ yardim yapmayl, kredi
vermeyi ve gesitli projelere katkida bulunmay taahhiit edi-
yordu. 1956’dan itibaren Sovyel ve Cek yamsi silahlar Af-
ganistan'a gelmeye bagladl. Bu arada ABD’yle yeniden ya-
Kin iligkiler gelisti. 1960'taki U-2 olayr bu iligkileri belli 6l-
ciilerde gerginlestirdiyse de Afganistan hem Sovyetler Bir-
ligi’yle hem de batiyla iligkilerini belli bir denge i¢inde tut-
maya devam etti. 1960'larda Sovyetler Birligi'nin yaptif
yardim 250 milyon dolara ulagirken, ABD'nin yardimi da
180 milyon dolar buluyordu.*

Davut Han 1963'te hagbakanhktan uzaklagtinidi 1964
yiinda yerii bir anayasa hazirlandl ve mesrutiyete gegildi.
Loya Jirga resmen Kaldirildi, Ancak iilkenin feodal yapisi
hala saglamh@int koruyordu. Yeni neclisler bir anlamda
Loya Jirga’nin devam oldular.

Ukede tilizlenen ticaret hurjuvazisi bu geliginelerde ara-
diklanini bulamadilar. Egemen ulus durumunda bulunan
Pastular disinda geligen ticaret bhurjuvazisi ézellikle Tacik-
ler ve Uzbeklerden olusuyordu. Bunlar daha 1933 yilinda
Herat kentinde ilk bankayi kurmuslardi. 1954 yilinda Pas-
tan Ticaret Bankasmmn kuruimasi, énemli fabrikalarm %51
paylaninin devlet tarafindan satin alinmasi bu kesimde Ixii-
yiik tepkilere yolagmisti® 1957'den sonra yiirirliige konan
kalkinma planlan da asiretlerin ve toprak heylerinin istegi
dogrultusunda yonlendirildi.

Ekonomisi siirekli bir gerileme gosteren Afganistan’da
1971 yihnda, o zamana kadar goriimemisg biyiikHikte ku-

Tagy., 8. 247,
tggy., 8. 28, .
s Jean-Charles Blane, “L'Afghauistan Eutre La Traditionet Le Modernisme”,

Le Monde Diplomatique, Eyliil 1974, 5 19
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rakltk tam bir yilkim oldu. Tarimsal tretim hzla diiserken
hayvanlann dortte-licii yokoldu. Biiyiik bir a¢h@in baggds-
terdigi bu yillarda yiyecek fiyatlarl basdéndiiriicii bir hiz-
la arttr. Bugday fiyati yer yer on katma kadar artti Bu
durumdan en ¢ok yararlanan simif yine toprak agalan
oldu.®

Bu olumsuz gelismeler ticaret burjuvazisi diginda kiiciik-
burjuva katmanlari da rahatsiz etmekteydi. 1960’lardan be-
ri Sovyetler Birligi'nde egitim gérmiis subaylar, dig iilkeler-
de egitim goren cesitli meslek gruplar, ¢ok diigiik {icretler-
le cahsmak zorunda kalan memurlar énemli bir muhalefet
olusturuyordu. Bu durum Temmuz 1973'te bir hiikiimet dar-
besiyle sonuglandi. Ordunun yiiriittii3i hareketin bagma Mu-
hammet Davut getirildi ve cumhuriyet ilan edildi. Davut
devlet bagkam oldu. ' ‘

1978 ONCESINDE AFGANISTAN’IN DURUMU

Bagimsizhfindan altnug yil kadar gecmis, 1973'te cum-
huriyeti ilan etmis olmasina kargin Afganistan diinyanm
en yoksul tlkelerinden birisidir. 1974 yili verilerine gére
Afganistan’da Kisi basina GSMH 113 dolardir. Aym 1l tlim
kapitalist iilkelerin ortalamas1 1.530 dolar, bunlarin iginde-
ki geri kalmig llkelerin ortalamas: ise 419 dolardir.” Bu du-
rumuyla Afganistan, Birlesmis Milletler orgiitii tarafindan
1973-74 willarinda kisi basina GSMMH’s1 400 dolardan az
olan 11 iilkenin i¢inde sayilmisgtir *

Afganistan ¢ok yoksul bir iilke olarak kalmamakta, pet-
rol ureticisi llkeler diginda, emperyalizme bafiml tiim il-
keler gibi, hatta onlarn ortalamasindan da daha. hizhi bir
bigimde yoksullasmaktadir. 1965-1974 yillart arasinda, wl-
bk ortalama kigi bagina GSMH %1 oraninda artmisgtir.® 1970

Sagy.

" United Nations, Yearbook of National Accounts 1977, {Bu hélimde hag-
kaca bir kaynak gidsterilmeyen wyerlerde ulusal gelirle ilgill veriler bu yapit-
tan; dig ticaret verileri UN, Yearbook of International Trade Statistics 1977'den;
calistna e ilgili veriler, UN Yearbook of Luabour Statistics 1978'den; tarnmla
ilgili veriler UN, FAQ Production Yeurbook 1977'den; sanayiyle ilgili veriter UN,
Yearbook of Industrial Statistics 1976'dan alinmigtir.]

t The Econaowist, T Mayis 1977: s, 82,

* Diger iilkeler Bengaldeg, Burmea, Burnndl, Etyopya, Gine, Haitl, Hindistan,
Madagaskar, Nepal ve Sudan'dir,
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yilinda Afganistan’daki kisi bagina GSMHmmn tim kapita-
list idkelerin ortalama kisi bagina GSMH’sina oranm %10,43
iken bu oran 1974 yilinda %7%,38’e diigmiistiir. Aym yoksul-
lagmayla ilgili olarak —GSMH konusunda daha onceki yil-
lar igin yeterli veri bulunamamas: nedeniyle— 1948-1975
yillan arasinda Afganistan dig ticarefinin diinya ticareti
ile kargilagtinlmasy ilging sonuclar vermektedir, 1948°'de Af-
ganistan’in digalima tiim diinya digahminin onbinde 9unu,
digsatum tiim diinya dissatiminmin onbinde 8,5’ini olugtur-
maktaydi. 1975’te bu oranlar onbinde 3,8 ve onbinde 2,5%
dusmiigtir, Bu yillar arasinda (OPEC harig) azgeligmig 1il-
kelerin disalim ve digsation %764 ve %594 artarken, Afga-
nistan’in digahm ve digsatimi sadece %501 ve %355 art-
mgtir.

Afganistan’in bu durumunda iilkede egemenligini sir-
diiren feodalizmin biiylik etkisi bulunmaktadir. 1978 darbe-
sinden sonraki tarm bakanhfinin tahminlerine gére koy-
li ailesinin Ggte-birinden fazlasimin hi¢ topragi bulunmu-
yordu; Kirsal niifusun sadece %5'ini olusturan hiayik ﬁop-
rak sahipleri ekilebilir topragmn yarisindan fazlasina sahip-
tirler. Bu toprak sahipleri ayrica su kaynaklarini da elle-
rinde bulunduruyorlardl.’ Topraksiz ya da az toprakh Koylii-
lerin biiyik bir ¢ofunlufu ortakc: olarak calismaktadirlar.
Toprak sahibi tohum ve karasaban saglamakta, bunlarla
toprak ve su kargiifinda diriniin altida-pegi kadanm al-
maktadir. Sulanmayan topraklarda ise {riiniin yarisi top-
rak ve arac sahiplerine gitmektedir, Koylerde toprak sa-
hiplerinin sec¢tigi bir kigi bilitiin yetkilere sahiptir ve mer-
kezi hiikiimet, iktidarimu bir dlgiide bu kisiler aracihigiyla
strdlrebilmektedir.”

Niifusun %8&0'den fazlasinin Kirsal alanda bulundugu
Afganistan’da, tarun, lilkenin en O0nemli ekonomik faaliyet
alamidir, 1970 yiinda GSYIHnin %50ini tanim meydana
getiriyordu.”* 665 bin kilometre karelik {ilke alammmn 12,5
milyon hektarn ekilebilir alan olarak kabul ediimekte, bu
alanin ise 8,5 milyon hektar: ekilmektedir, Ekilen alanlarin

?L. Mironov — G. Polyakov: Afghanistan: The Beginning of A New Life;
International Affaires 1973-3, Moscow:; 8. 49-50.

0 Jean-Charles Blane, agy.
N World Tables, 1976; World Bank Publications, 1976; 3. 420,
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ise 1976’da sadece %30’u sulanmaktadwr. Ayrica Kkullan-
lan araglar genellikle karasabandir. 1976 yiinda kullanilan
traktor sayis1 sadece 700°diir. Bir bagka anlatimla 12 bin ha
ekilen alana 1 traktér diismektedir. Karsilagtirma olanagi-
m vermek icin Tiirkiye’de 100 ha'a 1 traktor dligtiglni be-
lirtelim. Boylesine geri bir yapida olan farimda verimlerin
diigiik olmas1 kacinilmazdir. Ornegin 1977 yiinda tahida
bu verim hektar basina 1.318 kg’dir. Yine bir karsiagtirma
olanagl vermek icin bu verimin aym yil Tirkiye'de 1.801 kg/
ha, dilnyada ise ortalama olarak 1.957 kg/ha oldufunu be-
lirtelim. Bir tarum tlkesi saylmasina karsin Afganistan’in
digalmumn  %21'ini yiyecek ve icecek maddeleri meydana
getirmektedir.

GSYIwin 1969da %14’inii olusturan sanayi” ise agir-
hkh olarak el sanatlarmdan meydana gelmektedir. Bunla-
nn sayisinin 70 bin civarinda oldugu ve 200 bin kisiye is
sagladigi®, 1975'te cogunlukla tekstil ve gida sanayiinde ku-
rulu 190 kadar fabrika bulundugu ve bu fabrikalarda yak-
lagik olarak 40 bin kiginin ¢ahshifi tahmin edilmektedir.
Onemli sayilabilecek fabrikalar devlete aittir.

Cok ciliz olan sanayinin urettifi mallar tlke gereksin-
mesine yetmemektedir. Uretim artiglam ise ¢ok yavaghir.
Ornegin 1967-1976 yillann arasinda onemli irinlerin bazt-
larinda (pamuk ipligi, dokuma, seker) toplam %20 dola-
yinda artig goriilmii, buna kargihk bazi tiriinlerde (¢imen-
to, peynir) aym oranlarda digts izlenmisgtir. Buna karsilik
1964-1974 yillan arasmda toplam yol uzuniugu 6 bin km’-
den 18 bin km'ye (%180 artig), toplam tasit aract sayisi

"Kabil'de 18 binden (1972'de) 52 bine (%180 artig) ulagmig-

tir.* Enerji tretim ve tiiketimi de aymi egilimi izlemekte-
dir. Sadece elektrik iiretimi 1965-74 yillari arasinda iki ka-
tina, cikmg, tiimilyle Sovyetler Birligi'ne satilan dogal gaz
1,9 milyar m¥ten § milyar m%e cikmigtir”® Buna kargsihk
ticari enerji tliketimi gok diigiik diizeydedir. 1975 yilinda ki-

2 agy.. 8 420.
11, Mironov, Democratic Republic of Afghanistan; International Affaires,

1973-8; Moscow; =, 136,

W UN, Statistical Yearbook for Asia and The Pacific 1975

1 pfiddle East and North Africe, 1976-77 (ve aym yaptin 1971-72, 1974-75
hasimlarn) ; Europa Publications.
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.51 basina tiketim 52 kg (tagkomiirii egdegeri}dir. Ayni yil
diinya ortalamasi 1.003 kg, Tiirkiye titketimi ise 126 kg'-
dir.®®

Bu yapr nedeniyle Afganistan slirekli dig ticaret agigr
veren bir iilkedir. Oyle ki 1973 yihnda dig borg tutart 1 mil-
yar dolar civarmdadir. Ayrica 1967-1973 yillan arasinda di-
salim mallan olarak 85 milyon dolarllk hibe yapimgtir.
Ayni yllarda dis bor¢lanma 300 milyon dolari asmgtir."
Yardimlarin %60 kadarimin Sovyetier Birligi'ne ait oldugu
tahmin edilmektedir. _

Afganistan’in 1975'te 223 milyon dolar olan dissatimi-
nin %65ini tarim ve hayvancilk {iriinleri olusturmaktadir.
Bunlarin icinde en dnemli pay kuru meyve ve kuzu kiirkii-
dir. Digsatimda %20 payl olan madencilik ve dogal gaz-
dan sonra %9la cesitli tekstil triinleri gelmektedir. 349
milyon dolara erigen digalinda en biiyik payr %31le tiike-
tim maddeleri ve cesitli sanayi Urtnleri tutmaktadir. Sana-
yi donatim gereksinmelerinin toplam disalimdaki payr %25,
yiyecek ve icecek maddelerinin pay ise %21'dir. Disahm ve
digsatunda Sovyetler Birligi énemli yer tutmaktadir. 1975'-
teki digsatimda bu pay %39, digalimdaki pay %24’tiir. 1965’
te bu paylar %25 ve %54 olmugtur. Dis ticarette énemli
ver tutan diger lilkeler ise digsatimda %13'le Pakistan,
%12’yle Hindistan; digalimda ise % 19'la Japonya, %12'ye
Federal Almanya’dir.

Kisaca Ozetlemeye calistifiimz bu yoksulluk toplumda
egit olarak dafilmamakta, 20 milyonluk niifusun biiyiik ¢o-
gunlugunu etkilemektedir, Wold Tables 1976’daki verilere
gore 1970 yiinda cocuk oliim orani binde 182 (Tiirkiye’-
de binde 145), dogan ¢ocuklarin tahmini omiirleri 38 yil
(Turkiye’de 55 yil)dir. Gene aymn verilere gore 1970'te 6.890
kigiye bir hastane yatagi (Tirkiye’de 490 Kigiye), bir dok-
tora 20.450 Kkisi - (Turkiye'de 2.220 kisi), bir saghk persone-
line 22.120 kigi (Tirkiye’de 1.880¢ kisi) diismektedir. 1975'te
nufusun %34,2’si ekonomik fasl niifustur. Bu oran diinya-
da %41,5’tir. The Middle East and North Africa’nin asktar-
¢181 bir resmi istatistife gbre 1972-73'te 4,3 milyon olan faal

BN, World Engery Supplies, 1971-19%5.
" Wortd Tables, 1976; 5. 287.
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niafusun %74’ tarimda, %7si el sanatlarinda, %81 sana-
yide caligiyordu. Ulkedeki igsizlifin stnirlarn konusunda bir
bilgi edinilmemis olmasina kargin iran’da tarim ve insaat-
ta yaklasik 1 milyon Afganistanhinin bulundugu tahmin edi-
liyordu." '

Afganistan'da niifusun %17sinin gocebe oldugu ve sa-
dece %10'unun okuma yazma bildigi sammaktadir.

Goraldagil gibi Afganistan yoksul ve her gegen giin
yoksullasan bir dlkedir ve yoksullufun yukii emeke¢i kdylu
kitlesinin iizerine yikilmaktadir. Toprak agalart ve ozellik-
le son willarda titccarlar giderek zenginlegmektedir. Ancak
bir yandan da ulusal sorunlar giderek yofunlagmaktadir.
Afganistan’da yirmiden fazla ulusal grup oldugu tahmin
edilmektedir. Bunlar arasinda sayiea en kalabalik olan grup
Pagtulardir. Nifusun %35ini olusturdugu tahmin edi-
len ve bir adi da Afgan olan bu grup Afganistan’m kurulu-
sundan beri yonetimde afirhkh durumdadir. Pagtular asi-
ret iligkilerinin ve goécebelifin yaygin oldugu bir ulusal
gruptur. Hayvanciik ve uyusturucu maddeler kacak¢ilifl bu
kesimin en énemli gelir kaynaklan olarak gésterilmekte-
dir.® Ikinei énemli grup Tacikerlerdir ve niifusa oranlan
%30 dolayindadir. Bunlar disinda Hazaralar, Uzbek, Turk-
men, Kazak, Kirgizlar ve Beluciler Onemli olan diger
gruplardir.® Afganistan’da iki resmi dil bulunmaktadir.
Bunlardan biri Pastudur. Digeri ise eski Farsca olan Dari-
dir. Afganistan’da misliimanlar biliylik bir ¢ogunluktur,

1978 DEVRIMI

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra bazi reform giri-
simleri yapildi. Ancak kisa bir siire sonra Davut iktidarn
feodal direnme karsisinda. ilericileri yonetimden uzaklas-
tirmaya, iilkede bask: rejimi kurmaya calisti. Feodal agiret-
lerle ticaret burjuvazisinin itfifakini saglamaya caligan ik-
tidar Sovyeller Birligi’'nden yardim almaya devam ederken,
Afganistanli subaylarmn efitimi icin Hindistan’a yonelmeye

B The Ecanomist, 13 Mayis 1978; 3. 70,
182 1, Mironov — G. Polyakov. agy., 5. 50.
1# Jean-Charles Blane, agy.
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bagladr. Gosteriler, grevler yasakland: ve hiikiimet yaniisi
Ulusal Devrim Partisi digimmdaki partiler kapandi, 1975 yilin-
da ilan edilen toprak reformu elle tutulur hi¢ bir sonuca
erigsemedi.

1965 yilinda gjzh olarak kurulan, 1973 darbesinde etkin
rol alan, cumhuriyeti destekleyen Demokratik Halk Par-
tisinin caligmalar 27 Nisan 1978de bir hiikiimet darbesiy-
le sonuglanch, Darbeyi izleyen giinlerde Askeri Devrim Kon-
seyi tilkede monarginin kalintilarina son verildigini ve ger-
¢ek bir ulusal demokratik devrimin bagladigim ilan ediyor
ve tiim iktidari, devletin en iist organi olarak kurulan Dev-
rim Konseyine devrediyordu. Demokratik Halk Partisi Mer-
kez Komitesi Genel Sekreteri Nur Muhammed Taraki'nin
bagkanhfina getirildigi Devrim Konseyi 30 Nisanda Demok-
ratik Afganistan Cumhuriyetinin kuruldugunu ilan etti. Sim-
di devlet ve hiikiimet faaliyetleri Devrim Konseyi yasalarn
ve hiikilimet kararlariyla diizenlenmektedir. .

Demokratikx Halk Partisi kuruldugunda partinin “isci,
yurtsever asker ve demokrat diiglinceli memur ve aydinlar
biraraya getirdigi” soylenmektedir.* Bagbakan yardimeisi ve
tigigleri bakan: Hafizullah Emir ise, bir demecte, partinin
“igeilerin, kdyliilerin, aydinlarin, zanaatkérlarin ve orta bur-
juvazinin partisi” oldufunu séyliyordu.® Partinin hiikiimet
darbesindeki yeri konusunda ise Taraki “halki aristokrat
yoneticilerin baski ve zulmiinden kurtarma miicadelesi icin,
partinin ordu icinde biiylik bir efitim caligmas1 yaptiim
ve ilerici dU§unceye sahip askerleri harekete gecirdigini”’ be-
lirtiyordu.=

Mayis basinda yeni hiikiimetin programl acikland:. “Af
ganistan halkinin ulusal demokratik devrimini nihal zafere
kadar gétiirmek ve dnce demokratik bir toplum, sonra da
refah ve mutluluk dolu bir toplum, her tiirli ulusal ve top-
lumsal baskidan armdinlmig, insanmn insan tarafindan so-
miirisiine son verilmis bir toplum yaratmak” amacina yonelik
bu programda, lilkenin ekonomik gerilifine son vermek, ba-
fimsiz bir ulusal ekonomi yaratmak, lilkeyi sanayilestir-

%1, Mironov —G. Polyakov, agy., &, 47,
2 Newsweek, 3 Temmuz 1978; s, 53.
2 L. Miranov, agy., s. 136.
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mek ve yasam dizeyini yiikseltmek i¢in, “tarun emekeileri-
nin cikarlan dogrultusunda demokratik bir toprak refor-
mu yapilacagl, ekilebilir topraklarin genisletilecegi, feodal
ve yari-feodal iligkilerin ortadan kaldirilacagl, ekonomik dev-
let sektériiniin bilimsel planlama ve dogal kaynaklarin kul-
lanilmasi iizerine etkin bir denetim araciigiyla gliclendiri-
lecegi, halk yasaminin demokratlagtirtlacagr, uluslar soru-
nunun dofru bicimde coziimlenecegi, yeni-somiirgeciligin
ve emperyalizmin etkisine ve iilkenin bunlara ekonomi, kul-
tiir ve ideolojinin cesitli alanlarindaki bafimhihgma bir son
verilecegi” belirtiliyordu.®® Dis politika konusunda ise Halfi-
zullah Emin sunlar1 soyliyordu. “Barig icinde birarada ya-
sama ilkeleri lizerine kurulu bir baglantisizlik ve olumlu
ve aktif yansizlik politikas: izlemeyi amachyoruz. Kuzeyde-
ki blyik komsumuz Sovyetler Birligi'yle dostca iligkileri-
mizi genisletmek ve yaygmlagtirmak istiyoruz. Asya, Af-
rika ve Latin Amerika’daki ulusal kurtulug hareketlerini de
destekliyoruz ve eski ve yeni-somiirgecilikle ve emperyalizm-
le micadele edecegiz.”*

Programl bbylece Ozetlenebilen yeni Jktidar once top-
raksiz ve yoksul koylilerin toprak sahiplerine ve tefecilere
olan borclarru ve borclarin faizlerini iptal etti ya da cok
Snemli 6lgiide azalttl. Aym kararla ipotek altinda olan top-
raklar ipotekten kurtardy Bir bagka karar, baslik parasi uy-
gulamasina son verdi, Toprak reformuna geg¢ilmeden, lilke
capinda kooperatifler kurulmaya baglandi. Yardimlasma
fonlan kuruldu, az toprakll koyliilerin satmalma, satis ve
kredi kooperatiflerine girmeleri tegvik edildi. Kasim ayinda
ise toprak reformu yasas: ¢ikarildi. Yasayla, aile toprakla-
11 topragin niteligine gdre 6-60 hektar olarak simirlandiril-
di. Bu miktarin fazlas1 olan topraklar; daha énce kralhk
atlesi iiyelerine ait toprakiar; ve degisik zamanlarda yasa
dis1 yollarla miilk edinilmis devlet topraklar tazminatsiz
olarak devlet tarafmdan alinacak ve bunlarm bir bdliimi-
ne devlet ¢iftlikleri ya da tarm kooperatifleri kurulacak, ge-
ri kalan topraklar ise 1 ile 10 hektarlik parcalar halinde or-
takellar, gindelikeiler, topraksiz gocebeler arasinda dagiti-

2 [, Miranov — G. Poiyvakev ve L. Mirottov, agy.
M Newstweck, 3 Temmuz 1978, s, 52.
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lacaktir. Yasa ayrica suyun esit dagitilmasiyla ilgili hiikim-

ler de tagimaktadir. 18 yasmi bitirmis ve topragn kendisi
ya da ailesiyle igleyecek herkese toprak veriiecegi belirle-
nirken, bu topraklarin ipotek edilmesi, satilmasi, kiralan-
masl ya da mirasgilar arasinda pay ediimesi yasaklaniyor ve
.devlet kredi ve tarim kuruluglarinin reformdan yararlana-
rak toprak sahibi olanlara uygun kosullarla kredi, tohum
ve glibre vermelerini kararlagtirtyordu. Toprak reformu uy-
gulamalarl i¢in kéylilerin de bulundupu ézel Komiteler ku-
ruldu. Reform yasasinin ¢ikmasindan sonraki altr ay icinde

yuzbin kadar ailenin reformdan yararlandifi tahmin edil-

mektedir.® _ :

Hikiimet yeni okullar acti, bir Bilim Akademisi kur-
du. Baz yiyecek maddelerinin fiyatlar diistiriildii. Azmhk
dillerinde }‘adyo yaymi yapilmaya ve gazeteler cikanlmaya
baglandi. Is¢i sendikalari, genclik ve kadin orgitleri ku-
ruldu.®

Ulkede éncelikle feodalizmin egemenliine son verecek
bu girigimler tepkisiz kalmadi. Hiikiimet darbesini izleyen
glinlerde baglayan ayaklanmalar, toprak reformu uygula-
masiyla yayginlagarak, 12 Mart 1979'da Pakistan' iis ola-
rak kullanan u¢ onemli grubun Afganistan hiikiimetine kar-
st Ravaipindi’den “cihad” ilanina kadar gelisti.” Emperya-
lizm bu ayaklanmalar desteklemektedir. Daha darbeden on
gin kadar sonra The Economist (6 Mayis 1978, s. 67) gbyle
yaziyordu: “Efer Islam diinyas: direnise hazir olan islam
Birligini desteklemeye karar verirse, Afganistan’da birkac
yl kan akitilacaktir. Eger desteklemezse, Asya’nin bu stra-
tejik bolimiinde Rusya’nin kazanmug goriindigt tutamak
gliclenebilir.” Emperyalizm bu kez de kendi stratejik ¢ikar-
lan icin Afganistan't kana boyamay: secerek, veni yoneti-
me bagkaldiran feodallerle onlarla ittifak -halinde olan tiic-
carlari, dogrudan ya da gerici yonetimler aracihfiyla des-
teklemektedir.

Afganistan hiikiimetine karst miicadele eden cesitli .

BL. Mironov — &G. Polyakov, agy.. ve G. Polyakov — A. Dauylos, Initial
Steps of The Revolution, The New Times, 1979-18; 5. 12-29,

= agy. :

# The Econownist, 24 Mart 1979; &. 65,
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gruplar arasinda en oOnemlileri musliiman Kardesler orgu-
Li ve Islam Birligidir. Birligin Pakistan'da bir egitim issu
bulunmaktadir; sozciileri 400 bin sterlinlik silah ve cepha-
neye sahip olduklarm séylemektedir®® Bagkaldirma hare-
keti dini bir értiiye biriinmiistiir ve Pakistan, €in ve Iran*
tarafindan desteklenmektedir.” Iran’in ikinei dini lideri du-
rumunda olan Seriat Medari “Taraki hiikiimetine bagkal-
diran miisliimanlarin desteklenmesi” icin cagrida bulunmug®
Humeyni ise “Taraki’nin Afganistan’daki misliimanlar ve
din adamlarina kars: yiriittagii kampanyay siirdlirmesi ha-
linde, onun da akibetinin Iran Sahinin akibeti olacagim”
soylemistir.” Kabil radyosu da ozellikle Herat'taki olaylar-
da Afganistan uyruklu iscileri geri gonderme bahanesiyle
iran'm ilkeye asker gonderdigini bildirmistir.”

Isyancilar, ordudan ayrilan subaylarin da katilinuyla
onemli basarilar elde etmiglerdir. Ozellikle Mart ayinda, il-
kenin ikinci biiylik kenti olan Herat’ta ordu barakalarnni
atese vermis, yiyecek depolarinmi ellerine gecirmislerdir. Son
giinlerde gazetelerde isyancilarin hareketinin devam etti-
gine iliskin haberler bulunmaktadir.

SONUC

Afganistan’da iktidar degigikligi fiilen devrimei subay-
lar tarafindan gerceklestirilmigtir. Ancak hareketin éncili-
glinii Afganistan Demokratik Halk Partisi yaprugtir. Par-
tinin programi, onun denetimindeki hiikiimetin dncelikleri
ve uygulamalari, Afganistan’daki yeni iktidarin bazi bagka
iilkelerdeki kiiciik-burjuva radikal iktidarlardan daha solda
oldugu gorisiine agirhk kazandirmaktadir. Toplumu kapita-
list olmayan kalkinma yolundan sosyalizme goétiirmeyi amag-
layan Demokratik Afganistan Cumhuriyeti yonetimi bir yil-
Iik bir siirede onemli bagarilar elde etmistir. Ne var ki bu ba-
sarillarin yaygmlagmasi, emperyalizmin, gerici yonetimlerin ve

2 Lle Eeonomist, 13 Ocak 1979, = 50,

M he Economist, 13 Ocak 1979 (s, 50) ve 17 Subat 1979 (s. 65).
# Cumhuriyet, 10 Mart (979

" Cumhuriyet, 14 Haziran 1979

T Milliget, 20 Marl 1379

*Bu durum, Ortadogu'da FKO'yQ destekleyen, Misi-lseail  antlagmasina
karg ¢rkan yconi iran yonetiminin kill yupisint sergilemesi agisindan dnemlldir,
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Iran’daki Islam Cumhuriyeti liderlerinin destekledigi ayak-
lanmalarla engellenmektedir. Devrimei yonetimin progra-
mini sirdiirebilmesi, bu ayaklanmalara karsl, feodalizmin
baskisindan kurtulma olanagm yeni bulmus genis koyli
kitlelerini kisa bir sire icinde ordunun yvanisira seferber
edebilmesine baghdir. : '

Sosyalist ilkeler, bagimsiz llkeler ve kurtulus miicade-
lesi veren diinya halklar: tarafindan emperyalizme ve feo-
dalizme karst kazanilan yeni bir adim olarak selamlanan
Afganistan devrimi, desteklenmesi ve dikkatle izlenmesi ge-
reken bir deneydir.
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RAGID GELENCIK
BiL.IM TARIHINDE BiR KOSE TASI: EINSTEIN

HER insan gecmisin bir kalitcisidir, ve asalak degilse,
100. dogum wildénimiénde Einstein’t buna uygun olarak an-
mak herhalde yerinde bir davrangtir,

Einsteinin bilime katkisi belirli kosullarin, belirli bir
toplumsal ve tarihsel bilgi birikiminin sonucudur; iligkili
veya iliskin (relative)dir; ve iligkinligi (relativity) icinde
ele alinmalidir. Bu ise, fizik tarihindeki onemli bazi gelig-
meler pek kisa ve pek kabaca da olsa gozoniinde tutulma-
dan yapilamaz. X :

Fizigin gelisim sireci pek eskilere dayanir. Bununla
birlikte, “Fizik, Galile (1564-1642) ile bir bilim oldu.” Pra-
tik gereksemeler ve iretim, Mekanik’in en hizli geligen fi-
zik dali olmasina yolactl. Newton (1643-1727) mekanikgi go-
riigii ¢igir acan bir bigimde formiillegtirdi (1687). Canh ve
cansiz biititn evren, Newton Yasalatina boyun efen karma-
sik bir makine gibi goriilmeye bagland1. Mekanikei goriisiin
basarilar1 ve dolayisiyla etkileri Gylesine biyiikta ki, X1X.
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ylzytlin hemen baglarinda, biyik matematikcilerden Lag-
range (1736-1812), Newton’un biricik en biiyiik, en talihh
bilgin oldufunu soyledi; ciinkii, ona gore, diinyamizin bili-
mi ancak bir kez yarattlabilirdi, bu isi de Newton basar-
migtl.

Mekanikel gdrigin ayirdedici tanmtilan gunlardir: Ci-
simler veya maddesel parcaciklar (tanecikler, particles) ve
onlar arasinda etkinlik gosteren basit kuvvetler vardir, Et-

kin kuvvetler, Newton'un yalniz uzakhga bagh gravitatio-

nal kuvvetleridir.

Helmhoitz (1821-1894), XIX. yuzyllm ortalarinda, bu

gorliglt en agin ucuna gotiritp soyle formiillestirdi: “... mad-
denin fiziksel biliminin problemi sudur: Dogal gﬁrﬁngﬁler,
yeginlikleri (siddetleri) tiimiiyle uzakhga bagh olan ve de-
gismeyen cekici ve itici kuvvetlere yorulmalidir. Bu proble-
min c¢oztimii, dofanin eksiksiz anlagilabilmesinin geregidir,
. Ve dogal gortingtilerin basit kuvvetlere indirgenmesi bi-
ter bitmez ve goéringiilerin ancak onlara indirgenebilecegi
kanitlanir kamtlanmaz, bilimin de isi bitecektir.”
Mekanikei goriis veya teori, maddenin yapisi tannma-
da belirli bir ilerleme sagladi. Enerjinin doniisiim, madde-
nin ve enerjinin korunum veya kaltmhlik ilkelerine varildi,
vb. Bu arada 1stkla ilgili iki teori geligtirildi; “Cisimecik (cor-
puseley Teorisi” (Newton) ve “Dalga Teorisi” (Huygens,
1629-1695). Isitk kinnimu (diffraction) deneyle saptaninca,
cisimeik teorisi gozden diligtii; dalga teorisi Ustin tutuldu.
Dalga teorisiyle birlikte fizige, yeni, agirhksiz veya Kiitle-
siz, varsayimsg bir toz (substance) sokuldu: Esir (ether).
Mekanik¢i gorils, dogasi geregi, boyle bir téz varsaymazhk
edemezdi. Her dalga, yayilmas: icin maddesel bir aract veya
ortam gerektirir. Ornegin ses dalgalar:i havada ve suda ya-
yilir, boglukta (havasi bosaltilmig bir yerde) yayilmaz. Oy-
sa, deneyle de kolayca goriilebildigi gibi, 151tk boglukta da ya-
vilir. O cafda (ve Einstein’a kadar) enerji (kinetik enerit,

181, 151k, vh.) de kiitlesiz sayilldift igin, bu yeni kiitlesiz toz

pek yadirganmadi. Esir biatiin yidizlararast boglugu doldu-
ruyordu, saydamdi, gtk cisimlerinin hareketlerine hic bir
direng gostermiyordu (Gergekte bu esir stzciigtiniin anlam
bilim tarihi boyunca degigip durdu.); ve 15k, bu durgun esir
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depizinde “¢” hiziyla (¢, yiklagik 300.000 km/saniyedir.) va-
yuan bir dalga hareketiydi. Yalniz, esirin varhfin: kamtla-
mak, mekanik dzelliklerini 6frenmek gerekiyordu. Ve bu
gereklik, fizikte ilginc gelismelere yolagtl.

liigkinlik (relativity) kavram: veya ilkesi klasik meka-
nikte de vardir. Biitiin mekanik deneylerde ve gézlemlerde,
maddesel noktalarin belirli bir andaki konumlarini helirle-
mek gerekir. Konum da, her zaman, bir seyle iligkili veya
bir seye iliskin (relative) olarak belirlenir, Ve bilindigi gibi,
konum belirlemek i¢in bagvurulan seye, bagvuru (reference)
veya koordinat sistemi denir. Ornegin, ¢arsaf gibi bir deniz-
de ¢ahuklugu ve yonil degismeden (birbicimli) yol alan bir
gemi ve Kiyida oturan (demek ki gemiye iligkin olarak bir-
bicimli, vere iligkin olarak “sifir” hizla hareket eden) bir
gozlemei, birer bagvuru veya koordinat sistemi oiabilir, Ge-
minin kiyidaki gozlemeciye iligkin hiz1 10 mil/saat iken, ge-
minin giivertesinde ve hareketi yoniinde yiiriiyen hir deniz-
cinin gemiye iligkin hiz1 5 mil/saat ise, kiyidaki gozlemeiye
iligkin hiz1 10 4+ 5 = 15 mil/saat oiur, Denizei geminin ki-
¢ma dofru, gemiye iligkin — 5 mil/saatlik hizla yiirdseydi,
kiyidaki gézlemeiye iliskin iz 10 4 (—5) = 5 mil/saat
olurdu. Mekanik yasalari bu iki sistemde de gecerlidir, ve
gorildiugi gibi, birinde goézlemlenen hareket, hizlar topila-
narak (Galile ddniigiimiine veya Klasik ddniisiime gore) Obii-
rine iligkin hale getirilebilir. Galile iligkinlik ilkesi, bu séy-
lenenleri soyle ozetier: “Mekanik yasalar bir koordinat sis-
teminde gecerliyse, ona iliskin hirbicimli hareket eden her-
hangi bir baska koordinat sisteminde de gecerlidir”” Demek
ki, bu ilkeye gore, birbirine iligkin birbicimli hareket eden
hiitiin koordinat sistemleri egdegerdir.

Deniz birden dalgalenmaya ve gemi calkanarak yol al-
maya baglarsa, bunun anlam sudur: Geminin kiyidaki goz- -
lemeiyve (ve kiyidaki goizlemcinin gemiye) iliskin hareketi
artik birbicimli degildir. Bu yiizden, mekanik yasalarl o sis-
temlerin ikisinde hirden gecerli olamaz.

Galile iligkinlik ilkesi ile esir varsayimi uzlagmaz, Var-
sayima gore, 151k, durgun esir denizinde, veya, baska bir
sbyleyigle, onu iceren koordinat sistemine iligkin olarak, bii-
tin yénlerde hep ¢ hiziyla yol ahr, Ote yandan, Yer, geze-
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genler, Glines, yildizlar, veya, bitiin madde, veya, butin
koordinat sistemleri, durgun esir denizine iligkin hareket
halindedirter. Qyleyse, o sistemlerde, 1:1k hiz onlarm ha-
reketleri yoniinde c’den bhiiyiik, ters yonde ise kii¢iik ol-
malidir. o

Bu deney, Michelson-Morley Deneyi, yapildi ve esir dog-
masinin oliimiinii karara bagladi: Yer, Gilnegin cevresinde,

ve durgun esir denizine iligkin olarak, yaklagik 30 km/sa- -

niyelik bir hizla hareket eder. Yer'de, bu hareket yontnde-
ki 151k hiz ile ters yondeki 11k hiz: farkli olmahdir: ¢ + 30
ve ¢—30 km/sn. Bu olanaktan yararlanan Michelson ve
Morley, anilan iki yondeki gtk hizam biiyilik bir teknik us-
tahkia olctiiler (1887). Isik tuzi iki yénde de esit ve ¢ idi.
Deneyler hep bu sonucu verdi. Istk hizi, 1gik kaynagiin ve-
ya gozlemeinin hareketine ve hareket bigimine bagh olmak-
s1zin, her yénde esit ve c’dir. Bu, bir olgudur, olan, oladuran-
dir (vakia, fact). . '
Fizikcilerin pek c¢ogu, Michelson-Morley Deneyi sonu-
cuna kargin, esir varsaymmndan (gergekte mekanikei teori-
den) vazgecmediler. Fitzgerald, blitiin nesnelerin esir i¢in-
deki hareketleri yoninde Kisaldiklarim veya biiziildiklerini
one siiriip bu deneyin olumsuz bir agiklamasim yapti {1893):
Deneyde Kkullamlan girisimélgerin (interferometerin) esire
karst hareket eden kolu kisahiyor, esir riizgari o koldan ge-
cen 15181 yavaglatiyor, bu kisalma ile yavaglama denkleniyor,
dolayisiyla ¢ bilinen Sl¢lim sonucu elde ediliyor olabilirQi.
Esir icindeki hareketlerinden &tiirii nesneler hareketleri yo-
niinde neden kisalmak veya biizillmek gereksin? Fitzgerald
bunu yanitlayamuyordu. Iki yil sonra Lorentz {1853-1929)
maddenin bilegimini ac¢iklamak igin geligtirdigi elektron
teorisiyle bu kisalma veya bugziilme varsayimini desteklec?i.
Lorentz’in postulat: suydu: Madde, elekiriksel ve magnetik
alanlar doguran elekfrik yiiklerinden oluguyordu. Bu alan-
lar, mekanikei teoriye uygun olarak, esirde yerlegikti. Esir
icinde hareket eden bir nesne, elektrik yiiklerinden Gturd,

alanlar etkiliyordu. Ve bu, yiiklerin hareket etmesine, dola- .

yisiyla nesnenin Fitzgerald formilinde ongoraldigi 61(_;:’51—
de kisalmasina veya biiziilmesine yolagiyordu. Lorentz’in
teorisi, o zaman dogrulanmadi, ve boylece, Fitzgerald-Lo-
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rentz Buztlmesi (contraction) diye adlandirillan bbyle bir
bliziilme olup olmadifl kamtlanamadi Esirin varhgim ka-
mtlamak icin ve/veya esirli varsayarak yapilan caligmalar,
mekanikgi teoriye siirekli gfiglitkler cikarmakla kalmadi,
onun sorunlarim ¢ézecek olan teoriye de dayanaklar ve tek-
nik olanaklar sagladi. Lorentz’in gelistirdigi denklemler de
bu turlii ¢alismalara bir 6rnektir,

Gercekte, mekanikei teoriyi sarsan ilk olguyu, Michel-
son-Morley Deneyinden 75 yil kadar once, Orsted (1777-
1851) saptadi. Orsted’in elektriksel ve magnetik giringi-
ler arasinda bir iligki oldugunu da gosteren deneyi, ve daha
sonra bagka {fizikcilerin deneyleri, mekanik¢i gériiglin tani-
digindan bagka (veya tamimadify) bir kuvvet cesidi bulun-
dugunu gosterdi: Cember biciml bir telden gecirilen elek-
trik akimi veya bir ¢ember iizerinde donduriilen bir elekt-
rik yukfi, ¢cember merkezindeki bir miknatish (magnetik)
igneyi etkiliyordu; ama kuvvet, yalniz uzaklhifa bhagh ola-
cagl yerde, akimin yeginlifine veya yiikiin hizina da bag-
hyd:; fstelik itmiyor ve cekmiyor, cember dfizlemine dik
veya igne ile yiikii birlestiren gizgiye dik olarak etki goste-
riyordu. (Helmholtz’un oOngérdiigii amaca ulagmay: engel-
leyen hir kuvvet!)

Orsted’in deneyi ile baslayan cahismalar, XIX, yiizyi-
Iin ikinel yarisinda, Maxwellin (1831-1879) Alan Teorisi'ne
vardi. Denebilir ki, Maxwell, bir miknatist saran magnetik
kuvvetlerin, veya, iginden akim gecirilen bir sarmal maka-
rayr saran elektromagnetik kuvvetlerin bir enerji y1&mag
bicimiendirdigini, enerjiden bir yap: bir alan olugturdugn
goriiginden yola c¢ikti. Teorisi su iki olguya dayaniyordu:
1. “Degigen bir elektriksel alana bir magnetik alan eglik
eder.” 2. “Degigen bir magnetik alana bir elektriksel alan
eslik eder.” Bununia hirlikte, Maxwell’in alan denklemleri
veya yasalari, “yainiz madde ve elektrik yiikleri bulunan
noktalarda degil, biitiin uzayda gegerlidir.” Teori gsunu or-
taya koyar: Yiikler ve tanecikler, fiziksel gériingiilerin ta-
nimlanmast i¢in vazgecilmez degildir. Onemli olan, uzay-
da, ylkler ve tanecikler arasindaki alandir. Bu, fizikte New-
ton’dan beri yapilmis en biiylik bulustu. Alan Teorisinin
zengin icerifi anlagilincaya kadar epeyce uzun bir zaman
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gecti. Teori, salinan bir elektrik yiikiiniin bir elektromagne-
tik dalga yaratacagim ve bu dalganin 151k hiz1 (¢) ile yayila-
cagint ongoriiyordu. Hertz (1857-1894) bunu deneyle dog-
ruladi. Boylece, bildigimiz radyo dalgalari bulundu. Gori-
niir her renk 11in da, daiga boyu belirli bir elektromagne-
tik dalga oldufu anlasildi; elektriksel ve optik goriingller
arasinda iligki kuruldu.
) Mekanikci teori ile alan teorisini iki sey birlegtiriyordu;
Esir ve dalga. Bunlarn ikisi de mekanikgi kavramlardi, Elek-
tromagnetik dalgalarin esirde yaylmas: gerekiyordu. Ve
alan, ilerde esirin yardimiyla aciklanabilecek bir gey gibi
ditgiinfiliiyordu. Ama alan teorisinin basarlar: dylesine bii-
yukti ki, bunun gerceklesmeyecegi anlasidi. Mekanik esir
dogmasi yikilinca, iki teori birbirinden koptu. Onlari hir-
legtirmek, daha dogrusu, “1s1k hizi, 151k kaynagimn veya goz-
lemeinin hareketine ve hareket bicimine bagh olmaksizin
her yonde esit ve c¢’dir,” olgusunu goézoniinde tutarak fizigi
yeniden ele almak gerekiyordu. Einstein bunu yapti,

Iste Ozel lligkinlik Teorisinin iki dayanag:

“1. Bogluktaki gtk hizi, birbirine dligkin (relative), bir-
bicimli hareket eden biitiin koordinat sistemlerinde aynidir.

“#2, Birbirine iligkin, birbicimli hareket eden biitiin koor-
dinat sistemlerinde doja yasalar: aymdir.”

Einstein, hizlarin toplanmasindan (klasik déniigiimden)
vazgecti; ¢linkil o, teorinin birinci dayanag (sik hizinin
degismezligi olgusu) .ile celisiyordu. Ama Galile Iligkinlik
likesini (2. dayanak), kapsamim genigleterek, ahkoydu. Do-
layisiyla ilk gelistirdigi teori, yalmiz “birbirine iligkin, bir-
bicimli hareket eden koordinat sistemleri” igin gecerliydi;
bundan &tiirii de “Swmrly” veya “Ozel” Hiskinlik Teorisi diye
adlandinldr (1905). Ozel Iliskinlik Teorisi, dofumuna yola:
can sorunlar cézdii, ve cozerek, fizikte koklii degisiklikler
yapti. Bunlarn basglicalar, teorinin vargllan italik yazla-
rak, gbyle siralanabilir:

Madde ve enerji farkhi niteliklerdir. — Madde ve enerji
farkil: niceliklerdir.

Enerjinin kiitlesi yoktur. —» Enerfinin kiitlesi” vardir ve
kiitle enerjidir. Tkisi arasindaki iliski soyledir: Enerji = kiit-
le x ik hizinin karesi (E = mc?).
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iki korunum yasas:t vardir: Maddenin ve enerjinin ko-
runum yasalari. — Bir tek korunum yasas: vardir: Madde-
cnerfinin korunum yasast,

Harcket eden bir cismin kiitlesi degismez.— Harekel
eden bir cismin kiitlesi degisir; Rzt c¢ogaldikca kiitlesi bii-
i, cinkil kinetik enerjisi artar ve kinetik enerfinin de
kiitiesi vardr.

Hiza simir yokiur. — Istk hezt ¢, en biyik ve stnir hizdir.

Uzakliklar veya uzunluklar deZismez. Hareket eden
bir cismin boyu (hareket yéniindeki boyutu) hep ayni-
dir. — Uzakliklar veya uzunluklar degdigir; hareket eden bir
cismin boyu kisalir,

Galile Déniisiimii veya klasik doniisiim gecerlidir. — 0,
ancak kiictik hwlar icin gecerlidir. Biitiin hizlar icin gecerli
olan, Lorentz Donilgiimiidiir.

Zaman saittir (mutlak, absolute), blitiin koordinat sis-
temieri icin tektir. Bir koordinat sistemi i¢in zamandags-
hgr saptanan iki olay, blitiin kcordinat sistemleri igin za-
mandagltir. — Zaman iligkindir (relative), basvuru veya koor-
dinat sistemine baghdir. Iliskin hiz artan bir sistemde, za-
man, basvuru sistemindeki zamana oranla yavaslar. Sali
zamandaghk yoktur.

ESIR — Bdoyle bir varsayima gerek yokiur. Esirin varol-
dudgu gosterilemez,

Iligkinlik teorisinin gegerligi, fizifin belirli bir alam ile
sinirlt degildir, Teori, butiin doga goriingiilerini kucaklayan
br gcercgeve cizer,

Ozel iligkinlik Teorisinin vargilan ilk bakista yadirga-
ticidir. Bunun gerekcelerinden bazilar sunlardir: 1. Vargi-
lar, giinlilk yasantimin veya deneyimin saptama olanaklan-
nin diginda kalir; 2. Biliyiik, ancak 131k hiziyla karsilagtiri-
labilecek hizlar sézkonusudur; 3. Iliskinlik ilkesi sik sik goz-
den kagmihr. (Ornegin, iz arttify icin B sisteminin boyu
kisalir demenin anlami gudur; B sistemi 4 sistemine iligkin
hareket etmektedir; ondaki kisalmay: ancak A’daki gozlem-
ci saptayabilir; B’deki saptayamaz; ¢iinkil ohun sistemin-
deki her gey ayni oranda kisalmigtir. Bu, kiitle ve zaman ile
ilgili degismeler icin de hdyledir. Genellikle gozden kagir-
lan iligkinlik budur.)
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Ozel Iligkinlik Teorisi, klasik mekaniZin iizerinden sin-
ger gecirmez: Onun gecerlik alanim belirler. Klasik meka-
nik disgiik hizlar igin gecerii bir 6zel hal olur. Bunu mate-
matiksel yoldan gostermekte duraksamak icin hicbir gerek-
ce yoktur. Ornegin, klasik mekanikte hizlar, klasik doénigii-
me gore toplanir: (H, hiz, ¢ 151k huz)

(1) Hab =H, + H,

Bu iligki, Ozel lligkinlik Teorisinde, Lorentz doniistimiine
gore giyledir:

@) H,= M+ H
HH,
c‘.!

(1)'de, H, 200.000 ve H, 150.000 km/sn. olunca, é.onu(; (H.,)
350.000 kmy/sn, olur. Istk hizi agilmmgtir (?). Oysa (2)’de
bulunan sonu¢ 151k mzindan kiigiiktir: 262.500 km/sn. (2)'-
de, birbirine dogru isik hiziyla yol alan iki 151k 151 icin bile,
iHigkin iz 15tk hizinl agmaz, ona esit olur. (Isik hizi en bii-
yiik ve simr hizdir!) Hizlar ne kadar kiiciillirse, (2)'nin so-
nuglar: (1)'inkilere o kadar yaklasir. Gunlik yasamda karsi-
lagtifimmz hizlar icin aradaki farki sozle anlatmak bile glig-
tir.

Fizikciler, Ozel iliskinlik Teorisinin dogumu i¢in kogul-
larin olgunlagmis oldugu; oysa Genel Iligkinlik Teorisinin
erken dogdugu kanisindacdirlar. Einstein da onlara Kkatimr:
“Bircok yil sonra Princeton’da,” diye yaziyor Infeld, “Eins-
tein’a sdyle dedim: ‘Inaniyorum ki ... Ozel 1ligkinlik Teorisi
biraz ge¢ de olsa formiillegtirilecekti. Kogullar olguniagmis-
t1’ ‘BEvet’, diye yamiladh Einstein, ‘dofru; ama Genel ilig-
kinlik Teorisi icin Oyle degil. Hala bilinir miydi, kugkulu-
yum.’” Fizikcilerin ve Einsteinin neden béyle digiindtikle-
rini anlamak giictiir; ¢linkti gerekli geometri, fensor hesah
vh. gelistirilmisti. Einstein’m dogdugu yil élen Maxwell, ye-
ni fiziksel yasalarin nasil olmak gerektifine érnek vermigti.
Ustelik, Ozel iliskinlik Teorisi, dofumuna yolagan celiskileri
ortadan kaldirirken yeni celigkiler yaratimgti ve onlari en
iyi géren herhalde Einstein’dr. Ve Minkowski (1864-1909)
cikty, “Uzay ve Zaman” adh iinlii konferansiyla Genel l1lig-

1+
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kinlik Teorisinin daha c¢abuk dogmasima katkida bulundu.
Minkowski o tarihsel konferansta sdze goyle basglady (1908):
“Efendiler! Kargimzda geligtirmek istedigim zaman ve uzay
kavramlari, fiziksel deney topraginda boy atti. Kuvvetleri
bundan otirudir. Bu andan sonra, kendinde uzay ve ken-
dinde zaman karanliklara gémiillmek zorundadir ve ancak
iKisinin bir birligi kendi bagimsizlifim koruyabilir.,” Artik
dort boyutlu uzay-zamandan sz ediliyordu ve Minkowski
uzay-ramana geometrik bir bicim veriyordu.

Ayrica, Genel 1ligkinlik Teorisinin geligtirilmesi icin ¢ok
onemli bir gerekce vardi; Ozel iligkinlik Teorisinin elestirisi,
teori gelistirilmeden ¢ok dnce yapilmigit, Teori o elestiriyi
yamtsiz birakiyordu: '

“Newton'un gravitational yasalan, siiredurumlu (eylem-
siz, inertigl) bir sistem bulundugunu varsayar.” Kiasik me-
kanik gu yasadan yola cikar: “Her cisim, kendisini etkileyen
kuvvetier onu durumunu degistirmeye zorlamadikea, dur-
gun halde kalir veya hareketini dogru bir cizgi hoyunca bir-
bigimli slirdfiriir.” Bu yasa, birbirine iligkin birbicimli hare-
ket eden bagvuru veya koordinat sistemleri igin gecerlidir.
Boyle sistemlere siiredurumlu sistemler denir. Demek ki me-
kanik yasalarinin gegerli oldugu ve olmadif (siredurumlu
ve sliredurumsuz) sistemler vardir. Newton da bunu gér-
miigtil; ama yanhghgm gosterememisti. Mach! (1838-1916).
bunu ¢ok daha ag¢ikea gordii ve bu durumdan &tiirii mekani-
gi yeni bir temele oturtmak gerektigini gosterdi (1883). Ote
yvandan, siiredurumiu bir sistem bulundugu hic kamftlan-
madi. Mach’in elestirisi, Ozel iligkinlik Teorisi icin de gecer-
liydi. Animsaniverecegi gibi, Teorinin iki dayanagindan biri
sudur: “Birbirine iliskin, birbicimli hareket eden biitiin koor-
dinat sistemlerinde dofa yasalari aymdir.” Ozel Iligkinlik
Teorisi sliredurumlu sistemler igin geliglirilmigti. Teorinin
dofumuyla birlikte degismeyen durum suydu: Doga yasa-
lan biliniyordu; ama hangi koordinat sistemlerinde gecerli
olduklar saptanmadigl icin, hepsi boglukta duruyordu. Bu
sorunu ¢ozmek icin Genel Iligkinlik Teorisi geligtiritmeliydi

1 Materyalizm ve Ampiryokritisizm’de clumsuz yizil apacilt sergilenen Mach,
dyle siradan ve ctkisiz bir kigi degildi. EKlasikler, siwradan ve etkisiz kigilerle

vgragmadilar. Mach'in klasik fizife yonelttigi elegtiriler Einstein'i ozeliikle eot-
kilemigtir.
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ve gelistirildi.

Ozel 1ligkinlik Teorisi klasik fizifin cercevesini genis-
letmigti. Genel Iligkinlik Teorisi de Ozel iliskinlik Teorisi-
nin ¢ercevesini genigletti (1916),

Einstein. stiredururnsal kiitle ile gravitational kiitie egit-
ligi olgusundan yola ciktl, gravitation ve siiredurum egde-
gerligi ilkesini saptadi. Ik kez onun gérdiigii bu “egdefer-
lik ilkesi”ne gore, “Uzayda b ir t e k noktada, gravila-
lion ve fvdirilmis (accelerated, demek ki birbicimsiz, nonu-
niferm) hareket etkileri esdederdir ve birbirinden ayirdedi-
lemez.” Dolayisiyla gravitaticn alam var- ve birbi¢imsiz ha-
reket yoksayilabilir veya bunun tfersi yapilabilir ve fizikse!
olaylar iki halde de aciklanabilir. Boylece, birbicimsiz hare-
ketin salthg1 kalmaz; c¢lnkil, yok sayilabildigine, yerine bas-
ka bir sey konabildigine gére “salt” degildir. Birbicimii ve
birbicimsiz hareket ancak bir bagvuru sistemine gére digi-
nilebilir. Salt hareket yoktur. Ve gorildigi gibi, “Salt ha-
reket ve stiredurumlu sistem sanrist” gravitationla “fizikten
kovulabilir.”

Genel Iligkinlik veya Einstein Gravitation Teorisi ile
Hewton Gravitation Teorist arasindaki basglica farklar goyle
ozetlenebilir:

Eski teori yalmez siiredurumliu koordinat sistemlerine,
yeni teori biitiin koordinat sistemlerine uygulanabilir.

Eski teoride, bir cismin buradaki ve simdiki hareketi ile
¢ok uzaktaki bir cismin ayni andaki etkisi arasinda baglan-
t1 kurulur. Uzakhk ne olursa olsun, bu etki zaman gerektir-
‘mez. Evrenimiz Oklidseldir. Yeni teoride, gravitation prob-
lemi grevitational « !l ¢ n icin yapl yasalan geligtirilerek
cozillir. Cisimlerin hareketini alanin yapisi belirler. (Daha
dogrusu uzay-zaman silireklisinin yapist belirler. Ve bu sii-
reklinin yapisi kiitlelere ve hiziara baghdir. Uzay-zamanin
fiziksel gerceklikteki nesnelerden ayri, bagmmsiz bir varhil
yoktur. Nesneler uzayda degildir, uzay-zamansal olarak ge-
nigletilmistir ve “bog uzay” kavram bittiin anlamm yitir-
mistir.) Evrenimizin yapisa Oklidsel ve defismez degildir,
Riemannsaldilr (Riemann, 1828-1866). Genel iligkinlik Teo-
risinin denklemieri, evrenimizin geometrik tzelliklerini gos-
termek icin yapilmimsg bir denemedir,

196

lski Leort, gravitational kuavvetler beiivli biv olgide -
yisn, veni teoriye giizel bir yaklasimdir. Dolayistyla, onu
destekleyen her sey, yeni teoriyi de destekler.

Eski teoride, gravitational ve sUredurumsal kiitlie esit-
i1 bir raslantr sayihr, yeni teori bu egitlifin bir zoruniuk
o'dugunu gisterir.

Eski teoride, 151k gravitation’dan etkilenmez, yeni tco-
ride etkilenir; 11gin kiitlesi ve graviiaiionel alanin belirli
hir yapis: vardir; onun icindir ki 1sik smlan alanda {Grne-
gin Giinesin yakinindan gecerken) egilir,

Bski teori cok kuvvetli gravitational alanlarda gecersiz-
dir. Glinese en yakin gezegen olan Merkur'iin yliriinge elip-
<inin de Gunes cevresinde 3 milyon yida bir neden dondi-
Finil aciklayamasg, yeni teori aciklar. vh..

1921’de Nobel Fizik Odiilii Einstein’a verildi; ama, ilis-
kiniikle ilgili cahgmalarmdan 6tiirii degil, Kuantum Teor:-
sine katkilanndan otird!

XIX. yiizyilda maddenin atomlu yamsi oldugu kavian-
Gi. Bu, biiyiik bir bilimse! ilerlemeydi. Einstein, yalmz ev-
renin yapist ve igleyisi sorunuyla degil, maddenin yapis1 s0-
runuyle da ilgilendi. Brown Hareketini’ ac¢ikladi, madde-
nin atomiu yapst oldugunu apacik gosterdi ve “Kinetik Isi
Teorisi”"nin dogrulugunu kanitiadi. Ama bu, onun Kuantum
Teorisinin gelismesine katkisi yaninda onemsiz kalir.

Max Planck (1858-1947), Ozel Iliskinlik Teorisinin do-
gumundan bes yii énce (1900), Kuantum Teorisinin teme-
lini att1. Teori, daha sonra, Einstein, Bohr, De Broglie, Schré-
dinger, Heisenberg, Dirac, Pauli gibi bir¢ok bilim adammn
cahgmalariyla stirekli geligti.

Gittikce daha cok msitalip korlastinlan cisimler, sirasiy-
1a. kizil, turuncu, sar ve, akkor haline gelince, ak 131k yayas-
lar. XIX. yizyilda, fizikciler, bdyle cisimlerin yaydid: 1suma
(radiation) enerjisinin sicaklik ve 1sima dalga boyu iie na-

2 Eatkibdisl Irown  (1973-1858)  belirli  buyitklilkiek! onlimetrenin binde

ber-altist Ladae gmn olan) cigektozlarinun ve bagka maddesel parcaciklarin, suda
v hassa svilaeda sivekl imildastikinnm gézlemledi (18270, Hareketli sivi mo-
lekitilerinin enlira carpmasindan dogan ve srvinin steaklifl ile birlikte artan bu
hareket, uzun zoen aciklapmadan katdl L. infeld’in bildirdifine géce, Polonyali
Bilgin Smolucovski, Brown Hareketini Rinstein ilc aym zamanda aokladi. Rl
Loopeld Infold, Alberl Einstein, His Wark and I's Inflience on Ouy World, (Chor-

les Sorvibner’s Eons, New York, 19500 p. 98,
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sit degistifini  gosteren bir denklem bulmaya c¢aligtilar.
Planck'a kadar biitiin cabalar basarisiz kaldi. Planck bu so-
runu ¢ozdii. Yalniz, buldugu denklemde, enerji, kuantum
admn verdigi belirli enerji niceliklerinden veya enerji par-
caciklarindan olusmus bir siireksiz sayuliyordu. Bu, klasik
mekanige aykiriydi. Klasik mekanige gore enerji bir siirekli
idi: Istenen her nicelikte ¢ogaltihp azaltilabilirdi. Gergekte,
Planck gézlem sonuclarina dayah ve bundan &tiirii onlara
uyan bir denklem geligtirmisti. Ona kuantumlarn varsayd-
ran, gozlemlenmis olgulard: Planck, belirli bir dalga boyu
icin enerji kuantumunu hesaplarken, 151k hizini dalga bo-
yuna boliip (1g1ma frekansim bulup), sonuen, gozlem sonuc-
lariyla uyugsun diye & ile carpiyordu. k ¢ok kiigiik bir say
idi: 0, 000000 000000 000000 000000 06655, Bu, sonradan
Planck Defismezi diye anilan evrensel bir degismezdir. ¢
gibi. :

Einstein, bu bulgunun énemini ¢agdaslarndan énce kav-
radi. Planck’in formiiliinden yola ¢ikip her tiirli 1stmamn
kuantumlar halinde yayidigini gésterdi. Boylece, goriiniir
15181 da bir foton (gik kuantumu) sagnad olarak tanimia-
di; fotoelektrik etkiyi (veya olayi)® acikiadi; Newton’un Ci-
simeik Teorisini daha iist diizeyde yeniden canlandirds. New-
ton’un ¢afinda enerji kavram yoktu, Binstein, Cisimeik Teo-
risini enerji ile iliskilendirdi, Huygens'in Dalga Teorisiyle
de baflantili hale getirdi; 1518i1n hem bir dalga hareketi ol-
dugunu hem de tanecikli bir yapist bulundugunu ortaya
koydu. Onun Kuantum Teorisine katkisi, fizikte biiyiik iler-
lemelere yolacti. De Broglie bile, “birbicimli hareket eden
bir elektron—belirli boyda bir dalga”, sonucuna varip mad-
denin de dalga niteligi oldugunu (madde dalgalarmni) gos-
terirken, gercekte Einstein’in diistiniisiinit genisletiyordu.*

¥ Fotoelektrik Etki {veya Olay}: Metal bir levhaya diigenn 1k, metalden
elektronlar ¢ikmasina yolacar. Buna fotoelekirik etkl denir. Cikan elektron-
larin liz1 ve eneriisi, 1:&n yeginligi artirlinea degismez; yalmz, zayilars ar-
tar. Elekfronlarin enerjisi, levhaya dfisen 1:13m niteligine baghdir. Ornegin,
metalden kizil imkla ¢ikartdan elektronlarm enerjisi, mor 1mkla cikarlan elek-
tronlarin  tasidifn  enerjinin  yars1. kadardir. Dalga Teorisinin aciktlayamadig
bu etkiyi, Foton Teorisi agiklar.

*Burada biten bu kaba dzet clkarilirken, fiziksel wve tarihsel bilgiler igin
agagidaki kaynalklar el altinda bylunduruldu:

Barnett, Lincoln. Evren ve Eimstein. Varlik Yayinlan, Istanbul, Kasim 1069,
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Einstcin’la ilgili baz1 yazilarda, onun fiziksel sprun}ara
yaklasim original, dahice, bambaska, ¢ok degigik gihi f.lfat-
laria nitelenir. Biitin bunlar anlam belirsiz, karanlik sozler-
dir. Einstein her teorisini bir femel olguya dayandlrml.gtnj:

Brown Hareketi Teorisini, hareketin degigsmeyen niteli-
gine ve sicakliga bagh olarak degisen ?iceligipe:. N

Ozel 1ligkinlik Teorisini, ¢’nin degismezlifine ve biitiin
sistemlerdeki esdegerligine. )

Genel Iliskinlik Teorisini, gravitational ve suredurum-
sal kiitle esitlifine. . -

Kuantum Teorisini veya Fotoelektrik Etki Teoris.u.u,
enerji ile 11k hiz ve dalga boyu iligkisindeki evrensel ilig-
ki diigiimii olan Planck Degismezine, #'ye.

Bu, bilimsel diisiinmenin dnkosuludur. (Yukarda ar}llan
olgular, érnegin Marx’ta meta olgusu, Lenin’de kapital lhril-
ct olgusu gibi ¢cok 6nemli bir konumdadir.) Isik hizimn bu-
tiin sistemlerdeki degismezlifi ve egdegerligi bir yana bira-
kilirsa, biitiin 1liskinlik Teorisinden geriye bir tek sey kaln::
Klasik Fizik! “liigkinlik Teorisi uzay ile zaman ara31.nl_:1ak1
iligkiyi ortaya cikard: Bu iligki g1k hl%ll‘lln degismezliginde
zaten disavuruluyordu. Bu gz, uzakhiZin za:mana. qranldlr
ve, dolaysiyla, onun biitiin sistemlerdeki degxgmezhél.\fe ?s;.-
degerligi, uzaysal ve zamansal nitelikler arasmdaki. iligkiyi
gésterir,”” Bilim tarihinde olguya dayanmayan ilerleme
yoktur.,

Einstein fizife énemli katkilarmt 40 yagina kadar yapti.
Son 36 yillik yasaminda biiyiik fiziksel bag.anl.am olmacy.
By, oyle gériniiyor ki, o dénemde, ¢, h, gravitational tfe sii-

redurumsal Kiitle egitligi gibi icerikleri koklli ve zengin ol-

Coleman, James A. Relativily for the Layman. Penguin Books, Great Bri-

tain, 1064, e
’ Einsteln, Albert, fzafiyet Teorisi (ikinei basim). Czgiin Yaymlari, istanbul,

19786. .
Einstein, Albert. The Meaning of Relativity. Princeton University Press, New

Jersey, 145, o
Einstein, A., Infeld, L. Fizigin Evrimi (ikinei bask:y). Onur Yayinlari, Ankara,

Exliil 1976.
inteld, Leopold, Aibert Einstein, His Work and s Infineree on Our World.

Charles Scribner’s Sons, New Yerk, 1950,
Ruszel, Bertrand. Rélativitenin Alfabesi. Onur Yayiniari. Ank?ra. Arah.k 1974,
SA. D. Alexandrow, “Space and Time in Modern Physics in the Light of
Lenin's Phlisophical Ideas"”, Lenin and Modern Naiural Science (Progress Publis-

hers, Moscow, 1978) p, 235
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cgularla karsilasmamis olmasina de yorulabilir ve yorulma-
ldir.

Tecrilerinde basat olan yalinlik, teorilerini bdyle olgu-
lara dayandirnns olmasmna da kuskusuz baghdir. Newton’-
un Teorisi de ¢ck yalindir; ¢iinkii, “Newton'un Bagina Du-
sen Elma” sdylentisiyle dile getirilen olguya, gravitation’a
dayandirimistir.

Einstein’in klasik fizikteki bazi kavramlari, drnegin za-
mandashk elestirisi de genellikle sagrtic:, carpic:, vh. sa-
yilir. Oysa, degil Finstein, 151k hizinin degisinezliginden yola
cikan siradan bir kafa bile, zamandaglik sorunuyla karsi
karsiyadir ve onu klasik fizikteki gibi ¢Bzemez.

Einstein'in disiinsellestirilmis (ideallestirilmis) deney-
leri bile, gercekte, teorilerini dayandirdifl olgularin daha
genislemesine ve derinlemesine kavranmasindan bagka bir
sey degildir. Einstein, sonuca o deneylerle degil, o deneylere
ve sonuca temel olgulardan yola gikarak varmigtir.

Bir Teorinin olguya veya olgulara dayanmas), olgular
arasinda iligkiler kurmasi yetmez. Her teori yeni olgular on-
gormeli, gézlem ve deney (pratik) onlar1 dogrulamalidir.
Binstein’in teorileri bu bakimdan da istenen niteliktedir;
ayrica, gene olgulara dayandirildiklar icindir ki, icerdik-
leri Sl¢lilmez Ofeler pek azdir.

Engels, Doganin Diyalektiginde, belki Einstein dogma-
dan o6nce, dogal bilimlerdeki hizhi ilerlemenin o dallarda
metafizik ydntemi artik islemez hale getirdigini yazdi, Me-
kanike¢i gorusiin veya teorinin metafizikligi, Lagrange’in
anlayisinda ve Helmholtzun formiiliinde en agik bigimde
goriiniir. Her sey bir yana, bilime bir son tamimak, diyalek-
tige temelden aykiridir. Diyalektik, bilime bir son tanimag,
bilimin iliskinlifini kavrar, bilimin ¢agdan ¢aga siirekli iler-
leyecegini ongdriir. XIX. ylzyll fizikcilerini genellikle me-
tafizik maddeselci diye nitelemek, sonuna kadar dogru ola-
maz. Onemli bir coguniuk, mekanikei idealart olgulardan
istiin tuttu, onlara oncelik tamdi, olgulari onlara gore yo-
rumlamaya caligti; dolayisiyla idealeilife kaydi veya sapti
(Maddeselcitikten idealcilife kaymak veya sapmak, oyle gi-
rilmedik ve anlagilmaz hir sey degildir. Idealarn iliskin-
ligini unutan Kkisi, maddesel diinyanmm bilingten bafimsiz
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ve onun diginda varoldugundan ve bilinein onu yansitligin-
¢an vola cikmmsg clsa bile, o anda bir idealcidir.} Onun i¢in-
dir ki fizigin XIX. yizyihn Ozellikle ikinci yarisinda icine
diigtigll bunalim, bir felsefe ve yontem bunalimiydi. Her
hunahm, kendi ¢Aziiminil de getirerek dogar ve ancak o ko-
sulla vardir. Einstsin’l ¢ok etkilemis olan Maxwell, ¢ozlimiin
mugtucusu sayilabilir. Aynca, XIX. yligyihn son ve XX. yuz-
yilm ilk ceyregi, emperyalizmin dogduju ve ilk biiyiik sal-
Lrganhgim gésterdigi ¢agdir. Bu bunaiimlar ¢ags, vyalniz
Einsteinin degil, Lenin’in de dogmasini hazirlayan ve ge-
rektiren kosuliari bagrnda tagiyordu. Einstein'mm yeterek-
leri, ancak bdyle bir donemde meyvelerini verebilirdi. Onun
gercek buylkligl, bunun icin gerekli yofun kafa emegini
harcayabilmis olmasindadir. Einstein, 20 yit gibi kisa bir
siirede, kendisinden énceki hirikimi degerlendirip fizikte me-
tafizigin egemenligine son verdi, idealcileri sagkina gevirdl

Demckrat bir insan olan Einstein, teorilerini halkin da
ogrenmesi icin caligtl. Bu amacla konferanslar verdi, kitap-
lar yazci, aynl amacla yazinus kitaplarin bazilarin yayium-
lanmadan once gozden gegirdi. Boyle bir kitaba yazdigl &n-
stzde soyle der: “Halka, bilimsel arastirmanipe ¢aba ve 8¢-
nuclarim bilingli ve akiilica gorme ve anlama firsatinin ve-
rilmesi ¢ok Onemlidir. Her sonucun, 0 alanda uzman olan
birkac kisi tarafindan alinmasi, geligtirilmesi ve uygulan-
mas: yvetmez. Bilginin kiiclik bir gruba 6zgii olmasz, bir hal-
kin felsefe ruhunu oldiiriix ve ruhsal yoksulluga gotirir.”
Bu demokrat adam, sosyalizme yakinhk duydu; ama sosyaliz-
mi hir bilim olarak degil, toplumsal adaletsizlife son vere-
cek, toplumsal gelismeyi hizlandiracak, sagduyuya uyggn
bir yol ojarak gordi.” Oliinceye kadar amansiz bir antifasist
xaldl. McCarihy déneminde Rosenbergler icin acilan kam-
prayaya kabmakla kalmayip kendisiyte iliski kuran aydin-
jata. AED [asizmi karsismda destek oldu. Tim<in Rosenberg-
lerin elektrikli sandalyede oldiriilmesinden iki gin sonra
yayumlangn sayrinda, “SORUSTURMALAR” baghg: ve “Yas-
i Bir Sevgiliden Mektup” altbaghgl altinda sunlar vardir:

FRarnetl, Besen oo Einstein s & o
P Bkzs Poof, Albert Einstein. Prel Haro'd J. Liski, Nigie Sosgatize? Chgllie
vaymiar, {stanha!, 1062,
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“1919'da, Albert Einsteinin Iliskinlik Teorisini biitiin
ditnyada yalmiz on iki Kiginin anladigt sdylenip duruyordu.
Bugiin kozmik sonuclar: hiraz daha biiyiik bir topluluk an-
liyor; ama diinya geneliikle Einsteint ve onun bilime bi-
yik katkilarim halad pek bilmiyor. Gecen hafta Einstein,
anilagllmast kolay, ama ABD yurttaglarinin bircogu i¢in ka-
bulu gii¢ bir teoriyle, dis uzaydan yerytiziine indi.

“Devrimei Yol. Manhattan’da bir lise ogretmeni, Wil-
liam Frauvenglass, komiinist baglantilarin: aciklamak i¢in ge-
cen nisanda Senato I¢ Giivenlik Altkomisyonuna cagiril-
di, ve kendi kendini suglayabilecegi gerekgesiyle vamt ver-
meyi reddetti. Mesleginden olmak durumunda kalan Frauen-
glass, Princton’da yasayan Fizikci Einstein’a mektup ya-
zarak, tamkhk efmeyi reddetmekte hakli olup olmadifum
sordu. Einstein, ‘gizli sayilmasi gerekmeyen bir mektup’ ile,
Frauenglass'in ger¢ekten hakh oldugu kargihfint verdi.

“‘Bu ulke aydmlarimn karsilastiklan problem cok cid-
didir’, diye yaziyordu Einstein. ‘Gerici politikacilar, herke-
sin gozinii hicten bir tehlikeyle korkutarak, kamuda biitiin
zihinsel cabalara kars: kusku uyandirmanm yolunu buldu-
lar ... 8imdi 6gretme Szgirliigiing cifnemeyi ve boyun eg-
meyen herkesi iginden etmeyi stirdiirerek ilerliyorlar ...

“‘Aydinlar azinhg bu kotiiliige karsi ne yapmalichr?
Dogrusu, Gandi’nin anladig1 bicimdeki devrimei yoldan bag-
ka bir yol géremiyorum: Ishirlifi yapmamak! Komitelerden
birine ¢agrilan her aydin, taniklik etmeyi reddetmelidir;
yani, hapse, ekonomik yikima hazir olmaly, séziin kisasi, iil-
kesinin kiiltirel esenlii ugruna Kkisisel esenlifini feda et-
melidir ..., Bu vakur adim atmaya hazir kigiler yeter sayi-
da iseler, basaracaklardir, Yoksa bu iilkenin aydinlarn ken-
dileri icin tasarlanan kolelikten daha iyi hicbir seye yara-
sik degildirler.’ .

“... Binstein’'in aydmiar i¢cin sundugu teori hemen bir
kavgayr koriikledi. ‘Bir Amerika diismam!’ diye homurdan-
d1 Senatér Joe McCarthy. ... “Yagh Sevgili kendi alani olan
teorik fizikte bir devdir. Ama politik akl hir kundak ¢ocu-
gununkine denktir.’ ¢

& Pime, June 22, 1953,
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MUZAFFRR ESDOST

HALK OYUNLARI UZERINE BAZI TASLAKLAR*

4
-

) "Insan topluluklarimin, birbirieriyle Xaynasarak, daha
lu)uyu%c birimlere déniistiigii hilinen hir olgu, Ve her toplulu-
&u, btfer_ktigﬁk su kaynagi olarak diisiinirsek, sunlarn olus-
turdugu kiiciik dereler caylari, cavlar irmeklar nasil olus-
turursa, kiiclik insan topluluklan da, cofaiarak ijteki togg—
luluklarla birleserek, kaynasarak, daha biiyiik iomluluklarl
olusturmustur. 8u kaynailartnin  denizleri, 012vanuslar1
clusturmasl gibi, insan topluluklar da, insanhik cgledigim'iz
ckyanusta biitiinlegecektir. Bu henzetmeye hir sey daha ek-
lemqk gerekir: kaynaklardan denizlere doniigen biitiinles-
menin yollari hasil bir cografye alani {izerinde izlenebilir-
se, kiiciik insan topluluklarmin biiyitk toplumliara dt')niién"l{n
si de faerih alanl icersinde izlenebilir. Bu hakimdan ilj}.S&‘:"l
tophﬂﬂuﬂklarmm daha biiyiik topiumlara, ¢cafdagimz é)]an v-e
bugiiniin en yiiksek bhirligini clusturan uluslara déntiismesi,

3 rar ST

Halkexlc:unm 47, kuralug wldoniind dclayseela, Halieviori Geool Merkezi
1_.:-.ml'|ndan_duzenlenen halk oyunlar konuiu pancle hazicladigim metin Dd]’:i
onece, metnin bazy bilimleri, Holkevi, n° 4, subat 1970°da vaymianmstn., - o (
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tarihsel bir slirecin iiriiniidir. Bu siirecin baslangi¢ donerm-
lerinde ve baglangic donemlerinin iist evrelerinde, irili ufak-
1 insan toplulukian, &yle anlagiliyor ki, bugin halk oyun-
lan dedigimiz oyunlarin ilk bicimlerini yaratmiglardir. Bun-
larin doBusu ¢ok cesitli nedenlere dayanabilir, ama tim bu
nedenleri bir ana nedene indirgemek olanagi da vardir: by,
topluluk olarak, gerek doga karsisinda, gerek diger toplu-
luklar karsismda varhiklarini korumak, soylarin yikselte-
rek siirdiirmek bilincidir. Burada, iki sbzeliglin altini, “top-
luluk” ve “biling” sbzciiklerinin altim nigin ¢izdigimi agik-
lamak isterim. Halk oyunlarnda, temel belirleyici oge, bi-
reyin degil, toplulugun temsil edilmesidir. Kisi, heniz bi-
reylesmemistir, topluluga gobek baf1 ile baghdir. Bireyles-
me, tarihsel bir siirectir, belirli bir erginlige kapitalist top-
Jumda, bir bagka ifadeyle uluslasma, ¢aginda erigir. Kisi, da-
ha ilkel topluluklarda, ancak toplulugun iyesi oldugu igin
miilkiyet (ya da uretim aracl) sahibidir, ve gene toplulugun
iiyesi oldugu icin tiretilen iiriinden bir pay alma hakkina
sahiptir. Halk oyunlarmiza bu agidan baktifimizda, esas
olarak, bireylesmis kigi yoktur; kigi, toplulugun iiyesi ola-
rak vardir. Kendi kisisel varligmni, toplulugun iiyesi olarak
koruyan ve surdiren Kisi vardir. Halk oyunlarimin birinei
temel ozelligi buradadir. Bir bagka deyigle, halk oyunlari-
mz, komiinal toplumun —alt, orta ve tist— evrelerinin Utrin-
jeridir.

Altin1 cizdigim ikinei sozeiik “piling”tir. Burada, stril
jcglidiisiiniin yerini, toplutuk bilineinin aldigin vurgulamak
isterim. Toplulugun, gerek {iretmek ve gerek tiiketmek icin,
doga ile oldugu kadar, komsu topluluklaria da cetin bir sa-
vaszim icersinde oldugu agqiktir, Doga ile bu iligkisi dinin;
komgu topluluklarla olan bu iligkisi sqvesin olusmasinin te-
mel nedeni olmustur. Dolayisiyla, din, {iretimin bir 6Fest-
ni; savas, gene firetimin bir 5gesini olugturur. fster doganin
kendi bilincinde ondan (dogadan) gok farkll hicimde yan-
simasl olarak olusan dinler olsun; ister iretim araclarini,
iirtinlerini ve varhfim korumak igin komsu topluluklara
karst geligtirdigi savaglar olsun; ister dogal gli¢ler karsisin-
da verdigi savasimiar olsun, hepsi, toplulugun iiretimini ve
yeniden-iretimini gergeklestirmek amacinl tagir. Bu anlam-
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da da, din, savas ve dogal giiglere kargl savasim, iiretimin
ve yeniden-liretimin birer Ogesidirler. Gerek dinsel inanis-
larin ilkel anlatim bigimleri olarak, gerek savag giiciinii ve
sansim1 artirmanin anlatim bigimleri olarak, gerek heniiz
gercek nedenilerini tammadifl dogal giicler karsisinda ken-
disine yakigtirma degerler yikledigi bazi varliklarm kétii-
liklerinden kurtulmak, bazi varliklarin iyiliklerini {istiine
gekebilmek gereksinmesinin anlatim bigimleri olarak ger-
¢eklegtirdifi térenler, topluluk adina ve bedensel hareket-
lerle ifade edilirler. Bu ilk toren bicimleri, halk oyunlarimin
ilkel bicimleri olmak gerekir. Halk oyunlari, baslangicta,
bir tiretim ve yeniden-iiretim biciminin toplumsal biling hi-
¢imlerinden (din, savag, dofa giiglerine kargl savasim) dog-
mug ve bu bilinci, bedensel estetik anlatim icersinde gelis-
tirerek, toplulugun tim iiyelerine iletme, toplulugun gele-
cek kusaklarina iletme araci, bir biling tastyicisi olmustur.

2

Bu nedenledir ki, halk oyunlari, bir dogal i¢giidiiniin,
bir suru bilincinin degil, insan toplulugunun bilineinin iiri-
nidar. Bu, su anlamda da énemlidir ki, nasu ki insan: hay-
vandan ayiran bilingli eylem, iiretmekle baglarsa, halk oyun-
larn da, insanin dofal ses ve hareket 6felerinden, uyumlu
hareket dizileri dretilmesi anlaminda, insanm bilingli eyle-
minin, insanlagmasinin bir {riinit olarak ortaya ¢ikar, Biz
ardarin icgidiyle bal yaptigm biliyoruz. Bu, bilingli bir ey-
lem degildir, ve ball, dofal yapilar sayesinde, yiizbinlerce
yildan beri ayn bigimde iretirler. Bu anlamda, bir yumur-
tahmin, yavrusuna, dogada ilk hareket olanakiarmmi sagla-
yacak besini yumurtasinda, bir memelinin dogadan besle-
nene defin gerekli gecisi ana siitiinden karsilayacak besini
Urettigini biliriz. Ve insanlar da, bir memeli olarak, bu si-
ti Gretirler. Ama bu, hayvansal i¢gidiiniin ve bedenin do-
gal ozellifinin sonucudur. Insamn ilk bilingli eylemi iiretim,
bu bakimdan, onu, hayvandan ayiran bilincine tekabiil eder.
Clnkd, ilk kez insan, dogal tiriinleri, ya organlarm alet gi-
bi kullanarak ya da dogada bulunan nesneleri alet olarak
kullanarak elde eder, ve giderek dogada dogal olarak bulu-
nan Urtinieri kendisi liretir, ve bu driinlerden yeni, dogada
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bulunmayan iiriinler iretir; hepsinde, organlarim ve alet-
leri gelistirerek ilerler. Bir bagka deyisle, insan, dogada va-
rolan nesnelere, onlarin kendiliklerinde olmayan iglevler ka-
zandirmus, dogada buldugu nesneleri, kendi gereksinmeleri-
ne gore, islemis, deZigtirmis, gelistirmigtir. Insanin bu in-
sanlagma savagimi, onu toplumsal varhk olarak gelistirir,
topluluk iyelerinin birbirleriyle iligkilerini diizenler, ﬁyelg-
rin. ve toplulufun iireme, beslenme, avlanina, savag ve yo-
netim iglerini diizenlerken, ayni zamanda, bu topluluk icer-
sindeki igholimiinii gelistirir, dogamin yalitik topluluk sit-
riisii, insan topluluklan halinde daha biiyiik, ve giderek in-
sanhkla biitiinlesecek yoénde ilerleyerek yiikselir, Topluluk,
bir siiriiden, bir toplumsal birlife bu yolla donlisir. Bu gu
anlamda Snemlidir ki, insan topluluklar, bir yandan ilerler
ve yikselirken, ayni zamanda, 6te yandan, diger insan top-
laluklan ile iktisadi, siyasal ve kiltiirel iligkiler kurar, ve
bu iligkiler icersinde, birbirleriyle yakinlasarak, su ya da bu
noktada kaynasarak daha biiyiik toplumsal birimler olus-
turur. Eger insan topluluklan, iirtin, diisiince, duygu iiret-
meselerdi, bu topluluklar birbirlerine gereksinme duymaz-
lar, birbirleri arasinda (iirtn, dagiince, duygu) degigimi ol-
maz ve birbirleriyle baglanip biitiiniesemezlerdi.

insan bilincinde yansiyan doga olaylari, insan geylerin
oziind ne denli az kavramissa, onun bilincinde o denli farkli
bicimde yansir. Ozsel igerifini dogru olarak taniyamadif
dis cevre, onun bilincinde dig cevrenin oOzsel icerifinden
farkh bicimde yansiyarak, ilk toplumsal biling bi¢imleri lre-
tilmeye baglamir. Din gibi. Savasin kendisi ceZil ama, sa-
vasta bagarl ve yenginin gizemi, dinden soyutlanamayan Pir
toplumsal biling bigiminin yaratilmasina neden olur. Doga-
da gizemli varlifina inandif iyieil ve kotiicul gugler, onun
yengisini ve yenilgisini belirledigi samsindadir. Nasil dogal
giiclerin 6zilinlt bilmedifi icin, onlarn kendi iradesine ben-
zer bir iradeye sahip gizemli glicler tarafindan meydar{a
getirildigi samsina kapihirsa, savasta da, bu iyicil ve kotiiciil
gizemli giiclerin otoritesinin belirli rol oynadig1 yanilsama-
sina girer, Ve doga kargisinda oldufu gibi, diigman komsu
topluluklar kargisinda savagim: da, onun bilincinde, bu ol-
gulardan farkh bicimde yansir, ve bu yansimalar da, tanri-
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lann dogurur. Oziinit dogru olarak bilmediZi dig diinyay1, bi-
lincinde, kugkusuz, dofru olarak yansitamaz. Dolayisiyla,
onun bilme diizeyine denk dusen yansimalar, daha sonra dig
diinyanin éziinli kavramis olacak insana sa¢ma gelir.
insanin doga olaylart ve toplumsal goriingiiler karsi-

sinda etkilenisi ve tepkisi, kendilifinden c¢igislar, ¢ifhk-

lar, sicramalar, tepinmeler koguglar, kagigiar, bu bilinglen-
me ile birlikte, bu bilin¢lenmenin bir anlatim bigimi olarak,
yani toplumsal hir ifade farz1 clarak Tlretilmeye baglaniy,
Ac1 ve seving cifhiklan, uyumin ses dizileri icersinde tretil-
meye baglamr; aci ve seving hareketleri uyumlu bedensel
hareketlerle iiretilmeve baglamr. Diizenli ve uyumlu ses ve
hareketler ise, kendi araiarinda uyumlastirilir; bir yandan
ses dizilert, bir yandan hareket dizileri, ancak bilingii ola-
rak yeniden-iretilerek uyumlagtiriir, Halk oyunlarimn te-
me!l dgesini olusturan uyumlu hareketler ve sesler, hare-
ketlere ve seslere uyumlu bir diizen verilmesi, ve bu uyumlu
harcket ve ses OZelerinin uyumlu bir bicimde bitinlesti-
rilerek dretilmesi ile gerceklestirilir. Nasil ki insan, dogal
olarak kendisinde bulunan bazi organlarimi (Ornegin elini)
alet gibi kullanarak, ona kendilinginde bulunmayan bhir iglev
kazandirir ve onu gelistirirse, ve nasit ki insan, dogada va-
rolan tagl ya da sopay), bir koruma, hir aviama, bir kék stk-
me aleti olarak kullanmaya basglamakla, bu taga ya da so-
paya, bu tasin ya da sopanin kendisinde bulunmayan, ona
onun degal ozellikleri geregi belli bir bilingle bir islev yiik-
lerse, ve nasi! bu bilincli eylemi, dogada varolan nesnelerin
alet olarak kuliamlmasit, onu hayvanlardan ayirirsa, insa-
nin dogal olarak kendinde varolan sesleri ve hareketleri
uyumlu bir bicimde dizenleyerek onlara belli iglevler wiik-
lemesi de, yani dofal 0Zelerden bizzat insanin bilingli ca-
basi ile yeni seyler lretmesi, insan tarafindan tiretilme, hay-
vanl insandan ayiran daha yiiksek bir biling bicimine feka-
bill eder. Ve esasen bu, birlikte kendini koruma, ve daha
iyi, daha ¢ok iiretme amacim oldugu gibi, toplulugun iiye-
lerinin birbirleriyle iligkilerini ve toplulugun dagilmaya ve
yokolmaya kargt birligini saglama amacini 6ziinde tagiyan
bir bilinclenmenin de ifade taraidir. Bu nedenledir ki, halk
ovunlari, baglangigta, kendini-liretme, iiretim, y6netim, sa-
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vag gibi toplulugun varhfum koruma, dafilmaya karsl bir-
lestirme, yokolmaya karst daha yetkinleserek varolma sa-
vastmimn bilin¢clenme bicimi olarak, bu bilinglenmeyi ken-
di {iyelerinde ortak bir bilince doniigtiirme ve toplulugun ge-
lecek kusaklarina aktarma aracy olarak iglev yapar.

3

Insanin girtlaktan cikardin ilkel ve anlamsiz sese bir.
dilzen vermesi, onu gelistirmesi, ve zorunlu gereksinmeleri-
nin ifade aracina déniigtiirmesi gibi, bu ifade aracini, yani
dili, yasamak i¢in zorunlu gereksinmelerini oldugu kadar,
duygulanni ve disiincelerini ifade araci olarak kullanma
olanagina kavugturmasi, onun duygularindan yeni duygu bi-
cimleri, diiglincelerinden yeni diigiince bi¢imleri iiretimine
de olanak saglar. Tarihsel ve toplumsal bir varlik olan dil,
nasil duygu ve diiglincelerin bir tagiyicist ise, halk oyunlari
da, topluluklarin duygu, inan¢ ve dusincelerinin hemen he-
men ilk tagiyicilaridir. Burada, hareket Ogesinin afir bas-
mas1, duygu ve diglincelerin, bedensel hareketlerle iletilme-
ginin temel 6geyi olugturmus olmasmdandir, Uretim bicim-
leri, tarzlan ve lretim teknikleri geligtikge, gelisen duygu-
larin ve diisiincelerin oyunlarla ifade edilmesi olanaksizlag-
tikca, halk oyunlarimn varolug nedenleri tarihin gerisinde
kahr. Ifade ettigi duygu, inan¢ ve diiglinceler, topluluklarm
tarihsel olarak gerisinde kaldikg¢a, halk oyunlan, topluluk-
larin o evredeki din, savag ve savagim igerifinden soyutla-
nir, ve bedensel hareket, salt estetik bir anlam kazanarak,
toplulugun estetik zevklerinin ortaklaga ifade edildigi hir
kiiltiirel degere déniiglit. Demek oluyor ki, halk oyunlari,
duygu ve distneceyi olusgturma, gerceklestirme, iletme, tret-
me aracl olarak dofgmustur; ve duygu ve diigiinceleri ifa-
de araci olan tekniklerin geligmesiyle, bu iglevlerini buyuk
olgiide yitirmis, ama toplulugun estetigini, bedensel olarak
ifade etme, siirdiirme ve yiikseltme araci olarak iglev yap-
maya devam etmiglerdir.

4

Yukarda belirttik ki, halk oyunlari, insan toplumu-
nun, kiiciik topluluklar halinde ve her toplulugun iktisadi
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bir birim (linite) olugturdugu, genel olarak kapali toplu-
luklar olusturdugu doénemlerde olugmuslardir. Bu yoOnleriy-
le, hemen her topiulugun kendine dzgii ézelliklerini i¢lerin-
de tagirlar. Ve gene, komsu topluluklardan etkiienilmis ya
da komgu topluluklar: etkilemis olmakla birlikte, halk oyun-
lari, insan topluluklarinin iktisadi birimlerinin biylimesi
sirasinda daha genis topluluklar tarafindan olugturulmaya
devam edilmisgtir. Boylece en dar ve en kiigiik bhir gevrenin
yarattifi balk oyunlarinm, bu cevrenin daha genis bir ¢ev-
renin parcasi haline geldigi zaman yarattift oyuniardan ta-
rihsel bakimdan daha eski olmasi ve eskilifi di¢iisiinde top-
lulugun daha ilkel Gfelerini ve oOzelliklerini icersinde tasi-
mast dogaldir. En yaygin halk oyvunlarnnmn, daha sonraki
evrelere, topluluklarin daha hitylik birimler olusturduklar
evrelere ait olmasi gerekir ve bunlarin daha geliskin 0gealeri
icerecegi anlagilir bir seydir. Bu bakimdan hir yérenin oyun-
lari, dar ve kiictik halkalar ve gehis ve biiylik halkalar ola-
rak birbirlerinden aynlabilir. Ama dar ve kieciitk halkalar,
genis ve buyiik halkalara gore, genel olarak, zaman derin-
ligi bakimndan daha. al{ta bulunuriar ve genis ve biiytik
halkalar, bu dar ve kii¢lik halkalarin ézelliklerinin ortakla-
sa uriinleridirler. Kugku yok ki, kii¢lik yorelerden dofan
oyunlarin bu kiiciik yorelerin olusturdugu daha bilylik yo-
relerin oyunlarinin temel 6gelerini olugturabilmesi igin, ge-
rek kiiclik yorelerin oyunlarmn kendi aralarnnda bir akra-
balik ve gerek bu biiyuk yorenin oyunlariyla temelde bir
benzerlik olmasi gerekir. Bu gkrabalhifin ve benzerligin ko-
keninde, 1rksal yakinhk, tarihsel yasanti ortaklhigi, iktisadi
yasant1 birligi ya da benzerligi, cografya yakinlifi ve ben-
zerligi —bunlarm tumit ya da birkag¢i— yer alir. Baglangig-
ta din ve savas gibi lretim o6felerinden dogan ve dolayisiy-
la temelde liretime tekabiil eden, ama giderek topluluklarmn
birlikte cogkusunu ve sevincini estetik olarak ifade eden
halk oyunlarimz, ortaklaga eglence, digin ve térenlerin ay-
nlmaz parcasma doniismesiyle de toplulugun salt bir sanat
yapia haline gelir. Bununla birlikte bireysellesmenin agir
bastig1, bir baska deyisle meta ekonomisinin, iretimin teme-
lini clusturdugu evrelerde, topluluk birliginin dagilmas ile
birlikte, halk oyunlan da bu iglevini yitirmeye baglanugtir.
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Burjuva kent ve onun yarattifl yeni iktisadi birlik, yagamm
bicimini de degigtirir, ve halk oyunlari, merkez kentin Kir-
sal alanla iliskilerini biisbiitiin kopardig1 yerde, terkedilinc-
ye baglanir, Cilink{i burjuva kentte, birey, ya sertnayesi ile
va da emegi ile, kent lyeligine girer ve cikar. Asiret oimak
kan bagina ya da agiretin mzasina, kdy toplulugunun iiyesi
olmak komsuluk bagma, koy topluiugunun tarihsel olusu-
muna ve rizasina baghdir; ve ancak bu topluluklarin tyesi
olarak uretim araci sahibi ya da emek-giliclerinin su ya da
bu biciinde kiralayicisi olduklar1 halde, meta ekonomisi hu
iligkiyi ¢6zer. Qukurova'da pamuk tariasinda is¢i clarak ga-
lismak ig¢in, ovada oturan bir agiret ya da kéy toplulugun-
dan gelmis olmak gerekmez. Emek-giicti sahibi olmak yeter-
lidir. Bursa’da Tofag'ta, ya da Istanbul’da Coca-Cola'da ¢a-
hsmak icin de Oyle. Buralara igci olarak ya da bagka neden-
lerle gidenlerin, gelenek ve goéreneklerini slirdiirmeleri, haik
oyuniarii uzun wilar yasatmalar1 dofaldir. Ama bu, halk
oyuniarmn olustugu kaynagin, yagamsal varhimn kaybol-
dugu yerdir.

5

Halk oyunlarini, gegmigi, bugiinii ve gelecegi olmak tize-
re, ii¢ evre icersinde ele alabiliriz.

(1) Halk oyunlarimin gec¢migini acilklamaya cahghk.
Bir kez daha oOzetleyerek yineleyelim. Baslangicta Xkiigiik,
daha sonra yireyi icerecek kadar biiyiik toplulukiarm ya-
samlarndan kaynaklanan ve giderek onun cogkusunhu, se-
vineini, kivancini, acisini, temel 88eyi olusturan beden-
sel hareketlerle miiziksel ritme uyarlanmig estetifi igersin-
de, ortaklagsa ifade ettigi, birbirine iletfifi, kendisinden son-
raki kusaklara aktardifl bir sanat dahdir. Yazinin bulun-
masindan once oldufu kadar, yaziyr bilmeyen topluluklar-
dan dogmus olan yazisiz bir iletisim araci; bazan yan &ge-
vi olusturan tiirkiileri saymazsak, “dil”siz bir iletisim ara-
cidir. Topluluklann estetik duygularmm, incelesen bedensel
hareketlerle gelistirme bicimi oldugu kadar, topluluk iiyele-
rini birbirine ve kusaklara baflayan bir bagdir. Ve halk
oyunlarl, bu yoniyle, topluluklarin yerlestiZi her dag eclc-
ginden, her dag yamacindan, her ovadan, her vadiden kay-
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nayan bir kaynak gibidir; insamn yiicelmesini, bedensel ve
duygusal yonden incelmesini, kisacasi insanlagmasini olur-
layan, ve bn yintiyle de, hepsi ayr1 bicimde figkirsa da, fark-
I topluluklarin oyunlariyla yanyana gelisen, komsu toplu-
luklara kendini aktaran ve komgu topluluklardan alan ve bu
anlamda da kiiciik topluluklar: birbirine yaklastiran ve da-
ha biiyik birlife doniigtiiren bir iletisim aracidir.

(2) Halk oyunlarinin bugiinii daha degigiktir. Burju-
valasma ya da burjuva kent ile komguluk ya da kan bafina
davail geleneksel iligkilerini siirdiiren koyliillitk arasinda,
carptk bir klltlir karsithg vardir, Kapitalizmin ve onun
lizerinde yilikseldigi bilimin ve teknigin ithal edildigi Bat:
ile hirlikte, ayn1 Batmin modern kiltiir bigimlerine dénii-
sen geleneksel kiiltlirtit de ithal edilmistir. Soruna halk oyun-
lan acisimndan bakildifinda, “dans”, burjuvalasmakta olan
kesimin, kesenkes yegledigi “iistiin” bir oyun tarz olmus-
tur. Batidan dogrudan salonlarimza giren “dans” ile Tirk
halk oyunlan arasindaki karsithg kisaca belirtmek geregi
var. Batidan bize gelen danslar da, kugkusuz, temelinde,
haik danslan olmakla birlikte, feodalizinin ve daha sonra
burjuvazinin egemen sinif danslar olarak, hir &dlciide, bas-
kalasmig, ve kendi halksal dziine yabancilagarak, ondan ay-
rimstir. Egemen smmflarm bir sanat tiirii olarak “dans”
sbzcligl ile ifade ettifimiz oyun tarzinda birim, esas ola-
rak cinsel ¢iftten olugur; bir erkek ve bir kadin, bu oyunun
temel birimi ve 6gesidir. Bu bakimdan “dans”in temasi, top-
lulugu degil, kisiyi ve hatta bireyi 6n plana cikarir. Pratik-
te “dans”, su olanaklara sahiptir. Temel birim “cinsel ¢ift”
oldugu i¢in, térene katilan toplulugun tiimi, birer cift olus-
turdugu siirece, oyuna bizzat katilabilir. Bu katilma, her
¢ciftin istegine gore degigtigi halde, oyun siireci kesintiye ug-
ramaz. Ciftin, karsilikh hareket iligkisi, toplumun bireysel-
lesmesi ve bireyin topluluktan daha bagimsiz hale gelmesiy-
le birlikte, siirsiz gelisebilir, ve hatta acik sekse doniisecek
kadar serbest hale gelebilir. Teknifin tiim gelismeleri, ma-
kinenin hizlanan ritmini, patlayan motorlann ve atomla-
rin ant yiikselen dalgalar, miizik olarak yansitilirken, dans-
lar da, bu miizige kendini uyarlayarak gelisir.

Halk oyunlartmiz, bu bakimiardan, oldukc¢a farkhhik
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gosterir. Halk oyununun temel birimi, “cinsel cift”™ degil,
toplulugu temsil eden bir ekiptir. Bu ekip, esas olarak, bir
kadin ve bir erkek siralanisi biciminde (karma), ya da ka-
dinlar ve erkekler ayri ayr: olarak, ya da yalmz kadinlardan
ve yalmz erkeklerden olmak tizere, ii¢ farkh tarzda olugabi-
lir.* Ekibin, kast ¢eken, yani oyuna kumanda eden bir “ba-
st ve bir de ekibin sonunu baglayan bir pdcclii vardir.
Oyun, oyuna baglayan ekiple biter. Bu, “dans”lardan, su an-
lamda farklidir ki, tim topluluk fiyeleri bu senlige katia-
bilir, ama oyuna herkes Katimaz, topluluk hu bakimdan
oynayan ve seyreden olarak ikiye ayrilmgtir. Ekip, bir “cin-
sel ¢ift” birligini degil, toplulugun birligini temsil eder. EKi-
bin parmak parmaga, elele, Kolkola, omuzomuza birbirine
sitiinlesme tarzi, bu birligl simgeleyen ayn bir 6gedir. (Tu-
tunmadan toplu oynanan oyunlar da —zeybek gibi— hu ge-
nel ilkeye uygun dlismektiedir.) Oyun stiresince, ya da oyu-
nun belli evrelerinde, bu tutunma, oyunlarin hareket tar-
zin1 da smurlar. Burada dansta oldugu gibi bireyseliesmeyi
6ne ¢ikaran bir “cift” degil, birligi, toplulugun biitiinlesme-
sini one ¢ikaran bir “ekip’” vardir.

Miizik enstrimanlari ne denli geleneksel, ve miizikie
ses birimleri cagin teknolojik ritmine uyarlanamayacak ge-
leneksel yapiya ne denl baglysa, halk oyunlarn ¢a, o denli
gelencksel yapiya bagh olarak, cagm burjuvalasma ve bi-
reysellesme egilimine uyarlanarak kendini degistirememis,
yvenilestirememigtir. :

Kusku yvok ki, hi¢ bir oyunu, ve bu arada halk oyunlia-
nmiz, miizifinden soyutlamak olanaf yoktur. Bedensel
oyuniarin ritmi ile miizigin ritmi, birbirine kaynasmushr,
ve her ikisinin de birbirlerini karsihkli etkiledigini kabul
etmek durumundayiz. Miizik uzman degilim. Miizik bilgim
de yok denecek kadar az. Ama sunu sik isitmisizdir: bizim
milzigimizdeki ses araliklar:, esas olarak, dogal ses arahkla-
rina daha uygundur. Ne var ki, hizim miizigimiz, do-
fal olavian ve toplumsal olaylar ifade araci olarak degil, duy-

* Kargilama  gibi, ciftetelli gibi, kargihkh ve ciftlerle de oynanan halk
oyvuniammz skla gelehilir. HMalay, bar. horo, heran wve Zeybek gibi genel ve bos
lirleyiel oyunlar esas albnmigtir: esasen diger oyunlar, bu belirleyicl oyuala-
rint genet flkest icersinde degevlendirilmelidis.
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pularinuzt ifade araci olarak gergeklestirilmisgtir. Bir ekin
terlasimin dalgalanigl, bir kalababfin yuriyiisi, miizikte,
muzik olarak dodrudan yansimaz; bunlarm bizde uyandir-
d:gr duygular yansitilir, yani dis cevrenin bizim duygularinmz-
da yansimasimmn yansimasidir mizigimiz. Bu anlamda, dis
cevreyi bize miizik araciyla ileten degil, dig ¢evreyi algilayan
duygularimizi iletcn kir tasiyiel niteligindedir. Bu, su sonu-
cu dofurmustur. Batida, iretim tarzinin degismesinde basg-
lica rol oynayan teknigin gelismesi, yasam tarzin: da degis-
tirmis, teknikle birlikte, yeni bir toplum ve onun yeni birey-
leri dogmustur. Bu, teknigin hizlandirdigi, daha bilyiik bo-
yutlarda mutln k:idigl ve o dlciide bunalima siiriikledigi yeni
toplumun yeni insam, dig cevreyi, dofrudan, miizik olarak
vansitarak, hareketlenen, bunalan, isyan eden insamin mii-
. zifini de birlikte yaratti, ve bu mizikle birlikte, hizlanan
ve yeni boyutlar kazanan bedensel estetikier yaratiidi. Bi-

zim muzigimiz bu degismeyi ve gelismeyi yansitan ozellige

sahip olmadify ya da ona bdyle bir &zellik kazandiriimadi-
g1 i¢in, geleneksel ritmi icersinde kaldi ve oyunlarimazin rit-
mini gelistiremedi.

Oyleyse diyecepiz ki, halk oyunlarinz, bugiin, kendi 6z
kaynaklarindan gliriildeyerek canli bir bigcimde akmakta,
ama burjuvalagan toplumun, bireylesen insanin, kapitaliz-
min duvarlar oniinde cakihip, kalmaktadir. Biz, halkimz
severiz, ve onun 6z benligini yansitan degerleri de severiz.
Halkimizi tanmmanin, sevmenin, ona givenmenin bir araci
olarak halk oyunlarint da sever, yiice tutariz. Ve gene hiz,
gerici ve tutucu olmayl yeglemedigimiz, bayad ve kotii bul-
dugumuz gibi, kendi 6z kaynagimizdan, halkimzdan kopa-
rak kozmopolitlesmeyi, dejenere olmay1 da yeglemeyiz. Halk
oyunlari, halkin ¢ikarlarim savunan aydinlar ile halk ara-
stndaki, halkin 0z deferleri arasindaki bagl saglayan bir
kiltir tasiyicisidir; ama halk oyunlari, ortaklaga yasayisin
bir ifade bigimi olarak, burjuva toplumun, bireysellesen in-
sanin gereksinmielerine hir yamt olusturmamaktadr. Bur-
juvalagma, toplumsal bir yaygmmlk kazandikca, biitiin mo-
dalariyla birlikte Batidan ithal edilen dans ile halkin 6z kay-
nagindan fiskiran halk oyunlan, biri burjuvalasan kentli-
yi, oteki geleneksel koyliiyll olmak iizere, iki aym kitltiirii
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temsil etmeye baghyor. Biri ne denli ithal uriini ise, Otekl
o denli bizimdir. Ithal edilen ne denli yayiliyorsa, bizim olan
o denli ;cgeriliyor. Biri, ne denli caga uyarlanabiliyorsa, ote-
ki o denli defisen caf kargisinda geriliyor. Ve halk oyunla-
11 agisindan iki kiiltiir var: biri ithal mali, burjuva olan, ote-
ki kendimizin, halk olan.

(3) Simdi halk oyunlarmin gelecegine deginebiliriz.
Kiiciik topluluklann kiltliriinin insanbigin evrensel kalti-
riinde biitiinlesmesinin, egemen ve geliskin toplulukiarin
kiiltiirlerinin, gelismemis ya da daha az gelismis topluluk-
larin kiiltiirlerini baski altina alarak, ¢iSneyerek gergekle-
sebilecegi inancinda degilim. Tiim topluluklar, kendi kul-
tiirlerinin olumlu yanlarini geligtirerek, kendi degerleri ora-
ninda, evrensel kiiltiiriin olusmasina katilacaktir.

Evrensel kiltirii olugturma agisindan halk oyunlarinin
veri nedir? Halk oyunlariy, kendi kaliplar igersinde ve halk
oyunlarl ozellifini koruyarak evrensel kiltiriin olusmasina
katkida bulunabilir mi? Yoksa halk oyuniarini, ¢cagimza uyar-
layarak, kendi giysisinden soyarak ona evrensel bir giysi
giydirmemiz mi gerekir? Benim diiglincem sudur: bir deniz-
de, bu denize karigmig bir kaynafin suyu, su olarak vardir,
ama kaynak olarak yoktur, kaynak kaybolmustur. Halk oyun-
lar1, ancak halk oyunlar olduklari, halk oyunlar olarak kal-
diklar: siirece, kaynak olarak kaldiklarl siirece vardir; onlari,
cafdas bir icerige uyarlamak, evrensellestirmek ise, halk
oyunlarindan yararianarak bagke oyunlar tiretmektir. Bu,
#ziinde, ayr bir seydir, Sanat yapitlar, iki bicimde, evrensel
kiiltitrin olugmasina katkida bulunabilir. Kendi degerleri-
ni, bir sonraki sanata aktararak, ve kendi degerini, stirekli
olarak yeni kusaklara aktararak. Ilk halk oyunlarmmiz, ken-
dilerinden sonraki halk oyuniarimin yaratilmasina katkida
bulundugu gibi, din atalarimzi, bugiin bizi etkileyerek, et-
kinligini strdirmektedir. Halk oyunlarini, halk oyunlari
olarak korumak, halkin belirli bir tarihsel dénemde yarat-
f151 sanat yapitlanm korumak demektir. Halk oyunlarim
ozgin degerleri ile korumak bu bakimdan son derece énem-
lidir. Oyunlar, bedensel hare¢ketlerle gerceklestirildifi icin,
canhdir, akicidir. Bir resim gibi yapildifn haliyle, bir giir gi-
bi yazildif1 haliyle kalmaz. Ciinkl halk oyunlarmn tagiyi-
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c1s1, renk maddesi ya da yazi degil, bedensel hareketlerdir.
Bu bakimdan, kendi topluluklar tarafindan canli olarak ya-
satilmadiklar silirece, bir bakima zincirin halkast koptugu
zaman, doZasi geregi kaybolmaya en elverisli olandir.

' Halk oyunlarmin evrensel kiltiir kar§1smdzi yeri nedir?
Insanligin olugum siireci, insamin olugmasinin yolunu bize
gosterir. Insanhk insan toplulukiarindan olugmaktadir, ve
bu topluluklarin biitiinlesmesi, her foplulugun tyelerinin
serbestce gelismesi, kendi kisilifini kazanmasi yolundan ge-
cecektir. Bugiin uluslagma diizeyinde, egemen olan uluslar
ve egemenlik altina alinan uluslar vardir. Egemen ulusla-
rin kiiltiirlerinin insanhgin kiltlirii haline gelecegi diistin-
cesine katilmiyorum. Her toplumun, her ulusun bireyleri-
nin, kisiliklerini serbestce gelistirilebilmesinin tek ve ev-
rensel kaynagi, o toplum, o ulus iiyelerinin kendi halk:, hal-
kimin sanatidir. Nasit bir insan, ancak kendi diliyle, kendini
serbestce gelistirebilirse, bir toplum, bir ulus da, kendini,
serbestce kendi kaynaklarindan besleyerek gelistirebilir. Ve
insanhgn kiiltiiriine, bizim, halk olarak, ulus olarak kata-
cafinmz seyler, serbestce gelismis kisilifimizdedir. Bu ser-
bestce gelismeyi, bu kigiligimizi bulacagimiz kaynaklar ise,
ilkin halkimizin sanatlari ve bu arada halk oyunlarimazdir.

Halk kiltiirit diyoruz, ulusal kiltiir diyoruz, evrensel
kiiltiir diyoruz. Gelecegi clan ve evrensel kiiltiirii olustura-
cak olan ulusal kiltiir, halk kaynagindan beslenen ve hes-
nel olarak halkin ézlemleriyle biitiinlesebilen kiiltirdir. Bi-
zim, halk sanatlarimiza ve halk oyunlarimiz kendi igerik
ve bicimlerivle defistirip yenilestirerek, evrensel kiiltiiriin
bir parcasi haline getirecegimizi degil, ondan alarak Kkisili-
gimizi serbestce geligtirecegimizi, serbestce gelisen kisiligi-
mizin, evrensel kiiltliriin olusmasina katkida bulunacagini
diisiinmemiz gevekir.

Kendi halk sanatimiza, kendi halk oyunlarimiza yone-
lfrken, bagnazca bir tutuma girmenin kisir ve yanhs oldu-
gunu da vurgulamak gerekir. Gerek bagka halk sanatlarini
ve oyunlanni, gerek bugiin lilkemizde egemen sif ve kat-
manlarin benimsedigi, egemen Batidan ithal edilen “dans"-
lari, bagnazca bir tutumia yadsimak yanhsg bir tutum oiur.
Insamin kisiligini serbestce gelistirebilmesinin temel o6Zele-
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rinden biri nasil kendi halkimun kaynaklari ise, digerleri de
gene insanligin trettigi diger halklarin sanatlandir.

Tiirkiye've, esas olarak burjuvalagan aydinlar tarafin-
dan ithal edilen “dans”, dzlinde evrensel degildir. Ona ev-
rensellik goriintiisii veren, “dans” ile Bat1 kapitalizminin
egemenliginin Gzdeglesmis olmasidir. Nasil Bat1 kapitalizmi
Tirkiye'yi egemenligi altina almigsa, “dans” da, ayn bicim-
de egemen olmaya baslamigtir. Bizim ‘“dans”a karst oldugu-
muz degil, ilkin bu egemenligine karst oldugumusz ilkesi be-
nimsenmelidir.

Devletlesme olgusu ve islamiyet ile birlikte, saray lie
halk arasina cekilen duvarla birlikte, devlet ve yoOnetici
kadro, halk oyunlarmi ve dolayisiyla Tiirk halkinm gelenek-
sel yasam bi¢iminin bir parcasini yadsimustir. Oyun, halkin
vagaminin bir parcasi iken, bu, devlet ve devletle blitiinle-
sen yoénetici kadronun yadsidil bir sey olmustur. Tilirkiye’-
de, Batici aydinlarin ve ticaret burjuvazisinin Sykiindagi
seylerden biri ise, Bat burjuva toplumundan aktardigi
“dans”lardir. Ciinkii Batida, saray, islam devletlerinde
oldugu gibi, “oyun’un tarihsel siirecinde, bir kesintiyi,
bir yadsimay! temsil etmemektedir. Bu bakimdan, denebilir
ki, Bat: sarayinda, toplumun Ust siifinin yagaminim bir par-
casl olarak danslar, aniflandirma bakimndan kendi halk
danslarina gore bazm farkhliklar gosterse de, temelde, halk
danslarinin varhginm geligtirerek siirdiirmistlir. Anadelu
Tirk devletlerinde ise, Tiirk halk gelenegine aykirl olarak,
halk oyunlari ve oyun yadsinmis, terkedilmistir. Ama Bati-
Lilasan, burjuvalagan aydin kesim gibi yonetici kadro da,
Batuun burjuvalagsan Gst tabakasimn bir toplanti, téren,
eglenme bigiminin araci olan dansl ithal etmistir. Kemalist
yénetici kadronun Batilllagma dzelliginin yamsira halkgl
ozelligi, ayn1 zamanda, halk oyunlarinin arastiriimast ve
tanmmasina olanakiar saglamigtir. Halkevleri gibi.

Tirkiye'de, yeni modern simfin, igci simfinin olustna-
siyla, yeni bir ideolojinin gerceklik kazanmasiyla, halka do-
nitk bilinglenme, emege déniik bilinglenme de, bu kiltir iki-
lemini, bu ithal mali danslar ile kendi 0z varhgimizin ifa-
desi olan halk oyunlar ikilemini daha carpict bir bicimde
gbérmemize olanak saghyor. Geligen, canli olan, zelecegi
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olan egilim, halka, halkin kendi 6z kaynagina yoénelmistir.
Bu halkg egilim, teknigin yeni olanaklanndan yararlana-
rak, bunlari, kapali kaldifi dag eteklerinden, uzak yayla-
lardan, vadi diplerinden toplumun gézleri oniine getirmis,
ulus oOlciisiinde tanima, dolayisiyla halkimizi kendi 6z de-
gerleriyle tamima diizeyine yukseltmigtir. Soruna bu agidan
egilirken sunu da belirtmeliyiz ki, bizi, yiiznidan fazla bir
zamandir ezen, sbmiiren Bati kapitalizmi ile Ozdeslesmis
buiunan ve hurjuva toplumun gelismesiyle birlikte ol-
dugn kadar, dejenere olan genclifiyle birlikte yeni boyut-
lar kazanan danslara karst davranisimizi yeni bir silizgec-
ten gecirmek gerekir. Ve bunun yanisira, kendi halk oyun-
larimiza bagnaz goven duygularla degil, insancil ve ev-
rensel a¢idan bakmak zorunlulugu vardir. Biz, bugiin hic
bir siizgecten gecmeksizin maymunca hir anlayisla yansit-
tigimiz danslann olumlu yanlarimi almak, ve bugin, halk
oyunlanmizin olumiu ve evrensel dziintt on plana c¢ikara-
rak tammak ve tamitmak durumundayiz. Cnun i¢indir ki,
kencdi halk oyunlarimizi engin bir tutku ile severken, bu-
nun hir govenlife déniismemesine; yabanci halklarin dans-
larm elestirel bir slizgecten gecirirken, onlar, timden yad-
sumainaya, evrensel, yani insanal degerlerini almaya 6zen
gosteririz. Bizim tutumumuz, kendi halkimzla ve gecmis-
le dyle bag olusturmahdir ki, insanlifa ve gelecefe bir kép-
rii olsun.

6

Peki ama bu nasil olacak! Diniin ve bugiinin halkevle-
rinin ve bazi kuruluslarin ozverili calismalaryla bu ne den-
li olanakhdir. Halk oyunlarinin kendi kaynaklarinda derlen-
mesi, tasnif edilimesi ve bilimse! bir degerlendirmeden geciril-
mesi, bazt kigisel girigkenlikler ve ¢ahalaria, gerektigi dlciide
hagarl olakilmis midir? Diyelim halay boélgesi Sivas'ta iyi ¢ca-
lhismig bir inceleme ekibi, gene halay bélgesi Urfa’da sonug
alamamig bir inceleme ekibi oldugunda, bu ne kadar yarar
saflayacaktir. Ya da, her iki ekibin de iyi ¢caligmis olmasi, bu
iller yoresi arasinda, ortak bir tasnif ve bilimsel bir degerlen-
dirmeye yeter mi? Ya da zeyhek bélgesi ile horan bolgesi ara-
sindaki ortak ve farkhi yanlarin bilimsel incelemesine olanak
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verir mi? Biitiin bunlar, bize, devlet taralmdan olanaklar
saglamig ve merkezilestirilmig bir drgiitlenme icerisinde, bilim-

.sel yeéntemlerle ¢alismanm gerekli oldugunu haykirir. Halk

oyunlarim, ézgiin ozellikleriyle, kendi kaynaklarinda, ginin
teknik olanaklarndan vararlanarak, toplayacak, argivieyecek
ve onlarl kendi yoresi icerisinde tasnif edecek, ve hilgeler
arasi bir merkezde toplayacak bigimde, bir orglitlenmeye
gerek vardir, Radyonun, teypin, pikabin, televizyonun yety-
ginlastigl bir evreden gegiyoruz, ve halk sanatlar, biitin
bunlann etkinliginde, kendi 6zgiin niteliklerini hizla yitir-
me durumundadir. Halk oyunlar, tam bir bozulmaya ugra-
madan, devietin maddi desteBi ile geligtirilecek ozerk ku-
rumlar, bu isin billyiik dlglide iistesinden gelebilir. Ve hu
isleri diizenlemek ic¢in yetistirilecek elemanlar araclifiyla,
hir sistem icerisinde, bilimsel bilgi cercevesinde, bu yapi-
labilir, yapumaldir. Devletin, halkevlerine, boyle bir is-
levle, yeni bir iglerlik kazandirmasi dogal bir yol olarak go-
riinmektedir. Kendi folklor uzmanlarini acimasizca yurt
disina atan ve onlara hi¢ bir nedenle de olsa gereksinme
duymayan bir ulus, “ulusal” olmaktan, yluzu kizarmadan
sézedemez. Bu konuda yeni uzman kadrolar yetigtirmeyen,
ve bunu yagama gecirmeyen bir “devlet” iktidar, halkel
ve ulusal oldufunu éne siiremez. Kurumsal ve slrekli ¢a-
hama isteyen bir igin, gecici kigisel girigkenliklerle, madadi
clanaklar gerektiren teknik calismalarnn kisir mali ola-
naklarla, bilgi ve uzmanhk isteyen calismalarin amatorce
calismalarla, saghkll bir bicimde yiriitilmesi diigiiniile-
mez. Devletin operasi vardir, tiyatrosu ve tiyatro okullar
vaydir, ama bir halk sanatlari okulu, bir halk sanatlari bi-
nasy, bir halk oyunlar sarayr yoktur. Bu kendimizi kiigim-
seme ve halkimizi énemsememe durumuna bir son vermek
gerekir,
Ozak 1579



| IBNI HALDUN'UN TOPLUMSAL ORTAMI
VE IKT{SADI FiKiRLERi UZERINE]

SVETLANA BATSIYEVA

CEVIREN
KENAN SOMER

1
IBNI HALDUN'UN TOPLUMSAL ORTAMI-

ibni Haldun'un temel yapitinim —Mukaddime — davan-
aigt toplumsal gérisler sorunu, heniiz ¢cdziilmemis, hatta bu
bliylik Arap diigiinlriine ayrilmus bulunan yazmda adama-
kil konmamisgtir bile.

Topiumsal kokleri bulunmadikca, bir toplum ogretisi-
hin 6zunun, tarihsel niteliginin ve bilim tarihindeki yeri ve
dneminin kavranamayacagin anlamak gerekir.

Ibni Haldun yapitini bir insan {opiumunun yasamini
yoneten yasalarmn irdelenmesine ayirmistir. Ogretisi iizerine
soyle yazmushr: “Toplumsal yasam ve insan toplumu gibi
toplumsal bir konusu olduguna giére, bagimsiz bir bilimdir
bu. Bagimsiz olarak ortaya ¢ikmug, yeni bir bilim, ve ben
bu konuda bagka bir tek insanin hir tek séz etmis bulun-
dugunu duymadim.” Bu “yeni bilim”in tarihle olan iligki-
lerini siurlayan ibni Haldun, tarihin biri dis, Sbiiri ic ol-
mak fzere, iki yoni bulundugunu belirtir. Ve eger daha
onceki tarih¢iler yalnizea olgularin betimlemesiyle ugras-
miglarsa, “yeni bilim”in eregi, tarihin toplumsal yasaminin
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neden ve sonuglarinin i¢ baglannin irdelenimesi olacaklir.
“Boyle bir tarih, felsefenin dnemli bir kolunu olusturur ve
felsefe bilimleri arasinda sayilmaya degimlidir”,

“Yeni bilim”in konusu “umran” olacaktir -— toplum-
sal insan yasami. “Insanlarin toplum icinde biraraya gel-
mesi stz gotiirmez bir olgudur; ve umranin anlam da bu-
dur” Umran terimi, genellikle “uygarhk”, “kiiltiir” olarak
cevrilmigtir. Bununla birlikte, Ibni Haldun’un anlayiginda,
umran bir Giriin ya da bir sonu¢ degil, ama toplum yasanu
yonetiminin ta kendisidir. Toplumsal yasam, ibni Haldun
tarafindan, her geyden &nce, insanlarm, maddesel gerek-
sinmelerine bagh ortak kamusal etkinligi olarak goérilmiis-
tiir, Toplumsal yasammn biitiin &bir ydnieri: siyasa, bilim,
kiiltiir de umranin igerifini olusturur, ama anlarmm belir-
lemezler,

insanlarin toplum icinde biraraya gelmeleri zorunlulu-
gundan yanaki kamtlar arasinda, Ibni Haldun Aristoteles’in
sozlerini amumsar: “Insan, dogasi geregi, bir yurttastir.” Ama
sonradan gelistirdigi anlayisi eski yazarlarla onlarin ardil-
larinin siyasal Ogretisinden a¢ikga ayrilir, Efer, Aristoteles’s
gore, insan siyasal bir varlik olarak dogmusg ve eylemieriy-
le istekleri, genel refah bilinci ve zevk ardinda kosmas ta-
rafindan belirlenmiglerse, Ibni Haldun, kendi paymna, insa-
nin toplumsal varolusunu onun tinsel dogasina ve icgiidiisel
egilimlerine degil, ama yiyip icecek seylere ve yagama arag¢-
larna sahip olma yolundaki dogal zorunluluguna baglar.

_ “Insan yasam ve varolugu yiyip icecek seyler olmaksizin

olanaksizdir ... ama hir tek insanin giicii, ona gerekli yiyip
icecegi saglama bakimmndan c¢ok kiigiktiir... O ve benzer-
ieri icin yiyip icecek seyleri saglama bakimindan bir¢ok in-
san glcliniin bir birlesmesi gerekir.” Aristoteles ile IThni Hal-
dun’un toplumsal kogullari ile gorliglerinin icerigi arasin-
daki ayrim hesaba katilirsa, bu iki diigiinlirin fikirleri bir
tutulamaz. ’

insan, ancak giiclerini ve yetilerini ¢aligmada kullana-
rak kendine yasama araclar saglayabilir, der Ibni Haldun.
Insanlarin yardunlagmasi, elle tutulup gozie goriliir bir du-
ruma geldifgi zaman, disavurumunu isboliimiinde bulur. Bu
igbéliimiine, cesitli islerde kullanilan cegitli aletlere sahip
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olma zorunlulugu yol agar. “Her ig, ¢esitli mesleklere bas-
vurmadikca yapilamayacak olan aletleri gerektirir.” Oyley-
se, toplum Kkendiligi (eniité) insanlar arasinda boliustiirerek
yasama araglari saflama bakimindan toplum iiyelerinin or-
tak yapitidir.

Ibni Haldun, iktisadi etkinligin, bir toplum yasamnin
temel Dbelirleyicisi oldugunu diigiinir. “Bilki, halklarn ya-
sama bigimieri bakimindan farkliifi yalnizea yasama arac-
larmin cesitli saglama bicimine baghdir. Insanlarin halk top-
luluklar:t olarak birlesmesi yalnizca yasam olanaklari arayr-
ken yardimlagsmak icin olur.” Yasama bicimleri bakimin-
dan farkhlik, Tbni Haldun’a gore, ilkin bir iktisadi etkinlik
farklihg1 anlamina gelir ve o toplumsal yagamm iki genel
yoni oldugunu diigiindir: Kirsal yagam ve kentsel yasam.

Itni Haldun kirsal niifusu yerlegik tarimecilar ve ¢o-
ban-gocebe niifusa ayirir, ama gene de bu hélilnmeyi mut-
laklagtirmaz. Bu iki grubun otrtak yani, “yalmzca 'yasar
surdirmek ve sinirlari asmaksizin yasam bakimindan ge-
rekli olan geyleri yaratmak igin yeterli miktarda” yasama
aracl saglamaya yetenekli olmalaridir. Buna Kkarsilik, kent-
lerde biiyitk miktardaki is¢i gilicli ve iyiden iyiye geligmis
igb6limii sayesinde, “bir boéliimii sanatlar ve mesleklerle,
Obtiril ticaretle ugragan” kentliler, yalnizea gerekli olan de-
gil, ama giivenli ve bolluk i¢inde bir yagam siirmelerini sag-
layan artik Uriinler de Uretirler, Her iki grup da birbirine
cinsil olarak (génériquement) baghdirlar, “Insanin istedigi
ilk gey, yagamasi igin gerekli olan seydir. O eksiksizlik ve
bolluZa sahip olmay:, ancak gerekli clan elde edildikten
sonra basgarir, Ayni bicimde, kirsal kaba saba yasam, kent-
sel yagsama Ongelir, Bu nedenle, kentsel yagamin, ong erig-
meye caligan kirhnin eregi oldufunu goriiyoruz. Kentsel
toplumsal vasam bicimleri, kira gdre ikincildirler, ve bu
kirsal yagam, kentsel yagamin kokudiir”.

Kirsal ve kentsel toplumsal yagsam ne denli farkh olur-
larsa olsunlar, Ibni Haldun onlarin su gétiirmez tarihsel bag-
larini her zaman belirtir. Kirsal yagamla kentsel yasam ara-
sindaki iliski, toplumsal gelismenin asag ve yukan evre-
si arasindaki iligkidir. Agagi evre, ilkel ve az ayrimlagmis et-
kinlik ve az yiiksek yasam diizeyi evresidir. Yukarm evre,
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geligmig ve ayrimlagmig etkinlik ve yiiksek yasam duzeyi
evresidir. Agag1 evreden yukarn evreye gegis, bliyluk bir mik-
tardaki firetici giclin ayrn bir yerde yigigmasindan, kirsal
niifusun kentlerde toplanmasindan, emegin gelismesinin en
son derecede bilyilk karmagiklagmas: sonucu iktisadi etkin-
likteki defiigiklikten dogar,

Toplumsal ilerleme her seyden énce insanlarin kentler-
de kiimelenmesine, igs¢i gliclinliin yigismasina ve emegin ge-
lismesi ile artan uzmanlagmasing baghdir, Maddi ilerleme-
nin bagta gelen kosulu olan gereginden c¢ok bir liretimi yal-
niz ighéliimii ve emegin yigigmasi yaratabilir. “Eger bir kent
ya da bir boélge halki bitiin driinlerini zorunlu gereksin-
meleri uyarinca paylagsalard:, kiiglik bir emek miktarr on-
larin isteklerini yerine getirirdi. Kalan tirin, zorunlu ge-
reksinmeleri kargsilamak i¢in kullanilan trline oranla bir
cokluk olur ve bolluk gereksinmeleri ile, onlar hakkaniyet-
li degisim yoluyla ya da bir fiyat édeyerek alan bagka kent-
ler halki tarafindan ardindan kogulan gereksinmeleri kar-
silamak icin kullanabilirdi. Bu yoldan, onlar belli bir zen-
ginlik biriktirirler.”

Bir toplumda igboliimii, bu toplum uyelen arasinda
herhangi bir emek degigimi biciminin varhiginm ongerek-
tirir. Ibni Haldun'un yasadifi toplumda basit tecimsel ilis-
kiler basat durumda bulunduklari bir strada, o, insanlar
arasindaki iiretken iligkiler igin emtia degigiminden bagka
bir yol gérmiiyordu.

Adil degisim, degisilebilir lirtinlerin defer egitlifine da-
yanir, Yiizyillar boyunca insan zekést defigsimin egdegerli-
ligini belirleyen bu gizemsel &6zl aydinlatmaya calisiyordu.
Aristoteles bu arastirmalarda dbiirlerinden daha ileriye git-
migti. Her iriniin tlketime oldugu denli degigime de ya-
radifim belirten Aristoteles, degisimin bir gseyden yarar-
lanmanin “pek de dogal olmayan” bir kullamimt oldugunu
diistiniiyordu. “Degigim, der, esitlik olmaksizin ... ve egitlik
de, ayn ol¢ii ile olciilebilirlik olmaksizin, olamaz... Buhun-
la. birlikte, ¢esitli nesnelerin aym 6lci ile olgulebilir olmalari
olanaksizdir”. Deger kavramina erigmig bulunan Aristoteles,
coziimlemesini durdurur. Ne denli gesitli olurlarsa olsunlar,
nesnelerin ortak bir 6z: insan emegi icerdiklerini anlam-
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yordu o. ilk¢ag toplumunun tarihse! smirlariyla smurlan-
mes bulunan Aristoteles'i durduran engel, veni tarihsel ko-
sullar i¢inde Ibni Haldun tarafindan asibmist. Insanhigmn
tarihsel diisiincesinin ilerlemesinde, ibni Haldun, degeri eme-
gin yarattifi tezini ileri stiren ilk Kisi oldu: “Bilki, insanin
miilkiyet olarak titkettifi ya da edindigi her sey ... harca-
nan emegin esdegeridir., Bu miilkiyet saklama konusudur,
ama bu milkiyette icerilmig buiunan emek kendi bagina
saklama eregi olamaz Kendinde bagka zanaatlan igeren
kimi zanaatlar vardir, drnegin, marangozluk meslegi tah-
tanin hazirlanmasing, dokumacilik iplikcilife baglhdir ve bu
nedenle de bu iki zanaattan daha ¢ok emek vardir ve de-

gerleri, dolayistyla, daha yiiksek olacaktir. Bundan 6tiiri,

insantn edindigi ve kendisinden kazang¢ sagladign seylerin
hepsinin ya da c¢ok biiyiik bir bélimiinin, insan emeginin
degerine egdeger olacagl agiktir,” _

Ibni Haldun tarafindan ¢dziimlenmis bulunan toplumun
kendiligi buydu: bircok kiiclik Uretici tarafindan degisimi
sokulabilen metalarm tiretimine dayanan bir toplum. Bu top-
lumun temel bir varolug kogulu, Ureticilerin dretim arac-
lart ile emek uriinleri tizerindeki 6zel miilkiyvet hakk: olsa
gerektir. Ibni Haldun’un tiim devlet ve hiikiimet 6gretisi,
siyasal ve iktisadal programlar, bu konjonktiiriin a¢ik bir
anlayisina dayanir. Her tiirli iktidann ve bu iktidarlarin
her tiirlii iglevlerinin varlik nedenini, Ibni Haldun, gercek-
te, 6zel miilkiyetin savunulmasina indirger: ‘“Insanlar bi-
raraya geldikleri zaman, zoruniuluk onlart iktisadi iligkile-
re ve bu yoldan da gereksinmelerinin kargilanmasina go-
tiiriir. Ve herkes gereksinme duydugu seyi kapmak igin kol-
larini uzatir. Obiirii giicii yettifince onu kovar... Bu ne-
denle, onlari birbirlerine karsi savunacak bir hikidmet ol-
maksizin insanlarmn varolusu olanaksizdir”. Ve bir bagka
yerde: “Insanlarm birbirlerine karsi zor ve diismanhk efi-
limini insan Kigilifinin bir kotiliigii saymak gerekir. Ve
kardesinin malna goéz diken kimse, efer hiikiimdar tara-
fmdan bu isten alkonulmazsa, onu kapmak icin kolunu
coktan uzatmis demektir.”

Ogretisinin temel ilkeleriyle uyusum icinde, ibni Hal-
dun siyasal yonetimden: (1) uyruklarin kisilik ve milki-
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yetine iligkin olarak yetkenin kétiye kullanilmasina son ve-
rilmesini; uyruklarin yagam ve miilkiyetinin korunmasim,
(2) haraca baglanmig halktan agir1 olmayan bir vergi alin-
masm; ticaretin vergi ve resimlerden kurtarilmasini; (3)
tecim ve sanayideki donup kalmmg tekellerin kaldirilmasini;

-tecim ve sanayiin tam dzgurlegtirilmesini; (4) biiyik bey-

lerin, kendilerine agir1 bir siyasal erklik verecek toprak miilk-
lerini kendi tekellerine almalarinin yasaklanmasim; ayrilik-
¢l efFilimlere ve {ilkenin ufalanmasina son verllmesini; (5)
kolelerin dzgiirlestiriimesini; (6) komsgularma karsi bir ba-
ry siyasetinin kabul edilmesini ister. thni Haldun’un ofre-
Lisinin baslica tezleri igte bunlardir,

ibni Haldun’un toplumsal Ogretisinin materyalist ni-
teligi ve siyasal programmn insancilhfl, yazarmn toplum-
sal konumunun nedenlerini daha dikkatli bir bicimde arag-
tirmaya zorlar, ama 14. yizyil Magribinin [Tunus, Cezayir,
Fas —¢.] tarihsel durumunun derin bir ¢ézumlemesi yapil-
madikea, bu is olanaksizdir.

Magrib tarihinin 14. yiizyidaki en anlami olgusu, iy
kKentlerinin, siyasal onemlerinin buylimesiyle eglik edilen
hizl geligmesiydi. Kentlerde, tekstil, madencilik, deZirmen-
cilik, seramik, deri, zeytinya§ sanayilerinin ve kimi za-
naatlann iretimi hizla artmisty. Magribten diga satilan me-
talarin listesi, smai dretiminin yalmzea bir bélimiinin dis-
satima ayrilmis bulundugunu ve asil biyik bolimiiniin ku-
zey Afrika pazanna gittigini gosterir. Kent zanaatlarnm
bayimesi, Magribdeki tecimsel iligkilerin hizlh bir gelisme-
sini ve egemen feodal iktisat (retiminin tecimsel niteligini
gosteriyordu.

Magrib tecimsel iktisadinin hizh gelismesinin bagta ge-
len nedeni, 13-14. yiizyillarda Akdeniz llkelerinin, tanmsal
irinler satig1 icin biliylik olanaklar agan iktisadi atilimmy-
di. Bu donem, yeni bir cagmn baglangict oldu: feodal toplu-
mun bagrinda yeni bir jktisadi temel olugmaya bagladi. 1tal-
yanm kimi ticaret ve sanayi merkezlerinde 14. ylizyilda or-
taya cikan kapitalist refim, kendini, yalmz Italya'nin degil,
ama bircok Akdeniz tilkesinin toplumsal yagami uzerinde de
biiyiik bir etki sahibi clarak, yeni bir dirilikte gdsterdi. Bu
etkinin nedeni, tarihsel habercileri yabanci ilkelerle iligki-
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ter ve ticaret yapan yapimevlerinin Italya’daki gelismesi
oldu. italyan kentlerinin dig ticareti, 13. yiizyilin dig ticaret
diizeyini ¢ok geri birakarak, 14. yligvilda o ¢ag icin son de-
rece biiyiik boyutlara ulagti. Katalanya ve Provence’in kiyl
kentleri yaninda, Istanbul, iskenderiye ve obiir kentier, Ak-
denizde, biiylk iktisadi gelismeyi kosullandiran ve italya’-
daki kapitalist yapumevlerinin yiikseimesi bakimindan elve-
rigli bir kogul olan genis bir pazar yaratfilar. 14. yiizyil Ak-
deniz pazari, ilkel sermaye birikimi cagimn uluslararas: pa-
zar sayulabilir,

Magrib llkeleri, ve ozellikle biiytik kiyn kentleri Tunus
ve Bujiyle birlikte, Ifrikiya (Tunus), Akdeniz pazar sistemi
icinde bulunurlar. Bu iilkelerin, 10-13. yiizyitlarda tek tik
goriilen tecimsel islemleri yerine, 14. yiizyihn sonlarma dog-
ru, Italya, Katalanya ve Provence’in hemen biitlin biiyik
tecimsel merkezleriyle uzuh siireli sézlesmelere dayanan dii-
zenli bir ticaret gecti. Berberlerle Avrupalilar arasmdaki ti-
caretin icerigi niteliksel degigikliklere ugradi ve bunun Mag-
rib toplumsal yagam izerinde biiyik bir etkisi oldu. Bu
etki, italya ve en basta da Floransa yinli dokumacilifin-
daki kapitalist yapimevlerinin geligmesine siki sikiya bag-
hdir,

14, yizyilda yunli dokumacilik Floransa’da o gtine de-
gin gorialmemis bir diizeye erigti — yilik Urethni 6bilr bii-
yik yinlii sanayi merkezlerinin yilhk iiretiminden 20-30
kez yiiksekti ve Fransa'nmmn biitiin sanayi merkezlerinin yil-
hk Uretimini gegiyordu. Italya’da biiyitk bir hammadde is-
temi (talebi) dogdu. Italyan koyunlarmn yuni, kotd kali-
tesi nedeniyle, bashca hammaddesi digahm yiinii olan sa-
nayide kullaniimiyordu. italyan kentleri digaliminin en bii-
yik bélimiinii yin digalii olusturuyordu. En iyi kalitedeki
yiin istemi, 14. yiizy1l boyunca siirekli olarak artti. ingiltere’-
ye kogut olarak, yeni baglayan kapitalist sanayiin en énemli
kolundaki en biiyiikk hammadde tstencisi, en iyi kalitedeki
yinlerden biri olan garbo yiiniinii veren koyunlann yetis-
tirildigi Tunus (Ifrikiya) oldu.

Garbo yiinii, pazarnn ve Floransa sanayiindeki yeri, uz-
manlasmg yazinda biiyik tartismalarin konusu oldu. Or-
tagag Italyan tarih yazarlarimn ve tecimsel belgelerin ver-
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dikleri dolaysiz bilgiler uzerine, 13-14. ylzyillarda, Garbo
cografi teriminin, belki Fas diginda, Magrip iilkelerini [bu
durumda Tunus ve Cezayiri —¢.] adlandirdig1 genellikle be-
nimsenmis ve kabul edilmisgtir., 13, yiizylda, ornegin Bru-
netto Latini, Kutsal Yazilarin Afrika (yani Romalilann
“Africa proconsularis”, Ifrikiya bolgesi) aduu verdikleri top-
raga, “halk dilinde Garb dendigi’ni belirtir. Biitiin berber
iilkelerden degil de yalnizes ifrikiya’dan gelen yliniin garbo
sayilmast zoruniulugu yliziinden, genellikle, bazi kararsiz-
hklara yol agilrmgtir. Ama 1338 yilli bir Floransa “Arte del-
la Lana” kararma gore, dokuma icin, Garbo, Ingiltere ve
Béne'dan gelen yiiniin kullamilmasina izin veriliyor, oysa
Fas ve Portekiz ylinti diisiik bir kalitede sayihyordu. En iyi
kalitede garbo yiinii Ustencisinin Ifrikiya oldugunu bu ka-
rar oldukca acik bir bigimde gésterir. Tunus yliniine “hold-
roni”, yani yapagl adini vererek, onun yitksek kalitesini
belirten Pegalotti’el kitabi tarafindan da dogrulanmistir bu.
Garbo yininin ifrikiya’dan Avrupa’ya digsatimi, 14.
yiizyilda, Tunus’ta kendi acenteleri ve depolar1 bulunan Fio-
ransall Bardi, Acciainoli, Peruzzi tecimevlerinin elindeydi.
Yiin, énemliydi, ama Magrip digsatiminin tek nesnesi
degildi. Italya, Katalanya ve Provence igin, Berberistan
biiyitk bir deri iistencisi idi. Yalmz Napoli kenti yiida 8.000
Magrip derisi digalim yapiyordu. Tunus, Buji ve Boéne’da
islenmis deri digsatiminda bulunuyorlardl. Iyi kalite Ifrikiya
zeytin yag1 yalmz Avrupa'ya degil, ama Misir’la Arabistan’a
da satibiyordu. Italya ve Fransa’ya, pamuk, keten, ipek, se-
ker ve balmumu satiliyordu. Venedik tarafindan tekellesti-
rilmig bulunan, ylin islemesi i¢in gerekli tuz ve sap ticareti
de, aym bicimde cok onemliydi. Magripl tiiccarlar Kara
Afrika’yla biyiik sahrayr boydan hoya gecerek yaptiklar
ticaretten son derece biyyik kazanclar sagliyorlardi. Kuzey
Afrika digsatim1 seli dylesine giiglilydll ki, 13. ylizyil son-
larma dogru Flandre’a degin eristi. Bu ¢agin bir gilimriik
listesinde, “Brugge ve Flandre”a digardan getirtilen meta-
lar arasinda, Fas'tan almman davar ve koyun derileri, balmu-
mu, seker, Sicilmasa’dan alinan hurma ve gap, Tunus ve
Buji'’den alinan davar ve koyun derileri, balmumu sap bu-
lunuyordu. Bununla birlikte, Magrip triinlerinin, ve en bag-
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ta da yiintin bagta gelen digalimesy, ftalyan kentleriydi.

Onemli- hir tarimsal triinler digsatimcisi kalmakla bir-
likte, Magrip, cesitli Avrupa emtiasi i¢cin énemsiz olmayan
bir pazard: da. Dokuma, madensel esya, silah ve lilkks mad-
delere kosut olarak, Magrip’in, kendi sanayii igin: demir, ba-
kir, kursun, yap1 kerestesi, cila, boya gibi ham ve yan-ya-
piimig maddeler ve, kétii hasat yillarinda, taneli hitkiler di-
saliminda da bulundugunu belirtmek gerekir, 14. yizyilda,
Magrip ulkeleri, Akdeniz ticaretinde ve Akdeniz pazan cev-
resinde olugan ighSlimil sisteminde &nerdi bir yer tutu-
yorlardL

Tarimsal iriinlerin digsatiminin sundugu biyik yarar-
lar, feodal Ulkeler uluslararas) geligmig ticarete girdikleri
zaman genellikle gorildiga gibi, arti-deger kazancina doy-
mazeasina susamiy bulunan feodal beyler tarafindan Mag-
rip koyliliginiin somiiriisiiniin  biyiimesine yol agtyorlar-
di Tarmsal somiiriiniin en ahsiimig bigimi, topragin, ha-
sadmn dortte-iicline, ya da en dayanilmaz durumlarda, beg-
te-dordiine yiikselen ekin vergisi kargihif:, ciftlik olarak ki-
ralanmasi oldu. Tell holgesinde, 14. yiizyilda, surii bakici-
larmin, gerceklikte ¢obanlan pratik olarak sirii sahipleri-
nin serfleri yapan bir hizmete alma bigimi genis diciide ya-
yvildi. Magrip feodal toplumu cercevesindeki, ve en basta da
feodal simfin araci katmanlan icindeki cesitli toplumsal
gruplarin konumu, biyik olglide degigti. En derin degisik-
likler ifrikiya’da oldu.

Ifrikiya feodal suufi igindeki ydnetici yer “dofustan
soyluluk” tarafindan tutuldu; birlesik Almohad seyhlerinin
agiretler icinde 6nemli askersel birlikleri vardr ve biyiik
topraklara sahip bulunuyorlardi. Bu soyluluk, hatta Kken-
dileri de bu cevreden ¢ikmug bulunan Hafsidler zamamnda
(1228-1574) bile, hiikiimet iglerini yénetmeyi surdiiriyor-
du. Aym zamanda, 13, yiizyil baglarinda, feodal simfin, kent-
lerde yasayan tecimsel ve zanaatgr niifusun, oldukga bu-
yilk sermayelerden bagka, kendileriyle hesaplagmak zorunda
kalinan silahli giiglere de sahip bulunan en genig katman-
Iarinda destek bulan bir baska béliimii de énem kazanma-
va basladr (bu simfin tyeleri kentlerde oturuyor ve cesitli
yonetsel ve askersel gdrevlerde bulunuyorlard:),
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ispanya’nin Ispanyollar tarafindan yeniden fethinden
kurtulmus bulunan Isparta Faslilar:, Endiilisliiller, Magrip
kentleri soyluiugunda 6nemli bir rol oynuyorlard:.

O cagm en ileri ve en ilerleyici uygarhginin, ispan-
yol-Fas uygarhiginin kalifciiarl olan Endiiliisiiiler, yerel nii-
fusa gore kiiltiirel ve mesleksel ustiinkiklerini uzun yillar
boyunca koruyor ve bu sayede zanaat ve tecim loncalarnnda
komuta yerlerini tutuyor ve Magrip toplumuna en iyi bilim-
sel ve yazinsal kadrolarini veriyorlardi. Ibni Haldun, soylu
bir Endiiliis ailesinden geliyvordu. Bu Endiiliis soylulugunun
yerel halklarla iligkileri olmadifit gibi bliydk toprak miilk-
leri de yoktu. Gonenci (refah1) yonetim hizmetine ve tica-
ret gelirlerine baghydi. Bu nedenle Endiiliisliiler giiclii mer-
kezi iktidardan, geligkin ticaretten yanaydilar ve, ayrihkcl
efilimler besleyen ve devlet isleri iizerinde tam bir denetim
i¢in can atan Almohad seyhlerinin diiymanlar kahyorlards.
Endiliisliiler Magrip soylulugunun yonetici ve ileri gelen bir
cekirdegini ve, agiretlerin askersel soylulufunu siyasal ola-
nin dibine batirmaya cahgan soylulufun en seckin temsil-
cilerini olugturuyorlardi. Devlet iglerindeki egemen rol icin
Endiiliislitlerle Almohad seyhleri arasindaki savagsim, tim
13-14. yiizyillar Ifrikiya tarihini kirmiz gizgiyle isaretliyor-
du. Ifrikiya ile merkezi Magrip kiyt kentlerinin siyasal dne-
minin biiyiimesi ve, egemen rolii kent soylulufunun oyna-
dif1 belediye organlarmmn iktidar artigy, bu savasima siki
sikiya bagliydi. :

14. yiizyil Magrip toplumu kogullar iginde, kent soylu-
logu kendini ydnetiei stmfin en ileri ve en ilerleyici grubu
olarak gosteriyordu. Kent soylulugunun iktisat ve yénetim
sivasasi alamndaki istekieri, feodal iktisat ve kiiciik iiretim
cercevesindeki ticaretin gelismesine en uygun olanaklan su-
nan onlemlerle smirlamyordu. Ibni Haldun’un siyasal prog-
ramim da iste bu isteklerin ta kendisi dile getirirler. Bu
program, kent soylulngunun siyasal diiglincesinin soylu bir
digavurumu oldu. Bununla birlikte, ibni Haldun’un teori-
sivle programina kent soylulufgunun asafl maddesel cikar-
Iarmin vol achifqini sanmak da kaba hir basitlegtirme olur-
du. O zamanki Magrip’in zorlu toplumsal savasim kogullart
icinde, kent soylulugunun siyasal yarismast hem iilkenin
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ilerleyici gelismesi ve hem de tarimsal ve kentli halkin co-
gunun ortak cikarlaryla ortlistivordu. Kent soylulugunun
davasint benimseyen Ibni Haldun, ilerleme sézciisii ve iilke
niifusunun en bityilk yigmnmlarmin ¢ikarlarinin savunucusu
olarak ortaya cikiyordu.

Ibni Haldun, Magrip feodal toplumu icindeki toplum-
sal savasimin Kkeskinlestigi sirada yasadi. Feodal yonetici
smif, programiarmnda iilkenin iktisadi, toplumsal ve siyasal
gelismesinin iki olanaklh yonii bulunan iki kargit kesime bo-
liniir. Egemen kesim, siyasal-askersel soyluluk, {ilkenin ge-
sitli bolgelerinde genig topraklara sahipti ve asiretlere ataer-
kil ve feodal baglarla bagh bulunuyor ve kendi silahh kuv-
vetine dayamyordu. Iktisadi programi, yalnizca kendi ar-
fan gereksinmelerini karsilamak igin degil, ama agiretler
icindeki ataerkil iligkiler sonucu biiyiik 6l¢lide yumusamis
sémiiriiye ugrayan kendi agiretler hemgerileri yiginim pa-
rayla kendi hesabina caligtirmak icin de, koyliilerle kentli-
lerin, ag¢ik bir soygun durumuna gelme tehlikesiyle kars
karsiya bulunan agirt somiiriilmesiydi. Bu kesimin toplum-
sal programi, bu kesimin destegi olan gocebe asiretlerin,
iilkenin kirsal ve kentsel niifusuna karsithifina dayaniyor-
du. Siyasal program -— feodal ayrihkcihk ve, bu kesime
baglh bulunan sultanin, foplumun “aga$l” siniflara karsi
despotik iktidarmm korunmasidir. Kiiltlirel program:, miis-
liman din adamlarmin, her tirlii tinsel o6zgiirlik ve hak
mezheplerine aykiriik (hétérodoxie) egilimini izleyen ve
yok eden en gerici boliimiiniin desteklenmesine dayaniyordu.

Bu siyasanm sonucu, iilkenin hizh yikim, halk yigin-
larinin korkunc yoksullasmas! ve iktisadi, siyasal ve kiilti-
rel etkinliklerin, somiirge egemenligi nedeniyle daha c¢ok
ortaya cikan azalmasi ve durgunlagmasiydi.

Agiretlerin askersel soylulugu karsisinda, genis zanaatci
ve tecimen yginlar tarafindan desteklenen “yurtsever” ke-
sim bulunuyordu, bu yiginlann ¢ikarlan, o ¢agda, bu kesim
tarafindan temsil ediliyordu. Bu kesimin en snemli tinsel bel-
gesi, kendisi de toplumun siyasal ve kiiltiirel dorugunu: En-
. diitiisliilerin bir iiyesi olan Ibni Haldun’un yapitr oldu. ib-
ni Haldun'un &gretisinde, yiizyillarini geride birakan, en iler-
leyici fikirleri, gelismeden ve iilkenin ilerleyici giiclerinin
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gericilik guglerine karsi savastmindan dogmug bulunan fi-
kirleri buluyoruz,

Kavrayish biregimsel bir zekdya ve duygun bir goz-
lem gictline sahip bulunah adam, teorik genellemelere egi-
limli devlet-adami, canli giincellik duygusuyla dolu bhilgin,
Toni Haldun, biitiin bilgisini ve Magribin biitiin siyasal ve
bilimsel ¢abast {izerindeki deneyimini, Ortacag biliminde esi
olmayan bu parlak tarihsel-felsefesel incelemeye, “Mukad-
dime”ye koydu.

Alti det Terzo Congresso di Studi Arabi e Isiamici, Ravello,
1-5 Septembre 1966,
Napoli, 1967, Institute Universitario Orientale, pp. 133~144.

1
iBNI HALDUN'UN IKTiSADI FiKiRLERI

iktisadi teoriler tarihinde, Ortacag en az verimli dénem
olarak sayllir, Bununla birlikte, Avrupa’daki kilise okulu
temsilcileri her ne denli “adil fiyat” Ogretisinin otesine ge-
¢ememislerse de, Dogu bilginleri, yapitlarinin kimilerinde,
Yunan yazarlarimin iktisat bilimi alanindaki ilk denemele-
rini gelistirmiglerdir. Mukaddime —17. yluzyillin bliylik bil-
gini Thni Haldun’un bu bityik tarihsel-sosyolojik yapiti—
bu gelistirmenin yeni hir ilerleme belirtisini gosterir.

ibni Haldun'un iktisadi diiglinceleri, genel toplumsal
felsefe sistemindeki oOnemli rollerine karsin, uzmanlasmmsg
yazinda heniiz yeterince aciklanmamiglardir. 8. Colosio'
1914’te onlar irdelemeye baslamig ve toplumun kékeninde
ve gelismesinde Ibni Haldun'un emege ve 6zel miilkiyet ku-
rumunga verdigi biiylik dnemi belirtmistir. Arap ve Hint ya-
zarlari, 1930-1940 yillarinda, bu tir irdelemeleri genigletti-
ler ve Liibnanli hukuke¢u Mahmassani'nin c¢aligmasy® Ib-

Ly, COLOSIO. “Contribution A V'étude d'Ibn Khaldotn”, Revue dumonde
musulman, vol. XXVI, 1914, s, 318-338.
2. MAHMASSANI, Les idédes deonomigques d'Ton Khaldo@in, Lyon 1933, s, 229,
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nt Haldun'uwn ikiisadi diginceleri uzerine ayrimtali bir ¢
ziimleme sagladl. Hinl iktisatcist B. Abdiil Kadir’, ibni Hal-
dun'un fikirlerinin, gene! ekonomi politik tatihindeki rolii-
nii degerlendirmeye ¢ahgt.

Toni Haldun'un iktisat teorisinin, ébiir yazarlarin yap-
tiklarindan daha ayrintii bir sergilemesini yapan Misirli
bilgin M. A. Nashat?, bu teorinin onun felsefesinin temeli ol-
dugunu ve Mukaddime yazarmun siyasal diigiincelerinin,
onun iktisadi dfigtincelerinin mantiksal ve dolaysiz sonuc-
larmm olugturduklarim ileri siirdii. Aym diigiince Ch. Issawi’
tarafindan da ileri siiriildi.

ibni Haldun'un tarihsel-toplumsal diigiincesi, onun in-
sanlarin toplum bi¢iminde toplandikiari, ¢linkit kendilerine
yeterince yasama araci saflamak icin, ortaklaga calisma zo-

runda olduklar yolundaki tezinden ¢ikar. Ihni Haldun'a go- -

re bir toplumun varolusu insanlarin iktisadi etkinligiyle be-
lirlenmigtir. Ve bu etkinligin nitelifine dayanarak, toplum-
sal yasammn iki temel yinlini kabul eder: kirsal ve kentsel.
Kirsal yasamla kentsel yagsam arasindaki iligki, toplumsal
gelismenin alcak ve yiksek evresi arasindaki iliskidir. Asagi
evre, ilkel ve az ayrimlasmig etkinlik, ve az yuksek yasam
diizeyi evresidir. Yukar evreyse, gelismis ve ayrimlagmis et-
kinlik, ve yiiksek yasam diizeyi evresi. Agagt evreden yukari
evreye gecig, biliyiik bir nicelikteki tiretken giicilin ayr1 bir
yerde yiFismasindan, kirsal niifusun kentlerde toplanmasin-
dan emegin gelismesi ve cok biiviik karmagiklasmasi son-
cu, iktisadi etkinlikteki degigmeden dogar.

Uretken giiclerin yifigmasy ve ighdHimii, maddi ilerle-
menin baglica kosullarindan birini olusturan gereginden cok
iiriin yaratilmasina olanak veririer. Ish6limii varken ve her
somut ilirimiin yaratiimas: dzel bir is durumuna gelirken,
gerefinden c¢ok liriin bir meta olacak, ve her iireticinin bhi-

reysel calismasi da tlecimsel uretimm durumuna gelecektir.
~ “Insan c¢ocukluk yillarinin giicsizligiint yitirdikten ve ken-

2 Abdul QADIR, “The cconomic ideas of Ip Khaldoun™, iadian Josrnal
of Economics vol, XXII, 1941-1942, 5. A§9-905.

AM. A NASHAT. “Ibn Khaldeitn, piopeer economist”, L'Egupte confome
po~aine, 1944, n® 220, 5. 377-490.

3 Ch. ISSAWIL Ibn EHhaldous, An Arabh Philosophy of History, London 1950,
u. 125,
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di basing ¢caligmaya yelenckli bir duruma geldiklen sonra,
guglerini, kendisine gerekli nesnelerle degislivebilecefzl ncs-
nelerin {iretiminde kullanir.”

Tecimsel Uretimi ¢oziimleyen Ibni Haldun, insan cme-
giyle iiretilen nesneler toplarmm kash olarak adlandmr, ve
bunun “insamin kendi ¢alismasi ve giicil sayesinde sahip bu-
lundugu sey”in ta kendisi oldugunu belirtir.” Niceligi baki-
mindan bu kesb tiirdes degildir: efer nicelifi ancak gerek-
li alamu kargilarsa, insan icin yasama araclarini (maag) tem-
sil eder, ama efer bu gerekli alan asilirsa, zenginligi (riyas
ya da mutamavval) temsil edecektir.’

Bununla birlikte, kasb maddi bir nesne oldugundan,
dzel bir nitelik tasir: yaraticisina yararli olma bakimindan,
ancak gizel (potansiyel) bir olanaga sahiptir. “Bil ki kasb,
bir zenginlife sahip olma aracindan ve onu elde etie ere-
finden baska bir gsey degildir".! Dinginlik (statik) duru-
munda kasb giigsitzdiir; ve diisiincesini agiklamak icin Ibni
Haldun hukuksal bir érnekten yararlamir: “Kalt (miras),
alii bir miilk sahibinin milkii olarak bakilirsa, miitk sahibi
ondan yararlanamadigina gore, bir kasb olurdu”

Eger kash, yaraticisi tarafindan dogrudan dogruya va-
rarlanilmayan belirli bir tiriinler toplam oldugundan, para-
yva cevrilebilir ve insanlarin gereksinmelerini karsilamak igin
yararlamiir bir duruma gelseydi, rzzk adm alirdr."* Ve aym
hukuk drnegini kullanan Ibni Haldun, rizk fikrini s6yle agik-
lar: “Eger kaht, kalitimcilara gore diigiinilarse, onlar ta-
rafindan yararlanilabilecegine goére, rizk durumuna gelit-
di”.*® Tretici, efer “kendisine yararli ve gerekli olan harca-
saydr”, kasb: rizk durumuna dénfistirirdii,”

Boylece Tbni Haldun toplum icin firetilmis bulunan her
nesnede dzel bir nitelik goriir; yaratiel (uretici) faraflindan

ALt ien Haldun'wn tadtun alinbidan M Quatremére yayimmindan yam-
yorvm  INolices of extraits des manwscrits de la Bibliothégque Impérinle vols.
XVI-XVIIL, (.1, Pariz 1858},

TIT, 273,

PN, 274

1L, 27

LU § P-4 N

LA ] T
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dogrudan dogruya kullamilnug olma olanak ya da olanak-
sizligt. Maddi durumunda kendi yaraticisi icin yararsiz olan
bir trin, bagkalan tarafindan kullamilmus olma olanagiyla
onun igin yararh kalird:i, yani, bir trampa isleminde yara-
ticisimin isine dogrudan dogruya yarayabilirdi.

Her iiriinlin ya dogrudan dofruya kullanma ya da bir
bagka {iréinle trampa edilme yoluyla ise yarayabilecegini be-
lirten Aristoteles, “degisimin bir iriiniin dogal bir kullani-
m olmadigi’m diistniir. “Defigim, der, esitliksiz ve esit-
lik de ortak bir &l¢li olmaksizin olamaz. ... Bununla birlik-
te, gerceklikte cesitli nesnelerin ayn &l¢ii ile dleiilebilir ol-
malar1 olanaksizcir,” Boylece, deger kavramina varmay: ba-
garmis bulunan Aristoteles, c¢oziimlemesini durdurur. Bir-
birinden son derece cesitli nesnelerin, ortak bir 6z: belli bir
insan emegi miktar icerdiklerini gérmemistir o. Aristoteles
iktisadi diiglincelerini, dzsel olarak, Arap bilginlerinin cok
iyi bildikleri Nikomakkos'a Ahlék adli yapitinda dile getir-
migtir,

Asaf1 Ortacaf skolastiklerinin, gerceklikte Roma hu-
kukeularinin “hakiki fiyat” kategorisinin bir gelistirilmesin-
den bagka bir sey olmayan “adil fiyat” &gretisi, deger kav-
ramina bagarisiz bir yaklasim denemesidir. flerlemis durum-
da, bu Ogreti, fiyat coziimlemelerine harcanmig bulunan
emek kavramini soktuklarindan, aym “adil fiyat™, lretilen
nesnenin yararlihifiyla belirten Biliylik Albert ve Akinolu
Thomas’'min yazlarinda formiillendirilmis bulunur,

Cegitli tirlinler hangi aragla aym &lcii ile dl¢iilebilen ve
birbirine oranlanabilen bir duruma gelir ve bu oranhlik na-
s11 olglilebilir? Ibnt Haldun iktisat teorileri alamindaki 6n-
ciillerini iste bu soruyu yamtlarken agar. Deger, Ibni Hal-
dun’a gore, insan emegi tarafindan, bu emegin alaca so-
mut bicimden baZimsiz olarak belirlenir; evrensel ve her
yverde kendini gdsteren (omniprésent) bir emektir bu: “Her
uriinde insan emegi zorunlu olarak yer alir; bu iiriin zanaat-
sal oldugu zaman bu durum apacgik ortadadir, ama eger bu
trin bir hayvan ya da bir bitki... ya da bir madense, gbrdit-
£in gibi, ya da insan emegi icerir. Kimi sanat ya da meslekler
iriinlerin icine emekten bagka bir sey de sokarlar; ornegin
marangoziukta tahtanin kapilanmasi, dokumacihkta, iplik-
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cilikte icerilir, ama (her yerde) insan emegi egemendir. Ve
irian fiyatmin icine emek fiyatimn sokuimasi zorunludur,
¢linkli emek olmadikea iiriin de yoktur.”*

Yeni tarihsel kosullar icinde, Thni Haldun, ilkcag iiretim
araclanmin dar smirlariyla smirlanmig bulunan  Aristote-
les’i durduran engeli agar. Ibni Haldun, kii¢iik ireticilerin bi-
reysel ve nitelik¢e esit emegine dayanan basit tecimsel ilis-
kilerin egemen bulundugu bir toplumu c¢éziimler. Tecimsel
dolasimda, yalnizea, zanaatg ya da kdyliilerin, evde giigliikle
firetilmis bulunan iiriinteri yer alir; bu urlnlerin sayisi ¢ok
degildir ve hepsi de onlari pazara getiren kimselerin birey-
sel emegiyle “iiretilmig”lerdir. Ama ortagag koylli ve zanaat-
151, trampa edilen firiinleri icinde bulunan egitlik Uzerine
daha o zamandan cok acik bir bilgiye sahiptirler.

ibni Haldun, emegin fivatin 6zii oldugu yolundaki da-
hice bulgusuyla fiyatin gizemini aciklayan, bizim sitndilik
bildigimiz ilk iktisatcidir. Efer onun cagindaki iktisat bili-
minin icinde bulundugu durumu gz éniine getirirsek, bu di-
glincenin ne denli dikkate deger ve ne denli biiyiik oldugu-
nu anlariz. Bu hilim bagimsiz bir varliktan yoksundu ve ik-
tisadi fikirler ahlakla fikhin tamamlayict parcalar olarak
goriiliiyorlardl. Ibni Haldun ahlaki kategorilerin iktisadi ka-
tegorilerle karisik olduklar1 yelundaki fikirleri var giliclyle
ve birbiri ardindan bircok kez elestiriyordu. Rizkin varolus
kosullarinin mal sahiplifinin dorulugunda oldugunu ileri
stiren mutezilelerin 72k tammu tizerinde séz ederken, Ibni
Haldun, zengin olanlarin yalmz dogru Kkigiler olmadiklart

ve zenginligin alcaklardan pek de ka¢madift ve bu nedenle

“onlarin (mutezilelerin) ileri siirdiikleri kamtlarin glicten
yoksun bulunduklarr™® yolunda, aci alayla dolu bir uyarida
bulunur.

19-15. yiizyll Avrupali yazarlarin iktisadi digtinceleri de
ahlaksal-dinsel Ogretilere baglidir. Kendilerini olafantistii
benzerlikleriyle gosteren bu diiglineceler, kuralel (normative)
ve raglantiya bagli olmayan bir yaklagimla nitelenirler. Ras-
lantiya bagh iligkiler yerine, iktisadi olgularda, yalmzca on-
larin, acikea otoriter ve hiyerargik bir nitelik tasiyan ahlak-

1R, 275,
1+ 11, 273-274.

235



sal-dinsel kurallara uygunluklarn aranmustir.

Tarihse! kosullar, degerin 6ziini bulmus olan Ibni Hal-
dun’un, Grunin degeriyle fiyat1 arasindaki farki ortaya koy-
masini engellediier ve, bunun sonucu, onu a¢iklamis bulun-
dufu yasayr yuziisti birakmaya zorladilar. ibni Haldun,
metain paraya ¢evrilmesi sirasinda elde edilmis bulunan her
tirlii kazancin temelinde, bu iiriinde icerilen belli nicelikte
bir emegin bulundupunu sdyler. Uriiniin degeri, ilkin bu
uriinde icerilen emegin degeridir. “O zaman, insann bir zen-
ginlik olarak kullandigi ve kazandifi her geyin, efer bu bir
zahaat (lriini) ise, (bu Urunii elde etmek icin kullanilmig
bulunan) emek degerine egdegerli oldufunu bil; emekten
bagska bir gey icermedifine gére bu iiriin saklanabilir, ama
emegin kendisi sakiama konusu olamaz (yani emek lriin-
de gergeklesir, 8.B.)." “Kazancglar ve kazanimlar, tamamen
va da biiyitk bélitmleri bakimindan, insanh emegi defferini
temsil ederler”.”

Bu yasanin etkisi pazar iligkileri diizeyinde goriindugia
basit tecimsel liretkenlik kosullarinda, defer yasasi bu bi-
¢imde formiillendirilebilir. Basit tecimsel iktisat kosullarm-
da degerle fiyatin dogal ortiismesi nedeniyle, ibni Haldun
-bu yasanm etkisini ortaya koyabilirdi, ama aym nedenlerie
uriiniin pazar fiyatiyla degeri arasmdaki ayrimt, bu ayrnun
ortaya c¢ikip cikmadigini, ve cikiyorsa, ne zaman ciktifim
goriip gosteremezdi. Uriliniin pazar fiyatindaki dalgalanma-
larini agiklamaya ¢alisan Ibni Haldun, gériigiine bir sunu ve
‘istem (arz ve talep) yasasi katar,

Degerin olasthklar tarafindan etkilenebilecegini kabul
eden Ibni Haldun, bazen kendi 6z tezlerini bilmezden gelir.
Uriin deeri, ilke olarak, insan emefine bagh bulunmakia
birlikte, olas1 olgularin etkisi aitinda da Kalabilir.

ibni Haldun gelismis bir para teorisi ileri siirmemistir,
ama yapitinin ¢egitli bolimlerine serpigtirilmis ¢esitli acikla-
malar, onun yalmzca paramin basit tecimsel iktisattaki roli
iizerinde acik bir gériige sahip olmakla kalmadifimi, ama
onun, paray: ozel hir (irin olarak faniyan, insan emegini
maddelestiren, ve bu sayede altin ve gimiisiin bir defer 6l-

1 I1, 275, ) e
1T, 275,
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¢isit durumuna gelebildikleri gercek dogasmnin kavrayising
da yaklagtifini gosterirler. “Zenginlik: altin, giimiiy, degerli
taslar, maddedir ... tipki demir, bakir, kursun ve ébilr mad-
deler ve madenler gibi. Toplum onlar: topragm derinlikle-
rinden insan emegi araciyla cikartir ve nicelikleri artar ya
da azahr’.® Azhklart nedeniyle bu madenler bir deger 6l¢i-
sii durumuna gelirler; hu, carpitiims bir durumda da olsa,
dahg 6nce fbni Haldun'un adint andig1 Ibni Sina tarafindan
da kabul edilmisti: “Allahmn bilgeligi sayesinde bu iki ma-
den c¢ok azdir, ¢iinkii onlar insanin emegiyle yarattify ve
onun zenginlifini olusturan her seyin degerini maddeles-
tirirler” * Ibni Haldun, parada, ¢egitli metalar arasmndaki ilig-
kilerin disavurumunu, evrensel esdegeri ve defer goriigiini
gorir. “Iki degerli madenden —altin ve glimiig— Allah emek
degerinin bir blrianiimini: zenginligi yaratt1”.*

Bir deger ol¢hitii durumuna gelmis bulunan altin ve gu-
mily, meta durumlarm yitirir ve yeni bir parasal dolagim
araci durumunu kazamrlar. “Degerli madenler, Kendisiyle
gereksinme duyulan seylerin elde edildigi bir aractan bagka
bir sey degildirler; ve bu madenlerin artig ve azals da, top-
lumsal yasamn durumuna baghdir.”®

fktisadiyla cafin diinya pazarina sitki sikiya bagh bir
iilkede yasayan Ibni Haldun, sikkelere kendi “diinya” bag-
lant1 aract kogullarimu veriyor ve, dikkati sikkelerin miktan-
nin belli bir toplum i¢in gerekli sayiy1 gecemeyecegi olgusu
tizerine cekerek, soyle diyordu: “Altin ve giimiig, bu toplu-
mun gereksinmelerini kargilayarak, ticaret ve degisimler sa-
yesinde bir iilkeden 6biiriine geger. Eger bu madenlerin mik-
tar, Fas, Cezayir ve Tunus'ta azalirsa, Slavlar ve Franklar
itlkesinde artabilir ve efer Msir ve Suriye'de azahrsa, Hin-
distan ve Cin’de artar.”#?

_Emtia sahipleri arasindaki iligkilerin dlsavurumu ola-
rak parann ézinii Toni Haldun'un ne denii derin bir bigim-
de kavradifim anlamak igin, diiglinceleri Aristoteles’in ve
Avrupall Ortacag bilginlerinin diigiinceleriyle karplagtinia-

18 1T, 285,
Wiy, U8k,
21, 274,
1N, 280,
%I, 268,
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bilir. Aristoteles’in parayl, bir dolasim araci durumuna gel-
mig 6zel bir meta olarak ve uzerinde anlasmaya varilimg do-
lagum igaretleri olarak, iki acidan gézdniinde tuttugu iyi bi-
linir. Ama sikkelerin evrense! egdeger rollerini kabul etmek-
le birlikte, onlan bir deger 6l¢iitii olarak diiglinmiiyor, ama
“tamamen yapmacik, tamamen saymaca bir gey” olarak ali-
yordu. Aristoteles’in para anlayisinin en giicsitz yoni, Avru-
pa’da Kilise okulu tarafindan benimsendi. Ve bu okulun en
temsil edici tiyesi —Nicolas Oresme (1323-1362)— parayl,

adaletli ve adaletsiz, hiikiimdarlarn iradesi tarafmdan yoéne-

tilenn, yapmacik bir zenginlik olarak disiintiyordu. Avrupa’-
da, degerin ve parantn gercek dziiniin, gelismis bigcimleri igin-
de, klasik ekonomi politigin ilk temsilcisi W. Petty (1623-
1687} tarafindan ortaya konmug bulundugunu belirtmek, bu-
rada yerinde olur. '

Paranin “tamamen saymaca bir sey” bicimindeki kahba

anlayisim baganiyla asmgs bulunan Ibni Haldun, paraya bir

deger Sl¢itii roliini verir. Bu goriig, degerin 6zl olarak emek
tizerindeki diigiincesiyle dogal olarak uyusur.

Ihni Haldun, halklarn gercek zenginligini parada degil,
ama emekte ve emek iirlinlerinde gdriir; ve toplumsal gelis-
meyi de, tamamen “emek miktary’nin, kentlerdeki iiretken
gugcler sayisimn artigina baglar,

fbni Haldun’a gire insanlarm kentlerdeki toplanip yigil-
masiun toplum gelismesinin araci olmasi, Ortacaf kosul-
larinda beklenmedik (raslantiya hagl} bir sey degildir; fire-
tim araglan geri cekilme durumunda olduklarn ve ¢ok ya-
vag geligtikleri zaman, tiretken giicleri bir tek yerde topla-
yvan insan kalabalif1 tek gelisme olanag: gibi gériiniiyordu.
ibni Haldun’a gore insan emegi toplumsal yasammn madde-
sel temeliydi ve kentsel emek, ona gire, tiretken emegin iis-
tin bir bicimiydi, clinkii ancak kentte bu emek gereginden
gok liriin yaratiyor ve insanlari giivenlik icinde yasatiyor-
du. En Uretken kentsel emek insanlarin gereginden cok iriin
elde etmesini saghyor ve bu da, sirasi gelince, bir satafat
ozlemi nedeni durumuna geliyordu. Insaniar ilkin en gerek-
li ve en basiti elde etmekle baglar, sonra daha az ivedi ge-
reksinmeleri karsilamaya calisir ve lilks ardinda kosmaya
baglarlar.
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ibni Haldun, gerekli olamn, 6zellikle farkii iki derecc-
sini kabul ediyordu: Ozsel gerekli ve bol bulunan gerekli.
Birineisi toplumun kurulmasma yol acar ve doyurucu duru-
ma geldigi ol¢ude, ikincisi ortaya cikar. “Gerekli olan kok-
tiir, ve yaratilmig bulunan sey, ondan ¢ikan dal budaktir.”*
Ozsel gereklilik, daha genel gereklilifin bir bolimii durumu-
na dénigir, ve toplumsal yasamin belirleyici giicli olmak-
tan cikar, ve “Kusursuz” durumdaki gereklilik bu belirle-
yici giic durumuna gelir. Buna dayanan Ibni Haldun, toplu-
mun derece derece gelismesi lizerindeki teorisini ileri siirer:
“Kirhlar, bolluk icinde yagsamak i¢in, kentli olmaya can atar-
lar. ... Kentliler, tersine, eger kosullar onlart buna zorla-
mazsa, kirsal bélgelerde yagamak istemezler.”*

Gergeklikte bu bildirimierle ibni Haldun daha énce ileri
strilmiig bulunan ilkeleri degistirir. Dislincelerinde, toplu-
mun kurulmasinm temelinde nesnel bir yasama araclari
olugturma zorunlulugu bulundugu bicimindeki dogru bir 6n-
cillden yola ¢ikar, ama toplumun ardigik gelismesi insanla-
rin $znel isteklerinden ileri gelmez. Bununla birlikte, Ibni
Haldun, toplumda bunun ic¢in maddesel dnctiller: yani bi-
rikimler goriindiigii zaman bu istekler ortaya cikar diyerek,
bir cekincede bulunur. Bdylece Ibni Haldun bir kisir dongt
icine girer: insanlarin daha kolay ve daha iyl bir yasam oz-
lemi maddesel durumlarina, ve maddesel qurumlar: da 6z-
lemlerine baghdir.

Toplumsal gelisme yasalarmmn zamanmnda olanhakli olan
en yilksek anlayis derecesine erigmis bulunan Ibni Haldun,
en dnemli bulgular, toplum gelismesinin diizenlilikleri diize-
yinde, yeni tarih dfnemi bilginlerine 0zgl kalan o fikir-
lere gecti. '

Orientalia Hispanica, IT (1974), pp. 96-104.
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ACIKLAMALARSDEGINMELERBYANITLAR

SOSYALIZMIN EKONOMI POLITIGI*

(. P. Solus redaktirliigiinde bir
Sovyet iktisat¢lar Rolektif] tara-
findan  huazirlanan  Sesyalizmin
Ekonomi Pelitig: adli kitap, yazlis
tarihi 1967 olduguna gére, sosya-
lizmin 53 yilhik deneyinin, Mark-
sist ekonomi politik agisindan,
uzmanlara degil, daha ¢ok genig
okur yigmlarina yonelik, kuram-
sal bir genelleme girisimi. Ulke-
mizde simdive degin yaymlan-
mis  bulunan Marksist ekonomi
politik kitaplaruun ¢ogundan, bu
niteligiyle aymhyor, Cinkih soz-
konusu Kitaplarin, Kapital dahil,
haglica Konusu, kapitalist iiretim
bicimidir; kapitalist tretim bigi-
minin ¢éziimleme ve elegtirisi, ve
bu iiretim higiminin, verini dzha
Ustiin bir diretim bicimine, sos-
yalist Diretim bi¢imine birakma
zorunlulugunun aciklanmas:. Sos-

yalizmein Ekonomi Politigi, konu
olarak, iste Inmdan sonrasim, ya-
ni kapitalizmden sosyalizme gegis
dimemini, ve komiinist toplumun
birinei evresini olusturan sosya-
lizmi, sosyalist diretim  bigimini
aliyor, ve Sovyetler Birligi'nin
“komiinizmin  $zdeksel (maddi)
ve teknik temellerini kurma™ de-
neyine dayanarak, “sosyalizmiden
komiinizme gegigin iktisadal ya-
salar”nl  formiillendirmeye ¢ah-
siyor.

Sosyalizme gegiy dinemi ve
sosyalist Uretim bigimi. Bu iki
sorunu kuramsal diizeye yarvasir
bir kesinlikle aqaklamak, b ki-
tabin bashea degimlerinden biri-
dir. Ciinkil, istelilk Marx ile Le-
nin’in agk bildirimlerine de da-
yvanarak, gosyalizrin lkendisini
hir gecis dénemi olaruk sunan,

* 3. P Sclus, Sosyalizmin Ekonomi Politigi, 5ol Yayinlaii, Anksrs 195,
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bunn somieu, sosyulist iivetim bi-
ciminin ve dolayisiyla sosyalist
iretim iligkilerinin de wvarligimi
yadsiyan gesitli Marksizm-Leni-
nizm yotumlar: var, ve birbirle-
rinden birgok hakimdan ayrilan
bu yorumlar, uwluslararasi komi-
nist devinimi, kKimi zaman biline-
li, kimi zaman Dbilingsiz olarak,
agtk va da daha az agqik bir bi-
¢imde, en azindan revizyonizmle
damgalamakta birlesivorlar. Iste
en iiginglerinden bir Srnek:
“"Marx ve Lenin’e gore, diyor
Althusser, sosyalist diretim bigi-
mi yoklur, sosyalist firetim ilig-
kiteri, sosyalist hukuk, vb. yok-
tur. Sosyalizm, proletarya dikta-
torvasi ile, yani isei simfimn, dev-
let  erkliginden uzaklastirimsg,
ama gene de giclii hurjuvazinin
haklindan gelmek igin, en genis
yvigin demokragisi i¢inde, bagla-
siklar fizerinde yonetiel rol oy-
nudigl yeni bir simif egemenligi
ile bir biitin olugturur, Sosya-
lizm, kapitalizm ile Xkomiinizm
arasinda (Marx ile Lenin'in si-
ziinii ettikleri tek) ‘geciy donemi’-
dir, kapitalist dgeler (6rnegin tic-
rellilik} ile komiinist bgelerin
(ornegin yeni yigin drgitleri) ¢a-
tigmali bir bi¢imde lir arada bu-
lunduklar c¢eligik bir doénemdir,
Simflar savagimimn, kendi 8z si-
niflar  savasimamiz  hakimndan
cok degismig, anlasilmas giig, ve
glicler itigkisi ile izlenen “cizgi”ye
ghre, ya kapitalizme dogru geri-
leyebilen, ya donup kalmis bi-
cimler icinde yerinde soyabilen,
ya da komiinizme dogru ilerle-
yebilen ‘doniismils bigimler® al-
tinda varhigim siirdiirdiigi, do-

gast geregi kurarsiz bir dénem-
dir sosyalizm.™

Garitldigia gibi, sosyalizmin,
kapitalizin ile komiinizm arasin-
da bir ge¢is donemi olarak, ken-
i 6z hiretim iligkileri araciyla de-
gil, —ciinkl  “sosyalist lretim

© iligkileri yoktur”,— ama ancak

¢ikmig bulundugu kapitalizm ile,
yénelmis bulendugu komiinizm
arasindaki c¢eligki araciyla tamm-
lanabilecegini diglinliyor Althus-
ser, ve bu celigik geciy dinemi
anlayis:, kapitalist Sgelerle ko-
miinist dgelerin ¢atismali hirlik-
teliklerini iceren celigik niteligi
ile, proletarya diktatorasimin var-
higim tam komiinizme degin siir-
dirme zorunlulugunu gerek¢e-
lendiriyor, Oysa sosyalizmde, hele
geligmis sosyalizmde devlet, “dev-
let olmayan devlet”, Sovyetler
Birligi denevinin de gosterdigi gi-

" bi, artik vuzlagmaz simf kargithk-

larnun  disavurumu  olarak  bir
diktatora degil (her devlet, uz-
lagmaz smif kaersithklarmnm di-
gavyrumu olargk bir diktatora-
diry, ama aralarinda celigkiler
bulunmakla birlikie, temel simf-
sal ¢ikarlardaki ortaklik sonucu,
kargithik bwlunmayan emekei -
miflardan {isciler ve kdyliiler) ve
bu siniflara sik1 sitkiya bagh sos-
yalist aydinlar katmamndan oln-
san halkin, “tiim halkin”, artik
proletarya diktatorasi olmayan
sosyalist devietidir; devletin
“sénme” siirecini baglatan prole-
tarya dikiatorasinin  kendisine
déniigtiigli, ve tam komiinizmde
biighiitiin sénecek olan devlet, bu-
dur?

Bu kitaba gire de gecig do-

1 Louls Althusser, 22&me Congrés, Maapero, Paris 1977, 3. 49,
: Sovyetler Birligi'nin 7 Ekim 1977 glinlii yenl Anayasasimn 1. maddesin-
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nemi, “basinda igci simfi buiu-
nan emekegi yiginlarin erkiiginin
kurulmasit ve belli baglt iiretim
araglarinin  sosyalist ulusallagti-
rilmasiyla baglar, sosyalist toplu-
mun kurulusue tamamlandify za-
man son bulur” (s. 14-15}). Kapi-
talizmden sosyalizme gecig ddne-
mi, “toplumun sosyalizm evresi-
ne, komiinist foplumsal ve iktisa-
dal kurulusun birinci evresine
girmesi anlamna gelir” (s. 37),
yani sosyalist -{iretim biciminin
kurulmasi anlamina.

“Sosyalist liretim bi¢iminin
kurulmasi (ise}:

— birinei olarak, kapitalist
miilkiyetin kaldinlmasi, kiiciik
tecimsel iiretim {izerine dayal
miilkiyet bigiminin déniigiimii, ve
devlet mitlkiyeti ile kooperatif
miilkiyet olarak, sosyalist mitlki-
yvetin iki bi¢im altinda kurulmast;

— ikinei olarak, insanin in-
san tarafindan somiirilmesini or-
tadan kaldiran sosyalist firetim
tligkilerinin kurulmasi;

— liglinell olarak, *“esit ise
egit - lirtin” ilkesine godre, emek
iriiniiniin yeni bir bhélligim bigi-
minin uygulanmasi;

— dordiincii olarak, anarsi ve
rekabetin ortadan kaldirilmasi ve
ulusal ekonominin planli y8neti-
mine gecilmesi anlamina gelir”
{s. 36-37).

Ama “sol oportiinistler” {(de-

niyor kitapia), komiinisl lopli-
mun gelismesinin sosyalist ev-
resini de gecis diénemi i¢ine so-
karlar. Oysa:

“Pratik, komiinist toplumun
kurtalmasinin  su  ddnemlerden
gegmesi gerektigini agikea gés~
terit: 1) Kapitalizmden sosya-
lizme gegis dinemi, vani kapita-
list toplumun sosyalist toplum
durumuna devrimei  ddntiglim
dénemi, ve 2) Komiinist toplu-
mun birinci evresinin  gelisme
donemi, yani komiinist toplumun
vitksek evresine, komiinizme de-
rece derece ge¢mek i¢in zorunlu
kogullarin, iginde biraraya gel-
dikleri sosyalist dénem.

Gegis doneminde, sosyalizm

“dgeleri, ya da Lenin'in deyimiyle

sosyalizm karmntilar, her ilke
ekonomisinde kuskusuz wvardir.
Ama bdyle bir toplum, sosyalist
bir toplum sayilamaz; ¢iinkil bu
toplum, heniiz kapitalistleri ve
kii¢lik miilk sahiplerini icerir, ve
ekonomisi, ekonomik tiplerin ¢ok-
lugu ile belirlenir. Bu dbnemin
toplumu, gegici bir toplumsal
nitelige biiriinir, Sosyalizmde
durum bagkadir. Sémiiriicii sinif-
lar yoktur, ekonomi tiplerinin
¢oklugu oriadan kalkar, sosyalist
ekonomi iistiin gelir. Oyleyse sos-
yalizm ile gecis dénemi arasinda
bir itke farkhhigt vardir. Gelig-
menin bu iki agamasi Gzdes ola~

de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerl Birliginin, ig¢ilerin, kévldlerin ve awdinlarm
iiliedeki bitlin wlus ve halk topluluklari emekgilerinin istenc ve cikarlarim dlsa:
wvulan sosyalist genel halk devleti oldugunu okuyoruz.
. Aynt belgenin Girig béliimiinde, Sovyet Devletinin proletarya diktatorasi
gorevierinl  gergeklestirerek, pgenel halk devletine déniistifi  belirtilmekiedir.
ES8CB Yiiksek Sovyetinin 4 Ekim 1977 giinlét toplantisina stndugu Raporda
Lecrid Brejnev sgbyle diyvor: “Deneyimimizin gdsterdifine gire, sosyalist top-'
lumizal iligkilerin tam yengisinin sonuclarndan biri de, proletarya diktatorasi
devletinin derece derece genel halk devieti durumuna déniigmesidir.” (Bkz: Sov-
yetler Birligi Anayasas, Ser Yaymevi, Ankara 1977, 5. 62, 52 ve 49))
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rak  kabul  cdilemez. Sosyalizm,
komiinizmin istiin evresinden de
ayrilir.  Sosyalizm doneminde,
{iretici giiglerin ve iiretim iligki-
lerinin gelisme diizeyi gibi, insan-
larin bilinci de, komiinizme geg-
mek icin heniiz yetersizdir. Bu
nedenie, belirii bir donem, ge-
rekli dzdeksel ve teknik temeli
yaratmak, ve yeni insani, komii-
nist toplumun insanini yetistir-
mek icin, yogun bir c¢aligma dé-
nemi, heniiz zorunludur. Bu ev-
reler, gelismenin kagimlmaz ev-
releridir, ve bunlari birbirine ka-
rigtirmak ya da yadsimak demek,
karistk ve gerici anlayiglari dev-
rimei bir teori olarak ileri siir-
mek, pratige, sosyalist kurulus
iginde birikmis bulunan deneyve
karst gikmak demektir” (s
37-38).

Pratigin, sosyalist kurulus
icinde birikmis bulunan deneyin
tnemi, kitap boyunca vurgulan-
makiadir.

Marx ile Engels, “komiinist
toplumun, geligmesi icinde, birin-
cisi sosyalizm, ve ikincisi de sos-
yalizm tarafindan kurulmug te-
melden dogan komiinizm olmak
izere, iki evreden gecmesi ge-
rektifiini bilimsel olarak ianitla-
yabilmiglerdir. Bununla birlikte,
Marksizmin klasikleri, sosyalist
devrimden c¢ok Once yaganis-
lar, ve bu nedenle, komiinist top-
lumun temel ozelliklerini ancak
genel bigimleri i¢inde saptayabil-
misierdir. Komiinizm, halk yigm-
larinin canh yapitidir. Béyle oldu-
#u igin, hu toplumun iktisadal ve
sivasal &rgiitlenmesinin en uy-

gun higimlerinin  hazirlanmasun,
ve sosyalizm ve komiinizmin ku-
rulmasy igin izlenecek yolun se-
cilmesini saglayan verileri ancak
yeni toplumu kuran yinlarin
deneyi verebilir.” (s. 231-232.)
Bu kitap, yalmzca gegig do-
nemi ve sosyalist itretim bicimi
sorunlarna iligkin olarak degil,

" ama biitiiniiyle, igte bu deneyin

{iriini. Lenin, bu deneyin daha
baglangicinda, §6yle yvaziyordu:

“Qpsyalizmin  kapitalizmden,
uzun, az cok giie; ve bigimleri
biiyiik 6lciide kiiclik ya da biiytik
miilkiyetin, kiigiik ya da biiyik
tarmmun Ustiinliigiine baglh olacak
olan proletarya diktatorasi geciy
dénemi ile ayrildifn yolundaki o
apacilke dofruyu hilmeyen bir tek
sosyalist yoktur’?

“Kapitalizm ile komiinizm
arasindaki devrimei déniiglim dé-
nemi”nin, gergeklikte kapitalizm-
den sosyalizme gegis ddnemi ol-
dugu yolundaki “o apagik dogru’’-
yu, Sovyetler Birlii deneyi, bu-
giin apacgik bir olgu durumuna
getirdi.

Bu kitabin ézelliklerinden bi-
ri de, Sovyetler Birligi ve obiir
Avrupa sosyalist iilkelerinde,
1960°larin = ortalarinda  girigilen
iktisadal reformlarin, bu iilkele-
rin geligme siireglert icindeki ye-
rini, zorunlulugunu, anlam ve ice-
rigini agpklamaya girigmesi. Okur,
kitapta, son yillarda sbzil cok edi-
len, ama sGylenenlerin cogundan,
hele uzman da degilse, konu {ize-
rine acik bir anlayisa varmas
olanaksiz gibi gériinen bu sorun
konusunda da, iinlii deyisle, “so-

1y, Lénine, (Buvres, c. 26, s 482 Halk Komiserleri EKonseyinin EtkinliZi
Uzerine, 11 (24) Ocak 1918 giinii, Rusya fgoi, Asker -ve Koyl Vekilleri Sovyet-
1eri Tgiineil Kongresine Lenin'in sundugu Rapor,

243



mut durumunue somut e¢éziimle-
mesi”ne dayanan bir agiklama
bulabilecek.

Uzman olmayan, yani mes-
lekten iktisat¢l olmayan genis
bir okur yifini icin yazilmiy bu-
lunan bu kitapta, sosyalizm ko-

14 Arahk 1978

nusundaki  “olumiu” ya da
“olumsuz” Snyargilardan, fzellik-
le kiigitk-burjuva dnyargilardan
biishiitiin arinamamig meslekten
iktisatgilar igin bile, kimilerinin
dmrii bir yarnm yiizyili bulan
ilging “yenilikler” de yok degil!

KENAN SOMER

AVRUPA’DA SECIMLER : o

VE

KAPITALIZMIN YEN! ARAYISLARI

Mayls ve haziran aylari, ba-
tida seg¢im aylariydi, Britanya,
Kanada, Italya ve Liiksemburg'-
da genel secimler; Avrupa Eko-
nomik Toplulugu iiyesi dokuz i-
kedeyse, ¢okuluslu ilk parlamen-
to olan Avrupa Parlamentosu
icin birden fazla ulusal toplulu-
Sun oy wverdigi ilk secgimler ya-
pulds,

Bu segimlerin ortak niteligi,
bir yandan bati demokrasilerinin,
hurjuva partileri arasinda oyna-
nan bir oyun oldugunu bir kez
daha kamtlamasiydy; bir yandan
da diinya kapitalizmindeki c¢ag-
dag geligmelerin Avrupa kapita-
lizmini biitiinlesmeye zorlama-
sina kargsin, Avrupa burjuvazisi-
nin heniiz kendi ulusal toplulu-
gunu i¢ pazar: olarak koruma dii-
glincesine Iaskanchik Oleiisiinde
baglt oldugunun en son &rnegiy-
di. Andigimz dért tilkedeki ge-
nel se¢imler, —iggi simft parti-
leri burjuva parlamentoculugunu
iktidar volu olarak ne 8l¢iide be-
nimserlerse benimsesinler— ger-
gekte hatidaki burjuva demokra-

silerinin, devrimei isci simfi par-
tilerine yer tamimayan ve ancak
burjuvazinin partileri arasinda
oynanan bir oyun oldugunu gés-
terdi. Avrupa Ekonomik Toplulu-
guna -bagh dokuz iilkenin temsil-
cilerinden olusacak ilk uluslara-
rast parlamentoyu kurmayl amag-
layan uluslararasi ilk secimler
ise, ulusal kapitalist burjuvazile-
rin —kendi aralarinda c¢okulus-
lu sirketler olugturmalarmna kar-
sin— henitz ulusal sirrlam ko-
rumaya hiiyiik &zen gisterdikle-
rini ortaya koydu.

Adim1 andifimmz uwlusal dért -

genel secimden ligli, Britanya
Kanada ve Litksemburg genel se-
cimleri, muhafazakar partilerin
utkusuyla sonuclandi, Britanya'-
da James Callaghanin Isei Hii-
kiirneti diigiii, onun yerini bayan
Margaret Thatcher’in énderlifin-
deki Muhafazakar Parti aldi. Ka-
nada’daki secimler Liberal Par-
ti dnderi P. Trudeau'nun onbir
yilllk kesintisiz ydnetimine son
verdi, onun yerini 39 yasindaki
Joe Clarkin llerletici Muhafa-

aqq

zakar Parti (Progressive Conser-
vative Party) hiikitmeti aild:.
Liitksemburg'da Gastorn Thorn'un
tnderligindeki Liberal-—Sosyal-
Demokrat karma hitkiimeti diig-
ti, Hiristiyan Demokratlar segi-
min kazanchsi parti olarak be-
lirdi.

talya'da ise Hiristivan De-
mokrat Parti Onemsenemeyecek
bir oy yitigiyle eski yerini ko-
rurken, Italya “Komiinist® Parti-
st ylzde 4 gibi ciddi hir oy yiti-
giyle yizytize geldi.

ingiltere, Kanada ve Liiksem-
burg'da genel se¢cimi muhafaza-
kar partilerin kazanmasi, gele-
neksel ve ytizeysel “batr safia ka-
yviyor” yargismin bir kez daha pi-
sirilip, kotarlip ortaya siirijilme-
sine yolacti. {talya’da “Komiinist”
Partisinin kargilastigr biiyiik oy
yitigi de bu yargtnmin daha gliven-
le vurgulanmasiuu kolaylagtirdi.
“Bat1 saga kayiyvor" yargisi, se-
citni yitiren partilerin sol oldu-
fu (hatta Ingiltere'de iddia edil-
digi gibi sosyalist oldugu) varsa-

yununa dayamyordu. Oysa ne Bri-
tanya'da se¢imi yitiren is¢i Flii-
kiimeti, ne Kanada’da yenik digen
Trudeau'nun Liberal Hiikiimeti,
ne Liiksemburg’da goérevden ge~
kilmek zorunda kalan Gaston
Thorn'un Liberal—Sosyal-De-
mokrat karmas) soldaydi, ne de
Italya'da proletaryanin sinifsal
egemenligi diiglincesinden kop-
mus olan [talya “Komiinist” Par-
tisi, 1limli bir sosyal-demokrat
parti olmanin &tesindeydi. Italya
“Komiinist” Partisini gene de ay-
r1 tutarsak, Britanya, Kanada ve
Litksemburg'da segimi  yitiren
“sol” ya da “sosyalist” partiler-
je, kazanan wmuhafazakar ya da
haristiyan demokrat partiler ara-
sinda pek fazla fark yoktu. Se-~
cimi' kazanan wve yitiren partiler
arasindaki bashca fark, toplumun
stmufsal yvapisim degistirip defis-
tirmemekte degil, sadece bugiin-
kii sinifsal yapiyi siirdlirtirken iz-
lenen ydniemdeydi. Kazanan da
vitiren dé sagdr

YAKIN TARIHIN }fARATTIGl
YONTEM DEGISIKLiGT

Bu noktayi tarihsel agidan
biraz daha ayrintili olarak aqk-
layabilmek icin, daha cok Bri-
fanya iizerine egilmek gerekiyor.
Britanya’da se¢menin neyi red-
detlifini arastirma, “bati sola ka-
yiyor” yargisimin ne kadar kof
oldugunu bir ¢irpida gosterivere-
cekilir. Aslinda Britanya'da seg¢-
menin yaptid) sey Muhafazalkar
Partinin Gnerdigi céziimleri be-
nimsemekten vok, “sol” fsei Hii-
kiimcetinin bugiine dek uyguladig
yintemleri reddetmek oldu. Bri-

tanyali seemen, oyunu, Muhafa-
zakar Partinin, ¢cafm doldurmus
serbest rekabetei kapitalizm an-
fayisim ya da pek benimsenmig
bir deyimle “hir iilkede kapita-
lizm” anlayisini desteklemek igin
degil, fakat belki de adim bile
bilmedigi, ama sonu¢larnt ya-
gadig1 Keynes'ci burjuva ekonomi
yontemlerini reddetmek igin ku!-
lanmigstl. Batidaki son secimler, bir
zamanlar, diinemsel kapitalist bu-
nalimlar1  ortadan  kaldirdige,
marksist kuramlarm yanhghgm
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“refah toplumunu, *liketici top-
lumu” yarattifi dne siirtilen, ama
kapitalizmin temel yapisal soru-
nuna deva olmadig, 1970lerde
agikca anlagilan Keynes'et ekono-
mi yéntemlerinin sonucu ilan
cdiyor. )

Bunun nedenini iyice kavra-
yabilmek igin, yakin gecmige
donmekte yarar var. Giinfimiiz-
de, diinya kapitalizminin {i¢ bag-
It bir gériniim kazandigi bir dé-
nem yagiyoruz, Bir yanda Ameri-
kan kapitalizmi ve onun coknlus-
In kollary, bir yanda dogu pa-
zarlarin: oldugu kadar bat: pa-
zarlarinl da egemenlik alan igi-
ne alma egilimi giin gectikce ac:-
ga qkan Japon kapitalizmi, bir
vanda da bu iki kapitalist odak
karsisinda Avrupa Ekonomik Top-
lulugu araciyla  bhiitiinlegmeyi
amaclayan, ancak heniiz dagimk,
Avrupa kapitalizmi var. Cagn
baslarinda diinya pazarlarina ege-
men olan, Avrupa kapitalizmiydi
va da daha dogru bir deyisle Av-
rupa'daki  kapitalist  bloklardl.
Ozellikle emperyalist Birinei Diin-
va Savasindan sonra Amerikan
kapitalizmi Avrupa’nin kapitalist

bloklar1 karsisinda iistiin gelme- -

ye baglad); ama tam egemenligini
kurmasi, ancak Ikinci Diinya Sa-
vas1 sirasinda ve ondan sonra ol-
du. Buglin biitiinlesmeye ve tigiin-
cil kapitalist odak noktasint olug-
turmaya yonelmenin esifinde
olan Avrupa kapitalizmi, bu cag
boyunca iki kez, diinyay: yeni-
den bélismek amaciyla, kendi
iginde savasa tutustu, Birineci
Diinyva Savasi, Almanya-Avus-
turya kapitalist blokuyla, Britan-
va-Fransa-Rusya kapitalist bloku-
nun girigtigi, diinya kaynaklari-
nm ve soémiirgeleri yeniden boliis-

]
=

meyi amuglang cmperyalist bir
savastl. Gergi savagin goriintlrde-
ki utkun devletleri Britanya'ylu
Fransa’ydi ama, savasin asil ka-
zanclhi okardi®y iilke Birlesik
Amerika oldu. Emperyalist Birin-
ci Diinya Savasi, Avrupa kapita-
list bloklarimin, Birlegik Amerika
kapitalizmi karsisinda gerilemeye
basladiginin ilk isaretini verdi.

Emperyalist nitelikteki Ikin-
¢i Diinya Savasinin temel ne-
deni ise, baslangigta, Alman em-
peryalist linans Lkapitalinin Ame-
rikan kapitalizmine feslim olmak
istemeyisinin firiiniidir. Savag,
daha sonra Sovyetler Birligi'nin
katilmasiyla anti-Tagist bir nitelik
kazanmigsa da, dziinde Japonya
ve Italya kapitalizmiyle birlesip
Mihveri olusturan Alman kapi-
talizminin, Oteki kapitalist blok
karsisinda, ,dinya kaynaklarim
veniden paylagma denemesinden
baska bir sey degildir. Bu savas-
ta Avrupa kapitalizmi, Amerikan
kapitalizmi karsisinda daha da ge-
rilemigtir, Goriiniiste, Avrupa ka-
pitalizminin bir kanadi da (Bri-
tanya ve Fransa kapitalizmi) ut-
kun kampta yer aliyordu. Ger-
cekteyse savasin, kapitalist kamp-
taki tek kazanc¢hs: Birlesik Ame-
rika'ydi. Savas, kazanamyla yiti-
reniyle Avrupa kapitalist blokla-
rint bitkin dilgiirmiistii.

Bu iki emperyalist savasin,
Avrupa kapitalist bloklarinda
volagtifi yikima, bir de o iki sa-
vas arasinda yasanan 1929-1932
diinya kapitalist bunabiminin or-
taya cikardig1 giicliikleri eklemek
gerelr. 1929 bunalim, dziinde, bi-
rinei savas nedeniyle ertelenmis
kapitalist dénemsel bunalimdan
baska bir sey defildi; ama buna-
Linmn ortaya g@ikisinda ve uzama-

sinda, Amerikan kapitalizminin
Avrupa kapitalizmiyle hesaplag-
ma isteginin de pay1 biiyik
oldu.*

Ayrintiya girmeksizin, temel
cizgileriyle belirimek gerekirse,
bu yiizyilin énemlice bir kesimin-
de bat1 iilkelerine egemen olan
iktisat anlayisi, ekonomiyi para-
sal yéntemlerle yonetmekti. ki
biiyiik savasin ve 1929-1232 diin-
va kapitalist bunalimimn yarat-
11 yeni ortamda ise hatih hii-
kiimetler, Keynes'ci anlayistan
esinlenen bilice siyasetine dnem
vermeye bhagladilar, Avrupa ka-
pitalizminin, Amerikan kapita-~
iizmi kargisinda, basim su yiiziin-
de futabilmesinin tek yolu biitce
siyaseti  yoluyla hiikiimetlerin
ekonomiye miidahalesiydi. Bunun
dnemli tek istisnasy, federal ya-
pist dolayisiyle Bat1 Almanya’dir.
Ancak batih dilkelerin ¢cogu, Key-
nes'ci biiice ve istihdqm siyaseti-
ni, zayyf diisen tzel kapitalizinin
cksikliklerini giderebilecek bhas-
hea ekonomi yoniemi olarak be-
nimsemis ve giiniimiize dek uy-
gulayagelmistir., Bu yoéntemiler,
bir yandan Amerikan Xkapitaliz-
minin dev, tekelei hoyutlara
ulagmasinun, bir yandan da Bat
Avrupa’da gerek iki biiyiik sava-
sin, gerek 1929 iktisadi bunalimi-
mn getirdigi yikimin ve firetici
kaynaklar1 amacmdan saptinp
kisirlastirmasinin  kacimilmaz so-
mucudur. Bir baska deyisle, ge-
nel olarak diinya kapitalizminin,
dzel olarak Amerikan kapitaliz-
minin {iretimde dev hoyutlara
ulasmig olmasi, {retimin anasi
olan enerjinin de dev boyutlar-

da  yarotilmasim gerekbiviyordu,
Gerek enerjl Grelimi yalirimlar,

‘gerek enerji teknolojisindeki pe-

lismeler (&zellikle otomasyon),
bu sanayt dahnda engin parasal
kaynaklary gerektirmeye bagla-
misti. Bunun yanisira iki biiyiik
savag Uretimin &gelerini, insanin
gereksinmelerini karsilayacak
{iretim alanlarindan, savasg gere¢-
leri dretimi alanina kaydirmag,
savagin bitiminde de &zellikle
iiretimin insan ©ogesi -—Amerika
harigc— birdenbire bosta kalmgti.
Gerek savag sanayiinden bansg
sanayiine gec¢ig, gerek savastan
donen askerlere is bulunmasi, Av-
rupa tlilkelerinin baglica sorunuy-
du. Kisa siire icinde istihdam ya-
ratmak gerekiyordu. Biitiin bun-
lara, bugiin diinya niifusunun
licte-birinden ¢ofunu kapsayan
sosyalist toplumlarin dogusunu
ve cif gibi biiyityen kurtulug sa-
wvaslarini, bir baska deyisle bu iki
gelismenin kapitalist bati {ilkele-
rine pazar daralmast agsmdan
verdigi zararlar ekleyelim.
Iste biitin bu gelismelerin
yaratiigh giicliikler icin salik ve-
rilen yol, ingiliz iktisatgis1 Key-
nes’in  recetesi oldu. Kapitalisi
Avrupa flilkelerinde iiretimin ar-
tarak siirdiiritlebilmesi regetesin-
den baska bir sey olmayan Key-
nes’ci ekonomi anlayiz, kaba hat-
lariyla stiylemek gerekirse, dev-
letin acik biitce harcamalarn yo-
luyla iktisadi girisimlerde bu-
lunmasinl dngoriivordu. Bir ba-
kima Keynes'ci anlayis, yiizey-
de, iiretimle tilketimin birligi te-
meline dayanmaktaydi. Ama ka-
pitalizmin temel celigkisini ¢6-

* By konuda daha armtili bilgi igin, ULKEin 4. sayminda @kan “Aveupn
Komiinizmi™ baghkl: yazinnza (3. 10-32) bakmiz.

247



siimlemedig:, coziimleyemeyece -
gi icin, gelirdigi bhasar geciciy-
di. Keynes'ci regete, 1350'1erde
iiretimi artan bigimde siirdiirme-
yi, tam istihdama yaklagan dl¢ii-
de is olanaklari yaratmayi ba-
garmistt ama, kapitalist diizent
koruma c¢abasindan bagka bir
sey olmadif ig¢in, sonunda ba-
sarisizhfa mahkimdu. Batili iil-
keler, ozellikle 1950°lerde, kapi-
talizmin yapisal hastalifine, ya-
hi firetimin toplumsal bir is ol-
masiyla iiriinlerin kisisel miilk
edinilmesi arasindaki c¢eligkiye,
Keynes'ci receteyle care bulduk-
lartm1 sandilar.  Kapitalizmin
anargik, asiri {iretimine iilke
iginde tiiketim kapisi bulma ve
tiiketim giicii yapay olarak ge-
-nigletilmis {icret olanaklar1 ya-
raima diisiincesiyle, devlel yati-
rimlarini genigletme, iistelik bhu-
nu, agik harcamalar yoluyla yap-
ma anlayigi, bat: iilkelerine ege-
men oldu. “Refah (loplumu” ya
da ‘“tiiketim toplumu” efsanesi,
“beyaz yakal isciler” efsanesi, bu
yontemin  lrianadir. Ydntem,
1970°lerin basina kadar —ufak
tefek kapitalist bunalimlar dik-
kate alinmazsa--- bagarili olarak
isledi; ama kapitalizmin anarsik
tiretim yasasimi islerlikten altko-
yamadigi igin glintimiizde tam bir

¢okiintiiyle yiizyiize geldi. Uretim .

yeniden ve genisletilmis boyutlar~
da siirdiiriilecekse iscilerin, tii-
kettiklerinden daha fazla liretme-
leri ve bu fazlamin kapitalistin
oze]l miilkli olmasi, bunun yani-
sira makinelerin, ortalama istih-
dam kapasitesini astifi i¢in ye-
dek igsizler ordusu haline dé-

nugen broggizler toplaluga ya
ratacak &l¢iide yetkinlegmesi so-
nucu bir kez daha kendini orta-
va koyan kapitalist bozukluklar,
Keynes'ci receteyi caresiz birak-
ti. Dig piyasalar peirol bunalu-
nin etkisiyle daralmaya baslad;
petrol bunalimina kadar, ulusal
gelirinin dig alima giden payu,
batihlardan aldigi tiiketim malla-
rina yatiran az gelismis tilkeler,
petrol bunalimindan sonra, kay-
naklarini, giderek artan akarya-
kit tiiketimi ithali icin kullan~
mak zorunda kaldilar. Batili ijl-
kelerde i¢ piyvasamn gelismesi,
tiretimin  gelismesiyle  hirlikte
yitrtiyemedigi i¢cin de batilh iil-
keler 1970lerin ikinci yarisinda
bir kez daha anarsik lretimin
sonuglanyla  kargikarsiya  gel-
diler.*

Ne wvar ki, batih ilkeler de
sosyal-demokrat burjuva hiikii-
metler, 1970'lerde bir kez daha
tanik olunan kapitalist bunalim-
lari, kapitalizmin temel celiskisi
yerine, petrol sorunuyla acikla-
makta direndiler; bu nedenle de
Keynes'ci ekonomi ydntemlerine,
ozellikle lam istihdami sitrdiirme
cabalarina  dort  elle sarimaya
devam ottiler. Ama o yintemler,
cesitli nedenlerle artik geri tepi-
vordu. Yetkinlegen makinelerin
yarattegr (rinlere, yukarda acik-
ladigimiz i¢ ve diy piyasa daral-
malart nedenivle titketim kapis
bulunamadig: icin, iiretim yavag-
latitmaya, iscilere wyol verilmeye
haglandi. Iktisadi Igbirligi ve Kal-
kinma Orgiiti OECDnin fiyesi
geligkin bat1 dlkelerinde toplam
igsiz sayist 16 mi)ynnun kapising

*Bu konuda daha ayrintde bilgi igin, OLKE'nin 6. sayisnda ¢lkan "Trrk
Kalkinma Plaalart ve Sosyalist Planli Geligme” yazimuza (s, 108-113) halumz.
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calivordn, Kemdini tam istihdama
adanug sosyal-demokrat burjuva
hiljkiimetlerinin  bu  durumda
bagvurdugu yol, acik biitge har-
camalarina daha da agirlik vere-
rek, igsizler ordusuna iivetici ol-
mayan kamu hizmel kesimlerin-
de ig saglumak oldu. Bu yapay
vol, dogal ki bir yandan igsizligi
onleyemiyordu, bhir vandan da
actk harcamalar, agir enflasyona
neden oluyordu, Aqik harcamalan
darallmak, hiyitk toplumsal pat-
lamalara neden olabilirdi. Ba ne-
denle  goze ahinamiyordu. Onun
yvevine, vergileri avtirarak, ‘har-
camalarin  bir bhéliglinit, gercek
kaynaklardan karsilama yolu se-
citdi. Ancak bu yintem de maddi
urctimde. caligmayan daha ¢ok
sayrda kisiyvi, maddi lretimde ¢a-
hsan daha az sayidaki igginin sse-
tindan beslemoeye variyordu  so-
munda. Iste tiim bu nedenlerle,
sosyal-demokrat hiikiimetler, bir
zamanlar Keynes'ei ekonomi yin-
temleri sayesinde clde ettikleri
sayvminlifl, gene o yintemlerde 1s-
rar cdigleri yuzlinden yitirmeye
hagladilar. 1970 lerin ikinei yari-
sindan ilibaren, bircok bat iilke-
sinde sosyal-demokrat hiltkiimet-
lorin yerini, mubafazakar hukii-
metlerin almasiun temelinde bu
neden yatiyor.

Keynes Bbir burjuva iktisal-
cisiyedl., Onun yontemlerini uygu-
layan sosyval-demokrat partiler,
temel  olavak burjuva partileri-
dir. Bu nedenle sosyal-demok-
rat  partlilerin secimi yitirmesi,
vorlerine muhafazakar hiikiimel-
lerin gelmesi, sosyalizm karsisin-
da, batida kapitalizmin utkunluk-
saglamas: seklinde gériillerez. Ba-
1 iilkelerinde, se¢im sonuglarima
“snl geviliyor” damgasint vuran-

lar, bunu ya lgisizhkien oln-
rii hoyle sdylilyor ve ghrityorlar,
ya kasithidirlar.

Gergekte, batida artik geger-~
ligini yitiren burjuva Keynes'ci
vintemlerde direnen sosyal-de-
mokrat partilerin se¢cimlerde yer-
lerini, kendilerinden daha «a
sagdaki muhafazakar hiikiimet-
lere birakmalary, saga ydnelisin
belirtisi degil, burjuva demolkra-
sisinin garip bir cilvesidir. Te-
kelci deviet kapilalizmine agiriik
vermig baz sosyal-demokrat bur-
juva hiikiimetlerinin son secim-
lerde gitmesi, onlarin yerine {iis-
telik daha gerici) muhafazakar
hiikiimetlerin  gelmesi, se¢tienin,
segenegi  olmasinin  degil, olma-
masinin  Griintidiie. Cilinkiin bati-
daki burjuva demokrasileri, sec¢-
mene dzgiir bir se¢enek sagla-
van degil, tam lersine secenek
vollarins tikayan sistemlerdir, is-
¢i sifi partilerinin, bu sistem-
le hiitiinlesmelert halinde gorii-
niimiin  degismediginin canli ée-
negi ise Italya'dir. Burjuva hiikii-
metlerin,  kapitalist  hastalikiart
cozmekte aciz kaldigr italya'da,
yiltar yui gitciinii  artiran italya
“Komiinist” Parlisi, burjuvazinin
partisivle aym  hikiimel igin-
de birlesme isiegini agikian or-
taya siirecek kadar ileri giderek,
burjuva demokratik sislemin ay-
rilmaz bir par¢as: haline dénis-
titkten sonra, gitciinit (ve dolayi-
siyla aylarnm)  yitirmeye bagla-
nustir. Son secimlerde yiizde 4
oraninda oy yitirmesi,- se¢menin
arbik Italya “Komiinist” Partisi-
ni de, tteki partilerle aym potaya
koydugunun kan:tidir. Batida ak-
lievvel bazl vazarlara gére, cger
bugiin ~ “Avrupa  Komiinizmi"
kammnda yer alan, oportinizme
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v reveyanizme kapalanmes tko-
mimisl™ parlileri, devrimei yol-
da direnseler, proletarya dikta-
toryasini savunsalardi, simdi al-
diklary oyu bile saglayamayacak-
lardi, Bu yargl, bir partinin hem
proletarya diktatérlilgiine hagh
kalacag, hem de toplumun siif-
sal yapistm degigtirmeye giden
yolu, devrimde degil, secimde gi-
recegi varsayimina davamyor. Bu
vargsayim sagma oldugu i¢in, so-

ug da yanby dogal ki, Ustelik
bu yargr, Ialya “Komiinist” Par-
tisinin neden oy yitirdigini de
actklamiyor. Avrupa “Komiinist™
partilerinin, son secimlerde basa-
ril1 clamayiglary, hatta Britanya'-
da tanikhik edildigi iizere, hichir
varlik gisteremeyisleri, secmenin
saga kayisimin degil, o partilerin
saga kaymasimn ve ¢oziimii dev-
rimde degil, secimde aramasimin
sonueu,

ILK AVRUPA PARLAMENTOSU VE
“BiR ULKEDE KAPITALIZM"

Dért bat1 iilkesindeki genel
secinieri ¢ok kisa bir aralikta
izleyen ilk Avrupa Parlamento-
su secimleriyle, marksist pratigin
“bir iilkede sosyalizm” anlayisin-
dan esinlenen “hir ilkede ka-
pitalizm” tartigmalarimin aym za-
mana denk gelmesi, salt bir ras-
lant1 sayilmamali. Bu tartismalar,
bat1 Glkelerindeki genel secimler
sirasinda kampanyaya egemen
olan tekelei devlet kapitalizmi
mi,” serbest rekabetci kapitalizm
mi tartismalarinin, uluslararas:
paritamenio secimlerine yansimis
bir uzantisindan baska hir sey
degil. Belli bazi kapitalist ulus-
larin ortak yasama organinin ¢e-
kirdegini olusturacak ilk ulusla-
rarast  parlamento secimleriyle
“hir ilkede kapitalizm™ tartig-
malarinin ayni zamana denk gel-
mesi ¢eliskin gériiniivor. Geregek-
ten de daha genis temelli kapita-
list bir siyasal kurumun yaratil-
mast, daha genis temelde kapi-
talist bir biitiinlesmenin sonueu
olmak gerekirdi. Oysa bugiiniin
Ekonomik Toplulugunda gdriilen
sey bunun tersidir: Kapitalist bii-
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tinlegmenin gerceklesmesi, ortak
burjuva siyasal kurumlarin yara-
tilmasina baglanmistir. Bu ne-
denle de girisim &lii dogmus-
tur. Secim kampanyas sirasindaki
tartigmalar da bunu gésterdi. Ge-
rek ulusal genel secim kampan-
yast sirasinda, gerek Avrupa Par-
lamentosu secimi kampanyasmn-
da, siyasal partiler, birbirlerini.
Avrupa Toplulugu icinde ulusal
cikarlar yelerince korumamakla
sugladiiar. Bu, Avrupa kapitalist
blokunun parcalarmi olusturan
ulusal kapitalist burjuvazilerin,
heniiz ulusal pazarlar kendile-
rine $zgli tutma diisiincesine kis-
kanglikla bagh olduklarm goste-
riyor.

Marksist ¢éziimierin yanmtil-
madigl se¢im kampanyas: sira-
sinda kapitalist burjuvazinin tem-
sileisi sosyal-demokrat ve muha-
fazakar partilerin, dne slirdiigii,
gelecegin ekonnmik vapisina tlig-
kin tartigmalar, gercekte tam hir
kér déglisiint andiriyordu. Ta-
raflarin  goriis birlifinde olduk-~
Iar1 tek nolkta, kapitalist bat1 top-
lumlarmin, tam bir iktisadi 8-

kiiniii esiginde olduguydu. Co-
zilm yollart ise bu yazmn ba-
sinda belirttigimiz gibi, kapita-
lizmi korumakta hirlesmekle bir-
likte, ydéntemde ayrihyordu. Sos-
yval-demokrat partiler, ¢ikmiis
Keynes'ci yontemlerde direnir-
ken, muhafazakarlar smai“ bir
rénesanstan sdzediyorlardl, Orne-
gin Britanya Muhafazakar Parti-
sinin iktisadi konular sézciisii Sir
Keith Joseph'e gére, bu sinai rj-
pesansin oziinil, yatirimeibk ru-
hunu yeniden harekete gecirmek
olugturacakty. Sosyal-demokrat-
larsa, 20. yuzyil devletinin ikti-
sadi alanlara el atmasini pazar
ekonomisinin ortava ¢ikardig
kotiilitklerin  kacimilmaz  sonucu
goriiyoriardl; “kapitalist karma
sosyal refah devleti”, bir raslan-
{1 sonucu defgil, pazar ekonomisi-
nin iglemezliginin liriiniiydit. Sos-
val-demokvatlara gbre, kapitalist
ekonomi 1970lerde hir kez daha
bunalima diismiigtii; bir yanda
kullarulmayan kaynaklar, bir yan-
da karsilanmayan gereksinmeler
vardl. Bunu dnlemenin yolu, dev-
letin miidahalecilifini daha da
artirmak, kapitalizmin kurallar
icinde kalmakla birlikte, pazar
ekonomisinin anarsi  yasalarim
bu miidahateci yolla, iglerlikten
alikoymaktl. Muhafazakarlar ise
tam tersi yvontemleri savunuyor-
lar. Onlara gire bugiinkii buna-
limin nedeni “sosyalist” (1) yon-
temlerde aranmalidir. Cok yiik-
sek devlet harcamalari, ¢ok agir
vergiler, g¢ok fazla egitlikeilik,

genis caph  devietlestirmeier, s
yasal yani ofwr basan isci birlia

“hareketi ve dzel yatimmlara kar-

g1 olma kiiltird, muhafazakarla-
ra gére hep sosyalist ger yintem-
leridir., Muhafazakarlar, kamu
giderlerini kisarak, vergileri azal-
tarak, devlet kuruluslarim ozel
kigilere satarak ve dogal ki isci
birliklerine hadlerini bildirerck
Szel yatimmeiik ruhtnu yeniden
canlandirmay1 ve “bir lilkede ka-
pitalizm”i gerceklestirmeyi diy-
lilyorlar. Baska bir deyigle diinya
kapitalizminin, Amerikan ve Ju-
pon kapitalizmi gibi iki biyiak
odakta helirdigi giiniimizde Av-
rupa kapitalizmini olugturan par-
galarin  kaynasmasi kagiulmar.
bir zorunluk haline geldigt hal-
de, dzellikle Britanya’nin muha-
fazakarlar, diinyayr kigiilk bir
kasaba geklinde gérmeye cahisi-
yorlar.*

Ozetlersek, batt Avrupa iitke-
lerinde, Keynes-tncesi para si-
yvasetine ve serbest rekabelgi
wlusal kapitalizm anlayigina di-
niilmeye calisiliyor. Birineisi. te-
kelei devlet kapitalizminin bir
gergeklik olarak yasam tiim cl-
kisi altina aldigi bir ortamda v
iktisadi bunalimn sfiregeldigi gii-
piimiizde gercekel degildir; iste-
lik gegici bir stre ivin baganh
olsa hile, kapitalizmin temel cc-
liskisini ¢bzemeyecektir. Serbesi
rekabetci wlusal kapitalizm anla-
visina dénme cabalarr ise, kapi-
talizmin emperyalist gelismesivle
celiskindir.

YURDAKUL FIiNCANC!

s Ppter Jonkis, Sir Keith Taiks Aboul Capitalisin fu Onre Countpy, Grinhieu

gazetesi, 23.5.1979, 3 14
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KAHRAMANMARAS FASIST KATLIAMINDAN
BAZI CIZGILER YA DA
GUNES NE ZAMAN DOGACAK

Bir MHP yanlizi gazetenin
mangeti: “Komiinistler kardeg
savagint baglaity.”

AP lideri: “Bana sagalar ve
millivetciler cinayet isliyor de-
dirtemezsiniz.” '

MHP lideri: “Hiikiimet defo-
lup gitmelidir.”

MHP  sézeiisit:  “Kominist
katlianm, bir mezhep mensupla-
r1 katledilivormug gibi gisterili-
yor.”

Bir CHP milletvekili: “Ma-
rag katlianu alevi-siinni gatisma-
s1 degil, Orgiitli ve planli bir fa-
sist saldhridir.”

O  glinlin  igigleri bakany:
“Tahrik iki tarafhdir.”, “Cicek si-
nemasina bomba atan bir solcu-
dur.”

Kahramanmaras fasist katlia-
mt devam ederken sdylenen ve
vazilan bu stzleri bugiin yinele-
mekte yarar var, bugiin ve yarin
yinelemekte yarar olacaktir,

Kahramanmarag'ta  katlianm
konmtlinistier mi baglatti? Kahra-
manmarag kKatliam bir komiinist
katliam mudir, bir komiinist kat-
liamt  nudw? Kahramanmarasg
katliammnin yakin baglangic1 Ci-
cek sinemasi olay: solcular tara-
findan m1 gkartilmistir? Kahra-
manmaras'ta “sage1” ve “millivet-
ciler” cinayet iglemedi mi? Yok-
sa Kahramanmarag érgiitlii ve
planlt bir fagist katltam mudir?
Isin 6zt buradadir. Eger Kah-
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ramanmarag katliant, komiinist-
ler tarafindan baglatilmis bir ig
savag ise, olaylara bu acidan bak-
.mak gerekir. Eger Kahraman-
marag katliami, komiinist kat-
liam ise, olaylara bu acidan bak-
mak, bu Srgiitéi planlariyla bir-
likte ortaya ¢ikarmak gerekir.
Yoksa, daha 8éneceki bir yazimiz-
da, Kahramanmaras olaylar1 de-
vam ederken yaztlmug hir yazi-
mizda belirttigimiz gibi, Kahra-
manmaray olaylarinda da, eger,
“siyasal amach suglar adi suelar
olarak ele alinacak, ve eger Tiir-
kiye digegindeki bir Dbiiliinin
pargalart olan bu olaylar, biitiin-
lestirilemeyerek, tek tek olavlar
olarak ele alinacak olursa, ve tah-
kikatin  smurlari, tetifi cekenle
hiterse, teligi cektiren tle hunu
siyasal arenada tertipleyenler ay-
n genel plann unsuriart olarak
cle ahinmazsa, Tiirkive'de, demok-
rasi ecsenlife cikartilamaz.” (Fa-
sizm ve Tirkiye/1978", Ulke, n”
6, 5. B0.)

Biz, Kahramanmaras olayla-
rina, burada, su iic agdan bak-
mak istiyoruz: (1) cinayetleri
kimler isledi; (2) iki tarafh tah-
rik mt var, yoksa fagist tertip
mi var; (3) bu, kendiliginden bir
kallimm mdir, yoksa katliam &r-
gitthi ve planhi muidir? (Bu so-
rularin  yanrtini ararken, olay:
agiklayabilmek a¢isindan elverdi-
g#i strece, kisi adlarm: anmama-
ya Ozen gosterecegiz.)

CINAYETLER! “SAGCI” VE “MILLIYET(ILER”
ISLEMEDI DE KIM iSLEDI?

Katliamdan tablolar aktara-
him:

Karisi ve dbrl gocugu goz-
leri dniinde kursunlanan, kesilen
ve yakilan fbrahim Bilmez, bir
gazetecive sunlar anlatiyor:

“Evi gardilar, Teslim olun
dediler. Sardilar evi. Teslim ol-
madik. Bombamn biri geliy, biri
gediy. Bembanin birt geliy, hiri
gediy. Taak! Aman jseyitikee...
‘ibrabim sen sikar, bunlan 6ldii-
rirsen, bizim hepimizi keserler’
bizitm hanurn deyiydi. ‘Oyyy, gel
sitkima’ deyiydim. Dayanamadim.
Baktun kKurtuiug yok. Saat ikiyi
gecli. Lan dedim, erkek¢e beni
sidiiriin lan dedim. Ugtineil kat-
tan asagr gendi gendimi attim.
Bes-on dakka sonra, tabi ev ya-
niy, duman oliyi biitlin. Evin ici-
ne su goyuklar yavrular., Yavru-
lar digary ¢ikamiy. Géimbiir giim-
bir vizleri yvaniy. Heme bomba,
heme dinamit, heme ataga ver-
diler. Korolaydim yavrulamnm. O
zamana kadar, durun dedim, be-
ni oldirsiinler, dedim. ‘Erkek-
ler ¢iksin,  Erkekleri  @ldiiriyik,
gadinlara ilismiyvik’ deyiler, Lan
beni &ldiiriin o zaman dedim,.
dyleyse. Frkekee gelin beni oldii-
riint. Atladim iiclinell kattan pen-
cereden. Orda bana iki tane sik-
tiar. Orda diigliim, yikidim, iki
bacagima, koluma dokuzlu fisek
vurmus. Kiicik yavrum Sertag
atild1 listime. Alikopter iistte di-
niy. Yav, devlet yapt), kimse yap-
mad:, Kimse &ldiirmedi bizi, on-
lar oldiiritii. Sekiz saat, on saat
alikopter iistte ddner de, elli bin
kisinin {istiine, demez mi ki, bun-
lar neye &ldiiriiliiyor, hir asker

gondermez mi? QOyy yavrim,
yarvum, yavrum,..

“0 zamana kadar, ayilem da-
ma kg baktim. Dumandan
duramamig, Biiyllkk oglum Al
bhalkona atihir alilmaz, kalasindan
vurmuslar, Oldugu gibi dugmiis.
O zamana kadar, oleyidim gay-
ri, sanga duracak zaman kalmad.
Kafami kaldwrdim. Teel!! Te, ben
Sleyidim yavrum, Te, ben éleyi-
dim kuzum. Ondan sonra gayri
vavas yavas bagladiar. Her taral
vaniyi cayir eaywr. Dayanamadi
hizim avrat. Bi daha atilgan ctti,
‘Ne istiyisiz, hepisini éldiirdiiniz,
daha ne istiyisiz?’ dedi. Cocuklar
enemiyi ki, her tarafi ataga ver-
diler., Bi taraftan merdiven ko-
dular. ‘Nasil ldiirek sizi® deye,
dilik dilik dildiler. Oyyy... Oyy!
Avradim sarildi. Onu asagl atti-
lar. Tutup yirmi kurgun stktiar.
Tee... Gapiun agzina  diistil
‘Bunlar1 8ldiirdiik, esas habalar
hurda’ deyi' yamma vardilar. Ya-
pan ev sahabhim. Ev sahabimin
cocuklart, (...) Oyyy... Daha gar-
sida bi tane var, Sakalh Hoeca m
deyiler... Caminin damindan atag
ediyler. Miisliiman caminin da-
mindan ateg mi ider?

“Ondan sonra gettim. Surun
hirine slirdnil stirtinil gettim. As-
sagh indim. Bir ¢aput buldum.
Gan oluk gibim eniyi. Caputun
bir katimi sardim. Zaptolmiyi gan.
Uelineii katiny sardim, Elime bir
in gecti, Ceke peke oturtturdum.
Kiiglik yavrum yammda. Benim
golum dutmiyi. Ne gadar ceksem
de zaptedemiyim, Kiicitk yavrum
da ceke geke sardl, Dedim, yav-
rum Sertag Gmit galmadi Gel
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sen o osueosurdan ayagl alim. Yok
ben gediyim dedim. Ben gedi-
yim Sertag, yalagiz sen surda
korkmaya dur, dedim. ‘Korkmam
baba' dedi. Ben bhaktim ki, sur-
dan tirmandim, iglineii surdan,
Gececegim zaman ‘Dur baba, se-
ni gldirmesinler, beni &4ldirsiin-
ler' dedi. Sertag iu¢iincii surdan
alladr diize, Serta¢h tutmuslar.
‘Kimin oglusun?' demigler. ‘Ben
ta agagdida etfayinin dibinde otu-
ruyorum’ demis. ‘Babam beni
dévdii, kagtim buraya geldim’ de-
mig. Sertach kendilerinden belle-
migler. Oldirmemisler. Sertac
varmig karakola, demis ‘Bize as-
ker verin, babami vurdular. Ya-
rall.. Filan yerde. Abimi &ldir-
diiler. Coluk ¢ocuk biitiin yakiyi-
ler? Alay kumandani ellesmiy,
ne de karakol? Baknug valiye get
deyimis. Orduya get. Sokagin or-
tasinda ¢cocuk on yagmnda. Emni-
yet deyimis, ‘Suna get’. Neytmig-
seler, gayri kurtulus kalmamig.
Yavruyu hindirmigler bir siye.
Biraz asker vermigler. Te, beg-on
dakka daha yavrularima erken
yetigselerdi., Yavrularim d&lmez-
lerdi. - '

“Askerin geldigi yere gittim,
sitritnd stirlinil. Yakariyorum, alin
beni diyi, Kumandana git séyle,
diyi. Biz seni alamiyik diyi. Ya-
raliyim, siiriiniyim. Sirinil sti-
runii yiiz ikiyiiz metre kumanda-
nin yamna gittim. Orada bir sivil
vardi. Ya polisti, ya neyidi, bil-
miyim, O dedi Yav bunu alsa-
niza' dedi. Yavrular igin diyim
surdalar diyim. Belki caniilar.
Alin da gelin diyim. Getirmedi,
ordu. Getirmedi asker. Gideydi-
ler. Belki onlar canliydi. Olmez-
diler. Oyyy. Oy yavrularim oy!
Oy avradim oy! Ben Sleydim, si-
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A acllavinea girmiyeydin yov-
rularim. Oldiigiiniizii gormiyey -
dim. Gavur desen gavur yapmaz.
Vicdan adalet mi var? Yavrula-
rim, yavrularim, QOy! Aldirama-
dim  yavrularumi.  Kérpelerimi
oy... Onlart nere gétiirdiiklerini
gormedim. Beni tedaviye aldilar.
Igigleri Bakan: geldi.

“Te, benim yavrularim filan
yerde yatiyi dedim. Oliilerini de
getiremez min? Oliilerini getire-
mez min? Ben niye 6&lmedim?
Imdat génderin, yavrularmm ge-
tirin dedim. Avradim: getirin de-
dim. Avradim1 getirin dedim.
Getirmediler. Sabahlan  gider
getiririz  dediler. Sgbaha ga-
dar yagar m: bunlar? Yagar mm?
Sabaha kalir m:? Amman oy yav-
rularim, ben &leydim. Mezarimzi
girmeyeydim. Ben 3lim diye
ben beni damdam attim. Sizi bel-
ki dldiirmezier dedim. Avrat de-
diydim, ev yaniyi, mal yaniyi,
Ben heni atiyim. EMi iie bin li-
ta da para varidi. Al bunu koy
belki size bir sey yapmazlar. Co-
lnga cocuga belki iligmezler de-
dim.

“Te! Cebimi yokladim. Iki-ii¢
kat para galmig. Hepisini ver-
dim. Oyy. Ondan soara duydum.
Te! Talan oliy. Galani da talan

talan giétiirdiiler, Bir tek bir mah- .

luk galmadi. Hegbir elbisem.
He¢bir evimden bir esya. On kat

vatak. Ug hali. Camagir makinesi,-

buzdolabi. Soba, koltuklar, tele-
vizyon, radyo, teyp, hepsi bir ga-
lan lizerine poétirdiiler. Yagmaci-
hgunis, dliim deelmiy, yagmayva
gelmig, yakti Tiirkes yakt:t Tiir-
kes.”
- Bir gikdyet dilekcesinden:

“Sabah saat 7,30°da mahalle-

mizi korumak icin gelen piyade

taburu bagindaki Binbast (...) ve
Yiizbag1 (...), bize siz igeri girin
sizin emniyetiniz saglanmigtir di-
verek biz mahalle sakinlerini ev-
lerimize tikadiktan sonra, Yzb.
(...} askeri arabaya bindirerek
vamag dagdaki toplanmmg kalaba-
lifin yanina gidip kalabalifin ya-
nindaki sivil aragtan indirilen
malzemelerin dagifilmasina neza-
ret etti.

“Tekrar mahalleye geldiginde
kiglay1 aleviler basti kiglayr kur-
tarin diye bir yaygara Kkoparip

taburun kiglaya ¢ekilmesini sag-

ladi. Biz aleviler vatandag degil
miyiz, bizleri ezmeye nicin teseb-
hiiste iftiralarla bizleri eziyorlar.
Cocuklarmmizi kadinlarimzi kesi-
yorlar, diri diri mahalledeki ¢cam
agaclarma ¢iviliyorlar.”
Yorikselimliler anlatwr:
“iki-li¢ bin kisi vardilar. Hep
ellerinde Alman tifegi, mavzer,
maeakinall, ... Kadinlarimizin me-
meleri kesildi. Alt1 aylik cocu-
gumuza kursun sikildi. Kollar,
bacaklar1 kesildi, kafalar déviil-
dii [ezildi]. Kadinlarimmzin hem
Sliisline hakaret ettiler, hem diri-
sine. Kocasimin yaninda yaptilar
bunlari. Kocast dedi, *“Allahtan
korkunt”, kocasimt cektiler &1diir-
diiller. Ardindan kadim &ldiirdii-
ter, 20 wyasinda bir babayi, og-
luyla birlikte aldirdiiler. ... Gbz-
lerine sis soktular insanlarin.,.”
“Sergentepe’de Kaganli Mevliit’-
iin karisinin 1rzina gecip, kur-
suna dizdiler. Daha sonra kilo-
tunu gikarip sokaga attilar, Ka-
layer Sah Ismail'in baltayla vu-
rup, beynini ¢kardilar.”
iddianemeden: Saldirganlar,
yagli bir kadmi evinden disari ¢i-
karwrlar. Yash kadinin bir gézii
kér. Saldirganlarin biri cebinden

bir dornavida  ckaravak  ibiliyar
kadinin saglam gbzinii oyar. Son-
ra ates eder Sldiciic. Kadinim sap
kalgas: iizerinde demir parcast ile
agilmig bir yara, basinda sa¢ma
yaralary vardir,

iddianameden: Bir yurttay,
saldirganlar tarafindan yakalanr,
ve bir eve goturilerek oldiiri-
liir; dldirildiikten sonra kol v
bacaklar: kesilerek biiyik bir ka-
ra kazana konur wve yanan bhir
evin beodrumuna atilir.

Iddianameden: Bir grup sal-
dirgan, alevi bir yurttasin evine
once disardan ateg ederek evin
camuini kirar, sonra getirdikleri
yaner maddeleri evden igeri ata-
rak yakmaya baglarlar, Evin yan-
mas1 ilzerine, evin sahibi, evin
beton damina qikar. Saldirgan-
lardan biri ev sahibine ateg eder,
ev sahibi merdivenlerden yu-
varlanarak yanan evin igersine
ditser ve yanar, Saldwrganlar, ka-
pilart kirarak icerde bulunan evin
kadinini, oglu ve yanlarinda ka-
lan birini, misafir bulunan bir
dgretmeni siirlikleyerek digar ¢i-
karirlar, Bunlardan birine saldir-
ganlar balta ile saldirir ve bir
bagka saldirgan almmin orfasina
kursun sikar. Kadin, cocuk ve 68-

" retpeni, sopalarla déverler, ve

tic kigive de topluca ateg edilir
ve éldiiriirler. Saldirganlar, elle-
rindeki benzin bidonu ve pacav-
ralarla evin damina ¢ikarak baca-
dan igeri tutusturduklari pacav-
ralar1 atar, evi yakarlar.
iddianameden: “Alahim se-
ven alevileri 8ldiirsiin” diyenle-
rin basi ¢ektifi bhir grup, bir ale-
vi yurtfasin evinin kapisim kira-
rak igeri girivor. Saldirganlardan
biri elindeki et satiniyla evin er-
keginin kafasina vurup yere yi-
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layor, Karse ve ki, “sldiinme-
yin" diye yalvanyorlar, Yere yi-
kilan erkege, “hangi mezhepten-
sin” diye soruyorlar. Yamt ver-
meyince, stiriiverek digary -
kariyor, dolagliriyor, yeniden eve
getirivorlar, Saldirganlardan bhiri,
bir halta ile vuruyor. Yerde can
veren habasinin {izerine, kizy ati-
hyor. Bagska biri, elindeki tiifek-
le, babasinin lizerine atilan kzi-
na ates ediyor ve 8ldiiriivor,
iddianameden: Saldirganla-
rin itk hedef olarak se¢tikleri,
“alevi ve sol egilimli” olarak ta-
minan bhir dgretmenin evidir, Sal-
dirganiar, evin alt katimn pence-
Te camlarimt kiriyor, evin igine
dinamit, gaza batirilmg bez ati-
yor, ve evin i¢ini silahla yvayhm
atege tutuyvorlar. Saldirgan grup-
tan haz kigiler, pencere demirle-
rini kirmaya calisiyor; dgretme-
nin  karnindan yaralanmastndan
yararlanan saldirganlar, mutfak
penceresinin  demirlerini  kirarak
iceriye giriyor, sopa ve tahtalar-
la vurarak ve gtes ederek o6fret-
meni  “hunharca Lkatlediyorlar”,
Olay, 6gretmenin karisy ve ii¢ kiz
cocugunun goézleri onlinde geg-
mektedir ve onlarin yalvarma-
lariyla “alayeden bu vahsi ve gi-
zii dénmiis saldirgan grup®, 8-
retmenin 6dlilsiinii atege atmala-
rina engel olmaya cahsan karisi
ve kizim yaraliyorlar. Saldirgan
gruptan bir kismi, dgretmenin ii¢
geng kizim siriikleyerek mahal-
le aralarinda dolastiriyorlar, di-
viiyorlar, dolagtimlirken kizlarin
pijama pantolonlarini agagiya si-
yirtyorlar, Kocastnin 8lilsii ile ug-
rasan esinin iizerine gaz dokii-
liip yvalalmak isteniyor, av tiifegi
ile bagindan wvurularak, sol gé-
ziinden ve basindan yaralamiyor.
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Iddicnameden:  Ogretmenin
evine yapilan saldiridan sonia, b
evin iistlindeki eve, saldirgan-
iar, silahla ates aciyor, dinamit
ve yaniel maddeler atiyor. icer-
den stlahla direnildigini giren
grup, biraz sonra 800-1000 kisi
kadar oluyor, ve eve yeniden sal-
diriya geciyorlar. Evde hulunan
bir erkek gogsiinden wvurularak
alidyor, bir kadin almndan vu-
rularak oliyor, icerde bulunan
evin erkegi, biri 14 wve biri 23
yvaglarindaki kizlar ile 16 yagin-
daki bir erkek g¢ocugu teshim
oluyoruz diye digari ¢ikiyor; sal-
dirganlar yogun ates acarak, iki
kiza ve erkek gocugunu sldiirii-
yor. Saldirganlar eve giviyor, ve
eve siginan beg kigiyi digar -
kariyor, ve silah ve sopa ile sal-
diryorlar. iki erkek oliiyor. Bi-
rini 6ldi diye birakiyorlar. Ev
yakiliyor ve layvmetli esyalar yag-
ma cdiliyor.

fddianumeden: Bu  gruptan
ayrilan bir baska grup, birkag
ailenin yanlarina siZindigim 6g-

rendikleri bir eve saldimyorlar,

Evde kiraci olarak oturnlmakta-
dir. Ev sahipleri, “digar1 aikin si-
zi digarda éldéirsiinler” diyur. Ev-
de kirae olarak oturanlar ve yan-
larina sigmanlar disart akmiyor-
lar, Saldirganlar, evin altindaki
odunlara gaz dikilp atese veri-
vor, Igeriye silahla ates agiliyor,
dinamit’ atiliyor, gaza batirdaralk
tutusturulmus bez parcalars utih-
yor. Agian atesle, kiracr olan ey

sahibi yaralamyor, evde hulunan- -

tam kurtarmak amaciyla kendini
pencereden digart atiyor. Saldir-
ganlar eve giriyor. Gozleri iyi
girmeyen birisi dama ¢ikarti-
yor, damda vurulup odldiiriiliiyor.
Evin bacasindan kaymak isteyen

birini damda yekalayip oldirii-
yorlar ve olilstinii agag atiyorlar.
Ivde bulunan bagka birini onee
silahla’ yarahyorfar, daha sonra
balta ile vuruyor, sustah bicak-
la yiizind par¢alayip dldiirliyor-
tar. Silzh tehdidi ile diganya,
eve dayali merdivenden indir-
dikleri evin kadimt ile ofluny
merdivenden asaftya ¢ekerek si-

_lah, tahta ve sopalarla hunharca

oldiiriiyorlar. Kocasimin  6liisiini
asagida  gorilp sartimak isteyen
bir kadin dldariillmek isteniyor.
Eve siginan ailelere ait 11 adet
gene kiz ve c¢ocuk rehin tuta-
cag1z denilerek, hir bagka eve gb-
titrialiir. Olay yerine gelen as-
keri birlikler gen¢ kiz ve go-
cuklarlr kurtarmyor, -

Kigiik hir kesit hu Kahra-
mantarag kKatliammndan, Kimler
kimi éldiiriiyor? iste yamti

iddianameden: “Komiinist
aleviler tigarniya @kin  zonunuz
geldi, Marag ovast bozkurt yu-
vasl” *Yelisin ey limmeti miislii-
min, giin bugiindiir, komiinistle-
re, kéfirlere oliim, misliimanlar
tlrdurmayin.”, “Komiinistler vlu-
camiyi yikayor, din elden gidiyor,
komiinistleri aidilrelim”, “Miis-
liman  Tiirkiye, Komiinistler
Moskova'va” “Elinde silalu olan,
cagr baoltasi olanlar gidelim, bu
kizilbas Kafirleri vuralim”, “Vu-
run komiinistlere, ates edin, ale-
vileri &ldiiriin - gahit kalmasin”,
“Miisliiman  kardesler, kéfirleri
vagatmayalim, dldiirelim.”, *Ga-
vurlarin evlerini yakin, éldiiriin”,
“Vurun su kw21l komiinistlere,
aldiirtin”, “Komiinistler, aleviler
disariya c¢ikin, hepinizi Sldiire-
cefiz”, “Sinkal ettifimin alevisi,
buras: Tiirkesci yatag” diyenler
dldiirdiiler.

lddianamedeki ifadelerle ak-
tarahm: “...saldirganlarin bagin-
da elindeki e@ri sarjérlii otoma-
tik tiifegi bir taraftan ates ede-
rek, diger taraftan da ‘ne duru-
yorsunuz, bomba atin, dinamit
alin, elinize ne gegerse atin'';
“Soleulart vurun, sizi polis dur-
durursa, ddniin polisi vurun, as-
ker durdurursa déniin onu da vu-
run” diyerek saldirganlari tahrik
ve tegvik edenler, alevilerin,
CHP'lilerin, ilerici ve devrimcei-
lerin evierini yakan, ¢ocuklar,
kadinlar: balta ile dograyan, yag-
I kadinlarin gézlerini oyan, olli-
lerin kollarini, bacaklarini kesen,
“sag gdriiglii saldirganlar”™dir, “bu~
71 sunni sag pgdriglit saldirgan-
lardir. Yakanlar, dldiirenler, yag-
ma edenler, Demirel’in “sage1” ve
“millivetei” dedifi fasgistlerdir;
yvakilanlar, dldiiriilenier, yagma
edilenler, alevi, CHP'li siinni, sol-
cu ve devrimcilerdir. AP lideri,
kendisinin “sage1” ve "milliyetgi™
dedigi, bizim ‘sagc’”dan da
“millivetciden de kalin bir ¢iz-
giyle ayirdigumz fagistlerin igle-
dikleri bu cinayetler kargisinda,
“sager” ve “milliyeteiler” cinayet
isledi diyecek midir, demeyecek
midir? Yolsuziugu Tiirk siyaset
vasaminda saygin  bir kurum
haline getirenier, yolsuzluk ko-
valayicist maskesi arkasina sak-
lanarak, bir yandan siyasal ilti-
dar1 islenen cinayetlerin sayis ile
clegtirirken, bir yandan cinayet
isteyen bu “sagcl” ve “milliyet-
ciler™i, bu kendisine omuz verdigi
cinayet &rgiitlerini korumasi ve
veniden iktidar clmak, i¢in ko-
rumak istemesi, halkin goziinden
kagmiyvor ve kacmayacak, Ve
kendisi tarihten kacsa da, tarih
onu yakalayacak ve bu sdzlerini
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yargilayacak.

Hitler fasgizmi, “yahudi” mas~
kesi altinda, tiim demokrat ve
devrimeileri toplama kamplarin-
da firinlara atly; fasizmin klasik
yontemidir bu. Tarkiye'de, fa-
sizm, alevi. katliamm adi altinda,
tim iilkeyi, demokrat ve devrim-

cilerin katledildigi bir alan hali-
ne getirmek istemektedir ve bu
Kahramanmarag'ta baslamis, ama
bitmemistir. Kahramanmarag'ia
doruga cikartilan tertip, ya bura-
da bogulacak, ezilecektir, ya da
Tiirkiye bu tertibin yayginlasti-
rilmig venilerine hazir olmalidir,

iKi TARAFLI TAHRIK YOKTUR, FASIZMIN TERTIBI VARDIR

CHP agwrlikh hiikiimetin o za-
man ki Icisleri Bakam, CHP'l
bakan, Kahramanmaras fagist
katliannni, fagizmin oyununa ge-
lerek, carpitmakta, dnemli bir
rol oynadi ve bir yandan terti-
bin arkasinda olanlarin tepkisini
{izerinden asirirken, bir yandan
da katliamin acisi yiireginde ta-
siyan analarin, babalarin, ¢ocuk-
larin acisy ile bilmeyerek de ol-
sa alay etmis oldu ve bir yandan
da fagizmi, fagizmin orgitli ve
planlt tertibini dolayh da olsa
‘gizlemeye hizmet etmis oldu. Ba-
sindan beri, fagizmi, bir sag-sol
catismas1 bigiminde gostermeye
dzen gostererek, fagizmin demok-
rasiye, ve kendi icinde bulundu-
gu hiikiimete kargt bir saldin
icersinde oldugunu gézardir etti.
Sag-sol g¢atigmast demek, hiikii-
metin disinda, sagelar ile soleu-
lar birbirleriyle ¢atisiyor, bu-ha-
reket, bize, bizim hiikiimetimi-
ze, ve bundan da énemli demok-
rasiye yonelik degil demektir.
Sonra verecegi demegler, bu eski
igigleri bakaminin bu anlayimim
degigtirmez.  Ciinkii, Mecliste
yaptift konusmada, olaylarn tah-
rik noktasimin Cicek sinemas: ola-
y1 oldugunu s8yliiyor ve bunun
soleular tarafindan  yapildifini
belirtebilivordu. Oysa, o giin sag-
duyusu olan herkes, Cigek sine-

mas1 olayimn, Xahramanmarag
katliam tertibinin bir parcas: ol-
dufunu biliyor ve yaznyordu.
Simdi, bu tarihsel yanilgiyi1 ser-

. giletnek icin, olaylar1 dzetleyelim:

Kahramanmarag Ulkilcli Geng-
lik Dernegi, “Gilines Ne Zaman
Dogacak” adli bir filmio Kah-
ramanmaras’a getirilmesi ve Ci-
¢ek sinemasinda oynatimasi i¢in
araciik yapar. Sézde Rusya'dan
Tirkiye’ve kagan iki kiginin se-
riiveni olan bu gerici filme Ul-
kiicii Genglik Dernegi sahip ¢ik-
mastir. Kapida fagist dergiler sa-
f1lmakta; sinema kapisinda &zel
olarak géreviendirdikleri kigiler,
sinemaya giren paketli, ¢cantah ya
da kendi dikkatlerini ¢eken miig-
terilerini aramakta, film oyna-
nirken, icerde gérevlendirilmis
bazi gruplar, “Bagbug Tiirkes”,
“Komiinistler Moskova'ya”, “Ka-
til iktidar”, “Miisliiman Tiirkiye”
diye sloganlar atarak seyirci hal-
kin tansiyonunu yiikseltmektedir,

Filmin oynamaya baglama-
sindan U¢ giin sonra, gece, fil-
me ara verildigi sirada, salonun
#n siralarinda, “parga tesiri ol
mayan, basing tesirli ve etkinlik
gitciiniin az oldugu” uzmanlarca
saptanan bir patlayict madde ati-
Iir. Patlamadan birka¢ kisi ha-
fif yaralanir.

O giin koyden kente aligve-
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rige gelmis ve her ne sebeptense
solcu bir gazetede fotografn ¢ik-
mig bir geng, bir bakkal tarafin-
dan, siirekli olarak sinemaya gi-
tirdlmeye ikna edilmigtir. Balko-
nun arka swralarinda bulunan bu
geng, ftilme ara verildiginde di-
ger seyirciler gibi ayaktadir, ve
basing glcii yiiksek patlamamn
etkisiyle, herkes gibi kaqgir; ka-
gisma swrasinda, arkasindan pat-
layi1c1 maddeyi atty diye bagrildig
icin de panige kapilir. Belediye
zabita memurlar1 gencin arkasin-
dan kogarlar, yakalayarak orada
bulunan PTT hinasina sokarlar.
Gorevlendirilmis bir grup, kitleyi
tahrik ederek, CHP binasmna yii-
ritiir, CHP binasina dinamit ati-
lIir, taglanir ve aym sirada PTT
binast da taslarur. Haberler her
vandan akar: Kahramanmarag'ta
sag gorigil yansitan bir film oy-
natilirken, sinemaya bomba atil-
di. Cok “sayida kisi yaralandi
Bombayr atan sol goriiglii kigi

-yakalandi:. Bir de oniki yasinda

bir gocuga tutanak tutturulur: bu
genci, bombay: atarken gérdiim
diye. Oysa, patlama sirasinda,
tarukhk yapan c¢ocuk yaralanmis
ve bayilmistir, dosyada doktor
raporu vardir. Patlama ile birlik-
te, sinemamin ¢ikis kapisina 800°e
yakin seyirci saldirmagtir. O s1-
rada yarall ve baygin olan bu ¢o-
cuk, bombayr attifa Sne siiriilen
gencin, felk basina merdivenleri
indigini, lizerinde parka, bacagin-
da siyah pantolon ve ayaginda
kirmizi bot oldugunu stéylemek-
tedir. Emniyet Genel Miidirlii-
£ polis laboratuvarlar: daire bas-
kanlifi uzmanlarinca vapillan in-
celemede ise, homba attifa One
stirtilen gencin, oturdugu koltuk
numarasinin  bulundugu yerden,

]

salona cli ile, bdyle bir madde
atmasinin olanaksiz oldugu sap-
tanacakftir,

CHP aguwlikli  hiikiimetin
CHP’li eski igigleri bakam, bu
tertibi, Kahramanmaras olaylar-
m iginde yasadif: halde, géru-
memekte, kavrayamamakla, ve
CHP binasina bomba atilmasi-
nin, solcularin tahrikinden dog-
dufunu, Kahramanmaras olayla-
mnin seleularm tahriki ile bagla-
digim diisiinebiimektedir. Bunu,
fagist katliarmin taze Olileri da-
ha topraga verilmeden, Mecliste
soyleyebilecek, fasizimin oyununa
gelerek, sorunu dziinden saptir-
maya hizmet etmis olacaktir. So-
runlari, bir sag-sol catismast ola-
rak niteleyeceklerin diismekten
kendilerini  kurtaramayacaklarn
bir yanlgidir bu.

Olaylarin i¢yuzunii iddiana-
meden oldugu gibi aktaralim,
{burada, konumuz ac¢isindan ki-
siler degil, olay esas cldugu icin
anlasilir olan yerlerde adlar, an-
lagilmayan yerlerde soyadlar ¢i-
kararak veriyorumj):

“Filmin oynadif ilk ¢ gece
dergi sattirmak, sinema &ntinde
kontrol gorevi yaptirmak ve sc-
yircilere kendi goérislerinde slo-
gan atlirmak suretiyle yogun bhir
propaganda ve taraftar toplamak

-kampanyas1 yiiriiten Kahraman-

maras UGD'nin yénetici, iiye ve
sempatizanlari bunu yeterli gbr-
memis; santk Okkeg’in ifadesinde
agikea belirttigi dizere Kahraman-
maras UGD Subesi Bagskam ve
ikinei Bagkanimin gériigmeleri so-
nunda, bu iki sahisga halki sol
cevrelerin  aleyhine kigkirtmak
tein solcularin attift siisii verile-
rek; tahrip giicli az bir dinamiti
sinema salonuna atip patlatma
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karari alinmiy ve bu i3in icrasi
Okkeg’e wverilerek ilerde olaymn
ortaya ¢ikmas:t halinde kendile-

rinin Kahramanmarag'ta bulun-

madiklarini iddia edip mekan ta-
niklarn ile dogrulamak iizere pat-
lamanin yapilacagi gece Birinci
Bagkan da Kiigiiknacar kiyiinde
bhulunacak sekilde Kahramanma-
rag'tan ayrilmiglardir,

“Dernek fkinci Bagkani, Kah-
ramanmarag'tan ayriimadan dnce
santk Okkes ve dernek muhase-
becisi samk Mustafa'ya yapacak-
lam igin planim ve dinamitleri
nereden alacaklarim  ayrintilar
ile  anlattiktan sonra bhu  isi
19121978 pecesi Dbitirmeleri ge-
rektigi emrini vermigtir,

“18,12.1978 Pazartesi giinii
aldiklam emir ve talimat uya-
rinca Okkes ve Mustafa saat 15.00
siralarinda Sekerli Camiine gide-
rek Onceden [ikinci] Musta-
fa tarafindan Camiin tuvaje-
tine koydurulan gazeteye sa-

rilmis torba i¢cindeki dinamit lo- -

kumlarim ve 10 em. wzunlugun-
daki siyah dinamit fitilini al-
mmaglar, ayni giinit aksam samk
Okkes (ETKQ Esir Tirkleri
Kurtarma Ordusu davas) samkla-
rindan halen bu dava nedeni ile
tutuklu Ulkitein Muhittin’in ker~
degi olan) dnceleri de goriiglerini
yokladifl, bu eylem icin kendile-
rine yardimer olacagina kanaat
gelirdigi, sanitk Yunus'u evinden
aramig evde bulamayinca Yunus'-
un kigiik kardegine, ‘agabeyin
Yunus, Kimbet c¢ay bahgesine
gelsin® dive haber birakmagtir.
Aksam eve geliginde Okkeg'in -
raktigs haberi alan Yunus, k-
keg’in bekledigi Kiimbet c¢ay
bahcesine giderek kendisi ile bu-
lugmustur. Bu bulugmada Gkkes,

Cicek sinemasina patlaywer mad-
de atacaklarini bu patlamadan
hemen sonra da sihemanmm da-
mina dinamit atma gorevinin Yu-
nus'a verildigini, bu giérevi nasil
vapaca@i hususundaki ayrintila-
r1 kendisine anlatrmg ve fitili ¢ok
kisa yarim dinamit lokumunu
olay sirasinda ategleyip atmas:
igin Yunus'a vermistir,

“Brtesi pgiin yani 19.12,1978
Sali giinii Ankara UGD merke-
zing ait oldugu saptanan 2943 51
numaraya Okkes Kahramanma-
ras PTT'sinden sehirlerarasi yil-
dirim telefon acmig, saat 20,40-
20,43 arasinda ii¢ dakikalik hir
konugma yapmugtir. Ancak, bu
konugmanin mahiveti saptanama-
mig, samk Okkeg'in Kahraman-
marag UGD Bagkant olup o tarih-
te Ankara’da bulunan Mehmet'i
mi yoksa bu dernegin Ankara'-~
daki daha list diizeyde bir yGne-
ticisini mi aradigi bususu a¢ik-
hga kavusturulamamistir,

“Filmin  oynatildigr Cicek
sinemasina ¢ok yakin olan PTT
hinasim lerkedip Cicek sinemasi-
na giden santk Okkes ve Musta-
fa sinemanin balkon kismina ¢i-
karak makine dairesinin hemen
altinda ayakta yerlerini almus-
lar ve filmin ara vermesi ile bir-
likte saat 20,50 siralaninda varim
dinamit lokumu Gkkes tarafindan
sinema salonunun 8n tarafina fir-
latilarak patlatilmigtir. Patlama-
dan hemen sonra; o sirada di-
sarda bulunan Yunus da aldii
talimat uyerinea ikinei parca di-
namiti sinemanin damina dogru
firlatmig ancak tam tutusturul-
madigindan bu dinamit patlama-
migtir, Patlama sirasinda halken-
da bulunan [bir figlincii} Mus-
tafa daha &nce aldifh talima-
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ta uygun olarak Tiirkoglundan
o gece sinemaya getirdigi 20-25
kigilik arkadaglarina ve dolayi-
siyla sinema miigterilerinin bir
kasmina ‘Misliiman Tirkiye, Ka-
nimiz aksa da zafer Islamin
vh.' sloganlar attirmaya basla-
mig, aynl eylem [bir dordineii]
Mustafa tarafindan salonda bulu-
nan yandaglari vasitasiyla bu ki~
simdaki seyircilere de yaptiril-
mig, Okkes, Mustafa, [iiglincii]
Mustafa, ve [dordiincii] Mustafa-
nin tesvik ve tahrikieriyle tansi-
vonlarm iyice yiikseltilen 200, 300
kisilik halk grubu sinemaya ya-
kin mahalde bulunan CHP il bi-
nasim taglayip tahrip etmigler,
bilahare de PTT binasim tagla-
nnglardir.

“Dlaylarin bu sekilde gelisg-
mesi iizerine sarmuk Okkes aym
gece yine Ankara 2943 31 nwmna-
raya yildinnn telefon agip saal
22,27-22,33 arasinda B dakikalik
bir telefon konustasi daha yap-
mig, Kahramanmaras UGD'nin
Bagkanina veya ayni dernegin
Ankara'da bulunan daha tist di-
zeydeki yoneticilerinden birine
durumu vapor etmis, gérevin yo-
pudigdine duyurmug, olay ve olay-
da varalananlar hakkinda bilgi
verdikien sonra yardim talebin-
de bulunmustur. Ancak Okkes'-
in telefonla bu gekilde yardim ta-
lebinde bulunmasinin amact sap-
tanamamstir. . _

“Samuk Yunus'un: ‘Ckkes ba-
na hitaben vapacagin gdrevde
korkacak bir sey yok, esas ana
girevi biz yapacagiz, seninki tayg
atmak gibi bir gey olacak, yarin
aksam Cicek sinemasmma patlay:-
c1 madde atacafiz dedi. Ve par-
kasinin cebinden kirtmzi iizeri ¢i-
cekli Ikiicitk bir beze sarih yarim
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dinamit lokemu gikarip verde. 1.
tili yarim parmak  digarda gi-
zilkijyordu. Sen bu dinamiti al
ve yarin aksam sinema basla-
diktan sonra kaleye g¢ikan yolun
iizerinde dolag, bir yarim dina-
mit de Dbende wvar diyerck ¢ika-
rip gene beze sanmihi bir yarum
dinamiti godstererek ‘Ben ve ar-
kadasim sinemamn icinde olaca-
g1z ve yan salondan sahne kis-
mina gecerekk oradan atacafi,
daha dogrusu bizim yapaca@umiz
ise sen bakma, sen igerdeki pal-
Iamay1 duyduktan sonra elinde-
ki dinamiti sigara ile atesgle ve
sinemanin dam kismina at’ dedi.
Ben de dinamiti aldim onun de-
digi gekilde hareket ciiim. Er-
tesi aksam sinemada patlama ol-
duktan sonra hen de olimdeki
dinamiti atesleyerek sinemanin

" danmuna dogru firlattim. Ancak

dinamit patlamads...'

“Samk  Okkeglin:  ‘Yunus
istinli arkadas geldi tuvalette di-
namiti Yunus'a verdik. Musta-
fa ve ben dinamili &n siralara
atmay: styledik, ciinkii on sira-
larda az kimse vardi, saat 20,45

siralarinda patlama oldu. Ben o

siralarda balkonda idim.”

“Mehmet Fuat: ‘Yolda yiiriir-
ken, ben [ikinei] Mustafa’ya si-

" netna  isind kit ayarladi  diye

sordum. Onn da Okkes ayarladi
dedi...’ seklinde ifadeleri karsi-
sinda; Cicek sinemasma bomba
attirilmasim tertip ve dii_zenleyi-
cisinin Kzhramanmarag UGD'nin
I'inci bagkam ve 2inci bhagkam
oldugu, bu olaylarin asli fail-
levinin ise Okkes, Mustafa ve
Yunus cldupu anlagilmaktadir.”
Tertip agifa egiktiktan sonra,
tertibin adim koymak dogaldir.



Ne var ki, fagizmin tertilbhi kar-
sisinda vyamk olmak, bu oyuna
gelmemek, demokrasiden sorum-

lu her insanin tarihsel goérevidir,

Yanilginin kdkeninde, fasizmi fa-
sizm olarak tanimaya egilmeyen
bir anlayis vardir. Bu anlays,
sorunu, sag-sol c¢atismas) olarak
giren anlayigtir, ve yakin olay-
larm aydinhifia ¢:kan yiizii, bu
anlayist mahkim etmistir. Ama,
ka¢ olayin icyiizit béyle aydinla-
nabilir, ve fagizmin isledigi ve
“sola yiikiedigi kac cinayet, va
baglangigtaki yanlis degerlendir-
me sonucu cdziilemeden kalmig-
tir, ya da kac cinayetin faili ye-
ni cinayetler islemeye devam
ederken, samk sandalyesine otur~
tulmus kac masum insan, ken-
dileri igin wverilecek mahkiimi-
yet kararlarmmi  beklemektedir?
Biz, fagizmin &nemini wvurgular-

ken, anargizmi gozarde elmiyoras.,
Ama, devrimcilerin  varliklarum
korumak icin bagvurmak zorun-
da kaldiklar1 direnis ile bir sis-
tem olarak “anargizm”in birbiri-
ne kansgtirilmasinin yanlis ve o
olgiide tehlikeli oldugunu vurgu-
luyoruz. Biz, bugiin iilkede de-
mokrasiyi tehdit eden ve iilke 81-
ceginde drgiitld fasizm ile birkacg
kentte silahli gruplar olusturan
anargizmin, ayni degerde ve &l-
clide birbirine egit gdsterilmesi-
nin tehlikeli bir davranis oldu-
gunu vurguluyoruz. Tiirkiyve’de
fagist ilerleyigi bir sag-sol catis-
mas1 bicimine indirgemek, fagiz-
me, fasist olarak hizmet etmis ol-
maktan ¢ok daha tehlikelidir, bu
“aptallar gemisi”nin kahraman-
lar) derekesine diismektir ve fa-
sizm, daha ¢ok bunlarin sirfina
basarak ilerlemistir.

KATLIAM ORGUTLT VE PLANLIDIR

Bir CHP milletvekili, sbyle
soylilyor, “Kahramanmaras lkat-
liami alevi-stinni ¢atismasi degil,
planlt ve &rgutlia bir fasist sal-
dindir”. CHP agirhkly sivasal ik-
tidarin yeni icigleri bakam, “suc
trglitler”inden sézediyor, ve “sug
orglitleri”nin kaynagma inilece-
gini s8yliiyor. Nasil iniliyor kay-
nagmna? Fagist 6rgilitlerin hangi-~
sinin kaynagina inilmistir ve han-
gl drglit, “bregiit” olarak yargic
oniine getirilmistiv? Hig biri.

Hepsi orglitlil suclardir ve
yvargig Oniine hepsi “bireysel”
suclar olarak getirilmistir ve
hepsi sivasal amach suvclardir,
hepsi “adi” sug¢lu olarak yargi-
Janmaktadir, Sivasal iktidar yik-
may1 amaclayan, demokratik ku-
ruluslarin isleyigine, demokratik
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hak wve &zgurliiklerin varliina,
vasa-dig1 Orgiitler aracihigiyla, si-
lahh zor kullanarak son vermek
isteyen, Titrkiye &lceginde faali-
yet gisteren hangi 6rgiit, yargic
Oniine, Srglitlii ve siyasal amag-
It bir “su¢ Orgilitii” olarak ¢ika-
rilmagtir? Hic hiri. Bu, siyvasal ik-
tidarin siyasas1 soruhudur, ve si-
vasal iktidar, bu dogrultuda hic
bir kimildarima gdstermemekte,
“fagizmi”, silahli-zor kullanma-
van' siyasal bir hareket olarak
budayacagint sanmaktadir. Si-
lahlhi-zora bagvurmayan bir “fa-
gizm” olamaz, ve bu anlamda,
fasizmin ikiyvizliliigine kanmug
bir sivasal iktidar, fagizme kar-
51 ciddi bir savagim verdigini ile-
ri siitemez, Kahramanmarag fa-
sist katliamn bu bakimdan elve-

rigli bir drnek olugturur. ijlc
ki, katliam, planh oldugu gibi,
srgiitliidiir, ama bu érgiic “go-
sardl” edilmekiedir. Olaylara ba-
kalim.

19 Aralik 1978, Cigek sine-
masmda “bomba” patlatiimasi ile
birlikte, “bomba” patlatmayl
planlayanlar, “bomba”y1 patlatan-~
larla birlikte, gece, kalabalif,
belirli bir yine, ilkin CHF bina-
sina yonektirler. CHP’yi tahrip
ederler, Hesaplanan kalabahk
olusturulamadan, polis engelt ile
kargilaghir ve “bomba” atma igi-
ni diizenleyen kisi, UGD Ankara
merkezine telefon ederek, “Olay-
lar hastirildy, bize yardim yol-
layin® der, _ :

20 Aralik 1978. Daha cok ale-
vilerin oturdugu ve daha #nece
ETKO militanlar: larafindan oto-
matik silahlarla taranan kahve
Lombalanir. Raslanti scnucu dlen
yoktur, bir yarall vardir.

21 Aralik 1978. TOB-DER
iyesi iki Ofretmen okuldan do-
nerken kursunlamr, Ogretmen-
lerden biri olay yerinde, dteki
kaldirildigs hastanede gece yarl-
s1 Sliir.

22 Araltk 1978, Cuma giinii-
diir. Oldiirilen iki devrimei G6&-
retmenin cenazesi kaldirilacaktir.
AP'li Belediye Bagkam ve bir
MHP yineticisi, kent igersine
ve kiylere adamlar yayarak, dlen
Sgretmenlerin, dinstz oldugunu,
Tanriy! ve peygamberi inkar et-
tiklerini séyleterek sdyle devam
ederter: “Dinine sadik bir miis-
litman cocugu bu komiinistleri
sldiirmiis. Yarin dinsiz alevi ko-
miinistler Ulucamiyi yakacaklar-
mg. Ey miisliimanlar, duracak
giin degil, Ulucamide toplanalim,
Allah icin savasahm.” Cenazele-

vin hastaneden verilmese pecik -
tirvilmistir. Soaal 16y dogra, de-
mokrat, ilerici ve devrimeilerden
olusan cenaze tloplulufu eenaze
namazimin kilinacagl camiye iler-
lemektedir. Ulucaminin  ¢evresi,
evlerin ¢atilary, yollar, bayrak ag-
mis sagci gruplar tarafindan dol-
durulmustur. Fasist gruplar, “Hii-
kiimet istifa®, “Katil Eeevil”,
“Bagbug Tiirkes”, “Misliman
Tiirkiye” sloganlamm atmakta-
dirlar. APli Belediye Bagkan,
“gaghginda camiye gelmeyenlerin
$liistindi bu miibarek yere sokma-
vacagiz” diyor. Bir bagkas, sol-
cularin, fagistlere “Mubammed’in
pigleri” dedigini hizla yayryor.
Bir ayakkabl boyacisy, saf gru-
bun bulundugu topluluga "“Ko-
miinistler ulucamiyi yalayorlar,
din elden gidiyor, komiinistleri
sldiirelim™ diyerek, tahrikleri yi-
nelivor. Saat 1T7'ye dogru, ce-
naze toplulugu, fasistler ve ctki-
sine aldiklart halk tarafimdan
iam bir cember igersine alinmig-
tir. Taslar ve sopalarla saldiriya
ugrayan solcular, kagisiyor. Jan-
darmanin saldirganlar1  dagitma
girisimine, fagistler gilahla yaml
verirler. Bunun iizerine jandar-
ma silah kullamr ve fagistler ka-
cigir, Katliam tertibi hu kez de
bosa gikmistir. Kiimeler halinde
sokak iclerine dagilan safcilar,
iki polis arabasini yakar, CHP
binasini yeniden tahrip eder,
olaylar1 yer yer stirdariirler.
Sagcilar iginde ii¢ de Bli vardir.

Aym giiniin gecesi: Olayla-
rin tesvik ve tahrikgisinden 20~
30 kisilik bir grup, Iddianame’-
de yeri belirtilen bir evde topla-
nir. fddigname’den samk adlar-
m cikartarak iletelim: Toplanti-
da 23.12.1978 cumartesi glinil ya-
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pacaklar cylem konusunda ka-
rar alinir, mahallede bulunan ve
alevi olarak taninan kisilerin ev-
leri saptamir, silah, dinamit, gaz-
ya@, sopa gibi silahlarin nasif ve
kimler tarafindan temin edilip
hangi evlerde muhafaza edilece-
gi, olay swasinda bunlarin nasil
dagitilacagh hususlam kararlagti-
rilir, aynmi gece ahnan karar uya-
rinca, bir kisiye ait kamyon, bir
kigive ait otomobil ile silah, di-
namit, gazyag getirilir, ve gene
iki kisinin evinde bu silahlar, di-
namitler wve gazyagi saklanr.
(Cumartesi sabahi, alinan Rkarar
uyarince, ilk baskin yukarda olay
ézetini sundugumuz Marag 11ksg-
retim Mudorlligii miifettislerin-
den bir Ggretmenin evine yapi-
lacak, dfretmen oldiiriilecek, esi
ve bir kizi yaralanacak ¢ Kkizi
sokaklarda pantolon pijamalarn
agafhr siyrilarak dolagtiracaktir.)

(Kahramanmaras olaylarinimn
irdelemesine, iktisadi, toplumsal
ve siyasal bir tahliline, yazmm-
zln amacit ve tirii bakimndan
girmiyoruz; ama hemen burada
sunlary  belirtelim ki) ETKO
(Esir Tiirkleri Kurtarma Ordu-
su) adh yasa-digi érgittiin dnemli
elemanlar1 ilkin Kahramanma-
rag'ta yakalanmiy, MHP olayla
yakindan ilgilenmis, ve Tiirkes,
Kahramanmarag'ta halkm gale-
yan halinde oldugunu, tam bu si-
ralarda sbylemistiv. Kahraman-
maras Emniyeti 1. Sube Miidiir-
liigit, Pigkinler Iplik Fabrikasin-
daki igcilerin MiSK’ten DIiSK’e
gegmeleri Kargisinda, fabrikays
yeni sagcr gruplarin isgl olarak
yerlestirildigi, ayrica MISK'e
bagli hir sendikada, fabrika is-
¢iligi ile ilgili olmavan c¢evre
kéylerden getirilmis kigilerin ba-
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rindimalidige  belivtilea 2549 1971
gdnkii hir raporda, su dadeler yor
almaktadir: “AP, MHPin ileri
gelenleri bu  eylemlerini gevre
kiylerden getirmis olduklart ga-
heslara tilkiieii gencligi de kata-
rak bu eylemlerine bir yandan
fabrika iscilerini bask: alhinda tu-
tup, bir yandan alevi-siinni ¢a-
tigmasim kériikleyerek devam et-
mektedirler. Ayrica dikkati igci
hareketine c¢ekip, sehir icerisin-
de civar jllerde son gilinlerde gi-
rillen anarstk laaliyetlerin Lenze-
rinin  yaratilmas:  diiglincesivie
TARAFIMIZDAN TANINMA-
YAN SAHISLARIN jsehir igin-
de gruplar halinde, yanlarmda
taninmis agtrr MHP'lL militanlar
bulundugu halde dolagtiklar: gé-
ritlmiigtiir.” Kahramanmaras, di-
ger iller gibi, siirekli olarak di-
sardan getirilen fagist militanla-
rin, gerek saklandig), gerek top-
landig bir iis, ve gerek igerde
olaylart gergeklestirecelk vurucu
gruplar olusturdugu hir il du-
rumundadir. Cicek sinemas) ola-
yiun ardindan saldirinin énlen-
mis olmasi tizerine, “bize yardim
gonderin” denmesinin nedeni de,
chigardan [fasgist militan istenme-
sinden baska anlama gelemez.
Nitekim, 2t Arahk 1978 persem-
be giinit, 50 militan dlkietiniin
kente gelirildigi valiye ihbar
edildikten hirkac saat sonra, dev-
rimei iki 6gretmen vurularak 61-
diiriiimekteydi.

23 Araltle 1978, cumartesi.
CHP milletvekili Hiseyin Do-
gan’th  konugmasindan: 23 Ara-
ik cumariesi giinii geceden kéy-
tere ve tutucu mahallelere fa-
gist katliamin hazirlayredarinea
arabah ekipler génderilir, halk,
“Allah igin cihada" cagrilir. Ma-

halle a¢lecnnle, kéylerde aym va-
Iantar  yinelenir: “Komiinistler,
sleviler, Ulucamiyi yvaktilar. Ka-
dinlarimmzim memelerini kestiler,
agaclara civilediler. Allahk i¢in ci-
lhad Dbagina.” Aym gliniin sabahi
belediye  hoparlorinden  sirekli
olarak “KwiMlar tarafindan iki
kardegimiz sehit edildi, Allah ic¢in
cihad bagina.” diye yayin yapil-
maktadic, Ulucami éniinde gece-
den halk  toplanmaya  baglamig-

‘. Minareden: “Kizil kontlinist-

Jer din kardesimiz filancay: sehit
ettiler”, “Kinml komiinistler din
kardesimiz falancay1 sehit ettiler,
cenaze namaz igin toplanalun.”
Belediye hoparloriinden: “Komii-
nistler {arafindan ¢ din karde-
simiz  gehit  edilmistir.  Biitin
miislimanlarin - cenazeyi  almak
icin hastane civarna toplanma-
sint rica ederim.” Cenaze icin
toplanan  kalabeliga:  “Aleviler
yvukardaki camileri yakin” Yu-
ewrdakt cami panmnda  olanlorae:
“Kazit aleviler Ulicamiyi yakie”
Komterde: “Komdinistler Ulueca-
miyi vakmuglar!" Belediyeye ait
bir pikap kent icinde Toparlér-
lerle yagmn yupryor: “Alevi ko-
miinistler snya zehir katfs.” Be-
lediye  hoparlériinden:  “Alevi
kaficler ii¢ din kardesimizi sehit
citiler. Alevi kafirler Yériikse-
lim’de bircok kardesimizi  sehit
edivorlar. Allahinmi seven biitiin
wiisliimaniar hazir olsunlar,” Bir
ecamide hoca vaaz werigor: “Hii-
liimel komiinist bir hiilkiimettir.
Geemiste Halk Partili komiinist-
ler camilerimizi kapatip kitapla-
rimyr yakbirdr. Simdi de komii-
nistlere yardim edip Ulucamiyi

yvaktwdi. Misliiman din kardey-
lerimizt dldirdiiler. Alahim se-
ven miisliiman olarak cenk mey-
danunda haziriansin..” Bir koy
multiary:  “Aleviler  Ulucamiyi
hombaladilar, Kizlarin  bagina
ciktitler. Karidartmizin memele-
rini kestiler.” Bir cami imam::
“Burada kilinan bamaz caiz de-
gildir, memleketimizi ebucahiller
ve imansizlar iggal ettiler., Cuma
ginii Ulucamiyi yakuilar. Bam-
mizda komiinist ve imansiz bir
hiikiimet var. Biitiin din kardes-
lerimiz hitkitmete ve komiinist-
lere, dinsizlere karsi ayaklanma-
Lidir. Cevremizde bulunan alevi ve
CHPYi siinni imansizlart temiz-
leyecegiz.” Bir muhtar: bir clin-
de bayrak, bir elinde otomatik
silah, “Vurun Siteii Imanun*®
askina vurun, din elden gidi-
yor.!” Bir koy muhtary: “Milliyet-
ciler ne duruyorsunuz, sgehirde
belediye bagkant silah dagitiyor,
caginizi, baltanizt ahn gelin”.

Her yionii ile apiktic ki, kat-
liam, #rgiitlii ve planlidir, Hal-
kin dinsel duygularimi olumsuz
vonde etkileyerek, onlarin bu
kalliama “kendiliginden” katil-
mis olmalar, biltlin mahalleler-
de wve kéyvlerde, geceden alinan
karar uyarinca, gercek olmayan
bir siylentinin vayilmasi, hareke-
tin planlandigc ve orgiitlii ola-
rak gergeklestirildigi, bunun, ig
savag oOncesi yoFunlastirdan psi-
koloitk savasin ta kendisi oldugiu
agiktie. Gelisigiizel terér evlem-
leri, hilingli olarak sec¢ilmis terdr
eylemleri, psikolojik savag ve ic
savag. Yaratilan olaylarin birbir-
ferivle icice gecmis ii¢ ana amact

= KGtci Tmam, Marashn Fransizlar terafindan iggalinde, mihareden Fran-

srza ik kursun atandar,
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vardir, Biri, fagizmin siyasal ik-
lidar desteginde ve koruyuculu-
gunda gelismesinin  kosgullarim
ortadan: kaldirmis olan ve fagist
vasa-digi faaliyetleri “fasist” ola-
rak olmasa bile, “vasa-disi” faali-
vetler olarak kovusturmakta olan
mevecut sivasal iktidary devirme-
nin  ortanmm  yaratmak. Ikin-
cisi, bu olaylar, tertip zincirinin
Bir halkasidir. Tiirkive’de aym
konuda dayarh bdéigeleri, ic sa-
vasa ¢ekmek, katliamn yvayginlas-
tirmak ve hiikiimelin GOzerindeén,
katliam dogrultivsunda, bir askeri
miidahale olanagimin ortamin
varatmak. Uclinelisii, demokra-
lik hareketli silah yoluyla gerilet-
mektir. Yeni agilan fabrikalar,
ilkin fagist, ardindan devrimei
sendikalarin  kentte varhk gis-
fermesinin nedeni olmugtur. De-
mokratik hareket, is¢i, kdyli, za~
naalql, Sgretmen, Ogrenct ile bir
kenetlenme ve gli¢lenme igersin-
dedir. Bu hareketi silahli zorba~
larla ezmek, geriletmek.

Bu ii¢ amaci da igice gec-
mig, birbirinin yerine gegmek
fizere diizenlenmis, planlanmg ve
uygulamaya koymak idizere &r-
giillenmigtir,

Der ki yeni Igigleri Bakan,
“sug Orgiitleri” vardir, su¢lar, bu
drglitlerce isletilmektedir, bu ér-
gittler fizerine gidecegiz. Der ki
Bagbhakan, tetigi cekenlerden ¢ok
onlar: bu yola siiriikleyenlerle ug-
ragacagiz. Peki hani, nerede? Si-
nemaya bomba atilmasini plania-
van hir érgiittiir, bu Iddiename’de
agikhga kavusturulmustur, ama
drygitt degil, kigiler yargianmak-
tadmr. Katliamdan ¢nce tfoplan-
11 yapilnis, ve katliamin yinte-
mi, araglari, malzemeleri karar-
lastirilmigtir, ama bu bile, bir
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orgiittii faubycet degil, kigivel loaa-
liyetler olaral ele alinmakiadir.
Faaliyetlerin kast agisindan, amac
acisindan ele alinmasy zorunlu-
lugu vardir, Belirli bir siyasal
inanc¢ta clan insanlar, tannnadik-
lary insanlari, bebekleri bile kat-
letmektedir. Katliamin amaecl si-
yasaldir, ve bunlar adi suclar ola-
rak ele alinmamak gerekir. Ka-
sit esastir, Oliim bir raslanti’ so-
nucu ¢ikan yangindan da olabi-
lir. Oliim. bir kasit ile qkarilan
vangindan da olabilir. Ve §liilm
colay), yasal acidan, bu yangim
cikarma kastindan soyutlanamaz.
Katliam siyasal amachdir. Siya-
sal iktidari, zor kullanarak yik-

"mak —bu, namiusunu Meclise ¢e-

viren bir darbeden &ziinde fark-
sizdir— ve anayasal demokratik
hak we dzgurliikleri iglemez hale
getirmek amacindan ve kastm-
dan snyutlanmayacak katliamla~
rin, adi birer cinayet olayi gibi
ele ahnmas) yeterli sayillamaz.
Siyasal iktidara séyleyvecegi-
miz su: dékiillen kanlarin arka-
sinda siz yvoksunuz, bunu bilivo-
Tuz; bu kanlarin doékiilmesini de
istemiyorsunuz, bunu da hiliyo-
rug. Ama sunu da bilivoruz ki
bu kanlarin dokiilmemesi igin,
fasizme lars: siyasal iktidar ola-
rak yapmanz gerekeni yapmi-
vorsunuz. Yasalar: isletmiyorsu-
nuz, ve cinayetlerin arkasindaki
drgiitleri, demokrasinin azgm
diismanlarin, “demokrasi”nin
geregi kuruluslar olarak niteliyor
ve demokrasi diigmanlarinin ye-
niden wve yeniden gliclenmesine
dolayh da olsa yardimer oluyor-
suriuz. Siz, vasalar: isletmezseniz,
Hiikiimet Bagkamimmin finlit s6-
ziiyle, “dofa yasalar1”min isleme-
sinin olanaklarimi beslemis olur-

sunuy. Anarsizm, bir yoniyle, bu-
radan heslenir. Bireysel suclara
verilecek cezalari artirma yasa-
lariyla toplumu hosuna oyaliyor-
sunuz, Clinkii bu suglar, brgiit-
lit suclardir, &rgiit olarak lzerine
gidilmedikee, tahkikat bu ydnde

yurdtilmedikee, sizi, tarih, sov-
de fagizme kargi ve ama pratikte
fagiztmi besleyen bir hiikiimet
olarak yargilayacaktir.

Simdi siyasal iklidardan so-
rabiliriz: Giines ne zaman do-
gacalk,

M. E.
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