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SUNUS

Anadolu Aydinlanmasinin ve Kurtulus Savagimi-
Zla sonrasinin en énemli belgelerinden biridir Séylev.

Buyik Kurtarici Atatlrk tarafindan Halk Partisi
Ikinci Kurultayi’'nda 15 Ekim 1927’de okunmaya bag-
lanmig ve alti gun iginde 36 saati agkin bir sure ile ta-
rihimize aktarilmigtir. o

Soylev ayni zamanda ulus bilincinin olusmasini
hizlandiran ve guglendiren bir nitelik de tasimaktadir.

Ulkemizdeki kimi cevrelerin “resmi tarih” séyle-
miyle kigimsemeye galistigi Soylev’deki bilgi ve bel-
gelerle, bicemi Strasbourg Universitesi Ttirkoloji Ens-
titust Profeséri Paul Dumont tarafindan bilimse! bir
yaklagimla ele alinarak degerlendirilmistir.



Turkge’ye Server Tanilli’nin bilinen bilimsel titiz-
ligi ile gevrilen degerlendirme, Cumhuriyet’in Kultir
Hizmeti kapsaminda okurlara sunulmaktaarr.

Prof. Dumont genel bir degerlendirme yapmis,
kitabin 11’inci sayfasinda bulunan bélimde gérildi-
gu gibi kimi olaylart da animsatmakla yetinmistir.

Bu animsatmalar, Baki Kurtulus tarafindan hazir-
lanmig olan 395 sayfalik Tarihsel Olaylarla S6ylev
“Nutuk” kitabindan yapilan alintilarla degerlendirme-
nin arkasina eklenmistir.

Cumbhuriyet



COK YONLU BIR ESER

Atatiirk’ilin, 1927°de, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Ku-
rultay’1 6niinde okudugu biiyiik Séylev (Nutuk), Kemalist
devrim tarihgiliginin temel kaynaklarindan biridir. Bu kay-
nak, uzun siire resmi tarihin bir not defteri roliinii de oy-
nadi: Oylesine bir kilavuz ki, Tiirk Ulusal Kurtulus Miica-
delesi’ne egilen higbir tarihgi onu bol bol kopya etmekten
uzak durmadi; ve ¢6ziimlemeleriolsun, ileri siirdiikleri ol-
sun, higbir tartigmaya yol agmadi. Tiirkiye'de okullarda go-
cuklar ve gengler, kusaklar boyunca, Kemalist rejimi ince-
lemeye, iste bu Soylev’den alinmis okuma pargalariyla bas-
lamislardir cogu kez; aydinlar da, yeni Tiirkiye’nin ulusal
bilincini yogurmak igin ihtiya¢ duyduklar “tarihsel gercek-
ler”i, yine ondan gekip ¢ikarmigslardir.

Soyle diisiinmek hig de yanhs degildir: Atatiirk, Soy-
lev’i yazarken, bu metnin, kendi halkinin bir 6gretiyle ig
ice yetismesinde bir yeri olacaginin -tam anlamiyla- bilin-
ci igindeydi. Atatiirk’{in, tarihginin roliiyle ilgili iinlii for-
miilil hatirlansin ki sdyle diyordu: “Tarih yazmak, tarih
yapmak kadar 6nemlidir. Yazan yapana sadik kalmaz-



sa, degismeyen gercek insanhf sasirtacak bir nitelige
biiriiniir” (*). Kendi yaptiginin tarihgisi olmak, Atatiirk’e,
her noktada, olaylarda bir saptirmaya gidilmesi, ya da en
azindantarihsel olaylarin kendi goriislerine uygun olmayan
bir yoruma tabi tutulmasi tehlikesini saf dis1 etme olanag-
n1 saglamistir hi¢ kuskusuz. Dahasi, modern Tiirkiye’nin
kurucusu, Tiirk Devrimi’nin tarihini yazmada dizginleri
elinde tutmakla, -kendi terimlerini kullanarak sdylemis ola-
lim- bir “degigmeyen gercek’’in ete kemige biirlinmesin-
de alabildigine etkili olmustur; s6z konusu gergegin degis-
tirilip saptirilmasini neredeyse imkansiz kilarak yapmigtir
bunu.

Kemalizmin temel eseri olan Sdylev, degisik bigimler-
de defalarca basildi; agiktir ki, y1ginla incelemenin de ko-
nusu oldu. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu, 6zellikle 70°li yil-
larin sonlarina dogru, bu dev eserin ellinci yili vesilesiyle
gerceklestirildi. Burada, Tiirk Tarih Kurumuile Istanbul
Universitesi Atatiirk Devrimleri Arastirma Enstitii-
sii’nce 1977 Ekimi’nde diizenlenen bir kollok dolayisiyla
bir on kadar taninmig uzmanin sundugu tebliglerin yani si-
ra (bk. Atatiirk’iin Biiyiik Séylevi’nin 50 Y1 Semineri,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1980), Tiirk Dili dergisinin
1977 Kasim sayisinda bir araya getirilmis yazilan zikret-
mekle yetinelim. Ancak, bu arada, Taha Parla’nin, Soy-

(*) Atatiirk’iin Séylev’inden alintilari, giiniimiiz Tiirkgesiyle yansitmaya
calistik (Cevirenin notu).



lev’e, elestirel bir bakisla egildigi daha yeni bir galigmay1
da hatirlatmig olalim.

Bu bol yayin, birgok soruna yanit vermistir daha sim-
diden ve onlara eklenecek fazla bir sey de kalmiyor pek.
Gergekten Soylev, Atatiirk’iin verdigi biitiin sdylevler ve
yazdig1 yazilar iginde, en ince eleyip sik dokuyani ve en
kavrayish goziimlerle yol agamidir. Uzerine onca egilip di-
dik didik edilmis bir eserin iistiine bir kez daha egilmeyi
yararli gormiigsem, onunla ilgili bir “yeni okuma” sunma
niyetinden ileri gelmiyor bu, tebligimin amaci ¢ok daha al-
¢akgoniilliidiir. S6z konusu olan, mevcut ¢oziimlemeleri
tamamlamak ya da onlara bir kesinlik kazandirma yolun-
da kimi isaretlerde bulunmaktir daha ¢ok; bunu yaparken
de, sunu gostermeye, bu soruya yanit vermeye g¢aligacagim:
Sdylev, bir yol gosterici eser olarak, Cumhuriyet Tiirki-
yesi’nin ideolojik ve siyasal bigimlenisinde nasil bir rol oy-
nadi1?

*

Sdylev okundugunda, insan1 gétiirdiigii ve yanitini ara-
dig1 ilk sorulardan biri su oluyor: Ne tiirden bir eserdir bu?
Soylev mi? Bir tarih eseri mi? Anilar mi1? Biiyiik Nu-
tuk’un Kapsami, Niteligi, Amaci adl1 giizel incelemesin-
de (Atatiirk’lin Biiyiik S6ylevi’nin 50 Y1l Semineri, s. 119-
171), ismail Arar, kesin bir dille, Séylev’in, biitiin bu nite-
liklerin hepsini birden tagidigini sdyliiyor.

Baska edebiyatlarda bir esi goriilmeyen dev boyutlar-



da bir eser olsa da, Sdylev, hitabet saniatina hakkiyla giri-
yor gergekten. Genis bir dinleyici kitlesi 6niinde okunmak
lizere yazilmig olan eser, 6zdeyisler, fikralar, dobra dobra
verilmis hiikiimler, hitabet hiinerleri igeriyor; kisacasi, bir
dinleyici yiginmnin katilimini saglamak igin ne gerekiyor-
sa hepsi var. Ote yandan, tek kisinin kaleminden ¢ikma bir
eser-olarak, belli-bir 6lgiide, ani tiiriine girdigi. de tartisma
dis1.

Kuskusuz Atatiirk, kendi tanikligina dayanip Tiirki-
ye’nin kisa bir siire 6nce yasadigi ulusal bir destanin kimi
goriiniislerini aydinlatmaya galisiyor; ama dyle de olsa, sii-
rekli ykiiniin merkezindedir. Eserin ilk ciimlesi, ses per-
desini veriyor: “19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢iktim.”

Hemen anlasiliyor ki, onu izleyen satir ve sayfalarda,
belki bir devrim dile getirilecek, ama bir insanin dykiisii de
olacak anlatilan. Ve gergekten, biitiin séylev boyunca,
“Ben”, durmadan kendini belli eder.

Son olarak, bu 6zge¢misi anlatan 6zelliginin yani s1-
ra, Soylev’in tarihsel niteligi de agikca ortadadir. Birgok
yerde, Atatiirk, “Amacim, Bevrimimizin incelenmesin-
de tarihe kolaylik saglamaktir” deyip, eserini, s6z konu-
su donemin tarihini yazacak olanlarin yararlanacaklar1 bir
“kaynak” olarak tasarladigini yazar. Ne var ki, uzmanlarin
kullanimina sundugu kaynak, bir tarih kitab1 havasindadir
da kuskusuz. Gergekten, eserde bilgiler ve olgular segilip
ayiklamr, yorumlanir, Sykiiye giren yanlari ya da agiklayi-
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c1 6zellikleri géz dniinde tutularak birbirinden aynhir. Oy-
ki, gergege uygunlugu tartigilmaz belgelere dayanir siirek-
li. Bu belgelere bagvurma, ilk olarak. her meslekten tarihgi-
nin amag edindigi bir nesnellik izlenimi uyandinir insanda.

Soylev. Tarih kitabi. Anilar.. Atatiirk’{in eserinin tam
anlamiyla edebi nitelikleri iizerinde 1srar eden kimi yorum-
cular da oldu. Gergekten, yeni Tiirkiye’nin kurucusunun,
Sdylev’inin birgok yerinde estetik kaygilarla hareket ettigi
kusku dig1. Bu bakimdan, eserini kaleme alirken, gevresin-
de dort donen gesitli edebiyat adamlarinin aydinlatic1 6giit-
lerinden yararlandigim elbette diislinebiliriz.

Ceyhun AtufKansu, 1977'de, Soylev iistiine inceleme-
sini edebi planda ele alarak, Soylev, Ulusal Kurtulug Sa-
vagimzin “dramatik” akigini anlatir” der. Kitabin ilk
climlesini yeniden okuyalim: “19 Mayis 1919°da Sam-
sun’a ¢iktim”. Biiyiik romantik bestecilerin senfonilerin-
de, eserin iklimini hemen haber veren baslangigtaki o ilk no-
ta gibi, yalinli 81 iginde gergek bir yazarin climlesidir bu. Ata-
tiirk’{in, kitabinin hakl olarak iin kazanmig kimi sayfalarin-
da ortaya koydugu yetenege bakip hayran kalmamak elde
degildir: Kendisini tutuklamak igin Sivas’a gelmis Ali Ga-
lip Bey’le karsilasti g1 giigliiklerini anlattigi sayfa lar (29-44)
boyledir; Sakarya savasi siralarinda Ankara’da hiikiim sii-
ren havayi canlandirdi g1 sayfalar (45-73) boyledir; ya da sal-
tanatin kaldirilis1 vesilesiyle yapi lan tartismalar1 -mizahi bir
besniyle- dile getirdigi sayfalar da (75-140) bdyledir. Bu
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sOylediklerimiz, y1ginla 6rnek arasinda birkagi sadece. Soy-
lev'de okundugu gibi biiyiik ¢apli bir destan igin genel ola-
rak biitiin bunlar olagan seyler: Bu destanin kahramani,
agikga bireysellesmistir; ve bu tiirden eserlerin gogunda ol-
dugu gibi, omuzlarinda biitiin bir halkin yazgisini tasir, 6y-
le oldugu i¢in de olaganiistii nitelikler'e donanmigtir.
Ismail Arar, daha énce zikrettigimiz ya21s\mda, Soy-
lev’inbir bagka yiiziine de aydinlik getirir ve pek hakli ola-
rak sunun altin1 gizer: S6z konusu eser. her sey bir yana, bir
parti baskaninin kendi 6rgiitiiniin kurultayina sundugu, ol-
dukca polemik bir hava tagiyan, anitsal tiirde bir “moral
raporu”dur. .
Gergekten, surasi pek belli ki, Soylev’in 6nde gelen
amagclarindan biri, Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk Partisi’nin
basinda olarak giristigi eylemi, kendisini dinlemek iizere
toplanmis delegeler dniinde hakli gikarmakti; partinin he-
niiz Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adi-
nitagidig1 bir donemde bagkanligini aldigi giinden 1927°ye
kadar olan bir donemi kapsiyordu bu eylem ve Cumhuri-
yet’in ilk bes yilinin arkasindan ilk bilangonun Aclkarllma-
st da soz konusuydu. Ancak, ¢ogu kez hatirlatildig: gibi,
bu kendi davasini savunma, Atatiirk’{in siyasal ve kisisel
hasimlarina karsi siddetli bir saldirinin hemen arkasindan
olur: Kadzim Karabekir, Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Re-
fet Bele ve kimi baska kisilerdir bu hasimlar da. Izmir su-
ikastindan ve biitiin muhaliflerin mimlenip kara listeye alin-

12



masindan iki yil sonra, zarar verici bir durumdan gikaril-
mis olan muhalifleri boylesi bir dagitip pargalama girisi-
mi, dogrusu, fazla bir tehlike tasgimiyordu. Oyle de olsa, isin
pek dogal goriiniisii o ki, 1927 Kurultay1'nin sasaali hava-
st i¢inde, Atatiirk, siyaset sahnesini terke zorlanmig olan-
lara kars1 son bir iddianame ileri siirmiis bulunuyordu.

Soylev’in bir “moral raporu” olarak algilanmasi,
CHP Kurultay1’nin onun okunusuyla ilgili tavriyla da peki-
siyor. Nitekim, giindemde bu konuya ayriimis alt: oturumun
sonunda, delegelerden biri metnin Meclis’ge kabuliinii 6ne-
rir. Séylev, siradan bir tarihg¢i ya da an1 yazarinin galigmast
olsaydi, boylesi bir islem pek zorunlu olmazdi elbette.

Ote yandan, Soylev’in “iddianame™ goriiniisii, “sug-
lanan” kimi 6nde gelen kisilerin ona karsi tavriyla da agik
secik anlagihyor. Kdzim Karabekir, Atatiirk’{in 6liimiinden
cok y1l sonra Istiklal Harbimiz adli kitabini yayimlar; Ali
Fuat Cebesoy da anilarini. Bu gesitli eserler, yapilari ve bii-
tiine bakiglariyla, Soylev’e -sasirtici bigimde- benzerler.
Agikea bir anti-Soylev, bir karsi-Soylev’dirler. Atatiirk’iin
eserinden ayrildiklari tek nokta, yazarlarinin edebi yetenek-
ten yoksun oluslar ve bir de, gergek bir destan kahramani
olarak ytikselisteki yetersizlikleridir. Atatiirk “Ben” dedi-
ginde, okuyucu bir tarih devinin konustugunu anlar; ama
Kazim Karabekir ile Ali Fuat tekil birinci sahsi kullandik-
larinda, gozlerimizin dniinde -en fazla- yetenekli general-
ler olarak belirirler olsa olsa.
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Taraflan birbirine esit olmayan bir diiellodur bu!

Soylev’le, tarihsel gercek hakkinda Kemalist tekeli
dengelemek amaciyla yazilmis ayni tiirden tanikliklar kar-
s1 karsiya getirdigimizde, Atatiirk’iin eseri, bugiine degin
terazide hep agir basmustir.

Nereden ileri geliyor bu?

Hig¢ kuskusuz suradan: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk
baskani, siyasal iktidarin sahibi olarak, tarih goriisiinii, y-
le yalniz kalemi eline alarak degil, etkili bir yardimciyi,
Tiirk Tarih Kurumu’nu da yedegine alarak dayatmasini
bilmigtir; Turk Tarih Kurumu, bugiin bile, tarih bilimi ko-
nusunda gelenegi koruma roliinii oynamaktadir.

Soylev’in terazide agir basigi, Atatiirk’{in ortaya koy-
dugu edebi hiinere de bagli elbette; bu hiineri, belki bir 61-
¢lide, gevresindeki edebi kisiliklere, kendilerine danisip ak-
la uygun orgiitlerini almisa benzeyen bu insanlarin hiineri-
ne baglasak da, gergek bu. Dev bir esin yolculugunun ese-
ri, ne kadar ugrasilirsa ugrasilsin yavan ve donuk bir eser-
den daha agir basar hig kuskusuz. '

Son olarak Atatiirk’iin karizmasini, her satirina sinmis
ve orada soluk alip veren bir karizmay1 nasil olur da goz
Oniinde tutmay1z? Soéylev, Tiirk Devrimi’yle ilgili -olasi-
baska goriigleri yillarca saf dis1 edebilmisse, sunun sonu-
cudur bu: Yazan, higbir tartigma kabul etmeyen inang ve
dogruluklarla dopdolu, olaganiistii bir insandi.

*
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NELERI, NICIN ANLATTI?

Kemalizmin temel kitab1 olmak gibi bir rolii listlenen
ve bu sifatla da, otoriter rejimlerin ¢ogunun tarihlerinin su
ya da bu aninda edindikleri temel eserlerle kiyaslanabile-
cek olan Sdylev, igerigi bakimindan, Atatiirk’iin ulusal ba-
gimsizlik miicadelesinin baginda bulundugu ve arkasindan
da cumbhuriyet rejiminin temellerini attig1 pek 6nemli yil-
larin zaman dizini olarak kendini belli ediyor basta. Pek gok
sayida olay orada yerini almigtir; Muzaffer Uyguner, Tiirk
Dili dergisinde yayimlanan bir yazisinda (“Séylev’in Za-
mandizini”, Tiirk Dili, Kasim 1977, s. 516-538), onlarin
genisge denebilecek bir listesini vermis bulunuyor bize.
Yeni Tiirkiye’nin 6nderi, 1919 ile 1927 arasindaki yillarin
belirgin olaylarinin yani sira, iigiincii besinci derecede y1-
ginla olaya bir yer ayirmay1 da gerekli gérmiistiir; ancak,
sOylemek yerinde olacak, bunlaribilmemizin Anadolu Dev-
rimi’nin anlagilmasina kattig1 pek biiyiik bir sey yoktur. Ne
olursa olsun, biitiiniiyle diisiiniildiigiinde, biiyiik bir zengin-
lik tagiyan bir bilgi y1gin1 karsisindayiz.

Bununla beraber, Muzaffer Uyguner’in zaman dizini,
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Sdylev’in ayirtedici 6zelliklerinden birine agiklik getiriyor
ki, listiinde dikkatle durulmali bize gore. Gergekten, bu ¢a-
lismanin sayfalan arasinda gezinirken, giicliik gekmeden
sunun farkina vanlir: Atatiirk, eserinde, Tiirk Devrimi’nin
cesitli agamalarina, pek esitsiz bir yer ayirmistir. Boylece,
Soylev’in yiizde 42’si 1919 yilinin sadece son alt1 ayina ay-
rilmigken, onun ziddina, 1924 ile 1927 arasi yillar en az
dikkati geken bir donem olmustur (eserin yiizde birinden
az). 1920 yilimn pay1 Soylev’in yiizde 25°idir; 1921 yili
yiizde 8 dolayinda, 1922 yil1 yiizde 9, 1923 y1h yiizde 4,5
bir paya sahiptirler.

Bu tiir zamansal dengesizliklerin aslinda sasirtici hig-
bir yan1 yoktur. Her edebiyat ya da tarih eseri, olaylar ara-
sinda bir se¢im yapar; bunu yaparken de, kimi olaylara basg-
kalarimin zararina ayricalik tanir. Sunu da tasarlayabiliriz
kolaylikla: Atatiirk, her yeni girisimin heniiz baglardayken
yol agti§1 cogkunun sonucu olarak, kitabinin ilk bdliimle-
rine sonuncu boliimlerden ¢ok daha fazla zaman ve dikkat
ayirmistir. Anadolu Devrimi’nin son gelismelerine sadece
bir kugbakisinda bulunmussa, bu da olsa olsa sundan ileri
gelse gerek: Zaman darligi i¢indeydi yazarimiz ve 1927
Ekimi’ndeki CHP Biiyiik Kurultay1’nin toplantisindan 6n-
ce soylevinin kaleme alinigini -ne olursa olsun- noktalayip
“baglamak” ihtiyacindaydi. Y1ginla tani gin anlattiina go-
re, Eyliil’iin sonuna dogru eserine hala biiyiik bir cogkuy-
la calis1yordu; kiirsiiye gikip alt1 giin boyunca metnini oku-
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yacagi kaginilmaz tarihe sadece bir on bes giin kadar kal-
migsti.

Ote yandan, Atatiirk’iin, en eski olaylara ayricalik ta-
nimak isteyisini de oldukca dogal karsilamal; ¢iinkii izle-
ri, daha o zamandan belleklerden silinmeye baglamisti.
CHP Kurultay1’nda bulunan delegelerden higbiri, 1924 ile
1927 arasindaki yillarin siyasal olaylarini bilmiyor olamaz-
lardi; dyle oldugu igin de, Séylev’in son sayfalarinda arka
arkaya onlar hatirlatilir. Buna karsihk, Ulusal Kurtulus Ha-
reketi’nin ilk anlanm, ancak harekete kisisel olarak katil-
mis olanlar iyiden iyiye biliyorlardi; 6teki dinleyicilerin
¢ogu igin, en yakin gecmisin -bir bakima- sisli bir donemiy-
di s6z konusu olan.

Séylev’in birgok yerinde, Atatiirk, bellekleri tazelemek
geregi lizerinde 1srar eder. Bu zorunluluk, sundan dolay1 bir
kat daha biiyiiktii: Siyasal hasimlari, olaylarin akig1 ve Ata-
tiirk’tin bu gelismede oynadigi rol hakkinda birbirini tutma-
yan soylentileri ortaya salmaktan geri durmuyorlardi. Bu
konuda Amasya Tamimi ile ilgili -pek anlamli- bir 6ykﬁ)ﬂ
hatirlatmak yerinde olur: Atatiirk, Séylev’de oldukga uzun
bigimde iistiinde durur bu belgenin ve onu, kendisiyle bera-
ber imzalayan kimi kisiliklerin -Rauf, Fuad ve Refet-, ken-
di baskisiyla bunu yaptiklarini géstermek ister. Ve soyle
baglar sozlerini: “Efendiler, gereksiz gibi goriilebilen bu
aciklamalar, sonraki yillara ve olaylara ait bazi karanhk
noktalari aydinlatmada ise yarar kanisiyla yapilmigtir”.
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Son olarak, Atatiirk, Ulusal Kurtulus Savasi'nin bas-
lar1 -1919’un son alt1 ayi- lizerinde 1srarla durmussa, 6zel-
likle sundandi: Kendisini, hareketin 6nciisii, halk iradesi-
nin gercek bayraktari olarak géstermeye 6nem veriyordu.
Mesrulugunu, Erzurum ve Sivas kongrelerinden aliyordu.
Oyle olunca da, bu olaylarin 6nemini belirtmek ve onlari
Oykiisiiniin ¢ekim merkezi olarak gostermek onemliydi.
Soylev’in ilk ciimlesini bir kez daha okuyalim: “19 Mayis
1919°da Samsun’a ¢iktim.” Buradan kalkarak, dykiiniin
¢ok daha baska bigimlerde basglayacagini tasarlamak kolay-
lagir. Ornegin, soyle de baglayabilirdi Atatiirk: “30 Ekim
1918°de, tam yetkili Osmanli temsilcileri, Mondros ateske-
sini imzaladilar.” Miimkiin bir baska baslangig, ¢ikis nok-
tasi olarak, Miittefiklerce Istanbul un isgalini, ya da su ya
da bu yurtsever grubun olusmasini alacakti. Atatiirk, Soy-
lev’i, kendisinin Anadolu’ya gelisiyle baslatmay1 segmis-
se, sunu acikga gostermek gerekiyordu da ondandir: Tiirk
devrimi, Ulus’un kendisine verdigi yetkiyle, onun kisiligin-
de ete kemige biiriindiigii giin, basglamisti.

Séylev'de Erzurum Kongresi’ni anlatirken sonuna dog-
ru, Atatiirk kendisini, Tiirkiye nin igine diistiigii tehlikele-
ri gégiislemek igin, Tanri’nin gonderdigi bir insan olarak
gostermekte de duraksamaz ve sdyle der: “Efendiler, Ta-
rih tartisilmaz bir bi¢cimde gosteriyor ki, biiyiik girigim-
lerde, bilyiik yeteneklere ve sarsilmaz bir enerjiye sa-
hip bir 6nderin varhgi, basarinin onsuz olmaz kosulu-
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dur” Yeni Tiirkiye’nin lideri, kendisininkinden baska
amaglarla ortaya ¢ikmig biitiin ulusal direnis girisimlerinin
listesini tutan mizmiz bir tarihgi olarak kendisini gérseydi,
bu sozler, kuskusuz daha az giiglii olurdu.

Atatiirk’lin, bagimsizlik miicadelesinin ilk aylarinin
lizerine uzun uzadiya egilmeyi zorunlu saymasinin bir basg-
ka nedeni de var bize gore. O da su: Siyasal hasimlari -Ra-
uf Bey, Kdzim Karabekir ve baskalari- iilkenin dizginleri-
ni ele alabilecek bir nitelik gosterememiglerdi hicbir zaman;
daha da kétiisii, hareketin bagindan beri, Anadolu’da palaz-
lanmay|a baslayan devrimci yonelislere kars1 az gok aldati-
c1 ve kurnazca davraniglari olmustu, biitiin bunlari ortaya
koymak Atatiirk’e diisityordu. O’nun, Amasya Tamimi’ni
anlatirken, sonradan rakipleri olup ¢ikacak eski yol arka-
daslarinin imgesini soldurup donuklastirmaktan pek uzak
durmadigini yukarida gérmiistitk. Séylev’in baska birgok
yerinde, boylesi penge darbeleri goriiriiz. Ornegin, Erzurum
Kongresi siralarinda s6z konusu olmus Amerikan manda-
s1ile ilgili tartigmalara ayirdig1 sayfalarda, Atatiirk, Rauf
Bey’in, bu tiirden bir ¢éziimiin bir¢ok yandasindan biri ol-
dugunu hatirlatmakta duraksamaz.

Destanda rol alanlar yerli yerine oturttuktan sonra,
Atatiirk’iin 6ykiisii, oldukga hizl1 bigimde akigini siirdiiriir:
Siyasal ve askeri olaylar bakimindan yine de pek 6nemli
olan 1921, 1922, 1923 yillarinin her birine elli-altmis ara-
sinda sayfa ayirir. Artik roller apagik belirlenmistir. Bir
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yanda, Ankara hiikiimetinin bagi ile onu gézii kapali des-
tekleyenler vardir: ismet Inénii, Fevzi Cakmak ve bir bolii-
mii halktan gelen bagkalari. Ote yanda, Anadolu rejiminin
¢esitli hasimlari: Basta, hatirlatmaya gerek yok, ulusal or-
dunun savastig1 iggal kuvvetleri; sonra sultan ve gevresin-
dekiler, Istanbul hiikiimeti; hasim dgeler arasinda memur-
lar, din adamlari, asiret reisleri, haydutlar, Osmanl ordu-
sunun subaylar1 ya da siradan halk adamlar1 da vardir ve
bunlar, ulusun gikarinin Kemalist davayi desteklemekte ol-
dugunu gorebilmis degildirler; son olarak, ilimlilar, karar-
sizlar, kiskanglar gelir ki, bir Kdzim Karabekir ya da bir Ra-
uf Qrbay gibi biitiin bu politikacilar, istemeye istemeye des-
teklemislerdir Mustafa Kemal’i ve firsatin1 yakaladiklarin-
da kendisinden yiiz ¢evirmeye hazir haldedirler. Soylev,
kosut claylarin birbirine karigip dolastiklari masallar gibi,
bir sekiz yil boyunca Atatiirk’le yandaglarim biitiin bu ha-
sim giiclerle kars1 karsiya getiren yiginla uyusmazlikla do-
kunmustur.

Onlar arasinda iki tanesi vardir ki, Soylev’in, hi¢ kus-
kusuz ana 6rgiisiinii olustururlar. Once, Kemalist hareket-
le Osmanli Saray1’n1 ve Babiali Hiikiimeti’ni kars:1 karsiya
getiren amansiz miicadeleyi goriiyoruz. sonra, belki de ese-
rin asil anahtari olarak, 1922 yilindan baglayarak, hem de
Biiyiik Millet Meclisi’nde Atatiirk’e vé onun gériislerine
kars1 gikan Rauf Bey ve bagkalar1 hakkinda, biitiin kitap bo-
yunca siiren kasitli sozleri hatirlatmali. Bu gatigmalarda
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karsi kargiya gelenler insanlardir kugkusuz. Atatiirk’{in ha-
simlarinin ad1 vardir ve etten ve kandan yapilmislardir. Ad-
lar1 Vahideddin’dir, Damat Ferit’tir, Rauf Bey dir, Refet Pa-
sa'dir... Ankara yonetiminin basinda bulunana olan muha-
lefetleri, bir boliimiiyle kiskanghigin, siyasal tutkularin. ki-
mi zaman fazla dile getinlmemis gesitli kaygilarin eseridir.
Ne var ki, kisiliklerin ¢atismasinin 6tesinde, fikirlerin ga-
tismasi da vardir ki. gok daha agir basmaktadir belki. Ata-
tirk’iin ¢atistig1 insanlar, tutuculugu, karanlik¢ihgi, ¢ag
gecmis monarsik bir rejimin despotlugunu simgelerler. On-
larin aksine, Soylev’in yazari, 6ykiisiiniin ilk sayfasindan
baslayarak, bir biiyiik amacin, kendini bize agir agir agik-
layan bir “milli sir”rin tasiyicisi olarak ortaya gikar.

Nedir bu milli sir? ‘

Bu milli sir bagimsizhiktir, halifelige son vermedir,
Cumbhuriyet rejimidir, sosyal ilerlemedir, “bilimin ve tek-
nigin en son esaslarina dayanan ulusal ve modern bir
devlet” yaratmakur. Ozetle, Séylev’in konusu, bu 6zlem-
lerin ger¢eklesmesinde, Atatiirk’iin oynadigi temel rolii
gozler oniine sermekti. Bunu yaparken, iyi ve kotii giinler
i¢in, bir kigiye tapmanin da temellerini atti; bu tapma. yii-
lar boyunca eksilmedi artt1 ve onu yaratanin dliimiinden
sonra da alabildigine siirdii.
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SOYLEV’IN SUSTUGU YERLER...

Soylev, Atatiirk’iin yalniz kendi ulusal destaninda sGy-
lediklerini 6grenmek igin degil, oraya almayi gerekli gor-
medigi seyleri bilmek igin de okunmaya deger. Bu olum-
suz agidan okuma, pek dikkati geker nitelikte bosluklar
gozler oniine serer. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, bir
bakima kiigiik olaylarin lizerinde uzun uzadiya dururken,
onde gelen bir 6neme sahip kimi olaylari da, hemen hemen
biitiin olarak siikiitla gegistirir. Boylece Séylev’de, ornegin
Mustafa Kemal’in yurt digina siirgiine gitmis lttihat ve Te-
rakki liderleriyle yaptig1 mektuplasmalarla ilgili higbir sey
yoktur; bunun gibi, Ankara Hiikiimeti *yle Sovyetler Cum-
huriyeti arasindaki iligkiler hakkinda da neredeyse bir sey
goriilmez, Fransa ile iligkiler listiine de pek biiyiik bir bil-
giye rastlanmaz; Anadolu hareketinin, Miisliiman diinya-
nin geri kalan boliimiinde buldugu gesitli destekler de bi-
linmezlikten gelinir. Bir bagka yonden, Trabzon mebusu Ali
Stkrii Bey’in, baskanliin 6zel muhafiz birliginden biri
olan Topal Osman Aga eliyle dldiiriilmesi, ya da muhalif
gazeteci Ali Kemal’in [zmit’te ling edilmesi gibi, i¢ politi-
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ka yasaminin garpiciolaylarininkaranligagémiilmesine ba-
kip insan sasirir ister istemez.

Kuskusuz kasitl biitiin bu “bellek delikleri”nin agik-
lanmalar 6yle pek giiclik ¢ikaracak seyler degildi aslin-
da. 6rnegin, Ali Siikrii Bey’in 6liimii gibi karanlik bir ola-
yin anisint tazelemekte Atatiirk’{in higbir ¢ikarinin bulun-
madigiagikti; 6yle olduguiginde, olaymolduguanda (1923
Mart’1), onun alabildigine ¢abuklukla iistii 6rtiilmeye gali-
silmisti, ¢linkii iktidar igin rahatsiz ediciydi. Ayni bigimde,
Ittihat ve Terakki Komitesi’nin, Birinci Diinya Savagi®nin
ilk giinlerindenbaslayarak Tiirkiye’nin yiiz yiize geldigi fe-
laketlerin baglica sorumlularindan biri olarak gosterildigi
bir donemde, Ankara yonetiminin baginda bulunanin, Itti-
hatg1 yoneticilerle olan temaslarini ve Ulusal Kurtulus Mii-
cadelesi’nin Ozellikle kritik bir aninda onlarin destegini
saklayip agiklamamis olmasi dogaldu.

Ister Sovyetler Cumhuriyeti gibi bir miittefik olsun, ya
da ister Fransa gibi baglarda hasim bir 6teki iilke olsun, Ana-
dolu hiikiimetinin yabanci devletlerle olan iligkilerinde Ata-
tirk'iin agz1 siki davranmasinda da sasilacak higbir yon
yoktur. Once, Sdylev’in yazarinin, dykiisiinii, kararl bigim-
deig politika sorunlar lizerine yogunlastirdigi, 6yle olun-
ca da, su ya da bu devletle olan iligkiler sorununun -kendi
goziinde de, dinleyicilerinin géziinde de- ikinci liglincii de-
recede bir yer tuttugu ileri siiriilebilir. Ne var ki, sdylemek
yerinde olur, ne Moskova’yla baglasiklik, ne de Fransa’yla
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yakinlagma, 6zellikle de Séylev’in okundugu dénemde ko-
laylikla ele alinabilecek konular degildi. 1927°de, Tiirk-
Sovyet balay1 uzun bir siireden beri sona ermisti; Ankara
hiikiimetinin, $eyh Sait ayaklanmasi siralarinda kendini
verdigi komiinist avi, iki iilkenin karsilikli olarak gosterdi-
gi nazik gilivensizligi daha da arttirmisti. Kemalist hareke-
tin, ivedi bir ihtiyag iginde oldugu bir donemde, Rusya’nin
-muhabbetten ¢ok ¢ikara dayanan- yardimini ballandira
ballandira hatirlatip anlatacak zaman degildi gergekten.
Bunun gibi, Fransa ile Tiirkiye arasindaki iliskiler de, ig-
ten bir nitelik taginyordu 6zellikle. Lozan’daki uzun go-
rilsmelerle, baris konferansimn sona erisinin arkasindan
baslayan bitmez-tikkenmez ve sikintih pazarliklar, Tiirk -
Fransiz uzlagmasini miihiirleyecek Ankara Antlagsmasi’ni
Atatiirk’le goriisiip baglamak tizere Franklin - Bouillon’un
Anadolu’ya geldigi 1921 yilinin o giizel giinlerini unuttur-
mustu. '

Ankara hiikiimetinin dig diinyayla siirdiirdiigii iligkiler
konusundaki bu unutuglara getirilebilecek agiklama ne olur-
sa olsun, sunu belirtmek yerinde olur ki, son bir ¢oziimle-
mede, hepsi de suayni izlenimi yaratmada katkida bulunu-
yorlar: Kemalist Devrim, sadece Tiirk milletinin iradesiy-
le ve o iradeyi kisiliginde 6zetleyen Mustafa Kemal’in 6n-
ciiliigiinde olmak tizere, disardan bir yardim olmadan ya-
ptlmistir. Unutmayalim ki, Séylev'de durup durup tekrar-
lanan kelimelerden biri, bagimsizhktir. Oyle olunca da,

25



Atatiirk’iin, su ya da bu sifatla disardan bir el uzatma ola-
rak anlasilabilecek ne ki var dykiisiinden silip atmasi olduk-
¢a dogal goziikiiyor.

Bu boyle! Ancak sunu da belirtmek gerekiyor: Soy-
lev’de -kimi noktalardaki- sessizlikler, Tiirk Devrimi’nin
gelecekteki tarih yazarliginin sirtina agirdan agira otur-
mustur. Oyle oldugu iindir ki, 6rnegin Tiirk - Sovyet ilis-
kileri sorununu goérmek igin, 50’li yillarin sonunu beklemek
gerekmistir; o yillardan baslayaraktir ki, s6z konusu sorun
tarih arastirmalarinda yavas yavas su yliziine ¢ikar ve da-
ha da genel olarak, bagimsizlik savasi, bagindaki insanda
ete kemige biirliinen Tiirk milleti ile diinyanin geri kalani
arasinda bir miicadele olmaktan ¢ikip farkli bir bigimde al-
gilanmaya baslanir. Bugiin bile, donemin tarihinde kimi
biiylik karanlik noktalar varligini siirdiiriiyor; uzmanlar,
ancak Séylev’in ¢izdigi yoldan azbuguk ayrilarak bunlara
aydinlik getirebileceklerdir.

Atatiirk, Anadolu Devrimi’nin kimi 6nemli olaylarini
zikretmeyi kolayca unutabilmigse, Soylev’in yazildig: ta-
rih olan 1927°de Tiirkiye’nin iginde bulundugu ortam bu-
na yol agmisti da ondandir. Gergekten, Lozan Konferan-
si’ndan baglayarak, biitiin bir geng Tiirk Cumhuriyeti, Ba-
ti’yla bilylilenmis olarak kalsa da, bagimsiz bir gelisme
adina se¢imini yapmisti; ve nereden gelirse gelsin, yaban-
cimiidahale ve etkilere kars alabildigine kusku ve giiven-
sizlikle doluydu.
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Kisacasi, Kemalist nesrin mermerine kazinmis olan
Séylev, birgok amagclar tastyor.

Birinci olarak, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Atatiirk’iin
giristigi eylemi mesrulastirmay: ve Atatiirk’ii de, ulusal ira-
denin tek sozciisii olarak sunmay1 hedefler. Ote yandan,
metnin polemikgi niteligi gdzlere carpar: 1927°de, Soy-
lev’in sayfalari arasinda, Atatiirk, siyasal hasimlarina kar-
s1 Oldiirticti darbeyi vurur ve kendi iktidariyla partisinin ik-
tidarini oturtur. Séylev’in, Kemalist Devrim tarihinin “ge-
leneksel” sdylemini olusturup yerlestirmek ve onun biiyiik
anlarini belirtmek gibi bir islevi de vardig; bu bilyuk anlar
da, Erzurum ve Sivas kongreleridir, Istanbul ‘daki Saray’la
miicadeledir, Ankara’nin biiyiikk devletlerin dayatmalarina
kars1 “hayir!” demesidir, saltanatin kaldirilmasidir, vb.

=9

“Tarihsel gercegi” ni sdylemek icin, Atatiirk, tarihgi-
ler arasinda olagan usullere bagvurdu: Konuyu, bir zaman
dizini kaygisi olan bir 6ykii halinde kurmak; tartigilmaz bir
dogruluk tasiyan pek gok sayida belgeyi oldugu gibi zik-
retmek; eserde, kendi iginde biitlinliik tagiyan ¢6ziimleme-
li ve agiklayici ayrimlar ortaya koymaktir bunlar. Ancak,
her taniklik gibi, Atatiirk’iin Sdylev’i de, her seye karsin
kismidir, yan tutar ve 6zellikle, edebi belagat ve bilestir-
menin gereklerine tabidir.

Son olarak, 1927°nin biiyiik Séylev’i, Kemalist gre-
tinin kaynaklarindan biri olarak kendini sunar. Boylece,

30’lu yillarda Tekin Alp’in belirttigi gibi, Kemalist Tiirki-
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ye’nin elinde, ¢ergevesi iyice ¢izilmis bir ideoloji pek yok-
tu. Soylev, belli bir 6l¢iide, iste bu boslugu doldurmay: he-
defler. Gergekten, bir tarihsel anlatim temeli lizerinde, Tiirk
ulusuna, Kemalizm diye adlandirilan seyi esas alan kimi
idealler Onerir.

Nedir o idealler?

Sunlar: Ulusal bagimsizhg: yiiceltme; bilime ve iler-
lemeyc inanig; Cumbhuriyet rejimine baglilik; hi¢ de kotii-
leyici bir anlamda olmadan o ddnemde modernizm diye ad-
landirilan seye 6zlem; despotluga, bilgisizlige, bagnazliga
ve eski rejime baglanan biitiin 6teki eksikliklere karsi olus;
Tiirk ulusunun bilyiikliigline mutlak bir giiven!

Iste Soylev, biiyiik 6lgiide bdylesi ideallerin tasiyicist
oldugu i¢indir ki, ¢agdas Tiirkiye’nin siyasal ve fikri tari-
hinde bir rol de oynadi. Atatlirk, eger umut ve inanglarini
sOylemeyi bilmeseydi, eseri, kitapliklarda kurtulus savasi
tstiine yazilnis yiginla tanikliklarin yanina konacak ve 6te-
ki kitaplarin arasinda bir kitap olup ¢ikacakti. Ama durum
boyle degildir. Bazi noktalardaki sessizliklerine karsin, Ke-
malist rejimin hasimlarina kars1 gosterdigi -kimi zaman
haksiz- degerlendirmelere karsin, Séylev, bugiin de olaga-
niistii bir kitap olarak kaliyor.
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Eylemler icin 6n calismalar

ULUSAL ORGUTLER KURULMASI VE
ULUSUN UYARILMASI

Birhaftakadar Samsun’da kaldiktan sonra 25 Mayis’ta
Havza’ya gelen Atatiirk, buradan da Amasya’ya gider.
Amasya’da “biitiin yurtta ulusal orgiitler kurulmasi gerek-
liligini” komutanlara ve yoneticilere bildirir. Bu arada, 28
Mayis 1919°da kolordu komutanliklarina ve valiliklere gon-
derdigi bir genelgede; izmir, Manisa ve Aydin kentlerini Yu-
nanlilar’in ele gegirisini protesto i¢in her tarafta mitingler
diizenlenmesini 6nerir. Bu 6neriye uyularak, yurdun hemen
her yerinde mitingler diizenlenir. Bu mitingler, yurdun kur-
tarilmasi davasinda, vatanseverlere, taze inan asilamak; Is-
gal kuvvetlerini ve iggal kuvvetlerinin istekleririe hizmet e-
den Osmanli devleti ileri gelenlerini telasa diisiirmek baki-
mindan ¢ok etkili olur.

ISTANBUL'A GERI CAGRILISI

Atatiirk, geceli giindiizlii galisiyordu. Samsun’da Ana-
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dolu topraklarina ayak basali bir ay olmasina karsin bu ki-
sa stire iginde, biitiin kolordu komutanlan ve valilerle ilis-
ki kurmus; ulusal 6rgiit kurma diiglincesini, geregince yay-
may1 basarmigti.

Fakat, Atatiirk’iin [stanbul Hiikiimeti’ne ve itilaf Dev-
letleri’ne kars1 konulmasi yolundaki girigsimleri, O’nu Os-
manli Devleti’ne bagkaldiran bir komutan durumuna diisii-
rur.

Girisimlerini 6nlemek amaciyla Atatiirk, 8 Haziran
1919 giinii, Istanbul’a gagrilir.

Bu durumda yapilacak olan sey, “girisim ve yiiriitiim-
lerin bir an dnce kigisel olmak niteliginden ¢ikarilmasi ve
biitiin ulusun birlik ve dayanigmasini saglayacak ve yansi-
tacak bir kurul adina yapimasi gerekliligi” idi.

Bu nedenle, Trakya’da Cafer Tayyar Bey’e gonderdi-
gi genelgede agikladigi 6nlemin uygulanmasina gegmek ge-
rekiyordu. Atatiirk, gelismeleri S6ylev’de sdyle agiklar:

AMASYA GENELGESI VE SIVAS'TA BIR ULUSAL
KONGRE TOPLAMAK KARARI

Bu amagla emir subayim Cevat Abbas Bey'e
21/22 Haziran 1919 gecesi Amasya’da soyleyip yaz-
dirdigim genelgenin baslica noktalari sunlard:

1- Yurdun biitiinliigii, ulusun bagimsizhg: teh-
likededir.
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2- Istanbul’daki hiikiimet, lizerine aldigi so-
rumlulugun gereklerini yerine getirememektedir.
Bu durum ulusumuzu yok olmus gibi gosteriyor.

3- Ulusun bagimsizhigini yine ulusun kesin ka-
rari ve direnisi kurtaracaktir.

4- Ulusun durumunu ve davranisini gé6z éniin-
de tutmak ve haklarini dile getirip biitiin diinyaya
duyurmak igin her tiirlii etkiden ve denetimden
kurtulmus ulusal bir kurulun varhigi ¢cok gereklidir.

5- Anadolu’nun her yénden en giivenli yeri olan
Sivas’ta ulusal bir kongrenin tez elden toplanma-
s1 kararlagtinimisgtir.

6- Bunun i¢in biitiin illerin her sancagindan,
halkin giivenini kazanmis li¢ delegenin olabildigin-
ce cabuk yetismek lizere hemen yola ¢ikariimasi
gerekmektedir.

7- Herhangi bir kotii durumla karsilasilabile-
cegi diisiiniilerek, bu ig, ulusal bir sir gibi tutulma-
I ve delegeler gereken yerlere kimliklerini gizle-
yerek gelmelidirler.

8-Dogu illeri adina 10 Temmuz’da Erzurum’da
bir kurultay toplanacaktir. O giine kadar é6teki il
delegeleri de Sivas’a ulasabilirlerse Erzurum
Kongresi’nin liyeleri de Sivas’ta yapilacak genel
toplantiya katilmak (izere yola ¢ikarlar.
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RAUF BEY’IN AMASYAYA GELMESI

Atatiirk Havza’da iken, Ali Fuat Pasa'dan bir telgraf
alir.. Ali Fuat Pasa bu telgrafinda Atatiirk’iin tanidig1 bir
kisinin, kimi arkadaslarla birlikte yanina geldigini, ne yap-
malarini emrettigini sorar.

Adi saklanan bu kisi Rauf Bey'dir. Atatiirk, Ali Fuat
Pasa’ya “Istanbul dan gelen arkadaglar ile birlikte” yani-
na gelmelerini bildirir.

Atatiirk, daha [stanbulda iken Rauf Bey’e “Istan-
buldan ¢ikmak zorunda kalirsa " kendisinin yanina gelme-
sini sdylemis olmasina karsin; Rauf Bey, Istanbul’dan ay-
rilmak geregini duyunca, ilkin Manisa bdlgesine gider.
“Gittigi yerde halki yarinlara giivenmez bir durumda ” g6-
riir. Oradan adin1 degistirerek Ankara’ya, Ali Fuat Paga’nin
yanina gelir.

Rauf Bey’in bu davranigin1 vurgulayan Atatiirk; bu
arada, Ugiincii Kolordu Komutanligi’na atadigi Refet
Bey’in de “emirlerine olumlu yanit” vermediginden s6z
eder. Hazirladig1 genelgeye Rauf Bey’in ve Refet Bey’in
imza atmaktaki kararsizliklarina deginerek, su agiklamay
yapar:

“Gereksiz gibi gorulebilen bu agiklama, son-
raki yillar ve olaylarla ilgili bazi karanlik noktalar
aydinlatmaya yarar diisiincesiyle yapilmistir.”
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ALI KEMAL BEY’IN GENELGESI

Atatiirk tarafindan Amasya Genelgesi’nin gizli tu-
tulmas1 Onerilmisti. Fakat bdyle bir genelge gizli kala-
mazdi. -

Genelge gonderilir gonderilmez, yurdun her yodresin-
de Sivas Kongresi igin delegeler segilmeye baglandi.

Bunun sonucu olarak, istanbuldaki iggal kuvvetleri
yoneticileri, Anadolu’da gelismekte olan ulusal hareketten
kuskulanmaya, kaygilanmaya bagladilar. Bu ulusal hareke-
ti basarisizliga ugratmak diisiincesiyle, Sadrazam’1, Pa-
ris’teki Barig Konferansi’na ¢agirdilar. Bir yandan da, Ata-
tiirk’{in Istanbul’a getirilmesi igin hiikiimette girisimlerde
bulundular.

Aslinda, Padisah ve Osmanli Hiikiimeti de, Atatiirk’iin
Anadolu’daki ¢ali smalarim onaylamiyordu. Bu nedenle, is-
tanbul’a déonmeyen Atatiirk’iin verecegi emirlere uyulma-
masiny, ilgililere bildirmekte gecikmediler.

Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey, 23 Haziran 1919 gii-
niiilgililere gonderdigi genelgede, “Mustafa Kemal Pa-
sa, biylk bir asker olmakla birlikte, bugiiniin si-
yasetini yeterince bilmedigi igin, olaganiistii yurt-
severlik ve caba goésterdigi halde, yeni gérevinde
hi¢ basarih olamadi..Ingiliz Olaganiistii Temsilci-
si’'nin istegi ve listelemesi lizerine gérevinden alin-
di. Alindiktan sonra da yaptiklari ve yazdiklari ile
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de bu kusurlarini daha ¢ok a¢iga vurdu...” dedikten
sonra su kesin emri verir: .

“Dahiliye Nazirhgr’nin size kesin buyrugu, artlk
o kisinin gorevinden g¢ikarilmis oldugunu bilmek,
kendisiyle higbir resmiigleme girismemek, hilkiimet
isleriyle ilgili higcbir istegini yerine getirtmemektir.”

Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey, bu genelgeyi yayim-
lamasindan ii¢ giin sonra, 26 Haziran 1919°da hiikiimetten
cekilir. Ancak bu ¢ekilme, katilmadigi bir genelgeyi yayim-
lamasindan ileri gelmemektedir. Ali Kemal Bey’in hiikii-
metten ¢ekilme nedeni:

“Osmanlh llkesinin gesitli yerlerinde birden
bas gésteren ayaklanma ve kargasalik belirtileri
tzerine ayaklanma atesinin hemen ve yayilma-
dan durdurulup sondiiriilmesi ve yok edilmesi
icin 6nlem almak, yalniz kendi makamini ilgilen-
dirirken; padisahtan goérdiigii yakin ilgiyi ve gii-
veni gekemeyen bazi arkadaslarinin birgok bos
ozirler ileri siirerek ayaklanmanin genislemesi-
ne yol agmakta” olduklarin1 gérmesi ve bu duruma
liziilmesidir. Ali Kemal Bey, “Resmi gorevinden ¢ekil-
mekle birlikte ozel olarak hizmet edecegini ve bagliliktan
ayrilmayacagin” padisaha bildirmekten de geri durmaz.
Bunundiginda Ali Kemal Bey, bagka ¢aligmalar, bagka ¢a-
balar pesindedir.

Atatiirk, Ali Kemal Bey’in, Dahiliye Nazir1 olarak ya-
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yimladig1 genelgeyi, Sivas’a vardigi 27 Haziran 1919 gii-
nii 6grenir.

ALl GALIP BEY OLAYI

Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey’in genelgesi, bir boliim
halkin diisiincelerini bulandirdi1 igin Istanbul hiikiimeti-
nin isine yaramakta gecikmez. “Her yerde eksik olmayan
yikici ruhlu kimseler” hemen Atatiirk’e kars1 propaganda-
ya ve galismaya girisirler.

Bu yoldaki en 6nemli uygulama, Sivas’ta diizenlenir.

Atatiirk, Amasya’da bulundugu 25 Haziran giinii, Si-
vas’ta kendisini kétiileyici birtakim uygunsuz olaylarin
diizenlenmeye basladigini haber alir. Ertesi sabah erken-
den arkadaslari ile birlikte, Tokat’a gitmek iizere yola ¢i-
kar. Bir askeri birlige de, kendisini izlemesini ve baglan-
tiy1 kesmemesini emreder. Tokat’a varir varmaz telgraf-
haneyi gozaltina aldirir. Bdylece, varisinin Sivas’a bildi-
rilmemesini saglar.

Buarada, kentin ileri gelenlerini toplayarak, onlara he-
yecanli bir demeg verir; “Savasmak igin topumuz, tifegi-
miz olmayabilir. Bu durumda, digimizle, tirnaginizla dév-
tisuiriiz” der.Alt1 saat uzakta olan Sivas’a yola ¢ikmadan 6n-
ce de, Sivas valisine, geldigini bildiren bir telgraf yazdirr.
Fakat, bu telgrafin, hareketinden alt:1 saat sonra gekilmesi-
ni soyler.
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Boylece, Sivas valisinin kendisinden erken davranma-
sin1 Onlemek ister.

Ciinkii Istanbul hiikiimeti, Stvas’taki kongrenin yapil-
masini dnlemek, ulusal hareketin dogmasina engel olmak
i¢in Atatiirk’ii tutuklamak istemektedir. Istanbul hiikiime-
ti bu amagla, Ali Galip adinda eski bir kurmay subay1, soz-
de Elazig Valiligi’'ne atayarak, Swvas’a génderir. Giivendi-
giadamlariyla Swvas’a gelen Ali Galip, kentin duvarlarina
kagitlar astirir. Mustafa Kemal’i “hain, asi, tehlikeli adam’
olarak” ilan eder.

Bu kadarla da kalmaz. Sivas Valisi Resit Pasa’y1, Da-
hiliye Nazirhigi’nin emrine uyarak, Mustafa Kemal’i tu-
tuklamaya zorlar: “Ben senin yerinde olsam, hemen kolla-
rint baglar, tutuklarim. Senin de boyle yapman gerekir “der.

Sivas Valisi ve gevresindekiler, bu ise pek yanagmaz-
lar. Atatiirk, kente yaklastig1 siralarda, hala tartigmalar siir-
mektedir.

Tartismanin kizistig1 bir sirada, Resit Pasa’ya, Ata-
tiirk’iin, Tokat’tan gektirdigi telgrafi verirler. Resit Pasa,
telgrafi Ali Galip’e uzatir. “Iste kendisi geliyor, buyurun,
tutuklayin!” der.

Bunun iizerine Ali Galip: “Ben tutuklarim dedimse, be-
nim ilim iginde olursa tutuklarim, demek istedim ” deyince top-
lantida bulunanlari bir heyecan kaplar. Hep birden: “Haydi 6y-
le ise karsilamaya gidelim” diyerek toplantiya son verirler.

Sivas Valisi Resit Pasa, kentin ileri gelenleri, halk ve
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askerler parlak bir kargilama toreni diizenlemek ister. Bu
hazirliklar tamamlanincaya kadar da Atatiirk’iin Sivas’a
gelmemesini saglamaya calisir.

Atatiirk, Soylev'de bu girisimi §oyle anlatir:

“Sivas yoéniinden baska bir otomobil yanimi-
za yaklastu. Iginde Vali Pasa vardi.

Resit Pasa: “Efendim, birkag dakika daha dinleninez
misiniz?” diye s6ze baslad1. “Yarim dakika bile dinlenmek
istemiyorum. Hemen gidecegim ve sen benim yanima gel”
dedim.

- Efendim, dedi, sizin yaniniza Rauf Bey binsin;
ben arkadaki otomobille de gelirim.

- Hayir, hayrr! dedim, siz buraya... Bu basit 6nle-
min neden alindig! kendiliginden anlasilrr.

Sivas kentine vardigimizda, caddenin iki yani bi-
yUk bir kalabalik ile dolmus, askeri birlikler téren du-
rusu almis bulunuyordu. Otomobillerden indik. YUru-
yerek askeri ve halki selamladim.

Bu goriinls, Sivas’in saygideger halkinin ve Si--
vas'ta bulunan yigit subay ve erlerimizin bana ne den-
li bagl oldugunu ve sevgi besledigini belirten canl bir
kanitidi.”

Bundan sonra Atatiirk Kolordu Komutanligi’na gider.
Ali Galip’i ve yanindakileri yakalattinr. Onlara hareketi-
nin ilkelerini agiklar. Ali Galip’i iyice azarlar. )

Ali Galip, gece olunca Atatiirk’{i yalniz gérmek iste-
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digini bildirir. Atatiirk kendisini kabul edince de “Asi ama-
cinin Atatiirk’iin emrine girmek oldugunu bu nedenle Si-
vas'ta bulundugunu ” bildirir. Atatiirk’ten 6ziir diler.

Boylece, Istanbul hiikiimeti, Atatiirk’iin tutuklanmasi
ve ulusal hareketin durdurulmasi ile ilgili bu ilk girigimin-
de basan saglayamaz.
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Ulusal Kongreler
ERZURUM KONGRESI’NIN TOPLANMA AMACI

Mondros Savas Birakismasi’'nin 24. maddesinde
“Dogu illerinde (Vilayat-i Sitte) kargasalik ¢ikma du-
rumunda bu illerin herhangi birini igsgal etmek hakki-
ni ltilaf Devletleri sakl tutarlar” deniyordu. S6z konu-
su Dodu illeri, Erzurum, Van, Bitlis, Harput, Diyarba-
kir ve Sivas illeriydi.

Savag Birakigmasi belgesinin Ingilizce aslinda, bu alt:
ilden “Alt1 Ermeni Ili’ olarak s6z ediliyordu. Bu da, itilaf
Devletleri’nin Dogu Anadolu’da bir Ermeni devleti kurmak
diislincesinde olduklarini belgeler. Dogu Anadolu’nun tas,
toprag, tarihi, halki ve kiiltiirii ile Tiirk olmasina kargin, [ti-
laf Devletleri’nin bdyle bir amag giitmeleri Istanbul’da “Do-
gu Anadolu Miidafaai Hukuku Milliye Cemiyeti”nin kurul-
masina neden olmustu. Fakat bu dernegin asil etkinligi, an-
cak 10 Mart 1919°da Erzurum’da “Miidafaai Hukuku Mil-
liye” adiyla bir subesinin agilmasiyla basladi. Bu sube, yo6-
resinde giiglii bir orgiit olusturdugu gibi; bu orgiitii ve ulu-
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sal savunma inancini komsu illere de yaymaya galigti. Bun-
dan baska 17 Haziran 1919'da, ilk il kongresini yaparak, si-
lahl1 bir savunma &rgiitiiniin ilkelerini saptadi. Ordu ile is-
birligi yapilmasini da karar altina aldi. {1 kongresinin gor-
diigii en 6nemli is, biitlin Dogu illeri temsilcilerinden olu-
san bir kongrenin Erzurum’da toplanmasi diisiincesinin or-
taya atilmasi oldu. Kdzim Karabekir Paga’nin bu diisiince-
yidesteklemesi, Atatiirk’lin de gorevinden ve askerlikten ay-
rilmasindan sonra Erzurum Miidafaai Hukuku Milliye Ce-
miyeti’nin bagina getirilmesi; Erzurum Kongresi’nin agil-
masini ¢abuklastirdi, 6nemini artirdi.

KONGRE'NIN ACILMASI VE GALISMALARI

Kongre, 23 Temmuz 1919’da Erzurum’da kiguik
bir ilkokulun salonunda toplandi. Toplantiya Bitlis, Er-
zurum, Sivas, Trabzon illerinden gelen 54 delege ka-
tildi. Elazig, Mardin ve Diyarbakir delegeleri illerinde-
ki yetkililerin engel olmasi nedeniyle kongreye katila-
mamiglardi. Delegeler, oybirligi ile baskanhga Ata-
t0rk’G segtiler.

Atatiirk, Kongreyi agis konugsmasinda sdylediklerini,
Soylev’de sdyle anlatir:

Tarihin ve olaylarin suriklenisiyle, eylemli olarak
icine distigumuz kanli ve kara tehlikeleri gérmeye-
cek ve bundan coskuya kapilmayacak hi¢bir yurtse-
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verin disinitlemeyecegini belirtirim. Savas Birakis-
masi kosullarina aykiri olarak yapilan saldinlardan ve
yurda dismanlarin girigsinden s6z agtim.

" Tarihin, bir ulusun varligim1 ve hakkini higbir zaman
tanimazliktan gelemeyecegini, bunun igin de yurdumuzu,
ulusumuzu kétiileyici yargilarin kesin olarak degerden dii-
secegini soyledim.

Yurt ve ulusun kutsal varliklarini kurtarma ve koruma
konusunda son sozii sdyleyecek ve bunun geregini yapti-
racak giiciin, biitiin yurda bir elektrik ag1 gibi yayilmigolan
ulusal akimdan dogan yigitlik ruhu oldugunu sdyledim.

Manevi giiciin arttirilmasina yararli olur diisiincesiyle
kiyima ugramis uluslarin, ulusal amaglarina ulagsmak igin
o giinlerdeki galigmalar iizerine, elde edilen birtakim bil-
gileri 6zetledim.

Ve ulusun yazgisinda s6z sahibi olacak bir ulu-
sal iradenin ancak Anadolu’dan dogabilecegini
aciklikla belirttim ve ulusal iradeye dayanan bir
Millet Meclisi kurulmasini ve gliciinii ulusal irade-
den alacak bir hitkkiimetin kurulmasini ilk galisma
amaci olarak gésterdim.

KONGRENIN KARARLARI

Erzurum Kongresi’nin ¢aligmalari 14 giin siirdii. Bir
tiiziik diizenlendi ve ulusa bir bildiri yayimlandi.
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Bu tiiziikle bildiride belirtilen diisiincelerden Kong-
re’nin benimsedigi ilke ve kararlar, sunlardir:

1- Ulusal sinirlar igindeki yurt parcalari bir bii-
tiindiir; birbirinden ayrilamaz.

2 - Yabancilann topraklarimiza girmesine ve igis-
lerimize karigmasina kargiyiz. Osmanh Devleti’nin ¢o k-
mesi durumunda ulus, birlikte yurdu savunacaktir ve
direnecektir.

3- Yurdun ve bagimsizhigin korunmasina ve giiven-
mezse, amaci gerceklestirmek i¢in bir gegici hiikiimet
kurulacaktir. Bu hiikiimetin iiyeleri, Ulusal Kongre ta-
rafindan secilecektir. Kongre toplanmamigsa, bu segi-
mi Temsilciler Kurulu yapacaktir.

4- Ulusal giicii etken, ulusal istemi egemen kilmak,
temel ilkedir.

5- Hiristiyan azinliklara, siyasal egemenligimizi ve
toplumsal dengemizi bozacak ayricaliklar verilemez.

6- Yabanci devletlerin giidiimii ve koruyuculugu
kabul edilemez.

7- Millet Meclisi’nin hemen toplanmasini, hiikii-
met islerinin meclis denetiminde yiiriitiilmesini sagla-
mak i¢in ¢cahgilacaktir.

Erzurum Kongresi dagilmadan once, Atatiirk, Rauf
Bey, Bekir Sami Bey’lerin de bulundugu dokuz kisilik bir
Temsilciler Kurulu segti.
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Atatiirk’iin belirttigine gore, bu kuruldan dort iiye, ¢a-
ligmalara hig katilmamusti. Iki liye, Stvas Kongresi’nden son-
ra Erzurum ve Erzincan’a donmiislerdi. Rauf Bey ve Bekir
Sami Bey de, Istanbul’da toplanan Osmanli Milletvekilleri
Meclisi’ne gidinceye kadar Atatiirk’le birlikte ¢aligmiglardir.

KONGRE’NIN ONEMI

Erzurum Kongresi; amaci, toplanis bigimi ve niteligi
yonlerinden bolgesel olmakla birlikte; ulusal bir kongre
ozelligindeydi. Dogu Anadolu’nun gelecegini goriismek
igin, buillerden gelen delegelerden olugmasina karsin; ver-
digikararlar, yurdun biitiiniinii ilgilendiren bir “ihtilal prog-
rami1” niteligindeydi. Programin ana ilkesi “yurdun ve ba-
gimsizhigin korunmas1” idi. Yurdun, ulusal sinirlar igin-
de bir biitiin oldugu ve pargalanamayacagi, agik olarak be-
lirtiliyordu. Bdylece, ulusal sinirlar diginda yurt toprakla-
r1 bulunamayacagi; bu nedenle Tiirk yurdu iginde yerles-
mek isteyenlerin, birer “emperyalist” olarak kabul edile-
cegi de belirtilmis oluyordu. Bu arada, tam bagimsizligin
asil amag oldugu, yabancilara siyasal egemenligimizi ve
toplumsal dengemizi bozacak ayricaliklar verilmeyecegi;
yabanci devletlerin giidiim ve koruyuculugunun kabul edil-
meyecegi kesin bir ilke olarak belirtiliyordu.

Sonugc olarak da, Anadolu’da ulusal bir devletin yii-
riitme giicii olan ulusal bir hiikiimet kurmak geregi de,
Erzurum Kongresi’nin amaclari arasinda yer aliyordu.
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ERZURUM KONGRESI’NIN TEPKILERI

Erzurum Kongresi’nin bildirisi, yurdun her tarafina,
Istanbul’daki yabanci devlet temsilcilerine génderildi. Ba-
t1 Anadolu’daki ulusal dernekler, bildiriyi, biiyiik bir cos-
ku ile karsiladilar.

Istanbul hiikiimeti de kongreyi “yasal olmayan” bir ku-
rulus olarak niteledi. Sadrazam Damat Ferit Pasa, ajanslara
verdigi demeglerde: “Anadolu’da karigikhk ¢ikti. Anaya-
saya aykin olarak Millet Meclisi ad1 altinda toplantilar
yapihiyor. Bu hareketin sivil ve askeri memurlarca yasak-
lanmasi gerekir” diyordu. Sadrazam Damat Ferit Pasa bu-
nunla yetinmeyerek, Atatiirk’iin Rauf Bey’in ve Refet
Bey’in hiikiimet kararlarina kars1 gelmelerinden 6tiirii he-
men yakalanarak [stanbul’a génderilmelerini istedi. Fakat
bu emir leri uygulayacak yetkili kimseler bulamadi.

Istanbul’daki yabanci devlet temsilcileri de, kongreyi
devlete karsi kisa omiirlii bir bagkaldirma hareketi ola-
rak nitelediler.
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Meclis’te siyasal gruplar,
ic ve dis olaylar
Sakarya Zaferi

MECLIS’TE BELIRMEYE BASLAYAN
SIYASAL GRUPLAR

Birinci Biiyiik Millet Meclisi iiyeleri, Anadolu ve Ru-
meli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti programini benimsemis
kimseler arasindan segilmisti. “Biitiiniiyle Anadolu ve Ru-
meli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin siyasal bir grubu ni-
teligini de” tagiyordu. Dernegin temel ilkesi olan Ulusal
Ant, “Meclis genel kurulunun da temel ilkesi idi. Bu ilke-
ler, Birinci Biiyiik Millet Meclisi’'nce de onaylanmigti ve
bunlara uygun olarak yurdun biitiinliigiinii ve ulusun ba-
gimsizligini saglayacak bir barigin elde edilmesine ¢aligi-
yordu.”

Atatiirk, Soylev’de konuyu sdyle siirdiiriir:

Ama, zaman gegtikge, Mecliste birlik olarak ¢a-
hsmanin saglanip dizenlenmesinde giglikler dog-
maya basladi. En 6nemsiz konularda oylar dagilyor,
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Meclis’ten is ¢ikmiyordu. Kimi kisiler buna bir ¢ikar
yol bulmak igin 1920 yili ortalarinda birtakim érgitler
kurmaya kalkistilar. Butlin bu girisimler, Meclis gorus-
melerinin dizenli yUritilimesini saglamak ve gérusu-
len konular Gizerinde oylarn toplayarak olumlu is gikar-
mak amacin gtdiyordu.

Atatiirk, Meclis’te olusan Orgiitleri, sOyle siralar:

1- Tesaniit (Dayanigma) Grubu.

2- Istiklal (Bagimsizlik) Grubu.

3- Miidafaa-1 Hukuk (Haklann Savunma) Grubu.

4- Halk Grubu

5- Islahat (Yenilesme) Grubu.

Bu bes ana gruptan baska, 6zel amagh ve adsiz grup-
larin da olustugunu; bu gruplarin, oylarin dagilisini 6nle-
mek amaciyla kurulmus olmalarina karsin, tersine bir so-
nug¢ alindigim belirttikten sonra Atatiirk, SGylev’i soyle
stirdiiriir;

MUDAFAAI HUKUK GRUBU’NUN KURULMASI

Gruplan birlestirmek ya da gruplardan birini glc-
lendirerek is gérmek igin, dolayh olarak ¢ok caligtim.
Ama bu yolla elde edilen sonuglarin uzun émdrli ol-
madiklari gériildii. Ise el koymam zorunlu olmaya bas-
ladi. Sonunda, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hu-
kuk Grubu adiyla bir grup kurmaya karar verdim. Bu
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grup igin yaptigim programin basina bir ana madde
koydum. Bu maddenin 6z, iki noktada toplaniyordu.
Birinci nokta su idi: Grup, Ulusal Ant ilkelerine baglh
kalarak yurdun bitinliguni ve ulusun bagimsizhgini
sagdlayici bir barigielde etmek i¢in, ulusun butin mad-
desel ve ruhsal glicini gereken ereklere yoneltip kul-
lanacak ve yurdun resmi, 6zel battin érgutlerini ve ku-
ruluslarini bu ana amaca yararl kilmaya ¢alsacaktir.

Ikinci nokta ise suydu: Grup, devletin ve ulusun
orgutlerini, anayasaya uygun olarak simdiden yavas
yavas saptamaya ve hazirlamaya calisacaktur.

Batiin gruplar ve meclis Uyelerinin gogunu ¢agi-
rarak bu iki ilke Uzerinde birlesmelerini sagladim. Bil-
dirdigim bu ana madde ve bundan sonra grubun i¢
tizaguayle ilgili maddeler, 10 Mayis 1921 glinl yapi-
lan toplantida kabul olundu. Grup genel kurulunun se-
cilmesi Uzerine grubun baskanhgini da lzerime al-
misgtim.

Baylar, yurtta nasil bir Anadolu ve Rumeli Mlda-
faa-i Hukuk Cemiyeti varsa, Mecliste de onun bu ad
altinda bir siyasal grubu kurulmus oldu. Istanbul’da-
ki Millet Meclisi’nin yapmaktan ¢ekindigi is, ancak
onlarin dagiimasindan 14 ay sonra Ankara’da yaplil-
mis oldu. Bu grup, Birinci Blylk Millet Meclisi ¢galig-
tid1 strece hukumetin is gérmesine yardimci olabil-
mistir.
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Atatiirk, grup tiizigii ana maddesindeki ikinci nokta-
dan kuskulananlar olduguna deginerek; bunlarin bir bolii-
miiniin goriislerini, grup i¢indeki tartiymalara katilarak be-
lirttiklerini; bagka bir boliimiin de yurtiginde 6rgiitlenme-
ye gittiklerini anlatir. Bu goriisten yana olanlar, Hoca Raif
Efendi ve arkadaslarinin, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Dernegi’nin Erzurum Merkez Kurulu’nun adini
“Kutsal Varliklari Koruma Dernegi” olarak degistirdikle-
rini, dernek tiiziigiiniin basina da “padisahligin, halifeligin
ve devlet bigiminin dokunulmazligini saglamak igin birta-
kim eklentiler” yaptiklarini; bu girigsimlerini, bildirilerle,
ozellikle dogu illerine yaymaya galistiklarini belirtir.

Atatiirk, Kdzim Karabekir Pasa’dan, Hoca Raif Efen-
di’yi uyarmasini ister. Hoca Raif Efendi’nin, Kadzim Kara-
bekir Pasa ile goriistiigiinii, dernegi kurma amaglarinin
“halifelik ve padigsahlik haklarim korumak ve cumhuriyet-
ten kesin olarak sakinmak” oldugunu, cumhuriyeti getir-
mekten yana olan girisimlere uymayacaklarin1 Kadzim Ka-
rabekir Paga’ya belirttigini vurguladiktan sonra; Kdzim Ka-
rabekir Paga’dan 11 Temmuz 1921 giinii bir telgraf aldigi-
ni1 belirtir. Kdzim Karabekir Pasa’nin, bu telgrafinda sun-
lar1 belirttigini sdyler:

“Hiakumet bigimine iligkin ilkelerin, Blyuk Millet
Meclisi’'nce kabul edilen Anayasa’da saptanmis oldu-
gu goérillyor. Oysa ben, bu yasada yer alan ilkelerin
olsa olsa bir parti programi iginde kalmasini, yrutal-
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mesinde ortaya ¢ikacagini kestirdigim guglikler do-
layisiyla, daha yararli buluyorum. Bu gérusimu, gcok
iyi taniyabildigim bdlgemdeki disiince ve duygulara
gore kisaca agiklamak isterim. Meclis’te anayasayi
desteklemek amaciyla kurulan gruba girmis kisilerin
¢ogu, yeni bir érgit géristnid benimser. Milletvekil-
lerinin anayasa degisikliinden yana olmalari ancak
kisisel géruslerinin sonucu olabilir. Devlet bigiminde
bdyle bliylk ve tarihi dedisiklik yapmaya girisirken, Gl-
kenin yazgisindan ortaklasa sorumlu olan asker ve si-
vil devlet adamlarinin ve Mudafaa-i Hukuk Merkezle-
ri’nin distinceleri, geredi gibi alindiktan ve olaganus-
10 bir mecliste incelendikten sonra bir karar alinmasi
gerekir kanisindayim.”

Atatlirk, Soylev’i soyle siirdiiriir:

Kesin zaferden sonra, lkinci Bliyik Millet Meclisi
cumhuriyetiilan ettigi zaman da, Kazim Karabekir Pa-
sa Istanbul gazetelerine verdigi demegte, 6teden be-
ri stiregelen duygulanni ve yakinmalarini: “Cumbhuri-
yet ilanini bize sormadilar” diye 6zetlemekte idi.

Kazim Karabekir Pasa, bu goérusleriyle, Tirkiye
Blyilk Millet Meclisi’'nin, ulusga olaganistiu yetkiler
verilmis tyelerden kurulu olaganusti bir meclis oldu-
gunu unutmus gibi gérinur. Béyle bir meclisin koy-
dugu yasaya, hem de Anayasa’ya karsl oldugunu se-
zinletiyor. Daha sasllacak ydn(, devlet érgutind de-
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gistirecek kararlar alabilmek igin asker ve sivil devlet
adamlarinin ve Mudafaa-i Hukuk Merkezleri’nin di-
slinceleri alinmak gere‘ktigi kanisinda bulundugunu
sOyluyor.

Bu agiklamasindan sonra Atatiirk, Kdzim Karabekir
Pasa’ya, 20 Temmuz 1921'de karsilik verdigini belirtir. Bu
yanitlamasinda, “Miidafaa-i Hukuk grubu’nun, iilkenin tam
bagimsizligimi saglamak gibi kisa ve kesin bir amagla’ ku-
ruldugunu, , Anayasa’nin uygulanmasi amaci iginde oldu-
gunu, Anayasa’nin “lilkenin yonetim ve orgiitlerinde zama-
nin gerektirdigi halkgilik ilkesini ortaya koyan bir genel ku-
ral” oldugunu vurgular.

Anayasa yapilirken asker ve sivil devlet adamlarinin,
Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin diisiincelerinin alinmasi yo-
lundaki goriislerini de soyle yanitlar:

“Sizlerce bilindigi Uzere, 6zel kuruluslu bir hiik(-
metimiz var ve onun bitln isteklerine uymak zorun-
dayiz. Anayasanin, Meclis komisyonlarindan sonra
genel kurulda tartismalarla belirecek bigimi Gzerine
uzaktan alinacak dusulincelerle etki yapilamayacagini
elbette kabul edersiniz.”

Atatiirk, Kdzim Karabekir Pasa’nin, kendisinin yansiz
kalmas1 konusundaki goriisiine de su yaniti verir:

“Istanbul’daki milletvekilleri meclisi niteliginde bir
meclisin bagkan degilim. Béyle de olsa bir partinin
dyesi bulunmak dogaldir. Oysa Buyik Millet Mecli-
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si’nin ylritme yetkisi de bulundugundan, bir bakima,
hikumet niteligindeki bir meclisin bagkan bulunmak-
tayim. Yiritme yetkisi de bulunan bir bagkanin, ¢co-
gunluk partisinden olmasi pek gereklidir; buna gore,
ayrintill bir programla ortaya atilmis siyasal bir parti-
nin de baskan olabilirim. Bitin kimligimie kansmis
bulundugum Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden ayril-
mayacagim gibi, o cemiyetten dogan grup iginde bu-
lunmakhidim da zorunludur. Aslinda grup, hemen he-
men Meclis Genel Kurulu’na yaklasan bir cogunlugu
igine almaktadir.”

SAKARYA SAVASI’NA DOGRU

Yunanlilar, Bat1 Cephesi’nde iist {iste ugradiklari iki ye-
nilginin acisini ¢ikarmak igin, Bat1 Anadolu halkina tiirlii
eziyet ve baski yapmaya bagladilar. Ayrica savas gemile-
riyle Trabzon, Samsun, Inebolu gibi énemli Karadeniz li-
manlarimizi top atesine tuttular.

Bu arada Tiirk kuvvetlerini tamamen yok etmek ama-
ciyla, yeniden genis 6lgiide askeri hazirliklara girigtiler. O
siralarda Anadolu’'daki Yunan kuvvetlerinin basinda bulu-
nan General Papulas, hiikiimetine génderdigi bir raporda,
“Kurulus durumunda bulunan Tiirk ordusu, daha kuvvet-
lenmeden ve Anadolu’dan pekistirme birlikleri gelmeden
saldirtya gegmek zorundayiz” diyordu.

51



Yunan Krali Konstantin de, biiyiik emeller pesindey-
di. Eski Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kurmak diisiin-
cesine kapilmisti. Bu nedenle, hazirliklarini biiyiik 6lgiide
hizlandirdilar.

Ingiliz Bagbakani Lloyd George da, Yunan ordusunun
Anadolu’da basar1 kazanmasi igin gerekli para ve gereg yar-
dimin1 yapmaktan geri durmuyordu.

‘Yunanlilar, hazirliklarini tamamlayinca, 10 Temmuz
1921°de Anadolu’da yeniden saldiriya gegtiler.

Bu tarihte iki tarafin durumu goyleydi: Tiirk ordusu,
baslica Eskisehir, Inonii, Kiitahya-Altintas dolaylarinda
toplanmigti. Afyonkarahisar dolayinda iki, Geyve ve Men-
deres bolgelerinde de birer timenimiz vardi. Yunanlilar’in
da Bursa’dabir, Usak dogusunda iki kolordusu bulunuyor-
du.

Iki taraf ordusu arasinda, gerek say1, gerekse silah ve
cephane bakimindan biiyiik bir farklilik goze ¢arpiyordu.
Yunan ordusu hazirliklarini tamamlamigti. Buna karsilik
Tiirk ordusunun pek ¢ok eksigi vardi. Tiimenlerimizin arag-
lar1 yok denecek kadar azdi. Yollarimiz yeterli degildi ve
bozuktu. Bu durumda, ancak bir savunma savasi yapilabi-
lirdi.

Gergekten de Yunan ordusunun saldirisi karsisinda
Tiirk ordusu, diiymani olabildigi kadar oyalamak, eksikle-
rini tamamlamak igin zaman kazanmak planini uygulamis-
tir.
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10 Temmuzda baglayan diiyman saldiris1, Tiirk ordu-
sunun sol kanadina yoneltildi. Biiyiik bir gelisme gosterdi.
Bunun iizerine Tiirk ordusu geriledi. Afyonkarahisar, diig-
man eline gegti (13 Temmuz 1921).

Kiitahya yoresindeki kuvvetlerimiz de, ¢etin garpigma-
lardan sonra geri ¢ekilmek durumunda kaldilar.

Tiirk ordusunun yaptig: bir kars1 saldin, gelisemedi.
Bunun iizerine Atatiirk, Bati Cephesi Komutani Ismet Pa-
sa’ya, orduyu Sakarya dogusuna kadar geri ¢gekmesini bil-
dirdi. ‘

Atatiirk, Soylev’de bu konuyu soyle anlatir:

18 Temmuz 1921 giinii Ismet Paga’nin Eskisehir
glineybatisinda, Karacahisar’da bulunan karargahina
giderek durumu yakindan inceledikten sonra Ismet
Pasa’ya genel olarak su yénergeyivermistim: “Ordu-
yu, Eskisehir kuzey ve glineyinde topladiktan sonra
disman ordusuyla aramizda buyuk aralhk birakarak
cekilmek gerekir ki, orduyu derleyip toplayip glgclen-
direbilelim. Disman hi¢ durmadan ilerlerse hareket
Usslinden uzaklasacak ve yeniden destek 6rgutleri
kurmak zorunda kalacak, her durumda ummadigi bir-
¢ok zorluklarla kargilasacaktir. Buna karsilik, bizim or-
dumuz toplu bulunacak ve daha elverisgli kosullar igin-
de olacakti. Bu gekilisimizin en blylk sakincasi, Es-
kisehir gibi 6nemli yerlerimizi ve birgok topraklarimi-
z1 diismana birakmaktan dolayr kamuoyunda doga-
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bilecek i¢ sarsintisidir. Ama az zamanda, elde edebi-
lece@imiz basaril sonuglarla bu sakincalar kendiligin-
den ortadan kalkacaktir. Askerligin gereg@ini duraksa-
madan uygulayalim. Baska tiirden sakincalara karsi
koyariz.”

Diisman saldirisinin gelismesi karsisinda, 17 ve 20
Temmuz tarihlerinde, Kiitahya ve Eskisehir, diigman eline
gegti.

Yunan Krali Konstantin, Kiitahya’ya gelmis, burada as-
keri bir kurul toplamigti. Bu kurulda, Ankara yoniinde ye-
ni bir saldiriya gegilerek, Tiirk ordusunun kars1 koyma gii-
cliniin tamamen kirilmasina ve Ankara’nin ele gegirilme-
sine karar verildi. Bu amaca ulasabilmek i¢in de, diiyman
ordusunda, geceli giindiizlii bir galigma baglad.

Bu sirada Ingiliz Bagbakani Lloyd George, Tiirkler’i
yildirmak ve Yunanlilar’i giiglendirmek amaciyla, Ingilte-
re Parlamentosu’nda, “Yunan ordusu, kazandig zafer-
den sonra artik Sevr Antlagmasi ile yetinemez; daha ge-
nig Ol¢iide haklar saglanmahdir” seklinde demegler ve-
riyordu.

MECLIS’TE HEYECAN

Tiirk ordusunun Sakarya’ya dogru geri ¢ekilisi, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi’nde ve biitiin yurtta, biiyiik yan-
kilar uyandirdi.
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Atatirk’iin diisiindiigii biitiin sakincalar, ortaya ¢ik-
mist1. Meclis’te karsit goriiste olanlar, “Ordu nereye gidi-
yor? Ulus nereye gétiiriiliiyor? Bu gidigin elbette bir sorum-
lusu vardir, o nerededir? Onu goremiyoruz! Bugiinkii acik-
1 ve korkung durumun gercek yaraticisini ordunun bagin-
da gérmek isterdik...” diyorlardi.

Atatiirk, Soylev'de, bu konugmalarda ortayagikmasiis-
tenen sorumlunun kendisi oldugunu vurguladiktan sonra;
kendisinin, ordunun bagina gegmesini isteyenlerin diigiin-
ce ve amaglarini, ikiye ayirmak gerektigini belirterek, sun-
lar1 agiklar:

Benim ve benimle birlikte birgoklarinin o zaman
anladigimiza gére, birtakim kisiler, artik ordunun buis-
batin yenildigi, durumun dizeltilemeyecegi, kisaca
amacin, guttugumaz ulusal amacin gergeklesemeye-
cedi yargisina varmiglardi. Bu nedenlerle duyduklar
kizginlik ve 6fkeyi benim lGzerimde yatistirmak isti-
yorlard.. Istiyorlardi ki, kendi sanilarina gére, bozulmus
ve bozgunu slrecek olan ordunun basinda benim de
kisiligim bozguna ugrasin! Baska birtakim kisilér de,
diyebilirim ki gogunluk, bana olan gliven ve inanlarin-
dan 6tird, eylemli olarak ordunun basina gegmemi
yurekten diliyorlard..

Simdilik, eylemli olarak komutanhgi Gstime alma-
mi sakincali gérenlerin de disuncesi suydu:

Ordunun, bundan sonraki herhangi bir savasta
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basan kazanamayip yeniden geri ¢ekilmesi olasiltk di-
stdegildir. Bu durumlarda ben eylemli olarak ordunun
basinda bulunursam, genel inaniga gére, son umudun
da yitirilmis oldugu gibi bir anlayis dogabilir. Oysa, da-
ha genel durum, son énleme ve son ¢areye bas vurul-
masini ve son kuvvetlerin gézden ¢ikariimasini gerek-
tirecek nitelikte degildir. Bundan dolayi, kamuoyunda
son umudun kalabilmesi i¢in benim dogrudan dogru-
ya savagl ybnetmem zamani gelmemigtir.

ATATURK, BASKOMUTAN

Ben, konusmalar ve tartismalarla beliren bu gé-
rUsleri, geregi gibi inceleyip irdeliyordum. Son géru-
st savunanlar, mantiga dayanan saglam nedenler ile-
ri strliyorlardi. Yapmacik isteklerde bulunanlarin yay-
garalan, komutay ele almam yurekten 6nerenlerde
derin ve kayg verici etkiler yapmaya bagladi. Benim
eylemli olarak komutayi ele almam, butiin Meclis’te
son gare ve son 6nlem olarak goruldi. Meclis’in bu
goérusu, garc;abuk Meclis disinda da yayildi. Benim
ses ¢lkarmayisim, komutayr eylemli olarak ele alma-
ya can atmayisim, sanki yikimin kesin ve yakin oldu-
gudusunce ve gorusini genellestirdi. Bunuanlar an-
lamaz hemen kirstye giktim.

Baylar, bu anlattigim durum 4 Agustos 1921 gu-
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nii bir gizli oturumda belirmisti. Uyelerin bana karsi
gbsterdikleri yakinlk ve guvene tesekkir ettikter son-
ra baskanlik katina séyle bir 6nerge verdim:

Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi Yiiksek Bagkan-
ligrna,

Meclis sayin iiyelerinin genel olarak beliren is-
tek ve dilekleri lizerine Bagkomutanhg: kabul edi-
yorum. Bu gorevi; kendi lizerime almaktan doga-
cak yararlarin carcabuk elde edilebilmesi, ordu-
nun maddesel ve ruhsal giiciiniin en kisa zaman-
da arttirilip pekistiriimesi ve yonetiminin bir kat
daha saglamlastinimasi igin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin yetkilerini eylemli olarak kullanmak ko-
suluyla {izerime alilyorum. Yasadigim siirece, ulu-
sal egemenligin en gergek bir kulu oldugumu, ulu-
sa bir kez daha géstermek igin, bu yetkinin ii¢ ay
gibi kisa bir siire ile sinirlandiriimasini ayrica dile-
rim.

4 Agustos 1921
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskani
Mustafa Kemal

Baylar, bu 6nergem, dogruluktan yanaymis gibi
goérinerek 6neride bulunanlarin gizli distncelerini

agida vurmalarina yol agtl. Hemen karsi gikiglar bag-
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lad. “Bir kez, Bagkomutanlik saniniveremeyiz. O, Bl-
yUk Millet Meclisi’nin ézundedir. Bagskomutan vekili,
denilmelidir” dediler.

Ikinci olarak da: “Meclis’in yetkisini kullanmak gi-
bi bir ayricaligin verilmesi, higbir zaman s6z konusu
olamaz” dustncesini ileri strddler.

Ben, padisah ve halifelerce verilegelmis yipran-
mis bir sani takinamayacagimi; yapacagim gorev ey-
lemli olarak baskomutanlik iken bu sani oldugu gibi
vermekten kaginmanin yersizligini ileri sirerek goéru-
stmde direndim. Durum, Meclis’in anladidi ve belirt-
tigi gibi, olaganistu olduguna gére, benim ydrutim-
lerimin ve alacagim kararlarin da olagantsti olmasi
gerekecegi kusku gétirmezdi. Dislince ve kararlari-
mi ¢abuk ve sert olarak ylritmek ve uygulamak zo-
runlugu vardi. Bakanlar Kurulu’ndan, Meclis’ten izin
istemekle dogacak gecikmelere durum elverigli ol-
mayabilirdi. Butln Ulkeyi ve llkenin bitin kaynakla-
rini ilgilendirmesi gereken emirlerim ve bildirimlerim
i¢in, her isin bakanindan ya da Bakanlar Kurulu’ndan
onay ve izin almak benim yapacagim Baskomutan-
Iik’tan umulan yararlar saglayamazdi. Onun igin, si-
nirsiz ve kosulsuz olarak emir verebilmeliydim. Bunun
igin de, Blyuk Millet Meclisi’nin yetkisi benim kisili-
gimde belirmeliydi. Bunu, basan igin, zorunlu goru-
yordum. Onun i¢in bu noktada direndim.
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Selahattin Bey ve Hullsi Bey gibi birtakim millet-
vekilleri, Meclis’in, yetkisini bir kisiye vermekle isle-
mez hale gelecegini, ulustan aldigi vekilligi baskasi-
naverme yetkisi bulunmadigini, aslina bakilirsa ordu-
yakomutanlik edecek kisiye Meclis yetkisinin veriime-
sinin s6z konusu olamayacagini ve bunun gerekli ol-
madigini sdylediler. Meclis’in yetkisini kullanabilecek
bir kisiye milletvekillerinin kigisel olarak belki gtivene-
meyeceklerini sGyleyenler de oldu.

Ben, bu dislncelerin hi¢birine karsi olmadim;
hepsini dogru buldugumu séyledim. Meclis’in bu nok-
tayl ¢ok dikkatle ve énemle inceleyip irdelemesini
sOyledim. Yalniz, kendi basindan korkanlarin kaygila-
rinayer olmadigini belirttim. 4 Agustos’tabu sorun ¢6-
ziimlenemedi. Gérisme, 5 Adustos 1921 ginli de
sirdl. O gun, kimi milletvekillerinin duraksamalarinin
iki noktada toplandig! anlasildi. Birincisi, Meclis’in
herhangi bir bigim ve yolla is géremez duruma geti-
rilmesi; ikincisi de Gyelerden herhangi biri icin keyfe
gore, yasadigi islem yapiimasi idi.

Bu kusku ve duraksamalar giderecek agiklama-
da bulunduktan sonra yapilacak yasaya da bunlarla
ilgili baglayici hiikiimler konulmasinin uygun oldugu-
nu séyledim ve vermis oldugum dnergeyi buna uygun
maddelere doénlistlrerek, bir tasari olmak lizere Mec-
lis’e sundum. Iste bu tasarinin maddeleri (izerinde ya-
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pilan gérusmeler, sonunda, bana Bagkomutan’lik ve-
rimesiyle ilgili olan 5 Agustos 1921 glnlu yasa ¢ikti.
Bu yasanin ikinci maddesine gére bana verilmis olan
yetki suydu:

Baskomutan, ordunun maddesel ve ruhsal gii-
ciinii bilyiik élgiide arttirmak ve yénetimini bir kat
daha saglamlastirmak igin Turkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin bununlaiilgili yetkisini Meclis adina ey-
lemli olarak kullanabilir.

Bu maddeye gore benim verecegim emirler yasa
olacakti.

Baylar, bu onurlamadan dolay:: “Meclis’in bana
go6sterdigi inan ve glvene yarasir oldugumu az za-
manda gbstermeyi basaracagim” dedikten sonra
Meclis’ten baz dileklerde bulundum. Ornek olarak:
Milli Savunma Bakanhd: ve Genelkurmay Baskanhgi
gbrevlerini yapmakta olan Fevzi Pasa Hazretleri’nin
yalmz Genelkurmay’in isleriyle ugrasabilmesi igin,
Igisleri Bakanhigr'nda bulunan Refet Paga’nin Milli Sa-
vunma Bakanhdrna getiriimesi ve yerine bir bagkasi-
nin secilmesi gibi...

Ozellikle Meclis’in ve Bakanlar Kurulu’nun, igeri-
ye ve disarlya karsi sessiz ve ¢ok glig¢li bir durum ve
géruniste kalmasinin énemli oldugunu ve ufak tefek
nedenlerle Bakanlar Kurulu’nu sarsmanin uygun ol-
madidini belirttim. Yasa &nerisi, 0 giin agik oturumda
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okundu. Ivedilikle goriistildi ve ad okunarak oya su-
nuldu. Oybirligiyle kabul edildi.

Bunun zerine verdigim kisa bir sOylevin bir iki
clmlesini yinelememe izin vermenizi rica ederim. O
ctmleler sunlard:

Baylar, boynu biikiik ulusumuzu tutsak etmek
isteyen diigsmanlan yiizde yiiz yenecegimize olan
inan ve glivenim, bir dakika olsun sarsiimamistir.
Bu dakikada, bu tam inancimi yiiksek kurulunuza
karsi, bitiin ulusa karsi ve biitiin diinyaya karsi i-
lan ederim.

Atatiirk, Bagkomutanlik gdrevini listlendikten sonra,
birkag giin Ankara’da kalarak, ¢caligmalar diizenler. Ordu-
nun sayica ve tasit bakimindan eksiklerini gidermek, yiye-
cek ve giyecegini tamamlamak igin gerekli 6nlemleri alir.
Biitiin galigmalarini, ordunun giiciiniin ve gereksinmeleri-
nin artirilmasi iizerinde yogunlastirir.

12 Agustos 1921 giinii de, Genelkurmay Baskani Fev-
zi Paga ile birlikte cepheye gider.

Atatiirk, S6ylev’i sdyle siirdiiriir:

Disman ordusunun cephemize dogru ilerleyerek
sol kanadimizdan kusatacagi yargisina varmistik. Bu
goérlse dayanarak hi¢ cekinmeden gerekli é6nlemleri
aldirdim ve diizenlemeleri yaptirdim. Olaylar gérusu-
muzun yerinde oldugunu gdésterdi. Disman ordusu,
23 Agdustos 1921 glinl var guclyle cephemize dog-
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ru ilerlemeye ve saldinya basladi. Birgok kanl ve bu-
naliml evreler ve dalgalar oldu. Disman ordusunun
Ustin gruplari, savunma gizgimizin birgok pargalari-
ni kirdilar. Béylece ilerleyen diigman birliklerinin kar-
sisina kuvvetlerimizi yetistirdik.

Meydan savasi 100 kilometrelik bir cephe Uzerin-
de oluyordu. Sol kanadimiz Ankara’nin elli kilometre
glneyine kadar g¢ekilmisti. Ordumuzun yéni batiya
iken glineye déndu, arkasi, Ankara'ya iken kuzeye
verildi. Y6n degistiriimis oldu. Bunda hi¢ sakinca gér-
medik. Savunma gizgilerimiz yer yer kirihyordu. Ama,
kirlan yerin hemen arkasinda ¢argabuk yeni bir sa-
vunma gizgisi kuruluyordu. Savunma gizgisine ¢ok u-
mut baglamak ve onun kiriimasiyla ordunun biylk-
IGgu oraninda gok gerilere gekilmek kuramini gurit-
mek igin yurt savunmasini baska tirli anlatmayi ve
bu anlatimda direnmeyi ve Gstelemeyi yararh ve etkin
buldum.

Dedim ki:

Savunma hatti yoktur. Savunma alani vardir. O
alan biitiin yurttur. Yurdun her karis topragi, yurt-
tasin kaniyla islanmadik¢a diismana birakilamaz.
Onun igin, kiigiik biiyiik her birlik bulundugu yer-
den atilabilir; ama kiigiik biiyiik her birlik ilk dura-
bildigi noktada yeniden diigmana karsi cephe ku-
rup savasi sirdirir. Yanindaki birligin ¢cekilmek
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zorunda kaldigini géren birlikler ona uyamaz. Bu-
lundugu yerde sonuna kadar dayanmak ve diren-
mekle yiikiimliidiir.

Iste ordumuzun her bireyi, bu kurala goére her
adimda en blyuk 6zveriyi gosterip digmanin tstin
kuvvetlerini yipratarak ve yok ederek sonunda onu,
saldinyi surdirme gliciinden ve yetenegdinden yoksun
bir duruma getirdi.

Savas durumunun bu evresini sezinler sezinlemez
hemen, 6zellikle sag kanadimizla, Sakarya irmag do-
gusunda disman ordusunun sol kanadina ve daha
sonra cephenin énemli yerlerinde karsi saldinya gec-
tik. Yunan ordusu yenildi ve geri ¢cekilmek zorundakal-
di. 13 Eylil 1921 glini Sakarya irmaginin dogusunda
disman ordusundan hi¢bir iz kalmadi. Bdylece 23
Agustos gununden 13 Eylul glinine kadar, bugtnler
de i¢inde olmak Gzere, yirmi iki glin yirmi iki gece ara-
hksiz suren Biliyiik ve kanli Sakarya Savasi, yeni
Tirk Devleti’nin tarihine, diinya tarihinde pek az olan,
blylk bir meydan savasi 6rnegi yazdi.

Sayin baylar, Bagkomutanlik gérevini tizerime al-
digim zaman Meclis’e ve ulusa yuzde ylz basariya
ulasacagimiz yolundaki kesin inancimi bildirmekle ve
bu inancimi, bitlin onurumu ve varh@imi ortaya ata-
rak pekistirmekle ilk ruhsal gérevimi yapmis oldugu-
mu sanirim. Ondan sonra, énemli maddesel gorevle-
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rim de vardi. Onlardan biri, savas ve ¢arpigsmalar kar-
sisinda ulusa aldirmak zorunda oldugum durumdu.

BUTUN TURK ULUSUNU, DUSUNCESI VE
DUYGUSUYLA EYLEMLI OLARAK CEPHEDEKI
ORDU KADAR SAVASLA ILGILENDIRMELIYDIM

Bilirsiniz ki, savas ve ¢arpisma demek, iki ulusun;
yalniz iki ordunun degil, iki ulusun butin varlklariyla
bitin mallaryla, biitiin maddesel ve ruhsal glgleriy-
le karsilagsmasi ve birbiriyle vurugsmasi demektir. Bu-
nun igin, batdn Trk ulusunu, cephedeki ordu kadar,
dusiincesive duygusuyla ve eylemli olarak savaslail-
gilendirmeliydim. Ulus bireyleri, yalniz digsman karsi-
sinda olanlar degil, kdylnde, evinde, tarlasinda bulu-
nan herkes, silahla vurusan savasg gibi kendini gé-
revli bilerek, butin varligini savasa verecekti. Batin
maddesel ve ruhsal varidini yurt savunmasina ver-
mekte agir davranan ve titizlik géstermeyen uluslar,
savasl ve garpigsmayi gergekten géze almis ve basa-
rabileceklerine inanmis sayillamazlar.

Gelecekteki savaslarin biricik basan kosulu da en
cok bu soylediklerimin kapsami igindedir. Avrupa’nin
askerlikge ileri biyuk uluslari daha simdiden bu tutu-
mu yasalastirmaya baslamiglardir. Biz, Bagkomutan
oldugumuz zaman, Meclis’ten bir yurt savunma ya-
sas! istemedik. Ama Meclis’ten aldigimiz yetkiye da-
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yanarak verdigimiz yasa niteliginde olan belirli buy-
ruklarla bu amaci gergeklestirmeye galistik. Ulus, bun-
dan sonra, bugiine kadar edinilmis olan gérgt ve bil-
gileri de gbzden gegirerek sevgili yurdumuzu saldin-
lamaz duruma getirecek nedenleri ve kosullan daha
genis, daha agik ve daha kesin olarak saptayacaktrr.

Sakarya Zaferi, battn yurtta blyk bir seving ya-
ratti. Zafer, yurdun her kdsesinde, coskun bayram se-
vinci iginde kutland..

Sakarya Zaferi ile, dilymanin saldirma giicii yok olmus,
Tiirk topraklarini ele gegirme diisiincesi ve hareketi ¢oker-
tilmisti. Dligmanin kesin yenilgiye ugratilacag: giinlerin
yakin oldugu belirlenmigti.

Bunun yanzi sira, Tiirk ulusunun, diigmanin toprakla-
rimizdan sokiiliip atilacagina olan inanci, daha da giiglen-
misti.

Sakarya’da diiymanin yenilgiye ugratilmasi, elde edi-
len bu biiyiik zafer, Atatiirk’{in, diigmanin yenilgiye ugra-
tilacagi yolundaki inancinin ne kadar giiglii oldugunu ka-
nitlamigt1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Atatiirk’e kazan-
dig1 bu biiyiik zafer nedeniyle 19 Eyliil 1921 giinii kabul
ettigi bir yasayla Gazi sanin1 ve yeni Tiirk Devleti’nin Ma-
resal riitbesini verdi.

SAKARYA ZAFERI'NIN SIYASAL SONUCLARI

Sakarya Zaferi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikii-
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meti’nin siyasal sayginligini artirdi. Zaferin kazanildig: ta-
rihe kadar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile si-
yasal iliskiler kurmakta ve bu iligkileri siirdiirmekte 6lgii-
lii davranan Fransa ve Rusya gibi biiyiik devletler, Sakar-
ya Zaferi’nden sonra, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Hii-
kiimeti’yle dost olma girisimlerinde bulundular.

KARS ANTLASMASI

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetiile Rusya ara-
sinda 16 Mart 1921°de imzalanan Moskova Antlagsmasi’na
gore Moskova, Kafkasya Cumhuriyetleri (Azerbeycan, Er-
menistan, Giircistan) ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bii-
kiimeti arasinda yapilacak bir antlagmada aracilik yapa-
cakti. Rusya, bu aracilik iginde bir siire yavas davranmay1
uygun buldu. Bu konudaki kesin kararini, ancak, Sakarya
Zaferi kazanildiktan sonra verdi. Gergekten bu zaferden
sonra, Rusya’nin aracilig ile Tirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi Hiikiimeti ile Kafkas Cumhuriyetleri arasinda 13 Ekim
1921°de Kars Antlagsmasiimzalandi. Bu antlagma aslinda,
Rusya ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti arasin-
da imzalanmis bulunan Moskova Antlagmasi’nin tekrarin-
dan bagka bir sey degildir.
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ANKARA ANTLASMASI

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile Fransa
arasindaki iligkiler, 1920 yi1linda, iki devlet arasinda yapi-
lan 20 giinliik bir ateskes antlagmasi ile baglamig bulunu-
yordu. Fakat bu antlasma ile ilgili herhangi bir gelisme ol-
mamisti.

Fransizlar, Adana, Maras ve Antep bolgelerinde hal-
kin sert kars1 koyma girisimleriyle kargilagsmisti. Kentleri-
ne el konulan bu bélgenin kahraman halki, yedisinden yet-
misine kadar ayaklanmig, biitiin yokluklara kars1 doviis-
mekte direniyordu. Fransa, bu ¢atigmalar1 uzatmanin teh-
likesini anlamakta gecikmedi. Inonii Savaslari’n.dan sonra
yeni Tiirk Hiikiimeti ile anlagmak zorunlugunu duydu. Bu
amagla, eski Fransiz bakanlarindan Franklin Bouillon’u
Ankara’ya gonderdi (9 Haziran 1921). Fransa ile Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti arasinda yapilan goriisme-
leri Atatiirk yonetti. Bu goriigmelerde Disisleri Bakani Yu-
suf Kemal Bey’le Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa da bu-
lundular.

Gorlismeler ¢ok getin oldu. Atatiirk, ilk toplantida, go-
riismelere temel olacak noktayi belirtmede yarar gordii. Bu
temel noktanin, “Ulusal Ant’in kapsami” oldugunu kesin
olarak belirtti. '

Buna karsihik Franklin Bouillon, “Sevr Antlagsmast 'nin
bir olup bitti olarak ortada bulundugunu ” belirttikten son-

67



ra, Londra'da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti D1-
sisleri Bakan1 Bekir Sami Bey’le Fransa Disigleri Baka-
nr’nin yaptiklan antlagsmayi temel almanin yerinde olaca-
gin1; bu antlagmadaki Ulusal Ant’a aykiri noktalar iizerin-
de tartisilmasi gerektigini belirtti. Londra’ya giden delege-
lerimizin, Ulusal Ant’tan s6z etmediklerini belirtmeyi de
uygun buldu.

Bunun iizerine Atatiirk, su demegle kesin yanitim ver-
di:

“Eski Osmanl Imparatorlugu’ndan yeni bir Tir-
kiye devleti dogmustur. Bunu tanimak gerekir. Bu ye-
ni Turkiye, her bagimsiz ulus gibi haklarini tanitacak-
tir. Sevr Antlasmasi, Tirk ulusu igin dylesine ugursuz
bir 61im kararndir ki onun évgusinin bir dost agzin-
dan ¢ikmamasini isteriz. Bu gériigmelerimiz sirasin- -
dada Sevr Antlasmasr’nin adini anmak istemem. Sevr
Antlagmasi’ni kafasindan ¢ikarmayan uluslarla give-
ne dayanan iglemlere girisemeyiz. Bizim bakimimiz-
dan boyle bir antlagma yoktur. Londra’ya giden dele-
geler kurulumuzun baskani béyle konugmamis ise,
verdigimiz yonergeler ve yetkilere gore is gérmemis
demektir. Yanlis is gérmustir. Bu yanhshk yizinden
Avrupa ve 6zellikle Fransa kamuoyunda ters etkiler
belirdigi goriliyor. Bekir Sami Bey’in gittigi yoldan gi-
dersek biz de onun gibi yanhs is yapmis oluruz. Av-
rupa’nin Ulusal Ant’1 bilmemesi disinilemez. Avru-
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pa, “Ulusal Ant” deyimini 6grenmemis olabilir; ama
yillardan beri kan doktugimuzu gbéren Avrupa ve bu-
tin dldnya, su kanh ¢carpismalarin neden ileri geldigi-
ni kuskusuz distinmektedir.”

Fransiz kurulu ile goriigmeler, giinlerce siirdii. Fransiz-
lar, en gok, “yabancilara verilmis ayricalik haklarinin kal-
dirilmasi” ve “bagimsizligimizin tam olarak taninmasi” ile
ilgili maddeler lizerinde duruyorlar. Tiirk ulusunun giiciin-
den kuskulaniyorlard.

Atatiirk, bu konular iizerinde de 6nemle durarak, tam
bagimsi zlik ilkesinin, almis olduklar1 gérevin 6zii oldugu-
nu; bu gorevi, ulusa ve tarihe karg1 yiiklenmis bulundukla-
rini, bunda basar1 kazanacaklarina kugkular1 olmadigini,
kendilerinden 6ncekilerin “yaptiklari yanligis ler yiiziinden
ulusumuzun sézde bagimsiz” oldugunu, “gergekte bagim-
11” bulundugunu ve bu yanligligin siirdiiriilmekte oldugu-
nu vurguladiktan sonra, sunlari sdyledi:

“Bu yanhshdr strdirmek, yizde ylz, tlkenin ve
ulusun bitin onurundan ve bitiin yagsama yetenegin-
den uzaklagmasi ve yoksun kalmasi sonucunu dogu-
rabilir. Biz, yasamak isteyen, onuruyla ve serefiyle ya-
samak isteyen bir ulusuz. Bir yanhigh@ strdirmek yi-
zunden bu niteliklerden yoksun kalmaya katlanama-
yiz. Bilgin, bilisiz, butlin ulus bireyleri, hepsi, belki isin
igindeki glglikleri iyice kavramaksizin, bugtin yalniz
bir nokta gevresinde toplanmis ve sonuna dek kani-
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ni akitmaya karar vermistir. O nokta, tam bagimsizli-
gimizin saglanmasi ve surdurilmesidir.

Tam bagimsizlik demek, kuskusuz siyaset, mali-
ye, iktisat, adalet, askerlik, kultlr... gibi her alanda
tam bagimsizlik ve tam 6zgurlik demektir. Bu saydik-
larimin herhangi birinde bagimsizliktan yoksunluk,
ulusun ve Ulkenin gergek anlamiyla bitlin bagimsiz-
hgindan yoksunlugu demektir.

Biz, bunu saglamadan ve elde etmeden barisa ve
esenlige erisecegimiz kanisinda degiliz.”

Franklin Bouillon, Atatiirk*iin bu sozleri kargisinda, ig-
tenlikle kisisel duygularini sdyledi. Fakat, temsil ettigi Fran-
sa Hilkiimeti adina, kararsizligini da belirtmekten geri dur-
madi.

Atatiirk, bu konu ile ilgili olarak, Soylev’i soyle siir-
diiriir:

Fransa Huklimeti'yle Turk Ulusal Hikumeti ara-
sinda kesin anlagsma noktalarinin saptanabilmesi igin
biraz daha zamanin gegmesi zorunlu oldu. Ne bekle-
niyordu? Belki Tiirk ulusal variginin Birinci ve Ikinci
Inonirden sonra daha biiyticek bir basari ile pekisti-
rimesi bekleniyordu.

Fransiz kurulu ile gérismeler, Sakarya Zaferi ile
sonuglanan Yunan saldirisinin baslamasi tzerine ke-
sildi. Franklin Bouillon ve yanindakiler, Fransa’ya dén-
duler.
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Sakarya Zaferi’nin kazaniimasindan “37 glin son-
ra, 20 Ekim 1921°de” Ankara Antlagsmasi imzaland..

Antlagsmaya gore Fransizlar, gliney cephesindeki
kuvvetlerini geri cekeceklerdi. Iskenderun Sancag
(Hatay) disinda buglnkl gliney siniri iki tarafca onay-
laniyordu. Hatay ili igin 6zel bir yonetim taniniyordu.
Cogunlugu Tirk olan bura halkinin resmi dili Tirkce
olacakti. Suriye sinirlaniginde kalan Stleyman Sah’in
tirbesinin bulundugu Caber kalesi, Tirk toprad sa-
yilacak, Turkiye Hikimeti burada koruyucular bulun-
duracak, kaleye Tirk bayrad cekilecekti.

ANKARA ANTLASMASI'NIN SIYASAL ONEMI

Ankara Antlagsmasi ile, Fransa Hukumeti, Ulusal
Ant’i resmen tanimig oluyordu. Bunun yan sira, ulu-
sal isteklerimizin, Bat'nin énemli devletlerinden biri
olan Fransa tarafindan taninmasi ile; ltilaf Devletleri
arasindaki siyasal birlik gérinimi de édnemini yitiri-
yordu.

Ulusal Savasim bakimindan da, Ankara Antlas-
masi’’nin énemli yanlan vardi: Bat Cephesi, Glney
Cephesi’ndeki birliklerimizle desteklenmis oluyordu.
Bunun sonucu olarak, bu bélge halkinin orduya katil-
masi ile savas gicimiuz arttirihyor, zafere olan inan-
cimiz gl¢lenmis oluyordu. Ayrica, bu bdlgenin gelir
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kaynaklarindan da yararlanma olana@ belirmis olu-
yordu.

PONTUS SORUNU VE ANADOLU'DAKI
IC AYAKLANMALAR

Atatiirk, Soylev'de, Pontus sorununa ve Anadolu'da
yeniden ¢ikarilan bazi i¢ ayaklanmalara da deginir.

Pontus sorununun, 1840 yilindan bu yana siirmekte
oldugunu; Rize’den Istanbul Bogazi’na kadar Anadolu’nun
Karadeniz bolgesinde eski Yunanliligin diriltilmesi yolun-
da ¢alismalar bulundugunu; Birinci Diinya Savagi’ndan
sonra, bu galigmalarin hizlandirildigini; 6zellikle Mondros
Savas Birakigmasi’ndan sonra bu bélgedeki Rum toplulu-
gunun, bagimsiz bir Pontus Hiikiimeti kurmak istegine ka-
pildigini, bu amagla da genel bir ayaklanmaya hazirlandik-
larini belirtir.

Bu konu ile ilgili olarak Atatiirk. Séylev’i soyle siir-
diiriir:

Anadolu’ya ¢ikar ¢gikmaz, Tirk halkini uyardik.
Akla gelen tehlikelere karsi 6nlemler almaya basladik.

Merkezi Sivas’ta bulunan Ugiincii Kolordu, biitiin
cabasini gesitli bélgelerde gdziken geteleriizleyip te-
pelemeye ydneliti. Trabzon bélgesinde dolasan “Koé-
roglu” adindaki Rum getesiyle “Eftalidi” ¢etesini ve
6bur geteleri, merkezi Erzurum’da bulunan On Besin-
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ci Kolordu izleyip tepeliyordu. Bir yandan da Pontus
haydutlarinin dénip dolastiklan yerlerde, halk silah-
landirilarak ulusal 6rgatler kuruldu.

Atatiirk, Soylev’de 1920 yili sonunda ve 1921 yil1 bag-
larinda, Zile ve Yozgat yorelerinde de bazi gete ayaklanma-
lar1 oldugunu, 6nemsiz olan bu ayaklanmalarin, kuvvetle-
rimizle bastirildigini da belirtmeyi gerekli goriir.
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Cumbhuriyet’in ilani
BARIS DONEMI MECLISI

Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra,
Delegeler Kurulu, 2 Agustos 1923’te Istanbul’a, 13 Agus-
tos 1923’te Ankara’ya geldi. Biiyiik gosterilerle karsiland:.

Birinci Biiyiik Millet Meclisi donemi sona ermis, Ikin-
ci Biiyiik Millet Meclisi Donemi, 2 Agustos 1923’te bas-
lamigti. Lozan Barig Antlagmasi’nin incelenmesinin ve
onaylanmasinin, Ikinci Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
yapilmasi gerekiyordu.

Bu giinlerde, Rauf Bey, Bakanlar Kurulu Baskanl-
g1’ndan g¢ekildi. 13 Agustos 1923 giinii, Ali Fethi Bey, hii-
kiimeti kurmakla gorevlendirildi.

Ikinci Biiyiik Millet Meclisi, Lozan Baris Antlagma-
s1’n1 onayladi.

Boylece, Ulusal Savagim’in savas donemi kapanmig
oluyordu.

Ikinci Meclis segimlerinden dnce, Atatiirk, Halk Par-
tisi’ni kurma girisimlerinde bulunmustu. Ankara’da topla-
nan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni tem-
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sil eden milletvekilleri, 9 Agustos 1923 giinii, tiiziik tasa-
risini onayladilar. 9 Eyliil 1923 giinii, yani Izmir’in kurtu-
lusunun birinci yi1ldoniimiinde Halk Partisi, resmen kurul-
du. Halk Partisi Genel Bagkanligina da Atatiirk segildi.

Yine bu aralar, Lozan Baris Antlagmasi’nin hiikiimle-
rinin uygulanmasina gegildi. 15 Eyliil 1923°te Edirne’'de
Karaagag bolgesi teslim alindi. 1 Eyliilde Imroz ve Bozca-
ada’ya Tiirk birlikleri girdi.

Bu arada, en duygulandirici olay, [tilaf Devletlerl kuv-
vetlerinin, Istanbul’dan ayrilmalari oldu.

[stanbul Komutanligi’na Selahattin Adil Pasa getiril-
migti. 2 Ekim 1923 giinii Itilaf Devletleri komutan, subay
ve birlikleri, Dolmabahge saat kulesi alaninda yerlerini al-
dilar. Belirtilen saatte ayrilis téreni bagladi. Yabanci komu-
tanlar, Selahattin Adil Pasa’ya veda ettiler. Yabanci bayrak-
lar, sayg1 durusuna gegtiler. Sonra yabanci komutanlar ve
birlikler, bir gegit resmi diizeninde, gemilere binmek igin,
kiyiya yoneldiler. Bunlara, askeri selamla karsilik verildi.

Ayni giiniinaksami, Istanbul’da artik higbir yabanci as-
ker kalmamusti.

Albay $iikrii Naili Bey komutasindaki Tiirk kuvvetle-
ri de 6 Ekim 1923 giinii, Istanbul’a girdiler.

ANKARA'NIN BASKENT OLMASI

Yine ekim ayinda 13 Ekim 1923 giinii, Ankara Tiirki-
ye devletinin baskenti oldu.
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~ Atatiirk, Soylev’de bu olay1 soyle anlatir:

Lozan Antlagsmasi’nin eklerinden olan bosaltma
protokoll uygulandiktan sonra, her yeridisman elin-
den kurtulan Turkiye’nin bltinligl eylemli olarak ger-
ceklesmisti. Artik yeni Turkiye devletinin baskentini
yasaile saptamak gerekiyordu. Bltlin dislinceler, ye-
ni Turkiye’nin baskentinin Anadolu’da ve Ankara ken-
ti olmasi gerektigi noktasinda toplaniyordu.

Baskent sec¢iminde en kesin énemi olan yén or-
du yonetim merkezi ve cografya durumu idi. Devletin
bagkentini bir giin énce saptayarak i¢ ve dig durak-
samalara son vermek ¢ok gerekli idi. Gergekten, bi-
lindigi gibi baskentin Istanbul olarak kalacagl, ya da
Ankara olaca@i sorunu Uzerinde 6teden beriigerde ve
disarda duraksamalar gérultyor, basinda demeclere
ve tartigmalara rastlaniyordu. Bu arada Istanbul’un ye-
ni milletvekillerinden bir b6limu, Refet Pasa basta ol-
mak lizere, Istanbul’un baskent olarak kalmasi gere-
gini, birtakim 6rneklere dayanarak tanitlamaya galigi-
yorlardi. Ankara’nin gerek iklim, ulagtirma araglari, ge-
lisim yetenegi, gerekse elde bulunan yapilar ve kuru-
luslar bakimindan hi¢ de uygun ve elverigli olmadigi-
ni soylilyorlar ve: “Istanbul’un baskent olmasi gerek-
i ve kaginlmazdir” diyorlardi. Bu sézlere dikkat edi-
lirse, bizim bagkent deyiminden ¢ikardigimiz anlam-
la bu sézlerde baskent deyimini kullananlarin goérus-
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leri arasinda bir ayrilik gérmemek elden gelmez. Bun-
dan dolayi, baskent se¢iminde daha énceden veril-
mis kararimizi resmi olarak ve yasa ile saptamak ge-
rekti. Béylece “payitaht” deyiminin de yeni Tirkiye
devletinde anlami ve yeri kalmadidi belirtilmis olacak-
ti. Disisleri Bakani Ismet Pasa, 9 Ekim 1923 giinlii bir
maddelik yasa tasarisini Meclis’e énerdi. Altinda da-
ha on doért kadar kisinin imzasi olan bu yasa énerisi,
13 Ekim 1923 giinii uzun gérisme ve tartigmalardan
sonra, pek bilyik bir cogunlukla kabul edildi. Yasa
maddesi sudur: TUrkiye Devleti'nin baskenti, An-
kara kentidir.

Aslinda Atatiirk, daha 1921 yilinda, Ankara’nin dev-
let merkezi olmasini diisiinmiistiir. O giinlerde, Atatiirk su
sOzleri sdylemigtir:

“Siyasal baskentimiz, Anadolu’nun ortasinda
kalacaktir. Bat’’nin ve Dogu’nun temsilcileri bizim-
le bu bagkentte iligki kuracaklardir. Bu baskentte
her tiirlii siyasal sorunlar konusulacaktir. Bu bas-
kentte lilkenin i¢ ve dig politikasi yonetilecektir. Bu
baskentte, ulusun bagrindan dogan hiikiimet ca-
hsacaktir.”

Ve Atatiirk, 1924 yilinda su sozleri soyler:

“Ankara, devlet merkezidir. Sonsuza dek dev-
let merkezi olarak kalacakt.”
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MECLIS’TE FETHI BEY’IN BASKANLIGINDAKI
BAKANLAR KURULU’NA KARSI
TARTISMALAR VE YERGILER

Atatlirk, 1923 Ekim ayinin son giinlerindeki olaylara
deginerek, Soylev’i soyle siirdiiriir:

Cok ge¢cmeden, Meclis’te Fethi Bey’in bagkanli-
gindaki Bakanlar Kurulu’na ve 6zellikle Fethi Bey’in
kendisine kargi satagmalar ve elestiriler bagladi. An-
lagildigina gére kimi milletvekillerinde bakanolmak is-
tegi ve dilege artmisti. Isbasindaki bakanlari begen-
miyorlardi.

Yeni segimde partimiz adina milletvekilligine se-
cilmeleri saglanmis olan birtakimlar da Bakanlar Ku-
rulu’na karsi olan akimlari kérikleyerek kendi amag-
larina gdre yararlanma yollarini hazirlamaya galigiyor-
lardi. Muhalif duruma gegecekleri sezilen milletvekil-
ferinin meclis gogunlugunu aldatarak, hikimette ve
mecliste etkin bir durum almak amacinda olduklarn an-
lasiliyordu.

Fethi Bey, dikkatini ve gucini Bakanlar Kurulu
Baskanhgi gorevinde toplayabilmek igin Igisleri Ba-
kanligr'ndan gekildi. Yine o giin Meclis Ikinci Baskan-
l§1 da Ali Fuat Pasa’nin gekilmesiyle bosaldi (24 Ekim
1923).

Atatiirk, Ali Fuat Pasa’nin, kendisinden “Ordu Miifet-
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tisligi’'ne atanmasini” rica ettigini belirtir. Atatiirk, Ali
Fuat Pasa’ya, “sam: Ikinci Bagkan olmakla birlikte, pek
énemli olan Meclis Bagkanlig1 gérevini yapmakta oldugu-
nu séyleyerek gorevden ayrilmamasini ” dgiitler. Fakat Ali
FuatPasa, “siyasal yagamdan hoslanmadigini, yasami bo-
yunca askerlik gorevinde kalmak istedigini ileri siirerek, di-
leginin yerine getirilmesini” yineler. Ali Fuat Pasa’nin o
zamanki riitbesi tuggeneraldir. Komuta edecegi orduda,
tiimgeneral riitbesinde kolordu komutanlar1 bulunmaktadir.
Atatiirk, “gecmis hizmetlerini goz oniine alarak” Ali Fuat
Pasa’nin riitbesini “tiimgenerallige yiikseltir ve karargdhi
Konya da bulunan Ikinci Ortu Miifettigligi’'ne” atar.

Atatiirk, bu arada, K4zim Karabekir Pasa’nin da, ayn
diistincelerle Meclis’teki gérevinden aynldigini, Birinci Or-
du Miifettisi olarak gorevi basina gittigini belirtir.

Atatiirk, Sdylev’i soyle stirdiiriir:

Bizimle goérliste ve ¢calisgmada uzlasip birlesmeyi
gerekli gérmeksizin, bagimsiz ve gizli olarak ¢alisan
kiguk bir grup belirdi. Bu grup temiz yurekli ve hak-
sever gibi goériinerek biitiin parti tiyelerine kendi gé-
rislerini benimsetmede basarili olmaya basladi. Or-
nek olarak bir parti toplantisinda, Igisleri Bakanhgina
Erzincan Milletvekili Sabit Bey’in ve Meclis lkinci Bas-
kanh@ina da Istanbul’da bulunan Rauf Bey’in, mec-
lisge secilmesini sagladi (25 Ekim 1923).

Oysa ben, Sabit Bey’in IgisleriBakani olmasini uy-
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gun gérmemistim. Sabit Bey’in kimi illerde vali olarak
calistirimis bulunmasini, Yeni Turkiye’nin igislerini yeni
kosullarla ydnetebilecegine yeter kanit sayamiyordum.

Rauf Bey’in de, Meclis lkinci Baskanhigina segil-
mesini dogru bulmuyordum. Cilinkl Rauf Bey, daha
diin Bakanlar Kurulu Bagkan idi. Ne gibi duygularin
etkisi altinda kalarak o kati birakmaya zorlandidi bili-
niyordu. Buna karsin, onu Meclis’in ikinci bagkanhgi-
na getirmekle, bitiin meclisin onun gérigtine katildi-
gini; yanibittin meclisin Lozan Barig Antlagmasi’niya-
pan ve Bakanlar Kurulu’nda Disisleri Bakani olarak
bulunan Ismet Pasa’ya karsi oldugunu géstermek
amaci guduliyordu.

Yeni meclis, daha ilk déneminde, gizliden gizliye
muhalefet yapan kiguk bir grupga aldatiima durumu-
na dustl. Fethi Bey ve arkadaslari, hilkiimet iglerini
rahat¢a yapamayacak bir duruma getirildi. Fethi Bey,
bu durumdan, bana birgok kez yakindi ve Bakanlar
Kurulu’ndan gekilmek istedi. Obiir bakanlar da onun
gibi yakiniyorlardi.

Kétalik, hukimetin Meclisge segilmesinden do-
guyordu. Bu gergegi gcoktan gérmistim.

UYGULAMAK ICIN SIRASINI BEKLEDIGIM
TASARININ UYGULANMASI ZAMANI GELMISTI

Ben, Meclis’te gizli ve muhalif bir grup bulundu-
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gunu sezdikten, Meclis calismalarinda duygularin et-
kin oldugunu gérdikten ve Bakanlar Kurulu ¢galisma-
lannin her glin temelsiz birtakim nedenlerle ¢igirindan
cikanldig kanisina vardiktan sonra, uygulamak igin
sirasini bekledigim bir tasarininuygulanma zama-
ninin geldigi yargisina varmigtim. Bunu agikga séy-
lemeliyim. Buna gore, simdi verecegim bilgileri ve ya-
pacagim agiklamalar anlamak daha kolay olacaktur.

Halk Partisi’nin Rauf Bey’i, toplantida bulunmadi-
3§ bir sirada Meclis Ikinci Baskanligrna, Sabit Bey'i de
Icisleri Bakanligrna aday sectigi giin, 25 Ekim 1923 per-
sembe glniddr. O glin ve ertesi cuma gini Bakanlar
Kurulu Cankaya’da benim baskanh@mda topland..

Gerek Bakanlar Kurulu Baskan Fethi Bey’in ve
gerek 6bur bakanlarin ¢ekilmeleri zamaninin geldigi-
ni ve bunun gerekli oldugunu ileri sirdim. “Yeni Ba-
kanlar Kurulu ve se¢iminde, simdiki bakanlar yeniden
segilirlerse; bunlar, yine bakanliktan gekilecekler ve
Bakanlar Kurulu’na girmeyeceklerdir” ilkesini de ka-
bul ettik. Yalniz, o zamanlar, bakanlar gibi segilen ve
Bakanlar Kurulu’nun bir tyesi olan Genelkurmay Bas-
kani Fevzi Pasa bu karar diginda birakildi. Ctinki or-
du y6netim ve komutasinin rastgele bir kimseye ve-
riimesi dogru gorilmedi.

Alinan bu kararin i¢ ylzi incelenirse su sonug ¢i-
kar: Tutkularina kapilan grubu hukiumet kurmakta
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blUsbutiin serbest birakiyoruz. $imdiki kurulda bulu-
nan bakanlardan hi¢biri katiimaksizin, hepsi de iste-
dikleri kisilerden olmak Uzere, bunlarin diledikleri gi-
bi bir Bakanlar Kurulu kurarak Ulkenin alin yazisina el
koymalarinda bir sakinca gérmuiyoruz. Ama hikimet
kurmaya ve kursalar bile Ulkeyi ydnetmeye glicleri ye-
tebilecegine inanmiyoruz.

Meclisi aldatmaya ¢alisan tutkulu grup, su ya da
bu yolda bir hitkiimet kurmayi basarabilirse, bu hi-
kimetin ydnetim bigimini ve yonetimdeki becerisini bir
sure izlemenin ve dahasi, ona yardim etmenin uygun
olacagi kanisina vardik. Ama bdylece kurulacak hii-
kimet ulkeyi yénetmede ve yeni llkllerimize dogru
ilerlemede glgsizlik ve sapma goésterirse, bunu
Mecliste belirterek, Meclisi aydinlatmayi yeg gordik.
Hukimet kurmayi basaramazlarsa ortaya gikacak di-
zensizlik, dogallikla Meclisi uyarmaya yarayacakti.
Bunalimin ve dlizensizligin strdurilmesi uygun gori-
lemeyeceginden, iste o zaman, ise el koyarak tasar-
ladigim seyi (Cumhuriyetin ilanini) ortaya atp so-
runu kékinden ¢ézimleyebilecedimi disunmustium.

FETHI BEY’IN BASKANLIGINDAKI BAKANLAR
KURULU, GOREVINDEN GEKILIYOR

Bakanlar Kurulu ile Cankaya’da yaptigimiz top-
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lantisonunda, yazip birlikte imzalayarak bana verdik-
leri gekilme yazisi su idi:

Tiirkiye devletinin karsisinda bulundugu gii¢ ve 6nem-
li i¢ ve disislerini kolaylikla sonuglandirabilmesi igin gok
gii¢lii ve Meclisin tam giivenini kazanmis bir Bakanlar Ku-
rulu’na kesin gereksinme bulundugu kanisindayiz. Bunun
i¢in yliksek Meclis’in her bakimdan giivenine ve yardimi-
na dayanan bir Bakanlar Kurulu’nun kurulmasina hizmet
etmek amaciyla gekildigimizi, iistiin saygilarla bilginize
sunariz efendim.

Bakanlar Kurulu’nun ¢ekildigi belli olur olmaz
Meclis Gyeleri, Meclis odalarinda, evlerinde grup grup
toplanarak, yeni bakanlar kurulu listeleri diizenleme-
ye basladilar. Bu durum, ekim ayinin 28’inciglintigeg
saatlere kadar surdi. Higbir grup bitiin Meclisge ka-
bul olunabilecek ve kamuoyunca iyi karsilanacak ad-
lari igine alan bir aday listesi saptayamiyordu. Ozel-
likle, bakanlklara aday distnulirken, o denli ¢ok is-
tekli ¢ikiyordu ki herhangi birini 8birlerine yegleyerek
saptanacak listeyi kabul ettirmekteki gli¢lik, liste di-
zenlemeye ugrasanlari umutsuziuga ve kaygiya di-
surdi. Bu sufada, Istanbul’da ¢ikan kimi gazeteler, ki-
mi Kisilerin resimlerini basarak Bakanlar Kurulu Bas-
kanligr’'na segilecedi umulan “sayin kisi’ler animsat-
maslyla dikkati cekmekten geri kalmadi. Kimi hizh ga-
zeteciler de 28 Ekim guinii erkenden: “Istanbul’un yi-
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zUni 6rten sabah sisinin 6rdigu tal yeni yeni siyrilir-
ken; deniz, gbkten, kiyilardan yansiyan renklerle bo-
yanmig, kipirtisiz duruyorken”, Marmara’nin durgun
sularini yararak ilerleyen deniz yollar vapuruyla Kala-
mis iskelesine gikiyor... Yolda Rauf Bey’e rastliyor.
Ondan sonra: “Blyuk bir bahgenin iginde, glizel Ka-
lamis késkinln gok glizel ddsenmis sisli salonuna”
giriyor ve koskte oturan kisinin ¢esitli sorunlarla ilgili
dustncesini aliyor; 6zellikle: “Ulusal egemenligimizi
her seye ve her seye karsi koruyalim...” 6gidini ya-
yimlayarak kamuoyunu aydinlatma gérevinde tem-
bellik géstermiyordu. Ama bu uyarma ve aydinlatma-
lar Ankara’y etkilemiyordu.

Baylar, her seye her seye (!) karsi ulusal egemen-
ligin korunmasinm égltleyen kisi, halifenin oksayici
sOzlerini “Tanr kayrasi” sayan kisidir!

Kimi gazetelerin, Konya’ya, Ordu Miifettisligine
atanan Fuat Pasa’nin 28 Ekimde Istanbul’a variginda
onun, Rauf Bey, Refet Pasa, Adnan Bey ve daha bir-
cok kisilerce karsilandigini bildiren tel haberleri ile Ra-
uf Bey’le Kazim Karabekir Pasa’nin resimlerini basa-
rak Mondros Savas Birakismasi ve Kars’in kurtariligi-
nianimsatmak igin yazdiklan yazilar da yeterince dik-
kati gekmeye yaramadi.
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BAKANLAR KURULU KURULAMIYOR

28 Ekim gini aksam Gzeri toplanti halinde bulu-
nan Parti Yénetim Kurulu beni gagirdi. Parti Yénetim
Kurulu Bagkani Fethi Bey’di. Fethi Bey, partiadinaY 6-
netim Kurulu’nca, bir aday listesi diizenlediginden ve
Parti Genel Baskani oldugum igin bu konuda benim
de auslincemin 6grenilmesi uygun goruldiginden,
toplantilarina ¢agirdiklarini bildirdi. Dizenlenen liste-
ye g6z gezdirdim. Bence uygun oldugunu, amabu lis-
tede adlari bulunan kisilerin de diistincelerinin ve ka-
bul edip etmeyeceklerinin sorulmasi gerektigini séy-
ledim. Bu énerim uygun gériildii. Ornek olarak, Digig-
leri Bakanligr’na aday gdsterilen Yusuf Kemal Bey’i
cagirdik. Yusuf Kemal Bey, bu listeye girmeyecegini
bildirdi. Bundan ve buna benzer baska durumlardan
anladim ki, Parti Y6netim Kurulu da kabul edilebile-
cek kesin bir aday listesi dizenleyememektedir. Y6-
netim Kurulu Gyelerine, gerekenlerle daha gok goru-
serek kesin bir liste yapmalarini 6gutledikten sonra
yanlarindan ayrildim. Gece olmustu. Cankaya’ya git-
mek uzere Meclis’ten ayrilirken, koridorda beni bek-
lemekte olan Kemalettin Sami ve Halit Pasalar’a rast-
ladim. Ali Fuat Pasa, Ankara’dan aynlirken bunlarin
Ankara’ya geldiklerini o glinkili gazetede “bir ugurla-
ma ve bir kargilama” bashg altinda okumustum. Da-
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ha kendileriy|e gérismemistim. Benimle gérismek
icin o0 zamana kadar orada beklediklerini anlayinca,
aksam yemegine gelmelerini Milli Savunma Bakani
Kazim Pasa’ya soOylettim. Ismet Pasa ile K&zm Pa-
sa’ya ve Fethi Bey’e de Cankaya’ya benimle birlikte
gelmelerini séyledim. Cankaya’ya varinca, orada be-
ni gérmek lGzere gelmis olan Rize milletvekili. Fuat, Af-
yonkarahisar milletvekili Rugsen Esref Beyler’e rastla-
dim. Onlan da yemege alikoydum.

CUMHURIYET’IN ILAN EDILECEGINI
KIMLER BILIYORDU?

Yemek yenirken: “Yarin cumhuriyetilan edece-
giz!” dedim. Orada bulunan arkadaslar, hemen di-
sUincemibenimsediler. Yemegi biraktik. Hemen o da-
kikada, yapilacak igler igin kisa bir program diizenle-
dim ve arkadaslan gérevilendirdim.

Cumhuriyet ilanina karar vermek igin Ankara’da
bulunan bitun arkadaslarimi gagirmayi ve onlarla go-
rasup tartigmayi hig¢ de gerekli gérmedim. Clnkd, on-
larin teden beri ve dogal olarak bu konuda benim gi-
bi disinduiklerinden kugskum yoktu. Oysa, o sirada
Ankara’da bulunmayan kimi kisiler hi¢bir yetkileri yok-
ken, kendilerine bilgi veriimeden, diglnceleri ve uy-
gun goérip goérmedikleri sorulmadan cumhuriyetin
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ilan edilmig olmasini, glicenme ve ayrima nedeni say-
dilar.

O gece birlikte bulundugumuz arkadaslar erken-
den ayrildilar. Yalniz Ismet Pasa Cankaya’da konuk i-
di. Onunla yalniz kaldiktan sonra, bir yasa tasarisi ha-
zirladik.

[SMET PASA, O GECEYI, SOYLE ANLATIR

“28 Ekim aksami Atatlrk bizi Cankaya’da topla-
mist. Yemek, hep birlikte yendi. Konuklar ugurlandik-
tan sonra, Atatlrk bana kalmami sdyledi. Masanin
basina yanyana oturduk. Once yasa tasarisini géris-
tik. Her madde Uzerinde, dogal olarak, eski ve yeni
arasinda bir karsilastirma yapiliyordu. Ataturk, sonu-
cu bana séyllyordu. Ben yaziyordum. Bdylece ger-
ceve tamamlandiktan sonra yeniden okudum. Ata-
tlrk, dikkatle dinledi. Dusindu. “Hazirlik tamam!” de-
di. Ayriimak Uzere izin verdi. Ben kdskte konuktum.
Odama gekildim. Ertesi sabah yazdigimiz taslagi ye-
niden gézden gegirdik ve birlikte Meclis’e gittik.”

Hazirlanan bu tasarida, 20 Ocak 1921 glinlii Ana-
yasa’nin, Devlet bigimini saptayan maddeleri, syle-
ce degistiriimigtir:

- Tiirkiye Devleti’nin hiikiimet bi¢gimi cumhu-
riyettir.
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- Turkiye Devleti, Biiyiik Millet Meclisi’nce y6-
netilir. Meclis, Hiikiimetin yonetim kollarini, Ba-
kanlar araciligiyla yénetir.

- Turkiye Cumhurbaskani, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi Genel Kurulu’nca ve kendi liyeleri ara-
sindan bir se¢cim dénemi icin segilir. Bagkanlik g6-
revi, yeni cumhurbaskaninin secgilmesine kadar
siirer. Eski bagkan yeniden segilebilir.

- Turkiye cumhurbaskani, devletin baskanidir.
Bu kimligi ile, gerek gordiikge Meclis’e ve Bakan-
lar Kurulu’na Baskanlik eder.

- Cumhurbaskani, bagbakani Meclis liyeleri
arasindan secer. Obiir bakanlan da bagbakan, yi-
ne Meclis liyeleri arasindan seger. Sonra hepsini,
cumhurbaskani Meclis’in onayina sunar. Meclis
toplanti durumunda degilse, onaylama Meclis’in
toplantisina birakilir.

29 EKIM 1923 GUNU HALK PARTISI
GRUBU'NDAKI GORUSMELER

29 Ekim Pazartesi glini 6gleden énce Halk Par-
tisi Grubu, Fethi Bey’in Baskanh@r’nda toplanr. Ba-
kanlar Kurulu segimi igin gériismeler baslar. Fethi Bey,
Yonetim Kurulu’nun, Genel Kurul’a sunulmak tizere
bir Bakanlar Kurulu listesi hazirladigini belirtir. Fakat,
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bu liste Uzerinde yapilan gériismeler sonunda, hazir-
lanan Bakanlar Kurulu listesinin onaylanmadigi anla-
~ silir. Milletvekilleri, kisisel gorislerini agiklarlar.

Boylece, Halk Partisi Grubu, bir sonuca varamamig-
tir.

Gorusmelerin sonunda, Kemalettin Sami Pa- -
sa’nin bir dnergesi okunur. Kemalettin Sami Pasa, bu
o6nergesinde, Genel Baskan olarak Atatlrk’in soru-
nu ¢ézimlemek igin, Genel Kurul’ca gérevlendiriime-
sini istemektedir.

Kemalettin Sami Pasa’nin énergesi kabul edilir.
Bunun (izerine Ataturk toplantiya ¢agrilir.

Ataturk, bu konu ile ilgili olarak, Séylev’i séyle
surdurr:

Toplanti salonuna girer girmez dogru kirslye Gik-
tim, kisaca su gorusi ve dneriyi ileri surdum:

“Baylar”, dedim, “Bakanlar Kurulu segiminde g6-
ris aynh@ina disildiga anlasiimistir. Bana bir saat ka-
dar izin verin. Bulacagim ¢6zim yolunu bilginize su-
narim.”

Baskan Fethi Bey, 6neriyi oya koydu, kabul olun-
du.

Baylar, bu bir saat iginde gereken kisileri Mec-
lis’teki odama cadgirarak onlara 28/29 Ekim gecesi
hazirladigim yasa tasarsini gésterdim ve kendileriy-
le gorustim.
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Ogleden sonra saat bir bugukta Parti Genel Ku-
rulu yeniden Fethi Bey’in baskanliginda toplandi. lIk
s6z bende idi. Kirslye ¢iktim ve su konusmayi yap-
tim:

“Sayin arkadaslar, ¢6zimlenmesinde gli¢lige ug-
radiginiz sorunun nedeninin ve etmeninin, butin ar-
kadaslarca anlasiimis oldugu kanisindayim. Eksiklik
ve kotuluk, uygulamakta oldugumuz ydntem ve bi-
cimdedir. Gergekten, yururlikteki anayasamiz gere-
gince bir Bakanlar Kurulu kurmaya giristigimiz za-
man, bldtln arkadaslarin her biri bakanlari ve bakan-
lar kurulunu se¢gmek zorunda bulunuyor. Hepinizin
birden bakanlar kurulu se¢gmek zorunda bulunmaniz-
dandogan gi¢lugin giderilmesi zamani gelmistir. Ge-
¢en dénemde de, bdyle gugliklerle karsilasiyordu.
Gordlyor ki bu yéntem kimi zaman birgok kansikliik-
lara yol aciyor. Yuce kurulunuz, bu sorunun ¢ézim-
lenmesi igin beni gbrevlendirdi. Ben de bilginize sun-
dugum bu géristen esinlenerek disindigum bigimi
saptadim. Onu 6nerecegim. Onerim kabul olunursa
gugcli ve tutarh bir hilkiimet kurulabilecektir. Devleti-
mizin bigimini ve niteligini saptayan ve hepimiz igin
kutsalolan anayasamizin kimi yerlerini agikiga kavus-
turmak gereklidir. Oneri sudur” dedikten sonra, bili-
nen tasaryi okutmak tzere yazmanlardan birine uza-
tarak kurstden ayrldim.
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Onerimin niteligi anlasildiktan sonra tartismalar
basladi: _

Sabit Bey (Erzincan) - Béylece hukimet kurma
yoéntemini benimsiyorum. Ancak, anayasanin degis-
tirilmesi 6nerisi ile buginki bunalim giderilemez. Biz
simdi bir bakanlar kurulu bagkani segelim. Anayasa-
nin degistirilmesini sonra distniriz.

Hazm Bey (Nigde) - Anayasay biz yapabilir mi-
yiz? Saninm yapamayiz. Yetkimiz varsa bu, partide ol-
maz.Partide gérusuldukten sonra agik oturumda kim-
se sz sdyleyemiyor. Ulusun varlidiile ilgili yasalara bu-
rada kesin bir bigim verilmesinden yana degilim. Bu
gibi yasalar agik oturumda ve serbestge goérusiimeli.
Her seyden 6nce hikimet bunalimini gézimleyelim.

Yunus Nadi Bey - (Hazim Bey’i yanitlayarak). Her
Ulke ilk kez anayasa yaparken bu is igin bir kurucu
meclis kurmustur. Bizde ise bu gibi islerde ayrica ku-
rucu meclis kurulacadr agikga belirtimemigtir. Bizde
her zaman bu gibi degisiklikler olmustur. Bizden 6n-
ceki Tirkiye Blyuk Millet Meclisi de bu yolda yiru-
mistir. Buna yetkimiz vardir. Duraksamayalim. Sim-
di biz, hikiimet bunaliminin giderilmesini Baskan Pa-
sa Hazretleri’ne biraktik. O da bize, bu 6neriyi getir-
di. Bu 6neride gdsterilen yéntemi, butin arkadaslar
ayn ayn disinmustir. Simdi bunu saptamak gerek-
lidir. Onerilen bigim simdi de ydriirliiktedir. Bunu agik-
layip daha belirli olarak saptayacagiz.
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Vehbi Bey (Balikesir) - Simdiye kadar gérisldi-
gunt duydugumuz anayasadan bizim bir bilgimiz yok-
tur. Gergekten gazetelerde gordiik. Bu yeter mi? O-
nun igin, biz énce bunu, bir bitln olarak gérismek
lizere sonraya birakip bunalimi giderelim.

Halil Bey - Anayasayi degistirmeye ve yeniden yap-
maya yetkimiz vardir. Ama bu dedisiklikler gercekten yur-
dumuzun ve ulusumuzun mutlulugunu saglar mi? Bunu
sdylemek gerekir. Bunu, hukukgu, hukuk bilgini olan ar-
kadaslarimiz gelsinler, aciklasinlar. Agiklama yapimadik-
¢a bunun, hemen ¢éziimlenmesinden yana degilim.

Uyelerden biri - Anayasa 6yle bir ¢irpida degisti-
rilemez.

Hamdullah Suphi Bey (Istanbul) - Dért yil 6nce,
ayr ayn segimlerin kétlugini séylemistim. Buglin de
yine o zamanki durum ortaya ¢iktl. Gazi Pasa’nin 6ne-
risine gelince, bu yeni degildir. Dért yil dnce yapilan
bir yasaya daha agik bir bigim verilmektedir. Durum
da bu olduguna gére, buna karsi s6z sdyleyecekler
gelsin, disuncelerini sdylesinler. Ama, uzun uzadiya
beklemeye zamanimiz yoktur.

Ragip Bey (Klitahya) - Yasalarin en iyisi olaylar-
dan ve gereksinmeden doganidir. Gereksinme ise or-
tadadir. Anayasa tamamlanmalidir, agikiga kavustu-
rulmalidir. Onerinin hemen gériisilmesine gegelim.

Adalet Bakani Rahmetli Seyit Bey - Onerilen ta-
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sari yeni bir sey degildir. Y lrurlikteki anayasanin agik-
lanip saptanmasidir. Yasalari gereksinme yapar, ku-
ramlar yapmaz. Zaman ve olaylar her seye etkendir.
Gelisim kurali, degismez, kesin bir kuraldir. Onerilen
tasarida bir yenilik yoktur. Anayasay! daha belirli ve
acik bir duruma getirirsek, kuskusuz ulusumuzun ve
yurdumuzun yararina daha uygun is gérmdis oluruz.

Abidin Bey (Manisa) - (Rahmetli Seyit Bey’in g6-
riisiine yanit olarak) Once hiikiimet bunalimini gide-
relim.

Eylp Sabri Efendi (Konya) - Biz Gazi Pasa Haz-
retleri’ni yargici yaptik. “Bizim, anayasay degistirme-
ye yetkimiz yok” demek, tireye aykiri bir Meclis ol-
dugumuzu kabul etmek demektir. Meclis’in anayasa-
yi degistirme yetkisi apagiktir. Hikimetimizin bigimi
kesinlikle cumhuriyet olacaktir.

Bundan sonra Ismet Paga sz alarak su yolda bir
konusma yapti:

“Parti bagkaninin dnerisini kabule kesin gerekli-
lik vardir. Bltln dinya bizim, bir hiikiimet bigimi gé-
ristigumiza biliyor. Bu gérigmelerimizi bir sonuca
baglamamak, gli¢suzligi ve dizensizligi sirdirmek-
ten bagka bir sey degildir. Daha énce gegen bir olayi
anlatayim. Avrupa siyaset adamlari bu konuda beni
uyardilar: “Devletinizin bagkani yoktur. Simdiki bas-
kaniniz, Meclis baskanidir. Demek ki siz, ayri bir bas-
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kan bekliyorsunuz” dediler. Avrupa dusincesi iste
budur. Oysa biz béyle diisiinmuyoruz. Ulus, egemen-
ligine ve yazgisina kendisi el koymustur. Oyle ise, bu-
nu yasa ile belirtmeden neye ¢ekiniyoruz? Cumhur-
baskani oimadan, basbakan se¢gme énerisi yasa disi
olur. Bunda kuskuya yer yoltur. Bagbakani yasal ola-
rak segebilmek igin Gazi Pasa Hazretleri’nin énerisi-
nin yasalasmasi gerekir. Genel gli¢sizItgun surdardil-
mesi dogru degildir. Partinin, bitin ulusa kars! yuk-
lendigi sorumlulugun gereklerine gbre is yapmasi zo-
runludur.”

Ismet Pasa’dan sonra, rahmetli Abdurranman Se-
ref Bey yaptigi konugsma sirasinda su sézleri de sdy-
ledi:

“Hikimet bigimlerini birer birer saymak ge-
reksizdir. Egemenlik sinirsiz ve kosulsuz ulusun-
dur” dedikten sonra, “Kime sorarsaniz sorunuz,
bu, cumhuriyettir. Dogan ¢ocugun adidir. Ama, bu
ad kimilerine hos gelmezmis, varsin gelmesin!”

Bundan sonra Yusuf Kemal Bey, éneriyi kabul et-
menin gerekli oldugunu belirten uzun bilgiler verdi, gé-
rU§|érini acikladi. Sonra: “Bunun hemen yasalasma-
st igin gerekli iglemin yapilmasini éneririm” dedi.

Abdullah Azmi Efendi’nin “Bu is gok énemlidir.
Bu konu yeterince gériisiiimedi, daha gériisiilsiin!”
diye bagirmasina karsin, gérismenin yeterligi kabul
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olundu. Ondan sonra 6nerinin timi ve arkasindan
maddeleri birer birer okunarak gorisilip kabul edildi.

CUMHURIYET KABUL EDILIYOR

Parti toplantisina son verildi ve hemen Meclis top-
lantisi acgildi. Saat 6gdleden sonra alti idi. Tasan Ana-
yasa Yar- Kurulu;nca, yOntem geregi incelenerek, tu-
tanag! hazirlanirken, Meclis bagka islerle ugrast. En
sonu, baskanlik makaminda bulunan Bagkan Vekili Is-
met Bey, Meclise su bilgiyi verdi: “Anayasa Yarku-
rulu, Anayasa’nin degistirilmesi ile ilgili tasarinin
ivedilikle ve éncelikle goriisiilmesini 6neriyor.”
“Kabul!” sesleri lizerine, tutanak okundu. Onerildigi
Uzere, ivedilikle goérisildi. Sonunda yasa, birgok mil-
letvekillerinin “Yagasin Cumhuriyet!” diye alkiglanan
sOylevleriyle kabul edildi.

ATATURK, OYBIRLIGIYLE
TURKIYE CUMHURIYETI
BASKANLIGI’NA SECILIYOR

Ondan sonra, Cumhurbagskani segilmesi igin Mec-
lis’in oyuna basvuruldu. Toplanan oylarin sonucunu,
baskanlik makaminda bulunan Ismet Bey (Eker), Mec-
lis’e séylece bildirdi:
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“Tarkiye Cumhuriyeti Baskanhgi segimiicin yapi-
lan oylamaya yiz elli sekiz kisi katlmis ve Cumhur-
baskanligi’'na, ylz elli sekiz Gye, oybirligi ile Ankara
Milletvekili Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri'ni
segmiglerdir.”

Atatirk, Cumhurbaskani segilmesinden sonra,
Meclis’te su konusmayi yapar:

Sayin arkadaslarim, 6nemli ve diinya capinda-
ki olaganiistii olaylar karsisinda saygideger ulu-
sumuzun gercek uyanikligina ve tetikligine deger-
li bir belge olan Anayasa’mizin kimi maddelerini
aciklamak icin 6zel yarkurulcayiiksek kurulunu-
za Onerilen yasa tasarisinin kabulii dolayisiyla,
Tlrkiye Devleti’nin 6teden beri diinyaca bilinen, bi-
linmesi gereken niteligi, uluslararasi belli adiyla
adlandinldi. Bunun dogal geregi olmak iizere, bu-
gline kadar dogrudan dogruya Meclis’in Baskan-
lignda bulundurdugunuz arkadasiniza yaptirdi-
giniz goérevi, Cumhurbaskani saniyla yine bu arka-
dasiniza, bana verdiniz. Bu se¢im dolayisiyla sim-
diye kadar benim i¢in gésterdiginiz sevgiyi, yakin-
hidive giiveni bir kez daha géstermekle yiiksek de-
gerbilirliginizi tanitlamis oluyorsunuz. Bundan do-
layi yiice kurulunuza goénliimiin bitiin igtenligiyle
tesekkiirlerimi sunarim.

Baylar, yiizyillardan beri Dogu’da kiyim ve hak-
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sizhga ugrayan ulusumuz, Tirk ulusu, gercekte
yaradilisinda bulunan erdemlerden yoksun sayili-
yordu.

Son yillarda ulusumuzun eylemli olarak go6s-
terdigi yetenek ve anlayis; kendisi i¢in k6tii sani-
da bulunanlarin ne kadar aymaz ve ne kadar irde-
lenmeden uzak, goériiniige 6nem veren kimseler
oldugunu pek giizel tanitladi. Ulusumuz, kendi-
sinde bulunan nitelikleri ve degeri, Hiikiimet'in ye-
ni adiyla, uygarlik diinyasina ¢ok daha kolay gos-
terebilecektir. Tiirkiye Cumhuriyeti, diinya devlet-
leri arasindaki yerine yarasir oldugunu, basaraca-
g1 islerle tanitlayacaktir.

Arkadaslar, bu yiice kurulusu olusturan Tirk
Ulusu’nun son dért yil icinde kazandigi zafer, bun-
dan sonra da birka¢ kat olmak lizere goériilecek-
tir. Ben, gérdiigiim bu giiven ve inanca yarasir ig-
ler gérebilmek icin pek 6nemli saydigim bir nok-
tadaki gerekliligi bildirmek zorundayim. O gerek-
lilik, Yiiksek Meclis’in bana karsi olan sevgisini,
gliivenini ve yardimini siirdiirmesidir. Ancak boy-
lelikle ve Tanr’nin yardimiyla bana verdiginiz ve ve-
receginiz gorevleri iyi bir bicimde yapabilecegimi
umanm.

Her zaman sayin arkadaslarimin ellerine ¢ok
ictenlikle ve sikicayapisarak onlarin varliklanndan
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kendimi bir an bile ayri gérmeyerek ¢calisacagim.
Her zaman, ulusun sevgisine dayanarak hep bir-
likte ileriye gidecegiz. Tiirkiye Cumhuriyeti mutlu,
basarilh ve muzaffer olacaktir.

“Biiylk Millet Meclisi tarafindan Cumhuriyet’in
kabul edilmesi karari, 29 Ekim 1923 gecesi, saat
20.30’da verildi. On bes dakika sonra, yani
20.45’te, Cumhurbaskani se¢imi yapildi. Durum o
gece, biitiin lilkeye bildirildi. Her yerde, gece ya-
risindan sonra, yliz bir kere top atilarak halka bil-
dirildi.”

Cumhuriyet’in yeni Hikimeti’nin, Anayasa’ya go-
re kurulmasi gerekiyordu. Artik bagbakani ve bakan-
lan, Meclis segmeyecekti. Cumhurbagkanr’’nin ataya-
cag bir Bagbakan, kendi galisma arkadaslarini, Mec-
lis Gyeleri arasindan segecekti.

Cumhurbagkan Atatiirk, 30 Ekim 1923 giinii Bagba-
kanhga, Ismet Pasa’y: atadi. Bakanlar Kurulu da, aymi
giin atand1. Biyiik Millet Meclisi Bagkanhigr’na da Fethi
Bey segilmisti.

Cumbhuriyet’in ilani ile, yeni bir donem basliyordu.
Bu doénem, barig donemi, devlet bigiminin evrimlegsmesin-
den sonra demokrasinin kurulusu donemi ve gagdas uy-
garlik diizeyindeki kurumlarin olusturulmasi dénemi ola-
cakti. )

31 Ekim 1923’te, yani Cumbhuriyet’in ilaninin ikinci
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giinii, Tirkiyede seferberlik kaldirildi. ‘Seferberlik, 3
Agustos 1914’te ilan edilmisti. Bagka bir anlamda, on yil
siiren seferberlik, on yil siiren asker olpna dénemi, Cumhu-
riyet’in ilan edilmesiyle, kaldirilmis oluyordu.

Bu arada Atatiirk, 19 Kasim 1923’te, Halk Partisi Ge-
nel Bagkanligi’n1 Ismet Pasa’ya devretti. 20 Kasim'da da,
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin 6rgii-
tiinli ve gorevlerini, Halk Partisi {izerine ald1. Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin tarihsel varligi,
boéylece son buldu. '

Yine ayni giin, vatana kars1 islenen suglar igin af yasa-
s1 ¢ikarildi. Daha sonra da, Cumhuriyet’in ilan1 nedeniy-
le, genel af yasasi yiiriirliige girdi.

FAKAT, CUMHURIYET’IN ILAN EDILMESINE
SEVINMEYENLER DE VARDI

Atatiirk, bu konuyu, Séylevde séyle vurgular:

Baylar, Cumhuriyet’in kurulusu bittn ulusu sevin-
dirdi. Her yerde parlak seving gosterileri yapildi. Yal-
niz Istanbul’da gikan iki (i gazete ile Istanbul’da top-
lanan birtakim kisiler ulusun genel ve i¢gten gelen se-
vincine katilmaktan ¢ekindi, kaygiya disti; Cumhu-
riyet’in kurulusunda 6n ayak olanlari elestirmeye bas-
ladi. s6z konusu gazetelerin ve kigilerin Cumhuriyet’in
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kurulugunu nasil karsiladiklarini anlamak igin, yalniz
o glnlerdeki yayinlar gézden gegirmek yeter.

Istanbul’da yayimlanan Vatan, Tanin, Tevhidi Ef-
kar gazetelerinde 6zellikle Ahmet Emin Yalman, Hii-
seyin Cahit Yalgin, Velit Eblizziya, Cumhuriyet ila-
nindan yararlanarak, bir kag yil 8nce ugurumun kena-
nnda bulunan Ulkemizi kurtaran Atatlrk’e karsl yazi-
lar yazmaktan kaginmadilar. )

Bu yazarlara gére Cumhuriyet, “sikbogaza ge-
tirilerek” ilan edilmisti. “Sdyle olacagi, béyle olaca-
g1 soylenip dururken, 6te yandan birdenbire, bir-
ka¢ saat icinde, Anayasa degisikligi yapiliverme-
si, en yumusak deyimiyle, olagandisi bir hareket”ti.

Yine bu yazarlara gére, Cumhuriyet, “alkigla, dua
ile senlikle, térenler yapmakla” yasatilamazdi.

“Cumhuriyet, bir bliyli” degildi. Millet Mecli-
si’nde bir blyU yapilmasiyla, “bundan sonra her is
kendiliginden diizelecek, her derdin garesi kendi-
liginden bulunacak” demek degildi.

Batun bu yazilar, kendilerini “cumhuriyetgi” ola-
rak tanitan yazarlarin kaleminden ¢ikan yazilardi.

Atatlrk, Séylev’de, bu durumu vurgular:

“Ben cumhuriyetgiyim.” diyenlerin, cumhuriye-
tin kuruldugu gin, kalemlerinden ¢ikacak sdzler bun-
lar mi olmaliydi? En iyi hilkiimet bigiminin cumhuri-
yetten bagka bir sey olamayacagina inandidi savinda
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bulunanlarin: “Cumhuriyet sézcigiine bir put gibi
tapmam” demelerindeki anlam ve amag ne idi?

Meclis toplanti halinde bulunmadigi zaman, o-
nun givenoyu verdi@i bir hiikiimetin disurilecegi gi-
bi bir kuruntuyu kamuoyunda canlandirip: “Bdyle bir
hak padisahlara bile verilmemisti. Simdi o hak Cum-
hurbaskani’’na mi veriliyor?” sorusu kime ve hangi
amagla yoneltiliyordu?

Bu yazilan yazanin amaci, cumhuriyeti halka sev-
dirmek mi, yoksa bunun put gibi tapilacak bir sey ol-
madigini anlatmak mi idi? “Cumbhuriyet, bize yénetim
biciminin degismesiyle birlikte kafa dedisikligi de ge-
tiriyor mu? Bakanlar Kurulu’na girecek kisilere birer
devlet adami kafasi armagan ediyor mu?” sézleriyle
daha ilk agizda cumhuriyetin degerini, &nemini azalt-
maya kalkismak, cumhuriyetgiyim diyenlerden bek-
lenebilir miydi?

En kigilk bir esintiden bile korunmasi gereken
yavruyu, onu bakip blyttiglini séyleyenlerin boy-
le hirpalamasi dogru muydu?

Atatiirk, Istanbul gazetelerindeki yazilardan érnekler
vererek SOylev’i siirdiiriir. Bu yazilardan birinde, “Devle-
tin adim taktiniz, igleri diizeltecek misiniz?” denildikten
sonra, “Tek dilegimiz, yurda ve ulusa yararl isler basari-
labilmesidir. Eger diin ilan edilen Cumhuriyet’in ileri ge-
lenleri ve Cumhuriyetgiler, bunu yapabileceklerine giive-
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nhiyorlarsa, biz de kendilerine 6yle ise Cumhuriyetiniz kut-
lu olsun baylar! diyoruz” denildigini belirttikten sonra,
Soylev'de sunlar sdyler:

Cumhuriyeti kurmak kararinin alinigsinda ve cum-
huriyetin kurulusu ile ilgili yasada gérdikleri yanlishk
ve eksiklikleri elestirmelerini igtenlikli saymak igin gok
bdn olmak gerekir. EGer bu yazarlar, cumhuriyetin ila-
ni giini yaygaral saldinlara baglamayip, 6nce cum-
huriyet ilaniniiyi gbzle gorseler, igtenlikle karsilasalar-
di; kamuoyunu kuskuya ve diizensizlige surtkleyecek
yerde, cumhuriyetin iyi ve onun ilaninin pek yerinde
oldugunu kamuoyuna asHayacak yazilar yazsalardi,
ondan sonra yapacaklar her tirli elestirinin igtenligi-
ni ileri sirmekte hakl olabilirlerdi. Ama gérdigimiiz
davranis bigimi béyle olmamustir.

RAUF BEY’IN, CUMHURIYET'LE
ILGILI SOZLERI

Bu arada, Istanbul’'da bulunan Rauf Bey de, Vatan ga-
zetesi Bagyazar1 Ahmet Emin Bey ve Tevhidi Efkar gaze-
tesi Basyazarn Ebiizziya Tevfik Bey’in sorularim1 yanitlar.
Bu demeg, 1 Kasim 1923 giinkii Vatan gazetesinde yayim-
lanir. '

Atatiirk, bu konuyu Soylev'de soyle siirdiiriir:

Rauf Bey: “Ulus, yazgisini kendinden baska bir
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kimseye birakmayi kic¢uklik saydi” dedikten sonra:
“Ulusun ulusal egemenligi sinirsiz ve kosulsuz ola-
rak yuriten Blyuk Millet Meclisi’ni, kurucu meclis gi-
bi sec¢tigi ve bu ydnetim bigiminin s6z konusu edilen
bicimlerden ikincisi ve en saglami, en dogrusu oldu-
gu” kanisinda bulundugunu séyliyor... Daha sonra
Rauf Bey, su dlusunceleri ileri strlyor:

“Ad degisikliginin amaci ve eredi degistirecegini
sanmiyorum. Bundan baska, énceki bir hilkimet bi-
¢iminin yerini alan yeni bicimin begenilip benimsene-
bilmesi ancak bir kosula baglidir. O kosul da, gideni
arattirmayacak bigimde, halkin bilyik ¢gogunlugunun
isteklerine uygun davranildigini, mutluluklarini sagla-
maya c¢alisildigini ve yurt bagimsiziginin ve sayginlh-
ginin guven altina alindigini géstermek ve tanitla-
maktir. Yoksa, ad degistirmekle ya da Ustyapida bi-
¢im degistirmekle gergek gereksinimlerin karsilanmis
olacagini sanmak, 6zellikle en yakin bir gegmiste gor-
digumuiz en aci deneylerden sonra, gok blyuk bir ya-
nilgi olur.”

Rauf Bey’in disiince ve géruslerini aciklayip sap-
tayan bu sézler lizerinde biraz durmak isterim. Rauf
Bey, yetkileri sinirsiz ve kosulsuz olan, Millet Mecli-
si'ni de dagitabilen tek kisi egemenliginden yana de-
gildir. Rauf Bey, 6yle bir hiikiimet bigimi istiyor ki, Mil-
let Meclisi kurucu meclis niteliginde olsun ve ulusal
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egemenligi sinirsiz ve kosulsuz olarak yuritsin. Bu
hikimet bicimini biraz daha agalim. Rauf Bey demek
istiyor ki: “Cumhuriyet ilanindan énceki bigim, en uy-
gun hiikimet bigimidir.” Gergekten, Rauf Bey’in uzun
s6zlerle anlatmaya calistigi 20 Ocak 1921 glinlii Ana-
yasanin Uglncl maddesi kapsamidir. O madde su-
dur: “Turkiye Devleti, Blyuk Millet Meclisi’'nce yone-
tilir ve hikimeti, Blylk Millet Meclisi Hikiimeti adi-
ni tagir.”

Bilirsiniz ki bu anayasaya gbre Meclis Bagkani,
Meclis adina imza atmaya, Bakanlar Kurulu kararla-
rini onaylamaya yetkilidir ve Bakanlar Kurulu’nun do-
gal baskanidir; ama, devletin baskani oldugunu be-
lirtir agik bir s6z ve yasa buyrugu yoktur. Bu anaya-
sanin saptandigi glinlerdeki genel kosullar ve gorus-
ler dusundlirse, 6nemli ve kdkli bir noktanin yasa-
da bos birakilmig olmasindaki zorunluk kendiliginden
anlasilir. Bu belirsizlik, meclis ve meclis hilkimeti bu-
lunmakla birlikte devlet bagkanliginin, padisahlk kal-
dirildiktan sonra, halifelik makaminda belirdigi disin-
ce ve inancinda bulunanlari, cumhuriyetin ilani gtint-
ne kadar umut iginde yasatti. Buna gbre Rauf Bey’in,
en dogru oldugunu ileri stirdiigu hikimet bigiminde,
halifeyi devlet bagkani olarak da gérdiugu kusku gé-
tirmez. Iste cumhuriyetin ilani (izerine, Rauf Bey’i ve
kendisi gibi diigtinenleri kaygiya ve ¢irpinmaya siruk-
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leyen gercek neden, devlet baskanhd makamina
cumhurbaskaninin getirilmis olmasidir. Gergekten:
“Cumhurbagkan devletin baskanidir” denildikten
sonra, halifeye verilecek kimligi ve yetkiyi saglamak
icin ugrasan ve onun oksayici sézlerini Tann kayra-
sI sayarak kivananlarin umut kirkhdina ugramalarini
ve Uzllip kaygilanmalarini olagan gérmek gerekir.

Rauf Bey’in, cumhuriyete karsi oldugunu agik
sdylememekle birlikte, cumhuriyetin ilan edildigi bir
glinde, onun begenilip kalimli olabilmesi igin, birtakim
kosullarin gergeklestigini tanitlamak gereginden s6z
etmesi, cumhuriyet yénetimi ile ulusun mutlulugunun
saglanacag@ina guveni olmadigini agikga géstermiyor
mu?

Rauf Bey, yapllan igin yalniz bir ad degistirmek-
ten ve Ustyapida bigim degistirmekten baska bir sey
olmadigini sdyleyerek cumhuriyeti ilan etmenin, ¢o-
cukga ve ivedili bir davranis oldugunu anlatmaya ¢a-
hismakta ve: “Cumhuriyet ydnetimiyle gergek gerek-
semelerin karsilanmis olacagini sanmak... gok bilyuk
bir yanilgi olur” demekle, cumhuriyet yénetimine ne
denli ilgisiz ve ondan ne denli uzak oldugunu tanitla-
miyor mu? Rauf Bey, son kanisinipekistirmekigin “en
yakin bir ge¢gmiste gérdigliimiz en aci deneyler”i
animsatiyor. Baylar, bu animsatma ile, kamuoyunane
anlatiimak isteniyor? Ulus neden sakindirimak iste-
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niyor? Bunu anlamak gi¢ degildir sanirim. Rauf Bey,
aklnca, devlet baskanhd makamina halifenin oturma-
sI saglanincaya kadar bu makama bagka bir sanla,
baska birinin oturmamasini gliven altina almak istiyor;
Bu makama bagka biri oturmus olduguna gére de, bu
isten dénllmesini saglamak icin kamuoyunu gericili-
ge 6zendiriyor. Cumhuriyetin kabullinde, ¢ok blylk
yanilgi olabilecegini ileri siren kisiye gére, yanilginin
neresinden donulirse kazang sayllmaldir. Rauf Bey,
cumhuriyetin kabul ve ilan edilmesi noktasina degin-
digi zaman sdyle diyor: “... Gérusleri dagittilar. sonra
cumhuriyetin bir glinde kararlastiriip ilan edilmesi
Uzerine halkta, sorumsuz kisilerce diizenlenen bir y6-
netim bigiminin bir oldubittiye getirildigi diistince ve
kaygisi uyandi. Bu kaygi, pek dogal goriilmeli ve bun-
dan, halkimizin ge¢gmis olaylardan ders aldigini ve
uyaniklk kazandigini anlayarak kivang duyulmaldrr.
Ben kisisel olarak kivang duyuyorum.”

Baylar, cumhuriyeti bir ginde kabul ve ilan eden,
Rauf Bey’in de pek glizel tanimlayip niteledigi tizere:
“Kurtulus Savasimizin biricik temel tasi olan ve ulu-
sal egemenligi sinirsiz ve kosulsuz olarak yuritmek-
te ylksek gu¢ ve yetenek gosterip savasi olumlu so-
nuca ulastiran, Blyilk Millet Meclisi” idi. S6z konusu
ettigi sorumsuz kisilerden amaci, eger Meclis kamu-
oyunucumbhuriyetilanina yénelten ve Meclis’e bu ko-
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nuda éneride bulunan kisi ise, o, ben idim. Onun ben
oldugumu, herkesten daha iyi Rauf Bey’in anlayabi-
leceg@ini kabul etmekte yanlishk yoktur. Eger bunda
yanlhslik varsa, “yillardan beri aramizda sirip giden
arkadaslk ve kardeslik duygularindan bagka, karsi-
Ikl given de bulundugunu ve bana karsi yliksek say-
g besledigini” séyleyen Rauf Bey’in, beni hi¢ tanima-
mis oldugu yargisina varmak gerekir.

Benim girisimlerimi ve yaptigim isleri, halkta kay-
g! uyandirici nitelikte saymak; seving gdsterilerinde
bulunan halk adina, gereksiz olarak, tersini sdylemek,
halka bu kaygilari yapay olarak agilamaya kalkismak-
tir. “Halkin gegmis olaylardan ders aldigini ve uyanik-
Ik kazandigini anlayarak kivang duyulmalidir. Ben ki-
sisel olarak kivan¢ duyuyorum” diyen Rauf Bey’e bun-
dan yararlanarak bir nokta animsatilabilir. Halkta uya-
niklik ve tetiklik duygularini gelistirmeye 6mriini ada-
mis bir kisiye karsi bdyle konusulmazdi; halkta bu
duygularin uyandigini gérmekle kendisinin benden
¢ok kivang duydugunu séylemeye ne hakkine de yet-
kisi vardi. Rauf Bey, dismanlarin bitin yurda girme-
sine yol agabilecek Mondros Savas Birakismasi’nin
ordu gudimb ile ilgili maddesini oldubitti bigiminde
kabul ettigi zaman, ulusun ne denli i¢ten yaralandigi-
ni ve kaygilandigini anladi mi? Son zamana kadar,
cumbhuriyetin ilaninin ertesi gini bile, resminin altina,
kendini tutanlarca “Mondros Savas Birakismasi’niim-
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zalayan ama Lozan Antlagsmasiyla da 6c¢clinl alan Ra-
uf Bey” basmakalip s6zleri yazilarak boyuna propa-
gandasi yapilan bu kigi, Turk Ulusu’nun gergek istek-
lerini, igten gelen duygularini bizden daha ¢ok anla-
digini, o istekler ve duygularla bizden daha ¢ok ilgi-
lendigini savlayacak délgtde ileri gitmemelidir.

Rauf Bey, demecinin bir yerinde diyor ki: “So-
rumlu devlet adamlari, bu gergekler (yani cumhuriyet
ilaninin gerekgesi) tizerinde en yetkili gérisme ve ka-
rar yeri olan Yiiksek Meclis aracilidi ile ulusu aydinla-
tacak ve gontullerdeki kaygiy: giderecektir; gtinku bu-
nu bilmek kamunun dogal bir hakkidir.”

Baylar, bu s6zler akla yatkin degildir. Bir kez, Ra-
uf Bey de demiyor mu ki: “Ulusal egemenligi sinirsiz
ve kosulsuz olarak yiriiten Meclis'tir.” Oyleyse hangi
sorumlu devlet adamlari, Millet Meclisi’ni, tlreye tam
uygun ve yiksek bir karar alip onu gerekgesiyle birlik-
te yayimlamis olmasindan dolayi sorguya gekecektir?
Bir Ulkede, bir toplumda, bir devrim yapildigi zaman
kuskusuz onun gerekgesi vardir. Ancak o devrimi ya-
panlar, inanmak istemeyen direngen karsit goriste
olanlari inandirmak zorunda midir? Kuskusuz cumhu-
riyetten yana olanlar da cumhuriyete karsi olanlar da
vardir. Yana olanlar, nigin ve ne gibi inanclara ve di-
stincelere dayanarak cumhuriyeti kurduklarini, karsi
goruste olanlara anlatarak inanglannin ve yaptiklari is-
lerin yerindeligini tanitlamak isteseler de, onlari, bile bi-
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le yaptiklar bu direnmeden vazgegirebilecekleri kabul
olunur mu? Dogallixla cumhuriyetgiler, ellerinden ge-
lirse Ulkulerini herhangi bir yolla; ayaklanma ile, dev-
rimle ya da kamuca bedgenilecek bagka yollarla ger-
ceklestirirler. Bu Ulke devrimcilerinin gérevidir. Buna
karsi, direnmeler, yaygaralar ve geriletici girisimler de,
karsit goruste olanlarin yapmaktan geri durmayacak-
lan davraniglardir: Cumhuriyet yénetimimizinilaninda,
Rauf Bey ve benzerlerinin yaptiklari gibi.

HALIFELIK SORUNU

Saltanat’in kaldiriimasindan sonra Ingiltere Hiikiime-
ti’ne sig1inarak Malta’ya kagan Vahdettin’in Halifelik ’ten g1-
karilmast lizerine, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
Abdiilmecit Efendi, Halife olarak segilmisti.

Fakat, Abdiilmecit Efendi’nin, Halife ilan edildikten
sonra yaptig1 bazi girisimler, Halifeligin de Tiirkiye i¢in ya-
rar saglamayacagini kanitladi.

Bu arada, Cumhuriyet’in ilani {izerine, Istanbul'da ba-
z1 kigiler ve bazi gazeteciler, Halife sorununu da ortaya at-
maktan geri durmadilar. “Halife’nin gérevden gekildigi ya
da gekilecegi” konusunda sdylentiler yayimladilar.

Atatiirk, Soylev'de bu konudan s6z ederken 9 Kasim
1923 giinii Vatan gazetesinde yayimlanan bir yaziya degi-
nerek, sunlar1 vurgular:
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Halife’nin blttn Miuslimanlar’ca sevgi gordigu,
Asya’nin en uzak késelerine varincaya kadar Mitsli-
man llkelerinden binlerce mektup ve telgrafaldid; bir-
¢ok yerlerden kendisini gérmeye kurullar geldigi yo-
lunda s6zlerle halifelik makaminin kolay kolay sarsi-
Ir bir makam olmadidi anlatilmaya ¢aligildiktan son-
ra, butiin Mislimanlar, “istemeyiz” demedikge Hali-
fe’nin gérevinden ¢ekilmeyecegiilan olunuyordu. Ay-
rica, “Hukumet birgok igislerini dizenlemekle ugras-
tigindan, simdiye kadar halifelik gbrevlerini saptaya-
mamigtir. Hikimetin i¢ sorunlara gok dalmis oldugu-
nu Muslimanlik diinyasi da kugkusuz bilir ve simdi-
ye kadar halifelik gérevlerinin saptanamamasini ola-
gan sayar” timceleriyle biz, halifelik gérevlerini sap-
tamaya ¢agriliyorduk ve simdiye kadar bunu yapma-
digimizi hosgéren Muslimanhk dinyasinin bundan
sonra hos gérmeyecegi de bildirilerek, bize bir ¢esit
g6zdagd veriliyordu. Bir yandan da, bu konuda bize
etki yapmasi igin Muslimanlik dinyasinin dikkati ge-
kilmek isteniyordu.

Atatiirk, 10 Kasim 1923 giinkii Tanin gazetesinde, Liit-
fi Fikri Bey imzali yazidan da s6z eder. Liitfi Fikri Bey’in,
bu yazisinda, “Géniil istiyor ki, bu gekilme sozil sonsuz ola-
rak gomiilsiin”. Ciinkdi, “Diinya i¢in ugursuzluk olur” de-
digini belirtir.

Atatiirk, S6ylev’i soyle siirdiiriir:

111



Yabancilar, halifelige saldirida bulunmuyorlards;
ama, Turk Ulusu saldindan kurtulmuyordu. Halifelige
saldiranlar, Turkl ¢cekemeyen Misliiman uluslar de-
gildi. Ama, Canakkale’de, Suriye’de, Irak’ta, Ingiliz ve
Fransiz bayraklari altinda Tirkler’le vurusan Musli-
man uluslardi. Bunlarin, Tirk Ulusu’na kolaylikla sal-
dirmakigin, ayakta kalmasi yeg gérilen halifeligin or-
tadan kaldinlmasini: “Turkluk igin kendi kendini 6lddr-
mektir” diye nitelemeleri ve cumhuriyetin amacini:
“Halifeligi ortadan kaldirmak igin, biz Turkler girigsim-
lerde bulunuyoruz” sdzleriyle agiklayip ilan etmeleri,
kusku yok ki, etkisiz kalmadi.

Litfi Fikri Bey’in Tanin’de yayimlanan acgik mek-
tubundaki gérisund, ertesi giin Tanin basyazar des-
tekledi. 11 Kasim 1923 ginli Tanin'in “Simdi de Ha-
lifelik Sorunu” adll basyazisi okununca, cumhuriyetin
kurulusuna engel olamayanlarn, ne pahasina olursa
olsun, halifeligin kaldiriimasini 6nleyebilmek igin caba
gOstermeye ve galismaya basladiklari anlagilir. Tanin’in
bu yazisinda, padisah ogullarinin mektuplari yayimla-
narak, padisah soyundan olan kisiler halka sevdirilme-
ye calisiliyor. Ayrica, padisah soyundan olanlarin hak-
larina karsi ¢irkin saldirilar yapildigi ve bunu yapanin,
partimizin en segkin takimindan oldugu belirtildikten
ve Cumhuriyet Hikimeti’'ni ulus géziinde kéti gés-
termek igin ne sdylemek gerekli ise onlar da yazildik-
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tan sonra, Halife’nin ¢gekilecegi sdylentisine deginile-
rek: “Arkadan arkaya verilmis bir karar karsisindayiz”
deniliyor. Sonra da: “Millet Meclisi’nin bu denli 6zgr-
likten yoksun kaldigini, disarida verilen kararlari ya-
salastirmak durumuna disuldiuguni gérmek gergek-
ten acioluyor” sézleriyle Meclis, bize karsi kiskirtilyor;
cumhuriyetin ilanini kabul eden Meclis’in hi¢ olmazsa
halifeligin kaldirimasini, oldubitti bigiminde kabui et-
memesinin saglanmasina galsiliyordu.

Tanin bagyazari, halifelik konusundaki goéris ve
dusincesini su satirlarla saptiyordu: “Halifelik bizden
giderse, bes on milyonluk Tirkiye Devleti’nin Musli-
manlik dinyasi iginde hi¢ &nemi kalmayacagini, Av-
rupa Siyaseti karsisinda da kigucik ve degersiz bir
hikimet durumuna disecegimizi anlayabilmek igin
blylk bir yetenek gerekmez. Ulusseverlik bu mudur?
Gonlinde gercgek ulusguluk duygusu olan her Tirk,
halifelige dort elle sarimak zorundadir.”

Atatiirk, “Halifelige dort elle sarilmak durumunda bu-
lunan bir yonetim bigiminin Cumbhuriyet olamayacagin”
vurguladiktan sonra, Tanin'de, Hiiseyin Cahit Bey’in ken-
disini Cumbhuriyetgi olarak ilan etmis oldugunu belirtir.
Soylev’i soyle siirdiiriir:

Ama 6yle bir cumhuriyetgci ki, onun istedigi cum-
huriyetin basinda halife saniyla Osmanogullar’ndan
bir kisi bulunacaktr. Yoksa yapilan i, akil ve yurtse-
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verlik ile, ulusguluk duygusu ile hi¢ bagdasamazmis.
Halifeligi, elimizden hi¢ alinamayacak bigimde koru-
makla gérevli imisiz. Bu konuda gizlice alinan karar,
sonugsuz kalmal imis.

Baylar, bu yazilarin anlami ve bu diislincelerin
amaci bugiin kolaylikla anlagiimaktadir. Yarin da-
ha acik olarak anlasilacaktir. Gelecek kusaklarin,
Tirkiye’de cumhuriyetin ilan edildigi glin ona hi¢
acimadan saldiranlarin basinda, “cumhuriyetgi-
yim” diyenlerin yer aldigini gordiikleri zaman sa-
sacaklarini hic sanmayiniz! Tersine, Tirkiye’nin ay-
din ve cumhuriyetci cocuklari, bdyle cumhuriyet-
¢i gecinmis olanlarin gergek inaniglarini irdeleyip
saptamakta hi¢ de giiclilkk gekmeyeceklerdir.

Onlar kolaylikla anlayacaklardir ki, basinda
clriimiis, bir padisah soyunun, halife saniyla, yer-
lesip kalmasini zorunlu kilan bir devlette, cumhu-
riyet ilan olunsa bile, onu yagsatma olanagi yoktur.

Atatiirk, degindigi bu yayinlar ve birtakim kisilerin
durum ve davraniglarinin, asil amaglarini $6yle vurgular:

“Temel olan, ulusal egemenliktir. Ulusal egemen-
lik cumhuriyetin gelismis bir bigimidir. Turk U|usu, ulu-
sal egemenligi elde etti; cumhuriyetin ilani gereksiz-
dir, yanlistir. Turkiye’de en dogru yénetim, ulusal ege-
menlik ilkkesinden ayriimaksizin, cumhuriyet ilan etme-
yip, devlet baskanh@inda halife saniyla Osmanogul-
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lari soyundan birini bulunduran mesrutiyet yénetimi-
dir. Nasll ki, Ingiltere’de hem ulusal egemenlik vardir,
hem de devlet bagkani bir kraldir ve kral, Hindistan’in
da imparatorudur.”

RAUF BEY’IN DURUMU

Atatiirk, “béyle bir ilke tizerinde birlesmis olan kisi-
lerin” olusturdugu grubun baginda Rauf Bey’in bulundu-
gu yargisina varilabilecegini agiklar. Bu grubun, “Rauf
Bey’i, amaglarimi agiklayp savunacak en uygun bir adam
olarak” gordiiklerini belirtir.

Bu temel diisiince i¢inde; Rauf Bey, Ankara’ya doner-
ken, Kdzim Karabekir Pasa, Refet Pasa, Ali Fuat Pasa, Ad-
nan Bey’in de bulundugu biiyiik bir kalabalik tarafindan
ugurlandigini Vatan gazetesinin yazdigini belirten Atatiirk,
ayn1 gazetede, “Rauf Bey’in Biiyiik Millet Meclisi 'nde bir
esenlik ve diizenlik etmeni olacagini ve yararli ilkelerini sa-
vunacagim ” agikladigini da belirtir.

Atatiirk, Rauf Bey’in, Halk Partisi’nin bir milletveki-
li bulundugunu, bu nedenle partinin programina uymasi
gerektigini; baska bir diisiincede olmadigin1 da, Halk Par-
tisi’nden ayrilmamig olmakla dogrulamig bulundugunu vur-
guladiktan sonra, Soylev’i soyle siirdiiriir:

Rauf Bey Ankara’ya geldikten sonra, parti Uyele-
riyle yakindan ve arkadasca gérismelere bagsladi. A-
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ma, biltin gérisme ve konusmalarda bir amag guit-
tagu anlasiliyordu.

Rauf Bey: “Cumhuriyetin ilaninda acelecilik gosteril-
mistir. Bu aceleciligi gosterenler sorumsuz kimselerdir. Bu
yolda davranisin i¢yiiziinii anlamak gerekir. Meclis, ulusal
egemenligi geregi gibi kullanabilmelidir. Gizli amaglarla
yOnetilmeye ses ¢ikarilmazsa nereye varilacagi bilenemez.
Cumburiyetin ilanini zorunlu kilan etmen ne imis? Cumhu-
riyetin gergekten, bizim igin yararh ve gerekli oldugu tanit-
lanmalidir” gibi birtakim propagandalarla, arkadasla-
rimizi ve partiyi bize karsi kigkirtmaya koyuldu.

Rauf Bey Istanbul’daki demecinin sonunda de-
misti ki: “Meclis ve hiklimet, bu ivedinin akla yatkin
ve tlreye uygun bir nedeni bulundugunu ulusa gés-
terip tanitlamaldir ve tanitlayacaktir.”

Boylece pek glizel anlasiyor ki Rauf Bey’in, ge-
celiglindiizIi stirdirdiga goértisme ve konusmalardan
amaci, parti ve mecilis tiyelerine bu gériisiinii benim-
setmekti. Bunu basardiktan sonra, cumhuriyetin ku-
rulusu sorununu yeniden Meclis’te s6z konusu ettir-
mek istiyordu. Bununla guttligi amag da, Meclis ve
hikimeti, cumhuriyeti ivedilikle ilanda akla yatkin ve
tlreye uygun bir neden olmadigini tanitlama zorunda
birakmakti. Kendi aklinca ve kendisini tutanlarin ina-
nisina goére, akla yatkin ve titireye uygun bir nedene
dayanmaksizin cumhuriyetin ilaninda ivedilik gbste-
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rildigi ve yanilglya disuldugu ortaya gikacak ve s6z-
de, yanlislk duzeltilecek!

“Rauf Bey’in ne yapmak istedigini ve ¢galigmalarinin
amacin anlamak icin” Parti Grubu Baskam Ismet Paga,
Parti Grubuna bir 6nerge verir. Bu 6nergede:

“Rauf Bey'in, Istanbul gazetelerinde ¢ikan, cum-
huriyetin ilanini uygun gérmedigi yolundaki demeci-
nin cumhuriyeti sarsintiya ugrattigi ve kendisinin gev-
resinde karsi goriste bir parti kuruldugu kanisinin be-
lirdigi” ileri siiriilmekte, durumun Parti Grubu’nda gorii-
siilmesi 6nerilmektedir.

Toplantinin oldugu 22 Kasim 1923 giinii, Rauf Bey,
Atatlirk’iin Meclis’teki odasina giderek, Atatiirk’iin “go-
riismelere katilmamasini ister ve kendisine kars1 s6z sdyle-
meyecegini” bildirir.

Atatiirk, bu istegin gergek anlamini, S6ylev'de soyle
aciklar: _

Rauf Bey’in, benim gérismelere karismami ve
toplantida bulunmami istemeyigindeki gergcek amag
ne idi? Benim yanimda, ya da benimle karsilikh ko-
nusmasina ve savlarda bulunmasina engel olan, ger-
¢ekten bana olan saygisi mi idi? Buna inanmak dog-
ru olamaz. Benim anladigima gore Rauf Bey, Ismet
Pasa ile karsilagsmak istiyordu. Ben toplantida bulun-
mazsam, parti Uyeleri arasindan kendisini tutanlar ¢i-
kabilecegini saniyordu.
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Atatiirk, Rauf Bey’e, “goriismelere hi¢ karigmayaca-
gim”, fakat “goriismelerin gidisini gérmek iizere toplanti
salonuna girecegini” belirtir.

Toplant1 agilir. Rauf Bey, konusmasinda, “Bizim eger
elestirmek istedigimiz bir nokta varsa, o da yapilan igtir ’di-
yerek so6ze baslar. Duygularinin “Cumhuriyet yénetiminden
bagka higbir yonetimi benimsemedigini” belirtir.

Atatlirk, Rauf Bey’in bu s6zlerinin “igtenlikle soylen-
mis sozler olmadigim, buna kendisinin” hig gekinmeden
“hayw!” diyecegini vurguladiktan sonra, Soylevide Rauf
Bey’in su sozlerine dikkati ¢eker:

“Tarkiye hikimetinin bigimi nedir?” diye sorulan
sorulara karsi, animsarsiniz ki, Buytuk Baskanimiz bu
kirstden olumlu bir yanit olarak séyle sdylediler:

- Turkiye Buyuk Millet Meclisi Hikimeti bigimi-
dir.

- Hangi yénetime benziyor? dediler.

- Bize benziyor: ¢linki biz, bize benzeriz. Bize 6z-
gl yénetimdir buyurdular.

“Bu beniicten inandiran en yliksek bir s6zdu; bu-
na karsi glkmak ¢ok glgtir. Buna, dista ve icte, hak-
tanirlikla karsi ¢gikacak adam bulunacagini sanmam.
Bu inandirici ve buyuk sézlerden sonra, béyle bir hi-
kumet bunalimi yizinden bunu yuratilemez bir hi-
kimet bigcimi olarak g&sterip de ad degisikliginden
baska bir sey olmayan cumhuriyet sézciglinin ko-
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nulmasini ve eskisine bu denli glivendigimiz, halkin da
glvendigi bir hikumet bigiminin ise yaramaz oldugu-
nun bir bunalim zamaninda anlasildigi ileri surUlerek
yeni bir yénetim bigimi getiriimesini dogru bulmuyo-
ruz. Bu duygunun etkisi altinda bulunanlarin gerici ol-
duklarini sanmayacag@iniza inanarak séyliyorum: Ya
bu eksik gortilirse bunu tamamlayacak bir bigim var
midir diye duraksayan ve kaygiya dusenler var.”

“...Bir halk ki cumhuriyeti istiyor; bir halk ki ulu-
salegemenlik sinirsiz ve kosulsuz ulusta oldukga y6-
netimin cumhuriyetten baska bir sey olmadigini bili-
yor ve bunu istiyor; ama, iyi uygulayamaz da bagka
bir yénetim bigimine déndurilir, diye Gzuntl ve kay-
g duyarsa... Uzllmek mi gerekir, kivanmak mi gere-
kir?”

CUMHURIYET DONEMINDE
CARPISAN IKI GORUS

Atatiirk, Soylev’i soyle siirdiiriir:

Padisahliktan cumhuriyete gegebilmek igin, her-
kesin bildigi Gzere, bir gegis donemi yasadik. Bu d6-
nemde iki disuince ve géris birbiriyle durmadan ¢ar-
pisti. O distincelerden biri, padisahidin strdurilme-
si idi. Bu diisiinceyi benimseyenler belli idi. Obiir
diisiince, padisahliga son vererek cumhuriyeti
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kurmakti. Bu, bizim diislincemizdi. Biz dustuncemi-
zi agikga séylemekte ilk zamanlar sakinca goéruyor-
duk. Ancak, dusuncemizi sakl tutup elverigli bir za-
manda uygulayabilmek igin, padisahligi tutanlarin di-
stincelerini yavas yavas uygulama alanindan uzaklas-
tirmak zorunda idik. Yeni yasalar yapildikga, 6zellikle
anayasa yapllirken, padisahcilar, padisah ve halifenin
hak ve yetkilerinin agikga belirtiimesi igin Usteliyorlar-
di. Biz, bunun zamani gelmedigini, ya da geregi ol-
madigini sdyleyerek o yani kapal birakmayi yararl
g6riyorduk.

Devletin yénetimini, cumhuriyetten s6z etmeksi-
zin, ulusal egemenlik ilkelerine uygun olarak her an
cumhuriyete dogru yuriiyen bir bicimde derleyip to-
parlamaya calisiyorduk.

BlUyuk Millet Meclisi’'nden daha buyuk makam
olmadigini, durmadan asilayarak padisahlik ve hali-
felik makamlari olmaksizin da devletin yonetilebilece-
gini kanitlamak gerekli idi.

Devlet Baskanh@i’'ndan séz etmeksizin, onun goé-
revini eylemli olarak Meclis Baskani’'na gérdurtyorduk.
Meclis Baskanhg: gérevini yapan ise, |kinci Bagkar i-
di. Hikimet vardi,ama “Bliy ik Millet Meclisi Hikime-
ti” sanini tasiyordu. Hikimeti kuralina gére kurmaktan
¢ekiniyorduk: ¢lnkl padisahgilar, hemen padisahin
yetkisini kullanmasi gerektigini ortaya atacaklardi.
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Iste, gecis déneminin bu ugragma evrelerinde bi-
zim kabul ettirmek zorunda bulundugumuz orta bigi-
mi, yani Blyuk Millet Meclisi Hikumeti bigimini hak-
I olarak eksik bulan ve mesrutiyet bigiminin agikgabe-
lirtilmesini saglamaya ¢alisan padigahgilar, bize karsi
cikiyorlar ve diyorlardi ki: “Bu yapmak istediginiz hi-
kumet bigimi neye, hangi yénetime benzer?” Amaci-
mizi ve eregimizi sdyletmek igin yoneltilen bu ¢esit so-
rulara biz de, zamanin geregine gére yanitlar vererek
padisahgilan susturmak zorunda idik. Bdylece verdi-
gimiz bir yaniti, Rauf Bey, i¢ten, inandinci, yadsina-
maz ve karsi ¢ikiimaz bulundugunu séyleyerek butin
savinive gorusini benim o sézlerimle destekliyor. Ra-
uf Bey, “bu inandirici ve blylk sézlerden sonra” Bl-
yuk Millet Meclisi Hikimeti bigiminin elverigsiz ola-
cagini kabul etmek istemiyor. Bu elverigsiz ise, bu el-
verigsiz bigimidaha 6nce kabul ettirenlerin, bu kez ka-
bul ettirdikleri cumhuriyet bigimini de, bir giin eksik
g6rip baska bir yénetim bigimini ortaya atmalarindan
kaygllanmak gerekecedi yolunda bir uslamlama ya-
piyor. Bu uslamlamanin ne denli ¢lirik ve bos s6zler
oldugu apagiktir. “Kutsal duygularn, cumhuriyet yéne-
timinden baska higbir yonetimi benimsemedigdi yolun-
da” olan bir kisinin, gegis dénemi i¢in zorunlu oldu-
gunu pek iyi bildigi Bayuk Millet Meclisi Hikimeti bi-
¢imine saplanip kalarak, cumhuriyet bigiminin de ek-
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sik gérilecedi ve baska bir yéntem bigimi arastirila-
cagl kaygisina dismesi dogru mudur? Rauf Bey’in
burada, cumhuriyetten sonra, baska bir yénetim bi-
cimi derken neyi s6ylemek istedidi bellidir. Rauf Bey
demek istiyor ki, cumhuriyeti ilan edenler, béylece
Osmanogullan’ni devletin basindan uzaklastirdiktan
sonra acaba, cumhuriyetten, yine padisahlia done-
rek, kendileri padisah olmayacaklar mi? Bunun tarih-
te benzerleri yok mu diyenler duraksadilar ve kaygi-
ya dustler.

Rauf Bey, oldugu gibi bilginize sundugumuz séz-
lerinin sonunda, halkin cumhuriyeti istedigini sdyler-
ken: “Istiyor ama, iyi uygulanamaz da...” yolundaki sa-
sllacak sozleriyle, benim belirttigim noktay pek gu-
zel agiklamaktadir.

ISMET PASA'NIN RAUF BEY’E
. VERDIGI KARSILIKLAR

Atatiirk, Rauf Bey’in goriisiine karsi, bazi milletvekil-
lerinin konugmalar yaptigin1 belirttikten sonra, Ismet Pa-
sa’nin da “uzun ve degerli bir konugma yaptigin1” belirtir.
Soylev’i soyle siirdiiriir:

Ismet Pasa: “Koklii bir devlet bigimi s6z konusu
oldugu zaman dustincelerimiz ve duygularimiz gizli
kalmaz. Gézetleyen bitln bir diinya vardir” dedikten
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biraz sonra “Cumhuriyet ilani, bir ulusun kutsal bir tl-
kusu, bir atesi gibi ortaligi sarar. Cumhuriyetilan olun-
dugu zaman, cumhuriyete kavusan ulusan biitiin ate-
sini gdsteren her tirli belirtiler ortaya ¢ikar. Eger bir
Ulkede cumhuriyetin ilan olundugu ginlerin Gglncu-
silinde, besincisinde, egemenlik haklari kaldirimis bir
padisahodglu ortaya ¢ikar da karsi durum alrsa... Dun-
ya ve dinya dusundrleri bu cumhuriyetin glictinden
kusku duyar” s6zleriyle baglayarak, cumhuriyetin ila-
ni tizerine Istanbul’da alinan durumun dokuncasini
aciklad.

Ismet Pasa, Rauf Bey’in konusmasini irdelerken:
“Ulusal egemenlik temel ilkedir, diyenlerin bu sézle-
rinden, kusku ve kayglya kapildiklari anlamini gikara-
mayiz” dedi. Ondan sonra Ismet Pasa, Rauf Bey’e
seslenerek: “Rauf Bey! Siyaset yapiyoruz. Yanlislari
bir bir géstermeliyiz. Dahasi, siz hi¢bir is adami goér-
diniz mu ki, baslarken anaparasini tehlikeye koydu-
gu inancinda olsun ve basar saglayamayacagini bi-
le bile parasini tehlikeye atsin. Birige baglayan adam,
her zaman sonucunun iyi olacagina givenir, yle bas-
lar. Hele bdyle devrim yapildigi zamanlarda hikimet
ileri gelenleri, herhangi bir devlet adami, ufacik bir
kusku géstermemelidir, bu yanlis olur. Yanildiniz Ra-
uf Beyefendi!” dedi. Bundan sonra Ismet Pasa, Rauf
Bey’in: “Ustyapida bigim degistirerek devletin yara-
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rini saglamayi ve genel gereksemeleri karsilamayi du-
stinmek, ¢cok buiyuk bir yanilgi olur” yolundaki sézle-
rine yanit verirken: “Blyilk yanilgi bu denli duyarh
gunlerde, bir noktada toplanmasi gereken i¢ggugleri-
ni ve devrim glglerini su ya da bu konu Gizerinde kus-
kuya dlsurmektir. Bilerek ya da bilmeyerek, isteyerek
ya da istemeyerek, biyuk yanilgi budur” dedi.

Ismet Pasa, Rauf Bey’den sunu dasordu: “...Dev-
let baskanhdi sorununu ¢ézimlemek istiyordunuz.
Nasil ¢déziimleyecektiniz? Kag ¢dzim yolu vardi?”

Ismet Pasa, ivedilik savina karsi verdigi yanitta:
“arkadaslar” dedi, “dogal sayilan bir sonug igin ive-
dilik s6z konusu olmaz; ancak yanilgi sayilabilecek so-
nuglar igin ivedilik sé6z konusu olur?”

Cumbhuriyet ivedilikle ilan edildi demekle, o glini-
lan edilmeyip de alti ay sonraya kalsayd, belki bas-
ka bir durum ortaya ¢ikardi, denilmek isteniyor ki, s6-
zin bu anlami ile ivedi davraniimigtir.

Rauf Bey konusmasinda, bizim cumhuriyet ilanin-
daki davranisimizi eski Genel Merkez (Ittihat ve Terak-
ki Partisi) isleri gibi gostermek istedi.

Ismet Paga bu noktaya yanit verirken dedi ki: “Ge-
nel Merkez islerini, bu tilkede yuritmus ve yillarca sa-
vunmus temsilciler ve gazeteler de onun gérusini sa-
vunuyorlar. Rauf Bey’in gérusunu ellerinde silah ola-
rak kullaniyorlar. Bu, mutsuzluktur.”
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Rauf Bey daha sonraki konusmasinda bu sézle-
ri su yolda yanitladi: “Genel Merkez sézleriyle yapti-
dim anigtirmalari, Tanin silah gibi kullanmigtir. Ant ige-
rim ki baylar, Tanin kullanmig, Tevhid-i Efkar kullan-
mig; ben bilmiyorum.”

Ismet Pasa, Rauf Bey ve arkadaslarinin Halife'yi
gidip gérmelerine deginirken sunlari sdyledi: “Halife’yi
gidip gérmek, halifelik sorunu ile ilgilidir.

Devlet adami olarak higbir zaman unutamayiz ki,
halife ordulari bu Ulkeyi bastan basa yikilmis bir du-
ruma getirmislerdir. Halife ordulari kurulabilecegini
higbir zaman g6zden uzak tutmayacagiz... Turk ulu-
su, en blyuk acilari halife ordusundan ¢ekmistir; bir
daha ¢gekmeyecektir.

Bir halife fetvasinin, bizi Birinci Diinya Savas! ugu-
rumuna attigini higbir zaman unutmayacadgiz. Bir ha-
life fetvasinin, ulus ayaga kalkmak istedigi zaman,
ona dusmanlardan daha algakgasina saldirdigini
unutmayacagiz.

Tarihin herhangi bir déneminde, bir halife, bu (il-
kenin alinyazisina karigmayi aklindan gegirirse, hig
kusku yok, o kafayl koparacagiz!”

Ismet Pasa, “bravo!” sesleri ve alkiglarla karsila-
nan bu sézlerine sunlar) da ekledi: “Herhangi bir ha-
life, diislinceleriyle ya da gelenege, gérenege ve
yénteme uyarak, kapali ya da ac¢ik bir bigimde Tiir-
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kiye’nin yazgisiyla ilgili imis gibi bir durum almak
isterse; Tiirkiye devlet adamlarimi degerli buluyor-
mus, oksuyormus gibi davranirsa; bu durum ve
davranisini, iilkenin varhgi ve yagsami ile tam kar-
sit sayacagiz ve bu tutumunu yurt hainligi saya-
cagiz.”

Ismet Pasa, konusmasinin sonunda sunlar da
sdyledi: “Rauf Bey, konusmalarinda gegen ve bizim
tam karsit olarak gérdiguimuz sézlerini geri alarak bu
parti icinde yurimek kararinda midirlar? Yoksa, siya-
sal konugsmalarinda ileri strdtgu ve bizimle tam kar-
sit olan géruslerinde direnerek partimizin diginda ve
Meclis’te bizimle karsi karslya galismak karar mi ve-
recekler? Karar kendilerinindir.”

Rauf Bey, yeniden uzun uzadiya kendini savundu ve
parti kurmayacagini, partiden gtkmayacagini bildirdikten
sonra, Genel Kurul’un acima ve bagislama duygularim
uyandiracak ¢ok yumusak sozlerle konugsmasina son vere-
rek, toplant1 yerinden ayrildi. Bdylece kendisine kars1 s6z
sOylenecek adam kalmadi.

Rauf Bey, yanildigini ve Cumhuriyetgi oldugunu
acikga sdylemis bulundugundan, gérismeler yeter
sayildi ve halkin kafasinda uyandinimis olan kuskula-
ri gidermek igin, gazetelerde bir bildiri yayimlanmasi;
ayrica goérismelerin tutanaginin bastinhp dagitimasi
karariyla yetinildi.
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Simdi baylar, bu karar neyi belirtiyor?

Rauf Bey’in gaprasik ve iki anlaml sézleri, gergek-
ten onun cumhuriyetci olduguna partiyi inandirdi mi?
Rauf Bey’in parti iginde bizimle duygu ve goérus birli-
§i yaparak calisabilecegi kanisi dogdu mu?

Partinin bu karari, gérlismenin gergek sonucunun
gerektirdigi karar mi idi? Kuskusuz hayur!...

Oyleyse, bu eksik kararla yetinmeye yol acan et-
ken ne idi?

Bu noktay birkag sézciikle agiklayayim. Rauf Bey,
konusmasinin basindan sonuna kadar, takindigi tutum
ve konusma bigimiyle parti lyelerinin bagislama duy-
gusuna ve iyilikseverligine siginmis gibi idi. Bundan
baska RaufBey, konusmasinda o denli yaniltmacaya-
piyor ve bos seyler sdyllyordu ki sézlerinin dogruluk
ve i¢tenlikle ilgisini hemen anlamak, herkes igin ko-
lay degildi. Acikga séylemek gereklidir ki, bu etmen-
lerden daha ¢ok da “sorumsuz, oldubitti, cumhuriyet-
ten sonra, bigim” gibi sézler Gzerinde yapilan yikici
propaganda, distince ve duygulari duraksamaya ve
gevseklige suriklemede en énemli ruhsal etmen ol-
mustu.

Durumu, cumhuriyet tartismasi disinda, Ismet Pa-
sa ve Rauf Bey gekismesi gibi gérenlerin disunusle-
rinin de, anlamsiz bir kararla yetinilimesine yol agtigi
kusku goturmez bir gergektir.
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Baylar, bu karar yuziinden Rauf Bey ve arkadas-
larina bir stire daha partinin iginde, partiyi ylkmak igin
calismak olanadi verilmis olur.

Istanbul’da gikan kimi gazetelerin yurdun ve cum-
huriyetin ylksek ¢ikarlarina dokunur nitelikte strip gi-
den yayinlari da, orada dyle bir ortam yaratt ki Mec-
lis, Istanbul’a bir Istiklal Mahkemesi géndermeyi zo-
runlu saydi.

HALIFELIGIN KALDIRILMASI

Atatiirk, Ocak 1924 ay1 baslarinda, 1zmir'de yapilacak
olan savag oyunlarinda bulunmak igin [zmir’e gider. Bura-
da, iki aya yakin bir siire kalir. Bu arada, Bagbakan Ismet
Paga’dan, 24 Ocak 1924 giinii bir telgraf alir. Imet Pasa, bu
telgrafinda, halifenin bagyazmaninin halife Abdiilmecit’in
bazi yakinmalarini bildirmek igin hiikiimete bagvurdugu-
nu belirtmektedir.

Bu bagvuruya gore halifenin yakinmalar sunlardir:

1- Bir siireden beri halifelik makam ve halife ile ilgi-
li olarak gazetelerde, yanlis yorumlamalara neden olabile-
cek saygisizca yayinlara rastlanmaktadir.

2- Ara sira Istanbul’a giden hiikiimet ileri gelenleri ve
resmi kurullar, halifeyle goriismekten gekinmektedirler.

3- “Halifelik hazinesi”nin giiciinii asan giderlerin Ma-
liye hazinesinden karsilanmasi1 gerekmektedir.
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Atatiirk, halifelikle ilgili diisiincelerini ve kararin Is-
met Paga’ya aym giin génderdigi telgrafla soyle bildirir:

Halifelik makami ve halife ile ilgili yanhs anlama-
lar ve k6tl yorumlar, halifenin kendi kati davranigin-
dan dogmaktadir. Halife, i¢ ve 6zellikle dis yasayisla
atalan olan padisahlarin yolunu izler gibi gérunmek-
tedir. Cuma alaylari, yabanci devlet temsilcileri yani-
na gorevliler gbndererek iliski kurmak, gésterigli ge-
zintiler, saray yasayisl, sarayinda yedek subaylara va-
rincaya dek kabul etmek ve onlarin yakinmalarini din-
lemek ve onlarla birlikte aglamak gibi davraniglar bu
arada sayilabilir. Halife, Turkiye Cumhuriyeti ile Tur-
kiye halki arasindaki davraniginda Ingiltere kralhgi ile
Hindistan Musliman halki, ya da halife ile Afgan dev-
leti ile Afgan halki kargisindaki durumu bir 6lgl ola-
rak almaldir. Halife ve bitin dinya kesin olarak bil-
melidir ki buglin varolan ve korunmakta bulunan ha-
lifenin ve halifelik makaminin, gergekte ne din, ne de
siyaset bakimindan varhidinin higbir anlami ve gerek-
gesi yoktur. Turkiye Cumhuriyeti, varligini ve bagim-
sizh@ini bos inanlar ytzinden tehlikeye atamaz. Ha-
lifelik kati bizce, olsa olsa, tarihsel bir ani olmaktan 6te
bir 5Snem tasimaz. Turkiye Cumhuriyeti ileri gelenleri-
nin ya da resmi kurullarin kendisi ile gérigmesini is-
temesi bile cumhuriyetin bagimsizhdina agik saldindr.
Basmabeyincisini Ankara’ya géndererek, ya da glve-

129



nilir bir Kimseyi kendi yanina getirerek, hiikimete duy-
gu vedileklerini ulastirmak istemesi de cumhuriyet hii-
kumetiile karsi karslya durum almasi demektir. Buna
da yetkisi yoktur. Kendisiyle cumhuriyet hiikiimeti ara-
sindaki yazigmalarda bagyazmanini araci kilmasi da
yersizdir. Basyazman beyin, bdyle saygisizca davra-
nistan sakinmasi gerektigi, kendisine bildirimelidir.
Halitenin dirligi ve gegimi igin, Tlrkiye Cumhurbaska-
nini ddeneginden daha asag! bir 6denegin yetmesi
gerekir. Halifeye verilen 6denek, yaldizli ve gosterigli
yasamak i¢in degil, insanca yagsamak ve gegim sag-
lamak igindir. “Halifelik hazinesi” s6ziinden ne amag-
landigini anlayamadim. Halifeligin hazinesi yoktur ve
olamaz. Kendisine bdyle bir hazine atalarindan kal-
mis ise resmi ve agik olarak bilgi alinmasini ve bana
bildirilmesini rica ederim. Halifenin aldigi 6denekle
karsilanamayan yikumler neler imig ve 15 Nisan 1923
gunli bildirimle hikimet nelere s6z vermigstir? Bunu
bildirmek iyiliginde bulununuz. Halifenin konutunu be-
lirtip saptamak, hikimetin simdiye kadar yapmis ol-
masi gereken bir 6dev idi. Istanbul’da, ulusun boga-
zindan kesilen paralarla yapilmis birgok saraylar ve bu
saraylarin igindeki birgok degerli esya ve geregler, hii-
kumetin bu yolda bir karar almamasi ytzinden yok
olup gidiyor. “Halifenin yakinlari, saraylarin en deger-
i gereglerini Beyoglu’nda, surada burada satiyorlar”
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diye sdylentiler vardir. Hikiimet bunlara hemen el
koymalidir. Satiimak gerekiyorsa, huikiimet satmalidir.
Halifelik 6rgutl iyice incelenip diizene sokulmahdir ki
basyazmanlarin varligi halifeyi daha da egemenlik ku-
runtusu iginde uyutmasin. Fransizlar, kral soyundan
olanlan ve yakinlarini Fransa’ya sokmakta, bagimsiz-
liklari ve egemenlikleri igin ylz yil sonra, bugiin bile
sakinca gorup dururken; her giin gevreden kendileri
igin egemenlik glinesi dogmasina duaci bir padisah
soyuna ve yakinlarina karsi davranisimizda, Turkiye
Cumhuriyeti’ni incelige ve bos seylere kurban edeme-
yiz. Halife, kendinin ve makaminin ne oldugunu agik
olarak bilmeli ve bununla yetinmelidir. Hikimetge
saglam ve kokli dnlemler alinarak bildiriimesini rica
ederim efendim.

Atatirk, halifeligin kaldinimasinin yani sira, Dinig-
leri ve Evkaf Bakanliklarinin kaldiriimasinin, 6gretimin
birlestiriimesinin gerektigi kararini vermistir. Atatlrk’un
bu kararini, lzmir'e gelen Ismet Paga, Milli Savunma
Bakani Kazim Pasa, Genelkurmay Baskani Fevzi Pa-
sa ve orada bulunan komutanlar da onaylar.

Bu arada Ali Fuat Pasa, bu konularla ilgili dtsin-
celerini, Atatiirk’e soyle agiklar: “Onerdiginiz ilkeler, la-
iklik ve demokratik ilkeler geregidir. Bunlarin tezelden
uygulanmasi gerektigi kanisindayim. Halifeligin kaldi-
rimasina gelince, sultanlikla halifelik aynlirken, hali-
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feligin durumu hakkinda ya susulacak, ya da halife-
lik, Tlrkiye Blyuk Millet Meclisi’nin manevi kisiligin-
de toplanmistir, denilecekti. Bu yolda bir karar alin-
mad. |ki yetkili organ ayni sinir iginde yasayamaya-
cagina gore tezelden halifeligin kaldirlmasi uygulama-
slyla Osmanli soyunun Tirkiye sinirlari disina ¢ikaril-
masi gerekir.”

Ataturk, butgce gorusmelerinde bulunmak igin 4
Subat 1924 glini Ankara’ya déner. Mecliste, gereken
milletvekillerine kararini bildirir.

Mecliste, blitge gdriismeleri sirasinda s6éz alan
milletvekilleri, halifelik konusunda dusiincelerini be-
lirtirler.

Yusuf Akgura, “Bltcede halifelige 6denek veren
boélimin, cumhuriyetimizin temeline aykiri oldugu-
nu” belirtirken, Balikesir Milletvekili Vasif Cinar, mec-
lise sbyle seslenir: “Sultanhd! yiktk, fakat saltanatin
simgesi olan saray, butin gérkemliligiyle duruyor ve
yasliyor. Yarin, bizi yikmak igin hazir bekleyen bu ku-
rumu, kendimiz, yine biz yasatiyoruz. Elinde bir glicl
bulunmayan herhangi bir saldin karsisinda sarayina
kapanmaktan bagka elinden bir sey gelmeyen halife-
nin, Turkiye Cumhuriyeti’nin kutsal gégsiinde bulunu-
sunun anlamivar midir? Gergegi gérmezlikten gelme-
yelim. Yliksek meclisin onaylayacagdi bitgede, halife-
ligin yeri yoktur. Artik bu ulusun kesesinden, halifelik
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icin bir sey verilemez. Din, bir vicdan isidir. Ozellikle
bizim dinimiz, herkesinvicdan ézgurligline saygi gés-
terir ve uyar. Bu bakimdan, bu butge, cumhuriyetin ru-
hu ile ¢eligkili durumdadir. Cumhuriyetiilan eden siz-
leri, $i_mdi de gergegin, tarihin ve yasamin gésterdigi,
istedigi, ¢izdigi yola ¢agiriyorum.”

Meclis gevrelerinde, lzmir’de verilmis olan karar-
lar 6grenilmis durumdadir. Milletvekilleri, Atatlrk’in 1
Mart giinu séyleyecedi séylevi beklerler.

Ataturk, 1 Mart 1924 glinii Meclis’te su soylevi ve-
rir:

“Ulus, cumhuriyetin bugtin ve gelecekte her tir-
IG saldinlardan korunmasini istiyor. Bu istek, cumhu-
riyetin bir an 6nce denenmis ve olumlu olan butun il-
kelere tam olarak dayanmasi bigiminde 6zetlenebilir.
Anayasada ulusun istegini, hareket ydninu izlemek,
hepimizin gorevidir.

Ulusun oyu ile belirlenen egditim ve égretimin bir-
lestiriimesiilkesinin, zaman geg¢irimeden uygulanma-
sini zorunlu gériiyoruz. Bu davranig, her anlami ile
ulusal bir nitelik 6zelligindedir.

Bunun gibi bagl olmakla mutlu oldugumuz Islam
dinini, ylzyillardan beri gelenek durumuna getiriimis
oldugu gibi, siyasal bir ara¢ olarak kullanmaktan kur-
tarmanin ve ylceltmenin gerekli oldugu gergegini go-
riyoruz. Kutsal ve tanrisal inanisimizi ve vicdanimizi
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karisik ve tirll renge giren ve her bigim gikarlarin olu-
sum yeri olan politikadan ve politikanin bitin kéti-
Itklerinden bir an 6nce ve kesinlikle korumak, ulusun
mutlulugunun emrettigi bir zorunluktur. Ancak bu se-
kilde, Muslimanh@in ylcelikleri ortaya gikar.”

Bu konusmadan sonra, 2 Mart 1924 gini Halk
Partisi Grubu, toplantiya gagrilir. Atatirk’tn vurgula-
dig konular lizerinde goriismeler yapilr. likeler tize-
rinde anlasmaya varilir. 3 Mart 1924 ginku Meclis
toplantisinda da, Meclis Bagkanligina bu konularlail-
gili 6nergeler verilir.

Ataturk, Séylev’de bu konuyu séyle strdirir:

Baskanlia gelen yazilar arasinda su 6nergeler
okundu:

1- Seyh Saffet Efendi ile elli arkadasinin, halifeli-
gin kaldinimasi ve Osmanogullari soyundan olanlarin
Turkiye disina ¢ikariimasi ile ilgili yasa onerisi.

2- Siirt Milletvekili Halil Hulki Efendi ve elli arka-
dasinin, Dinigleri ve Evkaf Bakanhdi ile Genelkurmay
Baskanhdinin kaldinimasi ile ilgili yasa 6nerisi.

3- Manisa Milletvekili Vasif Bey ve elli arkadasi-
nin, egitim ve 6gretimin birlestiriimesi ile ilgili nerile-
ri.

Bagkanlik makaminda bulunan Fethi Bey : “Efen-
dim, birgok imzalarla gelen bu yasa énerilerinin hemen
gorusitlmesiile ilgili dneriler vardrr. Y lksek oyunuza su-
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nacagim” dedi ve yarkurullara gitmeden, hemen g6-
risidlmesini oya koydu ve kabul ettigini bildirdi.

Mecliste yapilan gériisme ve tartismalar sirasin-
da hukimetin gérﬂéﬂnu, Basbakan Ismet Pasa, su
konusmasiyla belirtir:

“Halifelik makami hakkinda verilecek karar igin
yapilan tartismalar, dine ve siyasete dayandi. Din ba-
kimindan konuyu tartigan bitiin konusmacilarin, ha-
lifeligin kaldinimasindan yana olan ve kaldiriimasini
sakincall géren konugmacilarin hepsinin sézbirligi et-
tikleri bir nokta var: Halifelik makaminin kaldirimasi
ile din hiikimlerinin korunmasi ve tamamen yerine ge-
tirilmesinde bir eksiklik olmayacaktir. Din kchusunda
tartismaya girmek istemem. Simdi siyasalyéndentar-
tismaya giriyorum.”

Ismet Pasa, halkin bu karari nasil karsilayacagini
disutnerek kaygilanmanin dogru olmayacagini, Kur-
tulug Savasi’'nda dévisenleri, halifelik makamini kur-
taracagiz, diyerek askere alma konusunun gercgek ol-
madigini, ulusun kutsal Ikl ve amaglari ugrunda bu
savasin gerekli oldugunu; halifeligin, dis siyaset ba-
kimindan da gegerli yan olmadigini, bitin uluslarin
bagimsiz yagsamalarinin istendigini belirttikten sonra,
sunlari soyler:

“Temiz diinya Muslimanlar, bundan sonra da
Tlrkiye'ye saygl duyacaklardr...”
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“Bazi arkadaslarimiz, siyaset bakimindan halife-
ligin kaldirimasinin sakincal oldugunu saniyorlar. Ko-
nusmacilar, din yéninden tamamen uyum igindedir-
ler. Onerinin yaninda ve dneriye karsi gériiste olanlar,
siyasal alanda, Turkiye’nin i¢ ve dis politikasinda be-
lirgin olan simdiki seklin, simdiki halifeligin iki bagh du-
rumunu agiklamiglardir.

Sehitlerin haklarina, sehitlerin anilarina say g, ba-
gimsizlik ilkesi temeli Gzerinde karar vermemizle be-
lirginlesir.

Kararimiz, ulusumuz igin mutluluk kaynag ola-
caktir ve kesinlikle, igtenlikle uygulanacaktir.”

Ismet Pasa’nin kararh ve kesin konugmasindan
sonra, gbérusmelerin yeterliligi onaylanir. Ataturk’un
6ngoérdiugu yasalar, bdylece Buylk Millet Meclisi’nce
Gikarilmis olur.

Bu yasalarda,

a- Turkiye Cumhuriyeti’nde, halkin isleriyle ilgili
yasalari yapmaya ve yuritmeye yalniz Tirkiye Blyk
Millet Meclisi ile onun kurdudu hikumetin yetkili ol-
dugu saptand; Dinisleri ve Evkaf Bakanhgi kaldirildi.

b-Turkiye igindeki buttn bilim ve 6gretim kurum-
lari, butlin medreseler Milli Egitim Bakanligr’na bag-
land..

c- Halife, gérevinden ¢ikarldi ve halifelik maka-
mi kaldinldi. Cikarlan halife ve Osmanogullari soyun-

136



dan olanlarin hepsine, Tirkiye Cumhuriyeti llkesin-
de oturmak, siresiz olarak yasak edildi.

HALIFE VE OSMANOGULLARI SOYUNDAN
OLANLAR, TURKIYE CUMHURIYETI
TOPRAKLARINDAN CIKARILIYOR

Istanbul Valisi, 4 Mart 1924 gecesi, Dolmabahge
Sarayr’'na gider. Halife Abduimecit’e, Bliyik Millet Mec-
lisi’nin karanni bildirir. Bu karara gére Halife Abdulme-
cit ve Osmanogullar soyundan olanlar, Isvigre’ye git-
mek Uzere Turk topraklan disina gikarilacaklardur.

Eski Halife Abdiilmecit, heyecana kapilrr. Iki giin-
Ik izin ister. Ankara ile konugsmasina izin verilmesini
ister. Ankara ile konusur. Kendisinden yana yaziimis
olan yazilar Istanbul Valisi’ne gdsterir. Bir aralik sa-
raydan ayriimayacagini bile sdyler.

Sonunda, gergegi kabul etmek zorunlugunu goé-
rir. 5 Mart 1924 sabahi, on otomobil ve kamyon, es-
ki halife ile beraberindekileri trene bindirilmek lzere
Catalca’ya gétirrler.

Boylece halifelik, tarihe kansmis oldu.

HALIFELIGIN KALDIRILMASININ ONEMI

Yeni kurulmus bulunan Tirkiye Cumhuriyeti’ne,
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Osmanli devletinden aktariimig bulunan halifelik, yal-
niz dinsel bir kurunt degildi. Siyasal bir 6zellik de gos-
teriyordu. Ulusal egemenlik ilkesine dayall olarak ku-
rulmus bulunan Turkiye Cumhuriyeti'nde, halifeligi,
siyasal niteliginin diginda olan ilkelere gore érgitlen-
dirmeye ve yasatmaya olanak yoktu. Bu arada Os-
manl kurumlarindan yana olmakta ¢ikarlari olanlar,
halifelik gevresinde toplanarak, uygarlik alanindaki
yeni girisimlere, hep karsi geleceklerdi. Bunun yani si-
ra imparatorluklarinda blylk Musliman topluluklari
bulunan devletler de halifelik kurumunu korudugu igin,
Turkiye ile iliskilerinde ¢ekingen davranacaklardi.

Bu nedenle, halifeligin kaldinimasi, Tirkiye Cum-
huriyeti devletinin 6rgit bakimindan giglenmesi, Turk
toplumunun toplumsal devrimlerle gagdas uygarlk
dizeyine getirimesi ve dis politika alaninda, devlet-
lerle giivenlik ilkelerine dayali iligkilerin kurulmasi ba-
kimindan gerekliydi.

ATATURK’UN HALIFE OLMASI ONERILERI

Atatiirk, halifeligin kaldirildig: siralarda, Kizilay adi-
na yaptig1 bir gezi sirasinda, Misir’a ugrayan Antalya Mil-
letvekili Rasih Efendi’nin, kendisiyle yaptig1 goriismeden
s0z eder. Rasih Efendi, “Gezdigi iilkelerdeki Miisliiman
halkin” Atatiirk’{in “Halife olmasin1” istediklerini anlatir.
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Atatlirk, Miislimanlarin kendisine olan giivencinden
¢ok duygulandigini belirttikten sonra Rasih Efendi’ye su
karsilig1 verir:

“Siz din bilginlerindensiniz. Halifenin devlet bag-
kani demek oldudunu bilirsiniz. Baslarinda krallari,
imparatorlari bulunan halkin, bana ulastirdiginiz dilek
ve 6nerilerini ben nasil kabul edebilirim? Kabul ettim
desem, o halkin bagindaki kigiler bunu isterler mi? Ha-
lifenin buyruklar ve yasaklar yerine getirilir. Beni ha-
life yapmak isteyenler buyruklarimi yerine getirebile-
cekler midir? Bu duruma gére yapacak isi ve anlami
olmayan bir kuruntu sanini takinmak guling olmaz
mi?”

Atatiirk, Soylev’de bukonu ile ilgili diisiincelerini s6y-
le vurgular:

Acik ve kesin sdylemeliyim ki MUsliman halki bir
halife korkulugu ile ugrastirmayi ve kandirmay: strduir-
mek ¢abasinda bulunanlar, yalniz ve ancak Musli-
manlarin ve 6zellikle Turkiye’nin dismanlaridir. Boy-
le bir oyuna kapilmak da ancak ve ancak bilisizlik ve
ayrriazllk belirtisi olabilir.

Rauf Beylerin, Vehip Pasalarin, Cerkez Ethem ve
Resitlerin, butin yuz elliliklerin, halife ve padisah so-
yundan olanlarin, bitun Tarkiye digmanlarinin el ele
verip bize karsi atesli olarak ¢alisip ugrasmalari, din
ugruna mi yapilmaktadir? Sinirlarimiza bitisik yerler-
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de yuvalanarak, bugiin de Tirkiye'yi yok etmek igin
Kutsal Ayaklanma adi altinda haydut geteleriyle, ca-
na kiyma dizenleriyle bize karsi durmadan ¢ilginca
calsanlarin amaglan gergekten kutsal midir? Buna
inanmak i¢in busbitin bilisiz ve aymaz olmak gere-
kir.

Muslimanlar’ ve Turk ulusunu bu kerteye dis-
mis saymak ve Muaslimanlhk dinyasinin vicdan ari-
hdindan, yaradilig inceliginden algakga ve canavarca
amaglarigin yararlanmayi siirdiirmek, artik o denli ko-
lay olmayacaktir. Saygisizhdin da bir élgusu vardir.
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