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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Bizans imparatorlugu’nda Saray Teskilat

Zilhace ATAS

Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dah

Saray, hiikiimdarin oturdugu biiyiik bina olmanin yani sira yonetimin merkezi
olmas1 agisindan énem tasir. Bizans Imparatorlugu’nda saraylar mimari olarak biiyiik ve

gosterisli binalardi. Bu biiyiikliik ve gosteris Bizans’in giiciinii temsil ediyordu.

Romanin daha ¢ok Sasani — Iran saraylarindan etkilenerek yaptirdigi biiyiik ve
gosterisli saraylar, Bizans Imparatorlugu’na miras kalmis ve Bizans da bu mirasin hakkini
vererek cok daha biiyiik ve gosterisli saraylar meydana getirmistir. Konstantinopolis’in
kurulusundan itibaren genel olarak XII. yiizyila kadar imparatorlar Biiyiik Saray’da
oturmus ve devleti buradan yonetmislerdi. XII. yilizyildan sonra yeni saraylar yapilmis ve
bu saraylar imparatorlugun merkezi olmustur. Yeni yapilan saraylar da gosteris ve ihtisam
yoniinden Biiyiikk Saray’dan geri kalmayacak giizellikte ve biiyiikliikte insa edilmistir.
Sonug olarak Bizans saraylari, gerek imparator ve ailesinin oturdugu malikane olmasi

gerekse de yonetimin merkezi olmasi sebebiyle incelenmeye degerdir.

Anahtar Kelimeler: Saray, Yonetim, Ihtisam
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SUMMARY

Masters Thesis

Palace Organization in the Byzantine Empire

Zilhace ATAS

The University of Firat
The Institute of Social Science
The Department of History

Palace was not only big structure that emperor were living in, it was also important
because palace was c:[entre of the management. The meaning with the palace was to
attract attention to the power of the Byzantine trough both palaces beautiful appearance
and the architecture. The power of Byzantine was comparing with the palaces size. How
big and imposing palace was, Byzantine was as much as strong and powerful and the

empire would be able to manage to the others.

All those big and imposing palaces who built under Roma period were mostly
inspired by Sassanid — Iran’s palaces and they were handed down from Roma to Byzantine
Empire. Byzantine Empire successfully continued to build bigger and more imposing
palaces. Since foundation of Constantinople which was succession of Roma, until XII
century Great Palace was imperial residence and emperors was administering country from
here. After XII century new palaces were built and they became a centre of management.
New palaces were in no way inferior to the Great Palace. As a result Byzantine Palaces are
still fascinating and a theme of many investigation and research by being both imperial

residence and having a wonderful architecture.

Key Words: Palace, Management, Splendour
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ONSOZ

Bizans Imparatorlugu, Avrupa ve Asya’nin kesistigi noktada, stratejik ve cografik
bakimdan hala nemini kaybetmeyen Istanbul sehrinde kurulmas: itibariyle, kisa siirede
biiylimesini ve gelismesini saglayarak bir cihan imparatorlugu oldu. Bu sebeple diinya
tarihinde hem siyasi agidan hem de Kkiiltiir ve medeniyet tarihi agisindan onemli bir yer

edindi.

Bir devleti siyasi, idari, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal olarak yansitan en Onemli
kurumlardan birisi saray teskilatidir. Ciinkii bu teskilata bakarak devletin halkla iligkisini
ve devletin giiclinii anlayabiliriz. Tarih sayfalarina bakildiginda, saray ne kadar biiyiik ve

gosterisliyse devletin o kadar gii¢lii oldugu diisiiniiliir.

Bizans Imparatorlugunu bu agidan incelemek yerinde olacaktir. Devletin giiciiniin
ve gelismisliginin simgesi olarak saraylar gosterilebilir. Bizans Imparatorlugu’nda saraylar
imparator ve ailesinin oturdugu malikane olmanin disinda yonetimin merkezi olmasi
itibariyle ¢ok onemlidir. Mimari acidan zaten saray kompleksi bir sehir goriintimiindedir.
Etrafi surlara cevrili devlet idare merkezi olarak inga edilmistir. Saraylarin biiyiikliikk ve

gosterisi gorenleri hayran birakacak derecede gorkemliydi.

Konu olarak Bizans Imparatorlugu’nda Saray Teskilati bashgi altinda Bizans’in
idare merkezi Istanbul’daki (Konstantinopolis) saraylar1 ve saray teskilati hakkinda genel

bir degerlendirme yapmaya c¢alistik.

Tezimizin giris boliimiinde; saraylar hakkinda genel bir degerlendirme, Roma
Imparatorlugu’nun  ikiye ayrilmasi ve Dogu Roma Imparatorlugu bassehri
Konstantinopolis ya da bugiinkii deyimiyle Istanbul sehrinin kurulusu anlatildi. Birinci
boliimde; Istanbul’daki saraylarin kurulusu, cografik konumu, mimarisi, saray kompleksi
ve Istanbul’daki Imparatorluk Saraylar1 ve Imparatorlara ait diger saraylar konularina yer
verildi. Ikinci Béliimde; Saraylarin yonetimin merkezi olmasi itibariyle Bizans
Imparatorlugu’nun yonetimi, imparatorun secgilmesi, imparatorun iktidar anlayisi, dinin
yonetime etkisi, diplomasi, dogudaki imparatorlardan belli bash birka¢ ornek ve dogu

imparatorlarinin  genel bir degerlendirilmesi yapildi. Uciincii boliimde; imparator ve
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ailesinin saraydaki giinliik yasamlari, saray torenleri, imparatorluk kadinlari, evlenme-
bosanma ve saray entrikalar1 konulari anlatildi. Sonu¢ boliimiinde ise; Tiirklerle
Bizanslhilarin ilk defa karsilasmalari, Selcuklu — Bizans, Osmanli — Bizans iliskileri ve bu
devletlerin birbirlerine olan etkileriyle ilgili bir degerlendirme yapildiktan sonra genel bir

degerlendirme yapildi.

Calismamiz  sirasinda  yardimlarini  esirgemeyen Tarih  Boliimii  Ogretim
gorevlilerine basta Tarih Boliimii Baskan1 Sn. M. Besir Asan Hocam’a, Danismanim Sn.
Yrd. Dog Dr. Sezgin Giicliiay Hocam’a, ve kaynaklarda yardimci olan Sn. Oner Tolan’a,
yazim asamasinda bilgi ve tecriibesine basvurdugum Sn. Ali Ayyildiz’a, cevirileri yapan
Sn. Fatih Atas’a, calismalarima hiz vermeme sebep Sn. Fatih Onal’a, manen yalniz

birakmayan tiim arkadaslara ve aileme sonsuz tesekkiirler.

Zilhace ATAS
ELAZIG - 2007
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KONU VE KAYNAKLAR

1. KONU

Bizans Imparatorlugu diye bir isim cok sonradan ortaya atilmistir. Aslinda bu isim,
daha Romalilar Konstantinopolis’e hakim olmadan o©nce, bugiin Topkapr Sarayi’nin
bulundugu bolge olan Akropolis’te Yunanistan’dan gelen Megarali Yunanhlarin Isa’nin
dogumundan 667 yil Once koloni olarak Byzantion adiyla kurduklari sehir isminden
devsirmedir. Bizans aslinda Dogu Roma’dir. Bizanshilar adi verilen Dogu Romalilar
Istanbul’un fethine kadar Yunanca konusmalarina ragmen kendilerini Romali olarak
gormiislerdi. Roma, Dogulu karakterini Imparator Herakleios devrinde (610 — 641) almaya
baslamistir. Iste bu Dogulu karakteri onun daha sonra Bizans olarak isimlendirilmesine yol
acmistir. Bizans ismi, XVI. ylizyilda Alman hiimanist Hieronymus Wolf (1516 — 1580)
tarafindan Dogu Roma’y1 ifade etmek i¢in kullanilmig, sonra bu isim giderek yayginlik

kazanmustir.

Avrupa’da XVI. yiizyilda baslayan Bizans aragtirmalari, XVII. Yiizyil baslarinda
Fransiz Krali XVI. Louis destegiyle daha da gelismis, 1892 yilinda Almanya’nin Miinih
sehrinde bir Bizans Arastirma Enstitiisii kurulmus, Rusya, Balkan iilkeleri ve Avrupa’daki
tiniversitelerde Bizans tarihi, sanati, dili her yodnden incelenmeye baslanmisti.
Washington’da bulunan Dumbarton Oaks, 1930’lardan, 6zellikle 1940 yilindan itibaren
diinyada Bizans aragtirmalarinin en kapsamli yapildigi merkez haline gelmisti. Bugiin
Fransa’da Bizans’la ilgili yiizii askin dernek, vakif ve kurum bulunmaktadir. 1924 yilindan
itibaren araliklarla Bizans’la ilgili konferanslar diizenlenmeye baslamis, 1955 yilinda da

benzer bir konferans Istanbul’da yapilmistr.

Tiirkiye, Eski Yunan ve Bizans eserlerini en ¢ok barindiran iilke ve Bizans tarihinin
merkezi olmasina ragmen Tiirkiye’de hicbir iiniversitede Bizans Tarithi Kiirsiisii
kurulmamistir. Bizans tarihi calismalar1 Tiirk {iniversitelerinde anabilim dali olarak
bagimsiz bir akademik disiplin olarak varlik gosterememistir. Giiniimiizde Bizans tarihi
dersleri ortacag tarihi anabilim dalinin bir alt bolimii olarak birka¢ {iniversitede
verilebilmektedir. 1990 — 1991 yillarinda Prof. Dr. Nevra Necipoglu’nun Amerika’dan
doniip Bogazici Universitesi’nde goreve baglamasiyla, bu iiniversitedeki tarih derslerine ilk

defa Bizans tarihi alinmis, ancak o da Bizans’in ge¢ donem sosyal ve ekonomik tarihiyle
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ve “Bizans — Osmanl Italyan Iliskileri”yle sinirli kalmustir. Istanbul Universitesi’nde
Ortacag Tarihi Anabilim Baskani Prof. Dr. Isin Demirkent, (2006 yilina kadar) Ankara
Universitesi Dil, Tarih, Cografya Fakiiltesi'nde Prof. Dr. Serif Bastav, Ankara
Universitesi’'nde Prof. Dr. Melek Delibasi Bizans tarihi konusunda arastirmalarini

siirdirmektedir.

Bizans ve Osmanli Imparatorluklarinin bagssehri Istanbul’da o6zellikle bu iki
imparatorlugun kalbi olan Sultanahmet — Hipodrom Meydan1 ve cevresindeki Bizans ve
Osmanl eserlerine fazla 6zen ve saygi gosterilmemis, bolgenin yapisina uymayan binalar
yapilmis, tarihi kalintilar korunmamis hatta yok edilmistir. Bizans sarni¢larinin {izerine
binalar yapilmasina goz yumulmus, eski Bizans Sarayr’min kalintilarinin {izerinde
arkeolojik kazilar yapilmasi gerekirken bu bolgeye mimari yapiyr bozan binalar
yapilmistir. Bu durum da Bizans’la ilgili arastirmalarin yapilmasimi zorlastirmistir. Bu
yizden toplum olarak tarihimizle ve kimligimizle alakali bircok konuda gerceklerin

anlatilmasinda zorluk ¢ekilmistir.

Cografik konum olarak diinyanin 6nemli bir yerinde stratejik bir 6neme sahip olan
ve uzun yiizyillar diinya siyasetinde yer alan Bizans Devleti, yonetimiyle, kiiltiiriiyle,
sosyal hayat1 ile her zaman ilgi cekmis ve arastirma konusu olmustur. Ozellikle konu
bashigi olan Bizans Saraylari, doneminde komsu devletleri hayran birakan ihtisami,
mimarisi, debdebili yasami, entrikalar1 ve yOnetimin merkezi olmasi acisindan
incelenmeye degerdir. Ancak kaynaklarin siirli olmasi bu konuyla ilgili genel bir
degerlendirme yapmaya imkan verecek diizeydedir. Bizde bu ¢alismada Bizans Saraylarini

(Istanbul’daki yonetimin merkezi olan saraylar) genel hatlariyla ele aldik.

2. KAYNAKLAR

Genel olarak, Bizans tarihi hakkindaki bilgimiz pek muhtelif tiirde Bizans ve Bizans
dis1 kaynaklara dayanir. Bilgiye gotiiren ipuclarini, genel tarihi akis1 bazen biiyiik, bazen
daha az kabiliyetlerine uygun olarak tafsilat ve isabet bakimindan tiirlii 6l¢iilerde tasvir
eden Bizans tarih¢i ve vekayiname yazarlarinin eserleri teskil eder. Boylece tesekkiil eden
tablo, bir taraftan dogu ve bat1, daha sonralar1 da Islav kaynaklari, diger taraftan da geri

kalan Bizans kaynaklarinin sagladigi malzeme ile Onemli Ol¢iide tamamlanir. Tiirlii
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miinasebetlerle kaleme alinmis yazilar, sefaretnameler, mektup ve nutuklar, tarih
eserlerinin verdigi bilgiyi ¢ogu zaman biiylikk capta tamamlamakta ve daha parlak bir

aydinliga kavusturmaktadirlar.

Bununla beraber biitiin bu kaynaklar bize devletin iktisadi hayati, hukuk ve idare
sistemi hakkinda pek eksik bilgi vermektedirler. Bu hususta bize saray, idare ve ordunun
mahiyeti ve iktisadi nizam {iizerine mevcut resmi veya gayri resmi kayitlar ile Bizans’in
ozellikle zengin oldugu kanun eserleri ve ayrica papiriisler ve sonraki devir icin ise
bilhassa vesikalar yardimci olur. Fakat Bizans vesikalarni ancak XI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren bol miktarda mevcut olup, Makedonya hanedani zamanina ait sadece
pek az vesika ele gecmistir; ondan evvelki devirler i¢in ise hicbir Bizans vesikasi

zamanimiza intikal etmemistir.

Biitiin bunlara 6zel bir kaynak grubu olarak arkeolojik malzeme katilabilir: Sanat
anitlar, kitabeler, sikkeler, miihiirler, v.b. anitsal malzeme Bizans arastirmalarinca, eskicag
tarihi arastirmalarina oranla cok daha kiiciik ol¢iide degerlendirildigi cihetle Bizans tarihi

tetkikleri son zamanlarda bunlara gittikce artan bir ilgi gostermektedir.

Konumuzla alakali kaynaklara gelince, tarihi konular incelenirken ilk bagvurulan
kaynaklar genelde donemin tarih kitaplar1 ve kroniklerdir. Bir kismi dogrudan elimizde
olan, bir kism1 hakkinda da dolayli olarak bilgi edindigimiz donemin tarih kitaplar1 ve
kroniklerden saray teskilati hakkinda dogrudan bilgiye ulagsmak miimkiin degil ancak satir
aralarinda konuyla ilgili bilgileri bulabilmekteyiz. Bunlar icinde, Bilge Umar tarafindan
cevrilen Anna Komnena’nin Aleksiad adli eseri, Fikret Isiltan tarafindan ¢evrilen Niketas
Khoniates’in Historia’s1 basta gelen eserlerdir. Yine Orhan Duru tarafindan cevrilen
Prokopius’un Bizans’in Gizli Tarihi adli eseri kendi donemiyle ilgili olarak saraylar

hakkinda bilgi vermektedir.

Saraylarla ilgili olarak en c¢ok faydalandigimiz eserlerden biri Bilgi Altinok
tarafindan cevrilen Tamara Talbot Rice’in Bizans’ta Giinliik Yasam kitabidir. Burada
imparator ve imparatorluk ailesi, saray yasantilari, saray gorevlileri, imparatorluk saraylari
konularinda bilgi vermektedir. Yine bu konularla ilgili olarak Thsan Batur’un ¢evirdigi

Michel Kaplan’in Bizans’ in Altinlar: kitabindan istifade ettik.
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Konuyla alakali olarak en cok istifade ettigimiz makalelerden biri; Toplumsal Tarih
Dergisi’'nde yaymlanan ve Giilgiin Koroglu tarafindan kaleme alinan “Sur iginde
Imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylari” adli makale konumuzla
baglantili oldugu icin calismamizda en ¢ok kullandigimiz kaynaklardan oldu. Yine bir
diger makalemiz de Hayat Tarih Mecmuasimda yaymlanan Midhat Sertoglu tarafindan
yazilan “Bizans Saraylar1 ve Saray Maceralar1” adli makaledir. Bu makalede de
imparatorluk saraylari, imparatorlarin yasami, saray yasami ve saray entrikalari

konularindan istifade ettik.

Konumuzla alakali olarak Bizans siyasi tarithiyle ilgili kaynaklar1 da inceledik.
Bunlarin basinda Michael Grant’in Roma’dan Bizans’a, Georg Ostrogorsky’in Bizans
Devleti Tarihi, M. V. Levtchenko’'nun Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi,
Barbara Hill’in Bizans Imparatorluk Kadinlar Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Edward
Gibbon’un Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Charles Diehl’in Bizans
Imparatorlugu Tarihi, Auguste Bailly’in Bizans Imparatorlugu Tarihi, Paul Lemerle’nin

Bizans Tarihi adl1 eserlerinden konumuzla alakali kistmlarindan istifade ettik.
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GIRIS
1. Saraylar

Hiikiimdarlarin oturdugu biiyiik bina ' anlaminda kullamilan saray kelimesi: eski
Farsca srada’den gelmekte olup, Farscada umumiyetle ev, mesken, konak, menzil
manasina gelen, Tiirkcede de bu manalarla birlikte, daha ziyade biiyiik konak, hiikiimdarin
ikametgahi yani saray, kasr, kosk manalarinda kullanilan bir kelimedir. Bu kelimenin
Arapcalasmis sekli suradik olup, hususiyle sera-perde’nin karsiligidir ve cadir perdesi,
harem perdesi ve padisah otagi manasina gelmektedir. Sera ve Seray kelimeleri Farscada
mecazen diinya, cihan, alem manalarinda da kullanilmis ve tiirlii terkiplerde de cesitli
manalar almistir. Tiirkgcede ise, bilhassa bu kelime ile teskil edilmis iki miirekkep isim,
kervansaray (karban-sera) ve sahil-saray (sahil-sera) ¢ok kullanilmistir. Bunlardan birincisi
kervanlarin konakladig1 biiyiik han, ikincisi ise deniz sahilindeki konak, yali manasinda
Osmanli Tiirk¢esinde bugiin de bilinmektedir. Saray kelimesi ayn1 zamanda, diger bircok
Tiirk lehgelerinde mevcut oldugu gibi sark Tiirk leh¢esinde hakiki ve mecazi anlamlarinda
yani hem biiyiikk ev, mahfel ve kasr-1 sultani hem de diinya ve ahiret manalarinda
kullanilmaktadir. * Saray anlamma gelen, Latince “platium”, Grekce “palation”
kelimesinin, Roma’da imparator sarayinin yer aldigi Palatine Tepesi’nden kaynaklandigina
inanilmaktadir. Burast1 3. yiizylla kadar Roma imparatorlarinin resmi ikametgahi
oldugundan, kelime literatiire bu sekilde girmistir. Roma Imparatorlugu’nun dogudaki
Hiristiyan boliimii olan Bizans’ta da saraylar “palation” ya da “hiikiimdar evi” anlamina

gelen “basileos oika” gibi adlarla anilmustir. >

Yonetimin merkezi saraydi. Roma imparatorlarinin Roma’da tasra kentlerinde ve
yazlik yerlerinde yaptirdiklari saraylar imparatorluk konutlarinda yeni bir anlayis ortaya
koydu. Saray yonetimin merkezi olmaktan cikti; banyolari, tiyatrolari, stadyumlar1 ve
bahgeleriyle hiikiimdarin keyfi i¢in kurulmus kiiciik bir kent haline geldi. Imparatorlugun
ikiye boliinmesiyle Istanbul ve Ravenna’da da saraylar inga edildi. Vandallar tarafindan

yagmalanan Roma saraylari birer yikintiya doniistii.*

! Meydan Lorousse Ansiklopedisi, “Saray Maddesi” C. 10, Ist. 1979, s. 958

? [slam Ansiklopedisi, “Saray Maddesi”,C. 10, Ist. 1966, s. 205

3 Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 12

4 Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, “Sant / Sor Maddesi” C. 20, Ist. 1986, Milliyet, s. 10190



Farkliliklarin yani sira gerek Roma’da gerekse ortacagin diger devletlerinde hemen
hemen ortak bir unsur vardi. Bu, sehir yasami ve bu yasam icerisindeki sehirlerin genel
mimari yapisidir. Zira, ortacag devletlerinin sehir kompleksine baktigimizda, sehrin
etrafinin surlarla cevrili oldugu, bu sur igerisinde ise en merkezde idarenin yapildig: saray
onun yani basinda ibadethane goze carpmaktadir. Sehrin diger yapilari ise bu merkez
etrafinda kendilerine yer olusturmustu. ister eski¢ag toplumlarinda olsun ister Hiristiyan,
ister Miisliiman devletlerinde olsun bu anlayis ve yap1 asagi yukar1 ayn1 olmustur. Ciinkii
devletlerin ortak endise ve ortak politikalar1 olan savunma, idare ve dini en iyi sekilde

yansitacak bir sehir yapisi olusturmakti.

Roma Imparatorlugu’nun dogu temsilcisi veya devami olan Bizans devletinde de
benzer bir mimari yap1 vardir. Bagkentin merkezinde surlar i¢inde Bizans’in siyasi, askeri,

adli, dini kisaca tiim yonetimin merkezi saray kompleksi yer almaktaydi.

2. Roma’dan Bizans’a Gecis

Bir sehir devleti olarak baslayan ve diinya imparatorlugu haline gelen Roma’nin diinya
tarihinde o6nemli yeri vardir.’ Roma tarihi, “ilk¢ag” dedigimiz biiyiik tarihi devirler
draminin son perdesidir: Roma tarihi ile bir devir sona ermekte ve arkadan yeni birisi

baslamaktadir. 6

Rum kelimesi, Roma ve Bizans imparatorluklarina delalet eden bir tabir olup, bazen,
Romalilar devleti icin, bazen de Bizanslilar icin kullanilmistir. Orta Asya’da da bu tabir
Roma devleti manasina gelmektedir. Sonralari kelimenin manasi gittikce daralmustir. ’
Roma-Rum kelimeleri, Anadolu yerlisi kelimelerdir. Prof. Dr. Ramsay “Grek
medeniyetinde Asyali unsurlar-Asian. Elements in Grek Civilization adli kitabinda diyor
ki: “Hesychius ® dan 6grendigimize gore Kume-Kome-Rume-Rome kelimeleri Anadolu
koylerinin Anadolu’ya mahsus kurulus tarzlarmi gosteren kelimelerdir. Bu koyler bir
sokak (Ruma) veya bir cadde (Rume) iizerinde bir sirada dizilmis evlerle kurulurlar. Koy

biiylidiikce sokak ¢ogalir. Bir koy halki veya komsu kadinlar birbirlerine kometis derler.

% Hasan Karakése, Ortagag Tarihi ve Uygarligi, Ank. 2002, s. 261
% Halil Demircioglu, Roma Tarihi, C. 1, Ank. 1998, s. 2-3

" Islam Ansiklopedisi, “Rum Maddesi” , C. 9 , Ist. 1964, s. 766

¥ Eski Yunan dilinde bir liigat sahibidir, iskenderiyeli’dir.



Rume, Rome kelimeleri daha ziyade su kenarinda ve su gecitlerinde kurulan koylere

verilen adlardir. Gériiliiyor ki Avrupa’daki Roma kelimesi Anadolu’da Rum olmustur.

Roma tarihinin bagka tarihlere benzemeyen bir ciheti vardir: buna da bir sehrin adi bir
devletin tarihine alem olmustur. Bu tarih aslinda, Roma dahil biitiin Italya ve Akdeniz

kavimlerinin miisterek tarihidir.

Roma M.O. IV. Yiizyil ortasinda, hala kiiciik ve alelade bir sehir devletiydi. Kati
genisleme ihtiyactm1 M.O. IV. yiizyillin ikinci yarisinda duydu. Roma devleti M.O. 1.
yiizyilda yani kurulusundan alti asir sonra Atlantik’ten ta Firat boylarina kadar uzanan
tekbir “devlet” olarak, Akdeniz havzasinda, tarihte ilk defa siyasi bir mekan vahdeti
kurmaya muvaffak oldu. Fakat Roma tarihinin cihan tarihindeki 6nemi, devletin siirdiigii
bu uzun Omiirden degil, belki, onun devlet olarak yaptig1 tesirlerle medeniyet ve kiiltiir
basarilarindan gelmektedir: her seyden evvel bati diinyasina miras kalan “tam devlet”
methumu, bir sehir devleti halinden Akdeniz diinyasinda bir cihan devleti haline gelen bu

Roma devletinin eseridir.

Roma devleti ve yarattigi medeniyet ve kiiltiir kiymetlerinin biiyiik ¢cogunlugu bugiinkii
medeni diinya devletleri icinde hala tesirini gostermekte devam etmektedir.'” Diinya
tarihine damgasini1 vuran boyle bir devletin yonetimi ve gelismesi partici ve pleb diye ikiye
ayrilan Roma halkinin icinde yasadig1 eski Roma devleti krallik rejimi altinda bulunan bir
sehir devleti idi ve bunun biitiin hususiyetlerini tasiyordu. Fakat bu devlette teokratik bir
nizam yoktu. Ciinkii burada kral (rex), Tanr1 veya Tanrinin vekili degildi. Bir bakima
Roma cemaatinin viicuda getirdigi biiyiik ailenin babasi demek olan kral, devletin siyasi,
askeri, adli ve dini sefi, bagka bir deyimle en yiiksek idare amiri, en yiiksek komutani, en
yiiksek hakimi ve en yiiksek sahibi idi. Kralin biitiin bu salahiyetleri ise onun tam hukuklu
vatandaslardan aldig1 bir emretme kudretine dayanmiyordu. Kral yaptig1 islerde de ihtiyar

meclisine danisirdi.

Roma, ikiye béliinmesinden ¢cok daha 6nce, daha Italya’ya bile tam hakim olmadan,

Etriisk Krallar zamaninda vaziyet biraz degismis goriiniiyor. Krallar Etriisk hiikiimdar

¥ Cemal Mersinli, “Roma-Rum Kelimeleri”, Belleten, C. V, S. 17-18, s. 159
' Halil Demircioglu, Roma Tarihi, C. 1, Ank. 1998, s. 2-3



elbiseleri giydiler, tag taktilar, asa tasidilar ve tahta oturmaya basladilar.!’ Etriisk Krallig:
doneminde Eski Akdeniz-Anadolu yiiksek sehir kiiltiiriinden ve dolayli olarak Giiney
Italyan Grek kolonilerinden etkilenmeye baslamis, ayrica ekonomik ve kiiltiirel iliskilerle
[ran kiiltir cemberiyle irtibat kurmustu. III. yiizyildan itibaren Sasaniler ile yasadig
etkilesim, daha sonra Bizans tarafindan Araplar ve Tiirkler ile de siirdiiriilmiistiir. Yiizyillar
sonra imperiumlastikca belirli bir Olgiide Dogululasirken, yayildigi yerlere Roma
karakterini de asilayan bu dev boyutlu yapinin cografi alaninda artik agir basan Helenistik
kiiltir hamurunun yogruldugu bolgeler, ilerdeki bolinmede zaten Dogu Roma
Imparatorlugu’na doniisecekti. Klasik Grek bi¢imin dncesine ve Dogu’ya yonelerek klasik
zihniyetten uzaklasan Helenizm’in Ge¢ Roma ile bulustugu Kkiiltiir sentezinde Dogu
geleneginin Ogelerini biinyesine katan Bizans, bastan beri ayrica pagan Bati Roma’dan
farkli olarak, daha onunla ortak catiyr paylasirken bile, Konstantin’in yonelisinde

goriildiigii gibi, bir Ge¢ Roma-Helenistik-Hiristiyan-Dogu kimligine kavusmustu. '

Gercekte bir inang lehine reddedilmesi gibi sarsici olaylarin tek bir bireyin kisisel
deneyiminin sonucu olarak ortaya ¢ikmasi enderdir. Cogunlukla, sorunlu ve karmasa dolu
donemlerde duyarli kisilerin yasama karst degisen bakis acilart ve tutumlar
gelistirmelerinden dogar. Hiristiyanlik doneminin baslamasiyla Roma boyle bir donemden
geciyordu. Bir yandan tek tanrili bir inan¢ olan Yahudilik, diger yandan dogu kokenli
mistik inanc¢larin yayginligi sonucu, Romalilarin bir¢cogu akildisi davranislar1 olan ve pek
cogu insan zaaflarmin en zayiflarina sahip ¢ok sayida tanriya dayanan eski pagan
inanglarimin gecerliligini sorgulamaya baslamislardi. Roma’nin giderek artan ekonomik ve
siyaset sorunlar1 da bu kuskularin giiclenmesine katkida bulundu. Bunun yami sira
caligmalar1 yalnizca sahiplerini varsillagtiran ve devlete bir yarar1 olmayan biiyiik kole
niifusuyla, Ingiltere’de Northumberland’den Galya ve ispanya’ya, oradan Kuzey Afrika’ya
ve oradan da tim 1ta1ya, Yunanistan, Tiirkiye, Suriye ve Misir’a kadar uzanan genis
topraklariyla ve bundan da anlasilacagi gibi cok cesitli uluslariyla Roma Imparatorlugu
yonetilebilmek icin artik ¢ok biiyiiktii. Roma cekismelerle boliiniirken egemen siniflar
etkin olmayacak kadar kendi isteklerini gerceklestirmeye yonelmisti; yoneticiler

tembellesmisti ve aydinlar yonetimi giderek daha c¢ok elestiriyorlardi. Caeserlerin yerlerini

" Halil Demircioglu, Roma Tarihi, C. 1, Ank. 1998, s. 53-54
2 Giime¢ Karamuk, “Dagilmis Roma Imparatorlugu’nun Alaninda Roma Zihniyetinin izleri”, Belleten,
C.LXVIII, S.253, Ank. 2004, 628 - 629



baska caeserler aldiysa da bunun bir yarar1 olmadi. Cokmeyi durdurmak i¢in ortak yonetim
sistemi ortaya atildi. Diocletionus (284-305) Roma’da da merkezilesmis yonetimin yerini
almak {izere bolgesel yonetim merkezleri kurulursa durumun diizelecegine inanmaya
baslamisti. Bunun icin sarayini bugiinkii Anadolu yakasinda olan Nikomedia’ya (Izmit)
tasidr ve orada kendisini Roma’nin dogudaki topraklarinin hiikiimdan sayarak cevresini
Dogulu ya da daha ¢ok Persli bir hiikkiimdarin debdebesi ve protokoliiyle donatti. Ayni
zamanda da ii¢ ortak yonetici atadi. Bunlardan biri yani Maximianus Milano’dan Italya ve
Afrika’yr digeri yani Constantius, Trier’den (bugiinkii Almanya) Galya, Britinya ve
Ispanya’yr ve sonuncusu olan Galerius da Selanik’ten Illyria (bugiinkii Dalmagya ve
Transilvanya), Makedonya ve Yunanistan’t yonetecekti. Oysa bu 6nlemler durumun iyiye
gitmesine yardimci olmadi: Bunun yerine bu ortak yonetim ilkesi, tek bir biitiiniin parcasi
olmakla Oviinen insanlarda boliinme diisiincesini dogurdu. Umutsuzluk, cokiintii ve
tembellik Roma’da egemen olmayi siirdiirdii ve i¢ savas ciktifinda, Diocletianus
karsilastig1 giicliiklere sirtin1 donerek, Adriyatik kiyilarinda simdi Split diye bilinen yerde
kendisi i¢in yaptirdigi gorkemli sarayinda yasamini siirdiirmek iizere inzivaya cekildi. Bin
dort yiiz y1l sonra, on sekizinci yiizyilin bilyiik Ingiliz mimar1 Robert Adam bu sarayimn
kalintilarin1 biiyiik bir hayranlikla inceledi ve onun bir¢ok niteligini zamanin begenisine

uyarladi. 13

Heniiz dagilmamis Roma Imparatorlugu tek basina bir Avrupa, Asya veya Afrika
imparatorlugu degil, hepsinin birlikteligini olusturan bir Akdeniz giicliydii ve Akdeniz
birliginin canli temsilcisiydi. O zamanlar ortak bir uygarlik cemberini olusturan Akdeniz
diinyas1 kendi i¢inde oldum olas1 ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahipti. Nitekim Roma’nin
boliinmesiyle, siyasal cografyalarin en kapsamli bicimde Grek Dogu ile Latin Bati ana
kategorilerine ayrigsmasi, esasinda oteden beri tabanda var olan karakter farklarinin eninde
sonunda tavana yansimastydi. Roma’nin yani Akdeniz birliginin parcalanmasi demek,
budur, her ne kadar o Akdeniz birligi varligin1 bugiin bile belirli bir dl¢iide tartigmasiz
siirdiiriiyorsa da. Elbette ki bu ana kategoriler kendi iclerinde birer homojen yapiya sahip
degildi, ama her imparatorluga 6zgii olan yerel kiiltiirler coklugunun iistiindeki ortak
uygarlik cat1 yapisinin yerini —bu Osmanli’da da bdyleydi, aynen Roma’da oldugu gibi-
Akdeniz birliginin parcalanmasiyla, gitgide daha bariz bir bicimde, daha rahat

algilanabilecek bicimde iki odakli bir yapr aldi. Ilerde, bu siirecin baslamasindan ¢ok

13 Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 15- 16



sonra, Islam’in ortaya ¢ikisi ve Greko-Romen uygarlik cemberine fetihleriyle girmesiyle,
eski Akdeniz birliginin bozulmus iki odakli tablosuna bir yenilik eklenmis, o iki diinya
arasina, yani Grek Dogu ile Latin Bati arasina, onlarin ayrimlasmasini olsa olsa daha da
koriikleyecek olan bir islam kiiltiir cemberi adeta bir takoz gibi girmis '* ve bir zaman tesis
edemeyecegi bir barig vazeden Hiristiyanligin aksine hi¢ ¢cekinmeden kili¢ ile silahlanmig
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu kili¢ daha Peygamber hayatta iken, Filistin’e kars1 birkag kii¢iik
ve pek basarili olmayan akinlar seklinde, Roma devletinin eyaletlerini yalamisti. '
Akdeniz birliginin pargalanmasi sonucunda, yiizyillarin akisinda, artik kendi damgalarini
ortak damganin iistiinde vurgulayabilen ii¢ kiiltiir odag1 agir basmaktadir. Ancak bunlar da
yine ana kategorilerdir. Din Ortacag’in ¢ok dnemli bir siyasal faktorii oldugundan, burada
tablonun tarifi din gruplan ile siirdiiriilebilir: Dogu Hiristiyanligi-Bati Hiristiyanligi
ayrismasi, XI. ylizyilin ortasinda artik tam bir biiyiik kopusa, Kilise kopusmasina varacak
Olciide asirlar siirecek olan bir yabancilasma ve bu iki Hiristiyan catisinin ya da kiiltiir

cemberinin arasma giren bir islam kiiltiir gemberi.

Roma zihniyetinin izleri iizerinde diisiiniirken, 6n planda beliren bir konu, siyasal
kiiltiirdiir. Gerek Roma Imparatorlugu’nun alaninda, gerekse Roma yonetiminin Dogu
Roma-Bati Roma bi¢iminde ikiye boliinmesinden sonra burada bir bati cografyasindan
elbette soz edilebilirken, heniiz siyasal kiiltiiriiyle farklilasmis bir Bat1 diinyas1 yoktur.
Kokenleri Avrupa’nin tarihsel gelisiminde yatan ve kendine 0zgii bir uygarlik catisin
cagristiran Bati kavrami, heniiz Antikite’de var olmayan bir zihniyettir. Zaman i¢inde ve
ancak Cermen faktorii isin i¢ine girince Avrupa’nin olusumuyla Erken Ortacag’in 1 dleri
safhasinda diinyaya gelecek olan Bati, Roma mirasini bastan beri sahiplenmekle birlikte,
Antikite’den uzaklasan miistakil bir evren olarak, Bizans karsisinda artik erginlesmesi

kanitlanmus i1k Bat1 Imparatorlugu olan Karolenj Imparatorlugu’nda hayat bulacakt1.

Roma’nin ikiye boliinmesinden ve araya giren iigiincii bir giiciin Bati’nin Dogu’dan
uzaklagmasini hizlandirdigindan bahsederken, din gruplarina gore bir Kkiiltiir tasnifi
yapilirken Dogu Hiristiyanlig1 ile Bat1 Hiristiyanlig1 arasina giren bir Islam kiiltiir cemberi

denmisti. Iste bu tasnife siyasal kiiltiirleri de ekleyecek olursak, tarihsel gelismesinde din

' Giime¢ Karamuk, “Dagilmis Roma Imparatorlugu’nun Alaninda Roma Zihniyetinin izleri”, Belleten,
C.LXVIII, S.253, Ank. 2004, 621- 622

15 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, C. I, Ank. 1989, s.12
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ile devleti birkag yiizyillik bir siiregte birbirinden uzaklastiran Bati Hiristiyanlig ile onunla
bagdasan Bat1 siyasal kiiltiirii karsisinda —Hiristiyanlik olsun, Islam olsun, iste burada din
farki herhangi bir sekilde ortak siyasal kiiltir ¢emberine mensup olmaya engel degil-
tarihsel gelismelerinde din ile devleti bir biitiin olarak kurumsallastiran Dogu Hiristiyanligi
ve Islam’1, yine kaba tasnif icinde, Dogu siyasal Kkiiltir ana kategorisinde birlikte

- 17
goriiyoruz.

Roma Imparatorlugu’nun gecirmis oldugu kiiltiir ve din krizi cihan tarihinin en
mithim hadiselerinden biridir. Antik putperest medeniyet Konstantin tarafindan IV. asrin
baslangicinda taninmig, Biiylik Teodos tarafindan ayni asrin sonunda esas din ve devlet
dini ilan edilmis olan Hiristiyanlikla carpisti. Birbirinin tamamiyla aksi iki telakkiyi temsil
eden bu iki zit unsurun yekdigeriyle bir kere carpistiktan sonra hicbir zaman anlama igin
iltisak noktas1 bulamayacag ve birinin digerini tardedecegi farz olunabilirdi. Fakat hadisat
bunun tamamiyla aksini gosterdi. Hiristiyan Grek-Sark medeniyeti tevlit ettiler. Bu
medeniyetin merkezi Roma Imparatorlugu’nun yeni payitahti Konstantiniye (Istanbul)
oldu. '®

Umumiyetle bu kabil bir mezhep tebdili bir kavmin, yahut bir devletin tarihinin
baslangicinda bunlarin mazisinin ruhlarda saglam temelleri atmadigi veyahut kaba ve
iptidai tasvirlerden baska bir sey yaratmadigi zamanlarda vuku bulur. Bu takdirde kaba
putperestlikten Hiristiyanliga gecis kavimde yahut devlette derin bir buhran tevlit ederiz.
Fakat IV. asir Roma tarihi icin vaziyet biitiin biitin baska idi. Imparatorluk devlet
sekillerinde zamani i¢in kemale ermis asir dide bir medeniyete malikti; arkasinda, fikirleri
ve goriis tarzlart halk arasinda kok salmis bir mazisi vardi. Bu devlet IV. asirda bir
Hiristiyan devleti seklini almakta, yeni mazisiyle hali ihtilafa diismekte, hatta bazen bu
maziyi inkar etmekte, bizzarure had bir kriz ve derin bir herciimer¢ gecirecekti. Artik
putperest diinyanin, halkin ihtiyaclarim1 hi¢ olmazsa dini sahada karsilamadigi asikardi.
Yeni ihtiyaclar, yeni arzular dogmustu: Bunlar bircok ve muhtelif sebeplerden dolayi,

ancak Hiristiyanhk tatmin edebilirdi. '

17 Gilime¢ Karamuk, “Dagilmis Roma 1mparatorlugu’nun Alaninda Roma Zihniyetinin izleri”, Belleten,
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Roma Imparatorlugu’nun hizli bir sekilde biiyiimesi ve smirlarini genisletmesi,
devletin tek merkezli idaresinde bir takim sorunlar ortaya g¢ikardi.®® Biiyik Roma
Imparatorlugu’nun 395 yilinda imparator 1. Theodosius’un 6liimiinii miiteakip
imparatorluk topraklarinin iki oglu arasinda idari bakimdan ikiye ayrilmasiyla Balkan
yarimadasi, Anadolu, Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Misir iilkelerini kapsayan dogu
yarisi, imparatorlugun bati yarisinin daha 476 yilinda ortadan kalkmasiyla - bizim dogu
Roma Imparatorlugu veya Bizans Imparatorlugu adiyla tammladigimiz- Biiyikk Roma
Imparatorlugunun tek temsilcisi olarak kaldi. *' Kavimler gociiniin baslamasiyla biiyiik
kitleler halinde Tuna’y1 asarak giineye sarkan kavimlerin yagma akinlar1 2 ve diger siyasi,
askeri, ekonomik sorunlardan dolayr Bati Roma siyasi hakimiyetini kaybederken dogu
parcast olan Bizans siyasi yasantisim1 yaklasik olarak bin yil gibi bir siire daha devam
ettirdi. > Roma 410’da yagmalandig1 zaman Konstantinopolis’te ii¢ giinliik yas ilan edildi.
Dogu Roma Imparatoru II. Theodosius bunun disinda Bat1 baskentine pek az yardim etti.
Fakat Theodosius’un bakanlar1 bu olaydan sonra Konstantinopolis’i biiyiik surlarla
kusatmaya basladilar. Hala giiniimiiz Istanbul’unu cevreleyen Theodosius’un surlari,
ortacaf boyunca Roma Imparatorlugu'nun ayakta kalan baskenti olarak
Konstantinopolis’in zapt olunmaz konumunu 6zetledi. Herhangi bir diisman 1453’e kadar
bu surlarda gedik agmadi. ** Roma’nin bir pargasi olan Bizans, Kavimler gociine ve diger
siyasi gelismelere muhatap olmasina ragmen, Roma’nin aksine yikilmadan daha az
tahriplerle cikmustir. Iste Kavimler gociinde asil hedef Bizans olmasina ragmen Bizans’in
parcalanmamasinin bir takim sebepleri olmustur. Bu sebeplerin basinda sahip oldugu
cografi konum, maddi ve Kkiiltiirel zenginlikleri gelmektedir. Burada, ticari iliskilerin
eskiligi, deneyimli zanaat gelenegi, daha 1limli bir kolelik gibi unsurlar, Roma
Imparatorlugu’nun karsilastign bunalimi yumusatiyordu. Ayrica Bizans, kole ve kolon
isyanlarim1 bastirmayr ve en az batidaki kadar siddetli barbar saldirilarimi durdurmayi
basardi. Dogu, Helenistik kralliklarin eski biiyiik dogu kralliklarindan devraldigi

ekonomik, siyasal ve kiiltiirel degerleri heniiz korumaktaydi. Yiiz binlerce kisinin yasadigi
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Istanbul, Iskenderiye ve Antakya, cok gelismis ticaret ve sanayi merkezleriydi. Bat1 siteleri
can cekisirken, Bizans Imparatorlugu’nun belirli kentleri biiyiime egilimi gésteriyordu.25
Bugiin, ilim aleminde Bizans Imparatorlugu adi altinda taninan ve bin yildan fazla
siiren uzun omiirlii devlet, aslinda bir Dogu Roma Imparatorlugudur. Nitekim, Bizanslhilar
kendi devletlerinin ad1 olarak bunu hi¢ kullanmamiglardir ve imparatorlugun adina “Roma
Devleti” ve kendilerine de “Romalilar” demislerdir. Dogu Roma Devleti’nin baslangici
330 yilidir ve Bizans adi, modern devirde bu devletin tarihi arastirmaya baslandigi zaman,
bat ilim aleminde kullanilmaya baslanmistir. *° Bizans Imparatorlugu kavram tarihcilerin
bir icadidir ve Imparatorlugun hayatta oldugu donemde hicbir zaman kullanilmamistir.
Imparatorlugun Yunanca adi Basileia ton Romania (Roma Imparatorlugu) veya sadece
Romania idi. Dogu Roma halki da kendisini Romal1 olarak adlandirirdi. Tiirkler ve Araplar
ise Rum kelimesini kullanirlardi. Bati Avrupa'da imparatorluktan "Bizans" diye
bahsedilmeye baslanmasi Alman tarih¢i Hieronymus Wolf'un 1557 yilinda Corpus
Historiae Byzanting adl1 eserinin yayimlanmasinin ardindandir. 1648 yilinda Byzantine du
Louvre (Corpus Scriptorum Historie Byzantine) ve 1680 yilinda da Du Cange'nin
Historia Byzantina adli eserlerin yayimlanmasindan sonra Montesquieu gibi Fransiz
yazarlarin arasinda Bizans kelimesi popiiler hale geldi. 27 Zira bu yeni devletin merkezi
olarak secilen yerde, M.O. yiizyillarda Byzantium adinda bir sehrin bulunmasindan
kaynaklanir. 1. ve II. ylizyillarda, dogudaki fetihlerden sonra cok biiyiiyen ve hudutlarin
asirt derecede genisleyen Roma Imparatorlugu’nun dogu arazisi, cok uzaklara kadar
erisiyordu. Ayni zamanda Maisir, Suriye ve Anadolu gibi eski medeniyetlerin besigi olan
bu sahalar, imparatorlukta her bakimdan agir basmaya baslamisti. Ustelik bu iilkeler,
merkez Roma’dan ¢ok uzakta bulunduklarindan idare edilmeleri gii¢liikle karsilaniyordu.
Bu yiizden II. ve III. yiizyillarda imparatorlar artik, Roma’da oturmuyorlardi ve
Imparatorluk icin yeni bir merkez aramyordu. Imparator Biiyiik Konstantin, Istanbul’un
bulundugu sahayi imparatorluk merkezi olmak bakimindan cok uygun bulundugundan
burada insa ettirdigi yeni bas sehrinin 330 yilinda agilisin1 yapiyor ve eski merkez Roma

terk edildiginden gittikce ihmale ugruyordu.

BM. V. Levtchenko, Kyrulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 13

26 Serif Bastav, Bizans Imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461) T.K.A.E. Yay. Seri: III, S.A.25, Ank.
1989,s.5

" {lber Ortayli, Son fmpamtorluk Osmanly, Ist. 2006, s. 44



Merkezi doguya nakledilen devletin ordusu ve idare tarzi Romali, dili ve kiiltiirii
Latindi. Bu yeni mubhitte ise, ¢coktan beri burada yerlesmis bulunan Yunan dili ve kiiltiirti
ile Dogu’nun saray, devlet gorenegi ve tesrifati bunlara eklenecekti. Ayrica, IV. ylizyilda
devletin dinleri arasinda serbest birakilan Hiristiyanlik da kuvvetlenince, gelecekteki
Bizans toplumunu olusturan unsurlar tamamlanmis oluyordu. ** Latince VI. yiizyilin
ortalarina dek sarayin resmi dili olmasina ragmen, imparatorluk giderek daha Yunan ve
Hiristiyan bir kimligine biiriinmekle, Atina ve Roma gelenekleriyle iliskisini giderek
kesmekteydi. Tarihgiler VI. ylizyilin ilk yarisin1 imparatorlugun tarihinde bir ayrim cizgisi
olarak kabul etmekte ve bundan dolayr da sonraki donemlerde Roma yerine Bizans
terimlerini kullanmay1 tercih etmektedir. %% Bu suretle eski Roma Imparatorlugu’ndan cok
farkli ve yeni cografi sartlarin belirtildigi temeller iizerinde gelisen imparatorlukta, daha
VI. yiizyilin sonunda Latince tamamiyla unutuluyor ve onun yerine Yunan dili ve kiiltiirii

aliyordu.

Bundan sonraki yiizyillarda bu yeni devletin en miihim problemleri arasinda,
devletin resmi dini haline gelen Hiristiyanlik icin de bas gosteren itikat miinakasalar ile
devleti dis diismanlara kars1 savunmak en biiyiik yeri aliyordu. imparatorluk bu tarihten
sonra, hayatinin sonuna kadar hudutlarin1 savunabilmek icin biitiin kuvvetlerini harcamaya
mecbur olmustur. IV. yilizyllda dogu simirlar1 Sasanilerin tehdidi altindadir ve bu hal
Islamiyet’in gelismesiyle Sasani Devleti’nin sona ermesine kadar siirer. IV. ve V.
yiizyillarda kuzeyde ve batida Cermen ve Tiirk kavimleri, bunlarin arkasindan da Islavlar
ortaya cikarlar. Tiirk kavimleri ile Islavlar, bundan sonraki yiizyillarda imparatorlugu en

fazla mesgul eden ve varligini tehdit eden diigmanlarin baginda gelir.

Hiristiyanligin  kuvvetlenerek yayilmaya basladigi IV. yiizyilldan sonra, igine
diistiigli biiyiik mezhep kavgalar1 ve bunun sonunda Latin kilisesiyle ortaya ¢ikan ihtilaflar
imparatorlugu iceriden kemiren baslica meselelerindendir. VI. ve VIIL yiizyillarda
Balkanlarda ve Italya’da biiyiik arazi kaybina ugrayan ve Anadolu’da Islamiyet’in
hiicumlar1 neticesinde hudutlar1 ¢ok daralan imparatorluk, sadece Anadolu ile
Yunanistan’daki arazisini koruyabiliyor ve bu suretle gercek Bizans devleti haline geliyor.

Bundan boyle Ortodoks mezhebi ile Yunan dili ve kiiltiirii imparatorlugun iki temel unsuru

*8 Serif Bastav, Bizans Imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461) T.K.A.E. Yay. Seri: III, S.A.25, Ank.
1989, s. 5
* John Freely, Saltanat Sehri Istanbul, Cev. Lale Eren, Ist. 1999, s. 98
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haline gelir ve bu vasfini1 imparatorluk hayatinin sonuna kadar siirdiiriir. Misir, Suriye ve
Filistin’i Islam’lara kaptiran italya da, Cermenlerin ve Balkanlarda Islavlarin yerlestigi

arazisini kaybeden devlet bassehrinin Oniine kadar gelen Araplar giicliikle geri piiskiirtiir.

VIL. ve VIII. yiizyillarda Arap istilasi, Islav akinlar1 ve igeride patlak veren
ikonaklazm miicadeleleri yiiziinden ¢ok buhranli bir donem yasayan imparatorluk IX.
yiizyilin sonundan baslamak iizere toparlanmaya baslar ve X. yiizyilda Islam aleminin
zaafa ugramasi ve i¢ ihtilaflara diismesini de firsat bilerek karsi taarruza gecen Bizans
uzun zamandan beri ilk defa arazisini genisletir, XI. ylizyilda parlak devirlerden birini
yasar. Fakat bu yiizyilin ikinci yarisinda doguda Tiirk kavimleri, Batida Normanlar
imparatorlugu tehdide baslar. XI. yiizyilin ikinci yarisinda idaredeki beceriksizlik ve buna
paralel olarak mahalli ve askeri durumunun sarsilmasi iizerine XII. yiizyilin sonuna dogru
stiratle cokme alametleri gosterir ve 1204’te IV. Hacli seferi diizenleyen Hiristiyan
ordularinin hiicumlar1 sonuglarinda pargalanir. Imparatorluk arazisinin biiyiik bir kismi
Latinler arasinda boliisiiliir ve Grek halkinin bir kismi Bat1 Anadolu’ya siginir ve merkezi
Iznik olmak iizere gegirdigi 57 yillik siirgiin hayatindan sonra bassehir Istanbul’da kurulan
Latin Imparatorlugu’nun zayiflamasi1 ve Iznik Imparatorlariin dirayetli idareleri
sayesinde, 1261°de eski bassehrini alarak orada yerlesir. Lakin bundan sonra yeni bir
hayata baslayan imparatorluk, eski devirlerin bir golgesinden ibarettir. Maliyesi, ordusu
bozulmus, yeni ve kuvvetli dig diismanlara ¢evrilmis bulundugundan bu yeni sartlarin

miicadele dolu hayatina dayanamayarak sonunda Tiirkler tarafindan ortadan kaldrilir. *°

Pagan devletin Hiristiyan devlet oldugu ve Roma’nin sahip oldugu iistiinliigii
Konstantinopolis’e kaptirdigi, Konstantinos’un saltanati, pekala, Bizans tarihinin
baslangicidir. Ama ayn1 zamanda, Roma tarihi ile Bizans tarihi arasinda belirgin bir kesinti
olmadigin1 da unutmamak gerekir. Bizans tarihi, ii¢ yiizyila yakin bir siire, Justinianos’un
imparatorlugun birligini yeniden saglamak konusundaki basarisizligina kadar, Roma
imparatorlugunun devami gibi goriiniir. Roma’nin ve barbar istilalariyla kars1 karsiya olan

Yunanistan’in mirasi, iste bu ii¢ yiizy1l boyunca yavas yavas Bizans’a aktarilmis ve derin

% Serif Bastav, Bizans Imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461) T.K.A.E. Yay. Seri: III, S.A.25, Ank.
1989,s.6 -7
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etkilerle islenen devlet, Bizans imparatorlugunun temel 6zellikleri olacak olan 6zellikleri

almistir. 3l

IV. yiizyildan itibaren, Roma Imparatorlugu’nun goriiniisteki birligine ragmen
bircok defa imparatorlugun iki kismi ayr1 imparatorlar tarafindan idare edilerek birbirinden
ayrilmaya basladi. Nihayet 395 yilinda imparator Biiyiik Theodosios (379-395) oliirken iki
oglu Arkadios ve Honorios’a ikiye boliinmiis bir miras birakti. Boylelikle ¢oktan beri
hazirlanmakta olan ayrilik kesinlesmis oldu. Bundan sonra da Dogu Roma Imparatorlugu

kurulmus bulunuyordu. 32

3. istanbul’un Kurulusu ve Cografi Konumu

Her insan toplulugu bu diinya yiiziinde muhakkak bir yer isgal eder. Buna biz
cografi mekan diyoruz. Tarih aym1 mekan iizerinde cesitli istikametlerde gelismis nice
insan gruplar1 tanimaktadir. Cografi faktorler, tarihe miiessir kudretler icinde ancak bir
imkanlar grubunu tegkil ederler. Su halde bir tarihi olusun iyice anlasilmasi i¢in, insan
toplulugunun {iizerinde yasadigi memleketin alelitlak cografyasinin bilgisi degil, bu
mekanin i¢inde o toplulugun hayatina cografi faktorler seklinde tesir eden imkanlar
grubunun bilgisi lazimdir.>> Bundan dolayr Konstantinopolis’in cografi konumunu genel

hatlariyla tanitacagiz.

Imparator, nicin eski Roma’yr terk ederek hiikiimdarligin merkezini sarka
naklediyordu? Caeserlarin miisrik ve gayrimemnun sehrinden az zevk duyan Konstantin,
onun yerini hakli olarak, imparatorlugun karsilastigi yeni zaruretlere kafi gelmeyecek
vaziyette buluyordu. Got tehlikesi, Pers tehlikesi, Tuna boyunda ve Asya’da kendini
hissettiriyordu. Illirya’nin kuvvetli halki, miidafaa i¢in miilkemmel menba arz ediyordu; bu
miidafaay1 tanzim i¢in Roma pek uzakti. Diocletion bunu vaktiyle anlamis ve O da sarkin
cazibesini duymustu. Herhalde Konstantin’in “Yeni Roma”y1r kurdugu giin Bizans

Imparatorlugu baslamisti. 34

3! Paul Lemerle, Bizans Tarihi Cev. Galip Ustiin, Ist. 2004, s. 13

32 Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, ist. 1939, s. 12-13
% Halil Demircioglu, Roma Tarihi, C.I, Ank. 1998, s. 1- 2

* Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, ist. 1939, s. 10-11
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Konstantinos i¢inde bulundugu sert kosullarda, savasin ya da baris halinin degisik
gereklerine gore sayginliginin gosterisi igcerisinde, genis imparatorlugun eyaletlerini birbiri
ardindan geziyor, ya da bulunmasinda zorunluluk duyulan yerlere ucarcasina yetisiyor,
kisisel ya da imparatorlugun diismanlarina karsi her zaman i¢in tetikte duruyordu.
Gonencinin doruguna geldigi gibi yasaminin da sonuna yaklastigi zaman giicii ve tahtin
giivenligi bakimlarindan daha az degiskenlige elverisli olabilecek bir hiikiimdarlik konak
yerinin saptanmasi gerektigini tasarladi. Bu elverislilige gore yaptig1 secimde Avrupa ile
Asya’nin birlestigi noktayr yegledi. Amaci, Tuna ile Tanais (Don) arasinda yasayan
barbarlar1 yerlerinde tutmak, algaltici bir antlasmanin kosteklerine zor dayanan Pers
Kral'min tutumunu daha yakindan denetleyebilmekti. Konstantinos, adinin {iniinii
sonsuzlastiracak bir kent kurma tutkusundan da kendini kurtaramiyordu.” Konstantinos
goziinii Byzantion kentine, kendi adini tasiyacak olan yeni, yenilenmis kente ve
imparatorlugun gelecekteki baskentine dikmigsti. Gelecekte baskent olacagindan emindi

ama bu konuda verdigi karar risk taslyordu.3 6

Isa’dan 330 yil sonra, imparator Konstantin dort giin siiren senlikler arasinda
imparatorlugun merkezini Roma’dan Bogazi¢i kiyilarina resmen tasidi ve imparatorluga
yeni bir baskent bagisladi. Bes yildan beri buna calismaktaydi. Hiristiyanlik fikrinin
giiclinii anlamig ve zaferini sezmis olan bu usta politikaci, imparatorlugun birligini ancak
Hiristiyanligin saglayabilecegini de hissediyordu... Eger yeni bir diisiince, genclestirilen
bir iktidarin manevi ¢atisini teskil edecekse, bunun kutsal ve esi goriilmedik bir sehirde
151k sagmas1 gerekiyordu. Oyle bir sehir ki ihtisamda disi kurdun sehrini, Roma’y1 geride
birakabilsin. Efsaneye gore bizzat Tanri, uyuyan imparatora goriindii ve ona baskentinin
yerini gosterdi. Konstantin’in saltanatinin bu iki biiyiik olayr Hiristiyanligin kabulii ve
Roma’nin Bizans lehine terk edilisi mutlak suretle birbiriyle baglantilidir.
Konstantinopolis Konstantin’in sehri bundan bdyle Roma’nin ve Romus ve Romulus’un
sehrinin yerine gegiyordu. 37 Megore goc¢menlerinin, iglerinde Bizans adli birinin
onderliginde gelip Avrupa kiyilar1 {izerinde Bogazi¢i’'nin giiney ucuna yerlesmelerinden

beri bir yi1ldan az bir zaman ge¢memisti. Bunlar 6nderlerinin adindan dolay1 Bizans ismini

35 Edward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Cev. Asim Baltacigil, C.2, Ist. 1995,
s. 6-7

* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre Ilkgelen, Ist. 2000, s. 19

*7 Auguste Bailly, Bizansimparatorlugu Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 11
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verdikleri bir koloni kurmuslardi. ** Sehir bu adi uzun miiddet tasimustir. O, Trakya’nin ve
Greklerin diger sehirleri arasinda serefli bir mevkiye sahiptir. Evvela Isa dogmadan once,
601 yil Ispartalilarin hakimiyeti altinda kaldi. Bu sehir adeta Avrupa’nin bir kapisi,
Avrupa’dan Asya’ya gecmek icin bir koprii idi. * Yunanistan ile Karadeniz kapilari
arasinda degisim, araliksiz ve onemliydi. Hakim bulundugu bogazin denize agildig1 yerde
ve tam dogu ile batiyr ayiran sinirda yer alan yeni koloni, cografi bakimdan ideal transit,
antrepo, yiikleme ve bosaltma noktasi oluyordu. Arabistan’dan, fran’dan, Misir’dan
kervanlar hep ona, Hali¢’in miikemmel barinagina dogru yoneliyordu, biitiin Akdeniz
sehirlerinden ticaret gemileri gelip yiiklerini oraya bosaltiyorlar ve oradan ipek, tahil,
baharat, fildisi, sanat eserleri, kiymetli madenleri yiikliiyorlardi. iki diinyayr birbirine
ulastiran deniz kanalinin bekgisi Bizans onu diledigi gibi agip kapayabiliyordu. Med
savaglart siiresinde askeri bakimdan oynadigi 6nemli rol, mevkiinden ileri gelmektedir.
Ittifakin kiymetine akli eren ve karsiifim Odetmesini bilen Bizans, Isa’dan sonra II.

Yiizyilin sonunda Yakindogu’nun en 6nemli sehirlerinden biri haline gelmisti. 40

imparatorluk kenti adiyla kazandig yiizeysel konumuna gore incelersek: *' Bizans
Konstantinopolis’t Avrupa’nin en giiney dogusundaki uzantiy1 olusturan iicgene benzer bir
yarimada iizerinde kurulmustur. 42 Biiylik Konstantin, sehri tesisi esnasinda, sehri genis bir
surla techiz etmisti. ** Bizans sehri, kuzeyde Hali¢, giineyde Marmara ve batida 1.S. 447°de
yani Ge¢ Roma donemi Konstantinopolis’in son genislemesi sirasinda II. Theodosius
tarafindan yaptirilan kara surlar1 ve daha sonra denize bakan kisimlar1 da ¢evrelemek iizere
insa edilen savunma duvarlariyla sinirlandirilmisti. Savunma dairesinin dis sinir ¢izgisi 20
kilometreden fazlaydi ve bunun 5.3 kilometresini Hali¢ kiyisinda uzanan surlar, 7
kilometresini Theodosius surlart ve 20 kilometresini de Marmara Deniz surlar
olusturmaktaydi. Bizans duvarlarinin ¢evreledigi alan da yedi tepe vardir. Bunlarin altisi
Hali¢’e paralel giden yamactan digeri ise iki doruktan meydana gelip sehrin giineybati
kisminda Marmara’dan yiikselir. 16. ylizyilin ortasinda yazan Fransiz gezgin Pierre Gilles

(Petrus Gyllius), Bizans sehrinin topografyasiyla ilgili onciililk eden ¢alismasinda bu yedi

* Auguste Bailly, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 12

PN, Torga, “Istanbul’un Zabt1 Hakkinda Thmal Edilmis Bir Kaynak”, Cev. Fazil [s1kozlii — Adnan S. Erzi,
Belleten, C.XII1, S. 49, Ank. 1949, s. 120

0 Auguste Bailly, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 12

“Edward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiig Tarihi, Cev. Asim Baltacigil, C.2, Ist. 1995,
s. 7

** John Freely - Ahmet S. Cakmak, Istanbul’un Bizans Anitlari, Cev.F.Giilru Tanman, ist. 2005, s. 3

43 Philipp Schweinfurt, “Istanbul Suru ve Yaldizh Kap1”, Belleten, C. XVI, S.62, Ank. 1952, s. 261

14



tepeyi nisan olarak kullanmugtir. Birinci tepeyi Konstantinopolis yartmadasiin ucundaki
yiiksek yer olarak belirlemis, Hali¢ sirtlarinda bulunan bes tepeyi de sirasiyla numaralamis
ve giineybatida Marmara denizindeki ikiz doruklu tepeyi de yedinci tepe olarak
isimlendirmistir. ** Kirk besinci enlem iizerinde bulunan imparator kenti yedi tepesinin
iizerinden Avrupa ve Asya’min Karsihkli kiyilarina hiikmeder. Iklimi iliman ve saglam,
topragi verimli limani giivenli ve genistir. Ankara’dan buraya gelen dar yol rahatlikla
savunulabiliyordu. Bogazi¢ci ve Hellespont (Dardanelles / Canakkale Bogazi)
Konstantinopolis’in iki kapisi sayilabilir. Bu iki onemli gecidi elinde bulunduran hiikiimdar,
bunlarin denizden gelecek herhangi bir diismana karsi kapayip ticaret gemilerine agik
tutabilir... Bu nitelikleri Konstantinopolis’i dogal olarak biiyiik bir hiikiimdarligin merkezi

ve baskenti yapmaktaydi. *

Sonunda Konstantinos kendine uygun bir yer buldu... Burasi Avrupa’dan Firat
Irmagi’na giden yolun, Ege ve Karadeniz’i birbirine baglayan Bogazi¢ci adli deniz

gecidiyle cok gorkemli bicimde kesistigi noktayd.*®

Roma Imparatorlugu agisindan IV. yiizyilin basindaki en onemli olaylar, igten
kolelerle kolonlarin baslattiklart devrimci dalga, distan da barbar saldirilart oldu.
Imparatorlugun eski baskenti (Roma) ekonomik bir bunalimin katkisiyla devletin siyasal
merkezi olarak onemini yitirdi. 330’da Istanbul Bogaz1 kiyilarinda kurulan yeni baskent,
Yeni Roma ya da Konstantinopolis olarak adlandirildi. Yeni bagkent eski Megara kolonisi
Byzantion’un iistiinde kuruldu ve daha sonra bir Ortagag imparatorlugu’nun merkezi
oldu.*’” Bizans Imparatorlugu, icinden c¢iktigi Roma Imparatorlugu gibi baskentiyle
O0zdeslesmistir: Yeni Roma’dan Konstantinopolis’le, imparatorlugun biitiin kentlerini
geride birakarak en parlak déneminde 400.000’e yakin bir niifusa ulasmistir. ** Disardan
gelen niifusun artis1 nedeniyle imparator (Konstantin) acil bir konut sorunuyla karsilastiysa
da, sorunu bizi imrendirecek bir yetkinlikle ¢6zdii. Bugiin hala kentin kuzeyinde bulunan
Belgrad Ormanlarindan kereste, Proconnessus’dan ( Marmara Adasi) da mermer
saglanabiliyordu. Zamanin ingaat birlikleri yeterince mimar ve kalfa saglayamadiklarindan

imparator yanlarina kendi teknik okullarinda yetisen ¢iraklar1 da gorevlendirdi. Is sasirtici

* John Freely - Ahmet S. Cakmak, Istanbul’un Bizans Anitlari, Cev.F.Giilru Tanman, ist. 2005, s. 3
* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre lkgelen, ist. 2000, s. 22

% Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre lkgelen, ist. 2000, s. 20

YTM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 11
* Michel Kaplan, Bizans i Alninlart, Cev. ihsan Batur ist. 2001, s. 55
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bir hizla bitirildi. “Roma bir giinde kurulmamistir” derler ya, Yeni Roma neredeyse bir

giinde yapilmust1. *°

Konstantin’in yeni Romasi 324-336 yillar1 arasinda kurulmustur. 330°da idareciler
sehre yerlesmeye basladilar. Yani sehrin merkezi olan Konstantin Forumunda kirk giin
siiren senlikler yapildi. Devlet adamlari Roma’dan Istanbul’a cagrildilar. Imparatorla

birlikte sehrin imarina katildilar.>

Kurulusundan itibaren Istanbul’da da, Roma’daki gibi saray, forum ve hipodrom
yapildi. Kent, Roma’dan, Atina’dan ve imparatorlugun diger kentlerinden tasinan antik
sanat eserleriyle donatildi. Istanbul ve cevresi, tasra yonetiminden ayr1 tutuldu; Roma gibi,
bircok bagisikhk ve imtiyazdan yararlandi.’' Trakya’dan cok sayida halk getirilerek
sehirde iskan edildi. Bu niifusun cok siiratle arttig1 sehirde V.yiizyilda, Roma’dan daha
kalabalik oldugu anlasiliyor. Bu niifusun beslenmesi daha Konstantin doneminde biiyiik
zorluklar c¢ikariyordu. Bunun i¢in Misir, Suriye ve Anadolu’dan bugday, sarap, yag

getirilerek halka dagitiliyordu.

Konstantin zamaninda bu imparatorluk sehri, goriildiigii gibi Grek sehri
Byzantion’un dogal bir devami degil, bastan sona bir hamlede gerceklestirilmis ve geng

Roma diinyasinin mimari esprisiyle donanmis yeni bir kurulus idi.”

Yeni Byzantion’un tarihlendirilmesi tam kesin degilse de torensel agilis giiniiniin
326 yilina rastlamis oldugu sanilir. Konstantin’e adanarak Konstantinopolis denmesine ise
330 yilinda baslandi. imparatorun o sirada Tuna iizerinde olmasi biitiin bu hareketleri daha
da canlandirdi. Yeni kentin bir iistiinliigii de Hali¢ gibi cok iyi bir limana sahip olmasiydi.
Ayrica hem karadan, hem denizden savunulabiliyordu; Kiiciik Asya’nin ve Suriye’nin

Oonemli sanayi ve kiiltiir merkezlerine gerek kara, gerekse deniz yoluyla ulasimi kolaydi.

Konstantin buray1 tam bir Hiristiyan kenti yapmak i¢in gosterdigi kararlilik dikkate

deger. > Yeni yonetimin merkezi Hiristiyan bir baskent olmaliydi, eski Roma’'nin karsi

* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre flkgelen, ist. 2000, s. 20
3 www. turkeyistanbul.com/html/modiiles.php ?name

' M. V. Levtchenko, a.g.e. s. 11

% www. turkeyistanbul.com/html/modiiles.php ?name
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koyan dinsiz kurum ve kuruluslarindan bagimsiz olmaliydi. Konstantin’in dindar
yeniliklerinin hepsi ¢cok basarili olmaliydi. Nika Konseyi birlesmis Roma Diinyasini yalniz
bir imparatorluk altinda tanitiyor sonradan ortaya ¢ikan yonetimin isleri kiliseyle birlikte
yonetileceginin acik isaretlerini veriyordu. Dini birlikler bundan boyle imparatorluk
politikasinin en temel sekliydi. Konstantinopolis batinin yiizii ve Danubian’in savunmasi
icin bir strateji merkezi ve ayn1 zamanda Ortodokslugun kalesi, yeni kurulmus kilise ve
devletin bekgisi olmaliydi. >* Konstantin’in yarattigr kentin tek baskenti olacagmi ve
oranin yeni ya da ikinci Roma anlaminda altera Roma adiyla anilacagini- halbuki gayri
resmi olarak daha 324 yilinda bile boyle dendigini samyoruz- baslangicta duyurmamis
olabilir. Bu, nihai amaci olsa da... Isteginin gerceklesmesi yakindi... Konstantinopolis,

imparatorun oturacagi kent olarak kuruldu ve bir yonetim merkezi olarak gelisti...”

Bizans’in basta, imparatorluk hukuku olmak iizere Geg¢-Antik/ Roma gelenegini
siirdiirdiigii bilinen bir gercek. Imparatorluk olmanin yani merkezilesmenin gerekleri
zamanin ve cografyanin kosullarina uyarlamak bugiin iizerinde yasadigimiz topraklarin
Bizansli / Rum / Yunan yoneticileri tarafindan da siirdiiriilmiistiir. Merkezilesmenin
gereklerini baginda politik giiclin, paranin, metanin, niifusun, sanatin toplandig1 bir baskent
yaratmak gelir. Iste, imparator 1. Konstantinos IV. yiizyilda Konstantinopolis’in temellerini
attiginda, eski Roma kentine rakip ona ayni imparatorluk gelenegini devam ettiren, yeni,

Hiristiyan bir baskentin alt yapisini kuruyordu.®

Konstantin’in Bosphorus’taki baskenti buldugunda niyeti, ikinci Roma’yr kurmakti.
Imparatorluk biirokrasisinin biitiin sistemi bu yeni karargaha kopyalanmisti. italya’nin soylu
aileleri de orda yerlestirilmeye yiireklendirilmisti. Halkin gecim ve yer ihtiyact da
saglanmisti. >’ Konstantin’in bu uygulamast: imparatorlugun merkezi olarak Nova Roma’y1
kurmas1 gerek i¢ ve gerekse dis politika bakimindan son derece isabetli olmustur. Zira
yiizlerce seneden beri Roma Imparatorlugu icin Balkan Yarimadasi italya’dan daha miihim

roller oynamak da idi. En iyi asker ve imparatorlar1 Balkan Yarimadasi temin etmek de idi.

>3 Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 21

*N.H. Baynes and H. St. L.B. Moss, Byzantium An Introduction To East Roman Civiization, London 1962,
s.2-3

5 Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ngeleq, fst. 2000, s. 21 _

% G. Ece Turnatar, “ Bizans Doneminde Konstantinopolis’in lasesi” Toplumsal Tarih, S.12, Ist. 2003, s. 86
' N.H. Baynes and H. St. L.B. Moss, Byzantium An Introduction To East Roman Civilization, London 1962,
s.2-3
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Trakya Yarmmadasinin dogusunda, Istanbul Yarimadasinin ucunda kurulan yeni imparatorluk
merkezi devrin geopolitik zaruretlerinin bir icabr oldugu gibi 226 senesinden beri daimi
surette iki cephede harp yapmak da olan imparatorluk icin de yerinde bir hareketti. Avrupa
ile Asya’nin adeta birbirlerine kavustugu noktada, en mithim bogazin miintehasinda, kara ve
deniz yollarinin telakisinde hakim bir mevkide olan yeni imparatorluk merkezi iki biiyiik
tehlike bolgesi teskil eden Firat ile Asag1 Tuna arasinda tam merkezde olmasi dolayisiyla her

iki kiiltiir diinyasinin aracihigi roliinii de iizerine almis bulunuyordu.

Konstantinopolis, incelikler kraligesi, medeni diinyanin payitahti idi. Kuvvetli
miidafaa duvarlar1 gerisinde, “Allah’in muhafaza ettigi” bu sehir, sinesinde sayisiz
giizellikler sakliyordu. Biitiin ziyaret edenleri ahenkli giizelligi ve muhtesem merasimiyle
hayrete diisiiren Ayasofya; on neslin, giizelligini artirmak i¢in ¢alistiklart mukaddes saray,
hiikiimetin ahaliyi eglendirmek i¢in biitiin oyunlar icinde topladigi At Meydani, etrafinda
Bizans hayatinin toplandigi debdebesi, pazarlarin zenginligi, meydanlar ve sokaklari
dolduran ve sehri miizelerin en dikkate degeri haline koyan eski sanatin saheserleri Istanbul,
yalniz basina yedi fevkalade giizellik (acaibi seb’ai alem)- vaktiyle biitiin eski alemin bildigi
kadar- arz etmekle gurur duyardi. Bir muharririn dedigi gibi “O, yedi yildiz gibi bunlarla
sislenmisti”. Sarkta oldugu gibi garpta da, yabancilar Bizans’i altin yildizlar iginde
parildayan diinyada essiz bir sehir diye tahayyiil ederlerdi. Araplarda oldugu gibi Slavlarda,
uzak Fransa’da oldugu gibi Italya’da Bizans cazibesi ve medeniyetinin yaptig1 tesir derin idi;
Makedonyali imparatorlar zamaninda Grek devleti mevcut devletlerin en kuvvetlisi idi; ve

takdirde beraber, Bizans, diinyanin hirsin1 — ilerisi i¢in agir tehlike- arttirtyordu. %

Konstantinopolis’i daha 6nce hi¢ gérmemis olanlar biiyiilenmislerdi; diinyada boyle
ulu bir kentin var olabilecegini akillar1 almiyordu. Yiiksek surlarina, surlari cepecevre
berkiten biiyiilk burclarina, azametli evlerine, bizzat gormemis olan hi¢ kimsenin
inanmayacag sayidaki yliksek kiliselerine diktiler gozlerini; digerlerinin hepsinden iistiin
olan kenti enine boyuna siizdiiler. Istedigi denli cesur olsun, her erkek bu goriintii karsisinda

titredi.

B Afif Erzen, “Istanbul Sphrinin Kurulusu ve Isimleri” , Belleten, C. XVIII,. S. 70, Ank. 1954, s. 144
% Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, Ist. 19__39, s. 112
%0 Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali Ozdemir, st.2004, s. 11
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Hi¢cbir ad Bizans’inki kadar itibara ve {ine sahip olmamistir; muazzam ve
karmakarisik facialarin birbiri ardinca daha goz alici bir akisini hayallerde canlandiracak bir
bagska ad bulunmaz. Onu duyunca hiikiimdarlar, imparatorluklar, kilise ileri gelenleri:
Erguvani bir siis icinde sira sira kafileler halinde gozlerimizin oniinden geger. Dogunun
giinesi altinda amfi basamaklarina y1gilmis, coskun haykirislari ve hiddetli naralar ile mavi
veya yesil esarpli araba kosucularmi izleyen kalabaliklari hatirlariz. Barbar ve esi
goriilmemis batil inangh ve zalim bir medeniyet; politika facialari, agk facialari, din facialari,
O¢ almalar, entrikalar, zorbaliklar sonu gelmez din bilimi tartismalari, hadim suikastlari,
kiymetli taslarla bezenmis giysiler, mozaiklerle islenmis mermer saraylar diisiiniiriiz.
Efsanevi zenginliklerin, siyasi anlayisin ihtisamidir. ol Dogunun ve batinin biitiin sanat
hazineleri Istanbul’a gelip iist iiste yig1liyor ve birbirine karisiyordu. Ticaret ve fikir merkezi
Istanbul, kendini estetize oldugu kadar metafizige kaptirmis Istanbul, hem son derece
insancil duygularla dolu olan ve hem de insan hayatina kiymet vermeyen Istanbul,
mahallelerde kaynasan kalabaliklarla mermerden ve altindan saraylarda ihtisam sagan
seckinler tablosunu ayn1 zamanda gozlere seren Istanbul, fikrin biitiin hiinerlerini son incelik
derecesine vardiran ve fakat biitiin ilkel ihtiraslara karsi duramadigi bir atilma arzusunu
muhafaza eden Istanbul gercekten yeni bir diinyanin merkezi, birbirinin icine girip eriyerek
Bizans medeniyetini doguracak olan li¢ medeniyetin Roma, Antik ve Dogu medeniyetlerinin

karigmasi ve birlesme noktasiydi. 62

Konstantinopolis’in kurulmasi, ayn1 zamanda, yeni bir uygarligin cikis noktasi
oldu. Bu uygarlik, “Bizans” uygarligi adim1 hak ediyordu, ciinkii o giine kadar, tarihte
hicbir kent Konstantinopolis kadar kendine 6zgii ve siirekli etki yapmamust1. Imparatorluk
her yandan tehdide, saldiriya ugrayacak, istila edilecek, ama Konstantinopolis, biitiin
bunlara, on bir yiizyil boyunca direnecekti. Ve Bizans uygarlifin1 olusturan Yunan-Latin,
Dogu ve Hiristiyan 0gelerinin birlesmesi, Konstantinopolis’in surlarinin korumas: altinda,
bu kentin saraylar1, manastirlar1 ve isliklerinde gerc;eklesecekti.63

Imparatorluk arttk Roma’nin degil Konstantinopolis’indi. ..

Konstantinopolis artik imparatorun oturdugu ve hiikiimet islerinin yiiriitiildiigii bir

yonetim kentiydi.®*

®' Auguste Bailly, Bizans Imparatorluk Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 9
%2 Auguste Bailly, Bizans Imparatorluk Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 22
8 Paul Lemerle, Bizans Tarihi Cev. Galip Ustiin, Ist. 2004, s. 31

% Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 22-23
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BiRiINCI BOLUM
ISTANBUL SARAYLARININ KURULUSU VE GENEL YAPISI

“Saray anlamina gelen, Latince palatium, Grek¢e palation kelimesinin Roma’da
imparator sarayinin yer aldigi Palatine Tepesi’nden kaynaklandigina inanilmaktadir. Burasi
III. yiizyila kadar Roma imparatorlarinin resmi ikametgahi oldugundan kelime literatiire bu
sekilde girmistir. Roma Imparatorlugu’nun dogudaki Huristiyan boliimii olan Bizans’ta da
saraylar, palation ya da hiikiimdar evi anlamina gelen basileos oikia gibi adlarla anilmustur."
M. Laberte Biiyiik Saray (Grand Polais) adli kitabinda “imparatorlarin konutunun farkli
donemlerde yapilmis, birbirleriyle uyumlar1 tartismali yapilar yigimindan meydana
geldigini” yazmaktadir. Biitiiniin onuncu yiizyilda savunma amaciyla olusturuldugu da
unutulmamalidir. Tipki Moskova Kremlin’inde ve bir zamanlar sultanlarin sarayinda
oldugu gibi saglamlastirilmis duvarlarla cevrili genis bir yapiydi. “icinde genis bahgeler,
avlular, revaklar, muazzam kabul daireleri, hiikiimdar, ailesi, sarayin yiiksek riitbeli
subaylar1 ve muhafizlar i¢in ¢ok sayida konutlar, nihayet birbirinin iizerine sikismis ve
yalnizca papalik Roma’sina benzetilebilecek kiliseler, sapeller, ibadethanelerden olusan bir

dini binalar y1g1myd1.”2

Imparatorluk bir kez béliindiikten sonra, cok ge¢meden biiyiikk Konstantinos’un
kurdugu Konstantinopolis hi¢ degilse imparatorlugun dogu yarisinda baskent olarak kabul
edildi. Yeni kurulan, daha dogrusu yeniden kurulan bu kentin yukarida gordiigiimiiz gibi
bircok olumlu niteligi vardi. Bu avantajlar bir kent olarak yasamasini ve yiizyillarca Bizans
Imparatorlugu’nun bagkenti kalmasin1 sagladi. Imparatorun oturdugu yer niteligiyle
Konstantinopolis yalnizca yoneten sehir degil, aym1 zamanda imparatorlugun da

merkeziydi.?

Konstantinopolis’in biiyiik yapilarinin kurulusu Konstantin ile Jiistinyen devri
arasinda uzamr.* Justinianus, kamu yararina isler yaparken kendi sayginligini ve rahatini

da unutuyor degildi. Yangindan zarar goren Bizans saray1 yeni bir anlayisa gore gorkemli

"www. Tarihvakfi.org.tr/haberayrinti.asp ?ID=>541

2 Gustave Schlumberger, Prens Adalar:, Cev. Haluk Caglayaner, Ist. 2000, s. 193
? 3 Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 24

* www. turkeyistanbul.com/html/modiiles.php ?name
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bicimde onarildi. Kapilar1 ya da catis1 nedeniyle Khalke denilen giris ve biiyiik salon tim
yap1 lizerine bir diisiince verebilir. Genis bir kare kubbeyi tutan ¢ok biiyiik siitunlar1 ve yer
dosemesiyle cesitli renkten mermerle kapli duvarlar1 vardi. Renkler i¢inde lakonya ziimriit
yesili, phrygiolnin ates kirmizisi ve deniz mavisi, mavi damarli beyaz tas1 seciliyordu.
Kubbedeki ve duvarlardaki mozaiklerde Afrikalilarla ve italya halklarma kars1 kazanilan
utkular simgeleniyordu. Yaz aylarinda Justinianus, 0zellikle Teodora, Marmara’nin Asya
yakasinda, Kadikoy’e yakin yerde bulunan zengin Heraeum saray ve bahcelerinde
kaliyorlardi. Zamanin ozanlari, bu sarayin betimlemesinde dogayla sanatin giizellikleri
arasinda mutlu ve az rastlanilan giizellik uyumunu, tepelerle agacliklarin tathh havasim
Ovmiislerdir. Ne var ki, imparatorla imparatoricenin pesinden gelmek durumunda olan cok
sayida gorevli ve hizmetli, kendilerinin kaldig1 yerlerin yetersizliginden yakiniyorlardi. °
Bizans devrinde Istanbul’da mevcut bulunan yapilarin en 6nemlileri arasinda, siiphesiz ki
saraylar1 saymak lazimdir. Ancak, bir ikisinin harabesi miistesna olmak iizere, bugiin
bunlarin ¢ogundan geriye bir iz bile kalmadi. Muhtesem Bizans saraylar1 Latin istilas1 ve

idaresi (1204-1260) devrinde evvela yagma edildi, sonra harap olup gitti.®

1. Saraylarin Cografik Konumu

Bizans imparatorluk saraylarinin yerinin belirlenmesi hususunda, baslangicta Roma
geleneklerine uygun olarak belirli kurallar siirdiiriilmiistiir. Imparatorlugun dogudaki ikinci
baskenti olarak kurulan Konstantinopolis’in ilk imparatorluk sarayi1 olan Biiyiik Saray da,
Selanik ve Sirmium’daki gibi saray ve hipodrom bir biitiinliikk olusturacak bi¢imde
kurulmugstu. Romalilarin yagaminda hipodrom, atli araba yariglarinin yanm sira resmi ve

dini torenlerde imparator ile tebaasinin bir araya geldigi onemli bir toplant1 alan1 olmustur.

Saraylarin kuruldugu bolgenin deniz manzarasina sahip olusu ve deniz ulagimi i¢in
liman kurulmasina olanak vermesi gibi dogal avantajlari, imparatorluk sarayinin yerinin
belirlenmesinde onemli rol oynamistir. Daha ge¢ donemlerde ise Blakherna Sarayi’nin

yerinin se¢ilmesinde, baskentin onemli kiliselerinden biri olan Tanr1 Anasi’na adanmis

5 Edward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiig Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, s. 85 - 86 .

® Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylar1 Ve Saray Maceralar1” Hayat Tarih Mecmuasi,C. 2, S. 12, Ist. 1976, s.
12
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Blakherna Kilisesi’nin bulunmasinin yani sira, Hali¢’in deniz ve orman manzaras: ile

denizden ulasim imkan1 da etkili olmalidir.

Bizans saraylar1 denize ve manzaraya hakim, teraslandirilmis yamaglar {izerine
kurulmustur. Cevresi agaclar, cicek tarhlari ve cesmeleri olan, cennetin bir mikrokosmosu
olarak algilanabilecek gorkemli, genis bahge ve parklarla kusatilmistir. Bu saraylar, tek ve
biiyiik bir blok yerine birbirlerine merdiven, koridor ve gecis mekanlariyla baglanan,

bahgeler i¢ine dagilmis yapilardan olusan komplekslerdir.

Saraylarin tiimiinde goriilen bir diger ortak 6zellik de, saray yapilarinin ¢evresinin
kalin bir duvarla kusatilarak giivenlik altina alinmasidir. Tasvirlerden anlasildig iizere,

Bizans saraylari surlarla cevrili kentlere benzemektedir. ’

Sonraki ¢aglarin gelismesini etkileyen yapilardan biri Konstantin’in Ayasofya’nin
yapildig1 tepenin giineye bakan yamaglarina kurulan saray idi. Bu saray sonradan Bizans
Imparatorlar tarafindan genisletilerek, Hipodromun giineyinden Marmara sahiline kadar
inen biiyilk bir saraylar kompleksi seklinde sehrin giineydogu kosesini kaplayacaktir.
Konstantin’in portikleri ikisi, bu saraylarla iligkili olarak, I.Tepenin etrafin1 dolanarak
kuzeye dogru digeri Dafne Sarayi’ndan baglayarak sahil boyunca surlara, yeni Etyemez’e

kadar uzaniyordu.®

Deniz kiyisinda Hipodromdan Ayasofya’ya uzanan ve daha sonra Osmanl
Tiirkiyesi’ndeki sultanlarin malikanesi olan sarayin kapladigi gorkemli alan1 kapliyordu.
Saray kiyidaydi; kayalarin iistiinde yiiksekte...” Bu alan kiyidaki surlara kadar bayir asag
iniyordu ve buradan goriinen manzara Marmara Denizi’'nden Hali¢’e ve daha doguya,
Asya kiyisini ve hinterlandini (ard bolge) kucaklayan bogazin Marmara Denizi’ne acilisina
kadar uzaniyordu. Bu kapali alan i¢inde sayisiz yapr vardi ve her iki durumda da
imparatorun malikanesi ve miilkii olmanin yani sira, kilisenin en kutsal emanetleri ve

ulusun en deger verdigi yapitlar da buralarda korunuyordu. '

7 Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 13-14

8 www. turkeyistanbul.com/html/modiiles.php ?name

® Samih Rifat, “ Yitik Kente Yedi Kap1” Sanat Diinyamiz Dergisi, S. 69-70, Ist. 1998, s. 47

' Tamara Talbot Rice, Bizans ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altmok, st. 2001, s. 40
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2. Saray Mimarisi

Bizans donemi saray mimarisine iliskin arastirmalar yetersiz, bu yapilarla ilgili
bilgiler daginik "' ve malzeme arastirmalar1 heniiz emekleme devresinde olmasina ragmen

2 Roma Imparatorlugu’nun Sark ve Garp

bazi1 kiyaslamalar yapmak miimkiindiir.
Imparatorluklar1 olmak iizere ikiye ayrilmasindan biraz sonra Garp’teki medeniyet diinyasi
karanliklasmaya baslamus. Ihtilallerden ve siyasi karigiklardan nispeten azade olan Sark
Imparatorlugu ise terakki yolunda daha ilerlemek imkam bulmustu. Zaten Roma hakimiyeti
Ege medeniyetinin merkezi pek degistirilmemisti. Filvaki kuvvet ve kudret Roma’ya gecmis
fakat irfan ve sanat iistiinliigli yine Yunanistan’da ve Sark’ta kalmisti. Asya ve Afrika’daki
mithim Helenistik merkezler Yunan medeniyetini her tarafa yayiyorlar, Asya kiiltiir ve

sanatlar1 bu ceryanla kucaklasiyordu.

Iste Sarki Roma Imparatorlugu’nu aydinlatan bu 1s1k onun merkezi olan Bizans’ta
miithim bir medeniyet ve sanat kurdu. Bu itibarla 327°de siyasi ve idari sebepler dolayisiyla
Roma Imparatoru Biiyiik Konstantin, vaktiyle Megaralilarin bir kolonisi olan Bizans sehrini
Sarki Roma Imparatorlugu’nun bassehri yapmisti. Yeni Roma denilen bu sehre 330 da
miiessisi olan Konstantin’e izafeten Konstantinopolis ismi verildi ve biitiin Anadolu ve
Suriye’ye kadar imtidadeden bir iilkenin payitaht1 oldu bilahire Bizans Imparatorlugu ismini
alan bu devlet 1453’te Bizans’1n yani Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethine kadar bin seneyi

miitacaviz bir zaman yasadi

Romanin idari ve siyasi kanunlarmma gore bir Yunan mubhiti icinde kurulan bu
memleket Garp’tan ziyade Sarkla ve Asya ile siki temasta bulunuyordu. VIII. asrin baglarina
kadar imparatorlar siyaseten burasini tamamiyla bir Roma sehri haline getirmek ve ona

benzetmek istediler fakat sonralar1 Asya ve Yunan tesirleri galip geldi.

IV. asirda Konstantinopolis, yani Istanbul’un tesisi gerek tarih gerek sanat
bakimindan biiyiik bir hadise olmustur. Konstantin yeni Roma denilen Istanbul’u az bir

zaman icinde muhtesem binalarla siislemek istemis ve bircok giizel binalar yaptirmistir.

"' Ozkan Ertugrul, Bizans Kiiltiirii (Genel Bakis), Ist. trz. s. 16-18
12 Semavi Eyice, “Iznik’de Bir Bizans Kilisesi” , Belleten, C. XIIL, S. 49, Ank. 1949, s. 39
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Birkag sene icinde [stanbul revaklarla cevrilmis forumlar, sarniclar, zafer kemerleri, saraylar

gibi eserlerle siislenmistir. "

Saraylar disa kapali i¢ bahgelere ya da kemerli kapilarla ¢evrili, galerilerle baglanan
avlulara agilirdi. Katlar sokaga dogru teraslarla uzant1 yapar, pencereler genellikle cumbali
olurdu. Saraylardaki biiyiik salonlar ¢ok sayida konugu satafatli bicimde agirlamaya
elverecek bicimde tasarlanir, yasama mekanlar1 ise biiylik rahatlik sunacak big¢imde
diizenlenirdi. Halkin yasadigi evlerden farkli olarak saraylar, banyolardan baslayarak her

e qee 14
tiirlii konforu sunardi.

Bizans saraylarin1 gormiis olanlar, tavan ve duvarlarin rengarenk parlayan
mozaiklerle, zeminin ise imparatorlugun cesitli eyaletlerinden getirilmis renkli mermerlerle
kapl, gosterisli yapilar olduklarindan s6z ederler. Saray yapilari, kullanildiklar1 donemler
icinde degisik konulu resimlerle bezenmistir. Bezemede, Hiristiyan inanci ile ilgili dini kisi
ve kompozisyonlar, imparator ve ecdat portreleri, imparatorlarin kahramanliklarin1 gosteren
savag ya da av tasvirleri hemen her dénemde tercih edilmistir, ancak tamamen din disi
konularla bezenmis boliimlerin oldugu da soylenmektedir. Ornegin Khrysotriklinos’un
duvarlarinin  tamamen bitkisel desenlerle bezenmis oldugu bilinmektedir. Eustathios
Makrembolites, saray bahg¢esindeki bir pavyonda saflik, dayaniklilik, ilimlilik ve adalet gibi
erdemlerin geng kiz goriiniimiinde kisilestirildigi alegorik figiirlerden so6z etmektedir. Ayrica
saray bahceleri ve Boukoleon Limani, antik kentlerden getirilmis pek ¢ok heykel ve

kabartmalarla siislenmisti.

Saraylarda g6z kamastiran kumaslar, degerli metal ve taslarla siislii avize, kandil ve
kap kacak kullaniliyordu. Gérenleri hayrete diisiiren, 6zel bir mekanizma sayesinde calisan
ve “automata” olarak adlandirilan mekanik esyalar, 6zellikle yabanci elci ve ziyaretcileri
etkilemek icin kullaniliyordu. Cremonali Liutprand, Bizans sarayindaki kiikreyen aslan,
tizerinde sakiyan kuslar olan agaclar, yerden tavana kadar yiikselen taht gibi automata’larin

benzerlerini Bagdat’taki Aga¢ Sarayi’nda gordiigiinii belirtmektedir. '°

13 Sanat Ansiklopedisi, “Bizans Sanati Maddesi” , C.1 Ist. 1998, s. 258-260

' Michel Kaplan, Bizans'in Altinlari, Cev. Thsan Batur, ist. 2001, s. 66

'3 Giilgiin K6roglu, Sur icinde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 14
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Bizans’in dinsel olmayan mimarisi hakkinda, kilisenin kendisi hakkinda
bildiklerimizden daha azini biliyoruz, hemen hemen hicbir sey hayatta kalmamis.
Mozaiklerin neyi betimlediklerinin veya fildigleri iizerindeki bazi1 iddialarda dinsel
olmayan binalarin neye benzedikleri hakkinda bilgi sahibi degiliz. '° Konstantinopolis’te,
Biiyiik Saray’in yer mozaiklerinin ¢ogu beyaz bir zemin lizerine ‘balik pulu bi¢iminde’
yapilmis hayvan resimlerinde olusur. Bu dekor, o zamana dek etkisini Antakya’da

gdsteren sonra da Konstantinopolis’te siirdiiren dogu helenizminden etkilenmis goriiliir."”

Virtiiozca teknikleri ve renk etkileri yaratma agisindan ¢ogu zaman goz kamastirici
olan Bizans sanati, hem imparatorlugun saray cevresinde ve kilisede diizenledigi karmasik
torenin gorkemini ve sasaasini yansitan bir ayna, hem de Bizans’in biiyiik ilgi goren,
zaman zaman da yeniden canlandirilmaya ¢alisilan klasik doneme 6zgii ge¢misinde agilan
bir kapr islevi goriir. Aslinda Dumbarton Oaks koleksiyonunda bulunan silenuslu giimiis
tabak ve biiyiik sarayin mozaikleri gibi antik donemlere 6zgiiymiis gibi goriinen ustalikla
islenmis sanat yapitlar1 sirast ile VI. ya da VII. yiizyildan kalan bu yapitlar ilk bakista,

Bizanshlarin Romali pagan atalari tarafindan yapilmus izlenimini verir.'®

Istanbul’da Bizans doénemi saray yapilarinin ¢ok az bir boliimii kalintilar halinde
giinlimiize ulagabilmistir. Biiylik Saray’dan giiniimiize, hangi yapilarla iligkili oldugu
heniiz kesinlesmemis olan bir kule ile Sultanahmet Kiilliyesi’nin arastasi altinda kalmis
olan apsisli, revakli zengin doseme mozaiklerine sahip bir yap1 kalintist ulagmistir. 10-11
yiizyilda genisletilen Boukoleon Sarayi’nin cephesi, arkadaki tonozlu salonun bir boliimii
ile anitsal merdiven kismi, Blakherna Sarayi’ndan ise Tekfur Sarayr ve Anemas Zindani
denilen yapilar ile sarayin hangi boliimiine ait oldugu bilinmeyen pencereli cepheler ve

dehlizler kalmigtir.

3. Saray Kompleksi

Bizans’in sembolii olan Biiyiikk Saraym temelleri Istanbul’'u kuran I. Konstantinos

devrinden basliyor, yani IV. yiizyilda. Her imparator yeni yapilar ilave ediyor. Evet

16 David Talbot Rice, The Byzantines, London 1962, s. 94

17 Sophie Orcasberro, “Mozaigin Kisa Bir Tarihi” Cev.Elif Goktepe, Sanat Diinyamiz Dergisi, S. 69-70, Ist.
1998, s.153

18 Gary Vikon, “Bizans Sanat1” Cev. Deniz Hakyemez - Yurdanur Salman, Sanat Diinyamiz Dergisi, S.69-70,
Ist. 1998, s. 12

% Semavi Eyice, “Anemas Zindan ve Kulesi”, Istanbul Ansiklopedisi, C.11, 1st.1959, s. 853-859
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ilavelerle biiyiiyor. Boyle yeknesak bir biitiin degil bu saray. *° Saray alaninda, iclerinde
imparatorlarin aileleriyle birlikte ikamet ettikleri 6zel dairelerinin oldugu yapilarin yani sira
senato, taht, toren salonlar1 ve yemek salonlari, ayrica kilise ve sapel gibi dini yapilar,
hamam, kisla ve saray calisanlar1 icin barinma mekanlari, hazirlik, bakim, depo, sarnig, ahir
ve avlular, oyun salonlar1 ve darphane, taki, degerli kumas ve giysilerin hazirlandigi

atolyeler de bulunmaktadir. 2

3.1. imparatorun Resmi Dairesi

Konstantinopolis’teki kompleks yedi sarayin disinda Oktagen (sekiz koseli yapi) diye
bilinen imparatorun resmi dairesini de kapsiyordu. Pantheon diye bilinen imparotorigenin
resmi malikanesi Dafne sarayina bitisik olan Ayestefenos kilisesinin yanindaydi bunlarin

her ikisi de imparatorlar tarafindan kutsal olaylar i¢in kullanilirds.

3.2. Taht Odas1

Devletin taht odasi, VIL. yiizyilin sonlarinda iizeri bir kubbeyle ortiilen bitisikteki
Khrysotriklinium’daydi. Taht bir mihrap gibi, biiyiik salonun en ucunu olusturan apsiste
duruyordu. Burada taban salonun tabanin diizeyine gore daha yiikseltilmisti ve altin sirma
bir kumagla ortiiliiydii. Bu platforma ¢ikan basamaklar porfirdi; tahtsa imparatorlar
tarafindan kullanilan tiim digerleri gibi tepesinde bir golgelik (kanopi) bulunan cift aralikli
bir klineye benziyordu; 6niine bir tabure konurdu. Tepesindeki apsisin kavsi cam
mozaikten yapilmis bir Isa betimlemesi ve ‘Krallarin Krali’ yazisiyla bezeliydi. Bu taht
odas1 X.yiizyila kadar en 6nemli ve en kutsal oda olarak kaldi ve icinde imparatorluk tacini
ve siislerini barindirdi. Buna da degerli tas kakmali iki tane org bulunuyordu.

Theophilos’un géren elgileri saskinliga diisiiren, mekanik tahti da buraya kurulmustu.?

3.3. Saray Odalan

20 Ekrem Isin, “Bizans yok demekle Bizans yok olmaz” Prof. Dr. Semavi Eyice ile Bizans sanat1 iizerine. ..
Sanat Diinyamiz Dergisi, S.69-70, Ist. 1998, s. 103

?! Semavi Eyice, “Istanbul’da Abbasi Saraylarinin Benzeri Olarak Yapilan Bir Bizans Saray1”, Belleten,
C.XXIIL, S. 89, Ank. 1959, s. 79-99

** Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 40
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Saray kompleksi icinde her biri belli bir dizi téren icin kullanilan ¢ok sayida salon,
konferans odalar1 ve resmi odalar vardi. > Kabul salonlari sarayda verilen davetlere
oykiilenerek gosterisli yemeklerin diizenlendigi yerlerdi.”* Bunlardan en énemlileri
arasinda Onopodion (Daphne Sarayi’na giris salonu) diye bilinen yapi, adaylar odas1
(imparatorluk muhafizlar: tarafinda kullanilan oda), imparatorluk askerlerinin salonu
(bunlar saray muhafizlarinin bir boliimiiydii ve imparatorluk askerleri olarak hareket
ederlerdi), Lykhni (Tribunal yakininda, imparatorun Tribunal’e geldiginde 6nce kabul
edildigi daire, planli kubbeli yap1) ve en 6nemlisi de kompleks i¢inde tiim yapilara
ulasabilen saraya iliskin Khalke bulunuyordu. Justinianos’un zamanindan beri bu mozaik
kompozisyonlarla bezeli bir oda iceriyordu. Khalke’yle ayn1 hizada, ama onun kuzeyinde
bulunan pavyon bi¢imindeki diger gecit saray ile imparatorun hipodromdaki locasini

birbirine bagliyordu.

3.4. imparator Malikaneleri

Imparatorluk ailesinin yazin kaldig1 Inci Saray1 ve yalnizca kis aylarinda kaldign diger
malikaneleri de iceren komplekste 20.000 hizmetlinin gorev yaptig1 diisiiniiliir. Erguvan
Saray ya da Marmara’nin kiyilarina yakin olan Magnavra Sarayi’ndaki zifaf odasi1 gibi
belli amagclar i¢in kullanilan bagka malikaneler de vardi. Bunlardan ikincisinde, yalnizca
imparatoricenin 6zel olarak belirlenmis kurallara gore yikanmasi gereken evlendigi giinii

izleyen bir hamam vardi.

3.5. Kilise ve Sapel
Saray kompleksi i¢cinde cok sayida kilise ve sapel bulunuyordu. Bunlardan en cok
saygl goren; Khrysotriklinion’un i¢inde ya da yanindaki soylev vermek i¢in kullanilan

Aziz Theodoros Kiirsiisii, Sigma ve vaftizhalneydi.25

Kiliselerin fikri gelismege olan biiyiik hizmetleri halkin sempatisini ¢ekmege ve ayni
zamanda siyasi hayat iizerine miihim tesirler icra etmeye velhasil sanatta ruhi bir tesevviis

kendini gostermege basladi. Kilise daha III. yiizyilda ahaliden ayr bir teskilat viicuda

2 Tamara Talbot Rice, a.g.e. s. 41-42 . .
* Michel Kaplan, Bizans i Altinlar, Cev. ihsan Batur, ist. 2001, s. 79
> Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 41-42
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getirmis, tedricen hiikiimete de niifuz etmis, sonralar1 ise kilise ile hiikiimet arasinda bir

fark kalmamustir.

Bizans’ta bilhassa Jiistinyen doneminde yiikselmeye baslayan saray, hamam, ve
saire gibi binalar arasinda en c¢ok goze carpan kiliselerdir. Miiteakip devirlerde
imparatorlarin kilise insasinda birbirine rekabet ettikleri bir gercektir. Istanbul’da yer yer
yiikselen ve adetleri yiizleri asan Kkiliseler, bunun en belig ifadesidir. Bizans mimarlar
Istanbul ve ¢evresinde sayisiz kilise insa etmislerdir. Bu yiizden bunlar miitedeyyin halk
tarafindan sevildikleri gibi imparatorlar tarafindan da daimi surette himayeye mazhar

olmuslardir. *°

Sapel, kiiciik kilise yani ayazma. Sarayin icindeki bu tapinak aslinda degisik
okumalar1 hak ediyor. Ibadet yerinin sarayin igine alimmasi ve bu kiiciik kilisenin sehrin

katedralinde daha gorkemli ayrintilarla bezenmesinin iizerinde diisiinmeliyiz...

Bir saray sapelinde toplu ibadet yapilan bir anda rahiplerin ve papazlarin arkasinda
apsis, orada da Isa var. Ona doniik sekilde yerlestirilmis siralarda oturanlar ise muhtemelen
kralin maiyetindekiler, onlarin arkasinda da kral var. Yani goklerin kral ile yerlerin krali
kars1 karsiya ikisinin de maiyeti, vekilleri hemen onlerinde. Sanki kralin locasinin konumu
bu yiizden en arkada yapilmis. Ancak sunu unutmayalim ki sapel zaten sarayin iginde.
Yani ruhani diinyevinin icinde ve rahip de kral da bdyle. > Sarayim kapisindaki Blakerna
Kilisesi imparatorluk sapeli haline gelmisti; bu essiz sarayin imparator, imparatorice ve
sayisiz soylular1 dini torenleri burada isliyorlardi. Biiyiik Pulkeria’dan Konstantinos
Dragazes’e varana dek biitiin imparator ve imparatorigeler boguk sesi bugiin hala kriptadan
gelen kutsal kaynakta (hagiasma) yikanmiglardi. V. ve XV. yiizyillar arasinda bagkentin
buraya gelmemis hig¢bir sakini, Bizans’a gelip de buray: tavaf etmemis, hicbir yolcu yoktu.
Porphyrogennetos’larin muazzam baskentinden daha fazla ziyaret edilen bir tapinak yoktu.
Yok edilemez giysi, Meryem’in Himation ya da Maphorion’u nihai olarak buraya
yerlestirilmisti. Bu {inlii kiyafet, Leon’un saltanati sirasinda, 469’da Kudiis’te dindar bir
Musevi hanimin evinde bulunmus, Once Aziz Petrus ve Markos kilisesine emanet

edilmisti. Romanos Lakapenos Sloven ve Bulgarlarin ¢ar1 vahsi Simeon ile goriismeye

%% Aziz Ogan, “ Fethiye Camii” , Belleten, C. XIII, S. 50 Ank. 1949, s. 273
T www. google.com.tr. / sapel
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giderken “ruh iiflemesiyle hamile kalan Meryem’e inanmanin saglayacagi korumay1 higbir

~ 9

okun delemeyecegi” diisiincesiyle zirh olarak bu elbiseyi giymisti.28

3.6. Hipodrom

“Hipodrom” at binenlerin, atlarin meydani anlamina gelir. 29 Augustaion’un giineyinde
bulunan ve Konstantinos tarafindan baskentle aymi giin, 11 Mayis 330’da kurulan
Hipodrom, ilk giinden beri Konstantinopolis’in yasaminda birincil rol oynaya gelmistir.
Roma’daki Circus Maximus’a dykiiniilerek yapilmistir. X. yiizyila dek tahtadan olan, daha
sonra mermer dosenen tribiinler 30.000 ile 50.000 arasinda izleyici alabiliyordu.
Konstantinopolisliler at yaris1 tutkusunu Roma’dan almiglardi. Yarislar iicretsiz azik
dagitimi kaldirildiginda bile ilgi ¢ekmeyi siirdiirmiistii. XII. yilizyila dek higbir bayram,

y1ldoniimii ya da zafer olmazdi ki yarigsiz kutlansin.

Taraftarlar baslangicta renklerle belirlenen dort demos ya da takim halinde
orgiitlenmisti; ancak kisa siirede Beyazlarin Mavilere, Kirmizilarin da Yesillere dahil
olmasiyla geriye baslica iki takim kalmisti. Bunlarin islevi yalmizca yariglarin
diizenlenmesi ve maliyetin karsilanmasiyla sinirli kalmiyordu: Bu iki takimin yiiksek
unvanli bagkanlar1 ( demarkhos) yiizlerce demoi’den olusan milisleri yonetirdi; bu milisler

de kent asayisinden sorumlu olduklari gibi gerektiginde surlar1 korurlardi. *

Hipodrom, Bizans’ta genel yasantinin merkezidir. Kaynasan kipirdanislar, miilevves
izbelerde mayalasan halk, orada ortak varliginin, kiitlesinin, giiciiniin, bilincine erer. Orada
kaderinin hakimini imparator despot, otokrat, basikus-seyreder; uzaktan ona tanrisal bir
nefesin hareket halindeki tasviri gibi tapinilir; fakat bazen de, bosanan bir kizginlik patlayisi
icinde ona kars1 ayaklanir ve bu, mesela, bir Andronikos Komnenus’a pist lizerinde

uygulanan korkung ve ayrintili iskence halini alir.

Biitiin Bizans tarihgileri bir nokta iizerinde birlesirler: Agora’dan ziyade, forumdan
ziyade, sirkin duvarlarinin i¢i halk ihtiraslarinin kabardigi potadir. ‘Hipodromun durumuna

goredir ki, Konstantin imparatorluk sarayina yon verdi ve Justinionus, Ayasofya’yr bina

2 Gustave Schlumberger, Prens Adalari, Cev. Haluk Caglayaner, fst. 2000, s. 183
* www. istanbul.gov.tr/Default.a&px ?pid=300
* Michel Kaplan, Bizans’in Altinlari, Cev. thsan Batur, ist. 2001, s. 61
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etti, diye yaziyor. Alfred Rimbaud, dikbaslhh Ortodoks Kilisesi bile metropoliin hafifce
giineydoguya egilmesine riza gosterdi. Bu itibarla sirk, kutsal saraya, kiliseye ve sehre
kanunu empoze ediyordu. Her sey ona bas egmeye mecburdu. 1ki muazzam dikilitas
sayesinde bugiin bile belli olabilen hipodrom ekseni, biitiin Bizans diinyasinin ¢ekimine

tutuldugu eksen idi.!

Baska zamanlarda, Hipodrom, Bizans halkina tiksindirici degil serefli senlikler
sunardi; generallerin maglup diismanlara kars1 zaferlerini, bu halk orada kutlardi. Hukuki
tartigmalar1 da orada izlerdi. Zira mahkemeler oradaki kemerler altinda vazife goriirlerdi.
Nihayet idam cezalar1 sirkin cercevesi i¢inde infaz olunur, zamanin konumun mahkumlari
ugrattigr akla gelmez iskenceler orada uygulanirdi. Hatta bazen seyirciler bir dinsizin veya
riisvet yiyen bir nemrudun diri diri yakilmasi ziyafetine bile kosarlardi. Biitiin bu
sebeplerden otiirii, hipodromun 6nemi Bizans hayatinin en Oonemli safinda yer tutardi.
Biitiin bir halkin ihtiraslar1 orada karsilasir, cogalir ve onun mermer duvarlar igine hapis

olunca ortak cezbenin cilgiligina kadar tasardr.*?

3.7. Resmi Kurum ve Diger Yapilar

Bu kompleks icinde gemilerin limana giivenle girmelerini saglayan ve ayni
zamanda da bir role sistemi araciligiyla imparatorlugun uzak yoérelerine de sinyaller
gonderen Pharos Feneri daglik bir burun iizerindeydi. Baslica resmi yapilar ve depolarin
yani sira imparatorun kisisel kullanimu i¢in iistiin kaliteli likks malzemelerin iiretildigi ipek
tezgahlari, imparatorluk imalathaneleri ve atolyeleri de ayn1 kompleks i¢indeydi.
Imparatorun savas atlarini, binek atlarin1 ve pelo taylarim barindiran kisisel ahirlari elinin
altindaydi; hipodromdaki yariglarda kullanilmak iizere ayrilan yaris atlar1 da ayni1 yerdeydi.
Imparatorlarin Anadolu’da geyik ve ay1 avlarken kullandiklari kopek ve citalari barindiran
kuliibeler ve tavsan ve av kuslarini izlerken kullandiklar1 sahinleri barindiran kafesler,
garip hayvanlardan olusan olaganiistii koleksiyona sahip 6zel hayvanat bahgesinin
yakinindaydi. Yine imparatorun kughanesi, silahhanesi, darphanesi, hazinesi ve arsivleri de

ayni g;evredeydi.3 3

31 Auguste Bailly, Bizans fmparatorluk Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, trz. s. 49
> Auguste Bailly, a.g.e. s. 56
»Tamara Talbot Rice, Bizans ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, ist. 2001, s. 42
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4. imparatorluk Sarayi Disindaki Saraylar

“Proasteion” denilen sayfiye saraylari, imparatorluk saraylarina oranla daha az
sayidaki yapilardan olusan ve gegici siirelerle kullanilmis yapilardir ¢iinkii imparatorlar iyi

vakit gecirmek i¢in birden cok sayfiye sarayini kullanabiliyordu.

Bizans Imparatorlarinin Biiyiik Saray ve Blakherna Sarayr disinda kendi miilkleri
olan ya da ailelerinden kisilerin sahip olduklar1 saraylar1 ve biiyiik evleri (domus-oika) de
vardi. Sozgelimi Theodosius ailesinin sehirde bir¢ok saray1 vardi. I. Theodosius’un birinci
karis1 Aelia Flavia Flacilla’nin saray1 1. bolgede (Ayasofya ile Manganlar arasi), ikinci
karist olan Galla’nin saray1 ise II. bolgede (hipodromun kuzeyi ile Sarayburnu arasi) yer
aliyordu. Ayrica sehrin X-XI. bolgesi (Fatih-Sehzadebasi) icinde, adim1 Flacilla’dan alan
bir saray daha vardi. Theodosius ailesinden, 6. yiizyilin taninmis simalarindan luliana
Anicia’nmin saraylarindan biri de Sehzadebasi’nda, Polyeuktos Manastir Kilisesi’nin kuzey

ya da kuzeybatisinda bulunuyordu. 34

Manuel Komnenos’un Kariye yakininda Theodoros Metakites’in yaptirdig1 6zel bir
saray (giinlimiize ulasmadi), Ttabzon’daki Komnenoslar Saray1 Bizans saray yapilarinin
ornekleridir. Yazlik saraylar da ayr1 bir grup olusturur. istanbul’da Bostanci’da Brias
Sarayi, Samandra’da bir saray, Rhegion (Kii¢iik Cekmece ) Sarayi, Aretas (Haramidere)
Yazlik Sarayi, Hepdoman (Bakirkdy) Sarayi, Anadolu’da Silifke’de Akkale Sarayi,
Milet’te Baris c¢iftligi yakinindaki saray, Firat kiyisinda Digenis Akrites bu tiiriin

ornekleridir.

Trabzon’daki Komnenoslar Sarayi’na iligkin bilgiler azdir. Bu saray, konuk odalari,
imparator dairesi, hazine boliimii, arsiv ve hiikiimet yapisindan olusuyordu. XI-XII.
Yiizyillara tarihlenen yapi, ulasimi giic bir kayaliga kurulmustu. Bati yoniindeki sarayin
dogusunda bir yol, giineydeki odalarla surlar arasinda da genis bir alan vardi. Giiniimiize
ulasan odalar degisik zamanlara tarihlenir. Destek duvarlariyla gii¢lendirilen teraslar, iic ana
boliimii ayirtyordu. Giineydogu kosedekiler en giiclii ve yiiksek yapilardi. Bunlardan sonra

‘epiphamia’ denen ana salon ve oturma odalar1 geliyordu. Mahkeme yapis1 tek boliimliiydii.

* Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 14
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Sarayin duvar ve pencereleri giiniimiizde de durmaktadir. Teraslar, toprak ve molozla kaph
oldugundan odalar ve boliimler kesinlikle belirlenememektedir. Ancak iist katlarin alt
katlardan onemli oldugu bilinmektedir. Orta boliim ilginctir, yaninda giineydogudaki kare
planl1 yapinin Imparatorice Theodora’nin yatak odasi oldugu sanilmaktadir. Tiirk doneminde

burasi terkedilmistir. Ancak bu boliime bir Tiirk hamaminin yapilmis olmasi ilging;tir.35

Her uygarlikta oldugu gibi, Bizans’ta da imparatorun sarayr bir ¢ekim merkezi
olmus, diger soylular ve {iist diizey yOneticilerin saray ve evleri imparatorun sarayma yakin
yerlere kurulmustu. Theodosius doneminin soylularindan Antiokhos ve Lausus’un halen
kalintilar1  goriilebilen saraylar1 hipodromun kuzeybatisinda, Justinianus’un iinlii
komutanlarindan Belisarius’un sarayi, Biiyiik Saray’in pek uzaginda olmayan Konstantin
Forumu (Cemberlitas) civarinda bulunuyordu. Palaiologoslar doneminin {inlii isimlerinden
Theodore Metokhites’in saray1 ise Blakherna’nin kuzeyinde, Khora Manastir1 (Kariye)

yakinlarinda yer aliyordu.

Erken Bizans doneminde 6zel saraylar i¢in Sarayburnu ile Yenikapr sahili (I-IX.
bolge), Beyazit-Gedikpasa (VII. bolge) cevresi ile Fatih-Sehzadebasi (X-XI. bolge)
arasindaki bolgenin tercih edildigi goriilmektedir. II. Theodosius donemi kara surlarina
yapilincaya kadar, surlarin disinda olan Samatya’da soylu ve zenginlerin malikanelerinin
bulundugu, temel kazilarinda ortaya ¢ikan mimari kalintilar ve doseme mozaiklerinden

anlasilmaktadir.

Bizans’ta imparator ve soylularin yani sira patriklerin de saraylar1 vardi.

Konstantinopolis patriginin saray1, Ayasofya’nin giineyinde bulunuyordu. *°

5. imparatorluk Saraylari

Bagkenti, sehirlerin kraligesi Konstantinopolis’ten dort bir yana 151k sagmis olan

Bizans Imparatorlugu 1100 yil siireyle varlik gosterdi. Ortagagin en uzun omiirlii kurumu

3 Ozkan Ertugrul, Bizans Kiiltiirii (Genel Bakis), Ist. trz. s. 16-18
% Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 15
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oldu.”” Bizans saraymnin biitiin ortacag tarihinde iinlii debdebesi, ince ve karisik tesrifat

usulleri komsu kavimleri hayran birakan ihtisami ¥ doneme damgasi vurdu.

Hig siiphesiz ki uzun asirlar diinya siyasetinde var olan bir devletin icinde bulundugu
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel hayatin1 ortaya koyan en 6nemli unsurlardan birisi saray ve
saray yasamidir. Bizans sarayinin siyasi ve toplumsal yasamdaki yerini ve Onemini,
ulasabildigimiz baglica biiyiilk saraylardan bahsederek bunu kismen de olsa ortaya

koymaya c¢alisacagiz.

5.1. Biiyiik Saray

Siiphesiz Bizans saraylari icinde en eskisi ve en 6nemlisi, Biiylik Konstantin tarafindan
kurulup yiizyillar boyunca yeni yapilarin eklenmesi ile genisletilen Biiyiik Saray’dir. Saray
hakkinda bilgilerimiz, toprak iistiinde bulunan ve sarayin hangi boliimiine ait oldugunu
bilemedigimiz kalintilarla, saray1 gormiis olanlarin anlattiklarina dayanmaktadir. Sanat ve
mimarlik tarihg¢ilerinin sarayla ilgili yayimnlarinda verdikleri bilgiler ve rekonstriiksiyonlar,

gercekligi arkeolojik kazilar olmadan kanitlanamayacak yorumlar olarak kalmaktadir.

Bizans’in en eski sarayr olan bu saray kompleksine Bizanslhilar; Palation (Saray),
Hieron Palation (Kutsal Saray), Basileos Oikia (Imparator Evi), Hipodromou Palation
(Hipodrom Sarayi), Palaion Palation (Eski Saray), Orta Bizans donemindeki en yaygin

kullanilan adlandirilisiyla Mega Palation (Biiyiik Saray) demislerdir. 39

Biiyiik Konstantin, Roma Imparatorlugu’nun Roma’dan sonra dogudaki ikinci baskenti
olarak sectigi ve Konstantinopolis adin1 verdigi kentte, hipodromun dogusu ile kentin
katedrali olan Ayasofya’nin giineyinde kalan diizliige, imparator ve ailesinin resmi
ikametgahi ve ayn1 zamanda imparatorlugun yonetim merkezi olacak bir saray yaptirmigti.
IV. yiizyilda insa edilen saraymn plamyla ilgili bilgi bulunmamasina Kkarsin,
Diokletianus’un Split’teki saray1 gibi dikdortgen planli, etrafi surlarla cevrili bir Roma

askeri kampi (castrum) goriinimiinde ve muhtemelen ayni Olciillere sahip oldugu

37 Donald M.Nicol, Bizans’in Soylu Kadinlar: On Portre, 1250-1500 , Cev. Ozden Arikan, st. 2001, s. 1
38 M.Fuad Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Ist. 1986, s. 176

* Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 15
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diistiniilebilir. Saray, Konstantin’den sonra tahta gecen hemen tiim imparatorlar tarafindan
yeni yapilarin eklenmesi, bazilarinin yiktirilarak yerine baska yapilarin insa edilmesiyle

genisletilmisti. 40

Bizans Imparatorluk saraylarmin kesin simrlarla ayrilan iki boliimde incelenebilir;
imparatorlugun ilk yiizyillarinda hiikiimdarlar hemen hemen daima Biiyiikk Saray’da

oturdular. Bu yap1 siklikla Bukoleon Saray1 ya da Mor Saray adlariyla anilir. *!

Ayasofya saray gurubu igerisinde ilk sirada yer alan *2 hem Zosimos tarafindan hem
de Khronikon’da anlatilan Biiyiik Saray, Hipodrom’un hemen dogusuna dogru, Birinci
tepedeki bahcenin ortasinda, Marmara’ya kadar inen teraslar iizerine kurulmustu. Bu
biiyiik kompleks, ** ilk nce I. Konstantinos (306-337) zamaninda yapildi ve L. Justinyanus
(527-565) tarafindan hemen hemen yeniden insa ve bircok imparatorlar tarafindan da
mubhtelif zamanlarda tamir edilip genisletildi. Ahirkap: sirtlarinda bulunuyor ve bugiinkii
Sultanahmed Camii ile ibrahim Pasa Hamamin ve kismen de oniindeki parki kapsayan

sahay1 i¢ine aliyordu.

Biiylik Saray tekbir binadan ibaret degildi. Bircok zamanlarda yapilmis ilavelerden
meydana geliyordu. Lakin bu ilaveler arasinda bir ahenk gozetilmisti. Bununla beraber dis
goriiniisii bir saraydan ¢ok, ortacag satolar1 gibi, miistahkem bir mevkie benzerdi. Ancak,
Bizans imparatorlar1 ayn1 zamanda Ruhani Reis sifatin1 da tagidiklarindan halkin iizerinde

ihtisam duygusu yaratmak i¢in, i¢ siislemelere son derece itina etmislerdi.

Bu saray kirk hektarlik bir alanda yapilmisti. Genel olarak Ayasofya civarindaki bir
bina grubu ile Marmara kiyisindaki bir bina grubundan miirekkepti. ** Bu binalardan,
sekizgen planli ve kubbeli, sonradan sarayimn taht odast ve merasim merkezi olacak olan
Khrysotriklinos (Altin Hol); Magnavra denilen bazilika seklinde bir toren salonu; deniz

kenarindaki Bukoleon Sarayi; Augusteion’a agilan, saraymn anitsal girisi Khalke;

0 Semavi Eyice, “Istanbul’da Bizans imparatorlarinin Sarayi:Biiyiik Saray”, Sanat Tarihi Arastirmalar:
Dergisi, S.3, [st.1988 Eylill, s. 3-36

4 Gustave Schlumberger, Prens Adalari, Cev. Haluk Caglayaner, fst. 2000, s. 192

2 Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylar1 ve Saray Maceralar” Hayat Tarih Mecmuasi, C. 2, S. 12, ist. 1976, s.
12

* John Freely - Ahmet S. Cakmak, Istanbul’un Bizans Anitlar, Cev.F.Giilru Tanman, ist. 2005, s. 27

* Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylari ve Saray Maceralar1” Hayat Tarih Mecmuasi, C. 2, S. 12, st. 1976, s.
12
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Hipodrom’daki imparatorluk locas1 Kathisma en dikkate deger yapilardi. N

Konstantinos’un yaptigr kistm 532 yilindaki Nika ihtilali sirasinda harap olmustur. Bu
ihtilal, irken Yunanllikla ilgisi olmayip Yunan kiiltiirii ile yetismis olan Slav asilli 1.
Justinyanus devrine rastlar. 527 yilinda 35 yasinda bulundugu sirada imparator olan bu zat,
hilekar ve haris kimseydi. Gayesi, eski Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu ayakta tutmaya

harcamlstlr.46

Biiytik Saray’in ana girisi bir ¢ift goz alict tung kapidan olusuyordu. Bu sarayda
diislenemeyecek bir debdebe icinde Bizans’in kalbi atardi. VI. yiizyilda Justinyanus
Ephesos’tan getirdigi tung atlar1 buraya koydugunda, bu kompleks i¢inde o kadar ¢ok eski
sanat yapiti toplanmist1 ki, bu alan gercek bir miizeye donmiistii. VIII. yilizyilldan sonra bu
koleksiyona diizenli bir bicimde imparatorlarin ve imparatorlugun kahramanlarinin

heykelleri eklendi.*’

Theophilos doneminde (826-842) Biiyiik Saray’a yeni boliimler yaptirilmistir. Bunlar
arasinda, Trikonkhos adindaki yonca planli kabul salonu, girisindeki yarim daire seklindeki
revak (Sigma) ve avlu (Phiale), Tetraseron, Mysterion, Pyksites, Eros, Karianos, Margarites,
Kamilas, Mousikos ve Saksideimo adindaki yapilar vardir. Theophilos’un zevkine uygun
olarak, bu yapilarin mimarilerinde ve siislemelerinde Islam saraylarindan etkilerin
bulundugu kaynaklarda belirtilmistir. Bu donemde Konstantinopolis ile Bagdat saraylari
arasinda karsilikli armaganlar alinip verilmistir. Halife Harun Resid’in sarayindaki mekanik
aygitlarin (autamata) aynis1 Bizans Sarayi icin de yapilmisti. Magnaura’daki alti basamakla
cikilan ve “Siilleyman’in Taht1” olarak adlandirilan taht yabanci elcilerin ziyareti sirasinda,
gizli mekanizmalar sayesinde tavana kadar yiikselirken, tahtin iki yanindaki altin kaplama
bronz aslan heykelleri kiikriiyordu. II. Justinus’un insa ettirdigi Khrysotriklinos’ta yer alan
ve Theophilos’un bizzat kendisinin yaptig1 biiyiik bir dolap, iki altin org ve bir mekanizma
sayesinde lizerinde kuslar ugusan altin aga¢ gorenleri hayrete diisiiren esyalardi. Bu yillarda
sarayin, Konstantin donemindeki Romali goriiniimiinden uzaklagsarak daha dogulu bir

goriiniim kazandig1 anlagilmaktadir.

* John Freely - Ahmet S. Cakmak, Istanbul’un Bizans Anitlari, Cev.F.Giilru Tanman, {st. 2003, s. 27

46 Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylar1 ve Saray Maceralar1” Hayat Tarih Mecmuasi, C. 2, S. 12, Ist. 1976, s.
12

*" Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 44
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Imparator I. Basileos (867-86) ise Kainourguion, Pentakoubouklion ve Aetos adindaki
yiiksek yapr ile polo alaninin (Tyzkanisterion) yakinlarina Hagios Elias ve Nea kiliselerini
insa ettirmisti. Bu donemden itibaren imparatorlar, Sarayburnu yakinlarinda kurulmus olan
Mangana Sarayi’nda oturmayi tercih etmislerdir. VII. Konstantin ve taht ortagi I. Romanos
Lekapenos doneminde (913-59) ise Khalke ve bir¢ok saray yapist onarim gormiis ve
Kamilas’ta biiyiik bir kiitiiphane insa ettirilmisti. I. Manuel Komnenos (1143-80),

Boukoleon’un yukarisindaki terasa Altin Andron denilen maiyet salonunu ekletmisti.

Komnenos ailesinin Bizans tahtinda oldugu yillarda Blakherna Sarayr nem kazanmuisti,
ancak Mangana ve Biiyiik Saray halen kullaniliyordu. Fakat kisa bir siire sonra Imparator II.
Isaakhios Angelos, sarayin terk edilmis yapilarinin insaat malzemelerini baska yapilarda

kullanmak {iizere soktiirmiistii.

1204 - 1261 yillar1 arasinda Istanbul’u isgal eden Latinler Biiyiik Saray’a yerlesmis ve
ilk toplantilarin1 burada yapmuglardi. Latin isgalinin bitmesinden sonra, VIII. Mikhail
Blakherna Sarayi’nin onarimi tamamlanincaya kadar Biiyilk Saray’da ikamet etmisti.
Sonraki yillarda Biiyiik Saray iyice 1ssizlasmis, buradaki yapilarin tas ve mermerleri baska
yapilarin insaatinda devsirme malzeme olarak kullanilmustir. Istanbul’un fethedildigi yillarda
Biiyiik Saray’in metruk bir halde oldugunu, Batililarin, yaptig1 graviirler ve Fatih Sultan
Mehmed’in kaleme aldigr Farsca beyit gostermektedir: “Kayser’in kasrinda oOriimcek

perdadarlik ediyor. Efrasiyab’in sarayinda da baykus nevbet caliyor.” 48

Biiylik Saray terkedilmis imparatorlar insa ettirdikleri yeni saraylara yerlesmisler
ancak, Imparatorlugun yeni mekanlar1 hicbir sekilde Biiyiik Saray’dan (great palace)
asag1 bir diizeyde olmayip cagin yazarlar orast i¢in hayranlik uyandiran tanimlamalar
birakmislardir. Terk edilmis Biiyiik Saray (Great Palace) yikilmaya yiiz tutmustur. XV.

yiizy1lda da artik sadece bir harabe olan saray Tiirklerin zamaninda tamamen yikilmustir. *°

* Semavi Eyice, “Istanbul’da Bizans Imparatorlarinin Saray:: Biiyiik Saray”, Sanat Tarihi Arastirmalart
Dergisi, S.3, Ist.1988 Eylill, s. 3-36

* A.A.Vasiliev, History Of The Byzantine Empire 324-1453, Vol. II, 1976, s. 503 ve Margaret Mullet and
Roger Scott, Byzantium And The Classical Tradition, T.T K. Kiit. 1981, s. 107- 108
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Biiylik Saray’in biiyiik bir boliimii goriiniise gore XII. yiizyilda yikilmaya baslamistir,
ayrica yapilan kazi sonuglari saraym bir boliimiiniin ¢op toplama merkezi (ana ¢opliik)
olarak kullamldigim gostermektedir. Imparator daha sonra yeni bir saraya sinir duvarlarinin
altin boynuz ( golden horn) olarak bilinen yere yakin bir saraya Blakherna’ya taginmustir.
Sarayin bir kismi, baska bir deyisle Tekfur Sarayr (tekfurun sarayi) diye Tiirk ismi ile
bilinen veya The Palace of the Constanine Porphyrogenitus ( Konstantin Porphyrogenitus’un

Sarayi ) olarak bilinen kismi1 halen yasamaktadir. *°

Genis bir alana yayilmis, biiyiik bir kompleks olusturan Biiyiik Saray’dan giiniimiize,
sadece hangi yapilara ait oldugu heniiz anlasilmayan bir rampali kule, halen Mozaik Miizesi
olarak kullanilan ve zemini doseme mozaikleriyle kapli, apsisli ve revakli bir mekan ile,
Pittakia olarak adlandirilan Ayasofya’min dogusundaki bolgede, Istanbul Arkeoloji
Miizelerinin siirdiirdiigii arkeolojik kazilar sonucu giin 15181na ¢ikan mimari kalintilar ve

duvar resimleri ulagabilmistir. !

5.1.1. Biiyiik Saraydaki Daireler

Biiylik Saray, gayet genis bir i¢ avlu, yedi koridor, dort kilise, dokuz vaftiz yeri,
dort kisla, ii¢ biiyiik daire, bes biiyiik divanhane, ii¢ biiyilk yemek odasi, prenslere mahsus
on daire, yedi 0zel daire, daireleri birbirine baglayan ii¢ yol, bir kiitiiphane, bir silahhane,

bir manej yeri, iki hamam ve bahgede birbirinden ayr1 sekiz koskten meydana gelmisti.

Biitiin bu daireler o sekilde diizenlenmisti ki, imparator hi¢ disar1 ¢cikmadan sarayda
kabul resimlerinde, Ayasofya’da dini torenlerde veya hipodromda at yarislarinda hazir
bulunabilirdi. Odalarin duvarlar1 resim ve mozaiklerle siisliiydii. Her odanin duvar siisleri,

kullanilisina ve 6zelligine goreydi.

Ayasofya civarindaki binalar grubu Halki, Dafni ve Kutsal Saray adi altinda ii¢
kistmdan kuruluyordu. Halki veya Halke sarayin giris boliimiinii teskil eder ve bu isimli
koridordan dolayr bdyle anilirdi. Bu koridor, sarayin Ayasofya= Ogiisteon meydanina

acilan kapisina ulasirdi. Bu kistmda bu koridordan baska, Hz. Isa adina bir kilise, Ruhani

> David Talbot Rice, The Byzantines, London, 1962, s. 95
> Semavi Eyice, “istanbul’da Bizans imparatorlarinin Saray1:Biiyiik Saray”, Sanat Tarihi Arastirmalart
Dergisi, S.3, Ist.1988 Eyliil, s. 3-36
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meclisin Konsistiyoryum adli toplanti salonu, muhafizlara mahsus karakol, mabeyncilere
ait daireler, biiyiik ziyafet salonu, kabul salonu ve mahkeme salonu bulunmaktaydi.
Konsistiyoryuma fildisi ile siislii ii¢ kapidan girilirdi. Bunun sonunda ve yiiksekg¢e bir

yerde imparatorun muhtesem bir taht: bulunmaktayd:.”

5.2. Dafne Saray1

Ayasofya grubundaki ikinci saray Dafne’dir. I. Konstantinos tarafindan insa
ettirilen bu merkezi bina, obiirlerinden daha yiiksek olup Imparatorun resmi ikametgahi
idi. Burasi ile Hipodrom’da bulunan ve imparatorlarin oyunlarini seyretmeleri igin
yapilmis olan Katizma arasinda baglanti vardi. Oyle ki, saraydan dogruca Katizma’ya

gecmek miimkiin bulunuyordu.

Dafne bircok kabul salonlarindan, kiliselerden ve dairelerden miirekkepti. Roma’dan
getirilmis olan Dafne heykeli dolayisiyla bu isimde anilirdi. Bu sarayin Ogiisteon denilen
dairenin tavanina kiymetli taglarla ve altinla biiyiik bir ta¢ islenmis bulunuyordu. Dafne, {istii
ortiilii bir koridorla baglardi. Bu koridor, sekiz koseli bir binaya varirdi. Iste, yukarida

bahsettigimiz boliimler, burada idi.

Halki ile Dafne arasinda Triklinyum diye anilan meshur ziyafet salonu bulunmakta
idi. Buras1 Roma usuliindeydi. Yani davetliler yattiklar1 yerde yemek yerlerdi. Resmi
ziyafetler icin kullanilan Triklinyum, bu sekilde ii¢ yiiz misafiri alacak biiyiikliikteydi.
1mparat0ra ve Ozel misafirlerine ait kisim ise, on dokuz kisilik oldugundan, on dokuz
yatakli Triklinyum diye anilirdi. Herkes yemegini uzanmis ve yar1 yatmis halde yerdi.
Yemek kaplar1 som altindandi. Yemekten sonra meyve getirilen altin kaseler o kadar agirdi
ki, elde degil, iistii erguvan renkli kumagslarla ortiilii iki tekerlekli arabalarda tasinirdi.
Tavandaki halkalardan, yaldizli mesinlerden halkalar1 bulunan ii¢ ip sarkar, uglar1 vazo
seklindeki meyve kaselerinin kulplarina baglanir ve bu ipler ¢ekilerek kaseler sofranin
tizerine alinirdi. Dairenin her tarafi altin yaldizliydi. Aym sekilde olan tavan, zamanla

harap oldugundan VII. Konstantinos Porfirogenetos (912-959) tarafindan onarilmis ve yer

> Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylari ve Saray Maceralar1” Hayat Tarih Mecmuasi, C. 2, S. 12, st. 1976, s.
14
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yer sekiz koseli hiicreler ilave olunmustu. Bu hiicreler dal ve yaprak motifleri tasiyan

dantel seklinde oyma mermerlerle siislenmisti

Hz. Isa’nin dogumu yortusu ile hacin suya atilmasi toreni giinlerinde, imparator
devlet ricalinden, kumandanlardan ve sehrin ileri gelenlerinden on iki kisiyi buraya davet

eder kendisi dahil olmak iizere, on ii¢ kisi Hz. Isa’nin son yemegini temsil ederlerdi.

5.2.1. On Dokuz Yatak Mahkemesi

Bu binanin oniinde ise ‘On Dokuz Yatak Mahkemesi’ denilen genis bir avlu ve
bunun Oniinde bir sed vardi. Yiiksek memuriyetlerin verilmesi, asalet tinvanlarinin tevcihi
gibi torenler burada yapilirdi. Imparator, yaninda patrik bulundugu halde bu seddin iizerinde,
torende hazir bulunacak obiir kisiler ise Triklinyum’u sedde baglayan revaklarin altinda yer
alirlardi. Imparatorla Imparatorice sedde ¢ikan merdivenleri tirmanirlarken, en ileri devlet

erkani da basamaklarda dururlardi.

Yeni imparatorlar, Ogiisteon salonunda ta¢ giydikten sonra buraya gelerek sedde
cikarlar ve alkislanirlardi. Imparatorice, seddin 6niindeki parmakliga kadar ilerler ve biiyiik

hacin 6niindeki mumlar yakarlardi.

Obiir binalar insa edildikten sonra Dafne zamanla metruk bir hale gelmistir.
Imparatorlar da burada artik oturmaz oldular. Yalmz, adet olan bazi torenler icin gelir ve

torenden sonra giderlerdi.

5.3. Kutsal Saray

Bu gruptaki iigiincii kisim, Kutsal Saray’di. Burasi ici saray sayilmaktaydi. Genel

sekli Rumcadaki Sigma harfine benzediginden, bu isimle veya Trikong diye de anilirdi.

Burada, biiyiik bir meydan vardi. Ortasinda, kenarlar1 giimiislii bir havuz ve bu
havuzun ortasinda kabuk seklinde altin bir tekne bulunurdu. Bunun i¢ine gelip gecenlerin
alip yemesi icin ¢esitli yemisler konulurdu. Bu meydandan sonra, on bes siituna dayanan

genis bir revak gelir ve bunun altinda dort mermer siitunun tuttugu kubbe ile oOrtiilii
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imparatorluk tahti bulunurdu. Resmi giinlerde ve bayramlarda imparatorlar burada
oturarak saray halkimn tebriklerini kabul ederlerdi. Yine burada IX. Yiizyilda imparator
Teofilos (829-842) insa edilmis iki katli ve Bagdat koskleri taklit edilerek yapilmis bir

saray bulundugu bilinmektedir.

Ic saraym en onemli bir dairesi de Hiris-Triklinyum denilen yerdi. imparator II.
Jiistinos (565-578) tarafinda insa edilip kendisinden sonra Imparator Tiberyus (578-582)
tarafindan genisletilen ve muhtesem hale getirilen bu daire, sekiz kenarli bir bina idi.
Uzerinde bir kubbe ve kubbenin etrafinda on alt1 pencere vardi. Sekiz kenardan her birinin
tizerinde bir mihrap hiicresi bulunur ve bunlardan birbirine gecilirdi. Kapinin karsisina
rastlayan hiicrenin, kanatlar1 giimiis kapl iki kapisi vardi. Kapinin birinin {izerinde Hz.

I[sa’nin, obiiriinde Hz. Meryem’in resimleri mevcuttu.

Ic sarayda, saraya ait evlenme, kabul resimleri ve bazen ta¢ giyme torenleri
yapilird1. Bu torenlerin ¢ogu, Iran hiikiimdarinin seremoni usullerinden alinmisti. Bu salon,
sarayin avlusuna bitisikti ve avludan dogrudan dogruya buraya girilirdi. Imparator, biiyiik
bir perdenin arkasinda bulunurdu. Kendisini ziyaretcilere gosterecegi zaman tahtina oturur
ve ailesine mensup olanlari, devlet ve saray erkanini yanina alirdi. Sonra perde acilir ve

imparator goriiniirdii.

Salonun arkasinda imparatorun yazlik ve kishk ©zel daireleri bulunmaktaydi...
Imparatorun yazlik dairesi ise tek kattan ibaret olup, burada bir yatak odasiyla salon

bulunuyordu. Altinda zemin kat1 vardi.

5.4. Mangana Saray1

Mangana Sarayr’nin yeri, giiniimiizde Sirkeci-Cankurtaran tren istasyonlari
arasinda bulunmakta olup, akropoliin dogusunda, Degirmenkapt ile Incili Kosk
arasindadir. Buradaki yapilar askeri bolge icinde kaldigindan ziyaret edilememektedir.
Bolgede, 1921-23 wyillar1 arasinda, Demangel ve Mamboury arkeolojik kazilar
yapmislardir. Kazilarda ortaya cikarilan yapilar, Bizans kaynaklar1 ve bolgedeki kalintilart
gormiis seyyahlarin da verdigi bilgilere dayandirilarak Mangana Sarayina ait birimler

olarak tanimlanabilmistir. Ayrica bu bolgede, Hagios Georgios Mangana, Hodogetria ve
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Soteros Philantropos manastirlarina bagli kuruluslar olan kilise, sapel, mezar binasi,
vaftizhane, hastane ve yashlar evi gibi yapilarla kiitiiphane, hukuk ve felsefe okulu ve amfi
tiyatro oldugu da bilinmektedir. 11-15. yiizyillar arasinda ayakta olan bu yapilarin biiyiik
bir kism1 Osmanli doneminde yiktirilmis olmasina ragmen, teras duvarlar1 ve sarni¢ olarak
da kullanilmis bazi alt yap1 kalintilar1 halen mevcuttur. Kentin en giizel manzarasina sahip
bu alanda, Imparator Mikhail Rhangabe’nin (811-13) ve Imparatorice Zoe'nin kuzeni

Sklerina’nin (11.yy) konaklar1 yer aliyordu.

I. Basileos (867-76) tarafindan yaptirilmis olan ve adini, bolgede yer alan bir kule
ve savas arac gereci deposundan alan Mangana Sarayi, diger Bizans saraylar1 gibi bahgeler
icinde kurulmus ¢esitli boliimlerden olusuyordu. ikametgah olarak kullanilan ana boliim
ise oldukca gosterisli, bes katl bir yapiydi. Sevgilisi Sklerina’nin konagi da bu civarda
oldugundan, imparator IX. Konstantin Monamakhos bu sarayr yeniden yaptirircasma
onartmisti. Bizans tarihinde ozellikle X - XII. yiizyillar arasinda bu sarayin kullanildigini
gosteren olaylar vardir. Mikhail Dukas’in dul esi Maria ve oglu bu sarayda
hapsedilmislerdi. Anna Komnena, babasi I. Aleksios Komnenos’un agir hastaligi sirasinda
buraya tasindigin1 ve burada babasinin yasama veda ettigini belirtmektedir. Sarayin sahil
surlarina yakin olmasi nedeniyle, denizden gelebilecek diisman saldirilarindan korkan

imparatorlar daha giivenli bir yer olan Blakherna Sarayi’na yerlesmeyi uygun gormiistii. >

Imparatorlarla imparatorigelerin nikah torenlerinin burada yapilmas adetti. Sonra,
alkislar arasinda Mangana’daki zifaf odasina giderlerdi. Zifaf odasinda helezon seklinde
ozel bir yer vardi. Imparator ve zevcesi, kilisede nikahlarini kiyan rahip tarafindan

baslarina konulan gelin ve giivey taclarini burada birakirlardi.”*

Mangana Sarayi’nin terasi heykellerle bezeliydi; oraya kondugu bilinen en son
heykel Imparator Phokos’un (602-610) biistiiydii. Saray IX. Yiizyilda terk edilmis > bir
siire yonetim hizmetleri icin kullamlmis ve daha sonra Imparator II. Isaakhios Angelos
tarafindan XII. ylizyil sonlarinda yiktirilmistir. XIII. yiizy1l basinda bolgedeki kiliseleri

ziyarete gelen Rus hacilar sarayin kalintilarini bile gérememislerdir.

>3 Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylari, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 19

> Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylari ve Saray Maceralar” Hayat Tarih Mecmuast, C. 1, S. 1, Ist. 1977,s. 32
> Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 43
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Giintimiizde, Mangana Sarayr’na ait olmas1 miimkiin yap1 kalintilardan ilki, Soteros
Philantropos Ayazmasi’nin arkasindadir. Kismen demiryolu tarafindan tahrip edilen bu
kalint1, {i¢ boliimden olusan, iistiindeki katlar ile ilgili bilgi vermeyen, dikdortgen planl bir
alt yapidir. Bu kalintinin yakinlarinda, saray olma ihtimali fazla, i¢i toprak ve moloz
dolmus bir alt yapr kalintis1 daha vardir. Denize dogru acilan kalintinin saray:r cagristiran
cephesinde sadece siitun kaideleri ve payelerin alt kistmlart mevcuttur. Bu yap1 kalintisinin
yakinlarinda bir de hamam kalintis1 vardir. 60.37x39.45 m oOlciilerindeki alt yapi ii¢c nef ve
buna bagli iki yan kanattan olusmaktadir. Sarni¢ olarak kullanilmis i¢i toprak dolu kalinti,
dort nefli bazilikal plandadir. Dikdortgen planli yapinin iki uzun tarafi desteklerle
giiclendirilmistir. Ug nefli yapinin orta boliimii (merkezi sarnic), 33 kubbeli tonoz ile
ortiiliidiir. Kubbeler uzunlamasina ii¢ sira olusturmaktadir. Merkezi sarnicin ortasindaki
enine aks, ii¢c kubbe ile ortiilmiistiir. Aralarda kubbeleri destekleyen, alternatif olarak
siralanmis 10 siitun ile 10 hagvari paye bulunmaktadir. Bu tasiyicilarin iistlerinde, beyaz

mermerden siitun basliklar ve iizerlerine hag islenmis impostlar vardir.
5.5. Blakherna Sarayi

II. Theodosius donemi surlart (5. ylizyil) yapilincaya kadar, Blakherna adindaki
yerlesim Konstantinopolis’e komsu bir kasaba veya koy durumundaydi. Sehir surlarinin
batiya alinmasindan sonra, kentin XIV. bolgesi olan bu yerlesim bolgesinde, Bizans’in
onemli kiliselerinden biri olan ve Meryem’in salinin (maphorion) muhafaza edildigi
Theotokos Kilisesi bulunuyordu. Bizans imparatorlarinin sehrin disindaki bu 6nemli kiliseyi
ziyaretleri sirasinda kullandiklari, kiliseye galeri veya merdivenle baglanan ve Triklinos
olarak adlandirilan yapi; kabul salonu, ibadet yeri ve yatak odasindan olusan, imparatora ait
kiiciik bir kosktii. Imparator burada giysisini degistirip dinleniyor ya da 6nemli dinsel
torenlerde ziyafetler veriyordu. *° Ve av koskii olarak da kullanmaktaydilar. >’ Bu yapiya
daha sonraki yillarda Soros, Danubios, Okeanos ve Anastasios denilen boliimler eklenmisti.
XI. yiizyilla kadar belirli zamanlarda kullanilan Blakherna’daki sayfiye sarayi, ozellikle

Komnenos ailesinin Bizans tahtinda oldugu donemden itibaren biiyiitiilmiis, etrafi giiclii

% Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde Imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 20
7 Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylari ve Saray Maceralar1” Hayat Tarih Mecmuast, C. 1, S. 1, Ist. 1977, s. 28
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surlarla cevrilerek koruma altina alinmis, 1453 yilina kadar kullanilan biiyiik ve gosterisli bir

imparatorluk saray1 olmustur. *®

Biiyiik Sarayr gozden c¢ikaran 1. Manuel Blakherna’yr Oylesine genisletip
giizellestirdi ki; yeni malikanenin kurucusu olarak benimsendi. * Bu saray I. Manuel
Komneneos’un (1143-1180) saltanati sirasinda parlak bir saray yasaminin merkezi oldu.
1204’te Haglilar Konstantinopolis’i isgal edip kutsal topraklar1 Miisliimanlarin elinden
kurtarmak yerine buray1 yagmalarken; Blakherna’nin da gorkemli esyalarin1 soyup bu sirada
saray1 da tahrip ettiler.®* Nitekim Bizans’1 zapt ettikten sonra Latin imparatorlart burada
oturmuslar, lakin medeniyetce geri olduklar i¢in ¢ok harap etmislerdir. Domuz kizartmak
icin salonlarin orta yerinde yakilan ateslerden duvarlar1 simsiyah oldu. Siislii odalara hayvan
baglayip ahir haline getirildi. Nitekim sehir yine Rumlarin eline gegince imparator VII

Mihael Paleologos (1261-1282) ancak esasli surette onardiktan sonra burada oturalbilmistir.61

Imparator ve saray halkinin deniz yolunu kullanarak buraya geldikleri, bunun icin
Hali¢ kiyisindaki Ksilo Porta (Ahsap Kapi) oniindeki rihtimi kullandiklar1 bilinmektedir.
Blakherna saray kompleksi, Hali¢’e kadar inen dik bir yamag {izerindeki teraslar iizerine
kurulmustur. ®* Saraym mimarisine bakacak olursak; Grek tarihgilerin en sik kullandiklari
tanimlamayla bu yiiksek, ¢ok yiiksek konutlar “ ta hypsita, ta hypsitotata” buradaydi, bizim
villehardoun’imiz de yiiksek Blakerna Sarayr diye adlandiriyor. Zeminin bu noktadaki
yiikseltisi hatirt sayilir derecede olmakla birlikte Blakherna Sarayi’nin mimarlarinin
yapilarin1 olustururken bununla yetindiklerini sanmamak gerekir. Egimi ¢ok sert olan bu
kadar genis bir sarayin kurulusuna hi¢ de uygun degildi. Kap1 onlerinde ve bina iclerinde
cok sayida taraga ve diiz ayak avlular inga etmek gerekiyordu. Bu amaca ulasmak i¢in bazi
yerlerde muazzam tonozlar yapildi, bazi yerlerde de temelleri tepenin eteklerinde bulunan
koskoca istinat duvarlari olusturularak yigilan toprak desteklendi. Boylece sarayin
cevresinden genis gezinti alanlar1 elde edildi. Sehrin icine bakan saray buradan biitiin

baskente ve varoslarina hakimdi. Taragalar, varligin1 hala siirdiiren ve Konstantinopolis’in

% Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 20

% Gustave Schlumberger, Prens Adalari, Cev. Haluk Caglayaner, fst. 2000, s. 192

%Tamara Talbot Rice, Bizans ta Giinliik Yasam, Cev.Bilgi Altinok, ist. 2001, s. 45

®' Midhat Sertoglu, a.g.m. s. 29

%2 Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 20
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altinc1 tepesini, Blakherna Sarayr tarafindan tamamen kaplanan yedincisinden ayiran
oldukca derin bir vadinin ilizerinde yer aliyordu. Bati boliimii belki de en ilging olani;
koskoca tonozlarin {izerinde yiikselen imparatorluk konutu burada Konstantinopolis
surlariyla birlesiyor ve bu birliktelik surun uzunca bir boliimiinde siiregidiyordu; anitsal sur
ve kuleler sarayin duvarini olusturuyorlardi. Imparatorlar, dogrudan kirlara bakan pencere ve
balkonlardan bugiin Eyiib’iin kutsal kubbesinin ve zarif minarelerinin yiikseldigi yerdeki
Kosmidion’un genis ve golgelik derinliklerine goz gezdirirken Trakya ovalarinin meltemini

iclerine cekebiliyorlardi. ©

Blakherna saray kompleksinden giiniimiize en iyi durumda ulasan yap1 olan Tekfur
Sarayi’nin Manuel’in yaptirdig1 saray oldugu goriisii yaygindir. Bu yap1 disinda, Blakherna
Sarayi’ndan giiniimiize Anemas Kulesi ya da Zindan1 adin1 tasiyan, Isaakhios Komnenos’un
yenilettigini kitabesinden 0Ogrendigimiz, 14 numarali burcun altinda bulunan, sarayla
baglantili oldugu son yillarda yapilan temizlik ve restorasyon calismalarinda ortaya ¢ikarilan
tonozlu dehlizler ve hangi yapiya ait oldugu bilinmeyen pencereli duvarlardan baska bir
kalinti ulagsmamustir. ® Anemas, imparator Aleksios’a suikast hazirhig: sirasinda yakalanan
Arap kokenli bir Miisliiman’dir ve yakalandiktan sonra kendi adiyla anilacak olan Blakherna
Sarayr’nin zindaninda pek cok onemli sahis ile birlikte mahkum olarak tutulmustur.
1403’te Konstantinopolis’e gelen Ispanyol Elci Ruy Gonzales de Clavijo da eserinde,

Blakherna Sarayi’mi ayrintili bir sekilde anlatip, Anemas Kulesi’nin yabanci elgiler icin

gecici ikametgah olarak kullanildigimi belirtmigtir. 06
5.6. Tekfur Sarayi
Tekfur Sarayi olarak bilinen binanin yikintilar1 Konstantinopolis’teki Bizans saray

mimarisinin yasayan tek ornegi olarak sayilmaktadir. Saray sehrin kuzey kosesindeki

Blakherna bolgesinde bulunup sarayin ug katli dikdortgen ve agik bir pasaj seklinde giris

9 Gustave Schlumberger, Prens Adalari, Cev. Haluk Caglayaner, fst. 2000, s. 194 - 195

% Semavi Eyice, “Anemas Zindam ve Kulesi”, Istanbul Ansiklopedisi, C.II, ist.1959, s. 853-859

% Anna Komnena, Alexiad, Cev. Bilge Umar, Ist. 1996, s.51

% Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu, Orta Asya ve Timur, Timur Nezdine Gonderilen Ispanyol Sefiri
Clavijo’nun Seyahat ve Sefaret Izlenimleri, Cev. O.R. Dogrul, ist. 1993, s. 49
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katli bir yapist vardir. Binanin tamami Konstantinopolis’teki dinsel olmayan genel mimari

stili hakkindaki ¢ok degerli bir kanittir. o7

Roma ve Erken devir Bizans saraylari, sehrin merkezinde Hipodrom civarinda
bulunurdu. 7 — 8. ylizyildan itibaren Hali¢ kiyilarindan tepeye devam eden surlara bitisik
boliimde, genis bir alana yayilmig Blakherna Saray kompleksi, fethe kadar kullanildi.
Sarayin giiniimiize gelen tek pavyonu, surlara bitisik insa edilmis Tekfur Sarayr ®® ad ile

taninan bu yap1 Bizans saraylar1 hakkinda fikir veren bir 6rnektir. ®

Tekfur aslinda Ermenice bir sozciik. Tac tasiyan anlamina geliyor. " Bizans’tan
bugiine kalmis tek saray, Bizans doneminin ta¢c giyme tdrenlerinin mekaniydi. '
Bizans’taki adi kesin olarak bilinmemektedir. Seyyah ve tarihgilerin Alman Prensesin
Sarayi, Konstantin Sarayi, Porphyrogennetos Sarayi, Yiiksek Ev, Degerli Saray ve

Palatium Imperatoris gibi adlarla andiklar1 yapimin Tekfur Saray1 oldugu sanilmaktadir. ”

Buras1 Imparator VII. Konstantinos Porfirogennetos (912-959) tarafindan yapilmus
olmakla meshurdur. Bu unvan, sarayda ve saltanat odasinda dogmus olan prenslere
verilirdi.” Bu saraym II. Teodosyos (408-450) zamanindan beri mevcut oldugu ve bu sirada
surlarin diginda o zamanlar Gotlarin oturdugu yedinci mahallede bulundugu iddia edilmistir.
Hatta I. Justinyanos (527-565) tarafindan onarildigi icin bir ara Justinyanos Sarayr diye
anildig1 bilinmektedir. Bizans yapilan iizerinde incelemelerde bulunan bazi uzmanlarsa,
bunun Blakherna Sarayr’nmin bir parcast oldugunu ileri siirmiislerdir. Bazilar1 ise Ayasofya
meydanindaki Bizans’tan itibaren mesafeleri gosteren mil tasindan, yani Milliyaryum’dan
itibaren yedinci milde bulundugu icin Heudoman diye anildigin1 sodylemislerse de
Heudoman Saray1 Milliyaryum’dan yedi mil mesafede bulunan Makri Hara= Yakinkoy yani

Bakirkoy’deydi

%7 ) M.Hussey, The Cambridge Medieval History, Vol. IV The Byzantine Empire Part II, Goverment, Church
and Civilisation, Cambridge 1967, s. XXXi

% http://www.istanbulyeditepe.com/caglar-boyu-istanbul-eserleri/tekfur-saray1.asp

% http://www.istanbul.edu.tr/Bolumler/guzelsanat/bizanssanat.htm

7 http://www.arkitera.com/v1/haberler/2004/04/14/tekfur.htm

! www.evrensel.net/01/08/24/toplum.html

" Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 21

3 Midhat Sertoglu, a.g.m. s. 30
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Diger bir iddiaya gore de, burasi I. Konstantinos tarafindan yapilmis ve I
Justinyanos tarafindan onarildiktan sonra Heudoman mahkemesi adi verilmistir. Ancak,
eski planlarin incelenmesinden, Heudoman mahkemesinin buraya bitisik olan bir burg
oldugu anlasilmaktadir ki, bunun yanindaki kap1 Kerko Porta diye anilan meshur Kirka

Pili= Cambazhane kapisidir.

Biitiin bu bilgilerin mukayese yoluyla degerlendirilmesinden ¢ikan netice ise sudur:
Tiirkler tarafindan Tekfur Sarayi- ve bir ara da Kibrithane- diye anilan bu yer
L Konstantinos tarafindan yapilmig, I.Justinyanos tarafindan onarilmis, nihayet VIL
Konstantinos tarafindan yenilenmis ve onun lakabiyla Porfirogennetos diye amilmustir.
Blakherna, Bizans imparatorlarinca daimi ikamet yeri olarak secildikten sonra, Tekfur

Saray1 daha da 6nem kazanmustir.

Dis cephesi klasik Bizans mimarisinde goriinen karisik tarz kirmizi tugla-tas-
mermer karigimi bir yapi tarzina sahip olmakla birlikte pencerelerin ¢cevresinde bulunan
kirmizi beyaz mozaikler acisindan énemli bir deger tasimaktadir. * Bugiin bu saraydan
yalniz dort duvarla pencereler ve alt katin bir kisim siitunlart kalmistir. Dort kose ve ii¢
katli olan binanin cephesi mozaiklerle siisliiydii. Zemin kati, iki sira siitunlara dayanan
kemerlerle ortiilii bulunuyordu. Avlu tarafindan, yani kuzey yoniinden girilen kistmda dort
kose bir ayakla ayrilmis, her biri ikiser kemerden miirekkep iki kisim vardi. Bu siitunlarin
taglar1 yumusak oldugu icin zamanla levha levha dokiilmiistiir. Sarayin ikinci katinda
dikdortgen seklinde biiyiik bir sofa vardi. Burasi, torenlere mahsustu. Cephe tarafindaki
balkon, disartya dogru ¢ikmis kemerler iizerine oturtulmustu. Sehre bakan yiiziindeyse bir
sehnisin vardi ve salona rastlayan kismu bir mihrap seklindeydi. Bugiin yalniz bunun
dayandigi tas c¢ikintilar kalmistir. Sarayin bu kati, surlarin hemen bir misli
yiiksekligindeydi. Genel goriiniisii ise, muhtesem ve zarifti. Bahsettigimiz sehnisin bir
kubbe ile ortiilii binanin istii ise besik ortiisii denilen sekilde bir catiyla kapliydi. Binanin
etrafindaki mermer kusak hala duruyorsa da, yapiyr tutan siitunlarin hepsi zelzeleler
dolayisiyla yikilmisti. Mermerlerin cilas1t kaybolmus, siitun bagliklarinin oymalar1 kismen
harap olmus, kismen toprakla dolmustur. Disaridaki kemerler topraga gdomiilmiis, zemin

katin kemer ve kubbeleri ¢cokmiis, saray tam bir harabe haline gelmistir.75

™ www.netyorum.com/sayi/117/20030109-08.htm
> Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylari ve Saray Maceralar” Hayat Tarih Mecmuast, C. 1, S. 3, Ist. 1977, s. 54
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6. imparatorun Ozel Miilkii Olan Saraylar

6.1. Myrelaion Saray1

Giliniimiize saglam durumda ulasan Myrelaion Manastir Kilisesi (Bodrum Camii),
Aksaray ile Laleli semtleri arasindaki bolgededir. 11. yiizyil ortalarinda Tarihgi Ioannes
Skylitzes, IX. bolgede, Myrelaion Kilisesi ile Imparator I. Romanos Lekapenos’un &zel
miilkii olan bir sarayin varlifindan s6z eder. Patria’da, Romanos’tan once de burada bir
manastirin  bulundugu, adinin ikonoklazma hareketinin en radikal imparatoru V.
Konstantin tarafindan, “pis kokulu” anlamina gelen Psarelaion olarak degistirildigi
belirtilmistir. Suda’da, burasinin onceleri Sofist Kraterios’un konagi oldugu, daha sonra bu
0zel arazinin Romanos (920) tarafindan ele gegirilip, buradaki daha eski bir rotundo’nun
sarnica doniistiiriilerek iizerine saray ve bitisigine de alt kati1 biiyiik bir kripta (mezar

sapeli) olan kilise insa ettirildigi yazilmistir.

Imparator burada kendisi ve ailesi icin saray, kilise ve mezarliktan olusan bir
kompleks olusturmustu. Kilisenin kriptasina I. Romanos’un esi ile ailesinden pek ¢ok kisi
gomiilmiistii. Kesis Georgios ve Tarih¢i Theophanes, imparator Romanos’un saray1 bir

siire kullandiktan sonra kadinlar manastirina doniistiirmiis oldugundan soz etmektedir.

D. Talbot Rice’in 1930 yilinda ve Istanbul Arkeoloji Enstitiisii’niin, Rudolf
Naumann’in baskanliginda 1965-66 yillar1 arasinda yaptigi kazilarla, Bodrum Camii’nin
altindaki kripta ve bitisigindeki merkezi planli yap1 ayrintili olarak incelenmistir. Bu
caligmalar sirasinda, merkezi planli yap1 ayrintili olarak incelenmistir. Bu calismalar
sirasinda, merkezi planli yapinin iizerine insa edilmis olan saraya ait duvar temel
kalintilarindan sarayin plami elde edilebilmistir. Rotundo’nun dogu yaris1 iizerinde saray
yapisi, bati yarisi iizerinde de sarayin Oniinde agik bir teras seklinde uzanan avlu yer
aliyordu. Birbirine bitisik olan saray ile kilise arasinda, kii¢iik bir koprii vasitasiyla gecis
saglanmisti. ki ya da ii¢ kathi saray binasina, ortadaki dikdortgen planli 8x22 m
Olciilerindeki ana binanin zemininde bulunan ve 5 siitun iizerine oturan 6 kemerli bir
revaktan giriliyordu. Revak boliimiiniin her iki yaninda (kuzey ve giineyinde), kanat

biciminde kare planli mekanlar vardi.
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Gec¢ Antik doneme ait (IV - V. yiizyil) olan fakat yapilis amaci bilinmeyen
Rotundo’nun, ilk kullanilis evresinde, Roma’daki Pantheon Tapinagi ve Selanik’teki
Hagios Georgios Kilisesi’ndeki gibi iizerinin kapak bi¢iminde biiyiik bir kubbe ile
ortiilmiis olmasi1 miimkiindiir. Kuzey ve giineyde iki anitsal girisi olan yapinin ig
duvarlarinda, karsilikli gelecek sekilde yarim daire ve dikdortgen biiyiik nisler vardir. 10.
yiizyilda yeniden kullanilan yapinin i¢ine 70 tane siitun yerlestirilmis, lizeri ¢capraz tonoz
ve sarayin altina gelen kisim ise saray yapisinin agirligini karsilamak {izere sarni¢ haline
doniistiirilmiisti. Rotundo’nun giineyinde bulunan, 80’li yillarda otopark yapmak
amaciyla kaldirilan yarim daire seklindeki 8 basamagin da sarayla baglantili oldugu
diistiniiliir. Benzer sekildeki basamaklar, hipodrom yakinindaki Antiokhos Sarayi’nda da
vardir. Buradaki kemerli girisin kuzeyinde, duvar mozaikleri ile yeniden kullanilmis

mimari plastik parcalar ele ge¢cmistir.

Istanbul’un fethinden sonra, ilk olarak Giovanni Valvassore tarafindan tahta baski
olarak yapilmis (1520) Istanbul panoramasinda, Coliseo de Spriti olarak adlandirilmis
yarim daire bir yapi ile iizerinde iki kath bir bina kompleksi dikkati ¢ekmektedir. Burasi
Rotundo’nun oldugu bolgeye denk diismektedir. Naumann, bu yapinin Myrelaion Sarayi

olabilecegini belirtmektedir. '°

7. Kaynaklarda Adi Gegen Sur icindeki Diger Saraylar

Bizans kaynaklarinda, Bizans imparatorlarina ait kent surlarinin iginde, disinda ve
diger sehirlerde olan ve biiyiik bir kism1 giiniimiize ulagmamis bir¢ok sarayin ya da koskiin
ismi ge¢cmektedir. Bu yapilarin ¢ogu Bizans doneminde kullanilamaz hale gelmis veya

yiktirilarak ortadan kaldirilmastir.

Hagios Agathonis Sarayi’nin, Forum Tauri’nin giiney dogusunda olmasi
miimkiindiir. Bu civardaki Imparatorluk Hamam1’nmin yaninda ise imparator 1. Leo’nun
Forum Tauri Saray1 bulunuyordu. Julianus ve Sophia limanlar1 civarinda, adim1 yakinindaki
Aziz Kosmas ve Damianos’a adanmis kiliseden alan Kosmas ve Damianos Saray1 vardi.
Theophanes, adi gecen bu sarayin, II. Justinianus doneminde (569-70) yaptirilmis

olabilecegini belirtmektedir. Imparatorice Aelia Verina'min (457-74) Sophia Limani

7® Giilgiin Kéroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 22-23
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civarinda Bazilika Saray1 bulunuyordu. 7. ylizyilda Patris Bonos tarafindan yaz sicagindan
korunmak amaciyla yamaca dayali bir saray yaptirilmistr. Imparator Romanos Lekapenos
(920-44) zamaninda bu saray yeniden yaptirilircasina onarilmisti. Bonos Sarayi’nin Fatih
semtinde, Yavuz Sultan Selim Camii’nin bulundugu tepede, aym isimle anilan agik su
sarnicinin  yakinlarinda oldugu soylenmektedir. Imparator 1. Konstantin’in annesi
Helena’nin 4. yiizyilin baslarinda yaptirilmis olan ve Heleniana adini tasiyan sarayi,
Heleniana veya Kserolophos (Esekapi-Cerrahpasa?) adini tasiyan semtteydi. Vlanga
(Langa) ya da Eleutherus (Akasaray-Yenikap1) bolgesinde imparatorice Eirene’nin (780-
802) bir saray1 oldugu bilinmektedir. ”’

7 Giilgiin Koroglu, Sur i¢inde imparatorluk Mekanlar1 Konstantinopolis’teki Bizans Saraylar1, Toplumsal
Tarih Dergisi, S.152, Ist. Agustos 2006, s. 23-24
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iKiNCi BOLUM
YONETiIMIN MERKEZi SARAY

On ikinci ylizyila kadar Konstantinopolis’teki Biiyiik (ya da Kutsal) Saray yalnizca
iktidardaki ailenin malikanesi degil, ayn1 zamanda devlet yonetiminin de merkeziydi, ciinkii

sivil ya da askeri her devlet gorevlisinin yonetimdeki mevkisine gore sarayda bir mevkii vards.'

Biitiin devletlerde saraylar yalmizca ikamet yeri, yenilip i¢ilen, eglenilen ve hiikiimdar
ailesinin oturdugu bir mekandan ziyade asil onemini yonetimin merkezi olusuyla, idarenin,
ekonominin yoOnlendirildigi hiikiimet merkezi olarak dnem tasimaktadir. Biitiin bunlarin yam
sira saraylar biitiin millet ve kiiltiirlerde devletin giiciinii, politikasini ve toplumsal yapiy1 en iyi
sekilde aksettiren yapilar olmustur. Zira ¢cogu zaman devletin biiyiikliigiinii, insa ettirdikleri goz
kamastiric1 yapilarla ortaya koymaya calisan devletlerin yami sira, zaman zaman son derece
sade yapilarla devletin politikasin1 bu sade mimariyle ifade etmeye calisan devletler de

olmustur. 2

1. imparatorun Secilmesi ve iktidar Anlayisi

Bizans medeniyetini olusturan biitiin unsurlar, imparatorda birlesir ve kaynasir. Bizans
milletlerin iistiinde yiikselir, fakat Bizans’in dorugundaki tahtinda bir kisi oturur ki bu,
diger bir¢cok unvanlar1 arasinda despot, otokrator, basileus gibi adlar tasir. Birbirlerini
izleyisleri imparatorlugun tarihini yapan olaylar1 incelemeden once, hiikiimdarin ne
oldugunu gozden gecirmek gerekir; zira mutlak imparatorluk diisiincesi, onu kisilestiren

insanlar kim olursa olsun yiizyildan yiizyila kalir.

Agir iglemeli dokusu gz kamastirict kivrimlarla yere dokiilen elbiselerinin ve
mantosunun ihtisam ile canli bir ilah haline gelmis; ayaginda erguvan rengi ayakkabilari,
basinda kiymetli taslarla bezenmis taci, altin kusagi, altin gerdanliklar ile biitiin o topoz,
safir ve yakutlar irmagi i¢inde 151k sacan ve kaskati duran imparator, diger insanlar i¢inde

bir insan olmaktan ¢ikar. O dini ikonlarin en parlagidir. Elinde tuttugu egemenligin bizzat

! Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 39
2 Michel Kaplan, Bizans’in Altinlari, Cev. [hsan Batur, 1st.2001, s. 31-32
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semboliidiir. Bu egemenlik sadece Roma Imparatorlugu’nun miras1 degildir; o buna dogu
mutlakiyetlerinin etkisiyle denetimsiz, hudutsuz bir otoritenin inancimi da etkilemistir.
Roma’da imparatorun ¢ogu zaman, giicii korkunc kaprisler halinde beliren, bir tiran oldugu
gercektir. Fakat bu ya delice davranis ya da kuruluslarin mesru kilmadigi bir asir1 gidistir.
Bizans’ta hal boyle degildir, imparatorluk giicli orada gercekten mutlaktir. Ne bir devlet
ileri gelenleri kurulu, ne de bir millet temsilcileri meclisi aldig1 kararlarin dogrulugunu
denetime tabi tutulamaz. Kilise bile, itirazlara ve baz1 isyanlarina ragmen, ona bas eger ve
istiinliigiinii kabul eder. O savasa ve barisa karar verdigi gibi dini inanclarda da son sozii

sOyler; kanuna itaat etmez, onu yaratir.

Hiikiimdar akilli, kararli ve devletin c¢ikarlarina baglhi oldugu zaman,
imparatorlugun kendi ululugu ve refah1 dogrultusunda etki yapan bir giiciin iyiliklerini
hemen duymasi bununla izah edilir. Fakat tek hakim zayif, kaygisiz ve akilsiz ise yaylari
kopan devlet, en yiiksek zirvelerden bas dondiiriicii bir hizla u¢urumlara dogru kayar.
Boyle bir mutlakiyetin 6l¢iisiiz karakteri, biitiin Bizans tarihi boyunca saltanat kavgalarinin
ve kuvvete bagvurmalarin bu kadar sik olmasini izahta bize yardim eder. Bunlar zulme
kars1 elde olan tek silahlardi. * Halka bu yiice géreve halkin istegiyle yiikselmis siradan
insanlar olarak goriilmek isteyen kimseler olduklart izlenimini vermek icin biiyiik caba
harcayan Roma caeserlerinin aksine, Constantinus tek hiikiimdar olur olmaz bir
imparatorun makamini, giiclerini ve unvanlarini aldi. Ayrica hem Roma Imparatorlugu’nun
yoneticisi ve hem de tanrinin yeryiiziindeki vekili olarak tiim diger krallardan Onde
geldiginde 1srar etti. Konstantinopolis’in imparatorunun yeryiiziindeki yiice hiikiimdar
oldugu kavrami Constantinus’un ardillarinca da desteklendi ve 395 yilinda imparator 1.
Theodosius’un 6liimii iizerine Roma Imparatorlugu’nun Dogu ve Bati1 olarak boliinmesine
karar verilene kadar tartismasiz siirdii. Dogu, Arkadius’un imparator oldugu

Konstantinopolis’ten yonetilecekti. Roma’dan yonetilen batiysa ikincil bolge sayiliyordu. 4

Imparator sadece ordunun basi kumandani, en yiiksek hakim ve yegane kanun
koyucusu olmakla kalmaz; o ayn1 zamanda kilisenin ve dogru inancin koruyucusudur. O
tanrinin sectigi kisidir ve bu sifatla sadece hakim ve efendi degil, ayn1 zamanda tanrinin

kendisine emanet ettigi Hiristiyan devletinin yasayan semboliidiir. O, fani-beseri

* Auguste Bailly, Bizans Imparatorluk Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1, Ist. trz. s. 9-10
* Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 20
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atmosferin disinda tann ile dogrudan dogruya iligkili olup kendine 6zgii bir siyasi-dini
kiiltiin konusudur. Bu kiilt giinbegiin imparatorluk sarayinda etkin seremonilerle, kilise ve
biitiin maiyet alayinin katilmasi ile icra edilir; [sa-sever hiikiimdari tasvir eden her resimde,
onun kutsallagtirilmis sahsini cevreleyen her seyde, onun herkes Oniinde sarf ettii veya
kendisine hitap eden her kelimede ifadesini bulur. Teb’as1 onun 6niinde yere kapanmak
suretiyle, proskynese ile selamlarlar. Ancak Bizans saray seremonisinin asir1 ihtisam1 gibi
bu debdebe i¢inde tezahiir eden imparatorlugun her seye kadir azametinin kokii de Roma-
Hellenistik gelismede miindemictir. Iste Bizans imparatorluk sarayinin bu kendine mahsus
ihtisam1 ve Bizans Imparatorlugu’nun doguyu animsatan bazi hayat formlar1 dogudan
Sasani Devleti'nden ve daha sonra Arap hilafetinden dogrudan dogruya alinip
benimsenenlerle birlikte daha da belirli bir hale gelen bu dogu unsurlariyla bir zamandan

beri dolu gelismeden dogmustur. °

“Tahta en 1yi olan gecer” idealine bagli kalmayr kuramsal olarak siirdiiren

Bizans’ta tahtin babadan ogla gecmesi ilkesi islemiyordu. °

Tipk:t eskiden Roma’da oldugu gibi, imparatoru (basilevs) ordu ilan eder ve bir kalkan
istiinde kaldirarak iktidara getirir; senatonun ve halkin yaptig1 ise sonradan bu ‘“‘secimi
onaylamaktir’”; Konstantinopolis’te bu térenler Hipodromda yapilir.” Ancak hiikiimdarhk
unvaninin verilisinin en Onemli asamasi yine de Ayasofya’da gerceklesir: Patrik yeni
hiikiimdara tacim giydirir. Boylece artik hiikiimdar kendisini “Tanrinin se¢ilmis kulu” Tanrinin
yeryliziindeki vekili olarak tamitir. Gokyiiziinde Tanrimin tuttugu yeri diinyada o
doldurmaktadir. Imparatora patrigin tac giydirmesi, imparatorun yeryiiziinde Tanrinin secilmis
temsilcisi oldugu inancinin gorsel kaniti olarak yorumlandigindan, biitiin Bizans’ta olaganiistii
onemli bir eylem sayiliyordu. Boylece imparatorlar kisa bir siire sonra kutsal kisiler kadar saygi
gormeye basladilar.® Zaten diinya Tanrinin kralliginin bu suretinden ibarettir. Elbetteki Tanr1
kimi isterse onu sececektir. Kendi sectigi kisinin eksikliklerini de onu tahtindan ederek

cezalandirr: Imparatorun mutlakiyeti bdylece zorbalikla yumusatilmis olur.’

5 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cey. Fikret Isiltan, Aqk. 1995, s. 28 - 29 )

® Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlar: Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif Gokteke Tut ist. 2003, s.
33

" Michel Kaplan, Bizans’in Altinlari, Cev. ihsan Batur, 1st.2001, s. 31-32

¥ Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 31

° Michel Kaplan, Bizans’in Altinlari, Cev. [hsan Batur, st.2001, s. 32
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Bizanshlarin insanlarin yasadigi topraklarin hepsine (oikavrene) hilkkmetmek gibi bir
iddias1 vardi. Her ne kadar Arap halifeliginin giicii karsisinda bu diisiincelerini biraz
degistirmek zorunda kalmis olsalar da, Bizanslilar i¢in, en azindan ilke olarak, yabanci diye bir
sey yoktu. Imparator anlasma imzalamazdi. Oteki giiclere yapilan tiim anlasmalar imparatorluk
cikarlarina aykir diisse bile, karsiliksiz ve tek yanli 6diin verme biciminde ele alinirdi. Bizans
imparatorlugu tiim {ilkeleri, bagimsiz ve kendisinden daha gii¢lii olsalar bile, belli bir
hiyerarsiye gore siralardi. Elbetteki tiim Hiristiyan halklarinin babasi ve hiikiimdarlar ailesinin
bas1 olarak gordiigii Romali Konstantinopolis Imparatoru kendisini bu hiyerarsinin en iistiine

yerlestirirdi.

Imparatorlar diger hiikiimdarlar1 ya arkadas yada ogul biciminde nitelerdi, yada batili
tilkelerinin hiikiimdarlar1 icin gegerli oldugu gibi kardes kabul edilirdi. Her devletin s6z konusu
siralamadaki yeri gereksinimine gore degistirilebilirdi, sayginligimi arttiran bir hiikiimdarin

Bizans imparatoruna yakinhk derecesi de artards."

2. Tanrnisal iktidar ve Saraya Yansimasi

Saray yasami gorkemli bir dinsel oyundu. Bu oyunda Imparator biiyiik bayramlarda sarayin
altin yemek salonunda (Khrysotriklinos) masasinda on iki konuk agirlar, onemli giinlerde ise
ozenle secilip getirilmis yoksullarin ayaklarim yikayarak Isa rolii oynar yabanci konuklarin
karsilanmasi evrensel olma iddiasindaki bu Hiristiyan imparatorlugunun iktidar anlayisini biitiin

acikhigryla gosterir."!

Imparator sadece ordunun bas kumandani, en yiiksek hakim ve yegane kanun koruyucusu
olmakla kalmaz; O aym1 zamanda kilisenin ve dogru inancin koruyucusudur. O Tanrinin sectigi
kisidir ve bu sifatla sadece hakim ve efendi degil, ayn1 zamanda Tanrinin kendisine emanet
ettigi Hiristiyan devletinin yasayan semboliidiir. O, fani-beseri atmosferin disinda Tann ile
dogrudan dogruya iliskili olup kendine 6zgii bir siyasi-dini kiiltiin konusudur. Bu kiilt giin-
begiin imparatorluk sarayinda etkin seremonilerle, kilise ve biitiin maiyet alayinin katilmasi ile

icra edilir; Isa-sever hiikiimdar1 tasvir eden her resimde, onun kutsallastirilmis sahsini

' Michel Kaplan, a.g.e. s. 47
" Michel Kaplan, a.g.e. s. 33
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cevreleyen her seyde, onun herkes oniinde sarf ettigi veya kendisine hitap eden her kelimede

ifadesini bulur.'?

3. Saray ve YOnetim

Bizans, degisen kosullara yeni bicimler de vermeyi bildigi yiiksek nitelikli bir yonetim

anlayisin1 Roma Imparatorlugu’ndan miras almugtr."?

Yeni bir devlet merkezinin kurulmasi zorunlu olarak ona uyumlu bir sivil ve askersel
yonetimiyle diizeninde kurulusunu gerektirir.'* Istanbul’'un bir bolgesini tiimiiyle kaplayan

gosterigli imparatorluk sarayi, yonetimin biitiin yollarii ulastig hiikiimet merkeziydi."’

Imparatorlugun genel kurulusu icerisinde 6nemli yer tutan yiiksek dereceli gorevler iic
sinifta toplanmaktaydi: 1.tinliiler 2. spectabilis’ler ya da saygi duyulanlar 3. clarissimiler ki
(saygt degerler anlamindadir) . Romanin sadelik zamanlarinda bu addan kapali bi¢imde bir
saygi deyimi olarak yararlaniliyordu. Sonralar ise biitiin senato iiyelerinin, dolayisiyla biitiin

eyalet yoneticilerinin 6zel sifati haline geldi.'®

Antik geleneklere siki sikiya bagli kalmak Bizans Imparatorlugu'nun ozel bir kudret
kaynag1 idi. Grek kiiltiirii geleneklerine dayanmak kudretiyle Bizans yiizyillar boyunca
diinyanin en Onemli kiiltir ve aydinlanma merkezi olarak ayakta durmustur. O, Roma
Devleti’nin geleneklerine dayanarak ortagag diinyasinda bir devlet olarak iistiin durumunu
muhafaza etmistir. Bizans Devleti emsali bulunmayan, ¢ok genis ve yetistirilmis bir memurlar
cihazina, iistiin bir savas teknigine, gelistirilmis bir hukuka ve c¢ok ileri bir iktisadi ve mali
sisteme sahiptir. Emrindeki cok biiyiik servetler vardir ve devlet biit¢esinin parasal iktisadi
temeli gittikce giiclenir. Bu bakimdan Bizans Devleti, ilkel dogal iktisadiyatlar1 ile muahhar
antik devir ve ortacag iilkelerinden esas bakimdan farklidir. Odeme giicii en iyi devrelerinde
hemen hemen sonsuz goriiniimii uyandiran Bizans’in kudret ve itibar1 her seyden Once paraca

zenginligine dayanir. Bu goriintiiniin arka yiizii ise, bu devletin her seyi ve herkesi bu mali

12 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 29

* Michel Kaplan, Bizans'in Altnlart, 1st.2001, s. 33 _

4 Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Cev. Asim Baltacigil, C.2, Ist.
1995, . 18

BM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 20
'® Edward Gibbon, a.g.e. s. 20
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gereksinmelerine kole yapan hazinecilik zihniyetidir. Onun mitkemmel yetistirilmis idare cihazi
ayni zamanda en vicdan tanimaz somiiriiniin bir aleti idi. Biirokratik devletin belkemigini teskil
eden usta Bizans memurlar miiessesesi en kotii bir ahlaksizlik numunesidir. Bizans
memurlarinin atasozii halini almis irtikap ve ihtiras1 halk i¢in en korkun¢ bir musibet idi.
Devletin serveti ve yiiksek kiiltiirli, halk kitlelerinin yoksullugu, hukuk yoksunlugu ve

hiirriyetsizligi bahasina saglalnrmstlr.17

Imparatora en yakin gorevliler, gloriosi unvaniyla anilan dogu Prafectus pratorio’su Istanbul
valisi, guastor, daireler baskan ile iki maliye memuru idi. En yiiksek memur, imparatorlugun
biiylik bir kismin1 yoneten, bolgenin yasama, yiiriitme ve yargi islerinden sorumlu dogu
Prafectus pratorio’suydu. Onu, baskenti yoneten Istanbul valisi izlerdi. Daireler baskani
(magister officiorum), imparatorluk sarayinin bakani ve bagbakandi. Saray muhafiz birliklerinin
(schola), giivenligin, posta hizmetlerinin basiydi; yabanci el¢ilerin kabuliinii de icermek iizere
uluslar arasi iligkileri yiiriitiirdii; son olarak da, imparatorun buyruklarin ileten ve gorevlilerin

dilekg¢elerini yanitlayan dort miihiirdarlig1 yonetirdi.

Kutsal Saray guastoru (genellikle deneyimli bir hukuk¢u) adalet ve giinliik hukuk islerinin
yiiriitilmesiyle gorevliydi. Hazine comes’i hazineyi 6zel ve devlet arazileri comes’i ise,
imparatorun 6zel hazinesini, saraylari, arazileri, haralari, v.b. yonetirdi. Emirlerinde ¢cok sayida
gorevli olan bu sivil yiiksek memurlara, iki asker Istanbul garnizonu birliklerine komuta eden
ve ayn1 zamanda ordunun bagi olan askeri komutanlar (magistri militum) ya da prasentalis de
katilirdi. Bu yiiksek memurlarin ¢aligmalari, Diocletianus doneminden beri consistorium diye

adlandirilan imparatorluk konseyi tarafindan diizenlenirdi.

Gorevlerini tanimlamak biraz zor olmakla birlikte, imparatorluk secimlerinden dis siyaset
konusundaki en Onemli islere, adalete iliskin en hassas sorunlara kadar baglica siyasal rolii
istlenen senato ya da synklitos kurumu da korunmustu. Senatonun 6nemi, devletin o giinkii ve
gecmisteki tiim yiiksek gorevlilerini bir araya toplamasindan; iiyeler arasindaki en zengin ve en

etkili unsurlarin ¢ikarlarin dile getirmesinden kaynaklamyordu.'®

"7 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 30
BM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 21
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Istanbul senatosunun iiyeleri, irsi hukuka uygun olarak Roma senatér ailelerinin evladi idi
ve Istanbul senatosunun hukuki bakimdan Roma senatosu ile esitligi ancak Konstantinos
zamaninda saptanmis olmasina ragmen daha biiyiik Konstantinos eski Roma aristokrasisinin
temsilcilerini bilyiikce sayida Istanbul’a cekmeye muvaffak olmustu. Ancak Istanbul senatosuna
bunlardan baska, her seyden Once ii¢ iist derecedeki imparatorluk memurlari, illustres,
spectabiles ve clarissimi girmek imkani buldu. Esas bakimdan senatorler, ister eski aristokrat
ailelerinden, ister yeni memuriyet asillerinden olsun, biiyiik arazi sahipleri idi. Bu en yiiksek
ictimai tabakanin asil agirlifi senatoya mensup olmalarinda degil, bu zenginliklerinde ve
imparatorluk hizmetindeki mevkilerinde idi. Sayilar1 IV. yiizyilin ortalarinda 2000 kadar olan
senatorlerin cogunlugu da ciftliklerinde yasamay: tercih etmekteydi. Aktif senato liyesi olarak
fiilen herhalde, imparatorlugun en yiiksek memurlarinin mensup olduklari illustres’lerin teskil

ettigi sayica en kiiciik grubun temsilcileri faaliyet gostermekteydi.'’

Senatodaki toprak sahipleri, imparatorlugun giiciinii, dogal olarak kendi c¢ikarlar
dogrultusunda kullanmaya c¢alisiyorlardi. Ama senato ne tek ne de birlesmis bir sinifi temsil
ediyordu. Iktidar ve niifus icin cetin bir miicadeleye girismis cesitli gruplardan olusuyordu. Bu
gruplardan birinin yonetimini kabul eden tahti kacimilmaz sekilde digerleriyle miicadeleye
siiriikleniyordu.”® En vyiiksek riitbelerde bulunanlar senatoya giris hakkina sahip olur. VII.
yiizyildan beri senato bir tartigma ve karar alma mercii olarak islevini yitirip senatoriin, esinin
hatta dul esinin ve cocuklarinin dahi oldugu bir toplumsal sinif haline gelmistir. Bununla
birlikte unvanlar miras olarak devredilmez. Bir senatoriin oglunun da babasindan sonra senator

olabilmesi i¢in unvan almasi gereklidir.21

Bizans Imparatorlugu, sivil yonetim ve adalet bakimindan dogu ve 1llyricum olmak iizere
iki prafectura’ya ayrilmisti. Prafectus pratorio’larin maiyetindeki ilk memurlar dogu
Prafectura’sinda (Misir, Dogu, Pontos, Asya, Trakya) illyricum’da (Dagya, Makedonya) iki
tane olan yedi diocsis’in basindaki vicarius’lardi. Diocesis’ler provincia’lara boliiniirdii.
Bizans’ta 60 provincia vardi. Her provincianin sivil yonetimini, baslica gorevleri vergi salmak
ve toplamak, diizeni ve adaleti saglamak olan prasidiolis’ler yiiriitirlerdi.”> Bu yasalarin

uygulanmasi baslica iki islemden ibaretti: 1. genel olarak saptanmis vergi tutarini, her eyalete,

19 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 35

20M. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 21

! Michel Kaplan, Bizans i Altinlart, Cev. Thsan Batur, 1st.2001, s. 40-41

2ZM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 21-22
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her kente ve de Roma Imparatorlugu’nun her bireyi ile boliistirmek, 2. cesitli vergileri

toplamak ve imparatorun kasalarina atmak.. 2

Yonetim, en iist diizeyde merkezi bir duruma getirilmisti. Dogrudan Istanbul tarafindan
atanan bir memurlar ordusu, tasradaki 6nemsiz gorevleri bile iistleniyor ve halki vesayet altinda
tutuyordu. Sonugta, yerel 6zellik tiim ifadesini yavas yavas yitirdi. Sivil halk, memurlar kasti
tarafindan haklardan yoksun, yalnizca vergi Odeyen bir siirii olarak goriiliiyordu. Kamu
gorevleri parayla satin alintyordu ve bu yolla goreve gelenler, 6dedikleri parayi, kuskusuz en
kisa siirede vergi yiikiimliilerinden cikartmaya bakiyorlardi. Despotik ve biirokratik Bizans
Imparatorlugu: Halk kitlelerini, kamu islerine katilimin tamamen disinda tutmaya calismakla
birlikte, V. ve VIL. ylizyillarda bunu tam anlamiyla basaramadi. S6z konusu iki asirlik donemde,
demeler ya da Hipodrom hizipleri olan maviler ve yesiller, hem eski demokrasinin bir kalintisi

hem de onemli bir siyasal etken olarak goziikiir.

Cagdaslarina gore demeler ikili bir goriiniim sergiler; bazen Hipodromdaki spor oyunlarinin
taraflari, bazen de Bizans mahallelerinin siyasal orgiitleridir. Bizans demeleri, Helen ve Roma
donemindekiler gibi, kentlerin mahalle ya da yonetim birimlerinin temsilcileriydi. Belirli
ekonomik ve giivenlik islerini yapar; mahalledeki dirlik ve diizenligi saglar; ayn1 meslekten
kisiler ayn1 mahallelerde oturduklarindan, genellikle ayn1 meslege sahip olurlardi. Cogunlukla,
yonetim birimlerinin halk meclisi islevini goriirlerdi. Isteklerini ortaya koyabilecekleri sirkte,
Hipodromda toplanirlardi. Her deme, yarigsmalarda rakibini mizansen ve kazandigi basarilarla
gecmeye calisirdi. Yakinlik baglarina gore mahalle halkini ¢evresinde toplayan bir merkez olur
ve bu sekilde genisleyip, 0zgiin bir siyasal parti olusturarak, hem sivil hem de askeri, biiyiik

ozerk orgiitlere doniisiirdii.

Manojlovic’in ulastigi sonuglara gére, maviler, Istanbul’un en aristokratik mahallelerinde,
senatorlerin, esrafin ve zenginlerin saraylarinin, konaklarinin bulundugu yerlerde otururlardi.
Yesiller ise, toplumun daha demokratik kesimini, tiiccarlari, zanaatgilari, denizcileri temsil
ediyorlardi. Hipodrom, kamuoyunun kendisini, yonetimin bazen dinlemek zorunda kalacagi
kadar yiiksek sesle ifade ettigi tek mekandi. Hiikiimet, demeler arasindaki gizli ¢cekismelerden

yararlanarak cogunlukla, birine yiiklenmek i¢in digerine dayaniyordu. Ama, bu siyaset her

2 Edward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Cev. Asim Baltacigil, C.2, Ist.
1995, s. 44
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zaman ylirimiiyordu. Yonetime karsit duyulan kizginlik, bazen 6yle bir diizeye ¢ikiyordu ki,
yesiller ve maviler birlikte isyan ediyorlardi. S6zgelimi, 532°de, 30.000’1 askin insanin hayatina

mal olan korkung bir katliamdan sonra bastirilabilen Nika ayaklanmasi da boyle olmustur.>

3.1. Yonetime Dinin Etkisi

415’te Theodosios’un ablasi Pulkheria, imparatorlugun yonetimini ele gecirdi. Anthemios
yerini, 405’ten 6nce gorev yapan Avrelianos’a birakti. Yonetim bundan bdyle belirgin bir dinsel
cehreye biiriindii. Pulkheria’'nin etkisiyle saray, bir manastira doniistii. Giin, mezmurlar ve incil
okumakla baghyor, kilisenin emrettigi tiim ayinler tam saatinde yapiliyordu. Hiikiimet bu
duruma yakisir bicimde hosgoriisiizliigiin, dinsel eziyetin 6nem kazandigi bir goriiniim aldi.
416’da, papalarin kamu gorevine getirilme hakki kaldirildi; 6Ozellikle eyalet wvalisi

yapilmadilar.”

3.2. Din- Devlet Politikasi

Justinion, imparatorlugun o eski ihtisamim geri getirmek istegiyle, bir fermaninda soyle
diyordu: “ Ge¢miste var olan her seyi... degeri azalmis olmakla birlikte... yeniden kuruyoruz...
Romalilarin adim1 soynakli, devletimizden gecmisin daha biiyiik bir Ol¢iide canlanmasini
saglayacagiz.” Yeni imparatorun biricik hedefi bu muazzam topraklar iizerinde “Tek devlet,
Tek kanun ve Tek kilise” prensibini yerlestirmekti. Gerekli mali, askeri ve hukuki reformlardan
sonra , kiliseyi her tiirlii vasitay1 kullanarak avuclarinin icine almak istiyordu. Kisaca tarihte
‘cesaropapizm’ diye bilinen devlet adami olmak; yani hem imparator hem de papa olmak,
Justinion’un temel din devlet politikasinin vazgegilmez ilkesi olmustur. Zira o kendisini Tanr1
tarafindan secildigini ve biitiin icraatlarinda hata yapmamas: icin melekler tarafindan

gdzetildigine inanryordu.”®

3.3. Baskaldirilar ve imparatorun Degismesi

Bizans yasaminin her yonii en kii¢iik ayrintilara kadar diizenlenmis olmasin karsin,
Konstantinopolis’in yoksullar1 her zaman giinliik gereksinmelerinden o kadar yoksundular ki
baskaldirmakla kaybedecek hicbir seyleri yoktu. Bunun icin hosnutsuzluklarini ifade etmekten

hicbir zaman kaginmadilar.”” Ezilen kitlelerin, bu donemde sik sik patlak veren baskaldirilari,

XM, V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 22-23
BM. V. Levtchenko, a.g.e. s. 33

26 Mehmet Celik, Siyasal Sistem A¢isindan Bizans Imparatorlugu’nda Din-Devlet iliskileri (Kurulusundan X.
Yiizyila kadar), C. 1, Elaz1g,1994, 5.62-63

" Tamara Talbat Rice, Bizans ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altmok, Ist. 2001, s. 47
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icinde bulunduklart umutsuzlugun gostergesi idi. lyi belirlenmis bir hedefle gelisiyor ve
cogunlukla imparatorluk yonetiminin en biiyiilk nefreti toplamis temsilcilerine suikastlar
seklinde sergileniyordu.”® Baskentte sik stk baskaldirilar oluyordu. Bu sik sik hiikiimdarin
degistirilmesiyle son bulurdu. Bunun sonucunda Bizans tahtinda dokuz hanedan ve sayisiz
gaspet birbirini izledi. Yine de bastan beri tiim imparatorlukla imparatorun kendisine degilse

bile imparatorluk makamina karst derin bir saygi duyulurdu.29

4. Bizans Diplomasisi

Antik geleneklere siki sikiya bagli kalmak Bizans Imparatorlugu’nun 6zel bir kudret
kaynag idi. Grek kiiltiirii geleneklerine dayanmak suretiyle Bizans yiizyillar boyunca diinyanin
en Onemli kiiltir ve aydinlanma merkezi olarak ayakta durmustur. O, Roma Devleti’nin
geleneklerine dayanarak ortacag diinyasinda bir devlet olarak {istiin durumunu muhafaza
etmistir. Bizans devleti emsali bulunmayan cok genis ve yetistirilmis bir memurlar cihazina,
istiin bir savas teknigine, gelistirilmis bir hukuka ve cok ileri bir iktisadi ve mali sisteme
sahiptir. Emrinde biiyiik servetler vardir ve devlet biitcesinin parasal iktisadi temeli gittikce
giiclenir. Bu bakimdan Bizans devleti; ilkel dogal iktisadiyatlari ile muahhar antik devir ve
ortacag iilkelerinden esas bakimindan farklidir. Odeme giicii en iyi devrelerinde hemen hemen
sonsuz goriinimili uyandiran Bizans’in kudret ve itibar1 her seyden Once paraca zenginligine
dayanir. Bu goriintiiniin arka yiizii ise, bu devletin her seyi ve herkesi bu mali gereksinmelerine
kole yapan hazinecilik zihniyetidir. Onun miikkemmel yetistirilmis idare cihazi ayn1 zamanda en
vicdan tanimaz somiiriiniin bir aleti idi. Biirokratik devletin belkemigini teskil eden usta Bizans
memurlar miiessesesi en kotii bir ahlaksizlik numunesidir. Bizans memurlarinin atasézii halini
almus irtikap ve ihtirasi halk i¢in en korkung bir musibet idi. Devletin serveti ve yiiksek kiiltiirt,

halk kitlelerinin yoksullugu, hukuk yoksunlugu ve hiirriyetsizligi bahasina saglanmisti.

Krizler devresi III. ylizyilin yarattigi kosullar Diokletionus’un biiyilk reform eserinde
miiessir oldular. Daha Onceki gelismenin bir muhasebesini yapmak ve meydana gelen
gelismeleri bir sistem i¢inde birlestirmek suretiyle Diokletionus biitiin devlet idaresinin
temelden reorganizasyonunu gerceklestirdi. Diokletionus’un reformu Biiyiik Konstantinos
tarafindan gelistirilip tamamlandi ve boylece Bizans sisteminin ¢ikis noktasi olan yeni bir idare

nizami1 meydana geldi. Biitiin 6nemli noktalar1 ile Diokletionus — Konstantinos nizami tiim

BM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 165
* Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 47
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erken Bizans devri boyunca varligint korudu. Bu nizamin asil temelleri olan imparator
kudretinin otokrasisi, devletin merkezilestirilmesi ve biirokratlastirilmasi ise Bizans yasadigi
siirece devam etti. Diokletionus ve Konstantinos’un biitiin tedbirlerine, goérmezlikten
gelinemeyecek bir sekilde, karigikliklar devresinde sarsilmis olan imparator otoritesinin
kuvvetlendirilmesi ve imparatorluk kudretini yiikseltmek gayesi hakim kalmistir. Sadece
senatonun ve mazideki cumhuriyet devrinde kurulmus diger faktorlerin niifuzunu kisitlamaya
degil, ayni1 sekilde tek tek idare makamlarinin yetkilerini tam olarak saptayarak boylece biiyiik
kudret birikimlerini, nerede olursa olsun 6nlemeye calismak gayreti bundandir. Sivil ve askeri,
merkezi ve eyalet idarelerinin yetkileri biiyiikk bir ihtimamla birbirine kars1 siirlandirildilar.
Tek tek idare dallari, hiyerarsik bir sisteme uygun olarak organize edilmis devletin basinda

bulunan ve biitiin devlet cihazin1 merkezden idare eden imparatorun sahsinda birlesir. 30

Dogu Roma Imparatorlugu’nun sivil yonetici sinifi, hayatta kalma sanatini zor bir okulda
ogrendiler. Imparatorlar, diplomasinin savas kadar nemli oldugunu, dolayisiyla bir o kadar
pahali olmas1 gerektiginde 1srar ediyorlardi. Iste tam da batili senatdrlere vergi borclarini
O0demeyebilecekleri  soylendigi  sirada  Konstantinopolis’in  senatorleri,  Atilla’nin
imparatorlugunu nihayetinde yikacak olan 0denegi karsilamak icin karilarimin miicevherlerini
satmaya zorlandilar. Zira biirokrasi genellikle sadece imparatorun tevecciihiinden destek alan
acimasiz yabancilar tarafindan yonetiliyordu. Anastasius’un praefectus praetorio’su Suriyeli

3

Marinus Bati Roma ¢okerken Dogu imparatorlugunu kurtaran tipik mali uzmanlardandi: * ve
iistelik gece bile, ( Marinus’un ) yatagimin basucunda asili kalem ve miirekkep, yastiginin
yaninda yanan bir lamba dururdu ki, diisiincelerini not alabilsin; giindiiz de bu diisiincelerini

imparatora anlatabilsin ve ona nasil davranilmasi hususunda akil verebilsin.”

Imparatorun saray yetkilileri — hepsinden 6nemlisi biiyiik hadim mabeynciler - geleneksel
yonetici smifin disgindan devsiriliyordu. Boylece saraydaki golge hiikiimet, imparatoru
tebaasindan koparmis oluyordu. Gergekten de Bizans idaresinin sirr1, bu herkesten 6nemli ve
arka plandaki bir avug¢ insanin tagralilarin nabzini biirokrasinin cilali yonetiminden ¢ok daha iyi
tutabilmesiydi. Konstantinopolis, imparatorlugun Grek cekirdeginin ¢ok uzaginda kalan,

geleneksel biirokrasinin devsirildigi hirsh tagralilarin hedefi olmustu. i

30 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 30 - 31
*! Peter Brown, Geg Antikcag’da Roma ve Bizans Diinyast, Cev. Turhan Kagar, ist.2000, s. 87
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Bizans diplomasisi, askeri tedbirleri ikmal ederek, biitiin diinyada, imparatorlugun niifuz ve
itibarin1 temine calisiyordu. Miinasip surette para ve hediyeler dagitarak imparatorlugun
diismanlarin1 birbirinden mahirane ayirmakla imparatorlugun hudutlar1 iizerinde dalgalanan
Barbar kavimleri Bizans hakimiyeti altina sokuyor ve zararsiz bir hale getiriyordu. Din
propagandast ile de onlar1 Bizans niifuz dairesi i¢ine aliyordu. Hiristiyanligi Karadeniz
kiyilarindan Habesistan yaylalarina, sahralarina gotiiren din heyetleri orta zamanda Grek
politikasinin en bariz vasiflarindan biriydi. Bu suretle imparatorluk, Suriye ve Yemen Araplari,
Simali Afrika Berberleri, Ermenistan hudutlarinda Lazlar ve Tzanesler; Tuna boylarinda
Heru’ler, Gepid’ler, Lombardlar Hunlar ve hatta kiliselerinde Roma Imparatoru icin dua edilen

uzak Gol kitasinin hiikiimdarlarina kadar bircok kavimleri kendisine tabi yapmustir. 32

Eski Yunan kiiltiirii ve Roma devlet gelenegini miras almis olan Bizans Devleti, esash
diplomatik teamiillere sahipti. Biitiin diinyay1 bir tek Hiristiyan Roma imparatorunun hakimiyeti
altinda birlestirmeyi nihai bir hedef olarak benimsemis olan Bizans acisindan diplomasi, devlet
menfaatlerini gerceklestirmek ve korumak i¢in, genellikle bircok mal ve can kaybina sebebiyet
veren savaslardan daha once gelmekteydi. En savas tutkunu imparatorun bile amaglarina
ulagsmak icini kilic yerine diplomasi sanatina basvurmayir daha avantajli gordiikleri
anlasilmaktadir. Bizans Devleti diger devletlerle iliskilerin diizene sokulmasi ve savas
tehlikesinin azaltilmas1 amaciyla bazen uzun siiren goriismelere sahne olan mahirane ve ¢ok

yonlii diplomatik girisimlerde bulunmustur.

Bizans Devlet biirokrasisinde diplomasi ile ilgilenmek iizere 6zel bir birim bulunmaktaydi.
En yiiksek devlet bakani denilebilecek Magister Officiorum, maliye ve askeri gorevlerinin yani
sira resmi torenlerin diizenlenmesi, yurt disina gonderilecek elgilerin se¢ilmesi, yabanci
elcilerin karsilanip agirlanmasi ve imparatorun huzuruna ¢ikarilmasi gibi protokol gorevleriyle
de yiikiimliiydii. Bizans’in dis politikasina iliskin bu tiir gorevler, muhtemelen M. VIL
yiizyildan itibaren Logothetes tou dromou adi verilen miistakil bir birime bagh olarak bircok
terciiman bulundurulmakta ve scrinium barbarorum denilen diger bir alt makam Istanbul’a
gelmis olan yabanci heyetlerin baskentte kaldiklar1 siirece bu amagla hazirlanmis 6zel

misafirhanede agirlanmalari, gezilerinde rehberlik edilmesi, hareketlerinin izlenmesi gibi

%2 Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, ist. 1939, s. 37
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gorevler ifa etmekteydi. Elgilik heyetlerinin gelis ve gidislerinde baskent disindaki

seyahatlerinde giivenlik ve asayis yine ilgili devlet makamlari tarafindan saglanmaktaydi.

Bizans’in dis iliskilerinde diplomasiye agirlik vermis olmasi, Bizans diplomasinin
karakterini cesitli sekillerde etkilemistir. Diplomatik girisimler arasinda nezaket kurallarina
Oonemle riayet edilmesi, anlagsmalara genellikle uyulmasi, karsi tarafa degerli hediyeler
verilmesi, miimkiin mertebe tenkitten sakinarak olumlu hususlarin 6viilmesi, bazen siyasi
amaclh evlilikler yapilmasi ve siirekli imparatorlugun ihtisamim1 vurgulamaya yonelik
tedbirlerin alinmasi gibi uygulamalarin yani sira, diger devletler arasindaki diismanliklarin
koriiklenmesi, i¢ karisikliklar sirasinda asillere destek verilerek kigkirtilmasi, elcilere veya diger
onemli sahislara riigvetler verilerek iilkeleri aleyhine faaliyet yapmalarinin saglanmasi gibi
entrikalara da bagvurulmaktaydi. Her insanin bir bedeli oldugu anlayisindan hareketle biitiin bu
pahali diplomatik entrikalar, imparatorlugun yiice c¢ikarlar1 adina yapilir ve iilke icin asla prestij
kaybi olarak goriilmedigi gibi basari olarak algilanirdi. imparator VII. Konstantinos (913 — 959)
De Administranda Imperio adli eserinde oglu Romanos’un dikkatlerini “cteki milletlere”
cekmekte ve onlarin cografi, tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi durumlarinin yani sira i¢iincii
iilkelerle iliskilerinin de izlenip devlet menfaatlerine uygun olarak onlarin birbirine
diisiiriilmesine yonelik avantajlarin kacirilmamasin tavsiye etmekteydi. Diger iilkelerle yapilan
anlagsmalarin Bizans agisindan baglayiciligi da yine, umumiyetle imparatorlugun menfaatleri
olciisiinde s6z konusu olabilirdi. Imparator 1. Anastasios’un (491 — 518) “iilke cikarlar1 icin
gerektigi takdirde imparatorun yalan sOylemesi veya anlasmay1 bozmasi kanun geregidir” sozii

burada hatirlanabilir. >

Komsu iilkelere karsi isabetli politikalar belirleyebilmek ve uygun sartlarda onlar1 birbirine
diisiirmek icin o iilkelerin stratejilerini, i¢ problemlerini, zayif noktalarin1 ve diger devletlerle
iliskilerini bilmek gerekiyordu. Bu konularla ilgili bilgilerin toplanmasi ve ayrintili raporlarin
hazirlanmas1 elgilerin temel gorevleri arasinda yer almaktaydi. Bunun bir neticesi olarak
Bizans’a mahsus bir yenilik olmak iizere, Eski Yunan’da goriilen ve baglica niteligi giir bir sese
sahip olma ve iyi konusabilme olan “hatip — diplomat” (Orators, Advocates) tipinin yerini artik,
belli bir egitimden gecen ve baslica gorevi gittigi iilkelerde gdzlemlerde bulunup bilgi toplamak

olan “gozlemci — diplomat” tipi almis bulunmaktaydi. Bu sebepledir ki, devleti temsil etmek

3 Casim Aver, Islam — Bizans Iliskileri, ist. 2003, s. 45 - 46
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tizere gonderilecek elgilerin secilmesinde biiyiik titizlik gosterilirdi. El¢ilerin resmi, sivil veya
askeri kesimden olmasindan cok, goriisiilecek konularin 6zelligine gore birikimli, yetenekli, dil
bilen, ikna kabiliyetine ve gerekli diplomatik kivrakliga sahip olmasina dikkat edilir, kendilerini

imparatorluk menfaatlerine adayabilecek ideali sergilemeleri beklenirdi.

Bizans’a gelen yabanci elcilere uygulanan protokolle ilgili bilgiler I. Justinianos’un (527 —
565) magister officiorumu Petros Patrikios’a izafe edilen De Cerimoniis adli eser ile VII.
Konstantinos’un (913 — 959) istegi iizerine telif edilen ve ayn1 adi1 tasiyan eserde yer almaktadir.
Bizans’a gelen yabanci elgiler Istanbul’a varmadan once Kadikdy’e ( Khalkedan) veya sehrin
diger giris noktalarina ulastiklarinda ilgili devlet birimince gorevlendirilen temsilci tarafindan
karsilanirdi (apantesis). Burada elcilere yolculugun nasil gectigi, herhangi bir aksaklik olup
olmadig1 sorulur ve her tiirlii ilgi gosterilirdi. Daha sonra elgilerin ayn1 zamanda yakin takibe
alinmasi imkanint da veren 6zel binada ( metaton, aplekton, palatium) agirlanirdi. Misafirhane
yatma, beslenme ve 1sinma igin gerekli donamima sahip oldugu gibi i¢inde veya hemen

yakininda sadece elgilere mahsus bir **

hamam (balaneion) da yer almaktaydi. Elciler
tiniformali1 ve zirthli korumalar esliginde misafirhaneden saraya veya diger yerlere normalde

ozel yetistirilmis ve siislenmis atlar iizerinde gidip gelirlerdi.

El¢giler Logothetes tou dromou tarafindan karsilandiktan sonra saraydaki o6zel kabul
salonunda imparatorun huzuruna ¢ikarilirlardi. Bu merasimin ana gayesi miizakereler olmayip
sarayin gdz kamastirict debdebesi icinde elgileri etkilemek ve cihan imparatoru (basileus tes
oikumenes) olarak imparatorun giiclinii ve ihtisamini sergilemekti. Kabul salonundaki taht
tizerinde altin ta¢ ve mor (erguvani) merasim elbisesiyle magrur bir edayla oturmakta olan
imparatorun huzuruna, téren kiyafetleri giyinmis, senato iiyeleri ve diger yiiksek devlet erkani
da protokol sirasina girerek tanzimlerini sunar ve imparatorun cevresindeki yerlerini alirlardi.
Bundan sonra Logothetes tou dromou egliginde salona alinan elgiler, altindan yapilmis suni
aslanlarin kiikreyisleri ve yine altin kaplama agaclarin tizerindeki altin kuslarin 6tiisleri arasinda
bir veya ii¢ defa yere kapanmak suretiyle imparatora dogru ilerlerdi. *° Imparatorun 6niinde
yerlere kapamilir, erguvan kirmizist harmanisinin etegi opiiliirdii. *° Bu tiir torenlerde imparator
genellikle sessiz ve sakin kalir, onun adina elgilere Logothetes, yolculugun nasil gectigi ve

kendi devlet baskanlariin nasil oldugu gibi hususlara dair genel sorular sorardi. Diger taraftan,

3% Casim Avcl, I:slam — Bizans I:li;kileri, Ist. 2003, s. 47
% Casim Aver, Islam — Bizans Iliskileri, Ist. 2003, s. 48
% Paul Lemerle, Bizans Tarihi Cev. Galip Ustiin, Ist. 2004, s. 11
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elciler, imparatora dogru yaklasip beraberindeki mektubu sunmaya hazirlanirken taht, 6zel
ayarlanmis hidrolik bir sistemle yukariya dogru yiikseltilir ve bdylece imparatorun
“erisilmezligi” (di endeixin, thaumaste) vurgulanmak istenirdi. Torenin son kisminda bir iyi
niyet, dostluk ve baris simgesi olarak getirilen hediyeler imparatora takdim edilirdi. Suni olarak

yapilmis hayvanlarin sesleri arasinda elgilik heyeti salondan ayrilirdi.

Resmi kabuller disinda elgilerin onurlarina yemek verilir ve bu sirada elciler imparatorla
goriisiip konugma imkani elde edebilirlerdi. Yemekte kendilerine, altin tepsiler icerisinde belirli
miktarda glimiis hediye edilirdi. Elgilerin istek ilizerine daha baska gayri resmi sebeplerle

imparatorla kisa veya uzun siireli goriismeleri ve konusmalar1 da miimkiindii.

Kendi el¢ilerinden, gonderildikleri iilkeler hakkinda miimkiin oldugu kadar ¢ok yonlii bilgi
ve istihbarat almalarini isteyen Bizans Devleti, iilkeye gelen yabanci elgileri yakindan takip
eder ve onlarin devlet menfaatlerine biiyiik 6zen gosterirdi. Elciler, ayn1 zamanda casusluk
yapabilecekleri dikkate alinarak yakindan takip edilir, hatta bu yiizden genel uygulamanin
aksine baskente yaklastiklarinda degil, daha iilke sinirindan iceriye girer girmez imparatorluk
yetkilileri tarafindan karsilandiklar1 olurdu. Elgilerin uluslar arasit hukuka uygun olarak
dokunulmazliklar kabul edilmis olmakla birlikte, iilke aleyhine calistiklari tespit edilen veya

devlet otoritesine karst saygisizlig1 goriilenler hapisle cezalandirilirlards. *’

5. Konstantinopolis’teki Imparatorlar

Dogu Imparatorlugu’nun biitiin olumsuz olaylarin hatta vergi asirihigindan kaynaklanan
tehlikeli durumlarin iistesinden gelmesine karsin, imparatorlar (her ne kadar devletlerini onlar
ya da danigsmanlar ayakta tutabildiyse de) cogunlukla dyle heyecan verici ve gosterisli kisilige
sahip degillerdi. ¥ Roma’nn ilk Hiristiyan imparatoru I. Konstantinos, kentler i¢in yer secimi
konusunda, kendisinden bin yil once gelen Yunanli yerlesimciler kadar iyiydi. M.S. 330’da
Byzantion’u kendisinin dogudaki yeni baskenti, ikinci Roma olarak secti. Onun tarafindan
“yeniden kurulan” ve Konstantinopolis diye yeniden adlandirilan saygideger kentin yazgisinda,

bin yiiz yil siireyle, giinlimiizde genellikle baskentinin 6zgiin adindan Otiirii  “Bizans

37 Casim Avc, Islam — Bizans Iliskileri, ist. 2003, s. 49
* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, ist. 2000, s. 61
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Imparatorlugu” olarak bilinen ge¢ dénem Roma Imparatorlugu'nun baskenti olarak diinya

capinda bir iine kavusmak vardi. *

Baslangicta Konstantinopolis, en iddiali deyisle, Roma’nin kiiciik esitiydi. Muazzam Roma
Imparatorlugu, ilk once reformcu imparator Diocletionus (284 — 305) tarafindan yiiriirliige
konulan bir diizenlemeyle 286’da idari olarak ikiye boliinmiis ve Konstantinopolis,
Konstantinos tarafindan dogu yarisimin baskenti olmak iizere secilmisti. Imparatorlugun iki
yarisinin ¢ok farkli yazgilari oldu. Iki baskentin de...

Roma kisa siire sonra bat1 bagkenti olarak yerini Milano’ya birakti ve Bati Imparatorlugu
sonunda 476’da yok oldu. Roma’nin kaderinde, Italya’nin 19. yiizyildaki yeniden birlesmesine

dek, baskent statiisiinii 1400 y1l tekrar ele gecirememek yaziliydi.

Ama papalar biitlin donem boyunca Tiber’in hemen karsisindaki Vatikan kentinden

ruhani diinyay1 ve genis bir diinyevi niifuz alanin1 yonetmeyi siirdiirdiiler.

Bu arada Dogu imparatorlar istikrarli bir monarsiyi, kimi zaman zorbaca, kimi zaman
baris¢cil hanedan degisiklikleriyle kesintiye ugrasa da, olduk¢a uzun donemler boyunca
siirdiirdiiler. Boyle yeni bir hanedanin ortaya ¢ikisi, tarih¢i Prokopios tarafindan soyle aktarilir:
I. Leon imparatorluk tahtina oturdugunda, Illirya kokenli ii¢ genc ¢iftci, Zimorkhos, Dityvistos
ve Justinos orduya katilmaya kararli olarak Vederiano’dan geldiler. Byzantion’a dek tiim yolu
yayan kat ettiler; vardiklarinda kendi sirtlarindaki pelerinlere evdeyken sarip tasimis olduklari
cifte pismis ekmeklerinden baska hicbir seyleri yoktu. Bu geng ¢iftci Justinos, giiniin birinde,
Prokopios’un sekiz ciltlik savaslarinin kahraman1 ve ayni yazarin Gizli Tarih’inin kétii adami

olan kanun koyucu ve Fatih L. Justinianos’un babasi imparator I. Justinos olacakt1. *°

Bizans Imparatorlarinin katildiklar savaslara iliskin oldukca ¢ok sey biliyoruz. Az ya da
cok coskuyla taraf tuttuklart hizip catismalarina iliskin fazlaca sey biliyoruz. Ne var ki, bu
imparatorlarin birey olarak, giinlilk hayatlarinda nasil birileri olduklarina iligskin ¢ok az sey
biliyoruz. Bizans tarihi, cagdas tarihcilerin yazdigi bir dizi 6ykii anlatici tarihle oldukcga
kapsamli olarak ele alinmistir; ama bu tarihler kisisel alana nadiren deginir. Bize saray hayatim

gercekten oldugu gibi yansitir goriinen yalniz birka¢ metin var. Prokopios’un ki barut gibi

¥ Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali C:)zdemir, [st.2004, s. 13
40 Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali Ozdemir, st.2004, s. 14
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elestirel, daha dogrusu kiifiirbazdir. Onun Gizli Tarih’i bunlardan biridir. Birkag¢ yiizy1l sonra
bilgin Mikhail Psellos’un Chronogoraphia baslikli kuru ve goézlemleyici saray anilarinda
Psellos, yonetimleri altinda yasadigi on {i¢ imparatordan birini soyle tanitir: VIII. Konstantinos
cok iri yartydi, boyu iki bucuk metreye yakin olup oldukca saglam bir fizige sahipti. Karin
kaslar1 giiclii, blinyesi ne yerse yesin hazmedecek denli iyiydi. Sos hazirlamakta cok

' son ki tiirlii tiirlii agiz tatlar1 olan insanlarin istahim uyandirmak istercesine

becerikliydi; *
yemeklerine renk ve lezzetlerle ¢esni katardi. Bogazinin ve cinselligin hiikkmii altindaydi. Zevk
diiskiinliigii, eklemlerinde bir hastaliga neden olmustu. Ozellikle her iki ayag1 o denli kotii
durumdaydi ki, yiirliyemiyordu ve imparator oldugundan bu yana, onun bir yere yaya gitmeyi
yegledigini bilen yoktu; eyere saglam oturdugu i¢in her yere atla giderdi. VIII. Konstantinos, su

anda bildigimiz kadariyla, biitiin Bizans imparatorlari listesinde tek amator as¢ibasiydi.

Marcionus; Marcionus’un donemine iligkin kaynaklarimiz yeterli degildir. Ancak
dindar ve yiirekli oldugu agikca bilinmektedir. Diger taraftan Dogu Imparatorlugu’nun iginde
bulundugu giicliikklerin Batinin ki kadar tehlikeli olmadigi onun zamaninda anlagilmaya

baglanmigti. **

I. Leon; Leon adimi tasiyanlarin ilki olan bu imparator, kahramanlik yada hi¢ degilse
krallik Olciisiine gore Yunanlilarin begenmeyecegi prensler dizisinden kendisine verdikleri
“Biiyiik” samyla ayrilmistir. Zaten velinimetinin (Germen generali Aspar) baskisina gosterdigi

sert direngte, Leon’un gorevinin ve ayricaliklarinin bilincinde oldugunu ortaya koyar.

Imparator 1. Leon giiclii bir sagduyuya sahipti ve etki altinda kalmadan diisiinebilirdi.
Dogu Imparatoru 1. Leon, “Biiyilk” sanim hak etmese de dikkate deger yetenekleriyle
sivrilmisti; zihni aydinlik, ¢aligkan ve akilli bir kisiydi, amaglarina nasil ulasacagini bilirdi.
Okuma yazma bilmemesine karsin, edebiyat ve bilimin degerini kavramistir. Bir filozofa maas
baglamasini elestiren saray adamina su yaniti verdigi sOylenir: “Tanri izin verse de yalnizca

bilim adamlarina para versem!”

Zenon; Imparator I. Leon’un hemen arkasindan damadi Zenon tahta ¢ikti (474 — 491).

Onun konumu ¢ok zayifti. Olen imparatorun damadi olarak ailede sevilmemesi bir yana, aile

*! Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali Ozdemir, ist.2004, s. 15
* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 64

66



icinde de rakipleri vardi. Senato iiyelerinin olusturdugu aristokrasi ondan nefret ediyor ve
sonradan gorme diye horluyorlardi. Isauriali oldugu icin gerek halk gerekse ordu tarafindan
desteklenmiyordu. Kisisel nitelikleriyle ordunun saygisim1 kazanabilecek bir adam da degildi.
Fiziksel goriiniisiiyle kimseyi etkileyemezdi. Kahraman degildi. Ustelik hazine neredeyse iflas
etmisti. Zenon’un donemi, orduda c¢ikan ayaklanmalarla gecti; on yedi yil tahtta kalmayi,

becerikli ve kimsenin goziiniin yasina bakmayan bir yonetim tarziyla bagarabilmisti. *

Krallar soyundan yetismis bir kahramanin hig¢bir ruhsal ve bedensel niteligi bulunmadan,
hicbir kral soyundan gelme niteligine ve de yiiksek yetilere sahip olmadan Roma Erguvanini
kusanan asagilik Isaurialidan tiksinmesi dogaldi. Teodosius soyunun sonmesinden sonra,
Marcianus ve Leon, yaradilislar1 geregi, Pulcheria’nin ve senatonun secimini kabullendiler. Bu
iki hiikiimdardan sonuncusu, s6z dinleme ve minnet borcunu imparatora agir bicimde 6deten
Aspar’in ve ailesinin Kkatilinin eliyle tahta cikabildi, bu yiizden de lekelenmis oldu. Kizi
Ariadne’nin oglu olan torunu heniiz cocuk yastayken Leon’un ve Dogu Imparatorlugu’nun
hicbir karst c¢ikmasina ugramaksizin onun kalit¢cisi oldu; Isauriali olan babasi mutlu
Trascalisscus, bu barbar adini birakarak Yunan adi olan Zenon’u aldi. Biiyiik babasinin
Olimiinde oglunun tahtina saygiyla yaklasti ve bir kayra olarak imparatorlukta ikinci adam
olmay1 kabul etti. Gen¢ ¢alisma yoldasinin ansizin ve zamansiz 6liimii, tutkusunu bundan daha
iyi destekleyici durum bulunamayacagindan, kendisi iizerinde kuskularin dogmasina neden
oldu. O siralarda Konstantinopolis sarayini kadinlar ve bunlarin tutkular1 yonetiyordu. Leon’un
dul esi Verina, imparatorlugu kendi mali olarak ilan edip, Dogu’nun asasini eline vermis oldugu
nankoOr usagi tahttan indirmeye kalkisti. Bagkaldirmadan haber alan Zenon, ivedilikle Isauria
daglarina kacti ve asagilik senato oy birligiyle, Afrika seferindeki algakligi bilinen Verina’nin
kardesi Basiliscus’u igbasina cagirdi. Ne var ki gasp¢inin saltanati bunalimli ve kisa siireli oldu.
Kivanmayanlar (memnun olmayanlar) Zenon’u kactifi yerden geri cagirdilar; ordu
komutanlarini, baskenti ve de ne diismanlariyla karsilasmayr ne de onlardan bagislanmayi
istemeyi gbze alamayan ve biitiin ailesini, yiireginde insanlik tasimayan bir yenen’in aclik ve
soguk acilarina carptirmasina birakan Basiliscus’u ele gecirdiler. Gozii pek Verina, ne boyun
egiyor ne de erin¢ icinde yasayabiliyordu. Ordusuna komuta etmekte olan generali yitirdigi
halde ¢abasim siirdiirdii. O komutanin sayginlig1 yok olduktan sonra istegini elde etti. Suriye’de

ve Misir’da yeni bir imparator ortaya koydu. Yetmis bin kisilik bir ordu kurdu ve, o cagin

* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 65 - 67

67



geleneklerine inanmak gerekirse, Hiristiyan kesislerin ve puta tapan biiyiiciilerin dnceden
bildikleri gibi, son solugunu verinceye dek verimsiz baskaldirilarla yasadi. Entrikalart Dogu’yu
altiist ederken, kiz1 Ariadne tatliliginin ve baghiliginin biitiin kadinlik nitelik ve erdemleriyle iin
salmaktaydi. Kagisinda kocasini yalniz birakmadi ve doniisiinde annesinden esini bagislama

kayrasinda bulunmasim yalvararak istedi. **

I. Anastasius; Zenon’un Oliimiinde Ariadne, bir imparatorun kizi, anasi ve dulu
niteligiyle, evlenmek iizere elini ve imparatorlugu sarayin eski hizmetkarlarindan Anastasius’a
verdi. Anastasius, yirmi yedi yil kalacak ve onun degerliligi, halkin begenisini yansitan su

sozlerle tanitlanacakti: “Bildiginiz gibi saltanat siiriin!” *°

Imparator Anastasius’un donemi Dogu Roma Imparatorlugu’nun o cagdaki niteligini
ozetler. Bir zamanlar teoloji dersleri veren Anastasius *° oldukca kat1 dini kurallara bagliydi
ama din adami degildi. Fakat onun biiyiikk iinii, imparatorluk maliyesini diizeltmesinden
gelmektedir. Onun, bu sonuca yolsuzluklar1 6nleme ve savurganliga set cekme yolunda attigi
adimlarla vardigin1 goriiriiz. *’ Bir vergiyi — sehirlerin o zamana kadar vermek zorunda oldugu
altin vergisini — kaldiran tek ge¢ Roma Imparatoruydu. Miithis ¢aliskanlig1 sayesinde, ldiigii
zaman hazinede otuz iki bin libre (yaklasik 14.500 kg) altin fazlasi vardi. 48 Prokopius,
imparator Justinianus’un hizmet ve serefini, bu hiikiimdarin seleflerinin, bilhassa Anastasius’un,
hisselerini ona mal etmek suretiyle cok miibalagalandirmistir. ** Bir Edessa kroniginde
Anastasiusla ilgili bilgiler géziimiize ilisir: Bu uzak sinir sehrinde imparator, halkinin “kii¢iik
babas1” di. Hatta dini diisiincelerinin muhaliflerine gore bile “Anastasius iyi bir imparatordu,
kesisleri sever, fakir ve dertlileri korurdu”. Din politikasinda Dogu Roma toplumunun bir iiriinii
oldugunu soylemek hata olmaz. Samimi bir “monofizit” oldugu halde, her seyden once dini
barig i¢in calismisti. Her tiirli asiriligr yasakladi. Anastasius 517°de Roma’dan gelen bir
rahipler heyetini kabul etti; bu kabul Hiristiyanlik diinyasinin dogu ve bati yollarinin ne kadar
ayr diistiiglinii gosteriyordu. Bati’daki Katolik kilisesi kapali bir elit halini almisti; gelismemis

ilkelerdeki somiirgeci gii¢ler gibi Roma kilisesi, kendisini ve goriislerini 1slah olmaz “diinya”ya

#“ Bdward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994,s.7 -8

* Bdward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994,s5.9

46 Peter Brown, Geg¢ Antikcag’da Roma ve Bizans Diinyast, Cev. Turhan Kagar, 1st.2000, s. 91

" Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, ist. 2000, s. 69

* Peter Brown, Ge¢ Antik¢ag’da Roma ve Bizans Diinyast, Cev. Turhan Kagar, ist.2000, s. 91- 92

4 Ernst Honigmann, Bizans Devleti’nin Dogu Sinirt 363’den 1071’e Kadar, Cev. Fikret Isiltan, Ist. 1970, 5.9
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gerekirse giic kullanarak kabul etmek zorunda hissediyordu. Aristokrat ge¢mislerinden gii¢
bulan Roma Kkilisesinin senator piskoposlart boynu egik, kiiltiirden yoksun halk karsisinda
kendilerini c¢ok {iistiin goriiyorlardi. Din adami1 olmayan hiikiimdara ne yapmalarn gerektigini
soylemeye alismislardi. Romali heyet Anastasius’a Katolik inancin1 halka bir haglinin
kararliligiyla kabul ettirmesini sdyledi. Oysa Dogu Roma imparatoruna bdyle bir tavsiye bir
baska diinyadan, daha barbar bir diinyadan gelmis gibiydi. Anastasius cevabinda bir hizbin
goriislerini biitiin digerlerine kabul ettirmek icin sokaklari, kan deryasina dondiiremeyecegini
yazdi. Isi, imparatorlugunun yarisim yasadisi hale sokmak degildi; tebaasinin zengin inang
yelpazesini bir araya getirebilecek bir formiil bulmakti: “Size barig diliyorum” dedi papaya,

“size barigimi sunuyorum”.

Iste bu noktada yollar ayriliyor: Ortacagda Bat1 Avrupa’ya kilise militami, fikri hakim
oldu. Biitiin goriis ayriliklarinin altinda istikrarli, birlesik bir imparatorluk olan, konsensus
politikalarinda da uzun siiredir hiiner kazanmis olan Bizans’ta biiyiik “Kilise Baris1” ideali icin
ugrasti. Son ciimlesinde Anastasius papaya Justinianus’un gorkemini gosteren kelimelerle
seslenecekti: “Bana engel olabilirsiniz muhterem efendim; bana hakaret edebilirsiniz fakat bana

emredemezsiniz...” >°

I. Justinos; 1. Justinos Illiryali bir koyliiydii; erlikten subay sinifina yiikselmis ve 65
yasinda comes excubitorum (koruma birligi komutani) olmustu. Bizans tahtina 68 yasinda cikti.
Kendi haline birakilmis olsaydi, dokuz yil siiren saltanatinin her aninda, uyruklarinca,
secimlerinin ne denli kotii oldugunu onlara anlatmis olacakti. Bilgisizligi Teodorik’inkine esitti.
Bilimden yoksun olmayan bir c¢agda, ne gariptir ki, iki hiikiimdar da okuma bilmiyordu.
Justinos’un Okesi Got Krali’ninkinin asagisindaydi. Onun savas sanatindaki deneyimi, bir
imparatorlugu yonetmesi i¢in ise yarayamazdi. Her ne denli degerliydiyse de zayiflik duygusu
onu belirsizlikle giivensizlige ve korkuya yoneltiyordu. °' Saygideger bir askeri gecmise sahipti
ama, sivrilmis biri degildi. Ne kiiltiirii ne de yonetim deneyimi vardi. Diismanlar1 onun cahil

oldugunu ve adim1 yazarken miihiir kullandigini iddia ederlerdi.

Bu nedenle geri zekali ve aptal oldugu soylenirdi. I. Leon, Zenon ve Anastasius’un

aksine 1. Justinos askerlik mesleginde yiikselmisti. Eger I. Biiylik Constantine’inden sonra en

0 peter Brown, Geg Antikgag’da Roma ve Bizans Diinyasi, Cev. Turhan Kacar, st.2000, s. 91- 92
>! Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, s. 39 - 40
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biiylik imparator olacak kisiyi Dogu tahtina oturtmasaydi, dokuz yillik donemi tarihte pek fark
edilmeyecekti; ciinkii ne savasmis ne de biiyiik harcamalar yapmisti. Cocugu olmamis, olen

erkek kardesinin oglu Justinianus’u kendisine varis gostermis ve hizla yiikselmesini saglamisti.
52

I. Justinianus; Justinianus’un saltanati tahta ¢ikisindan baglayarak oliimiine dek otuz
sekiz yil yedi ay ve on ii¢ giin siirmiistiir. Justinianus, sirastyla Dardania, Dacia be Bulgaria
adlar1 verilen bakimsiz ve yabanil bir iilkenin barbarlarindan, adi san1 bilinmeyen bir ailenin
cocugu olarak, giiniimiizde Sofya denilen Sardica Orenleri yakininda diinyaya geldi. Talihini,

. Ny . 53
amcasi Justinos’un seriivenci ruhuna bor¢ludur.

Amcas1 Justinos ile “Yoneten Sehir’e bir Balkan koyiinden siiriiklenmisti:
Justinianus’un anadili Latinceydi. Justinos muhafiz birligi komutan: iken kazara imparator
oldugu zaman, varisi Hustinianus’un Latinceye imparatorluk dili olarak deger vermesi koyiinde
degil, Konstantinopolis’te olmustu. Justinianus, Konstantinopolis’te Grekce teoloji literatiiriine
derin bir asinalik kazand1 ve anti-monofizit hizipten yana tavir aldi. Yine Konstantinopolis’te
demimonde (kibar fahiseler ¢evresi) ile iliski kurdu: Hipodrom hizipleriyle politika oyununa
giristi, yars atlar1 yetistiren Teodora’yla evlendi. ** Justinianus, sevilerinin (ask) konusunu
yiiceltmekten ve zenginlestirmekten kivandi, sevgilisinin ayaklarina Dogu’nun hazinelerini
serdi. Justinos’un yegeni belki de dinsel kuruntulara kapilarak bu nikahsiz karisina kutsal yasal
es niteligini vermeyi kararlastirdi. Ne var ki, Roma yasalari, bir senatoriin asagilik kokenli yada

tiyatro mesleginden gelen onursuz bir kadinla evlenmesini kesinlikle yasakliyordu.

Imparator Justinos adina, eskiden kalma hukuk kuralim kaldiran bir yasa yayimlad.
Kisiliklerini tiyatroda asagilatmis olan mutsuz kadinlara (fermanin deyisiyle) onurlu pismanlik
olanagt veriliyordu. Onlara en {inlii Romalilara esit bir evlenme yapabilmeleri izni
saglaniyordu. Bu hosgorii fermanindan hemen sonra Justinianus ile asi@inin saygimligi
Olciisiinde sayginliga yiikselen Teodora’min evlenme torenleri yapildi. Justinos erguvani
yegenine giydirince, Konstantinopolis Patrigi de taci, Dogu imparatorunun ve imparatori¢esinin

baslarina koydu. Roma geleneklerinin kati tutumunun hiikiimdar eslerine tanidigi onurlar ne

> Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 153

3 Bdward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, s. 38 - 43

>* Peter Brown, Ge¢ Antikcag’da Roma ve Bizans Diinyast, Cev. Turhan Kacar, ist.2000, s. 93
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Teodora’nin tutkulari ne de kocasinin biiyiik tasarilar1 i¢in yeterliydi. Justinianus, Teodora’y1
kendisine esit diizeyde bagimsiz saltanat ortagi olarak tahta oturttu. Eyalet y0Oneticilerinin

istenen baglilik (biat) yemininde Teodora’nin ad1 Justinianus’unkiyle birlikte anildi. >

Ornek almacak bir kendini tutma (nefse hakimiyet) ve kaniklik yetenegine sahipti. Ne
var ki Teodora’ya kars1 duydugu asktaki baghlik, ¢cok sayida ve degisik goniil seriivenlerine
girismis olsaydir hep etkili olmayacakti bi¢ciminde zararli olmus, sert yonetim rejimi de bir
bilginin 6zeniyle degil bir kesisin bos inang¢larina gore saptanmistir. Yemekleri gosterissiz ve
kisa siireliydi. Biiylik perhiz giiniinde icecegi yalniz su oluyor ve sebzelerden baska sey
yemiyordu. Iki giin iki geceyi hicbir sey yemeden geciren Justinianus’un mizacindaki giicliiliik
ve dinsel baglilig1 da boyleydi. Dinlenmesi hi¢bir olciiyle diizenlenmemisti. Bir saatlik uykudan
sonra ruhsal canliliglr viicudunu da kamg¢iliyor, safak sokiinceye dek gezindigini ve okuyup
calistigim goren mabeyncileri saskina doniiyorlardi. Bu denli diizenlenmis bir yasam onun
zamanm da cogaltiyordu. Bu zamani bilgiler edinmek ve isleri yonlendirmek yolunda
kullamyordu. Yerli yersiz ve ince noktalara inen karigmalariyla yonetimin genel akisini
bozdugu yolunda ona su¢lama da bulunulabilirdi. Miizisyenlerle mimarlarin, ozanlarla bilim
adamlarinin, hukukgularin ve din bilginlerinin mesleksel bilgileri iizerine bile s6z sahibi olma
savindaydi. Hiristiyan mezheplerinin bagdastirilmas: konusundaki girisimi basarisiz kalmigsa
da Roma hukuku iizerindeki calismasi, c¢abasinin ve becerisinin soylu bir anitidir.
Imparatorlugun yonetilmesinde daha az ussal ve daha az mutlu oldu. Saltanat1 biiyiik yikimlara

sahne olmustur. Halk ezilmis ve kiiskiin duruma diismiistii.”®

Justinianus bu imparatorlugun c¢esitliliginin, biiyiikliigliniin ama ayn1 zamanda
celiskilerinin de simgesi olmustur. >’ Allah’in sevgilisi, vekili ve diinya yiiziinde miimessili
sifatiyla gerek giristigi ve dini mahiyetleri itiraz gotiirmeyen harplerde gerek diinyada Ortodoks
dinini yaymak i¢in sarfettigi biiyiikk gayretlerde, gerek kiliseyi idare ve din muhalefetini
bastirma tarzinda Ortodokslugun sampiyonu olmaya calisti. Biitiin hayatinca, ihtirasli ve

muhtesem bu iki hayalin tahakkuku icin calisti. Bu Makedonya koyliisii, iki biiyiik fikrin biiyiik

3 BEdward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, s. 47 - 48

% Edward Gibbon, Roma fmparatorlugu ‘nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans, Cev. Asim Baltacigil, C.5,
Ist. 1995, s. 279 - 280

°7 Michel Kaplan, Bizans’in Altinlar, Cev. ihsan Batur, ist.2001, s. 18
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miimessili idi: Imparatorluk fikri, Hiristiyanlik fikri; bu iki fikre sahip olmasindan tarihte 6lmez

bir isim birakmustir. 58

II. Justinianos; Babasi IV. Konstantinos (668-685)’un Oliimii iizerine Bizans
Imparatoru olan II. Justinianos, ihtiyatsizlik ve tedbirsizligi ile bazen cilginca olan
hareketlerinin bir neticesi olarak Istanbul’da 695°de bir ayaklanmaya sebebiyet vermis ve
tahtindan indirilerek burnu kesildikten sonra Kirim’da Kerson’a siirgiin olarak gonderilmistir. >
Bizans tarih¢ilerinden VIII. asirda yasayan Teofanis’in yazdigina gore, Justinianos menfasina
giderken “Amasra Adasi”’nda bulunan Kiros adli bir rahiple konugmak imkanini bulmustur. Bu
konusma esnasinda Kiros, eski imparatora tahtin1 tekrar elde edecegini haber vermistir. Gayesi
belki sadece, diismiis bir insanin maneviyatini yiikseltmek belki de zayif bir ihtimalle de olsa
ileri de bir menfaat saglamak olan Kiros’un ‘“eger kehaneti cikmazsa bir sey kaybetmis
olmayacagini, fakat aksi vuku buldugu taktirde cok seyler kazanabilecegini” de diisiinmiis
olmast muhtemeldir. Muahher bazi1 miiellifler tarafindan ismi yanlis olarak Kiriakos seklinde
zikredilen, bu rahibin ehemmiyetsiz gibi goriinen bu kehanetinin nasil bir netice verdigi bilinir.
Filhakika Justinianos iimitsizlige diismeyerek uzun ve karisik maceralardan sonra 705 yilinda
tekrar Bizans tahtin1 elde etmistir. Kendisinden sonra tahta gecenlerden ve 695 ayaklanmasinda
aleyhinde calisanlardan korkung bir surette intikam alirken, Justinianos Istanbul patrigi
Kallinikos’un da diismanca hareketlerini hatirlayarak, bu zatin goézlerini oydurduktan sonra
Roma’ya siirgiin etmistir. Bos olan patriklik makamina da 706 yili basinda Amasrali Rahip
Kiros getirildi. Kiros’un patrikligi, velinimetinin ikinci defa imparatorlugu boyunca yani 711’e
kadar devam etmistir. Yeni bir ayaklanma neticesinde tekrar tahtin1 kaybeden Justinianos

sldiiriiliince Kiros da makamini terk etmek mecburiyetinde kalmustir. ©

III. Leon; III. Leon Isauriali, Araplara kars1 zafer kazanan ilk Bizans imparatorudur.

718 yilinda Araplarin Konstantinopolis kusatmasini kaldirmalarini saglamistir. ol

Mikhail Stratiotikos; Daha ¢ok uzun yillar hiikiim siirecegine dair bir kehanete
Oliinceye kadar inancin1 muhafaza etmis olan yetmislik imparatorice (Teodora) ruhunu daha

teslim etmeden saray, Mikhail Stratiotikos adinda yaslica bir memuru tahta ¢ikardi. Ordu bu

%% Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, ist. 1939, s. 28

% BEdward Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, New-York, Trsz, C. II, s. 873

% Semavi Eyice, “Amasra Biiylikada’sinda Bir Bizans Kilisesi”, Belleten, C. XV. S. 60, Ank. 1951, s. 475 -
477

®! Michel Kaplan, Bizans i Altinlart, Cev. Thsan Batur, 1st.2001, s. 20
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imparatoru tanimaktan imtina etti ve kendi baskumandanina ta¢ ve tahti saglamaya azimli
olarak derhal Istanbul iizerine yiiriidii. Mikhail hic miicadele etmeden tahttan feragat etti ve

kumandan Isaakios Komnenos imparator oldu.

Isaakios Komnenos; Diger bircok Bizans asilzadesi gibi Isaakios da ancak iki nesilden
beri asalet sinifina dahil olmus bulunmaktaydi. Babas: Trakyali bir savasci, muhtemelen ulah
asill1 olup II. Basileios un taktirini kazanmist. Imparatordan Paphlagonia’da arazi koparmis ve
orada Castra Comnenon adinda biiyiik bir saray insa ettirmisti; burasi hala (bunun degistirilmis
sekli olarak) Kastamonu adin1 tasimaktadir. Isaakios ve kardesi Ioannes babalarinin arazisini ve
askeri kabiliyetlerini tevariis etmisler ve her ikisi de Bizans aristokrasisine mensup kizlarla
evlenmislerdi. Isaakios’un karisi, eski Bulgar Krallik ailesinden bir prenses, loannes’in zevcesi
ise biiylik Dalasseni ailesinin variselerinden birisiydi. Zenginligine, ordunun baskumandani
bulunmasina ve ordu tarafindan desteklenmesine ragmen Isaakios, hiikiimet tedbirlerinin
memurlar tarafindan durmadan baltalandiini, sabote edildigini miisahede ediyordu. Iki yil
icinde sabr tiikendi, bir manastira ¢ekildi. Oglu yoktu; bundan dolayr Konstantinos Dukas’1

kendine halef secti. Baldiz1 Anna Dalassena onun bu hareketini asla affetmeyecekti.

Konstantinos Dukas (1059 — 1067); Konstantinos Dukas, Bizans asalet sinifinin pek
muhtemel olarak en eski ve en zengin ailesinin reisi bulunmaktaydi. Fakat kariyerini sarayda
yapmuisti. Isaakios bundan dolayr onun her iki parti tarafindan da tutulacagini imit etmisti.
Fakat kisa zamanda Konstantinos’un egilimlerinin mensup oldugu smifin temayiillerine
uymadig meydana cikt1. Imparatorun hazineleri bombostu; ordu tehlikeli bir dlgiide kudretliydi.
Problemi ¢6zmek icin bagvurdugu care silahli kuvvetleri azaltmak oldu. I¢ siyasete ait bir 6nlem
olarak Konstantinos’un attigi bu adim pekala savunulabilirdi; fakat buna mukabil Bizans
tarihinin hicbir devresinde devletin miidafaa giiclerini azaltmak cihetine gidilmemesi gerekirdi.
Ozellikle bu sirada atilan boyle bir adim gercekten birgok felaketi davet edebilirdi. 62 Saltanati
sekiz yil siirdii ve bu, Isaakios Komnenos’un politikasina karst ve onu imparatorluga yiikseltmis
olan asker takimina kars1 kesin bir tepki devri oldu. Siviller, memurlar, burjuva sinifi yeniden
iktidara sahip olduklarin1 gordiiler; senato tekrar en miitevazi kastlara mensup yiiksek dereceli
memurlar kalabaliginin istilasina ugradi. Bu bir burjuvalagma rejiminin bir demokratlasmasi, bir
cesit radikalizmin askerlere ve kilise mensuplarina kars1 zaferi idi. Ordu azaltild, fakirlestirildi,

tehlikeli seflerin yerine kendilerine giivenilen kabiliyetsizler getirildi, komutanlar1 o6zellikle

62 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, C. I, Ank. 1989, s. 42-43
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korku veren smir garnizonlarinin mevcudu hice indirildi. Sekiz yil siiresince Konstantinos
Dukas bu tahrip politikasin1 mutaassip bir inatla devam ettirdi. Fakat 1067°de ¢ldiigiinde asker
takimi, bir kere daha, galip gelecekti. Bu, imparatorlugun kuvvetlerini tiiketen bir denge oyunu

1di.

Konstantinos Dukas 1067 yilinda o6liince gen¢ oglu VII. Mikhail’i ana-imparatorige-
naibe Eudokia nezaretinde arkada birakmisti. Ertesi yil Eudokia, baskumandan Romanos

Diogenes ile evlendi ve onu imparatorluga yiikseltti. **

Romanos Diogenes; Konstantinos Dukas’in dul esi Eudokia, hakli bir iine sahip general
Romanos Diogenes ile evlenmekte acele etti. Boylece askeri aristokrasi, istiinliigiinii tekrar
aldi; ordu ve sefleri imparatorlugun biitiin ikramlarina ve ihsanlarina eristiler. Romanos seckin
bir asker ve samimi bir vatanseverdi; fakat kars1 karsiya kaldig1 gorevi ¢ozmek icin dahi olmak
lazimdi. Devletin emniyetinin Ermeniye’yi geri almayr gerektirdigini anladi. Fakat Bizans
ordusu artik elli yil onceki gibi miikemmel bir savas aleti olmaktan uzakti. Eyalet birlikleri,
kendi bolgelerini akinlardan korumaya yetmedikleri gibi, imparatorun seferlerine katilmak
imkanina da sahip degildiler. 6 Selcuklulara kars1 savaslarin yeniden baslamasi ile kendini
gosteren bir prestij politikasi, tembellik ve siliklik politikasinin yerini ald1 kaybedilmis olan bir

gelenek, bir hiikiimdarin askerlerinin basinda sefere cikist yeniden goriildii. ®

Aleksios Komnenos (1081-1118); Imparator Aleksios Komnenos’un ii¢ oglu, dort kizi
olmustu. Ioannes, ogullarinin en yashistydi ama biitiin cocuklarinin yasca en biiyligi,
Nikephoros Bryennios ile evli bulunan ve Kaisarissa seref unvanini tagiyan Anna idi. Aleksios,
Ioannes’i diger ¢ocuklarina tercih etmekte olup hi¢ kuskusuz onu kendisine halef se¢mis ve bu
sebeple de onun kirmizi imparator papuclari giymesine miisaade ederek ona Basileos iinvanini
vermisti. Ana imparatorice Irene ise biitiin niifuzunu Anna lehinde kullanmaktayd: ve kocasina
Ioannes’i ¢ekistirmekten bikip usanmiyordu. loannes’in kararlarinda aceleci ve miitereddit
oldugunu soyliiyor, erkege yarasmayan, gevsek yasayis bicimiyle alay ediyor, onun iler-tutar
yerini birakmiyordu. Bazen sozii Bryennios’a getiriyor ve onu goklere ¢ikariyordu. Aleksios da

“ yatagimi ve hakimiyetimi paylasan kadin, aklin basinda degilmis gibi beni kizinin lehine fikir

% Auguste Bailly, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 2, Ist. trz, s. 273
% Steven Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, C. I, Ank. 1989, s. 48
% Steven Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, C. I, Ank. 1989, s. 48
% Auguste Bailly, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 2, Ist. trz, s. 273
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degistirmeye ve hakli ve Ogiilmeye deger diizene karsi miicadeleye siirmeye calismaktan
vazgec. Bizans imparatorlarindan, tahtina layik kendi oglunu bir tarafa birakip tacin1 damadina
teslim eden var m1? Boyle bir sey olmussa bile biz bunu kaide degil ancak istisna sayabiliriz.
Benim durumuma gelince, benim gibi, hukuki olarak degil de akrabalarinin kami ve
Hiristiyanliga aykir1 bir ayaklanmayla iktidara ulagmis bir kimsenin, halefini tayin ederken
kendi et ve kamimi bir tarafa birakip bu Makedonyaliyr se¢cmesi karsisinda biitiin Bizans
kahkahay1 atip benim aklim yitirdigimi zanneder” demisti. Aleksios, Makedonya bolgesinin en
zengin ve kudretli sehirlerinden Orestias menseli oldugu i¢in Nikephoros Bryennios’a
“Makedonyal1” derdi. Aleksios, kimsenin olmadigi kadar icine kapamik ve diizenbazdi;

dalavereyi en biiyiik akillilik sayar ve planlar iizerinde pek az konusurdu.

Hayatinin sonu yaklagtifinda Mangana Sarayi’nin gorkemli salonlarinda, zor nefes
alarak Oliimle savas halindeydi. Oglu Ioannes, onun sonunun gelmekte oldugunu goriiyordu.
Annesinin kendisini sevmedigini ve hiikiimdarlig1 ablasina aktarmak istedigini de biliyordu. Bu
sebeple, kendisine taraftar olan akrabalarina meseleyi acti. Bunlarin hepsinden c¢ok kardesi
Isaakios’a giiveniyordu. Annesine goriinmeden hastanin yattig1 odaya girip, iiziintiistindenmis
gibi kendisini babasinin iistiine atarak gizlice onun miihiir yiiziigiinii parmagindan cikarip aldi.
Bazilar1 onun bunu babasiyla anlasarak yapmis oldugunu sdylemektedir. loannes hemen
giivendigi adamlarini1 etrafina topladi; onlara elde ettigi basariy1r haber verdi ve siiratli bir at
tistiinde, silahli kisiler refakatinde Biiylik Saray’a kostu. Managana Sarayi’nda ve sehrin
sokaklarinda, taraftarlar1 ve bu haber iizerine toplanan kalabalik onu sevingle imparator olarak

selamlamaktaydilar. 67

Aleksios Komnenos’un dis politikasinda 1zdirapli durumlarin artmasi nihai olarak
kaybedilen Italyan hiikkmii ve Bizans otoritesinin Balkanlarda ciddi olarak zayiflamasiyla,
Bizans giiciiniin Asya’da tamamen c¢oktiigii goze carpiyordu. Dahili (i¢) hadiseler, denge
durumlan c¢ok zayiflamis merkezi bir hiikiimeti gosteriyordu. Ciddi ekonomik zorluklar,
paradaki develiiasyon, eski sosyal ve ekonomik donemin yapisindaki dagilmalar (veya
catlaklar). Aleksios, “Ben yeni tesisler ve yeni baslangiclar i¢in sehrin biiylik yapilarinin

stitunlarini (ki kendi tasarladigi) kurmak zorundaydim.”

7 Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 3
-4
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Onun restorasyon isi, her nasilsa, gecici ve yiizeysel olarak basarili oldu. Erken Ortacag
Bizans’inin durumu Heraclius'un ve III. Leo’un zamanindaki ile benzerlik gosteriyor ve
cokiisiin sinirlarinda olduguna benziyordu, ama ayni zamanda imparatorluk cok olaganiistii
olmazsa bile uzun sure kendi politikasin1 yeniden kurmasimi saglayacak i¢c kaynaklara
(zenginliklere) sahipti, ve bastan basa her sey Asya’yr kontrol altinda tutma denemeleri ve

imparatorlugun en biiyiik arzusu idi.®

Ioannes Komnenos (1118-1143); Aleksios’un 37 yil ve dort buguk aylik hiikiimetinden
sonra loannes imparator sifatiyla devletin yonetimini eline aldi; akraba ve dostlarini
yakinliklarina uygun oranlarda miikafatlandirdi. Kendisini ¢ok sevdigini hissettigi ve tahtim1 de
herkesten ¢ok borclu oldugu kardesi Isaakios ile ¢ok siki bir baglilik i¢indeydi. Ona tahtta ve
sofrasinda kendisine es yer verdigi gibi, babasi Aleksios’un daha once Isaakios’a bahsetmis
oldugu Sebastokrator unvanini da tasdik ve teyid etti. Kendi danigmanliklarina, akrabalarindan
Parakoimomenos unvanim verdigi Ioannes Komnenos ile Protovestiarios Gregorios Taronites’1
tayin etti. Bunlardan Ioannes, isler biitiiniiyle kendi istegine uygun yiiriimediginde, kizgin
kizgin kaslarini ¢atardi ve kendisini o kadar biiyiik gormekteydi ki, kisa zamanda makamindan

oldu. ®

Ioannes’in bir¢ok oglu vardi. Bunlardan en yaslis1 Aleksios’u, purpur ve kirmizi papug
(imparatorlara mahsus papug) giymesine miisaade ederek, sereflendirmisti; ahali kendisini
imparator olarak selamlarken bu oglunun adim zikretmek zorundaydi. Daha kiigiik yasta olan
ogullari, Andronikos, Isaakios ve en kiicik oglu Manuel’i Sebastokrator unvaniyla

sereflendirmisti.

Imparator Ioannes (1143 yili nisaninda) ava ¢ikt1 ve siiriiden ayr1 yasayan bir yaban
domuzuna rastladi. Mizragini hayvanin gogsiine sapladi eli gevseyip mizrag: kaydirdi. Elinden
kurtulan mizrak da bu arada imparatorun yaninda bulunan ve uglarina zehir siiriilmiis oklarla
dolu kuburluga carpti. Tersine donen kuburluktan diisen zehirli oklardan birisi de imparatorun

kiiciik parmag ile yiiziikk parmagi arasindaki ete batti. Zehirlenme bir siire sonra yayildir ve

% George Ostrogorsky, History Of The Byzantine State, Belgrad 1968, 356- 357
% Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 5
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sonunda hayati 6nemdeki uzuvlara ulasti. Yavas yavas bu uzuvlar soguyarak cansizlastilar ve

imparator da pek az sonra ruhunu teslim etti.”

Manuel Komnenos (1143-1180); Manuel’in imparator se¢ilmesi ve bassehre basarili
girisi dolayisiyla icra edilen Tanri’ya siikiir ayininden sonra Manuel — Patrik Leon Styppes
vefat etmis oldugundan — patriklik tahtina ve kilisenin diimenini eline almaya layik ve aym
zamanda biiyiik kilise (Ayasafya)’de basina imparatorluk tacini giydirecek bir adam aramaya
basladi. Bunun i¢in akrabalarinin en onemlileri, senatorler ve yiiksek ruhanilerle istisarede
bulundu. Bir¢ok kisi iizerinde duruldu ve nihayet biiyiik cogunluk Okseia manastirina mensup
bir kesis, Mikhail, iizerinde birlesti. Ciinkii bu, namusu ile taninmis, cok aydin bir kisiydi.
Boylece Mikhail patrik secildi ve derhal kendisini patrik olarak kutsayan Manuel’i imparator
olarak takdis etti. Imparator kiliseye girdiginde agabeyi Isaakios da refakatindeydi ve iki kardes
— hi¢ kimsenin iimit etmeye bile cesaret edemedigini gerceklestirerek — birbirlerine barig
opiicligii verdiler. Cok cabuk ofkelendigi ve ¢cogu zaman anlamsiz nedenlerle insanlart 6l¢iisiiz
cezalara carptirdigi icin Isaakios’u halk sevmiyordu. Ustelik O, koca ciissesine ragmen
korkagin biriydi ve erkege benzer tarafi yoktu. Biitiin bunlardan o6tiirii her iki kardesin gercekten
hiikiimdar sifatina layik, hakim babalar1 Ioannes, Manuel’i ta¢ ve taht icin sectiginden dolay1

herkes tarafindan oviildii ve hatirasi bir kez daha tebcil olundu.

Imparator Manuel, ii¢ ay eksik otuz sekiz yil hiikiimdarliktan sonra 6ldii. Pantokrator

kilisesi girisinde, yan tarafta gomiiliidiir. ”*

Dogu Imparatorlarin1 genel olarak degerlendirecek olursak: Imparatorluklarini Bizans
donemine tasiyan Dogu imparatorlart (tiimiiyle silik kisiler olmasalar da) kisilikleriyle ve
yaptiklariyla one cikan insanlar degillerdi; yine de uzun siire tahtlarinda kaldilar ve Dogu
Imparatorlugu s6yle ya da boyle Batidaki karsilig1 gibi ¢okmeyip yasamimi daha yiizlerce yil

surdiirdii.

Dogu da, Bat1 da barbarlarin etkisine ayni1 derecede acikti. Sonlarinin ayr1 olmasi, politik
kosullarmin farklihigindan degil, yoneticilerinin karakterlerinden kaynaklanmistir. Batida

Theodosius’un soyu tiikendikten sonra ( 1.S. 455) imparatorlar kisa omiirlii kuklalar oldu.

0 Niketas Khoniates, Historia (Ioannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 26
" Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, Ank. 1995, s. 35
- 154
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Onlar1 imparator yapan da, tahttan indiren de kendi ordularinin komutanlariydi. Komutanlarin

tamamui istisnasiz Germendi.

Ote yandan Dogu’da imparatorlar, tahtlarin1 silah ya da entrikayla tehdit eden hirsh ve
gozii yiikseklerde olan komutanlart sirayla ortadan kaldirtyorlardi... Ordularinda Germenlerin

hicbir zaman batidaki giice ylikselmemis olmasi, bu isi kolayca basarmalarini saglamistir. 2

7> Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 72
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UcuncU BOLUM

SARAY YASAMI VE IMPARATOR

Yonetimin merkezi imparatorluk binasi, diger bir deyisle tiim emirlerin ¢iktigi
Konstantinopolis’teki imparatorluk saraylari,' sadece mimarisi ve ihtisamiyla degil Bizans
siyasetine yon veren olaylariyla, entrikalariyla, eglence yasamiyla da oldukca dikkat
cekmigtir. Bu anlayis icerisinde bu boliimde, imparatorun ailesinde-protokole, dinsel
torenlerden-solenlere uzanan bir tabloyu vermeye c¢alisacagiz. Bu tabloyu verirken de

amacimiz Bizans siyasetini, toplumsal yapisini kismen de olsa ortaya ¢ikarmaktir.

1. imparator ve Saray Torenleri

Saray yasami biiyilk boliimii  sOylevlerden meydana gelen torenlerle
diizenleniyordu. Imparatorun huzurunda yalnizca encomia (6viicii konusmalar) degil ama
ayni zamanda diigiin sOylevleri ve cenaze toreni soylevleri de veriliyor, mezar yazitlari
okunuyordu. Kent ¢evresinde gecit alaylarinin diizenledigi dinsel senlikler, bir goreve terfi
edilme torenleri ya da Hipodromda diizenlenen oyunlar saray yasamini renklendiriyordu.
Biitiin toren alaylarinda, sOlenlerde ya da ayinlerde riitbe sirasina siki sikiya baglh
kaliniyordu; 6nde imparator ve imparatorice, onlarin ardinda Caesar, nobilissimos ve
kuropalates gidiyordu. Unvan ve resmi gorev tasiyanlara riitbelerini gosteren nisanlar
verilmisti. Imparator yalnizca kendine ait parlak erguvani-kizil giysiler giyiyor ve erguvan
rengi miirekkeple yaziyordu. Erguvan rengine yakin Obiir renkler imparatora en yakin
riitbelere ayrilmisti. Doruk noktasi imparatora ulagabilmek olan bu mutlak hiikiimdarligin

kisisel niteligini goz dniine alirsak, s6z konusu kuralarin nemi acikca anlasilir.

Ortodoks kilisesinin ikona-kiricilik iistiindeki zaferi, dinde sekilciligin gelismesine,
eski geleneksel seremonilere doniise, sarayda tesrifatin, iist mevkilerin, unvanlarin
artmasina katkida bulunmustur. Bu sekilcilik, tesrifat, mevkiler anlamsiz degildi; her
birinin, devletin siyasal orgiitlenmesinde 6nemli bir varlik nedeni ve yeri vardi. Kurumsal
bakimdan mutlak irade sahibi ‘basileus’larin davranislari, uygulamada, zincirleme

seremoniler ve karmasik bir tegrifatla yoneten sinifin ortak bilgeligini ve deneyimini

! Biiyiik Larousse Sdzli{k ve Ansiklopedisi, “Bez_s/ Cami Maddesi” .C. 4, Ist. 1986, Milliyet , s. 1718
* Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlar: Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, ist. 2003,
s. 32
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simgeleyen protokol kurallariyla sinirlanmisti. O c¢agda hicbir sey, imparatoru kati
protokol kurallarina uymaktan alikoyamaz; yasam tarzin1 geleneksel sekillerine karsi
cikmasina izin veremezdi. Seferde ya da dondiigiinde; sirkte; nadide mermerler ve
muhtesem mozaiklerle bezenmis saraymin genis, satafatli dairelerindeki kabullerde;
Ayasofya’ya ya da baska bir kiliseye gidisinde, imparator her adimini bir seremoni
kuralina gore atiyordu. Bizans hiikiimdarim insanligin geri kalanindan ayiran biiyiik farki
vurgulamaya yonelik bu karmasik protokol ve abartili saygi sayesinde, imparator Tanrinin

yeryiiziindeki temsilcisi gibi gériiniiyordu.’

Tiim yonetim saray ve kamu gorevleriyle iligkili kisilerin, soylularin ve memurlarin
sirasint kesin sekilde belirleyen bir hiyerarsiye dayamyordu.* Mevkiler sivil olsun, askeri
olsun, hizmet yada komuta kademelerine karsilik gelir. Mevkilere gelecekler imparator
emriyle belirlenir, mevkileri her an geri alinabilir. Buna karsilik unvanlar ve bu mevkilerin
nisanlar1 ilke olarak yasam boyu geri alinmaz. Bunlara artik kaldirilmis eski yiiksek
memurlarin adlan verilir. (Sezar, magistros, patrikios, konsiil, protospatharios yada * birinci
kilicg1 gibi”)’ Bu makamlara, cogu zaman gercek ve hiyerarsisi iyice belirlenmis gorevler de
ekleniyordu. En yiiksek mevkiler genellikle hadimlar tarafindan isgal edilen preapositos
yada seremoni baskanlii, parakimomenos yada basmabeyincilik, protovestiarios yada

gardropcubastlik idi.°

Unvan ve mevki hiyerarsisi, genis Olciide birbirine kosuttu. Daha 6nemli bir mevkie
gecildik¢e daha yiiksek bir unvan elde edilir. Mevkiinin de kazandirdigi bir iktidar vardir,
ortak toplumsal konumu yiikselten unvandir. Bir kisiyi tanimlarken adindan once unvani
belirtilir, mevki ise belirtilmek zorunda degildir, dolayisiyla ikincildir. XI. yiizyildan
baslayarak alcak mertebedeki unvanlar satin alinabilir oldu, hatta imparator VIIL.
Konstantinos’un yazdigr torenler kitabinin iginde bu wunvanlarla ilgili bir tarife
bulunmaktadir.” Saraydaki toren kurallari, en iist diizey gorevlilerin imparatorlarla belli bir
“samimiyet” i¢inde olmalarina olanak tanir, 6zellikle de imparatorun bu kisilere altin
salonda verdigi yemekler sirasinda; her birinin saray hiyerarsisi icindeki yerine gore

hiikiimdara ne kadar yakin oturabilecegi bellidir. Saray yasamina getirilen bu kati diizene

SM. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 175
“M. V. Levtchenko, a.g.e. s. 144

> Michel Kaplan, Bizans’in Altnlart, Cev. Thsan Batur, Ist. 2001, s. 40-41

M. V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi Cev. Maide Selen, Ist. 1999, s. 144
" Michel Kaplan, a.g.e. s. 35
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(taksis) Bizanslilar biiyiik saygi duyar ve iist diizey gorevlileri bu kurallar taktika adim

verdikleri kitaplarda toplards.®

Saray torenleri hem karmasik hem de siki kurallara baghydi. X. Yiizyila gelinene
kadar o denli karmasiklasmisti ki, aydin ve yetenekli imparator VII. Konstantinos
Porphyrogenitos bunu tiim ayrintilariyla torenler kitabina kaydetmeyi gerekli gormiistii.
Oncelikle Konstantinos toreni “i¢ uyumun dis bicimi” olarak tanimlamis ve “torenlerin saray
sayginligini arttirdigina” iligkin inancini ifade etmistir. Onun tanimladig: belli basl torenler
dizisi Justinionos zamaninda incelenmis ve imparatorun baskentinden ayrilisinda ve oraya
doniisiinde, hipodromdaki oyunlar gibi torenler de hazir bulunmasinda, el¢ilerin kabuliinde,
dinsel ve resmi bayramlarda oldugu gibi ta¢ giyme sirasinda imparatorluk ailesindeki
dogumlarda, evliliklerde ve cenazelerin gomiilmesi sirasinda izlenecek kurallar

belirlenmistir. Fakat ince ayrintilar X. Yiizyila kadar kesinlesmemisti.

Bu torenlerin basinda gelen Imparatorun ugurlanma ve karsilanma torenidir. Bir
imparator bagkentinden ayrildig1 yada oraya geri dondiigiinde ogullari, patrik,senatorler, iist
diizey ordu ve donanma mensuplarina kent sinirlarinin uygun bir noktasinda ugurlanir ya da
karsilanirdi. Eger Avrupa’ya yaptig bir seferden doniiyorsa, o zaman bu karsilama toreni
baskentin batisinda kara surlarindaki Hebdoman Kalesi’nde yapilirdi. Bazen de ayni cevrede
bulunan bir cadirda yer alirdi. Karsilama toreni yapildiktan sonra, imparatorun bagkentine
altin kapidan girmesi ve muhafizlarinin basinda ath olarak Mese ya da Ana caddeyi kat
ederek Theodosios ve Konstantinos forumlarimi gectikten sonra Hipodrom yanindan

ilerleyerek geriye Biiyiik saraya ulasmasi gelenek olmustu.’

Saray torenlerinden ikincisi el¢ilik heyetlerinin kabulii torenidir. Bu torenin ilk
sahneleri el¢i ve maiyeti Bizans sinirina vardiginda baslardi. Konstantinopolis’e vardiginda
diplomat ve maiyetindekiler kendilerine ayrilan eve gotiriiliirlerdi. Toplanti i¢in
karsilagtirilan giinde, el¢inin kendi hiikiimdarindan imparatora getirdigi ve imparatordan

alacagi armaganlar herkesin gorebilmesi i¢in sarayda sergilenirdi.

¥ Michel Kaplan, a.g.e. s. 35
¥ Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 48-49
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Imparatoru goriir gormez herkesin dizleri iizerine ¢okmesi beklenirdi. Bu goriiniim
gorkemi onu gorme ayricalifina sahip kisiler iizerinde istenen etkiyi yaptiktan sonra elci
tahta dogru gotiiriiliirdii; ama ilerlerken basileus’un Oniinde diz cokmek iizere iic kere

durdurulurdu.

Imparatorlarin giyimi: Imparator yakasinin ¢evresi, gégsiiniin ve sirtinin ortasina kadar
miicevherler ve islemelerle bezeli bantlar ile siislenmis gosterisli brokardan yapilmis dar ve
uzun bir giysi giyerdi. Taclar bicim acisindan zamana gore biraz degisirdi.'® Imparatorlar
mor giysiler, mor ayakkabilar giyerlerdi. Mor odalarda ya da salonlarda dolasirlardi. Mor

Bizans’in kutsal rengiydi.11

Mor, Bizans imparatorlarinin ve imparatorigelerinin simgesi.
Mor odalarda doguyorlar, mor salonlarda tahta c¢ikiyorlar, oldiikten sonra mor lahitlere
konuluyorlar. '> Koyu erguvan rengi bir deniz kabuklusundan alinmis ve yalmizca
imparatorun kutsal kisiligine 0zgii kilinarak sarayin kullanimina ayrilmisti. Tahtin
ayricaligindan, buna el uzatacak tutkulu kimseler, hiikiimdarin sayginligina karsi sug islemis
sayiliyorlardi. '° Erguvani ipek kumas yalnizca imparatorun kullanimi icindi. imparator, iist
diizey gorevlilerine ve anlagsma yaptigi yabanci hiikiimdarlara bu kumastan yapilmis

gorkemli armaganlar verirdi.'*

2. Dinsel Torenler

Vaftiz Toreni: Yiizyillar gectikce imparatorun hem kisisel konumunu giiclendirmek
hem de mevkiinin onurunu arttirmak i¢in ¢evresindeki gorkemi arttirmak iizere ayrintili bir
saray toreni gelisti. Imparatorun her kesmi goriiniisii, tipki debdebeli bir dekor oniinde
degismez bir bicimde gozler Oniine serilen bir bale gosterisi gibi kurallara uygun olarak

diizenlenmis ve tasarimlanmuisti.

Katedrale giderken ve orada donerken yapilan resmi torende yer alan herkes beyaz
giysiler giyiyorlardi. Imparatorlugun en soylular1 alaymn en oniinde yiiriirdii. Onlar1 binlerce

yildiz gibi parildayan yakilmis mumlan tasiyan imparatorluk alaylari izlerdi. Yiiksek

10 Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 50

""" Orhan Duru, “Istanbul Bizans’1” Sanat Diinyamiz Dergisi, S. 69-70, Ist. 1998, s. 57

12 Prokopius, Bizans’in Gizli Tarihi, Cev. Orhan Duru, [st.2001, s. 7

'3 Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cikiis Tarihi Bizans, Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, s. 63

'* Michel Kaplan, Bizans'in Altinlari, Cev. ihsan Batur, ist.2001, s. 74
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mevkideki bir soylu, imparatorun bebegini tasirken erguvan giysiler icindeki babasi onun

pesinden giderdi. Seyirciler bile gosterisli giysiler giyerlerdi.

Imparatorun Defnedilme Téreni: Bir imparator 6ldiigiinde govdesi, basinda tact,
tizerinde divitission’u, khlamys’i ve erguvan rengi papuclartyla on dokuz Klineli salona
konurdu. Ayasofya katedraline bagli olan ruhban sinifi ve senatorler agitlar soyleyerek
cevresinde dururlardi. Ug kere, ‘Git Imparator, Efendilerin Efendisi, Lordlarin Lordu seni
caginyor’ diye bagirdiktan sonra, imparatorun goévdesi saray muhafizlar1 tarafindan
Khalke’ye gotiiriiliirdii. Oradan da Mese yoluyla son dinlenme yerine tasinirdi. Olen
hiikiimdarm son dinlenme yerine varildiginda ¢ne cikip, ‘Gir Imparator: Krallarin Krals,
Efendilerin Efendisi’diye bagirmak tesrifatciya diiserdi ve sonra da yine o, ‘Tacini ¢ikar’
diye bagirirdi. Bu sozler {izerine devlet tac1 6lii adamin basindan ¢ikarilir ve yerine erguvan
renginde bir ¢cember takilirdi. Bundan sonra tabut kapatilir ve gdomiiliirdii. Bir imparatorice

s0z konusu oldugunda da benzer bir téren yalp111rd1.16

Dinsel Bayramlar: Isa’nin temsilcisi roliindeki imparatorun her biri kendine 6zgii
bir bicimde kutlanan baslica dinsel bayramlarda yerine getirmesi gereken gorevleri vardi.
Pagan geleneklerinden bircogu Hiristiyan torenlerine uyarlanmisti. Boylece bir pagan
gelenegi olan 15 Agustos’ta bagbozumunun kutlanmasi imparator ve patrigin pek uzak
olmayan bir bagda bagbozumu bayramini kutlamak iizere bir alayin basinda kenti terk
etmeleri icin bir nedendi. Bu gibi olaylarda imparatorun atimin bacaklarina ve kuyruguna
ipek kurdeleler baglanir ve kosumlarina miicevherler kakilirdi. Noel giiniiniin saptandigi X.
yiizyilin sonuna kadar Giines Tanrisinin onuruna 25 Aralik’ta ulusal bir bayramin
kutlanmasi gelenek olmustu. Bu kutlamalar sirasinda Giines Tanrisin1 temsil eden imparator
koken olarak Giines Tanrisinin simgesi olan bir hale ile ortaya cikarak bir tiir geleneksel bir

. 17
pantomim oynardi

Imparatorla konuklarinin, Noel giinii On Dokuz Divanli Ev’de nasil aksam yemegi
yedikleri iistiine, kronolojik olarak ii¢ yiizyil1 kapsayan en az dort tasvir var. Ilki, kuramsal
bir tasvir: Seremoniler Kitabi’nin bir parcasini olusturuyor, asagida tasvir edilecek olayda

kitabin derleyici Liutprand’a ev sahipligi ediyordu. Burada, imparatorun Ayasofya’dan

15 Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 47-48
'® Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 55
' Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 52
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saraya gotiiriildiigii olay anlatilir bize. Hilkkiimdarin bu 6zel giinde, aksam yemeginde
yaninda hazir bulunanlar tarafindan nasil dalkavukc¢a bir alkisla selamlandigi anlatilir;
konuklar arasinda, Liutprand gibi Phrangoi ya da Frenkler ile Harun gibi Agarenoi ya da
Araplar gibi, imparatorluga uzak yerlerden gelen insanlarin da bulundugunun dogrulandigini

goriiriiz. Ancak yemek salonunda neler olup bittigi konusunda bilgi verilmez.

Ikinci tasvir, 949°da ziyaretlerinin ilkinde Konstantinopolis’in onu hala etkileyecek
giicii oldugu bir zamanda Liutprand’dan gelir. O donemde, kendisi boyle anlatir bize, aksam

yemeginde uzanma uygulamasi sarayda bile istisna haline gelmisti.

Hz. Isa Efendimizin bizzat dogdugu giinde, burada sofraya daima on dokuz yemek
takim1 konulur. Imparator ve konuklar1 bu vesileyle, normal olarak yaptiklari gibi sofraya
oturmayip divanlarina uzanirlar ve her sey, giimiis degil, altin kaplarda sunulur. Ama
yemeklerden sonra adamlarin kaldiramayacagi kadar agir olan ve mor kumasla Ortiilii
sedyeler iistiindeki ii¢ altin canakla meyve getirilir. Bunlardan ikisi sofraya soyle konulur:
Tavandaki agikliklardan asagi altin yaldizli deriyle kapli ve altin halkalarla donatilmus ii¢ ip
asihidir. Bu halkalar, ¢anaklardan ¢ikan kulplara tutturulur ve alttan yardim eden ii¢ ya da
dort adamla canaklar, tavandaki hareket edebilen bir aygit yoluyla sofranin iistiine indirilir

ve ayni yolla tekrar kaldirilir.

Noel’de sunlar olur. O (imparator) Miisliman tutsaklar1 getirir ve bu masalara
oturtur. imparator altin masasinda yerini aldiginda, her biri iki tekerlekli kiiciik arabalarin
istiinde dort altin kap getirilir. Bu kaplardan inci ve yakutlarla kapl olan birinin, Davut’un
oglu Siileyman’a; benzer bi¢imde kaplanmis olan ikincisinin, Davut’a; iicilinciisiiniin
Iskender’e ve dordiinciisiiniin Konstantinos’a ait oldugu soylenir. Bunlar imparatorun oniine
konur ve baska hi¢ kimse o kaplardan yiyemez. Imparator sofradayken onlar orada durur; o
kalktiginda onlar da kaldirilir. Ondan sonra Miisliimanlar i¢in, bagska masalarin iistiine bir¢cok
sicak ve soguk yemek konur ve imparatorluk tesrifat¢isi duyuruda bulunur: “Imparatorun
bas1 iistiine yemin ederim ki, bu yemeklerde hi¢ domuz yoktur!” bunun ardindan irili ufakl

giimiis ve altin tabaklardaki yemekler imparatorun konuklarina sunulur.

Sonra organon (org) denilen bir sey getirilir. Bir zeytinyag1 presine benzer, dikkat

cekici ahsap bir nesne olup saglam deriyle kaplidir. Derinin iistiine c¢ikacak, bicimde icine
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altmis tane bakir boru yerlestirilmistir ve onlarin derinin iistiinde goriinen boliimii altin
yaldizlidir. Farkli uzunlukta olduklarindan onlarin ancak kii¢iik bir boliimiinii gorebilirsin.
Bu yapmin bir yaninda, bir demircininki gibi bir koriikk yerlestirdikleri bir delik var.
Organon’un iki ucuna ve ortasina ii¢ ha¢ yerlestirilmistir. Koriigii calistirmak i¢in iki adam
gelir ve usta ayakta durup borularin iistiine basmaya baslar ve her boru, akorduna ve ustanin
calisina gore, imparatora Ovgii ezgisini seslendirir. Bu arada konuklar masalarina oturtulur
ve ellerinde zillerle yirmi adam igeri girer. Konuklar yemeyi siirdiiriirlerken miizik de siirer

gider. '

3. Saray Eglenceleri

Bizans senliklerinin sayis1 yiiksekti. 19 Konstantinopolis’te ya da diger biiyiik kentlerde
oturdugundan Hipodromdaki sirk gosterilerine ve araba yarislarina bagkanlik etmek
imparatorun gorevi idi. Kokeni pagan olmasina karsin bu tiir eglenceler Bizans tarihinin
biiyiik bir boliimiinde, yalnizca kentin kurulmasinin onuruna 11 Mayis’ta 6zel kutlamalarin
yer aldig1 Konstantinopolis’te degil, fakat belli aralarla ¢cevredeki diger Hipodromlarda da
diizenleniyordu. Bu olaylarin baslica 68esi her arabaya yan yana dort atin kosuldugu araba
yariglartydi. Konstantinopolis’te oyunlarin baglamasi i¢in isaret vermek imparatora
diisiiyordu. Her giiniin sonunda yarislar bitiginde kazananlara odiillerini dagitirdi; bunlar bir
aurigarion (altin bir arma) giimiis bir migfer bir kemerden olusurdu.” Ayrica elgilerin
gorevlerini bitirmesinden sonra, cogunlukla imparator onun onuruna bir sdlen verirdi.

Konuklar kesin bir dncelik sirasina gore oturtulurdu.?’

4. imparatorun Giinliik Yagami

Yasa ve diizenin tek kaynagi olarak imparator zorunlu olarak ¢cok mesgul bir insandi.
Onun i¢in giin uzundu. Her sabah kapisinin ii¢ kere vurulmasiyla uyandirilirdi. Dua etmek
tizere Altin salona giderdi sonra kahvaltisin1 etmek iizere Altin tahtina otururdu. Kahvaltisini
ettikten sonra mabeyincisini kabul eder ve o giiniin islerini onunla goriisiirdii sonra

kendisiyle goriisiilecek onemli isleri olan bakanlar1 ve gorevlileri kabul ederdi. O giiniin

18 Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali Ozdemir, 1st.2004, s. 103-
105

19 Andrew Dalby, Bizans’in Damak Tadi Kokular, Saraplar, Yemekler, Cev. Ali Ozdemir, 1st.2004, s. 103
% Tamara Talbat Rice, Bizans ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altmok, ist. 2001, s. 52

*! Tamara Talbat Rice, a.g.e. s. 49-51
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isleri sonuclandirildiginda bakanlar cekilirdi, ama patrik cogunlukla imparatorla 6glen

yemegi yemek iizere kalird.

Imparator hemen hemen diizenlenen her resmi belgeyi imzalamak
zorunlulugundaydi. Her belgenin tepesine 0zel bir yazi tiiriiyle ve cok biiyiikk harflerle
imparatorun adi ve unvani yazilir, imparator imzasini erguvan rengi miirekkeple belgenin

altina atardi. Imparatorun imzaladig: her belge arsiv dosyalarina kaydedilirdi

Imparatorlar cok mesgul kimseler olmalarina ve Bizans yasaminin (ve ozellikle de
saray yasamini) dikkatle tanimlanmis kurallarla sikica denetlenmesine karsin, Bizans
hiikiimdarlarinin yalnizca birer kukla olduklarini diisiinmek yanlis olur. Hepsi de dengeli ve
saglam kisilikli insanlardi; birgogunun ilgilendigi pek ¢ok konu vardi ve bos saatlerini kendi
kisisel zevkleriyle ilgilenerek gecirirlerdi. Bazilar1 ¢cok arkadas canlisiyd: ve kendileriyle ve
aile Dbireyleriyle resmi olmayan yemeklere katilmalar1 icin konuk davet etme
aligkanligindaydilar ve buna karsilik uyruklarinin evlerindeki yemek davetlerini de kabul

ederlerdi. Hepsi de gizlilik i¢inde tam bir aile yasamu siirerdi.

VI. Leon polisin, serserilerin tutuklanmasi icin verdigi emri uygulayip uygulamadigini
bizzat gormek {iizere geceleyin yalnmiz basina ve kilik degistirerek Konstantinopolis
sokaklarinda gezmeyi aligkanlik edinmisti. Leon haber vermeden manastirlar1 gezmeyi ve
son dakikada yemek yemek lizere orada kalmay1 ¢ok severdi. IV. Mikhael (1034-1041)
devrim korkusu i¢inde yasiyordu ve insanlarin belki de ona karsi fesat tertip etmek igin
gruplar halinde toplanip toplanmadiklarin1 gérmek iizere Konstantinopolis sokaklarinda

atryla dolagirdi.?

5. imparator Ailesinin Ozel Yasami

Biitiin imparatorluk saraylarinin kapilar1 diizenli bir bicimde her 6glenden sonra saat
ticte kilitlenir ve ertesi giin safakla birlikte acilirdi. Kapilar1 kapama ve agma gorevi ayni
zamanda papazlik riitbesine erismis bir rahip olan kapici basina verilmisti. imparatorluk
ailesinin 6zel yasami kapilarin kapanmasiyla baslardi. ille yaz aksamlarinda erkekler ok ve

cirit atmak yada giires karsilasmalarimi izlemek gibi sporlarla ugrasirlardi.  VIIL

22 Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yagam, Cev. Bilgi Altinok, Ist. 2001, s. 53-55
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Konstantinos gladyator doviislerini cagristiran bir doviis olan gymnopodia’y1r yeniden
giindeme getirmisti. VI. yiizyilda satran¢ ve tavla gibi oyunlar dogudan Konstantinopolis’e
gelmisti ve siksik sarayda oynaniyordu. VIII. Konstantinos dama ve zar oyunlarinin
tutkunuydu. IX. Yiizyilda Theophilos Iran’dan poloyu getirdi. Polo kisa bir siirede Bizans’ta
yayginlasti; Konstantinopolis’teki ve diger kentlerdeki hipodromlarda siksik halka acik
macglar diizenleniyordu. XIII. Yiizyilda o kadar yaygindi ki, Trapezos (Trabzon)
imparatorlugu kuruldugunda oranin imparatorlart icin 6zel bir polo sahasi yapildi.
Konstantinopolis’teki imparatorlar bu oyundan o kadar hoslaniyorlardi ki bir¢ogu bu oyunu
kendi 6zel polo sahalarinda oynuyorlardi, ama hava kotii oldugunda da soytarilar, ciiceler,
taklit¢i komedyenler ve akrobatlar soylu efendilerini eglendirmek {iizere her zaman el
altindaydilar. Komnenoslarin saltanati sirasinda yasam 6zellikle sen ve tasasiz, biraz batili
ve temelde cagdasti. Bu hanedanin imparatoriceleri soyfiyedeki villalarinda balolar,
konserler ve mim gosterileri diizenlemekten c¢ok hoslanirlardi. Bu villalar bastan beri
imparatorlarin kosklerini atig kuliibelerini ve satolarini yaptirdiklart baskentin disindaki

cekici cevrelerde olurdu.*

5.1. Saray Kadinlari

Eski Cag Hiristiyanliginda ve oOzelikle manastir cevrelerinde, kadin iki zit kutup
icerisinde degerlendirilmektedir; bir yanda kadin i¢inde Havva’nin izini tasiyan, kendini
begenmis, itaatsizligin semboliidiir ve ahlaki olarak yiikselmek isteyenler i¢in biiyiik bir
engeldir. Obiir tarafta ise, kadin ayn1 zamanda Meryem idi. Kontrollii, miitevazi ve kendisini
dine hizmete adamis kadinlar oviiliiyor, 6zellikle din i¢in sehit veya gazi olmus ve manastir

ehli kadinlar erkeklerle esit olarak goriiliiyordu. **

Her ne kadar bilgimiz yeterli olmasa da, gorebildigimiz kadariyla yonetimdeki
erkeklerin cogunlugu ikinci smf kisiler dince sozii gegenlerse kadinlardi. Bu kadinlar
gercekten etkileyici kisiliklere sahiplerdi. Yalmzca kilise ve manastir konularinda ¢ok
onemli bir iglevi yerine getirmekle kalmiyorlar, ayn1 zamanda diger meselelerde de aktif bir

sekilde yer aliyorlardi ve onlar Bizans tarihindeki giiclii rollerini siirdiirdiiler. 2

 Tamara Talbat Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Cev. Bilgi Altmok, Ist. 2001, s. 46

24 Turhan Kagar, “Ioannes Chrysostomus’un Diisiisii: Dogu Roma Bagkenti’nde Din ve Politika” , Belleten,
C.LXVII, S. 250, Ank. 2004, s. 757

» Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre ilkgelen, Ist. 2000, s. 80
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Bizans kadin diismanligi konusunda iinliidiir ve ¢ogunlukla ataerkil bir devlet olarak
gosterilmistir. Kuskusuz Bizans’ta kadin diismanlar1 vardi; yasadiklart donemde seslerinin
duyulabilecegi ve geride goriislerine iliskin kanitlar birakabilecekleri bir konumdaydilar.
Egitimli din adamlar1 simifinin iiyeleri ya da okuryazar cileciler olarak kutsalliklar
dolayisiyla cagdaslarindan saygi goriiyorlardi; yazdiklari toplaniyor sonraki kusagin
yararlanmasi i¢in kopya ediliyordu. Tarih¢ilerin ¢aligmalar: icin bu yazilar yok olmadan
korunabildi ciinkii kendi donemlerinde 6nem tagimaktaydi. Ne var ki kadinlar iistiine pek
goniil oksayic1 olmayan goriislerin ya da buyurgan elestirilerin ¢oklugu bazi seyleri haber
vermektedir. Yasa, vaaz ya da benzeri seylerin seslendirilme sikligi, cogunlukla s6z konusu
malzemede ifade edilen gereklerin yerine getirilmedigini goOsterir. Ataerkil bir toplumda
bitmeyen sorun su sekilde ifade edilebilir: Kadinlar s6z konusu toplumun siirekliligi i¢in son
derece onem tasidiklar1 halde ne sahip olduklar1 6nemin farkina varmalarina, ne de o 6nem
dogrultusunda hareket etmelerine asla izin verilmez. Bizans gerek ekonomik gerekse ¢ocuk

dogurma acisindan kadinlarin 6nemini 6zellikle hukuk alaninda kabul etmistir. 26

Bizansli kadinlar manastira kapatilmiyordu ve kisitlayic1 giyim yasalarina tabi
degillerdi. Ama sokaklarda cok fazla kadin gérmek alisilagelmis bir sey degildi ve kadinlar
genellikle pece takiyorlardi. Donemin tarihgileri bir olaymn ne kadar sarsici oldugunu
vurgulamak i¢in cogunlukla sokaklara ¢ikan ya da pecelerini yirtan kadinlar1 betimler.
Kadinlarin evde yabanci erkeklerle karsilasmasin1 onlemek ve bu karsilasmadan dogabilecek
tehlikeler konularinda yashi General Kekaumenos’un sagduyusuna iligkin 11. yiizyil
soylentileri kadilarin kendi evlerinde serbest olduklarimi gostermektedir. Imparatoricenin
sarayda “harem dairesi” olsa da, bu boliim ana kabul salonlarindan yalnizca perdeyle ayrilan
ve erkeklerin girmesine izin verilen bir boliimdii. Imparatoricenin hamileliginin son
giinlerini gecirdigi ve dogum yaptig1 ayr1 bir oda vardi. Bu oda erguvan rengi dosenmisti.
Imparatorun mesru cocuklarin1 belirten “erguvan-odada-dogan” ya da porfirogennitos
unvaninin ortaya c¢ikmasma yol acmistir. Imparatorice bu béliimde hamileliginin son
giinlerini dogacak cocugu i¢in giysiler dikerek geciriyordu. Giysi dikmek her toplumsal

diizeyden kadin icin kuskusuz tek ticari etkinlik olmasa da, en onemli etkinliklerden biriydi.
27

26 Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadwmlar Iktidar, Himaye ve fdeoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 15
¥ Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadiinlar: Iktidar, Himaye ve fdeoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 17
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Saraylarda kadinlar giindelik islerin uzaginda, harem dairelerinde yasardl.28 Bizans
imparatorlugu, IV.yiizyilldan 1453’te diisiisiine degin, bin y1l egemenlik kurmustur. Bu bin
yil boyunca kadinlara yasamin hemen her alaninda sinirlamalar getirilmisti. Bunlardan
bazilar1 yasal teblig digerleri de ima seklindeydi. IX. Yiizyildan Bizans’in diisiisiine dek,
Bizanslilar, kadinlar konusunda ender rastlanir bir tutuculuk sergilemislerdir. Kadinlar
toplumdan tamamen soyutlamak adia adimlar atmislardir. Ornegin, imparatorluk ailesinin
kadinlar1 sarayin icinde erkeklerden uzak 6zel bir bolgeye yerlestirilmisti; kentli kadinlar da
Konstantinopolis’in biiyiik katedrallerine gittiklerinde tapinagin sol tarafina, sagda oturan

erkeklerden uzaga otururlardi.”’

XIII. ve XIV. Yiizyillarda Bizanshi kadinlar, onceki kusaklara gore daha 0Ozgiir
hissediyorlardi kendilerini ve yaptiklarinda olsun, sdylediklerinde olsun daha fazla 6zgiiven
sergilemekteydiler. Bizans toplumu, biitiin donemlerde de oldugu gibi kelimenin tam
anlaminda yine ataerkildi. Ancak siksik da imparatorige, prenses, ana rahibe gibi kimliklerle
de giiclii miitehakkim kadinlar ¢ikariyordu. Bunun en iinlii 6rnekleri Justinionos’un karisi
Imparatorice Theodora, entelektiiel prenses Anna Komnena ve VIII. Yiizyil sonunda yasayip
tam bir imparator olarak hiikiim siiren, hatta az kalsin Charlenogne ile evlenecek olan

imparatorige Eirenejdi.*

5.1.1. Anne

Bizansl ideal imparatorluk annesinin nasil oldugu konusunda bir fikir edinmek i¢in bir
takim soylevlerden, sarki sozlerinden ve tesellilerden yararlanilabilir; ohrili Teofilaktos’un
Konstantinos Dukas ve annesi Alaniali Maria’ya, Aleksios Komnenos ve annesi Anna
Dolassene’ye hitaben verdigi sdylevler teselli ve Prodromos’un sebastokratorissa Eirene’nin

oglu icin soyledigi dogum giinii sarkisi bunlardan birkagidir.

XI. yiizy1l ortalarindan imparatorlugun bitimine kadar Bizans’taki kadinlar i¢in en
giiclii ideolojik rol anne roliiydii. Orta donem Bizans’inda Omiir boyu bakire kalarak
cinselligin yadsinmasi ve rahibelerin (gerekirse) kilik degistirmesi iktidara giden birer yoldu.

Komnenoslarin aile imparatorlugunda hanedan1 devam ettirmek amaciyla ¢cocuk yapilmasi

*¥ Michel Kaplan, Bizans’in Altinlari, Cev. Thsan Batur, 1st.2001, s. 80

% Diane Toullatos-Miles, “Bizans’ta Kadin Besteciler” Cev. Asuman Kafaoglu-Biike, Sanar Diinyamiz
Dergisi, S. 69-70 , Ist. 1998, s. 144

3 Donald M. Nicol, Bizans’in Soylu Kadinlart On Portre, 1250-1500, Cev. Ozden Arikan, Ist. 2001, s. 3
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kadinlarin en onemli gorevleriydi ve dolayisiyla da kadinlarin potansiyel olarak en ¢ok gii¢
sagladiklar1 alan buydu. ideolojiyi hem yansitan hem de yasalara doken hukuk, babanin
Olimiinden sonra resit olmayan bir cocuga vesayet edecek en uygun kisinin anne oldugunu
kabul ediyordu. Dul kadin ailesinin reisi olarak kabul ediliyor, cinsiyetleri vesilesiyle
kadinlara verilmeyen kimi sorumluluklart iistleniyordu. Biitiin mallar ¢cocuklart i¢in korunup
3! saklanmak iizere dul annenin yonetimi altindayds; egitim, evlilik ve drahoma konularim
halletmek onun goreviydi. Yasa geregi ¢cocuklar annelerinin haklarini elinden alamiyordu ve

ona saygi gosteriyordu.

Annelikle iligkilendirilen ilk erdem dogurganliktir. Teofilaktos Maria’ya hitaben
yazdig1 soylevde, Tanrinin anneligi sevdigini dile getirerek annelerin kurtulusunu ilan
etmistir; Anna Dolassene’ye ¢vgiilisnii onun dogurgan anneligiyle doruga cikarmistir. Anna
elbette Maria’dan daha basariliyd;; Maria’nin bir cocuguna karsiliko, sekiz cocuk
dogurmustu. Teofilaktos gercekten de ¢ocularin mutluluk verdigini anneye deginirken 112.
Mezmur’u alint1 yaparak Anna’ya “kutsanmis” diyebilirdi. Anna Komnene i¢in bir cenaze
toreni konusmasi yazan 12. ylizyil retorik¢isi Tornikes, cocuklarin bir kadin i¢in kocadan
daha 6nemli oldugunu ciinkii erkekle kadin arasindaki ¢oziilmez bag: giiglendirdiklerini ve
baglilig ilk bastaki duruma getirdiklerini vurgulamistir. Ailenin torunlara ve torunlarin
torunlarina uzanan genislemesi Anna’nin nasil 6biir kadinlar1 gectigini ve onlarin basarilarini

golgede biraktigini ortaya koymaktadir.

Ailenin yalnizca genisletilmesi degil, iyi ve sagduyulu bir bicimde yoOnetilmesi de
annenin goreviydi. Maria’ya bir annenin cocuklarinin ol¢iiliiglinii gozetmesi gerektigi
hatirlatiliyordu; Anna ise ailesinin biitiin farkli dallarimi birlestiren ve onlara yardim eden
kok oldugu i¢in oviiliiyordu. Cocuklarin diinyayla yiizlesmeye hazirlanmak i¢in zihinlerinin
gelismesi gerekiyordu; bunun i¢in uygun Ogretmenler tutmak ve cocuklari olciili, 1limlh
olmaya alistirmak yine annenin goreviydi. Anna Dolassene imparatorluk saraylarinda olciilii
ve saggoriilii bir atmosfer yaratmisti ve ailesi nasil yasanmasi gerektigi konusunda canli bir
ornek olustururken, ¢evrelerindeki insanlar1 erdemli olmaya tesvik etme roliinii iistleniyordu.
Eirene’nin oglu icin yazilan dogum giinii sdylevi bile, kisa olmakla birlikte Eirene’nin

oglunu asker olmaya hazirlayacagi beklentisi tasiyan bir ifade iceriyordu. Briennios’un

*! Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlar Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 81
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verdigi bilgiye gore Anna Dolassene kiiciik ogullarmin ilerideki egitimi igin caba
gostermistir. Soylevde deginilmeyen bir baska benzer gorevse dinsel anlamda rehberlik
saglanmasiydi. Anna Dolassene bu alanda da gorevini yerine getirdi: Aleksios i¢in Roussel’e
kars1 diizenledigi seferde ona eslik edecek manevi bir baba tayin etti. Hoca tutmak annenin
ise uygun kisilerle, yani imparatorlugun aydin smifiyla ilgili bilgi sahibi olmasini, onlarla
temas kurabilmesini gerektiriyordu. Cocuk bakmak kadinlarin kendi insiyatifleriyle hareket
edebilecegi ve bundan dolayr Ovgii kazanabilecegi bir edimdi. Yenilenme ancak
kabullenilmis bir rol icinde, yenilik¢i davranis o rol icin uygunsuz olarak algilanmadigi
siirece gerceklesebilir. Bu olgu, VI. Konstantinos’un annesi ve naibi, 8. yiizyilda yasamis
imparatorice Atinali Eirene tarafindan ortaya konulmustur. Heniiz tahta ¢ikamayacak kadar
geng bir imparatorun annesi olarak kazandigi giicli konumdan yararlanan ve egemen
ideolojinin kadinlar i¢in mesru gordiigii bir rolii oynayan, Atinali Eirene, oglu resit olduktan
sonra iktidar1 tam anlamiyla elinde tutmayr basarmistir. Ama kilisenin nezdinde  bir anne
olarak gOhreti, daha sonraki kusaklarin nezdinde c¢ocugunu kor eden anne roliinii
golgelemesine karsin, yaptiklari rahatsizlik yaratmistir. Tek basina hiikiim siirdiigii donem

gorece kisadir.

Bizans’ta olmas1 beklendigi lizere iyi bir anne yasamini Tanr1’ya yoneltmeliydi, bu
da zamaninin ¢ogunu ¢ocuklari i¢in dua etmeye ayirmak demekti. Teofilaktos Alaniali Maria
icin dua etmekle soluk alip vermenin ayni sey oldugunu soylemistir. Anna Dolassene ise
biitiin gecelerini dualar ve gozyaslar icinde geciriyordu ve bodylece cocuklari igin zaferi
garantiliyordu. Aleksios’a Iskitlere kars1 kazandig1 zaferlerden dolay: defne dallarindan tag
giydiren, Anna Dolassene oldu. Cennetle insanlar arasinda dindarca aracilik etmek yalnizca
aileyle smirli degildi, ama annenin 0zel rolii 6teki inanlara da ayrintili bir ilgi ve 6zen

gdstermesini gerektirmiyordu. >
5.1.2. Es, imparatorice
Herhangi bir mutlakiyet rejiminde erkekler ve kadinlar mutlak hiikiimdarla

iliskilerine gore tanimlanirlar; Bizans’ta da durum boyleydi. Imparatorun cevresindeki biitiin

erkekler imparatorla olan iligkilerine gore tanimlandig: i¢in, Komnenoslar déonemin tarihsel

32 Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlar Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 84 -85
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baglaminda kadinlara da aynisinit uygulamak kabul edilebilir bir yontemdir. Bu bir toplumsal
cinsiyet (gender) farki degil, siyasal bir sistemdir. Kadinlarin imparatorla iliskisi, gerek
kendileri gerekse toplum hakkinda o donemde en oOnemli seylerden biriydi. Kimisi
imparatorun karisiydi, kimisi ise duldu. Bizans toplumu ve ideolojisinde farkli medeni

durumlarin yarattig etki agik ve anlasilir bir hale gelecektir. 33

Bizans’ta imparatoricenin ayricalikli bir konumu vardi. Imparatorla evlenince tag
giyiyor ve o andan itibaren imparatorluk mesruiyetinin aktarimcisi olarak goriiliiyordu.
Gosterigli giysilerini giyerek kendi kadinlarinin esliginde téren ve ayinlerde yer aliyordu.
Solenlerde yoneticisiyle birlikte bir masasi vardi. Imparator 6ldiigiinde imparatorigeye tahtin
varisini se¢gme ya da onunla evlenme c¢agrisinda bulunulmasi, imparatorlugun ilk
yiizyillarindan itibaren bir gelenek haline gelmisti. Bizans, tahtin babadan ogla gectigi bir
toplum olmamasina karsin, saltanattaki aileler arasinda bir bag bulunmasina deger
veriliyordu. Eski imparatoricenin yeni imparatorla evlenmesi bu bag1 en ekonomik bicimde
sagliyordu. Yeni imparatorun secilmesi de imparatorigenin kisiligine ve imparatorlugun o
zamanki 6zel durumuna bagli olarak imparatoricenin insiyatifine birakilabilirdi. Bir¢ok
imparatorige Ozellikle 8. ylizyilda Atinal1 Eirene ve 9. ylizyilda Teodora, heniiz tahta ¢ikacak
yasa gelmemis ogullarina naiblik etmislerdir. Ne var ki, 11. yiizy1l kadinlarinin siyasal giicii
ve 12. yiizyilda ugradiklar niifuz kaybi, bireysel beceriye ve dolayisiyla beceriksizlige baglh

degildir. Ayrica bu aciklama gerektiren bir olgudur. **

Bizans imparatoricelerini, daima miinzeviler olarak diisiinmeye ¢ok haziriz, fakat ¢cok
az yonetimde kadinlarin, Bizans Imparatorlugu’nda oldugundan daha iyi bir konumu ya da
daha onemli bir rolii veya politika ve yonetim iizerinde daha biiyiik etkisi olmustur. Bu,
hakli olarak isaret edildigi gibi, “ortacagdaki Yunan tarihinin en dikkate deger noktalarindan
biridir”... Bizans tarihinin hemen her yilizyilinda ya kendisi saltanat siiren ya da daha ¢ok
egemen giicle tahta ortak olup, imparatorlar1 iktidara getiren kadinlara rastlanir. Bu kadinlar

da ne otoritenin One ¢ikan belirticileri, ne de esasi eksikti. 35

33 Donald M.Nicol, Bizans’in Soylu Kadwlart On Portre, 1250-1500 , Cev. Ozden Arikan, Tst. 2001, 5. 3

3% Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlar: Iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 18

% Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, ist. 1939, s. 80
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Imparatorluga mensup Bizansh ideal es ayn1 zamanda ideal hiikiimdar esiydi. Art
arda imparatorice olan iki imparatorice —Eirene Piroska (Macaristanli Eirene) ve Bertha-
Eirene-Igin sirasiyla Prodromos ve Ohrili Basileios’un yazdigi iki mezar yaziti, imparator
karisinin hangi erdemlerle hatirlanmasini diliyorsa, onlart 6ne ¢ikarmistir. Prodromos’un
Eirene Piroska i¢cin yazdigi mezar yaziti kisayd: ve soylu bir kan, soylu bir aile ve
dogurganlik niteliklerini igeriyor, kibir ve kendini begenmislikten kaginma, al¢akgoniilliiliik
gibi yan anlamlariyla manastir yasamini kapsiyordu. Prodromos’un Eirene’nin kocasi II.
Ioannes i¢in yazdigi mezar yazitinda Eirene’ye bir kez daha deginilmistir. Bir kez daha
imparatorun karisi, tasidigi soylu kan ve giiclii ailesinden otiirli dviilmiis, biitiin batinin
efendisi olarak betimlenmistir. Yine dogurgan bir anne olarak basarilar yiiceltilmis,

ogullarinin ve kizlarinin sayisi da belirtilmistir.

Baris zamanlarinda kocasina eslik etmek bir imparator esinde Ovgiiye deger bir
davranis olmakla beraber, kocasiyla birlikte sefere gitmek ayri bir konuydu. Basileios,
Bertha’nin batida savasa giderken Manuel’e eslik ettigine deginmez, ama saray yazari
Ioannes Tzetzes, Bertha’nin dyle yaptigini belirtmistir: Dristna’daki (Silistre) bir dostuna
yazdig1 bir mektupta Tzetzes, Bertha’nin sefere gitmesiyle, imparatoricenin 1s1gindan
yoksun kaldigin1 belirtmekle, Bertha’nin, biiyiik olasilikla bir seytanin diirtmesi sonucu
“yumusak ve hassas imparatoricelerin” dogasina aykirt davrandigindan yakinmaktadir.
Tzetzes’in seferde kocalarina eslik eden imparatoricelere yonelik diigmanca tutumu, 11.
yizyilda Eirene Dukaina, Aleksios’la birlikte yolculuga ciktiginda da gozler Oniine
serilmistir. Anna Komnene, Eirene’yi eve donmesi konusunda uyaran kaba kiifiirlii yazilarin,

imparator ve imparatorige ¢iftinin cadirinin kapisindan atildigin1 anlatmaktadir.

Ideal esten bir erdem daha bekleniyordu: En azindan 12. yiizyilda, ideal esin
kocasina umutsuzca, umarsizca asik olmasi gerekiyordu. Bu, yalnizca karikoca iliskisi iginde
yasanmasina izin verilen bir duyguydu. Iimparatorlugun sonuna kadar, kadinlarin yikici ve
dizginlenmez sehveti, mesru bir koca disinda herhangi bir erkege yoneldiginde
elestiriliyordu. Akominatos’un 12. yiizyil tarihi, tutkularim1 dizginleyemeyen ve zina isleyen
kadinlarin sayilip dokiilmesiyle doludur. Ama yasal gereklere uyuldugunda Bizanslilar
duygularin disa vurulmasindan yanaydilar. Basileios, Bertha ile Manuel arasinda var olan
goriis birligi ve uyumdan sik sik soz etmektedir. Prodromos’un, Anna Komnene’nin Kafkas

gelini Teodora i¢in yazdig1 mezar yaziti, bir erkekle karis1 arasindaki agskin dokunakli bir

93



tablosunu cizmektedir: “Teodora hastaydi, 6lmek lizereydi, ama hi¢ sikayet etmiyordu. Tek
dilegi sefere gitmis olan, cam kadar sevdigi kocasini1 gérebilecek kadar yagamakti. Kocasinin
yoklugu canini yakiyor, aklim1 bagindan aliyordu. Sonra loannes ortaya cikti: Teodora onu
sevgiyle kucakladi, agladi; kocasi da inleyip agladi. Teodora’nin gerdanindaki cukurlari
gozyaslartyla doldurdu; yiiziinii ve altin rengi saclarim oksadi; kederinden bayilacak
gibiydi.” Bu yazit, Bizanshlarin “karikoca sevgisinde vefa” anlayisina dair ayrintili bir
ornektir. S6z konusu anlayis 11. ve 12. yiizyillarda halkin gitgide daha cok sevip

benimsedigi bir anlayistir. *°

Ideal es ve hiikiimdar karis1 iyi bir aileden gelme, dogurgan, kocasmna asik,
muhtaglara kargt merhametli, hayir igleriyle kendini gosteren bir filantropia ile dolu kadindi.
Bu acidan imparatoricenin disa doniik bir rolii vardi; insanlarla konusmasi, onlarin
gereksinimleriyle ilgilenmesi bekleniyordu. Bir dereceye kadar, adaletin carklarina da
miidahalede bulunabilirdi. Imparatoricenin merhameti, suclular;, 6liim cezasindan
kurtarabilirdi. Ohrili Basileios, Bertha-Eirene’nin basariya ulasan miidahaleleriyle ilgili
belirli 6rnekler vermemektedir, ama Anna Komnene Aleksiad’da 6yle bir olaya iligkin kayit
diismiistiir: Annesi Eirene, Aleksios’a yalvararak Mihael Anemas’t son dakikada
kurtarmistir. Kuskusuz bdyle bagislama taleplerine yalnizca imparator uygun bulursa
karsilik veriliyordu, ama ideal roliin i¢inde adalete aldiris etmemeye varan bir merhamet, bir
es ve hiikiimdar karist icin erdem sayiliyordu. *’ Imparatorice olmayan kutsal kadinlar da

onemli bir islev yiiriitmiislerdi. 3

Imparatoriceler icinde biri vardi ki Teodora... Kibrish bir Yunanliydi. Babasi
Konstantinopolis hayvanat bahg¢esinde bakiciydi. Zaten yozlagsmis toplumun degerlerini daha
gencken umursamama ciiretkarli§i, ona Yarim Diinyanin Kraligesi unvanim1 kazandirdi.

Daha da artan ciiretkarligiyla Dogu Yarim Kiirenin imparatorigeligi konumuna yiikseldi.

Fakat Teodora diisiincesiz ve ucart bir kadin degildi. Ayrica ister sarkiciligi

benimsesin, isterse azizeligi, sectigi yolda c¢ekinmeden yiiriirdii... Teodora’nin {iniinii

36 Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadwmlar Iktidar, Himaye ve fdeoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 88

37 Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadwmlar Iktidar, Himaye ve fdeoloji, Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 89-90

¥ A.A.Vasiliev, History of the Byzantine Empire 324-1453, Vol. II, Wisconsin 1976, s. 441
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golgeleyecek, onu unutturacak girisimler olmussa da, gii¢lii kisiligi Bizans’in mozaikleri

gibi parildamaktadir.

Kuskusuz, tovbekar olmasi ve disaridaki yasamdan elini ¢ekmesi Justinianus’a
kurdugu bir tuzakti. Justinianus onu sabahtan aksama kadar tavan arasindaki gosterissiz
odada iplik egirirken bulurdu. % Justinianus’un kalbini kazandiktan sonra kendisiyle
evlenmeye ve beraberce tahta ¢ikmaya muvaffak olunca herkesin nefret ve hayretine mucip
olmustu. Yasadigi miiddetce -548’de Olmiistiir- imparatorun iizerinde mutlak bir niifuz
sahibi oldugu ve devleti onun kadar belki ondan daha fazla idare ettigi muhakkaktir.
Kusurlarina ragmen —parayi, niifuzu severdi ve tahti muhafaza icin ekseriye hain, gaddar,
kinlerini unutmazdi- bu biiyiik haris sahsiyetin yiiksek kabiliyetleri, siddeti, metaneti, kararl
ve kuvvetli bir iradesi, dogru ve berrak bir siyasi duygusu vardi ve belki sahane kocasindan

daha dogru goriiyordu. 40

Teodora, goziipekligini halkin arasindaki kargasalar ve saraydaki teror olaylarina dek
uzatti. Evlendikten sonra namuslu, hicbir tartismaya meydan vermeyecek denli temiz
kalmistir ve amansiz diismanlar1 bile bu konuda ona kars1 hicbir soz sdylememislerdir. Her
ne denli, Akakios’un kiz1 aska doymussa da, gorevi ve durumu karsisinda keyifleri ve
aligkanliklarinda gosterdigi 6zveriler dolayisiyla karakterinin saglamligi oviilmeye degerdir.
Istekleri ve dualarina karsin, hi¢ yasal oglu olmadi; Justinianus’la evliliginin tek meyvesi
olan kizi da kiiclik yastayken yasamini yitirdi. Bununla birlikte, imparator ilizerindeki
etkinligini, her zaman icin siirdiirdii. Becerikliligi ya da degerliligi ile kocasinin sevgisini

kazanmasini bildi.

Evliliginin yirmi dordiincii, saltanatinin yirmi ikinci yilinda kanserden oldii.
Dogu’nun en temiz ve en soylu kadinlariyla evlenebilecek olan Justinianus, bu fahise

komedyenin arkasindan, onulmaz acilarla gbzyast doktii. 4

Teodora doneminde, biitiin kadinlarin ahlaki bozulmustu. Kadinlar kocalarini

aldatinca bir ceza gormiiyorlardi ve boyle bir davranig onlar i¢in ne bir tehlike yaratiyor ne

* Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Z. Ziihre flkgelen, Ist. 2000, s. 155

** Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Cevdet R. Yularkiran, Ist. 1939, s. 29

! Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Bizans Cev. Asim Baltacigil, C.4,
Ist. 1994, 5. 51
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de bir zarar veriyordu. Zira yaptiklar kanitlanan kadinlar bile ceza dis1 kaliyorlardi. Ciinkii,
hemen imparatoriceye gidiyorlar ve kocalarina karsi dava agarak bir suclar1 olmayan
kocalarin1 da mahkemeye siiriikliiyorlardi. Haklarinda bir sey kanitlanamayan kocalar,
aldiklar1 ¢eyizin bir kati para 0demek zorunda kaliyorlar ve sadik olmayan eslerinin
gosteriye girisip utanmadan asiklarina cagrida bulunduklarini yeniden gérmek azabina
katlaniyorlardi. Asiklarin ¢oguysa, gercekte asiklik gorevleri nedeniyle kazang saglayip
gecinmekteydiler. Bu durumda artik kocarlin agizlarin1 kapatip kirbagtan kurtulmaktan
memnun goriinmelerine sasmamak gerekir. Kocalar, karilarinin yaptiklari her seyi hos goriip
farkinda degilmis gibi davranmaya, karilarimin isleri ne kadar edep disi olsa ses

¢ikarmamaya baglamislardi. **

5.1.3. Kiz Kardes ve Kiz Evlat

Ideal kiz kardes ideal kiz evlatla aym nitelikleri sergiliyordu. ikisi de ailelerini
sevmek ve onlara hizmet etmek durumundaydi. Manuel Straboromanos’un Eirene
Dukaina’ya erkek kardesi Mihael Dukas’in 6liimii {izerine yazdig tesellide bir kiz kardesten
beklenen ideal davranis Ornegi sergilenmektedir. Eirene Mihael’in hastaligi boyunca yiyip
icmeden ve uyumadan kendi saghigm yitirmek pahasina kardesine bakmisti. Ozverisinin
nedenlerine yapitta deginilmemekle birlikte izlerini siradan bir gozlemcinin gorebilecegi
bicimde hala yiiziinde tasidig belirtilmistir. Eirene erkek kardesi icin yas tutuyordu, ama
liziintiisiinii yigitce ve sessizce yiiklenmisti. Imparatorice yorgunluktan ve iiziintiiden
cokmiis goriiniiyordu. Bunun sebebini Manuel’e bir dostu sdyledi; aksi taktirde Manuel,
Eirene’nin hasta oldugunu sanacakti. Burada Aleksios Komnenos’un son hastalifinda derin
bir baglilikla babalarina bakan ii¢ kiz gibi ideal kiz evlat figiirleriyle bir paralellik vardir.
Aleksios Komnenos’un kizlar1 hep hazirdilar; annelerine destek oluyor, babalarini
doyuruyor, almimi siliyor, annelerini olabilecek daha kotii seylerden koruyarak ailenin
moralini yiiksek tutmaya c¢alisiyorlardi. Kiz kardes ve kiz evlat rolleri ne kadar dokunakli ve
pratik ac¢idan Onemli olursa olsun kadina pek iktidar bahsetmez. Komnenos aile
imparatorlugu’nun bir parcgasi olarak kiz kardes ve kiz evlatlar es niteligiyle 6nemliydiler,

ama es secimine bizzat katildiklarina ya da bunu herhangi bir sekilde etkilediklerine iligkin

** Prokopius, Bizans’in Gizli Tarihi, Cev. Orhan Duru, ist. 2001, s. 110
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elimizde hi¢ kanit yoktur. Yazgilarimin potansiyel anlami ve dnemi aracilar i¢in iktidara

doniismedi. Anne olma sirasinin kendilerine gelmesini beklediler. s

5.2. Evlilik

Aile kurmak i¢in Bizanshlarin kullandiklar1 bir takim yontemler vardi. Gergcek
fiziksel evlilik cok onemli olmakla birlikte bu, yontemlerden sadece biriydi. Yaygin olarak
kullanilan bir bagka yontem manevi akrabalikti. Bu, fiziksel akrabalikla aymi yiikiimliiliikleri
tagiyan bir bagdi. Daha da yaygin bir yontem evlat edinmeydi. Evlat edinme bir yenilik
degildi, yiizyillardir siiren yaygin bir uygulamaydi. Ama 11. ve 12. yiizyillar boyunca daha
cok aile evlat edinmeye baslamistir. Bu durum karsilikli yiikiimliiliik ve sadakat gerektiren

bir bag yaratilmasina giderek daha fazla 6nem verildigini gosteriyordu. **

O donem boyunca evlilik baglar1 zorunlu olarak hem 6nem hem de saygi acisindan
arttt; bu durumun haber verdigi kiiltirel degisim basarili Komnenoslar tarafindan
imparatorlugun doniisiime ugratilmasiyla tamamlandi. Degisimin kokenlerinin Makedonya
Hanedani’na dayanmasina ragmen 15. yilizyilda ayakta kalan imparatorluk, o hanedanin
yonettigi imparatorluk degildi. Aile adlarinin kullanilmasi yalnizca, esas olarak aileye daha
genis anlamda da evlilik birligine verilen 6nemi vurguluyordu. Aileler arasindaki ittifaklar
onem tasirken kadinlarin da es olarak bir rolii vardi. Bununla birlikte es se¢me giicii ve
evlenince tasidiklar1 onem toplumdan topluma degisiklik gostermistir. Imparatorluk ailesine
tiye 11. ylizyill kadinlarinin ¢ogu evlilik konusunda konusma 6zgiirliigiine sahipti ve aile
cikarlarinda rol oynadiklar diisiiniildiigiinden, ¢cogunlukla bu evlilikleri bizzat ve serbestce
ayarlayabiliyorlardi. Bu ideoloji kadinlara gercek bir giic veriyor, tarihsel kaynaklarda
kadinlarin goriiniirliigiinii arttirtyordu. Zira 11. yiizyil siyaseti destek gruplar1 olusturarak

imparatorluk iktidarinin ele gegirilmesi cevresinde déniiyordu. *°

Bizans imparatorlugunun altin ¢caginda gercek bir ‘Romali’nin yani Bizanshinin bir
yabancti ile evlenmesi hi¢ de hos karsilanmazdi. X. Yiizyilda Konstantinos Porfirogennetos,
imparatorluk ailesinin iiyeleri ile baska iilkelerden kisiler arasinda ayarlanan evliliklere karsi

srarla uyarmistt oglunu. Birtek ‘Franklar’ istisnaydi, sebebi de mesnetsiz bir iddiaydi: Giiya

43 Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadwmlar Iktidar, Himaye ve fdeoloji,Cev. Elif Gokteke Tut, Ist. 2003,
s. 91

* Barbara Hill, a.g.e., s. 62

* Barbara Hill, a.g.e., s. 63
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Biiyiik Konstantinos Frank diinyasindan gelmisti. Aradan 200 y1l gectiginde ise imparatorlar
artik etnik safliklarimi korumakta israrli davranmayr goéze alacak durumda degillerdi.
Bizans’1 meydana getiren hakiki Romalilarin, Hiristiyan aleminin diger boliimiinden ayr1 bir
irk oldugu hikayesi savunulamazdi. XII. Yiizyllda Komnenos hanedanindan dort ya da bes
imparator, bati Hiristiyan, yani Latin kadinlarla evlendi. Son hanedan Palaiolagoslarin
damarinda saf * Romali’ kaninin dolastigi pek sdylenemezdi. Bizans’in son yiizyillarinda
diplomatik evlilikler ve onlara eslik eden drahonalar, yonetici smiflarin varliklarini

siirdiirmek icin bagvurduklari bir ¢are haline gelmisti.*®

Bakirelik Bizans toplumunda saygi goren bir durumdu. Fakat kilise hukukuna gore
tek esli evliligin gecerli oldugu, zinanin sug¢ sayildigi bir toplumda imparatorlarin ¢ogunun
metresi vardi ve eslerini aldatmaktan ¢ekinmiyorlardi. XII. yiizyilda es aldatma serbest ve

neredeyse resmi kabul gordiigii bile soylenebilir. 4
5.3. Bosanma:

VI. yiizyila kadar rizali boganmaya izin veriliyordu. Daha sonrasinda ise boganma
nedeni olan olaylarin, durumlarin bir listesine rastlanmaktadir: Zira iktidarsizlik, delilik ve
ihanet. Kilise iki insanin evliligini Tanri’nin taraflardan birinin 6liimiine kadar siirmesini
istedigi bir birlesme olarak goriiyordu. Kadinlar icin bu gelismenin sonuglart iki tiirlii
tartigilabilir. Birincisine gore, kolay bosanma kadinlarin zararina oldu, ¢iinkii kocalar1 daha
gen¢ ya da daha giizel bir kadin ugruna onlardan yasal olarak kurtulabiliyordu. Bununla
beraber kadinlar da mutsuz evlilikten daha kolay kacabiliyordu. Ayrica kilise birlesmenin
bozulamayacaginda 1srar ederken, evlenirken secim yapilmasin1 da savunup desteklemistir.
Daha once bir kadinin tercihlerine hi¢ basvurmamais bir kiiltiir i¢in bu yeni bir seydi. Yine de
bosanmaya iligkin olas1 nedenlerin listesi erkekler i¢in daha kabarikti; ¢cok uzun siire ev
disinda kalarak kocasini hosnutsuz eden bir es de bazi donemlerde bu listede bulunmustu.
Bir baska yeni gelisme, taraflardan biri manastir yasamina girmeyi dilerse kilisenin
bosanmaya izin vermesiydi. Erkek de kadin da kutsal yemini etmek amaciyla esinden
bosanabiliyordu. Kimi zaman erdemli bir cift cocuklari biiyiidiikten sonra farkli

manastirlarda yagamak iizere birbirlerinden ayriliyordu.

4 Donald M. Nicol, a.g.e. s. 11-12 ) .
47 Angeliki E. Laiou, “Arzu, Ask ve Delilik: Bizanslilarin Géziiyle Cinsel lliskiler” , Cogito Bizans, S.17, Ist.
1999, s. 187

98



Bir kadimin drahomasi yani evlenirken ailesinden alip getirdigi mallar istiindeki
haklar1 olabildigince savunulmustur. Evlilikle ¢ok fazla mal kosullara baglandigi igin,
hukukun kadinlarla ilgili olarak giindeme geldigini gorebilecegimiz alanlardan biri mal
anlagsmazliklartydi. Kocas1 yonetebilse de drahoma kadinindi. Kocanin drahomanin
azalmasina goz yummasi durumunda kadin bu mali yonetme hakkina sahipti. Kadin ayrica
kocasinin evlenirken verdigi ve drahomanin belirli bir oranina gore saptanan diigiin
armaganlarina da tiimiiyle sahip oluyordu ve bunlar1 kullanabiliyordu. Elbette gerek
drahomadan gerekse diigiin armaganlarindan evlilikten dogacak cocuklarin yararlanmasi
amaglaniyordu; eger kadin kocasindan once Oliirse bu mallarin mirascist olarak cocuklar
babalarindan once geliyordu. Ailenin babas1 6ldiigiinde dul karis1 ¢ocuklarin ve mal miilkiin
dogal muhafizi oluyordu. Ailenin reisi olarak bir erkegin biitiin yasal yiikiimliiliiklerine ve
bunlar1 yiiriitecek yasal yetkiye sahipti. Mallarin yonetimi, c¢ocuklarin egitimi,
drahomalarinin saglanmasi ve ¢ocuklarin evlendirilmesi kocasinin 6liimiiyle beraber kadinin

omuzlarina yiikleniyordu.

Dul kadin bir imparatoriceyse, bunlara imparatorlugun yonetimi de ekleniyordu. Yasal
haklar acisindan dul olmak bir kadinin elinde tutabilecegi en giiclii konumdu. Yeniden
evlenmesi durumunda dul kadin, ilk ailesi ve mallar iistiinde —diigiin armaganlar1 disindaki-
sahip oldugu biitiin denetimini ¢ogunlukla yitiriyordu. Dolayisiyla yeniden evlenme kadinlar

icin giic kaybina neden olan bir secenekti. **

6. Saray Entrikalari

Imparatorluk saray kisisel ¢ikarlar, diizenci ihtiraslar, kanli hinglar kargasaligin

barindirmaktan bagka bir seye yaramiyordu.

Biitin  Bizans tarihi boyunca, imparatorlugun azametli iktidari, onu
kavrayamayacak kadar zayif ellere diistiigii zaman bu hal kendini gosterecektir. iktidarin
efsanevi cazibesi derhal azgin ihtiraslar yaratacak, efendisinin yaninda yasayanlarin her
biri tahtin basamaklar {izerinde yalniz kalmay1 ve nihayet firsat diisiince onu isgal edeni de

kovmay kurarak, birbirini bogazlamaktan baska bir sey diisinmeyeceklerdir. *°

8 Barbara Hill, Bizans fmparatorluk Kadmnlar Iktidar, Himaye ve fdeoloji, Ist. 2003, s. 15- 16
* Auguste Bailly, Bizans Imparatorluk Tarihi, Cev. Haluk Saman, C. 1,Ist. trz. s. 18
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Konuya iligkin bir 6rnek olmasi acisindan;

II. Romanos (959-963) zamaninda ordu kumandanlarindan Mikeforos Fokas, Girit
adasini Araplardan alarak biiyiik bir sohret kazanmisti. Bu sirada Bizans sarayinda sefahat,
Theodora devrindeki dereceye ulasmis bulunuyordu. Romanos gencliginde, lakonya’li
Teofano adli son derece giizel ve suh bir kizla evlenmisti. Kendisi de iri yar1, mavi gozli,
son derece yakisikli bir delikanliydi. Teofano, bir siire sonra, 975-1025 yillar1 arasinda
imparatorluk edecek olan II. Vasilyus’u dogurunca saraydaki mevkii biisbiitiin saglamlasti.
Nihayet, kocasiyla birlikte imparatorluk tahtina c¢ikti. Romanos o sirada yirmibir, Teofano
ise on sekiz yasinda idiler. Geng kadin, giizelligi ve cazibesiyle kocasiin tizerinde biiyiik bir
niifuz sahibi olmustu. Hatta kayinvalidesiyle goriimcelerini o sayede saraydan uzaklastirdi.
Romanos, imparator olduktan dort yil sonra o6liince Teofano dort ¢ocuguyla dul kaldi.
Bunlardan ikisi erkek, ikisi kizdi. Geng¢ kadin bes yasindaki oglu Vasilyus ile iki yasindaki
oglu Konstantinos adina devleti idareye basladi. Bu sirada devletin en niifuzlu adamu,
Anadolu ordusu kumandani ve Girit fatihi Nikeforos Fokas’di. Kendisi sert, sessiz ve kederli
gorliniislii idi. II. Romanos vefat ettigi zaman her seyi yapabilirdi;lakin hicbir sey
yapmayarak giizel Teofano ile iliski kurmay: tercih etti. Imparatorice onu Istanbul’a
getirmisti. Kendisine olan hayranligini biliyordu. Bu adami hi¢ sevmemekle beraber,
mevkiini korumak i¢in evlenme teklifini kabul etti. Boylece Nikeforos Fokas 963 yilinda
imparator oldu. Teofano’ya olan aski ise, her giin biraz daha artmaktaydi. Iste bu zat,
diismanlarina karsi kendisini korumak icin denize yakin ve emniyetli bir yerde oturmayi
dogru bularak Teodosyus ve Urmizdas saraylarinin etrafim1 tahkim etti. Teodosyus sarayinin
dogu ve bati tarafina bazi boliimler ilave ederek, burasini yollar ve teraslar vasitasiyla

birlestirdi.

Nikeforos Fokas, bir siire sonra savaglara gitmek icin Teofano’yu yalmiz birakmaya
basladi. Geng kadin bu sirada kocasinin yakisikli yegeni Joannis Cimiskis ile iliski kurdu ve
ona asik oldu. Nihayet bu yiizden 969 yilinda kocasini sarayda uyurken oldiirtmiistiir.
Imparator yegeninden siiphelenmis ve onu bir miiddet evvel sehirden siirmiistii. Lakin
Cimiskis, Teofano ile daima gizlice haberlesmekte idi. Bu sayede biitiin tertibat alindi. 969
yil1 Aralik ayimnin onuncu gecesi, saat beste, dondurucu bir poyraz eser ve buram buram kar
yagarken Cimiskis yaninda arkadaslar1 bulundugu halde deniz tarafindan sandalla geldi ve

gizlice sarayin rihtimina ¢ikti. Evvelce kararlastirildigi gibi, 1shikla isaret verince, sarayin

100



yukari seddinde bulunan ve bir giin dnce Teofano tarafindan igeriye alinmis olan arkadaslar
ipe bagl bir sepeti asagiya saliverdiler. Bu vasita ile, Cimiskis en sonra olmak sartiyla, hepsi
birer birer yukariya ¢iktilar ve ellerinde yalin kiliclar1 bulundugu halde imparatorun odasina

hiicum ettiler.

Lakin, onu yataginda bulamadilar. Bu yiizden de ¢ok sasirdilar hatta panige kapilir
gibi olup kacmak istediler. Bu sirada o civarda rastladiklar1 bir saray hademesini yakalayip
kendisini imparatorun bulundugu yeri soylemeye mecbur ettiler. Nikeforos Fokas, ayak
sesleriyle uyanarak sicrayip kalkti. Lakin, bir kili¢ kafasimi yardi. Kanlar icinde yere
yuvarlandi. Siiriikkleyerek Cimiskis’in yanina getirdiler. O da sakalindan yakalayip:
-Nankor!.. Hizmetlerimi unuttun degil mi? Halbuki ben olmasam tahta ¢ikamazdin. Ustelik
utanmadan beni siirgiine gonderdin. Bakalim seni simdi kim kurtaracak? Diye haykirdi ve
kilicinin kabzasiyla vurup cenesini dagitti. Sonra eliyle kafasim kesti. O sirada olayr duyan
mubhafizlar, sarayr kusatmis bulunuyorlardi. Bunun {iizerine Cimiskis imparatorun kesik
basin1 pencereden onlara gosterdi. Nikeforos Fokas’in 6ldiigline kanaat getiren muhafizlar,

yeni imparatoru alkisladilar.

Cimiskis, bu olay lizerine hemen Ayasofya’ya kostu ve patrikten kendisini imparator
olarak takdis etmesini istedi. Lakin patrik, kocasinin katili Teofano ile iligkilerini
kesmedik¢e bunu yapamayacagini soyledi. Cimiskis, cinayete istirakini kesin sekilde
reddederek onu feda edip imparator oldu. Cimiskis ile evlenmeyi uman Teofano ise Kinal
Ada’daki manastira kapatildi. Heniiz yirmi dokuz yasinda bulunan ve biitiin giizelligini
muhafaza eden gen¢ kadin, bu diisiise katlanamadi. Bir ay sonra Kinali Ada’dan kacip
Ayasofya’ya sigindi. Imparator bunu haber alinca hemen yakalanarak Anadolu’ya
siiriilmesini emretti. Teofano bunun {izerine son bir goriismede bulunmak i¢in yalvardi.
Kargilagtiklar1 zaman ise, vefasiz asigimi hakaretlere bogdu. Yanindan zorla ¢ikarldi.
Cimiskis, elli bir yasinda bulundugu halde 6liinceye kadar, yani yedi yil siireyle gen¢ kadin
felaket icinde yasadi. Ondan sonra Istanbul’a, ¢ocuklarinin yanina dondii. Lakin gururu gibi,
hirs1 da sonmiistii. Kutsal sarayin bir kosesinde itibarin1 kaybetmis olarak yasadi ve oyle

oldii. >

30 Midhat Sertoglu, “Bizans Saraylar1 Ve Saray Maceralart” Hayat Tarih Mecmuast, C. 1, S. 1, ist. 1977, s.
33,35
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DORDUNCU BOLUM

TURK — BiZANS ILISKILERI

Tiirkler, Bizans Imparatorlugu’nun bin yili askin siiresi i¢inde temas etmis oldugu
pek cok millet arasinda zaman acis1 ve iliski yogunlugu bakimindan ilk siray
almaktadirlar. Ciinkii Bizans Imparatorlugu kurulusundan yikilisina kadar devamli sekilde,
degisik isimler altinda da olsa, Tiirklerle siyasi, askeri, ticari, kiiltiirel baglarini
stirdiirmiistir ve bu temas sadece sinir Otesinde kalmayip, V. yiizyilin ilk yarisindan
itibaren 6nce Hunlarin daha sonra Avarlar, Oguzlar, Pecenekler, Kumanlar gibi Balkanlar
yoluyla gelen Tiirklerin Bizans topraklarinda yerlesmesiyle de ¢ok daha yakin iligkilerin
kurulmasina neden olmustur. Boylece genis kitleler halinden gerceklesen bu yerlesmeler
sonucunda, Tiirklerin, imparatorlugun cesitli etnik kokene mensup halk: arasinda, belki de

en biiyiik grubu olusturdugunu séylemek, hic¢ de yanlis bir yorum olmaz. '
1. Tiirklerle Bizanshlarin Karsilasmasi

Tiirklerle Bizanslilarin iligkisi 1071°de Tiirklerin Bizans ordusuna kars1 Malazgirt
Savasi’n1 kazanmasindan, 1300 yili baslarinda Osmanlilarin tarih sahnesine ¢ikmasi ve
1453 yilinda Konstantinopolis’in istila edilmesi siirecinde gecen ortalama 350 yillik bir
siire ile sinirli degildir. Aslinda Bizanshlarla Tiirklerin iligkisi 1071 yilindan ¢ok daha
gerilere gider. Bizanshilarin Tiirklerle iliskileri Orta Asya’daki bazi Tiirk boylarinin
Islamiyet’le tanismasindan cok daha 6nce baslamisti. “Anadolu’ya ilk gelen Tiirkler
Bulgar Tiirkleridir. 530 yilinda Bizans ordulan tarafindan bozguna ugratilan Tiirklerin bir
kismi Bizans tarafindan Anadolu’ya gecirilerek Trabzon havalisi ile Coruh, yukar1 Firat

bolgelerine yerlestirildiler. 2

Bizanshlarla Tiirklerin ilk diplomatik iliskileri VI. yiizyilin ortalarinda baglamisti.
Imparator Justinianos dénemi tarihcisi Prokopios 552 — 558 yillar1 arasini ele alan Hyper
ton Polemon (Savaslar) adl1 sekiz kitaptan olusan eserinde Vandal, Got ve Iran savaslarini

anlatirken kendilerini yakindan etkileyen Hunlar ve Avarlar gibi kavimlerin 6zelliklerinden

! Isin Demirkent, “Tiirk Yasaminin Bizans’a Etkilerinden Birkag Ornek”, Tarih Boyunca Tiirklerde Ev ve
Aile Semineri (25-26 Mayis 1998) Bildiriler, Ist. 2000, s. 145
2 Mustafa Ekincikli, Tiirk Ortodokslari, Ank. 1998, s. 76
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bahsetmektedir. Tiirklerin VI. yiizyilldan ¢ok once Orta Asya’da yasadiklart bilinmektedir.
Ancak 552 yilinda ilk kez Goktirk Kaganligi'nin ortaya cikisina kadar Bizans
kaynaklarinda “Tiirk” ad1 gegmemistir. Tiirklerin bu sahada onceleri belki bir boy veya bir
kabile halinde yasamalarina karsilik daha sonra biiyiik bir devlet haline gelmelerinin ve
ticaret (ipek) yolunun giivenligini saglama gorevini {istlenmis olmalarinin adlarinin
duyulmasinda 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir. VI. yiizyilin ikinci yarisinda Bizans
Imparatorlugu’nun da onemli bir meselesi olan Tiirkler boylece tarihi kaynaklarda yer

almuglardir. °

Bizans Imparatorlugu ozellikle 540’lardan sonra dogudan Sasaniler, batidan
Franklar, Gotlar gibi barbar kavimlerin tehdidi altindaydi. Bizans, usta oldugu diplomasi
sanatin1 kullanarak disardan gelen saldirilar1 durdurmaya calisiyordu. Bu donemde Bizans
Imparatoru olan II. Justinos’un Tiirklerle isbirligi yapmasi icin bir firsat dogdu. Bu
isbirliginin saglanmasi her iki tarafin da yararinaydi, 568-569 yili bu isbirliginin déniim

noktasi oldu. *

X. yiizyll ortalarindan itibaren Orta Asya’dan Iran yoluyla Dogu Anadolu
Bolgesi’ne go¢ edip imparatorluk topraklarinda yerlesmis Tiirk topluluklart da vardi ve
bunlar daha o siralarda Bizans ordularinda gorev almaya baslamislardi. Nitekim bu
donemde kaleme aldizi De Cerimoniis adli eserinde Imparator VII. Konstantinos
Porphyrogennetos, saray muhafizlar1 arasinda Ferganali Tiirklerin bulundugunu yazmistir.
Ayrica XI. yiizyil baslarinda Imparator II. Basileios devrinde yurtlart Orta Asya steplerini
terk ederek batiya goc etmis ve Anadolu’da Bizans topraklarina yerleserek imparatorluk
hizmetine girmis Tiirk kabilelerinin varligindan da haberdariz hatta bu Tiirkler arasindan
Imparator III. Romanos Argyros’un saltanat doneminde 1029 yilinda protospatharios
unvaniyla taltif edilen ve sahip oldugu iistiin meziyetlerle orduda en yiiksek mevkilerden
birine kadar ulasan kumandan Georgios Maniakes’i belirtmek gerekir. XII. ve XIIL
yiizyillarda ise, Bizans ordularinda cok sayida Pecenek Tiirkii gorev yapmaktaydi. Her ne
kadar bunlarin sayisini1 tam olarak bilmek miimkiin degilse de, bu doneme ait eserlerde,

Bizans’in giristigi biitiin savaslarda ve Hacglilara karst halkin giivenliginin saglanmasi

* Hatice Palaz Erdemir, 6. Yiizyil Bizans Kaynaklarina Gore Goktiirk-Bizans fliskileri, Ist. 2003, 5.6-7
4 Orhan Duru, “Bizans Sasirtiyor”, Cogito Bizans, S. 17, 5.369
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amaciyla teskil olunan biitiin birliklerde, hatta Anadolu’nun bir¢cok kalesindeki

garnizonlarda Pecenek subay ve askerlerinin bulunduguna dair kayitlar gormekteyiz. >

2. Selcuklu — Bizans iliskileri

Bizans Imparatorlugu, XI. yiizyilda Selguklu Tiirklerinin Anadolu’ya girisleri ve
kisa siirede Ege ve Marmara Denizi kiyilarina kadar ulagan akinlar1 sonucunda Tiirkler ile
yogun bir iliski igine girdi. Imparatorlugun yabancilar1 biinyesinde toplama politikasina
uygun olarak Tiirkler de, ¢esitli milletlerden gelenler gibi, ya go¢ etmek ya da esir alinip
getirilmek suretiyle Bizans diinyasina katildi. Bunlar arasinda bircok kisinin, saray
unvanlar1 bahsedilerek aristokrat sinif i¢inde yer aldigim ve ozellikle askeri alanda yiiksek

mevkilere ciktigin1 goriiyoruz. °

Anadolu’da devlet kurmus, belli bir uygarlik seviyesine ulasmis Anadolu
Selguklulart (1040 — 1246) XI. yiizyilin ortalarindan XIII. yilizyilin ortalarina kadar
Bizanslilarla sinir komsusu olarak i¢ i¢ce yasamisti. Bizans kurumlarina ve Bizans halkina
hi¢ de yabanci degildi. Anadolu Selguklulart bile Anadolu’da Tiirkler arasinda bir birlik
saglayamamisti. XII. yiizyilin sonlarinda Konya sehri etrafinda goriinen merkezi idare
heniiz yoktu. Sadece Bizans’la degil Anadolu’daki c¢esitli giicler kendi aralarinda miicadele
etmekteydiler. Bu arada Anadolu’daki asil biiylik giic Danismendliler olup, bu iki Tiirk
giicii zaman zaman catigtyordu. ~  Selcuklu Tiirkleri Anadolu’ya geldiklerinde
Anadolu’daki Tiirklerden 6grenecekleri bir sey yoktu. Saygi duyup ornek alacaklar1 sadece
Bizans uygarlig1 vardi. Sel¢uklular Anadolu’ya geldiklerinde saglamca oturmus toplumsal
ve siyasal diizenlemeler buldular. Bizans’in topraklarini ele geciren Selgcuklular onlarin
devlet diizenini de almuslardi. * Anadolu Selcuklulart Bizanshlarla savasmasina ragmen
iliskilerini, savastan cok kiiltiir ve ticaret alig-verisi iizerine gelistirdiler. iki devlet arasinda
dikkate deger bir politik ve Kkiiltiirel alisveris vardi. Ayrica Bizans Imparatorlugu’nda
Miisliiman tiiccarlarin ticaret yapmalarina izin veriliyordu. Bizans devlet kademelerinin
onemli mevkilerinde 6zellikle Aksoukh ailesinden Tiirkler, Selcuklu devlet kademelerinde

de Bizanslilar yer aliyordu. Manuel, Selcuklu kiiltiiriine hayranligim1 en somut sekilde

5 Isin Demirkent, “Tiirk Yasaminin Bizans’a Etkilerinden Birkac Ornek”, Tarih Boyunca Tiirklerde Ev ve
Aile Semineri (25-26 Mayis 1998) Bildiriler, Ist. 2000, s. 145-146

6 Isin Demirkent, “Tatikios (Tiirk Asill1 Bir Bizans Kumandani)” , Belleten, C. LXVII, S. 248, s. 93

" Tuncer Baykara, Tiirkiye Selcuklulari’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, ist. 2004, s. 72

8v. Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti, Cev. Azer Yaran, Ist. 1988, s. 340
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Biiyilk Saray’in icinde oymali tavanli, Selguklu tarzinda bir salon insa ettirerek

gostermistir. ?

Gergekten de, Bizans Imparatorlugu biitiin ortagag boyunca geri kalmis Bati
toplumuna ilgi duymamis, buna mukabil Dogu’nun Kkiiltiiriine her zaman ac¢ik olmus ve
etkisinde kalmistir. Selguklularin Anadolu’ya yerlesmesinden ©Onceki yiizyillarda,
Balkanlar yoluyla alinan Tiirk kiiltiiriiniin yam sira, Bizans diinyasinda Islam sanatinin
etkileri de bilinen bir husustur. Bu devir i¢in bir iki 6rnek vermek istersek, IX. yiizyilda
Tasvir Kiric1 déonemin son imparatoru olan Theophilos (829-842)’un sehrin disinda
(Kiiciikyal1 semtinde) insa ettirdigi Bryas Sarayi’ni gosterebiliriz. Bir Bizans tarihgisi
eserinde, Bryas Sarayi’n1 “essiz giizellikteki bu saray, Bagdat Abbasi saray mimari tarzi ve
desenlerinin taklit edilerek insa olunmus bir kopyasi idi” sozleriyle tarif etmistir. X. ve XI.
yiizyilin ilk yarisinda hiikiim siiren Makedonya hanedani devrinde, islam maden isleme
sanatinin Bizans’ta moda oldugunu, imparator IX. Konstantinos Monomakhos devrine ait
bir tacin etrafindaki motiflerde Samarra’daki sarayin sanat temasinin taklit edildigini, hatta
baz1 degerli esyalarin iizerinde Islam siislemeleriyle yar1 kufi yazilarin bulundugunu
belirten giiniimiiz sanat tarihgileri, ayrica bu zaman boliimii icinde gerek Istanbul’da
gerekse Istanbul disinda yapilmis binalarin yiizlerinde goriilen tas oymacilifinin da Islam

sanatini yansittgin sdylerler. '

X. yiizyllda Tiirk boylarinin Anadolu’ya gelmesiyle baslayan karma evliliklerde
daha cok Tiirkler Bizanshh kadinlarla evleniyordu. Bugiin kisirlastirilmis anlaminda
kullanilan “igdis” ortacagda Selcuklulardaki, yabancilarla evlenen Tiirklerden tiireyen

melez kusag ifade ediyordu. '

Temel olarak kozmopolit yapidaki Osmanli Devleti’nin olusumuna dogru giden yol
kozmopolit bir ortamda olusacakti. Osmanliy1 olusturan temel ilke bugiine kadar hep 6n
plana cikartilan din ugruna savasma kisaca gaza diisiincesinden ¢ok, o donemde
Anadolu’da var olan sosyal yapinin gere8i olan uzlasmaci felsefe ve bu arada Bizans

mirasindan miimkiin oldugu kadar faydalanmak olacakti. Osmanli iste bu uzlasmaci felsefe

? John Ash, Bizans’a Yolculuk, Cev. Ozge Ozgiir, ist. 2005, s. 151

10 Isin Demirkent, “Tiirk Yasaminin Bizans’a Etkilerinden Birkac Ornek”, Tarih Boyunca Tiirklerde Ev ve
Aile Semineri (25-26 Mayis 1998) Bildiriler, Ist. 2000, s. 147-148

" Bilge Umar, Tiirkiye Halkimin Ortacag Tarihi, ist. 1998, s.254
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ve Bizans kurumlar {iizerinde Osmanli Devleti’nin temellerini atacakti. Bunun da
birlestirici giicii basta Islam dini ve Anadolu’daki degisik kiiltiirlerin ve 1irklarin sentezi
oldu. Bu kompleks sentez Osmanliy1 yaratti. Bu sentez olusumu icinde yalniz savaslari ve
[slam dinini 6ne cikartarak, Bizans’in etnik, kiiltiirel, kurumsal katkisini inkar edersek
Osmanlinin olusumunu Tiirk kiiltiiriintin ve kimliginin kokenlerini tam olarak anlamamiz
miimkiin olmaz. Anadolu’daki Miisliman ve Hiristiyan gruplar birkag¢ yiizyil i¢inde yan
yana yasamayl Ogrenmisler, karsilikli evliliklerle ve Anadolu Hiristiyanlarinin
Miislimanhig secip Tiirklerin arasina katilmalariyla birka¢ yiizyil icinde Anadolu Tiirk
kimligine yeni bir etnik boyu yeni bir fiziksel goriinim yeni bir kiiltiirel sentez

katmislardir. Yalniz Osmanli degil biz de bugiin bu sentezin uzantisiyiz. 12

3. Osmanh - Bizans Iliskileri

1300’1 yillarda yeni yeni ortaya cikan, heniiz devlet olma asamasindan uzak olan
Osmanlilarin  Selcuklulardan alacagi bir model kalmamisti. 1243 yilindan sonra,
Selguklular Anadolu’da agirligini hissettirmekten uzakti. Selcuklu sultanlar1 Mogollarin bir
kuklas! haline gelmisti. “Anadolu’nun biiyiik bir boliimii Mogollarin Iran’da kurduklari
[lhanlilar Devleti tarafindan yonetiliyordu. Osmanlilar dahil Anadolu Tiirkmen beylikleri
[ran’dan atanan Ilhanli valilere vergi vermeye basladilar. Ancak ilhanlilar kendilerine biraz
daha uzak olan Orta ve Bati Anadolu’da uzun vadeli siyasi yapilar olusturamadilar. '
Osmanllarin Bizans’tan etkilendigi gibi Selcuklulardan, Iran- Sasani Imparatorlugu’ndan
da etkilendigi bir gercektir. Ancak bu etkilesim hi¢cbir zaman Bizans kadar etkili
olmamustir. Tiirkler onlerinde duran biiyiik bir uygarlhiin kiiltiir mirasina sirt cevirmeyecek
kadar pratik zekaya sahip insanlardi. Nitekim onlar da bu miras1 reddetmeyerek, bir sentez
yaparak aldiklar1 miras1 gelistirdiler. Osmanli Devleti bu sentez iizerinde olustu. Bu
sentezin olusumunda Tiirklerin uyum saglama yetenekleriyle Bizans’in katkist biiyiik rol
oynadi. Osmanli Imparatorlugu Bizans Imparatorlugu ile birleserek dogmustur. Asya’da
bliyiik bir giic olmadan evvel Avrupa’da Onemli bir giic olmustur. Osmanlilar
Miislimanlardan oldugu kadar Selcuklu Mogol rejiminden de Ornek almiglardir. Fakat
Selcuklu Devleti daha kiigiik alanlar1 kapsamistir. Genelde yoresel geleneklerin ve komsu

Bizans’in etkisi altinda kalmistir. Tarihi siire¢ i¢inde agirlikli olarak Selguklulardan ¢ok

2 smail Tokalak, Bizans — Osmanli Sentezi, Ist. 2006, s. 192
13 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Paramin Tarihi, Ist. 1999, s. 21
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Bizans ile olan iligkileri Osmanli Devleti’nin kurumlart i¢in bir model olusturdu. Osmanl
Bizans modelini, kiiltiiriinii, devlet kurumlarimin isleyis seklini, Miisliman olmus
Bizanshlardan dgrendiler. '

Osmanlilar, devamli giiclenmesini ¢ogunlukla savas kazanmakla degil, hakim
oldugu yerlerdeki insanlara iyi davranmasiyla, onlar1 kendi sistemiyle adil bir sekilde
uzlagtirmasiyla saglamisti. Osmanlilarin  bu politikast istimalet politikas1 olarak
adlandirilir. Bu toleransli yaklasim Roma Imparatorlugu’nun da baslica politikasiydi. Istila
ettikleri bolgelerde bir diizen ve uzlagma saglamak i¢in oldukca politik ve toleransl
yaklagirlardi. Genelde Roma’nin saglamaya calistig1 diizene Roma baris1 anlaminda Pax-
Romana deniliyordu. Osmanli, Roma/Bizans diizenin bir¢cok uygulamasini kolayca
kendine adapte etti. Osmanlilardan ¢ok daha 6nce hem Roma hem de Bizans’ta kullanilan,
Osmanlilarin sadece ismini degistirerek uyguladigi toprak rejimi ve cesitli yasalar1 temel
alarak devlet olma asamasina dogru ilerlemislerdi. Dolayisiyla, Osmanlilar zaten var olan
ekonomik sistemi fazla degistirmeyerek, bu sistem icinde koyliiniin eskiye oranla

durumunu daha da iyilestirdi.

Osmanlilarin niifusu tipki Bizans’ta oldugu gibi kirsal agirlikliydi, ekonomisiyse
tarima dayaliydi. Bizans, kirsal bolgedeki koylii iiretimini tinitelere ayirmis, buna gore
tiretimi takip ederek vergilendirme yapiyordu. Bu iinite bir ailenin is giicli {izerine
sekillenmisti. Bu da bir kar1 kocanin bir cift okiizle bir giinde siirebilecegi toprak
miktariydi. Bizans’ta buna oike/zeugarion deniyordu. Osmanlilardaki adiysa cift hane
sistemi oldu. Cift hane sistemi, Osmanli sosyal ekonomik yapisini, onu belirleyen belli
bash kurum ve kanunlari, tahrir sistemini, miri arazi rejimini, koylii ekonomisini, sosyal
ekonomik sorunlar1 kucaklayan ve agiklayan bir teoridir. Roma Imparatorlugu dénemine
kadar inen bu sosyal, ekonomik, mali sistem Bizans ve Osmanl Imparatorluklarlmn

. e s e .. 15
kurulusunu ve uzun 6mriinii agiklayan temel rejimi ifade eder.

Bizans’in en yakin sinir komsusu olan Osmanlilar ileride kalic1 bir devlet sistemi
kurmayi, Bizans kurumlar1 ve Bizanshlardan ogrendiklerini kendilerine uyarlayip, bir
sentez yaparak basarmislardi. Osmanli adi verilen Tiirk boyu dogru zamanda dogru yerde

bulunuyordu. Karsilarinda gittikce giiciinii kaybeden biiyiik bir imparatorluk ve onun bin

' {smail Tokalak, Bizans — Osmanli Sentezi, Ist. 2006, s. 196
15 Halil Inalcik, “Osmanli Devleti’nin Kurulus Problemi”, Dogu Bati Makaleler I, Ist. 2003, s.120
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yildan fazla bir zamanda olusturdugu devlet modeli vardi. Bizans devlet modelini tanimak
icin Osmanli’nin Oniinde yiiz elli yillik siiresi olacakti. Aslinda Osmanlinin devlet olma

asamasindaki engel Bizans degil, daha ¢ok Tiirk beylikleriydi.

Biitiin bu bilgilerin 15181 altinda Osmanli Devleti’nin olusumu incelendiginde,
Osmanli Devleti’'nin  olusumuna Anadolu Selcuklu Devleti’'nin degil, Bizans
Imparatorlugu’nun model oldugu goriiliir. Zaten Anadolu Selcuklulari da, ondan &nce

kurulan Miisliiman devletler de Bizans ve Iran-Sasani modellerini 6rnek almislardur.

Osmanlilar ile Bizans uzun siire i¢ ige yasamig, Bizans’tan Osmanlilara kiiltiir ve
bilgi aktarimi ¢ok ¢esitli yollardan olmustu. Kiiltiir ve bilgi aktariminda etkili olan yollar

sOyle siralanabilir:

1. Karsilikli evlilikler yoluyla (6zellikle Miisliiman erkeklerle Bizanshh kadinlarin

evlenmesi),

2. Yerli Hiristiyan halkin din degistirmesi, ele gecen Bizansh esirler yoluyla ve

uzun yillar iki toplumun yan yana yasamasi sonucu,

3. Ticaret yapma ve karsilikli politik ¢ikarlar nedeniyle ilk yillardan baglayarak
araliklarla 1450 yilina kadar siiren politik askeri igbirligiyle,

4. Cogunlukla Tiirklerin Ordudan ve yonetimden tasviye edilerek kozmopolit

kurumlasmanin olusturulmasi,
5. Konstantinopolis’in 1453 yilinda ele gegcirilmesiyle Bizans idari kurumlar ve ele

. . . . . - . 16
gecen Bizans biirokratlar1 sayesinde Bizans mirasinin 6ziimsenmesi.

29 Mayis 1453 Sal1 giinii Tiirk fethiyle Osmanli imparatorlugu’nun payitaht1 olarak

[slam diinyasina kazandirilan Istanbul, 1123 yil 6nce yine bir Mayis giinii Roma

16 fsmail Tokalak, Bizans — Osmanli Sentezi, 1st. 2006, s. 201
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Imparatorlugu’nun yeni baskenti ilan olunmus ve biitiin ortacag boyunca diinya tarihindeki
istiin mevkinini korumustu. Cografi konumunun 6zelligi yiizyillarca siyasi, askeri ve ticari
acidan hep O6nem tasimisti. Mevkinin Onemi yaninda sahip oldugu tabi giizellikler
cazibesini daha da arttirmis, ona “Sehirlerin Kraligesi” unvanini kazandirmisti. Dogu ve
Bat1 milletlerinin hayranligini1 ¢eken, zenginligi ve zerafetiyle adeta yabancilari biiyiileyen
bu muhtesem sehir, Islam diinyasim da cezp etmisti. Bunu, heniiz Arabistan sinirlarinin
disina cikmamis Miisliiman ordularina, Istanbul’a sahip olmanin saglayacag: iistiinliigii
anlatmak gayesiyle Peygamberimizin sdyledigi “Istanbul mutlaka fethedilecektir. Onu
fetheden kumandan ne giizel kumandan ve o ordu ne giizel ordudur” seklindeki hedef
gosteren sozlerinden biliyoruz. 7 Fatih’in Istanbul’u fethiyle Osmanlinin Bizans mirasini
Oziimsemesine son nokta konuldu. Klasik Osmanli diizeni bu miras iizerine insa edildi.
Liiks saray yasamu, liikks giyim kusam, hadimlar, térenler, sultanlarin ¢cogunun sarap igmesi,
kendilerinin yeryiiziinde Allah’in golgesi olduklarini ifade etmeleri gibi uygulama ve
anlayisin hicbiri Islam’m temel ilkeleriyle ortiismiiyordu. Biitiin bunlar Osmanliya

ozellikle Bizans’tan gecmisti.

4. Bizans’in Osmanhya Etkileri

Bizans sinirlart i¢inde kozmopolit etnik yapiyr 1200 yil basariyla yonetebilecek
devlet diizeni gelenegini Roma’dan alarak gelistirmisti. Ayn1 kozmopolit yap1 iizerinde
hakimiyet kuran Osmanli’nin kendine miras kalan bu devlet mekanizmasina sirt gevirip
yeni bir sitem gelistirmesi akilcit degildi. Osmanlilar, 1300 yilindan 1453 yilina kadar
gecen yiiz elli yillik devlet olma asamasina gegis siirecinde, devletin etkin bir sekilde
islemesinde eksik kalan yap1 taglarin1 tamamlama sansim1 Bizans’in komuta merkezi olan
Istanbul’u ele gegirdiginde (1453) elde etti. Kurumlarin isimleri korunarak ya da ufak tefek
degisikliklerle Bizans’in biiylik mirasi, bin kiisur yillik devlet idaresi deneyimiyle
kurumlar1 Osmanliya uygun hale getirildi. Kisaca 6zetlersek, Bizans’in Osmanliya en son
etkisi 1453 yilinda Konstantinopolis’in Tiirkler tarafindan fethedilmesiyle oldu. Bizans
miras1 Istanbul’un fethiyle Osmanlinin klasik devlet diizenine ge¢mesine son olarak

yardime1 oldu. Osmanli bu klasik devlet olusumunu Tiirklerden degil, devlet kurumlarinin

17 Isin Demirkent, “Fetih Oncesinde Bizans’in Siyasi Durumu” , 1. Uluslar arasi Istanbul’un Fethi
Konferansi (24-25 Mayis 1996) Bildiriler, ist. 1997, s. 32
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yardimiyla ve halkin Bizans-Osmanli sentezi icinde olusan siteme adapte edilmesiyle

olusturdu. 18

Fuad Kopriili'niin Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri adli
kitabinda da durum su sekilde yorumlanmustir: ilkcagda Yakin Dogu tarihinin en miihim
meselelerinden biri, iran ile Yunan-Roma medeniyetlerinin birbirleriyle miicadeleleridir.
Bu miicadelelerin Sasaniler devrinde yeniden kuvvetlendigini goriiyoruz. Bu iki biiyiik
medeniyetin bin yildan fazla siiren temaslar1 esnasinda birbirinden iktibaslarda
bulunacaklar1 pek tabiiydi. Keyaniyan devrinin bir takim anane ve miiesseseleri, iskender
istilasindan sonra kurulan muhtelif Asya monarsileri vasitasiyla, Roma Imparatorlugu’na
intikal etmisti. Roma, Kiiciik Asya ve Elcezire fiituhatindan sonra, daha cok Iran tesiri
altinda kaldi. Miladin birinci yiizyilindan baglayan bu devamli tesir, Sasani
Imparatorlugu’nun kurulmasindan sonra (M.S. 228) biisbiitiin kuvvetlendi. Milli ananelerin
kuvvet ve kiymetini idrak ederek hakimiyetlerini o saglam esaslar iizerine kuran bu siilale
zamaninda, iran Imparatorlugu, o aralik i¢ karigikliklar arasinda bocalayan, iktisadi ve
manevi bakimlardan bitkin bir halde bulunan Roma’ya kars1 iistiinliiiinii pekala
hissediyordu. Kendi zaaf1 ve gerilemesi karsisinda Sasani Devleti’nin yiikseldigini géren
Roma artik Iran’1 bir 6rnek telakkiye baslamisti. Diocletien’in sarayi, mabut mertebesine
cikarilan hiikiimdarin 6niinde secde etmek adeti gibi adetleriyle, karisik tesrifat kaidelerine
bagli memurlar1 ve hadimlariyla bizzat o devir adamlarinin da iddia ettikleri gibi, Sasani

sarayinin bir taklidi idi.

Sasani tesiri Dogu Roma’da dahi uzun miiddet kuvvetle devam etti. A. Christensen,
Sasani ve Romen adetleri arasinda benzeyisler bulundugunu yazdig: gibi, F. Cumont, N.P.
Kondakov, J. Ebersolt gibi alimler de Bizans sarayinda sasani adet ve kiyafetlerinin, bir
takim riitbe ve memuriyetlerin taklit edildiginden bahsediyorlar. E. Quatremere, daha
bundan bir asir evvel, Bizans saraylarindaki top ve cevkan oyunlarmnin Iran’dan iktibas
edildigini hakli olarak soylemistir. Diehl, daha sonralar1 devamli temasta ve ticari ve siyasi
cok siki miinasebetlerde bulunan bu imparatorlugun bir¢ok noktalardan onlara benzedigini
sOylilyor mesela saraylarin ve saray hayatinin ihtisam ve debdebesi, tesrifat usulleri, saray

ve saray entrikalarinin devletin siyasi hayatindaki miithim mevkii, askeri ihtilallerin

B{smail Tokalak, Bizans — Osmanli Sentezi, ist. 2006, s. 226-227
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coklugu, harem hayati, debdebe ve gosteris meraki, kan dokmek zevki Bizans’ta oldugu

kadar Bagdat’ta da mevcuttu.

Bir taraftan Yunan-Roma medeniyetinin, diger taraftan eski Dogu medeniyetlerinin
mirasgist olan Bizans, yeni dogan Islam medeniyeti iizerinde elbette miihim bir tesir
edecekti. Kesin bir surette ortaya ¢ikiyor ki, Bizans medeniyeti, diger biitiin medeniyetler
gibi kendisine kismen varis olan Islam-Tiirk medeniyeti iizerinde miiessir olmustur. Maddi

ve manevi hayatin biitiin tecellilerinde bu tesiri bulmak kabildir. "

1 Fuad Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Tiirk Miiesseselerine Tesiri, Ist. 1986, s. 207-223
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SONUC

Roma Imparatorlugu’nun 395 yilinda imparator 1. Theodosius’un oliimiinii
miiteakip imparatorluk topraklarinin iki oglu arasinda idari bakimdan ikiye ayrilmasiyla
Balkan yarimadasi, Anadolu, Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Misir iilkelerini kapsayan
dogu yarisi, imparatorlugun bati yarisinin daha 476 yilinda ortadan kalkmasiyla — bizim
Dogu Roma Imparatorlugu veya Bizans Imparatorlugu adiyla tanimladigimiz — Roma

Imparatorlugu’nun tek temsilcisi olarak kald: ve yasamini 1453 yilia kadar siirdiirdii.

Bizans ya da Dogu Roma Imparatorlugu M.S. 330’dan 1453’e kadar olmak iizere
bin yildan daha uzun yasadi. Bu donemde giiniiniin en onemli giicii sayild1 ve Avrupa
kiiltiiriniin bigimlenmesinde en 6nemli rolii oynadi. Bizans, Hiristiyanligi resmi dini olarak
kabul eden, Hiristiyan &gretisine gore yasamaya ve baskalarimi yonetmeye baslayan ilk
biiyiik devletti. Boylece Bizanslilar hem 6zel yasamlarinda hem de toplumsal islerinde
cogu zaman zalimce, siddetle ve haince davransalar da, onlar icin Hiristiyanlik ilkeleri her
zaman ¢ok Onemli oldu ve Hiristiyanligin dayandigi erdemlere karsi duyduklari saygi
Avrupa’nin temelde Hiristiyan olan uygarliginin cergevesini olusturmak iizere kusaktan

kusaga aktarildi.

Roma devlet tarzi, Grek kiiltiirii ve Hiristiyan inanci Bizans gelismesinin ana
kaynaklaridir. Bu unsurlardan biri c¢ikarilirsa Bizans’in varligr diisiiniilemez. Ancak
Helenist kiiltiir ve Hiristiyan dininin Roma devlet sekli ile bir sentez haline bizim Bizans
imparatorlugu olarak adlandirmaya alistigimiz tarihi tesekkiilii meydana getirmistir. Bu
sentez Roma Devleti’nin agirlik noktasinin, krizler devri olan III. yiizyilin gerektirdigi gibi
doguya kaymast ile miimkiin kilindi. Agirlik noktasinin bu yer degistirisi Roma
Imparatorlugu’nun Hiristiyanlastirilmasi ve yeni bassehrin Bogazi¢i kenarinda kurulmasi
ile ifadesini buluyordu. Bu iki olay Hiristiyanligin zaferi ve devlet merkezinin kesin olarak

hellenize edilmis doguya nakli Bizans devresinin baglangicini ifade eder.
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Bizans saraylar1 denize ve manzaraya hakim, teraslandirilmis yamaclar iizerine
kurulmustur. Cevresi agaclar, cicek tarhlari ve cesmeleri olan, cennetin bir mikrokosmosu
olarak algilanabilecek gorkemli, genis bahce ve parklarla kusatilmistir. Bu saraylar, tek ve
biiyiik bir blok yerine birbirlerine merdiven, koridor ve gecis mekanlariyla baglanan,

bahgeler i¢ine dagilmis yapilardan olusan komplekslerdir.

Saraylarin tiimiinde goriilen bir diger ortak 6zellik de, saray yapilarinin ¢evresinin
kalin bir duvarla kusatilarak giivenlik altina alinmasidir. Tasvirlerden anlasildigi iizere,

Bizans saraylari surlarla gevrili kentlere benzemektedir.

Bizans saraylari mimari acidan bakildiginda Roma saray mimarisi tarzinda
yapilmis, ihtisam, biiyiikliik ve gosteris bakimindan Roma Imparatorlugunu aratmamustir.
Sadece sarayin mimarisi degil icinde kullanilan esyalar1 da gbéz kamastirici giizellikte ve
zenginlikteydi. Ne kadar biiyiik ve gosterisli olursa saray, Bizans Imparatorlugu’nun

giicliniin gostergesi olarak yorumlanirdi.

Saraylar yonetimin merkeziydi. Bizans Imparatorlugu buradan idare edilir,
imparator, devlet yoneticileri ve saray gorevlileri saray kompleksi icinde kendileri i¢in
yapilan yapilarda kalirdi. Imparator sadece ordunun baskumandani, en yiiksek hakim ve
yegane kanun koyucusu olmakla kalmaz; O ayn1 zamanda kilisenin ve dogru inancin
koruyucusudur. O tanrinin sectigi kisidir ve bu sifatla sadece hakim ve efendi degil, aym
zamanda tanrinin kendisine emanet ettigi Hiristiyan devletinin yasayan semboliidiir. O
fani-beseri atmosferin disinda tanr ile dogrudan dogruya iliskili olup kendine 6zgii bir
siyasi-dini  kiiltiin konusudur. Bu kiilt giinbegiin imparatorluk sarayinda etkin
seremonilerle, kilise ve biitiin maiyet alayinin katilmasi ile icra edilir. Ancak Bizans saray
seremonisinin asiri ihtisami gibi bu debdebe icinde tezahiir eden imparatorlugun her seye
kadir azametinin kokii de Roma — Helenistik gelismede miindemigtir. Iste Bizans
imparatorluk saraymin bu kudrete mahsus ihtisami1 ve Bizans Imparatorlugu’nun doguyu
animsatan bazi hayat formlar1 dogudan Sasani Devleti’'nden ve daha sonra Arap
hilafetinden dogrudan dogruya alinip benimsenenlerle birlikte daha da belirli bir hale gelen

bu dogu unsurlariyla bir zamandan beri dolu gelismeden dogmustur.
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Her ne kadar bilgimiz yeterli olmasa da, gorebildigimiz kadariyla yonetimdeki
erkeklerin ¢cogu ikinci sinif kisilerdi ve sozii gecenlerse kadinlardi. Bu kadinlar gercekten
etkileyici kisiliklere sahiplerdi. Yalnizca kilise ve manastir konularinda ¢cok 6nemli bir
islevi yerine getirmekle kalmiyorlar, ayn1 zamanda diger meselelerde de aktif bir sekilde
yer aliyorlardi ve onlar Bizans tarihindeki giiclii rollerini siirdiirdiiler. Bizans tarihinin
hemen her yiizyilinda ya kendisi saltanat siiren ya da daha ¢ok egemen giicle tahta ortak
olup, imparatorlar1 iktidara getiren kadinlara rastlanir. Bu kadinlarda ne otoritenin one
cikan belirtileri ne de esas1 eksikti. Imparatorice olmayan kutsal kadinlar da 6nemli bir

islev yiiriitmiislerdi.

Bizans saraylar1 kendi basina bir sehir gibi tesis edildiginden halktan bir kopukluk
s0z konusuydu. Saray kompleksinde saray yasayanlari saltanat siirerken halk sefalet ve
zorluklarla hayatin1 idame ettiriyordu. Bu durum da halkin sik sik isyan etmesine sebebiyet
veriyordu ki bu da ¢cogu zaman imparatorun tahtindan indirilmesiyle sonug¢laniyordu. Bu
durum, Tanri’nin yeryiiziindeki vekili olan imparatorun kotii idaresinden dolayr Tanri

tarafindan cezalandirilmasiyla yorumlanirdi.

Bizans Imparatorlugu’nda goriilen bu saltanati Selguklu ve Osmanli Devletleriyle
karsilastirdigimizda farkliliklar goze carpar. Selcuklu ve Osmanli Devletleri’nde de biiyiik
ve gosterisli saraylar yapilmis ama Bizans Imparatorlugu’ndaki gibi bir sehir gériiniimiinde
saray kompleksi insa edilmemistir. Ciinkii Selcuklu ve Osmanli Devleti’nde yoneticiler
halktan kopuk yasamamis ve halkiyla biitiinlesmistir. Bizans Imparatorlugu’nda sik
goriilen bu isyan ve baskaldirilar Selguklu ve Osmanli Devletlerinde sik goriilen bir olay

olmamustir.

29 Mayis 1453 Sal1 giinii Tiirk fethiyle Osmanli imparatorlugu’nun payitaht1 olarak
[slam diinyasina kazandirilan Istanbul, 1123 yil 6nce yine bir Mayis giinii Roma
Imparatorlugu’nun yeni baskenti ilan olunmus ve biitiin ortacag boyunca diinya tarihindeki
istiin mevkiini korumustu. Cografi konumunun 6zelligi yiizyillarca siyasi, askeri ve ticari
acidan hep Onem tasimisti. Mevkiinin 6nemi yaninda sahip oldugu tabii giizellikler
cazibesini daha da arttirmis ona “sehirlerin kraligesi” unvanini kazandirmisti. Dogu ve Bat1
milletlerinin hayranligini ¢ceken zenginligi ve zarafetiyle adeta yabancilar biiyiileyen bu

sehir Islam diinyasim1 da cezp etmisti. Nihayet 1453 yilinda Istanbul sehrinin fethiyle
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Bizans Imparatorlugu sona erdi. Devletler yikilsa da farkli milletler tarafindan kurulan
devletlerde miiesseseler yine devam eder. Siyasi olarak devlet son bulsa da miiesseseler
yenilenerek ve gelistirilerek ileriye tasinir, yeni kurulan devletlerde hayatin1 devam ettirir.
Zira Pers medeniyeti Helen medeniyetinde, Helen medeniyeti Roma medeniyetinde, Roma
medeniyeti de Bizans medeniyetinde hayatim1 devam ettirmisti. Bu durum Islam
medeniyetinde de aymidir. Bir devletin yok olmasi, o devletin yarattigi medeniyetin yok
olmas1 anlamina gelmez. Karsilikl kiiltiirel aligveris, kendine ait olmayan kiiltiirii kendine
adapte eden toplumun gelismesine hizmet ediyorsa, bu kiiltiir aligverisi her zaman miimkiin
olur. Kiiltiir ve medeniyetleri siyasi ¢ekismelere alet etmemek gerekir. Netice de bu
degerler insan ve insanlik tarihi i¢in Onemlidir. Kiiltlir ve medeniyet alaninda bazi
devletler cok ilerleme kaydetmisler bu alandaki rollerini cok iyi {iistlenmislerdir. Bu
gelismeler diger devletler tarafindan da benimsenmis ve gelistirilmistir. Tiirk
devletlerinden Selcuklu ve Osmanlida bunu gérmek miimkiindiir. Kompleksli olmadig1 ve
ufkunun genis olmasi sebebiyle mevcut olan bu degerleri almislar ve kendilerine gore

diizenleyerek daha da gelistirmiglerdir.

Istanbul’un fethiyle Osmanli devlet ve saray diizeni protokolleriyle, kurulus
doneminden cok degisik bir karakter gosterir. Osmanlilar, istanbul’un fethinin hemen
ertesinde cok daha karmagsik bir devlet ve saray yonetim sistemi gelistirdi. Istanbul’un
fethiyle Bizans’in idari mekanizmasinin merkezini, bu mekanizmanin isleyis seklini ¢ok
yakindan gorerek 6grenme firsati buldu. Osmanli Devleti’nin yeniden yapilanmasinda,
Bizansli biirokratlarin bilgi birikiminden, devlet yoOnetim tecriibelerinden oldukg¢a
faydalanildi. Onlardan Bizans biirokratik idare sekli ve saray protokolleriyle ilgili cok sey
Ogrenildi. Osmanhidaki karmagik, gosterigli saray torenleriyle giyim kusam birdenbire

olusmadi.
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