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ONSOZ

Tiirkiye'de milliyet¢i diigiincenin énde gelen kuramast olan Ziya Go-
kalp (1875, Diyarbakir- 1924, istanbul), Diyarbakir temsilcisi olarak Ittihat
ve Terakki’nin 1909'da Selanikte yapilan toplantisina katilmis, toplumsal
bilinci, éncelikle Jon Tirkler ve Ittihat ve Terakki hareketleri kapsamin-
da belirginlesmigtir. lrtihat ve Terakki diisiincesi kapsaminda Osmanli
Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne gegis siirecinde kiiltiirel sorun-
lan, 6z-kiiltiir ve Bau uygarhigs iligkileri iginde ele alan Ziya Gokalp, iilkemiz-
de toplum-bilimin kurucularindandur.

Milli Kurtulug Savagi baglamadan dnce 1919'da Malta'ya siirgiine gon-
derilenler arasinda yer alan Gékalp, dénemin giincel sorunlarina ve siirgiin
yasamuna iligkin goriiglerini “Limni ve Malta Mektuplari’nda dile getirmigtir.
Ziya Gokalp'in diisiince yapisinin ve ulus bilincinin yap: taglan, “Tiirkles-
mek, Islamlagmak, Muasirlagmak” adli 6nemli kitabinda goriilebilir.

Osmanli imparatorlugu’'nun yikilig ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuru-
lug siirecine diigiinsel olarak eslik eden ve yol géstermeye ¢aligan Gékalp,
bagta "Tiirk Yurdu" olmak iizere, gesitli dergilerde felsefi derinligi olan ya-
zilar yazmigtir. Bu 6nemli bilimci ve diisiiniir, séz konusu yazilaninda Tiirk
toplumunun uygarlik birikimi ve gizgisini, Bat1 uygarhig ile iligkileri verimli
bir bi¢imde konulagtirmgur. Tiirkiye'de ulusal bilincin ve kimligin belirgin-
lesmesi icin biitiin gilicliyle ugrasan Géokalp, Emil Durkheim geleneginden
yararlanarak, “dayaniymacilik” yaklagimint kuramsallagurmigur.

1914'te Istanbul Universitesi'nde gbreve baglayan Gokalp, “Sosyoloji
Béliimii"nii kurmanin diginda, Sosyoloji Enstitiisii’nii kurmak (1915) ve Sos-
yoloji Dergisi’'ni yayimlamak (1917) suretiyle, bu bilim dalinin Tiirkiye'de
kurumsallagmasina énciilitk etmistir. Arapga, Farsca ve Fransizca bilen dii-
siiniir, kargilagtis kavramsal giicliigii yeni kavramlar iireterek agmaya ¢alis-
mug; ayrica, dile ve siire olan ilgisiyle edebiyat alaninda da 6nemli bir yer tut-
mugtur.

Yukarida anilan yapitlannin disinda, “Kizil Elma”, “Yeni Hayat”, “Tiirk-
¢iliigiin Esaslan”, “Alun Isik” adli kitaplarin da yazan olan Ziya Gékalp,
Bakanhigimiz tarafindan yayimlanan “Anma ve Armagan Kitaplar Dizisi”
igerisinde yerini almis bulunmaktadir. Yakin tarihimizde énemli izler bira-
kan bu énemli fikir insaninin diigiince yapisini gegitli agilardan ortaya koyan
bu ¢alismanin diisiince tarihimizi grenmek isteyenler igin yararli olacagimi
umarak bu anma ve armagan kitabinin hazirlanmasinda emegi gegenlere te-
sekkiir ederim.

Ertugrul Giinay
Kiiltiir ve Turizm Bakani



SUNUS

Ziya Gokalp Anma Armagan kitabinin hazirlanmasi tarafima tek-
lif edildigi zaman, segimin dogru yapildifini, béyle bir kitabin Ziya
Gokalp tarafindan kurulan ilk Igtimaiyat Kiirsiisii olan simdiki adiyla
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii mensuplarinca
hazirlanmasinin ¢ok isabetli olacagini belirtmigtim.

Ziya Gokalp Tiirk diisiince tarihinde benzersiz bir yere sahip olarak
sadece sosyoloji biliminin Tiirkiyede kurulmasina énderlik etmekle
kalmayarak; bu bilimin, Tiirk tarihinin ve Tiirk toplumunun hizmetine
sokulmasinda da 8nemli hedefler ortaya koymug bulunmaktadir.

Sosyoloji onun ellerinde sadece bir séylem ve ele alig bigimi olarak
kalmamis, dogrudan Tiirk toplumunun sorunlarina yénelik, onun maddi
ve manevi unsurlanni derlemeye, mevcut sorunlara ¢éziim iiretme);e yoOne-
lik bir bilim halini almigur. Bugiin Tiirkiyede bazi sosyoloji galismalan
toplumun tarihi varolus kosullarindan kopuk olarak siirdiiriilmiiyorsa
burada Ziya Gékalp'in bu temel yaklagimi s6z konusudur.

Ziya Gokalp yakin donem sosyal tarihimizin ve toplumumuzun
degerlendirilmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Osmanli Devleti’nin sona
ermesi ve Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulugu sirasinda kargilagilan
bagta kimlik olmak iizere temel sorunlarin anlagilmasinda ve ¢éziimiinde
biiyiik katkilara sahiptir. Yapugt Kiiltiir ve Medeniyet ayirim ile Tiirk Mil-
letindenim, Islam Ummetindenim, Bau Medeniyetindenim yaklagimi sa-
dece devlet olarak kargilagilan sorunlara degil, 6zellikle toplum olarak da
kargilagilacak sorunlara karsi bir ¢6ziim teklifini ortaya koymugtur.

Tiirk toplumunun meselelerinin ele alinmasinda muhakak ki farkh
yaklagimlar s6z konusudur ve olmalidir da. Burada bizim i¢in 6nemli olan
Ziya Gokalp’in kargilagilan sorunlara sosyoloji biliminin heniiz uygula-
maya yonelik kabiliyetinin netlesmedigi bir ortamda gerekli yaklagimlari
sergilemis olmasidir.



Bu kitapta sosyolojimizin ve béliimiimiiziin kurucusu Ziya Gékalp’in
goriigleri yine sosyoloji alaninda ve yakin sahalarda ¢alisanlarca ele
alindi. Ziya Gékalp'in mesaisi degisik agilardan ve farkli yaklagimlarla
degerlendirildi. Oliimiiniin 75. , 80. ve dogumunun 130. yllar: vesilesi
ile yapilan toplanular da sunulan tebligler yaninda bu kitabin da zgiin bir
icerikle dolu olmas: Ziya Gékalp adinin Tiirk Sosyolojisi agisindan hala
biiyiik bir nem tagidi1 ve yeri oldugunu bize géstermektedir.

Bu sosyolojimiz ve diisiince hayatumiz agisindan ¢ok sevindirici bir
durumdur. Bugiin sosyolojinin toplumumuzun temel ozelliklerinden
bagimsiz bir séylem bigimine doniismemis olmas: Ziya Gokalp’in katkisina
ve onun fikirlerini yorumlayanlanin ¢abasina bagl olmugtur.

Argivlerde birkag bilinenin diginda yeni ve kitaba uygun ¢ok yénlii
gorsellere ihtiyag¢ duydugumuzda bir uzmanin destegine bagvurduk.
Kitapta yer alan gorseller degerli meslektasimiz Umit Yasar Goziim'iin
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 arsivine bagisladigs kendi ¢aligmalari ve yine
Ziya Gokalp Miizesi koleksiyonundan sagladigs gorsellerden olugmakeadir.

Bu ilginin devamu dilegiyle konuyu giindeme getiren ve galismalariyla
bu 6zgiin kitaba katkisi olan herkese tegekkiir ve minnet duygulanimi
sunarim.

Korkut Tuna
Editor
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“Tirk milletindenim, islam immetindenim, Bati medeniyetindenim”

Ziya Gokalp

. BOLUM
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Eserlerinden ve Yakinlarinin Yazdiklarindan

Hareketle Ziya Gokalp Uzerine Biyografik Notlar
Tiilay Kaya*

Ziya Gokalp, iilkemizde hakkinda en ¢ok ¢aligma yapilan ilk birkag isimden
biridir. Eserlerinin yeniden basilmasi ve esetleri iizerine yapilan ¢aligmalar
diginda, yagam Sykiisiinil anlatan ok sayida ¢aligmanin da “kahramani”dir.
Bu ilgi ayni zamanda iginde ¢eliskiler de barindinr. Belli yonleriyle 6ne
¢ikarilan Gokalp, yine ayn1 yonleri nedeniyle elegtirilmektedir. Bir kiilliyat
olugturacak kadar ok sayida olan Ziya Gokalp portreleri ylesine gegitli ve
hatta birbirine taban tabana zitur ki, Ziya Gékalp, okuyucunun kargisina
ideta anonim bir karakter olarak gikar. Bununla birlikte, Ziya Gékalp
lizerine toplantilar yapilmasinin, geligkilerle dolu olsa bile biyografiler
yazilmasinin bir anlami olmalidir. Tarugmalarin bugiin de onun iizerinden
ytriitiiliiyor olugu, bir ilginin gostergesi oldugu kadar, onun diisiincelerinin
mevcut toplumsal referanslarda hilen bir karsthgr oldugu anlamina da
gelir. Bu, Ziya Gokalp'in giincelligini 6liimiiniin iizerinden gegen bunca
yila ragmen korudugunun bir ifadesi oldugu gibi, diger ydniiyle mensubu
oldugu toplumun yasadig problemlerde bir degisme olmadiginin bir
goriintiisii olarak da okunabilir. Ziya Gékalp’in yagam 6ykiisiiniin ve
eserlerinin her yeni kugakla yeniden giindeme getiriliyor olusu, burada ne
tiir bir ihtiyaca kargilik geldiginin anlagilmas: bakimdan ¢ok yénlii olarak
anlamlidir ve yeniden degerlendirilmelidir.

Diigiiniirleri mensubu olduklars toplumun yansiicilan  olarak
goriirsek, gogu zaman birbiriyle uyugmayan bu resmetmeler iizerinden
toplumdaki kinlmalar da yakalama imkinina kavugabiliriz. Bireyler, icinde
yasadiklari toplumlarin izlerini muhakkak ki iizerlerinde tagirlar. Bu Ziya
Gokalp igin de elbette gegerlidir, ancak onu farkh kilan, bu déniisiimleri
sonraki kugaklarin izlemelerine imkin verecek eserler birakmig olmasidur.

* Ars. Gor. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Biliimii.
12



Ziya Gékalp Uzerine Biyografik Notlar

Bu yazida, ¢ok farkli resmedilen Ziya Gokalp portrelerinin disinda,
objektifligi yakalamak adina, 6ncelikle Ziya Gokalp’in kendi hauralarina,
yakinlarinin, égrencilerinin ve arkadaglarinin ona dair an1 ve izlenimlerine
bagvurulacaktir.

Damadi Ali Niizhet Goksel’in,

Gokalp, orta boylu, sismanca yapili, beyaz tenli, siyah sagl, el gozli,
dalgin ve ritya bakish idi. Yiziine bakugimz zaman, ¢ok defa bagini
saga dogru egilmis goriirdiiniiz. O daima digtinceli dururdu. Sesi tatls,
giiler yiizlii, durusu ve davraniglariyla etrafindakilere emniyet verirdi...
Fakat bu durgun ve sakin duran adamin, sik sik i¢ diinyasindan bir
yanarda§, gibi zaman zaman fikir lavlan fiskirirds. !

sozlerinden ziyade, Ziya Gokalp'i “hezarfenlik” yerine, ihtisasin liizumunu
anlatan kisi olarak tanimlamasi,? ayni zamanda Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde
hangi alana bakarsaniz bakin, kazindiginda altindan Ziya Gékalp’in
cabasinin ¢ikiyor olusunu dogrulamaktadir. Nasil bir ortam Ziya Gokalp'i
bu tiirden bir sorumluluk almaya itmigti? Diinyaya geldigi ve yagamim
sitrdiirdiigii kentler ve ortamlar bu anlamda belitleyici olmugtur.

Ziya Gokalp'in yagam &ykiisii eserlerinin daha iyi anlagilmasina
hizmet etmesi bakimindan énemlidir. Entelektiielin yagam &ykiisii ve
eserleri arasindaki kaginilmaz bag, Ziya Goékalp’in yasam oykiisiinde de
cok acik bir bigimde izlenebilir. Babasinin verdigi isimle Mehmed Ziya,
yaygin kabule gore 23 Mart 1876'da, Kanunu Esasi’nin ilanindan kisa bir
siite dnce Diyarbakirda ¢aginin aydin bir ailesinin ferdi olarak diinyaya
gelmigtir. Ancak Cavit Orhan Tiitengil’e gore,

Son yillara gelinceye kadar Ziya Gékalp'in degil dogum giinii, dogdugu

yil bile kesin olarak bilinmiyordu. Ahmet Cemil’in Ziya Gékalp'e
dair hatira yazisindaki rumi tarihe dayanarak 23 Mart 1876’y1 Ziya
Gokalp’in dogum giinii olarak ilk defa bizim yazdigimiz1 saniyoruz.?
Bu konuda yazan birgoklan gibi Ahmet Cemil de Ziya Gékalp'in
dogum tarihi olarak 24 Mart iizerinde durmakra idi.* Ziya Goékalp'in
dogum tarihini hesaplanmasina kaynak olan not, Ziya Gokalp
Miizesi’nde bulunan Divan-i Hifiz Sirdzi adli kitabin ilk sayfasinda
bulunan “Oglum Ziya'nin tarih-i vilideti 27 Safer 1293, 11 Mart 1292
Persembe” climlesidir.’

13



Yasam Oykusi

Dogdugu ev 23 Mart 1956'da miizeye doénistiralmusttr. Muhakkak
ki bu evin mizeye donusturilmesi kentin kulttrel dokusuna ¢ok énemli
bir katkidir. Kaldi ki, Ziya Gokalp’in dunyaya geldigi Diyarbakir,
imparatorluk cografyasinin énemli merkezlerinden biridir ve her seyden
onemlisi bir “sehir’dir. Osmanli imparatorlugunun son déneminde
Diyarbakir, Dogunun kuiltir merkezi olarak tasvir edilir. Hatta Diyarbakir
icin Anadolu’nun Selanik’i benzetmesi yapilir.6 Bunda, aydinlarin stirgiin
yeri olmasinin da pay vardir. Bir i¢ hareketliligin varligina isaret eden bu
benzetmenin yapildigi Diyarbakir, Ziya Gokalp’in dustince duinyasinin
gelisiminde, distncelerini uygulamaya koymasinda, sundugu imkanlar ya
da imkénsizliklarla belirleyici olmus olmalidir.

Memet Tevfik Efendi ailesi niifus kitiaga

Dusuincesinin gelisiminde, dogdugu kentle baglantih olarak 6rgiin
ogretim kurumlarinin ve bu kurumlar araciligiyla tanistigi hocalarinin
etkisi elbette azimsanamaz, ancak asil sekillendirici etki yakin ¢evresinden
gelmistir. Ziya Gokalp’in yetismesinde ailesinin buylk rolU vardir. Bu
bakimdan ilk aklagelenlerden birisi, babasi MehmetTevfik Efendidir. Erkek
kardesi Emekli Topcu Albay1 M. Nihad Bey, babalarinin her yil koleksiyon
halinde ciltlettigi Diyarbekir gazetesini ve yine okumasi icin verdigi secme
kitaplari, agabeyi Ziya Gokalp’in ¢ok erken yaslardan itibaren dikkatle

14



Ziya Gékalp Uzerine Biyografik Notlar

okudugunu, bir anlamda o yasta bir gocugun anlamakea giigliik ¢ekecegi
metinleri agabeyinin rahathikla okudugunu belirtir.” Gériilebilecegi gibi
Ziya Gékalp, resmi bir kurum ¢atis1 alunda 6grenime baglamadan gok énce
ciddi ve planlt bir 6grenimden gegmis bulunuyordu. Bu, Ziya Gékalp’in
yetenekieriyle oldugu kadar, biiyiik élgiide ailesinin birikimiyle iligkilidir.
Mahalle mekteplerinde baglayan ilkégrenimi 1886'da yazildigs dért yillik
Mekteb-i Riigdiye-i Askeriye’yle devam eder. Ziya Gékalp’in dgreniminin
higbir asgamasinda yurt disinda bulunmamig olmasinda babasi yine anahtar
roldedir. Oglunu Avrupa’ya 6grenim igin gondermesi gerektigi tavsiyelerine
Mehmet Tevfik Efendi kars1 gikar.® 1890'da heniiz cocuk denilebilecek bir
yasta, 14 yasinda iken babasini kaybetse de 6grenimine devam etmekeen
vazgecmemistir. Ziya Gokalp, babasi hayatta olmasa da, onun kendisine
dair beklentilerine kargilik vermigtir. Bunda amcas1 Haci Hiiseyin Hasib
Efendi'nin de biiyiik katkilart olmustur. Mehmet Tevfik Efendi’nin
olimiinden birkag ay sonra erkek kardesi Haci Hiiseyin Hasib Efendi
Malatya Mahkemesi Ceza Reisligi'nden emekliye aynlarak yegenlerinin
bagina gegmistir. Amcas1 geldiginde Ziya Gokalp, Askeri Riisdiyeden
mezundur. Bu dénemde amcasindan Sark ilimleri ve fslam Felsefesi
dersleri almig, Arapga ve Farsgasini ilerletmigtir.” Bir sene kadar siiren bu
ozel dgrenimin ardindan Diyarbakirda agilan Idadi-i Miilkide sinava
girerek ikinci siniftan dgrenimine baslamigtir. Buradaki 6grenimi, 6zellikle
Fransizcasini gelitirmesine katkida bulunmugtur. Ozellikle okul miidiirii
Halil Bey’in “Fransizcaya da 6teki dersleri derecesinde pek muvaffak olacak
sekilde caligmasi” maksadiyla, onu bu dersten ikmale birakmis olmasi
neticesinde Fransizcayr biiyiik 6lgiide kendi cabasiyla geligtirmigtir.'
Higbir yardim almadan yabana dili bu 6l¢iide geligtirebilmis olmasi aym
zamanda Ziya Gokalp'in miinzevi kisiliginin de ilk ipuglarindan biridir.

Ziya Gokalp, Abdiilhamid’in tahta ¢ikugt zamanlarin ¢ocugudur.
Istibdat yonetimi alunda bir gocukluk ve genglik dénemi gegirmigtir."!
Idadi-i Miilkide 6grenci oldugu “Bu siralarda ‘Ey Sultan sen gekil,
hitkiimran biziz', nakarath manzumesini yazmig bulunuyordu.”*? Bunu
siyasi harekete de d6kmiigtiir. “1894 yilinda okullara yapilan bir bildiriyle,
ogrenciler, her aksam iig kez ‘padisahum ¢ok yaga!’ diye bagirmaya mecbur
edilmiglerdi.”’> Ama Ziya Gékalp'in baginda bulundugu grup “Milletim
gok yasga!” diye baginir.

15



Yagsam Oykisi

Ziya Gokalp Muzesi hazirlanirken

16



Ziya Gokalp Uzerine Biyografik Notlar

Bu hadisenin Gzerine aile dostlari ve okul 6gretmenleri, onun “Padisahim
milletinle ¢ok yasa” diye slogan attigini iddia ederek, hentiz 17 yasinda
olan Ziya Gokalp in adli cezadan kurtulmasi saglamislardir.4

Ziya Gokalp 1dadi Ill. Sinif Talebesi iken ve Arkadasi Halid Refet

Eski sistemde mezuniyeti hak ettigi halde, 1894'te idadi e§itimin yedi

yila ¢cikarilmasi tGzerine Ziya Gokalp tasdikname alarak okuldan ayrilmistir.

17



Yasam oOykisu

Amaci istanbul’a gidip 6grenimine devam etmektir. Ancak yakin gevresi
ozellikle amcasi, okuldaki bu harekediliginden sonra Ziya Gokalp’i ¢ok
da g6zinin 6ninden ayirmak istemez., Bunun (zerine yasam oykusi
anlatilirken en sik bahsi gecen olaylardan biri olarak intihar tesebbiisti vuku
bulur. intihariyla ilgili, tirli cesitli agiklamalar vardir: imparatorlugun
icinde bulundugu durumun Gzerinde yarattigi baskidan, amcasinin kiziyla
evlenmek istememesine kadar cesitli sebepler ileri surtlmusttr. Diger
taraftan, kendisi Kiicik Mecmua ya yazdigi bir makalesinde olayr soyle
anlatmaktadir:

Ziya Gokalp Tdadi (Lise) Son Sinifinda Talebe iken (1894 Yili)

18



Ziya Gokalp Ozerine Biyografik Notlar

idadide bir taraftan tabii ilimler okumaya, diger yandan kelam dersleri
almaya basladik, biri muspet, digeri menfi elektrige sahip olan bu iki ters
cereyan, ruhun boslugunda her carpisma oldukca hakikat simsekleri
yerine suphecilik yildinmlari firlamaya basladi... Butin emelim bin
tarlt tehlikelerle tehdit olunan fakat istibdadin uyusturucu macunuyla
vaziyetinden habersiz olan milletimin mucizeli bir hamleyle kurtulmasinin
mimkin olup olmadigini bilmekti... Ne kelam, ne tasavvuf bana béyle
bir Umit felsefesi, bir kurtulus nazariyesi veremedi. 5

Ziya Gokalp, kardesleri ve mahalle arkadaslari
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O doénem kolera salgini nedeniyle Diyarbakirda bulunan Dr. Abdullah
Cevdet, olay! sdyle anlatir: “Mecruhun yarasi tarafimdan tedavi edilmis ve
on bes gun zarfinda tamamen sifayab olmustur. Bu intihar mutasaddisi,
basi icinde kalan kursundan hicbir zaman sikayet etmemistir.”16

Ancak Ziya Gokalp bdyle bir deneyimle sonuglanan baskilara ragmen
yiiksek 6grenimine istanbul'da devam etmekten vazgegmemistir. Kardesi
Nihad Bey’in yardimiyla istanbul’a kagar. Kardesinin yardimlari bu
hadiseyle sinirli degildir:

Ziya Gokalp daha pek geng yaslarda istibdadin, htrriyyet diismanlarinin
mirteci unsurlarin takip ve tehditleri altinda pervasizca irsatlarini
yaparken, o vakider geng bir subay olan Mildzim Nihad Bey onun
hayatini birgok defalar bizzat korumaya mecbur kalmistir. 31 Mart
Vak’asinda, Mesrutiyyetin ilani'na takaddiim eden dalgali giinlerde
Ziya Bey birkag suikast tesebbistine maruz kalmis; o karisik guinlerde
en sadik mudafaacisi kardesi Nihad Bey olmustur. 7

Ziya Gokalp'in Kardesi Mehmed Nihad Gokalp
(1878de bu evde dodu - 14 Mayis 1954 Cuma sabahi saat3.30da Yenisehir'deki Gokalp
Apartmaninda 6ldi, Mardinkaptsinagémuldu).
VIII. Kolordu 15. Firkanin Topcu Alayr Kumandani iken
(Merzifon, 1932 Yil)
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Ziya Gokalp, Istanbula ailesinin rizasini almadan geldigi igin, biiyiik lgiide
maddi imkinsizliklar yiiziinden, 1895'te Miilkiye Baytar Mektebi’'ne kayit
olmak zorunda kalir.’® Bu okuldaki 6grenciligi siirerken lisedeki tavrini
siirdiiriir ve Megrutiyet igin savas verenlerle iliskiye girer. Cok gegmeden
de Istanbul'da Tibbiyelilerin kurmus oldugu gizli cemiyet iginde ¢aligmaya
baslar. Ali Sefkati Bey'in Londrada gikardgn Istikbal gazetesinin 23 Eyliil
1895 tarihli 31. say1sinda'® “Ihrilal Sarkisi” baglikli manzumesi yayimlanir.
Ancak Cavit Orhan Tiitengil, Ziya Gékalp'in bu yazisinin yeni olmadigini,
intihar tesebbiisii 6ncesinde yazilmig oldugunu belirtir.2’

O giinlere iligkin olarak Baytar Mektebi'nin heniiz birinci sinifinda
iken Istanbul'da bulunan, Diyabakir dadisi’nden hocasi Doktor Yorgi ile
aralarinda gegen diyalog, sosyolojiyle iliski kurugunun da ilk isarederini
verir. Evinde ziyaret ettigi hocasinin,

Ada

“Tiirkiyada inkildb, Turk milletinin ictimii hayauna, milli ruhuna
uygun olmali! Yapilan Kaniin-i Esisi (Isvic;rc'den terciime edilecegine)
Tiirk milletinin riihundan kopmalt! lctimii biinyesine tevafuk etmeli. ..
(Bunu igin de) Tiirk milletinin Psikolojisini, Sosyolojisini tedkik etmek
lazim” yolundaki égiitlerini diistur edinen M. Ziya diyor ki: “O giinden
itibaren (Baytar Meketebi'nin ilk sinifinda iken) Tiirk milletinin
Sosyolojisile Psikolojisi'ni tedkik edebilmek icin, evvelemirde, bu
ilimlerin umumi esaslarini 6grenmeye bagladim.”

Miilkiye Baytar Mektebi’ndeki grenciligi sirasinda da, ilgisinin okul
derslerinden ziyade toplumsal meselelerle sosyoloji ve felsefe iizerinde
yogunlaguginy, o stralarda okul arkadagi oldugu belirtilen Mehmer Akif’in
soylediklerinden izliyoruz. Mehmet Akif, arkadagi Mithat Cemal’le
arasinda gegen bir konusmada sdyle der: “Sen bizde felsefeyi hazmetmis
adam arama... Ben Baytar Mektebi’'nde talebe iken bir Diyarbekirli Ziya
vard, yalniz o, felsefeden okuduklarini anlards.”?

Ziya Gékalp'in tiim israrlara ragmen Diyabakira dénmedigi bu
yillarda, amcasi, yegeni Ziya Gékalp’in kendi kiziyla evlenmesini vasiyet
ederek 1897'de 6liir. Buna ragmen Ziya Gokalp'in Diyarbakir'a doniisii
ancak 1898'de gergeklesecektir. Istanbul'da iiyesi oldugu gizli cemiyetin bir
subesini de Diyarbakir'da acar. Bahar adli gizli bir gazete de gikanir. Burada
Vali Halit Bey'e karst miicadele edenler arasina katlir. Ancak Vali’nin
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girigimleriyle “Ziya ve arkadaglar: diizeni yikict caligmalarda bulunduklan
ve yasaklanmis yayinlari bulundurduklan gerekgesiyle” 14 Temmuz
18984de tutuklanirlar.?® Ne kadar siire hapishanede kaldigiyla ilgili bir
bilgi olmasa da, serbest kaldiktan sonra Istanbul’a déner. Ancak hakkinda
sorugturma yapildig gerekgesiyle okula kayd: yapilmaz. 1899 Martinda
padisah aleyhine yazdsg1 yazilar ve mektuplar nedeniyle tekrar tutuklanir
ve bugiinkii Teknik Universite binast olan Taskislada on ay geirir. Ziya
Gokalp’in bu deneyimini, “Asker dolu bir kogusun elbise deposu icinde
gecen bu on aylik i'tikAf hayati beni ruhi buhranlarimdan ebedi surette
kurtardi”* sizleriyle ifade etmesi, intihar hadisesini de geride biraktiginin
isaretini verir.

Hapishane ¢ikigt tekrar Diyarbakira doner ve 29 Aralik 1900de
amcasinin kizi Vecihe Hanim'la evlenir.”” Ziya Gokalp ve Vecihe Hanim'in
yedi gocugu olmugtur ama hayatta kalanlarin sayis: tigtiir: Senihe (Goksel),
Hiirriyet (Gokalp), Tiirkin (Yurtcanli). Cok da duygusal bir tepki olarak
goriilebilecek bir harekete 6len cocuklarinin adlariyla makalelere imza
atmugtir.

Diyarbakirda bulundugu bu dénemde Milli agiretine bagh
Hamidiye Hafif Siivari Alayr’'nin Diyarbakirda halks huzursuz etmesinin
iizerine arkadaglariyla halki direnige tegvik eder ve 13 Temmuz 1905te
telgrathaneyi isgal ederler. Avrupa ile Asya iilkeleri arastndaki haberlesme
Diyarbakir Telgrafthanesi’nden gegtiginden, bu, ok stratejik bir harekettir.
Haberlesmeye miidahale ederler ve istediklerini de elde ederler. Ancak
Hamidiye Alaylar'nin halk iizerinde baskilarini artsrmast iizerine,
telgrathane Ziya Gokalp ve etrafindakilerce 14 Ekim 1907'de yeniden isgal
edilir.

Mevcut Ziya Gokalp portrelerini yeni bastan diigiinmeye sevk eden
bu hadise, Ziya Gokalp’in bire bir deneyimlerini anlatugi 350 musralik
bir destan olarak yayimlanan ilk kitabi Saki Ibrahim Destani'na da konu
olmustur. Bu aligmasi, 1908'de Diyarbakirda basilmigtir.? tki formalik
bu destanin 6n dig kapaginda, “Osmanlt Irtihad ve Terakki Cemiyeti
Diyirbekir Merkezi Menfaatine tab’ettirilmistir,” ciimlesi vardir; yazani
kaydedilmemis, arka dig kapagina, “Re’s-i Sene-i Hiirriyet, 10 Temmuz,
1324” tarihi konmugtur.
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meeln|

Ug Ktzt Hiirriyet, Senihay Tiirkan ve Yegeni Fatma Gokalp
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Zaten ¢ok gecmeden 23 Temmuz 1908de II. Megrutiyet ilan
edilmistir. Artik Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin Diyarbakir Merkezi'ni
resmen kurmasinin éniinde higbir engel de kalmamigtir. 14 Kasim 1908'de
diinyaya gelen kizina Hiirriyet ismini vermis olmasi da anlamhdir. Yeni
gelismeler sonucunda yapmakta oldugu islerinden istifa etmis, frtihad ve
Terakki Cemiyeti’'nde Diyarbakir, Van, Bitlis Vilayetleri miifettisi olarak
gbrev yapmaya baglamugtir”” Bu gérevini siirdiirdiigii sirada, “23 Nisan
1909 Cuma, 31 Mart Irticd'r'ni miiteakip ‘fkinci Cuma’ giinii cimiden
dénen Mutlakiyet tarafdarlan Hazi-Niyazi Beg'in Selimlig’'nda toplanip
bir hareket yapmak isterken, bunlarla gériisiip anlagmak iizere igeri giren
Miifettis M. Ziya‘nin, ‘derisi yiiziilme’ tehdidiyle kargilastig1” anlaulir.?®

Bu kargasanin ortasinda, kisa siiren bir Istanbul deneyimi de olmugtur.
Istanbulda bulundugu 1909 Mayisinda Maarif Nazii olan Emrullah
Efendi’nin teklifiyle Dariilfiinun Edebiyat Subesi llm-i Ruh ve ‘Ulam-i
Diniyye-i Aliyye’ Muallimligi Vekileti’ne 600 kurug maagla tayin edildigi
belirtilen Ziya Gokalp'in Dariilfiinundaki bu ilk deneyimi maddi
imkansizliklar ve esinin rahatsizlig1 sebebiyle oldukea kisa siirmiigtiir.?’
Tekrar Diyarbakir’a déner. Diyarbakirda Diyarbekir gazetesinde ve 1909'da
yine Diyabakirda ¢ikmaya baglayan ilk &zel gazete Peymdn'da siirleri ve
makaleleri yayimlanir.3

18 Temmuz 1910da Diyarbalur 1l Milli Egitim Miifertigligi’ne
atanmugtr. Sonrasinda Firka'nin Selanik’teki toplantisina kaulabilmek
i¢in buradan da istifa etmigtir. Bu kongrede Firkanm Merkez-i Umumi
Uyeligine segilmigtir. Selanikte bulundugu bu dénemde bir yandan
da Geng Kalemler, Yeni Felsefe gibi dergilerde; Rumeli gibi gazetelerde
degisik imzalarla yazmugur3' Peymdin ve Geng Kalemlerde de farkli isimler
kullandigini biliyoruz. Hiiseyin Sedid, Tevfik Vedid, Sedad, Vedad,
Mehdi kullandig; isimlerden birkagidir. Sedad ve Vedad, 6len iki oglunun
adlandir. Mehdi, kardesi Nihad Gokalp’in 6lmiis olan oglunun adidir.”?
Diyarbekir ve Peymdn'daki ¢aligmalarinin yani sira Malta'ya siiriiliinceye
kadar, Tiirk Yurdu, Halka Dogu, Islam Mecmuast, Iktisadiyat Mecmuas:, Millt
Tetebbular Mecmuass ve Yeni Mecmua'da gok sayrda yazisi yayimlanmagtir.
Ziya Gékalp’in akrabalarindan ve eski Diyarbakir, o dénemin ise Tekirdag
Milletvekili Ferid Alpiskender'in Ziya Gokalp igin yapugi:
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(...) bundan yarim asir 6nce Osmanli topraklarinda bir fikir buhrani

vardi, birtakim siyasetler garpisiyordu. Reval Miilikat yapildig
siralarda Imparatorluk igerisinde carpigan fikirler, birlegtirici degil,
ayiricr idi. Ziya Gokalp’in derin Sark ve Garp kiiltiirii ile miicehhez
olarak 1909da Selanik'te Geny Kalemler mecmuasinda fikirlerini
yaymaya baslamasi, daginik siiriilere yol gosteren bir Cobanyildizi
oldu...»

degetlendirmesinde 6ne ¢ikan, Ziya Gékalp'in yayin yoluyla yakaladig;
etkinlikeir. Diger yandan Tiirk diisiincesinde gazeteciligin bagindan beri
edindigi yeri ve 6nemi gostermesi bakimindan, Ziya Gokalp, en carpict
orneklerden biridir. Fikir ve egilimlerin ozellikle gazetecilik ve dergicilik
yoluyla yayginlagurilmasi, Tirk diisiincesinin hakim geleneklerinden
biridir. Ziya Gokalp, gazeteyi 20. yiizyilin en 6nemli kurumu olarak gériir.
Ona gore,

(...) gazeteden dogan yeni igtima tarz1 ise amme (publique) adini alir.
Amme, sifahi degil, tahrirt oldugu gibi, bir mahalle, bir diikkinda
toplanmaga muhtag degildir... Her giin aymi gazeteyi okuyanlar,
aynu suretle duymaga, diisiinmege, irade etmege alisarak miisterek bir
vicdana malik olurlar. Bundan bagka ayni vakalarla mesgul olurlar.
Ciinkii gazetede bu vakalar havadis olarak yazilmigur... Gazete, her
giin her ferdin ayagina giden ve herkesin anlayabilecegi dersleri okutan
canli bir mekteptir.*

Selanik’te bulundugu bu dénemde, 1910 Aralik sonunda, Selanik Sultani
Mektebi’nde sosyoloji dersi okutmaya baglar.** 1911°de ailesini de Selanik’e
tasir. Yine 1911'de, soyad: kanunu gikmadan ¢ok énce, Altun Destan'da ilk
kez Gékalp mahlasini kullanmigar.3

Altun Destan orneginden ilerleyecek olursak, Ziya Gokalp higbir
konuda “ilham” gelmesini beklememistir. Biitiin ¢aligmalarini birbirini
destekler bir vizyonla ortaya koymustur. Bu anlamda Ziya Gékalp’in siirle
yakin iligkisini goyle agikladig belirtilir: “Cocuk terbiyesinde birtakim
dersler, oyun tarzlarinda verilit; bunun gibi, halk terbiyesinde de bazu
fikirlerin, vezin kisvesinde arzedilmesi fena m1 olur?”¥

1912'de ittihat ve Terakki Firkasi Genel Merkezi Istanbul’a taginmgur.
Bunun iizerine Ziya Gokalp de Istanbul'a taginmigur ve yine ayni yil
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Ergani Madenden milletvekili secilir. Ancak, Meclis'in 18 Agustos 1912'de
feshedilmesiyle bu gérevi kisa siirer.® Istanbul'da bulundugu bu dénemde
Tiirk Yurduw'nda galismaya baglamisur. Tiirk Yurdu'ndan caligma arkadagt
Yusuf Akgura, Ziya Gékalp'in “Balkan Harbi arefesinden Cihan Harbi
iptidasina kadar (...) Tiirk Yurdw'nun idare heyetinde azalk ve Tiirk
Yurdu mecmuasinda daimi muharrirlik etti”gini belirtir.” Ziya Gékalp’in
Tiirk Yurdunda ¢ikan yazilan arasinda en 6ne gikani, “Tiirklegmek,
Islamlagmak, Muasirlagmak” baglig1 alunda yayimladig makaleler dizisidir
ki bu yazm dizisi® 1918de kitap olarak bastimustir. Ziya Gokalp, iig
sozciikle kavramlagtirdigs bu gergeveyle, ¢okme siirecini yagamakta olan
Imparatorlugu bir arada tutmaya yarayacagini diisiindiigii yeni bir kimlik
ve siyaset 6nerisi sunmusgtur.

23 Ocak 1913'te ittihatgilarin tekrar iktidara gelmesinden sonra
Dariilfinun'da Igtimaiyat Miiderrisi olarak goreve basladigy ifade edilse
de,*" dgrencisi Hamit Sadi Selen, Ziya Gékalp'in I. Diinya Savast'nin
bagladigi dénem olan 1914-1915 ders yilinda Edebiyat Fakiiltesinde
sosyoloji dersi vermeye bagladigini belirtir.** Ziya Gokalp'in Dariilfiinunda
ders vermeye basladig: siralarda yayimladigs ilk siir kitabi Kizil Elma'dir.®®
Kitabin yayimlanus tarihiyle ilgili farkls kaynaklarin farkh bilgiler verdigini
belirten Fevziye Abdullah Tansel’e gbre bu tarih, 1914 'tiir.

Sosyolojinin iilkemizde kurumsal bir kimlik kazanmasi, Ziya
Gokalp'in gabalariyla olmugtur. Bu ¢abanin somut goriintiilerinden biri
de Ziya Gokalp'in iilkemizdeki ilk sosyoloji enstitiisii olan Igtimaiyat
Dariilmesaisi'ni kurmus olmasidir. Ziya Gékalp'in Dariilfiinunda
verdigi [lm-i I¢tim4, {lm-i Ictima-1 Dini, lm-i Igtima-1 Hukuki ve Ameli
Igtimaiyyat dersleri Dariilfiinun tagbasmasi olarak ayn ayri basilmisur.s
Belirtmekte yarar var ki Ziya Gékalp’in Dariilfiinunda tistlendigi dersin
adt “llm-i fgtimai” idi. Ancak hemen sonra bu derse “Igtimaiyat” demistir.
Bu yoniiyle Ziya Gokalp, iilkemizde varligini hilen siirdiiren iki sosyolojik
tutumdan birinin temsilcisidir. Sabahattin Bey’in de alana iligkin ¢abast
gormezden gelinemez. Ancak iiniversitede yer edinenin Ziya Gokalp'in
sosyoloji anlayisi olmasini Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gokalp'in Sabahattin
Beyden farkli olarak “terkipgi bir kafa’yla hareket etmesine baglar.
Ona gore, “Hiiktimet kuvvetiyle Durkheim’ci sosyoloji lise ve muallim
mektepleri dgretimine kadar sokuldugu siralarda 6teki cereyami kimse

tanimiyordu...”*
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Bu anlamda Ziya Gékalp, bir siirekliligin de tastyicisidir. Durkheim’in
sosyolojisini izlemis olmasi her ne kadar onu aktarmacilik suglamasiyla
kargi karsiya biraksa da Ziya Gokalp'in g¢abast aktarmaciigin gok
otesindedir. Ziya Gokalp, Durkheim’i izlemigtir, ancak ¢alismalarina
bakildiginda ¢okmekte olan bir imparatorlugun sorunlarina ¢6ziim
bulabilmek adina Durkheim'inkinden farkli, 6zgiin ¢aligmalar ortaya
koydugu goriilmektedir. Ziya Gokalp'in liseler icin yazdigy fptimaiyat
kitabinin 6nsbziinde sdyledikleri bunu 6rnekler:

Bu kitab Durkheim’in ilmi usultine ve ilmi mezhebine gore yazilmus,
muhtasar bir sosyolojidir. Bununla beraber, bu kitap, mukallidane
(vaklit edilerek) yazilmamugs, muhakkikane (gergegi arastirana yakigacak
bi¢imde) tahrir edilmigtir (yazilmsur). Ciinki, (...) tetkik sahasi olarak
Tiirk, Islam ve Osmanli medeniyetlerini kabul etmis(tir). .. Bu tatbikat,
kitabi orijinal bir eser haline koyar... Bu kitap hem terciimedir hem
de te'liftir.¥

Ziya Gokalp, dergicilik faaliyetini Darilfiinun ¢atsi altinda da siirdiiriir.
1917'de muavini Necmettin Sadak’la birlikee ftimaiyat Mecmuasimi
ikarirlar. Ancak 6 say1 yayimlanabilen /ptimaiyat Mecmuas: diinyadaki ilk
sosyoloji dergilerinden biridir. Bugiin 3. Dizi olarak yayimlanmakta olan
Istanbul Universitesi Sosyoloji Boliimiiniin dergisi, Sosyoloji Dergisi'nin
baslangic1 olarak goriilebilir. Yine ayni yil Ziya Gékalp, Yeni Mecmua'yr
yayimlamaya bagslar. Kizi Senihe Géksel, Yeni Mecmua'nin ¢ikugi bu
yillari, babasinin en ¢ok ¢alisugi yillar olarak animsiyor:

Arada da evimize, bagta Yahya Kemal oldugu hilde, Képriilii Fuat,
Ahmer Agaoglu, Necmeddin Sadak, Omer Seyfettin, Halim Sabit ve
diger fikir ve kalem arkadaglani toplanirlar; babamin negesi bunlarla
daha ¢ok artardi. Konugurlar, miinakasa yaparlar; bazen sabahlara
kadar bu konugmalar devam ederdi. Hele Yeni Mecmua'nin ¢ikug
yillat, babamin en ¢ok galisti1 zamanlardi. Haurliyorum: Mecmuanin
¢tkug giin, babamin 4deta bir bayram giinii olurdu. O giinler babam

neyelenir, yazdig1 masallan bize okur, biz de onlanin bir¢ogunu
ezberlerdik.*

Sozkonusuentelektiiel heyecaninyagsandig budénemdel. Diinya Savagi’'nin
sonlanmasi ve getirdigi sonuglan sebebiyle, Ziya Gékalp, Dariilfinun'daki
kiirsiisiinden ve yayincilik faaliyetlerinden de ayrilmak zorunda kalacakur.
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Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasinin ardindan Istanbul iggal edilmigtir.
Bu iggal siireci eski hitkiimetin ileri gelenleri ve hiikiimetle iligkili birgok
ismin tutuklanmasini da beraberinde getirmigtir. Tutuklanan onlarca kisi
arasinda Ziya Gokalp de vardir. Ziya Gokalp, 30 Ocak 1919'da tutuklanr.
29 Nisan 1919 tarihli fkdam gazetesinden aktarilan bilgiye gore Ziya
Gokalp ve Ittihad ve Terakki Partisi yoneticilerinden bir boliimiiniin “savas
sirasinda milli savunma iglerinde yardimci olmak tizere kurulan Tegkildt-1
Mabhsusa idaresini tehcir (gog ettirme) ve taktilde (6ldiirmede) kullanmak
vs. suglarindan &tiirii yargilanmalari...” istenmektedir.®* Ziya Gokalp ve 66
arkadag1, Prenses Ina adli Ingiliz gemisine bindirilerek siirgiine gonderilir.*
Ziya Gokalp, Amiral Calthorpe’'un Malta'ya siirgiine gonderilecekler
arasinda birinci sinif olarak nitelendirdigi 12 kisi arastndadir. Prens Abbas
Halim Paga, Prens Sait Halim Paga, Mithat $iikrii Bey, Haci Adil Bey...
Isimlerden anlagilacag iizere siirgiine gonderilenler, Ittihat ve Terakki'nin
onde gelenleridir. Malta siirgiinii bu 12 kigi, 6nce Limnide Mondros
Adasr’'nda 4 ay tutulur, sonra da Malta’ya gonderilirler.!

Ziya Gokalp, Maltada da Istanbul'da yakin mesaide bulundugu birgok
kigiyle beraberdir. Bu anlamda sosyal ¢evresi hazirdir. Ahmet Agaoglu ve
Ahmet Emin Yalman ilk akla gelen isimlerdir. Ahmet Agaoglu ile Tiirk
Yurdu'nda kurulmus olan bir iligkisi vardir. Ahmet Emin Yalman ise
Dariilfiinun'da muavinligini yapmigur. Yalman’in Maltadaki Ziya Gokalp
tasviri, siirgiinliik nedeniyle ruhsal ¢okiintii icinde olan bir ruh halinden
¢ok uzakur:

Maltada Ziya Gékalp kadar serbestlik duyan esir yoktu. Ziya Bey’in
her giinlitkk hayau zaman ve mekin anlamlarindan ¢ok uzaku,
dimaginda ge¢misi ve her diirlii teferruatiyle miikemmel diizenlenmis
bir sosyal alem vardi. Yeni kitaplar okuyarak, daima yeni ve orijinal
mahsuller veren yaman dimagini harekete getircrek yeni gergekler
bulur ve bunlar: derhal ait oldugu hiicrelere yerlestirirdi. Ziya Gokalp
Bey'in hig siiphesiz maddi sikinulart vardi. Pek sevdigi ¢ocuklan icin
¢ok uiziildiigii siiphesizdi, fakat hi¢ renk vermez, dertlerini kimseye
agmazdi... Ziya Bey Maltada bulundugu miiddetge her sabah devamli
surette sosyoloji ve felsefeye dair dersler vermistir. .. Polverista zindanini
bir nevi iiniversite haline koyabildiginden dolay1 i¢i rahatt, ruhu her
seye ragmen hazla doluydu.”
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Ziya Gokalp Malta Adasinda esarette
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Ziya Gokalp, bu siirgiinliik déneminde ailesiyle ilgilenmeyi de
sirdiirmiigtii. Oradan her hafta ailesine mektuplar yazmistir. Bu
mektuplar Limni ve Malta Mektuplar: adiyla bir kitapta toplanacakuir.®
Limni ve Malta Mektuplar, aileye olan 6zlem kadar, bir programi da ifade
eder. Diizenli olarak yazmis oldugu bu mektuplar, Ziya Gokalp’in ne kadar
idealist bir insan oldugunun da ifadesidir.

Mektuplarinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi Tiirkiye tarihinin ¢ok
onemli bir dénemini siirgiinde gegiren bir diisiiniiriin derlendirmeleri
ve dijsiinceleridir. .. Ancak s6z konusu dénemde Ziya Gokalp’in yazma
kosulu ve yazilarint yayimlama olanag bulamamaktadir. Tek imkani
da yazdify mektuplardir. O nedenle mektuplar bir “savag suglusu”
saniinin giinliik yagamini yansitmasindan 6teye bir doneme damgasini
vurmus bir diisiince ve siyaset adaminin diigiincelerini ifade edebildigi
araglardan en 6nemlisi olarak goriilebilir.... S6z konusu dénem toplum
tarihimizin en nemli dénemidir. Bir kopusun gergeklestigi donemdir.
O nedenle s6z konusu dénemde Ziya Gokalp'in ilgileri, gabalari aynica
incelenmeye ve izlenmeye degerdir... Kopusun ve siirekliligin aym
diigiince adaminda ifadesini bulmasi kopus déneminin ozellikleri
iistiinde daha bir ozenle durulmasini zorunlu kilmakeadir. Soz
konusu dénem biiyiik élgiide Ziya Gokalp'in Maltada bulundugu
dénemdir. O nedenle Limni-Malta Mektuplar: bir disgiiniiriin ailesine
yazdiy mektuplar olmaktan ya da edebi yoéniinden ¢ok bagka deger
tagimaktadir.>

Londra Konferans’'nda, Ingiliz esirleriyle Maltadaki Tiirklerin
degistirilmesi konusunda bir anlagmaya varilinca, kizinin anlaumuyla Ziya
Gokalp’in “okumak, yazmak ve okutmakla” gecirdigi Malta giinleri sona
erer.’> Ziya Gokalp de bazi arkadaglariyla 1921 baharinda Istanbul’a déner.
Diyarbakir'a hemen dénmez. Malta déniisii Yunus Nadi’'nin Kayseride
basilan Yeni Giin gazetesinde birkag makale yayimlar. 1921 giiziinde
Diyarbakir'a gelir. Bu siralarda Niimune Mektebi'nde haftada iki giin
felsefe ve ictimaiyat dersleri vermigtir.’® Bir siire sonra bu dersler, “Gece
Dersleri” adiyla devam etmigtir.”

Bu ¢aligmalarinin yani sira 5 Haziran 1922'de Diyarbakirda Kiigik
Mecmua’'min ilk sayrsimi gikarur. Yeni devletin fikir orgam vazifesi gordigii
belirtilen bu dergi 33 say: ¢ikmugtir. Zorluklarla ¢ikmug bir dergidir. Hatta
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Ziya Gokalp'in Malta MektuplartruUn
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Ziya Gokalp'in Kiigiik Mecmua'min masraflarini kargilamak icin Maarif
Vekaleti’ne kiitiiphanesini satmak zorunda kaldig: belirtilir.®

Diyarbakirda ¢ikardig bu dergide ¢ocuk masallarina da yer vermistir.>
Ziya Gokalp, masallarla profesyonel olarak ilgilenmigtir. Bu nedenle
de iilkemizde ona Tiirk folklor ve etnografyasinin baslaucisi payesi
veren derlemeler de mevcuttur.® Ziya Gokalp, Diyarbakirda Genglik
Dernegi’nde toplanan gengleri folklor ve etnografya malzemeleri toplamaya
yonlendirmigtir. Buna halk tiirkiileri de dahildir. Fuat Kopriiliv'ye yazdig 8
Agustos 1922 giinlii mektubunda bunu anlaur. Képriili'ye gonderdigi bu
mektuptan, Diyarbakir’in yagh kadinlarindan eski tiirkiileri soyletip notaya
aldirdigini 6greniyoruz.®' Kizi da babasinin bu faaliyetini teyit eder:

Babam yazdif) masallarin bir kismini annemden dinlemisti. Annem,
Diyarbekirde masal soyleyen kadinlari arar bulur, bunlan eve davet
ederdi. Bu masal sdyleyen hanimlarin anlatuklarimi dinler, sonra
bunlari yazar babama verirdim. Babam bunlan okur ve masal deyim,
motif ve iisliibiyle bunlart manzum ve mensur olarak yazardi. Yazdi
bu masallar1 anneme okur, ondan sonra negrederdi. Boylece folklor
islerinde, annem babamin en galigkan bir yardimasi idi diyebilirim.

Halk masallarina ilgisinin nedenlerini Ziya Gékalp séyle anlaur:

Halk masallari, bir milletin en zengin hazinelerinden biridir. Milletin

eski seciyesi, eski mefkireleri masallarinda mahfuzdur. Avrupanin
biitiin milletleri, milli seciyelerini, eski mefkirelerini anlayabilmek igin,
memleketlerinde naklolunan umum halk masallarini zapt etmiglerdir.
Bu masallarin kahramanlarini herkes tanir. Ciinkii yiiksek edebiyata
da telmih tariki ile girmigti. Bu masallanin gocuk terbiyesinde de
biiyiik rolii vardir. Kiraat kitaplan hep bu masallarla doludur. Kiigiik
cocuklarin dikkatini, alakasim yalniz masallar celp eder.

Ziya Gékalp, Malta déniisii caligmalarini araliksiz siirdiirme ¢abasinda
olsa da, burada higbir sey birakug gibi degildir. Universitede Kiirsiisiinde
caligmasi tekrar miimkiin olamayacaktir.

12 Ekim 1922'de Diriilfiinun Emini (Universite Rektorii) Ismail
Hakk: (Balatacioglu) Beg'den su telgrafi almigti: “Psikolojiye Miistenid
I¢timaiyat Kiirsiisii emrinize agilmigur. Tegrifinizi bekliyoruz.”
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Bu telgrafi okurken, ac1 aa giildii. Ciinkii, o Malta'ya siiriildiikten
sonra, kendisinin kurdugu “Igtimaiyat Dersleri”ni muavini Necmeddin
Sadik’a vermiglerdi. Bir defa olsun, Diriilfiinun arkadaslan ne kendisini,
ne de ailesini arayip sormamiglardi. Halbuki, Edebiyat Fakiiltesi'ni
modern bir hale getiren ve profesorlerin bir kismini Fakiilte’ye aldirtan
ve bunlardan daha mihim olarak, iiniversite mubhtariyetini temin
eden de o idi. Higbir seye karsi sikiyet etmiyen Gokalp, o giin de
susmugtu. %

Oldukga kiricr bir siiregten gegen Ziya Gokalp, 1923 Martinda Telif ve
Terciime Heyeti Reisligi'ne getirildigiicin Ankara’ya gider ve Kiigiik Mecmua
kapanir. Yeni gorevini ifa ettigi bu dénemde ayni zamanda Hakimiyet-i
Milliye, Yeni Tiirkiye, Yeni Giin, Cumburiyet gazetelerinde yazmaktadir.®
Yine, Tiirk Toresi, Tiirkgiiliigvin Esaslars, Altsn Isk ve Dogru Yol, Hakimiyet-i
Milliye ve Umdelerin Tasnif, Tablil ve Tefsiri kitaplar 1923'te basilmigtir.

Tiirkgiiligiin Esaslar, Malta doéniigii sonrasinin iiriiniidiir. “Bagtan
urnaga bir sistem” ifade ettigi belirtilen bu calisma® degisen kosullarin bir
refleksi olarak da gériilebilir. Savas sona ermistir, Imparatorluk dagilmistir.
Bu kogullarda Ziya Gékalp, goriislerini yeni kogullara uydurma ¢abasinda
olacakur. Bu ¢abanin iiriinii Tirkgiliigiin Esaslarsdir. Ciinki,

Ziya Gokalp yeni kogullarda gok etkili olmasa da yeni gergevenin iginde

yer alacak gekilde goriislerinde diizeltmeler yapma geregi duymustur. ..
Ziya Gékalp, Tiirk toplumunun diinya iistiindeki yerindeki degisimi
ve gelecekueki yerini Tirkgsiliigiin Esaslari nda dile getirmigtir.s”

Altnin Ipk da bu dénemin iriiniidiir. Aslinda Ziya Gékalp'in bir Tiirk
destani yazma tasanisinin bir iiriinii oldugu belirtilir. Bunun ilk iiriinii de
Algin Istk olmug, ancak arkasini getirme olanagint bulamamigtir.®

11 Agustos 1923’te TBMM 11. Déneminde Diyarbakuir Milletvekili
secilir ve Ankaradaki Telif-Terciimedeki gérevinden ayrilir. Bu siralarda
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Halk Firkasi adin1 almisur. Ziya Gékalp'in
Halk Firkas’' nin program ve ilkelerinin tahlil ve tasnifini yapug Dogru Yo/,
Hakimiyet-i Milliye ve Umdelerin Tasnif, Tablil ve Tefsiri adli galismasim
yayimlamigtr.%
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Geriye doniip bakildiginda, Ziya Gokalp’in bilim adami kimligi ile
siyasetci kimligi siklikla birbirlerine karst konumlandirilir ve bunun
iizerinden Ziya Gokalp elegtirilir. Oysa ki,

Kendisine defaatle teklif olunan vekilet sandalyesini istihkarla
reddeylemistir. Zaten vekilet sandalyesini “Firavun sandalyesi” tesmiye
eden odur... Bu biiyiikk adami “ilmi siyasete alet etmeck’le ittiham
edenler, tamamen aldaniyorlar. Kaziye, tamamen aksinedir. O, siyaseti
ilim ve fikir icin alet ittihaz etmigtir.”

Kald: ki bugiin Ziya Gokalp'i haurlama, hakkinda ¢aligmalar yapma,
dogum ve 6liim yildéniimleri toplanulan diizenleme sebebimiz, onun
siyaset¢i kimligi degil, 6ncelikle Gilkemizde sosyoloji biliminin kurucusu
olmast dolayisiyladir.

Yeni dénemde siyasi etkinligini kaybetmesi yalnizlagtinlmasint da
beraberinde getirmigtir. Bunun en agik kanit1, kurucusu oldugu kiirsiiniin
kapilarinin kendisine agilmamig olmasidir. Zekeriya Sertel, Ziya Gékalp'in
6liimiine az bir siire kalmis olan bu dénemini dair izlenimlerini aktarir:

1924 yilinun ilk aylars idi. Amerikadan yeni gelmistim. Bir giin Ziya
Gokalp'la Tiirk Ocagrnda kargtlasum. Bir vakitler Tiitk Ocagr’'nin
peygamberlerinden biri sayilan Ziya Bey yapayalniz bir kdgeye sinmis,
kendi alemine dalmusti. Eskiden gevresini geviren genglerden kimse
kalmamigti. Ziya Bey kendi kosesinde tek bagina birakilmigti. Cevresi
ile hig ilgilenmiyor gibiydi. Ama gergekte gevresi onunla eskisi gibi
ilgilenmiyordu. Ciinkii Ziya Gékalp tahttan indirilmisti... Ben yanina
gelince sevindi. Bana Amerikadaki sosyoloji akimlarini sordu. O
vakitler Amerikada sosyoloji alaninda iin salmiy Giddings adinda bir
profesor vardi. lleri siirdiigii teori Avrupa sosyologlarinin teorilerine
uymuyordu. Ziya Bey ilgilenmedi.”

Bu siralar Ziya Gokalp'in saghg da yerinde degildir. Ancak galismaktan
da vazgecmemistir. Ziya Gokalp, Cwmaralts Yazilarni hayaunin son
aylarinda yazmigtir. Bu yazilaninin bir kismu Kiigiik Mecmuada, bir kismi
da Cumburiyet gazetesinde yayimlanmigtir.” Saglik problemlerine ragmen,
Latife Hanim'a hitaben Tiirk Medeniyeti Taribi'ni de bu siralar yazmaya
calismaktadir. Kizi Senihe Géksel, olduk¢a hasta olmasina ragmen,
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babasinin bu dénemini, “bu aylar zarfinda Tiirk Medeniyeri Tarihi'nin
tashihlerini yaparken yerinden kalkar, oturur, giiler, konugsur; bu diizeltme
isi bitince tekrar yataga uzanird,”” diye haurlar. Ziya Gékalp'in tedavisini
yapan doktorlardan Akil Muhtar'a aktardigs hastaligina iligkin sikayetleri,
gecirdigi zor ginleri de anlaur:

Alti aydan beri dalginhigim var. Cok uyumak istiyorum. Zihnen
yorgunum. Eskisi gibi diigiiniip yazamiyorum. Cok kere bir ciimleyi
yazdiktan sonra ikincisini yazmaya bagladigim zaman ilkini unutuyorum
ve yeniden okumadan yeni ciimleyi ona baglayamiyorum. Halbuki
Tiirk tarihini yazmaya bagladim. Bilhassa meggul oldugum devreyle
aldkah hadiselerin anahtanni da buldum. O zamanin vak'alarini
bununla kolayca izah ediyorum.”

Kendisine ansefalit teshisi konmugtur.”® 14 Ekim 1924’te Taksim'de
simdi konsolosluk olan binadaki Fransiz Pasteur Hastanesi'ne yatrilir.”
Mustafa Kemal'den 21 Ekim 1924’te kendisini ¢ok mutlu eden bir telgraf
almigtir:

Rahatsizhiginizdan ¢ok teessiirle haberdar oldum. Sihhat ve afiyetiniz
haberlerine memleketge intizar olunmaktadir. Siir'atle iadei afiyetiniz
i¢in Avrupada tedavinize ihtiyag varsa icap eden her seyin tahsisini
tekeffiil ediyorum. Sihhatimiz ve mahalli tedaviniz hakkinda ig'arimz1
bekler, muhabbetkir selimlarimi beyan ederim.”

Hastanede bulundugu siralarda kendini ziyarete gelen bir gengle
uzun uzun konugtuktan sonra, “Ne yazik, kafamdaki fikirleri veremedim;
eserimi tamamlayamadim. Bunlari hep beraber gotiiriiyorum,” der’® ve
Tiirk Medeniyeti Taribi dliimiinden sonra yayimlanr.

Oliimii hakkinda Fransiz Hastanesi Doktoru Gassen imzali 25
Ekim 1924 tarihli rapor olduk¢a kisadir: “14 Tegrinevvel (Ekim) 1924'te
hastaneye getirilen Diyarbekir mebusu 48 yaslarinda Ziya Gékalp Bey bu
sabah saat begte meningo-encephalo myelite Diffuse aigue hastaligindan

vefat etmigtir.””

Ziya Gékalp, yeni kosullarda sirt gevrilmis bir diigiince adami olsa da,
dliimiiniin ardindan mevcut durumu yalanlarcasina biiyiik bir térenle

defnedilmigtir. Ziya Gokalp’e karsi geligkilerle dolu bu ilginin ya da
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ilgisizligin tezahiirleri, onun eserlerinin yeniden basilmasinda da kendini
gosterir. Eserlerinin tamamu bir seri hilinde bugiin de basitmamistir. Bu
konunun, dogum ve 6liim yildéniimii toplanularinda dile getirilmesinden
ote gidilememigtir.

Tiirk toplumuna iligkin hangi konu ele alinirsa alinsin, hemen neredeyse
itk basamak Ziya Gokalp'ir. Bununla birlikte, sahip oldugu konumuna
ragmen Ziya Gokalp iizetine yapilan ¢aligmalarin tek yonliiliigii asabildigini
sdylemek giigtiir. Bu galismalarda, Ziya Gokalp ya hicbir elegtiriye izin
vermeyecek insaniistii bir varliga doniistiirillerek yiiceltilmis ya da yine
anlama geregi duyulmadan, ¢aligmalan tarihi ve toplumsal kosullardan
soyutlayarak yerilmig ve gérmezden gelinmistir.

Birbirleriyle ¢elisik Ziya Gokalp portrelerine ragmen, esas olarak
caligmalarindan  hareket ettigimizde, Ziya Gokalp'in, toplumsal
déniigiimlerin siddetlendigi donemlerde, toplumsal reflekslerin korunmasi
anlaminda kiltirel kodlarin ingai sorumlulugunu kendine vazife
edindigini goriiriiz. Caligmalariyla, ¢okmekte olan bir imparatorlugun
yasatlma ¢abalarini, sartlar degisince de yeni devletin temellendirilmesi
onerilerini yansitir. Sorumluluk almigur. Tiim yagami ve eserleri bu ¢abanin
ornekleriyle doludur.

Elegtirilse de, Ziya Gokalp'in her kusakla birlikte yeniden giindeme
getiriliyor olugu, mevcut sorunlarda bir degisme olmadigini gosterdigi
kadar, bir bagka agidan da Ziya Goékalp'in giincelligini korudugunun
igaretidir. Ama bu durum, ayni1 zamanda, Ziya Gokalp’in kugaklar boyunca
hakk: verilerek taniilmadiginin ve anlagilmadiginin; kritik okuma ve
degerlendirmelerimizdeki eksikligin su yiiziine ¢ikig1 olarak da goriilebilir.
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Sosyoloji Ogreticisi Olarak Ziya Gokalp
Recep Ertiirk*

Sosyoloji égretimi konusu, iilkemizde igin niteligi yoniiyle fazla ilgi
¢ekmemigtir. Daha ¢ok iilkemizdeki sosyoloji egitim-6gretiminin tarihgesi
ve yayginlagmasiyla ilgilenilmigtir.' Bu yazilarda, uzun zaman ihmal
edilmig olan Tiirk sosyoloji tarihine ait bilgiler, konu ile alakali gézlemler,
ogretimin yayginlagmasi, 6gretim iiyelerinin sayica arugi gibi konular ya da
sosyoloji 6gretimine ait temalar giindeme getirilmigtir. Bunlarin bir kismu
da iilkemizdeki sosyoloji ¢aligmalarimi yurt diginda tanitmay: amaglayan
yazilardir. Toplum aragtirmalan yapmanin ya da iiniversitede ¢aligmanin
giicligii gesitli yakinmalara konu olsa da, sosyoloji égreticiliginin kendi
niteligi pek fazla ele alinmamigtir. Konu ile ilgili elestirilere ragmen bu
béyledir.

Sosyoloji 6reticisi olarak Ziya Gékalp, tilkemizde bu alanin kurucusu
olmak yaninda ilk greticilerden biri olmak vasfini1 da tagimakeadir. Savas
sonrasinda iilkeye son kez déniigii ardindan Sabahattin Bey’e, yandagt
cevrelerce verilmek istenen ancak verilemeyen fahri sosyoloji profesorii
payesinden 6nce sosyoloji kiirsiisiinde bu unvanla ders vermis kisi Ziya
Gékalpti. O bakimdan sosyoloji égretiminin, 6greticiliginin kendisi
ile ilgili sorulara cevap aranacak ve kendisinden kalkilarak yeni sorular
sorulacak en uygun kisi de iilkemizde 6zellikle Ziya Gékalp'ir. Higbir
sekilde geviri metinlerle ikame edilemeyecek bir konudur bu.

Ziya Gokalp 6nce kisa bir siire lisede sosyoloji égreticiligi yapmustur.
Bunun ardindan iiniversitcye gelerek sosyoloji kiirsiisiinii kurdugu gibi,
burada &gretici olarak bulunmugtur. Yine bu gbrevi sirasinda lttihat ve
Terakki merkez iiyesi, milletvekili, Tiirk Ocagr'nin etkili kigisi olmak
yaninda Tiirkgiilitk akiminin sézciilerinden biri -giderek de en etkili kigisi-

*Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimi.
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olmak vasfini tagimaktadir. Ziya Gékalp'in sosyoloji dgreticiligi ile birlikte
anilan en 6nemli 6zelligi onun siyasi kisiligidir de. Hangisinin 6nce geldigi
konusunda verilecek cevap elbette sosyoloji dgreticiligidir. Bu her tiirlii
elestiriye, karst gikisa ragmen bdyledir. Her ne kadar siyasi faaliyete daha
erken baglamis olsa da, sosyoloji ugragini siyasi seriiveninden bagims:z
olarak degerlendirmenin giigliigii dile getirilse de béyledir. Siyasetle
iligkisinde sorunlarla kargilagtginda da yeniden yapmak istedigi ugras,
iiniversite i¢inde sosyoloji greticiligidir. Yeniden siyaset degil. Séylenenleri
dogrulayan en temel argiiman da budur.

Sosyoloji 6greticiligi konusu, belirttigimiz gibi iistiinde ¢ok diisiiniilmiig
bir konu degildir. Tiirkiye’ye yenilesme déneminde bilim olarak getirilisi,
yenilesmenin devlet siyaseti olmasi ve devlet kadrolan eliyle yiriitiilmesi,
yapilan diizenlemelerin devlet kurumlarina ydnelik olmasi, bunlarin
topluma etkisinin dolayh olmasi, sonradan da ayni ¢ergevenin siirmesi,
konuyu ddeta tartgma dig1 tutmugtur. Ayni zamanda modern égretimin bir
formu olarak gériiliip iistiinde ¢ok durulmamys, iiniversite iginde bile olsa
istenmeyen ¢abalar da elegtirinin, tarugmanin, goriigleri gecersizlegtirme
arayiginda olanlann degil, cumhuriyet savalarninin ilgi alanina girmistir.
Sosyoloji ugragt ve ogreticiligi de yalnizca iiniversite iginde, iiniversite
dgretim tiyelerince ve iiniversite dgrencileri igin yiiriitillen bir ¢aba olarak
gorilmiigtiir. Cumhuriyet déneminde liselerde dgretim ise bagimsiz bir
sosyoloji ogretimi degil, “felsefe grubu” icinde miifredata bagh olarak
ve medeni bilgiler 5gretimi manug) iginde siirdiiriilmiigtiir. Zamanla da
segmeli ders hiline getirilmistir. Sosyoloji 6gretimine ve bu dgretimin
mahiyetine yonelik elegtiriler de Bau'daki yaygin egilimlere ydnelik
diizenlemeler yapilmadi§ temelinde gekillenmigtir. Tiirkiye'de sosyolojinin
Batrdaki yaygin goriintitye benzemedigi, sosyolojinin orada bir pazan
oldugu, buna karsilik Tiirkiye'de béyle bir pazar olmadigi o nedenle de
isin sadece dgretime indirgendigi gibi goriisler dile getirilmigtir. Ancak
ogretimin niteligi istiine rarugma yapilmamugtir. Hilmi Ziya Ulken de
Diinyada ve Tiirkiyede Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalarinda dgretimden
ziyade aragtirmalarla ilgili gereklilikler iistiinde durmus, sosyoloji 6gretimi
konusunu tartigmaya ¢ok yanagmamistir.? Sorunun farkinda oldugunu
goérmek miimkiindiir. Buna ragmen konuyu tartigmamis, aragtirmay: da
devletin olugturacag aragtirma merkezi aracilig ile yapmay1 savunmugtur.?
Hilmi Ziya Ulken'in soyledikleri de sosyologlarimizin ¢ok ilgisini
gekmemigtir. Verili gergeve iginde 6grenilig bicimine bagli olarak sosyoloji
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ogretimini siirdiirmeye devam edilmigtir. Daha da 6teye, yeni sosyoloji
béliimlerinin agilmasi, buralara 6grenci veya dgretim iiyesi alinmasi konusu
da sosyoloji ile ilgili olanlarin, ugras alani olarak sosyolojiyi secenlerin
ilgilenmeleri gereken bir alan olarak degil, aksine onlarin ilgileri diginda
bir alan olarak gériilmiigeiir.

Konuyla ilgili elestiriler ve sosyoloji ugras ve 6gretiminin sorgulanmasi
geregi, sosyolojiyi ugras alani olarak segenlerin bilincinde olmadiklari bir
konu degildir. Buna ragmen tartiyma konusu olmamisur. Aksine, yapilan
isin Gstiinde bir daha diigiinmemek, déniip arkamiza bakmamak meziyet
gibi goriilmiis, kimilerince de éviing kaynag olarak dile getirilmistir.
Sosyoloji ile ugrasanlarin bu bilimle olasi iliskileri ya da meslegin nitelikleri
konusunda belli Bauli metinlerin haurlanmasi, yeri geldiginde onlara
gondermelerle yetinilmesi yaygin egilim olmugtur.

Ogreticinin yapug isi algilama konusunda, gesitli gevirilere kargilik
iilkemizde yalnizca bir sosyologumuzun yazist bulunmakradir. Ogretim
sistemine, universiteye, bilimle ilgili gesitli kabullere gondermelerle dolu
bu yazida yazarin sosyoloji 6gretme siireci ile ilgili séyledikleri ilgi ekicidir.
Bunlara gore;

“Batrdaki meslektaglan ile kargilagtinldiginda, Tiirk sosyologlarinin
ogretim sorumluluklan alunda ezildigi goriilmektedir. Her seyden
6nce Batrda sosyologlar icin iiniversiteler diginda gercek bir pazar
vardir. Bagka bir deyisle 6z¢l kesimde oldugu gibi kamu kesiminde de
sosyologlara gercek bir talep s6z konusudur; bir meslek olarak sosyoloji,
ogretimden gok (uygulamali olan veya olmayan) aragtirmalara yonelmis
bir bigimde gergeklestirilmektedir.*”

Ulkemizde ise “Tiirk sosyologlarinin biiyiitk oranda bir éretici ve
ders verici roliinii yiiklenmek zorunda kalmalari olgusu™, bagka gekilde
soylersek ogreticilikleri elestiri konusu yapilmakta, isin ashni olugturan
aragtirma ve aragurma bulgularinin 6gretilip toplumsallagurilmast konusu
ustaca tartiyjma dist birakilmakta ve “Kuramsal buluglar ve agamalar
bir seydir, bunlarin pratik sonuglari baska bir seydir,”® denmekeedir.
Opysa sosyoloji 6gretimi ile ilgili esas tarugmanin baslayacag: yer tam da
burasidir. Ciinkii s6z konusu alan dogrudan toplumun kendisi ile ilgilidir.
Topluma ve onu anlamaya, kavramaya yonelik gelistirilen algi ve bilgilerin
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toplumsallagtirilmas:  konusudur. “Ciippesiz  papaz” benzetmesine
indirgenemeyecek yonler tagimaktadir. Yine sosyoloji ugragini pazara, arz-
talep mekanizmalarina sunulabilir bir 74/ ya da iiriin olarak tanimlamak
belki sosyolojinin 20. yiizyilda aldig: formlara uygundur. Ancak isin
kendisi degildir. Ikinci olarak sosyoloji iilkemize toplum sorunlarina ¢6ziim
iddiastyla gelmis ve kurumlagmistir. Batr'da gerek iiniversitenin gerekse
sosyolojinin ve onun &gretiminin aldigy sekilleri aktarma gelenegimiz
i¢inde ve yapilan diizenlemelerle iilkemize getirmek, kaginilmaz olarak
sosyolojinin tilkemize gelis tasalarini gérmezden gelmek ve 6nemsememek
anlamina gelmektedir. Yine elegtirilmesi gereken konulardan birisi de soz
konusu kargilagtirmalar i¢inde verili sosyolojik toplum ve bilim kabuliiniin
yinelenmesi sorunudur.

Sosyoloji teknik bir meslek haline getirilince bu sekilde tanimlanmasi
kaginilmaz olmugtur. Bu meslegin ¢esitli sorunlart ve bunlarin nasil
giderilebilecegi de tartigmalar arasinda yer alacak, bu olmadiginda da
bunun gergeklesmesi geregi savunulacakur. Universitenin ve toplumlarin
tim kurumlariyla birlikte kendi varliklarinin da piyasaya gore gekillendigi
inanai ve boyle sekillenmesi gerekeigi kabulii sosyolojiyi de piyasa ve pazar
icin edinilen bir formasyona indirgemistir. Elbette béyle olunca piyasa
ve pazar payiniz ya da piyasa ve pazardan pay alma ¢abaniz sizin mesleki
niteliklerinizi de belirler hile gelmektedir.

Sosyoloji bircok bilimin aksine, bilim kurumlarmda, toplumlarin
mevcut bilim 6rgiitlenmesindeki caligmalarin geligmesine bagli ortaya
¢tkmig bir bilim degildir. O nedenle de sosyoloji bilgisinin olugmasi kadar,
o bilginin 6gretimi siireci de 6zel 5nem tastyan bir konudur. Sesyolojinin
habercileri arasinda sayilan Saint Simon, onun bir dénem sekreterligini de
yapan sosyolojinin kurucusu Comte, Batr'da ¢ok 6zel 6nemde bir toplum
kuraminin sahibi Marx ya da erken dénem birgok kuramci isim, akademinin
ve resmi yiiksekégrenimin diginda etkinliklerini siirdiirmiiglerdir.

Bir diger nokta da sosyoloji 6gretiminin, sosyolojinin ve toplumun
niteligi geregi kargi kargiya kaldig; giigliiklerdir. Konu bu yéniiyle iilkemiz
sosyoloji ¢aligmalari i¢in de soru konusudur. Ziya Gékalp’in sosyoloji
ogreticiligi ile ilgili olarak anlaulanlar da diisiindiiriiciidiir. Buna gore;
gozlerini duvara dikip, dalgin, uzun miiddet o gekilde durduktan sonra
uyanan biri gibi séze baglamasi; en yeni, en modern bilimin iilkemizde
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kurucusu olmak vasfini tagirken bir tiir “seyhlik-miirsitlik” vasfi tapdigy’
saptamalan ilgi gekicidir.

Sosyologun anlatuklarinin, bir kisim insan i¢in heyecan kaynag
olup énemsenirken diger bir kisim iginse sikicy, ilgi ¢ekmeyen seyler
olmasi, ne kadar sosyologun kendi niteligi, soylediklerinin 6nemi ve
degeri, ne kadar izleyicinin toplum sorunlan konularina ilgisinin niteligi
ile iligkili bir konudur? Hariplik yctenegi olmayan Ziya Gékalp'in®
iiniversitede ve toplumda ilgi ¢ekmesi, mutlaka diisiiniilmesi gereken bir
konudur. Sosyolojinin dogdugu cografyadaki kigkirtics, kimi yazarlarca
da muzir niteligine isaret edilmigtir. Bu, toplumlar i¢in olmasa da
toplumu yonetenler icin sosyolojinin, sosyoloji kuramlarinin, yazilarinin
tedirginlikle izlenmesine neden olmustur. Bismarckin Marx’a yonelik
tutumu ilk akla gelendir. Yine Durkheim’in sikinular yasadigina isaret
edilmigtir. Sosyoloji 6gretimi agisindan ilgi ¢ekici bir diger nokta, Rus
devrimi ardindan sosyolojinin devrim Rusya’sinda ne olacag sorunudur.
Buna olumlu yaklaglmadigini biliyoruz. Rus devrimcileri kendileri ve
eylemleri iistiine soru soran bir disipline, bu disiplinin &gretilmesine
sicak bakmamuglar, gretilerinin ve eylemlerine temel olan diigiincelerinin
topluma égretilmesini yeterli gormiiglerdir. Elbette bunun sonucu olarak
gerek Sorokin gerekse Gurvitch Rusya diginda ¢abalarini siirdiirerek Bau
sosyolojisinde 6nemli yer edinmislerdir.

Buna kargilik kendisi de 1908 “Temmuz Inkilabi”nin kadrolari arasina
dahil olan Ziya Gokalp, ders vermekle yetinmemis, 6ncelikle liselerde,
ardindan da iiniversitede sosyoloji Sgretimini kurumlagurma yoluna
gitmigtir. Kendisinin sosyoloji anlayis1 ile ortaklig1 olmayan, ancak ilgileri
sosyoloji olan gengleri de tesvik ettigi, kurdugu béliime davet ettigi
bilinmekeedir. Ziya Gokalp, sosyoloji kiirsiisiinii kurdugu gibi burada
sosyoloji ogreticiligini de iistlenmistir. Isin giigliigiinii bilmekeedir. Isin
kendisinin giigliigii yaninda Ziya Gékalp’in ¢ok panluli bir dgretici
olmadig1 da bilinmektedir. Daha da 6teye, Ziya Gokalp bunu kendisi
belirtmektedir. Sosyoloji ile ilgisini siirdiirmekteki srarina karsilik,
iiniversiteye ders vermeye ancak mensubu bulundugu siyasi hareketin
geregi olarak girisecek ve burada bir “muhit yaratma’nin 6nemine isaret
edecekrir. Ayni zamanda bir kogul daha 6ne siirecekrir ki isin diigiimlendigi
ana nokta da burasidir: Higbir gekilde siyasetin iiniversiteye miidahalesine
izin vermeyecek ve bunu bir siirinde ifade edecektir.
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Ziya Gokalp'in soziinii ettigi bu mubhit sosyolojinin miimkiin
zeminidir. Sorun, edinilen bilginin 6ncelikle s6z konusu muhitte dile
getirilmesi, tartigtlmas: ve kavranmasi arayigidir. Bu, sosyoloji yapmanin da
sosyoloji 6gretiminin de en 6nemli y6niinii olugturmaktadir. Bu ¢aba
icinde olusan goriisler, elegtiriler &niinde direng kabiliyeti oraninda
toplumsallagabilmeye de hak kazanma imkém bulacaklardir. Diger iirlii
sosyoloji 6gretimi tartigmasiz bilgilerin 6grenilmesi sorunu olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Toplum yagaminda “tarugilmaz bilgi”, tiim zamanlar igin
gegerli bilgi bulunmamaktadir. Tiim bilgiler toplumun tarihselligi iginde
anlam kazanmakta ya da anlamint yitirmektedir. Ziya Gékalp toplum
sorunlarimizla sosyoloji arasinda bag kurma gabasinda oldugu gibi bunun
bir devlet 6gretim kurumu ugrasisi haline getirilmesini de saglamugur.
Sosyoloji 6gretimi kapsaminda, belli bilgilerin sadece 6gretilmesi degil, bir
toplumsal ¢evre iginde, iiniversiter bir gevre icinde tartigilmasi ¢abasinda
olmugtur. Siyasi gergeve ile uyumlu oldugu zamanlarda buna bagli bir ¢aba
i¢inde 6gretim ve aligmalanim siirdiiriirken béyle bir uyumun olmamas
durumunda da (iniversiteye donerek yeniden ders verme arayisina
girmigtir.

Ziya Gokalp’in gerek 6gretici olarak gerekse yeniden bicimlendirici
olarak Tiirk iiniversitesinde yer aldigy dénemde Bati'da iiniversite biyiik
dlgiide kurumlagmig durumdadir. Universitenin 6zerkligi tarugmalar
endiistri devrimiyle gelen yeni diizen ve siiregelen eski rejim arasinda
hangisinin ¢6ziim olacaginin bilinmemesi nedeniyle anlam kazanmigtir. Her
iki toplum giiciine de agik bilgi iiretmesi geregi konusunda bir mutabakatn
ifadesi olan ézerklik Batr'nin gelecegi tartigmasinin yeniden canlanmasina
bagli olarak 6nemini 20. yiizy1l sonuna kadar korumugtur. Giiniimiizde
aruk bilim iiniversitede degil, iniversite digt kurumlarda iiretilmekeedir.
Batr'nin gelecegi tartigmasi s6z konusu dénemde iki diizeyde siirmektedir:
Ilki Batrdaki siyasi merkezler arasinda, ikincisi endistri toplumunda
zenginligin iireticisi toplum giigleri ile endiistriyel iiretimin miilk sahipleri
arasinda. Bu nedenle 6zerklik tartigmasi, bilimin bulacag ¢6ziimiin tiim
toplum giiglerine agik olmasi anlamini tagimakeadir.

Yine bilim ugragisi, her durum, kogul ve girisimde, mudak bagan,
yeni buluslar, kavrayislar ve imkinlar getirir degildir. Bilim gabasi bazen
beklenen ve istenenden farkli hatta ona ters veriler elde edilerek de
sonuglanabilmektedir. Ziya Gokalp'in soziinii ettigi “muhit” sosyolojide
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bilim ugraginin sigortasini olusturmakradir. Universitede olugan bu mubhit,
toplum sorunlar 6niinde mevcut kabul ve bilgilerle yeni énerilen bilgiler
arasinda hangisinin gecerli olacagy tartigmasinin yapildigz 6ncii toplum
kesitini olugturmaktadir.

Giiniimiizde Bat, sosyoloji araciligs ile bilgi edinme tasasinda
degildir. Ya “toplum bitmistir o nedenle sosyoloji de yoktur” tiiriinden,
olusg ve gelismeleri algilamay reddeden goriigler dne siiriilmekte ya da
15.-16. yiizy1l katolik papazlarin Giiney Amerika uygarliklar1 6niindeki
tartigmasina atif yapilarak Bat digi diinyanin sevilerek mi déviilerek mi
medenilegtirilmesi gerektigi tartugilmaktadsr.’

Tiirkiye ise diinya tarihinden silinmek esiginde tutunup sosyologlan
araciif ile bu tutunma esigini saglayarak gegen bir yiizyila yakin siire i¢inde
yeniden kendi varliginin bilincine ulagma ¢abasini siirdiirmektedir. Bu
¢abada diinya iistiinde bir yer edinme ile baglayan yolculuk, diinyayr kendi
bilincinin temelinde kavrayip gelismelere yon verme siirecine ulagmusur.
Bunun geligtirilmesi, sosyoloji &gretiminin {iniversitede gerekrigi gibi
yapilmasi ile miimkiindiir. Kugkusuz bu yolu agan Ziya Gékalp'tir. Cok
temel &gretim ve bilim ugragis1 ilkelerine dikkatimizi geken de odur.

Bu gabasi da elbette ona “20. yiizyilin en etkili Tirk digiiniirii” sifatini
kazandiracakuir.
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Edebiyat Uzerinden Ulus ingas::
Ziya Gokalp’in Sairligi
Yilmag Dagcroglu™

Ziya Gokalp (1876-1924) ad: Tiirk edebiyatinun ilgi gekici yol agicilart
ile birlikte haurlanir. ibrahim Sinasi’'nin, Reciizide Mahmur Ekrem’in,
hatta Orhan Veli’nin durumunu ¢agrigtiran bir agiciliktir bu. Tipk: onlar
gibi Gokalp de edebi iiriinlerinin estetik degeriyle degil, bu iiriinlerin icinde
veya disinda dile getirdigi goriisleriyle edebiyatin akisini degistiren adamdur.
Buna karsihk arada 6nemli bir fark da bulunuyor: Digerleri neredeyse
biitiin giiciinii edebiyat alaninin iginden alirken, Gékalp edebiyat: da
icine alan daha biiyiik bir dairenin, neredeyse insan bilimlerinin tamamina
yonelen sistemli bir ilginin gerirdigi geniglikten gii¢ almaktaydi. Bu
yiizden onun edebiyatta yon degismesine yol acan etkisini digerlcrinden
ayirmak ve edebiyats aslinda topluma déniik ¢ok yonlii bir programin
uygulanmasinda déniigtiiriicii bir arag olarak kullanma istegine vurgu
yapmak gerekir. Boylece Batida da XVIII. ve XIX. yiizyil edebiyatlarinin
dnemli islevlerinden birisi olan uluslagma siirecini olugturmanin Tirk
edebiyatindaki (sadece temsilcisi degil) kurucusu ile karst karsiya
oldugumuz ortaya ¢ikar. Onun yalnizca edebiyat iizerine goriiglerinin
degil, tiimiiyle edebi iiriinlerinin de béyle bir isleve yonelik olmast Tiirk
edebiyat: tarihindeki Ziya Gékalp portresinin birbirini biitiinleyen iki ana
cizgiden ibaret oldugunu gosterir. Bu yazi onun edebiyat alaninda da eckili
olmasini saglayan gériislerinin ve ulus-ingast siirecinin kurucu dgesi olarak
yazilan edebi iiriinlerinin incelenmesini icermektedir.

Edebi Goriigleri

Ziya Gokalp'in edebiyat hakkindaki gériiglerini, genel diisiince sisteminin
icerisinde degerlendirmek gerekir. Ciinkii Tiirk kiiltiirii agisindan Ziya

* Dog. Dr., Sakarya Universitesi, Fen Edebiyat Fakiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyatr Boliimii.
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Gokalp adi her seyden énce, II. Abdiilhamid devrinden beri kiiltiirel
milliyetgilik olarak baslayan cahgmalarda daginik bicimde dile getirilen
diisiinceleri sistemli bir Tiirkgiiliik doktrini hiline déniigtiirmenin ifadesi
olmugtur. Cok uluslu bir toplum yapisindan, modernitenin iirettigi,
homojen olup olmadif tarugmali olsa bile en azindan nicelik olarak
indirgemeci denilebilecek bir millet kavraminin ortaya gikanilmak istenmesi
bu doktrinin temelini olugturur.

Bilindigi gibi Tanzimat 6ncesi klasik Osmanli déneminde genel
olarak niteliksiz kitle igerigini tagtyan “halk” sézciigii, Tanzimat’la birlikte
rejim degisikligi taleplerinin dayanaklanindan birisi olarak segme-segilme
yetenegine sahip nitelikli bireyler kiimesi big¢imine evrilmis idi. 1908'den
sonra ise en bagta Ziya Gokalp tarafindan olmak tizere olugturulmak istenen
millet kavraminin zemini olarak goriilmiigtiir. Boylece halk kavramu,
modern Tiirkiye'nin toplumsal, diisiinsel ve kurumsal olusumunun en
6nemli anahtarlarindan birisi olarak konumlandimlmigur. Ciinkii tarihi
siiregleri gegmiste kandag (kavmi veya 1rki) ve dindas (immet) donemler
olarak algilayan ulusguluk, kendisini kurumlagtirabilmek igin kan ve din
baglarinin yerine yeni yapilandirici 6geler ikame etmeye ihtiyag duymustur.
Bu ¢ergevede halk; ortak bir dili, belirli ortak bir gegmisi ve ortak mideri
icermek bakimindan “ulus” olugturmanin kaynag: olarak bir potansiyel
tastmaktadir. O hilde kavim ve iimmet yapilanmalarindan gerektiginde
yararlanabilecek, ihtiyag hilinde bunlarin kutsallarindan déniigtiiriilen
motiflerle yenileri iiretilebilecek bir insa siirecinin hem kaynag hem de
malzemesi olarak halka daha farkli bir dikkat yéneltilmesi, uluslasmanin
temel programi olmaliyds.

Bu ¢ergevede Gokalp, “kiiltiirle birlesmis toplum” olarak tanimladigy
millet kavraminin ancak hars (kiiltiir) ve medeniyet arasindaki sentezle
olugabilecegini diisiinmiigtiir. Kan ve din bagindan ziyade belli bir gegmisin
birlikte yasanmasiyla olugturulmus kiiltiiriin etrafindaki toplanma ulusu
olugturur. Bu olusumun gergeklegebilmesi halkin diline ve folkorik,
etnografik birikimine yonelinerek, modern bilingle yeniden iiretilmesine
baglidir. Bu da “halka dogru” ve “garba dogru” ifadeleriyle adlandirilan
bir siiregle gerceklegtirilebilirdi. Bu agidan Gékalp’in dil ve edebiyatla
ilgili soyledikleri, genis 6l¢iide onun toplum projesinin pargalar: arasinda
ele alinmalidir. Dolayisiyla Gokalp'te dil ve edebiyatla ilgili meseleler bir
ybniiyle medeniyetin, bir yoniiyle de kiiltiiriin ilgi alaninda degerlendirilir.
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Medeniyet agisindan bilim olarak, kiiltiir agisindan ise sanat olarak ele
alimir (Filizok, 2005:119). Kisacasi Gokalp, Turkgiligiin Fsaslarynda
mabhiyet itibariyla Tiirkgiiliigiin “hars” ve “medeniyet” ile “halka dogru” ve
“garba dogru” yoneligler arasinda olugacad) gériisiinii dile getirir. Edebiyat
ve onun dayandig1 dil, medeniyete ve kiiltiire ait unsurlardan olugur.

Bu baglamda Ziya Gékalp'in dil ve edebiyat hakkindaki goriglerini,
Tirk edebiyat tarihinin “milli edebiyat akimi” veya “milli romantik
duyus tarz1” olarak da adlandinlan ve milliyetgi edebiyatin olusumu ile
ortiigen, daha dogrusu bu olusumda yénlendirici rol oynayan bir nitelikle
degerlendirmek yerinde olacakur. Edebiyatta milliyetgilik, 1911'de Geng
Kalemler dergisinde yayimlanan “Yeni Lisan” adli yaz1 (dizisi)dan itibaren
millet bilincinin olugmasinda milli bir edebiyatin, onun gergeklesmesinde
de edebiyat dili iizerinde etkili bir operasyonun gerekliligini gormiigtiir.
Genel goriiniimiinii, yabanc biitiin Sgelerin atilmasi yoluyla tamamen
Tiirkgelesmis bir yaz1 dili ngoren anlayis ile daha ihml olarak yasayan/
konugulan dili edebiyata norm olarak gostermek bigimindeki iki gizginin
olusturdugu milli dil anlayiginda, Gokalp ve yaminda bulunan Omer
Seyfettin gibi arkadaglan, hem tasfiyeciler olarak andiklan birinci grupla
hem de kendilerine itiraz ederek Edebiyat-1 Cedide dilini su ya da bu él¢iide
savunanlann olugturdugu grupla tarugmalarinda orta yolu tutmuglardir.

Bu baglamda Gékalp'in dil konusundaki gériiglerini su gekilde

ozetlemek miimkiindiir:

*  Yabanc dillerden miimkiin oldugunca kelime alinmamali, gramer
kurallar ise kesinlikle ainmamalidir. Tiirkgede bulunan Arapga ve
Farsca kurallar terk edilmeli.

* Arapca ve Farsca tamlamalar terk edilmeli, yerine Tiirkge
tamlamalar tercih edilmeli.

*  Arapga ve Farsca gokluk cekimleri birakilip yerine Tiirkge ¢okluk
eki kullanilmali. Ayni sekilde diger ekler konusunda da Tiirkgelerin
kullanilmas: yayginlagtiridlmalidir.

*  Yabana dillerden alman kelimeler halkin dilinde kullaniddig: gibi
kullanilmaly; aydinlann yapug gibi ézgiin bicimlerine uymaya
caliglmamali.
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*  Dogu Tiirkcesinden kelime almak yerine, en gelismis Tiirkge olan
Istanbul Tiirkgesi biitiin Tiirklerin ortak dili hiline getirilmeli.

*  Tasfiye mutlaka uygulanacak bir yol degildir. Bagka dillerden alinsa
bile Tiirkgelesmis kabul edilen, halkin diline yerlesmis sdzciikler
terk edilmemeli.

¢ Es anlaml sézciiklerden Tiirkge olani tercih edilmeli.

*  Yasayan dilde bulunmayan arkaik kelimeleri diriltmeye ¢aligmak,
yeni kelimeler uydurmak gereksizdir (Argunsah, 2010:116-121).

Bu ilkelere Ziya Gékalp'in kendi metinlerinde her zaman uydugu
sdylenemez. Bazen “dilmag” gibi Tiirkge bazen de yukarida da gegen “hars”
gibi Bat1 dillerindeki kavramlara Arapga-Fars¢a kargiliklar tiirermekten geri
durmaz. Béylece “yeni lisan” hareketinde etkili bir rol aldig goriilen Ziya
Gokalp, aslinda eszamanli ve/veya ig ige bir siiregte edebiyat konusunda da
ulus-ingas1 amacina déniik teklif ve uygulamalan ile etkili olmugtur.

Suur devrinde siir susar, siir devrinde suur seyirci kalir. Iginde
bulundugumuzzaman, galiba birinci devreye aittir; sairler Muz'larindan
uzak diigmilg, vezin ve kafiye, suurlu miitegairler eline gegmis...

Bu hili, ¢ocuklarin hayatinda da gériiriiz: Ders saatleri arasinda oyun
fasilalar1 var... Ayni zamanda, ¢ocuk terbiyesinde birtakim dersler,
oyun tarzinda verilir; bunun gibi, halk terbiyesinde de baz fikirlerin
vezin kisvesi altinda arzedilmesi fena mi olur?” (Gokalp, 1989: 97).

Yeni Hayat adlisiir kitabinin baginda yer alan bu sézler Gokalp'in edebiyada
ilgili goriislerinin dayanak noktasini da olusturmaktadir. Boylece farkh
amaglar igin olsa bile Namik Kemalden Mehmet Akif’e ve toplumcu
gercekgilere uzanan, edebiyati toplumu egitmenin bir araci olarak goren
anlayisin igerisinde yer alir. Onu digerlerinden ayiran fark ise “tahris” ve
“tehzib” kavramlariyla ifade ettigi once halk kiiltiiriinii alip, oradan beslenip
sonra bu malzemeyi medeni milletlerin edebi teknikleriyle islemek ve
ozgiin bir eser meydana getirmek diisiincesidir. Bu temel diisiince etrafinda
edebi dilin konugma diline (Istanbul Tiirkgesine) dayanmas: gibi, bigim
bakimindan milli vezin olan heceye, milli nazim bigimlerine ve tematik
olarak da halka, halk kiiltiir ve edebiyatina, Tiirk mitolojisine yonelmeyi
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oneriyordu. Filizok'a gére Ziya Gokalp ve arkadaglar Tiirk mitolojisi,
Tiirk folkloru ve halk edebiyatiyla bir “istiare zeminj” olugturmak, bilim
ve sanatin bu zemin iizerinde gelismesini saglamak istiyorlardi. Bu konuda
eski Yunan mitolojisini ortak bir zemin olarak alan ¢agdas Bau uluslan
ornek alinmigtir. Onlar Yunan mitolojisini bir diisiinme merkezi olarak
kabul etmekle, aslinda var olmayan bir biitiinligii sagladiklar: gibi bugiin
ulagtiklar1 bagariya da bu sayede varabilmiglerdir. O hilde diinya Tiirklerini
birlegtirecek ve ortak bir bagariya ulagtiracak yol da kendi mitolojisini
“istiare zemini” héline getirmektir (Filizok, 2005: 120-121).

Ziya Gokalp’in Tiirk edebiyat: iizerindeki etkisini 1922 tarihini referans
alarak iki doneme ayiran Hiilya Argungah, ilk devrede “bir yeniden dogus
psikolojisi tagtyan milli edebiyat olusum ¢izgisi”ni, ikinci devrede ise yeni
“devletin edebiyatinin olusum™ siirecinin hedeflendigini belirtmektedir
(Argungah, 2010:133). Ozellikle milli edebiyatin olusum siirecinde
genglere yapuigy telkinlerle sade Tiirkge ve hece vezninin edebiyat ortamina
egemen olmasinda dnemli bir rol oynadigy, devrin birgok yazarinin ortak
kanaatidir. “Bes Hececiler” adiyla anilan sairlerin heceye yonelmesindeki
Goékalp’in rolii Halit Fahri’'nin hauralarindan agikga anlagilmaktadir.
Gokalp’in, heceyle ve sade Tiirkgeyle yazmalarini Yusuf Ziya ile kendisine
telkin ettigini, yayimlanan ilk giirlerine telif 6dedigini aktarir. Belki duyus
tarzinin siglagmasi ve yapinin gevsemesi bakimindan bu ilk hece sairlerinin
bir gecis donemi olusturduklar diisiiniilse bile 6zellikle meydana gelen siirin
dili, vezni gibi konularindaki tartugmalar; vatan kavramina yapilan vurgu
ve Anadolu’ya yonelen sairane dikkat bir yandan memleket edebiyatina yol
vererek, bir yandan ikinci hece kusaginin (Tanpinar, Diranas, Kisakiirek,
Tecer vd.) yetismesine zemin olugturarak Cumbhuriyet edebiyatinin kurulus
déneminde etkili olmugtur.

Ziya Gokalp, yalnizca diiz yazlariyla ve konusmalanyla degil,
manzumeleriyle de Tiirk edebiyatinin ilgi ¢eken isimleri arasindadir. Bu
onun siirlerinin poetik, estetik niteliginden degil, edebiyattaki iglevlerinden
ve ierdigi fikirlerden kaynaklanir.

Siicleri

1904’ten itibaren siir yazmaya ve yayimlamaya baglayan Ziya Gékalp,
hayatta iken $aki lbrahim Destan: (Diyarbakir 1908), Kiz:/ Elma (Istanbul
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1914), Yeni Hayat (Istanbul 1918), Alten Issk (Istanbul 1923) adli kitaplarin
cikarmigur. Gerek bu kitaplarindaki gerekse bunlarda bulunmayan
manzum eserleri ¢esitli defalar, farkli diizenlemelerle yayimlanmigur.
Fevziye Abdullah Tansel Ziya Gokalp Kiilliyars I Siirler ve Halk Masallar:
(1952) baghg ile biitiin manzumelerini bir arada negretmigtir.

Gokalp, ilk siirlerinde (1908'de yayimlanan “Koylii Siirleri” ve Saki
Ibrahim Destan: diginda) ve 1911°de yayimladigy “Turan” manzumesinde
aruz veznini kullanmig, diger iriinlerini ise hece vezniyle yazmisur.
Siirlerinde mesnevi nazim bigimi, kogma, sone gibi divan, halk ve Bau
edebiyatlarinin bi¢im ézelliklerini kullanan sairin, giirin bigimsel yonii ve
isiligiyle pek fazla ilgilendigi séylenemez. O, siirle bir mesaji aktarmanin
pesindedir. Ciinkii milli edebiyat akumu, giirde siise karsidir. Bu yiizden
siislii bir iir anlayiginin yerini fikirlerin dogrudan aktanldigy; degerini
icerdigi sanatlardan degil, diisiinceden alan metinler Gékalp’in anlayisina
daha uygundur. Nitekim onun siirlerinde toplum hayatinin yeniden
diizenlenmesi, insanlann egitimi, milli bir hafiza olusturmak igin girisilen
miicadeleler gibi konular kendine yer bulur.

“Ihtilal Sarkis:” ve “Hiirriyet Marg1” gibi ilk siirlerinde Namik Kemal
ve Tevfik Fikret edasi igerisinde goriinen Gokalp, “Koéyli Siirleri” iist
bashgini tagtyan “Orug”, “Ezan”, “Namaz” ve “Zekat” gibi siitlerinde
ise dini, milleti yapan bir faktor olarak, dayamgmanin, diiriistliigiin,
ben yerine biz duygusunu koymanin kaynag: olarak degerlendirir. Uger
dizelik yiiz on bentten olusan ve hece vezniyle yazilan Saki lorahim
Destans'nda Diyarbakir'a hikim olan Hamidiye alayn komutani Ibrahim
Paga’nin gorevini kétiiye kullanmasi, halka zulmetmesi, halkin bu durumu
saraya sikiyet etmek iizere iki defa postaneyi basmasi anlaulir. Kizi/ Elma
kitabinda ise “Turan”, “Ala Geyik”, “Kizil Elma” ve “Alun Destan” gibi
taninmis  manzumeleri bulunmaktadir. Ayn: zamanda kendisindeki
diisiince degisiminin de bir gbstergesi olan “Turan” baslikli manzumesi,
yazildify dénemde etkili olan bir metindir. Tiirkgiiliik diisiincesinin bir
dénem gok tarugilan bir ydniinii de temsil eden bu siirde Gokalp, Tiirkliige
koken araywsiyla Attila ve Cengiz gibi savagci fatihler iizerinden Avrupal
tarihgilerin tarihi ¢arpittiklan goriigiinii ortaya koyarak ulus-ingasi siirecinin
dinamiklerinden olan “éteki olugturma” iglevini gerceklestirmeye caligir.
Fakat 6zellikle siirin “Vatan ne Tiirkiyadir Tiirklere, ne Tiirkistan; / Vatan
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biiyiitk ve muebbed bir iilkedir: Turan” geklindeki son dizeleri, Mehmet
Emin Yurdakul'un “Ben bir Tiirkiim dinim cinsim uludur” dizesinden

sonra milliyetci edebiyatin en sansasyonel dizeleridir.

Yeni Hayat, Gokalp'in kurulmasini arzuladiy ve diiz yazilaninda
program hilinde sundugu konularin manzum olarak anlauldigs otuz iki
manzumeden olusur. Bu manzum metinlerde Gokalp milleti olugturacak
kavram, kurum ve olgular olarak din, din ve ilim iligkisi, vatan, millet,
ahlak, gérev, dil, kadin, medeniyet vb. konusunda goriislerini dile getirir.
Bunlardan “Gézlerimi kaparim / Vazifemi yapanm” nakarauyla haurlanan
“Vazife” baghkh siirde gorev anlayisini kutsallaguran bir goriis ileri
siiriiliirken, kitaptaki diger siirlerde de ulus-ingas1 etrafinda séz konusu
temalarin yapilandirict bir iglevle aktarilmak istendigi goriiliir. Beger dizelik
ii¢ bentten olusan “Vatan” siirinin ilk bendinde Tiirkge ezan konusunu,
dinin anlagilmasiny; ikinci bendinde mefkure, din ve dil birligini; iigiinci
bendinde ise sanat, bilim ve ekonominin vatan: olusturan dgeler olarak
aktarilmast dikkat gekicidir. Burada artik, “Turan” siirindeki sinirlan
belirsiz bir ideal iilke yerini din, dil, mefkure birligi ile biitiinlesmis bir
topluluk olan milletin yagadig1 toprak almigur. Dilin, yeni hayat, ulusu
olugturacak bir unsur olarak belirlenmesi “Lisan” adh siirde de goriiliir.
“San’at” siiri ise Gokalp’in bu konudaki goriislerini derli toplu aktarmast
bakimindan 6nemlidir. Ozellikle Parnasse ve Ortag kavramlaryla
olugturdugu kargithk iizerinden yeni siirin Bat1 edebiyat yerine, eski Tiirk
ozanlarindan beslenmesi gerektigi diigiincesi aktarilir:

Ariiz sizin olsun, Hece bizimdir,
Halkin soyledigi Tiirkee bizimdir,
Leyl sizin, seb sizin, gece bizimdir,
Degildir bir ma'na di¢ ada mubtag

Kisacas1 Yeni Hayar kitabindaki siirler, 6teden beri diiz yazilarinda
degindigi yeni bir hayat ve yeni degerler sisteminin pargalan olmak iizere
mevcut toplumsal yapinin biitiinlesmis bir ulusa déniigmesi igin gerekli
goriilen unsurlar olarak ve siirin bigimsel imkinlarindan yararlanilarak,
daha etkili olur diisiincesiyle islenmigtir.
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Ziya Gokalp'in Altsn Issk adli kitabi yedisi mensur, dérdii manzum on
bir halk masali ile “Alp Arslan” adli bir manzum piyesi icerir. Belki de onun
Tiirk edebiyat: igerisindeki faaliyetlerinin en énemlilerinden birisini tarihe
ve mitlere déniis olusturur. Bu, hem yukarida deginilen “istiare zemini”
bulmak ihtiyacini kargilayacak hem de yeni olusturulacak ulus icin birlig;
saglayacak bir fakeor olarak 6nemlidir. Bu kitaptaki pargalar, ayni zamanda
kendisinin “tchzib” digiincesinin bir uygulamas niteligi de tasimakeadr.

Ziya Gokalp, toplam yiiz otuz civarindaki manzumeleriyle edebiyau
toplumu ybnlendirmenin bir aract gibi géren ve Namik Kemal'den
Mehmet Akif e uzanan gizgi iizerinde yer alir. Daha 6nce belirtildigi gibi ilk
siirlerinde Namik Kemal ve Servet-i Fiintincularin, heceyle yazdiklarinda
ise Mehmet Emin'in etkisi alunda gorillii. Zamanla bu etkilerden
kurtuldugunu séylemek miimkiin ise de dil, sdyleyis tarzi, yap: Szellikleri
gibi salt poetik nitelikler bakimindan kendisine 6zgii bir siir toplamina
sahip oldugu séylenemez. Bu siirlerde zorlama kafiyeler, ifade fazlaliklari,
hece veznini monoton bir gekilde kullanma gibi kusurlar goze arpar.
Bununla birlikte halk siiri bigimlerini kullandig1, ¢ocuklara déniik yazdigy
manzumelerde goreceli olarak bir lirizm yakaladig da belirtilmigtir. Ancak
siirlerinin genel 6zelliginin siirlerinin ierigini olugturan diigiince unsurunu
mantik yiiriitmelerle ve vezin-kafiyenin etkileyiciligine dayanarak vermek
oldugu séylenebilir. Duygu ve heyecan unsuru onun siirlerinin istisnai
sayilabilecek 6gesi durumundadir. Gerek mensur siirlerinde gerekse nesir
yazilarinda sanatkirane bir iislup gériilmez. Bunun yerine diisiinceyi, ikna
metoduyla akearan diiz fakat saglam ve agik ciimle yapilari dikkati geker.

Biitiin bu ozellikler dikkate alindiginda Ziya Gokalp'in Tiirk
edebiyatindaki yeri sanatgihigindan ziyade, yeni sanatin y6niinii belirlemeyi
amag edinen goriiglerinde yartar. Nitekim bu goriigler sanat iiriinii olarak
adlandinilabilecek manzum metinlerinde de esas yeri tutar. Dolayisiyla edebi
iiriinleri de, dil ve edebiyatla ilgili goriisleri de, genel disiince sistematigi
icerisinde ve uluslagma siireci baglaminda etkili bir rol oynamigur.
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"Benim sosyolojim hem teliftir hem de tercimew
Ziya Gokalp

1. «OLUM
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Turklesmek, Islamlasmak
Muasirlasmak



Tiirkleymek, Islamlagmak, Muasirlagmak
Aynur Erdogan*

Osmanli Devleti'nin II. Mesrutiyet’in ilaniyla Birinci Diinya Savagt
arasindaki ahir émrii, canli bir fikir hareketliligine sahne olmugtur.
Imparatorlugun sorunlarina yénelik iiretilen fikirler ve diigiinsel/siyasal
akimlar sonraki siiregte ve hatta giiniimiizde karsihk bulmaktadir. Tiirkiye
ve Osmanli bakayasi cografyanin son yiizyll tarihinin anlagilmasinda kilit
bir konuma sahip bu siirecin en énemli diigiiniirlerinden biri hig siiphesiz
Ziya Gokalp'tir. O, Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak isimli metnini
Imparatorlugun bekasina yénelik ¢oziim arayislan kapsaminda kaleme
almugtir. Bu galigma, Ziya Gékalp’in séz konusu metnini, tarihsel kogullar
baglaminda anlamay1 amaglamaktadir.

Sona Yaklagirken Canlanan Diigiinsel Akimlar

Yaganan siyasi gelismeler disiiniildiigiinde 20. yiizyilin ilk geyreginin
19. yiizyrlin devami mahiyetinde oldugu sylenebilir. Ozellikle Osmanli
coprafyasi baglaminda diinya haritasinin  yeniden ¢izildigi Birinci
Diinya Savag'nin 19. yiizyi sonlandirtp yeni yiizyilin kapisini araladigs
kanaati yaygindir. Osmanli Devleti'nin 19. yiizyihn sonlan itibariyla
kendi biinyesindeki gayrimiislim unsurlarin milliyetci ayaklanmalariyla
miicadelesi ve bu ayrilik¢1 hareketlerin siyasi olusumlar hiline gelmeleriyle
onlarla girilen sicak savaglar da dihil olmak iizere verdi§i miicadeleler
Birinci Diinya Savagi’'na kadar devam etmistir.

Bussiireg, II. Megrutiyet’in ilaniyla temsil edilen Osmanli modernlegme
tarihinde hizli gelismelere sahne olmustur. Imparatorlugun degisen
uluslararasi siyasi kogullara intibak etmesi ydniinde hayata gegirilen

* Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Biliimii.
6Y



Eserleri

reformlar kendi kadrosunu iiretmig, modernlesme politikas: ana eksen
hiline gelmis ve Cumhuriye’e miras kalan zengin bir fikir ortamu
dogmugtur. Megrutiyetin bu canli ortaminda fikir tireten Osmank
diisiiniirleri, Tanzimattan beri agilan modern Osmanl: egitim kurumlarinda
ve devlet politikas: hiline gelen yurt disina dgrenci gonderme uygulamas:
kapsaminda Avrupadaki egitim kurumlarinda yetigmiglerdir. Sahip
olduklar: siyasi egilimler gergevesinde Imparatorlugun sorunlan iizerine
yazip gizen ve ¢oziim dnerileri sunanlar da bu disiiniirlerdir.

Bu dénemde diisiince ve siyaset diinyasinda rarugtlan ve Cumhuriyet
Tiirkiyesini siyasal olarak en ¢ok etkileyen diisiince akimi olan Tiirk
milliyetgiliginin en 6nemli savunucularindan biri Ziya Gokalp (1875-
1924)’tir. Gokalp de s6z konusu modern egitim kurumlarinda yetigmisgtir.
Bunun yaninda gerek Osmanli modern egitim kurumlarinin geleneksel
egitimi kapsayan 6zel yapisi geregi gerekse ailesinin modern egitimin
yabancilastiici  etkisinden endigelenerek kendisini Islami gelenegin
temel ilimlerine ydnlendirmesinden dolayr Gékalp, dénemi itibartyla
Imparatorlugun birikimlerini tevariis edebilmigtir. Bu gift yonlii egitimin
izleri ilerleyen yillarda Gékalp'in diisiince diinyasinda goriilecek ve
Tiirkgiiliigii, Baulilagmay: savunurken mutedil bir yol izleyecektir.! Bu
genel tavir iginde Imparatorlugun sahip oldugu degerler manzumesini
" korurken yenilenip asra ayak wuydurarak devletin bekasini saglamak,
cevabint aradig temel sorunsalt olmugtur.

Imparatorluk biinyesinde Balkan Savaslar’na, uluslararasi arenada
Birinci Diinya Savagi'na gidilen bu siiregte Osmanlh diisiiniirlerinin ortak
kaygist, hem igerde yaganan ayrilik¢i hareketlere karst hem Avrupa-Rusya
merkezli dig tehditlere kargi devletin bekasinin ve biitiinliigiinin nasil
saglanacagidir. Bu meseleye yaklagimlari baglaminda farkli siyasi akimlar
ortaya ¢tkmigur. Osmanli diigiiniirlerinin s6z konusu soruna ybnelik
¢6ziim dnerilerine kaynaklik eden fikri ydnelimlerin/siyasi akimlarin tasnifi
de yine kendileri tarafindan yapimistir. Dénemin siyasal fikir akimlarinin
tantamu ve tasnifi ilk olarak? Yusuf Akgura tarafindan yapilmsstir.

Yusuf Akguranmn 1904 yilinda Kahirede, Tirk Dergisinde
yayimlanan “Ug Tarz-1 Siyaset” baghkli makalesinde Osmanli diiiiniir
ve siyasetgilerinin egilimleri Osmanlicilsk, Islamcslsk ve Tiirkgiiliik olarak
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tasnif edileccktir. Akgura bu ii¢ akimi uygulanabilirlikleri agisindan ig ve
dig kogullara gdre tek tek degerlendirmis ve Osmanliciligin tarihi siireg
ierisinde imkin digt kaldigina kanaat getirmigtir. Diger iki akimin da
fayda ve zarar kargilagtirmalarini yaptikan sonra ézellikle dis engellemelerle
kargilagilmayacagindan harekede Tiirkgiiliige isaret ederken yazisimi
“Miisliimanlik, Tiirklitk siyasetlerinden hangisi Osmanli Devleti igin
daha yararli ve kabil-i tatbiktir?” sorusuyla bitirmigtir. Béylece Tiirkgiiliik
politikasina bagat bir konum atfederken Islamligin bu politika gercevesinde
degerlendirilmesini salik vermigtir.

Ziya Gokalp ise Akquradan yaklagik sekiz yil sonra ve bir yillik bir
sitregte (1912-13) Tiirk Yurdu dergisinde kaleme aldigy makale dizisinde
diigiinsel ve siyasal yonelimlerin cergevesini Tiirklesmek, Islamlagmak,
Muasirlagmak olarak gizmistir. Ancak Akgura, kendi tercihini Tiirkgiilitkten
yana ortaya koymakla birlikte, Osmanli diisiiniirlerinin bu siiregte genel
olarak savunduklan siyasi egilimlerin fotografim ¢ekerken Gékalp bunun
yant stra Osmanli Devleti icin ideal olan siyasi diisiincenin igerigini drermey:
denemigtir. Bu gergevede Tiirklesmeyi iist bir semsiye olarak konumlayarak
Osmanliligin ve Islamligin teminat igin adres olarak gostermistir. Akgura
soz konusu #g tarz-1 siyasei birbirinin alternatifi ve birbiriyle celigkili
olarak gésterirken Gékalp, bunlan birbirini tamamlayan unsurlar olarak
tasavvur etmigtir.” Dokuz yazidan olusan bu dizinin iist baglig1 “I¢timaiyat:
Tiirklesmek, fslamlagmak, Muasirlasmak”ur. Tiirklesmenin ana unsurlarint
actkladigt bu yazilaninda su ek bagliklan kullanmisur: Lisan, An’ane ve
Kaide, Cemaat ve Cemiyet, Cemaat Cemiyeti ve Cemiyet Medeniyeti,
Mefkiire, Tiirk Milleti ve Turan, Millet ve Vatan.

Akcura bu diigiinsel ve siyasal akimlardan Osmanliciligin, “Osmanli
Devleti’nde yagayan biitiin milletlerin temsil edildigi ve birlestirildigi bir
biiyiik Osmank milleti olusturmak™ hedefini giittiigiinii séyler. Dénemin
Osmanliciligs savunan diigiiniirlerden Ferit Bey de Akguranin makalesine
cevaben yine Tiirk Dergisi' nde kaleme aldif1 yazisinda Tiirkleri yok olup
gitmekeen kurtarmak icin 6ncelikle Osmanlilik “sahs-1 manevi”sine hedef
tayin etmek gerektigini savunacakur.> Makaleden, tarihsel siireg igerisinde
kogullara bagh olarak 6ne siiriildiigiinii anladigimiz akimlan Akgura,
birbirlerinin kronolojik ardilt geklinde ortaya koyar. Tanzimat'ta ifadesini
bulan ve Osmanls milleti olugturmak olarak ifade edilen Osmanlicilik akimi
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haklan ve esitlikleri siyasi olarak giindeme getirilen gayrimiislim unsurlara
yoneliktir. Ancak Akqura’ya gore Fransiz milliyet diigiincesinden hareket
eden bu siyasi goriis Fransiz imparatorlugu ile birlikee tarihe kangmigur ve
Osmanl diisiiniirleri /slamiyet politikasint savunmaya baglamiglardir.®

Gokalp'in konuya iliskin yazilanim kaleme aldif siirecte, her ne kadar
imparatorluk yikilana kadar resmi ideoloji olarak kalmaya devam etse de’
Osmanlicihike  tarugmalan  eski  canhibgini  yitirmigeir. Gékalp geriye
bakuginda gayrimiislimler i¢in yapilan diizenlemeler olarak tezahiir eden
Osmanhlagurma siyasetinin Tiirklegtirmek i¢in gizli bir vasitadan ibaret
oldugunu sdyleyecektir. Ciinkii “Osmanliliktan maksat ‘devlet’ ise zaten
her Osmanli tebaast bu devletin bir ferdi idi. Yok, bundan maksat lisan:
‘Osmanlica’ olan bir yeni ‘millet’ yaratmak idiyse Osmanlica, Tiirkgeden
bagska bir sey olmadig igin bu yeni millet bagka nim altinda bir Tiirk milleti
olacaku. Bunu unsurlar pek iyi anladilar ve milliyetlerini miidafaa igin
maddi ve manevi tegkilatlarina daha ziyade kuvvet ve intizam verdiler.”®

Gayrimiislimlerle baglayan ayrilik¢i milliyetgi cereyan sadece Osmanli
Devleti'ni etkiliyor degildir. Ilk etkileri Avrupada goriilen; Fransiz
Devrimi sonrasinda siyasal, ekonomik ve sosyal bir deger olarak ortaya
¢tkan milliyetiligin etkisi Bat1 Avrupa ile sinith kalmamig, Osmanl: ve
Avusturya Imparatorlugu gibi biiyiik siyasi yaplanmalarin Birinci Diinya
Savagr'nin ardindan pargalanmalarina ideolojik gerekge olmugtur. Farkls
unsurlar ve dzellikle yiizlerce yildir Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altunda
yagayan gayrimiislim tebaa giiclii esmeye baglayan Bati/Avrupa riizgirinin
etkisiyle saf degistirmeye baslamis ve Osmanli karsiti ayaklanmalar
ortaya gtkmistir. Bu baglamda Gékalp, gerek Imparatorluk dihilindeki
farkli unsurlarin gerekse Avrupa'nin Osmanl séz konusu oldugunda her
seyden devleti temsil eden Tiirkleri sorumlu tuttuklarini savunarak, biitiin
unsurlarin kaynagtigs bir Osmanli milleti meydana getirmeye ¢aligmanin
beyhude bir ¢aba olduguna isaret etmistir.?

Ogzgiirliik ve egitligi saglamak amaciyla yapilan reformlara ragmen
gayrimiislimlerin  Osmanli  siyaset toplulugunun parcast olarak
kalmayacaklarinin anlagilmas: iizerine Osmanh diisiiniir ve siyasetgileri
Islamcilik politikasini savunmaya baslamuglardir. Akgura, Islamcilik
politikastm1 Osmanliciliga gore daha kapsayict gormektedir. Bununla
beraber bu egilim Tanzimat'la birlikte terk edilmek istenen dini devlet (ezaz
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théocratigue) anlayisinin yeniden yerlestirilmeye ¢alisilmasi demekti ve ona
gbre, bu durum Avrupa'nin “Tiirklitk”e diismanligini siddetlendirecekti.'

Osmanli Devleti ézellikle Rusya ile girilen savaslarda yorgun diigmiistiir.
Savas sonrast yapilan uluslararasi anlagmalarda ise Avrupali devletlerin
uluslararasi hukuku kendi ¢ikarlan dogrultusunda iglettiklerine tanik
olunmugtur. Birinci Diinya Savagi'na gidilen bu siiregte Bau devletleri
arasinda bloklagmalar baglamigtir ve Osmanh Devleti diplomatik savaglarla
uluslararasi siyasette yer almaya c¢aligmaktadir. Bu sebeple Akgura;
Hindistan, Misir, Tunus gibi pargalari sémiirgeleri hiline gelmig Avrupal
devlederin Islam diinyasinin birlesmesi anlamina gelecek /fslamcilik
politikasina “diigmanca” yaklagtiklarini hatirlatmaktadir.!!

llkeleri itibariyla Osmanli topraklarinda yeni gériilmeye baslanan
akim ise Tairkgiliikriic'? Osmanhalk, Islamclik, Tirkgiliik olarak
ifade edilen bu iig akim da Osmanh Imparatorlugu’'nun Bauli meydan
okuma kargisinda nasil ayakta kalabilecegi ve yoluna nasil devam edecegi
sorularina cevap olarak iiretilmistir. Bu ydniiyle iicii de yeni ve moderndir.
Fakat Osmanlicilik ve Islamcilik, Osmanli toplumunun yagam deneyimleri
agisindan var olanin mevcut kogullara gore yeniden iiretilmesidir. ilkeleri
toplumun tamidi) degerlerden devsirilmistir. $6yle ki, Osmanliciliga temel
teskil eden Miislim ve gayrimiislim unsutlarin bir arada yagama ilkesi
Osmanli toplumunun yiizyillardir hayata gegirdigi bir yagam deneyimidir.
Yine Miisliiman toplumlann birlikeeligi diisiincesi de, gayrimiislimleri de
igine aldig1 bigimiyle, Osmanl’nin islam medeniyeti havzasindan miras
aldig1 ve sosyo-politik olarak yiizyillardir uyguladig bir ilkedir. Diger
taraftan Osmanli Devleti’nde farkli din ve irktan topluluklarin yiizlerce yil
bir arada yagama deneyiminde en 6nemli amil yine Islam'dir ve bu gruplar:
bir arada tutan Osmanliliktan ¢ok dini rabitadir.’® Bu sebeple Tiirkgiiliik,
Tiirklerin birligi anlaminda, yenidir ve bu dénemde toplumsal tabana
ulagmamigtir. Fakat bu handikabina ragmen Akgura tarafindan dig engeller
agisindan Islamiyet siyasetine nazaran daha kuvvetli bulunmakradir. Ciinkii
Hristiyan devletler arasinda sadece Rusya'nin Miisliiman Tiirk tebaast
vardir. Dolayisiyla bu siyaset bir dig gii¢ olarak sadece Rusya tarafindan
engellenmeye calistlacakur. Diger iilkeler ise Rusya'nin ¢ikarlarina ters
diigtiigii icin bu siyaseti destekleyebileceklerdir de.'
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Gokalp Tiirkgiilitk akiminin yeni oldugu konusunda Akgura ile hemfikir
olsa da Tiirklerde milliyet duygusunun ge¢ uyandigim diisiinmektedir.
Osmanli Devleti’'nde Miisliimanlar arasinda milliyer diigiincesini ilk
savunanlar Arnavudlar ve Araplar olmugtur. Arap ve Arnavut milliyetgileri
kendi milli diigiincelerini tahkim etmek i¢in “millt muhabbet”in yan: sira
“milli kin"i uyandirmaya ¢aligmig, bu sebeple “Tiirk diigmanligi™n1 yaymak
icin gayret gostermislerdir. Gokalp'e gore, Tiirkler Osmanli Devleti’ni
temsil etmektedir ve gerek Avrupa gerekse gayrimiislim veya Miislim diger
Osmanli topluluklar Tiirkiyede meydana gelen biitiin olumsuzluklardan
Tiirkleri sorumlu tutmakrtadir. Sarayin istibdadi, memurlanin zulmi,
hiikiimetin yolsuzlugu séz konusu oldugunda hepsi mesuliyeti Tiirklerde
goriirler. Ama Tiirkler “Ben varim,” dememektedir. Dolayisiyla ortada
bir mesuliyet vardir ve fakat bu mesuliyeti yiiklenecek bir omuz yoktur.
Hilbuki Tiirklerin milli biling kazanmalar1 kendi mevcudiyetlerini idrak
ctmelerini kolaylastiritken Arap, Arnavut gibi diger unsurlarin ihtiyaglarini
da daha iyi anlamalarini saglayacakur. Dolayistyla Tiirklesmek, Tiirklerin
birlesmesi; Osmanliligin ve Islamligin da teminau olacakur.'

“Muasir Tiirk-Islam” Denklemi

Gokalp dénemin diisiiniirlerinin ve siyasetgilerinin savundugu akimlary/
ideolojileri Tiirkgiiliigiin biinyesinde yeniden anlamlandirmaktadir. Bu
yeniden anlamlandirma, Islamaligin ve Osmanhicligin Tiirkgiiliik siyaseti
i¢sinde birer unsur olarak yer almasini miimkiin kilmaktadir. Osmanli
Devleti’nde yagayan biitiin unsurlarin temsil edildigi ve birlegtirildigi bir
bitylik Osmanls milleti olusturmayr amaglayan Osmanlicilik politikas:
Gokalp’in metninde; kendi iglerinde milli 6zelliklerini korusalar da farkh
dini ve etnik unsurlarin Tiitklerin yonetimde oldugu bir siyasi olusumda
yasadiklari bir sisteme doniigiir. Osmanlicilar igin millet, devlet demektir.
Dolaytsiyla bir devletin vatandaglarinin biitiinii o devletin milletidir.
Gokalp'in gergevesini ¢izdigi ve Osmanhligin teminau oldugunu soyledigi
Tiirkgiiliikte ise devlet bagka, millet baska seydir.'®

Aynt durum Islamcilik igin de s6z konusudur. Islamcilik s6z konusu
donemde Osmanliciliga gore daha giiglii savunuculan ve yayin organlan
olan siyasi bir akimdir. Sonradan Sebil’r-Resid ismini alacak olan Strat-:
Miistakim dergisinde Ebululi Mardin, Egref Edib, Mehmed Akif, Ahmet
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Naim gibi gii¢lii kalemler bu siyasi goriis temelindeki diisiincelerini ortaya
koymaktadir. Derginin bagyazann Mehmed Akif’e gore tslamaibik; dar
anlamiyla Miisliimanlari hurafelerden kurtararak itikat ve amelde hakiki
manastyla Miisliiman yapma gayretidir. Genis anlamiyla ise bu gayreti
daha ileriye gotiirerek Islam 4leminde din kardesliginden dogan birligin
emrettigi maddi ve manevi dayanigmay: saglamaya ¢aligmakur.'”

Gokalp yaz1 dizisinin “Millet ve Vatan” ek baslikl yazisinda, Islamailarin
kendisinin kullandig1 “millet” kelimesinin ashinda “iommet” kelimesine
kargilik geldigi yoniinde kendisine itiraz ettiklerini ifade etmektedir.'®
Zira onlara gore “millet” Islam dinine mensup olanlardan miitesekkildir.
Dolayistyla hangi 1tk veya millete mensup olursa olsun Islam’1 ve temel
prensiplerini kabul eden insanlar toplulugudur. Her ne kadar yorumlanip
uygulanmasinda farkliliklar meydana gelse de Islami hakikatlerin vatan:
yoktur. Ciinkii Islam insan: etnik degil sosyal ve siyasi bir varlik olarak
asavvur etmekeedir.'® Gokalp’e gore ise ayni dine mensup olan insanlar
topluluguna “Gmmet”, aymi dili konugan insanlar topluluguna “millet”,
ayni etnik kdkene sahip insanlar topluluguna ise “kavim” denmelidir.
Dolayisiyla “iimmet” bagka, “millet” baska seydir?® Burada Gékalp'in
kendi diisiinsel kurgusu gergevesinde kavramlara yeni anlamlar yiikledigi
goriilmektedir. Zira bu dénemde “millet” bir dinde bulunan cemaat,
“Ummet” ise bir peygamberin hak dine davet etmeye Allah tarafindan memur
kilindifs cemaat anlaminda kullanilmakeadir.” Gokalp'in etkisiyle “timmet”
Tiirkgede din toplulugu anlaminda kullanilmaya baglamigtir.?

Goékalp'in  tamimladigy  Tiirkgiiliigiin - miller mefkiresi (ideali)
Tiirklitk, immet mefkdresi ise Islamlikur.?® Gokalp, Diinyada yasayan
biitin Miislimanlarin Islam Halifesine bagli kalmalarinin teorik
olarak ideal ve arzulanir oldugunu sdylese de mevcut kosullar aluinda
uygulamaya gegirilmesinin miimkiin olmadigim diisiinmektedir. Bu ideali
gergeklestirmek igin Hristiyan kavimler gibi 6nce millilegme agamasindan
gegilmelidir. Lisan, tarih, dini terbiye, iktisat agisindan kavimlerin
millilesmesi garttir. Ona gore Islam dini “kavmiyet”i (etnik milliyetgilik)
degil “asabiyer”i (agiret milliyergiligi) yasaklamigtir. Islam birliginin olugmas
simdilik uzun bir miiddet imkinsiz kalacagina gore Islam kavimleri milli
uyaniglarini gerceklestirmeli ve sosyal bagimsizliklarini elde etmelidirler.
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[slam kavimlerinin giiclenmeleri, miistakbel ve muhtemel fslam
birligini olugturana kadar “iimmet” olarak kalabilmeleri igin “Tiirkgiliigiin
iimmet programi” olarak isimlendirdigi su esaslari zikretmistir:

1) Biitiin Islam kavimleri arasinda miigterek olan Arap hurufunu bila-
tagayyur muhafaza etmek.

2) Biitiin Islam kavimlerde ilim isulahlarinin miisterek bir hale
getirilmesi igin Islam @immeti arasinda 1sulah kongreleri in’ikad
ettirmek ve istilahlan Tiirkgeden, Arabiden ve kismen de Firisiden
yapmak (bu gayenin viicuda getirilmesi igin Paris'te Tiirk, Misirly,
Hintli ve iranls talebeler arasinda bir ittifak hasil olmugtu).

3) Biitiin Islam kavimlerde miigterek bir terbiyenin tesisi igin terbiye
kongreleri in’ikad ettirmek.

4) Biitiin Islam kavimlerin miiftii tegkilatlan arasinda daimi bir irtibat
viicida getirmek.

5) Islam @mmetinin timsili olan “hilal”in kutsiyetini muhafaza
etmek.

Gokalp 6zelikle bu esaslarin programinda olduguna isaret ederck
Tiirkgiiliigiin ayn1 zamanda Islamalik oldugunu ileri siirer. Ona gore
Islamailar bir tiir “Islam milliyetgiligi” yapmakeadir Tiirkgiilerin onlardan
farki “Islam @immetgisi” olmalaridir”® Fakat bu noktada Gékalp'in
fslamcilikla Panislamist (Islam birligi) politikalar arasinda ayrim yapmamasi
anlam kargasasina sebep olmaktadir. Ciinkii “Islam devletleri” arasinda
(muhtemel) Panislamist amaglara yénelik politikalarnin uygulanmasi,
igte “Islam siyaseti” takip edildigi anlamina gelmeyecektir. Dolayisiyla
Gokalp Tiirkgiiliigiin Islamlik ve Osmanliligin teminan oldugunu
soyleyerek bu siyasi goriislerin Tiirkgiiliigiin icinde miindemig olduklarim
dillendirse de onun aslinda bu goriigleri Tiirkgiiliik baglaminda yeniden
yorumladig: goriilmekredir. Ozellikle Islamcilig Tiirkgiiliik iginde yeniden
anlamlandinirken siyasal, toplumsal, fikr, tarihi, hukuki olarak kapsamli
ve biitiinciil bir anlayis sunan bu gériisii Tirkgiiliigiin siyasi yapilanmasi
icinde sosyal bir unsur olarak degerlendirmektedir. Tiirklesmek, Islamlasmak
ve muastrlagmak olarak yorumladigy bu siyasi egilimde Tiirklesmek ve
muastrlagmak dogal bir uyum igindeyken Gokalp Islam’in; Tiirk kiiltiiria
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ve Bati medeniyeti baglaminda yeniden degerlendirilmesini ve bunlarla
uyusmayan ydnlerinin degigtirilmesini énerecekeir.26

Gokalp’in dinle ilgili goriigleri, kendi sosyolojisini insa ederken
esinlendigi Fransiz sosyolog Emile Durkheim’in dine yaklagimiyla
paralellik arz etmektedir. Bu dogrultuda Gékalp, dinin teolojik boyurundan
daha cok roplumsal islevini 6ne gikartmaktadir. Din (Islam) Tiirkgiiliik
siyasetinde toplumsal birligi ve dayanigmay saglayan bir unsur olarak
kurgulanmaktadir.”” Bu baglamda diger bir Tiirkgii yazar olan Akgura;
Islamin Tiirkligiin birlesmesine hizmet edebilmesi igin, Hristiyanlikea
oldugu gibi, icinde milliyetlerin dogmasini kabul edecek sekilde degismesi
gerektigini savunacaknr.?

Gokalp'e gore, Tiirkgiilitk siyasetine bu “semsiye” roliinii kazandiran
iki temel dzellik vardir: Birincisi; Tiirklerin hepsinin Miisliiman olmasidir.
Bu durum, milliyetsilik siyasetinin “Islamci” hedeflere sahip olmasina
imkin saglamaktadir. Dolayisiyla Tiirkgiiliik, Islam iimmergiligine aykirt
bir hal almamakeadir. lkincisi ise Tiirkgiiligiin Islamlagmayla birlikee
muasirlasmayr da savunmasidir. Muasir (Batili) degerlerin benimsenmesi
sayesinde Tiirkgiiliik siyasetinde gayrimiislimler sayg: gorebileceklerdir.”®

Ziya Gokalp, “muasirlasma”y1 modernlesme anlaminda kullanmakeadir.
Akgura gibi, siyasi akimlani sirastyla Islamlagma ve Tiirklesme seklinde
kronolojik olarak yerlestirse de, modernlesme diigiincesinin tarihini IIL
Selim’e kadar uzatmakta ve her akim igin az ¢ok “asli bir akide” hitkmiinde
oldugunu séyleyerek® 19. yiizyilin ana karakteri olduguna igaret
etmektedir. Gokalp, s6z konusu olguyu ifade etmek icin “cagdaglagma™
anlamindaki muasirlagma kelimesini tercih etmektedir. Bununla birlikte
modernlesmeye model olan yapinin ¢agdas Avrupa/Bau oldugu,
tartigmaya mahal vermeyecek bir gergek olarak belirmektedir. Dolayisiyla
Gokalp’in Tiirkgiiliik siyasetinin ana unsuru olarak belirledigi diger esas
Batililagma olarak kendini géstermektedir. I. Balkan Savagi maglubiyetinin
sebebi olarak gordiigii giiglié bir yonetimin tesis edilememesini agiklarken
izledigi akil yiiriitme metodu ve tarihsel kaynaklar anlamlandirma ¢abas:
onun diigiince diinyasinda Bati/slagma esasinin tezahiirlerine dair ipuglan
vermektedir.

Ona gore, giiglii bir yonetim tesis edilemeyisinin iki sebebi vardir:
Birincisi, Tiirklerde yonetimin dayanabilecegi iktisadi siniflarin olmayig;
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ikincisi ise milli mefkéirenin dogmayisidir. Diger taraftan iktisadi siniflarin
dogmamasinin sebebi de milli mefkareye sahip olunmamasidir. Ciinkii
milli mefkiire olmadig; igin dayanigma, fedakarlik, hamiyet gibi hisler koy,
kasaba sinirlarini asamamug ve Tiirk ruhunu kugatamamugur. ktisadi, dini,
siyasi kurumlarin ¢oziilmesinin sebebi budur. Boyle olunca yonetimin
dayanacag giiglii bir iktisadi (Tiirk) sinif dogmamugtir.3

Avrupa nin uluslararasi siyasette ve ekonomide basat konuma gelisinde
iktisadi sinif olarak burjuva, tarihi bir rol istlenmigtir. Gékalp’e gére
Osmanli Devleti, bu rolii oynayacak iktisadi bir sinifin olugmast igin gerekli
kogsullara sahip degildir ve bu sebeple giicsiiz kalmisur. Bu noktada burjuva
devrimi sayilan Fransiz Devrimi'nin ilkesi olan milliyetiligin Osmanh
topraklarinda yesermemis olmasi devletin muasir devletlerden geri kalisinin
sebebidir. Ona gore Tirkgiilitkle beraber Avrupada oldugu gibi siyasi,
iktisadi, dini, tarihi, lisani istiklal ve istila (yiicelme) gergeklesecektir. Bu
millilesme agamalarindan, basariya ulagmig Avrupa’nin tarihi tecriibeleri
goz oniinde tutularak gegilmelidir.”

Islama akim ise Bat'yr taklit etmeye karsidir® Tiirkgiiliigiin bu
muasirlagma (Batililasma) yorumu Islamcilara gore “akla gelebilecek
hatalarin en korkuncu”dur. Zira Bat’ nin siyasi metodu kendi sosyal yapisina
uygundur ve tarihsel siiregler igerisinde kendi ihtiyaglarina kargilik olarak
iiretilmistir. Bunun Islam toplumlarina uygulanmasi miimkiin degildir.
Islam diinyast maddi gerilige diistiigii gibi Bat1 toplumlart da ahlaki agidan
sosyal bir felaket yasamaktadir. Oyleyse Islam diinyast kendisinde eksik
olan ilim ve fenleri Batrdan alirken Bati da Islam toplumlarindan ahlaki
ve sosyal kanunlar 6grenmelidir. Islam diinyas: Baulilagma siyasetini bu
cerceve icinde uygulayarak sosyal ve siyasal hayata aksettirmemelidir.?*

Modernlesmenin goriiniig ve maigetge Avrupalilara benzemek bigimde
degil onlarin ileride oldugu fen (teknik) hususunda onlardan faydalanmak
seklinde olmasi gerekrigi konusunda Gokalp da Islamcilarla hemfikirdir.
Ona gore, teknolojiyi Avrupadan ithal etmek zorunlulugumuz ortadan
kalkinca modernlesmis de olacagiz.** Gokalp Bat'nin kérii kériine
taklit edilmesini degil, segmeci bir tavirla gagdaslagmayr savunmakeadir.
Oyle gériiniiyor ki, bu iki akim arasindaki en temel fark, siyaset yapma
bigiminin ve siyasi kurumlarin Baulilagmasi (milliyetsilik-Islam birligi)
konusunda ortaya gikmaktadir.
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Tiirklegmek... Ama Nasil?

Sosyal ve entelektiiel hayatta Gokalp'in savundugu degisimin asil yéniiniin
Tirkculiige dogru oldugu hatirda tutulmalidir. Ona gore en, boy ve
derinlik olarak cismin {i¢ boyutu oldugu gibi sosyal varligin da milliyetgilik,
immetgilik ve asircilik (gagdaslik) olmak iizere ii¢ boyutu vardir. Gékalp
bu noktada milli mefkdrenin olusmas: i¢in énemli buldugu unsurlan1 bu
ii¢ boyut agisindan ele alip degerlendirmektedir. Ornegin lisan iizerine
yazdigt makalede yeni kavramlanin asnin temsilcisi sayilan milletlerin
dillerinden terciime yoluyla edinildigini belirttikten sonra bu durumun
lisanda yeni kelimelerin iiretilmesini gerekrirdigi igin lisanin gagdas boyutu
oldugunu séylemektedir. Konugtugumuz lisanin terimleriyse Arapga
veya Farsca kaynaklidir. Dine ve din kaynakli ilimlere ait terimler aslen
bu dillere ait kelimelerle ifade edilmektedir. O hilde ona gore, Islam
milletleri arasindaki birligin korunmasi igin yeni iiretilen terimler de yine
bu dillere dayanmalidir. Bu gekilde lisanin #mmetgi boyutu korunmug
olur. Diger taraftan lisan, gramer ve imla bakimindan Tiirkgelesmelidir.
Bu dogrultuda Arapca ve Farsca terkipler, tamlamalar dilden gikarilmali ve
terimlerin haricinde biitiin kelimelerin Tiirke olmasina gayret edilmelidir.
Iste, ancak bu sekilde Tiirklerin ortak bir edebiyat, ilim dili ve dolayisiyla
milli dili olugmug olacakur.?”

Bu ii¢ boyutlu anlayis Gékalp’in egitimle ilgili gériislerinde de gézlenir.
Egitimde takip edilen gayeler yine Tirklik, Islamitk ve muasirlktsr.
Cocuk, egitimine milli lisanini, edebiyauni ve tarihini 6grenerek
baglamakradir. Ardindan da Kur’an-1 Kerim, tecvit, ilmihal gibi dini ilimleri
ogrenmektedir. Tanzimat'tan sonra agdas egitime 6nem verilmis olmasina
ragmen milli ve dini terbiyenin ihmal edilmesini elestirir ve dini egitimde
ilmi usullerin kullanilmasini salik verir. Bu ii¢ egitim birbirini desteklese
de birbirlerinin alanlarina girmemelidirler. Islam egitimi, Tiirk ve gagdas
cgitimi desteklemelidir. Diger taraftan Araplara ve diger kavimlere ait Islam
hakikatlerine karigan idet ve bid’atlar da Islam'dan temizlenmelidir.®

Tiirklitk ve Islamlik Osmanli cografyasinda yeni goriilen degerler
degildir. Bunlar birer ideal olarak dogmadan énce de Tiirk milleti ve
Islam éimmeti mevcuttu. Ancak milletler biiyiik bir felakete ugradiginda,
korkung bir rtehlike ile karsilasuginda idealler (mefkire) dogar
Dolayisiyla Gékalp’e gore “Tiirk milleti”, iginden gegtigi buhran sebebiyle

Tiirkligiinin bilincine varmus ve bu sebeple “milli mefkire” canlanmigtir.
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Cagdag Tiirk-Islam anlayigindaki Islam etkeni Tiirklesmenin en 6nemli
dinamiklerindendir. Gokalp dinin sosyolojik etkisini aciklarken de
Durkheim'dan yardim alir ve toplumdaki ahlak, hukuk, siyaset, manuk,
edebiyat, iktisat gibi birgok kurumun dine dayandigini savunur. Tarihsel
siire¢ icerisinde toplumun meydana getirdigi biitiin kurumlarda Tiirk
an’ane ve kaideleri kadar dinin de etkisi vardir.®* Toplumda Tiirkliik kslzsirel
olani, islamhk ise ahlzki olani inga etmigtir.*! islamhik (Miisliiman olmak)
Tirkliigiin aynlmaz bir pargasidir. Tiirklerin Turan (Tiirklerin yurdu)
hususi bir askla benimsemeleri Islam vatanint (Miisliimanlann yurdu)
unutmalarim gerektirmez. Zira Osmanl Devleti haddi zaunda Turan’in
ve Islam vataninin bir pargasidir.? Tirkgiliigiin gayesi muasir bir Islam
Tiirkliigiidiir. Bunun igin asrin bilim ve tekniginin, felsefe ve yénteminin
milli ve dini gelenekle mecz edilmesi gerekmektedir.®

Ancak bu noktada gbz éniinde tutulmasi gereken husus, bu iiglii
sentezde bagat roliin Tiirklige verilmis olmasidir. Gokalp’e gore milliyet
mefkiresi bir kez dogduktan sonra bagka sosyal buhranlar, tarihi ¢alkantilar
yasansa bile ebedi olarak kalacakur. Ciinkii ona gore bir lisan1 konuganlar
ckseriyetle bir soydan geldikleri i¢in “millet” ayn1 zamanda “kavim” (1rk)
demektir. Kavim ve lisan tabirleri birbirine siki sikiya baglidir. Dolayisiyla
fertlerin ortak duygulara ve ruha sahip olmasim saglayan ilk ve en 6nemli
etken lisandir. Din ve devlete dair biitiin mefkdreler milli mefkarenin
altindadir ve bunun yardimcaisidir. Tarih boyunca ayni lisani konugan
milletler ayni dinleri se¢mislerdir ve devletler ancak milli mefkirelere
dayanurlarsa ayakta kalabilmektedir. Bu sebeple (ileride) yeni mefkireler
dogacak olsa bile bunlar milli mefkirenin yardimecisi olmaktan ote
bir yer edinemeyeceklerdir. Gékalp bu noktada yine Avrupa tarihine
bagvurmaktadir ve Avrupada igci sintfinin dogmasiyla ve sosyalizm
mefkiresinin ortaya ¢ikmasiyla millet mefkiiresinin gii¢ kaybetmedigini ve
hatta zamanla bunun yerini milli mefkareye biraktigin ileri siirmektedir.
Dolayisiyla Tiirkiyede de biyiik bir sanayi tesekkiil eder, bir sosyalizm®
mefkiiresi dogarsa bile bu mefkire de din ve devlete dair mefkireler gibi
milli mefkireye tabi olacaktir.®

Gokalp Cagdas Tiirk-Islam anlayisini kurgularken realiteden hareket
ederek ideale (mefkiire) ulagmaktadir. icinden gegilen cagda, diinyanin
dogusunda da, bausinda da milliyetsiligin  etkinligine istinaden
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devletlerin bu realiteyi gérmezden gelmeleri durumunda vazifelerini ifa
edemeyeceklerini diisiinmektedir.* Zira ona gére Osmanl diisiiniirlerinin
ortaya koydugu Tiirkgiliik, Islamalik, Osmanlicilik akimlari; sosyal
realiteyi (se’niyet) temsil etmedikge verimli bir sonug elde edemezler.?
Buradan kalkarak cagin bir zorunlulugu olan milliyetsiligin Osmanh
toplumunun gergekleri, dinamikleri ve en etkin giig olarak Islam ile
bagdagmasi icin diisiincesini geligtirirken tarihsel ve sosyolojik zemine
kiiltiir-medeniyet tanimini ve aynmin yerlestirmektedir.

Durkheim sosyolojisinin ferdi-igtimai hadiselere iligkin cercevesi,
Gékalp’in bu olgulari tanimlarken hareket noktasi olmaktadir. Bu baglamda
inang, ahlak, estetik ve genel olarak idealler harsa (kiiltiir) ait kabullerdir.
Maddi bir mahiyete sahip olan ilmi hakikatler, sihhi, iktisadi ve umrani
(bayindirliga iliskin) kaideler, ziraatle ticarete dair teknikler ve genel olarak
riyaziyat ve mantikla ilgili mefhumlar ise medeniyere ait kabullerdir.®®
Bu bakimdan 6rnegin, dil ya da ahlak hakkindaki bir fikir medeniyete
girdigi hilde bir milletin konustugu dil ya da onlarin ahlaki davranis
tarzlan harsa girmektedir.* Hars milli, medeniyet ise milletlerarasidir. Bu
tanima dayanarak Gékalp, bir toplumun medenilesme siirecini ¢oziimler.
Ona gore medeniyet “carsi”da baglar. Carsida terzi, kunduraci, ekmekgi,
tuhafiyeci gibi meslek erbabi ncelikle kendi menfaati igin ¢aligir. Fakat bu
6zel menfaatlerden umumi bir menfaat meydana gelir. iste, bunun gibi bir
medeniyetin mensubu gesitli milletler kendi iglerinde her biri orijinal bir
hars yapmak iizere ig bélimii yapmuglardir.

Harsin kékeninde din ve lisan vardir. Biitiin ziimrelerin riigeymlerini
barindiran bu gekirdek ziimreden sirasiyla aile, kabile, agiret, kdy, kasaba,
sinif, ocak, cemaat, nahiye, kavim, immet ve devlet ortaya gikar. Bu sosyal
kanun gercevesinde medeniyet ziimresinin sinirlan gittikge geniglemekte
iken hars ziimresi bagta sinirlan belirsiz ve gok iglevli iken gittikge her
islev icin hususi bir ziimreye ayrilarak gesitlenmektedir.®® Tiirk kavminin
Islam medeniyetine dahil olmasi da bu sekilde gergeklesmistir. Tiirk
kavminin harsi olan dili Islam medeniyetine girdikten sonra Islami harfleri
ve terimleri barindirmaya baglamistir. Tiirkliik harsi (kiiltiirel) olandir
ve ayni zamanda milliyertir. Islam ise medeniyettir ve beynelmileliyet
(milletleraras1) olandir. islam medeniyeti Tirkliik, Araplik, Arnavutluk
gibi farkh milliyetleri ve kiilvirleri i¢inde banindinir. Bununla birlikee
fen ve teknolojinin gelismesinden dolay: miispet ilimlere dayanan yeni
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bir beynelmileliyet yikselmektedir. Yeni cagdas anlayigta eski dine dayali
medeniyetler yerine ilme dayali “hakiki” bir medeniyet gegmektedir.
Ozellikle Tiirklerin ve Japonlarin Avrupa medeniyetine dahil olmalari bu
medeniyetin “lidini” (dindisi-laik)*! olmasini saglamaktadir. Bu sebeple
medeniyet dairesiyle “iimmet” dairesi gittikge birbirinden ayrigmaktadur.
Gokalp bu gergevede Tiirk milletinin Ural-Altay ailesine, Islam iimmetine
ve Avrupa medeniyetine mensup oldugunu ileri siirmektedir.’> O hilde
Tiirkler, Tirk an’ane ve kaideleriyle Islamliklarini korurken medeniyet
degistirerck Bau medeniyetine dihil olmaktadirlar.

Degerlendirme

Gokalp'in Tiirklesmek, Islamlasmak ve muasirlagmak olarak gergevesini
¢izdigi olgunun sosyal karsilipt pagdas Avrupa medeniyetinin ilmi ve teknik
gelismelerinin takip edildigi, felsefi usullerinin benimsendigi bir Tiirk-Islam
kiltiirii var etmek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat Gékalp’e gore
mevcut kiiltiir bu ¢agdag medeniyeti izlemeye elvermemektedir. Bu yiizden
Avrupadaki ilmi ve felsefi gelijmelerin Osmanli cografyasinda hayata
gegirilebilmesi icin bu gelismeleri destekleyebilecek Tiirk-Islam kiilriiriiniin
olugturulmasi/var edilmesi (ibdd) gerekmektedir. Bu noktada Gékalp,
Osmanh ilim gelenegiyle hesaplagmaya girerek fen twbhsilinin teknik
gelismeyi saglayacak uygulamali alana zemin tegkil etmedigini savunur.
Ciinkii ona gore, Osmanl: fen bilginleri fen tahsilini sanayiyi tesis edecek
bir vasita olarak degil gaye olarak algilamaktadir. Diger taraftan felsefe
mevcut bilgilerin toplamindan 6te yeni bilgilerin kesfi ve 1slaht usuliidiir.
Gokalp'e gore Osmanlida bu anlamda filozof da yokeur.’3 flim, fen,
felsefe coziimlemesinde goriildiigii gibi Gokalp, medeniyete dair oldugunu
soyledigi Bauli teknik gelismeyi yakalayabilmek igin kdlrirel olarak
kodladi Tiirk-Islam geleneginin degistirilmesi, yenilenmesi, yeniden var
edilmesini savunmaktadir. O hilde medeniyet-kiiltiir ayrimi yaparak ¢agdas
Tiirk-Islam anlayisinin gelistirilebilmesi igin degistirilecekleri (Islam/Dogu
medeniyeti) ve korunacaklari (Tiirkliik-Islamlik) belirlemis olmakeadir.
Fakat medeniyet degistirilirken Tiirkliigiin yeniden iiretilmesi ve Islam’in
yeniliklere imkin verecek gekilde yeniden yorumlanmasi gerektigine
gore kiiltiirel olanin da bu medeniyetin ilim, fen ve felsefesi cercevesinde
degistirilmesi gerekecektir. Dolayisiyla Gokalp'in iddia ettigi gibi, sadece
kendi tanimladig anlamiyla bile medeniyetin degistirilmesiyle ¢agday Tuirk-
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Islam “medeniyet”i tesis edilerek kiiltiirel olanin Bat tesirinden korunmas:
miimkiin goriinmemektedir.

Osmanh Devleti ortadan kalkip Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulduktan
sonrayeni devletin dayandig) Tiirkgiiliik ilkelerine kaynaklik eden Gokalp'in
“Tuirkgiiliigiin Esaslars” baglikli yazisinda bu hars ve medeniyer ayriom
daha da netlik kazanir. Burada Gékalp, Dogu medeniyeti dairesinde olan
Osmanlr’nin ortadan kalkmasindan sonra Tiirklerin Batt medeniyetine
dihil oldugunu séyleyecek ve Islam yerine harsi vurgulayarak “iimmet”
dairesini zikretmeyecektir.”® Zira Gokalp'e gére din medeniyetin belirleyici
bir etkeni degildir. Dinleri ayn olan milletler aym1 medeniyete mensup
olabilirler. Tiirkler Islamiyete girerken ayni zamanda Dogu medeniyetine
de girmiglerdir. Bu sebeple birgoklar tarafindan Dogu medeniyetine
Islam medeniyeti deniyor olsa da medeniyet dinden ayn bir seydir. O
hilde Gékalp’e gore, Turkler Miisliiman olarak bu defa Bau medeniyetine
girebilirler.*® Bu noktada Tiirk kiiltiirii ve Bat1 medeniyeti séz konusudur
ve Turkgiligiin gorevi de bir taraftan Tiirk kiildiriinii arayip bulmak, bir
taraftan da Bati medeniyetini bu milli kiiltiire aplamakur.

Bununla birlikee Gékalp'in Tirk kiiltiriiniin aragunimasina iliskin
onerisi “Turklesmek, Islamlagmak, Muasirlasmak™ yazi dizisinde de
mevcuttur. Islam tarihinden ayri olarak, Islam éncesinde ve sonrasinda,
Tiirk edebiyatinin, an’anelerinin, sanatinin aragtinlarak enkaz altindan
giin yiiziine ¢ikarilmasi milli mefkdre icin elzem sayilmaktadir. Gékalp
ornegin Turk musiki, siir ve edebiyaunin sifahi gelenekte de arasunlmasi
gerektigine isaret etmektedir. Diger taraftan Islami miiesseselerin tarihinin
de bu asirda neleri kabul edebilecegi ve ne gekilde tekdmiil edeceginin
ortaya konulmasi igin tetkik edilmesi gerekmektedir.?® Dolaysiyla Tiirk
tarihinin yazilmasi ve Islami miiesseselerin ¢aga uyarlanmas: Turkgiiliigiin
ilkeleri olarak belirmektedir. Bu noktada gerek gagdas Tiirk-Islam
anlayiginin tarihsel sosyolojik temeli olarak hars-medeniyet tanimm
ve ayrimin geligtirirken gerekse bir ideal olarak Tirkgilagiin ilkelerini
belirlerken tarihe bagvurdugu ve tarihi olay-olgulan bu ideal gergevesinde
anlamlandirdigy gézlenmektedir.

Bu tarihi siiregte 6ne siiriilen diger siyasi akimlar gibi Turkgiiliik
de haddi zaunda bir hayatta kalma stratejisidir. Baulh meydan okuma
kargisinda siyasi olarak varligin korunmasini amaglamaktadir. Bu noktada
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Tiirkgiiliigiin en biiyiik handikabi Osmanli Devleti’ni iginden pargalayan
diigiinse! bir unsur olarak milliyetciligin devletin kurtulug regetesi olarak
oneriliyor olmasidir. Ziya Gokalp Osmanli Devleti’'ni yiiz seneden
beri parcalayan bu “mikrop’un bundan sonra Miislimanlarin lehine
kullantlacagini séyleyerek bu durumu izah edip gerekgelendirmekredir.
Ciinkii aruk Islam hiikiimetlerinin idaresi alunda gayrimiislim unsurlar
kalmamigtir. Fakat Miisliimanlarin ekserisi mahkiimiyet ve esaret altindadir.
Milliyetgilik silah1 Miisliimanlarin lehine; onlari esaretten kurtarmak igin
kullanilacakur. Gokalp, milliyeiligin Miisliman kavimler arasinda ise
aynlik¢iliga sebep olacagimi diigiinmemektedir; ¢iinkii bunlar arasinda
hakimiyet ve mahkimiyet kayitlart yoktur.”® O hilde Gékalp, Osmanl
biinyesindeki diger Miisliiman etnik unsurlarin, “irk™a dayanmayan bu
Tiirk milliyetgiligine itiraz etmeyeceklerini diigiinmektedir. Serif Mardin’e
gore, Gokalp Tirkgiiliigiindeki “iilke” unsuru onun milliyetiligini
“itkg1” yonelimlerden uzak tutan bir yon olarak belirmektedir. Gékalp’in
milliyetgiliginin kapsami, iilke; devletin egemenligi alunda bulunan
topraklanin tiimidur.® Milliyewiligi etnik aynm iizerine kurgulamayan
Gokalp'in amaci, Osmanli cografyasindaki biitiin etnik gruplann birlikee
yasayabilecegi bir denklem kurmakr.

Gerek “irkgi” yonelimlerden uzak olmasi gerekse milliyetsiliginde
dine 6zel bir yer vermesi Gokalp'i Tiirkgiilerin arasinda 8zel bir yere
yerlestirmektedir. Do6nemin Islamci  yazarlannndan  Ahmet Naim
Tiirkgiileri; “yeni bir mefkire, iman, kavim meydana getirmek iddiasindaki
halis  Tiirkgiiler ve Tirkgii-Islamcilar” olmak iizere iki kategoride
degerlendiriyordu. Ona gore halis Tiirkgiilerin yapug sey “dinsizlik’ti
ve bunlarla tarugmantn anlami yoktu. Ahmet Naim Tiirkgii-Islamcilart
da elestirmekle birlikte onlarla Islam dairesinde bulugmamn miimkiin
oldugunu sdylemekte ve onlar ya “miifrit Tiirk¢ii” ya da “dobra dobra
Islamc1” olmaya gaginiyordu® Gokalp Islamalann goziinde Tiirkgii-
Islamct iken, 6zellikle Akgura gibi Rusyadan gelen diger Tiirkgiilerle
kargilagtinldiginda da Osmanli gelenegiyle daha yakindan iligki kurdugu
ve dilde sadelesme, Batiilagma gibi konularda onlar kadar “radikal” bir
tutum sergilemedigi gézlenmektedir.?

Hig siiphesiz milliyetsiligin Gokalp'in ¢agdas Tiirk-Islam anlayiginda
ifadesini bulan genis anlami, Imparatorlugun bir biitiin olarak korunmast
hedefine yoneliktir. Bu anlayiy Gokalp'in ideologu oldugu lttihar ve
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Terakki'nin parti ideolojisi hiline gelmistit® Ozellikle 1911 ylinda
Selanik’te Geng Kalemler dergisinde yazdig Tiirkgiiliik yazilari bu partinin
milliyetci politikalarina kuramsal dayanak olmugtur.® Bununla birlikte
gerek Ittihat ve Terakki déneminde gerek Cumhuriyetin ilk yillarinda
doktrin ve teori ihtiyact duyan yéneticilere bir hareket programi sunarak
onemli bir boglugu doldurmugtur.

Bu asra damgasini vuran, biitiin akimlarin bag etmek durumunda
kaldigy diger bir eliski de karsisinda varlik miicadelesi verilen, savagilan
Avrupa’'nin aym zamanda teknik, bilimsel ve diisiinsel gelismelerde model
olmasidir. Siyasi akimlar bu geliskiyi agmak, siyasal bagimsizli1 temin etmek
icin farkh yontemler ve agiklamalar geligtirmislerdir. Bat'nin sadece ilim
ve fendeki geligmelerinin takip edilmesi gerektigi onerisi bu yéntemlerden
biridir. Bu anlayiga gore Bat’'nin her alanda harfiyen taklit edilmesi degil
toplumun kendi dinamiklerinin, degerlerinin, birikiminin farkinda
olarak ihtiya¢ duyulan bilim ve tekniginin alinmas: gerekmektedir. Siyasi
akimlar da s6z konusu toplum dinamiklerinden hangisine dayandigiyla
ilgili olarak cesitlenmektedir. Islamcilar toplumun basat dinamiginin
Islamlik oldugundan hareket ederken Tiirkgiiler Tiirkliigii bagat konuma
yerlegtirmiglerdir.

Gokalp, ozellikle Bati digt millederin  modernlesmesiyle muasir
medeniyetin Hristiyan diinyayr agan bir gerceveye sahip olacagina
inanmaktadir. Bu baglamda ozellikle “Avrupa” demek yerine “muasir®
(modern/gagdas) medeniyet”in yiikselen degerlerinin benimsenmesi
gerektigini soylemistit. Onun ortaya koydugu kiiltiir-medeniyet tanim
ve aynmuna gore Hristiyanlik Bau devletlerinin ksltiriidiir. Bu yaklagim,
Bati medeniyetinin “dindist” oldugu anlayisini dogururken Osmanls
Devleti'nin de Miisliiman olmasina ragmen bu medeniyete dihil
olmasinin yolunu agmaktadir. Diger taraftan &zellikle Balkan Savaglani
sirasinda Bati medeniyetinin “gefkat ve vicdan”inin Hristiyanliga mahsus
oldugunun goriildiigiinii ve uluslararasi hukukun da Hristiyan devletlere
imtiyaz saglamak y6niinde igletildigini séylemektedir.’” Su durumda Bau
medeniyeti “dindigi” olmadigina gére Gékalp’in Osmanli Devleti’nin (ve
daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin) Miisliiman olarak Bat medeniyetine
dihil olmasi, bu medeniyeti Hristiyanlik ortak paydasindan uzaklagtirmaya
yonelik gelecege doniik bir temenni olarak goriilebilir.
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Bununla bitlikte Gékalp'in ézellikle Japonya ve Osmanli Devleti’nin
pargast olmasiyla birlikte Bau medeniyetinin Avrupa kdiltiirinden
(Hristiyanliktan) bagimsiz olarak “evrensellegecegi” diigiincesi, Batlilagma
politikasim1 “Tiirk devleti” icin igsel bir dinamik olarak konumladigim
gosterir. Ciinkii bu durumda hilihazirda Osmanlr'yr paralamaya ¢alisan,
Miisliimanlann topraklarint isgal eden Hristiyan Avrupa'nin iirettigi
medeniyete degil Avrupada dogmus olsa bile insanliga mal olmug muasir
medeniyete dihil olunmus olacakur.

Aynmi1 yaklagim onun milliyetgi diigiincesinde de gozlenebilir.
Bau kaynakli bir siyasal, diiinsel akim olan milliyetcilik, Gokalp
diigiincesinde her toplumda oldugu gibi Tiirk toplumunda da tarihi bir
buhran agamasinda dogan bir idealdir (mefkiire). Ona gére Tiirkgiilitk
riijeym hilinde toplumda mevcuttur ve bu tarihsel siiregte canlanmugtir.
Bu sebeple Gokalp yaklagik bin yillik bir Islam tarihinin 6ncesine donerek
Tiirk tarihinin aragunlmasini 6nerecek, bu Islam éncesi Tiirk toplumunun
sosyal ve siyasal 6zelliklerini muasir gelismeler icin tarihsel arkaplan
ve kaynak olarak vurgulayacakur. Béylece milliyetcilik/Tuirkgiilitk
onun digiincesinde, toplumun igsel bir dinamigi hilinc gelecektir. Bu
yontem, siyasal ve sosyal bagimsizligin temini igin ve 6zelde “medeniyet”
degistirmek icin Bauhlagma politikalarina icsel kaynaklar bulma gabasi
olarak degerlendirilebilir.
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Tiirkgiiliigiin Esaslar1
Mubammed Veysel Bilici*

1

Turkgiligiin Esaslar: adh eserin degerlendirmesine gegmeden evvel, bu
kitabin yazildi§y genel iklimden ve dénemden bahsetmek faydali olacakur.
Sonugta, bu kitap boglukta yaziimadi. Dahasi, masa bagi bir faaliyetin
sonucu olarak da ortaya ¢ikmadi.'! Kitabin yazilmasina giden yol ve
sonrasinda kitabin neye denk diistiigiinii anlamak, bu kitabi hakkiyla
okumanin geregidir. Kitap, bir agidan tarihi belgesel tadi tagimaktadir.
Imparatorluktan cumhuriyete gegis siirecinde  birbiriyle ¢angan
diisiincelerin genel goriintiisii, bazen dogrudan bazen dolayli olarak
Gokalp'in penceresinden izlenmektedir. Diger agidan, hila giincelligini
koruyan tartigma baghklariyla énerileriyle zamanini ve mekinini agip
giniimiize ulasan, bu agidan giincel boyutuyla da ilgiyi hak eden bir
eserdir. 1k vasfiyla diisiince tarihiyle ilgilenenlerin ilgisini hak ederken,
ikinci vasfiyla giiniimiizii anlamak isteyen okuyucular i¢in de énemli bir
bagvuru kaynagidir. Bu agidan bakildiginda, yazinin birinci kisminda bu
kitabin anlagilmasina katkida bulunacagini umut ettigimiz, Gékalp’in
arayiglarinin sekillendigi dénemin genel resmini vermeyi ve diigiiniiriin
seriiveninin temel anlamiyla ilgili birkag dayanak noktasim belirtmeyi
uygun bulduk.

Ziya Gokalp, hangi agidan ele alinirsa ahnsin, imparatorluktan
cumhuriyete gegis Sykiimiizde entelektiiel ve siyasi sahalarda (yol gosterici
olarak) ¢ok énemli yer tutan isimlerden biridir. Bu, onun diigiincelerine
kaulmay: veya reddetmeyi 6nceleyen bir tespittir. Etkisi imparatorlugun
son dénemlerinden baglayip, cumhuriyetin kurulusundan 40’lara kadar
giiclii bir bigimde devam eden, cumhuriyetin temel kurucu felsefesini

* Ary. Gor., Istanbul Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Dinler Taribi Bolmiimii; Doktora
Ogrencisi, lstanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimsi
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bazi agilardan daha 6nceden dile getirmis ve bu agidan da ulus-devletin
kuruluguna diigiinceleri ve énerileriyle etkide, katkida bulunmug bir isimle
kargt karstyayiz.2 O sadece siyasi anlamda degil, entelektiiel anlamda da
sinirlarin muglaklagugy, eski sabitelerin yok olmaya yiiz tuttugu, her
anlamda bir kesmekesin siirdiigii bir donemde yagamigur. Benzer bir
bi¢imde yiizlerce yil varligin1 devam ettirip ettirrmeme sorunundan uzak
yagamig bir millet, bu dénemde bir var olug miicadelesinin ortasinda
bulmugtur kendisini. Gokalp, déneminde yasayan onlarca isim gibi,
kargilagilan Bat1 mengeli bu meydan okumaya bir cevap iiretme gayretinde
olmugtur. Beka problemi, bu dénem disiiniirlerini sadece entelekriiel
sahalarda degil, siyaset sahasinda da grev almaya davet etmistir. Bu durum
Cemil Meri¢’in, farkli bir baglamda da olsa sarf ettigi, su ciimleleri akla
getirmektedir; “Yani bizde ilim miicerret degildir, ilim biitiinii kucaklar.
Yani Marksizm'de oldugu gibi hem bir praxistir hem bir teori.™

Bu baglamdan bakildiginda, Gékalp hem bir egitimci ve ideolog hem de
bir siyaset dnericisi olarak 6ne gtkmaktadir. Bu durum, Gékalp'i bir diigiiniir
olarak ele alan ¢ahigmalarin, onu olduk¢a farkli bigimlerde resmetmesi
sonucunudogurmaktadir.* Onun etkisi gercekte, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
inisli cikaglt bir scyir izlemigtir. Benzer bir bigimde ¢esitli tarihsel kesitlerde
farkl1 bigimlerde ele alinmugtr. Ertiirk, bu konu hakkindaki tespitleriyle
meseleye igtk tutmaktadir. Gékalp’in 8liimiinden sonraki siireg hakkinda
anma etkinlikleri bize bir fikir vermektedir.’ Oliimiiniin 1, 5, 15 ve 20.
yillarinda ve daha sonrasinda gergeklestirilen anma etkinliklerinin sadece
sosyologlarla sinirl kalmamasi ve diigiiniiriin 6zellikle modern Tiirkiye'nin
kimligi kapsaminda ele alinmasi, onun diigiincelerinin aymi zamanda siyasi
bir nitelik tagidiginin da belirtisidir. Gékalp, farkli zaman dilimlerinde,
cesitli muharriklere bagli olarak farkli perspektiflerde ele alinmustir.
Ilk donemlerde “dahi”, “biiyiik bilgin”, “adlim” gibi sifatlarla anilirken,
70’lere gelindiginde sagct ve muhafazakir ve nihayetinde 90’lardan
itibaren Batici ve modernist bir Gokalp portresi, onunla ilgili genel algs
kaliplarini olusturacakur.® Ele alacagimiz Tiirkgiiliigiin Esaslars adli eserin
bu noktada ilging bir éykiisii bulunmaktadir. Kitap ilging bir bigimde,
II. Diinya Savag’'nin sonuna dogru (1944), Tek Parti iktidar tarafindan
Turanct akimlar siyasetten tasfiye edildikleri sirada gegici bir siire i¢in olsa
bile yasaklanmugtir.” Bu durumun ilgingligi, kitapta, ileride belirtecegimiz
iizere, diigiiniiriin Turanci idealleri uzak bir gelecege erteleyerek, gercekte
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onlardan vazgectigi seklinde yorumlanabilecek saurlarin var olmasindan
ileri gelmektedir. Bu durum Cumhuriyet déneminde Gokalpin inigli
ctkgh etkisi ve onun hakkindaki dénemsel algi kaliplarinin giincel siyasetle
olan baglanulan agisindan ufuk agici bir noktadir.

Diger yandan, Gokalp’i bu derece 6nemli kilan en 6nemli sebeplerden
biri, sosyoloji disiplini cercevesinde gerceklestirdigi kendi diigiinsel
tekimiiliinii ve arayigini dénemin kurucu ruhuna denk diigiirmesi,
buldugu cevaplar: sistemli ve yalin bir dille kamuoyuyla paylagmasidir.
Gokalp, bir yaniyla, Cogkun’un tespitiyle bir “imparatorluk entelektiieli”
olarak kargimiza ¢ikar® Géokalp bir imparatorluk entelektiielidir iinkii
temel goriislerini, Ittihat ve Terakki'nin “resmi ideologu” olarak, Balkan
Harbi ve I. Diinya Savagi sirasinda, birbiri ardina gelen yenilgiler arasinda
gelistirmistir. Halil Inalcik'in tespitiyle; “Ziya Gokalp, bu buhranh
zamanda yeni bir denge ve diizen, yeni bir dogrultu arama ihtiyacina en
yitksek seviyede terciiman olmug bir diisiiniirdiir.” Yine bu dénemde
Ietihat ve Terakki “imparatorlugun siyasi sorumlulugunu istlenmistir” ve
temel amaci onu muhafaza etmektir.'® Gokalp, bu dénemde &zellikle de,
daha énceki yazilaninin bir kismini topladigy, Tiirklesmek, Islamlasmak,
Muasirlagmak adli eserinde ortaya koydugu diisiince sistemiyle, bir
yandan Imparatorlugun genel siyasetine hikim olan “hem Batlilagmaya
y6nelik tutumu paylagir (muasirlasma) hem de geleneksel uygarlik gevresi
ile iligkisini muhafaza etmeye yénelik siyasi tutumu siirdiiriir.”"' Ancak,
Balkan Savaglari’'nda Rumeli’nin kaybedilmesi, Miisliiman unsurlar olan
Arnavutlarla (1912) Hicaz Araplarinin (1916) ayaklanmalari ve nihayetinde
de Diinya Harbi’nin sonucunda Imparatorlugun tasfiye edilmesi, Gokalpi
Imparatorluga has ¢oziim araysglarindan, milli devletin kesin ¢6ziim
oldugu ve bunun i¢in de Tirk¢iliigiin yegine dayanak olacag: yeni bir
evreye iletecektir. Baykan Sezer'in veciz ciimleleriyle:

Bize aruk varligimizi belirtmemize ve bu varligimizi bagimsizlik
i¢inde siirdiirmemize izin verecek bir kimlik gerekliydi. Bu da
ancak tutunabilecegimiz son kalemiz olan Anadolu Tiirkliigiini
savunmamizla s6z konusu olabilirdi. (...) bunu, bir yerde Osmanl
Imparatorlugu’'na kars1 gergeklestirmek zorunlulugu vardir. Boylece
Anadolu Tiirkliigii kimligi, Osmanl ile uyugmaz yonleri vurgulanarak
belirlenmeye galigilacakuir.'?
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Buyenidonemde, Ziya Gokalp'iyine 6n saflarda gérmekteyiz. Bu yaniylaise
diigiiniir, bizlere milli devlet veya giincel bir ifadeyle ulus-devlet teorisyeni
yiiziinii gésterir.'*> Dénem imparatorluktan milli devlete gecis donemidir.
Gékalp, bu gegis siirecinde sosyolojiye yasladig diisiinceleriyle, gelistirdigi
¢oziim onerileriyle, 6nerdigi politikalarla képrii olan, kendisinden sonra
gelenleri biiyiik lgiide etkileyen isimlerden biridir. Nasil ki, Ittihat ve
Terakki doneminin temel eseri Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlasmak'ur,
yeni dénemde de Tiirkgiligiin Esaslar: 6n plana ¢ikacakur.' Baykan
Sezer'in yurdumuza sosyolojinin giris donemiyle ilgili yapug: tespit bu
noktada 6nem kazanmakrtadir. Sezer’e gore, Tiirkler tarihte ilk olarak Orta
Asyada gbgebe bir toplum olarak ve yerlesik Dogu uygarlik merkezlerine
sizma ¢abalanyla belirirler. Bu dénemde temel sorun girdikleri merkezlerde
kendi kimliklerini muhafaza edememeleridir.”” Diger yandan, Tiirklerin
Yakin-Doguda kendi kimliklerini koruyarak girdikleri {slam ileminde
gecirdikleri seriiven, ilk doneme gore daha dnemlidir. Bu d6nemde Tiirkler
yabanc olarak girdikleri ve siireg igerisinde koruyuculugunu iistlendikleri
Istam ileminde kendilerine yol gosterecek fikri rehberler de edinmislerdir.
Yusuf Has Hacib'in Kutadgu Bilig inden Nizamiv'l-Miilk'iin Séyasetname’sine
kadar cesitli eserler bu iglevi gormiiglerdir.'® Sosyoloji ise yurdumuza girig
kosullan dikkate alindifinda benzer bir gorevi ifa etmigtir. Dénemin en
onemli Tirk sosyologlarindan biri sayilan Gokalp’in ¢abalar, bu agidan
bakildiginda, girilecek yeni yolda eski siyasetname gelenegine uygun
olarak rehberlik gorevini gerceklestirme amaci giitmektedir. Bu degisimin
temel &zelligi ise “kimlik degigtirmeye varan bir yenilesme ¢abasi” ve
“Osmanlihgin inkirindan ¢ikarak Kemalizm’e ulagan bir degisme”dir.”” Bu
cercevede, temel olarak, Gékalp, Tiirk milletine kendisini bir arada tutacak,
kargilagtigt meydan okumalan toplu bigimde agacak, bunlara cevap iiretecek
bir kimlik ve yeni anlayis 6nermektedir.'® Gokalp’in hem imparatorlugun
son déneminde hem de cumhuriyet sonrasi déonemde sahip oldugu
diigiinsel etkiyi, diigiiniir iizerine kapsamh bir aragtirma yapan Taha Parla
da sorunsallagtirmugtir. Parla, Gokalp'in iki farkli dénemde bu derece etkin
olmasini onun kendi déneminde yurdumuzda hikim olan basit ideolojik
regeteleri agarak, sistematik bir bigimde yeni girilecek yolun ayrinuli teorik
haritasim gikarmadaki baganisinda gormektedir.’” Gokalp bu gergevede,
Baulilagma ¢abasinda goriilen eklektik zihniyet kaliplan ve siyasi pratikleri
belli bir odak etrafinda fikri anlamda sentezlemis, yapilmas: gereken ve
yapilan arasindaki uyugmazliklan en aza indirgemeye calismigur. Onunla
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birlikee, taklitgi Baticilik yerini, elegtirel Bauciliga birakmug, radikalizm ise
dengeli ve biitiinii dikkate alan bir yaklagimla agilmustir.

Tiirkgiiliigiin  Esaslar:, bu gercevede, diisiiniiriin arayiglarinin, bu
donemde kargilagilan beka problemine karsi geligtirdigi ¢oziimlerin son
halkasini olugturmakeadir. Bir agidan onun tiim diigiincelerinin bir 6zeti,
diger agidan ise gelistirdigi diisiince ve ¢oziim 6nerilerini gozden gegirip
tashih ederek yeni doneme uyarladsgt, somut onerilerde bulundugu,
en onemli eserlerinden biridir. Goékalp’in oneminin bir diger nedeni,
onun eserlerinde ele aldigi konularin héli giincelligini korumasinda
yatmaktadir. Ulus-devlet, laiklik, din, kiiltiir, dil gibi konulann yan: sira
-onun déneminde kesin bir tercih olarak belirse bile, nasil gergeklesecegi
iizerine tam bir mutabakat olmayan, ancak giiniimiizde bir tercih olarak
tartigmalarin Stesine yerlestirilen- Batlilagma (muasirlagma) konusu da
bugiin hild giincelligini korumaktadir. Bazen, gesitli sahalarda sadece
kurucu bir isim olarak anihp gecilse bile, okur onun eserleriyle muhatap
oldugunda kendi zamanini ve mekanin: derinlemesine asan ve giiniimiize
ulagan konu bagliklarini, hilen bazilarinca benzer bir manuk orgiisiiyle
siirdiiriilen tartigmalani gérmekte zorlanmayacak ve hayrete diisecektir.
Daha 6nce belirttigimiz gibi bu tespit, Gokalp'in diisiincelerine kaulip
kaulmamay: 6nceleyen bir tespittir.

II

Birinci kisimda ¢izdigimiz resim arka planda olmak iizere, bu kisimda
Tiirkciiliigiin Esaslars adh kitabin genel bir degerlendirmesi yapilacakrr.
Kitabin yazilmasini miimkiin kilan genel yap:1 dikkate alinarak
degerlendirmelerde bulunulacakur. Bir kitabi anlamanin en iyi yollarindan
biri, belki de tek yolu, o kitabin yazilig amacini bilmekten geger. Kitabin
ad1 zaten bize igerigiyle ilgili ¢ok agtk bir fikir vermektedir. Kitap hem bir
kimlik 6nerisi barindirmakta hem de yeni donem siyasetinin ne olmasi
gerektigi sorusuyla ilgilenmektedir. Ancak en agik hedefi bir kimlik
onerisinde bulunmakur. Nihayetinde, siyaset belli bir kimlik etrafinda
orgiidenen pratiklerle hayat bulur. Belli bir kimlik bilincinden yoksun
bir siyasetin varlik kazanmasi olanaksizdir. Gokalp, asagidaki saurlarda
amacinin belli bir kimlik 6nerisini merkeze almak oldugunu agik bir
bigimde belirtmektedir.
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Yine Megrutiyetten énce yurdumuzda birgok Tiirkler vardi. Fakat
bunlarin  toplumsal bilincinde “Biz Tirk ulusuyuz” kavramu
bulunmadi i¢in, o zaman Tiirk ulusu da yoktu. Ciinkii bir topluluk,
bireylerinin toplumsal bilincinde bilinglenme olmadik¢a toplumsal bir
topluluk niteligini kazanamaz.?!

O hilde, kitabin éncelikli amaci Tiirk ulusunun var olmasi yolunda
neler yapilacagini ortaya koymak, bu ama¢ dogrultusunda bir biling
olusturmakur. Bunun igin birbiriyle i¢ ice ge¢mis iki unsurun ayni anda var
olmasi gerekmekeedir: 11k olarak, giiciinii tarihten ve mevcut sosyal yapidan
devsiren kuramsal bir altyapi; éte yandan, bu kuramsal altyapinin isaret
edecegi dogrultuda somut siyasi dneriler. Gokalp bu amag dogrultusunda
kitabinu iki kisma ayirmugtir. Kitabin ilk kismini, Tiirkgiliigiin kapsam ve
niteliklerini tarihsel ve giincel bir bakis agisiyla ortaya koyan kuram béliimii,
ikinci kismini ise Tiirkgiiliigiin somut program ve siyasetini merkeze
alan uygulama bdliimii olugturmaktadir. Tim bu ¢abanin kékeninde ise
Imparatorluk zamaninda tesis edilen sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
yapinin bu dénemde giig kazanan Bati kargisinda daha fazla varlik gosterme
sansinin kalmadig; diigiincesi vardir. Céziim de bu diisiinceye paralel olarak
ulusal bilincin ortaya ¢ikmasinin saglanmasi, bunun kitlelere ulagtinilmast
ve bu dogrultuda da Avrupa medeniyetinin, medeniyet olma vasfiyla
kazandig1 tiim 6zelliklerin (6zellikle bilimsel metot ve teknoloji sahasinda)
belli bir siyaset ve var olugsal bir tercih olarak kabul edilmesidir. Kisaca
belirtmek gerekirse iimmetten ulusa bir kimlik degistirmeyle birlikte ve
buna paralel olarak, Dogu medeniyetinden Bat1 medeniyetine gegis teklif
edilmektedir. Bu agidan da teklifin ne anlama geldigini belirtecek agiklikra,
kimligin 6ziinii olugturacak olan ulusal kiiltiir ile medeniyet arasinda tarihi
gerceklikte temellenen kavramsal iligkiler tesis edilmekredir.

Diigiiniir, bu gergevede oncelikle, Tiirkgiiliigiin bir alternatif olarak
imparatorlugun siyaset sahnesine girigini, 19. yiizyildan baglayarak, 20.
yiizyilin bagina kadar olan siiregte tarihsel bir perspektifle ele almaktadir.
Bu ddénemi, genel olarak, entelekdiel gelisim veya degisim gemasina gore
degerlendiren Gokalp, Tiitkgiiligiin varlik imkini, onun somut olarak
ortaya ¢ikma sarti olarak ise daha farkli bir perspektifle olaya yaklagmakradr.
Ona gore tiim bu fikri gelismeler ancak ve ancak, onlan somut ileme
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tagtyan bir insan araciligryla anlamli hile gelmiglerdi. Kendi déneminde
bunu saglayacak olan isim ise Mustafa Kemal'dir. Kendi ciimleleriyle:

Bununla birlikte Tirkgilige iligkin biitiin bu eylemler sonugsuz
kalacakt, eger Tirkleri, Tiirkgiilik iilkiisii gevresinde birlestirerek
biiyiik bir ¢okme tehlikesinden kurtarmay: bagaran biiyiik bir dihi
ortaya ¢tkmasaydi! Bu biiyiik dihinin adini séylemeye gerek yok,
biitiin diinya bugiin Gazi Mustafa Kemal Paga adin: kutsal bir sézciik
sayarak her an saygiyla anmakradir.??

Bu satirlarda agik bigimde ifade edildigi gibi Gékalp, Mustafa Kemal
Aratiirk sahsinda ideallerinin gergege doniisecegi, Turkeiiliigiin somut
bir bigimde uygulanacag bir dénemin igaretlerini gérmektedir.”? Taha
Parldya gore ise Gokalp daha 6nceleri Talat ve Enver Pasalar hakkinda
da, neredeyse benzer ifadelerle, ayni évgiilerde bulunmugtur. Parla’ya gore
bu ve benzeri diisiincelerin arkasindaki asil saik, Gokalp’in farkli zaman
dilimlerinde ve baglamlarda bu liderlerde toplumsal ideali gergeklestirecek
bir kivilem goérmesi ve onlart “toplumun bilinci”, “birlegtirici ruh”,
“millet iradesinin kisilesmis” halleri saymasinda aranmahdir.?* Gékalp’in
uluslasma siirecindeki temel unsurun ne olduguyla ilgili diisiinceleri,
Parla’y1 destekler mahiyettedir. Gokalp’e gére uluslagma; duygu, diisiince
ve eylem nokrasinda ortak bir kaderi paylagan topluluklarin, 6zellikle
de, var olugsal kriz anlarinda gelistirdikleri toplumsal tasarim (mageri
terei)lardan dogan ve ortak hedef (dlks) etrafinda birlesen bilingli algilar
sonucu miimkiin olmaktadir.”” Bu agidan da, ulusquluk her zaman igin
belli bir toplulugun tasarimi iken, onun genis kitlelere erigmesi ve ortak
bir kabul gérmesi biiyiikk buhran anlarinda miimkiin olmaktadir.”* Bu
siireg ise temelde giiglii bir lider tarafindan somutlagtinlmakra ve gergeklik
ileminde uygulanabilir bir forma biiriinmektedir.

Gokalp eserinde, Tiirkgiiliigiin ne oldugu, hangi esaslar iizerinden
kurulmasi,devamettirilmesiveyasavunulmasigerekrigiyleilgilidiisiincelerini
deifade etmekredir. Buna gore Tiirkgiiliik temel olarak, egitimde ve kiiltiirde
ayni olan bir insan toplulugunun, kendi bilincine vararak, duygusal agidan
kenetlenmis, ayn: dili konugan bir toplum olusturmas: siirecinden baska
bir sey degildir” Bu agidan da, Gokalp kendi milliyetiliginin soya,
kavime, siyasete ve dznel duygulara yaslanan milliyewilik anlayiglarindan
veya kuramlarindan farklilagugini savunmakradir. Ona gore, kendisi bir
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yandan ulusu ve ulus olma bilincini objektif ve bilimscl kistaslara baglarken
bir yandan da onun éznel yoniine yaptg vurguyla milliyetgiligin duygusal
boyutunu agiga ¢ikarmakeadir. Bu gekilde de irk olarak Tiirk soyundan
gelmeseler bile “Tiirk egitimiyle biiyiimiis,” bu sartla da kendisine
“Tiitkiim diyen her bireyi Tiirk tanimaktan, yalmiz Turkliige hayinlig
goriilenler varsa, cezalandirmakran baska yol yokeur.”? Béylece, “ulus dil,
din, ahlak ve estetik bakimindan ortak olan, yani aym egitimi almig olan
bireylerden olugan bir topluluktur.”?® Bu tanima benzer bir tanim temel
bir farkla, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1931 programinda da yer almigtur:
“Millet dil, kiiltiir ve ideal birligiyle birbirine kenetlenen vatandaglardan
olusan bir siyasi ve sosyal topluluktur.”*® Dikkat edilirse, ikinci tanimla
kiyaslandiginda, diisiiniir hild din mevzuna ulusun taniminda merkezi
rollerden birini vermektedir. Ancak, Gokalp’in burada vurguladigy din,
bir yandan imparatorluk zamaninda oldugu gibi 6tekilerden aynlmay
saglayan unsurlardan biriyken, bir yandan da gergekte ulusun hayaunda
ag1ga cikugs sekliyle 6nem kazanan, ikinci dereceden bir unsur olarak 6ne
¢tkan, kiiltiirel bir olgudur.*’ Diger yandan, ulusun ferdi olmakla, ulusal
egitimden gegme ve aym dili konusma arasinda kurulan giiglii bag, sanirim,
memleketimizde bu konu hakkinda yapilan tartigmalarda hala kilit 6neme
sahip bir mevzudur.

Gokalp, daha sonra Tiirkgiiliik ve Turanalk arasindaki iligkiyi
kurmaktadir. Turanalik ézellikle siyasi sebeplerden otirii Kizil Elma’y:
simgelerken (“uzak iilkii”), gerceklestirilmesi gereken siyasi ve kiiltiirel hedef
olarak Tiirkgiilitk, “yakun iilkii” olarak ise ayni kiiltiir havzasina mensup olan
Oguz Tiirklerinin kiiltiirel birlikteligi bu iligkinin temelini saglamakradir.>
Bu diigiince, Ittihat ve Terakki doneminde siyasi bir segenek olarak masada
tutulan Pantiirkist (Turanci) ideallerin, iptal edilmeseler bile, uzak bir iilkii
olarak kalmasini, somut bir segenek olmakean ¢ikigini simgelemektedir.
Karpat, ittihat ve Terakki dénemindeki Turanciligin (tiim Tiirklerin yurdu
olarak Turan diigiincesinin) bir bagka ydniine vurguda bulunmakradir. Bu
dénemde ortaya gikmakta olan milliyetgilik diisiincesi temel olarak, tarih,
kiiltiirel 6zellikler ve Tiirk ulusunun gelecegi tizerinden kendisini tahkim
ederken, milliyetgiligin olmazsa olmaz1 anayurt veya milletin iizerinde
yasayacagi toprak sorunu, Osmanlr'nin ciddi bi¢imde daralan sinirlarindan
dolay1 tanimlanmast giig bir olgu gibi gériinmektedir.* Turancilik, bu
anlamda, ortaya ¢ikugi dénemde anayurdun neresi olduguna dair bir
oneriyi de ihtiva ediyordu.
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Gokalp, bundan sonra en ¢ok tarugilan teorisi olan medeniyet ve
kiiltiir (hars) ayriminin nedenlerini anlatmaya gegmektedir.” Buna gore,
kiiltiir ve medeniyet arasinda hem bir kesismeden hem de bir aynigmadan
bahsedebiliriz. Ikisi arasindaki ortaklik, her ikisinin de sekiz temel baglik
alunda gruplandinlabilecek (din, ahlak, hukuk, us, estetik, iktisat, dil ve
fen olarak) biitiin toplumsal yagami kusatmalaridir.® [kisi arasindaki temel
aynlik, kiiltiiriin ulusal olmasinin kargisinda medeniyetin uluslararast
olusu ve medeniyetin bireysel iradeler sonucu belli bir yontem araciigtyla
gergeklegtirilirken, kiiltiirin dogal olusu ve bireysel iradenin iiriinii
olmamasi geklinde ifade edilebilir.*” Bu anlamuyla, kiiltiirii bireyin duygusal
ve akli melekelerinin ortaya ¢ikmasi igin gereken 6n kogul, medeniyeti ise
ortaya ¢ikan bu bireyin iradesiyle ve belli bir dogrultuda gekillendirdigi,
toplumsal y6nii agir basan bir tasarim olarak ele alabiliriz. Bu temelde,
kategorik olarak ifade etmek gerekirse kiiltiir duygusal olani, medeniyet
ise akli olani isaret etmektedir. Diigiiniire gére bir kavim &ncelikle sadece
kiiltiire sahiptir. Daha sonra, bu kavim siyasi agidan giiglenip bir devlet
olarak yiikselmeye baglayinca medeniyete de sahip olur. Bu agidan,
medeniyet éncelikli olarak ulusal kiiltiirden dogdugu hilde, sonrasinda
farklt uluslarin iligkiye gegmesi sonucu farkli medeniyetler birbirlerinden
birgok anlamda etkilenmeye baglarlar.® Bu yaniyla da, diisiiniire gore, bir
kavmin medeniyet sahasinda hizli yiikseligi, kiiltiiriiniin yabanci kiiltiirlerin
baskisi altina girmesine sebep olup onu yozlagtirabilir. Ancak, bu diisiince
farklt medeniyetlerin bir toplumda hikim olabilecegi anlamina gelmez.
Nasil ki bir toplum iki dinli olamaz, iki medeniyete de sahip olamaz. Bu
husus Gékalp diisiincesindeki en 6nemli noktalardan biridir.

Gokalp bu ayrimu yaparken, siiphesiz ki, aklinda Osmanli gegmisi
bulunmakeadir. Daha énce belirtildigi gibi, Gékalp bu kitabiyla yeni bir
kimlik ve siyaset 6nerisinde bulunmaktadir. Bu yaniyla da, medeniyert ve
kiiltiir ayrimi disgiiniiriin bu 6nerisini destekleyecek tarzda kurgulanmustur.
O bu aynimi, siyah ve beyaz kodlanyla 6ne siirdiigii dislayic ikilikler
seklinde &6rneklemektedir. Dilde Arapga, Farsca ve Tiirkge kirmasi
Osmanlica ve saf, yalin Tiirkge; edebiyatta sarayli ve kozmopolit Osmanli
Edebiyat: ve yerli Halk Edebiyati; ahlak sahasinda kozmopolit ve yozlagmis
Osmanli elitlerinin ahlaki ve saf, bangct halk ahlaks; miizikte kékeninde
Bizans miizigi olan Osmanlh saray miizigi ve halk miizigi gibi ikilikler bu
diigiincenin somut ifadeleridir. Gékalp bu ikilikleri kurarken, gergekte,

99



Eserleri

Osmanli medeniyetinin ne Tiirk milletiyle ne de Islam’la esastan bir
baglantist olmadigini savunmaktadir. Yine diisiiniire gore, yalniz bir ulusa
has olan kurumlarin tiimiine kiiltiir, yalniz bir immete has olan kurumlara
din, benzer bicimde de kiiltiir ve dinde farkli birgok ulusta ortak olan
kurumlara ise uygarlik veya medeniyet denilebilir.** Medeniyet ve kiiltiir
arasinda yapti bu aynmun, tarihsel ve sosyal agilardan gerceklikte ne
anlama geldigini anlamak i¢in diigiiniiriin bu noktada sarf ettigi ciimlelerini
belirtmek faydali olacakuur:

Tiirklerin {slam dinine girmesiyle, Dogu uygarligina girmesi ayn
zamanda oldu. Bu nedenle birgoklarinin géziinde, Dogu uygarhgina,
Islam uygarligs demek daha dogru goriiniiyor.°
Avrupallar, Bau Roma'nin mirasgisi olduklan icin Bau Roma
uygarligint benimseyerek ilerlectiler. Bundan simdiki Bau uygarhi
ortaya ¢ikti. Miisliiman Araplarsa, Dogu Roma'nin siyasal izleyicileri
oldugu gibi uygarlikta da onlarin yerine gegtiler. Dogu Roma uygarhii,
Miisliimanlarin eline gegince, Dogu uygarligi adin aldi.*!

(...) Tiirkler, budun devleti hayau yagarken, Uzak Dogu uygarhigina
bagliydilar. Sultan devleti dénemine gegince, Dogu uygarligina girme
zorunlulugu duydular. Bugiin ulusal devlet dénemine gegtikleri sirada
da iglerinde Bau uygarligina girme cabasimi giiden gii¢la bir akim
olustugunu goriiyoruz.*?

Tanzimatgilanin  bilyiikk yanilgisi da bize Dogu uygarhgiyla Bau
uygarhginin bilegsiminden bir kiiltiir kanigimi yapmak istemeleriydi.
Dizgeleri biisbiitin ayn ilkelere dayanan iki karsit uygarhgin
uyusamayacagini  diigitnememiglerdi. Simdi siyasal varligimizda
bulunan ikilikler, hep bu yanli§ davranisin sonuglandur: ki tiirlii yarg:
kurumu, iki tiirlii 8gretim kurumu, iki tiirlii vergi, iki tiirli biitge, iki
tiirlii yasa.®

Bu din ve yurt tehlikeleri kargisinda yalniz bir kurtulug yolu vardir ki, o
da bilimlerde, sanayide, askerlik ve hukuk érgiitlerinde Avrupalilar gibi
ilerlemektir, yani uygarlikta onlara esit olmakur. Bunun igin de tek bir
yol vardir: Avrupa uygarhgina tiim olarak girmek.*

Yapugimiz bu uzun alinular, Gokalp'in kiltir ve uygarlk tanimiyla
somut olarak neyi kastettigini, bundan nasil bir siyaset ve kimlik &nerisi
gikartugin agik bigimde ifade etmektedirler. Bu 6nerinin bel kemigini ise
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stiphesiz, Bat'nin Dogu kargisinda modern donemde kazandigs istiinliik
ve bu iistiinliigiin yayilmaci ve hegemonik karakteri karsisinda var olmak
igin gelistirilen kimlik ve siyaset degisikligi 6nerisini fikri olarak miimkiin
kilan medeniyet ve kiiltiir ayrimi olugturmaktadir. Benzer bir tespit olarak,
asla ve asla iki medeniyetin tek bir toplumda hikim olamayacag, dolayisiyla
gegmiste denenenin aksine, topyekiin bir medeniyet degisikliginin,
kurtulusumuzun yegine regetesi oldugu, Gokalp’in bu kitapta savundugu
en temel diigiincelerden biridir. Diisiiniiriin bu tespitlerinden ¢ikardigt
sonug ise bir yandan kendi i¢ mantg ve maddi boyutuyla kiiltiiriimiizii
muhafaza edip ulusal bir kimlik gelistirmek, bir yandan da varh@imizi
devam ettirebilmek igin Avrupa medeniyetine déhil olmamz gerekrigidir.
Kiiltiir ve medeniyet ayrimi bu 6nerinin imkinini ortaya koyan, énerinin
makul ve uygulanabilir bir 6neri olduguna isaret eden bir fikir olarak 6ne
sitriilmektedir. Kiiltiir ve medeniyet ayrim iizerine degerlendirmelerde

bulunmadan énce, bu ayrimin anlamini belirginlestirmek i¢in belirtmemiz
gereken birkag husus daha bulunmaktadir.

Bunlardan birincisi, Gékalp'in somut oneri olarak Tiirk kiiltiiriinii
koruyarak sadece medeniyet degistirilmesi gerektigi yoniindeki
tespitidic® lkinci onemli husus, medeniyetin higbir bigimde dinden
kaynaklanamayacag, dolayisiyla medeniyet degistirmenin farkli bir
din ve kiiltiir havzasina dihil olmak anlamina gelmedigidir.* Ugiincii
onemli husus, aldiklari egitimle medeniyetin kazanimlarini elde eden
ve bu anlamda halktan ayngan seckinlerin, kiiltiirii edinmek icin “halka
dogru” gitmesi gerekirken, ayni zamanda yeni girilecek Bau uygarliginin
kazanimlarini da halka gotiirmeleri gerektigidir (“Batr’ya dogru”).¥
Diigiiniiriin bu teklifinin izlerini Cumhuriyet déneminde siirdiigiimiiz
zaman kargimiza Halkevleri ¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle, halka dogru
ilkesinin Cumbhuriyet doénemindeki somutlagmig bir ifadesi olarak
Halkevleri gosterilebilir. Nitekim Halil inalcik, Halkevlerinin Gokalp'in
diisiincelerinden dogmug kabul edilebilecegini ve 1930larda 6zellikle
lise dgretmenleri tarafindan Halkevlerine ait dergilerde yayimlanan halk
kiiltiirii iizerine olan aragtirmalarin, Gékalpgi idealle son derece uyumlu
oldugunu belirtmektedir.*®

Seckinlerin halka dogru gidip onlardan kiiltiir alirken, medeniyetin
kiiltiirel kazanimlarim onlara sunmasi, segkinlerde olan ancak halkta
olmayan “tehzip” ile miimkiin hile gelmektedir. Bu anlamda da kiiltiir
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ulusalken, tehzip uluslararasidir.  “lehzip” diger uluslanin  kiileiir
eserlerinden zevk almak, onlarin kiymetini takdir etmektir. Ancak bu her
zaman ulusal kiiltiirden sonra gelmelidir. Aksi takdirde kozmopolitanizm
denilen, yersizlik ve yurtsuzluk halinden kaynaklanan ve ulusal bilinci
korelten bir ruh hili seckinler arasinda egemen olmaya baglar. Bu ise onlari
halktan koparirken, ulusal kiiltiiriin kendi igine kapanmasi sonucunu
dogurur. Gokalp’e gore, bu tam da Osmanh segkinlerinin bagina gelen
seydi. Kendi ifadesiyle; “Bu nedenle eski edebiyatimiz Acem begenisinin,
Tanzimat Edebiyat: da Fransiz begenisinin iiriinleri olarak kald1 ve simdiye
degin bizde ulusal bir edebiyat olugmad1.”¥

Ulusal bilincin kuvvedenmesi ve gergeklik kazanmast igin yapilmasi
gereken en 6nemli seylerden biri de sadece giincel halk kiiltiiriinii degil,
ayni zamanda tarihi de aragtrmakur. Ornegin, diisiiniir, ahlak ve din
hususlarinda bu yaklagim: somut olarak gdsteren diisiinceler serdetmekte
ve Orta Asya mengeli Tiirk téresinin segkinler tarafindan arastirdmas:
gerektigini savunmaktadir.’® Gokalp tarihe bagvururken ilging tespiderde
bulunmaktadir. Diisiiniire gore, 6rnegin, Tiirk tarihine bagvuruldugunda
onlarin ydénetim noktasinda demokrat, kadinlar agisindan bakildiginda
feminist oldugu goriilecektir.” Diigiiniiriin bu noktada agik bir anakronizm
tehlikesine diistiigii ifade edilmelidir. O, giincel kavram ve ideallerle tarihe
gitmekte, kendi diisiincesini destekleyecek olan verileri bulmakta ve
bunlan Bau uygarligindan devsirdigi uygun kavramlarla etiketlemektedir.
Tiirk kiiltiiriiniin kokeni olarak Orta Asya segilip, Osmanh veya Islam
doneminde bu kiiltiiriin izleri siiriiliirken aradaki tarih de facto olarak
goriinmez kilinmakradir. Benzer bir durum, Tiirklerin eski dinleri ve buna
dayal: olarak ahlaklan ile ilgili yapilan betimlemelerde de goriilmektedir.
Bunun gesitli 6rnekleri kitapta bulunabilir. Kanimizca Gékalp'in bu
diigiincesi, toplumsal miihendisligin hafizaya ve tarihe bakan yiiziinii
olusturacak bir boyuta sahiptir. Onerilen, yeni bir hafiza ve (paradoksal bir
ifadeyle) gerceklik kurgusudur. Bu ise tarihten siiziildiigii haliyle kiiltiiriin
dogal bir bigimde kimlik kurmasi yerine, belli bir siyasetin toplumsal
biling hiline biiriindiiriilmesi ve bu anlamda da kiiltiiriin, dolayisiyla
Tiirk ulusuna dnerilen kimligin belli bir entelektiiel ziimre tarafindan
kurgulanmasi tehlikesini icinde tapimaktadir. Bir bagka paradoksal
ifadeyle, bilingli bir hafiza kayb: hilinin toplumsallagmasi, gegmisin ve
gelecegin bu minvalde gergekte olmadig bigimiyle, sadece zihninsel olarak
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kurgulanmasi tehlikesinin Gokalp'in diisiince sisteminde mevcut oldugu
kanaatindeyiz. Baykan Sezer, Bau sosyolojisinin yurdumuza girig kosullari
ile ilgili yaptig1 deperlendirmelerde, farkl: bir baglamda da olsa, benzer
bir tespitte bulunmaktadir: “Eski Turk diigiincesini Batt 6lgiileriyle ve
iistiine Bau sosyolojisi &lgiileriyle degerlendirmek...”? Ancak bu durum,
Gékalp'in temel amag ve savunularindan biri olan Bau uygarligina
girmemiz gerektigi yoniindeki vurgusuyla birlikee ele alindiginda kendi
icinde daha makul bir resim ortaya ¢tkmaktadir. Bu agidan, diigiiniir
tarihe son derece pragmatik bir sekilde bagvurmakta ve yeni doneme
psikolojik ve entelektiiel bir destek saglamaya ¢aligmakeadir. Gokalp, yine
bu amaca uygun bi¢imde, hem tarihsel hem de giincel 6rneklerle, Osmanls
déneminde Tiirklerin aleni bigimde agagilandigini savunurken,® aslinda
Osmanh gegmisinin iizerine bir 6rtii 6rtmekten ziyade, onu negatif bir
unsur olarak Tiirk kimliginin kendisine karst konumlanabilecegi kadim
bir 6teki hiline getirmekeedir. Karpat, bu gercevede, Gékalp'in kurdugu
bu ikiligin; Osmanlilar kargisinda “ezilmis ve somiiriilen Tiirk” algisinin,
kendisinden sonraki siireci giiglii bir bigimde etkiledigini, Kemalizn'in
“halkeilik” ilkesini ortaya gtkardigini belirtmekeedir.>

Gokalp diisiincesinde, diger yandan, ulusal bilinci tesis etmek ve
siirdiirmek sadece entelektiiel bir faaliyet olarak ele alinmamaktadir. Bu
noktada somut &6nerilerde bulunulmakta ve ne yapilmasi gerektiginin
haritast diigiinsel boyutuyla da saglanmaktadir. Somut oneriler olarak
Ulusal Miize, Etnografya Miizesi, Ulusal Arsiv, Ulusal Tarih Kiitiiphanesi,
Istatistik Genel Midiirligiinin  kurulmast ve giiglendirilmesi
onerilmektedir.”> Bunlarin yani sira Avrupa medeniyetinin bilingli ve
se¢meci bir tarzda ulusal kiiltiire “aglanmasini” saglayacak olan Tiirk
Tiyatrosu, Tiirk Konservatuart, Tiirk Universitesi ve Tiirkoloji Enstitiisii
gibi kurumlar da mutlaka tesis edilmesi gerekenler arasindadir.’ Ozellikle
son nokta, Gékalpgi diisiincenin medeniyet ve kiiltiir ayrimina ragmen,
se¢meci ve elegtirel olsa da yabanct bir medeniyetin agtlanmas: yoluyla
biiyiik bir kiiltiirel degisimi de 6ngordiigiinii veya en azindan bu yénde bir
yorumu da haklilagtirabilecegini géstermektedir.’”

Diger yandan diisiiniir, Avrupa medeniyetinin kékeninde, bilimsel-
teknolojik aulimin diginda, degisen ve gelisen demografik yapiyla birlikee
artan i béliimii ve uzmanlagmanin da yatugini belirtmektedir.® Bu
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tespite uygun olarak, girilmesi gereken medeniyet ve giiglendirilmesi
gereken ulusal bilince paralel bir ahlaki yapinin imkén, Tiirklerin tarihsel
oykiisii merkeze alinarak ortaya konmaktadir.? Gokalp meslek ahlaky, aile
ahlaky, kisisel ahlak, uygarlik ahlaki gibi farklt baghklar altnda ve genis
bir yelpazede, salt spekiilatif degerlendirmelerde bulunmak yerine somut
coziim onerileri de gelistirerek gériislerini ortaya koymaktadir. Bu ahlaki
sistemin kékeninde ise toplumu bireyin 6niine alan veya diger bir ifadeyle
toplumu her geyin merkezine koyan korporatist diinya goriigii vardir.
Parla, bu noktada, Gékalp'in girilmesini istedigi Bati uygarliginin, liberal
veya Marksist ideallerin besledigi Bau degil korporatist Batt oldugunu
belirtmektedir.®’ Bu diigiince yapisinin, Cumhuriyet déneminde vatandas
ile devlet arasinda kurulan siyasi, kiiltiirel, hukuki ve ekonomik iliskilerin
tamaminin temel anahtarim sagladigimi belirtmek bir abartma olmasa
gerektir.

Ote yandan, kitapta 6nemli bir yer tutan dil konusu, Gokalp'in tespitiyle
hem Tiirkgiililkk akimin ortaya gikmasinda en etkili mevzulardan biridir
hem de diigiiniiriin kiiltiir-medeniyet ayrimi ve yeni dénemde yapilmass
gerekenlerin neler olduguyla ilgili genel tavrini temel olarak yansitan bir
konudur. Gékalp'e gore, basitge ifade edersek, dilde Fars¢a ve Arapcadan
alinan ve giindelik dile yerlesen kelimelerin muhafaza edilmesi, sadece
Tiirkgede es anlamhsi olan ve dile bir zenginlik katmayan kelimelerin
tasfiyesi gerekirken, kesinlikle ve kesinlikle gramerin Tiirkgelegtirilmesi
gerekmektedir.®! Gokalp “dilde tasfiyecilik® dedigi, giiniimiizde ise
“Oz Tiirkgecilik” olarak adlandirilan durumu dilin  fakirlegtirilmesi
olarak gérmektedir. Bu nokta, kiiltiir-medeniyet ayrimindan beslenen
Gokalpgi idealin cumhuriyet donemindeki izlerinin kapsam ve derinligini
gdstermesi agisindan énemlidir. cumhuriyet dénemi dil siyaseti, alfabenin
degisiminden, halkin kullandigy dilde yetrlesmis olan Arapga ve Farsca
kelimelerin tasfiyesine, eski Tiirk kiltiiriinden giindelik dilde karsihg
olmayan kelimelerin ithaline kadar Gékalpgi diisiincenin disinda ve hatta
bazen bu anlayiga kargt olugmugtur. Nihayetinde Gokalp, resmi tutumun
ziddina, dili muhafaza ederek doniistiirmekten, dilin dogal gelisiminden
yanadir. Ziircher, Gokalp'in dille ilgili tutumunun reddi anlamina gelen
siyasi tavrin, hem ideolojik hem de alfabenin degistirilmesinden dogan
bazi pratik zorunluluklardan kaynaklandigini belirtmektedir.%* Tiirk Dili
Tetkik Cemiyeti’nin kurulmasi (bugiinkii Tiirk Dil Kurumu) (1932), bu
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siireci hizlandirmigur. Hatta Gékalp'in dille ilgili cutumunu benimseyenler
“karst devrimci zihniyet"e sahip olmakla itham edilmistir.®* Bu anlamda
da, dil konusunda diiiiniiriin onerileri ve cumhuriyet donemi dil
politikalart arasinda bir uyumsuzluk vardir. Bu uyumsuzluk ise kéken
olarak radikal devrimcilik ile tedrici déniigiimii savunmak arasindaki
farktan beslenir. Bu konunun ayrinuli bir tarugmast yazinin sinirlarini agan
mahiyettedir. Biz sadece cumhuriyet dénemine bakan yiiziiyle ilgili kisa
bir tespitte bulunarak, Gékalpgi diigiince yapisinin en nemli énerilerinin
kendisi iizerinden inga edildigi kiiltir-medeniyet ayrimi hakkindaki
degerlendirmelere gegiyoruz.

Daha é6nce belirtildigi gibi kiiltiir-medeniyet ayrnimi, Gékalp
diigiincesinin en 6nemli temellerinden birini olugturur. Yukarida belirtilen
diger disiinceler temelde bu ayrimin oldugu bir yapt igerisinde yer
almakta ve béylece anlamli hile gelmektedir. Bu temel ayrim ayni zamanda
diigiiniiriin fikir sistematiginin, kanimizca, en zayif halkalarindan birini
olusturmaktadir. Bu zayifliklardan ilki olduk¢a sagduyusal bir itiraz
iizerinden belirtilebilir. Kiiltiiriin duygu, medeniyetin ise akil merkezli
oldugu aynnminin temeli nedir? Bu aynm belli bir siyaset énermenin
diginda, gerek insanligin tarihsel tecriibesinde, gerekse toplumumuzun
tarihsel ve kiiltiirel tecriibesinde karsiligs ve temeli olan bir aynm midir?

Bu sorulara Gékalp’i onaylayacak cevaplar vermek zordur. Nihayetinde,
medeniyeti daha genel veya cau bir kavram olarak ele almak, kiiltiirii ise
medeniyeti hem besleyen hem de ondan beslenen bir insani etkinlikler
toplamu olarak gérmek miimkiindiir. Bu ise medeniyet ve kiiltiiriin
hem akil diizeyinde hem de duygu diizeyinde birbirlerini destekleyen
bir 6ze sahip olduklart anlamina gelecektir. Nitekim Inalcik, Gokalp ve
Toynbee'nin medeniyet hakkindaki gériiglerini kiyasladigs makalesinde,
Toynbee'nin medeniyet ve kiiltiirii Gokalp gibi ayirmadigini, hatta onun
aksine, Toynbee'nin dini medeniyet kuran bir ruh olarak selamladigint
belirtmektedir.* Benzer bir bigimde Heyd, Gokalp’in kiiltiir ile medeniyet
arasinda yapugi aynmin, digiiniriin ¢ok¢a etkilendigi Durkheim
sosyolojisinde bulunmadigini ve oradan gikarulmadigini belirtmekeedir.®®
Gokalp'in aksine Durkheim modern Batt medeniyetinin kiiltiirleri
tasfiye edici, birbirine benzegtirici egiliminin onun basat &zelliklerinden
biri oldugunu savunmaktadir. Bu tespitler, Gokalp tarafindan kiiltiir ve
medeniyet sahalarinda fikri diizeyde yapilan ayrimin, tiim ilim adamlarinca
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kabul edilen bir ayrnm olmadigini ve diigiiniiriin genel kabul gérmiig bir
temelden hareket ctmedigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Diger yandan, R. W. Cox medeniyetle ilgili tanim ve yaklagimlarin
cagimizdaki genel goriintiisiinii irdeledigi yazisinda genel bir sonug
olarak, arkeologlarin genelde medeniyeti maddi boyutlariyla tasnif edip
degerlendirdiklerini belirtmektedir.% Bu yaklagimda, medeniyetler temel
olarak sehir yasanusi, ybnetimin yapisi, teknolojik icatlar kapsaminda
degerlendirilip tasnif edilirken, Gokalp’in medeniyet, ydntem, teknoloji
ve akil arasinda kurdugu baga benzer bir bag kurulmaktadir. Ancak, bu
maddi boyudar birbirleriyle olan baglanularini kurarlarken, anlamlarini
uzunca bir miiddet, belki de hila din, mitoloji, semboller ve dilin ig ige
gectigi ve birbirinden ayrilmadig toplumsal bir anlayigra bulmaktadirlar.%’
Bu anlamda da bir medeniyete sahip olmak, sadece yéntem ve teknolojiye
degil, ayn1 zamanda temelini toplumlarin kiiltiir ve kimlik algilarinda
bulan, toplumlarda bu medeniyetin tiim boyutlarinin anlamli bir
biiriinlitk hilinde devamini saglayan “Szneler arasi anlam”® ve genel
bir epistemolojiyle miimkiin hile gelmektedir. Bu durum ise kiiltiir ile
medeniyet arasinda yapilan ayrimi, kavramsal boyutta oldugu kadar, bu
kavramlarin gondermede bulunduklan toplumsal ve tarihsel gergeklikler
dikkate alindiginda da sorunlu hile getirmekrtedir. Nitekim Gékalp'in bu
ayrimu yaparken bir yandan Osmanli gegmisinin gériinmez kilinmasi®® bir
yandan yeni girilecek yola psikolojik ve entelektiiel bir destek saglanmasi
gibi amaglara sahip oldugu dikkate alindiginda yapugimiz tespitler daha
anlagilir hale gelecektir. Alt yiizyildan fazla bir siireyi kapsayan imparatorluk
gegmisini sadece kozmopolit elitlere has, halkin duygu ve diisiince
diinyasina inememig bir dénem olarak resmetmek oldukga sorunludur.
Bunun iizerine bir de Islam uygarliginin hicbir zaman var olmadig;, var
olanin sadece Dogu Roma Imparatorlugu’ndan miras alinan Dogu uygarlig
oldugu yoniindeki tespitler ideolojik tonu yiiksek bir diisiincenin izlerini
tagtmaktadir. Yilmaz Ozakpinar, Gokalp'in her medeniyetin kendine has
bir manu, farkli bir estetigi ve hayat goriisii oldugu yéniindeki tespitlerini
hatrlateikean sonra hakli olarak su serzeniste bulunmakeadir: “Demek ki
Tiirkler, Anadolu’ya gelince Bizans medeniyetine girdi ve Islamiyet, onlarin
manuginin, estetiginin ve hayat goriisiiniin diginda kaldi. Bu sonug, kabul
cdilebilir degildir; ne tarihsel ne de sosyolojik olgulara uyar.””® Ozakpinar,
benzer bir bigimde, Gékalp'e gére medeniyetin asil olugturucusu olan
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bilimsel diigiince ve teknoloji noktalarinda Tiirk toplumunun Avrupa
medeniyetini paylasuginin siipheli olmasina ragmen, kiiltiir kapsamina
giren birgok noktada toplumumuzun radikal bir bi¢imde déniigmesinin,
medeniyet degisikliginin zorunlu olarak ulusal kiiltiirii degigtirmeyecegi
diisiincesi hakkinda siipheler uyandirmasi gerektigini belirtmektedir.”
Béylece, toplumlann tarihsel ykiilerini merkeze alarak, ikinci sorumuza
arayacagimiz muhtemel cevaplarin da, ilk soruyla ilgili cevapta oldugu gibi
Gokalp'i destekler mahiyette olmasinin oldukea zor oldugu gériilmekeedir.
O hilde, diisiiniiriin bu ayrimla neyi hedefledigi sorusunun cevabi, daha
da onemlisi, bu ayrimin anlamli olabilecegi zemin, farkli bir sahada
aranmalidur.

Daha once de isaret ettigimiz gibi Gokalp’in kuraminin kékeninde,
yeni donemi entelektiiel ve psikolojik seviyelerde megrulagtirma, bu
anlamda da hem ge¢misi hem de ani yeni bir epistemolojik gergeve
dihilinde anlamlandirarak gelecegi insa etme igtiyaks yatmakeadir. Ancak
bu igtiyak asla ve asla bazi endigelerden bagimsizlagmig degildir. Gegmis,
an ve gelecek iiggeninde radikal bir doniisiimiin beraberinde getirecegi
her tiirlii yabancilagma ve koksiizlesme hili Gokalp’in endigelilik
hilinin muharrik giiciidiir. Yeni bir yola girilmesine girilecektir; ancak
bu yolun haritasini gizmek ve muhtemel tehlikelere isaret etmek, bu
anlamda da, gegigin miimkiin mertebe kazasiz atlatilmasini saglamak i¢in
Gokalp kiiltiir-medeniyet ayrimint geligtirerek, rehberlik etme bilinci ve
sorumluluguyla hareket etme gayretindedir. Bu anlamiyla da Coskun'un
belirttigi gibi kiiltiir ile medeniyet arasindaki ayrim aslinda “Bau
medeniyetinden gelecek olumsuz tesirleri en aza indirme kaygilariyla, bu
medeniyetin tarihsel dokusundan ve manevi muhtevasindan arindinlarak
kavranmasini saglamaktadir.”’? Diger yandan, Osmanli ge¢misi veya
tecriibesi, girilecek yeni yolun éniine gerek epistemolojik gerek sosyolojik
gerekse psikolojik agilardan ciddi engeller gikarmakeadur. tkinci bir amag
olarak, bu durumun bertaraf edilmesi gerekmektedir. Kiiltiir-medeniyet
aynimi ve bu kavramlara yiiklenen anlamlar tam olarak bu iglevi saglayan
bir mahiyette sekillendirilmistir. Bu anlamiyla da Gokalp'in, kdiltirii
degismez bir 6z, tarihsel siireklilik ierisinde bozulmadan ve degismeden
gelen bir olgu olarak ele alirken; yiizlerce yila yayilan ve Osmanliyla
ozdeglestirdgi tecriibeyi Tiirk kiiltiiriinden bagimsizlagtirarak medeniyetin
i¢ine sikigtirmast, 6zde siyasi bir amag tagimaktadir. Bu yaklagim, tarih
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(gegmis-katilik), an (siyasi tavirlar ve ¢dziim arayiglari, ideoloji-esneklik)
ve gelecek {iitopya) arasinda giincel olanin merkeze alinarak toplumsal
dokuya sinmig sabitelerin ¢bziindiiriilmesi tehlikesini icinde tagimaktadir.
Boylece Gokalpgi idealin hedeflediginin tam aksine, milli bir kiiltiiriin
ortaya ¢ikmasi ve Tiirk toplumsal dokusunun Bati medeniyeti kargisinda
tutunma amaci, sadece entelektilel agidan degil - siyasetle baglanusi
dissiiniildiigiinde - toplumsal agidan da tehlikeye girmektedir. Cogkun’un
belirttigi gibi “Gékalp’in tarihe, medeniyete getirdigi agiklama ile Osmanh
mirasi kargisinda geligtirdigi tutum ve onu asilmig ve vazgegilebilir bir
kategori hiline getirmis olmasi, kuraminda, hayatinda ¢ok 6nemsedigi
milli kimligin olugturulmas: ¢abalarini korunaksiz kilmisur.””

Sonug olarak, Gokalp gerek Osmanli Imparatorlugu’'nun son
déneminde, gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde, inigli ¢ikigh bir
seyir izlese de, mevcut sorunlan agmak igin geligtirdigi kuram ve dnerdigi
¢oziim 6nerileriyle son derece etkili olmus bir diisiiniirdiir. Bu agidan
bakildiginda ister onun diisiincelerine kaulalim ister katlmayalim,
Gokalp'i dikkate almadan giiniimiizii anlayabilme imkéini olduk¢a
zayifur. O, siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sahalarda kendisinden
sonra devlet onciiliigiinde gerceklestirilen radikal déniigiimlerin baz
agilardan fikir babasi, bazi agilardan itham kaynagidir. Ozellikle giiniimiize
bakan yéniiyle, Gokalp’in eski diisiincelerini gézden gegirip tashih ettigi
Tiirkciiliigrin Esaslars, diginiiriin yeni ddnemde ne yapilmasi gerekrigiyle
alakali olarak hazirladigy bir yol haritasi sayilmalidir. Bu agidan da eser,
siyasi, entelekdiiel, kiiltiirel ve toplumsal agilardan giiniimiizii anlamak,
anlamlandirmak isteyenler igin vazgegilmez bir bagvuru kaynagidir.

Dipnotlar

1. Bu kitabin taslag, diisiiniir tarafindan Maltada siirgiindeyken (1919-1921)
olugturulmugtur. Kitap daha sonra 1923 yilinda bastlmugtir. Yani, imparatorlu-
gun tasfiyesi ve cumhuriyetin kurulugu arasinda yazilan bir kitaptir. Bu agidan
da gegis déneminin izlerini tagimaktadir (Bkz. Taha Parla, The Social and Politi-
cal Thought of Ziya Gokalp 1876-1924, E. J. Brill, Leiden, 1985, s. 15).

2. Buetki dogrusal bir etki degildir. Gokalp'in 6nerdigi tiim goziimler her iki d6-
nemde de tam kabul goriip uygulamaya sokulmugtur diyemeyiz. Taha Parlamin
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tespitiyle, Gokalp bir agidan Ittihat ve Terakki déneminin resmi ideologu, Ke-
malist ddnemin gayni resmi ideologu sifatini hak ederken, bir diger agidan bu
stfatlar tarngmalidir. Gékalp, Irtihat ve Terakki déneminin ideologu olmasina
ve Tiirkgii diisiinceleriyle bu dénemde etkin olmasina ragmen, 1913 yilinda,
ayni zamanda Islama bir entelekriiel olan, Said Halim Paga'nin sadrazam ola-
rak atanmasi ve ancak 1916'daki Arap isyanindan sonra 1917'de istifa etme-
si oldukga ilgingtir. Feroz Ahmed bu durumu Arap isyanina kadar Ittihat ve
Terakki'nin temel ofarak Islamciligy hali giiclii bir seenek olarak gordiigiiniin
kaniti olarak degerlendirmektedir. Ozellikle Cumhuriyet dénemine bakan yii-
ziiyle ise diiiniirle ilgili su tespitler ufuk agic1 bir mahiyete sahiptir. Cumhu-
riyet devrinde Gékalp'le ilgili ikircikli durum bulunmakeadir. Ornegin, Uriel
Heyd'in belirttigi gibi, Cumhuriyet déneminde Gékalp’in hukuk noktasindaki
Tiirk harsina (kiiltiiriine) dayali degisiklik 6nerilerinin, Baul iilkelerden dog-
rudan yasalanin (Isvigre medeni hukuku gibi) alinmas: gibi 6rneklerde gériilen
tedrici sosyal reform anlayiginin kargisinda radikal devrimciligin tercih edilme-
sinden kaynaklanmaktadir. Gergekte, Heyd’in bu tespitlerini hakl ¢ikartacak
bir séylemin izleri Gékalp diisiincesinde bulunabilir. Ancak bunun tam tersi
bir kutupta, diigiiniiriin hukuk sahasinda daha radikal bir oneriyi sahiplen-
digi de megru yorum kapsamindadir, diiincesindeyiz. Diger yandan, Orhan
Tirkdogan, Gékalp’in Halk Firkas: igin hazirladigy “Halkgihk”, “Milliyetgi-
lik”, “Inkalapgilik” ve “Laiklik” ilkeleriyle, Osmanlidan Cumbhuriyet’e gegisin
temel gramerini sagladigini ve bu agidan da Cumhuriyet’in resmi ideolojisinin
yol haritasini gikardigin savunmakreadir. Halil inalcik ise metinde ele alacag-
miz iizere, Gokalp'in temel diisiince eksenini olugturan medeniyet ve kiiltiir
(hats) ayrimindan devsirdigi 1slahatqi ve tedrici diigiincenin, Atatiirk 6nciilii-
giinde gerceklesen reformlarin devrimci yéniiyle uyusmadigint savunmakradir.
Inalcik'in ifadesiyle “o kanunla (emirle) yapilan devrimlerin, sosyal realitenin
direnci karsisinda kalacagini, kiiltiiriin devamhbigini savunmug, degismenin
bir sosyolojik siirece bagimh oldugu noktasi iizerinde daima israrla durmus-
tur. Kiiltiir ve medeniyet ayriligini kabul etmeyen ve yukardan kanunlarla hizh
Baulilagma geregine inanan lider ile Gékalp anlasamazdi.” Bkz. Parla, 7he So-
cial and Political Thought of Ziya Gokalp 1876-1924, s. 15; Feroz Ahmad, The
Making of Modern Turkey, Routedge, Londra ve New York, 1993, s. 39; Uriel
Heyd, Tirk Milliyetciliginin Kokleri, Pinar Yayinlari, fstanbul, 2001, s. 107-
108; Orhan Tiirkdogan, “Gékalp Sosyolojisinde Aydin Sinifin Yapis”, Sosyo-
loji Dergisi, 3. Dizi, 10. Say1, 2005, s. 33; Halil fnalcik, “Ziya Gokalp Yiizyila
Damgasini Vuran Disiiniir”, Dogu Ban, Say1 12, 2000, s. 30.

. Cemil Meric, Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, Yay. Haz. Umit Merig Yazan, 5.
Baski, lletisim Yayinlar, Istanbul, 1999, s. 391.
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4. Halil Inalcik, disgiiniiriin farkli zaman ve sartlarda “degigen sistemlegtirme ga-
balarinda pragmatizm hikimdir” dolaysiyla “Osmanlicy, Tiirkgii ve Atatiirkgii
Gokalp'i ayri ayn incelemek zorundayrz” derken bu noktaya isaret etmektedir.
Bkz. Inalcik, “Ziya Gokalp: Yiizy1la Damgasim Vuran Disgiiniir”, s. 14.
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14. fsmail Cogkun, “Uygarlik, Kiiltiir, Tarih”, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 10. Say,
2005, s. 105.
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21. Ziya Gokalp, Tiirkgiligiin Fsaslars, Yay. Haz. Mahir Unlii ve Yusuf Gotukss-
ken, 10. Baski, lnkxlip, Istanbul, 2010, s. 64.

22. Gokalp, a.ge., s. 12.

23. Gokalp’in bu diigiincesi, onun bagh oldugu sosyoloji disiplini, 6zellikle de
Durkheim sosyolojisi agisindan temel bir soruyu giindeme getirmekeedir. Top-
lumsal yapi ve 6zne arasindaki iliskide, Durkheim sosyolojisi toplumsal yaptya
oncelik vererek konuyu ele alir. Bu agidan bakildiginda, toplumlarin kaderini
degistirenin kim oldugu (toplum mu, dihiler mi?) sorunu ortaya gtkmakeadir.
Beylii Dilekgigil bu noktayr “Gékalp'te biiyitk adam sorunu” seklinde ifade et-
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mektedir. Bkz. Beylii Dilekgigil, “Eski ve Yeni Sosyolojide Nedenselligin Anla-
mi ve Ziya Gokalp'te Biiyiikk Adam Sorununa Yeniden Bakis”, Sosyoloji Dergisi,
3. Dizi, 10. Say1, 2005, s. 39-57.

Parla, The Social and Political Thought of Ziya Gikalp 1876-1924, 5. 91.
Gokalp, Tiirkgiliigiin Esaslar, s. 64-67.

Gokalp, a.ge., s. 67.

Gokalp, a.ge.,s. 17.

Gokalp, a.g.e., s. 19.

Gokalp, a.g.e.,s. 18.

Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Kokleri, s. 71.

Uriel Heyd'in benzer bir tespiti bulunmaktadir: “Gékalp, dini baglari, gikarla-

n kendisine Islam’in gikarlarindan daima degerli gelen Tiirk milleti igin kulla-
mir.” Bkz. Heyd, a.g.e., s. 113.

Gokalp, a.g.e., s. 20-24.

Karpat, ttihat ve Terakki zamaninda gériilen Pantiirkist egilimlerin, dénemin
Rus yayilmaciligina maruz kalan Miisliiman Tiirkler arasinda gériilen Pantiir-
kist egilimlerle kanstinimamas: gerektigini savunmaktadir. 11ki, belli bir siya-
setin; Ruslan zayiflatma siyasetinin, bir uzantisi olarak ele alinmasi gereken
ve bu anlamda da Tiirk Milliyetgiligiyle tam anlamiyla 6rtiistiigii siipheli olan
bir olgudur. Ikincisi ise Rusya'nin dogrudan kontrolii altinda olan veya etki
sahasindaki Tiirkler tarafindan “Ruslagmaya ve sezarist baskiya” kars1 savunma
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34. Karpat, a.g.e., s. 4.

35. Gékalp’in bu aynminin kékeninin, Fransiz sosyolojisi lizerinden, Alman sos-

yolog Tonnies'in cemaat veya toplum (Gemeinschaft) ve cemiyet veya topluluk
(Gesellschaft) aynmina dayandifs ydniinde goriisler bulunmakeadir. Ténni-
es modernite oncesi donemde organik bir bigimde mevcut olan, mensuplan
arasinda dogal bir duygudashgin ve ortak aklin hikim oldugu bir dénemin
mevcut oldugunu (cemaat dénemi), ancak modern zamanlarda “6zgiir irade”
sonucu ortaya ¢ikan ve organik olmayan bir birlikteligin bireyciligin yiicelril-
mesiyle birlikte hiikiim siirmeye (cemiyet dénemi) bagladigint savunmaktadir.
Tonnies, Gokalp'ten farkli olarak medeniyete bu anlamda olumlu bir karakter
yiiklememektedir. Aynca Ténnies, farkh olarak, milliyetgiligin de milli kiiltiir-
lerin (halk kiiltiiriiniin) aluni oyan veya onlan zayiflatan, kapitalist sistemin
bir uzanusi oldugu gériisiindedir. Benzer bir tespitte bulunan Ziircher, hem
Tonnieste hem de Gékalp'te, bir toplumda mevcut olan degerler ve &rfler
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42. Gokalp, age., s. 48.

43. Gokalp, ag.e.,s. 56-57.

44. Gokalp, a.g.e., s. 56.
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46. Gokalp, a.g.e.,s. 50.

47. Gokalp, a.g.e., s. 40-60.

48. Inalcik, agm.,s. 30.

49. Gokalp, a.ge.,s. 95.

50. Gokalp, a.g.e.,s. 123 vd.

51. Gokalp, a.g.e., s. 136, 145-147, 149.
52. Sezer,a.g.m.,,s. 11.

53. Sezer, agm., s. 27, 32-33, 42 vd.
S4. Karpat, a.ge.,s. 3.

55. Gokalp, a.g.e., s. 85-90.

56. Gékalp, a.g.e., s. 90-91.

57. Nitekim bu noktada Erhan Atiker, Gokalp’i upki Hegel gibi sag ve sol
(muhafazakir ve devrimci) yorumlari kendi igerisinden gikartabilecek bir dii-
siince yapisinin miiellifi olarak yorumlanabilecegini belirtmektedir. Atiker, bu
yorumunu Niyazi Berkes'e yaslamaktadir. Buna gére, harsg (kiiltiircii) yéniiyle
Gékalpgi diisiince sistemi gelenegin belli sl¢iilerde muhafazasini iistlendigi 81-
¢iide, modernlegmenin ancak kogullu bir destegini ihtiva eden bir sistem ola-
rak ele alinabilir. Ancak bu tespit, Gokalp'in 6zellikle tarih, din, hukuk gibi
sahalarda dolagtma soktugu genel kavramsal sema dikkate alindiginda oldukga
tartigmali bir boyuta sahiptir. Belirttigimiz gibi kiiltiiriin muhafazas1 yéniin-
deki vurgusuna ragmen diigiiniiriin somut olarak éneride bulundugu yerlerde
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Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri
Adem Bagpinar*

Ziya Gékalp, Osmanli Imparatorlugu'ndan Cumhuriyete gegis siirecinde
yaganan bunalim ve de§isim sancilaninin ortasinda, kendine gesitli
alternatifler arasinda yon arayan bir ¢agin insani olarak yagamug ve yazmgtir.
Bu donemin en belirgin hususiyeti ise yeni bir ulus-devletin Anadolu
topraklarinda ortaya gikmak iizere olmasidir. Gokalp, tam da Tiirkiye'nin
ulusal kimligini aradig dénemde, Tiirk, Islam ve Bat:1 degerleri arasinda bir
sentezin iireticisi olarak 6ne gikan en 6nemli isimdir. {lk donemlerinde bu
degerler arasinda bir denge gézeten Gokalp daha sonralar, yani 19. yiizyil
imparatorluk milletlerinin etnik ve milliyetgi ideolojiler etrafinda béliiniip
ayrilik¢1 hareketlere déniigmesi neticesinde taribsel bir zorunluluk' olarak
ortaya ¢tkan duruma uygun bir dil ve ¢éziim iiretmeye cahismstar.

Osmanli Devleti'nin siyaseten nereye yonelecegi, geri kalmishgin
sebepleri ve ¢6ziimiiniin ne olacag cesitli sekillerde tarugilirken, iiretilen
goziimlerde, halka temas eden bir miiessese olarak terbiye, hemen hemen
biitiin kesimlerin iizerinde durduklari temel konulardan biri olmugtur.
Kald: ki terbiyenin bu tartgmalardaki merkeziligi Tanzimat ile birlikte
baglamigstir. Berkes'e gére Tanzimat, Baulilagmig biirokratlanin egitimi igin
yeni bir okul sistemi getirerek, modern Tiirkiye'nin uzun g¢agdaslagma
siirecini kurumsallagurmigtir.? Bu sebeple terbiye, Tanzimattan sonra
kurumsal agidan, biitiin kesimler tarafindan sorunlarin ¢6ziimii olarak
konumlandinlmgur.

Tanzimat'in ilanindan sonra terbiye alaninda ¢esitli reformlar
giindeme gelmis ve terbiyenin ¢agdaglastirilmas: icin pek ¢ok yasal

* Ary. Gor., Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii; Doktora
Oprencisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Biliimi.
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ve pratik diizenleme yapimis olmasina ragmen bunlarda pek bagarih
olundugu séylenemez. Bu durumun en énemli sebebi ise istenen ¢agdas
terbiye modelinde egitmenlik yapacak bir dgretmen kitlesinin mevcut
olmamastydi. Yeni dénem okullarinda egitmenlik yapacak 6gretmenlerin
onceki donemin terbiye sistemine gbre egitim yapan medreselerden
saglanmasi bu durumu ortaya gikarmaktaydi.®> Bunun yaninda terbiyede
bir siirekliligin saglanamadigs gériilmektedir. Hiikiimetlere veya Maarif
Vekiletini yiiriiten kisilere gére degisen bir terbiye anlayist ve yapilanmast,
bu siirekliligin saglanamamasindaki énemli bir etkendir. Mesela 1851
yilinda Cevdet Paga'nin programim gekillendirdigi, terbiye kurumlarina
ilke ve yén belirleyen Enciimen-i Danig kaldinidiktan sonra Tahir Miinif in
Fransiz fen ve materyalist tetbiye yaklagimina uygun bir gergevede kurdugu
Cemiyet-i llmiye-yi Osmaniye tesis edilir. Bu iki kurum iki farkli durug ve
diisiiniigii yansitmaktadir.

Tanzimattan beridir terbiye, Osmanli toplumundaki ekonomik,
kiiltiirel ve siyasi degismenin tagtyic1 unsuru gibi konumlandinilmaktadir.
Buna ilaveten terbiye g¢esitli diizeylerde yaganan degisimlerin etkisi
alunda déniigmektedir. Terbiye hem Osmanli toplumunu ve siyasetini
sekillendirmekte hem de yaganan degisimlerden etkilenmekeedir.* Yine
Tanzimat'tan itibaren terbiye, Osmanlinin gerek iilke olarak gerekse
halk olarak geri kalmasinin sebebi sayilmigtir. Béylece terbiye ilerleme,
cehaletten kurtulma ve medenilesmeyi® saglayacak bir amil olmasindan
dolay: siirekli tartigilagelmigtir.

Tanzimat sonrast dnemin énemli fikir adamlarindan olan Ziya Gékalp
de kendisinden 6nce baslayan terbiye tartigmalarina kayitsiz kalmamig ve
kendi fikri gergevesi ile uyumlu éneriler getirmistir. Bu ¢alismada Gokalp'in
terbiye ilgili fikirleri, bu konuda yazdig1 ve sonradan derlenip bir araya
getirilen makaleleri iizerinden tartigilacakur.®

Ziya Gokalp'in terbiye tartigmalarindaki yerini daha iyi anlamak igin
once Gokalp’in genel sosyolojik yaklagimi agisindan esinlendigi Durkheim
ile terbiye goriigleri baglaminda bir mukayesesi yapilacak, sonra da Gékalp
ile ayn1 dénemde terbiye konusunda fikir beyan eden ve belli ekoller
olusturan kisilerin yaklagimlan kargilikli olarak tartigilacaktir.

116



Terbiyenin Sosyal ve Kititdrel Temelleri

Gokalp ve Durkheim

Gokalp'in neredeyse biitiin goriigleri ele alinirken ondaki Durkheim
etkisi 6ncelikli olarak tarugilan bir konudur.” Bu durumun dogal sebebi
Gékalp'in gerek sosyolojik diigiincesinin gerekse de bunun uzanus: olan
siyasi diigiincelerinin birincil diizeyde Durkheim’in sosyolojik goriislerinin
etkisi altinda gelismis olmasidir. Dogal olarak Gékalp’in terbiye ile
ilgili gorigleri agiklanirken de Durkheim etkisi kargimiza ¢ikmakeadur.
Gékalp'in terbiye ilgili genel goriisleri onun kiiltiir-medeniyet mefhumlar
arasindaki ayniminda ve genel olarak Tirklesmekl® olgusu etrafindaki
goriigleri baglaminda anlamls hile gelmektedir. Gokalp'in terbiye yaklagimi
agiklandiginda daha detaylt goriilecegi iizere terbiyenin bitiin hedefi
sosyolojik anlamda sosyallesme baglaminda Tirk kdiltiiriniin akearimdir.
Benzer bir vurgu Durkheimda da goriilebilir. Terbiye, Durkheim igin,
yetiskinlerin yetismekte olan kugaklari sosyallestirmesi, onlara kendi
kiiltiirel degerlerini aktarmasidir.” Gokalp igin de terbiye, Tiirklesmek
mefhumu baglaminda gizdigi genel portre ierisinde, medreselerin Islami/
medeniyetgi, Tanzimat sonrast modern okullarin Batili/medeniyeti terbiye
yaklagimlarinin diginda, milli olant tespit eden ve onu 6grencilere aktaran
kurumsal yapidir. Durkheim’in terbiyeye dair gorisleri, toplum kaynakli
cesitli sorunlarla bogusan ve mecrasimi arayan Fransada toplumu bir arada
tutacak toplumsal degerler neler olmalidir sorusunun cevabi igerisinde
anlam kazanmakradir. Terbiye konusu Ziya Gokalp igin de 20. yizyil
Osmanli diinyasinda toplumu ayakta tutacak Tiirk kiiltiiriiniin aktarimi
olarak anlamli hile gelmektedir. Bu anlamda Gékalp'in Durkheim’a
miiracaat etmig olmasi, ondan esinlenmesi tesadiifi degil bilinglidir.

Durkheim ve Gékalp'in terbiyeyle ilgili goriislerinin anlagitmasinda
belirleyici olan diger bir kavramsal ikilik de birey-toplum ikiligidir. Terbiye,
her iki diigiiniirde, topluma temas eden, bireyi asan bir boyut igerisinde
ele alinmaktadir. Malum oldugu iizere Durkheim i¢in insanin toplumsal
yonii, bireyi asan, onun bagh bulundugu milletin, grubun duygu ve
fikirleridir. Insanlarin toplumsal yéniinii olusturan degerler, o topluma ait
olan hisler, fikirler, dini inaniglar, ahlak, milli ve mesleki idetler, ananeler,
orf ve idederdir. Iste terbiye burada zikredilen toplumsal varligs yaratan
temel aragtir.'® Terbiye, toplum hayatindaki temel benzerliklerin gocukta
ortaya ¢ikmasini saglayan en énemli kurumsal yapidir. Durkheim ile
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benzer sekilde Gékalp de terbiyenin, toplumun' millt degerlerini tagiyan
sahsiyetlerin yetigmesinde merkezi bir islev gérdiigiini diigiinmekeedir.
Egitimin amaci, gahsiyet sahibi bireyler yetistirerck bu bireylerden bir
millet var etmektir."?

Hem Durkheim hem de Gékalp, terbiyenin aslinda devletin drgiin
egitim yapug okullari agan bir mahiyet tagidigini diisiinmektedir. Sonugta
hedef millt bir toplum ya da millet var etmekse, bunu sadece okullarla
sinirlamak s6z konusu olamaz. Bu nedenle terbiye denince tiim toplumu
kapsayan bir ameliyeden bahsedilmektedir. Nihayetinde bir toplumun
fertleri daima bir etkilegim igerisindedir. Sadece okul egitiminden terbiyeye
dair biitiin beklentileri gergeklestirmesini beklemek hata olur. Okullarda
verilen terbiyenin yaninda bir de durmadan devam eden enformel egitim
verilmelidir. Bu enformel egitimin igerisinde insanlarin sézleri, fiilleri,
ortaya koyduklan &rnek tavirlar gocuklarin ruhlarinmi gekillendirecektir.!?
Gokalp de benzer bir sekilde, yetismis bir neslin, kendisinin hi¢ haberi
olmadan, giinliik hayattaki konugmalar, fiil ve hareketleriyle canli $rnekler
ortaya koyarak yeni nesli etkiledigini ifade etmekeedir.'* Gériilecegi iizere
iki yazar da terbiyeyi kurumsal yapilari agan bir unsur olarak gérmektedir.
Bu nedenle terbiyenin igerigi ne olacak sorusuna her ikisi de kiiltiir; yani
bir milletin 6rf, ddet, efkiri-1 umumi gibi o topluma ézgii degerleri cevabini
vermektedir. Bu milli terbiye, gocuklugun ilk donemlerinden baslayarak
devam eder. Toplum igin degerlerin 6gretimi neticesinde bu toplumsal
degerler fertlerde birer meleke hiline gelmelidir. Gokalp bu ‘milliligi
ahlak, din, hukuk, lisan, estetik, iktisat gibi biitiin toplumsal, iktisadi ve
kiiltiirel unsurlara kadar tagimaktadir.’® Cocuklara ahlak dersi verilirken
milli vicdani kuvvetlendirecek konular segilmeli, kendi milletimizin ahlaki
gelenekleri gretilmelidir. Yani gocuklar, millete ait ahlak, din, hukuk,
estetik gibi deger yargilan ile yetigtirilirse, milli bireylerden olugacak
toplum da milli bir karaktere sahip olacakur.'®

Gokalp ve Terbiye Miinakagalar:

Tanzimat'tan itibaren Osmanl entelijansiyasi ve siyasi elitleri, Osmanl
devletinin ilerlemesi, cagdaglagmasi ve sosyo-ekonomik geri kalmiglik
durumunun diizeltilmesi icin mevcut egitim sisteminin reformdan
gegirilmesi gerektigi noktasinda birlesmektedir.”” Tanzimat ile birlikte
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gelisen terbiyenin islah edilmesi ¢abalarinda goriilen amag birliginin
dtesinde, meselenin nasilligina dair bir homojenlik gériilmez. Bir kisim
terbiye hareketleri (mesela Usul-ii Cedid Hareketi) meseleyi pedagoji
etrafinda ele alirken, Gokalp'in de aralaninda oldugu diger hareketler
terbiyeye daha genis toplumsal anlamlar yiiklemektedir. Terbiyeye dair
fikirlerin kaynaklarina bakildiginda ortaya ¢ikan manzara, ¢ogunun Bau
kaynakli oldugu yoniindedir. Neredeyse biitiin ekoller terbiyenin nasil
olacag) noktasinda bir gekilde farklt Batli ekollerden ilham almaktadirlar.
Kabaca bir Anglo-Sakson egiliminden, hatta Fransiz etkisinden bahsetmek
miimkiindiir. Birkag 6rnek vermek gerekirse; Prens Sabahattin, tesebbiis-i
sahsi ve adem-i merkeziyet yaklagimi baglaminda Le Play'in terbiye
yaklagimini benimsemigtir.'* Benzer sekilde Tevfik Fikret ve Sat1 Bey de
Anglo-Sakson egitim modelini benimsediklerini belirtmektedirler."
Hakeza Gékalp bu konuda da Durkheim'dan etkilenmigtir. Bdyle olmakla
birlikte, terbiyenin neligi ve toplumda kimi, nasil hedef almas: gerektigi
konusunda biiyiik farkhliklarin bulundugunu belirtmek gerekir. Ornegin
Sabahattin Bey ve Sau Bey, terbiyenin ferdi oldugunu, ferdi kabiliyetleri
one gikaran bir sistemin yerlegtirilmesini savunurlarken, Gokalp aksine
kolektif suur ekseninde daha toplumcu bir terbiye modeli 6nermektedir.
Gokalp’e gore terbiye, cemiyetin fertlere kendi lisanini, ahlakinu, estetigini,
ilmi manuginy, teknik vetirelerini agilamasi demek olan sosyallesme isidir.
Sat Bey'e gore ise terbiye, ferteri, bedeni, fikri ve ahlaki kabiliyetlerini
ahenkli surette geligtirerek miikemmellestirmektir.?® Bu yaklagimindan
dolay1 Sat1 Bey, Gékalp'i terbiyede Tiirkgiilitk yapmakla elegtirmigtir.

Gékalp’in dénemindeki terbiye tartigmalarinda &nce ¢ikan belli simalar
bulunmaktadir. Bunlar arasinda yukanda andigimiz Sat Bey ve Prens
Sabahattin’in yani sira Emrullah Efendi de saydabilir. Aktif siyaset yapan
egitimcilerimizin dogrudan kurumsal egitim uygulamalarina yonelik pratik
miidahaleleri de olmug ve gesitli reformlan bizzat gergeklestirmiglerdir.
Mesela Emrullah Efendi, fertteki bedeni ve nefsani giigleri olgunluk
derecesine gikarmak geklinde tanimladig; terbiye anlayigina uygun olarak,
maarif nazirligi déneminde, yine kendi Tuba Agaci nazariyesine uygun
olarak yukaridan agagiya dogru bir egitim reformuna girigmis ve ilk olarak
Darulfiinun'da reformlar gergeklestirmistir.* Gékalp’in ve dolayisiyla milli
bir terbiyenin kargisinda yer alan Sat1 Bey, terbiyenin sadece ahlak ve duygu
terbiyesi alaninda milli olabilecegini, diger alanlarda ¢agdas standardara
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ve degerlere uygun olarak diizenlenmesi gerektigini diigiinmekeedir.
Dénemin uzlagi alanlarindan bir digeri olan, iiretici ve pratik bilgilerin
6gretilmesi noktasinda da muhalif kalan Sat1 Bey, iiretimin ve ekonominin
terbiyede bir 6lgiit olamayacagini diigiiniir. Ayrica terbiyenin yukaridan
(yiiksekdgretimden) degil ilkogretimden baglanarak reforme edilmesi
gerektigini ifade ederck de Emrullah Efendi’ye karsi ¢ikmaktadir.22

Gékalp ise bu tarugmalarda gerek pratik gerekse de teorik
yaklagimlariyla yer almigtir. Durkheim’in sosyolojiyi bagimsiz bir disiplin
olarak konumlandirirken psikoloji ile yapug kargilagtirmalarin izlerini
Gékalp’in Saut Bey ile girdigi tartigmalarda bulmak miimkiindiir.”? Sat Bey
Goékalp icin medeniyetgi Fransiz modelini temsil etmektedir. Gékalp’in
sosyolojisi Sati Bey'in yaklagimlarindaki psikolojici tavra tamamen
zittur. Gokalp terbiyede psikolojik unsurlar1 degil, sosyolojik unsurlart
one ¢ikarmaktadir. Gékalp'in sosyolojik terbiye yaklagimi onun toplum
siniflamasina uygun gekilde ortaya ¢ikmigur. Zira Gokalp toplumlari,
terbiye kurumunun mabhiyetine gore iice ayirmaktadir: (a) Terbiyenin
kismi ve milli oldugu ilkel toplumlar, (b) terbiyenin milletlerarast oldugu
dini toplumlar, (c) terbiyenin milli kiiltiire dayandigt modern milletler.
Gokalp modern milletleri, kendi millt kiiltiirlerine gore egitim yapmalan
anlaminda 6rnek almaktadir. Bu sistem igerisinde Bauli bilgi sadece fen
ile sinirlandinlmigur. Terbiye ve maarif arasinda bir ayrim yapan Gokalp
terbiyede kendi kiiltiiriimiizii modernlegtirmek ve biitiin halka yaymak,
maarifte ise Avrupadaki fenni almak seklinde bir ¢éziim &nermistir.?
Ilkokullarda gocuklar1 gagdas fen bilgisi ile donatmayr savunan Gékalp,
terbiyeyi yani milli kiiltiirii liselerden itibaren vermek taraftaridir.”®

Gékalp'in Terbiye Yaklagimindan Yansimalar

Megrutiyet doneminde frrihat ve Terakki igindeki yeri dolayisiyla
yonetici elite fikri diizlemde dogrudan etki edebilmis olmasi, Gékalp'in
terbiyeyle ilgili fikirlerini daha da 6nemli kilmakradir. Gokalp’in gériisleri
cumhuriyet dénemindeki egitim politikalarinin gekillenmesinde de dolayl:
bir etkiye sahip olmugtur. Bu nedenle Gékalp'in terbiye ile ilgili fikirleri
degerlendirilirken, bunlarin hem bir sosyologun egitimle alakal goriigleri
hem de bir milletin kurtulmasi ve yéniiniin belirlenmesi anlaminda somut
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uygulama 8rnekleri oldugu akilda tutulmalidir. Zaten Gikalp'in terbiye ile
ilgili yazilar1 da bu durumu agikga gésteren bir tablo ortaya koymaktadir.

Gokalp'in egitime dair ilk yazisi fslam Mecmuas'min ilk sayisinda
“Islam Terbiyesinin Mahiyeti” ismiyle yayimlanmistr. Bu yazisinda, o
dénemde verilen egitimin Tiirkliik, Islamlik ve gagdaglik olmak iizere
ii¢ boyutundan bahseder. Tanzimat'a kadar Islam terbiyesi agirlikli yer
tutarken, Tanzimat'tan sonra asir terbiyesi Islam terbiyesinin 6niine geger.
Milli terbiye ise Tiirk-Islam ileminin iginde bulundugu zor durumda
canl bir ideal olarak ortaya ¢ikar. Bununla birlikte bu ii¢ farkli terbiye
yaklastiminin sinirlarinin ortaya konmasi, maddi ve manevi unsurlarin
ayrilmast ve terbiye sisteminin bu iigiinden olusacak gekilde yeniden
sistematize edilmesi gerektigini belirtir.?

Gokalp Muallim, Yeni Mecmua, Tirk Yurdu, Kigik Mecmua, Geng
Kalemler, Halka Dogru, Bilgi ve Igtimaiyat gibi dergilerde egitimle ilgili
yazilarint siirdiirmiistiir.”” Yukarida sozii gegen ilk makalesinden sonra
terbiye ile ilgili yazilarina Muallim Mecmuasi' nda yazdigs bir dizi ile devam
cder.?® Gokalp “Milli Terbiye™ genel bagligs altindaki bu makaleleriyle
birlikte kendi tavrini milli terbiye olarak netlestirmistir. Islam terbiyesi
ve asri terbiye milli terbiyeye belli konularda tabi, geri kalan kisimlarda
ise harig birer unsura déniigmiistiir.”” Gékalp’in terbiye anlayis1 yukanda
cesitli kargilagtirmalar igerisinde sunuldugundan tekrar ele alinmayacakur.
Kald: ki Gékalp'in terbiye fikrini genel ve 6zel tarugmalar bigciminde ilgili
pek ok eser ierisinde bulmak miimkiindiir.* Bu nedenle terbiye meselesi
iizerinden Gokalp'e dair birtakim tartigmalara temas etmek daha uygun
olacakur.

Gokalp’in  modern milletler dedigi; kiiltiir hiirriyeti, yasama ve
bagimsizligin1 elde etmis olan iilkeler, onun tamimlarindan hareker edilirse,
Bauli iilkelerdir.* Ayrica o bu milletleri, milletlerarasi medeniyetler olarak
da gormez. Hasili, bugiin Avrupa olarak nitelendirilen, Avrupa fikri
ve degerleri etrafinda bir biitiinliik arz ettigi soylenen yapi, Gékalp'in
tanimlamasinda bir biitiin olarak goziikmez. Bu milletlerin her biri kendi
milli kiiltiiriinii merkeze alan ayriksi yapilardir. Bununla birlikte terbiye
tartigmalarinda bu modern milletler ¢agdas medeniyet dairesi igerisinde
siniflandirmigtr. Gékalp icin temel mesele bu ¢agdas medeniyet dairesinin
diginda kalmadan milli terbiyeyi tesis etmek olmugtur.
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Goékalp agisindan Tiirk milli kiiltiiriine dayalt bir terbiyenin ¢agdaglik
sorunu olmaz. Zira Bauli ¢agdas milletler, kendi kiiltiirlerini esas alan
sistemlere dayah olduklarindan dolay: ¢agdastirlar. Tiirk milli kiiltiiriine
dayali olan Tiirk milleti de ¢cagdas olma sorunu yagamayacakur. Gokalp'in
cemiyetleri stniflandirmast da bu agiklamalarina uygun diigmektedir.
Tiirkler, mesela, 6nce konfederasyon, Islam'dan sonra iimmet, Gokalp'in
yazdigs dénemde ise millete dénmek iizeredir.”? Dogal bir tiirdeslesmeye
giden Osmanli icin Gékalp, suursuz millet tanimini kullanir ve yeni
donemde gelisecek milli devletin temelinin var oldugunu, yapilmasi
gerekenin bunun biling diizeyine taginmast oldugunu vurgular.®

Osmanl déneminde Arap, Acem ve Tiirk milletlerinin olugturdugu
Islam medeniyeti ile Oguzlardan gelen Tiirk medeniyeti bir arada,
kaynagmadan var olabilmigti. Tanzimar'la birlikte bir énceki medeniyetin
yaninda yeni bir medeniyete, ¢agdas medeniyete de dihil olununca
ve bu medeniyet giderek eski kurumsal yapiyr bozup kendisi yeniden
kurumsallaginca, eski kurumsallik icerisinde kendisini siirdiiren Tiirk milli
terbiye sistemi ortadan kalkmigtr. Milli terbiyenin tekrar giindeme gelmesi
Tiirkliikk cereyaninin ortaya ¢ikmasi ile olmugtur.* Burada Gékalp'in
yerini gormek agisindan belli birtakim hususlanin agiga kavugturulmas:
gerekmektedir. Gokalp milli kiiltiiriin ortaya ¢ikarilmasindan bahsederken
aruk kiiltiirde miiessese haline gelmis, yapilagmig, biinye ile biitiinlesmis,
yasayan unsurlarin kaldinhp yerine fosillesmis eski Tiirk kiiltiiriinden
unsurlarin konmaya ¢aligilmasini siddetle elestirmektedir. Bir sosyolog
olarak toplum icersinde varhgini devam ettiren yapilann daima
makbul oldugunun ve bunun yerine zorlama unsurlarin dihil edilmeye
¢alisilmasinin beyhudeliginin farkindadir.®

Gokalp beden, ruh, karakter gibi ferdi ézelliklerin dogugtan degil
de toplumsal olarak, bir kiiltiirel ortamda bulunmaktan dolay: belli
bir gekil aldigini diisiinmekeedir. Insan hayatnin sonraki siireglerinde
terbiyenin bu ahval iizere yani ferdin gelistigi ortama uygun bir formda
devam etmesi gerektigini diigiiniir. Bu nedenle Batli gelismis milletlerin
terbiye gayelerine uygun bir terbiyenin uygulanmasina kars1 ikmaktadir. 3¢
Kiiltiir, sosyallesme baglaminda ferdi dogal bir gekilde bi¢imlendirecektir.
Bu hususta Gokalp'in ¢ok agiklamadig bu husus bulunmaktadir. Ferdin
milli kiiltiire gére gekillenmesi icin milli kiiltiiriin canli bir sekilde meveut
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olmasi gerekir. Gokalp'in terbiye tarugmalarinda ¢okga zikrettigi iizere
Islam medeniyeti ve gagdas medeniyet bir sekilde toplumda mevcudiyetini
devam ettirmektedir. Hatta Gokalp hukuk, ahlak, din, iktisat gibi
alanlarda millt olanin bu iki medeniyet degerlerinden aynigurilarak agiga
¢ikarilmasini sosyoloji ilmine havale etmektedir. Milli sahsiyeti dnceleyen
bir milli kiltiiriin varlify gereklidir. Fakat Gékalp daha ¢ok, milli
terbiyenin gerekliligi ve isleyisi tizerinde durmugtur. Sosyolojik kuram ve
yonteme dayali olarak milli kiiltiiriin nasil bir siiregten gegilerek ortaya
¢ikanlacagy konusuna ise pek egilmemistir.

Yukarida da gegtigi iizere Gokalp donmug gelenekler yerine canh,
milli vicdanda yagayan kiymet hiikiimlerini 6nemsemektedir. Bu nedenle
terbiyede bu kiymet hiikiimlerini canli tutacak milli degerleri tagiyacak
giiglii, sembolik ve duygusal unsurlan daha fazla 6ne ¢ikarmaktadir. Mesela
milli buhranlar, savaglar bdyledir. Bu durumlarin gegici oldugunun farkinda
olarak, buhranlardan sonra bunlar hatirlatacak, ézellikle liselerde, onlarin
ortaya Gikardigt idealleri devam ettirecek birtakim sembol ve isaretlerin
olugturulmas: gerektigini diigiinmektedir.’” Gékalp'in bu 6ngoriisii
cumhuriyet sonrasinda buhranlara isaret eden bayram ve torenlere ne
diizeyde etki etmigtir sorusu, Gokalp'in fikirlerinin cumhuriyet egitim
sistemi igerisinde ne diizeyde temsil edildigi sorusunun cevabina ihtiyag
duymakeadir. Bu soru ise sosyal bilimciler diizeyinde heniiz yeterince
incelenmemigtir.
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Kiirt Agiretlerinin Tetkiki:
Siyasal ve Sosyolojik Bir Aragtirma
Murat Sentiirk*

Kiirt Agsiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler' Ziya Gokalp'in en az aufta
bulunulan ¢ahgmalarindan biridir. Bu durumun nedeni, Gékalp’in diger
¢ahgmalanindan farkh bir hazirlanma siirecine, yinteme ve igerige sahip
olmasinin yan sira vefaundan ¢ok sonralar: kitap halinde yayimlanmasi
olabilir. S6z konusu galigma 1922 yilinda, imparatorlugun siyasi ve iktisadi
¢okiisle kargt kargiya kaldigi ve cumhuriyetin kuruldugu dénemde, Kiirt
agiretleriyle ilgili geligtirilecek politikalan belirlemek tizere yapilmig siyasal
ve sosyolojik bir aragurmadir. Genellikle tarihsel baglam goz 6niinde
bulundurulmadan ele alinan bu aragtirmanin yéntemine ve igerigine
gecmeden Kiirt meselesine dair aribsel, toplumsal ve siyasal kogullan

betimlemek gerekmektedir.

Kiirt Agiretleri Sorununun Tarihsel Arka Plan1

19. ylizyil Batils ulus-devletlerin egemenlik alanlarimi genigletmek amaciyla
kendi toplumsal ve siyasal kogullarinda gelisen #/us diisiincesini, sarkiyaz
calymalar: ve askeri miidahalelerle Dogu’ya ihrag etmek igin yogun ugraglar
verdigi bir dénemdir. Sarkiyat ¢alyymalarmda Dogu topluluklari ortak
tarihsel ve toplumsal birikimleri diginda u/usal kimlikler olarak ele alinmig
ve ulus bilincinin gelismesi igin tegvik edilmigtir. Diger taraftan Basils ulus-
devletler, somiirgeci siyasetleri dogrultusunda toplumlardaki ayrilsklan 6n
plana gikararak yeni ulus-devletlerin temellerini atrmugtir. Avrupa’nin silahls
veya sessiz miidahaleleri olarak tanimlanabilecek bu siire¢ Dogu'daki birgok
devletin toprak kaybetmesine ve kitlesel niifus goclerine yol agmustir.?

* Ars. Gor., Kirklareli Universitesi, Sosyoloji Boliimsi; Doktora Ogrencisi, Istanbul Uni-
versitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bolsimii
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Kiirt hareketlerinin de bahsedilen cergevede ortaya ¢iktigy soylenebilir.
Sarkiyates calyymalarda® Kiire dili,* lehgeleri, tarihi, kiiltiirleri, dinleri,
asiretleri ve dagiimlan, Islam-oncesi Kiirt inanglari, Kiirtlerin irksal
kokenleri vb. konular ele alinirken siyasal miicadelelerde de Ingilizliler® ve
Ruslarin® yanina gekilmeleri icin ¢aba sarf edilmistir.”

19. yiizyildan I. Diinya Savagi'na kadar olan dénemde bazi Kiirt
isyanlan gergeklesmigtir. Genellikle Osmanl’nin Ruslarla miicadele ettigi
zamanlara® ya da Ingilizlerin siyasi cgemenlik icin ugrasuiklar: tarihlere
rastlayan bu isyanlann biitiiniiyle Kérelik ya da Kiirt ulusculugu temelli
oldugunu soylemek giictiir. 1838 yihinda birgok Kiirt ayaklanmasini
bastirmak iizere yapilan miidahalelerde gbrev alan Moltke, Tiirkiye
Mektuplars adh eserinde Kiirtlerin iki temel konudan sikéyet ettiklerini
soylemektedir: Vergi ve asker toplama’ Kiirt beylerinin bélgedeki
hakimiyetlerine dikkat ¢eken Moltke’'ye gore Osmanli Devleti, irsi aile
nifuzlarins ve iktidarlarin: yikma konusunda basanli olamamisur. Bu
nedenle Kiirt beyleri devletin hikimiyetine kars1 koyarak vergi ve asker
toplanmasina miisaade etmemekte ve devietle caigmalari durumunda ise

yiiksek daglardaki kalelerine gekilmekredirler.'

19. yiizyilin ilk béliimiinde 6zellikle padisah II. Mahmut déne-
minde bolgeye yonelik ¢ok sayida askeri, siyasi ve idari miidahale
gergeklestirilmigtir. Hamit Bozarslan’a gbre bu miidahalelerle yiizyillardir
merkezilige aykirs idari ve siyasi yapilara sahip mekanizmalar ortadan
kaldinlarak iktidarin merkezilestirilmesine ve devlet sinirlan igindeki
bolgelerin akiler bir sekilde denetime alinmasina galiplmigtir. Devlet
dayatmastyla yapilan bu reformlar, adem-i merkeziyetci yapiyr ortadan
kaldirmakta ve bu durum bir¢ok yeni sorunla kargilagilmasina, en 6nemlisi
de devlet disi yapilanmalarin olusmasina neden olmugtur.!* Ancak 6nceki
adem-i merkeziyetgi yap: belirli bir siyasal sisteme ve bélgenin kogullarina
ozgiidiir. Uluspuluk akiminin hizla yayildig ve devletin gelecegini tehdit
ettigi bu dénemde Osmanli Devleti’nin belirli bir diizeyde merkezilesme
kaygssmin olmasi ve buna yoénelik girigimleri, ulusal hareketleri inleme ve
yeni duruma uyum saglama cabasi olarak degerlendirilebilir.

Diger taraftan I. Diinya Savag’'na kadar olan dénemde ¢ikan Kiirt
isyanlarinin ya da hareketlerinin talepleri siyasal degildir. Bu talepler daha
cok yenilenmis bir Osmanls sozlesmesini icermektedir. I. Diinya Savag’'ndan
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sonra zellikle Istanbul'da agrlikli olarak entelekeiieller tarafindan kurulan
Kiirt Teali Cemiyeti bagimsizlik taleplerini agik¢a dile getirmigtir.'? Kiirt
entelijansiyasinin bu yaklagiminaragmen I. Diinya ve Kurtulug Savaglar’'nda
Kiirtler, Osmanli Devleti’nin yaninda yer almistir. Bélgenin Miisliiman
kimligi ve bblgede Ermeni karsithginin olmasi, Kiire milliyetciligi fikrinin
halk arasinda yayilmamasinin nedenleri arasinda sayilabilir. Zira agiretlere
ve tarikatlere gore Kiirtligi savunmak, Kiirt milliyerciligini degil, Ilam’s -
yani Tiirk-Kiirt Miisliiman kardesligini - savunmak anlamina geliyordu."

Devlctin ¢ok zor durumda oldugu Kurtulus Savagt sirasinda da
herhangi bir ayaklanma olmamigur. Cumhuriyet éncesinde devlet en zayif
dénemindeyken, sonrasinda ise daha giilii bir hile gelmistir.'* Savagin
ardindan yeni devletin kurulmasiyla bitlikte ayaklanmalarin baglamasi bu
agidan bir geliskidir. Bu geligki eski ve yeni devletin Kiirtleri algilama ve
onlarla iligki kurma bigimiyle dogrudan ilgilidir. Eski siyasal ve toplumsal
diizende Tiirkliigii ya da Kiirtligii savunmak Islam’i savunmaku ve bu,
temel ortaklikti. Yeni devlete kar;i ayaklanmalarin baglamasi ortakligin
bozuldugu seklinde degerlendirilebilir. Gokalp’in bu ¢aligmasi bahsedilen
geligkinin goriilmesinde ve anlagilmasinda #yi bir jrnek olusturmakeadir.

Kiirt Agiretlerinin Tetkiki:
Siyasal ve Sosyolojik Bir Aragtirma

Kiirt asiretleriyle ilgili sosyal sorunlar ve bunlann ¢6ziimiine iliskin
gelistirilen politika ve uygulamalar 19. ve 20. yiizyildaki isyanlarin temel
sebepleri olarak degerlendirilebilir. Gékalp’in Kiirt agiretlerini tetkik
etmeye yonelmesinin amaglarindan biri bu sorunlan ve ¢oziimlerini
tespit etmektir. Kizi1 Seniha Goksel'in de'® bahsettigi Maltadan déniig
yolculugunda, damad: Ali Niizhet Géksel’in aktardigina gore, Gékalp, Dr.
Riza Nur'a Kiirtlerle ilgili arastirma yapilarak igtimai kalkinma konusunda
yapilmas: gerekenlerin ve Kiirtlesen Tirklerin ortaya gskarilmass gerekrigini
soylemistir.’® Diger taraftan Gékalp’in Anadoludaki etnik yapilarin
incelenmesi gerektigini, bu tarihten gok daha 6nce Talat Paga’ya da aktardig
ve boylelikle Baha Said’i Alevi-Bektasi aragurmalariyla gorevlendirildigi
bilinmekeedir.'”
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Idari yapida gorev alan bir aileye mensup olan, uzun yillar bslgede
yasamis ve bu bélgenin sorunlarini gozlemleyen Gékalp'e gore temel
sorunlardan biri igtimai kalkinmadir. Goékalp'in bu  aragurmayla
gergeklestirmek istedigi bir bagka husus ise zaman igerisinde Kiirtlegen Tiirk
agiretlerini ortaya gtkarmak ve bunlan yeniden Tiirklegtirmektir.'®* Diger
taraftan Hayatve Hatiratim adli kitabinda Dr. Riza Nur da, Kiirt meselesinin
kendini iizdiigiinii, Kiirtlerin gelecekte milli bir davaya kalkmalarindan
korktugunu ve bu nedenle Kiirtlerle ilgili Gokalp’e aragtirma yapurdigim
belirtmektedir.' Dr. Riza Nur haurlattigt raporun sonuglarini Kiirtlere
Tiirk olduklarini anlatmak igin kullanacagini séylemekeedir.2’

Farkli milletlerin neredeyse tamaminin Osmanli Devleti’nden
ayrildig1 ve Batils ulus-devietlerin, topluluklar arasindaki farkliliklari 6n
plana ¢ikartarak ayrilik¢i hareketleri destekledigi bu dénemde?* Kiirtlerle
Tiirklerin ortak bir tarihsel ve toplumsal yasantiya sahip olduklarim
kanitlama ihtiyact Gokalp’i bu tiirden bir aragtirma yapmaya y6neltmis
olabilir. Dolaysiyla bu aragtirmanin Kurtulug Savag 6ncesinde belirlenen
Misak: Millf nin toplumsal ve milli simirlanimi gizmeyi ve yeni bir ulusal
hareketin gelismesini dnlemeyi de amagladigt séylenebilir.

Diger taraftan sarkiyat¢1 ¢alismalanin genis bir bilgi birikimi olmasina
ragmen?? Osmanh Devleti bélgeye iliskin bu tiirden bilgilere sahip
degildir. Yeni kurulacak devletin, bolgeye iliskin yapacagi miidahalelerde
ihtiyag duyacag bilgileri iiretmek amaciyla bu tiirden bir aragtrmay:
yapurdify sdylenebilir. Zira rapor devlet kaynaklariyla, bakanhgin talep
ve iradesiyle gergeklestirilmigtir. Bu yoniiyle iilkemizde yapilan ilk siyasal
arastirmalardan? biri olan bu aragtirmay: ortaya ¢ikaran 6zel amaglarin
neler oldugu bir tarafa birakilirsa, aragtirmanin temel odagy, birbirinin igine
gegen tarihsel ve toplumsal ge¢mise sahip olan Kiirtlerle Tiirklerin yeni
toplumsal diizendeki konumunun nasi bir toplum siyasetiyle saglanacag
sorunu olarak degerlendirilebilir.

Uzun Siiren Bekleyis:
Aragtirmanin Okuyucuyla Bulugmasi

Gokalp konuyla ilgili daha énceden aldigt nodarin bulunmasi nedeniyle

raporunu ii¢ ayda tamamlamigur. Hazirlanan raporun dért orijinal

132



Kiirt Agiretierinin Tetkiki

niishasindan biri Mustafa Kemal’e génderilmis ve bu niisha 1937 yilinda
Hasan Reyit Tankut'a Mustafa Kemal tarafindan ¢aligmalarinda istifade
etmesi amaciyla verilmistir. lkinci niisha Dr. Riza Nur'a gonderilmigtir.
Bu niisha Milli Kiitiiphane'dedir.?* Ugiincii niisha ise Bekrasiler ve Aleviler
iizerine ¢aligan Baha Said’e verilmig ve bu niisha daha sonra Kemal Badilli
tarafindan Sevket Beysanoglu'na armagan edilmigtir. Dérdiincii niisha ise
Gékalp'in varisleri tarafindan Tiirk Tarih Kurumu’na satilan Felsefe Ders
Notlar: arasinda bulunmakeadir.”

Raporunun orijinal niishalarina sahip kisilere bakildiginda Gékalp’in
yapug1 bu ¢alismadan Cumbhuriyet déneminde ozellikle politikacilarin
istifade ettigi sdylenebilir. Modern bir ulus yaratma amacim tagtyan yeni
ybnetimin Gokalp'in ¢aligmasindan ne kadar istifade ettigi onemli bir
tartisjma konusudur. Ancak alinan kararlarda ve yapilan uygulamalarda
Gokalp'in bu ¢aligmasindan belirli diizeylerde yararlanilmis olmast
muhtemeldir.

Raporun sinirh sayida insana verilmesi ve uzun siire yayimlanmamasi
onemli tartigmalara yol agmaktadir. Rohat Alakom, hiikiimetin talebiyle
hazirlanan raporun gizli tutuldugunu ve bu durumun Gékalp'in bir strazeji
uzmant ve dansgmanz oldugunu gosterdigini belirtmektedir. Alakom’a gére
Gokalp bu ¢alismasinda yiizlerce agiret adin, agiret reislerinin isimlerini
paylasmakra ve bolgeyle ilgili yapilmasi gereken galigmalara yer vermektedir.
Alakom ayrica Gokalp'i gérevlendiren Dr. Riza Nur'un, elde edilen verileri
Tiirklerle ilgili galigmalarina referans olarak kullanmak isteyebilecegini
belirtmektedir.”® Gokalp'in galigmasini tamamlayarak bir kitap halinde
yayimlamay: diisiindiigii¥’ hatirlanacak olursa en azindan kendisinin bu
tiirden bir saklama ugragt igerisinde olmadig: sdylenebilir. Ancak dénemin
siyasal kogullari igerisinde genellikle yayimlanmamasina yénelik bir
tercihin oldugu goriilmektedir. Hazirlandiktan kisa bir siire sonra raporun
bir kismi, milliyeti yonelimleri olan Sinop Gazetesinde® (1926) ve Dogu:
Biiyiik Ulkii Gazetesi' nde (1943) “Asiretler Hakkinda Sosyoloji Tetkikleri”
bagligt alunda béliimler hilinde yayimlanmigur.? Bu yayimlarda raporun
sadece yontem ve genel konularin ele alindigi bdliimlerine yer verilmesi
ve Kiirt sozciigiiniin kullanilmamasi, bu dénemde uygulanan Tiirklestirme
politikalarinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
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Ali Niizhet Goksel'in hazirladigy ve 1956 ydinda yayimlanan Ziya
Gikalp'in Negredilmemis Yedi Eseri ve Aile Mektuplar: adli kitapta daha
sonraki niishalarda “Umumiyat” baghgt konulan ikinci béliim “Elcezire
Agsirederi” olarak yer almigtir3° 1963 yihinda Barts Diinyas: dergisi nisan
sayisinda raporun “Kiirtlerin Tasnifi” baglikli béliimiinii Gékalp’in “Kiirt
asiretleri hakkinda hicbir yerde negredilmemis bir etiidiinden aktarilan”
bir yaz1 olarak yayimlamigur.3' 1974 yilinda ise $evket Beysanoglu'nun
yonetiminde hazitlanan Ziya Gokalp Dergisi'nde rapor yeniden béliimler
hilinde yaytmlanmigtir.?

Gékalp'in bu eseri ilk defa 1975 yilinda Ankaradaki bir Kiirt yayinevi
olan Komal Yayinlar tarafindan Kiirt Agiretleri Hakkinda Igtimai Tetkikler/
Incelemeler baghgiyla bir kitap hilinde yayimlanmisur.®® Ancak bu
niishada da birinci raporun son kisminda yer alan “Carablus Civarindaki
Tiirkmen Agsiretleri” baghkl béliim ve ikinci rapor bulunmamaktadir.
Ikinci raporda agirlikli olarak Kiirtlesen Tiirkmen agiretlerden bahsedildigi
dikkate alindiginda yayinevinin bu tercihinin 6nemli oldugu sylenebilir.
1922 yilinda hazirlanan raporun tamam: ancak 1992 yilinda Beysanoglu
tarafindan Sosyal Yayinlari arasinda yayimlanmgtir. Bu kitapta Gékalp'in
konu ile ilgili diger makalelerine de yer verilmistir. 1990’larla birlikte rapor
farkli yayinevleri tarafindan yeniden yayimlanmugtir.>

Antropoloji ya da Antropo-Sosyolojiye Karg1 Sosyoloji

Gokalp'e gore, yiizyillar icinde olugmug siyasi, iktisadi ve sosyokiiltiirel
meselelerin  ¢oziimlenmesi ve bu meselelerin ¢éziimiine iligkin yeni
oneriler geligtirilmesi ancak sosyolojik bir caligmayla miimkiin olabilirdi.
Zira sosyoloji ilmi toplum olaylarini ve sorunlarini anlamak igin Batzda
gelistirilen en sistemli agiklama girisimiydi.® Pozitivizmle olan iligkisi
toplumu algilamasini ve siyasete baksini belirleyen Gokalp, sosyolojiyi
sadece toplumun bilimi degil toplum igin bir bilim olarak gérmiis ve
saglikls bir toplum yaratmak icin sosyolojinin gerekliligine inanmugtir.3

Tarib, istatistik ve etnografyayr sosyolojinin kaynaklari olarak
konumlandiran Gékalp'e gore, ilerlemis toplumlarla ilgili olarak sosyolojiye
malzeme hazirlayacak olan ilimler yazili vesikalar ve abideleri igeren tarih ve
toplumsal olaylarla ilgili bilgileri olugturan istatistiktir. Yazili olmasa da bu

134



Kiirt Agiretlerinin Tetkiki

agiretlerin i¢inde farkli yapilar, miiesseseler, toren ve merasimler bulundugu
icin agiretlerin tarihi etnografya®” ilmiyle ortaya ¢ikarilabilir. Gékalp burada
Durkheim™ ve onu takip eden gelenekten® ayrilarak anatomik 6zelliklerin
toplumsal olgulara tesir etmedigi goriisiinii benimsemektedir. Durkheimct
gelenekten olmayan bagka bir Fransiz sosyolog/antropolog Léonce
Manouvrier'in anatomik ozelliklerin toplumsal olaylara etkisi olmadigins
kanitladigina atifta bulunarak Gékalp, énceleri sosyolojinin kaynaklar
arasinda kabul edilen ve anatomik ozelliklerle ilgili aragurmalar yapan
antropolojiden ziyade etnografyanin sosyolojinin kaynaklarindan biri
oldugunu séylemektedir. Kendi sosyolojik yaklagiminin ana kaynaklarindan
biri olan Durkheim'dan bu konuda ayrilmasi ise dikkat gekicidir.

Bu durumun temel sebeplerinden biri 19. yiizyilda sarkiyat ¢aligmalan
kapsaminda sdmiirgeci siyaset tarafindan kullanilan antropolojik
caligmalarin anatomik &zelliklere dayanmasidir. Gékalp’in  anatomik
ozellikleri digarida birakarak, antropolojinin tehlikeli alanlarindan
uzaklagma amacinda oldugu séylenebilir. Bolgedeki antropolojik yapinin
karmagikliginin® farkinda olan Gékalp, Kiirtlerin anatomik olarak Tirk
olduklarini  kanitlama girisiminde bulunmamaktadir. Bu baglamda
Gékalp, Tiirklerle Kiirtler arasinda anatomik bir bag kuramayacagi ve
toplumcu bir yerde duramayacag icin bilingli ve siyasi olarak 6zellikle
antropolojiyi dislamaktadir. Zira bu durumda Kiirtlerin pargali yapilar
olarak kargistna ¢ikma ihtimali artmaktadir. Dolayistyla Gokalp'in, igtimai
hayattaki ortakliga ve birbiri icine gecen, ayrilmaz bir taribsel ve toplumsal
deneyime vurgu yaparak, toplumlari anatomik 6zelliklerden hareketle degil
tarihsel, toplumsal gercekliklerle agiklamayi tercih etmesi sosyolojik oldugu
kadar siyasaldir da.

Bu baglamda Gokalp sosyolojinin diger ilimlerle iliskisini tanimlarken
sosyolojiye daha farkli bir konum bigmektedir. Gékalp bu kez yeniden
Durkheim’a dénmekte ve onun verilerin yalnizca kendi basina
sinsflandirilmasindan ziyade belirli bir nesnel olgiit icinde ele alinmas:
gerektigi  goriigiinii  benimsemektedir.*! Gokalp'e gore etnograflar,
tarihgiler ve istatistikgiler is¢i, sosyologlar ise mimar gibidir. Antropolojik
calismalarda oldugu gibi tarib, istatistik ve etnografyaya ait galismalar sadece
veri olmast agisindan énemlidirler. Gékalp'in yontemle ilgili olarak degisik
durumlarda farkli yaklagimlar: tercih etmesi dikkat gekicidir.
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Etnografik Bir Caligma:
Aragtirma Metodolojisi ve Uygulama

Gokalp, sifahi ananelerin ortaya ¢ikarilmasinda etnografyayr gorevli
kilmakta ve galigmasinin baginda iyi bir etnografik ¢aligmanmin nasil
gerceklestirilmesi gerektigi konusunda ilkeler®? koymaktadir. Gergi Gokalp
aragtirmay1 nasil gerceklestirdigi, kimlerle griistiigii, hangi asiretlerden
kag kisiyle goriigtiigii gibi bilgilere deginmemekredir. Fakar asirederle ilgi
verdigi tafsilath bilgilere ve bu bilgilerin niteligine bakildiginda yénteme
bagli kaldigy soylenebilir.

Gokalp’in sadece Diyarbakir yéresindeki Kiirtleri incelemesi ve
bu nedenle Diyarbakir ile diger bolgelerdeki Kiirtler arasinda bir
kargilagtirma yapma olanagina sahip olamamasi yéntemsel bir sorun olarak
degerlendirilmektedir. Alakom’a gére Gokalp calismasinda Tiirkiyedeki
diger Kiirtleri incelemedigi igin onlar hakkinda ¢ok yetersiz bilgilere
sahiptir ve bu nedenle Diyarbakirda yaptg ¢alismadan hareketle tiim
Tiirkiyedeki Kiirtler hakkinda politik bir séylem gelistirmigtir.*> Gokalp
ise tam ve yarim gogebe ve yerlesik agiretlere sahip olan Diyarbakir'in,
Kiirt agiretlerinin tetkiki igin en uygun saha oldugunu belirtmektedir.*
Diger taraftan Gékalp, iki béliimden olugan raporunun birinci béliimiine
“Diyarbekir Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler”, ikinci béliimiine ise
“Elcezire Agiretleri” bagligini koymusg ve ikinci boliimde Arap gdgebelerini
tetkik etmigtir. Aslinda niyeti, Tiirkmenleri, Karakegilileri ve diger asiretleri
de tetkik ederek, Kiirt agirederle temasa gegen ve s6z konusu Kiirt agiretlerin
temsil kuvvetine sahip olmalari nedeniyle zaman igerisinde Kiirtlegen Tiirk
kabile ve ailelerini ortaya ¢ikarmakur. Gékalp, buna zaman ve imkin
bulamayinca eserine “Diyarbekir Asiretleri” baghigint koymustur.® Bu
bilgilerden anlagilacag tizere Gokalp, Kiirt agiretlerinin geneli hakkinda
bir ¢aligmaya baglamig ancak nihayete erdirememistir.

Bu aragtirmay Kiirtlerle ilgili en ciddi ¢aligmalarindan biri olarak gren
Alakom, yabana dil bilgisine ragmen farkli kaynaklara atifta bulunmamas:
nedeniyle Gokalp’i devlet damgmani olarak nitelendirmekeedir.
Gékalp'in bu g¢aligmada yontem konularinda Durkheim ve Fransiz
sosyolojisinden yararlanirken, bolgeyle ilgili yapilmis sarkiyatci caligmalara
atfta bulunmamasi dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda, Kiirt diline ileri
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diizeyde hikim olan Gékalp, Kiirtler hakkinda yazilmug Kiirt kaynaklarin
inceledigini belirtmektedir.”

Diger taraftan Alakom, Gokalp’in Kiirtler iizerine olan incelemelerinde
zaman zaman bilim ve siyaset arasinda sikigmasinin ve ¢ogu zaman ulusal
cikarlari ve birligi 6n planda tutmasinin yans:z bilimsel ¢aligma yapmasini
giiclestirdigini ancak biitiin bunlara ragmen baz gergekleri de oldugu
gibi analiz ettigini belirtmektedir. Alakom bu sebeplerle Gokalp'i Tiirkgi
kesimler arasinda farkl: bir yere konumlandinir.*® Diger taraftan raporun
Komal Yayinlar: tarafindan yayimlanan niishanin énséziinde ise Gokalp’in
Tiirkiyede kasitly olarak ters tanmitildigs, olgulara ve gerceklere domiik
aragtirmalar yapan bir sosyolog oldugu ve resmi ideolojinin sosyal bilimlere
biitiinii ile egemen olmadigs donemlerden once bilim diinyasina arastirmalar:
ile katkilarda bulundugu belirtilmektedir.

Gokalp'in hiikimet icin hazsrlanmis olan raporda hangi yéntemsel
ve kavramsal ¢erceveden hareket ettigini ve bilimsel yaklagimini ortaya
koymas: dikkat cekicidir. Bu ydniiyle aragurma hem bélgeyle ilgili
yapilmug diger bilimsel ¢alismalardan ayrilmakta hem de 6zgiin bir nitelige
kavugmakradir.

Agiretten Medeniyete:
Gékalp’in Pozitivist Evrimci Yaklagimi

Igtimai ziimrelerin i ige konulmus kutular gibi oldugunu belirten
Gokalp'e gore, bu ziimrelerden biri igtimai vicdan (kolektif biling), tesaniid
(dayanigma) ve tegkilat bakimindan kendisinden biiyiik ve kiigiik olandan
daha kuvvedidir. En kuvvetli ziimreye cemiyet, cemiyetten biiyiik olanlara
camia, kiigiik olanlara ise #d/i ziimreler denilmektedir. Gokalp'e gore
yalnizca cemiyet igtimai uzviyyer (organizma) dzelligi tayimakradur.

Gokalp cemiyeti de iptidai asiret ve millet olarak ikiye ayirmaktadir.
Millet bolgesel ve mesleki tili ziimrelerden meydana gelir. Birincisi arazi
alanlarndan, ikinci ise 4§ boliminden dogar. Birbiri icinde yer alan
ziimrelerden olugmasina ragmen asiretlerdeki ziimreler ne bolgesel ne de
meslekidir. Millet ise biiyiik bir ziimre olmakla birlikte, camialar milletleri
de igine almaktadir. Gokalp'e gore bu camialar devlete sahip olmadiklar:
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icin cemiyetten daha zayifurlar ve bunlar genellikle medeniyer ziimresi
mabhiyetindedirler. Bu noktada Gékalp’in gerek cemiyeti gerekse milletd
devlet sahipligiyle iliskilendirmesi ve daha ileri bir konuma yerlegtirmesi
dikkat ¢ekicidir. Gokalp'in burada Tiirk ulus-devletini imparatorluga gore
daha ileri bir konuma yerlestirerek temellendirmesi séz konusudur.

Gokalp’e gore tam gigebe, yarim gigebe ve mukim agiretler ile aga koyleri
iptidai; ahali koyleri ise asri teskilatlardir. Gokalp agiretlerin gelisimini
ilerlemeci bir yaklagimla ele alir ve tam gicebe agirederin nasil abali kéyleri
héline geldigini agiklar. Gokalp’e gore her bir agiret bir asgamay1 gegmeden
diger bir asamaya gecemez ve bir iist asamaya ge¢meyi deneyip basarisiz
oldugunda yeniden bir énceki agamaya geri doner.

Gokalp'in gerek miitekdmil cemiyet ve agiret ayrim1 gerekse miitekdmil
cemiyedlerin ve agirederin kendi i¢indeki tasnifi, ipridai cemiyetlerden ileri
cemiyetlere dogru bir tekimiil siralamasi yapugini ve toplumsal gelismeyi
pozitivist evrimci bir yaklagimla ele aldigin1 géstermektedir. Toplum ve
devlet felsefesini Fransiz sosyolog Durkheim'dan alan®® Gékalp bu evrimci
goriigii de Durkheim’in®' yaklagimindan harekede olusturmugtur. Buna
gore cemiyet tarih boyunca dért asamadan gegmektedir:

(1) agiret (ilkel veya gogebe toplum)
(2) kavim (akrabaliga dayanan toplum)
(3) iimmer (ortak dine sahip toplum)

(4) millet (fertlerin birbirlerini kiiltiirle baglandig1 toplum)*

Kiirtleri ve Tiirkleri bu agamalara gore tasnif eden Gékalp, énerilerini bu
gergeve iginde geligtirmistir.

Iptidailikten Tekamiile:
Agiretlerin iskini/Evrimi ya da Uluslagmast

Gokalp sorunu bahsedilen pozitivist evrimci yaklagm gergevesinde
¢ozmeye calismaktadir: Birgok yerde cemiyetler iptidai teskilatlardan
kurtularak tekimiil ederken mevcur asiretler neden iptidai halde kalmistsr?
Gékalp'e gore bu durumun temel nedenleri, cografi (¢3! ve dag) kosullar
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ve kanunlarin ictimai yapilara uygun olmamasidir. Asirederin bir kismi
¢ol agzinda bulundugu igin drs tehlikelere (Arap asiretleri) agikur ve bu
nedenle tam ya da yarim gogebe hilindedirler. Diger bir kismt ise daglarda
oldugu icin ziraat yapamamakta, bu nedenle ova kéylerine saldirmakta
ve nihayetinde i¢ giivenligi ortadan kaldirmaktadir. Gokalp, ¢6/ agzindaki
agiretlerin korunmasi ve iskina ydnelmesi igin askeri sinir gekilmesini,
dag kéylerinin ovalara iskdnim onermekeedir. Cografi sebeplerin disinda
iltizam (miiltezim koyliilere kotiiliik yapabilmekte), adliye (kamu ve birey
hukukunun olmamasi) ve askerltk (vatan mefkiresine sahip olmamalan)
usullerine iliskin kanunlanin toplumsal yapilara uygun olmamasinin
agiretlerin iptidai hilde kalmasina neden oldugunu sdyleyen Gokalp’e gore
yapilmast gereken, asiret hukukunun, agiretlerin 6zgiil yapilan gézetilerek
yeniden diizenlenmesidir.

Gokalp'in Kiirr agiretleriyle ilgili temel 6nerisi, gégebe hilinde bulunan
agiretlerin iskdm ve yerlesimi, gelisime kapalt olan mukim agiretlerin ise
yeniden iskdmdir. Iptidai cemiyedlerin geligmesi/evrimi igin Gokalp iskin
politikalarmnin aluni gizmekredir ve aragtirmasinda hangi agiretin nerelere
yerlestirilebilecegi konusunda da dnerilere yer vermektedir. Asiretlerin
mefkareleri, vergi, askerlik, hukuki isler gibi meselelere bakiglar ve
yasayislarinin yeni devlet modeliyle drtiigmedigini tespit eden Gékalp'e
gore hilihazirda iptidai tegkilatlar hilinde bulunan agiretler mukim
hile geldikge,”® énce aga kiylerine, ardindan ahali kiylerine déniisecek
ve nihayetinde sehirleserek yeni devlet modelinin gerektirdigi sartlara
kolaylikla uyum saglayacaklardur.

Gokalp aslinda Kiirtlesen bazi Tirk agiretlerinin®  oldugunu
sdylemekle birlikte biitiin Kiirderin Tiirk oldugunu ileri siirmemigtir. Kiirt
milletinin iginde yer alan kavimleri ve onlarin lisanlarini, edebiyatlarini,
kiiltiirlerini analiz eden Gokalp'in sosyolojik bir olguya dikkat ¢ekmeye
caligtig soylenebilir. Baz: Tiirk agiretleri Kiirt kavimleri ya da agiretlerine
dahil olarak zamanla Kiirtlegmiglerdir. Sosyolojik bir olgu olan bu
durum temsil kuvveti olan bir milletin, diger bir milleti istimlal (asimile)
edebildigini gostermektedir. Diger taraftan Gékalp'e goére istimlal igin
gerekli olan gehirlesmedir. Hangi millet istimlal edilmek isteniyorsa,
o milletin sehirlesmesi saglanmalidir. Gékalp, Arap sehirlerine giden
Tiirklerin Araplagtigini, fakat ¢olde Arap asiretleriyle beraber yasayan
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Tiirkmenlerin Araplasmadiklarimi belirtmektedir. Turklik sehirde var olan
bir medeniyettir ve hilihazirda temsil kuvvetine sahiptir. Gokalp’in iki
toplulugun kargilagmasiyla ortaya ¢ikan etkilesim ve degisim siireglerini
sehirlesme ve temsil kuvveti agisindan ele almasi, sosyolojik olarak nemli
bir tespittir. Ancak bu siireci evrimci bir gergeveye oturtarak yeni bir ulus
olusturmak amaa i¢in kullanmasi bazi sorunlarin ortaya gikmasina neden
olmugtur.

Millet (ulus) olugturmay1 kendine hedef olarak belirleyen Gékalp bu
baglamda, asiret hilinde bulunan Kiirtlerin millert durumuna gelmesini
onermektedir. Bu, irka, kavme ya da cografyaya dayanan bir mille degil,
harsa, duygulardaki ortakliga dayanan bir milletti. Gokalp Kirderle
Tiirklerin beraber yasgamalarini ve vatandaglik etmelerini tasarlamaktadir.”
Gokalp’e gore Kiirtler de en az Tiirkler kadar devletin ortagidir ve
diger Osmanli tebaasindan farkli olarak her iki halk arasinda dogal ve
ayrilmaz baglar bulunmaktadir.®® Zira Tiirkler veya Kiirtler, Araplarla
biitiinlesemezken kendi aralarinda biitiinlesmislerdir. Fizyolojik agidan ve
yasay1s olarak birbirine benzeyen bu milletler kentlerde Tiirklesme, kirsalda
Kiirtlesme egilimi gostermekeedirler. Zira kentlerde Tiirkler, kirsalda
Kiirtler kiiltiirel (harsi) olarak daha giigliidiir.”” Diger taraftan Gékalp,
Kiirtlerle Tiirklerin daha 6nceden aynt mefkiireye (cihat) sahip olduklartni
ve bunun i¢in miicadele ettiklerini soyleyerek ortak toplumsal ve tarihsel
yasantiya baska bir agtdan daha dikkat cekmektedir. Gékalp’e gore temel
sorun Kiirtlerin Tiirklerden farkli olarak agiret halinde kalmalan ve
medeniyet konumuna gelememeleridir.*® Bunun igin sadece iskin1 6neren
Goékalp'e gore Kiirtlerin gehirlesmesiyle birlikte iki millet biitiinlegerek tek
bir milleti (Ziirklik) olusturabilir. Gékalp agiretlerin, iskin edilmeleriyle
birlikte, hilihazirda sehirlesmis ve temsil kuvveti bulunan Tiirk milletiyle
biitiinleseceklerini vurgulamaktadir. Bu baglamda Gokalp'in iskin
onerisinin  agiretlerin  sehirlesmesini, sehirlestikce de modernlegmesini/
Tiirklegmesini/uluslagmastmi 6ngordiigii soylenebilir. Bagka bir deyisle
bu evrimci gizginin sonunda Tirklik bulunmaktadir.® Diger taraftan
bu durum sadece Kiirtler i¢in degil, Tirkler i¢in de gegerlidir; onlarin
da evrimlegerek uluslasmast sz konusudur. Her ne kadar evrimci ¢izgide
gorece ileri bir agamada bulunuyorsa da, Gékalp’e gore Tiirkler de sadece
harsi 6zellikleriyle Tirklik mefkiresinin bir pargast olacakur. Zira Gokalp,
i¢timai aliskanliklardan olugan #renin yenilige karst oldugunu ve bununla
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miicadele etmek gerektigini soylemektedir: “Cemiyetler, eski idetlerini
yalniz biiyiik buhran zamanlarinda kolayca degistirebilirler. Bugiinkii
siyasi ve igtimai buhranlarimiz, detlerimizin degismesine en miisait bir
zamandir.” Bu baglamda aslinda Gokalp’in sadece Kiirtlerin degil Tiirklerin
de Tiirklesmesinden/uluslagmasindan séz ettigi goriilebilir.

Gékalp'in Kiirt agiretlerinin geligimini/ilerlemesini pozitivist evrimci
¢izgi icerisinde ele almasinin, iki topluluk arasindaki ortak tarihsel ve
toplumsal baglar1 giiglendirmek yerine ortadan kaldirdigi sdylenebilir.
Irka dayali antropolojik galigmalar aragtirmasinin diginda birakan Gékalp,
Baulilarin toplumlar i¢in 6ngérdiigii evrimci bakis agisini bu iki topluluk
iizerinde uygulamustir. Bu bakss agis1 Gékalp’in yiizyillardir birlikte yagayan
Kiirderi ipridai/geri Tirkleri ise medenifileri olarak gérmesine neden
olmugtur. Bugiin Gokalp’in sosyolojik yaklagimui agilmig olsa da, her iki
topluluk arasinda yapug bu aynim ve konumlandirma, éirinin, digerinin
bulundugu agamaya gelmesi icin miidahaleler yapilmasina neden olurken,
bu miidahalelerin niteligi ise s6z konusu ayrim giderek derinlestirmis ve
her iki topluluk arasinda paradoksal bir durumun ortaya gtkmasina zemin
hazirlamigtir.

Gokalp'in millet ve agiret arasinda yapu@y aynm; millet ve camia
tanimlamasindaki devler vurgusu, Tirklerin temsil kuvvetine yonelik
degerlendirmeleri, Tiirklerin gehirlesmis ve ilerlemis oldugu seklindeki
tespiti, evrim ¢izgisinde Tiirkleri sstin/ileri/medeni Kiirderi asagi/geri/
iptidai olarak konumlandirmas: ve Kiirtlere Tiirkliik ve dolayh olarak
uluslagma/Tiirklesme hedefini koymasina neden olmugtur. Gegmigte
farkliliklarim koruyarak ortak bir mefkire (cihat) etrafinda benzer bir
toplumsal yagant (din) siiren iki topluluga wluslasmayr hedef olarak
gostermek ise ulus temelli bir devletin kurulmasini hedefleyen Baul ulus-
devletlerin beklentileriyle uyugmakeadir.

Sonug Yerine

Bauli ulus-devletlerin egemenlik alanlarini hizla geniglettikleri ve ulusquluk
akimlarinin yayginlastigs bir ddnemde Gékalp'in Kiirtlerle ilgili sosyolojik
bir aragurmaya yonelmesi, toplumsal gerceklikleri ilmi bir metodolojiyle
ele almasy, Tiirk sosyolojisi agisindan oldugu kadar devlet, millet, cemiyet
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vb. hususlarin yeniden tanimlanmasi konusundaki ilmi ve siyasi ¢abalara
katki saglamasi bakimindan da 6nemlidir. Ayrica bu aragtnrma Kiirtlerle
ilgili bizatihi Osmanh diisiiniirleri tarafindan yapilan bir aragtirma olmas:
nedeniyle de degerlidir.

Durkheim sosyolojisiyle yakin iligki icinde bulunan Gokalp, Kiirt
agiretleri sorununu ilerlemeci bir perspektifle ele alir. Kiirtlerin iskiniyla
bu ilerleme siirecinin baslayacagini ve iptidai bir durumda olan Kiirt
agiretlerinin nihayetinde medeni/modern/asri hile gelecegini soyler.
Kiirtlerle Tiirklerin ortak bir tarihsel-toplumsal ge¢mise ve ortak bir
mefkireye sahip oldugunu sdyleyen Gokalp, millet agamasina gegilmesi
i¢in Kiirtlerin iskininin saglanmasimi siklikla vurgulamaktadir. Milletin
ozelliklerini tammlarken hars-medeniyer aynmina giderek milleti, medeni
bir ziimre olarak degerlendirmesi ve dini, medeniyetin iginden ¢ikarmasi,
bu ortakligin temel unsurunun ortadan kalkmasina yol agmisur. Bu
baglamda Gékalp, Kiirderin ve Tiirklerin miller asamasinda oldugunu
gérmesine ragmen, bu ikisini Batil1 ulus diigiincesi etrafinda yeni bir miller
(ulus) olarak tasarlamaya ¢ahigmusur. Sik¢a vurgulandig: gibi ulusguluk
alkiminin Osmanli cografyasini yakip yiktign bir dénemde bu tiirden bir
¢oziim onerisinin geligtirilmesi 6nemlidir. Ancak bahsedilen ortakhigin
temel unsurunu ortadan kaldirmasi ve bunun neden oldugu sorun ve
gerilimler de hayati kayiplardir.

Goékalp’in Kiirt agiretleriyle ilgili 6nerileri pozitivist evrimci (asamali
ilerlemeci), Cumhuriyet sonrasindaki uygulamalar ise sosyal Darwinist
(dogal ayrklanma, en giiglii olanlarin hayatta kalmasi) olarak tanimlanabilir.
Cumhuriyet sonrasinda Kiirt agiretleriyle ilgili miidahalelerin sosyolojik
olmaktan ¢ok askeri ya da siyasi oldugu séylenebilir. Gokalp iskinin
yer/mekin gosterilse bile kendi hiline birakilmasini ve agamali
ilerlemenin saglanmasini, agiretlerin 6zellikle iskin politikalariyla agiret
hilinden gikarilmalanni ve bolgeye 6zgii hukuki-idari yonetmeliklerin
olugturulmasini dnermektedir. Gokalp’in raporundan yaklagik on bes
yil sonra hazirlanan bir bagka raporun da gésterdigi gibi Cumhuriyet
sonrasindaki uygulamalarda, sosyoloji degil ordu, dayanilacak kuvvet
olarak goriilmekteydi.®® David Nugent'in “sikiyénetim alinda modernite”
olarak adlandirdify duruma® uygun uygulamalarin ortaya gikugn bu
dénemde, Hamit Bozarslan'a gore, Serif Mardin'in merkez ile gevre
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arasindaki Osmanli zimni s6zlesmesi olarak tamimladigi sézlesme son
bulmug ve bu nedenle Cumhuriyet sonrasinda ayaklanmalara katulim
artmugur.®? Cahic Tanyol da, Kurtulug Savagi'nin Tiirk ve Kiirt birligine
dayandigim, ancak Cumbhuriyet déneminde Kiirt varligini inkir eden
egitim ve Ggretim programunn izlenmesinin Kiirterle Tarklerin yollarini
ayirdigini sdylemektedir.®

Diger taraftan Gékalp'in eserinin hem Kiirt hem de Tiirk milliyergileri
tarafindan kullanilmas: dikkat ¢ekicidir. Emir Celadet Bedirhan, Mustafa
Kemal'e gonderdigi mektubunda Gékalp'in bu caligmasinda “Kiirtge,
Arapca da dahil olmak iizere $ark’in en zengin lisanidir,” ciimlesine aufla
Kiirtdilinin Sark dilleri arasindaki durumunu géstermeye galisirken® birgok
Tiirk millsyetcisi ise bu rapora dayanarak Kiirderin ashinda Tiirk oldugunu
iddia etmistir. Kiirtlesen bazs Tiirk asiretlerinin oldugunu ileri siirmesi
nedeniyle Tiirk milliyetgileri; Kiirt milletinin iginde yer alan kavimleri,
lisanlan, kiiltiirleri vb. 6zelliklerini tasnif ederek Kurtlerin varligna isaret
etmesi nedeniyle de Kiirt milliyetgileri tarafindan 6nemsenmekredir.

Biitiin bunlar Gékalp'in Kiirtler iizerine yazdiklarinin ve bu konudaki
tezlerinin liimiinden sonra yapilanlara degil, 19. yiizyildan beri yaganan
gelismelere bakilarak anlagilabilecegini gostermektedir. Kiirt ve Tirk
milliyetciligi tartigmalarindan bagimsiz olarak aragtirma detayl bir bi¢cimde
degerlendirildiginde Cumhuriyetle birlikte baglayan ayrihgin temelleri
daha net goriilebilecektir.
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Bu nedenle Moltke’ye gére ok degerli olmasina ragmen tabiattan yeterince
faydalanilmamakradir. Asker toplama isindeki dengesizlikler (belirli bolgelere
ok fazla yiiklenilmesi) ve siiresinin uzun olmas askerligi buradaki insanlar
icin agir yiik hiline getirmigtir. Ciinkii yetigkin erkeklerin 6nemli bir kismi as-
kerdedir bir kismu da askere gitmemek i¢in daglara kagmaktadir. Bkz. Helmuth
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10.
11.
12.

13.
14.
15.

17.

18.

Kirt Agiretlerinin Tetkiki

Karl Bernhard von Moltke, Tiirkiyedeki Durum ve Olaylar Uzerine Mekuplar,
Ankara; Tiirkiye I§ Bankas: Kiiltiir Yayinlan, s. 219-221.

Moltke, Tiirkiyedeki Durum ve Olaylar Uzerine Mektuplar, s. 210-211.
Bozaraslan, Ortadogu: Bir Siddet Tarihi, s. 30-36.

Bu talebin gerceklegmesi igin Paris Barig Konferans’'nda cemiyet Ermenilerle
imparatorlugun dogusunda Ermeni ve Kiirt devleti kurmak iizere anlagmigtir.
Bkz. Bozarslan, “Tiirkiye'de Kiirt Milliyetciligi: Zimni Szlesmeden Ayaklan-
maya 1919-1925”, s. 92-95.

Bozarslan, a.g.m., s. 100.

Bozarslan, a.g.m., s. 89-90.

Seniha Goksel, “Bababim Son Yillarina Ait Hauralar”, Dogu: Biiysik Ulkii Ga-
zetesi, Say1 12, 1943, 5. 70-72.

. “Milli Hiikiimetin harp gailelerini bertaraf ettikten sonra ictimai kalkinma

hareketine gegmesinin lizumundan bahsetmis, bu konugmalan sirasinda,
yapilacak 1slihatin baginda “Agiretler”in tarihi ve sosyolojik bir tetkika tibi
tutulmasim ve béylece, iktisadi ve cografi sebeplerle tiirkge konusmayan ek-
seriyetin iginde kendi dillerini ve milli karakterlerini degisgtirme yolunu tutan
Tiirk agiretleri’nin meydana ¢ikanlmasi liizumundan bahsetmisti. Bunun igin
de sosyolojik metod ve bilgilerle miicehhez miinevver genglerin yetigtirilmesi
iizerinde durmus...” Bkz. Ali Nizhet Goksel, Ziya Gékalp'in Nesredilmemis
Yedi Eseri ve Aile Mektuplari, Istanbul: Diyarbakirs Tanitma Dernegi Yayn,
1956, s. 8-9.

M. Erman Aslanoglu, “Ons6z”, Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler
iginde, Yay. Haz. Sevket Beysanoglu, Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2009, s. 10.

A. N. Goksel Dogu: Biiyiik Ulkii Gazetesine gonderdigi mekrubunda soyle
yazmaktadir: “Riza Nur, Sthhat ve Muaveneti Igtimaiye Vekili iken Ziya Bey,
Diyarbakirda idi. Kiigiik Mecmua’y1 nesrediyordu. O zaman Riza Nur'la mu-
harebeleri vardi. Ziya Bey’in yazdig1 bir mektup iizerine Sark vildyetlerindeki
agiretlerin iskin1 meselesini, Riza Nur benimsedi ve ilmi bir gekilde resmen ise
baglamak iizere Ziya Gékalp'ten bir tetkik eseri istedi. Gékalp de Diyarbakir ve
havalisinden ige baglayarak, asiretler arasinda bulunan ve Tiirkliiklerini muha-
faza edenlerle iktisadi sebeplerle Kiirtlesen Tiirklerin, dillerini, tarihlerini, irk
ve Adetlerini géz éniine alarak bunlan Tiirklestirmek hususunda bazi etnog-
rafik tetkiklerle ise baglanmasi metodlarini yiiz sayfalik bir deftere yazip Riza
Nur'a génderdi. Bu tetkik Vekiller Heyeti'nce ¢ok begenildi. Atatiirk, takdir
etti. Gokalp'e iig yiiz lira génderdiler ve ayrica, Gékalp’e, biitiin vildyetlerde
bir tetkik scyahatine ¢tkmasi igin arzularini sordular. Gskalp, o zaman, hasta
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

idi. Elinde galigacak seckin gengler yoktu. Bu seyahati suth zamanina birakular,
Gékalp, 6ldii. Riza Nur hiikiimete ait olan bu defteri Sinop genglerine hediye
etti. Oranin gazetesinde kismen negredildi...” Bkz. Ali Niizhet Goksel, Dogu:
Biiyiik Ulkii Gazetesi, Sayr 12, 1943, 14.

“Kiirtler meselesi beni iiziiyor. Bir sey yok ama, birgiin milli davaya kalka-
caklar. Bunlan temsil etmek lizim. Tetkikata bagladim. Temsil usullerine dair
kitaplar getirttim. Kiirtler hakkinda kitaplar buldurdum. Diyarbekirde olan
Ziya Gékalp'e de para yollayip Kiirtler'in cografi, lisani, kavmi, igtimai ah-
valini tetkik ettirdim. Bir rapor génderdi. Maksadim oranin bir Makedonya
olmadan, kékiinden mes’elenin halli idi.” Bkz. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim,
Cile 3, Istanbul: lsaret Yayinlari, 1992, s. 235.

Dr. Riza Nur Dogu: Biiyiik Ulkii Gazetesi yazarlanindan H. Hilmi Ulug’a yaz-
digr 14 Kasim 1930 tarihli mektubunda bu konudan bahsetmekredir: “Sih-
hiye Vekili iken, iskinin da o vakit bu Vekilete ait olmasindan istifade ederek
Ziya Gokalp'e Kiirtleri tetkik ettirdim. Maksadim, bu gibi maliimau toplayp
vaziyeti ilmi, iktisadi bir surette 6grendikten sonra, Kiirtlere Tiirk olduklarin
anlatmak igin teskildt yapip faaliyete gegeccktim... Bugiin Kiirt denilen bu
adamlanin gogunun Tiirk oldugunu goktan bilirdim. Yalmz onlara bunu bildir-
mek, 8gretmek lizamds. Tiirk; zavalhdir. Hadi Misirda, Cezair'de yiiz binlerce
Tark’ti kaybetmisiz, Araplagmiglar. Fakat Kiirdistan heniiz elimizden de ¢ik-
mamigtir ve anayurtta Tiirkleri Kiirtlesmeye birakmigiz. Hem de mazisi, tarihi,
dili, edebiyau olmayan Kiirtliige temessiil etmislerdir.” Bkz. H. Hilmi Ulug,
Dogu: Biiyiik Ulkii Gazetesi, Say1 12, 1943, s. 14-15.

Sapolyo, A. N. Géksel'e aufla, Gékalp'in Kiigiik Mecmua'yr gikardigy siralarda

Ingiliz Yiizbagis1 Noel'in dogu illerinde dolagug: ve Kiirgiiliik propagandas:
yaparak agiret reislerini kandirmaya galigmasina kargilik olarak “Tiirklerle ve
Kiirtler” baglikhi yazisim1 kaleme aldigimi beliremektedir. Bkz. Enver Behnan
Sapolyo, Ziya Gokalp Ittibads Terakki ve Mesrutiyet Taribi, Istanbul: Inkilap ve
AKA, 1974, s. 204.

Kiirderle ilgili en kapsaml ¢aigmalardan birini yapan Nikitin, 1915 tarihinde
Kiirt cevresinin siks bir sosyolojik tablilden gecirilmesi gerektigini soylemektedir.
Bkz. Nikitin, Kirtler, Cilt 1, s. 250.

Hedef kitlesi iiniversite dis1 gruplar olan ve genellikle bir miigteri tarafindan
ortaya konulan problemlerin ¢6ziimiine yonelik aragurmalardir. Bkz. Gordon
Marshall, Sosyoloji Sézliigsi, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlan, 1999, s. 589-
590.

Bu niisha Sinop Riza Nur Kiitiiphanesi tarafindan Milli Kiitiiphane’ye bira-
kidmusur. tkinci bsliimii olmayan bu niisha hilihazirda Milli Kiitiiphane'de
mikrofilm olarak bulunmaktadir.
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25. Sevket Beysanoglu, “Eser Hakkinda Birkag S62”, Kiirr Asiretleri Hakkinda Sos-
yolojik Tetkikler icinde, Yay. Haz. Sevket Beysanoglu, Istanbul: Sosyal Yayinlan,
1992,s.7.

26. Rohat Alakom, Ziya Gékalpin Biiyiik Cilesi Kirtler, Istanbul: Firat Yayinlan,
1992, s. 52-4.

27. Beysanoglu'na gbre bu rapor Gokalp’in tamamlanmamig eserlerinden biridir.
Zira Gokalp bu ¢aligmasina ek olarak bolgedeki farkh asiretleri de inceleyerek
daha genis kapsamli bir eseri yayimlamay: planlamamigtr ancak buna émrii
yetmemistir. Bkz. Beysanoglu, “Eser Hakkinda Birkag S6z”, s. 7.

28. H. Hilmi Ulug, 1943 yilinda Dogu: Biiyiik Ulksi Gazetesi'nin 7-8. say1sinda ra-
poru yeniden yayimlarken bu raporu daha énce 1926 yilinda Sinop Gazetesi'ni
idare ettii zaman “Agireder Hakkinda Sosyoloji Tetkikleri” adiyla tefrika
halinde yayimladigini belirtmektedir. Aynica Ali Niizhet Goksel (damad:) de
Ziya Gokalp’in bir donem Sinop Gazetesinde gesitli yazilar yayimladigindan
bahsetmektedir. Bkz. Ziya Gokalp, “Asiretler Hakkinda Sosyoloji Tetkikleri”,
Dogu: Biysik Ulkii Gazetesi, Say1 7-8, s. 12-15.

29. Bkz. Dogu: Biiyiik Ulkii Gazetesi, Say1 7-8, 9-10-11 ve 12.

30. Bkz. Goksel, Ziya Gokalp'in Nesredilmemis Yedi Eseri ve Aile Mektuplars, s.
45-51.

31. Bkz. Bary Diinyas: Dergisi, Sayr 13, Nisan, 1963, s. 49-52.

32. Bkz. Ziya Gikalp Dergisi, Say1 2, 3, 4, 6,7, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17,
18.

33. Bkz. Ziya Gokalp, Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Ankara: Komal
Yaynlan, 1975.

34. 1992'den sonra kitap ii¢ farkli yayinevi tarafindan yayimlanmigtr: Kiirt Asiret-
leri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Istanbul: Toker Yayinlari, 1999 ve 2007; Kiirt
Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Ziya Gikalp Kitaplar 1 iginde. Istanbul:
Yap: Kredi, 2007; Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Istanbul: Kay-
nak Yayinlan, 2009.

35. Baykan Sezer, “Ziya Gékalp ve Durkheim”, 60. Oliim Yildoniimiinde Ziya G-
kalp, fstanbul: 1U Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1986,
s. 23.

36. Kabakg, “Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 56.

37. Gokalp etnografyanin sadece agirederle ilgilenmedigini, bunun yaninda
miitekdmil milletlerin kendine bzgii s6zlii edebiyat1 ve medeniyeti olan ve halk
olarak tanimlanan bir kism oldugunu séylemekredir.
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38.

39.

40.

41.
42.

43.
44.

45.
46.
47.

48.
49.

50.
51.

Emile Durkheim, Sosyolojik Metodun Kurallars, Istanbul: Sosyal Yayinlan,
1994, s. 47.

Marcel Mauss, Sosyoloji ve Antropoloji, Ankara: Dogu Bau Yaynlar, 2005, s.
378-379.

Kiirtlerle ilgili antropolojik galigmalan degerlendiren ve kesin bir sonuca va-
ramayan Nikitin'e gore gok tartigmali olan bu durumu sonlandirmak igin ir
yin ¢aba gerekmektedir. Bkz. Nikitin, Kiirtler, Cilt 1, s. 48-55.

Durkheim, Sosyolojik Metodun Kurallars, s. 87-88.
Gokalp su ilkelerin alun: gizer:

Agiretlere iligkin bilgiler ve ananeler yalnizca o agirete mensup fertlerden alin-

malidir.

Agsirederin iginde ise daha tecriibeli olan ihtiyarlar ve yoneticilerle goriisiil-
melidir.

Agiretin farkli ananeleri agiret icinde yer alan konuyla ilgili uzmanlara sorul-

malidir.

Etnograflar igine girdikleri asiretin giivenini ve sevgisini kazanmalidir.

Etnograflar igine girdikleri agirette 6zel bir tarikat varsa ona girmelidir.
Alakom, Ziya Gékalpin Biiyiik Cilesi Kiirtler, s. 18.

Ziya Gokalp, “Sehir Medeniyeti, Koy Medeniyeti”, Kiigiik Mecmua, Sayr 20,
10 Ocak 1923, 5. 4-7. Bkz. Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkik-
ler, 1992, 5. 136-139, 5. 138.

Goksel, Ziya Gokalp'in Nesredilmemis Yedi Eseri ve Aile Mektuplan, s. 9.
Alakom, Ziya Gékalp'in Biiyiik Cilesi Kiirtler, s. 18.

1895 yilinda Istanbul’a gelen Gokalp, Halil Hayali ile birlikte Kiirt dili iize-
rinde ¢aligmalar yapmigur. Gékalp’in Kiirtgeye olan hakimiyeti bu ¢aligmada
da goriilmekredir. Zira bu ¢aligmada da siklikla Kiirtge kavram ve deyimleri
Tiirkge kargihg ile birlikte vermekeedir. Alakom, Ziya Gikalpin Biiyiik Cilesi
Kiirtler, 5. 40-44.

Alakom, Ziya Gikalp'in Biiyiik Cilesi Kiirtler, 5. 56.

Ziya Gokalp, Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Ankara: Komal Ya-
yinlar, 1975, 5. 9.

Tanyol, Tiirkler ile Kiirtler, s. 30.

Baykan Sezer'e gore sorunun nedenleri farkli olsa da Durkheim’in ve Gékalp’in

sorunlar1 aynudir: Devletlerin tarih icindeki yerinin ve kimliklerinin belirlenmesi.
Bkz. Sezer, “Ziya Goékalp ve Durkheim”, s. 24.
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52.

53.

54.

55.

56.
57.

58.

59.
60.

6l.
62.
63.
. Bkz. Emir Celadet Ali Bedirhan, Bir Kiirt Aydinindan Mm‘taﬁt Kemal'e Mek-

Kirt Agiretlerinin Tetkiki

Enes Kabakgi, “Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girigi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”,
Tiirkiye Aragtsrmalar: Literatiir Dergisi, Cilt 6, Sayi 11, 2008, s. 54.

Gokalp hazirladig) bu raporda yaklagik 13 yil nce yazdign “Asiretler Nizamna-
mesi (Tiiziigii) Hakkindaki Yazi Taslagy” baglikli yazida Ruslarin ve Fransizlarin
agiretleri yavag yavas yerlestirmeleri gibi bir ¢oziimiin uygulanmas: gerektigini
ve agiretlerin zararlanini faydaya gevrilebilecegini soylemektedir. Ayninuli bilgi
igin bkz. Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Istanbul:
Toker Yayinevi, 2007, s. 95-100.

Gokalp Tiirkmenlere yonelik incelemesinin sonucunda birgok agiretin Kiirt-
lestigini tespit ettigini sdylemektedir. Bu tespiti lisandan, agiretlerin gegmigin-
den, Tiirk kavim ve boylariyla olan benzerliklerden hareketle yapmakradir. Bu
degisimin sebepleri olarak ise Gokalp Kiirtlerin daha énce sayica fazla olmasim
ve siyasi gliglerinin ve etkilerinin daha giiglii olmasini gostermektedir.

Ziya Gokalp, “Kiirtler'in Menfaati”, Cumburiyet, 20 Temmuz 1924, s. 4. Bkz.
Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, 1992, s. 134.

Tanyol, Tirkler ile Kiirtler, s. 19-20.

Ziya Gokalp, “Istimlal”, Kiigiik Mecmua, Say1 29, 1 Ocak 1923, 5. 1-6. Bkz.
Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, 1992, s. 129-130.

Ziya Gokalp, “Turklerle Kiirtler”, Kiigiik Mecmua, Say1 1, 5 Haziran 1922, s.
7-11. Bkz. Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, 1992,s. 117.

Gokalp, “Istimlal”, s. 129-130.

“Doguda, bugiin dahi (1936), tamamen yerlestigimiz iddia olunamaz. Da-
yanacagimiz en mithim kuvvet, ordumuz ve jandarmamizdir. Bu iki miihim
kuvvetin disiplinli ve modern zihniyetle idaresi kargisinda, iftihar duymamak
miimkiin degildir.” Bkz. Celal Bayar, Sark Raporu, Istanbul: Kaynak Yayinlar,
2009, s. 63.

Bozarslan, “M. Ziya Gékalp”, s. 69.
Bozarslan, “M. Ziya Gokalp”, s. 91.
Tanyol, Tiirkler ile Kiirtler, s. 15.

tup, Istanbul: Doz Yayinlar, s. 70.
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Ziya Gokalp’in Malta Konferanslari
Mubammed Fazil Bag*

Tiirk diigiince diinyasinin kaynak isimlerinden biri olan Ziya Gokalp,
ozellikle sosyolojimizin gelisiminde bagat rol oynamug iki isimden biri
olarak kabul edilmektedir. Muarizi Sabahattin Bey ile birlikte aslinda sadece
Tiitk sosyolojisinin degil aymi zamanda etkileri bugiin dahi hissedilen
siyaset gelenegimizin iki kanadini olusturmakradirlar. Gokalp'in Ittihat
ve Terakki, Sabahattin Bey'in Hiirriyet ve ltilaf’la baglarinin otesinde
bu iki isim ayn1 zamanda Bauli sosyoloji geleneklerinin Tiirkiye'ye girisi
konusunda énemli role sahiptirler. Aslinda bu iki isim gozlerini ilk elde
Fransa’ya dikmis olsalar da, yani Gékalp ézellikle Durkheim, Sabahattin
Bey ise Le Play’in sosyoloji diigiincelerini bu topraklara getirseler de, ikisinin
de meseleye yaklagimlaninin fazlasiyla siyasi oldugu ayrica belirtiimektedir.
Zira Fransiz sosyolojisine olan bu ilgide Fransa ideta bir tarafi Osmanli’ya
agilan iki tarafli bir kapinin mentegesi gérevini gdrmiistiir. Gokalp igin
kapinin 6te tarafinda Almanya vardir. Gékalp Alman sosyologlar: iizerinde
pek durmamigsa da, Durkheim sosyolojisinin Tonnies gibi Alman
sosyologlaryla olan diisiinsel baglar1 ve bunun Gékalp tizerindeki etkisi az
da olsa gesitli yazarlarca belirtilmigtir.! Sabahattin Bey ise Le Play iizerinden
Ingiltere’'ye agilmaktadir. Yani yakin durduklari diisiince ile mensup
olduklari siyasi taraf arasinda uyum s6z konusudur. Burada ézellikle frtihar
ve Terakki'nin iktidar, Hiirriyet ve ltilaf’in muhalefet olmasi sebebiyle,
Gékalp'in siyasi ¢dziim modellerini, Sabahattin Bey'in ise siyasi imkénlar
elinde olmadigindan yapisal ¢6ziim modellerini éne ¢ikaran digiincelere
egildigi de ayrica belirtilmekredir.

Biitiin bunlarin giris mahiyetinde belirtilmesinin nedeni, Gékalp’in
diisiincelerine bakilmadan énce, bir fotografin net olarak oniimiizde

* Ary. Gér., Yildiz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiilsesi, Insan ve Toplum Bilimleri
Béliimii; Doksora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliims.
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durmasinin istenmesidir. Gokalp’in ¢6ziim araysslarinin siyaset merkezli
olusu, onun diisiincesinin zaman iginde doniiymesine, &zellikle
Osmanli’'nin ¢6kmesinin s6z konusu oldugu bir zamanda yeniden gézden
gegirilmesine yol agmugtir. Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet arasindaki
iligkilere dair diigiinceleri ve bu iki unsuru birbirlerine kargt konumlayis:
da bu siyaset degisikligine gore sekillenecektir. Zira kiiltiiriin tarafinda
Tiirk ve Islam, medeniyetin tarafinda ise Bau yer alir. Ozellikle Islam’in
Gékalp’in diisiincesindeki yeri siyasete gore degisiklik gésterecektir. Taha
Parla, Tiirkgiligin Esaslaremi (1923) géz oniine alarak, “milliyetcilik
mefkuresinin gergeklesmesini ve 1923te Cumhuriyet'in  kurulmasini
izlemis olan bu yapitta, enternasyonalizm ve uygarlik kargisinda kiiltiir ve
milliyetgilige daha énce tanimig oldugu agirlikli vurgunun arttrilmayip
tersine hafifletildigi belirtilmelidir,” demektedir. Buna gére Gékalp daha
onceden milli kiiltirii uluslararast medeniyetten ayirmaya caligirken,
yeni donemde basilan bu kitabinda bir uluslararasi topluluga mensup
farkit milleder arasindaki mesafeyi azaltmaya ¢aligmaktadir.? Dolayisiyla
Gokalp'in  ditsiinceleri ele alinirken hangi dénemde olursa olsun
temel cabasinin, iginde yagadign toplumu diinya siyaseti iginde bir yere
yerlestirmek oldugunu, bunu yaparken de toplumun kiiltiirel durumu
ile hegemonyasi agir bir sekilde hissedilen medeniyet kadar mevcut siyasi
durumu da g6z éniinde bulundurdugu akildan ¢ikarilmamahdir.

Gokalp'in Malta Konferanslar: bu gergevede 6zl bir yerde durmaktadir.
Zira 1919 ile 1921 yillani arasinda Maltada siirgiindeyken verdigi bu
konferanslar tam da bu gegis dénemine isaret etmektedir. Gergi Tiirk
topraklarinin savag déneminde nasil bir sekilde gelisme gosterecegi, yeni
siyaset ve iktidar sahiplerinin nasil bir toplum modeli 6nereceklerinin
belli olmadig ve daha ¢ok &liim kalim savaginin verildigi bir dénemde
Gokalp'in kendi diisiincesinin diimenini yeni sulara kirmasi beklenemez.
Yine de bir ge¢is dénemi iginde olundugu, bir dénemin sonuna gelindigi
bellidir. Bunun 6tesinde yillarca siyasetin iginde, Fransiz sosyologlarindan
(6nceleri Tarde'dan sonradan ise Durkheim'dan) faydalanarak diisiincelerini
gelistiren Gokalp i¢in bu dénem bir berraklasma ve odaklanma dénemi
olarak da degetlendirilebilir.

Bu konferanslar Gékalp'in tarihe bakisini genel olarak géstermeleri
agisindan da énemlidir. Yukarida Sabahattin Bey'le olan ayrimina isaret
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edilirken Gokalp’in yapisal analizden ziyade siyasi ¢6ziimlere yoneldigi
belirtilmigti. Fakat bu onun 6zellikle gegmise ve toplumsal iliskilere hig
bakmadig1 anlamina gelmez. 1918'den 6nceki eserleri arasinda 6zellikle
Kizil Elma (1914), Rusyadaki Tiirkler Ne Yapmali? (1918), Tiirklesmek
Islamlagmak Muasirlagmak (1918) siyasi yonelimleri daha belirgin
makalelerden olugmaktadir. Gékalp’in tarihsel analiz yapug kitaplarindan
Tiirk Toresi ve Tiirk Medeniyeti Taribi sirastyla 1923 ve (6liimiinden sonra)
1926 yillarinda yayimlanmigtir. Konusu eski Tiirklerden Osmanl’nin
son donemine kadar Tiirklerde dini yagam ve devlet tegkilati olarak
belirlenebilecek Malta Konferanslars bu anlamda ayricalikh bir yerde
durmaktadir. Bu iki kitap gibi, 1923 yilinda yayimlanan bir diger eseri
olan Tiirkgiligiin Esaslarenin taslaginin da burada hazirlandigs ve bu
kitapta dne siiriilen digiincelerin siirgiin éncesi déneme nazaran farklihig
esas alinirsa 6niimiize daha net bir tablo gikacakur.

Gokalp’in Malta Siirgiinii ve Malta Konferanslar:

fttihat ve Terakki Firkas'nin “Uméimi Merkez Azasi ve gercek Miirsid’i”,?
ideologu olan Ziya Gokalp 30 Ekim 1918de Mondros Miitarckesi’nin
imzalanmasinin ardindan 28 Ocak 1919'da pek gok Ittihat ve Terakki
mensubu mebus, nazir ve entelektiielle birlikte tutuklanarak Bekiraga
Boliigii'nde nezarete aulmigur. Burada Tiirkgiilik ve Ermeni tehciri
davalarindan dolay1 Divan-1 Harb'te yargilanmig, daha sonra ise aralarinda
Agaoglu Ahmed, Said Halim Paga, Abbas Halim Paga, Maarif Nazini
Siikrii, Ali Miinif Paga gibi isimlerin de bulundugu bir grupla birlikte 6nce
Limni’ye, daha sonra ise Malta'ya siiriilmiistiir. Gokalp Malta’ya 22 Eyliil
1919 tarihinde ayak basmis ve bu siirgiin 30 Nisan 1921 tarihine kadar

stirmiigtiir.*

Gokalp Malta giinlerinde kiitiiphaneye gitme, konser dinleme ve bolca
mekeuplagma firsati bulmugtur. Fakat bugiinlerin Gokalp agisindan en
onemli tarafy, siirgiinde dahi olsa buradabir iiniversite havasi olugturmasidir.
Goékalp’in damads Ali Niizhet Goksel, “Gokalp, Maltada kaldig iki buguk
yil zarfinda, bazen iig yildiz bazen de kendi imzasiyle Anadolu ve Istanbul
gazetelerine siirler, makaleler yazdi. Orada kurdugu kose sohbetlerini yavag
yavag felsefe ve sosyoloji derslerine gevirdi. Yaglt miisirlerden tutunuz da
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nazirlara, muharrirlere varincaya kadar biitiin Malta siirgiinlerine ders
verdi,” demektedir.’ Hiiseyin Yalgin Cahit de bu durumu “muntazam bir
felsefe kursu” olarak tanimlamig ve kendisinin Maltada yapug iki kitap
terciimesini (Deguignesten Tirk Taribi ve Hoffding'ten Psikoloji) Ziya
Gokalp'ten aldigini sdylemektedir.6

Bugiin Gokalp’in Maltadaki hayatindan elimizde Fevziye Abdullah
Tansel'in yayima hazirladifs mekeuplari ve dért adet konferansin metinleri
kalmisur. Gékalp'in buradaki birgok konferansindan yalnizca dérdii
elimizdedir kisacasi. Anlagilacag) izere Ziya Gokalp’in s6zlii metinlerinden
biridir Malta Konferanslar: adi alunda toplanan bu dért konferans.
Gokalp'in bizzat kaleme alarak basilmasi igin bir yayinciya verdigi bir
metin degildir. Konferanslar verildigi sirada orada hazir olan dinleyiciler
tarafindan bir deftere not alinmig, 57 yil bu defterde basiimadan kalmug
ve Gokalp’in 6liimiiniin ardindan uzun yillar gegtikten sonra 1976'da M.
Fahrettin Kirzioglu tarafindan ancak bu notlar dikkatli bir gekilde yeniden
gbzden gegirilerek yayima hazir hile getirilmigtir.”

Bu aqidan Malta Konferanslarr Ziya Gokalp'in diisiincesinin kayip
halkalarindan biri olarak kargimizda durmaktadir. Bir kayip halkadir
zira ozellikle 1980’lere kadar Gékalp'in diisiincesini inceleyen birgok
¢ahgma bu notlardan faydalanamamig gézitkmektedir. Uriel Heyd'in Tiirk
Ulusculugunun Temelleri seklinde Tiirkgelestirilen kitabinin yani sira®
mesela Taha Parla da, Tiirkgede ilk defa 1989 yilinda yayimlanan kitab:
Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiyede Korporatizm'in Ingilizce orijinali olan
The Social and Political Thought of Ziya Gékalp’te (1985; ayni zamanda 1980
yilinda tamamladig dokrora tezidir) bu konferanslardan yararlanamamug
gozitkmektedir. Maltadaki siirgiin yillarinin “gok-uluslu imparatorlukean
ulus-devlete gegisin psikolojik ve kuramsal boyutlani i¢in hazirhk yapmig
oldugu savas yillarinin (1914-1918) bir devami” oldugunu belirtirken,
Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak’tan Tiirkgiildigiin Esaslarina varan
bir geligsimin taslaklannin Maltada tamamlandigini vurgulayan Parla'nin’
bu dikkati konferans metinleri ile birlikte okundugunda daha net bir
fotografin da ortaya ¢ikacag goriilebilir.

Daha énce de belirtildigi iizere bu kitapta yer alan dért konferans, M.
Fahrettin Kirzioglu tarafindan “Baslangigtan Mesrutiyet'in sonuna degin
Thirklerde devlet diizeni” olarak adlandinilmugtir.
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Ziya Gokalp Maltada iken
(Ayaktakiler soldan sada: 1) Kardesi Mehmed Nihad, 2) Daytstnin oglu ve
Diyarbekir Mebusu Pringgizade Feyzi, 3) Diyarbekirli Zulfi Tigrel Beyler)
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Kirzioglu bu konferanslann 6neminin 6zellikle de burada ele alinan
konularindigereserlerindekilerden farkliolmasindayatugini belirtmektedir.
Buna gire Tiirk Toresi ve Tiirk Medeniyeti Taribi gibi sonradan basilan
ve Malta siirgiinii 6ncesinde gikan kitaplarinda hep Islamiyet oncesi
Tiirklerden s6z ederken, bu kitapta Islamiyetin kabuliinden sonraki
dénemler de ele alinmakrtadir.!® Gokalp'in kitaplar: incelendiginde bu bilgi
dogru gériinmektedir. Yarim kalan bir kitap olan Tiirk Medeniyeti Tarihi
de bitirilmig ya da kitabin ulagilamayan miisveddelerine ulagilmis olsaydi,
Gokalp'in muhtemelen Islamiyet sonrast Tiirkleri de bu eserinde ele
alacagint/aldsgini gorecekrik. Zira Gokalp’e gore Tiirk kiiltiirii iig asgamadan
gegmistir ve Islamiyet donemi ile Tanzimat sonrast dénem bu iig asamanin
diger ikisini olugturmaktadir."! Dolayisiyla Maltada verilen konferanslarin
Gokalp'in siirgiinden sonra yazdigy kitaplara hazirlik oldugunu ve hatta
bunlarin 6zederini olusturdugunu séyleyebiliriz.

Konferanslarin Igerikleri

Konferanslar sirasiyla, 23 Tegrinievvel Ekim, 27/28 Tegrinievvel, 30/31
Tesrinievvel ve 2/3 Tegrin-i sini Kasim 1919 rarihlerinde yapilmigur.'
Yukarida da belirtildigi iizere konferanslar eski Tiirklerden Osmanlilarin
son doneminc (yani siirgiin yillanina kadar) Tiirklerin devlet diizeni
hakkindadir. Bu anlamda Gékalp'in 1919'dan geriye Tiirk tarihine bakigin
ve bu tarihte gordiigii agamalar1 6zet ama karsgilagurmali olarak bizlere
sunmaktadir.

flk konferans, kavim devrindeki Tirklerden Karahanli ve Selguklu
donemlerine kadar olan dénemdeki din ve tegkilat diizenlerini
incelemekredir. flk olarak eski Tiirk dini ve devlet diizenini ele alan
Gékalp, burada sinifsiz diizenden sinifli (aristokrat olan-olmayan ayrimina
dayanan) diizene gegise ve renk, mevsim ve egya isimlerini gosterge olarak
kullanarak toplumsal iliskilere bakmaktadir. Burada 6zellikle dinin, tegkilat
yapisina etkisi 5nem kazanmaktadir. Zira kavim dénemi ile immet donemi
arasindaki farki, dinin yapist ve toplumu diizenleyisi olugturmaktadir.
Bir yandan Tiirklerin savagmak zorunda olmalan yiiziinden Buda dinini
kabul etmediklerini anlatirken, Araplarinsa kan davalar yiiziinden devlet
olusturamadiklarini belirtmistir. Bunu takiben, Tiirkler, sulh igin savag
anlayiglarina uymasi sebebiyle Islam’t benimsemekte zorlanmazken,
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Islam’in kan davasini kaldirmasi Araplarin da devletlesebilmesinin &niinii
agmustir. Bunun Stesinde asil diizenleyici unsur dinin yapis: ile ilgilidir.
Kavmi donemdeki din zamanla birbiri iistiine eklenebiliyorken, yani yeni
gelen dini iligkiler biitiinii eski sistemin iizerine bina edilirken, immetgi
dinlerde (fslam ve Hristiyanlik gibi) yeni din eski dinlerin hepsini gegersiz
kilmakrtadir. Bu yiizden immetgi dinler kavmi olamamakta ve bircok farkl:
kavmi banndirabilmektedir. Gokalp konferansin devaminda ise Islam
tarihine bakarak, Islam'in bu iimmetgi Szelliginin Emeviler doneminde
kavmi bir anlayisa gevrildigini, Tiirklerin ise Islam’t kabullerinin ardindan
bu anlayisa karsi gikuiklarini, Abbasiler déneminde ise Islam'in ordusu
haline geldiklerini belirtmektedir. Konferansin sonunda ise Selquklular ile
Karahanllar karsilagtnlip, Selguklularin saglam bir kiiltiirii olmadiklan
i¢in dig medeniyetlerin etkilerine agik olduklari, Karahanlilar'in ise bunun
tersine kendi kiiltiirlerine dayanabildiklerinden séz edilmektedir.

Ikinci konferansta sézii kavim ve immet dénemlerinin farkliligindan
agan Gokalp, kavmin kendine has bir dini oldugunu, immetin ise insanin
getirdigi degil vahye dayali bir dini kabul ettii i¢in daha kapsayicl
oldugunu belirtmektedir. Tiirkler bu sekilde immetin kapsayiciligs ile
kendi kavimlerinden farkli kavimlere dogru genisleyebilmis, onlarla
daha yakin iliskilere girebilmislerdir. Bunu takiben, Iran'in Abbasilere
olan etkisinden séz eden Gékalp, imparatorlugun ashinda iimmet igin
uygun bir devlet diizeni oldugunu, zira ikisinin de ¢ok kavimli bir yap:
olugturdugunu belirtmektedir. Burada Gékalp'in vurguladigt Snemli
hususlardan birisi ise halifenin roliiniin iimmetgi anlayigta aza indirgendigi
ve kanun yapial giiciiniin olmadigidir. Bunun sebebi dinin hiikiimlerinin
iistten insanlara dogru asil hitkmedici gii¢ olmasidir. Bu yiizden
Iran’t taklit etmekle beraber, Iran gelenegindeki “Ahkam-1 Sultaniye”
kitaplar1 halifelere fazla yer vermemektedir. Gokalp, Osmanlida Islam
hiikiimlerinin gecerli olmasi sebebiyle, eski Tiirklerin veraset térelerinin
devam ettirilmedigini belirtmektedir. Ciinkii Osmanli'da biitiin miilkiin
béliinemezligi esastir ve bu yiizden de eski tére’nin devleti bolmemesi igin
evlat katli getirilmigtir. Osmanlilarin devleti imparatorluk yani emperyal
bir hile getirerek iilkeyi koruduklarini belirten Gokalp, her devrin ayri bir
siyaseti oldugunu, imparatorluk ve immet déneminde “emperyalizm”in,
milli hitkiimet déneminde ise “milli” bir siyasetin gerekeigini belirtmistir.
Fakat Avrupada baglayan yenilikler (Reform, Rénesans, Romantizm vs.)
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imparatorluk dénemine son vermis, Tanzimar'la birlikte bizde de “millt
hars fikei” uyanmugtir. Gokalp’in Fransizlarin ¢ok giiclii bir milli varliga
sahip olmadiklarini, Aimanlarin ve Tiirklerin ise bunun tersine bu konuda
¢ok koklii bir varhga sahip olduklarimi stylemesi 6nemlidir. Kavim
dénemi kendi kavminden bagkasina miisamaha gdstermezken, iimmet
ondan daha genis olmakla beraber kendi dininden olmayana miisamaha
gostermemektedir. $imdi ise en genis cemiyet olan medeniyet cemiyeti

aluinda millt donem yaganacak, irka ya da dine dayali ayrim kalkacakur.

Ugiincii  konferans ise temelde Osmanli diizeninin yapisini ve
bozulugunu incelemektedir. Konferansa Tiirk kdlemen ordusunun islam
ilemini hakimiyeti altina aligimi anlatarak baglayan Géokalp, devaminda
Gazneliler ile Karahanhlar arasindaki farkin, hakim unsur ile halk
arasindaki farktan kaynaklandigini sdyliiyor. Buna gére Gaznelilerde hakim
unsur Tiirk, halk ise Afgan iken Karahanlilarda ikisi de Tiirk'tiir. Onceki
konferansta da Karahanhlara vurgu yapan Gékalp’in bu devletin Tiirk
hars ve toresini Islam medeniyeti iginde devam ettirdigine vurgu yapug
agtkur. Osmanli’'nin Yenigerilik iizerine kurulu diizeni de yeni icat edilmig
bir sey degildir, bu da eski kélemen usuliiniin yeniden olugturulmasindan
ibarettir. Bunun yam sira Osmanli igin i¢ ve dig hazineden sonra iigiincii
hazinenin dirlikler oldugunu belirtir. Dirlik diizeninde Avrupadan
farkli olarak koyliiler serf degildir. Ister Miisliiman ister Hristiyan olsun
reaya olarak kabul edilirler. Buna ragmen Osmanli'da padigahin egsiz bir
tistiinliige sahip oldugu belirtilmekte, sadrazam da dahil olmak iizere geri
kalan herkesin onun kulu oldugu séylenmektedir. “Turkliigiin” ise kavmi
kokenle belirlenmedigi, devsirilen genglerin terbiyeden gegirilerek isterse
Sirp olsun Tiirk adabi aldig ve Tiirklegtigi belirtilmektedir. Bu Osmanh
diizeni III. Murat’a kadar devam etmis, fakat bu zamandan sonraki
keyfi uygulamalarla diizen bozulmug, miiltezimler ortaya gikmig, ayanlar
gii¢lenmiy ve padigahi tamimama nokrasina gelmislerdir.

Dérdiincii konferansta ise onceki konferanslarda anlaulan Osmanl’'nin
zeamet ve derebeylik dénemlerinin ardindan Tanzimat dénemine gelinir.
Osmanl’'nin, yeniden merkeziyeti olusturmak igin, bozulan Yenigerilik
yerine ve ayana kars1 Nizam-1 Cedid ordusunu kurdugunu séyleyen Gokalp,
sonradan Osmanli veraset ve arazi hukukunda da degisiklige gidildigini,
eskiden dirlik sahibi éliince deviete kalan topraklarin aruk koylillere
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verildigini belirtmistir. Bu sekilde tagradaki ayan ve miiltezim hakimiyeti
kinlacakur. Adli, miilki ve askeri yetkiler eski Osmanh diizeninden farkh
olarak artik birbirinden aynlmigor. Biitiin bunlarda amag merkeziyetin
kuvvetlendirilmesidir. Fakat sonraki slahatlain Avrupamin hosuna
gitmesi i¢in yapildigim belirtir Gokalp. Gayrimiislimlere imtiyazlar
tanminir. Tanzimat ashinda Avrupa medeniyetine girmek igin aulmig bir
adim iken, bu tam olarak bagarilamaz ve egitimden adli sisteme her
seyde ikilik goziikkmeye baglar. Megrutiyet ise Tanzimat'i tamamlayan
bir siiregtir. Tanzimart'ta yapilan hatalar Megrutiyet déneminde milliyet
fikrinin dogmasina yol agmisur. Gokalp, Islamiyer'te “ilahi, saltanat ve
hakimiyet-i milliye” olmak iizere ii¢ yénetim bigimi oldugunu séylerken,
milliyet diisiincesini de Islam iizerinden megru kilmakeadir. Bu yaganan
degisiklikler, din degismeden din telakkisinin degismesinin bir sonucudur.
Din telakkisi yiikseldikge millet de yiikselecektir. Son olarak da, o0 zamanlar
giindemde olan “Cemiyet-i Milel” diisiincesinin sadece Itilaf Devletleri’ni
kapsadigini, hakiki bir Cemiyet-i Milel'in ise Miisliiman, Hristiyan
aynimina dayanamayacagini belirtir. Gokalp'e gore hakiki milliyetgilik
kendi halki ile bagkasi arasinda ayrim yapmaz, ikisini de esit goriir.

Konferanslarin Ziya Gékalp’in Diigiincesindeki Yeri

Uriel Heyd, Gokalp ile ilgili kitabinin sunug béliimiinde, “Gokalp’in sadece
cagdas Tiirk ulusgulugunun teorisyeni olarak incelenmesi amaglandigindan,
Goékalp'in eski Tiirkler ve uygarliklan iizerindeki bilimsel degeri siipheli
tarihi aragtrmalar, giiniin sorunlanna iligkin goriiglerine temel tegkil
ettikleri él¢iide incelenmigtir,” demektedir.’® Bu tavir hakkinda sdylenmesi
gereken iki nokta vardir: Oncelikle Heyd’in, Gokalp'in galismalarini o
giiniin sorunlan ile iligkilendirerek okumak istemesinde, bu ¢aligmalarin
nihai anlamda Gékalp’in o dénemde yapug: siyasi tercihlerle yakin ilgisi
oldugunu sdylemesinde haklilik pay1 vardir. Bununla baglanuli ikinci
nokta ise sudur: Burada Gékalp’in aslinda tarihsel galigmalar iizerinden
gitniin sorunlarina egilirken - bu eserlerin bilimsel degeri ne olursa olsun ya
da Gokalp diisiinsel seriiveni iginde ne gibi geligkiler yasarsa yagasin -!* tastamam
bir sistem kurmaya ¢alisugt unutulmamaldir. Taha Parla, Gékalp'in
“iktidar olmug Ittihatgilarin geng bir iiyesi” olarak ikinci kugak Geng
Tiirklerden sayilabilecegini, diisiincesinin ise Geng Tiirk diigiincesini de
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kapsayan bir sekilde “dénemin egemen goruslerinin sistemlestirilmesi
oldugunu sdylemektedir. Gokalp bunlari “timtyle farkli bir bittnlik ve
mantik icinde, yeni bir sentezde toplayarak donustirmustd.”5 Gokalp’i
bir¢ok farkli distnir iginde ideolog konumuna getiren temel 6zellik de
budur. Zira hem ittihat ve Terakki déneminde hem de farkli bir agirlikta
da olsa Cumhuriyet déneminde, degisen siyasetler icin gecmisin yeniden
yorumlanmasina iligkisel bir boyut eklemektedir.

Gokalp’in Malta Konferanslari uz bakildiginda da bu sistematik durus
az ¢ok belirgindir. Burada sistem dedigimiz daha ¢ok Gokalp’in Turk
tarihini asamali olarak degerlendirmesi ve bunu da dinin toplum igindeki
yeri ve devlet diizenine yansiyisi Uzerinden dustunmesidir. Gokalp’in tarih
metinlerini de temelde bu diizlem Uzerinde degerlendirmek mumkindr.
Hangi dénemde olursa olsun toplumu o gintn iliskiler bitlnd icinde
bir yere yerlestirme cabasindadir. Bu c¢abasinin temel dogrultusu da kendi
déneminde Turk toplumunun kendi kiltiriini kurarak ve koruyarak Bati
medeniyetiyle iliskisinin belirlenmesine yoneliktir.

NICHT HIER SCHBEIBEN!

HTOHT HIER SCHREIBEN!

23]

Ziya Gokalpin Malta mektuplari
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Halil Inalak Zimmerman'dan akrararak, “Gékalp tek istikametli
sosyal gelisim teorisine dayanan 19. yiizyil sosyolojisine baglidir ve her
medeniyetin kendine ézgii sosyal zamamn goz 6niinde tutmamakradir,”
demektedir.’® Burada tek istikametli sosyal gelisim olarak Gokalp'in
Tirk toplumunu ii¢ agamali olarak degerlendirmesini goz 6niinde
bulundurabiliriz. “Ona gére, milletler ii¢ devreden geger: 1. kavim devresi,
2. iimmet devresi, 3. millet devresi. Kavim devresinde esas olan dil ve
ik birligidir. Ummert devrinde din bagta gelir. Millet devrinde ise kiiltiir
ve medeniyet fikirlerinin uyanmasi sartur”” Bu Gékalp'in Durkheim
sosyolojisinden aldig1 dértlii asama yaklagiminin bir yansimasidir.'® Bu
durum Malta Konferanslarsnda aynen bu sekilde okunabilir. Gékalp’e
gore Tiirkler 6nce kavim halinde bulunmuglar, islam’la tanigmalarn onlart
iimmetin icine almig ve farkli kavimlerle tek bir biitiin i¢inde yer almalarini
saglamistir. Fakat tarihsel gelisim ve daha dogrusu Avrupada goriilen
devrimler yeni bir medeniyet dogurmus, bu da onlart iimmet devrinden
her bir milletin kendi karakteriyle iginde yer alabilecegi bir medeniyet
dairesinin kiyisina getirmistir. Hilmi Ziya Ulken’in deyisiyle, bir kavim
bir iimmet dairesine girdiginde, kendi kavmi hukukunu kaybeder. “Bir
kavim ne kadar iimmet durumundan kurtulursa o kadar kendi hukukunu
kazanir. Oyle ise iimmetten gtkmaya baglamak milletlesmenin miihim

belirtisidir. Avrupadaki reform hareketleri bu alanda biiyiik bir adimdi.”"?

Ummet dairesi kavimden, medeniyet dairesi iimmetten daha genijtir.
Biitiin milletler esit bir gekilde ancak medeniyet dairesi i¢inde yagayabilirler.
Unver Giinay bu durumu, “6zellikle en eski devirlerden itibaren Tiirk
toplumunun evrimsel ve uygulamali bir tarihi ve aktiiel sosyolojisini,
yerine gore sosyal zamani da goz oniinde bulundurarak, ortaya koymay:
amaclamugur,” ciimlesiyle agiklar.?® Fakat unutulmamalidir ki Gokalp Tiirk
toplumunun zamanini Bauli zaman ¢izgisinin tizerine yapigunlmig olarak
algilar. Ozellikle her bir donemden digerine gegilirken bir medeniyet
degisikligi yasansa da, bu degisikliklerde kiiltiirel unsurlar irdelenmemis,
goz ard1 edilmistir.?! Igine girilen medeni dairenin kiiltiire etkisi azaltilarak,
bir medeniyetten digerine gegiste 6nceki dénem, yeni medeniyet dairesinin
de 6nceki agamasi hitkmiine gelir. Bu anlamda Malta Konferanslar’nda da,
iimmetgi devrin Islami ile Bati immegiliginin Hristiyanlig1 es deger bir

hitkme bagli olarak ele alinirlar.
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Din sosyolojisi, Durkheim’in da etkisiyle Gékalp’in her zaman igin
toplumu ve devlet diizenini agiklamak igin bagvurdugu ana yontemlerden
birini olugturmugtur. Yine Unver Giinay'a gore Durkheim nasil ki,

(...) modern toplumun gerektirdiklerini daha iyi anlamak icin ilkel
toplumlara egildigi andan itibaren kendini din sosyolojisi galismalarinin
icerisinde bulmugsa; ayni sekilde Gokalp de, Tiirk toplumunun onun
deyisi ile “limmet yapisindan millet yapisina gegis” déneminde, milli
tipin esaslarini belirlemeye ¢aligirken, Tiirk toplumunun tarihi igerisinde
cesidi tekamiil merhalelerine yoneldiginde, baslangic dénemlerinden
itibaren evrimin hemen her sathasinda, dini karakterli toplumsal
olaylarin sosyal realitenin onemli bir kesiminin olugturulmalarn
kargisinda, bu olaylara sosyolojik bir yaklagimla egilirken ister istemez
din sosyolojisine yonelmek durumunda kalmigeir.?

Bu anlamda eski Tiirklerden Osmanl’ya dinin konumunun Gékalp
dilgiincesinde ayrica tartigilmasi gerckmektedir. Burada en qarpici
nokta iimmet¢i dénemin ya da immetgi dinlerin devlet diizenine
getirdigi hitkkiimlerdir. Halifenin bu anlamda kanun koyucu bir hiikkmii
bulunmamakla birlikte, toplumun ilerleyen safhalaninda Emevilerin
iimmetgi toplumu yeniden bir kavimci topluma doniigtiirmeleri gibi,
Osmanli da padisahta hem halife gibi dini hem de sultan gibi laik yonerici
vasiflarini toplayarak, tegkilatlanmayi daha 6zgiin bir konuma tagimistir.
Bunlar, halifenin giiciiniin azlig1 kargisinda bulunan ¢oziimlerdir. Gékalp
ozellikle sultan, emperyal ya da iimmet¢i donemden milli hakimiyet
donemine gecildike din ile devletin gittikce daha fazla birbirinden
aynlmasi gerektigini 6ne siirmiig, bunun i¢in de dini diglamadan dini
hiikiimleri yeniden yorumlama yoluna gitmistir. Hatta 1922'de sultanhga
son verilip Vahdettin'in de kagmasinin ardindan, bu durumu “dinsel
kuruluglarin batidaki Hristiyan kiliselerine benzer sekilde yeniden
orgiitlenmeleri igin bir firsat saymigtir.”? Zira yeni medeni durum dini ve
idari otoritelerin ayrilmasini gerektirmektedir. Isin ilging yonii Gokalp'in
bu hiikiimleri Islam’in kendi hiikiimleri ile (ayet ve hadislere getirdigi
yorumlarla) desteklemek istemesidir. Bu, Malta Konferanslar’nda “dinin
tarz-1 telakkisi’nin yiikselmesinin bir géstergesi olarak ifade edilmektedir.
Ikinci konferansin, “Demokrat Olan islamiyet, Milletler Cemiyetine
Miisaittir” baglikli son maddesi de bunun farkli bir yansimasidir. 2
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Temelde biitiin bu diigiinceler Gékalp'in kiiltiir ve medeniyct anlayigi
iizerine bina edilmigtir. Gokalp, her ne kadar agamali olarak kavim, iimmet
ve millet dénemlerine isaret etse de, esasinda bunlann i¢ ige gegtigi bir
diizene vurgu yapar. Eger meseleye burada siyasi agidan, yani Gékalp’in
kitabinin baghgy olan Tiirklesmek, I[slamlagmak, Muasirlagmak agisindan
bakacaksak, bu tavir “igerde birbiri ile catisan, en azindan siirtiigen egilimleri
frrihat ve Terakki siyaseti etrafinda birlestirmeyi hedefledigi gibi, o giine
kadar Imparartorlugun iginde yer aldig: uygarlik dairesi ile olan iligkileri de
mubhafaza etme kaygs: tagir.”? Gokalp, dordiincii konferansta,

Tiirkgiiliik, ne kavim ne iimmet ve ne de ahali Tiirkgiiliigiidiir.
Tiirkgiiliik demek, Avrupa medeniyeti iginde bir Tiirk harsi viicuda
getirmektir. En mukaddes sahis, (Hazret-i) Peygamber; en mukaddes
kitap, Kur'in(-1 Kerim); en mukaddes mabed, Kibe (-i Muazzama)
kalacak. En giizel lisan Tiirkge(dir). Musiki ve edebiyatta, Tiirk giizelligi
tecelli edecektir. (...) (Biz medeniyetge,) Avrupadan ¢ok diinuz. (Fakat,
kendimizi) hars¢a diger milletlere miisivi ve hatta faik gormeliyiz.?

demektedir. Burada iki sabize Bau medeniyeti ile Tiirk kiiltiiriidiir. Ummet

devri, Tirk kiiltiiriiniin {izerini éremiigtiir. Bu yiizden immet devrine
gegisimizi saglayan Islam her ne kadar kiiltiiriimiiziin bir pargast olsa da,
ancak yeniden yorumlanarak, yeni “tarz-1 telakki” ile kabul olunabilir.
Islam’in bu tablodaki degigken rolii bundan ileri gelir. Gokalp, Selguklular
ile Karahanlilar arasinda yapug karsilasurmada Karahanlilarin daha saglam
ve yerlesik bir kiiltiire sahip olduklart igin Tiirk kiiltiiriine baglt Islami bir
devlet diizeni kurabildiklerini, Selguklularin ise béyle yerlesik bir kiiltiire
sahip olmadiklari igin hemen Iran’in etkisi altina girdiklerini soyler.?

Burada kiiltiir, toplumun kurucu unsuru olarak kargtsimiza ¢ikar. Bir
toplumun ruhunu ve ézgiinliigini olugturur. Toplum onu ge¢gmisinden
édiing alir, kendisi olugturur ve kendi kurar. Gdkalp'in eski Tiirk toplumlan
iizerinde bu kadar durmasinin asil sebebi iste iimmet devrindense bu
dénem iizerinden bir kiiltiir ingast yapmak istemesidir. Medeniyer ise
sunidir, hazirdir, paylagilabilir; kolayca herkes tarafindan taklit edilebilir.
Kiiltiiriimiizden yola ¢ikarak bir millet, milliyetgilik olugturmali ve bunu
medeniyet dairesinin igine yerlestirmemiz gerekir.
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Sonug

Bu yazida ele alinmaya calisilan Malta Konferansiar: zellikle Ziya Gokalp
i¢in diigiincelerini gézden gegirme imkam anlamina gelen Malta siirgiinii
sirasinda verildikleri igin anlamlidir. Siirgiin yillarina kadar lttihat ve
Terakki icinde ideologluk yapan ve Megrutiyet dénemi siyasetlerini
birbirlerine teyellemeye caligan Gékalp icin savagin kaybedilmesi ve
sirgiine gonderilmeleri bir dénemin bittigi anlamina gelecektir. Daha
onceki dénemde yiiriitiilmeye ¢aligilan siyasetin de yeniden gézden
gecirilmesi gerekmektedir. Tiirkgiiliigiin Esaslard nin ilk taslaklarinin Malta
siirgiinii sirasinda yazilmasi bu anlamda manidardir. Fakat bu dénem ayni
zamanda, Gékalp'in diigiincesinin merkezlerinden birini olusturan kiiltiir-
medeniyet iligkileri agisindan gegmisi ele almasi dolayisiyla da ilgingtir.
Malta Konferanslar: ideta Gokalp'in tarihi okuyusunun 6zeti anlamina
gelmektedir. Bu konferanslarin yalnizca eski Tirklerin tore ve tarihlerini
ele almamasi, aym zamanda Islam dénemine de bakmasi, aslinda bir
bilgi sistemi olugturarak siyaset iiretmeye ¢aligan Gokalp’in dissiincesinin
asamalarinin tam olarak goriilmesini saglamaktadir. 1919 yilinin son
aylarinda verilmigtir bu konferanslar. Gegis dénemini tam yansitmasa
da buna dair birgok ipucu sinmaktadir. Gokalp’in diigiincesinin ekseni
degismemekle beraber Slimiine dogru bazi farkli yaklagimlara kaydig
belirlenebilir. Ozellikle Islamcilik siyasetinin savag sonunda artik imkénsiz
olarak diisiiniilmesi, bu siyasetin diigiincenin igindeki yerinin de silinmesi
anlamina gelecektir. Ancak 1976'da yayimlanma firsat1 bulan bu notlarin,
Goékalp'in diigiincesindeki séz konusu degisimin daha iyi irdelenmesi
noktasinda fayda sagladig siiphesizdir.
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Siirleri ve Mektuplar: Isiginda
Ziya Gokalp Diigiincesi

Mesut Bostan™

Ziya Gokalp halk masallart da dahil olmak iizere pek ok farkls tiirde eser
vermis bir yazardir. Siirleri ve derlenmis halleriyle hacimli bir toplama
ulasan mektuplan da bulunmaktadir. Siyaset adami ve sosyolog olarak
temayiiz etmig birinin iir ve mektuplan da ilgiye degerdir. Ciinkii bunlar
aracihgyla, siyasi deneme ve felsefi makalelerden hareketle ulagilamayacak
daha sahsi bir bilgi alamina erigme imkanina sahip oluruz. Bu durum
Ziya Gokalp iin de gegerlidir. Gokalp'in diisiince yazilarinin genig planlh
ve derinlemesine ¢aligmalarin sonucu oldugunu sdyleyebiliriz. Siir ve
mektuplarinda ise bu filozofun daha diizensiz ve samimi diigiincelerini
de tanima firsatina erigiyor, onun hayauna dair daha dogrudan verilere
ulagabiliyoruz. Dahast giir ve mekwuplart Gokalp’in, donemin gelismelerine
ne tiir anhk tepkiler verdigini gosteriyor. Gékalp'in siiri icin ayrica
belirtilmesi gereken bir durum var. Gokalp; siir iizerine disiinmiis bir
diigiiniir ve giir lizerinden bir siyaset geligtirmis bir siyaset adamidir. Bu
bakimdan da hem ddnemin sairlerini hem de sonraki sairleri etkilemis bir
figiirdiir. Gokalp'in siir ugragini ¢oziimlemek ayrica edebiyat tarihgiligi
icin de bir katki olacakuir.

Goékalp’in siirlerini  degerlendirebilmek igin oncelikle dénemin
zihniyeti igerisinde siirin roliinii belirlememiz gerekiyor. Bu dénem
geriye dogru, siyasi bir mukavele ve bir reform projesi olan Tanzimat’a
kadar goriiriilebilir. fkinci Megrutiyet de Gékalp igin diisiincelerinin artik
olgunlagtify bir sinir olarak belirlenebilir. Bu iki tarihin arasinda kalan
dénem biitiin diger gelismelerin yaninda Osmanli Imparatorlugu’'nda
kamuoyunun olugum siirecini ifade eder. Tanzimart’tan itibaren ilk Tiirkge

* Yiiksek Lisans Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimi.
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ornekleri ortaya gikan gazeteler kamuoyu olusturmak ve reformlarin fikri
temellerini halka anlatmak i¢in ortam saglamugtir.

Bu gazetelerle birlikte Bat: kaynakl yeni edebi tiirlerin ilk 6rneklerine
rastliyoruz. Ornegin roman ve tiyatrolar ilk defa gazete araciligiyla halkin
dikkatine sunuluyor. Makalelerde Batidaki gibi siyasi konular tarugihiyor.
Siir ise yerli bir tiir olarak biiyiik bir déniisiim gegiriyor. O zamana kadarki
siirler okuyucu ile birebir bir konugmay: varsayarken, bu dénemde siir
kitleye yonelik bir konugma mahiyeti kazaniyor ve etki alan1 kamusal plana
kaytyor. Siir, daha sonralar eski etki mekanizmalarina yeniden islerlik
kazandirdiginda dahi gazetede kazanmg oldugu kiirsiiyii koruyor.!

Yeni edebi tiirlerin ithal edilmesinin yaninda siirde yasanan bu
doniisiim, siirin 6zel durumuna isaret ediyor. Bauli edebt araglarin yetersiz
kaldig1 noktada halk ile temas: saglamak siire diigiiyor. Béylelikle siir
siyasi tartigmalarin iginde yer alarak kamuoyu olugturmak islevi kazaniyor.
Namik Kemal ve Ziya Paga gibi sairler siyasi fikirlerin sembol isimleri
olmak vasfina kavuguyor. Sonraki dénemde ise Ziya Gokalp'in cagdays
sayilabilecek Tevfik Fikret, Mehmet Akif Ersoy ve Mehmet Emin Yurdakul
gibi sairler de bu gelenegi devam ettiriyor.

Cumbhuriyet dénemi éncesi igin gair ve yazarlarin mektuplart da 6nemli
bilgi kaynaklan olarak géze ¢arpiyor. Namik Kemal, Abdiilhak Hamit
ve Muallim Naci gibi donemlerine damga vurmus sahsiyetlerin hem
birbirleriyle olan mektuplagsmalan hem de devlet daireleriyle yazigmalan
bize bu isimler ve donemleri hakkinda detayli, vazgecilmez bilgiler veriyor.
Ayrica bu mektuplarda nesir islubunun en giizel ve canli drneklerini
goriiyoruz. Yazarlarin biyografilerine dair aydinlauci verilere de yinc
bunlar aracthgyla ulagtyoruz. Tanzimat sonrasinda diger tiirlerden oldugu
gibi mektup tiiriinden de terciimeler yapiliyor. Mektubun da boylelikle
toplumsal iglevinin degistigi diisiiniilebilir. Bu d6nemde mektubun cdcbi
ve siyasi tartismalar igin bir arag olarak kullanildigim goriiyoruz. Ancak
Ziya Gokalp’in mektuplarindan ne yazik ki elimizde arkadaglarina yazdip,
birka¢ tanesi diginda sadece ailesine yazdiklan bulunuyor. Bu yiizden
Gékalp'in mektuplarindan ilk planda dénemin tartismalarina dair bir katki
bekleyemiyoruz. Bunlarin daha ¢ok Gokalpin sahsiyetini ve yasantisu
aydinlatmalarini umabiliriz. Ancak yine mektuplaninda aile fertlerine
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kendi diizeylerinde de olsa diigiincelerinden bahsettigi icin diisiincelerine
dair de gesitli veriler bu mekewuplardan elde edilebilir.

Biz de bu yazida oncelikle siirleri ve mekeuplan araciligiyla Ziya
Gékalp diisiincesinin yanini yoresini aydinlatmayi amagliyoruz. Gokalp'in
Tiirk edebiyatina olan katkisini ortaya koymay: da ikincil bir amag olarak
gozetiyoruz. Bunun igin de ilk olarak Gokalp’in siir seriivenini kisa bir
sekilde 8zetlenecektir. Sonraki béliimde ilk siirleri ele alinacak, yayimlanan
iki siir kitabindan yola gikilarak hazirlanmig iki béliim bunlar takip
edecektir. Ardindan kisa bir béliimde masallan ele alinacaktir. Bunu takip
eden béliimde Gokalp’in Limni ve Maltada gecirdigi siirgiin hayan kisa
bir gekilde 6zetlenecek, ardindan mekeuplarinda dile getirdigi diisiincelerin
kisa bir dékiimii yapilacakur. Bu béliimiin sonunda da mektuplarina dair
genel bir cergeve ortaya konulmaya ¢aligilacaktir. En sonda ise kisa bir
sonug boliimii yer alacak ve bu bélimde Gokalp'in siirleri ve mektuplar
lizerinden gesitli tespitler dile getirilecekrir.

Ziya Gokalp’in Siir Seriiveni

Ziya Gokalp, ilk siirlerini idadide dgrenciyken yazmaya baglamigtir. Bunlar
aruz vezninde ve tarz olarak Servet-i Fiinun estetigini animsatan siitlerdir.
I1. Mesrutiyet’e kadar yazdigs bu siirlerde Istibdat déneminin haletiruhiyesi
sezilir. 1908'den sonra ise baz siirlerinde aruz vezninden aynlip hece
ol¢iisiiyle yazar. Bicim olarak da sone ve iiger misralik kitalardan olugan
klasik Bat sekillerini benimser. Tema agisindan ilk dénem siirlerinden daha
aydinlik bir atmosfere sahip olan “Kéy Gazetesi” ile bagka bir mecraya yol
alir. 1910'da yazilan “Turan” manzumesi ise tam anlamiyla bir kirllmay
iaret eder. Ziya Gokalp, Selanik’te Ali Canip Yontem'in gikardig, Omer
Seyfettin’in de hikdyelerini yayimladigt Geng Kalemler dergisi gevresiyle
tanigir. “Turan” manzumesinde ortaya koydugu fikirler Omer Seyfettin’in
Tiirkge iizerine gelistirdigi siyasetten esinlenmigtir. Ziya Gokalp bu
esini Osmanlicilik ve Islamailik gibi dénemin etkili politikalarina karst
Tiirkgiiliik politikasini gelistirmekte kullanir. Sonralari genglere yonelik
olarak yazdig “Kizilelma” ve gocuklar igin yazdig) “Alageyik” siirlerinde bu
siyaseti sembolik hikéyeler yoluyla anlatmay: deneyecektir. Ziya Gékalp,
Tiirkgiiliigii Tiirklerin kiiltiir ve medeniyet olarak yiikselmesi olarak anlar.
Bunun igin kadinlarin toplum igindeki durumlarinin diizeltilmesi gibi
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konularda da siirler yazmigur. Ayrica yine donemin tartigmalarina taraf
olarak toplumsal ve siyasi kurumlarda yapilacak degisiklikleri savunan
siirler de kitaplarinda yer alir. Tiirk destanlari da Ziya Gékalp siirlerindeki
bir bagka izlek olarak kargimiza ¢ikar. Buna ilk 6rnek 1912 yilinda
yaytmlanan “Ergenekon” manzumesidir. 1923 yilina kadar yayimlanan
bu tiir giirler ile Gokalp bir Tiirk destanlar1 derlemesi meydana getirmeye
calismigtir. “Yarauliy Kozmogonisi”, “Ask Menkibeleri” ve “Arslan Basat”
bu ¢abanin iiriinleridir. 1913 sonrasinda yazdig siirlerde hece 6lgiisiinii
kullanir. Bu konuda Mehmet Emin Yurdakul'un takipgisidir.

Ziya Gokalp'in ilk siirlerinden son siirlerine kadar ortaya ¢ikan birgok
degisikligin Stesinde tek bir ézelligin aym kaldig goriilecektir. Bu da
siirlerinin agikea siyasi siirler olmasidir. Daha sembolik 6zellikler gdsteren
manzum masallarda bile Gokalp'in siyasi 6nerisi agtktir. Bu da onu Ahmet
Hamdi Tanpinar'in ifadesiyle Tanzimat'tan beri karst karsiya gelen iki
sanat anlayisindan birine mensup kilar. Bunlardan ilki &teden beri hakim
olan estetik dgretinin devamidir. Bu anlayis, sanaun sadece giizellik arayist
icerisinde olmasini ve bu arayist da siirin imkédnlan icerisinde kalarak
yapmasini 6ngoriir. Ikinci anlayys ise siirin giincel toplumsal olay, sorun ve
araysglarla daha yakin bir iligki hilinde olmasini savunur. Namik Kemal,
Tevfik Fikret, Mehmet Akif, Mehmet Emin ve sonralan da Nazim Hikmet
gibi gok farkli siyasi dgretilere mensup sairler siiri bu ikinci anlay1g igerisinde
diisiiniirler.® Ziya Gékalp de “siyasi siit” akiminin, siiriyle olmasa da siir
iizerine diigiinceleriyle etkili bir iiyesidir. Bu durum Gékalp'in girdigi
tartigmalardaki tavrin: anlamaya da yardimer olacakur. O da “siyasi siir”i
savunan diger sairler gibi hazciliga kars1 toplumsal sorumluluk duygusunu
koyar. Aynica “haza siir” anlayigt Baul siirin etkisine daha agikur, onun
kiilttirel yiikiinii de daha gok tagir. “Siyasi siir” her ne kadar yeni bir anlayig
getirse de, yerlilik vurgusuna daha ¢ok sahiptir. Yine “siyasi siir” “hazci
siir”in lirik benmerkezci karakterine karg1 epik kahramani gikanir.

Gengligi ve Ilk Siirleri
Ziya Gokalp'in siirle kurdugu iliskinin gsekillenmesinde ¢ocukluk

ve gengliginde icinde bulundugu ortamin da etkisi vardir. Gékalp
Diyarbakirli orta sinuf bir aileye mensup olmakla, imparatorlugun son
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déneminde aruk birbirinden agik¢a ayrilmaya baglamig Bauli ve yerli
kiiltiirel kurumlarin her iki tiiriiyle de kargilagmak durumunda kalmgtir.
Bu iki kiiltiir Ziya Gékalp'in hayatindaki varolug probleminin iki yéniinii
olusturur. Babasinin, Gékalp’in egitimi konusunda diisiindiikleri bu
ikiligi agiklayacak niteliktedir: Okumak igin Avrupa’ya giderse yurduna
hizmet eden biri olamaz, gitmezse de dar kafali olmasi muhtemeldir. Bu
yiizden Ziya Gokalp'in egitiminde Arap¢a ve Farscayr 6grenmesine 6zen
gosterilir. Dini ilimleri tahsil ederken Bault fikir adamlarint da okumay:
ihmal etmez. Hem Dogu’yu hem de Bat'y: iyi bilmek gerekmektedir.
Ozellikle ¢ocuklugunda okudugu masallar ve halk hikiyeleri sonraki
dénemde siirinin kaynaklar haline gelir. Bunlar da Tiirk ve Islam kiiltiir
dairesindeki iiriinlerdir. Ziya Gokalp’in hayatini etkileyen kargitliklardan
bir digeri de diisiince-realite karsithgidir. Gékalp’'in 1922 yilinda yazdig
ama ¢ocukluguna dair bir aniy1 anlatan “Karacadag” sirininin agagidaki
musralarinda bu, okumak-bakmak kargith@ olarak verilir:

Babam birgiin dedi, “Dalgin,
Hep okursun, biraz da bak!
Karsindaki karls dagin
Siirleri daba sicak. ..

Aruk hayatnin olgunluk dénemlerinde geriye bakarak yazmus oldugu
bu saurlar yazarin yasadig diigiinsel bunalimlarin kékenini gengliginde
buldugu seklinde yorumlanabilir. Mehmet Emin Erigirgil, 17 yasinda
intihar girisiminde bulunmasinin bu tarz bir buhranin eseri olabilecegini
sOyler.

Namik Kemal, genglik yillarinda Ziya Gékalp iizerinde biiyiik etkiye
sahiptir. Gékalp, babasinin kendisine érnek gosterdigi bu sairin vefatindan,
heniiz 12 yaginda olmasina ragmen ¢ok etkilenir.® Namik Kemal'in
sahsinda somutlagan, diigiincesi ugruna gesitli sikinulara gogiis geren
idealist sair imgesi Ziya Gokalp'in sair tavrini belirleyen bagat etkenlerden
biri olmugtur. Erken donem siirlerinden biri olan “ihtilal Sarkisi” da
Namik Kemal'in “Hiirriyet Kasidesi’ne nazire olarak yazilmigtir. Bu siirde
I1. Abdiilhamit idaresine yonelik muhalif bir tutum hakimdir. Muhalefet
ederken kullanilan referanslarin Islami nitelikte olmasi ise dikkat ekicidir.
Gokalp siirinde halka séyle seslenir:
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Kardeslerim! Nigin cekelim bu sefaleti,
Hiirriyet olmasin mz bizim de penabimiz?
Hakk'in yetismiyor mu kitab-1 adaleti,
Olsun bizim de nur-1 Huda padisahimz.

1896 tarihli siirde, iizerinden 20 yila yakin bir zaman gegen 93
Harbi’nin izleri hili tazedir. Kaybedilen topraklarda yasayan Miisliiman
niifusun hali “kan aglayan Miisliimanlar” ifadeleriyle betimlenir. Hiirriyet
idealine olan inang dile getirilir. Vatani kurtarmak sorumlulugu hatirlatilir.
Bu bakimdan dénemin siyasi terminolojisi ve ortaklagilan duyarlilik
evreninin unsurlarini kullanir. “Zulm?”, “zillet”, “sefalet” ve “rezalet” gibi
ifadeler de sairin karamsar diinyasini betimlemek icin kullanilir. Daha
sonra yazilan Tevfik Fikret'in “Sis” (1901) siirinde bu duygu durumunun
daha giizel bir ifadesini buluruz.

Ziya Gokalp'in ilk siirleri arasinda dikkat ¢ekici olanlarindan biri de
daha sonralan siirlerinde sik sik kargilasacagimiz kdy temasimin izlerini
tagtyan ve 1908 yilinda yayimlanan “Kéy Gazetesi” isimli manzumedir. Bu
manzumede §oyle denir:

Ky halk:s dinledikce bu ksymetli sizleri,
Diinyay: baska tiirlii goriir fenli gozleri,
Fenden kiyiin simasina bir incild gelir.

O dénemde herhangi bir kdy gazetesinin varligina dair bilgi
bulunmamakradir. Bu y6niiyle siirin toplumsal agidan avangart bir séyleme
sahip oldugu séylenebilir. Gazetenin toplumsal islevi ve o dnemde niifusun
koylerde yogunlasu diisiiniildiigiinde bu durum daha rahat anlagilabilir.
Bu siirden, Megrutiyet'in ilaniyla canlanan siyasi ortama ve ihtilal fikrinin
siyaset alanina yapu§) vurguya ragmen Gokalp'in daha o zamanlardan
toplumsal reform konusunda diisiindiigiinii anhyoruz. Belki biitiin
Megrutiyet entelekriicllerinin siyaset iizerine diigiiniirken isin toplumsal
yanini da hesaba kattiklar séylenebilir. Fakat Gokalp'in diisiincesinin dikkat
cekici yani, reformun temel eksenine kéyii oturtmasidir. Bu anlamda “Kéy
Gazetesi” de koyiin ya da diger bir ifadeyle tagranin, edebiyat ve diisiince
alaninda giindeme gelmesinin ilk 6rneklerinden biri olarak alinabilir.
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ZiyaGokalp'in kisasiirelibir Istanbul yaganusinin ardindan Diyarbakir'a
déndiigiinii gériiyoruz. O rarihlerde Diyarbakirda bir agiret reisi sehri
haraca kesmektedir.” Hamidiye alaylar: olarak adlandirilan ve devletin bu
sekilde kontrol altinda tutmaya ¢aligtig1 bu asiretlerden birinin reisi olan
Ibrahim Pasa, Gokalp'in “Saki Ibrahim Destani” baslikli manzumesine
konu olur. Halk hiikiimetin miidahale etmesini saglamak igin telgrafhaneyi
basar. Ziya Gokalp fiilen yer aldigi bu eylemi su ifadelerle anlaur:

Gidecegim hiikiimete ben kendim.
Giniillere fedailik dolmals
Bagtrmals ya adalet, ya sliim

Bu olayla birlikte 0 zamana dek diigiince planinda ugragti ihtilal fikri
eyleme dékiilmiis olur. 1910 yilinda yayimlanan bu siir, Tkinci Megrutiyet
6ncesini anlaur. Megrutiyetin ilaniyla Diyarbakirda Ittihat ve Terakki'nin
temsilcisi olacak olan Gékalp'in siyasi kariyeri de bu olayla baglamigtr
denebilir.

“Yeni Lisan” ve Tiirkgiiliik Siyaseti

Ziya Gokalp, Diyarbakira déndikten bir yil sonra fttihat ve Terakki
kongresine, Selanik’e cagrilir. Kongrede Merkez-i Umumi azaligina segilir.
Boylelikle partinin siyasetinin genglere anlatlmasi goreviyle ¢aligmaya
baslar® Bu esnada Omer Seyfettin ve arkadaglari Selanikte yeni bir
edebi akim olugturuyor; o déneme hakim olan Fecri Ati ve Edebiyyat-1
Cedide akimlarina karst “Milli Edebiyat™ savunuyorlardi. Elegtirileri bu
gevrelere dahil olan gairlerin halkin anlamadig1 “yapma bir dil” kullandign
yoniindeydi. “Milli Edebiyat” genis halk kitlelerine hitap etmeyi planlayan
bir edebiyat anlayistydi. Bu da ancak yeni bir dil ile miimkiindii. “Yeni
Lisan” davasinin temel énerisi dilden Arapga ve Farsca terkiplerin atulmasi
yéniindeydi.’ Ziya Gékalp, tamigtig1 bu genglerle bidikte Geng Kalemler
dergisinde yer aldi. “Yeni Lisan” fikri uyarinca giirler yazmaya baglads.
Bunlardan ilki “Turan” manzumesiydi. Bu manzumede Gékalp Tiirkgiilitk
siyasetini dillendiriyordu:

Vatan ne Tiirkiyedir Tiirklere, ne Tiirkistan;
Vatan biiyiik ve miiebbet bir silkedir: Turan. ..
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Yeni Lisan sadece dil alanindabir hareket degil; ayn1 zamanda edebiyaun
belirli bir gevre igerisinde kalmasina kars1 gikan toplumsal bir hareketti.
Ikinci Megrutiyetin ilaniyla ortaya gikan zengin fikir diinyas: ve toplumsal
hareketlilik bu hareketin kaynaklar arasinda sayilabilir. Bu dénemde Ziya
Gokalp de Bauli sosyoloji literatiiriine ilgi duymaya bashyor. Onceki
dénemde ihtilal fikri Gizerinden gelisen siyasi diigiincelerinin toplumsal
déniisiim konusuna kayiyor. Yeni Lisan meselesinin toplumsal sinir
uglarini fark etmesi ve hemen benimsemesinde, halihazirda zaten sahip
oldugu bu kuramsal diizeydeki diistinceleri etkili olmugstur. Gokalp'in bu
harekete katkisi, daha gok onu siyasi bir diizleme ¢ekmesi ydniindedir.
Gokalp, siyasi arenada giiglii iki partinin yani Osmanlicilik ve Islamciligin
kargisina Tiirkgiiliigii ¢ikarmay: diisiinmiigtii. Osmanhcilik, dista eski
Imparatorluk topraklar iizerinde siyasi hak iddia etmeyi 6ngériiyor ve
icte yiizyillardir yan yana yasayan Osmanh tebaasinin “millet sistemi”
algkanhgina dayaniyordu. Islamcilik, dis siyasette biitiin Miisliiman
toplumlarin  onderligini amag ediniyor ve Islami cemaat anlayigini
toplumsal dayanak sayryordu. Ziya Gokalp'in Tiirkgiiliigii ise dis politikada
Turan olarak niteledigi sinirlan ¢ok da belli olmayan yeni bir cografyanin
siyasi niifuz altuna alinmasin1 6neriyordu. Bu da temel olarak Rusya ile
iligkilere dair bir siyasetti. Tiirkgiiliigiin en biiyiik toplumsal dayanag ise
Tiirkgeydi. Yeni Lisan da Tiirkgiiliigiin biitiin toplum sathina yayilmasina
yonelik bir kiiltiir siyasetiydi.

“Altin Destan” da Gokalp'in Tiirkgiiliik siyaseti dogrultusunda yazdig:
siiflerdendir. Bu siir 1911 yilinda Geng Kalemler dergisinde ¢ikar. Siir
okuyuculara, “Asagidaki Tiirk ananelerini havi saurlar1 bugiin Asya'nin
sakin ve nihayetsiz ¢ollerinde dolagan tahrir heyetimizden Gékalp Bey,
orada o anayurdunda yazarak géndermistir,” denerek takdim edilir. Diger
manzumelerde sik¢a kargilagilan didakeik hava burada yerini daha duygusal
bir havaya birakir. Turancilik diigiincesi ise en ileri noktasindadir. Sonralar
Islam’1 da Tiirkliigiin yapic1 unsurlarindan biri olarak gorecek olan Gokalp,
bu siirde bunu es geger. Siirdeki kelimelerin biiyiik kismi kaynak itibariyla
Tiirkedir. “Yasa”, “yag”, “yahg1”, “il” gibi konugma dilinde olmayan
kelimeler dikkat gekicidir. Gokalp, bu sekilde Mesrutiyet dénemi Tiirkgii

siirlerin mitolojisini olugturur:'®
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Sandsm genclik dogar: baktim Mart olmuy,
Gittim ili gezdim: genci kart olmus,

Kimi Kirqiz, Kazak, kimi Sart olmug,
Dedim yabgsilar ok, yaman nerede?
Gideyim, arayim: Saman nerede?

Gékalp'in bu siirde yaratmaya ¢aligigs ve az ¢ok da bagardi) zamansiz,
mekinsiz ve karanlik diinya onu sairlige en gok yaklastiran seylerdendir.
Sonralari destanlarla tam tekmil bir Tiirk tarihi yazmaya giristiginde de en
¢ok bu diinyay: kuran imgelemden yararlanacakur. Kullandig “Tiirkge”
kelimeler siire yabanci ve efsanevi bir tat verir. Ayrica sunu da belirtmek
gerekiyor ki aslinda Gékalp de Tiirkgenin Anadolu cografyasinda pek
kullanilmayan bu kelimelerle takviye edilmesini degil, dilin giindelik
kullanimdaki hilinin korunmasimi &neriyordu. Sonug olarak Tiirkiye
disinda da bir Tiirk diinyasinin bulundugunu hatirlatmak ve “Tiirkge”yi
bu cografyanin biitiiniinde giindelik hayatta kullanilan dil olarak yeniden
kurgulamak, Gékalp’in 6ncelikli hedefi gibi goriiniiyor. Gokalp boylelikle
diger siyasetlerin iglemedigi noktada bagvurulabilecek yeni bir ideolojik
alant kullanima agmayr amagliyordu. Giiniimiize kadar zaman zaman
gesitli vesilelerle dis politikada bu alana bagvuruldugu diisiiniiliirse bu
konuda bir anlamda basarili oldugu séylenebilir. Gokalp’in Turkgiiliigi
uzak bir ideal olarak “Turan’dan bahsettiginde dahi ashinda “Tiirkiye”yi
merkeze alir.

Gokalp’in “mefkire”ciligini anlamak igin ilk kitabina da ismini veren
“Kizilelma” siirine bakmak gerekiyor. Bu siirde Gokalp Leyla ile Mecnun
anlatlarinda oldugu gibi klasik bir agk hikiyesini kendisine tema olarak
seger. Ama siir, klasik anlatida Mecnun’'un diinyevi agktan ilahi agka
ge¢mesinin aksi yénde bir akig arz eder. Annesi ve babasini kaybeden
zengin bir kiz olan Ay Hanim kendini Tirk gocuklarinin egitimine
vakfetmistir. Aska karsi “kin”i vardir. Ciinkii aski onu ideallerinden
alikoyacak bir sey olarak goriir. Ama “serseri” bir sanat¢1 olan ve “Leyla”sim1
arayan Turgut'a génliinii kapurir. Turgut ise bir peri tarafindan kendisine
ilham edilen “Kizilelma’nin pesine diigmiistiir. Arayisi, tarih boyunca
¢esitli medeniyetlerin etkisinde kalan, pek ¢ok iilkeyi “fetheden” ama
“manen fethedilen” Tiirklerin vatan idealine vanir. Siirde “Kizilelma” soyle
anlatilir:
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Zemini mefkeure, semass hayal
Bir giin gercek, fakat simdilik masal

Dedi: “Tiirk irfans, serbest bir toprak
Ister ki orada eylesin israk...

Ne Baku, Ne Kazan, ne de Istanbul
Bu yeni hayats edemez kabiil

Isvigrede bir Tiirk koydi, bir sehir
Yapalim; orada yeni bir nebir,

Bir irfan irmags aksin Turana. ..
Irmak diner elbet birgiin ummana.

“Kizilelma” aslinda bir gegit iiniversitedir. Turgut da bu okulda hoca
olmak i¢in géniillii olur. Burada buldugu ve kendi “Leyla’st sandig
kadinin bir bagkasiyla evlendigini duyunca intihar etmeye kalkar. Ama tam
bu sirada, onu uzaktan uzaga takip eden Ay Hanim tarafindan kurtarilir.
Ideal agks ararken gergek agki bulan karakter, gergek aski ararken bunalima
diigen karakteri kurtanr. Gokalp, gengliginde gegirdigi buhrana nasil ¢6ziim
buldugunu anlaur gibidir. Yontem olarak, oncelikle bir ideal kurmak
ve bunu gergeklestirmek, siirin onerisini olusturur. Gokalp Tirklerin
ideallerine egitim yoluyla ulasacag fikrine sahiptir. Ama Gokalp'e gore
bu Bakiide, Kazanda ya da Istanbul'da gergeklestirilemez. “Kizilelma”
igin onerilen mekin Isvigredir. Bu da gergegin tasallutunun idealin
gerceklesmesine imkin vermeyecegi yoniinde bir endiseye yorulabilir.
Tiirklerin ideali ancak kendilerini etkileyen biitiin medeniyetlerin uzaginda
tarafsiz bir yerde gerceklestirilebilir.

Kizilelma kitabindaki “Ulker ile Aydin”, “Kiigiitk Sehzade”, “Polvan
Veli”, “Ala Geyik”, “Kurt ile Ayr” gibi manzumeler de masal formunda
olup erdemli davranmayy, yigitligi 6neren siirlerdir. Bu siirlerin pedagojik
bir mahiyeti vardir. Bunlar ikinci kitabinda ortaya koyacag: siyaseti ve
ogretici tavrini dnceleyen siirler olarak diigiiniilebilir.
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“Yeni Hayat” ve Halkglik Siyaseti

Ziya Gokalp'in ikinci kitabi Yeni Hayat siir Gizerine bir epigraf ile agilir.
Bu béliim Gékalp'in siir yazma motivasyonunu ortaya koyan bir “sebeb-i
telif” mahiyetindedir:

Suur devrinde siir susar, siir devrinde suur seyirci kalir. Iginde
bulundugumuzzaman, galiba birinci devreye aittir: Sairler Muz'larindan
uzak diigmiis, vezin ile kafiye, suurlu miitegiirlerin eline gegmis...

Bu hali, ¢ocuklarin hayatnda da gbriiriiz: Ders saatleri arasinda oyun
fasilalart var... Aymi zamanda, ¢ocuk terbiyesinde birtakim dersler,
oyun tarzinda verilir; bunun gibi, halk terbiyesinde de bz fikirlerin,
vezin kisvesinde arz edilmesi fena m1 olur?

Gokalp’in soylediklerini i¢inde yasadigi donemden ¢ok kendisiyle ilgili
olarak diigiinmek daha anlamlidir. Onun i¢in diigiince ile realite arasindaki
gerilim - her ne kadar gegici ¢bziimlerle agilmis gozitkse de - devam
etmekredir. Gokalp'in giirleri kendi tecriibesinden beslenmekten ¢ok
diisiincesinden beslenmeye devam eder. Bu yiizden de hedefledigi siyasi
siiri yazamaz. Ciinkii siir de felsefi diisiince de insan yasantisini kaynak
olarak alir. Ama Gékalp'te oldugu gibi felsefi diisiincenin geri déniigiimii
miimkiin degildir. Bu yiizden de salt diisiinceden siir ¢itkmaz. Gékalp
kendi ifadesiyle “suurlu bir miitegair”dir. Yazdig siirler de birtakim felsefi
diigiince ve siyasi kavramsallagtirmalarm siir makinesine sokulmasindan
ibarettir. Béyle bir makine de olmadsg: i¢in Gékalp'in siirleri hep teorik
kalmuglardir.

Ikinci kitabindaki en biiyiik yenilik aruk siirlerini hece dlgiisiiyle
yaziyor olmasidir. Bu da kendisini 6nceleyen Mehmet Emin Yurdakul gibi
sairlerle ortaklagug: halkilik siyasetinin bir tezahiiriidiir. Aruz vezninin
kozmopolit ¢agnsimlan Tiirkgillikk siyasetiyle agik¢a geligki halindedir.
Gokalp de bunun yerine halk siirinin vezni olan hece veznini kabul eder,
onerir. Kendisinden sonrakileri de bu konuda yénlendirir. Hece vezni
tartigmalarinda katkis: siyasidir. Hece veznini Tiirkgiiliik siyaseti igin
bir toplumsal dayanak hiline getirmeyi basarir. Ama siir igin bir estetik
dayanak olusturmay: basaramaz. Cagdasi olan Mehmet Akif ve Yahya
Kemal gibi sairlerin yaninda siiri zayif kalir. Bu yiizden de aslinda yine
ayni sairlerin siyasetleri kargisinda Tiirkgiiliik siyaseti de zaafa ugrar.

178



Slirlerl ve Mektuplari Isiginda Ziya Gékalp Disdncesi

Gokalp'in yenilgisi ama te yandan hece vezni ve halkei bir siir anlayigi igin
yollar1 agar. Beg Hececiler ve 6zelde Faruk Nafiz iizerinden hece vezni ilk
zirvesine ulagir. Goékalp siirlerinde halkin somut varligini skalamigur. Bu
siirlerde kéy muhayyel bir kéydiir. Gokalp'in iginde yasadif sehir hayau
da siirlerde hig yer bulmaz. Siirde halkgilik da bu yiizden gehirde yasayan
halkin zevklerini temel alan Garip akimi ve ézelde Orhan Veli tarafindan
bir estetige kavugturulur.

Ziya Gokalp'in halk¢ihig: daha ¢ok pedagojik ozellikler gosteriyor. Yeni
Hayaraki biiciin giirler bir yaniyla bir fikri halka 6gretmeyi amaglayan
siirlerdir. Bu tek tek tespit edilebilir. Gékalp'in halkgiligini aynica
idealizminin tamamlayicist olarak gormek daha agiklayiar olacakur.
Gokalp'in kafasinda zihinsel bir kurgu vardir. Bu Tiirkgiiliik idealidir.
Gékalp'in Yeni Hayat'ta yapmaya calisug da bu idealin pratik kargiliklarim
halka siir yoluyla 6gretmektir.

“Din”, “Din ile {lim” ve “Vatan” siirlerinde dini pratiklere yonelik
modernist denebilecek elegtiriler dile getirilir; bunun yerine daha
hiimanise, bilim ile iligkisi daha geligmis ve kiiltiirel vurgulanindan arinmig
bir din anlayigin1 énerilir. Gokalp, “Benim dinim ne iimittir, ne korku; /
Allah’ima sevdigimden tapanim!” der. Dinin yerlesik pratiklerinin bir gesit
bozulmanin sonuglar oldugunu ifade eder. Aslinda gergek Islam “hikmete
rehberdir”, ahlak ve sanat igigini ondan alir. “Fakat sonra din yerini ham
zithde / Verir, artik coskun vecdi azalir”. Dini pratiklerde yapilmas: 6nerilen
degisiklik ise su sozlerle dile getirilir:

Bir ilke ki camiinde Tiirkge ezan okunur,

Kiylii anlar manasin: namazdaki dudnn. ..

Bir tilke ki mektebinde Tiirkge Kur'an okunur,
Kiigiike biiyiik herkes bilir buyrugunu Huddnn. ..
Ey Tiirkoglu, iste senin orasidir vatanin!

Gokalp'in siirlerinde kéy temel yerlesim birimidir dense yeridir. Halkin
somut varligr hep oradan baglanarak kurulur. Bu da hep zihinsel bir
boyutta kaldigini séyledigimiz Gékalp’in halkin somut gergeklerine en
¢ok yaklasug: siirlerin kdy temasi etrafinda geligenler olmasi sonucunu
dogurur. Gokalp, kdyiin sorunlarini ve ¢oziim onerilerini “K&y” isimli
manzumesinde goyle siralar:
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Lakin ey Tiirk, bu mesit koy bitiyor!
Miiltezimin, faizcinin, tiiccarin
Pengesinde!.. Diyor beni kurtarin;
Bu iig isi senden cabuk istiyor:
Kaldir dsar ustiliingi, a¢ banka

Yap her semute bir zirai sendika.

“Kadin”, “Ev Kadin1”, “Meslek Kadini” ve “Aile” gibi siirlerde ise Gokalp
kadinin toplumsal roliine dair elestiri ve onerilerini dile getirir. Gékalp
zamanin giincel tartigmalarindan olan kadinlann is hayatina dahil olmas:
meselesini “Meslek Kadini™ baghikli manzumesinde, karsihikli iddialan
anarak bir ¢egit muhavere hilinde sunar.

Dénemin bir diger tarisma konusu ise hilafet kurumudur. Halifeligin
dini ve siyasi 6zcllikleri kendinde toplamasinin devletin Batlilagmasi
siirecinde getirdigi sikinular Gokalp’in siirlerinde yer bulur. Yine bu
siirlerde gesitli goziim 6nerilerinde bulunulur. “Islam fttihadi”, “Halife
ve Miifti”, “Devlet” isimli manzumeler bu ise hasredilmistir. Gokalp'in
Osmanli Imparatorlugu’'nun miilkiyet rejimi iizerine diisiinceleri ve
reform onerileri ise “Biidge Birligi” ve “Vakf” isimli manzumelerde ele
alinir. Bunlarda ikrisadi birlik fikri savunulur. Tanzimat ile beraber egitim
alaninda ortaya ¢ikan ikiligi ortadan kaldirmaya yénelik icraadann
temellendirildigi “Kiilliye” isimli manzume de egitimde birlik fikrini
dile getirir. Gokalp bu siirlerinde Ittihat ve Terakki’nin icraatlarini halka
anlatmak gibi bir misyonla hareket eder. Gokalp'in hiikiimetin yaninda
tutum aldig1 bu 6rneklere muanz olarak sadece “Dar-iil Fiinun” isimli
manzume gosterilebilir. Gokalp, bu siirde hiikiimete goyle seslenir:

Birakiniz bunlar kendi kendine
Segilsinler, siz seyirci kalinz,
Ilmi verin alimlere, siz yine

Ele miilkiin dizginini aliniz;

Gokalp’in Dariilfiinun'da etkili bir pozisyonda oldugu diisiiniiliirse bu
siirde savunulan akademik bagimsizlik fikrinin degeri daha iyi anlagilir.
Onun zamaninda Babanzade Ahmet Naim ve Yahya Kemal gibi Gokalp ile
fikri tartigma hilinde olan kisiler bile Dariilfiinun'da ders verebilmiglerdir.
Dariilfiinun béylelikle Tiirkiye’nin sorunlarinin tarusildigy ve ¢oziilmeye
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caligiidigs, farkls siyasi yonelimdeki sahsiyetleri i¢inde barindiran bir ortam
islevi gormiigtiir.

Gékalp’in bu kitabinda uyguladigs halkeilik iin, pedagojik bir mahiyet
gosterir demigtik. Bu da siyaset adami olan Gékalp’i bize gosterir. Oysa
filozof olan Gékalp halk¢iligi “Deha” isimli manzumesinde su gekilde

anlaur:

Dogru sanat, dogru ahlik, dogru din
Hep ondadsr, halk igine daliniz;
Dabhi gibi her hatadan pik, emin
Olmak icin feyzi ondan aliniz!

Gokalp okumuglar1 bu siirde “suur’la iliskilendirirken halki “vicdan”
olarak ifade eder. Okumuglarin yapacagy, halkin vicdanina aykir olmamak
iizere bir diigiince ortaya koymakur. Bu felsefi kurgu siyaset alanina halk
kiiltiiriiniin sadece Tiirkgiiliige dayanak kilinabilecek dgelerinin dikkate
alinmas1 ve bunlardan devsirilen icraatlarin halka 6gretilmesi seklinde
yansimustir. Bu da Gokalp’in diisiincesini pedagojik bir sosyoloji haline
getirmig, halks belirli siyasi tercihler yoniinde sekillendirmeyi Gokalp
diigiincesinin temel amact kilmugtur.

Ziya Gokalp siir sanau iizerine diigiincelerini ise “Sanat” baglikh
manzumesinde serdetmigtir. Bu siirde y6yle denir:

Aruz sizin olsun, hece bizimdir,
Halkin siyledigi Tiirkge bizimdir,
Leyl sizin, seb sizin, gece bizimdir,
Degildir bir mana di¢ ad'a mubtag.

Bu siir Faruk Nafiz Camlibel'in ayni isimli siiriyle ses ve tavir olarak
benzerlik gosterir. Gokalp'in siirinde, eski sanat zevkinin yani sira Bauls
sanat anlayiginin kabuliine de elegtiriler getirilmigtir. Camhibel’in giirinde
de Bauli sanat anlayis1 elestiriye tabi tutulur. Ama iki siir arasinda 6nemli
bir niians vardir. Bu iki siirin hangi donemde hangi kiiltiir siyasetine
kargi dillendirildigi ve bu siirlerde hangi sanat zevkinin o6nerildigini
kargilagurmak ilging olacakur. Béylelikle iki sairin sanat ve halkgilik
anlaysglar arasindaki fark ortaya konabilir.
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Masallar

Ziya Gokalp’in Altin Isik adinda, nesir ve manzume formunda masallardan
ve bir piyesten olusan bir kitabi da vardir. Bu kitaptaki mensur masallar
sunlardir: “Keloglan”, “Tenbel Ahmed”, “Kugular”, “Nar Tanesi -Yahut-
Dizme Keloglan”, “Kesis, Ne Gordin”, “Pekmezci Anne” ve “Yilan
Bey ile Peltan Bey”. Kitaptaki diger masallar manzum olarak yazilmistir.
Manzumelerden “Kolsuz Hanim”, sembolik bir dille Turkiye’nin
durumunu anlatir. “Kuguk Hemsire” manzumesi kadinlarin toplumsal
rolintin yeniden belirlenmesine dair 6neriyi masal formunda tekrarlar.
“Deli Dumrul” bir manada Turklerin islamiyet ile tarismasini anlatr.
“Arslan Basat” ise guncel bir gdndermeyle sonuclanan bir halk masalidir.
“Altin isik” disinda herhangi bir kitaba alinmamis masallar da vardir.

ALTIN ISIK

ZIYA GOKALP

Ziya Gokalp’in masallar kaynaklarina gore tge ayrilabilir. Bunlar (1)
Dede Korkut hikayelerini ele aldigl, (2) temeline bir halk masalini koydugu
ve (3) bunlardan aldigi motiflerle 6rdigi masallardir.L
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Gékalp’in bu masallara en biiyitk katkisi “kissadan hisse ¢ikarmak”
ozelligini cklemis olmasidir. Halk masallarinda bulunmayan bu 6zellik
fabllardan ve gark hikéyelerinden alinmigtr. Bu da bahsi gegen masallarin
sosyal bir &gretinin parcalar1 olarak kurgulanmasini saglamisur. Ayrica
Gokalp, bu masallardaki sive ozelliklerini kaldirarak bunlarin yerine

[stanbul sivesini koymug ve kendi iislup ozelliklerini kullanmistir.'?

Gékalp'in bu ige girigmesindeki temel amag halk kiiltiriiniin bu
masallarin modernize edilmesi yoluyla geligtirilebilecegini géstermekrir.
Ayrica bu masallarda Islamiyet &ncesi Tiirklerin yasayislarina yonelen ilgi
belirli bir Tiirk tarihi okumasini da igerir.

Limni ve Malta Mektuplar

Ziya Gokalp’in hayauna dair bilgiler kisith olmakla birlikte Limni ve
Maltada gegirdigi siirgiinliik dénemi hakkinda elimizdeki en biiyiik
kaynak bu zaman zarfinda ailesine yazdig1 mekuuplardir. Gokalp, Mondros
Miitarekesi'nden yaklasik iig ay sonra Ingiliz isgali altindaki Istanbul'da
diger Ittihatgilarla beraber 28 Ocak 1919'da tutuklanmistir. Bir siire
Bekiraga Boliigii'nde hapis tutulduktan sonra 26 Mayis 1919'da Limni’ye
sitriilmiigtiir. Burada 82 giin kaldiktan sonra da 18 Eyliilde Maltaya
siiriiliir. Siirgiin hayatnin sona ermesiyle de 19 Mayis 1921'de Istanbul’a
dénmiigtiir. Gokalp, Maltada bulundugu siire boyunca psikoloji ve sosyoloji
alaninda okuma firsatt bulmugtur. Okudugu yazarlar arasinda Dewey,
Bougle, Durkheim, Hoffding, Proudhon, Gaston Richard, Rene Meunier
ve Buckle vardir. Ayrica Képriili'niin 1919 yilinda yayimlanan Tiirk
Edebiyatinda Itk Mutasavviflar im1 da Istanbul'dan getirterek okumugtur.
Gokalp, burada ayrica kendisiyle beraber olan siirgiinlere yine felsefe ve
sosyoloji iizerine konferanslar vermistir. Bunlanin diginda meggul oldugu
seylerden biri de ailesine mektup yazmakar. Bu mektuplarda anlaulanlar;
bagina gelen olaylari, okudugu kitaplar, verdigi konferanslari, hayal, haura
ve siirlerini kapsar. Mektuplar diisiinsel yogunluk tagiyan konulara pek
temas etmez. Ne yazik ki kendi arkadaglarina yazdi§i mekeuplardan da
sadece Zekeriya Sertel’e yazdig1 bir mektuba ulagilabilmigtir.'

Ziya Gokalp, ailesinden uzakta gecirdigi bu dénem boyunca onlarla
yapugt mektuplagmalarda onlarla hasret giderir Limni mektuplan
ozellikle Gokalp'in esi ve gocuklarina hil hatir sordugu ve ayni1 zamanda
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yasadig1 olaylari anlattf mektuplardir. Malta mektuplan da biiyiik
oranda bu gekildedir ama bunlarda felsefeye, sosyolojiye ve siyasete dair
diisiincelerini agikladigy da olur. Cegitli vesilelerle 6nceden yazmis oldugu
makalelerden kaynaklanan bu diigiinceleri kolay anlagilacak sekilde
misallerle anlatr. Ornegin yabana dil 6grenmek bahsinde “Avrupa
medeniyeti icinde bir Tiirk harsi yapmak” amacini belirler.'"® Terbiye ve
tahsillerinde ¢ocuklarinin yaninda olmadig igin iziiliirken yine kiiltiir
ve medeniyet ayrimi ve Batlilagma projesini anlaur.” Kendi moralinden
bahsederken, Tiirkleri kurtaracak olamn, ilmi bir nikbinlik oldugundan
s6z eder.'® Yine kendi duygu durumunu aktarnirken, bir filozofun esaret
alunda iken bile hiir oldugunu anlatr'’ ve filozoflarin diinya kargisindaki
tutumlarini, “hayata dikkat™lerinin az oldugu seklinde kavramsallastirir.'®
Ailesine umut agilamak isterken, insanlik “mefkure”sinin diinyay! cennet
yapacagina dair inancini akeanr."”” Cocuklarina giit verirken, yasananin bir
kadin-erkek esitligi ¢ag1 oldugunu, bunun igin kadinlarin da egitimlerine
devam etmeleri gerektigini soyler.” Yine ¢ocuklarina tavsiyelerde
bulunurken, Tiirklerin siikun ve siikut icinde yasamay: sevdiklerinden ve
az konugtuklarindan bahsederek bu sekilde davranmalarini tembihler.”!
Diinyadaki siyasi durumu yorumlarken emperyalizmin bir hastalik
oldugunu sdyler.” Malta'daki ahalinin dindarligindan dem vurarak dinin
Tiirkgiiliik i¢in anlamint anlaur? Yine gazetelerdeki kotii haberleri
yorumlarken “mefkure”yi ve “milli hars”t tanimlar, insanligin ilerleme
i¢inde oldugunu sdyler.” Gazetelerde yayimlanan haberlerin dogruluguna
deginirken reklam, propaganda, misyonerlik gibi kavramlan agiklar.?

Gokalp’'in bu mektuplaninda dahi idealizminin izleri goriiliir. Bu
mektuplagmalarin temel eksenlerinden biri de aile hayatidir. Gokalp, ailenin
toplumsal hayatin en yogun yasandig yer oldugunu sdyler. Mekeuplarda
gizilen aile hayau bir baba ideali etrafinda gekillenir. Bu baba ailesinin en
zor durumlarinda bile moralini yiiksek tutmaya ¢aligan bir aile babasidir.
Gokalp, bu babanin sorumluluk ve vazifelerini acgiklar. Terbiyenin ve
tahsilin 6neminden bahseder. Ailenin bir huzur kaynag oldugunu ifade
eder. Bunun yam sira aile hayatinda annenin roliinii ve bunu gereklerini
anlaur. Bir yandan da aile hayatinin ortamin tegkil edecek bir hiilyay: yani
“Yesilkoy”ii mektuplarda inga eder. Gékalp'in ailesine yazdig1 bu mektuplar
Gékalp'in kafasindaki ideal aile imgesini ortaya koyar.?®
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Ziya Gokalp'in mektwuplarinin genel atmosferini anlamak igin kizt
Hiirriyet’e yazdigt su kisa mektuba bakmak yeterlidir:

Insan igin hiirriyetsiz yagamak gok giig... Benim iki hiirriyetim var ki,

bugiin ikisinden de uzagim. Birisi sensin. Sana kavusacafim zaman,
oteki hiirriyetime de kavugacagim. Senin adin da senin gibi iyidir. Bir
zaman gelecek ki biitiin insanlar, biitiin milleder hiir olacak. Akillar
hiir olacak, kalpler hiir olacak, vicdanlar hiir olacak. Insiniyetin bu
kara giinleri sonuna yaklasmigstir. Hak, kuvvete galebe calacaktir. Nasil
bu gordiigiimiiz mavi gokee parlak bir giines varsa, riihlarin ménevi
semasinda ondan daha parlak bir giines vardir ki dogmak iizredir. Bu
giines hiirriyettir ki, nurlari hakikartir; harareti muhabbettir. Vazifesini
sorarsan adalettir, sevgili kizim!?

Ziya Gokalp’in Limni ve Malta mektuplan aslinda bir bakima siirlerinde
giristigi pedagojik ¢abanin bir devamu gibidir. Nasil ¢ocuklara yonelik
masal ve siirlerinde gocuklara erdemleri, iyiligi 6gretmeye ¢aligiyorsa; nasil
daha siyasi siirlerinde halka ¢esitli idealleri vazediyorsa; bu mektuplarda da
ailesine yonelik olarak benzer bir 6gretme tavn icindedir. Mektuplarinda
ele aldifi konular da daha ¢ok aile hayau ve aile bireylerinin hak ve
sorumluluklar Gzerinedir. Ama diger konulara da yeri geldikge degindigini
goriiriiz. Bu bakimdan bahsi gegen mektuplar bize Gokalp'in dissiincesinin
giindelik hayata dair uzanularini gérmek bakimindan belirli bir imkan
saglamaktadir. Bunun yami sira Gokalp'in hayaundaki iki senelik bir
dénemin aynintili dékiimiinii igermeleri dolayisiyla onun ruh durumuna
dair de gesitli verilere ulagmamiza imkin vermektedir. Biitiin iyimserligine
ragmen altran alia fark edilen diigiinsel buhranlar da, muhtemel bir
psikolojik okumaya kap1 agmakradir.

Sonug

Ziya Gokalp'in siir ve masallan, diger yazi ve kitaplarinda éne siirdiigii
goriislerden ya da y6neldigi hedeflerden kopuk ya da ayn diisiiniilebilecek
bir ¢abanin iiriinleri degildir. Nasil yazilari - donemsel degismeler gosterse
bile - belli bir hedef dogrultusunda yazilmigsa, siir ve masallar1 da ayn:
hedefe yonelir. Partinin icraatlarini anlatmak, kamuoyu olugturmak,
propaganda yapmak; siir yazmakla ifa ettigi gorev budur. Bir fikir adami
olarak neden siir yazdig), edebiyata 6nem verdigini, bir toplumun dilinin
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ve siirinin o toplumun kiiltiirii agisindan éneminin farkinda oluguna
baglayarak agiklayabiliriz. {lk bakista basit bir dilde sadelesme gabas gibi
goriilebilecek “Yeni Lisan” Goékalp'te sadece dil alaninda edebi bir hareket
olarak degil, edebiyatin halkla iligki kurmakta bir arag olarak kullanilmasim
onceledigi de hesaba kauldiginda, toplumsal hatra siyasi bir proje degeri
kazanir. Pek ¢ok ¢agdagpi gibi o da Servet-i Fiinun izgisinde ve aruz
vezninde siirler yazarak ise baglamig, sonradan giderek daha sade, konugma
dilini esas alan siirler yazmigur. Siyasi siire yonelme bu dénemde Milli
Edebiyat'in vazgecilmezlerinden sayilan hece veznine gegisi de beraberinde
getirir. Tiirkiye digt cografyalarda konugulan Tiirk lehgelerini de liigate
dahil eden bir “Tiirk¢e” kurmayr denemisse de, bu ¢abasi mevzi kalmus,
kendisi tarafindan da siirdiiriilmemistir.

Gokalp'in mekeuplaninda gordiigiimiiz durum da bundan farkls
degildir. Sadece siir ve masallarinda degil, mektuplarinda bile didakeiktir
Géokalp; bir dgretmen, bir vazedici olarak konugur. Giindelik iliski ve
konugmalarinin yani sira, kansina ve gocuklarina yazdigi mekuwuplarda bile,
yaz1 ve siirlerinde gordiigiimiiz dertler ve sosyolojik/kavramsal bir bakus
gelistirme ve bunu yayginlagurma ¢abasinin agik izleri goriiliir.

Gokalp'in siir, masal ve mektuplarinda duygudan ziyade diisiince én
plandadir. Gokalp adeta hayaunin biitiiniinde bir diisiince ya da ideoloji
kurma ve onu yayginlagtinp hakim kilma kaygisi icindedir. Bu anlamda
Turkgilitk diigiincesi hayaunin tamamina yayilmig gibidir. Yapugt her
scy; kaleminden cikan biitiin metinler, tutarli bir sekilde Gokalp’in ortaya
koydugu, dénem donem degistirdigi ve daha belirgin kilmaya calistig
Tiirkgiiliik diisiincesini yansiur, bu diisiincenin hakim kilinmasi ¢abasinin
birer pargasini tegkil eder.

Dipnotlar

1. Ahmet Hamdi Tanpinar, 19uncu Asir Tiirk Edebiyatt Taribi, Istanbul: Cagla-
yan Kitabevi, 2003, s. 251.
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Gokalp’in Son Eseri: Tiirk Medeniyeti Tarihi
Mubammet Fatib Karakaya*

Megrutiyetin ikinci kez ilani (1908) ile birlikte Osmanh Devleti igindeki
muhalif unsurlar fikirlerini tartiymada ve yaymada gérece daha serbest
bir ortama kavusmus, Devlet-i Aliyye'nin kurtulusunun hangi regete
ile (Osmanlicilik, Ummergilik/Islamailik, Tiirkgilitk, Batcilik) olacag
tartigmast bitmek bilmez kalem savaglarinin da en 6nemli konusu haline
gelmigti.' Devletin 1839'dan beridir izledigi politikalarin ¢ogunlugu
dihildcki “unsurlar” arasinda ayrim gdzeumeksizin tesis edilecek bir
“Osmanh Milleti” ile beraber, ipki Fransizlarin (Frenk, Bréton, Galyal
gibi) birgok halks tek bir potada kaynagurdig: gibi, farklihiklar koriikleyen
Baulinin kargisina sitkintisiz dikilebilmekti. Iste bu noktada iilke aydininin
yapugi onemli galigmalar hangi “tarz-1 siyaset”in segilecegine dairdir.
Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiilitk siyasetlerinden Osmanlicilik
diigiincesinin uygulamada sorunlu oldugunu gosteren Yusuf Akgura diger
iki siyasetin avantaj ve dezavantajlarina isaret ederek bu gériisler arasinda
tarafsiz kalmistur. Zaten Trablusgarp'ta diistiigii sikinudan da istifade
eden Balkan milletlerinin hep beraber Osmanli’ya savas ilan etmeleri ile
baglayan Balkan Savaglant Osmanhcilik fikrinin pratikteki gegersizliginin
ispatt olmugtu. Buna karsin Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlagmak,
Muasirlagmak isimli ¢aligmasinda aslinda birbirleriyle ¢atigan bu egilimleri
Ittihat ve Terakki siyaseti etrafinda birlestirmeyi hedeflemekteydi.? Daha
sonra bilindigi tizere Devletin son kurtulus ¢aresi olarak Diinya Savas’'na
taraf olmasi neticesinde dért yil boyunca siirecek gesitli cephelerde
kanli savaglar dénemi baglamig oldu. Diinya Savagi'nda miittefikleriyle
beraber maglup olmast ile galip devletlerin dayatug Sevr Antlagmast’nin
imzalanmasi bir nevi Osmanli Devleti’nin de tasfiyesi demek oluyordu.
Osmanli Devleti’'nin fiilen son bulmasi her ne kadar saltanatn (ve

* Yiiksek Lisans Ogrencisi, lstanbul Universitesi, Edebiyat Fakiilsesi, Sosyoloji Béliimii.
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hilafetin) kaldinlmasiyla olsa da, Sevr sonrasi olugan getin sartlar icerisinde
memleketin Bauli anlamda bir ulus-devlete dogru evrildigi goriilmektedir.
Bir taraftan Batil isgal giiglerine karsi verilen siyasi ve askeri savas, diger
yandan Bau ile olan medeniyet baglarinin giiglendirilmesi ile idari ve
diisiinsel birgok diizlemde Bat’'nin model alinmas: diigiincesi kol kola
gidiyordu. Baulilagmanin gerekliligi iizerindeki mutabakat, nasil ve ne
kadar Batlilagilacag tartigmalariyla baska bir hal aliyordu. Iste bu zor
zamanlarda yani Kurtulus miicadelesini ve Cumbhuriyetin kurulusunu
igine alan dénemde, diisiinsel anlamda cereyan eden tiim bu tartigmalarda
etkin olan en dnemli isim hig siiphesiz Trirkgiliigiin Fsaslar: eseriyle Ziya
Gékalp olmugtur.

Ziya Gokalp (1876-1924), yasadig1 zaman itibaniyla iginde yasadigs
Imparatorlugun zor sartlarinda gagdagi biitiin aydinlar gibi “ben ne
yapabilirim?” kaygis: ile ilgilerine yén vermis ve tiim hayaum adayacag
bilimsel giizerghhi o zamanlar bagimsiz bir disiplin olarak yeni yeni
serpilmeye baglayan “sosyoloji” olarak benimsemis bir entelektiieldir.
Goékalp’in neden siyaset bilimini (ki bu disiplin de yine o dénemde
bugiinkiine benzer bir bagimsizliga sahip degildi) veya ekonomi-politigi
veya bir bagkasini degil de zellikle sosyolojiyi kendine yol olarak segtigi
noktasinda biraz durup diigiinmek “Gékalp sosyolojisi”nin ana meselelerini
daha iyi kavramaya yardimc olacakur. Ziya Gékalp’in sosyolojiyi tercih
ediginin iki zit sebebi oldugunu, bu z1t sebepleri bir arada diisiiniince bu
tercihin paradoksal bir yapida olabilecegini ve “Gokalp sosyolojisi™nin
banindirdsgr sikinulanin da onun daha bu itk adiminda igine digtiigii
paradokstan kaynaklandigini diisinmek Gokalp disiincesine farkh bir
pencereden bakmayi da beraberinde getirecektir. Gokalp'in, sosyoloji
gibi kendini toplumun (veya tarihsel olaylarin) gériiniir yiiziinii degil de
daha derinde yatan nedenleri incelemeye adamis bir bilime yénelmesini
saglayan (zit) sebeplerden ilki, igcinde bulundugu “acil” sartlar1 hazirlayan,
bu sartlan deyim yerindeyse képiirten asil sabundaki kimyasal kodlarin
goziimiine yénelmek ve bu acil sartlanin dayatug pratik kaygiya bir anda
teslim olmamakti. Durumu paradoksal hale getirense Gékalp’in bu bilingli
tercihe ragmen belki bahserttigimiz tarihsel zaruretler sonucu kendisini
pratik kaygidan bir tiirlii gekip qikaramamasi ve daha derine niifuz
edebilme iddiasindaki bu bilimsel disiplin (sosyoloji) araciligiyla pratik
kaygi ve acil sartlar iizerinde her seferinde daha cabuk, daha kesin ve daha
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kalici bir etki birakabilme istegidir. Gokalp sosyolojisinin/diigiincesinin
i¢cinde bulundugu bu paradoks da en iyi onun “kiiltiir ve medeniyet”
ayriminda ortaya ¢ikmaktadir.

Gékalp’in biiyitk oranda etkilendigi iinlii Fransiz Sosyolog Emile
Durkheimdabulunmayan “kiiltiirvemedeniyet” ayrimi/kavramsallagtirmasi
Gokalp diigiincesi icinde hayati bir 5neme sahiptir. Hemen hemen biitiin
kitap ve makalelerinde bu ayrim biiyitk bir yer tutmakla birlikte Ziya
Gékalp bu kavramsallagurmanin teorik temellerini en giizel Thirkgiliigiin
Esaslars isimli kitabinda ortaya koymustur. Buna gore kiiltiir (yahut
Goékalp'in deyigiyle hars) millidir ve bir milletin dini, ahlaki, hukuki,
bedii, lisani ve ilmi hayatlarinin uyumlu birer toplamudir. Medeniyet ise
beynelmileldir, ydntem vasitasiyla ve ferdi istemlerle olugan sosyal olgularin
toplamidur. Yine kiiltiir, ydntemlerle olugan bir sey degildir. Tek bir Bau
medeniyetinden s6z edilmekle birlikte ancak bir Ingiliz kiiltiiriinden veya
Fransiz kiiltiiriinden bahsedilebilir. Kiiltiirii olugturan unsurlar bagkalarina
aktarilip taklit edilemezken, medeniyeti olusturan unsurlar insanhgin ortak
malidir ve taklit yoluyla baska milletlerce de benimsenebilir.

Gokalp diisiincesinde onemli  bir konum isgal eden bu
kavramsallagtirmaya ¢ok gesitli cephelerden elegtiriler gelse de, en etkili ve
agik sozlii elestiri Gokalp izgisindeki sosyal bilimcilerden gelmistir. Mesela
Ziya Gokalp benzeri bir kiiltiir-medeniyet ayrimina giden ancak bunlari ig
ice bir anlayssla ele alan Miimtaz Turhan da Gokalp ile Robert Morrison
Maclverin tanimlamalan arasindaki benzerliklere isaret etmektedir.’
Yine Turhan’in gizgisindeki bir sosyal bilimci Erol Giingdr, “igeriden”
yapugy elestirisinde, “Gokalp’in - belki pratik bir endige ile - degistirilmesi
istenmeyen biitiin degerleri kiiltiir adi alunda topladigini, degistirilmesi
istenenleri ise medeniyete dahil ettigini” sdylemekte ve kendisinin bu
konuda “kiiltiir ve medeniyetin ig ige bir yapida bulundugunu séyleyen”
hocasi Miimtaz Turhan’in yaninda yer aldigimi belirtmektedir.® Kiiltiir-
medeniyet aynminda Goékalp'in tasidift pratik endige, Baulilagma
yolunu tercih eden Tiirk toplumunun Batidan neyi alip neyi almayacag
noktasinda “denetgi” rolii oynamak olarak 6zetlenebilir. Teorik temellerini
Tiirkgiiliigdin Esaslars isimli eserinde ortaya koydugu bu kiiltiir-medeniyet
aynminin medeniyet ayaginin ¢oziimlemesini yapugi caligmasi Tiirk
Medeniyeti Tarihi, Gokalp'in 6liimiinden sonra yayimlanmigur. Yukarida
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sayilan isimler daha ¢ok “kiiltiir” ekseni iizerinde galigmalar yaparken’,
Tiirk Medeniyeti Tarihi “medeniyet”i merkeze alan bir ¢aligmadir. Ancak
Gokalp de medeniyetimizin kokenlerine aufta bulunmak ve Islam
oncesi Tiirk tarihini aktarabilmek icin yararlandigs Bauli oryantalist ve
Tiirkologlarin antropolojik verileri ve ayrica bu verilerin konusunun gégebe
Tiirk yasami olmast sonucunda ¢ogunlukla kiiltirden bahsetmektedir.
Gokalp'in kargilagtift bu agmaz da bizlere, aralarinda teorik planda rahatca
ve suni olarak ayrim yapabildigi kiiltiir-medeniyet ikilisinin pratikte kolay
aynlamaz oldugunu gostermektedir.

Gékalp'in Maltada siirgiindeyken 23 Ekim-2 Kasim 1919 tarihleri
arasinda verdigi Tiirk tarihi, Tirk medeniyeti ve devlet tegkilati iizerinde d6rt
konferans ile “Eski Tiirklerde fctimai Tegkilat” ve “Bir Kavmin Tedkikinde
Takib Olunacak Ustl” gibi makaleler medeniyet tarihi projesinin temelini
tegkil etmektedir.® Bu projenin (yarim kalsa da) kigida dokiilmiig hili Ziirk
Medeniyeti Taribidir. Tiirk Medeniyeti Taribi, liselerin edebiyat kismi son
sinif dgrencilerine yénelik miifredata konan “Tiirk Medeniyeti Tarihi”
dersi igin hazirlanmig ancak Gékalp’in vefatiyla birlikte tamamlanamadan
kalmis ve liselerde de okutulamamugur. Kitabin ¢esitli kistmlarinin erken
dénemlerde fasikiiller hilinde basilip yayimlandigina Mehmet Ali Beyhan
isaret etmektedir.” Ancak eser bir biitiin olarak Kiiltiir Bakanligr'nca “Ziya
Goékalp’in Dogumunun Yiiziincii Yili Anisina” 1976'da yayimlanmisur.
Eserin ayrica 6zel bir yaymnevince 1974%te hazirlanan bagka bir baskusi
bulunmakla birlikte akademik degeri olan ve ashna daha sadik olam
Kiiltiir Bakanhg1 basimudir. Tiirk Medeniyeti Tarihi bir lise ders kitab1 olsa
da, bizzat Ziya Gokalp'in igaret ettigi gibi'® daha siimullii bir eserin taslak
caligmasi olarak kabul edilebilir. Zaten Gékalp’in kitabin daha baginda
yapug: Tiirk medeniyeti donemlendirmesine gore kitap, Tiirk milletinin
“her birinde ayri birer hayat yasadig1 devirler”den ilkini anlatmaktadr.
Bu donemlendirmeye gore ilk devir Islamiyet dncesini, ikinci devir Islam
medeniyeti dairesini, iigiincii devir de Bati medeniyetinin kabulii ile
baglayan dénemi ifade etmektedir. Bu donemlendirmede Batlilagmanin
kaginilmazhg 6rtiik bir bigcimde kabul edilmekte ve devirlerin her biri,
yukarida sézii edilen paradoksun birer yansimasi olarak belirmektedir.
Goékalp, Islam 6ncesi Tiirk tarihine uzanarak kendisinin “medeniyet” dairesi
igerisinde degerlendirdigi 6zellikle dini yasgam ve buna dayali sembolizmi
Durkheim tarz1 bir agiklama ile toplumun/cemiyetin kutsanmasi olarak
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gostermektedir. Emile Durkheim’in Dini Hayatin llkel Bigimleri kitabinda
antropolojik ¢aligmalardan yararlanarak totemizmi, yani Durkheim’a
gore biitiin dinlerin en eski ve ilkel bigimini, aslinda “topluma tapma”
olarak adlandirmasina'’ benzer bir bicimde Gokalp de, Bauli oryantalist,
Tiirkolog ve antropologlarin Orta Asya Tiirkleri’nin giindelik yasamlan
ile alakal1 caligmalarindan faydalanarak Tiirklerin dini yagaminda gériilen
pratiklerin arkasindaki (gizli) islevlerden bahsetmigtir.'

“Eski Tiirk dini, totemizm dini gibi bir cemiyetperestlikti. Fertler,
mensup olduklart cemiyete ve onun mubhtelif ziimrelerine taparlardi.
Bunlarin magert vicdanlan, ferdi vicdanlanin fevkinde gergekten birer ilah
gibiydi,”'* diyerek yukarida deginilen Durkheim etkisini daha eserin ilk
sayfalarinda ortaya koymaktadir. Nitekim Gékalp de bu satirlardan birkag
sayfa ileride Durkheim’in Dini Hayatin llkel Bigimleri, Mauss'un Hubert'le
beraber Din Tarihine Ait Incelemeler ve Levi-Bruhliin de llkel Cemiyetlerde
Rubsal Fonksiyonlar isimli kitaplarinda benzer goriiglerin ortaya kondugunu
belirtmektedir.'* Eserin devaminda Gékalp Tiirk sembolizmine, totem
olarak benimsenen hayvanlara, yerin ve gogiin Tiirklerin yagamindaki
kutsal yerine, yonlere, riizgirlara, efsanelere ve belli torensel faaliyetlere dair
gesitli yazarlardan aktardigs goriislere yer vermektedir. Bunlardan dzellikle
“toplumsal vicdan™a atfettigi unsurlar, iizerindeki Durkheim etkisini
agtkga ortaya koymaktadir.'”> Ancak Durkheim ad: gegen eserinde (ve diger
caligmalarinda) belki de bir tek amag gzermigtir. Bu amag, ad1 gegen eserin
sonug boliimiinde bahsedildigi iizere ilahi, ulvi, dini olgularin aslinda
toplumun birer yansimasi oldugunu, dini pratiklerin aslinda topluma
tapinma oldugunu ve (upk:i oldukga bireysel ve psikolojik unsurlarin
tetikledigi sdylenen intihar eylemi gibi) insanin i¢ dleminde olup bittigine
inanilan inanglarin bile sosyal unsurlanin sevkiyle gerceklestigini gstermek
ve boylece sosyolojiyi bagimsiz bir disiplin olarak 8ne ¢ikarmaku.!¢ Zaten
Gékalp’in Durkheim'dan aynildigi nokta tam da burada, yani Durkheim’in
pratik-politik bir kayg: tagimadig1 noktada, Gokalp’in aktardigy goriisleri
kullanim tarzi ve goriiglere ilistirdigi yorumlarda géze ¢arpmakradir.
Bu yorumlar, Gékalp'in i¢inde bulundugu ve yukarida da temas edilen
paradoksun somut kayitlanidir.

Mesela Cinlilerde ve Tiirklerde siniflandirmalan kargilagtirirken, “Tiirk
siniflandirmasi Tiirk ili'nin demokrat oldugunu gdsterir,” demekte ve
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kadinin Cin toplumundaki agag1 konumu ile Tiirk toplumundaki erkekle
esit konumunun, Cinlilerdeki (yang-yin) ve Tiirklerdeki ikili ayrnimlar
arasindaki farktan; yahut siniflandirmalar ve ayrimlar arasindaki farkin,
toplumlar arasindaki bu farktan kaynaklandigini iddia etmekeedir."” Iste
tam da bu noktada Gékalp, degisen iilke sartlarinda yapilmasini kaginilmaz
buldugu reform ve diizenlemelere tarih, antropoloji ve sosyoloji yardimuyla
bilimsel bir dayanak bulmak ve tagidig1 pratik kaygi sonucu “acil sartlar™
ctkilemek niyetindedir. “Totemizm devrinde baglaylp kadinla erkek
arasinda ‘tesettiir’ ve ‘harem’ gibi ayiric1 ahvale bis olan esrarengiz ikilik de
Tiirklerde yoktu,”*® ifadeleriyle Cumhuriyetin getirecegi yenilikleri tarihsel
kayitlar ve bilimsel yorumlarla desteklemek amacindadir. Demokratik
Tiirk toplumunun “potlag™ ad1 verilen yagma térenlerinde ziyafet veren
Tiirk Beyi’nin yagmaya kaulan boy ve budunlara ait totemleri ele gegirmis
sayllacag: icin feodal ve aristokratik yapiya déniistiigiinii sdylerken de;'?
dinin milli, sihrinse up gibi kozmopolit oldugunu® séylerken de hep ayni
pratik kaygiy: tagimaktadir.

Biitiin bunlar bir araya getirildiginde Tirk Medeniyeti Taribi kitabinin
Gokalp sosyolojisini anlamada en 6nemli galigmalardan birisi oldugu
goriilecektir. Budiigiinceye vanlmasinda ii¢ nokta oldukg¢a etkilidir. Birincisi
Tiirk Medeniyeti Tarihi, “hem telif hem terciime™ eseri olarak?' Gékalp
iizerindeki Durkheim etkisinin en agik ve hatta dogrudan referanslarla®
gozlenebildigi yegine eserdir. Ikincisi, Gokalp diisiincesinde/sosyolojisinde
onemli bir yer tutan “kiiltiir-medeniyet” aynminin medeniyet ayag:
ve Gokalp'in tarih anlayigiyla ilgili somut bir ¢aligmadir. Ugiinciisii
de, Gokalp'in icine diigtiigii paradoksun yani bir yandan kati bilimsel
¢aligmalara ve analizlere yonelerek pratik kaygidan kagip uzaklagmak istegi
ile bir yandan da elindeki “bilimsel” verilere getirecegi yorumlarla “acil
sardar”a kesin, kalict ve ¢abuk bir etkide bulunma diirtiisiiniin 6nemli
bir kayd: olmasidir. Gékalp'e yoneltilen 6nemli elestirilerden birisi olan
“her devirde bagka bir sosyoloji” elegtirisinin de, Gokalp sosyolojisinin
derinlesmeye caligirken ¢ogunlukla yiizeysel kalmasinin da, bu paradokstan
kaynaklandigini ve Gékalp’in calismalarinin Tiirk sosyolojisinin geleceginde
(biitiin paradoksal yanlarina ragmen) énemli bir yol gésterici olacagini
rahatlikla s6yleyebiliriz.
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Kurucu Sosyolog Ziya Gokalp
Recep Ertiirk*

Ziya Gokalp Tiirk sosyolojisinde 6zel 6nemdedir. Bu birden ¢ok nedenden
bdyledir. Ziya Gokalp dncelikle iilkemizde kargilagilan toplum sorunlarinin
sosyoloji ile goziilebilecegini ilk dile getiren kisilerden birisidir. Ikinci
olarak bir sosyoloji egiliminin baglaucisidir. Yine bunun yaninda o,
iilkemizde sosyolojinin bir bilim olarak iiniversitede yer almasinda 6zel
onemde bir yere sahiptir. Bugiin iilkemizde farkh sosyoloji egilimleri bilim
kurumlarinda kendilerini ifade edebiliyorlarsa bu, iiniversitede sosyolojinin
yer aligi ile ilgilidir. O nedenle sosyoloji anlayipi farklilik gosterse de
sosyolojiyle ugraganlar, mesleklerine ve kendilerine saygilari nedeniyle
Ziya Gokalp'e gereken 6nemi vermek zorundadirlar. Bunun tersi egilimler
iilkemiz sosyologlarinda siklikla gériilen bir ey olsa da bu Ziya Gékalp’in
Tiirk sosyolojisi icindeki yerini ve 6nemini azaltmamaktadir.

Ziya Gokalp baglangicra, diger bircok isim gibi sorunlarimizin
sosyoloji ile ¢oziilecegini soyleyen kisilerden birisidir. Ki bunu dile getirdigi
zamanlarda heniiz iilkemizde bilim anlayin bakimindan bir farklihk
belirginlegmis degildir. Kisa siire sonra toplum sorunlarinin kavraniliginda
ve 6nerilen ¢oziimde goriilen farklilagma, bilim anlayisinda bir farklilasma
olarak ortaya cikacag: gibi, bu bilimin adlandirmasinda da goriilecek ve bu
aynm giiniimiize degin siirecektir. Giiniimiizde mensubu bulundugumuz
bu bilimin ad1 sosyoloji olarak benimsenmis olsa da gesitli gevrelerde hila
sosyal bilim kavrami siklikla kargimiza ¢ikmaktadir. Tiirk sosyoloji tarihi
ile ne tiir iligki kurulacaginin belirsizligi nedeniyle bu aynmin ve Ziya
Gokalp'in kurucu sosyolog olarak 6neminin ya gormezden gelindigi ya da
belli sinirhilik iginde ele alindigina tanik olacagiz. Ziya Gékalp sahip oldugu
egilime bagl olmaksizin da 6zel dnemdedir. Ciinkii sorunlarimizin toplum

* Yrd. Dog. Dr, Istanbul Universitesi, Edebiyas Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii.
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diizeyinde kavranmasi ve toplum diizeyinde ¢6ziim aranmasinin énemini
ortaya koymugtur. Siyasi diizeydeki genel kavrayip tarusma digt rutarak,
sorunun toplum diizeyinde kavraniliginin temellerini olugturma ¢abasinda
olmugtur. Bu anlamda Durkheim’la iligkisi ona kolayliklar sagladig: gibi
giiclitkler ve sinirhiliklar da getirmistir. Ahlak, egitim vb. alanlar araciligiyla
geleneksel ve sorunlara temel olan davranislarin degistirilmesi ve yine bunlar
aracthgryla yeni tutumlar edinilmesinin miimkiin goriilmesini biiyiik
6lgiide Durkheim sosyolojisi ile iliskilendirebilmek miimkiindiir. Buna
kargilik toplumun “varhiginin ve ¢ikarlarinin bilincinde” bir érgiitlenme
oldugu konusu ile yine Durkheim’la iligkisi nedeniyle olsa gerek ¢ok ilgili
olmamugtir. Bu Ziya Gokalp’in 6nemini azaltan bir konu degildir. O, toplum
sorunlanimizin bilim aracibigiyla kavraniliginda ve temellendirilmesinde
ozel 6nemdedir. Bunu sosyoloji ile iligkisinde gérmek miimkiin oldugu
gibi Tiirk toplumu ile iligkisinde de gérmek miimkiindiir.

O oncelikle iilkemiz ve toplumumuz igin kurucu sosyologrur. Bu niteligi
onu sdz konusu dénemde sosyolojiden s6z eden veya sosyolojiyle toplum
sorunlarimiz arasinda bag kuran diger kisilerden ayirmakradir.

Ulkede sosyolojinin ilk geldigi dénemlerde sosyolojiye gesitli Tiirkge
kargtliklar 6nerilmigti. Dogan Ergun énerilen isimleri “ilmi muagere”,
“hikmeti igtimaiye”, “ilmi cemiyet”, “mebahisi ilmiilmuavenese”, “ilmi
igtima”, “ilmi igtimaiyat” ve “igtimaiyat” olarak siralar.! Giiniimiizde
sosyoloji sozciigiiniin tutmug olmas: yaninda “6z” Tiirkge olarak énerilen
toplumbilim yaygin olarak benimsenmemistir. Buna karsilik fen ve doga
bilimleri digindaki bilim alanlarini adlandirmak igin “toplum bilimleri”nin

yayginligi séz konusudur.

Ziya Gokalp'in, sosyoloji ile tamgugr dénemde “ilm-i igtima™yx
isim olarak sectigi ve bu baglikta bir yaz1 yazdig bilinmektedir. Burada
genel olarak sosyolojiye oldugu kadar, Tiirk sosyolojisine de sosyoloji
ile ugrasanlara da bir gérev yiiklemistir. Daha da éteye bu yeni bilimin
oneminin bilincindedir. O yiizden kargilagilan sorunlar arasinda sosyoloji
araciligy ile bag kurmasi yaninda, sorunlardan ¢ikis iin neler yapilabilecegi
konusunda belirgin goriisleri vardir. Bu gériiglerinin temelini, toplumsallik
ve sorunlarin toplum diizeyinde kavraniligt olusturdugu gibi, gegen
zamanda kargilagilan giigliikler de bu bilim ile dogru iliski kurulamamasina
baglanmaktadir. Dogru iligki kurmaya hem zorunlu hem de muhtag
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oldugumuzu belirttigi gibi, sonraki yasaminda da bu ¢abasina titizlikle
bagh kalmigtir. Cesitli ilgilerine kargilik sosyoloji, onun temel ¢abasini
olusturmugtur. Sairligi, dykiiciiliigii, gazeteciligi, siyaset adamlig1 bu temele
bagli olarak bi¢imlenmigtir. Zaten kendisinden geriye kalan da gazeteci,
sair, edebiyat¢i olarak birakuklari degil, sosyoloji ugragidir. Bu yéniiyle
Ziya Gokalp yayimlan ile bir ilk olmak niteligi tasidigs gibi, émriiniin son
demlerinde de milletvekilligi dahil diger her seyden vazgegerck sosyolojiyle
yeni bagtan ugragmaya y6nelmis, ancak buna da 6mrii yetmemistir.

Ziya Gékalp’in, toplum sorunlariyla sosyoloji aracilig ile iligki kurmaya
baglamasinin ardindan, sorunlara farkh ¢6ziim énerilerinin de miimkiin
olabileceginin dile gelmesi ile birlikte, bu durum bilim temelinde ortaya
konmak istenmigtir. Bu farkli ¢6ziim 6nerisi de yine sosyoloji aracihf:
ile toplumsallastirilmak istenmis, bu durum sosyoloji anlayislarinda da
yankisini bulmugtur. Bunun sonucunda, ilm-i ictima ve igtimaiyat hem
sosyolojiye onerilen kargiliklar olmug hem de iilkemizdeki iki egilimin
ad1 olmugtur. Ziya Gékalp bu siiregte ilm-i igtimayr degil, ictimaiyan
benimsemistir. Bunda Durkheim sosyolojisi ile iligkisi kadar, &biir bilim
anlayiginin “science social” adini tagimasi ve taraftarlarinca “ilm-i i¢tima”
olarak adlandiriliginin etkisinin olmasi miimkiindiir. Sonugta, Ziya
Gokalp'in kurdugu enstitiiniin ad1 Igtimaiyat Dariilmesaisi, yine kurucusu
oldugu derginin adi1 da ltimaiyar Mecmuasidir. Daha Diyarbakirdayken
sosyoloji araciligy ile neler yapilabilecegi iistiine diigiinmiis, sosyolojinin
toplumumuz i¢in imkanlan istiinde ilk duran kisi olmugstur. Sonraki
yagaminda bu dénem diisiindiiklerini gerceklestirebilmek icin sosyolojiye
olan ilgisini serbest bir entelektiiel ugras olmakran cikararak, iiniversite
i¢inde yer edinmesini saglammustir. Bunu yaparken de bir siyasi kadro ile
birlikte hareket etmesine ragmen sz konusu kadronun egilimleriyle
uyusur goriinmeyen kigileri de kurucusu oldugu kiirsiide istihdam yollart
aramastir.

Sorunlu imparatorlugun sorunlarina ¢éziim ararken yéntem olarak
Durkheimdan yararlanmasi ¢esidi sekillerde dile getirilmigtir. Bu
yararlanmanin, bazen 6vgiilii bir sekilde ele alindig gibi, erken dénemde
Sabahattin Bey yandaglari, daha sonralan ise Durkheim’a elestirel yaklagan
kurumlarda 6grenim gorenler veya Durkheim’in Batr'da trend olmadig
zamanlarda 6grenim gorenlerce elegtirildigine de tanik olacagiz. Bir yandan
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onemli bir diigiiniiriimiiz oldugu dile gelirken, diger yandan kiigiimsenme
girisimleri ile de kargilagacagiz.

Ziya Gokalp, sorunlarin sosyoloji araciligy ile ¢oziilebilecegini, bilinen
macerast baglamadan 6nce yazmustr. Sosyolojinin toplumumuz agisindan
6neminin bilincinde oldugu daha baglanggta goriilmektedir. Ziya Gékalp,
sosyolojinin 6nemini kavramis olmasi nedeniyle daha sonraki birgok
segimini bunabagli olarak yapmigtir. II. Megrutiyetin ilani ardindan etkinligi
ve etkin olabilecegi alanlar da artmigtur. Ancak o buna ¢ok fazla 6nem
vermemistir. Iktidardaki partinin dnerdigi egitim miifertisligi, iiniversitede
kendisine ilk teklif edilen ilm-i rub ve ulum-i diniyye-i aliyye hocalig: gibi
gorevlere itibar etmemigtir® ya da kimi gérevleri gegici olarak iistlenmigtir.
Daha da 6teye 1912 segimleri ardindan kabinede egitim bakani olarak yer
almaya da yanagmamusur. Selanik’e lisede sosyoloji 6greticiligini bunlara
tercih etmistir. 1912'de Ittihatgilarin yeniden iktidara gelmeleri ardindan
sosyoloji hocasi olarak iiniversitede yer almistir. Yer almakla kalmamug,
dergi gikararak yayinina bagladig: gibi sosyolojiyi kurumlagtirma ¢abasinda
olmugtur.

Toplum sorunlarina ¢éziim araysslari, 1908’in hemen 6ncesinde, Ittihat
ve Terakki iginde iki egilim seklinde ortaya ¢tkmugtir. Siyasi girisimlerinin
basansizhigt ardindan diger grup da kendilerini bilim aracilig: ile ifade
etme yollart aramigur. Bu aynmda Ittihat ve Terakki'ye toplumsal ve
kuramsal temel olusturma misyonunu Ziya Goékalp iistlenmigtir. Bu
da onu sosyolojide bir egilimin baglaucisi yapmigur. 1. Diinya Savagi
ardindan Imparatorluk dagilinca, Ziya Gokalp de tutuklanip Malta'ya
gotiiriilenler arasinda yer almisur. Dondiigiinde isgal edilmis Istanbul'da
kalmamuig, yoluna devam ederek Karadeniz yolu ile Diyarbakir'a gelmigtir.
Ikinci Meclis'te birgok Malta siirgiinii gibi milletvekili olarak yer almistir.
Yeni Tiirkiye'nin bigimlendigi bu dénemde hem yazilani hem de siyasi
tutumlari ile rol aldig gibi, yeni Tiirkiye'nin manifestosu olan Tairkgiiliigiin
Esaslar'mi yazmustir. Ziya Gokalp’in kurdugu béliim de, tiniversitenin
bigimlenislerine ragmen onun &grencileri ile yoluna devam etmistir.
Ziya Gékalpin sosyolojiyi devletin bilim érgiitlenmesine dahil etmesi,
sosyolojinin iiniversite iginde yer almasi ona siireklilik de kazandirmustur.
Soz gelisi Jetimaiyat Mecmuasi, Ziya Gokalp Maltaya gonderilince yayin
hayaun sonlandirirken, sosyolojinin bilim érgiitlenmesi icinde yer almast
bu disipline siireklilik imkin: vermistir.
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Belirttigimiz gibi Ziya Gokalp daha baglangicta iki temel dogruyu
tarugmastz benimsiyordu. Bunlann ilki, ¢ok ¢esitli giigliik ve sorunlarla
bogusan Tiirk toplumunun, sorunlarinin iistesinden gelebilecegi; digeri de,
bunun sosyoloji aracilign ile kavraniliga bagli gerceklestirilebilecegidir.
Ancak s6z konusu dénemde Tirk toplumunun karsilagugi sorunlarin
ozelligi nedeniyle, bunlarin aksamdan sabaha hilledilebilecek sorunlar
olmadigint Ziya Gékalp bilmektedir. O nedenle sahada gézlem yapilarak
ya da veri toplayip sayilarak bunlarin ¢6ziilemeyeceginin de bilincindedir.
Sosyolojide ve sosyoloji araciligyla toplumumuzda yapip edeceklerimizin
alumi gizen Ziya Gékalp, sorunlarimizin temelinin kimlik sorunu oldugu
ve sorunlarimizin ancak bu temelde ¢bziimlenebilecegi kabuliine bagls
olarak sorunlarla iligki kurmugtur. Bu gergevede, kimligimizi yitirmeden
yeni iliskilere nasil kaulabilecegimiz, bu iligkilerde nasil yer alip etkili
olabilecegimiz sorununa kafa yormugtur. Bunun sosyoloji araciligiyla
yapilabilecegini, Osmanli ve Islam tarihiyle kurulacak yeni bag ve bunlarin
bilimsel incelenmesinden sosyolojiye temel olugturulacagini belirtmistir.®

Bu dedigini ne kadar yapabildigi ayr1 konudur. Her ne kadar yazilarinda
Tanzimatsonrastuygulamalarielegtirsevesoziiniiettigiincelemeyiyapmadan
Osmanlilig: terk edilmesi gereken medeniyet alan: ilan etse de, sorunlarin,
toplum diizeyinde kavraniligina énem vermis ve bunun temellerini
olusturma gabasinda olmugtur. Ancak daha sonra Imparatorlugun dagiligi
ardindan elde Anadolu diginda yer kalmayinca Ziya Gékalp’in tutumunda
degisiklige tanik olacagiz. Elde Anadolu diginda bir yer kalmamasi yaninda
Imparatorlugun temel unsuru diginda da bir toplum kesimi s6z konusu
degildir. Aksine yeni donemde niifus miibadelesi vd. uygulamalarla yeni
bir toplum ve devlet kuruldugu gibi bu, var olabilmek iin en basta kendi
gesmisine karsi olarak temellenmektedir. Béyle olmasina karsilik temel
sorun da degismis degildir. Bu nedenle Ziya Gékalp bu yeni dénemde
Modern Tiitkiye'nin manifestosu olan Thirkgiliigiin Esaslars yaninda bir
de Tiirk Medeniyet Tarihi yazacakur. Toplumun en eski tarihini, bu en eski
tarihteki kabul ve degerleri giindeme getirmesi yaninda baglangicindan
itibaren Anadolu'daki tarihimiz de ilgi diginda kalacakuir ya da sadece
gini dogrulamak icin elegtirel diizeyde ilgi gorecektir. Anadoludan
onceki tarihimizin, Tiirklerin en eski tarihinin, Tiirk toplum kimliginde
temel vurgu konusu olarak énem kazanmasi séz konusudur. Baykan
Sezer'in “Tiirk Sosyolojisinin 2. Kurucusu™ olarak adlandirdig Hilmi
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Ziya Ulken’in Tiirk sosyolojisinde bagat bir yer edinmesinin baslangici da,
- gevirileri ya da bagka eserleri ile degil - yine benzer bir tutumla, toplum
kimligimizin temellendirilmesinde, Tiirk kiiltiiriiniin en eski zamanlarin
giindeme getirmesi ardindan gergeklesmigtir. Adeta Ziya Gokalp'in
birakug yerden devraldigs bu gaba, onun adinin énce Tiirk tefekkiir tarihi
dogenti olarak iiniversitede yer almasini, ardindan da sosyoloji béliimii
bagkani ve sosyoloji dergisi yonecticisi-yazar1 olarak iilkemiz sosyoloji ve
bilim tarihinde yer almasini saglamugtir.

Tiirk sosyolojisinin ilgi konularinin yasanan seriivene bagl olarak
olusumu yaninda, Tiirk diigiincesinin Ziya Gokalp'in sorunu baglangigta
ortaya koyus big¢iminden farkli olarak kazandigi yeni egilimler ve bu
egilimlerin nitelikleri de, Ziya Gokalp’in baslangicta sosyoloji ve Tiirk
toplumu arasinda kurdugu bagin derinlesmesini geciktirmigtir. Ancak
engelleyememigtir. Sosyoloji, sorunlarin toplum diizeyinde kavraniginin
ve toplum diizeyinde ¢oziim arayiginin temel gergevesini olugturmaya
devam etmigtir. Bunu baglatan Ziya Gékalp'tir. Ziya Gokalp bu gabasini
en bagta Islam ve Osmanl tarihleri iistiine temellendirmek istemekredir.
Ziya Gokalp bu ¢abasiny, iilkemizde de yeni taninmaya baglayan, heniiz
bilim 6rgiitlenmesindc yer almayan bir bilim aracihg ile gerceklestirmek
istemektedir. Bir diger nokta da bu bilimin Bau'da birbirinden farkls
temsilcileri olmasidir. Bu sosyoloji anlayiglarinin, farkli toplum ve bilim
algilari yaninda farkli toplum ¢6ziimleri bulunmakeadir. Durkheim’sa
¢oken Fransa'nin, sorunlarini toplum birligi ve bu birligin ahlak, egitim
vd. araciligt ile olugan bilinci temelinde agabilecegini savunmakradir.’ Ziya
Gékalp de yagadigi dénemde diinya iistiindeki varligi tartigmaya agilmig,
kendi unsurlan iginde didisme ve ¢oziilmeler bulunan imparatorlugun,
imparatorluk dagilinca da kalan unsurlarin bitligi temelinde sorunlarimizin
kavranip ¢oziilebilecegini dile getirmigtir. Israrla iistiinde durdugu sey isc
sorunlarin toplum diizeyinde kavraniligidir. Bu, gelenekle de ortiisen bir
durumdur. Bireysel girigim ve ¢abayla toplum sorunlarini ¢ozebildigimiz
bir dénemin toplum deneyimimizde yer almayig: ile de iligkili olarak,
Ziya Gokalp'in kavrayisi, cergevesi ve goriigleri toplumsallagmis ve
imparatorlugun son doénemi kadar, ona kargit bir cerceve iginde
temellendirilen modern Tiirkiye'de de etkili olmugtur.
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Ziya Gokalp, olduk¢a kisa yagamina birgok seyi sigdirabilmistir.
Sosyolojinin iilkemizdeki kurucusu oldugu dénemden farkli olarak
sonradan kargilagug cesitli giiglitklere ragmen goriigleri bu giicliiklerle
bagetmeyi bilmis, modern Tiirkiye'nin de temellerini olusturmugtur.
Kugkusuz bunda Ziya Gokalp'in entelektiiel ¢abasi etkili olmugtur. Bu
entelektiiel ¢abasi da onu bu yeni bilimin iilkemizdeki kurucusu yapug
gibi modern Tiirkiye'nin de kurucu sosyologu yapmusuir.

Dipnotlar

1. Dogan Ergun, Yiz Soruda Sosyoloji El Kitabs, Istanbul, Gergek Yaynevi, 1973,
s. 231.

2. M. Fahreuin Kirzioglu, “Ziya Gokalp Miizesi Klavuzu, Gokalp Ailesi Kiitiigii,
Ziya Gékalp'in Kronolojisi ve Gokalp Albtimii”, Dogumunun 80. Yildoniimii
Dolayisiyla Ziya Gokalp ve Agilan Ziya Gokalp Miizesi, 1956, Istanbul, s. 148-
240, 5. 223.

3. Ziya Gokalp, Makaleler I, Yay. Haz. Sevket Beysanoglu, Milli Eegitim Basime-
vi, Istanbul, 1976, s. 49.

4. Baykan Sezer, “Hilmi Ziya Ulken'e Ovgii” giinii konusmast, Sosyoloji Yalligr I,
Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1997, s. 7.

S. Baykan Sezer, “Ziya Gokalp ve Durkheim”, 60. Oliim Yildoniimiinde Ziya
Gékalp, TUITE, Istanbul, 1984.

204



Durkheim ve Gékalp:
Tarih, ideoloji ve Sosyolojinin Ozerkligi Meselesi
Enes Kabakes*

Sosyolojiyi belirli bir yontem ¢ergevesinde tanimlayip bagimsiz bir
disiplin hiline getirmeyi amaglayan Emile Durkheim (1858-1917)’in,
kurumsallagtirmaya ¢aligtig yeni bilim daliyla felsefe ve psikoloji arasina
net sinirlar gizmeye ¢ahigngi bilinmektedir. Fransiz sosyolog, tarihe
kargi ise nispeten miitereddit, hatta ikircikli bir tavir sergilemektedir.
Bazi metinlerinde, sosyoloji ve tarihin yontemsel farkliliklarina dikkat
gekerek bunlarin uyusmazhigina ve sosyolojinin tarihten bagimsizlagmasi
gerektigine vurgu yaparken; diger metinlerinde, tarihsiz bir sosyolojinin
miimkiin olmadigini, bu iki disiplinin giiniin birinde birlesmesini (fusion)
iimit etrigini ve hatta bunun kagimilmaz oldugunu belirtmekredir.

Durkheim’'m Tiirkiyedeki en 6nemli takipgilerinden Ziya Gékalp
(1876-1924) de kendi 6znel kosullarinda sosyolojinin temellerini atmaya
calismug, iistadi gibi o da ayn1 endiselerle sosyolojinin (igtimaiyat) bagimsiz
bir sosyal bilim olmasi igin ¢abalamigtr. Fakat o da tarih disiplininden
mutlak bir kopusu savunmamsur.

Tarihten vazgegemeyis, Durkheim &rneginde daha ok bilimsel bir
zorunluluk olarak tezahiir ederken; Gékalp'te, buna ilaveten, ideolojik bir
gereklilik olarak da ortaya qikmaktadir. Nitekim Tiirkiye'de tesis edilmekte
olan yeni rejimin 6nemli ideologlarindan biri olarak Gékalp, Tiirk
milliyetgiginin niivesini olusturmak iizere ge¢mise ve ge¢misin ilmi olarak
tarihe bagvurma geregi duymugtur. Bu yazinin konusunu; sosyolojiye
akademik megruiyet ve dzerklik kazandirmak amaciyla hareket eden bu
iki kurucu babanin, sosyolojiyle tarih arasindaki gidig-geligleri ve bu iki
disiplini mezcetme gayretleri teskil etmektedir.

*Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii
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Durkheim: Once Ozerklik

1895°te Sosyolojik Metodun Kurallar: (Les Régles de la méthode sociologique)
adl eserini yayimlarken Emile Durkheim, gelecekte tarih disipliniyle
birlesecegini umdugu' yeni bir bilim dalim - sosyoloji - kurmay
amaglamaktaydi. Fakat Fransiz sosyoloji okulunun kurucusunun temel
metinlerine bakildiginda tarih karsinda pek de net olmayan bir tutum
icinde oldugu gorillmektedir. Sosyolojik Metodun Kurallar: adli yapiunin
dérdiincii bsliimiinde, Durkheim sosyolojiyi toplumsal olaylar1 inceleyen
iki analiz gelenegine kars1 konumlandirmakradir. Bunlardan ilki, tamamen
kronolojik bir tarih anlayisini benimseyen yaklagim, digeri ise en bagta
Auguste Comte’un temsil ettigi tarih felsefesidir.? Durkheim’a gére ilk
yaklagimi benimseyenler (kronolojik tarihgiler) i¢in “toplumlar, aralarinda
kiyas kabul etmez derecede heterojen bireysellikler meydana getirirler. Her
kavmin ancak kendisine uygun diisen kendi fizyonomisi, kendi zel yapusi,
kendi hukuku, kendi ahlaki, kendi ekonomik organizasyonu vardir ve her
tiirlii genellegtirme 4deta imkinsizdir” Ikinci yaklagimi benimseyenlere
(filozoflar) gore ise tam “kabileler, siteler, uluslar denen biitiin bu ayn
ayn grupmanlar, kendi 6z realiteleri olmayan arizi ve geici bilegimlerden
ibarettir. Insanlikran baska gergek bir sey yoktur ve biitiin toplumsal evrim
insan dogasinin genel vasiflarindan kaynaklanir.” Durkheim bu iki yaklagim
bigimini bdylece 6zetledikten sonra gu sonuca varir: “Tarihgiler igin, tarih,
tekrarlanmaksizin birbirleriyle zincirlenen olaylarin bir siralanmasindan
bagka bir sey degildir; filozoflar iginse bu aym olaylar, insanin kendi 6z
yapisinda bulunan ve biiciin tarihsel gelisime hitkmeden genel yasalarin
illiistrasyonu olarak deger ve 6nem tagirlar sadece.”

Durkheim, Sosyolojik Metodun Kurallars nda tarih felsefesine ve tarihe,
ozellikle de klasik kronolojik tarih anlayigina karsi ¢ekincelerini bu gekilde
ifade etmektedir. Ancak onun sosyolojisinde tarihsel yontemin hig yerinin
olmadigint séylemek kestirme ve yanhg bir tespit olacakur. Durkheim’in
tarihe kargt miitereddit bir tavir iginde oldugunu, bu disiplinle ikircikli bir
iliskikurdugunu belirtmistik. Sosyolojiyi bagimsiz bir disiplin haline getirme
amacim giittiigii bu eserinde, tarihle ilgili goriislerini degerlendirirken,
yeni bir bilimin temellerini atma kaygisi iginde oldugu gercegini goz
oniinde tutmakta fayda var. Durkheim, kronolojik tarihi, toplumsal
olaylan “heterojen bircysellikler”, kendi aralarinda kiyaslanamayan tekil
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goriingiiler olarak ele aldigy igin elegtirir. Tarih felsefesine ise ayni olaylan
evrimci ve gerekirci bir perspektifle “genel yasalarin illiistrasyonu” olarak
ele ahgindan dolayr mesafeli durur. Son tahlilde, elegtirilerini iki gruba
yoneltir: Her tarihsel durumun tekilligi adina monografik anlatinin digina
¢ikmay1 reddeden tarihgiler ve tarih felsefesine sigimip olaylan tek tek
incelemeyi ihmal eden - Comte gibi - sosyologlar.

Durkheim’a gére tarihginin “ihtiyath” monografik yaklagimi ancak
“goriiniigte” bilimseldir. “Gergekten de, bilimin yasalar ortaya koymasinin,
ancak, yasalanin dile getirdigi biitiin olgulan gozden gegirmis olmasindan
sonra miimkiin oldugu iddiasi hatali oldugu gibi, cinsleri saptamann,
ancak, bu cinslerin kapsadify bireyleri, kendi biitiinliikleri iginde
betimledikten sonra miimkiin oldugu iddias: da hatahdir.” Diger yandan,
monografilerin toplanmasinin bir simflandirmaya imkén verecegi kabul
edilse bile, bu yontem ¢ok uzun zaman alacak bir siireci gerektirdiginden
6nemli bir zaafi haizdir. Bu yéntem, arastirmayi kolaylagtirmaz, dolayistyla
kendisinden beklenen katkiy: saglamaktan uzakur.’

Demek oluyor ki Durkheim, sadece belirli bir tarih anlayigina
(kronolojik-monografik) karsi ¢ikar ve sosyolojisini, tarihin / ge¢misin
incelenmesinin reddi iizerine bina etmez. Tersine; “bir toplum, kendi
organizasyonunu bagtan sona yaratmig olamaz; o, bu organizasyonu,
kismen, kendisinden 6nce gelmis olan toplumlardan alir™ diyerek, tarihsel
evrimi, toplumsal olaylarin farklilagmasinin kaynagi olarak ele alma
egilimi gostermektedir. Durkheim’a gore, “ailenin, evliligin, miilkiyetin
vb.nin bugiinkii durumunu agiklayabilmek i¢in, bunlarin orijinlerinin
nelerden ibaret oldugunu, bu kurumlar: hangi basit elemanlarin kompoze
ettigini bilmek gerekir” Bu noktada Durkheim, Avrupa toplumlarinin
kargilasurmali tarihinin bile bize biiyiik aydinhik saglayamayacagimi
soyleyerek daha da eskiye gitmek, kendi ifadesiyle “daha yiikseklere
¢tkmak” gerektigini savunur.’

Durkheim, tarihi belgelerin elegtiri siizgecinden gegirilmesi zarureti
iizerinde de durur. Sosyolog, aragtirmalarinin odagina etnografik birtakim
bilgileri degil tarihsel belgeleri koymalidir.® Sosyolojik elestiri, yéntem
olarak tarihsel elestiriden daha derinliklidir ve sosyologlar, tarihgilerin
belgelerini pasif bir sekilde kabullenmenin &tesine gegmelidirler:
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“Sosyologun isi, tarihgilerin yaptugim tekrarlamak degildir; fakat o,
yararlandig1 enformasyonu rastgele derleyip pasif bir sekilde benimsemekle
yetinemez artik.”®

Durkheim sosyolojik bir tarihin, diger bir deyisle tarihe sosyolojik
bir perspektifle bakmanin ve bu iki disiplinin ydntemlerinin
mezcedilebilmesinin miimkiin, hatta gerekli olduguna inanir. Nitekim
Sosyolojik Metodun Kurallarynin yayimlanmasindan ii¢ yil sonra séyle
yazacakur: “Sosyolojinin tarihi bir kenara birakmasi miimkiin degildir;
tersine, ayni1 zamanda sosyolog olan tarihgilere ihtiyaci vardir.”'® Netice
olarak sosyoloji sayesinde, filozofun gesitliligi yok sayan agin genellemeci
tavri ile tarihginin kargilagtirmay1 reddeden agin noktaci tavri arasinda orta
bir yol bulmak ve bu ikilemden (genellestirme — tekillestirme) gikmak
miimkiindiir. Bunun i¢in de “aym1 zamanda sosyolog olan tarihgiler”
gerckmektedir. Durkheim’a gére, sayet tarih, yanls bir bilimsellik adina
sosyolojinin kendine saglayacag: yontem ve kavramlari temelliik etmeyi
reddederse, bilimsel bir kisirlik i¢ine hapsolmaya mahkam olacakur.

Gokalp: Bilim Ile Ideoloji Arasinda

Ziya Gokalp’in tarihle iligkisinde de benzer bir dilemma goriilmektedir.
Tiirk sosyolojisinin babasi kabul edilen Gékalp’in tarihe karst aldig
konumda Durkheim’'in oldugu kadar, siiphesiz ideolojik durusunun ve
siyasal tercihlerinin de payi vardir."!

Gokalp'in, 1895te kaydoldugu Miilkiye Baytar Mekteb-i Alisi'ndeki
egitimi sirasinda Istanbul'da anayasacilik diisiincesini savundugu ve fttihat
ve Terakki Cemiyeti’ne kauldigs bilinmektedir. II. Abdiilhamid devrinde
illegal bir érgiit olan bu cemiyete mensup oldugu ve yasak yayimlar
okudugu igin 1898de tutuklanir ve egitimine son vermek zorunda kalir.
Gokalp, kisa siire i¢inde Cemiyet iginde giderek gii¢ kazanan Tiirkgiiliik
hareketinin énemli temsilci ve ideologlarindan biri konumuna gelir. 1908
Devrimi'nden hemen sonra Diyarbakirda Cemiyet’'in bélge subesini
kurar, ertesi yil Irtihatgilar tarafindan Cemiyer'in temsilciligini yapmak
iizere Selanik’e gonderilir, burada Cemiyet tarafindan kurulan 6zel bir
lisede (Selanik Ittihat ve Terakki Mekteb-i Sultinisi) ilk defa sosyoloji
dersleri vermeye baglar. 1912°de Ergani Madeni bélgesinden mebus segilir,

208



Tarih, Ideoloji ve Sosyolojinin Ozerkligi Meselesi

siyasal faaliyetlerinin yani sira 19. yiizyihn énemli filozof ve sosyologlarinm
incelemeyi siirdiiriir. Ozellikle, Alfred Fouillée (1838-1912), Gustave
Le Bon (1841-1931) ve Gabriel Tarde (1843-1904)’1n eserlerine
yogunlagir. 1912'de, diigiinsel hayatinda asil etkiyi yapacak olan Emile
Durkheim (1858-1917)'in eserleriyle tanisir. Agustos 1912'de Meclis'in
feshedilmesinden sonra, Gékalp 1913-1919 yillari arasinda Dariilfiinun'da

sosyoloji dersleri vermeye baglar.

1915’te, Istanbul Dariilfiinunu biinyesinde Igtimaiyat Dariilmesaisi
(Sosyoloji Enstitiisii)’ni kurar. Boylece, 1913te Sorbonneda Durkheim
tarafindan kurulan kiirsiilden sonra diinyadaki ikinci sosyoloji kiirsiisii
kurulmug olur.'? Gékalp 1917'den itibaren bu enstitiiniin bir yayini olarak
Igtimaiyat Mecmuasi’' m yayimlamaya baslar."* Tiirkiye’ye Gokalp vasitastyla
giren Durkheimgil sosyoloji, 1940’lara kadar Tiirk sosyolojisindeki en
kuvvetli damar olur.

Goékalp 20. yiizyllin ilk geyreginde sadece sosyolojiyi Osmanl
Imparatorlugu'nda akademik bir disiplin olarak kurumsallastirmay
amaglamakla kalmaz, ayni zamanda Durkheimgil pozitivist sosyolojiyi,
yeni olusmakta olan Tiirk milliyetgiliginin ve daha sonra -Birinci Diinya
Savagr’nin ardindan - ulus-devlet inga siirecinin hizmetine sokar. Gokalp’in
bilimsel faaliyetleri siyasal eylemliligiyle at bagi gider. 1923 segimlerinde
dogdugu sehir olan Diyarbakirdan tekrar mebus segilir ve Mustafa
Kemal'in ¢agnisi tizerine Halk Firkas’'nin temel ilkelerini hazirlar. Aym
yil, tiim eserlerinin bir nevi sentezi niteliginde olan ve yeni rejimin 6nemli
ideolojik metinlerinden biri olan Tiirkgiliigiin Fsaslars' mi yayimlar.'*

Goékalp sadece Durkheim'in kuramsal gercevesini igsellestirmekle
kalmaz, aym zamanda Durkheim’in gelistirdigi kavramsal araglan
Osmanli-Tiirk toplumunu analiz etmekte de kullanir. Béylece ithal
ettigi doktrini kendi 6zgiin galigmalarinda uygulamaya koyar."” Gékalp
kisaca “milli bir ictimaiyat” gelistirmeyi amaglar.'® Tamamlanmamg bir
caligmasint tanimlamak igin kullandigs su formiil aslinda genel olarak onun
sosyolojisini 6zetlemektedir: “Bu kitap, hem terciimedir hem de teliftir.”"”
Gergekten de Gokalp'in sosyolojik iiretimi, bu anlamda hem aktarma -
bagta Durkheim'dan olmak iizere - hem de 6zgiin olma 6zelligi tasimaktadr.
Tiirk sosyolojisinin kurucusunun, Durkheim’in yazilarindan uzun pasajlar
odiing alip terciime ettigi goriilmektedir. Fakat Durkheim’in kavramsal
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cercevesinin oldugu gibi, bire bir aktarildigim (¢ranspesition) soylemek de
yanlis olacaknr. Gékalp'in eserlerinde, Durkheimgil sosyolojiyi Tiirkiye
baglamina uyarlama ve uygulama gayreti, kisacas1 6zgiin bir sosyoloji
ortaya koyma ¢abasi dikkat cekmektedir.

Gokalp, diigiinsel iiretiminin merkezine millet, milliyetgilik, hars,
medeniyet, milll suur, Tirk kimligi, korporatizm gibi kavramlan
yerlestirmigtir. Tuirk milliyetciligini kuramsal bir cerceveye oturtmak iizere,
diger bir ifadeyle Tiirkgiiliik ideolojisini kurmak icin, bilhassa Tiirklerin
eski tarihi, toplumsal orgiidenme bigimleri, orf, 4det ve gelenekleriyle
ilgilenmigtir. “Bir Kavmin Tedkikinde Takip Edilecek Usul™*® ve “Eski
Tiirkler'de I¢timai Tegkilat ile Mantiki Tasnifler Arasinda Tenazur™"? baghkl
makalelerinde Durkheimea bir perspektifle eski Tiirk tarihini incelemigtir.
Ozellikle yukanda zikrertigimiz ikinci makalede, Durkheim ve Mauss
tarafindan 1903%te LAnnée sociologiquete yayimlanan bir aragurmada®
sunulan yéntemi takip etmigtir. Adi gecen makalede, Durkheim ve Mauss,
Avustralya ve Kuzey Amerika yerlilerini inceleyerek, mantigin toplumsal
bir kurgu, bilimsel manugin ise tarihsel ve toplumsal bir kurum oldugu
savini dile getirmiglerdir. Gékalp de aymi disiinceyi savunmug ve eski
Turkleri ayn1 metodu kullanarak incelemistir.

Durkheim’in etkisiyle Gékalp’in sosyolojisi evrimci bir nitelik arz eder.
Gokalp’e gore tarih boyunca genelde insan topluluklari, 6zelde ise Tiirkler,
dort sathadan gecmigtir: Agiret (ilkel veya gogebe), kavim (akrabalik bagiyla
tesekkiil etmis grup), iimmet (dini temel alan 6rgiitlenme) ve millet, diger
bir ifadeyle “harsi millet”.?!

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin resmi sosyologu Gékalp'in bagyapitlarindan
biri de Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlagmak'ur.?* Kiliir (hars) ve
medeniyet ayrimini bu eserinde kavramsallagtinr.” Gokalp'e gore “kiiluiir”,
bir halkin derin ruhunu, bireysel dehasini; “medeniyet” ise maddi
ilerlemeyi, iktisadi ve teknik gelisgmeyi ifade eder. Bu kavramsallagurma
ilk bakisgta Alman romantizminin 6nemli kalkis noktalarindan olan
kiiltiir-medeniyet kargithgini / antitezini ¢agngunr.?* Gokalp de Alman
romantikleri gibi, Aydinlanma’nin tektiplestirici evrenselciligine dayanan
ve milli bireysellikleri gormezden gelen bir medeniyet disiincesini
reddeder. Ancak bir noktada onlardan aynilir. Gékalp, Alman romantikleri
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tarafindan mahkim edilen soyut bir medeniyet anlayisina kars1 ¢tkmakla
birlikte, onlarin yapuginin tersine “medeniyet”i “kiiltiir”{in antitezi olarak
konumlandirmaz. Bilakis, Gokalp'e gore kendi kiiltiiriinii muhafaza
ederek bagka bir medeniyete (Bau) dahil olmak miimkiindiir. Benzer bir
diisiinceyi Durkheimda da goriiriiz. Mauss ile birlikte kaleme aldigt ve
medeniyetlerin sosyolojinin aragurma nesnelerinden birini tegkil etmesi
gerektigini savundugu bir yazisinda Durkheim medeniyet algisimi s6yle
ortaya koyar:

Sadece yaliulmig olaylar yoktur, karmasik ve dayamgik (miitesanit,
solidaire) sistemler vardir. Bunlar, belirli bir siyasi organizmayla
sinirlandirilamaz ancak zaman ve mekan igine yerlestirilebilirler. Kendi
i¢inde bir biitiinliigii ve kendine has bir var olma bigimi olan bu olaylar
sistemine 6zel bir ad vermek uygundur: Medeniyet adlandirmas: bize
en miinasip adlandirma olarak gériilmektedir. ... Bir medeniyet, iginde
belli bir sayida ulusun bulundugu ve her ulusal kiiltiiriin &zel bir form
teskil ettigi tiizel bir ortamdir (miliew moral). ... Ulusal topluluklanin
iizerinde daha genis, daha muglik bir sekilde tanimlanmg ancak kendi
kisiligi olan ve yeni bir tiiriin toplumsal yagaminin merkezini tegkil
eden bagka topluluklar da bulunmaktadir. Bir insan medeniyeti yoktur,
her halkin ézgiin kolektif yasamina hitkmeden ve onu kapsayan farkli
medeniyetler var olmuglardir ve halihazirda olmaya devam etmektedir.
Efsaneler, masallar, para, ticaret, giizel sanatlar, teknik, aleder, diller,
kelimeler, bilimsel bilgi, edebi form ve idealler, tiim bunlar seyahat
ederler, 6diing alinurlar, kisacast belirli bir topluma ait olmayan tarihten
neget ederler.”

Goékalp, Durkheim'in medeniyet yorumuna daha yakin durur. Ona
gore “kiiltiir milli oldugu hilde, medeniyet milletlerarasidir. Kiiltiir, yalniz
bir milletin dini, ahlaki, hukuki, akli, estetik, lisani, iktisadi ve fenni
hayatlarinin ahenkli bir biitiiniidiir. Medeniyet ise ayn: medeniyet dairesine
giren bircok milletlerin sosyal hayatlarinin miigterek bir yekiinudur.
Mesela, Avrupa ve Amerika medeniyet dairesinde biitiin Avrupali milletler
arasinda miisterek bir Batr Medeniyeti vardir. Bu medeniyetin icinde
birbirinden ayn ve miistakil olmak iizere bir Ingiliz kiiltiirii, bir Fransiz
kiiltitrii, bir Alman kiiltiirii ilh. mevcuttur.”?
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“Kiiltiir” ve “medeniyet” kavramsallagtirmalari Gokalp’in savundugu
muhafazakir modernligin (“asri medeniyetin akil ve ilmiyle donanarak bir
Tiirk-Islam hars1 yaratmak™)? teorik temel taglarint olugturmaktadir.

Goékalp’e gore sosyoloji, medeniyetleri ve kiiltiirleri kargilastinir ve
toplumlara rehberlik edebilmek igin onlan yéneten kanunlan ortaya
¢tkarmay1 hedefler. Sosyoloji sadece toplumun bilimi degil ayn1 zamanda
toplum igin bir bilimdir. Bu anlamda sosyoloji bireylerin gérevlerini ortaya
koymali ve boylece sagliklt ve dengeli bir toplum yaratmayi amaglamalidur.
Comte’un pozitivizmin diisturlarindan biri olarak vazettigi “haklar her
yerde ddevlerle ikame edilmelidit” (“substituer partout les devoirs aux
droits”)® fikri Gokalp'in diigiincesinde de yank: bulmaktadir: “Sakin
‘hakkim var’ deme; hak yok, vazife vardir!™?

Gokalp aym zamanda tarihsel ve sosyolojik yontem iizerine de
makaleler kaleme almisur. Ancak, bu yazlarinda yer yer &nemli
celigkiler goze carpmaktadir. Bir 6rnek vermek igin 6nce, Durkheim'dan
esinlenerek yapug “sey’i tarih” (nesnel tarih) - “milli tarih™ ayrimina kisaca
deginelim.*

Gokalp’e gore “sey’i tarih” olaylarni olduklan gibi degerlendirmeyi
ongoriir, belgeleri inceler ve bunlart “abideler” ile kargilagtirir. Bu tarih
anlayist, sadece ge¢misteki olaylari ortaya gtkarmaya galismaz ayni zamanda
tarihsel olaylarin nedenlerini, onlara yon veren kanunlari da tespit etmeye
gayret eder. Gokalp de, Durkheim gibi, tarihsel olaylarin “miinferid”
olmalarinin, onlan yéneten bir kanun oldugu gergegiyle celismedigini
dilgiiniir. Kanunlan tespit etmek igin ¢esitliligi, ¢ogullugu aramaya,
olabildigince ¢ok sayida olaya bakmaya gerek yoktur. Bir olay tarihte
yalnizeca bir kez meydana gelebilir, fakat bu onun genel bir toplumsal
tip (enmuzec) sayilmasina engel teskil etmez. Gékalp bu diisiincesini
somutlagtirmak igin tarihte benzersiz bir goriingii olan fakat toplumsal bir
tipi temsil eden Roma Imparatorlugu’'nu 6rnek verir. Bu imparatorlugun
¢okiisii incelenirken tarihsel bir kanun kegfedilebilir. Zira Gékalp’e gore,
kanun nedensel bir iliskiden ibarettir; aranip bulunmasi gereken sey
nedendir. Boylece gegmisi yéneten kanunlari ortaya gikarmak ve dolayisiyla
nesnel tarihi sosyolojiye yakinlagtirmak miimkiin olacakur. Gokalp’e gore
nesnel tarih bilimsel bir karaktere sahiptir ve onu sosyolojiden ayirmak
miimkiin degildir.
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Milli tarihin amac ise tamamen pedagojiktir. Hedefi, genglere
vatanlarint sevdirmek, milletlerini ve ecdadini tanitmakur. Kahramansi
bir tarih anlatis1 ayni zamanda gengligin 6niine bir ideal koymak anlami
da tagtmaktadir. Bu &zelligiyle milli tarih, bir bilim degil, pedagojik bir

sanattir.

Gokalp'e gore, her iki tarih tiirii de faydali ve gereklidir. Fakat tarihgiler
bu iki tiirii birbirine karigtirmamali, milli tarihin yéntemini nesnel tarihin
i¢ine katmamalidirlar. Zira nesnel tarih insanligin hafizasidir, milli tarih
ise milletin guuru.

Nesnel tarih iki farkh gekilde yapilabilir: ge¢misin tiim izlerini veya
belgelerini bulup ortaya ¢tkarmaya cabalayan, belgelerin orijinlerini,
iceriklerini ve anlamlarini tahlil ve elegtiriye tabi tutan “analitik tarih” ve
tarihsel olaylar arasindaki nedensellik iligkisini ortaya koymaya caligan
ve buradan yola ¢ikarak hadiselerin zaman igerisinde birbiri ardina
akigint yoneten genel kanunlart tespit etmeyi amaglayan “sentetik tarih”.
Sosyolojiye yakin olan bu ikinci tiir, yani sentetik tarihtir. Gékalp, bu iki
tiir arasinda da bir bag oldugunu tespit ederek, detaylan gézlemlemenin
(analitik tarih), genel bir fikre ulasma ve boylece degisimin kanunlarini
belirlemenin (sentetik tarih) tek yolu oldugunu séyler. Orijinal belgelerin
analizine dayanan bilimsel bir tarih metodu gelistirmeye galisan Fustel de
Coulanges (1830-1889)’a atifla Gékalp, basit bir senteze ulagmak, basit
bir nedensellik iligkisi kurabilmek icin bazi durumlarda yillarca siiren
analizlerin gerekebilecegini ifade eder.

Iste yukarida isaret ettigimiz tutarsizliklardan biri tam da bu noktada
ortaya gtkmaktadir. Bir yandan Durkheimdan esinlenerek, kanunlari tespit
etmek igin olabildigince ¢ok sayida olaya bakmaya gerek yokrtur diye yazan
Gokalp, 6te yandan, bunun tam tersini, yani basit bir senteze ulagmak
i¢in detaylar1 yillarca goézlemlemenin gerekebilecegini séylemekeedir.
Ancak belki de, bu tiir geligkili ve eksik ifadeler, sahibinin icinde
bulundugu ge¢is donemi ve sosyopolitik ¢alkanular, siyasi faaliyetlerinin
yogunlugu ve deruhte ettigi ideolojik misyonun yiikii hesaba katilarak
degerlendirilmelidir. Hepsinden 6nemlisi, bu yazilarin, sosyal bilim ve
Bauli anlamda bir felsefe geleneginin bulunmadig: bir ortamda yetisen ve
el yordamiyla 6zgiin bir toplumbilim kurma gayretinde olan bir kisinin
kaleminden ¢ikugini gézden uzak turmamak gerekir.
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Sonug

Netice olarak, sosyolojinin miistakil bir bilim dali olarak taninmasi igin
akademik bir miicadele iginde olan, bu dogrultuda sosyoloji ile diger
disiplinler arasina yiiksek duvarlar 6ren Durkheim’in, tarih s6z konusu
olunca daha agik bir tutum iginde oldugu gorilmektedir. Durkheim,
ozerklik adina etrafin yiiksek duvarlarla 6rdiigii sosyolojiden tarihe ideta
bir agtk kap1 birakmugtir. Durkheim, sosyolojinin tarihe olan ihtiyacina,
toplumsal olgularin analizi igin elzem salt bilimsel-yontemsel bir gereklilik
olarak bakmaktadir. Gokalp'te ise tarihe olan ihtiyag ve gegmige olan ilgi,
bilimsel oldugu kadar ideolojiktir de. Tiirk milliyetciligi ve ulus-devletin
sembolik temellerini atarken Gokalp'e en fazla veriyi bizzat kendi yapug
tarihsel aragurmalar saglamigur. Son tahlilde, gerek Durkheim, gerekse
Gokalp, kurucu babalar olarak daha sosyolojinin ilk olusum safhasinda,
bu yeni bilim dali ile tarih arasinda vazgegilmez bir iliski oldugunu teslim
ederek tarihsel bir sosyolojinin ilk miijdeleyicileri olmuglardir.
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Hilmi Ziya’nin Ziya Gokalp’i
Yiicel Bulut*

Ziya Goékalp, Tiirk sosyolojisinin akademik kurulusunu gergeklegtiren
kisidir. Tiirkiye'de sosyolojinin kullanim alani, onunla birlikte, farklilagmg
ve genislemistir. Gokalp'in Turk diigiincesi ve iiniversitesi i¢in 6nemi
yalnizca, sosyoloji alanindaki faaliyetlerinden kaynaklanmaz. O, bir
yandan Dariilfiinun'da sosyoloji kiirsiisiinii kurarken, bir taraftan da
Tiirk toplumuna iliskin diisiincelerini destekleyecek ve gelistirecek farkls
disiplinlerle iligki kurmaya 6zen gostermis, bu gergevede interdisipliner bir
mahiyet arz eden eseri igin farkli disiplinlerde akademik faaliyetler yiiriiten
bir akademisyenler grubu olugturmayr da ihmal etmemistir. Bunun
anlami, Gékalp'in biitiin bir iiniversiteyi ve hatta tiim bir egitim sistemini
kapsayacak denli genis bir proje iizerinde ¢aligtigidir.

Gokalp'in diigiinceleri, gesitli isimler tarafindan degisik kaygilardan
hareketle pek gok elestiriye ugramistir. Fakat biitiin bu elegtiriler, tersinden,
Gékalp’in eserinin ne denli kapsamli oldugunun da bir igareti olarak
anlagilabilir. Taha Parla, “Tiirkiyedeki egemen korporatist diisiincenin
ilk ve hali en yetkin sistematik diigiiniirii ise Ziya Gokalp'tir,”" derken de
onun bu kugatic1 yanina dikkat cekmektedir.

Gokalp; bir rtarafran  kendisinden &6nceki  diigiiniirlerimizin
gerceklestirdikleri tarugmalar derleyip toparlayarak basitlestirmis, ote
yandan da hemen her alani kapsayic yeni bir siyaset ve toplum onerisi
geligtirmigti. Bagka bir deyigle, ona ybneltilen ‘basidik’, ‘Gst yapisal
kimlik meseleleriyle ugrasug” vb. seklindeki elegtiriler ya da kiigiimsenen
kimi 6zellikleri, pekald onun bagarisinin nedenleri olarak da okunabilir.
Gékalp'in bu kugauciligt onu, Tiirkiye'nin degisen kogullarinda siyasal ve

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiilsesi, Sosyoloji Biliimii.
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diigiinsel hayata iligkin yeni bir geyler séylemek isteyenlerin hesaplagtiklan,
tarugtiklan bir figiir haline sokmaktadir. Bu agidan Gokalp, gergekten
de Tiirkiye'ye yeni bir gey sdyleme iddiasinda olanlar igin bir klasik iglevi
gormektedir.

Klasikler, “bir kiiltiiriin standartlarim ve sinirlarini belirleyen eserler
olarak, sadece ge¢migte iiretilmis degil, bugiin de yasayan ve hayatiyetini
muhafaza eden iiriinlerdir. Bu anlamda klasikler sadece kiiltiirel 6nemi
degil, ayn1 zamanda siirekliligi de olan eserlerdir.”> Herhangi bir alanin
klasikleri, o alanin standartlarini belirledikleri gibi, o alandaki tartigmalarin
geligtirilmesinde de 6nemli iglevler yiiklenir. Biralanda iretilen diisiincelerin
gelisimi ya da gegerliligi yalmzca o alanin standardarini belirlemis olan
klasiklerin gergevesine uygun bilgi iiretimiyle simirh degildir. Ayrica bu,
zorunlu bir durum da degildir. Ancak her hilitkarda klasikler, o alandaki

diisiincelerin gelisimine hizmet ederler.

Jeffrey Alexander, “Bir klasigi kargilikli kabul etmek ortak bir referans
noktasina sahip olmak demektir. Klasikler kompleksligi azalur. (...)
O birgok farkh genel baghilig: ozetleyen -temsil eden- bir simgedir,”
ciimleleriyle tanimladigy klasiklerin dort islevsel yararindan séz ediyor:

(1) (...) klasikler teorik tarugmay basitlegtirir ve boylelikle kolaylastirir.
Klasikler bunu, olumsal entelektiiel hayatn akigi iginde iiretilen
iyi simflandinlmig ok sayida formiilasyonun yerini ¢ok az sayida
eserin almasini saglayarak -onlan kalip- yargilar olugturarak veya bir
standartlagtirma siireciyle temsil ederek- basarnrlar.

(2) Ikinci iglevsel yaran, klasiklerin, degerlendirilmeleriyle iliskili
kriterleri agiklama zorunlulugu duymadan, genel baghiliklan savunmay:
miimkiin kilmalandir.

(3) Ugiincii iglevsel yarar ironiktir. Ortak bir klasik iletisim araci
oldugu varsayildigy icin, genel bir séylemin varhigim kabul etmemek
miimkiin olur.

(4) Son olarak, klasiklerin sagladifi ozet bilgi onlara bu tir bir
ayricalikli konum sagladigy iin, klasiklere referans sadece stratejik ve
aragsal nedenlerle 6nemli hile gelir. Her gayretli sosyal bilimcinin ve
her yiikselen okulun kendini klasik kurucular nezdinde megrulagtirmas:
dogrudan kendi ¢ikarinadir. Klasiklere gergek ilgi olmadiginda bile,
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disiplinin normatif degerlendirme kriterlerinin gegerliligini yeniden
sorgulamak istedigimizde, klasikleri elestirmek, yeniden okumak ve
yeniden kegfetmek gerekir.?

Klasik olarak nitelenen bir eserin ya da kiilliyaun iglevi, yalnizca belli
dilgiincelerin  megrulagtinlmasinda  kistas olarak kullanilmasi olarak
kargimiza gikmaz. Bazen biitiiniiyle bunun disinda, kisi farkh diiiincelerini
klasik olarak nitelenen/degerlendirilen kisi ve eserlerin eletirisi iizerinden
de gergeklestirebilir. Jeffrey Alexander'in yukarida dérdiincii maddede
soziinil ettigi bu iglevin bir benzerini Italo Calvino da “Klasikleri Nigin
Okumali?” baglikh yazisinda vurgular. $6z konusu yazisinda Calvino'nun
yapmus oldugu bir diizine tanim denemesinden sekizincisi de sudur:

Bir klasik, siirekli olarak kendisi hakkinda bir elestirel soylentiler
biitiiniinii tahrik eden, ama hep onlan silkeleyip iizerinden atan bir
yapittir.

Klasigin, bizim bilmedigimiz bir seyi ogretmesi gerekmez; bazen
klasik yapitea, hep bildigimiz (ya da bildigimizi sandigimiz), ama ilk
kez onun séyledigini (ya da her durumda, 6zel bir bigimde onunla
baglanuli oldugunu) bilmedigimiz bir seyler kegfederiz. Bu da, bir
kokenin, bir iligkinin, bir aidiyetin kegfinde her zaman oldugu gibi,
biiyiik bir tatmin duygusu veren bir siirprizdir.*

Cagdas Tiirk diisiincesi iizerine galiganlarin eserlerinde Gokalp'e merkezi
bir konum atfedildigi asikardir. Kimileri Gékalp'i kendi disiincelerini
megrulagurmak igin bir referans olarak kullanir, kimileri de onu elestirmek
igin yola ikar. Ancak her iki halde de, Gokalp’e merkezi bir konum verilir.
Bu, kaginilmaz bir durumdur. imparatorlukran ulus-devlete gegis siirecinin
bir diigiiniirii olarak Gokalp, iirettigi igtimai mefkire, millet suuru, hars-
medeniyer, Tiirkleymek-Islamlagmak-Muasirlagmak vb. pek gok kavram ve
eseriyle, bu anlamda, elbette Tiirk sosyolojisi ve Tiirk siyasi diisiincesi igin
klasiklesmis bir figiir olarak dne gikar.

Buyazida, Gokalp'in Tiirk diiglincesi i¢in tagidigi bu Snemden hareketle,
kendi diisiincelerini formiile ederken elestiri amagli da olsa Gokalp'i ele
alma ihtiyaci hisseden, kendi farkliligint ya da yerini ona nispetle ortaya
koymaya galigan bir baska diisiiniiriimiiziin, Hilmi Ziya Ulken’in Gokalp'i
ele alig ve degerlendiris bigimi iizerinde durulacakur.
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Hilmi Ziya'nin Gékalp'e iligkin, miistakil olarak kaleme aldig kiigiik
hacimli, bir tiir antoloji niteligi tasiyan Ziya Gokalp adh bir ¢aligmasi
bulunuyor. Hilmi Ziya, Gékalp'in gegsitli eserlerinden yapmis oldugu bu
derlemeye yazdigy ézlii giris diginda, Tiirkiyede Cagdas Diigiince Taribi
adl eserinde de Gékalp’e 6nemli bir yer ayirmigur. Hilmi Ziya, ayrica,
cesitli konularda kaleme aldigy yazilarinda Gékalp'e ufak tefek deginilerde
bulunmugtur. Ozellikle de, Tiirk modernlesmesine ya da Tiirk toplumunu
ele alma bigimlerine iliskin kimi degerlendirmelerinde elegtirdigi bazi
diigiincelerin Gokalp tarafindan dile getirildigi ya da onun da paylagmig
oldugu diisiinceler oldugu hatirlanmalidir. Ornegin Tanzimat'in 100. yili
vesilesiyle tertip edilen 1939 tarihli sempozyumda sundugu “Tanzimactan
Sonra Fikir Hareketleri” baglikh tebliginde dile getirdigi elegtiriler,
dolaylt da olsa, Gékalp’in hars-medeniyet yaklasimina da bir elegtiridir.
Tiirkiye'de sosyolojinin geligimine, sosyoloji 6gretimine ve Tiirkiye'deki
sosyoloji aragtirmalarina dair kaleme aldigy gesitli yazilarinda Sabahattin
Bey ile Gokalp’in sosyoloji anlayiglarinin mukayeseli bir degerlendirmesini
yapmugtir. Iste bu yazida, Hilmi Ziya'nin Gokalp’e iliskin goriisleri temelde
bu bagliklar etrafinda toparlanmaya ve degerlendirilmeye ¢aligilmigtir.

Hilmi Ziya'nin Gokalp'e iliskin goriiglerini temelde iki eserinde yogun
olarak bulabiliriz. 1942°de kaleme aldigy Ziya Gokalp® baglikli derlemesinin
girisinde Goékalp’e karg elestirel ve mesafeli bir tutum takinan Hilmi Ziya,
1966 tarihli Tiirkiyede Cagday Diigiince Taribi'nde” Gokalp'i tanitmaktan
dteye pek gegmez. Dahasi, yaklagik 20 yillik bir ara ile yayimlanan bu iki
caligmasi arasinda, Gékalp’e iligkin degerlendirmelerinde merkeze aldigy
temalar ve iislup agisindan belli farklar gbze carpar.

Ziya Gokalp adiyla yayimladig derlemenin girig yazisinda pozitivizmin
Tiirkiye'deki macerasindan kisaca bahseden Hilmi Ziya, Gokalp'i “igtimai
pozitivizm” baglamina oturtmakeadir. Gokalp'in igtimai  pozitivizmi,
Hilmi Ziya'ya gore, “igtimai meseleyi ifade edecek dyle bir lisan lazimdi
ki, hem miispet ilimlere dayanmak iddiasiyla hareket etsin hem de
efkdrs umumiyeyi rahatsiz etmesin: Dine, ahlaka, dile... ve biitiin i¢timai
kiymetlere kars1 mubafazakdr bir bakigla, hikim ziimrenin yapmak istedigi
reforma uygun olsun; yoksa toplumun hakiki derdine cevap vermeye,
yaray1 desmeye kalkmasin,”® geklinde formiile ettigi ihtiyagtan dogmugtur.
Hilmi Ziya, Ittihat ve Terakki’nin siyasi hamlesine paralel ortaya gikugim
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ifade ederek, Gokalp'in iiretiminin siyasal bir boyutu olduguna dikkat
geker. Gokalp, Hilmi Ziya'ya gore, “Tiirkgiilitkk hareketini Islamcilik ve
Garpgilikla birlestirerek imparatorlugun ihtiyaglarina uygun bir ideoloji
meydana getirmeye gahisirken i/ime dayandigini iddia ediyordu.” Gékalp'in
bu nokradaki yol gostericiliginin giiciiniin nereden kaynaklandigina iligkin
Hilmi Ziya'nin tespitleri ise su gekildedir: “Onun miirgidigi kuvvetini
eski kelam, fikih veya tasavwvuf yerine ictimaiyattan aliyordu. Biitiin
makalelerinde igtimaiyat ilmine gore dayanak noktasiyd1.”™ Hilmi Ziya, su
uyarty1 yapmadan da gegmez:

Fakat bu ilim, yalmz A. Comte (1798-1857) ve E. Durkheim'in
(1858-1917) temsil ettikleri “igtimai felsefe”ydi. Pozitivizm anlayigina
gore, cemiyet ilmi, hayata ve maddeye irca edilemeyen igtimai
hadiseler dedigimiz sinirh, goreceli iligkilerin ilmiydi: Pozitivizm bilgi
kuraminda egyayr degil, yalniz izlenimleri kabul ettigi icin, hayati ve
ruhi hadisclere indirgenemeyen igtimai intibalar, ona gore “mageri
tasavvurlar” idi. Bu surete igtimai pozitivizm kolaylikla bir i¢timai
idealizm halini alabiliyordu.'

Gokalp'in sosyolojiyle ilgisini de yine bu gergevede su ciimlelerle
degerlendirmekteydi: “Igtimai meseleye cevap vermek isteyen siyasi
ziimreler i¢in materyalizm fazla hasin ve giplak, idealizm fazla sahsiydi.
Kanaatini kitleye iman hilinde telkin edebilmek i¢in en miisait gekil,

fikhin mutlak emirleri yerine #gtimaiyanin ilmi idealini koymaku.”"!

Gokalp'in disiincelerini sistematik bir bigimde, belli kavramlar
etrafinda 6zetleyen ve degerlendiren Hilmi Ziya, onu bir “cokiis devri
miitefekkiri” olarak tanimlar. Onu, kelimenin dar anlaminda “feylesof”
olarak adlandiramayacagimizi belirten Hilmi Ziya'ya gére Gokalp,

(...) mesgul oldugu Bau ilmine dayanarak cemiyetimizin biitiin
meselelerini en etrafli ve sistematik bir tarzda gérmiis olan ilk
biiyiik miitefekkirdir. Onden evvel gelenlerde, hicbir zaman bu
tamli1, tecdniisii ve sistemi géremeyiz. Onlar, ya kuramlarinin genel
meselelerinde kalmglar; onlari biitiin i¢timai meselelere kadar tutarli
bir halde indirmesini bilmemigler; yahut da yalnizca bir fikir heveslisi,
bilgic veya miitercim olarak kalmiglardir. Bazilarinin oldukga genis
bilgilerine ragmen, arkalarinda hig¢bir kuvvetli iz birakmadan silinip
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gitmeleri bundan ileri gelir. Ziya'nin felsefi enginligi, belki onlar kadar
olmayabilir; fakat fikirleri arasindaki insicam ve onlarin ehemmiyeti
mesgul eden biitiin meselelere uygulanmasi tutarli, kuvvetli bir akim

uyandirmasina ve ilk defa bir diisiince gelenegi kurmasina sebep
oldu.”

Hilmi Ziya'ya gore Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak
kitabinda Tiirkgiilitk, Islamcilik ve Bancilik geklinde ortaya ¢ikan
cereyanlar arasindaki kargithg “bir sistem igerisinde ¢6zmeye ¢ahsan” ilk
kisidir.”* Bu meyanda Hilmi Ziya, Gokalp’in ictimai sistemini “basit bir
uzlagmacilik® olarak gérmez. Ona gore Gokalp, igtimaiyate gorigiiyle
Tanzimat ve Megrutiyer’in bir tiirlii barigamayan ii¢ anlayigini birlegtirme
bagarisini gostermis bir sahsiyettir.'

Gokalp'in “kapitalist burjuva iretimine taraftar” oldugunu belirten
Hilmi Ziya, onun ayn: zamanda “milliyet bilincinin uyanmas: igin fikri
yollara da bagvurdu”gunu belirtiyor. Hilmi Ziya, Gékalp’in, “milliyeti zrla,
kavimle, dil ailesiyle karigtirmadi”g1 kanaatindedir. Ona gére Gokalp, “Bu
ménida rkq1 Tiirkgiilerden aynliyor. Turancilsk’y ancak Osmanh birligini
tamamlayan bir ideal diye kabul ediyor.”’> Gékalp’in milliyet konusundaki
farkli kavramsallagtirmasi iizerinde hassasiyetle duran Hilmi Ziya, benzer
bir hassasiyeti, onun dil konusundaki goriislerinde de tekrarlar ve Gokalp’in
“Tiirkgelesmis Tiirkcedir” prensibiyle biitiin suni dil tesebbiislerine karg:
tavir aldsginu belireir. 6

Gokalp'in Tiirk tarihine iligkin Islamdan evvel, [slami ve modern olmak
iizere iig bashk altinda gergeklestirdigi tasnifin, takipgileri tarafindan Tiirk
edebiyat, Tiirk hukuku, Tiirk tefekkiirii vb. alanlardaki tarih ¢aligmalarinda
temel alindigini vurgulayan Hilmi Ziya, “Tiirk medeniyeti tarihinde genel
bir sema cizdi. Sistemli kafasiyla, bu gemanin igerisini doldurmaya galists.
Fakat 1916-1918 arasinda ancak ii¢ sene devam edebilen caligmalan bu
kadar genig bir plani, derin ve kapsamli tetkiklerle doldurmaya miisait
degildi. Kendisi de bu isin imkansizhgin fark ettigi icin, daha galigmalarina
baslarken, bu yolda galijacak uzmanlan yetistirmeyi unutmadi,”'” diye
yazarak Gékalp’in hem tarih ¢aligmalarindaki etkisine ve hem de bir bagka
ozelligine, ekip kurma arzusuna ve becerisine dikkat ¢ekmektedir.
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Hilmi Ziya, i¢timai felsefesinin temel tagin1 Durkheim i¢timaiyaunin
olugturdugunu belirttigi Gokalp’in, biitiin tetkiklerinde, Durkheim’in
Igtimaiyat Usuliinde Kaideler adli eserini temel aldiginin aluni kalin
kalin ¢iziyor. Ziya Gokalp’in “Zamanina kadar gelen materyalistler veya
dinsizler ile idealistler veya dindarlar arasindaki ugurumu doldurur gibi
goriinmesi”ni,'® “Milli mefkurenin, ablakin birer ideal olarak sevilmesini
istemesine, ayni zamanda onlarin igtimai birer vakia olarak tetkik edilmesi
gerektigine

"1 olan inancina baglyor.

Hilmi Ziya, Gékalp’in Durkheim’in kavramlarini, kendi amacina gore
dzellestirerek kullanmasina “mageri vicdan” (kolektif vicdan) kavramini
ornek verir:

Mesleki dayanisma birliginden dogan bir nevi cooperatisme midafaas:
demek olan Durkheim’in mageri vicdan telakkisi, Fransa'ya gore
mubhafazakir bir felsefedir. Fakat Tiirkiye'yi feodal iiretim tarzinin
biitiin kahnularindan kurtarmak, ¢agdaslasurmak ve sanayilegtirmek
isteyen Ziya Gokalp'te milli vicdan telakkisi ¢ok ileri bir harekettir. Bu
bakimdan, tamamen Durkheimar gibi goriinen Tiirk miitcfekkirini
cemiyette oynadigi rol bakimindan ondan ileri gormek elzemdir.?

Durkheim’i takip eden Gékalp, din konusu iizerinde de durur. Hilmi
Ziya'ya gore, “devletgi bir felsefeye sahip” olan Gokalp'te “esas olan
din degil devletti(r).””' Hilmi Ziya, imparatorlugu takviye igin dinin
temellerini modern zihniyete agiklamaya yéneldigini ve 1918’ dogru
gittikge laiklige dogru yaklastigim diisiindiigii Gokalp'in “Islamiyet’i aruk
bir hukuk, diinyevi bir yapunm degil, bir ahlak ve vicdan meselesi gibi
almaya egilim” gosterdigini vurgulamakradir. Gékalp'in din konusunu ele
alistyla ilgili degerlendirmelerini gdyle noktalamaktadir: “Birinci safhada
muhafazakir oldugu halde ikinci safhada islahatgi olarak gériiniiyor. Aruk
mahkemeleri ve vakiflani seyhiilislamhik idaresinden almak isteyen Ziya,
aciktan agi@a Allah ile cemiyeti ayn1 addetmekten ¢ekinmiyor.”?

Hilmi Ziya, Gékalp’in caligmalarinin bir anlamda canhihginin da
sebebi olarak degerlendirilebilecek olan bir boyutunu elestirel bir bigcimde
degerlendirmektedir. Ona gére “Gékalp'in fikri hayatina hakim olan
siyasetti. Siiphesiz, her miitefekkir ictimai mesele kargisinda kendine
gore bir vaziyet almaya mecburdur. Giindelik hayatin dalgalanmalar
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kargisinda fikirleri biitiinliigiinit muhafaza eder. Halbuki Ziya Gékalp'te
cok defa fikirleri idare eden bizzat giindelik siyaset olmugtur.”” Onun
Turanciliginin, Alman emperyalizminden kaynaklandigini diigiinen Hilmi
Ziya, 1. Diinya Savag'nin aleyhimize dénmeye bagladify zamanlarda
frtihat ve Terakki Cemiyeti’nin de siyasetinin degistiginden bahisle,
boyle bir ortamda, Gékalp’in de Yeni Mecmua'da “Mogol-Tiirk ayriligs ve
Tatarlanin yabancligy hakkinda yazilar yazdigi”ndan bahsettikeen sonra,
“Hakanciligin hararetli ideologu, inkilaptan sonra cumhuriyetgi olmakta
giiclitk ¢ekmedi. Imapratorluk devrinde hakanizk bir emrivaki idi; fakat
onun en ileri savunucusu roliinii {izerine alan bir digiiniiriin, iki sene
i¢inde, biitiin sistemini yeni siyasi sekillere gore degistirivermesi sagilacak
seydi!”* diye yazarken Gékalp'in bu 6zelligini elegtirmekteydi.

Hilmi Ziya, bu eserde, Gékalp’in yapugs isin 6neminin farkinda olan
bir kigi olarak konuguyor. Diigiiniiriin hakkini teslim ediyor, ayni zamanda,
diizeyli bir elegtiri iislubu da geligtiriyor:

Ziya Gokalp, sistematik Bau diigiincesinin  memleketimizde ilk
orneklerinden  biridir.  Felsefenin fantezi veya meraktan fazla
bir sey, dogrudan dogruya hayata ve topluma bagli sistemli bir
diisiince oldugunu bize o gosterdi. Bununla beraber, Bau feylesof
ve igtimaiyatgilarina dayanan bu miitefekkirde temel yine Osmanli
Imparatorluguw’'nun kavramci (konseptiialist) goriisitydii: Fikirleri
dogma hiline getirmek ve onlardan dogrudan siyasi hareket kurallart
cikarmak... Bu, eski fetvacilik ruhunun Avrupai sekle biiriinmesiydi.
Bundan dolayr ZiyZnin biitin makalelerinde mantiki sinfflamalar
yapan soyut bir zihin, derhil harekete ge¢mek isteyen ve fikirlerini
ilmihdl seklinde veren telkinci bir ruh hikimdir.??

Hilmi Ziya, eserlerinde takip ettigi iislup, yéntem ya da anlayss
farkhlagmalarimi  gerekgelendirmek igin ipuglart bulabilecegimiz bu
elegtirilerini daha da sertlegtirerek, biraz da eserinin énceki sayfalarinda
Gokalp’e iliskin olarak dile getirdigi kimi digiincelerine ters diigecek
sekilde siirdiiriir:

Fransiz igtimaiyatinin esas fikirlerinden hareket ettigi hilde, onun
ifadesindeki olaganiistii yumugaklig1 almamig ve Fransiz sosyologlarinin
sonsuz goézlem, tetkik ve istatistik meraklarina yanagmamigur. Bu
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itibarla igtimaiyatg1 Ziya, ancak genel hatlarinda, bir nakilden ibaret
kald:. Tiirk tarihine ve memlekete ait sosyolojik tetkikleri sirf aksiyon
ihtiyaciyla yapilmis seri genellemelerden ibaret kaldi. (..) Ziya
Gékalp’in sistemi yine bundan dolay: soyuttu. Dogrudan dogruya
realite olan memleketle temasa gegmeyi diigiinemedi. Bu hususta onu
Tanzimart'in ogu diisiiniiriinden ayiramayiz: Bati ve Dogu ikiligi onda
medeniyet ve hars ikiligi seklini ald1.26

Hilmi Ziyanin bu goriileri; yazisinin daha 6nceki sayfalarinda
Tiirklesmek, Islamlasmak, Muastrlagmak baglaminda Gékalp'in “Tanzimat
ve Megrutiyet'in bir tiirlii barigamayan ii¢ anlayigini birlegtirme”sini bagar:
olarak niteleyen degerlendirmeleriyle de gelisir. Zira hars-medeniyet
aynmi, Gokalp’in bu eserinde dile getirilmekeeydi. Yine Ziya Géokalp
kitabinda Gékalp’i “mesgul oldugu Baut ilmine dayanarak cemiyetimizin
biitiin meselelerini en etrafli ve sistematik bir tarzda gormiis ilk biyiik
miitefekkirimiz’? olarak selamlamasi da, buradaki elegtirileriyle pek
uyusmaz. “Ziya memlekete gdzlerini ¢evirmiyordu. (...) Edebiyatin, ahlakin,
hukukun hammaddesi olan folkloru ve destan: bundan dolayr memleketin
iginde arayacak yerde, eskiye ve kitaba gidiyordu. Anodulu idetleri,
masallari, hikiyeleri degil, fakat Orta Asya tarihinden bulup ¢ikardig1 ve
memleket icin yagayan kiymet olmayan hikayeler, 4detler ve masallari 5rnek
ahiyordu,”® ya da “Gékalp'in Tiirkgiiliigii, esasta siyasi aksiyondan kuvvet
aldig1 ve burjuvalagmak isteyen Osmanli Imparatorlugu’'na dayandsg; igin,
bu realiteyi ne Emin Bey ne Fikret hatta ne de Akif kadar gorebildi,”?
seklindeki elegtirilerini yaparken de, -sunu§ yazisinin 6nceki kisimlarinda
dile getirdikleri sebebiyle- farkinda oldugunu diisiindiigiimiiz Gokalp’in
amaglarini pek dikkate almamig gibidir.>

Hilmi Ziyanin, Gékalp’in sosyoloji anlayigina ve sosyoloji yapma
tarzina yonelik de belli elestirilere sahip oldugu ve pek gok yazisinda bir
sekilde bu hususa tekrar tekrar degindigi goriiliir.

Yaygin olarak “Ziya Gokalp o6nderliginde Darulfiinun Edebiyat
Subesi’nde sosyoloji kiirsiisii’nun kurulmus oldugu kabul edilir.' Ayni
sekilde bsliimiin “eski bagimsizligini ve canhhigini kazanmasi 1940’ yillarin
baginda Hilmi Ziya Ulken'in olaganiistii gayretlerinin eseri”*? olarak kabul
edilmigtir. Ulken, 1960’a kadar da kiirsiiniin bagkanligini yapmugtir. Bu
anlamiyla Sosyoloji Béliimii, Ziya Gokalp’in kurup gelistirdigi kiirsiiniin
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devami olarak gériiliir. Kiirsiiniin bu tarihsel gegmisine karsin, sosyolojik
diisiinceleri itibariyla Hilmi Ziya Ulken ile Ziya Gokalp arasinda bir uyum
ve devamilik kurulabilir mi? Kimi ¢alismalar, Hilmi Ziya ile Ziya Gokalp
arasinda béyle bir siirekliligin oldugunu ima etmekteyse de;** Hilmi Ziya,
sosyoloji anlayigi itibariyle Gékalp'in sadik bir takipgisi olarak kargimiza
¢tkmaz. O, genglik yillarindan itibaren Ziya Gokalp'ten ziyade Sabahattin
Bey'in sosyolojik yontemine ve yaklagimlarina daha yakin durmaktaydi.
Hatta Sabahattin Bey’in sosyolojik geleneginin israrli siirdiiriiciisii Mehmet
Ali Sevki Bey ile ayn1 dernek catisi altinda bulunmugtu.®

Hilmi Ziyamin, Gékalp’'in sosyolojik ydéntemine iligkin temel
degerlendirmesi ve elegtirisi, daha 6nce de zikredilen, su alintida gériilebilir:
“Goékalp’in nasgi ifadesine en uygun gelen felsefe idealizmdi. Belki de bu
yiizden Sabahattin’in i¢timaiyatin1 yanhs anladu. (...) Sosyal bilim ekolii
tetkikleri gosteriyor ki, toplumun incelenmesine yalmiz miisahedeler ve
monografilerle gidilebilir. Bu miisahedeye daima yasayis tarzi, yani maddi
temelden baglanacaktur. Genel ve soyut kavramlarla toplumlan izaha
imkan yoktur.”

Hilmi Ziyamn, Tirkiyede Cagdas Diisiince Tarihinin Sabahattin
Bey’le ilgili kisminda yazdiklarindan, onun sosyolojik yontem anlayigina
genglik yillarindan itibaren duydugu yakinhgin 1960’larda da devam
ettigi anlagiliyor. Bu yakinhgini “Tecriibi Sosyoloji Arastirmalan” baghkli
yazisinda da siirdiirmektedir. Fakat bu galismasinda Sabahattin Bey’e belli
bir elegtirel mesafeden bakugini da goriiriiz. Ornegin takipgileri tarafindan
“ilim ile siyaseti birbirinden basariyla ayngtiran bir kisi olarak mitlegtirilen”
Sabahattin Bey’e iliskin bu 6n yarguy: belli 6l¢iide paylagmakla birlikte, onu
“siyasi programinda dogmatik olmaktan kurtulamamakla” nitelemesi bile
bash basina 6nemli bir tespit olarak dikkat cekmekeedir.>”

Hilmi Ziya Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi nde Gokalp’e genis bir yer
ayirir; fakat burada Ziya Gokalp baghikh derlendirmesindeki elestirilerinden
ve lislubundan uzakur. Burada Gékalp'in belli bagh eser ve diigiincelerinin
tahlil boyutu giiglii bir 6zetini yapar. Ancak bu 6zetlemeyi yaparken,
onemli bir sey daha yapmaktadir. Okura Gokalp’in yasadi@y diisiinsel

seriiveni de eserleri iizerinden 6zlii bir bigimde gostermektedir.
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“Diyarbakirdaki Ziya ile Selanik'teki Ziya'nin bambagka iki ayn kisiligi
vardir. Birincisi Tanzimat devrini yagayan Osmanli milliyetgisidir; ikincisi
sarih olarak Tiirkgiidiir. Birinciden ikinciye gegis uzun zamanda ve agir
agir olmamgtir. Tam bir ruh devrimi manzarasi gdsteriyor.”® Hilmi
Ziya'ya gore Gokalp'teki bu degisimin temelleri Diyarbakirda aulmisu,
ancak iizerindeki Tarde etkisi azalmakrta, Foullie etkisi ise artmakraydi.
Hilmi Ziya, Gokalp’in, Fouillée’nin etkisiyle pozitivizm etkisinden
kurtulmaya ugragugini, ancak bilim zihniyetini birakma niyetinde
olmadigimi séyliyor. Hilmi Ziya'ya gore Gokalp bir taraftan felsefenin
pozitivist tarifine uymasina kargin, 6te taraftan metafizigin tecriibeye
dayanan miispet bir ilim gibi kuruldugundan dem vurmaktadir. Bu geligki
ise bir taraftan Comte zihniyetine bagli bulunmasina kargin, 6te tarafta
Fouillée’ye olan baghligindan kaynaklanmaktadir. Gokalp Nietzscheden
soz etmektedir, fakat bu dolayh bir bagdir. Hilmi Ziya, Gékalp'in onu
Fouillée'nin gozliigiinden gordigiini belirtmektedir.

HilmiZiya'yagore, Gokalp budénemde, heniiz “Durkheimssosyolojisine
dayanan miispet felsefe kisiliginin tam ifadesi”ni bulabilmig degildir.* Bu
dénemdeki yazilarinda Bergson izleri goriilmez. Hilmi Ziya'ya gore “Oyle
olsaydi Fouillée’yi birakmaya mecbur olur, yahut oradan sosyolojiye kolay
gecemezdi. Halbuki zihinci ve eklektik olan Fouillée zaten sosyoloji ile
birok eserinde ilgili oldugu i¢in, oradan Durkheim sosyolojisine gegmek
daha kolay olmugtur.”

Hilmi Ziya'ya gore, ders notlarindan olugan kitaplarimin “(...) Igtimai
sinfflar baghgimi tagiyan béliimlerde onun tam Durkheimer olmadigs
goriilmektedir. (...) bu siniflama gekli daha ¢ok Gabriel Tarde'dan miilhem
goriiniiyor. Birinci siniflama da tam olarak Durkheimda yoktur. (...) bu
ilk kitaplardaki eklektik karakrer Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak’ta
da hakimdir. Bu sirada Ziya'ya tam olarak Durkheimci denemez. Tarde’in
tesiri yaninda Bergson’un tesiri de farkedilmege basliyor. Fakat 1915ten
sonra yavag yavas Ziyamn fikirleri iizerinde Durkheim'in tesiri artmaya
baglamistir.”' Hilmi Ziya, Gokalp'in Jptimaiyar Mecmuasinda (1917,
Say1 3) kaleme aldig “Ahlak Igtimai Midir?” baghkli yazisinda, tamamen
Durkheim’in letimai [ibiliimii ve Ablaki Egitim adli kitaplarinda anlatug:
ahlak goriisiinden yararlandigini,®? “Eski Tiirklerde Igtimai Teskilat”
makalesinde de Année Sociologique'in alunai cildinde yer alan Durkheim ve
Mauss'un “Bazi Ilkel Simflamalar” adli makalelerini esas aldigin1 belirtir.#*
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Gokalp'in en etkin kisiliginin Yeni Mecmua'da dogdugu kanaatinde
olan Hilmi Ziya, onun bu sathada “daha sarih Durkheimer” oldugunu
diisiiniir.

Gokalp bir kriz dénemi disiiniiriiiir. Ilgilerinin ve digiincelerinin
sekillenmesinde dénemin yaganan krizlerinin ve déniigiimlerinin elbette
izleri, etkileri bulunmaktadir. 1901 dogumlu olan Hilmi Ziya da, bu
kriz ve gecis dénemini kismen yasamis bir disinirimizdir. Gékalp
Imparatorluktan Cumhuriyete gegis siirecini yagayan ve hatta belli roller
iistlenmis bir kisi iken; Hilmi Ziya akademi ve yayin diinyasindaki
asil faaliyetlerini bu gegisin gergeklesmesi sonrasinda yagamig bir
diigiiniiriimiizdiir. Hilmi Ziya Ulken Tiirk modernlesmesi ve sosyoloji
konularina iligkin pek gok yaz1 ve eserinde, belki de ele aldigi konularin
bir geregi olarak Ziya Gokalp’e deginmeden edememistir. Hilmi Ziya'nin
Gokalp’e yonelttigi kimi elestirilerinde, eserlerini vermeye basladigt
yillarin Tiirkgiilitk, Baulilagma vb. gibi belli baghi konulara iliskin hakim
yaklagimlarinin  izlerini bulmak miimkiindiir. Onun elegtirilerinde,
aynt zamanda, Imparatorluk doneminden beraberinde getirdigi
Anadoluculugunun ve Sabahattin Bey'in sosyoloji yontemine duydugu
sempatinin etkileri de mevcuttur.

Netice olarak, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi nde Gokalp'in ditsiinsel
kaynaklarinin, eserlerindeki izlerini tespit ve diigiinsel gelisim ¢izgisini
tahlil etmeye yogunlasan ve bu isi basarniyla gergeklegtiren Hilmi Ziya;
gerck Ziya Gokalp adli derlemesinde ve gerekse de Tiirkiye'de sosyoloji
anlayis1 ve ydéntemine iliskin degisik metinlerinde ise daha elegtirel bir
iislup gelistirmistir. Gékalp’le ilgili irili ufakli yazilarinin kronolojik sirast
dikkate alinacak olursa, Hilmi Ziya'nin, elegtirel bir iisluptan, anlama ve
¢oziimleme iizerine yogunlagan bir iisluba dogru bir degisim gosterdigi
rahatlikla sdylenebilir.
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Bu baglamda, Hilmi Ziya'nin Gokalp’in gerek hars-medeniyet ikiligi ve ge-
rekse de Tiirkgiilitk konusundaki goriislerine yonelttigi elestirilerin, yazarin
eseri kaleme aldify ddnemin kogullarini ve havasini yansitir niteliktedir. Hilmi
Ziya'min bu yaklagimlan, 1930’larin sonu ve 1940’larin ilk kisminda Tiickiye'de
yaygin kabul géren, arkasina devlet destegini de alarak uygulamaya konulan ve
‘Tirk Hiimanizmasi” olarak adlandinilan yaklagimlar gergevesinde degerlen-
dirilebilir. Bu gercevede klasiklerin terciimesine dzel bir ehemmiyet verildigi
haurlanacakur. Tiirk hiimanizmas: tartigmalan igin bkz. Suat Sinanoglu, Tiirk
Hiimanizmass, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1988. Ayrica bkz. Yiicel Bu-
lut, “Hasan Ali Yiicel: fcraatlan ve Eserleriyle Bir Egitim Bakaninin Portresi”,
Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergisi, Turk Egitim Tarihi, 2008, Cilt V1, Say:
12, 5. 665-684.

Hilmi Ziya'nin Anadolucu hareker gergevesinde degerlendirilebilecek diigiin-
celere sahip oldugu haurlandiginda Gokalp'in Turanc diigiincelerine yonelik
elegtirileri de anlagilabilir. Anadoluculuk diigiincesi ve degisik versiyonlan igin
bkz. Koksal Alver, “Sosyolojik Agidan Anadoluculuk”, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul: 1U Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Yap: ve Sosyal Degisme Bilim
Dali, 1996. Ayrica Cumhuriyet’in kurulugu sonrasinda geligtirilen Tiirkgiilitk
anlaywlarinin, énceki dénemin Tirkgiilikk anlayiglarinin “maceracilik” olarak
elestirilip reddedilmesi iizerine kuruldugu da haurlanmalidur.

fsmail Cogkun, “Sosyoloji Boliimiiniin Tarihine Dair”, 75. Yilinda Tiirkiyede
Sosyoloji, Yay. Haz. fsmail Cogkun, Istanbul: Baglam Yay., 1991, 14.

Ismail Coskun, a.g.m., s. 15.

“(...) Istanbul ekolii gelenekgi sosyolojimizin baz1 dzelliklerini de beraberinde
tasir. Her seyden dnce ekol Ziya Gokalp'in etkisi altindadur. Tarihi bir gegmisi,
gelenegi ve igerigi-boyutlani vardir. Fransiz sosyolojisini takip eder ve ondan
beslenir. Ayni zamanda Le Play mektebinin agithig ile Alman sosyolojisinin
etkisi de zaman zaman sezilir. Bunun yaninda, ele aldigimiz dénem sinirlan
igerisinde H. Z. Ulken, Z. E. Findikoglu ve N. $. Késemihal hocalar: tek tek ele
aldigimizda, hepsinin de ayn bir sosyoloji anlayigina sahip olduklar goriiliir.
H. Z. Ulken eklektik egilimler tagirken, bu dénemde Marksizm'i de haur-
latmadan gegemez. (...) Fakat bu ii¢ sosyologumuz da Gékalp'in devamcilan
olma 6zelliklerini devam ertirirler. (...) H. Z. Ulken'in kaleme aldig1 konularin
copu zaten Gokalp'in ele aldigs konularin devamu gibidir.” Bkz. Haci Bayram
Kagmazoglu, “1940-1950 Tarihleri Arasinda Tiirk Sosyolojisi”, Sesyoloji Dergi-
si, 3. Dizi, 2. Say1, 1990-1991, s. 13.

“1917°de Gokalp'in Jetimaiyat dergisi heniiz iiniversite kadrosu disina gitkmi-
yordu. Fakar Miitareke basinda Mehmet Ali Sevki ilk defa Meslek-i Igtimai
Cemiyeti'ni kurdu. Tiinel Hani'nm ikinci katinda biiyiik bir daireyi kiralamak
suretiyle baglayan bu tegebbiis hem bir cemiyet hem bir ictimai aragtirma bii-
rosu idi. Cemiyetin ayni adda bir de dergisi vardi. Le Play metodlarina gore
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memleketin igtimai tetkikini yapmaya baglamis olan cemiyete o sirada talebe
iken yazilmisum.” Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiyede Sosyoloji Og-
retim ve Aragtirmalars, Istanbul: Kitabevi, 2008, s. 30.

35. Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, s. xxx. Hilmi Ziyanin toplumun aragunlmas

i¢in kullanilacak en uygun yéntemin monografiler oldugu fikrine baghliginin,
1950’lerin ortalarinda, Milli Egitim Bakanligi makamina hitaben yazdig ve
devlet destegiyle kurulmasim 6nerdigi toplumsal aragtirmalar enstitiisiiniin
calima tarzina ve programina iligkin énerilerini dile getirdigi yazisinda da siir-
diigii goriilmekeedir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, “Milli Egitim Bakanlig:1 Yiiksek
Makamna”, Sosyoloji Dergisi, 1954, Say: 4, s. 59-66.

36. Hilmi Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiyede Sosyoloji Ogretim ve Aragtirmalar,

s. 11,

37. Sabahattin Bey’in caliymasinin genis bir 6zetini verdigi Tiirkiyede Cagdas Dii-

38
39
40
41
42
43

siince Taribi nde soyle akeariyor: “Ozel hayatt umumi hayaunin hikmii alunda
olan Almanya'nin geligmis infiratg1 cemiyetleri yenmesine imkan yokru. lgreti
bir askeri bagar1 olsa bile, béyle olusu bu cemiyetlerin son zaferini gerektir-
mezdi. Mesleki igtimainin uygulanmasi yoluna girersek, bugiin de dlemi tehdit
eden Bolsevizm gibi istilaci cereyanlara kargt vaziyet alirsak Tiirkiye’nin varlig
diinya barigina miispet etki yapacak gergek bir deger kazanir.” Bkz. Hilmi Ziya
Ulken, Tiirkiyede Cagdas Digiince Taribi, s. 333.

Sosyoloji Dergisi'nde gerek tecriibi sosyoloji ve gerekse de Sabahattin Bey ge-
lenegiyle ilgili yayimlanan yazilar, onun sosyolojik yaklagimindaki tercihlerini
yansiir. Ornegin “Sosyolojinin Mevzuu ve Usuli® (Sosyoloji Dergisi, 1942,
Sayl, s. 3-168) gibi teorik yazilarinda monograft ve istatistik ¢aligmalarina top-
lumun bilgisinin elde edilmesi nokrasinda verdigi 5nemi gérmek miimkiindiir.
Ayrica Sosyoloji Dergisi, monografi drneklerine de gokea yer vermistir. Derginin
yazilan, konularina gére tasnif edildiginde, en fazla sayida yazinin Kéy Sosyo-
lojisi baglaminda oldugu gériilityor (18 yaz1). Sosyoloji Dergisi, 1942'de yayim-
lanan birinci sayisindan itibaren pek gok saha galigmasi raporu yayimlamigtir.
Dergide, kéy aragtirmalarinda kullaniimak iizere, Le Play’'nin monografi ¢alig-
malarindan 6rnek anket foyii degerlendirmelerine yer verilmigtir.

. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diigiince Taribi, s. 304.
. Hilmi Ziya Ulken, a.g.c., s. 304.
. Hilmi Ziya Ulken, age,s 304
. Hilmi Ziya Ulken, ag.e.,s. 306.
. Hilmi Ziya Ulken, 2.g.., s. 308.
. Hilmi Ziya Ulken, 2.g.., s. 312.
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Ziya Gokalp - Ziyaeddin Fahri Findikoglu
Devamlilig:

Nevin Giingor Ergan™

Ziya Gokalp (1876-1924) hem Batrda hem de Osmanlida biiyiik degisme
ve déniigiimlerin yagandigr bunalimli bir dénemin diisiiniiriidiir. Bat
toplumlari; Rénesans-Reform ve Aydinlanma siiregleri sonucunda ortaya
¢tkan Fransiz Devrimi ile ulus-devletlerini kurup milletlesme siireglerini
gerceklestirirken ve sanayilesme siirecinde mesafe alirlarken, Osmanly
Orta-Dogu, Balkanlar, Kafkasya ve Kuzey Afrika bolgelerinde agir
yenilgilere ugrayarak toprak kaybediyordu.

Bu donemde Osmanl'y: kurtarmak igin Osmanlicilik, Islamalik,
Baticilik, Tirkgiilik, Meslek-i Igtimaiyecilik gibi cesitli fikir akimlan
ortaya atihr. Tiirk toplumu bu dénemde bir yol ayrimindadir. Dahil oldugu
Dogu medeniyet ¢evresinden aynlip Ban medeniyet gevresine kaulma
problemi ile karg1 kargiyadir. Gergi Ziya Gokalp'e gore tarihimizdeki sosyal
degismelerin gesitli agamalarinda benzeri durumlarla karsilagilmigtir.
Fakat yine de bir yanda yikilmakta olan Osmanli Devleti, diger yanda
temelleri aulmakta olan yeni Tiirk Devleti; Tiirk toplumunun gelisme
dogrultusunun, gegirdigi agamalarin ve kimliginin, bu noktada, yeniden
agiklanmasim ve tanimlanmasini gerektirmektedir. Ziya Gékalp'e gore
bunu yapabilecek bilim de sosyolojidir (Tuna 2002: 119-120).

Gokalp'e gore toplumlar cemia, camia, cemiyet agamalarindan gegerek
millet agamasina gelirler. Cemialar dilde ve teamiillerde ortak olan siyasi
topluluklardir. Zamanla cemialar bir cemianin egemenliginde birlegerek
camialari yani imparatorluklari olustururlar. Imparatorluklar ve feodal
beylikler dili, dini farkli cemialarin birlegmesiyle olugtuklarindan heterojen
yapidadirlar, gegici toplumlardir. Imparatorluklarin igindeki cemialardan

* Prof. Dr., Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimi
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her biri er ge¢ digerlerinden farkli oldugunu idrak edecek, milli vicdan
ve milliyet duygusu olusacak ve bagimsizligini ilan edip imparatorluktan
ayrilarak cemiyeti, yani milleti olugturacaktir. Osmanli Imparatorlugu da
diger camialar gibi gegici bir toplum tipidir. Er ge¢ onun igindeki cemialar
da imparatorluktan aymlarak cemiyetleri olugturacaklardir. Gékalp bu
baglamda Imparatorluk igindeki Tiirklerin Osmanlr'nin ¢okiisiinden sonra
bir millet olusturmalan igin Turkgiiliigii savunur; Tirkgiiliigiin ilkelerini
ve felsefesini ortaya koyar. Tiirklerin ulus-devletlerini kurmalan ve bir
millet olarak biitiinlegmeleri i¢in milli bir sosyoloji kurmaya ¢alisir. Béylece
Tiirkiye'de hem ulus-devletin kurulmasinda fikri zeminin hazirlayicist olur,
hem de sosyoloji biliminin kuruculugunu yapar.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu (1901-1974) Osmanli Devleti’nin
paralanip  Tiirtkiye ~ Cumbhuriyeti'nin ~ kurulmasi,  inkilaplarin
gergeklestirilmesi siirecinde yazi hayatna baslamistir. Ulkede askeri ve
siyasi alanda basarili olunmug, Istiklal Savayt kazanilmisti. Tiirkiye'de
sosyoloji Gokalp’in galigmalan ile kurulmug, bu galismalar ulus-devletin
kurulmasinda ve milletlesme siirecinin baglamasinda fonksiyonel rol
oynamisti. Findikoglu'nun ¢aligmalarin: siirdiirdiigii ddnemde Tiirkiye'de
sosyal problemler gok gesitli ve yaygindir; bunakargilik bunlarin ¢éziimiinde
kullanilacak bilgi birikimi yeterli degildir. Bu bakimdan ayni dénemde
yasamig ikinci nesil Tiirk sosyologlari olan Findikoglu ile Ulken bir yandan
Tiirkiye'de bilimsel bilginin iiretilmesi ve Batrdan nakledilmesi yoluyla
belli bir birikimin saglanmasi, bir yandan da bu bilginin toplumsal yapida
ortaya ¢ikan problemlerin ¢6ziimiinde kullanilmas: gibi iki 6nemli gdrevi
tistlenmig durumdadirlar. Tiirk toplumunun milledesmesi ve giiclenip
gelismesi igin siyasi ve askeri alanda kazanilan zaferlerin, sosyo-kiiltiirel
alandaki ¢aligma, bagari ve ilerlemelerle desteklenmesi gerekmekeeydi.
Sosyo-kiiltiirel konularla milli-vatani endigeyle ilgilenen bir diisiiniir ve
bilim adam: olarak Findikoglu'nun ¢alismalarim iizerinde odaklagtirdigs
meseleler; millt birligin ve biitiinligiin saglanmasi, yerli ve milli bir
diigiince geleneginin kurulmasi, fikir, kiiltiir ve uygulama alanlarinda
yapilacak ¢aligmalar ve gelistirilecek ¢bziimlerle Tiirk milletinin sosyo-
kiiltiirel alanda ilerleyerek gagdas milletler arasinda gergek yerini almasi
idi.

Gokalp 1910 yilinda Selanik'te Ittihat ve Terakki Lisesinde ilk sosyoloji
dersini vermig, lise programlarina sosyoloji derslerini koydurmugtur. 1914
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yilinda diinyanin ikinci sosyoloji kiirsiisii olan Igtimaiyat Dariilmesaisi’ni
kurmugtur. 25.3.1912de Tiirk Ocag’'nin kurucu iyeleri arasinda yer
almistir. Kiigisk Mecmua, Yeni Mecmua, Tiirk Yurdu, Geng Kalemler, Halka
Dogruvb. dergiler ile Peyman, Diyarbaksr, Cumburiyet, Hakimiyer-i Milliye
vb. birgok gazetede, gok gesitli konularda yazmustir. Bilim alanindaki
calimalart yaninda 1910 yilinda Ittihat ve Terakki’nin genel merkez iiyesi
olan Ziya Gokalp, Nisan 1912°de Ergani Madeni Sancag mebusu, Agustos
1923’ Ikinci Devre Millet Meclisi'nde Diyarbakir mebusu segilmistir.
Mart 1923’te Maarif Vekaleti Telif ve Terciime Heyeti Reisligi'ne
atanmistir. Boylece bilim ve uygulama alanindaki caligmalan yaninda,
Tiirk sosyo-kiiltiirel hayatinda idare ve siyaset alaninda da etkili olmugtur.

Findikoglu da Gékalp gibi ok sayida ve ¢esitli konularda yayin
yapmusur. Is ve Digiince, Tiirk Yurdu, Hayat, Ulkii, Cigrr vb. doksan
dolayinda dergi ve mecmua ile Hakimiyet-i Milliye, Cumburiyer,
Yeni Istanbul, Hiirsoz, Sesimiz, Meslek vb. yirmi dolayinda gazetedeki
makaleleri dahil {i¢ binin iizerinde eser ortaya koymugtur. Ayrica Tiirk
Folklor Aragurmalart Dernegi, lktisat ve Ictimaiyat Ensticiisii-ikrisat
Miize ve Arsivi, Tiirkiye Harsi ve Ictimai Aragtirmalar Dernegi, Istanbul
Muallimler Birligi, Tiirkiye Muallimler Birligi, Torrum Kalkinma Dernegi,
Beynelmilel Sosyoloji Cemiyeti, Sakarya Sosyal Arasurma Merkezi gibi
ok sayrda sivil toplum kurulusunun kuruculugunu ve iiyeligini yapmugtr.
O, yasadif) dénem geregi Tiirkiyede fikir ve kiiltiir hayatnin geligmesi
i¢in, yetigmelerinin zorluklarini ve iilke icin 6nemlerini dikkate alarak ilim
adamlaninin siyaset alanina gegmemeleri geregini tekrar tekrar giindeme
getirmig, biitiin tekliflere ve israrlara ragmen, yapilacak ¢ok isinin
oldugunu beyan ederek, siyaset alanina gegmeyi reddetmistir. Sosyal olay
ve olgulars oldugu gibi, kisilerin fikir ve eylemlerini de tarihi perspektif
icinde degerlendiren Findikoglu, Ziya Gékalp’in idare ve siyaset alaninda
aktif rol almasini ise su ciimleleri ile degerlendirmistir: “Ziya miiteaddid
nazithk tekliflerini bu yuvadan ayrilmamak igin reddetti. Fakat siyasi
otoriteden uzak kalarak ilim organizasyonu yaratmak imkinszzhgini da,
Tiirkiye'ye has igtimai se’niyetin inceliklerini pek iyi goren siyasi zekisi
ile kavradig1 igin, Merkez-i Umumi'den de uzak kalamiyordu. Denebilir
ki, onun Merkez-i Umumi 42ali§1, hep hayalinde canlandirdi iiniversite
ve edebiyat fakiiltesi planini tahakkuk ettirmek igin vasita olmugtur”
(Findikoglu 1955: 83).
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Bu makalede sosyolojinin konusu, metodu, fonksiyonu ve Tiirk
ulus-devletinin kurulmas: ve milletlesme siirecine etkileri baglamlarinda
Gokalp ve Findikoglu'nun gériigleri arasindaki devamlilik ve birbirini
tamamlamalarinin  incelenmesi amaglanmigtir.  Her iki  diigiiniiriin
eserlerinin ve hakkinda yazilanlarin incelenmesine dayali olarak hazirflanmig
bu ¢alismanin Tiirk sosyoloji tarihi agisindan kiigitk bir katki olacag
diisiiniilmekredir.

Sosyolojinin Konusu ve Metodu

Gokalp’in diisiince sistemi ve sosyolojisinin temel felsefesi immetten
millete ge¢me gabasidir. Sosyoloji Batida da, Rénesans, Reform ve
Aydinlanma ¢aginin olugturdugu bir kiiltiirel birikim sonucu ortaya
gtkiyordu. Toplumsal olaylar aruk tek giig, bir “prima-mobila” oluyordu.
Olaylan yorumlamadan bir yere varmak miimkiin degildi. Fransiz
Devrimi, antik rejimlerin yikilist ve cumhuriyet modelinin Avrupa'y:
sarsmasi, Ingiltere bagta olmak iizere sanayi ve teknolojinin ilerlemesi, yeni
bir diinya diizenine girisin ayak seslerini olusturuyordu. Tiirk toplumunun
cagin dinamiklerini yakalayabilmesi, ¢aga uyum saglayabilmesi igin Eski
Rejimden Yeni Rejime gegmesi gerekiyordu. Bir toplumun, belirledigi bir
hilden bir bagka hale yonelmesi i¢in o toplumun yapisi, tarihsel olusumu,
degerler sistemi ve igleyis bi¢imi hakkinda bilgi edinmek gerekiyordu. Bu
denli kompleks olaylar dokusu ancak sosyoloji yontemleri ile ¢oziilebilirdi.
Bunun i¢in de dogrudan o toplumu konu olarak ele alan sosyoloji bilimine
ihtiyag vardi (Tiirkdogan 2007: 113-114).

Gékalp Durkheim sosyolojisinden etkilenerek “Bir Kavmin Tetkikinde
Takip Olunacak Usal” (Gékalp 1977: 3-16) adli makalesinde sosyolojinin
konusunu ve metodunu séyle agiklar: Bir ilmin var olabilmesi igin konusu
olarak bagimsiz bir realitenin var olmas gerekir. Sosyolojinin konusu kavim
(toplumun ilk asamadaki hali)dir. Kavmin bagimsiz nitelige sahip sosyal bir
realite oldugu kabul edildikten sonra, kavme ait biitiin olaylarin sebeplerini
sosyal sebepler arasinda aramak gerekir. Sosyal olaylar realitenin bagimsiz
bir ¢esidi olduguna gore, maddji, hayati, ruhi olaylann diginda aranmalan
gerekir. Bunlarin diginda olmak iizere toplum hayatinda gérebilecegimiz
olaylar zsimre ve miiesseselerdir.
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Gokalp'in bir alanin yeni bir bilim dali olabilmesi icin ileri siirdiigit
ilkelerden onun metot anlayigi ¢ikarilabilir. Ona gére bilim adami
incelemelerini pratik bir sonug¢ endigesi ile yapmaz. Ciinkii pratik
bir ama¢ takip eden sosyal bir sanat, reform ihtiyaglarinin aceleligi
dolayisiyla alelacele hiikiimler vermek zorundadir. Bilim, gergegi pratik
ihtiyaglara feda etmeyeceginden bu gibi aceleci agiklamalardan kaginarak,
bagimsiz ve sabirlt bir sekilde ¢aligmak durumundadir. Gékalp, bilimsel
incelemelerden ¢tkacak sonuglarin sosyal sanatlar tarafindan derhal pratik
amaglara uygulanacagini belirtir. Hatta bu araguncilan ¢aligmalarinda
azimli yapan manevi tegvik edici de bugiin pratik endigelerden arinmig
olan aragtirmalarinin yarin mutlaka kendi kavmi veya insanlik i¢in faydal
uygulamalarla yiicelecegini bilmeleridir. Ruhunda béyle bir mefkiirevi
duygu var olmadikga bilim adami hayatini bu kadar zor bir ise vakfedemez.
Bununla beraber bu pratik uygulamalarin, bilimin amaci olmayip zorunlu
bir sonucu oldugunu da hicbir zaman goziinden kagirmaz.

Bir kavmin incelenmesinde tamamen ilmi hareket etmek iin yalniz
pratik endigelerden annmak yeterli degildir. Aragtinicinin kavmine ve
diger kavimlere ait iyimser ve kotiimser duygulardan arimmas: gerekir.
Kavmimiz kendisine karg1 gayet siki duygularla bagl oldugumuz degerli
bir varlikur. Bu sebeple kendi kavmimize ve dost kavimlere kargi taraftar
ve diigmanimiz bulunan kavimlere karg1 aleyhtar olmamamaz giigtiir. Oysa
kavmimize kars1 en biiylik vazifemiz onu oldugu gibi bilmemizdir. Eger
kavmimizde birtakim hastaliklar varsa, tedavisi i¢in bunlar teghis etmemiz
gerekir. Duygulara baglilik ister iyimser, ister kdtiimserce olsun, her iki
hilde de ilmi aragtirma igin tehlikelidir. 1lmi aragtirma yapmak isteyen bir
aragurict biitiin duygulardan siynilarak saf bir 2:/ hiline gelmelidir.

Gokalp'e gore incelemelerin ilmi olmasi igin diigiinme geklinin
nazari ve akli olmasi da yeterli degildir. Arasturic1 bir kavmi incelemeye
baslamadan &nce, eskiden beri o kavim hakkinda gegsitli yollarla edinmis
oldugu mefhumlarin hepsini zihninden gikarmalidir. Descartes’in felsefeye
baglarken yapug: gibi, gegici ve metodik bir siipheye tbi olarak, gerek
oteden beri halk arasinda yerlesmis olan geleneksel bilgilerini ve gerek
kendisinden énce yapilmig olan ilmi incelemeleri siipheli kabul etmeli,
dogrudan dogruya olaylara inmelidir. Diganidaki realiteyi olugturan &zel
ve somut olaylan tespit ederek, tiimevarsm yoluyla bunlardan birinci
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derecedeki mefhumlari ¢ikarmali ve sonra da aynt yolla bu birinci
derecedeki mefhumlardan art arda ikingi, iigiincii... derecedeki genel ve
soyut mefhumlari ¢ikarmaya ¢aligmalidir.

Gokalp'e gore bir bagka metodik kural; incelemeler subjeksif (nefsi)
olmamal, objektif (sey%) olmali. Bir incelemenin objektif olmas: yukaridaki
ii¢ sart1 tagtmasina baghdir. Fakat bir incelemenin ilmi olabilmesi igin
objektif olmast da yeterli degildir. Incelemeye konu olan seyin bagimsiz bir
realite olmasi gerekir. Bu bagimsiz realite Gékalp'e gore kavimdir.

Goékalp’e gore kavmin bagimsiz nitelikte sosyal bir realite oldugu
esas olarak kabul edildikten sonra, kavme ait biitiin olaylarin sebeplerini
sosyal sebepler arasinda aramak gerekir. Gergekten, bir ilmin mevcut
olabilmesi igin onun konusu olmak iizere bagimsiz bir realitenin mevcut
olmasi da yeterli degildir. Bu realitenin determinizm ilkesine tabi olmast,
yani her olayin o realite igerisinde belirli sebeplere bagliligs gerekir. Sosyal
determinizm ilkesi hakikat olarak kabul edilmedikge, sosyal realitenin
kanunlan aranamaz. Bu yapilamadigi zaman da sosyoloji bilimi kurulamaz.
O halde sosyal olaylar: sosyoloji metoduyla incelemek gerektigi gibi, bu
olaylarin yakin sebeplerini de sosyal olaylar arasinda aramak gerekir.

Findikoglu sosyolojinin konusunu belirlerken Durkheim ve Gékalp’in
etkisinde kalmigur. Durkheim gibi sosyolojinin konusu olan sosyal
olgulanin bir nesne, gey gibi ele alinmalar1 geregini belirtmis ve yine onun
gibi ferdi suurlardan ayr1 ve onlarin diginda bulunan bir gesit “kolektif suur”
olaylarinin varligini kabul etmigtir ki, ona gore sosyolojinin asil konusu
olan realite, ferdi suurlanin disindaki bu sosyal realitedir. O, Durkheim ve
Gékalp'in, sosyal olaylari diger ilimlerden -biyoloji, cografya ve psikolojinin
benimsemelerinden- kurtarmak bahanesiyle “sosyal’e gereginden fazla
onem verdiklerini, onu bash bagina ve kendi kendine mevcut olan ayn
bir realite sahasi olarak almalarini elegtirerek; sosyal realiteyi (toplumu)
biyolojik, psikolojik, cografi... realitelerle iliskili olarak ele almig, sosyal
realitede meydana gelen sosyal olay ve olgularin yalniz sosyal fakeorletle
degil; biyolojik, psikolojik, ekonomik, cografl, ferdt... faktorlerin etkisi de
hesaba kaularak agiklanmasi geregini belirtmistir.

Findikoglu sosyal olay ve olgularin tanimini genis bir sekilde yapmustir.
Onun sosyal olay ve olgulari daha genis diigiinmesi, onlan yalniz

238



Tark Ddgiince Gelenedinde Ziya Gékalp

sosyal faktorlerle degil, etkili olabilecek biitiin faktorlerle agiklamaya
caligmasi, sosyal realiteyi (toplumu) de diger realitelerle karsihkl iligkiler
hilinde diisiinmesi Durkheim ve Gokalp sosyolojilerine katkilari olarak
disiiniilebilir.

Gokalp sosyolojik determinizmi savunur. Ona gére toplumun
bagimsiz nitelikee bir realite oldugu kabul edildikten sonra, topluma ait
biitiin olaylarin sebeplerini sosyal sebepler arasinda aramak gerekir. Sosyal
determinizm ilkesi bir hakikat olarak kabul edilmedikge, sosyal realitenin
kanunlari aranamaz, bu yapilmadig1 zaman da sosyoloji ilmi kurulamaz. O
hilde toplumsal olaylan sosyoloji metodu ile incelemek gerektigi gibi bu
olaylarin yakin sebeplerini de sosyal olaylar arasinda aramak gerekir.

Findikoglu'na gore bilimlerin temelinde bulunan “determinizm”
ilkesi sosyolojide de gereklidir. Fakat mutlak bir determinizmden
bugiin degil sosyal bilimlerde, tabii bilimlerde bile sz edilemez. Tabiat
kanunlarimin bile ihtimali karakterinden bahsedildigi, relativist goriisiin
pozitif bilimlerdeki tesirlerinden bahsedildigi bir cagda, kraldan ziyade
kralc1 kesilip sosyal realiteye bazi tarih felsefecilerince hakim oldugu iddia
edilen kanunlarin zaruriligi ve kesinligi ileri siiriilemez, biiyiik adamsiz bir
sosyoloji tasarlanamaz, geklindeki agiklamalani ile Durkheim ve Gékalp
ile Prens Sabahaddin'in determinist agiklamalarindan kaginir, Hocasi
Mehmet lzzet'in “biiyitk adam” konusundaki goriislerinden de etkilenerek
sosyal olaylarin agiklanmasinda toplumun yaninda ferdi iradelerin roliinii
de belirtir.

Aslinda biiyiik adamlarin toplum ve sosyal olaylar iizerindeki etkilerini
Durkheim ve Gokalp da agiklamiglardir. Ancak onlar bu konulardaki
actklamalarinda da deterministtirler. Findikoglu ise biiyitk adami bir
dereceye kadar Durkheim ve Gékalp gibi organik, tarihi determinizme
tabi kabul etmekle beraber, belli bir dereceden sonra Mehmet fzzet gibi
onun kompleks ve agiklanmasi zor bir iradeye sahip oldugu gériisiindedir.
Bu da Durkheim ve Gékalp’e gore daha ileri bir adim sayilabilir.

Findikoglu'nun Tiirk sosyolojisine 6nemli bir hizmeti de “biitiincii
gorigii/yaklasimi”  temellendirmeye ¢alismasidi. O metodolojik
gorislerinde topluma 6nem ve agirlik veren Durkheim ve Géokalp'ten
etkilendigi kadar, sosyolojik agiklamalarinda ferdi iradeye ve biiyiik
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adamlara yer veren hocast Mehmer izzet'in de tesirinde kalmigtir. Boylece
toplumsal olaylari agiklarken bu olaylar iizerinde etkisi olan cografi,
organik, psikolojik, ekonomik, ... faktérler yaninda ferdi faktériin roliinii
de ihmal etmemigtir. Findikoglu “biitiincii gorilg” ile hem “toplum” veya
“sosyal realite” denen karmagik yapiya bir biitiin olarak bakmay: hem
de toplumsal olaylan toplumun biitiinii ic¢inde birbirleriyle iligkileri
olan birer biitiin olarak ele alip incelemeyi getirmigtir. Tek tarafl ve tek
sebepli agiklamalardan kagimilmasi gerektigini vurgulayarak, sosyolojik
agiklamalarda relativizm ilkesinin dikkate alinmas: gerekliligine de isaret
etmistir. Bu agiklamalannda tarihi perspektifi kullanmug, sosyal olaylan
cereyan ettikleri yer ve zamani dikkate alarak, ¢esitli metot ve tekniklerin
yardimiyla ve bilimlerarasi bir yaklagimla incelemek, bu inceleme ve
agiklama esnasinda gerektiginde daha once ortaya aulmig doktrinlerden
de faydalanmak gerektigini somut drnekler vererek agtklamigur. Bilimsel
arasturmada akil ve tecritbenin, tiimevarim ve tiimdengelim yoluyla
diygiinme tarzlarinin birlikte kullaniimasi geregini de belirtmistir (Giingor

1991: 39).

Sosyolojinin Fonksiyonu

Durkheim ve Gékalp sosyolojileri iki ayn toplumun ayni olan
ihtiyaglarindan, “Ig” ihtiyacindan dogmugtur. Dini an’anenin ¢bziildiigii
Fransada ferdiyetciligin alabildigine yiiridiigii bir zamanda Durkheim,
toplumsal ziimreyi bir gesit kutsallagtirmayi, bu suretle dini dayanigma
yerine kendisine has bir anlamda organik dayanigmayr koymay:
tasarlamigtir. Mausse’un dedigi gibi, ahlaki-i¢timai endige, Durkheim’in
asil varliginin amacini tegkil etmigtir. Bu degerlendirme siiphesiz Gokalp
icin daha dogrudur (Findikoglu 1955: 12).

Gokalp de Findikoglu da sosyolojiyi bir yandan bilim, diger yandan
is ve aksiyon vasitast olarak gormiiglerdir. Gékalp, Durkheim’in belirtigi
sosyolojik metodun kurallarindan etkilenerek, sosyolojik aragtirmanin
pratik degil, teorik olmasi geregini belirtir; fakat ona gore incelemenin
teorik olmasi geregi pratik sonuglara énem vermemesinden degil, tam
tersine pratik problemleri daha iyi ¢zmek iindir.

Findikoglu'nun goriigleri ve ¢alismalan igersinde “fikirden harekete”,
“diigiinceden is ve aksiyona” gegmek prensibi 8nemli bir yer tutar. Pozitif
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bilimler alaninda uygulamalarin bagsarist teorinin isabetliligine baglidur.
Sosyal bilimlerde de bu baglilik s6z konusudur. Eger aragturmact aragtirma
esnasinda objektif ve hasbi davranamamus, sosyal realitede cereyan
eden olay ve olgularin kanunlarin1 dogru olarak agiklayamamus ise bu
teorik goriislere dayanilarak yapilacak diizeltme ve uygulamalar bagarili
olamayacakur. Dolayisiyla da teori pratige hizmet edememis, bilimsel
caligmalar semeresiz kalmis olacakur. Pozitif bilimler alanindaki bilim
adamlari tabiat kanunlanni ortaya koydukga, tabiat kuvvetlerine hakim
olabilmek ve onlar1 istenen yonde diizenleyebilmek ya da ona gore tedbirler
alabilmek miimkiin olacakur. Sosyal alanda da sosyal bilimciler sosyal
kanunlar ortaya koydukea, sosyal olay ve olgulara yon verebilmek, sosyal
hayat1 istenen yonde diizenleyebilmek miimkiin olabilecektir (Giingdr
1991: 24-25).

Findikoglu 1934’ten itibaren iilkenin fiziki realitesinin oldugu
kadar sosyal realitesinin de “diisiince” denen 15tk vasitasiyla goriilmesi,
unsurlarinin incelenmesi, sonra politikalarina dahil iglere bu 151k yardimu ile
girilmesi amactyla [y Mecmuasi'ni gikarmug; herhangi bir iilke meselesinde
“diigiince-is” iliskisini kurmaya galismisur (1.$. 1955: 169). Findikoglu
ilim hayati boyunca, Sakarya Aragurma Merkezi'ni kurup orada bizzat
aragtirmalara girmekten, Dogu Anadolu’'nun Tortum kazasinda mahalli
kalkinma hareketlerinin 4deta bir laboratuarini kurma faaliyetlerine kadar
Tiirkiye'nin gesitli yerlerinde bagarili uygulamali ¢aligmalar yapmug, fakat
sosyolojinin asil fonksiyonu olan ve tarihten ilham alarak sosyal degismeyi
agtklamaya yonelen teorik muhakeme fonksiyonunun sosyolojiden
koparilamayacagini savunmugtur (Kurtkan 1976: 30).

Ulus-Devletin Kurulmas: ve Tiirk Toplumunun Milledegmesi Siireci

1715-1730 Lale Devriyle Dogu ve Bau medeniyeti arasindaki kiiltiirel
temaslar ve ortaya ¢ikan fikir hareketleri Tanzimat ile yeni bir hiz
kazanmugstir. 1850’ler sonrast Yeni Osmanlilar ve Geng Tiirkler gibi farkh
diinya goriisleri ve yaklagimlar Bau norm ve degerlerine yonelik vaziyet
aliglar1 temsil ediyorlardi. Yeni Osmanllar gelenekli devlet felsefesine
yatkin bir tutum ve yaklagimi desteklerlerken, Geng Tiirkler merkezi
sisteme karsit, Fransiz Devrimi ile Balkanlara kadar uzanan ulus-devlet
siirecinin toplumsal aktérii olan milliyergilik akimina yoéneliyorlardi. Aruk
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Osmanlilik ve patrimonyal yonetim bigimi devreden gikarliyor, ulus-
devlet projeleri giindeme geliyordu (Tiirkdogan 2007: 108).

1900’li yillarin baginda Osmanli Devleti’nde baglica ii¢ fikir akimi
giiclii ve etkili idi: Baticilar, Islamalar ve Tiirkgiiler. Baticilar Abdullah
Cevder onciiliigiinde, dogrudan dogruya Batr'ya yonelme ve Bau'yla
biitiinlesme zihniyetini tagtyorlardi. A. Cevdet “giilii ve dikeniyle Bat'ys
benimsemeliyiz” diyordu. Osmanli Batcilar: bir kiiltiirel temas ve segicilik
yaklagimi yerine dogrudan degisme yontemine bagvuruyorlards. Tiirkgiiler
ise, Bati norm ve degerlerini temsil eden kiiltiiriin maddi olmayan
yonlerini reddederek, sadece teknoloji ve sanayi alanindaki degismeleri
almaya taraftar idiler. Jén Tiirkler ve onlarin yénetim dénemini temsil
eden letihar ve Terakki’nin tutum ve zihniyeti bu merkezde idi. Islamcilara
gelince, 6zellikle Mehmet Akif, Sait Halim Paga ve Ahmet Naim, Bat’'nin
teknigine yonelmeyi kabul ediyor, ancak Tiirkgiilerden farkl olarak milliyet
yerine iimmet fikrini destekliyorlardi (Tiirkdogan 2007: 108).

Gokalp 1918 yilinda yazdiyn Tiirklesmek Islamlagmak Muasirlasmak
adli eserinde Cumhuriyet &ncesi Tiirk diigiince hayatinda etkili olan iig
diigiince akimini bir senteze ulagtirarak, milli birligin kurulmasinda etkili
olmug, ulus-devletin yolunu agmugtir. Gékalpgi diigiince Kemalist sistemin
yeni boyutlar kazanmasinda ileri bir adim olugturmugtur. Tirkdogan’a
gore, Gokalp sosyolojisi Islamlagma, milletlesme ve modernlegmeyi bir
uyum iginde sunabilmigti. Atatiirk ve Gokalp'in erken &liimleri sebebiyle
iimmet ve milliyet gruplar biitiinlesememis ve bugiinkii milliyet-immet/
cemaatlesme zitlagmasi ortaya ¢ikmigur. Her iki grup da uglardan hareket
ederck birbirine karsi vaziyet almuglardir. Turkiye'nin giiniimiizdeki
toplumsal dram1 da budur (Tiirkdogan 2007: 111).

Gokalp “Turan” baghkh siirini 17 Subat 1911 tarihinde Geng Kalemler
dergisinde yayimlar:

Vatan ne Tiirkiyedir Tiirklere ne Turkistan;
Vatan biiyiik ve miiebber bir iilkedir: Turan...

Bu siirde o Turan’i bir toprak pargasi ya da bir cografya olarak degil, bir
mefkare ve bir diisiince olarak tanimlamaktadir. Goékalp'in buradaki
Tiirkgiililk anlayisinin igerde ve diganda Pantiirkist hedefler giitriigii
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yoniinde elegtirilmesi kargisinda Findikoglu konuya s6yle aqkhk
getirmigtir: “Gokalp’te tecaviizi, taarruzi bir Turancilhik mevcut degildir.
Turan, hakikatte, ‘Kizil Elma’ siirinin gosterdigi gibi medeniyete kavusmus,
zengin ve ilim hayau inkigaf etmis bir Tiirkiyedir” (Findikoglu 1955:
134).

Gékalp 1923 yilinda yazdigy Tiirkgiliigrin Fsaslar: adh eserinde Tiirkgiiliigii
“Tiirk milletini yiikseltmek” olarak tanimlamug, Tiirkgiiliigiin felsefesini
yapmug ve programini gdyle agiklamugur:

Lisani Tiirkgiiliik: Osmanlida Arap ve Farscanin etkisiyle ii¢ dilin bir
karigimi olarak aydinlar arasinda Osmanlica, halk arasinda ise Tiirkge
konuguluyor ve yaziliyordu. Gokalp lisani Tiirkgiiliik ile Osmanlicanin
sadelegtirilerek halkin da anlayacag: yasayan Tiirkge haline getirilmesi
yoniinde ¢aligmalarini siirdiirmiigtiir (Gékalp 1976a: 105-132).

Estetik Tiirkcuiliik: Gokalp'e gore eski Tiirklerde estetik zevk son derece
gelismigtir. Osmanlida aydinlar Batr'yr taklit ettiklerinden halkin sanat
zevki islenmemigtir; estetik Tiirkgiiliik cergevesinde aydinlarin Tiirk sanat1
iizerine egilmeleri sonucu tezhip yoluyla Tiirk sanau geligme yoniine
girecektir. Edebiyatimiz bir taraftan halka dogru, bir taraftan Bau'ya
dogru gidilerek gelistirilecek; milli edebiyatimiz, tahris (isleme) ve tezhip
(geligtirme) ile hem milli, hem de Avrupai bir edebiyat hiline gelecektir.
Milli musikimiz ise iilkemizdeki halk musikisi ile Bati musikisinin
kaynagmasindan dogacakur (Gokalp 1976a: 133-143).

Ablaki Tiirkciiliik: Bityiik milletlerden her birinin medeniyetin 6zel bir
alaninda temayiiz ettigini bildiren Gokalp, Tiirk tarihinin bastan baga
ahlaki faziletlerin kaynagi oldugunu belirttikten sonra, Tiirklerin gesitli
ahlak daireleri ile iligkili ahlaki mefkirelerini de goyle agiklar (Gékalp
1976a: 144-167):

Vatani Ahlak: Fertlerin vatan sevgisidir ki, Gokalp’e gore eski Tiirklerde
vatani ahlak ¢ok yiiksektir.

Mesleki Ahlak: Her bir meslek erbabinin meslegini diizgiin icra

etmesidir.
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Aile Ahlaki: Eski Tirklerde sovalyelik genel bir karakter ozelligi,

feminizm de esash bir ilke idi.

Cinsel Ahlak: Eski Tiirklerde cinsel ahlak yiiksekti; kadin ve erkek bu

ahlaktan ayni derecede sorumlu idiler.

Beynelmilel Ahlak: Milletlerin birbirlerine karg1 iyiliksever ve iyilikyapar
olmalaridir.

Medeni Ahlak ve Sahsi Ahlak: Fertlerin birbirlerine kargt hayirls,
iyiliksever ve iyilikyapar olmalaridir.

Hukuki Tiirkciliik: Gokalp'e gore Hukuki Tiirkgiiliigin amac: Tiirkiyede
¢agdas bir hukuk ortaya ¢tkarmakur. Cagdas devletlerde éncelikle, gerek
kanun yapmak ve gerek memleketi idare etmek yetkileri dogrudan dogruya
millete aittir. Milletin bu yetkilerini sinirlayacak ve kisitlayacak higbir
makam, higbir hak ve hicbir gelenek yoktur (Gokalp 1976a: 168-169).

Dini Turkgiliik: Din kitaplarimin ve hutbelerle vaazlarin Tiirkge olmas:
demektir. Bir millet dini kitaplanmi okuyup anlayamazsa, tabiidir ki
dininin hakiki niteligini 6grenemez. Hatiplerin, vaizlerin ne sdylediklerini
anlamadigl zaman da ibadetlerden hicbir zevk alamaz. O hilde dint
hayatimiza daha biiyiik bir vecd ve agiklik vermek icin, Kur'an'in giizel
sesle ve usuliine gore okunmast harig, gerek Kur'an’s Kerim'in ve gerek
ibadetlerden ve ayinlerden sonra okunan biitiin dualarin ve hutbelerin

Tiirkge okunmasi gerekir (Gékalp 1976a: 170-171).

Iktisadi Tiirkgiiliik: Gokalp'e gore eski Tiirk ilhanlarinin amaci, Asya ve
Avrupa milletleriarasinda beynelmilel bir ticaret ve degisim tegkilit: yapmay:
iizerlerine almakei. Tiirkler hiirriyet ve istiklali sevdikleri igin igtirakgi
olamazlar, fakat esitlik¢i olduklarindan dolay: ferti olarak da kalamazlar.
Tirk harsina en uygun olan sistem solidarizm yani dayanigmacilrkur.
Tiirklerin toplumsal mefkiiresi, ferdi miilkiyeti kaldirmaksizin, toplumsal
servetleri fertlere gasbettirmemek, genelin menfaatine sarfermek iizere
mubhafazasina ve arttirilmasina ¢aligmaker (Gokalp 1976a: 172-176).

Bu baglamda Gékalp’e gore Tiirk iktisatgilarimin gérevi Tiirkiye'nin
ekonomik realitesini incelemek ve bu objektif incelemelerden milli
ekonomimiz igin ilmi ve esash bir program viicuda getirmektir. Bu
program ortaya giktiktan sonra, iilkemizde biiyiik sanayi viicuda getirmek
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igin her fert bu program dairesinde galigmali ve ktisat Vekaleti de bu ferdi
faaliyetlerin basinda genel bir diizenleyici olarak gorev yapmalidir.

Siyasi Tiirkgiiliik: Tiirk hars: diger mefkdrelerle beraber siyasi mefkirelere
de sahiptir. Mesela Tiirkgiilitk hi¢bir zaman klerikalizmle, teokrasi ile
istibdatla uyusamaz. Tirkgiliik cagdas bir akimdir ve ancak ¢agdag
nitelikteki akimlarla ve mefkirelerle uyusabilir. Halkgilik ve Tiirkgiiliik
mefkireleri ge¢miste birlikte yiiriidiikleri gibi, gelecekte de mefkireler
ilemine dogru birlikte yiiriiyeceklerdir. Kisaca, “Siyasette meslegimiz
Halkgilik ve harsta meslegimiz Tiirkgiiltikeiir” ilkesi esasur (Gokalp 1976a:
177-178).

Felsef Tiirkgiiliik: 1lim, objektif ve pozitif oldugu igin beynelmileldir;
dolaystyla ilimde Tiirkgiiliikk olmaz. Fakat felsefe, ilme dayali olmakla
beraber, ilmi diigiinceden baska tiirlii bir diisiiniis tarzidir. Ilmin siirdiigii
hiikiimleri felsefe ispat edemez, ilmin ispat ettigi hakikatleri felsefe siiremez.
Felsefe ilme karst bu iki kayitla kayith olmakla beraber bunlarin diginda
tamamen hiirdiir. Tiirklerde yiiksek felsefe gelismemis olmakla beraber
halk felsefesi oldukea yiiksekrir. Iste felsefi Tiirkgiiliik, Tirk halkindaki bu
milli felsefeyi arayip meydana ¢itkarmakur (Gékalp 1976a: 179-181).

II. Mesrutiyetin Osmanlicilik, Islamailik, Turancilik geklinde iig
yaygin ideolojisine tepki hélinde Miitarekede dogan hareketlerden biri
Anadoluculuk/Memleketgilik idi. Bu hareketin ilk tohumu Tiirtk Ocag
i¢inde biiyiik Tiirkgiiliige kars: kiigiik Tiirkgiiliik veya Tiirkiyecilik seklinde
1917'de atlmigtir. Bundan iki yil sonra Miilkiye siralarinda Anadolu’yu
Tiirk kiiltiiriiniin gergek kaynag: gibi géren yeni bir akim dogmusgtur. Bu
goriisiin millet anlaygt her seyden 6nce tarihte sinirlar ¢izilmis bir vatan
anlayisina dayaniyordu (Ulken 2001: 477, 480). Anadolucular iginde
yer alan Findikoglu, Hilmi Z. Ulken’in kurdugu Anadolu Mecmuasi'nda
Anadolu folkloru iizerine ayrinuli yazilar yazmsstr. Findikoglu, biitiin
diinyadaki Tiirklerin meselelerini konu olarak almakla bitlikte, 8zellikle
1930’lu yillardaki yazilarinda Tirk milli kiltiriiniin iiretilmesi ve
geligtirilmesi siireci iizerine yazarken, Tiirkiye/Anadolu halki ve meselelerini
esas almigtr.

Anadoluculuk fikir akimi iginde degerlendirilen Findikoglu,
cesitli yazilarinda Gékalp’in 6zellikle kiiltiirel, lisani ve siyasi alandaki
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Tiirkgiiliigiinii daima savunmugtur. Findikoglu’'na gore, harsi bakimdan
Tiirkgiiliik, milli kiiltiir tarihimizin belirli bir aninda, belirli sebeplerin tesiri
altinda kendiliginden ortaya gtkmigtir. XV. yiizyildan itibaren imparatorluk
denen siyasi “sekl”in ruhiyat, biiyiik bir dinin manevi “gekl”i icabat1 birkag
asir boyunca gayet tabii olarak “Tiirk™ii “Osmanli” yapmugsti. Bu siyasi
dini “sekil”ler bozulunca, yani “Osmanl” yapisi igindeki kavmi tipler
arasindaki “Tiirk” de belirmeye baglayinca harsi Tiirkgiiliik tabii bir siireg
ile ortaya ¢iku. Gerekli oldugu igin, Tiirkliigii ve Tiirkgiiliigii unutan veya
bilerek ihmal eden imparatorluk, gerektigi zaman, yani cografi sinirlann
kiigiilmesi, biinyesi igindeki kavmi aynliklarin ¢ogalmasi ile Tiirkliige
doéndii. Modern sekil sosyolojisi agisindan gayet tabii olan bu déniiste,
esrarli yabanci tesirleri aramak veya Tiirkiye'ye yabanci devletlerden gelmis
Tiirklerin izini gdstermek anlamsizhklann en biyiigiidiir (Findikoglu

1955: 50-51, 67).

Findikoglu'na gore, lisan bakimindan Tiirkgiiliik, kiltir tarihimizin
belirli bir aninda kendiliginden belirmigtir. Dil Tiirkgiiliigii, bir zamanlar,
ii¢ dilin kangimi bir dili kullanan Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi
“sekl”i pargalaninca, kendiliginden ortaya ¢ikmig, nihayet biiyiik yazarlarin
yonlendirmesi ve Bau dillerinin diisiinme ve ifade tarzlarinin tesiri ile
bugiinkii sade Tirkge viicuda gelmigtir (Findikoglu 1955: 51, 67). Bir
dil sosyologu olarak Tiirkiye'de dil meselesini toplumun tarihi, sosyal ve
siyasi sartlanini ve geligmesini dikkate alarak XIX. ve XX. yiizyillardaki
durumuyla ele alip inceleyen Findikoglu, bu alandaki agiklamalaninda,
ozellikle 1930'dan sonra, Gékalp’in lisani Tiirkgiiliik konusundaki
fikirlerini esas almigur.

Harsi ve lisani goriintiileriyle beliren Tiirkgiiliikk, yine ayn1 sebeplerin
tesiri alunda siyasi Tiirkgiiliigii ortaya ¢ikarmugtir. Siyasi Tiirkgiiliik,
Anadoludaki Beyliklerin ortadan kaldirlmasi olayinda goriilecegi gibi,
gecen asirlar boyunca Tiirklestirme sahasinda Rusya'nin kolonizasyon ve
Ruslagtirma usuliinii takibeden, Orta Asya ve Tiirkiye arasinda harsi ve
siyasi iligkileri devam ettirmeye ¢aligan, bazen bugiin bile anlayamadigimiz
bir enerji ile bu politikalar giiden Osmanl Imparatorlugu’nun gesitli
sebeplerden dolayr agiga vurulmamig politikasinda da gozlenebilir.
Nihayet XIX. asirda Imparatorlugun gayrimiislim hatta Tiirkten bagka
olan Miislim unsurlanm kigkirtan emperyalist devletler kargisinda
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Osmanh disgiiniirlerinin siyasi Tiirkguliik giitiiklerini gosterecek isaretler
coktur. Devlete “Devleti Aliyyei Osmaniye”, “Memaliki Mahrusei
Sahane” adinin verildigi bir sirada bu ad1 “Tiirkistan®a gevirmeyi birgok
siyasi yazatlar, sadece ig olsun diye mi bir kelime degisikligi yaptilar?
Parcalanan Imparatorlugun gesitli kavimleri siyasi ideolojiler giiderken,
bu Imparatorlugun ana ziimresini teskil eden Tiirkiin kendi Tiirkliiginiin
bilincine varmasi olay1 1908'den sonra kuvvetlendi ise bunu ilmi bakimdan
i¢ ve toplumsal gevrenin sebeplerine baglamak gerekir (Findikoglu 1955:
51-52, 68).

Findikoglu'na gore, “Siyasi ve beynelmilel bir mesele olan Tiirkgiiliik
Ziyanin sisteminde pek miihim bir yer iggal etmez, onun reel Tiirkgiiliiii,
Tiirkiye Tirkgiiligi, bir dereceye kadar umumi bir kiiltiir Turkgtligadir™
(Findikoglu 1955: 85). “Hakiki ve ilmi Tiirkgiilitk, Ziya'nin doktrininde
yasayan Tiirkgiiliikeiir. Tiirk tarihi ve Tiitk medeniyeti telakkileri de bu
dokrrine uygun oldugu nispette ilmi olacaklar ve objektiflegeceklerdir”
(Findikoglu 1955: 86).

Sonug ve Degerlendirme

Halil Inalcik Ziya Gokalp'i yiizylla damgasini vuran bir diigiiniir olarak
takdim ettigi yazisinda “Gékalp’in yagami kisa oldu (23 Mart 1876-25
Ekim 1924), ama diigiincesi yiizyia damgasini vurdu. Cevresi, mengei,
ailesi ve miistesna kisiligi ona savaglar, devrimlerle gecen dramarik bir
diinyada miistesna bir klavuz rolii hazirladi” (fnalcik 2000: 9) diye soze
bagliyor; “Gékalp’in temel goriigleri, 6zellikle Tiirk milli devletinin kurulug
déneminde kiiltiir hayatimizda belirleyici derin bir etki yapmig, ona yén
vermistir” sozleriyle onun genis ve belirleyici etkisini belirterek sozlerini
bitiriyor.

Gékalp toplumsal déniigiim déneminin diigiiniirii olarak biitiinlestirici
fikirleriyle hem ulus-devletin kurulus zeminini hazirlamig, Cumhuriyet
doneminde yapilan inkiliplarda etkili olmug, hem de Tiirkiye'de milli bir
sosyolojinin kurulmasini saglamugtur.

Ulus-devlet siireci Tiirk tarihinin yeni bir olusumudur, temelleri ¢agdas
sosyolojinin yéntem ve teknikleri ile atlmigur. Nitekim, Gazi Mustafa
Kemal'in Tiirk Tarih Heyeti’'nin 1930 yilinda yayimladigi ve Tiirklerin
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diinya iizerindeki yeri ve oynadigi onemli rolii belirten Tiirk Tarihinin
Ana Hatlart adli esere yazdif 6nsozdeki “Ziya Gokalp'in Tiirkliik ideali;
milli tarih gériigiimiiziin temel felsefesini olugturur.” (Karal 1946: 62'den
Tiirkdogan 2007: 128) seklindeki ifadesi, Cumhuriyetin kurucusu ile
Gokalp'in ne olgiide birliktelik anlayigina sahip olduklarini belirtmesi
agisindan anlamlidir.

Findikoglu ise ¢alismalarim ulus-devletin ve milli sosyolojinin
kuruldugu Tiirkiyede, inkiliplarin halka benimsetilmesi, yerli ve milli
bir diigiince gelenegi kurularak iilkenin gok cesitli toplumsal meselelerine
sosyolojinin ve sosyal bilimlerin bakis agisiyla ¢éziim getirilerek sosyo-
kiileiirel biitiinlegme ve milletlegme olgusunun saglanmasina yénelik
olarak siirdiirmiitiir. Findikoglu egitimdeki ve toplumsal realitenin
diger alanlarindaki dil bozukluklarinin diizeltilmesi i¢in 6nce dilin
ozelliklerini ve bunlara dayali olarak dil sosyolojisinin prensiplerini
tespit ettikten sonra, devletin dil politikasinin bu prensipleri dikkate
alacak sekilde diizenlenmesini oneriyor. Toplumsal realitede gérdiigii
dil bozukluklarini da siirekli yazdig dergi ve gazete siitunlarinda tek tek
isaret ederek diizeltilmelerinde bizzat etkili oluyor. Ozellikle Tiirkge ve
edebiyat 6gretmenlerini, bilim insanlarini, Muallimler Birligi gibi meslek
kuruluglarini da bu konuda birlikte hareket etmeye cagirtyor ve etkili de
oluyor. Birinci Dil Kongresi onun ¢aligmalariyla ger¢eklesmistir. Onun dil
konusundaki prensipleri giiniimiizde devletin dil politikast iizerinde etkili
olmaya devam etmektedir (Giingdr 1991: 215).

Gokalp sosyolojisi Tiirkgiilitk akimint ulus-devlet igin bir ¢imento
olarak kullanirken, aymi zamanda dis Tiikler sorununu da Tiirkgiiliigin
hedefi ve amaci iginde, bir sistematik yaklagim olarak ele altyordu. Boylece
Tiirkgiiliik gergek ve ideal goriiniimlii bir yapilagmaya déniiyordu. Ciinkii
bu dénemde Tiirklerin Asyatik kiiltiirlerine yénelik Avrupada meydana
gelen Tiirkoloji akimi, iimmet ideolojisi iginde kimligini yitirmis aydinlar
icin yeni ufuklar agiyordu. Arminius Vambery, V. Thomsen ve Y. Nemet
gibi Tiirkolog ve tarihgiler Tiirklerin kiiltiirel birikimlerini, medeniyet
alanlarini yeni belgelerle ortaya koyuyorlardi. Gékalp bu verilere kayitsiz
kalamazdi. Bir yanda gercek Tiirkgiiliik ile Mustafa Kemal’e ulus-
devlet olugumunun yolunu agtyor, dte yanda ideal Tiirkgiiliik ile ne
Tiirklestirmeyi ne de Islamlagtirmay: bagaramayan fakat Viyana kapilarina
kadar dayanan Osmanli macerastna kars1 Asyatik kiiltiir odak noktalarina
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Tiirk aydinlarinin dikkatlerini ¢ekiyordu (Tiirkdogan 2007: 131).

Ziya Gokalp da Findtkoglu da millet inga etme idealleri dogrultusunda
fertlere ve topluma sosyolojik gériisler gergevesinde yeni bir ahlak anlayis:
ve felsefesi kazandirma baglaminda ahlak alaninda da énemli fikirler ve
eserler ortaya koymuglardir. Ziya Gékalp’in 1919-1921 yillarinda siirgiinde
bulundugu Limni ve Maltadan egine ve kizlarina yazdigi mekruplarda
(Gékalp 1965) ve 1923 yilinda yazdiln Yeni Hayat Dogru Yol (Gokalp
1976b) adli kitabinda kisisel ve toplumsal agidan bir ahlak felsefesi
sunulmaktadir. Gékalp'in ahlak anlayist ilim, akil, hak ve vazife, terbiye,
inang, iimit, sabur, tevekkiil, hiirriyer, istiklal, fazilet, saadet kavramlariyla
dokunmugtur; bu anlayigta mefkire sahibi olma anahtar rol oynamaktadur.
Yine Gokalp Tuirkgiliigiin Esaslar: adli eserinde ahlaki Turkguligi
aciklarken kigisel, ailevi, toplumsal ve milletlerarast baglamlarda Tiirklerin
gercek ve mefkiirevi ahlak anlayislarini ortaya koymustur.

Findikoglu 1944-45 yillarinda yazdigy Ablak Taribi I, Ablak Taribi I
ve Ablak Tarihi IIT adli kitaplarinda 6nemli diigiiniirlerin ahlaki alandaki
goriiglerini ortaya koyarken; 1936 yilinda Kiiltiir Haftast Dergisi’'nde
yayimlanan “Milli Kiiltiiriin Yaraulmast lyi Adam” konusundaki
makalelerinde de iyi adamin, yani ahlakli insanin ozelliklerini
agiklamaktadsr.

Korkut Tuna'ya gore, Gokalp'in sosyolojisi kendi ifadesiyle Durkheim’in
ilmi usulii ve ilmi mektebine gore olusmug ve aragtirma sahasi olarak Tiirk,
Islam ve Osmanli medeniyetlerini ele almugtir. Baska bir ifade ile Gokalp’in
sosyolojisi igtimaiyat usullerinin tatbiki ile milli medeniyetin tarihini
incelemektedir. Ziya Gokalp Durkheim sosyolojisinden yararlanarak
Islamiyetten onceki Tiirk tarihinin zamanca ve mekinca gegirdigi
toplumsal tegkilatlanma farkliliklarini géstermek isteyecektir. Caligmalan
bu konudaki gayretlerinin uygulandig: alanlan bize gostermekredir (Tuna,
2002: 120).

Gokalp'in caginin egilimlerini fark edip Tiirk toplumunda ¢agin
gerektirdigi degisimin-dénisiimiin ilim ve mefkire yoluyla saglamasim,
kisa siiren hayatinda ilim ve mefk(ireyle Tiirkiye'de bir qigir agtigani ve daha
sonra kendisinden birgok dallarin ortaya gikacags milli bir sosyoloji okulu
kurdugunu, Gékalp’i anma yildéniimlerinde veya Gékalp’e yapilan haksiz
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elestirilerde defalarca dile getiren Findikoglu, onun Turk milleti, Tiirk ulus-
devleti ve Tiirk sosyolojisi agisindan degerini su veciz sozleriyle dile getirir:
“Yirminci asrin baglarinda i¢timai biinyemizde sessizce kopan felsefl ihtil4l,
dint otoriteye dayanan fikirciligi yrku. Gékalp’in elindeki mukaddes ateg,
hepimize fikir tarihimizin yeni bir fasla girdigini ihtar etti. Bu ateg bir
bakima gére Descartes’in Fransiz, Kant'in Alman felscfelerinde yakug
ategten farkstzdur. (...) Tipki olimpiyatlardaki atesi memleketten memlekere
gotiiren beden sporcusu gibi, Gokalp’in elinde ilim aski ve memleket
sevgisiyle hilelenmis olan mukaddes atesi yeniden kivilemlandirip Tiirk
nesilleri arasinda canh bulunduracak bir miitefekkirler nesline, bir fikir
sporculan kafilesine ihtiyacimiz var” (Findikoglu 1955: 27).

Ziya Gokalp sosyolojisinin asil 6neminin Tiirkiyede yerli bir sosyoloji
okulu hiline gelmesi oldugunu bildiren Findikoglu, daha 1934 yilinda
yazdign “Tiirklerde Igtimaiyat Tarihgesi ve Ziya Gokalp” (Findikoglu
1934:161) adli makalesinde, kendisinden énce Mehmet Fuat Képriilii,
Necmettin Sadik Sadak gibi diisiiniirlerin bu okula mensup olduklarini
belirtir. Kendisi de ikinci nesil Tiirk sosyologu olarak, milli-vatani endise
ve milliyetgilik mefkiiresiyle, birakug yazili eserler, kurdugu sivil toplum
kuruluglar1 ve yetigtirdigi ilim insanlariyla Gékalp’in yakugi mukaddes
atesi en etkili ve verimli gekilde siirdiirmiigtiir. “Ikeisadi-ictimai meseleler
de dahil oldugu hilde biitiin memleket igleri, ancak ve ancak Tiirkiye
denen realitenin iginden ve sinesinden gikmig Tiirkiyeli ilim adamlarinin
adesesine muhtactr” (Findikoglu 1955: 84) diyen Findikoglu, Gokalp'ten
devraldig milliyet mefkiresini hep canli tutmus, hayati boyunca Tiirkiye'de
yerli ve milli bir diisiince gelenegi kurmaya ¢alismug; kendisinden
sonra bu fikir megalesini kiirsiisiine mensup merhum Amiran Kurtkan
Bilgiseven, Mehmer Eréz, Mustafa Erkal gibi milliyetgi-millet inga edici
okula mensup ilim insanlarina devretmistir. Milliyetgi-millet inga edici
okula mensup iigiincii nesil Tiirk sosyologlarindan 6nemli bir Gékalpgi
ilim insan: da Orhan Tirkdogandir. Gokalp’in kurdugu milli sosyoloji
¢izgisinde incelenmesi gereken bir bagka okul Ziya Gékalp-Hilmi Ziya
Ulken-Baykan Sezer gizgisidir; bu gizginin iigiincii ve dordiincii nesil
Tiirk sosyologlari Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde ve diger
fakiiltelerde galigmalarini siirdiirmektedirler.
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“*Din, ahlak ve sanatkoki ictimai vicdanda olan bir Tuba
agactntn tcfeyizli ve velud dalidir.m
Ziya Gokalp

V. BOLUM
ZIYA G@KALI? VE
SoM'OLOfiji



“Tuba Agacinin Feyizli ve Velud Ug Dalindan
Biri”: Ziya Gékalp Diigiincesinde Din
Istar Gozaydin*

Ziya Gokalp, 3 Temmuz 1338 (1922) tarihli bir yazisinda, “Dinin rolii
yalniz fertdlere sahsiyet vermekten ibaret degildir, cemiyetlere gahsiyet
veren de yine dindir,” der.? Din, ortak degerler ve inanglar yoluyla bir bag
olusturdugundan, ulusal bir biling olugturmak bakimindan ¢ok énemli bir
unsurdur.® 1922 tarihli yazisinda ilging olan, dinin bu islevi bakimindan
arag olarak niteledigi kisiler “evliya” olarak adlandirdifr din miirsideri
degil, din alimleridir. Gékalp’e gore,

Ummer tegkilat her dinde baska bir tarzda tecelli eder. Karoliklerde
Hristiyan iimmeti bir hiikiimet tarzinda taazi etmigtir. Hiikiimetin
imparatoru Papa, vezirleri Kardinallerdir. Miisliimanlarda ise iimmet,
bir hiikiimet seklinde degil, bir dariilfiinun suretinde taazi etmigtir.
Bundan dolayidir ki Hristiyanlikea dini tegkilata kilise nam verildigi
hilde, Miisliimanlarda medrese ad1 verilmigtir. Miisliimanlarda ruhani
reisler yokrur; yanliz miiderrisler vardir. Islamiyet, akil ve hiirriyet
esaslarina istinat etmigtir. Miiderrisler akli delillerle ikna etmeden
higbir kimseye bir hakikati kabul ettirmeye ¢aligmazlar. islamiyet
mukallitligi, dini esareti kabul etmez. (...) evliyalar kendilerini yahut
birkag ferdi kurtarmaya caligtiklar1 hilde, miiderrisler biitiin cemiyeti
ve hatra biitiin cemiyetleri kurtarmaya gahgirlar. (...) Islam immeti,
Budanin iimmeti gibi bir tekkeler konfederasyonu degil, bir medreseler
miittehidesidir. Biitiin Islam 4lemi biiyiik bir dariilfiinundur.*

Islam’t bilim iizerinden tanimlayan bu anlaygin bir diger ifadesini de
“Halife ve Miiftii” baglikli siirindeki “Devlet ile medrese ayn iki dlemdir”
misrainda goriiriiz. Bu ifadeler olugmakea olan yeni siyasi yapinin din-
devlet iligkilerinin ne gekilde yapilandirilacaginin sanki bir habercisidir.

* Prof Dr., Dogus Universitesi, Hukuk Fakiilsesi.
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Ziya Gékalp'in diigiincelerinden hareketle Kemalizm ve Tiirkiye'de
korporatizm iizerine derinlikli eserini vermis olan Taha Parla, Gékalp
korporatizminin Turk siyasal yagaminda oynadigs roliin etkilerinin
Demokrat Parti ve Adalet Partisi dénemlerinde de ortadan kalkmis
olmadigini, buraya Dogru Yol Partisi ve Anavatan Partisi’'nin de
eklenebilecegini ifade ederken, Milli Selamet Partisi ve Refah Partisini bu
ana akintiya dahil etmez; Parla’ya gore, “Ziya Gékalp radikal Islamcilar
igin fazla laik ve Baticrdir.”® Buna karsilik, Ziya Gékalp diisiincesinde
dinin roliiniin, digiiniiriin azasi oldugu Cumhuriyet Halk Firkas’'nin
yonetici seckinlerinden bir kismiyla aynistif1; ama Partide varligint daha
ileriki donemlerde de siirdiiren kadro ile de uyustugu séylenebilir. Gékalp,
kimi partidaslari gibi Islami Osmanl’nin geri kalmasinin sebebi ve yeni
siyasal yapinin rakibi ya da diiymani gérmemekteydi.® Ziya Gokalp, erken
bir dénemde 6lmesine karsin, 6zellikle de Diyaner kurumu hakkindaki
tasavvurlariyla’ bir modernlegsme projesi yiiriittiikleri anlagilan ve fakat din
hususunda toplumsal dengeleri goz ardi etmeyen, sagduyulu bir tavir alan
kadro iginde yer almaketadir.

Cumbhuriyete ve Diyanet Kurumuna Dogru

20 Kanunusani 1337 (1921) tarihli ve 85 saydi Teskilit-1 Esasiye
Kanunu'nun® ilk maddesine konulan “Hakimiyet bila kayd i sart
milletindir” ifadesiyle ulusal egemenlik ilkesini benimseyen yeni Tiirkiye
devleti boylelikle, yukarida da belirtildigi gibi, modern bir devlet olusturmak
seklindeki ideolojik segimini ortaya koymus oldu. iktidarin tamamen
ulusa dayandinildign ifade edilen ve devlet dini hakkinda hi¢bir hitkmiin
yer almadigr® 1921 Anayasasi’'nin diizenleyicileri, anlagilan giiniin kogullar:
geregi, iktidarinin kaynagimi Allahtan alan saltanau da hukuki bir varlik
olarak tanimak zorunlulufunu duydu. Celigki gibi gériinen bu durum,
Kurtulug Savagi'na katilmig olan farkli gruplarin’® sonraki meclislerde
de olusturduklari degisik akimlarin uzlasuriimasi zorunlulugunun bir
sonucuydu.!! Dénemin kogullarinin®? zorunlu kildig bu geliskiler bir
yana, savag sonrast i¢in éngériilen ¢izginin “ulusal” devlete yonelik oldugu
ve savagin salt eski “teokratik-monarsik” yapty: yasatmak igin yapilmadig
birtakim diizenlemelerden saptanabilmektedir:'> Meclis'in 24 Nisan 1336
(1920) tarihli oturumunda Mustafa Kemal, “Meclis'te miitekasif irade-i
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milliyeyi, bilfiil mukadderat-1 vatana vaziilyed tanimak umde-i esasiyedir.
Tiirkiye Biiyitkk Millet Meclisi’nin fevkinde bir kuvvet mevcut degildir,”
ifadesini kullanmig;** 7 Haziran 1336 (1920)da da Meclis, “Istanbul’'un
isgal tarihi olan 16 Mart 1336-1920'den itibaren Biiyiitk Millet Meclisi’nin
tasvibi haricinde Istanbul’ca akdedilmis veya edilecek bilumum muahedat
ve mukavelat ve ukudat ve mukarrerat-1 resmiye ve verilmis imtiyazat
ve maadin fera§ ve intikalati ve ruhsatnameleri ile miitarekeden sonra
akdedilmis muahedat-1 hafiye ve dogrudan dogruya veya bilvasita ecanibe
verilmig maadin imtiyazat1 ve maadin ferag ve intikalat1 ile ruhsatnameleri
keenlemyekiindiir,” kararina varmug;'® boylece daha o dénemde Ankara
hiikiimeti tarafindan, Istanbul hiikiimetinin ve padisahin dinsel iradesinin
taminmadig1 agtk¢a ortaya konulmustur.

1 Kasim 1922de saltanat kaldinldi;’® Cumhuriyet’i ilan eden 29 Ekim
1339 (1923) tarihli ve 364 sayili, Tegkildt-1 Esasiye Kanunu'nun Bazn
Mevaddinin Tavzihan Tadiline Dair Kanun'da' da ilk maddede yer alan
“Hakimiyet bila kayd i sart milletindir” hiikmiiyle, devletin temel ilkesi
yinelendi. 9 Eyliill 1923te, yeni yapinin ilk siyasi partisi “Halk Firkas1”
kuruldu; adin1 1927 Kurultay’'nda Cumhuriyet Halk Firkas’'na, 1931
Kurultayrnda ise Cumhuriyet Halk Partisi’ne geviren bu olusum, 1950
Tiirkiye Cumhuriyeti Milletvekili Genel Segimleri neticesinde % 52,68’lik
oyla iktidara gelen Demokrat Parti’ye dek tek parti olarak yiiriitme erkini
elinde tuttu.

Mustafa Kemal, 1923’te fzmitte kendisine yeni hiikiimetin bir
dini olup olmayacafini soran gazeteci Kiligzade Hakki Bey'e verdigi
yanit hususunda, Nutuk'ta su agiklamayr yapar: “ltiraf edeyim ki, bu
suale muhatap olmay: hi¢ de arzu etmiyordum. Sebebi, pek kisa olmasi
lazim gelen cevabin o giinkii seriate gére agzimdan ¢ikmasini heniiz
istemiyordum... hiikiimetin dini olamaz! diyemedim. Aksini séyledim.”'®
Daha sonraki gelismeler 1s1izinda, 364 sayih Kanun'un 2. maddesinde
yer alan “Tiirkiye devletinin dini, dini Islam'dir” esasinin da gene giiniin
kogullar1 geregi konuldugu anlagilmaktadir. “Diyanet Isleri Reisligi”ni de
ihdas eden 3 Mart 1340 (1924) tarihli ve 429 sayih Ser’iye ve Evkaf ve
Erkanitharbiyei Umumiye Vekaletlerinin Ilgasina Dair Kanun;" 430 sayili
Tevhid-i Tedrisat Kanunu;*® 431 sayilh Hilafetin llgasina ve Hanedan
Osmaninin Tiirkiye Cumhuriyeti Memaliki Haricine Cikarilmasina Dair
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Kanun?' ve 8 Nisan 1340 (1924) tarihli Mehakimi Ser'iyenin lgasina
ve Mehakim Tegkilatina Ait Ahkami Muaddil Kanun? ulusal egemenlik
ilkesini temel alan Cumhuriyet’in, hukuksal yapiy1 olugturma siirecinin
onemli halkalarini olugturdu.?

20 Nisan 1340 giinii kabul edilen 491 sayih Teskilau Esasiye
Kanunu'yla* yapilandirilan Tiirkiye Cumbhuriyeti de, siyasal iktidar-din
iligkileri agisindan, bir anlamda teokratik nitelik tasimaktaydi. 3. maddede
yer alan “Hakimiyet bila kayd ii sart milletindir” hitkkmiiyle ulusal
egemenlik kuralina ve 4. maddede yer alan “Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi,
milletin yegine ve hakiki miimessili olup...” hitkmiiyle yasama organinin
tistiinliigii ilkesine dayanan 1924 Anayasas’'nin 2. maddesinde “Tiirkiye
devletinin dini, dini Islam'dir” kuralinin yer almasi ve 26. maddeyle
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)'nin ser’i kurallani uygulamakla
gorevli kultnmasi bir geliski olarak goziikmektedir. Ancak, Anayasamin
yapisinda ve siyasal bicimlenme ile anayasal kurallar arasinda var olan bu
celiskinin belirli bir siire iin kabul edilmis “zevaid” oldugu ve “ilk miinasip
zamanda kaldinlmas1” gerektigi Mustafa Kemal tarafindan belirtilmistir.?>
Nitekim amilan maddeler, 10 Nisan 1928 giinii 1222 sayih Teskildu
Esasiye Kanunu'nun Bazi Maddelerini Muaddil Kanun'la degistirildi.?®
Bu degisiklikle, devlet dininin Islam oldugu kurali, TBMM’nin seriat
tenfiz ylikiimliiliigii kaldinldi, mebuslarin ve reisicumhurun dinsel yemin
bigimleri degistirildi. Anayasa’ya “laiklik” kurali konulmamakla birlikee,
devletin laik bir demokrasiye yonelmis bulunmasi degisikligin gerekgesi
olarak gosterilmigtir. Gerekgede su goriisler belirtilir:

Muassir medeniyet hukuku ammesinde, millet hikimiyetinin tecellisine
medar en miitekamil devlet geklinin laik ve demokratik Cumhuriyet
oldugu miisellematandir. Millet Meclisi’nin ittifakiyle tasvip edilmis
olan Kanunu Medeni, Ceza Kanunu gibi miidavenat: haziramiz da
bu esast tatbikat ve fiiliyat sahalarinda tecelli ettirmektedir. Esasen
devlet bir sahsiyeti maneviye olduguna gore bizatihi bir mefhumu
miicerretti. Dinin maddi sahislara tahmil ertigi miikellefiyetleri,
farzlan amelen ifasina imkin da mutasavver degildir. Boyle miimkiin
olmayan istihsal pesinde israrin bir zaif -biitiin zaiflar gibi zararh bir
zaif- teskil edeceginde siiphe yoktur. Esbabi mesrudeye binaen layik
devletin esas telakkisine miinafi fikralann Teskiliti Esasiyeden tayy:
teklif olunmusgtur. Tiirk inkilaby, din ile diinya islerini kangtiran ve
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her tiirlii miigkiilata sebep olmaya miisait bulunan mevadi kaldiracak...
(boylelikle) beseriyetin manevi saadetlerini deruhte eden din, agyar
eli degmeyen vicdanlarda biilent mevkiini ihraz ederek Allah ile fert
arasinda mukaddes bir temas vasitasi haline girmis bulunacakur.”

3 Mart 1340 (1924) tarihli ve 429 sayili Ser’iye ve Evkaf ve Erkaniharbiyei
Umumiye Vekaletlerinin {lgasina Dair Kanun,? Siirt Mebusu Halil Hulki
Efendi ve 50 arkadaginin imzasin tagtyan bir Snergenin Meclis'te goriisiiliip
kabul edilmesi sonucu ¢ikarildi. Onergede su goriisler ifade edilmigti: “Din
ve ordunun siyaset cereyanlariyla alakadar olmasi birgok mahaziri daidir. Bu
hakikat, biitiin medeni milletler ve hiikiimetler tarafindan bir diistur-1 esasi
olarak kabul edilmistir. Bu nokta-1 nazardan yeni bir hayat varhi temin
etmek vazifesini deruhte eden Tiirkiye Cumhuriyeti tegkilat-1 siyasisinde
zaten mudes olan $eriye ve Evkaf Vekaleti’yle Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekaleti’nin mevcut olmasi muvaffik olmaz. Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin
ilgasina nazaran da biitiin evkafin millete intikal etmesi ve ona gore de
idare edilmesi tabii bir neticedir.”* Bu kanunlagma siirecinin baglangici,
Cumbhuriyet Halk Partisinin 2 Mart 1924 tarihli grup toplanusinin
iigiincii celsesine sunulan 45 imzali® ve ayni igerikli bir onergedir.>’ Bu
toplantida sz alan Konya Milletvekili Musa Kazim Efendi’ye gore, “Din-i
Islam hem diinya ile hem ahiret ile hem Muamelat ve mutekadatla hem de
ahlakla istigal eder”, dolayisiyla Ser’iye Vekaleti’nin kabineden gikarilmast
uygun degildir; kaldi ki bu birimin varlig1 sakincali ise “kabine haricinde
olan ayni tegkilaun bir mahzur-1 siyasisi olmayacak midir?” Eskisehir
Milletvekili Abdullah Azmi Efendi’ye gére de, Mesrutiyetin ilanindan beri
dinle hiikiimeti, dinle diinyayr ayirmak meseleleri dile getirilmektedir;
bu durum Avrupada kilise tahakkiimiinden kurtulmaya yonelik bir
uygulamanin hataen Islam hakkinda da gegerli kilinmaya aligiimasindan
kaynaklanmaktadir. Oysa “bizim diyanetimiz nasraniyet (yani Hristiyanlik
I. G.) gibi degildir. Zira hitkimet denen gey diyanetten dogmustur.
Diyanet, hiikiimettir.” Bu iki elegtiri ve itiraza kargilik Kiitahya Milletvekili
Recep Bey, “... zannediyorlar ki dinimizden, maneviyaumizdan bir sey
eksik oluyor. Asla 6yle degildir.” sozleriyle gesitli sakincalan dile getirmigtir.
Zonguldak Milletvekili Tunali Hilmi Bey’in, “umuru diyaniye demek ne
demek? Din varken diyaniye ne demek” seklindeki itirazinda bulunmugsa
da, Reis Feyzi Bey'in “s6z vermedim” itiraziyla oylamaya gegilmis ve tasari
kabul edilerek Meclis'e sevk edilmistir.

258



Ziya Gokalp Digiincesinde Din

TBMM’nin 3 Mart 1340 (1924) tarihli birinci oturumunda okunmus
olan 6nergenin goriigmeleri sirasinda séz alan Canakkale Milletvekili Samih
Rufat Bey ve Konya Milletvekili Mustafa Fevzi Bey'in “diyanet” sozciigii
iizerinde kisa birer konusma yapmis oldugu gériilmekreedir. Zonguldak
Milletvekili Tunali Hilmi Bey'in, “Diyanet Igleri varken umuru diniye
ne oluyor?” seklindeki itirazinin bu kez oya konulmasi sonucu, ¢ogunluk
oyuyla, yasa 6nergesindeki “Umuru Diyaniye Riyaseti”nin yerini “Diyanet

w e

Isleri Reisligi” almistir.??

fdare hukuku bakimindan, teknik anlamda merkezi idarenin (devlet
tiizel kisiliginin) en iist hiyerarsik makami olan “Bakanlik”, siyasi anlamda
da yiiriitmenin bir birimidir. Laik nitelikte bir devlet, dahasi toplum
yapisint kurmaya ¢alisan Cumbhuriyet’in ilk siyasi karar alma kadrolarimin
din islerini Bakanlar Kurulu iginde bir birime vermeyi tercih etmeyigleri
siyasalariyla tutarliydi. Anilan kadrolar ibadete iligkin hizmet baglaminda
din iglerini, teknik idare i¢inde bir 6rgiitiin ydnetimine vererek bir yandan
dinin toplum yagamindaki yerini gozeterek kontrolii aluna almug; 6te
yandan da sekiiler yap iginde yer vermekle islevinin diinyevi bir nitelikte
olmasini saglamigur.

429 sayili Kanun'un, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde muamelét-1 nasa dair
olan ahkimin tegri ve infazi Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’yle onun tegkil
ettigi hiikiimete ait olup din-i miibin-i Islamin bundan maada itikadat ve
ibadata dair biitiin ahkim ve mesalihinin tedviri ve miiessesau diniyenin
idaresi igin Cumhuriyetin makarrinda bir Diyanet Isleri Reisligi makami
tesis edilmistir” hitkmiinii tagiyan 1. maddesi, Kemalist laiklik anlayiginin
bir yansimasidir. Bu diizenlemeyle, dine iligkin hususlar igindeki inang ve
ibadetlerle ilgili faaliyetlerin yiiriitiilmesi Diyanet Isleri Bagkanligr’na zgii
alan olmug; te yandan geri kalan alanin tiim olarak TBMM’nin yasama
yetkisi altina alinmasiyla, megruiyetini dinsel kaynaktan alan bir hukuk
sistemi olarak seriat uygulamasi kaldirlmisur.

Ziya Gokalp, Din ve Devlet

Ziya Gokalp ve gevresi, modernlesmeci bir yaklagimla Islami yorumlayic
goriiglerine 1914te yayimlamaya bagladiklari ve diisturu “Dinli bir
hayat, hayatli bir din” olan Islam Mecmuast adl: siireli yayinda yer
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verdiler.» Gokalp, 6ncelikle Bati kiiltiiriiniin ne &lgiide benimsenmesi
ve geleneksel Istam uygarliginin Bau tipi bir ulus-devlet iiretmek iizere
ne denli déniigtiiriilmesi gerektigi meseleleriyle mesguldii; ancak Istamm
Bau uygarhg ile uyugmasi hususunda tereddiitii mevcut degildi.** Bu
kabule bagli olarak, Islam modern devlete aykin degildi; bilakis Islam
devleti modern devletin ta kendisiydi.*» Dolayisiyla Gokalp’e gore, Islam
devletinde bagtan itibaren diyanet isleriyle yarg: faaliyetleri birbirinden
aynlmigu; miiftiiliik ile kadibigin birbiriyle bagdasmazliginin en belirgin
ifadesi, iki iglevin tek kiside toplanamayacagina inanan Imam Ebu
Hanife’'nin hayat pahasina yargi gérevini reddetmis olmasiyd1.* Ayrica
bir 6nceki yil, 1914te yayimlanmugs bir yazisinda, Islami hukuk ilkelerinin
(fikih usulil) modern sosyoloji ilkelerine gore yeniden gozden gegirilmesi
gerekrigini, boylece kiiltiirel geleneklerin Islam hukukunun énemli bir
kaynag hiline gelecegini ileri siirmiistii.”” Donemine gore oldukga ayriks:
olan bu goriigler 1923’te bir cumhuriyete déniigen yeni Tiirkiye'nin
yonetici segkinlerinin adim adim uyguladiklari modernlegsme projesinin

hukuki dayanaklar1 haline geldi.

Gokalp’in diyanet tasavvuru da bazi farkliliklarla da olsa Cumhuriyetin
karar alma kadrolar tarafindan gergege déniistiiriildii. Onun tasavvurunda
nagir-i din, yani dini yayacak din gorevlilerine gereken egitimi saglayacak
medreseler, tekke ve zaviyeleri denetleyecek, bir tiir “tasavvuf akademesi”
olarak gérev yapacak “meclis-i mesayih” mevcuttu; yeni siyasal yapida dini
egitim kurumlan da, tekke ve zaviyeler de hukuken yok edildi. Her iki
uygulamanin da gesitli sakincalar1 ve dahasi lagvedilmelerinin toplumsal
olarak olasi olmadi1 gegen neredeyse bir yiizyilda agik¢a gériildii. Gokalp,
diyanetin finansal kaynaklarinin vakiflar kanaliyla saglanmasi gerekeigi
kanmisindayds; genel biitgceden kaynak tahsisi diyanet kurumu hakkindaki
elegtirilerin en 6nemli nedeni oldu. Muhtemel ki, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
hilihazir karar alma kadrolarinin Gokalp'in eserlerine yeniden bir goz
atmasinin zamanidir. “Din” baglikls giiri de bunun ilk adimi olabilir:
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Benim dinim ne dimittir, ne korku
Allahima sevdigimden taparsm,

Ne cennet, ne cehennemden bir koku
Almaksizin vazifemi yaparim.

Vaiz!... deme cehennemin ategi,
Cikar bilmem kag bin ceki odundan,
De ki vardir bir giizellik giiness,
Dogmus bizim agkimizin odundan.

Vaiz!... bana muhabetti gerheyle,

Ben aramam seytan nedir, melek ne?
Erenlerin esrarindan soz soyle:

Seven kimdir, sevilen kim, sevmek ne?

Beni cennet vadi ile avutma,

O kalbimdir, ciinkii sevgi Elidir.
Cehennemin azabile korkutma,
Korku nedir bilmez: ginliim delidir.
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bir kargilagtirmast igin bkz. B. Balci, Orta Asya'da Islam Misyonerleri: Ferrullah
Giilen Okullar:, 48-53. Ayrica, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve etkileri iizerine
degerlendirmeler igi bkz. M. Ocal, “Turk Hukuk Mevzuatnda Din Egitim ve
Ogretiminin Yeri ve Uygulama Bigimi”, s. 514-527.
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Bkz. Diistur, 111, 5, 2. Baski, 1948, s. 323-324. Hilafet kurumunun kaldinlma-
sina iligkin olarak bkz. Oke, Hilafer Hareketleri, s. 157-179; Satan, Halifeligin
Kaldinilmass, s. 203-241; Turan, Hilafetin Tarihsel Gelisimi ve Kaldirilmass, s.
241-263; Yildinm, 20. Yéizyd Islam Dinyasinda Hilafet Tartssmalan, s. 71-79.

Bkz. Diistur, 111, 5, 2. Baski, 1948, s. 403-404.

Temel ilke olarak ulusal egemenligi benimsemenin gerektirdigi hukuksal ya-
piy1 kurma agamalarini belirten Mustafa Kemal, hilafete iligkin su agiklamada
bulunur: “Ben, saltanat1 gahsiyenin ilgasindan sonra; bagka tinvanla ayni ma-
hiyette bir makamdan ibaret olmasi lazim gelen hilafetin de, miilga oldugu-
nu kabul ediyordum. Bunun, miinasip zaman ve firsatta telaffuzunu tabii bu-
luyordum.” Bkz. Nutuk, Cilt II, s. 64. Bununla ilgili bir degerlendirme igin
bkz. Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari: Arariirkiin Nutku, s.
108-110. Ayrica, “milliyetgi devlet yapisinin hilafetle bagdagmazligs” gériisiine
iligkin olarak bkz. Huseyn, “Hilafet Sonrasi Islam’in Tarihsel Bir incelemesi ve
Yeni Bir Islami Diizen Arayisi: 1924-1969 Dénemi”, s. 33.

Bkz. Diistur, I11, S, 2. Baski, 1948, s. 576.
Bkz. Nutuk, Cilt I1, s. 82.
Bkz. Diistur, 111, 9, 1931, 5. 273-274; R.G. 14.4.1928-863.

Bkz. TBMM Zabst Ceridesi, 111, 3, tarihsiz, S sayis1 3, s. 2-3. Aymi dénemde-
ki bir diger ilgili girisim de Ilahiyat Fakiiltesi biinyesinde olugturulan bir heye-
te hazirlattinlan “dinde reform” projesiydi. Bu proje ile ilgili olarak bkz. Aktay,
Tuirk Dininin Sosyolojik Imkanu, s. 182 vd. ve Dursun, Din Biirokrasisi: Yapiss,
Konumu ve Gelisimi, s. 186-187.

Kanun metni igin bkz. Diistur, III, 1931, 5, s. 665.
Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, 11, 1968, 7, s. 21.

Konya Refik; Hakkari Asaf; Siirt Halil Hulki; istanbul Ali Riza; Karahisar-1
Sarki Mehmet Emin; Gelibolu Celal Nuri; Mug Ilyas Sami; Mentese Yunus
Nadi; Gaziantep Ali Cenani; Karahisar-1 Sahip tzzet Ulvi; Ergani Kazim Vehbi;
Kozan Ali Saip; Kastamonu Veled Celebi; Biga Samih Rifat; lzmit ibrahim
Siireyya; Corum Ferit Recai; Diyarbakur Seref; Elazig Hiiseyin; Izmir Osman-
zade Ahmet Hamdi; Denizli Haydar Riigtii; Bolu Siikrii; Cankiri Talat; Adana
Zamir; Rize Ali; Bolu Falih Rufks; Kiitahya Ragip; Kiitahya Mehmet Nuri;
Cebelibereket thsan; Ertugrul Doktor Fikret; Rize Rauf; Tokat Emin; Ardahan
Halit; Dersim Feridun Fikri; Ergani thsan Hamit; Kiitahya Recep; Denizli Ne-
cip Ali; Canik Talat Avni; Aksaray Neset; Saruhan Vakif; [stanbul Akguraoglu
Yusuf; Kars Agaoglu Ahmet; Diyarbakir Feyzi; Siverek Kadri; Tokat Mustafa;
Urfa Yahya Kemal.
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Bu goriigmeler igin bkz. Y. Demirel ve O. Z. Konur, CHP Grup Topantrs: Tu-
tanaklar:s (1923-1924), s. 457-471.

Goriigmeler icin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, 11, 1968, 7, s. 22-24. Ismail Kara,
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218.
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Turkish Nationalism: The Life and Teachings of Ziya Gikalp, Londra ve Beccles:
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Ziya Gokalp’in Aile Konusundaki Gériigleri
Aysen Satrroglu*

XIX. ytzyil toplumumuz agisindan bir yaniyla ¢okiis demek olsa da diger
yandan, hem siyasi hem de entelektiiel olarak kuskusuz ¢ok canli bir
dénemdir. Budénem, gesitlenmis siyasi tartigmalarla diigiince tarihimizdeki
yerini alirken, “ailenin degismesi” meselesi de merkezi tartigmalara gore
ikincil konumda bulunmakla beraber, dénemin aydinlarinin ilgisini
¢ekmigtir. Konunun, toplumsalla giiclii iliskilerinin olmas: bir yana, aile
yeni siyasi tercihlerle bi¢imlendirilmek de isteniyordu. Ancak, gelecekte
alacag) yeni bigimin arzulandi: gibi olmamasi ihcimali de s6z konusuydu.
Ornegin, bu siiregte yaztlmaya baslanan romanlarimiz da, yeni siyasi
tercihlere bagli olarak ortaya ¢ikan alafrangalik konusunu ister istemez aile
etrafinda temellendiriyordu. 1872 tarihli Semsettin Sami’nin Taggsuk-1
Tal'at ve Fimarinda ya da 1876 yilinda Ahmet Mithat'in yazdigy Felarun
Bey ve Raksm Efend; adli romaninda veya Recaizede Ekrem’in 1886 tarihli
Araba Sevdas¢ nda modernlik ve geleneksellik, ask, evlilik ve aile temalan
etrafinda tarugtlmaktadir. Daha sonraki yillarda yazilan Giirpinar'in 1911
tarihli Sspsevdi’sinde ya da Yakup Kadri’nin 1922 tarihli Kiraltk Konak'inda
olaylar Batlilagma sonucu eski ézelliklerini kaybeden ve her anlamda
coken biiyiik aileleri konu edinmektedir.

I. Mesrutiyet ile aym1 yil dogan ve Cumhuriyet’in ilanindan hemen
sonra 1924 yilinda élen Ziya Gékalp, bu ¢ok onemli tarihsel donemde,
hem Tiirk diigiince hayatinin hem de sosyolojisinin odaginda bulunmustur.
Bu ¢aligmadaki amacimiz Gékalp’in, d6neminin aydinlarinin ilgisini ¢eken
konulardan biri olan, “aile”ye dair goriislerini ele almakur.

*Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii.

269



Ziya Gokalp Ve Sosyolojisi

Hilmi Ziya Ulken’in de anlatg gibi, gengliginde Diyarbakir
gazetelerinde ilk yazilari yayimlanan, Ittihat ve Terakki ile yakin ilgisi
bulunan Gékalp’in diigiince hayati, gesitli evrelerden ge¢mis, kendisi
gesitli yayin gevrelerinde etkin olmugtur. Ornegin Tiirk Yurdu, Igtimaiyat
Mecmuasi, Yeni Mecmua ve Kiigiik Mecmua'da yazilar yazmug, Bergson ve
Durkheim’s tanimigtir. Hilmi Ziya, Gékalp iizerindeki Durkheim etkisinin
1915’ten sonra yavag yavas arttigin, en etkili kisiliginin Yeni Mecmua'da
dogdugunu ve bundan sonra Durkheimciliginin daha sarih anlagildigini
yazmaktadir.!

Ulken, Gokalp'in 1917 yilinda yayimlanan Yeni Mecmua'daki
yazilarinda giiniin konularindan hareket ettigini, birey ve kisilik {izerinde
durdugunu vurgulamakradr:

Kisilik toplumun aynasidir. Toplumda heniiz is béliimii yokken
bu aksettirme bagka, is boliimii ve tabakalagma meydana ¢ikinca
baskadir. Gékalp birincisine ferdi kisilik, ikincisine toplumsal kisilik
demektedir. Kisiligin tetkiki kendiliginden ahlak problemini ortaya
koyar. Madem Kkisilik iki hilde meydana ¢ikar, toplumda ahlakin da
iki manzarasi vardir. Birincisi, toplum degerlerinin canh oldugu ve
itaat edildigi ahlak, ikincisi ise degetlerin zayifladigy, onlara itaatin
korkudan dogdugu ahlakur. Asil ahlak birincisidir. Ahlakin ¢okiisii
sathasinda oldugunu diisiinen Gékalp, “ahlak buhraninmi &nlemek
i¢in ne yapmali?” sorusunu sormaktadir. Tiirli kisiliklerin kurulug ve
coziililgiinii aragtirarak bir sonuca varmak gerekir. Kisisel ahlak, meslek
ahlaki, vatan ahlaki, milletlerarasi ahlak ve aile ahlakt vardir. Ziya
Gékalp biitiin bu dallari derinlestirmeye vakit bulamamug, sadece aile
ahlaki iizerinde derinlesmigtir. Bunun igin onun en derinlesmis tarafi
da aile sosyolojisidir.?

Bugiin, Gokalpten bize kalan gériiglerine bakugimizda, aile konusundaki
tiim diigiincelerini ii¢ noktada toplayabilecegimizi goriiyoruz: Birincisi,
Hilmi Ziya'nin davurguladigs gibiaileahlaki cergevesindeailenin degisimine
dair goriigleridir. Bu gergevedeki goriiglerinin ilk agamasinda, yeni aileyi
tanumlayabilmek i¢in Tiirk ailesinin kokenini arasturdift calismalar yer alir.
Gokalp, tarihsel malzeme ile Tiirk ailesini tanimladiktan sonraki agamada
ancak yasal diizenlemeletle yeni ailenin kurulabilecegini ifade eder. Gokalp
diisiincesinde aile konusunda ele alinabilecek ikinci unsur, ailede babanin
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rolii hakkindaki goriigleridir. Giiniimiizde héli ilgi ¢ekmekte olan ve
kendisinin de nasil bir baba oldugunu hissedebildigimiz aile mektuplan
araciligs ile bu konuya yaklagtgimi anlagilmakeadir. Bu gergevede iigiinci
konu ise Tiirk kadini/feminizmi hakkindaki gériigleridir.?

Sondan baglayarak kisaca agiklamaya caligirsak, 6rnegin Gokalp'in
dlmeden hemen once 1923 yilinda fikirlerini toplu hélde yayimladig
Tiirkgiiligiin Esaslars adli kitabinda Tiirk feminizminden séz etmekte ve
“Eski Tiirkler hem demokrat hem de feminist idiler,” demektedir. Eski
Tiirklerde ana soyu ile baba soyunun birbirine esit oldugunu yazan Gékalp,
bunun sonucunda kadinla erkegin de esit oldugunu belirtmektedir. Pederi
aile adiyla tanimladig aile tipinde baba eger “reis” diye tantmlanacaksa
ananin da “reise” oldugunu, velayetin her ikisinde ortak bulundugunu ifade
eder. Ayrica baba, higbir zaman annenin kabul etmedigi bir erkege kizim
veremez ve aileye ait biitiin islerde annenin onayin1 almak zorundadir.?

Baba ailede nasil bir role sahip olmalidir? 1918'de Mondrosta
imzalanan miitarekeden sonra, isgal Istanbul'unda, Dariil Fiinunu'nda
bulundugu sirada Ziya Gokalp’e de tevkif emri bildirilir. Tarih 28 Ocak
1919dur. Siirgiine gonderilen Gokalp, ardinda esi Vecihe Hanim ile on
alt yasindaki Seniha, on yasindaki Hiirriyet ve on bir aylik Tiirkin adli
ii¢ kizin1 birakir. Gékalp, siirgiinde gegirdigi giinlerinde diizenli yazdign
mektuplar aracihiiyla ailesi ile iletigim iginde olur. 27 Mayis 1919°dan 30
Nisan 1921’e dek takip edilebilen mektuplan, “Sevgili Kizlarim”, “Sevgili
Refikam” ya da “Sevgili Zevcem” hitaplanyla baglamakta ve bir yandan
i¢inde bulundugu siirgiin kogullarinin iyi olduguna ailesini ikna etmek
isteyen 6te yandan geride kalanlarin rahat ve huzurunu merak eden,
kizlarinin egitim ve sagliklarini takip etmeye calisan ailesine bagh bir
babanin duygulanini yansitmaktadir.$ Mektuplarindaki, kizlarina yénelik
tavsiyelerinde kadinin toplumdaki statiisiiniin iyilegtirilmesini savunan
goriiglerinin izlerini gdrmek miimkiin oldugu gibi, modern ailenin egler
arasinda ve ebeveynlerle ocuklar arasinda daha duygu yogun iligkilere
dayandinlmak istenmesinin, ayrica babanin aile igi iligkileri, iletigimi,
etkilesimi diizenlemekteki aktif roliinii de gormek miimkiindiir.”

Gékalp'in aile iizerine yazdiklari iginde ilk unsur olarak Tiirk ailesinin
kokenini aragtirdig cahgmalari belirlemigtik. Burada s6z konusu ¢aligmalara
detayli bir gekilde bakacagiz. Ziya Gékalp bu konudaki gériiglerini,
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ozellikle Yeni Mecmua'da yayimladigy makalelerinin diginda, Tiirkgiiliigiin
Esaslar ve Tiirk Medeniyeti Taribi adh kitaplarinda da ele almigtir.

Yeni Mecmuada yer alan makalelerin dékiimiinii, Mustafa Gérgen
tarafindan Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bsliimiinde
hazirlanan mezuniyet tezinde bulmak miimkiindiir. Bu ¢aligmaya gére,
haftalik olarak yayimlanan derginin yedinci sayistnda “Ahlak Buhram”
baghkli makaleyle ahlak konusunu ele almaya baglayan Gékalp, 13 Eyliil
1917'deki onuncu sayidan itibaren dizi halinde yazdig1 dokuz say1 boyunca
“Aile Ahlaki” baglikli makalelerle konuyu islemistir. Aile hakkindaki
diisiincelerini aymi dergide “Sévalye Aski ve Feminizm?”, “Asri Aile ve Milli
Aile”, “Diigiin Adetleri”, “Tiirk Ailesinin Temelleri” ve “Tiirk Ailesinin
Biinyesi” baglikli makalelerle tamamlamigtir.® Sonraki yillarda, Kigik
Mecmua'da yayimlanan bazi makalelerde de Ziya Gokalp'in aile konusunu
ele almaya devam ettigini goriiriiz.

Soz ettigimiz caligmalarda Gokalp aileyi, belli gelisim evrelerinden
gesen bir tipoloji cergevesinde agiklamaktadir. Ornegin, Tiirk Medeniyeti
Tarihi'nde ailenin boy, sop, soy, pederi aile ve izdivaci aile seklide bes
agamadan geqtigini géstermektedir. XIX. yiizyilda sosyolojide gegerli olan
aile tarihini, ilkellikten uygarliga, poligamiden monogamiye, anadan
gelen soy zincirinden ataerkillige gegis seklinde evrimci semalarla yazma
anlayigint hatrlaur gekilde Gokalp’in de kékleri eski Tiirklerden baglayan
bir aile degisim modeli iizerinde durdugu gériilmekredir.

Ziya Gékalp “Tiirk Ailesi” baglikli makalesinde, “Tiirk Ailesi, aile
tiplerinden hangisine mensuptur ve onu nasil islah etmeliyiz?™ sorusunu
sormaktadir. Bu sorudaki “islah” vurgusu, amacini yani aile simiflamasiyla
hangi nedenden dolay: ilgilendigini de gstermektedir.

Gékalp yukaridaki sorusuna su cevab: vermektedir: Aile, mideri semiye
(anne klani) hilinde baglamigtir. Bu devride, ocuk, anasinin semiyesine
baglanirdi. Babanin semiyesi ile higbir akrabaligi yoktu. Semiyenin
béliinmesiyle, bu miigterek kiitiikten ii¢ dal ayrildi: Mader? aile, asabevi
aile, pederi aile.

Maderi aileye baslangigtaki toplumlarda rast gelinmekreedir. Baglilik
yalniz ana yéniinden gegerlidir. Babanin aile iginde higbir mevkii yoktur.
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Bazilar1 bu 8rnege, “Madersahi Aile” derler. Ancak, bu dogru degildir.
Ciinkii bu ailelerde velayet anada degil, dayidadir. Bu sebeple buna “Halgahi
Aile” denilebilir. Ailenin en eski gekli bu “dayilik” devridir.'® Bu dénemde
din Samanizmdir. Samanlardaki sihir kuvveti kadinlara aittir. Eski Tiirk
medeniyetinde kadinlarin yiiksek hukuka sahip olmasi da maderi Bat'’nin
Tiirklerde uzun miiddet devam etmesinin sonucudur. Maderi batin
devrinde, Tiirklerin availikla yagadig anlagiliyor. Aver Tiirklerde kadinlanin
hukuku erkeklerin hukukundan daha yiiksekti. Avci agiretten bir kiz, siirii
sahibi yani gégebe bir erkege varmak istemezdi. Ciinkii ava Tiirklerde,
gelin bir ‘kalin’ karsiligs olarak, kocasinin obasina gitmezdi. Gelin kendi
obasinda kalir, giivey onun obasina gelirdi. Bu suretle, hukukga kansindan
asag mevkiide bulunurdu. Ayrica, bir adam, amcasinin kiziyla evlenebildigi
hilde, dayisinin kiziyla evlenemezdi. Halasiyla evlenebildigi hilde teyzesiyle
evlenemezdi. Ana cihetinden olan akrabalarla evliligin yasaklanmas: da,
Batr'nin maderi olduguna delalet eder.! Erkek siirii sahibi olduktan sonra,
biraz mal vererek kendi klanina kadin getirebilmesi miimkiin olmugtur.
Buna gore, agiretin availiktan gobanligy gegisinden sonra, baba-iistiin
klan olugtugu anlagilmakeadir.'? Evlik t6renlerini bir gosterge olarak ele
alan Gékalp, ana-iistiin klanin egemen oldugu toplumlarda hicbir diigiin
toreni olmadigim belirtmektedir.”?

Baba tarafindan erkek akrabalari belirten ‘asabe’ sozciigiiyle Gékalp’in
tanimladify asabevi aile dogrudan dogruya kan davasi miicadelesinden
dogmugtur. Maktiiliin diyetini alan, onun babasi yahut kardegleri degil
biitiin asabedir. Diyeti vermek de, yine yalniz yakin akrabalarin borcu
olmayip biitiin asabenin borcudur. Intikam da, yalniz katilden degil,
onun asabesine mensup herhangi bir fertten alinabilir. Intikam almakla
miikellef olanlar da asabenin biitiin fertleridir. Asabevi aile cinsinden iig
aile bigimi dogmugtur: Biraderdne taaddsid-i ezvic, taksim girmemis asabe
ve pedersabi aile. “Biraderine taaddiid-i ezvac” yani gok kocal aile tipinde
ailede babanin mirasi yalniz bilyiik kardese kalir. Fakat bundan bagka,
evlenmek yetkisi de yalniz biiyiik kardese aittir. Biiyiik kardes, eslere sahip
olabilir. Diger kardegler, aile malindan istifade hakkina sahip olduklar
gibi, biiyitk kardesin eslerinden de yararlanma haklar1 vardir.* Ikinci tip
aile olan “taksim gérmemis asabe”de babadan kalan miras taksim olunmaz.
Bir dedenin torunlari aym evde yagarlar. Aymi mutfakean yemek yerler. Her
erkek kendi hesabina evlenme hakki vardir. Slavlarla eski Araplarda aile
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bu tiire mensuptur. Slavlar buna Zadruga derler. Araplar ehl adini veritler.
Baz1 cemiyetlerde-ise asabenin miilkleri aile reisinin gahsi mali halini alir.
O zaman, aile reisine pedersah denildigi gibi, bu aileye de “pedersahi aile”
denilir. Bu ailenin reisi, yalniz ailenin miilklerinin tek sahibi olmakla
kalmaz, aile mensup herkesin, kendi zevcesiyle cocuklarinin hayan iizerinde
de istedigi gibi tasarruf eder, bunlari satabilir, 8ldiirebilir.'s

Gokalp, maderi semiyenin pederi semiye ile karigmasindan ‘pederi
aile’nin dogdugunu séylemektedir. Bu ailede en bagta baba bulunur. Ana,
babaya hukukga eit olsa da, egitler arasinda birincilik babaya birakilmigtir.
tki klanin yan yana yagamasini imkinsiz kilan neden cocugun yalniz bir
dine mensup olabilecegi kuraliyd:. Her klanin ayn bir dini olduguna gére
bu miimkiin olamazdi. Ancak, bazi toplumlarda “din” pederi semiyeye,
“sihir” maderi semiyeye ait olmasindan dolayi, bu iki semiye, yan yana
yasamak imkéini bulmugtur.’® Bu toplumlarda, dinle sihir birbirine esit
oldugu igin, iki klan da birbirine esit olur. Bunun sonucu olarak erkek
kadina eit olur. Buradan en demokratik aile tipi dogmugtur. Eski Tiirklerle
Cermenlerde bu aile tipi vardir.”” Gokalp, diigiin téreninin de ilk kez baba-
listiin ailede ortaya ¢ikugini séylemekeedir.'®

Gokalp, pederi aileden Avrupada ‘izdivaci aile’ tipinin dogdugunu
soyler. lzdivaci ailede esas, gerek giiveyin ve gerek gelinin, babalarinin ve
analarinin oturduklan evleri terk ederek, yeni bir ev kurmalar suretinde
baglar. Bu aile kari koca ve heniiz evlenmemis olan ¢ocuklarindan olugur.
Babanin ¢ocugu riigtiine ulagincaya kadar onu beslemesi ve egitmesi
gerekir. Cocuk babasinin velayeti altindadir. Resit olunca babanin velayeti
de, mesuliyeti de kalmaz. Cocuk ebeveyninin varisidir."”

Kisacast Gokalp, anne akrabaligina bagli fakat velayetin dayida oldugu
en eski aile tipi olan maderi ailenin farklilagarak, baba soylu asabevi aileye,
buradan da gocugun hem anne de baba soyuna bagli olacag hukuksal
olarak esit olsa da erkegin basta bulundugu pederi aileye dogru bir déniigiim
yasandigini yazmakta ve sonug olarak bu aile tipinin evlenen giftlerin
yeni bir ev kurduklan evlilik ailesine, izdivaci aileye dogru gekillendigini
sdylemektedir.

Buraya kadar, “Tiirk ailesi, aile tiplerinden hangisine mensuptur?”
sorusuna Gokalp'in eski Tiirklerde ailenin ortaya ¢ikusi ve degisim evrelerini
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temnel alarak verdigi cevabi gordiik. Gékalp’e gore tarih boyunca toplumlar
biiyiirken aile daralmigur. Durkheim'in, fizyolojik bir nitelik tagtyan
kandaglikla, sosyal bir nitelik tagtyan akrabalig birbirinden ayirdigin: ifade
eden Gékalp, aileyi birbirine akrabalik bag; ile bagh olan fertlerin toplamu
olarak tanimlar. Bir toplulugun sosyal bir aile 6zelligi tagtyabilmesi igin
onun hukuki ve ahlaki agidan zorlayici kurallara sahip olmas: gereklidir.

Tiirk-Islam medeniyetinde toplum, tarih boyunca agirez, kavim, iimmet
ve millet adlariyla dért dénemden gegmigtir. Aile de bu dért siirece uygun
olarak klan, ocak, konak ve yuva adlariyla dore donemden gegmistir. Asiret
devrinde sosyal aile yalniz klandan ibarettir. Kavim devrinde ocak da sosyal
aile 6zelligi alir. Ummet devrinde ise ocak, degiserek konak durumuna
gelir.?® Millet devrinde ise konak ayrilarak yuvalara doniigiir.””

Ailenin gekillenmesinde toplumlanin siyasi orgiitlenmesi etkendir.
Yunan ve Latinlerde “sehir” olugmadan ataerkil aile meydana gelmemistir.
Eski Tirklerde de gdger-sehir durumundaki “il” olugmadan “ocak” meydana
gelmemigtir. Ocagin sosyal bir aile olmasi, devletin kurulmasiyla siiratle
olusmugtur.? Cermen ailesinin Avrupa toplumlarina model olmas: gibi,
Tiirk ailesinin iki ydnlii akrabalik, hukuksal esitlik ve her evlilikten ayr: bir
ev dogmasi gibi ozellikleri Islam cografyasinda yayilmigtir.?® Tiirk ailesini
anlamak igin onun unsurlarini goérmek gerekmektedir. Islam immetinde
varligini siirdiiren konak dért gesit kaynaktan gelmektedir. Eski Arap
ailesi, fslami aile, Iran ve Rum’un ataerkil ailesi, Tiirklerin Orta Asyadan
getirdikleri aile (ocak). Iste Tiirk ailesi -konak- bu etkilerin karigimindan
dogmugtur.

Konak, kari-koca ve ¢ocuklarin yaninda biiyitk baba ve biiyiik
anneyle day1 ve teyzelerin de bulundugu genis aile tipidir. Saltanaun
benimsenmesiyle birlikte Tiirk ailesi yavas yavay ocak seklinden konak
sekline gegmigtir. III. Sultan Murad zamaninda saraya cariyeler alinmug ve
cariye kullanimi normal hile gelmistir. Boylece Osmanl: ailesi de konak
tipine gegmeye baglamigtir.? Tiirk téresine gore sadece ilk kadin ailenin
yasal sahibidir. Diger kadinlara kuma ad verilir. Kumanin gocuklan da ilk
kadinin evlatlan olarak taninir. Islamiyetin egleri esit tutmasina ragmen
Anadoluda birden fazla es bulunan evlerde, hatun yani “evin ilk hanimi1”
ile kumalarin eski sosyal durumlan degismemistir.?
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$imdi Gékalp’in bagta sordugu sorunun ikinci kismina bakabiliriz:
Aileyi nasil “islah’ edebiliriz? Avrupa ailesi Rénesanstan sonra konak
tipinden yuva tipine ge¢meye baglamigti. Tiirklerde de ayni degismenin
Tanzimattan sonra meydana geldigini gorityoruz. Ciinkii Tanzimat
hareketi, Tirkiye'nin Iran medeniyetinden, Avrupa medeniyetine
gegmesi ¢abalarindan ibarettir. Bu hareket ile yeni ilim, sanat ve teknik
benimsenmistir. Yeni ydnetim tipine ge¢ilmistir. Cariyelik kaldirilmugtur.

Toplumsal dayanigmanin ilk gekli, toplumun fertleri arasinda ortak
duygularin, bagka bir deyimle ortak bilincin bulunmasi ile meydana
gelir. Ortak biling agiret ve kavim 6rneklerinde dogar. Ummette ise
ortak bilincin temeli biitiin insanlar i¢in kandashigin istiinde ve diginda
bir yoldashk &zelligi tagtyan “limmet dini” geklinde goriiniir. Aile asiret
caginda kiigiilmiiy bir agiret 6zelliginde oldugu gibi, kavim ve iimmet
caginda kiigiilmiig bir kavim veya immet bigimindedir. Tanzimat’tan sonra
aile i¢indeki dayanigma yavag yavas ¢ékmeye baglamistir. Bundan dolayidir
ki, bu ¢agdaki aile 6rnegine “yuva” adini veriyoruz. Fakat gerek iimmetin,
gerek iimmet gagna ait ailenin ¢okiisiine bakarak sosyal gelisimin fertgilige
dogru gittigine karar vermek dogru degildir. Ciinkii immet dayanigmast
cozillirken onun yerine “millet dayanigmasi™ diyebilecegimiz yeni bir
bigim olusmaya baglar. Yani, bir yandan eski aile tipine ait dayanigma
gevserken bir yandan da yeni aile tipine uygun dayanigma oriiliir. Aile ile
toplum arasindaki benzeyis kanununa gore, yeni ailenin de millet gibi ¢ok
dayanigmali bir toplum olmasi gerekir.?”

Bazi kesimlerin, toplum yiikselirken her yanda gerileme gorerek
kotiimser olmalari, bozulan teskilata bakarak dogan teskilau
gérmemelerindendir. Bununla birlikte, toplumlarin bu ¢agdaki degisimi
yalnizca topluma ve igindeki aile yapisina ait degildir. Fakat biz gecis
déneminde bulundugumuz igin, yiizeysel bir bakigla bakugimiz zaman,
dayanigmalarin, yalnizca ¢okiisiinii goriiyoruz. Bu goriise gore, sosyal
hayaun fercilige ve qikarciliga dogru gittigine karar veriyoruz. Oysa ¢oken
organizmanin iginde yeni bir organizma sekillenip gelismekredir.

Millet ¢aginda biiyiik aileden kiigiik aileye gegis oldu.?® Toplumun
gelisimi, tiim toplumlarin en kiigiigii olan “asiretten” baglayarak “millet”
diizeyine ¢ikugy gibi, ailenin gelisimi de klandan yuvaya dogru gittikge
kiiiilmektedir. Ailenin béyle bir gelisim kanununa uydugu bilmezsek
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gecis zamanlarinda giderek aile dayanigmasinin yikildiginy, ferderin kigisel
cikarciligina ve fertilige gidildigini zannetmek kagimilmaz bir sonug
olur.?

Bugiin gercekten, baba soyunun fertleri arasinda akrabahk baglan
zayiflamakeadir. Bundan bagka, boganmalarin say1 olarak ¢ogalmasi da
eslerin ¢ocuklarini diigiinmeyerek, bencil duygulara daha ¢ok kapilmakta
olduklarini gosterir. Bu durumlar, gergekten iilkemizde bir aile bunaliminin
oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat bunun diizeltilmesi i¢in baba soyuna
bagl aile dayanigmasim kuvvetlendirmeye ¢aligmak bosunadir. Asil
dayanigmasi kuvvetlendirilecek akrabalik tipleri dede, nine, baba, anne ve
cocuklardan meydana gelen aile tipi olan konak ve daha daralulmi§ olan
aile tipi olan yuvadir. Aile kanunu, biiyiik aileyi “konak”tan, kiigiik aileyi
“yuva’dan ibaret gorerek akrabalik baglarini bu esaslara gore dogrularsa,
aile dayamigmasinin  giiglendirilmesine biiyiikk bir hizmet yapabilir.
Bununla birlikte, aile dayanigmasinin kuvvetlenmesini yalniz kanundan
bekleyemeyiz. Bu konuda, ahlak akimlan ile egitim hareketlerinin de
biiyiik etkileri vardir.®

Gokalp her ne kadar yeni ailenin kurulugu konusunda kaygih degilmis
gibi goriinse de, ashnda toplumun Tanzimat sonrasinda alacag sekil
konusunda kararsizliklar1 da vardir. Her millet aynen bir fert gibi, kendine
ozgii bir ruha sahiptir. Buna milli ruh-milli suur ad1 verilir. Milli ruh iig
yapiya aynilabilir: Hars, 6z kiiltiirdiir. Medeniyet evrensel deger yargilarini
ifade eder. Ugiincii yap1 ise devlettir. Milletin igten gelen ortak koklii
duygu ve diigiinceleri toplamina hars yani kiiltiir der. Milletin zihinsel
kavramlarinin toplamina medeniyet denilir. Milletin biling giiciiyle dogan
unsurlannin tamamina devlet denir.>'

Tanzimat ile birlikte Iran medeniyetinden Avrupa medeniyetine
gegerken, manugimizi, teknoloji ve metodanimizi  degistirmemiz
gerekrigini fakat Tanzimatgilarin medeniyetten bagka, bir de 6z kiiltiir
oldugunu bilmedikleri i¢in “Batlilagmak” iglemini, milli sahsiyetimizin
en kokli kaynaklarina yaymak istediklerini sdyleyen Gokalp, Avrupa
medeniyetine ciddi bir sekilde girmekle beraber milli 6z kiiltiiriimiizle,
diger Avrupali milletlerden ayn kalmamaz gerektigini vurgulamaktadir. Soy
ve din yonlerinden Avrupalilardan ayr olan Tiirklerin, bu ortak medeniyet
icinde daha ¢ok gahsiyetli bir 6z kiiltiir yaratmalart gerektigini soyleyen
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Gékalp, Avrupa medeniyetine girerken “aile” ve “kadinlik” anlayiglarinda
da eski diigiincelerimizi degigtirerek, Avrupa diisiincesini kabul etmemizin
zorunlu oldugunu sdylemektedir. Ulkemizde, “cagdas aile” ve “cagdas
kadinhik” akimlarinin meydana gelmesi, bu zorunlulugun sonucundan
ibarettir. Ancak, Avrupali Aile tipi iginde Ingiliz Ailesi, Fransiz Ailesi gibi
ozel tipler de vardir.”?

Milli 6z kiiltiiriimiiziin varligindan habersiz olanlann yalniz medeni
yiikselige 6nem verdikleri i¢in her konu gibi aile konusunda da kérii
koriine Avrupa'y: taklide caligtiklarint diigiinen Gékalp, cagdas aileyi
kuracagiz diye, milli aileyi yikuklarini ifade etmektedir. Diger yandan
Dogu kiiltiiriine agirt bagh olanlarin da gelencksel aile bozulacak diye
cagdas aileyi ve kadinlik anlayis ve goriislerini kesinlikle reddettikliklerini
soyliiyor. Goékalp’e gore, bu agin akimlarin ikisi de dogru degildir, Tiirk
ailesi, Avrupa medeniyetinden yeni goriig ve anlayislart alarak giiphesiz
cagdaslasacakur. Fakat ne Tiirk ailesi ne de Tiirk kadini ne Fransiz ailesinin
ya da Ingiliz ailesinin ne de Fransiz kadini ya da Ingiliz kadininin bir taslag
olacakur. Oz kiiltiiriin gelimesi ve yiikseligi, biitiin canli varliklarin boyun
egdigi i¢ gelisim yoluyladir.®

Cagdas toplumlarda evlilik, 6zel bir sézlesme seklinde degil, genel bir
kurum geklinde diisiiniilmeye bagladigindan, devlet de evlilik hakkinda
kurallar koymugtur. Bundan dolays, son ¢agda bir evliligin imam
tarafindan onaylanmasina “dini nikdh” ad: verildi. Bizdeki aile yalniz
ekonomik ydnleri diizenlemis, ahlaki yonleri bog ve diizensiz kalmistr.
Yeni aile hukuku, uzun siireden beri iilkemizde gecerli olan “nikéh sistemi”
sartlarini daha gok genisletip diizenliyor. Yeni aile kanunu bos ve diizensiz
kalan yonleri de gbz oniine alarak, milletin temeli olan aileyi saglam bir
kurala dayandirmasi, gok 6nemli bir yiikselis ve yiicelis geregidir.>

Gékalp'e gore, Bati'da gegerli aile tipi olan izdivaci ailenin aslinda eski
Tiirklerde bulunuyor olmasi, bu aile tipinin kéklerine sahip oldugumuzu
gosterse de, yeterli degildir. Ciinkii, bu kuralin bir ‘tére’ hilinde mevcut
olmasi yetmez. Izdivaci ailenin asil temeli, modern bir devlet tarafindan
yapilmis modern bir aile kanundan dogmasidsr. Avrupa millederinde
bugiinkii ailenin mengei, Cermenlerin ananevi torenleridir. Fakat Avrupa
milletlerinde modern devlet kurulup modern aile kanunlart yapilmasaydi,
Avrupa'nin Cermen milletlerinde bile, izdivaci aile olugamayacakt.?
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Bu kanunlar, eski tére ve ananelere son vererek, zgiirlitk ve esitik
kurallarina sahip bugiinkii demokrat aileleri meydana getirmistir. Bundan
dolayidir ki biz, izdivaci aile devrine ancak yeni yapilacak Aile Kanunu
ile gegebiliriz. O halde, yapacagimiz aile kanundaki yoniimiiz en eski
ananelerimizde bulunan “izdivaci aile” sistemini, hukuki yaptinmlara
sahip bir esas olarak kabul etmemizdir.?

Goékalp, modern Batt devlederi tipinde diizenlenecek Tiirk ailesinin
eski Tiirklerde oldugu gibi bir aile ismine sahip olmasi gerektigini de
vurgulamigtir. Eski Tarklerde 6rnegin, aile adi “Boy” isminden ibaretti.
Boy ismi sahsi addan 6nce gelirdi. Boylarin ¢oziilmesinden sonra onlarnn
yerine soylar gelmistir. Béylece, soy ismi énce, “oglu” ya da “ogullarindan”
tabiri bundan sonra da sahsi adi gelirdi: Karaman oglu Mehmet Bey gibi.
Osmanli devrinde “oglu” yerine “zade” tabiri getirildi. Zamanla yapilan
yanlig taklit sonucu aile ad1 yerini tutan “babanin ismi” bir aile adi olmugtur.
Ancak bu durumda aile ad: her nesilde degismistir. Yeni niifus kanununa
gore, aile isminin eskiden de oldugu gibi aile ad1 geklinde kullanilmas: ile
“ogul” ve “zade”de de birakilmis olur, demektedir.”

Sonug olarak Gékalp’in aile konusunda yazdiklani, Baulilasma
projesinin bir alt dalini inga etme galigmas: olarak goriilmelidir. Toplumlar
geniglerken aile daralmaktadir, yargisiyla, donemin gegerli tezini
benimsedigini anliyoruz. Batr'da gegerli aile tipinin izdivaci aile olmas: ve
aslinda eski Tiirk aile téresinde bu ailenin kéklerinin bulunmasi, izdivaci
aileye geisi kolaylagtiracakur. Fakat térede bu esasin bulunmasi yeterli
degildir, yapilmas: gereken yasal diizenlemelerdir, derken yeni aileyi insa
edecek aile kanununun -ki bunun icinde modern anlamda aile adinin
da bulunacag- ¢ikanlmasi gerektigini sdylemekeedir. Yeni ailenin aile
tipolojisinin eski agamalarinda bulunan genis sosyal akrabalik esaslarina
dayanmasi miimkiin degildir. Bu aile, eski Tiirklerin aile 6zelliklerinin,
Arap, Islam ve lran-Rum etkileriyle karigmasi sonucu ortaya ¢ikmus,
belli bir siyasi déneme kargilik gelen “konak” olamayacakur. Toplumsal
ve siyasal olarak yapilan birgok yenilige bagl olarak diizenlenen yeni
aile “yuva” olacakur. Yuva tipi aileyi kuracak galigmalari desteklerken
Gékalp aslinda bir taraftan da endigelidir. Dayanigma ortadan kalkacak ve
ahlak bunalimi yaganacak midir? Yeni ailenin, yeni bir dayanigma ortaya
¢tkaracagini séylerken, bu dayanigmanin baba soyuna bagli genis akrabalik
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iligkilerini iermeyecegini ama anne-baba-gocuklarla biiyiik anne ve baba
kugag arasinda kuvvetli bir sekilde siirdiiriilecegini ileri siirer. Gokalp'e
gore, Avrupa medeniyeti iginde ne Tiirk ailesi ne de Tiirk kadini eriyip
gitmeyecek ve kendi kimligiyle varligini siirdiirebilecekrir.
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Iktisat-Milli Iktisat-Ziya Gokalp
Oya Okan*

“Ben, bilakis hiikiimetin bir milli iktisat programina malik olmasin
son derece liizumlu gorenlerdenim. (...) bugiinkii giinde her devletin
memurlari, hep siyasi kuvvetler tarafindan is bagina getirilmis siyaset
adamlaridir. Siyaset adamlarinin ise mutdaka hepsi iktisat miitchassist
degildir. (...) O halde bir devletin idaresi, iktisatgt memurlar tarafindan
yapilabilmis olsayd, o devlet de iktisadi islerinde tamamiyla muvaffak
olurdu” (Ziya Gékalp)'

Ziya Gokalp ile “milli iktisat” konusundaki goriislerine kaynaklik eden
Alman “milli iktisat” okulunun fikir babast olarak bilinen Friedrich List
(1789-1846)’in uluslarini korumaya yénelik iktisadi énerilerinin dzdegen
yonlerini belirlemek, bu yazinin konusu olacaktir. Bu amaca yénelik olarak
oncelikle iktisadin bilim niteligini kazanmasi, ardindan da “milli ikeisat”
kavraminin olugmasinin arka planina kisaca deginilecektir. Konuyla
baglanuli olarak List’in goriigleri taniuldiktan sonra Gékalp'in iktisadi
konulardaki diisiinceleri ele alinacakur.

Gokalp'in milli iktisar konusundaki goriiglerini yeni bir toplum
modelinin esaslarini ortaya koydugu Thirkgiiligiin Esaslars bashkli temel
eserinin “fkeisadi Tiirkciililk” béliimiiniin yani sira, Tiirk Yurdu, Yeni
Mecmua ve Cumburiyer Gazetesinde yayimlanmis makaleleri araciligyla
6greniyoruz.? Bu yayimlarda “Ikeisat” genel baglig1 alunda roplanabilecek,
klasik ikeisat kuraminin ana kavramlarinin tarugildig ve Tiirk ulusunun
gelismesinde iktisadi tutum énerilerinin ele alindig yazilar vardir. Adi gegen
caligmalardaki fikirleri, Gokalp'in milli iktisat goriisiinii destekledikleri
ve ilintili olduklari oranda yer alacaklardir. Yazinin sinirlan dihilinde

* Yrd. Dog. Dr., lstanbul Universitesi, Edebiyat Fakiilsesi, Sosyoloji Boliimii
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dénemin milli iktisaf® tartigmalarn disarida birakilacak, ana ekseni Gékalp
ve List'in iktisadi kuramlari olusturacaktir.

Ziya Gokalp 6ncelikle sosyologdur. Tiirkiyede sosyolojinin ve ilk
sosyoloji kiirsiisiiniin kurucusudur. Ilk sosyoloji derslerini veren kisidir,
egitimcidir. Ittihat ve Terakki iiyesidir, gazetecidir, Malta siirgiiniidiir,
siyasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Meclis'inde vekildir, siyasetcidir. Yeni
Cumbhuriyet'in esaslari onun yazdiklari dogrultusunda olusmustur.* Yarim
yiizyih bile bulmayan bir yasam seriivenine, birbiriyle i¢ ige gegmis birgok
faaliyeti sigdiran Gékalp, bu ézellikleriyle azimsanmayacak sayida eserin
konusu olmugtur. Gékalp Killiyat1 hakkinda yapilan degerlendirmelere
bakildiginda, Gékalp'in iktisadi konulara yaklagimini biitiinliiklii olarak
ele alan galiyma sayisinun ¢ok sinirls oldugu gériiliir.?

Gokalp iktisatgi degildir. O, iktisadi konularla, sorunlarla yeni bir
ulusun, toplum modelinin temel kurumlarindan biri olmas: gergevesinde
ilgilenmigtir. Iktisadi agidan tarihteki giiciinii yitirmis bir toplumun,
sistematize ettigi Tiirkgiilitkk ideolojisi gercevesinde milli iktisat kurami
araciligryla gelisebilecegine inanmugtir.

Sosyoloji sistemleri iginde Durkheim sosyolojisinden yararlanma
yolunu segen Gékalp, “sosyolojisini gerek Tiirk tarihine uygulamas, gerekse
kavramsallagtirmada Tiirkge ve Tiirkgelesmis kelimeleri kullanmasiyla
sosyolojiyi milli bir ilim yapmugtir.” Milli sosyoloji anlayis1 dogrultusunda
“bir yanda toplumun kimlik ve temel 6zelliklerini agiklamaya ¢alisirken,
obiir yandan ise kazanilan veya verilmek istenilen yeni kimligin
yerlestirilmesinde gorevler yiiklenmektedir.”” Sosyolog Gékalp, Tiirk
toplumunun gegirdigi degisim ve déniisiimii agiklama, yeni bir kimlik
olugturma ve uygarlik yoniinii belirlemede izlenmesi gereken yolu ortaya
koymugtur.

Gékalp sosyoloji anlayis gergevesinde, bir ulusun geligmesinin, sosyal
gercekligin yasalarini bilen ve bu yasalari uygulayan sosyologlar araciligiyla
gerceklesecegini ifade eder.® Gékalp'in iktisadi konulara ilgisi de bunu
sosyolojinin alant olarak gérmesi nedeniyledir. “Bir sosyolog olarak Ziya
Gokalp sisteminde iktisat meselelerine yer verir. Iktisadi konulara ilgisi ilk
yazilanindan itibaren ortaya gikar. Ik yazilarindan itibaren iktisat ilminin
nazari meseleleri iizerinde durmugtur.”
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Yusuf Akcura onun, Adam Smith ve devamcilarinin ihtiyag ve fayda
esaslan Gizerine kurmug olduklar: iktisat sistemlerini kabul etmedigini, ayn:
zamanda Marx'in sistemine de muhalif oldugunu belirtir. Akqura’ya gore
ekonomistlerin de sosyalistlerin de diisiincelerini benimsemeyen Gokalp
agisindan ikeisat biliminin masdari (kaynagi-temeli) ihtiyag ve fayda gibi
maddi seyler degil, “ictimai kiymet” kavramidir.'®

tktisat biliminin kuramsal konularini ele aldigi birgok yazisinda da
Ziya Gokalp'in “her ulusun milli bir iktisad1 olmalidir” fikrini savundugu
goriiliir. Gergeklesmesi igin ise iktisadi gergeklerin incelenmesi, sonra da
bu incelemelerden milli iktisat igin temel bir programin olugturulmasi

gerekir."

“Milli iktisar 1. Diinya Savagr’yla birlikte giindeme gelmisti(r). Savag
kosullann da otarsik bir ¢éziimii zorunlu kilmis, milli iktisata ortam
hazirlamusti(r).”*? 20. yiizyihin hemen baginda yayimlanmaya baglayan
Iktisadiyat Mecmuasi, Tiirk Yurdu, Yeni Mecmuavb. yayimlarda gikan Parvus
Efendi, Tekin Alp ve Ziya Gokalp’in yazilarinda miidahaleci ve devletgi
Alman modeli tarugilmaktadir. Diinya Savagt kosullari ve Osmanli’nin
siyasi gelgitleri, liberal-serbest iktisat anlayisinin gézden diigmesine yol
agmuy, iktisadi korumacilik, himaye sistemi giindeme gelmistir.

Gokalp'in yasadigs donemin (1876-1924) yogun fikri tartigmalari ve
siyasi ortamu diisiiniildiigiinde, konunun sinirlandinilmasinin zorluklart
anlagilabilir. Yertigtigi, diisiincelerinin olustugu ve olgunlasug: ortam,
bir diinya imparatorlugunun yikilmaya yiiz tuttugu, yikildigi ve yeni
bir devletin, ulus devletinin kurulus sancilarinin yasandigs dénemdir.
“Dénemin en belirgin 6zelligi (...) Osmanli aydinlaninin devletin
yasadigy krize bir ¢oziim bulma, baska deyisle devletin kurtariliss icin
yapilmas: gerekenler nedir geklinde ozetleyebilecegimiz temel kayg ve
diisiincelerle hareket etmis olmalandir.”'* Gékalp, bu anlamda, devletin
nasil kurtarilabilecegi tartismalarinin bir adim $niine gegerek yeni kurulan
devletin hangi temeller iizerine inga edileceginin yolunu da gizmistir. Yeni
devlet milli iktisat politikasiyla Garb medeniyetine intisap edecektir.
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Iktisat ve Milli Ikeisat

Gide ve Rist iktisadi diigiincenin Antik ve Orta caglara kadar uzanan
bir gegmisinin olabilecegini, fakat iktisadin bilim kimligi kazanmasinin
en erken 19. yiizyihn ilk eyreginden itibaren, Klasik Ikrisatcilar olarak
anilan okulun varligiyla beraber gerceklestigini ifade eder.'* Adam
Smith'in Uluslarin Zenginligi' ni yayimlamasiyla (1776) bitlikte baslayan
siire¢ Ricardo ve Malthus’la birlikte tamamlanmis ve iktisat bir bilim
olarak tarihte yerini almigur. Klasik lktisat Okulu, zenginlik, emek,
deger, miibadele, pazar, is bdlimii kavramlan iizerinden dénemin
Ingiliz siyasetini iiretim faaliyetleri gergevesinde sistemlestirmekre,
olumlamakta ve evrensellestirmektedir. 19. yiizyihn ortalarinda biitiin
Avrupa Smith’in kurami tarafindan kugaulmisur. Smith’e gore is béliimii
goriinmez el aracillityla bir toplumda nasil uyum ve denge saglayacaksa,
uluslararast diizeyde de benzer bir uyum ve is béliimii gerceklesecektir.
Bu amaca yédnelik olarak tiim sinirlar ve sinirlandirmalar kaldirimals,
tiim diinya aymi pazara yonelik olarak iiretim faaliyetinde bulunmalidir.
Devlet miidahalesinden azade, bireyin ¢ikarlarninin 6n planda yer aldig
‘kozmopolit’ iktisat anlayist, Ingiltere'nin siyasi ve iktisadi egemenliginin
tartistlmadigy kosullarda gergekgi ve gegerli olabilirdi.

Almanya ise 19. yiizyilin ilk yanisina gelindiginde nitfusunun ¢ogunlugu
tarimsal faaliyetlerde bulunan, feodal dénemin izlerinin silinmedigi, farkli
bblgeleri arasinda var olan onlarca giimriik tarifeleri nedeniyle iktisadi
anlamda biitiinlesememis bir konumdadir. Ingiliz ve Fransiz sanayiinin
rekabetine agik bulunan Almanyada endiistriyel anlamda bir gelisme
gergeklesmedigi gibi, siyasi birlik de saglanamamugtir. Ulusal bir Alman
pazarinin kurulmasini ve diger iilkelere kars1 giimriiklerin yiikseltilmesini
oneren Friedrich List, korumaci bir iktisat politikasindan yanadir. Smith’in
serbest ticareti ve uluslararasi ig boliimiinii dneren kurami, endiistriyel
anlamda geri kalmus bir Almanya'nin daha da gerilemesine yol agacag:
gibi, Bau diinyasinin oncii iilkelerinden biri hiline gelmesine de engel
olacakur.

Aymi dénemlerde siyasi, iktisadi ve toplumsal sorunlarla bag etmek
zorunda olan iilkelerden birisi de Tirkiye'dir. 19. yiizyihn ilk yartsindan
baglayarak, Tanzimat dénemiyle birlikte i{ilkenin sorunlarina ¢6ziim
aramak adina ortaya konan tiim girisimlerde temel soru “devletin nasil

286



Iktisat-Milli Iktisat-Ziya Gékalp

kurtarilabilecegi’dir. Osmanli devlet adamlari ve aydinlarnt sorunun
cevabini dénemin yiikselen giicii Bat1 modelinde ararlar. Oykiiniilen
modelin temel 6zelliklerini belirleyen arka planda endiistri devrimi ve yeni
toplumsal siniflarin 6nciiliigiinde yeni bir toplumsal yapinin habercisi
Fransiz Devrimi vardir. Ingiltere'de doniigiim aristokrasi ve burjuvazinin i
birligi ile gérece sorunsuz gergeklesirken, Fransada siniflar arasi catigmalarin
yaratu@ kargasa ve sorunlar, yine yeni bir bilim dali araciligiyla ¢éziime
kavugturulmak istenmektedir. Toplumun bilimi sosyoloji, yeni toplumsal
diizeni/diizensizligi anlama ve agiklama iddiasiyla evrensel ¢dziimler énerir.
Osmanli aydinlan da ingiliz liberal okulu ve Fransiz toplum bilimcilerinin
metinlerinden beslenmekte, siyasi iligkilerin de yon vermesiyle farkh
cephelerde oneriler getirilmekte ve tartigmalar yasanmakradir.

Osmanlh sinurlar, 19. yiizyilda Bauli iilkelerin siyasi ve ticari egemenlik
alani konumundadir. 1838 Ingiliz Ticaret Antlagmasr’yla, “Ingilizlere karg:
ticari sturlamalar ve giimriik duvarlart kaldirilmis, Osmanl: topraklan dev
bir pazar hilinde ingiliz mamullerine agilmisur.”** 1890 yilinda imzalanan
Tiirk-Alman Ticaret Antlagmasi ile bu kez sira Almanya’nindir. “(...) her
iki devlet birbirlerine ticarette en ¢ok miisaadeye mazhar devlet géziiyle

bakacaklardir.”'6

Osmanlidaki iktisadi yaklagimlar da, yapilan ticari anlagmalan
izlercesine, ayni sirayi takip etmis, 19. yiizyilin son on yillarinda Osmanl
mekteplerinde, Ingiliz Klasik Ikrisat Okulunun metinleri okutulmustur. IL.
Mejgrutiyet (1908) yillarinda, Tegebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyetgiler
ve Ulum-i Iktisadiye ve Igtimaiye Dergisi yazarlan tarafindan giindeme
getirilen liberal anlayly egemendir. Ittihat ve Terakki hiikiimetinin
Maliye Bakani Mehmet Cavid Bey'in liberal diigiince ve dnerileri savag
kogullarinin da dayatmastyla gézden diigmiig ve savas déneminde miittefik
araysglarinin Almanlar lehine sonuglanmasi, Alman devlet modelinin ve
iktisat anlayiginin giindeme gelerek tartigiimasina yol agmugtir.

19. ylizyihin son geyregine kadar siyasi bitligi biitiinlegmis giiclii bir
Alman devleti yoktur. Yiizyilin baglarinda Alman devletgiklerinden stz
edilebilir. Otuz dokuz dukaliktan olusan bu devletgikler arasinda, Napolyon
isgalinin ardindan milli bir birlik konusunda fikir birligi olusur.'” 1871
yilinda Bismark tarafindan kurulan siyasi birligin, iktisadi alt yapis: daha
etken tarihlerde olugmaya baslar. Bu amag dogrultusunda 1815 yilinda

287



Ziya Gokalp Ve Sosyolojisi

baglayan giimriik birligi ¢aligmalan 1834 yilinda gergeklesir. 1819da
Alman Ticaret ve Sanayi Birligi danigmani olarak gorev yapan Friedrich
List, Alman devletleri arasinda giimriiklerin kaldinlmasindan, ulusal bir
pazanin kurulmasindan ve dig iilkelere kargi giimriiklerin yiikseltilerek
korumact bir iktisat politikasinin yiiriitiilmesinden yanadir. “Alman
Devletleri arasinda liberal ticaret politikalarini daha o tarihte savunmasi
biitiin Almanya icin bir serbest ticaret bélgesinin ve sonugta Zollverein’in
hayata ge¢mesini sagla(r).”** Alman milliyetciliginin ekonomik temellerini
kuran List’in diisiinceleri temelinde milli iktisat doktrini dogmugtur.

Friedrich List ve Milli Ikeisat!?

Devletgi ve korumaci Alman iktisat modelinin miman Friedrich List,
liberal evrenselciligi reddederek, gelismekte olan Alman sanayiinin
ihtiyaglarina uygun bir koruma politikasi &nerir. Dis rekabete kargi
iilke siurlan igindeki giimriiklerin kaldirilmasini, Alman devletcikleri
arasinda serbest ticaret yaptlmasini éneren List, yabanci iilkelere kars1 ise
korumaciligs savunur. Ona gbre biitiin iilkelerin gikarlarinin uyusmasi séz
konusu degildir, iilkelerin gikarlan gatigir.

List'in himayeciligi, Alman sanayiini Ingiliz sanayiine karg1 korumug
ve Almanya'nin sanayilesmesine yardimci olan faktérler arasinda yer
almistr. Giimriik birligi savunusu sebebiyle iilkesinde liberal olmakla
elestirilen List’in fikirleri dénemin iktisadi anlamda geri olan devletlerinde
benimsenmis ve milli iktisat kuram, iktisadi diisiince tarihindeki 6nemini
korumugtur.

Klasik okulun farkl uluslarin sosyal yapilarini gz ardh eden evrensellik
iddialan List agisindan gegersizdir. O, iilkelerin tarihi ve cografi kosullarinin
farklibgina dikkat gekerek skzisadi milliyetgiligi savunur. Klasiklerin “degisim
degeri” kavramina kargilik List “Giretim giicii teorisi’ni geligtirir. Uretim
giicii teorisinde sanayilesmenin énemini de ortaya koyar List. Klasiklerin
bireylerin tercihlerini 6nceleyen anlayigina karsilik o, talebin milli mallara
yoneltilmesinden ve 6ncelikle milli sanayinin gelistirilmesinden yanadir.
Uretim kesimleri arasinda ideal dengenin bulunmasi gerektigini savunan
List’e gbre tarim ve sanayi arasindaki denge, is baliimiiniin temel ilkesidir.
Ekonomik birey olarak her insan mensubu oldugu ulusun giiciiyle
degerlendirilebilir. Bu anlamda da ulusun iiretim kaynaklarinin bir biitiin
olarak ele alinmas: gerekir.
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Milli iiretim giigleri agisindan bir iilkenin sermayesi yalnizca maddi
sermayeyi degil, aymi zamanda kiiltiir, iiretimde yenilik yaratma ve
iiretimi organize etme, kanunlar, siyasi iktidarlar, sosyal giivenlik, kamu
diizeni, ahlaki ve dini inanglar, egitim seviyesi gibi faktorleri de kapsar.
Sanayilesmenin hem ekonomik hem de sosyal degeri vardir. Sanayinin
gelismesi ve korunmasi Almanyanin tarim politikalari agisindan da
dnemlidir. Dolayisiyla tarim, himayeciligin disinda tutulmalidir. Sanayinin
geligmesi agisindan ucuz besin ve hammadde kaynaklarina gereksinim
duyan Almanya, tarim iriinlerini dig iilkelerden ithal ettiginde sanayi
iiriinleri de dig piyasalarla rckabet edebilir konuma erigecektir.

1841 yihinda yayimlanan c¢alismasi Politik Ekonominin Ulusal
Sistemi'nde uluslanin iktisadi gelismelerinin tarihsel agamalanini ortaya
koyar. Gelisme agamalan teorisinde “iktisadi yasami (...) ardil gelisim
asamalarindan gegerek devam eden bir siireg olarak tasvir etti; yani, ilkel
ya da yabani, pastoral, tarimsal ve ailesel ile olgun tarim, sanayi ve ticari
faaliyet bilesimi”® olarak tanimladi. Her toplumun, tarim-sanayi-ticaret
arasindaki dengeli konuma ulagabilmesi siiphesiz miimkiin degildir. Ancak
gerekli hammadde ve insan kaynagina sahip olanlar, 6rnegin Almanya,
tarim ve sanayi arasinda denge kurarak mitkemmele ulagabilir. Tarim
ve sanayi arasinda denge kurabilmek igin de devletin imalat sanayiinin
kurulmastni saglamasi gerekmektedir.

List’e gére bir iilkeyi biiyiik yapan sey herhangi bir zamanda eli altinda
bulunan degerler stoku degil, degerler iiretme yetenegidir. Servet iiretebilme
giicii, servetin kendisinden ¢ok daha énemlidir. Servet siretebilme giiciine
ise ancak gelisme agamalarina gore son agamaya erigmis, sanayilesmesini
ve tanm-sanayi i§ birligini tamamlamig, neticesinde maddi ve manevi
kosullarsyla ulusal birligini kurmug milletler ulagabilir.

Sanayilesmek icin ise devlet miidahalesi gereklidir. Sanayilesmenin
dogmas: ve gelismesi igin zorunlu kogullar bir araya getirebilmek agisindan
devletin ekonomiye miidahalesinin sart oldugunu belirten List, hemen
tiim yazilarinda klasiklere karg gikar. Bireyleri 6n planda goren klasikleri
kozmopolit olmakla elestirir. Uluslararasi iktisada kargi ulusal ikeisat
sisteminin savunucusu olan List, klasiklerin “hicbir ulusa daha yiiksek bir
diizeye ¢ikma ya da kendi degerini ortaya koyma olanag) tanimadigini”
soyler ve onlar1 “kendi bencilliginin iiriinii olan bu yasalani bilimsel iiriin
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olarak yurrurmak iste”mekle suglar. Ingilizlerin serbest ticaret savunusunu

ikiyiizliiliik olarak nitelendirir.

Ziya Gékalp ve Milli Iktisat

Ziya Gokalp'in milli sosyoloji anlayis1 dogrultusunda Tiirk toplumuna hars
ozelliklerini ve medeniyet yoniinii gosteren “Yeni Cumhuriyecin kurulug
manifestosu™' Tiirkgiiliigiin Esaslars 1923’te yayimlanir. Gékalp aruk, yeni
devletin kurucu kadrosunun ideolojik temellerini olusturan bir vekildir.
Bau uygarliginin her yerde Dogu uygarliginin yerine gegisini dogal bir
yasa gibi telakki eden Gokalp, Tiirkiye'de de bu degisimin gergeklesmesini
zorunlu goriir. Osmanli uygarliginin yerini Islam diniyle birlikte bir Tiirk
kiiltiirii ve diger yandan da Bau uygarligi almahidur. Tiirkgiiliigiin gorevi
Tiirk kiiltiiriinii araytp bulmak, ayn1 zamanda da Bau medeniyetini tam
olarak milli kiiltiire agilamakur.??

Gokalp, kiiltiir ve uygarhk ayinminda iktisadi meseleleri uygarhik
alaninda degerlendirir. Yeni dénemin, yeni devletin uygarhik yonii
bellidir. Dolayisiyla, “Ekonomik davalarimizda, orijinali arama kaygisina
kapilmadan Garb'in denenmis usulleri ile tekniklerini oldugu gibi almakta
mahsur yoktur. Ayrica memleket sartlarint goz 6niinde tutan herhangi bir
ferdi goriis de, aym gekilde, iktisadi hayaumizda tatbik yeri bulabilir.”?

Yasadigy dénemin aydin modelinin bir 6rnegi olarak hemen her
konuda yazan Gokalp, iktisada iliskin birgok metne imza atmsur. Ziya
Gékalp'in iktisadi goriiglerinde meydana gelen gelismeleri Tiitengil soyle
ézetlemektedir:

1- Yazi hayaunin ilk déneminde Diyarbakir ve gevresinin iktisadi
meselelerine duydugu ilgi milli iksisat dogrultusunda gelismektedir.
Auasézlerinde izledigi halk diigiincesi ve diisiincesine dayanak yapug:
dini hiikiimler, iktisadi hayatta devlete yiikledigi gorevlerin artmas:
sonucunu verir. Diyarbekir ve Peyman gazetesinde yazdiklar ile Halk
Firkas’'nm programini incelerken 1923 yilinda éne siirdiikleri temelde
ayn goriiglerdir.

2- Israrla iizerinde durdugu biiyiik sanayi, himaye usulii ile birlikte
diigiiniilmiigtiir. Liberal iktisada karsidir, sosyalizmden yana da
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degildir. Iki sistem arasinda toplum gikarini bireysel gikarlar iizerinde
tutan tesaniitciilitk-solidarizmden yanadir.

3- Iktisadi gelisme biiyiik 6l¢iide igholiimii tarafindan etkilenir, mesleki
teskilat 6nemlidir, devletin iktisadi hayata miidahalesini iktisadi devlet
olmasi artina baglar. Kargilikli yardimlagma gergevesinde belli bir siire
igin yabanc: sermayeyi zararli bulmaz. ikeisadi vatanperverlik Devletin
‘milli iktisat’ siyaseti izlemesi anlamina gelmektedir.

4- Milli sanayi, milli bir hamle ile ancak devlet rtarafindan
gerceklestirilebilir. Bankalar ve sirketler milli olmalidir.?

Gokalp, liberal ve sosyalist degildir, devlet miilkiyetinden yanadir ama
ozel miilkiyeti reddetmez. I§ boliimii esasinda mesleki érgiitlenmelerin ve
toplumsal ve bireysel gikarlarin dengelenmesinden yana tavriyla solidarist-
tesaniitgiidiir. Kisaca milli ve devletcidir.

Ziya Gokalp’in iktisadi konulardaki goriislerinin 6zii Tarkgsiligiin
Esaslar: igindeki “Ikeisadi Tiirkgiiliik” baglikli boliimden izlenebilir. Gokalp
degerlendirmelerine, Tiirklerin gogebe ve yerlesik dénemlerdeki iktisadi
yasamindan, sanayi ve ticaret etkinliklerinden érneklerle baglar. Tiirkler
gogebelik dénemlerinden itibaren, dénemin kogullarina uygun bigimde
sanayi ve ticari faaliyette bulunduklar: gibi, egemenlik bélgeleri dhilinde
siyasi ve iktisadi birlik kurmuglardir. Dede Korkut éykiilerinde anlatldig
gibi gecmiste sahip olduklan iktisadi refaha gelecekte de sahip olmalan
gerekir. Ancak sahip olunacak bu refah ve zenginlik topluma ait olmalidir.
Bu noktada yapilmas: gereken, komiinistlerin ve sosyalistlerin istedikleri
bigimde 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi degil, her iki miilkiyet
bi¢iminin varhgimn korunmasidir. Tiirk kiiltiiriine en uygun sistem
Gokalp'e gore tesaniitgiiliiktiir (solidarizm). Art degerin toplum lehine
kullanilmastyla olugacak birikim de yine toplum yararina kullanilmahidir.
Tiirklerin  toplumsal ideali, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmaksizin,
toplumsal zenginlige bireylerin el koymasim engelleyerek birikimin
korunmasini saglamak olmalidir.”

Ona gore, kamu miilkiyeti ve 6zel miilkiyet birlikte var olmalidir.
Toplumsal fayda ve dayanigmayi icermeyen liberal anlayisa karst gikan
Gokalp'in kamu miilkiyetinden kasti toplumsal, kolektif miilkiyet degil
devlet miilkiyetidir.
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Tiirklerin iktisadi ideali ise iilkeyi biiyitk sanayiye kavusturmakur.
tktisadi devrim, millet iktisadi ve biiyitk sanayi araciligiyla gerceklesir.
Bunun yolu ise korumaciliktir. Bu konuda “Garb’m denenmis usuli”ne
bagvuran Gokalp millf iktisat kuramini rehber seger.

“Almanyada Friedrich List, Ingiltere'de tesis edilmis iktisadiyat ilminin,
umumi ve beynelmilel bir ilim olmayip yalniz Ingiltere’ye mahsus bir
(milli ikeisat) sisteminden ibaret oldugunu ortaya koydu.” Ingiliz iktisad,
Tiirkiye'nin kogullarina da uyum saglamamusur, saglayamaz. Ingiltere
endiistri iilkesidir, madenleri ve deniz ticareti araciligiyla 6nemli gelismeler
kaydetmistir. Ekonomik hayatta devletin destegine ihtiyaci yoktur. Bizde
ise durum cok farklidir. Ozel girigimcileri oldukga az, biiyiik sanayiden ve
tekniklerden tamamen yoksun olan Tiirkiyede, devletin rehberligi olmadan
iktisadi yasamin diizelmesinin kogullart yoktur. “Bugiin hamdolsun
Manchester iktisadiyatinin, yalniz Ingiltere’nin hayatina uygun oldugunu,
her milletin kendine mahsus bir milli iktisat sistemi viicuda getirdigini
aruk biliyoruz.”?

Almanya'nin, milli iktisat politikast uygulayarak Ingiltere’yle boy
dlciigebilecek duruma geldigini belirten Gokalp'e gore, bu seviyeye
ulagtiktan sonra biz de korumaci politikalardan vazgegerek liberal politikalar
uygulayabiliriz. Gokalp bu amaca yoénelik olarak iktisatqilarimizi géreve
caginir. “Tiirk iktisatgilannin ilk isi, evvela Tiirkiye'nin iktisadi ge’niyetini
tedkik ve saniyen, bu objektif tedkiklerden milli iktisadimiz igin ilmi ve
esash program viicuda getirmektir. Bu program viicuda geldikten sonra,
memleketimizde biiyiik sanayi viicuda getirmek igin her fert bu program
dairesinde galismali ve lktisat Vekaleti de bu ferdi faaliyetlerin baginda

umumi bir nzim vazifesini ifa etmelidir.”*®

Gokalp’e gore “asti devlet, biiyiik sanayiye malik bir devlet demekrir.”?
Cagdag bir devletin biiyiik sanayiye sahip olmasi, bunu gergeklestirebilmesi
icin de milli iktisat programi gergevesinde is boliimii esasinda ¢aligan
bireylerden miirekkep bir milletinin bulunmasi gerekmektedir. “Savagta
askeri mucize gosteren bir millet, barig zamaninda da iktisadi mucize
gosterebilir.”®

Ortak vicdana sahip, dayanigmaci bireylerden olusan Tiirk Devleti'nin,
sanayi yatnmlan igin gerekli sermayeyi olugturmasina kadar gegecek
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zaman zarfinda yabanci sermayeden yararlanilabilir. Sermayesiz bir iilkeyi
kansiz bir bedene benzeten Gokalp, yabanci sermayenin milli sermayeler
olugana kadar iilkeye girisinde sakinca gérmez. Ancak kurulacak biitiin
anonim sirketler, Tiirk sirketi olmalidir.!

Tanzimat déneminden itibaren uygulanan Ingiliz iktisat politikalarinin
iilkenin geri kalmasinda 6nemli bir unsur olduguna isaret eden Gékalp,
artik Tiirklerin de, eskiden oldugu gibi, yalmzca asker ve memur olmanin
disinda girisimci ruhla, sanayici ve tiiccarlar olarak iktisadi etkinliklerde
rol oynamastyla milli iktisat programinin amacina ulagacag inancindadur.

Sonug Yerine

Ziya Gékalp, gok uluslu Osmanli Imparatorlugu’ndan, ulus temelli Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne gegis siirecinde, siyasi, ekonomik ve toplumsal sorunlarla
dolu bir degisim ve déniigiim déneminde yasamugur. Kisa siiren yagam
seriiveninde (1876-1924) i¢inde yasadig1 toplumun sorunlarina duyarsiz
kalmamug, topluma dair ¢6ziim onerilerinde bulunmug, Tiirk toplumunun
yeniden kurulusunda 6nemli gorevler iisdenmis bir diigiince adamidir.
19. ylizyll sonu ve 20. yiizyihn ilk ¢eyreginde diinyadaki gelismeler
kargisinda devletin dénemin kogullarina uygun politikalar geligtirmesi
konusunda o6neriler getirmigtir. Gokalp’in iktisada ilgisi 6zel ve 6zgin
degildir. Yeni toplumsal diizeni kurma iddiasindaki bir toplum bilimci
olarak, toplumun yeni bir uygarlik sahasina dahil olmasinin yollarindan
biri olan iktisat konularina da egilmistir. Tiirk ulusunun, Bat1 medeniyeti
seviyesine ulagmasi agisindan gerekli gordiigii sanayi hamlesinin milli
ikeisar politikalariyla gergeklesebilecegine inanmustir.

“Milli lktisat”, Almanya'nin 19. yiizyilin ilk yarisindaki siyasi ve
ekonomik kosullarina yénelik olarak Friedrich Listin onerdigi ikeisat
politikasidir. Almanya'nin o giinkii konumu Listin goriislerinin esin
kaynag: olmugtur. Heniiz emekleme safhasinda olan Alman sanayii,
Ingiltere’nin s6z konusu donemdeki iistiin teknikleri ve yogun iiretim
faaliyetleriyle rekabet edebilecek durumda degildir. Ingiltere’nin iktisadi
ve siyasi egemenligine kargt List, iktisadi alanda korumac: politikalar
onerir. Himaye, Listin kuraminin ana tezini olusturur. Ingiltere’nin
iktisadi politikalarin1 “kozmopolit” olarak tanimlayan List, klasik okulun,
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Smith'in ortaya atugs uluslararasi i boliimii ve serbest ticaret 6nerisini

bilimsellikten uzak bulur.

Savag kogularinin liberal goriigleri yipratmasi ve savas déneminde
Almanya safinda yer alinmasi, Tiirkiyede de milli ikrisat politikasinin
giindeme gelmesine yol agmus, “1915 yih milli iktisat agisindan bir tarih
baslangici olarak nitelen”migtir.3? List gibi Gokalp de Ingiliz ikeisat
politikasinin, savaslarla yipranmug, ikeisadi anlamda geri kalmug bir iilkede
uygulanmasinin adil olmadiini disiiniir. Tiirkiye de Almanya gibi,
oncelikle devletin destegiyle sanayi tesislerini kurmali, tarimi ihmal etmeden
her iki alanda da gelismis uluslarla rekabet edebilecek seviyeye gelmelidir.
Tiirkler kendi tarihi gergeklerini, kendi harsi dzelliklerini aragtirarak nasil
bir milli iktisar politikasi izlemeleri gerektigini bulabilirler.

List'le Gokalp arasindaki benzerlik bunlarla sinirh degildir. List de
Gokalp de, iilkesinin sorunlarina kayitsiz kalmamigur. Uluslagma siirecinin
sancilarindan iilkesini kurtarmak ve yeni diinya diizeninde, diger iilkelerle
rekabete girebilir konuma yiikseltmeyi amaglamistir. Milli, himayeci
ve devlewidir. Egitimcidir, doneminin aydinidir. Ulus birligi ve bilinci
olusturmak amaciyla temel eserlerinin yan sira gazete ve dergilerde yazim
faaliyetlerinde bulunmugtur. Aydin kimligini devlet hizmetine sunmus,
parlamentoda gérev almisur. Gériigleri nedeniyle siirgiine ugramug, hapis
yatmugur. Intihar tegebbiisiinde bulunmugtur. List bu girisimde bagarili
olmug, Gékalp ise yasami boyunca intihar girisiminin izini beyninde
tagimig ve yine beyninde olugan bir hastalik nedeniyle oldukga geng bir
yasta hayata veda etmigtir.

List ve Gokalp'in milli iktisat yaklagimlarini bugiinle iligkilendirmek
agisindan gu soru Snemlidir: List ve Gokalp, giiniimiiziin kiiresel
siyasetlerine tanik olsalardi, hilen milli iktisat politikasini savunabilirler
miydi?

Avrupa ve Amerika millederiyle miisterek vicdanimiz yok. Binaenaleyh,
aramizda bulunan miibadeleler, beynelmilel bir is béliimii tecellileri
degildir. Onlar bizim iktisadi tufeylilerimizdirler (parazit, asalak). Biz
de onlann igtimai tufeylileriyiz. (...) Yabanci sermaye memleketimize
patolojik degil, normal bir tufeyli halinde girecektir. Fakat o, bizim
tufeylimiz oldugu kadar biz de onun tufeylisi olacagiz.®
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Géokalp bdyle der. Buna gore, yabanci sermayedarlarla ortak vicdana
sahip olmadik¢a, mevcut aligverigler gergek manada bir “uluslararas: is
béliimi”niin gergeklestigi anlamina gelmeyecekir. Iktisadi yagam, List’in
uluslann iktisadi gelismelerinin tarihsel agamalarini ortaya koydugu “iretim
giici” kuramina gore, gelisme agamalarindan gegerek devam eden bir
siiregtir. Nihai nokta ise tarim-sanayi-ticaret arasinda dengeye ulagmus bir
ulustur. Goékalp de, aile sanayi devri-hirfetler (kiigiik el sanatlarn) devri-ev
sanayi devri-imalathane devri-fabrikalar devri olmak {izere bes agamal bir
gelisim siireci tamimlar.> Buna gore, nasil Almanya List’in son agamasinda
uluslararas: rekabete girebilecek bir konum kazanmigsa, Tiirkiye de ancak
Gokalp'in besinci asama olarak isaret ettigi “fabrikalar devri”ne gegtiginde
uluslararasi rekaberteki yerini alabilecektir.
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Ziya Gokalp’te Sehir

Suvat Parin*

Thirk sosyolojisinin kurucu ismi Ziya Gokalp politik, ekonomik, edebi,
felsefi, kiltiirel ve sosyolojik igerikli genis bir kiilliyata imza atmus bir
diigiiniirdiir. Osmanli'nin son dénemi ile Cumhuriyet’in kurulug yillar
arasinda gergeklegen toplumsal ve siyasal degisimlere taniklik etmigolan Ziya
Gékalp’in medeniyet, kiiltiir, aile, devlet, din ekseninde 6nemli tartigmalar
ve degerlendirmeler igeren ¢ok sayida spesifik metni bulunmaktadir.!
Imparatorlugun ¢okiis ve Tiirkiye'nin kurulus dénemi diisiiniirlerinin konu
tercihinde dénemin makro 6lgekli toplumsal sorunlar belirleyici bir hat
olusturmastna ragmen siirdiiriilen tartiymalarda ve ortaya konan negriyatta
toplumsal hayatin hemen hemen her alanina iligkin sistematik olmayan
gorislerin izlerine de rastlamak miimkiindiir. Gokalp'in 6zellikle gehir
konusundaki goriiglerini de bu ¢ergevede degerlendirmek gerekir. Bagka
bir ifadeyle Ziya Gékalp’in genis ve zengin teorik miras: i¢inde bir iki dergi
yazis1 diginda gehir konusuna yogunlagmadigini, derlendiginde sehirle ilgili
anlamli bir biitiin olugturacak diisiincelerinin diger ¢aligmalarinda ana
temay giiglendiren miigtemilat bir unsur olarak kullanildigint séylemek

miimkiindiir.

Goékalp’in gehir konusu etrafinda kiimelendirilecek diigiincelerini
ortaya koyarken ii¢ temel noktay: dikkate almak gerekir. Gékalp'in gehri
algilama ve anlamlandirma ¢abasinda, hayatina yon veren sehirlerin etkisi
6nemli bir baglam olugturmakeadur. Ikinci olarak Gokalp'in “Tiirklesmek,
Islamlagmak ve Muasirlasmak” tezinin bigimlenmesinde yagamina sahne
olan gehirler 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu ayni zamanda s6z konusu
tezin, Gokalp'in sehir diigiincesini gekillendirdigi anlamina da gelmektedir.
Gokalp'in yasadigy sehirler ve viicuda getirdigi teorik yaklagimla birlikte,

*Yrd. Dog. Dr., Yiiziincii Yol Universitesi, Edebiyas Fakiilsesi, Sosyoloji Boliimi.
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diigiince sistematigini gelistirirken etkilendigi diigiiniirlerin gehre iigkin
ortaya koydugu anlam kodlar1 da Gokalp'in sehir mevzusundaki yaklagimini
anlamaya ¢ahgirken dikkate alinmasi gereken bir gergeveye sahiptir.

Her diigiiniiriin oldugu gibi Gékalp'in da entelekdiiel kimliginin
sekillenmesinde yagamuni siirdiirdiigii, egitim gordiigii, politik miicadeleler
verdigi, meslegini icra ettigi sehirler tarugmasiz biiyiik bir yere sahiptir.
Bu baglamda ozellikle Diyarbakir, Selanik ve Istanbul Gékalp'in
yasamuni, diisiinsel diinyasini, teorik kurgusunu etkileyen en 6nemli
sehirlerdir. Diyarbakir, Gékalp'in dogdugu, ilk ve orta diizeydeki egitimini
tamamladigy, Arapca ve Farsa ogrendigi, Islam felsefesi iizerine derin
tarugmalarla tamigugs bir merkez olarak 6n plana gikmakeadir. Bilhassa
Gékalp'in 6grencilik yillarinda Diyarbakir o donem igin tefsir, hadis, kelam
ve fikih gibi Islami ilimlerle kiiltiir ve medeniyete yonelik caligmalarin
yogun oldugu bir sehirdir. Diyarbakirin bilim, sanat, din ve edebiyat
alaninda sahip oldugu birikim Gokalp'e hem genel teorik diisiincesinde?
hem de sehir ve kéy yagam tarzlart arasindaki kargicliklar belirginlegtirme
anlaminda farkh perspekeifler kazandirmiguir. Ornegin gehrin yapisi ve
islevi hakkinda gondermeler tagtyan Kiirt Agsiretleri Hakkinda Sosyolojik
Tetkikler’ isimli eserin ¢aligma sahasi ve ilham kaynag Diyarbakirdir.
Bunun yani sira Diyarbakir, Gékalp igin ayni zamanda kamu (memurluk),
medya (gazetecilik) ve siyaset (milletvekili) alanindaki igleri araciligiyla
sehrin biirokratik yapisini, sehir idaresi-toplum iligkisini gorme ve bunu
genel diisiincesi iginde formiile etme imkani buldugu bir sehirdir.

Gokalp'in teorik egilimlerinin belirginlesmesinde ve yerlesik bir karakter
kazanmasinda Selanik’in goz ard1 edilemez bir yeri bulunmaktadir. 1909
yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Selanik Kongresi'ne Diyarbakir
temsilcisi olarak katlan Gokalp, Imparatorlugun bau sinirindaki sehrinde
dogudakinden ¢ok farkli bir toplumsal gevre ve diisiince atmosferiyle
kargilagir. Kozmopolit bir gehir kimligi tastyan Selanik, Gokalp’'in Bau
felsefesine ve toplumbilim ¢aligmalarina ulagma imkini saglamusur.
Bunun bir sonucu olarak Selanik ttihat ve Terakki Lisesinde sosyoloji
dersleri vermeye baslamigtr. Diyarbakirda Dogu diinyasina ve lslam
diisiincesine yonelik edindigi birikimin yaninda Selanik'te kargilastig
Bat diinyasin1 ve diigiincesini merkeze alan yaklagimlariyla milliyetgilik
ekseninde ¢aligmalarin: siirdiiren gevrelerle etkilegsimi Gokalp'in teorik
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ingasinda yeni varyasyonlara yol agmustir. Selanik bu agidan Gékalp'in
diisiince seriiveninde Bat1 diinyasini analiz eden teorilerin ortaya koydugu
saptamalar1 da dikkate alarak Tiirkiye’nin toplumsal ve politik sorunlarina
ybnelik ulusquluk temelinde diisiincelerini giiglendirdigi bir merkez
olmugtur.*

Imparatorlugun baskenti istanbul, Gokalp’in yiiksek tahsilini
tamamlamak istedigi, tilkenin kurtulusuna careler iiretmeyi planladig,
yasaminin geri kalan kismini devam ettirmeyi arzuladigs bir gehir olmugtur.
Veteriner Okuluna baglamasi, Ittihat ve Terakki'ye iiye olmast, Tagkiglada
hapis yatmasi, Doktor Yorgi ile iliskilerini siirdiirmesi Gokalp'in Istanbul
hayatnda 6n plana gikan 6nemli hadiselerdir. Bu kisa tablo istanbul’'un
Gokalp igin yiiksek tahsilden gok bir eylem adami kimligiyle yeni kurulacak
devletin yol haritasina yénelik siyasi miicadelelerde bulundugu bir sehir
oldugunu ortaya koymaktadir. Her seyden 6nemlisi Istanbul, Gokalp'e
Tirkligiinii hissettiren bir gehir olmugtur.’ Ciinkii Istanbul Gékalp'in
milliyetgilik tasavvurunda dil iizerinden 6rnek aldign bir sehirdir. Istanbul
Tiirkgesi Gokalp'in teorisinde 6nemli bir argiimandir.

Diyarbakir, Selanik ve Istanbul kadar olmasa da Ankara’nin Gékalp'in
yasaminda sinuch bir 6nemi oldugu soylenebilir. Aslinda Ankara, son
dénemleri hari¢ Gokalp'in yasaminda ¢ok fazla yer tutan bir gehir degildir.
Yeni kurulan Cumhuriyet’in teorik arka planina kaynaklik eden Gékalp’e
Ankarada toplanan Cumhuriyet hitkiimeti ilk baglarda herhangi bir gérev
vermemistir. Daha sonra 1922 yilinda Ankarada Telif ve Terciime Heyeti
Baskanlhgina getirilen Gokalp burada ¢ok sayida klasik eserin Tiirkgeye
gevrilmesini saglamuisur. 1923 yilinda Diyarbakir Milletvekili olarak gittigi
Ankarada ise daha ¢ok meclis egitim komisyonlarinda yer almistr.

Diyarbakur, Selanik ve Istanbul sehirlerini Gokalp'in disiince diinyasiyla
ilintilendirmek gerekirse sunlari séylemek miimkiin olacakur. Diyarbakur
Gokalp'in Islamlagma diisiincesine, Selanik Batlilasma goriisiine, Istanbul
ise Tiirklegme yaklagimina veriler tagtyan, dayanak olugturan ve kaynaklk
eden sehirler olmustur. Ankara’y1 ise Gokalp'in Tirklesme, Islamlagma
ve Batlilagma iiclemesini bir arada gerceklestirecek, bunlarin sentezini
olugturacak bir gehir olarak tasavvur ettigi de séylenebilir.
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Tiirkiye'de sosyolojik galigmalarin finiversite ¢atis1 alunda akademik
bir hiiviyet kazanmasi Ziya Gékalp'in 1914 yilinda Dar’iil-Fiinun’un
Sosyoloji Kiirsiisi‘'nde dersler vermesiyle baslar.® Akademi disinda
sosyoloji disiplinin tarihi seriiveni elbette Tanzimat'in baglarina kadar
geri gotiiriilebilir.” Tiirkiyede sosyolojinin ister akademi diginda ister
iiniversitede olsun ortaya ¢ikisindan kurumsal bir kimlik kazandig1 evreye
kadar ilgi alanlart sinirlt olmugtur. Bunda kuskusuz bu dénemde sosyolojik
diisiinceye egemen olan klasik teorisyenlerin makro sosyolojik yaklagimlan
ve kavram setleri en belirleyici blogu olugturmaktadir. Bununla birlikte
Tiirkiye'de ilk dénem sosyolojik caligmalarin ve tartugmalarin menzilini
soz konusu dénemin egemen toplumsal sorunlarinin ve tartiymalarinin da

etkiledigi rahathikla séylenebilir.

Goékalp Sosyolojisi'nde Fransiz toplumbilimci Emile Durkheim
onemli bir yere sahiptir. Klasik gelenegin énemli isimlerinden biri olan
Durkheim’in sosyolojik ¢aligmalarinda ana ve tali pozisyonlara sahip konu
ve sorunlarin tayinine daha gok 1789 Ihtilali’nin yarattig: toplumsal degisim
kaynaklik etmigtir. Bu anlamda Durkheim’in yazilarinda feodalizmin
yikiligt ve modern bir toplumun ortaya ¢ikist konulari merkezi bir konuma
sahiptir. Bu gergeve ile ilintili olarak Durkheim’in sosyolojisinde toplumsal
orgiitlenme tarzlan, i boliimii, anomi, intihar, normallik, patoloji,
meslek gruplar, kolektif biling, toplumsal ahlak ve devlet gibi temalar yer
bulurken®, sehir konusu spesifik bir inceleme nesnesi olarak yer almamigtir.
Fakat Durkheim’in 6zellikle organik dayanigma ¢bziimlemesi sanayilegmis
toplumun gehir yapisina iligkin veriler ihtiva eden bir igerige sahiptir.®
Mesleki uzmanlagma ve i béliimii sonucu yerlesen toplumsal iligkilerin/
organik dayanigma tarzinin yapisi ve niteligi sehir hayatinin karmagiklagan
yiiziinii ortaya koymaktadir. Dolayisiyla sehir konusunda Gékalp-
Durkheim etkilesiminin dolayli ve ¢ok sinirli oldugu ifade edilebilir.

XIX. yiizyihn sonu ve XX. yiizyihin baginda gerek diinyada gerekse
Tiirkiye'de sehir caligmalarinin nasil bir seyir izledigine bakmak, Gékalp’in
sehir konusundaki diigiincelerini anlama noktasinda énemli bir parantez
olacakuir. XIX. yiizyilda kapitalizmin gelismesi ve sosyoloji disiplinin dogusu
kentin yapisinda ve kent incelemelerinde farklilagmalara yol agmigtr. Bu
yiizyilda ozellikle bat: diinyasinda gehirle ilgili ¢aligmalar, sehrin ikeisadi ve
idari gelisimi, sehri olugturan niifus ve gruplar, gehirli olma kimligi, ulus-
devlet ile gehirlerin iligkisi gibi konulara yogunlasmistr.’
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XIX. yiizyl kapitalizminin Avrupa sehirlerinde yaratug: déniisiimiin
etkileri Osmanl sehirlerinde de ¢ok gegmeden kendini gostermigtir.
XVI. yiizyrlda % 9 civarinda olan gehirli niifus XIX. yiizyilda % 25lere
¢ikmigur. Diga déniik ticaretin artmasina paralel olarak eski kiigiik liman
sehirleri ekonomik, demografik ve sosyal agidan gozle goriiliir bir degisime
taniklik etmisglerdir. Bu dénemde gehir igi ulagim imkénlaninin gelismesi
banliyblerin olugumunu hizlandirmig, sehrin yiiksek gelirli gruplan
banliyblere tasinmaya baglamigtir. Sehrin degisen ve farklilagan yapist
kargisinda gehrin idari 6rgiitlenmesinde (y)etkili otorite pozisyonunda
bulunan kadilik kurumunun iglevsizlesen konumu neticesinde belediyeler
kurulmaya baglanmigur. Bu dénemde sehirsel doniigiimii yonlendirecek
kurumsallagmg bir bilgi kanalinin olmadigy, sosyal bilimler agisindan gehir
olgusuna ve sorunlarina yaklagimlarin ¢ok sinirh oldugu, sosyal bilimler
alaninda yiiriitillen sehir ¢aligmalarinin ise daha gok cografi ve tarihsel
diizZlemde yapildifa, konuyla ilgili bilimsel literatiiriin ise ekseriyetle
miihendislik alanlarinda kiimelendigi ortaya ¢tkmaktadir.”

Ikinci Megrutiyetten Cumhuriyet'in kurulug yillarina kadar sehir
caligmalar tablosunda bir 6nceki doneme kiyasla belirgin bir degisikligin
yasanmadigy gorilmektedir. Bu tarihlerde yapilan gehir ¢aligmalarin
da belediyecilik ve sehir planlamasi perspekriflerinin agirhik kazandig
soylenebilir.'!? S6z konusu dénem ayni zamanda sosyolojinin Tiirkiyede
yerlesik bir disiplin hiline geldigi bir evredir. Bu dénemin sosyolojik
¢aligmalaninda da tematik yogunlagma daha ¢ok yeni devletin olusumu
ve toplumsal diizen tartismalari iizerine olmugtur. Fakat bununla birlikee
cok gecmeden sosyolojik sehir degerlendirmeleri kiiiik capli da olsa
tartiymalarda yerini bulmaya baglayacakur. Iste Ziya Gokalp'e kadar olan
cizgide farkl baglam, kaynak ve yaklagimlarla irdelenmeye ¢aligilan sehir
konusu ézellikle XIX. yiizyihin ikinci yanisindan sonra ve Cumbhuriyet’in itk
yillarinda sosyal bilimsel bir bakisla irdelenmeye, sosyolojik ¢oziimlemelere
konu olmaya baglanmgtur.

Ziya Gékalp'in spesifik olarak sehir konusu iizerine egildigi metinlerin
yazilma tarihlerine bakildiginda konuyla ilginin 6zellikle 1923 yilindan
itibaren 6n plana ¢gikug gercegiyle karsilagmakrayrz. Gokalp'in Kigiik
Mecmuada yayimlanan “$ehir Medeniyeti ve Ky Medeniyeti” yazisimi
1923’iin baglarinda yazdigini, yine Kiigiik Mecmua'da kargilagngimiz “Koy
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ve Sehir” yazisint da 1923 yilinin Mart ayinda kaleme aldigini gormekteyiz.
Sehre ve gehir yagamuna iligkin ¢ok sayida génderme tastyan Tiirkgsiliigiin
Esaslar: kitabinin da ayni dénemin eseri oldugu goriilmektedir. Sehir
konusuyla dolayli olarak iliskilendirilebilecek, Tirklerin neden sehir
yasaminu tercih ettiklerine ydnelik sosyolojik analizlerde bulundugu, Kiirt
Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler isimli calismanin da 1920'li yillarin
baginda yazildigini belirtmek gerekir. Biitiin bunlar bize Ziya Gékalp'in
sehir konusuna ilgisinin ve bu alandaki analizlerinin temel kurtulug
probleminin biiyiik 6lgiide sona erdigi bir dénemden sonra bagladigini
ortaya koymaktadir.

Gokalp'in sehir hakkindaki diigiincelerini belirginlestirmeye ¢ahigirken
eserlerinde kargilagngimuz i/, vilayet ve sebir kavramlarinin birbirinden
farkh formiilasyonlara sahip oldugunu belirtmekte yarar bulunmaktadir.
Giindelik yagamda ve idari adlandirmalarda bir sehrin cografi sinirlarin
ifade etmek i¢in kullamilan il kavraminin Gékalp'teki kargiligs bagka bir
anlama biirinmektedir. Orhun Abideleri'nde gegen kullanimlarini ve
Divani Lugatit Tiirk'teki anlamlarini esas alan Gékalp, il kavram: igin
sunlan ifade etmekeedir:

Il kelimesinin en eski manasi sulhtiir. /4 kelimesi bu manadan gelir;
ilgibidayette baslangicta sulhqu manasina idi. Toyonizm bir sulh dinidir.
Bir cinsten olan agiretler arasinda kan davasini, akini ve muharebeyi bu
din nehyetmigtir (Bir cinsten olan asiretlerin mecmuuna Sark Tiirkleri
budun adini verirlerdi.). #/ dini asirer kavgalarina nihayet verince
her budun ayn bir hiikiimer halini alirdi. Bu suretle i/ kelimesinin
ikinci manasi da devlet oldu. Orhun Kitabesinde i/ kelimesi bu ikinci
manada kullanllmigur. Tiirklerin agiret devri tarihten evvel gegmigtir.
Tarih Tirkleri i/ hilinde yani gécebe devletler seklinde gérmiistiir.
Sonradan i/ kelimesi Turk'iin her siyasi cemiyetine itlak olunmaga
basladi. Bundan halk manasi dogdu: “il halk ile karagiin bayramdir.”
Sonra bu halkin oturdugu iilke manasina gelmeye bagladi: “I¢-1, Tas-
11, Rum 1li gibi.”

Gokalp'e gore eski Tiirklerde cemiyetin umumi en basit gekli il adini alirds.
Tirklerde dzellikle baudaki Oguz boylarinda bagimsiz ve siyasi cemiyetlere
il ads verilirdi. Bu baglamda il kavrami daha ¢ok siyasi ziimre anlamina
gelmektedir. Agiret iistii bir siyasal érgiitlenme olan ilin agiret, kabile, soy,
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sop, aile gibi alt katmanlari bulunmakeadir. Ilin yapisinin ve bilesenlerinin
farkliliklar gosterdigini belirten Gokalp, il 6rgitlenmesinin farkliligin
agiklamak igin agiretin yerlegtigi mekina “yer”, il teskilatinin yagamina
sahne olan mekana ise “yurt” adinin verildigi argiimanini kullanmaketadur.'
Gokalp'in toplumsal biinye analizinde cemiyetin tegekkiiliinde halk
manasina gelen boylar birleserek ili olugtururlar. Farkli illerin birlegmesiyle
hakanlik, hakanliklarin birlesmesiyle toplumu olugturan ilhanliklar
olusur.” Gokalp'in, baris manasina gelen 1l kavramini daha gok iilke ve
devlet anlaminda kullanildigy goriilmekeedir.'® Gokalp'in agiklamalarinda
il yasamu kéy ile sehir arasinda ara bir yasam tarzini ¢agnigtirsa da Gokalp
toplumsal 6riintii itibariyla ili “Medine” ve “la cité” tipi sehir yagamlar ile
es degerde tutmaktadir."”

Vilayet kavrami ise etimolojik olarak velayet ve egemenlik anlamlarina
gelmekredir. Gokalp, vilayer kavramuni etimolojik anlam gergevesiyle
ortiigen bir baglam i¢inde, gehrin ekonomik, demografik ve siyasal yapisina
bagh olarak merkezi otorite tarafindan diizenlenen idari bir orgiitlenme
tarz1 olarak degerlendirmekeedir. Vilayet, merkezi giiciin gehir yasaminda
olusturdugu yasal ve idari bir adlandirmadir. Gékalp, vilayet kavramina
bigtigi anlami su gekilde dile getirmekeedir:

Kéy ve gehir kendi kendine viicuda gelen iki ehemmiyetli tegkilacur.
Bu tegkilatlan viicuda getiren ne kanun ne de hiikiimetin irade ve
tesebbiisiidiir. Bu sebeple memleketin vilayer, liva, kaza gibi idari
taksimatina suni tegkilatlar denildigi héilde koye ve sehre tabii
teskilatlar adi verilir. Suni tegkilatlar, yeni kanunlarla degistirilebilir.
Mescla, evvelce memleketimizin idari taksimatinda temel eyaletlerdi.
Sonra vilayetler oldu, simdi tedrici bir surette livalar olmaktadir. Tabii
tegkilatlarsa kanunla tesis olunamadiklan gibi, tabiatlan da kanunla
degistirilemez.'?

Sehir ve kidy yagam tarzlan toplumsal hayaun en temel formlarini
olugturmaktadir. Sehir, koy ile birlikte yerlesik hayattaki toplumsallig
istihdam eden iki ayr 6rgitlenme bigiminden biridir. Kéy yasaminin
stnurhiligy kargisinda insanhigin yeni arayislarinin dogal bir neticesi olarak
sehirler dogmustur.' Yukarida da ifade olundugu gibi Gokalp'te sehir formu
kendiliginden olusan bir toplumsal tipoloji olarak anlam bulmaktadir.
Gékalp’e gore dogal bir zorunluluktan husule gelen gehir yasaminin nevi
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sahsina miinhasir bir dogasi vardir ve bu kolay kolay degistirilemez bir
nitelik gostermektedir.

Gokalp’e gore kdy ve sehir denildigi zaman zannederiz ki bunlarin yalniz
birer tek enmiizeci vardir. Halbuki gerek kéy gerekse sehir ¢ok sayida ve
gesitli bilegenleri olan bir 6rgiitlenme bigimidir. Sehir hem medeniyetlerin
izlerini tagtyan yazi, resim, sur, cami gibi birgok eseri barindiran tarihsel
ve arkeolojik bir yap1 hem de gegitli milletlere, dinlere ve mezheplere ev
sahipligi yapan tam gdgebe, yarim gocebe, mukim asiret, aga ve koylii gibi
farkli toplumsal gruplar igine alan etnografik bir miizedir. Gékalp igin gehir
esittir kendine 6zgii dogasi, aklt ve ritmi olan mekansal yap1 art1 toplumsal
iligkiler manzumesidir. Bu agidan bakildiginda Gékalp’in, sehri ekolojik ve
sosyal psikolojik gerceveden ibaret bir yap1 olarak resmettigi s6ylenebilir.
Bununla birlikte sehrin kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal diinyasinin da
buna paralel bir gekilde genis ve zengin olduguna dikkat ¢eken Gékalp
béylesine genis ve zengin bir art alana sahip olan gehrin ge¢misini kayit
aluna almak, bir sehir hafizasi olusturmak icin salnamelerin gerekliligini
vurgulamakeadir.”

Gokalp, toplumlar yapilarina gére kdy temelli feodal toplumlar, gehir
temelli komiinal toplumlar, gehir devletleri, komiinal gehirler, feodal
kdylerden miitegekkil birlesik toplumlar ve ulusal karakterli mesleki
gruplarin yer aldigi korporatif toplumlar® geklinde tasnif ederken de
medeniyetler arasi sosyo-eckonomik gelismeleri derecelendirirken de gehri
ana bir dinamik, temel bir kistas olarak gormektedir: Ornegin Gokalp'e
gbre Avrupa’nin biiyiik sehirlerinde sosyal yogunlugun artmasi i béliimiini
getirmi, uzmanhk alanlan ve meslekler ortaya gtkmigtir. Uzmanlagma
neticesinde bireylerde ferdi sahsiyet tegekkiil etmeye basglamig, mantalite
ve diisiince agisindan eski insanlara benzemeyen bir insan tipi dogmugtur.
Bu insan tipi eski hayatin normlar ve toplumsal yapisi iginde zorlanmaya
ve yeni bir hayat tarzi ingsaya yonelmisti. Bau toplumlarinda gelisen
bu hadiseler basta sanayilesme olmak iizere ¢agdas uygarhigin gehresini
degistirmigtir. Dogu'da ise sosyal yogunluk bakimindan ilerleme géstermig
biiyiik gehirler viicuda gelmemistir. Mevcut biiyiik gehirler ise niifusga
kangik olduklart gibi kaynasma araglarindan, bundan dolayr da manevi
yogunlasmadan mahrum kalmiglardir. Dolayisiyla Dogu'daki sehirlerde ne
isboliimii ne ihtisas ne ferdi sahsiyet ne de biiyiik sanayilesme hareketleri
olugmamugtir.”?
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Goékalp'in, Tiirkiye'de gehir yagamiyla ilgili diisiincelerine bakildiginda
sehirlerin neden kamuya ait bir kimlik kazanamadify, sehir yonetiminin
nasil olmasi gerektigi, Turklerin neden daha ¢ok gehirlerde meskén
oldugu, sehirlerin milliyetgilik diisiincesi igindeki yerinin ne oldugu ve
Tiirkiye'de gehirlerin yapisal anlamda nasil bir degisiklige gitmesi gerektigi
gibi problemler etrafinda 6nemli saptamalar igeten goriisler ileri siirdiigii
goriilmektedir.

Gokalp, Tiirkiye'de sehirlerin neden komiin bir yap: kazanamadigini,
kamuya ait bir kimlige biiriinemedigini agiklarken sunlan ileri
siirmektedir:

Sehirlerin birer komiin hiline girememesi sebepsiz degildir. Her sehirde
Fransizlanin komiiniite adini verdikleri mezhebi cemaatler vardi. Her
cemaat, hususi vazifeleriyle dini bir komiin hayat yasiyordu. Zaten,
cemaat demek dini bir komiin demekdir. Iste bu dini komiinlerin
birbirinden miistakil biitgelere, mekteplere, hastanelere, imaretlere
malik olmas: hepsinin birden miigterek bir sehir hayat1 yasamasina
mani oluyordu. Filvakigercekte, her gehirde kanunun viicuda getirdigi
bir belediye teskilati mevcuttu. Fakat cemaatlerin hususi hayatlan,
sehrin hakiki bir belde olmasina mani oluyordu. Higbir sehirde
hatta Istanbul'da bile tam manastyla bir beldenin viicuda gelmemesi
bundan dolayiydi. Mesela, istanbul’u ele alalim: Su bendleri, gegmeler,
hastaneler, imaretler hiilasa belediyeye taalluk eden bagl ne kadar tesis
varsa hepsi evkafa yani cemaatlere aitti. Sehir emaneti ile evkaf nezareti
ve patrikhaneler arasinda miicadele hig eksik olmazd:. Sair gehirlerde de
belediyeyle vakiflar ve cemaatler arasinda ayni ugragmalar mevcuttu.?

Sehir hayaunda idari yapinin 6nemi baglaminda Gékalp giiglii yetkilerle
donaulmig bir belediye orgiitiinii elzem gormektedir. Gokalp'e gore
sehirlerin ilerlemesi ve idari anlamda kurumsallagmasi igin vakiflarin
yetkilerinin  belediyelere devredilmesi zaruridir. 1920°li  yillarin
Tiirkiye'sinde sehrin gelisimi ve planlamasinda Gékalp'in genis katulimli
bir gehir idaresi yerine tek ve giiglii bir kamu otorite isteginin iktisadi
adem-i merkeziyetcilik disinda toplumsal yagamin tiim alanlarinda olmasi
gerekliligini vurguladify merkeziyetsilik anlayigiyla®® 6rtiigtiigiiniin alein
cizmek gerekir.
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Gokalp yine bu cergevede Diyarbakir's merkeze alarak yapug:
degerlendirmede nasil bir gehir yonetimi istedigini agik¢a ortaya
koymaktadir. Merkezi otoritenin denetiminden ¢ikmakta zorlanan,
schir halkinin degil merkezi otoritenin istekleri dogrultusunda gehri
bigimlendirmeye ¢aligan valileri, biirokratlari elegtiren Gékalp halkin ara
sira galeyana gelerek telgraflar aracihiiyla memleketin valisini degistirdigini
fakat merkezi yonetimin mantalite olarak degismedigi siirece bunun ¢ok
fazla bir anlam ifade etmedigini vurgulamaktadir. Hiiseyin Vadad miistear
ismiyle kaleme aldig1 ve nasil bir vali istedigini Gokalp kendi ciimleleriyle
soyle ifade etmektedir:

Diyirbekir'e vali olacak zatin yalmiz hiisn-i niyet iyi niyet sahibi,
miistakim dogru, fa'al etkin olmasi kafi degildir. Azm-i hiirriyet-
perveride hiirriyet miicadelesinde tamamen miicahid miicadeleci ve
igfalata yanlis ydnlendirilmeye kapilmayacak, telkinata ydnlendirmelere
kulak asmayacak suretde basir basiretli ve dakaayik-sinas hassas olmast
damukrezidir gereklidir. Icra'at-i esasiyyeye esas icraata hasret-keg 6zlemi
olan Diyarbekir Vilayeti masa baginda evrak havalesile idare olunamaz.
Sancaklarda, kazalarda, nahiyelerde gozle goriilecek, elle yapilacak ¢ok
igler vardir. Bu intizamsiz iilkeye vali olacak zatda kuvvedi bir yiirek,
kuvvetli bir beyin, kuvvetli bir penge mevcud olmalidir. Oyle bir yiirek
ki havf u gazab korku ve kin yerine muhabbetle meshun dolu, dyle
bir beyin ki i’tiyad tedbirli ve taklide bedel kargilik fikr-i ibda prensip
ile miinevver, dyle bir penge ki terediid ve tehaliike siipheye mukabil
azm-1 kat'i kesin kararli ile miicehhez bulunsun. Iste Diyarbekir boyle
bir vali ister.”

Buradan da anlagiliyor ki Gékalp, yasal yetkilerle donatilmig bir belediye
teskilats ile merkezi otoritenin uygulama memuruna déniigmemis, sehrin
ve sehir halkinin istek ve ihtiyaglari dogrultusunda kamu hizmeti verecek
gii¢lii, iradeli ve etkili bir valilik kurumunun birlikeeligini gehir agisindan
hayati bir gereklilik ve 6ncelik olarak gormektedir. Gékalp’e gore Tiirk
toplum yapisina en uygun en uygun sistem solidarizmdir. Kamuya ait
iktisadi giglerin yarattig1 ekonomik getiri kamusal alanin diizenlenmesinde
onemli ve yeterli bir kaynakur. Gerek kamusal alanin diizenlenmesini
gerekse sosyal devlet anlayiginin gerekliligini kamu kaynaklar: ve idaresine
baglayan Gékalp®, sehri ortak yasam alanlarinin olugturulmasi ve sosyal
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yasam standartlarinin yiikseltilmesi anlaminda kamu giicii ve kaynaklaniyla
sekillenen bir yagam alani olarak degerlendirmektedir.

Sehir konusunda Gékalp ve Durkheim etkilesimi kendini daha ¢ok
uzmanlagma ve i boliimii iizerinden géstermektedir. Durkheim’a gore
sehirde toplumsal ve ekonomik anlamda var olan diizenin en biiyik
dayanagini uzmanlagma ve i béliimii mekanizmasi olusturmaktadir.
Gékalp de sehrin ayirt edici bir vasfi olan toplumsal igbéliminiin sehri
bigimlendirme giicii konusunda sunlan dile getirmektedir:

Insanlar gehrin kiigiik sahasina sikigip kalinca, bunun civarindaki
toprak, ne c¢obanlik ne de cificilik tarikiyle bu biiyiik kitleyi
besleyemez. Burada Darwin'in (yagamak igin miicadele) kanunu
meydana ¢ikar. Bu biiyiik tabiatgiya gore iki uzviyet birbirinin ne
kadar ayni ise yagadiklan saha ne kadar dar ve oradaki gida ne kadar
az ise aralarinda rekabet o kadar giddetli olur. Halbuki birbirlerinden
ayn nevilere, cinslere, subelere mensup birgok uzviyetler, gayet dar bir
sahada aralarinda higbir rekabet olmaksizin yasayabilirler. Ite ayn1 hal
sehirde insanlarin bagina geliyor. Demek ki gehirdeki i¢timai kesafetin
husule getirdigi siddetli rekabetten kurtulmak icin, yalniz bir agik yol
var. Yeni hirfetlermeslekler icad etmek. O hilde is bliimii mihaniki
bir surette i¢timai sebeplerden husule geliyor. Sehir, fertleri daima
yeni hirfetler ibda eylemine sevk ve icbar ediyor. Bu surette gittikge
fertlerde ma’eri vicdandan bagka olarak, iptida mesleki, sonra da ferdi
vicdanlar tegekkiil etmeye bagliyor. Bu yeni vicdanlarin tegekkiilii, eski
semiye ve agiret vicdanlarinin biisbiitiin inhilaline sebep oldugu gibi,
maseri vicdanin kemiyetge azalarak keyfiyetce daha insani bir mahiyet
almasini intag ediyor.?”

Gokalp, bir sehirdeki tiim mesleklerin korporasyonlar hilinde érgiitlenmesi
gerektigini savunur. Bu korporasyonlar artik seyhler ya da kethiidalar degil,
katib-i umumiler tarafindan yénetilecektir. Boylece tiim sehirlerdeki aym
iskoluna ait korporasyonlar genel merkezleri devlet merkezinde olmak
iizere, ulusal federasyonlar hilinde érgiitlenecekeir. O zaman bu mesleki
ziimreler bu korporatif 6rgiitlenme meslek ahlaki adina yerlesik bir anlayig
getirerek hem iilkenin/Tiirkiye’nin hem de sehrin bu konudaki boslugunu
dolduracakur.®
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Tiirkiye'de sehir yagamu ile etnik kimlik arasindaki iligkiyi sorgulayan
Gokalp'e gore giiney bolgesinde Tiirklerin bilhassa sehirlerde, Kiirtlerin
de bilhassa kéylerde ve obalarda toplandig: gorilmektedir. Diyarbekir,
Siverek, Cermik, Ciingiis, Ergani, Maden, Palu, Mus, Bitlis, Harput,
Malatya, Kemah, Hisn-1 Mansur (Adiyaman), Erzurum, Erzincan,
Van, Ahlat, Adilcevaz, Kerkiik, Devuk, Erbil gibi sehirlerin umumiyetle
Tiirkge konugtugunun altini gizen Gokalp, giiney gehirlerinde Tiirklerin
ozellikle sehirlerde, Kiirtlerin de obalarda ve kéylerde toplanmasinin gehir
medeniyeti ile kéy medeniyeti farkindan ileri geldigini belirtmektedir.”

Iktisadi feodalizmin toplum yasaminda yatay ve dikey hareketlilikler
oniinde olusturdugu kisilamalara deginen Gokalp, Tirklerin neden
schirlerde toplandigini bu argiimani kullanarak izah etmeye ¢alismakradr.
Gokalp'e gore Tiirkler iktisadi feodalizmin egemen oldugu yasam tarz1
isinde yasamay: beceremedikleri igin sehirleri mesken tutmaya mecbur
olmuglardir. Tiirkler, eskiden beri ozgiirliik ve esitligi arayan, bu yolda
miicadele veren bir millet olmugtur Gokalp’e gore. Ciinkii sehirlerde ne
aga ne bey ne de agiret reisi vardir. Her fert kendi evinin efendisidir, kendi
hukukunun sahibidir.*® Gékalp’in burada gehir yasgaminin ézgiirlegtirici
yoniine giiclii bir tonlama ile vurgu yaptig: goriilmektedir.

Gokalp'in genel olarak sehrin iglevleri 6zl olarak da gehir ile milliyetgilik
arasindaki diigiinceleri de énemli saptamalar barindirmakeadir. Sehirleri
cemiyet devresine ulasmamuig olan iilkelerde milli bilincin uyanmayacagin
belirten Gokalp®' sehirlerin milli biling ve kimlik iizerinde yapug
tahribat1 yine gehirlerin onaracagim*? ifade etmektedir. Gokalp agisindan
sehir, milli olan tarihsel belge ve eserlerin korundugu milli argiv, milli
miize, milli kiitiiphane, milli istatistik umum miidiicliigii, milli tiyatro,
milli konservatuar, milli iiniversite, milli (Tiirkiyat) enstitii gibi kurum
ve kuruluglara yagamsal arka fon olugturan bir isleve sahiptir.?® Gékalp’e
gore sehir, milli olanin kimliklendigi bir yerdir. Ornegin dili canli tutan ve
milli kilan unsur gehirdir. Istanbul Tiirkgesi bunun bir érnegidir. Gokalp
tasavvur ettigi sehri de ¢arsisinda dnen biitiin sermayenin, sanauna yol
gosteren ilimle fenin milli oldugu bir sehir’® olarak betimlemektedir.
Gokalp, sehri ve gehirli olmay: bu agidan énemser, Osmanli déneminde
halka verilen avam nitelemesini ve Anadolu sehir sakinleri igin kullanilan
“tagrali” adlandirmasini Osmanli segkinlerinin bir tutumu olarak da

elestirir.
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Gokalp, Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte gehirlerde gozlemledigi
sorunlari ve buna yonelik ¢6ziim 8nerilerini idari umdeler® baglig alunda
siralamaktadir. Buna gore;

Vildyaun mahalli durumda manevi sahsiyetlerini ve muhtarlarin
istimal edebilmelerini kfil olan Suralar Kanunu yapilacakur.

Vildyederin iktisadiveictimai miinasebetleriitibariyle birlegtirilerek
miifettig-i umumilik tegkili hakkinda kanun yapilacakur.

Nevihi nahiye Kanunu siirade intac gerckli ve tatbik
olunacakur.

Memlekette emniyet ve asayigin katiyetle muhafazasi en mithim
vazifedir. Bu gaye milletin arzu ve ihtiyacina mutabik olarak temin
edilecektir.

Halk umurunun iglerinin azami siir’atle intac-1 faal gergeklesmesi,
muktedir, miistakim dogru bir silsile-i memurinin memur
hiyerarsisinin kemal-i intizamla tam bir diizenlilikle ve usulii kanun
dairesinde is gérmesine miitevakkif oldugundan sinif-1 memurin
memur simifinin bu nokta-i nazardan ikmal edilecek ve biitiin
su'abat-1 devlet devletin kurumlar daimi teftis ve murakabeye tabi
tutulacakur. Diger taraftan memurinin nasb atama, azl gorevden
alma, terfih yiikseltme, masuniyet, mesuliyet, tekaiid emeklilik ve
taltifleri 6diilleri tesbit edilecektir.

Miinevverin-1 memleketten memleket aydinlarindan ve mesalik-i
mubhtelife erbab-1 ihtisasindan guw’abati umur-1 devlette devletin
kurumlarinin igleyiginde, nafi yararli bir surette istifade edilmek
mukarrerdir kararlagtirilmigeir.

Bil ciimle kavaninin biitiin kanunlann tanziminde her nevi
teskilatta, idarenin ale’umumte feriiatinda genellikle ayrinularinda
hakimiyeti milliye esasat1 dihilinde hareket olunacakur.

Sonug olarak Tiirk modernlesmesinde din devlet iligkileri, Batlilagma
problemleri, milliyetcilik diisiinceleri anlaminda yeni bir kurgu geligtiren

ve bu agidan temel bir referans kaynag hiline gelen Ziya Gokalp'in sehir
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konusuna ilgisinin Cumhuriyet’in kurulus yillariyla ayn1 déneme denk
geldigi gorilmekredir. Sehirle ilgili yazilarinin sayica fazla olmadig: fakat
genis yazi yelpazesi icinde dénemin gehir hayauyla ilgili 5nemli sayilabilecek

analiz, saptama ve 6neriler gelistirdigi sdylenebilir.
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Ziya Gokalp’in Tarih Anlayig1 ve
Tiirk Medeniyeti Tarihi Adl1 Eseri
Melmet Ali Beyhan*

Tarihte iz birakan kisilerin yetismelerinde, meslek segimlerinde, hedeflerini
tespit etmelerinde etkisinde kaldiklari model kisileri vardir. Biyografi
kitaplarina bakildiginda bunun érneklerini ¢ok¢a gérmek miimkiindiir.

Cok cepheli bir diisiince adami olarak, basta sosyoloji olmak iizere,
sosyal bilimlerin hemen her alaninda, her biri digerinden farkli konularda
ve o giiniin daha da zor sartlarinda yapug ¢alismalarla Tiirk kiiltiir tarihine
damgasini vuran Ziya Gékalp’in de etkisinde kaldig1 ii¢ 6nemli gahsiyet
vardir. Bu gahuslanin ikisi Gékalp'in yetisme ¢agini etkilemis, digeri ise
olgunluk devri yol haritasini ¢izmistir.

Biri babasi, Diyarbakir Vilayet Evrak Miidiirii ve ayni zamanda
vilayet gazetesinin bagyazarhgini da deruhde eden Tevfik Efendidir.
Gékalp'in ifadesiyle, “zamanin bagka babalarina benzemeyen, dindarlikla
hiir diisiiniigii nefsinde te’lif eden” babasi Tevfik Efendi, “baul fikirlerin
eskilerinden de, yenilerinden de kendini kurtarabilmis” vukufu genis bir
zatur.

Gokalp, daha on dérdiine yeni girdigi siralarda bir giin, babasi
dostlarindan biriyle sohbet etmektedir. Dostu, ona, geng Ziya'nin okuma
merakindan bahseder. Tahsil i¢in Avrupa’ya gonderebilirse, memlekete
bir 4lim yetigebilecegini ifade eder. Dostunun bu sézlerine kargilik Tevfik
Efendi; “Tahsil i¢in Avrupa’ya giden gengler, yalmiz Avrupa ilimlerini
égrenebilirler; milli bilgilerimizden mahrum kalirlar. Medreseye girenler
de, iyi hocalar bulurlarsa, dini ve milli irffanimiza az ¢ok vakif olabilirler;
fakat Avrupa ilimlerinden mahrim kalirlar. Genglerimiz, bir taraftan

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimi.
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Fransizcayi, diger taraftan Arapga ve Farsay iyi 6grenmeli, ondan sonra
hem Bau ilimlerine hem Dogu bilgilerine mitkemmel bir sekilde vikif
olmali. Sonra da bunlarin mukayese ve telifiyle milletimizin ihtiyag
duydugu biyiik hakikatleri meydana gikarmalidur. Iste, eger dmriim vefa
ederse, ben Ziya'y1 bu surette yetigtirmeye calisacagim,” der.’

Tevfik Efendi’nin 8mrii, gengler igin gergevesini ¢izdigi bu programi
ogluna tatbike vefa etmemigtir ama, bu sozleri; “mukaddes bir vasiyetname
mahiyetinde” gen¢ Ziya'min ruhunda, kendi ifadesiyle “celi yazlarla”
kazili kalmigur. Gokalp, hem Arapga ve Fars¢a gibi kiiltiir hayaumizin iki
kaynak dilini ve hem de Bau kiiltiir kapisinin anahtan olan Fransizcayr
ogrenecek; hayau boyunca, babasinin belirledigi bu program gergevesinde
caligacakur.

Etkisinden kaldigs diger bir sahsiyet ise, Gokalp’in 1892 yilinda
girdigi Diyarbakir Miilki I'didisi’nde? tarih-i tabi’i /bilim tarihi hocast
Yorgi Efendi'dir. Yorgi, belediyede hekim olarak ¢aligmakrtadir. Dr. Yorgi,
geng Ziyaya milliyergilik fikirlerini agtlamug, Yunan filozoflarini tanitmug,
sosyolojinin 6nemini® ve bir millet i¢in sosyal bilimlerin ehemmiyetini
kavratmig Ortodoks-Rum bir Osmanli vatandagidir. Gokalp Istanbulda
Baytar Mektebi’'nde* 6grenci oldugu siralarda (1895), Dr. Yorgi de
Istanbul’a gelmistir. Bir giin, Gokalp'in ididideki sinif arkadaslarindan
biri® doktoru ziyaret etmelerini teklif eder ve beraber doktorun Moda
tarafindaki evine giderler.

“Tiitk gengleri, bir inkilap yapmak, mesruti bir idare tesis ermek
istiyorlar. Bu hareket tebrike gdyindir,” diyen eski hocalar Dr. Yorgi, Geng
Tiirkler hareketine igaretle; yapilacak inkilabin, hazirlanacak anayasanin;
tesis edilecek megruti idarenin istinat noktalarini belirler, yol haritasin1 da
cizer: “Ancak inkilap taklitle olmaz. Tiirkiye'deki inkilap, Tiirk Milleti’nin
sosyal hayatuna, milli ruhuna uygun olmal;; yapilacak kanun-1 esisi/
anayasa Tirk Milleti’nin ruhundan kopmali, sosyal biinyesine uymalidur.
Aksi hilde yapilacak inkilap memlekete zarar verir. lyi bir kanun-1 esasi
yapabilmek igin evvelemirde Tirk Milleti'nin psikolojisini, sosyolojisini
incelemek lazimdir. Siz, der Dr. Yorgi, “inkilapgilari herhilde az ¢ok
tanirsiniz, Bunlar, lazim gelen bu incelemeleri yapmuglar me? Yapuklan
programi bu tedkiklerine mi dayandiriyorlar; ilmi bir hazirliklar var me?
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Gokalp ve arkadagi, doktorun bu sozleri karsisinda susmak zorunda
kalirlar; sorularina cevap veremezler. Zira bilmektedirler ki doktor, Geng
Tirkler'in béyle ilmi ve fikri bir hazirliklaninin olmadiginin farkindadir;
zaten sozlerini ve sorularini da, konunun 8nemini kavratmak, eski égren-
cilerine belki de son bir ders olmak iizere sarf etmigtir. Gokalp, hocasi-
nin bu sézlerini, upk: babasinin sézleri gibi bir vasiyet olarak kabul et-
mis; o giinden itibaren mesaisini Tiirk Milleti'nin “sosyolojisiyle psikoloji-
sini tedkik edebilmek i¢in bu ilimlerin umiimi esaslarini grenmeye” has-
retmigtir.®

Gokalp'in etkisinde kaldig: tiglincii kisi, “pirim” dedigi ve 1898 yiinin
tutuklu olarak gecirdigi giinlerinde, hapiste yatan yash bir zatur. Gékalp,
Baytar Mektebi’nin dérdiincii sinifinda bulundugu sirada yaz tatilini mem-
leketi Diyarbakir'da gegirmistir. Burada, Istanbul'dan arkadaglarina yazdig
bir mektuptan dolayr tutuklanmigur.” Kisa bir miiddet sonra serbest bira-
kilarak Istanbul’a donmesine izin verilmig, ancak istanbul'da okuluna alin-
madig gibi tekrar hapse aulmig; Zabtiye Tevkifhanesi’nde, Taskislada ve
Mehterhane denilen Sultanahmetteki Hapishane'de toplam bir yil yatmig-
ur.® Zabtiye Tevkifhanesi’nde Naim Bey adinda “Istanbul’'un kibar bir ai-
lesine mensup” yaslt bir zat ta bulunmaktadir. Niim Bey, megriitiyet taraf-
taridir. Osmanli Imparatorlugu’nda bu yonetim seklinin mutlaka bir giin
uygulanacag inancini tagimaktadr.

Naim Bey, Gékalp'e serbest kalacag giin, “Deli Petro'nun milletine
karg: bir vasiyeti’ oldugu gibi, benim de milletimden olan biitiin genglere
ait umumi bir vasiyetim var” der. “Benim vasiyetim” dedigi sézlerini, “bir-
kag senedir ki tesadiif ettigi” her gence teblig etmektedir. Zira inanmakta-
dir ki, bu gengler arasinda “yalniz bir tanesi vasiyetini hakkiyen ifi” etse,
“mezarinda ebediyen mesut” olacakur. Naim Bey'in sézleri dzetle soyle-
dir: “Ben, vatanimda megrutiyetin bir giin mutlaka ilan edilecegine kani-
im. Nasil istihsal edilecegini bilmem? Thtimal ki simdiki hiikiimdar'® vefat
edince, yerine gecen zit, milleti memnun etmek igin, zaten mevcut olan
Kanun-1 Esast’yi'! kendiliginden tatbik edecektir.” Buna inanci tamdir; an-
cak yash oldugundan dolayr megriitiyet giinlerini gdremeyecegini sdyle-
mekeedir. Gokalp’in megriitiyet giinlerine yetiseceginden emindir.

Naim Bey, ilan edilecek bu “ilk megratiyetin ger¢ek anlamda bir
megriitiyet olamayacag’m ifade etmektedir. Ona gére “bes-on kisi”nin
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istedigi bir megritiyetin iilkede yerlesmesi miimkiin degildir. Dolayisiy-
la biitiin bir milletin istemesi lizzimdir. Halbuki millet derin bir uykuda-
dir. Once milleti uyandirmak, aydinlatmak gerekmektedir. Millete, “ken-
di varhgini, hayati igin tehlikenin ve selimetin hangi tarafta oldugunu, ge-
lecekteki hedeflerini, gayelerini” 6gretmek lazimdir. Bu da basin yolu ile
miimkiin olacakur. Her seyden 6nce “basin 62giirliigii”nii temine galismak
gerekecektir. Gokalp'ten istedigi, “ne kadar miimkiinse o kadar yazmaya ve
miimkiin oldugu kadar her meselenin ruhunu ve esasim”™ anlatmaya ¢alig-
masidir. Naim Bey, diisiincelerini aktardiktan sonra, “vasiyetini tutacagina
dair” Gokalp'ten s6z almigtir. Gokalp, Naim Bey’in bu vasiyetini tutmus,
“vatan yolunda nasil ¢alisacagini acik bir sekilde gostererek” kendisini ay-
dinlatan bu zat1 “pir olarak kabul” etmigtir."?

Gokalp, etkisinde kaldigt bu ii¢ zaun soylediklerini yazi hayaunda
tatbik etmis; bu gergevede tarih ve siyaset bilimi ile mesgul olmustur.
Hazirladigy Medeniyet Tarihi diginda Gokalp'in bagh bagina bir tarih kitabs
bulunmadi: gibi, tarihi bir olay1 inceleyen bir yazis1 da yoktur. Ancak,
basta Geng Kalemler, Yeni Mecmua, Tiirk Yurdu, Kiigiik Mecmua, Milli
Tetebbular Mecmuis: gibi dergilerde medeniyet tarihi ile ilgili seri yazilar,
tarih usuliine dair makaleler kaleme almisur. Ziya Gékalp’in bu yazilar,
“Eski Tiirk Destanlan, Tiirk Devleti’nin Tekdmiilii, En Eski Tiirk Devleti,
Milletimizin Tarihi Nereden baglar” gibi bagliklar tagimakradir.

Tarih usuliine ve felsefesine dair kaleme aldig1 yazilarinda Ziya Gékalp,
yirminci yiizyilin baglarinda bu disiplinin metodolojisinin ana prensiplerini
ortaya koymugtur.> Bu makalelerini, Malta siirgiiniinden déndiikten sonra
1923 Martr’'na kadar kaldigy Diyarbakirda,'® tek bagina ¢ikardigs haftalik
Kiigitk Mecmua'da negretmigtir.'® “Tarih Ilim mi Yoksa Sanat m1” bagliklt
makalesinde'® tarihin taksimini yaparak gayesini anlaur. “Tarihte Usul™
adli makalede, tarihin bir ilmi disiplin olarak ortaya ¢ikis seriivenini
kaleme alir. Bu makalede, on sekizinci asir Avrupas’nda incelenecek
olaylarin se¢ciminde ve hikiye edilmesinde tenkide biiyiik bir hisse ayrilan
tarihin; on dokuzuncu asirda kullandig1 metot sayesinde “ilmi bir tetebbu’
mahiyetini” kazandig1 ve yirminci yiizyilda ise “ge¢misi dirilttikten sonra
onu izah etmekle insanligin gelismesini saglayan sebebleri, hatta kanunlari
kesfe calismakla daha da ilmilegtigi” anlatilmaktadir.
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Gokalp “Tarih Usdli'nde $ihidler”de,’® tarih ilminin kaynaklan
ve kaynaklanin tenkidi sizerinde durur: “Bize bir vak’ay: haber veren
sahidlerin adediyle kiymetini nazara almak iktizi eder. (...) bir vak’a eger
bir kisi tarafindan haber verilmisse ve haber verilen olayda olagan dis:
hadiselerden bahsediliyorsa, gogunlukla o sahsin ya yanilmasindan yahutta
bizi aldatmasindan korkulmalidir.” Bu endigeden dolay: “sahidin miimkiin
oldugu derecede zekisi ve ahlaki durumu hakkinda bilgi edinilmesi”
geregini vurgular. “Tarih Usiliinde An‘aneler”,” makalesinde; tarih
sahasinda gehadetin ii¢ seklini anlatir: An’ane, abideler ve yazili vesikalar,
tarih ilminin ii¢ 6nemli kaynagidir. An'ane, olaylanin sifahi olarak nesilden
nesle intikalidir. “Tarih Ustiliinde Abideler”de?®, abidelerin tarih agisitndan
tanimini yapar. Abideler, gegmis vak’alarin intibaini herhangi bir surette
muhafaza eden ve onlarin hikiye edilmesinde bize yardim edebilen biitiin
maddi egyadir. Umumi binalar; zafer taklari, mabedler, saraylar ve tiirbeler
birer 4bidedirler. Hususi eserler ise baglica sanat eserlerinin tamamudir. Bir
kavmin, bir devrin medeniyetini tanimak igin abideler, en biiyiik yardimi
sunarlar. Mabetler bir milletin dinini, saraylar onun téresini ve muhtelif
toplumsal simiflarinin yagayrs tarzini tiirbeler ve mezarlar son derece
chemmiyetli olan baz1 ahlaki itikatlarini; sanat eserleri ise zihni ve giizel
sanatlar alanindaki geligme siireglerini bildirir.

“Vesikalar"da® Gékalp, tarih aragurmalarinda en ¢ok istifade
edilen ve en iyi malumau veren kaynaklann vesikalar oldugunu belirtir.
Tarih ilminin bu en &énemli kaynaklarini, “naklolunan vak’alardan”
uzakliklarina gére sekiz sinifa ayirmakeadir. 1- Olay esnasinda yazilan
raporlar, mazbatalar, emirnameler; 2- Vakaniivislerin kaleme aldiklan
vekdyi’nimeler; 3- Gazete ve mecmualar; 4- Hauralar; 5- Miiellifin,
yalmz kendi hayauni degil, zamanin biitiin olaylarim hikaye eden tarih
kitaplari; 6- Miiellifin, kendisinden bir iki asir evvelki zamanlari hikiye
eden tarih kitaplari; 7- Tarihi olaylarin meydana geldikleri zamandan pek
ok sonra, yalniz an’anelere dayanilarak yazilmig rivayetnameler ve 8- Eski
vesikalara dayanilarak, ge¢migteki olaylar1 toplayip hikiye eden derlemeler
(iktitafnameler).

Tarihginin, eline gegen herhangi bir belge i¢in yapacag ilk is, belgenin
“mevstikiyeti/giivenilirligi”ni tespit etmektir diyen Gokalp, bir belgenin
mevsikiyetinin tespiti usullerini de ortaya koymugtur: Bir belgenin

giivenirliligini bazi emareler belirler. Bu emareler iki dirliidiir. Birincisi

318



Ziya Gbkalp’in Tarih Anlay:si ve Tirk Medeniyeti Tarihi Adh Eseri

“dahili’l-menge” (i¢ orijinli) emarelerdir ki bunlar, belgenin tapidig
bazi hususiyetlerdir. Ikincisi ise “haricii’l-menge” (dis orijinli) emareler,
bunlar eldeki belgeye muasir, yahut biraz sonrasina ait bazi eserlerle tespit
edilebilen emarelerdir.

Ziya Gokalp, ilim ve fikir hayaunda tarihi daima ilk planda tutmus;
insan igin diigiinme ve gergegi arama, bir aragtirma sahasi olarak,
cahiymalarinda sik¢a tarihe bagvurmugtur. Bu nedenledir ki Gokalp, tarihi;
gegmis zamanlarin muhasebesi, bir milletin geleceginin insasinda 6nemli
bir saha ve milleti millet yapan bir bilgi dal olarak gériir. Dolayisiyla
“milletin i¢inde bulundugu durumu diizeltecek gergegi bulabilmek igin
mézinin, yani tarihin dgrenilmesi ve 6gretilmesine inanir. Millet kavramini
tanimlarken, cografyanin, irki ve siyasi mensubiyetin, iradi istegin diginda
bir toplumu “millet” yapan daha giiclii, hatta bunlarin iistiinde bagka
bir unsurun varhgindan bahseder. Bu unsur, histir, duygulardir. Insan;
en samimi, en igten duygularim ilk terbiye zamanlaninda almaya baglar.
Millet, ayni terbiyeyi alms fertlerden meydana gelen kiiltiirel bir ziimredir.
Kileiiriin ana kaynag; ise tarihtir.

Gokalp, insani sahsiyetimizin bedenimizde degil ruhumuzda oldugunu
soyler; maddi meziyetlerimizi mensup oldugumuz irkean aliyorsak da,
manevi meziyetlerimizi de terbiyesini aldiimiz cemiyete, yani cemiyetin
kiiltiiriine borglu oldugumuzu belirtir. Elbette burada tarihin rolii
biiyiiktiir.

Acaba Gokalp, bir disiplin olarak tarihe nasil bakiyordu? Kendisine
sorulan “Tarih {lim mi, Yoksa Sanat m1” sorusuna cevaben kaleme aldig
yazisina mukabil bir soruyla baglar. Gokalp'in sorusu sudur: “Tarih bir
midir, miiteaddid mi?” Bu sorunun cevabini verirken Durkheim’e (1858-
1917) aufta bulunur. Durkheim tarihi ikiye ayirmaktadir. Dolayistyla iki
tiirlii tarih vardir: Biri gey’i (objektif) tarihtir, digeri ise milli tarihtir.

Sey’i tarih,? olaylart oldugu gibi gormeye ¢aligir. Bunda bagarili olmak
i¢in vak’alari inceden inceye tenkid eder, vesikalari abidelerle kontrol eder.
Tarih metodolojisinin biitiin kurallarina riayet ederek gegmisteki olaylar:
yeniden canlandirmaya, diriltmeye gayret eder. Bununla beraber tarihi
olaylari oldugu gibi gérmekle de yetinmez; her olayin sebebini aramaya
caligir, izahini yapar. Tarihi olaylarin pek ¢ogu miiteferrid/benzersizdir.
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Kendi tiirlerinden bagka olaylar olmadigindan, sebepleri kesfedilse de
bundan tarihi kanunlar ¢ikamaz. Ciinkii kanun, “sebebiyet rabitasi”ndan
ibarettir. 1ki olay arasindaki sebebiyetin ifadesi bir kanundur. Isterse bir
olay yalniz bir defa meydana gelsin. Bu dahi genel bir 6rnektir. Mesela
Roma Imparatorlugu tarihte egsiz kalmis bir vak’adir. Bu durum, Roma
Imparatorlugu’nun “bir ictimai enmizec” (toplumsal bir 6rnek) olmasina
mani olmaz. Dolaysiyla bu imparatorlugun sebebini bulmakla tarihi bir
kanun elde edilmis olur. Sey’i tarih; gerek toplumlarla kurumlari, gerek
ronesans, reform, inkilap gibi olaylar1 genel 6rnekler hiline koymadikca
bu kanunlari bulamaz. Sey’i tarih, biitiin bu isleri yaparken sosyolojiye
dogru gitmis olur, onunla ayni sey olur. Bu bakimdan sey'i tarih tamamuyla
ilimdir. Milli tarih, biraz farkhidir; terbiyevi-pedegojik bir gaye giider.
Cocuklara, yetisen nesillere kendi vatanlarini ve milletlerini sevdirmek;
atalarinin kahramanliklarini, serefli gecmiglerini 6gretmek milli tarihin
yegine hedefidir. Yetismekte olan nesillere, gelecek i¢in bir “mefkiire/ ideal”
agtlamak ancak tarih ile miimkiindiir. Mefkiire agacinin kékleri, mazinin
derinliklerine® ne kadar inebilirse, gelecekteki gigekleri ve yemigleri de o
derecede bereketli ve canls olur. Gékalp, bu diisiincelerini, Alman tarihgisi
Treitschke’nin* carihin tanimu ile ilgili bir ciimlesiyle destekler. Treitschke;
“Tarih maziyi bilmek ilmi degil, istikbili yapmak sanatdir” demektedir.
Ziya Gokalp, milli tarihin, sey’i tarihten ayr1 ve sanat oldugunu soyler.
Ciinkii milli tarih serbest usullerle yazilir. Tarihin bu iki tiirii de faydalidir.
Gokalp, sey’t tarihi insanligin hafizasi, milli tarihi ise ait oldugu milletin
vicdani olarak goriir ve su tenbihte bulunur: “Tarihgilerin dikkat etmesi
gereken en 6nemli nokta, sey’i tarihe milli tarihin serbest usullerini

sokmamakur.”

Ziya Gékalp’in Medeniyet Tarihi Projesi ve
Tiirk Medeniyeti Tarihi Kitab:

Ziya Giokalp, mensubu bulundugu milletinin medeniyet ve kiltiir tarihi-
ni de aragtirmugur. Esasen, 1911'de kisa bir siire Selanik’te Ittihad ve Terak-
ki Mekteb-i Sultinisi'nde, Diru’l-hilifeti’l-dliyyede, Diru’l-muallimatrda
ve nihayet Daru'l-fiintinda 1913-1919 yillari arasi verdigi sosyoloji ders-
leri,> Gokalp'i tarih aragtirmalarina, bilhassa medeniyet tarihi inceleme-
lerine sevketmstir. Bu incelemeleri neticesinde “Eski Tiirklerde Ictimai
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Tegkilat"?, “Bir Kavmin Tedkikinde Takib Olunacak Usiil”? bagliklarim
tagtyan makaleler kaleme almigtir. Ayrica Maltada, bulunduklar Polverista
Kislast'nda, siirgiin arkadaglarinin talebi dogrultusunda; Tiirk Tarihi, Tirk
Medeniyeti ve devlet teskilat: iizerine 23 Ekim-2 Kasim 1919 tarihleri ara-
sinda, haftada bir olmak iizere dort adet konferans vermigtir.?®

Bu konferanslar ve yazdii makaleler, bir bakima medeniyet tarihi
projesinin alt yapisini olusturmugtur.

1923 yilinda Ankarada toplanan “Hey'et-i Ilmiyye”, liselerde
okutulacak sosyoloji dersleri igin bir “Muhtasar Ictimaiyit™ Ziya Gokalp'in
yazmasini kararlagunir. Fakat Goékalp, 6nce Turk Medeniyeti Tarihi'ni
tamamladiktan sonra bunu yazabilecegini ifade eder. Uzun bir siire
gerektiren Tiirk Medeniyeti Tarihi gozoniine alinarak, bu zaman zarfinda
sosyoloji derslerinin kitapsiz gegmemesi igin, sosyoloji ders kitab1 yazimi
Prof. Mehmet lzzete siparis edilir. Gokalp'in vefat ile Tiirk Medeniyeri
Tarihi kitab1 tamamlanamadig; gibi, yazmaya basladigs Mubtasar Ictimaiyit
kitabi da bitmemistir.?”?

Ziya Gokalp Tiirk Medeniyeti Taribhini ii¢ devreye ayirmaktadir:
Birinci devre, buna eski devir diyor. Bu devir, Tiirk irkinin tarih sahnesine
sikigindan itibaren Islam Dini’ni kabuliine kadarki devirdir. fkinci devre,
buna da orta devir diyor: Tiirklerin Islam Dini’ne girmesinden Bat
Medeniyeti’ni kabulii zamanina kadar gegen zaman, Tiirck Medeniyeti’'nin
ikinci devrini olusturuyor. Ugiincii devir, yeni devirdir. Tiirklerin Ban
Medeniyeti’ni kabulden sonraki dénemdir.

Medeniyet Tarihi projesi bu ii¢ devri kapsiyordu; dolayisiyla Gokalp,
bu proje cergevesinde biiyiik bir eser yazmak diisiincesinde idi. Ancak
bu projenin birinci devresi kitaplagmig, Ziya Goékalp’in 6liimiinden iki
yil sonra 1926 yilinda “Tiirk Medeniyeti Tarihi” adiyla basilmigtir. Eser,
Cumbhuriyet Devri liselerin edebiyat kolu son siniflart igin ihdas edilen
“Tiirk Medeniyeti Tarihi” dersi programina gére hazirlanmistir. Miiellifin
vefatiyla tamamlanamadigindan kitap,® liselerde okutulamamigur.

Gokalp’in Tiirk Tarihi’'ne dair kaleme aldify yazilarindaki ve Tiirk
Medeniyeti Tarihi adli eserindeki bazi gbriisleri tenkit edilmistir: Tiirk
ailesinin tarihi hakkindaki tezlerinin (7iirk Medeniyeti Tarihi, 251-295
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arasi sayfalar) “daha ziyade tasavvuri bir vasif” tagidigy; eski Tiirk dinine
dair kaleme aldig; totemcilik, samanlik ve toyunculuk gibi yazilarim (Tiirk
Medeniyeti Taribi, 228-240 aras: sayfalar) “gergekle bagdasurmanin gii¢”
oldugu ileri siiriilmiigtiir. Yine Tiirk devletinin tekimiiliiniin izahi i¢in
kullandi@1 vaha teorisi®* ¢ergevesinde boy, kiigiik il, orta il, tudunluk,
yabguluk, hakanlik ve sultanhk gibi tasnifler, “Tiirk Tarihi ve sosyal yapisinin
gelisimi” ile ilgili gériilmemigtir.>* Ayrica Gokalp, aragtirmalarinda gok az
malzeme ve kaynak kullandig), serdettigi goriislerini daha gok “sezgilerine
dayandirdig1” yonleriyle de tenkit edilmigtir.??

Gokalp'in “Tiirk Medeniyeti Tarihi” projesine dair literatiirde farkh
bir bilgi de bulunmakeadir. Bu bilgiye gore, miiellif medeniyet tarihinin
ii¢ devresini de hazirlamug, basilmasi icin Milli Egitim Bakanligr'na teslim
etmigtir. Nitekim liseler igin hazirladigy kitap ta Maarif Vekileti yayimlan
arasinda gikmugtir. Kitabin kapaginda “Islamiyetten Evvel Tiirk Medeniyeti”
ibaresi yer almaktadir ve bu hazirladif eserinin birinci kismidir. Kitabin
diger iki kisminin akibeti bilinmemektedir. 10 Nisan 1963 twarihinde
parlamentoda, Ziya Gokalp’in “1340 yilinda Maarif Vekleti Talim-Terbiye
Dairesi’ne Verilen Eserleri”nin akibetine dair Milli Egitim Bakanligi’'na bir
soru dnergesi* verilmis, onerge 8 Haziranda cevaplandinilmistir. Onergede
belirtilen esetler dokuz ciltten olusmaktadir ve bunlann iginde “Biiyiik
Tiirk Medeniyeti Taribi, 2 cilt” ile yayimlanan “Kiigiik Tiirk Medeniyeti
Tarihi” de vardir. Zamanin Milli Egitim Bakan’'nin® cevabt sdyledir:
“Biiyiik Tiirk diigiiniirii Ziya Goékalp’in 1340 tarihinde bakanlhigimiza
verildigi iddia edilen dokuz cildik seri halindeki eserlerinin miisveddeleri
ile ilgili olarak bakanlhigimizda herhangi bir bilgiye rasdanmamustir”. Milli
Egitim Bakani’'nin cevabinda Kiigiik Tiirk Medeniyeti Tarihi’nin basilmig
oldugu belirtilmigtir.*

Basilan Tirk Medeniyeti Taribi, dért baghktan olugan uzun bir
baglangi¢ ile bes béliim iizerine tertip edilmigtir. Gékalp, her boliime
kitap demektedir. Baglangi¢’ta medeniyet ve medeni olma gibi terimlerin
aciklanmasi yapilmus; belli bagh uygarliklar hakkinda bilgi verilmis, Tiirk
Medeniyet Tarihi’nin dénemleri anlatulmigtir. Medeniyet Neler Degildir;
Tiirk Hars: ve Tiitk Medeniyeti; Gogebelik ve Tiirk Toresi; Medeniyet ve
Ik, baglangi¢ kisminin ana baghklandir.
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Gokalp'in kitap olarak adlandirdigi birinci béliim birinci kitap,
“Islamiyetten Evvel Tiirtk Dini’ne hasredilmistir. “Tiirk Muakilesi
(Manuik), Islamiyetten Evvel Tiirk Devleti, Tiirk Ailesi, Islamiyetten Evvel
Tiirk Iktisads”, Tiirk Medeniyeti Tarihi kitabinin diger basliklaridur.

Tiirk Medeniyeti Tarihs nin yeni harflerle iig farkli negri yapilmugur. flki
1974 yilinda Istanbul'da basilan nesirdir. Eserin sadece ilk iki boliimii, yeni
harflerle yaziya aktarilmig olup tamami 159 sayfadan ibarettir. Yeni harflere
aktarilan baliimler; 1. Kitap, Islamiyyetten Evvel Tiirk Dini (9-117 sayfalar
aras) ile 2. Kitap, Eski Tiirklerde Mantik (121-159 sayfalar) kisimlaridir.
Herhangi bir sadelestirmeye gidilmemis; hazirlayan,” liizum gordiigii bazy
kelime ve terkiplerin anlamlarini parantez iginde gostermigtir. Eksik bir
nesirdir ve bilimsel bir kiymet ifade etmemekredir.

fkinci nesir, Ziya Gokalp'in dogumunun 100. yili miinasebetiyle
1976 yilinda ve eserin tamamim kapsayan basimdir*® Tiirk Medeniyeti
Taribi'nin bu baskisinda, dil ve uslubu iizerinde herhangi bir tasarrufa
gidilmemig; tamamen ilmi usullere riayet edilerek ve titiz bir ¢aligma
sergilenmig, eserin sonuna bir liigatge ilave edilmistir. Eski yazi negrindeki
imlasinda bulunan bazi miirettip hatalan dizeltilmis, Gokalp’in kaynak
olarak kullandigi miiellifler hakkinda dipnotlarla kisa bilgiler verilmis; yer,
sahis ve kavim isimlerindeki bazi yanlighiklar diizeltilmigtir. Tamami 416
sayfadir. Hazirlayanlar, dnsézde orijinal baskinin 1925 yilinda yapildigini
ifade etmektedirler. Halbuki Tiirk Medeniyeti Tarihi kapaginda, basim yeri
ve yilina dair, “Istanbul-Milli Matbaa, 1926” bilgisi yer almaktadir.

Ugiinciisii, Tiirk Uygarligs Taribi baghgiyla yayimlanmigur, Baghkean
da anlagilacagy iizere eser sadelestirilmigtir.® Hazirlayan, kitabin sonuna
kendine gore bir se¢me yaparak “onemli adlarla ilgili agiklamalar™
koymugtur. Bu agiklamalar, kitap ve miiellif adlan hakkindadir. Ayrica
dipnotlarda da baz1 agiklayici ve tamamlayici bilgiler verilmistir. Bu negrin
de ilmi bir degeri haiz olmadiini beliremek gerekir.
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Dipnotlar

1.

Ziya Gokalp, “Babamin Vasiyeti”, Kiigiik Mecmua, sayr 17, 25 FEyliil
1338(1922), s. 1-3.

I'dadi; “hazirlamak” anlamina gelen “i'did” mastarinin mensubsiyet ifade eden

halidir ve bir iist tahsil derecesi igin 6grenci yetistirmek maksadiyla riigdiye-
lerin iistiinde agilan okullara ad olmugtur. Tanzimat Devri egitim sisteminde
ritgdiye, ortaokul; i'didi, lise anlaminda kullandmigur. Riygdiye ve ididiler,
askeri ve miilki diye ikiye ayriliyordu.

Mehmet Emin Erisirgil, Bir Fikir Adamimn Romans: Ziya Gékalp, Istanbul
1984, s. 34; M. Orhan Okay, “GOKALP, Ziya®, DIA, Cilt 14, 5. 125.

Miilki Baytar Mektebi, ilk defa 1889 yilinda Tibbiye-i miilkiye (sivil tip)
icinde agilmig ve 1891 yilinda ingaati tamamlanan Halkali Ziraat Mekte-
bi binasina taginmistir. Mektep, 1894ten sonra Istanbul'da, énce Kadirga-
Cinci Meydani’nda kiralanan bir binaya nakledilmis, daha sonra 1900 yilinda
Sultanahmet’e tagmmustir. Bkz. Osman Ergin, Tiirk Maarif Taribi, Istanbul
1977, 5. 570.

Abdullah Hasim, Bkz. Erisirgil, 2.g.¢., Istanbul, 1984, s. 45.

Ziya Gokalp, “Hocamn Vasiyeti”, Kiigiik Mecmua, say1 18, 2 Ekim 1338/1922,
s. 1-5.

Gokalp, Istanbul'dan Diyarbakirdaki arkadaglarina mekruplar yazmaktaydi.
Mektuplarda, okul hayaundan ve Istanbuldan bahsediliyor; arkadaslariy-
la Abdiilhamid yénetimi aleyhinde neler konustuklari anlauliyordu. Mek-
tup gonderdigi arkadaslarindan biri de, Diyarbakir'in taninmug ailelerinden
Mirikartibizidelerin oglu Cemil Beydir. Zamanin Diyarbakir Valisi Mehmed
Halid Bey'i (Bkz. Salndme-i Vildyet-i Diyarbekir, 1316, s. 48; 1317, s. 58)
sehrin ileri gelenleri Istanbul’a sikiyet etmigtir. Vali de hakkindaki sikyetin;
Diyarbakirda gengler arasinda yayilmakta olan “hiirriyet ve megrutiyet fikir-
lerinin &niine gegmek maksadiyla gésterdigi ¢abanin bertaraf edilmek istenil-
mesi” oldugunu ispat igin, egraftan bazilarinin evlerinde arama yaptirmig, Ce-
mil Bey’in evinde Gokalp'in bir mektubu bulunmugtur. Bu mektuptan dolay:
Gékalp'te tutuklanmusur. Bkz. Erigirgil, .g.e., s. 48.

Okay, ayni makale, s. 124; Kendi ifadesine gore Gokalp, on ay Tasksglada ve
iki ay Mehterhane'de hapis yatmistir. Bkz. Ali Niizhet Goksel, Ziya Gékalp'in
Negredilmemis Yedi Eseri ve Aile Mektuplars, fstanbul 1956, s. 73.

Petro’'nun vasiyeti; 1689-1725 yillar1 arasinda saltanat siiren Rus Can I
Petro’nun, tarih literatiiriinde “Biiyiik Petro'nun Siyasi Vasiyetnamesi” olarak
bilinen baz disiinceleridir. Vasiyetname’ye gére “Rusya, Osmanh Devleti’nin
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10.

11.

12.

13.

Ziya Gokalp'in Tarih Anlayis: ve Tilrk Medeniyeti Tarihi Adl Eseri

topraklarini ele gegirmek suretiyle genislemeli, Istanbul zabtedilmeli, Lehistan

(Polonya) Rus topraklarina katilmals; sonraki Rus carlan bunlan gergeklegtir-
mek icin gayret gostermelidir®. Ancak béyle bir vasiyetnamenin dogrulugu
belgelenmis degildir. Bkz. Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara,
1987, s. 272.

“$imdiki hiikiimdar” dedigi Sultan II. Abdiilhamid, Naim Bey’in 6ngoriisii-
niin aksine, 24 Temmuz 1908 tarihinde tkinci Megrutiyet'i ilan etmis, mevcut
anayasay: da kendisi yiiriirliige koymustur. Yaklagik bir yil sonra, 13 Nisan
(Réimi 31 Mart) 1909'da sahneye konulan 31 Mart Isyani vesilesiyle de tahttan
uzaklagturilarak Osmanli Devleti’nin tasfiyesi yolu agilmigtir. Nitekim 30 Ekim
1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi ile, II. Abdiilhamid’in (6liimii
10 Subat 1918) tahttan indirilisinden dokuz y1l sonra Osmanli Devleti fiilen
tarih sahnesinden silinecektir. 31 Mart Isyan, II. Abdiilhamid'i hiikiimdar-
liktan uzaklagtirma, dolayistyla Osmanli Devleti'ni tasfiye projesinin ilk ba-
samagidir ve akademik diizeyde de olmak iizere bu isyan hareketi, pek gok
aragtirmaya konu olmasina ragmen, ciddi, gergegi ortaya koyan bir ¢aligma
heniiz yapilmg degildir.

Birinci Megriitiyet anayasasi, 23 Aralik 1876 tarihinde Birinci Mestutiyetin
ilani ile yiiriirliige konulmug ve 13 $ubat 1878'de megriltiyet idaresinin, II.
Abdiilhamid tarafindan sona erdirilmesiyle fiilen uygulamadan kaldinlmistr.
Ancak bu anayasa, yiiriirliikten kaldinlmasina ragmen, her yil yayimlanan sal-
namelerin dibacesinde yer aliyordu.

Ziya Gokalp, “Pirimin Vasiyeti”, Kiigiik Mecmua, 9 Ekim 1338/1922, say1
19, s. 1-5.

Gokalp'ten dnce tarih usulii ve metodolojisi ile ilgili olarak Osmanh diin-
yasinda kaleme alinan galigmalar vardir. Mesela $inizide Mehmed Ataullah
Efendi'nin Tarihi’nin birinci cildinin giriginde yer alan “el-Mukaddimetii fi
kaviidi fenni't-tirih ve usiili mutala’ati’'t-tevirih” adini tagtyan yaklagik on say-
falik kismini unutmamak gerekir. 1819-1825 tarihleri arasinda vak'aniivisligi
doneminde bu eserini kaleme aldigina gére, $anizide’nin tarih usuliine dair
gorisleri hayli eskidir (Bkz. Tarih-i Sdnizdde, Cilt I, Ist. 1290/1873, s. 6-16).
Keza Ahmed Cevdet Pasa, tarihinin birinci cildinin dibacesinde kullandig
kaynaklarin bir listesini verdikten sonra, “lim-i Tarih'in Liizimu ve Fidesi
Beyanindadir” baghg alunda, bir bilgi dali olarak tarih hakkinda malu-
mat sunmugtur (Bkz. TZrih-i Cevdet, Cilt 1, Istanbul, 1309/1891, s. 4 -17).
Gelembevizide Ahmed Tevfik Efendi’nin ise bu hususa dair miistakil bir galig-
mast mevcuttur. Gelembevizide'nin 1295/1878 yilinda Istanbul'da negredilen
“Hamidetii'l-usél” adli risalesi tarih metoduna dair kaleme alinmug bir ¢aligma-
dir. Hamidetiil-usil, iizerine Prof. Dr. Mustafa Fayda nezaretinde, eski 6gren-
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14,

15.

16.
17.
18.
. Kiigiik Mecmua, say1 14, 4 Eyliil, 1338/1922, s. 8-10.
20.
21.
22.

cilerimizden Ayse Giil Vona tarafindan 2004 yilinda, Islam Diinyasi'nda Tarih
Metodu Calyymalarina Bir Ornek: Hamidetiil-usil adiyla Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde bir yiiksek lisans tezi hazitflanmigtir.

Gokalp, 28 Ocak 1919 tarihinde Dari’l-fiintin'daki odasindan alinarak bir
miiddet Bekiraga Béliigi'ne (Istanbul Universitesi Merkez Binasr’'nin Siiley-
maniye Camii ydniindeki kapisi tarafinda bulunan Harbiye Nezareti Hapis-
hanesi) konulmug, Divan-1 harp tarafindan yargilanarak “asayigi bozmak ve
Ermenilere zulmetmek” suglarindan dolayr fstanbul'dan siiriilmiis, 28 Mays
1919'da 6nce Limni Adas’'nda Mondros Limani'nda bir kampta kalms, 18
Eyliil 1919 tarihinde buradan alinarak Maltada Polverista Kislasi’na ggriiriil-
miigtiir. Siirgiin hayat1 19 Mayis 1921'de sona ermis ve Mart 1923’te Maarif
Vekileri, Te'lif ve Terciime Enciimeni Reisi olarak atanip Ankara'ya gidinceye
kadar Diyarbakirda kalmisur. Bkz. Fahrettin Kirzioglu, Malta Konferanslars,
Ankara 1977, s. 18-20; Bilal Simgir, Malta Siirgiinleri, Ankara 1985, s. 58.

Kiigiik Mecmua, hacim olarak ismiyle miisemma bir mecmuadir. Gékalp, mec-
mua igin itk $nce “Mefkiire” adin1 diigiinmiistiir. Fakat imtiyazini almak iizere
Diyarbakur Vilayeti'ne yapilan miiracaat esnasinda vali vekilinin; “bu ismi kim-
se anlamaz, iistada sdyleyin baska bir isim bulsun” ikazi {izerine Ziya Gékalp,
dergiye “Kiigiik Mecmua™ ismini vermigtir (Bkz. Erigirgil, 2.g.e., s. 197). Kiigiik
boyda, her sayis1 10 ila 20 sayfa arasinda degisen mecmuanin, ilk sayis1 5 Hazi-
ran 1922 tarihinde ¢ikmig, negir hayatn 5 Mart 1923 tarihine kadar siirmiigtiir.
Gokalp'in sahibi ve sorumlu miidiirii oldugu Kiigiik Mecmua, haftalik olarak
Pazartesi giinleri gtkmaktadir. Ancak mecmuanin, 29. sayisindan itibaren, yine
Pazartesi giinleri olmak iizere iki haftada bir yayimlandig gorillmekeedir. flmi,
edebi, siyasi ve iktisadi alanlarda yazilar igeren Kiigiik Mecnua'nin nesir hayau,
Gokalp’in Diyarbakirdan Ankara'ya gitmesi iizerine 33. say ile sona ermigtir.

Kiigiik Mecmua, say1 11, 14 Agustos 1338/1922 s. 15-16.
Kiigick Mecmua, say1 12, 21 Agustos, 1338/1922, s. 12-15.
Kiigiik Mecmua, say1 13, 28 Agustos, 1338/1922, s. 5-7.

Kiigiik Mecmua, say1 15, 11 Eyliil, 1338/1922, s. 5-6.

Kiiciik Mecmua, say1 16, 18 Eyliil, 1338/1922, s. 6-8.

1976 yilinda Kiiltiir Bakanhg, dogumunun 100. yih miinasebetiyle Ziya
Gokalp'in biitiin kitaplarim, gazete ve dergilerde ¢ikan yazilarini yeniden ya-
yimlamigur. Bu ¢ergevede, Gokalp'in Kiigik Mecmua'daki yazilar “Makaleler
VI’ adiyla bir kitapta toplanmugtir. Ancak, yazilar yeni harflere aktarilirken
pek cok okuma yanlis1 yapilmigtir. Mesela “Ingiliz Ahlaki” isimli makalesinde
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24,
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(s. 139) Gékalp’in Kur'an'dan aldig1 “ma’rifu emrediniz, miinkeri nehyediniz”
anlamindaki ayette (bu anlamdaki ayetler Kur'an-1 Kerim'in birkag yerinde geg-
mektedir) gecen “miinker=dince yasaklanmis geylerden uzak durma” kelimesi,
inkar eden anlamina gelen “miinkir” okunmug (mesela bkz. Kur'an, 3/104,
Komisyon, Diyanet gleri Bagkanligs, Ankara 1973, s. 62); “Tarih {lim mi, Yok-
sa Sanat m1” adli makalede; gey’i kelimesi se’ni okunmusg, parantez iginde de
sey’l kelimesinin karsilig1 olan “objektif” yazilmugtir. Hilbuki “se’niyyet” ger-
¢eklik, realite; “sey’iyyet” ise nesnellik, objektiflik, tarafsizlik anlamlarini tagir.
Sey'i kelimesi makalede sckiz defa gegmektedir ve hepsi de se’ni okunmugtur
(s. 195-196). Ayn1 makalede gegen “benzersiz-tek/unique” anlamindaki “mii-
teferrid” kelimesi, siirekli-biteviye anlamina gelen “muttarid” diye okunmugtur
(s. 195). Keza “Tarihte Usul” adli makalede iki defa gegen sey’t kelimesi yine
se'ni okunmus; bildigimiz ve bugiin de kullandigimiz “idde” kelimesi, 6diing
vermek anlamindaki “idre” ile kangtrilmigtir (s.197). Géziimiize garpan diger
bazi yanlis okumalar da géyledir: “Bunun sebebi en biiyiik sosyoloji miiessisle-
rinin Fransadan ¢ikmasidir” ciimlesinde; tesis eden, kuran anlamindaki “mii-
essis” kelimesi, kurulug anlamindaki “miiessese” (s. 298); “me’ztiniyet-i ruiis”
terkibindeki, ayn1 zamanda Osmanli medreselerinde bir ilim derecesi anlamin
da tastyan “rufis” kelimesi “rids” seklinde okunmugtur (s 302). Bkz. Ziya Gé-
kalp, Makaleler VII, haz. Dr. M. Abdiilhalik Cay, Ankara, 1982. Hilbuki,
Gokalp'in “Tarih Usli” hakkindaki makaleleri, Enver Behnan $apolyo’nun
1943 yilinda Istanbul'da negredilen Ziya Gokalp: Ittihad ve lerakki ve Megrusi-
yet Tarihi adli eserinde yeni harflerle yer almaktadir. Bu esere bakidmuig olsayds,
en azindan “sey’i” kelimesi dogru okunurdu. Bkz. $apolyo, a.g.e., s. 213-214.

Ziya Gokalp, Diriil-fiintin hocahig sirasinda (1913-1919) beraber oldugu
Yahya Kemal ile yazlar1 da Biiyiikada'da gegirmekredir. Devrin edebiyat diinya-
siin taninmug simalarindan Képriiliizade Fuad, Celal Sahir, Hamdullah Suphi,
Fazil Ahmet gibi zatlarla sik sik bir araya gelerek yiyip icmektedirler. Yine béyle
bir mecliste Gokalp, Yahya Kemal'e, “kafasini tarihin zevklerine kapurdigi”nt
vesile kilarak; Hardbisin hardbiti degilsin! Goziin mdzidedir 4ti degilsin! der.
Buna karsilik Yahya Kemal; “ Ne hardbi ne hardbdtiyim, Kokii mazide olan
driyim” cevabin verir. Ziya Gokalp, yukaridaki tarihe dair diisiincelerini, Yahya
Kemal ile aralarinda gegen bu manzum diyalogtan birkag sene sonra kaleme al-
mugur. Yahya Kemal'in cevabi Gokalp'i etkilemis olmalidir. Bkz. Yahya Kemal,
Siyasi ve Edebi Portreler, Istanbul 1986, s. 16; Erisirgil'e gore bu diyalog, Yahya
Kemal'in, “divan edebiyat ve aruz vezni zevkinden kendini kurtaramadigy”
igin ikisi arasinda ge¢mistir. Bkz. 2.g ., s. 109.

Heinrich Von Treitschke, 1834-1896 tarihleri arasinda yagamis iinlii Alman
Tarihgi ve siyaset adami (Bkz. Propylaen Geschichte Europas, Band 5, s. 521).
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25.
26.

27.

28.

29.
30.

Treitschke, biitiin Alman kavimlerinin Prusya etrafinda toplanmalari ile Alman
Birlig'nin kurulmasinin fiksi mimarlarindandir. Almanya'nin yiikselmesinde
Alman tarihgilerinin pay: biiyiik olmugtur. Zira bir toplumun gelismesinde en
onemli etken, toplumun sahip oldugu “milli bir ruh” ve buna baglh olarak te-
sekkiil eden “milli bir hayat”tir. Alman tarihgilerinin, dolayisiyla Treitschke’nin
yapuklari galigmalar, Alman milli hayatnin olusmasina ve kamuoyunun “siyasi
terbiye” disiplini altina alinmasina hizmet etmistir. Bkz. Ahmed Refik, “Alman
Miiverrihleri: Traycke”, Yeni Mecmua, 23 Agustos 1917, say1 7, s. 124.

M. Orhan Okay, ayni yer, s. 124.

Milli Tetebbular Mecmuas:, Cilt 1, Say1 3, Temmuz-Agustos 1331/1915, s.
385-456.

Milli Tetebbular Mecmudsi, Cile 1, Sayr 2, Mayis-Haziran 1331/1915, 5. 193-
205.

Konferanslar i¢in Gokalp, Avrupa ve Istanbuldan kitaplar getirtmis ve
Polverista-Valettadaki zengin Umiimi Kiitiiphane’ye haftada iki giin giderek
hazirlik yapmugtir. Konferanslar, Malta’ya gidildikten bir ay sonra Gékalp’in
siirgiin arkadaslarinin istegi ile baglamuistir. Konferanslarin konulan séyledir: 7.
Konferans; Eski Tirk Dini Tegkilan, Tiirklerin Islam Olugu, Abbasi Ordusu’'nda
Tiirkler, /1. Konferans; Kavim ve Ummet Devirleri, Islamiyet’in Tirklere Te-
siti, Roma Imparatorlugu’'nun Hrstiyanlara Tesiti, Osmanh Imparatorlugu
Diizeni, islamiyet'in Milleder Cemiyeti'ne Miisaidigi, /. Konferans; Islam
Aleminde Kolemen-Tirk Hakimiyeti, Gaznevi ve Hakaniye Devletleri, Os-
manlilarda Devlet Idaresi ve Diizeni, Mevkib-i Humayiin, Kéyliiler, Ocak, En-
derun, Medreseler, Eski Diizenin Bozulmasi, Celaliler, Ayanlik, IV Konferans;
Nizim-1 cedid, Dirlik yerine Maag, Veraset Usiiliinde Degisme, Tanzimat'in
Gayesi, Islahat Fermani, Megriitiyete Dogru, Adem-i Merkeziyyet, Sanat ve
Yagamda kilik, Megriitiyet ve Milliyetgilik, Din Telakkisinde Degisme, Millet-
ler Cemiyeti, Tiirkgiiliik ve Milli Harsimizi Koruma. Konferanslar, kim oldugu
tesbit edilemiyen bir dinleyici tarafindan notlar halinde bir deftere kaydedil-
mis, daha sonra 1951-57 yillari arasinda Diyarbakir Ziya Gékalp Lisesi’nde
ogretmenlik yapugi donemde Fahrettin Kirzioglu'na Gékalp'in vérislerince ve-
rilmis ve bu notlar okunarak 1977 yilinda negredilmistir. Ziya Gokalp, Malta
Konferanslars, haz. Dog. Dr. Fahrettin Kirzioglu, Ankara 1977.

Bkz. Ali Niizhet Goksel, z.g.¢., s. 10.
Kitabin “tamamlanamadig i¢in okutulamamasi” bilgisi, 2 Temmuz 1932 ta-
rihinde baslayan Birinci Tiitk Tarih Kongresi’nde devrin Maarif Vekili Esat

Bey'in agilis nutkunda verilmektedir. Bkz. Birinci Tiirk Tarib Kongresi, Konfe-
ranslar, Miinakagalar, (Basim tarihi ve yeri belirtilmemis), s. 11.
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31.

32.

33.

34.
35.
36.

37.
38.
39.

Ziya Goékalp’in Tarih Anlayisi ve Tiirk Medeniyet! Tarthi Adli Eseri

Vaha teorisi: Gékalp, Tiirklerin sosyal yapisinin olugmasinda cografi gevrenin
etken oldugunu ileri siirmektedir. Bu diisiinceye gore, irmaklar ve daglar -
dunluklari; vahalar yabguluklars; gider ve serhadler hakanlklar: ve ¢3! denizi
ilhanliklar viicuda getirmigtir. Bkz. Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Taribi, Is-
tanbul, 1926, s. 15-19.

Bkz. Prof, Dr. Ibrahim Kafesoglu, “Ziya Gékalp'te Tarihgilik”, Yeni Diigtince,
Say1 58, Istanbul, 12 Kasim 1982, s. 24; ayn1 makale, Belleten, Cilt XLVIII,
Say1 189-190, Ankara 1985, s. 243; Kafesoglu'ndan énce Gokalp'in “eski Tirk
dini ve ictimai tegkilat”na dair tezleri, Hilmi Ziya Ulken tarafindan “basit
etimoloji meraki yiiziinden Tiirk Medeniyeti Tarihi’nde birgok acele genelles-
tirmeler yapug:” degerlendirmesiyle tenkit edilmigtir. Bkz. Tiirkiyede Cagdas
Diigiince Taribi, Istanbul 1979, s. 312-313.

Hiiseyin Namik Orkun, “Ziya Gokalp Tarihgi”, Bkz. Sevket Beysanoglu, Ziya
Gokalp Igin Yazilanlar-Séylenenler, Cilt 1, Ankara 1964, s. 117.

Onerge Istanbul milletvekillerinden Resit Ulker tarafindan verilmistir.
Milli Egitim Bakani Dr. tbrahim Okeem.

Haberler: Ziya Gokalp ile 1igili Bir Yazi Soru, Tiirk Kiiltiird, say1 15, Ocak
1964, Ankara, s. 52-53. Gékalp, Nisan 1923te Birinci Millet Meclisi’nin se-
gimleri yenileme karar iizerine Diyarbakirdan milletvekili segilmis ve 8liimii-
ne kadar Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi Maarif Enciimeni’'nde ¢alismustir. Ziya
Gékalp milletvekili olunca Tiitk Medeniyeti Tarihi’ni yazmaya baglamigtir. 24
Ekim 1924 tarihinde vefat ettigine gore, esasen bu kisa zaman icinde ancak
eserinin birinci cildini tamamlayabilmistir. Nitekim rahatsizliy sebebiyle 4
Agustos 1924’te Dokror Akil Muhtar'a muayene oldugu esnada Tiitk Mede-
niyeti Tarihi’nin birinci cildini bitirdigini ifade edecektir. Bkz. Erisirgil, 2.g.e.,
s. 207. Kanaatimizce Gékalp'in bu beyani, Birinci Tiirk Tarih Kongresi’'nde
Maarif Vekili Esat Bey’in agilis nutkundaki Tiirk Medeniyet Tarihi ile ilgili ifa-
desi (Bkz. 30 nolu dipnot) ve nihayer 1960'ta Milli Egitim Bakani Dr. Ibrahim
Oktem'in, konuya dair soru énergesine verdigi cevap, Tiitk Medeniyeti Tarihi
projesinin tamamlanamadiginy, ileri siiriilen aksi tezlerin spekiilatif bilgilerden
ibaret oldugunu gdstermekredir.

Fikret $ahoglu.

Eser, Afsar smail Aka ve Kizim Yagar Kopraman tarafindan hazitlanmystir.
Yusuf Cotukssken, istanbul, 1991.
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Ziya Gokalp’in Felsefe Anlayigr*
Ayban Bsg

20. yiizy:l Turk diigiincesinde en etkili yerli diigiiniir olan Ziya Gékalp’in
disiincelerini anlamak i¢in onun kaygilarina bakmak gerekir. Yeni Hayat ve
Yeni Kiymetler(1911)adliyazisinda, OsmanliDevleti’ninsorunlarinigézmek
igin yapilan siyasi inkilabin (II. Megrutiyet) yaninda igtimai inkilabin da
yapilmasini gerektigini beliremigtir. S6z konusu igtimai inkilapla, yeni hayat
tarzinin olugturulmasini amaglamaktadir. Yeni hayatun temelleri, iktisat,
aile, felsefe ve siyaset alaninda yapilacak igtihatlar gercevesinde olugturulacak
kiymetlere (degerlere) dayandiriimistir.! Boylelikle toplumun, degerler
cergevesinde yapica déniigtiiriilmesini 6ne ¢ikarmaktadir. Tiirklesmek
Islamlagmak Muasirlasmak (1918) adli kitabinda, kitabin bagligini olugturan,
her biri vazgegilemez olan ve dénemin Tiirkiye'sinde yogunlukla tartigilan
ti¢ dilgiince akimini sistematik bir temelde sentezlemeye galigmasi, onun
kaygilarini gosteren bir bagka veridir.? Kokten degismek zorunda kalan
bir toplumun, degisme siirecinin hangi temel degerle kurumlarinin hangi
ilkeler ve goriigler gercevesinde gerceklesmesi gerektiginin tartigiimas,
kaygilarini agik bir gekilde ortaya koymaktadir. Asagida goriilecegi gibi
Tiirkgiiliik cergevesinde toplumun biitiin deger ve kurumlarini tanimlama
istegi de temel kaygilar arasindadir. Cokertilen bir devletin, her tarafi iggal
edilen bir iilkenin, isgalciler tarafindan siirgiine génderilen bir ferdinin,
teme] kaygisi toplum sorunlarinin olmasi kaginilmazdir. Gékalp'in biitiin
yazilarinin bu kaygilar temelinde olustugu agik¢a goriilmekeedir.

* Bu yazi, "Ziya Gokalp'in Felsefe Anlaysss” baglgs altmda (Kutadgu Bilig, Sayx 18, 5. 51-71)
yaysmlanmister. Bazs degisiklik ve eklemelerle burad. ya

7 7

** Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Bolimii
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Kaygilart dogrultusunda diigiincelerini geligtirirken, dénemin gartlant
dogrultusunda felsefi temellere bagvurdugu gibi, felsefi bir tutum sergiledigi
de soylenebilir. Asagida, ortaya koydugu verilerden hareketle Gékalp'in
felsefe anlayig1 degerlendirilmektedir.

Felsefe Tanimlar:

Ziya Gokalp, her ne kadar sosyoloji iizerinde yogunlasmis olsa da,
sosyolojinin felsefenin iginde gelismesi ve baglarini yogun bir sekilde
siirdiirmesi, dénemin Tiirkiye'sinde yapilan yogun felsefe tarugmalan,
coken devletin yasadigi sorunlar, rtarihsel degerlerin etkisizlegmesi,
kurumlarin zayiflamasi, gok hizli yiikselen ve giderek diinyaya hikim olan
yeni medeniyetin deger ve kurumlar, onun felsefeyle de ilgilenmesini
gerekdirmigtir. Gokalp'in felsefeyle ilgili yazilari incelendiginde, felsefe
terimini farkly baglamlarda kullandig goriilmekredir.

Ziya Gokalp “Bugiinkii Felsefe” (1912) baslikli yazisinda, felsefenin
bir zamanlar ilimlerin anasi oldugu, miispet ilimlerin ortaya gikmasiyla
birlikte analik vazifesinden vazgecip, ilimlerin zabitast hiline geldigini
belirtmektedir. Ilimlerin gelismesi ve bagimsizlagmalarinabagli olarak felsefe
metafizige yonelmistir. Metafizik, hem doganin hem de insanun ig yiiziiyle
ilgilenirken, bilimler, dig goriniiglerle ilgilenmislerdir. Ayrica merafizigin
zihinsel siireglerde nasil gergeklegtigi iizerinde de durmugtur. Ona gore
ilim, goériinen varliklar, metafizik ise goren ve goriinen varhklar iizerinde
durmugtur.> Bu veriler, Gokalp’in Bau felsefe anlayisinin ana cizgileri
cercevesinde oldugunu géstermektedir. Felsefeyi, ilim ve metafizikeen
ayiran Gékalp’e gore, felsefenin yeni ¢aligma alani kiymetlerdir.* Felsefe,
ilkin ilimlerin birligi ve umumi manuk olarak goriilmiig, sonra, felsefe
metafizik sahasinda dolagan umumi bir estetik geklini almistir. Sonunda
felsefe, kendi hususi malikanesine gekilmig, igtimai hayat idare eden,
siyasi, hukuki, ahlaki degerlerin takdiri ve insanhg1 yiiceltecek yeni
degerlerin kurulmasiyla mesgul olmaya baglamigtir. Ayrica bugiinkii felsefe,
umumi bir ahlakur.® Felsefe, “akil”in umumi kanunlarini, “hassasiyet”in
hususi farklarini kegif ve tahlil ettikten sonra, bugiin “irade”nin ulvi
gayelerini aragunr. Bugiinkii felsefenin usulii “kegif ve ahlil” degil,
“takdir ve ibda”dir.® Felsefe tarihini gz 6niine alarak felsefeye yiiklenilen
gesitli anlamlar iizerinde durmustur. Kaygilan dogrultusunda, felsefe
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anlayis: tercihinin, deger, ahlak siyasi ve hukuki temele dayanan hayat
dogrultusunda diisiince iiretme y6niinde oldugu goriilmektedir.

Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlagmak (1918) adli kitabinda, felsefe ve
filozof konusunu daha farkl ele almigtir. Ona gore fenler aliyattan (yiice
seyler) dogdugu gibi, felsefe de usulden dogar’ Filozoflar, baskalarinin
buldugu hakikatleri terkip ve tensik (diizenleme) edenler degil, gergekten
filozof olanlar, hakikatin taharrisi (aragtirma) usuliinii bilenler ve bunun
bizzat tatbik edebilenlerdir. Bugiin felsefe, kesfolunmus bir siirii malumatin
mecmuu suretinde telakki olunamaz. Felsefe bu malumati kesif ve 1slah
eden usullerden ibarettir. Bu anlamda, bizde, hakiki anlamda felsefe ve
filozof yoktur. Bir taraftan tarihi ve ananeli bir millet hiline girmeye, diger
taraftan da sanayiye istinat eden fenler ibda etmeye, usullerden siirekli feyz
alan felsefeler yaratmaya galigmaliy1z.® Bu agiklamalarda felsefenin, hakikati
aragtiran yéntem oldugu ve bu baglamda felsefe yapmayr 8grenmemiz
gerektigi vurgulanmisur.

Gokalp, “Felsefeye Dogru” (1922) adli yazsinda filozofu, akliyla
kalbini’ telife galigan, miispet ilimlerle kiymet duygulan arasindaki ihtilafi
daimi bir sulh ve ahenk hiline getirmeyi gaye ittihaz eden kimse seklinde
tanimlanmigtir.'® Ekseri adamlarin akliyla kalbi arasinda kendiliginden bir
ahenk ve anlagma bulundugu igin, bu gibi kimselerin felsefeye ihtiyaglan
yoktur. Kalp ile akil arasinda ¢atigma yasayanlar, bundan kurtulmak igin
felsefeye yonelmelidirler.”! Bu agiklamada, felsefe, bazi insanlarin yasadign
ic geliskinin ¢6ziilme yolu olarak 6ne ¢ikanilmakeadir.

“lime Dogru” (1922) adl yazsinda sunlan dile getirmistir: Asri bir
millet, miispet ilimlerde diisiinen bir mahluk demektir. Felsefe, diigiiniisten
ziyade bir nevi sezis mabiyetindedir. Bundan bagka, miispet ilimlere
miinakiz olmamak mecburiyetinde bulunmasi da onu ilimlerle siki alaka
hilinde bulundurur.’ Felsefede sezigin diisiiniigten daha temel oldugunu
belirtmesi, felsefedeki kimi problemlerin nasil temellendirildiginin farkinda
oldugunu géstermektedir.

Tiirkgiiliigiin Esaslarsnda (1923) filozof ile hakim arasindaki benzerlik
ve farkliliklara deginmistir. Hiir felsefeye gore, hakikat mechuldiir.
Filozofun gérevi, bu meghul hakikati geleneklere bagli olmaksizin, arayip
bulmaktir. Bulacagi hakikat sosyal gelencklere aykin olsa da umurunda
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degildir. Ciinkii ona gore, hakikat her seyden daha kiymetlidir."* Halbuki
hakimlere gore, biitiin hakikatler malumdur. Ciinkii gelenekler nakil ile
sabit olmug hakikatlerdir. Hakimin vazifesi, esasen bilinen bu hakikatleri
akli delillerle ispat ve teyit eylemektir. Usullerindeki bu farktan dolayidir ki
hakimler, filozof adiyla anilmak istememigler, zira filozoflara dinsiz goziiyle
bakarlardi.'! Filozof ile hekim arasindaki iligki, felsefe ile bilgelik iliskisini
yansitigindan, Gokalp burada ¢ok dnemli bir aynm yapmistir. Filozofun
hakikat ugruna her seyi feda edecegi diigiincesi, felsefe tarihinin seyrini de
vermektedir.

Felsefe Dersleri*® adli galismada, baslangigta biitiin bilgileri kendinde
toplayan felsefe, hem teorik hem de pratik ézelliklere sahip genel bir ilim
olarak tanimlanmigur. Felsefenin iki hedefi vardi: 1- Biitiin seyleri (ilahi
ve begeri) izah etmek. 2- Giizeli aramak ve iyiyi yapmak hususundaki
faaliyeti sevk ve idare etmek. Matematik, mekanik, fizik, kimya, fizyoloji
ve psikoloji gibi 6zel bilimler bagimsiz bir hayat yasamak iizere ondan
aynildiklarindan, felsefenin alani sinirlanmigtir.’ Gékalp'e gore, bilim -
felsefe iliskisinde, felsefe, bilimlerin ortaya koydugu yasalan toplayarak
bilimlerin bilimi anlaminda, bilimler felsefesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bilimlerden topladig yasalarla daha kugatici yasalar yapmakta ve bunlar
felsefe yasalari olarak adlandirilmaktadir. Ona gore bilimsel felsefe daha
genis olsa da, diger ilimlere dayandigindan dolay1 sinirhdir."’

Bilimle kargilagtirmah olarak felsefenin su 6zelliklere sahip oldugunu
bildirmigtir. Felsefenin konusu, biitiin hadiseler, ruhumuzdaki tahayyiiller
ve fikirlerdir. Gayesi, manevi tabiatimiz: idare etmektir. Yontemi; felsefe,
akilla duygu ve bunlarin toplam: olan kalbe dayanir. Felsefe, aklimizi,
ruhumuzu, irademizi tatmin etmesidir. Felsefe, bilime mubhalif olmamal,
manevi ihtiyaglannmizi tatmin etmelidir. Sonug olarak; felsefede, zamanin
ve zeki tarzinin Dbiitiiniiyle dahli vardir. Bunda herkesin sahsiyet ve
maneviyatina, manevi tabiatina tabidir. Felsefe elbette zamanin bilimlerine
dayanacak. Bundan bagka, zamanin toplumsal 6rgiitlenigine ve hayat
sartlarina da dayanmasi lazimdir. Felsefenin sonuglari, zamana, topluma,
sartlara goredir.'® Boylelikle felsefe, bilimden, konusu, gayesi, yontemi ve
sonuglan itibanyla dort agidan farkhilik gostermektedir. Gokalp, bilimin
ozelliklerini de felsefeyle karsilagtirarak, agiklamigtir: Bilimlerin £onusu
hadiselerle sinirlidirlar. Bilimlerin gayesi, hadiselerin yaslarini bilmektir.
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Bilimler faydacidir. Bilim yontemi, salt akla dayanir, deney ve gozlemle
yapilan geyleri kabul eder ve akil hakimdir. Bilimden beklenen aklin
tatminidir. Bilimin sonuglar:, milletlerarasi ve dinler arasidir. O, fiziksel
deneyler ile ispat edildigi icin her din taraftar1 kabul eder. Her dininin ayn
geometrisi, matematigi, fizigi yoktur, hepsi birdir.'"® Birbirleriyle yogun
bir iliski icinde olana iki diigiince diinyasini birbirlerinden nasil farkh
olduklar ana hatlariyla sergilenmistir.

Gokalp, felsefenin béliimlerinden de bahsetmistir. Ona gore, Allah
nedir? Madde nedir? tiiriinden sorular, asil felsefe olan metafizigin
konularidir ve bunlarla bilimsel felsefe ugrasmaz. Bilimlerden gelen
verilerin bir merkezde toplanmasindan olusan metafizik bir¢ok meseleyi
gozer ve ¢ozemedikleri hakkinda, ¢ozillemez yargisina vanr.?® Gékalp,
bilimler felsefesiyle iliskili ve hakikatin arastirilmasi i¢in kullanilan
manugy, felsefenin bir kismu olarak gdrmiistiir. Felsefenin diger kismu,
ahlak, estetik ihtiyaglar ve psikolojik istiyaklardan meydana gelir ve bilgi
felsefesi onun tabiatini, kaynagini ve sonucunu arar, buna da degerler
felsefesi ads verilir. Bir de maddenin, hayaun, ruhun, vicdanin, bunlarnn
mahiyetini, kaynaklarini ve sonuglarini inceleyen varlik felsefesi vardir.
Bunlanin hepsi, zeki, suur ve insan vicdaniyla olacakur. Bunlari da
inceleyen, psikoloji ile sosyolojiye dayanan felsefeye suur felsefesi denir.
Bu nedenle biitiin felsefe kitaplari 6nce psikolojiyle baslar, sonra manuk,
din, estetik ve metafizige gecer.”' Felsefenin temel konularinin bu gekilde
tanimlanip siiflandirlmasina uygun olarak Felsefe Dersleri kitabini
bi¢imlendirmigtir. S6z konusu kitabin ana bagliklari, Ruhiyat, Lisan ve
Sanat, Manuk, Ahlak, Metafiziktir. Boylelikle akademik felsefenin temel

sorunlarina deginmistir.

Felsefeyi genellikle olumlu bir ugrag olarak yorumlayan Gékalp,
“Insan Telakkisi” (1922) adli yazisinda, Jelsefenin bazi sistemlerinin faydaly,
bazilan muzir oldugunu bildirmigtir. Ona gore, ruhquluk, mefkurecilik,
akilalik, yakinalik gibi felsefeler, insan telakkisi miispet oldugundan,
terbiye agisindan faydalidirlar. Hayau bir mekanizmadan, ruhu dimagin
bir ifrazindan ibaret gbren maddecilerin felsefe goriigleri, terbiye
agisindan  sakincalidir.  Bedbinlerin, reybinlerin, fertgilerin felsefeleri
de olumsuzdur.?? leri siiriilen bu goriigler, bazi felsefe anlayislanindan
sakinmak gerektiginin de aluni ¢izmektedir.
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Gékalp, filozoflarin toplum icindeki konumlarini da ele alarak,
felsefenin nasil bir iglevinin oldugunu da tarugmigtir. “Garp Meselesi I”
(1922) adli yazisinda sunlart séylemektedir: Avrupa'nin filozoflar, sairleri,
alimleri kendi milletleri ve immetleri i¢in yazarlar. Bundan dolayidir ki,
eserleri muhabbetle, hayirhahlikla, sefkatle doludur. Halbuki Avrupa'nin
diplomatlariyla askerleri diigmanlarina yani bize kargi hazirlanmiglardir.
Bunlarin kalpleri de diigmanlikla, bedbahtlikla doludur. Bir milletin alimleri
onun zekasi, sairleri kalbi, filozoflar1 iradesidir. Bunlarin birlesmesinden
o milletin harsi yani deruni hayat viicuda gelir. Diplomatlar ve askerler
ise onun haricindeki diigmanlarini gérmeye ve ezmeye yarayan gozleri ve
pengeleri gibidir. Avrupa’nin baglica diiyman ise biziz. O halde, medeni
Avrupa’ya kargt duydugumuz hiirmet ve itimat hislerini, zinhar siyasi
Avrupa’yakarst duymamaliy1z.? Yaptigs buagiklamalar, déneminin kogullar:
goz 6niinde alindiginda, gergekgi bir yaklagim olarak anlagilmalidir.

Maltadan kizina yazdigy mekeupta, “filozoflugun bir tek faidesi vardir
ki o da igini gen tutmakur. Filozoflukta hurs, gurur, tefahiir gibi duygular
bulunmaz bu hisler olmayinca insan digaridaki alemin diisiincelerine
kulak asmaya bilir. Ciinkii bir adami bagkalarinin dijsiincelerine esir eden
tefahiir gibi hirs gibi duygulardir. (...) Filozofluktan yahut sairlikten
kazandigim yegane faideli hiiner ruhumu, muhayyelemi istedigim gibi
idare edebilmektir. Ben ise muhayyelem yiiziinden mesudum,” der.?* Kendi
ruh hilini filozofun ruh hiliyle 6rtiigtiirerek, filozofu tasvir ermistir. Ayrica
kendisini de filozof olarak gordiigii anlagilmaktadir. Ortaya koydugu ana
sorun, filozofun ruh hilinin saflasmasi, sorunlara mesafeli durmasidir.

Felsefe hakkinda verdigi agiklamalara bakildiginda, Gokalp, felsefeyi
sok genis baglamlarda kullandig: gorilmektedir. llimlerin anasi, toplumsal
sorunlarla ugragan umumi bir ahlak, iradenin ulvi gayelerini aragtiran
disiplin, yontem oldugu, aklin kalbi yorumlama tarzi, hakikati arayig
baglamlarinda felsefe ve filozof terimleri kullamlmigur. Felsefe Dersleri
adl kitapta, felsefe, modern ve akademik bir tarzda taniulmigtir. Bununla
birlikte, Gokalp'in yazilarinda sergiledigi kaygi ve ortaya koydugu veriler,
onun, toplum felsefesi yapma ¢abasinda oldugunu géstermektedir.
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Toplum Felsefesi

Felsefenin ¢ok ¢esitli tarum ve tasvirleri yapildigi gibi, felsefenin bir
dali olan toplum felsefesinin de ¢ok gesitli tanim ve tasvirleri yapilir.
Felsefeye iliskin tamim ve tasvirlerin her birinin tartigmaya agik olmasi
gibi, benim yapugim tanim da tarugmaya agtkur. Bu tespitler goz
oniinde bulundurarak su tanimi yapabiliriz. Toplum felsefesi, toplumun
degerlerini, kurumlarini, geleneklerini, tarihini gesitli yonleriyle elegtirel bir
tarzda inceleyen, alanlara iligkin kavramlar tanimlayan, ilkeleri belirleyen,
ilkelerle kurumlar arasindaki iliskileri agiklayan, biitiinliiklii sonuglara
varma ¢abasinda olan felsefe disiplinidir. Toplumsal sorunlarla ilgilenen
digiiniirler, i¢cinde bulunduklar1 dénemde toplumun temel sorunlarinin
neler oldugu ve bu sorunlarin nasil ¢éziilecegi hakkinda diigiince iiretirler.
Sorunun temellendirilmesinde kullanilan malzeme, toplumun tarihinden,
inanglanindan, dénemin siyasi diisiincelerinden derlenir. Bu baglamda
sorun alanimin ilkeleri, kavramlan ile alam dogrudan etkileyen diger
unsularin teorik temellendirmeleri yapilir ve sorun hakkinda biitiinliikle
bir gergeve gizilir.

Ziya Gokalp’in felsefeye iliskin goriisleri ve ¢esitli alanlarla ilgili
digiinceleri  degerlendirdiginde, Gékalp'in toplum felsefesi yapug
soylenebilir. Toplum felsefesine yénelmesinin gesitli nedenleri vardir. Bu
nedenlerin baginda, degerler, kurumlar bagta olmak iizere, ¢okiigiiniin
son agamasina gelmis bir toplumun disiiniirii olmasi gelmektedir.
Ikinci neden, Pozitivizm, Materyalizm, Marksizm, Sosyal Darvinizm,
Sosyalizm gibi toplum felsefelerinin déneme hakim olugudur. Ugiincii
neden, sosyoloji temelli felsefe yapan Fransiz sosyoloji okulunun etkisidir.
Siralanan bu sartlar, Gékalp'in toplum felsefesi yapmasi igin gerekli ortami
saglamiglardir.

Gokalp'in, iizerine diigiindiigii tiim konular, toplumsal sorunlarla
iliskilidirler. Yagadig1 dénemde toplumun iginde bulundugu sartlar, bu tavn
kagimimaz klmigur. Agirhkla tizerinde durdugu konular, millet, devlet,
hars (kiiltiir), medeniyet, bilim, tére, tarih, din, Islam, Osmanlilik, cemiyet,
sosyoloji, iktisat, hukuk, halk, Tiirkge, siyaset gibi toplumun omurgasini
olusturan unsurlardir. Dolayisiyla onun felsefe anlayisi da toplumsal
sorunlar baglaminda geligmistir. Bu anlayis1 “Felsefi Vasiyetler” (1922) adi
alunda yayimlanan ii¢ yazinin igeriklerinde agikga ortaya konmaktadir.
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Babasina, Hocasina ve Pirine ait oldugunu bildirdigi vasiyetlerden babasina
ait olan, Namik Kemal'i takip etmesi ve hem kendi kiiltiiriinii hem de Bau
medeniyetini tanimasidir.”> Hocasinin vasiyeti, inkilap i¢in Tiirk milletinin
sosyolojisini ve psikolojisini bilmek ve kanuni esasiyi de bu unsurlara
dayandinlmasidir.?® Pirinin vasiyeti, megrutiyet gergevesinde matbuatin
serbest olmasidir.” Ug vasiyetin igeriginin de toplum sorunlan oldugu
goz dniine alindiginda ve iilke sorunlar1 hakkinda umut felsefesi, kurtulug
nazariyesi aramasi,” felsefeyi toplum sorunlarinin ¢éziim yolu olarak
gordiigiiniin isaretleridir. “Eski Tuirklerde Felsefe” (1922) adli yazisinda,
eski Tiirklerde? dinden ayn bir felsefenin olmadiginy, din ile felsefenin
aym gey olduklarini belirtmistir. Eski Tiirk felsefesini tetkik etmekle, eski
dini tetkik etmis olacagini bildirmis, bu baglik altinda eski Tiirk dinini
anlatmigur.® Gékalp'in bu tutumu, eski ¢aglarda felsefe ile dinin ayni
anlama geldigini kabul ettigini gdstermcktedir. Bu tanimlama onun
diisiincelerini anlamak agisindan &nemlidir. Ciinkii, Tiirkgiiliik iizerinde
temellendirmek istedigi yeni toplumsal yapinin, Tiirklitk 6rnegi olarak eski
Tiirkler temel alinmigur. Demokrasi, kadin haklan, 6zgiirlitkler gibi yeni
yonetim bigiminin getirdigi degerlerle, eski Tiirk degerlerinin 6rtiigtiigii
kanaatindedir.?! Eski Tiirkliikle kurulmak istenen yeni toplumsal yapinin
iligkilendirilmesi, eski Tiirk inanglarini felsefi bir temelde yorumlama
geregini ortaya gikarmigur.

Gokalp’in toplum felsefesini nasil yapugim, ilim ve ahlak gibi
temel felsefe problemlerini yorumlayigindan, mefkure ile Tiirkgiiliigi
temellendirme tarzindan hareketle gorebiliriz.

Ziya Gokalp, imi de toplum baglaminda yorumlamigur. Ona gore, asri
milletlere katilmak icin zorunlu bazi satlar vardir ve bunlardan en 6nemlisi
de ilme dogru gitmektir. “Ilme Dogru” (1922) yazisinda, ferdin kendisine
mahsus diigiiniigii, duyugu, iradesi oldugu gibi, milletlerin de bu kabilden
ruhi melekeleri oldugunu bildirmistir. Milletlerin diigiiniisii, ilim ile felsefe;
duyusu, din ile sanat; iradesi, ahlak, siyaset ve iktisatur. Bagka bir deyisle
asri bir millet, miispet ilimlerde diigiinen bir mahluk demektir.’? Béylesine
onemli bir konunun ne tiirden &zelliklere sahip oldugunu da agiklamustir.
Ziya Gékalp'e gore ilim, mazideki hadiselerden istidlalen, istikbaldeki
vak'alar kesfeden bir meleke-i faziladir.?® {lim, cemiyetin biitiin fertlerini
miigterek kanaatlerle birbirilerine baglamasi yaninda, iyi ile kotiyi de
gosterir. Ayrica ilim, gelenekgiler ile yenilikgiler arasindaki tartigmalarda
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belirleyicidir. Saglik konusunda sihhi olan ile marizi olani tespit ettigi gibi,
ictimai meselelerde de benzer bir gorevi iistlenir. Igtimaiyat, toplumsal
konulardaki saglikli ve zararli olanlari tespit etmektedir.** Gelecekte ortaya
¢tkacak unsurlars da cemiyetlerin tekamiil siireglerine bakarak tespit etmek
miimkiin hale gelmektedir.®> Asri devlet, bir halk hiikiimeti oldugu kadar,
ayni zamanda bir ilim hitkiimetidir. Asri millet, sanayisiz, genel saghk
siyaseti olmaksizin, simendifersiz, elektriksiz, refahsiz kalamaz. Biitiin
sorunlari gzmek igin ilme dogru gitmek gerekir.* Ilim insanlarinin yillarca
caligarak ulagtiklar1 kegiflerin zemberegi, mesleki mefkurelerdir. Mefkresiz
adamlann hakiki ilim adami olamadiklari bundan ileri gelir.” Gokalp’in
ilimle ilgili ortaya koydugu veriler, ilmin nasil bir yapiya sahip oldugu ve
ilmin nasil yapilacagim tartigip sergilemekten gok, kurumlagmig bir yapi
olarak ilmin modern toplumdaki énemini sergilemektedir. {lim, bilim ya
da bilgi felsefeleri ¢ergevesinde incelenmemis, toplum felsefesi baglaminda
degerlendirilmistir.

Gékalp, “Bugiinkii Felsefe” (1912) adh yazisinda ahlakla ilgili olarak
sunlari dile getirmigtir: Sonunda felsefe, kendi hususi malikanesine gekil-
mis, i¢timai hayau idare eden, siyasi, hukuki, ahlaki degerlerin takdiri ve
insanli yliceltecek yeni degerlerin kurulmasiyla meggul olmaya baglamig-
ur. Bugiinkii felsefe, umumi bir ahlaktr.® On yil sonra yazdig “Ahlaka
Dogru” (1922) adli yazisinda bildirdigine gore, insana normali gosteren
ilim, orijinali gésteren deha oldugu gibi, ideali mefkéreyi tanitan da ah-
lakar. Bu ii¢ manevi servet, kiymetleri itibariyla muayyen bir meratip sil-
silesine tabidirler. Dahi, kiymetge ilmin iistiindedir. {lim, usul vasiusayila
yapildigindan, herkes ¢aligarak az ¢ok ilim sahibi olabilir. Deha ise, fitra-
tin bir mevhibesidir. Caligmakla dahi olunmaz. Dabhilerin ruhlara verdik-
leri vecdler, ilim adamlarinin temin ettikleri menfaatlerden daha yiiksek-
tir. {lim, faydact, maddi ve beynelmileldir; deha millidir. Deha, ilimden
iistiinken, ahlak da dehadan iistiindiir. Ahlakin kiymeti, diger i¢timai kiy-
metlerle slciilmekten miinezzehtir.* Bir milletin fertleri arasinda en giig-
lii baglar1 meydana getirecek bag, yalniz ahlakur. Ailenin esasi olan velzye-
ti hassa ile devletin temeli olan velayeti amme kuvvetlerini ahlaktan alirlar.
Ahlaki zayif cemiyetlerde, aile i¢inde babanin, cemiyet icinde hiikiimetin
manevi niifuzlan zayifur. Ahlak, irademizin banisi olduguna binaen, ter-
biyenin de esasidir. Bundan bagka, insanlar1 mesud eden yegane amil de
ahlakur.* Ahlakin kilavuzu vicdandir. Olgun bir yasa gelmis her fert, ah-
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laki diisturlar: vicdanlarinda ezeli bir kalemle hakkolunmus gibi hazir bu-
lurlar.' Bu gériisler, onun ahlaki toplumun merkezine yerlegtirdigini gés-
termektedir. Felsefenin ahlak sekline geldigini belirtmesi ve ahlakin toplu-
mun merkezine yerlestirmesi, felsefenin de toplumsal merkezinde yer alds-
&1 soncunu vermektedir.

Biiyiik milletlerin her biri, medeniyetin hususi bir sahasinda, en yiiksek
noktaya ¢ikuklarini belirten Gokalp’e gore, Eski Yunanlilar estetikte,
Romalilar hukukta, Yahudilerle Araplar dinde, Fransizlar edebiyatta,
Anglosaksonlar iktisatta, Almanlar musiki ile felsefede en yiiksek noktaya
¢tkmuglardir. Tirkler ise ahlak alaninda birinciligi kazanmiglardir.*? Ona
gore Tiirk tarihi, bagtan sona ahlaki faziletlerin sergisidir. Tiirklerin maglup
ettikleri milletlere, onlarin milli ve dini varliklarini siirdiirmeleri igin
muhtariyet vermeleri, ahlaki 6zelligin bir gdstergesi olarak sunulmugtur.
Kapitiilasyon érneginde oldugu gibi yapilan iyilikler, sonradan Tiirkleri
bogmak igin zincir olarak kullanilmigur. Tiirklerin kapitiilasyon vermesi ile
kapitiilasyon sahiplerinin bunu Tiirkleri bogmak i¢in kullanmasi, Tiirkleri
digerlerinden ayiran en 6nemli 6zellik olarak 6ne gikanlmistir.*

Gékalp, ahlakin gesitli tiirlerinin oldugunu kabul etmis ve bunlan
siniflayarak tanimlamugtir. Vatani ahlak, mesleki ahlak, aile ahlaki, cinsi
ahlak, medeni ahlak, milletlerarasi ahlak* olarak siralanan ahlak tiirlerinden
ne anladi iizerinde kisaca durmak gerekir.

Eski Turklerde vazani ablakan ¢ok kuvvetli oldugunu, Gék Tann
ile ##° arasindaki iligkiye dayanarak ileri siirmiistiir. Kuvvetli iliskinin
gostergesi olarak, her Tiirk’iin Gék Tanrr’'nin gblgesi olan ife yani millete
baghligina isaret etmigtir. Ayrica Mete'nin, savasmamak igin atni ve
kansini diismanlarina vermesi de vatani ahlak igin diger bir 6rnektir.¢ Eski
Tiirklerin, toreyi kiiltiir olarak kabul ettiklerini ve téreye baglhliklarini
da Kaggarl'ya aufla belirtmistir” Dénemin y&netim sekli, golen,
kurultay gibi unsurlarin yapilan, esitlik, sulh, kadin erkek esitligi, Orhon
Yazitlari'nda dile getirilen hakanmin halkin sorumlulugunu yiiklenmesini
ve halkin savagi kaybetmesi durumunda devleti aramalar1 gibi unsurlar
vatani ablak ornekleri olarak sunulmugtur.® Toplumsal varolugun
temel dayanag) olan millet ya da vatan esas alindiginda, millete baglilik
seklinde tanimlanan vatani ahlak, ok 8nemsenmistir.* Tiirkler gibi siyasi
diismanlari ¢ok bulanan milletler igin, en biiyiik dayanak vatani ahlakur.
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Vatani ahlak, kuvvetli bulunmazsa ne istiklal ne hiirriyet ne de vatanin
biitiinliigii korunabilir. O hilde Tiirkgiiliik, her seyden gok, millet ve vatan

mefkirelerine kiymet vermelidir.*

Mesleki  ablak, onem agqisindan ikinci siradadir. Eski Tiirkler,
meslege yol demigler ve yolda biiyiikliigii soyda biiyiiklikten degerli
gormiiglerdir.®  Ahilerin meslekler {zerindeki etkisi ile Osmanh
lonca sisteminin devam etmesi iizerinde durulmug, aruk ihtiyaglar
kargtlayamadiklarindan loncalarin  yeniden diizenlenmeleri gerekeigi
belirtilmigtir. Gokalp'e gore, her meslek 6rgiitii kendi bélgesinde ve iilke
capinda tegkilatlanmali ve kendi sorunlarini gizecck konfederasyonlara
ulagmalidir.’? Meslek elamanlarinin hayatlarini giivenceye almak, meslegi
verimli bir sekle déniigtiirecek gerekli yenilikleri yapmak, bu ¢ergevede
toplumun ihtiyaglarini iyi bir sekilde kargilamak, meslek ahlaki baglaminda
degerlendirilmigtir.>?

Aile ablaks baghg altinda, eski Tiirklerde aile adlar, soy, aile igi iliski-
ler, kadin erkek esitligi iizerinde durulmugtur. Ahlaka iligkin bir sey soy-
lenmemektedir.** Cinsi ablak bashig alunda, Tiirk boylarindan Yakutlarin
Ayzit adli tannigasiyla kadinlarin davranig iizerinde durulmakeadir.® Boy-
larin yasama ozelliklerine iligkin anlatilan verilerden, Tiirklerin aile ve cin-
si ahlak konusunda ¢ok iistiin olduklar sonucuna varmaktadir. Ona gére,
Tiirkler eski ahlaklarini tamamiyla kaybetmigler. fran ve Yunan medeni-
yetlerinin tesiriyle kadinlar esarete diigmiigler, hukukca da agag: seviyeye
inmiglerdir. Tiirkeiiliik akimi dogar dogmaz, feminizm mefkiresi de dog-
mugtur. Gelecekteki Tiick ahlakinin esaslari, millet, vatan, meslek ve aile
mefkiireleri ile beraber demokrasi ve feminizm olacakur.>

Medeni ahlak, medeniyet ziimresine karsi vazifeler ve hukuki haklar
cergevesinde ele almigtir. Medeni ahlak, menfi ve miispet olmak iizere
iki gayesi vardir. Menfi gayesindeki esas, adalettir. Fertlere higbir surette
tecaviiz edilmemelidir. Miispet gayesinin esasi ise sefkattir. Sefkat, fertlere
daima iyilik etmektir. ikinci miispet gaye, yapilan mukavelelere bagh
kalmakur. Medeni ahlak, bilhassa fertlerde, sahsiyetin yiiksek olmasina
dayanir.” Milletleraras: ahlak kisminda, fertlerin birbirlerine kargt iyilik
sever ve iyilik yapar olmasinin medeni ahlak adim aldigini, milletlerin
birbirlerinin iyiliklerini istemeleri ve birbirlerine iyilik yapmalarina da
milletlerarasi ahlak adt verildigini bildirmistir.%®
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Gokalp, ahlaki bireyler arasindaki iliskileri temellendiren, dayandigy
ilkeler, gaye ve erdemler gibi felsefi baglamda degetlendirmekten gok,
bireyin topluma karsi sorumluluklan agisindan ele almisur. Ahlak,
vatani, mesleki, ailevi, cinsi, medeni, milletleraras: olarak siniflandirmasi
da, ahlakin bireylilik esasina degil, toplumsallik esasina dayandirdigini
gostermektedir. Ele alinan ahlak tiirlerinin her biri kendi bagina degerlidir.
Biitlin topraklan isgal altinda olan bir toplumda vatani ahlakin 6ne
gikanilmas: gerekliliktir. Cokmiis bir toplumun iktisadi yapisini ayaga
kaldirmanin bagta gelen unsurlarindan biri de mesleklerin iyi bir sekilde
isletilmesidir. Mesleklerin iyi isletilmesi, meslek ahlakinin yiiksek olmasina
bagladir. Diger ahlak tiirleri de ¢okiis baglaminda degerlendirilebilir. Ahlak
tiirlerinin igerikleriyle ilgili bildirdikleri oldukg¢a zayiftir. Ahlak: agiklarken
kokene eski Tiirkleri (Islam 6ncesi) almasi, problemi, felsefi olmaktan ok,
siyasi bir tavirla yorumladigini gostermektedir. Bununla birlikee, ahlak,
ideali ya da mefkfireyi tanitan unsur olarak gériildiigiinde® ve Eski Tiirkler
ideal olarak yorumlandiklari gz éniine alindiginda, Gékalp tutarli bir

sonuca varmigtir,

Ziya Goékalp’in diigiincelerinde 6nemli bir yere sahip olan mefkire,
bir yandan onun toplumsal sorunlar1 yorumlamada bir yandan da felsefi
bir tavir sergilemede kullanilmigur. Bagka bir deyigle, toplum felsefesi
yapmanin en iyi drneklerinden biri mefkiire temellendirmesi olmustur.
“Mefkire Nedir?” (1922) adli yazida, mefkire sorununa kiymetlerin
(degerlerin) kokenini tartgmak igin degindigini beliremektedir.® Ona gére,
mefkiire degisimlerine bagl olarak kiymetler de degismektedir.®' Ayrica,
diiniirler mefkareyi farkli tanimladiklari gibi, mefkire toplumlara gore
degismektedir.? Ictimaiyat ilmine dayanarak mefkareyi tanimladigini
belirten Gokalp’e gore mefkiire, istikbalde vasil olacagimiz gaye, bir hedef
demek degil, cemiyetin bubranls dinemlerinde yasanan bir hayat tarzidsr.
Diger donemlerde, fertler, ferdi hayatlariyla mesgul olduklarindan
cemiyet hayati gayet zayiftir. Fertlerin uyanik bulundugu bu dénemlerde,
cemiyet uykuya dalmus gibidir.®* Gékalp'e gore eski filozoflar, ekseriye
mefkiire ile geniyeti (gergekligi) birbirinin zidd1 gibi gérmiisler ve bir
sey mefkureyse, seniyet olamaz, seniyetse, mefkire mahiyeti alamaz
diigiincesini savunmuglardir. Mefkire, yeni dogdugunda, canli bir
seniyet (gergeklik), hakiki hayat halindedir. Ancak olaganiistii durumlarda
ortaya ¢tkan mefkireler, kisa siirede fertleri yordugundan, fertler eski
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hayatlarina, yagayis tarzlarina geri dénerler.®> Mefkire, ferdi bir fikir degil,
i¢timai bir gergekliktir ve bu nedenden dolay: fertler tarafindan meydana
getirilemezler. O, igtimai sebeplerden kendi kendine dogar. Mefkiire
mevcut oldugu igin, fertler tarafindan kegfedilirler. Mefkire, bir seniyet
(gergeklik) oldugu icin, onun da ilmi yapilabilir. Bu ilim, tabii ilimler gibi
miispet usullere bagli kalan sosyolojidir.*

Gokalp'e gore, maddiyat alaninda bilmek, yapabilmektir. Mefkiireler
ve kiymetler (degerler) sahasinda, bilmek yapabilmek degildir, belki
yapabilmek, bilmektir®” Mefkiire birgok kiymetleri yarartig: gibi, kiymetler
de birgok miiesseseleri viicuda getirir. Buna binaen, milli harsin haliki
(yaraucist) mefkiredir. Mefkdreye yaraucit mefkiire denmesinin nedeni
budur. Bir milletin mefkiresi inkisaf etmeden, o milletin istikbalde ne gibi
kiymet hiikiimlerine malik olacag malum degildir. Bir kere yeni mefkure
inkigaf edince, derhil o milletin istikbali ne olacag) anlagilir. Yeni mefkire
zuhur eder etmez, eski kiymet hiikiimleri zail olmaya, bunlarin yerine yeni
mefkireden dogan yeni kiymet hiikiimleri meydana gikmaya baglar. Bu
kiymet hiikiimlerinden de ahlaki, hukuki, siyasi, bedii (sanat), iktisadi
mahiyette, birgok yeni miiesseseler, yeni kaideler dogar. Iste bu sayilan
hadiselerin mecmuuna milli hars nami verilir. Milletin hem istikbalini

haber veren, hem de istikbaldeki milli harsint yaratan mefkdredir®

Cesitli mefkarelerden yalniz birisini dogru telakki edip digerlerini yanlis
addetmek Gokalp'e gore iilkedeki fikri hastaliklardan biridir.” Toplumlar,
yapilani geregi farkli gruplan iginde barindirdiklan gibi, farkli baglamlarda
tanimlanarak da yeni 6bekler olugturulur. Ornegin, millet, devlet, vatan,
halk, kavim, iimmet, medeniyet ziimresi, siniflar, meslekler gibi unsurlarin
her biri farkli mefkirelerin olusmasini saglamaktadirlar. Mefkireler
ne kadar cesitli olurlarsa olsunlar, onlarin temelinde vatan mefkdresi
bulunur.”® Mefkiresiz olmanin bedelinin agir oldugunu bildiren Gékalp,
milli mefkiireden mahrumiyet, Tiirkleri milli iktisattan mahrum ettigi
gibi, lisanin sadelesmesini, giizel sanatlarda milli iisluplarin gelismesini
engelledigi diisiincesindedir.” Gokalp'e gore diriltici ve yarauici bir
mefkiireye malik olan devlet, slimsiizdiir.”> Bu goriisiin temelinde,
mefkéreli milletlerin fertleri iradeli, mefkiresiz milletlerin fertlerin de
iradesiz oldugu kabulii vardir.”® Ciinkii mefkiire, simdinin egjticisi, gelecegin
yaraticisi, gegmisin gercekligidir. Mefkiire, milletin mazisinden gelip onu
istikbaline dogru iten, fikri bir hamlesidir.”* Mefkireye yiiklenilen bu
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anlamlar, devleti ebedilestirdiginden, toplumsal varolusun da siirekliligini
giivence altina alinmakradir. Iradenin mefkireye baglanmasi, mefkarenin
akil gibi bir yetenek hiline getirir ki Gékalp bunu kastetmemektedir. Onun
kastettigi, iradenin en iyi sekilde kullanilabilmesi, mefkiire baglaminda
gergeklesmesidir. Mefkdrenin tanimlanmasi, ierdigi ozellikler, farkli
alanlarla baglanulari, tutarh bir gekilde ele alinmigur.

Gokalp’in toplum felsefesi kaygisi en iyi Tiirkgildigiin Esaslar: adli kitapta
goriilmektedir. Ad1 gegen kitabin “Felsefi Tiirkgiiliik™ boliimiinde felsefeyi
bilimle kargilagtirmali bir gekilde ele alarak bu konudaki anlayigini ortaya
koymugtur. Ona gbre ilim, nesnel ve miispet oldugu icin milletlerarasidir
ve bundan dolay: ilimde Tiirkgiiliik olmaz. Fakat felsefe, ilme dayanmig
olmakla birlikte ilmi diisiiniisten bagka iirlii bir diigiiniis tarz1dir. Felsefenin
nesnel ve miispet unvanlarini alabilmesi, ancak bu sifatlar haiz olan ilimlere
uygun olmas: sayesindedir. {lmin kabul etmedigi hiikiimleri felsefe kabul
edemez. Ilmin ispat ettigi hiikiimleri felsefe ortadan kaldiramaz. Felsefe bu
iki kayit diginda tamamen hiirdiir.” Felsefe, ilimle tenakuza diigmemek
sartiyla ruhumuz igin daha iimitli, daha vecidli, daha teselli verici, daha cok
saadet bagislayici, biisbiitiin yeni ve orijinal faraziyeleri meydana getirebilir.
Zaten felsefenin vazifesi, bu gibi faraziyeleri ve goriigleri arayip bulmakur.
Felsefenin kiymeti, bir taraftan, miispet ilimlerle ahenkli olmasinin
derecesiyle, diger cihetten, ruhlara biiyiik iimitler, vecidler, teselliler ve
saadetler vermesiyle 6lciiliir. Demek ki felsefenin bir sahast nesnel, diger
sahasi 6zneldir. Buna gore felsefe, ilim gibi, milletlerarast olmaya mecbur
degildir; milli de olabilir. Bundan dolayidir ki her milletin kendisine gore
bir felsefesi vardir. Yine bundan dolayidir ki, ahlakra, estetikte, iktisatta
oldugu gibi, felsefede de Tiirkgiiliik olabilir.”® Felsefe, maddi ihtiyaglarin
zorlamadif1 ve mecbur etmedigi, menfaatsiz, garazsiz, karsiliksiz bir
diigiiniigtiir. Bu nevi diisiiniige “spekiilasyon” ad1 verilir. Bunun Tiirkgedeki
kargiligt muakaledir.” Bir millet, muharebelerden kurtulmadikga ve iktisadi
bir refaha ulagmadikga, icinde muakale yapacak fertler yetismez. Ciinkii
muakale (spekiilasyon) diigiinmek icin diisiinmekzir. Tiirkler simdiye kadar
huzur ve rahata ulagamadiklarindan, hayauni muakaleye vakfedecek az
kisi yetismig, bunlar da diisiiniig yollarin1 bilmediklerinden mefkirelerini
iyi idare edememigler ve ekseriyetle, derviglik ve kalenderilik ¢ikmazlarina
sapmuglardir.” Az sayida filozof yetismesinin nedeni, Tiirklerin spekiilatif
diisiinceye istidatsizliklan degil, doga bilimleri ve iktisadi refahta gerekli

344



Ziya Gokalp'in Felsefe Anlay:si

seviyeye ulagamamalanidir. Ayrica Tiirkler yiiksek felsefe bakimindan geri
kalmig olup, halk felsefesi agisindan biitiin milletlerden iistiindiirler.” Halk
felsefesinin iistiinliigiinii, savagy kazanmayla iliskilendirmigtir® Halk
felsefesi itibariyla Tiirkler, Ingilizleri Canakkale'de, Yunanlilar1 Anadoluda
yendigi igin iistiindiir. Daha 6nce biitiin savaglart kazanmasinin nedeni de
halk felsefelerinin iistiinliigiinden kaynaklanir.?' Halk felsefesi tistiinliigii
nedeniyle maddi giigler denklestiginde Avrupalilari yeniden yenmeye
baglayacagz.®? Felsefi Tiirkgiiliik, Tiirk halkindaki bu milli felsefeyi arayip
meydana gikarmakuir.®® Felsefeyi tanimlayis tarzina bagh olarak siyasi bir
greti olan Tiirkgiiliigii temellendirme tarzi arasindaki baglar agikur.

Ziya Gokalp’in diisiinceleri arasinda, bigimsel olarak zeori 6zellikleri
gosteren Tirkgiliik gorigiidir. Turkeiiliigiin nasil bir yolla teorilegtirildigini
Tiirkgiligin Fsaslar: adli kitabindan takip etmek miimkiindir. Adi
gecen kitapta ilk is olarak Tiirkgiiliik tarihi ile tanimini vermigtir. Ona
gore Tirkcilik, Tiirck milletini yiikseltmek demekeir. Tiirkgiiliigiin
mabhiyetini anlamak igin, millet adi verilen ziimrenin mahiyeti tayin
edilmelidir.®* Millet, dilce, dince, ahlak¢a ve giizellik duygusu bakimindan
miigterek olan yani ayni terbiyeyi almiy fertlerden miirekkep bulunan bir
toplulukeur.¥ Ayrica, Tiirkgiiligiin mahiyetinin daha iyi anlagilmas: igin,
Tiirkgiiliik tarihi, Turancilik, milli kiiltiir ve medeniyet, halk, Garp, Tarihi
Maddecilik, igtimai mefkare, milli vicdan, milli tesaniid, hars ve tezhip
gibi konular Tiirkgiililk agisindan incelenmistir.®® Milleti temel ahg da
dogrudan kaygilanyla iligkilidir. Yukarida da belirtildigi gibi, Gokalp'e
gobre, milliyet ruhunun girdigi her yerde biiyiik bir terakki ve tekamiil
gerceklestigini umumi bir kaide olarak tarih gostermekredir.’” Gokalp,
diigiincesinin temel unsurlarinin tanimlarim verdigi gibi, bu temel unsurun
neden benimsendiginin gerekgesini de sunmakradur. Ileri siiriilen gerekge,
onun diigiincesindeki 6nemli varsayimlarindan biridir.

Tiirkgiiliigiin Esaslars adli kitapta verilen tamm ve varsayimlardan
hareketle olusturulan béliimler, Tiirkgiilitkk diisiincesinin omurgasini
olugturmaktadir. Gokalp'in Tiirkgiiliigiin Program: ad1 alunda sundugu,
Dilde Tiirkgiiliik, Estetik Tiirkgiiliik, Ablaki Tiirkgiiliik, Hukuki Tiirkciiliik,
Dini Tirkgiiliik, lktisadi Tiirkciiliik, Siyasi Tiirkciiliik, Felsefi Tiirkeiiliik
béliimlerinin her biri, Tiirkgiilik agtsindan temellendirilmektedir.
Tiirkgiilitk baghgiyla ele alinan konular bir araya getirildiginde, toplumsal
sorunlarin tiimiinii kugarmasi yaninda, toplumsal soruniann timiinii de
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Tirkgiiliik agisindan  degerlendirilmis oldugu ortaya ¢gikmaktadir.
Béylelikle, diigiinceleri bir sistematige kavugmaktadir.

Degerlendirmeler

Gékalp'in iginde bulundugu sartlar, kaygilarini, dolayisiyla da diigiincelerini
biiyiik 6l¢iide bigimlendirmigtir. “Felsefi Vasiyeder’de yapugi vurgular,
Eski Tiirklerde felsefcyle inancin ayni sey oldugunu belirtmesi, ahlak
ile felsefeyi ortiigtiirmesi ahlaki birey merkezli degil de toplum merkezli
yorumlamasi, yukanda siralanan felsefeye iligkin goriigler, Gokalp'in,
felsefeyi toplum sorunlarini temellendirme araci1 olarak gérdiigiinii ortaya
kaymakradirlar. Ele aldifi konularin igerdigi sorunlarin nedenlerini ve
coziimlerini felsefi diigiincelerde aradigindan, felsefeyi en 6nemli kaynak
olarak gordiigii sdylenebilir. Diger yandan felsefeyi usul (ydntem) dolarak
gordiigiinden, biitiin sorunlarin ¢ziimiinde bu usulii takip etmek gerekrigi
diigiincesindedir. Hakkinda goriig bilditdigi konularin incelenmesinde
analitik bir tavrin oldugunu séylemek gii¢ olmakla birlikte, bazi konularda
analitik tavir gériilmektedir. Ele aldig bitiin konulan birbirleriyle iligkili
ve biitiinliiklii bir yapi olarak ortaya koydugundan felsefi bir tavra sahiptir.
Konularin tiimii toplumla ilgili oldugundan, toplum felsefesi gercevesinde
degerlendirilmelidir.

Gokalp’in toplumun sorunlariyla ilgili teorik diigiinceler irettigi, onun
hakkinda calisanlarin ortak goriisiidiir. Agir elegtiriler yaninda makul
degerlendirmeler de yapilmusur.

Necmettin Sadak, 1925 yilinda, Tuirkgiligin Esaslar:'ni inceledikten
sonra, Gokalp'in kitap tiiriinden bir ¢alismasinin olmadigini, dolayisiyla
diisiincelerini sistemlegtiremedigini bildirmistir.®® Saffer Orfi, Gokalp
ve Mefkiire (1925) adl galigmasinda, Gékalp’in ilim adami olarak
gormekten ziyade mubayile ve irade insani olarak goriilmesi gerektigini
ileri siirmiigtiir.% Saffer Orfi'ye gore dogmatik olan Gékalp, ilmi ilim
icin yapmamug, ilmi ideali icin yapmig ve tatbik etmigtir. Durkheim’in
tecritbe dedigi eserleri, Gokalp’in elinde Tiirk cemiyeti icin birer nas
olmugstur.®® Bu goriigler, Gokalp’in eksikliklerine ve tutumuna iliskin
elestirel degerlendirmelerdir. Elestirel degerlendirmelerden birini de
Mehmet Emin Erisirgil, Bir Fikir Adaminin Romani: Ziya Gokalp (1951)
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adlt caligmasinda yapmusur. Erigirgil’e gére Gokalp, Avrupalilarin anladig

gibi, alim ve filozof degil, fikirlerinde de orijinallik bulunmaz. O, Sokrates

gibi millet egitimcisi olmaya ¢alisan, Sark ileminin iyi bildigi pir, seyh, arif
nevinden insanlarin modern tipidir.”!

Filozof Gik Alp (1933) adli kitabin yazari Enver Behnan'a gore
Gokalp, felsefede materyalist degil, maneviyatgi (spiritualist) bir filozoftur.
Felsefi makalelerinde agilamak istedigi felsefi inanig betbini (kétiimser)
felsefe degil, nikbini (iyimser) felsefe olmugtur. Nikbinlik (iyimserlik)
felsefesini mefkiire seklinde telkin ermigtir.”? Képriili'ye gére Gokalp, her
seyin istiinde sistemcilik kabiliyetine malikti. Ortaya koydugu sosyoloji
anlayigt da tamamiyla ameli ve tatbiki mahiyette, milli ve ictimai felsefe
niteligindedir.?® Takiyettin Mengiisoglu, onu Tanzimar'la baglayan Bancilik
hareketini fikir bakimindan temellendirmeye ¢aligan Tanzimat diisiiniirii
olarak tanimlamigur. Cumhuriyet inkilabiyla hig iligkisinin olmadigini
iddia etmistir.** Orhan Tiirkdogan'a gbre Gokalp'i kendinden &nceki
bilim insanlarindan ayiran &zelliklerinden biri de sosyolojik kavramlarin
sistematigini vermesidir.”® Taner Timur, modern hayatimiza sosyolojiyi
sokan, Megrutiyetin en etkili diigiiniirii® olarak kabul etmekte ve toplumsal
analizlerine bakildiginda 6zgiin bir sosyolog olmadig® goriisiindedir.
Emre Kongar'a gore Gokalp, her seyden 6nce bir 6nciidiir. Toplumbilimin
ve ulusal ideolojinin Tiirkiyede énciiliigiinii yapmigtir. Bu nedenle de
biitiin énciilerin tagidig1 onuru tagir ve yanliglar da birlikte getirir.”® Necati
Akder’e gore, Gokalp'teki ilim ve ideal cepheleri, bir nevi hikmet sevgisinde
kaynagmis ve mesleki sistem, agtkea itiraf edilmese de yahut iyice tedvin

edilmis bulunmasa da felsefi surette taglanmiguir. Akder’e gore, Gékalp
filozoftur.”

Ulken’e gore, dénemin siyasi ve diisiince sartlan, [rtihat ve Terakki'nin
siyasi hamlesiyle paralel olarak Ziya Gokalp'in igtimai pozitivizmini
dogurmugtur. Gokalp, Tiirkgiiliik hareketini, Islamciik ve Garpgilikla
birlegtirerek imparatorlugun ihtiyaglarina uygun bir ideoloji meydana
getirmeyecaligirken ilmi esasaldiginsilerisiirmiigtiir. O, toplumayol gosterici
onder olarak, diisiincelerini A. Comte ve E. Durkheim’in siyaset felsefelerini
esas alan igtimaiyat ilmine dayandirmigur.'® Siirgiinden déndiikten sonra,
ozellikle Kiigiik Mecmua'da yazdigy yazilar, miinzevi rubu, onun daha az
faal, fakat daha fazla filozof oldugunu géstermektedir.'®" Tiirkgiiliigi
sistemli bir halde ifade etmistir.'®? Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak
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adli kitabinda bu ii¢ akimi uzlagurmanin felsefi esaslanm vermek
istemnigtir.'” Gokalp’in igtimai felsefesinin temel tagini, Durkeim i¢timaiyat
ve bithassa deger yargilan ve gergeklik yargilan hakkindaki fikirleri tegkil
etmigtir.'™ Ulken’e gore Gokalp, kelimenin dar anlamiyla filozof degildir.
Ciinkii, kendi ortaya koydugu bir bilgi kurami ve sistemi yoktu. Fakat o,
meggul oldugu Batt ilmine dayanarak cemiyetimizin biitiin meselelerini en
etrafli ve sistematik gdrmiis olan ilk biiyiik miitefekkirdir.'® Ziya Gokalp,
sistematik Bat diigiincesinin memleketimizdeki ilk 6rneklerinden biridir.
Felsefenin fantezi veya meraktan fazla bir gey, dogrudan dogruya hayata ve
topluma bagl sistemli bir diigiince oldugunu bize o géstermigeir.'%

Niyazi Berkes, “Modern Tiirkiye'de Felsefenin Kisa Bir Tarihi” (1959)
adl yazisinda, Ziya Gokalp hakkinda 6nemli degerlendirmelerde bulun-
mugtur. Berkes'in bildirdigi gibi, 1909-1919 arasinda toplum ve siyaset
felsefeleri baglica ilgi alanidirlar.’” Ziya Gékalp, séz konusu dénemde,
idealist-pozitivist bir tavir sergilemis ve tutunan tek kisi olmugtur. Terimin
gergek anlamuyla filozof olmaktan ¢ok bir siyasal-kiiltiirel ideolog sayilan
Ziya Gokalp, Tiirkiyede felsefe geleneginin kurucusu diye bilinir. Onun
asi| etkisi, Osmanli Devleti’'nin ¢okiisii nedeniyle ulusguluk fikrini temel-
lendirmesiyle gergeklesmistir.'*®

Dénemin 6nemli Islamc dissiiniirlerinden Efgani, yazdig reddiyede,
biitiin felsefe ve bilim tarihini Islam inanglarina aykini oldugunu iddia
ermigtir.'® Felsefeyle ilgili diger olumsuz yan, o dénemde felsefenin 6zel
amardrliik siisii olarak bilinmesidir. Kendini filozof olarak tanitan biri, ne
denli gok say1da Fransiz ve Ingiliz filozof adi sayar ne denli felsefe goriisleriyle
tutarsizliklar iginde yazilar yazarsa, o kisi filozof sayilmigtir. Tek kazanilan
ilerleme, filozofa artik dinsiz goziiyle bakilmiyordu. Felsefe bir dinsizlik
degilse bile, bir ziippelik, bir fantezi ya da yan-kagiklik sayilirdi.'® Gokalp,
hem Efgani etkisini hem de felsefeyi ieriksizlegtirmesinin 6niine gegmistir.
Liselerde felsefe derslerinin okutulmasi, Dariilfiinunda modern programli
felsefe 6gretiminin verilmesinde de Gékalp etkilidir.'"*

Berkes'in bildirdigine gore Gokalp, Kendi diigiincesini toplumsal
idealizm olarak tanitmsur.’? Gokalp’in toplumsal idealizmi, Tiirk
ulusqulugunun kuramsal bir temel saglama amaciyla Islam ve Bat: felsefe
geleneklerinin uzlagtirilmasi ¢abasinin bir sonucudur. Ona gore felsefi
diisiince, Tiirk diisiincesinin kargilagugy iki diinyanin getirdigi sorunlan
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uzlagtirarak anlamaya yarayacak bir rehber olmaliydi. Felsefi diigiince, bir
spekiilasyon, bir siis, bir bilgiclik, hatta bilim, teknik egitimin geregi olan
bir sey degil, bir kiiltiir sorunuydu. Felsefenin boyle anlagilmasi, Batrdaki
anlayiga uymasina ve felsefenin iiniversal hiimanist niteligi goriisiine aykint
olmasina kargin ve sonralar siyasi sovenizme doniisse de, Tiirkiye'de géze
carpan bir gelenek birakmisur.!'> Gékalpin bilgi nazariyesi ya da bilim
felsefesinden ziyade, toplum felsefesi geleneginde etkili olusu, felsefeye
agint bir killtiir 6devi tanimak gibi bir saplanunin hi¢ degilse, egitim,
siyaset, ekonomi, din ve ahlak problemlerinin griilmesine bir felsefe rengi
saglamak gibi bir yarari olmugtur.'"*

Ahmet Inam, “Ziya Gokalp’in Diisiince Cergevesini Anlama Denemesi”
adli yazisinin sonug béliimiinde, Gokalp’in zayif yanlarini belirtmis'" ve
sunlari dile getirmistir: Gokalp'ten 6grenilecek en 6nemli sey, onun bize 6zgii
olani aragtirma, olugturma, yaratma gabasindaki tavnidir. Zor zamanlarin
adami oldugu, yakinma kolayligina siginmadigy, kendi kiiltiiriine gegmis
olanlar da dahil Bauli toplumbilim ve felsefe calisgmigtir. Ogrendiklerini,
kendice igsellegtirerek, iginde yasadify toplumun sorunlarini anlama,
yorumlama, agtklama, degistirme ydniinde uygulama gabasindadir. Cevresi
diisiincelerini gelistirmeye uygun degildi. Bir zorlugun degisik cephelerinin
oldugunu ve mutlak ¢6ziimlere ulagmanin giigliigiiniin farkindayd.
Olgular kurama uymayinca, kuramim degistirebilecek kadar yiirekli idi.
Felsefenin yasayigimizda bir siis, bir litks degil, yasamimiza anlam veren,
caugmalar1 6nleyebilen, kiiltiir ve yasayisimizda 6nderlik yapabilecek bir
ugras oldugunu gosterdi.'

Taha Parla’ya gore Ziya Gokalp, ¢agdas Tiirkiye'nin en 6nemli
diisiiniirii ve siyasal-sosyal teorisyenidir."” Bu diigiince, yukarida gériisleri
kasaca verilen diigiiniirlerin ortak kanaati olarak ne gikmaktadir.'® Ortak
kanaat, Tiirkiye'nin en 6nemli diigiiniirlerinden biri oldugu ve toplumsal
sorunlar hakkinda teorik temellendirmeler yapugidir. Bir diisiiniiriin
onemi, teorik temellendirme yapabilmesiyle yakindan ilgilidir.

Tiirkiye'de diigiince hayatina katkilar1'® ve bu ¢aligmanin genelinde or-
taya konulan veriler g6z éniine alindiginda, Ziya Gokalp'in toplum felsefe-
si yapmaya galistig rahatlikla séylenebilir. Diisiincelerinin zayif ve geliski-
li yanlarinin gok olmasina ragmen,'* Gékalp, topluma karsi sorumlulugu-
nu en iist seviyede yerine getirmeye caligmigtir. S6z konusu bilingle, sorun-
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lanin teorik temellendirmelerini yaparak kendi diisiincelerini olusturmug-
tur. Felsefi bir tavirla degerlendirdigi gesitli konular biitiinliiklii bir sekilde
diisiiniildiigiinde Gékalp’in toplum felsefesi ortaya ¢tkmaktadir. Ancak o,
elde ettigi sonuglan Tiirkgiiliigiin Esaslars nda siyasi bir dgreti seklinde top-
lamugtir. Vakit bulup da biitiin malzemeyi yeniden degerlendirme imkén:
olsaydy, iyi bir toplum felsefesi metni ortaya gikard.

Ziya Gékalp’in diigiincelerini daha iyi anlayabilmek icin son yiiz elli
yihn Tiirk diigiiniirlerinin diigiinceleri elegtirel ve sistematik bir tarzda
aragtinlmalidir. Ayn1 rarzda Gékalp’in diisiinceleri de incelenmelidir. Bu
tiir calismalanin sayilan gogaldik¢a, Tiirkiye'nin diisiince iiretimindeki
sorunlan ortaya cikaracag: gibi, felsefe anlayipimizin resmini de daha
acik bir gekilde sergileyecektir. Boylelikle, diigiiniirlerimiz gergek yerlerini
alacak ve diigiince geleneklerimiz giiclenecektir.
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Yeni Osmanlilarin Tabii Hukuk Yaklagimindan
Ziya Gokalp’in Toplum Temelli

Hukuk Telakkisine

Omer Faruk Ocakoglu*

“Jus est ars boni et aequi.™**

“lim-i fikh mesaili ger iyye-i ameliyeyi bilmektir. ™**
XIX. yiizytl, Osmanli siyasi ve toplumsal yapisinin yeniden harmanlandig;
bir yiizyil olmugtur. Tanzimat Fermani'nda ilan edilen hususlar kaginilmaz
bir gekilde siyasi, hukuki ve toplumsal alanin yeniden tanzim edilecegi
bir gelecegi isaret etmektedir. Bu, 1840 Ceza Kanunnamesi'nde oldugu
gibi Bau hukukunun aynsyla alinmasi, terciime edilmesi yaklasimi ile
Mecelle'de oldugu gibi Islam hukukunun Bat hukuk formunda yeniden
inga edilmesi yaklagimi arasinda gegecek olan yaklagik seksen yillik bir
sitregtir. Tanzimat'tan Cumhuriyet’e yaganan bu siireg hukuk alaninda
“hukukun romanizasyonu” diye anilmaktadir.! Hukukun romanizasyonu
siireci, yeknesak bir yap1 arz etmemenin yaninda zamanla kendi igerisinde
bazi merhaleleri barindiran bir mahiyete de sahiptir. Dolayisiyla tarihin bu
kritik ve hizli d5neminde hukuk alaninda yaganan degisim ve déniigiimlerin
gelisim ¢izgilerini takip etmek ve donemin genel yonelimleriyle
kargilagtirmasini yapmak biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Caligmamuz,
buna ydnelik olarak sinirli bir katkiyr hedeflemektedir. Calismamizin
simurin, Tanzimat sonrast yaganan hukuki siiregte Yeni Osmanlilar'in tabii
hukuk temelli ve Ziya Gokalp’in toplum temelli hukuk yaklagimlarinin
analizi olugturacakur.

¥ Ary. Gor., Kirklareli Universitesi, Sosyoloji Boliimi; Doktora Ogrencisi, lstanbul Universitesi,
Edebiyar Fakiltesi, Sosyoloji Bélims.

** “Hukuk, adil ve iyi olans gergeklestirme sanatrdsr °

*** Mecellenin ilk kaidesi.
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Calisgmamuz iki bsliimden olusacakur. {lk bsliim tabii hukuk doktrini
ve Yeni Osmanlilarin hukuk algilamasinda tabii hukuk doktrinin
etkisine iliskindir. Bu amagla ilk bsliimde 6ncelikli olarak tabii hukuk
dokerininin, bu ¢aligmanin sinirlanm agan tarihsel gegmisi ve iizerinde
yiiriitillen tarugmalari bir tarafa birakarak, ézellikle Fransiz ihtilalinden
once ve hukuki kodifikasyon harcketi esnasinda oynadigs rol ele
alinacakur. Daha sonra Yeni Osmanlilarin siyasi muhalefeti icerisinde
tabif hukuk vurgusunun anlami iizerinde durulacakur. ikinci béliimde
ise Yeni Osmanlilardan yaklagik yanm asir sonra benzer konulara temas
eden Gokalp'in yaklagiminda hukuk alanina iligkin yeni “usul” arayiglan
iizerinde durulacakur. Bu amagla 6zellikle Gokalp'in “I¢timai Usul-i Fikh”
teziyle konuyu tagidify yeni boyut ve anlami serimlenmeye cahgilacakar.

Mubhalefetin Evrensel Dili: Tabii Hukuk
“Deus et natura non faciunt frusta™

Tabii hukuk doktrinin mahiyeti ve imkini tartigmalani bir tarafa?
hukuka sosyolojik agidan yaklagugimizda onun tarih igerisinde oynadig
roliin bir vakia olarak analizi 6nemi haizdir. Eski Yunan'da tabii hukuk
telakkisinin, piir-felsefi bir yaklastm olmanin 6tesinde Yunan sitelerindeki
iktidar miicadelesinde dnemli bir role sahip oldugunu Rene Hubert'e
referansla aktaran Topguoglu'na gore bu sadece eski Yunan ile sinirli bir
durum degil aym zamanda tarihin miiteakip dénemleri i¢inde gegerli bir
husustur.? Zira ona gore XVIII. yiizyll sosyal diisiincesi, begenilmeyen bir
begeri hukuku, ézlenen bir tabii hukuk adina reddetmekle megguldii. Bu
megguliyetin esasini ise yeni bir miispet hukukun, tabii hukuk modeline
gore yeniden ingasi yani tabii hukukun gékyiiziinden yeryiiziine indirilmesi
olugturmaktaydi.* Abadan, tabii hukuk fikrinin insanlik tarihinde kuvve-i
mubharrike 6zelligiyle yer aldigini ima etmekte ve esir millederin istibdada
kars1 miicadele bayrag oldugunu ifade etmektedir.’ Gurvitch bu durumun
XVII ve XVIIL yiizyillarda Fransiz fheilalinden 6nce tabii hukukla
ozellikle mesgul olunmasinda ve bunun ihtilale etkilerinde goriilecegi
iddiasindadir.® Topguoglu, 1789 ihtilali ile birlikte tabii hukukun artik bir
mefhumdan ibaret olmakean gikugini ve diistur ve kanunlarda ifadesini
bularak, arkasina Devlet'in cebrini alarak ve giiniin mevzuatu hiline

* “Tann ve tabiat birlikte nafile is yapmaz.”
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gelerek bir bedene sahip oldugunu, sadece Convention zamaninda 11600
kanun yapildig bilgisini vererek, ifade etmektedir.” Tabii hukuk doktrinin
bu sekilde miicessemlesmesini Abadan, Avrupa devler telakkisinin yeni bir
kaliba dékiilmesi ve modern bir cemiyetin kurulmas: seklinde tavsif eder.®

Diger taraftan Topguoglu, tabii hukuku gerek Hubert'in sabik iktidar
sinfflarinin iktidan ele gegirme amagli séylemlerinin megruiyet araci
olarak gerekse Kelsen'in mevcut hukuki yapinin korunmasina yénelik
mubhafazakir bir sdylem olarak tanimlamasini eksik goriir.® Her iki
yaklasim da indirgemecidir. Topguoglu'na gore asil 6nemli olan husus
tabii hukukun neredeyse daima siyasi bir miicadele islevi gdrmesidir. Ister
mevcut nizami korumak isteyenler tarafindan isterse nizama asi olanlar
tarafindan kullanilsin bu, tabii hukukun siyasi islevini degistirmez. Ona
gore sosyolojik agidan hukukun degerlendirmesinde de zaten 6nemli olan
nokta burasidir.'®

Aydinlanma diisiincesinden miilhem Fransiz lheilali 6ncesi hukuk
tartigmalarinigekillendiren tabii hukuk telakkisiaynizamandabudénemdeki
hikim hukuk anlayiginin “tabii hukuk mektebi” diye anilmasina da sebep
olmugtur.'! Tabii hukuk mektebinin yukarida belirttigimiz siyasi roliinii
tamamlayici bir diger yonii ise hukukun kanunlagunlmas: (codification)
anlayisini  kuvvetlendirmis olmasidir. Gerek Convention déneminde
yapilan kanunlar gerekse Code Civil bunun en 6nemli gostergeleridir.
Bu, aym zamanda aydinlanma digiincesinin one ¢ikardigy birey-akil
temelli felsefi yaklagimin siyasal ve hukuksal alandaki yansimasi olarak da
okunabilir. Velidedeoglu'nun kanunlasurma mefhumunu, agagida izah
edilecek, iki noktaya dayandirmasi bunu destekler. Bu dayanaklardan ilki,
insan aklinin her geye iistiin oldugunu ispata ugragan ve maziden mevrus
her seyi ve biitiin ananeleri aklin tenkitgi siizgecinden gegirmek, velhasil
biitiin fikri ve i¢timai miinasebetler hayatinda rasyonalizmi hikim kilmak
isteyen aydinlanma disgiincesidir. Ikincisi ise tabiatta insan yaraulisina
uygun, adil, ideal ve ebedi bir hukukun mevcut oldugu ve insanlara
diigenin akillariyla bu hukuku tespit etmekten ibaret oldugunu salik veren
tabii hukuk anlayigidir.??

Toplumsal yapinin degisim ve déniigiim ¢aginda ve siyasal yapinin

yeniden tanzim edilmesi arifesinde Gurvitch’in ifadeleriyle hukukun, gergek
ile deger, olgu ile ide, ampirizm ile apriorizm, otonomi ile heteronomi,
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yerlesmis nizamin durgunlugu ile manevi terakkinin dinamizmi, emniyet
ile adalet, ictimai zaruret ile ideal, nihayet katlagmis tegkilat ile hayatn
canliigt birbiriyle kargilagmaktadir.'® Bu kargitliklarin  yagandigt her
bir alanda tabii hukuk, “olmasi gereken”in bir mikyas: olarak kendisini
gostermekeedir. Bu bazen tabil hukukun farkli yénelimleri icerisinde
bizzat insan ve onun akli olarak gosterilirken bazen de Tanr’nin yarauliga,
tab’a miindemig olarak koydugu esaslar olarak tavsif edilmekteydi. Her
hilitkirda bu insanin merkeze alindif1 ve ister eski miikemmel nizami
haurlatmak isterse gelecek yeni nizami hedef gostermek seklinde olsun
siyasal ve toplumsal talepler igeren bir siireci isaret etmekteydi.'*

Bu agidan tabii hukukun toplumsal ve siyasal muhalefetin metafizik
ve epistemolojik yoniinii destekleyen ve besleyen bir 6zelligi oldugunu
sbyleyebiliriz. XIX. yiizyilda Tanzimat siireci ile birlikte “Batihlasma’nin
siyasi bir proje olarak benimsendigi Osmanli Devleti'nde pragmatist bir
sekilde batu hukukuna yonelen Tanzimat biirokratlarina yonelik olarak
Yeni Osmanlilarin girigtigi muhalefette kullandiklari séylem tabii hukuk
anlayigindan en azindan hukuksal tartigmalar boyutunda etkilenmis
goziikmektedir. Yeni Osmanlilarin mevcut hukuk birikimimizin kendisine
yoneltilen tiim duragan olma ve rasyonel olmama ithamlarina ragmen
akli ve degisimi kargilayabilecek mekanizmalara sahip oldugu tezinde
wsrar ettikleri goriiliir. Bu israrlanini ilki fikih gelenegi icerisinde akliligi
temellendirebilecekleri hiisiin ve kubuh gibi tartigmalari yeniden giindeme
getirerek ikincisi tabil hukuk argiimanlarina miiracaat ederek siirdiirdiiler.
Hukukun romanizasyonu olarak amlan bu siirece yonelik Yeni Osmanlilar,
bu iki temelden hareketle eklektik bir séylem gelistirirler. Bu ydniiyle
onlann hukuk algisi ve dénemin hukuki diizenlemelerinde bu alginin
etkisi iizerinde durmay1 hak edecek bir 6nemi haizdir.
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Yeni Osmanhlar: Eski Kavramlar, Yeni Arayiglar

“Eger Avrupa’ys takliste isti cal etmezsek Asyaya
sekilmege mecbur olacagrz. ™

“Hakikat biz Diistura bedel bir kanunuj-ser'i
yapmak talebindeyiz. ™**

Tanzimat Ferman: hukuki olarak iki agidan kiymet ifade etmektedir.' 1ki
ferman metninin bizzat kendisinde miindemig hukuki niteligi ikincisi ise
fermanin hukuk alanina ydnelik olarak ima ettigi degisim ve donigiim
hedefinin giiciidiir. Fermamn hemen akabinde gerceklegtirilen hukuki
diizenlemelerin yaminda hukuk alaminda baglatug tarusmalar bunu
gostermesi bakimindan kayda degerdir. Esasen XIX. yiizyilin baginda daha
ok iktisadi ve sosyal hayattaki degisimlerin etkisiyle hukuk alaninda bir
toparlanmanin zaruretini yansitan metinler kaleme alinmaya baglanmigur.
Imparatorluk merkezinden uzak ama Fransiz etkisine agik $am'da kalem
oynatan ibn Abidin, bu hukuki toparlanmanin zaruretini hisseden en giiglii
kalemlerden biri olarak karsimiza gikar. Teklifi, mevcut uygulamadaki
aksaklik ve yanliglarindan arindirilarak klasik fikth formasyonu igerisinde,
mezhep biinyesinde hukuki alanin iktisadi ve toplumsal sorunlara
¢bziim iiretecek hile getirilmesidir.'® Klasik fiksh formasyonu igerisinde
iiretilen bu teklif, Tanzimat ile birlikte yerini ilki hukukun Batr hukuk
formasyonuna gére mevcut hukuk birikiminden hareketle yeniden
inga edilmesi ikincisi ise Bat1 hukuk metinlerinin oldugu gibi alinmasi
seklinde 6zetlenebilecek iki teklife birakmugtir. Yeni Osmanhilar'in hukuki
goriigleri'” ve Ahmed Cevdet Paga'nin ¢aligmalan ilkine 6rneklik tegkil
ederken ikincisi Tanzimat biirokratlarinin en bagta da Ali Paga'nin siyasi
hedefi olarak gozitkmektedir.'®

Burada Yeni Osmanhlarin hukuk diigiincesini klasik fikih anlayigindan
ayiran temel etkenlerden birisi olarak “tabii hukuk” etkisinden bahsetmek
yerinde olacakur.!® Ozellikle Ali Suavi ve Namik Kemal'in metinlerinde
tabif hukuk anlayiginin, siyasi muhalefetlerine 6nemli bir katki saglamasi,
mevcut hukuk alaninda yasanan sorunlart ¢dzme potansiyeli ve en

onemlisi de fikih ile kabili telif yapis: itibariyla kayda deger bir vurguya

* Kaptan-s Deryd Hall Paga.
** Namik Kemal, Hiirriyet, Says 23, 30 Kassm 1868, 5. 4.
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mazhar oldugu gériilmektedir. Mesela Ali Suavi, Fransada el yazmasi
olarak gikardigy Ulim dergisinde “Ilm-i Usulifl-hukuk” bagli ile tabii
hukuk anlayigindan hareketle fikithta akil ve vahiy dengesinin alum
gizmektedir.® Namik Kemal de fbrefin besinci sayisinda yayimladig
“Hukuk” baglikli yazisinda hiisiin ve kubuh meselesi iizerinden akil-vahiy
iliskisine deginmektedir.? Bu metinlerin dilinde, kadim fikth literatiirii
icerisinde iiretilen kavramlar kullanilmakla birlikte Bat1 hukuk ilminin
argiimanlarindan ve tarugmalanindan beslenen ve onlan elegtirel bir dille
déniigtiiren eklekrik bir ton vardir.

Akul-vahiy iligkisi, Islam diisiincesinde erken dénem tartigmalarindan
birdir. Onemi itibaniyla de felsefede te'vil, tasavvufta kesf ve ilham,
hukukta da hiisiin ve kubuh kavramlan ekseninde tartismaya konu
edilmigtir. Tarugmanin hukuki baglaminda iki mesele s6z konusudur.
Ilki 6zde iyi ve kotiiniin olup olmadigs ve eger varsa insanin bunu
bilip bilemeyecegi; ikincisi ise insanin vahiyden bagimsiz bir durumda
fillerinin mubah, haram ya da vacip olarak nitelemesinin miimkiin
olup olmayacag meselesidir. Bedir'e gore hukuki anlamda tarusmaya
ickin bu iki meseleyle ifade edilmek istenen sudur: “Eger 6zde iyi kotii
mevcutsa bu durumda biz vahiyden bagimsiz olarak/aklimizla bir seylerin
iyi ya da kétii oldugunu séyleyebilir ve hatta bu aklimizla ulagugimiz
bilgiye dayanarak davraniglarimizin birtakim vahiyden bagimsiz ahlaki/
hukuki kurallarla sinirlanabilecegini savunabiliriz.”” Bedir son dénem
“Miisliiman literatiirii’nde bu tartigma ve ona baglh meselelerle ilgili yapilan
siniflandirmayi, kendisinin bu simiftamaya mesafeli oldugunu hissettiren
ifadelerle, su sekilde aktarmaktadir: Tartigmanin esas iki tarafim Mutezile
ve Egariler olugturmaktadir. Ugiincii bir yol olarak Hanefi-Marturidi
cizgisi s6z konusudur. Mutezile ve Maturidilige gore 6zde iyi ve kotiiniin
varliginin kabul edildigi ve bunarin akilla bilinebileceginin ileri siiriildiizii,
buna kargilik Egarilerin bunu kabul etmedikleri ifade edilmektedir. Akilla
kavranan iyi ve kétii bilgisi iizerine miibah, vicib ve haram gibi ser'i
sorumluluk ifade eden nitelemeler getirilebilecegini Mutezile’nin kabul
ettigi, Maturidilerin ise bunu kabul etmedigi bilgisi verilmektedir. Eg'ariler
bunu zaten kabul etmemektedirler.?

Kadim dénemdeki bu tartigmanin amacinin, temelde aklin ilkleriyle
vahyin ilkelerinin nasil uyum igerinde oldugunu vurgulamak ve aklin
siurlanini gizmeye galigmak oldugu séylenebilit. Buna ilaveten bir anlamda
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bugiin temel evrensel ilkelerle fikih kurallari arasinda kurulmak istenilen
iliskinin bir benzeri séz konusudur bu tarusmalarda.?* Bu ybniiyle
meselenin modern dénemde tekrar hatirlanmast ve bu kavramlar iizerinden
yeniden bir hukuki dil inga edilmeye caligilmasi anlamhidir. Aydinlanma
sonrast “terakki” odakli séylemlerin revagta oldugu bir diigiince ortaminda
Yeni Osmanlilar, “akil-vahiy” ézdegliginin yeniden altini gizme ihtiyact
hissetmislerdir. Bu 6zdeglik yukarida ifade ettigimiz gibi bir tarafiyla kadim
fikih birikimi igerisindeki tarugmalarin kelime ve kavramlarini yeniden
kullanima sokarken diger taraftan 18. yiizyill Bau disiincesinde yaygin
olan ve siyasi muhalefete giiclii bir megruiyet zemini kazandirma islevine
de sahip olan tabii hukuk doktrinine dayanmaktadir.

Yeni Osmanlilarin hukuk alanindaki goriiglerinde bu ikili yapinin
kendine has zelliklerinden beslenerek iki hedefe yoneldigini sdyleyebiliriz.
Oncelikli olarak onlar, Tanzimat le baglayan siiregte Bab-1 Al biirokrasisinin
giittligii siyaseti ve bu siyaset uyarinca yaptklan hukuki diizenlemeleri
“tabit hukuk” doktrinine dayanarak kiyasiya elegtirme yoluna gitmiglerdir.
Zira rabii hukuk diisiincesi “olan” yani pozitif hukukun “olmas: gereken”
yani “tabii hukuk” kistasina gére elegtirilebilmesine imkin vermesiyle Yeni
Osmanlilann siyasi muhalefetlerine de giilii bir zemin kazandirmakrayd.
Mesela Namik Kemal, Tanzimat kanunlagtirmalan ve Nizamiye
Mahkemelerinin kurulmasini “Seriat-i Ahmediyenin kadrini kirmaktan
bagka” bir fayda getirmeyecegi ifadeleriyle elestirmekte ve “Adalet-i hakayik
esyadandir. Asla tagyir kabul etmez. Kaviid-i ser'iyyeye tatbikan bil ki
Avrupadan daha muntazam kanunlar tanzim olunabilir,” ifadeleriyle tabii
hukuku miindemi¢ hukuki yaklagimlarini ortaya koymaktadir.”” “Adalet-i
hakdyik esyadandir,” ifadesi deskriptif oldugu kadar normatif bir igerige
de sahiptir. Yani haklarin diger bir ifadeyle hukuka konu olan durumlarin
Allah’in egyada var etmesi ile var olduklari anlaminin yaninda bunlan
aklimuz ile bilebilecek ve buna gére hukuki diizenlemeler yapabilecegimiz
anlamina da gelir. “Kaviid-i ser'iyyeye tatbikan” ifadesiyle aslinda Namik
Kemal, bu ikisinin yani aklin esyadan kesfedecegi kanunlarla seriatla
bize bildirilmis oldugu kanunlanin birbiriyle celismeyecegi iddiasiu
dillendirmektedir. Hatta “Avrupadan daha muntazam kanunlar tanzim
olunabilir,” iddiasinin aslinda su anlama geldigini sdyleyebiliriz. Avrupadaki
kanuni diizenlemeler bu ikili uyumdan yoksun olmalarina ragmen bize

yine de makul ve makbul gelirken; hem aklin hem ser’in tasdikini mucip
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yapilacak kanuni diizenlemelerin onlardan daha muntazam olmasi ¢ok
daha miimkiindiir.

Namik Kemal’in kullandig bu séylem, Topguoglu’'nun hem Hubert
hem de Kelsen'in tabii hukuk degerlendirmelerinde eksik olan yone isaret
ederek tabii hukukun siyasi bir muhalefet dili igerisinde hem muhafazakar
hem de ihtilalci bir yapida olabilecegi yaklasimina uymaktadir.?® Aslinda
Topguoglu bu ikili yapiy1 tek bir séylem igin dile getirmemis olsa da gelenek
ile modernlik arasinda kalmis Islamcilarin séyleminde bu ikisinin eklekrik
bir tarzda bir araya getirildigini goriiriiz. Bu hukuk séyleminin igerisinde
bir taraftan kendi hukuk gelenegimize dayanma gibi muhafazakir bir yén
varken diger taraftan hukuk gelenegimizi akla ve tab’a uygun hukukla
birlikte diigiinme ve onu bir “Distur'a yani modern hukuk formuna
doniigtiirme gibi ihtilalci bir yén séz konusudur.

Yeni Osmanlilar'in tabii hukuk referansh bu diigiincelerini ilki Ali
Suavi'nin 1870°de Ulim'da yayimladigi “llm-i Usulirl-Hukuk” bashkl,
ikincisi Namik Kemal'in 1872'de Jbrefte yayimladigi “Hukuk” baslikl
yazilan ekseninde daha somut hile getirmekte fayda var. Bu iki yazt
bir taraftan klasik fikih kavramlan Gzerinden gelenege uzanmasi diger
taraftan tabii hukuk yaklagiminin ilkelerinden hareketle Bat: diisiincesiyle
eklemlenmesi bakimindan onlartn  hukuki gériiglerini  yansitmakea
toparlayici bir mahiyet arz etmektedirler.

Ali Suavi, “llm-i Usuli’l-Hukuk™ta hukukun kaynagi, birey-akil
tarafindan bilinip bilinemeyecegi ve toplumsallagmas: iizerinde durur.
Ona gore hukuk (droiz), akil ile temellendirebilecegimiz ii¢ esasa racidir.
Bunlar o olmadan insanin olmadig hayat, hayat anlamli kilan ihtiyar ve
bu ikisinin zorunlu sonucu olarak temelliiktiir. Ali Suavi miisavatn bu
ii¢ esastan gitkartuldigini ve “bazilar” diye ifade ettigi kimseler tarafindan
miisavatin 6nemine binaen bu ii¢ esasa ilave edilerek tabii hukukun
kaynaginin dérde gikartddigini aktarir.” Ona gore bu tabii haklarin birey
ve topluma iligkin hale geldikleri noktada hak ve zimmet kavramlari devreye
girer. O bunu temellitk 6rnegi ile somutlagturir. Buna gore toplumda bir
kisinin diger insanlarin temelliikiine hiirmeti zimmetiyken buna mukabil
onlarin da onun temelliikiine hiirmet gostermeleri hakkidir.”® Bu durum
ise Ali Suavi’ye gore toplumsal yasamin bu esaslara gore tanzim edilmesinin
zorunlulugunu ifade etmektedir. Bu tanzim ise insanla beraber dogan ve her
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zaman ve mekinda gegerli olan hak ve zimmet anlaminda tabii hukuktan
aklin vasitasiyla pozitif hukuka déniigtiiriilmesi seklinde gereklesir.”

Ali Suavi, yukanidaki paragrafta verdigi bilgiler ve bundan ¢ikardi
hukuki mekanizmanin gelebilecek itirazlan kargilayacak biitiinliik ve
tartarlikta oldugu iddiasindadir. Bu iddiali tutum tahmin edilebilecegi
gibi hiisiin ve kubuhun akliligi meselesi iizerinden muhtemel gelmesi
beklenen itirazt kargdamaya yéneliktir. Bu muhtemel itirazi, Ali Suavi su
sekilde 6zeter. Avrupaldanin ilm-i usuli’l-hukuk’u (Droit) esyada hiisiin
ve kubuhun akli olarak bilinebilecegine dayanir. Islamda ise bu akli degil
ser'idir. Bu taban tabana zit duruma ragmen bu usul ile usul-i Islamiye
nasd bir araya getirilebilir?*

Ali Suavi bu itirazin zannedildigi kadar cevaplanmasi zor bir durum arz
etmedigi kanaatindedir. Bu kanaatle cevabina ilk énce hiisiin ve kubuhun
Islam usulciileri nezdindeki tariflerini aktararak baslar. Buna gére hiisiin ve
kubuhun miiteaddit tarifleri olmakia birlikte ii¢ manasi 6ne gikmaktadir.
Bunlar Ali Suavi'nin ifadeleriyle su gekilde stralanir:

(1) Birinci mana: “Bir seyin tab’a miilayim olmasi.” Bu tarifte tabdan
murat calib-i miinafi’ ve dafi’ muzarr olan tabiat-1 insaniyedir. Mizag

degil.

Su tarifce hiisiin ve kubuh sap ve seker gibi aklen maruftur. Yani tadh
ve tab’a miilayim ve ac1 tab’a miinafidir.

(2) Ikinci mana: “Bir geyin sifat-1 kemal olmass.” Bu tarifce hiisiin ve
kubuh ilim ve cehl gibi aklen malumdur. Yani ilim hiisiindiir ¢iinka
sifat-1 kemaldir, cehl kubuhtur ¢iinkii sifat-1 noksandir.

(3) Ugiincii mana: “Bir seyin miitealliku’l-medh olmasi.” Demek ki
miitealliku’z-zemm olmasi kubuhtur.!

1k iki manada hiisiin ve kubuhun akli oldugu konusunda Egariler dahil hig
ihtilaf s6z konusu degildir. Ugiincii manada ihtilaf vardur. E ariler kesinlikle
akli olmadig: goriisiindeyken Mutezile kayitsiz akli oldugu gbriisiindedir.
Suavi Hanefilerin iigiincii manada hiisiin ve kubuh konusunda taksime
gittikleri bilgisini verir. Buna gbre bazi emredilen ve yasaklanan
seylerin hiisiin ve kubuhu akli degil ser'an emredilmis ve yasaklanmug
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olmalarindandir. Bazilarinin ise zaunda miindemi¢ olup aklen bilinebilir.
Aklen bilinemeyecegi kismina yénelik olarak namaz reK'atleri 6rnegini
veren Ali Suavi bununla bu goriigiin hakliligini gésterdigi diigiincesinde
olmals ki digerine 6rnek vermeksizin Avrupalilann ilm-i usulii’l-hukutku ile
usul-i islamiyeyi cemde bir beis s6z konusu degildir der.

Makalenin sonlarina dogru Ali Suavi, tabii hukukun birey ve toplum
hayat1 i¢in oynadig roliin ehemmiyetini vurgulamak amaciyla su ifadeyi
kullanir: “Hukuk-i tabiiyye... Ihtiraat-1 begeriyyeden olmayip mahzi
min indillah akl-1 begerde ve her mukaveleden akdem mevcud olan
hak ve salahiyeter demek. Yani hukuk-1 tabiyye dendikte bunun manasi
mesela zayif insanlar avakib-i zafiyetlerini bi't-tezekkiir akviyaya miidafa
edebilmek igin silah ihtira eder gibi bu hukuku icid eylemisler.” ifadenin
ilk kismu tabii hukukun mahiyetine yonelik bir tanimlama gayretinden
neget ederken ikinci kismu tabii hukukun iglevine ydnelik bir 6rnegi
binyesinde barindinr. Ali Suavi'nin verdigi bu 6rnekte, tabii hukuk
doktrini iizerinden giiclit (devlet) karsisinda zayifin (birey) nasil megru
bir zemin kazandiginin imasi s6z konusudur. Bu ifade, Yeni Osmanhlarin
tabii hukuka yénelmelerinin, kendi dénemlerinde tabii hukuk diisiincesi
Avrupada tarihgi ve pozitivist hukuk ekolleri tarafindan hirpalanarak rafa
kaldirdmigken, anlamini bize vermektedir.

Namik Kemal ise “Hukuk” baghkli yazisina ilk 6nce toplumlar ve
toplumlarda cari ahlak ve hukuk kurallarinin farkliligani vurguladigi uzun
bir girisle baglar. Bu farklilif vurgularken verdigi 6rneklerde ayni zamanda
bu farklihigin hem toplumlar arasi hem de ayni toplumda nesiller arasi
yasandigini okuyucusuna hissettirecek bir iislup kullanmaktadir. “Sekiz
arsin genigliginde bir nehrin saf tarafinda en miiciz olan muamelat sol
tarafinda en gedid miicizita layik goriilityor” derken toplumlar arasi
farkliligs vurgulamakra; “Higbir milletin kaviid-i idaresi mecmutiyetiyle
ahlifina kalmamis hicbir halk eslifin kaviid-i idaresini mecmiViyet
itibariyle kabul etmek istemiyor,”* diyerek aymi toplumda nesiller arasi
farklihga isaret etmektedir. Yani bir nevi Namik Kemal'in zihninde hem
mekin hem de zaman itibariyla kanun ve kaviidin degiskenligi diiiincesi
yer almaktadir. Bu érnekleri ise asil o, bu degiskenligin kaynagim nerede
yattgina yonelik iki muhtemel cevabi giindeme getirmek igin vermigtir.
Onun ifadeleriyle “Acaba hukukta meshiid olan bu ihtilif bir ziyiys
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hakikatin bunca kébiliy4t-1 miitenevviaya in'iakisindan dolayr mezhiri
itibariyle birer reng-i digerde goriiniisiinden midir? Yoksa diinyada bir
nefsiil-emr mevcut degildir de hukuk ve onun ihtilafau sir masniidt
beserden midir?”* Namik Kemal zarafet ve sadelik tagiyan bu ifadesinin
akabinde “Biz” vurgusuyla ilk gériise katilanlardan olduklarini belirtir.
Burada “Biz” vurgusunu, genel manada Miisliimanlari mi kast ederek

yoksa dzel manada Yeni Osmanlart mi kast ederek kullandii tam olarak
belli degildir.

O bu goriigii desteklemek iizere problemi, hukukta “mebde-i evvelin
viicudu”nun kabul edilip edilmemesi noktasina tagir. Bu hild modern
Anayasa hukukunun temel problemlerinden birini olusturan bir noktadur.
Diger biitiin hukuk diizenlemelerinin megruiyetlerini anayasadan aldiklan
diigiiniiliirse anayasanin megruiyeti nereden gelmektedir? Ona gore
“mebde-i evvelin viicudu” ya da onun zihin diinyasindaki kargilig1 olarak
Allah’in vahiy yoluyla veya egyaya akil ile kegfedilmek iizere tab’ yoluyla
koydugu kanun ve kaideler olmaksizin toplumsal diizeni saglamak igin
insanlarin tesis ettigi kanun ve kaidelerin megruiyet kazanabilmesi miimkiin
degildir. Aksi insani bir mebde-i evvel addetmek anlamina gelecektir ki
bu hangi insanin tesis cttigi nizamin daha mesru oldugunun bir cevabi
olamayacagindan, Namik Kemal'in ifadesiyle “Higbir fert digerinin hod-
be-hod tayin ettigi hitkme ser-fiirli etmek istemez” oldugundan, “bahirii'l-
butan”dir.*

O zaman 6l¢ii, megruiyet kaynag nedir? Buna Namik Kemal Hakim-i
kudretin tabiat-1 kiilliyede halk ertigi hiisiin ve kubuh cevabini verir
ve bundan hareketle hukuku su gekilde tarif eder: “Hukuk, tabiyi’-i
beserden mehasin-i miicerredeye mutibik olarak miinba’is olan revibit-1
zaruriye”dir.? Piir tabii hukuktan esinlenen bu tamimin gegerliligini ve
kapsayrciligint gostermek igin Namik Kemal diger hukuk ranimlarinin
eksiklik ve yanlgliklarini géstermeye koyulur. Bu sadette bes hukuk
tanimina yer verir.”’

[lki “insanin tabiat-1 temeddiiniinii iissi’l-hukuk addeden ve hak
medeniyete mutabik olan usuldiir” goriisiinde olanlardir. Bu tanimi,
medeniyetin gelismesinde “angarya” haksiz ¢alisurmada bir etken oldugu
soylenebilir ama bunun hakli bir gerekgeye dayandig séylenemez diyerek
elegtirir.

368



Yeni Osmanlilarin Tabii Hukuk Yaklagimindan...

fkinci olarak “Insanin kendine yapilmasin: istemedigi seyi kimseye
yapmamasindan ibarettir” gériigiine yer verir. Zulme ugrayana yénelik bu
tanimin adalet tesis etmeyecegi elestirisiyle bu tanimi da geger.

Ugiincii olarak “Hukuk insanda olan istidid-1 kemale hizmet eden
seylerden ibarettir” diyenlerin tanimi serdedilir. Bu tanimi ise bir tanimda
aranmast gereken “agyarini men etme” vasfindan yoksun oldugu icin
elegtirir. Zira ahlak da bunu saglar.

Dérdiincii olarak “ekseriyetin menfaati hangi fiilde ise hak odur”
seklindeki tanima yer verilir. En genis elegtiri bu tanim iizerine serdedilir.
Sanki “cogunluk¢u demokrasi” elegtirisi gibi okuyabilecegimiz bir igerik
vardir bu degerlendirmede.

Son olarak “Hiirriyet-i efridi umumun hiirriyetince lazim oldugu
dereceden ziyade tahdit etmemekten ibarettir,” tanimina yer verilir.

Bu tanimda da tahdidi miimkiin kilan kemiyet miiphem oldugu i¢in
reddedilir.

Bu elegtiri ve degerlendirmelerden sonra Namik Kemal makalesini
kendi tanimin tekrar ettikten sonra “Bizde hiisiin ve kubuhu geriat tayin
eder,” ifadesine yer verir ama buna da tanimdaki “hiisn-i miicerrede”

muvéfakat kaydini ekler.

Ali Suavi ve Namik Kemal'in miistakilen hukuki goriiglerini ifade
eden yukaridaki metinler iizerine yapugimiz degerlendirmeden hareketle
su noktalarin alunin gizilebilecegini soyleyebiliriz. Oncelikle gerek Ali
Suavi gerekse Namik Kemal'in hukuki gériigiinde tabii hukuk anlayiginin
etkisi agik¢a goriiliir. Her iki miiellif de tabii hukuku birey-akil temelli
boyutu iizerinden yazilarina konu etmis goriinmekeeditler. Buna bagli
olarak her iki miiellifin de 6ncelikli meselesi, aklin vaz-1 kanun hususunda
klasik hukuk yapisi igerisinde megruiyet temelinin bulunmas: olarak
kargimiza ¢itkmaktadir. Her iki miiellifin de buna bagli olarak klasik
hukuk anlayigindaki hiisiin ve kubuh tartismasina miiracaat etme ihtiyac
hissettikleri goriilmektedir. Aydinlanma’nin rasyonalitesine dayanan
XVIII. yiizyil tabii hukuk anlayistyla klasik hukuk literatiirii igerisindeki
kavramlarinin eklektik bir tarzda ele alindigy goriiliir. Aralarindaki ayrintiya
dayanan fark ise Ali Suavi, i/m-i usulii’l-hukuk olarak tamimladif tabii
hukuk telakkisi ile usuli Islamiye nin agik bir ifadeyle cem’ini giindeme
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getirmesiyle Namik Kemal'in klasik hukuk anlayisi igerisinde akil-vahiy
dengesinin saglanabilecegine dair dolayli yaklagiminda goriiliir.

Son olarak tekrar belirtmek gerekir ki Yeni Osmanlilarin hukuk
telakkilerindeki bu tabil hukuk vurgusu iki islevi haizdir. Ilki siyasi
muhalefetlerinin itiraz kabul etmez bir megruiyete sahip hale gelmesidir.
Ikincisi ise tabii hukuk anlayiginin argiimanlarina da miiracaat ederek
ser'i hukukun akla uygunlugunu ve dénemlerinin hukuki ihtiyaglarina
cevap verme ve ¢oziim iiretme konusunda yeterli oldugunu gostermektir.
Onlann muhalefet séylemi igerisinde tabii hukuk etkisi akil-birey temelli
boyuta sahiptir. Bu metinlerin kaleme alinmasindan yaklagik kirk yil sonra
bu sefer Ziya Gokalp, aym 6ncekiler gibi klasik ser'i hukukun kavram ve
tartigmalarina dayanarak ama onlardan ¢ok farkli bir hukuk telakkisinin
kapisini aralayarak “I¢timai Usul-i Fikih” teziyle karsimiza ikar.

Ziya Géokalp: Bir Medeniyetin Cekiligi
“Yagamayan ve yagatmayan bir kanun, hayatin nizimi olmaz.”

“Ittihad ve Terakki Kongresi, (...) samimi bir kanaat izhar etti,
bu kanaatin ruhu, Islamiyetle medeniyet-i asriyyenin tamamiyla
kabil-i itilaf olduguna itimatur. Memleketimizde Steden beri bu
kanaata malik zevart eksik degildi. Bunlarin baginda Namik Kemal
ile Cevdet Paga'y1 zikredebiliriz.”

Son dénem Osmanli aydininda, belki de tarihin kendisine yiikledigi agir
yiikiin bir geregi olarak, hep eklektik ve ansiklopedist bir yon ola gelmistir.
Namik Kemalden Ziya Gokalp'e Osmanli aydinlari, Imparatorlugun
huizh akan tarihi igersinde hem birikmis ve gecikmis sorunlarin “aciliyeti”
hem de degisen siyasi ve toplumsal sartlarla birlikte cevap ve géziimlerin
“gegiciligi” nedeniyle ilgi alanlarini genigletmek ve bitmek bilmeyen bir
tecessiisle yazmak ihtiyaci igerisine girmis gibidirler. Ozellikle Ziya Gokalp’'e
bakugimizda kendisini aileden egitime, hukuktan siyasete genig bir alanda
kalem oynatma derdinde ve zaruretinde hisseden bir zihin goriiriiz.*
Imparatorlugun hitam ve bir ulus-devletin arifesinde olunmasina ragmen
ama aym zamanda kendi i¢inde teorik tutarlilik ve biitiinliik kaygisinin da

eksik edilmedigi bir zihin.
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Iste bu tecessiisiin hassasiyet gosterdigi alanlardan biri de siyasal
organizasyon ile toplumsal yapinin kesisme noktasinda yer alan hukukrur.
Bu anlamda Gékalp'in hukuk alanina yénelik olarak dogrudan kaleme
aldigy Jslam Mecmuasi'ndaki®® dore adet yazi, hukuk sahasinda anlamli bir
tartigmayr baglatrmis olmasi, Tanzimat ile baglayan siiregte hukuki alana
yonelik ortaya konan tekliflerin geldigi merhaleyi gstermesi ve yaklagimi
itibariyla giiniimiiziin Islam hukuku tarugmalarina da ciddi bir katk
barindirmasi bakimindan énemlidir. Gékalp’in bu yazilan, onun Yeni
Osmanlilarin hukuk diisiincesiyle bir siireklilik bagina sahip oldugunu
gostermesi®® ve hukuki diisiincesini konsantre bir gsekilde sunmasi
bakimindan ¢aligmamizda merkeze alinacaktir.

Bu metinlerin degerlendirmesini yapmadan iki noktanin iizerinde
durmanin Gékalp’in yaklagimini bir baglama oturtma ve anlamini daha
dogru bir gekilde kavrama noktasinda énemli oldugunu disiiniiyoruz.
Bu amagla, ilk 6nce dénemin hukuk algisin1 yansitmasi bakiminda Celal
Nuri’'nin hukuk elestirisi iizerinde durulacak daha sonra da ¢aligmamizin
ilk kisminda iizerinde durdugumuz bir siyasi muhalefet silahi olarak
da kullanilan tabii hukuk doktrininin XX. yiizyilda Topguoglu'nun
ifadesiyle yasadiy Rénesans ile birlikte kazandig yeni form hakkinda bilgi

verilecektir.

II. Mesrutiyet dsneminde Tanzimat'tan sonrast hukuk alaninda yaganan
gelismeler ve ortaya gikan ikili yap1 Celal Nuri’nin degerlendirmesiyle genel
olarak su gekilde algilanmaktaydi. Osmanli hukuk nizaminin bir kismu,
baska milletlerin ihtiyaglarina cevap verdikleri ve sitf bir “kopya”dan ibaret
bulunmalarindan 6tiirii, fazladirlar, ileriditler ve gayri kabili tatbiktirler.
Diger kismu ise hilihazinin ihtiyaglarina nazaran pek eskidir ve muzirdir.*!
Celal Nuri, bu algilamaya ilaveten mevcut hukuk metin ve mevzuatunin
hukuk metinlerinin ilmi kaideler bakimindan uygun olmamak, usul ve
esastan yoksun olmak ve kanunlar arasinda zihniyet ve ruh bakimindan
miibayenet ve tenakuzlar tasgimakla malul oldugunu belirtir.> Bu tespit
ve elestirileri esnasinda Celal Nuri, kanunlarin devlet ve toplumun diizen
ve huzurunu saglamada simyevi bir giice sahip olmadiklarini, kanun ile
bir memleketi ihya arzusunda olmanin tarihe, insan tabiatina ve emzice-i
milele pek biiyitk vukifiyetsizlik gbstermek anlamina gelecegini; asil
olanmn, burada en mitkemmel toplum ve devlet olarak niteledigi Ingilizleri
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ornek verir, hukukun toplumda cari olan 6rf, 4det, muamelat ve ananenin
tespit ve zabtindan bagka bir sey olmamasi gerektigini ima eder.’ Gokalp
ile ayn1 donemde kalem oynatan Celal Nuri, gerek Tanzimat sonrasi
meydana getirilen hukuki yapimiza yonelik olarak serdettigi elestirilerde
gerekse devlet, toplum ve hukuk alanina iligkin sundugu tekliflerde,
kendi toplumsal yapimizla uyumlu bir diizenlemenin gerekliligi iizerinde
durmaktadir. Zira onun ifadesiyle mevcut durum “tki cami arasinda bi-
namaz kalmigiz.”* boyutundadir. Diger taraftan ona gére, II. Mesrutiyet ile
birlikte Ittihat ve Terakki hitkiimetlerinin yapuklari kanun ve diizenlemeler
de “asla ihtiyacat-1 ruhiye ve i¢timaiyemiz nokta-i nazarindan tanzim
edilmediginden her vakit tadile muhtagur.”

Topguoglu, XX VYizgylda Tabii Hukuk Ronesans: adl eserinde
Gurvitch'ten nakille su bilgiye yer verir. “Evveki tabii hukuk daha ziyade
ferdiyetci temayiilde oldugu hilde, devrimizdeki tabii hukuk, sosyalistlik
iddiasinda degilse bile, sosyal temayiildedir.”* Gurvitch bu yénelimin te-
melinde 6zellikle Alman romantiklerinin ihtilal sonras: ihtilal doktrinle-
rindeki bireycilik ve soyut rasyonaliteye duyduklar tepkinin yattug gorii-
sindedir. Bu yonelim diger taraftan tabii hukuk doktrininin tahtini salla-
yan bir diger akim olan tarihgi hukuk okulunun yasayan hukuk, milletin
majseri hukuk suurundan ¢ikan hukuk telakkisinden de etkilenerek ortaya
¢tkmigur. Tarihgi hukuk ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden Savigny ve
Puchta'nin gériigleri uyarinca hukukun kaynag olarak biiyiik 6nem atfet-
tikleri 6rf ve adet, sadece ananevi bir teamiil degil ayni zamanda toplumun
vasitasiz hukuk sezgisi anlamuina gelmekteydi.*” Gurvitch'in tabii hukukra-
ki bu sosyal temayiil tespitinden hareketle evvelki tabii hukukun akil-birey
merkezli yeni yénelimin ise vicdan-toplum merkezli oldugunu séyleyebili-
riz. Diger taraftan kurucu babalarin sosyoloji alaninda temel eserlerini ver-
meye baglamalari ve bunlarin en erken etki alanlarindan birinin de Tiirki-
ye olmasi toplum temelli hukuk fikrinin reva¢ bulmasina zemin hazirladi-
gin1 sdyleyebiliriz. Dénemin hukuk algis ve tabii hukuk formasyonunun
geldigi noktaya dair verdigimiz bilgilerden sonra Gokalp’in yazilarinin de-
gerlendirmesine gegebiliriz.

“Fikih ve Igtimaiyar”, Gokalp'in Islam hukukuna iligkin Islam
Mecmuasr’'ndaki dorr serilik makalelerinin ilkidir. Bu ilk makalede, upki
Ali Suavi ve Namik Kemal'in yaklagmlarinda oldugu gibi, hiisiin ve

372



Yeni Osmanhlarin Tabit Hukuk Yaklagimindan...

kubuh meselesi giindeme getirilir. Fakar su kadar var ki; Gokalp hiisiin
ve kubuh meselesinden hareketle bunlarin akilla bilinebilecegi sonucuna
gitmek niyetinde degildir. Bilakis fiillerde akilla bilinebilecek alanin nef’-
zarar yani fayda-zarar boyutu oldugunu belirtit. Yani fiillerin fayda ve zarar
ybnii aklin konusu, hiisiin ve kubuhu ise fikhin konusudur. Bu gekilde
Ali Suavi ve Namik Kemal sdylemindeki akil-birey temelli tabii hukuk
diigiincesinden aynlir.

Gokalp, hiisiin ve kubuhu fikha hasrettikten sonra asil kendi hukuki
goriigiiniin ingasina girigir. Burada Izmirli’nin siddetle itiraz edecegi®
bir kurguya yénelir.® Hiisiin ve kubuhu ilgilendiren insan fillerinin
fikih igerisinde iki mebhas-i miistakilleden miistemil addedilebilecegini
soyler. Bu iki kisim, ibadetler ve hukuki muamelelerdir. Son devirde fikih
kelimesinin, tahsisen ikinci manada kullanimasindan dolay, “hukuk-1
islamiyye” tabirinin miiteradifi haline geldigi tespitini yapar. Bu ikili
ayriminin akabinde ibadetler kismini bir tarafa biraktgy izlenimi verecek
sekilde ashinda hiisiin ve kubuh keyfiyetinin sadece dini mukaddeslere
mahsus degil siyasi ve milli muazzezler icin de gegerli oldugu ¢ikarsamasini
yapar. Lisan, vatan, hilal ve sancak érneklerini verdigi bu kisimda bunlann
hiisniiniin aklin hiikiim ferman oldugu fayda zarar cihetinden degil
i¢timai vicdanimizdan kaynaklandigini sdyler. Tam burada Gékalp ilging
bir parantez agar. Bugiinkii felsefe ve sosyolojinin kuvvetli delillerle iptal
ettigi “zihincilik” ve “menfaaiilik” nazariyelerini vaktiyle Ehl-i Siinnet
ulemasinin da reddettigi 6zdesligini kurar. Yeni Osmanlilarin neredeyse
tiimiiniin sz birligi etmiggesine fikhin akilla uyumlu oldugunu gésterme
ve bunun iizerine bir hukuk inga etme diisiincesini®' -ki bu, giiniimiizde
de ilahiyat gevrelerinde ¢ok kabul géren bir yaklagimdir- devam ettirmez.
Béylece o akil-birey temelli tabii hukuk diigiincesinden aynlarak vicdan-
toplum temelli bir hukuk anlayigina zemin hazirlamis olur. Bu onun
kiiltiir-medeniyet ayriminda hukuku kiiltiir kaynakl: bir alan olarak isaret
etmesiyle de uyumlu bir durumdur.’

Insan fiillerini hiisiin ve kubuh ile nef’-zarar, hiisiin ve kubuhu haiz
filleri ise dini ibadetler ile hukuk muameleleri ayrimina tabi tutan Gokalp,
kurgusuna bir iigiincii aynmla devam eder. “Ser’, amellerin hiisiin ve
kubuhunu iki miyara miiracaatla takdir eder. Bu miyarlardan birincisi 7ass,
ikincisi drftiir. Nass, Kitap ve siinnetteki delillerdir. Orf ise cemaatin ameli
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siret ve maigetinde tecelli eden igtimai vicdanidir.”®® Bu tasnif uyannca
hiisiin ve kubuhu toplumsal alana tagtyinca buradan su sonuglar gikarmak
arutk Gékalp icin ¢ok zor olmayacakur. Vacip ile haram nassa, maruf
ve miinkiirse orfe istinaden® belirlenen hiisiin ve kubuhdan ibarettir.
Miibah ise zaten ne vacip ya da haram ne de maruf ya da miinker olarak
nitelenemeyen fiillerdir. Nassin yaninda hiisiin ve kubuhu belirleyici bir
diger kaynak olarak 6rfii/toplumu yerlestirdikten sonra Gékalp kurgusunu
bir adim daha ileriye tagir. “Mamafih 6rfiin vazifesi yalniz igtimai bir
surette maruf ve miinkeri temyizden ibaret degildir. ‘Miiminlerin hasen
gordiigii sey Allah katinda da hasendir’ hadis-i serifi ve ‘6rf ile amel, nass ile
amel gibidir’ kaide-i fikhiyyesi manukinca 6rf lede’l-iktiza nassin da yerini
tutar.”® Aruk Gokalp bu ilk makalesinin baghgindaki terkip uyarinca
“...fikih, bir taraftan vahye, diger cihetten igtimaiyara istinat eder. Yani
Islam seraiti hem ilahi hem de igtimaidir.” hiikmiinii verme noktasina
gelmigtir.>

Gékalp'in ifadesiyle bu “temhidat™in 6zeti sudur: “Fikhin menbalart
ikidir: Nakli seriat, itimai geriat. Nakli geriat tekamiilden miitealidir.
I¢timai geriat ise igtimai hayat gibi daimi bir sayruret (devenir) halindedir.
O halde fikhin bu kismi Islam iimmetinin igtimai tekimiiliine teb’an
tekimiil etmeye yalniz miistaid degil, ayn1 zamanda mecburdur da. Fikhin
nustisa istinat eden esasat1 kiyamete kadar sabit ve li-yetegayyerdir, fakat bu
esaslarin nasin orfiine, fakihlerin icmaina miistenit olan igtimai tatbikat
her asnin icibat-1 hayatiyesine intibak zarurefindedir.”

Boylece bu mecburiyet ve zaruret ile teyit edilen, nass ve 6rf kaynakl
hukuk telakkisi teklifinde atilmas: gereken son bir adim kalir. Orfe dayals
hukuki alanin hangi usul geregince tanzim edilecegi meselesi. Gokalp'in
teklifi ayn1 zamanda bir sonraki makalenin de baghgini olugturacakeir:
“I¢timai Usul-i Fikh”

Gokalp ikinci yazisina bir soruyla baslar. Nasstan yani Kur'an ve
hadisten fikhi hiikiimlerin ne yolda istikak ve teferru ettigini gosteren
usul-i fikh namiyla bir ilim tekevviin etmistir. Acaba &rf hakkinda da
boyle bir ilim viicuda getirilemez miydi? Gokalp’in sorusu “getirilmeliydi”
cevabini isaret eder mahiyettedir ama o bu konuda gelenegi mazur goriir.
Giinkii bunu gergeklegtirecek olan igtimaiyat ilmi miispet bir ilim olarak
yakin zamanlarda tegekkiil ettiginden bu ilmin tedvini gegmis asirlardan
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beklemek dogru olmaz kaydini diiser.”® Ama diger taraftan Gékalp, gegmise
yonelik bu mazur gorme yaklagiminin kendi 6rf telakkisini tutarsizlagtiracak
sorulara evrilmesine de izin verme niyetinde degildir. Orfiin eski fakihler
tarafindan hi¢ dikkate alinmadigini mi diigiinmemiz gerekir? Dikkate
alindiysa bu ilmin yoklugunu neyle izah etmek gerekir? Alinmadiysa bu
aynt zamanda bu aynmin suniligini gostermez mi? gibi akla gelebilecek
sorulara cevap sadedinde kalem oynaur. Gokalp buna aslinda ¢ok basit
bir yaklagimla cevap veriyor. Ona gére tiim igtihat siireci aslinda 6rfiin
yani toplumsal hayaun bir dayatmas: ile Kitap'tan siinnete, ondan icma
ve kiyasa ve bunlardan da istihsan ve 6rfii 6nceleyen hiikiimlere dogru
isleyen bir siire¢ olarak tasvir edilir.”® Bu siireci takip etmeyi reddeden tek
bir fakihin zuhur ettigini onun da Zahiriyye mezhebinin kurucusu Davud
b. Ali oldugu bilgisini verir. Bu érnegin pesi sira gelen “Hayata kiymet
vermeyen bu mezhep hatasina uygun bir cezaya diigar oldu; yani hayat
tarafindan kabul olunmad..” seklindeki ciimle Gokalp tarafindan Zahirilik
ile ilgili bir tespitin 6tesinde tezini giiclendiren bir hakikatin izhan gibi
aktanihir.®

Gokalp'in  amaa  agtkur. Imparatorlugun  zorlu déneminde
ebedilik iddiasinda olan Islam geraitini hayata karsilik gelecek bir usule
kavusturmak. Ona gore nassa ydnelik usul-i fikhin yanma 6rfe yonelik
igtimai usul-i fikihin ikame edilmesi ile ancak bu eksiklik giderilebilir. Bu
usulii ise fakihler ve igtimaiyatcilarin birlikte tesis edecekleri kanaatindedir.
Makalesinin sonunda Gékalp, bu tesis edilecek ilmin upk: usul-i fikhin
fakihlere hiikiim gikarmada yol gostermesi gibi hiikiim koymada toplumsal
orf ve 4detin ilmini onlara bir malzeme olarak vermekten ibaret olacag
kaydini diiger. Dolaysiyla fakihler artik hayata kargilik gelecek hiikiimleri
bu iki ilmin ipiginda istinbat etmelidirler, bundan miistagni kalamazlar
der.®

Gékalp'in bu olduk¢a radikal teklifini destekleyen Halim Sabit ve
Mustafa Egref’e ait Islam Mecmuasr’'nda peg pege iki yazi daha gikar. [zmirli
Ismail Hakks’'nin “talebe-i ulumdan Irakl A.K” imzasiyla Gokalp'in ilk iki
metninin etraflica degerlendirilmesine ve elegtirilmesine imkén verecek on
iki suali cevaplanmasi igin Sebiliirresada gonderdigi bilgisiyle/bahanesiyle
bu sorularin her birine bir makale ciddiyetiyle yedi yazida cevap verdigi
elegtirileri iizerine® Gékalp, miistakil olarak “Hiisiin ve Kubuh” ve “Orf
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Nedir?” bashklanyla Islam Mecmuass nin sekiz ve onuncu sayilarinda iki

yaz1 daha kaleme alir.

Bu yazilann ilkinde Gkalp, ashinda ilk makalesinde iizerinde durdugu
hiisiin ve kubuh meselesini tekrar ele alma ihtiyac hisseder. Bu yeni yazida
birbiriyle iligkili iki hususun altni ¢izmek niyetindedir. Bunlardan ilki,
nef’ ve zararla hiisiin ve kubuh arasina aklilik ve vicdanilik bakimindan
koydugu ayrima vurgu yapmakur. Zira yaziya, insan fiillerini ilgilendiren
bu iki nitelemenin ikili anlamlari ve bu cihetle birbirleri yerine de
kullamilmasindan dolay1 kangurildiklar: gerhiyle baglar. Burada Gékalp'in
ilk kriteri, nef’ ve zararin maddi ve manevi olmak iizere ikiye ayrildigs;
buna gore maddi nef’ ve zarar akil ve bir ilmi usulle l¢iilebilecek uzvi haz
ve eleme irca olunabilirken, manevi nef’ ve zarar fevka'l-uzvi bir mahiyete
sahip olarak i¢timai bir zevk veya istiraptan ibarettir. Bu ikincisinin akliligi
ve bir ilimle dl¢iilebilecek bir mahiyeti s6z konusu degildir. Gékalp’in buna
“sancak”1 6rnek olarak verir. Nafiiyyeti muhakkak olan bu nesnenin verdigi
haz uzvi degil ve bu haz maddeten tagidig1 kiymetten kaynaklanmaz. Bilakis
ictimai ve milli bir duygudan husule gelen bir hazdir. Gokalp bunun igin
maddi ve manevi nef” ve zarar temyize ydnelik olarak ikincisi i¢in hayir ve
ser kelimelerinin kullanildig: iddiasindadir.®

Ozetle Gokalp, maddi nef” ve zararin aklen, ferdi suurla bilinebilecegini
ancak ikincisinin igtimai vicdanla takdir edilebilecegini bir &lgii olarak
koyar. Ikinci olarak sancak 6rneginde oldugu gibi birincisinde maddeten
bir nef’ ve zarar diisiiniilebilirken ikincisinde bdyle bir imkén s6z konusu
degildir. Bu, sancak iizerindeki o igtimai kiymet olmasa hiisiin ve kubuhun
zaten s6z konusu olamayacad: anlamina gelen ikinci 6lgiidiir. Boylece
ayrim su kargithiga ulagmig gozitkkmektedir. Nef” ve zarar akli ve maddidir
(6lgiilebilir); hiisiin ve kubuh ise vicdani ve manevidir (6l¢iilemez).%

Maddi ve manevi nef’ ve zarar iizerinden hiisiin ve kubuh yaklagimini
bu sekilde tasrih ettikten sonra Gékalp, burada olgiit olarak kullandig
igtimai vicdan ile akil arasindaki aynmin izahina geger. Oncelikle akil
biitiin insanlarda miigterek iken her cemaatin vicdan: kendine mahsustur
aynimiyla baglar. Bu da cemaat ve toplumlar aras: iyi telakkisinin farkh
farklt olusunun hem sebebi hem izahidir. Burada Gokalp, zihincilik ve
menfaartgilik olarak niteledigi tabii hukukun akil-birey temelli boyutuna
itiraziyla uyumlu bir gekilde akil konusunda Descartes sonrasi sininin sadece
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kemmiyet dleminden ibaret oldugu goriisiinii aktarir. Ona ne keyfiyet ve ne
de kiymetleri takdir ve temyiz salahiyeti verilemeyeceginin bunun bilakis
ictimai vicdana yani 6rfe ait oldugunun aluni gizer.%> Béylece yaz serisinin
son makalesine de gelinmis olur.

Bu son yazida Gokalp, 6rf ve 4dert arasi fark ve benzerlikler ve buna
gore nassla iliskisi izerinde ayrintili olarak durulur. Orfe yonelik sosyoloji
kaynakli ayninull izahlar iizerinde durmayacagiz. Zaten Gékalpte bu
bilgileri seri makalelerin son halksinda agagidaki hitkmii vermek agisindan
bir gergeve bilgi olarak sunar. O bu bilgileri takiben 6rf, birey ve tolum
iligkisine dair normatif ¢ikarimlarda bulunur. Buna gére Gékalp’in
yaklasimiyla aruk orf, bireyin iginde yasadig1 toplumsallik i¢inde kendisine
gore hareket etmeyi bir taraftan ask bir taraftan ceza cihetiyle isteyecegi
veya istemek zorunda kalaca§ “cemal” ve “celal” stfatlarini haiz bir 6lgiitler
biitiinii haline gelir.* Islam kiiltiirii ierinde bu sifatlarin anlam derinligini de
isin igine kaularak diigiiniiliirse, Gékalp’in tamda elegtirdigi tabii hukuk
zihinciliginde oldugu gibi, 6rfii “olan”a degil “olmast gercken’e iliskin
bir kriter olarak konumlandirdigy ¢ikarsamasi anlamli hale gelmektedir.5’
Goékalp’'in ma'rufu, yapilmasi arzu olunan ve yapilmasi mecburi olan
seklinde iki 6zellikle tanimlamasi da bunu desteklemektedir.®*

Sonug

Diisiince yatay, toplumsal baglam; dikey, zamanin ruhu igerisine dogan
insan yetisi. Son dénem Osmanli aydinlari, toplumsal dokunun baglarinin
¢oziilmeye ve zemininin tiimiiyle hareketlenmeye basladig;; zamanin
ruhunun hizla akugr bir dénemin disiiniirleridir. Iki diinya arasinda
kalmanin etki ve izleri yazilarinda ve siyasi girisimlerinde agik sekilde
goriiliir.

Tanzimat sonrasi siirecte Yeni Osmanlilar, mevcut siyasi yap1 ve
biirokratik kurumlara karg dini séyleme dayali modern bir muhalefet dili
iiretmislerdir. Bu muhalefet dilini besleyen bir diger unsur ise tabii hukuk
doktrinidir. Bunu en iyi, ideali gozeterek siyasal ve toplumsal yapinin
yeniden tanzim edilmesi fikrinin yazilarinda en temel hareket noktasi
addedilmesinden anlayabiliriz. ideal yani akil ve nakille gelen bilgilerin
mutlak uyumu. Bu ise adalet ve megveret gibi vahiyi hakikatler olarak
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gordiikleri ilkelerle megrutiyet ve demokrasi gibi insanlik tecriibesinin
(Bau aklinin) o giin ulasmis oldugu kazamimlarin bir araya getirilmesi
anlamina gelmektedir. Bu ydniiyle tabii hukuk doktrini, Yeni Osmanlilarin
Bat diigiincesiyle girdikleri iliskide Islam hukuku ile dénemin modern
hukukunu telif etme meselesinde 6nemli ve anlamh bir baglantu noktast
olusturmugtur. Aklilik ve insan tabiati burada anahtar kavramlardir.
Hukuk bunlarla uyumlu olan vahiy ve akil iizerine insa edilir.

Bu yaklagim, iizerinden 93 Harbi, “Istibdat” dénemi, basarili basarisiz
birgok reform ve degisiklik, Mesrutiyet'in ilan1 ve en dnemlisi Balkan
Harbi gibi olaylarin gegtigi yaklagik kark yilin ardindan, Imparatorlugun
hitaminda yeni bir toplumsal yapinin imkanlarini arayan ve bu arays
1surabiyla toplumsalligs 6ne ¢ikaran Ziya Gokalp’in yaklasimina evrilir.
Gokalp'ten yapugimiz alinuda da gériildiigii gibi o siirekliligi vurgulama
istek ve ihtiyact igerisindedir. Ama diger taraftan Osmanl siyasi ve
toplumsal yapisinin kagimilmaz bir sekilde ¢éziilme siirecine girdiginin
istirabint da i¢ diinyasinda derinden hissermekeedir. Artik kendi ifadesiyle
zihincilik ve menfaargilige dayali bir diisiinceye yer yoktur. Bunun yerine
maseri vicdan ve toplum hukuka da kaynaklik edecek iyi ve kérii bilgisine
kaynakli edebilir. Bunu, tiim naifligine ragmen, genel yaklagiminda el
verisli bir konsept olarak kullandig kiiltiir-medeniyet ayrimina dayanarak
temellendirmeye calisir. Medeniyetten vazgeger ve hukuku da kendisine
irca enigi kiiltiire/topluma sarilir. Zira 6z odur.
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Ziya Gokalp ve Mehmed Akif
ya da Tiirkgiiliikk-Islamcilik Gerilimi

Bedri Mermutlu*

Her dénem icin gegerli oldugu gibi, 20. yiizyil Tiirkiye'sindeki diigiinsel
ve ideolojik tartigmalar icin de gegerli ve gerekli olan yaklagim, bu
diisiincelerin kendi ortamsal baglamindaki -muvafik veya mubhalif- diger
paydaglariyla birlikte diisiiniiliip degerlendirilmeleridir; diigiince akimlari
ancak bdylece anlamli bir yere oturtulacak ve 6zgiillikleri daha iyi
anlagilacaktr. Osmanli'nin son, Cumbhuriyetin ilk yillarini igeren yirminci
yiizy1l Tiirkiye'sinin ilk ceyregi, siyasal ve sosyal gelismelere paralel sekilde
son derece hareketli bir diisiince donemi olarak tarihteki yerini almigtir.
Bu dénemin toplumsal ve siyasi ideolojileri iilkenin yagamakta oldugu
gergeklere yakindan temas etmenin &tesinde, bu gergeklere birebir temas
eden canli meseleler iizerine insa edilmekte oldugu kadar, dayandiklan
argiimanlarin kalitesi bakimindan da hafife alinacak tiirden degildir. Aradan
yiizy1l kadar zaman gegmesine kargin tartismanin hili o zamanlar agilmus
olan kanallardan devam ediyor olmasi bu gériislerin giiciinii géstermeye
yeterlidir. 1925 yilinda yirminci yiizyilin ilk geyregi dolarken iilkedeki
aydinlar da o giine kadar ne sdylemislerse séylemisler, Takrir-i Siikiin
Kanunu'yla biitiin farkl: sesler siikiit etmigti. O dénemin bagat ideolojik
akimlarindan Tirkgiiliigiin ideologu Ziya Gékalp kaderin kendine bictigi
ilging bir zamanlamayla 1924 yili sonlarinda vefat ederek susmus, Islamct
diigiincenin 6ncii ismi Mehmed Akif ise 1925 yilinda, Tiirkiye'deki son
siirini yazarak iilkeden ayrilmis ve o da 8liimiine kadar hemen hemen
susarak yasamgti. Birbirine yakin yillarda (1873/1876) dogan, aymi
mekeepleri okuyan, ayni yillarda medya ortaminda kalemlerini parlatan
ve ayni zamanda susan bu iki karizmatik simanin, diisiincelerini toplum

nezdinde ifade ettikleri 1908-1924 yillar1 arahig), giiniimiize kadar devam

* Yrd, Dog. Dr., Uludag Universitesi, Fen Edebiyas Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii.
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eden ve birbiriyle iligkisi hald muglak toplumsal iki ana damarin toplumsal
diigiince tarihimizde yerini almasina yetmigtir.

Tiirkgii diisiince, agik ve gizli hemen hemen tiim polemigini Islamct
diisiinceyle yaparak kendine alan agmaya ve kendini tanimlamaya ¢aligmig;
Islamar diigiince de siyasal zeminde Tiirkgiilerin mevzi kazanmasini agik¢a
énlemek istemistir. “Tiirk-Islam ileminin i¢ine diigtigii kangikliklar ve
bunlar takip eden felaketler(in) Tiirk Milliyetciligi ve Istam Ummergiligi
adlartyla iki canlt mefkiirenin ortaya gikmasina sebep oldu”gunu séyleyen
Ziya Gokalp' mevcut tabloyu kisa ve net olarak ifade etmigtir. S6z konusu
felakete maruz kalan “Tiirk-Islam 4lemi” idiyse, bunun karsiliginda Tiirk
milliyetciliginin harekete gegmesi kadar Islam iimmergiliginin de harekete
gegmesi savunma hakki denkleminin dogal sonucu olacakt. Aksi hilde ya
Tiirk ve Islam 4lemini tek biitiin olarak gormek ya da Tiirkliik ve Islamligin
yollanimi birbirinden ayirmak gerekecektir. 1908-1924 yillani arasinda
kargilikli olarak Ziya Gékalp ve Mehmed Akif’in “miibariz” kisiliklerinde
ifade ve temsiliyetini bulan Tiirk¢ii ve Islamci tarugma iste bu agmaza
cevap bulmaya ¢aligmistr.

Bat1 medeniyeti hem Tiirkgiiler hem Islamcilar tarafindan gagin bir
gergegi olarak kabul edilmekle birlikte her iki taraf da bu medeniyeti bazi
kayitlarla benimseme yoniinde gekincelerini belirtiyordu. Islamcilar tam
bir kavramlagtirma gelistirmis olmasalar bile genel ahlaki ve geleneksel
degerleri Bat1 medeniyetini segici parametreler olarak &nemsiyor, teknik
ve endiistri gercevesinde bir medeniyet aktarimina kargi durmuyorlard:.
Ziya Gokalp de bu konuda benzer diisiinceye sahip olmakla birlikte bu
sorunu kendi yéniinden daha iyi formiile etmis goriiniiyordu. “Hars”
kavrami ile Ziya Gokalp hem Baucilardan hem Islamalardan kendi
diigiincesini ayiracak anahtari bulmugstu. Bagka bir ifadeyle Gokalp'i
Tiirkgii yapan, sistemindeki bu “hars” unsurudur. Bau medeniyetine
katulmanin, “ilmi mefhumlari, fenni aletleri, iktisadi mahsulleri taklit ve
miibadele yoluyla” olabilecegini ifade eden Gékalp’in® koydugu cerceve
Islamcilann  gergevesiyle ortiismekeedir. Siras-+ Miistakim'de Mehmed
Akif’in Ferid Vecdiden &zellikle terciime ederck yayimladigy yazilar
arasinda “Miisliimanhigin, sanayide, teknik buluglarda ilerlemeye muariz
olmak bir yana, Miisliimanlar1 bu gibi ilerlemelere tegvik ettigine” iligkin
acik ifadeler® Gokalp’in diisiincelerini neredeyse tekrar ettigi gibi bagka
Islamc1 yayinlarda da ayni mealde beyanlara siklikla rastlanabilir. Bat'nin
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medeniyet iiriinlerini almanin ya da “Muasirlasma”mn pozitif kayitlari
gosterildigi gibi negatif kayitlan da her iki diigiince taraftarlarinca benzer
sekilde gosterilmektedir. “Lakin medeniyet diye Garbin ahlik-1 sefihesini,
itiyadat-1 rezilesini hasili her tiirlii maneviyat-1 miittefika ve mekruhesini
alacak olursak biz buna terakki degil, tedenni demeye mecburuz” diyen
Beyaniil-Hak yazar® gibi Gokalp de “Muasirlagmanin sekilce ve yasayisca
Avrupalilara benzemek olmadigi”nis belirtiyordu.®

Sirat-1 Miistakim Islamcilanin yayin organi olarak ortaya gikugi ka-
dar, Tiirk Dernegi’nin de yayin organi olarak gériiliiyordu; dergide Islam-
a1 ve Tiirkgii politikalarin yan yana yer almas: kimseyi rahatsiz etmiyordu.”
Daha sonra Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad olarak yayin hayatina devam et-
tiginde de Tiirkgiilerin temel yayin organi /slam Mecmuas: oldu. “Islamla-
rin faydasina ¢alistign” iddiasini tagyan ve “dinli bir hayat, hayatl bir din”
sloganiyla qikan Jslamn Mecmuast' nin yazar kadrosu ve yoneticilerinin gogu
geleneksel din egitiminden gegmis kisiler oldugu gibi, derginin iceriginde
Islamcilikla Tiirkgiiliik arasinda net bir ayiim bulmak zordur.* Genel tab-
losu iginde, birbiriyle i ice gegmis olan bu diisiinceler siyasi olaylarin hiz-
lanmasinin da etkisiyle zamanla kendilerini bir yol ayinminda bulmus-
lardir. Balkan Savagi bu ayrigmay: hizlandiran 6nemli bir faktérdiir. Ciin-
kii Arnavutluk olayr Osmanli siyasi diisiincesinde giiglii yankilar yaratarak
farkli cevaplarla degerlendirilmis bir olaydir. Kendisi de bir Arnavut olan
Mehmed Akif, Arnavut isyanini Islam birligine verdigi zararla degerlen-
dirir ve 6nlemeye caligirken, Tiirkgiilerin meseleye yaklagimi milliyetgilik
agisindan olmustur. Milliyeti yaklagim, Tiitk olmayan unsurlanin, Miislii-
man da olsa milli kimligini 6ncelemesinin Tirklerin de kendi milli kim-
likleriyle 6ncelenmelerine bir megruiyet getirdigini ve bunu acillestirdigi-
ni kabul ederek Islam birlikgilerinden aynlmaktayd:. Bu siyasi miilahaza-
nin yaninda 6zellikle Ziya Gokalp'in temsil ettigi tavrin gerisinde Poziti-
vizmin dini kenara geken etkisini de goz ardi etmemelidir. Comte poziti-
vizminin Ug Hal Yasasi, dinin donemini tamamladigini séylemekle birlik-
te Durkheim tarafindan yapilan revizyonla din yeni bir sekilde tekrar top-
lumsal hayata konumlandirilmistir. Comte’dan ziyade Durkheim’in izleyi-
cisi oldugu bilinen Gékalp, pozitivizmi bu kanaldan din-toplum iligkile-
rine yansitirken “gittikge dine dayanan evrensellikler yerine ilme dayanan
gergek bir evrenselligin yerlestigini” séyleyerek bu iliskiyi belirlemede po-
zitivist bir temellendirmeyi anlamh bir israrla vurgular.®
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Toplumsal iliskileri belirlemede dinin yerine bilimin 8lgiit olarak alin-
mast tam anlamiyla pozitivist bir yaklapimdir. Simdiye kadar teknik ve
maddi konularda bilimin esas alinmast sz konusu iken artk uluslarara-
st biitiinlesmelerde ya da ayrigmalarda da bilimin esas alinmaya karar ve-
rilmis olmasi 6nemli bir déniigiimii isaret etmekredir. Islam toplumlari ve
devletlerinin en 6nemli vazgegilmezi olarak goriilen Islam birligi olgusu is-
ter istemez bu anlayigin karsisinda gegersizlesiyordu. Ayni zamanda Hila-
fet kurumunun da yeniden gdzen gegirilerek yeni bir tartigmanin konu-
su olmas1 kaggmlmazd. Tiirkgiilitk hareketinin kendi megruiyetini bilim-
de bulmaya galigmasi, bu megruiyete siyasi bir temel bulmak kadar anlam-
Ii; ayrica 6nemlidir. Giinkii Islamailarin siyasi argiimanlar o kadar da gii¢-
siiz degildi, ama 6nemini daha ¢ok dinsel temeline borgluydu. Dinin si-
yasal bir 6lgiit olarak devam etmesi halinde Tiirkgiilerin 6niiniin acilmasi
kolay olmayacakt. Bu nedenle milliyetci sdylemin pozitivist bir yaklagima
yaslanmasinin kendi agisindan hakli nedenleri vardir. Durkheim Sosyolo-
jisinin kavramlari ve verilerinin Islamcilara kars1 Ziya Gokalp tarafindan
iyi bir cephanelik olarak kullamildigina kugku yokeur. Bir sistem olarak var
olan din, ancak mukabil bir sistemle durdurulabilir ya da devre dis1 bira-
kilabilirdi; bu mukabil sistemin Ziya Gokalp tarafindan pozitivizmin ¢o-
cugu olan bir sosyolojide kesfedilmesiyle Islamci diisiinceye rahatga mey-
dan okunabilmigtir. “Evvelce her fert bagl bulundugu dint toplulugu sos-
yal bir uzviyet ve kendisini onun ayrilmaz bir uzvu olarak gériirken, simdi
sosyal uzviyet olarak yalniz kendi dil toplulugunu gérmeye baglamasiyla,
din topluluklarinin yerini dil topluluklarinin almig” oldugu goriigia'® tarih-
sel bir eksen kaymasini isaret etmektedir. Dinsel toplumdan sekiiler top-
luma gegisle milli topluma gegisin rtiigmesi Gokalp’in ifadelerinde had-
dinden fazla bir vuzuhla dile getirilmektedir: “Din ve siyaset emperyalizm-
leri” hars ziimrelerini yiizlerce yil “saltanat ve iimmet gemberleri arasinda
hapsetmis” oldugu gibi, “Islam birligi tlkisii simdi de Islam diinyasinda
milliyet mefkiirelerinin uyanmasina kars1 oldugundan, Miisliman kavim-
lerin ilerlemesine engel ve istiklallerine manidir”." Gékalp'in, “Siyasi inki-
lap mekanik bir is oldugu hélde sosyal inkilap uzvi bir inkilaptr; bu yiiz-
den gerceklesmesi kolay degildir. Ciinkii sosyal inkilap eski hayati begen-
meyerek yeni bir hayat yaratmakur. Eski hayatun kendine mahsus ahlaki,
siyasi, hukuki, ailevi, estetik degerlerini itibardan digiirerek bu konularda
yeni degerler arama zamam geldigi™ne dair énce Geng Kalemlerde (1911),
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daha sonra Yeni Mecmua'da yayimlanan yazisinda'? 6nemli bir vurgu, bu
yeni degerlerin “hakiki degerler” olarak nitelenmesidir; dolayistyla degerle-
rin yer degistirmesi tarihselligin Stesinde ideolojik bir gereklilik olarak gé-
rilmektedir. Nihayet, “eski hayat”in yerine gegecek olan bu “yeni hayat,
milli hayattir”."?

Gokalp'e gore, “kizil tehlikeyle” birlikte bir de “kara tehlike” var ve
kara tehlikenin en esasl gayesi Tanzimaun getirdigi ne kadar faydah
yenilikler varsa hepsini kaldirarak yeniden Orta Cag’a dénmektir. Ziya
Gékalp, Tanzimat siyasetini gogu yerde elestirmekle birlikte, yeni degerler
s6z konusu oldugunda, “eski’lere karsi Tanzimatgilarla ayni safta durmakta
bir sakinca gormeyerek, “Biz, ister Tanzimatgi, ister milliyetci olalim,
bu vatani ve milli tehlike kargisinda kayitsiz kalir, yahut miicadele igin

birlesmezsek vazifemizi yapmamis oluruz” ifadesiyle agik bir miicadeleyi
dillendirir."*

Bu soylemlerin  hedefindeki Islamcilarin  cevapsiz  kalmasi
diisiiniilemez. Daha sonra iyice yollarini ayirarak farkhlagan Islama yayin
organlariyla Tirk¢li yayinlar arasinda, polemigin otesinde, kendisini bir
taraftan da yapilandiran ideolojik bir gatigmaya tanik olunur. Onceki
yillarda tohumlari aulmis olan bu iki diisiince, bu ¢atigma siirecinde
ideolojiklesirler. Gokalp’in “kara tehlike” metaforuyla dile getirmis oldugu
zihniyet Islamclarin algisinda din olarak terciime ediliyordu.' Yollarin
iyice aynlmis oldugu 1914 yilinda bile Islamcilar “mukaddesata” sayg
sartiyla Bati medeniyetine kargi iyimserliklerini korumaya devam etmistir.

Mehmed Akif,

Evet, ulimunu asrin sebiba 6gretelim
Mukadesita, fakat, ¢okea ihtiram edelim

demekle kalmiyor,

... Oyle ya, bizler de kendi fikrimizi
Cikarmig olsak eger, simdi kuvveden fi'le

Kucaklagir medeniyetle din tamamiyle'®

demek suretiyle din ve Bat1 medeniyetinin uzlagabilirligini dile getirmeye
calismigur. Gékalp’in tanimladigs sekliyle, “ilmi mefhumlar, fenni aletler,
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iktisadi mahsuller”i iceren medeniyete sicak bakan bu tercihin, “yeni
hayata ait yeni degerler” soz konusu oldugunda siiphesiz ki sert itirazlan
Y Y & 8 sup

olacakt.

Mehmed Akif’in kisiliginde dile gelmis olan Islamci itirazin toplandig;
baslica iki nokta, geleneksel Islami degerlerin “yeni hayat” degerleriyle
degistirilmesi ve Tirkgii bir ideoloji olarak ifade edilebilir. Egref Edip,
frihatgilarin gevresindeki aydinlarin dinde reform yapma yoniindeki
girisimlerinden rahatsizlik duyarak buna kargi olduklariny; ancak, “yirminci
asirda dinden bahsolunamaz” gerekgesiyle 1916-1918 yillan arasinda iki
yil siireyle Sebiliirresad mecmuasinin kapauldigini séylemesi'” Islamcilarla
“yeni hayat”¢1 kesim arasinda yaganan gerginligi gostermekredir. Gokalp
i¢in dinin, ancak i¢timai ruhu saglamaya déniik ahlaki tasavvuf geklinde,
aragsal bir isleve sahip goriilmesi'® Islamcilar tarafindan kabul edilemez
bir siurlama ve indirgemeydi. A. N. (Ahmed Naim) imzasiyla Strar-s
Miistakim'de yayimlanan bir yazida Miisliimanlarin geleceginin en 6nemli
konusunun egitim oldugu, “ancak bugiinkii terbiye ile yine bugiinkii
fike-i terakki ve saadetin uyugmasi kabil degil... Bizi kurtaracak olan
terbiye, terbiye-i Islamiyedir. Uymamuz gereken terbiye, Ilk Islam devrinin
tetbiyesi olmalidir” diigiincesi ileri siiriilerek, geleneksel degerlerin elestirisi,
daha ileri Islami degerler adina yapilmaktaydi."” Gokalp'in “yeni hayat”
degerleriyle Islamcilarin degerleri arasindaki makasin gittikge agilmakea
oldugu ortadadir.

Islamcilarin Tiirkgiilitk meselesindeki itirazlarinin temel manuginda
Tirkgiiliigii kavmiyergilik olarak gormeleri bulunur. Kavmiyergilik
ve irkgilik Islamcilann taniminda ayni anlama geldigi igin bu duvarin
agtlmasi da “yeni hayat degerleri’nin kabullenilmesi kadar imkansiz
olmugtur. Islamcilar irkgilikla es anlamh gordiikleri kavmiyertgilige hem
dinsel gerekgelerle hem de siyasi gerekgelerle karsi olduklarini israrls bir
sekilde gdstermiglerdir. Ziya Gokalp'in daha sonraki yayinlarinda da
uzun uzun iizerinde durarak irki Tiirkgiigti, kavmi Tiirkiliigi, cografi
Tiirkgiliigii birbirinden ayirmasina ve kendi Tiirkgiliigiinii bunlarin
diginda gostermesine ragmen®” bu milliyetgiliklerin daima birbirine
karigmaya ve i¢ ice gegmeye miisait oldugu da bir gergektir. Gokalp'in
dil esasindan hareket etmesi de islamcilar1 tatmin edememistir. Hatta bu
noktadan hareketle yeni elegtiriler getirildigi gorillmektedir. Mehmed Akif,
kitaplarla, gazetelerle, konferanslarla “kavmiyetcilik” yapilarak Miisliiman
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unsurlar birbirine diigiiriilecegine, “ne olurdu, ayni vasitalarla, biraz da
parcaladigs kitlelerin diline, irfanina hizmet edileydi de, bugiin o biiyik
serrin bir hayrim gérdiik, diyebileydik!” derken “kavmiyet denilen lanetli
cereyanin derhal siyasi bir sekil almasindan” yakinir.2' O, milliyetiligin,
siyasilesmeden, kiiltiirel bir hizmet olarak kalmas: taraftandir. Mehmed
Akif’in 1913 yili baglarinda yapmis oldugu bir konugmada da irkailik
cereyaninin yurdumuzu pargalamak isteyen yabancilar tarafindan igimize
sokuldugu ifade edilmektedir.”? Bu digiincelerin bir devamu olarak,
Mehmed Akif, Miisliimanlarin, {slam Halifesi etrafinda “Islam Milletleri
Toplulugu” olarak bitlesmeleri gerektigini dile getirmekteydi®® 1908'den
sonraki Tiirkgii yayinlarda dil, kan, kavim, itk gibi etnik kavramlar
iizerine yapilan vurgular Islamcilarin dikkatini gekerek, bunun sonucunda
“Istamda Dava-y1 Kavmiyet” konulu yayinlar kaleme alinmaya veya
terciime edilmeye baglanmugtir.? fttihatgi yonetim, kendi din anlayiglaryla
ters diigen Islamcilara yayin kapatma cezasi uyguladig: gibi, kendi Tiirkgii
anlayiglarina ters diigtitkleri zaman da benzer sekillerde davranmigtir. 1915
Nisan ve Mayis aylaninda Sebiliirresadda Mehmed Akif’in Abdiilaziz
Cavigden yaptigt “Kavmiyet ve Din” terciimesinin bazi pargalan sansiir
tarafindan gikarilmig ve yetleri bog kalmigtir.?

Hemen hemen Ziya Gékalp'in gayretiyle gergeklesen énemli bir
miidahale “milliyet” kavraminin Islamalarin elinden alinarak yeni bir
yere konmasidir. Milliyet/miller kavramindaki bu makas degisikligi
bir yandan kafa kangtirsa da sonugta Tiirkgiilerin epeyce isine yaradif:
kesindir. Milliyet/millet ve iimmet kavramlarn iizerinde Ziya Gékalp'in
gerceklestirdigi tasarruf bu terimlerin tarihsel kullanimina diipediiz
ters diistiigii ve Gokalp’in bunu ¢ok iyi bildigi hilde yine bu anlam
kaydirmasinda direnmis olmasi, ancak geleneksel psikolojiyi iirkiitmemekle
agiklanabilecek pragmatik bir yaklagimdir. Ziya Gékalp bu kavramlan
asil kullanildiklari anlam ve baglamlarindan adeta sokerek almis ve
kendi istedigi yere koymustur. Giiniimiize kadar devam eden muvazaa,
kamuflaj veya muglaklik tiiriinden gesitli kullanimlarin konusu olmasi, bu
kavramlarin “yer”ine oturduklarindan hakl olarak kugkulandirir bizi.

Mehmed Akif’le birlikte diger Islamcilann “milliyet” kavramini
Gokalple ayni zamanda fakat farkli anlamda kullandiklar1 sayisiz
ornekleriyle varittir. Akif, 1913 yilinda Arnavutlara hitaben yazdig

siirinde,
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Hani, milliyetin Islam idi... kavmiyet ne?

Sanlip simsikt duraydin a milliyetine!®

sozleriyle milliyetin ifadesini Islam'da buldugunu, sonradan “milliyet”
olarak adlandinlacak durumun ise “kavmiyet” olabilecegini o giiniin
jargonu ile agik¢a belirtmektedir. 1912 yilinda yine ayn1 konuda yazdis bir
siirde de,” milliyetin bir arada tutucu, kavmiyetin ise pargalayic1 hareketler
oldugunu ifade eder. Akif’in 1919 Nisaninda Sebilsirresadda, “Milli
Miicadele”nin gerekliligini anlatan yazisinin baghg “Ittihad-1 Milli"dir.2®
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’'nin 20 Subat 1922 tarihli oturumunda
kiirside konusan Hamdullah Suphi'ye, Mehmed Akif’in oturdugu
yerden, “Ben kavmiyert aleyhinde bir adamim, milliyet aleyhinde degil!”
seklindeki cevabi? yine bu ayinmda milliyet kavraminin Islamci dildeki
konumunu géstermektedir. Islamc1 dergilerden Beyanii'l-Hak'ta M. Siikri
imzasiyla yayimlanan “Muhafaza-i Milliyet” baghkli yazinin dipnotunda,
“Makale miinderecaundan da anlagilacag: cihetle ‘milliyet’ kelimesinden
Osmanliligin, daha dogrusu Osmanliiga has birtakim 4idib-1 4diun
kastedildigi” dile getirilmektedir.®

Millet terimi din toplulugu igin kullaniliyorken, kavmi topluluklara
“Gmmet” teriminin kullanilmasi o tarihlerde gegerli bir uygulamadr.
Nitekim Islamct Sirat-2 Miistakim mecmuasinin yayinlan arasinda dig
Tiirklerle ilgili olarak “Tiirk Islam Alemi” genel baslig1 altnda haberlere,
mektuplara yer veriliken Tiirk camiast igin “Ommer-i Tiirkiye” ifadesi
kullaniliyordu.*!

Milliyet ve millet kavramlarinda dini vurgu, “iimmet” kavraminda
ise toplumsal vurgu gozetilegelmigken Ziya Gékalp'in bunlarin yerini
degistirerek, “timmet”i din toplulugu, “millet”i ise dil toplulugu seklinde
sunmas: ilmen dogru olmadig halde iizerinde israr ettigi en énemli
konulardan biridir. Osmanlidevletinden bir Tiirk ulusunugikarmak, katiksiz
bir laiklesmeden ok, fslami ulusal bir dine déniigtiirmek yoluyla miimkiin
goriindiigii i¢in® Ziya Gokalp dinle iligkisini yeniden yapilandirmigtir.
Bunu yaparken bir yandan dinsel igerik ve ¢agrnigimlarindan yararlanmak
suretiyle “milliyet” kavramini kullanmaya devam ederek uzlasmaci bir
goriiniim vermis, bir yandan da inga etmeye calisug “hayali cemaat’e
dinsel bir kutsallk vermeyi diisiinmiistiir. “Hayali cemaat” lehine bu
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konumlandirma yapilirken, “mevcut cemaat” bir immet toplulugu olarak
inga edilmek yoluyla bir kere daha kan kaybina ugratliyordu. Ciinkii
degerleriyle tegkilatlanmig toplum millet toplumudur; immet toplulugu
yiizeysel bir baglant: igindeki kitledir ve tegkilatsizdir. Bagka bir ifadeyle,
Gékalp, Durkheim'in organik toplum ve mekanik toplum kategorilerini
din toplumu ve ulus toplumu igin diizenleyerek din toplumunu mekanik
toplum, ulus toplumunu organik toplum olarak hayal ediyordu. Ziya
Gokalp din bagini inkir etmiyor ama bu bagin aruk bir igtimai birlik
yaratmaktan ¢ikmig oldugunu, “Islam birliginin teokrasi ve klerikalizm
gibi gerici akimlan dogurdugunu” séyliiyordu.? Muasir igtimai tek ideal
birlik millet olacaktt. Ziya Goékalp, “din kitaplar: itikatta mezhebimizin
Matiiridilik, amelde mezhebimizin Hanefilik oldugunu yazdig: gibi,
siyasette meslegimiz halkgilik, harsta meslegimiz Tiirkgiiliikeiir” diyerek®
yeni “millet”in i¢ini doldurmaya sira geldiginde “hars” kavramiyla karsimiza
cikiyordu.

Mitler ve semboller yaratilarak devam eden milliyetci inga kargisinda
Islamct yazarlar elegtirilerini getirmekten geri durmamugur. Onlarin gok
dogru ifadeyle “hayal” olduklarini iddia ettikleri bu semboller etrafinda
kargtliklt polemikler gelistigi goriiliir. “Turan ili” ve “Kizil elma” bu
sembollerin en ¢ok giindeme geleni ve tarugilanlaridir. Ziya Gékalp'in,
“Tiirkgiiliigiin uzak mefkaresi” olarak tanimladigs Turan,® Mehmed
Akif’in musralarinda [rtihatgilarnin politikalarina yon veren bir Tiirkgii
efsane olarak elestirilir.** Ayn: sekilde, milliyetci inganin 6nemli bir yap:
tast olan “Kizil Elma”, Gokalp tarafindan,

Zemini mefktire, semast haydl
Birgiin gercek, fakat simdilik masal

olarak tanimlanir.

Anderson’in bir tahayyiil olarak niteledigi milliyetcilik¥” efsane ve
mitlerin yaninda beslenmek zorunda oldugu bagka kaynaklara da ihtiyag
duyacaknr. Gékalp'in milliyetgi ingasinda en énemli yeri “hars”in tegkil
ettigine yukarida isaret edilmigti. Harsa dayanan bir millet yaratmak igin
“mevcut hars”in diginda, yeni bir hars bulmak gerekrigi anlagilmaktadur.
Smith’in “kesif” olarak adlandirdig bu siireg, segmeci bir iglem yapar.®®
“Mevcut hars”, Ziya Goékalp'in devamindan yana olmadig1 dejenere bir
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hars olarak goriildiigii icin kiiltiirel devamliliga dayanan bir milliyetcilik
olmayacaku Tiirkgiiliik. Harsla birlikte “yeni hayat” kavramlagtirmas
Gékalp'in milliyetci harsini ifade eder. Gékalp bir hars milliyetgisi olmak
yerine milliyeti bir hars arayicisidir. Gékalp'in aradigi hars Osmanli-
Islam harsinin etkisine bulasmamig bir harsur. Boyle bir harsin adresi
kendiliginden eski Tiirk kavimleriyle ¢agdas Bat degerleri arasindaki

sentezi gostermektedir.

Gokalp her ne kadar milli harsla Garp medeniyetini birbirinden ayirmis
goriinse de, Osmanli-Islam harsindan ortaya gikan boglugu Tiirk harsiyla
doldurmak isterken giiniin icaplarina uygun bir se¢me yapmak zorundayd.
“Giiniin icaplari”na, Gokalp'in ifadesiyle “muasir” sartlar da diyebiliriz.
Ozellikle son eserlerine dogru bu muasir agithgin artugini gérmek zor
degildir. “Tiirk medeniyeti tarihi’ne iligkin etiitlerinde &yle sayfalar var
ki, I¢ Asyadaki bir Orta Cag Tiirk toplumunu degil, sanki bir Iskandinav
ya da Anglosakson toplumunu okudugunu hisseder okuyucu.” Milliyetci
tez, temelde Tiirklesmekle Muasirlagmak iizerine kurulmus oldugunu
her haliyle gostermektedir. Bu, ayni1 zamanda iilke halkinin, milliyetiyle
birlikte, tarihte kaybettigi yeri de buldugunun ifadesidir. Oziimiize
donmekle Batr’ya donmek arasinda bir fark olmadigy, kendi 6z harsimizda
aslinda Bat'yla rahatga bulugabilecegimiz béylece gésterilmis olmakeadir.
Eagleton’un belirttigi sekilde, milliyetciligin ilkel baglan modern zamana
adapte ettigj; kiiltiiric bunun icin yarattig1®® Gékalp’in ¢abalarinda agik
bi¢imde izlenebilir. Bu baglamda Gékalp’in “hakiki medeni intibah,
harsi intibahtan sonra bagliyor” yargisini*! daha dogru bir yere oturtmak
miimkiindiir. Milliyetciligin yeniden uyandirdigy veya icat ettigi “yiiksek
milli kiileiir™# Ziya Gokalp'te sistemin merkezini teskil eemektedir. Ciinkii
Bau medeniyetiyle bir sorunu olmayan Tiirk milliyetgiliginin asil elde
etmek zorunda oldugu mevzi geleneksel kiiltiir alaniydi ve burada direng
goriiyordu. Bu direnci yaratan sebep dinsel dayanaku. Geleneksel-dinsel
kiiltiiriin iginde kalinarak milliyetgilik yapilamayacag bilindigine gore bu
kiiltiire alternatif bir kiiltiir icat etmek gerekmigtir. Hars ile hem geleneksel
degerlerin  digina qikilabilecek hem degersiz kalinmayacaku. Hars,
medeniyetin bozucu etkisini 6nleme igleviyle 6nemsendigi kadar*® belki
ondan daha 6nemli bir gorevle, dine dayal kiiltiiriin yerini alarak, dinsel
gelenegin boyundurugundan kurtararak, sekiiler bir alan yaratiyordu. Bu
anlamda hayati ydneten normlar ve degetler sistemi olarak hars, dinsellikten
sekiilerlige gecisin ¢ok avantajli bir koridoru oluyordu.
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Ziya Gokalp'in ¢agdaslasmaci nerilerinde milli geleneklerle sinirlanil-
mus olmadig: gibi, hele dinsel geleneklerle hi¢ sinirlanilmig degildir.* Ge-
nel olarak milliyetgi akimlarda kargilagilan bicimiyle, Ziya Gokalp Tiirk-
ciiliigiiniin de iki ulagmak istedigi, bir de kurtulmak istedigi degerler diin-
yast vardir. Kurtulmak istenen degerler “mevcut” degerler olarak Osmanli-
Islam kiiliiriidiir. Ulagilmak istenen degerler ise arkaik donem kavmi de-
gerlerle ¢agdas Bau degerleridir. Tiirk harsiyla Garp medeniyeti degerle-
ri arasinda bir aykirilik sorunu bulunmazken Tiirk harsiyla Islam mede-
niyeti degetleri arasinda uyugmazlik goriiliir; bu uyugmazlik ancak Islam’a
bir immer kategorisi vermekle goziimlenebilmigtir. Tiirkgiilerin Islam tim-
metgisi olmalarinda bir sakinca gormedigi gibi, kendilerini Islam milliyet-
gilerinden ancak bu suretle ayirt edebileceklerini sdyleyen Gokalp'in®® ya-
pip ettiklerinin 6zii, son tahlilde, dinf kimlik yerine milli kimligi gercek-
lestirmektir. Biitliniiyle alindig1 zaman Gékalp diisiincesinde en zayif hal-
kanin Islam oldugu anlagilacag gibi* ulusal devlete giden yolda milli kim-
likle dini kimlik arasindaki gerilimin milli kimlik lehine tahkim edildigi

goriilmektedir.?

“Uzaklagsan da imandan cemaatten uzaklagma!” diyen Mehmed
Akif’in®® Islam birligi anlayisinda dinsel duyarliligin 6tesinde bir varolug
kaygis1 goriiliir. Mehmed Akif’in siirekli giindeminde “iig yiiz elli milyon”
Miisliimanin sorunlarinin yer almasi* ayni immete mensubiyet bagindan
ibaret olmayan bir kader birligini gosterir. Mehmed Akif, bu varolug ya da
kader birligi yéniinde Tiirkgiilerle yaganan temel farklilagmanin toplumun
gelecegini olumsuz bir istikamete dogru gotirdiiginii  diisiinerek,
Ziya Gokalp ile enine boyuna bu meseleleri konugmay: diigiinmiigtiir.
Medya yoluyla halkin 6niinde yapilacak tartigmalarin zarar getirecegi
diiiincesiyle, “genis bir salonda toplanip kendi aralarinda konugulanlarin
kaydedilmesi” onerisiyle Ziya Gokalp’e bir mektup yazdig, Sebiliirresad
yazarlarindan bir kisminin da imzaladig1 bu mektup Gékalp’e gonderildigi
halde bir cevap alinamadigy Egref Edip tarafindan nakledilmektedir.*®
Gékalp ve Islamailar arasindaki gerilim hiikiimetin de miidahil oldugu
sonuglara yol acacak boyutlara ulagiyordu. 1913 yilinda Mehmed Akif’in
Dariilfiinundaki hocalik gérevinden istifa etmeye zorlanmasinin nedeni
Ziya Gokalp’in diisiincelerine mubhalif yazilar yazmig olmasidir.”

Mehmed Akif, Tiirkgiilerle, Islam milliyetsiligi temelinde bir anlasma
aramigur daima. Gokalp ise buna “Dinde Tiirkgiiliik” yaparak cevap
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vermigtir. Milliyetgi inga, dini de millilegtirmeye kararliydi. Cumhuriyetin
ilk donemine kadar sarkan Tiirk Islamiyeti denemeleri bu yénelisin izinden
gitmistir.

Daha sonraki tarihlerde Gokalp'in Islamcilara daha yumugak gériinen
yiizii, araya giren 1924 yili sonrasi yaganan devrimlerin radikalligine
oranladir. Ik nesil, uzlagan noktalart 6nemsemeyip ayrsan istikametlere
yogunlagirken, ikinci nesil uzlagima yogunlagmisur. Bu yumusamada
adimlar iki tarafli aulmigur. Siire¢, nehri tersine akitarak, ge¢mistekinin
tersine bu defa Islamcilarin dili milliyetgi dilden eckilenmeye baglamistur.
Islamcilar, immetgi olmakta bir beis gérmemis, hatta bundan onur
duymuglardir. Millet terimiyle bir aginaliklan oldugunu zaman zaman
haurlamiglar, ama artik bu terimi milliyetgilerden 6diing alarak kullanmaya
baglamuglardir. Kiiltiir (hars) ise Islamalarin kiskanglikla koruduklar
kutsal bir miras olmugtur. Gokalp'in milliyetsi projesindeki “Islamlagmak”
baslig Islamcilani heyecanlandiran bir agihm olarak algilanmigur. Islam
timmergiligi ve Islamlagmak gibi milliyetsi teklifler, bu séylemlere uzun
zamandir iyice actkmis ve tadini unutmus olan Islamcilarin, tadina
bakmadan, ambalajina jtimat ederek alelacele gidalandiklari amortiler
olmugtur. Tiirk milliyetcilerine gelince, onlar da, “kanimiz aksa da zafer
Islamin” derken; “Tann Dag kadar Tiirk, Hira Dagy kadar Miisliiman”
olduklarini séylerken aruk Bau medeniyetini denklem digina itip
Goékalp'in iiglemesini unutacaklardir. Gokalp'in Bat medeniyertciligi
Tirkgiiliigiin elinden Ataciirkgiiliigiin eline, hatta tekeline gegecektir. Bau
medeniyetgiliginin Tiirkgiilerin elinden diigmesiyle eski Tiirk medeniyetine
olan ilgilerinin zayiflamas1 ayn1 zamanlarda ortaya ¢ikan, birbirine bagh
gelismelerdir. Ciinkii Baucilik giindemlerinden diigiince, milliyetgiler i¢in
kokendeki harsa dénmenin bir anlami kalmamagtir,
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Ziya Gokalp Dernegi Tarafindan Cikarilan
Ziya Gokalp Dergisi

Ridvan Turban*

Ziya Gokalp hi¢ kugkusuz sadece Tiirk sosyolojisinin degil Turk
diisiincesinin de en énemli isimlerinden birisidir. Gokalp'ten giiniimiize
gecen zamanda Tirk diigiincesinin ve sosyolojisinin seriiveninde onun
belirgin etkisi ve izi vardir. Tiirk sosyolojisinde Gokalp'ten sonra kése tagp
olarak degerlendirebilecegimiz bir baska isim Hilmi Ziya Ulken “hepimiz
i¢in hareket noktas1” diyerek Gogol'un paltosu metaforunu animsatircasina
onun onemini vurgulamigur! Gokalp Osmanli Imparatorlugu’nun
son yillarinda Tiirkiye'nin kaderine yon veren lttihat ve Terakki’nin
ideologudur.? O, ¢okmekte olan imparatorlugun ne tiir bir toplumsal
destekle ayakta kalabilecegi iizerine kafa yormus, bu ¢aba onu sosyolojiyle
bulugturmus ve sosyolojiyle iliskisi de bu ¢ercevede sekillenmistir.
1910'da Selanik’teki lrtihat ve Terakki ldadisinde, 1913-18 arasinda
ise Istanbul Dariilfiinun’'unda sosyoloji dersleri veren Gokalp Ittihat ve
Terakki siyasetinin Birinci Diinya Savagi'ndan yenik ¢ikmas: sebebiyle
tiniversiteden uzaklagtinlmistir. Buna ragmen toplumumuzun sorunlan
iizerine diisiinmekten vazge¢meyen Goékalp imparatorlugun dagilistyla
birlikte ortaya ¢ikan yeni gergevede Tiirkiye'nin de yeri belli olduktan
sonra eski yaklagimini bir kenara birakmis bu defa da yeni dénemde neler
yapilabileceginin manifestosunu yazmustir.? Elbette ¢6kils doneminde
iilke siyasetini ydnlendiren bir siyasi hareketin ideologlugunu yapmasi
ve ardindan da yeni dénemde topluma ve siyasete yon verme ¢abalaryla
baglantli olarak arkasinda birgok yazi, makale ve kitap birakmasi sagirnc
olmamaktadur. Tiirk diigiincesindeki 6nemine paralel olarak da 8limiinden
hemen sonra Gékalp hakkinda bir kiilliyat olugmaya baglamig ve bu kiilliyat
giin gegtikge genislemigtir.

* Ary. Gor. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimi.
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Gokalp 1924'te kisa siiren bir hastaligin ardindan 6ldiigiinde belirtildigi
gibi geride birgok kitap, mektup, siir, inceleme ve gesitli dergi ve gazetelerde
yayimlanmis onlarca yazi birakmugtir. Oliimiinden kisa bir siire sonra 26
Ekim 1924’te Ankarada kurulan, bagkanligini Dr. Riza Nur'un, bagkan
yardimcihigini Yahya Kemal'in yapugi Ziya Gokalp Cemiyeti’nin amaa
Gokalp'in biitiin yazi ve kitaplarinin bir kiilliyat hilinde yayimlanmasi
olarak belirlenmistir. Benzer bir karar Gokalp’in dldigi giin Tiirk Ocaklan
Genel Merkezi tarafindan alinmig ve Gokalp'in bir heykelinin dikilmesi
kararlasunlmigtir. Ancak her iki kurum da belirledikleri bu amaglan
gerceklestirememistir. ¢

Zaman igerisinde Gokalp kiilliyaun1 yayimlama amagli birkag
sonugsuz girisim daha gergeklesmistir. Nihayet 1954 yilinda Sevket
Beysanoglu ve arkadaglar1 Diyarbakir's Tanitma Dernegi'ni kurmuglar ve
Gokalp'in 23 Mart 1876'da dogdugu baba evinin Ziya Gokalp Miizesi
hiline getirilmesi i¢in 1950°den beri baglayan girisimleri yiiriiterek bir an
once gergeklestirilmesini saglamak ve Gokalp’in eserlerini ve hakkinda
yazilanlan bir dizi hilinde yayimlamak icin ¢aligmalara baglamsslardir.’
Dernegin ¢aligmalan sonucunda Ziya Gékalp'in dogumunun 80. yilina
rastlayan 23 Mart 1956'da Ziya Gokalp Miizesi resmen hizmete agilmugtir.
Gegen zaman igerisinde Gékalp'le ilgili ¢alismalarini siirdiiren Beysanoglu
ve arkadaglar Diyarbak:r’s tanitma Dernegi’nden sonra ikinci bir girisimde
bulunmug ve Gokalp’in éliimiinden elli yil sonra 4 Temmuz 1974’te
Ankarada Ziya Gokalp Dernegi'ni kurmuglardir.® Dernek Gékalp'in
once Diyarbakirda ardindan da eger imkinlar elverirse Istanbul'da birer
anitini yaptirma igini iistlenmis ve bunun i¢in bir bagls kampanyasi
baglatmigtir. Gékalp’in bir anitinin dogumunun 100. yil déniimiine
rastlayan 23 Mart 1976'da Diyarbakir'in en canhi meydanina, bir diger
aniun ise Istanbul Universitesi Sosyoloji Kiirsiisii'niin kurulusunun 65. yil
doniimiine rastlayan 1979'da Istanbul Universitesinin 6niine dikilmesinin
dernek tarafindan planlandigimi Beysanoglu'nun konuyla ilgili yazisindan
dpreniyoruz.” Ancak dernegin Gokalp'in amtinin dikilmesinden bagka
amaglari oldugunu belirtmeliyiz. Dernegin kurulug amaci asil olarak Ziya
Gokalp'i hayat, eserleri ve diisiinceleriyle tanitmak olarak belirlenmis ve
dernegin bu amaci gergeklestirmek igin Ziya Gokalp hakkinda yazilmig
bilimsel degeri haiz aragurmalar yayinlayacag, Ziya Gokalp’in eserlerini,
gesidi dergi ve gazetelerde yayimlanmig incelemelerini bir dizi halinde
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yayimlayacagi®, dogum ve 6liim yil déniimlerinde onu gesitli yonleriyle
tamitmak i¢in anma giinleri, seminetler, konferanslar diizenleyecegi, kitap
sergileri acaca§1 ve bir dergi ¢1karacags belirtilmigtir.’

Bu yazida Ziya Gékalp Dernegi'nce Gokalp'i her yoniiyle tanitmak
amaci dogrultusunda yayimlanan Ziya Gikalp Dergisi tamulacakur.
Bu ¢ergevede, dernegin yayin organi olan derginin, iistlendigi misyon
dogrultusundane tiir ilevleryerine getirdigi, nasil biryayin politikasi izledigi
ve derginin Ziya Gokalp’e dair algisi aydinlaulmaya ¢aligilacakur.™

Ik sayisi Kasim 1974’te gikan Ziya Gikalp Dergisinin son sayist
Aralik 1998'de ¢ikmugtir. Toplam 84 say1 qikan Ziya Géokalp Dergisi'nin
yayin hayatinin baginda yilda iki defa ¢tkmasi planlanmis maddi olanaklar
elverdigi dl¢iide periyot lig ayda bir olarak belirlenmistir. Nitekim iigiincii
sayinn ilk sayfalarindaki sunug yazisinda derginin bundan béyle ii¢ ayda
bir yayimlanacag) okuyucuya mijjdelenmigtir. Dernek zaman zaman maddi
konularda sikint1 yagadigini dergi sayfalarinda okuyucuya bildirse de
birlikte gikan birkag sayinin diginda derginin ¢ikiginda 6nemli bir aksama
olmamis ve belirlenen periyoda biiyiik 6l¢iide uyulmugtur.” Ancak kige
ve baski fiyaunin artmasi sebebiyle onuncu sayidan itibaren derginin sayfa
sayisinda bir azalma olacagindan okuyucu haberdar edilmektedir.

Derginin sahibi Ziya Gokalp Dernegi'dir. Ziya Gékalp Dernegi’nin
kurucularindan olan $evket Beysanoglu aynizamanda dernegin bagkanhigini
yapmiug ve bu gorevle birlikte son saytya kadar Ziya Gokalp Dergisi’nin yazi
isleri miidiirliigh gorevini de yiiritmisgtiir.'? Derginin tirajina dair bir
bilgiye sahip degiliz. Bununla birlikte son birkag sayfasina zaman zaman
reklam alindigin1 gormekteyiz. Ilk sayisindan son sayisina dek dergi beg
ozel say1 qikarmigtr. Bu 6zel sayilarin ilki olan Aratiirk Ozel Sayist Arahik
1981'de gikan 24. sayidir. Ikincisi Ocak-Mart 1984’te 33. say1 olarak gikan
Ali Emiri Efendi Ozel Sayis1'?, iigiinciisii ise Ocak-Mart 1989'da 53. say1
olarak gikan Celal Giizelses Sayisidir.'* Ziya Gikalp Dergisi'nin gikardig
dordiincii 6zel sayr Nisan-Haziran 1989'da 58. Say olarak ¢ikan Yusuf
Azizoglu sayisi, begincisi ise Ocak 1996'da 79. say1 olarak ¢ikan Mustafa
Ekinci Ozel Sayisrdir.' Bunun disinda Eyliil 1991'de gikan 63. say1 da
Diyarbakirli sair Ahmed Arif ’in ayni yil icerisindeki 6liimii sebebiyle biiyiik
oranda onun siirleri ve onun hakkinda yazilan yazilardan olusmustur.
Dernegin belirli araliklarla yapilan yénetim kurulu toplanulaninin
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tutanaklar: toplantiy: takip eden sayilarda yayimlanmigtr. Bu tutanaklarda
kayit altina alman biitge bilgilerinden dergide yayimlanan yazilar igin
bir telif iicreti 6denmedigi goriilmekeedir. Yine bu bilgilerden derginin
masraflarinin reklam gelirleri, dergi satiglari ve dernegin yayimladigy kitap
satiglary, tiye aidatlani ve bagslar yoluyla karsilandig anlagilmakeadur.

Dergi kapaginin zemininde genellikle bir Ziya Gokalp portresi yer
almakta ancak bu resim giindeme gore degisebilmekte ve kapagin iist
kisminda yatay bir sekilde biiyiik harflerle Ziya Gokalp yazmaktadur. I¢
kapakta “Igindekiler” kismi bulunmakeadir. Derginin ilk sayfasinin iist
kisminda yine biiyiik harflerle Ziya Gékalp, bunun hemen altinda da “Ziya
Gokalp Dernegi'nce Yayimlanir Kiiltiir Dergisi” yazmakeadir. Ancak Ocak
1980'de gikan 16. sayidan itibaren bu ifade “Kiiltiir ve Edebiyat Dergisi”,
Ocak 1982'de ¢ikan 25. sayidan itibaren “Kiiltiir ve Turizm Dergisi”,
Ocak 1983te ¢ikan 29. sayidan itibaren de sadece “Kiiltiir Dergisi”
ifadesine doniigmiigtiir. Bu ibarenin alunda da Ziya Gokalp Dernegi ve
derginin son dénem faaliyetlerine dair bilgilerin verildigi imzasiz bir yaz

bulunmaktadr.

Ziya Gokalp'i hayau, eserleri ve disiinceleriyle tanitmak amaciyla
kurulan Ziya Gékalp Dernegi’'nin yayin organi olarak ¢ikarilmaya baglanan
dergi, ¢tkanliy amacina uygun olarak ilk sayidan itibaren Ziya Gokalp'le
ilgili yogun bir yayin faaliyetine baglamistir. 1lk olarak, derginin birinci
sayisinin ikt tarih Gékalp'in 6liimiiniin ellinci yilina rastladigs i¢in s6z
konusu sayida biiyiik oranda Gokalp’in 6liimiiniin birinci ve ellinci yilinda
yazilan yazilara yer verilmigtir Gokalp’in 6liimiiniin ardindan gesidi
gazete ve dergilerde Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yusuf Akqura, Ahmet
Agaoglu, Mehmet lzzet gibi isimlerin Gokalp'i deha, biiyiik iistat, biiyiik
dissiiniir gibi sifatlarla 6verek andiklan yazilar derlenmigtir. Benzer gekilde
éliimiiniin ellinci y1l déniimii sebebiyle birgok aydin ve akademisyenin
diigiincelerini paylastig1 yazilara da yer verilmistir. Gokalp’i anma amagli bu
yazilarin diginda dernegin belirlenen amaglarina uygun olarak Ziye Gokalp
Dergisinde Gékalp'in kendi galigmalani da parga parca yayimlanmaya
baglanmigtir.' Bunlarin diginda é6liimiiniin ellinci yil déniimii olmas
sebebiyle Istanbul, Ankara ve Diyarbakir'da diizenlenen anma térenleri ve
etkinlikler hakkinda detayl: bilgilerin verildigini ve 6zellikle devlet katinda
Gokalp'e gosterilen ilginin dergi sayfalarina tagindigim gérmekteyiz.'” Buna
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ek olarak Ziya Gékalp Dernegi'nin Ziya Gokalp Aniu igin siirdiirdiigii
aligmalar ve baglatuf bafns kampanyasiyla ilgili yogun caligma siirecinin
her safhasi hakkinda okuyucu bilgilendirilmekredir. '®

Boylece, Ziya Gokalp Dernegi’'nin ve yayin organi olarak, dernegin
Gokalp'i her yoniiyle tanitma amaa dogrultusunda gikmaya baglayan Ziya
Gikalp Dergisinin ilk saysiyla birlikee etkili bir ¢aligma siirecine girdigi
goriilmektedir.”® Bir yandan belirttigimiz ¢aligmalar dernek tarafindan
siirdiiriilmekte, bir yandan da s6z konusu ¢aligmalarla ilgili biitiin geligme
ve ayrntilar dergi sayfalannda okuyucuya aktarilmakeadir. Boylelikle
koordineli bir gekilde ¢aligmaya baslayan Ziya Gokalp Dernegi ve
dergisinin, birlikte olduk¢a dinamik bir goriinii arz ettigi goriilmektedir.
Bu dinamizm takip eden sayilarda da devam etmis ve dergi Gékalp’i
gesitli yonleriyle ele alan ve daha énce gazete ve dergilerde yayimlanmig
gesitli yazilant paylagmay ikinci sayisinda da siirdiirmiistiir® Daha énce
yayimlanan yazilara ek olarak basta sosyologlar olmak iizere ¢esitli sosyal
bilim alanina mensup akademisyenlerin Gékalp’le ilgili gesitli yazilarina
takip eden sayilarda da yer verilmistir. Ayrica daha once belirttigimiz
gibi dernegin yayin organi olarak derginin ¢ikig amaglarindan olan
Goékalp kiilliyatini yayimlama faaliyeti?! ve Gokalp Aniti galigmalan da
sirdiiriilmektedir.”? Dernek bir yandan Gékalp kiilliyatinin tamaminin
yayunlanmasi i¢in Milli Egitim Bakanhg ve Kiiltiir Bakanlig: diizeyinde
konuyu siirekli sicak tutma ugragindan vazgegmemekte, bir yandan da
Gokalp'in galigmalarini parca parca yayimlamaya devam etmektedir.
Nitekim ilerleyen sayilarda dernegin ve derginin Gékalp kiilliyatina
dair ¢abalannin olumlu sonuglarimn okuyucuya bildirildigine gahit
olmaktay1z.?

Sevket Beysanoglu'nun kurdugu ve biiyiik oranda sorumlulugunu
tistlendigi Ziya Gokalp Dernegi ve dergisi, derginin ilk sayilarinda da
goriildiigii gibi Gokalp’i tanitmak ve eserlerinin tamamini yayinlayabilmek
i¢in her firsat degerlendirmigtir. Dernek 23 Mart 1976 giinii basglamak
ve 23 Mart 1977 giinii sona ermek iizere séz konusu dénemi Ziya
Gokalp Yili ilan etmis ve o yil igerisinde diizenlenen ¢esitli galigmalar,
toplantilar, seminerler ve agilan sergiler hakkinda Ziya Gokalp Dergisi'nin
5. ve 6. sayilarinda ayrinuli bilgiler verilmigtir. Ziya Gokalp Dernegi’nin
calismalann ve konuyu takip eden tutumu sayesinde bu dénemde
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Gokalp kiilliyaunin yayimlanmas: ile ilgili olumlu gelismeler devam
etmigtit. Dernegin alismalar sonucunda Kiiltiir Bakanligrnca kurulan
Dogumunun 100. Yilinda Ziya Gikalp’in Biitiin Eserlerini Hazirlama
Kurulu yayimlamaya bagladigy Gékalp kiilliyatina yeni kitaplar eklemis
ve boylece Malta Konferanslar: (Yay. Haz. Dog. Dr. M. E Kirzioglu), II.
Setiden Makaleler III (Milli Tetebbular Mecmuasi’'ndaki makaleler, Yay.
Haz. Orhan Durusoy), Makaleler IV (Islam, Iktisadiyat, Sair, Halka Dogru
mecmualanindaki yazilar, Yay. Haz. Ferit Ragip Tuncor) de basilmgtr.
Bu haberleri memnuniyet igerisinde okuyucuyla paylagan dergi 1974 ve
1977 yillan arasinda Ziya Gékalp'in gesitli kitaplarinin gesitli yayinevleri
ve kigiler tarafindan yeniden yayimlanmasint da olumlu bir geligme olarak

akrarmakeadir.®

Ziya Gékalp Dergisi Gokalp'in taniulmasi ve eserlerinin tamaminin
yayimlanmast amact dogrultusunda belirttigimiz gibi Gékalp'le ilgili
her gelismeyi sayfalarina tagimakea ve okuyucuyu bilgilendirmektedir.
Bu ¢ergevede Gokalp'in dogumunun yiiziincii yildoniimii dolayisiyla
Diyarbakir, Ankara ve Istanbulda yapilan toplant, anma toreni ve
seminerler® ve gesitli dergi ve gazetelerde bu etkinliklerle ilgili yayimlanan
haberler dergide yer almaktadir.? Dergi dernegin amaglarina uygun olarak
sadece Gokalp'in dogum ve 6liim yildéniimleriyle ilgili degil, Gokalp’le ilgili
her geligmeden okurlan periyodik olarak haberdar etmekte, hatta zaman
zaman Gokalp'in aile liyelerinin hayatlarindaki gelismeleri de okuyucuya
aktarmaktadir.”” Bunlann diginda dergi, Ziya Gokalp Dernegi’nin Olagan
Genel Kurul Toplantilarini, bu toplanularda alman kararlari, dernegin o
giine dek siirdiirdiigii ve takip ettigi galigmalari, bu ¢aligmalarin aksamasina
sebep olan olumsuzluklari®® ve dernegin mali durumunu da diizenli olarak
dergi sayfalarina tagimaktadir.

Ulkemizdeki dergicilik faaliyetleri igerisinde gesitli agilardan 6zel bir
¢aba olarak degerlendirilebilecek olan Ziya Gikalp Dergisi' nde yayimlanan
yazilarin onuncu sayidan itibaren yavag yavas gesitlenmeye bagladigini
gormek miimkiindii. Onuncu sayiya kadar temel konu sadece Ziya
Gokalp ve onun tanitilmasi ve kiilliyatinin yayimlanmasi meselesi iken,
bu say1yla birlikte artik Diyarbakar'la ilgili gesitli konularda dizi yazilar ve
Tiirk Kiiltiiri‘ne dair gesitli yazilar da dergi sayfalarinda boy géstermeye
baglamiguir. Dergi bir yandan Gokalp'le ilgili akademisyenler de dahil
olmak iizere esitli isimlerin yazilarini yayimlamug, bir yandan da Gékalp'in
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gesidi yazilanm yayimlamay siirdiirmiistiir. Zéya Gikalp Dergisi Gokalp
hakkindaki yaz1 ve aragtirmalan biyiik bir titizlikle takip etmis, cesitli
tiniversitelerde Gokalp hakkinda hazirlanan, hatta hazirlanacak olan tez
caligmalarini dahi haber vermigtir.?’

Ziya Gékalp Dergisinin yayin hayatina bagladigi 1970’li yilarin Tiirk
siyasihayatuninalkanuhyillarioldugunuvedernekvedergininfaaliyetlerinin
bu dénemin olumsuz atmosferinden bir bigimde etkilendigini belirtmistik.
Bu olumsuzluklanin belki de en acis1 Ziya Gokalp Dernegi'nin iiyesi ve
ayni zamanda derginin yazarlarindan Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil’in
oldiiriilmesi olmugtur. Ancak dénemin siyasi kogullarinin dernek ve dergi
iizerindeki biitiin bu olumsuz ctkilerine ragmen Ziya Gikalp Dergisi
herhangi bir sayisinda higbir bigimde sayfalarinda giinliik siyasete dair bir
yoruma yer vermemis, Tiitengil’in 8ldiiriilmesine dair haber dahi derginin
bagyazisindaki birkag satirla sinirh tutulmugtur.®® Bu anlamda Ziya Gékalp
Dergisi'nin ve elbette derneginin bir siyasi tutumunun ya da kimliginin
oldugunu séylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Derginin siyasetle
sadece derginin ve dernegin varolug amaglarini yerine getirebilmek igin
kurumsal destek saglama amaciyla iligki kurdugunu belirtmeliyiz. Dergi
hangi parti ya da siyasal goriigiin iktidara geldigine bakmaksizin Ziya
Gokalp kiilliyaunin tamaminin yayimlanabilmesi igin siirekli girisimde
bulunmus ve amaglan dogrultusunda ¢ok uzun bir zamana yayilms olsa
da bir hayli yol kat etmigtir. Bu arada ¢aligmalarina destek olma sbzii veren
ancak bu destegi yerine getirmeyen biirokrat ve siyasetgileri ya da kurumlan
okuyucularina sikiyet etmekten gekinmemigtir. Bu dogrultuda Ziyz Gékalp
Dergisi'nin bagyazan Sevket Beysanoglu “Ziya Gokalp Kiilliyat: Uzerinde
Bir Hesaplagmanin Hikéyesi” baglikli bir yaz1 dizisi yayimlamig ve Gokalp
kiilliyatinin yayimlan(ma)masi siirecinin biitiin detaylarini okuyucularina
aktarmigtir.®' Bu siiregte kargilagilan biiyiik zorluklar sebebiyle kiilliyatin
yayimlanmasi konusunda bir motivasyon diisiikliigii yaganmig olmah ki
bu yaz: dizisinden sonra dergide Gékalp kiilliyatinin yayimlanmas: ile ilgili
caligmalara ve gelimelere dair haber ve yazilara daha az rastlamakrtayiz.3

Ziya Gokalp Dergisi ilk sayisinin yayimlandigy 1974’ten itibaren
Gokalp'in gesitli dergi ve gazetelerde qikmig yazilarint yayimladig
gibi Gokalp hakkinda cesitli dergi ve gazetelerde ¢ikmig olan yazlan
da yayimlamig, bunlanin yaninda dergi sayfalarinda Gékalple ilgili
akademik ¢aligmalara da yer vermigtir. Gékalp’in 6liimiinden hemen
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sonra onun hakkinda ¢ok sayida yazi kaleme alindigam belirtmigtik.
Goékalp imparatorlugun yikilipt ve yeni devletin kurulugu- déneminde
topluma ve siyasete yon verme ¢abasiyla baglanuli olarak sosyoloji ile
iliski kurmug ve sosyolojinin iiniversitede yer almasini saglamusuir. Elbette
bu gelismelerle baglanuli olarak Ziya Gékalp Dergisinin ¢ikarilmaya
baglandiy 1974’e kadar hakkinda 6nemlice bir kiilliyat olusmugtur. Sevket
Beysanoglu 1984te Gokalp hakkinda yazdig bir yazida yabanci ve yerli
bilim adamlan tarafindan Gokalp hakkinda 4 doktora tezi, gesitli dillerde
yazimig 67 kitap, dergi ve gazetelerde yayimlanmug aragtirma ve inceleme
toplamini ise 1000°'den fazla olarak belirtmektedir.>* Ziya Gokalp Dernegi
ve dergisi bu genig kiilliyat1 yayinlayarak Gékalp’i tanitma amacinda
olmugtur. Toplam 84 say1 ¢ikan dergide Ziya Gékalp'le ilgili 241 yaz,
onun dogdugu Diyarbakur’s gesitli ydnleriyle tanitan 200 yazi, bunlarin
digindaki konularda 146 olmak iizere toplam 587 yazi yayimlanmigur. Siir
ve edebiyat incelemelerinin bu rakamin disinda oldugunu belirtmeliyiz.
Dergide yayimlanan yazilari kabaca konularina gore tasnif ettiimizde Ziya
Gokalp ve Diyarbakir hakkinda yayimlanan yazilanin oraninin birbirine
oldukga yakin oldugunu gérmekteyiz. Derginin yayin hayatina bagladig
yillarda dergide Ziya Gékalp hakkinda yayimlanan yazilarin oraninda
belirgin bir fazlalik oldugu goriiliirken 1980’li yrllarin ortasindan itibaren
Diyarbakir hakkindaki yazilarin oraninin arttsfini gérmekteyiz. Hatta
son donemlerde ¢ikisi gesitli sebeplerle aksamaya baglayan Ziya Gokalp
Dergisi'nin baz1 sayilarinda Gékalp'le ilgili hig bir yazinin yayimlanmamasi
dikkat ¢ekicidir.**

Zaman zaman aksamalar olsa da yaklagik 25 y1l boyunca toplam 84 say1
cikanlan Ziya Gékalp Dergisi Tiirk dergicilik tarihinde oldukga 6zel bir caba
olarakdegerlendirilmelidir. Cumhuriyettarihindezel olarak birbilim adamu
ve siyasetciyi biitiin yonleriyle tanitmak ve onun kiilliyatin1 yayimla(t)mak
amactyla bu kadar uzun soluklu bir dergi yayinina rastlayamiyoruz. Dergi
Goékalp hakkinda yapilan biitiin ¢aligmalari yayimlamay: amag edinmis
ve uzun zaman sonucunda bu amaci belli oranda yerine getirmigtir. Bu
yayin faaliyetinin gesitli sebeplerle 5nemsenmesi gerekrigini belirtmeliyiz.
Oncelikle dergide toplanan biitiin bu yayinlardan yola gikarak Ziya
Gokalp'in net bir portresine ulagilabilecegini diigiinebiliriz. Ikinci olarak
da Ziya Gikalp Dergisi’nin ortaya koydugu Gokalp portresine dair bazi
ipuglanina ulagabiliriz. Ilk olarak, bu yayin faaliyetinden yola gikarak net
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bir Ziya Gokalp portresi gizilebilecegini sdylemenin ¢ok kolay olmadigimi
ifade etmeliyiz. Ozellikle derginin ilk sayilarinda Gékalp'in sliimiinden
hemen sonra gesitli dergi ve gazetelerde yayimlanan yazlara bakildiganda
Gokalp’in 8ne ¢ikanlan ézellikleri ve algidanig bigimine dair belirgin bir
farklilik olmadigini goriiyoruz. Bu yazilarda Gokalp'le ilgili temel vurgu
onun biiyiik bir bilim adami oldugu, dehasi, diigiince hayatimiza bauk
anlamda sistem ve diigiinceyi getiren kisi olmasi, “fert yok cemiyet var”
ilkesini benimsemis olmas: gibi o6zelliklerine vurgu yapilmaktadir.®
Ancak Ziya Gékalp Dergisinin ¢ikanlmaya baglandign 1970°li yillarda
bilindigi gibi sagc1 ve muhafazakir bir Ziya Gokalp portresine belirgin
bir vurguyla kargilagmaktayiz. 1990’larda ve giiniimiizde ise Gokalp'in
Garpg1 ve Modernist bir diigiiniir olarak tarif edildigini gormekreyiz.®
Farkh dénemlerde farkh Ziya Gokalp portreleri ile karsi kagiya olmamiza
ragmen Ziya Gokalp Dergisinin ilk sayisindan son sayisina kadar sagci-
muhafazakir Gékalp portresi gizen yazi ve degerlendirmeleri sayfalarina
tasgimadifini gormekreyiz. Dergide Gokalple ilgili yayimlanan yazlar
biiyiik oranda Gokalp’in sosyolojiyle kurdugu bag, diisiincelerinin degeri
ve énemi sebebiyle hem imparatorlugun yikildigs hem de yeni devletin
kuruldugu dénemde etkili oldugu, halkgiligs ve Tirk toplumunun kendi
oz degerlerinden vazgegmeden bati medeniyetine girebilecegine dair bir
vurguya sahiptir.”” Bununla birlikte dergide Ziya Gékalp’in Cumhuriyet
dénemi inkidaplarinin fikir babasi oldugu ve Atatiirk ilkelerini dogrudan
etkiledigi yoniindeki yazilara da rastlamaktayiz.?® Bu dogrultuda derginin
1970li yillarin ortalarinda ¢itkmaya baglamig olmasina ragmen séz
konusu dénemdeki belirgin sagci-muhafazakir Gokalp vurgusuna itibar
etmedigini, yaygin egilimin aksine Ataciirk’e itham kaynag olan Garpgi
ve Modernist bir Gokalp portresi ortaya koydugunu séyleyebilmemiz
miimkiindiir.

Diger yandan Ziya Gokalp Dergisi'nin yayin faaliyeti iizerinden Tiirk
sosyolojisinin iizerinde durulmaya deger konularindan birisini haurlatalim.
Bilindigi gibi Gékalp imparatorluk doneminde de yeni dénemde de
goriiglerini Emile Durkheim'a dayandirmigur. Ancak yeni dénemde
baz: diigiincelerini degistirmis olmasina ragmen diisiinsel kaynagim
degistirmemigtir.® Bu gergevede Ziya Gokalp'in Durkheim’la iliskisini
dogru bir temele oturtmanin dncelikle Gokalp’in gabasinin ve sosyoloji
mirasinin kavranmasi agisindan dnemli oldugunu belirumeliyiz. Konunun
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bu ydniine deginmese de derginin Gékalp'in diigiinsel referanslar
konusundaki tartigmalari aktaran yazilara da yer verdigini goriiyoruz.

Elbette Ziya Gokalp'in anlagilabilmesi 6ncelikle onun ¢abasinin
sosyoloji temelinde ele alinmast kosuluyla gerceklestirilebilir. Bunun
gergeklegtirilebilmesi igin gerekli olan bagka bir kosul Ziya Gékalp'in
sosyoloji mirasinin degetlendirilmesidir. Gokalp'in sosyoloji mirasi elbette
oncelikle onun yazili metinlerini akla getirmektedir, ancak bahsettigimiz
mirastn sadece bununla sinirlt olmadigini da eklemeliyiz.* Bu gergevede
Gokalp’in biitiin caligmalarinin basilmamig olmasi olduk¢a 6nemli bir
problem olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Bu problemi ortadan kaldirmak
ve Ziya Gokalp kiilliyatini yayimla(tymak i¢in kurulan Ziya Gékalp
Dernegi ve Dergisi'nin ¢abast bu yiizden 6zel bir neme layikur. Gokalp
kiilliyatinin yayimlanmasi dogrultusunda yaklasik 25 y1l boyunca diisiince
hayatimiza katki yapan Ziya Gékalp Dergisi' nin dergicilik tarihimizde ozel
bir yeri oldugunu belirtmeliyiz. Ancak derginin seriivenini kisaca yeniden
gbzden gecirdigimizde, Gokalp kiilliyatinin yayimlatlabilmesi gabasinin
bir sonuca ulagmadigini goriiyoruz. Kiilliyatin yayimlanmasi konusundaki
gelismelerle ile ilgili son bilgiye Ziya Gékalp Dergisi'nin 1992 tarihli 66-
67. sayisinda rastladigimizi belirtmistik.“? Bu tarihe kadar Ziya Gokalp
Dernegi'nin girisimleri ve israrh takibi sonucunda Gokalp’in hangi
calismalarinin basildigina dair cesitli bilgileri de yazinin ilgili yerlerinde
aktarmigtik. Sevket Beysanoglu Gokalp kiilliyatnin yayimlanmas: igin
insaniistii bir ¢aba harcamug, hatta tabir caizse dmriinii bu ige vakfetmigti.
Oyle ki gegen zaman icerisinde Ziya Gikalp Dergisinin basyazan olan
Sevket Beysanoglu'nun sadece Zéya Gékalp Dergisi'nde yazdig1 yazilar bile
“Beysanoglu bibliyografyasi” konulu yazilar** yazilmasina yetecek hacme
ulagmus ancak gelinen nokrada hali Ziya Gékalp kiilliyatinin eksiksiz
olarak yayimlanmasi yillar boyunca siiren girigimlere ragmen bir tiirlii
gergeklesmemigtir. Durumun trajik ve ironik bir hil almasinin yaninda
onca ¢abaya ragmen Gokalp kiilliyatinin bir tiirlii yayimlanmamasi Ziya
Gokalp'i biitiinliiklii bir gerceve igerisinde gormemize iyi bakilmadig gibi
bir siipheyi de hakli olarak uyandirmaktadir.** Aksi taktirde liimiiniin
hemen ardindan baglayan ve Ziya Gokalp Dernegi'nin yakin zamana
kadar siirdiirdiigii girisimlerin bugiin hald sonuca ulagmamis olmasinin
bir agtklamasinin olmasi gerekmekeedir.
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Sonug olarak Ziya Gikalp Dergisi yaklasik 25 yil boyunca, Gokalp’in
oldiigii tarihten baslayarak onun hakkinda cesitli dergi ve gazetelerde
yazilan onlarca metni ve Gokalp ve diisiinceleri hakkinda yazilan ¢ok
sayida makaleyi yayimlamig, diger yandan da Ziya Gékalp kiilliyatinin
yayimlanmast icin ¢ok cesitli girisimlerde bulunmugtur. Bu girisimler
sonucunda bu yazinin ilgili yerlerinde de belirttigimiz Gizere hem
Gékalp'in birgok galigmasini hem de Gékalp hakkinda yazilmg birgok
eseri yayimlatmayr bagarmisur. Oncelikle bahsettigimiz bu metinlerin
Ziya Gokalp’in mirasinin saptanmasinda mutlaka hesaplagilmas: gereken
metinler oldugunu belirtmeliyiz.* Bu yiizden de Ziya Gékalp Dergisi dergi
olma &zelliginin diginda ortaya koydugu caba ve gergeklestir(eme)dikleri
agisindan da sosyoloji tarihimiz igerisinde 6zel bir neme sahiptir.¥

Dipnotlar

1. Hilmi Ziya Ulken, “Hepimiz Igin Hareker Noktast”, [y Dergisi, Sayt 19,
1939.

2. Baykan Sezer, “Tiirk Sosyologlari ve Eserleri 17, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 1. Say1, 1988-89, s. 1-96, s. 8, Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, 1989.

3. Recep Ertiirk, “Tiick Sosyolojisinin Geligimi Ustiine”, Istanbul Universi-
tesi fkrisat Fakiiltesi Metodoloji ve Sosyoloji Arastirma Merkezi, Sosyoloji
Konferanslar:-Yirmi Dokuzuncu Kitap, s. 87-97, s. 89.

4.  “Dergimiz ve Dernegimiz”, Ziya Gokalp Dergisi, (Ziya Gokalp Dernegi’nce
Yayimlanir Kiiltiir Dergisi), Say: 1, Cilt 1, Kasim 1974, s. 3-4. Gékalp'in
eserlerini yayimlama ¢abalari bu sonugsuz girisimlerden sonra da siirmiigtiir.
1931 yilinda Cumburiyet gazetesi bagyazan Yunus Nadi ttihat ve Terakki'nin
onemli isimlerinden ve ayni zamanda Tiirk Yurdu dergisi yazarlarindan Ka-
z7im Nami Duru’ya bir mektup yazarak Gokalp'in eserlerinin basilmasi igin
gerekli her yardimi yapmaya hazir oldugunu bildirir. Ancak Yunus Nadi'nin
vaat ettigi yardimlan yerine getirmemesi nedeniyle bu girisim de sonugsuz kal-
mugtir. 1941°de Tiirk Tarih Kurumu baskani $emsettin Giinaltay konuyla ilgi-
lenir ve TTK Malta Mektuplari ve o giine dek hi¢ yayimlanmamis olan Malta
Konferanslar’'nin yayin hakkini alir. Bir siire sonra da bu girisime bagh olarak
Istanbul'da bir Ziya Gokalp Kiilliyat'n1 Hazirlama Komitesi kurulur. Fakat
daha ancak 1952'de Siirler ve Masallar, 1965'te Limni ve Malta Mekruplar:
yayinlanmug, diger eserlere bir tiirlii sira gelmemigtir.
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19 Subat 1956 tarihli genel kurul toplanusinda dernegin adi Diyarbakir’t Ta-
mitma Dernegi olarak degigtirilmistir.

Sevket Beysanoglu ile birlikte dernegin kurucu iiyeleri Avukat Hilmi Giil-
dogan, Milli Kiitiiphane Genel Miidiir Yardimaist Selahattin Onerli, Avukat
Ruhi Nedimoglu, Emekli Memur Orhan Ortag, Ziraat Yiiksek Miihendisi
Cevdet Hayrullahoglu ve Emekli Ogretmen Adil Ozderdir.

Sevket Beysanoglu, “Ziya Gokalp Aniu”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 1, Say1 1,
5.5-8,s.7.

Ziya Gokalp Dernegi’nin I. Olagan Genel Kurul Toplanusi wutanaklan ince-
lenirse dernegin gesitli gazete ve dergilerde Gokalp'le ilgili yazilan yazilari ya-
yimlamanin diginda, dergi ve gazetelerde Gokalp'in inceleme konusu yapilmas:
ve 6zel sayilar gikarilmasi igin girisimlerde bulundugu goriilecektir. Dernek bu
girisimlerine dokiiman ve resim yardimlarini da ekleyerek basta Cumhuriyet
gazetesi olmak {zere, Istanbul, Ortadogu, Bizim Anadolu, Milliyet, Terciiman,
Ulus, Vatan, Tasvir, Adalet, Yeni Giin, Giineg, Ankara, Yeni Ekspres vb. gaze-
telerde; Hisar, Bozkurt, Sanat, Bayrak, Hayat Tarihi Mecmuasi vb. dergilerde
Gokalp'i gesitli yonleriyle tamitan yazilar yayimlanmasini saglamistir. 1. Olagan
Genel Kurul Toplanuisi, Yonetim Kurulu Caligma Raporu, Ziya Gikalp Dergisi,
Say1 2, Cile 1, Nisan 1975, s. 413421, s. 420.

Dergi, “Dergimiz ve Dernegimiz”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Kasim
1974,s. 1.

Elbette Ziya Gékalp Dergisi'ni biitiin ydnleriyle tanitabilmek igin ilk olarak
derginin biitiin sayilarina ulagmaya calisuk. Derginin 84 sayisinin 6nemli bir
boliimiinii Beyazit Devlet Kiitiiphanesi ve Islam Aragtirmalari Merkezi (ISAM)
Kiitiiphanesi’nden temin ettik. Kalan eksik saylari, katalog sorgusu sonucun-
da Ziya Gokalp Dergisi'nin biitiin sayilannin mevcut oldugunu gordiigiimiiz
Milli Kiitiiphane'den temin edebilecegimizi diigiindiik. Ancak biitiin sayilar
katalogda goriinmesine ragmen Milli Kiitiphanede Ziya Gékalp Dergisi'nin
sadece iki cildine ulagabildik. Biitiin bu zorluklara ragmen derginin biitiin sa-
yuarina ulagabildigimizi belirtmek isterim.

Son dénemde derginin ¢ikigt aksamug ve dergi yilda iki defa olmak iizere
yayimlanmstir.

. Diyarbakirh bir aragurmaci-yazar olan $evket Beysanoglu (1920-2003) Di-

yarbakar Lisesi mezunudur. 1942'de Ankara Hukuk Fakiiltesi’ni bitirmig ve bir
siire Bagkale ve Avanos'ta hakimlik yapmigur. Daha sonra 1950de memurluk-
tan ayrilmig ve bir siire Diyarbakirda avukathk yapmistir. 1968'de Ankara'ya
yerlesen Beysanoglu 1974’te Ziya Gokalp Dernegi’nin kurucular arasinda yer
almig ve 1978 yilinda avukathg birakarak kendisini aragtirmalara, dernek ve
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vakif galismalarina vermigtir. flk yazis1 Diyarbakur Halkevi'nin gikardigy Ka-
racadag Dergisi nde 1936 yilinda gikan Beysanoglu’'nun Diyarbakir edebiyau,
folkloru ve Diyarbakir'li fikir ve sanat adamlan iizerine dért yiize yakin ya-
z1s1 ve otuzun iizerinde kitabi vardir. Biiyiik bir &zveriyle neredeyse tek ba-
sina hem dernegin biitiin iglerini hem de derginin sorumlulugunu iistlenen
Beysanoglu'na, Diyarbakir’a, Tiirk folkloruna, Tiirk Diline yapug) iistiin hiz-
metlerden ve Dicle Universitesi’nin kurulmast konusundaki ¢abalanindan dola-
y1 Dicle Universitesi Senatosu tarafindan 1990 yilinda Fahri Edebiyat Doktoru
unvam verilmigtir. Neredeyse bir 6miir boyu Diyarbakir ve Ziya Gékalp'in
tamulmast igin gahigan Beysanoglu'nun kitaplanindan bazilan sunlardir: Ziya
Gokalp, Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Haz: $evket Beysanoglu,
Sosyal Yayinlan, Istanbul 1992; Ziya Gokalp'in llk Yaz: Hayatr, 1894-1909,
Diyarbakir't Tanitma Dernegi Negriyan, No:2, Gokalp Kiilliyat: No: 1, {stan-
bul 1956; Dogumunun 80. Yildiniimii Dolayssiyla Ziya Gékalp ve Agrlan Ziya
Gokalp Miizesi, Diyarbakir's Tanitma Dernegi Nesriyan No:3, Gokalp Kiil-
liyau No:4, Istanbul 1956; Ziya Gokalp Kiilliyat: Uzerine Bir Hesaplasmanin
Hikdyesi, Neyir Matbaasi, Ankara 1988; Anstlars ve Kitabeleri ile Diyarbakir

Tarihi, 1. Cilt: Baglangigtan Akkoyunlular’a Kadar, 2. Cilt: Akkoyunlulardan
Cumbhuriyet’e Kadar, Diyarbakir Belediyesi Yayinlan, No:1, Ankara 1987. Sev-
ket Beysanoglu'nun biyografisi ve ¢aligmalan igin su ¢aligmalara bakalabilir:
Selahattin Onerli, “Sevket Beysanoglu'nun Hayau ve Eserleri”, Ziya Gékalp
Dergisi, Say1 60, s. 17; Hayrettin lvgin, “Gonliinii Diyarbakir'a Veren Adam:
Sevket Beysanoglu”, Ziya Gékalp Dergisi, Say1 68, s. 79-80.

Ali Emiri Efendi (1857-1924) Diyarbakarh bir aragtirmaci ve tezkire yazan-
dir. Ali Emiri Efendi, Abbasi Halifesine sunulmak iizere Bagdat'ta 1072-1074
yullarinda Kaggarli Mahmud tarafindan yazilan Divan-1 Lugat-it Tiirk adli eseri
1910 yilinda Istanbul'da sahaflarda bilinmeden satilicken fark etmis ve saun
alarak Tiirk kitltiir hayatina kazandirmugtir.

Celal Giizelses (1899-1959) Tiirk miiziginin énemli istmlerinden birisidir.
Diyarbakirda dogan Giizelses'e Mustafa Kemal “Sark Biilbiili” unvanini ver-
migtir.

Yusuf Azizoglu (1917-1970) ve Mustafa Ekinci (1904-1958) 1950°'de De-
mokrat Parti’nin aday: olarak segimlere girdiler ve Diyarbakirdan milletvekili
segildiler.

Ziya Gokalp, “Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler”, Ziya Gikalp
Dergisi, Cilt 1, Sayr 1, Kasim 1974, s. 208-218; “Tiirkiye Tiirklerinin Etnog-
rafik Tasnifi”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 1, Say1 1, s. 219-220; “Tiirkiye'nin
Yasama Kabiliyeti”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 1, Say 1, 5. 221-225.
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17.

19.

20.

21.

22,

Dergi, Milli Egitim Bakanligt Talim ve Terbiye Dairesi Bagkanlig’'nin 1974,
1975 ve 1976 6gretim yillan boyunca her dereceli biitiin okullarda Ziya
Gokalp'le ilgili 6zel programlar uygulanmasina dair karan gosteren belgeyi
yayimlamigtir. Bunun diginda dénemin bagbakan: Biilent Ecevit'in Ziya Gé-
kalp Dernegi’ne gonderdigi ve basan dileklerini ifade ettigi mektup ve Alpaslan
Tiirke ve Siileyman Demirel'in Gokalp’in dliimiiniin ellinci yildéniimii sebe-
biyle yayinladiklar: bildiri de derginin sayfalarina taginmgtir.

. “Haberler-Olaylar-Dernek Caligmalai”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 1, Say 1,

s. 235-272.

Dergi sayfalarinda okuyucuyla paylagilan bu faaliyetlerden bazilani gunlardr:
Dernegin ¢alismalarini destekleyen Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil araciligy-
la UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu'na miiracaat edilmis ve dogumunun
100. yildéniimiinde Ziya Gékalp'in aniligitnin UNESCO’nun anma takvimin-
de yer almasinin saglanmasi igin girisimlerde bulunulmasi istenmis ve bunun
igin gahigilacag vaadi alinmustir. 1976 yilinda toplanacak olan Ikinci Tiirkoloji
Kongtesi'nde Ziya Gékalp’e de yer verilmesi igin girisimlerde bulunulmustur.
Ayrica Kiiltiir Bakanhgr’'nca Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil bagkanhginda, {b-
rahim Olgun ve $evket Beysanogludan kurulu bir “Ziya Gékalp'in 100. Do-
gum Yildéniimiinii Kutlama Alt Danigma Kurulu” olugturulmugtur. “I. Ola-
gan Genel Kurul Toplantsi, Yonetim Kurulu Caligma Raporu”, Ziya Gékalp
Dergisi, Cilt 1, Say1 2, Nisan 1975, 5. 413-421, 5. 420.

Daha énce yayimlanan bu yazilarin ok ¢esitli oldugunu belirtelim. Bu yazilar
arasinda Ziya Gokalp'in kigisel 6zelliklerinin anlatldig Ziya Gékalp'in kardesi
M. Nihat Gékalp'in “Agabeyim Ziya Gokalp” baglikli yazilani ve Gékalp'in
yakin arkadagt A. C. Asena'min “Arkadagim Ziya Gokalp” baslikli yazilari da
mevcuttur. Bu yazilar dizi seklinde 20. sayiya kadar devam etmigtir.

Bu gergevede hiikiimer degisikligi nedeniyle feshedilen “Ziya Gokalp'in Do-
gumunun 100. Yildéniimiinii Kudama Alt Damigma Kurulu” yerine “Do-
gumunun 100. Yilinda Ziya Gékalp'in Biitiin Eserlerini Hazirlama Kurulu”
olusturulmugtur. Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 1, Sayr 3-4, Ekim 1975-Ocak 1976,
s. 1.

Kiiltiir Bakanhg, Diyarbakir Valiligi ve Ziya Gokalp Dernegi’nin igbirligiyle
yapurilmas: kararlagtinilan Ziya Gokalp Aniti igin bir yanigma diizenlenmis ve
jiiri yarigmaya kaulan on eser i¢inden Hiiseyin Gezer'in eserini birinci se¢mis-
tir. (Ancak dernegin I1. Olagan Genel Kurul Toplanusi Tutanagindan Diyarba-
kir valiligi ve belediyesinin iistlendikleri gorevi yerine getirmemeleri sebebiyle
heykelin dikilmesinin gergeklegtirilemedigini 6greniyoruz). Ayrica dergi Ziya
Gokalp’in gikardipy Kiigiik Mecmua'yr ek formalar halinde basma karan almig
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ancak Kiiltiir Bakanligr'nin Gékalp'in biitiin yazilarini basma kararint 8grenin-
ce bundan vazgegmigtit. Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 1, Sayr 3-4, s. 1-2.

Dogumunun 100. Yihinda Ziya Gokalp'in Biitiin Eserlerini Hazirlama
Kurulu’nun ¢aligmalar1 sonucunda Gékalp’in su eserleri yayimlanmuger: 1. Se-
riden, Saki lbrahim Destans ve Bir Kitapta Toplanmams;s Siirler, Haz. Sevket
Beysanoglu; Kizilelma, Haz. Hikmer Tanyu; Yeni Hayat ve Dogru Yol, Haz.
Miijgan Cumbur; Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak, Haz. ibrahim Kut-
luk; Alrsn Istk, Haz. Sevket Kutkan; Tiirk Toresi, Haz. Hikmet Dizdaroglu;
Tiirkgiiligiin Esaslar:, Haz. Mehmet Kaplan; Tiirk Medeniyeti Tarihi, Haz. 1s-
mail Aka-Kazim Yagar Kopraman; I1. Seriden, Makaleler I (Peyman ve Volkan
Gazetelerindeki Yazilar), Haz. $evker Beysanoglu. Kiilliyatin tamami 4 seride
28 kitap olarak planlanmugtir. Zéya Gékalp Dergisi, Cilt 2, Say1 5, Nisan-Ekim
1976, s. 1-2.

Bu dénemde Tiirk Kiiltiir Yayinlan Tiirkgiiliigiin Esaslars (1974), Tiirk Mede-

niyeti Tarihi (1974), Tiirk Ablak: (Yay. Haz. Mustafa Gérgen, 1975) ve Tiirk
Toresi (1976) kitaplaring; Inkilap ve Aka Kitapevleri Tirkgiiliigiin Esaslars (Yay.
Haz. Yusuf Cotukséken ve Mahir Unlis, 1975), Tuirklesmek, lslamlagmak, Cag-
daglasmak ve Dogru Yol (Yay. Haz. Yusuf Cotuksdken, 1976) ile Tiirk Toresi
(Yay. Haz. Yusuf Cotuksdken, 1977) kitaplarini basmigtir. Aynica Gokalp'in
kizi Hiirriyet Gékalp babasinin Alen Isk (1974) ve Yeni Hayat (1976) isimli
eserlerini; Ulkii Ocaklar: ise Tiirk Devieti'nin Tekdmiilii nii (1976) yayimlamis-
ur. Bkz. Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 3, Say1 9, Ocak 1978, s. 1.

Ziya Gokalp Dergisi ulasabildigi él¢iide Gokalp hakkinda diizenlenen semi-
ner ve sempozyum bildirilerini de basmaya 6zen gostermistir. Bu gergevede
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii tarafindan 27 Mart
1976'da diizenlenen Ziya Gokalp Semineri’nde sunulan bazi tebligler igin bkz.
Ziya Gokalp Dergisi, Say1 10, Cilt 3, Nisan 1978.

“Ziya Gokalp Yil Caligmalan”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 2, Say1 5, Nisan-
Ekim 1976, s. 1-14.

“Ziya Gokalp'in Yegenleri Alp, Sebnem ve Duygu'nun Ustiin Basanilan”, Ziya
Gokalp Dergisi, Cilt 2, Say1 6, Ocak-Nisan 1977, s. 273-274.

Bu olumsuzluklarin biiyitk oranda Tiirk siyasi hayatndaki dalgalanmalara
bagh oldugunu séyleyebiliriz. Dernegin ve derginin kuruldugu dénem siyasi
hayatimizda belirgin bir canliligin oldugu ve bu canliliga bagl dalgalanmalarin
siklikla yagandig bir dénemdir. Ziya Gékalp Dernegi’nin yazinin baginda be-
lirttigimiz amaglarim gergeklestirebilmesi icin maddi ve manevi destege ihtiyag
duydugunu dergi sayfalarinda gorebilmekteyiz. Bu destegi giiglii ve etkin bir
bicimde saglayabilmek igin 6zellikle Sevket Beysanoglu dénemin iktidar kad-
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29.

30.

31

32.

rolanyla baglanti kurmug ve destek saglamigtir. Ancak siyasi anlamda oldukea
hareketli olan bu dénemde gergeklesen hiikiimet degisiklikleri saglanan bu
destegi sckteye ugratmig ve boylece dernegin amaglar dogrultusunda siirdii-
rilen ¢aligmalar aksamigur. Ziya Gékalp Dergisi'nin Temmuz 1979'da gikan

14. sayisinda CHP agirlikhi Ecevit hitkiimetinin isbasina gelir gelmez Gokalp
kiilliyatinin yayimlanmasi isini durdurdugunu égreniyoruz. Dernegin kargilag-
ug bu zorluklarin yaninda derginin de 6zellikle artan kigit ve baski masrafian
kargisinda zorlandign derginin gesitli sayilarinda okuyucuyla paylagilmakta-
dir. Ayrica derginin on besinci sayisinda Kiiltiir Bakanligr'nin abone saysini
210'dan 67’ye dissiirdiigiinii 6greniyoruz. Dernegin ve derginin karsilasug: bu
tiir zorluklar ve aksamalar zaman zaman Ziya Gokalp Dergisi'nin ¢esitli sayila-
rinda okuyucuya aktarimigtr.

“Ziya Gokalp Yiiz Dért Yasinda”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 4, Say1 17, Mart
1980, s. 118.

“7 Aralik 1979 Cuma giinii saat 07:55'tc Istanbul-Levent Fulyali Sokak'taki
evinden otobiis duragina giderken dért anarsistin yaylim atesine maruz kala-
rak ebediyete goctii.” Ziya Gokalp Dergisi, Say1 16, Cilt 4, Ocak 1980, s. 1.
Derginin aym sayisinda bagyazidaki bu haberin disinda $evket Beysanoglu,
1979 yihinda hayatin1 kaybeden diger ii¢ dernek iiyesi ve dergi yazartyla (Cahit
Oztelli, Siilleyman Arisoy ve Ibrahim Olgun) birlikte Tiitengil'le ilgili de kisa
bir yazs yazmigur. Sevket Beysanoglu, “Kaybertigim Iki Dost”, Ziya Gikalp
Dergisi, Say1 16, s. 67-72.

Beysanoglu bu yazs dizisinde Ziya Gékalp'in sliimiinden hemen bir giin son-
ra, 26 Ekim 1924'te kuruldugu ilan edilen Ziya Gokalp Dernegi’'nin Gokalp
kiilliyatin1 yayimlama kararindan baglayarak, kendisinin biitiin bir 6miir bo-
yunca kiilliyatin yayimlanmasi i¢in ortaya koydugu ¢abayi, bu siiregte dniinde
bir engel olarak beliren kurum ve kigileri, siiregle ilgili olarak hakkinda agilan
telif davasini ve bu davanin bilirkisi raporlan ve mahkeme kararlan da dahil
olmak iizere biitiin siireci anlatmigtir. $evket Beysanoglu, “Ziya Gokalp Kiilli-
yau Uzerinde Bir Hesaplagmanin Hikdyesi”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 5, Say1
29, Ocak-Mart 1983, s. 9-40; “Ziya Gokalp Kiilliyat Uzerinde Bir Hesaplag-
manin Hikéyesi 11", Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 5, Say1 30, Nisan-Haziran 1983,
s. 9; “Ziya Gokalp Kiilliyau Uzerinde Bir Hesaplagmanin Hikayesi” (Bilirki-
si Raporw’nun Devami), Ziya Gikalp Dergisi, Cilt 5, Sayr 31, Temmuz-Eyliil
1983, s. 17-48; “Ziya Gokalp Kiilliyau Uzerinde Bir Hesaplagmanin Hikayesi”
(31. Sayrdan Devam), Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 6, Sayr 33, Ocak-Mart 1984,
s. 16-28.

Bu yau dizisinden sonra Gékalp kiilliyatunin yayimlanmasina dair haurlatma
babindaki birkag haber diginda yeni bir bilgiye rastlayamiyoruz. Uzun bir ara-
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33.

34.

35.

36.
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dan sonra konuyla ilgili ilk ve son haber Kiiltiir Bakanlig yetkilileri ile yapilan
goriigmede kiilliyatn iki y1l igerisinde yayimlanacagina dair bilgidir. “Yonetim

Kurulu Gahgma Raporu”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 12, Say1 66-67, Haziran-
Eylil 1992, s. 46.

Sevket Beysanoglu, “Ziya Gékalp'in Diisiince Sistemini Olugturan Temel Ko-
nulara Toplu Bir Bakiy”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 6, Sayr 36, Ekim-Aralik
1984, 5. 15-22, 5. 22.

Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 12, Say1 72, Ocak-Mart 1994; Ziya Gokalp Dergi-
si, Cilt 13, Say1 75-77, Aralik 1994-Haziran 1995; Ziya Gékalp Dergisi, Cilt
13, Say1 78, Eyliil 1995; Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 14, Say: 84, Aralik 1998.
Bu yazinin gegitli yerlerinde Sevket Beysanoglu'nun Ziya Gékalp Dergisi’nin
biitiin sorumlulugunu iistlendigini ve dergiyi yayma adeta tek bagina hazirla-
digini belirtmigtik. Elbette dergicilik faaliyetinin ¢ok zorlu ve dzveri isteyen bir
¢aba oldugunu belirtmemize gerek yok. Bu yiizden derginin son dénemlerinde
yaymninin aksamaya baglamasi ve Ziya Gokalp hakkinda yayimlanan yazilarin
onemli dl¢iide azalmasinda samiyoruz Sevket Beysanogiu’'nun sagliginin bozul-
masinin da payi olsa gerek.

Agaoglu Ahmet, “Ziya Gokalp Bey”, Tiirk Yurdu, Cilt 1, Say1 3, Kanunuevvel
(Aralik) 1340 (1924); Yakup Kadri Karaosmanoglu, “Ziya Gékalp’in Vefat1”,
Cumburiyet Gazetesi, 29 Ekim 1924; Akquraoglu Yusuf, “Ziya Gékalp Bey
Hakkinda Hatira ve Miilahazalar”, Tiirk Yurdu, Cilt 1, Sayr 3, Kanunuevvel
(Aralik) 1340 (1924); M. Semsettin Giinaltay, “Ziya Gokalp Merhum”, Milli
Mecmua, Say1 24, 5 Tegrinisani (Kasim) 1340 (1924); Mehmet Emin Erisirgil,
“Ziya Gokalp ve Ilim”, Milli Mecmua, Say1 24, 5 Tegrinisani (Kasim) 1340
(1924); Hasan Ali Yiicel, “Magfur Gokalp’in En Biiyiikk Hizmetleri”, Milli
Mecmua, Sayr 24, 5 Tegrinisani (Kasim) 1340 (1924); Mehmet lzzet, “Ziya
Gokalp’i Tebcil I¢in”, Milli Mecmua, Sayr 24, 5 Tesrinisani (Kasim) 1340
(1924); Mustafa Sekip Tung, “Ziya Bey'deki Prensip ve Mefkure Sadakati”,
Milli Mecmua, Say1 24, 5 Tegrinisani (Kasim) 1340 (1924); Necmettin Sadak,
“Ziya Bey'in Felsefi Hayatu”, Milli Mecmua, Sayr 24, 5 Tesrinisani (Kasim)
1340 (1924). Bu yazilarin tamami Ziya Gékalp Dergisi'nin Kastm 1974%e ¢1-
kan 1. sayisinda yayimlanmugtir.

Recep Ertiirk, “Ziya Gokalp ve Durkheim 1liskisi ve Bu lliskinin Tarifi”, JUEF
Sosyolaji Dergisi, 3. Dizi, 10. Say, Istanbul 2005, s. 81-90, s. 81.

Cahit Tanyol, “Ziya Gokalp'in Kisiligi, Ulkiiciilagi, Bilimadamhg”, /UEF
Sosyoloji Dergisi, Sayr 19-20, 1964-1966, Ziya Gikalp Dergisi, Cilt 1, Say1 3-4,
Ekim 1975-Ocak 1976, s. 523-529; Erol Giingér, “Yiiziincii Yilinda Gékalp”,
Orta Dogu, 25 Mart 1976, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 2, Say1 5, Nisan-Ekim
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38.

39.

40.

41.

42.
43.

44.

1976, s. 35-36; ibrahim Kafesoglu, “Ziya Gékalp”, Ziya Gikalp Dergisi, Cilt
4, Say1 24, Ekim-Aralik 1981, s. 392-394; Lloyd A. Fallers, “Tiirkiyede Sosyal
Himler”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 6, Say1 33, Ocak-Mart 1984, s. 66-80; Emre
Kongar, “Ziya Gokalp 5- Gokalp'te Teknoloji ve Ideoloji Etkilesimi”, Ziya Gs-
kalp Dergisi, Cilt 11, Say1 64, Ekim-Aralik 1991, s. 5-7; Asim Gokalp, “Yeni
Bir Pencereden Ziya Gokalp®, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 12, Say1 69, Nisan-
Haziran 1993, s. 54-59; Hikmet Y. Celkan, “Ziya Gékalp'in Milli Sosyoloji
Anlayist”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 12, Say1 71, Ekim-Arabk 1993, s. 17-26.

B. N. Sehsuvaroglu, “Atatiirk ilkeleri ve Ziya Gokalp”, Ziya Gikalp Dergisi,
Cile 2, Say1 5, Nisan-Ekim 1976, 99-104; Alptekin Erdogan, “Ziya Gékalp'in
Atatiirk Inkdiplarindaki Rolit”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 2, Say1 5, Nisan-Ekim
1976, s. 128-137; Al Yagar Saribay, “Ziya Gékalp ve Tiirk Devrimi”, Ziya Go-
kalp Dergisi, Cilt 2, Say1 6, Ocak-Nisan 1977, s. 209-240; Cavit Orhan Tiiten-
gil, “Atatiirk ve Ziya Gokalp Baglanulart”, Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 2, Say1 6,
Ocak-Nisan 1977, s. 245-251; Zeki Omer Duru, “Gokalp'ten Atatiirk’e”, Ziya
Gokalp Dergisi, Cilt 4, Say1 23, Temmuz-Eyliil 1981, s. 323-334; Riza Kardas,
“Ziya Gokalp’in Millet Anlayisindan Atatiirk’tin Millet Anlayisina”, Ziya Gé-
kalp Dergisi, Cilt 4, Say1 24, Ekim-Arahk 1981, s. 375-381.

Ziya Gokalp'in diisiinsel kaynaklari ve bu gercevede Gokalp-Durkheim ilig-
kisi konusu igin su ¢aligmalara bakulabilir: Ertiirk, “Ziya Gékalp ve Durkheim
{ligkisi ve Bu Iligkinin Tarifi”, /UEF Sosyoloji Dergisi, s. 81-90; Baykan Sezer,
“Ziya Gokalp ve Durkheim”, 60. Oliim Yildoniimiinde Ziya Gokalp, Istanbul
Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve lnkllﬁp Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Yayin No:
3327, Istanbul 1986, s. 19-26.

Hans Freyer, Jetimai Nazariyeler Taribi, Cev. Tahir Cagatay, 2. Baski, Ankara,
1968, s. 375-386'dan akt. Ziya Gokalp Dergisi, Cilt 6, Sayr 33, Ocak-Mart
1984, s. 56-65.

Recep Ertiirk, “Ziya Gokalp'in Sosyoloji Mirast Ustiine”, JUEF Sosyoloji Der-
gisi, 3. Dizi, 13. Say, Istanbul 2007, 5. 63-69.

Bkz. 32. dipnot.

Selahattin Onerli, “Dr. Sevket Beysanoglu'nun Hayau ve Eserleri”, Ziya
Gokalp Dergisi, Cilt 10, Say1 60, Kasim-Arahk 1990, s. 17-68; “Dr Sevket
Beysanoglu'nun Hayau ve Eserleri”, Zéya Gokalp Dergisi, Cilt 11, Say1 61,
Ocak-Mart 1991, s. 32-37; “Sevket Beysanoglu Bibliyografyasina Yeni lave-
ler”, Ziya Gékalp Dergisi, Cilt 14, Say1 84, Aralik 1998, s. 47-61.

Ertiirk, “Ziya Gékalp'in Sosyoloji Mirast Ustiine”, s. 65.
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45.

46.

47.

Ziya Gokalp Dernegi Tarafindan Gikarilan Ziya Gokalp Dergisi

Ziya Gokalp kiilliyatimin yayimlanmas ile ilgili sayisiz girisime 2007 yilin-
da bir yenisi daha eklendi. Yap1 Kredi Yayinlan Ziya Gékalp, Biitiin Eserleri-
Kitaplar I adi alunda Gokalp’in “Rusyadaki Tiirkler Ne Yapmali”, “Tiirkleg-
mek, Islamlagmak, Muasirlagmak”, “Tiirk Toresi”, “Hakimiyet-i Milliye ve
Umdelerin Tasnif, Tahlil ve Tefsiri”, “Tiirkgiiliigiin Esaslan”, “Tiirk Medeni-
yeti Tarihi”, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler” ve “Malta Konfe-
ranslar” adli kitaplarini yayimlamigtir. Ancak bu girisim de sonuca ulagmayan
diger girisimler gibi sonugsuz kalmiy, biitiin beklentilerimize ragmen ilk ki-
tabin yayimlandigy tarih olan 2007'den beri kiilliyatin diger kitaplanyla ilgili
yeni bir gelisme olmamigur.

Ziya Gokalp’in sosyoloji mirasindan bahsederken kastettigimiz elbette sadece
Gokalp’in yazih metinleri degildir. Tiirk toplumu 20. yiizyilin baslarinda sos-
yoloji araciligtyla kendine bir yer edinmistir. Bu, biiyiik oranda Ziya Gokalp’in
cabas1 sonucunda gergeklesmistir. Sosyolojinin ¢abasi bir toplumun sorunlar
oniinde bir durug kazanmasy, bir bilince kavugmasidir. Bu yiizden gelinen nok-
tada insanligin karsi karstya kaldigy sorunlar 6niinde hem toplumumuzu hem
de iilkemiz sosyoloji birikimini dnemsedigimizi belirtmeliyiz. Elbette Ziya
Gokalp'in iilkemiz sosyoloji birikimi igerisinde mihver bir noktada oldugunu
bir kere daha haurlatalim. Sosyoloji biliminin iilkemize gelisi, geldigi giinden
giiniimiize gelisimi ve iilkemiz toplum yasamindaki etkisi icin bkz. Recep
Ertiirk, “Sosyoloji Ustiine”, /UEF Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 7. Sayi, Istanbul
2004, s. 155-165.

Son olarak, 1974'te kurulan ve Ziya Gokalp'i biitiin yonleriyle tanitmak ama-
ciyla belli bir dénem yogun caligmalar yapan ve ayni zamanda bu yazinin ko-
nusu olan dergiyi de gikaran Ziya Gokalp Dernegi’nin akibeti hakkinda birkag
sey soylemeliyiz. Ziya Gékalp Dernegi biiyiik oranda Sevket Beysanoglu'nun
kisisel ¢abalariyla Ziya Gokalp'in tamitilmas: igin oldukg¢a énemli ¢aligmalar
yapmis ve 01.03.2011 tarihinde T.C. Icisleri Bakanlig Dernekler Dairesi
Baskanligi'ndan aldigimiz bilgiye gére 2009 yilinda feshedilmigtir.
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- istanbul Cagabglu 1. Mahmut Tiirbesindeki
mezari baginda bir anma toreni”
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Ziya Gokalp Muzesinin Acilat
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Ziya Gokalp Muzesinin Acilisi

Ziya Gokalp Miizesinin Agilisinda istiklal Marst Dinlenirken

420



Tereke Defteri Sayfa -1-

421



V A / ¢
4 v
Nav F
fe~jotft+t IH, ‘tyH/MU Oj*
j'~+r*frx.m *Av'
V tkjsk** A4V
-flii *« L* Ar—w*r4i: "MiJhAnl
------ > > " ‘M m * n n
,<VI» * o>
: A i
IIMBMDbP ir*~ ** tQ0-i CINW
SNTY t*u*E«l
Vi2i
- '/\*<£>*'1X *j< ]
| NN i
n 7t oo
Tereke Defteri Sayfa -2-

422



4MH of

Cooc"

Defteri Sayfa -3-

ITf/ v
M p WAT .7t

423



I ~yo' 2. koo Y A
s I uL

"t&IA, * -yvjuln e v* <t»
-V, * "t -tn-
VW J m r lf.'*/ S ~!
~¢&= > W ,j, . _ ¥ T -th *& *

o »T*' B VA VA
<, waf. nS’ﬁ?T -4~ , 7

, NS*x4. 4 = A

*5$ e "AV.

N L *k!

Y TT '
r—* XN/ N rr
i «bav-/ Se
»V*
<%
. Fijji: jLji T e
~ N
1 TP Wy >
W *iI"k»uds: I 'mrvAA ik *
c£>.. itr'p ~ U A
I’\)f’)l)\/l Jluu NS U
~LBAT . T ="iCAMM, Ar .. /> s
- LooF #
i m.

VAT Kiitigi Sayfa -4-



SL t A gEifur MmOt ~>a AP H A A A NJIN s[5 kg pm i x

n « r f, Vtafbj/Gv.widM-V-' »F& &
fe& i*'*e +*36? io ~
Rt-dk Ny N K ICSA It jwstru -/ * o

~'"Nje ;™ ,IS 1 & s

B -unNE - LA SHT

. 1
. D e
*] ‘- * vadw, A Kk iT# *$»
VKA 4 *et 7iL~ M7 T2
*o *
* -y
. Ltf

AiU Kiitigi Sajfa-5-



Arnaic -4,

mmmm 3 jINF O ftr/ri T

con 4 4*
' « d N m
fTgr.r .-r S --furmirinrirr-1—  air —
" - ’
—  #ift* tnM*
, Mfn
’ ? *k*k *& » ’) & *+
/\/\Jf So* eoe
A4 0 N\
oo’ 5 *
>Rty ~ \]I-V SN .*Ai*f_'

VWIS K% v
2" Y7 o L

AN [FE1-e' i i m liritir

3R ootk
f 1

J4jTF Kiitiigu Sayfa -6-

426



Siya SfcAiruvJ**#* Hliftillrf-
Siyar&elrir Ylijfetl &IU& M tir1 Jitn h.19 Seci* M

rU s gwanj ftfegin s it Y
8 Nin Pl &, diida”
KaMce»*ei'ne* judomdaki r*ac det<ar tutalausi”
" it msly«tIHl sildim. bu wsl*a, ilerldt "Str

Tereke Defteri

Ziya Gokalpin Babasi Miftizdde Mehmed Tevfik Efendinin Tereke Defteri
Diyarbekir Vilayeti Nifus Nazin iken h.19 Receb 1307!r.27 Subat 1305/Miladi 11
Mart 1890 Sali giinli 49yasinda 6len Mehmed Tevfik Efendi, 20 Kasim 1889'dan
beri hasta olarak evde yatmis, anilan tarihte hizmetkar ve hamalim memleketlerine
gdndermis olmasina ragmen, 10 sahsa 83 021 kurus 10para borglanmisti. Gerek bu
borclan ile biriken maaslannm verilip alinmasi, gerekse haremi ile bes cocugundan
ibaret varislerinin hisselerinin belirtilmesi icin fazla emlaki ile egyasi, 8limdnun
haftasinda h.26Receb 1307 (18 Mart 1890)guinil Diyarbekir Seriyye Mahkemesince
yukandaki resmf defter tutulmustur. Ziya Gokalp*in 14 yasinda bulundugu sirada
ailesinin iktisadi vaziyetini bildiren bu vesika, ileride "ZIYA GOKALP MUZESt" ne
konulacak ev esyastnida bildirmeyeyarayacaktir.

427



428

Ziya gobkalp
'iIHkK m> leL '44;%" 1
A)Z\'lk GOMUP m /iTALARI ikKA"RDESLE i =

I. C«rmikl; HACI~ At™. AG A (/7 T/l Kirscimi MiMIK ey 153findi j

U.Za-tm ABDULIAH AGA (0,*a MOt.#hWi <tcktrker( KYC* S¥eifa) |
(«Blylk-Hatuncur» 4* «Uftilcr BMINE

nr.K«Ji-MOft; HACI- HUSEYIN SABIREFEND Ais ¢ nanimi
(Mize dan Kon*dl scdin Im$rH241* Gekrmeyi tamvettmn|§)

Cul<t<wit~Hdifeciik>> J* Jithifth EMTN( HATUN 'd«n)

[ET, Siir M Oiil’zétiie Kaymakam MOSTAFA S1DKI EffNOfo-m

(monf Oervii OerJlrln k« H’\oK* I—H\ll\/tgh) (hu&jl_e m

Mkfetis HO-HBEYINVIBIMWME, . i e
I'MSIB EffNMO*v-«»). MEHVED (2|Y*fUt4$ dlrhvilur)
Syl trviios £VFIK R 7 |
PRI T T S
ya*»o« OWAIclO,
VEcife _
mﬂMZlYA GdKALPIt tIO. I'W; 1
e Lo 2 drfff,
<CrU™ w3 L*
” S Ao «%‘;'fﬁ?f ey 8dS
26T uJ* j* )S( %<&%(2<(|) \(/)\'iv\/)g ?’5 @‘M@AA
- f ) X V) ARy .
Oftf > 5<11 ;z/ia-_%: -;\I PT)) S I; roSur ™
oua B *&. 3| I§ 3S5Pi Soi
% okl §8 45l its§ 1 x 2
r
‘u‘I‘—J ot L
g L1 PN [ ) K § | A _ :J g(‘ ’t
G A Nos@ ><oTa
shin - Fump o mddAL
n 5|-allafsV—>'é" é_"’% AW MA
SeE. T AR '190556 d-1S,~ U
i s: ©6uodB u. ujf-51 ¥ > copu *

yAIff Kitugu Sayfa -1-



\ilesi Kutugu

B)ZiY/4 GOKALP',n BABASFt.nANFFI~E5I KttSju:
|. Utanbuliu Tofekvt»*' MUSTAFA AGA
H . Diyarbekirli Miifti ID ERVIiIS EFENOI

TN [ J— MEHMEDAIIF EFENDI F/3MA i4. M HAISftE H
4+ e
i Al Ti.d K (20 B E T
""""" < & tu N
U] Ll:J n‘j aa !P R tu
faf*ht «b_c<3/\{%ﬁ
pa J(\‘_* << * Qr LUk l*u
*£ U 3{; <c N Ll << | 3§ w
3II* 5 - < 7z 5 0 vy I i fil
OZiYA GOKALPmM AMASI’'mBABA v«ANA Katogu-
l. Liceli AGA |. Hardu MOEFALT BEFENDI

Ir. pirine®a\ os aga  n.sI&Mfti mes'0d*UItf ef.
S. Plrt’\IZIdt S»ALIHA&A+mz HACIYE—F’\TII\/E HATUN

(itk harem » B s reccered SN A SsmerntaTatno

HOM/I HAN|m “*p'l
HACF HUSEYIN r*MDI MEHMED bE zellHA H
R i) N Tk ok Kk _
M‘“ﬂkﬂy'{w ot ABUF EFIiENOI(H« 4(2 (C-ZC]@HPrITSﬂrarB"
VAT HINMA e 1i0 111 U U TTTTAri»

SIDK# TAUHU
%or ciniosionitananc: % LRI e 7
5 >*if Uz S I- N-
N5 E“5 NI‘H £ Fil
C)2iYA GOKALP'm COCUKLARI :

(M Oftizide MTtvfiu k »jlv M.ziY/t 6UKH.P v* VH-THt ‘B'«<BM-*»,

uuiM -~2*mi$

Aiile Kutiigii Sayfa -2-

429



Ziyagokalp

AR

*SMW KAT

Ziya Gokalp Muzesi Plani Sayfa -1-

430



Ziya Gokalp Muzesi Plani Sayfa -2-

431



Ziya Gokalpin Evi

Ziya Gokalp'in Evi
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Ziya Gokalpin Kuglik Kardesi
Sidki Gokalp
(Diyarbakir'da dogup oldii: 1885-9 Ekim 1945)

Ziya Gokalpin Dayisi
Piringgizade A rifEfendi.
(1835 te Diyarbekirde dogdu - 22 Mart 1909a istanbultla 6ldi)
Siyast ve ictimal miicadelelerindeyegeni Ziya Gokalpa hamilik etmis, Ticaret
Odas! ve Belediye Reisliklerinde bulunmus, 1908de Mebus secilmistir.
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Ziya Gokalp ve Arkadaslar
tstanbul-Buylkada Yat Kullibuhde dinlenirken
(1924 Yaz)
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Ziya Gokalp Muzesi. Ziya Gokalp Bustu
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