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OSMANLI IMPARATORLUGU HAKKINDA
BAZI DUSUNCELER: I

Prof. Dr. Nejat Goyiing

Tiirk Kadinlar1 Kiiltiir Dernegi'nin ¢ok muhterem
misafirlerini, her hafta Sah giinleri buraya tegrif edip,
konferansgilart memnun eden kiymetli arkadaglarimi, geng
arkadaglarimi hiirmetle selamlarim. Belki arkadaglarim,
“Konugmalar umumiyetle hep altiy1 ¢eyrek gece baghyor,
niye acaba zamaninda baglanmiyor?” diye diigiiniiyorlar-
dir. Ben bu hususta ufak bir gey sdylemek, hatirlatmak
istiyorum. Almanya’da iiniversitelerde dersler tam saatin-
de degil de, geyrek gece baglar ve orada “Akademik gey-
rek saat” denilir buna. Biz bu adeti oradan almadik; fa-
kat kendi kendimize yarattik, benimsedik. Bu itibarla ar-
kadaglarim herhalde onbeg dakikalilk gecikmenin bu yol-
da da tefsir edilebilecegini diigiiniirler.

Konumuz “Osmanli Imparatorlugu hakkinda baz dti:-
siinceler”. Kismet olursa bugiin ve dniimiizdeki hafta Sali
glinii birtakim bildiklerimi, daha dogrusu, bilébildiklerimi
arzetmeye caligacagim. Bugiinkii konu dog'ruﬁam dogruya
bu sahada, Osmanh Imparatorlugu hakkindd ‘yapilan ten.
kitlerdir. Ciinkii biz tenkitler ile onlara cevap‘.ven}\ek yo-
lu ile de olumlu bir sonuca varabiliriz, diisiincé‘Qindeyim.
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Hi¢ siiphe yok Osmanh Imparatorlugu engin Tiirk
Tarihi igerisinde altiyiiz yili asan varlig: ile XVI. yiizyilda
hudutlar: bir yandan Atlas Okyanusu’na, bir yandan Ha-
zar Denizi'ne, bir yandan kuzeyde Kirim ve Rusya boz-
kirlarina, diger yandan da giineyde ta Habesistan’a kadar
uzayan genig, devasad bir imparatorluktur. Tiirk Tarihi'n-
de, pek tabii olarak, Osmanh Imparatorlugu da miistesna
bir yer iggal eder. Bu imparatorluk Fuad Kopriilii'niin,
Tiirkiye'nin yetistirdigi en biiyiik tarihci, edebiyat tarih-
¢isi olarak Fuad Kopriili'niin, bundan ¢ok seneler dnce
ifade etmis oldugu gibi Tiirk Tarihi'nin bir boliimiidiir.
Anadolu Tiirkliigiiniin bir devamidir. Anadolu’da kurulan
Anadolu Selguklu Sultanliginin, Danigment Beyliginin, di-
ger Anadolu Beyliklerinin bir devamidir. Pek tabii olarak
da, Tiirk Tarihi'nin sanli, gerefli bir parcasim meydana
getirir. Osmanl Tarihi veyahut Osmanh Imparatorlugu
devri Tiirk alemine ne gibi bir katkida bulunmugtur diye
bir sual aklimiza gelirse, onu da kisaca goyle cevaplandi-
ririz: Osmanh Imparatorlugu Anadolu Tirkligiiniin XIII.
ve X1IV. ylizyillardaki siyasi ve sosyal gelismesinden dogan
tarihi bir birlesimdir ve bunun bir sonucudur, diye umu-
mi bir tamimlama, bir tarif yapabiliriz. Bu birlegim igeri-
sinde Tiirk alemine yeni ufuklar ac¢ilmig, dedelerimiz XI.
yiizyilda Anadolu’yu ikinei bir vatan olarak benimsemisler,
bastan baga imar etmigler, ondan sonraki yiizyillar iceri-
sinde de, Osmanh Imparatorlugu devrinde kendilerine Bal-
kanlarda yeni yurtlar, yeni memleketler aramglardir. Bu-
nun da bir kisitm orneklerini bu konugma gercevesinde si-
ze arzetmeye galisacagim.

Bu yeni iilkeler, yeni yurtlar edinmenin en sgik, en
bariz izleri bugiin Balkanlarda bazlar1 Tiirk idaresi dev-
rinde, bazilarn ondan sonra kasdi veya gayrikasdi tahrip-
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lere ugramasina ragmen, hili mevcudiyetine sahit oldugu-
nuz Tiirk eserleridir. Turkliigiin Balkanlar’daki hakimi-
yet yillarinin izleridirler. Tabiidir ki, Tiirk eserleri dedi-
gim zaman ¢ok muhterem sizlerin hatiriniza camiler, ges-
meler, tiirbeler, zdviyeler, kaleler, medreseler ve bunun
gibi kiiltlir eserleri hatira gelecektir. Ama bunun yaninda
Balkan milletleri arasinda halen dilde, folklorda, sanatta,
hatta giinliik yagantilarinda yemek isimlerine varana ka-
dar Tiirk Medeniyetinin izlerini ve kahntilarini tesbit et-
mek miimkiindiir. Balkanlara seyahat etmek, bunlarm hig
olmazsa bir kismina gahit olmak i¢in yeterlidir. Tabii Bal-
kanlarda derken, Tiirkler Islim iilkelerinde de, degil yal-
niz Balkanlarda, Islam iilkelerinde de pek cok eserler bi-
rakmiglardir. Fakat oralari mevzuubahis etmemenin se-
bebi Suriye’'de, Irak’ta ve civar: iilkelerde Osmaniilardan
onceki devre ait de pek cok eserlerin bulunugudur. Yoksa
buralara hicbir katkida bulunmadilar, iddias1 burada ba.-
his konusu degildir. Tiirkcede bir deyim vardir: “Meyvesi
bol olan agaci, taslayan cok olur” deriz.

Osmanli Imparatorlugu’nun c¢ok agir tenkitlere ma-
ruz kaldigini biliriz. Yalmz tenkit derken hep biz olumsuz
tenkidi hatirlariz. Halbuki tenkit iki yonlii olur, bazi ten-
kitler yapicidir, baz1 tenkitler yikicidir. Bu konugmamda
bahsedecegim tenkitler bu olumsuz yonde olanlardir. Bu
tenkitleri, Osmanli Imparatorlugu hakkinda yapilan bu
tenkitleri ben iki kisimda miitalda etmek arzusundayim:

Bunlardan bir tanesi dig tenkitlerdir. Dig tenkitleri de
iki gruba aywrabiliriz:

Bunlardan bir kismi gegcen ylizyilimizin baginda, Av-
rupalt bazi ilim adamlarinin yapmis olduklar: tenkitlerdir.
Bunlar Diinya Tarihlerine ge¢mis, yani béylelikle genis
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bir yayilma sahasi bulmus, Osmanl Imparatorlugunu bi.
raz bize ters agidan tanitan, yanlig bir takim hiikiimlere
ve kanaatlere sebep olan tenkitlerdir. Bu tenkitlerden pek
cogu biraz evvel bahsetmis oldugum merhum Fuat Kop-
riili tarafindan giderilmigtir. Yani, onun “Osmanli Dev.
leti’nin kurulusu” (Ankara 1972, 2. Baski), sonra “Bizans
miiesseselerinin Osmanl miiesseselerine tesiri” (Tiirk Hu-
kuk ve Ikfisat Tarihi Mecmuasi, Istanbul 1931, 1.) hak-
kindaki uzun, bir kitap kadar biilyitk makalesi kismen bu
tenkitlere cevap tegkil ederler.

Acaba Osmanh Imparatorlugu hakkinda yapilan ten-
kitler nelerdir? Bunlara, miisaade ederseniz, ¢cok kisa ola-
rak, burada temas etmek isterim. Tabii tarihci arkadasla-
rim bunlan bilirler, ben sadece geng arkadaglammi gz
Oniinde bulundurarak bu konulara temas etmek arzusunda-
yim. Daha XVI. yiizyilda Avrupa’da Osmanh Imparatorlu-
gu hakkinda pek ¢ok eserler yaymlanir. Bunun sebebi acik-
tir: Osmanh Imparatorlugu Avrupa’da yayilmaktadir, bir
yandan Macaristan’a, Viyana kapilarina kadar gidilmis-
tir. Bu birbiri ardina devam eden yayilma veyahut istila,
yerlesme gibi faaliyetlerin Batr'da uyandirdigr ¢ok genis
yvankilar, akisler vardir. Bunun neticesinde Bat1 Diinyasi’n-
da tarihgiler, bir ¢cok yazarlar Osmanh Imparatorlugu hak-
kinda pek ¢ok seyler kaleme alirlar. XVI. yiizy1lda Avrupa’.
da Tiirklerle ilgili eserlerin bir bibliyografyas1 Romanya’li
kiitiiphaneci Carl Gollner (Turcica, Die europiischen
Tiirkendrucke des XVI. Jahrhunderts, Bucuresti . Berlin -
Baden Baden 196168, I.II) tarafindan yapilmigtir. Bu iki
ciltlik eserde 2462 yaym tanitilir. Tabii aym eserin muh-
telif baskilari, bunlardan faydalanilarak yazilan bagka
eserler vs. burada yer ahr. Bu eserlerde, hep dikkat ede-
rim, umumiyetle hi¢ Osmanh 15f1 bile gegmez. Hep Tiirk-
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ler, Tiirklerin mengei, Tiirklerin tarihi deyimleri geger.
Eserler Latince’dir, Fransizea’dir, Ingilizce'dir, Almanca'-
dir veyahut bagka dillerdedir. Daima Tiirkler, Tiirkler,
Tirkler denilmektedir. Bu bile Osmanli Tarihi'nin Tiirk
Tarihi’nin bir bolimii oldugunu Avrupal agz ile ifade et-
meye yeter. Bu eserlerden bazilarinda Osmanl Imparator-
lugu ve miiesseseleri hakkinda kanaatler yer alr.

Mesela, XVI. yiizyihn ortalarindan sonra bir kag¢ defa
Tiirkiye'ye bir elgi olarak gelen Busbecq'i alalim. O, Os-
manl milesseseleri ile Bizans miiesseselerini kargilagtirir
ve neticesinde bircok Aadetlerin, Osmanlilardaki saray
Adetleri olsun, askeri tegkildt nizamlar1 olsun, umumiyet-
le Bizans miiesseselerinin taklidi oldugu hiikmiine varir.
Avrupahlar da tabii bunu mal bulmus magribi gibi, he-
men benimserler. Bunlar arasinda gecen yiizyilin sonlarin-
daki ve yiizyihmizin baslangicindaki meghurlar da vardir.
Mesela, Theodor Noldeke gecen yiizyihn sonlarimin ¢ok
meghur bir Alman tarihg¢isidir. Aslinda kendisi Arabisttir.
Arap Tarihi ile, IslAm Tarihi ile ugragir. Bilindigi iizere,
Almanya’da, Avrupa'da, diger baz: Bat1 memleketlerinde
Arap Tarihi, yani IslAm Tarihi iizerinde calisanlar &nce
Arapca, sonra Farsca ve Tiirkgce olmak iizere fi¢ dili ga-
yet iyi bilir. Cabgmalar: ister Iranist olsun, ister Arabist
olsun bu ii¢ sahayr kapsar. Ciinkii hepsi bir Islam kiiltiiri
icerisinde diisiiniilmektedir. Noldeke “Tiirkler ne idare
adamidir, ne de hukukgudur, bunlar siyaset ilmine de ya-
bancidirlar. Bunlar sert, kat1 askerlerdir. Istanbul'u alip
Bizansi mahvettiler. Bizans miiesseselerini 6rnek aldilar
ve bu miiesseselere gore kendi idarelerini tegkiladtlandirdi-
lar” demektedir. Tabii bunun neticesi olarak Osmanl ti-
careti, Osmanh maliyesi, Osmanli ordusu, Osmanh saray
tegkilati Bizanshlarin yogun bir etkisi altinda, tesiri al-
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tinda kalmugtir, demektedir. Hattad Noldeke daha da ileri
gider ve der ki: “Tirklerin Islim medeniyetine gir-
meleri Diinya Tarihi bakimindan birinci derecede bir
felakettir” (M. Fuat Kopriilii, aym eser, I, 165-177).

Daha bunun gibi, Ndldeke gibi, Grousset gibi pek gok
alimler, sonra Charles Diles gibi bir Bizantinist Osman-
lilar hakkinda iste yukarida bir iki ciimle ile ozetleyebil.
digim fikirleri ileri siirmiigler ve Bizans miiesseseleri Os-
manli miiesseseleri iizerinde yogun bir tesir yapmstir, bu-
nun neticesinde iste Tiirklerin idare tegkilati, miiesseseleri
dogrudan dogruya onlarin eseridir. Tabil bunun bir bagka
sonucu olarak da, Tiirkler medeniyetten, tegkilatciiktan
mahrumdurlar, gibi fikirler ortaya atmuglardir. Bu bah-
settigim hususlara, demin de igaret ettigim gibi, Fuat
Koprilii tarafindan “Osmanli Devletinin kurulusu” adh
kitapta ve “Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseseleri-
ne tesiri” adh uzun makalede de acik actk, her birinden
yer zikretmek suretiyle, onlar1 bertaraf edebilecek, bu
tenkitleri giderebilecek cevaplar verilmigtir ve yeriyle
yurduyla biitiin bunlar cevaplandinlmistir. Fuat Kopriilii
Osmanli Devletinin tegkilatlanmasinda gu fikri de ileri sii-
rer ve dogrudur:

Osmanl Devleti, biraz evvel de sdyledigimiz gibi, Ana-
dolu’daki Isldm kiiltiiriiniin, Anadolu’daki Islim medeni-
yetinin, Anadolu’daki Isldim devleti'nin ve daha geriye
gidersek, biitiin bir Tiirk 4leminin, biitlin bir Tiirk tarihi’-
nin devamidir. Osmanlilar, bir kisim Avrupali miielliflerin,
tarihgilerin ileri siirdiikleri gibi, Anadolu’ya geldikleri za-
man, Osman Bey'in yanindaki dortyiiz hane cadir halkin-
dan ibaret gibi goriiniiyorlarsa da, onlar beraberlerinde
bir Tiirk - Islam kiiltiirii getirmiglerdir. Eski bir medeni-
yetin mirasgilar:, onun tagiyicdandir. Anadolu’da bera-
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berlerinde getirdikleri bu kiiltiir yayilmsgtir. Buradan da
Balkanlara tagmigtir. Nitekim, fethi sirasinda Balkanlara
gidenler Anadolu Tiirkleridir ve oraya evleri ile;. aileleri
ile, gocuklari ile, geyhleri ile, dervigleri ile gitmislerdir.
Gittikleri yerlerde 6nce zaviyeler yapmiglardir. Maliimdur,
ziviyeler o devirlerin kiiltiir miiesseseleridir ve bu yolla
ordunun yaninda ona iman asilayan, onunla beraber yii-
rityen derviglerin Balkanlarin fethi sirasinda biiyiik rolid
olmugtur ve Balkanlarda her yerde pek c¢ok tekkelerin,
yani zaviyelerin bulunusu, hattd baz yer isimlerinin dog-
rudan dogruya Tiirk derviglerinin adin1 tagimasi bundan
dolayidir. Mesela, Mora’da Gaston kasabasinda Delikli Ba-
ba ismini tastyan bir yer adi vardir, Daha bunun gibi pek
cok yer adlari sayilabilir. Biitiin bunlar neyin niganesidir?
Balkanlara gidenler hicbir seyden yoksun olmayan bir
Tiirk kiitlesidir, hergeylerini yeni yurtlarina beraber go-
tiirmiislerdir. Bu arada, daha dnceki yiizyillarda Balkan-
lara Karadeniz'in kuzeyini dolagarak sarkan Tiirk boylari
ve onlardan bu yarimadada kalan pek ¢ok izler vardir, bu
hususu da hatirlatmak yerinde olur. Balkanlarda Tiirk
idaresinde, Tiirkler tarafindan tesis edilen §eh11'1er‘e,.g141«§-!--~
giniz zaman orada Tiirkiye havasini, Anadol ‘ixavasm,t
koklarsimz adeta. Uskiip’ten gecenleriniz, Bu métamda-
ki Haskdy'den gegenleriniz oralarn Tiirkiye'dg y_apisl ile,
evi ile, yagayisi ile, halkinin hergeyi ile tam farksm
oldugunu goriirler. W\ 6’
Osmanl Imparatorlugu hakkinda yapllar}‘\l
lerden bir kismi da daha yakin zamana ait tendj
Bilhassa demirperde memleketleri tarihcileri —bir
Yugoslavlar, fakat daha ziyade Bulgar tarihgileri— Os-
manli Devletinin tarihini bizim goriisiimiiziin tam aksi bir
gekilde tarif etmege ve bunu yaymaga c¢aligmaktadirlar.
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Onlar demektedirler ki: XIV. ve XV. yiizyllarda Bal.
kanlar: Osmanli Tiirkleri fethettiler, fakat bu Balkan
milletlerinin milll gelismelerinin, milli kiiltiirlerinin yok
olmas), onlarin iktisadl gelismelerinin ortadan kalkmasi
neticesini dogurdu. Osmanli idaresi dogrudan dogruya
feodal bir askeri nizama dayanmaktaydi ve bunun neti-
cesi olarak da Balkanlar’da pek cok geyleri tahrip ettiler.
Bunlardan bilhassa iki tanesini, Burmov ile Vera Mutaf-
cieva isminde bir hamm tarihciyi burada analim. Burmov,
Bulgar Ilimler Akademisi tarafmdan yayinlanan Etudes
Historiques adli dergide 1960 senesinde ‘Balkan yarmma-
daspuin Tiirkler tarafindan fethi meseleleri'ne temas eden
bir makalesinde, ‘Osmanh.Tiirklerinin Balkan yarimadasi-
m istilas1 ve XIV. ve XV, yiizylllarda Balkanlardaki ha-
kimiyetlerinin baslangici, Giineydogu Avrupa bélgesinin
tarihi inkisafinda ehemmiyetli akisler birakan olaylardn’
gercegini ifade etmekle beraber, Osmanl-Tiirkleri istila
ettikleri memleketlerin sosyal ve ekonomik hayatinda ken-
di adet ve geleneklerini zorla kabul ettirmiglerdir, onlarin
tarihi inkigafinin seyrini degigtirmislerdir, goriigiinii sa-
vunmustur.

Bulgar tarihgilerinden Bayan Vera Mutafgieva'nin
1962’de Sofya’da yaymladigr ‘XV. ve XVI. yiizyillarda
Osmanli Imparatorlugu'nda tarmmsal miinasebetler’ adh
eserinde Osmanlhlarin Balkanlardaki ahaliyi zorla Islam.
lagtirdig1, onlar1 somiirdiigii iddia olunmaktadir ki, Bur-
mov’un ve Mutafcieva’mn ileri siirdiikleri bu fikirler Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tarafmdan yaymn-
lanan Tarih Dergisi'nde Prof. M, Tayyib Gokbilgin tara-
findan cevaplandirilmiglardir (M. Tayyib Gokbilgin, Iki
Bulgar tarihgisinin iddialar: ile ilgili miilihazalar, Tarih
Dergisi, XIV, 1964, 1540).

12



Romen kiitiiphanecilerinden Carl Gollner de ‘XVIL
yiizyllda Avrupa’da Tiirklerle ilgili basili eserler’ hakkin-
daki “Turcica’ adli hakikaten 4bidevi eserinin ilk cildinin on-
soz'iinde ‘Tiirk idaresi, Karl Marks’m da ifade ettigi gibi,
yagmaya, soyguna, boyunduruk altina almaga ve tazyike
dayanan feodal bir askeri rejimdi’ kanaatini savunmakta-
dir ki, bunun sonucu olarak da ‘Osmanh hakimiyetinin
Balkan milletlerinin, bu arada Romenlerin iktisadi ve kiil-
tiirel gelismesini durdurdugu fikri kabul edilmektedir’. Ta-
rih Dergisi'nin aym sayisinda, hakikaten ¢ok uzun bir
aragtirma iiriinii olan bu eser ile ilgili bir tamtma yaz-
sinda, onun bu yoldaki kanaatlerinin ne kadar yanhs ol-
duguna deginilmigtir (Nejat GOyiing, Carl Géllner, Turcica,
Die europiischen Tiirkendrucke des XVI. Jahrhunderts,
Tarih Dergisi, XIV, 1964, s. 171.74).

Avrupali tarihgiler veya Avrupa’da Tiirklerle ilgili ki-
tap yazanlar Tiirkler hakkinda hep bdyle olumsuz, ac1 ten-
kitlerde mi bulunmuglardir, onlarin Tiirklerin begendikle-
ri taraflart da yok muydu, suali hemen hatira gelebilir.
Carl Gollner’in yukarida bahsolunan eserinden &grendigi-
mize gore, 1526’da basilmis olan 6 yapraklik bir risilede,
aslinda bu yazarin yegenine bir mektubudur, Tiirk iilke-
lerindeki emniyetten, Tiirklerin yabancilara viedan hiirri-
yeti verdiklerinden, Almanya’daki bir¢ok asillerin ordu-
dan kagarak Osmanli memleketlerine siZindiklarindan, bir
daha geri dénen olmadifindan bahsedilir. Ismi bilinmeyen
mektup sahibinin kendisi de, Almanya’da dogmustur, co-
cuklugunda Ulm’da el sanatlar1 6grenmis, Macaristan’da
bulunduktan sonra, Osmanli Imparatorlugu’'na gelmis, bir
miiddet yaninda galigtiga bir Tiirk’iln zamanla o kadar te.
vecciihiinii kazanmigtir ki, onun kizlarindan birisi ile ev-
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lendirildigi gibi, kaywmpederinin timar1 da sonradan ken.
disine verilmistir (Carl Géllner, aym eser, s, 136-7).

Yine, XVI. yiizyilda Avusturya clgilerinden Joachim
von Sinzendorf ve Gogitsch ile birlikte 1 Ocak 1578'de 1s
tanbul’a elgilik vhizi olarak gelen ve lstanbul'da ii¢ sene
kadar kalan Salomon Schweigger de Tiirkce'ye ‘Almanya’.
dan Istanbul ve Kudiis'e yeni bir seyahatin hiitiralart’ gck-
linde terciime edebilecegimiz, XVIL. yiizyilda Niirnberg'de
birkag defa basian eserinde Tiirklerin iistiinliiklerinden
bahseder ve goyle der: “Tirklerde insanlar egit tutulmak-
tadir. Pasa, beylerbeyi ve saire gibi biitiin ileri gelen dev-
let adamlary, asil bir soydan gelmedikleri icin oviiniirler.
Babam bir ¢ificidir, fakat ben cabgkanh@um, cesaretim ve
tecritbemle bu mevkie geldim, diye oviiniirler. Asalet do-
gustan olmaz, fazilete dayanr, derler. Ovidius (Roma'l
sair, M.O. 43 - M.S. 17) da bir asilin isim ve serveti onun
asil.-ziide hayat: siirebilmesi icin yeterli degildir. Esas asa-
let, anlayly ve hak-bilirlikten dogar, derdi. Hiristiyanlar-
da bu boyle degildir. Daha ziyade sahsmm goriisiine itibar
edilir, Bir Kimse asil bir aileye mensup ise, hi¢ harp tec-
riibesi olmasa da, kendisine emir selihiyeti verilir. Buna
mukabil fakir olup, harp sanatindan az ¢ok anlayan, bu
hususta tecriibe sahibi olan biri, bu isten hi¢ anlamayan
asilin emri altina girer.

Tiirk askerleri sulh zamamnda da, harp zamamnda
imis gibi, daima sefere hazir bulundurulurlar ve iig-ayhk-
larm alirlar. Onlara devlet de yardun eder. Sefere veya
sahraya cikildifi zamanda yiyecek, icecek ve erzak hu-
suslarmda kendilerine yardim edilir. Bu usuller Alman as-
kerleri icin mechildiir.,” (N. GOyiing, Yabanctr gozii ile,
XVI, yiizyilda Tiirk zaferlerinin sebepleri, Tirrk Kiiltiiri,
say! 94 (1970), s. 4.7).
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Bu gibi misaller, yabanct seyahat-nimelerinden fay-
dalamlarak, bizzat kendi agizlarindan pek ¢ok arttirila.
bilir,

Osmanh Imparatorlugu hakkinda yapilan tenkit.
lerin bir kismimn kaynag da yerlidir. Bunlardan birisi
dogrudan dogruya “Osmanly” deyiminin yanhg yorumlan-
masindan dogmaktadir:

1. “Osmanh” kelimesi bizim eski vak'a-niivislerimiz
tarafindan “devlet hizmetinde bulunan ve deviet biiteesin-
den gecinen hikim ve idareci snuf” anlaminda kullanil-
migtir (F. Képriilii, Osmanli Imparatorlugu'nun kurulugu,
s. 39). Bu itibarla etnik degil, bir politik deyimdir, Ziya
Gokalp kelimeyi bu minasinda kullanarak Tiirkciligiin
esaslarn (1000 Temel Eser, No. 21, s. 38)'nda, “Osmanh
Imparatoriugu geniyledikge, yiizleree milleti siyaset dai-
resine aldiken, idare edenlerle idare olunanlar ayri iki si-
mf haline giriyorlardl, Idare eden biitiin  kozmopolitler
Osmanh simfim, idare olunan Tirkler de Tirk smifim
teskil ediyorlardi” demektedir, Bu kanaatin Cahit Tanyol
tarafindan da kismen paylagildigl, onun on yil 6necki bir
ifadesinden anlagilmaktadir: “Osmanhhktan daima dev-
leti korumak, halktan uzak durmak ve hatti kacmak sek-
linde tezahiir eden bir zihniyeti anhyorum” (Bams Diin.
yasi, say1 9, Aralhk 1962, s, 58).

Osmanh Devleti'nin kurulugu hakkinda bir kitap ya-
zan, ilk devirler hakkinda pek isabetli teghislerde bulun.
makla beraber, bir kisim hatalari Fuat Koépruli'nin aym
mahiyetteki eserinde tashih edilen Gibbons isc, bir Os-
manh wrkindan bahseder, bunun, bu devletin hikimiyeti

sindan meydana gelmig bir irk oldugunu ileri siirer.
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Bilindigt Qzeve, “Osmanl” Yelimesi bir tabir olarnk,

bir Tiick hanedanimn adide, tpla Selgukla gibi.  XVI,
vizyida yazlmg bir lason tavihi eserler bu sceheple P
vivihd AR Osmon” adug twpre, Sakad, ashinda osmanh
kelimesi vzun zaman "Thrk kelimesinin kargthg olarak da
kullandonngtar, Avenpe’da XV, vo XVIL yilayilda THirkler
ve Osmanlt haparatorlugn hakkinda ynzidan birgok eser-
ler dogrudan dogruya *Tark” ismini kullame, Osmanlt ke
limest, bizim bir ki valdca nflvisterimizde, 1, Koprili'-
niin de belirttigh gibi, “devlet hizmotinde bulunian ve dev-
lotten gecinen hikim sl” inasman geldigi gibi, Tanzl-
mat deveinde “millet-d osnaniye” deyimi ilo Osmanl lin-
paratorlugunun siyasi hudutlar igerininde yngayan Thrk,
Arap, BErmeni, Rum, Yahudi gibi gegitli milletlerin biith
niinil kapsnyan bir kavieam balinde kullandmng, bir osmanh
mitleti yawratarak, bu milletlore mitgterek bir toplum guura
vertlmek istenmigtie, Birinei Megelitiyet. Kanun ot 18sasisi.
nin 8, maddesindeki “*Deviet-i Osmnniye tabiiyotinde hulu-
nau efeivchu cimlesine, hor hangi din ve mezhepten olur
iso olsun, biliv istisnid Osmnuh Qbie olunur™ itadesi de bu
goritgiin 1876’ da hukukilegtivilmiy  geklinden bagla
bir yey  degildie, Bu o itibarela,  alliyilz sencden fuzla
omrit olan bu koca imparatorluk igerisinde Osmanl keli-
mesi biribirinden farkle minalarda kalloualmgtie, Ba se-
beple, bu acidan bakilirsa, osmanh kelimesini ne yokarwdaki
mianalarda kullnnanlara bak verilebitiv, ne de onu bugiin
miibehziyine bir gekilde- - konllanmaktan  korkanlara,
Atatiirk'iin de Istanbul’'un 16 Mart 1920°de iggalinden son-
ric Istanbulduks Ingiliz, 1ransz, lalyan siyasi fenmileile
rine, tarafsiz deviet dgigleri bakanlurma, diger yabane
devlet makamlarma cektgi protesto telgrufinda, “Millet-
Osmaniyye’nin hikinmiyet ve siyasi bileriyeting havide edi-
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len bu son durhe® derien dogradan dograya Tirk Miulle
1t knsdettyge gibi, yine ayim telgraftn, “limyat veo meveu.
diyoting, no puhisina olursa olsan, mida e otimege we.
metmiy bils osnubilar” chimlecgini kullnndigima pgarel et
mek yerinde ohur. Bu hasuse ille dildeat edons de Madonl
Gologlu olmuy (Milh Mieadele Taribi, 111, Ocilnen Mesra
tiyot, s 1040, hu sebeple Ankara’dan 28 Nisna 1020°de 13i
vithe Millet. Meeligi i toplnndig, faa biv milddet sonra
BMM Hitkninetisnom arealdupu zumanki safhayr L Mey
ritiyet dhiye adlnndienngln,

2. Osmuanh Tmpaeatorhgu baklondn ynprlnn diger
bir tenkit, hntta tenkat de degil suehunn “Osnant deved’
win ‘Piirkler icin knennhike bir istiliv devet” oldugu hitlondi
tle teznhilr eder, (S_vlv Iei, "liirkler biv basks sdoreesi altinda
ulty ase inlemiglecdie, Anndolu’dan sanal esert nannunn ne
varsn, hep Onnanhidan evvetki devee aittie, Osmmnh ken
dinden evvelld devee wnmanshiz diigonnbike ettigi icin, gondh
ounlnein ¢ogu yok obmugtur, izlerine harnbe halinde rant
lnnmnktudo™ (Baryy Dibnyas, snys 1, 1962 Nisan, 5, 42100)
Osmanly, ‘Tirk’e basta ynptgg igin, hallke ommanhya, neti
cede deviete ditgmnn oy, millet - devlet, halle  memuar
ayrilige belirmig, deviet ormanlarr insatsizen taheip edil
difi hnlde, Gzel teyebbits elindefdilere dokunufmanugtin,

Huttn, mecmoadndn, ard ardn, tekrae telkear bu 1
kirlerini ¢nln kalemn yuzan znli, o samnmu kontenjan se
natdrlerinden birisinin “Osmanh devel, Plirkler d¢in ko
ranhik bir istitiv devrei demekde taribi metahicimizi yilayor-
sunuz, Osmanlt Deviet], Tirk’s sun ve yeret knzandieds;
onn gicobe, gori bir kavim olmaktan karfararak buagtin.
kil haline getledl,” yekdindeki nyavmoina, knegt dic nyim ka-
nuntin devambh olarnk olidafaa edildigi gorittmektedir,
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Osmanhlarin, daha dogrusu Osmanli idaresinde Ana.
dolu'nun kiiltiir ve imar alaninda geri birakildig, yatirim.
larm Tiirk’e ve Tiirk dlemine yabanc: diyarlarda yapildig
samst bugiin de bir kisim ilim adamlar1 tarafindan bazn
agik konugma ve konferanslarda devam ettirilmektedir,
Acaba, bu fikirlerde ne dereceye kadar gergek pay: vardir?
Osmanl idaresinde Anadolu hakikaten kasten geri mi b
rakilmigtir? Balkanlara ve diger osmanl lilkelerine ya.
tirimlar yapilirken, ne gaye giidilmiigtiir, bunlar {izerin-
de yeteri kadar diigiiniilmekte midir? Osmanh Argivlerin-
den yeteri kadar faydalanilmug, Anadolu'da Osmanhlar
devrinden dnce mevcut oldugu bilinen, bir kismimn izleri
h&la mevcut eserler hakikaten bakimsiz nmi kalnuglardir?
Biitiin bunlarm tahribinden Osmanl devlet adamlart mi
sorumlu tutulmalidir? Bu gibi suallere, belgelere daya-
nan, dogru cevaplar verilmedigi miiddetce, ortaya atilan
iddialar dayanaksiz kalmaz nu? Biitiin bu suallere, yani
Osmanlilarin Balkanlara yayilma politikasi, oralarda ve
Anadolu’da meydana getirdikleri eserler, eskilerin bakimn
hususlar1 incelenmeden, bunlara cevap verilmeden, mese-
lenin igerisinden ¢ikmak imkéam yoktur. Bu hususlara da
gelecek konugmamizda temas cdilecektir. Dinlediginiz igin
cok tegekkiir ederim.
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SORULAR - CEVAPLAR

Sual — Ziya Gokalp'in Osmanlilara g¢atigt ile sizin Os-
manh kaywisiniz arasinda ben bir fark goriiyorum. Ziya
Gokalp'in Osmanh tébiri, Osmanhailik akimndan sonra do-
gan bir tabirdir. Meseld; 1. Megrutiyette, Megrutivet Mec-
lisinde Ermeni, Rum ve diger milletlere bagh milletvekil-
leri vardir. Bunlar ilk meeliste resmi dil Tiirkge'nin yanin-
da, bir de Rumca'nin olmasini da isterler. Bir diger truek,
Kudiis'e, I. Ciban Savagindan sonra hwistiyanlar girdigi
zaman Alman kumandanmmm yamnda bugiinkit Kral Hi.
seyin'in dedesi ve eski lrak Krah Faysaliin babast bulun.
dugu zaman bilmem kag bin yilhk hachlarin basaramadiga
bir isi bagardik, demigtir. Ziya Gokalp'in kizdig gey Os-
manh olarak ifade edilmektir, sahsi kanaatime gore. Bu-
nun boyle telakki edilmesi gercktigine inaniyorum. Yani
tanzimat sonrast Osmanh tibirine Ziya Gokalp catmiy
olabilir, asil kastedilen Tiirk - Osmanl degildir, Yine Turk.
legtirilmig o askerlerden de degil. Bunlar sonradan digar.
dan segimle gelmig adamlardir, bilivorsunuz. Bunlav go-
cukken ahmup, devsirilenler de degildir. Osmanli Meclisi'ni
meydana getirenlerdir. Bu kastedilen taraf Osmanli mil-
leti ve gabalan iginde, kendi milliyetgiliklerini yapiyorlar.
di. Bunu gordiigiimiiz acilar, stiraplar igin sdylenmig bir
80z olarak kabul ederim. Bu gekilde olmasi gerekmez mi?
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Cevap — Tabil, ben sizin fikrinize hiirmet ederim; ys|_
iz o kadar agik ki, Osmanl idaresi tamamen kozmopolittir,
yahut kozmopolitlegmis bir idari siftir. Onun yaninda hajk
vardir, halk da Tirklerdir, diyor. Sonra Ziya Gokalp'in
yamldign bir baska nokta var. Meseld; batiilasmaktan
bahsederken, biz zannediyoruz ki Osmanh Devleti dogru.
dan dogruya bir Islam Kkiiltiiriiniin vArisi oldu. Halbuki
dogu kiiltiiri dendigi zaman Isldm medeniyeti anlagilmaz,

dogu medeniyeti dendigi zaman ondan ¢ok ©nceki dogu
medeniyetleri anlagilir, demektedir. O, 6nee bati1 medeni-
vetini, sonra da bizim nasil batihlagacag:miz1 anlatiyor.
Ben onun bu tarifine de katilmiyorum, yani Osmanh Im.
paratoriugu'nun vérisi oldugu medeniyet dogrudan dog-
ruya Tiirk - Isldim medeniyetidir. Dogu medeniyeti denil-
digi zaman Avrupa’ll da bunu anlar. Eski Misir, eski Me-
zopotamya medeniyetleri ise Eski Dogu medeniyetleridir.
Zaten her medeniyet kendinden dnceki medeniyetlerden
ve killtiirlerden pek cok geyler alir. Bunu zaten hi¢ kim-
se inkir etmez. Bugiin Bati medeniyetinin de temellerini
Dogu’da aryor herkes. Bati medeniyetini yalmz Yunan ve
Roma medeniyeti olusturmamigtir. Bati medeniyetine,
hattd Hiristiyanhga eski On-Asya medeniyetlerinden, Kkiil-
tiirlerinden pek g¢ok seyler girmisgtir, Mesela; bunun bdyle
oldugu Avrupallar tarafindan ifade edilmektedir. Hans -
Wilhelm Haussig (1894 -1970) adh meghur bir Alman ta-
rih¢isi vardir. Bizans Kiiltiir Tarihi (Kulturgeschichte von
Byzanz, Stuttgart 1959) yazmigtir. Orada ben okudum ve
gordiim ki, Hiristiyanhga yahut Bati medeniyeti dedigi-
miz Hiristiyan medeniyetine Eski Dogu medeniyet ve kiil-
tiirlerinden gelen pek ok geyler vardir, Mezopotamya, Mi-
sir, hatta Cin, Hint ve Islim medeniyetlerinden aktarma,
onlarin tesirleri ile girmig olan bir takim miiesseseler var-
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dir. Yani Bat: medeniyetinin de yugurulugunda hepsi var-
dir. Elbette Islam medeniyetinin meydana geliginde eski
medeniyetlerin, eski On-Asya medeniyetlerinin, hattd da-
ha dogudakilerinin de tesiri vardir, ama bu medeniyetin
ad1 Islim medeniyetidir. Osmanh Devletinin de tevariis
ettigi, sahibi oldugu medeniyet budur. Islim medeniyetin-
de elbette Tiirklerin de biiyiik katkilar1 vardir. Sizin fik-
rinize hiirmet ederim, Gyle olmasm da isterim, ama bu-
giinkii sosyologlar da Osmanli Devleti denince idareci si-
mf ve haik diye ayirmaktadirlar. Halbuki Osmanl, ko-
nugmada da belirtildigi gibi, dogrudan dogruya Tiirk ma-
nasina gelir. Avrupa’ds kahve, Tiirk isi kahve denir.
Tiirkiye’de kahve mi ¢ikiyor? Hayiwr, Osmanl iilkelerin-
den ne giderse, Avrupalt hepsini Tiirk adi altinda tanir.
Osmanli Imparatorlugu'nun sahibi biziz, kurucusu da bi.
ziz; bu itibarla Osmanli sudur, budur demenin ashnda pek
ménas1 yoktur. Biz Osmanli Imparatorlugu igindeki mil-
letleri Osmanl adi altinda birlegtirmeye ¢alismigizdir, fa-
kat muvaffak olamamigizdir. Mesele bundan ibarettir.
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OSMANLI IMPARATORLUGU HAKKINDA
BAZI DUSUNCELER: 11

Prof, Dr. Nejat Goyiing

Sayin misafirlerimiz, hepiniz hoggeldiniz.

Gegen haftaki konugmamda daha ziyade Osmanl Im-
paratorlugu hakkinda yapilan dig ve i¢ tenkitlerden bah-
setmigtim, Digtakileri de iki gruba ayirmistik. Birincisi
yiizyiimizin bagina kadar yapilmig olan tenkitler, digeri
de bilhassa demirperde memleketleri tarihgilerinin  aqik
olarak belirttikleri gibi Marksist hir nazariyeye kapilarak
Karl Marks'in baz fikirlerinden faydalanarak yapmig ol-
duklar tenkitlerdir. Bunun diginda i¢ tenkitleri de dile
getirmeye, bunlar arasinda bilhasga Osmanli deyimi iize-
rinde durmaga cahgtim, Osmanh téabiri dogrudan dogruya
Tiirk tabirinin kargiig1 olarak kullamilir ve bu boyledir.
Avrupalilar XVI. yiizyilda, ondan 6nce ve ondan sonra
yazdiklart eserlerin hemen hemen hepsinde, Tiirk Tarihi,
Tiirklerin adeti, Tirklerin sanat: derler ve Osmanl lafi
bile geemez veya pek seyreck olarak bu deyim kullanihr.
6ylelikle Osmanht ve Tiirk tabirleri tamamen birbirinin
kargitidir, demistim. Atatirk’in bile Milli Miicadele
giralarinda, 16 Mart 1920’de Istanbul’'un iggalinden sonra
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gektigi protesto telgraflarinda, “biz Osmanhlar” deyimi-
ni kullandigni, boylelikle de kendisinin de bir Tiirk, fa-
kat ayni zamanda bir Osmanl oldugunu ifade ettigini s0y-
lemigtim. Boylelikle gecen haftaki fasil sona ermig oluyor-
du. Yalmz Osmanlt deyimi ile ilgili olarak, sdylemeyi
unuttugum iki ufak noktay: hatirlatmak istiyorum.

Meghur Redhouse Ligati vardir. Ingilizce okuyanlar
bu ligati ellerinden diigiirmezler. Redhouse’in gegen yiiz-
yilin ortalarinda birkac defa basilmig olan bir ligati da-
ha vardir. “Miintehabat Lagat1 Osmani” adinm1 tasiyor.
Eger bu liigatin Istanbul’da Universite Kiitiiphanesi’'nde
bulunan yazmasina g6z atan varsa, gorecektir ki, bu lia-
gatin esas adi “Miintehabat.i Lagat-i Tirki”dir. Bu lagat
litograf usulii basilmigtir. Kitabin baskisinda Tiirki yerine
Osmani tébiri kullaniimigtir. Bu da gostermektedir ki,
Osmanli deyimi bundan yiiz sene evvel bile Tiirk deyimi-
nin, Tiirk tabirinin tamamen bir kargiligindan ibarettir.
Bagka bir gey degildir.

Gegen ylizyiin biiyitk tarihgisi ve devlet adam Cev-
det Paga, kendisinin hatirati olarak kabul edilen dort cilt-
lik Tezakir (yayinlayan: Cavid Baysun, Ankara 1953 -
1967) adh eserinde, 1856 Islahat Fermanr’'ndan sonra
Fuad Paga ile Ingiltere’nin Istanbul Elgisi Canning arasin-
daki bir konugmadan, Paga’nin sgu sozlerini nakleder:
“Devlet-i aliyye dort esas iizere miiesses olup... dort esas
budur: Millet-i Islamiyye, devleti Tiirkiyye, salatin.i Os-
maniyye, payitahta Istanbul” (I, 85). Bu stozlerden de
Osmanh deyiminin bir hanedan adi1 olarak kullanidign,
devletin bir Tiirk devleti oldugunun bizzat Digisleri Ba-
kani tarafindan ifade olundugunu anlamakta giigliik yok.
tur, saminm.
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1k konugmamizdaki tenkitlere ve sonunda tarafimiz.
dan ileri siiriilen sorulara cevap verebilmek i¢in, Csmanl
Argivlerinin durumuna bir g6z atmak gerekir. Bugiine
kadar genellikle, Osmanl Arsivlerinde en iyi taranan ve
kendisinden en fazla faydalanilan belge koleksiyonu, Mii-
himme Defterleri’'dir. Malim oldugu iizere, Divan-1 Hiima.
vinda devletin y6netimi ile ilgili meseleler goriigiiliir, bu
hususta varilan kararlar bir emirle “ferman ile” beyler.
beyilere, kadilara duyurulurdu. Bu hiikiimlerin siiretleri
Mithimme Defterleri'ne kayd olunurdu. Boylece, Miihim-
me Defterleri’'nde, daha ziyade Osmanl Imparatorlugu'nun
siyasi tarihi ile ilgili belgelerin bulunabilecegi &gikardir.

Osmanh sanati ve kiiltiiri miiesseseleri ile ilgili pe-
rakende belgelerden zaman zaman faydalanilmgtir.
Bunlar arasinda vakfiyeler, evkaf ile ilgili belgeler mii-
him bir yekidin tutar. Lakin, evkaf ile ilgili bircok belge-
nin heniiz el degmemis, tasnif edilmemis bir gekiide, Is-
tanbul’da Bagbakanhik Arsivi'nin muhtelif depolarinda,
sandiklar igerisinde, hi¢c kimsenin faydalanmasma imkéan
vermeyecek sekilde, kapal olarak bulunduruldugu goz
oniine ahnirsa, halen kendilerinden istifade edilen belgele-
re davanarak vamnlan hiikiimlerin de eksik olacagi orta-
dadir.

Halbuki, Bagbakanlik Arsivi'nde miktar1 400'in iize-
rinde bulunan Ruiis Defterleri'nden, Maliye Defterleri tas-
nifi ad1 verilen 26.000’in iizerindeki diger bir defter kolek-
siyonundan da faydalanmak, bilhassa Tiirk kiiltiir ve sa-
nat alemi hususunda daha saglam malzemeye dayanmak
bakimindan faydahdir. Yine biiyiik bir cogunlugu XVI
yiizy1l sonlarindan onceki devirlere ait olan Tapu-Tahrir
Defterlerinden de faydalanmak lizimdir. Bunlarda Os
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manl iilkelerinin ekonomik, sosyal, etnik durumlar: hak-
kinda zengin malzemeye rastlanabilir. Ayrica, bugiine in-
tikal edebilenlerinin says1 16.000'i asan, Anadolu’'nun
muhtelif sehirlerindeki miizelerle, Istanbul’da Topkap: Sa.
ray1 Miizesi ile Istanbul Miiftiiliigii'nde, Ankara’da Etnog-
rafya Miizesinde bulunan Ser'ive Defterleri iizerinde de¢
Tiirk sosyal ve kiiltiir hayat1 yoniinden inceleme yapilmig
degildir. Ayrica Anadolu'daki Tiirk eserleri de taranmig
degildir. Bunlarin ne envanteri yapilmgtir, ne de muhte-
lif bakimlardan hepsi incelenmistir.

Buna ragmen Osmanl Imparatorlugu devrinde Ana-
dolu’da, Imparatorlugun diger kisimlarinda da oldugu gi-
bi, sehirlerin, gesitli yol glizergahlarimin imar1 yoluna gi-
dilmigtir. Bunlara, elimizdeki bazi belgelere dayanarak,
birka¢ ornek vermek miimkiindir.

1 — Kirgehir - Ankara arasinda Kopriikdy veya Cas-
nigir-kopriisit adini tasiyan yerde bir Selguklu haminin vak-
tiyle mevcut bulundugu bilinir (M. K. Ozergin, Anadolu’-
da Selcuklu kervansaraylar,, Tarih Dergisi, XV, 156).
Basgbakanlik Arsivi'ndeki bir Ruiis Defteri’'ndeki 1581 se-
nesine ait bir uzunca kayitta bu handan bahsedilir. Bel-
gedeki ifadeye gore, o tarihlerde bu yerde Sultan Alaed.
din zamanmindan kalma harap bir han vardir. Gelip ge-
genler burada, bu harap handa konaklarlar. Lakin, eski-
yalar zaman zaman bu ham basarak, igerisindekileri so-
varlar veya katlederler. Durum Divan-1 Hiimayun'a arzo-
lunur. Bunun iizerine burasimn “genlenmesi”’ ferman olu-
nur. Kopriiniin iki bagmma yiiz kadar ev yapilir. Lakin
kadi tiyin edilmedigi ve bir mescid de yapilmadif1 igin
zamanla, gelip buraya yerlesenler yeniden etrafa daglr-
lar, baska yerlere gogerler. Nihayet, 1581 senesi sonlarin-
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da Bursa’daki yirmi akeelik bir medresede mitderris ikey,
acikta kalmg Abdilrrahim Efendi isminde bir zat Divan'y
milraeaat ederck, adi gegen yerin kadiig 40 akee ile ken
disine verilirse, gelip oraya yerlegecegini, biv de meseig
ingn edecogini bildivie, Akrabalam ile gelip, Casnigirkap.
rilstinde evler yapip, burasm yeniden genlendireccektir,
Bu husustaki ferman 7 Arabk 1581'de Divan'dan ¢ikar
(N. Goyiing, XVL yiizytlda Ruis ve énemi, Tarih Pergisi,
XVI1, 31, not 81,

1300 ve 1564 tarihlerinde Nusaybin - Mardin yolu ize.
rinde Serce-Ham adlt mevkide de aym gekilde, gegitin os.
kiya ve hirsiz tasallutundan kurtariimast icin, genletme
voluna gidildigi goriilite (N, Gdyiine, XVL yiizyilda Mar.
din Sancagi, Istanbul 1969, 71, Bu senletme politikasmn
Rumeli'de de uygulandigim givtivtiz. Ayrwea, ba gercekel,
vol ugrag olan yerlerde halky yerlegtirmek, oralarda kiy-
ler kurmak suretivle, emniyeti tesis etme  politikasmun
XVIUIL yiizyilda da tatbik sahast bulduguna daiv belgete
rimiz ¢oktur,

2 - Osmanh Imparatortudu’nda memleket ici gilven.
ligini saglamak hususunda bu yerlestirme, senletme siya-
setinin yamsira, agiretlere de iskin politikast uyguiana.
gelmigtiv. Congiz Orhonlu “Osmanh imparatorlugu'nda asi.
reteri iskan tesebhilsii (Istanbul 1963)" adh eserinde me.
seleyi X VI yiizyil sonlarndaki kiiclik bir devrede inceledi
&i gibi, XIX. yiizvilda bile sy siyasetin devam ettirildigi
ne igaret olunmaktadie, Hillen Kéln Universitesi Cografyn
Profesdrlevinden Wolf Dicter Hiltterath, “Liindliche Sied-
lungen im siidlichen Inneranatolien in den letzten vier
hundert Juhren (Gittingen 1968 adh eserinde, 1pmn
Kadmhant - Konya . CQumra - Karaman dogrultusunda
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Cerkeslerin, bir kisim K, Bulgar ve Trakya Turkleri

nin nasit verlegtivildiklerini de incelemektedir (s APTEU N

-

3 - Selguklular devrinden katma, yvollar irerinde bu
lunan hanlarn korunmasy, bakuu icin “agahk7lar tesis
adilmigtir. Anadolu’da Osmanl devreinden dnce yapilan
eserlerin, efer Osmanh Tirklevi taratmdon bakma yapt
mayvip, tahribi yvoluna gidilseydi, aeaba, daha XV yviienl
da bir kKismun harap bir vazivette oldugu, defterlevdeki
kayitlardan anlagilan bu eserler, bugiine kadar ne sekilde
kalird, bu husus hi¢ diigiiniiimils mitdiier”

1 Osmanh fmparatorlngu samamnda da Anadolu'
da pek ok han, hamam, cami, medrese, kdprit vesawe
vapinistie,. Bugiin Kusadastnda, tanurinden sonra
HO00000 liraya Fransizlara 10yl igin kiralanmug olan
Okitz. Mchmet Paga Hant bir Osmanh eseri (XVIL yiiz
yildad oldugu gibi, Edirae'deki meghur Rustem Pasa Ha.
nt XVL vilzytldan kalma bir Osmanh eseridiv. Eranvum®™
daki Lala Camil, Rilstem Paga Ham, Arapkiv’deki Gilme
rithell Osman Paga kiillivest (NIX yieeav), Blski Malatya’s
daki Silihdar Mustata Paga Ham gibe Anadolu'daki i
¢ok gehivlerimizi siisleven eserler hep Osmanht devrinden
kalma eserler degil midir” Bunlarm Anadolunun imarnn.
da hig mi payt voktur?

D

Anadolu'da, Osmanhlar kendilerinden onceki de
virlerden kalma eserleri yikmuglavdie da, Rendi yaptiklar
bugiine kadar oldugu gibt Kalpug nndie” Koea e Van
sehri, dBetyilz Kilsur senclik eserlert ile Brinet Dimya
Savagi'ndan sonra ermeniler tarafimdan yakilmanng me
dir? Malatya'daki S{lahdar Mustafa Paga Ham (NV1L vits.
Vi)t yan bloklarmg ait Resme taglae, Malatya . ‘e‘e\'ﬁip:y
s demivyolu ingaaty sieasinda: kiped vapimanda kullaml
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mak igin, yerlerinden stkiillip, gbtiiriilmemis midir? Aray,.
kir, yeni mahallinde kuruldugu zaman, eski gchirde kalay,
Giimritkeli Osman Paga kiilliyesinden, bugiin cami digindy
ne kalmigtir? Kilithbahir'deki tahyalarim izerindeki merme.
re hakkedilmig kitabeler, yazi devrimi siralarinda kazinmg.
mig midir? 1stanbhul’'un imar1 ve bir¢ok yeni caddelerin ac.
lig1 sirasinda, yiizlerce tarihi eser yok edilmemis midir
{Behcet Unsal, Istanbulun imari ve eski eser kayh, Tiirk
Sanat Tarihi, Arastirma ve incelemeleri, Istanbul 1969,
6-61). Erzincan'da 193('larda Osmanh Oncesi devrine ait
alti1 medresenin yok edildigine, yine kisa hir siire sonra
ayni gehirde valilik yapan Ali Kemali Aksiit gehadet et
memekte midir?

Hig¢ giiphe yok ki, Anadolu’daki bir kisim, Osmanh
Oncesi eserleri zamanin insafsiz tahribine ugramglardir,
fakat bunun tek sorumlusu, elbette, sade Osmanli devri
idaresi degildir.

Osmanl Imparatorlugu ile ilgili yerli tenkitlerden bi-
risi de, Osmanhlarin Anadolu’yu somiirdiikleri secklinde
tezahiir etmektedir. Bu suale cevap vermeden, kendi ken-
dimize goyle bir sorunun cevabinl vermemiz gerekir: “Aca-
ba, Osmanli Imparatorlugu, Karl Marks'in da helirttigi ve
bazi Demirperde memleketleri tarihcilerinin de pek benim-
sedikleri gibi, sdmiiriiye dayanan bir idare sistemi mi
kurmustu?”

Bu sorunun cevahini, yine batih tarihgilerin kendi
ifadeleriyle ve Osmanh hilkkiimdarinin teb’a anlayigy ile
cevaplandirmak miimkiindiir. Zamanimizin taninmig Ma-
car tarihcilerinden Kaldy-Nagy “The Cash Book of the

Ottoman Treasury in Buda in the Years 1558 . 1560 adh
makalesinde (Acta Orientalia Hungarica, XV, 17382)

25



155880 tarihleri arasinda Osmani evieti'nin . Macaris
tan'dan topladigi 6.000.000 kilsur akee vergiye mukabil,
huraya 23 milyonun Gizerinde masraf yaplogin, biylees
Istanbul'dan, sémiiriildigii onceleri bir ki batili tarib
giler tarafindan savunulan Macaristan’a 17 milyon sakee
mali yardim yapildiging ortaya koymaktadir. Iyte, Osmanl
fmparatorlugu’'nun Balkanlards kurmus oldugu siomtiri
diizeni budur,

junun sehebini, yukarida da igaret ottigimiz gibi, Os
manl1 padigahlarimin deviet anlayisindan, teb’a anlayigin.
dan @kartmak miimkiindiir, Onlar, hichir zaman teb'a
araginda mislilman - hiristiyan ayirunl yapmamglardir.
Onlarin anlayigina gore, reaya Tanri’'min kendilerine bir
cmanetidir. Onlarr himaye etmek, hic kimsenin kendilerine
zuliim yapmasina miisaade ctmemek hitkindarin Gdevi-
dir. "“Padigahin scfere cikmas, digtan kendi iggiidilgiint
gidermek igin goriiniirse de, agil gaye devlet hazinesini
ve tehaasini korumaktir, Adaleti tesis etmektir’” (H, Inal-
cik, Osmanh padisahy, Siyasal Bilgiler Fakliltesi Dergisi,
XIII, 74-5). Bu secbeple de, Osmanhlar gittikleri iilkeleri
sbmiirmeyi degil, oralarda oturmakta olan insanlarin re
fahim saglamayi gaye edinmigler, onlarin inanclarnna miii-
dahalede: bulunmadiklar: gibi, terakkigine de caligmglardir,

Balkanlara Tirklerin yayihgina da bhircr istilic ola-
rak degil, oralara yerlegme, yeni yurt ve vatan cdinme
acisindan bakmak gerckir. Onun icindir ki, Balkanlarda
pek cok maddi eserler birakmglardir. Mora’da, mubtelif
gehirlerde yiizleree cser birakmig olmalarini, yalniz Rus.
cuk’ta 33 cami, mescid ve tekke birakmig olmalaring bu aq
dan izah etmek miimkiindiir (Egref Farefozlu, Bulgaristan
Tirklerine ve Ruscuk’taki Tirk eserlerine dair 1597 tarih.
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li rapor, Giineydogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, |
19-36).

Bir diger noktaya da burada igaret etmek gereklidir, '

Anadolu, Anadolu Selguklu Sultanh@i'nin yegane hékimi.
yet sahasidir. Osmanlh Imparatorlugu igerisindeki hir
Anadolu ise, bu koca imparatorlugun sadece bir ili, bir
vilayetidir. Tirkler, gittikleri iilkeleri somiiriip, oralar.
dan elde ettikleri gelirleri Anadolu’daki yatirimlara har.

camay diigiinemedikleri ig¢in de, Anadolu Osmanli Impa. !

ratorlugu icerisinde, imparatorlugun diger kisimlarina na-
zaran daha fazla gelistirilmemis, geligtirme g¢abasi goste-
rilmemigtir.

Osmanl Imparatorlugu igerisinde, hiristiyan tebaanin,
miislimanlara nazaran daha fazla korunmasi da, ancak
Tanzimat Devri ve bu devri takibeden siirede biiyiikk Av-
rupa devletlerinin, hiristiyen tebaa lehindeki miidahaleleri
sonucu olmustur. Tanzimat’tan sonra Makedonya'da ve
bir kisim diger Balkan iilkelerinde islahat hareketlerine
girigilmesi, bu miidahalelerin bir sonucu olabilir.

Anadolu’nun birgok sehirlerinde, Beylikler Devri'nde
biiyitk ilim adamlariun bulunmasi, Osmanl Imparatorlu-
gu kurulduktan sonra, bunlarm Istanbul’da toplanmas: da
bir devlet siyasetinin neticesi degil, tamamiyle dogal bir
sebeptendir. Her deviette baggehire, hiikiimdarin gevresi-
ne ilim adamlan ve sairler toplanmiglardir. Onlar, her
zaman pohpohlanmak, Ogililmek, methedilmek isterler.
Bu sebepten, Beylikler devrindekine nazaran, Osmanl dev-
rinde Anadolu’da ilim hayat: gehirlere yayilma olanag:
bulamamistir. Buna ragmen bile, XVI. yiizy1lda Diyarbak:r,

Manisa, Amasya gibi Anadolu gehirleri biiyiik alimlerin
toplanmig olduklan tagra gehirleridir. Bir yandan bu se-
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hirlerin eski biiyiik ticaret ve kultir merkezleri olugu, bir
yandan da gehzadelerin de gevrelerindeki alim ve sanat-
karlann himayeleri ehemmiyetli bir rol oynamigtir.

Bunlann da merkeze toplanmasi, gehzadelerin de ar-
tik saraya kapatimasinin bir sonucudur. Yani bir merke.
zilegtirme politikasinin sonucu degil, dogrudan dogruya
degisen gartlarin neticesidir.

Bir noktaya daha deginmek lazimdir. Tirkiye Cumhu.-
riyeti kurulduktan sonra hepimiz okullarda Osmanh Im-
paratorlugu hakkinda Svgliden ziyade, yergiye yer veril-
digini ve kotiilendigini igittik veya okuduk, durduk. Bu
hava igerisinde, bu ortam igerisinde yetistik. Tabiidir ki,
bir devlet kuruldugu zaman kendinden 6ncekini biraz ko-
tillemek suretiyle kendisine bir mesnek, bir dayanak arar.
Refik Halit Karay'is herhalde okuyanlarimz vardir. Onun
“Ago Pasa’'nmin hatiralar1” ismini tasiyan bir kiigitk mi-
zahi hikdyesinde ¢ok acik ve secik olarak iktidarlarin, ken-
dilerinden Gneceki devirleri kdtiilemek egiliminde oldukla-
rim gormek miimkiindiir. Ago Pasa bir papagandir ve Su-
dan'dan getirilmistir. Onu bir giin bir adam Istanbul’da bir
diikkkandan satin alir, gétiiriir, evinde talim ettirir, “yagasin
padigahim” demesini 6gretir. Arthik papagan her giin, sa-
bahlar1 pencerede ‘“vasasin padisahim” diye bagirir. Bir
glin oradan Abdiilhamid’in nedimlerinden birisi geger, pa-
pagamn ‘‘yasasin padisahim” diye bagirdigim duyar ve
gider, saraya haber verir. Gelirler, adama kese kese al-
tinlar ve sarayda da iyi bir mevki verirler. Papagan da
her giin sevdigi yiyeceklerle, fistikla doyurulur, itibar go-
x_’ur Aradan zaman gecer, 1908'de Megrutivet olur, papa-
gan yine pencereden ‘“‘yasasin padigahim” diye baginrken,
sokaktan gecen birisi gelir, papaganin sahibine, “yahu sen
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ne yapyorsun?”’ der. Adam bir de bakar ki, papagap
“yagasin padigahim” diye bagiriyor. Bunu alir, gotiiriir,
yukariya tavan arasina kapatir, hayvancagizi a¢ birakr,
Zaman geger, papagana bu defa “yasasmn hiirriyet” de.
mesini Ogretir. Aradan kisa bir siire gecer, 31 Mart vakas)
olur, papagan bu sefer “yagasin hiirriyet” diye bagirdig:
icin azarlanir, tekrar itibardan diiger. Yine gotiiriirler,
aym tavan arasina kapatirlar zavalliyr, Papagan sasirir,
bunu hatiralarinda anlatirken, “nedir bu basima gelen,
insanlardan cektigim?” demektedir. Aradan yine zaman
gecer, kendisine sahibi “yagasin Dervig Vahdeti” diye ba-
girmasini ogretir. Cok kisa bir siire geger, Hareket Ordu-
su Istanbul'a gelir, papagan: tekrar yakalar, tavan arasi-
na kapatirlar. Bu sefer o artik “yasasin Mahmut Sevket
Pasa” diye bagirmaya baglar. Bu kiigilk mizahi hikaye
glniimiizde pek c¢ok meseleleri aydinlatmaya birebirdir.
Insanoglu, bilhassa memleketimizde, belki diinyanin bas-
ka memleketlerinde de, daima kendinden Oncekini kiigiil-
terek, giinii icin bir iftihar payr g¢itkarmaya calisir. Ben
bunlari1 sdylerken pek tabii olarak, Cumhuriyet gocugu
olarak, Cumhuriyet devrinde dogan bir insan olarak, kur-
dugumuz devletin Osmanli Imparatorlugundan ¢ok daha
ileri gitmesini, cok daha gelismesini arzu eden bir insa-
nim; fakat eger insanlar geg¢migi tenkit ederken ve geg-
migi tenkitten iginde bulundugu devre destek ararken
Olciiyli biraz fazla kagirirlarsa, o zaman kendi bindikleri
dal kestiklerinin farkina varmazlar. Ciinkii her millet
mazisi, mazideki, ge¢migindeki iftihar edecegi eserleri,
gecmigte kurmug oldugu devlet, devlet adamlar vs. ile
glic bulur. Ciinkii aga¢ nasil koksiiz olmazsa, bir millet,
bir devlet de koksiiz, maziden tamamen kopuk olamaz.
Biz tarihi, ge¢misimizi okuyup, koltuklarimizi kabartalim
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diye 6grenmeyiz, fakat gecmisteki birgok bagarilarimizdan
gliniimiizde de ilham kaynagr almak igin ve bizim daha
iyi geyler yaratacagimiza inanmamiz igin okuruz. Ayni
zamanda gecmigten ibret almak igin, hatalar varsa, onla.
rin da iizerinde durur, onlar1 da yapmamaya galigiriz. Soz-
lerimi, Osmanl1 Devleti hi¢ siiphe yok dedelerimizin kur-
duklari, geligtirdikleri, Tiirk adim1 diinyaya yaydiklari
bir imparatorluk devridir ve Tiirk tarihinin en serefli say-
falarim sinesinde barindirir, kamsiyla bitirecegim. Tegek-
kiir ederim.



SORULAR . CEVAPLAR

Prof. Dr, Erciimend KURAN - XVIL ylizyill bagin.
da Celili isyanlar, Anadolu'nun tahrip olunmasina, hatti
Osmanh Devletinin ilk asirlarinda yapilan eserlerin lah-
ribine schep olmadic m? Bilhassa ondan sonra Kuyucu
Murat Paga'min Celitlileri bastirma hareketi ile daha bag-
ka escrler, bilhassa ormanlar tabrip olunmadi mi? Bu
meseleye hig dokunmadimz, Bu husus Balkanlara naza-
ran Anadolu'nun daha bakimsiz olmasing bir &mil degil
midir?

N. GOYUNC -~ Celdli isyanlarina temas etmemem gu
sebeptendir: Celdli isyanlar devri hakikaten Anadolu’nun
~karanhk devresidir; fakal bu devre ail Mithimme Defterle-
ri, RuQis Defterleri ok noksandir. Ancak bizim vak’aniivist-
lerden, yahut bunun diindaki eserlerden edindigimiz bilgi-
lere dayanarak, birgeyler soylemek miimkiindiir. Halbuki
ben kiiltiir tarihi ve sanat tarihi ile ilgili konulara temas
cderken, bizzal vegikaya dayanmayr tereih ediyorum, onun
icin bundan bahsetmedim. Tabiidir ki, arkadaginun ¢ok
yerinde olarak hatirlatgr gibi, Anadolu’nun geri kahgimn
bir sebebi Yeni Zamanlarin bagmda Avrupa’da ve Dilnya’-
da degigen iktisadl nizamlardir, degil mi? Bunun da Ana-
dolu’ya tesiri olmugtur, Meselid, Anadolu, ti Hindistan’dan,
Asya'dan gelen bir kervanyolunun nihayet noklasi iken,

“
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bu yollar Avrupalilarin Okyanuslar'a agilmalary, yeni i
earct yollary bulmalarimn sonucu, nasil Akdeniz'deki bir-
¢ok limanlar muattal kaldiysa, nasil Venedik, Ortagugm
gagaal zengin Venedik'i kiigitle kiigiille nihayet yok olduy-
gn, Osmanh Imparatorlugn’nda da bu degigen iktisadf gart-
lar Anadolu’'nun zenginliginin azalmasina, balamsiz kal
masima sebep olmugtur, Hig giiphe yok kullamilmayan bi-
nalar, ne kadar muazzoam, ne kadar muhtegem olursa ol.
sun, er geg bakimsizhga, zumanla yipranmaya maruz ka.
ltar. Buna ragmen, Osmanh  lmparatorlugu’nun  kur.
dugu agahk  tegkilitinm,  han  agabg  Legkilitinm
XVILL yiizyilda bile meveut bulunduganu belgelerden G-
renmekteyiz, Defterlerde bu hususta pek gok kayitlar gi‘)-
rebiliyornz. Ben daha sonraki devirlere ait dulmg; nmu-
tirma yapabildigim ig¢in, bilhassa XIX. yiizyil i¢igy bir avy
sbylemek iktidarinda degilim. Babsetligim gibff hé
yiiz ild bin sahife arasinda olan dort yiiz adet
liyat1 araglirirken, insamn nibayet kendisinin
¢eken geyleri not etmesi miimkitndiir. Bu bakin

durnmdaydi, bunlart pek iyi bilmiyorum. Ser’iye de
rinde de bunlarla ilgili pek ¢ok kayilarm bulunmasm ge-
rekir.,

Hiiseyin AGCA - Istanbul'un fethi ile ilgili 1963
1964 yillarinda Amerika’da yaymlanan bir cesgerde, Tiirk.
lerin fethi Rum askerlerinin agik unuttuklar bir kapidan
iceriye giren yenigeriler sayesinde gergeklegtirdikleri kay-
dediliyordu. Bu kitaptan Tiirk¢e'de de faydalanildi, Acabn
Tiirk yazarlarimin bu gibi tahripkir yazilar kargisinda
tutumlart ne olmuglur? Bu konuda aydinlanmak istiyo.
rum, Ykincisi, yine gegen haftaki konferansimzda Balkan.
lar buglin de Anadolu goriiniimilnil kornmakta, seklinde
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bir heyanda bulunmugtunuz. Bilebildigim, amatér bir oky
yucu olarak cdindigim bilgilere gore, Balkanlar  bugiin
Vandalizmin hiiyllk ¢apla etkisine maruz kalmiglr. i
yin Naruk Bey'in Tirk ditnyast adh eserinden edindigim
hilgilere gire ben Kosova'ys haticlatmak istiyorum, hury
da gergekten Tiirk eserlerinin tahrip cdildigi ve Anadoly
goriiniiminiin kalmadig knnwindayim. Ogiineli bir nok
ta, gunn dgrenmek isterim: Anadolu’da Scelgukln Sultanh
gi'mn iki yizyila yaklagan bir sfire hikim olmasina kar.
wilik, Osmanh Imparatorlugu alti yiizyth agan bir siire
buraya hitkim olmugtur, Anadoh’da Oswmanblarin birak
tiklar eserler, Selquklalarim birakiaf eserlerden daha az
dir. Buynrdunuz ki, daha ¢ok genig bir imparatorluk cog
rafyasing yaylan Osmanhlar zamaminda Anadolu, diger
tlkeler kadar, yani Osmanhlara bagh diger iilkeler kadar
bir yatirim payr altmgtir, Osmanli boaparatoriugu devrin
de sadarct makamim iggal eden kimseler 293'tir, yamilom
yoream; bunbirm iginden mitkerrer sadrazam olanlarn ¢
kartirsak, 211 kadort kahr, Bunlarin sadece 79 tanesi
Tiirk soyundan gelmektediv, 135° domme vs. Acaba, bir
icra organt nitehginde gardligtimiiy sadarel  makaminin
bu kadar donmeler, yabaneillar clinde kaling  olmasimin
Anndolu’nun ihmalinde rolti olmuy mudur, bu konuda da
bizi aydintatie musinz?

N GOYUONG - Cabuk bir gey elde elmek istersek,
hemen hir yabuner kitabn agar, oradan okuruz. Clinkii
urmmiyetie herkenin hir parea Ingilizee falan bildigi var,
bu hukus nz ¢ok bir koluyhle vaghyor. Ama, lstanbul’un
fethi ile ilgili bir Tirkce kitap nramayn kalknrsaniz, he
men celinizin altima gelmez, hakiknten mahduttue. Bu iti
burla, bir ki yanlglar dogradan dogruya buradan do-
guyor. lkine bir gey de vardir, hizde yabaner hayranhig!



vardir. Iiskiden de vards, gimdi de var, herhalde bizde bu
mizag¢ degigmedikge, hep biyle olacaktir. Bu itibarla en
bitylik Tiirk alimi bir geyi kirk defa soylese inanmayiz da,
hir yabanci bir defa soylerse inaniriz. Mescelii, biz burada
kirk defa “Balkanlarm somiirmedik” desck,  kimse inan.
maz, ama Kaldy bir defa séylerse herkes inamir. Ben bil-
hassa burada Grnck verirken, yabancilardan aldun, sebe-
bi de buydu. Ciinkii kendi kendimize itimadimz az oldu-
fu igin, yabancilardan destek saglamaya eahgiyorum. Bu
itibarla lgtanbul hususundaki bu yanhy fikir herhalde Oy-
le bir geyden dogmug olsa gerektir,

Balkanlarda Tiirk havas var dedim, tabii ben Bal
kanlarin biitiiniinii gérmedim. Ben nihayet. bundan on se.
ne evvel Almanya’dan Tiirkiye'ye araba ile gelicken Us-
kiip'ten, HaskOy'den geglim. Gegen sefer de zaten 1las-
koy'ii arzetmigtim gize. Buralar tamamen Tiirk havasina
gahip. Tabildir ki, Balkanlarda bir¢ok Tiirk cserleri yok
oldu. Bugiin Rus¢uk’ta bilmiyorum kag¢ tane ne var? Mo-
ra’da, ben Anaholw’da yani Nauplion gehrinde bulundum,
iki gene kadar evvel, Orada iki tane cami var bugiin, hal-
buki gimdi “Mora'da Tiirk cserleri” iizerinde ¢ahgiyorum.
Kayitlara gire, orada bundan diha ylizelli sene onee yir-
miye yakin Tirk cscrini isimleri ile sayabilirim. Sonra Mo-
ra’nin ortasinda Tripolis var, eski Tripolige, Tripoliga Os-
manh tarihinde, kiiltiir taribi baloimindan ¢ok miihim ro-
i olan bir gehirdie. Bir defa gecen yiizyilda  elimizden
gkmadan merkezlik yapmgtie, ikineisi buradan pek ¢ok
bilylik adam yeligmiytiv. Mescld, KaSeyyid  Ali Ifendi
var, meghur, Parig'e clgi olarak gonderilen. Sonra Yusuf
Agih Ifendi var, Londra'ya elgi olarnk ginderilen. Bun.
lar Tripolical’dir. XVILL ve XIX, yilzyillarda Tripoliga’h
sadrazamlar da vardir. Bunlart siylemekten kastim, bu
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sehir o kadar bir Tiirz gehridir ki, oradan clgiler, gadrs

mlar yetistirmigizdir. Orada iki i Tire aile olzayd;,
maktemelen icinden bir gey gkmazdi Tripolica'da dory,
tane cami var, hatta 1%00 tarihlerinde oradan  gegen
Pougquenile ba gehrin bir de planing yaprog ve kitabin
Yoyraugtur, Ben hu dort caminin isimlerinin neler olduy
Zunu kayitlardan teshit ettim ve  Istanbul  Cniversites
Edehiyat Fakultesi min Guney-Dogy Avrupa Arastirmalarn
Dergiwi'nde bir makale olarak okt Bugiin orada hichir
gey yor. Bunu arztmekten kastin, Balvanlarda Tirk iz
feri sil:ndi, siliniyor; ama buna ragmen o kadar cok goy
var i, yine hepsi de biisbiitiin ortadan kalvrmg degil, Cs
xup'te, Bulgarigtan'da, Haskoy'de oldugu gibi. Gonil is-
terdi ki, Plevne'ye de gitseydiz, Ruscuk’a da gitseydik,
Formanya’ya da gitseydik, Yugoslavya'run bagka gehirle
ring de ziyaret etmer milinvin olzayds, hatta Kosova'yl.
Oraiarda ne valdl acaba, gorseydiv. Fakat hu benim im-
vimn darolinde degil, ben Palkanlarda Turk izi hala var,
oralary da Turgiye gibi derken, bu gordiigiim iki sehri
casbedtinn, Uszip'e gitseniz, Anadol’dan hi farki yok,
seh.rin Tury Yesimi tabil, Gteki isrn shylemiyorum de.
o1 1ni? Bunu belirtmern lazim.

Geleinrn Anadolwya. Anadolu’da Selquklu devrinden
ook eskr zaldy, Osmanlt devrinden az eser Valds, ronra bu
az Oltnazinin da sehebinin gadrazamlarn Lir kisiunm ya-
nut ur azmn Tirk mengeli olup olmadigl meselesine.
Foprer, Pasa Tiare szl degildir ashnda, fakat Ristemn
Fasy'ran, Istanbul'da, Krzuram'da, Fdirne'de, Van'da,
Arzdolinun her tarafnda, nparatorfuZun her tarafin-
da ezrniiers, hanlass vardir Sokully Mehmet Paga’nin da
Anade) Suun birgy yerlerinde escrleri vardir, Daha bag
zalarny da ornek alwak, hemen ayn wonuglara erigiriz.
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Ogpanht vezirlerinin bir wizing yabanc enzen oinac,s
beraber, kigurluklerninde tamamen Tury terbiyes alrig
tardir, I8larn olmugiardir, bunlar artz tir Tarz aeviet
adarn1 olruglardir. Bunlars hiz srki yonden jpatasnc ds-
ye, Turrlige yabana telavki etmemcliyiz. Ziya Gocagin
de hakli olarak soylediin gibi, “kending Tirk hizeeden r.
gan, Tirktir” ve miinarasa rapisl vapaniyor biyichiie
Bunlan da birer Tirk diye taninarsz Jazim gelir. $22 fi-
kirdeyim. Sonra Anadolu, Osmani devrinde elbette 1rnpa-
ratorlugun bir vilayeti olarax Sclourzla devrinderi zadar
ihtimam gormermiatir. Ama bununla beraber Anadoly’da
o kadar ok Osmanis devri eseri veyahut bunlarla gl
kayitlar var ki, hi¢ olmazsa Vendisi bulunmasa bile, baun.
larm bir ddkiimunii yaproak miimxin olza, o zarnan ner-
halde hu fikirleriniz degigir. Turk sanaty ile ugraganlar
fnceleri Selquklu sanatindan Lagladhlar, sonra gele gele
biraz beylikler devrine ulagiidy  Arkadaglar, pek tabii
olarak hizi Avrupahlar tanitmayacaktir, biz  kendimizi,
kendimiz taniyacagiz ve tanitacagiz. Bu gayet norial bir
Bey. Birgok Avrupal bir Tirk zanatinin meveudiyetini
bile bilmez degil mi? Halbuki sanat tariheisi arkadaglan-
iz Yran minyatiiriiniin disinda bir Tirk minyatir islo-
bu oldugunu, bir Tiirk cami tarzi, bir Turk minare tarz,
bir Tirk sanat tarzi veya bir Turk resim tara oldugunu
mpat ctmiglerdir ve bugin bu yolda qaligmaktadirlar, Na-
#] denize bir tag atinca, rmeydana gelen dalgalar yavas
yavay biiyiiyorsa, iste simdi Tirk tarihi, Tiirk sanati,
Tirk medeniyeti, Tirk killturi sahalarinda yiice Ata-
tiirk'iin vaktiyle verdigi ilham yavag yavag Tiirk kiiltiiri
alaninda meyvalarini vermektedir; ¢iinkii bugiin hakikaten
cok kiymetli sanat tarihgilerimiz kendi konularimiza egil-
miglerdir. Bir Selquklu devri sanati artik aydinlanmgtir.
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Simdi Beylikler devri sanati, Osmanlh devri sanati iizerin-
de, gegitli vonleri ile, caligilmaktadir. Hattd kiymetli ar-
kadagimiz Riighan Arik Hanim ge¢ Osmanh devri, Os
manh sanat1 iizerine egilmigtir. Bunlar hepimizin meghi-
lidiir. bu gibi eserler giktik¢a biz Osmanhlarin Anadolu’-
da ne gibi eserler, ne gibi ilerlemeler yaptigim gorecegiz.
Bugiin i¢in bilmememiz dogrudan dogruya tanimamamiz-
dan dogmaktadir. Yoksa yoklugundan vs. degildir, Goniil
ister ki, bir devri, icabediyorsa, bunlar ortaya ciktiktan
sonra suglayalim., Ama hakikaten bir seye dayanarak sug-
layalim, ondan sonra kabul edecegiz, ama simdilik bir ka-
ranhk icerisindeyiz bir nevi, bilmem arzedebildim mi?

Ali SAHSUVAR — Remzi Oguz Arnk'in “Gurbet”
isimli eserinde gbyle bir parca okudum ve hikdyenin ismi
de burada kitabin icinde. Baslangicta, ilk paragrafta “Ne
Selguklular zamaninda, ne muhtesem Osmanllar zamanin-
da bu halk hatirlanmist1” ve devam ediyor “Bir Seyh Bed-
rettin'in, bir Celdli'nin, bir ozanin sesi bogulup kalmgtir”
ve devam ediyor “Alt1 yiizy1l cekilen bir gurbet hasretin-
den sonra, nihayet bu gurbet giderildi”. Gergekten simdi
bu gurbeti gidermis miyiz? Su ortam igerisinde, bunu is-
tirham ediyorum sizden.

N. GOYUNC — Ali Sahsuvar arkadagima tegekkiir
ederim. Ben okumadim, Gurbet'i; fakat sOyledigi gayet
dogru Remzi Oguz Arik'in. Bir altiyiiz sene gurbet iginde
Anadolu halki, neden? Ciinkii Imparatorlugu kurduk, Im-
paratorlugun miidafaas: yine bize diistii, gidip Yemen'i,
Filistin’i biz miidafaa ettik. Araplar arkamizdan hancer-
ledi. Falib Rifk: Atay'in Zeytindagi'n: okuyun. Bunlar ya-
kin senelerin, bu yiizyiin olaylaridir. Galigya’da, Iran s-
nmnda Tirk askeri vardi, hep biitiin bunlar gurbette.
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J‘ aras

Moltke'nin de mektupiarimi okuyun. Moltke. Anadotu yu.
Dogu Anadolu’yu geziyor, halk askere gitmiver, askerdqn
kaciyor. Sebebi nedir? Clinkii askerligin bir sGresi’ yok,
askere gittigi zaman adam belki on sene, belki. de hxq
gelemeyecek. Yani eger simdiki gibi bir iki sene askerlic
olsa, belki herkes askere gidecekti. Sonunun ne olacag‘g.
bilmedigi icin herkes askerden kacmaktadir. Belki sizir de
bahsettiginiz gibi, giden gurbette Olecektir. Kurdugunuz
bir bina var, bu binay: miidafaa etmek yine size diimek-
tedir. Bunun neticesi Anadolu ¢ocugu olan dedelerimiz is-
te Canakkale'de doviisiir, gurada doviisiir, burada dovi-
gur. Canakkale’de, Yemen'de, Filistin'de surada burada
binlerce, milyonlarca sehidimiz vardir. Iste Remzi Oguz
Arik'in bahsettigi Gurbet hasreti budur. Cok stkiir bu
gurbet hasreti dinmistir. Yalmz bir Kore've gitmistik
1950'lerden sonra. Orada bir miktar gehidimiz oldu, fa-
kat onlar da —nur icinde vatsin— bu memleketin harp
gliciiniin, vazife agkiun hila OJlmedigini ispat ettiler.
Ciinkii, pek ¢cok kimseler bundan da siiphe ediyordu. Hat-
ta, Inénii'niin II. Dilnya Harbi'ne devletimizi sokmadig
tenkit edilirken Meclis'te., okumustum, ‘‘Bu memleketin er-
kekligini 6ldiirdiiniiz” deniyordu. Bu vesile ile. Tirk as
kerinin giiciinden higbir sey kaybetmedigi ortaya cikti.
Demagojiye son verilmis cldu.

Mustafa SAYLI — Konusmaniza sanki Osmanhlan.
onlarin Selguklulara ve Tiirkliige bir diismanbhg varms
gibi telakki eden tenkitlerle basladiniz. Biz de hakikaten
bunu bazi konusmalardan anlyoruz. Selguklular ile ilgili
aragtirmalar yapan hocalarimiz umumiyetle Osmanhlara
ve Osmanh Devletine mugber olan bir goriisii benimser.
ler. Acaba, bunun gercek sebebi nereden geliyor? Ikinci
sorum da sudur: Acaba Osmanllar kendilerine ne isim ve.
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riyorlardi, Osmanl ismini ne zamandan heri kullanrng.
lardir? Bunu merak ediyorum.

N. GOYUNC — Efendim, bir defa gegen hafty
bunlardan bahsetmigtim. Kusur hende, bhagta bir girig,
bir ©zet yaparken hepsini sbylemeyi unuttum. Osmanl,
Selguklu diye hir ayirim, hoyle bir gey yok. SHzlerimi bi.
tirirken sdyledigim gibi, Osmanli Imparatoriugu Tirk ta-
rihinin bir safhasidir. Cumhuriyet Tiirkiyesinin Oncesi
devridir, deyince artik hepsi birbirine kenetlenmig oldu.
Ben Selcuklu Tarihi ile ugragan arkadaglarimin, ok kiy-
metli arkadaslarimin Osmanhlara biraz kirgin olduklarn
yahut Osmanlilan biraz kétiilediklerini biliyorum. Tabii bu
fikre hichir zaman igtirak etmiyorum, Bu, helki Osmanh
Tarihi ile ugragtigimiz icindir, diye digiinen olur. Halbuki
mesele bundan dogmuyor, dogrudan dogruya gunu belirt-
mek lazim: Ben Osmanli Imparatorlugu’nu bir Tirk dev-
leti olarak gériiyorum. Osmanh Imparatorlugu diye ayri
bir gey gérmiiyorum. Bir Tiirk devleti bahis konusu oldu-
guna gore, Selcuklularla aradaki fark bir isim, hanedan
ismi, hanedandan doZan, hanedan adindan dogan bir isim
degigikliginden ibarettir. Tabii, bazi arkadaslarimin ne
maksatla Osmanlilan kétiiledigini de bilmem. Yalniz ge-
cen sene burada Erciiment Bey'le ikimiz bir konferansa
miidahale etmistik. “Anadolu ihmal edildi” dedikleri za-
man, ben hagka misaller de vermistim. Onun ic¢in, onlar
bugiin hurada tekrar etmedim., Gecen sene dinle-
yenler, her sefer aym geyi anlatiyor demesinler diye hu-
Ziin aym geyleri giylemedim. Osmanh devlet adamlan bu
imparatorluga Devleti Aliyye der. Gayet aciktir. Osmanl
Imparatorlugu deyimi batidan gelme bir tabirdir, onun igin
biz kullaniyoruz. Osmanhlar kendilerine ne der diyorduk?
Kitaplarda, defterlerde, Osmanh tabiri 6nce de bahsetti-
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gimn gibi, sonradan yaratilmg bir deyimdis. Essi Ozmana
tarihcileri kitaplarina Tevarih-i Ali Osman :sroin verir.
lerdi. Osman ailesinin, hanedamnm tarihi dereztir. Son.
ra Ogmanh deyimi eski vakantivistlerde “dogrudan dog.
ruya devletten maag alan, devlet kapsinda bujuran ida.
reci bir sinif” anlamina kullamlirds, buna da Koprili iga.
ret eder. “Kopruli'den secmeler” asinda Milli Egitim Ba-
kanligi tarafindan yayinlanan bir kiymetl xitap var. Ora-
daki “Osmanh telakkisi” raxalesini  okorgunuz.  Sonra
Tanzimat devrinde Osmanhhk 1afi mana degigtirdi. Os
manh Imparatorlugu yahut Devieti Aliyyer Osmaniye
icerisinde bulunan halk, halkiar (igte girndi burada halk-
lar diyebiliriz. Anadolu’da halklar yoktur, Anadolu’da bir
halkx vardir) hir araya gelsin, muhtelif etniz ziimreler
Lir araya getirilgin istendi. ‘“‘Osmanh” deyiminin hepsini
kapsayacak bir hiiviyete burindiirilmesire cahgidi. Tipxi
Lugiin Amerikah dendigi gibi. Cegitli milletler Arnerika’.
da, Amerikan killtiirii icerisinde yogrulup Amerikan mil-
leti cluyorlar, ama mengei ne olursa olsun. Rusya ayn: ge-
yi yapmaya c¢alisiyor, komiinizra yolu ile, komiinizini agi-
lamak suretiyle Rusya’daki cesitli milletleri bir araya ge-
tirmeye caligtyorlar. Her tiirlii inancin, rrilliyet fikrinin,
dini inanclarin yok edilmesine calimliyor. Hatta, sade
tusya’da degil, biitiin diinyada aym seyi yapmaya cal-
giyorlar; fakat bugiin bu da basariya ulagmiyor. Rusya’-
nin icinde ne oldugunu bilmiyorum; fakat disinda ulag-
miyor. Sebebi de gudur: Komiinizm, enternasyonalken ve
yakin zamanlara kadar, onbeg sene evveline kadar, her
yerde milliyetcilikten aninmig insaniyetgilik perdesi altin-
da tamtihirken, bugiin komiinist iilkelerde bile milliyetgi-
lik hareketleri belirmigtir. Iste Cin’in Rusya’dan ayril.
mas), Yugoslavya’'nin Rusya’dan aymimasi, dogrudan dog-
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ruya komiinizmde bile milli hislerin 6ldiiriilemediginin bir |
niganesidir. Osmanli Imparatorlugu biitlin cabalara rag. ‘
men, kendi siirlar: igindekileri Osmanhlik inanis igerisin.
de eritemedi. Tiirk dedirtmediler, denmedi. Hattd Tiirk
milliyetperverligi Imparatorluk icerisindeki diger millet.
lere de érnek olmasin diye diisiiniildii. Fakat yanhsg bir
diisiince oldugu tarihen sabit oldu. Bilmem cevap tatmin

etti mi sizi?

Cemal KANTAR — Saymn konugmaci Osmanlilarin
“Hazine-i Evrak” dedikleri dairedeki belgelerden, defter-
lerden, tapu sicillerinden bahsettiler. Argivin genel miidi-
rii, vaktiyle, saglam bir Osmanli Tarihi yazabilmek igin
en az yetmis yila ihtiya¢ vardir, diye bahsetmiglerdi. Son-
radan goriismek nasip olmadi. Kendilerinin (Mithat Sert-
oglu) arsiv hakkinda bir eseri vardir, biliyorsunuz. Bir
miikemmel Osmanlh Tarihi yazilacak mi, yakin gecmisi-
mizi rahat¢a Ogrenebilecek miyiz? Hakikaten saglam bir
Osmanl Tarihi yazilmis durumda degil. Arsiv incelenme-
den, dedi genel miidiir, saglam bir Osmanl Tarihi yazla-
maz. Acaba bu ¢aligmalar ne durumda? Bu konuda aydin-
latabilir misiniz?

N. GOYUNC — Say:n Mithat Sertoglu hakikaten arsiv
incelenmeden saglam bir Osmanlh Tarihi yazilamaz, kanaa-
tindeydi; fakat buna ragmen onun bir Osmanl Tarihi ¢ik-
mstir, alt1 ciltlik bir eserdir. Is, Bagbakanlik Argivi’'nin
tamamen tasnifini beklemeye kalirsa, bu yetmig degil, |
yiizyetmis sene sonra bhile olmaz. Ciinkii, bugiinkii karin-
ca adimi ile gidig, higbir zaman bizim igimizi agmamakta-
dir.

Dog. Dr. Serif BASTAV — Osmanh Imparatorlugu;
hakkinda gayet tabii ¢ok ileri-geri fikirler var, bunu da bi- |
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liyoruz. Tabii, bunun en biiyiik kabahati yine bizlerde; ¢iin-
kii biz heniiz biitiinii ile Hammer’inkinden daha iyi bir Os-
manl tarihi yazamadik. Bu eser yazilali 140 sene olmugtur,
pir cok hata ile doludur. Biz bati ile dortyiiz, begyiiz sene
dégiigmily insanlariz. Hald ok &lim saydigimiz insanlar-
da bile suur altinda bir Hach Seferi zihniyeti yagiyor. Os-
manlilar hakkinda, Hiristiyanhkla Isldimlhgin miicadelesi-
nin miimessili ve bu silahlar1 Avrupa’nin ortasina kadar
gotiiren bir devletin miimessili hakkinda Bati’nin hila 8y-
le tarafsiz bir hilkiim vermesi hi¢ beklenemez. Yine ona
ragmen gurada veya burada Ingilizlerden, hattd Macarlar-
dan, Almanlardan, talyanlardan bir insan cikiyor, bu ka-
dar da vahgi degillerdi, vahsi olsalardi, barbar olsalardi,
bu geldikleri yerde kimse kalmazdi Bakiyorsunuz Rum-
lar da yasiyor yerli yerinde, Bulgarlar da yagiyor yerli
yerinde, Rumenler de yasiyor, Macarlar da yasiyor, diyor.
Macarlarda (Macarlarin icinde alti1 sene yagadim biliyo-
rum), Romenlerde mutlaka Osmanli Devleti kotiilenecek-
tir, bu meziyet haline gelmigtir; birisi eger kariyer yap-
mak isterse, Osmanli Devletini kotiilemekle yapar. Yorga
bunun digindadir. Yorga'nin, daha 1900’lerde Osmanh
Devleti lehinde fikirleri vard:; bugiin bir¢oklar1 hald bu-
nu hazmedemiyor. Tarafsiz olarak bu insanlar pekala dost
olabiliyorlardi, bu insanlarda vicdan da vardi, sanat duy-
gusu da vardi, insanhk duygusu da vardi, Bunlara kargi
biz cok gaddar ve agir hiikkiimler veriyoruz, diyordu. Bu-
nun tesirleri hala devam ediyor ve bdyle olunca Osmanlh
Imparatorlugu hakkinda digardakilerin tesirinde kalan ve
umumiyetle insiyatifi bulunmayan bir Tirk aragtiricisin-
dan miistakil bir fikir sahibi olmasi beklenemez. Macaris-
tan'da, §mriinii Viyana’'da argivde geg¢irmig olan Sandor
Takats'in eserleri ¢iktig1 zaman, orada biiyiik bir reaksi-
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yon olmustur. 1959'da Miinih'te bulunuyordum. Bir giin
Bizantinoloji kiirsiisiiniin baginda bulunan, ordinaryiisii
olan bir hoca ders veriyor. Bizansin diinya tarihindeki
mevkiini anlatiyordu. O siralarda da biitiin Yakin-Dogu
kayniyordu. Amerikahlar Adana'ya indirme yapmglardi;
ciinkil Liibnan kaymyordu. Liibnan ve Suriye birbirine
girmigti, biitiin Yakin-Dogu kaymyordu. Profesor, her.
kesin hayret edecegi sunlar1 sdyledi: ‘‘Vaktiyle Bizans,
bugiin bir kaos halinde bulunan, nizamsizligin ve anarsi-
nin hiikiim siirdiigii Balkanlarin ve Yakm-Dogu'nun bir.
cok memleketleri igin bir siikiin ve emniyet unsuruydu,
bunu bagar ile yapmigtir. Osmanli Imparatorlugu da bu
isi Bizans'tan daha miikemmel bir surette yapmistir, 600
sene bu igi bagarmis bir devlettir.” Arkadaglar sordular,
Istanbul fethedilirken kap: falan, bunlar teferruattir. Bu
kap1 acilmasa idi, Osmanliar gene sehre girecekti; ama
o kap: da yardim etti. Bu da bir hakikat, bunlan arzet-
mek istedim, tesekkiir ederim.

N. GOYUNC — Cok muhterem Serif Bagtav Bey’-
den aldigim ilhamla bir ufak sey sdyliyerek sOzlerimi bi-
tireyim. Kanaatlerine tamamen igtirak ederim, yani sdy-
lediklerine. Ben Almanya’da iken ders kitaplarinda Tiirk-
ler igin gok agir gseyler oldugunu goérdiim. Bir giin benim
cok sevdigim hocama, kendisi Iranisttir, sordum: “Niye
kitaplarmizda bizim hakkimizda bu kadar kétii geyler ya-
ziyorsunuz?”’ “Niye Viyana'ya kadar geldiniz?” diye sor-
du. Ben de “Niye siz Edirne’ye kadar geldiniz?” diye sor-
dum. Bundan 30 sene evvel, yani II. Diinya Harbi'nde Al-
manlar Edirne’ye kadar geldiler; onlarin buraya kadar
gelmesi su¢ degildir de, bizim Viyana'ya kadar gitmemiz
mi sugtur?
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Ikinei bir misal vereyim: Kibris davalari oluyor, 1959
seneleri. Bir Alman arkadagla konusuyoruz, Kendisi
Bonn’da habilitasyonunu yapmig, gimdi dogent olmugtur:
Daunicht. Gayet giizel bir de koskoca kitab1 yaywmnlandi.
Kibrisn Tiirkiye igin ehemmiyetini sOyliyorum, en so-
nunda cevap olarak, *“Kibris, bir hiristiyan mintikasidir!”
dedi, yani Tiirklere verilmez. Avrupa’daki zihniyet bir de-
fa budur. Yine aym arkadagla konugurken, ‘“Neden Yu-
nanhlar bize bu kadar diisman? Biz onlara karg: higbir
kin falan duymuyoruz” dedim. Onlar Anadolu’yu aldik,
diye kiziyorlarmis. “Niye bize, Anadolu'yu aldik, diye ki-
ziyorlar da, verdik, diye kendilerine kiz.nmyorlar?” diye
sordum. Son bir O6rnek daha vereyim, muhterem Serif
Bey'i teyid etmek icin: Bir Amerikall arkadasim var;
hilen Colorado Universitesinde profesérdiir: Prof. W.
Griswold. Istanbul'dayken, kendisine, “Tirkiye'de bu ka-
dar kaldin, Emirgin’da oturuyorsun, bizi iyi tamyorsun.
Niye Tiirkiye hakkinda bir kitap yazmiyorsun? Bizi Av-
rupa’da herkes fesli, ¢carsafli zannediyor, hakikat: anlat-
miyorsun?” demigtim. Cevabi su oldu: “Arkadas, Tiirk-
ler bizim gibi giyiniyor, diye yazsam, kimse buna inanmaz.
Bak, bu yalan soyliiyor, der. Ben eger Tiirkler sapkanin
iistiine bir de fes giyiyorlar, diye yazarsam, herkes kapi-
gir, kitabim satiir”. Yani Avrupa bizi, Amerika bizi, Bat1
bizi boyle anlar; bizim de tabii onlarin bizi béyle anladi-
gm bilip, ona gore hareket etmemiz gerekir.

Cok tesekkiir ederim.
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