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GIRIS

1- Cahsmanin Amaci ve Kapsam

“Prof. Dr. Osman Turan’a Gore Din ve Tiirk Cihan Hakimiyeti” isimli bu
calisma, Tirk diisiince tarihinde 6nemli bir yeri olan biiyiik ilim ve diislince adami,
tarih¢i Prof. Dr. Osman Turan’1 tanitmak ve onun Tiirk toplumuna iliskin goriislerini

sosyolojik bir perspektifte incelemek amaciyla hazirlanmistir.

Osman Turan, 1914-1978 yillar1 arasinda modernizm siireci igerisinde yasamis
bir Tiirk tarihgisidir. Onun eserlerinde tarihi olay ve olgular, i¢timai bir gerceklik olarak
karsimiza ¢ikar. Kisacasi o, tarihi vakalart kronolojik yontemle ortaya koyarken,
okuyucuda kiiltiir ve medeniyetin ictimai gergekligi icinde hareket ettigi hissini
uyandirir. Bu nedenle onun tarih ve sosyolojiyi birlestiren bu yontemi zihinlerde

sosyolojiyle tarihin ilgisi nedir? Sorusunu akla getirmistir.

Sosyoloji somut fiillerden ortaya ¢ikan ve insan iliskilerini diizenleyen genel
kurallar1 soyutlamaya c¢alisan ilmi bir disiplindir. “Sosyal kurum” adi altinda
kavramlastirilan kurallara gore islendigi diisiliniilen iliski ortamlarinda, fertlerin ortaya
koydugu tekerriir edilmeyen somut fiiller ise tarih biliminin konusu olan olaylari
meydana getirir.' Bu nedenle bu iki ilmi disiplin, sosyal bilimler icerisinde farkli iki
ilim dali olarak ortaya ¢iksa da, aralarindaki bu iliski nedeniyle birbirlerinden bagimsiz
degildir. Goriildigu iizere bu iki disiplini birbirinden ayiran ana etken ise konu degil
metot farkliligidir. iste Osman Turan, tipki Ibn Haldun, ibn Misteveyh ve Naima’da
oldugu gibi, konular1 ayni olup, metotlar1 farkli olan sosyoloji ve tarihi ayni eserde
birlestirmis, sosyal tarih bakis agisiyla ortaya koymus modern donem Tiirk tarihgisidir.
Bu nedenle bir Selguklu tarihgisi olan Turan’t ve onun ortaya koydugu diisiinceleri
tarih¢i bakis agisindan uzak sosyolojik bir perspektifte miitalaa etmeyi uygun bulduk.
Osman Turan’in genel fikri c¢ergevesi icerisinde, hayatindan kesitler vererek
hazirladigimiz bu arastirmamizda, onun hem diisiince sistemini, hem de eserlerinde

kaydettigi olaylara dayanarak ilk devirden giiniimiize gelinceye kadar Tiirk cihan

"' Y1lmaz Ozakpimar, Kiiltiir Degismeleri ve Batililasma Meselesi, TDV Yay. Ankara, 1999, s. 252



hakimiyeti diisiincesinin gelisimini ve bu diislinceye kaynaklik etmis amilleri sosyolojik
bakis acisiyla dort boliimde ortaya koymaya calistik. Birinci boliimde, insanin fikri
yapisinin gelismesinde, sahsiyetinin ve suurunun olusmasinda, dogustan getirdigi
kabiliyetlerin yaninda sosyal ve kiiltiirel ¢cevrenin de etkisinin oldugu diisiincesinden
hareketle, Osman Turan’in dogumundan vefatina kadar gecen dénemde, ilim ve
miicadele dolu hayat hikdyesini ortaya koydugu eserleriyle birlikte vermeye calistik.
Ikinci boliimde onun fikirlerine kaynaklik eden din - toplum anlayisini, iigiincii bliimde
Islam ve Tiirk cihan hakimiyeti mefkirelerinin ortaya ¢ikis1 ve etkilesimlerini, dordiincii
boliimde ise Turan’in Tanzimat’la baslayan ve cumhuriyetle devam eden Tiirk
modernlesme hareketlerinin milli mefkiire acisindan elestirisi olan din ve toplum
diisiincesine yer vermeye calistik. Bunu yaparken de amacimiz onun fikirlerini ilmi
Olciilerle ortaya koymak ve onun biitiin eserlerinin ve fikirlerinin ana vurgusu olan
“ge¢misine sahip olmayan milletler, gelecegine bakamaz” anlayis1 etrafinda, Tiirk
toplumunun bekasina yonelik menfi tehditlerin hala siirdiigii giiniimiizde, ana
hedefimizin Osman Turan’in actig1 ¢igirda yiiriiyerek, gecmise sahip ¢ikan ve gelecege
umutla bakan, taassubiyetten kurtulmus, bilim ve teknolojide ilerlemis, milli ve dini

sulira sahip bir neslin yetistirilmesi gerektigi fikrini ortaya koymaktir.
2-  Arastirmada Kullanilan Metod

Osman Turan, islam &ncesi donemden modern déneme gelinceye kadar, Tiirk
toplumunun gegirdigi degisim ve gelisim siireglerini kiiltiir ve medeniyet acgisindan ilmi
bir metotla tarihsel ve sosyolojik zeminde ortaya koyan miinevverlerimizin basinda
gelmektedir. O, ortaya koydugu eserlerinde Tiirk tarihinin karanlikta kalmis bir¢ok
yoniini  aydinlatmistir. Onun altmis dort yila sigan hayatinda ortaya koydugu
diisiincelerini, tarihsel ve sosyolojik birikimlerini ¢aligmamiz igerisinde biitliniiyle
ortaya koymak miimkiin degildir. Bu nedenle dikkatimizi daha ¢ok onun, eserlerinde
ifade ettigi din ve medeniyet diisiincesi etrafinda topladik. Bunu yaparken de
sosyolojiye yardimci bir bilim olan tarihin verilerinden de yararlanmay1 ihmal etmedik.
Bunun i¢in de Osman Turan’1 en iyi anlatanin yine kendisi oldugu fikrinden hareketle
baska yardimci kaynaklara bagvurmakla beraber, referansimizi daha ¢ok onun

kitaplarindan ve makalelerinden almaya 6zen gosterdik. Bu vesile ile elde ettigimiz



verileri dokiimantasyon metodu ve fisleme teknigi icerisinde sistemlestirerek tezimize
aktardik. Sonucta sosyoloji ile tarihin ayni alanda birlestigi “Sosyal Tarih”e vardik.
Arastirmamizi ortaya koyarken bilimsel ve objektif dlgiiler igerisinde davranmamiz
gerektigi inancimizi hi¢bir zaman yitirmedik ve bu ylizden Osman Turan hakkinda

ortaya konmus aykir1 goriislere de ¢alismamiz icerisinde yer vermeye calistik.

Bu calismay1 viicuda getirirken en ¢ok zorlandigimiz mevzuu, Osman Turan
hakkinda yazilan eserlerin ve ortaya konan arastirmalarin azligi olmustur. Turan’in,
Tiirk tarihinin yetistirdigi ender sahsiyetlerden birisi oldugu diisiiniildiigiinde, onun
arkasindan yazilan birka¢ gazete makalesinden baska elle tutulur higbir arastirmanin

yapilmamis olmasi, lizerinde durulmasi gereken bir gergekliktir.



1. BOLUM
PROF. DR. OSMAN TURAN’IN HAYATI
VE ESERLERI
1.1. Prof. Dr. Osman Turan’in Hayati
1.1.1 Ailesi

Tarihgi, miitefekkir, ilim ve siyaset adami Osman Turan, Sahzene Hanim ile
Hasan Efendi’nin oglu olarak 1914 yilinda ailenin {i¢iincii ¢ocugu olarak Trabzon ili
Caykara (Kahader) ilgesi Soganli kdyiinde dogmustur.' Bagka bir bilgiye gére ise,
Bayburt’a bagli Catiksu (Aydimtepe) koyiinde dinyaya gelmistir.” Dogum yeri
konusunda farkli kaynaklarda verilen ¢eligkili ifadelere ragmen, Caykara dogumlu
oldugu yoniindeki kaynaklarin ¢ogunlukta olmasi nedeniyle bende olusan kanaat bu

istikamettedir.>

Osman Turan, Koronogullar1 olarak bilinen aga soyundan ¢ok eski bir aileye
mensuptur. Bu Tiirk boyu, Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1461 yilinda Trabzon’un
fethedilmesi lizerine, Tiirk iskan siyaseti geregi bolgenin Tirklestirilmesi amaciyla
Van’dan getirilerek bir kismi1 Caykara bolgesine, bir kismi da Bayburt bolgesine
yerlestirilmistir.4 Halk arasinda “Koronogullar1” olarak bilinen asiretin asil adi
Kurtogullarr’dir. Bu isim daha sonralar1 Caykara’nin soganli kdyiinde oturduklari

mahalleye verilmistir.

" Nevzat Topal, Prof. Dr. Osman Turan’in Hayati ve Eserleri, NUSBE, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi Nigde, 1998 s. 4

2 Ali Birinci, “Tarihgi Osman Turan”, Trabzon ve Cevresi Uluslararast Tarih Dil ve Edebiyat
Sempozyumu, Trabzon Valiligi Kiiltiir Miidiirligi Yay. Trabzon, 2002 s. 1

3 M. Altay Kéymen, “Osman Turan”, Tiirk Ansiklopedisi, C. XXXII, Milli Egitim Basimevi, Ankara,
1983, s. 13 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, C. I-11, Nakislar Yay. Istanbul, 1980,
s. 13

* Nurdan Demirci, Prof. Dr. Osman Turan’in Hayat: ve Eserleri, Bogazici Yay. Istanbul, 1993, s. 8



1934 yilinda soyadi kanunu ¢iktiktan sonra “Turan” soyadini alan’ Osman
Turan’1n biiylik dedesi Mustafa Osman Agadir. Dedesi Abdullah Aga, babasi ise Hasan
Aga’dir. Babasi, Osman Turan kiigiik yastayken I. Diinya Harbinde Erzurum -
Kandillide sehit diismiistiir.® Annesi Sahzene Hanim ise Osman Turan’in vefatindan on

yil dnce 1978’de hayata veda etmistir.’
1.1.2. Cocuklugu ve Tahsil Hayati

Babasini hi¢ tantyamayan Osman Turan’in g¢ocuklugu yoksulluk igerisinde
gecti. Ilkokulu dayisinin himayesinde, kdyden 3 km uzaktaki Caykara’da sabah gidip
aksam gelmek suretiyle okuyan Turan’in Ogretmeni, komsu Akdogan koyiinden
Hatipogullari’'ndan Esat Okur’dur. Ilkokuldan sonra ailesinin Bayburt’a yerlesmesi
izerine ortaokul egitimini burada eski alay miiftiilerinden Haci1 Ali Riza efendinin
himayesinde devam ettirdi. Orta egitiminden sonra Trabzon Lisesinde okuyan Osman
Turan, ¢alisgkanligi, okumaya diskiinliigii ve kuvvetli hafizasiyla dikkat ¢ekmis, bu
ozelligi nedeniyle siuf arkadaslar ona ayakli kiitiiphane lakabim takmustir.® Turan,
Trabzon’da Tabakhane kopriisiine yakin, Hardamasoglu’nun handan bozma binasinda
iki arkadasiyla kalarak” siirdiirdiigii tahsil hayatindan sonra, Agabeyi Mehmet Nazim’in
Ankara’da Makine Kimya’da marangoz olarak caligmaya baslamasi iizerine onunla
beraber Ankara’ya geldi ve son sinifi burada Ankara Erkek Lisesi Edebiyat boliimiinde
okuyarak, bu boliimii 28 Agustos 1935 yilinda bitirdi.'

Osman Turan’in en biiyiik talihi M. Fuat Kopriilii ile tanismasi olmustur. Bir
imtihan vesilesiyle Ankara Erkek Lisesine gelen Kopriilii, okulda Osman Turan’1
tanimus ve imzaladig bir kitabin1 ona hediye etmistir.'' Daha sonra Atatiirk tarafindan
1935 yilinda kurulan Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesini kazanan
Osman Turan’in, Fuat Kopriili ile lise yillarinda baglayan tanigmasi aym fakiiltede

Ogrencisi olarak devam etmis; bilgisi, c¢aliskanligi sayesinde aralarindaki iliski,

> Birinci, a. g. . s. 1

% Topal, a. g. ¢, s. 4

7 Demirci, ,a. g. e, s. 8
¥ Birinci, a. g. e. s. 4

’ Topal,a. g.e,s.5

' Birinci, a. g. e. 5. 4
" Topal,a. g. e, s. 6



ogrencilikten 6te adeta hoca-asistan miinasebetine biiriinmiistiir. Hocasindan aldigi ilmi
terbiye ile sonraki zamanlarda buna layik bir 6grenci sifatiyla yasamis olan Osman

Turan, daha sonra sahasinin en biiyiik iistatlarindan biri olmustur.'?

Osman Turan 28 Mart 1940 yilinda yiiksek 6grenimini siirdiirdiigii Ankara
Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesinden mezun oldu. Kendisiyle birlikte ayn1
fakiilteden ilk mezun olanlardan bazilari; Prof. Dr. Halil Inalcik, Prof. Dr Mehmet Altay
Koéymen, Prof. Dr. ibrahim Kafesoglu, Prof. Dr. T. Gokbilgin’dir. Turan isimlerini
zikrettigimiz bu isimlerle birlikte 30 Mayis 1940 yilinda ayni fakiiltede goreve

baglamustir."
1.1.3 Evliligi

Osman Turan, Temmuz 1948’de XXI. Milletler Aras1 Sarkiyat¢ilar Kongresine
katilmak tiizere Paris’e gider. Orada kaldigi siire igerisinde siirgindeki Osmanl
hanedanina mensup birkag kisiyle tanisir. O siralarda heniiz bekar olan Osman Turan,
taninmis kokli bir ailenin kiziyla evlenecegine dair bir riiya goriir. Bu riiyanin tesiriyle
uzun siire evlenemeyen Osman Turan, Osmanli hanedanina mensup kisilerin yurda
donmesine izin verilmesinden sonra, Sultan Abdulhamid’in torunu Emine Satia Sultan
ile, Tiirk¢ii hareketin 6nde gelen isimlerinden Hiiseyin Nihal Atsiz’in vasitasiyla tanisir
ve 20 Aralik 1956 yilinda Kadikdy Evlendirme Dairesi’'nde Hamdullah Suphi

Tanréver’in sahitliginde evlenir."*

Emine Satia Sultan, II. Abdulhamid’in en biyiik oglu Sehzade Selim
Efendi’nin kizi Emine Nemika Sultanin kizidir. Babasi, II. Mesrutiyet yillarinda Orman
Maadin ve Ziraat Nezaretinde Maadin Umum Miidiirliigiinde gdrev yapan ve ayni
zamanda Dar’ul Flnun’da profesorliik yapan Ali Kenan beydir. Ali Kenan Bey,
Osmanli Hanedaninin yurt disina siiriilmesi nedeniyle, esiyle beraber vatani terk edip
Paris’e gitmis, 1952 yilinda ¢ikarilan hanedan iiyelerinin yurda dénmesine izin veren

kanundan sonra esi Nemika Sultan ve kizlar1 Satia Sultan ile birlikte yurda dénmiistiir."

2 Birinci, a. g. e. 5. 5

" Topal,a. g. e, s.7

"4 Demirci, , a. g.e, 8. 20-21

13 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdulhamid: Hatiralarim, Selguk Yay. Ankara, 1986, s. 274



Satia Hanim, anne ve babasinin Fransa’da siirgiinde bulundugu bu dénemde 1927
yilinda Paris’te diinyaya gelmistir. Bir miiddet Liibnan’da kalan Satia Hanim, 1952
affindan sonra ailesiyle birlikte yurda donmiis, dort y1l sonrada Nihal Atsiz vasitasiyla
tanistigt Osman Turan’la evlenmistir. Yaklasik yirmi iki yil siiren evliliklerinde

cocuklari olmamustir.'
1.2. ilim ve Meslek Hayat:
1.2.1. Meslek Hayat1

Osman Turan, 28 Mart 1940 tarihinde Ankara Universitesi Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesinden mezun olduktan sonra hi¢ vakit kaybetmeden 30 Nisan 1940
yilinda Orta Cag Tarihi Kiirsiisiinde, hocas1 Prof. M. Fuat Kopriili’nlin yaninda ilmi
yardimc1 -bugiinkii tabirle aragtirma gorevlisi- olarak otuz lira maasla caligmaya

baslamis ve bu gorevini 3 Haziran 1942’ye kadar siirdiirmiistiir."”

Daha talebeligi esnasinda arastirmalarima baslayan Osman Turan,
mezuniyetinin ikinci senesinde 10 Kasim 1941°de “On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi”
isimli aragtirmasiyla doktor unvanini almigtir. Bu doktora, Dil Tarih ve Cografya
Fakiiltesinde Prof. Mehmet Fuat Kopriiliiniin verdigi dort doktoranm ilki olmasi
yaninda Tirkiye’de yapilan ilk tarih doktorasidir. M. Fuat Kopriilii'niin doktora
yaptirdig1 diger li¢ kisi ise Selahattin Cetintiirk, Neset Cagatay ve Mehmet Altay

K&ymen dir.'®

Fakiilte’de ilmi yardimecilik mevkiinde iki sene bulunan Osman Turan, DTCF
Tarih Zimresince acilan asistanlik imtihanina girmis, 24 agustos 1942°de yapilan
imtihan1 kazanarak Orta Zamanlar Tarihi asistanligi goérevine baglamistir. Bu siralarda
hocast M. Fuat Kopriilii'niin liniversiteyi birakip siyasete atilmasi {izerine, bir siire
hocasmin yerine fakiiltede Orta Cag Tiirk-Islam Tarihi dersi veren Turan, bu siire
zarfinda dogentlik ¢alismasina baslamis, doktorasindan iki sene sonra 17 Kasim 1943°te

“Orta Zamanlar Tiirk Devletlerinde Tiirk¢e Unvanlar” isimli otuz iki sayfalik teziyle

'® Topal, a. g. e, s. 7-8
' Birinci, a. g. e. 5. 6
'® Birinci, a. g. e. s. 7



docent olmustur.”” daha sonra ilmi calismalara agirlik veren Turan, arastirmalarinin
istikametini Orta Asya Tiirk Tarih ve Medeniyeti alanindan Anadolu’ya ¢evirmistir.

Selcuklu Tarihi onun ilmi ¢aligmalarinin agirlik merkezini olusturur.?

II. Diinya Savagi’nin miittefikler ve Sovyetler Birligi lehine degistigi 1944
yilindan itibaren Marksist ideolojiyi benimseyen insanlarin ve ilim adamlarinin
faaliyetlerinin ve tabi buna kars1 Milliyetcilerin gosterdigi tepkilerin arttig1 bir zamanda,
tiniversitelerin bagli bulundugu Maarif Vekaleti’nin 4 Nisan 1944 tarihli genelgesi
tizerine, fakiiltenin Kemalist diisiinceye bagliligin1 bildiren cevabini imzalayanlar
arasinda bulunan Osman Turan, o yillarda Turancilik davasinin muhakemesi ig¢in
Ankara’da bulunan H. Nihal Atsiz’1 odasinda misafir etmesi iizerine, Milli Egitim
Bakanlig1 emrine almmistir.”' Bu durum aslinda onun gorevinden el ¢ektirilip pasivize
ettirilmesi anlamina gelmekteydi. Turan, agikta gecen giinlerden sonra 30 Kasim
1944°de gorevine, zamanin CHP genel sekreteri olan Menduh Sevket Esendal ve Prof.

2 . . .
Lakin {iiniversiteye

Dr. Tahsin Banguoglu’nun araci olmasiyla donebilmistir.”
déniisiinde kendisine iki kidem asagiya indirme cezasi verilmistir.> O yilarda fikri
acidan yildizlar1 barigmayan ve Turan’in Milli Egitim Bakanlig1 emrine alinmasinda en
bliyiik etken olan donemin Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel, Osman Turan’a “sen
oyle bir seysin ki hem ele alinamazsin adamin elini yakarsin, hem de atilamazsin ¢iinkii

memlekete ¢cok hizmetler verebilirsin” demistir.**

Osman Turan, 16 Kasim 1946’da askerlik vazifesini yapmak {izere Ankara
Yedek Subay Levazim Bdéliigiinde silah altina alinmig, 12 Ekim 1947 tarihinde vatani
gbrevini bitirerek terhis olmustur. Ardindan 31 Ekim 1947 tarihli genelge ile

tiniversitedeki gorevine agiktan atanmugtr.”

Askerlik doniisii tekrar fakiiltedeki derslerine baslayan Osman Turan,

profesorler kurulunun karartyla, 25 Nisan 1948’de Paris’te toplanan Milletler Arasi

=)
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Sarkiyatcilar Kongresine katilmak icin kiirsiiden ayrilarak Paris’e gitmistir.”® Burada
“Selcuklular Tiirkiye’sinde Toprak Hukuku” adli bir bildiri sunmustur. Bildirisinde,
Osmanli Devletinde tatbik edilen hukuki, idari, askeri ve ziral diizenin temelini teskil
eden miri sistemin Selguklu Tiirkiye’sinde mevcut olmasiyla beraber, asil kokiiniin

[slam 6ncesi Tiirk devrine dayandig1 gercegini ortaya koymustur.”’

Osman Turan, Paris’te katildig1 kongre sonrasi yurda dondiigiinde, fakiiltede
cereyan eden sol faaliyetlere karsi tepki niteliginde “Gafletten Uyanalim” isimli bir
risale yazmig, bunun {iizerine Behice Boran’in agtig1 hakaret davasi nedeniyle iki ay
hapis cezasina captirilmis lakin bu ceza uygulanma imkani bulunamadan tecil

edilmistir.?®

Osman Turan, Fransa doniigii sonrasinda yine profesorler kurulu karariyla
1948°de Ingiltere’ye gitmistir. Orada bir yil kaldiktan sonra uzatma izinle 1 Agustos
1950’ye kadar caligmalarinmi stirdiirmiigtiir.*’ Ingiltere’deki calismalarmin ardindan
tekrar Fransa’ya gecen Turan, 19 Temmuz — 30 Agustos 1950 tarihleri arasinda,
UNESCO tarafindan Belgika’da tertip edilen “Okul kitaplarinin, Bilhassa Tarih
Kitaplarinin Islahi” seminerine Milli Egitim Bakanligi’nin emriyle katilmig, Briiksel’de
yapilan ve kirk giin devam eden toplantiya ait izlenimlerini ve sundugu tebligi makale
olarak yaymlamistir.”°Turan, buradaki gérevinden sonra, iiniversite rektorligiiniin

emriyle tekrar Tiirkiye’ye donmiistiir.

Tiirkiye’ye doniisiinden bir sene sonra Profesorler kurulunun 5 Mart 1951
tarihli toplantisinda on alt1 reyle Orta Cag Tiirk Islam Tarihi Profesérliigiine, Eserleri
Tetkik ve Degerlendirme Kurulundan Necati Lugal, Zeki Velidi Togan, Miikremin Halil
Yinang, Sinasi Altindag ve Bekir Sitki Baykal’dan olusan heyetin methiyeler dolu
raporuyla ve ardindan ¢ikartilan 16 Haziran 1951 tarihli ve 24441 sayili kararname ile
profesorliige secilmistir.®’ Profesér oldugunda 37 yasinda olan Osman Turan’in bu

kadar erken yasta ilmi kariyerinin zirvesine ¢ikmasini, Tiirk degerlerine olan
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bagliliginda, iistiin ilmi zekasinda ve ¢aliskanliginda aramak gerekir.

1957 sec¢imlerinde siyasete atilan Osman Turan, 27 Mayis 1960 askeri
miidahalesi sonrasinda on alt buguk ay hapiste kaldiktan sonra iiniversiteye donmek
istemis, lakin bu istegi Universite kurulunca kabul edilmemistir. Turan’m bu
miicadelesi emekli oluncaya kadar slirmiistiir. Hapisten ¢iktiktan sonra bu amacla
yazdig1 2 Aralik 1961 ve 20 Haziran 1962 tarihli istidalarina ilk defa fakiilte dekani
Mustafa Akdag tarafindan, 29 Haziran 1962/1789 tarih ve sayili yazi ile kiirsiiye
donmesinin miimkiin olmadigi bildirilmistir. Bu miicadelesi sirasinda iiniversiteye
alinmayan Turan’a yarim maas baglanmistir.’> M. Altay Kéymen 1978 tarihli Terciiman
Gazetesinde yazdig1 makalesinde, Turan’in fakiilteye alinmamasinin iki miisebbibinden
birisinin, sik sik kiirsiiyli terk ederek yurt disina seyahat eden Orta Cag Kiirsiisii
Baskan1 A. Nimet Kurat’in, diger sebebin ise Osman Turan’in elinden tutarak fakiilteye
asistan aldig1 Faruk (Demirbas) Siimer oldugunu belirtir. Kéymen, Fakiiltede 1964 —
1966 yillar1 arasinda dekanlik yapan Prof. Dr. Yasar Onen’den edindigi bilgiye gore
boliimde hocaya ihtiya¢ olduguna dair yaziy1, Faruk Siimer’in fakiilte yonetim kuruluna

vermekten 1srarla kacindigint® ifade eder.
1.2.2 imi ve Fikri Hayati

Osman Turan, siyaset fasilasina ragmen, biitiin hayatin1 ilme harcayan, bunun
disinda higbir amaci1 ve gayesi olmayan az sayidaki tarih¢ilerden biridir. Biitiin 6mriinii
ilme vakfeden bir ilim ve diisiince adami olarak sadece 27 Mayis 1960 askeri darbesi
sonras1t on alti buguk aylik hapishane hayatinda okumaya firsat bulamayan Turan,
askerlik devresinde dahi okumaktan Vazgegmemistir.34 Nitekim smif arkadasi, ayn
zamanda meslektagi olan Prof. Dr. M. Altay Kdymen, vefatinin ardindan Turan’in
anisina yazdigr 2 Subat 1978 tarihli Tercliman Gazetesindeki makalesinde Osman

Turan’in okumaya olan diigkiinliigiinii s0yle anlatiyor:

“Osman Turan, ...Atatiirk tarafindan 1935 yilinda kurulan DTCF’
nin imtihanlarm  kolaylikla kazandi. Ulus’taki Evkaf Apartmaninda

32 Birinci, a. g. e. .11

3 Mehmet Altay Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan’in Hayat: Eserleri ve Fikirleri”, Tiirk Cihan
Hakimiyeti Mefkfiresi Tarihi, Nakislar Yay. Istanbul, 1980, s.24

3 Birinci, a. g. . s.13

10



faaliyete gegen fakiiltenin Orta Cag Kiirsiisiiniin basinda buraya Atatiirk
tarafindan getirilen diinyaca tinlii biiyiik alim Ord. Prof. Dr. Fuat Kopriilii
bulunuyordu. Bu apartmamn Orta Cag kiirsiisiine tayin edilmis zemin
kattaki los¢ca bir salona girenler, orta boylu biiyiik bash iri ela gozlii bir
gencin, uzun bir masanin basinda gece — giindiiz ¢caligtigini gériirlerdi. Bu
geng burada hayatini ve eserlerini soz konusu ettigimiz Osman Turan’dan
baskas: degildi.”’

Yine Turan’in bir diger simif arkadasi ve yakin dostu Serif Bastav, Osman

Turan’1 anlatirken su climlelere yer veriyor:

“Osman Turan ile ben Orta Cag tarihinde beraberdik. Biitiin
giinleri okumakla gecen ve seminerlerden ¢ikmayan Osman Turan’in
gozleri ¢ok okumaktan kan c¢anagina dommiistii. O zamanlar heniiz
olusmakta olan tarih semineri kitapligina Osman Turan sahip ¢ikiyordu ve
herkesin rahatca kitap okuyabilmesi artik onun iradesine bagh idi. Kitaplari
adeta herkesten kiskanwrdr. Kitaplar yiiziinden aramizda ¢ikan ihtilaf,
Kopriilii'yve kadar intikal etmisti. Fakat egitim yili sonunda benim
Hungaroloji’ye ge¢mem ile bu kavga son buldu.”°

“O, her seyden énce mesleginin asigi idi. Kazandigi bilgileri iistat
bir tarih¢i, hatta bir tarih felsefecisi hiiviyetiyle tahlil ve terkip edebilecek
bir melekeye, ¢ok kuvvetli bir hafizaya, saglam ve riyazi bir mantiga sahipti.
Girdigi ilmi miinakasa ve polemikler de verdigi mantikli cevaplarla herkesi
kendisine hayran bwrakirdi. Onun ogrencilik yillarinda muhatap oldugu
sorulardan birisi Tiirkliigiin mii yoksa Islamiyet’in mi once gelir? Suali idi.
Bu konuda kendisine sorulan bir soruyu birkag¢ ciimle ile cevaplandirmus,
‘Tiirkliik zattir; Islamiyet sifattir. Fakat sifat o derece miihimdir ki ortadan
kalktigi zaman zatin da varligi, ortadan kalkar’ soziiyle orada bulunan
herkeste hayranlik uyandirmistir. >’

Her alanda oldugu gibi Osman Turan’in {izerinde durulmasi ve 6rnek alinmasi
gereken bir 6zelligi de Tiirkgeyi glizel yazma ve yanlis miidahalelerden koruma ugrunda
yaptig1 miicadeledir. Milli degerlere baghiligim1 her firsatta ifade eden ve eserlerinde
bunu yansitan Turan, Tiirk milletinin tarih boyunca c¢esitli din, medeniyet ve cografi
saha degistirmis olmasina ragmen dilindeki, sosyal biinyesindeki kudreti ve kabiliyeti
sayesinde diger dil ve kiiltiirlere kars1 her zaman mukavemet edebildigini, boylece dilde
yozlagma yerine gelismenin meydana geldigini vurgulamistir. Bunun yaninda o6lgiiyii

asmamak, dil, kiiltir ve manevi hayatimizin ayrilmaz birer parcasi haline gelen

* Koymen, a. g. m. s. 22
36 Birinci, a. g. m. .13
37 Birinci, a. g. m. s.14
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kelimelere marazi bir savas agmamak sartiyla, 1slah edilmesi geregini savunan Turan,
Buna karsin iilkemizde cumhuriyetle beraber Tiirk dilinin 1slah1 amaciyla yapilan
calismalarin sonraki donemlerde yanlis anlasildigina; ilim ve mantikla istihza eden
inkilapgilarin - samimiyetsizligi, kabiliyetsizligi ve taklitciligi neticesinde, hicbir

toplumda gériilmemis bir dil faciasi yasatildigma dikkat cekmektedir.*®

Osman Turan, sadece Tirk dili meselesinde degil, Tiirk toplumunun
karsilagtig1 biitiin meseleler ve dertler karsisinda biiyiik bir hassasiyet tagimis, ortaya
konan yanlislara hi¢ vakit kaybetmeden tarihgilikten te bir sosyolog mantigi i¢erisinde
parmak basmustir. Tarih sahasindaki genis bilgisinin verdigi imkanlar1 sosyolog gibi
kullanan Turan, kitaplarinda, makalelerinde, gazete ve dergi yazilarinda Tiirk
toplumunun geg¢irdigi degisimleri klasik tarih¢i mantigindan uzak, bu anlayisla izah

etmistir.

Ustiin bir ilmi ve fikri kisilige sahip olan ve her alanda hocasi Prof. Dr. M. Fuat
Kopriili'niin izinden yiiriiyen Osman Turan, heniiz talebelik doneminde “Satuk Bugra
Han Menkibesi ve Tarihi” adli makaleyi Tiirkceye ¢evirmistir. Bunun yaninda ciddi
manadaki ilk ¢caligsmasini Orta Asya Tiirk Tarihi {izerine yapmistir. Onun biitiin gayesi,
hocas1t M. Fuat Ko6priilii’niin Tirk tarihi ve kiiltiiriinlin devamlilik ve biitiinliik arz eden
fikrinden hareketle, diisiincesini ilmi acidan ispatlamaktir. M. Fuat Kopriilii’niin ortaya
attig1 bu goris, Tiirk Siyasi ve kiiltiir tarihi’nin agikliga kavusmasinda ¢ok 6nemli bir
anahtardir. Turan’in bu diisiinceden hareketle yazdigi, ilmi ve fikri hayatinin biitliniiyle
bir yansimasi olan ‘Tiirk Cihan Hdkimiyeti Mefkiresi Tarihi’ isimli arastirmasi,
Tiirklerin Islam &ncesi ve sonrasi Cihan hakimiyeti idealinin, Tiirk devletlerindeki
varligini ispata yonelik kendi alaninda o tarihe kadar ilk sayilabilecek bir eserdir. Turan
bu eserin dokuz ve onuncu sayfalarinda bdyle bir c¢alismayr viicuda getirmesinin

gayesini sOyle izah ediyor:

“... Filhakika milletlerin tarihleri ile siyasi diisiince ve inanglar
arasinda zaruri olarak, bir takim miinasebetlerin bulunmasi muhakemesi
bize de Tiirk tarihi iizerinde miiessir mefkurevi amilleri diisiinmeyi telkin
etmis ve nitekim yirmi yildan beri devam eden arastirmalarimiz bu duygu ve
diigiincelerin hem varligini ve hem de tarihin inkigafinda biiyiik rollerini

¥ Osman Turan, T iirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, Bogazigi Yay., Istanbul, 1993, s. 190 — 191

12



sarahatle goéstermistir. Bu nedenle ‘Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi
Tarihi’ veya ‘Tiirk Diinya Nizami’nin Milli, Islami ve Insani Esaslart’ adim
alan bu eserimiz, aynmi istikamette ilerleyen ve gittikce kaynak malzemesi
zenginlesen calismalarimizin mahsulii olarak viicuda gelmistir. »39

Eser ilk bakista Osman Turan’in Tarih¢i olmasindan hareketle klasik bir tarih
kitab1 olarak goriilebilir. Ancak, kitap incelendigi zaman onun, meselelere sadece bir
tarih¢i gozliyle yaklagsmadigi, meselelerin sosyolojik, psikolojik, felsefi temellerine
hakim olarak, olay ve olgular1 asli kaynaklarindan ustalikla aksettirdigi hemen goze
carpmaktadir. Bu yoniiyle diisiintildiiglinde o, sadece bir tarih¢i degil, ayn1 zamanda

ilmine ve diislincesine hakim usta bir sosyolog, siyaset ve fikir adamidir.

Osman Turan’in diger bir 6nemli eseri olan ‘Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti’ isimli kitabi, Turan’in Selguklular tarihi tizerine biitiin birikiminin ifadesi
olarak viicuda gelmistir. O, bu eserinde, Anadolu Tiirk—Islam Tarihi’nin ve
medeniyetinin ilk miimessili olan Selguklu menseileri, ilk devirleri, Selguklu
Imparatorlugunun kurulusu, yiikselis, azamet, duraklama ve inhitat devirleri, Tiirkiye
Selguklular1 tarihi ve medeniyeti {izerinde durmakta, Selcuklularin miinasebette
bulunduklar diger devletler, kabileler ve siyasi olaylar hakkinda bilgiler vermektedir.*’
Eserin VII. ve VIII’ inci boliimiinde Tiirk — Islam medeniyeti konusu islenmekte,
Selguklularin Tiirk — Islam Medeniyetine olan katkilar1 islam medeniyeti ile mukayeseli
olarak anlatilmaktadir. Eserde mimariden musikiye kadar, biitiin medeniyet unsurlarini

tarihi ve sosyolojik perspektifle ortaya konmustur.

[Imi hayat: igerisinde hocas1 Fuat Kopriilii’niin a¢tig1 ¢igirda yiiriiyen Osman
Turan, c¢aligmalarinda, hocasindan 06grendigi ilmi usGl ve metotlar1 ustalikla
kullanmistir. Tarih arastirmalarinda inceledigi doneme ait kaynaklari iyi derecedeki
Farsca ve Arapca bilgisiyle Tiirk¢eye ¢eviren Turan, boylece arastirdigi donemi biitiin

ilmi, i¢ctimai ve siyasi kosullariyla eksiksiz olarak aksettirmistir.

Tiirkiye’de ilk defa Selguklu Tarihini, Vakfiyelerini, derin arastirmalar
neticesinde bilimsel olarak ortaya ¢ikartan Osman Turan’dir. 1k orijinal eserini de bu

alanda yazmistir. Arastirmalarinda Buruni’nin kitaplarini ¢ok iyi kullanan Turan,

3% Osman Turan, Tiirk Cihan Hékimiyet Mefkiiresi Tarihi, Otiikken Yay. Istanbul, 2003,s. 9 — 10
% Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk — Islam Medeniyeti, Otiigen Yay. Istanbul, 2003, s. 7 — 8
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Selguklu Tiirkiye’si tarihi i¢in ¢ok miihim bir kaynak olan Aksarayi’nin Farsca
‘Miisameretii’l Ahbar’ isimli eserini genis bir 6nsdz ile ¢evirmis ve yaymlamistir.
Selguklu Tiirkiye’sini biitiin yonleriyle anlatan bu kitap, daha sonra Tiirk Tarih Kurumu
Basim evi tarafindan 1944 yilinda yaymlanmistir. Kitap son olarak Prof. Dr. Miirsel
Oztiirk tarafindan cevrilmis ve Tiitk Tarih Kurumu tarafindan 2000 yilinda

yaymlanmstir.*'

Osman Turan, Selguklu Tarihi arastirmalarina yonelik yaptig1 incelemelerle,
sadece Tiirkiye’de otoritesini ispatlamamig, caligmalarinin saglam, ilmi temellere
dayanmasi, orijinal olmasi ve incelemelerini ilmi tarafsizlikla ortaya koymasi
neticesinde diinya bilim ¢evrelerince de otorite olarak kabul edilmistir. Nitekim
Fransizlarin taninmis tarihgilerinden ve ayni zamanda bir sarkiyat¢i olan Prof. Claude
Cahen, Anadolu Selguklu Tarihi hakkinda yazdigi eserinde, Osman Turan’in
arastirmasini esas almistir. Bunun yaninda diinyaca meshur tarih¢i Cambridge, Islam
Tarihi isimli eserinde Anadolu Selguklular1 ve Beylikler donemini Osman Turan’a

yazdirmistir.*?

[limi ¢alismalarmnin yaninda milli meselelerle de alakadar olan Osman Turan,
bircok gazete ve dergide bu istikamette makaleler nesretmistir. Devrin siyasi ve sosyal
yanligliklarina kayitsiz kalamayan Turan, gazete yazilarinda bunlari ifade etmekten
cekinmemistir. Nitekim 6—7 Ocak 1952 tarihli Zafer Gazetesinde yaymlanan ‘llahiyat
Fakiiltesi ve Meseleleri’” bashikli yazisinda tenkit hudutlarim astigi gerekgesiyle
Ankara Universitesi Senatosunun 29 Ocak 1952/672 Tarih ve sayili karariyla ikaz
edilmis ve savunmasi istenmistir.* Turan, rektorlige verdigi 22 Mart 1952 tarihli

savunmasinda soyle demektedir:

“...Binaenaleyh biz bu yazimizla iiniversite ve memleket
bakimindan ehemmiyeti agsikdar olan bir meselenin mevcudiyetine, siiratle
halli liizumuna isaret etmekle ilmi ve milli bir vazifenin bize diisenini ifade
etmis bulunuyoruz. ...Son olarak sunu da ilave etmeme miisaade
buyrulmasini  rica ederim ki Universite muhtariyeti ve demokratik

' Demirci, a. g.e,s. 13 ) )

2 Claude Cahen, Osmanlidan Once Anadolu’da Tiirkler, Cev: Yildiz Moran, E Yay., Istanbul, 1979 s.
231 -262

* Osman Turan, Tirkiye'de Siyasi Buhramin Kaynaklari, Bogazigi Yay., istanbul, 1994, s. 74 — 84

* Birinci, a. g. e. s. 10
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hiirriyetler bahis mevzuu olmasa bile ciddi vatandaslar miihim davalara
kendilerine diisen vazifeleri, en agir sartlar altinda yapmakla miikelleftir.
Mesele bu esaslar dahilinde miilahaza edilirse Universite ve memlekete ait
daha ciddi islerle ugrasmanmn iiniversite vakar ve gayesine daha uygun
gelecegi kanaatinde oldugumuzu derin saygilarimla arz ederim.””

Turan’in, rektorliige sundugu savunmasinda gecen bu ifadelerinden de
anlagilacag1 iizere, o milli ve insani degerlere higbir zaman kayitsiz kalmayacagini,
bunu ifade etmenin kendisi i¢in bir vazife oldugunu, iiniversitelerin de asil gayesinin bu
olmas1 gerektigini beyan etmis, onun sahip oldugu bu suur cok sevdigi tiniversiteden

atilmasi pahasina dahi olsa, ileriki zamanlarda hayatinin baglica gayesi olmustur.

Osman Turan vefatma yakin zamanda Selguklu Devrinin Iktisadi Hayati
lizerine ¢alisiyordu. Lakin ¢ok istemesine ragmen bu aragtirmasini nesretmeye omrii
yetmedi. Onun smif arkadasi ve ayn1 zamanda meslektast olan Prof. Dr. M. Altay
Koymen, vefatinin ardindan Terciiman Gazetesinde nesrettigi makalesinde bu hususu

sOyle izah ediyor:

“...ziyaretim sirasinda elindeki malzemeyi bir an énce nesretmek
istedigini soylemisti. Sanki topladig1 biitiin malzemeyi kullanmasina
omriintin vefa etmeyecegini sezmisti. Nitekim daha d&grenciliginden beri
yazmay tasarladigi ‘Selcuklu Devri Iktisadi Hayati” adli eseri nesretmeye
omrii yetmedi. Bu konuyu biiyiik olciide yazmis oldugunu santyorum. Bunun
gibi o, Anadolu Sel¢uklu Medeniyetini biitiiniiyle ortaya koyma imkdani
bulamamstir. ”*

Osman Turan 1948 yilinda hicbir ilmi sebebe dayanmayan, tamamen siyasi
nedenlere bagl olarak, tiyesi oldugu Tiirk Tarik Kurumu iiyeliginden ¢ikartiimistir.*” M.
Altay Koymen Terciiman Gazetesinde nesrettigi 30 Eyliil 1947 tarihli makalesinde bu

durum karsisindaki tepkisini soyle ifade ediyor:

“... Simdi kendime soruyorum: Profesor Osman Turan’in su¢u ne
idi de Kurum iiyeliginden ¢ikarilmistir? O, Kurum iiyeligine yakismayan ne
gibi hareketlerde bulunmustur? Mesela o, taninmis bir kumarbaz miydi? O,
asirt solcu muydu? Veya anarsistleri mi himaye etmistir? Mesela o,
cemiyetin hog gormedigi bazi sahsi hastaliklara mi malul idi? Yoksa o,
vatana ihanet su¢undan mahkemeye mi diismiistii? O, kurumu maddi zarara

* Topal, a. g. e, s. 20
% M. Altay Kéymen, “Prof. Dr. Osman Turan’in Ardindan”, Terciiman Gazetesi, (02.02.1978), 5.2
" Topal, a. g. e, 5. 25

15



mi sokmugstu? Sémiirmiis mii idi? Yoksa ayni kurumu, kurucusu Atatiirk iin
ongordiigii amaglardan saptiran o mu idi? Yoksa o, eline nasisa bir Tiirk
Niifus Teskeresi gegirmis, sahsi menfaatlerinden baska bir sey diisiinmeyen
bir gayri Tiirk mii idi? Ashinda daha da siwralanabilecek olan bu c¢esit
kusurlarin ve kabahatlerin hi¢biri Osman Turan’da yoktu. O, tertemiz bir
vatan eviadiydi. Bu sayilan nakiglar, baskalarinda, baska yerlerde
bulunabilirdi, fakat biiyiik vatan evladi Osman Turan’da asla. Mahkeme
karart olmadan, hi¢ kimsenin su¢lu sayilip cezaya c¢aptirtlamayacagi
hukukun en degismez prensibi olduguna gore, Prof. Osman Turan hangi
mahkemenin verdigi mahkiimiyet kararindan dolay: Tiirk Tarih kurumundan
kovulmustur? Bu pek acik segik haksizliktir. Aslinda o, mevcut iiyeler
arasinda kurumdan en son kovulmasi gereken kimsedir.

Tiirk Tarih Kurumu'nun ciddi Tiirk tarihi profesorlerini iiye
almamakla inat etmeleri yetmiyormus gibi, otuz yillik iiyeliklerine ragmen
otuz sahife yazi yazmamis olanlar dururken, cilt cilt eserlere sahip,
vatansever, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarih¢isine tahammiil edememeleri
karsisinda hangi memleketini seven Tiirk Isyan etmez”™*®

Osman Turan, milletlerin bekasinda en hayatiyete sahip ziimrenin genclik
oldugu bilinci igerisinde biitiin démriinii bu diisiinceye vakfetmis bir Tiirk miinevveriydi.
Caginin genel konjektori igerisinde Tiirk toplumunu tehdit eden Baticilik, Kominizim
vs. ideolojik ve siyasal tehditlere karst milli kimligin korunmasi ve yasatilmasi adina
onun biitlin 6mrii makaleler, kitaplar yazarak, konferanslar vererek gecmis, 6zellikle
1958 — 1960 yillart arasinda baskanligini yaptigr Tiirk Ocaklarinda verdigi konferans,
seminer ve sohbetlerde; Ocak biinyesinde nesredilen Tiirk Yurdu dergisinde ¢ikan

yazilarinda Tiirk gengligini bu tehditlere kars1 uyarmustir.

Osman Turan, Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin stirekliligine ve biitiinliigiine
inanmig bir fikir adamidir. Onun yaptig1 arastirmalar Tiirk Milletinin siirekliligini ve
gelismesini saglamak icin bir vasitadan ibaretti. Turan’a gore tarih, bir kiiltiir ve suur
kaynagidir. Aksi takdirde toprak altindaki madenler gibi hicbir sey ifade etmez.* Iste
bu olgiiler igerisinde ilim ve fikir hayatina yon vermis olan Turan, Omriinii Tirk
Toplumunun bekasini tehdit eden menfi kuvvetlerle miicadele igerisine gecirmistir.

Onun fikirlerinin temelini “Ge¢mise sahip olmayan Milletler Gelecege bakamaz”

M. Altay Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan’a Reva Goriilen Muamele”, Terciiman Gazetesi,
(30.09.1947)
¥ Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi, s. 9—18
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diisiincesi olusturur. Onun bu diisiincesi, ortaya koydugu biitiin eserlerinin ana

vurgusudur.”™
1.2.3. Katildig Ilmi Toplanti Kongre ve Konferanslar

Yakin tarihin yetistirdigi onemli ilim ve mefkire adami Osman Turan, ilim
hayat1 boyunca yurt icinde ve disinda birgok konferansa, kongreye, sempozyuma v.s
katilmis, tebligler sunmus, uluslararas: dergilerde makaleler yazmistir. Bu yoniiyle o,
daha Oncede ifade ettigimiz gibi sadece Tiirkiye’de degil yurt disinda da otoritesini

ispatlamistir. Turan’in katildig1 ilmi toplantilar sunlardir:

1- 1945 yilinda Universiteler Haftas1 dolayisiyla yaymladigi ‘Selcuklular
Zamanminda Sivas Sehri” isimli teblig. Bu teblig Ankara Universitesi Dil Tarih ve

Cografya Fakiiltesi Dergisinde yaynlanmustir.”

2-  Milletleraras1 Sarkiyatcilar Kongresi ( Temmuz 1948). Paris’te katildig1
bu kongrede ‘Tiirkive Sel¢uklularinda Toprak Hukuku, Miri Topraklar ve Hususi
Miilkiyet Sekilleri* isimli tebligi sunmus, bu teblig daha sonra 1948’de Belleten
Dergisi XI1/47°de; ayni teblig ‘Le Droit Terrien Sousles Seljoukides de Turquie Revue

Des etudes Islamque’da Fransizca olarak yaymlanmustir.

3-  Okul kitaplarinin Islah1 Semineri (19 Temmuz — 30 Agustos 1950 ).
Briiksel’de diizenlenen, okullardaki tarih egitiminin ve tarih kitaplarinin Birlesmis
milletler idealine uygun olarak 1slah imkanlarmi arastirmak amaciyla diizenlenen ve
kirk giin siiren toplantida ‘Millivet ve Insanlik Mefkirelerinin Tarih Tedrisatinda

Ahenklesmesi ™ isimli bir teblig sunmustur.

4-  Milletler Aras1 Islam Konferans1. 1968 tarihinde Pakistan’da diizenlenen
konferansta bir teblig sunan Osman Turan, Islami Rénesans’n gerekliligini savunmus,

yapilabilecek yenilikleri anlatmustir.

%0 Riza Selimbasoglu, “Prof. Dr. Osman Turan’in Din ve Laiklik Anlayis1”, Caykara’nin Manevi ve
Kiiltiirel Degerleri Sempozyumu-I 16—-19 Temmuz 2002, Caykara Miiftiliigii, Trabzon, 2002, s. 488
' Osman Turan, Sel¢uklular ve Islamiyet, Bogazigi Yay., Istanbul, 1999 s. 117 — 128

2 Topal, a.g.e.,s. 15

* Turan, Tirkiye Sel¢uklularinda Toprak Hukuku s. 69 — 91

** Turan, Manevi Buhran Din ve Laiklik, Bogazigi Yay. Istanbul 1993, s. 127 — 147

w
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5- 1953’te Istanbul’'un Fethinin yildéniimii miinasebetiyle Ankara
Universitesi Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde ve Radyo’da yaptig1 konusma. Bu
konugsmanin metni Tiirk Ocaklar1t Tarafindan c¢ikartilan Tiirk Yurdu Dergisinde

yaymlanmustir.

6- Tirk Ocaklarinda verdigi 27 Aralik 1958 tarihli ‘Bugiinkii Tiirk

Ocaginin Vazifeleri” adl1 konferans.

7- Tiirk Ocaginda verdigi 3 Nisan 1959 tarihli ‘Eski Tiirklerde Cihan

Hakimiyeti Mefkuiresi’ isimli konferans.

8- Tiirk Ocaginda verdigi 29 Mayis 1959 tarihli ‘Millivet ve Insanlik

Mefkiireleri’ adli konferans.

9-  Tirk Ocaginda yaptig1 18 Ocak 1959 Tarihli ‘Tiirk Cihan Hakimiyeti

Mefkiiresi’ isimli konferans.

10- Ankara Tiirk Ocaginda, 2 Subat 1969 tarihli ‘Tiirkiye’'de Cereyan eden

Son Hadiseler ve Tiirk Ocaklari’nin Tutumu’ isimli konferans.

11-  Ankara Tiirk Ocaginda 31 Ocak 1970 tarihli ‘Tiirk Dilini Kisirlastirilma

Hareketi’ isimli konferans.>
1.2.4. Ilmi Hayatinda Yer Alan Miinakasalar ve Eserleri Uzerine Tenkitler

Osman Turan’m ilim ve meslek hayatinda basta ibrahim Kafesoglu olmak
iizere Ahmet Ates, Coskun Ugok, Serif Bastav ve M. Altan Kdymen ile cesitli ilmi
miinakasalar1 olmustur. Bunlardan en dikkat ¢ekeni, Islam Ansiklopedisi “Selguklular”
maddesinin yazdirilmast meselesiyle baslayan ve Osman Turan’in, notlarinin,
Kafesoglu tarafindan izinsiz olarak ve kaynak gosterilmeden aktarildigini iddia ederek

baslattig1 miinakasadir.

Ik 6nce Islam Ansiklopedisi'nin “Selguklular” maddesinin yazimi, Islam

Ansiklopedisi Yazi Kurulu tarafindan Osman Turan’a verilmistir. Turan iki yillik bir

> Topal, a. g. e, s. 24 — 25
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caligmanin {riinii olan “Selguklular” maddesini, kendi iddia ettigi sekliyle o zamana
kadar ortaya ¢ikartilmayan yeni delil ve arastirma bulgulartyla beraber Yazi1 Kuruluna
vermistir. Lakin Yazi Kurulu, uzun bir miiddet bekledikten sonra eseri uzun bularak
kisaltma istemiyle Osman Turan’a iade etmistir. Osman Turan, eserin aynen
konmasinda 1srar edince, bu maddenin yazimi ibrahim Kafesoglun’a verilmistir. Iste
Osman Turan ile ibrahim Kafesoglu arasindaki ilmi miinakasalar boyle baslar.”® Osman
Turan, madde yazimmin ibrahim Kafesogluna verilmesinden sonra eserini 1965 yilinda
‘Selcuklular Tarihi ve Tiirk—Islam Medeniyeti’ ad1 altinda kitap haline getirmistir.
Sonraki zamanlarda eserine ilaveler yapmigsa da bunlarin yayinlanmasina Omrii
yetmemis, ilaveler vefatindan sonra Otiiken Nesriyat tarafindan iislubuna uygun sekilde

Latin alfabesine gevrilerek aymi isim altinda yaymnlanmistir.”’

Osman Turan’in, Ibrahim Kafesoglu’nun hazirladig1 Selguklular maddesinin
Kafesoglu tarafindan izinsiz olarak kaynak gdsterilmeden aktarildigini iddia ederek
baslattigi bu miinakasa, karsilikli savunma yazilarimin yazilmasina sebep olmustur.
Turan, konuyla ilgili makalesinde, Kafesoglu ve Ahmet Ates’in savunma cihetinde
kendisi ve eseri hakkinda nesrettigi yazilarimi elestirerek, kendisine ait eserin
Ansiklopedide tli¢ ay kaldiktan sonra daktilo ile kopya edildigini, daha sonra bu
niishasinin Ibrahim Kafesoglu imzasiyla degistirilip yayinlandigini iddia etmistir.
Osman Turan, bu iddialarinin delili olarak da “Selguklular” maddesinin yazi kurulu
tarafindan kendi kitabinin nesrinden Once alelacele yayimnladigini gosterir. Turan’in
iddia ettigi delillerden birisi de “Selguklular” maddesinden 6nce basilmasi gereken fakat
o zamana kadar heniiz yazilmayan “Sancar” maddesinin “Sencer” olarak degistirilip
“Selcuklular” maddesinden sonraya atilmis olmasidir. Nitekim Turan’a goére aym
maddenin Avrupa baskisinda “Sancar” ismi aynen kalmis, boylece birbiriyle celisen iki
durum ortaya g¢ikmistir. Osman Turan, maddenin asil isminin “Sancar” oldugunu,
Tirkge “sangmak” mastarindan geldigini, Hocas1 Fuat Kopriliiniin  Tiirkiyat [

dergisinde bunu ifade ettigini sdylemistir.”®

Osman Turan’in iddialarina Ibrahim Kafesoglu, dénemin Tiirk Tarih Kurumu

% Topal, a. g. e, s. 30 — 33 .
37 Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk — Islam Medeniyeti, Otiiken Yay. Istanbul, 2003, s. 7 -8
% Osman Turan, Tarihi Akisi Icinde Din ve Medeniyet, Bogazici Yay. Istanbul, 1998, s. 152
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Yaymi olan Belleten Dergisinde yazdig1 ‘Prof. Dr. Osman Turan’in Tenkit yazisi
dolayist ile Sel¢uklu Tarihi Meselesine Toplu Bir Bakis’ isimli makalesiyle cevap
vermigtir. Kafesoglu makalesinde Osman Turan’in iddia ettigi sekliyle izinsiz bir
alintinin yapilmadigini, Turan’in kendisine ait oldugunu soyledigi bilgilerin aslinda 6zel
adlar, y1l ve ay isimleri gibi esasen degismeyen kaynaklar oldugunu iddia etmistir.
Kafesoglu, ayrica maddeyi Osman Turan’in iddia ettigi gibi iki ayda degil, bir buguk
ayda yazdigini, nedeninin ise Tahrir Heyetinin “Selguklu® maddesinin kendisine
verilmesi icin gosterdigi hiisn-ii niyeti kotliye kullanmasinin bir kefareti oldugunu
soylemistir. Ibrahim Kafesoglu, bunun yaninda Selcuklu sultanina ait “Sancar” olan
ismin “Sencer” olarak degistirildigine dair Osman Turan’in iddiasi’nin gergegi
yansitmadigini, madde isminin degistirilmesinin tamamen ilmi bir endise mahsulii
oldugunu, bu hususun Ansiklopedinin “Sancar” maddesinde izah edildigini beyan

etmistir.”’

Osman Turan’in ayn1 mevzuda bir diger ilmi tartismasi Islam Ansiklopedisi
Murahhas Miidiirii Prof. Ahmet Ates’le olmustur. Turan’a goére Prof. Ahmet Ates,
maddeyi kendisine iade talebine karsin Turan’in sualini cevapsiz birakmis, ibrahim
Kafesoglu’nun kendi eserinden alintilarla yazdig1 ve Kafesoglu imzasiyla yayinladigi
“Selguklular” maddesinin nesrine sessiz kalmis, bunun yaninda maddenin kendi
huzurunda yazildigini beyan ederek Kafesoglu’nun ilmine hayranligimi ifade etmistir.®’
Prof. Ahmet Ates Osman Turan’a cevabini Tiirk Tarih Kurumu Yayin organi Belleten

dergisinin, 1966 Tarihli XXX/119 sayisinda cevap vermistir.®’

Osman Turan’in bir diger ilmi miinakasasi da Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Profesorlerinden Coskun Ugok’un, Turan’in ‘Selcuklu Tiirkiye sinde Faizle
Para Ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika’ isimli makalesini Ilahiyat Fakiiltesi dergisinde
tenkit etmesi sonucunda meydana gelmistir.”> Meseleyi bir 6nceki ilmi polemikler kadar

onemli bulmadigim i¢in burada sadece belirtmekle yetiniyorum.

%% brahim Kafesoglu, “Prof. Dr. Osman Turan’m Tenkit yazisi dolayisi ile Selguklu Tarihi Meselesine
Toplu Bir Bakig”,Belleten, XXX/119, Ankara, 1966, s. 467 — 479

60 Turan, “Selguklular Hakkinda Yeni Bir Nesir Miinasebetiyle”, Belleten, XXIX/116, Ankara 1965,
5.639 — 660

' Ahmet Ates, “Prof. Dr. Osman Turan’in Tenkit Yazis1 Dolayisiyla Bir A¢iklama”, Belleten, XXX/119,
Ankara 1966, s. 459 — 466

52 Topal, a.g e, s. 31
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Yukarida Osman Turan’in ilmi hayatina dair degisik miinakasalarina yer
verdim. Bunu vermedeki amacim; onun Tiirkliige adanmis ilmi hayatim1 degisik
yonleriyle tarafsiz bir bi¢imde aksettirmektir. Hemen belirtelim ki yukarida ismi
zikredilen ilim adamlarimizin birgogu Ahiret’e intikal etmis ve arkalarinda milli
ufkumuza 151k tutacak bir yigin eser birakmistir. Meseleyi kim hakli? seklinde
degerlendirmek yerine, yapilan miinakagsalari doneminin sartlar1 icerisinde birakarak,

onun eserlerinden istifade etmenin daha dogru oldugu inancindayim.
1.3. Siyasi Hayat1

Osman Turan’1n siyasete olan ilgi ve alakasi daha tiniversite yillarinda baglar.
Manevi bir ¢okiintii icerisinde gordiigii toplumun kurtulusu i¢in careler arayan Osman
Turan, devrin genel konjektorii igerisinde adeta bir moda gibi yayillan Marksist
diisiinceye kars1 miicadele etmistir. Ragip Atlademir, Necati Akder, M. Altay K&ymen,
gibi milliyetci, ananeci, Islamc1 gurup ( Tiirk — Islam Sentezcileri) ile birlikte Muzaffer

Serif, Behice Boran, Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav gibi Tiirk halkinin sosyal

kosullarini sosyalist mantikla degistirmek gerektigine inanan Amerikan ekoliine mensup
sosyologlara karsi miicadeleye girismistir.”> Bu faaliyetleri nedeniyle sekiz ay
tiniversiteden terk cezasi dahi almistir. Bu miicadelesini siyasi alana tagimadan ilmi
manada siirdiirecegini beyan etmesine ragmen, siyasetten fazla uzak kalamamis, 1954
secimlerinde Trabzonlu hemserilerinin 1srariyla siyasete atilmig, bu ilden milletvekili
secilerek parlamentoya girmistir.”* Onun siyasete atilmasinda bir diger etken de
dénemin Bagbakani Adnan Menderes’in verdigi Milli Egitim Bakanligi soziidiir.®
Hocas1 Ord. Prof. Dr. M. Faut Kopriilii, Turan’in siyasete atilmasini tasvip etmemis

lakin mani olmaya da ¢alismamustir.*®

1954 secimlerinde Demokrat Parti’den Trabzon milletvekili segilen Osman
Turan, ilim hayatinda oldugu gibi siyasi hayat: i¢erisinde de gercekleri ifade etmekten
¢cekinmeyen, milli meselelere duyarli ve diiriist kisiligini higbir zaman degistirmemistir.

Onun bu ozelligi nedeniyledirki yakin arkadasi M. Altay Kdymen, Osman Turan

% Emine Caykara, Tarih¢ilerin Kutbu Halil Inalcik Kitabi, T.1.B Bankas: Kiiltiir Yay. Istanbul 2005, s. 60
% Demirci, a.g.e, s. 16

% Birinci, a.g.m. s. 10

5 Orhan F. Kopriilii, “Prof. Osman Turan’m Arkasindan”, Tirk Kiiltiird, XVI1/185, s. 257
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hakkinda yazdigi makalesinde, onun hangi hususta olursa olsun egilip biikiilmeyen,
nereden ve kime karsi olursa olsun, haksizliga kars1 gelen tavizsiz siyasi bir kisilige
sahip oldugunu sdylemis, bu 6zelliginden dolay1 ilim hayatinda oldugu kadar, siyasi

hayatinda da basarili olamadigini ifade etmistir.®’

1958 secimlerinde Trabzon’dan yeniden milletvekili segilen Osman Turan’in
bu seferki politik hayati uzun siirmeyecektir. 27 Mayis 1960 ihtilaliyle beraber
tutuklanarak tiim Demokrat Parti milletvekilleri gibi Yass1 Adaya gotiiriilmiistiir. 16,5
ay siiren Yasst Ada hayati igerisinde cesur, vakarli tavrindan hi¢bir zaman o6diin
vermemistir. Oyle ki Yass1 Ada kumandaninin karsisinda hazir olda bulunmadig
gerekcesiyle, kendisine atilan bir tokata tokatla karsilik vermis, sonucunda tabutluk
denilen hiicreye sokulmustur.®® Osman Turan maruz kaldig1 bu tokat hadisesini 15 yil

sonra Nazli Ilicak’a sdyle ifade ediyor:

“Ada  kumandani  gelince ayaga kalkmak lazimdi.  Ben
kalkmiyordum. Bunun i¢in kumandanla aramizda bir iki anlasmaziik
olmustu. Yine bir giin ayaga kalmayinca ‘bana hiirmetin yoksa riitbeme
hiirmetin olsun. 'dedi. Ben de iyi muamelede bulunsaydiniz belki size hiirmet
ederdik, ama mevkide hiirmet lazim gelirse sizin daha fazla hiirmet etmeniz
lazim, benim iki sifatim var. Profesorliik ve Milletvekilligi deyince ‘hala
konusuyorsun’ diyerek bana bir tokat atti, ben daha fazla vurdum. Ikincisini
vururken kolumdan tuttular. Birka¢ asker disariya c¢ikardi. Zindana
gidiyorduk ki kumandan yolda yetisti. Bu sefer copla vurdu. Ellerim bagl
oldugu icin muhakeme edemedim. Darbeden birisi sakagima isabet etti.
Bunun iizerine beni Bizans Magarast denilen alti ¢amur, pek yiiksek
olmayan zindana attilar. Hasta ve halsiz idim. Necdet isimli bir deniz
yiizbagist bana yardim ederek oturmam icin sandik ve i¢meme igin bir
sigara getirdi. Boylece oturma imkdani buldum. Aksama dogru bir titreme
basladi. Tam 26 saat zindan da kaldim.”” Mehmet Altay Koymen, Osman
Turan’in anlattigi bu durumun zamanin sartlarinda degerlendirildiginde bir
kahramanhik gibi degerlendirilmesi gerektigini soylemistir.”’ Esi Satia
Sultan Hammefendi konuyla alakali verdigi bilgide Turan’a zindandayken
sandik ve sigara veren gen¢ subayin Turan’in o68rencisi oldugunu
bildirmistir. Satia Hanim, verdigi bilgide, Osman Turan’in ihtilalden iki ay
kadar once safra kesesi ameliyati gegirdigini, ameliyatin oldugu gece,
vogun bakimdayken bir riiya gordiigiinii ve riiyasindayken “Allah (c.c)’a

7 Mehmet Altay Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan (Hayat, Eserleri ve Fikirleri)”, Tiirk Cihan
Hakimiyet Mefkiresi Tarihi, C.I — II, Nakislar Yay. Istanbul, 1980, 5.28

% Demirci, a.ge,s.17

% Nazli Ilicak, 15 Yil Sonra 27 Mayis Yargilaniyor, C.11, Kervan Yay. Istanbul 1975, 5.525 — 526
0 Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan (Hayati, Eserleri ve Fikirleri)”, s. 30
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inananlar ¢ok sikinti ¢ekerler, ama sonra felaha kavusurlar.” mealinde ki
aveti duydugunu sonrada kendisine anlathgini séylemektedir.”" Osman
Turan, hasta yatagindan kaldirilarak gotiiriildiigii Yass1 Ada’da her tiirlii
gazete ve dergi okumaktan, radyo dinlemekten mahrum olan arkadaslarina
konferanslar vererek onlari karamsarliktan kurtarmaya ¢alismigtir. 72

Osman Turan, 27 Mayis sonrast Yasst Ada da 16,5 ay siiren tutuklulugu
siirecinde mahkemeye sunmak i¢in bir savunma metni hazirlamis, lakin rahatsizlig
nedeniyle okuyamamustir. Bu arada o hastanede yatarken yargilama devam etmis ve
beraatiyla sonuclanmustir. Turan, 27 Mayis’in 15. yilinda Gazeteci Nazli Ilicakla yaptigi

ve Yass1 Ada giinlerini anlattig1 syleside konuyla alakali hatirasini sdyle ifade ediyor:

“Mahkemede okumak icin gayet sert bir miidafaa hazirlamistim.
Ben vicdammin geregini yapiryordum. ‘Allahim takdir sana aittir’ dedim.
Birkag¢ giin sonra biiyiik bir kriz gegirerek hastaneye yatirildim. Bu yiizden
miidafaami mahkemede okuma firsati bulamadim ve bu yiizden beraat ettim.
Eger okusaydim mutlaka mahkiim olurdum.””

Osman Turan, beraatindan sonra iiniversitedeki gorevine donmek istemis, lakin
kedisinin siyasi fikirlerine karsi olan eski arkadaslar1 ve yetistirdigi kisiler “miinhal
kadro olmadig1” gerekgesiyle {iniversiteye almamstir.”* Bundan sonra Osman Turan’1
tekrar siyaset sahnesinde goriiyoruz. 10 Ekim 1965 yilinda Adalet Partisi Trabzon
milletvekili olarak yeniden meclise girmistir. Bu arada gazete yazilarima da ara
vermeden devam eden Osman Turan, fikirlerini siyasetin kabul edemeyecegi bir
diiriistliikle ifade etmistir. Gazete yazilarinda devrin carpikliklarinin yaninda, mensubu
oldugu siyasi parti’de gozlemledigi yanhshiklar1 da elestirmekten ¢ekinmeyen Turan,
bunun iizerine Partisince Haysiyet Divanina sevk edilerek ihra¢ edilmistir. Bundan
sonra siyasi yasamina Milliyet¢i Hareket Partisi’inde devam eden Turan, 1969
secimlerinde Trabzon’dan milletvekili aday1r olmus ancak kazanamamigtir. Osman
Turan, siyasi yasamina noktay1 koyduktan sonra, iiniversiteye alinma amaciyla giristigi
hukuk miicadelesine devam etmis, yaptigi biitiin hukuki girisimleri kazanmasina
ragmen her defasinda “miinhal kadro yok™ bahanesiyle geri ¢evrilmistir. Bunun iizerine

1 Mayis 1972°de emekliye ayrilmistir. Bundan sonraki hayatini ¢cok sevdigi kitaplar ve

" Demirci, a.g.e., s. 18
7 Demirci, a.g.e., s. 18
7 Ihcak, a.g.e., s. 527 — 529
™ Demirci, a.g.e., s. 18
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elinden hi¢ dislirmedigi sigarasinin dumanlar1 arasinda eserler nesretmekle

gegirmistir.75
1.4. Vefat1 ve Sahsiyeti

Son devrin yetistirdigi, biiyilk miicadele insam, Tiirk — Islam diisiincesinin
yilmaz savunucusu, blyiik tarih¢i, miitefekkir, Prof Dr. Osman Turan, ilim, irfan ve
miicadele dolu gecen altmis ii¢ yillik bir dmiirden sonra, evinde gecirdigi beyin
kanamasi sonrasinda kaldirildig: istanbul Universitesi Capa Tip Fakiiltesinde yapilan
biitiin miidahalelere ragmen kurtarilamamis, 17 Ocak 1978 yilinda hakkin rahmetine
kavusmustur. Cenazesi 19 Ocak giinii Istanbul Fatih Camine getirilerek, kilinan Ogle
namazi sonrasinda binlerce seveninin omuzlarinda gotiirildigi Silivri’deki ebedi
istirahat hanesinde defnedilmistir. Osman Turan’in Oliimi, basta ilim gevrelerinde
olmak iizere kendisini seven biitiin kesimlerde derin iiziintiiye sebep olmustur.
Vefatindan sonra onun hakkinda kaleme alinan yazilarda ilmi kisiligi, diriistligi,
vatanseverligi ve ahlaki anlatilarak, Oliimiiniin ilim diinyas1 i¢in bir kayip oldugu

vurgulanmugtir.

Osman Turan’in en yakin arkadagi Tarih¢i M. Altay Koymen, onun
hayattayken kiymetinin bilinmedigini ifade ederek, vefatindan sonra kaleme aldigi

yazisinda Osman Turan’1 $0yle anlatiyor:

“Osman Turan ve onun gibi koyden yetisen biiyiik ilim adamlarin
her diistintisiimde aklima Denizlili Profesor Hiiseyin Yilmaz gelir. Bilindigi
gibi kiigiik Hiiseyin Denizli’nin bir koyiinde Annesinin kegilerini otlatirken,
bir hayw sahibinin elinden tutup okutmasi sayesinde bugiin Amerika’da
Anstayn Enstitiistiniin basindadir. Amerikan gazete ve dergileri ¢cobanliktan
profesorliige bashgi ile sik sik kendisinden bahseder. Tiirkoloji ile
ugrasanlarin pekiyi tamidigi Profesor Chen, Fransiz akademisine iiye
secilmistir. Meshur Ingiliz oryantalisti Profesér Gibb’se Kralice tarafindan
Sor unvam verilmistir. Bu meseleleri ¢ogaltman miimkiindiir. Bir
Amerikalilarin kendisinden olmayan bir Tiirk’e, Ingiliz ve Fransizlarn
kendi tarih ve medeniyetiyle mesgul olmayan ilim adamlarina verdikleri
degeri diistintiyorum, birde hayatim Tiirkliige adamus cilt cilt eserler yazmig
bir ilim adaminin kendi milleti tarafindan takdir edilme soyle dursun, geng
denebilecek bir yasta kenara atilmishgim diigiiniiyorum. Hayretler i¢inde
kalryorum. Atatiirk’iin de devam ettigi eski Tiirk gelenegine uymayan bu

> Birinci, a.gm., s. 12
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davranmistan dolayi kendime biz neden boyle olduk? Sorup duruyorum ve
cevap bulamvyorum.

Eski kaynaklarimiz Devlet kiligcla kurulur Kalemle idare edilir diye
vazarlar. Gergekten bizde devleti idare edenler siyaset adamlarimizdan
ziyade; ilim, fikir ve sanat adamlaridir. Béyle adamlarin rehberligi olmadan
toplumlar yolarim sasirirlar. Biiyiik alim Fuat Kopriilii ile ogrencisi Osman
Turan boyle birer rehber idiler. Memleketin savunma kaleleri olan onlar ve
onlar gibiler gogseler bile eserleri bu memlekette rehberlik etmeye devam
edecektir. Zaten Kopriilii'niin kurdugu ve Osman Turan’in devam ettirdigi
bir tarih ekolii vardir. Bizler elimizden geldigince bunu siirdiirecegiz.””°

Hayat1 boyunca maruz kaldig: biitiin zorluklara gogiis geren ve inandig1 yolda
asla taviz vermeyen Osman Turan’i iki olaym c¢ok iizdiiglinii sOyleyen Koymen,
bunlardan birisinin Yass1 Ada doniisiinde ¢ok sevdigi iiniversitesine alinmamasi, iistelik
kendisinin elinden tutup yiikselttigi Ogrencilerinin kendisini destekleyecegi yerde
karsisina dikilmesi, digerinin ise higbir sebep gosterilmeden Tiirk Tarih Kurumundan

¢ikartiimasi oldugunu sdylemektedir.”’

Biiyiik edebiyat¢1 ve diisiince insan1 Seyhiilmuharrir Ahmet Kabakli ise onun
vefati sonrasinda Terciiman Gazetesinde kaleme aldigi makalesinde cenazesinin
kalabalik olusuna ve sevenlerinin ¢okluguna isaret ederek, Osman Turan’in milliyetci
metklrenin en biiyiik temsilcilerinden birisi oldugunu sdylemis, iilkemizin onunla
vardig1 milli mefkdrevi tarih suurunu yillarca arayacagini ifade etmistir. Ahmet kabakli,
Turan’in hayatindan kesitler vererek devam ettigi yazisinda, Turan’in maruz kaldigi
siyasi zorluklara isaret ederek onun biitiin bu eziyetleri kisiliginde yatan cesareti ve

inanci sayesinde bertaraf edebildigine dikkat cekmistir.”®

Osman Turan’1 en iyi taniyanlardan birisi olan Prof. Dr. Orhan F. Kopriild,
Osman Turan’in vefatt miinasebetiyle Tiirk Kiiltiirii dergisinde Kaleme aldigi ve
Turan’in ilim ve miicadele dolu hayatindan kesitler aksettirdigi makalesinde, Turan’in
kopriilii mektebinin mensubu olmaktan iftihar etigini ve bu gelenege dmriiniin sonuna
kadar sadik kaldigin1 s6ylemektedir. Kopriilii, onun gercek bir vatansever oldugunu ve

nesrettigi biitiin ilmi eserlerinde bu suuru miitevazi bir sekilde yansittigini sdyleyen

7 Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan’in Ardindan”, s.2
7 Koymen, “Prof. Dr. Osman Turan’in Ardindan”, s.2
8 Ahmet Kabakli, “Osman Turan Hoca”, Terciiman Gazetesi, 22 Ocak 1978, s. 2 — 10
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Orhan Fuat Kopriilii, onun ilim adami vasfinin yaninda saglam bir fikri kisilige sahip

oldugunu ifade etmektedir.”

Osman Turan ilk olarak Ankara Tiirk Ocaginda tanidigin1 séyleyen Gazeteci-
Yazar Ergun Goze, Osman Turan Hakkinda kaleme aldigi yazisinda, onu tanidiktan
sonra onda gordiigii vatan suuru sayesinde kisa zamanda kendisine hayran oldugunu ve
baglandigini ifade etmektedir. Ergun Goze’ye gore Osman Turan, gercek bir
vatanperver olarak etrafinda cereyan eden hadiselere hi¢bir zaman kayitsiz kalmamas,
vatanin ufuklarinda biriken siyah ve kizil bulutlardan her zaman endise duymustur.
Goze’ye gore o, lstlin cesareti sayesinde hi¢ kimsenin Onilinde egilmemis, inandigi

degerleri ne pahasina olursa olsun ifade etmekten ¢ekinmemistir.*

Osman Turan’in 1954 yilinda V.G.M. Saymanlik gorevinden istifa ederek Tiirk
Ocaklarinda ayniyat Saymani olarak gdoreve baslamasindan sonra tanidigini ifade eden
Prof. Dr. Necmeddin Sefercioglu, Orkun Dergisinde Kaleme aldig1 makalesinde, Osman
Turan’in Tiirkgiiliige yiirekten bagli oldugunu biitiin eserlerinde ve makalelerinde bu
bagliligin1 ortaya koydugunu, ayn1 zamanda manevi degerlere de yiirekten bagl suurlu

bir Miisliiman oldugunu ifade etmektedir.®

Orta boylu, ela gozlii, kumral sagli bir fizige sahip olan Osman Turan’in,

kisiligini Esi Satia Sultan S6yle anlatiyor:

“cok arkadas canlist idi. Daima izzet ve ikramda bulunmak isterdi.
Dogru sozlii ve ¢ok diiriist bir insandi. Yalandan nefret ederdi. Bana gore
en iyi tarafi ¢aliskan, azimkar ve ¢ok saygili olmasi idi. Basladig isi
mutlaka bitirmek isterdi. En kétii tarafi ise i¢ine kapanik olmasi idi. Birisine
kizdig1 zaman kizdigini séylemez ve igine atarak kendini yipratirdi. Son
derece kibar bir insan ve gercek bir dosttu. "

7 Kopriili, a.g.m. s. 258

80 Ergun Goze, Goziimle Gonliimle Tanidiklarim, Bogazici Yay. Istanbul, 1993, s. 340 — 343

81 Necmettin Sefercioglu, “Osman Turan”, http://www.orkun.com.tr/asp/orkun.asp? Tip=makale
(06.03.2006) Pazaretsi

2 Demirci, a.g.e,s.22
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1.5. Prof. Dr. Osman Turan’in Eserleri
1.5.1 Kitaplar:

Altmis {i¢ yasinda vefat eden Prof. Dr. Osman Turan, arksinda Tiirk kiiltiir ve
medeniyetine 151k tutacak, gengligin ufkunu aydinlatacak birgok eser birakmustir.
Aragtirmamizin bu bdliimiinde Osman Turan’in altmis ii¢ yila sigdirdig1 eserlerini

tanitarak muhtevalar1 hakkinda bilgi verecegiz.

Osman Turan’in yazdigi kitaplar1 ve c¢esitli ulusal ve uluslar arasi dergide

yayinlanan makaleleri sunlardir:
1-  Oniki Hayvanl Tiirk Takvimi (1941):

Osman Turan’in Doktora Tezini olusturan bu eser Tiirklerin Islamiyet’e
girmeden Once ve bazi Tiirk boylarinin Ortagag’in sonuna kadar kullandiklar1 “On iki
Hayvanli Tiirk Takvimi” hakkinda bir arastirmadir. Ortacag boyunca Tiirklerin
kullandig1 takvim hakkinda derli toplu bir bilgi veren bu eser, A.U.D.T.C.F Tarafindan
Tarih Serisi No:3 olarak 1941 yilinda yaymlanmustir.

2- Gafletten Uyanalim!... Universitede ki Asirt Solcular Meselesi (1948):

Osman Turan bu eserinde Tiirkiye’de ve iiniversitede Behice Boran, Niyazi
Berkes, Pertev Boratav v.s. gibi asir1 solcularin milli biitiinliigli bozucu faaliyetlerine
dikkat ¢ekmistir. Turan’in {iniversitede odaklanan ve milli hayati tehdit eden bu
olusuma kars1 tepki niteliginde yazdigi bu eseri yeni eklemeler yapilarak Bizim Tiirkiye

Yayinlar tarafindan 1948 yilinda yaymlanmistir.
3-  Orta Zaman Tiirk Devletlerinde Tiirk¢e Unvanlar (1944):

Osman Turan’t Dogentlik Tezi olan bu eseri ortacag Tiirk hiikiimdarlarinin

kullandig1 Tiirk¢e unvanlar hakkinda kapsamli bir bilgi vermektedir.
4-  Miisameratii’l Ahbar (1944):

Aksarayli Mehmet oglu Kerimiid’ Din Mahmud’un yazdigi ve Anadolu
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Selguklu Tarihi Hakkinda 6nemli bir kaynak olan bu eseri Osman Turan 1944 yilinda
cevirerek Tirk ilmine kazandirmistir. Esrin ilk baskis1 T.T.K. Tarafindan 1944 yilinda

bastirilmistir.
5-  Tiirkiye’'de Manevi Buhran Din ve Laiklik (1964):

Osman Turan’m “Tiirk Yurdu” Dergisinde yaymladigi makalelerinin derlemesi
olan bu eserin ilk baskist Hilal Yaynlar1 tarafindan 1964 yilinda nesredilmistir. Eserde
Tiirkiye’de Laiklik olgusu sosyolojik ve tarihsel metot ile etrafli bir sekilde ele

almmustir.
6-  Kizil Tehlike (1964):

Osman Turan’in, Peyami Safa ve M. $. Eygi ile beraber kaleme aldig1 milli
kiiltiir ve terbiyeden mahrum cahil ve ayr1 miinevver bir tebaanin Toplumsal bir model
olarak ortaya attig1 sosyalizm tehlikesine dikkat ¢ektigi 10 sayfalik makalesinden olusan
bu eseri 1964 yilinda Bedir Yaymevi tarafindan basilmistir. Osman Turan’in Kitabin
sonuna diistiigli  “Tiirkligiin ve Islamhigin bas diismam olan Kizillarla miicadele
maksadiyla ¢ikarilan bu brogiirii sagduyu sahibi biitiin vatandaglara okutunuz. Iscilere,
kéyliilere, talebelere, esnafa dagitiniz.”® Notuyla eserin Tiirk toplumunun uyarilmasi

maksadiyla kaleme alindig1 anlagilmaktadir.
7-  Tiirkiye’'de Komiinizmin Kaynaklar: (1964)

Osman Turan “Yeni Istanbul” gazetesinde yaymladigi dokuz makalenin 1964
yilinda Sark Matbaasinca derlenip yayinlanmasiyla olusan bu eserinde, Tiirkiye’de
Komiinizmin yayilmasi ve kaynaklari izerinde durmus, komiinizmin Tiirkiye’de ki hizli
yayilisina dikkat ¢cekmistir. Ayrica kitapta bulunan “Tiirk Dili Buhrani” makalesiyle
Osman Turan, T.D.K’nu elestirmis, Tiirk¢enin bizzat bu kurum tarafindan bozulmak
istendigini iddia etmistir. Osman Turan bu eserine 1967 yilinda 19 yeni makale daha
ilave ederek eserin adin1 “Tiirkiye’de Komiinizmin Kaynaklari ve Kiiltiir Thlali” ismiyle

Nakislar Yayinevi araciligi ile yeniden nesretmistir.

8 Osman Turan, P. Safa, M. S. Eygi, Kizil Tehlike, Bedir Yaymevi, Istanbul 1964, s. 10
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8- Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti (1965):

Osman Turan’in islam Ansiklopedisi “Selguklular” maddesi olarak hazirladig
ve Ibrahim Kafesoglu ile aralarinda miinakasaya sebep olan bu eseri, Islam
Ansiklopedisi tarafindan kendisine iade edildikten sonra kitap haline getirilmis ve ilk
olarak Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii tarafindan 1965 yilinda yaymlanmistir. Osman
Turan Selguklu Tarihi {lizerine yaptig1 arastirmaklarinin kapsamli bir bi¢imde ortaya
koydugu bu eserini vefatina yakin bazi ilavelerle yeniden nesretmek istemis, lakin dmrii

kafi gelmemistir.
9-  Tiirk Cihan Hdkimiyeti Mefkiiresi Tarihi (1969):

Osman Turan’n “Tirk Cihan Hakimiyeti Mefklresi Tarihi” isimli aragtirmasi,
Tiirklerin Islam 6ncesi ve sonrasi Cihan hakimiyeti idealinin Tiirk devletlerinde ki
varligin1 ispata yonelik kendi alaninda ilk sayilabilecek bir eserdir. ilk baskis1 Turan
Nesriyat tarafindan 1969 yilinda yapilan kitabin dokuz ve onuncu sayfalarinda Osman

Turan boyle bir ¢calismay1 viicuda getirmesinin gayesini sdyle izah ediyor.

“... Filhakika milletlerin tarihleri ile siyasi diisiince ve inanglar
arasinda zaruri olarak, bir takim miinasebetlerin bulunmas: muhakemesi
bize de Tiirk tarihi iizerinde miiessir mefkurevi amilleri diisiinmeyi telkin
etmig ve nitekim yirmi yildan beri devam eden arastirmalarimiz bu duygu ve
diistincelerin hem varligini ve hem de tarihin inkisafinda biiyiik rollerini
sarahatle géstermistir.”

Tiirk cihan hakimiyeti mefhumun milli, dini ve insani duygularint ahenkli bir
bicimde terkip eden bu eser, ilk bakista okuyucuya objektiflikten uzak hissi bir anlayis
ile yazildig1 izlenimi verse de, ortaya koydugu biitiin olay ve olgular tek tek belgelere
dayal1 olarak aksettirmesi ac¢isindan bdyle bir diisiincenin s6z konusu olmadigi

anlagilmaktadir.
10-  Tiirkiye’de Siyasi Buhran’in Kaynaklar: (1969):

Osman Turan’in cesitli gazete ve dergilerde yayinlanmis, donemin siyasi

calkantilarini, toplumsal meselelerini ve bunlarin sebeplerini fikri ve ruhi bir mantikla

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyet Mefkiiresi Tarihi, s. 9 — 10
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ortaya koydugu, makalelerinin derlenmesinden meydana gelen bu eseri ilk olarak Turan
Nesriyat Yurdu tarafindan 1969 yilinda yaymlanmistir. Osman Turan eserinde, Osmanli
Devletini yikan giiglerin Tiirkiye Cumhuriyetini de hedef aldigini, Tiirkiye’de ki her
tirlii siyasi istikrara kars1 da mahirane tedbirleriyle seferber olduklarini belirtmektedir.
Osman Turan 46 makaleden olusan eserinde Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu durumu

hulasa olarak soyle ifade etmektedir:

“Aydinlart ¢iiriitmek icin girisilen fesadin kdfi gelmedigini géren
bozuk maarif ve iiniversite tahsiline ragmen yine milletimizin saglam
miinevverler yetistirdigini anlayan yikict unsurlar zoraki sinif miicadelesi ve
ideolojik husumet cepheleri yaratma gayretlerinden sonra da mezhep ve
etnik nifak yollarlint koriiklemege ve denemege girigmis,; Tiirkiye'de bu
haince emeller igin yine sapik aydinlar bulmustur.”™

11-  Selg¢uklular Zamaninda Tiirkiye (1971):

Osman Turan’in Sultan Alparslan’dan Osman Gazi’ye kadar gecen Tiirk
Tarihini ilmi bir metotla ortaya koydugu bu eseri 14 boliimden olugmaktadir. Kitap ilk

olarak 1971 yilinda Turan Nesriyat Yurdu tarafindan yaymlanmistir.
12- Selcuklular ve Islamiyet (1978):

Osman Turan’in Sel¢uklu Tarihi iizerine yazdigi bilimsel makalelerinin bir
araya getirilmesi sonucu ortaya ¢ikan bu kitab1 ilk olarak 1971 yilinda Turan Nesriyat

Yurdu Tarafindan yaymlanmistir.
13- Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi (1973):

Osman Turan’in Dogu Anadolu’da kurulmus olan Tiirk Devletlerinin tarihini
ilmi bir metotla biitiinciil bir bi¢imde ortaya koydugu bu kitab1 4 ana bdéliimden
olugmaktadir. Kitabin ilk baskisi Turan Nesriyat yurdu tarafindan 1973 yilinda

yaymlanmustir.
14- Tiirkler Anadolu’da (1973)

Yine Osman Turan’in ilmi makalelerinden olusan bu kitab1 ilk olarak 1973

% Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhran’in Kaynaklari, s. X - XX
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yilinda Hareket Yayinlar1 tarafindan nesredilmistir. Turan Kitabinda, genel olarak
Tiirklerin Anadolu’ya gelmeleriyle ve buray1 kendilerine yurt yapmalariyla ilgili bir dizi

tarihi konuda bilgi sunmaktadir.
15- Vatanda Gurbet (1980)

Bu eser Nakiglar Yaymevi tarafindan Osman Turan’in vefatindan sonra 1980

yilin da ¢esitli gazete ve dergide yayinlanmis makalelerinin derlenerek hazirlanmistir.
16- Tarihi Akisi Icerisinde Din ve Medeniyet (1980):

Osman Turan’m “Islam Medeniyeti” dergisinde yayinladig1 makalelerinin bir
derlemesi olan bu kitap, vefatindan sonra Nakislar Yaymevi tarafindan 1980 yilinda
yaymlanmigtir. Osman Turan bu eserde, din ve medeniyet gibi insanlifin kaynak

methumlarini Tarih Felsefesi perspektifinden ortaya koymustur.
17- Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler (1954):

Osman Turan bu eserinde Istanbul’un Fethinden dnce yazilmis takvimler ve
Kronolojik listeler hakkinda bilgi vermektedir. Eser ilk olarak 1954 yilinda T.T.K.

tarafindan yaymlanmstir.
18- Tarihi Kronolojinin Esaslari(1954):

E. Cavaignac’in 1934 yilinda kaleme aldigi “Chronologia de I’ Historie
Mondiale” isimli eserinin Osman Turan tarafindan yazilan Tiirk Takvimi kisminin

terclimesiyle olusan bir eser, 1954 yilinda T.T.K. tarafindan nesredilmistir.
1.5.2 Makaleleri

Tirk ilim ve diisiince hayatinin 6nemli bir kilometre tas1 olan Prof. Dr. Osman
Turan’1in devrin sosyolojik fikri sorunlarina parmak bastig1 cesitli gazete ve dergilerde
yaymlanmig yiizlerce makalesi mevcuttur. Bunlardan bir kismi kendisi hayattayken
veya vefatindan sonra dostlar tarafindan derlenerek kitap haline getirilmistir. Turan’in

kaleme aldig1 makalelerinden bazilar1 sunlardir:
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1-

2-

3-

4-

5-
~199)

6-

7-
67 —73)

8-
174)

O-
367)

10-
422)

11-
1944, s. 395 —

12-

“Bey Borek Hikayesi”, (Osman Turan’in yazdigi ilk makaledir.)
“Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarihi”, (Ulkii Halk Evleri, 1938, s. 5)
“Cingiz Ad1 Hakkinda” (Belleten, V/19, 1941, s. 267 — 276)

“Istilahlar Meselesi” (Tiirk Yurdu, XXVI/IV — VII, 1942, s. 111 — 115)

“flig Unvan1 Hakkinda®, (Tiirkiyat Mecmuas1, C. VII — VIII, 1940, s. 192

“Etnolojik Bir Kitap”, (Millet Dergisi, S. 8, 1942, s. 244 — 249)

“Terken Unvam1 Hakkinda”, (Tiirk Hukuk Tarihi, C.I, Ankara, 1944, s.

“Babek Maddesi”, (Islam Ansiklopedisi, C.II, Istanbul, 1944, s. 170 —

“Bayburt Maddesi”, (Islam Ansiklopedisi, C.II, Istanbu,l 1944, s. 365 —

“Bayram Maddesi”, (Islam Ansiklopedisi, C. II, istanbul, 1944, s. 420 —

“Milli Kaderimiz Uzerine Diisiinceler”, (Millet Dergisi, S. 24, Nisan

398)

“Eski Tiirklerde Ok’un Hukuki Sembol Olarak Kullanilmasi, (Belleten,

IX/35, T.T.K, Ankara, 1945, s. 305 — 318)

13-

14-
— 959)

15-

“Tiirkler ve Islamiyet”, (A.U.D.T.C.F Dergisi, C. IV, 1946, S.457 — 485)

“Ikta Maddesi”, (Islam Ansiklopedisi, C.V, M.E.B. Istanbul, 1950, s. 949

“Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri”, (A.U.D.T.C.F, IX/IV Ankara,
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1951 s. 447 —457)

16- “Milliyet ve Insanlik  Mefkirelerinin  Tarih  Tedrisatinda
Ahenklestirilmesi”, (Tirk Yurdu, S. 284 — 285, Mayis — Haziran 1960, s. 209 — 225)

17-  “lahiyat Fakiilteleri Meselesi”, (Zafer Gazetesi, 6 — 7 Ocak 1952)

18- “Tiirk Dili Buhranina Toplu Bir Bakis”, (Tiirk Yurdu, S. 235 — 237,
Agustos 1954,s.3104 - 111)

19-  Istanbul’un Fethi ve Tarih”, (Tiirk Yurdu, S. 234, Temmuz 1954, s. 30 —
35)

20- “Tirk Dilinin Miidafaas1”, (Tiirk Yurdu, S. 271, Mart 1959, s. 38 — 42)
21-  “Tekrar Intisar Ederken”, (Tiirk Yurdu, S.271, Mart 1959, s. 1 — 4)

22-  “Tirk Ocag ve Bugiinkii Tiirk Milliyet¢iligi”, (Tirk Yurdu, S. 272,
Nisan 1959, s. 1 -4)

23-  “Tirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi bir Bakis”, (Tirk Yurdu, S.

273, Mayis 1959,s. 1 —4)
24-  “Din ve Laiklik”, (Tirk Yurdu, S. 275, Temmuz 1959, s. 1 —3)

25-  “Koy Enstitiileri ve Milli Suuru Koruma Zarureti”, (Tiirk Yurdu, S. 277,
Ekim 1959, s. 1 - 6)

26- “Tiirk Dil Kurumuna Toplu Bir Bakis”, (Hilal Dergisi, Haziran 1965)
27-  “Manevi Sukut ve Neticeleri”, (Yeni Istanbul Gazetesi, 25.05.1966)

28-  “Bir Miinevver Cilginligi ve Komiinizm”, (Miicadele Dergisi, 11I/XII
Nisan 1967, 5.1006)

29-  “Din ve Medeniyet”, (Islam Medeniyeti Dergisi, Yil. 3, S. 27, Ocak
1973,s.2-6)
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Osman Turan’in ayrica uluslar arasi dergilerde yaymlanmis bir¢ok makalesi

mevcuttur bunlardan bazilar1 sunlardir:

1-  “The Need Of Islamic Renaissance”, (International Islamic Conference,

Pakistan 1970 s. 24 —31)

2-  “L’ 1slamisation Dans la Turquie du Moyen Age”, (Stvdia Islamica, C. X

Paris 1959)

3-  “The Ideal Of Wold Domination Among The Medieval Turks”, (Stvdia
Islamica, Paris 1955)

4-  “Les Souverains Seldjoukides Et Leurs Sujets Non — Musulmans”,

(Stvdia Islamica, Paris 1953)

5-  “Le Droit Terrien Sous Les Seljoukides de Turquie”, (Revue des Etudes

[slamiques Paris1948)

1.6. Prof. Dr. Osman Turan’mn Yetistigi Donemin Siyasi, Sosyal ve Fikri

Yapisi

Din sosyolojisine gore, insanin fikri yapisinin gelismesinde, sahsiyetinin ve
suurunun olusmasinda, dogustan getirdigi kabiliyetlerin yaninda sosyal ve kiiltiirel
cevrenin de etkisi mevcuttur. Sosyallesme dedigimiz bu siire¢ icersinde insanoglu,
mensubu oldugu toplumun ortaya koydugu tavir ve hareket modellerini, diisiinme
bicimlerini 6grenmek suretiyle toplumun degerleriyle biitiinlesecek ve boylece topluma
uyum saglayan bir varlik haline gelecektir.*® Bu siirece bagli olarak sosyal suuru ve
kisiligi gelismis olan insan, yasaminin sonraki donemlerinde géormek, duymak okumak
suretiyle elde ettigi hayatina tesir eden biitiin olay ve olgulari, edindigi tecriibeler
1s181nda degerlendirecek ve bdylece diisiince yapisi gelisecektir. Sinir ve giiclerini tam
olarak 6lgmenin ¢ok gii¢ oldugu bu tecriibeler, insanin fikri yapisini her zaman etkileme

kabiliyetine sahiptir.

Prof. Dr. Osman Turan’1 ve onun ortaya koydugu diisiinceleri anlayabilmek

8 Zeki Arslantiirk — M. Tayfun Amman, Sosyoloji, IFAV Yay. Istanbul, 1999, s. 144
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icin her seyden once onun fikirlerine tesir eden sosyal hayatin ortaya koydugu tavir ve
hareket modellerini, diistinme bigimlerini; doneminin siyasi ve sosyal ¢alkantilarin1 cok

iyi etiit etmek gerekmektedir.

Bilindigi iizere Bat1 diinyasi, teokratik diizen altindaki orta zamanlarin hach
seferleri, engizisazyon ve kanli Protestan-Katolik ¢atismalarini takiben, ozellikle
reformdan bu yana kesfettigi dini tolerans ve aydinlanma doneminden itibaren ortada
giiclii bir sekilde yer edip uygulanan rasyonalist ve bilimsel diisiince sayesinde siyasi,
sosyal, ekonomik ve fikri sahada biiylik bir gelisme gdstermistir. Bununla beraber 17.
ylizyi1lda Avrupa medeniyetinin yakaladigi sermaye brikimi ve teknik imkanlar, o tarihe
kadar bolgesinde tek hakim gii¢ olan Osmanli devletini derinden etkilemis, Batiyla
mukavemet edemez hale getirmistir.87 Icinde bulundugu buhrandan ¢ikis yollar1 aramak
suretiyle eski giiclinli yeniden yakalama imkanlarin1 arayan Osmanli devleti,
Tanzimat’a kadar ylizeysel ¢oziimlerle devleti kurtarmanin imkanlarini arasa da basaril
olmamigtir. Tanzimat donemi Tiirk toplumunda batili manada koklii degisimlerin ilk
adimin1 olusturur. Bu tarihe kadar toplumun geleneksel yapisina dokunulmadan sadece
devleti kurtarma adina siyasi ve askeri ag¢idan bir takim teknik bilgilerin memlekete
nakledilmesi yoluna gidilirken, Tanzimat, sosyal alanin biitiin kurumlarinda batililagsma
yolunda diinya goriisii ve zihniyet degisikliginin goriildiigli donem olmustur. 1. ve II.
Mesrutiyetle beraber toplumsal kimligin netlestirilmesi hususunda yapilan batili manada

ki radikal dontistimler, sadece devletin degil, toplumunda degistirmeyi esas almigtir.

Tanzimat doneminde ortaya c¢ikan ve Mesrutiyetle devam eden Osmanl
modernlesmesi, toplumun her kesiminde ayni yankiyr bulmamis ve neticesinde farkl
fikir akimlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Jon Tiirkler Batiy1 biitiin kurumlariyla taklit
edilmesi gerektigine inaniyorlardi. Bunun karsisinda Islamcilar, toplumun geleneksel
yapisina dokunulmadan ulim (ilimler) ve flrun (fenler)’in Avrupa medeniyeti
hazirasindan alinmasini  savunurken,®® Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak,

Muasirlasmak olarak ifade ettigi toplum goriisiinde, “milli ve dini unsurlardan

87 Ahmet F. Kilig, Mehmet Akif’in Din ve Toplum Anlayist, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
1995, s. 13
% Orhan Tiirkdogan, Degisme, Kiiltiir ve Sosyal Coziilme, Birlesik Yay. istanbul, 1996, s. 75
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soyutlanmig bir toplum modelinin tasavvur edilemeyecegi™®’ fikrini savunarak,
uzlastirict ve sentezci bir yaklasimi ortaya koymustur. Bu goriis cumhuriyet sonrasi
Tiirkiye’de basta Osman Turan olmak {izere milli, dini ananeci miinevver ziimrenin
baslica fikri referansini olusturur. Bu tebanin 6nde gelen isimlerinden birisi olan Prof.
Osman Turan, milliyet¢i miinevverlerin fikirlerinde Gokalpg1 diistincenin tesirini ‘Milli
Mefkiire ve Devrimci Zihniyet’ baslikli makalesinde ifade ettigi su climlelerle ortaya

koymaktadir:

“Milliyet¢i ve inkilap¢i fikirlerin yeni Tiirkiye 'nin gelismesinde
serefli bir mevki olan milliyetciler, bu giinde zamanin sartlarina uyarak,
veni bir hiiviyet ve hamle ile ugrasirken yine ananesine sadik kalmakta, Ziya
Gékalp tarafindan ‘Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak’ gibi ii¢ kelime
ile ifade edilen bir diisturun isabetine inanmakta, daha dogrusu milli, hiss-i
selimin ifadesi olan bu goriisiin ilmi esaslarint kurmaya ¢alismaktadiwr. Tiirk
aydimi milletimizin kaderini tayinle ilgili bu fikir ve mefkirenin gelismesi
gayesiyle miicadele ederken, mutlak bir taklit ile Tiirk cemiyetine ait biitiin
manevi kiymetleri ihmal ve hatta inkar eden bir inkilap goriisiinii gayri ilmi
ve Milli sayarak reddetmektedir.”’

Osman Turan’in ifade ettigi yukaridaki climlelerden anladigimiz bir diger
hususta, Cumhuriyet ve sonrasi donemde Tirkiye’de siyasi, sosyal ve askeri acgidan
yeniden var olma hamlesi ve bu istikamette yapilan Avrupai devrimlerin ve ortaya ¢ikan
laik devlet ve sekiiler toplum modelinin, milliyet¢i miinevver tabaka tarafindan Kiiltiir
ve Medeniyet agisindan sorgulanmasidir. Bu miinevverlere gore mevcut cumhuriyet
yenilesmesinin genel karakteri olan laik devlet yapisi ve sekuler toplum islahatlari,
gayri milli bir unsur olarak ilmi gerceklikten uzak bir bicimde lizerinde yeterince
diisiiniilmeden yapilmig, boylece Tiirk toplumu belirsiz bir istikamete siiriiklenerek,

istikbali tesadiiflere birakilmustir.”’

Osman Turan’in tahsil hayatiyla baslayan ve yetmisli yillarin sonuna kadar
devam eden zaman dilimi diinyada ve Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal degisimlerin ve
calkantilarin yasandigi donem olmustur. Bu donemde meydana gelen sosyal buhranlarin
en biiyiigii hi¢ siiphesiz Karl Marx’in “Tarihi Materyalizm ve Diyalektik metot” ile

temellendirdigi toplumda iktisadi ve sosyal tabakalasmayi reddeden ve toplumsal

% Orhan Tiirkdogan, Ziya Gokalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, IFAV Yay. Istanbul, 1998, s. 80
% Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 172
! Turan, a.g.e.s. 13
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gercekligin oniine maddeyi koyan’” teorisinden hareketle I. Diinya Savasi yillarinda
Rusya’da ortaya ¢ikan ve II. Diinya Harbi sonrasinda basta Avrupa olmak {izere biitiin
diinyaya dalga dalga yayilan komiinist — Materyalist diislincedir. 1940’11 yillarla beraber
Tiirkiye’de ozellikle tiniversite ¢evrelerinde ve Muzaffer Serif, Behice Boran, Niyazi
Berkes, Pertev Naili Boratav’in ¢alismalariyla bas gosteren bu diisiinceye kars1 Tiirk —
Islam miinevverleri kayitsiz kalmamis, Komiinizmi Tiirk toplumu icin bir felaket olarak
goren Ali Fuat Basgil, Miimtaz Turhan, M. Altay Kéymen, Muharrem Ergin, Ibrahim
Kafesoglu, Osman Turan gibi Milliyetgi-Islamec1 miinevverler, iiniversite gevresinde
odaklanan komiinist tehlikeye dikkat cekerek milli bir durus ortaya koymuslardir.”
Nitekim bu diislincenin 6nde gelen isimlerinden Osman Turan, bu amagla 1964 yilinda
kaleme aldig1 ‘Kizil Tehlike’ isimli eserin de milli kiiltlir ve terbiyeden yoksun yari
miinevver tabakanin Tirk toplumunu Komiinist, Materyalist bir buhranin igerisine
sokmaya c¢alistigina dikkat ¢ekmistir. Turan, kitabinin sonuna diistigt “Tiirkliigiin ve
Islamligin bas diisman: olan kizillarla miicadele maksadiyla ¢ikartilan bu brogiirii
sagduyu sahibi biitiin vatandaslara okutunuz. Iscilere, koylilere, esnafa dagitiniz”**
ifadesiyle Tiirk halkin1 materyalist-Komiinist tehlikeye karsi uyarmis ve miicadele
azmini ortaya koymustur. Turan’in biitiin bir 6mre yansiyan bu kararlilig1 onun 1944
yilinda H. Nihal Atsiz, Reha Tiirkan ve diger bazi milliyet¢i miinevverlerle beraber
“Turanci-Tiirk¢ii” suglamalariyla yargilanmasina ve hatta bu ylizden gorev yaptigi

{iniversitesinden ve Tiirk Tarih Kurumun’dan atilmasina neden olmustur.”

1946 donemi Tirkiye i¢in demokratiklesme adina bir doniim noktasidir. Zira
bu donemde Cumhuriyet Halk Partisi’nin muhalefetsiz tek partili iktidar1 halkin
iradesiyle yikilmis, Demokrat Parti ezici bir ¢ogunlukla iktidara gelmis ve bdylece
Tiirkiye 1960°a kadar siirecek ¢ok partili doneme girmistir. Demokrat Parti’nin elde
ettigi bu basarida sliphesiz CHP’nin 1946’ya kadar gegen donemde sekuler toplum”
yaratma c¢alismalarmin halk tarafindan kabul gérmemesinin etkisi yadsinamaz bir
gercektir. Nitekim binlerce yildir halka mal olmus medeniyet birikimi toplumsal

degerler, modernlesme adina cebren degistirilmeye calisilmis ve boylece halk tepkisini,

2 Arslantiirk —Amman, a.g.e, s. 409
% Caykara, a.g.e, s. 211

* Turan, Safa, Eygi, a.g.e., s. 16

% Demirci, a.ge,s. 11
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muhafazakar bir sOylemle siyaset sahnesine ¢ikan Demokrat Parti’yi iktidara tasimakla
gostermistir.”® Osman Turan Tiirk siyasetindeki bu degisimi tahlil ederken, Sovyetlerin
Tiirkiye’de Cumhuriyet Halk Partisi icerisinde odaklanan bir kisim asir1 solcularin
calismalar1 neticesinde bekledigi komiinist rejim degisikligi hayali de bertaraf
edilmistir. Boylece Tiirkiye yalmiz demokrasiyi kazanmamis, demir perde arkasina

diismekten de kurtulmustur’’ demektedir.

1946 segimleriyle beraber baglayan Tiirkiye’de demokratiklesme siireci, 27
Mayis 1960’a gelindiginde askeri miidahaleyle tekrardan rafa kaldirilmistir. Basta
Osman Turan olmak iizere DP igerisinde siyaset yapan pek ¢ok ilim ve fikir adami yassi

adaya gotiiriilmiis ve burada yargilanmistir.”®

Osman Turan, milli, dini, ananevi bir miinevver olarak, yukarda ifade etmeye
calistigim bir ortamda, Tiirk sosyal ve kiiltlirel hayatina bir takim s6zde aydin ¢evrelerle
birlikte bizzat devleti idare edenler tarafindan ortaya konan yikici darbeleri gogiislemek
icin miicadele yolunu se¢mis bir alimdir. Onun fikri yapisinin gelismesinde, din ve
toplum diisiincesinin olugmasinda dogumundan vefatina kadar gecen siiregte yukarda
ifade edilen sosyal etkenlerin rolii bliylik olmustur. O, yeni kurulan devletin modern
egitim kurumlarindan yetismis bir insandi; ancak, kendisinin i¢inde dogup biiyiidiigii
sosyo-kiiltiirel ¢evre ve ciddi tarih¢i kisiliginin kendisine kazandirdigi sagduyu, onu
kendilerinde milleti istedikleri gibi yonlendirme ve yonetme giic ve hakkini géren
cumhuriyet doneminin Bati zihniyetli yar1 miinevverlerinden farkli bir diislince

diinyasina ulagtirmugtir.””

Turan, Tiirkiye 'de Siyasi Buhranin Kaynaklari, s. 94
Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhranin Kaynaklari, s. 93-96
% Ihcak, a.g.e, s. 527 — 529

Selimbagoglu, a.g.m, s. 492
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2. BOLUM
PROF. DR. OSMAN TURAN’DA DiN ve TOPLUM

2.1 Osman Turan’in Din Anlayis1

2.1.1 Dinin Tanimi

Insanlik tarihi icerisinde toplumlar1 ayakta tutan temel unsurlar arasinda,
inancla ilgili olan degerlerin 6nemi biiytiktiir. Nitekim yerli kiiltiiriin temel dinamikleri
olan tarih ve dil birligi yaninda ortak kutsal degerler, toplumu meydana getiren fertleri,
birbirine baglayan en 6nemli sosyal faktorlerdir.'! Bu nedenle din, ilk dénemden
itibaren biitiin sosyal bilimcilerin iizerinde durdugu ve anlamlandirmaya calistigi en

basta gelen konulardan birisi olmustur.

Dinin biitiin sosyal bilimler tarafindan kabul goren ortak bir tarifi
yapilamamigtir. Zira ilim adamlarinin dinin temel 6zelligi olarak kabul etikleri unsurlara

gore din tammlar da farklihk gostermektedir.”

Arapcada “benimsemek”, “itaat etmek”, “ikrar etmek”, “ceza, hiikiim” vb.?
Latincede (religare’den religio) “baglanmak” ve “cemaat” manalarina gelen dini, Hegel
“kendi 6ziinden haberli ruhtur. Sonludan sonsuzluga yiikselmektir”* diye tarif ederken,
Bergson, “din, zekanin daginiklig1 ve ¢aresizligi karsisinda tabiatin koruyucu tepkisi ve
daha ileride hayatin biitiiniine baglanma, hayat hamlesinin en derinidir.” Seklinde tarif

etmistir.” Psikologlar ise dini, “bir iist benlik”olay1 olarak gérmiislerdir.’ Taylor, dinler

' Nevzat Asikoglu, “Kutsal ve Toplum”, E.UEF. Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik Sempozyumu, 10—
12 Nisan 1996, www.cumhuriyet.edu.tr/edergi/makale/212.pdf

2 Zeki Arslantiirk -Tayfun Amman, Sosyoloji, , IFAV Yay, Istanbul, 2001, 5.280 — 284

Serdar Mutcali, Arapca — Tiirkce Sozliik, Dagarcik Yay. Istanbul, 1995, s. 290

Arslantiirk - Amman, a.g.e, 5.280

Arslantiirk - Amman, a.g.e, 5.281

Yumni Sezen, Sosyolojide ve Din Sosyolojisinde Temel Bilgiler ve Tartismalar, IFAV, Istanbul, 1997,
s. 169

- RV R NS )
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tarihi bakis acisiyla dini,““din ruhi varliklara inanmaktir.””’

Seklinde tarif etmistir.
Sosyolojiye gore din, herhangi bir dinin ibadet ve inan¢ esaslarinin anlatimi degildir.
Zira toplumu dogrudan etkileme ve sekillendirme kabiliyeti olan bu olayin, beseri ve
toplumsal sartlari, biitiinciil bir sekilde incelenmelidir.® Hal bdyle olunca sosyologlar
dine, “kutsalin cemiyet hayati igerisindeki tecriibesi” olarak bakarlar. Buna gore din,
“askin varliga baglanma ve buna ait inancin gerektirdigi diisiince ve uygulamalarin
biitlinii; bir inang, ibadet ve ahlak sitemi”dir. Parsons’a gore din, “kainatta insanin yeri,
insanin degerleriyle iligkilere bagl olarak arzu edilir olan ve olmayan seyler hakkinda

,79

gelistirilen bir anlayistir.”” Robert Spencer’a gore ise din, “ne zaman, ne de mekan

. . . . . 10
bakimindan tasavvuru miimkiin olmayan bir giice inanmaktir.”

Islamiyet’e gore din, akilla insa edilen bir miiessese degildir. Ancak akilla
kavranilabilen bir hakikattir. Zira Islam dinin insanin zihninde sekillenip sosyal hayatta
tezahiir eden bir olgu olarak ortaya c¢iktig1 goriisiinii kabul etmemekle birlikte, bilakis
insan1 insan yapan unsurlarin, dinin bizzat kendisi oldugu diisiincesini oryaya koyar.
Bunun yaninda Islam; felsefe, sosyoloji ve psikoloji’nin, dini inang ve ibadet bigcimine
bakmadan, hak ve batil 6l¢iisii ortaya koymadan, gelmis ge¢mis biitiin dinleri biitiinciil
bir sekilde ortaya koyup ortak bir tarif gelistirmesine karsidir. Islamiyet’e gore
putperestlik veya totemizmle, tevhid dininin sanki aralarinda higbir fark yokmus gibi
algilanmas yanhstir.'' Nitekim Islamiyet’e gore asli unsur tevhid akidesidir ve biitiin

din tanimlamalarinin temelinde bu inang esas1 yatar.'?

Islamiyet’e gore din, Allah tarafindan kurulup, mensuplarini diinya ve ahirette
saadet ve selamete gotiiren, iman ve amellerden miitesekkil bir yol ve miiessesedir'® Bu
husus Kur’an’da “Muhakkak ki Allah katinda tek din Islam’dir”'* ayetiyle

vurgulanmustir.

" Serafettin Dénmez, Atatiirk 'iin Cagdas Toplum ve Din Anlayisi, Camlica Yay. Istanbul, 2002, s. 164
8 Yumni Sezen, a.g.e, s. 170

? Arslantiirk - Amman, a.g.e, s.281

10 Doénmez, a.g.e, s. 164

1 Doénmez, a.g.e, s. 167

12 Kur’an, Fatir35/3, Miizemmil 73/9, [hlas 112/1 vb. Ayetler

1 Arslantiirk - Amman, a.g.e, s.281

' Kur’an, Al-i imran 3/19
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Sonug olarak, yukaridaki tanimlardan da anlasildig: iizere, biitiin dinleri i¢ine
alan ortak bir din tanim1 yapmak miimkiin degildir. Ciinkii dini konu edinen biitiin
sosyal bilimler, kendi ama¢ ve metotlar1 dogrultusunda, kendine 6zgii bigimde dini
tanimlama egilimi icerisindedirler. Lakin biitiin bu tariflerden faydalanarak ve dinin bir
inan¢ bicimi oldugu noktasinda diye bilirizki, “din, insanlara bir hayat tarzi sunan,
onlar1 belli bir diinya goriisli igerisinde toplayan kurum, bir deger bicme ve yasama
tarzi; yaratictya isteyerek baglanma, bir takim seyleri duyma, onlara inanma ve onlara
uygun iradi faaliyette bulunma olgusu; askin varlikla inanan insan arasindaki iliskiden
dogan tecriibenin, inanan kisinin hayatindaki tezahiirleri”'"” olarak tanimlanabilir. Ozetle

din, siibjektif bir karakter tasir, Mukaddestir, insan eliyle sekillendirilemez ve mutlak

inanmay1 gerektiren bir sosyal miiessesedir.
2.1.2 Osman Turan’in Genel Din Anlayist

Genis manada sosyal bilimlerle mesgul olan arastiricilarin, oOzellikle
tarihgilerin, filozoflarin ve fikir adamlarinin isi, insanligin diinden bugiline
gerceklestirdigi ve halen yasamakta oldugu maceray1r sorgulamak ve anlamaya
calismaktir. Bulundugu yerden hareket etmekle birlikte, kendisini belirli sinirlar
icerisine hapsetmekten kurtararak, insanligin meselelerini evrensel boyutlariyla
kavramay1 deneyen ilim ve fikir adamlarinin ortaya koydugu gercek ilmi ve fikri ¢aba,
gidilecek yoniin belirlenmesi ve aydinlatilmasi amacinm tasir; toplumlar1 taassubiyetten
kurtarir, aralarindaki karmasik iliskileri ¢oziimler ve sonuglari akil siizgecinden
gecirmek suretiyle tahlil eder.'® Bunu yaparken de gerektiginde sosyal bilimlerin biitiin

verilerinden, metot ve tekniklerinden yararlanabilir.

Cumbhuriyet doneminin yetistirdigi ve modernizm karsisinda ikilem igerisine
diismiis Tilirk Toplumunun yasamakta oldugu buhrani, yukarida belirtilen 6l¢iide tahlil
edebilme becerisini gosteren ilim adamlarimiz arasinda, hi¢ sliphesiz Prof. Dr. Osman
Turan’in 6nemli bir yeri vardir. Onun, binlerce yillik Tiirk tarihini ve modernizm

sonrast Tiurk toplumunu, ilmi biitiinliik icerisinde kaynaklara dayali olarak aksettirdigi

15" Arslantiirk - Amman, a.g.e, s.282
'® Riza Selimbasoglu, “Prof. Dr. Osman Turan’in Din ve Laiklik Anlayis1”, Caykara’nin Manevi ve
Kiiltiirel Degerleri Sempozyumu-I 16—-19 Temmuz 2002, Caykara Miiftiiliigii, Trabzon, 2002, s. 483
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eserlerini inceledigimizde, olay ve olgulari, bazen bir tarih¢i, bazen bir sosyolog, bazen

de diistince adami goziiyle ilmi 6l¢iiler icerisinde ortaya koydugunu miisahede ediyoruz.

Osman Turan, yaklasik bes bin yilik Tiirk tarihi icerisinde, Tiirk milletinin
yasadig1 siyasi ve sosyal degisimleri, kiiltiir ve medeniyet agisindan tahlil ederken
meseleye din, kiiltiir ve tarih penceresinden bakmis, olay ve olgulari bu bakis acisiyla
degerlendirmistir. Bu {i¢ olgu ayni zamanda onun fikirlerinin de temel kaynagim
olusturur. O, tiirk toplumunu tarihsel degisim siireci igerisinde tahlil ederken, dini biraz
daha one ¢ikarmak suretiyle, dine toplum noktasindan, topluma da din noktasindan
bakmistir. Zira ona gore din, cemiyet ve medeniyetlerin kurulmasi, gelismesi ve
bekasinda temel unsurdur.'’. Onun bu bakis agisinimn sekillenmesinde iginde yasadig

zamanin biiytik etkisi vardir.

Osman Turan, dini insanlik ic¢in bir zaruret kabul eder ve dinsiz fert veya
toplumun asla miimkiin olamayacagini savunur. Ciinkii insan yiice yaraticinin kendisine
bahsettigi akli sayesinde, kendisinden ve varlik aleminden {istiin, zamandan ve
mekandan miinezzeh, mutlak kudret sahibi bir yaraticiy1r hep aramis ve sonunda Tek bir
Allah fikrine ulasmistir. Bu nedenle, en ilkel toplumdan en modern topluma varana
kadar, tarihin kaydettigi biitiin cemiyetlerde din olgusu, mutlak ve vazgecilemez bir

zarurettir.

13

Turan, “Tarihi Akis1 Igerisinde Din ve Medeniyet * isimli eserinde kaleme

aldig1 makalesinde bu zarureti sdyle ifade ediyor:

“Insanoglu, en iptidai cemiyetlerden en yiiksegine kadar, akil ve
muhakemesi ile vicdan ve duygularimin yiiceligi ile baska yaratiklardan
miimtaz bir varliktir. Bununla beraber insanoglu hayat ve kdinat karsisinda
kendi aczini kavramis ve yalnizligini hissetmistiv. Bu idrak onu Kadir-i
Mutlak bir Allah’in mevcudiyetini kabule ve ona siginmaya sevk etmis; ferdi
ve i¢ctimai saadeti de bu inan¢ta bulmustur. Bu diinyada Allahin varligina
duyulan bu ihtiya¢ ile ruhun bekast veya yok olmamak arzusu dinin
beseriyetle birlikte yok olmamasinin tabii ve psikolojik sebebidir. Bununla
beraber insanin bu suur ve sezisi de insanligi miimtaz kilan ilahi bir sir
oldugundan Allahin varlig fikvini yalniz bu sebebe veya ihtiyaglara
baglamak miimkiin degildir. Zira bu taktirde, ilmin tekamiilii ile Allah

' Osman Turan, T iirkiye 'de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, Bogazici Yay, Istanbul, 1993, s. 15
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fikrinin zayiflamast icab ederdi. Halbuki bu suur dleminden miistakil olarak
Allah vardir.”"®
Osman Turan’a gore, aydinlanma doneminden sonra pozitif aklin gelismesine
bagl olarak, din ile bilim ¢atisma igerisinde olmasina ragmen, yukarida ifade edilen
nedenlerden dolay1 dini inang ve tecrilbe ortadan kalmamig, bilim karsisinda din
varligin1 devam ettirebilmistir. Ona gore din, biitlin materyalist gelismelere ragmen
insanligin tekamiiliinde hala en 6nemli unsurdur. Zira bu nedenle tarihin herhangi bir
doneminde dinsiz bir cemiyet ve medeniyete ne rastlanmis, ne de zihinlerde tasavvur
edilmistir."”” Turan’in bu diisiincesinde ne kadar hakli oldugu vefatindan yirmi y1l sonra
ortaya ¢ikmistir. Nitekim materyalist bir toplumu tasavvur eden ve bu nedenle 70 yillik
hakimiyeti siiresinde dini sosyal hayatin biitiin kurumlarinda yasaklayan Komiinizmin,
90’11 yillarin basinda ¢okiisiiyle beraber, halklarin hizli bir sekilde dini arayis igerisine
girmesi bunun en biiylik kanitidir. Bunun en biiyiikk 6rnegi Kiiba’da yasanmuistir.
Devrimden 40 yil sonra Fidel Castro yaptigi televizyon konusmasinda, Katolik
diinyasinin o giinkii ruhani lideri Papa II. Jean Paul’ii 6vmiis, halkim1 21-25 Ocak
arasinda Kiiba’y1 ziyaret edecek olan Papa’nin yapacagi ayine davet etmis ve 25 Ocak
1998 yilinda Papa’nin Kiiba’yi ziyareti sirasinda Devrim Meydaninda yaptig1 ayine yiiz
binlerce Kiibaliyla birlikte kendisi de katilmistir® Bu olay o tarihte, Tiirkiye
Gazetesinde 28 Ocak 1998 tarihli sayisinda “Kiiba dine susamig” bashgi ile yer

almistir.”!

Osman Turan, insanligt din bakimindan ii¢ ayr1 ziimreye ayirir. Bunlardan
birinci gurup %95 kahir ekseriyettir ki batil veya hak, mevcut bir tanriin varligina
iman ederler. Geri kalan %5lik kismi normal olmayan insanlardir ki, bunlardan bir
kismu zahitlerden, diger bir kismi ise ateist dedigimiz her hangi bir dinin veya tanrinin
varlifina inanmayan kisilerden olusur. Lakin Osman Turan, her hangi bir tanriya veya
dine inanmadiklarim1 sdyleyen bu insanlarin dahi bilingaltinda, bastirilmis bir
maneviyatin bulundugunu iddia eder. Zira ona gore din fitridir ve bu 6zellik insana

dogustan verilmistir. Turan’a gore higbir dine inanmayan bu kisiler, bazen zaman,

'8 Osman Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, Bogazigi Yay. istanbul, 1998, s. 7

" Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 7

20 7eki Arslantiirk, Kutsalin Déniisii Yeni Toplum Arayislart, Ayisigikitaplari, Istanbul, 1998, s. 25
*! Tiirkiye Gazetesi, 24 Ocak 1998
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mekan ve hadiselere gore kendilerinden daha iistiin bir varliga siginma ihtiyaci duyarlar.

Bu da gosteriyor ki din ferdi ve i¢timai bir zarurettir.*?

Osman Turan’in din anlayis1 igerisinde ortaya koydugu bir diger husus ise
madde ve ruh muvazenesi (dengesi) dir. O, kainat igerisinde insan1 diger
yaratilmiglardan ayiran bir dengenin mevcudiyetine inanir. Madde ve ruh muvazenesi
dedigi bu denge sayesinde insanoglu din, milliyet ve insanlik mefkirelerinden nasibini
alir, sthhat ve saadete erer. insanoglunu madde ve mana aleminde {istiin bir varlik haline
getiren, maddi ve manevi kiymetler dengesinin bozulmasi durumunda insan psikolojik
bir buhran igerisinde yok olur gider. Boyle bir durumda insan, akli bir ser aleti olmaktan
kurtulamaz. Turan’a gore, beseriyet tarihinde zaman zaman insanoglu bu dengeyi
maneviyatin aleyhine bozmus olmasina ragmen, peygamberlerin, velilerin, filozoflarin,
saglam ilim ve mefklire adamlarinin gayretleri sayesinde madde-ruh muvazenesi
yeniden kurulmustur. Ona gore dinlerin Allah-seytan, hayir-ser methumlariyla ifade
ettikleri bir takim seylerin, insana mahsus olan ve insani varlik dleminde iistiin bir

duruma getiren madde-ruh muvazenesinden baska bir sey degildir.”

Osman Turan, sadece beseriyetin degil, tiim alemin temelinde bir dengenin
mevcudiyetine inanir. Alemsiimul (La lutte universelle) denge igerisinde insan sadece
bir parca, giizel bir Ornektir. Zira atomdan kainata, kiigiik alem (Mikrokosmos)’den
bliyiik alem (Makrokosmos)’e kadar, biitiin cihansiimul nizam itme ve ¢ekme kuvvetleri
muvazenesinin ilahi bir ahenk igerisinde hasredilmistir.** Peki, biitiin kainat; hususiyle
insanoglu, ilahi bir miikemmeliyet icerisinde yaratilmigken gilinlimiizde meydana gelen
ahlaki zafiyetlerin, toplumsal ¢okiintiilerin sebebi nedir? Turan’a gore bu zafiyetin
temelinde madde ve ruh ahenginin, madde ve maneviyat aleyhine bozulmasi vardir. Zira
insanoglu, batt menseli materyalist diisiincenin ve hayatin gelismesine bagli olarak
maddenin cezbeden esareti altinda kendisini var eden yiliksek degerlerden uzaklagmis ve
ruhen tatmin edilemeyen bir hale diigmiistiir. Boylece toplumun en alt diizeyinden
aydinlara varincaya kadar, Komiinist, Materyalist temayiillerin etkisi altinda ahlaki

degerler, feragat ve fedakarlik duygular1 kaybolmus, manevi bir sefalet icerisinde yok

22 Osman Turan, “Din ve Laiklik”, Tirk Yurdu, S. 275, Temmuz 1959, s. 1
> Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, s. 19
** Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, s. 18—19
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olup gitmistir. Nitekim Pozitivistler, Evrimciler, Marksistler ve daha umumi olarak
Materyalistler dinin yalniz bu mevkisini ve lizumunu inkar etmekle kalmamis, kendi
doktrinlerine goére zararli oldugunu ileri siirerek, dine karsi siddetli bir miicadeleye
girismislerdir. Mesela bunlar arasinda sosyoloji ilminin kurucusu kabul edilen Fransiz
Auguste Comte, kendi pozitif felsefesine gore, beseriyetin artik Teolojik ve metafizik
caglar1 ge¢ip miispet ilim devrine geldigini, Tanriy1 gokten indirdigini ve dinlere de
liizum kalmadigini, bunun yerine ilme dayanan insanlik(Humanite) inancinin yeni bir
din olacagini iddia etmektedir. Turan’a gére Comte, bu yeni felsefesi ile tanriyr ve
dinleri inkar ederken ilmin hudutlarin1 tayin edememis; kainat muammasi ve manevi
ihtiyaglar karsisinda insanlig1 ve ilmin aczini diisiinememis ve toplum diizeninin askida
kalacagint kavrayamamistir. Nitekim bunun sonucunda Pozitivizm dinin yerini
alamamus; sadece Hiristiyanligin tatmin edemedigi aydinlar ve materyalistler arasinda
dinsizlik daha fazla yayilmis veya devrin bir modasi haline gelmistir.”> Bunun yaninda
Darvin, “Tabi Istifa”(Selection Naturelle) nazariyesiyle her tiirlii yaratilis teorisini
reddetmekle, Allah telakkisi yerine Kainat telakkisini koymakla ve insanligin
hayvanlarin tekamiilii olarak var oldugunu iddia etmekle, materyalist istikamette bir
adim daha ileri gitmistir. Darvin’t H. Spencer takip etmistir. Biitlin bunlarin yaninda
Alman L. Biichner, materyalizmin Incili olarak kabul ettigi “Madde ve Kuvvet” isimli
eseriyle her tiirlii maneviyat: reddetmis ve goriislerini bilimsel olarak ispat etmeye
calismistir. Osman Turan, XIX. Asrin yetistirdigi bu vb. materyalist filozoflarin kainat
ve hayatin mengei, fikir ve hislerin zuhuru gibi meseleler {izerinde asla ahenkli bir
gorlise sahip olamadiklarini, dayandiklar1 ilmin hi¢bir sekilde kendilerini
desteklemedigini ifade etmekle birlikte, dini telakkilerin maddenin lehine bozulmasi
sonuncunda ortaya ¢ikan bu ve benzeri materyalist temayiillerin, herhangi bir ilmi
temeli olmasa da kilisenin baskisi ve cesitli nedenlerden Otiirii hususiyetini Yyitirip
kitlelere dogru yayildigini sdyler. Bununla birlikte Turan, Avrupa’nin Renaissance’den
beri ylikselen hayat ve medeniyetle birlikte, eski nizam ve dini duygularin da degismeye
basladigini, neticede XIX. Asra gelindiginde sanayi inkilabi, iktisadi refah ve bunun
yaninda sefaletin bir arada gelistigini, bdylece sosyal tezat ve huzursuzluklarin arttigini;

sinif c¢atigsmalarinin bas gosterdigini sonunda her tiirlii siniflasmayr reddeden ve

3 Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 18
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mananin yerine maddeyi koyan gayr-i dini bir telakki olan Marksizm’in dogdugunu
ifade etmektedir.”® Osman Turan, Marx’in her tiirlii manay1 inkér eden ve bunun yerine

maddeyi koyan toplum teorisinin igerisine diistiigii ¢cikmazi su sekilde ifade etmektedir:

73

. Marx, biitiin beseri hadiselerin iktisadi amillerin mahsulii
oldugunu, cemiyetlerin tekamiiliinde ve tarihin seyrinde istihsal tarzi ve
servet dagilisimin bagslica rol oynadigini ileri siirmiig; siyasi, sosyal, dini,
hukuki ve ahlaki amilleri inkdar edip bunlart da maddeye baglamus; tarihin
de siniflar arasi miicadelelerden ibaret oldugunu iddia ederek biiyiik
insanlarin roliinii de reddetmistir. Marx, kendi Tarihi Maddeciligine gore
insan cemiyetlerini mazi ve istikbalde sevk ve idare eden tekamiil
kanunlarini buldugunu sanmistir. O, devrine gore iyi bir iktisat¢i olmakla
beraber, fert ve cemiyetleri harekete gegiren, biitiin amilleri tek sebebe irca
eden biitiin nazariyeler gibi onun da inanci, yalniz maddeye baglayan bir
dar goriigii de elbette ilim ve hakikat karsisinda iflasa mahkiim idi.””’

Osman Turan, Marx’in “Tarihi Maddecilik” olarak ifade ettigi toplum
teorisinin, yukarida bahsedilen o6lgiiler icerisinde hi¢gbir mana ve ehemmiyet
tasimadigin1 ifade ederken, temelde sadece bir iktisat teorisi olarak diistiniilmemesi
gerektigini vurgulamig, bu goriislerin sonraki donemlerde maneviyattan ve dinden
mahrum aydinlar eli ile yeni bir hayat vaat ettigi is¢i ve fakir kitleleri tam aksine manevi
sefalete diislirdligiinii sdylemistir. Bunun yaninda Turan, Marksizm’in biitiin dinleri ve
maneviyati reddederken kendisinin de yeni bir din olarak ortaya ciktig1 goriisii
icindedir.®® Ona gore, XIX. Asirda modernlesme siireci igerisinde Avrupa’da ortaya
cikan bu ve benzeri gayr-i dini akimlar, Mesrutiyetgiler vasitasiyla Tirkiye’ye de

sokulmus ve Tiirk toplumu ruhi bir bosluk i¢inde muzdarip brakilmigtir.”’

Osman Turan’a gére Madde-ruh muvazenesinin cemiyet aleyhinde bozulmasi
sadece materyalistlere mahsus bir durum degildir. Bunun yaninda bazi zahitler de
madde-ruh muvazenesini diinyay1 ihmal etmek ve kendilerini mana alemine hapsetmek
suretiyle maddenin aleyhine bozmus, bdylece kendilerine gore bir din uydurmuslardir.
Kifayetsiz bir kiiltiir ve terbiye icerisinde yarattiklar1 hurafe ve batil inanglarla birlikte,

toplum dinamiklerini sarsan bu insanlik ziimresi, bagli bulundugu manevi diizenin

28 Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 19-20
" Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 19-20
8 Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 20-21
* Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 19
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tehlikede oldugunu gorenleri, nefis miidafaast endisesiyle taassuba siiriiklemistir.
Osman Turan’a gore irtica bdyle bir manevi huzursuzlugun ve kifayetsizligin

. . 30
neticesinde zuhur eden bir olgudur.

Turan’a gore ilim ve teknigin harikulade kesiflerine ve pozitivist anlayisin ilmi,
dinin yerine koyma c¢abalarina ragmen onlarin bu {imit ve gururlari tamamiyla bosa
cikmigtir. Ona gore, ilim ve kesifler ilerledikge, cihan siimul kanunlar ve sirlar da hayret
verici bir sekilde artmakta, bunlarin hepsi birbirlerine baglanmakta ve dlemin nizamini
olusturan sirlar gittikce daha mu’dil(compliqué) bir mahiyet almaktadir. O, maddenin
esrarina niifus edildikce mechullerin ve muammalarin arttigi, bu nedenle maddenin
sirrina pozitivist mantikla degil, dini inanislarla ulasmanin miimkiin olacagi, en kiigiik
atomdan en biiyiikk yildiz alemlerine, tek hiicreden en ileri canlilara kadar kainatin
nizamini idare eden ve hayati devam ettiren askin, madde ile degil ancak kiilli bir
iradeyle izah edile bilecegi goriisiindedir. Turan, pozitivistlerin ve genelde
materyalistlerin madde ve ruh dengesini reddeden anlayislar1 ve bunu ispat etmeye
yonelik gayretleri, onlarin arzularinin aksine dinin mecburiyetini ortaya ¢ikarmig bir
Allahin kabuliinii zorunlu hale getirmistir. Turan’a gére bunun en agik 6rnegini Alman
filozofu E. Kant ortaya koymustur. Nitekim psikolojik ve sosyal manasiyla da olsa

Kant’a gore, “Tanr1 olmasa bile beseriyet onu kendi saadeti igin kabule mecburdur.”'!

2.1.3 Osman Turan’in Islam Anlayst

Bilindigi iizere bir kimsenin dini duygulari, dini kiiltiiri ile i¢inde yasadigi,
dogup bityiidiigii, terbiyesini aldig1 aile, cevre ve okul arasinda siki bir iliski vardir.*
Bu nedenle bir insanin hayati ve fikri yapis1 arastirilirken fikirlerine kaynaklik etmis
dini olay ve olgulari, arastirmanin genel biitiinlinden bagimsiz diisiinmek miimkiin
degildir. Bu noktadan hareketle Prof. Dr. Osman Turan’in genel din anlayisini yukarida
ifade etmeye caligtik. Bu kisimda ise Turan’in, mensubu oldugu ve hakikatine inandigi

din olmas1 bakimindan mevcut Islam anlayisini, hayat: iizerindeki tesirlerini ve bu dinin

30 Turan, Tiirkiye de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, s. 19-20
3! Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 11—12
32 Do6nmez, a.g.e, s. 172
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ortaya ¢ikardigi cihangiimul bir medeniyetin, Osman Turan’daki yansimalarin1 genel

manada ifade etmeye ¢alisacagiz.

Islam, sozliikte, ‘Teslim olmak’, ‘Miisliiman olmak’, ‘Islam dinine ddéhil
olmak’, ‘sulh yapmak’, ‘selam akdi yapmak’; ‘sil’ kokiinden ‘esleme’ nin mastari,
sonuna seddeli ‘ya’ veya yuvarlak ‘te’ harfleri getirilerek elde edilen ‘Islamiyyet’
seklindeki yapma mastar1 tek basina kullanilinca son tevhid dini olan Islam dinini ifade
eder.”® Ayni kokten gelen ‘selam’ baris yapmak, anlasmak, pesin para ile veresiye mal
almak demektir. ‘Esleme’; baris yapti, sulha girdi, barisin sartlarina uydu anlamina
gelir. Aynm1 kokten gelen daha bagka kelimeler, asagi yukar1 benzer anlamlara gelir.
Barisi, kurtulusu, barig yapmayi, emin olmayi, teslim olmayi, giivenlik i¢inde olmay1

ifade eder.’*

Istilahta ise Islam, ilahi dinlerin ve biitiin peygamberlere génderilen semavi
dinlerin ortak adi olup, Hz. Muhammed’le olgunluga erigmis, biitiin buyruklar ac¢isindan
tamamlanmus, ilkeleri peygamber tarafindan ortaya konmus hidayet yolu® olarak tarif

edilmistir. Kur’an Islam’1, “Allah katinda tek din Islam’dir*®

ayetiyle tarif etmistir.
Biitiin bu tariflerin 15181nda genel bir Islam tarif yapilirsa Islam, Miladi 610 senesinde
Cebrail vasitastyla Hz. Muhammet’e vahyedilmis ve giiniimiize kadar nesilden nesile

tevatiir yoluyla gelmis ilahi dinin adidir.

Osman Turan, Islam’in sistematik bir tarifini yapmamakla beraber, bu dinin
insanlik i¢in miikemmel bir hayat nizami oldugunu acikca ifade eder. Ona gére islam’mn
miikemmelligi, insan hayatinin biyolojik, ruhi ve i¢timai yonlerini bir arada ve tam bir
ahenk icinde gozetmesinden ve ayrica 6liimden sonra tasavvur edilebilen insanin dini
ihtiyacina hem duygulu, hem de makul bir cevap vermesinden ileri gelir.’” Ona gére
Islam, beseriyeti delaletten kurtarmak ve hidayete eristirmek davasi ile zuhur etmis;
kendine mahsus bir diinya sulhu ve nizamimi da birlikte getirmis, bu surette yeni bir

cihan hakimiyeti mefkiresi baslatmistir. Bunun yaninda Islam, ilim ve akil yolunu

o8]
@

Hamdi Déndiiren, “Islam”, Samil Ansiklopedisi, Istanbul, 2000, C. 4, 5.129
Hiiseyin K. Ece, Islam in Temel Kavramlar:, Beyan Yaymlari, Istanbul 1999,5.308
Ece, a,g,e, s. 308

Kur’an, Al-i imran, 3/19
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benimseyen ilahi bir nizam olarak Kur’an ve Hz. Peygamberin sahsinda, insanlari
muhakemeye ve bu vasita ile ilahi hikmetleri diisiinmeye ¢agirmis, her basit vaka
karsisinda Hz. Isa’ya isnat olunan mucizelere mukabil, Hz. Muhammed’in en biiyiik
mucizesinin Kur’an oldugunu sdylemek suretiyle ilim-din, akil-iman, madde-ruh, hayat
-ahiret arasinda tam bir muvazene kurmus, insanin tabiatina uygun esaslar1 ile

beseriyette medeniyet ve saadet yollarini agmustir.”®

Osman Turan’in eserlerinde Islam, mukayeseli olarak madde-ruh muvazenesi
ve kiiltiir-medeniyet iliskisi olmak iizere iki tiirlii islenmistir. Zira Islam, sarkta
putperestlik ve Hiristiyanlikla bozulan madde-ruh muvazenesini yeniden kurmus; ilim
ile din, diinya ile din ve diinya ile ahiret aym derecede ehemmiyet kazanmustir. iki dinin
birbirine zit hiiviyetleri dolayisiyladir ki, eski kiiltiirleri yeni bir medeniyet sentezi
haline getirme vazifesini Hiristiyanhik degil, Islamiyet basarmistir.® Osman Turan,
Hiristiyanlik ve Islam mukayesesi icerisinde ortaya koydugu dini ve tarihi gercekliligi

“Islamiyet ve Tiirkler” bashig1 altinda s6yle izah etmektedir:

“Orta Caglar tarihi, Hiristiyanlik ve Islamiyet gibi, iki cihansiimul
dinin yayilisi, cihan hdakimiyeti ve nizami davasi birbirleriyle miicadeleleri
ile diinya tarihinde miistesna bir ehemmiyet arz eder. Hiristiyanlik eski
caglarin kargasalik halinde bulunan putperest veya ¢ok tanrili (polytheiste)
akidelerini, Roma’nin materyalist ve manen siikiit etmis hayatint yikarak
beseriyeti vahdaniyete ve manevi nizama eristirmege ugragirken, ondan alti
asir sonra gelen, Islamiyet, daha biiyiik bir dava ve kudretle yalniz bu dinin
gelismesine set ¢cekmekle kalmamig, onu yerlestigi Yakin —sark ve Akdeniz
tilkelerinden sokiip atmaya, daha saglam bir diinya nizami ve medeniyeti
kurmaya Muaffak olmustur. Zira Islamiyet, Hiristiyanhigin ana akidelerini
bozdugundan, Teslis(iigleme) inanci ile putperestlik tesirlerinden
kurtulamadigina, hayat ve medeniyeti inkar ederek, begeriyetin saadeti i¢in
zaruri olan, madde-ruh muvazenesini kaybettigine inanarak bu dini de ilga
ediyordu. Materyalizme isyan eden Hiristiyanlik ilme ve medeniyete karsi
da siddetli davrandi. Iskenderiye kiitiiphanesinin yakilmasi, Sarki-Roma nin
biiyiik imparatoru Justinyanus 'un Atina’daki felsefe mektebini kapamasi ve
bir¢ok ilim adaminin Sldiiriilmesi veya Iran’a ka¢masi bu dinin medeniyet
ve hayata aykirt miicadelelerinin goze ¢arpan ilk misallerini teskil eder.
Papalhigin, ilim ve akil ile birlikte, hayati da inkdar eden otoritesi, orta ¢ag
Hiristiyan diinyasimi bir karanlik devre diisiirdii; taassup ve suiistimaller

* Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Otiiken, Istanbul, 2003, 5.152
3% Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 9
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tizerine kurulan bir kilise hakimiyeti, aswrlar boyunca, insanlart zuliim ve
cendere altinda tutmaya ¢alistt.

Islamiyet ise ilim ve akil yolunu benimsiyor; Kur'an ve Hz.
Peygamber insanlart muhakemeye ve bu vasita ile ilahi hikmetleri
diigiinmege davet ediyordu. Her basit vaka karsisinda Hz. Isa’ya isnat
olunan mucizelere mukabil, Hazreti Muhammed ‘en biiyiik mucizenin
Kur’an oldugunu’ soyliiyor ve Islam’da ¢ok az mucize yer aliyordu. Boylece
Islamiyet ilim ve din, akil ve iman, madde ve ruh, hayat ve ahiret arasinda
tam bir muvazene kuruyor ve bu surette insan tabiatina uygun esaslari ile
beseriyette medeniyet ve saadet yolunu agiyordu.”"

Osman Turan’a gore Islamiyet, sarkta putperestlik ve Hiristiyanlikla bozulan
madde-ruh muvazenesini kurmus; ilim ile din, diinya ile din ayn1 derecede ehemmiyet
kazanmustir. Nitekim Yakin—Sark ve Yunan medeniyetleri ¢ok tanrili oldugu gibi
peygamberleri de yoktur. Yunan filozoflari, salt akil ve muhakeme yolu ile politeist(cok
tanril1) olan soydaslarina mukabil tek tanri inancina yaklagmis; fakat bunlardan higbirisi
peygamberlik vazifesini yapamamis ve cemiyetlerinin dini inanglarini diizeltememistir.
Islamiyet ise, salt aklin yanina vahyi de koymak suretiyle akil-vahiy dengesini “tek
tanr1” inancit ile biitlinlestirerek, medeniyetlerin ihtiyact olan madde ve ruh
muvazenesini kurabilmis, kisa zamanda kii¢iik bir topluluk dini olmaktan ¢ikmus,
evrensel bir hiiviyet kazanmis ve bunun sonuncunda da medeniyet mesabesine
yiikselmistir.*! Zira Islamiyet, normal insan ve toplumlara gére bir din oldugu icin,
diinya ile ahiret, madde ile ruh arasinda muvazeneyi esas almistir. Bu sebepledir ki

Islamiyet, siiratle biiyiik bir medeniyetin temeli olmus, kavimleri yeni bir hayatiyete

kavusturmustur.*

Turan’a gore Islamiyet, medeniyet mesabesinde hizla zirveye yiikselirken,
kendisinden Onceki medeniyetlerin aksine sosyal tabakalagmayi ortadan kaldirmus,
toplumlar ve fertler arasinda higbir sosyal ve iktisadi imtiyaza izin vermemistir. Bu
nedenle Islamiyet daha zuhur edisinden itibaren cemiyetler arasinda hizla yayilmis, X’

uncu asra gelinceye kadar tek hadkim medeniyet olarak hayatiyetini siirdiirmiistiir. Bu

* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s.151
*! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s.152
* Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 14
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siire zarfinda Islamiyet, diinyay1, Dar’iil-Islam(islam Beldeleri) ve Dar’iil-harb (gayr-i
Miislim beldeleri) olarak ikiye ayirmis, dar’ul harb tarafindan kendisine yonelik her
hangi bir fiili tecaviiz olmadig1 miiddetce hicbir muharebeyi tervi¢ etmemistir. Bundan
baska Islam, tebaasi icinde yasayan Hiristiyan ve Yahudi gibi Ehl-i kitap kavimlere
Islam hukukunu, nizamin1 ve adaletini tatbik ederken onlara aman vermis ve L4 ikrahe
fi’d- din(dinde zorlama yoktur)43 diisturu ile de Zimmilerin dinlerine, ibadetlerine ve
hiirriyetlerine dokunmanms; kilise ve manastirlaria saygi gostermistir.** Osman Turan,
Islam toplumu igerisinde Miisliiman olmayan tebaa demek olan zimmilerin hukuki

konumunu Islam Hukuku gercevesinde sdyle izah etmistir:

“Islam’da zimmilerin hukuki durumlari, Hz. Omer’in Kudiis iin
Jethi miinasebeti ile verdigi ahitnameye gore biitiin kaideleriyle tespit
edilmistir. Zimmilerin Islamlardan farkli olarak, édedikleri cizye vergisi de
askeri miikellefiyetten muaf tutulmalarina bedel sayiliyordu. Zira Islam
hukuku icerisinde cihad farizasi sadece Miisliimanlara ait olup bu hiikiimler
Tanzimat'a kadar devam etmistir.”””

Osman Turan’a gore, Islamiyet’in medeniyet mesabesine yiikselmesinde en
bliyiik etkenlerden birisi, ilahi vahyin yaninda akla verdigi ehemmiyettir. Nitekim
Kur’an ve Hz. Peygamber insanlart muhakemeye ve bu vasita ile ilahi hikmetleri
diisinmege davet etmis, bu vesile ile gelisen ilim ve kiiltiirden yiiksek medeniyet
seviyesine ulasarak karanliga gOmiilii olan insanlhigi, aydinliga ve ebedi saadete
ulastirmistir. Turan’a gore Islamiyet, Hiristiyanligi yaptig1 gibi “mutlak dogrunun Incil
Ogretileri oldugu ve onun haricinde her seyin hakikatte ehemmiyet tasimadigi”
seklindeki skolastik anlayisla kendisinden dnceki medeniyetten miras aldig1 biitiin ilmi
eserleri yalanlama ve yok sayma yoluna gitmemis, ilahi vahyin i1g1ginda yeniden

yorumlamak suretiyle yeni bir medeniyet sentezi viicuda getirmistir.*® Turan, bu hususu

Tiirkler ve Islamiyet baslig1 altinda sdyle ifade ediyor:

“Filhakika Hiristiyanlik miras aldig1 eski ilim ve medeniyet
eserlerini imha ederken Islamiyet, tamamiyla aksine, kendi saglam esaslari
ile eski sark, Yunan, Iran, Tiirkistan ve bir miktarda Hindistan ve Cin’in
fikir mahsullerini yogurarak yeni bir medeniyet sentezi viicuda getirmisti.

# Kur’an, Bakara, 2/256

* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s.151-152
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s.153

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s.152—153
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Hiristiyanlik ilmi hayati ve medeniyeti inkdr ederken Islamiyet bunlari
yiikseltiyor, ilim tahsilini biitrin Miisliimanlara emrediyor; dlim ile cahilin
miisavi olmayacagint  bildiriyordu. Boylece madde-ruh muvazenesini
kurarak Eskicag kiiltiirlerini, yeni ve yiiksek bir medeniyet sentezi ile
yenicaglara ulastirma serefi Hiristiyanliga degil, Islamiyet’e aittir. Hatta
Avrupalilar medeniyetlerinin kaynagr saydiklar: eski Yunan’a kavusmayi
bile Islam Medeniyetine bor¢ludurlar. Gergekten Avrupa, XII-XV. Asiwrlar
zarfinda Islam’dan aldigi ilim kiiltiir ve teknik asilar sayesinde kendi
medeniyetlerini kurabilmistir. Iste medeniyetin tarih bakimindan ikinci
mucizesi de budur.”"’

2.2 Osman Turan’da Din, Toplum ve Medeniyet
2.2.1 Toplumun Tanimi

Sosyoloji literatiiriinde toplum (society), belli bir toprak parcasi iizerinde
birlikte yasayan, temel toplumsal gereksinimlerini karsilamak igin cesitli gruplar
seklinde bir araya gelerek isbirligi yapan, ortak bir kiiltiire bagli, ayr1 bir kimligi ve
siirekliligi olan insanlarin olusturdugu biitiin cemiyet olarak tanimlanmistir. Giindelik
yasamda ise toplum terimi, orada duran ve tekil 6znenin 6tesinde olan bir seyi, hicbir
tartismaya meydan birakmayacak sekilde tarif ediyormus gibi kullanilmaktadir®.
Ureme yoluyla belli bir niifusa sahip olan toplum, is boliimii, yénetim hiyerarsisi gibi
farkli toplumsal kurumlarin bir araya gelmesiyle olugsmus biiyiik 6l¢ekli karmasik olma

ozelligine sahiptir.”

Toplum kendisini meydana getiren fertlerin aritmetik toplami degildir. Fert
toplumun iiyesi oldugu vakit grubun standartlarinin etkisi altina girer ve standartlarini,
icinde yer aldig1 grubun standartlar1 ile dengelestirir. Toplum, ferde, kendi cinsinin

6zelliklerini kazandirip sahsiyet seviyesine ¢ikaran beseri bir ortamdir™.

Bir¢ok sosyolog toplum terimini basmakalip bir yorumla kullanmistir. Kimileri
de bu yaklasimi sorgulamustir. Ornegin bazi sembolik etkilesimciler, toplum diye bir sey

yoktur derler. Onlara gore, toplum hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz, seyleri kapsayan

" Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s.153

*® M. Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozligii, Ragbet Yay, Istanbul, 2004, s.231

¥ Gordan Marshall, Sosyoloji Sézligii, Cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii, Bilim ve Sanat Yaynlar,
Ankara, 1999, s.732.

%0 Kirman, a.g.e,s. 231

31 Yumni Sezen, Islamin Sosyolojik Yorumu, Birlesik Yayncilik, Istanbul, 2000, s. 60.
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yararl bir terimdir.

Her sosyolog toplumu kendi diisiince sisteminin merkezine koymus, koydugu
sosyal siire¢ olusumundaki kavramlar veya fonksiyonlarla toplumu tanimlamis ve
aciklamistir. Bu bakimdan sosyologlar arasinda toplum tanimlarinda bir takim farliliklar
meveuttur.”  Nitekim bir seyin “ne oldugunu” sdylemek, “ne olmadigimi”
tanimlamaktan kolaydir.>* Mesela Durkheim toplumu, “kendi ayaklari iizerinde duran
bir gergeklik™ olarak tanimlamaktadir. Sorokin ise toplumu, “bir sosyo kiiltiirel yap:”
olarak goriir ve aciklamalarin1 buna gore yapar. Ona gore “toplum manevi kiiltiir
(anlamlar, degerler normlar), maddi kiiltiir (bio-fiziksel araclar) ve toplumsal iligkiler
(anlaml1 etkilesim) biitiiniidiir.” Parsons ise, aralarinda herhangi bir etkilesim olan insan
toplulugunu, uzun siire yasamak sartiyla toplum olarak tanimlamaktadir. Ona gore
toplum, uzun siireli var olmanin temel fonksiyonel gereklerini kendi kaynaklarindan
alan bir toplumsal sistemdir. Luhman da, Parsons’un tanimina paralel olarak “toplum
kendi kendine yeterli (otarsik), bagimsiz ve genis sosyal sistemdir” demektedir. Marcel

Mauss ise ortaya koydugu toplum taniminda, toplumun {i¢ 6zelligine vurgu yapar.
Ona gore toplum:
1-  Belirli bir mekanda ortaya ¢ikar,
2-  Kendine 6zgii ekonomik, hukuki, dini, etik ve estetik kurumlara sahiptir,
3-  Gegerli yazili hukuk sistemine sahiptir.>®

Berelson ve Steiner’e gore toplum, “kendi kendini devam ettiren, belli bir
fiziksel yeri olan, varligin1 uzun zaman siirdiiren ve bir hayat seklini paylasan insan
toplulugudur. Marion Levy de, bir insan gurubunun toplum olarak nitelenebilmesi igin

dort 6zelliginin bulunmasi gerektigini soyler. Ona gore toplum:

1- Bir insan 6mrinden uzun olmalidir.

52 Marshall, a.g.e., 5.732.

>3 Marshall, a.g.e., 5.732.

>* Arslantiirk - Amman, a.g.e, s.173
3% Kirman, a.ge.,s. 231

3% Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.174
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2- Yeni tiyelerinin -hi¢ olmazsa bir kismini- cinsel birlesmeyle cogaltarak

saglamalidir.

3- Insanlar ortak ve karmasik bir eylem sistemine sadakat gdstermekte

birlesmelidir.
4- Bu eylem sistemi kendi kendine yeterli olmalidir.”’

Biitin bu tanimlar1 ¢ogaltmak mimkiindiir. Ancak ortaya konan bu
tanimlamalar1 dikkate alarak, genel bir toplum tanim1 yapmaya kalktigimizda diyebiliriz
ki, “toplum, az veya ¢ok bir kararliliga sahip, belirli bir hedef ve amaca ulagsmak i¢in

organize olmus insan gurubudur.”

2.2.2 Osman Turan’da Din- Toplum ve Medeniyet Iligkisi

Osman Turan’in “cemiyet” kelimesiyle ifade ettigi toplum, “az veya c¢ok bir
kararliliga sahip, belirli bir hedef ve amaca ulasmak i¢in organize olmus insan

gurubu, »59

olarak tamimlanmistir ve gelip gecici toplagmalar1t asan siirekli ve
kurumlagmis iligkileri icerir. Bu iliskiler sistemi igerisinde, her toplumun kendi
biinyesinden ¢ikardigi ve toplumda belirsizlikleri gideren bir takim inanglar mevcuttur.
Toplum yapisinin temelindeki bu inanglar ve onlara bagli ahlak nizami, maddi ve
manevi kiiltiirti sekillendirir. Dolayisiyla kiiltiir, toplum igerisinde rasgele degil, bir
ahlak ve inang sistemine gore bir araya gelmis ve ahenkli bir biitiin olusturmus degerler
sisteminin tiriini® olup, degisken bir karaktere sahiptir. Yani kiiltlir, sosyal siire¢
icerisinde baska kiiltiirlerden her zaman etkilenir ve bunun sonucunda degisir. Kiiltiiriin
bilinyesindeki bu degisim, mensubu oldugu topluma da etki eder ve toplumsal degisimi
meydana getirir. Boylece sosyal degisim, kiiltiirel degisime bagli olarak gerceklesmis
olur.’’ Bunun en biiyiik 6rnegi Tiirk toplumlarinda yasanmistir. Bineanaley Tiirk

toplumu, tarihi siire¢ igerisinde gogler sonucu farkl kiiltiirlerle temasa ge¢mis, zaman

>7 Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.174
% Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.175
%9 Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.175
% y1lmaz Ozakpinar, Islam Medeniyeti ve Tiirk Kiiltiirii, Kubbealt: Nesriyat, Istanbul, 1997, s. 18
81 Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.200
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zaman bu farkli kiltiirleri etkilemis ve etkilenmistir. Zira sosyo-Kkiiltiirel degisim

kacinilmaz bir gergekliktir.

Tirk toplumunda 6zellikle Tanzimat sonrasinda meydana gelen ve cumhuriyet
donemiyle devam eden sosyo-kiiltiirel degisimleri, kiiltiir ve medeniyet igerisinde
sorgulayan ilim adamlarimizin basinda Osman Turan gelir. O, tarihten giiniimiize Tiirk
toplumunun gegirdigi sosyal degismeleri sorgularken kiiltiir ve medeniyet noktasindan
hareket eder. Ona gore, kiiltiir ve medeniyet, i¢timai bir gergekliktir ve temelinde din
olgusu yatar. Yani Turan’a goére milli ve dini unsurlardan miitesekkil bir kiiltiiriin
yiikselmesi medeniyeti meydana getirir. Bunun tersi durumda ise manevi kiymetler
manzumesinde bir takim sarsintilar meydana gelir ki bu durumda toplumsal ¢okiis

kaginilmaz olur.®

Turan, ‘Tarihi Akisi Icinde Din ve Medeniyet’ isimli eserinde bu hususu soyle

ifade ediyor:

“.. Filhakika fert gibi cemiyet ve medeniyetlerde maddi-manevi
kuvvetlerin muvazenesi ve iki ihtiyacin ayni derecede karsilanmast
sayesinde sihhat ve tekamiil kazanmis, bu iki kuvvetten biri agwr bastig
zaman muvazene bozulmustur. Medeniyetin ve refahin yiikseldigi
zamanlarda maddenin gevsetici tesiri dini, ahlaki ve biitiin manevi degerleri
zayiflatmakta  sukutta mukadder olmaktadir. Insamin maddi ihtiyaclar
aleyhinde geligen, zaruri ihtiyaglart asgariye indiren, diinyay inkdr edip bu
fani hayati sadece ebedi degerleri ve ahireti kazanmanin gegici bir safhast
sayan inang ve dinlerde cemiyet ve medeniyetleri dondurmaga ve gittikce
uyusturup fosillestirmege siiriikler.”

Bir toplum igerisinde sosyal ve kiiltiirel degisim, serbest ve cebri olmak {izere
iki sekilde meydana gelir. Serbest degisim, bir bagka kiiltiirle temas veya g¢esitli
yenilikler sonucu uzun bir siire¢ igerisinde ortaya ¢ikar. Cebri degisim ise, idari bir
niifus veya iktidara sahip bir gurubun, yabanci bir kiiltiiri veya bunun belirli bir
unsurlarin1  ¢ogunlugun arzusuna aykir1 olarak zorla kabul ettirmeye c¢alismasi
durumudur.** Eger bir toplum biitiniinde ya da bazi kurumlarmin cesitli kiiltiirel

Ozelliklerinde meydana gelen degisim, cebri veya ksenosantrizm(yabanci hayranligi)

52 Turan, Tiirkiye de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, s. 22
5 Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 32
64 Arslantiirk - Amman, a. g.e., s.202
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seklinde tezahiir ediyorsa, toplumda kiiltiirel uyum giiglesir ve bunalim meydana gelir.
Bu durumda ise toplumun asli unsuru bozulur ve asimilasyon baslar.”” Osman Turan,
Ozellikle Tanzimat sonrasinda Tiirk toplumunda meydana gelen sosyo-kiiltiirel
degisimlerin ksenosantrizim karakter tasidigini belirtmekte, bununla beraber, Tiirk
toplumunun i¢inde bulundugu buhranin milli ve dini diisiinceden yoksun yar1 miinevver
tabakanin, toplumu tersine zorlamasindan meydana geldigini iddia etmektedir.®®

Turan’1n vurguladig bu husus ileriki boliimlerde ayrintisiyla ele alinip incelenecektir.

Osman Turan’a gore toplumlarin ve medeniyetlerin tekamiiliinde en biiytlik
etken dindir. Din, en ilkel toplumdan en modern topluma varincaya kadar, mutlak bir
zaruret olarak toplumun sekillenmesinde ve gelismesinde temel faktor olarak
hayatiyetini her zaman siirdiirmiis bir unsurdur. Osman Turan’in eserlerinde dinin,

toplum ve medeniyet {izerindeki etkisi ii¢ sekilde hiilasa edilmistir:

1- Dinin, kendisini ve ¢evresini manali bir zemine oturtmada insana sundugu

imkan ve potansiyel,

2- Bir din olarak Islam’m, Tiirk Milletinin diiniinde, bugiiniinde ve

geleceginde oynadigi veya oynayacagi rol,

3- Demokrasinin geregi ve cihansiimul insan haklarinin ayrilmaz bir parcasi

olan inang hiirriyetinin teminat altma alinmasi ve laiklik karsisindaki durumu.®’

Osman Turan’a gore medeniyetlerle dinler arasinda siki bir bag vardir.
Medeniyetler dinleri degil dinler medeniyeti yaratmistir. Ona gore tarih, igtimai ve
siyasi nizaminin kurulusunda, ahlak ve fazilet duygularinin gelismesinde, ilim, edebiyat,
hukuk, felsefe ve sanatlarin gelismesinde, kiiltlir ve medeniyetlerin tesekkiiliinde, vatan
ve millet duygularinin dogusu ve ilerlemesinde, iktisadi faaliyetlerde ve nihayet
toplumsal hayatin her sahasinda din kadar derin bir rol oynamig baska bir kuvvet ve
miiesseseye sahit olmamistir. Ona gore nerede bir din, bir tarikat, bir mezhep ortaya

ctkmigsa orada muhakkak bir medeniyet ve kiiltiir dogmustur. Bunun tersi durumunda

65 Arslantiirk - Amman, a.g.e., s.209-210
% Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran, Din ve Laiklik, s. 178—173
67 Riza Selimbasoglu, a.g.e., s. 493
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ise medeniyetler hayatiyetini kaybetmis ve fosillesmistir.”® Osman Turan’a gére bunun
en acik O0rnegi eski Yunan ve Roma medeniyetinde goriilmiistiir. Zira bu medeniyetler,
devirlerinde kadim bir medeniyet yarattigt halde Materyalizmin etkisiyle dinamigini
yitirmis ve yikilip gitmistir. Hiristiyanligin, bu medeniyetlerin yikilma déneminde zuhur
etmesi ve hizli bir bicimde yayilmasi buna en acgik Ornektir. Lakin Hiristiyanlik,
materyalizme kars1 bir tepki niteliginde ortaya ¢ikip yayilmasina ragmen kadim bir
medeniyet ortaya koyamamus, bu sefer Avrupa derin bir taassuba saplanmistir.” Turan,
bunun en acgik Ornegininin Hagli Seferleri oldugunu soyler. Nitekim XI. Yiizyilin
sonunda baslayan hacli seferleri, garbin bu derin taassup igerisinde ruhi olarak
patlamasinin bir iiriiniidiir. Lakin bu sefer madde ve ruh muvazenesi igerisinde beseri ve
ilahi akli sentezlemek suretiyle kadim bir medeniyet tesekkiil ettirmis olan Islam
Medeniyetiyle temas saglanmis, sonucunda Avrupa yenicagla birlikte uyanmaya
baslamistir. Lakin bu giin gelinen noktada Islam Medeniyetiyle etkilesim sonucu
diinyay1 tesir altina alan Garp medeniyeti, XX. Yiizyilin baslarinda zirveye ulasirken,
kendi biinyesinde olusan materyalizm ile madde-ruh dengesini yeniden kaybetmis ve bu

sefer dini ve ahlaki sukut biitiin diinyay: esareti altina almistir.

% Turan, Tarihi Akisi I:ginde Din ve Medeniyet, s. 8-9
% Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 8
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3.BOLUM
PROF. DR. OSMAN TURAN’A GORE
TURK VE iSLAM CiHAN HAKIMiYETi MEFKURELERI
3.1 ilim ve Mefkiire

Bilindigi iizere sosyal bilimleri birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayirmak miimkiin
degildir. Ciinkii biitiin sosyal bilimler, insan1 ve insanin yasama bigimlerini, birbirleriyle
olan iligkilerini, deger yargilarini, inanglarini, kendisine has metot ve teknikle ele alip
tetkik ederler. Kisacasi biitiin sosyal ilimlerin ortak konusu Aristo’nun “diisiinen
hayvan” dedigi insandir.' Hal boyle olunca sosyal bilimler karsilikli iliski icerisinde

olup, birbirlerinin sonuglarindan yararlanirlar.

Sosyal Bilimler denince akla ilk gelen sosyolojidir. Sosyoloji, kendisine has
metot ve teknikle diger sosyal bilimlerin aksine topluma biitiinciil olarak bakar. Diger
bir degisle sosyoloji, arastirma konusu olarak kendisine toplumu secer ve ¢esitli sosyal
sistemleri; toplumu meydana getiren kurumlarin birbirleriyle olan baglarini agiklamaya

¢alisir.? Bunu yaparken de sosyal ilimlerin biitiin sonuglarindan yararlanir.

Bir toplum bilimi olan sosyolojinin, sonuglarini ortaya koyarken iligki
icerisinde oldugu bir diger sosyal bilim ise tarihtir. Tarih, genis anlamda, gecmis
zamanlar1 kendisine konu alan bir ilmi disiplindir. O, ge¢gmis zamanda meydana gelen
sosyal olaylar1 somut olarak belirli bir zaman ve mekéan igerisinde inceler; bu nedenle
konusunu meydana getiren olaylar bir defalik olaylardir. Buna karsilik sosyolojik
olaylar da bir zaman ve mekan igerisinde cereyan eder. Lakin tarih ilmi, olay ve

olgulari, zaman ve mekan boyutlar1 i¢inde somut bir tarzda tespit ederken, sosyoloji bu

' M. Duverger, Sosyal Bilimlere Giris, Cev. Unsal Oskay, Bilgi Yaymevi, istanbul, 1999, s. 8
? Zeki Aslantiirk-M. Tayfun Amman, Sosyoloji, IFAV. Yay. istanbul, 1999, s. 27-28

58



tarihi olaylari, zaman ve mekandan soyutlamak suretiyle yorumlamaya calisir. Bu
nedenle tarihin konusunu tek tek olay ve olgular olustururken, sosyolojinin konusunu
degismez benzerlikler gdsteren miiesseseler meydana getirir.  Bunun yaninda
sosyologlarin, sosyal olaylar1 ortaya ¢ikis aninda goézlemlemesi miimkiin degildir.
Sosyal olay vuku anindan itibaren ge¢mis olur ve tarihin konusuna girer. iste sosyolog
tarihin kaydettigi sosyal vakalari, tarihin verilerinden yararlanmak suretiyle kendine has

metot ve tekniklerle analiz eder, sebep ve neticeleri iizerinde durur.?

Bir Selguklu tarihgisi olan Osman Turan, ilk donemden giinlimiize gelinceye
kadar Tirk kiiltiir ve medeniyetini tahlil ederken yukarida ifade etti§imiz 6lgiide tarihi
vesikalardan elde ettigi bulgulari, sosyolojik bir yorumla ortaya koyan ve bdylece yeni
nesillere milli tarihinin suurunu asilamaya g¢alisan ilim adamlarimizdan birisidir. O,
“beseriyetin hafizasi ve insanligin tecriibesi mevkiinde bulunan tarih suurda yasadik¢a,
milletlerin sahsiyetlerini gelistirmege, kiiltiir ve mefkiirelerini kuvvetlendirmege hizmet
eder. Tarihini bilmeyen ve suurunu tasimayan milletler hafiza ve idraklerini kaybetmis
saskin kimselere benzerler.”” ifadesiyle tarih suurunun bir milletin bekasinda ne kadar
onemli oldugunu vurgulamigtir. Turan, bu ilmi anlayigindan otiirtidiir ki ilk dénemden
glinlimiize gelinceye kadar Tiirk toplumunun gecirdigi sosyal degisimleri klasik bir
tarih¢i bakis acisindan uzak, sosyal tarih ve tarih sosyolojisi anlayisi icerisinde ortaya
koymus, tarih ilmini sosyolojiye yaklastirmistir. Kisacas1 Turan, tarihi vakalari tarihsel
yontemle ortaya koyarken, okuyucuda kiiltiir ve medeniyetin igtimai gercegi i¢inde

hareket ettigi hissini uyandirir.

Osman Turan, tarih sosyolojisi bakis acisiyla Tiirk diinya nizaminin, milli,
Islami ve insani esaslari cercevesinde Tiirk cihan hakimiyeti mefkiresini ortaya
koyarken Tiirk Tarihini ve bu siire¢ igerisinde Tiirk toplumlarmin gegirdigi sosyal,
siyasi ve kiiltiirel degisimleri iki ana kategoride tetkik etmistir. Bunlardan birisi ilk
donemden itibaren siyasi, ictimai ve dini kudrete bagli olarak gelisen ve Islamlasmayla
beraber devam eden Tiirk cihan hakimiyeti idealinin yiikselis donemi, digeri de
ozellikle Tanzimat ve sonrasinda yasanan buhran ve ¢okiis donemidir. Turan bu iki

donemde Tiirk toplumlarinin degisimine tesir eden ana etkenin din oldugunu ifade eder.

3 Zeki Aslantiirk, Arastirma Metot ve Teknikleri, ifav Yay. istanbul, 1999, s. 29
* Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Otiiken Yay, Istanbul, 2003, s. 21
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Turan’a gore Tiirkler milli, Islami ve insani duygularin ahenkli terkibi sayesinde bir
diinya nizami1 davasina baglanirken, bu esaslara gore Allah’in cihan hakimiyetini
kendilerine emanet ettigine inanmiglar ve bu emanete saygi gostermek suretiyle de bir
hanedan, bir sinif ve ziimrenin veya sadece bir milletin degil hakimiyetleri altindaki

biitiin kavim ve dinlerin hamisi olduklarini diigiinmiislerdir.’
3.2 lIslam Oncesi Dénemde Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi

3.2.3 Islam éncesi Donem Cihan Hakimiyeti Mefkiiresinin Maddi
Kaynaklar

Bilindigi tlizere bir milleti millet yapan temel unsur, maddi ve manevi
kiiltiirdiir. Erol Giingor kiiltiirii, bir toplulugun kendi hayati problemlerini ¢6zmek igin
denedigi ve uzun yillar i¢inde standart hale getirdigi usuller ve vasitalar olarak telakki
eder.® Ziya Gokalp Kiiltiirii , ‘Hars’ kelimesiyle ifade eder. Ona gore Hars, bir milletin
dini, ahlaki, bedii, lisani, iktisadi, fenni, hayatlarinin ahenkli bir mecmuudur. Genel
olarak kiiltiir, insan tarafindan toplum halinde yasamanin bir geregi olarak toplumsal
yasayist kolaylastirmak {izere olusturulan ve gelistirilen diigiinceler, davraniglar, deger

7

yargilari, araglar, aletler vb. seyleri igerisine alan karmasik bir biitiin® olarak

tanimlanabilir.

Osman Turan’a gore kiiltlir, maddi ve manevi olmak iizere iki ana unsurdan
meydana gelir. Ona gore Tiirkler, eski caglardan yakin zamanlara kadar, 2500 yillik
tarihleri boyunca maddi ve manevi unsurlar arasinda muvazene kurabilmis ve bu sayede
azametli devirler yaratmis bir millettir. Tarihte itidal ve ihtiyati, vakar ve adaleti ile
temayiiz eden Tiirk milleti, milli, dini ve insani duygulara bagh kalmis ve bunlarin

ahengi iizerinde de bir cihan hakimiyeti mefk{iresine inanmistir.®

Osman Turan’a gore milletlerin yasayis, diislinlis ve inaniglarini aragtirirken
kiiltiirin  maddi kaynagi olarak bilinen milli destan, menkibe ve efsaneler,

kam(saman)larin kehanetleri, atasozleri, kitabeler, bazen kiiltiir unsurlar1 arasinda

> Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 10

% Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, Otiikken Yay. Istanbul, 1999, s. 68
7 Kirman, a.g.e, s.137

¥ Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 22

60



birinci derecede ehemmiyet kazanirlar. Bunlar yalniz tarihin akislerini doldurmakla
kalmaz; toplumsal ruhun akislerini, diislince ve inanislarini meydana ¢ikarmak
bakimindan da mithim bir mevki isgal ederler.” Ozellikle islam dncesi dénem, gocebe
yasam tarzi igerisinde yazili kaynaklarin azligi nedeniyle donemin siyasi, sosyal ve
kiiltlirel yapisi; inanglari, duygu ve diislinceleri, bu kaynaklar yardimiyla nesilden nesile
aktarilmis, giiniimiize kadar gelmistir. Hal bdyle olunca Islam oncesi dénemden
giinlimiize tasman destanlar, menkibeler, efsaneler vb. kaynaklar, yazisiz donemin
aydinlanmasinda ve &gretici tarihin tesekkiiliinde miithim bir mevkie sahiptirler. Osman
Turan’a gore tarihi genis manasiyla ve bilhassa psikolojik unsurlariyla insaaya calisan
bir sosyal bilimci, bu tiir malzemeyi ihmal ettigi veya siki metotlara gore kullanmadigi
takdirde amacladig1 gayeye ulasamaz.'® Bu nedenle Turan, ilmi yasami igerisinde islam
oncesi doneme ait bu tiir vesikalar1 siklikla kullanmistir. Zira Turan’a gore Tiirkler pek
az millete nasip olmus milli mefkirelerini, kahramanliklarin1 an’anelerini, toplumsal
yasayislarini, baslarina gelmis tabi ve toplumsal felaketleri, kisacasi toplumsal yagamin
biitiin akislerini milli edebi kaynaklar1 sayesinde gelecek nesillere aktarmis ve boylece

Tiirk cihan hakimiyeti ideallerini uzun yillar boyunca yagatabilmistir.

Osman Turan, Tiirklerin tarih sahnesine cihan hakimiyeti mefkiresi ile
cikislarinda ilk amilin, manevi kudretten ziyade askeri kudretin etken oldugu
goriisiindedir.'’ Ona gére maddi sahada ilk goze ¢arpan unsur at olmustur. Zira
Hunlardan itibaren Tirkler asker bir millet olarak g¢adir-hamam (gerge) ve seyyar
hastaneleri kesfetmisler, konargdger yasamlari nedeniyle bunlar1t at {istiinde
tagimiglardir. Nitekim Tiirklerin hayatinda bu derece miithim bir mevki teskil eden at
zamanla kuts? bir varlik sayilmis, destanlara, kitabelere menkibelere konu olmustur.
Filhakika Islam oncesi Tiirk toplumunda at o denli kutsal sayilmistir ki Samani
donemde yeniden dirilise inanan Tirkler, cennette(ugmak) atlarina bineceklerine
inandiklar1 icin oldiiklerinde atlartyla birlikte defnedilmislerdir.’* Tirklerin sahip
oldugu bu kiiltiir, Islam olduktan sonra da devam etmistir. Nitekim Tiirkler, 2500 yillik

tarihleri boyunca sahip olduklar1 genis kiiltlir ve atin siir’ati sayesinde uzak-sark ve

? Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 22
' Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 13
" Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 129
"> Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 131
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Yakin-sark medeniyetlerini birlestirmisler, boylece kiiltiir mahsullerinin miibadelesine

hizmet ederken kendi bilgi ve gorgiilerini de yiikseltmislerdir.

3.2.4 Islam Oncesi Donem Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresinin Ilahi
Mengsei

Cok genis bir cografyada, degisik kiiltiirler, medeniyetler, toplumlar ve dinlerle
temasa ge¢mis Tirk’lerin dini yasayislar, giristikleri iligkilere bagli olarak cesitlilik
gostermektedir. Tarih boyunca 6zellikle giineyden ve batidan gelen etkilere maruz kalan
Samani Tiirk kiiltiirii ve dini {izerinde Mezopotamya, Iran, Cin, Hint, Tibet, Lamaizm’i,
Nasturl Hiristiyanligi, Mani Dini, Ortodoks Hiristiyanligi ve Miisliimanlik en ¢ok etki
eden dinler ve kiiltiirler olmustur.”® Bu farklilasmaya ragmen tarihin kaydettigi biitiin
Tiirk topluluklarinin birlestigi ortak nokta tek tanri(monoteist) inancidir. Nitekim eski
Tiirkler Kadir-i Mutlak bir Allah’a ve Onun, cihan hakimiyetini kendilerine ihsan
ettigine derin bir imanla ve samimiyetle inanmuslardir.'* Binaenaleyh VII. ve VIIL.
ylizy1lda Goktiirk hakani Bilge Kagan, kardesi Kol Tigin ve vezir Tonyukuk adina
dikilen, Islam 6ncesi donem Tiirk dili, tarihi, edebiyati, sanati, toresi hakkinda &nemli
bilgiler veren ve Tirk Kiiltiiriiniin 6nemli kaynaklarindan birisi olarak kabul edilen
Orhun Abidelerinde'” Bilge kagan: “Tanri irade ettigi icin tahta oturdum; dért yandaki
milletleri nizama soktum” derken dindarligin ve hakimiyetin semavi menseini
belirtmistir.'® Tiirk tarihi boyunca sultanlar, hanlar, hakanlar, hakimiyetlerinin kaynag:
bu ilahi mengee bagli kalmiglar, bu sayede tanrimin Tiirk milletini koruduguna
inanmiglardir. Nitekim Bilge Kaganin kitabede gecen: "Tiirk Tanrisi Tiirk Milletinin adi
ve sani yok olmasin diye babam kagan(kutlug) ile anam Hatun 'u yiikseltmig, simdi beni

217

tahta ¢ikarmistir...”"’ sozleri, Tiirk milletinin Tanr1 tarafindan korundugu inancin teyit

etmektedir.'®

Osman Turan’a gore, Tiirk hakimiyetinin ilahi menseinin ve hakanlarin diinya

hiikiimdar1 olduklarina dair inanglarinin bir diger kamiti, Tiirk hakanlarinin yabanci

" Unver Giinay-Harun Giingor, Tiirklerin Dini Tarihi, Ragbet Yay., Istanbul, 2003, s. 56
' Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 113

'3 http://www.dilimiz.com/dil/orhun_abideleri.htm (14.11.2006)

' Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi,s. 113

" Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 109

" Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi,s. 113
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devlet erkdnma gonderdigi mektuplarda ortaya cikmaktadir. Turan’a gore Goktiirk
hiikiimdar1 Ispara Han(581-557) kuvvetli zamaninda, Cin hiikiimdarma yazdigi bir
mektupta “Tanri tarafindan gonderilmis Biiyiik Goktiirkler Imparatorlugunun bilge
kagani Sa-po-lu(Ispara)” formiilii ile baslamistir. Bunun yaninda Tardu Han’in 598
yilinda, Bizans Imparatoru Maurikianus’a yazdig1 bir mektupta “diinyada yedi iklimin

efendisi ve yedi irkin kagam” ibaresi bu manada kullamlmustir."

Osman Turan’a gore Tiirkler hakimiyetleri siiresince sahip olduklar1 topraklari
kendilerine tanrinin bir hediyesi olarak goérmiisler ve bu nedenle kutsal saymislardir.
Nitekim Turan’a gore eski Tiirklerin sahip oldugu bu inang, vatan suuru ve sevgisinin
en giizel 6rnegidir.”® Zira Samanizm’e gére “Tiirk Tanris” nasil Tiirk milletinin hamisi
idiyse Tiirk yurtlari, hususiyetle yliksek daglari, pinarlari, sulari, ata mezarlar
mukaddes ruhlarin makami olup, yurdun koruyucusu sayilmistir. Turan’a gore, kitabede
gecen: “Tanri, Umay ve miibarek Yir-sular bizim icin onlara (diismanlara) gaflet verdi;
bu sayede zafer kazandik” ifadesinin, vatan suurunun mukaddes ruhlara bagli olarak

tesekkiil ettiginin en agik géstergesidir.21

Tarih boyunca Tanrinin kendilerine bir ikrami olarak gordiikleri milli kiiltiir,
nizam(tiire) ve an’anelerine bagh kalan ve bunlar1 korumakta hassas davranan Tiirk
milleti, felaket ve esaret zamanlarinda sahip olduklar1 degerlere bagh kalmadiklari ve
gerekli hassasiyeti gostermedikleri i¢in Tanrmin kendilerini cezalandirdigina
inanmiglardir. Nitekim Orhun Kitabelerinde Vezir Tonyukuk, Tiirk Tanrisi, sevdigi ve
himaye ettigi milletinin hanlari, beyleri ve halki dogru yoldan, milli 6rf ve nizamdan
(tiire) ayrildig: icin onlar1 cezalandirdi ve mahk(m etti demek suretiyle Tiirklerin sahip
oldugu bu inanci1 ortaya koymustur.22 Tarih¢i Osman Turan’a gore Bilge Kagan( 716—
734), milli tiire ve ananelerine bagl kalmaktan uzaklastiklari i¢in Tanrmin kendilerini
elli yil boyunca Cin esaretine mahkiim ettigine inanmis ve bu nedenle Orhun
Kitabelerinde gegcen “Ey Tiirk ve oguz beyleri, milleti dinleyiniz! Ustte gék basmadig
altta yer delinmedigi halde senin ilini ve tiireni kim bozdu? Itaatin sayesinde seni

yiikselten hakim kaganina ve miistakil devletine fenalik eden sensin. Silahli mizrakl

' Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 115
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 108—112
*! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 108
** Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi,s. 113
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askerler mi gelip seni dagitti ve gotiirdii? ...Ey Tiirk Milleti, titre ve kendine don!”

ifadesiyle milletini uyarma ihtiyaci duymustur.”

Osman Turan’a gore, eski Tiirklerde cihan hakimiyetinin ilahi mengei ve
hakanlarin diinya hiikiimdar1 olduklarina dair inanislar1 Miisliman olduktan sonra da
devam etmistir. Nitekim Altin-ordu hanlarinin yazdiklar1t mektuplara “Mengii Tanri
giictinde, Muhammed Resulullah, Haci Giray soziim” formiiliiyle baslamasi, bunun
yaninda Fatih, Uzun Hasan’a kars1 kazandig1 zaferini, Tiirkistan hanlarina bildirirken
Mektubuna Uygurca “Allahu Tedla’min inayeti ile Sultan Muhammed Han séziim”™
climlesiyle baslamasi; Yavuz Sultan Selim’in “el-Miieyyed min indillah Ebil-Muzaffer”
ibaresi ile baglamasi, yine Kanuni Sultan Siileyman’in Avusturya ve Ispanya
hiiklimdarlarina, tugrasi ile birlikte “Hak Tedla’nin inayeti ve ulu peygamberimizin
mucizati berekati ile, ben ki yeryiizii hakanlarina ta¢ giydiren, sultanlar sultani...”

ibaresiyle baslayan mektuplari®® Turan’a gore eski cihangirlik ve ilahi hakimiyet

an’anesinin Osmanliya kadar yasayan seklidir.
3.3 Islam ve Tiirk Toplumu
3.3.1 Islamiyet’in Tiirkler Arasinda Yayimast

Osman Turan’a gére Tiirkler arasinda Islamiyet’in ilk yayilis1 diger yabanci
dinlerle hemen hemen ayni devreye rastlar. Nitekim Sarkta Uygurlar Mani dinini
benimserken simalde Hazarlar Yahudiligi ve Garpta ise Tuna Bulgarlari, Hiristiyanli1
resmen kabul etmistir. Maveraiinnehir’de ise Islamiyet VIII. ve X. yiizyillar arasinda
hizla yayilmistir.”> Aslinda Tiirkler ile Miisliman Araplar arasindaki ilk temas ¢ok
oncelere rastlamaktadir. Cahiliye déneminde Iran iizerinden Tiirk bolgeleriyle ticaret
yapildig1 bazi tarihgiler tarafindan ifade edilmektedir. Bunun yaninda dort halife
doneminden itibaren baglayan fetih hareketleri, Tirklerle Araplarin temasim
siklagtirmistir. Nitekim bu donemde ozellikle Hazar Tiirkleriyle yapilan kiigiik capli

muharebeler, Tiirklerin Miisliiman Araplarla ciddi manadaki ilk temasinin askeri amacla

» Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 106
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi,s. 118
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 159
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gerceklestigini ortaya koymaktadir. %

Tiirklerle Miisliiman Araplar arasindaki ilk miinasebetler asil olarak Emeviler
doneminde geligmistir. Hemen sdyleyelim ki bu donemde ortaya c¢ikan iliskilerin
Tiirklerin Islamlasmasi adina pekte olumlu oldugu sdylenemez. Osman Turan’a gore
koyu bir Arap milliyet¢iligine saplanan ve Islamiyet’i de bu saplantilarma alet eden
Emeviler’in, tebaasi icerisinde yasayan Miislim ve gayr-i Miislim unsurlara
sergiledikleri baski ve zuliimlerden Tiirkler de nasibini almistir. Bu durum Islamiyet’in
birkag yiizyil daha Tiirkler arasinda kabul gérmesini geciktirmekle kalmamis, Tiirkleri
eski diismanlar1 Cinlilere de yaklastlrmlstlr.27 Lakin ezeli diismanlariyla olan bu
yakinlasma uzun siirmeyecektir. Zira Tiirk illeri igerisinde Cin baskisi artmis, Cinliler
Taskent Beyi Bagatur Tudun’u hile ile ele gecirip hapsetmistir. Bu durum Tiirkler
arasinda Cinlilere kars1 olan tarihi dismanligi artirmis, nefret duygularinin
tazelenmesine sebep olmustur. Tudun’un oglunun Araplara giderek yardim istemesi
tizerine Ziyad bin Salih kumandasindaki Abbasi ordusu 751 Yilinda Talas Sehri
yakinlarinda Tiirklerin destegiyle Cin ordusunu maglup etmistir. Bu savag Tiirk tarihi
icerisinde iki biiyilk manada ehemmiyet kazanmustir. Birincisi, direnci kirilan Cinliler
bundan sonraki asamada Tiirklerle mukavemet edemez hale gelmistir. Ikincisi ve en
onemlisi ise Islamiyet’in Tiirk toplumu arasinda hizla yayilmasidir. Nitekim savas
sonrasinda gelisen siirecte Abbasilere yardim eden Karluk Tiirkleri topluca Miisliiman
olmus, onlar1 Yagma ve Cigil Tiirk boylar takip etmistir. Bu ii¢ Tiirk boyu sonraki

dénemde Karahanli devletini kurmustur.?®

Abbasilerin 750 yilinda Emeviler’i yikip iktidara gelisi Tiirkler adina énemli
dini, sosyal ve siyasi degisikligi de beraberinde getirmistir. Nitekim Emevilere karsi
Horasan’da Ebu Miislim Onderliginde baslayan ve Abbasilerin iktidariyla sonuglanan
isyana Iranlilar, Sogdlularin yan sira Tiirkler de katilmislardir. Bundan sonra Abbasiler
icerisinde Tiirkler 6nemli mevkiler kazanmislar niifuz sahibi olmuslardir. Ozellikle
Halife Me’mun(813-833) donemi Abbasi yonetiminde Tiirklerin askeri ve siyasi

niifuzlarinin artmasinda bir doniim noktasidir. Binaenaleyh bu halife, kardesi Mutasim

%% Unver Giinay-Harun Giingér, a.g.e., s. 249
" Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 155156
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 172177
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araciligl ile Tiirk illerinden diizenli bir bigimde ficretli asker getirtmistir. Tarihi
kayitlarda bu dénemde iicretli Tiirk askerlerinin sayis1 18.000’e ulasmistir.” Osman
Turan’a gore, Halife Mu’tasim ahlak ve karakterlerine gilivendikleri Tiirklerin bu
Ozelligini korumak maksadiyla onlara 6zel Samerra sehrini insa ederek sarayini,
ordusunu ve payitahtini bu sehre nakletmistir. Tiirk askerlerini memleketlerinde mensup
olduklar1 kabilelere gore ayiran Halife, her birine kendi kumandanlarini tayin etmis,
iffetlerini muhafaza etmek maksadiyla onlar1 Tiirk cariyelerle evlendirmistir. Mu’tasim
doneminde, yonetimde ve ordu igerisinde Arap niifusunun kesilerek Tirklere karsi
gosterilen bu ayricaligin sebebini Osman Turan, halifenin Annesinin Tirk olmasina

baglamaktadir.”®

Abbasi yonetiminde Tiirk niifusunun artmasi, Islamiyet’in Maveraunnehir
bolgesinde Emeviler doneminden kalma olumsuz imajint yikmis, bu dinin Tiirkler
arasinda hizla yayilmasini saglamistir. Turan’a gore dini birlige sahip olmayan bu
bolge, Islamiyet’le beraber dini birligine kavusmus, iilkede bir kiiltiir kaynasmas1 vuku
bulmustur. Islam’1 kabul etmis baz Tiirk ilim ve fikir adamlari, bu bdlgede yaptiklart
hizmetlerle Tiirk topluluklari {izerinde niifuz etmis ve kisa zaman sonra bu topluluklarin
Miisliiman olmasima vesile olmuslardir. Osman Turan’a goére bu ilim adamlarindan
bazilari, Abdullah bin Miibarek el-Tiirki, Siilleyman bin Tarhan, Abu’l Abbas el-Turki,

Uzuk oglu Farabi v.s dir.”!

Belirli bir sosyal siirec igerisinde Islamiyet’i kabul eden ve toplumsal hayatin
biitiin akislerini yeni dinin ilahi motifleri etrafinda sekillendiren Tirk milletinin
Islamlasmasini, Osman Turan iki sosyal faktore baglar. Turan’a gére birinci faktor
Islam dininin ve medeniyetinin iistiinliigli, ikinci faktdr ise eski Tiirk dininin,
(Samanizm) Islamiyet’e yakin ana akidelere sahip olmasidir. Nitekim XII. yiizyilda
yasamis olan Siiryani alimi Mihael ve bazi tarihcilere gére, Tiirklerin Islamlasmasinda
Islamiyet gibi Tiirklerin de geleneksel dinleri itibariyle monoteist anlayisla Tek bir
Tanr1(Gok Tanri)ya inanmalarinin énemli bir rolii vardir. Mihael’e gore Tiirkler daima

tek bir tanrtya ve goklerin ona ait olduguna inaniyorlar ve Araplarin da ayn1 Allah’a

¥ Unver Giinay-Harun Giingér, a.g.e., s. 267
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 161
3! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 160
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inanmalar1 Tiirklerin Islamlasmasina sebep oluyordu. Yine Mihael gore Tiirkler
Maveraunneir(Margian)’e geldikleri zaman Hz. Muhammed zuhur etti. Burada yasayan
Tiirkler Miisliiman olunca diger Tiirkler de kendi dillerini konusan irktaslarinin dinine

girdiler.”

Tiirklerin Islamlagsmasinin altinda yatan sebepler Mihael’in anlattiklariyla
sinirlt degildir. Bundan baska Tiirklerin eski dinlerinin Islamiyet gibi Kurbana yer
vermesi, eski Tiirklerde ruhun 6lmezligi inanci, Ahiret inanci, Islamiyet’in ahlaki
kaidelerinin eski Tiirklerin “Alp”lik anlayisina uygun olmasi, Islam adalet kavramimin
Tiirk “tore”sine uygunlugu ve Islamiyet’in cihad telakkisinin, Tiirklerin fiituhat ve
Cihan hakimiyeti idealine benzemesi, Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinde 6nemli diger bazi

etkenlerdir.*

Osman Turan’a gore Samani donemde Tiirkler, keramet sahibi, her derde deva
bulan, gaipten haber veren “Kam”larin varhgma inanmislardir.>* Bazi Tiirk boylarinca
‘Saman’ ad1 verilen bu kimseler, dini-Mistik-sihri bir otorite tipini temsil ederler.*®
Islam sonras1 dénemde Tiirklerin sahip oldugu bu inang bi¢imi, Islami &lgiiler etrafinda
sekil degistirmekle beraber muhafaza edilmis, seyhlik, evliyalik, miirsitlik
kavramlariyla karsilanmustir.®®  Gergekten Tiirk toplum hayat1 igerisinde sonraki
donemlerde halk nezdinde derin bir itibara sahip bu kisilerin etkisiyle Islam, Tiirk
toplumu igerisinde yayilma imkani bulmustur. Osman Turan, ‘Tiirk Cihan Hakimiyeti
Mefkiiresi Tarihi’ isimli eserinde, Tiirkler arasinda Islam’in yayilmasinda bu kimselerin
etkisine genis bir sekilde degindikten sonra bunlardan bir kaginin ismini zikreder. Saki
kiil-Belhi, Nisaburlu Muhammed bin Siifyan el-Kelimati, Said bin Hatem vs. Turan’in

Ismini zikrettigi zahitlerden bir kagidur.

Osman Turan’a gore Tiirkler, Islam olduktan sonra ‘4llah’ kavrammin yaninda
‘Tanr1’ kavramini kullanmaya devam etmislerdir. Nitekim Islam 6ncesi donemde higbir

esi benzeri ve ortagi olmayan mutlak giic ve kudret sahibi tek bir Tanriya iman eden

32 Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 166
33 Unver Giinay-Harun Giingér, a.g.e., s. 246
** Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 167
3 Unver Giinay-Harun Giingér, a.g.e., s. 119
3% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 166
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Tiirkler, bu akidelerinin islamiyet’in ‘Tevhid’ akidesine olan yakinlig1 sebebiyle Tanri’
kavramini Islam sonrasinda da kullanmislardir.’” Bununla beraber, Samani dinin
peygamberinin olmamasi, Tiirkler arasinda Hz. Muhammed’in kabuliinii ve kutsiyet

kazanmasini kolaylagtirmistir.

Osman Turan’a gore Tiirkler, VII. ve X.yiizyillar arasinda Islamiyet’le tanismis
ve Miisliman olmuslardir. Tiirk toplumunun maruz kaldigi en biiyiikk ve en 6nemli
sosyal degisimlerden birisi olan bu hadise, bagka milletlerde ve memleketlerde oldugu
gibi, herhangi bir istilaya bagli olarak gerceklesmemistir. Aksine Tiirkler, cografi,
Ticarl, Askeri ve Siyasi vasitalarla kendi milli, dini ve insani duygularina uygun

bulduklar1 yeni dini, kendi arzular istikametinde kolayca benimsemislerdir.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir ki; din degistirmek bir toplumun hayati,
tarihi, kiiltiirii ve kaderi {izerinde, sanildigindan daha koklii sonuglar igeren bir olaydir.
Zira din kadar insan1 derinden kucaklayan bagka bir sosyal olguya insanlik tarihi
igerisinde rastlanmamustir. Ozellikle Tiirkler gibi pek zorlama olmadan Islam dinini
goniillii olarak secen milletler i¢in, bunun sonuglari da kokli olmustur. Binaenaleyh
Tiirkler, Islam’1 sectikten sonra sadece dinlerini degistirmekle kalmamuslar, sosyal
hayatin biitiin akislerini bu yeni dine gore yeniden sekillendirmislerdir. Lakin bu durum
din degistirmis bagka milletlerin aksine Tiirklerin Milli biinyesinde herhangi bir
baskalasim meydana getirmemis, aksine Tiirkler bu yeni dinle beraber eski orf, adet ve
kiiltiirlerini korumuslar, Islami ruh ve motiflerle beraber yeniden diizenlemislerdir.

Kisacasi Islamlig1 Tiirk olmakla es anlaml1 bir hale getirmislerdir
3.3.2 Tiirk-Islam Cihan Héikimiyeti Mefkiirelerinin Kaynasmasi

Bilindigi tizere Hiristiyanlik, Eskicaglarin kargasalik halinde bulunan putperest
veya ¢ok tanrili (polytheiste) akidelerini ve Roma’nin materyalist hayat nizamin
yikarak vahdaniyete ve manevi nizama eristirmeye ugrasirken, alti asir sonra gelen
Islamiyet, daha biiyiik bir kudretle yalniz bu dinin gelismesine mani olmakla kalmamus;

yerlestigi Yakin Sark ve Akdeniz iilkelerinden de sokiip atmis, daha saglam bir

37 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 166
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medeniyet kurmaya muvaffak olmustur.”® Osman Turan’a gore Hiristiyanligin islamiyet
karsisindaki bu malubiyeti, madde-ruh muvazenesinin Hiristiyanlik¢a saglanamamasi
ve Hiristiyanligin ilme ve Medeniyete karsi gosterdigi olumsuz tavirla alakalidir.
Nitekim Islamiyet, sarkta putperestlik ve Hiristiyanlikla bozulan madde-ruh
muvazenesini yeniden kurmus; ilim ile din, diinya ile din ve diinya ile ahiret ayni
derecede ehemmiyet kazanmustir. iki dinin birbirine zit hiiviyetleri dolayistyladir ki,
eski kiiltiirleri yeni bir medeniyet sentezi haline getirme vazifesini Hiristiyanlik degil,
islamiyet basarmistir.”” Bununla beraber kisa zaman zarfinda, diinyanm dért bir yanina
yayilan Islamiyet, madde-ruh dengesinin maneviyat aleyhine bozuldugu bir dénemde,
bu muvazeneyi i¢timai biinyesinde ‘Tek Tanri’ inanciyla bezemis olan Tiirkler arasinda
da kendisine yer bulabilmistir. Nitekim ilahi mensee bagli olarak Tiirk toplumunda bir
mefkire haline gelen cihan hakimiyeti ideali, Islam cihad anlayis: ile birlesmis, bu
vesileyle Islamiyet, sonraki donemlerde Tiirklerin eliyle diinyanin dért bir yanima

yayilmistir.

Osman Turan’a gére Tiirkler Islam din ve medeniyetine girince, maddi ve
manevi bir yiikselise eristikleri gibi kendi cihan hakimiyeti mefkirelerini ve diinya
nizami davalarmi da bu yeni dinde bulmuslardir. Nitekim Tiirklerin cihan nizami ve
hakimiyeti davalari, eski Samani devirden, yeni Islam din ve medeniyetlerine mensup
olduklar1 devirlere kadar hiikiim siirmiis, sonunda en yiiksek dereceye ulagmistir.
Binaenaleyh Islam’in Allah, din ve hayir yolundaki telakkisi, Tiirklerin Goktiirklerden
sonra kendi mizaglarina aykir1 inanglara bdliinmeleri neticesinde kaybolan
metkirelerini yeniden canlandirmistir. Bununla beraber, Hz. Muhammed’in hadisleri ve
Islam biiyiiklerinin sozleri de Tiirkler’in hem Islamiyet’e yeniden baglanmalarina; hem
de kendi suur ve ideallerine kavusmalarna vesile olmustur. Turan’a gore bu milli
gururu duyan ve bunu eserlerine yansitan ilk biiylik Tirk dilcisi Kaggarh
Mahmut(1008-1105), Hz. Muhammed'in Tiirklere yonelik bir kutsi hadisini eserinde
sOyle rivayet etmektedir: “Benim Tiirk adini verdigim ve sarkta yerlestirdigim bir

ordum vardiwr. Bir kavme gazaplandigim zaman onlart o kavmim iizerine saldirtirom

*¥ Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 152
3% Turan, Tarihi Akisi I¢inde Din ve Medeniyet, s. 9
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(hakim kilarim.)”* Yine Kasgarlh Mahmud’un, Buharali ve Nisapurlu iki alimden
naklettigi bir hadiste Hz. Muhammed, “Tiirk dilini 6greniniz! Zira onlarin hakimiyeti
uzun siirecektir.””’ buyurmustur. Osman Turan, Kasgarli Mahmud’un naklettigi bu
kutsi hadisin, Tiirklerden ve Mogollardan bahseden daha sonraki kaynaklarda da

> Hemen belirtmekte yarar var ki islam

siklikla nakledildigini ifade etmektedir.*
toplumunda kitap ve silinnete uygunluk, mesrutiyetin temel sartidir. Bununla beraber
Islam toplumu igerisinde, hadisin otoritesi ve dindeki yerini Islam tarihi boyunca mesru
veya gayr-i mesru amaglar dogrultusunda kullanmak isteyenler olmustur.” Bu nedenle
Hz. Peygamber’e aidiyeti siipheli, dinin temel kurallar1 ile bagdasmayan sozlerin
bulunabilecegi gibi; Islam Dininin inang, ibadet ve sosyal hayat agisindan ortaya
koydugu prensiplere uygunluk arz eden her giizel s6z de Hz. Peygamber’e ait
olmayabilir. Zira herhangi bir séziin dogru bilgi icermesi ve giizelligi onun hadis gibi
telakki edilmesi icin yeterli degildir.** Biz burada Osman Turan’m Kasgarl
Mahmut’tan kaynak gostererek naklettigi hadislerin, sahih(dogrulugu bilinen) veya
mevzl(uydurma) olup olmadigint sorgulayacak degiliz. Hadislerin sahih veya mevzi
olmasi igini Hadis uzmanlarina birakarak konumuz agisindan diyebiliriz ki, , Tiirk
toplumu i¢in bunlarin aksettirdigi psikolojik durum ve inanglar, daha ¢ok ehemmiyet
arz etmektedir. Nitekim Turan’a gore, Islamlasma dénemi igerisinde halk arasinda
kulaktan kulaga yayilan bu hadisler ve diger baz1 menkibeler, Samani devirde “Tiirk
Tanrist”nin Tiirk milletini koruduguna ve miimtaz kildigina dair inancin, Islami bir
mahiyet alarak ifade edilmesinden baska bir sey degildir.*> Nitekim Osman Turan,
hadislerin Sahih veya Mevz(i olmasindan 6te, bu hadislerin ortaya ¢iktigi zamanda
Islam 4leminin sosyolojik kosullarina dikkat cekmektedir. Zira bu déneme(Miladi X.-
XI’ inci yiizy1l) bakildiginda, Islam Medeniyeti, XX. yiizyiln ilk yarisinda Avrupa
Medeniyetinin gegirmekte oldugu buhranlara benzer bir buhranin i¢inde, mes’um bir
akibete dogru siiriiklenmistir. Siyasi bakimdan birgok devletlere pargalanmis olan Islam
diinyas1, fikir ve mezhep miicadeleleri icerisinde dayandigi esaslar1 kendi eliyle

baltalamistir. Bilhassa, daha Abbasi halifeliginin kurulusundan beri varliklarini duyuran

* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 194

* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 196

* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 194-195

* {smail L. Cakan, Hadis Usulii, IFAV. Yay. istanbul, 1998, s. 155
* Salih Karacabey, Hadis Tenkidi, Sir Yay., Istanbul, 2001, s. 15-16
* Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 195
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ve zaman zaman Islam diinyas1 ve medeniyeti i¢in biiyiik tehlikeler teskil eden ve XX.
ylizyilda Avrupa Medeniyetine kars1 dogmatik ve miifrit akidelerle her tiirlii metod ve
vasitalar1 kullanarak saldiran Marksist-Komiinist ziimreler gibi ayn1 metod ve vasitalari
kullanan Zerdiist ve Mezdek taraftarlarinin, Bdtini veya Gulat-i Sia(Asirt Sia) adi altinda
Islam Medeniyetini baltalama hareketleri ¢cok siddetli ve tehlikeli bir mahiyet almstir.
Islam aleminin sarsilmasindan faydalanan Ismaili ve Karmati firkalari, Islam dini ve
hakimiyeti yerine Iran’in eski diialist ve komiinist dinlerini koymaya calisnuslardir.
Osman Turan Islam Medeniyetinin maruz kaldig1 en biiyiik bozguncu hareket olan
Batinileri ve faaliyetlerini Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti isimli eserinde

sOyle izah etmektedir:

“..Selcuklular tarihinde miifrit Si’t adi altinda vuku bulan yikict
hareketler arasinda en miihimi, siiphesiz Hasan Sabbah tarafindan kurulan
Batini (Ismaili) teskilatidir. Hasan Sabbah Sasaniler zamamnda Iran’1 alt-
tist eden komiinist Mazdak mensuplarinin Islam devrinde Hurremi, Karmati
ve sair adlar altinda zuhur eden firkalarin bir devami olup Islamiyet’i,
Selcuklular devrinde kurulan i¢timai ve siyasi nizami yitkmak gayesi
gilidiiyordu. Meliksah’in cihan hakimiyeti tegebbiisii sirasinda meydana
¢tkan Hasan Sabbah, mutedil sii hiiviyetiyle goziikmekte ve sadece Imamet
meselesi ile mesgul oldugunu idda etmekte; fakat Kur’'anin Batini
manasi(Batinilik tabiri buradan gelir) iizerinde durarak onu ve islam’
tahribe calismakta idi. 46

Karmatiler bizzat halifelik mezhebine yakin sahalar1 ve Suriye’yi ele
gecirdikten sonra, Islamiyet’in mukaddes sehri Mekke’de bir takim bozguncu
faaliyetlerde bulunmuslardir. Bunun yaninda Gulat-i Sia ise Horasan taraflarinda yikici
ve boliicii faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Bu esnada Islam diinyasinin siyasi ve fikri
kargasaligindan faydalanan Bizans Imparatorlugu, miidafaa siyasetini birakip taarruza
gecmistir. Islam Diinyas1 icerde ve disarida bu ve benzeri bozguncu hareketlerle karsi
karstya kalirken, Tiirkler arasinda Islamiyet’in yayilmakta olduguna yénelik gelen
haberler Islam toplumunun kaybolan umutlarini yeniden yesertmistir. iste bu esnada

Tiirkler hakkinda sylenmis bir¢ok hadis kulaktan kulaga yayilmistir.*’

Osman Turan’a gore Tirkler, cografi, ticari, askeri ve siyasi vasitalarla kendi

milli, dini ve insani duygularina uygun bulduklari yeni dini, kendi arzular istikametinde

% Osman Turan, Sel¢cuklular T arihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, Otiiken Yay., Istanbul, 2003, s.315
*" Osman Turan, Sel¢cuklular ve Islamiyet, Bogazici Yay. Istanbul, 1999, s. 14
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kolayca benimserken, gdgebe yasam tarzinin getirdigi imkansizliklar nedeniyle yeni
dini iyi 6grenmeleri ve onun hiikiimlerine gbére yasamalar1 ve intibak etmeleri ayni
derecede kolay olmamistir.*® Bu sebeple Miisliman gocebeler sosyal bir degisim
icerisinde mensubu olduklart yeni dine uyum siirecine girerken gecmisten kalan milli ve
dini tesirleri hala muhafaza etmislerdir. Zira sosyal bir deg§isim her toplum igin
kacinilmaz bir gergeklik olup belirli bir siire¢ icerisinde cereyan eden bir olgudur. Bu
nedenle VII. ve X.yiizyillar arasinda Islam ile tanismis ve bu dini kabul etmis olan Tiirk
toplumu, Islamlasirken eski torelerinden ve milli an’anelerinden kalan birgok unsuru da
muhafaza etmisler, hatta bu intibak siireci i¢erisinde ge¢cmisten gelen milli an’ane ve
torelerini Islam degerleriyle sentezleyerek Arap ve Fars diisiincesinden bagimsiz,

kendilerine 6zgii dini diislince ve yasam sekli ortaya koymuslardir.
3.4.1 Selcuklular ve Tiirk-Islam Cihan Hékimiyeti

Yukarida ifade edildigi {izere Islam diinyas1, siyasi ve mezhebi ayriliklari
icerisinde mes’um bir akibete dogru siiriiklenirken sarktan gelen Tiirk gogebe
kitlelerinin siiratle Islamlagmasi, Tiirk-islam medeniyeti adina yeni bir déniim noktasi
olmustur. Nitekim XI. yiizyilin baglarinda gelisen biiyiik Tiirk muhacereti sonucunda
Oguzlarin Islamlasmasi ve bunun neticesi olarak Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun
kurulmasi(1038—1157), biitiin Islam diinyasina yeni bir hiz ve istikamet kazandirmus,
Islam medeniyeti’nin XVI. asra kadar diinyann iistiin bir medeniyeti olarak yasamasina
imkan saglamustir.”’ Bu suretle Islam dinyasma hakim olan, Yakin-Sark’i ve
hususiyetle Anadolu’yu Tiirklestiren Selcuklular, Islam diinyasina 1rki, siyasi, iktisadi,
sosyal ve kiiltiirel yeni miiessese ve unsurlar getirerek Islam medeniyetine taze kan ve
hayatiyet vermisler; cesitli din, kavim ve mezhepler arasinda viicuda getirdikleri yeni

nizami, meydana ¢ikardiklar1 yeni devletler ile dort asir boyunca siirdlirmiislerdir.

Osman Turan’a goére Oguzlarin Selguk sultanlar1 idaresinde kurduklar1 bu
biiyiik imparatorluk, Islam alemini siyasi ve sosyal anarsiden kurtarmakla kalmamus;

baslica diisman olan Bizanslilar1 ezmek gibi Islam idealini gerceklestirmistir. Bu durum

* Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 395
* Turan, Sel¢uklular ve Islamiyet s. 16
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yakin sarkin ve hususiyetle Anadolu’nun Tiirklesmesine de imkan vermistir.”® Nitekim
Selcuklularin tarih sahnesine ¢ikisindan itibaren devam eden Oguz muhacereti, Selguklu
sultanlarin1 yeni yurtlar bulmaya sevk etmis, bunun neticesinde Anadolu akinlari
baslamistir. Bu akinlar sonucu Anadolu’da bazi yerleri fetheden Selguklular, sarktan
gelen 1rktaglarimi buralara yerlestirmistir. Bu iskan politikasi sayesinde, hem gogebe
Oguzlarin, devlet icerisindeki otorite tanimaz tutumlar1 nedeniyle olusan kiigiik capl
anarsi durumu ortadan kalkmis, hem de yerlestirildikleri yerlerde niifuz ¢ogunlugunu
almalar1 neticesinde bu bolgeler Tiirklesmistir.”' Turan’a gore biyikk Tirk
muhaceretiyle ortaya ¢ikan bu durum, baslangicta dini gayelerle degil, daha ¢ok siyasi

ve sosyal gayelerle vukuu bulmustur.>

Osman Turan’a gére Selguklularin islam diinyasiyla ve hususiyetle halifelik
makamiyla olan iligkileri baslangigta pek de olumlu degildir. Zira Selguklu devletine
heniiz baglanmamis olan Oguzlarin, gecim derdi ve yurt bulmak maksadiyla yaptiklari
istilalar, sadece devlet igerisinde kargasa yaratmamis, islam diinyasinda da feryatlarin
yiikselmesine neden olmustur. Nitekim Tiirklerin siyasi durumunu ve muhaceretin
ehemmiyetini kavrayamayan halife, Tugrul Bey’i bu hadiselerden mesul saymis, devrin

meshur 4limi Maverdi ile gonderdigi bir mektupla Tugrul Bey’i uyarmustir.”

Osman Turan’a gore degisim siirecindeki bir toplum i¢in Sel¢uklularin ilk
devirlerinde zuhur eden bu hadiseler, gayet normal bir durum olarak ortaya ¢ikmustir.
Zira sosyal degisim her toplum i¢in kagmilmaz bir gerceklik olup belirli bir siireg
etrafinda cereyan eden toplumsal bir olaydir.”* Nitekim orta ¢cag déneminde biiyiik Tiirk
muhacereti esnasinda Anadolu’ya gelen Tiirkmenler Miisliiman olmakla beraber, kisa
zamanda ve hususiyle uzun gogler esnasinda yeni dini tam manasiyla 6grenmeleri ve

onun hiikiimlerine gore yasamalari kolay olmamugtir.

Halifelikle Selguklular arasindaki bu sogukluk uzun siirmemistir. Nitekim o

donemde Sii Biiveyhiogullar1 hilafeti isgal etmis, Miisliimanlar1 baski ve siddete maruz

0 Turan, Selcuklular ve Islamiyet s. 16-17

' Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s.112

32 Turan, Selcuklular ve Islamiyet s. 16-17

>3 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 114

** M. Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii, Ragbet Yay., istanbul, 2004, s. 232
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birakmiglardir. Tugrul Bey Anadolu seferini tamamladiktan sonra Hilafeti Siilerin
elinden kurtarmak gayesiyle Bagdat seferine ¢ikmistir. 1055 Yilinda Bagdat’a giren
Selcuklular Hilafeti Biiveyhilerin elinden kurtarmistir. Bunun iizerine halife, Tugrul
Bey’e Diinyamin  Sultam, Riikniiddin ve Kasim Emir’il-Miiminin(Hilafet Ortagr)
unvanlarini vermistir. Turan’a gore bu durum Tiirk tarihinde, cihan hakimiyeti
metkiresi adina bir doniim noktasidir. Ciinkii Tugrul Bey’in Bagdat’a girmesiyle sadece
halifelik kurtulmamis, bu makam sembolik olarak varligini siirdiirse de Abbasi
halifeliginin siyasi ve askeri yetkileri aslen Selguklulara ge¢mistir. Bu yetkiyle beraber
biitiin Islam diinyasinda otoritesi kuvvetlenen ve itibar1 artan Tiirklere, yeni bir cihan
hakimiyeti devri, yeni bir medeniyet kapisi, Islam diinyasina da kurtulus ve nizam yolu

actlmistir.”

Osman Turan’a gore biitiin Islam diinyasinin askeri ve siyasi egemenligini ele
geciren ve halifenin dini otoritesini arkasina alan Selguklu Tiirklerinin cihangirlik ideali,
Tugrul Beyden sonra gelen hiikiimdarlar doneminde de devam etmistir. Binaenaleyh
Tiirk cihan hakimiyeti ideali ile Islam cihad anlayisini birlestiren Selguklular, batiya
dogru ilerliyor, fethettikleri bolgeleri Tiirk iskan politikasi idealine uygun olarak
Tirklestiriyordu. Kisa zamanda dogu Anadolu’nun biiyiik bir boliimiinii bu amacla
Tiirk-Islam topragi haline getiren Selguklular, bir yandan da Batini faaliyetlerle
miicadele ediyordu. Nitekim Tugrul Bey’den sonra gelen biitiin Sel¢uklu sultanlari,
Tugrul Beyden aldiklar1 bu mirasi1 siirdiirmiigler, saltanatlar1 siirecinde Tiirk cihan

hakimiyeti idealine sadik kalmiglardir.

Osman Turan’a gore Tiirk cihan hakimiyeti mefkiresine inanmis ve saltanati
boyunca bu mefkireye sadik kalmis hiikiimdarlardan birisi de Sultan Alp-Arslandir.
Alparslan’in dokuz yillik saltanati, Tiirk devlet nizami ve cihan hakimiyeti mefkiresinin
en parlak devirlerinden birisini teskil eder. Nitekim Alp- Arslan’in Bizans’la yaptigi
Malazgirt Meydan Muharebesi, Tiirk cihan hakimiyeti ideali acisindan bir doniim
noktasidir. Zira bu savasla beraber Anadolu’da Bizans Tiirklerle mukavemet edemez
hale gelmis, Anadolu’ya Tiirk go¢ii ve akinlari hizlanmis, Anadolu Tiirk yurdu haline

gelmeye baslamistir. Bunun yaninda bu zafer, biitiin islam diinyasinda seving ve

> Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 203204
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heyecan yaratmis, halife tarafindan kendisine Ebu’l Feth ve Sultan iil-adil unvam

e . 56
verilmistir.

Alp-arslan’dan sonra yerine gecen Meliksah, hiikiimranligi déneminde Tiirk
cihan hakimiyeti mefkaresini her alanda zirveye ulastirmistir. Nizam’iil Miilk gibi bir
devlet adamimi arkasina alan Meliksah, saltanati siiresince atalarindan kendisine miras
birakilan cihan hakimiyeti idealini en yiiksege tasimistir. Meliksah’in 6zellikle ilmi
alanda yaptig1 caligmalar, Tiirk cihan hakimiyeti adina bir doniim noktast olmustur.
Nitekim 1068 yilinda agilan ve Tiirk-Islam medeniyetinin en 6nemli kilometre
taglarindan birisi olan Nizamiye Medreseleri sayesinde devlet, ilmi, kiiltiirel ve sosyal
acidan yiikselmis, burada yetisen ilim ve fikir adamlarinin katkisiyla Islam diinyasinin
mezhep taassubu icerisinde bozulan diizeni yeniden tesis edilmistir.’” Bu medreselerde
Islami ilimlerin yaninda riyaziye(Matematik), hey’et(Astronomi), tip ve felsefe gibi

ilimler okutulmustur.

Turan’a gore zengin vakiflara ve emsalsiz Kkiitliphanelere sahip bu
medreselerde biitin mezheplere mensup miiderrislere ve talebelere yer veriliyordu.*®
Sirazi, Imam Gazali vs alimler bu medreselerde miiderrislik yapmislar, sayisiz eser

nesretmisler, ylizlerce talebe yetistirmislerdir.

Tiirk-islam tarihinde dini ve sosyolojik bir éneme haiz olan bu medreselerin

baslica amaci:
1. Din adamu yetistirmek,
2. Yoksul ve yetenekli 6grencileri okutup topluma kazandirmak,

3. Imparatorlugun yonetimi icin memur yetistirmek ve devlet adamlarini

egitmek,

4.  Bilginleri bir gérev ve maasla medreselere baglayip denetim altinda

tutmak,

*6 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 206-207
°7 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 211
¥ Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 330
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5.  Islamiyet’i yeni benimsemis Oguz topluluklarinin yeni inanclarim

pekistirmek,

6.  Yeni fethedilen yerlerin manen de fethini saglamak amaciyla gerekli

eleman yetistirmek seklinde zetlenebilir.”

Islam cihad suuru, ahlak ve faziletiyle birleserek, Selcuklular eliyle yeni bir
medeniyet sentezi haline gelen ve biitiin Islam cografyasma taze bir kan, yeni bir
hayatiyet kazandiran Tiirk-Islam cihan hakimiyeti mefkfresi, Selguklulardan sonra
Anadolu’da kurulan biitiin Tiirk devletlerinde varligini korumus ve uzun yillar
yasatilmistir. Bu sayede Anadolu bir ilim, kiiltiir ve medeniyet yuvasi haline gelmistir.
Bu amagla Selcuklular ve diger Tiirk devletleri tarafindan insa edilen bir¢ok eser, bugiin
Anadolu’nun dért bir yanim siislemekte, bu bolgelerin Tiirk-Islam beldesi oldugunu

adeta biitiin diinyaya teyit ettirmektedir.

Osman Turan’a gore Selguklular donemi, Tiirk cihan hakimiyeti adina bir
doniim noktas1 olmustur. Binaenaleyh bu donemde Goktiirklerden sonra bozulan Tiirk
siyasi birligi yeniden tesis edilmis, go¢cmen Tiirkmenlere yeni yurtlar bulmak gayesiyle
girilen Anadolu yeni Tiirk yurdu haline gelmistir. Nitekim tesis edilen medreseler,
kiitiiphaneler, zaviyeler ve vakiflar sayesinde Anadolu bir ilim ve kiiltiir yuvasi haline
gelmistir. Oyle ki, bu kurumlarda Tiirk-Islam suuru, ahlak ve terbiyesiyle yetisen
binlerce irfan ordusu, bir taraftan Anadolu’nun dort bir yanina yayilarak, agtiklar: ilim
ve kiiltiir merkezleriyle o bolgelerin Tiirklesmesine ve Islamlasmasina katki saglamus,
diger taraftan da Batmilerle miicadele ederek Islam diinyasin1 ve hususiyetle
medeniyetini bu ve benzeri Rafizi firkalara karsi korumuslardir.® Bunun yaminda
Anadolu’ya yerlesen Tirkler, burada bulduklari diger din mensuplarina karsi Tirk
toresi ve Islam terbiyesi icerisinde miisamahakar bir tavirla yaklasmislar, hicbir surette
onlarin dinlerine ve kiiltlirlerine miidahale etmemislerdir. Bu sebepledir ki bir¢ok gayr-i
Miislim miiellif, Selguklularin bu tavrimi eserlerine tasimakla bu hususu teyid eder.
Nitekim Osman Turan’in kaynak gostererek verdigi bir bilgiye gore Hiristiyan bir

miellif Meliksah’in diger din mensuplarina kars1 miisamahakér ve adilane tutumunu

> Burcu Capet, http://www.egitim.aku.edu.tr/selcuklu.ppt, (08.11.2006)
% Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 312-319
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I3

ovmiis ve soyle demistir: “... Kalbi Hiristiyanlara karsi sefkatle dolu idi; ge¢tigi
memleketlerin halkina baba gibi davrandi. Bu nedenle bircok vilayetler 1086°da
kendiliginden onun idaresine girdiler. Ermenistan ve Rum memleketleri onun
kanunlarim tamdilar. Onun idaresinde on iki millet yasiyordu.”®" Baska bir Hiristiyan
kaynakta: “Meliksah insanlarin en miimtazi idi; iyiligi ve sefkati ile meshur idi.

» 2 ifadeleri yer almistir. Yine Rum

Hiristiyanlara karst adaleti ve hayrt ile taninmisti.
tarihgileri, Pachymeres ve Gregoras’a gore Anadolu’nun ug¢ bolgelerinde Tiirklesme
hizla devam ederken, burada bulunan halk Balkanlara dogru ¢ekiliyor, lakin burada
kiiciik bir Tiirkmen beyligi ortaya ¢ikinca bu halklar tekrardan yurtlarina doniip Bizans

idaresine karsi daha adil olan Tiirklerin hakimiyetini tercih ediyorlard.®®

Osman Turan’in naklettigi Tiirk adalet anlayisin1 ve hos goriisiinii izah eden
yabanct miielliflerin sayist bunlarla sinirli degildir. Lakin yakin zaman bazi yabanci
miiellifleri i¢in de ayni seyi sOylemek ve iddia etmek miimkiin degildir. Nitekim
Selguklularin tebaasi igerisinde yasayan gayr-i miislimlere olan adilane tutumu ve bu
yondeki siyaseti, yukarida misalini verdigimiz bir¢ok yabanci miiellif tarafindan teyit
edilmesine karsin bu giin, Selguklu tarihi iizerine arastirma yapan birgok batili
miistesrik tarafindan saptirilmaktadir. Ozellikle gayr-i miislimlere kars1 yiiriitiilen tehcir
(dagitma) siyaseti bu miielliflerin en ¢ok iizerinde durdugu ve elestirdigi hususlarin
basinda gelmektedir. Nitekim Selguklu tarih¢isi Osman Turan’a gore Selcuklularin
yuriittiigli bu siyasetin asil amaci, gayr-i miislim azinlhigi yerinden yurdundan etmek
degil, onlan topraga baglayarak diger halklarla kaynasmasii saglamak, bu suretle
devletin iktisaden ve sosyolojik olarak kalkinmasina yardimeci olmaktir. Nitekim
Selcuklular dénemi igerisinde Bizans ve Haglilarla cereyan eden muharebeler, bir¢ok
sehir ve vilayetin harap olmasina ve bosaltilmasina sebep olmustur. Bu durum Selguklu
Devletini, bosalan yerleri iskdn etmeye mecbur etmistir. Bosalan yerlere tehcir ettigi
halki yerlestiren Selguklular, onlara arazi, ziraat aletleri, hayvan ve tohumluk dagitmis;
mesken insa etmis, onlardan bir miiddet vergi almamistir. Boylece hem devlet iktisadi

olarak kalkimiyor, hem de toplumsal nizam tesis edilmis oluyordu.** Turan’a gére

' Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 320
52 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 320
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 384

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 376-377
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Mogol istilas1 sirasinda Anadolu’da vukuu bulan kargasa ve anarsi ortamindan bazi
kilise ve metropolitlerin firsat bulup kargasa ¢ikarmasi, Tiirklerin iskan siyasetine bagl
olarak gayr-i Miislim halka yonelik tehcir siyasetinin ne kadar isabetli oldugunu ortaya

koymustur. 63

Osman Turan’a gore daha 6nce de belirtildigi lizere yabanci din mensuplarina
kars1 uygulanan tehcir siyaseti, hicbir zaman onlar1 yerinden yurdundan edip goce
zorlama, topraklarma el koyma ve zorla Islamlastirma seklinde olmanustir. Nitekim
Osman Turan’in da ifade ettigi gibi Islamlasmayla beraber sosyal, siyasi, askeri, iktisadi
biitlin kurumlarini, bu dinin mevcut hukuk sistemine goére yeniden sekillendiren
Tiirklerin, iddia edildigi gibi boyle bir yaklasima sahip olmast miimkiin degildir.
Nitekim Turan’a gére boyle bir durum, Tiirk téresine ve nizamina aykirt oldugu gibi
Islamiyet’in de yasak ettii bir hususiyetti. Bunun yaninda ekonomik gelirlerinin
bliyiik bir ¢ogunlugunu gayr-i miislim halktan toplanan Cizye vergilerinin olustugu
Selguklularin, boyle bir cebri ihtida siyasetiyle bu gelirlerinden feragat etmesi miimkiin

degildir. ®°

Osman Turan’a gore Selguklularin ortaya koydugu hos gorii siyaseti
cercevesinde dinlerini rahatlikla yasayan bu tebanm, hicbir zaman Islamlasmadigini
iddia etmek de tarihsel gergeklerle bagdasir bir durum degildir. Topyeklin olmasa da
zaman zaman bazi Hiristiyan ziimrelerin, cesitli sebeplere bagli olarak kendi dinlerini
birakarak Islam dinini sectikleri tarihi ve sosyolojik bir gergekliktir. Lakin dnceden de
ifade edildigi iizere bu din degistirme hadisesi hi¢cbir zaman cebri miidahalelerle
meydana gelmemistir. Aksine Selguklu hos goriisiine ve adilane tutumuna bagl olarak
zuhur etmigtir. Turan’a gére bunun yaninda daha bir¢ok hadise de direk veya dolayl
olarak bu tebanin Islamlagmasini kolaylastirmistir. Bu hadiseleri izah edecek olursak

diyebiliriz ki:

1- Selguklular hakim olduklar1 yerlerde devamli olarak cami, medrese, zaviye,

hastane ve kervansaraylar inga etmek ve buralara ilim ve din adamlar1 yerlestirmek

% Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 382
5 Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 384
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suretiyle bu bolgeleri kalkindirtyordu. Bu durum yillarca Bizans zulmiine maruz kalmis

yerli Hiristiyan halki islam’a kars1 1sindirmus ve Miisliiman olmalarini saglamistir.’

2- Bilindigi lizere hakim Kkiiltlirlerin alt kiiltlirleri etkilemesi sosyolojik bir
gergekliktir.®® Buna binaen Tiirklerin Anadolu’da hakim bir millet olmasi ve baglh
olduklar kiiltiir ve medeniyetin gittikge kuvvetlenmesi; diger taraftan azinlik durumuna
diismiis Hiristiyan halk ve mezhepler arasinda dini sarsintilarin bulunmasi, topyekin
olmasa da miinferit olarak burada bulunan yerli halkin Islamlasmasim

kolaylastirmustir.®”

3- Anadolu’da XIII. yiizyilda Tiirk-Islam medeniyetinin ¢ok yiiksek bir
seviyeye erigsmesi, Mogol istilas1 ile tasavvufun gelismesi ve her tarafta medrese ve
zaviyelerin ac¢ilmasi, seyh ve miiritlerin ¢ogalmas: ve bunlarin bolgelerinde yaptigi

teblig calismalar: islamlasmaya tesir etmistir.”

4- Osman Turan’in devlet eliyle islamlastirma dedigi bu siyasete gore, Mahdut
Olciiler icerisinde kiiclik yasta babalarindan goniil rizastyla alinan veya savaglarda esir
alinan kiigiik yastaki Gayr-i miislim c¢ocuklari, saraylarda ve biiylik sehirlerde bulunan
“Gulam-hane”(k6le mektebi)lerde babalarmin(burada baba tabiri bu mekteplerde bu
cocuklar yetistiren kimseler manasinda kullanilmist1) elinde Islam dini ve kiiltiiriine
gore yetistiriliyor, bunlarin bir kismi ordu ve devletin hizmetine aliniyordu. Osman
Turan, bu sistemin daha sonra Osmanli’ya miras kaldigini, yenigeri ordusunun da
Selcuklu devrindeki kole sisteminin yeni bir miiessese halinde kurulmasindan baska bir

sey olmadigimni belirtir.”!

Turan’a gore Selguklularin miisamahakar ve adilane tutumlari, sadece
Anadolu’da yasayan gayr-i miislim unsurlara karst degildi. Filhakika Selguklu
sultanlari, Islam dinini ve Selguklu Imparatorlugunu yikmak icin her tiirli metod’u
kullanan Batiniler ve miifrit Siiler harig, tebaasi igerisinde yasayan biitiin mezheplere de

ayn1 hos gorii siyasetini siirdiirmiis, bu donemde yogun olan mezhepler arasi kelami

57 Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 384-385

68 7. Arslantiirk-T. Amman, Sosyoloji, ifav Yay., Istanbul,1999, s. 207-208
% Turan, Tiirk Cihan Hdkimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 386

7 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 387

" Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 391

79



tartismalara ve kavgalara asla miidahale etmemistir. Nitekim Meliksah, Es’ariler ile
Hambeliler arasinda miinakasalardan sonra kavgalar baslayinca Ebu Ishak Sirazi’ye
gonderdigi bir mektupta, “Nizamiye Medresesini bir mezhebi korumak icin degil ilmi
himaye etmek ve yiikseltmek gayesiyle kurduklarini, mezhepler arasi bir tefrik siyaseti
giitmediklerini”” bildirmek suretiyle din ve fikir hiirriyetinin en giizel drneklerinden

birisini sergilemistir.

Bununla beraber, 6zellikle Harezm bolgesinde yasayan ve dini akideleri aklin
15181inda izah edip temellendirmeye ¢alisan, bu yoniiyle de Ehl-i Siinnetten farkli bir
yorum ortaya getiren Mutezile Mezhebi, bu bolgede Selguklu hos goriisiine baglt olarak
kisa zamanda genis taraftar kitleleri bulmustur. Turan’a gore, bu bolgede dini
hosgoriiniin siir1 dyle genislemis ki insanlar ¢arsi pazarda higbir taassup gostermeden
miinazaralar yapmis, kelami suallere cevap bulmaya calismustir.”” Ozetle Selcuklularin
Batiniler ve miifrit Siiler hari¢ her tiirlii din ve mezhep mensuplarina bahsettigi hiirriyet
ve hosgorii, cihangiimul kudret ve mana kazanmakla beraber, bu suur daha sonra

Osmanlilara intikal etmistir.

Osman Turan’a gore Selguklu devri, Islam medeniyeti i¢in oldugu gibi XI.
asirdan sonra, Avrupa medeniyetinin dogusu bakimindan da biiylik bir 6neme sahiptir.
Ciinkii giiniimiizde ortaya atilan bir takim tarihi ve sosyolojik bilgilerin aksine, islam
medeniyetiyle birlikte eski yunan medeniyeti mahsullerinin Avrupa’ya intikalinde,
Bizanslilarin degil bu donem Miisliimanlarinin gayret ve caligmalar1 daha cok etkili
olmustur. Nitekim VI. asirda Biiyiik Bizans Imparatoru Justinianus, son Atina felsefe
mektebini putperest devri eseri oldugu anlayisiyla kapatmis, alimlerini ya idam ettirmis
ya da siirgline gondermistir. Bu skolastik anlayis biitiin ortagag boyunca Ronesans’a
kadar Avrupa’da egemen olmustur. Bununla beraber ayni dénem igerisinde Islam
diinyasinda tesis edilen fikir hiirriyetine bagh olarak, Islam mihveri etrafinda Eski

Yunan ve Hint medeniyetine ait eserler terciime edilmis, Islam diisiincesiyle birleserek

* Ebil Ishak Sirazi ibrahim bin Ali, Safii fikih alimlerinden olup Bagdat Nizamiye Medresesinde Miiderrislik
yapt1.1082 de Bagdat’ta vefat etti. Ebu Ishak Ibrahim Isferaini 1026 da Nisapur’da vefat etti. EI-Miihezzeb kitabi
meshurdur. Bkz, http://www.dinimizislam.com/aciklama.asp?id=6&h=E

2 Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 322

3 Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 323
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ilmi ve kiiltiirel bir sentez viicuda getirilmistir.”* Selguklular’in Anadolu’ya gelmesine
kadar(XI. asir), kendi kabuguna cekilmis ve demir perdeyle kendilerini dis diinyadan
ozellikle Islam medeniyetinden soyutlamis olan Avrupa, sarkta Endiiliis’{in, tesiriyle,
doguda ise Ticari miinasebetler ve Hagli savaslari sonucunda Islam ilim ve diisiincesini
O0grenmisler ve Avrupa’ya nakletmislerdir. Bu ilmi, ticari, askeri ve kiiltiirel temaslar
neticesinde Islam medeniyeti’nin riyaziye, tip, felsefe, cografya ve musikiye ait ana
kitaplar;, Latinceye cevrilerek XVI. asra kadar Avrupa Universitelerinde

okutulmustur.”

Islam medeniyetinin dirilmesi ve Tiirk-Islam Medeniyeti hiiviyetini almasinda
Selguklu tesirinin bu giine kadar Avrupa ilim g¢evrelerinde yeterince bilinmedigini
savunan Turan, Avrupali miistesrik Jean Sauvaget’ten naklettigi bir alintiya gore bunun

sebebini soyle izah etmektedir:

“..jean Sauvaget sadece Sel¢uklu devrinin, XI. asirdan beri biitiin
Yakin-Sark tarihinin kilidi ve ayni zamanda bugiinkii Islam diinyasina uzak,
fakat zaruri girisin anlasimast icin de anahtar oldugunu, Emevi devri
miistesna, baska hi¢bir devrin bu derece ehemmiyet arz etmedigini beyan
eder ve Haclilar dolayisiyla Avrupa tarihinin de hesaba katilmasi
gerektigini, bu kadar alaka ile dolu olmasina ragmen fiilen bu devir
hakkinda bir sey bilinmedigini, degisen cemiyet ve miiesseselerin tatmin
edici bir sekilde esasina giren ve aydinlatan arastirmalarin mevcut
olmadigimi, Avrupali sarkiyat¢ilarin umumiyetle tetkiklerini bu biiyiik
medeniyet hareketinin muahhar tesirlerine sahne olan Musir tizerinde teksif
ettiklerini veya bu tesirin duyulmadigi Magrip iizerinde durduklarin,
boylece Sel¢cuklu devrinin ehemmiyetinin kavranilamadigint bunun bir
sebebinin de orijinal kaynaklarin kaybolmug veya basilmamis bulundugunu
belirtmek suretiyle Sel¢uklu devrinin miistesna ehemmiyetini ve buna
mukabil karanhkta kaldigint meydana koymakta ve bizi tamamiyla teyid
etmektedir. "

Islam ahlak ve faziletini geleneksel Tiirk anane ve tdresiyle birlestirerek yeni
bir medeniyet sentezi viicuda getiren ve bu yoniiyle etkilerini giinlimiizde de hissettiren
Selguklular ve diger Anadolu Tiirk devletlerinin, Tiirk-Islam tarihi ve medeniyeti

acisindan ehemmiyetini maddeler halinde 6zetleyecek olursak:

™ Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —[slam Medeniyeti, s. 424
> Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 424—425
78 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk —Islam Medeniyeti, s. 424—425
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1.  Tiirk tarihinde Goktiirklerden beri tesis edilemeyen Tiirk ve Islam siyasi

birligi Sel¢ukluklarla birlikte yeniden kurulmustur.

2. Tirkler arasinda hizla yayilan Islam, Selguklularla beraber ilk kez
Anadolu’ya girmis, dort bir yana yayilan din ve ilim adamlar1 sayesinde kisa zamanda

Anadolu’nun Islamlasmasi tamamlanmustir.

3. Islam diinyasma hakim olan, Yakin-Sark’1 ve hususiyetle Anadolu’yu
Tiirklestiren Selguklular, Islam diinyasina 1rki, siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel yeni
miiessese ve unsurlar getirerek, Islam medeniyetine taze kan ve hayatiyet vermisler;
cesitli din, kavim ve mezhepler arasinda viicuda getirdikleri yeni nizami, meydana ¢ikan

yeni devletler ile dort asir boyunca stirdiirmiislerdir.

4.  Selguklularin ilme verdigi 6neme binaen agilan yiizlerce medresede
binlerce alim yetigmis, yiizlerce cilt kitap nesredilmis, Anadolu adeta bir ilim ve kiiltiir

yuvasi haline gelmistir.

5. Selguklularin ortaya koydugu bu mefklire, sonraki donemlerde
Osmanlilara intikal etmis, 19. yiizyila kadar hakim medeniyet olarak uzun yillar

varligint muhafaza edebilmistir.
3.4.2 Osmanlilar ve Tiirk-Islam Cihan Hékimiyeti

XI. yiizyilin baglarinda gelisen biiylik Tiirk muhacereti sonucunda Oguzlarin
Islamlasmas1 ve bunun neticesi olarak Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun kurulmast,
biitiin Islam diinyasina yeni bir hiz ve istikamet kazandirmis, Islam medeniyeti’nin XVI.
asra kadar diinyanin iistiin bir medeniyeti olarak yasamasina imkan saglamustir.”” Lakin
ictimal huzursuzluklar, Batini faaliyetleri, Mogol istilas1 ve hususiyetiyle kendi feodal
biinyesinin sebep oldugu siyasi pargalanmalar nedeniyle Islam diinyas: iizerindeki

Selcuklu iistiinliigii uzun siirmemis, ancak dort asir yasayabilmistir.”®

Selguklularin yikilmasindan sonra Mogollardan kagarak Anadolu’ya siginan

Tirkmen boylari, bu bolgeye niifuz ve hayatiyet getirmis, siyasi parcalanmaya ve

77 Turan, Sel¢uklular ve Islamiyet s. 16
78 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 231-232
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Mogol istilasina ragmen Anadoluda Tiirk-Islam kiiltiiriinii muhafaza edebilmislerdir.
Bunlar arasinda Konya bolgesine yerlesen ve kendilerini Selguklularin varisi olarak
goren Karaman ogullari, bolgenin en giiglii beyligi olarak siyasi birligi kendi hesabina
gore tesekkiil ettirmeye calismis, diger beyliklerle ve hususiyetle Osmanlilarla
miicadele igerisine girmistir. Diger beylikler de Karaman ogullar1 gibi kendilerini
Selguklu varisi saymis, Anadolu Tiirk birligini yeniden kurmak icin diger beyliklerle
miicadele igerisine girmistir. Bununla beraber Bizans hududunda da kurulmus miitevazi
bir beylik olan Osmanlilar ise, beylikler arasi bu miicadeleye dahil olmadan rotasini
Bizans’a ¢evirmis, bu devletin igerisinde bulundugu siyasi ¢alkantilar firsat bilip sik sik
Bizans iizerine akinlar yapmis ve boylece devletin sinirlarini garba dogru genisletmistir.
Binaenaleyh, Bizans’in ¢dkmesi ve diger tlirkmen beyliklerinin hayatiyet miicadelesi
icerisinde bulunmasi1 kiigiik Osmanli beyligine parlak bir istikbal hazirlamakla
kalmamus, fethedilen bélgeler -hususiyetiyle Bursa- islam cihadinin ve Tiirk cihan
hakimiyeti mefklrelerinin merkezi olmus, buralara yerlesen Tiirkmen Babalari, seyh ve
dervisleri, Osmanl gazileri ile orada yeni bir kudret ve hayatiyet ortaya koymuslardir.
Kisacasi bu kudret ve fetihler Osmanlida cihan hakimiyeti mefkiiresini canlandirmis, bu
beyligi gercekte bir asiretten cihangir bir devlete déniistiirmiistiir.”” Nitekim Osman

¢

Turan bu hususu tarif ederken, “...milli ve Islami mefkiirelerinin dahiyane terkibi, siyasi
istikrar ve ig¢timai adaletleri sayesinde ii¢ kitanin ortasinda ve Akdeniz havzasinda beger
tarihinde “Nizam-1 Alem” davasimin en kudretli temsilcisi olmuslardir” * soziiyle, bu

kudreti en veciz bir sekilde ifade etmistir.

Osman Turan’a gore, ne Tiirk tarihi, ne de Islam tarihi bu déneme kadar
boylesine bir cihangiimul kudrete sahitlik etmemistir. Nitekim Islam adaletine ve
miisavilik fikrine aykir1 bir siyaset takip eden Emevi devleti, asir1 Arap milliyet¢iliginin
kurbani olarak kisa bir zamanda tarihe karisinca yerine gegen Abbasi halifeligi Islam
diinyasini1 bu hastaliktan kurtarmis, huzursuzlugu ahenge ¢evirmistir. Lakin Abbasiler
Emeviler’den kalma kavmi asabiyete son verirken, bu sefer mezhepler arasi1 kavgalari
ve huzursuzlugu gidermeye muvaffak olamamistir. Nihayet biiylik Oguz muhacereti

sonrasinda gsarktan gelerek kisa zamanda biiyiik bir imparatorluk tesekkiil ettiren ve

7 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 236-237
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 231
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biitiin bir Islam diinyasma hakim olan, medeniyetine de taze kan ve ruh bahseden
Selguklular da ayni1 i¢timai ve dini huzursuzluklar, Batini faaliyetler ve hususiyle kendi
feodal biinyesinin sebep oldugu siyasi parcalanmalar nedeniyle kisa zamanda tarihe
karismistir. Bunun yaninda biitin bu illetlerden uzak kalarak, kavimler, dinler,
mezhepler arasi saglam bir ahenk, halk kitleleri arasinda da sosyal adaleti tesis etmekle
milletler arasinda hi¢bir fark ve tezada miisaade etmemekle diinya tarihinde milletler
arasi en kudretli cihanglimul bir siyasi camiay1 teskil eden ve Tiirk mefkiiresini Nizam-1
Alem mefkiresi altinda toplayarak, miistesna bir kudret kazanan Osmanlilar, onceki
donemlerden farkli olarak yiizyillardir varligin1 korumus, temsil ettigi medeniyeti de

- . . 81
¢aginin zirvesine tagimistir.

Selcuklulardan sonra Anadolu’da Tiirk ve Islam medeniyetinin maddi ve
manevi mirasini toplayarak yeni fikir, mefkire ve medeniyet sentezi kuran Osmanlilarin
kudret kaynaklarindan birisi, hi¢ siiphesiz merkezi devlet anlayisidir. Osmanliya kadar
Tiirk kagan ve sultanlar1 cihan hakimiyeti metkirelerine ve ilahi menseden geldikleri
inancina sahip bulunduklari halde, bagka kral ve imparatorluklardan farkli olarak, siyasi
otoritelerini hi¢bir zaman istibdat iizerine kurmamuslar, demokratik bir zihniyet
icerisinde hareket etmislerdir.** Osman Turan’a gore, Osmanlidan 6nce hemen hemen
biitiin Tiirk devletlerinde siyasi hakimiyetin hanedan mensuplari, sehzadeler ve
hatunlar, hatta boy beyleri arasinda derece derece taksim edilmesi bu demokratik
anlayisin Tiirk devletlerinde nasil tesekkiil ettiginin en agik gdstergesi olmustur. Lakin
bu aristokratik demokrasi anlayisi, baska bir degisle Tiirk feodal sistemi, Tirk siyasi
tarthinde kuvvetli sahsiyetlerin yetismesine nasil imkén sagladiysa, bunun tersi
istikametinde devletlerin taht kavgalar1 ve i¢ miicadeleler icerisinde ¢abuk yikilmalarina
da sebep olmustur. Turan’a goére, Tiirk islam tarihinin bazi dénemlerinde bu siyasi
hakimiyet ve feodal hukukun mahsurlar1 goriilmiis ve bazi tedbirlere bagvurulmus ise de
tam manasiyla basarili olunamamistir. Mesela Tiirk feodal sisteminin Osmanlidan 6nce
son temsilcisi durumundaki Sel¢uklular, biiylik Tiirk muhacereti sonrasinda Anadolu’ya
yerlesen ve bazi donemlerde merkezi idareye karsi isyankar tutum izleyen Tiirkmen

beylerinin niifuzunu kirmaya caligsmis, lakin basarili olunamadigi gibi bu boylarin

8! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 231-232
82 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 239
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zaman zaman devlet aleyhine isyan etmelerine de imkan vermistir.*

Osman Turan’a gore eski bir Tiirk gelenegi olan feodal hukuk sistemi yerine,
merkeziyet¢i devlet anlayisiyla ortaya ¢ikan Osmanlilarin bu durumu, Tiirk siyasi tarihi
adina biiylik bir inkilaptir. Nitekim Osmanlilar, ¢agdasi olan diger Anadolu beylikleri
gibi, mensei gocebe oldugu ve milli ananelerini muhafaza ettigi halde devletin taksim
edilemez mukaddes bir varlik oldugunu kavramis; boy beylerinin ve sehzadelerin siyasi
hakimiyete istiraklerine imkan vermemis ve bu sayede kurulusundan beri merkeziyetci,
saglam ve istikrarl bir devlet viicuda getirmeye muaffak olmustur. Binaenaleyh Osman
Turan’in II. Beyazit’tan naklettigi su ifadeye gore bu anlayisi en gilizel bigimde
Ozetlemektedir. Nitekim fatihin iki oglu, Sultan Beyazit ve Cem Sultan arasindaki
saltanat miicadelesi devam ederken Cem Sultan agabeyine eski Tiirk toresi geregi
devleti Anadolu ve Rumeli olarak taksim edip bdylece aralarindaki husumete son
vermeyi teklif etmis, buna karsin 1. Beyazit kardesine: “Bu kisveri rum bir ser-i piiside-

. A~ . . . .7 . A o, oe 84
i arus-i piir namustur ki iki damat hutbesine tab gotiirmez”

(Osmanl devleti dyle
namuslu bir gelindir ki iki damadin talebine tahammiil edemez) seklinde cevap

vermistir.

Eski Tiirk devlerinde devlet hanedanin miisterek mali oldugu i¢in, saltanat
miicadelelerine, taht kavgalarina, sik sik rastlanmistir. Ozellikle hiikiimdarlarin Sliimii
bu duruma firsat vermistir. Tiirk tarihinin en merkeziyet¢i devleti olan Osmanlilarda
bile devlet hiikiimdarin ortak mali anlayisi terk edilmis olmasina ragmen I. Ahmet’e
kadar sehzadeler aras1 siddetli taht kavgalarina rastlanmistir. Hatta bu kavgalar zaman
zaman Fetret Devrinde oldugu gibi devleti yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
birakmistir. Bunun i¢in Osmanli padigahlar1 devlet-i ebed miiddet anlayisi etrafinda kati
tedbirler alma yoluna gitmistir.** Hatta bazen Islam’in “fitne kiifiirden daha siddetlidir”
diisturuna bagli kalinarak kardes, hatta evlat katli dahi caiz goriilmiistiir. Nitekim 1.
Murat(Hiidavendigar) sehit olunca yerine gecen oglu Yildirim Beyazit, kendisine karsi
taht miicadelesi yapan kardesi Yakup Celebi’yi donemin biiyiikk alimi Hoca

Sadeddin’den alinan fetva dogrultusunda bertaraf etmistir. Bunun yaninda II. Murat,

8 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 240
8 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 241
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 242
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Bizans’in tahrikleri ve Karaman ogullar’'nin yardimiyla kendisine karst taht
miicadelesine giren kardesi Mustafa ve amcast Diizmece Mustafa’y1 ‘fitne kitalden

daha kétiidiir” anlayisina bagh olarak idam ettirmeye mecbur kalmugtir.*®

Osmanli Devleti igerisinde deviet-i ebed miiddet anlayigina bagli olarak alinan
radikal tedbirler arasinda en dikkat cekici olan1 Fatih Kanunnamesi(Kanunname-i Ali
Osman)dir. Zira bu déneme kadar orfi hukuk sistemi olarak uygulanan bir takim kati
tedbirler, fatih kanunnamesiyle beraber devletin resmi hukuku haline gelmistir.
Kanunnamenin bir maddesinde gegen “Ve her kimesneye eviddimdan saltanat miiyesser
ola, karindaglarini nizam-1 dlem iciin katletmek miindsibdir. Ekseri ulema dahi tecviz

etmistir. Aminla éamil olalar”™’

ifadesi, gerekirse devletin bekasi adina kardeslerin dahi
oldiiriilebilecegini hiikme baglamig, Osmanlilara ait bir zarureti veya Orfii, kanun haline

getirmistir.

Devletin bekas1 adina gerekirse kardeslerin dahi oldiiriilebilecegini hiikme

6«

baglayan bu maddede gecen “... ekseri ulema dahi tecviz etmistir” ifadesi, bu fermanin
Fatih Sultan Mehmed’in sahsi tasarrufundan daha ziyade, din adamlarinin ve devrin
meshur alimlerinin goriislerinin alinarak Islam hukuku® g¢er¢evesinde hazirlandigini
ortaya koymaktadir. Nitekim monarsik bir sistemle yonetilen Osmanli devletinde
padisahlarin yetkileri tam ve smirsiz olmakla beraber, alinan her kararda Mevali,
Ebussutid Efendi, Hoca Saadeddin vs. gibi devrin meshur alimlerinin ve 6nde gelen

devlet adamlarinin goriislerine bagvurulmus, ¢ikartilan ferman ve yasalarin ser’1 hukuka

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 243
¥ Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 243

: Kardes katli meselesinin birinci ser'l dayanagi, her hukuk nizaminda bulunan devlete isyan sugudur.
Devlete isyan sucu, Islim hukukunda, had su¢ ve cezalari arasinda yer alan “bagy” adi altinda
diizenlenmis ve unsurlar1 tahakkuk ettigi takdirde idam cezasi ile cezalandirilmistir. Bagyin su¢ oldugunu
ve hiikmiinii gosteren bir ¢ok hadis-i Serif ve ayet vardir: mesela el-Hucurat, 4/9 ayetinde “Mii’minlerden
iki taraf vurusacak olursa aralarim bulup baristirin. Iclerinden birisi étekine tecaviiz ederse
miitecavizlere karsi — bunlar- Allah’in emrine doniinceye kadar vurusun. Tecaviiz eden taraf Allah’in
emrine donerse iki tarafin arasini adalete riayet ile uzlastirin; hak ve adaletten ayrilmaymn; Allah adalet
ve insaf sahiplerini sever.” ifadesi Bagy sugu ve hiikkmiinii ortaya koymustur. Bagy sugunun unsurlari,
devlete (imama, sultana) karsi ayaklanmak, kuvvet kullanarak iktidar1 ele gegirmeyi amaglamak
(mugalebe) ve agik bir isyan kasti iginde bulunmaktir. Bagy sugunun cezalari, unsurlarmin tahakkukuna
gore degisir: Sultandan farkli diisiindiigii halde bir isyan grubu teskil etmeyen ve bir yerde toplanarak bas
kaldirmayanlara dokunulmamalidir. Propaganda yaparlarsa ikaz edilirler, ileri giderlerse tazir cezalari ile
cezalandirilirlar. Devlete isyan ettikleri an, savasla yola getirilirler ve cezalari idamdir. Yalniz bunlar
Miisliiman olduklart i¢in, goluk-gocuklari esir edilmez ve mallar1 ganimet sayillmaz. Bunlara verilen 6liim
cezasi bir had cezasidir ve hikmeti de devleti yani nizam-1 alemi korumaktir. B.k.z, Hayrettin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, C.1, Iz Yay., Istanbul, 1999, 5.187-188
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uygun olup olmadigina titizlikle riayet edilmistir. Bu nedenle bu ve benzeri meseleler
tetkik edilirken bu hususlar goz oniinde tutulmali olay ve olgular genis capli olarak

ortaya konup degerlendirilmelidir.

Osman Turan’a gore saltanat ihtiraslariyla sehzadelerin devleti parcalayici
hareketlerini onlemek icin ¢ikartilan kanunnameler bir zaruret olarak hazirlanmis ve
uygulanmistir. Nitekim Turan’a gore bugiin de baz1 sosyal bilimcilerin ifade ettikleri
gibi, kardes katli yasasi yerine, sehzadeleri saltanat hukukundan mahrum birakan bir
veraset kanununun ¢ikarilmasi, sorunu ortadan kaldirmaya kafi gelmezdi. Zira Tirk
devlet hukuku ve anlayisina gore biitiin sehzadeler kendilerini babalarinin tahtina
namzet goriiyor, babalarinin vefatiyla beraber devleti par¢alama pahasina da olsa her
tiirlii miicadeleyi yapmaktan geri kalmiyorlardi. Ayrica Turan’a gore boyle bir kanunun
c¢ikartilmasi, Tiirk cihangirlik ve Tiirk-Islam nizami gayesiyle kurulmus olan devletin
basina, kuvvetli sehzadelerin gelmesine mani olurdu ki bu da devletin kisa zamanda
sarsilmasit ve parcalanmasi demekti. Nitekim I. Ahmed doneminde Fatih Kanunnamesi
kaldirilmis, yerine veraset kanunu vaz’olunarak “Ekber-i Ersad sistemi getirilmistir. Bu
sistemle beraber sehzadelerin sancaklara gonderilerek yetistirilmesi gelenegi terk
edilmis, hanedan igerisinde en biiylik kimsenin padisah olmasi saglanmistir. Bununla

kuvvetli sahsiyetlerin tahta ¢cikmasi tesadiiflere birakilmugtir.®®

Tirk ve Islam cihan hakimiyeti idealini Nizam-1 Alem mefkiresi altinda
toplayarak, miistesna bir kudret kazanan Osmanlilar, kuvvetli bir merkeziyetten bagka
devrin en ileri sosyal nizam ve adaletini de kurmus, sosyal biinye itibariyle de
demokratik bir hiiviyet kazanmustir.*® Nitekim goriiniiste mutlak monarsiyle yonetilen
Osmanli devletinde padigahlarin yetkileri tam ve sinirsiz olmakla beraber, bagh
olduklar1 Tiirk-Islam ideali, ilim ve din adamlarinin olusturdugu kuvvetli ve umumi
efkar, padigahlarin bu yetkiyi sinirsiz kullanmalarina miisaade etmemistir. Osman
Turan’a gore bunun en giizel Ornegini Fatih Kanunnamesi ortaya koymustur.
Binaenaleyh, eski Tiirk kurultay meclisinde baglayan, Selguklu ve Osmanlilarda Divan
teskilati olarak ifade edilen danisma ve karar meclislerine, padisahlarin baskanlik etmesi

gelenegi Fatih Kanunnamesiyle beraber kaldirilmistir. Yine bu kanunnameyle beraber

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 243
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 248
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merkezi otoritenin alinacak kararlar lizerindeki muhtelif tesirini engellemek i¢in de

padisahlarin divana kafes arkasindan katilma gelenegi getirilmistir.”

Osman Turan’a gore eski Tiirk hakanlar1 gibi Miisliiman Tiirk sultanlar1 da
hakimiyetlerinin ilahi mengeden geldigine, bu nedenle yeryiiziinde Allah’in golgesi ve
halifesi olarak bulunduklarina inanmiyor; cihangir ve padisah-1 dlem penah sifatlarini
tagiyorlardi. Bununla beraber Tiirk sultanlari, milli suur ve demokratik ruh icab1 yine de
istibdata sapmiyorlardi. Osmanli devletinin kutsiyeti, sultanlarin bu mefkireye olan
bagliligi ile birlikte yasiyor, muazzam Osmanli kudreti bu nizam ve ahenk i¢inde viicud
buluyordu. Bu siyasi ve ictimai yiikselis, milli ve Islami mefkdreleri kaynastiriyor,
Osmanli cihan hakimiyeti ve diinya nizami davasim gliglendiriyordu. Osmanlilarin
atalarindan miras olarak aldiklar1 bu milli ve Islami ahenk sadece y&netim mevkiinde
degil, toplumun biitiin kurumlarinda ayni etkiyi gostermis, toprak sisteminden ticarete,
egitimden askeriyeye biitlin sosyal kurumlarin bu suurla birlikte uzun miiddet ahenk
icerisinde yasamasina vesile olmustur. Mesela, Selguklulardan miras olarak alinan miri
toprak’’ hukuku Osmanlilarin eliyle ileri ve mahirane metodlarla kemale erdirilmis,
bunun lizerine kurulan Timar(ikta) usulic Osmanli ordusunun temeli olurken, Tiirk tarihi
boyunca hiikiim siiren aristokratik ve feodal bir siyasi biinye yerine ¢ok daha saglam,
demokratik ve adaletli bir cemiyet nizami getirmis, hepsinden 6nemlisi Anadolu’nun ve
Rumeli’nin Tiirklesmesine ve islamlasmasima baslica amil olmustur.”> Bunun yaninda
dini ve milli kudrete bagli olarak Osmanlilarin eliyle kemale eren bir diger sosyal
kurum esnaf tegkilatidir. Ayn1 zamanda sehir hayatinin en biiyiik ge¢cim kaynagi olan bu
teskilat, Tiirk-Islam mefklresine bagl kalarak gelismistir. Nitekim Selguklu
Tiirkiye’sinde mevcudiyetini gordiiglimiiz Ahi Teskilati (Ahi akilli comert demek)
sayesinde esnaf ve zanaatkarlar, dini ve Ahlaki ananeleri ile bir tasavvuf ocag: haline
gelmigtir. Boylece devletin hicbir tesiri olmadan sehir esnafi ve halki kendi kendini
idare etmis; en kii¢iik bir mesleki suiistimal, yolsuzluk ve ananeye aykir1 bir harekete
firsat vermemistir. Bu kudretli tegkilat sayesindedir ki devletin sarsildig1 zamanlarda

bile Ahiler idari ve askeri vazifeleri de yaparak bulunduklari bdlgenin asayisini ve

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 249
?! Osman Turan, “Tiirkiye Selguklularida Toprak Hukuku”, Belleten XLVII (1948), s. 549-574
%2 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 248
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diizenini saglanuslardir.”

Ahilik teskilatinin yapisinda Islam’in ruhunu yansitan ana unsurlar1 gérmek
miimkiindiir. Zira bu sistem, Miisliimanlarin inan¢ ve diisiince sistemiyle yogrulmus ve
ihtiyaca gore kurulmustur. Ahiligin temel vurgusu “uvhuvvet” (kardeslik)’tir. Bu
sebeble, Islam diinyasinda kisa zamanda kabul gormiis ve kolaylikla yayilmistir. Bu
ocaklara ilk kez dahil olan ve ¢irak olarak tabir edilen kisiler fiitiivvet ve miiriivvet
denilen ahi ilkelerine bagl olarak yetistirilmigtir. Fiitivvet-ndmelerde ifade edilen bu

sartlarindan bazilar1 sunlardir:
1- Namazi birakmamak,
2-  Diinyayi, insam kendisine baglayan seyleriyle birlikte terk etmek,

3- Allah’mn nehyettigi seylerde nefis dilegine aykirt harekette bulunmak ve Allah’m
taatine (itaatte) ragbet gostermek,

4- Helal kazangta bulunmak,

5- Thvandan (kardeslerden) muhtag olanlara malim bagislamak, onlara yumusakhkla
davranmak, onlara giizel sozle bile olsa ihsan (iyilik) ve kerem etmektir; iyiligi buyurmak,
kétiilikten sakindirmak® vs. dir.

Gergekten hem sosyal ve kiiltiirel hayatin diizenlenmesinde hem de g¢alisma
hayatinin kurallarinin  koyulup korunmasinda etkin rol oynayan bu kurumun
yonetimindeki fertler; ¢alisma, bilgi, akil, ahlak gibi kavramlarin bilinci igerisinde
sosyal hayatin diizenini saglamis, inang, ahlak ve gelenekleriyle etkisini giiniimiize

kadar hissettirmistir.”

Osman Turan’a gore cihan hakimiyeti ve diinya nizam1 gliden Osmanlilar, her

alanda oldugu gibi hukuk alaninda da yiiksek bir seviyeye ulagsmistir. Tebaasi icerisinde

% Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 250

% Mehmet Seker, “Ahilik ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri”, Diyanet Aylik Dergi, Say1:94, Ankara, 1998, s.
49

% Galip Demir, “Ahilik ve Yiikselen Degerler”,www.metu.edu.tr/home/wwwmiet/ahilik.pdf, (09 Eyliil
2006), s. 1
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yasayan cesitli kavim, din, kiiltiir ve orflere sahip halklari, idarede genis bir hukuk
anlayisina ve tedvin(jurisprudence) faaliyetlerine girisirken meselelere Islam Hukuku
cercevesinde c¢oziimler getirmis, listelik bu hukuk sisteminin eksiklerini tamamlamak
suretiyle Islam fikhi’nmin gelismesine katki saglamustir. Turan’a gére Osmanlilarin sahip
oldugu bu hukuk anlayisi, esasinda zaruri bir unsur olarak tesekkiil etmistir.”® Nitekim
daha Islam oncesinden itibaren Tiirklerin cihan hakimiyeti mefklresinin en biiyiik
kaynagi olan Tiire, cemiyetin varlik ve hikmeti olarak mukaddes sayilmustir. islam
sonrast donemde Islam fikhiyla kaynasan bu hukuk sistemi, Osmanliya kadar aym

sekilde intikal etmis, diinya nizaminin esasi haline gelmistir.

Osmanlilarda hukuk ve kanun nizamina baglilikta birinci vazife de siiphesiz
padisahlara aitti. Bu nedenle padisahlar mutlak otorite sahibi olmalarma ragmen, Islam
hukukuna ve kanununa aykiri bir tasarrufta bulunmamislar; alimlerin, hukukgularin
umumiyetle de efkarin murakabesi altinda tilkeyi ahenk i¢inde idare etmislerdir. Mesela
Yavuz Sultan Selim doneminde kiliseler camiye tahvil edilmek istenmis, devrin meshur
Alimi Zembilli Ali Efendi Kur’an’a ve geleneklere (Fatih’in patrikhaneye verdigi
ahitnameye) goére bunun ser’an caiz olmayacagimi bildirmis ve bu tesebbiisii
engellemistir. Yine Kanuni Sultan Siileyman déneminde Istanbul ve civar koylerindeki
kilise ve havralarin hukuki durumu tekrar bahis mevzuu olmus; “silah kuvvetiyle
yapilan fetihlerde Islamiyet’in fatihlere her tiirlii tasarruf yetkisini bahsetmesi” hiikkmii
nedeniyle mesele devrin Seyhiilislam1 Ebu’s-Sulid efendiye sorulmustur. Bu biiyiik
Islam alimi verdigi fetvada, “117 ve 130 yaslarinda iki sahid bularak Istanbul un
muhasarasi esnasinda yahiid ve Nasara, el altindan Sultan Mehmed ile Ittifak ettiklerini
beyan etmeleri iizerine Kends-i kadime’nin (eski kiliseler) hali iizere kalmasina”, yani
alakali cemaatlerle yapilan bir anlasmaya goére hukuki durumlarini muhafaza ettiklerine
karar verdigini belirtmistir.”” Osman Turan’a gére bu emsali hadiseler Osmanlilarin
Seriata, kanunlara, geleneklere ve ahitnamelere ne derece titizlikle bagl kaldiklarinin en

Oonemli gostergesi olmustur.

% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 250
°7 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 251
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Osman Turan’a gore Osmanli sultanlari, efsanevi cihan fatihi Oguz Han
neslinden gelmekle ve destana gore yaygin olarak oguz boylar1 arsinda en yiiksek mevki
olan Kay: Kabilesine mensup olmakla iftihar etmisler, hakanlik ve sultanlik hakkinin
kendilerine aidiyetine inanmuslardir.”® Bu nedenle Selguklu hanedanmnin Anadolu
tizerinde artik bir niifuzu kalmayinca Oguz Han neslinden gelmekle iftihar eden Osman
Gazi, Selguklu tabiiyetini liizumsuz gormiistiir. Nitekim Osman Turan’in Asikpasa-
zade’den rivayet ettigi bir bilgiye gore, Bilecik fethedilince Ursun Fakih, Cuma namazi
kilmak i¢in sultandan izin almanin gerekli oldugunu, Kaym Atast Seyh Edebali
vasitastyla Osman Gazi’ye bildirmistir. Osman Gazi, “bu sehri kilicimla aldim; bunda
sultanmin ne dahli vardwr ki ondan izin alayim... Ona sultanlik veren Allah bana dahi
hanlik verdi. Eger minneti su sancak ise ben kendi sancagimi gétiiriip ugrastim. Eger o,
Ali Selcuk’um derse bende Gok-Alp (Oguz Han) ogluyum” diyerek aslinda hakimiyet
hakkinin kendisine gectigini ifade etmistir. Boylece bu biiylik sultan Karacahisar’da
Cuma ve Eskisehir’de bayram hutbesini kendi namina okutmus, bdylece cihan

hakimiyeti hakkinin kendisine gegtigini isaret etmistir.”

Osman Turan’a gore Osmanlinin sahip oldugu cihan hakimiyeti ve diinya
nizami ideali, Tiirk milli suuru ve Islam cihad mefkuresinde yiikselmistir. Bu yiikseliste
Tasavvufun Anadolu’da bir kudret kaynagi haline gelmesinin biiyiik rolii vardir.
Nitekim Turan’a gore tahrip, kital ve dehsetle birlikte cereyan eden Mogol istila
kasirgasi, Tiirk-Islam diinyasinda siyasi ve i¢timai huzuru yikmis ve insanlarin hayat
timitlerini yitirmesine sebep olmustu. Bu umumi psikoloji, biitlin toplumu sarmis;
insanlar artik kurtulusu Ahirette aramaya baslamis, Allah’a yaklasmak igin tekkelere,
zaviyelere sigimmuslardir. Bu durum Mogol istilasi sonrasinda Anadolu’da tarikatlarin
hizla yayilmasina sebep olmustur.'® Turan’a gore bu tarikatlar onceleri ferdi kurtulus
gayesine dogru yonelmis, bu sebeple igtimal miskinlige, doniismiistiir. Hal boyle iken
Tirkmenlerin Anadolu uglarinda Bizans’a karsi yaptiklart yeni hamleler, tekke ve
zaviyelerin tlizerlerine sinmis olan iimitsizlik ve miskinligi bertaraf etmis, bu kurumlar

Islami ve milli yiikselis vasitas1 olmustur. Boylece Tiirkmenlerin miicadele giiciine

% Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 254
% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 253
' Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 257
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Islam mefkiresi eklenmis, Miisliiman gazi ruhu ile Tiirk Alp’lik anlayist birlesmis, Alp-

eren seklinde dini bir hiiviyet kazanmis, bir imtizag haline gelmistir.

Osmanlilarin cihan hakimiyeti mefkiresi asla sahsi veya milli bir gururla degil,
ilahi bir inanc¢la viicut bulmus; beseriyeti hak, adalet ve saadete eristirmek maksadiyla
bir diinya nizami haline gelmistir. Ozellikle Istanbul’un 1453 yilinda fethi bu yiikseliste
miistesna yere sahiptir. Bu hususa dikkat ¢eken Osman Turan, Istanbul’un fethinin
Tiirk-Islam cihan hakimiyeti mefkiresinin yiikselisindeki istisnai ehemmiyetini ve

fethinin gayesini sOyle izah etmektedir:

“Tiirk-Islam mefkiresinde biiyiik bir ehemmiyet kazanan Istanbul
deniz ve kararlarin bitistigi harikulade tabiat ve iklim sartlarimin birlestigi,
Allah’in ¢esitli giizellikleriyle bezedigi, miistesna cografi ve siyasi mevki,
tarihin pek ¢ok eser ve hatwralarla yumaklandigi emsalsiz bir beldedir. Ug
kitaya hdakimiyetin dayanagi ve cihamin idare merkezi olmaya layik bir
beldeyi itina ile yaratan Allah’in sevgili peygamberi de sehirlerin taci
Istanbul’u hak dinin gazi ve hamileri olan Miislimanlara nasip edecegini
hadisler ile tebgir etmisti. Milli ananeye uygun diisen bir hadis rivayetine
gore Allah’in askeri sayilan Tiirklerin en asilini Oguz Han’in torunlar
arasinda Kayt Han nesli Osmanlilar teskil ediyor ve bu hadise de
Osmanlilar mazhar oluyordu. ...bundan baska Selcuklularin Anadolu’da ve
Osmanlilarin da Rum elinde yerlesmelerinden beri ardi kesilmeyen Hagli
taarruzlar: da ¢ok defa Istanbul’da ve Roma’da hazirlaniyor; bu sebeple de
Tiirklerin emniyeti icin ilk defa Istanbul’un fethi gerekiyordu. Esasen
Istanbul’un fethini birkag asir geriye atan da bu Hagl seferleri idi. Halbuki
bu amillerin de iistiinde Istanbul Tiirk ve Islam mefkiirelerinde ¢ok yiiksek
bir mevki isgal ediyor;, Hz. Muhammed’in hadisleri ile kutsilesen bu belde
milli ve dini emellerin mihraki olmus ve Tiirklerin hasretini iizerinde
toplamistr.”""!

Osman Turan’a gore diinyay1 yeni bir nizama ve saadete eristirmek gayesiyle
meydana ¢ikan Islamiyet, Sasani imparatorlugunu yildirim siirati ile ortadan kaldirdig
halde Sarki Roma veya Bizans’in yalniz kanatlarin1 kirmistir. Bu nedenle uzun yillar
boyunca hayatiyetini devam ettiren bu devlet, Islam’la miicadelede Hiristiyanligin bir
kalesi durumuna gelmistir. istanbul’un Hiristiyanlik tarihindeki bu mevkii, dini bir

vazifeden ¢ok siyasi bir ehemmiyet arz etmektedir. Bunun yaninda Hz. Muhammed’in

"V Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 264265
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bu sehrin fethini miijdelemesi, sahabeden bir zatin* burada defnedilmis olmasi, bu sehri
Miisliimanlarin nazarinda kutsal bir belde haline getirmistir. Bu nedenle Osmanlilardan
once Tiirk ve Arap hiikiimdarlar1 bu beldeyi muhasara etmisler lakin Muaffak
olamanuslardir. ' Tarih boyunca Tiirk-islam sultanlarim bu beldeyi fethe zorlayan
amiller arasinda bu dini unsur baslica rol oynamis, fethe ilahi bir emir ve mazhariyet
mahiyetini vermis, Romalilar déneminde sehri koruduguna inanilan ve bu sebeple
kutsal sayilan meshur Kizil-elma® efsanesi bu siirecte halk kitleleri arasinda yayilmus,

fetihten sonra Tiirk cihan hakimiyetinin sembolii haline gelmistir.

Istanbul’un fethiyle beraber bir diinya nizami davasi haline gelen Tiirk-Islam
cihan hakimiyeti mefkiresi bu ideale sadik kalan sonraki padisahlar tarafindan da
devam ettirilmistir. Ozellikle Yavuz Sultan Selim’in sekiz yillik payitahtlik donemi
Tiirk-Islam mefkdresinin yiikselmesi adma yeni bir doniim noktas1 olmustur. Zira bu
donemde cereyan eden iki olay Tiirk-Islam cihan hakimiyeti mefkdresinin yiikselisi
adina biiyilik bir 6nem tagimaktadir. Osman Turan’in ifade ettigi bu iki olaydan biri Tiirk
tarihinde ilk defa goriilen iran merkezli mezhep taassubuna dayal: yikici bir hareketin
Yavuz tarafindan 6nlenmesidir. Nitekim Osmanlilar gibi Tiirk olan ve Iran’da kurulan
Safevi devleti ve bu devletin hiikiimdar1 Sah Ismail, Osmanlilarin aksine her tiirlii
miisamahadan uzak mezhep taassubu igerinde hareket ediyor, bagli oldugu sii
mezhebini Anadolu’ya gonderdigi Alevi propagandacilart vasitasiyla bu bolgede
yaymak istiyordu. Daha sehzadelik zamaninda bu tehlikeyi fark etmis olan Yavuz, tahta

gecer gecmez diger padisahlarin aksine rotasini Anadolu’ya c¢evirmis, Anadolu

* Ebu Eyiip El-Ensari(Eyiip Sultan), ensar denilen Medineli sahabelerden biridir. Hz. Muhammed’in
bayraktar1 ve hadis ravilerindendir. 150 kadar hadis rivayet etmistir. Hacrac kabilesine mensuptur. Hz.
Muhammed Medine’ye hicret ettigi zaman bir ay evinde misafir etmistir. bu nedenle kendisine
peygamberin mihmandar1 denir. Hz. Muhammed’in biitiin savaglarina katilmig bayraktarligimi yapmustir.
671 yilinda Emeviler’in Istanbul kusatmasma katilmis 672 bu muhasara sirasinda hastalanarak sehit
diismiis, surlarm yakminda bilinmeyen bir yere defnedilmistir. Kabri 1453 yilinda istanbul’un Fatih
tarafindan kusatilmasi sirasinda hocasi Aksemseddin tarafindan riiyada kesfedilmistir. Fatih Sultan
Mehmet 1458 yilinda mezarmin bulundugu yere tiirbesini ve camisini yaptirmistir. Cami ¢esitli
zamanlarda onarilarak giiniimiize kadar gelmistir. (Kaynak: Yeni Tiirk Ansiklopedisi, C:2, Otiigen Yay.,
Istanbul, 1985, s. 734)

"2 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 265

* Kizilelma, Romalilar déneminde Ayasofya’nin éniinde dikili bulunan bir siitun iizerindeki imparator
Justinianus heykelinin elinde tuttugu bir kiiredir. XIII. Yiizy1l cografyacilarina gore bu heykelin sag eli
havada olup halki Istanbul’a davet eden bir manay1 ifade ettigine inanilmaktadir. bu heykelin sol elinde
ise madeni bir kiire olup buda sehri koruduguna inanilan bir tilsimi ifade etmektedir. Bu heykel
Istanbul’un fethinden sonra Tiirk cihan hakimiyeti mefkiiresinin bir sembolii haline gelmistir. (Kaynak:
Osman Turan, “Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi”, s. 265-266)
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Tiirkliigii ve Siinni Islam’1 i¢in tehlike teskil eden Sah Ismail’i Caldiran Savasinda (23

Agustos 1514) yenmek suretiyle bu tehlikeyi bertaraf etmistir.'"

Osman Turan’in Yavuz Sultan Selim déneminde vukuu bulan ve Tiirk cihan
hakimiyeti adina 6nemli gordiigii ikinci bir olayda Misir’in fethi ve bu fetihle beraber
Halifeligin Osmanllara intikal etmesidir.'® Nitekim Osmanlilar, kendisi gibi Tiirk olan
ve Siinni Islam’1 benimsemis, lakin her firsatta kendisine karsi hasmane bir tutum
icerisinde olan Memluk devletini, Tiirk- Islam cihangirlik davasmin bir geregi olarak
devrin seyhiilislam1 Zembilli Ali Efendi’nin fetvasiyla 1516 da Mercidabik ve 1517
Ridaniye savaslarinda maglup etmesiyle hem biitiin Arap yarim adasina hakim olmus,
hem de Halifelik makamina sahip olmustur.'® Nitekim Tiirk-islam mefkiresi adina en
Oonemli siyasi, sosyal ve dini gelismelerden birisi olan hilafet, Hz. Muhammed’in
vefatindan sonra ortaya ¢ikmus, bir siyasi, hukuki yonetim bigimidir. Ilk dénemlerde
(resid halifeler doneminde) bu makam, devlet yonetim bi¢imi olarak telakki edilip
uygulanirken, zamanla islami bir toplum veya devleti vurgulamak icin kullanilan terim
olmustur.'” Yine Hulefa-i Rasidin déneminde stra, mesveret ve biat usuliiyle halifeler
belirlenirken Emevilerle beraber bir saltanat haline gelmis ve 3 Mart 1924 yilinda

Hilafetin kaldirilmasina kadar bdyle devam etmistir.'®”’

Abbasilere kadar Ruhani bir yapi icerisinde olmamakla beraber, hem dini hem
de siyasi otoriteyi temsil eden hilafet, bu donemde oOzellikle ordu igerisinde Tiirk
niifuzunun artmasina bagli olarak yavas yavas siyasi yetkisini Tiirklere devretmis,
sembolik bir kurum haline gelmistir. 1517 yilinda Misir’in fethiyle beraber memluk
sultan1 Baybars’in elinde bir golge durumuna gelen bu makam, bu tarihten sonra
Osmanlilara intikal etmis ve yeniden hayatiyet kazanmistir. Bdylece Tiirk Cihan
Hakimiyeti Mefk@resi adina biitiin Islam diinyasinin fiili hakimi olan Osmanlilar,
Hilafet makamina sahip olmakla beraber manevi hakimi de olmuslardir.'” Bunun

yaninda hilafet merkezi olan Istanbul, Islam diinyasmin en biiyiik ilim, kiiltiir ve

19 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 297-298

1% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 299

19 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 299

19 http://tr.wikipedia.org/wiki/Halifelik, (15.Ekim 2006)

"7 Vecdi Akyiiz, Hilafetin Saltanata Déniigmesi, Dergah Yay., Istanbul, 1991, s. 20-34
" Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 302
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medeniyet merkezi haline gelmistir.

Turan’a gore merkeziyet¢i devlet anlayisiyla kurulan Osmanli devleti, halifelik
makamina sahip olup dini otorite ile siyasi otoriteyi birlestirdikten sonra biitiin Islam
diinyasindaki Ustinliigiinii her alanda zirveye tasimis, kurdugu medeniyetle birlikte
adalet ve hosgorii igerisinde yiizyillardir hayatiyetini muhafaza edebilmistir. Ozellikle
Kanuni Sultan Siileyman’la birlikte Tiirk cihan hakimiyeti idealinin en kudretli devrini
yasayan bu devlet, bu mefklireye hayatiyet veren devrin biiyiik alimleri ve siyaset
adamlariyla beraber, Islam diinyasinin o tarihe kadar yasamadigi bir medeniyeti
canlandirmis, Tiirk azametinin madde halindeki ifadesi olan biiylik mimari ve sanat

eserleriyle, ilim ve kiiltiir merkezleriyle, caga damgasini vurmustur.'®

Buraya kadar olan ifadelerimizi Osman Turan’in goziinde huldsa ederek diye
biliriz ki, Tiirklerin iki bin yillik tarih boyunca kitalari, bir ¢ok yabanci 1rk, millet, din
ve mezhep mensuplarini idare etmelerini yalniz kendi kuvvetleri ve cihan hakimiyeti
metkureleri ile izah etmek miimkiin degildir. Binaenaleyh Tiirkler, diin ve bugiin oldugu
gibi bircok miistesrikin iddia ettigi gibi, yabanci kavimlere karsi, saglam bir adalet
duygusuna, genis bir dini miisamahaya ve yiiksek bir insanlik idealine sahip
bulunmayip, dar bir milliyet¢i veya irk¢i zihniyete, sert bir dini taassuba kurban
olsalardi, siliphesiz bu ¢esitli unsurlarin mukavemetleri ile karsilasir; cihanstimul
imparatorluklar ve devletler kuramaz ve tarihi azametleri gibi yiiksek mefkirelere sahip
olamaz idi. Velhasil Tiirklerin Islam oncesinde haiz olan bu vasiflar1 Islamiyet’in
kabuliiyle beraber daha kuvvetli bir bigimde sekil almis, biitiin toplumun biinyesine de
kok salmigtir. Nitekim tarihsel siire¢ igerisinde din degistirmis bir¢ok milletin ve
toplumun aksine Tiirkler, Islam’la beraber tarihi koklerinden ve milli mefkirelerinden
kopmamis, adeta kaybettigi azametini bu dinde yeniden bulmus ve yiikseltmistir.
Miisliiman olduktan sonra bu dine kuvvetli bir samimiyetle baglanan Tiirkler, Kur’an’in
“Allah iyiligi adaleti emreder...”""’, “Siiphesiz Allah, size emanetleri ehline
(sahiplerine) teslim etmenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginizde adaletle

hiikmetmenizi emrediyor. Bununla Allah, size ne giizel 6giit veriyor! Dogrusu Allah,

' Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 310-328
"% Kur’an, Nahl,16/10
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isitendir, gorendir emrine her zaman sadik kalmis, “Dinde zorlama yoktur
anlayis1 etrafinda tebaasi igerisinde biitlin etnik ve dini azinliga kars1 hosgdrii igerisinde
muamele etmistir. Tiirkler yalnizca yabanci din mensuplarini himaye etmekle kalmamus,
ayn1 devletin hudutlar igerisinde gesitli din, mezhep ve cemaatlerle bir arada ve ahenk

igerisinde bir hayat siirmislerdir.' "

" Kur’an, en-Nisa, 4/58
"2 Kur’an, el-Bakara, 2/256
"3 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 355-356
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4. BOLUM
PROF. DR. OSMAN TURAN’A GORE
MODERNIZM SURECINDE DIN VE TURK TOPLUMU
4.1 Tarihi siirecte Tiirk Toplumunda Din ve Degisim

Toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire farklilik gostermekle beraber, evrensel
ve kagiilmaz bir olgu olan sosyal degisme, en yaygin sekliyle zaman igerisinde bir
toplumun yapisinda ve bu yapmin ¢esitli fonksiyonlarinda, bireylerin {istlendigi
toplumsal rollerde, yani toplumdaki iliskiler sisteminde, toplumsal kurumlarda ve
bireylerin davramislarinda meydana gelen degismeler' olarak ifade edilmistir. Tanimdan
da anlagilacagi tizere sosyal degisme evrensel bir olgudur. Bu nedenle tarihten
glinlimiize degismeyen bir toplum mevcut degildir. Nasilki insan viicudu bir degisim
halinde ise toplumlar da tipki insan viicudu gibi degisim igerisindedir.” Ancak bu
degisim kendiliginden ve aniden ortaya ¢ikan bir olgu degildir. Binaenaleyh degismenin

hiz1 her toplumda veya bir toplumun biitiin kesimlerinde farklilik gosterir.?

Yeni fikirler iiretme ve mevcut davranis sekillerini degistirme yetenegi
olmadan higbir toplum varhgmi siirdiiremez.* Bu nedenle ne kadar geleneksel olursa
olsun her toplum i¢in degisme ka¢inilmaz bir gercekliktir. Lakin bu degismenin rolii bir
toplumda ilerleme seklinde olabilecegi gibi baska bir toplumda, gerileme seklinde

olabilmektedir.’

Sosyal degisim kendiliginden ortaya ¢ikan bir olgu degildir. Fiziksel ¢evreden
biyolojik faktorlere, teknolojik faktorlerden kiiltiirel faktorlere, kitle iletigim

araglarindan demografiye, en onemlisi din’e varincaya kadar bir¢ok amil, toplumsal

"' M. Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii, Ragbet Yay., istanbul, 2004, s. 232

2 Zeki Arslantiirk -Tayfun Amman, Sosyoloji, IFAV Yay, Istanbul, 2001, 5.26-27

3 Kirman, a.g.e,s. 232

* William A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, Cev: Hiisamettin inag, Kaniis Yay., istanbul, 2002, s. 465
3 Kirman, a.g.e,s. 232
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degismenin hakim ve belirleyici faktorii olmustur.® Nitekim bu faktorler arasinda din
her donemde toplumsal degiseme en cok tesir eden etkenlerden biridir. Ancak, dinin
toplumsal degisim {izerindeki mutlak hakimiyeti her toplum igin aym degildir. Ozellikle
din ekseninde sekillenmis bir toplum olan kapali ve statik toplumlarda din, yaratici bir
hamle seklinde tezahiir etmekte ve giiciinii korudugu miiddet¢e her tiirlii sosyal ve
kiiltiirel yap1 degisikliklerine engel teskil etmektedir.” Ancak dinamik ve acik toplular
icin din, sosyal degisme etki etmekle birlikte, degisime birinci derecede tesir eden

baglayic bir faktor degildir.®

Din, orijinal dini tecriibeye baglilik itibariyle ne kadar muhafazakar bir 6zellik
tagirsa tasisin yine de onun, zaman igerisinde toplumda ortaya c¢ikan ve gergeklesen
koklii degisikliklerden etkilendigi bilinen bir gercekliktir. Oyle ki, biitiin dinler,
toplumlar1 gdgebelikten yerlesige, sitelerden imparatorluga, kirsal kiiltirler ve
medeniyetlerden endiistri toplumlarina, geleneksel yapidan modernlige geciren biiytlik
toplumsal degisimlerden etkilenmislerdir. Bunun en acik ornegi Tiirk toplumunda
goriilmektedir. Nitekim 2500 yillik bir tarihe sahip tiik toplumu tarihi siire¢ igerisinde
degisik faktorlerin etkisiyle bircok kez koklii degisimlere ugramistir. Ancak yine de
klasik donemden modern doneme gelinceye kadar Tiirk toplumunda goriilen bu

degisimlere birinci derecede etki eden amil din olmustur.

Tiirk toplumunun tarihsel siire¢ icerisinde gecirdigi koklii degisimlerde dinin
mutlak etkisi oOzellikle ilk donemlerde kendisini gostermektedir. Nitekim gocler
sonrasinda cesitli kiiltiirler ve dinlerle karsilasan Tiirkler, zaman zaman bu kiiltiirlerden
ve dinlerden etkilenmek suretiyle toplumsal yapilarinda kokli degisimler meydana
getirmistir. Lakin once de ifade ettigimiz gibi bu sosyal degisimler biitlin Tiirk toplumu
icin ayn1 yonde meydana gelmemistir. Bir Tiirk toplumu i¢in ilerleme seklinde olan din
faktorlii sosyal degisim, baska bir Tiirk toplumu i¢in gerileme seklinde olmustur.
Mesela Islam oncesi donemde Cin’le olan etkilesim sonucu kendi milli dinlerini

(Samanizm) terk ederek Mani Dinini benimseyen Uygurlar i¢in sosyo-Kkiiltiirel degisme

% Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Insan Yay., Istanbul, 2002, s. 332
7 Giinay, a.g.e, s. 333
¥ Giinay, a.g.e, s. 337
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gerileme seklinde vuku bulmustur.’” Nitekim Uygurlar Manihaizm’i kabul etmekle
sadece inangla ilgili degerlerini degil, kendi milli kiiltir ve hayatlarim1 da
degistirmistir.'” Bunun yaminda XI. yiizyilda gesitli nedenlerle Islamiyet’i kabul eden
gbcebe Oguzlar igin sosyo-kiiltiirel degisme ilerleme seklinde vuku bulmustur.'
Nitekim oguzlar ve bazi Tiirk topluluklar1 bu yeni din ile birlikte eski torelerinden ve
milli an’anelerinden kalan birgok unsuru da hala muhafaza etmisler, kendilerine 6zgii

yeni bir kiiltiir ve medeniyet viicuda getirmislerdir.

Din’in toplumsal degisim tizerindeki mutlak hakimiyeti her toplum i¢in ayni
degildir. Nitekim geleneksel statik toplumdan modern topluma dogru olusan sosyal
degisme siirecinde dinin sosyal hayati belirleme giicii tamamen kaybolmakta, aksine
sosyal degisme dine etki etmektedir. Bu siire¢, erken donemde endiistrilesmesini
tamamlamis Avrupa toplumunda “laiklesme/sekiilerlesme” seklinde gerceklesmekle
birlikte, onlar1 model alarak gelisim siirecine ayak uydurmak isteyen toplumlar da ise
yonetici ve elitlerin planli degisim programlartyla “laiklestirme/sekiilerlestirme”
tarzinda  gergeklestirilmeye calisilmaktadir.'? iste modernlesme siirecinde Tiirk
toplumunda meydana gelen boyle bir degisim, menfi veya miispet pek ¢ok sonuglart da
beraberinde getirmistir. Tanzimat sonrasinda baslayan ve cumhuriyet dénemiyle beraber
devam eden Tiirk modernlesmesi ve bu degisimin ortaya koydugu sonuglar, bundan
sonraki boliimlerde Prof. Dr. Osman Turan’in bakis agisiyla ayrintili olarak incelenip

ortaya konulacaktir.
4.2 Osmanh-Tiirk Toplumunda Degisim ve Modernlesme
4.2.1 Tiirk Modernlesmesinin Erken Dénemi (Tanzimat Oncesi)

Tiirk toplumunun modern diinyada kendini degistirip, doniistiirerek yeniden
yapilandirma cabasi ¢ok sancili bir siire¢ olarak islemektedir. Yaklasik olarak 200 yillik
bir zamana yayilan bu sancili slire¢, kayip ve kazanglariyla birlikte bugiin de hala

devam etmektedir. Peki, ne oldu da Tiirk toplumu degisim ihtiyaci duydu? Bu degisim

? Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Otiiken Yay, Istanbul, 2003, s. 84
' Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 85

" Turan, Sel¢uklular ve Islamiyet s. 16

12 Arslantiirk - Amman, a.g.e, s.365
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Tirk toplumu i¢in hangi miispet ve menfi sonuglar1 beraberinde getirdi? Bu degisim
Tiirk toplumu igin sosyolojik manada bir ilerleme mi yoksa gerileme miydi? Iste bu ve
benzeri sorular diin oldugu gibi bugiin de pek ¢ok Tiirk aydininin miispet veya menfi
manada kafasint mesgul etmekte, binlerce makalenin, yiizlerce kitabin nesredilmesine

neden olmaktadir.

Yaklagik 2500 yilik bir tarihi siirecte pek ¢ok cihansiimul medeniyete ve
imparatorluga imza atmig Tiirk toplumunun son dénemde maruz kaldig1 degisimi, kiiltiir
ve medeniyet agisindan tahlil eden ve bdyle bir degisimi uygarlasma/Cagdaslasma
olarak telakki eden pek cok tiirk aydinin aksine, bir “medeniyet buhrani” olarak goéren
aydinlarimizin basinda hig¢ siiphesiz Osman Turan gelmektedir. Ona gore Tiirk toplumu
Islam medeniyetine dahil olduktan sonra, Avrupa medeniyetine intisap etmek tesebbiisii
ile tarihin en biiyiik doniim noktalarmdan birisini yasamustir.'> Ancak bu iki degisim
siireci karsilastirildiginda Islamlasmak, Tiirk toplu icin Ilerleme ve gelisme olurken,
Avrupalilasmak, gerileme ve bagkalasmak seklinde zuhur etmistir.'* Nitekim VIIL
Asirla beraber Islamlasan Tiirkler boyle bir siireci yasamis pek c¢ok toplumun ve
milletin aksine, Islam medeniyetine intisap etmekle maddi ve manevi bir yiikselise
eristikleri gibi, kendi cihan hakimiyeti mefkirelerini ve diinya nizami davalarin1 da bu
yeni dinde bulmuslardir.'> Bunun yaninda Turan, 6zellikle Tanzimat sonrasinda Tiirk
toplumunda meydana gelen sosyo-kiiltiirel degisimin ksenosantrizim(Yabanci
Hayranlig1) karakter tasidigini belirtmekle beraber, toplumumuzun bugiin icerisine

diistiigii maddi ve manevi buhranin nedenini de bu degisimle izah etmektedir.'®

Osman Turan’a gore Tiirkler cografi, Ticari, Askeri ve Siyasi vasitalarla kendi
milli, dini ve insani duygularina uygun bulduklar1 yeni dini kendi arzular: istikametinde
kolayca kabul ederken, son dénemde intisap ettikleri Avrupa medeniyetini ise Islam
medeniyetinin inhitat1 igerisinde yine bizzat Avrupa medeniyeti ile mukavemet

edebilmek maksadiyla mecburiyet karsisinda kabul etmislerdir."”

'3 Osman Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, Bogazigi Yay., istanbul, 1993, s. 13
' Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, S. 23

' Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 10

' Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 152

" Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 24
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Osman Turan’a gore Osmanlilar XVII’ inci asirda eski giiciinden yoksun bir
sekilde inhitat icerisinde bulunuyorlardi. Boyle bir inhitatin mevcudiyetini kabul eden
Osmanli miiellifleri, askeri, ilmi, idari, miiesseselerde miisahede ettikleri bozukluklar1
islah etmek sayesinde “Devlet-i Ebed Miiddet” olan imparatorlugun eski kudretini
tekrar kazanacagina inamiyorlardi. Bunun yaninda kesfettikleri yeni ticaret yollariyla
Osmanli tizerindeki mecburiyetleri kalmamis olan Avrupalilar, Afrika ve okyanuslara
hakim olmak suretiyle elde ettigi maddi imkanlarla medeniyetlerini yiikseltiyor ve

kuvvetlendiriyordu.'®

XVIII’ inci asra gelindiginde savas meydanlarinda alinan pes pese yenilgiler
devletin icerisine diistigli inhitatin farkina ciddi manada varilmasina ve Avrupa’nin pek
cok agidan istilinliigiiniin kabul edilmesine neden olmustur. Bu durum o tarihe kadar
kendi medeniyetlerini batinin medeniyet birikiminden iistiin sayan Osmanli’da batinin
bir model olarak alinmasi sorununu ortadan kaldirmis, Osmanlh miitefekkirlerini bu
istikamette ciddi ¢oziimler iiretmeye itmistir. Nitekim Sultan Ahmed zamaninda (1703—
1730) Pasarofca Antlasmasi sonrasinda, Damad Ibrahim Pasa’nin giristigi kiiltiir ve
imar faaliyetleri arasinda Avrupa’nin medeniyet tesirleri etkin rol oynamustir."” Bunun
yaninda bu dénemde Avrupa’dan getirilen bir¢ok ilim adamiyla, bozulan ordu, devlet
teskilatlarinin 1slahi yoluna gidilmis, mimaride, sanatta, edebiyatta kisacasi milli
kiiltiirin her alaninda modernlesme yolu takip edilerek devletin eski giiciine yeniden

kavusturulmasi amaclanmigtir.”’

XVIII’ inci asirda devleti, igerisine diistligli buhrandan kurtarmak amaciyla
askeri ve siyasi alanda yapilan Avrupai islahatlar XIX’ uncu asra gelindiginde toplumun
biitiin kurumlarm icerisine alacak sekilde devam ettirilmistir. Ilk defa Avrupa’da daimi
elgilikler agilmak suretiyle Avrupa modernlesmesi daha yakindan takip edilmeye
¢alisilmistir.”! Yine Bu donemde Avrupalilasmak amaciyla yapilan en miihim
adimlardan birisi hi¢ sliphesiz Avrupa’ya talebe gonderilmesi olmustur. Turan’a gore
astrlar boyunca Hiristiyan Avrupa’ya asagi gozle bakmis bir cemiyet, simdi ¢cocuklarini

onlara teslim etmek gibi psikolojik bakimdan ¢ok zor bir ise girismistir. Bu mekteplerde

'8 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 443
" Turan, Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 438
 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 444
! Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 444
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okuyan kisiler (Mustafa Resit Pasa vs.) dondiiklerinde bu giin dahi etkisini hissettigimiz
en koklii Tiirk modernlesmesinin ilk miimessili olmuglardir.> Bunun yaninda modern
ordu ile birlikte, ona bagl olarak, alian garp musikisi yiiz yillardir asker bir milletin
kahramanlik duygularini ve ordu ihtiyaglarini kargilayan mehterin yerini almis, boylece
cok eski ve yiiksek bir musiki kiiltiiriine sahip olan Tiirk toplumu, modern ordu icab1

yeni bir musikiye de alismak zorunda birakilmistir.”*

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki XVII’ inci ve XIX’ uncu asirlarda Osmanh
toplumu, bati ile es zamanli bir sosyo-kiiltiirel ve siyasal varolus siirecinde olmasina
ragmen, kendi yapisal dinamiklerini harekete gecirecek bir sosyolojik doniisiimii ne
yazik ki gerceklestirememistir. Zira ilk maksatta devleti, igerisine diistiigii inhitattan
kurtarmak amaciyla yapilan degisimler, zamanla toplumun kendi 6ziiyle baglantisinin
kopmasma neden olmustur. Imparatorlugu yeniden giiclendirmek i¢in bati teknigini
edinmeye calisan Osmanli, bu emellerinde basarili olamadiklar1 gibi, kendi fikir
diinyalarm1 “Modernlesme” olarak nitelendirecegimiz sancili bir siirece kurban

etmistir.**
4.2.2 Tiirk Modernlesmesinin Orta ve Ge¢ Donemi (Tanzimat ve Sonrast)

Yaklagik iki yiiz yildir devam eden Tirk aydinlanma siirecinin Tanzimat
sathasi, dis etkenler ve tarihi zorluklarin dayatmasiyla hayati bir mesele haline gelen
modernlesme olgusunun, her alanda somutlastigi bir donem olmustur. Nitekim lale
devrinden baslamak iizere XIX’ uncu asrin baglarina kadar uzanan yenilesme siireci,
Tanzimat ile birlikte bicim ve 6z olarak yeni bir nitelige bliriinmiistiir. Zira bu donemde
modernlesme adi altinda yapilan radikal doniisiimler sadece devleti degil, toplumun da

degistirilmesini esas almistir.”

Osman Turan’a goére Sultan Mahmut’un agtifi yol iizerinde yiiriiyen
Tanzimatgilar ve ondan sonraki inkilapg¢ilarin, Avrupa ilmi ve teknigi igerisinde

bulunmalar1 ve milli ihtiyaca cevap veren yeniliklere yonelmeleri miimkiin iken, bu

2 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, s. 486

» Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 487

** Mehmet Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, Cizgi Kitapevi, Konya, 1999, s. 57
5 Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, s. 59
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hayati medeniyet meselesini bir tiirlii kavrayamamislar, milli biinyeyi sarsan sathi taklit
yoluna gitmislerdir. Hatta bu konuda o kadar ileri gidilmistir ki asagilik kompleksi ve
hayranlig1 igerisinde taklit edilmeye calisilan Avrupa’da dahi ihtilalci ve inkilapgi
hareketlerin karsisinda bulunan bir takim g¢evreler bu konuda Tanzimatgilari uyarma
geregi duymustur. Nitekim bu gergegi gérenlerden birisi olan Avusturya Bagvekili Prens
Metternich, Tanzimat hareketinin basi olan Mustafa Resit Pasa’nin diismesi {izerine,
Sadrizam Ali Paga’ya Istanbul’da bulunan Avusturya elgisi vasitastyla génderdigi
mektupta, Tanzimat’la girisilen hukuki ve igtimal inkilaplar1 Tiirk toplumu ve
Osmanlinin gelecegi i¢in mahsurlu buldugunu bildirmistir. Metternich gore Hiristiyan
Avrupa’nin hukuku, Miisliiman Osmanlinin biinyesine aykiri olup, bu nedenle taklit
edilmemelidir. Ancak Metternich’in uyarilarina itimat etmeyen Ingiliz ve Fransiz
vesayetine diisen Tanzimatgilar ve Avrupa’y:r taklit etme modasina kapilan bazi
miinevverler, Avusturya  Bagvekilini = Tirkiye’nin  terakkisini  istememekle

suclamiglardir.”®

Osman Turan’a gore Metternich’in ortaya koydugu bu fikirler umumi
hatlartyla hukuk felsefesine, sosyolojiye ve medeniyet tarihinin seyrine uygun idi.
Nitekim Tanzimat devrinde yetismis bir ilim adami olan Ahmet Cevdet Pasa; Namik
Kemal, Ziya Pasa gibi karisik tenakuzlu fikirleri temsil eden ilim adamlarinin aksine
Tiirk milletinin yabanci kaliplara gore terclime ve kopya bir hukukun cenderesi altinda

ezilecegini ve tehlikelere maruz kalacagini ehemmiyetle bildirmistir.?’

Osman Turan’a gore Tiirk toplumu ilericilik zan ve iddialar1 ile ilmi, milli,
insani esaslara gore Oylesine tersine zorlanmistir ki Osmanli-Tiirk toplumu i¢in manevi
buhranin dogmasi, siyasi nizamin bozulmasi artik ka¢milmaz bir durum haline
gelmigtir. Nitekim baglangicta devleti igerisine diistiigli inhitattan kurtarmak, devlet
tizerindeki disg baskilar1 hafifletmek amaciyla vukuu bulan Tanzimat modernlesmesi,
daha sonraki siirecte kifayetsiz ve asagilik kompleksine sahip, kiiclik bir yar1 aydin
zlimrenin cemiyetin kaderi lizerinde gittikge gelisen menfi tesirleri ile yalnizca milli

8

suur icin degil, devletin bekasi igin de tehdit unsuru haline gelmistir.”® Zira

*% Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 498
" Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 499
% Osman Turan, T iirkiye 'de Siyasi Buhranin Kaynaklari, Bogazici Yay., Istanbul, 1994, s. XIII
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Yabancilarin kurduklar1 gizli cemiyetlere dahil olan bu yar1 miinevver ziimre, hiirriyet
ve mesrutiyet davasi ile Avrupa’nin biiylik merkezlerinde Sultan Abdulhamid aleyhine
miisterek kongreler yapiyor, milli varliga diigman mecmualarda makaleler yaziyordu.
Turan’a gore Jon-Tiirkler, 1897°de Tiirk Yunan (Teselya) Harbi sirasinda, Paris’te ¢ikan
Mesveret gazetesinde Yunanlilarin zaferine hizmet eden yazi ve makalelerle halki ve
orduyu padisah’a kars1 ayaklandirmaya davet etmisti.”” Hatta Mithat pasa Modernlesme
adina daha da ileri giderek, Tiirk bayraginda hilalin yanma salip(hag) koyarak hem

Avrupa’nin hem de mason unsurlarin itibarini kazanabilecegini diigtiinmiistiir.*

Gergekten Tanzimat, Osmanli-Tiirk toplumunun tarihsel kirilma diizleminde
bir odak noktasidir. Genel olarak bati diinyasina yonelme, batinin her tiirlii siyasi, sosyal
ve iktisadi kiiltiiriinii Osmanlt toplumuna aktarma, devlet ve idari mekanizmasini
geleneksel yapinin, dolayisiyla dinin mutlak baskisindan kurtarma, Tanzimat donemi
Tirk modernlesmesinin genel karakteri olmustur. Bundan sonraki doénemde
Tanzimatcilarin actifi yol ilizerine yiirliyen Mesrutiyetciler, en son dénemde de
Cumbhuriyetgiler, bir yandan da memleketin i¢inde bulundugu maddi ve manevi sartlari
iyi kavrayamadigi, 6te yandan bu hayati meselede genis ilmi programa dayali bir
goriisten mahrum bulunduklari i¢in Tiirk toplumunu sathi taklitlere dogru zorlamis; bir
milleti toptan degistirmenin lizumsuzlugunu ve imkansizligin1 anlamayarak suni
zorluklara, manevi buhranlara ve asagilik duygularina sebep olarak asil gayeden

uzaklastirmislardir.”’
4.3 Tanzimat Sonras1 Osmanlh-Tiirk Toplumunda Diisiince Ayrismasi

Bilindigi lizere XIX’ uncu asir yalnizca Osmanli toplumunda degil, tiim
diinyada modernlesme ve batililasma yiizyili olarak sancili bir donemin baslangici
olmustur. Geleneksel diisiinceden modern diisiinceye gegisin en yogun yasandigi bu
zaman dilimi, biitlin diinyada oldugu gibi Osmanli-Tiirk toplumu i¢in de batililasma
meselesinin yogun bir bigimde yasandigr ve tartisildigi bir donemdir. Nitekim bu

stirecte Osmanlilar, uzun tecriibeler sonucunda Bati’nin {istlinliigliniin sirf askeri alanda

* Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramn Kaynaklari, s. 15
30 Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramn Kaynaklari, s. 26
3! Turan, Tiirkiye 'de Siyasi Buhranin Kaynaklart, s. X
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stnirh kalmadiginm, daha farkli boyutlariin oldugunu anlamaya baslamistir.** Bununla
beraber genel olarak Bati diinyasina yonelme, Bati’nin her tiirlii siyasi, sosyal ve
iktisadi kiltiiriiniic Osmanli toplumuna aktarma, devlet ve idari mekanizmasin
geleneksel yapinin, dolayisiyla dinin mutlak baskisindan kurtarma, Tanzimat ve sonrasi
donemde Tiirk modernlesmesinin genel karakteri olmustur. Bunun sonucunda ortaya
cikan eziklik duygusu, daha sonraki siirecte kimlik krizine doniigmiistiir. Zamanla bu
krizin aldigt boyut, Osmanli Toplumu icin geleneksel diisiince-modern diisiince
baglaminda bir kirilmayr beraberinde getirmistir.”> iste Osman Turan’m Avrupai
kaynaktan geldigine inandig1 ve Garpgilik, Islamcilik, Milliyetcilik olarak ifade ettigi,
etkisi itibariyle cumhuriyete kadar uzanan bu diisiince ayrigsmasi, iste bu kirilmanin

sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

Osman Turan’a gore bu kirilma siirecinde ortaya ¢ikan Baticilik diistincesi,
Osmanli seckinlerinin biirokratik, bilimsel ve ideolojik baski araglarini arkasina alarak
“Sosyal Miihendislik” dayatmasmin genel adi olmustur.’* Nitekim geleneksel yapilarin
modern ihtiyaglara cevap vermedigi anlayisindan hareket ederek herhangi bir bigimde,
iyi-kotli mukayesesi yapmadan Batinin her seyinin alinmasi geregini savunan bu
diisiince yapis1, Jon-Tiirkler ve Ittihatcilarla beraber sosyal ve siyasal hayata intikal
ettirilmis, toplumda asagilik duygularinin ortaya ¢ikmasina, milli benlik ve iradenin
cokmesine ve her tiirli terakki yolunun tikanmasina neden olmustur. Bununla beraber
Osmanli toplumunun iki evrensel dayanagi olan eski Islami anlayis ve imparatorluk
diisiincesi, Bat1 diisiincesine sahip aydinlarca, iilkenin karsi karsiya kaldigi biitiin

problemlerin en biiyiik nedeni olarak gériilmiistiir.”’

Turan’a goére Tanzimat’la beraber yogun bir bicimde zuhur eden
Avrupalilasma temayiillerine karsi ilk ciddi tepkiyi Islamcilar ortaya koymustur.’®
Bati’nin her yoniiyle meydan okumasina kars1 toplumsal bir tepki olarak zuhur eden bu
fikir akimi, Islam dinini inang, ibadet ve diisiince biitiinliigii i¢erisinde yeniden hayata

hakim kilmak ve bu sayede akilct bir metodla Miisliimanlari, hususiyetle Osmanl

32 Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, s. 90

3 Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, s. 91

3 Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, s. 117

% Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramn Kaynaklart, s. XV-XVI
36 Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramin Kaynaklart, s. X111
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toplumunu Batinin somiiriisiinden, zalim ve miistebit yoneticilerden, esaretten, taklitten,
hurafelerden kurtarmayi, Islam toplumunu medenilestirmeyi ve Islam birligi etrafinda
birlestirmeyi amaglamustir.®”” Ancak Turan’a gore Islamcilarin savundugu bu diisiince,
Batiy1 topyekiin reddetme manasina gelmemektedir. Zira islamcilar Avrupa ilim ve
tekniginin her tirli sartlarda kabul edilmesi gerekliligini savunurken, bu ilim ve
teknigin oldugu gibi degil, Osmanli toplumunun geleneksel kurumlar1 ve degerleriyle
yeni bir vizyona tabi tutulup uygulanmasi gerektigi fikrini ortaya koymuslardir.*®
Bununla beraber Islamcilar, Baticilarin ortaya koydugu Toplumsal yapinin biitiiniiyle
degistirilmesi seklindeki radikal-batici tercihlerine karsin, toplumsal biitiiniin iki alana
ayrilarak bir tarafinin degistirilmesi gerektigini savunmuslardir.®® Bu yéniiyle Islameilik
koyu muhafazakar bir yapidan ziyade, mutedil muhafazakar anlayisi icerisinde ortaya

¢ikmus bir diislince sistemidir.

Osman Turan’a gdre modernlesme siirecinde Baticilik ve Islamciliga paralel
olarak ortaya cikan fikir akimlarindan biriside Milliyetcilik(Tiirkgiiliik) dir. Nitekim
Osmanli-Tiirk toplumu kendi biinyesinde meydana gelen zaaflar ve batinin her tiirlii
baski ve darbeleriyle sarsilirken, Tiirk-Islam degerlerine bagl kalmak goriisiinden
hareket eden Milliyetcilik fikri, bu siirecte giiglenmis, hatta bir takim eski Batici
miielliflerin de itibar ettigi bir doktrin haline gelmistir.* Zira baslangigta devleti
icerisine diistiigli inhitattan kurtarmak, devlet lizerindeki dig baskilar1 hafifletmek
amactyla vukuu bulan Tanzimat modernlesmesi, daha sonraki siirecte kifayetsiz ve
asagilik kompleksine sahip kiigiik bir yar1 aydin ziimrenin cemiyetin kaderi {izerinde
gittikce gelisen menfi tesirleri ile yalnizca milli suur i¢in degil, devletin bekast icin de
tehdit unsuru haline gelmistir.41 Iste bu noktada Garpgilarin ve bir kisim
Mesrutiyetgilerin elinde Tiirk toplumu i¢in tatmin edici bir merhaleye varamayan
Avrupalilasmak, Modernlesmek fikri, Milliyet¢i diisiince igerisinde kiiltiir ve medeniyet
anlayisindan ziyade ilim ve teknik baglaminda temsil edilmeye baslanmustir.*? Béylece

bu fikir akimi Ziya Gokalp ve bir kisim Tiirk¢ii miinevverlerin diisiincelerinde, Batici ve

37 [smail Kara, Tiirkiye de Islamcilik Diisiincesi, Gergek Hayat, istanbul, 2001 s. 9
3 Turan, Tiirkiye de Sivasi Buhranin Kaynaklar, s. XIV

39 Akgiil, Tiirk Modernlesmesi ve Din, s. 196

* Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramin Kaynaklart, s. XIV

*! Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhranin Kaynaklart s. X111

* Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 118
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Islamc1 sdylemlerin mevcut toplumsal ve siyasal pratiklerle drtiismeyen yorumlarma
karsilik mevcut konjonktiirel sartlara ve tarihsel siirece uygun bir ara ¢dziim olarak

ortaya cikmugtir.

Osman Turan’a gore geleneksel diisiince, modern diisiince baglaminda bir
kirilma noktasi olan Tanzimat ve sonrast donemde ortaya ¢ikan fikir ayrismasi ve bunun
sonucunda gelisen Garpeilik, Islamcilik, Milliyetcilik diisiinceleri farkli goriislere
ragmen, medeni bir miicadele igerisinde, Tiirk milleti i¢in zaruri olan biitiin sosyolojik
unsurlar1 beraberinde getirmis, Tirk kiiltiiriiniin gelismesine ve ilerlemesine katkida

bulunmusgtur.*
4.4 Tiirkiye’ de Degisim ve Modernlesme Sorunu
4.4.1 Modern Toplum ve Aydinlar Meselesi

Devlet, bir toplumun maddi ve manevi kiiltiiriini ayakta tutmak, onu
yasatmaktan ve gelismekten alikoyacak tehlikeleri ortadan kaldirmak i¢in kurulan bir
sosyal kurumdur. Tiirk devleti de, toplumun maddi ve manevi kiiltiiriinii ayakta tutmak
icin, Once restorasyon donemine girmis, baska bir degisle kismi degisim ve
modernlesme yolunu tutmustur. Zamanla tutulan bu yol, toplumun kiiltiiriinii dolayisiyla
devletin bekasini koruma noktasinda yetersiz kalinca, biitiin bir toplumu degistirme ve
modernlestirme ihtiyaci duyulmus, bdylece Tirk toplumunda bir kiiltiir degismesi
siireci baglamistir.*> Osman Turan’a gére yeni Tiirk devletinin kurulusu ile birlikte
ortaya ¢ikan bu degisim, tarihi ve sosyolojik esaslar ¢ercevesinde kendi kendine vukuu
bulmus bir hadise degildir. Bilakis devlet veya bazi miinevverlerin arzu ve idaresinin
sonucu olarak tesekkiil ettirilmistir.*® Binaenaleyh, iradeye bagli olarak vukuu bulan bu
degisim siirecinin ortaya ¢ikardigi maddi ve manevi sorunlara sathi taklit ve agagilik
duygusuna sahip aydinlar tarafindan 06zgiin ve etkili ¢6ziim bulunamadigi igin
“Geleneksel kiiltlir” ve “Aydin kiiltiirii” olarak ifade edilen bir birinden kopuk iki ayr1

kiltiir sitemini ortaya c¢ikmustir. Bu da milletimizin zamanla terakki yolunu

* Turan, T tirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 119

* Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhranin Kaynaklari, s. XV

* Mehmet Akgiil, Tiirkiye 'de Din ve Degisim, Otiiken Yay, istanbul, 2002, s. 77-78

% Osman Turan, “ Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis”, Tiirk Yurdu, Say1: 273, ( May1s
1959),s.2
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kaybetmesine, cemiyet biinyesinde milli ve manevi buhranlarin dogmasina neden
olmustur.*” Bu buhrana bizzat tamiklik etmis aydinlarimizdan birisi olan Prof. Dr.
Osman Turan, 1959 senesinde “Tiirk Yurdu” dergisinde yaymladigr “Tiirkiye nin
Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis” isimli makalesinin muhtelif boliimlerinde Tiirk
toplumunda ortaya ¢ikan kiiltiir farklilasmasina ve bunun menfi tesirlerine soyle isaret

etmektedir:

“ Yiiksek mevki sahibi Tiirk Aydinlarimin halka nazaran manen
daha saglam olacak yerde daha sarsik bulunmasi, yani rehberlik vazifesini
yvapacak bir kabiliyet gostermemesi yeni kiiltiiriin yaraticitliktan uzak ve milli
mefkiirenin kifayetsiz oldugunu acgik¢a ortaya koymaktadr. Tiirk Ocagi
camiyle sahneyi birlestirmis; yani madde ve ruh muvazenesi yolunu bulmus
idi. Onun yerine kaim olan Halk Evi sadece sahnede kalmakla ve camiden
uzaklagmakla gengligi mefkiiresiz saskin bir duruma getirdi. Béylece halk
ile aydinlar arasinda bir ugurum belirmeye, bir ideal buhrani, daha
dogrusu bir mefkuresizlik hiikiim stirmeye basladi. Koyde de sadece fikirsiz
bir mefkiire kaldi. Gergekten dini kiiltiir ve tahsilden mahrum birakilmasina
ragmen halk, demokrasi devrinde miitemadiyen cami insasina gayret
gostermekle bu mefkiireye baghligini ispat etmekte, miinevver ise bir ideale
bagh bulunduguna dair boyle bir maddi misal verememektedir.”**

Osman Turan’a gore tarih boyunca Tiirk milletinin sahip oldugu istiinliik
duygusu, vakar ve sahsiyetleri diinyaca meshur oldugu halde, tersine bir Avrupalilasma
gayretleriyle aydinlar arasinda asagilik duygusunun bu derece yayilmasi sasilacak bir
hadisedir.” Binaenaleyh muhakemesi ve mefkiiresi bozuk, manevi degerlerini ve
sahsiyetlerini kaybetmis bu aydinlar ziimresi, Avrupalilasacagi zan ve iddiasi ile milli
kiiltiir ve an’anelerini, din ve mukaddesatin1 tahribe girismis; {istelik bu davraniginin
ilm1, milli ve insani esaslara aykir1 ve bizzat Avrupa medeniyetine de zit oldugunu
anlayamamus, boylece tehlikeli bir taassubun kurbam olmuslardir.”® Turan’a gore
“beseriyetin ve medeniyetin bugiine kadar dayandig1 din, milliyet ve insanlik
mefkiirelerinden, ilim, sanat, hakikat ve aile askindan, seref ve yiikselme duygularindan

nasibini almayan bir insan, kendisini maddenin siiriikleyici ve bagdastirici esaretinden,

" Turan, Tiirkiye de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 76-81

* Osman Turan, “Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis 117, Tiirk Yurdu, Say1: 274, ( Haziran
1959),s. 3

* Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhranin Kaynaklart s. 48

*0 Turan, Tiirkiye de Siyasi Buhramn Kaynaklari, s. 56
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zekasini da bir ser aleti olmaktan kurtaramaz™™' gercegini bilmeyen ve Tiirk
toplumunun koklii bir istihale ile Avrupalilasacagini diisiinen bu ziimreler, bu
diistincelerini gerceklestirmek adina en biiylik mukavemetin dinden geldigini diisiinmiis
olacaklar ki “din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmas:” olarak telakki edilen Laiklik
olgusunu din aleyhtar1 bir hiiviyet icinde tefsir ve tatbik etmislerdir.’” Bu husus ileride

daha ayrintili olarak tetkik edilecektir.

Osman Turan’a gore bu aydinlar ziimresi, cihangiimul bir vaziyet alan Avrupa
medeniyetine girerken, daha dogrusu ondan faydalanarak milli bir kiiltiir sentezi viicuda
getirirken, hig tecriibe edilmemis sakat bir yola sapacak yerde, bizden evvelki millet ve
medeniyetlerin terakki yolunu takip etmis olsalardi, Islamiyet’in medeniyet davamiza
engel bir unsur degil, bilakis yardimct bir merhale oldugunu anlayacaklardi. Boylece
Islami ilimler ihmal ve imha degil ihya edilecek, Islam ilahiyati cagdas felsefeyle
yeniden kurulacak, Avrupa medeniyetiyle Tiirk kiiltiiri daha kolay ve isabetli bir

sekilde terkip edilecek ve bu sayede medeniyet hamlemiz kuvvetlenmis olacaktr.*
4.4.2 Modern Toplum ve Kiiltiir Inhitati Meselesi

Daha oOnce de belirttigimiz iizere, kiilltiir “bir toplumun kendi sorunlarini
coziimlemenin bir tarzi olarak kabul edilen, her tiirlii davranis sistemi ve maddi

. R 772
araclarin bir biitiinii”

seklinde tarif edilirken, daha hususiyetle Milli kiiltiir ise sadece,
bir milletin dini, ahlaki, hukuki, akli, estetik, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarinin

ahenkli bir biitiinii”> seklinde tarif edilmistir.

Kiiltiir, toplum igerisinde rasgele degil, bir ahlak ve inang¢ sistemine gore bir
araya gelmis ve ahenkli bir biitiin olusturmus degerler sisteminin tiriinii®® olup, degisken
bir karaktere sahiptir. Yani kiiltiir, sosyal siire¢ igerisinde baska kiiltiirlerden her zaman
etkilenir ve bunun sonuncunda degisir. Kiiltiiriin biinyesindeki bu degisim, mensubu

oldugu topluma da etki eder ve toplumsal degisimi meydana getirir. BOylece sosyal

> Turan, “Tirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis”, s. 1

52 Turan, T; tirkiye’'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 59

53 Turan, T tirkiye’ 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 74

> Akgiil, Tiirkiye de Din ve Degisim, s. 211

> Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart, Haz: Mehmet Kaplan, Ankara, 1972, s. 30

%6 Y1lmaz Ozakpinar, Islam Medeniyeti ve Tiirk Kiiltiirii, Kubbealt1 Nesriyat, Istanbul, 1997, s. 18
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degisim kiiltiirel degisime bagl olarak ger¢eklesmis olur.”’

Her toplum ve Kkiiltiir degismeye mecburdur. Lakin bu degisim zorla
olabilecegi gibi serbest kiiltiirel degisim seklinde de olabilmektedir. Nitekim mecburi
kiiltiir degismesi, daha ziyade bir toplumun baska bir toplumun hakimiyeti altina
girmesi veya bir toplumda iistten asag1 dogru; idari bir niifuz ve iktidara sahip bir
gurubun yabanci bir kiiltiirii veya bunun belli unsurlarini, ¢ogunlugun isteklerine aykiri
bir bicimde kendi toplumuna zorla kabul ettirmeye calismasidir.>® Iste Osman Turan’a
gore Tanzimat’la baslayan ve cumhuriyetle devam eden Tiirk modernlesmesi siirecinde

ortaya ¢ikan kiiltiirel degisim bdyle bir miidahalenin sonucunda ortaya ¢ikmustir.”

Osman Turan’a gore Tirk toplumu, igerisine diistiigii her tiirlii inhitata ragmen,
milli kiiltiiriinii ve bunun neticesinde ortaya ¢ikan yliksek vasiflarin1 Tanzimat’a kadar
biiylik bir nispette muhafaza ederken, Tanzimat’la ve 6zellikle cumhuriyetle gelisen
siirecte bir kisim aristokrat ve aydin tabakanin taassubiyet igerisinde topumu tersine
zorlamasi neticesinde biiyiik bir kiiltir inhitatina mecbur kalmustir.®* Zira bugiin,
medeniyetin miispet her yenilige tesne(istekli) olan, iktisadi ve dini kiymetleri kazimaya
ugrasan aydimlar arasinda “Ilericilik” ad1 altinda ortaya ¢ikan bu tersine taassubu normal
bir psikolojinin mahsulii saymak imkansizdir. Modernlesmek heves ve iddias1 ile
baslayan ve koksiiz oldugu i¢in simale(sagin zittina) de donen bu miicadele milli ve dini
olan, hatta dil ve tarih suurunu, milli mefkireyi yikan bir “devrim” yobazlig1 halini
almigtir. Turan’a gore medeniyet tarihinde misli goriilmemis bu kiiltiir ihlali daha
ziyade, devlet miiesseselerinde, tiniversite ve maarifte yayillmis ve bdylece bir milleti
tersine zorlayan bir istikamet kazanmistir.*’ Bunun neticesinde modernlesme adi altinda
milli kiiltiir ve mefkire kaynaklarindan kopartilmis yeni nesiller, fakiiltelerin ihtisas
boliimlerinde bile Tiirkgenin eski metinlerini sokemeyen diplomalilar olarak yetismis,

hocalar arasinda dahi ana dile hakim olamayanlarin sayis: gittikge artmistir.** Turan’a

>7 Arslantiirk - Amman, a.g.e, 5.200

%% Arslantiirk - Amman, a.g.e, 5.201

%0sman Turan, Tarihi Akisi Icerisinde Din ve Medeniyet, Bogazigi Yaymlari, istanbul, 1998, s. 211-214
5 Turan, “Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakis 117, s. 2

' Turan, Tarihi Akisi I¢erisinde Din ve Medeniyet, s. 211

52 Turan, , Tarihi Akt Icerisinde Din ve Medeniyet, s. 211
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gore milli kiiltiir ve mefkiire kaynaklarindan yoksun bir profesériin® yazdigi bir eser
Tirk toplumunun yasadigi bu kiiltiir bunaliminin en 6nemli misaldir. Zira Avrupa’da ve
her iilkede yiizlercesi nesredilen umumi felsefe tarihi kitaplarinda ortacag Islam
felsefesi, daima miihim bir yer alirken bu profesdriin yazdig:i kitapta Tiirk-islam
felsefesine bir bahis dahi ayrilmamistir.”> Halbuki Avrupa’da baslayan modern ilim ve
fikir hareketleri, Islam medeniyeti ve felsefesinin eseridir. Nitekim yeni¢aglarin
dogusunda Kilisenin taassubuna karsi agilan miicadele ve ilim hiirriyeti cereyani,
“Averroisme” adm tasir ve Ibn Riisd’iin ismine baghdir. Farabi, Ibn Sina bilinmedikge
Avrupa’nmn ilmi ve Fikri tekamiilii, Eski Yunan medeniyetine ulagmasi meselesi de
karanlik kalir. Bu demektir ki Islam felsefesi beynelmilel bir ilmi ihtiya¢ yaninda, milli
ve Islami kiiltiiriin baslica bir kolu olarak biz Tiirkler i¢in siiphesiz daha fazla bir
ehemmiyet kazanmistir. Turan’a gore bu felsefe tarihgisi, elde bulunan biitiin felsefe
tarihlerinde Tiirk ve Islam’a ait biitiin bahis bilgileri ¢ikarmak suretiyle medeniyetlesme
adina aslinda biiytik bir medeniyetsizlik 6rnegi gostermis, ilmi ve milli vazifesine ihanet
etmistir.** Halbuki medeniyet ve yenilesme davasinda bulunan bir memlekette baslica
kalkinma unsurunun ilim ve ihtisasi, kiiltiir ve mefkaresi yliksek saglam seckin bir
kadroyla miimkiin olmasi1 gerekirdi. Turan’a gore maarif ve iiniversite teskilatimiz
icerisinde yukarida misali goriildiigii gibi hakim olan kemiyetsiz unsurlar, maalesef bu

giin yasadigimiz felaketin kaynag: olmuslardir.®

Osman Turan’a gore modernlesme siireci igerisinde yanlis Batililagmanin
neticesi olarak inhitatta ugramis milli kaynaklarimizdan biriside Tiirk dilidir. Nitekim
Tirk dili, higbir kaide ve nizam tanimayan, ilim ve idrake saygi gdstermeyen bir
zorlama gayretiyle Oyle ifsat edilmis, dyle bir kisirlagtirma yoluna saptirilmistir ki, bu
durum diizelmedikge Tiirkiye’de ciddi bir ilmi ve kiiltiirel inkisaf beklemek miimkiin
degildir. Turan’a gore 6zellikle Tiirk Dil Kurumunun halka inme iddias igerisinde ilmi
temelden yoksun bir bicimde ortaya koydugu dil faaliyetleri, Tiirk¢enin bir¢ok

uydurukca kelimelerle dolmasina sebep olmus, iistelik bu kelimeler tedrisatla birlikte

* Bu profesdr ve yazdig1 eser konusunda burada zikredilenin haricinde ayrintih bilgi mevcut degildir.
S Turan, Tarihi Akisi I¢erisinde Din ve Medeniyet, s. 212
 Turan, Tarihi Akisi Icerisinde Din ve Medeniyet, s. 213
5 Turan, Tarihi Akisi Icerisinde Din ve Medeniyet, s. 175
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yeni nesillere ogretilmek suretiyle bu neslin kendi toplumuna yabancilagsmasi
saglanmustir.®® Bunun yaninda sathi taklit ve asagilik duygusuna dayali bir bigimde,
Islam medeniyetine girmemizin neticesi olarak dil biinyemize girmis ve halka mal
olmus bir ¢ok Arapca ve Fars¢a menseli kelimeler de Tiirkgeden atilmis, yerine sokulan
bircok yabanci kelime ile —ki bunlardan bir¢ogu Fransizca kokenlidir- Tiirkgemizi adeta
milli olmaktan ¢ikartmistir.” Turan’a gore Tiirkgenin igerisine diistiigii bu inhitat birgok
Avrupali Tiirkologun ve dil bilimcisinin dikkatini ¢ekmistir. Nitekim bunlardan birisi
olan Fransiz Tirkologu Bullingustique, 1938’de ¢ikan bir makalesinde Tirk dil
hareketinin bir yorumunu yaparken Tiirk¢eyi Avrupa dillerine yaklastirma gayretlerinin
sarf edildigini, bu maksatla bircok Tiirk¢e kelimeye suni 6n ek(prefix)’ler ¢alisildigini,
halbuki hig¢bir Tiirk¢e kelimede 6n ek bulanmadigini dile getirmistir.68

Osman Turan’a gore modernlesme siirecinde Tiirk dilinin maruz kaldigi bu

inhitat su ili¢ ana sebebe bagli olarak tesekkiil ettirilmistir:

1- Mazi ile tamamuyla alakay1 kesmek, Islam’dan ve Osmanlidan kalan her seyi

sokmek arzusu;
2- Avrupa milletleri camias1 azasindan telakki edilmek gayreti;
3- Muhakemeden mahrum dar ve abes bir milliyetcilik ile solcu gazeteler.”

Osman Turan’a goére modernlesme adma nasil bir kiiltlir bunalimina
hapsedildigimiz, bugiin gelinen noktada fazlasiyla ortaya ¢ikmigtir. Nitekim Tiirk milli
ve manevi degerlerine ve bu degerlerin besledigi fazilet ve fedakarlik duygularina
baghlig1 gericilik sayan gayr-i ilmi ve materyalist bir zihniyet, basta iiniversitelerimiz
ve maarif teskilattmiz olmak {izere toplumumuzun biitlin kurumlarinda kendisini

gostermektedir.”

% Turan, Tiirkive'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 191
57 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 195
% Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 197
% Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 198
™ Turan, « Tiirkiye’nin Manevi Durumuna Umumi Bir Bakig 117, s. 2
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4.4.3 Tiirkiye’de Din ve Ldiklik

En genel anlamiyla din ve devlet islerinin bir birinden ayrilmasi seklinde ifade
edilen Laiklik, Tiirkgemize “ldik” seklinde Fransizcadan ge¢mis bir terimdir. Kelime
Eski Yunancada “laos” manasinda halki ifade etmektedir. Oradan da Latinceye

“laicu”, sonradan da Fransizcaya “laisizm” seklinde ge(;mistir.71

Laiklik, sosyal hayatta din kurallarina tabii olmayan hukuk anlayisini ifade
eden bir terimdir. Bunun yaninda ayni terime felsefi ve hukuki tanimlar yapanlar da
olmustur. Buna gore, Laiklik, felsefi bakimdan inang¢ yerine aklin hakimiyetinin kabul
edilmesi, hukuki bakimdan ise devletin resmi islerini yani kamusal alani dini alandan

uzak tutmak manalarini igerir.

Laiklik, sosyal olaylarin meydana getirdigi kosullarda belirli bir zaman ve
stiregte bir hayat felsefesi ve siyasi sistem olarak dogmustur, mensei Batidir. Ciinkii bir
buhranin bir ¢alkantinin {iriinii olarak ortaya ¢ikan bu diisiince yapisi ve siyasi sistem,
Bati’nin ortagag boyunca i¢inde bulundugu sosyal yapisinin etkisi sonucu gelismis,
modern donemle birlikte kiiresellesmeye bagli olarak diinyanin ¢esitli toplumlarini da
etkisi altina almistir. Nitekim Ortagcag boyunca etkili olan kilise ve skolastik felsefe,
insanliga diisiince liretme izni vermemis, mutlak dogrunun kilise oldugu dogmasindan
hareketle bilimin ve diisiincenin oniine set ¢ekmistir. Bu sayede ortacag boyunca biiyiik
bir imtiyaz ve niifuz elde eden kilise, zamanla 6zelliklede Islam diinyasindan yayilan
bilimin ve diislincenin 15181nda batida bilimsel gergeklerin ortaya ¢ikmaya baslamasiyla
bu niifusunu kaybetmistir.73 Bu ilerleyisle beraber, zamanla insanlar arasinda is boliimii,
degerlerin ayrigmasi ve buna paralel olarak sanat, felsefe, bilim, egitim, ahlak, siyaset

v.b faaliyetlerde birbirinden ve dinden ayrilmaya baglamistir.

Osman Turan’a gore iste bu sosyolojik nedenlere bagli olarak Avrupa’da
tesekkiil eden laik diisiince yani vicdan hiirriyetine saygi zihniyeti, din ile insan haklari

veya tiirlii mezhep ve inaniglar arasinda bir baris, bir ahenk kurmak zaruretiyle meydana

. Gliney, H. Giingor, A. Vehbi Acer, Laiklik, Din ve Tiirkiye, Adim Yayinlari, Ankara, 1997 s. 7
2 Giiney, Giingor, Acer, a.g.e., s.8
7 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 41

113



¢itkmis bir methumdur. Fakat bu zihniyetin tekamiilii pek kolay olmamis; bircok
Avrupali filozof ve miitefekkir birka¢ asir medeniyetin ve insan haklarinin tekamiilii
icin oldugu kadar ferdi ve toplumsal huzursuzluklari gidermek maksadiyla da laik
diisiincenin gelismesine ve umumilesmesine ¢alismistir. Turan’a gore Laikligin hukuki
ve siyasi mahiyet kazanmasi, uzun bir siirecte tesekkiil eden bu fikrl hazirligin

neticesinde gergeklesmistir.74

Osman Turan’a gore din ne kadar kutsi bir miiessese ve beseriyet tarihinde ne
mefhumu da Gdylece ileri ve insani bir gayeye uygundur. Bu sayede din ve mezhepler ile
dindarlar ve dinsizler arasinda zuliim ve miicadeleler durdurulmakta ve baskalarinin din,
mezhep ve inanglarina saygi gostermek sartiyla her akide kendisini yasatma ve
gelistirme imkanina kavusmustur. Devlet artik din ve mezhepler arasindaki ¢atismalarda
bir tarafi veya ekseriyeti tutmaktan vazgegerek, toplumsal veya ferdi inang ve degerler
arasinda hakem vazifesi gormektedir. Nitekim bu gayenin temini i¢in Avrupa
devletlerinin ekseriyeti, din islerini tamamiyla mensuplarina biraknustir.”” Turan’a gore
Tiirkiye icin ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Nitekim Tiirkiye’de laiklik,
Islamiyet’in terakkiye ve modernlesmeye engel olduguna dair bir yanlis kanaat
neticesinde manas1 tahrif edilerek din aleyhtar1 bir unsur olarak dayatilmaktadir.
Halbuki Tiirk-Islam tarihinin kaydettigi hicbir dénemde din, Ortacag Avrupa’sinda
oldugu gibi toplum icerisinde ¢atismalar1 koriikleyen bir yapida olmamustir.’® Bu
nedenle de Tiirkiye’de inkisaf eden laiklik olgusu, Avrupa’da oldugu gibi din ve
mezhepler arast miicadele veya dindarlarla dinsizler arasi catismalar neticesinde
gelismis hukuki bir miieyyide degil, modernlesme hamlelerine hiz vermek maksadiyla

meydana ¢ikmus bir sosyal mefhumdur.”’

Ozetle sdylemek gerekirse Tiirkiye’de laiklik Avrupa’da oldugu gibi, bir takim
tarihi, sosyolojik, dini sartlar ve =zaruretlerin icabi1 olarak tesekkiil etmemistir.
Binaenaleyh, Tiirkiye’deki laiklik, yanlis bir istikamet verilen bir modernlesme

hareketine yeni bir hiz vermek ve bu maksatla da taassup sanilan dini ve ananevi kiymet

™ Turan, Tiirkive'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 42
7 Turan, Tiirkiye 'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 43
76 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 44—45
"7 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 51
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ve mukavemetleri kirmak maksadiyla viicut bulmus, bu sebeple de, manasina aykiri
olarak, mevcut vicdan ve fikir hiirriyetini de kaldirarak, din aleyhtar1 bir tatbikata
inkilap ettirilmistir. Bu da toplum da laikligin dinsizlik methumu olarak algilanmasina

zemin hazirladig1 gibi birgok alanda menfi buhranin yasanmasima da amil olmustur. ™

Osman Turan’a gore Tirkiye’de laikligin asli hiiviyetine uygun big¢imde
uygulanmadiginin en biiyiik gostergesi Diyanet Teskilatidir. Zira laikligin kabuliinde,
din ve devlet islerinin ayrilmasi liizum ve iddiasi ile sekle baglananlar, 6nce Diyanet
Teskilatini devlet kadrosu igerisinde ve onun baskisinda tutmakla fiilen kendi
prensiplerini yine kendileri ihlal etmistir. Buna mukabil dini tahsil ve terbiyeyi egitim
kurumlarindan disar1 atarken de Batidaki laiklige seklen sadik kalmiglardir. Zira
Turan’a gore Avrupa’da kendi sartlari icabi din terbiyesi, resmi mektepler disinda
cereyan etmekle beraber, kilise teskilatinin maddi-manevi kudreti ve bir¢ok hususi, dini
cemiyet ve mektepler sayesinde, tiirlii din ve mezheplere mensup kisiler hi¢bir giicliik
cekmeden c¢ocuklarina istedikleri bir dini tahsil ve terbiyeyi vermek imkénina
sahiptirler. Buna karsin Tiirkiye’de devlet, resmi mekteplerde din tedrisatina miisaade
etmedigi gibi, Diyanet Teskilatina da bu hakk: tanimamis ve dini bir cemiyet kurmak
yasak edildigi icin de, tabiatiyla bu manada hususi tesebbiis bahis mevzu olmamustir.”
Boylece din diismanligin1 kendi doktrininin esaslarindan biri sayan Komiinist Rusya
miistesna, diinyada yeni nesillerini 30—40 y1l kadar dini tahsil ve terbiyeden mahrum
birakmis, hatta taassup ve irtica bahanesiyle din aleyhtar1 bir telkine tabi tutmus,
Tirkiye’den baska tek bir memleketin mevcut bulunmamasi durumunun fecaatini ortaya

koymaya kafi gelmistir.*

Buraya kadar olan kisimda Osman Turan’in laiklik hususundaki goriislerini
imkanlar 6l¢iisiinde ifade etmeye calistik. Meselenin anlasilmasina yardimci olmasi
acisindan ortaya koydugumuz bu disiinceleri maddeler halinde 0Ozetlersek sdyle

diyebiliriz:

1. Avrupa’da viicut bulan laiklik, din ve mezhepler aras1 kital ve miicadelelere,

dindar ile dinsizler arasindaki ¢atismalara nihayet vermek; insanlari miitecaviz bir

78 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 61
7 Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 61
% Turan, Tiirkive'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 61
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taassuptan fikir ve vicdan hiirriyetine saygi gosteren bir zihniyete kavusturmak

maksadiyla dogmus ilmi, milli ve demokratik bir miiessesedir.

2. Tiirk-Islam diinyasinda din ve mezhepler arasi ciddi bir kital veya tehlikeli bir
taassup ve fikri tahakkiim mevcut olmadigindan ve bu sekilde goziiken hareketler de
aslinda siyasi bir mahiyeti haiz bulundugundan, Tiirkiye’de laiklik dini ve igtimai

zaruretlerin bir neticesi olarak dogmus degildir;

3. Tirkiye’'nin geri kalmasi ve son devirlerde ilerleme vadisinde istenilen hizi
alamamas1 mesuliyeti, halkin cehalet ve taassubuna degil, aydinlarin kifayetsizligine ve

medeniyet davamizi yanlis teshisleri ve bu ugurda sakat tesebbiislerine aittir;

4. Tirkiye’de laiklik, tarih ve sosyolojiye aykir1 bir modernlesme hareketine karsi
tabil bir sekilde mevcut olan bir mukavemeti kirmak maksadiyla meydana gelmis; bu

dini ve milli mukavemet de hatali olarak taassup adini almistir.

5. Laiklik bu isabetsiz goriis ve teshis dolayisiyla tamamiyla bu methuma aykiri
olarak, din ve fikir hiirriyetini ilga eden bir tatbikata vasita olmus; bu sebeple de milli,

insani ve demokratik haklari ihlal etmistir;

6. Din aleyhtar tatbikatla taassubun yikilacagi iddias1t muvaffakiyetsizlige mahkim

olmus, eskisinden daha siddetli ve tehlikeli bir sol taassup yaratilmistir;

7. Dinin sarsilmasi ve irfandan mahrum birakilmasi hem ilmi ve teknik ilerlemeye

amil olmamis, hem de manevi ilimlerde ve kiiltiirde sukut ve kisirlig1 ortaya ¢ikarmistir.

8. Milli birlik ve ideolojilerde sarsinti olmus; Tiirk gencligi iki diisman mefkireye

ayrilmak tehlikesine maruz kalmistir.

9. Ictimal ve ahlaki nizam sarsilmis, feragat, fedakarhik ve fazilet duygular eski
kudretini kaybetmis, menfaat, maddi hirslar ve zabita vakalar1 artarak manevi huzur

bozulmustur.

10. Milli gururun kirilmasima, asagilik duygusunun dogmasina, tarihi sahsiyet ve

vakarimizin sarsilmasina, bu yiizden de sarkta manevi niifusumuzun ve garpta da
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itibarimizin azalmasina amil olmustur.

11. Din aleyhtar ile hiirriyet bir arada kaim olmayacagindan bu tersine zorlayis bizzat

demokrasinin inkisafin1 da kosteklemistir.™!

8! Turan, Tiirkiye'de Manevi Buhran Din ve Laiklik, s. 81
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SONUC

“Prof. Dr. Osman Turan’a gore Din ve Tirk Cihan Hakimiyeti” isimli bu
aragtirmamizdan ¢ikardigimiz en genel sonuca gore diye biliriz ki, genis manada sosyal
bilimlerle mesgul olan arastirmacilarin, ozellikle tarihgilerin, filozoflarin ve fikir
adamlarinin isi, insanligin diinden bugiine gerceklestirdigi ve halen yasamakta oldugu
maceray1 sorgulamak ve anlamaya calismaktir. Bu nedenle cumhuriyet déneminin
yetistirdigi ve modernizm karsisinda ikilem igerisine diismiis Tirk Toplumunun
yasamakta oldugu buhrani, yukarida belirtilen 6lciide tahlil edebilme becerisini gosteren
ilim adamlarimizin basinda hi¢ siliphesiz Prof. Dr. Osman Turan gelmektedir. O,
yaklagik bes bin yilik Tiirk tarihi icerisinde Tiirk milletinin yasadigi siyasi ve sosyal
degisimleri, kiiltiir ve medeniyet agisindan tahlil ederken meseleye din, kiiltlir ve tarih
penceresinden bakarak, olay ve olgular1 bu bakis acistyla degerlendirir. Ona gore, kiiltiir
ve medeniyet, ictimai bir gergekliktir ve temelinde din olgusu yatar. Yani Turan’a gore
milli ve dini unsurlardan miitesekkil bir kiiltiiriin yilikselmesi, medeniyeti meydana
getirir. Bunun tersi durumda ise manevi kiymetler manzumesinde bir takim sarsintilar

meydana gelir ki bu durumda toplumsal ¢6kiis kaginilmaz olur.

Osman Turan’a gore din degistirmek bir toplumun hayati, tarihi, kiiltiirii ve
kaderi iizerinde, sanildigindan daha koklii sonuglar iceren bir olaydir. Zira din kadar
insan1 derinden kucaklayan bagka bir sosyal olguya insanlik tarihi igerisinde
rastlanmamustir. Ozellikle Tiirkler gibi pek zorlama olmadan Islam dinini goniillii olarak
secen milletler i¢in, bunun sonuglar1 da kokli olmustur. Tiirk kiiltiir ve medeniyeti
agisindan bir doniim noktas1 olan bu duruma gére Tiirkler, Islam’1 sectikten sonra
sadece dinlerini degistirmekle kalmamislar sosyal hayatin biitlin akislerini bu yeni dine
gore yeniden sekillendirmislerdir. Lakin bu durum din degistirmis baska milletlerin
aksine Tiirklerin Milli biinyesinde herhangi bir bagkalasim meydana getirmemis, aksine
bu yeni dinle beraber eski &rf, adet ve kiiltiirlerini korumuslar, Islami ruh ve motiflerle

beraber yeniden diizenlemislerdir. Kisacas1 Islamlig1 Tiirk olmakla es anlamli bir hale
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getirmiglerdir. Turan’a gore koklii bir tarihi gegmise sahip Tiirk milleti iste bu sayede
gelismis, hakimiyeti altindaki biitiin dinlere, cemaatlere ve Kkiiltiirlere hos gorii

icerisinde muamele etmistir.

Arastirmamizdan c¢ikarabilecegimiz ikinci Onemli sonuca gore ise Tiirk
toplumu, kiiltiir ve medeniyet adina ikinci donliim noktasint modernlesme siireciyle
beraber yasamistir. Ancak Osman Turan’in “uygarlagsma/Cagdaslasma Buhrani” olarak
telakki ettigi bu durum Islamlagsma déneminde goriildiigii gibi gelismek/ilerlemek
seklinde vukuu bulmamuis, aksine Tiirk toplumunun biinyesinde gerileme ve baskalasma
seklinde zuhur etmistir. Nitekim Turan’a gore XVIII’ inci asirla baglayan, Tanzimat ve
Megsrutiyetle devam eden bu bagkalasim siireci, Cumhuriyet sonrast ddneme
gelindiginde asagilik duygusuna sahip, kendi kimliginden ve degerlerinden uzaklagmis
yar1 miinevver tabakanin, toplumu tersine zorlamasi neticesinde iyice ayyuka ¢ikmis,
toplumun biitiin kurumlarinda buhranlarin yasanmasina neden olmustur. Ozellikle
yanlis bir inkisafin neticesinde Tiirk milletine zorla kabul ettirilen laiklik olgusu
Turan’a gore toplumun biitiin kurumlarinda; 6zellikle dini alanda yasanilan biitiin sosyal

buhranin ana nedenidir.

Osman Turan’a gore sosyolojik nedenlere bagli olarak Avrupa’da tesekkiil
eden laik diisiince yani vicdan hiirriyetine saygi zihniyeti, din ile insan haklar1 veya
tiirli mezhep ve inaniglar arasinda bir barig, bir ahenk kurmak zaruretiyle meydana
¢ikmig bir methumdur. Fakat bu zihniyetin tekdmiilii pek kolay olmamus; bir¢ok
Avrupali filozof ve miitefekkir, birkac asir, medeniyetin ve insan haklarinin tekamiili
icin oldugu kadar ferdi ve toplumsal huzursuzluklar1 gidermek maksadiyla da laik
diisiincenin gelismesine ve umumilesmesine ¢alismislardir. Laikligin hukuki ve siyasi
mahiyet kazanmasi uzun bir siiregte gerceklesen iste bu fikri hazirligin neticesinde

tesekkiil etmistir.

Esasinda Osman Turan’in bu goriislerine bakip onun laiklik karsiti bir
diisiinceye sahip oldugu sdylemek hatali bir davranis olur. Zira onun elestirisi laiklige
degil, bu methumun asli manasindan uzaklagtirilarak Tiirk toplumunda uygulanmasi
sekline olmustur. Nitekim o, ¢esitli tarihi ve sosyolojik nedenlere bagli olarak

Avrupa’da tesekkiil eden laik diisiincenin vicdan hiirriyetine saygi zihniyeti, din ile
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insan haklar1 veya tiirlii mezhep ve inanislar arasinda bir barig, bir ahenk kurmak
zaruretiyle meydana c¢ikmis bir mefthum oldugu goriisiindedir. Ancak Tiirkiye’de
uygulanan 1aiklik, islamiyet’in terakkiye ve modernlesmeye engel olduguna dair bir
yanlis kanaat neticesinde manasi1 tahrif edilerek din aleyhtar1 bir unsur olarak
dayatilmistir. Halbuki Islamiyet, yiiz yillardir Tiirk kiiltir ve medeniyetinin
gelismesinde Tiirk Cihan Hakimiyeti mefklresinin yiikselmesinde en 6nemli sosyal
kurum olarak varligini siirdiirmiistiir. Tiirk toplumunun bilinyesine yerlesmis bir inang
sitemini sokiip atmak kolay bir durum olmadig1 gibi, din ve vicdan 6zgiirliigl seklinde
telakki edilen laiklik olgusunu bu dinin kargisina bir alternatif olarak koymak da aym

sekilde abesle istigal eden bir davranis olur.
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