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1894-1895 CIN-JAPON SAVASI:
JAPON EMPERYALIZMININ YUKSELISI VE OSMANLI
IMPARATORLUGU

Mehmet Besikei

1894-1895 yillarinda Uzakdogu’da, sadece bolgedeki gii¢ dengelerini degil, 19. yiizyil
sonu Batili emperyalist gii¢clerin Asya siyasetine yaklagimlarini de 6nemli bir doniisiime
ugratacak bir savas yasandi. Bu doniisiim, basta Ingiltere olmak iizere ayn1 giiclerin
Osmanli Imparatorlugu’nun stratejik konumuna bakislarini da énemli 6lgiide
degistirecekti. Avrupa-merkezciliginin golgesindeki Osmanli-Tiirk tarihyaziminda 1905
Japon-Rus Savasi’nin hakimiyeti vardir; Japon giicliniin parladigi an olarak, Japonya’nin
bir “Batil1” giicii, yani Rusya’y1 dize getirdigi bu savasa yogunlasilir. Bu zafer Jon
Tiirkler’e ilham kaynagi olmustur. Oysa Japon giiciiniin yiikselisi ve Osmanli’ya etkileri
s0z konusu oldugunda, Japonya’nin 1895°teki Cin zaferi 1905’tekinden daha az 6nemli
degildir ve Osmanli Imparatorlugu’nun Asya siyasetindeki degisen konumu agisindan
arastirtlmaya muhtactir. Zira bu noktadan itibaren Japon emperyalizminin Osmanli’ya
yaklagimi pek dostane olmayacagi gibi, Osmanli devletinin de Japonya’ya bakisi da gayet
mesafeli seyredecektir.

Qing Hanedan1 yonetimindeki Cin ile Meiji egemenligindeki Japonya arasinda
1894 yilinda patlak veren ve 1895°te Shimonoseki Antlagsmasi ile sona eren savagin
goriiniirdeki nedeni, Kore’nin kontrol edilmesi meselesidir; muharebeler de Kore
topraklarinda ve sahillerinde olmustur. Kore’de 1894’te baslayan ve baslangicta dinsel
agirhikli bir ¢izgi izleyen Tonghak Koylii Isyam, giderek milliyetci bir renge biiriiniir ve
sadece Kore’deki yabanci etkileri (basta Japon etkisini) degil, o donemde Kore’de
iktidarda bulunan Joseon Hanedani’n1 da hedef alir.! Kore devleti isyan1 bastirmak igin
Cin’den askeri destek isteyince, Japon hiikiimeti de, Cin’le 1885°te imzalanan Tientsin
Konvansiyonu’nu gerekce gostererek Kore’ye kendi askerlerini yollamak ister.
Japonya’nin gonderdigi askeri gili¢ Cinlilerden 6nce davranir ve Seul’e girerek mevcut
imparatoru devirir ve kukla bir hiikiimet kurar. Japonya’nin Kore’deki mevcudiyetini ve
yeni Kore yonetimini tanimayan Cin ile Japonya arasinda savas patlak verir.?

19. yiizyilin sonu yaklastiginda, Japonya artik Cin’in Uzakdogu’daki siyasi, askeri
ve de kiiltiirel hegemonyasina meyan okuyacak giice ulagsmisti. Savas, bir anlamda, 19.
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yiizy1l sonlarinda “kendini gii¢clendirme” (self-strenghtening) programiyla ekonomik ve
askeri alanlarda reformlar yapmak isteyen Qing Hanedan1 egemenligindeki Cin ile, Meiji
doneminde “topkyekiin” modenlesme gabasina giren Japonya’nin modernlesme
programlarinin ilk ciddi uluslararasi sinaviydi. Bagka bir deyisle, bu savasin Cin ve
Japonya i¢in, modern askeri teknolojinin kullanilmasi anlaminda, ilk “modern savas”
oldugu sdylenebilir.* Ote yandan, meydan okunan gii¢ Cin olmakla birlikte, Japonya’y1
asil kaygilandiran, dolayisiyla da bertaraf edilmesi daha elzem olan hedef, Batili
emperyalist giiclerin zayiflayan Cin-Kore hatti izerinden Japonya’ya yonelttikleri
potansiyel tehditti.

Bu tehdit baglaminda degerlendirildiginde, Kore meselesi Japonya i¢in 1894’te
ortaya ¢ikan bir mevzu degildi; Meiji iktidarinin daha ilk dénemlerinden itibaren Kore,
giiclenen ve yayilmaci hedefler tasiyan Japonya’'nin “var olma” tartismasinin
merkezindeki sorunlardandi. Bir yandan, Kore yarimadasinin stratejik konumuyla
birlikte, Kore de dahil olmak iizere Dogu Asya iilkelerinin Bat1 emperyalizminin
niifuzuna girme ve kendilerini savunma giiclerini yitirme egilimi Japon yOnetimini
kaygilandirmaktaydi. Diger yandan ise, ekonomisi ve askeri giicii giderek artan
Japonya’nin yavas ama emin adimlarla sekillenen emperyalizm vizyonunda Kore,
merdivendeki ilk basamagi olusturuyordu. Japonlar Kore’yi, “Japonya’nin kalbine
girmeye hazir bir hanger” seklinde betimliyorlard:.*

19. yiizyilin sonlarinda, artan giiciiniin verdigi 6zgilivenle birlikte Japonya da
kendisini bir “Biiyiik Gii¢” statiisiine yiikseltme arzusundaydi ve bu dogrultuda
emperyalist bir vizyon gelistiriyordu. Ote yandan, Bati emperyalizmiyle kiyaslandiginda
Japon emperyalizminin en 6nemli ayirt edici taraflarindan birinin giivenlik kaygisi (ya da
“korku faktorii”) oldugu sdylenegelmistir.’ Japonya nin emperyalist heveslerinde
ekonomik boyut elbette eksik degildi; ama Japon emperyalizminin evrimine bakildiginda,
Japon devleti ve tiiccarlarinin ekonomik kazang hesabi, makul bir giivenlik semsiyesi
olustuktan sonra boy gosterir. Yapilmasi gereken ilk is, muhtemel Bati akinlarinin 6niine
set gekmek olarak goriilmiistiir.® Ama su noktanin altim gizmek gerekir ki, 19. yiizyilin
modern diinya sisteminde bir biiyiik gii¢c olmak demek, anayasa, rasyonel bir vergi
sistemi, demiryollar1 ya da zirhl1 gemiler gibi yeniliklere sahip olmak demek oldugu
kadar, somiirgelere sahip olmak anlamina da gelmekteydi. Dolayisiyla, 1894°te, Kore’yi
kontrol etme meselesi yliziinden Cin’le savasa girme, Japonya i¢in “anlik” bir tepki
degildi; giivenlik takintis1 ve modernlik algisinin sekillendirdigi uzun hesaplarin
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6 Japon emperyalizminin haritasi, sozii edilen giivenlik kaygisin1 gayet iyi resimler: 1895°te Japonya Tayvan’1
ve Pescadores Adalari’ni elde eder; Kore iizerindeki artan etki, 1910°da bu iilkenin tamamen
somiirgelestirilmesiyle neticelenir. 1905°te Rusya’ya kars1 alinan zaferle birlikte Giiney Sakhalin (Karafuto)
ve Liaodong Yarimadas1’nin giineyi ele gegirilir. Birinci Diinya Savasi esnasinda Alman Imparatorlugu’na ait
Micronesia Adalari’ni alan Japnoya, 1931°de de Mangurya’y1 imparatorluguna katar. Bu bdlgeler Japon
adalarinin etrafinda bir nevi dairesel giivenlik seridi olusturmaktadir.
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sonucunda, hazir olmak i¢in en uygun zamanin olusmasi beklenerek alinmis bilingli bir
karard1.”

Savasin gerek gidigat1 gerekse sonucu Japonya’nin bdyle bir hamle i¢in ne denli
hazir oldugunu gosterdigi gibi, Japonya agisindan, yapilan hesaplarin dogrulugunu da
kanitlamaktaydi. Tiim diinya “eski koca dev” Cin’in Japonya’y1 hezimete ugratacagini
beklerken, Japonya hem karada hem de denizde Cin kuvvetlerine karsi belirgin bir
istlinliik saglamisti. Ama donemin yiizeysel gdzlemcilerinin gorememis oldugu nokta,
modern savaslarin giderek “topyekiin” savaslar halini almakta olusu gercegiydi: yani
savas i¢in artik can vermeye hazir ¢ok sayida insan, gézli pek kumandanlar ya da iyi
silahlarin kifayet etmedigi, belki bunlardan ¢ok daha 6nemli olarak, ekonomi ve insan
kaynaklarinin dogru ve zamaninda seferber edilmesi, hizli seferberligi saglayacak altyap1
imkanlarinin olusu ve de modern taktik, strateji ve talime dayanan diizenli bir ordunun
olmasi gergegi. Ornegin, kagit iizerinde bakildiginda askeri teknoloji agisindan Cin ve
Japon kuvvetleri arasinda, Japon zaferini tahmin ettirecek higbir belirgin fark yoktu.
Hatta Cin’in kuzey donanmasi (Beiyang filosu), bolgesinde ¢ok hatir1 sayilir bir giig
teskil ediyordu ve dénemin Japon donanmasina kiyasla daha iyi techiz edilmisti.® Ama
askeri gili¢lerin zamaninda ve ¢abuk seferber edilmesi, askerlerin egitimliligi, stratejik
donanim ve zamaninda ve yeterli lojistik saglayabilme gibi alanlarda yetersiz altyapiya
sahip Cinliler, hazirliks1z ve daginik bir goriintii sergilediler ve biiyiik dlclide basarisiz
oldular. Buna karsilik, siiregiden ekonomik modernlesmenin yani1 sira, Yamagato
Aritomo liderliginde 1878°de askeri gii¢lerini merkezi bir genelkurmay baskanlig altinda
orgiitleyen, 1880’lerde askere alma sistemine dayanan diizenli bir ordu olusturan ve
1883’te de bu orduya komuta edecek subaylari yetistirecek bir harb okulu kuran Japonya,
bu savasa ¢ok hazirlikli girmis ve sonugta kazanan taraf olmustu.

UCLU MUDAHALE, 1902 ANGLO-JAPON ITTiFAKI VE OSMANLI DEVLETI

Savastan sonra Shimonoseki’de imzalanan antlagsmada Japonya, artik biiyiik gii¢
statiisiine ¢ikmis oldugunu diisiinmenin verdigi 6zgiivenle birlikte, Cin’den
koparabilecegi biitiin kazanimlar1 almaya ¢alismistir. Olaganiistii bir savag tazminatinin
(360 milyon yen) bir kismi1 Japonya’nin sanayilesmesi i¢in harcanacak, ama asil hatri
sayilir meblag (300 milyon yen) Japon askeriyesini (6zellikle de donanmasini) daha da
giiglendirmeye ayrilacaktir.” Toprak kazanci olarak ise Tayvan, Liaodong Yarimadasi ve
Pescodore Adalar1 Japon egemenligine gecer. Ama iste bu noktada, emperyalist gii¢
statlisline heniiz yeni kavusan Japonya’ya, boyle bir giic olmanin ve kalmanin bagka
gereklilikleri de oldugunu 6gretecek bir diplomatik siire¢ baslar. Japonya’nin stratejik
onemi haiz Liaodong Yarimadasi’nin tamamini ele ge¢irmesi, Mangurya iizerinde kendi
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emperyalist hesaplar1 olan Rusya’y1 aninda harekete gegirir; bu karsi harekete daha sonra,
Rusya’yla 1892°de askeri konvansiyon imzalayan Fransa ve de Uzakdogu’da kendi
emperyalist hesaplar1 olan Almanya katilacaktir. Bu Uglii Miidahale karsisinda garesiz
kalan Japonya, Liaodong Yarimadasi’ni Cin’e iade etmek durumunda kalmistir.

Uglii Miidahale siireci Japonya’ya, yiizy1l sonu modern diinya sisteminde biiyiik
gii¢ olabilmenin yolunun biraz da “ittifak diplomasisi”nden gegctigini gosteriyordu.
Yiizyil sona erdiginde Japonya icin bdylesi bir ittifakin aday1 belli olmustu: Savas ve
miidahale esnasinda tarafsiz bir tutum izlemeye ¢alisan Ingiltere. Cin’i hezimete ugratan
ve giderek giliclenen Japonya artik Asya’nin Yiikselen Giines’i oldugunu kanitlamist.
Asya siyasetinde temel kaygisi basta Hindistan olmak {izere Britanya Imparatorlugu’nun
Asya’daki ¢ikarlarin1 Rus yayilmaciligma kars1 korumak olan Ingiltere igin Japonya iyi
bir miittefik adayiydi. Ortak diigmana kars1 bu yakinlagsma, 1902’deki Anglo-Japon ittifak
anlagsmasini dogurdu.

Iste Osmanli Imparatorlugu’nu asil ilgilendiren siireg bu noktadan itibaren baslar.
Osmanli devleti, “uzak” bir cografyada cereyan eden bu savasi gayet yakindan takip
etmisti. II. Abdiilhamid hariciyesinin, 6zellikle savasin sonuglar1 konusunda dikkate
sayan bir hassasiyet gosterdigi sdylenebilir.!” Zira, Anglo-Japon Ittifaki Osmanlilar
acisindan iki olumsuz siireci bir arada baslatiyordu. Ingiltere’nin Asya siyasetindeki
miittefiki artik Yiikselen Giines Japonya olacak, bu ise Rusya’ya karst Osmanl
Imparatorlugu’nun desteklenemsi siyasetinden peyderpey vazgecilmesini giindeme
getirecekti.

Ama Osmanli tarih¢iliginde daha az bilinen nokta ise, Japonya’nin Osmanlt
Imparatorlugu’na kars1 tutumunda giderek bir emperyalist gii¢ taslamasinin baslamasidir.
Osmanls elitinde ve bilhassa Jontiirkler arasinda hayranlik uyandirdigi bilinen Japon
modernlesmesinin siyasi ylizii aslinda hi¢ de dostane degildir. Japonlar Osmanlilardan,
Batil giiglerin talep ettigi tarzda kapitiilasyonlar isteyecek ve Osmanlilar reddedecektir."!
Aslinda, popiiler literatiirdeki yaygin “Japon hayranlig1” kanisinin tersine, iki devlet
arasindaki resmi iliskilerde bir mesafelilik ve hatta giivensizlik s6z konusudur. Ayn
mesafelilik ve giivensizlik, Dogu halklarinda biiyiik yanki uyandiran 1905 Rus-Japon
savag1 esnasinda da mevcuttur. II. Abdiilhamid yonetimi her iki tarafa da ayn1 mesafede
olmaya dikkat etmis, hatta Rusya’nin yanlis anlama olasiligina karst Osmanli basini
Japon zaferinin fazla abartilmamasi ve vurgulanmamasi konusunda uyarilmistir.'? Birinci
Diinya Savasi’nda Itilaf Devletleri safinda yer alan Japonya ile Osmanli hiikiimeti
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arasindaki diplomatik baglar kopacak, iligkiler yeniden ancak 1924 yilinda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulduktan sonra normallesmeye baslayacaktir.'?

SONUC

1894-95 Cin-Japon savas1 Asya’daki gii¢ dengelerinin ciddi bir bigcimde degistigi ant
temsil eder. Bu savastan sonra, Japon modernlesmesinin emperyalizm boyutu giderek
yogunluk kazanacaktir. Bu siirecin Osmanli Imparatorlugu’na yansimalart Osmanli
tarihyaziminda derinlemesine ¢alisilmis bir konu degildir. 19. yiizy1l sonu ve 20. yiizyil
bas1 Osmanli-Japon iligkileri hala bazi “efsaneler” lizerinden yeniden iiretilmekte,
Ertugrul firkateyninin Japonya seyahati ya da Jontiirklerin Japonya hayranlig: gibi
konularin tekrar tekrar vurgulandigi anlatilar tiretilmektedir. Japon tarihini farkl
boyutlariyla derinlemesine inceleme yoniinde ilginin artmasi bu kisirliktan kurtulmanin
baslangic1 olacaktir.

13 Birinci Diinya Savas1 basladiktan sonra Osmanl topraklarindaki az sayida Japon sinir dis1 edilmistir. Renée
Worringer, “ ‘Sick Man of Europe’ or ‘Japan of the Near East’?: Constructing Ottoman Modernity in the
Hamidian and Young Turk Eras”, International Journal of Middle East Studies 36 (2004), s. 225.
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