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Ozet

Tiirk-Ermeni iliskilerinde gormezden geli-
nen onemli bir sorun daba vardir. Bu sorun Erme-
nistan’tn Tiirkiye stnrt yakininda bulunan ve bolge
tilkeleri icin biiyiik bir tehdit unsuru olan “Metsa-
mor Niikleer Santrali’nin sebep oldugu “niikleer
tehdit” sorunudur. Cok fazla bilinmeyen belki de bu
yiizden Tiirk-Ermeni iliskiler: kapsanunda gereken
onem verilmeyen bu sorun, Ermenistan iliskileri
noktasinda Tiirkiye acisindan son derece bassas ve
g0z ardr edilmemesi gereken bir sorundur. Bu yiizden
bu calismada Metsamor Niikleer Santrali hakkinda
detaylt bilgi verilerek santralin Tiirkiye acisindan ya-
rattigs teblike hakkinda bilgi verilmeye calisilmstur:
Bu caligmada ayrica simdiye kadar gereken onenin
verilemedigi diisiiniilen Metsamor Niikleer Santra-
linin yaratti3r niikleer tehdidin boyutuna ve bunun
uluslararast platformlarda tartimaya agilmasmn
ne denli énemli olduguna vurgu yapmak, Tiirkiye,
Azerbaycan ve Ermenistan ile birlikte bolge icin cok
biiyiik bir tebdit unsuru olduguna dikkat cekmek de
amaglannustir:

Giris

Baslangicindan 19. yiizyila kadar Er-
menileri “wzillet-i sadika” derecesinde Tirk
toplumuna kenetleyen Tirk-Ermeni iligki-
leri, bu yiizyildan sonra gerek biiyiik devlet-
lerin emperyalist miidahaleleri! ve gerekse
fikrl hazitlik asamasini tamamlayip aksiyon
sathasina giren ve cok uluslu devletleri de-
rinden sarsan milliyetcilik? akiminin etkisi ile
bozulmaya baslamustir. Ozellikle 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi ve sonrasinda imzalanan
Berlin Antlagmasi, bozulmaya baslayan iligki-
ler acisindan adeta bir déniim noktast olmus-
tur. Bu tarihe kadar sadece Osmanli Devleti
icin sorun mahiyetinde goriinen Tiirk-Erme-
ni iliskileri, s6z konusu antlagsma ile birlikte
uluslararasi boyut kazanmistir.” Bu siirecte
Rusya, Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi dev-
letlerin destegini alan bir kistm Ermeniler,
komiteler etrafinda birleserek Osmanli Dev-
leti’ne karst isyan bayragi agmislar ve 1890-
1914 yillart arasinda bagta Vilayat-1 Sarkiyye*
bolgesi olmak tizere Anadolu’nun birgok
yerinde Miisliiman-Tirk halkint hedef alan
kanli isyanlar gerceklegtirmislerdir.’ I. Diinya
Savagt’ni firsat bilen Ermeniler, bagimsiz Er-
menistan hayalleri dogrultusunda giristikleri

(*) Dr, Atatiirk Universitesi Tiirk-Ermeni Tligkileri Arastirma Merkezi
Ogretin Eleman:.

(1) Tirk-Ermeni iligkilerinin bozulmast ve bir Ermeni sorununun or-
taya ¢ikiginda emperyalist miidahaleler hakkinda daha detaylt bilgi
igin Bkz. Cevdet Kiicik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Mesele-
sinin Ortaya Cikigr 1878-1897, Istanbul 1984; Kamuran Giiriin,
“Diinya Devletleri Politikalarinda Ermeni Meselesi”, Tarth Boyunca
Tirklerin Ermeni Toplumu lle liskileri (8-12 Ekine 1984 Erzurum),
Ankara 1985, 5. 281-284,

(2) Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923 (Devletin Dig Politika
Arag Alternatifleri Uzerine Bir Inceleme), Tiirk Tarih Kurumu Yayin-
lari, Ankara 1991, s. 65-101. o )

(3) Necati Giiltepe, “Ermeni Meselesi Ile Ilgili Rus, Ingiliz, Fransiz Dig
Tertipleri”, Yeni Tiirkiye: Ermeni Ozel Sayist, 1, Sayt: 37 (Ocak-Su-
bat 2001), 5.213-234; Erciiment Kuran, “Ermeni Meselesinin Mil-
letlerarast Boyutu (1878-1891)”, Tarib Boyunca Tiirklerin Ermeni
Toplumu Ile liskiler: (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara 1985, s.
19-27.

(4) Sivas, Erzurum, Bitlis, Mamaretiilaziz (Elazig), Diyarbekir ve Van
vilayetlerini kapsayan bolgedir. Altt vilayet anlamina gelen Vilayet-i
Sitte olarak da adlandirilmustir.

(5) Bu dénem Ermeni isyanlart hakkinda bkz. Oswanl: Belgelerinde
Ermeni Isyanlar: (1896-1916), I-IV, Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirliigit Osmanli Argivi Daire Bagkanligt Yayinlari, An-
kara 2008; Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Taribi, I-11, Bas-
bakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidurliigic Osmanli Arsivi Daire
Bagkanligt Yayinlari, Ankara 1998; Ermeni Komitelerinin Amal
ve Harekat-1 Thtilaliyyesi Ilan-1 Mesratiyet'ten Evvel ve Sonra,
Matbaa-i Amire, Istanbul 1332; Mevliit Yiiksel, “Erzurum, Bitlis
ve Mamfiretiilaziz Vilayetlerindeki Ermeni 1syanlar1 (1890-1905)”
Ermeni Aragtirmalar:, Say1 43, 2012, s. 167-189.
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teror eylemlerine ve isyanlarina hiz vermisler,
heniiz savagin baglamasindan 6nce Rus ordu-
suna iltica ederek® yaklasik alt1 asirdan beri
himayesine tutundugu Osmanli Devleti'ne
karst savag agmislardir.

Ermenilerin I. Diinya Savast sirasinda,
gerek Rus Ordusu icerisindeki faaliyetleri ve
gerekse cephe gerisindeki Musliiman-Ttrk
ahaliye yonelik isyan ve katliam faaliyetleri-
nin engellenemez bir dereceye varmast tizeri-
ne Osmanli Hitkiimeti tarafindan alinan ted-
birler kapsaminda ilk olarak 24 Nisan 1915
tarihli kanunname yayinlamistir. Bu kanun-
name ile bilhassa Istanbul’da faaliyet goste-
ren Ermeni komiteleri kapatilarak yoneticile-
ri ve ileri gelen baz1t Ermeniler tutuklamastir.”
Fakat bunun ardindan Mayis ay1 baglarinda
baslayan ve yaklasik 10 bin Miisliiman’in si-
lahli Ermeni ceteleri tarafindan katledildigi
Van isyani®, Osmanli Hitkiimeti’nin yeni ted-
bir arayist icerisine girmesine sebep olmustur.
Bunun sonucunda ise Osmanli Devleti tara-
findan 27 Mayis 1915 tarihinde “Gegici Sevk
ve Iskan Kanunu’nu® cikarilmistir. Bu ka-
nun kapsaminda 1915-1917 yillari arasinda
komite ve cete mensubu bir kisim Osmanls
Ermenileri, mesk(n olduklari yerlerden ali-
narak yine iilke sinirlar1 dahilindeki Suriye
bolgesine sevk ve iskan edilmislerdir. Sevk
ve Iskan Kanunu ve bu kapsamdaki uygula-
malar, soykirim tartigmalari cercevesinde gii-
niimiize kadar gelen siirecte giindemi en ¢ok
mesgul eden ve Tirk-Ermeni iliskilerindeki
en 6nemli tarihi sorunlardan biridir.

Tiirk-Ermeni Iliskilerindeki bir diger
onemli sorun ise, Ermenistan Cumhuriye-
ti'nin bagimsizlik bildirgesi ve anayasasin-
daki Tirkiye ve Tirk dismanligidir. Erme-
nistan Parlamentosu tarafindan 23 Agustos
1991°de kabul edilen bagimsizlik bildirgesi-
nin 11. maddesinde “Ermenistan Cumhu-
riyeti, 1915’te Osmanli Tirkiye’si ve “Baz
Ermenistan”°da islenen soykirim sucunun
uluslararast alanda kabul edilmesi igin stir-
diiriilecek cabalari destekleyecektir” seklin-
de bir ifadeye yer verilmistir.!! Ermenistan

Anayasast ise bu bildiride belirtile tiim ifade
ve istekleri kabul ettigini deklare ederek ayni
ifadeleri bir hedef olarak anayasal zemine
dayandirmustir. Ayni cercevede Ermenistan
Parlamentosu, 1991 Subat ayinda Kars Ant-
lasmast ile ¢izilmis olan sinirt tantimadigini ka-
bul ve ilan etmistir.’? Boylelikle Tiirkiye’nin
Dogu topraklarint “Bati Ermenistan” olarak
gosteren Ermenistan, soykirim yapmakla sug-
ladig1 Turkiye’yi uluslararast arenada bu sucla
mahk(m ettirebilmek amaciyla gereken tiim
girisimlerde bulunmayi anayasal zeminde bir
hedef olarak ortaya koymus ve Turkiye’nin
dogu sintrlarint dolayistyla da toprak biitiin-
lagiint tanimadigini resmen ilan etmistir.

Tirk-Ermeni  iliskilerindeki  baska
bir sorun ise “Dagltk Karabag” meselesidir.
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda tarihi
bir ihtilaf mahiyetini almig olan bu mesele?,
Tirk-Ermeni iliskilerinde de oldukga biiyiik
bir 6neme sahiptir.

(6) Askeri Tarib Belgeleri Dergisi (ATBD), Sayt: 81 (Aralik 1982), Bel-
ge No: 1804, 1807, 1809 ve 1810.

(7) Bu konuda detayl: bilgi igin bkz. Yusuf Sarmnay, 24 Nisan 1915t
Ne Oldu? Ermeni Sevk ve Iskaninin Perde Arkast, Ideal Kiiltir Ya-
yincilik, Istanbul 2012; Yusuf Sarinay, “24 Nisan 1915 Genelgesi
ve Istanbul’da Tutuklanan Ermeni Komiteciler”, Tarib: Gergekler
ve Bilimin Igginda Ermeni Sorunu (Editorler: Biilent Bakar-Nec-
det Oztiirk-Siileyman Beyoglu), IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istan-
bul 2007, 5. 129-145.

(8) Van’daki Ermeni Isyanlart hakkinda detayl: Bilgi icin bkz. Ergiingz
Akgora, Van ve Cevresinde Ermeni Isyanlar: (1896-1916), Istanbul
1994; Dilsen Ince Erdogan, Amerikan Misyonerlerinin Faaliyetleri
ve Van Ermeni Isyanlar: (1896), Istanbul 2008. )

(9) Ermeni Tehciri olarak da adlandirilan “Gegici Sevk ve Iskan Ka-
nunu” ve uygulans ile ilgili daha detayl: bilgi icin Bkz. Azmi Siis-
lis, Ermeniler ve 1915 Tebcir Olayz, Ankara 1990; Yusuf Halagoglu,
Ermeni Tebciri ve Gergekler (1914-1918), Ankara 2001. Hikmet
Ozdemir, Kemal Cigek Omer Turan, Ramazan Calik Yusuf Hala-
coglu, Ermeniler: Siirgiin ve Go¢, Ankara 2005.

(10) Bu ifadeyle Tiirkiye’nin Dogu Anadolu topraklari kastedilmekte-
dir.

(11) Bu ifade dogrultusunda Diaspora Ermenileri yogun olarak calis-
maktadir. Ozellikle son on yil igerisinde bircok Avrupa meclisinde
ve son birkag yil icerisinde de ABD Senatosu’nda Ermeni karar
tasarilarinin tartigilmasi bu durumun gostergelerindendir.

(12) Sedat Laginer, Téirkler ve Ermeniler Bir Uluslararast lliskiler Calis-
mast, Ankara 2005, s. 213-214.

(13) Daglik Karabag sorunu, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki en
6nemli tarihi sorunlardan birisidir. Ciinkii Karabag, Nahcivan ve
Dogu Transkafkasya ile Tiirkiye arasinda stratejik acidan olduk-
ca biiyiik onemli bir bolgedir. Bu yiizden daha Carlik Rusya’nin
baslattig1 bir politika ile bolgeye Ermeniler yerlestirilmeye baslan-
mistir. Karabag'1 ele gecirmek isteyen Ermeniler, niifusunun %60’t
Tiirk olan Karabag'a ilk defa Osmanli Ordularinin tamamen ¢ekil-
mesinin ardindan, Nisan 1919’da taarruz etmislerdir. Ingilizlerin
miidahalesi ile farkli bir boyut kazanan bu olaydan sonra artik
Karabag bolgesi, Azerbaycan ile Ermenistan iligkilerinde énemli
bir sorun olarak biiyiimeye baglamistir. Dursun Yildirim-Cihat
Ozoénder, Karabag Dosyast, Ankara 1991, s. 20-21 vd. Bu konu-
nun tarihi gelisimi hakkinda daha detaylt bilgi icin Bkz. Nesrin
Sartahmetoglu, Azeri-Ermeni Iliskileri (1905-1920), Ankara 2006,
s. 400-408.



Bilindigi tizere 26 Subat 1992 tarihin-
de Rus destegi ile harekete gecen Ermenistan
askerleri, Azerbaycan topraklarinin %25’ini
teskil eden Daglik Karabag bolgesini isgal
etmis, tim dinyanin gozi 6niinde Hocalt
kentinde 613 Azerbaycan Turk’uni katlet-
mistir. Ermenistan’in uluslararast hukuk ku-
rallarini ihlal etmek suretiyle gerceklestirdigi
isgal, yine Rusya’nin destegi ile giiniimiizde
de devam etmektedir.!* Daglik Karabag is-
gali ile birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti, gerekli
uluslararasi diplomatik tepki ve girisimlerde
bulunmus, bunun yeterli olmamast iizerine
Nisan 1993’te alinan bir kararla Ermenistan
stnir kapisint kapatmistir.”” Tiirkiye sinirlarint
kapatirken, Ermenistan’in Azerbaycan top-
raklarint isgali, Ttrkiye'ye yonelik soykirim
iddialarinda bulunmasi, Tirkiye’nin toprak
biitinligiint ve sinirlarini tantmamast, Agrt
Dagi’'nt milli sembol olarak kullanmasi ve
bagimsizlik bildirgesinde Tirkiye ile ilgili
saldirgan maddelerin yer almis olmast gibi
sebeplerden otiirii sinirlarint Ermenistan’a
kapattigint aciklamugtir. Diger taraftan Tiir-
kiye’nin bu karari, insani yardimlar da da-
hil Ermenistan’a yonelik yapilan her tiirla
sevkiyatin durmasina yol acmis bu yiizden
Ermenistan kamuoyu ve Ermeni diasporasi
tarafindan Tirkiye ve Tirk milleti “Erme-
nistan’t agliga mahkim eden tlke” olmakla
suclanmustir.’® Ermenistan kamuoyundaki
bu suclamalar ise Tirk-Ermeni iliskilerinde
yeni bir sorun teskil etmistir. Fakat ozellik-
le son zamanlarda Tiirk-Ermeni iliskilerinin
de giindeme alindig1 uluslararast siyasi plat-
formlarda Tiurk-Ermeni iligkilerindeki diger
sorunlar gormezden gelinerek “komsguluk”,
“ticari iliski” ve “Bat’nin istekleri” gibi hu-
suslardan hareketle Ttrkiye'nin bir an énce
Ermenistan ile iyi iliskiler kurmasi gerektigi
ve bunun 6n sartinin da sinir kapisint agmak
oldugu vurgulanmaktadir.

Tim bunlarla birlikte Tirk-Ermeni
iligkilerinde gormezden gelinen ve soz konu-
su uluslararast platformlarda 6ncelikli olarak
giindeme alinmast gereken bir sorun daha

vardir. Bu sorun ise diinya kamuoyunun da
gormezden gelmesine ragmen ¢ok tehlikeli
sonuclar dogurabilecek Ermenistan’in Ttirki-
ye sinirt yakininda bulunan “Mezsamzor Niikle-
er Santrali’nin sebep oldugu “uiikleer tehdit”
sorunudur. Cok fazla bilinmeyen belki de bu
yiizden Tirk-Ermeni iliskileri kapsaminda
gereken 6nem verilmeyen bu sorun, Erme-
nistan iliskileri noktasinda Ttrkiye acisindan
son derece hassas ve goz ardi edilmemesi ge-
reken bir sorundur. Bu yiizden bu ¢alismada
Metsamor Niikleer Santrali hakkinda detaylt
bilgi verilerek santralin Ttirkiye acisindan ya-
rattigi tehlike hakkinda bilgi verilmeye calisil-
mustir. Ayrica burada simdiye kadar gereken
onemin verilemedigi fark edilen santralin ya-
rattigt niikleer tehdidin Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinin ele alindig1 platformlarda tartigil-
masint saglamak ve Tirkiye gibi Ermenistan
icinde 6énemli bir tehdit unsuru oldugunu
vurgulamak amaclanmistir.

1. Metsamor Niikleer Santrali ve

Ozellikleri

Ermenistan’in baskenti Erivan’in yak-
lasik 40 km. batisindaki Metsamor sehrinde
bulunan ve ismini de buradan alan Metsamor
Niikleer Santrali’’ bugiin diinyanin en eski
teknolojisiyle calisan enerji santrallerinden

(14) 1988’de baslayip 1994 yilina kadar stiren Azerbaycan-Ermenistan
savast sonrasinda isgal edilen bolgelerden 4.388 km?lik toprak sa-
hasina sahip Yukari Karabag’dan 192.300, Lagin’den (1.835 km?)
59.500, Susa’dan (970 km?) 29.500, Kelbecer’den (1.936 km?)
50.500, Agdam’dan (1.093 km?) 158.000, Fuzuli’den (1.386 km?)
100.000, Cebrayil’den (1.059 km?) 51.600, Gubatl’dan (802
km?) 30.300 ve Zengilan’dan (707 km?) 33.900 olmak iizere top-
lam 676.100 niifus Azerbaycan Tiirk’ii, ata yurtlarindan kovularak
Azerbaycan’in iglerinde kagkin statiisiinde cadirlarda yasamaya
mahktm edilmislerdir. Sinan Ogan, “Turklere Yapilan Soykirimlar
ve Hocali Soykirimt”, wuww. turksam.org/26 Subat 2010.

(15) Turkiye-Ermenistan sinirinin toplam uzunlugu 325 km.’dir. Bu
hat dahilinde kapali durumda olan iki sinir kapist bulunmaktadir.
Bunlar “Alican Karayolu” ve “Akyaka Demiryolu” sinir kapilaridir.
“Alican Karayolu Sinir Kapist”, eskiden Kars'in bir ilgesi olan Ig-
dir merkeze baglt Alican Kéyti'nde bulunmaktadir. “Akyaka De-
miryolu Sinir Kapisi” ise Kars’n Akyaka ilcesi sinirlarinda olup
buraya baglidir. Eskiden Arpacay ilcesine baglt bir nahiye olan
Akyaka’nin eski adi Kizilgakcak’dir. Bu nedenle, “Akyaka Demir-
yolu Sinir Kapisi”nin eski adi “Kizilgakgak Kapisi”dir. Kars’a 66
km. uzaklikta bulunan bu kapt, halk arasinda “Dogu Kap:” olarak
da bilinmektedir. Ermeniler ise bu kapiya “Ahuryan Kapisi” adint
vermistir. S6z konusu kapida demiryolu diginda tali bir koy yolu
da bulunmaktadir. Hasan Kanbolat, “Tiirkiye-Ermenistan Stnir
Kapist Agiliyor”, Hiirriyet Strateyi, 30 Mart 2009.

(16) Laginer, Tirkler ve Ermeniler, s. 214.

(17) “Metsamor Nuclear Power Plant”, www.wikipedia.org/5.09.2010.
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birisidir.'* Sovyet Hiikiimeti'nin Ermenis-
tan’da yurittiigi bakir ve aliminyum endiis-
trisinin 1960’lt yillarda artan enerji ihtiyacini
karsilamak maksadiyla yapimina karar verilen
Metsamor Niikleer Santrali'®, eski Rus tek-
nolojisiyle iki ayr1 tinite olarak insa edilmistir.
Armenia-1 olarak adlandirilan ilk initenin
ingasina 1973’te baslanmig ve 1976 yili son-
larinda tamamlanmistir. 1975 yilinda insasina
baglanan Armenia-2 olarak adlandirilan ikinci
tinite ise 1979 yilinda tamamlanarak elektrik
tiretimine baslamistir. WWER-440/V230 (bi-
rinci tinite) ve WWER-440/V270 (ikinci tini-
te) tipindeki reaktorlerden olusan Metsamor
Niikleer Enerji Santrali’nin her iki iinitesi de
oldukga eski Sovyet teknolojisi tiriinii olmak-
la birlikte giinimiizde artik kullanilmayan
bir sisteme sahiptir.?’ Bu yiizden Metsamor,
Cernobil Santrali’'nden?! bile daha biiyiik bir
tehlike yaratmaktadir.

Santralin ilk nitesini tegkil eden
WWER-440/V230 modelindeki tinite, ilk ne-
sil reaktorlerden olup giintimiiz sartlart agi-
sindan oldukga riskli bir teknolojiye sahiptir.
Bu model reaktorlerde, batidaki nitkleer san-
trallerde mutlaka bulunan radyoaktif madde
sizintisint Onleyecek celik koruma kubbesi
bulunmamaktadir. Ayrica, santralin modern
giivenlik ve teknik donaniminin olmamast,
reaktoriin sogutulmast igin kullanilan suyun
yetersizligi ve sogutma sisteminin eskimis
olan birinci nesil proje ile inga edilmesi de bil-
hassa kuruldugu bélgenin ekolojik durumu
icin ciddi bir tehlike kaynagidir. Metsamor
Santrali’nin ikinci tinitesi ise WWER-440/270
tipinde olup ikinci nesil bir teknolojiye sahip-
tir. Birinci tiniteye gore daha gelismis olmast-
na ragmen ikinci tinite de niikleer felaketleri
onleyebilecek teknik donanimdan ve giiven-
lik sisteminden yoksundur. Bu reaktor tipi de
bati standartlarinin ¢ok altinda kalmaktadir.

Bu yiizden AB’nin Ermenistan’daki
eski temsilcisi Alexis Louber tarafindan Met-
samor Nikleer Santrali’nin faaliyette olmasi-
nt “bir nitkleer bombanin siirekli tepemizde
donmesine” benzeterek tehlikenin boyutla-

rint ifade etmeye calismustir. Ayrica Ingiltere
Daily Telegraph gazetesi ise konuyu “Uzman-
lar bir Ermenistan Cernobil’inden Korkuyor”
seklinde bir haber ile santralin yarattig: tehdit
konusunda kamuoyunu uyarmaya calismis-
tir.?

Ermenistan’in yillik enerji ihtiyacinin
yiizde 40’11 karsilayan bu santral, gerek eski
bir teknolojiye sahip olmasi ve gerekse Agri
dagt fay hatti tizerindeki Garni bolgesinde
kurulmast dolayistyla hem Kafkasya, hem Er-
menistan ve hem de Tiirkiye acisindan biiyiik
bir tehlike arz etmektedir. Her ne kadar, Er-
menistan’daki bir kisim yetkililer, santralin 9
siddetinde bir depreme kargt dayanabilecegi-
ni ifade etseler de, Ermenistan Deprem Aras-
tirmalart Merkezi Bagkant Alvard Antonyan,
Pararak ve Garni bolgelerindeki deprem
potansiyelinin Richter ol¢iimiine gore 5.5 ile
7.5 magnitud arasinda oldugunu belirtmesi
durumun vahametini ortaya koymaktadir.
Santralin bu giigte bir depreme dahi daya-
nacagt konusunda kesin goriis bildirmekten
kaginan Antonyan, jeofizik verilerin normal
diizeyde oldugunu bildirmekle birlikte dep-
remin tahmin edilmez bir vaka oldugunun
onemle altint ¢izmistir. Bununla birlikte hem
jeofizikciler hem de Ermenistan Hikameti,
santralin giivenligi konusunda herhangi bir

(18) Bu santral, 6zellikle son dénemlerde Tirkiye ve diinya kamuo-
yunda farkls sekillerde adlandirilmaktadir. Ermenice orijinal ismi
Oktembryan olan santral, “Metzamor”, “Medzamor” ve “Med-
samor” seklinde de isimlendirilmektedir. Bu calismada Tiirkiye
kamuoyunda yaygin olarak bilinen ve kullanilan “Metsamor” ismi
kullanilmistir.

(19) Ara Tatevosyan, “Living Dangeorously with Nuclear Power in Ar-
menia”, Transition (3 May 1996), s. 23-25.

(20) Sovyetler Birligi tarafindan iiretilen WWER-440 tipi reaktorler
basinglt su sogutmalt bir sistemle calismakta olup 1375 MVt gii-
ciinde ikili iiniteler seklinde inga edilmistir. Yilmaz Bektur-B. Na-
zim Bayraktar, “WWER-440 Niikleer Santralleri ve Deprem G-
Venligi”, III. Ulusal Niikleer Bilimler Kongresi (27-29 Eyliil 1989),
C. I, Istanbul 1990, s. 349.

(21) Bilindigi gibi 1986 yilinda diinyanin iki siiper giiciinden birisi
olan Sovyetler Birligi'nin sinirlart dahilindeki Ukrayna’da yakla-
stk 40 bin kisinin 6liimiine, binlerce kisinin sakat kalmasina ve
milyarlarca dolarlik da ekonomik kayba sebep olan ve Cernobil
felaketi olarak bilinen biiyiik bir niikleer santral kazast meydana
gelmigtir. 20. yiizyilin en biyiik ilk niikleer kazasidir. Ukrayna’nin
Kiev vilayetine baglt Cernobil kentindeki niikleer giic reaktériiniin
4. tinitesinde 26 Nisan 1986 giinii erken saatlerde meydana gelen
nitkleer kaza sonrasinda atmosfere biiyiik miktarda fisyon tirtinleri
salinmis ve bu kaza 30 Nisan 1986 tarihinde tiim diinya kamuo-
yuna resmen duyurulmustur.

(22) “Kafkasya'nin Fukugimast Metsamor’a Dikkat”, wwuw.diploma-
tikgozlem.com/TR/belge/1 6093/kafkasyanin-fukusimasi-metsamora-
dikkat.html/17.04.2014.



bilgi vermedigi gibi garanti vermekten de ka-
cinmislardir.?? Dolayistyla gerek olast bir dep-
remle meydana gelebilecek radyasyon riski,
gerekse de Metsamor Nikleer Santrali’nin
sahip oldugu teknolojiden kaynaklanan deza-
vantajlar, santralin yarattigi tehlike ve riskin
goze alinamayacak kadar biyik oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Ayrica, santralin
ilk acildigi 1979 tarihinden itibaren 1989
yilina kadar gecen siirede 150 kadar kiigiik
kaza gecirmis oldugunu ve bu durumun so-
nuglarinin tahmin edilemezligini de goz onii-
ne alindiginda durumun hassasiyetinin ne
derece 6nem arz ettigi daha bariz bir sekilde
goriilmektedir.?*

Metsamor Niikleer Santrali, daha ku-
rulma asamasinda iken, donemin baskict re-
jimine ragmen Sovyet bilim adamlari bu san-
tralin Agr1 dagi fay hatti tizerinde bulunmasi
sebebiyle yarattig1 tehlikeyi ve bolgedeki yer
altt su kaynaklarina radyasyon sizdirabilecegi
ihtimalini giindeme getirerek yapimina karst
ctkmiglardir. Fakat merkezi planlama yon-
temi esaslart dogrultusunda hareket eden
ve insan hayatina gereken ¢nemi vermeyen
Sovyet biirokrasisi, tiim bu itirazlara tepki-
siz kalarak santrali ingsaya devam etmistir.’
Meydana gelebilecek herhangi bir depreme
kargt gelistirilmis hic bir giivenlik sistemine
sahip olmayan Metsamor’un yapimi esna-
sinda Ermenistan’dan da cesitli itiraz sesleri
yitkselmistir. 1980’li yillarda gelisen giiclu bir
cevreci hareket tarafindan santralin tizerinde
kuruldugu Garni bolgesinin her an 5.5 ila 7.5
siddetinde bir depreme maruz kalabilecegi®
ve ozellikle yer alti sularina radyasyon sizdi-
rabilecegi?’ gerekceleriyle etkili bir kampanya
baslatilmistir. Bu kampanyalarin kisa siirede
giiclenerek artmast tizerine, Sovyet Hitkiime-
ti, Eylil 1991'de santrali kapatacagina dair
vaatte bulunmugtur. Fakat 7 Aralik 1988 yi-
linda Spitak bolgesinde meydana gelen dep-
remin ardindan énemli olciide zarar goren
Metsamor, bu halde 3 ay daha calistirilmis,
fakat bolge halkinin yogun protestolart sonu-
cunda Ocak 1989’da kapatilmistir.?®

Ermenistan Hiikiimeti’nin, 1990 yilin-
dan itibaren komsu iilkelere karsi izlemeye
basladig1 catismaci tavir, iilkeye yonelik bir
takim ambargolarin uygulanmasini da bera-
berinde getirmistir. Gerek Metsamor Niikle-
er Santrali’nin kapatilmast ve gerekse uygu-
lanan ambargolar neticesinde, tilkede biiyik
bir enerji krizi bas gostermistir. Kisa siirede
had safthaya ulasan kriz, dogal kaynaklar ba-
kimindan fakir olan Ermenistan’da sosyal ve
ekonomik alanlarda siddetli dontsiimlere ne-
den olmustur. Bu durumdan kurtulmak igin
Metsamor Santrali’ni agmaya karar veren Er-
menistan Hitkimeti, Mart 1994’de Rusya ile
santralin calistirilmast icin gerekli olan teknik
ve mali destek ile birlikte yakit alim1 hakkin-
da 6zel hitkiimler iceren bir anlagma imzala-
mistir.?”’ S6z konusu anlagmayla Ermenistan,
enetji ihtiyacinin bitytik bir kismint Rusya’dan
karsilamaya basladigi gibi Metsamor Niikleer
Santraline de zenginlestirilmis uranyum  te-
min edilmesini saglamistir. Yine bu anlasma
geregince Rusya, Metsamor Niikleer San-
trali ile birlikte Sevan-Hrazdan Hidroelek-
trik Santrallerinin de (buna 5 hidroelektrik
santrali dahildir) kontroliint tstlenmigtir.*
Fakat bir miiddet sonra Ermenistan’in Rus-

(23) Hatem Cabbarli, “Avrupa Birligi (AB), Ermenistan’daki Metsa-
mor Niikleer Santrali’nin Kapatilmasini Talep ediyor”, www.turk-
sam.org/metsamor/al255.html/21.11.2010.

(24) Deniz Ulusoy, “Rusya-Ermenistan Enerji Iliskileri: Metsamor
Nikleer Enerji Santrali Ornegi”,  wwuw.turksam.org/tr/al257.
btmlf21.10.2009.

(25) Sinan Ogan, “Ermenistan, Tiirkiye’yi Metsamor Niikleer San-
trali Ile Tehdit Ediyor”, wwuw.turksam.org/metsamor/al259.
himl/9.11.2009.

(26) Bektur-Bayraktar, “WWER-440 Niikleer Santralleri ve Deprem
Giivenligi”, s. 349.

(27) Birgok bilim adamma gore niikleer santrallerden radyasyon siz-
mast kaginilmazdir. Ozellikle WWER-440 tipi reaktérleri sogutan
suya radyasyon karismast cok muhtemel bir durumdur. Sogutma
suyu reaktér icerisinde déniip durdukea radyasyon biriktirmekte-
dir. Bu suyun ya da su icerisindeki radyasyonun disart sizmamast
gerekmektedir. Fakat her sanayi tesisinde, 6zellikle de niikleer
santrallerde ufak-tefek kaza ihtimali hep vardir. Bu kazalar so-
nucunda Niikleer reaktérlerin radyasyon sizdirarak cevre ve insan
saglginda zararlara sebep olmasi kaginilmazdir. En gelismis tilke-
lerin son teknoloji tiriini olan niikleer reaktérlerinde dahi bu gibi
olaylarin bir¢ok 6rnegi mevcuttur. Vural Altin, “Niikleer Nasil Bir
Gergek”, Milliyet, 13 Nisan 1998.

(28) Kseniya Yershova-Mary Wells, “Armenia: Reopenin Metsa-
mor”, www.nti.org/02.10.2010; Ogan, “Ermenistan, Tirki-
ve'yvi Metsamor ile Tehdit Ediyor”, www.turksam.org; “Nuc-
lear  Energy in Armenia”, wwuw.insc.anl.gov/neisb/neish4/
NEISB_3.5.A1btml/17.09.2008. .

(29) Ulusoy, “Rusya-Ermenistan Enerji Iligkileri: Metsamor Niikleer
Enerji Santrali”, www.turksam.org/tr

(30) Hatem Cabbarli, “Bagimsizlik Sonrasi Ermenistan’in Enerji Poli-
tikast”, Avrasya Dosyas: (Enerji Ozel), Bahar 2003, Cilt: 9, Sayr: 1,
s. 250-252.
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ya’dan satin aldig1 yakitin bedelini 6demekte
zorluk cekmesi, santralin kisa siireli de olsa
sik araliklarla kapanmasina neden olmustur.
Ermenistan hiikiimeti, bu soruna kesin bir
coziim bulmak igin Rusya nezdinde yeni bir
dizi siyasi girigimlerde bulunmustur. Taraflar
arasinda yapilan uzun goriismeler sonucunda
Rusya Federasyonu Hiikiimeti ile Ermenistan
Hiikiimeti arasinda 26 Haziran 2000 yilinda
imzalanan “ntikleer enetji” konusunda bir is-
birligi protokolii yapilmistir. Bundan yaklasik
bir yil sonra da sz konusu protokollere isti-
naden iki tilke arasindaki borg krizini asmak
gayesiyle, 15 Eylil 2001°de Ermenistan dev-
let bagkant R. Kocaryan ile Putin arasinda bir
anlasma imzalanmustir. Anlasma geregince
Ermenistan’in Rusya’dan aldigi uranyumun
parasini 6deyemedigi igin yaklagik 40 milyon
dolar civarindaki borcuna karsilik 2003 yili-
nin Subat ayinda Metsamor hisselerinin mali
yonetimi Russian Unified Electric Systems
(UES) sirketine devredilmistir.’® Ermenis-
tan’daki mevcut muhalif kesimin, stratejik
onemdeki biiyiik altyapi isletmelerinin dev-
redilmesinin milli menfaatler acisindan son
derece zararli oldugu gerekgesiyle bu antlas-
maya karst ¢tkmasina ragmen, iilkenin i¢inde
bulundugu durum sebebiyle santralin Rus-
ya'ya devredilmesi engellenememistir.

1995’te yeniden calistirilmaya basla-
nan Metsamor Nikleer Santrali, yukarida
bahsedilen anlagsmalarla Rusya tarafindan
desteklenmesine ragmen gereken kalite sart-
larina haiz olmadigindan bir siire sonra basta
Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi olmak tize-
re bolge iilkeleri ve ABD’nin, diger taraftan
da Avrupa Birligi (AB) ve Avrupa Konseyi'nin
tepkilerine neden olan kurumlardan birisi ol-
mustur.’? Fakat tiim bu tepkilere ragmen san-
tral calistirilmaya devam edilmis, buna hicbir
uluslararast kurum da ciddi bir miidahalede
bulunmamistir. Metsamor Niikleer Santrali
gliniimiizde hali hazirda calismaya devam et-
mekte ve Ermenistan’in ihtiyact olan elektrik
enerjisinin % 40’11 saglamaktadir.”

2. Metsamor Niikleer Santrali’nin
Tiurkiye’ye Etkileri ve Kargt Tepkiler

Nikleer teknoloji, insan hayatinda
cok onemli bir yere sahip olan enerji ireti-
mini saglayan endiistri kollarindan birisidir.
Niikleer santraller ise niikleer enerji** tireten
birimlerdir. Agir radyoaktif (uranyum gibi)
atomlarin bir nétronun c¢arpmast ile daha
kiiciik atomlara béliinmesi (fisyon) veya ha-
fif radyoaktif atomlarin birleserek daha agir
atomlart olugturmast (fiizyon) sonucunda agi-
ga cikan biiyiik miktardaki enerjiye “ntikleer
enerji” denir. Fisyon reaksiyonu ile elde edi-
len enerji, ntikleer santrallerdeki reaktorlerde
elektrik enerjisine doniistiiriiliir.”® Bu yiizden
niikleer santraller, elektrik enerjisi iiretmeleri
hasebiyle insan hayatinin vazgecilmez birim-
leridir. Fakat bu santralle ayn1 zamanda yine
insan hayati icin son derece biiyiik tehlike ve
tehdit yaratan etkilere sahip olma ozelligi-
ne de sahiptirler. Niikleer gii¢ santrallerinin
cevreye ve insan hayatina radyoaktif ve 1sil
olarak adlandirilan iki 6nemli ve zararl etkisi
vardir. Bunlardan cevre ve insan hayati icin
en tehlikeli olant radyoaktif etkidir. Ciinkii
radyoaktif etki, insan hayati icin hem kisa
vadede hem de uzun vadede ciddi tehdit ve
zararlart olan radyasyonun cevreye yayilmasi
sonucunda meydana gelmektedir.*®

Radyasyon 1ginlart mikroskobik birer
mermi gibidirler ve 6nlerine ¢ikan madde

(31) “Armenia’s Spent Nuclear Fuel,” Jane’s Intelligence Digest, 13 May
2008; Ogan, “Ermenistan, Tiirkiye’yi Metsamor Ile Tehdit Edi-
yor”, www.turksam.org.

(32) Niikleer teknolojinin nemli bir tesisi konumundaki niikleer san-
traller igin kalite sartlarinin en iist diizeyde olmast bir zorunluluk-
tur. Ozellikle model segimi dnemli bir unsur olarak kabul edilerek
eski teknoloji iirtinii olan modellere sahip reaktérler gereken ka-
lite sartlarinin altinda kabul edilmektedir. Daha detaylt bilgi igin
bkz. Beril Tugrul, “Niikleer Santraller ve Kalite”, I. Uluslararas:
Enerji ve Cevre Sorunlart Sempozyumu (Ed. Cetin Algiines-Gokay
Bozkurt), Edirne 1997, s. 82-89.

(33) Cabbarli, “Bagimsizlik Sonrast Ermenistan’in Enerji Politikast”, s.
256; Ogan, “Ermenistan, Tiirkiye’yi Metsamor ile Tehdit Ediyor”,
www.turksam.org.

(34) Niikleer enerji, diisitk iiretim ve yitksek yatirim maliyeti, yakit
fiyatlarinin dalgalanmasindan etkilenmemesi, uzun igletme omrii
ve diizenleyici maliyetleriyle karakterize edilir. “Niikleer Enerjinin
Ekonomisi”,  www.taek.gov.tr/nukleer-guvenlik/nukleer-enerji-ve-
reaktorler/166-gunumuzde-nukleer-enerji-rapor/441-bolum-07-nuk-
leer-enerjinin-ekonomisi.htnl/24.03.2010.

(35) Vural Altn, “Nikleer Enerji Alternatifi”, I Uluslararas: Enerji ve
Cevre Sorunlar: Sempozyumu (Ed. Cetin Algiines-Gokay Bozkurt),
Edirne 1997, s. 13; www.taek.gov.tr/23.03.2010.

(36) “Radyasyon ve Yasam”, www.tack.gov.tr/23.03.2010.



veya doku igerisinde durdurulup sogurula-
na kadar carptiklart yiizeye enerji enjekte
etme Ozelligine sahiptitler. Saniyede yaklasik
300.000 km gibi cok yiiksek hizlarla hareket
eden bu 1ginlar, insan viicuduna kolaylikla
niifuz edebilir ve viicudu olusturan biyolojik
hiicrelere hasar verebilitler. Ayrica, bu 1ginla-
rin hiicrelerin kimyasal yapilarini degistirme-
leri de miimkiindiir. Ozellikle elektrik yiiklii
1ginlar saniyenin binde biri gibi ¢ok kisa bir
siirede hiicre molekdillerini pargalayip iyonla-
rina ayrigtirabilirler. Bununla birlikte, etrafta
bulunan diger hiicreleri de fizyolojik gorev-
lerini yapamaz duruma getirebilirler. Biitiin
bunlarin sonucunda radyasyona maruz kalan
bir hiicre ya oliir veya iglevini yitirir. Radyas-
yon 1ginlarina maruz kalarak ¢ok sayida hiic-
renin aniden 6lmesi veya normal calismasinin
bozulmast canlinin sagligint énemli 6lgiide
etkileyecek bir olaydir. Ozellikle hayati ne-
mi fazla olan dokularda (kemik iligi, dalak,
kan ve tireme hiicreleri vb.) radyasyonun et-
kisi daha erken goriiliir. Ciinkti bu hiicreler
daha cabuk cogaldiklarindan bir hiicredeki
hasar, sakat dogan yeni hiicrelerle ¢1§ gibi bii-
yiir. Bu ise insan viicudunda uzun bir zaman
dilimi igerisinde her an bir tiimér olarak so-
nuglanabilir. Radyasyonun kanserojen etkisi
bu sekilde ortaya ctkmaktadir.’’

Radyasyonun en biiyiik tehlike ola-
rak degerlendirilen hticre cekirdegi icindeki
Deoksiribi Niikleik Asitlerin (DNA) bozul-
mast ile ortaya ¢ikan genetik etkisi de vardir.
DNAYlardan olugan kromozomlarin yapilari-
nin degismesi, tastdigt sirlarin kaybolmast ve
yeni genetik yapili hiicreler haline déniismesi
sonucunda ebeveyne benzemeyen yeni bir
genotip ortaya ¢ikar. Bu farklilasmaya mutas-
yon adi verilir. Eger bu durum, insanin iire-
me hiicrelerinde gerceklesirse radyasyondan
kaynaklanan bu degisiklik, gelecek nesillere
de aktarilir. Ayrica uzun vadede radyasyona
maruz kalmis kisilerde, kanda ve kan yapan
organlarda meydana gelen tahribat sonucun-
da anemi, l6semi, ciltte ates yanigint andiran
yaralar, gozde katarakt, kisirlik, kanser ve ka-

littmsal bozukluk gibi hastaliklar goriilmek-
tedir.”®

Yapilan son arastirmalara gore, disiik
dozda radyasyonun da, tahminlerin aksine,
insan viicuduna zararli oldugu tespit edilmis-
tir. Bir niikleer santralin normal ¢aligmast es-
nasinda dahi, az da olsa gevresine radyoaktif
bir zarar verdigi bilinen bir gercektir. Niikle-
er santrallerin civarinda yasayanlarda goriilen
kanser vakalarindaki % 400 oranindaki artis,
genetik mutasyonlar sonucu normal olmayan
dogumlar, yaygin l6semi hastaliklart bu duru-
mun bilimsel bir kaniti olarak gosterilmistir.”

Bugiin Tiirkiye, Ermenistan cephesin-
den gelen ve yukarida bahsedilen ciddi zarar-
lara haiz olan biiyiik bir radyasyon tehlikesi
ile karst kargtyadir. Ciinkii Metsamor Niik-
leer Santrali, Ermenistan’in Ttrkiye sinirina
cok yakin bir bolgede faaliyet gostermekte-
dir. Kars’a 100 km. Igdir’a ise yaklasik 16 km.
uzaklikta bulunan Metsamor, gerek sahip ol-
dugu eski teknoloji ve gerekse Dogu Anado-
lu fay hatti tizerinde kurulmusg olmasi dolayist
ile Tuirkiye’nin dogu illeri i¢in biiyiik bir rad-
yoaktif tehlike arz etmektedir. Hatta bilim
adamlart ve cevre orgiitleri, olast bir deprem
ya da santralde meydana gelebilecek biiyiik
olcekli bir radyasyon sizintisinda sadece Ig-
dir, Kars, Agr1, Erivan, Azerbaycan* ve Nah-
ctvan degil atmosfer olaylart sayesinde biitiin
Dogu ve Giiney Dogu Anadolu, Azerbaycan,

(37) Alun, “Niikleer Enerji Alternatifi”, s.23-24; Rasim Meral, “Rad-
yasyonun Canlilar Uzerindeki Etkileri ve Temas Ile Dogabilecek
Sorunlar”, www.travma.org.tr/08.10.2010, s. 1-7.

(38) Bernard L. Cohen, Cok Ge¢ Olmadan Bir Bilimadami Goziiy-
le Niikleer Enerji TUBITAK Yayinlari, (Cev. Miyase Goktepeli),
Ankara 1995, s. 30-35; Altn, “Niikleer Enerji Alternatifi”, s.23-
24; Meral, “Radyasyonun Canlilar Uzerindeki Etkileri ”, s. 1-7;
Insanoglu varolusundan bu yana siirekli olarak radyasyonla i ice
yasamak zorunda kalmustir. Diinyanin olusumuyla birlikte tabiatta
yerini alan ¢ok uzun émiirlii (milyarlarca yil) radyoaktif element-
ler, yasadigimiz cevrede normal ve kaginilmaz olarak kabul edilen
dogal bir radyasyon diizeyi olusturmuslardir. Gegtigimiz yiizyilda
bu dogal diizey, niikleer bomba denemeleri ve bazi teknolojik
iiriinlerin kullanimi ile bir hayli artig gostermistir. “Radyasyonla
Birlikte Yastyoruz”, wuwuw.taek.gov.1r/8.8.2010.

(39) Hayrettin Kilig, “Kiiresel Boyutlariyla Nikleer Enerji” Elektrik
Miibendisler: Odast Dergisi, Sayt: 401, 1997; Ogan, “Ermenistan,
Tirkiye’yi Metsamor Ile Tehdit Ediyor”, wwuw. turksan.org.

(40) Reaktoriin sogutulmasinda kullanilan su Aras Nehri'ne dokiil-
mektedir. Bu nehir, Azerbaycan sinirlarini astiktan sonra Kiir
Nehri ile birleserek Hazar Denizi'ne dokiilmektedir. Bu yizden
Azerbaycan yetkilileri yapilan 6l¢iimler sonucunda bolgedeki rad-
yasyon oraninin arttigini ileri siirerek Avrupa Konseyi’nde bu konu
ile ilgili tepkilerini sik sik dile getirmektedirler.
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Giircistan, Ermenistan ve Ermenistan sinirla-
rinin Stesindeki bolgelerin de etkilenecegini
belirtmiglerdir.*!

Tirkiye’de baslangigta kesin ol¢timler
yapilmamakla birlikte, Igdir ve gevresinde
rastlanan bazt durumlarin santralden kay-
naklandigt ihtimali tizerinde durulmaktadir.
Ovzellikle Ermenistan sinirina yakin bolgeler-
de bitki ortiisiinde meydana gelen kurumala-
rin, hayvanlarda artan sakat dogumlarin, in-
sanlarda kanser, sakat dogum ve 6li dogum
ile cocuk 6liimlerinde meydana gelen artis-
larin Metsamor Niikleer Santrali'nden sizan
radyasyon sebebiyle meydana geldigi diisii-
niilmiis* ve bu konuda ciddi bilimsel arastir-
malar yapilmasina yonelik gesitli girisimlerde
bulunulmustur.*

Metsamor Niikleer Santrali’'nin mev-
cut tehlikesi yalnizca radyasyon sizintisi ile
sinirlt degildir. Bu konu ile ilgili ilk bilimsel
calisama 2007 yili Nisan ayinda Istanbul Tek-
nik Universitesi (ITU) Avrasya Yer Bilimleri
Enstitisti tarafindan TUBITAK destegiyle
hazirlanan “Tiirkiye Cevresindeki Niikleer
Enerji Santrallerinin Bir Kaza Durumunda
Tirkiye’ye Olasi Tehditleri” konulu aragtirma
ile de net bir sekilde ortaya konulmustur. Dr.
Tayfun KINDAP bagkanliginda bir aragtirma
grubu tarafindan yapilan s6z konusu ¢alisma
sonucunda Metsamor Niikleer Enerji San-
trali'nin Turkiye acisindan son derece teh-
likeli oldugu bilimsel olarak ispatlanmustir.
Calismanin sonuclarina gore; olast bir kaza-
da Metsamor Niikleer Santrali'nden yayilan
radyoaktif bulutlarin, hava kosullarina gore
Turkiye’nin tamamini 9 giinde etkileyecek
hatta Avrupa ve Asya’yi dahi tehdit edebile-
cek bir felakete sebep olacagi kanitlanmustir.
Yine olast bir kazada, bu santrale yakin Dogu
Anadolu’daki Kars, Agri, Igdir gibi bolgeler
% 60’1n tizerindeki bir oranda 6liimciil niik-
leer sizintiya maruz kalacagi sonucuna ulasil-
mugtir. Ayrica bu calisma kapsaminda diger
bolgelerin radyasyondan etkilenme olasilikla-
r1 da hesaplanmigtir. Buna gore; radyasyon-
dan etkilenme olasiligit Mardin’de % 27.7,

I¢c Anadolu’da; % 5.57, Ankara’da % 3.36,
Akdeniz Bolgesi'nde; Antakya’da % 2,14,
Antalya’da, % 0.87; Karadeniz Bolgesi'nde
Sinop’ta % 3,69, Marmara Bolgesi’'nde; Is-
tanbul’da % 0.76 ve Ege Bolgesi'nde; Iz-
mir’de % 0.43’tiir.*

Metsamor Niikleer Santrali'nin Ttir-
kiye ve bolge iilkeleri igin yarattigi tehlike-
lerden bir digeri ise ntikleer silah tretimi
konusundadir. Yapilan bazi caligmalarda Er-
menistan Hik(imeti’nin, Metsamor Niikleer
Santrali’ni sadece elektrik iiretimi igin kullan-
madigi, ayni zamanda niikleer silah teknolo-
jileri konusunda da ciddi ¢alismalar icin kul-
landig1 gergegini ortaya ¢ikarmustir. 1995°de
donemin Bagbakani olan Grant Bagratyan’in
santralin acilisinda yaptigi agiklamada “Niik-
leer giic Ermenistan’t bolgedek:i diger iilkeler-
den daha iistiin kilryor” seklindeki konusmast,
bunun acik bir gostergesidir.* Diger taraftan
Sinan OGAN ise bir ¢alismasinda konuyla il-
gili su ifadelere yer vermistir: “Bugzin Iran’mn
niikleer santral yapimna kars: cikilmasimn en
biiyiik sebeplerinden birisi Iran’m ilerde san-
trallerde kullanilan zenginlestirilmis uranyum-
dan niikleer silablar elde etme olasiligr oldugu
ileri siiriilmektedir. Bu sebeple ABD ve Israil,
Iran’mn niikleer silab elde etme olanagini ber ne

(41) “Ermeni Iddialarma Karsi Niikleer Tehdit Stratejisi”, wwuw.turk-
sam.org.tr/25.8.2010; “Yakinimizdaki Saatli Bomba”, Milliyet, 5
Mart 2007.

(42) Metsamor Niikleer Santrali'nden yayilan radyasyon sizintisinin,
Dogu Anadolu’nun ekonomik hayatinda énemli bir yeri olan hay-
vancilik iizerinde de olumsuz etkilerinin oldugu ileri siiriilmek-
tedir. Bununla ilgili olarak Igdir Ciftgi Mallart Koruma Dernegi
Bagkan1 Sebahattin Géleli, santralin hayvan sagligint da tehdit et-
tigini, Igdir ve gevresinde bilyiik ve kiiciikbas hayvanlarda 6lii ve
sakat dogumlarin arttigint ve bunun ciftgilerin zararina bir durum
oldugunu belirtmigtir. “Metsamor Igdir’t Vuruyor”, wwuw. turksam.
0rg/23.09.2008.

(43) Metsamor Niikleer Santrali’nin radyasyon sizintisindan en ¢ok
etkilenen yerlerin basinda Tiirkiye’nin Ermenistan sinirinda bu-
lunan Igdir bolgesi gelmektedir. Igdir Devlet Hastanesi dahiliye
uzmant Dr. Emin Akyildiz konuya iliskin yaptigi arastirmalar so-
nucunda bu durumu su sekilde ifade etmistir. “Metsamor Niikleer
Santrali'nde depremle birlikte radyasyon siuntilar: baglads. Bu siznti-
lar, kanser bastaligina, sakat dogumlara, diisiik dogum vakalarina yol
agmaktadsr. Olast bir kaza bolge icin felaket olur. Yillardrr 13dir’da
doktorluk yapmaktayim. 1990 yilindan itibaren giin gegtikge kanserli
vakalar artmaktadr. Dogu Anadolu Bolgesi’'ndeki kanser vakalarinin
en yiiksek oranda gorildiigii bolge 13dir bolgesidir. Yapilan istatistikler
10-15 yil igerisinde kanser vakalarmdalki artigt gisstermistir.” Ulusoy,
“Rusya-Ermenistan Enerji Iligkileri: Metsamor Niikleer Enerji
Santrali”, wwuw.turksam.org/tr

(44) “Ermenistan Bu Santrali Kapatmali”, Sabah, 17 Ocak 2010.

(45) Cabbarli, “Bagimsizlik Sonrast Ermenistan’in Enerji Politikast”, s.
256; Ogan, “Ermenistan, Turkiye’yi Metsamor ile Tehdit Ediyor”,
www.turksam.org.



pahbasina olursa olsun durduracaklarin acikca
tfade etmektedirler. Oysa gozden kacan busus
Ermenistan’in da yillardsr kullandigi Metsamor
santralinden bu tirden niikleer silablar elde
etme imkénina sabip olmasidir. Diger yandan
her tirlii teréristlerin bir baskinla veya diger
yollarla da olsa Ermenistan’dan her zaman zen-
ginlestivilmis uranyum elde etmek ihtimali yiik-
sektir. Bu sebeple Ermenistan’in sabip oldugu
santral bir kaza yasanmas: olasiliginin yan: sira
elde edilecek niikleer silablarla basta Tiirkiye
ve Azerbaycan olmak iizere bolge dugt dilkelerin
de giivenligi de teblike altindadir. Zira ABD’ye
kars: yapilacak bir terér saldirisi icin en kolay
elde edilecek zenginlestirilmis uranyum kaynag
Ermenistan’dir ve bu iilke Metsamor Niikleer
Santrali ile bélge ve diinya giivenligi icin teh-
like olusturmaktadir. Centran Haber Ajansi,
niikleer silab ve uranyum gibi maddelerin ya-
yilmasindan ve tercristlerin eline gecmesinden
cekindigi icin ABD’nin, giivenlik politikalar:
acisindan teblike arz eden Metsamor Santra-
[7’nin kapatilmas: icin 2002 yilinda Ermenistan
tle bir anlagma yaptigins buna ragmen Erivan’in
daha sonra bu santrali kapatmaya yanagmadigi-
n1 tlert sirmiistiir. Aynt zamanda ABD i¢cin po-
tansiyel niikleer teblike olarak algilanan Iran ile
de komsu olan Ermenistan, ABD icin niikleer
tehdit olabilecek iilkeler icerisindedir. ABD Di-
sislerr Bakanligi tarafindan yapilan agiklama-
da Ermenistan’in Metsamor Niikleer Santrali
mubtemel tercr saldirilarina agik olmasi ve yam
basindaki Tran dolayistyla ciddi bir tebdit olug-
turmaktadr.”*

Bu ifadelerle birlikte yukarida verilen
bilgilerden de anlagilacagi tizere Metsamor
Niikleer Santrali, basta Tiirkiye olmak tizere
bolge iilkeleri acisindan son derece biiyiik bir
tehdit ve tehlike kaynagidir. Ciinkii yukarida
verilen tahmini sonuclarin bile dogal hayatin
etkilenmesi noktasinda hi¢ de az sayilmaya-
cak oranlar oldugu bilinen bir gergektir. Ay-
rica meydana gelebilecek Boylesi bir faciada
kentlerin tasfiyesi miimkiin olamayacagi gibi
Cernobil faciasinin Dogu Karadeniz halki
tizerindeki uzun vadedeki etkileri g6z oniine

alinarak disiiniildiigiinde belirtilen bolgeler-
deki dogal hayatin biiyiik oranda tahribine ve
kalitsal gibi goriinen ciddi hastaliklarin go-
riilmesine sebep olacagt aciktir. Bu durumun
sonucunda ise, kokiini tarihten alan ve ulus-
lararast arenada dahi ¢oziimii zorlasan Tiirk-
Ermeni Iligkilerindeki sorunlara bir yenisinin
daha eklenecegi muhakkaktir.

Metsamor Niikleer Santrali’nin mey-
dana getirdigi tehlikeye karst Ttirkiye'den ilk
tepki hareketi, 2004 yilinda, Igdir Belediyesi
ile sivil toplum orgiitleri tarafindan diizenle-
nen bir imza kampanyasi seklinde yapilmis-
tir. Bu kampanya dahilinde toplanan imzalar,
basta Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu
olmak tizere ilgili kuruluslara gonderilmistir.
Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu’nun uya-
rilartyla caligmalart durdurulan santral, bir
aylik bakimin ardindan Ekim ayinda yeniden
calismaya baglamistir. Bunun tizerine Erme-
nistan sinirina yakin Igdir-Alican Koyii sakin-
leri, santralin bacalarindan yiikselen duman-
larin eskiye oranla artig gosterdigini ve buyiik
bulut kiitleleri olusturdugunu belirterek
santralin kapatilmasina yonelik hikimetler
nezdinde daha ciddi girisimler beklediklerini
dile getirmislerdir.** Bundan hemen sonra bir
bagka girisim ise, Kars Belediye Bagkanligi
tarafindan gerceklestirilmistir. Kars Belediye-
si, 2004 yilt Ekim ayinda Metsamor Niikleer
Santrali’nin bolge acisindan biyiik bir tehlike
unsuru olarak yarattigi radyoaktif etkileri ge-
rekce gostererek yeniden calistirilmaya bas-
lanan reaktoriin kapatilmasi icin Uluslarara-
st Atom Enerjisi Kurumu (UAEK)’na resmi
bir miiracaatta bulunmustur. Belediye’nin
miiracaatinin ardindan UAEK, Tirkiye’nin
dogusunda ve Ermenistan’da incelemelerde

(46) Sinan Ogan, “Herkes Iran’a Bakarken Ermenistan’daki Metsa-
mor Niikleer Santrali Uranyum Kacakeiligina Malzeme Temin
Ediyor”, wwuw.turksam.org/tr/makale-detay/108-herkes-iran-a-bakar-
ken-ermenistan-daki-metsamor-nukleer-santrali-uranyum-kacakciligi-
na-malzeme-temin-ediyor/15.09.2014.

(47) Cernobil Niikleer Santrali kazasi, 1986 yilinda diinyanin iki stiper
giictinden birisi olan Sovyetler Birligi (S.S.C.B.)’nde yaklagik 40
bin kisinin 6liimiine, binlerce kisinin sakat kalmasina ve milyarlar-
ca dolarlik ekonomik kayba sebep olmustur. Bu facia sonucunda
sadece Ukrayna degil, Tiirkiye de dahil tiim bolge tilkeleri bu ka-
zanin etkilerine maruz kalmistir. Bugtin dahi bu kazanin etkileri
devam etmektedir.

(48) “Niikleer Santral Kabusu Geri Déndii”, Aksam, 20 Ekim 2004.
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bulunmak tizere bir heyet géndermeyi kabul
etmistir.*” Fakat Ermenistan Hitk(imeti enerji
ihtiyacindan olsa gerek, santralin yapilan 6l-
ciimler sonucunda ¢evreye herhangi bir zarar
vermedigini, daha uzun yillar caligabilecegini
ileri siirerek bu girisimin de sonucsuz kalma-
sina sebep olmustur.

Santralin calismasina yonelik zaman
zaman Turkiye’den Hiikiimet kanadindan da
resmi aciklamalar yapilmak suretiyle tepkiler
verilmistir. Bu tiir tepkilerin en sonuncusu
2012 yili Ekim ayinda donemin Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakani Taner YILDIZ tara-
findan gosterilmistir. Yildiz, TBMM’de “Bor
Tuzlars, Trona ve Asfaltit Madenleri ile Niikleer
Enerji Hammaddelerinin Isletilmesini, Linyit
ve Demir Sabalarinin Bazilarinn ladesini Dii-
zenleyen Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Tasaris:”nin gorismelerinden once ga-
zetecilerin Ermenistan>daki Metsamor Niik-
leer Enerji Santrali ile ilgili bir sorusu tizerine
“Ermenistan’n elektrigim yok gerekcesi ile béy-
le bir islem yapmasini uluslararas: eneryi ajansi-
na gore de, uluslararast atom enerji kurumuna
gore de yanlis oldugunu soylemem lazim. .. 40
yasint doldurnus olan bir santralin artik giiven-
lik gerekceleri ortadan kalknugtir. Uluslararas:
Enerji Ajansi’nda, bir yapturinu olmamasina
ragmen, bu tiir séylemlerimizi ve girisimlerimizi
devam ettiriyoruz. Ermenistan’daki bu santralin
hi¢ tereddiitsiiz kapatilmasini énertyoruz. Her-
hangi bir stkintinin bizi tabi ki etkileyecegini
soylemem lazim. Orada berbangi bir sikints te-
menni etmiyorum ama goriinen koy de kilavuz
istemiyor...” seklindeki ifadeler kullanarak
kendi nezdinde Tirkiye'nin tepkisini dile
getirmistir. Yildiz ayrica niikleer santrallerin
diinyada bir bitinlik olusturdugunu soyle-
yerek, “8 bin kilometre ileride de olsa, he-
pimizi ilgilendirdigini gordik. O ytizden biz
daha st diizeyde ve biitiin uluslararast top-
lum nezdinde de bu girisimlerimizi devam et-
tirecegiz. O santralin kapatilmasini mutlaka
hem tavsiye etmemiz hem de onun geregini
yapmamiz gerekiyor.” ifadelerini kullanmis-
tir.”

Metsamor Niikleer Santrali'nin Ttir-
kiye’ye yonelik tehlikelerine karst onemli ca-
lismalar yapmak suretiyle tepki gosteren bir
baska kurulus ise, kisa adit TURKSAM olan
Uluslararast Iligskiler ve Stratejik Analizler
Merkezidir. S6z konusu kurumun basinda
bulunan Dr. Sinan OGAN, Metsamor Niik-
leer Santrali’nin kapatilmas icin Sivil Girigim
Koordinasyon Bagkanlig'nin yani sira yaptigt
ve bu ¢alismada da cokga yararlanilan bilim-
sel yayinlarla santralin Tiirkiye igin yarattigt
tehlikeyi ulusal ve uluslararasi platformlarda
stirekli dile getirmektedir.’!

3. Metsamor Niikleer Santrali’ne
Karsi Turkiye Tarafindan Alinan
Onlemler

Yeniden calistirilmast karart alinmasin-
dan itibaren Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu
(TAEK), Metsamor reaktoriine iligkin gelis-
meleri izlemeye ve gerekli énlemleri almaya
baslamustir. Olast bir niikleer kaza sonrasi
etkin miidahalenin 6énemli bir parcasi, kaza
ile ilgili bilgilerin zamaninda ve dogru alinma-
stdir. Bu amag dogrultusunda iilkemiz niikle-
er kazalarin erken bildirilmesine yonelik tiim
uluslararast sozlesmelere taraftir. Ilaveten,
komsu tlkelerdeki niikleer gii¢ santrallerinin
yetleri ve meteorolojik kosullar da goz oniine
alinarak, tamamen TAEK {iretimi bir ulusal
erken uyari sistemi (RESA- Tirkiye Radyas-
yon Erken Uyart Sistemi Ag1) kurulmustur.
Bu sistem, 24 saat kesintisiz olarak ¢alismak-
ta ve Turkiye genelinde kurulmus 78 istasyon
vasttast ile bolgelerdeki radyasyon diizeyleri-
ni stirekli kontrol etmektedir. Havadaki rad-
yasyon oraninin herhangi bir sekilde artmast
veya uyari esik degerinin tizerine ¢tkmasi ha-
linde mevcut sistem Ankara’daki TAEK Kriz

Merkezi'ni otomatik olarak uyarmaktadir.

(49) Sahin Biilbiil, “Ermeni Iddialarina Karsi Nikleer Tehdit Strateji-
si”, www.turksam.org.tr/02.10.2009.

(50) “Yildiz: Metsamor Niikleer Santrali Kapatidmall”, www.milliyet.
com.tr/yildiz-metsamor-nukleer-santrali-kapatilmali/ekonomi/ekono-
midetay/31.10.2012/1619760/default. htr2/31.10.2012.

(51) Uluslararasi Tligkiler ve Stratejik Analizler Merkezi (TURKSAM)’in
ve Dr. Sinan Ogan’in bu konudaki calismalart igin bkz. www.turk-
sam.org.



S6z konusu erken uyart merkezleri Metsa-
mor’a yakin bolgelerde ise daha yogun olarak
(14 adet) konuslandirilmis durumdadir.>

Ermenistan sinirina yakin olup, Metsa-
mor Niikleer Santrali’'nden etkilenmesi miim-
kiin olan bolgelerin diizenli takibi icin TAEK
ve diger ilgili bakanlik, kurum ve kuruluslar
yaygin bir altyap1 olusturmuglardir. S6z konu-
su alt yap1 caligmalart kapsaminda ilk olarak
2005 yilinda Kars ilinde Kafkas Universitesi
ile igbirligi icerisinde siirekli gevresel 6lgtim
ve degerlendirmelerin yapilacagt bir labora-
tuvar kurulmustur. Caligmalarina araliksiz
devam eden bu laboratuvarda toprak, bitki
ve gida orneklerinin analizleri yapilmaktadir.
Ayrica Cevre ve Orman Bakanligi ve TAEK
Metsamor’a yakin 4 ilden alti ayda bir olmak
tizere toprak numuneleri ile birlikte yeralti,
yeriistli ve sebeke suyu ornekleri toplamakta
ve radyoaktivite analizleri yapmaktadir. Bu
caligma, 2006 yilinda 81 ilimizi kapsayacak
sekilde genisletilmistir. Bu faaliyetlerin yant
sira Tarim ve Koy Isleri Bakanhg ve TAEK
isbirligi ile 2005 yilindan itibaren Tiirkiye’nin
81 ilinden bitkisel ve hayvansal gida 6rnekleri
toplamak suretiyle radyoaktivite analizleri ya-
pan 6zel birimler de kurulmustur.”

Alinmis olan tiim bu 6nlemlere ragmen
halihazirda calistirilmaya devam eden Metsa-
mor Niikleer Santrali, Ttrkiye icin Ermentis-
tan cephesinden gelen ¢énemli bir tehlike ve
tehdit unsurudur. Ozellikle Tiirk-Ermeni ilis-
kilerindeki sorunlar cesitli zamanlarda ulus-
lararast platformlarda tartigildiginda niikleer
tehlike meselenin de giindeme alinmasi bii-
yiik bir 6nem arz etmektedir.

4. Uluslararasi Girisimler ve
Ermenistan’in Tavri

Metsamor Niikleer Santrali, Uluslara-
rast Atom Enerjisi Kurumu (UAEK) ve Av-
rupa Birligi (AB) verilerine gore diinyadaki
en tehlikeli niikleer santrallerden birisi olarak
kabul edilmektedir.’* Bu yiizden santral ye-
niden ¢alistirlmaya baslandiginda, AB> ve

Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu, santralin
bolge icin tehlikeli oldugu gerekeesiyle kapa-
tilmast yoniinde girisimlerde bulunmuslardir.
Bu girisimlerin ilki 1999 yili Eyliil ayinda AB
ile Ermenistan Hitkimeti arasinda imzala-
nan bir antlagmayla gerceklesmistir. Bu ant-
lasmaya gore, Ermenistan Hitkiimeti, 2004
yilina kadar Metsamor Niikleer Santrali’ni
kapatacagini taahhiit etmistir. Ayni sekilde
Ermenistan Hitkimeti, 25 Ocak 2001 tari-
hinde Avrupa Konseyi'ne tiye olurken de san-
trali 2004 yilinda kapatacagina dair teminatta
bulunmustur.”® Fakat tiim bu taahhiitlerine
ragmen Ermenistan, Tirkiye'nin de taraf ol-
dugu ve niikleer santralin giivenligi konusun-
da yetkili tek mercii olan, “Niikleer Giivenlik
Sozlesmesi (NGS)’nin 6. maddesinde yer
alan “Reaktérii kapatma zamant belirlenirken,
ekonomik ve sosyal etkilerinin yani sira iilkenin
genel enerji durumu ve mubtemel secenekler de
dikkate alinabilir.” ifadesine dayanarak, tilke-
nin elektrik ihtiyacinin yiizde 40’11 karsila-
dig1 gerekcesiyle, santrali ¢aligtirmaya devam
etmistir.”’ Nikleer santralin bolgedeki rad-
yasyon tehlikesine maruz kalan bir diger tilke
olan Azerbaycan ise santralin yeniden agil-
masinin yol agacagt ekolojik, askeri ve siyasi
sonuclarin arastirilmasi gerekceleriyle Ulusla-
rarast Atom Enerjisi Kurumu’na bagvurarak
santralin yarattigi tehdidi gerekce gostererek
gerekli incelemelerin baglatilmasini istemistir.
Fakat Azerbaycan’in bu girisimi de sonugsuz
kaldig1 gibi ayn1 donemlerde G-7 iilkelerinin
girisimleri de santralin kapatilmasi ya da daha

(52) “Metsamor Niikleer Santrali” (Basin Agtklamalari-2007), www.
taek.gov.tr/18.07.2008.

(53) “Metsamor Niikleer Santrali”, www.taek.gov.tr/18.07.2008.

(54) Metsamor, Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi standartlarina gore
diinyada bulunan 146 niikleer santral arasinda sondan ikinci si-
rada yer aliyor. “Rusya Ve Ermenistan Nikleer Santral Anlagmast
Imzalad”, Zaman, 20 Agustos 2010.

(55) 1999 yili AB Genisleme Komisyonu’nun Niikleer Enerji ile ilgi-
li galisma raporlart dahilinde “biitiin AB cografyasinda niikleer
giivenligin en st seviyeye ¢tkartlmast AB’nin en énemli dncelik-
lerindendir. Bunun icin &ncelikle AB’nin giivenlik standartlarina
uymayan eski teknoloji iriinti Sovyet reaktérleri bir an énce ka-
patilmast gerekmektedir” seklindeki ifadeler mevcuttur. Ogan,
“AB’nin Metsamor Niikleer Santrali'nin Kapatilmasina Yonelik
Politikalart”, www.turksam.org.tr/23.09.2009; A.B. Yablokov, “Mif
o Bezopasnosti Atomnih Energetigeskih Ustanavok”, Centr Eko-
logiceskoy Politiki Rossii, Moskova, 2000.

(56) Sinan Ogan, “AB’nin Metsamor Niikleer Santrali’nin Kapatilmast-
na Yonelik Politikalari”, www.turksam.org.tr/23.09.2009.

(57) “Metsamor: Yanibasimizdaki Patlamaya Hazir Bomba”, www.ay-
nuryilmaz.wordpress.com/30.12.2009.
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iyi bir duruma getirilmesi yontinde herhangi
bir fayda saglayamamustir. Santralin kapan-
mast yoniinde girisimleri olan bir diger tlke
ise ABD’dir. Amerikan Hiik(imeti, Erivan
Biyiikel¢gisi John Ordway araciligiyla, “Er-
menistan’daki santralin giivenlik standartla-
rint karsilamadigi ve bir an 6nce kapatilma-
st gerektigi” seklindeki bir aciklamastyla bu
santraldeki giivenlik zafiyetinden duydugu
endiseyi ilan etmistir.”®

Tiim bu tepkilere ragmen Ermenistan
HiikGimeti, Metsamor Niikleer Enerji San-
trali'ni kapatmak icin herhangi bir girisimde
bulunmak bir yana tam tersi bir faaliyet ice-
risine girerek Rusya’nin da destegini almak
suretiyle santralin elektrik tiretim giictinii art-
tirmaya calismistir,

Subat 2004 sonlarinda Avrupa Parla-
mentosu tarafindan yayinlanan Giiney Kaf-
kasya Raporu'nda santralin kapatilmasinin
gerekliligi yeniden acik bir sekilde belirtile-
rek Avrupa>nin en tehlikeli iki santrallerinden
biri olarak ilan edilen Metzamorsun giivenlik,
konum, finansman, teknoloji ve yas kriterleri
agisindan AB standartlarinin ¢ok altinda ol-
dugu vurgulanmistir. Ermenistan Hiikkime-
ti’'nin her zaman yaptig1 gibi, enerji ihtiyacint
gerekce gostermesi tizerine Avrupa Birligi,
santralin kapatilmast sonucunda Ermenis-
tan’in kargilasacagi zararin karsilanmasi ve
alternatif enerji kaynaklarinin yaratilabilmesi
icin Erivan yonetimine 100 milyon Euro ve-
rilmesini kararlagtirmistir.”® Ancak, Ermenis-
tan Hikameti bu miktart yetersiz bulmus ve
AB’den yaklagik bir milyar Euro talep etmis-
tir. Hicbir hesaba dayanmayan ve AB kay-
naklarindan karsilanmast neredeyse imkansiz
olan bu miktart AB yonetimi kabul etmemis-
tir. Bunun tizerine de Ermenistan yonetimi
Metsamor’u kapatmayacagint ve 2008 yilina
kadar caligtiracagini ilan etmistir.®

Erivan yonetiminin santrali kapatma
caligmalart bir yana, bunun tam tersi yonde
faaliyetlerine devam etmesi iizerine AB ta-
rafindan ayrilan 100 milyon Euro tutarinda-
ki fon belirsiz bir siire icin askiya alinmustir.
AB’nin Ermenistan temsilcisi Alexis Louber,

yaptig1 aciklamada bu paranin Ermenistan
yonetiminin santrali kesin bir kapatma ta-
rihi verinceye kadar Erivan’a verilmeyece-
gini dile getirmesi s6z konusu para ile ilgili
tartismalara son vermistir. Ayrica Louber’in
ayni agiklamasinda yer alan; “Ermenistan’in
Metsamor’a alternatif bulma sorununu ¢o-
zememesi anlayisla kargilanabilir ancak bu
sorun en ge¢ 2006 yilina kadar ¢oziilebilecek
bir sorundur” seklindeki aciklamasi, AB’nin
sorunun ¢ozimiinde Ermenistan’a yapaca-
g1 yardimlarin bir gostergesi olarak kabul
edilmelidir. Zaten AB’nin Ermenistan’in al-
ternatif enerji kaynaklart bulmast igin Erme-
nistan-Iran dogal gaz boru hattt projesini de
desteklemesi de bunun en acik gostergesidir.

Tim bu uluslararast baskilara ragmen
Ermenistan HitkGimeti santrali kapatmak icin
bir herhangi bir caligma yapmak yerine Rusya
HikGimeti ile gortismelerine devam ederek,
santralin ¢alismasi icin gerekli olan zengin-
lestirilmis uranyumu temin etmeye devam et-
mektedir. Diger yandan dénemin Ermenistan
Parlamento Bagkanit Ovenasyan “bazi sartlar
altinda santrali kapatabileceklerini ve bu sart-
lar arasinda Azerbaycan ve Tiirkiye'nin Er-
menistan’a yonelik uyguladiklart ambargoyu
sona erdirerek sinirlarint agmalari gerektigi”®!
seklindeki bir ifadesi de Ermenistan’in konu-
ya daha baska acilardan yaklastigini ortaya
koymaktadir. Ovenasyan’in bu ifadesinden
de anlasilacagi tizere Ermenistan yonetimi,
meseleyle alakast olmayan sartlar ileri siirmek
suretiyle Metsamor’u Iran ve ozellikle de
Turkiye’ye yonelik 6nemli bir santaj unsuru
olarak kullanmaya ¢alismaktadir.

Ozellikle son zamanlarda AB, santralin
kapatilmast i¢in yaptigt baskilart arttirmistir,
Bu amac dogrultusunda, Metsamor>un kapa-

(58) Ogan, “AB’nin Metsamor Niikleer Santrali'nin Kapatilmasina Y6-
nelik Politikalart”, www.turksam.org.tr

(59) Aynt dénemlerde ABD Enerji Departmani, Ermenistan’a 18 mil-
yon dolar, AB, 11 milyon dolar mali destek saglamistir. Fransa,
niikleer atiklarin depolanma tesisleri icin 40 milyon dolar, Ingiltere
ise ek giivenlik 6nlemleri igin 80 milyon sterlin ayirmustir. Tiim bu
yardim teklifleri, Ermenistan’m santrali yakinda kapatacag: taah-
hidi tizerinden yapilmistir. Ulusoy, “Rusya-Ermenistan Enerji Ilis-
kileri: Metsamor Niikleer Enerji Santrali”, www.turksam.org/tr.

(60) Ogan, “AB’nin Metsamor Niikleer Santrali’nin Kapatilmasina Y6-
nelik Politikalart”, www.turksam.org.tr

(61) Ogan, “AB’nin Metsamor Niikleer Santrali'nin Kapatilmasina Yo-
nelik Politikalart”, www.turksam.org.tr



tilip tasfiyesini saglayamayinca santralin daha
gtivenli hale getirilmesi icin Amerika da dahil
olmak tizere AB iilkeleri tarafindan Erme-
nistan’a milyonlarca dolar yardim yapilmasi-
na devam edilmistir. Yapilan bu yardimlarla
birlikte UAEK uzmanlari tarafindan Metsa-
mor’un giivenlik acisindan denetlemesi de
ciddi bir sekilde devam etmistir. 2007 yilina
gelindiginde ise, Ermeni yetkililer, santralin
2017 yilinda faaliyetlerine tamamen son ve-
recegini ilan etmiglerdir.

Santralin kapatilmasina yonelik en son
uluslararast girisim ise yine Azerbaycan tara-
findan 2012 yili Nisan ayinda gerceklestiril-
mistir. Azerbaycan Hiikiimeti, BM temsilcisi
Agsin Mehdiyev nezdinde Metsamor Niikleer
Santralinin yarattigi tehlike dolayisi ile bolge
gtvenligini tehdit ettigini ve gecmiste Erme-
ni niikleer santralle ilgili inceleme yapan uz-
manlarin dogu Avrupa bélgesinin en giivensiz
alti niikleer santralinden biri oldugunu belir-
lediklerini ileri siirerek santralin kapatilmast
icin BM’e bagvurmustur.®? Fakat Azerbaycan
Hiikiimeti’nin bu girisimi de havada kalmis ve
santralin kapatilmast hususunda ciddi herhan-
gi bir adim atilmamustir. Sonug olarak, Metsa-
mor Niikleer Santrali’nin 7 yil daha ¢alisacag:
ve basta Tiirkiye olmak tizere ¢evresini bir 7 yil
daha endiselendirecegi muhakkaktir.®

5. Metsamor Niikleer Santrali ve Son
Gelismeler

Uluslararast baskilarin son zamanlar-
da artmastyla birlikte Ermenistan, Tirkiye
sinirindaki Metsamor Niikleer Santrali’ni
yenilemek icin 2007 yilindan itibaren ciddi
bir sekilde calismaya baglamistir. Erivan yo-
netimi 2007 yilt Eylil ayinda basina yaptigt
bir aciklamada; Rusya, ABD ve Uluslararast
Atom Enerjisi Kurumu’nun (UAEK) istirak-
leri ile yeni kurulacak niikleer santral icin alt-
yapi islemlerinin tamamlandigini aciklamak
suretiyle bu yondeki faaliyetleri baglattigint
ilan etmistir.** Yeni santrali Metsamor’un ye-
rine inga etmeyi planlayan ve 2009 yili Nisan

ayinda ihale siirecini dahi tamamlayan Erme-
nistan Hitkimeti®, ozellikle Rusya nezdinde
yaptig1 bir dizi girisimler sonucunda 2009 yili
Aralik ay1 icerisinde Rusya ile yeni niikleer
santralin yapimi i¢in bir protokol imzalamis-
tir. Bu protokoliin hemen ardindan Ermentis-
tan basininda yer alan haberlere gore Erme-
nistan Enerji Bakan1 Armen Movsisian yeni
santralin ingasint gergeklestirecek Rus-Erme-
ni ortak sirketinin 156 bin dolarlik sembolik
bir biit¢e ile kuruldugu kaydetmis ve yeni
santralin ingasina 2011 Mays ayinda baglana-
cagini ifade etmistir.®® Ermenistan Bagbakani
Tigran Sarkisyan ise hitkiimet toplantisinda
konu ile ilgili olarak yaptigi aciklamada yeni
santralin Rusya ile birlikte yiizde 50-50 or-
taklik seklinde inga edilecegini aciklayarak,
konunun Ermenistan Ulusal Giivenlik Kon-
seyinde de ele alindigini belirtmistir. Ayrica
yine aynt donemde Ermenistan Bagbakani
Tigran Sarkisyan, Tirkiye’ye yeni niikleer
santralin yapimina katilma cagrisinda da bu-
lunmusgtur. Rus Nezavisimaya Gazetesi'nin
haberine gore; Sarkisyan, Tsahkadzor kasa-
basinda diizenlenen uluslararasi bir toplanti-
da yaptigt konusmada Ermenistan’da kurula-
cak olan bu yeni niikleer santralinin sadece
ekonomik olarak degil, siyasi acidan da 6nem
tasidigini ve bolgenin istikrarina katkida
bulunacagint belirterek, Rusya’nin yani sira
komgumuz Tiirkiye’nin de bu projeye istirak
etmesi gerektigini ifade etmistir.*’

(62) “Azerbaycan, Ermenistan’in Niikleer Santrali Kapatmasi icin
BM’ye Basvurdu”, wwuw.zaman.com.tr/dunya_azerbaycan-ermenis-
tanin-nukleer-santrali-kapatmasi-icin-bmye-basvurdu/23.04. 2012.

(63) Fikret Ertan, “Tkinci Metsamor”, Zanzan, 22 Agustos 2010.

(64) “Ermenistan, Tirkiye Sinirinda Yeni Niikleer Santral Kuruyor”,
Zaman, 9 Eyliil 2007. )

(65) “Ermenistan, Niikleer Santral I¢in Dugmeye Bastt”, Zaman, 24
Subat 2009. )

(66) “Ermenistan’in Niikleer Santrali'ni Ruslar Insa Edecek”, Zanzan,
08 Aralik 2009.

(67) Ermenistan’daki ilimli ve liberal kanadin temsilcisi olarak kabul
edilen Bagbakan Sarkisyan’in santral ihalesinde Turkiye'yi de
gormek istediklerini séylemesi Erivan’daki astr1 milliyetci gevre-
ler diginda iilke genelinde olumlu karsilanmustir. Muhalefet tiyesi
parlamenter Armen Martirosyan, Rus Regnum Ajanst’na, santrali
Tiirk sirketlerinin yapmasinin bélgesel isbirligi acisindan olumlu
sonuclar dogurabilecegini belirtmistir. Bununla birlikte, Dogu
Bilimleri Enstitiistt Baskant Ruben Safratsyan, Nezavisimaya'ya,
“Bence Sarkisyan sadece siyasi bir jest yapti. Ankara’ya resmi &ne-
ride bulunacaklarint sanmiyorum. Zaten Tiirkiye’nin teknolojik
olarak bu alanda ne 6nerebilecegi konusunda en kiigiik bir fikrim
yok” seklinde bir agiklama yaparak bu teklifin bir jest oldugunun
ve aslinda Ermenistan’n bunu resmi olarak teklif etmeyeceginin
altini ¢izmistir. “Nikleer Flort”, Milliyet, 2 Mart 2009.
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Metsamor Niikleer Santrali’nin yerine
kurulacak bu yeni santralin 1000 megawatts
gliciinde olmast planlamaktadir. Yaklasik 5
milyar dolara mal olacak toplam proje Erme-
nistan’tn 2009 biitgesinin neredeyse iki ka-
tina denk gelmektedir. Bu yiizden Moskova
Hiikimeti tarafindan yapilan bir agiklamaya
gore Rusya’nin niikleer santral ingaati ile ilgili
Erivan’a kredi destegi saglayacagi da bilin-
mektedir.®

Rusya’nin destegi ile Metsamor Niik-
leer Santrali’nin yerine kurulacak olan yeni
santral ile ilgili caligmalar 2010 yilinda da de-
vam etmigtir. Eski Sovyet tilkelerinin NATO
glict olarak bilinen Kolektif Giivenlik An-
lasmasi Orgiiti’'niin (KGAO) 20-21 Agus-
tos’ta gerceklesecek gayri resmi zirvesi dncesi
Erivan’a gelen Rusya Devlet Bagkani Dmitri
Medvedev, niikleer santral ingaati konusun-
da daha 6nce imzalanmig olan protokolleri
hitkiimetlerarast bir anlasma seklinde parafe
etmistir.”” Anlasmanin son sekline gore Met-
samor yerine yapilacak bu yeni niikleer san-
tralin yiizde 20’si Rusya, yiizde 20’si Erme-
nistan Hitkimetleri tarafindan diger yiizde
60’1 ise yatirimcilar tarafindan karsilanacak-
tir. Rusya Bilimler Akademisi “Is Yonetimi
Bagkani” Abel Aghanbegyan’in ifadesiyle
Ermenistan’in jeopolitigine ve enerji ihraca-
tina 6nemli katkilar saglayacak olan bu yeni
nitkleer santral® yapilan son agiklamalara
gore 2017 yilinda tamamlanarak faaliyetleri-
ne baslayacaktir.

Son gelismeler dahilinde de goriilece-
gi tizere, Ermenistan Hitkiimeti, Tiirkiye ve
diger bolge tlkeleri agisindan biiyiik bir teh-
like unsuru olan Metsamor Niikleer Santra-
li’ni kapatacak olmasina ragmen yerine yeni
baska bir niikleer santral insa edecektir. Bu
durum ise Turkiye agisindan degerlendirildi-
ginde ikinci bir Metsamor sorununun baglan-
gict anlamina gelmektedir. Adi her ne olur-
sa olsun, Turkiye sinirina yakin bir bolgede
kurulacak olan yeni bir niikleer santral, -yeri
degistirilmedigi siirece- deprem gercegi ile
birlikte niikleer atik meselesi de hesaba ka-

tildiginda hemen yant basindaki Tiirkiye igin
yeni bir tehdit unsuru olusturacagi kesindir.
Bunun sonucunda ortaya cikan gelismeler ise
Tirk-Ermeni iligkilerine olumsuz bir katki
saglayarak iki tilke arasinda biiyitk ve 6nemli
bir “uiikleer tehdit sorunu”nun yasanmasina
vesile olacaktir.

Sonug

Tirkiye sinirina ¢ok yakin bir bolgede
faaliyet gosteren Metsamor Niikleer Santrali,
gerek sahip oldugu eski teknolojisi ve gerekse
Dogu Anadolu fay hatt1 tizerindeki bir bol-
gede kurulmusg olmast dolayistyla Ermenistan
cephesinden Tiirkiye’yi tehdit eden biiyiik bir
niikleer bomba niteligindedir. Tarih boyunca
girift ve karmasik bir hal almis olan Tiirk-Er-
meni iliskileri dahilindeki sorunlarin sézde
soykirim meselesi ve sinir kapist seklinde tek
tarafli olarak giindeme getirildigi uluslarara-
st platformlarda Metsamor Niikleer Santra-
li meselesi de bir bagka sorun olarak diinya
kamuoyuna taginmast ve tartigtlmast gereken
onemli bir konudur. Aksi halde gérmezden
gelinmeye devam eden fakat ¢ok tehlikeli so-
nuclar dogurabilecek “wiikleer tehdit” sorunu,
yasanabilecek bir felaket sonucunda Tiirk-
Ermeni iligskilerini daha buyiik bir ¢itkmaza
sokacagt 6nemli bir gercektir.

Bilindigi tzere Ttrkiye'nin, Ermeni-
lere ait sozde soykirim iddialarinin gercek
olmadigini belgelerle kanitlama cabalari ulus-
lararas: arenada basarili sonuclar vermekte-
dir. Fakat Metsamor ve niikleer tehlike ko-
nusunda Tirkiye tarafindan heniiz ciddi bir
girisiminin olmadigi bilinmektedir. Halbuki
ozellikle bu konuda Tirkiye'ye siyasi olarak
onemli gorevler dismektedir. Ermenistan
ve Ermeni Diasporasi tarafindan her firsatta
giindeme tasinarak siyasi bir miicadele araci
haline getirilen “sézde soykirim” propagan-

(68) “Ermenistan’in Niikleer Santrali’ni Ruslar Insa Edecek”, Zanman,
08 Aralik 2009.

(69) “Erivan 34 Y1l Daha Rus Himayesinde”, Zaman, 21 Agustos 2010.

(70) “Russian Academician: New NPP To Give Armenia Geopolitical
Advantage”, Arka News Agency, 23 October 2010. (www. arka.am/
eng/energy/2008/10/24/11736.html).



dast karsinda yapilan basarili calismalarin
yant sira Metsamor Nikleer Santrali’nin ya-
rattidt “uiikleer tehdit” meselesinin de ulusla-
rarast kamuoyuna taginmast Tirkiye lehine
onemli sonuglar verecektir. Hatta bu konuyla
baglantili olarak giindeme gelmesi muhtemel
olan Ermenistan’daki enetji krizi ve bu krizin
yasanmasina sebep olan “sinir kapist” mesele-
si dahi yine bu iilkenin komgularina karsi izle-
digi saldirgan politika sonucunda uygulanan
ambargolarin dogal bir sonucu oldugu vurgu-
lanmalidir. Ttrkiye tarafindan yapilmasi ge-
reken bu gibi girisimler, basta Avrupa Birligi
(AB) olmak tizere ABD ve diger uluslararast
kuruluslarin Tirk-Ermeni iliskilerine yaklas-
mint tek tarafli olmaktan cikararak farkli yak-
lagimlarin olusmasina sebep olacaktir.

Esasinda Metasamor Niikleer Santrali,
yalnizca Turkiye igin degil, Azerbaycan, Nah-
civan, Giircistan, Ermenistan hatta Iran ve Av-
rupa’nin bir kisim bolgeleri icin dahi buytik bir
tehdit olusturmaktadir. Bu yiizden santralin
yeniden calistirilmaya basladigi donemde Bol-
ge tilkelerinin siyasi girigimleri yaninda, Avrupa
Birligi tlkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri
ile birlikte santralin kapatilmast yoniinde Er-
menistan’a yonelik ciddi ekonomik yardimlar
yapmuglardir. AB tlkeleri ve ABD’nin bu faa-
liyetlerine Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu
(UAEK) da teknik anlamda énemli destekler
vermigtir. Fakat Rusya'nin destegi ile hareket
eden Ermenistan Hitkiimeti, iilkede yagsanan
enetji krizini bahane gostererek uzun yillar
oyalama politikast izlemis ve Metsamor Niik-
leer Santrali’ni kapatmamustir. Baskilarin art-
mast sonucunda Ermenistan Hitk(imeti, son
olarak 2009 yilinda Metsamor’u 2017 yilinda
kapatacagina dair mutlak taahhiit vermistir.
Ermenistan bu sozii yine Rusya’nin destegi
ile gerceklestirecegi ve Metsamor Niikleer
Santrali’nin yerine inga etmeyi planladig: yeni
bir niikleer santral icin gerekli calismalarin ta-
mamlamastyla vermistir.

Metsamor’un yerine yeni bir niikleer
santral kuracak olmasi ilk bakista Tiirk-Er-
meni iliskilerindeki niikleer tehdit sorununu

ortadan kaldiracak gibi goriilebilir. Fakat bu
durum yine basta bolge tlkeleri ve Tirkiye
acisindan yeni bir niikleer tehlike meselesinin
meydana geleceginin acik bir gostergesidir.
Cinkii yine ayni bolgede kurulacak baska
bir santral Ttrkiye icin ayni derecede tehli-
keli bir durum olarak devam edecektir. Bu
yiizden Tiirkiye bu konuda en kisa zamanda
ciddi uluslararasi girisimlerde bulunmali ve
en kotii ihtimalle kurulacak bu yeni santralin
yerinin degistirilmesi hususunda siyasi ¢alis-
malar yapmalidir. Ancak bu sekilde olursa
Tirk-Ermeni Iligkilerindeki sorunlara bir
yenisi daha eklenmez ve hem bati kamuoyu
tarafindan hem de taraflar arasinda ¢ok ar-
zulanan “sorunsuz Tiirk-Ermeni iliskilerinin”
baslamasi yoniinde bir engel daha ortadan
kalkmus olur.

Baska bir sekilde ifade edilecek olur-
sa; Tiirkiye ve Ermenistan arasinda baglamast
istenen iyi komguluk iliskilerinin, Ermenis-
tan’in sozde soykirim propagandalarindan
vazgecmesi, isgal ettigi Azerbaycan toprakla-
rindan ¢ekilmesi ve Dogu Anadolu tizerinde-
ki tarihi emellerinden vazgegmesi ile birlikte
Metsamor Nikleer Santrali'ni derhal kapat-
mast ve yerine kurulacak yeni santralin yerini
degistirmesi sartlarina da baghdur.
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