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AÇI� KONU�MASI 
 

Türkân HACALO�LU∗∗∗∗ 
 

Sayın Konuklar  
Aziz Türk Ocaklılar 
 
Sekiz yıl önce ebedi âleme göç eden Türk milliyet-

çilerinin büyük lideri Alparslan Türke�’i bir kere daha 
sevgiyle, saygıyla ve özlemle anıyoruz. 

Onun aziz hatırasına arma�an etti�imiz “GÜNÜ-
MÜZDE �ARK MESELES� VE M�LLÎ EGEMENL�K” 
konulu panelimize ho� geldiniz diyor, bizleri de�erli 
görü� ve dü�ünceleriyle aydınlatacak olan Prof.Dr.Osman 
Metin Öztürk’e, Doç.Dr.Oya Akgönenç’e, Prof.Dr. 
Cemaleddin Ta�kıran’a ve Prof.Dr.Mustafa Turan’a pa-
nelimize katıldıkları için  te�ekkür ediyor, hepinize say-
gılar sunuyorum. 

Türk Milletine ve milliyetçilik ülküsüne hizmet et-
meyi  bir vazife bilen  ve bu ülküye hizmet edenlere yar-
dımlarını esirgemeyen, düzenledi�imiz bu paneli sizlere 
sunabilmemiz  için her türlü imkânı sa�layan Türk Metal 
Sendikası ve Uluslararası Metal ��çileri Lideri  büyük 
Türk milliyetçisi Sayın Mustafa Özbek’e, Genel Mali 
Sekreter Sayın Mecit Hazır’a ve hizmeti geçenlere �ah-
sım ve camiamız adına ayrıca te�ekkür ediyorum. 

Alparslan Türke� bey, bütün ömrünü  Türk Mille-
tine adamı� olan, Türklü�e hizmet etmeyi hayatının tek 
amacı sayan Cumhuriyet tarihimizin yeti�tirdi�i büyük 
devlet ve siyaset adamlarından birisidir. O, cesur bir as-

                                                 
∗ Türk Ocakları Ankara �ubesi Ba�kanı 
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ker, politik bir �ahsiyet, fikir ve siyaset dünyamızda etkili 
olmu�, Türk milliyetçili�i fikrini dernek düzeyinde lo-
kalize kalmaktan kurtarıp canlı ve dinamik bir hareket 
kabiliyeti kazandırmı�tır. Savundu�u fikirleriyle  Türk si-
yasetine damgasını vurmu�, Türk milliyetçili�i fikrinin 
devlet yönetimine ta�ınmasını sa�lamı�, sadece Türki-
ye’de de�il Türklerin ya�adı�ı bütün co�rafyada etkisini 
göstermi�, son yüz yılın en  büyük �ahsiyetlerinden biri 
ve dünya Türklü�ünün gurur âbidesi olmu�tur. 

Aradan geçen zaman, cereyan eden bu günkü 
olaylar, Alparslan Türke�’i haklı çıkarmı�, savundu�u gö-
rü� ve dü�üncelerinin do�rulu�unu, me�rûlu�unu ispat-
lamı�tır. 

Sayın dâvetliler, aziz Türk Ocaklılar, 
Devletimiz, dı� dü�manların yurt içi ve yurt dı�ı 

bölücü, yıkıcı faaliyetlerine sahne olmaktadır. Yıllardır 
yabancı kültür ve ideolojilerin tesiri altındaki  bir kısım 
basın ve medya ve millî benli�inden kopmu� sözde aydın 
ve idareciler kadrosunun,yanlı� te�his ve tedbirleri yü-
zünden   milletimiz ve devletimiz 21 nci yüzyılın bu ilk 
yarılarında  tarihimizin en buhranlı, en hayatî kritik 
günlerini ya�amaktadır. Bugün Türkiye,  içten ve dı�tan 
ku�atma altına alınmak istenmektedir. Bir taraftan 
mandacılık ruhu  hortlatılarak “Küreselle�me veya 
Globalle�me” adı altında milliyetçilik dü�üncesini, millî 
devleti, millî egemenli�i, millî kültürü, hasılı millî ne 
varsa  yok edici bir dayatma ile Türk Milleti kar�ı kar�ıya 
bulunmaktadır. Di�er taraftan üniter yapımızı bölüp 
parçalamaya   çalı�an AB dayatmalarıyla kar�ı kar�ı-
yayız. 

Adı Türk’le ba�layan ne kadar stratejik millî kuru-
lu�larımız varsa, yabancılara pe�ke�  çekiliyor. �anımız , 
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�erefimiz, milletimizin egemenli�inin sembolü bayra-
�ımız, hainler tarafından yakılıyor, parçalanıyor, da�lara 
30 bin ki�inin katilinin isimleri yazılıyor, posterleri 
dola�tırılıyor. Türk Devletinden beslenip, Türk toprak-
larında ya�ayan bölücüler, hainler Türk Bayra�ının yerine 
ne idü�ü belirsiz bez parçaları ta�ıyorlar.  Ülkemizi idare 
edenler hala AB rüyası içinde uyumaya devam ediyorlar. 

Cumhuriyetimizin kurucusu olan büyük önder 
Mustafa Kemal Atatürk  gençli�e hitabesinde “Birinci 
vazifen Türk istiklâlini, Türk Cumhuriyetini  ilelebet 
muhafaza ve müdafaa etmektir. Muhtaç oldu�un 
kudret damarlarındaki asil kanda mevcuttur” derken,   
Türke� ise;  Milliyetçi Hareketi ba�latırken �öyle di-
yordu:” Toprak bütünlü�ümüzü, devletimizin ve mil-
letimizin bölünmezli�ini  hedef almı� olan hainane 
faaliyetlere kar�ı  Türk Milleti olarak aya�a kalkma-
lıyız.  Gençlerimizi yeni büyük bir mücadele bekle-
mektedir. Türk gençli�i için millî vazifenin ilk �artı 
olarak  milliyetçilik ve Türkçülük fikri gelmektedir.    
Türklü�ü inkâr eden Türk milletinin birli�ine ve 
bütünlü�üne kar�ı çıkan her türlü izmlere;  bölge-
cili�e,  mezhepçili�e, her çe�it bölücülü�e kar�ı aman-
sız bir mücadele “  vermek gerekti�ini özellikle ifade 
etmi�tir. 

Türklü�ün son ba�ımsız kalesi olan  Türkiye Cum-
huriyeti Devletini tarih sahnesinden silmek isteyenler, 
dün ba�arılı olamadılar. Bu gün de, yarın da ba�arılı 
olamayacaklar. Yeter ki yürekler toplu vursun, uyuyanlar 
uyansın.  
�airimiz Mehmet Akif Ersoy’un �u mısraları çok �ey 
ifade ediyor:  
“Tefrika girmeden bir millete dü�man giremez. 
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Toplu vurdukça yürekler o’nu top sindiremez.” 
Atalarımızın aziz kanlarıyla sulanmı� bu kutsal 

topraklar insanlık var oldukça,  Türk Milletinin öz yurdu 
olarak kalacaktır. Bunun için gerekirse her �eye ba�vu-
raca�ız. Yenece�iz yenilmeyece�iz. Tarih yaratmı�, ça�-
lar de�i�tirmi� bu millet ebediyyen ba�ımsız ve hür 
ya�ayacaktır. Bu böyle bilinmelidir. 

Irak’taki Türkmen karde�lerimizi kaderiyle ba�ba�a 
bırakanları, Kıbrıs’taki soyda�larımızı azınlık durumuna 
dü�üren ihanet belgesine imza atanları, Karaba�’dan 
sürgün edilen Azerbaycan Türklerine, Do�u Türkistan’da 
ve Balkanlarda zulüm altında ya�ayan soyda�larımızın 
ıstırabına duyarsız kalanları tarih affetmeyecektir.  

Alparslan Türke�’i  bir kere daha özlemle, rahmetle 
anıyoruz , ruhu �ad olsun. Mekânı cennet olsun. 

Hepinizi saygıyla muhabbetle selâmlıyorum. 
 
 
           TANRI TÜRKÜ KORUSUN VE YÜCELTS�N 
                     NE MUTLU TÜRKÜM D�YENE 
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PANEL BA�KANI 
Osman Metin ÖZTÜRK’ÜN  

KONU�MASI∗∗∗∗ 
 

 Sayın Bakanım, milletvekillerim, Hocalarım, 
hanımefendiler, beyefendiler; hepinizi saygıyla selâmlı-
yorum. 

Birazdan arkada�larımla beraber, Alpaslan Tür-
ke�’in ebediyete intikalinin 8’inci yılı münasebetiyle 
Millî Egemenlik konusunda tertip edilen bu konuya 
ili�kin görü�lerimizi sizlerle payla�aca�ız. 

Ancak, ben arkada�larımı buraya davet etmeden 
önce konuyla ilgili olarak bir iki hususu sizinle 
payla�mak istiyorum.  

Alpaslan Türke�’in fikirleri ve ismi anıldı�ı zaman 
bunların bizde ça�rı�tırdı�ı birtakım kavramlar var. 
Bunlardan bir tanesi de �ark meselesi ve millî egemenlik. 
Bir tarafta Türkleri hedef alan sistemli, çok katılımlı ve 
yıllardır uygulana gelen bir politika, di�er tarafta da bu 
politikayı bo�a çıkaracak bir olgu olarak millî egemenlik. 

Uluslararası politika ve ili�kiler özde bir var olma, 
ya�ama mücadelesidir; ya�amak için pay almak, daha iyi 
ya�amak için daha büyük pay alma mücadelesidir. �ark 
meselesi Türk’ün daha büyük pay aldı�ı, daha iyi bir 
ya�ama noktasına geldi�i bir sırada payları kırpılanların 
arkasında yer aldı�ı bir meseledir. 

�ark meselesi aslında bir ittifakın adıdır, Türk’e 
kar�ı yapılmı� bir ittifaktır. Türk’ün pastadaki payına göz 
dikmi�, pay sahibini ortadan kaldırarak bunun payını 
aralarında payla�mayı öngören bir ittifaktır. Üç kıtaya 

                                                 
∗ Prof.Dr., Gazi Üniversitesi Ö�retim Üyesi 
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hükmeden Osmanlının son döneminde içine dü�tü�ü 
tablo ve Anadolu’nun i�gali, bu yok etme ve payla�ım 
ittifakının ürünüdür. 

Millî egemenlik, i�te bu yok etme ve payla�ma 
ittifakı kar�ısında onu durduran bir olgu olarak ortaya 
çıkmı�tır. �stanbul’un Osmanlı ülkesinde otoriteyi kay-
betti�i, bu suretle ortaya çıkan bo�lu�un, �ark meselesinin 
arkasındaki devletlerce dolduruldu�u bir ortamda 
Mustafa Kemal ve arkada�ları halkı örgütleyerek millî 
egemenli�i tesis etmi�, bu yok etme ve payla�ma 
ittifakına “dur” demi�tir.  

Mustafa Kemal Türk millî egemenli�inin mi-
marıdır. Mustafa Kemal Türk millî egemenli�ini in�a 
ederken, olaylara savunmacı, dura�an ve kısa dönemli 
bakmamı�tır, hareket etmemi�tir. Var olmak, yok etme ve 
payla�ma ittifakını durdurmak için önce içeride Türk 
millî egemenli�ini tesis etmeye yönelmi�tir; Türk’ün 
diline, tarihine ve dinine e�ilmi�tir, Türk millî ege-
menli�ini besleyecek bu kaynaklar üzerinde durmu�tur, 
daha sonra da Türk millî egemenli�ini besleyecek ülke 
dı�ındaki kaynaklara yönelmi�tir, yani dı� Türklere yö-
nelmi�tir. Sovyet yönetimi altındaki Türklere dikkat çek-
mi�, onlarla olan ba�ların koparılmaması gerekti�ini 
ifade etmi�tir.  

Mustafa Kemal Türk millî egemenli�inin gerçek 
mimarıdır, Türk’ün Ata’sı sayılması da buradan ileri 
gelir. E�er bugün Mustafa Kemal hedef alınıyorsa, küçük 
dü�ürülmeye çalı�ılıyorsa, bunun arkasında Onun Türk 
millî egemenli�inin mimarı olması yatar. 

Mustafa Kemal’in ebediyete intikalinden sonra 
araya �kinci Dünya Sava�ı girmi� ve izleyen dönemde de 
Sovyet tehdidi ortaya çıkmı�tır. Sovyet tehdidi, Ana-
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dolu’nun jeopoliti�i nedeniyle Türk millî egemenli�ini 
hedef alan yok etme ve payla�ma ittifakını Türkiye’ye 
itmi�tir. Bu iti� de, �ark meselesinin arkasındaki güçleri 
bu meseleyi kısa bir dönem için rafa kaldırma noktasına 
getirmi�tir. 

�ki kutuplu dönem boyunca, Türk millî egemen-
li�inin içeride güçlendirilmesinden çok, Türk millî ege-
menli�inin dı�arıdan beslendi�i kaynaklar, dı� Türkler, 
üzerinde büyük ölçüde durulmu�tur, bu öne çıkmı�tır.  

Sovyetler kar�ısında Batıya yakla�ılması �ark me-
selesini geçici olarak rafa kaldırmı� gözükse de, gerçekte 
durum böyle olmamı�tır. Bu dönemde Türk millî 
egemenli�ini içeriden besleyen Türk dili, Türk kültürü, 
Türk tarihi ve Türk’ün dini üzerine yeteri kadar  e�ilin-
memi�tir. 

Dün Türk milliyetçisi görülenlerin bir kısmının 
bugün Kürt ve Çerkez milliyetçili�ine soyunmasının, 
tarikatlar ve cemaatler üzerinden ümmetçili�e yakla�ma-
sının gerisinde bu dönemi görmek gerekir. Bunlar bugün 
Türk millî egemenli�ini tehdit eden unsurlardır ve o 
dönemin ürünü olan bir tablodur.  

Sovyetler kar�ısında Batıyla birliktelik, Türk millî 
egemenli�ini besleyecek Türk dili, Türk kültürü, Türk 
tarihi ve Türk’ün dini üzerine e�ilinmesini, bunlar 
üzerinde gerekti�i gibi çalı�ılmasını engellemi�tir. ��te bu 
noktada da, bu olumsuz ko�ullarda da Alpaslan Türke� 
öne çıkmı�tır. �ki kutuplu dönemin ko�ullarında Türk 
millî egemenli�ini koruma, sürdürme ve geli�tirme 
mücadelesinde bayra�ı Alpaslan Türke� almı�tır.  

Alpaslan Türke� dönemindeki mücadele, iç poli-
tikanın i�leyi� gerçekleri ve ko�ulları nedeniyle daha çok 
Türk millî egemenli�ini besleyen dı� kaynaklara, yani dı� 
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Türklere yönelik olmu�tur. Alpaslan Türke�, Türk millî 
egemenli�ini besleyen iç kaynaklar üzerinde çalı�ma 
konusunda genelde sınırlı imkân ve fırsatlara sahip ol-
mu�, engellerle kar�ıla�mı�tır.  

Türk millî egemenli�ini besleyen dı� kaynaklar, 
yani dı� Türkler konusunda ise, Sovyet tehdidi nedeniyle 
genelde daha rahat çalı�ma imkânına sahip olmu�tur. 
Sovyetler Birli�inin 1980’li yılların ortasından itibaren 
da�ılma sürecine girmesinde, bu süreç içerisinde Kafkas-
ya’da ve Orta Asya’da yeni ba�ımsız devletlerin ortaya 
çıkmasında ve bunların yüzlerini Türkiye’ye dönmesinde 
Alpaslan Türke�’in dı� Türklere yönelik çalı�masının 
payı oldu�u �üphesizdir. 

Sovyetlerin da�ılma süreci hâlen devam etmektedir. 
Bu sürecin Türk millî egemenli�i açısından bir anlamı, 
�ark meselesinin yeniden ve açıkça uygulamaya ko-
nulmu� olmasıdır. 

Avrupa Birli�inin ve Amerika’nın Türkiye’ye yö-
nelik politikalarının Türk millî egemenli�ini hedef aldı�ı 
tartı�masız ortada olan bir gerçektir. Devam eden bu 
sürecin Türk millî egemenli�i açısından asıl anlamı ise, 
Türk millî egemenli�inin ihmal edilmi� iç kaynakları 
nedeniyle Türk milletinin ve Türk devletinin bugün 
içinde bulundu�u durumdur. 

E�er bugün millî ve co�rafî bütünlü�ümüzü hedef 
alan geli�meler kar�ısında tepkisiz kalıyorsak, yine aynı 
ba�lamda son Kırgızistan olayı da dâhil Türk dünya-
sındaki geli�melere gerekli ilgiliyi göstermiyorsak, her-
hâlde bunda Türk millî egemenli�ini besleyen iç 
kaynakların ihmal edilmi� olmasının payı büyüktür. 
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Alpaslan Türke� Mustafa Kemal’in açtı�ı yolda 
yürümü�tür; dönemin ko�ulları içerisinde aynı ülkünün 
bayraktarlı�ını yapmı�tır.  

Bugün geldi�imiz noktada önce bir durum de�er-
lendirmesi yapmak, arkasından da Türk millî ege-
menli�ini besleyen iç kaynaklar üzerinde yeni ve 
heyecanlı bir çalı�mayı ba�latmak farz olmu�tur. 

Ancak, hemen ifade etmem gerekir ki, Mustafa 
Kemal’in ve Alpaslan Türke�’in u�urlarına ömürlerini 
adadıkları Türk millî egemenli�i, tehdit altındadır, bıçak 
kemi�e dayanmı�tır. 

Tanrı Türk’ü korusun ve yüceltsin. 
Bu kısa ba�langıç konu�masından sonra izninizle 

di�er konu�macı arkada�larımı kürsüye dâvet ediyorum. 
Sayın Oya Akgönenç Hanımefendi.  
Mustafa Turan Beyefendi.   
Ve Cemalettin Ta�kıran Beyefendi ve ben.  
Efendim, ilk turda bütün arkada�larıma 15-20 da-

kikalık bir konu�ma hakkı verece�im. Müteakiben, e�er 
ihtiyaç hâsıl olursa, belki ikinci bir turu yapaca�ız. 
Müteakiben de hazırundan gelecek sorular konusunda 
sizlere cevaplar vermeye çalı�aca�ız. 

�lk konu�maya Mustafa Turan Beyden ba�layalım. 
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�ARK MESELES� VE M�LLÎ DEVLET 
ANLAYI�I 

 
Mustafa TURAN∗∗∗∗ 

 
Çok de�erli devlet erkânı, sevgili misafirler, ö�-

enciler, Türk Ocaklılar; hepinizi saygıyla selamlıyorum. 
Böyle bir paneli düzenledikleri ve lütfedip davet 

ettikleri için Türk Oca�ı Ankara �ubesi’ne, özellikle 
Türkân Hanımefendi’ye te�ekkür ediyorum. 

“�ark Meselesi” tabirinin ortaya çıkı�ı üzerinde du-
raca�ım. Sanıyorum Sayın Ba�kan konu itibariyle benim 
öncelikle konu�mamı takdir ettiler. 

1815 tarihinde Viyana’da toplanan bir kongre ve bu 
kongrede ifade edilen “�ark Meselesi” tabiri daha sonraki 
dönemlerde de bir politikanın adı olarak kullanılmı�tır. 
Tarihçiler, geçmi�teki olayları de�erlendirirken ve an-
lamaya çalı�ırken, bu tarihten önce cereyan etmi� pek çok 
olayı da aynı kavram ile izah etmeye çalı�mı�lardır. 
Bunun anlamı �udur: Biyoloji, Fizik, Matematik gibi 
müspet ilimlerde oldu�u gibi Tarih’te geçmi�teki olayları 
belli kanunlarla açıklama imkânı yoktur. Ancak belli 
kanunlar konulamamı� ise de tarih telâkkileri, tarih 
anlayı�ları, tarih görü�lerinin ortaya çıkması bu ara-
yı�ların tezahüründen ba�ka bir �ey de�ildir. Ba�ka bir 
ifade ile tarihteki “hakikat” i ortaya çıkarabilmek için 
sistematik bir bakı� açısı ile meseleleri ele almak gere�i 
tarih telâkkilerini ortaya çıkarmı�tır. Pozitivist tarih 
görü�ü, Hümaniter, Marksist ve sair tarih görü�leri 
bunlardandır. Ancak son elli yıldır geli�en ba�ka bir tarih 

                                                 
∗ Prof.Dr., Gazi Üniversitesi Ö�retim Üyesi 
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görü�ü var; Jeopolitik tarih anlayı�ı. Co�rafyanın 
politikaya vermi� oldu�u yön esas alınmak suretiyle 
olayların bu eksende de�erlendirilmesi meselesi. 

Ünlü jeopolitikçi Rudolf Kjellen –�sveçli ilim 
adamı-, devlet için üç temel esas ortaya koyar. Bunlardan 
birisi “sahanın geni�li�i”dir. Bir devletin ayakta dura-
bilmesi, güçlü olabilmesi için orta büyüklükte 
(Mezotope) bir sahaya sahip olması gerekir. Bu da 40 bin 
ila 800 bin kilometrekarelik bir alana sahip olması, asgari 
orta büyüklükte bir sahası olması demektir. Kjellen’in 
ileri sürdü�ü ikinci �art “hareket serbestli�i”dir. Bunu 
iki anlamda de�erlendirmemiz gerekir. �çeride ve dı�arıda 
serbestlik. E�er bir devlet kendi toprakları içerisinde 
serbest hareket edemiyor ise zaten dı�arıda serbest 
hareket etmesini bekleyemezsiniz. Dolayısıyla adı devlet 
olabilir; ama gerçekte bir devlet olamaz. Üçüncü nokta 
ise “içeride birlik ve beraberlik”tir. Kısaca bir devlette 
insanlar bir arada ya�ama arzu ve kararlılı�ını kaybe-
derler ise o devlet ayakta kalamaz. Ba�ka bir siyasi co�-
rafyacı Fredrich Ratzel –Alman jeopolitikçisi- devlet-
lerin mütemadiyen yayılma temayülü içerisinde bulun-
duklarını maddeler halinde sıralar. Ama bunlardan bir 
tanesi bizim için çok önemlidir. Ratzel, devletlerin 
kültürleriyle yayıldıklarını, geni�lediklerini söylemek-
tedir. Yani sınırlarınız de�i�meyebilir; ama nüfuz alanınız 
geni�leyebilir. 

Osmanlı Devleti, 14. yüzyıl ortalarında Rumeli’ye 
geçtikten sonra 1683 Viyana Muhasarası’na kadar 
mütemadiyen ilerlemi� ve bir cihan devleti olmu�tur. Bu 
süreçte Osmanlı’nın hep üstünlü�ü söz konusudur. 
Dünyadaki hukuku belirleyen devlet de Osmanlı’dır. 



 16 

1683 sonrası geriye çekilmeye ba�layan Osmanlı 
birden bire da�ılıp yıkılmadı. Bu tarihten sonra 
peyderpey hâkim oldu�u toprakları terk etmeye ba�ladı. 
��te Osmanlı Devleti’nin dayandı�ı co�rafya (Viyana-
Orta Avrupa) ile çekildi�i nokta (Anadolu) esas alınarak 
yapılan bir çok tasnifte, (özellikle Bayram Kodaman 
Hoca’nın yaptı�ı tasnifte) Türklerin Avrupa’da durdu-
rulması, daha sonra Avrupa’dan atılması anlamını verdi�i 
�ark Meselesi tabiri kar�ımıza çıkmaktadır. Bu süreçte 
Batılı emperyalist devletlerin Türkler hakkındaki dü-
�ünce, amaç ve faaliyetlerinin sistematik ifadesi “�ark 
Meselesi” olmu�tur. 

1789’da Fransız �htilâli oldu�u zaman temel hak ve 
özgürlükler esas alınmak suretiyle milliyetçilik hare-
ketleri ortaya çıkmaya ba�ladı. Yalnız Fransız �htilâli ve 
Fransız toplum yapısını iyi de�erlendirecek olursak, bu 
meselenin esasen Fransa’nın, genel anlamda Avrupa’nın 
bir iç meselesi oldu�unu görürüz. Böyle olmakla birlikte 
ihtilâl kısa sürede bütün dünyayı etkileyecek ve bundan 
Osmanlı Devleti de nasibini alacaktır. Avusturya-Maca-
ristan �mparatorlu�u Ba�kanı Metternich, Fransa’da 
ortaya çıkan ihtilâlin milliyetçilik hareketlerini körükle-
yece�i yönünde Osmanlı Devleti’ni uyarma gere�ini 
duymu�tur. Osmanlı ise pek oralı olmamı�, Fransız 
ihtilâlini, Fransa’nın bir iç meselesi olarak de�erlen-
dirmi�tir. Ba�ka bir ifade ile Osmanlı, Fransız �htilâli’nin 
devleti ciddi anlamda sıkıntıya sokaca�ını, da�ılma süre-
cini hızlandıraca�ını görememi�tir.  

Dünyanın muhtelif yerlerinde zaman zaman 
ihtilâller çıkar, isyanlar olur, devrimler yapılır. Ancak 
bunlar dünyanın mevcut düzenini altüst edecek hareketler 
olarak anılmazlar. �imdi, gerçekten fikriyatın esas 
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alınması, yani ki�inin temel hak ve özgürlüklerinin, 
insanın do�u�tan getirdi�i haklarının esas alınması mı 
milliyetçilik hareketlerinin do�u�unu hazırlamı�tır ? 
yoksa emperyalist gayeler mi milliyetçilik hareketlerine 
yol açmı�tır? Bunun iyi anla�ılması gerekiyor. Yakın-
ça�’da Osmanlı Devleti üzerindeki politikaları do�ru 
de�erlendirebilmek için bu çok önemli. Gerçekten baktı-
�ımız zaman ihtilâl sonrası iktidara geçen Napolyon’un, 
bilâhire kendisini imparator tayin ettirdi�ini ve yayılmacı 
bir siyaset takip etti�ini görürüz. Gerek Adriyatik’te 
gerekse Venedik topraklarında bazı yerleri ele geçirmesi 
Avrupa’yı telâ�landırmı�tır. Avrupa statükosunun bozul-
ması üzerine 1815’te Viyana’da bir kongre toplanması 
kararla�tırılmı�tır. Bu kongrede Osmanlı yoktur. Mahiyet 
itibariyle Osmanlı’yı ilgilendirmeyen ve Avrupa devletle-
rinin kendi iç meselelerini halletmek üzere topladıkları bu 
kongre Osmanlı Devleti’nin ba�ına büyük dertler açacak 
pek çok geli�menin de ba�langıcını te�kil edecektir. 
Kongre’de Osmanlı Devleti ile ilgili meseleler gündemde 
tutulmamaya çalı�ılmı�sa da alınan kararların Osmanlı 
Devleti’ni etkileyece�i muhakkaktı. Bir yandan Rus-
ya’nın artan baskılarına, di�er yandan kendi aralarında 
ciddi anlamda çatı�ma ve meseleleri kalmayan Batılı 
devletlerin emperyalist saldırılarına maruz kalaca�ı 
açıktır. Bu itibarla Viyana Kongresi’nde Osmanlı 
Devleti’ndeki gayrı Müslim tebaanın himayesi için 
kullanılan  �ark Meselesi tabiri zamanla daha geni� bir 
anlam kazanacaktır. 

Anla�ılaca�ı gibi Viyana Kongresi’nin toplan-
masının Osmanlı açısından tehlikeli tarafı �udur: Bu 
devletlerin –Osmanlı Devleti’yle yıllardır muhasım olan 
Hıristiyan Batılı devletlerin- kendi meselelerini hallet-
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tikten sonra yönelebilecekleri co�rafyalardan birisi ve en 
önemlisi �üphesiz Osmanlı co�rafyası olacaktır. Bu 
tarihten sonra dünyada payla�ım sava�ları ya�anacaktır. 

Tabiiki bu tarihi süreçte bir iki geli�meyi de ilâve 
etmemiz gerekmektedir. Bunlardan birisi co�rafi ke�if-
lerin ba�laması ve ke�iflerden sonra Avrupa’nın zengin-
le�mesi; ticaret yollarının de�i�mesidir. Di�er önemli 
geli�me sanayi devriminin gerçekle�mesidir. Öncelikle 
�ngiltere’nin gerçekle�tirdi�i sanayi devrimi kısa sürede 
di�er Avrupa devletlerinde de gerçekle�mi�tir. 

Bildi�iniz gibi sanayile�mi� ülkeler sanayilerini de-
vam ettirebilmek için hammadde ihtiyacını temin etmek 
ve üretti�i mamul malları satabilecek Pazar bulmak 
mecburiyetindedirler. Sanayile�mesini geç tamamlayan 
Almanya’nın da i�in içerisine girdi�ini görürüz. Alman-
ya’nın da yöneldi�i co�rafya Osmanlı ülkesi olacaktır. 

20. yüzyılın ba�larında Osmanlı Devleti, oldukça 
geni� bir sahaya sahipse de içeride ve dı�arıda hareket 
serbestli�ini kaybetti�i gibi tebaasını olu�turan insanların 
da bir arada ya�ama kararlılı�ını kaybetti�ini görürüz. 
Çe�itli bahaneler ihdas ederek Osmanlı’nın Avrupa 
yakasında gayrı Müslim unsurları isyanlara te�vik ederek 
devletten koparılmasını sa�layan sanayile�mi� emper-
yalist Batılı büyük devletler, �ark Meselesi’ni çözmek 
için kahir bir güçle Osmanlı’nın üzerine gelmeye ba�la-
mı�lardır. Birinci Dünya Harbi ba�ladı�ı tarihte devletin 
tek ba�ına ayakta duracak mecali kalmamı�tır artık. 
Bildi�iniz gibi Almanya’nın yanında sava�a katılan Os-
manlı Devleti, bu sava�tan da yenik çıkar ve bin yıllık 
Türk vatanı Anadolu payla�ılmaya ba�lanır.  

Süreyi suiistimal etmemek için bu kronolojik 
bilgiyi verdikten sonra Sayın Ba�kan’ın konu�masının 
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ba�ında Atatürk’le ilgili söylediklerine ilâveten kısa bir 
de�erlendirme yaparsak;  

Atatürk Nutuk’un ba�ında, Nutuk’un ilk sayfasına 
bakacak olursa, “1919 yılının 19 Mayısında Samsun’a 
çıktım. Umumi durum ve manzara” diye ba�lar ve genel 
bir durum tespitinde bulunur. Kurtulu� çarelerini �öyle 
sıralar: “Efendiler, bu durum kar�ısında tek bir karar 
vardı; o da millî hâkimiyete dayanan kayıtsız �artsız 
ba�ımsız yeni bir Türk devleti kurmak. ��te �stanbul’dan 
çıkmadan önce dü�ündü�ümüz ve Samsun’da Anadolu 
topraklarına ayak basar basmaz uygulanmasına ba�la-
dı�ımız karar bu karar olmu�tur. Türk’ün haysiyet ve 
gururu ve kabiliyeti çok yüksek ve büyüktür. Böyle bir 
millet esir ya�amaktansa mahvolsun daha iyidir. Öyleyse 
ya istiklâl ya ölüm.” 

Bakınız, tarih 1919. 
Bundan biraz öncesine gidece�iz; daha 1905 

yılında Kurmay Yüzba�ı olarak �am’a giderken Beyrut’ta 
arkada�larına “Asıl mesele yıkılmak üzere bulunan 
imparatorluktan bir Türk devleti çıkarmaktır.” Di-
yordu. Henüz Birinci Dünya Sava�ı olmamı�, Balkan 
Harpleri olmamı�, Trablusgarp Harbi olmamı�. Mustafa 
Kemal iki yıl sonra da özetle �u görü�leri ifade ediyordu: 
“Me�rutiyet (yani me�ruti rejimleri kastediyor), köh-
nele�mi� ve insicamını kaybetmi� olan Osmanlı �mpa-
ratorlu�u’nun gövdesi üzerinde de�il aksine Türk ço-
�unlu�un ya�adı�ı kısım üzerinde dü�manların, yani 
büyük devletlerin yapaca�ı bir tasfiye yerine, kendi 
ba�ına bir Türk devleti kurmalıdır. Nüfusun yarısı Türk 
olmayan ve halbuki geni� bir saha i�gal eden devletin 
bütün varlı�ı ve müdâfaası Türk’ün omuzlarına yük-
lenmi�, Hıristiyan azınlıklar ise yalnız kendi çıkarlarını 
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sa�lamakla kalmıyor, kom�u ve aynı ırktaki devletlerle 
birle�mek için fırsat kaçırmak istemiyorlar. Geriye kalan 
Türkler ve Araplar, ayrı ayrı devletlerin sömürgeleri 
haline getirilecek, Türk’ten ba�ka unsurlar dü�man 
devletlerin tarafını tutacaklar. �u halde devlet 
gövdesinin çökmesiyle hasıl olacak enkazın altında 
ezilip peri�an olmak mı, yoksa ço�unlu�u Türk olan 
milli sınırlara çekilerek burasını mı savunmak daha 
do�ru ve hayırlı olacak ? Ben selameti ikinci fikrin 
tatbikinde görüyorum.”  

Bakınız; o tarihlerde Mustafa Kemal Pa�a’nın kafa-
sında millî bir devlet kurma fikri vardır. Bu yöndeki 
sözleriyle ikazları mevcut �ttihat ve Terakki yönetimini 
çok fazla etkilemeyecektir. Ne yazık ki, kendimizi dünya 
sava�ının içinde buluruz. Yedi cephede verilen müthi� bir 
mücadele. Yüz binlerce insanımızı kaybederiz. Yenik 
çıktıktan sonra Atatürk’ün söyledi�i görü�leri anla-
yabilecek bir imkânımız, hareket serbestli�imiz kalmı� 
mıydı ? Pek mümkün gözükmüyor. 30 Ekim 1918’de 
mütarekeyi imzalıyorsunuz; bütün silahı, cephaneyi, her 
�eyi teslim etmi�siniz. Gelece�e dair umutlarınız kırılmı�; 
bu çok önemli. �çeride birlik ve beraberlik zedelenmi�. 
Bir arada ya�amak isteyen bir toplum söz konusu de�il. 
��te birileri Ermeni devleti kurmak istiyor, birileri Pontus 
hülyasında. Zaten sava� boyunca –Birinci Dünya Sava�ı- 
Osmanlı toprakları tamamen payla�ılmı� durumda.  

Bu dönem içerisinde Batı’nın mütemadiyen çifte 
standardıyla kar�ı kar�ıya kalırız. Batı hiçbir �ekilde 
sözünde durmamı�tır. Gerek Osmanlı Devleti’nin idare-
cilerine, gerekse daha sonra verilen hiçbir söz yerine ge-
tirilmemi�tir.  
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�imdi bu �artlar altında, her �eye ra�men millî bir 
devlet kurulabilir miydi ? Bunun için “ya istiklâl ya 
ölüm” demeniz gerekiyor. Atatürk’ün dayanaca�ı temel 
ilke, -mücadelenin büyüklü�ünü de göstermesi bakı-
mından çok önemli- “�stiklâl-i Tam” olacaktır. Yani 
sıradan bir istiklâl de�il. Bakınız; Sakarya Harbi’ni biz 
kazanıyoruz; ama Sakarya Harbi kesin bir siyasi neticeyi 
getirecek bir sava� de�ildir. Mustafa Kemal bunu çok iyi 
biliyor. �ngilizlerin mütareke teklifleri var. 

Maalesef süre sıkıntımız var. Onun için biraz 
telâ�landım. Sayın Ba�kan, affınıza sı�ınarak iki dakika 
içinde toparlayaca�ım. 

Mütareke teklifine kar�ı Yunan birliklerinin yahut 
dü�manın en kısa zamanda Anadolu’yu tahliye etmesi ön 
�art olarak ko�uluyor. Dünya kamuoyunda barı�ı iste-
meyen taraf durumuna da dü�mek istemiyoruz. Bakı-nız; 
bu tarihe kadar, Sakarya Harbi sonuna kadar ön �art 
ko�anlar hep Batılı devletlerdir.  

Sakarya’da silah, cephane ve sair eksiklerimizi 
gördük. Bunlar tedarik edilecektir. Tekâlif-i milliye 
emirleri çıkartılır vesaire. Milletin morali de yerine gelir, 
gelece�e dair umutları da canlanır. Daha sonra 26 
A�ustos 1922’de Büyük Taarruz ba�lar. Ba�komutanlık 
Meydan Muharebesi kazınıldıktan sonradır ki milli 
istiklâlin tescili için barı� masasına otururuz.  

Son olarak; Mustafa Kemal Pa�a’nın, General 
Harbord’la bir görü�mesi var; bu görü�meyi nakledip bu 
konudaki kararlılı�ını ifade ederek sözlerimi tamam-
lamak istiyorum. 

Sivas Kongresi'nin bitiminden bir hafta kadar 
sonra, Amerika'yı ilgilendiren konuları incelemek üzere 
Ba�kan Wilson'un emriyle Ermenistan'a gönderilen 
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General J.G.Harbord ba�kanlı�ında bir Amerikan Heyeti 
Sivas'a gelmi�tir. Burada Mustafa Kemal Pa�a ile bir 
görü�me yapan General Harbord, görü�me sırasında 
"�imdi ne yapmak niyetindesiniz?" diye bir soru sordu. 
Parmakları arasında çevirdi�i bir tesbihle oynamakta olan 
Mustafa Kemal, bu soru ile muhâtap oldu�u anda sinirli 
bir hareketle tesbihin sicimini koparmı�tı. Mustafa 
Kemal, yere dü�üp da�ılan taneleri teker teker toplarken 
bunun Generalin cevabı oldu�unu söyler. Böylece, ülke-
nin da�ılmı� parçalarını bir araya getirmek, çe�itli dü�-
manlardan temizlemek ba�ımsız ve medenî bir devlet 
kurmak iste�ini belirtmi� oluyordu. Harbord, böyle bir 
umudun ne mantı�a, ne askerî gerçeklere uydu�unu 
söylemi� ve "Birtakım insanların kendi canlarına 
kıydıklarını biliyoruz. �imdi de bir milletin intiharına 
mı tanık olaca�ız?" sorusunu sormu�tur. Mustafa Ke-
mal, General Harbord'u da etkileyecek olan �u cevabı 
vermi�tir: "Sözleriniz do�rudur General. �çinde bu-
lundu�umuz durumda yapmak istedi�imiz �ey, ne 
askerlik açısından, ne de ba�ka bir açıdan açıkla-
nabilir. Ancak her �eye ra�men, yurdumuzu kurtar-
mak, özgür ve uygar bir Türk devleti kurmak, insan 
gibi ya�ayabilmek için yapaca�ız bunu... Ba�ara-
mazsak, bir ku� gibi dü�manın avucu içine dü�ecek ve 
a�ır ve �erefsiz bir ölüme katlanacak yerde atala-
rımızın çocukları olarak, dö�ü�erek ölmeyi tercih 
ederiz."  

��te bu kararlılık, millî mücadele ruhunu do�ur-
mu�tur. Bu kararlılıkla yeni bir devlet kurulmu�tur. 
Devletin temel esası “�stiklâl-i Tam”dır. Türk Milleti’nin 
yalnız bir nokta etrafında toplandı�ını ve sonuna kadar 
kanını akıtmaya karar verdi�ini söyleyen Atatürk, “O 
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nokta istiklâl-i tammımızın temini ve idâmesidir. �stiklâl-
i tam denildi�i zaman, bittabi, siyasî, malî, iktisadî, 
adlî, askerî, harsî ve ilâ...her hususta istiklâl-i tam ve 
serbesti-i tam demektir. Bu saydıklarımın herhangi 
birinde istiklâlden mahrumiyet millet ve memleketin, 
mânâ-yı hakikiyesiyle bütün istiklâlinden mahru-
miyeti demektir." diyordu Franklin Bouillon’a Ankara 
garında yaptı�ı görü�mede. 

Te�ekkür ediyor, saygılar sunuyorum. 
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GEÇM��TEN GÜNÜMÜZE M�LLÎ 
EGEMENL�K 

 
Cemalettin TA�KIRAN∗∗∗∗ 

 
Sayın Bakanım, de�erli misafirler; hepiniz ho� gel-

diniz. Toplantının ne için yapıldı�ı da önemli, en azından 
buraya katılanlar için. 

Bugün burada Alpaslan Türke�’in aramızdan ayrılı-
�ının 8’inci yılını da anmı� oluyoruz böylece. E�er izin 
verirseniz, onunla ilgili çok yakın bir arkada�ımın, halen 
görü�tü�üm bir doktor arkada�ımın, ölümünden bir yıl 
önce ya�adı�ı bir olayı, bir anekdotu anlatarak sözlerime 
ba�lamak istiyorum. 

1996 yılıydı galiba yanlı� hatırlamıyorsam, bir gece 
saat 3’te, 4’te gece arkada�ın evinin telefonu çalıyor, 
sabahın 5’i, diyor ki, “Doktor Bey, Alpaslan Bey biraz 
rahatsızlandı galiba,  gelebilir misiniz, muayene edebilir 
misiniz?” Hemen diyor arkada�ım, atlıyor arabasına 
gidiyor, giriyor içeriye, bakıyor ki, Alpaslan Bey, 
rahmetli yata�ın üzerine oturmu�, yerde bir seccade var, 
seccadenin üzerinde bir rahle, rahlenin üzerinde Kuran 
açık vaziyette. Ama çok solgun, çok yorgun. Muayene 
ediyor, muayene ettikten sonra diyor ki, “Efendim yor-
gunsunuz, istirahat etmeniz lâzım, dinlenmeniz lâzım, 
uyumanız lâzım. Ama, görüyorum ki hiç uyuma-
mı�sınız, ne yaptınız bu zamana kadar?” “Çaka Beyin 
ruhuna Kuran okudum Doktor Bey.” �a�ırıyor arka-
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da�ım, diyor ki, “Efendim, Çaka Bey akrabanız mı, 
ba�ka zaman okusaydınız? Onun ruhuna Kuran 
okumanız iyi bir �ey ama, istirahat etmeniz lâzım.” 

“Hayır” diyor, “ben belirli günlerde belirli 
aralıklarla Türk büyüklerinin ruhu için mutlaka 
Kuran okurum; bugün Çaka Bey için onun ruhuna 
bu saate kadar kuran okudum.” 

Hepimizin yakınları var; ço�unuzun annesi babası 
belki rahmetli, acılı günlerin dı�ında, belki  bu acılı 
günlerde kaçınız açıp Kuran okuyabiliyor? Alpaslan 
Türke� böyle bir liderdi, Allah rahmet eylesin, büyük 
liderdi.  

Fethi Bey diyor ki, “Alpaslan Türke� bizim de 
liderimizdi. O, Türk’e Türklü�ünü ö�reten adamdır.” 
Bu tespit do�ru bir tespittir, yalnız bir eksikli�i var, 
Atatürk’ten sonra. Mustafa Kemal Atatürk’ten sonra 
Türklere Türklü�ünü ö�reten ve Türk milliyetçili�ini 
sadece kültür platformunda bırakmayıp siyasî alana 
çeken Alpaslan Türke�’tir. 

Bize de millî egemenli�imizi sa�layan, millî bir 
devlet bırakan Mustafa Kemal Atatürk; �imdi konuma 
geçiyorum buradan. 

Efendim, Metin Bey söyledi, Metin Hocam söyledi, 
dedi ki, “Mustafa Kemal millî egemenli�in mima-
rıdır.” Gerçekten Mustafa Kemal Atatürk millî 
egemenli�i bizim toplumumuzda, Türk toplumunda adım 
adım, bir mimar inceli�iyle, bir mimar bilgeli�iyle, bir 
mimar ustalı�ıyla adım adım gerçekle�tirmi� ve bir 
nakka� gibi i�lemi�tir âdeta.  

Bu nasıl böyle söylenebilir, bu böyle söylenebilir 
mi? Böyle söylenebilir, çünkü Türk toplumunda ne 
yönetenlerde, ne de yönetilenlerde o zamana kadar, 
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Mustafa Kemal’e kadar bir egemenlik dü�üncesi, ege-
menlik dedi�imizde de millî egemenlik; bir milletin baskı 
altında olmadan kendi kendini yönetmesi, –ana hatlarıyla 
söylüyorum- kendi kararlarını kendisinin alması demek. 

Bu dü�ünce o güne kadar, yani Mustafa Kemal’e 
gelinceye kadar ne yöneticilerimizde var, açıkçası ne de 
yönetilenlerimizde var. Bir örnekle, birkaç örne�i var 
ama, vaktim sınırlı, di�er örnekleri geçece�im. 

16 Mart 1920’de bildi�iniz �stanbul i�gal edilmi�tir. 
Rauf Bey, Rauf Orbay  milletvekiliydi. Rauf Orbay, ya-
nına Hoca Vehbi Efendiyi de alıyor, Vahdettin’e, son 
Sultana ziyarete gidiyorlar, ona moral verecekler. Diyor 
ki Rauf Orbay, “Efendim,  Anadolu’da bir millet var, 
Anadolu’daki millet Misakı millî’yi benimsemi�tir. 
Sizden de milletin iste�i �udur: Meclise sormadan, 
Meclisin onayını almadan hiçbir uluslararası belgeyi 
imzalamayın. ��gal edildi, tamam, ama Meclisin onayı 
olmadan hiçbir uluslararası belgeyi imzalamayın.” 

Tabiî buna kızıyor Vahdettin, Rauf Bey diyor, 
“Ortada bir millet var koyun sürüsü, ona bir çoban 
lâzım, o çoban da biziz.”  

Yöneticilerimizin milleti görü�ü böyle, bu �ekilde. 
Ha, buradan sorumluluk duyuyor, kendini çoban 

yerine koyuyor diyebilirsiniz, onlar ayrı bir de�erlen-
dirme, ben ona girmiyorum. Ben burada, millî egemenli�i 
yöneticilerimizin 1920’lerde nasıl gördü�ünü anlatmaya 
çalı�ıyorum. 

Dolayısıyla, Hocamızın da söyledi�i gibi 
1789’lardan sonra ortaya çıkan, Fransız �htilâliyle ortaya 
çıkan millî egemenlik fikri Osmanlı toplumunda, Türk 
toplumunda hem yönetenlerde –tekrar ediyorum- hem de 
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yöneticilerde fazla bir anlam ifade etmiyordu, fazla bir 
anlamı yoktu millî egemenli�in; halkta da yoktu açıkçası.  

Bunda da bir örnek vereyim size.  
Cumhuriyet kurulmu�; cumhuriyetin kurulu�undan 

sonra 1925’te Mustafa Kemal Atatürk yurt gezisine 
çıkmı�. Biliyorsunuz, hem halka moral veriyor, yokluk 
var, sıkıntı var, sava�tan çıkılmı�. Evet, Mustafa Ke-
mal’in  de kurtarıcı  oldu�unu herkes biliyor ama, onu 
görmeyenler çok, �imdiki gibi de�il. En önemli ileti�im 
vasıtası telgraf biliyorsunuz, gazete ancak büyük 
�ehirlerde var, her yerde yok. Mustafa Kemal’i ço�u 
görmemi� zaten, görmek istiyorlar, davet ediyorlar, o da 
yurt gezilerine çıkmı�. 

O sırada Erzurum’da deprem oluyor, 1925 Erzurum 
depremi. Erzurum depremi büyük bir deprem, can kaybı 
var, mal kaybı var. Tabiî Mustafa Kemal gezisini kesiyor,  
Erzurum’a geçeyim diyor; hem halka da biraz teselli 
veririm, hem halkın dertlerini dinlerim, belki biraz 
acılarını hafifletirim. 

Erzurum’u dola�ıyor, bakkalda oturuyor, geçmi� 
olsun diyor depremzedelere, ama bir yıkıntının ba�ında 
biraz duruyor. Bakıyor ki ya�lı bir adamca�ız var orada 
ve fazla feryat figan ediyor, fazla a�lıyor. Ne oldu buna 
diyor? Diyorlar ki, “Efendim, bütün ailesini kaybetti. 
Ayrıca maddî kaybı da çok, en çok hasar görenlerden, 
zarar görenlerden bir tanesi bu vatanda�ımız.” 
Devletin de imkânları kısıtlı, 1925’i söylüyorum, 
cumhuriyetin ikinci yılı, devletin imkânları da kısıtlı. 
Diyor ki, buna elimizden gelen yardımı yapalım, yardım 
edelim bu adamca�ıza. Baba diyor, zararın ne kadar? 
Adamın verdi�i cevap, diyor ki, “vallahi ben bilmem 
Padi�ah bilir.” Sene 1925. Padi�ah gideli 3 yıl 4 yıl 
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olmu� neredeyse, padi�ah yok, “Vallahi ben bilmem, 
Padi�ah bilir.” 

�nsanımızın kafasında “padi�ahsız olmaz, sultansız 
olmaz” fikri var. Kimde  yok? Mustafa Kemal’de yok. 
Nasıldı yurdumuz? Hocam söyledi çok güzel; daha 
Samsun’a çıkmadan önce ordunun, hükümetin, iktidarın 
durumunu Nutkun ba�ında bir anlatmı�, arkasında da hâl 
çarelerini sıralamı� ve en sonda diyor ki, “��te bu 
durumda yapılacak bir tek �ey vardı, millî hakimiyete 
dayalı -millî hâkimiyet dedi�imiz millî egemenlik i�te- 
millî hâkimiyete dayalı, kayıtsız ve �artsız millî 
hâkimiyete dayalı bir Türk devleti tesis etmek.” Bu 
dü�ünce Mustafa Kemal’de var; var ama toplum hazır 
de�il, yöneticiler hazır de�il. Bir tek Mustafa Kemal’de 
olmu� olması geçerli bir sebep ama,  i�te mimar 
nakka�lı�ı, mimar ustalı�ı lâzım bunu gerçekle�tirmek 
için. Bunu da adım adım yaptı.  

Adım adım nasıl yaptı? 
Ne zaman çıktı Samsun’a, hepimiz biliyoruz, 19 

Mayıs 1919’da. Samsun’a çıktı�ının üçüncü günü, 
Samsun’a çıkı�ının üçüncü günü, yani 22 Mayıs 1919’da  
Sadaret dedi�imiz Ba�bakanlı�a gönderdi�i bir telgraf 
var. 

Buradan okuyaca�ım size,  telgraf bu, Ba�bakana 
çekti�i telgraf, Samsun’dan 22 Mayısta, Samsun’a 
çıkı�ının üçüncü günü: “Millet tek vücut olmu�, hâ-
kimiyet esasını ve Türklük duygusunu hedef belir-
lemi�tir.” Hedef belirledi�i nedir? Hâkimiyet esası. 
Milliyet fikrini, egemenlik fikrini yava� yava� ortaya 
koyuyor, Nutuk’ta koymu�, artık icraatlarıyla da ortaya 
koyuyor, Samsun’dan ba�lamı�. 
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Bir ay sonra Amasya Genelgesi var, 22 Haziran 
biliyorsunuz. Amasya Genelgesinde birinci madde nedir? 
“Vatanın bütünlü�ü, milletin istiklâli tehlikededir”, 
tamam. Ama sonra bunun çaresini gösteriyor ikinci 
maddesi, diyor ki, “Milletin istiklâlini milletin azim ve 
kararı kurtaracaktır.” Ama dikkat edin, kimin kararı? 
Milletin kararı, sultanın de�il. Milletin istiklâlini yine 
milletin azim ve kararı kurtaracaktır.  

23 Temmuzda Erzurum’a geçti Erzurum Kongresi 
için. Erzurum Kongresinde biraz daha net artık ifadesi: 
“Kuvayı milliye’yi âmil ve iradeyi milliyeyi hâkim 
kılmak esastır.” �radeyi milliye, millet iradesi; millet 
iradesini hâkim kılmak ülkeye esastır. Artık açık açık 
söylemeye ba�ladı. 

Bakın adım adım diye kastetti�im bunlar.  
Bir aydan fazla süre sonra ne var? Sivas Kongresi 

var. Sivas Kongresinde aynı madde tekrarlanıyor, 
“Kuvayı milliyeyi âmil ve iradeyi milliyeyi (millet 
iradesini) hâkim kılmak esastır.” 

Ayrıca Sivas’ta yaptı�ı bir �ey daha var, bir gazete 
çıkarıyor biliyorsunuz. Gazetenin adı ne? �radeyi Milliye, 
millet iradesi. Mustafa Kemal’in kafasında var bir �ey, 
millî hâkimiyet var ve onu adım adım gerçekle�tirmeye 
çalı�ıyor.  

Daha sonra nerede görüyoruz? Biliyorsunuz, 23 
Nisan 1920’de Meclis açılıyor. Meclisin adına bakın; 
“Meclisi Mebusan” de�il, Büyük Millet Meclisi, mille-
tin meclisi. �smi bile egemenlik, ismi bile egemenli�i 
haykırıyor: Büyük Millet Meclisi, Türk milletinin 
Meclisi.  

O zamana kadar Selçuklu olduk, Osmanlı olduk, 
ama artık Türk oluyoruz, Türk’üz diyoruz. Ha, buna 
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�ttihat Terakki çabaladı,  kimse katkısını inkâr etmiyor, o 
ayrı bir konu. Ama resmî belgede artık bu: Türkiye 
Büyük Millet Meclisi.  

Ve Meclis açıldıktan sonra Mustafa Kemal’in bir 
�eyi var, bir önerisi var. Önerisi daha sonra kabul 
edilecek de, 21 Anayasasının da maddeleri olacak zaten. 
Diyor ki orada, “Mecliste yo�unla�an millî iradeyi 
tamamen vatanın kaderine karar verecek organ 
olarak tanımak esastır.” Buraya lütfen dikkat edin, 
“Türkiye Büyük Millet Meclisinin üstünde bir kuvvet 
mevcut de�ildir.”  Bu resmen millî egemenliktir. Artık 
bir toplumda  toplumu yönetme, toplumu yönetecek 
kuralları koyma yetkisi sultandan alınmı� resmen millete, 
milletin temsilcilerine verilmi�tir 23 Nisan 1920’yle 
beraber. 

Efendim, bu büyük bir olay, bu gerçekten bir olay. 
Bakın bunun benzerleri var, i�te arkada�larım anlattılar; 
Fransız �htilâli, hepimiz biliyoruz, bütün dünyayı 
etkilemedi mi Fransız �htilâli? Etkilemi�tir. Büyük bir 
ihtilâl midir? Çok büyük bir ihtilâldir. Fikri hazırlı�ı var 
mıdır? Hepiniz daha iyi bilirsiniz, fikri hazırlı�ı vardır. 
18. yüzyıl aydınlanma ça�ı Fransız �htilâlini hazırlayan 
sebeplerin ba�ında geliyor. Ama büyük diye bildi�imiz, 
dünyayı etkiliyor diye bildi�imiz Fransız �htilâli bile 
egemenli�i alıp da halka devretme i�ini bir defada 
ba�aramamı�tır.  

Biliyorsunuz, 1792’de cumhuriyet oldu, 1848’de 
ikinci cumhuriyet kuruldu, 1870’te üçüncü cumhuriyet 
kuruldu. Yani krallar, imparatorlar o ihtilâlden sonra da 
var olmaya devam ettiler, varlıklarını sürdürdüler. Ama, 
Türkiye’de bu yok. Türkiye, 23 Nisan 1920’den itibaren 
kesintisiz bir �ekilde millî egemenli�i kullanıyor. 
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Son birkaç yılda de�i�iklik var, o zaten �imdinin 
konusu de�il, ondan bilahare Hocamız bahsedecek muh-
temelen; sıra kalırsa ben de bir iki �ey söylemek isterim o 
konuda. 

Efendim, buradan geri dönü� çabaları olmamı� 
mıdır? Yani, toplumun hazır olmadı�ını söyledik, yöneti-
cilerin hazır olmadı�ını söyledik ve Mustafa Kemal biraz 
da zorlayarak toplumu, millî egemenli�i topluma mal 
etmeye çalı�ıyor. 

Geri dönü� çabaları olmamı� mıdır? Geri dönü� 
çabaları olmu�tur, üstelik çok �a�ıracaksınız, geri dönü� 
çabalarını yapanlar milletin temsilcileridir. Büyük 
Taarruzu yaptık A�ustosta,  Eylülde �zmir’e girdik, Mu-
danya Mütarekesini yaptık Ekimde, arkasından Lozan’a 
davet ettiler barı� görü�meleri için. Hem Ankara 
hükümetini bildi�iniz gibi, hem �stanbul hükümetini 
davet ettiler Lozan’a. Mustafa Kemal dedi ki, artık bu iki 
ba�lılı�a son vermenin zamanı geldi. 

Zaten 23 Nisan 1920’den beri millet egemenli�ini 
fiilî olarak kullanıyor, bunu resmî hâle de getirmek lâzım 
ve bir önerge verdi Meclise. Hilafetle  saltanat ayrılacak, 
ikisini ayıracaklar ve Hilafet kalacak bir müddet daha, 
ama saltanı kaldıracaklar. 

Tabiî önerge nereye gidecek? �lgili komisyonlara 
gidecek, Anayasa Komisyonuna ve Adalet Komisyonuna. 
Dikkat edin lütfen, Anayasa Komisyonu toplandı, Adalet 
Komisyonu toplandı, önce ayrı ayrı. Verdikleri karar �u: 
Diyorlar ki, “Hilafet ve saltanat birbirinden ayrılamaz 
ve saltanat kaldırılamaz.” Meclisin verdi�i karar bu, 
yani milletin vekillerinin verdi�i karar. Millet adına 
hüküm koyuyorlar, ama diyorlar ki, “Biz bu hükmü 
koyamayız, biz yönetemeyiz, bizim yerimize gelip 
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sultan yönetsin.” Diyorlar yani, açıkçası bu. Her iki 
komisyondan da çıkan karar bu. Hemen Mustafa Kemal’e 
duyuruyorlar. Mustafa Kemal geliyor diyor ki, “ikisini 
de toplayın, bir konu�ma yapaca�ım.” �ki komisyonu 
topluyorlar, orada yaptı�ı bir konu�ma var, konu�ma 
�öyle: Diyor ki, “Beyler, burada karar verece�iniz 
konu millete egemenli�ini bırakacak mıyız, bırakma-
yacak mıyız meselesi de�ildir, bu mesele olmu� 
bitmi�tir. Konu, zaten olmu� olan bir gerçe�i ifade 
etmekten ibarettir. Bu mutlaka olacaktır. Burada 
toplanmı� olanlar, Meclis ve herkes bu meseleyi tabiî 
görürse fikrimize uygun olur. Aksi takdirde gerçek 
kendi usulüyle ifade olunacaktır, ama ihtimal ki bazı 
kafalar kesilecektir.” 

“Tehdit var” diyorlar, var, tehdit niye olmasın? 
Eliyle getirdi�i, eliyle hazırladı�ı Anadolu ihtilâlini bo�a 
mı çıkarsın, ba�a mı döndürsün? Sonra, bu ihtilâl; ihlâlde 
demokratik tavrı beklemenin ne anlamı var ki? Fransız 
�htilâlinde demokrasi var mı diye niye sorulmuyor da 
Mustafa Kemal’in bu biraz zorlamak için tehdit dolu 
sözleri sorgulanıyor? Bu yanlı� bir yakla�ım; bu yakla�ım 
art niyetli bir yakla�ım açıksı. 

Yani �unu söylemeye çalı�ıyorum: Bizde adım 
adım millî egemenli�i gerçekle�tiren Mustafa Kemal’dir. 
Gerçekten bir mimar ustalı�ıyla, bir mimar inceli�iyle 
millî egemenli�i gerçekle�tirmi�tir.  

Son bir �ey söyleyece�im, o da �u: 23 Nisan 
1920’de Meclis açıldı. Meclisin açılı�ı konu�ulmaya, 
okunmaya, film yapılmaya de�er bir olaydır, Ankara’da 
Türkiye Büyük Millet Meclisinin açılı�ı.  

�n�allah bir gün fırsatımız olur, bir gün de Meclisin 
açılı�ını burada konu�mu� oluruz; müthi� bir olaydır. 



 33 

Meclisin açıldı�ı gün Ankara’nın civarından çok 
kimse toplanmı� Ankara’ya, Hacıbayram’a gitmi�ler, 
namaz kılmı�lar, namazdan sonra Meclisi açmaya 
geliyorlar. Gazeteci �zzet Bey, halka temas edip haber 
yapmak pe�inde, o günlerde i�te. Gazetenin adını söyle-
medim; Ankara’ya gelir gelmez, 20 Aralık 1919’dan 
sonra Mustafa Kemal bir gazete çıkardı. Gazetenin adı 
neydi? Hâkimiyeti Milliye. Gazetenin adı Hakimiyeti 
Milliyeti, milletin egemenli�i yani. 

��te buna, Hâkimiyeti Milliye gazetesine haber 
yapacak. Bir bakıyor ki, çok ya�lı birisi var orada, zor 
yürüyor adam, âdeta sürünüyor. Ama gelmi� Meclisin 
açılı�ına ve milleti yararak uzanıyor, bir �eyler görmeye 
çalı�ıyor orada. Hemen onun yanına gidiyor, baba diyor 
nereden geldin? “Ça�lar köyünden geldim.” Peki, niye 
geldin? Onu �uradan okuyayım, yanlı� söylemeyebilirim 
size: 

“Sürüne sürüne Millet Meclisini görmeye gel-
dim. Acaba korlar mı (içeriye alırlar mı)? Mustafa 
Kemal Pa�ayı da görece�im, acaba görebilir miyim? 
Ona dü�üncelerimi, takdirlerimi söyleyece�im. Mus-
tafa Kemal Pa�a i�i sıkı tuttu, onun sayesinde bu 
günleri görüyoruz. Bana vatan lâzım vatan.” 

��i sıkı tutalım, bize vatan lâzım. 
Te�ekkür ederim.  
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BÜYÜK ORTADO�U PROJES�N�N 
AVRUPA B�RL���  SÜREC�NDE M�LLÎ  

EGEMENL��E ETK�S� 
 

Oya AKGÖNENÇ∗∗∗∗ 
 

Sayın Ba�kan, Sayın Divan ve de�erli dinleyiciler; 
bugün buraya gelirken, özellikle seçilen konunun ba�lı-
�ının ne kadar enteresan oldu�unu ve günümüze de ne 
kadar uydu�unu dü�ünüyordum. 

“Günümüzde �ark Meselesi”, çok anlamlı bir 
isim. Hakikaten günümüzde �ark Meselesi.  

Bu nedenle sizlere hazırlı�ı yaparken konuya üç 
yönde bakmak istedim. Birincisi kısa bir tarih, ikincisi 
hâlihazır durumda Do�udan ve Güneyden gelen tehli-
keler, üçüncüsü de Batıdan gelecek olan tehlikeler. Ve 
bunlar hakikaten yeni �eyler mi, yoksa eskilerle ba�lan-
tıları nedir, onlara ili�kin. 

De�erli arkada�larım, �ark Meselesi dedi�imiz 
zaman herhâlde kısa bir tarih �öyle yapılabilir en kısa 
somut hâliyle: 

Avrupa’nın Osmanlının gücünü kırmak, Osmanlıyı 
topraklarından gerileterek mümkün oldu�u kadar, süre-
bildi�i kadar bir yerlere sürmek ve bu arada da tabiî 
parçalamak. Bunun sonucu da bildi�iniz gibi Sevr 
Anla�ması, yani Osmanlının idam fermanı. 

Peki, bu �ark Meselesi nedir? �ark Meselesi tama-
men bir siyasî politik uygulamadır. Bu nasıl do�mu�tur? 

                                                 
∗ Doç.Dr., Eski Parlamenter 
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Bu muhakkak ki, o oryantalizmle do�mu�tur. Oryan-
talizm nedir? Oryantalizm, Avrupa’nın Do�uya bakı�ıdır. 
Ama çok dikkat etmemiz gereken bir durumsa, oryan-
talizm böyle, aman ne kadar güzel, be�endi�imiz bir 
konu de�ildir. Sözüm ona Orta Do�uyla ilgi sırasında, 
inanılmaz boyutta bir küçük görme ö�esi hâkimdir. 
Avrupa kendisini daima ne kadar üstün oldu�unu kendi 
gözlükleriyle ve kendi tarih ve kültür anlayı�ı ile 
anlatmaya çalı�mı�tır. 

Bir böyle iki küçük örnek vermek istiyorum ve 
daha sonra da bunu bugünümüzdeki benzer olaylara 
ba�lamak istiyorum.  

Meselâ, oryantalizmin me�hur yazarlarından birisi, 
ben kitap ismi falan vermeyece�im, sadece oradan bir 
alıntı yapaca�ım.  

�öyle der: “Oryantalizmde i�lemi� oldu�umuz 
ilkeler sadece birer  ta�ıyıcıdırlar.”  

Bu, bir �ngiliz’ın oryanta bakı�ı, hem de koskoca 
bir Osmanlı �mparatorlu�unun yıllarca hâkim oldu�u bir 
dönemde. Ondan önce de bizim �slâm hâkimiyetinin 
oldu�u yerler.  

Karl Marx da aynı zamanda oryantalizm hakkında 
�öyle bir �ey söylüyor: “Buradaki ülkeler ve milletler 
kendilerini idare ve temsil edemezler. Onları idare 
etmek lâzımdır.” 

�imdi, günümüze gelmek istiyorum. 
Çok enteresandır, Kıbrıs’ta referandum yapılmı�tır. 

Benim biraz daha yakından takip etme imkânım oldu. 
Bizler o zaman çözüm aranırken evet dedik. Efendim, 
Avrupa’ya ne kadar iyi çocuk oldu�umuzu göstermek 
için, kendimizi uslu ve iyi insan oldu�umuzu, uygar 
oldu�umuzu onlar ispat edecektik, onlar da bize çe�itli 
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�artlar ba�ı�layacaklardı, ambargoyu kaldıracaklardı 
vesaire vesaire. 

Buna kar�ılık da Yunanlılar hayır dedi, iyi ki 
dediler; kıl payı kurtardık durumu. �imdi tam üç hafta 
sonra, Kofi Annan’nın bir cümlesi. Kofi Annan �unu 
söyledi, ama ne yazık ki bu bizim basında fazla yer 
bulmadı, çok enteresandır. Kofi Annan, yabancı basından 
takip ediyorum, “Kıbrıs’ta referandum yapılmı�tır.  
Referandumda her iki taraf da iradelerini belirt-
mi�lerdir. Ne  yazık ki Türk tarafı ba�ımsız devlet 
olma iradesini beyan edememi�tir.” O hani çok 
güvendi�imiz Kofi Annan var ya, “altına ben imzamı 
atarım”a kadar getirdi�imiz Kofi Annan’ın de�erlen-
dirmesi. Bilmem ki, bana ça�rı�ım yaptı ister istemez, 
acaba görü�ler aynı görü�ler mi,  bakı�lar aynı bakı�lar 
mı? 

De�erli arkada�larım, oryantalizm derken, oryanta-
lizm her zaman için kar�ı tarafı küçük gördü�ü gibi, âdeta 
bunun, yani kültürel bazda da böyle, ekonomik bazda da 
böyle, siyasî bazda da böyle oldu�unu ispatlamaya 
çalı�an bir ki�i; yani bir ba�ka taraftan bakarsan, âdeta 
çok yıllar öte ba�latılan ve Avrupa’nın yıllar yılı 
sürdürdü�ü Haçlı Seferinin bir ba�ka tezahürü olarak da 
görürsünüz. �imdi aynı memleketler,  aynı noktalar hedef 
alınmı�tır ve bu oryantalizm ve �ark Meselesi sonunda 
�öyle talepler çıkmı�tır. �ngiltere demi�tir ki, “Efendim, 
ben Irak bölgesini istiyorum.” Yani Irak’ın Avrupa 
veya Amerika tarafından talep edilmesi, istenmesi 
hakkında çok etkili olan, yani onun için dedim, seçmi� 
oldu�umuz bu ba�lık o kadar yerine oturdu ki, bu kadar 
olabilir. Yani bugün oryantalizm yahut da �ark Meselesi 
dersek i�te tamamen aynen uyuyor. 
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�ngiltere orayı istiyor. Fransa diyor ki, “benim 
orada  kültürel, dinî ba�larım var” diyor. Cümleye 
bakın. �ark meselesi nihayet 18. yüzyılın sonu, 19. 
yüzyılda söylenen bir devirde, Efendim diyor, i�te Suriye 
ve Lübnan benim dinî ba�lantılarımın oldu�u yerdir. 
Adam resmen Katolikli�in devamını talep ediyor. Buna 
kar�ılık �talyanlar da i�te kendilerine göre ba�ka �eyler. 

�imdi birkaç nokta mühimdir. Azınlık üstünde 
duruyorlar, azınlıklar. Osmanlı �mparatorlu�unda bütün 
azınlıkların bölümünü yapmı�lar; bir kısmını Ruslar, bir 
kısmını Fransızlar, bir kısmını �ngilizler, bir kısmını 
ba�kaları koruyor. Ba�ka?.. Efendim, azınlıkların dinî 
haklarının korunması isteniyor. Ba�ka?.. Yabancılar 
büyük miktarda arazi satın alıyorlar: bilmiyorum bu 
sizlere ça�rı�ım yapıyor mu?  

Ba�ka?.. Belli yerlerdeki kontroller ellerine geçiyor. 
Meselâ Tekel’di, �uydu buydu. Ve bir de kritik, stratejik 
bölgeler kontrolleri altına konuyor. Meselâ, bizim me�hur 
bir Bo�azlar meselesi vardır ki, Lozan’ı imzaladıktan 12 
sene sonra Lozan de�il de Montreaux Anla�masıyla biz 
Bo�azlarımızı kurtarabilmi�izdir. 

Do�udaki sınırların de�i�mesini istiyorlar, 
Ermenistan’a hak ve Güneydo�uda da Kürdistan 
kurulmasını talep ediyorlar. Çok da yabancımız olmayan 
bir �ark Meselesi de�il mi? �imdi ne yazık ki kar�ınızda 
bamba�ka isimlerde aynı talepler daha süslü,  daha 
modern, daha ça�da� havalarla aynı �ekilde sunuluyor. 

Peki, iki dakika da egemenlik üstünde konu�alım. 
Çünkü, onun da tarifinin daha sonraki izahlarda  çok 
etkisi olacak. 

Ne anlarız tam egemenlik dedi�imiz zaman? 
Egemenlikle, ilk söz idaremizde hâkim olmak, iç ve dı� 
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kararlarımızı kendi iradesiyle vermek, millî çıkarlarımız 
do�rultusunda yönlendirmeyi yapmak ve etkimizi 
yaymak. 

�imdi hemen çabucak soralım, bizim iç ve dı� 
kararlarımızı ba�ımsız olarak mı veriyoruz? Efendim, 
ekonomimizi kendimiz mi yönlendiriyoruz? Etkimizi 
hakikaten dı�arıya yayabiliyor muyuz yoksa dı�arının 
etkisiyle mi belli  �eyleri yapıyoruz? 

Dolayısıyla, egemenlik konusunda konu�urken 
bugün neredeyiz dersek, herhâlde bu dört esası da  
cevaplamak durumunda kalabiliriz.  

O hâlde bugünün olaylarına geçmek istiyorum bu 
kısa ba�lantıları kurduktan sonra. 

De�erli arkada�larım, bugün Do�u ve 
Güneydo�uya baktı�ımız zaman, bizim kar�ımızda 
bizlere sunulan Büyük Orta Do�u Projesi adı altında bir 
projeyle kar�ı kar�ıyayız. Bu ne dedi�iniz zaman, tam 
olarak hiç kimse bir tarif yapmamı�tır. Ama, ona kar�ılık 
meselâ Hükûmet yetkileri çıkıp, “Efendim, biz 
tamamen bunu destekliyoruz.” Destekliyoruz da, neyi  
destekliyoruz, bunun bir tarifi  lâzım, neyi destekle-
di�imizi bilmemiz gerekir. 

Veya Amerikalılardan �öyle sözler geliyor: Türkiye 
BOP’un makinesi olacak,  motoru olacak. �yi ama motor 
nasıl olunur? Motor olması için bir ola�anüstü güç lâzım. 
Ba�ka?.. Belli bir yönde hareket lâzım. Ba�ka?.. Bir yöne 
gitme veya yönlendirme lâzım.  

�imdi bunlara bakalım, biz bunu yapıyor muyuz? 
Bir; biz hakikaten Orta Do�uda o kadar güçlü, 

meselâ büyük bir bölge gücü olarak kendimizi tarif 
edebilir miyiz? Maalesef �u anda hayır. Hedefimiz oydu 
ama, gerçekle�medi. 
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Peki, kimi etkileyebiliriz? Vallahi �u anda benim 
gördü�üm kadarıyla, gerçekçi olarak bakarsak durumlara, 
hiç kimseyi etkileyemeyiz.  Bundan herhâlde 1,5 ay 
veyahut 2 ay öncesi sanırım Dı�i�leri Bakanı �srail’e bir 
ziyarette bulundu. Ve o ziyarette dedi ki, “ben buraya 
arabulucu olmak için geldim.” �imdi ben olayları 
birazcık örneklerle ve perdenin arkasındaki olaylarla  
peki�tirerek sunmak istiyorum. 

Hemen ertesi gün �srail gazetelerinde yer alan �u 
cümle çok enteresandır:  Diyor ki, “Sayın Gül iyi niyetle 
gelmi�tir; iyi niyeti kar�ısında kendisini kırmamak 
gerekir. Her ne kadar kendisi arabulucu oldu�unu 
söylüyorsa da, Filistin ve �srail konusundaki 
arabulucunun kim olaca�ını i�te falanca kendisine 
anlatacaktır.” Bir Amerikalıdan bahsediliyor. Ve bunu 
dedi�i bir anda da, “ama kendisine �ey yapmayalım; 
e�er bir mesaj getirme arabuluculuk sayılıyorsa bunu 
böyle kabul edelim.” 

De�erli arkada�larım, ben bunu ö�rendi�im zaman 
internetten o kadar sinirlendim ki. Biz burada 500 yıl 
idareci, süper güç olarak bulunmu�uz, Devleti Âli oralara 
hâkim olmu�uz, ondan sonra �imdi Türkiye Cumhuriyeti 
olarak bir Dı�i�leri Bakanımız gidiyor ve onun u�radı�ı 
muamele bu.   

Peki, e�er durum hakiki olarak bu ise ben �imdi 
size sormak istiyorum, nasıl motorluk yapaca�ız? Hani �u 
Büyük Orta Do�u Projesinin motoru nasıl olaca�ız? Ha, o 
demektir ki, birileri bize bir yön gösterecek. Ne olabilir 
o? Belki bizim limanlarımız, hava alanlarımız kullanarak, 
efendim Suriye üzerine, �ran üzerine hareket olabilir; 
hava gücünde bir motorluk. 
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Hemen burada ben ister istemez Disraeli’nin  lâfını 
hatırlamaktan kendimi alıkoyamıyorum, “Onlar sadece 
bir vasıtadırlar” demi�ti.  

�imdi arkada�lar, yani ne yapıyoruz sualini haki-
katen sormamız ve yani kendimiz istedi�imiz yönde 
götürmek için gerekli adımları atmamızın zamanı 
gelmi�tir. 

�imdi, efendim burada bu i� olurken Condeelizza 
Rice geliyor ve diyor ki, “Büyük Orta Do�u Projesi 
bitene kadar 22 ülkenin sınırları de�i�ecektir.”  Bunu 
bir defa da demiyor, iki defa da demiyor. Peki, bu 22 ülke 
nerededir? 22 ülke Fas’tan Afganistan’a kadar bir arazi, 
yani bütün Müslüman co�rafyası. Tam ortasında kim 
var? Türkiye var. Ve kimse de çıkıp, “Bir dakika 
Hanımefendi, e�er benim de ülkem bu grubun 
içindeyse, lütfen söyler misiniz hangi sınırım 
de�i�ecek? Edirne sınırı mı, Ermeni sınırı mı, 
Kürdistan sınırı mı, Kıbrıs sınırı mı; hangisi 
de�i�ecek? Bunu soranın oldu�unu zannetmiyorum.” 
En büyük sorumlulu�u ben burada söylüyorum 
arkada�lar. Bu kadar bir sessizlik, bu kadar bigâne; 
bigâne kalmak diyemeyece�im, âdeta kasıtlı olarak öbür 
tarafa bakma diyece�im; benim anlayamadı�ım nokta bu. 
Neden?.. 

Peki, Büyük Orta Do�u Projesini bir ba�ka fikirle 
birle�tirmek istiyorum. 

Bildi�iniz gibi Lozan sonrası bizim Güneydo�u ve 
Do�u sınırlarımızı Amerika onaylamamı�tır. �imdi, bu  
ne tarafa do�ru gitti�imizi daha enteresan bir �ekilde 
ortaya koymu� oluyor. 

Yine hepimizin bildi�i konularda, bu durumu 
konu�urken i�te bizim kırmızı çizgilerimize kat’iyen �unu 
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yaptırmayız, bunu yaptırmayız diye konu�uyorduk. Peki 
ama, kırmızı çizgiler �imdi ne oldu? Kırmızı çizgiler 
morardı, sarardı, ye�il oldu, artık fazla bir �ey 
söyledi�imiz yok.  

Geçenlerde bir konu oluyor ve bizim gene bazı 
yetkililer diyor ki, “Kerkük’teki Türklerin durumu 
bizi yakından ilgilendiriyor.” Derhal cevap buluyor 
oradaki a�iret ba�kanlarından, ama �imdi tabiî onların 
cumhurba�kanı, söyledi�i �öyle: “Sizin Diyarba-
kır’dakiler de bizi ilgilendirir.” Ve kısa bir süre sonra 
da Mersin olayları ya�anmı�tır. 

Arkada�larım, tehlike umdu�umuzdan da, dü�ün-
dü�ümüzden de, zannetti�imizden de yakın bir �ekilde 
gelmi� dayanmı� kapımıza. Ne mutlu ki böyle bir 
topluluk var, acaba ara sıra böyle gruplar toplanıyor da 
bunu konu�uyorlar. Meselâ gazetelere bakarsanız, bakın 
hiçbir durum yok, hiçbir sıkıntı yok. Herkes efendim, 
Semra Hanımın gelini, onunla me�gul. Bu çok tehlikeli 
bir gidi�at, çok korkunç bir gidi�at. Yani o söylenen, 
“Onlar kendilerini idare etmesini bilemezler, onları 
idare etmek  lâzımdır”; o konuma mı getiriliyoruz? 

De�erli arkada�larım, BOP projesi o kadar tehlikeli 
bir proje olarak yakla�ıyor ki, açık açık da söylüyorlar, 
diyorlar ki, “Türkiye’nin içindeki 22 il de dahil olmak 
üzere biz bunları Kuzey Irak’ta kurulacak olan Kürt 
devletinin tabiî güney  toprakları içinde görüyoruz...” 
�tiraz edecek falan olunca, Efendim,  “Kürtler de olay-
dan rahatsızlık duyuyorlar.”  Hemen arkasından dö-
nüp, yani bizden ses çıkmazsa, “ama tabiî bu kültürel 
haklara siyasî haklar da ilâve edilmelidir” �eklinde 
cümleler kullanıyorlar. 
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Geçen gün Avrupa �nsan Hakları birli�inin bir 
bildirisi var, bu Avrupa Parlâmentosunda okundu. Bu 
�öyle diyor, “Her ne kadar Türkiye i�te çok programlı 
... azınlık haklarında ... ise de, bu sade çok sınırlıdır. 
��te birkaç lisan kursu açıldı Güneydo�uda ve birkaç 
konu�ma yahut da bu programa izin verildi, ama” 
diyor, �imdi atladıkları nokta bu, “Türkiye’deki 
insanlar dü�ünülürse yapılanlar hiçbir �eydir.” 

Demek ki biz hâlâ uyumaya devam edersek,  ben 
felâkete çevirirler diye dü�ünüyordum, biz onun on katı 
beter hâle gelmek üzereyiz. Kötü bir yakla�ımla kar�ı 
kar�ıyayız. Nedense bu hiç konu�ulmuyor. 

�imdi de�erli arkada�larım, bu arada Batıya da 
gelece�im müsaadenizle. 

Yalnız, oraya gitmeden hemen onu söyleyece�im; 
Kıbrıs’ın kaderi bizim bu �ark Meselesi döneminde 
ortaya birlikte konmu�tur. Yani Kıbrıs’ta bir ba�ka 
arajmanın yapılması gerekti�i ve �ngilizler tarafından 
kullanılaca�ı. 

�imdi, efendim biz, Türkiye’yi allayıp pullayıp  
tanıttıkları ve bizi AB’ye üye yapaca�ız dediklerini biraz 
ba�ka bir açıdan ele almak istiyorum.  

�urada bir kitapçık, biz bunu çok kısa bir bilgi 
olsun diye hazırladık, ben birkaç tane getirdim.  

Burada diyor ki ba�lı�ında, “AB Türkiye �lerleme 
Raporunun gerçek yüzü ve tuzakları.” �imdi, farklı 
yere basarsanız, benzeri ve olumlu bir doküman; eh, iki 
tanesinde böyle söylenmi�tir. Peki, bu dokümanın kaç 
sayfa oldu�unu biliyor musunuz? 273 sayfa. Bu üç 
raporun içinde bazı öyle konular var ki, bu 273 sayfanın 2 
saatte okunup, efendim olumlu bir olay denilirse 
mümkün de�il. 
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Bu olayın içindeki tehlikeleri söylemeden önce 
diyece�im ki, bu Ekimde bize verilen bir ilerleme 
raporuydu, 17 Aralıkta Brüksel’de de bize sadece 7 
madde verildi. 7 maddenin ilk 2 maddesi der ki, “burada 
verilen �lerleme Raporunun esaslarına göre karar 
verilecektir.” Yani, siz bunu  kabul ediyorsunuz, burada 
ne yazıyor onu uygulayacaksınız. Arkasında  ilâve 
ediyor, tabiî diyor ..., 120 bin sayfa tutan Avrupa 
müktesebatı... Avrupa Anayasası geçerli olacak diyor....  
Arkasından çok korkunç bir �ey, 23’ncü maddesinin son 
kısmında, Ba�kanlık sonucu denen bölümde bir cümle 
var, insanın kanını donduruyor. Diyor ki, “Bu süreç 
içinde Türkiye veya bölündü�ü takdirde ondan 
kopacak olan parça devletler ve e�er Kürdistan 
kurulursa Kürdistan’da ayrı bir... alınmadan ça-
lı�malar devam edecektir.” 

Peki, böylesine bir �ey varken neden bu Türkiye’de 
tartı�ılmıyor? Mademki, millî egemenlik kayıtsız �artsız 
milletindir, bunu da�a ta�a, duvara, Millet Meclisine her 
yere yazdık, neden bu olay veya �u olay Millet 
Meclisinde henüz tartı�ılmadı? 

Neden bizim Amerikalıların ... kullanmasına tasdik 
etti�imiz 7 liman ve 6 hava limanı neden oradan özel 
izinle çıkmadı da, Ba�bakanlık ve Dı�i�leri Bakanlı�ı 
bildirgeleriyle i�leme konuldu; bunları sormanın zamanı 
gelmi�tir?  

Üstelik tehlikeler, bir, Ermenileri ve soykırımı 
tanıyacaksınız, Ermenilerden özür dileyeceksiniz. 

�ki, Yunanlılarla bütün problemlerinizi, onun 
teferruatı var, düzelteceksiniz,  

Üç, Güney Kıbrıs’ı tanımı� olacaksınız.  
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Dört, azınlıkları tanıyacaksınız, Kürt ve Alevî. Bu 
hem Lozan’ı delmek demektir, hem Anayasamızı delmek 
demektir. 

Be�, bütün ekümenlik haklarının geli�tirilmesi için 
gerekli izinleri vereceksiniz.  

Altı, en korkuncu, önümüzdeki yüzyılda su petrol 
kadar önemli olacaktır. Dicle-Fırat nehirleri havzası, 
üstündeki 22 baraj, bu AB süreci ba�laması anından 
itibaren uluslararası bir te�kilatın ve idarenin altına 
oturtulacaktır. 

Arkada�lar, tümünü biz yaptık, ama idaresi onların. 
Acaba kimin sözünü hatırlaması lâzım, �brahim’in 
sözünü mü, Karl Marx’ın sözünü mü? Yoksa, buna 
empoze eden ve bize bunları bahsetmeyen kimselere mi 
bizim bir sözümüz olmalıdır? 

Ben isterseniz bu dü�üncelerle burada durayım, 
ama arada açıklamalarda bulunurum. 

Te�ekkür ederim.  
De�erli arkada�larım, Kıbrıs konusunda söylemek 

istedi�im önemli bir olay var. �u anda Kıbrıs, �u anda 
dedi�im herhâlde son 2002 yılından itibaren yepyeni bir 
programla  hedefi hâline geldi. Ne oldu? Alı�ılmı�ın 
dı�ında, “Efendim bu bizim üstümüzde yüktür, 
kamburdur, vazgeçmeliyiz, kurtulmalıyız ve çaresi, 
çözümsüzlük çözüm de�ildir.” 

Bir an için sizin bu cümleyi dü�ünmenizi istiyorum. 
Bunun hukukî olarak yahut da siyasî anlamda ne mânası 
olabilir? Bu kadar bo� bir cümle ben hayatımda 
görmedim, hani sloganvari bir cümle, kula�a ho� geliyor. 
Bu nedir, yani, çözüm nedir? “O zaman görü�ürüz...” 
Görü�ürüz, neyi görü�ürüz? Haklarımızı vermeyi mi 
görü�ürüz, efendim Annan’a teslimi mi görü�ürüz, 
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Papadopulos’un  deyimini yapmayı mı görü�ürüz, neyi 
görü�ürüz? 

��te “biz Avrupa’da söz verdik.” Neye söz 
verdiniz?  

De�erli arkada�larım, bazı olaylar vardır, bunlar 
millî davâlardır. Millî dâvalar da sadece ve sadece millî 
çıkarlar do�rultusunda halledilebilir. Her ülkenin de üç 
be� ana millî dâvası vardır, Kıbrıs bunlardan bir tanesidir, 
de�i�mez. Yani  partiler gelir partiler gider, hükümetler 
gelir hükümetler gider, ama millî davalar de�i�mez. 
�ngiltere için bu böyledir, Amerika için bu böyledir, 
Romanya için böyledir. Peki bizin için niçin  farklıdır? 
Peki niçin Davos’a gidip de, “Efendim, Avrupa 
Birli�ine girilirse bunu da aynı pakete konu�uruz” 
gibi bir lâf söylüyoruz; bunlar kabul olunamaz. �imdi 
neden kabul olunamazı birkaç maddeyle anlatalım. 

Tabiî biz otomatik olarak  diyece�iz ki, “bu 
Anavatan topra�ıdır, bizim Osmanlıdan kalma 
yadigârımızdır.” Tabiî ... zaten garanti olarak aldı�ımızı 
dü�ünün. Fakat, daha da ötesi var; maalesef bugün bazı 
kimselere rastlıyorum ve gayet ciddî olarak bana diyorlar 
ki, “Orası Rum topra�ıydı, veririz olur, bir kısmı...” 
Orası Rum topra�ı falan de�il. Osmanlı onu �talyanlardan 
aldı, Yunanlılardan de�il. �talyanlardan sonra biz aldık, 
1572’den itibaren sonuna kadar biz idare ettik. Biz bunu 
sava�la mı kaybettik? Hayır. Peki nasıl oldu da 
�ngiltere’ye geçti? Biz Kırım Sava�ını verirken �ngiltere 
yardıma geldi, biz orada bazı limanları onlara verdik 
kullanmaları için ve kiraladık. Osmanlı �mparatorlu�u 
yıkıldı�ı anda, tâbiri caizse �ngiltere üstüne oturdu. Yani 
bunun hukukî yönü de yok.  Hani sava�ta kaybetsek, bir 
anla�mayla versek; katiyen. 
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Peki Yunanlı nereden çıktı? �kinci Dünya Sava�ı 
sırasında Hitler’in önünden kaçan Yunanlılar buralara 
yerle�meye ba�ladılar.  

Peki, bütün bunları biz unutuyoruz, Yunanlıların 
kopardı�ı gürültüye âdeta biz, sözde aydınlarımız 
inanıyor, “efendim, verelim gitsin.” Hayır arkada�lar, 
bizim olan bir �eyi falanca yaygara kopardı diye 
veremeyiz, vermeyiz.  

Bu Ada o kadar stratejik bir noktada ki, bizim yu-
mu�ak karnımız. Oraya hep füze yerle�tirmeye 
çalı�mı�lardı, biz zorla onları kaldırttık, götürdü Girit’e 
koydular. Biz oradan vazgeçti�imiz anda veya i�te Annan 
Planına göre bir �ey yaptı�ınız anda tekrar o eski füzeleri 
oraya yerle�ecektir. Peki nedir bunun önemi? Bir tek füze 
Ankara’yı rahat vurabilir, sadece o kadar, o tip füzeler. 

Üçüncüsü; �u anda i�gal altında olan Irak’ta yeni 
bir petrol hattı Hayfa’ya düzenleniyor. Dolayısıyla bizim 
Ceyhan hattı artık o kadar önemli de�il. Hayfa üzerinden 
bu Irak petrolleri Avrupa’ya gidecek. Bunlar nereden 
geçiyorlar? Kıbrıs’la Türkiye arasından. Bu kadar kritik 
bir dönemde bütün bu akaryakıt yolları bizden geçerken 
bizim oradan çekilmemiz için ellerinden geleni 
yapıyorlar. Ne dersiniz?.. 

Dördüncüsü; �ngiltere’nin orada iki tane üssü var. 
�öyle bir ölçek vermeye kalksak, burası Türkiye olsa, �u 
a�a�ıdaki yer Kıbrıs olsa, kar�ıdaki panel de �ngiltere 
olsa, �ngiltere diyor ki, “benim millî çıkarlarım için 
buradaki üsse sahip olmam yakı�ır.” Çünkü, ta Kars 
meselesinden beri Orta Do�uda nasıl toprak alırım 
derdinde olan bir ülke. 

Peki, onun orada iki tane üssü var. Amerika kıtalar 
ötesinden iki  askerî üs de o istiyor; çünkü aynı zamanda 
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Büyük Orta Do�u Projesini iyi bir �ekilde kullanması 
lâzım. Ama bizim askerimizin tümünün oradan çekilmesi 
isteniyor. Çekilmeyecek arkada�lar. Benim kanaatim 
odur ki, Türk milletinin selâmeti için bu asla yapılmaması 
gereken bir olaydır.  

�imdi bu i�i de Avrupa Birli�inin içine koydular.  
Brüksel’de yeniden, hani o 7 madde dedim ya, açılı� 
maddesi Kıbrıs maddesiyle ba�lıyor ve Kıbrıs maddesiyle 
diyor ki, “ilk defa  bu görü�üme ve  tanınma olmadan 
müzakereler ba�lamaz.”  

Peki ,bunun önemi nedir diye hemen onu anla-
tayım. 

Çok enteresandır, okudu�unuz zaman, 19’uncu 
maddenin hiçbir yerinde Kıbrıs kelimesi geçmiyor. Ne 
kadar enteresan de�il mi,  Kıbrıs konusu geçmiyor. Ya ne 
var? Efendim diyorlar, “Ankara Anla�masının Ek 
Protokolünün imzalanması.” .... denir ki, “anla�madan 
imzalayalım.” Hayır arkada�lar, o anla�ma �öyle der:  
“Son geli�medeki 10-20 üyeyi tanıyorum.” Bu ne 
demektir biliyor musunuz?. Güney Kıbrıs’ta, onun 
yüzüne bakmadan, direkt olarak onu konu�madan bir 
ba�ka grup kanalıyla “ona söyle, ben onu tanıyorum 
ha.” Peki, o zaman ortada bir oyun mu oynanıyor? Evet 
arkada�lar,... “Biz bir �ey yapmadık, biz Kıbrıs’ın 
lâfını bile etmedik.”  

Arkada�lar, ben bir politikacı olarak ve bir ilim 
adamı olarak biraz �üpheciyimdir. Bir �ey bu kadar 
saklanmaya çalı�ılırsa ben onda mutlaka bir çekince 
görürüm. Neden açık açık denmiyor ki, “bana dayatılan 
�artlar altında ben bunu imzaladım” denmiyor, 
“Efendim ne yapalım, e�er biz Avrupa Birli�inin bir 
parçası olmak istiyorsak tabiî ki geni�lemeyi 
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tanıyaca�ız, o hâlde 10’uncu üyeyi de tanımak 
zorundayız.” 

E, peki bunu niye halka söylemiyorsun?. Ha, siz bu 
kadar çok ... konulursa ben bunda mutlaka bir büyük, 
hem de normalin üstünde bir tehlike görürüm.  

Ve son olarak da �unu söylemek istiyorum. Kıbrıs 
i�inde bu kadar oyun oynanırken aynen bu �eyler, Büyük 
Orta Do�u Projesi için yardımlar; i�te �u anda �ncirlik 
konusu da öyle, Hükümetin ne verme�e razı oldu�u sır 
gibi saklanıyor. 

Gene dedim, A parti B parti, hakikaten önemi yok, 
mühim olan ba�ka hangi parti olursa olsun her �eyden 
önce millî çıkarlara ve millete ve yurduna hizmetle 
yükümlüdür. Aksi takdirde onun orada olma sebebi ve 
gerekçesi yok olmu� olur. Fakat, dikkat edilmesi gereken 
bir husus var, çok tehlikeli  adımlar atılıyor bu anda 
Türkiye’de ve bunların yüzde 90’ından halkın haberi 
olmuyor.  

Ve bunu mutlak surette tartı�ılmasında büyük 
yarar vardır. 

Te�ekkür ederim.   
 

PROF. DR. MUSTAFA TURAN- Efendim, Oya 
Hanım siyasetin içinde oldu�u için güzel bilgiler verdiler. 
Gerçekten bugün baktı�ımızda misyoner faaliyetleri, 
yabancılara toprak satılması, ekümeniklik meselesi, dı�-iç 
borçlar meselesi gerçekten bizleri endi�elendiriyor. 

Yine Oya Hanım Oryantalizmi tanımlarken 
“Batı’nın Do�u’yu küçük görmesidir.” dediler. Sadece 
küçük görmesi de�il, Batı’nın Do�u’yu tehdit etmesi 
gerçe�i vardır. Mesela Amerika –Bush’un da dahil 
oldu�u kilisenin akidesi- herkesin �ncil’le tanı�tırılması, 
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yani Hıristiyanla�tırılması gibi bir ilke ve felsefeyle 
hareket etmektedir. 

Efendim, Batı’ya göre Birinci Dünya Sava�ı ya da 
Anadolu ile ilgili meseleleri bitmemi�tir. Sevr Antla�ması 
tarafımızdan yırtıldı atıldı. Büyük mücadeleler verildi ve 
millî bir devlet kuruldu. Bugün bununla ilgili bir �ey 
söyledi�iniz anda –sahiplenme ba�lamında- sözümona 
bazı aydınımız aya�a kalkıyor. “Lozan’daki azınlık 
tanımı artık günümüze göre yeniden tanımlanmalıdır. 
Ça�da� tanımlar esas alınmalıdır:” gibi suret-i haktan 
gözükerek ça�da� bir profil çiziyorlar. Böyle bir �ey 
olamaz. Yani bizdeki aydının tavrı bu. Siz Lozan’daki 
azınlık tanımını de�i�tirmeye kalkı�manın millî devlet 
yapısını zedeleyece�ini, bunun Sevr’i ça�rı�tırdı�ını 
söyledi�iniz zaman “bu paranoyadır” diyorlar. Ne oldu 
bir süre önce Avrupa Parlamentosu’nda Fransız 
parlamenter Jacques Toubon, Ermeni soykırımı 
iddialarını gündeme getirerek, bu konuda Avrupa 
Parlamentosu'nun aldı�ı bir karar oldu�unu; Türkiye'nin 
AB'ye üye olabilmek için Ermeni soykırımını tanıması 
gerekti�ini söylemedi mi ? Bununla da yetinmeyen 
Toubon, Türkiye'nin Sevr Antla�ması'nı da kabul 
etmesini talep etmedi mi ? Daha ne yapsın adamlar 
anlamamız için (!) 

Son olarak bir �ey söyleyelim; co�rafyaların sınır-
ları de�i�iyor, de�i�ebilir, ama co�rafyaların kimlikleri 
de�i�iyor, milletlerin kimlikleri de�i�iyor, de�i�tiriliyor. 
Bu bizim için çok önemli. Türkiye’de Milli E�itim 
sisteminden tutun, hemen her alanda, bu milletin üzerinde 
oynanan oyunlar sıradan oyunlar gibi görülmemelidir. 
Günümüzü ça�rı�tırması açısından, Batı’nın niyetini ve 
kafasındakini görme açısından çok önemli bir 
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vasiyetname var. Âli Pa�a’nın 1871 tarihinde kaleme 
aldı�ı 40 sayfalık bir vasiyetname. Uzun uzadıya hepsini 
okumayaca�ım. Ölümünden dört yıl önce Âli Pa�a biri-
siyle görü�üyor, konu�masında �unları söylüyor: “Fransa 
da �ngiltere de seçkin temsilciler gönderiyorlar Türki-
ye’ye. Seçkin ama mütehakkim. Ellerindeki bütün kuv-
veti dü�üncelerinin emrine veriyorlar. Ama Paris’in ve 
Londra’nın dü�üncesi �stanbul’dakilerle uyu�muyor. Elçi-
lerini aydınlatmaya çalı�ıyoruz, ama bo�una. Ne 
yapabiliriz? Zaman kazanmak zorundayız…. Siz buna 
sözünde durmak diyorsunuz, biz felaketten kaçmak. 
Kapitülasyonlar ellerimizi ba�lamı�, yabancılar bizim 
memleketimize bizden daha hâkim. Fransız mektebi, 
Fransız Lisesi kurmalıymı�ız. Ne i�imize yarayacak 
bütün bu müesseseler? Yabancılara mülkiyet hakkı 
tanımalıymı�ız. �ngiltere’den daha liberal olmamız iste-
niyor. Bunları kabul etmek Türkiye’yi parçalamak de-
mektir. Tereddüt gösterence suiniyet sahibisiniz diyorlar. 
�ntihar etmek istemiyoruz o kadar.” Âli Pa�a’nın 100-140 
sene kadar önce söyledikleri ne kadar manidar de�il mi ? 
Âli Pa�a’nın bekledi�i o zamanı Osmanlı’ya bırak-
madılar. Islahat ve reformların yapılmadı�ından mü�teki 
olan Batılı temsilcilerin mütehakkim tavırları bugünkü 
Batılı temsilcilerin tavırlarından ne kadar farklı?(!) 
Bugün de yabancılara mülkiyet hakkı tanınıyor, övünerek 
sıcak paranın girdi�inden bahsedilebiliyor. Garabet. 

Misyoner faaliyetlerin girersek mutlaka çıkamayız, 
zamanımız yok. Ama bir �ey söyleyece�im. Müslüman 
mahallesinde salyangoz satmak diye bir tabir var. Bir de 
aslanın kediye bo�durulması tabiri var. Gidi�at biraz öyle 
gözüküyor. Yani biz, üniversite camiası olarak gerçekten 
endi�eleniyoruz. 1900 yıllarına ait bir istatistik. Sayın 



 51 

hocamın (Prof. Dr. Abdurrahman Küçük) sahasına 
girece�im biraz. �statistikte Amerikan okullarının sayısı 
veriliyor. 1900 yılında Osmanlı Devleti’nde 425 tane 
Amerikan okulu var ve bu okullarda 23.040 ö�renci 
okutuluyor. Yabancı okulların sayısına baktı�ımız anda 
toplam 3.799 adet yabancı okul açılmı�, 259.812 
ö�rencisi var bu okulların. 

�una bakıyorsunuz; misyoner okulların kuruldu�u 
ve faaliyet gösterdi�i yerler bizim elimizden çıkan ilk 
vatan toprakları. Bugün demokrasiydi, Avrupa Birli�i’ne 
girecektik, bir takım de�erler elde edecektik gibi 
gerekçeler adına Batılı devletlerin bizden istediklerini 
anlamaktan uzakla�amayız. Tarih tecrübe ilmidir; tarihte 
ya�adıklarımızı iyi bilmek zorundayız; aman dikkatli 
olalım. 

Benim söyleyeceklerim bunlardır. 
Te�ekkür ediyorum. 
 
PROF.DR.CEMALETT�N TA�KIRAN- Efen-

dim, aslında ben millî egemenli�in Mustafa Kemal tara-
fından nasıl getirildi�ini ülkemizde insanımıza, bunu 
birinci bölümde söylemi�tim. �kinci bölümde de �öyle bir 
soru soracaktım kendime ve ondan devam edecektim, 
diyecektim ki, acaba bugün millî egemenlikten bahsede-
bilir miyiz, bahsetmek mümkün mü? Ama, gerek Oya 
Hanım hocam, gerekse Mustafa Bey bunun cevabını net 
olarak ortaya koydular. 

Yani, bugün ülkemizin millî egemenlikten bahset-
mesi pek mümkün de�il. Mümkün dersek yalan söylemi� 
oluruz, mümkün de�il. Ha, bu bazı �eylerde önlenemez 
gibi gözüküyor. Yani biz kabul edelim yahut da et-
meyelim, 1990’lardan sonra dünya bir globalle�me süreci 
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ya�ıyor. Bu küreselle�me sürecinin içerisinde bazı dayat-
malar oluyor. Uyu�turucu kaçaklı�ı, insan hakları, ha bu 
tür �eylerdeki dayatmaları insan kabul edebilir; çünkü 
ülkemizin yararına olan �eylerdir. Ama ekonomik alanda, 
siyasî alanda, ki  hepsini a�a�ı yukarı ortaya koydular ve 
özellikle küresel alanda küreselle�menin bize dayattıkları, 
küreselle�me derken açıkça adını koyalım; Amerika 
Birle�ik Devletlerinin ve Avrupa Birli�inin Türkiye’ye 
dayattıkları resmen millî egemenli�e dayalı, ba�ımsız, 
üniter, millî devletimizi parçalayıcı yöndedir. 

Daha �u bu demeye gerek yok, zaten Oya Hanım 
açıkça söyledi, “Türkiye’yle, onun parçalanması hâlin-
de ondan kopan parçalarla görü�melere sorulmadan 
devam edilecektir” diye anla�maya koymu�lar; yani 
niyetlerinin ne oldu�unu açıkça söylüyorlar.  

Arkada�ımız çok güzel belirtti, Mustafa Bey; 
Fransız Parlamenter çıkıyor diyor ki, “Türkiye artık 
Sevr’e alı�malı.” Yani, Lozan’ı ortadan kaldırmaya,  
gayrimüslimlerin dı�ında yeni yeni azınlıkları, öz be öz 
Türk olan, cumhuriyeti birlikte kurdu�umuz, binlerce 
yıldır birlikte ya�adı�ımız karde�lerimizi bizden 
koparmayı, onları azınlık statüsüne sokmayı hedefli-
yorlar. 

Bırakın onları, topraklarımız satılıyor. En son Tapu 
Kadastro Genel Müdürlü�ünün açıkladı�ı rakamlara göre 
Malta Adasından daha büyük bir toprak parçasını biz 
yabancılara �u anda satmı� durumdayız, Malta Adasından 
daha büyük toprak parçasını. 

Fakat, basında bu olayın verili�ine bakın. “Endi�e 
edecek bir �ey yok” diyor, “Malta Adasından daha 
küçük verdi�imiz topraklar” diyor basında.  



 53 

Yani, meseleyi biz biliyoruz; mesele aslında 
kraldan kralcı olmak zihniyetinden ba�ka bir �ey de�il. 
Ama biz tarihçiyiz, tarih bize �unu açık ve net bir �ekilde 
gösterdi: Kraldan kralcı olanlar en çok zararı görenlerdir. 

�öyle dü�ünün: Malta toprak satı�ını yasakladı, 
Avrupa Birli�i üyesi. Çek Cumhuriyeti Avrupa Birli�i 
üyesi toprak satı�ını belli bir sürede durdurdu. Slovakya 7 
yıl süreyle durdurdu. Polonya Almanların toprak 
almasından endi�elendi ve 12 yıl süreyle durdurdu ve 
bunlar üye. Biz üye de�iliz, biz kraldan çok kralcılık 
yapıyoruz.  

Amiyane bir tabir var, ama bunu söylemek 
zorundayım, çok güzel bir tanım var, diyor ki, 
kıyakçılı�ın sonu ayakçılık.  (Alkı�lar)  

Ayakçılı�a mahkum olaca�ımız �imdiden gözü-
küyor, ama ben ümitli de�ilim. 

Bakın bir �ey daha söylüyor Türk Oca�ı, onun son 
bölümünde bir �iir var, bayrak �iiri, bir bölümünü size 
okuyayım ve konu�mamı burada bitireyim. 

“E� �imdi süzgün, 
Rüzgârda dalgalı, 
Barı�ın güvercini, 
Sava�ın kartalı, 
Yüksek yerlerde açan çiçe�im, 
Senin altında do�dum, 
Senin dibinde ölece�im.” 
Biz bayra�ımızın dibinde ölürüz, ama hainlere de, 

dü�manlara da bu dünyayı dar ederiz; bu da böyle biline. 
Te�ekkür ederim.   

BA�KAN- �imdi efendim, Oturum Ba�kanı olarak 
müsaade ederseniz iki-üç noktaya çok kısa olarak de-
�inip, ondan sonra sorular var, oraya geçece�iz. 
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Çok açık ve net bir iki �ey söyleyece�im.  
Demin, tarih tekerrür eder, tarihten bahsetti Mus-

tafa Bey, yüzyıl önce  aynı �eyleri yapılıyormu�. Ben de 
ba�langıç konu�mamda Türk millî egemenli�inin iç 
etkenlerinin ihmal edildi�inden bahsettim. E�er, bu ülke-
de Türk tarihi ö�retilmiyorsa, o zaman yüzyıl önce ya�a-
nanları genç neslimizin bilmemesi ve bu salonun bo� kal-
ması, normal kar�ılanmalıdır, bu etken ba�lamında 
görülmelidir. Özellikle bunu ifade ederim. 

Yani, bugün hocalarımız Talim Terbiye Kurulunda 
“Bundan sonra Ermeni iddiaları da Türklerin 
Ermenilerle ilgili politikasının yanında yer alacaktır” 
diye söylüyorsa, o zaman oturup biraz hatayı kendimizde 
aramız lâzım. 

“Kıbrıs’ta çözüm çözümsüzlük de�ildir.” Bu, 
Oya Hanıma katılıyorum, asla kabul edebilece�imiz bir 
yakla�ım de�ildir. Bu, Kıbrıs meselesinde durdu�umuz 
yere ba�lıdır. Kıbrıs’ta çözüm ortada duruyor, Kuzey 
Kıbrıs’a Türk Cumhuriyeti çözümün adıdır. E�er  
ba�kalarının durdu�u yerden Kıbrıs’a bakarsanız, bu 
çözümsüzlüktür. Yani, 1974’ten itibaren imzalanan 
belgelere ve Birle�mi� Milletler’de, kayda geçmi� belge-
lere bakarsanız orada bunun kayda geçmi� oldu�unu, 
teyit edilmi� oldu�unu görürsünüz; iki toplumlu, iki 
kesimli yapı. 

Dolayısıyla, “çözümsüzlük çözüm de�ildir” yak-
la�ımı, Türk insanının asla yakla�ımı olamaz.  

Amerika Birle�ik Devletleri Büyük Orta Do�u 
Projesini gündeme getirdi, Oya Hanım da buna de�indi 
ve bu ba�lamda bizim stratejik ortak oldu�umuzu 
söylüyorlar. Arkada�lar, stratejik ortak, sayın büyüklerim, 
stratejik ortaklık demek, bu ortaklıktan, ortak olanların 
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hepsinin birlikte çıkar elde etmesi demektir. Yani kim bu 
ortaklıkta bir araya geliyor? A, B, C ülkeleri; o zaman o 
ortaklı�ın hem A ülkesinin, hem B ülkesinin, hem de C 
ülkesinin çıkarlarına hizmet etmesi lâzım. O zaman 
elinizi vicdanınıza koyun veya Türk halkının elini 
vicdanına koyup dü�ünmesi lâzım; acaba son dönemde 
Amerika’nın izledi�i siyaset, Türkiye’yi bölgede 
parçalama siyaseti midir, Türkiye’yi hedef alan, kar�ısına 
alan bir siyaset midir? Yoksa Türkiye’yi gözeten bir 
siyaset midir? 

Bir ba�ka unsur; Sayın Denkta� Kıbrıs’tan açıklama 
yaptı, “Bizi, AKP, �u andaki mevcut iktidar, bu 
duruma getirdi.” Sayın Gül de ona cevap verdi, “Biz 
bir çakıl ta�ı mı verdik” dedi. Çakıl ta�ından çok daha 
büyük �eyi verdiniz. 

E�er bugün Diyarbakır’da bölücü terör örgütünün 
genel ba�kanının adına bir orman kuruluyorsa, 
belediyenin araçlarıyla insanlar bu ormana a�aç dikmeye 
götürülüyorsa çakıl ta�ından daha çok �ey verilip veril-
medi�inin oturup dü�ünülmesi gerekir diye dü�ünü-
yorum. 

B�R KATILIMCI- Kahrolsun... 
BA�KAN- Evet, vatan ve millet dü�manları 

kahrolsun, aynen i�tirak ediyorum,  evet.  
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SORULAR VE CEVAPLAR 

 
Bu ba�lamda sorular var, sorularınızdan iki tanesi 

Oya Hanımefendiye, dolayısıyla sözü kendisine veriyo-
rum. 

Buyurun efendim. 
DOÇ.DR.OYA AKGÖNENÇ- Efendim, arkada-

�ımız oryantalistlerle ilgili bir �ey sormu�.  
�üphesiz Avrupalıların içinde tabiî ayrı görü�ler 

var, ba�kaları var, fakat bizim meselâ Fin ve Macar gibi 
olanlar da var, bu dü�ünce hakkında... �imdi o tabiî çok 
büyük, çok karı�ık bir konu. Bu Finlandiyalılar, Macarlar, 
hatta Bulgarlar büyük ölçüde Türk kökenli oldukları 
hâlde, din de�i�tirdikten sonra ve tamamen Hıristiyan din 
ve kültürüyle yo�rulduktan sonra uzakla�mı�lardır.  
Meselâ onlarla biz  konu�tu�umuz zaman, hatta 
kabullenmeme yönünde de bir �eyleri vardır. 

�imdi biz aslında oryantalistlerin, ben arkada�ıma 
katılıyorum,  oryantalistlerin  küçük görmek bir yana, 
küçük gördükleri bu insanları de�i�tirme çabalarına 
giriyorlar arkada�lar. Yani o ba�lamda bakarsanız, bugün 
Amerikalıların da “biz buraya i�te demokrasi ve 
kalkınma getirece�iz, bu toplumları e�itece�iz” de-
dikleri zaman, acaba aynı sözleri mi duyuyoruz gibi-
sinden bu hisse kapılmamak imkânsız. 

Dolayısıyla, bizim hakikaten çok dikkatli bir bi-
çimde oryantalistleri tanımamız ve onlara kar�ı sa�lam 
kaynaklara dayanan bir tavır hazırlamamız gerekir.  

Bakın, biraz önce bahsedildi, milliyetler için, 
bundan böyle Ermeni iddialarına da yer verece�iz, 
bundan böyle biz, efendim, biz Yunan’ı Ege’de, �zmir’de 



 57 

denize döktük diyemeyece�iz veya onlara �öyle �öyle 
yaptık diyemeyece�iz, çocukları dü�man olarak 
hazırlamamız için.  

�u anda, öte yanda  her pazar günü Kıbrıs’taki ki-
liselerde Türklerin ölmesinin ve bu Adadan sürülmesinin, 
bir Helen diyarının gerçekle�mesinin �art oldu�u da 
çocuklara ö�retiliyor. O zaman ben sormak istiyorum,  
hakikaten biz ne yapmaya çalı�ıyoruz? Hakikaten çok 
acıklı bir durum.  Atatürk’ün hedeflerinden bir tanesi 
neydi? Millî hedeflere yönelik millî dâvamızı ele alan bir 
e�itim. Bugün millî e�itimimize baktı�ımız zaman bunun 
ne kadar oldu�unu hakikaten insan merak ediyor.  

Do�u illerinde, Kars ve civarında Amerikalı Erme-
nilerin toprak aldı�ı biliniyor. 

Arkasında �ngiliz’lerin Bolu’ya, Göller bölgesine, 
efendim Bodrum’a ve di�er yerlere de büyük yerle�im 
alanları aldıkları biliniyor.  

Ben bizzat �ahit oldum, Kütahya’da bir konferans 
için gitmi�tim, orada dediler ki, bir tane yıkıntı kilise var 
dediler. Hıristiyan yok burada. Yeni seçilen Belediye 
ba�kanı, bu son seçimlerden sonra, efendim yardım için, 
bunu onarmak için �stanbul Patri�iyle gitmi� konu�mu�. 
Ke�ke Atina’ya gitseydi. Madem illâ bunu  yaptırmak 
istiyor, vakıflar var, eski eserleri koruma var, �u var bu 
var. Fakat adama bakar mısınız lütfen, tutup Patri�e 
gidiyor. Bilmiyorum böyle insanlara ne yapmak lâzım? 

Bugün bir iddia, 3-4 tane yazar; bunların içinde 
maalesef Murat Belge de var, bunların içinde maalesef 
Sabancılardan da var, Orhan Pamuk da var. Bunlar 
Vatanda�lık Kulübünü kurmu�lar. Orada da kalkıp de-
mi�ler ki, evet vatan birçok �eyler yaptı, yani yanlı�lıklar 
yaptık, bunları  düzeltmenin   zamanıdır. 
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�imdi bunlar hangi niyetle veya hangi görü�le 
cemiyet kuruyorlar ve ne kazanmak istiyorlar? Bence 
�ahıslarına itibar kazanmak istiyorlar; bunun dı�ında bir 
�ey söyleyemiyorum. Fakat gidi�ler tehlikeli. Onun için 
tekrarlıyorum,  yani sonuna kadar tekrarlayabilirim; yap-
mı�  oldu�unuz bu tip toplantılar bence �u zamanda 
yapılabilecek en güzel  toplantılardır. 

Te�ekkür ederim.   
 
Bir soru var. 
PROF. DR. MUSTAFA TURAN-Soruda Türkiye 

aleyhtarlı�ında bulunanların Türk ve Müslüman olup 
olamayacakları soruluyor. Ben �unu söyleyeyim; bizim 
tarihimizden örnek verecek olursak bugün de�i�en hiçbir 
�ey yok Atatürk’ün Gençli�e Hitabesi’nde ifade edildi�i 
gibi. Atatürk, “Seni bu hazineden mahrum etmek 
isteyecek dahili ve harici “bedhahların olacaktır” diyor. 
Olabilir falan demiyor, böyle bir ihtimalden bahsetmiyor. 
“olacaktır” diyor. Niye ? Öyle bir co�rafya ki, Allah öyle 
bir co�rafya, öyle bir vatan vermi� ki, dünyanın en hassas 
mevkii; Emperyalist i�tihaları çeken bir co�rafya. Bu 
co�rafyaya hâkim olan bir millet –ki alt yapıyı 
hazırladıktan sonra, gere�ini yaptıktan sonra- Kafkaslara, 
Ortado�u’ya ve Balkanlara hâkim olabilir, dünya hâkimi-
yetine gidebilir. 

Bugünkü bütün politikalar budur; �ark Meselesinin 
bir boyutu budur. 

�imdi çok kısa �zmir 15Mayıs 1919’da i�gal 
edildi�i zaman �zmir Valisi Kambur �zzet diye anılan 
âciz birisidir. Manisa Valisi Hüsnü Bey vardır. Vatanda� 
ona Hüsnüyadis diyor. Rum sempatizanı olan birisi. Ben 
�zmir Valisini iyice ara�tırdım. Ahmet �zzet Bey’e vatan 
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hâini diyebilir miyiz ? Demek çok zor; ama acziyet 
içerisinde bir adam. Yunanlılar Hükümet kona�ından 
aldıkları herkesi büyük hakaretlerle Patris vapuruna 
götürüyorlar. Kâfilenin içinde O�luyla birlikte Vali de 
vardır. Oradakileri Zito Venizelos (Ya�asın Venizelos) 
diye ba�ırtmak istiyorlar. Ba�ırmayanları süngülüyorlar. 
Vali’nin o�luna “o�lum Seyfi Zito diye ba�ır” dedi�i bir 
çok kaynakta kaydedilmi�. Yani böyle bir vali. Ben 
neticeye bakıyorum. Öyle olaylar vardır ki ihanet etseniz 
de acziyet gösterseniz de neticesi aynı olabiliyor. Bizim 
tarihimizde böyle hassas ve önemli mevkide bulunan 
insanların acziyet gösterme hakları ve lüksleri asla 
yoktur. Dinamik, kararlı, onurlu olmak ve hareket etmek 
zorundayız. 

Bu kadar yeter herhalde bu sorunun cevabı.  
PROF.DR.CEMALETT�N TA�KIRAN- Efen-

dim, bir soru daha var burada. Öyle bir yanlı� anlamaya 
sebebiyet verdik ama, onu. düzeltmek isterim elbette. 

“Millet  olu�umu Atatürk’le ba�lamı�, arkasın-
dan yaygınla�tırılmı�tır; millet olmakta çok mu geç 
kalmı�ız?” 

Tabiî bu de�erlendirme do�ru bir de�erlendirme 
de�il.  Yani, bizim millet olma sürecimiz çok eski. �eyi-
miz var biliyorsunuz,  “Ey Türk budun, i�itin, üstte gök 
batamazsa, yerde kara yer delinmezse senin yedi 
töreni kim bozabilir.” ��te orada Türk milleti diye 
bahsetmi�. Ayrıca biliyorsunuz, bizim be�eri co�rafyamız 
çok büyük, her yerde insanlarımız var. Ama, biz Osmanlı 
�mparatorlu�uyla birlikte “Türk’üz” demeyi �uurlu 
olarak bırakmı�ız, unutmu� de�iliz. E�er biz milliyetçilik 
yaparsak, imparatorlu�un asıl sahibi biziz, asıl sahibi 
olarak biz milliyetçilik yaparsak ba�kalarının milliyetçilik 
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yapmasına fırsat veririz ve imparatorlu�u da�ıtırız diye 
dü�ünmü�üz. 

Bu dü�ünce yanlı� bir dü�ünce de de�il. Ama 
kar�ınızdakiler, biz bunu yapsak da  yapmasak da milli-
yetçilik yapmaya devam etmi�ler ve imparatorlu�u par-
çalama noktasına getirmi�ler zaten. 

��te, �ttihat Terakki ile ba�layıp da Mustafa Kemal 
Atatürk’le devam eden süreç bunun devamıdır.  

Bu düzeltmeyi yapmak istedim, te�ekkür ederim.  
BA�KAN- Te�ekkür ederiz. 
Bana da bir soru gelmi�, Do�u Türkistanlılar Der-

ne�i Ankara �ube Ba�kanı arkada�ımız bir not gön-
dermi�. Bu notta Do�u Türkistan meselesinden bahse-
dilmesini talep ediyor, tabiî haklı.  

Ben konu�mamda buna bir nebze olsun de�indim. 
Kırgızistan’da geçti�imiz ay içerisinde bir yönetim 
de�i�ikli�i cereyan etti. Bu yönetim de�i�ikli�i de Do�u 
Türkistan’ın hemen yanı ba�ında cereyan eden bir 
de�i�im. Türk aydın kesimi içerisinde, ben arzu ederdim 
ki, bu, bütün yönleriyle tartı�ılsın, ele alınsın, Türk 
dünyasını ve Türkiye’yi nasıl etkiler, bunun etkileri ve 
sonuçları üzerinde durulsun. Ancak maalesef yok. 

Orada ciddî, önemli bir geli�me oluyor ve ulus-
lararası politikanın kalbi Orta Asya’da atıyor ve atacak 
ise Türkiye olarak bizim o co�rafyada olmamız lâzım. 
Dolayısıyla, Do�u Türkistan davasına Türkiye’nin sahip 
çıkması lâzım. E�er siz Do�u Türkistan davasına sahip 
çıkmazsanız Türk dünyasını bir bölen ortaya çıkar ve 
onlar Türk dünyasına, Do�u Türkistan meselesine sahip 
çıkarlar. 

Ben bu ba�lamda bunları söylemekle yetinece�im. 
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Ayrıca sözlü bir talep var, fakat prensip olarak 
yazılı soru aldı�ımız için o sözlü soru talebini üzülerek 
kar�ılamayaca�ım. 

Panelimiz burada sona eriyor. Konu�macı arka-
da�larıma ve siz hazıruna, katılımlarınız için te�ekkür 
ediyoruz. Bu kara bulutların kısa sürede da�ılmasını, 
Türkiye’nin çok daha mutlu, aydınlık yarınlara kısa 
sürede ula�masını diliyorum. 

Hepinize tekrar saygılarımı sunuyorum. 
Te�ekkür ederim.  

 
---*--- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

TÜRK OCAKLARI 
ANKARA �UBES� 

YAYINLARI 
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1. Türk Kültürü ve Do�u Türkistan, 44 sf. Temmuz 2002 
2. Aydınlarımız ve Avrupa Birli�i, (Nuri Gürgür), 64 sf. 

Mart 2003 
3. Ate� Altındayız, (Nuri Gürgür), 16 sf. Mart 2003 
4. Millî Birlik ve Milliyetçilik, 63 sf. Haziran 2003 
5. AB – Kıbrıs – Kuzey Irak, (Süleyman  Demirel), 32 sf. 

Haziran 2003 
6. Ankara �ubesi 10. Genel Kurul Raporu, 32 sf. Aralık 

2003 
7. Mehmet Emin Resulzade’yi Anıyoruz, 40 sf. Mart 2004 
8. Kuzey Irak – Kıbrıs, (Kâmuran �nan), 56 sf. Nisan 2004 
9. Millî Devlet ve Büyük Ortado�u Projesi, 66 sf. Mayıs 

2004 
10. Millî Kültür, Mozaik Kültürler ve Bölücülük, (Nevzat 

Köso�lu), 46 sf. Haziran 2004 
11. Ortado�u ve Filistin, 83 sf. Temmuz 2004 
12. Hacı Bekta� Veli, (Dr. Abdülkadir Sezgin), 92 sf. A�ustos 

2004 
13. Mar�larımız ve Destanî �iirlerimiz, 117 sf. Aralık 2004 
14. Ses Bayra�ımız: Türkçemiz, (Yavuz Bülent Bakiler), Ziya 

Gökalp Yazı Yarı�ması Töreni, 160 sf. �ubat 2005 
15. Do�umunun 100. Yılında Nihâl Atsız, 103 sf. �ubat 2005 
16. Türk Dünyası �ki Yüzyılın Arasında, (Prof.Dr. Orhan 

KAVUNCU), 165 sf. �ubat 2005 
17. Milliyetçiler �çin Temel Eserler, 48 sf.  Nisan 2005 

18. Günümüzde �ark Meselesi ve Millî Egemenlik, 58 sf. 
Mayıs 2005 


