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ONSOZ

Arap siddetiyle kendini gosteren Islam koktenciligi
Miisliiman olmayan diinyada nefret duyulan bir olgudur.
Cehilet, batil inang, tahammiilsiizliik ve irkgilhikla kendini
gosteren Hristiyan koktenciligi ise, Amerika’daki entelektii-
el elit icinde lanetlenmistir. Baghlarinin sayisinda son za-
manlardaki ciddi artiglar, genisleyen siyasal etkinlikleriyle
birlesince Hristiyan koktencileri Amerikan demokrasisi igin
gercek bir tehdit haline getirmektedir. Islam ve Hristiyan
koktenciligi ile tiim 6zellikleri ayn1 oldugu halde Yahidi
koktenciligi Israil disindaki bolgelerde hemen hemen hig bi-
linmemektedir. Varlig1 kabul edildigi zamanlarda dahi, bu
olgu Israil digindaki yorumcular tarafindan siklikla kiigiim-
senmekte ve gizemli dini uygulamalar ile eski Orta Avrupa
kiyafetlerine indirgenmektedir.

Cagdas bir toplumun uzmanlan ve Yahiidi sifatimiz, Or-
ta Dogu’ya kars1 kisisel sorumlulugu ve baglar bulunan ki-
si olma Gzelligi bulunan bir Israilli ve bir Amerikal olarak,
Israil'deki Yahadi kéktenciligini bolgedeki barigin éniinde
baghca engel olarak gormekten kendimizi alamiyoruz. Yaha-
di koktenciliginin bansa ve aldig1 kurbanlara yaptig kotii-
liik karsisinda da dehsete diismekten kendimizi alamiyoruz.

Bu kitap, bizim gibi Yahtdilikten menfaati olan Yahtadiler
icin —¢ogunlukla ac1 verici, kasvetli ve ¢ok rahatsiz edici- bir
anlama yolculugudur. Tiim igtenligimiz ve zihnimizle, hem
diger insanlarin hem de Yahtdilerin, bizlerin de heniiz ulas-
maya calistigimiz yiiksek idealleri goriip onlar igin miicade-
le vermelerini istiyoruz. Bu yiiksek idealleri, Bat1 medeniye-
ti degerlerinin 6zii ve tiim medeni diinyada uygulanabilir
unsurlar olarak goriiyoruz. Bu degerlerin, diinyanin neresin-
de olursa olsun barisa engel olmayacagina inaniyoruz. Yahii-
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di koktenciligi adina bu degerlerin bargy, Israil’de demokra-
sinin gelisimini ve medeni sdylemi 6nlemek i¢in saptirilma-
s1, hem Yahtdi hem de insanoglunun bir ferdi olarak bizleri
ofkelendiriyor. Tamamen yok edemesek bile, bu 6fkemizi or-
taya koymak ve dindirmek igin bu kitab: yazdik ve bizlere
kazandirdig1 anlayis1 okuyucularimiza da kazandirir umudu
ile boylesi bir sorumluluk altina girdik. Bizim zannimiz odur
ki; cagdas yasama iliskin akim ve kars1 akimlar iyi bir sekil-
de anlasi’'madan Orta Dogu’da bans gerceklesemeyecektir.
Boylesine eski tarihi ve dini birikime sahip bir bélgeyi dogru
bicimde anlamak, bu giizel ve sorunlu topraklardaki insan-
larin tuttanlariny, degerlerini, kabullerini ve davramiglarini
belirlemeye devam eden gec¢misin dort dortliik bir izahim
gerektiriyor.

Israil'de Yahadi koktenciligine kars: Yahtidi muhalefeti;
yine bir Yahtidi olan ve yaptig1 isin Yahidiligin emirleri dog-
rultusunda oldugunda 1srar eden koktenci fanatik Yigal
Amir'in Bagbakan Yitzkak Rabin’i 6ldiirmesinden biiyiik 6l1-
clide etkilenmistir. Suikasttan sonra ¢ok sayida dinci Yahiidi
grubun “gercek” Yahtidi dini adina bu cinayete destek ver-
mesi, Israil kamuoyunda, gegmis dénemlerde sapkin ve gii-
nahkar olduklan iddiasiyla Yahtidi énderler tarafindan kat-
ledilen Yahtdiler konusunda ilgi uyandirdi Biz de, kitabi-
mizda; modern ulus devletlerin olusmasindan 6nceki do-
nemde, kendilerinin Tanr’'nin rizasina gore hareket ettigine
inanan ve ebedi cennete hazirlik amaciyla dinden sapan kisi-
leri ya da giinahkéarlan cezalandiran ve 6ldiiren Yahiidilerle
ilgili, Israilli uzmanlarin gerek giiniimiizdeki gerekse geg-
misteki calismalarindan 6rnekler verdik. Zaten cagdas Yaha-
di koktenciligi de, modernite 6ncesinde yasamis olan Yahii-
di topluluklarinda var olan durumu yeniden canlandirma
girisiminden bagka bir sey degildir. Yahtdi koktenciliginin
temel prensipleri, diger dinlerde bulunan kdktenci grupla-
rinki ile tipa tip aynidir: “Gegmigte var oldugu farz edilen o
‘saf’ ve ‘dindar’ toplumu yeniden ihya ve inga etmek.”
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Kitabimizda, koktenciligin toplum tiizerindeki kapsamh
etkisi, kokenleri, ideolojileri ve uygulamalarina iligkin ayrin-
tilar sunduk. En etkili ve tehlikelisi olduguna inandigimiz
i¢in, kurtuluscu Ogretileri savunan Mesihgi egilimlere daha
fazla agirhk verdik. Yahtdi koktenciler genel olarak, basta
ifade 6zgiirliigii olmak iizere Israil’de insan 6zgiirliiklerinin
yayillmasina kars1 ¢ikarlar. Dig politikayla ilgili olarak da,
Mesihgi akimlarin mensuplarinca yonlendirilen Ulusal Dini
Parti (National Religious Party=NRP), Israil'in 1967 yilindan
beri isgali altinda bulundurdugu toraklardan herhangi bir
geri ¢ekilme girisimine siddetle muhalefet etmektedir. 1978
yilinda Israil’in Sina Yarimadasr'ndan gekilmesine de muha-
lefet etmis olan aymi1 koktenciler, 20 y1l sonra Bat1 Seria’dan
cekilmeye muhalefetlerini de 1srarla siirdiirmektedir. Bunlar;
sadece Yahidilere ait oldugunu ve mutlaka 6zgiirlesmeleri
gerektigini sdyledikleri Israil topraklarinin, Sina Yarimada-
sr'm, Urdiin’ii, Liibnan’y, Suriye’nin biiylik boliimiinii ve
Kuveyt'i igine alan bolgeyi kapsadigim gosteren haritalar
basmis ve dagitmiglardir. Yine Yahadi koktenciler, Filistinli-
lere kars1 siddetli bir ayrimcihg1 savunmaktadirlar. Bu ne-
denle, 1990’11 yillann en sansasyonel suikastgilan olan Ba-
ruch Goldstein ve Yigal Amir ile bunlara hayranlik besleyen
kesimlerin Mesihgi egilim tasiyan Yahadi koktenciler olmasi
hi¢ de sasirtic1 degldi.

1990'h yallarda diger akademik alanlardaki sosyal bilimci
ve uzmanlar, Yahtidi koktencilerin Israil toplumu tizerindeki
etkileri konusuna daha 6nceki dénemlerden ¢ok daha biiyiik
bir dikkatle yogunlastilar. Bu zamanlarin agirlikh goriisii, Is-
rail'deki Yahadi koktenciligi mensuplarinin demokrasiye
diisman olduklan idi. Koktenciler, Yahtidi olmayan vatan-
daglara ve escinsel gibi sapkin Yahtiidilere karg1 ayn1 diizey-
de kars1 gikiyordu. Koktencilerden etkilenmis olan dindar
Yahtdilerin biiyiik cogunlugu, belli élgiide bu goériigleri pay-
lagmaktadir. .israil’in seckin sosyal bilimcilerinden biri olan
Baruch Kimmerling, 14 Ekim 1998 yihinda yayinlanan bir ki-
tap kritiginde, diger uzmanlarca yapilmis olan bir aragtirma-
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nin bulgularn su gekilde yorumluyordu:'

En azindan Ortodoks ve milliyetgi bigimleriyle Israil’de yaygin
bulunan Yahtdi dininin degerleri, demokratik degerlerle kesin-
likle bagdasmaz. Ne milliyetgilik, ne giivenlik hakkindaki tu-
tumlar, ne sosyal ve ekonomik degerler ve ne de etnik baglar
konusundaki degisebilir nicelikler, Israil Yahddilerinin demok-

rasi kargit1 tutumlarin1 dindarlik kadar etkilemistir.

Ilave bulgular da zikreden Kimmerling, yazisimn ilerle-
yen boliimlerinde; yiiksek dgrenim gormiis olan laik Israil
Yahtdilerinin, demokrasiye biiyiik bir samimiyetle baglan-
diklarin;; ama buna karsin yeshiva’larda (dini okullar) egi-
tim gbrmiis olan dindar Yahtidilerin ¢ogunlukla demokrasi-
ye kars1 ciktiklarini ifade ediyor. Demokratik degerlere oldu-
gu kadar, laik kiiltiir ve yasam bic¢iminin ¢ogu yoniine diig-
manlk besleyen koktencilerin, bu fikirleri Israil'deki dini
okullarda aldiklarn agik.

Yine, koktencilerin Israil Yahtdilerinin biiyiik boliimii-
niin benimsemis oldugu laik yagam bicimine kars1 diisman-
liklar konusundaki belgeler de agikga ortadadir. Israil'in en
yiiksek tirajh Ibranice gazetesi olan Yediot Ahronot'un 20 Ey-
liil 1998 tarihli sayisinda, Israil Yahiidi toplumunun “kiiltii-
rel profili” gikanlmist. Aragtirma, Israil’de miize, konser ve
tiyatro gibi kiiltiirel etkinliklere yogun bigimde katilan Isra-
illi tiiketicilerin biiytik boliimiintin yiitksek okul mezunu ol-
dugu ve kendilerini dindar olarak degil laik olarak tanimla-
diklarini ortaya koydu. Israil’deki dinci medya ile hahamla-
rin kiiltiirel faaliyetleri kinayan beyanlarn, kamuoyu yokla-
masinin bulgularim destekliyordu.

Yahtidi koktenciler, farkl cinsel tercihler benimsemis olan

1 Yohanan Peres ve Efraim Ya’ar Yukhtman’in Benween Agreement and Dispute: De-
mocracy and Peace in Israeli Society (Uzlagma ve Gatigma Arasinda: Israil Toplu-
munda Demokrasi ve Barig) [Kudiis, The Israeli Institute for Democracy, 1998} adh
kitabimin Barch Kimmerling tarafindan yapilan [branice kritigi. Kimmerling bu galis-
masinda Peres ve Yukhtman tarfindan 1993 ve 1995 arasinda toplanmig olan bilgileri
dikkatli bir gekilde analiz ediyor.
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Yahtidilere kars1 da siddetli bir diigmanlik sergilemistir. Isra-
il’deki hahamlar ve dinci siyasal partilerin tamamina yakini,
1990’1 yillarda Israil’de giderek daha goriiniir hale gelen ve
gliclenen homoseksiiel ve lezbiyen gruplara kars: siddetli
tepki gostermislerdir. (Yahidi din yasasi, seriat1) Halacha’ya
gore, escinsel ve lezbiyen iligkiler taglanarak 6ldiiriilmeyi ge-
rektirir. Israil'deki laik basin, 1990'l1 yillarda egcinsellerle il-
gili “zorunlu rehabilitasyon” ya da “disa kapal bir kurumda
egitim” Onerilerinin de yer aldig1 bir dizi haham 6nerisi tize-
rinde durmustu. Cogu haham ise kendileriyle yapilan répor-
tajlarda, Yahtidi escinsellerin 6ldiiriilmesinden yana olduk-
larini ifade etmisgtir. Israil'in dinci partileri de, se¢im kam-
panyalar sirasinda yapilan televizyon yayinlarinda, escinsel
Yahtdilerin Israil'in kars: karsiya oldugu en biiyiik tehlike
olduklan iizerinde durmaktadirlar. Dinci partiler, devlet
okullarinda okutulan, aralarinda ¢ok giizel Ibranice coskun
siirlerin de yer aldig1 Ibranice escinsel agk siirlerinin kaldiril-
masi girisimlerinde biiyiik bir bagarn saglamislardir. Bu san-
siir, koktenci etkinin agik bir delilidir.

Israil toplumunda, Yahtidi koktenciliginin taraftarlan ile
kargitlan arasindaki gekisme, Israil siyasetindeki en 6nemli
konularda siralanmaktadir. Bu kitapta, s6z konusu sorunla-
rin tiimiinii tartigmaya kalkismadik. Bundan ziyade, Yahtdi
koktenciligi konusundaki en hayati ve 6nemli konulara yo-
gunlagtik.

“Yahtidi gikarlarin1” savundugunu séyleyenler, Yahidilik
ya da Yahtdiler hakkinda elestirel yaz1 yazan kisilere, ince-
lenmekte olan konuyla ilgisi olsun ya da olmasin olumlu
yonler iizerine vurgu yapmadiklar igin sik sik satagirlar. Or-
negin, sz konusu savunmacilardan bazisi, “Messiahs’ Don-
keys” (Kurtaricinin Esekleri) adl kitab: yayinlandiginda Sef-
fi Rachlevsky’ye yogun bir saldin baglatmigti. Rachlevsky ki-
tabinda, Yahtidi koktenciligindeki Mesihgi egilimlerin kuru-
cusu Rabbi (baba) Kook'un soyle sdyledigini naklediyor:
“Bir Yah(idi’'nin riihu ile Yahtdi olmayan kiginin rthu ara-
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sindaki fark ¢ok biiyiiktiir ve bir insan ile si§irin rithu arasin-
daki farktan daha derindir.” Rachlevsky’yi asagilayanlar,
Kook’tan yaptig1 nakli kesinlikle giiriitmeye kalkismamuglar-
dir. Hatta, Rabbi Kook’un, séyledigi bagka seyler de oldugu
ve Rachlevsky’'nin bunlan zikretmeyerek Kook’'un 6gretileri-
ni carpithgim savunmuglardir. Oysa Rachlevsky, Rabbi Ko-
ok’un tlim &gretisinin XVI. Yiizyiln sonlarindan XIX. Yiiz-
y1l'in baglarina kadar Yahtdiligi etkilemis olan Yahtidi mis-
tik ekolii Lurianc1 Kabbala’ya (Lurianic Cabbala) dayandigina
igsaret etmektedir. Lurianc1 Kabbala'nin en temel ilkelerinden
biri, Yahtidi rithunun ve bedeninin, Yah@idi olmayan kisilerin
rih ve bedenlerinden mutlak iistiinliige sahip oldugudur.
Lurianc1 Kabbala’ya gore, dlinya Yahiidiler icin yaratilmigtir
ve Yahiidi olmayan kigilerin varlig1 onlara hizmet i¢indir. Sa-
yet etkili Hristiyan rahiplerinden ya da Miisliiman alimler-
den biri, Yahtidi olmayan kigilerin iistiin riihu ile Yahtdile-
rin algak ruhlan arasindaki farkin, insan riihu ile sigir rithu
arasinda farktan daha biiyiik oldugunu soylese idi, bunu
sOyleyen kisi, Yahidi uzmanlann 6fkesini geker ve anti-se-
mitik olarak goriiliirdii. Bu aqidan bakildiginda Rach-
levsky’yi agagilayanlar iki ylizliidiir. Rabbi Kook’un bir veje-
taryen olmasi ve kendi zevki icin ¢igek ve otlarin koparilma-
sina izin vermeyecek kadar bitkilerin haklarina sayg: duy-
masy; onun Yahddilerin ruhlan ile Yahtidi olmayan insanla-
rn ruhlan arasindaki mukayese tutumunu ne eksiltir ne de
herhangi bir sey ekler. Kook’un; Yahtidilerin Yahtidi olma-
yan insanlara kars1 gereksiz gaddarhgna kars1 ¢ikmasi, I
Diinya Savasi’'nda milyonlarca insanin 6liimiinii Yahiidilerin
kurtulusunun yakinlasmas: ve Mesih’in gelisinin isareti ola-
rak gérdﬁgﬁnden‘ zevkle bahsetmesine yonelik elegtirileri
azaltmay: gerektirmez.

Gerek Rachlevsky’ye ve gerekse bizim kitabimiza yonelik
aym diizeydeki kii¢limsemeleri, bu alanda tek iki yiizliiliik
ornekleri degil. Ingilizce konugulan (batili) ve diger iilkeler-
deki kitap raflar, genelde Yah(idi mistisizmi 6zellikle de

12
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Hassidizm ve Lurianc1 Kabbala konusundaki kitaplarin agr-
l1g1 altinda inlemektedir. Bu tiirden ¢ogu kitabin yazan, ge-
reksiz ayrintilardaki uzmanliklar1 nedeniyle iinlii kabul edil-
mektedirler. Ancak, bu konularda sadece bu kitaplarn oku-
yan okuyucular; Yahtidi mistisizmi, Lurianci1 Kabbala, Hassi-
dizm ve Rabbi Kook’un §gretilerinin aslinda anti semitizmin
en kotii bicimleriyle kargilagtirilabilecek diizeyde Yahtidi iis-
tiinliigli tezinin temel fikirlerini tagidifindan kugkulanamaz-
lar. Bu kitaplardan birinin yazari olan Gershon Scholem, bu
tiir (koktenci) fikirlere gonderme yapmaktan biiyiik bir ma-
haretle kaginmigtir. Aslinda bu yazarlar ¢ok yetenekli miina-
fiklardir. Bu y6nleriyle daha ¢ok, Stalin ve Stalinizm konu-
sunda kitaplar yazan miielliflere benziyorlar. Sadece Stali-
nist kigilerin yazdig kitaplar okuyan insanlar, son dénemle-
re kadar Stalin’in suglar ve stalinist rejimlerin sahte goriigle-
ri ile gercek ideolojileri hakkinda higbir sey bilemiyordu.

Bazilan siyasal etki sahibi olan kimi Yahtidiler; Yahtidile-
rin, kendilerinden olmayan milletlerden iistiin oldugunu ka-
bul ediyor ve diinyanin gercekten de sadece Yahtdiler igin
yaratildigin1 diigiinliyorlardl. Yahiidi iistiinliigiine olan bu
inang, 6zellikle cocuklarini seven, diger Yahtdiler ile iligkile-
rinde diiriist ve degisik dindarhk eylemleri yapan Yahtdiler
tarafindan sahiplenildiginde ¢ok tehlikelidir. Ama bu inang,
din ya da yozlagsma gibi seylerle hicbir ilgisi olmayan Yah-
dilerce sahiplenildiginde daha az tehlikelidir. Benzer bir &r-
nek diger sistemler icin gegerli; laik ve totaliter bir rejimde
kendisini parti calismalarina adamis ya da milliyetcilik duy-
gulanyla dolu bir kisi, ayn1 ideolojik sistemdeki yozlasms
bir liyeden ¢ok daha tehlikeli ve zarar vericidir.

Bu 6ns6zde isaret etmek istedigimiz son nokta, hem kisi-
sel hem de evrensel Yahiidi olarak bizler, atalarimizin ya da
onlarin atalarinin bu kitapta ortaya serilen goriislerin en
azindan bir kismina inandiklarin biliyoruz. Ayni sey, cagda-
simiz olan Yahtdiler icin de gegerli. Cogu Yahtidi olmayan
kisi, ge¢miste gerek bireyler olsun gerekse grup iiyeleri ol-

13
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sun, kosullar elverdiginde anti-semitik diisiincelere sahip ol-
dugunda, diger insanlarn tavirlarini da ister istemez etkile-
mistir. Benzer sekilde ge¢miste, kolelik evrensel anlamda uy-
gulanmakta ve mesrii gériilmekte; kadinin agag) statiisii glo-
bal bir olgu olarak kabul edilmekte ya da koca bir iilkenin bir
tek sahsa ya da aileye ait olmas1 ve bunun miras yoluyla stir-
mesi dogal karsilanmaktaydi. Yahadi koktenciler, tipk: geg-
miste oldugu gibi simdi de, her seyin miikemmel oldugu “al-
tin cag”a inanmakta. Bu altin ¢ag; onlar icin 6ylesine gercek-
tir ki; kotii inang ve uygulamalarla kargilagtiklarinda; Yahd-
dileri agagilayip kendi iistiinliikleri konusunda duygular
beslemelerinden 6tiirli Yahiidi olmayanlardan hosnutsuz-
luklarini belirterek, Tanr1’ya yakarirlar. Ayni sekilde kokten-
ciler, kendilerinin, Yahiidilerin iistiinliigii ve Yahtidi olma-
yanlarn asagilanmasi konusundaki inanglarinin hakhihgin
savunarak; kendi goriiglerinin hakim olacag efsanevi altin
cag1 yeniden kurmaya cabalarlar. Iste biz bu kitabi, Yahtdi
koktenciliginin ve taraftarlarimin temel karakterini ortaya
koymak icin yazdik. Bu karakter, Israil toplumunun demok-
ratik vechesini tehdit etmektedir. Muhalefet konusunda ilk
adimin, ona kars1 uyaniklik olduguna inaniyoruz. Yahtdi
koktenciligini elestirmekle, o ¢ok sevdigimiz ge¢cmisimizin
bir parcasini elestirdigimizin farkindayiz. Temennimiz, diin-
yadaki her insan grubunun, bagkalarinin ge¢misiyle ugras-
madan 6nce kendi gecmisini elestirmesidir. Ustelik bunun,
insanlar arasinda anlayisin daha da giizellesmesine yardim-
c1olacagini, ardindan da, yavas olmakla birlikte, bunu azin-
liklara daha iyi muamelenin takip edecegine inaniyoruz. Ki-
tabimizin biiyiik béliimii, Israil Yahtidi toplumundaki temel
inanglar ve onlann siyasal sonuglanyla ilgilidir. Yahadi gec-
misini elestirmeyi de gerektiren Yahtadi koktenciligi elestiri-
si, Yahtidilerin 6zellikle 1967 yilindan beri ele gecirip isgal et-
tigi topraklardaki Filistinlilere kars1 davramglarini anlayigh
ve daha olumlu kilmalarina yardima olabilir. Umuyoruz ki;
bizim elegtirilerimiz, Orta Dogu’daki diger insanlan da, ken-
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dileri hakkindaki bilgilerini arttirma ve digerlerine kars:
davraniglarini diizeltmek icin kendi ge¢mislerini elestirel bir
gozle yeniden ele almalan konusunda cesaretlendirir.

Bunlarn tiimii, Orta Dogu’ya barigin gelmesi konusunda
baglica faktorii olusturabilir.
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SOZLUK

Agudat Israel: Ibranice “Yahtdi Birligi” anlamina gelir.
Askenazi Haredi'lerinin partisinin eski ‘adidir. $imdilerdeki
adi, Yahadut Ha’'Torah’dr.

Aron Ha'kodesh: Ibranice “Kutsal Dolap” anlamina gelir.
Sinagoglarda Yahtidi yasalarinin yazili bulundugu rulolarin
icine kondugu haznedir. Sadece 6nemli giinlerde disan ¢ika-
rlir. Sinagoglann en kutsal yeri kabul edilir.

Asgkenazi: Klasik Ibranice’de “Alman” demektir. Atalan,
Kuzey Fransa, Ingiltere, Almanya, Polonya, Rusya ile Orta
ve Dogu Avrupa’nin diger tilkelerinde yasamis olan Yahadi-
lerin ortak adidur.

Bar Mitzva: Ibranice, “sorumluluklan yerine getirme eh-
liyeti” demektir. Yahtidi bir erkek ¢ocugu 13 yasina bastigin-
da, bunu kutlamak tizere diizenlenen bir seremonidir. Bun-
dan sonra o kisi dini emirlerin tiimiinii yerine getirmekle
miikelleftir ve giinahlarindan sorumludur. Geleneksel Yahii-
dilige gore, 13 yagindan 6nce ¢ocugun isledigi tiim giinahla-
rindan babasi sorumludur. '

Black Panthers (Kara Panterler): Omrii cok kisa olmasi-
na ragmen ¢ok biiytlik bir popiilarite kazanmis olan ve 1970°li
yillar boyunca dogulu Yahadilere kars1 ayrimcilik yapilmasi-
na kars1 ¢ikan Yahadi orgiiti.

Bnei Brak: Yerlesimcilerinin ¢ogunlugunu Agkenazi ko-
kenli Haredilerin olusturdugu Tel Aviv yakinlarindaki bir
kasaba.

Border Guards: (Sinir Devriyesi) Israil polisinin askeri ni-
telikli bir birimi.

Davar: Ibranice’de “olay” anlamimna gelir. Yaym 1990’
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yillarn ortalarinda sona eren Ibranice bir gazete.

Degel Ha'Torah: Ibrani dilinde “Torah’in Bayrag1” de-
mektir. Yahadut Ha'Torah partisi iginde asir1 sagc1 Mitnag-
dim grubudur.

Der’i, Aryeh: Shas Partisi'nin, 1959 dogumlu en énemli
politikacisi. 1999 yili Nisan ayinda riisvet almakla suglanmig
ve 4 y1l hapis cezasina ¢arptirilmistir. Cezasi, Yiiksek Mahke-
me’deki temyiz davasinin sonuglanmasina kadar ertelenmis-
ti.

Filistin Talmudu (Palestinian Talmud): Ibranice’de yan-
l1s bicimd 2 Kudiis Talmudu olarak isimlendirilen Talmud ki-
tabidur. ki Talmud kitabindan daha yetkin ve genig kapsam-
I1 olanina verilen isimdir.

Ga’on: Ibranice dilinde “dahi” anlamina gelir. 650 yihn-
dan 1050 yilina kadar Irak’taki iki biiyiik hahamin unvaniy-
di. Bunlarn her biri, Yahtidilerce en iist dini otorite olarak
kabul edilmektedir. Son iki ytizyildir herhangi bir 6nemli ha-
hami nitelendirmek (ya da ona dalkavukluk yapmak) i¢in de
belirsiz bir tarzda kullanilmaktadir.

Ge’onim: Ga’on kelimesinin ¢oguludur.

Goren, Rabbi Shlomo: (Haham Shlomo Goren) Israil’in
onemli hahamlarindan biri. Bagbakan David Ben Gurion ta-
rafindan [srail ordusunun ilk Bagshahamu olarak atanmugtir.
1960 ve 1970’li yillarda Israil’in Bashahamligin1 yaptu.

Gush Emunim: Ibranice’de “Inang Blogu” anlamina gelir.
Mesihgi (kurtaric) bir ideolojiye sahip Yahtidi yerlesim hare-
keti (Kitabimizin doérdiincii ve beginci bdliimlere bakiniz).
1974 yilinin baglarinda kurulmustur.

Ha’ain Hashvi'it: Ibranice “Yedinci G6z” manasindadr.
Israil Demokrasi Enstitiisii tarafindan iki ayda bir yayinla-
nan medya kritik dergisi.

Haaretz: “Toprak, lilke, vatan” gibi anlamlara gelmekte-
dir. En saygin Ibrani gazetesidir. Genellikle elit bir okuyucu-
su vardir.
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Hadashot: Ibranice “Haber” anlamina gelir. 1980'li y1llar-
la 1990'larin ilk dénemlerinde yaymnlanmig radikal bir Ibrani
gazetesidir.

Ha'ir: “Kasaba” anlamina gelir. Tel Aviv ve cevresindeki
kasabalara yayin yapan, radikal egilimli haftalik Cuma gaze-
tesidir.

Halacha: Bu kelime Ibranice’de iki farkh anlama gelmek-
tedir. 1. Yahtidi dini yasasi. (Yahiidi seriat1) 2. Bu yasanin tek
bir hiikmii. Kangiklig) 6nlemek icin biz kitabimizda ilk anla-
muyla kullanacagiz. Ancak Ibranice kaynaklardan yapacagi-
muz alintilarda gegerse onu dogrudan dogruya “yasa” olarak
cevirecegiz.

Haredim, Haredi: Ibranice “sakinan”, “tann korkusu ta-
siyan” anlamina gelir. Modern olan tiim yenilikleri reddeden
koktenci Yahtdilere verilen isimdir.

Ha’Shavua: Ibrani dilinde “hafta” demektir. Haredilerin
agin ug, haftalik bir yaymndar.

Heder: Ibranice’de “oda” anlamina gelir. Modernizm 6n-
cesi uygulanan Yahiidi okul sistemine verilen isimdir.

Hesder: Ibranice anlami “diizenleme”dir. Israil ordusun-
da, 6zel diizenlemelerle gorev yapan dini birliklerin ad1.

Israil A, Israil B: Israil toplumunun birbirine muhalif iki
kiitlesini nitelendirmek i¢in kullanilan popiiler isim. Bunlar-
dan Israil B, sag egilimli, Israil A ise dini y&nii zayif olan sol
egilimlidir. '

Kabbala: Yah{idi mistisizminin genel adidir. Ozellikle
XIL Yuzyll’dan beri gelismekte olan Yahtadi mistik gruplan
igin kullanilir.

Karo, Rabbi Yoseph: Maimonides ve diger dini caligma-
lan tefsir eden Shulhan Aruch’un yazandir. 1488-1575 arasin-
da yasamustir. XVI. ve XVIL yiizyillarin en 6nemli hahami ve
dini otoritesi olarak kabul edilir.

Kashrut: Ibranice’de “dogru yol” anlamina gelir. Dindar
Yahtdilerin Halacha’ya gore yiyebilecekleri gida gesitlerini
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diizenleyen hiikiimlerdir. Bu hiikiimler, onlann dogru (he-
lal) bir sekilde hazirlanma usullerini de igerir.

Kitzur Shulhan Aruch: Halacha'nin en gerekli hiikiimle-
rini ihtiva eden kitaptir. Haredi aydinlar tarafindan, kendi
cocuklarinin egitiminde kullanilir. IXX. Yiizyilin baglarinda
Rabbi Shlomo Gantzfried tarafindan yazilmagtir.

Kollel: Ibranice’de “biitiin” anlamina gelir. Yeshiva calig-
malarnn bitiren yetiskinlerin Talmud ¢alismalan i¢in kurul-
mus olan bir kurumdur.

Kook, Rabbi Avracham Yitzhak Hacohen: 1865 ile 1935
yillan arasinda yasamis olan ve bu kitabimizda “Rabbi (ba-
ba) Kook” olarak zikredecegimiz haham. Bir¢ok hahamlhk
gorevinde bulunduktan sonra, 1920-35 aras: Filistin Bagha-
hami oldu. Cok tiretken bir yazardi Birgok kitab1 6liimiin-
den sonra edisyon olarak basild1. Yahiidilikteki Mesihgi (kur-
taric1) ideolojinin kurucusudur. (Dordiincii ve besinci bo-
liimlere bakiniz) Gush Emunim {iyeleri tarafindan ve belli
olciide tiim siyonistlerce biiyiik sayg: duyulmaktadir.

Kook, Rabbi Tzvi Yehuda Hacohen: 1890-1982 yillarinda
yasamustir. Rabbi Avraham Yitzhak Kook’un ogludur. Kitabi-
mizda kendisinden Rabbi (ogul) Kook diye bahsedecegiz.
Babasinin 6liimiinden sonra Mesihgi ideoloji taraftarlarinin
liderligini istlenmistir. Biitiin 6nemli Gush Emunim haham-
lan, onun $grencisidir.

Kosher: Kashrut kurallarina gére segilip hazirlanmis olan
yiyecekleri ifade etmek icin Ibranice’de alayh bir fisildamay-
la kullanilan Yiddish (Yahiidi Almancast) ifadesi.

Labor: Israil Isci Partisi'nin ismi. Israil’in en genis tabanh
ve en eski sol partisidir.

Likud: Ibranice anlami “Birlik"tir. Israil'in en genis ta-
banh sag partisidir.

Lurianic Kabbala: XVIL Yiizyihn ilk donemlerinden iti-
baren en 6nemli Kabbala koludur. Rabbi Isaac Luria (1538-
72) ve miiridleri tarafindan kurulmustur. Sonradan gelen
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tiim Yahtidi mistisizmini etkilemistir.

Maariv: Ikinci en biiyiik tiraja sahip olan giinliik Ibranice
gazete.

Maimonides: Ibranice’deki kullanimina uygun olarak ki-
tabimizda iki anlamda kullanilmistir. 1. Halacha konusunda
bir¢ok kitaplar yazmis ve 1138-1204 yillar arasinda yagamig
olan Maimon oglu Rabbi Moshe. Yahtdiligin en biiyiik filo-
zofudur. 2. Maimonides tarafindan yazilmis olan en genis
Halacha kodeksi (orijinal niishas1). Tam adi, “Mishneh To-
rah”dur. Kitap, Yahadi din yasasinin tiim emir ve inanglarim
icermektedir. Kendi i¢inde yine alt béliimlere ayrilan ve ige-
rigindeki konuya gore isim almis olan kitapgiklara ayrilmis-
tir. Bu kitapgiklar da gesitli boliimlere ve kisisel kurallara ka-
dar ayrilmistir. Yapacagimiz alintilarda, kitapgik, béliin ve
yasa adi verilecektir.

Maskilim: Ibranice dilinde “aydinlanmus kisi” anlamina
gelir. XVIIL Yiizyillin sonlarindan itibaren Yahtdilige mo-
dern unsurlan sokmus olan Yahtidilerce benimsenmis isim-
dir.

Mishnah: Ibranice’de “tekrar” demektir. Talmud’un en
temel ve basit boliimiidiir. Cogunlukla kendi kendine 6gre-
nilir ve 6zel agiklamalar igerir.

Mitnagdim: “Muhalifler” anlamina gelir. Israil Parlamen-
tosu Knesset’de temsil edilen en agin goriislii sag partidir.

National Religious Party, (Ulusal Dini Parti): Israil'de
Harediler disindaki Yahtidi koktencileri temsil eden partidir.

Oriental Yahiidiler: Askenazi olmayan Israil Yahtdileri-
ne verilen genel ad.

Ortodoks: Israil’'de olsun ya da bagka bir yerde yasasin,
Halacha kurallarina siki sikiya bagh olan Yahtidilerin ortak
ismidir. Ya da en azindan onlarin ¢gogunu nitelemek igin kul-
lanilir. Bu kelime Hristiyanhk’taki ortodokslugun tersine go-
gunluklainancadegil, uygulamalara ve davranisglara yonelik
bir tanimlamayi ifade eder.
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Pentateuch: Kutsal Kitab'in ilk bes kitabidir. Miisa pey-
gamber tarafindan yazildigina inanilir ve tiim Kutsal Ki-
tab’in en kutsal boliimii olarak kabul edilir.

Purim: Hamursuz bayramindan yaklagik bir ay kadar 6n-
ce yapilan kiigiik bir Yahidi bayramu tatili. Bir¢ok yo6niiyle
karnavala benzeyen bu tatil, ayn1 zamanda Yahtidi olmayan-
lara karg1 diismanhgin arttig: giinlerdir.

Rabenu: Ibranice’de “Bizim hahamimiz” anlamina gelir.
Ozellikle baz1 6nemli hahamlara verilen gayrn resmi bir un-
vandr.

Rebbe: Yahiidi Almancasi’'nda (Yiddish) “haham” anla-
muna gelir. Hassidik tarikatlarinin dinf liderlerince kendileri-
nin bir unvan olarak giintimiize kadar kullanila gelmistir.
Ibranice’de de, bu yan anlamiyla kullanilir.

Sages: Bilge kisi anlamina gelir. Oncelikle Talmud’da zik-
ri gegen tiim hahamlan ifade etmek igin kullamilird: ancak
daha sonra geg¢misteki tiim Ortodoks hahamlar i¢gin gegerli
hale geldi.

Sephardi (Sefarad): Ibranice dilinde “Ispanyol” anlami-
na gelir. 1970 yilina kadar Israil’de Oriental Yahddiler igin
kullanilirda.

Sha’atnez: Tekstilde yapag) ile ketenin yasaklanmig olan
kangimni.ifade eden Ibranice bir kelime.

Shach, Rabbi Eliezer: 1898-?, Degel Ha'Torah grubunun
manevi lideri ve Israil’in en etkili hahamlarindan biridir.

Shas (Sas): Oriental Haredilerinin partisi.

Shishi: Yayin hayatini1 bitirmis olan haftalik Ibranice bir
dergi.

Shofar: Bazi sinagog ayinlerinde ve 6zellikle de Yeni Yil
torenlerinde kutsal iifleme igin kullanilan kog¢ boynuzu.

Sholem, Profesér Gershon: 1897-1982 yillan arasinda ya-
samig olan modern Kabbala ¢alismasinin kurucusu. Yahaidi
mistisizmi konusunda ¢ok sayida yetkin eser yazmustr.
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Shulhan Aruch: Bet Yoseph uzun ¢alismasinin Rabbi Yo-
seph Karo tarafindan yapilmis olan 6zetidir. Maimonides
uyarlamasindan daha kisadir, zira daha az 6nemli olan ko-
nular ¢ikarilmigtir. Bu kaynak, Ortodoks Yahtdiler tarafin-
dan giivenilir bir kaynak olarak kabul edilir. Shulhan Aruch
ve Maimonides versiyonlar1 arasindaki fark genelde ¢ok kii-
gliktiir. :

Tal, Profesor Uriel: Tel Aviv Universitesi'nde Alman tari-
hi profesorii. 1985 yilinda 6lmiigtiir.

Talmud: Her ne kadar Filistin ve Babil Talmudu adinda
iki ayn kitap bulunsa da, herhangi bir 6zel bir ibare belirtil-
meden salt Talmud terimi kullanildiginda kastedilen Babil
Talmudu’dur. (Daha kisa ve siralama olarak daha asagida
olan) Filistin Talmudu, sadece ikincil bir otoritedir. Her iki
" Talmud’un da temel boliimii, Ibranice yazilmis olan hikmet-
li s6zlerden olugan Mishnah’dir. Diger boliim, efsaneler ka-
tistirilmis bir sekilde bu yasalarin ele alindig1 “Gemarah” dur.
Gemarah, Mishnah’tan ¢ok daha uzundur ve hem Arami
hem de Ibrani dilinde yazilmustir. iki Talmud, 60 kitapgiga
boliinmiistiir. Babil Talmudu, ayn1 sayfa numaralari ile, tiim
kitapgiklarin isimleri ve sayfa numaralar: birbirini tutacak
sekilde basilmaktadir.

Torah Sheba’al Peh: Ibranice’de “sozlii Torah” demektir.
Bu terim, Ortodoks Yahtidiler tarafindan Kutsal Kitap disin-
daki Yahiidi literatiiriinii ifade etmek igin kullanilir.

Tractate: Talmud’un ana boliimii. Her bir boliim, agag:
yukar1 muhtevasini ifade eden belli bir isim tagur.

Tsomet: Ibranice’de “kavsak” anlamina gelir. General
Raphael Eitan'in baskani oldugu laik nitelikli sag gortislii
parti. Likud ile ittifak yapmigtir. Tsomet partisi, siyasal ola-
rak 1990’11 yillarin baglarinda oldukga gligliiydii.

Yahadut Ha'Torah: Ibrani dilinde “Torah’in Yahtdiligi”
anlamina gelir. Askenazi Haredilerin partisidir. ki bagimsiz
gruptan olusur. Birincisi Degel Ha’Torah ve ikincisi Hassidik
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tarikatlarin olusturdugu bir koalisyondur.

Yated Ne’eman: Degel Ha'Torahin haftalik yayin organi-
dir.

Yediot Ahronot: Tiraji en biiyiik Ibranice giinliik gazete.

Yerushalaim: Kudiis’te yayinlanan haftalik Cuma gazete-
sidir. Yediot Ahronot’a baghdr.

Yeshiva: Ibranice “oturmak” ya da “bulusmak” gibi an-
lamlara gelen kelime, iist diizey Talmud ¢alismalarinin ya-
pildig1 egitim kurumlar igin kullanilir. Cogulu Yeshivot'tur.

Yom Kippur: Keffaret Giinii demektir. Yahtidi dini takvi-
minde en kutsal giindiir.

Yoseph, Rabbi Ovadia: Shas Partisi'nin manev1 lideri.
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Bu, israil'deki Yahadi koktenciligi konusunda yazilmig
siyasal bir kitaptir. Buna ragmen, nitelik olarak kimi bilimsel
yonler ihtiva etse bile, bityiik 6lgiide diger kisilerin yapmis
oldugu bilimsel aragtirmalara dayanarak hazirlandi. Sorunu
tahlil edici olmas1 umulmaktadir.

Kitaba, Israil’deki Ibrani basininda yayinlanmis énemli
makalelerden bol miktarda alintilar koymay1 ihmal etmedik.
Bircok Israil Yahtidisi, gegmis 10-15 yil iginde “Yahtidi kok-
tenciligi”ni ve ona tepkileri bu makaleler sayesinde 6grendi-
ler. Bu makalelerin 6nemli bir kismi, Yahtdi koktenciliginin
degisik ozelliklerini derinlemesine aragtirmis olan aragtirma-
cilarin analizlerini ihtiva etmektedir.

Burada yine, Talmud metinlerinden alintilar ve bunlarin
aciklamalarini da aldik. Bu tiir metinler Israil siyasileri tara-
findan sik sik kullanildig1 gibi, Ibrani basi tarafindan da
nakiller yapilmaktadir. Cok 6nemli boliimlerin bulundugu
‘Talmud metinlerinin terciimesinde genellikle bir degisim ve
tahrifat olacaktir. Bu nedenle bu kitapta yaptigimiz alintilar-
da Talmud gevirilerini bizzat kendimiz yaptik. Incil’den alin-
tilar1 ise, daha modern ingilizce’deki standart cevirilerinden
yaptik. Dikkat ¢ektigimiz bazi alintilarin kaynagini ise ayri-
ca belirttik.

Oldukc¢a uzun alintilar yapti§imizin farkindayiz. Ancak,
vurgulamak istedigimiz noktalarin adamakilli agiklanmasi
icin bunun gerekli oldugunu diisiiniiyoruz. Yine, nakillerin
gerek saklanirken gerekse okunurken, biitiinii g6z oniinde
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bulundurulmasi gerektigine inaniyoruz. Geleneksel aragtir-
ma tarzinda gordigiimiiz gibi, her bir alint1 igin ayr1 ayr
dipnot koymaktansa, agiklamaysi, bu nakillerin geldigi metin
icinde yapmayn tercih ettik. Her ne kadar boyle bir yol, kimi
zaman biraz gereksiz gibi goriinse bile, anlayisi ve akicilig
biraz daha kolaylastiracaktir.

Kitabimiz her ne kadar, 6ncelikli Yahtidi kéktenciliginde-
ki son gelismeleri irdeliyorsa da, Yahtdi tarihine de inecektir.
Yahiidi tarihine kisa bir bakis, 6zellikle bu konuda fazla bilgi-
si olmayan okuyucular i¢in, ele aldifimiz konunun genel ger-
gevesini ¢izmek igin gerekli goriilmektedir. Her dinin kokten-
cileri, toplumu s6z konusu inancin saf olarak herkes tarafin-
dan yasandig1 “asr-1 saddet” anlayisiyla yeniden inga etmeyi
ister. Koktenciler, modernizm ile birlikte gelmis olan tiim sey-
tanliklarin bu “eski giizel giinler”in yeniden dénmesiyle yok
olacagina inanmaktadirlar. igte; Yahtidi koktenciligini anla-
mak i¢in, yeniden kurulmasin istedikleri bu tarihi dénemin
belirlenmesi zorunludur. Bunu yapabilmek igin de, Yahtidi
tarihinin degisik periyotlarini ortaya koymamz gerekir.

Yahtidi tarihi genellikle dért ana déneme ayrilir. I1ki; Ya-
hiidi kutsal kitabinin yazildig: (Hristiyan gelenekteki Eski
Ahid) donemi icine alan Kutsal Kitap donemi (biblical period).
Bunun baglangi¢ donemi kesin olarak bilinmemekle birlikte,
M.O. 5. Yiizyil'a kadar uzanmaktadir. Baglica 6zellikleri iti-
bariyle Yahtdilik (Judaism) heniiz bu d énemde yoktu. Ibrani-
ce’deki “Yehudim” kelimesi (ki; Kutsal kitap sonrasi Ibrani-
cesinde bu, Yahiidi demektir) ve bu kelimenin tiirevleri, kii-
ciik Judea krallig icindeki yerlesimcilere 6zgiiydii ve bu in-
sanlar tarafindan “Israilli”, “Israil'in ogullar1” ve ¢ok seyrek
olarak “Ibraniler” ismini verdikleri kisileri ayirt etmek igin
kullanilird1. Kutsal Kitap, hicbir sekilde Ortodoks Yahiidile-
rin teori ve pratiklerini belirleyen 6ncelikli bir kitap olmadz.

1y konuyu kitabimizda belli 6lgiide izah ediyoruz. Daha aynntih bir izah i¢in bkz: Is-
rael Shahak, Jewish History, Jewish Religion (Yahddi Tarihi, Yahddi Dini), Pluto
Press, 1994, Londra.
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En koktenci Ortodoks Yahtdiler, Kutsal Kitap'in biiyiik bir
boliimiine kayitsizdir ve kalan bazi béliimleri konusunda da
anlamlan garpitilmis tefsirler araciligy ile fikir sahibidirler.
Anlagmazlklar, Kutsal Kitap donemini yiyip bitirmistir. Ju-
dea’nin yerlileri de dahil, bir¢ok Yahtidi bu dénemin biiyiik
kisminda puta tapryordu. Bunlar icinde ¢ok kiiciik bir grup,
yeni yeni yiikselmeye basglayan Yahadilige ait egilimlerin ta-
kipgisi durumundaydi. Kisacasi, bilindigi tizere Kutsal Kitap
doneminde Yahtidilik, varlik sahnesinde degildi.

Yahiidi tarihinin ikinci 6nemli periyodu, ki genellikle
“Ikinci Mabed” (Second Temple) donemi olarak isimlendirilir,
M.O. 5. Yiizyill'da baslamig ve M.S. 70 yilinda ikinci Ma-
bed’in Romalilar tarafindan yikilmasina kadar siirmiistiir.
Bu dénem, yeni eklenen 6zelliklerle birlikte Yahtidiligin olu-
sum donemiydi. Yahtidilik dinini takip eden insanlar1 belirt-
mek i¢in kullanilan “Jews” kelimesi ile, Yahtidilerin yasadig
yeri belirtmek i¢in kullanilan “Judea” kelimeleri bu donem-
de ortaya ¢ikmistir. Bu dénemin sonlarinda, Yahtidilerin Fi-
listin bolgesinin biiyiik bir boliimiinii ele gegirmelerinden
sonra Romalilar, Filistin’i tamimlamak i¢in “Judea” kelimesi-
ni kullanmaya bagladilar.? Bu dénemde gelismeye baglayan
iki 6nemli Yahtidi 6zelligi oldu. Bunlardan ilki; Yahtidi exc-
lusivizmi (disa kapalilig1) ve bunun sonucunda da Yahidile-
rin diger milletlerden ayrilmalar: idi. Diger milletlere men-
sup insanlardan ilk defa, kapsayic1 tek bir isimle “gentiles”
(Yahtidi olmayanlar) diye bu dénemde bahsedildi.’ Olugan
yeni ikinci 6zellik, Yahtidilerin mutlaka kutsal yasalar: takip
etmeleri gerektigi diisiincesi lizerine dayaniyordu. Bu déne-
min biiyiik kisminda, merkezinde yasanin farkh ve rakip yo-
rumlari olan tartismalar vardi. Kimi zaman bu tartismalar, i¢

2 Romallar, Filistin bolgesini tammlamak igin “provincia Judea” bigiminde ilk defa
Judea kelimesini kullaimmglardir. Bu bolge Kutsal Kitap’ta bagka isimlerle nite-
lendirilmistir.

3 Yahadi olmayanlar (gentiles) igin kullamlan Ibranice kelime “goyim” Kutsal Kitap'ta
“milletler” anlaminda kullanilir. Kutsal Kitap'taki tekil “goy” kelimesi {sraillilerin biz-
zat kendilerini kastetmek igin kullanilir.
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savaglara dahi doniisiiyordu. Ferisiler (Pharisees) ve Saduki-
ler (Saducees) arasindaki uzun vadeli ¢atismalar, bu tiir ¢ekis-
melerin sadece bir 6rnegini olusturuyordu. Bu dénemin bag-
lamasindan kisa bir siire sonra Biiyiik Iskender, Filistin top-
raklarini ele gegirdi. Bu tarihten itibaren bolgeyi yaklasik bin
y1l kadar Helenizmin etkisindeki devletler yonetti. Hatta ki-
sa bir dénem siiren Hasmonean hanedanliginin kurdugu ba-
gimsiz Yahtidi devleti bile Helenistik devlet tipinin kiigtik bir
oérnegi gibiydi. Sonugta, Yahiidi toplumu ve Ibrani dili, Yaht-
dilige ait 6zelliklerini korumakla birlikte Helenizmin etkisin-
de belli bir degisim gecirdi. Helenizm, Akdeniz havzasinda-
ki iilkelerde yasayan Yahtidi diasporasini derinden etkiledi.
Bu tilkelerde yasayan Yahftidiler, genellikle Yunanca konusu-
yor ve bu dille ibadet ediyorlardi. Ne yazik ki, bu dénem bo-
yunca olusturulan Yahtidi literatiirii sonunda yine Yahtidiler
tarafindan yitirildi. Sadece Hristiyan kiliseleri tarafindan ko-
runan bazi pargalar hayatta kalabildi.

Birgok tarihgi, li¢iincii dénemin baglangicin1 M.S. 70 yilin-
da Ikinci Mabed'in yikilis1 ile birlikte baglatmigtir. Kimi ta-
rihgiler ise, {iglincli donemi Roma’ya kars1 son biiyiik Yaha-
diisyaninin sona erdigi tarih olan M.S. 135 yilinda baglatma-
y1 tercih ederler. Bu dénem, modernizmin ve modern ulus
devletlerin degisik tilkelerde degisik zamanlarda ortaya ¢ik-
masindan dolay, her bolgede farkl tarihlerde sona ermistir.
Modernizm, Yahiidilere, diger insanlara taninan benzer se-
kilde esit vatandaghk haklar: tanindig1 ve hahamlara kosul-
suz baglihig: gerektiren otonomilerinin sona erdigi bir sirada
baslamigt1. Bu gelismeler, 6rnegin, ABD ve Fransa’da XVIIL
Yiizyil'in sonlarinda meydana gelirken, Rusya’da gercekles-
mesi 1917’ye, ya da Yemen’de 1950 yilina kadar siirdii. Ro-
malilara karg1 Yahidi isyani Filistin bolgesinde Yahtidi niifu-
sun siirekli azalisi ile sonuglanmis ve bu durum diaspora Ya-
hddilerinin 6neminin artmasina yol agmists. Dolayisiyla bu
degisim, M.S. V. Yiizyil boyunca siirdii. Buna ilaveten, isya-
nin bagarisiz olmasi, Yahtidilerin Mabed’in yeniden yapilma
umutlarini yok ettigi gibi, Yahidi dininin daha 6nce temel
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mekan1 olan Mabed’deki kurban kesme ritiiellerinin Me-
sih’in gelisinden 6nce yeniden yapilacag) beklentilerini bosa
cikardi Art arda yasanan yenilgiler, bir¢ok Yahtdi’'nin, ha-
hamlarnn sahip oldugu sinirh 6zerklik karsiiginda iktidar-
daki Roma ve diger devletlerin idarelerine uyum gosterme-
lerini beraberince getirdi. Béylece, M.S. IV. Yiizyil gibi ¢ok er-
ken dénemlerde Roma Imparatorlugu’nda, dini konularda
tiim Yahtdjilerin, kirbaglama, zorla vergi toplama ya da dini
cezalar igin maddi bedel koyma gibi yetkileri bulunan Pat-
riklere (Patriarch) boyun egmek zorunda oldugu bir sistem
olusturulmustu. Roma kaynaklarinda Patrik olarak isimlen-
dirilen bu yiiksek makam, Yahiidi kaynaklarinda Bagkan
(President) olarak (Ibranice’deki Nassi kelimesi ile) adlandiril-
mustl. Bu kisi, Yahtdilerin en yiiksek yarg: orgam olan San-
hedrin’e bagkanhk yapmakta, Filistin’deki mahkeme iiyeleri-
ni atamakta ve diger dini gorevlileri se¢mekte idi. Makam
kalitsal olan Patrik, Roma devlet hiyerarsisi icinde oldukga
yliksek, resmi bir riitbeyi temsil etmekteydi. Buna benzer bir
diizenleme ayn1 anda, diaspora Yahidilerinin bag1 olan en
tistteki kisinin bu adla isimlendirildigi Irak’ta da vardi. Hem
Patrik hem de diaspora Yahtidilerinin basi, kendisinin Kral
Dav(id soyundan geldigini 6ne siiriiyordu. Patrik makamu, -
M.S. 429 yilindan sonra yok olurken, diaspora Yahuadiliginin
bas1 olma makamu ise M.S. 1100 yilina kadar stirdii. Aslinda
her iki gorev de, Yahidi 6zerklik modelleri igin bir gergeve
olugturmustu. Modern dénemlere kadar siiren ama daha
sonra geri tepmeye baslayan iste bu 6zerklik, Yahtdi kokten-
ciliginin ytikseligine biiyiik katki sagladi. Yahiidi tarihinin en
uzun siirecini olusturan bu {ligiincii dénem boyunca sayisiz
literatiir, cogunlukla Ibranice kaleme alindiysa da, bunun ya-
n1 sira, Aramice, Yunanca, Arapga, Yiddish (Yahtidi Alman-
cas1) ve diger dillerde de yazildi. Hepsindeki ana tema din
idi; bunun yani sira, dini goreneklere ait ayrintilarin da tize-
rinde durulmustu. Siir, felsefe ve cogunlukla Aristo 6gretile-
rinin gesitlendirdigi ilim dallarinda, degisik mekanlarda ve
degisik zamanlarda eserler ortaya giktiysa da, bunlarin hig-
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biri evrensel bir nitelik kazanmadig gibi arkas1 da gelme-
mistir. Baz1 diaspora bolgelerinde ve 6zellikle de Orta Avru-
pa’da, 1750 yilina kadar tiretilen literatiir tamamen dini ige-
rikliydi. Yahadi koktenciligi agisindan bakildiginda, tiglincti
dénem icinde meydana gelen en 6nemli hadise, genellikle
Kabbala (Cabbala) adi verilen Yah(idi mistisizminin geligimi-
dir. Yahtidi mistisizmi, birka¢ ayrint1 disinda higbir degisik-
lik gostermeden Yahtidi inanc1 haline doniismiistiir. 1550 ile
1750 yillan arasinda Dogu Avrupa’daki Yahtidilerin biiytik
bir boliimii, Kabbala’y1 ve onun inang dizisini kabul etti. Mo-
dern ulus devletlerinin yiikselmeye bagladig) ve moderniz-
min etkilerinin hissedildigi bu donem, Yahtidi tarihinin
tiglincli déneminin sona erdigi periyottur. Mistisizm, hala
Yahtidi koktenciligi tarafindan kabul gérmekte ve kurtarici-
Iik (messianic=Mesihg¢i) inancinin 6neminden dolay: onun en
hayati boliimiinii olusturmaktadir. Kitabimizda da ortaya
kondugu gibi, Yahtidi kdktenciliginin Mesihgi inang ideoloji-
si Kabbala’ya dayanmaktadir. Her ne kadar Kutsal Kitab’a
belli atiflar yapilmakla birlikte, Yahtdi koktencileri, bu
tiglincli d6onemin sonlarini yeniden canlandirlmas: gereken
“altin ¢ag” olarak nitelemekte ve bu vurgu tizerine yogun-
lagmaktalar. Yahtidi koékenciliginin tirettiklerinin 6tesinde,
tiglincii dénemde ortaya konulan genis caph dini literatiiriin,
ortak Yahtdi dini ve (Ibrani) dili iizerine dayanan giiglii bir
Yahtidi birligi duygusu yaratmis oldugu gergegine dikkat
cekmek gerekiyor. (Hemen hemen tiim Yahiidi aydinlar, han-
gi dili konusurlarsa konugsunlar, kendi dinlerinin yaz dili
oldugu icin Ibranice’yi anlar ve konusurlar.)

Yahtidi tarihinin dordiincii ve modern dénemi ise, halen
icinde yagadigimiz periyottur. Bu dénem, degisik tilkelerde
degisik zamanlarda baglamustir. Birgok Israil Yahtidisi ise mo-
dern 6ncesi ddnemden moderniteye dogrudan gegmistir. Ki-
tabimizin tiglincli béliimiinde tartishgimiz gibi, bu olgu,
6zellikle Oriental Yahtdiler (Dogulu Yahidiler) icin ¢ok
6nemlidir. Dolayistyla kitabimiz, Yahtidi koktenciliginin, mo-
dernitenin Yahtdiler tizerindeki etkilerine tepki olarak dog-
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dugu tlizerinde durmaktadir. Bu nedenle de, Yahtdi kokten-
ciliginin Israil Yahtidi toplumu iizerindeki etkileri, ancak tiim
Yahtdi tarihinin tam anlamiyla anlagilmasi ile 6grenilebilir.
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I. BOLUM

YAHUDI TOPLUMUNDA
YAHUDI KOKTENCILIGI

Orta seviyede kiiltiirlii olan herhangi bir Israil Yahtidisi,
bizim bu kitapta ortaya koymaya calistigimiz, Yahtdi toplu-
mu konusundaki gerceklere yakindan dsinadir. Oysa aym
gergekler, Ibranice’yi bilmeyen ve dolayisiyla Israil Yahtdile-
rinin kendileri hakkinda Ibranice olarak yazdiklan seylerin
cogunu okuyamayan Israil disindaki (Yahiidi ya da Yahidi
olmayan) kisiler tarafindan hi¢ bilinmemekte. Bu gergekler,
Israil, ABD ve bagka iilkelerde ok seyrek dile getirilmekte
ya da yalan yanhs bir sekilde medya haberlerine tasinmakta-
dir. Iste, bu kitabin baghca amac, Ibranice okuyamayan séz
konusu insanlara, Israil Yahtidi toplumunun yeterince anla-
silmayan ¢ok 6nemli bir 6zelligini gostermektir.

Kitap, Amerikan yonetimi iizerinde biiyiik niifuza sahip
bulunan ve gerek Orta Dogu gerekse Orta Dogu disinda glig-
li bir iilke olan Israil'deki Yahidi kéktenciliginin siyasal
O6nemini ortaya serecektir. “Babil Talmudu’'nun (Babylonian
Talmud), Talmud edebiyatinin ve Yahtidi hukuk literatiirii-
niin (halachic) 6gretilerine” dayanan Ortodoks Yahidiligin
inanglan olarak tanimladigimiz Yahtidi koktenciligi, halen
gecerliligini korurken, sonsuza kadar boyle siirecegi anlagil-
maktadir. Yahtdi koktenciler, Talmud literatiiriine gére dog-
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ru bicimde yorumlanmamas: halinde Kutsal Kitap'in bile
giivenilir olmadigina inanurlar. Yahtidi koktenciler, sadece Is-
rail’de degil, biiyiik 6l¢ekli Yahtidi topluluklarinin bulundu-
gu her tilkede varligin siirdiirmektedir. Yahtidilerin toplam
niifus iginde kiigiik bir azinlig1 olusturdugu Israil digindaki
tilkelerde, Yahiidi koktencilerin fonksiyonu, sadece Israil’de-
ki koktencilere parasal ve siyasal destek elde etme ¢alismala-
n ile simirhdir. Bunun Israil’deki 6nemi cok biiytiktiir, zira
koktencilik taraftarlan devlete cok degisik yollarla etki ede-
bilmektedir. Yahiidi koktenciliginin Israil’deki gesitliligi de
oldukga carpicidir. Kimi kéktenciler, 6rnegin; Kudiis'te halen
Miisliimanlar i¢in kutsal ibadet yeri olan Tapinak Dag) tize-
rinde (tarihi) tapinag yeniden inga etmek ya da en azindan
bilgeyi bagka ziyaretcilerden (Yahtdi olmayanlardan) te-
mizlemek istemekte. Amerika’daki Hristiyanlarin ¢ogu, boy-
le bir amaci tam olarak algilayamamaktaysa da, Israil’de ya-
sayan ama koktenci olmayan Yahtidilerin biiyiik boliimii, bu
ya da buna benzer talepleri rahathikla desteklemektedir. Ya-
htidi koktenciliginin kimi tiirleri de, digerlerinden agik¢a da-
ha tehlikelidir. Ustelik Yahtidi koktenciligi, sadece geleneksel
Israil siyasi kararlarin etkilemekle kalmayp, Israil'in niikle-
er politikalarinda da 6nemli 6lgiide s6z sahibi olmaktadir.
Bagka iilkelerde, koktenciligin sonuglarindan birgok insanin
duydugu benzer korkular, Israil’'de bizzat yaganmakta.
Koktenciligin Israil igin anlami, sadece Israil Yahtdi top-
lumu ¢ercevesinde anlasilabilir ve tabii ki, bir de Yahtidi di-
ninin i¢ sosyal boliinmelere olan katkis1 gergevesinde. Bizim
bu genis baslik konusundaki yargilarimiz, uzman gézlemci-
lerin Israil Yahtidi toplumunu siyasal ve dinsel olarak bslme
gerekgelerine yogunlagmakla baglayacaktir. Daha sonra day
Yahtidi kéktenciliginin, diger [srail Yahtdileri iizerinde degi-
sik Olglilerde olmakla birlikte neden etkili olabildigini ve do-
layistyla da koktenci Yahiidilere niifus icinde sayisal olarak
cikarabilecekleri oranin kat be kat lizerinde siyasal glic elde
etme imkamni tanimakta oldugunu izah edebilecegiz.
Algilmug anlamda Israil Yahtidi toplumunun gift kutuplu
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béliinmesi, Israil Yahtidilerinin muazzam Ol¢lide ideolojik
bir grup oldugu kabuliine dayanmaktadir. Bu gergege, ge-
nellikle ytizde 80’lerin {izerinde olan yiiksek oy katilim oran-
lar1 en iyi kanittir. 1996 y11 Mayis ayindaki secimlere, egitim-
li, zengin ve laik Yahidiler ile, egitim ve gelir seviyelerinin
her kademesindeki dindar Yahiidiler yiizde 95 gibi bir kat1-
lim gostermiglerdi. Israil disinda yagayan ve gogu oy kulla-
namayan genis miktardaki (400 bin kisinin iizerinde) Israil
Yahtidisini diistiikten sonra, niifusun bu iki kritik kesimin-
den oy verme hakkina sahip hemen hemen biitiin segmenle-
rin oy kullanmis oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz. Israilli
birgok siyasal gézlemci, su ana kadar Israil Yahtidilerinin iki
biiyiik kategoriye ayrilmig oldugunu varsaymaktadir: Israil
A ve Israil B. Israil A deyince daha ziyade, siyasal olarak Isci
Partisi ile Meretz Partisi'nin temsil ettigi “sol” kastedilmek-
te. Israil B ise, “sagc1 ve dinci partilerin” temsil ettigi tiim di-
ger Yahadi partilerini igine alan “sag” grubu kast etmekte.
Israil A'nin tamamina yakiny, Israil B'nin ise (baz1 kéktenci
Yahtdiler disinda) biiyiik bir boliimii; Yahtdilerin tamamui--
nin ya da tamamina yakininin Israil toprag: oldugu icin Filis-
tin’e gog etmesi gerektigini ve o topraklarin mutlaka bir Ya-
hiidi devleti olmas: gerektigini savunan siyonist ideolojiye
siki sikiya baghdir. Ancak tiim bunlara ragmen, Israil toplu-
munun bu iki pargasi arasinda giiglii ama giiglii oldugu ka-
dar her gegen giin artan siddette bir diismanlik bulunmakta-
dir. Bu diismanhgin calismamizla yakindan iligkili olan sebe-
bi; sekiiler iiyeleri de dahil, Israil B Yahtidi koktenciligine bii-
ylik bir sempati beslerken, A'nin béyle bir diisiince tagima-
masidir. Cok uzun bir siiredir se¢im sonuglar ilizerine yapi-
lan aragtirmalardan ¢ikan agik sonug su ki; Israil B, sayisal
olarak Israil A’dan siirekli daha fazla oy elde etmekte. Bu da,
her gegen giin Yahtidi koktenciliginden etkilenen Yahtdi sa-
yisiin diizenli bigcimde arttigin1 ortaya koyan bir gosterge-
dir.

Hebron Universitesi Sosyoloji Béliimii hocalarindan Pro-
fesor Baruch Kimmerling, Z’Manim adl siireli yaymin 1994
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yil1 Sonbahar sayisinda yayinlanan “Israil’de Din, Ulusguluk
ve Demokrasi” (Religion, Nationalism and Democracy in Is-
rael) adli makalesinde, Israil Yahadi toplumundaki dinsel
boliinmeye iligkin gesitli bilgiler sunmaktadir. Sayisiz mik-
tarda aragtirmay: zikreden Kimmerling, Israil Yahtdi toplu-
munun, Israil disinda zannedilenden daha fazla dinsel konu-
larda béliinmiis oldugu sonucuna vanyor. Kudiis’teki Heb-
ron Universitesi'ne bagh saygin Gutman Enstitiisii tarafin-
dan yapilan aragtirma sonuglarini nakleden Kimmerling,
aragtirmaya katilan Israil Yahtdilerinden yiizde 19’unun
glinliik ibadetlerini yaptigini, buna kargin bagka bir yiizde
19’luk oranin ise ne olursa olsun sinagoga hig girmeyecegine
dikkat gekiyor.' Gerek Gutman Enstitiisii ve gerekse benzer
aragtirma sonuglarina dayanan Kimmerling ve diger uzman-
lar, Israil A ile Israil B'nin Yahtidi dininin gorislerine taban
tabana zit baghlara sahip oldugu sonucuna vanyorlar. Ger-
cekten de bu sonug, tamamen dogrulan yansitmaktadir.
Daha da genellegtirecek olursak, Israil Yahtidi toplumun-
da dine kargs1 davraniglar ii¢ ayn parcaya béliinebilir. Dindar
Yahtdiler, cogunlukla inangtan ziyade gelenege vurgu ya-
pan Ortodoks hahamlarn belirlemis oldugu Yahiidi dininin
emirlerine baghdir (Israil'de reformcu ya da muhafazakar
Yahtidi sayis1 oldukga azdir). Siradan Yahtdiler ise, gok
Onemli emirlere itaate 6zen gosterirken, uygun olanlan cig-
nemekte, hahamlara ve dine ¢ok da fazla sayg) gosterme-
mekte. Bunlara karsin, sekiilaristler ise, bazen sinagoga gire-
bilirler ama, ne hahamlara ne de dini kurumlara sayg: du-
yarlar. Geleneksel Yahtidiler ile sekiiler Yahtidiler arasindaki
hat kimi zaman oldukga belirsizdir, ama mevcut aragtirmalar
Israil Yahidilerinin yiizde 25 ile 30 arasindaki bir oraninin
sekiiler oldugunu, ytizde 50 ile 55 arasindaki bir oranin gele-

1 Baz israil Yahddileri, Yahadi dinine tepki olarak sinagoga ginmeyi reddetmektedir.
Boyle bir olgu Yahiidi olmayan toplumlarda ¢ok ender rastlanan bir ey olabilir; ancak,
omegin Fransa'daki kimi radikallerin Hristiyanhga karg: tutumuyla bu mukayese edi-
lebilir.
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neksel, kalan yiizde 20’lik oranin ise tamamen dindar oldu-
gunu gostermektedir. Burada acik olan bir sey varsa o da; ge-
leneksel Yahtidi dedigimiz kesimin hem Israil A’da hem de
Israil B biinyesinde bulundugudur.

Israilli dindar Yahtdiler de, belirgin olarak iki farkli gru-
ba ayrilmaktadir. En agir1 ugtaki dindar grubun tiyeleri “Ha-
redim” olarak isimlendirilir. (Kelimenin tekili; Haredi ya da
Hared) Dindarlarn i¢indeki daha 1limli grubun tiyeleri ise
dindar-milliyet¢i Yahtdiler (religious-national) olarak nitelen-
dirilir. Bu dindar milliyetgiler, baglarini orttiikleri igin “6riilii
takke” (knitted skullcaps) olarak da isimlendirilirler. Haredim
kismina dahil olanlar, genellikle 6riilmiis olmayan siyah tak-
ke ya da sapka giyerler. Diger yandan, dindar-milliyetci Ya-
hadiler siradan Israil giysileri giyerken, Haredim olarak ni-
telendirdiklerimiz, neredeyse her zaman siyah elbiseler gi-
yer.

Haredim, kendi arasinda iki partiye béliinmiistiir. Bun-
lardan ilki olan Yahadut Ha’Torah (Tora Yahtdileri. Torah ya
da Tora adi, Ibranice’de Yasa demektir. Ibrani Kutsal Kita-
br'nin ilk bes kitabina da bu ad verilir. -¢ev-) Dogu Avrupa
kokenli olan Askenazi Haredim mensuplarinin partisidir. Ya-
hadut Ha'Torah’in kendisi de aslinda iki ayrn fraksiyonun
olugturdugu bir koalisyondur. Yahtdi kéktencilerin ikinci
partisi Shas (ya da Sas) ise, dogu tilkeleri ile Orta Dogu ko-
kenli Haredim Yahtdilerin partisidir. (Bu iki tiir Haredim ti-
pi arasindaki farklar, 6zellikle 3. boliimde tartigilacaktir.)
Dindar-milliyet¢i Yahtdiler ise, Ulusal Dini Parti (National
Religious Party=NRP) catis1 altinda Orgiitlenmigtir. 1996 yili
se¢im sonuglarin analiz ederek ve bazi gerekli diizeltmeleri
yaparak, dindar Yahadilerin olusturdugu bu iki grubun sa-
hip oldugu halk destegi ylizdesini tahmin edebiliriz. 1996 y1-
lindaki se¢imlerde, Haredi partiler 120 sandalyeli Knesset'te
toplam 14 sandalye kazandilar. Shas Partisi bunlarin 10 tane-
sini alirken, Yahadut Ha'Torah 4 tane aldi Ayni secimde
NRP ise 9 sandalye kazand1. Herkesin bildigi gibi, Shas Par-
tisi oylarin “dogru” yere kullanilmasi halinde gegerli olacag:
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umulan gesitli tilsim ve muskalar dagithgindan, kimi Israil
Yahtidileri o parti lehine oy kullanmigt. Ustelik kimi NRP
liye ve sempatizanlari da, sekiiler sag kanat partilere oy kul-
land1i. Her seyi goz Oniine aldigimizda, Haredim dedigimiz
gruplar, Israil niifusunun yiizde 11’ini olusturmakta ve Isra-
il Yahtidilerinin ise yiizde 13,4'linii meydana getirmektedir.
Buna kargin NRP baghlan ise, Israil niifusunun ylizde 9'unu,
Israil Yahadilerinin ise yiizde 11’ini olugturmakta.

Dindar Yahtadilerin olusturdugu bu iki grubun temel ina-
nuglary, girig mahiyetinde bazi izahatlan zorunlu kilmaktadar.
“Hared” kelimesi “korku” anlamina gelen yaygin bir Ibrani-
ce kelimedir. Yahiidi tarihinin ilk dénemlerinde “Tann kor-
kusu”nu ya da istisnai bir adanmighg ifade etmekteydi. 19.
ylizyihn ortalarina gelindiginde ise, ilk 6nce Almanya ve
Macaristan’da, daha sonra da diasporanin diger bélgelerin-
de modern yeniliklere karsi ¢ikan dindar Yahtidilerin partisi-
ne isim olarak benimsendi. Askenazi Haredim, genel anlam-
da Yahtdi aydinlanmasina karsi ¢ikan ve 6zelde hahamlarin
mutlak otoritesini kabul etmeyen ve Yahiidi yasam tarzina
yeniliklerin sokulmasina ¢abalayan Yahtdilere kars: bir tep-
ki hareketi olarak dogdu. Hemen tiim Yahtidilerin bu yeni-
likleri kabul ettigini géren Haredim Yahtidileri, agin bir tep-
ki gostermigler ve her yeniligi yasaklamiglardi. Haredim Ya-
hadileri, o giinden bu yana, Yahtidi yasalarina (Halacha) ka-
t1 bigimde itaat iizerinde 1srar etmektedirler. Onlarin yenilik-
lere muhalefetine canlh bir 6rnek olmasi agisindan, halen si-
yah elbiseler giymeleri gosterilebilir. Bu kiyafetler Haredim
Yahtidileri daha kendilerini bir partiye dontistiirdiikleri sira-
da Dogu Avrupa’daki Yahtidilerin (yillarca dnce) giydigi ki-
yafet tarz1 idi. Bu tarihten 6nce Yahtdiler, cok degisik tarzda
giysiler giyerler ve cogunlukla da, giyimleri ile cevrelerinde
kolayca ayirt edilemezlerdi. Kisa bir siire sonra, Haredim ha-
ri¢ hemen tiim Yahddiler, farkh giyindiler. Ustelik, Yahadi
yasalan (Halacha), Yahtdilerin siyah giyinmelerini ya da ya-
zin ortasinda kalin siyah palto ve agir ylin sapkalar takmala-
rin1 emretmemekteydi. Ancak Haredim anlayas, Israil’de her
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tiirlii yenilige muhalefetini siirdiiriirken, hala 1850li yallarda
Avrupa’da giyilmis olan kiyafetleri giymekte 1srar etmekte.
Iklim 6zellikleri de dahil, hicbir hususu umursamaksizin.

Haredim Yahtdileri'nin tam tersine, NRP’nin dindar-mil-
liyet¢i Yahtdileri, 1920°1i yillarda Filistin’de dindar Yahtdili-
gin iki biiyiik gruba aynlarak boliinmeye bagladig1 dénem-
den itibaren modernite ile uzlagsmiglardir. Bu, kiiciik takke
harig, onlarin geleneksel kiyafetlerinden kolaylikla gozlene-
bilir. Daha da 6nemlisi bu durum, onlarn, érnegin kadinlar-
la ilgili yorumlann bir ¢cogunu reddetmelerinde goriilecegi
lizere, Yahtdi yasalarina itaatte segici davrandiklarinin en
acik kanitidir. NRP iiyeleri, bizzat partilerinde ve kendileri-
ne ait birgok organizasyon icinde kadinlara etkili gorevler
vermekte tereddiit etmezler. 1992 ve 1996 se¢imlerinden 6n-
ce NRP, aralarinda partinin kadin destekgilerinin fotografla-
rinin da bulundugu degisik yurttas portrelerinin yer aldig:
posterler yaymnlamis ve kadinlarin desteginden duyduklan
oviincii televizyonlardan haykirmiglardi. Haredim ise, bunu
higbir zaman yapmamugtir ve yapacaga da benzemiyor. Us-
telik, kendilerine televizyon seyretmeyi haram kilmis olan
Haredim Yahtdileri, diger Yahtdi kitleyi hedef alan secim
programlarina ¢ikmaya karar verdiklerinde bile, tiim kati-
limcilarin erkek olmasinda 1srar etmiglerdir. 1992 segimleri-
nin kampanyalan sirasinda, haftahk Haredi gazetesinin edi-
torleri, yukanda sbzii gecen NRP reklamlarinin yayinlanip
yaymlanmamasi konusunda hahamlardan olugan sansiir ko-
misyonuna danigma ihtiyaci hissetmislerdi. Tabii ki, haham
sanstlirciiler, NRP reklamlarindaki tiim kadin unsurlarin ¢-
kanlmas1 kosuluyla yayminlanmasini buyurdular. Editorler
de, sansiir heyetinin emrettigi seyi yapti Olaya biiyiik 6fke
duyan NRP, Haredi hahamlann Yahtdiler arasindaki gekis-
melerin halli konusunda laik mahkemelerin kullanilmas: y6-
niindeki yasaklarini umursamaksizin, gazeteye onur kiric
yayin yaptiklan gerekgesiyle laik mahkemelerde tazminat
davasi act

Dindar-milliyetci Yahtidilerin kadinlarla ilgili konularda
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modernite ile saglamis olduklar1 uyum, bir¢ok agidan komp-
like bir durum arz etmektedir. Yahtidi yasalann (Halacha),
soylenilen seyin igeriginin hicbir 6nemi olmaksizin, koro ya
da solo sarki s6yleyen kadinlarin dinlenmesini erkeklere ya-
saklamistir. Dini yasalarda, kadinin sesinin “zina” oldugu
dogrudan belirtilir. Bu kural sonraki dénem yasa yorumcu-
lan tarafindan, “buradaki ses kelimesinin anlami kadinin ko-
nusmasi degil, sarki sdylemesidir” seklinde yorumlanmusgtir.
Talmud’dan kaynaklanan bu kural, tiim yasalarda yerini
bulmustur. Sarki sdyleyen kadini dinleyen bir Yahiidi erkek,
fuhus ve ina ile es deger bir giinah islemis olur. Bu kuralla-
ra ragmer , NRP’nin inangh tiyelerinin biiyiik bir cogunlugu,
kadin sarkicilan dinleyerek, diizenli bicimde “zina” yap-
maktadir. Ozellikle, Bati Seria’daki dindar yerlegimciler ara-
sinda yasayanlar olmak tizere, daha dindar kimi NRP iiyele-
ri ise, sadece bu probleme kafa yormakla kalmamakta ayni
zamanda geligtirilen yaratic1 yaklagimlara nasil uyum sagla-
nacag1 sorununu halletmeye ugragsmaktadir. 1990’ yillarin
basinda, baz1 yerlesimciler Arutz 7 (Kanal 7) adli yeni bir
radyo istasyonu kurdular. Bu yerlesimciler, kendi kanallar-
nin basariya ulagmasi ve miimkiin olan en genis yayn kitle-
sine ulagabilmesi i¢in aralarinda kadinlann da bulundugu
popiiler sarkicilarn eserlerine yer vermeleri gerektigini anla-
miaglardl. Ancak, haham sansiirii, kadin sarkicilarin dinlen-
mesi halinde zina sugu iglenecegini 6ngéren Yahiidi yasalar-
nin ¢ignenmesine géz yummaya razi olmad. Yerlesimciler,
sansiir heyeti ile yapilan uzun istisareler ardindan, bugiin
halen yiirtirliikte olan makul ¢oziimii aklettiler. Kadinlar ta-
rafindan popiiler kilinmis olan sarkilan erkekler sdyleyecek,
daha sonra bu erkek sesi elektronik olarak kadin ses perdesi-
ne dontstiiriilerek bu sekilde Arutz 7'den yayinlanacakt.
Geleneksel katmanlardan bir kismi bu tecriibe sayesinde sa-
kinlestirilirken, bilgili NRP hahamlari, daha 6nce s6ylenmis
olan bir sarkinin erkekler tarafindan dinlenmesi ile zina gii-
nahinin olmayacaginda 1srarlarini siirdiirmektedir. Haredim
Yahtdjileri, agik¢a karsi ¢ikarak bu uzlagsmay: kinamis ve bu
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gline kadar Arutz 7’yi dinlemeyi reddetmislerdir. Daha da
onemlisi, Haredim Yahftidileri, 1988 secimlerinde siyasal gii¢-
lerinin artmasindan sonra, yeni Knesset (Parlamento) agih-
sinda bir degisiklik yaptirtarak bu konu hakkindaki tavirla-
rin1 tiim lilkeye empoze etmeye muvaffak oldular. Daha 6n-
ceki agilis seremonileri, kadin ve erkeklerden olusan bir ko-
ro esliginde s6ylenen Israil’in ulusal marg1 “Hatikva” ile acil-
maktaydi. 1988 secimlerinden sonra ise, Haredi hassasiyetle-
rine sayg) gosterme gerekgesiyle, erkekler korosu karma ko-
ronun yerini ald. Isci Partisi’nin kazandig1 1992 secimlerin-
den sonra ise Hatikva Askeri Hahamlar korosu tarafindan
soylendi.

Israil Yahtidi niifusunun gok kiigiik bir yiizdesini olustur-
malarina ragmen, Haredim, tek basina ya da NRP’nin yardi-
mu ile, kendi isteklerini ¢ogu zaman, tiim topluma empoze
etmeyi nasil basarmaktadir? En basit izah, Isci Partisi ile Li-
kud Partisi'nin, siyasal destegini almak amaciyla Haredim’in
her tiirlii istegine boyun egmeleridir. Tabii ki bu izah yeterli
degildir. Bu destek, Likud ile Isci partilerinin koalisyon hii-
kiimetleri olugturdugu 1984 ile 1990 yillan arasinda devam
etmisti. Aslinda, art arda siralanmus bir siirti istege katlana-
rak Haredim’e yaltaklanmanin siyasal olarak hicbir liizumu
yoktu. Ustelik, 1980 yilindan beri koktenci olarak goriilen
dinci partilerin (siyasal goriiglerde) Likud ve benzeri sagci
sekiiler partilere ne kadar benzestigini buraya dahil etmiyo-
ruz. Bu yakinlik, 6zellikle de Likud ile Haredi dinci partile-
rin dayanmig olduklan ortak diinya gériisii, Israil siyasetin-
deki sorunun en 6nemli noktasidir. (Bu benzerlik tipki, Hris-
tiyan ve Miisliiman koktenciler ile onlar temsil eden sagc
laik partiler arasindaki yakinhik gibidir.) Goéreceli olarak ba-
sit goriinen NRP'nin durumu bunu ¢ok daha iyi ortaya koy-
maktadir. Her ne kadar siirekli takip etmese bile, NRP de,
tipki Haredi partiler gibi Yah{idi yasalarini takdir etmekte-
dir. Ustelik, yine aynm1 NRP, Yahiidi gegmisi ve daha da 6nem-
lisi Israil’in Yahtidi olmayanlar iizerine galip gelecegi farazi-
yesine dayanan Yahiidi gelecegi konusundaki idealleri sa-
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hiplenmektedir. Burada NRP ile Haredim arasindaki farklar
sadece, NRP'nin kurtulus siirecinin hali hazirda baglamis ol-
dugu ve Mesih'in gelisi ile ¢ok yakin bir siire sonra tamam-
lanacag1 konusundaki inancindan kaynaklanmaktadir. Hare-
dim ise bu inanc1 paylasmaz. Haredim, kurtulus siirecinin
baslangicindaki 6zel bazi durumlarin, bu siirecin ilerleyisine
yardim edecek olan ideallerden gegici de olsa ayrilis1 hakli
¢ikaracagina inanmaktadir. NRP'nin, Talmud uzmanlarinin
bazi durumlarda askeri hizmetini desteklemesi buna en ba-
riz 6rnektir. NRP’nin bu tiir anormal fikirleri, siki Talmud
kurallarindan ayrilmamakta direnen ve Haredi tavrini be-
nimseyen NRP takipgileri arasinda artan oranda Haredi nii-
fuzunun sebebiyle 1970°li yillardan beri aginmugtir. Bu siireg;
Basbakan Rabin’in bir mesihgi tarafindan 6ldiiriildiigii hal-
de, mesihgiligin onciileri olarak sayg1 géren NRP'li yerlesim-
cilerin prestijinin artisiyla birlikte belli élgiide kargi-dengey-
di.

Israil B'nin sag kanadi iizerindeki dini etki, onun milita-
rist karakteri ve genis 6l¢iide ortak diinya goriisiine dayan-
dirilabilir. Sekiiler ve militarist sag kanat Israil Yahtdileri, si-
yasal goriisler tagidiklar: gibi, dindar Yahadilerinkine benzer
bir tislup kullanmaktadirlar. Likud Partisi'nin bir¢ok takipgi-
si i¢in, Yahadilerin, Yahtidi olmayanlardan farkl bir katego-
ride olmasinin sebebi “Yahi{idi kan1” tagimalaridir. Bu ayrim-
c111gé, Israil vatandas1 olan ve Israii ordusunda askerlik ya-
pan ama Yahadi olmayan kisiler de dahildir. Dindar Yahidi-
ler icin, Yahtidi olmayanlarin kan1 aslinda hicbir deger tasi-
maz. Likud Partisi i¢in ise, ufak bir deger tasir. Menachem
Begin’in Yahiidi olmayanlar hakkinda kullandig1 bu iislubu-
nun, kendisine biiyiik bir oy ve popiilerlik kazandirmis ol-
mas1 bu konuda iyi bir 6rnektir. Bu konuda Isci Partisi ile Li-
kud Partisi arasindaki fark sadece sdylemdedir ancak bu
fark, bir diinya goriisiiniin pargasini ortaya koymasi agisin-
dan énemlidir. Ornegin, 1982 yilinda Israil ordusu Beyrut'u
isgal ettiginde Isci Partisi'ni temsil eden Rabin; her ne kadar
Sharon ve Likud Partisi'nin benzer politikalarini savunsa da,
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Begin'in yaptig1 gibi yaparak Sabra ve $atilla kamplarindaki
katliamlar1 su ciimleleri ile gérmezden geliyordu: “Yahtidi
olmayan kimi kimseler, digerlerini katletmisler ama Yahiidi-
leri sugluyorlar.” Sayet Rabin, boyle bir seyi agikca sdylemis
olsaydi, Yahtidilerden nefret eden ve etmeyen kigileri ayirt
edebilen Isci Partisi'nin sekiiler destekgilerinin béyle bir be-
yanata tahammiil edemeyecegini 6grenirdi. Onlar, boyle bir
sOylemi gergek dis1 ve zararh oldugu igin reddedeceklerdir.

Sag’in, Yahtdilerin ge¢misini kutsamalarinda ve mevcut
sinirlarin 6tesinde ¢ok daha genis bir Israil sahibi olmaya ta-
rihil haklan oldugu yoniindeki 1srarlarinda, dini etki agik¢a
goriilmektedir. Diger sekiiler Israillilerden ok daha fazla
oranda, Israil saginn tiyeleri, Yahadilerin “egsizligi” konu-
sunda da 1srarhidirlar. Var olduklar:1 uzun yiizyillar boyunca,
Yahtdilerin biiyiik bir kismi, ¢ok yénlerden bugiinkii Hare-
dim Yahtidilerine benzemekteydi. Yahtidi ge¢misine hayran-
lik duyan bugiiniin Yahtdileri, dindar Yahtidilerin bu gegmi-
si devam ettirdikleri kadar, aym1 zamanda belli 6lgiilerde
“Yahiidi egsizligi“nin gostergeleri olmalarindan dolay1 bu
hisleri tasimaktadir. Sag’in bu “essizlige” en temel vurgula-
rindan biri; Yahtidilerin de diger insanlara benzedigi ve istik-
rar konusunda tipki diger milletler gibi istekleri oldugunu
ortaya koyan “normallesme” kavramindan nefret etmesidir.
Sekiiler Yahtdiler ile Israil saginin dinci Yahtdileri arasinda-
ki bazi kiiltiirel benzerlikler, temelde ideolojik degildir. Gogu
Likud yandasi, Sefarad ya da Askenazi kokenli olsun, gele-
nekgidirler. Onlar, hahamlan goz alic1 bir figiir olarak gor-
diikleri gibi egitimin tamamen biiyiik babanin kontroliinde
yapildig1 ve kadinin “kendi yerini bildigi” ruhani ailenin ¢o-
cukluk hatiralarindan etkilenmislerdir. Dinci elebasilarda
. ¢ok giiclii olmasina ragmen, bu tiir anlayislar sagin sekiiler
Yahtidilerini de etkilemistir. Sag, sik sik Yah(idi ge¢misin gii-
zelligi ve iistiinliiii konusunda abartmalara bagvurur, 6zel-
likle de Yahtidi “essizligini” koruma konusunda argiimanla-
ra ihtiyac1 oldugunda.

Sagin dinci ve sekiiler iiyeleri, inanglar1 oldugu kadar, ay-
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n1 sekilde korkulan da paylasirlar. Israil’in en iinlii Ibranice
gazetesi olan Haaretz’de 6 Ekim 1993 tarihinde yayinlanan
bir makalede, Doron Rosenblum, gesitli kaynaklara dayana-
rak bunu, Israillilere baris siirecinin yol agabilecegi ciddi
riskleri ve ayn1 zamanda Likud'un bu siireci baglatmis ol-
makla 6viinmeye devam ettigini gostermek icin resmetmek-
tedir.

Rosenblum, Knesset'in (israil Parlamentosu) 1996 secim-
lerinden sonra Knesset Savunma ve Dis iligkiler Komitesi
Bagkanligi'na atanan Likud Partisi iiyesi Uzi Landau’nun
agsagidaki beyanlarin1 aynen nakletmektedir:

“Sayet, Suriye kargisinda Rabin’in siyaseti izlenecek olursa, Is-
rail Yahddileri bir sabah tipki koyun siiriileri gibi Suriye tankla-
rinin Golan tepelerinden agagiya dogru inisini seyrederek uya-
nacaklardyr... O zaman Galile’de yasayan yerlesimciler, 1973 sa-
vasindakinden daha giiglii bir ates giiciiniin saldirisina maruz
kalacaklardur... Israillileri siiriip atma diisiincesi Suriyelilerin bi-
lincinde var olmaya devam edeceginden, Golan tepelerinden
herhangi bir Israil geri gekilmesi, Galile’deki her bir yerlesimci-
nin girtlagina Suriye’nin bigagin1 yakinlagtiracak harekete biraz
daha hiz katacaktir. Suriyelilerin siyaseti, genetik sifrelerle sa-
bitlenmistir ve hizh bir sekilde degismeyecektir.”

Israil'in politikalarini, kolay kolay degismeyen Yahidi
genetik sifrelerine baglayacak herhangi Yahtidi olmayan bir
siyasetciyi kesinlikle ling edecek olan Batili medyanin gifte
standarth yaklagimi, Landau'nun ifadeleri konusunda yo-
rum yapmaktan agikca kaginmaktadir.

Rosenblum, aym sekilde, Suriye’nin Israil’e kars1 snirdan
saldirabilecegi korkusunu dillendiren Knesset iiyesi Likud
liderlerinden Benny Begin’den de alintilar naklediyor. Aslin-
da bu tiir korkular, Israil’in tiim siyasal parti iiyelerince cogu
zaman gilindeme getirilmektedir. Ancak, Benny Begin’in de
ozellikle deklare ettigi gibi, Israil B'nin karakteristik ézelligi,
Suriye’nin iggal hedeflerinin “Yahtidilerin bogazlarin kese-
rek katleden Ruslarin hedefleri ile ayni olacagini1” diisiinme-

44



Yahidi Toplumunda Yahudi Koktenciligi

leri oldugudur.’ Begin, bu kez Suriye’nin macerasina niikle-
er alandaki bilim adamlarinin yardime olacagini eklemekte-
dir. Rusya imparatorlugu iginde kiigiik bir azinlik olan silah-
s1z Yahtidi toplulugu ile bugiinkii Israil ve onun ordusunun
karsilagtirilmasy, sekiiler sag kanat Israil partileri ile dinci Ya-
hidilerce olusturulan (sanal) Yahtadi gegmisi karsisindaki
genel tutumu agikca ortaya sermektedir. Bu tutum, tarihi ge-
lismeyle uyusmamaktadir. Yahtdiler, sanki bir sekilde sii-
rekli Yahtdi olmayan insanlarin kurban olmaktadirlar.

Israil A'nin iiyelerinden olan Rosenblum, tiim bu hayal
iirlinii geyleri tutarsizhk olarak gérmektedir. Landau’'nun
Suriyelileri koyun olarak farz ettigi g6zleminde bulunan Ro-
senblum, “Yoksa o (Landau) bizlerin de kurtlar oldugumuzu
mu anlatmaya calistyor?” diyor. Daha sonra da, bu iislubun
nasil bu derecede inandiric1 olabildigi yoniindeki analizini
izah ediyor:

“Ulusal gruplara mensup liyelerin, (yani sekiiler sagin), gii¢-de-
lisi retorigi (dili), varhklarinin ayrilmaz pargas: halindeki bu
‘tiim diinyadan duyduklan olaganiistii korkuyu’ gizlemek igin
kullandiklar1 kuskusu, ¢ok uzun dénemden beri mevcuttur. Bu
korku, Israil devleti kuruldugu zaman dahi zerre kadar yok ol-
mamugtir. Tiim hatalarina ragmen Isgi Partisi, bu tiir korkular
bir kenara atarak, bunu yapic1 ve pragmatik bir diinya goriisii
ile degistirmeyi bagsarmustir. Ancak Likud Partisi, tarihi ¢ekince-
lerini halen siirdiirmektedir.” '

Israil’in tiim Orta Dogu’ya kendi isteklerini dayatabilece-
gi gii¢ ve ehliyeti oldugundan son derece emin olan bu sove-
nist Yahadiler, bu tiir korkulara kars: son derece hassastir.
Ayni insanlar, Israil’in Araplara kars: herhangi bir taviz ver-
mesi halinde ikinci Holokost'un ¢ok yakin bir siire i¢inde he-
men gerceklesecegi tahmininde bulunmakta ve eger Israil

2 1903 yilinda Rusya Imparatorlugu’nun Ukrayna bolgesinde yasanan Kishinev katliami
(Pogrom), Dogu Avrupa’da kisa zaman araliklan ile yapilan biiyiik katliamlann ilkidir.
Bu nedenle Kishinev ad, diinyanin her yanindaki Yahiidilerin katledilmesi konusunda
sembolik bir terim haline geldi.
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ordusunun Israilli siyasiler, Amerikalilar ya da solcu Yahtdi-
ler tarafindan durdurulmasa Bagdat’1 bir hafta i¢inde ele ge-
cirecegini ifade etmektedirler (Ariel Sharon, bu talebi 1973
Ekim Savasi'min patlak vermesinden birkag¢ ay 6nce bizzat
yapmustir.) “Korku” ve “kendine giiven” gayet uyumlu bir
sekilde birlikte varligimi siirdiirmektedir. Yahtidi essizligi
inanc1 da, bu birlikteligi giiclendirmektedir. Yabanci gézlem-
cilerin ¢ogu, Israil Yahiidi kamuoyunun énemli bir béliimii-
niin bu sovenist goriislere sahip oldugunu anlayamamakta-
dur. Israil sekiiler sag ile dinci Yahadiler igin siradan olan
asir1 korku ile abartilmis 6z giivenin bu sizofrenik karisim,
Yahtidileri aym1 anda hem ¢ok giiglii ve hem de yenilmesi
cok kolay olarak goren anti-semitiklerin diisiincelerine tipa
tip benzemektedir. Bu ayn1 zamanda, Israil sag kanadindaki
sahislarin Yahtidi olmayanlara karg: ve 6zellikle de Araplara
kars1 davraniglarinin, anti-semitiklerin Yahtdilere kars: dav-
ranuglari ile benzerlik géstermesinin bir sebebi de budur.
Sekiiler sagcilar ile dinci Yahiidiler ayni1 bicimde bagka
korkular1 da paylagirlar. Ornegin onlar Bati’dan ve onun ka-
muoyundan korkarlar. Yine, Isci Partisi'nin birgok taraftarini
icine alacak kadar genis diislindiikleri Yahtidi solculardan
korkar ve Araplarn Yahtdilere tercih etmeleri ve yanhs yolda
olmalar1 sebebiyle onlar1 kinarlar. Ozellikle iilkenin entelek-
tiiel eliti icindeki kadrolardan yeni insanlar ¢ekebilme kabi-
liyetleri sebebiyle solculari tehlikeli olarak goriirler.
Normallesme konusu da, Israil sagini soldan ayirmakta.
Sol normallesme ve Yahtdilerin de diger milletler gibi bir
halk olmasin isterler. Ancak diger yandan tiim Israil sag,
Yahidilerin diger insanlardan ve halklardan farkli 6zel in-
sanlar olduklarini 6ngdren Yahiidi dini ile uyumlu olarak,
normallesme fikrinden ve bdyle bir seye inanmaktan nefret-
te birlik halindedir. S6ziim ona ulusun ge¢misine duyulan
hayranlik, bu “benzersizligin” somutlasmis halidir. Dindar
Yahtdiler, Tanr1’nin Yahtidileri benzersiz bir sekilde yaratti-
g1na inanirken, sekiiler sagin bir cok mensubu da, Yahtdile-
rin ge¢misleri tarafindan birlesmeye mahkum edildigini ve
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bu konuda higbir segeneklerinin bulunmadigin diistintir.
Daha az 6nemli olmakla birlikte, sekiiler sag ve dindar
Yahtdiler arasindaki yakinhigin bagka bir sebebi de, dindar
kesimin, Yahtdilerin Israil toprag: iizerindeki kalic1 hakimi-
yeti ve Filistinlilerin en temel haklarinin yok edilmesi konu-
larinda “ikna edici” deliller saglama konusundaki yetenekle-
ridir. Bu argiimanlar sadece ulusal giivenlik acisindan degil;
ama bundan ¢ok daha 6nemli olan, bu topraklar “Tanr tara-
findan verilmis haklar” agisindan ortaya konulmaktadir. Se-
kiiler Likud bilim adamlar ve siyasetgileri ise genellikle, bu
tiir konularda tam anlamiyla konusabilmek, hatta konuyu
- tiim yo6nleri ile anlayabilmek i¢in, Yahtidi gegmisi ve Yahtdi
degerlerinden ¢ok uzaktirlar. Likudun yalnizca kisa donem-
li stratejik algilamalara degil, ayn1 zamanda Tanr ile secilmis
halki arasindaki 6zel iliskilerinin uzun tarihine oturtulan po-

litikalarina sadece dinciler derinlikli bir mantik bulabilir.
Israil B'nin taraftarlar1 arasindaki atesli iiyelere ragmen,
benzer duygular Israil A'nin iiyeleri arasinda da fark edil-
mektedir. Bu gercek, dinci partilere verilen siyasal 6diinlere
gerekceler olusturmaktadir. (Yabanc1 gézlemciler cogu za-
man, yanhs bicimde bu tavizleri neredeyse tamamen dinci
partilerin hacmine ya da lobicilik giiciine baglarlar.) Bu duy-
gular, ayn1 zamanda Yahtidi tarihgiligini ve egitimini de etki-
ler. 1950°1i yillarin sonundan beri ve &zellikle de 1967 sava-
‘sindan sonra, Israilli Yahidi tarihgiler ile ilgili alanlardaki
uzmanlar, yazdiklarinda her ne kadar diasporadaki meslek-
taglarina goére daha az onursuz davranmuis olsalar da, normal
elestirilerden kaginmaya 6zen gostererek ge¢mis Yahadi top-
lumlarini agir1 bigimde giizellestirmis ve romantik hale sok-
muglardir. Bu tiir savunmalar yeni bir egilim dogurmustur.
19. Yiizyil'in sonlarindan 20. Yiizyi1lin ortalarina kadar, er-
ken donem siyonist hareket ile modern dénemdeki Yahiidi
hareketleri; kendi dini, kiiltiirel geleneklerinin kimi yo6nleri
konusunda oldukga sert elestiriler yapip bunlari degistirme
hatta gerekirse yok etme miicadelesi vermekteydi. Ancak
1980°1i yillarindan sonundan itibaren bazi geng Israil tarihgi-
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leri, Israil toplumundaki kutuplasmadan besleniyor olsa ge-
rek, simdiki savunmaci egilimi belli agilardan sarsacak eles-
tirel caligmalar yazmus ve yayinlamusglardir.

Sekiiler sagin diinya goriisii ve korkular ile Haredim'inki-
leri karsilastirma konusu biraz daha fazla detaylandirmaya
ihtiya¢ gostermektedir. Kaliplagmig Haredik anlayislari, sade-
ce ve sadece, modern-oncesi donemin hatiralari olarak anlagi-
labilir. Batihilagmig Yahtidilerden biri olan ve gerek manda y6-
netimi altindaki Filistin’de ve gerekse sonradan Israil’de Ha-
redim toplulugu iginde iist diizey uzman olarak sayg goren,
dinci Bar-Ilan Universitesi profesérlerinden Menachem Fried-
man, Davar gazetesinin 4 Kasim 1988 tarihli sayisinda yayin-
lanan makalesinde s6z konusu Haredik algilamalar1 miikem-
mel bicimde ortaya koymaktaydi. Friedman, bu makaleyi
1988 yilindaki se¢im listesinde bulunan kimi dinci adaylarin
basarisiz girisiminden kaynaklanan segim fiyaskosunu deger-
lendirmek ve Filistinlilere yonelik muamele konusunda daha
1limh tavirlar savunmak i¢in yazmasti. Friedman yaziyor:

“Haredim diinyasi, Yahtidi eksenlidir. Haredi diisiincesinin esasi,
Yahudileri diger insanlardan ayiran bir bogluk algilamasidir. Bu,
Isci Partisi ile Haredi giivercinlerin herhangi bir koalisyonlarm
imkansiz kilan faktordiir. Gergekte, Haredi giivercin anlayis gibi
bir sey de yoktur. Haredi diinyas: konusunda laf eden insanlar,
genelde onlarin isaretlerini nasil anlamalar gerektigi konusunu
bilmezler. Onlar, ne bu diinyay: ne de onun énde gelen simalar-
n1 anlamiglardir. Haredi giivercinler ile sahinler arasindaki fark
da gok biiyiik degildir. Haredi giivercin ve gahinler, ortak bir kal-
kis noktasin paylagirlar. Onlar, Yahtidi olmayanlar ile Yahtdiler
arasindaki iliskileri, Israil kurulmadan énce var olan iligkileri gor-
diikleri gibi goriirler. Onlara gore Yahiidi olmayanlar ve Yahtdi-
ler apayn kutuplardir. Yahiidi olmayanlar, Yahtdileri 6ldiirmek
ve yok etmek isterler, bu nedenle de Yahtdiler arasindaki mesrii
farklilik sadece Yahtidi olmayanlarin bu bitmek bilmeyen arzula-
rina nasil kars: koymalan gerektigi konusunda olmalidir. Bu or-
tak anlayisa kars, son donemlerde iki tiir Haredi alternatif bulun-
maktadr, Iki biiyiik Haredi grubundan birinin lideri olan Rabbi
Shach, Yahadi olmayan kimselerin bizden nefret etmeleri sebe-
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biyle, bizlere gayet soguk kanl olmamiz1 ve varligimiz1 onlara
hatirlatmayarak kigkirtic1 davraniglardan kaginmamiz gerektigini
sOyler. 1992 yilinda 6len Lubovitcher Rebbe lakaph Rabbi Menac-
hem Scheneerson, ise gii¢lii olmamiz gerektigini sdyler. Bunlar iki
farkh yamitlardir; ama her ikisi de Yahtidi olmayanlar ile Yahtdi-
leri birbirinden ayiran biiyiik farklar oldugu diisiincesinden esin-
lenmektedir. Rabbi Shach, eski Meretz Partisi lideri Shulamit Alo-
ni benzeri bir giivercin degildir. Aloni bir giivercindir; zira, o tim
insanoglunun ve milletlerin temelde esitligi {izerine vurgu yapan
bir hiimanisttir ve igbirligi i¢in farkh insanlar ve milletlerin ileti-
siminin gerekliligine inanmaktadir. Buna karsin Rabbi Shach, Ya-
hadi olmayan kisilerle iletisim kurmanin miimkiin olmadigina
ve onlarin sadece Yahidilerin varligin1 unutabileceklerine inan-
maktadir. Lubovitcher Rebbe ise, bizi siirekli yok etmeyi isteyen
Yahiidi olmayan insanlara kars1 kendimizi savunmak igin giigli
olmamuz gerektigine vurgu yapmaktadir. Her iki lider arasindaki
fark, bunlarin Mistr ile baris anlagmasi karsisindaki tutumlarinda
somut bigimde goriilmektedir. Her ikisi de, barisin hi¢bir zaman
olmadigini ve olamayacagin ¢linkii Misirhlarin bizi yok etmek
istedigini soylemektedir. Ancak bununla birlikte Rabbi Shach, so-
gukkanlihgimizi muhafaza ederek Yahtidi zayiatini en aza indir-
meye calismamuz gerektigini ekler. Lubovitcher Rebbe ise, higbir
kosulda baris gerceklesmeyecegine gore, herhangi bir 6den ver-
meyi reddetmemiz gerektigini syler. Haredi giivercini, barisin
higbir sekilde olacagina inanmamaktadir, bunun igin de, biinye-
sinde Haredim bulunsa bile Ici Partisi'nin bag: gektigi bir hiikii-
met kurulmasi yoniindeki tiim konusmalar bostur.”

Mayis 1996'da Netanyahu'nun segilmesi de dahil, Isra-

il'deki son siyasal gelismeler, Profesér Friedman’in analizini
dogrulamaktadir. Bir diger Haredi bakis agisim1 yansitan
Rabbi Ovadia Yoseph (Shas Partisinin manevi lideri), bu
makaleyi aynen dogrulayan goriisler tasimaktadir. 18 Eyliil
1989 tarihli Yated Ne'eman’da yazdig1 makalesinde, Israil'in
kutsal topraklardaki tiim Hristiyan kiliselerini yikmak i¢in
yeterince gii¢lii olmadigini, ayn sekilde tiim topraklar yeni-
den ele gecirmek igin de giicii bulunmadiin savunmakta-
dir. Rabbi Yoseph, bu gerek¢eye dayanarak, Yahtidi yagamla-
rinin sona erecegi bir savagi énlemek igin Israil’in toprak ta-
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vizleri yapmasini savunmaktadir. Ancak Rabbi Yoseph, Filis-
tinlilerden ya da onlarin temel haklarindan tek satir dahi
bahsetmez. Bu noktada, Haredi diinya gériisii, Israil sekiiler
sag1 tarafindan taginan goriislerle aymidir. Taraftarlarinca bii-
yiik bir hevesle desteklenen Likud Partili siyasetgilerin diin-
ya goriigii, en basit sekliyle dinci Yahddilerin klasik diinya
gorisiidiir. Bu zaman iginde 6nemli bir sekiilerlesmeye ma-
ruz kalms olsa bile, temel niteliklerini muhafaza etmektedir.

Iste; dinciler ile sagin sekiiler partilerinin ittifaki, 1996 se-
cimlerinde Netanyahu'nun zaferini getirdi. Bu ittifak, parti-
ler arasindaki iki derin siyasal farklihg1 unutturmugtu. Birin-
ci fark; demokrasi ile ve 6zellikle de Israil partilerinin ortaya
koyduklarn sekliyle ilgili olani, ikincisi de, siyonizm ¢evre-
sindeki farkliliklardi.

Haredi hari¢ Israil'deki tiim siyasal partiler, 6zellikle
Amerika’dakiler olmak iizere Batili iilkelerdeki partilerle
uyumlu bir yap: arz etmektedirler. Ornegin; Israil partileri-
nin ¢ogu, oncelikle adaylarinin Knesset secimlerinde segil-
mesi i¢in ugrasirlar. Ancak Haredi parti yapisi ise farkh ve
belki de sadece Iran’dakilere benzer sekilde kendine 6zgii
yapidadir. Tiim Haredi partiler iki katmanli yapiya sahiptir-
ler. Onem bakimindan asagida olan katman, aktif siyaset ya-
pan, hatta bakan ya da Knesset iiyesi olan kisilerin olustur-
dugu tabakadir. S6z konusu kisiler, kamuoyu 6niinde, ken-
dilerinin aslinda; herhangi bir karar almadan 6nce akil da-
nigmak i¢in bagvurduklarn partinin hahamlardan olusan da-
nismanlarinin belirtmis oldugu goériisleri uygulama hizmeti
disinda hicbir goérevlerinin olmadigini algak goniilliiliikle
belirtmekteler. Herhangi bir partinin Haredi siyasetcisi, di-
ger Haredi partilerin haham konseylerinden gelecek bir di-
rektifi de kesinlikle kabul etmez. Konseyde yapilan tartigma-
lar kesinlikle gizli tutulur ve alinmis olan kararlar agkin (ila-
hi) kaynaktan esinlendikleri i¢in herhangi bir temyize de ug-
rayamaz. Bu konseyin iiyeleri ne hahamlar ne de siradan in-
sanlarca segilir. Eger konsey iiyelerinden biri 6liirse, kalan
iiyeler onun varislerinden birini yerine atar. Genellikle ken-
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di takipgileri tarafindan bilge olarak kabul edilen Haredi
parti kurullarinin haham iiyeleri, yenilik¢i ve modern gériin-
diikleri icin normal parti yapisinin her karar ve goriigiine
kuskuyla bakarlar. NRP'nin yapisinda oldugu gibi, modern
siyasal parti yapilarinda yer alan iiyelik, yerel bagkanliklar,
i¢ secimler ve diger konular, Haredi partilerde kesinlikle
yoktur. Bir Haredi partinin bagka biriyle anlasmazlig: ve ki-
mi zaman ondan nefreti, son sozii soyleyen “bilge” olarak
farkl1 bir hahami kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. Ha-
redi siyasal yapisi, erkek tekelini de muhafaza etmektedir.
Bugiine kadar bir tek kadin Haredi siyaset¢i olmamustir. Ha-
redilerin parcalanmughig, Israil toplumunun hizli “Haredi-
lesmesini” 6nlemektedir. Haredi Yahtiidilerininkine benzer
yapilar, ikinci yiizyilldan modern ulus devlet i¢inde Yahadi
toplumsal otonomisinin yok edilmesine kadar siradand.
Haredi uygulamalarinin amaci, modern dénemlerden 6nce
var olan Yahtidi yasam tarzini korumak ve devam ettirmek-
tir. Haredi partiler, antik bir Yahtdi rejimi siirdiirme girigim-
lerinde, NRP"yi igine ¢ekip yutmusg olan modernizm akimina
karg1, geriye dogru bir siyasal anlayis olusturmak zorunda-
dirlar. Tipkidigerlerinde de oldugu gibi, Haredi tepkisi, kus-
ku ve belirsizliklerle dolu modern yasamdansa, Yahtidilerin
daha mutlu ve duygusal olarak daha giivenli olduklar geg-
mis doneme geri doniise duyulan romantik bir istek olarak
ortbas edilmektedir. Haredi dgretisinin sekillendirdigi top-
lum, iiyelerinin tiim kugkularinm1 yok etmek icin caligsacak ve
boylece mutluluk gerceklesmis olacaktr.

Haredim ile diger Israil Yahtdilerinin siyonizm konusun-
daki anlagsmazlig) ise biraz karisiktir. Haredim ve siyonistler,
“anti-semitizmin Yah{idi olmayan kisilerin sonsuza kadar
degismeyen bir 6zelligi” oldugu ve bunun yabanci diigman-
11g1 ya da diger azinliklara duyulan nefretten farkl bir sey ol-
dugu yoniindeki siyonist prensibin merkezi 6nemi tizerinde
ittifak halindedirler. Tabii ki bu goriis; Yahtidilerin anti-semi-
tik kisiler hakkinda besledikleri ile benzerlik tasir. (Kim bilir
belki de bu benzerlik, Herzl'den baslayarak bazi siyonistle-
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rin; Yahtdileri 6ldiirmeksizin toplumunu Yahtdilerden te-
mizlemek ya da Yahiidi sayisin1 simirlamak isteyen 1liml an-
ti-semitik kisilerle siyasal iligki kurmalarinin gerekgesidir.)
Siyonizmin, anti-semitizm ile ilgili goriisler ve korkular hak-
kindaki temel prensibinde ittifak etmis olan sekiiler sag ile
Haredim'in ortak paylastig1 bir tutum, Likud Partisi tarafin-
dan sik sik yeterince siyonist olmamakla suglanan sol gortis-
lii Isci Partisi ve Meretz Partisi tarafindan sahip olunan gé-
riiglerden daha tercih edilir.

Tiim bunlarla birlikte, Haredi ideolojisi bagka bir takim
prensipler konusunda siyonizm ile ¢atismaktadir. En 6nemli
iki 6rnek, siyonistlerin tiim Yah{idileri ya da miimkiin olan
en fazla sayidaki Yahtidi’yi bir tek yere toplama ve Filistin’de
bir Yahtidi devleti kurma hedefleridir. Bu hedef ya da dog-
malar, Talmud ve ona ait tefsirlere iligkin Haredi yorumlar:
ile gelismektedir. S6z konusu ¢eliskiden dolayi, Haredim
gecmisten beri halen siyonizme kargi giiclii muhalefetini
acikga ortaya koymaktadir. Onlar, Israil devletinin Yahtdiler
icin diger bir diasporadan bagka bir sey olmadigim iddia
ederken, siyonist sembolleri kullanmaktan &zellikle kaginir.
Haredi digindaki tiim Israil siyasal partileri, herhangi bir
toplantilarina Israil'in ulusal mars1 ve ayni1 zamanda diinya
siyonist hareketinin mars1 olan “Hatikva”y1 sdyleyerek bas-
larken, Haredi partiler ve kuruluglar bunun yerine Yahiidi
dualarim okumaktadir. Medya organlari, resmi toplantilarda
“Hatikva”y1 okumamalar:1 sebebiyle Haredim Yahtdilerini
sik sik kinamaktadir. Israil’de yapilan tiim uluslararas: siyo-
nist toplantilarda sadece Israil bayrag: dalgalanirken, Isra-
il'deki herhangi bir Haredi toplantisinda ise; temsilcisi gelen
tiim iilkelerin bayraklari, Israil’e hicbir ayricalik taninma-
dan, alfabetik sirayla (gondere) gekilir.

Siyonizme yonelik Haredi itirazi, Haredim’in siirdiirticii-
sii oldugu klasik Yahtdilik ile siyonizm arasindaki geliskiye
dayanmaktadir. Cok sayida siyonist tarihgi ne yazik ki bura-
da igi bulandirmaktadir. Bu yiizden de baz1 ayrintih agikla-
malar zorunlu goriinmektedir. En iinlii Talmud béliimlerin-

52



YahUdi Toplumunda Yahudi Kéktenciligi

den biri olan Tractate Ketubot'un diger Talmud boliimlerinde
de tekrarlanan 111. sayfasinda, Tanri, Yahtdilerden ii¢ tane
s6z almaktadir. Bu yeminlerden ikisi siyonist anlayis ile ta-
mamen ¢elismektedir:

1) Yahtdiler, Yahtidi olmayan kisilere kars: isyan etme-
meli,

2) Mesih gelmeden 6nce Filistin’e toplu halde gog edilme-
meli.

(Burada belirtilmeyen iigiincii yemin ise; Yahudilerin be-
lirlenen zamandan 6nce gelmemesi igin Mesih’e gereginden
fazla dua etmemesi gerektigini emreder.) Talmud sonras1 Ya-
hadi tarihi boyunca hahamlar, genis bicimde bu {i¢ emri tar-
tismuslardi. Tabii ki, bu tartismalarda ana unsur, Filistin’e ya-
pilacak hangi bir gogiin kitapta yasaklanan toplu gog olup
olmadig1 konusunda diigiimlenmistir. 1500 yillik ge¢mis bo-
yunca geleneksel Yahtidiligin 6nemli hahamlan, bu ii¢ emri
ve slirgiindeki Yahiidi varhigini, Tanri'min onlan siirgiine
gondermelerine yol acan giinahlar1 sebebiyle ¢ekilmek zo-
runda olunan bir keffaret olarak dini yiikiimliiliik seklinde
yorumlamiglardi.

Son yillarda, daha onurlu bir Yahtidi tarihgiligi gelistirmis
olan bir kisim Israilli Yah{idi uzman ise, ii¢ yemine iliskin ya-
pilan haham yorumlarinin esas: iizerine yogunlagmuglardir.
Ornegin; Messianism, Zionism and Jewish Religious Radicalism
ismini tagtyan son derece akademik kitabinda Aviezer Ra-
vitsky, M.O. 5. yiizyildan itibaren bu ii¢ yemin konusunda

“yapilmis olan haham yorumlarinin miikemmel bir 6zetini
sunmaktadr. (Kitabin Ibranicesi 1993 yilinda Israil’de yayn-
land1). Ravitzky, analizini yaparken, Filistin Yahtdiliginin
6nemli liderlerinden biri olan 9. yiizyillda Hosha’ana’nin og-
lu Rabbi Shmuel, Tanri'min sozleri olarak asagidaki siirsel
duay1 nakletmektedir:

“Ben, halkimdan Hristiyan ve Miisliimanlara kars1 isyan
etmemeleri soziinii aldim.

Onlara, tipki1 Sodom’da yaptigim gibi bizzat kendim alti-
n1 listiine getirene kadar sessiz olmalarini séyle!”
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Ravitzky, baz1 hahamlarla sairlerin dini sebeplerle’ Filis-
tin’e gog ettikleri 13. Yiizyil'da, diinyanin bagka bolgelerin-
deki hahamlarin da, bu go¢ olayinin potansiyel bir tehlikeye
doniigerek yayginlasmasina kargi uyar1 amaciyla ii¢ emir te-
orisini kullandiklarimi séyliiyor. Almanya’nin Wurtzburg
bolgesindeki Yahtidi cemaatinin manevi lideri olan Mos-
he’nin oglu Rabbi Eliezer, 13. Yiizyil’da Filistin’e' gé¢ eden
Yahtidileri, Tann tarafindan 6liimle cezalandirilacaklar: yo-
niinde uyarmustir. Hemen hemen ayni dénemlerde Ispan-
ya'daki Gerona hahamui ve iinlii Kabalaci, Rabbi Ezra, Filis-
tin’e go¢ eden bir Yahtdinin, “Filistin’de degil sadece Yahi-
di cogunlugun yasadig1 diasporada bulunan Tanr1’y1 terk et-
mis olacagim1” yazmust1. Ravitzky, kitabinda, buna benzer ve
hatta bundan ¢ok daha agir1 goriislerin 19. Yiizyil’a kadar
dillendirildigini yazar. Unlii Alman haham Yehonathan Eibs-
hutz, 18. Yiizy1l'in ortalarinda, Filistin’e toplu Yahadi gogii-
niin, tiim diinyanin milletleri bundan raz olsalar dahi, bek-
lenen Mesih’ten 6nce kesinlikle yasak oldugunu yazmaktay-
d1 19. Yiizyiln baslarinda, Yahtdi aydinlanmasini savunan
Moses Mendelsohn ve digerleri dahi, bu ii¢ emirden kaynak-
lanan yasagn siirdiigii konusunda, Almanya’da modern Ya-
hidi ortodoks¢ulugunun kurucusu Rabbi Rafael Hirsch gibi
rakipleri ile aym seyleri diigiiniiyorlardi. Hirsch, 1837 tari-
hinde yazdig1 yazida, “Tanr1'nin Yahadilere kendi gayretleri
ile kendi devletlerini hi¢bir zaman kurmamalarin1 emrettigji-
ni” belirtir. Orta Avrupa’daki hahamlar ise ¢ok daha agir1ydi.
Hirsch’in Yahiidilere bir Yahiidi devleti ilanin1 yasakladig:
1837 yilinda yerlesimcilerinin ¢ogunlugunu Yahtdilerin
olusturdugu Kuzey Filistin’deki Safad’da (Zefad) biiyiik can
alan bir deprem meydana geldi. Onde gelen Macar haham

3 Dini gerekgeler, genellikle dinin emirlerini tam anlamiyla yerine getirme konusu iizeri-
ne odaklanmaktadir. Siyonizm 6ncesi donemde Filistin’e geg eden biitiin dindar Yahi-
diler igin, “tarimla ilgili dinin biitiin emirleri sadece ve sadece Israil topraklarinda ye-
rine getirilebilir” geklinde bir inami§ yaygindi. Miimkiin olan en fazla sayida emri yeri-
ne getirmek isteyen Yahddiler, bu nedenle Filistin’e go¢ ewmiglerdi.
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Rabbi Moshe Teitelbaum, bu depremi, Filistin’e yapilan asir
Yahtdi gogiinden Tanri’'min hogsnutsuzluguna baglayarak,
“Bizim kendi istek ve gayretlerimizle Israil topraklarina git-
memiz, Tanr1’nin hognut olacag: bir sey degil.” ifadelerini
kullanmigti. Buna karsin 1270 yilinda 6len Rabbi Moshe
Nachmanides, Yahtdilerin Israil topraklarma gog etmeleri-
nin yeterli olmayacagini, bilakis oray1 mutlaka fethetmeleri
gerektigi goriigiinii belirten tek istisnadir. Hem kendi done-
mindeki ve hem de ondan sonraki yiizyillar boyunca gelen
6nemli hahamlar, Nachmanides’in fikirlerini gérmezden gel-
misler ya da itiraz etmislerdir.

Ancak tam yedi yiiz y1l sonra, 1970 yilinda Nachmanides,
NRP ve Gush Emunim yerlesimcilerinin koruyucu azizi olu-
verdi. NRP hahamlari, ii¢ yeminin Mesih dénemlerinde uy-
gulanmayacagini ve Mesih her ne kadar ortaya ¢ikmamus ol-
sa da, evrensel siirecin kurtulusun baslamasin gerektirdigi-
ni 6ne siirmekteler. Bu siire boyunca, daha 6ncesinin dini ku-
rallar1 tamamen g6z ardi edilirken, bir kismi da degistiril-
mistir. Béylece, NRP ile Haredim arasindaki anlasmazlik ta-
mamen, Yahiidilerin normal bir ddnemde mi yoksa kurtulus
siirecinin bagladigi dénemde mi bulunduklar1 konusuna
odaklanmigtir. 1988 sec¢imlerinden sonra politik kazanimlar
elde eden ve kendine giiveni daha fazla artan Haredim, siyo-
nizme ve NRP’ye karsi ilkesel karsithgini biraz daha giiglen-
dirdi. 1989 yllmda', iki 6nemli Haredi hahami, Rabbi Shach
ve Rabbi Yoseph, Israil'in Bnei Brak bolgesinde siyonizm
kargit1 bir toplant: diizenledi. Burada, siyonizme ve kurtulu-
sun baglangic1 doktrinine yonelik ilkesel muhalefetleri hak-
kindaki konusmalar Haredi gazetesi Yated Ne’eman’da 18 Ey-
liil 1989 tarihinde yayinlandi Bu toplantida, Yahtdi yasas
(Halacha) goriisiinii yansitan iki haham, Israil siyasetinin en
hayati konularindan biri olan Israil topraklarindan bir kismu-
nin Yahiidi olmayanlara (yani Filistinlilere) verilip verilme-
mesi gerektigi konusunda konusmuslardi. Bu iki kisi, NRP
ve Gush Emunim’in “kurtulusun baslangiciyla birlikte hicbir
Israil topraginin Yahtidi olmayanlara verilmemesi gerektigi”
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yoniindeki goriisiinii ¢liriittiiler. Rabbi Yoseph ve Shach, Ya-
hidilerin heniiz, Tanr1'min onlarin yasaminmi1 korumasi igin
gozle goriiliir yardiminin beklenemeyecegi normal dénem-
de olduklarini belirtmislerdi.

Yahiidi yasas1 (Halacha) konusundaki derin bilgisi ile
meshur olan Rabbi Yoseph, detayli analizler sunarak, Rabbi
Shach’in burada kendisi ile tamamen fikir birligi yaptigina
dikkat cekmistir. Rabbi Yoseph sozlerine, NRP ve Gush Emu-
nim hahamlarinin, “kurtulusun baglangici ve Tanr1'nin Israil
topraklarinin fethi konusundaki emirlerinin bu fetih savasin-
da kaybedilecek olan Yahtidi hayatlarimi kurtarmaktan daha
6nemli oldugu” yéniindeki sézlerinin gegersizligini belirte-
rek bagliyor. Rabbi Yoseph, Mesih’in gelmesine yakin giinler-
de Yahtdilerin ¢ok daha giiglii bir durumda olacaklarini ve
tiim Yahtidi olmayanlar siirerek putperest Hristiyan kilisele-
rini yikmak iizere Israil topraklarini fethetmekle yiikiimlii
olacaklarini kabul etmekle birlikte, bu Mesih dénemine he-
niiz gelinmedigini 6ne siirmektedir:

“Dogrusu, Yahtdiler bugiin Yahtidi olmayanlardan daha giiglii
olmadig gibi, onlardan duyduklar1 korku sebebiyle bu kisileri
Israil topraklarindan siirecek giigleri de yoktur... O halde Tan-
ri’'min emri su an igin gegerli degildir... Putperest olduklar: hal-
de aramizda yasayan Yahtdi olmayan kisilerin siiriilmeleri ya
da bagka bir yere hareket etmeleri miimkiin degildir. Her ne ka-
dar kiliseler putguluga ve onun pratiklerine ev sahipligi yapiyor
olsalar da, Israil hiikiimeti Israil topraklarindaki Hristiyan kili-
selerini koruyan uluslararas1 yasalara uymakla yiikiimlidiir.
Dinimiz tarafindan tiim putlan ve ona hizmet edenleri gerek
kendi topraklarimizdan gerekse fethetme giiciine sahip oldugu-
muz tiim bolgelerden temizlememiz emrediliyor olsa da bu
boyledir... Bu gercegin, Israil ordusunun fetihlerindeki (1967'de-
ki) dini anlami zayiflatmaya devam ettigine de kugku yok.”

Yukarida nakledilen alintilar Israil’in reelpolitik anlayigi-
nin bir kismini ¢ok iyi sekilde ortaya sermektedir. 1996 se-
¢imlerinden 6nce, hem Peres hem de Netanyahu, Rabbi Yo-
seph’i 6nemli bir siyasal figiir olarak kabul etmisler ve agik
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bigimde sik sik onun tevecciihiinii kazanmaya galigmiglardi.
Yoseph’in kamuoyu 6niinde agik bigimde Yahtidilerin yeter-
li giice sahip olduklarinda iilkedeki tiim Yahtidi olmayan un-
surlan siireceklerini ve biitiin Hristiyan kiliselerini yikacak-
larin s6ylemesine ragmen, iki politikact da bunu yapmuslar-
dur. Israil'deki solcular ve baris savunucular da, isgal altin-
daki topraklardan geri gekilmeye onay vermeleri sebebiyle
Yoseph ile Shach1 6vmiigler ancak Yoseph ile Shach’in daha
6nemli hamlesine deginmedikleri gibi gizlemiglerdir. Batilh
medyanin 6énemli bir kism1 da, Yoseph'in konusmasindaki
en temel noktalar1 yazmaktan kaginmistir. Oysa gergek, Yo-
seph-Shach ikilisine ait goriiglerin, Israil siyasetindeki “sahin
anlayisin merkezi”nin bir pargasini olusturdugudur.

Rahbi Yoseph, konusmasinda Israil topraklarindan her-
hangi bir par¢anin Yahtidi olmayan kisilere satisinin dinsel
bir yasak (halachic) oldugunu itiraf etmekte; ancak, bu yasa-
81, Yahidi yasaminin kaybedilmesine neden olmayacag: bir
zamana kadar erteleyerek sinirlamaktadir. Aym iislubunu,
herhangi bir tehlike ya da savag kargisinda, Yahiidilerin sa-
dece Tanri'nin yardimina m1 yoksa kendilerinin alacag: 6n-
lemlere mi giivenecekleri konusunda da ortaya koyar. Yo-
seph, bunun Yom Kippur (orucun) da hasta olan bir Yahadi-
ye yasamuini kurtarmak igin yiyecek verilip verilmeyecegi so-
rusu ile ayn1 oldugunu iddia eder. Rabbi Yoseph’e gére bu
durumda, oruca sayg: gosterilmesi halinde hayatimin tehli-
keye girecegi konusunda doktorun aksi bir goriisii olmazsa
Yahiidiye yiyecek verilmeli. Rabbi Yoseph, boyle bir gerekge
belirttikten sonra, askeri uzmanlar aksini onaylamadikga,
topraklardan geri ¢ekilmek bir savasi engelleyecekse, hiikii-
met geri ¢ekilme emri vermelidir. Tanr1'ya giivenmekle ilgili
argilimanlan bir kenara birakan Rabbi Yoseph, daha 6nceki
savaglarda bir¢ok Yahiidi’nin hayatini kaybettigine dikkat
cekerek, muhtesem Mesih’le birlikte gelecek olan tanrisal y6-
netimin kurulugunun bir tek Yahidi'nin dahi hayatini kay-
betmeden gerceklesecegini belirtir. Ay sekilde Yoseph, Is-
rail devletinin Tanr1’nin gazabini ¢eken giinahkar Yahddiler-
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le dolu oldugunu vurgulayarak, ii¢ yeminin hala gecerliligi-
ni korudugu yoniindeki goriislinii kabul eden sayisiz ha-
hamdan alintilar yapmakta.

Rabbi Yoseph'in goriisleri, Rabin, Peres ya da Netanya-
hu’yu zerre kadar ilgilendirmez.

Onun sergiledigi, kiigiik bir yaymn ii¢ genis sayfasin
kaplayan sasirtic1 bilgelik, bir tek NRP hahamini dahi ikna
edememistir. Bir siire sonra birbirlerinin diismani haline ge-
lecek olan Rabbi Yoseph ve Rabbi Shach, siyonizm ve kurtu-
lus baslangic1 doktrinine muhalefetlerini hala siirdiirmekte
ve kendi Yahtdi koktenciligi tarzlarimi muhafaza ederek,
1996 yilinda 120 sandalyeli Knesset’in 14 sandalyesini elinde
bulunduran kendi baglilarin1 yénlendirmekteydiler. Siyoniz-
me yonelik muhalefette Rabbi Yoseph'ten ¢ok daha agsir1 olan
Rabbi Shach, kendi partisi Yahadut Ha"Torah mensubu mil-
letvekillerinin Netanyahu’nun siyonist hiikiimetinde bakan
olmalarini kesinlikle yasaklamigti. Ancak Netanyahu, yarati-
c1 bir sekilde Yahadut Ha'Torah’a Iskan Bakanligi’ni vererek
odiillendirdi. Netanyahu, kendisini Iskan Bakami yaparak,
Yahadut Ha'Torah Partisi'nden Bakan Yardimcis1 Ravitz ne
sunduysa gozii kapali sekilde imzaladi. Bu prosediir, siyo-
nist bir hiikiimete (onun hi¢bir menfaatinden istifade etme-
mekle birlikte) resmi olarak katilimi gereken Yahadut Ha"To-
rah Partisi'nin formalitelerinin iistesinden gelmek igin uygu-
lanmusts. Rabbi Shach’in aksine Rabbi Yoseph ise kendisi par-
tisinin milletvekillerine Netanyahu hiikiimetinde bakan ol-
malarim 6giitliiyordu. Tiim bu gercekler, Rabbi Yoseph ile
Shach’in goriislerinin siyasal 6nemini gézler 6niine sermek-
tedir.

Rabbi Yoseph'in iilke topraklar1 konusunda agik sekilde
belirttigi goriisleri Haredi goriisiinii yansittif1 gibi, ayni za-
manda uygulamada Israil devletinin gergek dis politikasinin
biiyiik bir béliimiine benzemektedir de. Rabbi Yoseph, Yahii-
di yagamini tehlikeye atmayacaksa, tiim Hristiyanlarin Israil
devletinden siiriilmelerinin dini bir gérev oldugunu savun-
maktadir. Yine o, Israil devletinde Yahadi olmayanlara kars1
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eger bir taviz verilecekse bunun muhakkak surette Yahtidile-
re zarar verebilecek bir seyi savusturmak icin olmasi halinde
miimkiin olabilecegi varsayiminda bulunmakta. Yoseph,
eger Yahtdilere zarar verme konusunda Araplan tahrik et-
meyecegi biliniyorsa, kesinlikle tiim topraklardaki isgalin
siirdiiriilmesi gerektigini savunmaktadir. Nitekim, Israil Ya-
hidilerinin tam destegini arkasina alan hiikiimet sorumlula-
11, 1967 Savagr’'ndan sonra Araplarin Israil’e herhangi bir za-
rar veremeyeceklerine inanmalarindan 6tiirii, o tarihten beri
herhangi bir 6diin vermeyi reddetmislerdi. Ancak, Ekim
1973 savaginda biiyiik bir kayip verilmesi ardindan bagka bir
savag ¢ikma ihtimalinden duyulan korku sebebiyle hiikiimet
yetkililerinin, Sind Yarimadasi’'ndan Misir lehine ¢ekilmeyi
kabul etmislerdi. Yine, 1983 yilinda Sabra ve Satilla katliam-
larina ragmen Israil liderleri hala, Liibnan’in iigte birini isga-
li altinda bulundurma ve kalan iicte ikide de niiftizunu mu-
hafaza etme konusunda plan yapiyorlardi. Ama, agir Israil
kayiplarina yol agan 1984-1985 yillarinda Liibnanlilar tara-
findan yiiriitiilen gerilla savagi, Israil liderlerini bu planlarin-
dan vazgegme ve geri cekilmeye zorlad1. Israil dig politikast
her ne kadar sekiiler Yahudiler tarafindan planlaniyor ve uy-
gulaniyorsa da, uygulamada goriildiigii gibi, Yahtidi dininin
gecmisinden alinmisg bir 6z tasimaktadir. Gergekten de, kismi
bir laiklesmeye ugrayan siyonist hareket dahi, temel Yahadi
din prensiplerini hala muhafaza etmektedir. Rabbi Yoseph,
Ben Gurion, Sharon ve tiim 6nde gelen Israil siyasetgileri, ay-
ni siyasal taraftarlik zeminini paylagmaktadir.
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II. BOLUM

ISRAIL'DE HAREDIM'IN YUKSELISI

Yahiidi koktenciligi her ne kadar 1970’1l yillarin bas-
larinda istikrarli bir genisleme yasadiysa da, sekiiler egilim-
lerin ag1r bastig1 Israil toplumunda 1988 yilina kadar gorece-
li olarak ¢ok az ilgi gorebilmistir. Israil sehirlerinden ayr
alanlarda kendi halindeki yerlesim birimlerinde yasayan de-
gisik Haredi mezheplerine mensup iiyeler, kayg1 ve endise-
lerin goriinmedigi, disaridan bakan i¢in oldukga egzotik go-
riinen bir yasama onciiliik etmekteydi. Mezhep tiyeleri ¢o-
gunlukla, Israil toplumunun sekiiler kesimi ile 6zel baz1 ko-
nularda catistig1 ya da gesitli vesilelerle kamuoyunun dik-
katlerini biraz olsun gektikleri zamanlar disinda, genellikle
yok sayilmaktaydilar. Bu nedenle 1988 yilindaki parlamento
secimlerinde hi¢bir kamuoyu yoklama sirketi tarafindan tah-
min edilemeyen sansasyonel Haredi bagarisi, bir¢ok insam
sagirtmustir. 1990’11 yillar boyunca devam eden segimler sira-
sinda siyasal bagarilarin1 devam ettirmeleri sebebiyle, Hare-
diler, kimi zaman kendilerini Israil'in sekiiler cogunluguna
kosullar dayatabilecek bir konuma oturttu.

Haredi siyasal bagarilari, sadece Israil Yahidilerinin Ha-
redim gercegine daha yakindan bakma ve onunla ilgili sey-
lerle daha fazla ilgilenmesini saglamakla kalmamuisg, ayni za-
manda, bagta Amerika olmak iizere iilke disinda da dikkat-
leri {izerine ¢ekmistir. Birlesik Devletler'de olugan ilgi, Hare-
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dim Yahidilerinin folklorik 6zelliklerine yogunlagmakla bir-
likte, ne yazik ki onlarin temel ideoloji ve diinya goriiglerini
gormezden gelen Ingilizce yeni kitap ve makalelerin yazil-
masiyla daha da ateslendi. Iste bundan sonraki satirlarda ele
alacagimuz tartigmayla, 6zellikle Ibranice bilmeyen okuyucu-
lar icin, Haredi patlamasinin siyasal 6nemini analiz etmeye
caligacagiz. Bu analizin en 6nemli yani, tiim Israil siyasal sa-
g1 anlamanin, Haredik bireyler ve tarikatlarin aralarindaki
anlagmazliklar, béliinmeler ya da birlesme gayretleri bir ya-
na, belli 6l¢iide Haredi siyasetinin temel unsurlarin1 anlama-
ya bagli oldugunu savunan goriisii kabul etmesidir. Analizi -
yapilacak olan iki ana soru sunlar:

« Haredi partiler siyasal etkilerini nasil saglamaktadir?

« Maksimum siyasi basari i¢in Haredilerin kullandig1 6r-
giitsel yap1 hangisidir?

Her iki sorunun yanit1 da biiyiik oranda egitimle ilgilidir.
Harediler, gerek kendi ¢ocuklarin1 ve gerekse diger Yahtdi
cocuklari, gozetime sahip olduklar ve siirekliliginin garanti
altinda oldugu bir ortamda ¢ok y6nlii egitime tabi tutmada
basar1 saglamislardir. Harediler, kendilerine bagh okul agin-
da dogrudan ve diger bazi okullarda da dolayh yoldan sag-
ladiklar1 niifuza ilave olarak, bir¢ok Israil Yahtdisini de etki-
lemistir.

XX. yiizyil boyunca, Harediler, Yahtidi toplumunu etkile-
yen Aydinlanma 6ncesi dénemde diasporada biiyiik oranda
var olan Yahiidi egitim sisteminin siirmesi igin ¢aba sarf etti-
ler. Haredilerin yagadiga iilkelerdeki hiikiimetler ise ayni1 d6-
nemde, Yahiidi okullarinda 6gretilen seylerle taban tabana
z1t ve geligkili bir muhtevaya sahip olan modern egitim miif-
redatinin uygulanmasinda 1srarliydi. Aslinda 1980’lere ka-
dar Israil’de yaganan durum da buydu. Harediler 1980 yilin-
dan bu yana, Israil hiikiimetlerinin cémert yardimlariyla,
birgok geri kalmis Israil kasabasinda ve genis sehirlerin gece-
kondu mahallelerinde eski sistem Yahtidi egitim miifredati-
n1 ve 6nceden var olan okul a8 sistemini dayatarak kismi
basar1 saglamaya calismaktadir. Haredilerin agik¢a amaci,
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geng Yahadi jenerasyonu iizerinde kendi egitimsel etkilerini
stirdiirmektir.

Tarihi olarak Yahtidi okullagmasi ii¢ ya da doért yasindaki
Yahtdi erkek ¢ocuklarin egitimi icin kurulan “heder” ile bas-
ladi. (Heder, Ibranice’de “oda” anlamina gelse de, normal
dénemin (common era) baglangig yiizyillarinda var olan Tal-
mud zamanlarindan, modern ulus devletlerin olusumuna
kadarki dénemde faaliyet gosteren geleneksel Yahiidi ilko-
kullarina verilen isimdir. Bu dénemde, Yahtidilerin bir¢ogu
hederin degismesi ya da ortadan kaldirilmas: igin ¢abahyor-
du.) Heder, 6nceleri sadece erkekler i¢indi. Talmud ve Halac-
ha’ya (Yahtdiyasalari) gore, kadinlarin egitime ihtiyac1 yok-
tur ve erkeklerle ayni galisma biciminden kesinlikle men
edilmelidir. Modern dénemlere kadar, Yahtdi kadinlarin ¢o-
gu resmi egitim almiyordu ve ¢ogunlukla okuma yazma bil-
mezlerdi. Bu, Yahtidi erkeklerin durumuyla dikkat gekici bir
tezat tegkil etmektedir. Modern ulus devlet hiikiimetleriyle
ve kadinlarin resmi egitimin disinda tutulmas: uygulamasi-
na bir¢ok Yahtidinin bizzat itiraz ile yiiz yiize kalan Haredi-
ler, geng Haredi kizlarin daha alt diizeyde bir egitime razi ol-
malarinm saglamak iizere, onlan egitecek, daha dogrusu be-
yinlerini y1ikayacak, 6zel kurumlar olusturma yoluna gittiler.
Heder egitimi sadece, Yahtidi dini ¢galismalarindan olusmak-
tadir. Aritmetik, yabanci dil, fen bilimleri, edebiyat ve Ibrani
grameri gibi sekiiler miifredat dersleri hari¢ tutulmugtur.
Derslerin igerigine yerlestirilen Kutsal Kitap’in biiyiik bolii-
mii hi¢ 6gretilmemektedir. Rashi’'nin (1099 yilinda 6len Rab-
bi Shlomo Yitzhaki) tefsirinin yardimiyla Pentateuch'u (Kut-
sal Kitapin ilk 5 boliimii) 6grenen 6grenciler, dogrudan Tal-
mud’un daha kolay olan béliimlerine gegerler. Yaklasik 8 yil
okuduktan sonra, kapasitesi diisiik 6grenciler ustalik, ticaret
ya da bagka bir meslek 6grenmek iizere saliverilirken, yete-
nekli olanlar yeshiva olarak adlandirilan bir yiiksek 6grenim
kurumuna kabul edilir. Yeshivalarin ¢ok degisik seviyeleri
bulunmaktadir. Ogrencileri ayiklama siireci her seviyede de-
vam eder. Kapasitesi diigiik bulunan 6grenciler, para getirici
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calismalar yapmaya yonlendirildigi gibi, kimileri daha sonra
alt diizey bir haham olarak dini hizmetle ilgilenir. Ya da, lo-
kanta, hastane, ordu ve buna benzer kurumlarda kashrut ku-
rallarinin (Yahddilerin dini yemek kurallar1) denetgisi olarak
gorev yaparlar. En yetenekli 6grenciler ise, yeshiva seviyele-
rini birer birer agarak 6grenimini siirdiiriir. Nihayet en son
yeshiva’dan mezun olup evlendikten sonra, en iyi 6grenciler
yasamlarinin kalanini kollel olarak isimlendirilen bir kurum-
da sadece Talmud literatiirii caligarak gegirir. Bu yetenekli
mezunlardan ¢ok az bir kismi da, daha sonra iist diizey ha-
hamlik gérevlerine ya da, yeshiva ve kollel kurumlarinin bag-
kanlig1 gorevlerine atanirlar.

Daha 6nce belirtildigi gibi, yukarida genel hatlar ile su-
nulan geleneksel Yahtidi egitimi, hicbir sekiiler ya da begeri
bilim dal1 ihtiva etmez. Sunu bir kez daha vurgulamakta fay-
da var ki; bu sistemde harig tutulan sekiiler dallar arasinda;
sadece matematik, fen bilimleri ya da yabanc diller degil,
ayn1 zamanda dini konulara iligkin siirlerin bulundugu bra-
ni edebiyati, Ibrani grameri ve Yahidi tarihi gibi konular da
bulunmakta. Bu nedenle, Orta Cag bas yapitlar1 dahil, Ibrani
din siirlerinin Harediler tarafindan bilinmemesi hig¢ de siir-
priz degil. Bu okullarda, miimkiin olabilecek en yogun bi-
¢imde, sadece (modern dénem 6ncesi Yahadilige iliskin) di-
ni bilgiler 6gretilmektedir. Dini ¢alismalar, ¢ogunlukla Tal-
mud ve ardindan gelen Talmudcu literatiirii icermektedir. En
iist yeshiva diizeyindeki biri, giinde 12-14 saat aras: siiren di-
ni calismalarini, dini emirlerden en kiigiik sapma karsisinda
Tanr’min bu diinyada ya da cehennemde uyguladig: kor-
kung cezalandirma y6ntemlerinin betimlendigi ahlaki ¢alis-
malara ayirir. Kutsal Kitapin, peygamberlerin 6gretilerinin
anlatildigx Jop ve Ecclesiastes gibi bir¢ok boliimii, ne heder-
lerde ne de yeshivalarda okutulur. Bunun icin de s6z konu-
su dgretiler Harediler tarafindan kesinlikle bilinmez. Haredi-
ler, Kutsal Kitap'in Pentateuch béliimii digindaki bu béliim-
lerinin, sadece Talmud’da nakledilenlerini, o da, Talmudcu
bir yorum katilmis sekliyle bilirler. Harediler, genellikle Kut-
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sal Kitap'in ana boliimlerinden habersizdirler ve bu bilgisiz-
lik, Israil’in sekiiler Yahddileri ile oldugu kadar, diger dindar
Yahtidiler ile Harediler arasindaki biiyiik farklarin kaynakla-
rindan birini olusturmaktadir. Yeshiva 6grencileri genellikle
uyutulmazlar. 16 yagina ulastiktan sonra bir yeshiva 6grenci-
si, giiniiniin en az 12 ile 14 saatini ¢alismaya verir. Bu siniflar
cok giiriiltiiliidiir, zira 6grenciler 6grendikleri seyi yiiksek
sesle tekrar ederler. Sessizlikte galismak giinah olarak kabul
edilir. Tabii bunun dogal sonucu, her bir 6grenci farkl bé-
limleri bagirdifindan smifta sik sik kargasa olusmasidir.
Ogrenciler, hangi konularin galisilacag: gibi dersle ilgili ko-
nularda soru sorabilirler ancak, disaridaki diinyaya iligkin
konularda yapilan yorumlar hakkinda kesinlikle konusa-
mazlar. Ogrenciler, dis diinyadan tamamen izole edilmigler-
dir, 6zellikle de sekiiler diinyadan. Ogrencilerin, inangsiz ki-
silerle irtibat kurmalar: kesinlikle yasaktir. Ogreticinin yetki-
si oldukga genistir ve neredeyse mutlaktir. Yeshivanin bag
6gretmeni ya da ‘miidiirii, kansini genellikle 6grenciler ara-
sindan seger.

Iste yukarida betimlemeye galistigimiz bu egitim tiirii, in-
san karakterini bi¢imlendirmektedir. Bunun, mubhalifler
olusturmasi da kaginilmazdir. Nitekim, modern dénemlerde
Yahtdilik iginden ilk Yahtidi muhalifler, boyle bir egitim
yontemine isyan etmisler ve prensipte onlan bu tiir totaliter
kontrole iorlamaya calisan dinin muhalifleri haline gelmis-
lerdir. Haredi gelenegindeki okullardan ¢ikmis kimi sahislar
da, televizyon seyretmek ve sinemaya gitmek gibi moderni-
tenin cazibesine boyun egmiglerdir. Tiim bunlar, genellikle
Haredi Yahtdiligine baghlig1 zayiflattiysa da, ondan tama-
men kopma ok seyrektir. Israil’de bu tiir insanlar gegmiste
“gelenek¢i” ya da “Mesorati” olarak isimlendirilmislerdi ve
halen bu devam etmektedir. Bu insanlar disardan bakildigin-
da kendilerine 6gretilen seyleri kesinlikle yargilamamakta;
sekiiler eglenceler konusundaki yasaklara tenezziil etmeksi-
zin karizmatik hahamlara hayranliklarini siirdiirmektedirler.
Yoldan sapmis olan ama kisisel 6zgiirliigiine kavusamamais
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olan baska bir grup ise, gegici bir ayriliktan sonra egitimini
yeniden siirdiirmek iizere dini ¢alismalara donmiistiir.

Harediler, dini calismalarin kutsallig1 ve biiyiik 6nemi ol-
dugu vurgusunu yaparlar. Onlara gore, Yahtdilerin bagina
gelecek olan her tiirlii iyilik, dini ¢alismalarda bulunmus ki-
silerden yayilacak olan faziletlerden kaynaklanmaktadir. Bu
sebeple, dini calismalarda bulunan kisiler, kendi gecimlerini
saglamalarn gerekmedigi gibi, onlara sayisiz ayricahiklar ga-
ranti edilmekte ve toplumsal gorevlerden istisna tutulmakta-
dirlar. Iste tiim bu diigiinceler, Talmud dénemiyle birlikte Ya-
hidiler arasinda ortaya ¢ikmis ve evrensel hale gelmistir. Ye-
rel yonetimini ellerindeki bulundurduklan 6zerk topluluklar
icinde yasayan Yahidiler, dini ¢alismalarla meggul olan sa-
hislarin vergiden muaf tutulmalarn basta olmak tizere, toplu-
luk fertlerinin sorumlu oldugu tiim yiikiimliiliik ve zorunlu-
luklardan muaf kalmay1 dayatmis ve bunu bagsarmuslardir.
Ustelik, dini ¢alismalarda iistatlik derecesinde yliksek dii-
zeylere ulasmig bilginlerin miiridleri, Yahtdi toplulugun
kontrolii altindaki hayatin birgok alaninda 6zel ayricaliklar-
dan faydalanmiglardir. Ornegin, Irak’taki Talmud dénemin-
de (M.S. 200-500), bilginlerin ayn1 zamanda tiiccar olan mii-
ridlerine, Yahtidi kasabalarindaki pazarlarda kendi mallarim
satmada diger siradan Yahtdilere goére 6ncelik taninmaktay-
d1. Bunun anlami agik; s6z konusu murldler rekabet etmek
zorunda degildi.

Yahtidi tarihinde ve tabii ki Israil siyasetinde en énemli
konulardan biri de, hahamlarin ve hahamlik egitim alan 6g-
" rencilerin maigetlerini nasil temin edecekleri konusudur. Is-
rail'de, her gegen giin sirtindaki yiikii artan vergi miikellef-
lerinin biiyiik gogunlugu dindar olmayanlardir. Bu durum,
haham egitimi alan &grencilerin biiylik kisminin askerlik
hizmetinden muaf oldugu gergegi ile birlesince toplumun
kalan kesimlerinin 6fkesini tahrik etmis ve halen etmeyi siir-
diirmektedir. Ozellikle Harediler basta olmak iizere Israil
dindar Yahtdjilerinin biiyiik boliimii, devlete vergi katkisin- -
dan ve askerlik hizmetinden muaf olmalarini, “Yahtidilerin

66



Israil'de Haredim'in Yikselisi

ve Israil Yahiidi devletinin bekasinin kendilerinin Talmudcu
calismalara verdikleri destegin fazileti sayesinde ayakta du-
racagl” gerekgesiyle mazur gostermeye ¢alismaktadir. Onla-
rin desteginin, Israil'in girdigi tiim savaglar1 kazanmas: da
dahil, dogrudan Tann destegini celbedecegi farz edilmekte.
Bu argiiman, diger dinlere mensup din adamlarinin dile ge-
tirdigi ve Israil medyasinda sik sik yaymnlanan “Tanrrnin
yardimi olmaksizin askerlerin hi¢bir savas kazanamayacag1”
yoniindeki gerekgelere benzemektedir. Bu gerekge, Tanr1’nin
bagka tiirlii menfaatler saglayacagini da agik¢a ima eder. Or-
negin, Tanr, vakitlerinin ¢ogunu Talmud c¢alisarak gegiren
hahamlarin ve 6grenciler i¢in hava kosullarini giizellestirir.
Aslinda cennete girisi garantilemek icin boyle bir ¢alismayla -
mesgul olmak; dua ezberlemekten, sadaka vermekten ya da
baska giizel isler yapmaktan daha iyi bir yoldur. Talmud ¢a-
lismalariyla mesgul olanlar sadece kendilerinin degil, ailele-
rinin, kendilerine finansal destek verenlerin ve belli 6l¢iide
diger Yahtdilerin 'de cennete girmelerini saglayacaktur.
Ama, hahamlara ve Talmud 6grencilerine dogrudan eko-
nomik yardimda bulunma Yahidilik i¢in oldukga yeni bir
durumdur. Talmud’un, M.O. 50 ile M.S. 500 yillar1 arasinda-
ki uzun olusum siireci sirasinda ve sonraki asirlarda, ne ha-
hamlar ne de 6grenciler Talmud ¢alismalar: yaptiklarindan
dolay1 ne bir ticret ne de bagka tiirden ekonomik destek al-
muglarda. (Sadece, kiiciik ¢cocuklara Kutsal Kitap’1 6greten il-
kokul 6gretmenlerine ticret 6denirdi.) Aslinda, Talmud ¢alis-
malar1 i¢in para 6denmesini Talmud'un bizzat kendisi ya-
saklamistir. Baz1 Talmud miiridleri, belli bir meslege sahip
olan, gecimini kendi el emegi ile saglayan isgiicii sinifina
mensup insanlardi. O dénemde Talmud bilginleri igin izin
verilen tek finansal 6diil tiirii, calismamalar: sebebiyle (ka-
yiplarin telafi edecek) bir tiir tazminat idi. Bu, M.O. IV. Yiiz-
y1l'da Babil'de yasamis olan en 6nemli bilginlerden Abaye
hakkindaki anekdot sayesinde agik bigimde anlasilabilir.
Abaye, bir ¢iftciydi ve kendi iiriinlerini kendisi ekip kaldirir-
di Calistig1 sirada biri ona bir soru sordugunda, o kisiye,
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“Senin sorunu diisiiniirken, su sulama isinde bana c¢alig”
dermis. Boyle bir davranis1 benimseyen son 6nemli haham
1204 yilinda 6len Maimonides idi. Kendisinin Learning Torah
Laws adli kitabimn 3. boliim ve 10. ayetindeki su kurals, Isra-
il'deki sekiiler Yahtidiler tarafindan sik sik giindeme getirilir:

“Calhismay: birakarak yasamamn siirdiirmek igin sadaka alan ve
bu sekilde Torah (Talmud g¢aligmalar1) ile mesgul olacagim
uman bir kisi, bu diinyada Torah’in sézlerinden ¢ikar saglama-
s1 yasaklandig1 halde bunu yaptigindan, dinin 151811 sondiir-
miis, Torah'1 rezil etmis, kendisine kétiiliik yapms ve boylece
cennete girme sansin yitirmis bir kisidir. Bilginler soyle der:
‘Her kim Torah’in s6zlerinden ¢ikar saglarsa, hayatta kaybet-
mistir.” Yine bilginler sunu emreder: ‘Onu (Torah1) higbir za-
man, kendisiyle bobiirlenecegin bir tag ya da (rizik kazanmak
lizere) calisacagin bir balta haline getirme.’ Hatta daha da ileri
giderek sunu emrederler: ‘Calismay1 sev, hahamhktan nefret et!
El emeginin bulunmadig tiim Torah ¢aligmalan gegersizdir ve
(bunu yapmaya devam ederse) boyle bir insanin sonu insanla-
rin malin1 gasbetmekle ayn1 anlamdadir.”

Maimonides’in bu s6zleri, bircok Israilli sekiiler Yahtdi
tarafindan, kendilerinin, “tiim hahamlarin ve 6zellikle de Is-
rail’deki hahamlarin hirsiz oldugu” yoniindeki iddialarini
kanitlamak i¢in kullanr. '

Yiizyillardir nasil olup da dindar Yahtidilerin hig biri, ta-
mamen Talmud metinlerine dayanan Maimonides’in goriig-
lerine dikkat etmemisler acaba? Bunun yanit1 basit: Dindar
Yahtdiler Talmud ya da Maimonides'in yazitlar1 dahil tiim
dini metinleri, genel kabul gérmiis dindarlarin ortaya attig1
goriigler yardimiyla okurlar. Ornegin yukarida alintisi
yaptigimiz Maimonides’in en énemli yorumu 1575 yilinda
6len Rabbi Joseph Karo tarafindan yazilmis olan “Kesef Mish-
ne” (=Bir Giimiig Ilavesi)’dir. Halacha’nin en yetkin 6zeti olan
Shulhan Aruch’un yazan Karo, bu konuda Maimonides’in
goriislerine muhalefet etmektedir. Karo, “Kesef Mishne’nin
basinda, Maimonides’in hahamlarin ticret almalarina kars:
yorumunda uzun agiklamalar yaptigini1 ve Talmud ¢alisma-
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larindan dolay: higbir iicret almadan sadece el emekleriyle
gecimlerini saglamis olan hahamlarin uzun bir listesini sun-
dugunu belirtiyor. Bunlara kars1 kendisi sunlar1 yaziyor:

“Brrakin hafizas1 onu mutlu ededursun, Maimonides, Talmud
ogrenciligi yaptig1 bir donemde ayn1 anda agag kesme isi ile ug-
rasan Hillel 6rnegini getiriyor. Bu bir delil olamaz. Bizler, Hil-
lel'in daha Talmud ¢aligmalarina bagladig ilk dénemlerde basg-
ka islerle mesgul oldugunu farzetmeliyiz. Onun zamaninda
binlerce Talmud 6grencisi vardi ve muhtemeldir ki, onlar ara-
sinda sadece en lnliilerine ekonomik destek verilmistir... An-
cak, Hillel'in tinli bir haham olduktan ve insanlar: irsad etme-
ye basladiktan sonra, halk tarafindan ekonomik olarak destek-
lenmedigini nasil diisiinebiliriz?”

Israil’deki dindar Yahdtidiler, su anki hahamlarinin davra-
nislarin gegmisteki kutsal gelenege dayandirmak igin hig de
uygun bir delil olmayan bu tiir gerekgeleri kullanmaktadir-
lar. Sekiiler Israil Yahadileri ise, bu tiir mantik yorumlarini
hemen hemen tiim Israil Yahtdilerinin bildigi bir sdzle hic-
vetmektedirler. Hiciv, erkek Yahuadilerin baglarini 6rtmeleri-
nin zorunluluguna dair hi¢bir Halacha referansi olmadig gi-
bi, dindar Yahidilerin evrensel olarak buna son derece
inangla sarilmalarini gerektirecek bagka bir gelenek de olma-
mas! gercegine dayaniyor. Daha 6nce dindar oldugu halde
sonradan laiklegmis olan bir erkek i¢in oldukga yayginlagmig
ibrani deyisi, “Artik takkeyi ¢ikardi” soziidiir.

Bir hahamdan, erkek Yahtidilerin takke giyme zorunlulu-
gunun delilini getirmesi istendiginde haham saka yollu bir
yant verir: “Kutsal Kitap der ki; ‘Ve Ibrahim gitti.” Sen onun
basin1 6rtmeden gittigini hayal edebiliyor musun?” Burada,
siradan haham mantiginin giiliingliigii ¢ok agik.

Karo, Talmud’un bizzat kendisinin emekg¢i ya da zanaat-
kar olarak tanimladig: {inlii tiim bilginlerin, ekonomik des-
tek almis olmalan gerektigini savunmaktadir. Karo, tapinak-
taki vaizlerin, calismalarindan 6tiirii maas aldigini hatirlata-
rak, bunun igin vaizlerle aynm seviyede olan hahamlarin da
para almalar gerektigi sonucuna variyor. Karo, Talmud 6g-
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renimi goren Ogrencilerin de para almalarn gerektigini zira,
6grenciler olmaksizin hahamhigin var olamayacagini savun-
maktadir. “Yah(idi cemaati i¢in genel harcamalardan sorum-
lu olan kisiler, hahamlara para 6demeye zorlanmahdir” di-
yen Karo, “Yeni gelenek, Yahtidi hahamlarin kendi maaslari-
n1 Yahidi kamuoyundan almalaridir.” diye ekliyor. Bu aslin-
da, Yemen gibi ¢ok uzaktaki topluluklar harig, Yahtidi cema-
atinin XVI yiizyildaki genel adeti idi. Bu arada, kendi tut-
saklar1 olan toplumdan aldiklar1 harglarla orantili sekilde,
hahamlarin maaslan da, siirekli artis gostermistir. Yahtdi
toplumlarindaki haham yolsuzluklarina iligkin deliller, XVIL.
Yiizy1lin sonlarindan itibaren oldukga artmustir. Ozellikle
Askenazi toplumlarda, yoksullarin ezilmesinde zenginlerle
kurulan haham ittifaki ve hahamlarin atanmasinda dénen
riigvetin yayginligl, s6z konusu yozlasmanin iki 6nemli vec-
hesidir. Gerek Harediler ve gerekse NRP i¢inde olsun, su an
Israil hahamlari arasindaki yolsuzluk 6rnekleri, Ibrani basini
tarafindan belgeleri ile ortaya konmakta ve Israil kamuoyu
tarafindan genis Ol¢iide bilinmektedir. Bu yozlasma, uzun
donemli bir trendin devamudir.

Dini ¢alismalarin stirdiiriilmesi amaciyla 6zel ayricalikla-
rn verilmesi uygulamasi, bugiin modern Israil toplumunda
da varhgimn siirdiirmektedir. Israil devletinde en tartigmali
konulardan biri, yeshiva 6grencileri ve mezunlarinin ¢cogun-
lukla askerlik hizmetindén muaf olmalari ile ilgilidir. Bu 6-
renciler ya da mezunlar, 6nce yeshiva miidiirlerinden yapil-
muis olan bildirim iizerine bir tiir askerlik ertelemesi alirlar.
Bu erteleme siiresi sona erdiginde, 6grenciler ya da mezun-
lar, ya tiimiiyle askerlik hizmetinden muaf tutulur ya da ¢ok
kisa ve {istiin korii bir askeri egitimi ardindan ordu yedek
kuvvetlerine alinirlar. Onlar, herhangi bir tehlikeli ya da na-
hos gorevde kesinlikle bulundurulmazlar. Béylece herhangi
bir savas aninda 6ldiiriilme ve yaralanma riskleri en aza in-
dirgenmis olur. Yine onlarin muafiyetlerinin anlami, s6z ko-
nusu 6grenci ya da mezunlarin, Israil’deki tiim erkek Yah-
dilerin 18 ile 21 yas1 arasinda yapmak zorunda olduklar: 3

70



Israil'de Haredim'in Yikselisi

yillik zorunlu askerlik hizmetiyle miikellef olmadiklar1 anla-
mina geliyor. Bu konuya iligkin bir analizinde Ehud Asheri
22 Agustos 1996 tarihinde Haaretz'de yazdig: bir makalesin-
de, o tarihte tiim erkek Yahtdilerin yiizde 5’inin bu sekilde
tecilli oldugunu belirtiyordu.

Aslinda bu konu hakkindaki tartismalarin yol actig: sid-
detli 6fkeler, Israil Yahtidi sekiilaristleri ile Harediler arasin-
daki nefret boslugunu her gecen giin derinlestirmektedir.
Son donemlerde, ¢ok sayida sekiiler Yahtidi, Haredilerin top-
lum tiizerine yiiklenmis olan gorev ve sorumluluklar diger
siradan Israil Yahtdileri ile birlikte esit bigimde paylagrnadi-
gindan sikayet etmektedir. Tipki gegmiste oldugu gibi Hare-
dilerin buna yaniti, béyle bir mantigin sagma oldugu seklin-
de. Kendi aldiklar egitimin etkisiyle, Harediler, Israil ordu-
sunun almig oldugu tiim zafer ya da yenilgilerin Tanri’nin
dilegi ile olduguna ve Tanri'min bu karan verirken de, Tal-
mud ¢alismalar ile mesgul olan Yahtadilerin sayisina, ¢alis-
ma siirecine ve davraniglarini dikkate aldigina inanmakta-
dirlar. Harediler, Talmud’dan ¢ok sayida béliim okumakta
ve son donem Talmud literatiirii de 6zellikle bu nokta tizeri-
ne vurgu yapmaktadir. Sadece yeshiva’larda okuyan ayrica-
likh 6grenciler ve mezunlar degil, ayn1 zamanda siradan Is-
rail Yahtdileri de Haredileri desteklemekte ve bu konudaki
kutsal Yahiidi yazitlarina itibar etmektedir.

Cogu sekiiler Israil Yahtidisinin, dini cahismalar ve Tal-
mud hakkindaki tutumu, Haredilerinki ile taban tabana zit-
tir. Talmud hakkinda laik egilimli parodiler, popiilerligini
muhafaza ettigi gibi, Israil toplumunda da oldukga fazladur.
Bu esprilerin ¢ogu, Haredilerin askerlik hizmetinden tecilli
ya da muaf olmalarinin temelini teskil eden Haredi zihniye-
ti gercevesinde dénmektedir. Ornegin Aralik 1988'de, yeshi-
va Ogrencilerinin askerlik hizmetinden tecilleri ile ilgili o s1-
ralarda yapilan tartigmalarda, Harediler, Kutsal Kitap’ta Kral
Daviid’un generali Yo’av’in zaferlerinin anlatildig: boliimle-
rin Talmudcu yorumlarina sik stk vurgu yapmislardi. Hare-
diler, s6z konusu zaferleri Daviid'un dini ¢aligmalarina bag-
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layan Talmudcu yorumlar: naklediyorlardy; zira onlara gore
Talmud'un agizdan nakledilen bigimi Mfisd’ya hatta Ibra-
him’e kadar gidiyordu. Bu nakiller sonradan yazilmsti. Se-
kiiler Yahtidi yazarlar ise, kendisi o sirada Bathsheba ile zina
ve onun kocas1 Uriah1 da 6ldiirmekle mesgul oldugundan,
David'un evde kaldigini, savasmak tizere Yo'av’1 gonderdi-
gini yanit olarak vermislerdi. Haredi diisiincesini paylagsma-
yan bir kdse yazari, (alayh bicimde) Daviaid'un, Talmud ¢alis-
malarindan ziyade Bathsheba’nin viicut hatlar1 konusunda-
ki ¢alismalarla mesgul oldugunu yazmaktaydi. Bu tiir tartis-
malarin Israil {izerindeki etkisi, belli yénlerden, tipki XL ve
XIL yiizyrlarin Hristiyan Avrupasi'ndaki benzer tartismala-
rn siyase: iizerindeki etkilerine benzemektedir. Ancak Israil
Yahtidi toplumu konusundaki yabanci gézlemcilerin ¢ogu-
nun kavrayamadig sey, Israil’de bilimsel ve teknolojik gelis-
melerle birlikte Harediler ve bagka tiirde Yah{idi koktenciler,
nesillerce 6nce Avrupa Hristiyan toplumlarindaki dénemle
biiyiik bir benzerlik géstererek varhigin siirdiirmektedir. Bu
koktenciler, sekiiler israillilerin aksine, modern déneme cok
kiiciik bir miktarda da olsa sicrama yapmis degiller. Bunun
icin, kktenciler ile sekiiler Israilliler arasindaki gerginlik go-
gunlukla, bu iki grubun farkli zaman periyotlar icinde yasa-
mas! gerceginden kaynaklanmaktadir.

Haredilgr ¢ogu zaman, daha once zikrettiklerimizden gok
daha ag1r1 teoriler ortaya dtmuglardir. Ornegin, bircok Haredi
haham, 1,5 milyon Yahiidi evladinin hayatini kaybettigi Ho-
locaust'un, sadece Yahiidilerin modernizmin giinahlarina
dalarak kendi inancindan vazgegmeleri sebebiyle degil, ayn1
zamanda Avrupa’daki Talmud calismalarinin zayiflamasi
nedeniyle hak edilmis bir ilahi cezalandirma oldugunu ileri
siirmektedir. Harediler ve onlarin geleneksel Yahtidi takipgi-
leri, masum ¢ocuklar dahil her Yahtidi 6liimiinii, dogal ne-
denlere degil dogrudan dogruya Tanri’'nin eylemine baglar-
lar. Harediler, giinahlar1 sebebiyle her Yahtidi’'nin Tann tara-
findan cezalandirildigina inanmaktadir. Kimi zaman bagka
Yahtidilerin giinahi sebebiyle tiim Yahidi toplumu cezalan-
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dirilmaktadir. 1985 yilinda, Petah Tikva kasabasindaki kendi
otobiislerinin de dahil oldugu bir trafik kazasinda 12 ve 13
yaslarinda 22 tane ¢ocuk hayatim1 kaybetmisti. Shas Parti-
si’nin bagkan1 ve dénemin Icisleri Bakani olan Rabbi Yitzhak
Peretz, televizyona ¢ikarak ¢ocuklarin, Sabat (Cumartesi) ta-
tilinde bir gosteri merkezinin agik kalmasina izin verilmesi-
nin kurbani olduklarini agikladi. Cogunlukla sekiiler Yahi-
dileri temsil eden ibrani gazeteleri, Rabbi Peretz’e, bu sozle-
rinden dolay1 acimasiz bir saldir1 baglatti. Buna ragmen bir
sonraki segimlerde Shas Partisi, oy kaybina ugramadig gibi,
Petah Tikva dahil bir¢ok yerde oylarimi artirdi. Harediler,
Tanrr'nin Yahtdileri onlarin giinah ya da iyiliklerine gore ce-
zalandirma ve 6diillendirmesi hakkindaki inanglarini halen
muhafaza etmekte ve savunmaktadirlar.

1990’11 yillarin sonunda, Haredilerin oncelikli g¢abalari,
somut kandirmacalarini basarili bi¢cimde kullanabildikleri
gelir seviyesi diisiik bolgeler basta olmak iizere, kendi egitim
sistemlerini genis bir alana yaymak iizerine yogunlast1. Ha-
rediler, kendilerine ait olmayan okullarda da, kendi propa-
gandalarin giiclii bigimde yapmaktadirlar. Kimi bélgelerde
bu lobicilik gayretleri basarili olmustur. Diger bolgelerde ise,
egitimli ve ayn1 zamanda siyasal olarak etkili olan ailelerin
gliclii muhalefeti, Haredi propaganda ve lobicilik gayretleri-
ni bosa ¢ikarmustir. Baz1 6zel bolgelerde kimi zaman, Haredi
etkisi son derece yiiksektir. Ornegin Harediler, Israilin en
dindar kasabalarindan biri olan Netivot'ta, sekiiler egitim
miifredatin1 uygulamak zorunda olacag igin herhangi bir
yliksek okul agilmasina basariyla muhalefet etmislerdir. Ne-
tivot, Israil’de yiiksek okul olmayan tek Yahtidi kasabasidur.

Harediler, insanlar1 kendi yanlarim1 gekmek ve kendi ba-
t1l inanglarim1 yaymak igin insanlarin iginde bulunduklarn
acilardan faydalanirlar. Ozellikle geleneksel inanisa sahip
olanlar arasinda akrabasi 6liimciil bir hastalifa yakalanmig
bulunan kisilere, doktorlarin yardimci olamayacagini dile
getiren klasik haham goriisiiyle yaklasirlar ve ardindan belli
bir haham tarafindan kutsanmis olan okunmus su satilarak,
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hasta bu suyla silinir. Daha sonra da, haberciler, (belli bir tic-
ret karsihiginda satilan) bu kutsal suyun kullanilmasi ardin-
dan meydana gelen mucizelere iligskin hikayeleri anlatirlar.
Bu haberciler, tabii ki, kutsal su mucizesinin basarisiz oldu-
gu hallerden tek kelime dahi bahsetmezler. Eger bu okun-
mus suya yiiksek miktarda bir para 6denmis ise, bu mucize-
nin bagarisizligin haber verme isi de, Ibrani basinina diiger.
Ancak bu tiir haberler, cogunlukla, bunu okuyan kisiler ile
bu yazilar1 okumadig gibi Ibrani medyasindan nefret eden
kisiler arasindaki ugurumu biiyiitmekten bagka bir seye ya-
ramaz. Harediler kendi yayin organlarinda sekiiler medyaya
saldirmakla kalmadiklar1 gibi ayn1 zamanda, sekiiler Israil
Yahtdilerine karis besledikleri genel diismanlhig1 da ortaya
koyarlar. 1980’li y1llarin sonlarina kadar, Israil Yahtidi kamu-
oyunun biiyiik boliimii Haredi medyasina ¢ok az dikkat
ederdi. Ancak o tarihten sonra, ilgi gozle goriiliir bigimde
artt1. Harediler konusunda Israil'in en énemli uzmanlarin-
dan biri olan Dov Albaum, Ibrani diliyle biri 30 Agustas 1996
tarihinde Yediot Ahronot gazetesinde, digeri de Israil Demok-
rasi Enstitiisii’'nce iki ayda bir yayinlanan ve medya analizle-
rini iceren Ha'ain Hashvi’it adll derginin Temmuz-Agustos
sayisinda yayinlanan iki makalesinde bu noktaya yogunlas-
maktadir. Albaum’a gore, Haredi medyasinin Israil Yiiksek
Mahkemesi Bagkan1 Aharon Barak’a yonelik siddetli hiicum-
lar1 kamuoyunun her gegen giin dcha fazla dikkatini gek-
mekte. Haredi medyasi, Barak’i, “Haredi halkinin bu giine
kadar karsilastigi en tehlikeli diisman” olarak nitelendir-
mekteydi. Albaum, Haredi medyasinin daha 6nceleri sag ka-
nat kibbutizme yonelik elestirileri karsisinda, gerek Israil or-
dusu ve laik basin, gerekse sekiiler kurum ve kisiler nezdin-
de, kamuoyunda ¢ok az ilgi uyandirabildigine isaret ediyor.
Ancak, Israil laik demokrasisinin en kutsal sembolii olarak
kabul edilen Yiice Mahkeme’ye yonelik saldiri, bir¢ok sekii-
ler Yahtidinin gururunu incitti. Ayn1 medyada, bagbakan ol-
dugu sirada Yitzhak Rabin’e yonelik saldirilar aynr etkiyi
uyandirmamust1. Rabin suikastindan ¢ok kisa bir siire 6nce,
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en popiiler Haredi haftalik yayinlarindan biri olan Ha’Shavu-
a’da yayinlanan bir makale su tahminde bulunuyordu:

“Yahtdilerin, Rabin ve Peres’i sadece daragaci ya da timarhane
arasinda iki tercih hakkina sahip olacaklar bir mahkemede sa-
nik sandalyesine oturtacaklar giin gelecektir. Bu ¢ilgin ve ugur-
suz ikili, ya gilginlar ya da apagik hain. Rabin ve Peres, Yahiidi
hafizalarinda yerlerini en agagihk Yahiidi olarak garantilemis-
lerdir. Bunlar, Nazilere hizmet eden dének Yahidilere benzi-

"

yor.

Barak ve Yiice Mahkeme'ye yonelik saldirilar ardindan
Israil'deki sekiiler Yahfidilerin ilgisinin arttigini hatirlatan
Albaum, her gegen giin artan sayida laik Israillinin, Haredi
medyasinda kendi yasamlarinin aslinda bir ¢6pliik ve ¢ocuk-
larinin da haliisinasyonlar géren uyusturucu bagimhs: 6lii-
ler oldugunu yazan yazilar okuduklarinda biiyiik bir asag:-
lanma yasadiklarini belirtiyor. Albaum’un s6zleri séyle:

“Haredi gazeteciler, laik Israil toplumundaki tiim marjinal olgu-
lan kasten abartmaktadirlar. Onlar, tiim cinayetleri, alkolle ilgi-
li olaylan ve agir uyusturucu vakialarin sekiiler Yahtidi toplu-
munun karakteristik 6zelligi olarak tanimlarlar. Bunun yani s1-
ra, yalan yanhs olaylan karalayic1 ve en onur kiric bir tislupla
yasanan gergeklermis gibi sunarlar. Onlarin asil amaci, kesinlik-
le sekiiler Yahtidi yasam tarzidir.”

Insan, bunlarin Nazi dénemindekine benzer, kandirmaca
tiirleri oldugunu diisiinmeden edemiyor.

Haredi medyasinin yapis1 da ¢ok 6nemlidir. Albaum,
Rabbi Shach tarafindan kontrol edilen Degel Ha'Torah gru-
bunun resmi gazetesi olan Yated Ne’eman’1, Haredilerin ideo-
lojik egilimini yansitan baglica yaymn organi olarak belirt-
mektedir. Albaum, Yated Ne’eman gazetesinin, tamami Rabbi
Shach tarafindan atanan ve Rabbi Natan Zohavsky tarafin-
dan yonetilen 5 kisilik bir hahamlar komitesi tarafindan de-
netlendigini kaydediyor. Cumartesi disinda, haftanin her gii-
niiniin aksami hahamlar komitesinden en az biri gazetenin
ofisinde bulunmaktadir. Gazete makalelerindeki, reklamlar-
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daki ve duyurulardaki her bir kelime, o giin yayindan so-
rumlu haham tarafindan onaylanmak zorundadir. AIDS ve
televizyon gibi belirli kelimelerin basilmasina kesinlikle izin
verilmez. Kizilhag teriminin kullanimu, Hristiyanhig: ¢agris-
tirdig: gerekgesiyle 6zellikle yasaktur.

Yated Ne’eman’daki makaleler genellikle karsit Haredi
gruplara da acimasiz sekilde saldirir. Ornegin, Rabbi
Shach’in asagiladig1 Shas Partisi'nin sosyal faaliyetleri hak-
kindaki hi¢ bir reklamin yayinlanmasina izin verilmez. Bu
yasagin ne kadar 6nemli oldugu, Rabbi Shach ile Shas Parti-
si arasindaki manevi savasin oldukga sakinlestigi bir donem-
de gazete editorlerinden birinin, Shas liderlerinden Knesset
iiyesi Aryeh Der'i'nin oglunun bar-mitzvah téreni ilanini ya-
yinlama cesareti gostermesi lizerine daha iyi ortaya ¢ikti
Rabbi Shach bunu 6grenir 6grenmez, gazete yayminin de-
netlemekle gorevli hahamlar komitesinin basinda bulunan
Rabbi Zochovsky’i agir bigimde kinamustr.

Basilan her seyi kontrol etmek iizere, diger tiim Haredi
gazetelerinde de ruhani sansiir komiteleri bulunmaktadir.
Albaum, “basin 6zgiirliigiiniin Haredi medyasina tamamen
yabanci bir kavram oldugunu” iddia etmektedir. Albaum’a
gore Haredi editorler, su climlede 6zetlenen bambagska bir
ozgiirliik anlayisina sahiptir: “Bizim kitlemizin hakki, belli
seyleri bilmemektir.” Sansiircii hahamlar, kitlenin ne bilme-
mesi gerektigine kendileri karar verirler.

Haredi medyasinin, diger Yahtidiler hakkinda anti-semi-
tikler benzeri argiimanlara siklikla bagvurmalari, Haredile-
rin laik Yahtidiler karsisindaki genel tutumlarini yansitmak-
tadir. Albaum; Israil topraklarinin sadece Haredilere ait ol-
dugu ve bu nedenle de laik Yahudiler ile Filistinlilerin bura-
lan terk etmeleri gerektigini belirten Israel Friedman’in Su-
bat 1996 tarihli makalesine isaret etmektedir. Sekiiler Yahtidi-
lere seslenen Friedman makalesinde soyle ifadeler kullani-
yor: “Buradan defolun gidin...Bunu size dost¢a séyliiyoruz.
Gidin! Amerikan aptallari, alkol, uyusturucu ve kiipeyle bii-
ylilenmis giinahkar laik gengleri kolaylikla igine kabul ede-
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cektir. Onlar, bizim kanimizi emen asalaklardir. Onlar, bize
ait olan topraklarda yasama ciiretinde bulunuyorlar.”

Baska bir makalesinde Albaum, baz1 Avrupa iilkelerinde-
ki neo-Nazizmin yiikselisini Rabin hiikiimetinin etkisine
baglayan Yated Ne'eman’in editérii Nathan Ze’ev Gross-
man’dan bir alinti yapmaktadir. Grossman, Israil’deki tiim
kibbutzimleri Nazi kurumlarina benzeterek “tiimiiniin, tipki
Nuremberg mahkemelerindeki gibi yargilanmalar1”n 6neri-
yor.

Harediler, tiim diger Yahtdilerin de en azindan sembolik
bile olsa, kamuoyunun 6niinde kendi dayatmalarina gore
davranmalarin istiyor. Cogunlukla gelenek¢i Yahtdilerin
destegini arkalarina alan Harediler, Israil siyasetinin vazge-
cilmez unsurlan olarak nitelendirilebilecek politik skandal-
lara siklikla yol agmaktadirlar. Diger konulardan ziyade en
fazla hiikiimet krizi dini dedikodular sebebiyle gikmaktadir.
Siyasal ¢ikarlarini artirmak amaciyla Harediler, belli sembol-
lerin kullanilmasinda 6zellikle 1srar etimektedirler. Bu 1srar-
lar da Israil politik yasaminda énemli bir rol oynamaktadur.
Diaspora ile birlikte bircok Israil Yahtidisi, Yahidi gelenekle-
rini ya da emirleri olarak inandiklar seyleri savunma adina,
Haredi taleplerini desteklemekte ve dini gorenege ait sem-
bolleri sergilemektedir. Iste bu tiir destekler de gogunlukla
siyasal skandallara yol agmaktadir. En ¢arpici siyasal rezalet-
lerden biri 1992 yili sonbaharinda meydana geldi ve aylarca
Israil siyasetini meggul etti. Bu donemde, Haredilerin Shas
Partisi, Rabin hiikiimeti ile olusturdugu koalisyon hiikiime-
tinden ¢ekilmekle tehdit etmisti. Bu blofiin sebebi, ne Ra-
bin’in Filistinliler ile uzlagma planlar1 ne de Suriyelilere
muhtemel tavizleri idi. Sebep, donemin Egitim Bakani olan
Shulamit Aloni'nin Nazareth’e ziyareti sirasinda bir Arap lo-
kantasinda yemek yerken dolayisiyla helal gida konusunda-
ki dini sembolleri ihlal ederken gériintiilenmis olmasiydi.
Aloni olayindan yalnizca 6 ay 6nce de Knesset iiyelerinden
bir milletvekilinin karistig1 bagka bir skandal meydana gel-
misti. Parlamenter Yael Rayan, Yom Kippur'da, Tel Aviv plaj-
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larindan birinde mayolu olarak kitap okurken goriintiilen-
misti. Tlim dinci siyasal partiler, “Yahtdilige ihanet” olarak
nitelendirdikleri bu olay: siddetle protesto ettiler. Parlamen-
to oturumlar sirasinda Is¢i Partisi'nin geleneksel dindar
iiyelerinin de benzer duygular dile getirmeleri, hi¢ de dindar
olmayan Basbakan Rabin'’i olay1 kinamaya zorlamistir.

Shulamit Aloni, Egitim Bakani olarak gorev yaptig1 sira-
da, Yahtdiligin sembollerine muhalefet olarak goriilen dola-
yistyla kutsal seylere kiifretmis olarak kabul edilen sayisiz
beyanlarda bulundu. Tabii ki, bunlarin her biri, degisik skan-
dallara yol act1. Ornegin, Arap lokantasinda yemek yeme ile
ilgili skandalin patlak vermesinden bir ay 6nce, Aloni, diin-
yanin 6 giinde yaratilmis oldugu yoniindeki goriise karsi
¢ikmanin gayet savunulabilir bir hipotez oldugunu kamuo-
yunun 6niinde s6ylemisti. Yine ayn1 Aloni, Yahtidi 6gretile-
rinin laik devlet okullarinda 6gretiminin gevsetilerek degis-
tirilmesi gerektigi yoniinde bir tartisma baglatmist1. (Ancak
bayan Aloni, Yahtdiligin, devletin dini okullarinda 6gretimi-
nin siirmesinden memnundur.) Aloni, kamuoyu oniinde
Kutsal Kitap‘a iliskin bazi unsurlar kii¢limseyince ¢ok daha
biiyiik velveleye yol act1. Israil’in saygin gazetecilerinden
Ranny Talmor, 14 Ekim 1992 tarihinde Hadashot gazetesinde-
ki bir yazisinda dogru olarak su tespiti yapiyor:

“(Aloni) Diinyanin giines etrafinda déndiigii yoniindeki gorii-
stinde 1srar eden Galile’'nin karsilastig1 akibete benzer bir son-
dan gii¢ bela kurtulmustur. Aydin zannedilen laik Yahtdjiler bir-
birlerine g6yle fisildiyorlar: ‘Bayan Aloni tabii ki hakli, ama bun-
lar ni¢in kamuoyu 6niinde séyleme geregi duyuyor?’ Yahadi
bagsavcilar, zay:f hafizal kafirlere kars: yeni bir zafer daha ka-
zanmanin hazzim duyuyorlar.”

Rabin’in zorlamasi ile, Shas Partisi'nin manevilideri Rab-
bi Ovadia Yoseph’e yazdig1 agik bir mektupla tiim kamuoyu
oniinde 6ziir diledigi halde, Alorti, Yahtidi savcilar tarafin-
dan hayatindan bezdirildi. Yine Israil'in en {inlii gazetecile-
rinden Yoel Markus, 13 Ekim 1992 tarihli Haaretz’deki yazi-
sinda toplum tarafindan genel kabul géren diisiinceyi yansi-
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tiyordu:

“Cok iyi bilinecegi lizere, bu tiir konularda verilen her taviz, da-
ha fazlasmnin istenmesine zemin hazirlar. Isci Partisi ile Meretz
Partisi tiyelerince dile getirilen dinci taleplerin igren¢ kusatma-
sinin, bizleri sasirtma nedeni bu. Ulusal Dini Parti (NRP) tara-
findan Aloni'nin Sabbath’1 yada non-kosher’i nasil da ihlal etti-
gi yoniinde kendisine sunulan istihbarat raporlarin1 Rabin, va-
karh bir sekilde kontrol etmekte. Isci Partisi Parlamento Grubu
Bagkan: Elie Dayan da, kamuoyunun éniinde Aloni ve Knesset
iiyesi Yael Dayan1 azarlamaktadir.”

NRP, kendilerinin yerine getirdigi Yahtidi dini emirleri-
nin hiikiimet {iyelerince ihlal edildigi durumlan ortaya -
karmak iizere bakanlar hakkinda istihbarat yapmak amaciy-
la dedektifler tutmustur. Bu tiir casusluk isleri, Rabin ve Pe-
res hiikiimetlerinin iktidarda oldugu dénemlerde de devam
etti. Rabin ve Peres, bagsbakan olduklar: sirada, bu dedektif-
lerin bulgularin1 degerlendirerek, siirekli bicimde kendi ba-
kanlarin1 kamuoyu 6niinde dini yasalari ihlal etmekten ali-
koymaya calismiglardir.

Yine ayn1 makalesinde Yoel Markus, Israil Yahidi halki-
nin biiyiik bir boliimii tarafindan paylasilan ortak korkular
agik bicimde yazmustir:

“Bunun bir adim ilerisinde bizler, bakanlar ve parlamento iiye-
lerini siirekli takip ederek, onlarin ne yedigini denetleyecek
olan “helal nzik” miifettisleri tutulmasi talepleri ile karsilasabi-
liriz. Yine, benzer miifettiglerin gérevlendirilerek, Israil'in her
mabhalle ve caddesinde Yahiidi kurallarina goére yenip igilmedi-
gini garanti altina alinmas: istenebilir. Yine, 6zel evlere akin et-
mek ve Tanr’'min yasakladigy yiyeceklerin yenip i¢ilmedigini
denetlemek tizere ya da evin haniminin adetli iken (ve sonrasin-
da) esiyle cinsel iligkiye girip girmedigini kontrol etmek iizere
yardima ekipler gorevlendirilmesi talebi bile gelebilir.”

Bagka Israilli gazeteciler de benzer korkular dile getirerek,
makalelerindeki iislubu bazen Markus'un yaptigindan daha
ileri boyutlara gétiirmektedirler. Bunlardan bazilari, sadece
dincilere hiicum etmekle kalmiyor ayni zamanda, kendileri-
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ne ve (laik) davraniglarina yonelik saldirilar karsisinda sessiz
kalan ve dincilerin sistematik beyin yikama ¢abalarina izin
veren sekiiler Yahtdilere de ates piiskiirmekteydiler. Goriig-
leri belirli gazeteciler tarafindan dile getirilen ¢ogu Israil Ya-
hiidisi, dini gruplarin yapmis olduklari faaliyetleri ve bagari-
lary, Israil’de tam tegekkiillii bir Yahtidi “Humeynizmi” ku-
rulmasi yoniindeki ilerleme olarak gérmektedir.

(Bunun agik gostergesi durumundaki) Aloni skandal ko-
nusundaki tartisma, Israil medyasinda haftalarca siirdii ve
giderek daha siyasi bir hale biiriindii. Nahum Barnea, 23
Ekim 1992 tarihli Yediot Ahronot gazetesinde sunlar1 yaziyor:

“Rabin, ‘ya Aloni ya barig’ sloganini ortaya atarak, Aloni karsit1
propaganda selini cesaretlendirmistir. Aloni'nin beslenme ter-
cihleriyle barig arasinda nasil bir iligki olabilir ki?... Ustelik, Ra-
bin, Shas Partisi’nin manevi lideri Rabbi Ovadia Yosepfin sika-
yetlerini nakletmek iizere tam dort ayn miinasebetle, (Aloni'nin
partisi) Meretz liderlerini ofisine davet etmistir.”

23 Ekim 1992 tarihli Davar gazetesinde yazan Amir Oren
ise, Rabbi Ovadia Yoseph’e haddinden fazla boyun egmesi
ve hahamin giiclinii tipki Stalin’in sahip oldugu giicle esit
hale getirmesi sebebiyle Rabin’i kintyordu. Oren, Shas Parti-
si’nin Israil’'de gerceklestirmeye basladig roliin tipki $i‘iflerin
Liibnan’da oynadiklari ile benzer oldugu goriisiinii de dile
getiriyor. Oren’e gore, Orta Dogu'nun tek demokrasisi ol-
maktan uzaklasan Israil devleti, Liibnan ve Iran’1 taklit ede-
rek, “yaris1 anarsi, kalan yaris1 da teokrasiden olusan bir iil-
ke” haline doniismekte. .

Amnon Abramovitz, 23 Ekim 1992 tarihli Maariv gazete-
sinde yayinlanan makalesinde, Aloni skandali konusunda
farkh bir yonii ortaya koyuyor: “Aloni'nin dinci Yahiidiler
tarafindan samar oglanina dondiiriilmesi, kendisine biiyiik
bir kamuoyu destegi sagladi.” Koktenci ve karsi cinsi kii-
¢limseyen igreng¢ dinci talepler, Aloni'nin haddinden fazla
rahatsiz edilmesinden cesaret aliyor. Abramovitz, bu sindir-
me operasyonunu cesaretlendirdigi i¢cin Rabin’i kinamakta
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ve ancak sunu da ilave etmektedir: “Bayan Aloni her ne ka-
dar aleyhlerine konusgsa ve Yahadiligin yiyecekle iliskili ku-
rallarina uymasa da, kendisi, su ana kadar ki egitim bakan-
lar1 iginde dinci kurumlar1 ve 6zellikle de Shas’a ait olanlara,
en fazla 6denek ayiran kisidir.” Abromovitz su sonuca vari-
yor: “Aloni, Tannn hakkinda saygisizca konugabilir ancak
kendisi O'na inananlara kars: comertlik yapanlarin basinda
gelmektedir.”

Isci Partisi‘nin liderleri ile (onlarin geleneksel destekgileri
disindaki) sempatizanlari, yukaridaki korku ifadelerini,
6zellikle Oslo Anlasmasi'ndan sonra, Haredilerin taleplerine
6diin vermenin, baris siirecine desteklerini garantilemek i¢in
gerekli oldugunu o6ne siirerek yanitlamaktadirlar. Bu siradan
yanit, cogu laik Israilliyi tatmin etmemistir. Markus’un var-
dig1 sonug, genis gaph laik kamuoyunun gériislerini temsil
etmektedir:

“Rabin’in, Shas Partisi’'ne kole gibi itaatinin sebebi politik olma-
.. Dalavereci i§qi Partisi uzmanlari, bizlere Shas Partisi’'nin, di-
ger Haredi cevrelerinden gelecek baskilara dayanamaz hale gel-
diginde, koalisyon hiikiimetinden ¢ekilecekleri giivencesini
vermekteler... O halde bundan gikan sonug, Isci Partisi’nin onla-
n1 sakinlestirmek igin elinden geleni yaptigidir... Siyaset elbette
6nemlidir; ancak vicdan 6zgiirliigii ve herkesin, istedigi kisiye
inanma 6zglirliigii daha 6nemli. Yah{idi sekiilerizmi bir inang
tiriidiir. Bakanlarin sahte dindarlik gosterileri ile ortaya koy-
duklarn kaba iki yiizliiliik, sadece hiikiimetin biitiinliigiine za-
rar vermekten bagka bir ise yaramaz. Eger Shas Partisi, Rabin ile
yaptig hiikiimet koalisyonundan ayrilmak istiyorsa, bunu ken-
di hahamlarinin emriyle zaten yapacaktir. O zaman, Rabin’in
Haredi kiyafetleri giymesinin ya da Aloni’'nin saglarin1 kazita-
rak basina tiilbent 6rtmesinin hicbir yaran olmayacaktir. [Bura-
da geleneksel Yahadiligin bir emrine atif vardir. Bir kadin evlen-
meden Once saglarim tamamen kazitir ve bir tiilbent ile orter.
Harediler bu kuralin sik1 bigimde uygulanmasi igin ¢aba sarf et-
mektedir. Cogu Yahadi ve dindar kadinlar, saglarinin bir kismi-
n1 keserek, kalanin perukla orterler. Cogu laik kadin ise bu ku-
rala 6fke duymaktadur.]”
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Haredi hahamlar ve siyasetgiler, dini yasalarin ihlali ko-
nusundaki davraniglarda laik erkekleri teghir edebilecekleri
halde, saldirilarn i¢in politika icindeki laik kadinlar kasten
oncelikli hedef olarak se¢gmektedirler. Harediler, siyasetle ug-
ragan Yahtidi kadinlar siirekli olarak, cadi, kopek ve seytana
benzetirler. Tanimlayici bir dil kullaniminda kimi zaman bi-
raz kaba olmalarina ragmen, Harediler, kadinlara biiyiik 6l-
clide geleneksel Yahiidiligin kadinlara iliskin ¢ercevesinden
bakarlar. 3Bu konum, kadinlarin sadece haklarini kisitlamak-
la kalman akta, ayn1 zamanda, kadinlar bir¢ok agidan ikinci
sinif olarsk gérmektedir. Ornegin, Talmud egitimi almaya
baslayan Yahftidilerin ilk ders kitaplarindan biri olan Kitzur
Shulhan Aruch’in 3. béliim, 8. kural s6yle der: “Bir erkek as-
la, iki kadin ya da iki kopek ya da iki domuz arasindan geg-
memelidir. Aym sekilde erkekler de, bir kadina, kdpege ya
da domuza kendi aralarindan ge¢me izni vermemelidir.” 10
ile 12 yas arasindaki tiim Haredi erkek ¢ocuklari, bu kural
ogrenmekte ve onlardan bunu uygulamalar istenmektedir.
(Haredilerin yasadig1 cevrede gok az sayida képek oldugu-
na, domuzun ise hi¢ olmadigina dikkat ¢ekerim.) Geleneksel
Yahadilik, erkeklerin lider olarak goriindiigii siyasi ve ka-
musal aktivitelerde kadinlarin 6nemsiz bile olsa rol oynama-
larini kesinlikle yasaklar. Kadinlarin otobiis ya da taksi kul-
lanmalar: yasak oldugu gibi, kendi 6zel araglarini da, ailele-
ri disindan herhangi bir erkek ya da yabanci bir kadin yolcu
yoksa siirebilirler. Bu ve bunlara benzer daha birgok kural,
Haredilerin yasadig1 ¢evrede uygulanir. Onlarin bolgelerin-
de dekolte kiyafet giyen kadinlar azarlandif gibi, vahsi bir
saldirtya da maruz kalmaktadirlar. Geleneksel anlamda din-
dar olan ama uygun gormedikleri dini emirleri uygulama-
yan ¢ogu Yahiidi erkek, nedense kadinlarin siyasete katilimi-
na muhalefet konusunda Haredileri érnek alirlar. S6z konu-
su geleneksel dindarlar, kadinlarin bu tiir bir katihmini ken-
dilerinin ailevi otoritelerine yo6nelik tehdit olarak algilamak-
tadur. :
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Gerek bizzat Talmud iginde ve gerekse Talmudcu litera-
tiirde yer alan sayisiz miktarda kadin diismani ifadeler, Ha-
redi erkeklerin dini egitiminin bir pargasim olusturur. Tracta-
te Shabat'in 152. sayfasindaki kadin betimlemesi ibret verici-
dir. “Kadin, digki dolu bir ¢uvaldir.” Yine modern Ibranice
dilinde yazilmis olan ve bdylece okuma yazma bilen her Is-
raillinin rahatlikla anlayabildigi Talmudic Encyclopaedia’nin 2.
cildinin 255. sayfasinda yer alan béliim, “kadinin dogas1 ve
davraniglar1” adini tagimaktadir. Bu béliimde, cinsel iligki
konusundaki diirtiiniin erkeklerde kadinlara gore daha faz-
la oldugu savunulmakta. Buna delil olarak da, erkeklerin
cinsel diirtiisii kadinlarinkinden daha biiyiik oldugundan,
erkeklerin kadin fahigelerle yatmaya meyletmesi gosteril-
mekte. Bu sebeple, Halacha (Yahidi yasalar), kocasiyla cin-
seliligkiye girmeyi reddeden bir kadini, karisiyla iligkiye gir-
meyi reddeden bir kocadan ¢ok daha siddetli bicimde ceza-
landirmaktadir. Yine boyle bir sebepten 6tiirii, miistakbel ko-
ca evlenmeden oOnce evlenecegi kadini gérmek zorunda.
Ama buna karsin kadin, evlenmeden 6nce miistakbel kocasi-
n1 gormek zorunda degil. Gelini gordiikten sonra bile damat,
nikah akdi igini aracilar vasitasiyla halledebilir. Nitekim, Ya-
hidi folkloru, bu prosediiriin uygulanmasini anlatan hika-
yelerle doludur.

Talmud ya da Kutsal Kitap 6gretilerinin kadinlarca 6gre-
nilmesini engelleyen dini yasak, gegmiste oldugu gibi, bu-
giin de biiyiik bir 6neme sahiptir. “Torah Sheba’al Peh” (Sifahi
yasa), Halacha icin son derece énemli bir emirdir. Bu, 6nem
agisindan neredeyse diger tiim emirlerin toplami kadar
onemlidir. (Inaniga gére, bu yasa Tanri tarafindan konugarak
dogrudan dogruya Miisa’'ya verilmistir. Daha sonra da, ya-
zilmaksizin, hep agizdan agiza yiiz yillarca nakledilmistir.)
“Talmud Torah” ya da “Torah’1 6grenmek” olarak isimlendi-
rilen bu yiikiimliiliik, zamandan bagimsiz olarak algilan-
maktadir. Her dindar erkek Yahiidi, yaz tatilleri ve is giinle-
ri dahil, tiim giin ve gecelerinin bir kismin1 bu ¢alismaya
ayirmak zorundadir. Talmud’un bu temel yasasi, kadinlar
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belli 6zel zamanlara bagh olan art1 yiikiimliiliiklerden ba-
gimsiz kilarken, sadece, zaman sinirlamasi olmayan art: yii-
kiimliiliiklerle sorumlu tutmaktadir. Ornegin, kadinlar, 24
saatten fazla siiren ve dolayisiyla zaman sinir1 olmayan Sab-
bath ve diger tatil ytikiimliiliiklerinden sorumlu tutulurken,
¢ok kisa bir zaman alan ve bdylece vakitle sinirlanmis olan
Yeni Y1l shofar1 (Kog boynuzu) dinleme téreniyle yiikiimlii
degildirler. (Bu kuralin ¢ok az istisnasi vardir.) Ama, bir ka-
dinin yapmakla yiikiimlii tutulmadigy seyleri yapmasina
izin verildiginden, Yeni Y1l shofarin1 dinleyip dinlememe se-
¢enegine sahiptir. Bir kisinin yapmak zorunda oldugu bir go-
revi yerine getirmesinden sonra Tanri’dan alacag) miikafa-
tin, zorunlu olmadig1 halde bir emri yerine getiren kisinin
bundan dolay: alacagi miikafattan daha biiyiik olmas1 yo-
niindeki Talmud zorunlulugu géz 6niinde bulundurulursa,
bu kural, dini anlamda kadinlarin erkeklere gore ikinci simif
oldugunun altin gizer. Geleneksel Yahtdilige gore, Yeni Yil
miinasebetiyle sinagoga gelerek nefesle ¢alinan ko¢ boynuzu
seremonisini dinleyen Yahtidi bir kadin, Tanr1’dan, ayn seyi
yapan bir erkekten daha az miikafat alir; zira, o erkegin din-
leme mecburiyeti oldugu halde, kadinin boyle bir zorunlulu-
gu yoktur.

Talmudun Tractate Kiddushin (sayfa 34a) kitabinda, za-
man kisitlamasindan bagimsiz bir sorumluluk olsa bile, “Tal-
mud Torah”in, kadinlarin yerine getirmesi gereken bir yii-
kiimliiliikk olmadigina hiikmetmektedir. Bu kural, aym za-
manda Halacha’nin bir parcasidir. Bu kural, kadinin neleri
yapmasl ya da nelerden kaginmasi gerektigini 6grenmesine
imkan verecek boyutta, 6zel yiikiimliiliikleri 6grenmesi an-
lamina gelecek sekilde sonradan degistirildi. O zaman soyle
bir soru giindeme geliyor: Dini ¢galismalarin hangi béliimle-
rinin, kadinlarin 6grenmesine ya da 6gretmesine izin veril-
mekte? Bu sorunun Talmudcu mantikla yaniti, Maimoni-
des’in naklettigi baz1 alintilarda sakli. Talmud Torah Laws ad-
l1 eserinde (1. béliim ve 13. kural) Maimonides s6yle yaziyor:

“Torah ¢alisan bir kadin, (Tanr1’dan) belli bir miikafat alir; ancak
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bu, erkegin o6diilii ile karsilagtirlldiginda daha azdir. Bunun ne-
deni, o kadinin, bu isi yapma zorunlulugunun olmamasidir. Bir
isi yapma yiikiimliiliigli bulunmayan herhangi bir kisinin o isi
yapmastyla elde edecegi miikafat, yapmas: emredilen kisinin,
yaptiktan sonra alacag) miikafattan daha azdir. Bununla birlik-
te kadin belli bir sevap alir. Bilginler, babalarin, kizlarina Torah
6gretmemelerini emreder; ¢iinkii, kadin zayif anlayisi sebebiyle
her hangi bir seyi 6grenemez ve 6grenemeyecektir de. Torah'in
emirleri bir anda zirvalara doniigiir. Yine alimler; “Kizina Torah
Ogreten bir kisinin, ona gereksiz seyler 6greten kisiyle ayn ol-
dugunu” sdylemislerdir. Ancak bu kural, sadece Talmud ¢alhs-
malarn igin gegerlidir. Bir kadin her ne kadar, Kutsal Kitap 6g-
renmek zorunda degilse de, eger bunu yaptiysa, o kadin yavan
seyler 6grenmis olmayacaktir.”

Bunun daha kisa versiyonu da, Halacha’nin kiiciik bir
Ozeti olan Shulhan Aruch’da (Yorah Deah, 246. kural, 6. pa-
ragraf) verilmistir. Harediler, modern dénemlerde, s6z konu-
su kurallar belli 6l¢iilerde degistirmeye ¢alismaktadir. Artik
kiz ¢ocuklarina Talmud’un kolay parcalarini 6grettikleri gibi,
hahamlar arasinda “zayif kadin zekasi“nin tehlikeleri konu-
sundaki tartigmalar da kalmadi. Benzer sekilde, Harediler,
kiz ¢ocuklarina Pentateuch’u da (Kutsal Kitap’in ilk beg bo-
liimii) 6gretmektedirler; ama iist diizeydeki ¢ok 6nemli yo-
rumlar yine erkeklere ayrilmaktadir. Harediler, okullardaki
kiz erkek ayrimini siki bicimde muhéfaza ederler, ve kizlarin
okul bahgesinde oynayan erkek ¢ocuklar1 seyretmesini ya-
saklamiglardir.

Gengliklerinde Talmud egitiminden gegmis olan gogu Is-
rail Yahiidisi, hayatlarinin sonraki déneminde Ortodoks Ya-
hadiligin kadinlar hakkindaki yorum ve davraniglarina diis-
manca tepkiler gostermektedir. Bu Yahtdilerden bir kismi-
nin tepkileri, Israil’deki Ibrani medyasinda yayinlanmaktay-
sa da, bunlarin hemen hemen hig biri Ingilizce’ye gevrilme-
mektedir. Ornegin, laik biri olmadan yillarca 6nce, yeshi-
va’da egitim gérmiis olan Israil’in {inlii gazetecilerinden Ka-
did Leper, 18 Nisan 1997 tarihli Hai’r’de yazdig1 “Kadin dis-
ki1 dolu bir guvaldir” baghikli yazida sunlarn soyliiyor:
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“Dayak, cinsel kiyim, zuliim, haklardan mahrumiyet, kadinin
sadece cinsel bir meta olarak kullanilmasi vs... Bunlann tiimii-
nii Talmud’da bulabilirsiniz... Yahdi dininde (Ortodoks Yahii-
dilik) kadin, iki bin y1ldir sinirlan ¢ok iyi ¢izilmis bir yerdedir.
Bu yer, kadinin yerini hayvanlar ve kélelerle birlikte ¢6pliik ola-
rak goren hahamlik kurumunun Halacha’ya gore belirledigi ko-
numdan tamamen farkhdir. Yahtdilige gore (Ortodoks Yahidi-
lik) erkekler, aslinda kendilerine, yedirmek, giydirmek ve onlar-
la cinsel iligkiye girmek igin.bir kole kadin satin alirlar.”

Bu tiirden yayinlanmis makalelere ilaveten, hahamlarin
kadinlar1 biktiran tutumlar1 konusundaki bircok rapor, sade-
ce Israil Yahtidi toplumundaki kutuplagmayi artirmakla kal-
muyor, ayn1 zamanda Harediler kargisindaki laik diigmanh-
g1n artisina da 6nemli bir katki saghyor.

Harediler, Israil Yahadi toplumundaki birgok alandé,
farkhliklarim1 muhéafaza ettikleri gibi, ayn1 zamanda kendi
dogmalarini diger Yahtdilere de dayatmaktadirlar. Bu, tip
alanindaki bir 6rnekle ¢ok giizel bigcimde anlasilacaktir. Dov
Albaum, 25 Aralik 1995 tarihli Yediot Ahronot gazetesindeki
makalesinde, Haredilerin, Israil Saglik Bakani’'ndan bir siire
once yaptiklar talebi tartismaktadir:

“Rabbi Yehoshua Sheinberger, ilk bakista olduk¢a masum gibi
goriinen .bir istemde bulunarak, dindar Yahtdilere 6diin anla-
mina gelecek olan, “kisisel kan verme” taleplerine izin verilme-
sini talep etti. Daha 6nceden, ameliyath bir hastaya bir {inite kan
vermek isteyen biri, Ulusal Kan Bankas: rezervlerine bir iinite
kan bagisladigina dair teslim makbuzu alirdi. Bu yeni istek ise
eger kabul edilirse, kan veren kisilerin hastane ya da ilk yardim
merkezlerinden kendi kanlarinin sadece belli kisilere kullanil-
masini isteyebilecekleri bir durum yaratacak.”

Iki 6nemli hahamin daha destegini almis olan Rabbi She-
inberger, Haredilerin genellikle kan bagisinda bulunmay:
reddettiklerini ama bu talebin kabul edilmesi halinde davra-
nislarinin degisebilecegini 6ne siirmektedir. Albaum ise ma-
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kalesinde, bu istegin ardindaki bagka diirtiileri ele almakta-
dur:

“Bu goriintiiniin ardinda, hahamlar1 Saghk Bakanlhigi'na yaklag-
tiran tamamen farkli bir problem bulunmaktadir. Haredilerin
dini yasa uzmanlar: son yillarda séyle bir konuyla ilgilenmekte-
ler: “Dindar bir Yahtdinin, Yahiidi olmayanlardan ya da din ku-
rallarina uymayan diger Yahiadilerden nakledilen bir kani alma-
s1 caiz midir, degil midir?” Haredi hahamlar, laik Yahtdilerin ya
da Yahtdi olmayanlarin “pislenmis” kanlarinin alinmasinin,
dindar bir Yahidinin davraniglarini kétii yonde etkileyebilece-
gi, cennete girmesini onleyecegi ve Yah(idi kurallarina itaatine
zarar vereceginden kaygi duymaktadirlar.”

Yukarida sozii gegen talepte bulunulmasindan birkag ay
6nce Rabbi Ovadia Yoseph, bu problemi yeni kitab1 Questions
and Answers-Statements’da uzun bir sekilde izah etmektedir:
“Yasaklanmus seyleri yiyerek beslenen kan, bunu alan Yahi-
di tizerinde olumsuz etkilere yol agabilir. Bu kan, gaddarlik
ve kiistahlik gibi bir takim kotii hasletler meydana getirebi-
lir... Bunun igin, acilen kan nakline ihtiyaci olan; ama dinine
bagh birinden gelecek olan kani beklemeye vakti bulunan
dindar bir Yahidi, muhakkak beklemeli” Rabbi Yoseph,
benzer bir tavsiyeyi, organ nakli i¢in bekleyen dindar Yaha-
dilere de yaparak, bu tiir bagislar1 sadece diger dindarlardan
kabul etmelerini 6giitlemektedir. Bu dayatma, Israil’deki ha-
hamlar arasinda ciddi bir tartisma baglatirken, bu tartismalar
¢ogu laik Yahiidiyi de bunaltmistir. Bagka bir makalesinde
Albaum, Israil eski Bashaham Yardimcis1 Rabbi Mordechai
Eliyahu'nun, Rabbi Yosefph ile bu konuda anlasamadigin
belirterek, “Laik bir Yahtidi dogdugunda, kan1 temiz olarak
dogar ve émriinde daha sonra yiyecegi tiim yiyecekler ¢6zii-
lerek kanini kaplar.” dedigini yaziyor. Ancak Yahtidi olma-
yan kisiler hakkinda ise Rabbi Eliyahu, rakibi Rabbi Yoseph
ile tamamen aym fikirdedir ve dindar Yahtdileri bu tiir kigi-
lerden kan bagis1 almamalar gerektigi konusunda uyarmak-
tadir. Bununla birlikte, Rabbi Eliyahu, Yahddilerin, kendile-
rinden olmayan kisilerden kan bagis1 kabul etmelerini tama-

87



ISRAIL'DE YAHODI FUNDAMENTALIZMI

men yasaklamamustir:

“Bu tiir bir alimin, Yahtdilerin karakterine ve ruhuna zararh ol-
masi gergegineragmen, Yahidilerin, Yahtidi olmayan kisilerden
kan almalarina ya da Yahiidi olmayan siit anne tarafindan bes-
lenmelerine bazi zamanlarda izin verilmistir. Ciinki, kan nakli
gayet yavas olmaktadir ve bu durum Yahtidi kaninin bedende
dolagimu sirasinda bu az miktardaki kamn etkisiz hale getirmek-
tedir. Ama yine de, eger miimkiinse bu tiir bir kan almaktan ka-
¢imnmak gerekir.”

Tiim bunlardan sonra Rabbi Sheinberger, kendisinin tale-
bi ardindaki temel gerekgenin s6z konusu kurallar oldugunu
itiraf etmektedir: “Haredi toplumu bu konuda ciddi bir
problemle kars1 karsiyadir. Harediler i¢in, sadece helal gida-
larla beslenen bir Yahtidi'nin kani, yiyecek kurallarina uy-
mayan bir Yahtidi'nin kanindan daha tercihe sayandir.” Di-
ger Haredi hahamlar1 da bunu kabul etmektedir. Yahtidi Hu-
kuk Problemleri Igin Bilimsel Din Enstitiisii (Scientific Religi-
ous Institute for Jewish Law Problems) adli kurulusun bagkani
olan Rabbi Levy Yitzhak Halperin, sunlar1 séyliiyor: “Yahii-
di olmayan kigilerden ya da haram yiyecekler yiyen Yahtdi-
lerden yapilacak kan bagislar1 bir sorundur. Yahtidi yasalari,
Yahtidi ¢ocuklarinin Yahtidi olmayan kadinlar tarafindan
emzirilmemeleri gerektigini 6ngoriir. Zira, o kadinin siitii,
Yahtidi cocugu pisletecek yasak gidalar ihtiva etmektedir.”
Bu tiir tavir ve beyanlar, laik Yahtdileri rahatsiz ettigi gibi, '
Israil tip camias iiyelerinin biiyiik gogunlugu tarafindan da
reddedilmektedir.

1994 yilinda da, ayn1 Rabbi Sheinberger, baska bir tartis-
ma baglatmis ve benzer istekleriyle biiyiik bir skandal yarat-
mugt1. Israil Organ Nakli Kurumu'ndan énemli doktorlarla
goriismiis ve onlarla organ naklini yasaklayan Yahiidi yasa-
lar1 konusunda tartismust. Israil’deki Harediler, kendilerinin
ya da akrabalarinin cesetlerinden organlarin nakledilmesine
kars1 cickmaktadirlar. Bu konudaki Haredi tutumu, birgok in-
san1 dini gerekgelerle oldugu kadar bir takim batil inanglarla
da etkilemektedir. Bu nedenle Israil'de organ nakli gercek-
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lestirmek ¢ok zordur. Doktorlar, hayat kurtarmak i¢in 6lmiis
akrabalarinin cesetlerinden organ nakli yapilmasini kabul et-
melerini saglamak {izere, miiridlerini ikna etmeleri igin sik
sik, Haredi hahamlara bas vururlar. Cerrahlarin gerekeeleri
de, yine “Yahidilerin hayatinin kurtarilmasinin birinci 6nce-
lik oldugunu 6ngéren” dini yasalara dayanmaktadir. Ko-
nuyla ilgili tartismada Rabbi Sheinberger, bu tiir bir organ
nakli i¢in kesinlikle Haredi bir hahamin onay vermesi gerek-
tigini ortaya koymusgtur: “Yahtdi din yasalari, bir Yahtidinin
organlarinin, Yahtidi olmayanlara ya da dindar olmayan Ya-
hidilere nakledilmesini kesinlikle yasaklar. Yahtidilerin or-
ganlarinin hangi kosul altinda olursa olsun Araplara nakli-
nin yasaklanmis oldugu agiktir.”

Rabbi Sheinberger, dindar olmayan Yahiidiler konusun-
daki ifadelerine agiklik getirmesi istendiginde, her Yaha-
di’nin hiikmiinii hahamlarin ayn ayr1 tespit edecegi seklinde
yanitlamisti. Tiim bunlar ardindan, Sheinberger'in talebi bii-
ylik tartismalara yol act1 ve sonunda reddedildi.

Haredi olmayan bir¢ok haham, Yahidi birinin hayatini
kurtarmak icin Yahidi olmayan kisilerden organ nakli yapil-
masina izin vermektedir. Ama onlar da, Yahadi birinin orga-
ninin Yah(idi olmayan bir kisiye nakline kesinlikle kargidir-
lar. Hatta kimi 6nemli hahamlar, tartismay: daha ileri boyut-
lara tagiyarak, tibbi konularda Yahidiler ile Yahtidi olmayan
kisiler arasinda farklar bulunduguna hiikmetmektedir. Ha-
bad hareketinin etkili bir iyesi olan ve ayni1 zamanda Nablus
yakinlarindaki bir yeshivanin miidiirliigiinii yiiriitiin Rabbi
Yitzhak Ginsburgh, 26 Nisan 1996 tarihli Jewish Week'te ya-
yinlanan ve ayn1 giin Haaretz’'de alintilanan bir makalesinde
su goriigleri dile getiriyordu: “Eger Yahadi viicudundaki
hiicrelerin her biri kutsallik tasiyorsa, ve boylelikle Tanr’nin
bir parcasiysa, o halde DNA’daki her bir dizi de Tann’nin
parcasidir. Bu sebeple, Yahtidi DNA’s1 ile ilgili her sey 6zel-
dir.” Rabbi Ginsburgh, bu ifadelerden iki sonuca varyor:
“Bir Yahiidi, karacigere ihtiyag¢ duydugunda, kendisini kur-
tarmak i¢in Yah(idi olmayan giinahsiz bir kisinin cigerini ala-
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bilir mi? Torah, muhtemelen buna izin verir. Ciinkii, Yaha-
di'nin hayati, sonsuz deger tasimaktadir. Yahidi'nin yasamu,
Yahidi olmayanlarinkinden daha kutsal ve degerlidir.” Bu-
rada, Rabbi Ginsburghun, Hebron’daki Ibrahim Camii kat-
liaminin faili Baruch Goldstein’i 6ven kitabin yazarlarindan
biri oldugunu hatirlatmak faydal olacaktir. Ginsburgh, “Ya-
hadilige gore, bir Yahtidi'nin, Yahtidi olmayan kisileri katlet-
mesinin cinayet olmadigini ve sugsuz Araplarin intikam hur-
siyla 6ldiiriilmelerinin bir Yah(idi erdemi oldugunu” belirtti-
i bir béliimle bu kitaba katkida bulunmaktadur. Etkili ve nii-
fuzlu Israil hahamlarindan higbiri, kamuoyu éniinde gikip
da, Ginsburgh’un beyanlarina kars1 muhalefet etmedigi gibi,
Israilli siyasetgilerin gogu suskun kald, kimi siyasetgiler ise
agik bicimde ona destek verdi.

Haredilerin, Halacha'y Israil devletinin baghca yasas1 ha-
line getirme istekleri, son yillarda NRP’nin dindar iiyelerin-
den de artan oranda destek almaktadir. Bu taleplerin baslica
nitelikleri kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

e Tanr'nin siyasal otoritesi resmi ve hukuki olarak tanin-
malidir. Yasama yetkisi, Tanr1’dan onayh atanmig hahamlara
verilmeli.

e Hahamlar, tiim toplumsal kurumlar1 denetlemeli, orta-
ya ¢ikan tiim sorunlarda karar vermeli, sosyal konularda son
s0zii soylemeli, basilan tiim yazili, gorsel ve isitsel materyal-
leri sansiirleyebilmeli.

e Sabbahth (Cumartesi tatili), diger dini kurallar, kamu-
sal alanlarda kadin ve erkeklerin ayr1 mekanlar1 kullanmala-
r1, kadinlarin yetkilerinin kisilmasi ve kiyafet gibi konular
yasalarla hiikme baglanmali.

« Islenmis olan tiim suglarin, toplumun bireyleri tarafin-
dan hahamlara bildirilmeleri yasal bir zorunluluk haline ge-
tirilmeli.

Halacha'nin Israil devletinin baglayic1 bir yasasi haline
getirilmesi yoniindeki Haredi taleplerinin teokratik ve totali-
- ter yapisi ¢ok acik.
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1. BOLUM

IKI HAREDI GRUP:
SEFARADLAR VE ASKENAZLAR

T arihi arka plana kisa bir bakas, iki farkli Haredi grubu,
Askenazi ve Sefarad arasindaki farklar1 anlamamiza imkan
verecektir. Tarihlerinin biiyiik béliimiinde Yahddiler, farkh
tilkelere dagilmis bir sekilde yasadilar. Bu nedenle, degisik
Yahtidi topluluklarinin ortaya gikarak, degisik tilkelerdeki
Yahid1 niifusu olusturmalarinda, bir¢ok iilkede ya da bir iil-
kenin degisik bolgelerinde kiime halinde bulunmalarinda
sasllacak bir sey yok. M.S. 1050'lere kadar, Yahtidi merkezi
olarak, diinyanin her yanindaki Yahtdileri yoneten ve onla-
1 baglayic1 kurallar koymak iizere diger toplumlarca da yet-
kili merci olarak taninan ortak bir merkez vardi. Bu tiir mer-
kezlerin sonuncusu Irak’taki Yahtdi toplumu idi. Irak’taki
bu son merkezin ¢okiisiiyle birlikte, diinyada var olan Yahi-
di gruplar arasindaki farkhiliklar 6nemli oranda derinlesti.
Ornegin, degisik Yahtidi topluluklari, tiim Yahtdilere 6zgii
eski ibadet gekillerini korumakla birlikte kendilerine 6zgii
yeni ibadetler sekilleri de olusturdu. Hatta, farkli Yahadi
topluluklarinin séyledigi ilahiler bile degisti ve gesitlendi.
Dindar Yahtdjilerin siki sikiya sarildig1 yasamin olasi her ala-
nindaki dini kurallan belli degisikliklere ugradigy gibi, bir
topluluktan digerine biiytik farkhliklar olustu.
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10 ve 12. yiizyillar arasinda, Kuzey Fransa ve Bat1 Alman-
ya'da ortaya ¢ikan Askenazi toplulugu, yenilige daha agikt1
ve var olan yerlesik kurallardan sapmaya, belli istisnalarla
birlikte, Giircistan gibi uzak iilkelerde yasayan diger Yahadi
topluluklardan daha 6nce baslad1. Askenazi farklilasmasi, bir
yandan koklesirken 6te yandan istikrarh sekilde siirdii. Orne-
gin; cok dindar Askenazi Yahtdileri, Askenazi olmayan ha-
hamlarin gézetiminde hazirlanmis olsa dahi, et ya da et iiriin-
lerini yemezken, diger Yahiidi topluluk iiyeleri, kendilerin-
den olmayan hahamlarin gézetiminde hazirlanmis olan gida-
lan yerler. Boylece, dindar bir Sefarad Yahtdisi, dindar bir
Askenazi Yahtdisini ziyaret ettiginde, onun hazirladig yiye-
cegi yiyecektir. Ama Sefarad bir Yahtdi'yi ziyaret eden din-
dar Askenazi, hazirlanmis olan et ya da bagka bir yiyecegi ke-
sinlikle yemez. Agkenazilerin bu kendilerine 6zgii yapisi, di-
ni uygulamalarinin diger bir¢ok alaninda da goze garpar.

Buna karsin Sefarad Yahtdileri de, 12. Yiizyl gibi erken
bir dénemde, kendilerinin baz1 yonlerden diger Yahudiler-
den iistiin olduklar1 anlayisina dayanan kendilerine 6zgii
mantiklarin olusturmustu bile. Sefarad Yahudilerin bir par-
casin1 olugturan Ispanya ve Portekiz Yahtdileri 6zellikle,
“saf irk” anlayisim gelistirdiler. (Sefarad, Ibranice’de Ispan-
yol anlamina gelmektedir.) Sefaradlann ¢ogu, Askenazilerle
evlenmeyi reddettikleri gibi, onlarla bir arada bulunmay: da-
hi kiigiimserler. 1204 yilina kadar yagayan ve Orta Cag'in en
biiyiik Yah(idi filozoflarindan biri olan Rabbi Moses Maimo-
nides, ogluna yazdig vasiyetinde su 6giitlerde bulunuyor:

“Sadece, sirke ve sarimsak ile terbiye edilmis siir eti yedikle-
rinde Ulu Tanr1'y1 hatirlayan Askenazi hahamlarin yazdig: ki-
taplardan uzak durarak kendi ruhunu muhafaza et! Onlar, sirke
buharn ve sarimsak kokusu burun deliklerinden girdiginde, Ulu
Tanr’'min kendi yakinlarinda oldugunu hissedeceklerine inanir-
lar.. Sen, ey oglum, sadece ve sadece (kendilerine Endiiliis in-
sanlar1 diyen) cana yakin Sefarad kardeglerimizle bir arada bu-
lunmahsin. Ciinkii, sadece onlarin beyni var ve zekalar: ¢ahsi-

”

yor.
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Belli bir Yahtidi toplulugu mensuplarinin, diger Yahidi-
lerden iistiin olduklarina dair inanglari ortaya koyan ben-
zer ifadeler, Yahidi literatiiriinde haddinden fazla mevcut-
tur ve sik rastlanan bir durumdur. 1960’larin sonunda dahi,
Kudiis'teki Sefarad hahamlar ve siradan Yahidiler kendi
isimlerini sdylediklerinde, ismin bagina “saf Ispanyol” anla-
mina gelecek Ibranice ekler koyarlardi. Ama, gelisimi asirlar
boyunca siiren ve derinlesen Askenazi 6zgiin anlayisi, Sefa-
radlarinkinden daha kusatic1 ve agir1 hale gelmistir.

Bu farkhilasmanin, cografi, sosyal ve siyasal nedenleri bu-
lunmaktadir. Askenazi toplulugu olusmadan 6nce tiim Ya-
hadiler, Akdeniz havzasinda ya da Irak gibi, bu havzayla ti-
caret yollar1 sayesinde baglantis1 bulunan iilkelerde yasardi.
X. Yiizy1l'da Akdeniz iilkelerinin biiyiik béliimii de Islam ve
Bizans yonetimi altindaydi. Bu bolge ile feodal Avrupa ara-
sindaki baglar ise, dil engelleri sebebiyle ¢ok zayift. Bir yan-
da konusulan Yunanca ve Arapga bat1 Hristiyan bolgelerin-
de bilinmezken, buralarda konugulan Latince de dogru da
bilinmiyordu. Cogunlukla i¢inde yasadiklar1 toplumlarin di-
lini konusan Yahtdiler de, diger insanlarla birlikte, iletisim
engelleri ile kars1 karsiya idi. Bundan dolayi, Askenazi top-
lulugu, kendi yagam tarzini eski Yahtidi toplumlarin herhan-
gi bir 6rnekligi olmaksizin olusturdu. Agkenazi Yahadi ya-
sam tarzi, bu siralarda bir¢ok yoniiyle diger bélgelerdeki til-
kelerden farklilik gosteren, Avrupa’daki yiikselen feodalizm
anlayis1 gergevesinde gelisti. Ustelik ayn1 Agkenazi toplulu-
gu, Orta ve Dogu Avrupa’da yeni yeni ortaya ¢ikan iilkelere
yayilimu sirasinda, kendi kimlik ve tutarlihgini da pekistirdi.
Bu siireg, gliniimiize kadar siirdii; ama bu bi¢imlenis, dindar
Askenazi Yahtdiler arasinda laik Askenazilerden daha etkili
sekilde oldu.

1492 yihinda Ispanya’dan ve 1498 yilinda Portekiz’den sii-
riilen Sefarad Yahtdileri, goclerden sonra gittikleri Yahidi
toplumlan icinde sadece yerlesmekle kalmadilar, aym za-
manda onlar1 déniistiirdiiler de. Yeni Sefarad gé¢menler, bu
topluluklar icinde kendi 6zgiinliiklerini koruma ve diger Ya-
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hadilerden uzak kalma egilimi gosterdiler. Ronesans Ispan-
ya’sinin goreceli olarak gelismis toplumundan gelip, daha az
gelismis iilkelerde yerlesmeleri sebebiyle Sefaradlar, icinde
bulunduklari bu yeni toplumlarin en zenginleri, en egitimli-
leri ve Akdeniz iilkelerindeki Yahidiler ile siyasal baglar1 en
glgclii olan siif1 haline geldiler. (Su an Yunanistan’da olan
ama o dénemde Osmanli Imparatorlugu’nun bir kenti olan)
Selanik’e yerlegsen Sefaradlar, Osmanli ordusundaki seckin
birliklerin giydigi iiniformalarin kumaglarin1 temin ederek
en Kkaliteli elbiseleri dikmeleri sebebiyle, Osmanli sultanin-
dan 6zel imtiyazlar aldilar. Selanik Sefaradlari, tam 130 yil
boyunca ellerinde tuttuklar1 bu tekeli, ingiltere ve Hollan-
da’dan daha modern tekstil iiriinleri ithal edilmeye baslama-
sindan sonra yitirdiler. Cogunlukla Ispanyol Yahtdileri ve
kismen de Italyan Yahidileri, Orta Gag Yahtidi kiiltiiriiniin
bir¢ok alanindaki yaratici ¢alismalarin biiyiik boliimiinii or-
taya koymustur. Sahip olduklar1 zenginlik ve egitim sebebiy-
le, Sefarad Yahudjileri, kendi gelenekleri, dili ve isimleri gog¢
ettikleri tiim {ilkelerdeki Yahiidi topluluklarina kabul ettir-
mislerdir. Bunun en ¢arpic1 6rnegi, Balkanlardaki ve su an
Tiirkiye’deki Yahtidi toplulugu icinde meydana geldi. Bu
toplumlardaki Yahtdiler, Bizans Imparatorlugu’nun asil ad1
olan “(Dogu)Roma” isminden miilhem olarak, kendilerine
”Romaniole” adin1 takmuislardi. 1550 yilina kadar Yunanca ko-
nusan bu topluluklar, bu tarihten sonra Sefarad gogiiniin et-
kilerini hissederek, kendilerine “Sefarad” demeye ve eski Is-
panyolca olan Ladino dili konusmaya bagladilar. Gergek su
ki; Iber Yarimadasi'ndan (Ispanya ve Portekiz) go¢ edenle-
rin, onlarin evlatlarinin ya da Sefarad toplumu i¢inde kendi- .
ni asimile etmis olanlar diginda bir Sefarad toplulugu yoktur.
Kimi Avrupali seyyahlar ve Askenazi Yahtdiler; yanhs bi-
¢imde, Askenazi olmayan tiim Yahtdileri Sefarad olarak ni-
telemislerdir. Bu genellemenin sebebi, Sefarad Yahtdilerinin
diger tiim Yahadi topluluklan iizerinde uzun siiren bir hege-
monya kurmus olmasindandir. Diger bir¢ok Yahtidi toplulu-
gunun ne Sefarad ne de Askenazi olmayan iiyeleri, kendile-

94



ki Haredi Grup: Sefaradlar Ve Askenazlar

rini dogru bicimde “Irakh, Fasl, Italyan ya da bagka bir mil-
letle” 6zdes olarak nitelemektedir.

XVIL yiizyilin sonlarina kadar Agskenazi Yahidiler, diin-
ya Yahadileri iginde ¢ok kiigiik bir azinhg1 olusturmaktaydi.
Onlarin sahip olduklari kiiltiirel gelismislik, basta Sefarad ve
Italyan Yahtdileri olmak iizere, diger Yahtidi topluluklar: ta-
rafindan geriden takip edildi. XVIII. Yiizyil’dan sonra Akde-
niz havzasindaki tilkelerin niifuslar1 ve 6zellikle de Osmanh
Imparatorlugu igindekiler ekonomik ve demografik olarak
siirekli diisiis gosterdi. Bunun dogal sonucu olarak, s6z ko-
nusu tilkelerdeki Yahidi topluluklar: da 6yle ya da boyle ge-
rilemeden etkilendi. 1700 ile 1850 yillar1 arasinda Akdeniz
havzas iilkelerinde yasayan Yahtdiler, haddinden fazla ge-
rileyerek fakirlestiler. 1850 ile 1914 yillar1 arasinda Yahidi
niifusunda goriilen makul artiglar, gecmis donemdeki diigii-
sii dengeleyecek boyutlara ulasmadi. Buna karsin, XVIIL
Yiizy1lin basindan itibaren Avrupa’daki siyasal ve teknolo-
jik gelismeler, Askenazi toplulugunu 6nemli 6lgiide etkile-
meye basladi. XVIIL. Yiizyil'in ortalarindan baglayarak, As-
kenazi niifusu hizli bir artig gostermis ve 1800 yilina kadar
Askenaziler diinya Yahtidi niifusunun biiyiik ¢ogunlugunu
olusturmuslard: bile. Bu artis ve ¢ogunluk ytizdesi, XIX.
Yiizy1l boyunca da hizlanarak siirdii. Rus Imparatorlu-
gu’'nun Avrupa béliimiinde yasayan ve Askenazilerin nere-
deyse tamamini olugturan Yahtdiler, 1795 ile 1914 yillar1 ara-
sinda tam 7 kat artis gosterdi. Tabii bu siirecte Askenazi Ya-
hadiler, Yahadilik igine bazi yenilikler soktular, ki bunlarin
bir kismi laikti. Agkenazi Yahtadiler, XX. Yiizyil'in ilk yarisi-
na kadar, Talmud ¢alismalar1 da dahil hemen her alanda go-
receli olarak Askenazi olmayan azinliklar1 geride biraktilar.
Iste Askenazi Yahtdiler ile olmayan Yahtidiler arasindaki
son boliinme, daha 6nceki yillarda var olanin aksine, son iki
ylizyilda yetigen iinlii hemen tiim hahamlarin Agkenazi ko-
kenli olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayn1 donemde, Aske-
nazi olmayan Yah(idi topluluklarinda ise Talmud ¢alismala-
rinin kalitesi, yeni kitap yayini ve hatta eskilerinin yeniden
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basilmasi bile feci bir diisiis i¢indeydi.

1948 yilina kadar siyonizm ve Yahtdilerin Filistin’e gogti
gibi unsurlar da Askenazi icadiydi. Dindar Yahtdiler, siyo-
nizmi Yahtdilige mubhalif bir sey olarak goriiyorlardi bu se-
beple de, bir Yahtidi ancak dindar ge¢misinden siyrilmasi
halinde siyonist olabilirdi. Oyle de olsa, siyonist kanaatler
sebebiyle Askenazi Yahidilerden gok az: Filistin’e gog etti.
Go¢ edenlerin biiyiik cogunlugu, kendi yasadiklar tilkeler-
deki yasam kosullar1 ¢ok zor oldugu i¢in bunu yapmuisti.
1948 yilinda Israil’deki Yahtdilerin biiyiik ¢ogunlugunu,
1932 yilindan sonra Avrupa’da ve 6zellikle de Hitler iktida-
rindan sonra Almanya’da anti-semitizmin yiikselmesinden
sonra Filistin’e go¢ edenler olusturmaktaydi. Bu dénemde
Israil’de devletin olusumu sirasindaki Agkenazi olmayan Ya-
hadi sayisi, goreceli olarak diigiiktii. Askenazi olmayan Ya-
hadiler igin, dini etki ve 6zellikle de Mesihgi anlayis 1950']er-
de ve 1960l yillarin ilk dénemlerinde hala giigliiydii. 1950'1i
yillarin Israilinde yagamak, her ne kadar Avrupa’daki ya-
sam standartlarindan diisiik olsa da, Arap Orta Dogu'nun
bircok iilkesindekinden ¢ok daha iyiydi. Bunun igin Israil
hiikiimeti, Fas, Yemen ve Bulgaristan gibi bir¢ok tilkedeki
Yahiidi’yi Israil'e go¢ etmeleri konusunda rahathikla ikna
edebiliyordu. Ya da Irak’ta yaptig1 gibi, Israil hiikiimeti, Ya-
hidileri vatandagliktan ¢ikarmasi ve mallarim1 kamulagtira-
rak onlar1 goge zorlamasi igin Irak hiikiimetine riigvet ver-
mekteydi. Bunun aksine, Akdeniz havzasinin Yunanistan ve
Maisir gibi daha gelismis iilkelerinden ise Israil’e Yahtdi go-
¢li gok diisiik kalmusty. Israil’deki Yahtidi niifusunun biiyiik
boliimii, Askenazi olmayanlara doniigmiistii. 1949 ile 1965
yillar arasindaki dénemde, Israil’deki Askenazi Yahtidilerin
oran1 yiizde 40 civarinda azinlik seviyelerine diistii. Ancak,
daha sonraki dénemde eski Sovyetler Birligi'nden ilave Ya-
hadi gogleri ile Israil’deki Agkenazilerin orani yiizde 55'e
ylikseldi. Gelismis iilkelerden gelmis olmalar1 sebebiyle, As-
kenazi Yahiidilerin 6nemli bir boliimii goreceli olarak mo-
dern ve laik bir goriiniime sahiptir.
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Sefarad kelimesi yerine genellikle “Orientals” (Dogulu)
olarak nitelendirilen Agkenazi olmayan Yahiidiler ise gogun-
lukla dindar olarak kaldilar. Cogu Oriental Yahtidi ve ailele-
ri, Israil’e variglarinin hemen ardindan, Askenazilerin yone-
timindeki kiiltiirel entegrasyona tabi tutulmus ve o dénemde
iktidarda olan Siyonist Isci Partisi'nin iiyelerince sahiplenil-
mislerdir. Bu entegrasyon, daha ¢ok genglerin biiyiik oranda
modernlestirilmesi ve laiklestirilmesi girisimlerini de ihtiva
etmekteydi. Bu dayatmalarin sonucu, Israil'in kurulusundan
sonraki ilk 20 yil i¢inde biraz karisikt1. Oriental Yahtdilerin
biiyiik kismi, gelenekselliklerini muhafaza ettiler. Yani, Sab-
bath’ta seyahat yasag gibi, Yahtidiligin kendilerine agir ge-
len kurallarini bir kenara birakarak, sinagoglara devamla il-
gili olan diger kurallar takip ettiler. Daha da 6nemlisi, bu
grup, hahamlarin esrarengiz giiglerine ve miibarek insanlar
olduklarina inanglarin1 muhafaza ettiler. Hahamlar kendile-
rine kars1 ¢iktig1 ya da hakaret ettiginde dahi, su ana kadar,
¢ok az sayida Oriental siyaset¢i, kamuoyu o6niinde agiktan
hahamlari elestirmeye cesaret edebilmistir. Siyasi yelpazenin
tiim boliimlerinde yer alan Askenazi Yahtdiler ise, yukarida-
kinin tam tersine, hahamlar1 rahatca elestiri bombardimani-
na tutmustur. 19701 yillarin basindaki Kara Panterler dahil,
hemen hemen tiim Oriental siyasetgiler ve kiigiik Oriental
baris hareketleri mensuplari, halk i¢inde hahamlarin éniinde
egilip onlarin elini 5pmekten ¢ekinmemektedir.

Askenazi dindar azinlig1 ve 6zellikle de Haredi sinifindan
olanlar, Oriental Yahtdilerin laiklegtirilmelerine kars: diren-
mektedir. Kismen bunda bagar: sagladiklar gibi, bu azinhi
Yahtdiligin emirlerine siki1 sikiya bagiliklarin siirdiirme ko-
nusunda ikna etmislerdir. Askenaziler, bir yandan Oriental
Yahtdi gengler icin ayr dini okullar ve yeshivotlar kurar-
ken, 6te yandan ¢ok sinirh sayida olmakla birlikte, Oriental
genglerin en zeki olanlarini kendi okullarina ve yeshivotla-
rina kabul ettiler. Bir siire sonra Israil’de, Oriental Haredi-
ler'den bir haham grubu ve Talmudcu uzmanlar yetiserek or-
taya gikti. Istisnasiz, bu elit grubun iiyeleri Askenazi Haredi
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(modernizm kargit1) hahamlarca egitildi.

Askenazi 6zerkliginin kararli Haredi versiyonu ile Orien-
tal gelenekselciligi arasinda, 6nceden var olan potansiyel ge-
rilim, 1990’1 yillarin baslangiciyla birlikte patladi. Askenazi
Haredi hareketi, durumun biitiiniiyle, 1860'larda Orta ve Do-
gu Avrupa’da var olan (Yahiidi) anlayisa gére dondurulma-
sinda 1srarliydi. Askenazi Haredilerin egitiminden gec¢mis
olan Oriental Yahtdjiler, geleneksel zirvalarindan vazgegip,
siyah Agkenazi kiyafetleri giymeye ve Yiddish (Yahidi Al-
mancasl) diliyle konugsmaya zorlandilar. Bu dil (Yiddish), Ha-
redi yeshivot'larinda sifahi egitim diliydi ve Ibranice ise sade-
ce yazmada kullaniliyordu. Yine Sefarad gelenekselcileri, bir-
¢ok yonden kendi ahigkanliklarindan farklilik gosteren, Aske-
nazi ibadet sekillerini benimsemeye zorlandi. Ustelik bu radi-
kal degisiklikleri, mutlak bir otoriteye sahip olan ve hemen
hicbir muhalefetle yiiz yilize gelmeyen kutsallastirilmis ha-
hamlar dayattilar. Buna ilave olarak, tam tersi tarafta, 1950'li
yillarda Isgi Hareketi tarafindan Oriental Yahtidileri modern-
lestirmek igin yapilan dayatmalar, Oriental kitleler arasinda,
siyasetgileri yerden yere vuran ama hahamlar1 hemen hig
elestirmeyen, siddetli bir muhalefet olusmasina neden oldu.

Askenazi Haredilerin dini okullarinda okuyan Oriental
ogrenciler, verilen emirlere itaatle gegen yillar ardindan ha-
ham olarak mezun olmalarindan sonra, kendileriyle ayni
egitim almis olan yagitlar1 ve hahamlarla ‘esit statii elde ede-
mediler. Bununla birlikte onlar bu giin bile kendilerine yone-
lik bir kiigiik diigiiriicii muameleden hognut goériinmektedir-
ler. Bunun en garpici 6rnegi, Oriental Yahtidilerin kendi em-
salleri olan Askenazilerle evlenmelerindeki esitsizliktir. Ttim
Yah(idi topluluklari, yeshiva bagkaninin, s6z konusu okulda
okuyan tiim yeshiva 6grencilerinin evliliklerini diizenlemesi
gibi eski bir gelenegi paylagirlar. Buna gore, bagkan; zengin
ve dindar Yahtidilerin kizlarini erkek 6grenciler icin dikkatli
bigimde seger. Iyi 6grenciler, zengin ailelerin kizlariyla egles-
tirilir. (Yeshivanin bagkani, ayni sekilde hahamlarin ve zen-
gin ailelerin kizlarina da eg bulur.) Yeshiva 6grencileri de, ita-
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atkar bir sekilde, bu eslestirme isine raz1 olur ve bu tercihe
direnmek biiyiik bir giinah olarak kabul edilirdi. Bu uygula-
ma, (6grenimi sebebiyle) para kazandiric1 herhangi bir mes-
lek edinememis olan yeshiva 6grencilerine ve ailelerine des-
tek olmak i¢in olusturulmustu. Ogrenciler dini ¢aligmalarina
devam edebilir ve béylece yardimci olan tiim ailenin cenne-
te girmesinin saglanacag1 kabul edilirdi. Daha sonralari, yes-
hiva bagkanlari, 6grencilerine zengin ve varlikli kayinpeder
bulamamaya baslayinca, Haredi kadinlarin sahip olmas: ge-
reken ozellikleri tasiyan ve esine dini ¢alismalar: sirasinda
yardim edecegi umulan egitimli, zengin hanimlar buldular.
(Bu yardimin karilarin1 da cennete gotiirecegi kabul edildi.)
Eslestirme gorevi gordiikleri dénemde, yeshiva bagkanlar,
6grencilerin gecimlerini kontrol edebilirken, 6grencilerin ve
ailelerinin yasamlarini denetleyebiliyorlarda.

Agskenazi Haredileri ise hi¢bir zaman diger Yahtdi toplu-
luklarindan dindar kisilerle evlenilmesini yasaklamadilar.
Ancak bununla birlikte, bu tiir evlilikler, kii¢iik diisiiriicii
davranislar olarak goriiliirdii ve hala 6yledir. Bu nedenle,
Askenazi Haredilerine ait dini okullar, Oriental 6grencileri,
caliskanhklarina gore ayirt etmekle birlikte, fiziksel engelli
ya da fakir gelinlerle eglestirme gelenegini siirdiirmektedir.

Dogal olarak, yazil olmayan kurallar geregi, Oriental 6g-
rencilerin gittigi diisiik seviyeli bir dini okul bile olsa, Orien-
tal kokenli kigiler, egitimden sorumlu herhangi bir makama
atanmamaktadirlar. Oriental Yahddilerin, heniiz dini konu-
larda sorumluluk alacak kadar olgunlasmadiklar: gerekge-
siyle, egitim alanindaki tiim isler Askenazi hahamlara aittir.
Onde gelen Haredi liderlerinden olan Rabbi Shach, 1992 se-
cimlerinden az 6nce bu anlayis1 agik bir dille tekrarlayinca,
birgok Askenazi laik Yahtidi tarafindan fasist egilimli olmak-
la suglanmis; ama buna karsin ne Oriental hahamlar ne de
Oriental siyasetgiler onu elestirmek i¢in kamuoyu 6niinde
tek bir kelime etmiglerdir.

Haredilerin siyasal partisi Shas'in olusumu konusunda
da, Oriental Yahtdilerin higbir inisiyatifi olmamustir. Rabbi
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Shach, Shas Partisi'ni, 6nde gelen Agkenazi hahamlarla ken-
di arasindaki rekabette, Israil Parlamentosu Knesset’ten sa-
dece kendisine hizmet edecek olan parlamenterler ihtiyag
hissettigi icin 1988 se¢imlerinden 6nce kurmustu. Yukaridaki
amag icin, Rabbi Shach, kendi 6grencisi olan ve ona kisisel sa-
dakati bulunan hahamlara iki farkl siyasal parti kurmalarini
emretti: Bunlardan; Degel Ha'Tora (Torah’in Bayragi) tama-
men Agkenazi nitelikler tasirken, Shas Partisi ise Oriental ka-
rakterde olacakti. Her iki partinin kurulusunu tamamlama-
sindan sonra, parti liderleri kamuoyu dniinde Rabbi Shach’,
kendilerinin en biiyiik manev1 otoritesi olarak kabul ettikleri-
ne ve onun dediklerine kosulsuz olarak itaat edeceklerine ye-
min ettiler. Shas Partisi'ni Haredi olmayan Oriental Yahtdiler
icin de cazip hale getirmek amaciyla, Rabbi Shach, Haredi
egilimleri olmayan Oriental kokenli hahamlardan, Israil eski
Baghahami Rabbi Ovadia Yoseph'i partinin resmi bagkani
olarak secti. Yeniden Baghahamlik makamina seg¢ilmesine
destek vermemesi sebebiyle NRP yiiziinden niifuzlu bir ma-
kami kaybeden Yoseph’in, Rabbi Shach i¢in en biiyiik avan-
taji, en az kendisi kadar siddetli sekilde NRP’den (National
Religious Party=Ulusal Dini Parti) nefret ediyor olmasiydi.
Israil’de ok iyi bilinen ey, farkl1 Yahtidi dini gruplarinin bir-
birine karsi besledigi nefretin yogunlugu, rakip laik partilerin
birbirine beslediklerinden ¢ok daha fazla oldugudur. Ozellik-
le de, bu farkli gruplar temsil eden hahamlar arasinda bir ge-
kisme varsa. NRP hahamlarina misillemede bulunmaya can
atan Rabbi Shach’in, Yoseph'in kendisine sadik kalacag: ve
ikinci planda bir rol oynamaya razi olacag yolundaki beklen-
tiyi beslemesi igin oldukea iyi gerekgeleri varda.

Bir siire i¢in de olsa her sey Rabbi Shach'in planladig se-
kilde gitti. Shach tarafindan kontrol edilen her iki parti, 1988
secimlerinde Knesset’te toplam 8 sandalye elde etti. Degal
Ha'Tora Partisi iki sandalye alirken, Shas Partisi, alt1 sandalye
kazanmugti. Shach’in bu iki partiyi kendisine kars1 kurdugu
rakibi durumundaki Haredilerin partisi Agudat Israel ise, sa-
dece 5 sandalye elde etti. Degal Ha'Tora ve Shas, bagsbakan

100



lki Haredi Grup: Sefaradlar Ve Askenazlar

olarak Yitzhak Shamiri destekledi. ki partinin destegi ger-
cekten belirleyiciydi. 1990 se¢imlerinden sonra Shamir, bu iki
partinin destegi olmasaydi parlamento cogunlugunu saglaya-
mayacaktu. Isci Partisi lideri Shimon Peres’in bu durumu ter-
sine ¢evirmek igin, kendini kiiglik diisiirme pahasina yaptig:
girisimler sonugsuz kaldi. Hatta Peres, aylarini, evinde Rabbi
Yoseph tarafindan verilen Talmud derslerine katilarak harca-
d1. Yine, Rabbi Shach tarafindan kabul edilmek i¢in defalarca
basarisiz girisimlerde bulundu; ama, Shach 6nemsiz laik par-
tilerin liderlerini kabul ettigi halde Peres’e randevu vermedi.
Peres, kendisinin genel olarak Yahtdilige ve 6zelde de Hare-
di hahamlarina ne kadar derin sayg: besledigini kamuoyu
oniinde siirekli vurguladi. Ama Peres’in tiim girisimleri bosa
gitti. Ne Shach ve ne de rakibi olan hahamlarin hig biri Sha-
mir'e destek verme egilimi gosterdi. Nitekim, 1992 segimlerin-
den o6nce Yitzhak Rabin’in parti liderligi konusunda Peres
karsisinda elde ettigi zafer, Isci Partisi kadrolarimin Peres’in
Haredilere yagcilik yapma ve onlarin destegini kazanma ma-
nevralarinin yanlhighigmi anlamis olmalarindan kaynaklani-
yordu. Bu tecriibeye ragmen, Peres’in benzer girisimleri tek-
rarland: ve 1996 secimlerinde benzer sonuglar elde edildi.
Haredi partileri 1988 yilindan sonra ozellikle de, 1988-
1990 arasinda siyasal gii¢ elde ettiler. 1988 secimlerinden
sonra hiikiimette kalan Peres, Haredilerin taleplerine destek
olurken, Shamir bagbakan oldugunda bu destek konusunda
daha kararh bir tavir gosterdi. Haredilerin siyasal bagarilary;
bu iki Haredi partisinin, s6ziim ona “6zel 6denek” ad1 altin-
da devletin mali denetimine tabi olmayan biitgelerden elde
ettikleri paranin miktariyla da 6lgiilebilir. Bu 6zel 6denekler,
Haredilerin parlamentodaki temsilcileri tarafindan kontrol
edilen goniillii kuruluslar araciligi ile yapilmaktaydi. Ekono-
mi Bakani, devlet biitgesinden bu tiir kuruluglara finansal
yardimlar yaparken, bu 6demeler genellikle ash astar1 olma-
yan beyanlara dayanarak ve harcamalar konusunda higbir
kontrol olmaksizin yapilmaktadir. Ortaya ¢ikan yolsuzluk
rakamlary, Israil devletinin tarihinde esi goriilmemis miktar-
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lara ulasan devasa boyutlardayd: ve sonunda bu tiir 6zel
O6demelerden vazgegilmesine neden olmustur.

Bu tiir 6zel para 6demelerinde s6z konusu olan biiyiik
yolsuzluk, illa da bu paralarin yasa dis1 yerlerde kullanildi-
g gerektirmiyordu. Ornegin; Shas Partisi, kendisine veri-
len paralarin biiyiik béliimiinti, partinin ileride kendi kitlesi
tizerindeki kontroliinii maksimum seviye ¢ikartacak ve uzun
donemli otoritesini saglayacak militanlarinin egitimi iizere
tasarlanmig olan kurumlar arasi bir ag kurmak igin harca-
mustl. Bu ag; erkek cocuklarina, iginde laik maddelerden
arindirilmig, tamamen dini dersler verecek olan geleneksel
Yahtidi egitimini yasatmak i¢in kurulmus egitim kurumlar:
zincirinden olugmaktaydi. (Shas Partisi, kizlarin egitimini ise
umursamamaktadir.) 40 ile 50 yas arasindaki yetiskin erkek-
ler, hali hazirda yaptiklari isleri ya da mesleklerini birakarak,
gecimlerinin saglanacag) garantisiyle, bu kurumlara kaydol-
maya ve dini dersler okumaya tegvik edilmekteydi. Kusku-
suz bu calismanin karsihiginda ongoriilen para miktan dii-
siiktii; ama, bir¢ok insan buralarda ¢alismayi, siradan isler
yapmaya ya da kotiilegen iglerini muhafaza ¢abasina tercih
edilebilir goriiyordu. Yeni iiyeler, Talmud ¢alisgmaktan daha
fazlasim yaptilar. Onlarin Shas Partisi igin siyasal ¢caligmalar
yapmalar1 da gerekiyordu. Cok ge¢meden bu iiyeler Shas
Partisi'nin, Haredilerin yasadig1 gevreyi, olas1 herhangi bir
durumda segim gevresine doniigtiirmede kullandig: temel
unsurlar oluverdi.

Israil'in bircok siyasal yorumcusu, Haredilerin bu tiir po-
litik faaliyetlerinin kamusal ve siyasal etkilerini itiraf etmek-
tedir. 1992 secimleri sirasinda Rabin’in strateji bas danisma-
n1 Profesor Gideon Doron, Al-Hamishmar' daki 26 Haziran
1992 tarihli makalesinde; Rabin’in zaferini izah ettikten son-
ra, Isci Partisi’nin Shas'in hakim oldugu cevrelerden oy al-
maktan nigin kagindigin belirtmekteydi:

“Bu, gerek segimler sirasinda ve gerekse bagska zamanlarda ken-
di kitlesini daima niiftiz altinda tutan bir partidir... Shas Parti-
si'nin yontemi, se¢im sonuglarini yeni gelir kaynaklarina ve se-
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¢im aralarinda 4 y1l boyunca aldig1 paralarin harcandig bir or-
tama doniistiirmektir. Bu metot basarihidir. Onlarn, kendi kitle-
leri {izerinde biiyiik etkisi olan biiyiilii kelimeler, muskalar ve
kutsal yeminler kullandiklar1 dogrudur, ama oynadiklar rol
6nemsizdir.”

Doron’a gore, Shas'in segmenlerine ulagsmanin en iyi yo-
lu, bu se¢menleri bir sekilde kontrol altinda tutan maash elit-
leri araciig) ile bu isi yapmaktir. Doron, az 6nce bahsi gegen
seckinler haricinde Shas'in takipgilerinin tipki “Oriental ge-
lenekten gelen Likud Partisi segmenleri” gibi hayati 6éneme
sahip olduguna isaret ediyor. Shas liderlerinin ve 6zellikle
Rabbi Yoseph'in, siyasal gii¢ elde etmeleriyle birlikte, kendi-
lerine giivenleri gelmis ve Askenazi Haredi hahamlarinin ve-
sayetinden kurtulmanin yollarin1 aramiglardir. Rabbi Yoseph
ve Rabbi Shach’in temsil ettigi her iki Shas ¢evresi de, kendi-
lerini diinyanin en biiyiik hahamu olarak ilan etmiglerdi. Kit-
lelere birka¢ yil siiren dalkavukluktan sonra, Rabbi Yo-
seph’in, artik Rabbi Shach’a boyun egmek zorunda olmadi-
g1ina inanilmaya baslandu.

Shas Partisi ile Rabbi Shach arasindaki béliinme 1992 se-
¢imlerinden sonra geldi ve 6nemsiz bir konudan kaynaklan-
di. Aslinda boéliinmenin gercek nedeni; Shas Partisi'nin ma-
nevi liderligi konusunda Shach ve Yoseph’in karsilikh iddia-
larina dayaniyordu. Rabin ile koalisyon konusunda bir an-
lasmaya varmadan 6nce, Shas Partisi, Rabbi Shach’in onay1-
n1 istedi. Ancak Shach, diger boliimde degindigimiz iizere,
Egitim Bakani olarak adi gecen Shulamit Aloni sebebiyle
onay vermedi. Hatta Shach’in kendi gazetesi Yated
Ne'eman’in bag yazisinda, bdyle bir atamanin yapilmasinin
Holocaust sirasinda bir milyon ¢ocugun 6ldiiriilmesinden
daha kotii oldugu belirtiliyordu. Burada kullanilan gerekee-
de; “Naziler ¢ocuklar1 dldiirmiigtii ama onlarin ruhlarinin
cennete gitmesine engel olamamuisti; buna karsin Aloni'nin
Egitim Bakani yapilmasi Yahidilerin ruhunu yozlastiracag:
gibi, cennetten alikoyacaktir” gibi bir ¢ikarimda bulunul-
maktaydi. Buna ragmen Rabbi Yoseph ve Shas Partisi, Yahi-
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di cocuklarinin ruhlarini riske atarak Rabin hiikiimetine ka-
tilmaya karar verdiler. Iste Rabbi Shach ve takipgileri, buna,
daha sonra da devam ettirecekleri siddetli tepkiler gosterdi-
ler.

Haredilerin bu iki hareketi arasinda, manevi otorite ko-
nusundaki ¢ekismenin biiyiilii sahasinda da ¢atisma yagani-
yordu. Shas liderlerinin Rabbi Shachin isteklerine kars: gel-
mekle girmis olduklar: giinah, bu liderlerin ya da ailelerinin
6lmeleri ya da 6liimciil hastaliga yakalanmalari igin, beddua
yapilarak cezalandirlabilirdi. Sonug, ruhani dengeyi sagla-
yacaktl. Bu méanevi sonucu giiglendirmek amaciyla Rabbi
Shach’in taraftarlari, daha 6nceki benzer durumlarda yaptik-
lar1 seyi yapma yoluna bagvurdular. Shas liderlerinin 6liim-
leri, agir hastaliklar ya da trafik kazalar1 konusunda sahte
ilanlar yayinlayip, onlarin ailelerinetelefon ederek ya da am-
bulans gondererek durumu bildirdiler. Bu sekilde, dindar
Yahtdiler arasindaki (ve tabii ki 6zellikle Haredi hahamlarin
birbirlerine karg1 besledikleri) nefret ogunlukla zarar verici
oluyordu. Bu tiir bir nefret, Haredi siyasal giiciinii sinirlaya-
cak sekilde siirekli kadrolarinin pargalanmasi sonucunu ge-
tirdi. Taraflar arasindaki i¢ savasta kullanilan yontemler, Ha-
redi kiiltiiriinde 6ylesine alisilmis metotlard: ki; maalesef
Rabbi Shach’in takipgileri agisindan son derece sinurh etkile-
ri oldu. Ustelik manevi sahada Shas Partisi, Kabbala biiyii-
leri ile tiim Shas liderlerini koruyacak bir kalkan olusturdu-
gunu belirten, mucizeleri ile iinlii Rabbi Kaduri gibi biiyiik
bir otoriteyi kendi yanina ¢ekmisti. Yine Rabbi Kaduri, diger
Haredi Yahtdileri tarafindan taciz edilmekle Shas liderleri-
nin, aslinda “sehidlik gibi bir mertebe sayesinde efendiyi yii-
celten en iistiin YahGdi erdemlerini kazanacaklarinin” Tanr
tarafindan kendisine bildirildigini iddia etmekteydi.

Manev1i otoriteyi ele gegirme konusundaki rekabette tar-
tismanin ana odak noktasini, Rabbi Yoseph’in manevi yet-
kinliginin Shach’in hahamlik otoritesine meydan okuyacak
boyutlarda olup olmadig1 olusturuyordu; 6zellikle de, Yo-
seph’in Rabbi Shach’in eski miittefiki oldugu goz oniinde
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bulundurulursa. Tartismay1 basindan itibaren dikkatle izle-
yen Shas hahamlar1 sonunda Rabbi Yoseph’e itaatte karar
kildilar. Artik, Shas Partisi'nin hahamlarn ve takipgileri, Rab-
bi Yoseph’i herhangi bir diger Askenazi hahamdan ¢ok daha
iistlin olan “kendi jenerasyonunun en biiyiik hahami” olarak
goklere ¢ikarmaya basladilar. Oysa bu onur énceden Rabbi
Shach’a layik goériiliiyordu. Boylelikle Shas Partisi bagimsiz-
ligin1 kazandi. Askenazi Harediler ise bu sekilde yenilmediy-
se de, sonucta Shas Partisi'yle tiim baglar1 kesilmis oldu.
Higbir Askenazi haham kendisini Shach’in igneleyici s6zle-
rinden kurtaramamugtir; hatta bazi sozleri oldukca kindar
ifadeler tagiyordu. En biiyiik Hassidic tarikati Gur Has-
sids’in lideri, Israil’in Yom Kippur Savagi’'m1 (Ekim 1973) ka-
din bir bagbakana (Golda Meir) sahip oldugu igin kaybettigi-
ni 1srarla vurgulamaktaydi. Bununla, Israil’in bundan sonra-
ki savaglarin1 da Shulamit Aloni sebebiyle kaybedecegini
ima ediyordu. Agkenazi hahamlar ve onlarin takipgileri, ba-
zen silahlarin, sozlerinden daha zarar verici bicimde kullan-
muglardir. Shas sinagoglarini, 6zellikle Sabbath tatili sebebiy-
le temizligini imkansiz kilmak igin tam da Sabbath’tan az 6n-
ce kirletmektedirler. Askenazi kurumlarinda egitim gormiis
ve halen Askenazi sinagoglarinda ibadet eden ¢ogu Shas li-
deri, taciz edilmekte ya da ibadet sirasinda déviilmektedir.
Shas liderlerinden biri olan Rabbi Pinhassi, bir Haredi kasa-
I»as1 olan Bnei Brak’taki Agkenazi sinagogunda, Sabbath iba-
detini yaptig1 sirada ag1z kavgasiyla baslayan tartisma ardin-
dan iyi bir dayak yemisti. Shas liderlerin ¢ocuklar1 da, son
derece ¢irkin sozlere maruz kalmaktadirlar. Hatta dénemin
Igigleri Bakami Yitzhak Der'i, toplumun &niinde ugradiklari
agir hakaretler ardindan bir Agkenazi yeshiva’sinda okuyan
oglunun kaydini sildirmek zorunda kalmigt. Deri, Rabbi
Shach’in takipgileri ve dinci yerlesimciler tarafindan, 6zellik-
le sinagogda ibadet etmeye kalkistig1 zamanlarda, stirekli bi-
¢imde taciz edilmistir.

Shasin takipgileri de kars1 bir savasa girismislerdir. Cogu
zaman onlar da, Der'i'yi rahatsiz eden kisileri agir bicimde
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dévmiisler ve misilleme olarak Askenazi sinagoglarini kir-
letmislerdir. Ancak Shas’in misillemeleri, sadece rakiplerinin
catismay1 daha da kizistirmasina hizmet etmekten bagka bir
ise yaramadi.

Aslinda Haredi kadrolar arasindaki bu ayrim ve gatisma,
Oriental Yahudilerin dini doniisiimiinii agik bigcimde goster-
mektedir. Son 20 y1l i¢inde ¢ok sayida Oriental kokenli Yahi-
di gruplar da ortaya ¢ikti. Ancak, bunlarin tiimii, temsil et-
tikleri iddiasindaki kitlelerin destegini elde etmede bagarili
olamadilar ve bunun sonucunda dramatik bigimde ¢oktiiler.
Onlarin bagarisizhigy, Oriental Yahtidi topluluklarin kendile-
rine 6ncelikli olarak bigtikleri dini 6nceleyen anlayis bir tiir-
lii kabul etmek istememelerine dayandirlabilir. Haredilerin
Shas Partisi, yakin bir gelecek icinde Israil’deki tek Oriental
siyasal parti olarak kalacaktir. Bu 6zel durumun irdelenme-
si, tlimiiyle modernlesememis bir toplumun dini déniisii-
miiniin yapisini gérmemize de yardimc olabilir.
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IV. BOLUM

ULUSAL DINI PARTI (NRP) VE
DINDAR YAHUDI YERLESIMCILER

NRP ile 1967 yilindan beri Israil'in iggali altindaki din-
dar yerlesimcilerin grubu olan Gush Emunim’in ideolojileri,
Haredilerin ideolojisinden yenilige daha agiktir. Filistin Bag-
hahami ve siyonistlerin 6nde gelen manevi otoritesi olan
Rabbi Abraham Yitzhak Kook, bu ideolojiyi daha 1920°1i yil-
larin baglarinda ortaya koymus ve sonraki yillarda geligtir-
mistir. “Biiytligiimiiz” diye isimlendirilen Rabbi Kook, ol-
dukga verimli bir yazardi. Hatta takipgileri onun ilahi olarak
siirekli bilgilendirildigine inanirdi 1935 yilinda 6ldiikten
sonra NRP cevrelerindeé kendisine “aziz” statiisii verildi.
NRP liderleri olarak onun varisi olan oglu Rabbi Tzvi Yehu-
da Kook (=Geng Kook) (1981 yilinda 91 yaginda iken o da 6l-
dii) aym sekilde “aziz” {invan aldi. Rabbi Geng Kook, her-
hangi bir kitap yazmadig1 ve Talmud’'da babas1 kadar ehli-
yetli olmadig halde, son derece giiclii karizmatik bir sahsi-
yete sahipti ve kendi 6grencileri iizerinde olaganiistii bir et-
kiye sahipti. Babasinin 6gretilerinin siyasal ve sosyal sonug-
lar1 iizerine, s6zlii olarak genis yorumlar yapmustir. Onun
Kudiis'teki Merkaz Harav (ya da Haham Merkezi) adl1 yes-
hivasindan mezun olan hahamlar ve onun &gretilerine siki
sikiya bagh olan takipgileri, son derece iyi belirlenmis siyasal
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plan1 bulunan yeni bir Yahadi tarikat1 kurdular. 1973 Ekim
Savasr'nin sokunun hemen ardindan ve Suriye ile ategkes
anlagmasinin imzalanmasindan az 6ncesine denk gelen 1974
yilinin baglarinda, Rabbi Kook'un takipgileri, kendi liderleri-
nin hayir duas: ile birlikte, Gush Emunim’i (Inang Blogu)
kurdular. Gush Emunim’in hedefleri, halihazirda isgal altin-
da tutulan topraklarda mevcut olan Yahiidi yerlesim birim-
lerini genigletmek ve var olanlara yenilerini eklemekti. 1974
yil yaz aylarinda Israil Savunma Bakan1 olan dolayisiyla is-
gal altindaki topraklardan sorumlu bulunan Shimon Peres’in
yardimlar: sayesinde Gush Emunim, son derece kisa bir za-
man dilimi iginde Israil'in yerlegimci politikasim1 kékiinden
degistirmeyi bagsardi. Bat1 Seria'min her yam ile Gazze'nin
6nemli boliimlerinde yayilmayi siirdiiren Yahid1 yerlesimci-
ler, Gush Emunim’in Israil toplumu igindeki ve Israil hiikii-
meti lizerindeki etkisini ispatlayan kanitlarda.

Aslinda Gush Emunim’in Israil yerlesimci politikasim
1970’li yallarda degistirme basarisi siyasal olarak agiklanabi-
lir. Savunma Bakan1 Moshe Dayan, 1967 Savagi'min sonun-
dan 1974’e kadar Israil'in yerlesimci politikasini belirleyen
kisiydi. O higbir zaman, isgal altindaki topraklarin biiyiik
boliimiinde Yahiadi yerlesim birimleri kurulmasina izin ver-
memisti. Bunun tek istisnasi, el-Khalil yakinlarinda yasamak
tizere kiigiik bir grup Yahidi yerlesimciye vermis oldugu
izindir. Dayan, bu bolgelerdeki yerlesimci yogunlugunu; ne-
redeyse hi¢ insan bulunmayan Urdiin Vadisi ile Kuzey Si-
na’da yeni bir yerlesim alani olusturarak s6z konusu bélge-
lere yaymay istiyordu. Kéyleri sik1 kontrolii altinda bulun-
duran feodal soylu ailelerinin Israil ile ittifakin1 muhafaza et-
mek amaciyla Dayan, kdy arazilerinin miisadere edilmeye-
cegisoziinii verdi ve bu s6ziinde biiyiik oranda durdu. Gush
Emunim, 1974 ile 1975 yillarinda yaptig1 6rgiitlii kitlesel gos-
terilerle Dayanin verdigi s6ze kars1 muhalefetini agikga gos-
terdi. Gosterilerin diger hedefi de, o sirada Dayan'in siyase-
tine arka gikan ABD Digisleri Bakan1 Henry Kissinger idi. Ilk
Rabin hiikiimetinde (1974-1977) Dayan’dan sonra Savunma
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Bakani olan Shimon Peres ise, “Islevsel uzlasma” (functional
compromise) adin1 verdigi yeni bir plani yiiriirliige koyarak
boylece Gush Emunim’in destegini elde etmeyi hesapliyor-
du. Bu siyasete gore, Bat1 Seria ve Gazze’de bulunan ama
yerlesik halk tarafindan kullanilmayan topraklarin tiimii,
Yahtdilerin 6zel kullanimi i¢in miisadere edilebilecekti. Bu
yeni siyaseti benimseyen Filistin siyasi liderlerine de, Filis-
tinliler iizerinde mutlak bir otorite verilecekti. Israil hiikii-
meti ise, Filistin bolgelerinde sadece belirli temel unsurlar
kontrol edecekti.

Bagbakan Yitzhak Rabin baglarda bu siyasete kars: gikt1.
Ancak 1975 yilinda Peres; Gush Emunim ile birlikte plan ya-
parak, Rabin’in muhalefetini bertaraf etmek i¢in kullanilacak
bir strateji gelistirdi. Gush Emunim, Nablus yakinlarinda
kullanilmayan bir demiryolu istasyonunun bulundugu Se-
bastia’da insanlar1 toplayacakti. Rabin, gosteriyi yasaklama-
sina ragmen, Gush Emunim gostericileri, yollardaki ordu en-
gelleriniasmayi ve Sebastia’da toplanmay1 basardilar. Ardin-
dan gelen uzun pazarliklar sirasinda Peres, Gush Emunim’e
destek cikti. Bu arada, daha fazla gosterici olay yerine ulasi-
yordu. Sonunda Gush Emunim’in istedigi kogullarda bir uz-
lagsmaya varildi. Bununla Gush Emunim iiyelerine, bugiin
Kedumim’de gelismekte olan yerlesim biriminde ilk defa
yerlesme izni verilmis oldu. Benzer tarzda calisan Gush
Emunim’in, yine Peres’in yardimuyla, 1976 yilinda gegici bir
calisma kampr olarak kurdugu yer Ofra yerlesim birimi ve
gecici bir arkeoloji kampi olarak kurulan yer de Shilo yerle-
sim birimi oldu. Ayni seyi Gazze Seridi'nde de yapan Gush
Emunim, benzer taktiklerle yeni yerlesimler baslatt1. 1975 ve
1976 yillarinda Peres’in onay verdigi Gush Emunim yerle-
simcileri, bugiin hala varhgin siirdiirmekte ve giderek gelis-.
mektedir. Bir sonraki 1977 secimlerinde Menachem Begin
bagbakan oldugunda, dinci Gush Emunim ile sekiiler Israil
hiikiimeti arasinda “kutsal ittifak” yapildi ve son déneme
kadar varligini korudu.

Yerlesim politikalarinda biiyiik bir basar1 elde etmeleri
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ardindan Gush Emunim hahamlari, zekice hamlelerle bir di-
zi siyasi entrika gevirip NRP i¢cinde hakimiyeti ele gecirdiler.
1980'1i yallarin ortasindan beri de, NRP tamamen Gush Emu-
nim'’in ideolojik liderliginde hareket etmektedir. Geng Rabbi
Kook un 6liimiinden sonra, Gush Emunim’in manevi liderli--
gi, Rabbi Kook’un goze batan miiridleri arasindan tamamen
esrarengiz kriterlere gore secilmis olan, yar1 gizemli bir ha-
hamlar konsiline gecti. S6z konusu hahamlar, kendilerinin
Kabbala olarak bilinen Yahidi mistisizmine iligskin tamamen
i¢ giidiisel algilarina dayali ideolojik inanglarina gore siyaset
liretmeye devam etmektedir. Baba Kook'un yazmis oldugu
yazilar kutsal birer metin olarak hizmet goriirken, sanki di-
ger Kabbala metinlerine gore kasten daha karmasik olmalar:
saglanmaktadir. Talmud ve Kabbala literatiirii hakkinda de-
rinlemesine bilgi sahibi olmak, bunlarin ¢agdas yorumlarin
bilmek ve 6zel egitim almak gibi hazirliklar, Kook"un yazila-
rinin anlagilmasi i¢in 6n koguldur. Kook'un yazilarindaki
imalar, diger egitimli Yahadi kitleye sunulmaya miisait ol-
mayacak kadar teolojiktir. Belki de, Gush Emunim ideolojisi
hakkinda su ana kadar ¢ok az sayida analiz ¢tkmis olmasinin
sebebi budur.

Oldukga etkili ve bilgi verici bir analizi, Profesér Uriel
Tal, 26 Eyliil 1984 tarihinde Haaretz’de Ibranice ve The Jerusa-
lem Quarterly’de (N. 35, Bahar 1985) ingilizce olarak “Isra-
il'de Siyﬁsal Mesihgi Bir Egilimin Temelleri” (The Foundati-
ons of a Political Messianic Trend in Israel) baghigiyla yayin-
lamust1. Tal'in’denemesi, her ne kadar belli 6lgiilerde sosyal
acidan anlagilmaz bir dil ve konusuyla ilgili olmayan bazi
karsilastirmalar sebebiyle bozulmus olsa da, bu giine kadar
yapilmis en degerli analizdir. Gush Emunim’in bilinen y6n-
lerini Ibranice olarak ele alan bir dizi degerli calisma da ki-
tap olarak bu siire i¢inde yayinland1. Bunlardan biri Ian Lus-
tick’in “Toprak ve Tann Igin: Israil'de Yahtidi Kéktenciligi”
(For the Land and the Lord: Jewish Fundamentalism in Israel)
(1988) adh Ingilizce kitabidir. Lustick’in kitabi igin girisim,
Jonathan Pollard casusluk olayina gosterdigi tepki ile ilgiliy-
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di' ve ABD Savunma Bakanlig i¢in yazilmis bir kagit olarak
baslad1. Bu gerekge, kitabin Gush Emunim’in siyasal durus-
larindaki degisime ve onun en 6nemli ideolojik unsurlar:
goérmezden gelmesine olayina yogunlagmasini izah etmekte-
dir. Baghgin cagristirdigs anlamin aksine, kitap Yahtdi kok-
tenciligi konusunda ¢ok az bilgi ve agiklama ihtiva etmekte.
Ustelik s6z konusu kitap, Gush Emunim dogmalar ile
inanglarinin agir1 yénlerini dogru bigcimde ortaya koymadig:
gibi, fanatiklerden 6ziir dileyen bir iislupla kaleme alinmus.
Ancak, ne sans ki; Lustick’in kitabinda kayip olan bu unsur-
larin bir kismi, Yehoshafat Harkabi’nin “Israil’in Kader Saa-
ti” (Israel’s Fateful Hour) (1988) adli kitabindaki “Milliyetci
Yahadilik” (Nationalistic Judaism) adli boliimde bulunabilir.
Gush Emunim’in fikirleri ve politikalar1 konusunda bundan
sonraki yapacagimiz tartisma, Lustick ve Harkabi'nin analiz-
lerine dayanmakla birlikte, daha ok Tal’in ¢aligmas ile Ibra-
ni basinindaki ilgili yazilara dayanacaktr.

Tartismaya, Yahtadi olmayan insanlara Kabbala’'da layik
goriilen statii ile baglamak iyi bir baslangi¢ olacaktir. Kabba-
la hakkinda Ingilizce, Fransizca ya da Almanca makaleler
kaleme alan Yahtdi yazarlarin ¢ogu, nedense ya bu konuya
hi¢ deginmemekte ya da yanlhs genellemelerin bulaniklig:
icinde olayin gergek yiiziinii gizlemektedir. En etkililerinden
biri Gershon Scholem olan s6z konusu yazarlar, yanlis bi¢cim-
de, Kabbala’nin tiim insanlig1 kurtulusa gotiirecek temel bir
yol sundugunu ima etmek igin “insan” “insanoglu” ve “ev-
rensel” gibi kelimeleri kullanma sahtekarhiginda bulunurlar.
Oysa gergek olan, Kabbala metinlerinin, Talmud literatiiriine
aykir1 bi¢cimde, sadece Yahtdilerin kurtulusu iizerinde dur-

1 Kendini Israil’e adamig olan Amerikah bir Yahidi olan Pollard, 1980 yilinda ABD De-
niz Istihbarati’nda st diizey gorevdeydi. (Sadece Orta Dogu ile ilgili degil) birgok ko-
nuda Israil’e gizli bilgi vermistir. Ancak, gok siddetli bir hapis cezasi almigtir. Ameri-
kal ve Israilli birgok Yahidi ile 1990°h yillarin ortasindan beri srail hiikiimeti, ceza-
sin hafifletilmesi ya da affedilmesi konusunda ABD Bagkami’m ikna etmeye gahs-
maktadir. Ancak, ABD istihbarat eflerinin giiglii muhalefeti sebebiyle bu girisimlerin
tiimii bagarisiz kalmugtir.
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dugudur. Kabbala hakkinda yazilms Ibranice kitaplarin bii-
yiik boliimii ise, Scholem’in yazdiklar: bir yana, kurtulus ve
diger hassas YahtGdi meseleleri hakkinda diiriist yorumlar
sunmaktadir. Bu nokta; XVI. Yiizy1l'in sonlarinda kurulan ve
kurucusu Rabbi Yitzhak Luria’dan dolayr Lurianic School
adin1 almis olan en modern ve en etkili Kabbala okulundaki
calismalarda ortaya konmaktadir. Rabbi Luria'min fikirleri,
biiyiik oranda Rabbi (baba) Kook teolojisini bigimlendirir-
ken, bu giin bile hala Gush Emunim ve Hassidizm gibi grup-
larin ideolojik temellerini olugturmaktadir. Ibranice kaleme
aldig1 yazilarla Kabbala konusunda uzman olan Yesaiah
Tishbi, olduk¢a akademik nitelikli ¢aligmasi, “Lurianic Kab-
bala’da Seytan Teorisi ve Ser Alan1” (The Theory of Evil and the
(Satanic) Sphere in Lurianic Cabbala) (basimi 1942. Daha sonra
1982’de yeniden basildi) adli kitapta gunlar1 soyliiyor: “Bek-
lentilerin ve kurtulus planlarinin sadece Yahtdiler i¢in hazir-
landig) gayet acik.” Tishbi, Rabbi Luria’nin en yetkin yorum-
cularindan olan ve bunlar1 “Kutsalligin Kapilar1” (Gates of
Holiness) adl1 eserinde toplamig olan Rabbi Hayim Vital’den
alintilar yapmakta ve Yahtidi olmayan insanlarin seytani
ruhlar oldugu yoniindeki Lurianic doktrine vurgu yapan ya-
zilarindan 6rnekler vermektedir: “ Yahidi olmayan insanla-
rin ruhlari, tamamen geytan sinifinin disi béliimiinden gel-
mektedir. Bu nedenle, Yahtdi olmayan kisilerin ruhlan
‘ugursuz’ olarak nitelendirilir ve ilah1 bilgiden yoksun ola-
rak yaratilirlar.”

Ben Katz ise, Ibranice kaleme aldig1 “Hahamlik, Hassi-
dizm, Aydinlanma: XVI. Yiizyil Sonu ve XIX. Yiizy1l'in Bas-
langic1 Arasinda Yahadi Kiiltiir Tarihi” (Rabbinate, Hassidism,
Enlightenment: The History of Jewish Culture Between the End of
the Sixteenth and the Beginning of the Nineteenth Century)
(1956) adl1 aydinlatia kitabinda yukaridaki doktrinin Hassi-
dizmin bir pargas1 haline geldigini ikna edici sekilde agikla-
maktadir. Lurianic doktrinler ve bunlarin dindar Yahtdiler
iizerindeki biiyiik etkisi hakkinda, Ibranice yazilmis daha
birgok caligma bulunabilir. Israilli ya da Yahtidi olmayan il-
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gili kisiler icin diger dillerde yazilmus kitap ve makalelerde,
bu tiir ayrintilar ve analizler neredeyse yok gibidir. Kabbala
hakkinda Ibranice yazmayan miielliflerin eserlerinde, Kab-
bala’ya gore Yahidi olmayan kisilerde cisimlesmis olan Sey-
tan’in rolii konusu, ya kii¢limsenmis ya da hi¢ deginilme-
mistir. Bu sebeple s6z konusu yazarlar, NRP ya da onun asil
oziinii olugturan Gush Emunim‘in siyaseti konusunda oku-
yucular: tatmin edecek dogru bilgiler verememektedir.

Yukaridaki felsefeden alinmis olan davranislarin ¢agdas
ve etkili bir ifadesi, gerek Israil’deki ve gerekse Amerika’da-
ki dindar Yahiidiler arasinda biiyiik etkisi olan Chabad hare-
ketinin bagkan1 Lubovitcher haham, Rabbi Menachem Men-
del Schneersonun 6greti ve yazilarinda actk bicimde bulun-
maktadir. Schneerson ve takipgileri, modernizm kargit1 kok-
tencidirler; ancak kendilerini Israil siyasal yagamina katmus-
lar ve Gush Emunim (ve tabii ki NRP) ile bir¢ok ortak anla-
yis1 paylasmislardir. Rabbi Schneerson’un asagida verecegi-
miz goriigleri kendisinin Israil’deki yandaslarina mesajlarin-
dan olugsan ve 1965 tarihinde yayinlanan “Toplu Sohbetler”
(Gatherings of Conversations) adh kitabindan alinmigtir. Om-
riiniin son 30 yilinda Rabbi Schneerson istikrarh bir tutum
takinmuis ve goriislerinde hicbir degisiklik yapmamusgtir. Rab-
bi Schneerson’un diisiindiigii her sey, aninda Lubovitch ve
Hassidizm’in inanc1 haline doniisiiverdi.

Lubovitcher hahamun, Yahadi olmayan kisilere iliskin go-
riigleri, biraz daginik olmakla birlikte gayet agiktir: “Béyle
bir durumda; (Talmud’un kurallarim belirledigi) Halacha,
Yahtidi olmayan birinin bir cenini 6ldiirmesi halinde cezasi-
nin 6ldiiriilmek oldugunu 6ngoériir. Bu cenin Yahtidi olma-
yan birine ait olsa dahi bu gegerlidir. Ama bunu papan Yahi-
di olsa dldiiriilmez. Hatta 6ldiiriilen cenin Yahidi olsa bile.
Bunu, “Ve eger herhangi bir zarar gelecekse” diye basglayan
Exodus 22:21'den 6greniyoruz.” Schneersonun kitabina al-
dig1 bu boliim, “Bir adamin hamile bir kadini ele gecirmeye
calismasi ve onu yaralamasi’ndan ve bdylece cenine zarar
vermesinden bahseden 21. ayetin bagladif paragrafin bir

113



ISRAIL'DE YAHODI FUNDAMENTALIZMI

parcasiydi. 22. ayet ise sOyle der: “Ve eger herhangi bir zarar
gelecekse, 0 zaman cana can kisas yapin.”

Ayni sugu islemis olan bir Yahadi ile Yahidi olmayan ki-
siye 6ngorilen cezalandirmadaki farkhlik, Talmud ve Halac-
ha’da yaygin bir tutumdur. Yeniden Lubovitcher hahamin
sozlerine donecek olursak; Schneerson séyle devam ediyor:

“Yahtdiler ile Yahidi olmayanlar arasindaki farklilik, hepsinin
beraber:e sdyledigi “Bizleri ayir” ifadesinden kaynaklanmakta-
dir. Bu nedenle, bizler, bir kisinin sadece iistiin seviyede olmasi
gercegiri degistirme durumunda degiliz. Ustelik, tamamen
farkli tiirlerin birbirlerinden ayrilmay: istedigi bir konuma sahi-
biz. Bu ayn1 zamanda, insan bedeni hakkinda s6ylenmesi gere-
ken gergegin de ta kendisidir: Yahtidi birinin bedeni, diinyanin
diger tiim milletlerindeki insanlarin bedenlerinden farkh bir ka-
liteye sahiptir... Yash Haham (bu niteleme kutsal Lubovitch ha-
hamlarindan birinin takma adidir), Hatanya’nin (Chabad hare-
ketinin temel kitab1) 49. boliimiinii agiklarken sunlarn séyliiyor:
“Ve sen bizi (Yahiidileri) sectin” ifadesinin anlami, Yahadi bede-
ninin Tann tarafindan ozellikle segildigine isaret eder. Ciinkii,
bir se¢im esit seyler arasindan birinin tercih edilmesidir. “Yaha-
di bedeni goriiniiste maddi olarak Yahiidi olmayan kisilerin be-
denleriyle tipa tip aym gibidir.” ifadesinin anlamu ise, bedenle-
rin sadece madde olarak distan ve yiizeysel bir sekilde birbirle-
rine benzer goriinecegidir. Oysa igteki niteliklere gelince, bunlar
o derece belirleyicidir ki; maddi bedenler bile farkl tiirler olarak
kabul edilmelidir. Talmud’un, Yahadi olmayanlarin bedenlerine
farkli davranma konusunda Halacha’dan kaynaklanan bir ayri-
calik oldugu yoniindeki ifadeleri buna dayanmaktadir. “Onla-
rin bedenleri bosluktadir” ...Ruhlar s6z konusu oldugunda ¢ok
.daha biiyiik bir farklilik vardir. Birbirine tamamen zit iki ruh ti-
pivardir. Yahiidi olmayan birinin ruhu ii¢ seytani kaynaktan ge-
lirken, Yahtdilerin ruhu kutsalin i¢inden ¢ikar.”
Daha once izah edildigi gibi, bir cenin, insanoglu olarak
" isimlendirilir, ¢linkii o hem bedene hem de ruha sahiptir. Boyle-
likle, Yahiidi bir cenin ile Yahiidi olmayan bir cenin arasindaki
farklilik da rahatlikla anlagilabilir. Tabii ki bedenlerde de farkh-
lik vardir. Yahiidi bir ceninin sahip oldugu beden, Yahtdi olma-
yanin bedeninden daha iist seviyededir. Iste, tamamen farkh bir
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tiir olan Yah(idi olmayanlarin bedeni hakkindaki “Bizleri ayir”
ifadeleri bunu iyi bigimde agiklamaktadir. Aym farklilik ruhlar
icin de gegerlidir: Yahidi bir ceninin ruhu, Yahtdi olmayan bir
ceninin ruhundan tamamen farkhdir. O halde sorumuzu yeni-
den soralim: Neden Yahidi olmayan biri kendi tiiriinden bir ce-
nini 6ldiirdiigiinde katli gerekirken, bir Yahidi kendi irkindan
bile olsa bir cenini 6ldiirdiigiinde cezalandirilmamalidir? Yanit,
Yahadiler ile Yahtidi olmayanlar arasindaki bu genel ayrihig: ka-
bul ederek anlasilabilir: Bir Yahtidi bagka bir amacin gergekles-
mesi igin yaratilmamustir, bilakis onun kendisi amagtir. Clinkii,
kainattaki tiim varliklar, sadece ve sadece Yahtidilere hizmet et-
mek i¢in yaratilmistir. Genesis’in 1. ayetindeki “Baslangigta Tan-
r1 gokleri ve yeri yaratt1” ifadesinin anlam; gokler ve yer, “Bas-
langi¢” olarak isimlendirilen Yahudiler igin yaratilmislardir. Bu-
nun igine her ey girer; tiim gelismeler, tiim buluslar, yaratiklar,
gokler ve yer. Onemli olan sey Yahidilerdir, giinkii onlar her-
hangi bagka bir sey igin var oluyor degildirler, onlarin varhg:
bizzat amagctir.”

Bazi Kabbala yorumlari ekleyen Lubovitcher haham, tez-
lerini s6yle sonuglandiriyor:

“Tim bunlardan sonra, bir ceninin 6ldirmesi halinde Yahadi
olmayan biri neden 6liimle cezalandirilmal iken, Yahadi birinin
6liim cezas1 almamas: gerektigi daha iyi anlagilabilir. Bir cenin
ile dogmus bir bebek arasindaki fark, ceninin kendi kendine ye-
termedigi gibi, yardima muhtag¢ olmasidir. Cocuk, ya annesine
baghdir ya da kendisinin yaratilmasindan sonra yerine getirile-
cek olan ilahi gayenin gergekligine. Onun mevcut durumunda,
amag halen gergeklesmis degildir. Yahtidi olmayan birinin tiim
varhgi, bosunadir. Yazilmistir; “Yabancilar duracak ve senin sii-
riilerini besleyecek” (Isaiah, 61:5) Tiim yaratiklar, Yahtdiler igin
vardir. Bunun igin de Yahtidi olmayanlar, bir cenini 6ldiirmele-
ri halinde 6liimle cezalandirilmali. Varlig: ¢ok 6nemli olan bir
Yahadi ise, kendi kendine yetemeyen birini 6ldiirdiigii igin
oliimle cezalandirilmamali. Bizler, ikinci plandaki bir sey igin
asil 6nemli olam1 yikmamahyiz. Embriyoya zarar verilmesine
dair yasaklarin oldugu dogru. Ciinkii, o su an var olan sakh bir
bigimde, gelecekte dogacak olan bir seydir. Oliim cezas, eger is-
lenen sugtan sadece goriinebilir kosullar etkileniyorsa uygulan-
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mahdir. Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, embriyo tamamen
ikinci planda 6neme sahiptir.”

Yukaridaki goriislere iligkin olarak Ibrani basininda yo-
rumlar ve kismi 6zetler yayinlanmus olsa da, bu ¢ok yetersiz
kalmistir. 1965 yilinda yukaridaki fikirler yayinlandiginda,
Lubovitcher Rebbe; Isci Partisi ile ittifak yapmis ve daha 6n-
ceki hiikiimetlerden oldugu gibi o dénemin hiikiimetinden
de, kendi hareketi i¢in cok 6nemli gikarlar elde etmigti. Orne-
gin, Lubovitcherler devletin dini egitim ¢ercevesinde kendi
egitim sistemleri icin 6zerklik sahibi olmuslardi. 1970°1i y1lla-
rin ortasinda Lubovitcher haham, Is¢i Partisi'ni fazla thmh
bularak hareketin siyasal destegini kimi zaman Likud’dan
kimi zaman da dinci partilerden yana kullanmigtir. Ha-
ham'’in en favori Israil siyasetgisi Ariel Sharon’du. Sharon da
buna karsin Haham’t kamuoyu 6niinde 6verdi ve o 6ldii-
ginde Knesset'te dokunakli bir konusma dahi yapmusti.
1967 Haziran Savagi’ndan 6liimiine kadarki tiim Israil savag-
Rebbe, herhangi bir geri cekilmeye ise kesinlikle kargiydu. Is-
rail'in 1973 savaginda elde ettigi Siiveys bolgesinden 1974 y1-
linda geri ¢ekilmesine siddetle muhalefet ettigi gibi bu top-
raklar isgalinde tutmas: halinde Israil’e ilahi yardim sézii
verdi. Onun oliimiinden sonra da Israilli takipgileri, se¢im-
lerden 6nce yaptiklar1 gosterilerle Netanyahu'nun secilme-
sinde 6nemli bir rol oynadilar. O sirada sloganlar1 suydu:
“Yahtdjiler i¢in iyi olan Netanyahu’dur.” Her ne kadar son-
radan Netanyahu'nun Arafat ile goriiserek el-Khalil anlas-
masini imzalamasi ve ikinci geri ¢ekilmeye onay vermesi ne-
deniyle siddetli elestiriler yaptilarsa da, Haham'in yandasla-
r1, Netanyahu hiikiimetine y6nelik tercihlerini siirdiirmekte-
dirler.

Isgal altindaki topraklarda yasayan dindar yerlesimciler
arasinda, Chabad Hassidleri, en asir1 gruplardan birini olus-
turmaktadur. Filistinlilere yonelik kitle katliami yapan Ba-
ruch Goldstein, bu gruptandir. (Goldstein, 6. béliimde ayrin-
tili olarak ele alinacaktir). Goldstein’i ve onun yaptiklarin
6ven bir kitap yazan Rabbi Yitzhak Ginsburgh, bu grubun
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bagka bir tiyesidir. Ginsburgh, Nablus yakinlarinda bulunan
Yoseph Tomb Yeshiva adli dini okulun da eski bagkanidir.
Koken olarak Israil’e Amerika’dan gelen ve Birlegik Devlet-
ler'deki Lubovitcher topluluk ile gii¢lii baglar1 bulunan Rab-
bi Ginsburgh, goriislerini sik sik Amerika’daki Ingilizce Ya-
hadi yayinlarinda dile getirir. Asagida, 26 Nisan 1996 tari-
hinde Jewish Week adl1 dergide Rabbi Ginsburgh ile yapilmig
olan bir roportajin da bulundugu yazidan pasajlar alinmigtur:

“Lubovitcher tarikatinin Yahtidi mistisizmi konusunda 6nde
gelen otoritelerinden biri kabul edilen ve ayn1 zamanda mate-
matik uzmani olan St. Louis dogumlu haham, Yahadilerin gene-
tik olarak Yahtadi olmayanlardan manen daha iistiin olduklarn-
n1 agtkca sdylemektedir. Onun iizerinde durdugu iistiinliik, To-
rah’a gore Yahiidi yasamina daha biiyiik deger veren bir anla-
yistir. “Suda bogulan, biri Yahiidi digeri olmayan, iki insan gor-
diigiinde Torah sana Yahiidi'yi 6nce kurtarman: séyler.” Rabbi
Ginsburgh, Jewish Week’e sunlar1 anlatiyordu: “Yahtdi’'nin bede-
ninde bulunan her bir hiicre, Tanr1’'nin bir pargas: oldugundan,
kutsal ise, o halde DNArsindaki her dizi de Tanri’nin bir parga-
sidir, O halde Yahtdi DNAlar belli bir 6zellige sahiptir.” Daha
sonra laf1 dolastirip getirerek su soruyu soruyor; “Bir Yahidi
karacigere ihtiyag hissettiginde, siradan bir Yahidi olmayan ki-
sinin karacigerini ona naklederek hayatin1 kurtarmak igin alabi-
lir misiniz? Torah, muhtemelen buna izin verecektir. Zira Yahi-
di hayati mutlak bir degere sahiptir. Yahtdi hayatinin, Yahadi
olmayaninkinden daha kutsal ve essiz oldugu ortadadir.”

“Yahidi” kelimesi yerine “Alman” ya da “Arf irk”; “Ya-
hiidi olmayanlar” ifadesi yerine de “Yahiidiler” kelimesini
yerlestirdiginizde, Ginsburgh"un konumu, ge¢miste Nazile-
rin Auschwitz’de yaptiklari ile tipa tip ayni olacaktir. Alman
Nazi basarilarn biiyiik 6l¢iide, bu ideolojiye ve bu ideolojinin
6nceki donemlerde yaygin bicimde bilinmeyen yorumlarina
dayaniyordu. Kiigiik boyutta bile olsa, Mesihgi, Lubovitcher
ya da diger ideolojilerin potansiyel etkilerini gérmezden gel-
mek, felaket bir durum ortaya ¢ikarabilir.

Halacha ve Kabbala'nin Yahtidi olmayan insanlar i¢in 6n-
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gordiigli ayrimc1 tutum, sonradan Yahtdilik dinini se¢mis
olan insanlara uygulanan ayrimciliktan ¢ok iyi bigimde goz-
ler 6niine serilmektedir. Halacha her ne kadar bazi konular-
da ayrimcilik yapiyor olsa da, yine de bu insanlar1 yeni Ya-
hadiler olarak kabul eder. Yahtidiler ile Yahtidi olmayan di-
ger insanlar arasinda kozmik bir farkhilik olduguna vurgu
yapan Kabbala'nmin ise boyle bir tutumu kabul edebilmesi
miimkiin degildir. Kabbala, bu dénmelerin gercekte Yahtadi
ruh oldugunu ve ceza olarak Yahtidi olmayan birinin bede-
nine emanet edildiklerini séyler. Daha sonra, ya affedildigi
icin ya da araya giren ulu bir kisinin sefaatiyle Yahadilige ye-
niden donerek bedelini 6demis olur. Bu izah aslinda Kabba-
la’nin, Halacha’da bulunmayan metempsychosis (ruh gogii;
Ruhun bir bedenden bagka bir bedene gegerek yasamin siir-
diirdiigli inanc1) inancinin bir pargasidir. Kabbala'ya gore
seytani bir ruh;, sadece inangla ilahi bir ruha déniisemez.

Gush Emunim'’in fikirleri ve siyaseti konusunda bundan
sonra ele alacagimiz tartisma, Lustick ile Harkabi’nin ¢alig-
malarini dikkate almakla birlikte, 6ncelikle temel kaynaklar
ile Tal'in ve Ibranice yazan diger miielliflerin analizlerine da-
yanacaktir. Tal, Gush Emunim’in ilkelerini Gush'un 6énemli
liderlerinden biri olan ve Kasim 1995 tarihinde Basbakan Pe-
res tarafindan sandalyesiz bakan yapilan Rabbi Yehuda Ami-
tal'ln yazilarindan yaptig1 genis alintilara gore tanimlayip
analiz ediyor. Peres, Amital’1 1liml olarak nitelendirmisti. Tal
ise, Amital'in goriislerini agiklarken ¢ogunlukla Amital'in
“Yom Kippur Savast’mn (1973) Onemi Uzerine” adl makalesin-
den yola ¢ikiyor. Amital’in maneviyat 6zlemi ve siyasal-me-
sih¢i akim diigiincesine verdigi 6nemi gostermek icin Tal, su
alintilarla baglams:

‘Savag; tagidig1 manevi anlamlar itibariyle Batinin kirlenmis ru-
hunun ¢okiis gostergesi olan Israil kralligin yeniden diriltil-
mesine kars: ¢ikarildi.. Yahadi olmayanlar (Gentiles), bulun-
duklar: hal iizere ve dini agidan kirli olarak hayatlarina devam
etmek igin savagiyor. Su bilinmelidir ki; Tanr1 adina yapilan sa-
vaslarda seytanin yeri yoktur, kirli ruhlarin yeri yoktur, laik Ya-
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hadilerin yandasi olan Bat1 kiiltiiriiniin yeri yoktur.

llerleyen kisimlarda Tal, Amital'in ve dolayisiyla Gush
Emunim’in temel gériiglerini yorumluyor:

“Bu yaklasima gore modern laik diinya, ‘hayatta kalmak igin
miicadele veriyor ve dolayisiyla bizim savagimiz Bati kiiltiirii-
niin pisligine ve onun akilailigina karsidir” Bunu takip eden
climlelerde yabanci kiiltiiriin tamamen ortadan kaldirilmasi ge-
rektigi savunulurken gerekge olarak, 'Tiim disimizdakiler bizi o
yabancilara biraz daha yakinlastirir ve yabanci, su an halen Ba-
t1 kiiltiirtinii isteyen ve Yahdiligi akilci, tecriibi ve demokratik
kiiltiiriin i¢inde eritmeye ¢alisan kisilerin diistligii yabancilas-
ma durumuna neden olur.” Amital'in yaklasimina gore, Yom
Kippur Savasi'm1 metafizik boyutlar ile anlamak gerekmekte-
dir: Bu savas, biitiiniiyle tiim medeniyete kars1 bir savagt1.”

Daha sonra Tal, tartismanin sonraki boliimiinde Amital’a
cok yonli, tehlikeli bir soru soruyor: “Bu kadar ac1 éekmek
niye? Eger Mesih gelmis ve Israil Krallig1 kurulmus ise sa-
vaglar niye hala siiriiyor?” Amital s6yle yanithyor: “Savas,
Israil toplumunun arinma, temizlenme ve saflagma siirecini
baslatti.” Tal, tartismanin devaminda; “Bizler boylece, savag-
larin bir tek agiklamasi oldugunu 6greniyoruz. Bunlar rithu
temizleyip arindiriyor. Pislik ortadan kalktik¢a —savasin er-
demi sayesinde- Israil’in rithu da temizlenmis olacak. Biz su
an birgok toprak ele gegirdik; o halde, savagta verdigimiz ce-
setlerin tiimii pislige sahip olmak icindi.”

Rabbi Kook’larin (Baba Kook ve oglu) takipgileri, yukari-
daki anlayigi Israil’in diger tiim savaglarina da uygulamakta-
dir. Ornegin; Tal’a gére, Rabbi Shmaryahu Arieli, 1967 sava-
sinin metafizik bir déniigiim oldugunu, Israil fetihlerinin s6z
konusu topraklari seytani giiglerin hakimiyetinden ilahi ola-
na doniistiirdiigiinii agiklamaktadir. Bu ise, artik Mesih’in
gelisinin yaklastigini (messianic era) ispatlamaktadir. Tal, ben-
zer sekilde, Rabbi E. Hadaya’nin 6gretilerinden de alintilar
yapiyor: “1967 Savasi’'ndaki fetihler, topraklar1 diger tarafin,
ugursuzluk, pislik ve ahlaki yozlasmada ifadesini bulan, go-
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riinmez (seytani) bir giicten kurtarmigtir. Béylece biz Yahii-
diler, mutlak egemenlik kurallarinin corporeality’i (cisimli-
lik, cisimli olma durumu; rithaniyet, tinlilik karsiliginda kul-
lanihir) astig bir déneme girdik.” Tal, bu ifadeleri; Israil’in
ele gecirdigi topraklardan geri ¢ekilmeye kalkmasinin, Sey-
tan’in bu topraklardaki hakimiyetini yeniden saglamasina
imkan verecek metafizik sonuglara yol agacag1 uyarisi olarak
degerlendiriyor. Nitekim baska Gush Emunim liderleri de,
gerek konusmalarinda gerekse yazilarinda aynu fikirleri dog-
rudan ya da dolayl bicimde dile getirmekteler.

Gush Emunim'in Israilli dindar Yahiidi liderleri son dere-
ce tehlikeli bigcimde etkilediklerine ve insanlar1 tabakalara
ayirdiklarina kugku yok. Ornegin; Israil'in Liibnan1 istilasi
sirasinda, Rabbi Kook’larin fikirlerinden etkilendikleri agik-
ca belli olan Israil’deki askeri hahamlar, tiim askerlere Yos-
hua'nun yolunu takip etmelerini ve Israil topraklarinin mu-
kadder olan kutsal fethini yeniden gerceklestirmelerini 6giit-
lemekteydiler. Tabii ki bu fetih tegvikleri, bélgenin Yahtidi ol-
mayan yerlesimcilerinin yok edilmesini de igeriyordu. Hatta
askeri hahamlar, Liibnan’daki yerlesim birimi isimlerinin
Joshua Kitabi'nda yer alan yer isimlerine doniistiiriildiigii
yeni bir Liibnan haritas1 dahi basmiglardi. Ornegin, bagkent
Beyrut'un ad1 “Be’erot”a déniistiiriildii. Yine Liibnan, harita-
da antik Israil’in kuzey kabileleri olan Asher ve Naphtali'ye
ait olarak gosteriliyordu. Tal’in belirttigi gibi, “Israil’in Liib-
nan’daki askeri varlig, Kutsal Kitap’in ilgili yerinde (Deute-
ronomy 11:24) verilen soziin gegerliliginin ispatlanmasiydr:
‘Senin ayaginin bastig1 her yer senin olacaktir; bizim sinirla-
rimuz ¢ollerden, Firat Nehri'nden bat1 denizine kadar uzana-
cak.”” Rabbi Kook'larin miiridlerince Liibnan, seytani giicten
alinmis ve siireg iginde tiim yerlesimcilerinin oldiiriilecegi
bir yer olarak goériiliiyordu. Bu tiir bir goriis kesinlikle istis-
na olmadig gibi, bilakis, gerek dinci gerekse laik olsun say1-
s1iz antik ve modern orneklere sahiptir. Tanr1’ya dayandiri-
lan, topraklarin dldiirerek kétiiliiklerden arindirilmasi fikri,
yaygn bir inanigtir. Natalie Z. Davis, “Modern Fransa’nin Ik
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Doénemlerinde Toplum ve Kiiltiir” (Society and Culture in
Early Modern France) adl1 kitabin’kendisine ait “Siddet Téren-
leri” (The Rites of Violence) baglikli boliimiinde ayn diisiince-
nin, XVI. Yiizy1l'in ikinci yarisinda Fransa’nin yaptig: katli-
amlara gerekge kilindigini belirtmektedir. Norman Cohn da,
“Milenyum’un Ardindan” (The Pursuit of the Millennium) ad-
11 mitkemmel kitabinda, bagka bir 6rnek vererek, Hristiyan
dini hareketlerinin de, bir¢ok insanin 6liimiiyle sonuglana-
cak gii¢ kullanimiyla milenyurnun gelisini beklediklerini ele
almaktadur.

Tal'in, Gush Emunim konusundaki analiziyle ilgili birbi-
rini tamamlayan ve agiklayici ii¢ ayr1 yorum yapilabilir. Tlk
olarak; gerek Tal ve gerekse bu kitapta ismi gecen diger ya-
zarlarin bahsettigi hahamlar, taninmamus ya da kiyida koge-
de kalmus silik hahamlar degil, bilakis Israil’in en 6nemli
sahsiyetleri durumundaki kisilerdir. Daha 6nce de belirttigi-
miz gibi, Shimon Peres bagbakan oldugunda, bunlardan bi-
rini (Rabbi Amital’1) ithml bularak bakan bile yapmust1. Ikin-
cisi; Tal, “Mesihgi siyasal egilim” olarak isimlendirilen dini
hedefin 6ziinii gayet iyi bir sekilde anlayabilmis. Onun Al-
man Nazizmi ve ozellikle de Nazi ideolojisi ve kaynaklari
konusundaki uzmanligi, Gush Emunim’in konusundaki ¢a-
lismasinda biiyiik katki saglamugtir. (Tal'in Ibranice kaleme
aldig1 Political Theology and the Third Reich, [Tel Aviv Univer-
sity Press, 1989] adl1 kitabina bakilabilir.) S6z konusu Yahtidi
Mesihgi egilimi ile Alman nazizmi arasindaki benzerlikler
g6z ahiadir. Nazilerde “Yah(idi” ne ifade etmekte idiyse,Ya-
hadi koktencilerde de, Yahtidi olmayanlar (Gentiles) aym
seydir. Akilc1 ve demokratik unsurlan ile birlikte Bat1 kiiltii-
riinden nefret, her iki hareketin de ortak yamdir. Ugiinciisii;
koktencilerin asir1 sovenistligi, Yahidi olmayan tiim kisilere
yoneliktir. Ornegin, Amital'a gore, 1973 Yom Kippur Savasg,
dogrudan dogruya sadece Misirhilar, Suriyeliler ya da Arap-
lara karg: degildi, bilakis tiim Yahtidi olmayanlara kargiyda.
Hatta savagta Israil’e yardimci olmasina ragmen, bu savas
aym zamanda, ABD vatandaglarinin biiyiik bir béliimiine
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karsiyd1 da. Yahtidi olmayan insanlara kars: beslenen bu nef-
ret duygusu yeni bir sey degil, ancak su an tartisilmakta ol-
dugu gibi, biitiiniiyle Yahtdi Kabbala geleneginden kaynak-
lanmaktadir. Bu gergegi Yah{idi olmayan insanlardan ve hat-
ta bir¢cok Yahtididen saklamaya ¢alisan Yahiidi bilim adam-
lar, boyle yapmakla bilime ihanet etmekle kalmiyor, ayn za-
manda Yahiidilerin Alman Nazizmine benzerligine katkida
bulunuyorlar.

Rabbi Kookun ideolojisi, hem eschatological (eschatolo-
gie: Tannbilimin, kiyamet koptuktan sonra olacaklar: anla-
tan bir koludur.) hem de mesihgidir. Bu yoniiyle eski donem
Yahtdilik doktrinlerine oldugu kadar, Hristiyanhik ve Is-
lam’daki benzer egilimlere de benzemektedir. Bu anlayis,
Mesih'in ¢ok yakindaki inecegini ve Tanr1’nin yardimyla Ya-
hddilerin Yahudi olmayan kisilere kars: zafer kazanarak son-
suza kadar onlar1 boyunduruk altina alacaklarini 6ngérmek-
tedir. (Iddiaya gore, bu Yahudi olmayan kisiler igin de iyi ola-
caktir.) Tiim siyasal gelismeler, ya bu isin bir an evvel gercek-
lesmesine yardim edecek ya da daha fazla geciktirecektir. Ya-
hddilerin isleyecekleri giinahlar ve 6zellikle de inangsizlik,
Mesih'in gelisini her gegen giin geciktirmektedir. Ancak bu-
nunla birlikte, bu siire ¢ok da uzun olmayacaktir; zira Yah-
dilerin en kotii giinahlar1 dahi bu kurtulus siirecinin gergek-
lesmesine engel olusturmayacaktir. Ama giinahlar, mutlak
kurtulug 6ncesi Yahtdilerin acilarini arttirabilir. iki biiyiik
diinya savasi, Holocaust ve Yahidilerin magdur oldugu mo-
dern dénemdeki diger felaketler, s6z konusu cezalandirma-
nin ornekleridir. Rabbi (baba) Kook, 1. Diinya Savasi’nda
milyonlarca insanin hayatini kaybetmesinden duydugu haz-
21 gizlemeksizin, “Seytan’in Giicii kirilmas: i¢in” can kaybi-
nin gerekli oldugunu izah etmektedir. Rabbi Kook’un mii-
ridleri de, bu tiir izahatlar1 ayrintih bigimde yinelerler. Daha
once bahsi gecen Gush Emunim haham konseyinin iinlii ha-
hamlarindan biri ve ayn1 zamanda Kiryat Arba hahamu olan
Rabbi Dov Lior, 1982 yilinda Liibnan isgali sirasinda alinan
yenilgiye, aslinda daha 6nce Misirla baris yapilmasi ve ata-
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larimizin mirasi olan Sina Yarimadasi'nin yabancilara veril-

mesi ile ortaya konulan inangsizigin yol aghigini séylemek-

tedir. Yine Lior, 20 Aralik 1991 tarihli Hadashot Supplement’ de

yaymnlanan bir makalesinde, 1984 yii Mayis ayinda Liib-

nan’in Junieh bélgesinden iki Israil diplomatinin Suriyeliler-

ce kagirilmasinin, Yahadi gizli orgiitlerine iiye genglere go-
zaltinda iken kétii muamele yapilmasinin cezasi oldugunu

yaziyordu. Yine ayn1 makalesinde Lior, “Yahadilerin basina

bundan sonra gelecek seyleri dogrusu bilemiyorum” diye de

ekliyor.

Garip ve tuhafhfinin 8lgiisiizliik boyutlarinda oldugu
besbelli bu tiir izahatlar, Gush Emunim miiridleri tarafindan
kolaylikla kabul edilebilir. Ozellikle de, bu miiridler kurtulu-
sun ¢ok yakinda olduguna inaniyorlarsa. Bunlar, Kabbala’da
belirtildigi gibi, Seytan’in ¢ok akilli ve mantik oyunlarinda
uzman olduguna iman etmiglerdir. Ustelik, Seytanin ve
onun yer yiiziindeki dostlarinin (yani Yahidi olmayanlarin)
glicli her zaman mantikli yéntemlerle kirilamayabilir. Bu ne-
denle Gush Emunim’in, ABD Dasigleri Bakani James Baker'in
Israil’e yapacag ziyaretinin hemen 6ncesinde yerlegim bi-
rimleri kurma amaci sadece, Gush Emunim’in giiciinii ispat-
lamak degildi; bu ayn1 zamanda Seytan’in ve onun Amerika-
I1 dostunun giiciinii kirmak igin tasarlanmis olan mistik bir
planin pargasiydi. Ornegin 1665 ve 1666 yillarindaki sahte
Mesih Shabtai Zvi gibi, ge¢miste kimi Yahddi dini gruplari,
benzer bir mantig1 kullanmiglards. Yine kimi Hristiyan ve Is-
lam gruplar da, belli zamanlarda ayn1 mantiga bagvurmus-
tur.

Gush Emunim ideologlan ve 6zellikle de Rabbi Kook,
kendi diisiincelerini Yah(idi geleneginden almakta ama aym
zamanda yenilik de getirmektedirler. Mesih inancini nasil da
gelistirdikleri ortadadir. Kutsal Kitap, bir tek Mesih bekle-
mektedir. Oysa Yah(idi mistikleri iki tane Mesih beklerler.
Kabbala’ya gore, iki Mesih’in karakteri birbirinden farkl ola-
caktir. “Yasuf'un oglu”. (son of Joseph) olarak isimlendirilen
militarist Birinci Mesih, kurtulus i¢in 6n kosul olan materyal-
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leri hazirlayacak. Buna karsin “Davad’un oglu” (son of Da-
vid) adh ikinci Mesih, g6z alic1 mucizeleri ile diinyay: kurta-
racak daha rhani biri olacaktir. (Gush Emunim miiridleri,
degisik zamanlarda bu mucizelerin gerceklestigine inanirlar)
Kabbala anlayisina gore, her iki Mesih de ayn fertler olacak-
tir. Ancak Rabbi (baba) Kook, bu diisiinceyi de degistirmis ve
ilk Mesih’in kollektif bir varlik olacagini savunmustur. Tabii
ki, Kook, kendi miiridlerinden olusan grubunu, kollektif
“YGsuf un oglu” olarak tanimlamugtir. Rabbi Kook'un ogreti-
lerini takip eden Gush Emunim liderleri, kendi haham ve
tim miiridlerini, gelecek Mesihlerden birinin ve hatta (belki
de) her ikisinin kollektif viicudu olarak algilarlar. Gush
Emunim iiyeleri, bu gercegin dogru zaman gelene kadar or-
taya gtkmayacagina da ikna olmusglardir. Ustelik, yanilmasi
miimkiin olmayan ilahi rehberlik nedeniyle kendi tarikatla-
rinin hata yapmayacagindan emindirler.

Rabbi Kook’un ikinci yeniligi, gerek laik olsun gerekse
dindar olsun, duyarsiz Yahuadilerle olan iligkilerinde ilk Me-
sih’in de onlara kars1 duyarsiz olacag) ile ilgilidir. Rabbi Ko-
ok, bu goriisii, kurtaric1t Mesih’in “bir esek ve bir s1pa tizeri-
ne binmis olarak gelecegi” (Zechariah 9:9) yoniindeki Kutsal
Kitap kehanetinden gikarir. Kabbala, bu ayeti iki Mesih’in
delili olarak degerlendirir: Biri esegin iizerine binmis olarak
gelecek, digeri de sipanin. O halde burada bir soru giindeme
geliyor: Kollektif bir Mesih, nasil olup da tek bir esegin sirti-
na binebilecek? Kook bu soruyu, akil ve dogru inangtan yok-
sun olan Yahuidjiler ile esegi bir tutarak yamitliyor. Kook’a go-
re, kollektif Mesih, bu Yahtdjilerin iizerinde gelecektir. Ma-
nevi olarak giiclii olan sahsiyetler aracilig: ile kurtulus dii-
stincesi, Yahidi mistisizminin tiim kollarinda ortak bir tema-
dir. Bu sadece insanlar ve giinahlar icin degil, ayn1 zamanda
tiim hayvanlar ve cansiz objeler icin de gecerlidir. Bu inang
hala, Israil’deki dini egitimin bir parcasidir. Dindar ¢ocuklar
i¢in yazilmis olan popiiler kitaplar, siirekli bu noktaya vurgu
yapan hikayelerle doludur. Bunlardan en meshuru da, yaka-
lanip 6ldiiriilen ve daha sonra da miibarek bir hahama sulu
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yemek olan faziletli 6rdegin hikayesidir. Bu 6érdek, miibarek
bir adam tarafindan yenmekle kurtulusa ermis olarak kabul
edilir. Burada Gush Emunim’in yeniligi, bu inanc1 sadece
inangs1z Yahidilere uygulamakla kalmayip, tanktan paraya
kadar olabilecek biitiin materyaller icin gegerli bir kural ha-
line getirmesidir. Her sey, ama her sey, kendisine Yahtdilerin
ve Ozellikle de Mesihgi Yahtidilerin dokunmas: ya da sahip
olmasi ile kurtulusa erecektir. Gush Emunim iiyeleri, bu
doktrini kutsal topraklardaki savaga da uyarlamiglardir. On-
lar, yeni yerlesim birimleri insa etmek iizere el koyulan Arap
topraklarinin, gercekte bir ¢alma isi olmadigini, bilakis ora-
lara kutsallik kazandirdigini 6ne siirerler. Onlara gore, top-
raklar seytani olandan kutsal olana ge¢mekle aslinda kurtul-
maktadir. Miiridlerinin inancina gére Gush Emunim, tam ve
tek dogruya 6zel bir gecis oldugundan, diger tiim Yahadiler-
den daha 6nemlidir. Gush Emunim hahamlari, Mesih’in ege-
gi konusunda asagidaki karsilastirmayi kullanirlar: Varliklar
icindeki siralamada oldukg¢a diisiik bir statiide olan egek,
kutsal siiriiciisiiniin soylu amacinin farkinda olmayacaktir.
Esek, gerek hacim gerekse gii¢ olarak siiriiciiden ¢ok daha
biiyiik oldugu halde béyledir. Bu benzetmedeki miibarek sii-
riicii, o esegi kurtulusa dogru stirmektedir. Kutsal amaci igin
siiriicii, esegin dogru yoldan sapmadigindan emin olmak -
icin yolculuk sirasinda onu tekmeleyebilir. Benzer sekilde,
Gush Emunim hahamlari da, seytani Bat kiiltiiriiniin akilci-
Iik ve demokrasi goriisleri ile yozlastirilan ve hayvani davra-
. niglar terk ederek dogru yolu sahiplenmeyi reddeden egek-
lestirilmis Yahtdileri kontrol edip, y6nlendirdiklerini iddia
etmektedirler. Dolayisiyla, siirecin ilerleyen kisimlarinda,
gerektiginde gii¢ kullanimina izin verilmistir.

Rabbi Kook'un son bulusu ise, biiyiik oranda kendisinin
eski miiridleri ile Gush Emunim’in popiilarite ve siyasal nii-
fuzuna baghdir. Kurtulus siireci sirasinda, bu yenilik diinye-
vi ¢ikarlar ve Yahtdi olsun ya da olmasin diger insanlarla
karsilikl iliskilerin belirlenmesi isini etkilemekte. Rabbi Ko-
ok, Yahuadilerin ge¢miste siklikla yaptiklar1 gibi, (kurtulacak-
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larin) se¢imi diinyanin geriye kalan kesimlerinden baglmsw‘
olmayacaktir. Diger insanlarin giinahkar ve hatta seytan ta-
biatl1 olduklarinin farkinda olan Yahidilerin, kendilerini
toplumun igine aktif olarak dahil etmeleri sayesinde bu se-
¢im, kendileri ve digerleri arasindaki bosluga bir koprii kur-
ma girisimi olmustu. Sadece bu sekilde yapilmas: halinde,
secim diger insanlarin kutsanmasi sansin getirebilir ve poli-
tik olarak etkili olan bir 6rnek saglayabilir. Bu doktrin 19201i
yillardan beri NRP’ye sempati duyan kisilerin davranislarini
biiyiik olgiide etkilemistir. 1974 yilinda kurulmasi ardindan
Gush Emunim, kamuoyunun biiyiik isteksizligine ragmen,
wsrarla bu doktrini giindeme getirmigtir. Onceki Ortodoks
Yahtdilerin aksine, Rabbi Kook’un miiridleri, laik Yahadiler
gibi giyinmeye baglamis ve kendilerini sadece baglarina giy-
dikleri takkeler ile ayirt etmiglerdir. Bugiine kadar da, Isra-
il'in 1950’lerdeki laik giyim modasin takip etmiglerdir.
Okullarinda uyguladiklan miifredata, laik 6gretimden baz
dersler katmislar ve kendi insanlarina Israil’in laik iiniversi-
telerine kayit olma izni vermislerdir. Bunlara ilaveten dini
egilimli Bar-Ilan Universitesi'ni kurdular. Bar-Ilan Universi-
tesi'nin 6gretim kadrosunun dindar Yahidilerden olmasina
sik1 6zen gosterseler de, Gush Emunim, iiniversitenin 6gre-
tim gercevesini diger tiim akademik disiplinleri de igine ala-
cak sekilde genisletmeye caligmaktadir. Harediler ise tiim
bunlar kargisinda, laiklesme olarak kabul ettikleri bu gidisa-
ta biiyiik bir nefret duymaktadr.

Rabbi Kook, her bir Yahtidi'nin savasla ytikiimlii oldugu
ve savag sanatin1 6grenmek zorunda bulundugu konusunda
israrhidir. NRP iiyeleri bu 6gretiye biiyiik bir inangla saril-
mugtir. Cogu Gush Emunim iiyesi, Israil'in seckin birliklerin-
de subaylik yapmaktadir ve bu tiir birliklerdeki oranlar1 her
gecen giin artmaktadir. Gush Emunim dinf okullarindaki 6g-
renciler; yiiksek savas kabiliyetleri, {istiin motivasyon, Liib-
nan savaginda verdikleri biiyiik kayiplar ve Intifada sirasin-
da Filistinlilerle savag konusundaki goniillii tutumlar: sebe-
biyle sohret bulmuslardi.
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Gush Emunim, askeri hizmetler konusundaki tutumu se-
bebiyle Israil Yahtidi kamuoyu iginde biiyiik bir sempati top-
lamagtir. Bu, askeri hizmetlerden kagmalar: sebebiyle Haredi-
lere kars1 duyulan sosyal diismanlik ile tam bir tezat tegkil
eder. Rabbi Kook’lar (baba ve ogul Kook) tarafindan hemen
her siyonist yatirnma kutsallik atfeden tutumlar, biiyiik 6l-
¢lide Gush Emunim’e duyulan toplumsal sempatiye bagla-
nabilir. Tal, Rabbi (ogul) Kook ve Gush Emunim’in dinci si-
yonist bakis agis1 ile laik solun bakis agilarini karsilastirmak-
tadir. Tal, laik sol'un siyonist bakis agisim1 “siirsel, coskun,
topraklara yeniden doniis, dogayla birlikte yasama, tarimsal
gelismeler ve laik yaraticihk” gibi kavramlarla 6zetlemekte-
dir. Her iki haham Kook ise, laik sol’un fikirlerinin isteme-
den de olsa yaklasmakta olan manevi kurtulusa hizmet etti-
gini itiraf etmekle birlikte, asil olarak “kutsal topraklardaki
askeri zaferler ve bu topraklar ugruna Yahtidi kaninin dokiil-
mesi” konularinin iizerinde durur. Rabbi (ogul) Kook ise,
Gush Emunim liderleri ile birlikte, daha ileri giderek, “Israil
devletini, Israil kralhig1 olarak” tanimlamis ve bu kralligin da
“yeryiiziindeki cennet krallig1 oldugunu” savunmuglardir.
Rabbi Kook’un miiridleri Israil’e hald “Tanr’min tahtinin
diinyevi dayanag1” yakigtirmasinda bulunurlar. Onemli
Gush Emunim liderlerinden biri olan Israel Harel, 12 Eyliil
1996 tarihli Haaretz gazetesindeki kose yazisinda bu ifadele-
ri siyasal bir tavir olarak ortaya koyuyordu. Rabbi (baba) Ko-
ok’'un daha 6nceki yazilarindan alinti yapan Harel, Israil
devletinin, “Tanr’nmin yeryiiziindeki saltanat merkezi” oldu-
gunu, bu nedenle de, “Lock, Rosseau ve diger (Avrupal) dii-
stiniirlerin 6n gordiigii devletlerden” tamamen farkli olmasi
gerektiginin altim ¢iziyor. Harel gibi birgok kisi igin, genis
kapsaml kutsallik anlayisi, ilahi yonlendirmenin 15181 altin-
da Israil'in yaptig1 her seyi értmekte ve hakli kilmaktadir. Bu
stratejik noktadan bakan Tal, “her eylem, laiklik dahil her
sey, bir giin mutlaka; kutsalin ve onun saglayacag) kurtulu-
sun i¢inde kaybolacak” diyor. Boyle bir kutsallik anlayisinin,
bu diinyadaki $eytan'in giiciinii sona erdirmek ve “Tanr1’nin
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yeryiizii saltanatin1 kurmak” icin giiniin birinde niikleer
bombalar1 patlamaya yol agmas: hi¢ de olmayacak bir ihti-
mal degil.

\Aslmda Gush Emunim tiyeleriile, NRP taraftarlarinin ka-
hir ekseriyeti, bir¢ok agidan ilk dénem siyonist 6nciileri an-
dirmaktadir. Bu gergek, onlarin halk nezdindeki imajlarin
ylikseltmektedir. Onlar da kendilerini, Yahidi ulusal hafiza-
sinda halen canliligini koruyan ve okullarda 6vgiiyle bahse-
dilen 1920 ve 1930'lardaki onciilerin sadik varisleri olarak
takdim edip, bu imajin gii¢lenmesine katkida bulunmakta-
dirlar. Daha 6nce de igaret edildigi gibi, Gush Emunim iiye-
leri, minik takkeleri harig, o ilk dénem Onciilerin tarzini ve
giyim sekillerini bilingli bir sekilde aynen siirdiirmekteler.
Bu ilk dénem onciilerin neredeyse tamamen Agkenazi ko-
kenli ve Gush Emunim yerlesimcileri olmalari, bu taklidin
yagsatilmasina yardim etmektedir. Tiim Gush Emunim ha-
hamlari, Askenazi kokenlidir. Bu hahamlar iginde halen Ori-
ental Yahadilerin bulunmamasinin baglica sebebi de, 3. bo-
liimde tartisacagimiz gibi, Israil'in kabul edilmis mevcut di-
ni egitim standartlaridir. Katilimlarina hos bakilmasa bile,
halen ¢ogu Oriental Yahtidi, Gush Emunim’i desteklemeyi
siirdiirmektedir. Likud Partisi se¢gmeni de, su ana kadar
Gush Emunim’e siirekli destek vermistir. Buna karsin, Isci
Partisi'nin ¢ogu tiyesi, Gush Emunim’i 1970°li yillarin sonu-
na kadar desteklemis; ancak, bu tarihten sonra, Emunim’in
Misirla yapilan baris anlagsmasina muhalefet etmesi ve Liib-
nan'in “eski atalarimiz olan Asher, Naphtali ve Zebulun ka-
bilelerinin mirasinin bir parcas1 olarak” ilhak edilmesi yo-
niindeki isteklerinden sonra durum degisti. Gush Emunim,
agin sertlik yanhsi politikalar1 savunmay: siirdiiriip Sha-
ron’un, 1982 yilinda Hristiyan, (dolayisiyla) putperest olan
Liibnanh Falanjistlerle ittifak kurmasina siddetle kars: gik-
malar1 nedeniyle, birgok Is¢i Parti mensubunu gileden gikar-
d1. Gush Emunim’in 1982 Savasi’'ndaki tutumu ashinda suy-
du; bu savas tamamen Yahidilerin savasiyd: ve bu nedenle
de fetih sadece ve sadece Tanr1'nin yardimina dayanmaliydi. -
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Yahtidi olmayanlarla girilecek herhangi bir ittifak, Tanr’’nin
gazabina ve yardimini esirgemesine neden olabilirdi. Bu tiir
fikirler, tabii ki, Isci Partisi‘nin en sert sahinleri tarafindan
dahi kabul edilebilecek seyler degildir.

Bu nedenle Gush Emunim ve NRP'nin siyasetleri, mutla-
ka ideolojik ¢ercevede anlasilmalidir. Bu ideoloji, s6z konusu
gruplara mensup insanlarin yapmak istedikleri seyin de da-
ha agik bigimde ortaya ¢ikmasini saglayacaktir. Ama ne ya-
zik ki, su ana kadar (Israil digindaki insanlar igin) Ingilizce
diliyle olarak kaleme alinmis olan kitaplar s6z konusu ideo-
lojiyi hakkiyla tartigmaktan uzaktir. Ornegin; Lustick’in
Gush Emunim’in disa yansiyan siyasal davraniglarini ele al-
dig1 “Toprak ve Tanr1 I¢in” (For the Land and the Lord) adl ki-
tab1 buna iyi bir misaldir. Lustick yazdig: kitabinda, biiyiik
oranda Harold Fisch’in Gush Emunim siyasal ideolojisi hak-
kinda yazdig: analizlerine dayanmaktadir. Aslinda Talmud
ve Kabbala hakkinda sl yetkinligi bulunan profesér
Fisch, cogunlukla Israil digindaki insanlar igin yazmustir ve
oncelikli olarak da Amerika’daki Hristiyan koktenciler tize-
rine yogunlagsmigtir. Lustick’in kitabin1 yazarken dayandig:
bir diger kaynak da, Rabbi Menachem Kasher'in yazilandir.
Kasher, Ibranice diliyle eserler yazan saygin bir Talmud uz-
manidir ve Gush Emunim girisimlerini biiyiik 6l¢iide etkile-
mistir. Onun Mesihgi ¢izgisi cogu Gush Emunim ve yeshiva
ogrencisi igin yabanci olmadiklar1 bir yoldur. Lustick, kita-
binda Kasher'den iki kisa alint1 yaptiktan sonra, bu iktibas-
lardan hayrete diismekte. Iste biz de kitabimizda daha gok
Kasher'in ne yazdigina yogunlasacak ve yeri geldikge diger
Gush Emunim literatiiriinden de faydalanacagz.

Gush Emunim aktivistleri, kendi kontrollerindeki homo-
jen Bat1 Seria toplumunda yasarlar. iginde bulunduklar1 bu

-ortamda ¢ogunlukla, Bat1 kiiltiirii ve Israil Yahodilerinin laik
kesimlerinden kaynaklanan rakip ideolojilerin “kirletme” gi-
rigsimlerine karsin kendilerini koruma altina almigtir. Ama,
Gush Emunim’in homojen toplumu ve onlarin NRP destek-
cilerinin, kendi siyasal giiglerini artirma ve Israil toplumu
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iginde niifuzlarin genisletme ihtimali de agik bigimde varl-
g siirdiirmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, (baba ve
ogul) Rabbi Kook’larin temel ideolojisi, NRP ve Gush Emu-
nim siyasal hareketinin belirleyici giiciidiir. Gush Emu-
nim’in temel siyasi inanci, Yahidi halkinin “essiz” oldugu-
dur. Grup tiyeleri, bu inang konusunda tiim Ortodoks Yah-
diler ile ortak kaniy1 tasirken, bundan kaynaklanan kimi yo-
rumlarda ise farklidirlar. Lustick, bu inanc, Gush Emu-
nim’in yok saydig klasik sekiiler siyonistlere ait yargilarin-
dan biri iizerine yogunlagarak tartigmakta. Lustick, dogru
bir tespitte bulunarak s6z konusu inancin dogal sonucu olan
iki kabulii tespit ediyor: Ilki, “Yahtidi yasami, gerek bireysel
ve gerekse toplumsal diizeyde anormal diizeydeki diaspora
varligindan olumsuz yénde etkilenmektedir.” Ikincisi; “Ya-
htdiler, sadece ve sadece normallesme siirecine gegilmesi,
Filistin’e go¢ edilmesi ve bir Yahtidi devleti kurulmas: halin-
de normal bir ulus haline gelebilir.” Fisch’den yaptig1 alint1-
larda Lustick, bu klasik inancin, Gush Emunim’e gore “laik
siyonistlerin temel saplantis1” oldugunu belirtmektedir. Bu
konuda Gush Emunim’in gerekgesi su; sekiiler siyonistler
normallesmeyi “seytani kabul ettikleri Yahtidi olmayan kisi-
lerin standartlarinin uygulanma diizeyine gore 6l¢mekte.”
Laik siyonistler, baz: iilkelerin iizerine yogunlasarak, onlar1
“normal” kabul etmekte ve bu normal iilkelerde yasayan Ya-
hiidi olmayan kisilerin bir¢ok diaspora Yahtidisinden daha
gelismis oldugunu 6ne siirmektedir. Bundan dolay1 da, laik
siyonistlerin iddialarinda oldugu gibi, Yahadiler, “normal”
bir iilkede “normal” insanlar haline gelerek o toplumdaki
Yahtidi olmayan kisileri taklit etmeye calismalidir. Ama
Gush Emunim buna itiraz ederek; “Yahtidiler kesinlikle nor-
mal insanlar degillerdir ve olamazlar. Onlarin ebedi egsizlik-
leri Tann ile Sina daginda yaptiklar kutsal s6zlesmenin bir
sonudur.” Lustick, grubun 6nemli liderlerinden biri olan
Rabbi Aviner'den alintilar yaparak Gush Emunim’in tutumu
konusunda bagka agiklamalarda da bulunuyor: “Tanri, diger
siradan milletlerden adalet ve dogruluk yasalarina boyun

130



Ulusal Dini Parti Ve Dindar Yahudi Yeriesimciler

egmelerini isterken, bu tiir yasalar Yahtdiler igin uygulan-
maz.” Haredi hahamlari, yazilarinda sik sik bu fikirden bah-
sederler; ama bunun heniiz gelmekte olan Mesih ¢ag1 konu-
sundaki gz alic1 sonuglarin1 6zenle saklarlar. Halacha da,
adalet ve dogruluk yasalarini tartisip iki durum arasinda
dikkatli bir ayirim yaparak, bu belirsizligi destekler. Halac-
ha, Yahddilerin, diger siradan insanlardan giiglii olduklar1
bolgelerde Yahiidi olmayan kisilerin mallarim1 ¢almalarina
izin verir. Ama, Yah(idi olmayan kesimlerin gii¢lii oldugu
yerlerde ise, Yahtdilerin diger kisileri soymalarin yasaklar.
Gush Emunim, nedense, Yahtidilerin en azindan Israil’de ve
isgal altindaki topraklarda Mesih ¢aginin baslangicini yasa-
diklarini 6ne siirerek, bu tiir geleneksel uyarilar1 gérmezden
gelmektedir.

Lustick, Mesih ¢ag1 anlayislan ile Yahidiler ve Yahidi ol-
mayanlar arasindaki ayrimlar1 dort dortliik izah edememis.
Bu konuda Harkabi’nin tutumu daha iyi. Cinayet iglenmesi
ile ilgili olarak halacha 6gretilerini ve Gush Emunim’in tav-
rin1 tartismaya agan Harkabi, bir Yahtidi’'nin 6ldiiriilmesi ha-
linde ve 6zellikle de bunu Yahtdi olmayan biri yaptiysa, bu
Yahtidi yasasinda en kétii suctur. Harkabi daha sonra Gush
Emunim liderlerinden Rabbi Israel Ariel’den bir alint1 yap-
yor. Maimonides ile Halacha yasalarina dayanan Rabbi Ari-
el sunlar1 soyliiyor: “Yah(idi olmayan birini 6ldiiren Yahtdi,
insani yargidan muaftir ve C'inayet konusunda dini yasalar-
dan birini ihlal etmis de degildir.” Harkabi bu kuraln, “Ya-
htdi devletinin Yah{idi olmayan tiim sakinlerinin halacha
diizenlemelerine gére muamele gérmesi taleplerinin seslen-
dirildigi” doénemlerde muhakkak hatirlanmasi gerektigini
sOyliiyor. Nitekim Gush Emunim hahamlari, Araplar katlet-
mis olan Yahidilerin kesinlikle cezalandirilmamalar: gerek-
tigini siirekli yinelemekte. Gush Emunim iiyeleri de, Israil la-
ik mahkemeleri tarafindan cezalandirilmig olan bu tiir Yahti-
dilere yardim etmekle kalmiyor aymi1 zamanda, onlarin “ka-
til” olarak nitelendirilmesine de siddetle kars1 cikiyorlar.
Dinci yerlesimciler ve onlarin takipgileri, “Yahtidi kaninin
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dokiilmesi“ne biiyiik 6nem verirken, “Yahtdi olmayan in-
sanlarin kaninin akitilmasi”nin onlar i¢in hemen hi¢ 6nemi
yoktur. Gush Emunim'in Israil politikalar: iizerinde ne kadar
etkili oldugu, bu konuda Israil hiikiimet politikalarinin s6z
konusu grubun goériigleri ile uyumundan rahatlikla dlgiilebi-
lir. Nitekim gerek Isci Partili olsun gerekse Likud liderligin-
de olsun Israil hiikiimetleri, “elinde Yahtidi kani olan Filis-
tinli mahkumlar1” serbest birakmay kesinlikle reddederken,
“Yahtidi olmayanlar: 6ldiirmiis olan kisileri” serbest birak-
makta tereddiit etmemislerdir.

‘Bu tiir tavirlarin bagka bir pratik sonucu da, Gush Emu-
nim'in, Israil hiikiimetinin iggal altindaki topraklarla ilgili
yaptig1 tiim diizenlemeler iizerindeki etkisinde gbzlemlene-
bilir. Gush Emunim, gerek Bat1 Seria ve gerekse Gazze’'de ya-
sayan Filistinlilere yonelik politikalarinda Israil yetkililerini
acimasiz davranmaya tesvik etmektedir. Bagbakanlar, Rabin,
Peres ve Netanyahu'nun bir tek Yahadi yerlesimcinin dahi
yerinden edilmesini reddetmeleri, 6ncelikle Gush Emu-
nim’in bu yetkililer iizerindeki niifizunu gostermektedir.
Gush Emunim’in, her bir Israil hiikiimeti ya da siyasetcisini
niifuzu altina almada kullandig1 ikna yontemlerinin gesitlili-
gi carpicdir.

Ornegin; Gush Emunim’in Filistinliler konusunda “Isra-
il'de yasayan Araplar” olarak nitelendirilebilecek tutumu
¢ok 6nemlidir. Lustick ¢ogunlukla bu konuda bir §eylér s0y-
lemekten kaginirken, Harkabi diiriist bigimde Rabbi Tzvi Ye-
huda Kook, Shlomo Aviner ve Israel Ariel’den yaptig1 alinti-
larla konuyu genis olarak ele almakta. Kook, Aviner ve Ari-
el, Araplan Israil’de yagayan hirsizlar olarak gérmekteler. Bu
goriiglerinin dayanak noktasi da, Israil’deki tiim topraklarin
Yahtdilere ait oldugu ve olacagy, dolayisiyla da bu topraklar
tizerindeki tiim miilkiyetin Yahtidilerin hakk: oldugu inanci-
dir. Bu gergegi kitabin1 hazirlarken 6grendigini belirten Har-
kabi yagadig1 soku su sozleri ile belirtiyor: “Israillilerin tari-
hi hak anlayisin1 bu sekilde yorumlayacaklarini higbir za-
man hayal dahi etmemistim.” Harkabi, kitabinin alt béliim-
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lerinde, s6z konusu doktrinin uygulamalar1 ve boyutlar: ko-
nusunda sayisiz 6rnekler siralamaktadir. Gush Emunim igin
bugiinkii Sina bolgesi ile Liibnan tilkesi Yahadi topraklarinin
bir parcasidir ve muhakkak surette Israil tarafindan 6zgiir-
liikklerine kavusturulmalidir. Rabbi Ariel, bir atlas yayinlaya-
rak Yahiidilere ait olan ve 6zgiirliigiine kavusturulmas gere-
ken tiim topraklan gostermistir. Bu bolgeler, Firat Nehri'nin
tiim bat1 ve giiney bolgelerinden bugiinkii Kuveyt’e kadar
uzanan alani i¢ine almaktadir. Harkabi, Rabbi Avinerden su
climleleri naklediyor: “Bedeli savas bile olsa biz bu. toprak-
larda yasamaliyiz. Hatta buralarda baris olsa dahi, s6z konu-
su topraklarin fethi icin 6zgiirliik savaglarina 6n ayak olma-
liy1z.” O halde, boyle bir hedefi gerceklestirmek igin Gush
Emunim’in eger iktidar1 ve kontrolii ele gegirirse niikleer si-
lah kullanacagini ummak hi¢ de mantiksiz bir ¢ikarim olma-
sa gerek.

Harkabi’nin agikga, Lustick’in ise dolayl1 yoldan belirttigi
gibi, Gush Emunim igin YahGidi olmayanlarin Tann takdiri
diisiik seviyesi, “yagsam” ya da “miilkiyet” gibi kategorilerin
disinda degerlendirilmektedir. Gush Emunim’in Israil devle-
ti icin gelistirmis oldugu dis politika benimsenmistir. Bu po-
litika, Araplarin Yahtdjilere olan diismanhginin dini bir yap:
arz ettigini ve kalitimsal oldugunu 6ngormektedir. Bundan
cikan sonug da dogal olarak, Arap-Israil ¢ekismesinin kesin-
likle siyasal yollarla gézﬁnilenemeyecegi seklinde olmakta-
dir. Bu sonug, Lustick’in alint1 yaptig1 Gush Emunim liderle-
rinden ve eski Knesset iiyesi Eliezer Waldman tarafindan su
ciimlelerle destekleniyor: “Tiim diger anti semitikler gibi
Araplarin diismanligl da, diinyay:r Yahadilerden kurtarma
inatqiligindan kaynaklanmaktadir” (s. 77-79). Lustick, “ken-
di biitiinliigii {izerinde herhangi bir Yahtdi hakimiyeti ku-
rulmasina itiraz eden bugiiniin toprak sahibi Yahidi yerle-
simcileriyle” siyasal bir uzlasmaya girilmesine kars: ¢iktikla-
r1 konusunda kugku olmayan diger Gush Emunim liderleri-
nin s6zlerini de naklediyor. S6zleri aktarilan kisiler arasinda,
“Arap direnisinin, bu Araplarin kendi toplu 6liim istekleri-
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nin yerine getirilmesi arayis1” oldugunu 6ne siiren Fisch de
bulunuyor. Gush Emunim hahamlari, siyasetgileri ve ideolo-
jik 6nderleri, Filistinlileri daima, Kutsal Kitap’ga, gegmis Is-
railliler tarafindan yok edilmeleri ya da siiriilmeleri kaginil-
maz ilahi bir kader olarak nitelendirilen Kenaniler'e benze-
tirler. Kutsal Kitap'in bu soykirim temasi; diinyanin sonunu
katliam ve yikimlarin damgasini vuracag bir ortamda bekle-
yen Hristiyan koktenciler arasinda da, Gush Emunim’e kar-
s1 cok biiytik bir sempati olusturmugtur. Bu nedenle de Gush
Emunim, baslangicindan bu yana, miimkiin olan en fazla sa-
yida Filistinliyi siirmek istemektedir. Filistinlilerin terorist
saldirilar1 da, Gush Emunim sozciilerine, “gtivenlik gerekge-
leri” adi1 altinda toplu siirgiin yoniindeki gercek niyetlerini
gizleme imkan1 sunmaktadir.

Harkabi, Kudiis'teki Hebron Universitesi’'nde okutman
olan ve konugmasi Agustos 1984 tarihinde Diinya Siyonist
Orgiitii'niin yaymn organi olan Kivunim’de yayimnlanan Mor-
dechai Nisan'in goriislerini de naklediyor. Maimonides’e da-
yanan Nisan’a gore, Israil topraklarinda ikametine izin veri-
len Yahtidi olmayan biri “belli bir vergi édemeyi ve neredey-
se kolelikle es anlaml bir muameleyi kabul etmek zorunda-
dir.” Harkabi'ye gore, Maimonides’in dini metinlerinin bii-
tiinliigiinli muhafaza eden Nisan, “Yahtidi olmayan birinin
asagl seviyede tutulmasi ve Yahudilere kars1 bagin1 kaldur-
masina izin verilmemesini” istemekte. Nisan'in goriislerinde
daha ileri gittigini kaydeden Harkabi, sunlar1 yaziyor: “Ya-
hdi olmayanlar, kesinlikle resmi bir géreve ya da Yahtidiler
tizerinde bir makama atanmamali. Eger ikinci sinif bir yasa-
ma razi olmazlarsa, o zaman bu onlarin isyankarliginin isa-
retidir ve onlarin Israil topraklarindaki varliklarina kars: Ya-
hidi savasinin kaginilmaz gerekgesidir.” Yahtidi olmayan in-
sanlar hakkinda, Diinya Siyonist Orgiitii’niin resmi biiltenin-
de yayinlanan bu tiir goriisler, tipki Nazilerin Yahiidiler hak-
kindaki gerekgelerine benzemektedir. Harkabi’nin yorumu
ise gdyle: “Nisan'in inancini kag tane Yah(idi’nin paylagtigim
bilemiyorum ama, 6énde gelen siyonist bir yayin organinda
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s6z konusu makalenin yayinlanmis olmasi, ciddi olarak kay-
g1 duymamiza neden oluyor.”

Simdi ele alacagimiz, Ibrani diliyle yayinlanan gazeteler-
de ¢ikmis olan ii¢ ayr1 makale, gerek NRP ve gerek Gush
Emunim’in tavirlari konusunda bagka ilave analizler yapma
imkani verecektir. Bu makalelerden biri, Gush Emunim gru-
bu icinde en asinn fraksiyonlardan biri olan “Emunim”
(Mii'min) adl1 grubu ele aliyor. 1992 yilinda Rabin hiikiime-
tinin olusumundan hemen sonra kurulan Emunim, Israil
Yiiksek Mahkemesi eski Bagkan Yardimcisi Menahem
Alon’un oglu Rabbi Benny Alon tarafindan yonetilmektedir.
Rabbi Alon, 18 Eyliil 1992 tarihinde Haaretz gazetesinde Na-
dav Shraggai tarafindan aktarilan sdzlerinde sunlar1 soylii-
yor:

“1970'1i yillarin ortasinda uygulanmaya galisilan yonetim, ahla-
ki yapis1 Meretz Partisi tarafindan belirlenmis olan ve hiikiimet
iiyelerinin kalbi ve kafasini Israil topraklan ile Yahadiligi hor
gorme duygularinin doldurdugu bir hiikiimetle fazla stirmedi.
Onlar sadece, “Israil’in tam ortasinda hicbir Yahtidi'nin bulun-
madig bir Filistin devleti kurulmasin1” istememisler, ayni za-
manda, Yahtidi Israil devleti yerine laik ve demokratik bir iilke
istemiglerdi. Bu hiikiimet, manevi olarak kokusmustur.”

Rabbi Alon, 1992 yilinda hiikiimet liderlerine, 1980°1i y1l-
larin ortasinda ‘ve 6ncesindeki Is¢i Partisi liderleri ile birlikte
kars1 gikmug ve bdylelikle Gush Emunim’in baskilarina karg
yanit vermistir. Alon sozlerini, “Ancak sizler ayn1 yéntemle-
ri, diismanlarimizla isbirligi yapan (Meretz milletvekili) De-
di Tzuker yada Moshe Amirav’in yaptig: gibi bir tutum igine
girerek uygulayamazsiniz.” diye siirdiiriiyor. Gazeteci Avi
Raz, 18 Eyliil 1992 tarihinde Maariv gazetesindeki makalesi-
nin hazirliklarim1 yaparken Alon’a sordugu sorularla Emu-
nim’in taktiklerini ortaya ¢ikarmistir: “Emunim, (dénemin
Bagbakani) Rabin’i, parlamento ¢ogunlugu saglamak igin
Arap partileri ile koalisyona zorlayip boylece hiikiimetinin
mesruiyetini yok etmeye ¢alisarak gozden diisiirmek istiyor-
du.” Rabin ve Peres, 6diinler vermiglerdi; ama bununla bir-
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likte Yahtidi yerlesim birimlerinin genigletilmesinde 1srarly-
dilar. Raz, makalesinin devaminda Alon’dan daha fazla na-
killer yapmakta:

“Rafael Eitan manevi agidan yanhst1 ve Yahadi yerlesimcileri,
Israilin giivenligine yardimai olma gerekgesine dayanarak sa-
vundugundan dolay: elestirilmesi gerekirdi. Yerlesimciler agi-
sindan giivenlik algilamalar: asil nokta degildir. Benim gordii-
gum kadariyla, politikalar tamamen maneviyata dayahdir. Siya-
sal yapy, bir ruha muhtagtir. Israil'in giivenligi ve hatta Yahtdi
milletinin hayatta kalmasi, agkin Yah(idi derinliginin maddi bo-
yutlarindan bagka bir sey degildir. Bizler, Filistin devletinin olu-
sumur 1, sadece “Yahtidi devletini yok olmaktan kurtarmak igin
engell:memiz gerektigini’ sOyledigimizde, o zaman manevi
seyleri (ikinci plana atarak) bahsetmemis oluruz.”

Raz’in tespitine gore, “Derinlikli manevi huzurun verdigi
cesaretle, Alon ve kendisine bagh bir grup, Hristiyan kokten-
cilerden kendi faaliyetlerine maddi destek istemek tizere 5
glinliik bir ziyaret icin ABD’ye gittiler.” Alon ve yandaslar,
talep ettikleri paranin bir kismini almaya muvaffak oldular.
Aslhinda Yah(di olmayan insanlardan tiksinti duyan Yahtdi
koktenciler, Isa’nin yeniden déniisii i¢in Yahtidi kéktencilere
yardim edilmesi gerektigine inanan Hristiyanlarla manevi
bir ittifak konusunda 6ne ge¢mislerdi. Nitekim, bu ittifak ge-
rek ABD ve gerekse Orta Dogu politikalarinda 6énemli bir
faktor haline gelmistir.

Ikinci 6rnegimiz; Gush Emunim’in 1990'h yillardaki Isci
Partisi ve Meretz hiikiimeti sirasindaki politikalar ile ilgili-
dir. 5 Ekim 1992 tarihli Haaretz gazetesindeki makalesinde
Danny Rubinstein, Rabin’in siyasi amacinin iggal altindaki
topraklarda bulunan tiim Yahtidi yerlesim birimlerini dola-
yisiyla siyonizmin tiim kazanimlarini yok etmek olduguna
inanan Gush Emunim liderlerinden alintilar yapmakta. Ru-
binstein, Golan tepelerinin laik yerlesimcileri ile Gush Emu-
nim arasindaki ayirimi da dikkatli bir bicimde vurguluyor:
Golan tepelerindeki yerlesimciler, Suriye ile baris anlasmasi
Israil’in kogullarinda gerceklesmeyecegi i¢in Rabin’in siyase-
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tinin yanhghgin dile getirirken; Gush Emunim ise, “FKO ile
yapilan Washington goriismelerinin, insanoglu ile a¢ gozlii
kurt siiriisii arasindaki bir diyalogdan bagka bir sey olmadi-
gin1 ve tek amacinin tiim Israil topraklarini, Arap topraklan
haline getirmek oldugunu” savunmaktadir. Ama tiim bun-
lar, Gush Emunim’in, “a¢ gozlii kurt siiriileriyle” pazarlik
yapan hiikiimetten, kendi hedeflerini gerceklestirmek igin
para almaktan geri durdugu anlamina gelmiyor.

Gazeteci Nadav Shraggai, 14 Ekim 1992 tarihli Haaretz ga-
zetesindeki makalesinde Din Igleri Bakanligi ve Shulamit
Aloni'nin y6netimindeki Egitim Bakanlig tarafindan ortak-
lasa organize edilen bir sempozyumu degerlendiriyor. Sem-
pozyumun baghigr “Kutsal topraklarda oturan yabancilar
i¢in otonomi olabilir mi?” idi. Sempozyumun ana konugma-
c1s1 Rabbi Shlomo Goren, otonominin “Yahudi dinini reddet-
mek ile es deger oldugunu” belirtiyordu. Goren’e goére, Ha-
lacha, Yahidiligin inkarinin en biiyiik giinah oldugunu ve
dindar Yahadilerin, bu kafirleri éldiirmeleri gerektigini em-
rediyor. Rabbi Goren, daha birkag y1l 6nceden; 6zerklik yo-
netimini savunan kisileri bu tiir inangsizlara benzetmekte,
bu da, Rabin’e yonelik herhangi bir suikastin dini nedenler-
le olacaginmi géstermekteydi. Goren daha ileri giderek, Yahi-
diligin “srail topraklarinda herhangi bir millete ya da ya-
banci gruba belli haklar vermeyi” yasakladigini 6ne siiriiyor-
du. Goren, daha dnceden bir Filistin milleti oldugunﬁ da ka-
bul etmemektedir. Onun iddiasina gore, “Filistinliler M.O. IL.
Yiizy1l'da yok olmuslardir ve onlarin yeniden canlandiklari-
n1 gosteren bir isaret yoktur.” Yaygin inangsizliktan yilma-
yan Rabbi Goren kendi izleyicilerine, “halihazirda 100 yildir
devam etmekte olan kurtulus siireci, [lahi kader bizleri bek-
ledigi bir donemde geriye dondiiriilemez” mesajin1 vermeyi
ihmal etmiyor. Sempozyumun katilimcilarindan bir diger
Rabbi Aviner, meslektag1 Goren ile ayn1 goriigleri dile getire-
rek, “Yahidiligin, Filistinlilere kiigiik bir kirinti miktarinca
bile olsa 6zerklik vermeyi yasakladigin1” belirtiyor. Eriha,
Samaria ve Gazze’nin Haham Komitesi Bagkan1 olan Rabbi
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Zalman Melamed, ayn1 noktay1 daha agik bir ifadeyle dile
getiriyor: “Israil topraklarinda sadece Yahtdilerin yerlesme-
sinin ideal bir hedef oldugunu, hi¢bir haham tartisma konu-
su yapamaz.” Rabbi Shlomo Min-Hahar ise, “Tiim Islam
diinyasi, para yiyici, agagilik ve kendisinden her gsey bekle-
nebilir. Istisnasiz tiim Hristiyanlar da, Yahtdilerden nefret
eder ve onlarin liimiinii dort gozle bekler.” iddiasinda bu-
lunarak, tartigmay:1 Miisliiman ve Hristiyanlara kadar genis-
letiyor.

Hahamlarin bu tiir argiimanlar dile getirdikleri boylesi
bir sempozyum, Miisliiman ve Hristiyan Araplar dahil, Isra-
il vergi miikelleflerinin paralariyla finanse edildi. Basbakan
Rabin ve bu toplantiy1organize eden Din Isleri ile Egitim ba-
kanlari, bunlan onayladig gibi, burada dile getirilen goriig-
ler hakkinda kamuoyunun 6niinde olumsuz tek bir elestiri
dahi yapmadilar. Rabin’in onayi, kendisinin savundugunu
iddia ettigi goriislerle geligkili siyasal programlar1 (oy hesa-
biyla) bilerek cesaretlendirmesinin bir pargasi olarak anlasi-
labilir. Ya da Egitim Bakan1 Aloni'nin onay: da, kendi care-
sizliginin, dikkatsizliginin ve aptalliginin bagka bir gosterge-
si olarak algilanabilir. Ancak Rabin ve Aloni, sempozyum-
dan ¢ok kisa bir siire 6nce Almanya’ya gerceklestirdikleri zi-
yaretin arefesinde kamuoyunun &éniinde Almanlarin yaban-
clara duydugu nefreti siddetle kinayan beyanlarda bulun-
muglardi. Ancak her ikisi de, Israil’deki hahamlarin yabanci-
lara kars1 nasil davranilmasi gerektigi yoniindeki irk¢i soy-
lem ve tavsiyeleri hakkinda s6z etmekten 6zenle kagindilar.
Rabbi Melamed'in Yahiidi olmayan tiim kisilerin Israil top-
raklarindan siiriilmesini savunan goriislerini, birakin kina-
may1 bahsetmediler bile. Oysa bunu kullanmalari, onlarin
Almanlarin yabanc1 diigmanhigini kinama yoniindeki ¢abala-
rin1 tamamlayici olabilirdi.

Yine Ibrani basinindan alacagimiz iigiincii 6rnek; 1990 y1-
Iinda yayinlanan bir soru-cevap kitabiyla ilgili. Gush Emu-
nim’in 6nemli hahamlarindan biri olan Shlomo Avinerin
yazdig1 “Intifada Yanutlar1” (Intifada Responses) adl kitap, Fi-
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listinlilerin Intifada benzeri dénemlerde yaptiklar: kalkisma
durumlarinda dindar Yahtdilerin ne yapmasi gerektigi yo-
niindeki sorulara diizgiin bir Ibranice ile ve Halacha’dan ve-
rilen yanitlardan olusuyor. Kitap, sorular ve yanitlarin olug-
turdugu kisa boliimlere ayrilmis. Burada verilen yanitlarin
Israil yasalan ile higbir ilgisi bulunmamakta. 1k iki bdliim-
deki sorular (s. 19-22 aras1) aslinda tiim kitaptaki soru ve ya-
nitlarin gercek amacini ortaya seriyor. Birinci boliimdeki ilk
ornek soru soyle: “Bizim huzurumuzu bozan bir Arap ¢ocu-
gu ile Arap yetiskin arasinda cezalandirma agisindan her-
hangi bir fark var midir?” Yanit, Halacha bilgisi olan hi¢ kim-
senin Yah(idi ¢ocuklari ile Yahidi olmayan g¢ocuklar arasin-
da bir karsilastirma yapmamas: gerektigine dikkat gekilerek
basghiyor: “Bilindigi gibi, Halacha, 13 yasinin altinda bulunan
erkek Yahtidi ¢ocuklar ile 12 yas altindaki Yahdi kiz ¢ocuk-
larina higbir ceza getirmemektedir... Maimonides, bu kuralin
sadece Yahtidilere uygulanacagini yazar... Yoksa Yahidi ol-
mayanlara degil. Bunun igin, yas1 ne olursa olsun Yahadi ol-
mayan herhangi biri, isledigi sugun cezasin1 6deyecektir.”
Rabbi Aviner yanit verirken, Maimonides’in “ergen olma-
mig” kabul edilebilecek. olan (Yahtidi olmayan) ¢ocuklarin
cezalandirilmamasini éngoéren bagka bir kuralin1 da nakledi-
yor. Daha sonra ¢ikarimda bulunarak, Yahidi olmayan bir
gocugun yetiskin olarak kabul edilip edilmemesi, 13 yagin-
dan kiigiik olsa bile, anlayisiun yeterli olup olmamasina
baghdir. Aviner kitabinda yazdiklarina gore, herhangi bir Ya-
hadji, Yahiidi olmayan bir cocugun yetiskin olarak kabul edi-
lip o sekilde cezalandirilmas: gerektiginin muhakemesini ra-
hatlikla yapabilir. Ikinci 6rnek soru séyle: “Bir Arap gocugu
Yahtidi yasamini tehdit etmeye niyetliyse ne yapmaly1z?”
Rabbi Aviner, yanitinda Yahtidi olmayan ¢ocuklarca islenmis
olan gercek suglarla ilgili yanitlarinda yaptifini yaparak,
eger Yahtdi olmayan bir ¢ocuk; drnegin yoldan ge¢mekte
olan bir arabaya tas atmak gibi cinayet islemeye niyet etmis
ise, bu ¢ocuk “Yahiidi katili” olarak kabul edilmeli ve mutla-
ka oldiiriilmelidir. Ustadh olarak zikrettigi Maimonides gibi
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Aviner de, Yahidi olmayan ¢ocugun, bir Yahtidi'nin hayati-
n1 kurtarmak igin o an 6ldiiriilmesinin gerekli oldugunu sa-
vunmaktadir.

Kitabinin ikinci boliimiinde Rabbi Aviner, tek bir soru
sormakta ve onun yanitin1 vermektedir: “Halacha, tas atan
Araplarin 6lim cezas: ile cezalandirilmalarina izin verir
mi?” Yanitini izah ederken, bdyle bir cezalandirmaya sadece
izin verilmedigini bilakis bunu bir zorunluluk olarak gérdii-
glinii belirtmektedir. Ustelik, bu cezalandirma sadece tag
atanlara has kihlnmamis ayn1 zamanda bagka gerekgeler icin
de istenmisgtir. Aviner, herhangi bir haham mahkemesinin ya
da Israil kralinin, “Diinyanin bu sekilde diizelecegine inani-
yorsa, gerekli gormesi halinde herhangi birini 6liimle ceza-
landirma yetkisi oldugunu” iddia etmektedir. Haham mah-
kemesi ya da Israil krali, Yahtidi olmayan herhangi birini &1-
diirebilecegi gibi, YahGdilere de acimasiz bicimde doviilerek
asagilanma, ¢ok kotii kosullar altinda hapsedilme ya da on-
lara bagka tiirlii acilar verme seklinde degisik alternatifli ce-
zalar verebilir. Gush Emunim sozciileri, haham mahkemele-
rinin ve Israil kralinin bu giiciiniin, dinin kurallarina itaat et-
mesi kosuluyla Israil hiikiimetine otomatik olarak devredil-
mis oldugunu iddia etmektedirler. Burada s6zii gegen ceza-
landirmalarin da, resmi otoritelerin kétii insanlar1 caydiraca-

gina inanmasi halinde muhakkak uygulanmas: gerekir. Avi-
" ner, Yahtdilere tag atmay: planladig1 gerekgesiyle suglu bu-
lunan Yahiidi olmayan herhangi birine verilecek ceza konu-
sunda kendi tercihinin, 6liim cezasina ¢arptirilmas1 ya da
ag1ir bicimde kirbaglanmasi oldugunu agike¢a ortaya koymak-
tadur.

Bu béliimde ele aldigimiz tartisma, Gush Emunim-NRP
tarz1 anlayis ile Haredi tarz1 Yahtidi koktenciligi arasindaki
nitelik farkin1 ortaya koymus olmali Bu agidan bakilinca
Gush Emunim ve NRP, daha biiyiik bir tehlike potansiyeli
tastmaktadir, zira bu gruplara mensup kisiler, Israil'i kutsa-
mak tizere kendilerini devletin biinyesine entegre etmekte-
dirler.
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V. BOLUM

KOKTENCI GUSH EMUNIM
GRUBUNUN YAPISI

I§gal altindaki topraklarda yagayan Israilli yerlegimciler
hakkinda medyada ¢ikan haberler, dncelikle, bu kesimlerin
Filistinliler lizerindeki etkileri ve bdlgede yagsanmakta olan
soruna barig¢1 ¢6ziim bulunmasi ¢abalarina yoénelik tehditle-
rine yogunlasmaktadir. Olas1 Yahtdi kéktenciligi konusun-
da, bu dindar yerlesimciler ii¢ agidan degerlendirilmelidir:
Birincisi; Mesihgi ideolojinin s1ig1nag1 olma konumlari, ikinci-
si; Israil toplumuna halihazirdaki mevcut bulunan ve gelece-
ge yonelik potansiyel olarak var olan etkileri, son olarak da;
ruhani liderlerin inga etmeye ¢alistif1 yeni toplumun ilk nii-
vesi olma rolleri.

Bu tiir bir tartigmadan 6nce, Israil toplumu tarafindan
bunlarin nasil goriindiigiinii anlamamiz agisindan yerlesim-
rumumuz; Knesset (Israil Parlamentosu) iiyelerince temsil
edilen Israil vatandaglarinin biiyiik gogunlugunun séz konu-
su yerlesim birimlerinin birakilmamasina taraf olduguyla il-
gili. 1999 yilinin baglarinda, 120 Knesset iiyesinin en az 100
tanesi (Isci Partisi iiyeleri de dahil) topraklar1 alikoyma ko-
nusunda aralarinda ufak farklar olmakla birlikte Israil’in s6z
konusu konumunu desteklemislerdir. Knesset’in tiim Arap
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iiyeleri ise yerlesim birimlerinin tutulmasina muhalefet et-
mistir. Bu nedenle, Knesset'in destek¢i Yahtdi iiyelerinin
orani, salt rakamsal giiclin gosterdiginden daha biiyiiktiir.
Buna karsin yine de, Israil toplumunun iginde, yerlesimciler
konusunda ¢ok keskin goriis farklihiklar1 varhigini siirdiir-
mektedir. Soldaki kiigiik gruplarin bazilar1 tiim yerlesimlere
muhalefet etmektedir. Daha da énemlisi, gogu Israil Yahtdi-
si, Yahtidilerin baz1 yerlesim birimlerinde yagsamasini normal
kargilarken, ayn statiideki bagka yerlerde yasamasini anor-
mal kabul etmekte. Bu farklilik, basta Arap diinyas1 olmak
iizere Israil digindaki gevreler tarafindan goézden kagirilmak-
tadir.

Ornegin; Israil Yahtidilerinin biiyiik boliimii, “Biiyiik Ku-
diis” siurlar igindeki yerlesim birimlerinde yasamay1 “nor-
mal” olarak algilamakta. Israil’in “Biiyiik Kudiis” ifadesi, sa-
dece Yesil Hat'la ya da 1967 isgali sirasinda belirlenmis olan
Kudiislin belediye hududlari ile sinirli olmayan, kentsel ve
toplumsal bir projeyi ifade etmektedir. “Biiyiik Kudiis“te ya-
samak demek; Yahtidilerin kamusal araglar: kullanarak Ku-
diis’iin merkezine alis veris ya da gece eglencesine gidip, ge-
ce yaris1 eve donmelerine imkan saglayacak Yahtidilere 6zgii
otobiis baglantilarinin bulundugu bir yerde yasamak de-
mektir. 1999 yili baglarinda 250 binden fazla Israil Yahtdsisi, -
ki bu Israil toplam niifusunun yiizde 5'ini olusturmaktadr-
“Biiyilik Kudiis”iin sinirlan icinde yasamaktaydi. Bat1 Seria,
Gazze Seridi ve Golan tepelerindeki Yahtidi yerlegimcilerin
toplam niifusu da 100 bin civarindadir. Bu 100 bin insan, bii-
yiik bir kent ile baglantis1 olan kiigiik bir bélgede ve tek bir
grup halinde yasamamakta, bilakis kii¢iik boyutta birgok
yerlesim birimine dagilmis vaziyettedir. Ornegin; “Biiyiik
Kudiis”iin sinurlar1 disindaki Bati1 $Seria'nin en biiyiik yerle-
sim birimi olan Ariel'in niifusu yaklasik 15 bin yerlesimciden
olusuyor. Yine Kiryat Arba adli yerlesim biriminin niifusu 6
binden daha azdir. Cogu yerlesim birimi 100 civarinda yerle-
simciye sahiptir. Tiim bu rakamlar aslinda Israil Yahtdileri-
nin ¢ogunun, bu yerlesim birimlerinde yasamayi anormal
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olarak gordiiklerini ve bu tiir yerlerde oturmayi reddettikle-
rini gosteriyor. Israil hiikiimetinden uzun siiredir yapilan
. para destegi ve diger yardim tiirlerine ragmen, Yahtdilerin
cok kiigiik bir kismu “Biiyiik Kudiis”iin sinirlan disinda ka-
lan isgal altindaki topraklarda kurulu yerlesim birimlerinde
yasamay tercih etmisgtir.

Bu asamada, “Biiyiik Kudiis” disindaki yerlesim yerlerin-
de Israil Yahtidi kamuoyu tarafindan devaml yapilan bagka
bir aymma daha dikkat ¢ekilmesi gerekiyor. Sakinleri, top-
lumsal yagam ve siyasal gériis agisindan Israil Yahtdi toplu-
munun sekiiler cogunluguna benzeyen bu yerlesim birimle-
ri, mensuplarinin biiyiik cogunlugu ya da tamam dindar Ya-
hadilerden olugan diger yerlesim birimlerinden farkl olarak
goriilmektedir. (Daha 6nce de zikredildigi gibi Israil Yahtdji-
lerinin yiizde 20’si dindardir.) Bu, her dort yilda bir medya-
nin biitiin yerlegim birimleri i¢in ayr1 ayr yayinladig: se¢im
sonuglarindan rahatlikla goriilmektedir. “Biiyiik Kudiis”te
yasayan yerlesimcilerin oy verme karakterleri, Yesil Hat’tin
gerisinde yagayan Yahfdilerin ortalamasindan farkl degil.
Kiiciik bir sag kanat haricinde, diger tiim laik yerlesim bi-
rimlerinin oy kanaati birbirinin aynsidr. Isci Partisi ve Me-
retz Partisi, toplam oylarinin 6énemli bir béliimiinii diizenli
olarak almaktadur.

Diger yandan dindar yerlesimcilerin yasadig1 yerlesim
birimlerinde ise, segmenler ¢ok nadiren Likud ve diger sag
kanat laik partilere oy verirler. Bunun yerine dinci partilere
ve dzellikle de siklikla NRP'ye oy atarlar. Ornegin 1992 se-
¢imlerinden Kiryat Arba yerlesim biriminde, dort biiyiik la-
ik partinin (Is¢i, Likud, Meretz ve Tsomet) aldiklar1 oy mik-
tar1, toplam oylarin yiizde 5inden daha kiigiik bir kismydi.
Oysa ulusal ¢apta bu partilerin dérdiiniin toplam oy orani
yiizde 80’leri buluyordu. 1996 se¢imlerinde Netanyahu’nun
verdigi sozler sebebiyle, Kiryat Arba’daki Likud oylariin
orani ylizde 24.4’e yiikseldi. Bagbakanlik i¢in yapilan ayn bir
oylamada ise Netanyahu bu yerlesim birimindeki oylarin
ylizde 96.3"iinii alirken, rakibi Peres sadece yiizde 3.6 oy ala-
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bildi. (Bagbakanlik i¢in yapilan oylamada Netanyahu'nun
ulusal ¢apta aldig1 oy orani yiizde 50.1 iken rakibi Peres yiiz-
de 493 almusti) 1996 segimlerinde Netanyahu'nun yiizde
99.6 oraninda oy ald1g1, buna karsin Peres’in sadece 0.3 aldi-
g1 yerlerden biri de Beit El B adl1 tipik bir dindar yerlesim bi-
rimidir. Knesset secimlerinde NRP, Beit El B yerlesimcilerin-
den yiizde 76.4 oy alirken, Knesset'te en fazla temsil edilen
sag parti durumundaki giiclii dini egilimleri olan Moledet
Partisi, yiizde 14.5 oy ald1. Béylece 120 iiyeli Knesset'in 11
koltugunu birlikte paylagmis olan, bagka bir ifadeyle 1996 se-
cimlerinde oy oramn yiizde 9.1 olan NRP ve Moledet Partile-
ri, Beit El B oylarinin yiizde 90'1n1 almiglardi. Buna kargsin se-
kiiler yerlesim birimi Alfey Menashe’de, Netanyahu oylarin
ylizde 71.5ini alirken, Peres yiizde 28.4'iinti almigt.

En korunaksiz ve izole yerlesim birimleri, dindar Yahadi
yerlesimciler tarafindan mesken tutulmus olan birimlerdir.
Israil digindaki medya tarafindan biiyiik oranda gérmezden
gelinse de, bu carpia bir gergektir. Bu korunaksiz ve izole
yerlesim birimlerinde sadece dindar Mesihg¢i Yahtdiler otur-
maya hazirdir. Bu bélgedeki yerlesimcilerin nereye oy ver-
diklerini umursamaksizin, tiim Israil hiikiimetlerinin bu yer-
lesimcilere arka ¢ikmasinin sebebi de biiyiik oranda budur.
Gazze Seridi'nin tam ortasinda bulunan Netzarim yerlesim
birimi, s6z konusu tipteki yerlegim birimlerine giizel bir or-
nektir. Netzarim’in kuzeyinde Gazze sehir merkezi giineyin-
de ise baz1 biiyiik miilteci kamplar1 bulunmaktadir. Her iki
bolge de 200 bin insan1 barindirmaktadir. 1998 yili ortalarin-
da Netzarim’de ise yaklasik 120 dindar Yahtdi yerlesimci ai-
le yasamaktadir. (Oslo Anlagmasi'nin imzalandig: siralarda
Netzarim’de yaklasik 60 aile bulunuyordu). Netzarim’de ya-
sayan yetiskin erkeklerin bir kismi, vakitlerinin ¢ogunu Tal-
mud calisarak gegirirler. Netzarim yakinlarindaki bir askeri
iis, Gazze Seridi'ne giden dogu bat1 yoniindeki askeri yolu
korumaktadir. Oslo Anlagmasi’na gore tamamen Israil kon-
troliine verilen bu yol, Gazze seridini iki pargaya bélmekte-
dir. Askeri tis, Gazze'nin kontrolii konusunda stratejik 6ne-
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me sahiptir; ama, gerek Israil kamuoyuna ve gerekse diinya-
ya Netzarim yerlesim biriminin korunmasi igin gerekli olan
bir zorunlulukmus gibi sunulmaktadir. Ne laik, ne gelenek-
sel ve ne de koktenci Yahiidiler, Netzarim’de oturmayn ister-
ken, bunlarin, gelecekte oraya yerleseceklerini gosteren her-
hangi bir isaret de bulunmamaktadir. Béylece, s6z konusu
yolu kontrol altinda tutmak isteyen Israil hiikiimeti, boyle
bir yere yerlesmeyi ideolojik olarak goze alacak dinci yerle-
simcilere muhta¢ olmali.

Yine, isgal altindaki topraklarda yerlesim konusu, sadece
Israil'in genel stratejileri géz 6niinde bulundurularak daha
dogru bigimde anlagilabilir. Iki yiizliiliik konusunda farkh
derecelerde olmalarina ragmen 1967 yilindan beri Isci Parti-
si ile Likud Partisi tarafindan benimsenen temel anlays, Fi-
listinlileri maksimum etkili bigimde ezmek olagelmistir. Bu
maksimum etki, 6zel amaci gergeklestirmek i¢in en az sayi-
da Yahiidi giicii kullanilmasini da igermektedir. Baghca dii-
siince, iyi egitimli Yah(idi askerlerinin bir ya da birkag Arap
tilkesi ile girilecek bir savas igin biiyiik oranda mutlaka ye-
dekte tutulmasi gerektigiydi. 1967 yih Haziran ayinda iggal
altindaki topraklar dedigimiz bolgelerin ele gecirilmesinden
kisa bir siire sonra, Israil hiikiimeti ciddi bicimde “Urdiin se-
cenegini” diisiinmeye baglad1. Buna gore, gerekli olan isi Is-
rail icin yapmak iizere Urdiin giigleri Bat1 Seria’ya gelecekti.
Ancak, Urdiin y6netimi boyle bir plami reddetti. Bunun iize-
rine Israil hiikiimeti “k&y birlikleri” (village leagues) fikrini
icat etti ve uygulamaya soktu. Yeni sistem, Israil ordusunun
cok kiigiik bir yardimiyla Bat1 Seria’y, bolgenin niifuzlu Fi-
listinlilerinin etkili bicimde idare etmelerini 6n goriiyordu.
Ancak koy birlikleriintifada tarafindan bozuldu. Hem “Ur-
diin secenegi” hem de "koy birlikleri” anlayislari, benzer bir
amag icin 1990’1 yillardaki Oslo siireci iginde yeniden diigii-
niildii. Bagbakan Rabin, diisiiniilen proje ile amaglanan se-
yin, Filistinlilerin kendilerinden olan kisilerce, ama Israil adi-
na yonetilmeleri oldugunu agik¢a bildiriyordu. Boylece, is-
gal rejiminin keyfi tutumuna y6nelik insan haklar1 érgiitleri-
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nin ya da Israil yarg: engellerinin miidahalesi olmaksizin
amag gergeklesmis oldu. Bu diigiinceye gére Israil ordusu,
boylece kendi biiyiik askeri stratejilerine konsantre olabile-
cekti.

Oslo Anlagmasi’'ndan sonra Israil'in Gazze Seridi ve Bati
Seria konusundaki stratejisi, Israil askeri giiciiniin uzantisi
durumundaki yerlesimcilere dayalidir. S6z konusu strateji,
cografi ayrimin daha belirgin oldugu Gazze Seridi'ni g6z
6niinde bulundurarak daha iyi tanimlanabilir. Yayinlanan
haritalarcan da agikca goriildiigii gibi, Gazze Seridi, askeri
yollarla vaprazlamasina kesilmektedir. Kahire Anlasma-
s1'nda aynen korunan bu askeri yollar, tamamen Israil kon-
trolii altinda bulunmakta ve gerek Filistin polisiyle olsun ge-
rekse onlardan bagimsiz sekilde askeriye tarafindan denet-
lenmektedir. Hatta, Filistin Ozerk Yénetimi'nin bolgesi altin-
da bulunan bir bblge bile olsa, Israil ordusu bu yollarin her-
hangi bir kismuins Filistinlilerin arag ve yaya trafigine kapat-
ma hakkinda sahip bulunmaktadir. Nitekim Israil ordusu da,
Yahtidi yerlesim birimlerine giden bir konvoy gececeginde
ya da Filistin otoritelerinin rahatsiz edilmeleri y6niinde bir
karar alindiginda bu hakkini sik sik kullanmaktadir. Bu yol-
lardan biri olan Gazze gevre yolu, tiim biiyiik kent ve miilte-
ci kamplarina ugramasina dikkat edilerek hazirlanan bir gii-
zergah ile bolgeyi uzunlamasina gegmekte. Gazze Seridi'nin
topraklar1 dahilinde bagka bir askeri yol ise, bdlgeyi M-
sirdan ayirmaktadir. Diger yollar da, Gazze'nin dogu yo6-
niinde Israil siir1 boyunca denize kadar ve bat1 yéniinde Ya-
hadi yerlesim birimlerinden olusan bloka (Qatif) kadar
uzanmakta. Bu.tiir bir yol olan Netzarim yolu, yerlesim mer-
kezinde Gazze gevre yoluyla bulusarak bdylece Netzarim'i
stratejik acidan 6nemli bir kavsak noktas: haline getirmekte.
Oslo Anlagmasi’ndan ¢ok kisa bir siire sonra, Israil’deki Ibra-
ni basini, Netzarim yakinlarinda yeni askerdi iissiin inga edil-
digi yerde biiyiik bir askeri sinir muhafiz birligi ile normal
ordu birliginin yerlestirildigini haber vermisti. Netzarim’in
resmi konumu Israil’e bu igleri yasal olarak yapma imkan
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verirken, ayn1 zamanda bunlarin askerf bir iis olmaktan ¢ok
yerlesimciler icin yapilan bir is olduguna Yahtidi kamuoyu-
nun ikna edilerek desteklerinin alinmasini saglamakta. Ta-
ninms yorumculardan Nahum Barnea alayli bicimde bu ge-
lismeyi soyle ifade ediyordu: “Eger Netzarim var olmamig
olsaydi, emin olun uyduruluverirdi.”

Tiim bu yollarin total etkisi, Gazze seridini, yan yollarla
kolayca kontrol altinda tutulabilecek yerlesim birimlerine
ayrrmis olmasidir. Bu konumdaki Gazze Seridi'nde yasayan
Yahtidi yerlesimcilerin rolii de, s6z konusu yol aginin mer-
kez noktalarini olusturmalaridir. Bu, Israil'in daimi kontro-
liinti devaml surette garanti altina almak tizere icat edilmis-
tir. Rabin ve diger Isci Partili siyasetciler tarafindan “Digar1-
dan kontrol” olarak isimlendirilen bu yeni kontrol yontemi,
orduya Kiigiik bir harcama ile tiim Gazze {izerinde egemen
olma imkan1 tanimaktadir. Kuskusuz bu yeni durum, bélge-
deki tiim sehir ve miilteci kamplarini dogrudan denetlemek
icin pahali harcamalarin yapildig1 devasa askeri varlik bu-
lundurmayi gerektiren eski sisteme gére daha tercihe sayan-
dir. Nitekim Ibrani basin siirekli olarak, énceki sistemi “Ice-
riden kontrol” olarak isimlendirerek onun ¢ok daha az etkili
oldugu ve “digsaridan kontrol” yéntemine gore ¢ok daha faz-
la askeri gli¢ bulundurmayi gerektirdigi tizerinde durmakta-
dir. Kontrol yéntemi igeriden disariya dogru degisse de, sis-
tem, Netzarim tiirii yérle@im birimlerine goére ayarlanmig
olan yol aglarina bagl olmaya devam etmektedir. Daha 6n-
ce sOylenmis olsa da 6nemine binaen yeniden tekrarlamak
gerekiyor: Bu tiir yerlesim birimleri kurup, i¢inde yasamaya
istekli olanlar sadece ve sadece Mesihgi ideolojiye inanan
dindar Yahtdilerdir.

Biiyiik Kudiis'lin diginda kalan Bati1 Seria’daki durum,
cografi agiddan Gazze Seridi'ne goére ¢ok daha karmasik olsa
da, kontrol yontemleri bakimindan ayn1 “digaridan kontrol”
ilkesine dayanmaktadir. Buradaki kontrol de, ana unsuru
yerlesim birimleri olan yol aglarina odakhdir. Bat1 Seria’da
cok az yerlesim birimi salt duygusal-dini nedenlerle kurul-
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mustur. 1991 ve 1992 yillarinda Israil'i ziyaret eden ABD Di-
sisleri Bakan1 James Baker’1 kigkirtmaya calisan Ariel Sharon,
buradaki baz: yerlesim birimlerinin kurulusuna bizzat yar-
dim etmistir. Yine ayni sekilde, Gush Emunim’den ¢ok daha
asir1 ucta yer alan kiigiik koktenci gruplar da, bu kiigtik bi-
rimlerin kurulmasinda rol oynamistir. G6ze carpan medya
yayinlarina ragmen, s6z konusu yerlesim birimleri, Yahidi
yerlesimcilerin ¢ok kiigiik bir oranini temsil ettiginden gore-
celi olarak 6nemsiz goriilmiislerdir. Kiryat Arba ve el-Kha-
1il'deki farkh Yahiidi yerlesim birimleri tiiriinden yerler, Isra-
il hiikiimetleri tarafindan 6ncelikle stratejik gerekgelerle des-
teklenmektedirler. Yerlesimciler hakkinda hakaret iceren yo-
rumlar yaparak zaman zaman gergek niyetini gizlemeye ¢a-
ligsa da, Bagbakan Rabin, Oslo Anlagsmasi'ndan oldiiriildiigii
zamana kadar gegen siire iginde, basta Bat1 $eria’dakiler ol-
mak iizere yerlesim birimlerinin biiyiik boliimiinii destekle-
mistir. Oslo Anlagmasi’nin baslica mimarlarindan biri olan
Yossi Beilin, Israil kamuoyuna Isci Partisi’nin yerlesimcileri
hicbir zaman terk etmeyecegi garantisini defalarca vermisti.
27 Eyliil 1995 tarihli Maariv gazetesinde belirtildigi iizere, Be-
ilin, Likud Partisi’nin Knesset'teki tiyelerince yapilan sugla-
malari su sekilde ciiriitiiyordu:

“Bizlerin Yah(idi yerlesimcileri yiiz {istii birakacagimiz yoniin-
deki suglamalar biiyiik bir sagmaliktir. Oslo Anlasmasi, yerle-
simcilere kesinlikle dokunulmayacag: ve onlarin en tist diizey-
de giivenlige kavusturulmalarin1 garantilemek igin ertelenmis-
tir. Bu, onlara yonelik biiyiik bir ekonomik yatirimu gerektiriyor.
Yerlesim birimlerindeki durum, hi¢bir zaman Oslo Anlasma-
s1’'ndan sonraki donemden daha iyi olmamugtir.”

Daha da 6nemlisi, Is¢i Partisi hiikiimeti, Goldstein’in Ib-
rahim Camii'nde gergeklestirdigi katliamdan sonraki siire
icinde bu bolgedeki yerlesimcileri ~ya da en azindan bir bo-
liimiinii- kaldirma firsatin1 yakalamisti. Ama Isci Partili hii-
kiimet bunu yapmaktan ka¢indi. 18 Agustos 1995 tarihli Da-
var gazetesindeki makalesinde Daniel Ben-Simon, bu konu-
ya iliskin Bagbakan Rabin’in biirosunda yapilan tartisma
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hakkinda su goriisleri yaziyordu: “Israil giivenlik giiglerin-
den sorumlu yetkililerin hepsi, el-Khalil'deki yerlesimcilerin
tahliyesine muhalefet etmisti.” Itirazlarin temelinde, bu yer-
lesim birimlerinin stratejik énemine yapilan vurgular ve Is-
rail hiikiimeti ile ordusunun bu dindar yerlesimcilere olan
bagimlilig1 yatiyordu.

Daha 6nceki béliimde anlatilan Mesihgi ideoloji vebu dii-
siincenin hahamlari ile siradan liderlerine ait beyanlar, Israil
hiiktimetinin hedeflerinin aksine, Gush Emunim’in hedefle-
rinin sadece isgal altindaki topraklar kontrol altinda tutmak
i¢in yerlesimcilerden faydalanma yoniindeki stratejik amag-
la sinirli olmadigini gostermistir. Gush Emunim liderlerinin
daha 6nemli olan amaci, kendilerine ait homojen bir yerle-
sim biriminde yeni bir toplumsal model olugturmaktir. On-
lar zamanla bu toplumun, Israil’deki laik, geleneksel ve mo-
dernizm karsit1 diger Yahtdileri de, hayallerindeki kollektif
Yahadi kimliginin i¢ine alacak sekilde genisleyecegini um-
maktalar. Onlarin inancindaki bu kimlik, tabii ki; sofu, tek
bir 1irka ait, anti-liberal ve kurallarinin Tanr tarafindan belir-
lendigi evrensel olmayan bir toplumu ifade etmektedir.
Gush Emunim liderleri, kendi planlarini gergeklestirmek
icin, kutsal Yahtidi kralhiginin kurulmasina yardim ettigi sii-
rece demokrasiye tahammiil edebilmektedir. Onlar, Halacha
ve Kabbala’da ilkeleri belirlenmis olan Yahtdi degerleriyle
uyumlu olmayan tiim degerlerin yok edilmesi gerektigine
inanmaktadirlar. Insan haklari, medeni haklar ya da vatan-
dashik gibi anlayislar, muhakkak surette ayricalikh ve kutsal
kabul edilen hahamlar grubu tarafindan belirlenmelidir.
Tiim bu diisiinceler, Israil Yahtidi toplumunda -ve 6zellikle
de NRP iiyeleri arasinda- 1973 Ekim Savasi'ndan sonra genig
kabul gérdii. Bu savas sirasinda Israil’in laik militarizmi bii-
yiik bir yenilgi alinca, generallerin bu maglubiyeti, bilgisini
stratejik algilamalarin tesinde daha iist diizey kaynaklar-
dan alan yeni bir elit simifin dogusuna yol agti. Bu savasin
6nde gelen generallerinin bir kismi, kendilerine emanet edi-
len askeri yiikiimliiliikler konusunda dikkatsiz hedonistler
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(hazc1) olarak damgalanirken, ¢ogu Israil Yahadisi i¢in; Gush
Emunim hahamlar: ve siradan liderleri, fedakar, misyon in-
sani, ahlaken iistiin, para konularinda ¢ok diiriist ve kendi
dogruluklarindan ytizde yiiz emin kisiler olarak goriinmeye
baslad1. Tipk Filistin toplumu iginde HAMAS liderleri igin
beslenenlere benzer bu niteleme, o tarihten beri Yahidi top-
lumu iginde stirmektedir. Gush Emunim liderleri, prensiple-
rine adanmig tutumlarinmi siirdiiriirken, para konularinda
diiriistliikleri devam etmektedir. Gush Emunim, tistelik ken-
di topraklarinda iislere sahip olarak, hala bagis almakta ve
silah kusanip askeri operasyonlara girisecek fedakar miirid-
lerle tika basa dolup tagmaktadur.

Gush Emunim grubunun giicii 1974 ile 1992 yillar1 arasin-
da garpic1 bigcimde artt1. Kendi iiyelerine ilave olarak, degisik
sorumluluklar yiikleyebildigi genis bir taraftar ¢evresi edin-
di. 1974’ten sonra belki de en biiyiik kazanim, Israil toplu-
munda etnik merkezli (ethnocentric) fikirlerin 6ne ¢ikmaya
bagladig1 bir dénemde Israil Yahtdi kiiltiiriinii ve kollektif
kimligini etkileyebilme bagaris1 gostermis olmasidir. Isgi Par-
tisi taraftarlarinin yami sira, siyasal sag kanadin biiyiik bir
boliimii, isgal altindaki topraklarda Filistinlilerin goreceli
olarak sinmis tutulmalar: i¢in Gush Emunim’e sempatiyle
bakmuiglardir. Bu durum, Aralik 1987 tarihinde Intifada’nun
patlak vermesine kadar siirdii. Intifada’dan énce, Israillilerin
goéu Filistinlilerin icerden kontroliiniin ¢ok masrafh olmadi-
g, lstelik katlanilabilir oldugunu hissediyordu. Bundan
dolayi da bir ¢ok laik Israil Yahtidisi, 1974 yilina kadar yay-
gin olan ve 1im Filistin asilleri ile igbirligine dayanan Mos-
he Dayan tarzi iggal bi¢ciminden ziyade, Gush Emunim tarz
isgali katlanilir buluyordu. Geleneksel Filistin asilleri ile ig-
birligi, Filistinlilerin yogun olarak bulundugu bélgeleri yo-
netmek igin biiytik bir askeri gii¢ bulundurmay: gereksiz ha-
le getirmisti. Ancak, Filistin halkinin, Yahidi yerlesimleri ve
bu bolgelerdeki toprak isgalleri nedeniyle bu asillerden so-
gumas sebebiyle, geleneksel giiclerin yerine ikame etmek
iizere “koy birlikleri” icat edildi. Intifada gosterdi ki, bu 6n-
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lemler de gegici bir ¢6zlimmiis. Gazze Seridi ve Bat1 Seria’min
kalan kesimlerinin Yahidi yerlesimine agilmasi 1975 yilinda,
Rabin ilk defa Bagbakan ve Peres de Savunma Bakani oldu-
gu zaman basladi. S6ziim ona 1990’11 yillarin baris mimarla-
r1 olan bu ikili, aslinda barisi engelleyen ana faktorlerin ta
kendisidir.

Intifada’nin siddetli saldirilari, [srail Yahadi toplumun-
daki diisiinceleri tamamen degistirdi. Israil hiikiimeti, isgal
altinda tuttugu topraklara daha fazla asker yerlestirdi. Bu
durum, ¢ogu laik Israil Yahtidisinin, toprak iggalinin kiilfeti-
ni yeniden diisiinmesine yol act1. Bu Yahadilerin ¢ogu, tiim
bu kiilfetin gereksiz oldugu sonucuna vardi ve o tarihten iti-
baren de Israil toplumunda yeni bir durum ortaya gikti. Me-
sihgi koktenciler, onlarin degisik yandaglar1 ve belli 6l¢iide
Israil’deki tiim 1rkg1 yaklagim sahipleri bir araya gelerek tek
bir kamp olusturdu. Siyasal ve sosyal olarak farkli gruplar-
daki insanlardan olusan diger kamp ise, Gush Emunim ve
dindar yerlesimcilere verilecek destegin kaginilmaz bir sonu-
cu olarak gordiikleri Yah(idi teokrasisine karsi muhalefette
birlesti. Belli 6l¢giilerde Gush Emunim tarafindan dayatilan
isgal altindaki topraklarda Israil hakimiyetinin siirmesi ola-
y1, iki Israil Yahtidi kamp1 arasindaki gekismenin ana unsu-
ru haline geldi.

Gush Emunim yerlesimcilerinin hizh 6rgiitlenmesi, 1974
yiindan sonra dindar yerle§imcilefin yayginlagmasin1 ve
glclenmelerini tegvik edip cesaretlendirdi. 1991 yilinda
Gush Emunim yerlesimcilerinin etkin liderleri haline gelecek
olan hahamlar, kendilerini Judea ve Samaria Hahamlar Birli-
gi ad1 altinda oOrgiitlediler. Bu grup, ABD Bagkani Bush’un
Madrid Barig Konferansi’'na katilmasi konusunda Shamir
hiikiimetine baski yapmaya baslamasindan hemen sonra ku-
ruldu. Yerlesimcilerin liderleri, Madrid Konferansi’'nda mey-
dana gelmesi muhtemel gelismelerden dolay1 kayg: duyu-
yorlard1. Dov Albaum’un 7 Ocak 1994 tarihli Yerushalaim’de
yazdig) gibi, “I1ahi vaade inanmig olan hahamlar, ortaya ¢1-
kan bu gelismeyi liderlik boslugunu doldurma konusunda
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avantaj olarak kullandilar.” Cok ge¢meden 1993 yilindaki
Oslo Anlagmasi’'ndan sonra hahamlarin bu birligi giictinii
daha da arttirdi. Albaum, yapmis oldugu analizi Kedunim
yerlesim biriminin hahamui olan Daniel Shilo’dan yaptig1 bir
alint1 ile s6yle stirdiiriiyor:

“Tann tarafindan emredildigi gibi, Yahdi kurtulusunun bir
araci olarak Judea ve Samari’ya Yahtdilerin yerlesmesi igin ge-
len dindar yerlesimciler “inancin1 kaybetme” tehlikesi ile kars
karsiya bulunduklarinda Judea ve Samaria hahamlari, onlarin
en agir problemlerini ¢6zmektedirler. Inancini yitirmis olan Ya-
hadiler, bu topraklarda yerlesmenin tamamiyla yanlhs olup ol-
madigini, ya da ilahi kurtulus siirecinin gerileme agamasinda
bulunup bulunmadigini veya Kadiri mutlak Tanr1'min, yerle-
simlerin durdurulmasi konusunda bize bir uyarisi olup olmadi-
g diistinmeye baglamuglardir. Iste boylesi bir dénemde, ha-
hamlar tiim bunlara yanit bulmakla yiikiimliidiirler. Bu da, biz
hahamlarin, neden diger siradan Gush Emunim yetkililerinden
daha giiglii oldugumuzu izah eder.”

Hahamlar sahip olduklar1 bu giicii, miiridlerinin kendile-
rine inanmakla yiikiimlii olduklarim1 vurgulamak igin kul-
lanmiglardir. Cogu zaman da bu, Tanr1’ya inanma maskesiy-
le Ortiilmiistiir.

Albaum gozlemlerini soyle siirdiiriiyor:

“Judea ve Samaria hahamlari, sadece manevi giiglere hak ka-
zanmig olmakla yetinmemiglerdir. Israil ordusunun iist diizey
komutasinda kendilerine sempati besleyen ya da dindar olan
subaylardan elde ettikleri bilgileri kullanarak, birden bire genis-
leyen kendi istihbarat aglarini gelistirmeye baglamuglardir. Or-
negin Genelkurmay Bagkanligi’min komutanlarindan biri olan
ve emekli olduktan kisa bir siire sonra 6len General Moshe Bar-
Kochba, Judea ve Samaria hahamlan tarafindan kendilerinin
baslica bilgi kaynag olarak isimlendiriliyordu. Bar-Kochba, ha-
hamlarn diizenli olarak bilgilendiriyor ve Israil ordusunun isgal
altindaki topraklarda yapacag) operasyonlar konusunda onlar1
dnceden haberdar ediyordu. Ondan &grendikleri yol iizere, di-
ger yetkililer de onun ayak izini takip etti. Ordu komutanhgy,
dindar yerlesimcilerin gergek liderligine niifuz edebilmek igin;
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bu iliski bigimini diizene sokmaya ve yapacaklar1 operasyonlar
konusunda hahamlar: resmi olarak bilgilendirmeye karar verdi.
Ornegin bir tabur komutany, yerel bir hahama ordunun resmi
tiniformasin giydirerek, gozetleme yerine gotiirtip Arap koyle-
rinde operasyon diizenleyen 6zel giigleri tanitmakta higbir sa-
kinca gérmemistir. Komutan bdyle yapmakla, Judea ve Samaria
hahamlarinn ana yollar1 kapatma eylemlerine bir son vererek,
askeri birliklerin hareketlerini engellemekten vazgegirecegini
umuyordu. Bu tiir 6rnekler az degildir. Tamamen dindar kisiler-
den olusan Judea ve Samaria Yerlesim Birimi Konseyi'nin bas-
kanlar, gozlerinin 6niinde yiikselmekte olan Yehuda kralhginin
bir haham konseyi ile simdilerde ¢atisma halindedir. Liderler
konseyi, siki irtibat halinde oldugu hiikiimet kurumlarindan
bazi teselliler almakta. En biiyilik amac: dindar yerlesimcilerle
diyalog kurmak olan Rabin, Judea ve Samaria Konseyi iiyeleri-
ni, daha detayh goriismeler icin davet etmeyi siirdiiriiyor. Buna
karsin, Yehuda krallig1 hahamlar ile benzer bir irtibat kurmay:
su ana kadar basaramad. Zira onlar, Rabin gibi giinahkar biriy-
le goriismeyi kiiglik diisiiriicii olarak kabul etmektedirler. Yine
onlar, Konsey tiyelerinin, 6nemli kararlar1 kendilerinin onay1 ol-
madan almaya cesaret edemeyeceklerini de iyi bilmektedirler.”

Ama Oslo stireci, hem Gush Emunim hahamlarini hem
de siradan yerlesimcileri sok etti. Tiim bu gelismeler, 1990’1
yillarda Rabin, Peres ve Netanyahu gibi Israil bagbakanlari-
nin Gush Emunim yerlesimcilerine maddi destegine ragmen
meydana gelmisti. Cok az sayida Mesih¢i haham, Oslo'nun
oluguyla ilgili izahatlar yapmig ve siire¢ konusunda kendi
cemaatini teselli etmeye ¢alismigsa da, higbir bagar1 saglaya-
mamustir. Dini sembolciiliik ve 6zellikle de kiyamet senaryo-
larina iligskin olarak ortaya ¢ikanlar, siirecin kabuliinii engel-
liyordu. Bayraklarin sallayan Filistinli goriintiileri, silahl1 Fi-
listin polisinin ortaya ¢ikmasi ve Filistin otoritesine iligkin
sembollerin hizla ¢ogalmasi, kurtulus konusunda Mesihgi
hahamlarin goériislerinin gegersizligini agik¢a goéstermeye
basladi. Diger yandan bu, ihanetleriyle Tanri’nin planlarim
kirleten ve ilahi yasalar bir kenara birakip hainlerin séziinti
dinlemeleri i¢in Yahtdileri etkileyen “Yahtidi hainlere” kars
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duyulan nefreti derinlegtiriyordu. Cogunlukla Rabin ve
onun bakanlarina yoneltilmis olan bu nefret, “Yahtdilerin
kurtulusunun degisik zamanlarda ¢oktan gerceklesmis ola-
caginy; ama halkin biiyiik kisminin sapkin ve hainleri takip
etmesi sebebiyle bunun her defasinda engellendigini” 6ngo-
ren Kabbala'nin dgretileri ile de biiyiik bir uyum gosteriyor-
du. Yahiidi tarihinde, gelmekte olan kurtulus zaferine giiglii
bicimde inanan kisiler ayn1 zamanda “ihanete” iliskin degi-
sik duygulara ev sahipligi yapmiglardir. Oslo Anlagma-
si’'ndan sonra da bu tiir insanlar, dindar yerlesimciler arasin-
da bir hayli fazla bulunuyordu.

Araplardan ve laik Yahiidilerden nefret, sadece dindar
yerlesimcilerle sinurh bir duygu degildir. 11 Mart 1994 tarih-
li Shishi’deki makalesinde Nerri Horowitz, “Hardelim”
(Milliyet¢i Harediler) olarak nitelendirilen bagka bir fanatik
grup lizerine yogunlagmaktadir. Hardelimlerin “Araplar ve
laik Yahtdilerden” digerlerine gore iki misli nefret ettikleri-
ni belirterek, onlarin Kabbala’dan referanslarla dolu genis ve
karmasgik literatiirlerinden alintilar sunmaktadir. Hardelim-
lerin literatiirii her ne kadar sadece kendilerine hitap etse bi-
le, dindar Yahtdilerin biiyiik bir boliimiinii de etkilemistir.
(Dindar Yahtdilerden ¢ok kiigiik bir béliimii Hardelim gru-
bunun savunduklarina itiraz etmektedir.)

Nadav Shraggai, bu “iki misli nefret” ideolojisini 18 Subat
1994 tarihli Haaretz gazetesindeki makalesinde detayl bigim-
de izah ediyor. Shraggai, baz1 dindar yerlesimciler ile kimi
dindar Yahtdilerin, Harediler tarafindan higbir zaman kabul
edilmemis olan ama NRP yandaslan tarafindan 1948 yilin-
dan beri her Cumartesi ve dini tatillerde Israil devleti igin
yaptiklari geleneksel dualar1 yapmaktan vazgectiklerine isa-
ret ediyor. Yine Shraggai, daha énceden Israil devletini kut-
sal olarak kabul eden kimi dindar Yahtdilerin, bu duayi ve
devleti kutsallastirma anlayisini terk ederek, Oslo Anlasma-

1 Hardelim kelimesi, Ingilizce’ye gevrilmis olan iki ayn Ibranice kelimenin “Haredi-na-
tionalist” kelimelerinin birlesmesi ile olusmustur.
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s1'm1 kabul etmesi sebebiyle hiikiimetin ve dolayisiyla devle-
tin, “kutsal misyona ihanet ettigini” kabullendiler. Rabin ve
bakanlarinin birer hain oldugu sonucuna vardiktan sonra,
Mesihgi radikaller su ciimlelerle dua etmeye basladilar: “Ey
Tanrim, Israil liderleri, bakanlar1 ve danigsmanlarini ndrunla
aydinlat, onlara dogruyu goster.” Shraggai, kendi yapmus ol-
dugu analizin 1imh rakipler iizerine yogunlastiginda 1srar
etmekte. S6z konusu iimlilar, hognutsuzluklarini yogun ide-
olojik tartismalarla kendilerini tatmin ederek gosteriyor an-
cak, diger asirilarin yaptig1 gibi, 6ldiirme ya da siddet eylem-
lerine girismeyi planlamiyorlard.

“Israil’deki milliyetci-dinci Yahtdi toplulugu, kendini iginde
buldugu kisisel, ideolojik ve dini krizler sebebiyle, dinci siyo-
nizmin temel anlayis1 konusunda kuskular olusturdu. Yani laik
siyonizm ile onun Israil devletini samimiyetle kucaklama anla-
yisina siipheyle bakilmaya bagland1. Gegmisteki ittifak, laik Is-
rail devletinin, “kurtulus siirecinin ilk asamas1” oldugu anlayis1
gevresinde saglanmisti. Simdi ise, ihmlilar bile bu anlayis: sor-
guluyor. Ama bu siipheciler grubu, Daviid hanedanligindan bir
kral tarafindan y6netilmedigisiirece herhangi bir Yah{idi devle-
tine muhalefet eden gizli Yahudi hareketi Yehuda Etzion ya da
Israil’i teokratik bir monarsi yonetimine gevirmeye galisan Je-
wish Nation Exists for Eternity hareketinin kurucusu Mordec-
hai Karpel gibi radikallerle ¢ok fazla ortak 6zellik tagimiyor.”

Shraggai, aralarinda, Ibrahim Camii katliamini yapan
Goldstein’i 6ven Azri’el Ariel gibi hahamlarin da arasinda
bulundugu etkili bir grup hahamin bu “1limhlar”“in basini
cektigine isaret ediyor. Shraggai, yazisinin ilerleyen kisimla-
rinda Rabbi Ariel’den gu alintiy1 yapiyor:

“Dindarlara ait yerlesim birimleri sadece toprak iizerinde baz1
gercekleri olusturmak tizere degil ayn1 zamanda, Yahtidi halki-
nin gonliinii ve aklini etkilemek igin kuruldu. Bizler, sanki diriy-
mis gibi topragin kutsal olan béliimleri ile kars: karsiya getire-
rek Yahtdi yignlarin gonliiyle, bu topragin kalbi arasinda bir
biitlinliik olusturulacagina inaniyoruz. Siirecin, Yahtdilerin
ulusal bilinci ile manevi kokenleri arasinda baglantiyr yeniden
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kuracagina inaniyoruz.

Yahtdilerin goguna gore, yerlesim birimleri, bu kutsal zinci-
ri yeniden kurmada basarisiz kald1. Yahtdilerin biiyiik bir bolii-
mii, kendi 6z benliklerini temsil eden Yahiidi kokenlerini terk
etti ve kendi ahlaki degerlerine sarilmak yerine Bat1 kiiltiiriiniin
-s6zlim ona- ahlakini segme giinahini isleyip, kendi kutsalligim
ayaklar altina aldi. Boylesine biiyiik bir giinah iginde, onlarin
kalpleri Israil topragindan etkilenmeksizin kalmustir. Bizler sim-
di, bu topraklar iginde kutsal ve itaatkar bir topluluk olustur-
mak zorundayiz. Birakin, giinahkar Yahiidi kardeslerimizin
kalplerine rehberlik edecek bagka yol arayislarin1 durduralim.
Yahtidi dinini birakanlar bir giin kendi hayallerinin paramparga
oldugunu goreceklerdir. Onlar, manevi bosluga diismenin acisi-
n1 tadacaklar. Girdikleri her yolda hayal kirikhgina ugradiktan
sonra, bizleri arayacaklar. Iste o zaman gelinceye kadar bizim
gorevimiz, dogru ve kutsal olan1 segebilen ve Yahudi tovbekar-
lara kollarin ag1p kucaklayabilecek bir nesil yetistirmektir.”

Iddialarini sunarken, Rabbi Ariel, Filistinlilerden hi¢ bah-
setmez. Her ne kadar onlarin kutsal ve geleneksel topluluk-
larinin, Filistinliler tarafindan tiim yo6nlerden kusatilmis ol-
dugunun farkinda olsa bile, Rabbi Ariel ve onun gibiler, Fi-
listinlilerin varhigim kiiciimseyerek kendilerini laik Yahaidi
siyonistlere yogunlagtirmuglardir. Shraggai, yazisinda Ari-
el’den sunlar1 naklediyor: “Tarihi siyonizm, iflasin sonuna
gelmistir.. Saglam kokleri ile birlikte gergek siyonizm ise, Ju-
dea daglar1 ve Samaria vadilerinde gercek dindar Yahidiler-
le birlikte var olacaktir.”

Shraggai, makalesinin bagka bir bdliimiinde Yahtdi yer-
lesim birimi hahamu Yasir Dreyfus’tan alintilar yapiyor. Isra-
il'in, FKO ile anlagma yapmakla manevi anlamda déneklik
sugu isledigini diigiinen Rabbi Dreyfus, bu anlasmanin son
agamasina “[srail topraklarinin kutsal tarihi iginde Yahtdi-
siyonist déneminin bitisi damgasin1 vuracak” gériisiinii sa-
vunmaktadir. Dreyfus’un goriiglerini aktarmay: siirdiiren
Shraggai sunlar1 yaziyor:

“Tarihgiler, Yahiidi-siyonist donemin 1948 yilindan 1993 yilina
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kadar siirdiigiinii kaydedecekler. Bu dénem, Yahtdiler Kenani-
lere doniistiigiinde sona erecek. Bundan dolayi, 1993 yihi yeni
Kenani déneminin baglangicidir. Bu giinah doneminde, Yahadi
siyasal diisiincesi, kiiltiirel ve egitsel diisiincesiyle birlikte hizl1
Araplagmanin yol aghig1 bir dejenerasyonla kirlenecek. Yahtdi
solu, 6nemli mevkilerden Yahddileri alarak yerlerine Araplar
yerlestirme yoniindeki hain uygulamalarin siirdiirecek. Hatta
bu hiikiimet i¢inde, yaymn kurumunda, topraklarin y6netimin-
de, gazetelerin yoneticilerinin segiminde ve {iniversite yonetici-
lerinin belirlenmesinde yapilacak. Tiim 6nemli mevkiler, Arap-
lar tarafindan doldurulacak.”

Tahminlerinin hi¢ biri 1993 yilindan sonra gerceklesme-
mis olsa bile Rabbi Dreyfus, yeni Kenani déneminin bagladi-
§1 yoniindeki inancin1 muhéfaza etmektedir. Ona gore asil
kirlenme, Yahtdiler, kendilerinden olmayan kisilerle (Genti-
les) temasa gectiklerinde olmaktadir. Rabbi Dreyfus, laik Ya-
hadileri “Yahtdileri yabanci unsurlarla karistirip, yeni bir Is-
rail-Kenani kisiligi olusturma ve bdylece otantik Yahddiligi
yok etmeye ¢alismakla” suglamaktadir. O, yeni Yahtidi kisili-
ginin, YahGdi-siyonist motivasyonlar1 yok etmesinden de
kayg1 duymaktadir. Ornegin; Meretz Partisi’ni komiinizmi
Yahadi kimligine harmanlamakla suglayan Dreyfus, bu stire-
cin siyonizmi kirlettigini sdyliiyor: “Bu karisim, yeni bir Or-
ta Dogulu tiiriintin (Middle Eastern ethnicity) gelisiminde to-
hum olacaktir; Kenani-Filistinli karigimi sahte Yahtdiler.”
Tiim bunlardan Rabbi Dreyfus su sonuca variyor:

“Yah(idi olarak yagsamak isteyen gergek Yahtdilerin kendilerini
ayrn gettolar icinde yasamak lizere ayirmak disinda bir segenek-
leri kalmayacaktir. Bu yeni giinahkar Kenani-Filistin devleti (ya-
ni Oslo Anlasmasi'ndan sonra Israil) gercek Yahtdi-siyonist
devletin enkaz: {izerine ¢ok kisa bir siire sonra kurulmus ola-
caktir. Bu iilke, Israilin Tanrr'nin séziine inanarak olusturmaya
calistig1 tilke gibi, Tanr1’nin yeryiiziinde tahtin1 kurdugu yer ol-
mayacaktir. Hatta Tann, kendisinin kirletilen bu tahtina kars:
savas agabilir. Bizleri bu giinaha bulagtiran Yahtdiler, artik ilahi
korumadan mahrumdurlar. Bizler, kendilerini gercek Israil’den
ayirmus olan bu kisilere kars1 savagmaliyiz. Onlar, Tanr: kelime-
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sinin tasiyicis: olan bizlere karsi savas ilan ettiler bile. Simdiki
hiiklimetin tiim unsurlar ile iliskimiz, yeni bir dinsel anlagma-
ya dayanabilir. Aksi halde, yenilmis bir vaziyette giinah iktida-
rina teslim olacagiz. Boyle yapmaktansa, Kenani-Filistin varhg-
na kars1 amansiz bir savasa giriselim.”

Goriiglerini gayet agik ve giiglii bigimde ifade etmekle
Rabbi Dreyfus, Rabin suikast1 éncesi ve sonrasinda dindar
yerlesimcilerin fikirlerini ashnda hem yansitmakta hem de
aym zamanda etkilemekteydi. Tarihi Yahadilik ile dinci siyo-
nizmde Hristiyan diismanhg: var olmakla birlikte, Hristiyan
teolojisinin kimi 6zel unsurlariyla benzerlikler de agik secik
goriilmektedir.

Laik Israil Yahtdileri igin, en énemli NRP ve dindar yer-
lesimci sorunu, NRP'nin geng takipgilerinin Israil ordusunda
savag birlikleri ile komuta kademelerine girmeleri gevresin-
de dénmektedir. Bu niifuz, 1967 Haziran Savasi’ndan bu ya-
na neredeyse 25 yildr, her seyi hesaba katarak NRP'nin Isra-
il toplumundaki imajin1 ve énemini her gecen giin arttirmak-
ta ve NRP ile laik ¢ogunluk arasinda bir tiir ortaklik tiirii be-
lirmektedir. Ancak Oslo siirecinin baglamasi, laik Yahtdile-
rin baz1 seyleri yeniden diisiinmelerini ve cetin konular:
glindeme getirmelerini tegvik etti. Rabin suikasti, korkulan
kamgilarken orduya NRP niifuzu konusunda kaygilar1 da
arttirmaya bagladi. Aslinda tiim bunlar, Israil Yahiidi toplu-
munun g{iglﬁ militarist karakteri sebebiyle yasanmusti. Bu
militarist karakter, sadece Yahtdi erkeklerin en az 3 yil as-
kerlik hizmeti’ yapmasiyla degil, ayn1 zamanda bu kigilerin
askerlik gorevinden sonra 54 yagina kadar her yilin bir ay,
yedek giicler olarak hizmet etmeye devam etmeleri sebebiy-
le gelisti. Yine tiim Israil Yahtidi kadinlarinin yaklagik yarisi-
nin en az 2 yil siireyle askerlik hizmeti yapmis olmalar1 da
bu militarist karakterin sekillenmesinde ek katki saglamustir.
Israil ordusunda savasg1 olmak, segkin birliklerde gorev yap-

2 Bazi dindar Yahdiler, dini ¢aligma tecilleri almakta ve askerf hizmetlerden muaf tutul-
maktadir.
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mak ya da pilot olmak gibi vazifelerde bulunmus olan kisi-
ler, bu gorevlerinden ayrildiktan sonra biiyiik bir toplumsal
prestij kazandiklarn gibi ¢ogunlukla da, siyasal bir etkiye sa-
hip olmaktadirlar. 1967 yilindan 6nce dinci partilerin ve
6zellikle NRP'nin siyasal anlamda zayiflig1, dogrudan dog-
ruya ordudaki savasg birliklerde dindar askerlerin gorece
azligiyla ilgiliydi. Ama 1967 yilindan sonra durum degisme-
ye basladi. 1975 yilinda Gush Emunim ortaya ¢iktiginda, ha-
reketin gerek siradan liderleri ve gerekse hahamlar1 NRP’nin
geng takipgilerini, ordunun biinyesine katma ve subay yap-
mak icin, askeri gorev almanin dini bir vazife oldugu y6niin-
de egitmeye ve yonlendirmeye bagladilar. Béylece NRP'nin
geng takipgileri, samimi, disiplinli, etkili ve gerektiginde
kendilerini vatan ugruna feda edecek askerler haline geldi.
Ordunun iist kademesi ve Israil Yahtidi toplumunun biiyiik
kesimleri, bu gelismeyi olumlu sekilde karsilamislardi. Daha
onceki dénemin basit bir kibbutz hareketi olan NRP bu sekil-
de, geng iiyelerinin iistiin askeri performansi sayesinde top-
lumun takdirini kazanmig oldu.

Ancak, Oslo siireci, Gush Emunim ve NRP’ye y6nelik ni-
teliksiz hayranlikta bir degisim baglatti. NRP yandaglarinin,
Israil'in iggal altinda tuttugu topraklardan geri cekilmesi ya
da birkag Yahtidi yerlesim birimini kaldirmasi konusunda si-
vil iradenin verecegi emirleri yerine getirmeyeceginden kay-
g1 duyuluyordu. Rabin’e yénelik suikasttan sonra bu korku-
lar daha da artti. Hatta suikasttan ¢ok kisa bir siire 6nce Ba-
ruch Kimmerling, 6 Nisan 1994 tarihli Haaretz gazetesindeki
makalesinde bu tiir kayg: ve korkular1 yansitmisti. Kimmer-
ling, makalesinde Israil ordusu icine dinci sizmalarin artan
oranina ve isgal altindaki topraklarda konuslanmis bulunan
birliklerdeki dindar yerlesimcilerin giiglii etkilerine degini-
yor ve su sonuca variyordu: “Simdji, ordu iist kademe komu-
tanlarinin, tiim ordu birimlerinin denetlendigini gérmeleri
onemlidir. Cok uzun bir siiredir dindar yerlesimcilerle pa-
zarlik yapan, onlar1 koruyan ve zaman icinde onlara karsi
biiyiik bir yakinlik duymaya baslayan bu subaylar ve hatta
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tlim birlikler, derhal dagitilmalidir.” Bunlan sdyleyen Kim-
merling, tavsiyelerinin sadece ara bir ¢6ziim oldugunu da
diisiiniiyor. Ama o siralarda ordunun iist kademesi ve olay-
lar1 yakindan takip eden kamuoyunun biiyiik kismi bu tiir
tavsiyeleri alaya almiglardi. Kimmerling, uzun vadede top-
lumda koklii degisiklikler olmaz ise, sorunun ¢6ziimsiizliige
dogru daha da derinlesecegini diisiinmektedir: “Dinci yerle-
simcilere karg: ideolojik yakinlik duyan ¢ok sayida subayin
bulundugu bir ordunun Yahtidi yerlesimcileri nasil olup tah-
liye edebilecegini gérmek zor. Diger yandan, Israil ordusu-
nun ideolojik olarak ayiklanabilecegini hayal etmek bile
zor.”

Geng¢ NRP yandaglarinin 6rgiitlii bir sekilde orduya siz-
malari igin iki gesit plan gelistirilmis olduguna isaret etme-
miz 6nemlidir. ilk plan, Israil Savunma Bakanlig: ile
NRP'nin Hesder Yeshivot dini okullarinin hahamlari arasin-
da yapilmis olan, -kanunla 6n goriilmemis- bir diizenleme-
dir. Buna gore, Hesder Yeshivot 6grencileri, bir tiir askeri
hizmet belgesi alabilmekte. Bu sekilde normal olmayan yol-
larla orduda goreve getirilen s6z konusu kisiler, ordunun ih-
tiyaclarina gore diizenlenmis olan diizenli birliklerde ii¢ yil
siirekli askerlik yapmaktan kurtulmaktadir. Ordunun niza-
mi birliklerinin neredeyse tiimii, degisik dini ve laik goriigler
tasiyan askerlerden olugsmaktadir. Hesder Yeshivot 6grenci-
leri, kendi yagitlar ile birlikte siradan bir grup olarak asker-
lik hizmetini yapmak yerine, 6grencilerin dini samimiyetle-
rini denetlemekle sorumlu olan kendi hahamlariyla bu isi
-yapmakta. Bunlar, 3 y1l dolu dolu askerlik yapmak yerine 18
ay asker olurlar. Bussiire de, art arda birbirine takip etme sek-
linde degil, altigar aylik ii¢ ayr1 dilime ayrilmus periyotlar ha-
linde yapilir. Her alt1 aylik ordu hizmetinin sonunda yeshiva
ogrencileri, laik Yahtidi askerlerle bulusmanin neden oldugu
olumsuz etkileri yok etmek icin, Talmud ¢alismak iizere alt1
aylik bir siire i¢in ordu hizmetinden ayrilir. Hesder Yeshivot
6grencileri, normal kosullar altinda hala yedek birliklerde
hizmet etmeyi siirdiirmektedir. Bu 6zel diizenlemelerin bas-
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lardaki nedeni, Gush Emunim tarafindan yapilan siyasal
baskilar ile ordu generallerinin 1970’lerde bu grubun iiyele-
rine duyduklar1 sempati idi. Simdi devam ettirilme nedeni
ise, Hesder Yeshivot 6grencilerinin yiiksek askeri perfor-
mans ve kaliteleridir. Onlarin, Israil ordusundaki diger sira-
dan askerlere gore performansi ¢ok daha iyi oldugu gibi, sa-
mimi bagllhklar1 da ¢ok daha biiyiiktiir. Sadece generaller
degil, diger askerler de, onlar hakkinda benzer diisiincelere
sahiptir. Ornegin, 3 yillik Liibnan savag1 ve ardindan Giiney
Liibnan’daki giivenli bélgede yasanan ¢atismalarda, Hesder
Yeshivot 6grencileri, cok biiyiik miktarda Israil askerinin ya-
ralanip 6lmesinden sonra dahi, savagmay1 ve bagarilar elde
etmeyi siirdiirmiigtiir. Ayn1 dgrenciler, Intifada’min bastiril-
mas! sirasinda da kendilerini gostermigler ve Filistinlilere
karg1 zuliim konusunda, birgok agidan Israil ordu ortalama-
sinin ¢ok ¢ok tlizerine ¢tkmalar: dikkat ¢ekmigtir. Onlar hak-
kindaki 6zel diizenlemeleri siirdiirmenin baska bir nedeni
Hesder Yeshivot toplulugunun olusturdugu askerlerin ho-
mojen yapisidir. Ordunun iist diizey komuta kademesindeki
subaylar, Filistinlilere kars1 daha eziyet verici olmak istedik-
lerinde, ¢cogunlukla dindar askerlere giivenmekte ve onlar
bu isler icin kullanmaktadir. Degisik siyasal goriigler tasiyan
askerlerin olusturdugu siradan topluluklarin bir kismy, ille-
gal siddet uygulamalarina itiraz edebilir ve hatta boyle bir
. yéntemin kullanimini medyaya sizdirabilir. Laik Yahtdilerin
¢oguna gore daha zalim olan Hesder Yeshivot’taki dindar as-
kerler, kesinlikle kendilerine verilen emirlere itiraz etmezler.’

Hesder Yeshivot iiyelerindeki artis trendinin durdugu ve
inisin baglayabilecegi yoniindeki isaretlerin ortaya ciktig:
1996 yilindan itibaren, dini askeri hazirhik akademisi projesi,
NRP destekgilerinin orduya s1zmalar1 konusunda baglica va-
sita haline geldi. Bu diizenleme sayesinde, dini askeri hazir-

3 Rabin suikastindan sonra, Yigal Amir adli suikastgimin Hesder Yeshivot 'tan arkadasla-
n medya mensuplarina, Amir’in gegmiste Filistinlileri nasil fena halde dovdiigiinii an-
latmuglard.
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Iik akademisine kaydolmus olan 18 yasindaki geng erkekle-
re, bir ya da bir buguk yillik bir ¢alisma ardindan yeterlik
belgesi verilir. Daha sonra ayn kisiler, askeri birliklerde tig
y1l hizmet ederler. Bu, Hesder Yeshivot 6grencilerinin yap-
mis oldugu, homojen topluluk ya da birlikler halinde asker-
likten farkli bir uygulamadir. Bu okullardaki 6gretmenler ¢o-
gunlukla haham degildir ancak, belli miktar Talmud bilgisi
olan eski subaylardir. Ogretimin ¢ok kiigiik bir boliimii sade-
ce askeri konulara ya da yilirtiyiis ve dayanaklilik egitimine
ayrilmigtir. Bu okullardaki egitim ve galismanin biiyiik bir
boliimii, Gush Emunim tarafindan benimsenmis olan Israil
toprag1 adanmughg ya da diger degerlerden olugan Talmud
literatiiriine ayrilmgtir. Inziva hayatin1 andiran askeri hazir-
ik akademisindeki bu yasam, zevkine diigkiin laik Israil
genglerinin yagsam tarzina tepki gésteren dindar gengler igin
oldukga gekici gelmektedir. Bu nedenle baslangictan beri bu
askeri hazirlik okullar isgal altindaki topraklarda bulunan
Yahiidi yerlesim birimlerinde kurulmusgtur. Israil ordusu da,
baslangictan itibaren bu tiir okullara belli oranda destek ver-
diyse de, bu okullara gelen paralarin biiyiik bir béliimii 6zel
bagislardan saglanmistir. S6z konusu askeri hazirlik akade-
milerinden mezun olan kisiler, oldukga iyi bir egitim almak-
tadir ve yetkili kurullarda gérev alacak kadar ilerlemektedir-
ler. Israil ordusunun kutsal olduguna inanmis olmalarindan
dolayy, ii¢ yillik askerlik hizmetinin tiimiinii yaparlar. Bir
kismu ise, daha uzun bir siire hizmet ederek profesyonel su-
baylar haline gelir.

Ancak Rabin suikastindan sonra ¢ogu Israilli, NRP yan-
daglarinin Israil ordusunda sayisal artiglarin Israil hiikiime-
ti ve genel anlamda Israil rejimi igin biiyiik bir tehdit olarak
gormeye baglamistir. Ran Edelist, Yerushalaim gazetesinin 13
Eyliil 1996 tarihli sayisindaki “Ilk yapmamiz gereken anaya-
sa mahkemesini ele gecirmek, ardindan genelkurmay1” (First
We Shall Conquer the Supreme Court and Then the General Staff)
adh yazisinda bu konuyu ¢ok iyi bir sekilde 6zetlemistir. Ya-
zinin baghgy, Israil devletinin en énemli kurumlarina niifuz
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etme ve onlari ele gecirme hedefini ¢agristirmaktadir. Mesih-
¢i inanglara sahip olan dinci sag kanadin genel hedeflerine
iliskin olarak Edelist sunlar1 yaziyor:

“Yahtidi milletinin ebediyen hayatta kalacagina olan inangtan
dolay1, bu kesimlere ait kurumlar, uzun mesafe kosucularinin
dayanikhihigina sahiptir. Bu gergevede, Israil topraklar1 ugruna
savasg icin dort gesit yaklasim hazirlamiglardir. Yahiidi yerlesim-
ciler, maddi destek, egitim ve genelkurmay iginde iistiinliigii ele
gegirmek i¢in kendi insanlarinm ordu iginde yiikselmeye tesvik
etme. Bu bir komplo teorisi degildir, bilakis onlarin Israil toplu-
mu igin gelecekte olusturmay: tasarladiklar1 imaj ve ceplerini
doldurmalarina goz yuman ¢ikarci iktidarlar: akill bicimde kul-
lanma ugruna verdikleri miicadele konusunda makul bir tah-
mindir. Bu, iyi ya da kétii ile ilgili bir durum degildir bilakis, Is-
rail devletinin karakterini belirleme konusundaki bir miicadele-
dir. Dinci sag, Genelkurmay’in merkezde oldugu giiglii mevki-
leri ele gegirme yaklagimlarinin mesra goriilmesini kullanmak-
tadur. Israil'in baglangicindan beri siyasetgilerin gizli sloganinin
“Bizler 6ncelikle giivenlik birimlerini ele gecirmeliyiz ardindan
Knesset ve hiikiimeti” oldugu soylenebilir. Ben-Gurion, Sharett
ve Lavon’u kovdugunda bunu yapmsti. Golda Meir'in slogani
da “Parti her seydir” idi ve o onun déneminden beri Isi Parti-
si, Genelkurmay’1 yonetmektedir. Bu 6ylesine mutlak bir haki-
miyet haline gelmistir ki, Menahem Begin ve Yitzhak Shamir
dahi bagbakan olduklarn zaman, bunu sarsamamis ve kendileri-
nin kolayca hiikmedebilecegi baska bir Genelkurmay olustur-
muglardir.”

Israil'in siyasetini anlamis olan dindar yerlesimciler, or-
duya, onun yetkili kademelerine ve sonunda genelkurmaya
sizma konusunda kendi planlarin1 olusturmus ve gelistir-
mislerdir. Yine Edelist’in yazisina doénecek olursak:

“Dindar yerlesimciler, sadece parti politikalar1 ve ideolojileri ile,
Tanrr’'nin vaad etmis oldugu sinirlar gercevesinde bir Israil dev-
leti kuramayacaklarin1 anlamiglardi. Bunun igin eger, ordu ve
ozellikle de Genelkurmay gibi 6nemli kararlarin alindig yerler-
de temsil edilmeyi istiyorlarsa, mutlaka bu tiir yerlerde temsil
edilmeliler. Oncelikle, boyle bir amacin gergeklesmesini saéla—
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yacak hedef ve araglar kararlagtirilmigt.”

Boylece, Hesder Yeshivot ve dini askeri hazirlik akademi-
leri bu hedefe gétiirecek amaclar haline geldi.

Bagka bir Israilli siyasal gozlemci ve yorumcu da Ede-
list'in gozlemlerini destekliyor. Yidan Miller, 24 Ocak 1997
tarihli Haaretz gazetesindeki “Tanrinin ordusu” adli makale-
sinde, 1976 ile 1982 yillar1 arasinda Israil ordusunda bag psi-
kolog olarak hizmet ettikten sonra saygin Karmel Askeri ve
Sosyal Arastirmalar Enstitiisii'niin yoneticisi olan Dr. Reu-
ven Gal'in goriislerini degerlendiriyor. Millerin verdigi bil-
gilere gore, Dr. Gal, 1994’ten 1996 yilina kadar orduda goniil-
lii hizmet etme olgusunu 6zetleyerek, 1989 yilina ait veriler-
le karsilagtirmasini yapiyor. Dr. Gal, 1989 yilinda laik gengle-
rin ytlizde 60'1nin savagg1 olarak orduda hizmet etmek istedi-
gini; ama 1993’ten 1996’ya kadarki periyotta bunun yiizde
48’e geriledigini kaydediyor. Diisiisiin biiytlik kismi1 1995 ile
1996 yilinda olmustu. Diistis, sekiiler kibbutzim ile solcu ¢o-
gunlugun bulundugu bolgelerde daha biiyiiktii. Kargilastir-
ma yapacak olursak, orduda fiilen savagmak isteyen dindar
genglerin orani yaklasik yiizde 80’ler civarinda sabit kalmis-
tir. Dindar kibbutzim iginde, oran yiizde 90’larda bulunmak-
tadir. Oslo anlasmasindan 6nceki donemde, orduya girmis
olan dindar genglerin biiyiik cogunlugu, komutaninin emir-
lerini, hahamlarin herhangi bir emrinden daha 6nemli kabul
ediyorken, bu durum 1996 yilinda tamamen degisti. Dr.
Gal'in 6zetini sunan Miller sunlar1 yaziyor: “Dindar gengle-
rin 6nemli bir boliimii i¢in, haham tarafindan verilen bir
emir, komutanin verdigi emre esit kimi zamanlarda ise on-
dan daha degerli idi.”

Bu tiir bulgularin yayinlanmasi, ¢ogu laik Yahadi'yi ra-
hatsiz etti. Bu kez onlar da, tipki dindar genglerin aldiklari-
na benzer ordu kariyeri firsatlarini kendi evlatlarinin da ya-
kalamasi icin ataga gectiler. Laik nitelikli askeri hazirlik aka-
demileri kurulmasi icin bask1 yapmaya basladilar. Netanya-
hu hiikiimetininilk iki y1llik dénemi iginde, Oslo siireci biraz
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durgunlagsmaya bagladig1 bir sirada, ordunun savasq birlik-
lerinde hizmet etmeye géniillii olan laik genglerin sayisi,
1970’lerdeki ile kiyaslanamayacak bir noktaya yiikseldi. Bu
gelisme ise tam tersi bir etki ile, Mesih¢i dindar sagin ordu-
ya sizma girisimlerini tahrik etti. Israil Yah{idi niifusunun sa-
dece yiizde 6-7 gibi kiigiik bir kisminu olusturan Mesihgi din-
dar sag', orduya s1zma taktigini ¢ogunlukla diger Yahidile-
rin savasgi birliklerde hizmet etme konusundaki isteksizligi-
ne dayandirdilar.

1996 yilinda Netanyahu’nun secilmesini takip eden do-
nemde, iki 6nemli faktor Israil Yahtidi genglerini savase bir-
liklerde géniillii olmaya tegvik etmistir. Birincisi, Israil’e y6-
nelik Arap nefretinin artan seviyesi ve onlarin se¢ilmis hiikii-
metleri idi. Kimi Arap liderleri savas tehditleri dahi yapiyor-
du. Israil Yahiidi genglerinin gogu, bunlar1 bagiglanamaz ka-
bul ediyor ve geleneksel Israil tarz1 bir yanitla militarizm se-
viyesini arttiriyordu. Ikinci faktér ise, Netanyahu hiikiimeti-
nin, Yahiidi azinliklarin yeni bir koalisyonu olmastydh. Israil
devletinin tarihinde, sosyal firsatlardan ve ilerleme basari-
sindan mahrum kalmis olan bu azinliklara hi¢bir zaman izin
verilmemisti. Israil tarihinde ilk defa Savunma Bakani ve Ge-
nelkurmay Bagkani Oriental Yahtdilerden segilmisti. Isgi
Parti sempatizan: olan daha yagh ordu mensuplar: bu ata-
malara itiraz etmiglerdir. Tiim bunlar da, Askenazi olmayan
Isci Parti destekli ailelerden gelen Yahiidi gengleri subay ola-
rak kariyer arayigina soktu. Diisiik gelir sinifina mensup Is-
rail Yahtdileri arasinda, goreceli olarak yiiksek maasl bir or-
du riitbesi prestij oldugu kadar, ayn1 zamanda ekonomik bir
cekicilige de sahipti. Bilgisayar uzmani, doktor ya da diger
yliksek egitimli uzmanliklar disinda, kariyer yapmanin en
iyi yolu, ordunun savagg birliklerinde hizmet etmektir.

Nefret uyandiran Oslo siirecinin ¢okiisii ironik bigimde,
dindar yerlesimcileri de orduya sizma konusunda harekete

4 NRP iiyelerinin tiimi, Mesihgi, dindar sag kanat egilimlere sahip degildir.
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gecmeye ve bu gekilde Israil siyaseti iizerinde yénlendirici
bir etki elde etme yollar1 bulmaya zorladi. Rabin ve Peres hii-
kiimetleri altinda Oslo siirecinin devam ettigi donemler sira-
sinda, dindar yerlesimcilerin orduya s1izma ganslar artt1. Bu-
na karsina 1996 yilinda iktidara gelen Netanyahu ve Likud
iktidarlar1 ddneminden sonra ise dindar yerlesimcilerin 6zel
Israil politikalarini belirleme sans1 azalmustir. Belki de bu ge-
lismeler bize, kimi zaman fanatizmin akibetinin beklenen-
den ¢ok farkli oldugu konusunda ¢ok iyi bir 6rnek sunmak-
tadir: Fanatik grup, kendisini toplumunun diger kesimleri
tarafindan tehdit altinda ve tehlikede hissettigi zaman biiyii-
ylip serpilmis, buna kargin kendisinin de dis diisman oldu-
guna inandig sey karsisinda toplum ile birlik halinde bulun-
dugunu gordiigiinde, ordu gibi 6nemli kurumlara s1izmaya
daha az muvaffak olmus ve uzun vadeli politikalar1 daha az
etkileyebilmistir.
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VI BOLUM

BARUCH GOLDSTEIN
OLAYININ GERCEK ANLAMI

Baruch Goldstein tarafindan 25 Subat 1994 tarihinde
Patriarch’s Cave (Ibrahim Camii)'nde gergeklestirilen katlia-
min hikayesi herkesin malumudur. Goldstein, Miisliimanla-
rin ibadet boliimiine girerek namaz kilanlarin iizerine arka-
larindan ates agmus, aralarinda ¢ocuklarin da bulundugu 29
kisiyi 6ldiirerek, bir¢ogunun da yaralanmasina neden ol-
mustu. Bu béliimde s6z konusu katliamin ayrintilarini ele al-
maktan ziyade, bu olaydan 6nce Goldsteinin sahip oldugu
kariyerine ve katliamin hemen ardindan Israil hiikiimeti ile
koktenci Yahtdilerin bu olaya géstermis olduklar tepkilere
yogunlasacagiz. Oyle umuyoruz ki, bu Yahtdi koktenciligi
konusunda akilda kalic1 bir belge niteliginde olacaktir. Bu
konudaki tartismalar1 1998 yili yazina kadarki ayrintilari ile
genis bir sekilde ele alacagz.

Goldsteinin gegmisine iligkin gok énemli bir gergek, Isra-
il'deki Yahadi koktenciliginin ne kadar etkin oldugunu gos-
terecektir. Katliamdan once, Goldstein ordu hekimi oldu-
gundan, birgok defalar, Israil ordusunda gérevli olsalar dahi
Araplar tedavi etmeyi reddettiginden dolay: ordu disiplini-
ne aykir1 hareket etmekteydi. Buna ragmen kendi basina
buyruk davranarak tedavi etmeyi reddettigi halde hicbir ce-
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za almamugtir. Bir tek Israilli siyasetgi dahi buna deginmeme-
sine ragmen, Ibrani medyasindaki kége yazarlari, onun hika-
yesini uzun uzadiya ele aldilar. Bu nedenle s6z konusu hika-
ye, Yahtidi koktenciligi konusundaki analizimizde ayrintili
izahatlar1 hak ediyor.

Davar gazetesinin devamli muhabiri olan Arych Kizel, 1
Mart 1994 tarihli Yediot Ahronot gazetesine yazdigi makalede;
Goldstein’in Israil’e g0¢ etmesinden kisa bir siire sonra Liib-
nan’daki topgu taburuna atandigini; ama bir doktor olmasi-
na ragmen Yahadi olmayanlar1 tedavi etmeyi reddettigini
yazmust1. Kizel’e gére, Golstein yarali Araplari tedavi etmeyi
reddetmesinden sonra da iistlerine “Yahtidi olmayan birini
tedavi etmek istemiyorum. Sadece iki din otoritesini mesr
emir alinacak kaynak olarak tanirim: Maimonides ve Kaha-
ne” demistir. Kizel yazisinmi goyle siirdiiriiyor:

“Goldstein’in taburunda gorev yapan Diirzi asilh ii¢ Israil aske-
ri, komutanlarina gikarak, karargahlarinda baska bir doktorun
gorevlendirilmesini zira kendilerinin yaralanmas:1 halinde
Goldstein’in kendilerini tedavi etmeyeceginden kayg: duyduk-
larin bildirmiglerdi. Onlarin talebi tizerine Goldstein, bagka bir
tabura tayin edildi. Goldstein, hem diizenli birliklerde hem de
yedek kuvvetlerde askeri doktor olarak gérev yapmayn siirdiir-
dii. Birkag y1l sonra, yedek hizmet gorevini ifa etmek iizere,
merkezi komutanhgin Hebron (el-Khalil) bolge tugayinda go-
revlendirildi. Atanmanin hemen ardindan komutanlarina gikan
Goldstein, dini inanglarinin yarali ya da hasta Araplar tedavi
etmesine izin vermedigini beyan ederek, bagka bir yere gorev-
lendirilmesini talep etti. Onun bu talebi kabul edildi ve Giiney
Liibnan’da gorev yapan yedek birlige tayin edildi.”

Daha sonradan Haaretz gazetesinin savunma muhabiri
olan Amir Oren, 4 Mart tarihli Davar gazetesindeki makale-
sinde, Goldstein’in Israil ordusu ve Israil siyasi kurumlari ile
iligkileri konusunda kapsaml bilgiler veriyordu. Oren’e go-
re, 1984 se¢cimlerinden sona kurulan ulusal birlik hiikiimeti
sirasindaki Savunma Bakani Yitzhak Rabin ve Genelkurmay
Bagkani Moshe Levy, Goldstein'in Liibnan’daki gorevi sira-
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sinda Yahiidi olmayanlar1 tedavi etmedigini 6grenmislerdi.
Yani onlarin bilgisi dahilindeydi. Oren, s6yle devam ediyor:

“Goldstein, Yahtidi olmayan hastalar tedavi etmeyi kabul et-
mediginde, hem askeri hem de tibbi komutanlari, dogal olarak
onu askeri mahkemeye vererek boylece kurtulmay: istemiglerdi.
Goldstein, sihhiyeci askerler igin verilen ordu kursundan me-
zun oldugundan bunun ¢ok kolay olacagim zannediyorlardi.
[Goldstein, sithhiyeci asker olmak igin verilen kurslarin 6n sart1
olan askeri bir egitim almamusti). Ayrica iki onbag: da, Goldste-
in’in ordunun sithhiyeci asker yetistirme kurslarina katildiginda
Arap diismanhg) konusundaki agin goriisleri nedeniyle kétii bir
sohretiyle {in yaptigin biliyordu.”

Kimi Ibrani gazete haberlerine gére de, Goldstein’la aym
dénem kursiyerlerden bazilar1 onun kurstan atilmasi konu-
sunda talepte bulunmuslardl. Ama onlarn talepleri de red-
dedilmisti. Oren, Goldstein’in 6nemli bakanliklardaki kimi
kisiler tarafindan korundugu sonucunu g¢ikarmistir. S6z ko-
nusu hamiler, Goldstein’in savas taburlarindan ziyade Kir-
yat Arba’da hizmet etmesine izin verilmesini istemislerdi.
Durum daha sonra, ordunun tipg1 komutanlariyla, ordunun
bas hahamu arasindaki ¢ekismeye doniistii. Oren, durumu
soyle anlatiyor:

“Halacha’ya itaat etmek i¢in ordu kurallarina uymay agikga
reddeden bir subayla ilgili konunun sonunda higbir sey ¢oziim-
lenemedi. Ordunun, Goldstein’i askeri mahkemeye sevk etme
konusundaki acizligikarsisinda sasirmaktan kendimizi alikoya-
bilir miyiz? Ordu komuta kademesindeki tiim yonetim zincirin-
de bulunan kisilerce askeri mahkeme konusunda neden higbir
emir yaymlanmamist1? Bu komuta, zinciri, Kuzey Komutanhg:
komutam General Orri Or (is¢i Partisi’nden milletvekili oldu ve
1994 yihinda Knesset Savunma ve Dis iligkiler Komitesi Bagkan-
111 yapt1) ve simdilerde insan giicii ile ilgili bir birimde komu-
tanlik yapan General Amos Yaron gibileri de igermektedir. Bu
kisiler neden oncelikle bas hahamla goriismeksizin karar ver-
meyi reddetmiglerdi? O siralarda bundan rahatsizhik duymus
olan sihhiyeci komutanlar, simdi olaylar1 eskisinden daha da
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karigik hale getiren dinci partiler ve dinci yerlesimcilerin 6ncii-
liik ettigi toplumsal tepkiden iirktiiklerini agikga itiraf etmekte-
dir. Zamanla artan bu toplumsal korku, ordu komutanlarim
Goldstein gibileri kinamak ve askeri mahkemeye vermek soyle
dursun o gibilere adeta teslim etmisgtir.”

Bunun gibi daha bir¢ok kaynak, Oren’in Goldstein olayi-
nin ashinda bireysel bir hadise olmadig1 yoniindeki goriigii-
nii desteklemektedir. Oren’in anlatt1g1 hadise, dinci grupla-
rin Israil ordusunun her yanina sizmis olduklarini ifsa et-
mektedir. Goldstein’in putlastirdig: lideri Rabbi Meir Kaha-
ne’nin savundugu diisiincelerde agikca goriildiigii gibi, Ya-
hidi olmayan insanlara yoénelik Yahtidi Ortodokslugunun
tutumu, birgok dinci partinin aslinda temel fikridir. Iste boy-
lesi bir diisiince, Israil ordusu iizerinde giiglii bir etkiye sa-
hip bulunmaktadir. $ayet Rabin ve (Oren’in bahsini ettigi)
ordu komutanlar1 Kahane ya da Goldstein'in goriislerine
kars1 herhangi bir yakinlik duymuyor olsalards, bu tiir taviz-
ler ve ordu disiplinini hige sayan tutumlar ile dinci partilere
teslim olmamus olurlardi. Oysa, gerek Filistinliler, gerek Orta
Dogu Araplan ve gerekse diger milletlere mensup insanlar
kargisindaki Israil siyaseti, onlarin Yahtidi olmayanlara diig-
manlik duygularina dayandiklarini gosteriyor. Yahiidi olma-
yanlardan nefret duygusu dindar Yahadilerde ¢ok giigliidiir;
ama, ayn1 sekilde laik g¢evrelerde de rarligini siirdiirmekte-
dir. 1984 ile 1985 yillarinda Goldstein’a destegin, sonunda
birgok Israil liderinin katliami mazur gostermesi gibi bir ne-
ticeye ulasmis olmasinin nedeni budur. Bu mazur gérmeler,
cogunlukla iki yiizlii oldugu hissedilen sok ifadelerinin ara-
sina sikistirilmig c1liz ifadelerden ayirt edilebiliyor.

Goldstein'in, YahGidi olmayan insanlara tibbi tedavi uy-
gulamay: reddetme tutumu Kiryat Arba’ya naklinden sonra
da stirdii. 27 Subat 1994 tarihli Yediot Ahronot gazetesinde
Nahum Barnea sunlar1 yaziyordu:

“Hebron (el-Khalil)Ydaki kidemli bir ordu subay: bana Baruch
Goldstein’la iki defa kargilagtigim sdylemisti. Bunlardan ikinci-
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sinde onu, Cumhurbagkan Ezer Weizman'in Kiryat Arba'ya zi-
yareti sirasinda yuhalayan Kach grubu serserileri ile birlikte
gormiis. I1k kargilagmast ise, bir Israil askerinin bélgedeki Arap-
lardan birini ayagindan yaraladiginda olmugtu. Yarah Arap te-
davi igin bir ordu klinigine getirilmisti; ama Goldstein onu mu-
ayene ve tedavi etmeyi reddetti. Goldstein’in yerine bagka bir
doktor emirle getirilmis. Aym subay, bu olaylardan sonra Gold-
stein’in riitbesinin neden indirilmeyip, gorevini siirdiirmesine
izin verildigini izah edememistir. Ayn sekilde onun bu yanhs
davranisi, doktor olmak iizere etmis oldugu yeminin de ihlali
idi; ama buna ragmen, Israil ordusu onu suglamamugtir.”

Barnea, Goldstein'in kabahatlerine gosterilen yumusakhk
konusunda, sadece ordunun degil tiim [srail devlet yapisinin
sorumlu oldugunu agikga ortaya koymaktadir. Bu yumusak-
lik katliama kadar uzamigtir. Resmi ¢izgi, sadece katliamdan
sonra Goldstein'in yaptig1 seyin “bireysel” oldugu iddiala-
riyla karisik soka doniismiistiir. Katliamdan sonraki ilk iig
saat icinde Rabin ve maiyeti, Goldstein'in ya bir psikopat ya
da gegici olarak akli dengesini kaybetmis bir doktor oldu-
gunda 1srarhydi. Barnea, bu konuda sunlari yaziyor: “Saatler
gectikge tiim senaryo hazirlandi. Buna gore, Goldstein, ara-
larinda Araplarin da bulundugu ¢ok sayida insanin yaralan-
ma ve Oliimiine sahitlik ettiginden tahammiil edilemez bir
baski altinda idi.” Oysa bu yalani savunan insanlar, Goldste-
in“in Araplar tedavi etmeyi reddettigini ¢ok iyi biliyordu. Yi-
ne Barnea’dan dinleyelim: “Béylece, onun elinde olmadan
yaptig1 seyden dolay: Araplar suglanmis oldu. Bilinenin ak-
sine, Araplarin ona saldirdig1 ima ediliyordu. Onun aslinda,
Yahtidi kani dokmenin cezasiz kalmayacagini sonunda
Araplarin anlamasinaizin vererek gercekte Araplarin ¢ikari-
na bir davrarug gosterdigi bile hissettirildi.” Bu kiistahga ya-
lan, herhangi bir 6ziir dilenmeksizin kendiliginden unutula-
na kadar siirmiigtiir. Bu tiir yalanlarin savunulmasi, aslinda
Yahtidi kéktenciliginin Israil devlet kurumlarinn laik kesim-
leri {izerinde de ne kadar etkili oldugunu ortaya koymakta-
dir.
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Goldstein, Yahtidi koktenciliginin en u¢ noktasin temsil
etmektedir. Bu katliam sirasinda baz1 Gush Emunim liderle-
ri, bundan sadece kiigiik bir miktar daha az ugtaydi. Barnea,
Goldsteinin tutumunu, katliam giinii miilakat veren Gush
Emunim liderlerinden Rabbi Levinger'in Yah(idi olmayanlar
konusundaki s6zleri ile kargilastiriyor:

“Dindar yerlesimcilerin katliama nasil tepki gostermesi gerekti-
gi yonilinde konugmasi ardindan Levinger'in ruhsal durumu ga-
yet iyiydi. Zira gok kisa bir siire 6nce, Kiryat Arba belediye mec-
lisi oturumundaki ii¢ saatlik bir tartismayr kazanmugti. Judea,
Samara ve Gazze Bolgesi Konseyi Sekreteri Uri Ariel (ki 1998 y1-
Iinda Bagbakanlhik yoneticisi olmustur) katliamin kinanmasin
onermisti. Bunun iizerine Levinger, Goldstein yerine onu boyle
bir eylem yapmaya zorlayacak kadar dayanilmaz riihi baskilar
altina iten Israil hiikiimetinin kinanmasini énererek, otoritesini
ortaya koymustu.”

Tartisma sirasinda “katil” “katliam” ya da "6ldiirme” gi-
bi kavramlardan kaginilarak, bunlar yerine “eylem” “olay”
ya da “hadise” gibi kavramlar kullanilmigti. Bunun sebebi
de, Halacha’ya gore bir Yah(idi'nin Yahtidi olmayan birini 61-
diirmesinin hangi kosul altinda olursa olsun cinayet olarak
kabul edilmemesidir. Bu, bagka gerekgelerle de yasaklanabi-
lir, 6zellikle Yahidiler icin tehlike olusturdugu zaman. Bir
Yahtidi'nin Yah(idi olmayan birini 6ldiirmesinin, ¢ogu za-
man [srail’de yasalara uygun bigimde cezasiz kalacag diisii-
niiliir. Levinger, hiikiimetin sorumlulugu iizerinde dursa bi-
le Barnea’nin, 6len Araplar konusunda iiziintii duyup duy-
madigini sordugunda su yanit1 vermisti: “Sadece 6len Arap-
lara degil orada 6len sineklere de tiziildiim.”

Goldstein, katliamdan yillarca 6ncesinden beri Yahtidi ol-
mayan insanlar tedavi etmeyi prensipte reddetmisti. Kiryat
Arba’da belediye doktoru olarak ¢alismust: ve sadece kaginil-
maz oldugu durumlarda Araplar tedavi etti. Barnea, Gold-
steinin Kiryat Arba klinigindeki meslektaglarindan sunu
naklediyor: “Goldstein, ne zaman bir trafik kazasi1 mahalline
varsa, oradaki yarali olan kisilerin Arap oldugunu anlayinca,
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bagka bir doktor gelene kadar onlarla ilgilenirdi. Daha sonra
onlar1 tedavi etmeyi birakirdil. Bu onun doktorluk yemini ile
kendi sahip oldugu ideoloji arasinda buldugu bir uzlasma
idi.”

Goldstein'in Yahiidi olmayanlarla ilgilenmeyi reddetme-
sini tamamen Halacha emretmekteydi. Halacha, Yahtidi bir
doktorun, Yahtdi olmayanlar1 sadece, tedaviyi reddetmesi
kendisine ya da diger Yahiidilere kétiiliik getirecekse tedavi
edebilecegini emreder. O halde tipki Goldstein gibi dindar
bir Yahtidi doktorun, ne zaman Araplar: tedavi etmek zorun-
da kalirsa, benzer bir sekilde davranacagina inanmak igin
hakli gerekgeler var demektir. Yediot Ahronot gazetesindeki
yazisinda Arych Kizel, Goldstein'in davranis kargisinda Is-
rail ordusunun herhangi bir disiplin cezas1 6ngérmedigini
ekliyor. Bir Maariv muhébiri de 8 Mart 1994 tarihli yazisinda,
Goldstein’in askeri hizmet sicilinin, onu yiizbasiliktan binba-
siliga yiikselterek kendini gésterdigini yaziyordu. Israil
Cumhurbagkani da, Israil’in bagimsizlik giinii olan 14 May1s
1994 tarihinde bu terfiyi 6diillendirecekti. Ancak, katliam
glinii Goldstein’in da 6liimii agik bir terfii engelledi.

Yahtidi koktenciliginin Israil devlet yapisinin laik kesimi
lizerindeki etkinligini gosteren daha biiyiik bir 6rnek, katlia-
mun kasten yapildiginin inkar edilemeyecegi bir sirada Gold-
stein icin yapilan gosterisli resmi cenaze téreninde goriilebi-
lir. Ibrani basininda genis bicimde yer aldig1 halde, yabanci
basinda hemen hi¢ deginilmeyen bagka bir konu, [srail bii-
rokrasisinin, katliamdan sonraki iki giin boyunca Bat1 Ku-
diis’teki dindar semtlerin duvarlarinin (kismen diger dindar
yerlesim birimleri de dahil) Goldstein"1t 6ven ve onun daha
fazla Arap 6ldiiremedigine hayiflanan posterlerle donatilmis
olmasina duydugu sagkinhiktir. Kudiis'e gosteri icin gelen
Yahidi yerlesimcilerin ¢ocuklari, katliamdan aylar sonra da-
hi yakalarina “Dr. Goldstein Israil’in hastaliklarimi tedavi et-
ti.” yazili rozetler takmiglardi. Yahtidi dincilerin miizik ve
benzeri sayisiz organizasyonu Goldstein’1t 6vme gosterileri-
ne doniistiiriildii. Tiim bu kamuoyu destegini gosteren olay-
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lar, Ibrani medyasinda ayrintili bigimde islendi. Isin ilginci,
bu tiir kutlamalarin higbiri herhangi bir politikac: tarafindan
elestirilmedi.

Cumhurbagkan1 Weizman, katliam konusundaki tiziintii-
siinii digerlerinden daha 6l¢iisiiz bir sekilde ifade etti. 4 Mart
1994 tarihli Haaretz gazetesinde yayinlanan makalesinde Uzi
Benziman'in yazdig gibi, Weizman, katile yakisir bir cenaze
toreni icin Goldstein’in ailesi ve Kach’tan arkadaslariyla
uzun ve samimi bi¢imde ilgilendi. Radyo ve televizyon ya-
yinlar aracilig: ile kitle katliamini destekleyen ve Goldste-
in’dan 6vgliyle bahsederek onu sehid olarak niteleyen Kiryat
Arba yerlesimcileri, Hebron (el-Khalil) bélgesinden sorumlu
komutan General Yatom’a bagvurarak, sokaga ¢ikma yasag:
siirdiigli halde, Araplara govde gosterisi yapmak amaciyla
cenaze kortejinin el-Khalil’den ge¢gmesine izin vermesini is-
tediler. Yatom, bu talebe biitiiniiyle itiraz etmemisti; ama
kargasa cikabilecegi gerekgesiyle bunu kabul etmedi. Kiryat
Arba yerlesim biriminin belediye bagkan1 ve ayn1 zamanda
dinci yerlesimcilerin en hararetli liderlerinden olan Tzvi Kat-
zover, Cumhurbagkan1 Weizman'1 telefonla arayarak taleple-
rinin karsilanmamasi halinde Araplara karsi bir pogrom
(katliam, soykirim) yapacaklar1 yoniinde tehdit ettiler. Bu-
nun iizerine Weizman, genelkurmay bagkanin arayarak yer-
lesimcilerin taleplerinin neden karsilanmadigini sordu. Ben-
ziman'in anlattigina gore, donemin Genelkurmay Bagkani
Ehud Barak, “Ordu, Araplarin Goldstein’in kabrini kirlete-
rek kutsalligina zarar vermesinden ve onun cesedini gotiir-
melerinden kaygi duymaktadir” diye yanit vermisti. Benzi-
man'in dedigi gibi, Barak, Yatom, Rabin, Kach liderleri ya da
Kiryat Arba yerlesimcileri ile ilgili tartigmalarda Cumhur-
bagkan1 Weizman benzer bir tutum takinarak, “Ordunun Ya-
hiidi yerlesimciler ile Goldstein ailesinin istek ve hassasiyet-
lerine sayg1 gostermesini” istemigtir. Sonugta iizerinde anla-
silan karar, cenaze kortejinin Kudiiste yapilmasi ve polisin
Goldstein'in onuruna islek caddeleri trafige kapatmas: sek-
linde oldu. Ardindan, katil, Kahane bulvarindan devamla
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Kiryat Arba’da goémiilecekti. Benziman’a gore, Kach liderle-
ri bagta bu uzlagsmaya kars1 ¢iktl. Bunun iizerine General Ya-
tom sahsi olarak Kach liderlerine gitti ve agagilik bir sekilde
onlardan s6z konusu uzlagmay: kabul etmelerini rica etti.
Bununla yetinmeyen Yatom, aymi sekilde Kiryat Arba'min
kotii sohretli hahami Dov Lior"un onayini da almisti. 4 Mart
1994 tarihli Yerushalaim’deki habere gore Lior s6yle diyordu:
“Goldstein, yapmus oldugu seyi tamamen Tanr1’min rizasini
kazanmak igin yaptigindan, erdemli bir insan olarak sayil-
mali.” Benziman, yazisinin devaminda Cumhurbagkani We-
izman ve maiyetinin davraniglarini séyle izah ediyor: “Cum-
hurbagkanhig: sarayindaki yetkililer, Yahidi yerlesimcilerin
ruhlarini teskin etmek icin bu olaylar1 mazur gériiyorlardi.”
Cenaze merasiminden sonra da, ordu Goldstein’in kabrinin
kutsalligin1 korumak i¢in muhafiz atadi. Nihayetinde bu me-
zar, sadece dindar yerlesimciler igin degil; ayn1 zamanda Is-
rail’in tiim kentlerinden gelen dindar Yahiidi temsilciler icin
kutsal bir mekan oldu.

Goldstein'in cenaze merasimine iligkin tiim detaylarin,
Cumhurbagkanlig) tarafindan diizenlenmis olmasi garpici-
dir. Asagidaki bilgiler, cogunlukla Ilana Baum ve Tzvi Sin-
gerin 28 Subat 1994 tarihli Yediot Ahronot gazetesindeki yazi-
larindan alinmistir. Cenaze merasiminin ilk kismu Kudiis’te
yapilmistl. Tahminen bin kadar katilimci arasinda Kiryat Ar-
ba yerlesimcilerinden ¢ok sayida insan vardi. Baum ve Sin-
ger sunlar1 soyliiyor: “Sahsen Goldstein’la hi¢ goriismemis
olmalarina ragmen, ¢ogu Kudiislii olan cenaze toreni kati-
limailari, onun yapmus oldugu ise hayranhik duyuyorlardi
Bunlarin 6nemli bir kismi1 Yeshiva 6grencileriydi. Genis bir
grup, Chabad Hassidic hareketini, bagka bir grup da (anti si-
yonistlerden olusan) Satmar Hassidic hareketini temsil et-
misti.” Bunlarin disindaki Hassidic hareketler de gosterisli
bir katilimla temsil edilmislerdi. (Ingilizce yayinlanan yayin-
larda zikredilmese de, Kahana’nin takipgisi olan Goldstein,
ayn1 zamanda Lubovitcher hahamliginin da miiridiydi.) Yi-
ne Baum ve Singer'den dinleyelim:
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“Cenazenin alana gelmesini bekleyen insanlar, su nakaratlar
isitebiliyordu: ‘Ne biiyiik bir kahraman! Dogru insan! O bunu
hepimiz adina yapt1” Dinci Yahtidiler arasindaki bu tiir bulus-
malarin her birinde oldugu gibi, bunda da katilimcilar; Israil
medyasina, Israil hiikiimetine ve hepsinden 6nemlisi katil aley-
hine konugma cesareti gosteren herkese kars1 duyduklar 6liim-
ciil 6fkenin sagladigy, tek bir kollektif kisilige doniigsmiislerdi.”

Gegit toreni baglamadan 6nce, tinlii hahamlar Goldstein”1
ve katliami 6ven konugmalar yaptilar. Ornegin bunlardan bi-
ri olan Rabbi Israel Ariel, sunlan séyliiyordu: “Kutsal sehid
Goldstein, su andan itibaren bizim goklerdeki sefaat¢imiz-
dir. Goldstein, bir birey olarak hareket etmemistir. O, Miislii-
manlar tarafindan giinden giine galinan Israil topraklarinin
g1ighigin1 duymustur. O, bu topraklarin q1gligini teskin etmek
icin bunu yapmustir!” Bu 6vgiilerinin sonuna dogru Rabbi
Ariel su ifadeyi kullaniyordu: “Yahitidiler, bu topraklara her-
hangi bir barig anlagmasiyla degil, kan dokerek sahip olacak-
lardir.” Bir Yahiidi yer alt1 6rgiitii liyesi olan ve adam o6ldiir-
me sucundan carptirildigy hapis cezasin liiks otel kosullar:
altinda yattiktan sonra afla serbest kalan Ben-Shoshan Yes-
hu’a da, yaptig1 konusmada Goldstein’i 6verek, onun davra-
nigini diger Yahiidilerin takip etmeleri gereken 6rnek bir yol
olarak methetmisgtir.

Smur mubhéfizlar, polis ve gizli polisin korudugu cenaze
korteji ile ilgili olarak Baum ve Singer sunlar s6yliiyor:

“Siir muhéfizlarimn tiimii cenaze kortejinin en 6niinde ilerli-
yordu; onlan siirekli olarak “Araplara 6liim” diye bagiran Ka-
hane grubunun geng tiyeleri takip ediyordu. Aslinda onlarn 61-
diirmek igin bir Arap bulmaya niyetli olduklar: ¢ok agikt1; ama
bir tane bile bulamadilar. Birden bire sinir muhéfizlan, kiigiik
bir ¢itin ardindan kendilerine yaklasmakta olan bir Arab’1 fark
ettiler. Citin lizerinden atlayan goérevliler, gii¢ kullanarak Arab“
durdurdu ve bagka biri fark etmeden onu uzaklastirdilar. Béyle-
ce sinir muhafizlar, Arab”1 ling edilmekten kurtarmis oldu.”

Geng Kahane grubunun iiyelerinin hemen ardindan ge-
len tabutun gevresini, kimilerini polisin aradig1 Kahane gru-
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bu liderleri kugatmisgt1. (Daha sonraki giinlerde hem polis ve
hem de gizli polis yetkilileri, baz1 suglardan dolay1 aranan li-
derleri orada teshis edemediklerini ileri siirmiislerdir. Oysa
gazete muhabirleri dahi onlan kolaylikla ayirt edebilmisti.)
Baum, yazisinin devaminda sunlari séyliiyor:

"Polis tarafindan her yerde aranan Kahane grubu liderlerinden
biri olan Tiran Pollak, tabutun hemen yaninda bana miilakat
verdi. Konugmasinda, Goldstein’la ilgili bana su bilgileri ver-
misti: ‘Goldstein, sadece dogru ve kutsal bir insan degil aym za- -
manda o bir gehittir. Boyle oldugu igin de, cesedi yikanmadan
ve kefene sarilmadan elbiseleri ile gémiilecektir. Onurlu doktor
Goldstein, Araplara tibbi yardimda bulunmaktan siirekli kagin-
musts. Galilee savaginda dahi, Israil ordusunda gérevli olsalar
bile herhangi bir Arab’1 tedavi etmedi.Israil ordusu bas haham
General Gad Navon, o donemde Baruch Goldstein’1 Araplar: te-
davi etmeye ikna etmesi i¢cin Meir Kahane’yi aramigti. Ancak
Kahane, bunu yapmayi1 reddetti; zira ona gore bu Yah(idi dinine
aykirtyd1.” Birden bire kalabalik ‘gazetecilere 6liim’ diye bagr-
maya baglad1. Ne oldugunu anlamak igin gevreme bakthgimda,
cenazeye katilan kalabalik arasindaki tek gazetecinin kendim
oldugunu anladim. Tiran Pollak’a yonelerek kendisine ‘liitfen
beni koruyun!” diye yalvardim. O an, kalabaligin benim gazete-
ci oldugumu anlayarak 6ldiirmelerinden ¢ok korktum.”

Askeri nobetciler, Goldstein’in tabutunu Filistin kéylerin-
den gegirerek Kiryat Arba’ya tasidilar. Cenaze toreninin ikin-
ci boliimii, daha 6nce bahsi gegen Rabbi Dov Lior'un da da-
hil oldugu her tiirlii dinci yerlesimci tarafindan, Hesder Yes-
hiva Nir askeri enstitiisii salonunda yapildi. Burada yaptig1
konusmada Lior, “Goldstein, insanliga karg: sevgiyle doluy-
du. Kendini bagkalarina yardim etmeye adamigti” diyordu.
Tabii ki, Halacha’da “insanoglu” ya da “bagkalar1” gibi kav-
ramlar sadece Yahtdileri kastetmek i¢in kullanilir. Lior, s6z-
lerine g6yle devam ediyor: “Goldstein, bu giinlerde bizlerin
maruz kalmis oldugu agagilanma ve utanca daha fazla daya-
namamugstir. Bagka bir gsey icin degil, sadece ve sadece Tan-
r’nin kutsal ismi igin béyle bir eylem yapmasinin sebebi bu-
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”

dur.

Tohay Hakah, 4 Mart 1994 tarihli Yerushalaim gazetesinde,
cenaze téreninden birkag giin sonra Liorun, Goldstein igin
sarf ettigi bagka ovgiilerden bahsediyordu. Hakah, bundan
daha birkag y1l 6nce Lior'un, Arap terdristler iizerinde canl
olarak tibbi deneyler yapilmas: yoniindeki 6neérilerinin yer
aldig1 gazete haberlerini hatirlatiyor. Onun onerileri kargi-
sindaki halk tepkisi, Lior'un, Israil Yiice Hahamlik Konse-
yi'ne secilme garantisini bir sekilde engellemek iizere bags-
savcilig) harekete gecirmisti. Bununla birlikte savci; Liorun
su an hal :n yiiriitmekte oldugu hahamlik gérevlerine miida-
hale etmr.edi. Medya, sadece dindar yerlesimcilerin degil ay-
n1 zamanda gogu Israil kasabasindaki gevrelerin de, katliami
takip eden giinlerde ortaya koyduklar1 methiyeleri yayinla-
may: siirdiirdii. Ibrani medyasinda yayinlanan tiim bu 6v-
giiler, benzer dini topluluklar arasinda Goldstein’a y&nelik
siddetli 6vgiilerle birlikte daha fazla Arap katliami konusun-
daki ¢agrilarin yapildigini ortaya koymaktadir.

Goldstein ve onun yapmis oldugu toplu katliama y6nelik
olumlama, dindar Yahiidi toplulugun ¢ok daha o6tesindeki
cevrelere uzandi. Ozellikle basta gengler olmak iizere, laik Is-
rail Yahadileri de, Goldstein’1 ve onun yaptig1 seyi 6vmiigler-
di. Israil genglerinin, bu katliam kargisinda duyduklar1 hos-
nutlugun yetigkinlerden daha fazla oldugu belgelenmistir.
Ancak burada mesele, cogu yonden etkili bulunan yetigkin
niifusla ilgilidir. 4 Mart 1994 tarihli Yerushalaim gazetesinde
bir makalesi yayinlanan Yuval Katz’a gore, “Birkag psikopat
disinda, politikacilarla birlikte tiim toplumun Dr. Goldstein”1
ciddi bi¢cimde kinadig1 hatta ne sans ki, diinyadaki tiim ana
televizyon kanallarinin bu yalanla insanlar1 kandirdig1” y6-
niindeki iddia kesinlikle dogru degildi. Katz soyle devam
ediyor:

“Bir kamuoyu yoklamasina gore, Kiryat Arba yerlesimcilerinin
yaklasik yiizde 50’sinin katliami onaylamas: ¢ok 6nemlidir. Da-
ha da 6nemlisi, bagka bir kamuoyu yoklamasinin, Israil Yahtdi-
lerinin yaklagik yiizde 50’sinin, Yahtidi yerlesimcilere katliam
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oncesindekinden daha fazla sempati besledigini gostermesidir.
Gok 6nemli bagka bir yoklama, Israil Yahtidilerinin en az yiizde
50’sinin s6z konusu katliam1 onayladiklarin1 ve bu olaya katli-
am olarak bakmak yerine, dindar yerlesimciler tarafindan kul-
lanilan daha yumusak bir ifade olan ‘Ibrahim Camii operasyo-
nu’ ifadesini tercih ettiklerini ortaya koyuyordu.”

Katz, televizyon programcisi Rafi Reshefin gortistiigii si-
yaset¢i ve akademisyenlerin, s6z konusu kamuoyu yoklama-
larina ait bulgularin énemini anlamada basarisiz kaldiklari-
n1 haber veriyor. Onlar hakkinda yorum yapmaktan kagindi-
&1 gibi onlar1 mazur gérme egilimindedir de:

“Kamuoyuna mal olmus bu kisiler ile, bu hafta tiim toplum adi-
na konusma gabas1 gosteren herkes nedense son giinlerde cad-
delerde yiiriimeye vakit bulamiyor. Zenginlerin yasadig cevre-
ler harig, katliamdan bahsedildiginde insanlarin yiizlerini keyif-
le giiliiyor olarak bulabilirsiniz. Yapilan en popiiler beylik yo-
rum; ‘Dogrusu Goldstein kinanmal (ama yaptigindan dolay:
degil), kolayca kagabilecegi ve ayn seyi diger dort camide de
yapabilecegi halde yapmadigindan dolay1.” seklindedir.”

Diger bir¢ok Israillinin izlenimi de, Reshefinki ile bire bir
ortiismektedir. Insanlar iki farkh kategoriye ayrilmig durum-
da: Birinci gruptakiler, tantanal bir sekilde katliam alkiglar-
ken; diger gruptakiler cogunlukla sesiz bir sekilde kalmakta
ve eger kendilerine boyle bir cesaretlendirme yapilirsa katli-
ami1 kinamaktadir. Katz devam ediyor:

“Bunun i¢in, Yahtdilerin kendilerinden olmayan insanlardan
(Gentiles) daha hassas ya da daha merhametli olmadiklar: sonu-
cunu agik bigcimde ortaya koymanin tam vaktidir. Bir¢ok Yaha-
di, diinya milletlerinin ¢ogunlugunu sekillendirmekte olan ayn1
irk¢1 program tarafindan programlanmaktadir. Artik itiraf etme-
miz gerekiyor ki; bizi siirekli gelistirdigini zannettigimiz inang
ve demokrasimiz antik Yahtdi téreciligini etkilemede basarisiz
olmustur. Yahadilerin hala bagka insanlardan farkl oldugu di-
slincesiyle kendini kandiran kisiler, simdi daha iyi bilmeli.
Goldstein"in silahindan bosalan mermiler, aslinda onlar igin bir
seyleri 6grenme vaktinin geldigini gosteriyordu.”
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Katz'in akillica yaptig1 yorumlar, kiigiik bir azinlik digin-
da Israil'de fazla itibar gérmedi. Su da sdylenebilir; sayet
Katz'in sozlerine ¢ok daha fazla sayida Israilli itibar etmis ol-
saydi, belki de Yitzhak Rabin’in dldiiriilmesi engellenebile-
cekti. Bu kitabin yazarinin diigiincesine gére, Rabin suikasti-
nin yol actig1 gercek sok hali ile Goldstein'in yaptig1 katlia-
min sok olusturamamas: hali arasindaki en 6nemli fark,
Goldstein'in kurbanlarinin Yahtidi olmamasi gergeginde yat-
maktadir.

Her ne kadar Katz’dan daha dolayli bigimde olsa bile, Ib-
rani basinindaki diger bir¢cok kése yazari da, masum insan-
larin katledilmesi iizerine yapilan senlik ve cogu siyasetci ile
onderin katliama mazeretler bulma gabasi karsisinda sok ya-
sayan Israil Yahtidi kamuoyunun belli bir kesimi iizerine yo-
gunlasmistl. Sok halindeki bu insanlarin 6nemli bir kismu,
Goldstein’in yaptig1 isi destekleyenleri ve ona bir takim ba-
haneler uydurmaya kalkanlar1 “Nazi” ya da “Nazi benzerle-
ri” olarak nitelendirmigslerdi. Siyonist giivercinlerden daha
ziyade makul sahinler olarak kabul edilebilecek olan ayni ki-
siler, katliamdan 6nce [srail Yahidilerinin yine [srail Yahtdi-
lerinin bagka bir kismini elegtirirken bu tiir kavramlar kul-
lanmalarina siddetle karsi ¢ikmiglardi. Bu “ilimli sahinler”,
Ebti Nidal ve Filistin Halk Kurtulus Cephesi gibi ¢ogu Arap
grubunu “Nazi” seklinde damgalamay1 aligkanlik haline ge-
tirmiglerdi. Onlar, Arap gruplar1 hakkindaki goriiglerini hig-
bir zaman inkar etmediler; onlar sadece baz1 Yahtidi sahis ya
da gruplarinin da, Araplarla ayn1 sekilde etiketlenmeyi hak
ettigi sonucuna vardilar. Saygin gazetecilerden Teddy Pre-
uss, 4 Mart 1994 tarihli Davar gazetesindeki makalesinde
tiim bunlar1 ¢ok sert ama bir o kadar da sorumluluk tasiyan
bir iislupla reddetmektedir:

“Auschwitz’deki dev 6lgekli kitle katilleri ile kargilagtirildiginda
Goldstein kesinlikle kiigiik ¢aph bir katildir. Onun kayith ko-
nusmalar: ve arkadaslarinin sozleri, en azindan iki milyon Filis-
tinliyi uygun bir zamanda yok etmeyi istediklerini ispathyor. Is-
te bu, Dr. Goldstein’t Dr. Mengele ile mukayese etme imkani ve-
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riyor. Diger Purim bayrami kutlamalarinin da benzer sekilde
(kanl) olmasin1 hognutlukla karsilayacak olan kisiler i¢in de ay-
nu sey gegerlidir[Katliam Purim bayraminda olmusgtu.] Goldste-
in’1, bir engizisyon mahkemesi savcis1 ya da Miisliiman savagsg
ile kargilagtirarak degerlendirmeyelim. Ne zaman bir imansiz
Hristiyanhga ya da Islam’a dénmeye hazirlansa, engizisyoncu
ya da miicahid kural olarak onun canim bagslar. Goldstein ve
hayranlar ise, Araplarin Yahidilige girmeleri ile ilgilenmemek-
tedir. Kendi ifadelerinin de ispatladig1 gibi, onlar Araplar has-
talik yayan fare, bit ya da tiksinti verici bagka bir yaratik olarak
goriirler. Bu; Nazilerin, Ari irkin genetik olarak 6vgiiye deger
niteliklere sahip oldugu; ama bununigreng Yahtdilerle iligki ne-
deniyle kirlenebilecegi yoniindeki diisiincesi ile tipatip benzer-
lik gostermektedir. Nuremberg Yasalari’'ndan higbir sey 6gren-
memis olan Kahane, Araplar hakkinda ayn1 mantiga sahiptir.”

Gergekten de, Kahane, tiim Yahtidi olmayanlar hakkinda
benzer diisiincelere sahiptir. Her ne kadar Preuss’dan daha
yumusak olsa bile, bagka Israilli kdse yazarlar1 da benzer dii-
stinceleri dile getirmektedirler.

Yukaridaki elestirinin tam tersine, Goldstein'in yapmis
oldugu katliamin Israil Yahtidilerine zarar verdigi konusun-
da da bir hayli yorum bulunmaktadir. Ornegin, yas havasin-
da gikan 28 Subat 1994 tarihli Haaretz gazetesinin ekonomi
eki, su baslig1 tasiyordu: “Goldstein’in katliami, Tel Aviv bor-
sasinda olumsuz hava uyandirdi.” Diger gazeteler de, ben-
zer distinceleri seslendirdi. Daha da 6nemlisi Shimon Peres
ve diger ”giivércinimsi" politikacilar, katliam konusundaki
elestirilerinde tipik bir siyasetci 6zrii sergilemisler ve Knes-
set Savunma ve Dig Iliskiler Komitesi'nde konugmalar yap-
muglardi. Bu toplantilarin 6zel ayrintilary, Israilli siyasetcile-
rin biiyiik boliimiiniin gercek niyetlerini ve Israil ile miitte-
fiklerinin ¢ikarlarini ¢ok etkilemiyor ise, Yahtidi olmayan in-
sanlarin kitle katliami ile ¢ok da ilgilenmediklerini- goster-
mek i¢in asagidaki boliimlerde alintilanmigtir. 8 Mart 1994
tarihli Haaretz'deki bir makale bu toplantilarda yapilan bir
tartismay1 haber veriyor. Peres, katledilmis olan Filistinliler
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hakkinda duydugu derin soku ifade etme gibi islerle vakit
kaybetmek yerine, “tiim diinyanin gorebilecegi ceset goriin-
tiilerinin” Israil’e verecegi zarar hakkinda konusmay: tercih
etmisti. Peres, dinci Yahiidi yerlesimcilerin kamuoyu 6niinde
yaptiklari seving gosterilerini kinamadig) gibi, onlarin resim-
lerinin Israil’e ve kendilerine yol agacag zarara hayiflaniyor-
du. Yine Haaretz'de nakledildigi lizere Peres su ciimleyi kul-
laniyordu: “El-Khalil’deki olaylar, tam aksi yonde Bagskan
Miibarek ve Kral Hiiseyin'i ve hatta FKO liderliginin gikarla-
rin1 bile olumsuz etkileyecektir. Bizler 80 yildir Araplarin or-
tasinda yer alan Yahtidi Kibbutzimlerine sahibiz ve ben bu
tiir bir kiyimin oldugu ya da, Araplara ait otobiislerin yakil-
dig1 veya Arap yetkililerin yaralandif bir olay hi¢ hatirlami-
yorum.” Tartismanin bu asamasinda Likud partili siyasetgi-
ler Peres’in sozlerine miidahale etmislerdi. Yine Haaretz’den
okuyalim:

“Peres’in konugmasini ilk kesen Sharon oldu. ‘Kibbutzim bizim
icin sana oldugundan daha az degerli degil; ama bir kibbutzdan
Araplan o6ldiirmek iizere disanya gikilan bir¢ok olay yasana
gelmistir.” Peres yarutlar: ‘Iki olay1 birbiriyle kargilagtiramay:z.
Zira su an tartisilmakta olan konuyla ilgili olan katil, tiim grup-
larca desteklenmektedir.” Benny Begin araya girerek yanit verir:
‘Ben degil. Benim tek kaygim, baris siirecinin siirmesi igin bir
ortak olarak FKO'ye ihtiyacimiz oldugudur ve su an bu ortak
caddelere inmig durumdadir ve bizim FKO'ye yardimci olmaya
ihtiyacitmiz var.” Sharon tekrar yanit verir: ‘Siz, bizlerin katile
(Arafat) yardim etmemiz gerektigini mi kastediyorsunuz?’ Bu-
nun tizerine Peres kizgin bir sekilde masaya vurarak; ‘Peki ya
siz Likud'un barig yaptig1 Misirhlara ne diyeceksin? Misirhlar
hi¢ Yahtdi 6ldiirmedi mi? 16 bin askerimizin 6ldiirtilmiis olma-
s1bir fark yapiyor mu? Diinyanin her yerinde iilkeler artik terér
gruplar ile anlagmalar yapiyor.” Bu kez Netanyahu araya girip
konusuyor: ‘Herhangi bir grupla anlasma yaptiktan sonra onu
bozmayan higbir iilke yoktur. FKO, kendisiyle yapilan Filistin
Anlasmasi’mi ihlal etmistir. Sizler ise kalkmus, el-Khalil'de islen-
mis olan bir sugu, Yah{idi insanlarin yasamini giivence altina
alacak onlemler yerine, bir Filistin devleti kurma planlarinizi
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ilerletmek i¢in kullaniyorsunuz.” Peres buna yanit veriyor: ‘Sen
ve senin planlarin Filistin devletinin olusumunu getirecektir. Zi-
ra FKO'yii dirilten Madrid (siirecin)de Likud vardi. Bizim énce-
den beri siirdiirdiigiimiiz hedefler dururken, ilk asamada
o6zerklik vermeyi diisiinen sizdiniz.” Bunun iizerine Netanyahu
yeniden konusuyor: ‘Otonomi ile devlet ayni seyler degildir.”
Peres, sozlerini siirdiiriiyor: ‘Ama otonominin sonugta bir Filis-
tin devletine yol agacagin ilk sdyleyen Sharon’dur... Ben de siz-
lerden daha az sadik degilim; Oslo’daki 6zerklik anlagmasini,
toprak ile ilgili hiikiimleri, yetkileri ve iktidar imkanlarin
miimkiin olan en giidiik sekilde yorumlanmaya 6zen gosterme
nedenimiz de bu. Uluslararasi gézlemcilere kars: ¢ikarak, sade-
ce para katkisinda bulunan iilke temsilcilerinin gegici gozlemle-
rine onay verme nedenimiz de bu. Ve Filistin anlagsmasiyla ilgi-
li konuya gelince; onlar aleni olarak anlasmadan vazgegtiklerini
belirttiler; ama, bu caymay: resmi olarak onaylamak igin kendi
temsilcilerini bir araya getirmeleri ¢ok zor.” Begin yeniden ko-
nuguyor: ‘Sana FKO'niin Filistin anlagmasini aleni bigimde iptal
etmedigini hatirlatinm.” Peres yanit verir: ‘Senin hukuksal te-
rimlerle laf kalabaligina s6z sdyleyecek degilim! Ama Arafat, Fi-
listin Anlagmasi’nin iptal edildigini s6yledi ve benim igin Ara-
fat, FKO'diir.”

Diger seyleri de g6z 6niinde bulundurdugumuzda, yuka-
ridaki satirlar 6zellikle Israil siyasetinin ve genel olarak da
Yahftidilerle ilgili tiim konularin bilgisine, Yahftidilerin kendi
aralarindaki konusmalariniigefen orijinal kaynaklarin kulla-
nilmasiyla ulagilabilecegini gosteriyor.

Katliam {izerinden ¢ok ge¢meden kimi Israilli Yahtidi
gruplarca, Goldstein'in degerini yiikseltme ve ona hayranhk
siireci onu azizlik mertebesine ¢ikarana kadar siirdii. 28 Su-
bat 1994 tarihli Haaretz gazetesindeki makalesinde Shmuel
Rosner, katliamdan sonraki Sabbath (Cumartesi) giiniine
denk gelen dini bir vaazda eski askeri haham ve Israil bag
hahamlig1 yapmis olan Rabbi Goren’in hitabini ele aliyor.
Rosnerden dinleyelim: “Goren’in konugmasindan sonra
ulastig1 sonug su; bir dahaki sefere yapilacak olan bir katliam
belli bir izni gerektirecekti. Ama bu izin halihazirdaki illegal
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hiikiimetten degil, Yahtidi toplumundan alinmali.” Rosner,
dinleyicilerin Rabbi Goren’in dini vaazindan hoslandiklari-
n1; ama diger cogu Israil Yahiidisi gibi katliami Goldstein’in
yapmis olmasindansa, ordunun yapmasini tercih edecekleri-
ni ifade ediyor.

Katliami izleyen giinler ve haftalarda, Goldstein’a ve yap-
t1g1 ise yonelik takdir duygular: Israil’deki tiim Yahiidi grup-
larla bunlarin Amerika’daki taraftarlar: arasinda yayildi. Bu
takdir duygularinin baglangictaki ifadesi ¢ok anlamli olmal;
zira, onlar dogal tepkilerdi ve Yahiidi olmayan insanlarin
hi¢bir ayirim yapilmaksizin katledilmesini onaylayan bir
ideolojinin etkisini ispatliyordu. Avirama Golan, 28 Subat
1994 tarihli Haaretz gazetesindeki yazisinda, Goldstein’la il-
gili haberlerin, katliam giinii, gogunlugunu Haredilerin olus-
turdugu Bnei Brak kentinde nasilda hemen yayildigini ve
sonraki giinlerde dinci bir Yahtidi grubun Goldstein’1 6vmek
tizere kitlesel eglenceler diizenledigini tiim ayrintilari ile ya-
ziyordu. Katliam, Yahtidilerin ¢akirkeyif olduklar: ve sarhos-
luk derecesinde igkiler igtikleri bir eglence olan Purim bayra-
minda meydana gelmisti. Bnei Brak caddeleri, bu giinii ne-
seyle kutlayan gostericilerle tika basa dolmustu. Israil ordu-
sundaki dindar goéniilliilerin olusturdugu seckin birliklerin-
den meydana getirilmis olan 6zel giivenlik giicleri, belediye
bagkaninin istegi iizerine siikfineti saglamakla gérevlendiril-
misti. Golan; katliam haberlerinin yayildig1 caddelerdeki
tepkiyi s6yle anlatiyor:

“Kusagina takih dev silahlar1 bulunan, basina siyah takke giy-

mis ve omuzunda ‘Bnei Brak Giivenlik Timi’ yazili riitbe tagiyan

giivenlik gorevlilerinden biri, para kazanilan tezgahlardan biri-
ne dik dik bakiyordu. Sonra caddede kendi arkadaslarindan bi-
rini fark etmisti. Ona sesinin ¢iktig1 tiim giiciiyle ‘Bu Purim mu-

cizesi, miibarek bir adam olagantiistii bir sey yapt1. Bir anda 52

Arab’1 vurdu.’ diye seslendi. Tezgahta duran tiknaz bir yeshiva

ogrencisi kugkulu bir eda ile, ‘Bu miimkiin degil. Olsa olsa bir

hikaye olmall’ diye tepki verdi. Ama gevredeki insanlar haberi
dogrulamisti. Kimileri ‘Radyo dinliyordum, oradan duydum’
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diyordu. Peki nerede olmug?’ ‘el-Khalil’deki Patriarchs Ca-
ve’de (Ibrahim Camii‘nde)’ Geng yeshiva 6grencisinin rengi at-
mugt: ‘Araplar umurumda degil; ama bedelini 6deyecek olan
biz olacagiz.” Giivenlik gorevlisi merakla; ‘Sen neden bahsedi-
yorsun? Bu bir Purim mucizesidir. Tanr'nin yardimr’ diye gikis-
t1. Cevredeki insanlar da iki gruba ayrilmist:: Bir yanda; Tan-
r’'nin bizzat kendisinin Araplarin cezalandirmasini emrettigini
sOylerken; diger taraftakiler, tamamen sessiz kald1. Tezgahtar,
fisleri yazmay siirdiiriirken bir taraftan da basim salliyordu:
‘Oh! Gergekten higbir sey olmadi.’

Bnei Brak gorevlisinin karis1 da, Purim’de adet oldugu iize-
re kendi evlerini bu sabah ziyaret eden ziyaretcilerin biiyiik bir
sok yasadigini soyliiyor. “Ya 6ldiirme isinden ne haber?” diye
biri soruyor: ‘Dogruyu séylemek gerekirse 6ldiirme degil, sim-
di Yahidilerin basina neler gelecegi mesele’ yamitin aliyor.”

Bir sonraki giiniin aksamina atlayan Golan yazisin1 géyle
stirdiiriiyor: “Dindar Yahtidi yiginlari, (inli dindar caz sarki-
c1s1 Mordechai Ben-David'i dinlemek iizere Israil’in en bii-
yiik stad1 olan Yad Eliahu stadina geleceklerdi. Katliamdan
aylar 6ncesinden itibaren bu aksamun, Israil topraklarini Ra-
bin, Peres ve diger kafir Yahtdilerden kurtarma amaciyla
gosteriye doniistiiriilmesi planlanmist1.” Dinci topluluklarin
tiim fraksiyonlar1 bu kalabaligin iginde temsil ediliyordu. Yi-
ne Golan’dan dinleyelim:

“Gecenin ilk bsliimii oldukg¢a durgun, hatta sikic1 gegti. Verilen
aranin ardindan, gecenin yildizi sahneye ¢ikmadan once, kala-
balik tagkinhga bagladi. Kutlama bagkani, kalabaliga hitap et-
mek iizere Kiryat Arba yerlesimcilerinden birini anons etti. Bu
kisi konugmasina, ‘Bizlere kutsal bir hizmet yaparak sehitligi
kazanan dogru ve miibarek insan, Dr. Goldstein't’ 6verek basla-
d1. Toplulugu onun huzurunda saygi durusuna davet etti. izle-
yicilerin ¢ogu sessizlige biiriindii. Kimi ise alkiglad1. Kalabaligin
arasinda kiigiik sakall1 ve orgiilii takkesi olan bir kisi kalkarak
bagirdi: “Buna katilmiyorum! Bu sogukkanh bir katliamdir!”
Sozlerinin hemen ardindan fiziki saldiriya ugradi. Kalabahgin
icinden birgok kisi 'Kafiri tekmeleyerek disar1 atin!’ diye bagiri-
yordu. Gerilim, Ben-David’in sahnede belirmesi ve sark: soyle-
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meye baglamasiyla yok oldu. Gosterinin ardindan disariya ¢i-
kan insanlardan bazilari, Yahtdilerin orijinal Purim bayramla-
rinda Susa’da 75 bin tane Yahtdi olmayan kiginin 6ldiiriildiigi
eski giinleri yad ediyordu. Bundan dolay: onlara gore, kutsal
topraklarda da makul rakamda yabancinin éldiiriilmesinin tam
vaktiydi.”

NRP giivercinlerinin neredeyse tamamen fonksiyonlarini
yitirmis kollarindan birinin tiyesi olan Dov Halvertal'n, Go-
lan’a “Bu seferki Purim, dini siyonizmin ahlaki ¢okiisiiniin
somut gostergesi olacak... Eger dini siyonizm kendi kendini
anlamaya ¢alisma sorumlulugunu su an tstlenmez ise, bu
firsat1 bagka bir zaman elde edebileceginden kuskuluyum”
demesi bosuna degil.

Son gelismeler, ne dindar siyonistlerin ne de Yahtidi din-
dar topluluklar igindeki diger fraksiyonlarin, kendi kendini
sorgulama isiyle ilgilenecek bir mantaliteye sahip olduklarin
gostermistir. Tam tersine, Goldstein’a yonelik évgiiler ve Ya-
hadilerin Israil’de yasayan ama kendilerinden olmayan in-
sanlar1 (Gentiles) 6ldiirme hakki ve yiikiimliiliigii oldugu yo-
niindeki diisiinceler, her gegen giin biraz daha artmaktadr.
23 Mart 1994 tarihli Haaretz gazetesindeki bir yazisinda Na-
dav Shraggai, NRP'ye sempati duyan biiytik bir genglik hare-
keti durumundaki Bnei Akiva’nin Israil’deki subelerinden
gelen temsilcilerin, Kiryat Arba ve Hebron (el-Khalil)’a yap-
tiklar1 ziyareti ele aliyor. Ziyaret sirasinda, sadece Araplar
icin sokaga ¢ikma yasagl konmustu. Ziyaretin amaci, bolge-
deki Yahtidi yerlesimcilere moral vermekti. Shraggai’den din-
leyelim: “Hebron (el-Khalil)’dan bir yerlesimci lideri olan
Yossi Leibowitz, memnuniyeti yiiziindeki pariltidan anlagi-
lan bir edayla ziyaretcilere, ‘Kutsal haham Dr. Goldstein’in
mezarin ziyaret ettiniz mi?’ diye soruverdi. Delege, oneriyi
reddetti ama bu yeni azizin hayranlarina yonelik koétii bir tek
s0z dahi soylemedi. Ancak ayni kisiler daha sonra, kendile-
rinden olan yerel Bnei Akiva arkadaglarinin ‘Goldstein’a say-
giyla dua etmeyi reddetmekle, sola destegi artirdiklarin’ y6-
niindeki kinayic sozlerine karsi kendilerini savunmak zo-

186



Baruch Goldstein Olayinin Gergek Anlami

runda kaldilar. Daha sonra NRP iiyesi yerel hahamlar, alenen
kinayici agiklamalar yaptilar. Bolgedeki yerel bir Hesder Yes-
hiva okulunda idareci olan ve bu nedenle de kamu gorevlisi
sayllan Rabbi Shimon Ben-Zion, Goldstein’a ve onun davra-
nisina ovgililer dizerek sunlar1 soyliiyordu: “Eger hiikiimet,
her biri katil olan Araplara boyun egmeyi siirdiiriir ve eger
Yahtidiler Israil iilkesinde saglam bir yénetim kurmada baga-
ris1z kalirsa, daha ¢ok Goldstein’lar olacaktir.” Cogu ziyaret-
¢i, kars1 tezler 6ne siirseler bile yine de kendi mihmandarlari-
nin arglimanlarinin etkisinde kalmaktaydi ve onlarin her bi-
ri, kendi gorevlerinin; Goldstein’in azizligi konusundaki kii-
clik tartismalara girmekten ziyade el-Khalil’deki Yahtidi yer-
lesimcileri desteklemek olduguna inanmaya baglamislarda.

Gabby Baron ise 16 Mart 1994 tarihli Yediot Ahronot gaze-
tesinde sunlar1 yaziyordu:

“Egitim Bakan Yardimcis1 Mikha Goldman, Kudiisteki Binya-
ney Ha'umah salonunda, bélgenin 6gretmenlerinin katildig bir
toplantidaki konugmasi ardindan fiziki saldiriya ugradi. Bakan
yardimais, yara almadan kurtulmay: bagardi. Konugmasi, din-
dar 6gretmenleri ¢ileden gikarmisti. Goldman konugmasinda,
Kiryat Arba’ya yaptig) ziyaretten bahsederek, buradaki dini
okullarda okuyan &grencilerin Ibrahim Camii katliamma nasil
hayranlikla baktiklarini gériince soke oldugunu soéylemisti. Ku-
diis bolgesinde gorev yapan 5 bin 6gretmenin doldurdugu sa-
londa gergek bir isyan patlak verdi. Gok sayida dindar ogret-
men kiirsiiye atlad. Kiirsiiye ulasmay: bagaran bayan bir 6gret-
men, konusma masasindaki saksiy1 alarak Bakanlik gorevlisine
firlatmaya hazirlaniyordu ki, son anda engellendi. Tiim dindar
6gretmenler podyumun 6niinde bir halka olusturarak toplanp,
bakan yardimcisimi “fagist” olmakla sugladilar. Bunlara ragmen
Goldman, konusmasini stirdiirmede kararliydi. Nihayet konus-
ma sona erdiginde, kendisini yaralayamayan 6gretmenlere te-
sekkiir ederek, siki koruma altinda salonu terk etmek zorunda
kaldr.”

Ne Egitim Bakan1 Amnon Rubinstein ne de Bagbakan Ra-
bin, olay1 kinayan tek bir kelime sarf etti.
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Israil radyosu 5 Nisan 1994 tarihli bir haberinde, Rabbi
Shimon Ben-Zion’un, Kiryat Arba ve el-Khalil’deki yerlesim-
ciler arasinda, “Aziz Baruch Goldstein” adl kitap i¢in finan-
sal destek talep eden brosiirler dagittigini duyurmustu. Bir
sonraki giin Yediot Ahronot gazetesi ayni haberi yayinladi. Ki-
tap, Goldstein’a “Rabbi Doktor Baruch Goldstein’in kutsal
anisina, Tanr1’nmin onun kaninin &ciinti alma dilegi ile” sozle-
ri ile ithaf ediliyordu. Kiryat Arba Belediye Meclisi, Rabbi
Ben-Zion’un fikirlerini destekliyordu. Amnon Barzilay, 5 Ni-
san 1994 tarihli Haaretz gazetesindeki bir yazisinda Belediye
Bagkani Benny Katzoverin da aralarinda bulundugu Gush
Emunim liderlerinin iki giin 6nce Bagbakan Rabin ile dosta-
ne bir goriisme yaptiklarin belirterek, Rabin’in gegmiste on-
lara kars1 yapmis oldugu s6zlii satasmalardan dolay: 6ziir
diledigini ve bunun bir daha tekrar etmeyecegi s6ziinii ver-
digini yaziyordu. (Aslinda bu s6zlii satagmalar her haliikar-
da Israilli giivercinler, Arafat ve Batili medya igin yapiliyor-
du.) Goriisme sirasinda iki taraf da, gelecekte daha yakin is-
birligi konusunda anlagmaya vardi. Béylece Rabin’in, Rabbi
Ben-Zion'un fikri konusunda herhangi bir s6z sdylemeyi
yanlis bulmasi anlayisla karsilanabilirdi.

Yaklagik bir yil sonra, Kiryat Arba belediyesi, isgal altin-
daki topraklardan sorumlu olan sivil yonetimden Goldstein
igin, ileride kutsal bir ziyaretgah olmasi igin, bliyiik ve gos-
terisli bir tiirbe yapilmasi konusunda izin ald1. Boylece Isra-
il’in tiim kentlerinden, hatta Amerika ve Fransa’dan binlerce
Yahtidi buraya gelerek mumlar‘yakmakta ve su an Tanr1'ya
yakin bir sekilde cennetteki 6zel ikametinde bulunan aziz ve
sehid Goldstein’a, hastaliklarina sifa vermesi ya da kendile-
rine evlat bagislamasi icin dua edebilmektedir. Ziyaretciler,
Goldstein'in arkadaglarina da para bagisinda bulunmakta-
dirlar. Hicbir Ortodoks haham da, bunu yadirgamiyor.

Ancak, yeni azize karsi gosterilen yaygin saygy, laik Ya-
hidilerin her gecen giin artan tepkisine yol act1. (Goldste-
in’in kahramanlastirilmasina kars: Filistinlilerin ve 6zellikle
de el-Khalil’de yasayanlarin muhalefeti ve katilin yiiceltil-
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mesine tepkileri kitabimizin konusu degildir; ama bu tepki-
leri hatirlatalim) Basinda siiren uzun bir propaganda sava-
sindan sonra, Knesset iiyeleri Mayis 1998’de katiller i¢in anit
yapilmasini yasaklayan ve var olanlarin da kaldirilmasini
ongoren bir yasay: kabul ettiler. Israil ordusunun, yasamn
¢ikmasi ile birlikte hemen harekete gecerek anit1 ortadan kal-
dirmas gerekiyordu. Ama bunu yapmak yerine, ordu s6z-
ciisii, Goldstein'in anit1 konusunda ailesi ve yerel hahamlar-
la goriismelerin siirdiigiinii duyurdu.

Goldstein’1 6ven “Blessed the Male” (Kutsal Adam) adli ki-
tap 1995 yilinda yayinlandi ve bir¢ok baskisi yapildi. Tabii ki,
okuyucularimin biiyiik bir boliimii dindar kamuoyu idi. Ki-
tap Goldstein’a 6vgiilerin yan sira, her Yahfidinin ashinda
Yahtidi olmayan insanlar 6ldiirme hakki oldugunu belirten
halacha degerlendirmelerinden olugsmaktaydi. Bu kitabin bir
boliimiinii, daha sonraki yillarda Nablus'un kirsal kesimle-
rindeki Kever Yosef Yeshiva okulunun miidiirii olan Rabbi
Yitzhak Ginsburg yazmsti. Rabbi Ginsburg'un goriislerinin
oziinii kitabimizin 4. boliimiinde sunmustuk. O ve onun gi-
bi ideologlar bu kitapta, ¢ok dikkatli bir iislupla, Goldste-
in'in katliamini, ona gosterilen saygiyi, kendisinden sonra
onun takipgilerinin dindar Yahtidilerden aldiklar1 destegi ve
son olarak da Israil hiikiimetinin bu suga kars1 gstermis ol-
dugu geligkili tutumu yazmiglardi. Takip edilen politikalara
sessiz kalanlar ve 6zellikle de Hitlerin iktidara gelmesinden
once en azindan ahldki olarak bile olsa Nazi ideolojisine kar-
s1 ¢ikmayan insan sugluydu. Simdi benzer sekilde, Goldstein
ve Ginsburg'un ideolojileriyle somut ifadesini bulan Yahtidi
nazizmi kargisinda sessiz kalanlar ve onu kinamayanlar (ve
ozellikle Yahtidiler), kendi sessizliklerinin sonucunda mey-
dana gelecek olan korkung sonuglardan dolay: sugludurlar.
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VIL. BOLUM

RABIN SUIKASTININ DiNi ARKA PLANI

Ba@bakan Yitzhak Rabin, dini gerekgelerle 6ldiiriilmiis-
tiir. Katil ve onun sempatizanlar1 halen, 6ldiirme emrinin
Tann tarafindan verildigine ve bunun i¢in de onun katlinin
Yahtdiligin bir emri olduguna inanmaktadur. Ibrani basinin-
da yayinlanan kapsamli kamuoyu yoklamalari, basta dindar
yerlesimciler olmak iizere Israil’deki dini gevrelerin suikasta
biiyiik bir sempati ile baktiklarini gostermektedir. Yahtidi
devletinin bir bagbakaninin ldiiriilmesi konusunda Israil
Yahtidi cemaatinin onaylayanlar ve onaylamayanlar olarak
kutuplagmasy, suikastin oldugu tarihten bu yana giderek da-
ha keskinlegmigtir. Onemli bir boliimii Israil diginda yasayan
Yahtdiler ile diger milletlerden insanlar, boyle bir suikast1
anlamay1 saglayacak uygun bir zemine oturtmak igin Yahii-
di tarihi ve dini hakkinda gerekli bilgiden ne yazik ki yok-
sundur. Iste biz bu boliimde, Rabin suikastin1 daha iyi anla-
yabilmek igin gerekli olan dini-tarihi arka plani sunmaya
gayret edecegiz.

Aslinda Yahidi tarihi, i¢inde korkung suikastlarin iglen-
digi i¢ savaglar ve dini isyanlarla doludur. Yahtidilerin M.S.
66-73 tarihleri arasinda Romalilara kars: gikardig Biiyiik Is-
yan, Ikinci Mabed’in y1ikimi ve Masada kalesindekilerin top-
lu katliami ile son bulmustu. Bugiin Masada bdlgesini ziya-
ret eden ¢ogu kisinin de farkinda olmadig; gibi aslinda Ma-
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sada’y1 savunanlar, Sikarikin olarak isimlendirilen katiller
topluluguydu. Sikarikin ad1, bu grubun tiyelerince ciibbele-
rinin altinda taginan ve kendi Yahtidi muhaliflerini toplulu-
gun icinde katletmek icin kullandiklar kiigiik kamalara veri-
len isimden gelmekteydi. Yahtidiler tarafindan korunan ge-
leneksel yazitlarda ya da Talmud’da ne Masada ne de bu
0zel grup higbir sekilde ge¢mez. Gergekte Sikarikin grubu,
tipki1 modern donem terdristlerine benzeyen antik donem
Yahtdileriydi. Onlarin suikast eylemleri, tipki bugiin Israil
devletinde nefret edilen intihar bombacilarinin terér davra-
niglarin1 andirtyordu. Ve bu Sikarikin grubu, Masada kalesi-
ne Romalilardan kagmak icin degil kendi Yahtidi kardesle-
rinden kurtulmak igin siginmisti. Romalilara kars1 isyanin
baslamasindan kisa bir siire sonra Roma ordusu Kudiis'e
ilerlediyse de ilk girisimde basarisiz olarak geri ¢ekilmek zo-
runda kalmiglardi. Bunun tizerine Sikarikin, zor kullanarak
kendi lideri Menahem’i mutlak kral yapmak tizere harekete
gecti. Kudiis Yahudileri, kars: saldiriya gegerek bizzat Ma-
bed’in iginde Sikarikin’i yenilgiye ugratti ve aralarinda Me-
nahem’in de bulundugu ¢ok sayida mensubunu 6ldiirdii.
Bunun tizerine hayatta kalan Sikarikin tiyeleri, isyan boyun-
ca kalacaklar1 Masada’ya kagt1. Onlar, kesinlikle Romalilara
kars1 savasmadilar. Bunun yerine yakin civardaki Yahiidi
koylerinde haydutluk yaptilar. Sikarikin’in yenilgisi {izerin-
“den ii¢ y1l sonra, Titus komutasindai Roma ordusu nihai
saldir1 i¢in Kudiis’e dogru yola ¢ikt1. (Titus’un genelkurmay
bagkani olan Tiberius Julius Alexander, bir Yahidi idi ve bii-
yiik diistiniir Philo’nun yegeniydi) O dénemde Kudiis tig
ayr1 parcaya ayrilmisti ve her parga farkh bir liderin komu-
tas1 altinda bulunuyordu. Bu liderler iki yildir birbirleriyle
zaten savas halindeydi. Romalilar1 bu siralarda iirkiiten ise,
bir i¢ savasin patlak vermesiydi. Liderlerden biri olan Papaz
Eliezer, Mabed'i kontrol altinda tutuyordu ve buray: kale
olarak kullaniyordu. M.S. 70 yilindaki Hamursuz bayramu si-
rasinda bagka bir asi lider Yohanan of Gush Halav, rakibi Eli-
ezer'i alt etmek i¢in zekice bir plan yapar. Askerlerine dindar
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haci kiyafetleri ile giydiren Halav, onlara Hamursuz bayrami
kurbani icin Mabed’e geliyormus havas1 verir. Ahmak Elie-
zer'in herhangi bir aramadan gegirmeden onlarin mabede gi-
risine izin vermesinden sonra, Eliezer ve adamlarinin boyle-
sine kutsal bir mekanda silah tasimayacaklarin1 bilen Ha-
lav'in adamlari, kiliglarini gikararak tiim muhaliflerini kat-
lettiler. Boylece tipki daha 6nce Sikarikin'lerin biiyiik bolii-
miinii katleden Kudiis Yahtdileri gibi, Masada terdristleri
Yahtidi haline geldi ve Israil’in ulusal kahramanlar1 oldu. Yo-
hanan of Gush Halav ayn sekilde ulusal bir kahraman olur-
ken, Yahidiler tarafindan katledilen Papaz Eliezer tamamen
unutuldu. Yahddi tarihinde bu ve buna benzer bir¢ok hadi-
sede, cinayetler Tanr1’nin s6ziim ona biiyiik zaferi ugruna is-
- lenmistir. Nitekim Rabin’in katili Yigal Amir de boyle bir id-
dia tagimaktadr.

Yahtdiler arasindaki siddet, Yahidiligin bagimsizligini
kaybetmesi ve Yahtidi isyanlarinin kesintiye ugramasiyla so-
na ermedi. (Son-Yahtidi isyan1 M.S. 614’te meydana gelmis-
tir) Orta Cag'dan modern devletlerin ortaya ¢ikisina kadar
Yahtditopluluklari biiyiik 6lglide otonom kaldilar. Bu toplu-
luklar1 yoneten ve mutlak otorite sahibi olan hahamlar, Ya-
hiidilere acimasiz bir sekilde zulmetmislerdir. S6z konusu
hahamlar, giinah isleyen Yahtidileri cezalandirmiglar ve di-
ger Yahudiler hakkinda Yahtidi olmayanlara ihbarda bulu-
nan Yahtidilere agir bigcimde zulﬁletmi§1erdir. Hahamlar, Ya-
htidi dinine ya da onun ¢ikarlarina zarar vermedigi siirece;
baz1 Yahtdiler tarafindan diger Yahtidilere yapilan siddet
eylemlerine ve 6zel olarak da kadinlara yonelik siddete tole-
rans gostermiglerdir. Yahtidi tarihinin bu yonii ile Rabin sui-
kast1 arasindaki iligki ¢ok agiktir. Rabin’in katili Yigal Amir;
uzun tarihi ddnem boyunca hahamlar tarafindan islenen bu
siddet eylemlerinin Tanr1’nin emirlerine uygun oldugu inan-
cinin grencilerin zihinlerine dolduruldugu yeshiva okulla-
rinda okumus biridir.

Rabin’e suikasttan ¢ok uzun bir siire énce, Ibranice yazil-
mus olan kaynaklardan yapilan Yahtidi tarihi konusundaki
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akademik ¢alismalar, yukarida bahsi gecen siddet anlayisini
kaydetmektedir. Suikast, 6ylesine biiyiik bir kamuoyu ilgisi
olusturmustur ki, bu konuda Ibrani basininda gerek makale
bigiminde gerekse Israilli uzmanlarla yapilan miilakatlardan
olusan sayisiz yazi yaymlanmigtir. Rami Rosen’in 15 Kasim
1996 tarihli Haaretz Magazine’deki “History of a Denial” (Bir
Inkarin Tarihi) baghikli makalesi miikemmel ve sorumluluk
sahibi bir 6rneklik olusturmaktadir. Rosen yazisini hazirlar-
ken her ne kadar ¢ok sayida seckin tarihgi ile goriigmdiis olsa
da, oncelikli olarak Kudiis’'teki Hebrew Universitesi Yahiidi
Tarihi Boliim Bagkani Profesor Yisrael Bartal'in goriislerine
dayanmaktadir. Bartal s6zlerine sdyle baghyor:

“Siyonizm, diasporadaki Yahadileri baris isteyen ve siddetin
her tiirtinden nefret eden zay:f insanlar olarak tanimlar. Ayni bi-
¢imde Ortodoks Yahfidilerin de benzer nitelemeler getirdikleri-
nin ortaya ¢ikmasi rahatsizlik verici. Onlar gegmisteki Yahtadi
toplumunu, Halacha’dan ve on emrin yerine getirilmesinden
bagka seyle ilgilenmeyen bir yap1 olarak nitelendirirler. Ancak,
Dogu Avrupa’da olusturulmus olan tiim Yahiidi literatiirii ise
bizlere bunun tam tersinin dogru oldugunu séyliiyor. Yahtdile-
rin nasil yagadig yoniinde on dokuzuncu yiizyildaki niteleme-
ler dahi; sinagoglarda meydana gelen siddetli gahsmalar, Yah-
dilerin caddelerde birbirlerini ddvme ya da birbirlerine tiikiir-
me anektodlari, sakallarimn ¢ekistirme vakialar: ve ¢ok sayida ci-
nayet 6rnekleri ile doludur.”

Goriigtiigii uzmanlardan 6rnekler veren Rosen, dini ge-
rekgelerle ¢ok sayida cinayetin iglendigini ifade ediyor. XIX.
Yiizy1l'in son geyregine kadar Hassidic gevrelerde, kiigiik bir
degisim bile olsa dini egilimlerde reform yapmaya kalkisan
Yahtidilerin saldiriya ugramas: ve siklikla da éldiiriilmesi s1-
radan bir seydi. Ayn gevreler, farkli hahamlar arasinda nii-
ftiz, para ve prestij amaciyla sik sik yasanan gatismalar nede-
niyle birbirlerine de saldirirdi. Boylece Israil’in en yetkin uz-
manlarinin goriiglerini alan Rosen hakli olarak su soruyu so-
ruyor:

“Yigal Amir, Baruch Goldstein ve Peace Now grubunun gosteri-
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sine el bombas: atarak bir kisinin 6liimiine ¢ok sayida kisinin
yaralanmasina neden olan Yonah Avrushmi ya da 7 tane masum
Filistinli isciyi 6ldiirerek asirilarin biiyilik kahraman haline ge-
len Ami Poper gibileri Yah{idi geleneginin bir pargas1 m1? Baruh
Goldstein’n kurbanlarimi Purim bayraminda katletmesi bir
rastlant1 miydi1?”

Rosen, kendi sorusuna kendisi yanit veriyor:

“Yahtidi tarihinin son 1500 yilna iligskin yazili eserlerdeki ana
noktalara dikkatli bir bakig, bize daha 6nce gosterilmis olandan
cok farkl bir resmi goésterecektir. Bu resim, Hristiyanlarin katle-
dilmesini, genellikle Purim bayramlarinda Isa’y1 haga germe to-
reninin tekrary, aile icinde vahsi cinayetleri, gizli haham mahke-
meleri tarafindan disariya bilgi veren kisiler hakkinda dini ge-
rekgelerle verilen tasfiye kararlar, zina etmis kadinlarn sina-
goglarda oldiiriilmesi ya da, hahamlarin emri ile burunlarinin
kesilmesi gibi goriintiileri icermektedir.”

Rosen, uzun makalesine Romalilar donemi ile Orta
Cag’da meydana gelmis olan Hristiyanlarin katledilmesi ya
da Isa’y1 garmiha germe ayinlerine iliskin gok sayida belgeli
ornegi de dahil etmistir. (Kimi bireysel olaylar da XVI. Yiiz-
yil Polonya’sinda meydana gelmistir.) Ispanya’daki Hristi-
yan ve Islam yo6netimleri altinda Ispanyol Yahtidilerinin fa-
natikligi bir istisna olustursa da, XI. Yiizyil’dan XIX. Yiizyil'a
kadar gegen siire icinde, Agkenazi Yahtidileri, Oriental Ya-
hiidilerden daha sert ve fanatikti. Yahadi tarihgiler heniiz bu
farkliligin nedenini ortaya koymus degiller. Hristiyan fana-
tizminin Yahtidileri etkilemis olmasi bunun nedenlerinden
biri olabilir. Ispanya’da yagayan Yahiidiler, buradaki Miislii-
manlarin Islaim aleminin kalan béliimlerindekilerden daha
fanatik oldugu gerceginden etkilenmis olabilirler.

Gerek kadinlara yo6nelik uygulanan siddet ve gerekse di-
ger grup ici siddet yontemleri, geleneksel Yahtidi toplumsal
karakterinin gelisiminde etkili olmustur. Iste bu karakter, Ra-
bin suikastinin mantiksal gergevesini olusturmustur. Burada
birka¢ 6rnek daha vermek, bu karakterin anlagilmasina kat-
ki saglayacaktir. Bu konuda Rabbi Simha Asafin “The Pu-
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nishments After the Talmud War Finalized: Materials for the His-
tory of Hebrew Law” (Talmud Savasinin Sona Ermesinden
Sonra Cezalandirmalar: Ibrani Hukuk Tarihinin Malzemele-
ri) [Kudiis, 1922] adl1 kitab1 muazzam bir bilgi kaynagidir.
Sonradan Hebrew Universitesi’nde profesor ve 1948 yilinda
Israil Yiiksek Mahkemesi’nin ilk 9 hakiminden biri olan Rab-
bi Asaf, seckin bir uzman oldugu kadar dindar bir Yahtdiy-
di. Yahtidi devletinin kurulacagina kesin olarak inandigin-
dan, bir teamdil olusturmasi amaciyla Yahtidi dini mahkeme-
leri tarafindan daha 6nce verilmis olan cezalandirmalarin ta-
rihinden var olan yasal durumlar: ortaya koymak igin bu ki-
tab1 yazmust1.

Her ne kadar Halacha yorumlarinda ve uygulamada baz:
farkliliklar bulunsa da, mantikli ve modern yontemlerle izah
edildigi tizere kadinlara kars: siddet, Yahtidi toplumlarinin
¢ogunda yiizyillardir yapila gelen bir uygulamadir. Bazi ha-
hamlar, kocasina kars itaatsizlik yaptiginda kadinlarin do-
viilmesine izin vermistir. Kimi hahamlar ise, ddovmeden ev-
vel kocanin gikayetinin dinlenmesi ve ardindan haham mah-
kemesince yayinlanacak karara baglamigtir. Muhtemelen ko-
canin haklarinin genisletilmesi amaciyla, Ispanya’daki ha-
ham mahkemeleri, zina ettiginden ya da fuhus yaptigindan
kuskulanilan Yahtidi kadinlara en acimasiz cezalar1 verirken,
ayn sugu isleyen erkeklere daha hafif ceza vermistir. XIV.
Yiizy1l'in baglarinda Yahtidi bir soyluy, iinlii ispanyol hahami
Rabenu' Asherden Miisliiman bir adamdan hamile kalan
dul bir Yahtidi kadinin burnunu kesmenin dogru bir ceza-
landirma olup olmayacagini sormustu. Aym soylu, gebeligin
delilinin net olmasa da, bunun gehirde bilindigini eklemisti.
Rabenu Asher soyle yanitlar: “Onunla zina yapmais olan kisi-
nin onu ¢irkin bulmasi i¢in burnunun kesilmesine karar ver-
meniz iyi; ancak (burnunun kesilmesinden 6nce) dinden
donmemesi i¢in bu hemen yapilmali.”(Asaf, s. 69) Yahtidi bir

1 “Rabenu” “bizim hahamimiz” anlamna gelen Ibranice bir kelimedir. Bu, ¢ok az sayi-
daki iinlii hahama geref payesi olarak verilen bir unvandr.
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erkegin Misliiman kadinlarla zina yaptig1 bagka bir durum-
da ise, Rabenu Asher'in oglu Rabbi Yehuda, bu erkegin sade-
ce aforoz edilmesi ya da hapsedilmesine karar vermistir.
(Asaf, s. 78) Benzer cezalandirma, baska Yahiidi erkeklerin
zina yaptig1 Miisliiman bir kadin kéleye sahip olan Yahiidi
erkekler i¢cin de gegerlidir. Hahamlar, Yahiidi kadinlarin Ya-
hiidi erkeklerle zinasini ise daha az tehlikeli kabul etmisler-
dir. Boyle bir durumla karsilastiginda hahamin biri, kadinin
saclarinin kirkilmasi ve daha sonra da, baska kadinlarin bu-
lundugu bir térenle sinagogda aforoz edilmesine hiikmet-
mistir. (Asaf, s. 87) Kadinlarin cinsel giinah islemesi halinde
Kudiis'lin Sefarad Yahtdileri tarafindan XIX. Yiizyil'da bile
kadinlara halen saglarini kazitma cezas: verilirdi. Bazi kayit-
larda, 6zellikle kadinlar olmak tizere, Yahidiler tarafindan
islenen cinsel suglarda ceza, yagmur yagmasini 6nleyecegi
inancina dayanmaktadir. Hahamlar, Yahtidi kadin giinah-
karlarin cezalandirilmas: halinde yagmurun yagacagim
umuyordu. Ibrani medyasinin aydin kimi yorumculari, ka-
dinlarin cezalandirilmasindan sonra dahi yagmurun yagma-
di1g1n esprili bir sekilde not etmektedir. Ancak, daha modern
davraniglarin yaygin oldugu Ispanya ve Portekiz Yahtidileri,
babadan kalma bu gelenekleri tamamen terk etmisti. Asaf;
Portekiz Yahiidi toplumunun XVIL Yiizyill’da Hamburg’taki
atalarinin, kendi toplumunun iiyelerini Yah{idi olmayan ka-
dinlarla cinsel yaklhhk kurmakla su¢lamalarina ragmen, on-
lara herhangi bir ceza vermediklerinden dolay1 pismanlik
duyduklarini dile getirdiklerini nakleder. Asafin isaret ettigi
neden; “Bu tiir durumlarda onlar kasaba hakiminden izin al-
mak zorunda olmalariydi.” (s. 95) Ornegin, evlerindeki kotii
ahlakl koleyi isten atana kadar iki kardese sinagoga girme
izni verilmemesi gibi, Yahtidi toplumu sadece dini yaptirim-
lara carptirilabilirdi. (s. 97)

Dogu Avrupa’nin kimi bolgelerindeki Yahtidi haham oto-
riteleri, ok daha agir cezalandirmalar yapabilirdi. Ancak yi-
ne de bu cezalandirmalar, Ispanya’da bir zamanlar yapilmis
olandan daha az siddetliydi. Prag’daki Yahtidi toplumunun
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liderleri, 1612'de, kendi kasabalarindaki tiim Yahiidi fahige-
lerin belli bir tarihe kadar burayi terk etmelerini kararlagtir-
mus, aksi halde onlarin kizgin demirle damgalanacaklarin
duyurmuslardi. (Asaf, s. 114) Aslinda fahiselerin baslica su-
qu, ismi belirtilmeyen soylu kimselerle kosher’e aykir1 sarap
icerken goriilmeleriydi. Asafin da kaydettigi gibi, en miisa-
mahakar topluluklar; fahigelerin tesvik edildigi Italya’daki
gruplardi. Zira onlar boyle yapmakla bekar erkekleri, daha
biiyiik bir giinah kabul edilen, Yah{idi olmayan kadinlarla
zina yapma ya da birlikte yasama gilinahindan korumus olu-
yorlard.

Rosen, daha 6nce bahsi gegen makalesinde; Yahtidilerin;
zina yaptigindan siiphelenmeleri halinde koca ya da erkek
kardesin karisini ya da kiz kardesini 6ldiirebilecegini 6ngo-
ren Ronesans geleneklerini taklit ettiklerini gosteren yeni Ya-
hiidi tarihgilerin aragtirmalarini kaydetmektedir. Asagilan-
mis olan bir kocanin ayaklar altina alinan onurunu kurtar-
mak i¢in Yahiidiler, kamuoyu destegini alabilmek i¢in bu tiir
cinayetleri sinagogda ibadet sirasinda islemiglerdir. Ornegin,
Spoleto bolgesinden Ovadia adli bir Yahiidi, karsini sina-
gogda oldiirmiis ve cinayet gerekgesini acikladiktan sonra
higbir ceza almamugtir. italyan makamlar1 Ovadia’y1 mahke-
meye vererek onu para cezasina carptirirken, Yahtdiler
onun kesinlikle yanls bir sey yaptigina inanmamusglardir. Ni-
tekim ¢ok gégmeden yeni bir Yahtidi kadin ile evlenmistir.

Kusku duyulan kadinlarin erkek kardesleri tarafindan 61-
diiriildiigii bagka durumlar da vardir. Kendi arastirmasin
kaynak gosteren Rosen, XVI. Yiizyll ortalarinda Ferrara’da
yasanan bu tiir bir 6rnegi zikrediyor. Katil erkek kardes, ce-
maate mensup bir hayir kurulusunda ¢alismaktaydi. Cina-
yetten sonra, isine devam edebilmistir. Rosen, bu tiir durum-
lara hahamlarin genellikle tepki gostermedigini kaydetmek-
tedir.

Modern ulus devletlerin yiikselisinden 6nceki dénemde
Yahtidi 6zerkligi, hahamlarin genis ¢aph cezalandirma yap-
malarina imkan vermigtir. Bu cezalandirmada kadinlara kar-
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s1 uygulanan siddet, kategorilerden sadece birini olusturu-
yordu. Hahamlar, dini ya da bagka tiirden olsun giinah isle-
mis olan Yahtdilere kars1 ¢ok degisik siddet tiirleri uygula-
muglardir. Iste; Yahtdileri yozlagtirdigini iddia ettikleri mo-
dernist etkilerden 6nceki var olan durumu yeniden diriltme-
yi isteyen Yahiidi koktenciler, bu siddete vurgu yapmaktadir.
Ortodoks Yahidiliginin gelisiminde Halacha'daki siddet
merkezli anlayis en 6nemli rolii oynamugtir. Tarihi olarak Or-
todoks Yahtidiligi cifte yasal1 bir sisteme sahiptir. Bir yanda
normal bir yasal sistem ancak diger yanda acil durumlarda
uygulanan tamamen keyfibir hukuksal sistem. Bu olaganiis- -
tli durumlar da ¢ogunlukla, hahamlarin toplumsal giigleri-
nin arttig1 zamanlarda ortaya ¢ikar. Hahamlar, (en azindan
toplum inancinin muhafaza edildigi bélgelerde) din disiligin
ve inangsizligin tehlikeli diizeyde artis gosterdigini iddia
ederek normal hukuksal diizeni askiya almiglar ve Tanr1'nin
* gazabim yatigtirmak igin olaganiistii giigler kullanmglardr.
Bizim g¢alismamuzla ilgili olan bir 6rnek, 6liim cezasina ilis-
kindir. Normal yasal diizenin isledigi sistemde, bir Yahti-
di’ye kars1 6liim cezas1 uygulayan halacha 6gretilerinin igle-
mesi imkansiz oldugu gibi, Yahtidi olmayan bir kisiye uygu-
lanmas1 da miimkiin degildir. Yahiidilere karsi, 6rnegin 39
kirbag vurulmasi gibi, daha hafif cezalarin uygulanmasi bile
¢ok zordur. Bir Yahiidiyi 6ldiiren bagka bir Yahiidi'nin 6liim
cezasina garptirilmasina, Talmud’un alternatifi; katil olan Ya-
htidi'nin daha fazla cezalandirilmadan serbest birakilmasiy-
d1. Ancak Talmud bagka bir alternatif daha getirir. Maimoni-
des’in Laws of the Murderer and of Taking Precautions adl1 yazi-
sinin, 4. boliim, 8. maddede belirttigi gibi, bu alternatif, ha-
ham mahkemesi tarafindan 6liim cezasina garptirilmis olan
Yahtidi katilin kiigiik bir hiicreye konularak, bagirsaklar kii-
clilene kadar sadece kiigiik bir parca ekmek ve su verilmesi,_
ardindan da, hastalanarak karninin patlamasi icin arpayla si-
sirilmesidir. '

Ancak, laik yonetimler tarafindan Yahtidi 6zerkliginin ki-
sitlandi1g1 donemlerde haham yargiglar, ceza vermede zor-
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luklarla karsilagmugtir. {lk olarak sadece, “elle kutsama”? (la-
yingofhands) denen yontemle atanan haham yargigclar, kirbag
cezasini 39 kere ile sinirlayabilmislerdir. Daha sonra haham-
lar, yeni ve daha keyfi bir cezalandirma yéntemi bulmuglar-
dir (Stripes of rebellion). Herhangi bir haham tarafindan kulla-
nilabilen yeni metot ¢ok daha sert cezalar da igeriyordu. Or-
negin kirbaglamada sayi sinirsizdi. Kol ya da bacaklar: kesil-
mesi ve sinirsiz hapis cezalar1 bunlara eklendi. Talmud déne-
mi ardindan, Roma ve Sasani imparatorluklari ile Islam hila-
fetinin ¢ckiisleri ile birlikte, birgok bolgedeki Yahtidi toplu-
luklar1 d¢ ha 6zerk bir konuma kavusurken, bununla paralel
olarak haramlarin daha siddetli ceza uygulamalar da arttu.
Bundan sonra Yahiidi dini otoriteleri, dinden sapmis ve
diisman olarak kabul edilen Yahtidilere kars1 biiytik bir sid-
det uygulamiglardir. Dayatilan bu siddet Talmud’dan kay-
naklaniyordu; ya da en azindan Talmud yorumlar1 buna im-
kan veriyordu. Talmud, iki giiglii imparatorluk, Roma ve Sa-
sani yonetim ve otoritesi altinda olusmustu. Her iki impara-
torluk da, Yahtidi 6zerkligini Orta Cag rejimlerinin yaptigin-
dan daha fazla kismistr. Talmud bilginleri, bu iki imparator-
lugun yo6netimi altindayken, Yahiidi suglular1 6liimle ceza-
landirmak bir yana, kirbag cezasi verme giiciinden bile yok-
sun olduklarindan siklikla sikayet ediyorlardi. Talmudgu bil-
ginlerin Yahtidi bir sugluyu cezalandirmaya kalkistig1 du-
‘rumlarda ise, kat1 resmi sorugturmalar yapiliyordu. Filistin

2 Talmud déneminden énce ve sonra, kutsal topraklardaki hahamlann egitim konusunda
yetkilendirilmeleri ve hakim olarak hizmet etmek iizere atanmalan “elle kutsama” gek-
linde yapihrdi. Halihazirda gorevli olan haham, aday hahamin baginin tizerine koyar ve
Kutsal Kitap’ta belirtiimemesine ragmen, Misa’dan geldigine inanilan gizli giiciin geg-
mesi igin gerekli olan kutsal sozleri okur. Diger iilkelerdeki hahamlar, bu higbir zaman
bu sekilde atanmamugtir. Diasporadaki hahamlar, kutsal topraklara gelseler ve uzun bir
¢ahgma siiresinden sonra elle kutsanarak atansa bile, bu yetkiyi kutsal topraklarda de-
gil ise diasporadaki hahamlara gegirmeleri kesinlikle yasaklanmigtir. Bu nedenle, dias-
poradaki hahamlanin 6grencileri, haham olsalar dahi, kutsal topraklara gitmedikleri i¢in
normal kosullar altinda birgok konuda hakimlik yapamazlardi. “Elle kutsama” yonte-
miyle giigleri devralan son Filistin hahami, ardindan higbir varis birakmadan X. Yiiz-
yil’da ortadan kaybolmugtur.
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Talmudu’nda bahsi gegen ¢ok az sayidaki bu tiir vakialardan
biri, sonugta idam edilen Yahtidi bir fahiseyle ilgiliydi. Infa-
zin oldukga zor olmasi sebebiyle Talmud, Yahtidi sapkinlarin
oliimle cezalandirilmasini agik¢a emretmemisti; ancak, din-
dar Yahtdilerin bu tiir kisileri bir sekilde (dalavereyle) 6l-
diirmelerini istiyordu. Baghca Halacha yasalari, her ne kadar
“eger infaz1 miimkiin ise” 6liim cezas1 verilmesinin gerekli-
ligi lizerinde dursa da, bu tiir ¢6ziimleri ihtiva ediyordu. Bu
emrin yasalardaki pragmatik izahi, ironik bi¢cimde insan ya-
samini kurtarmaya adanmuisg béliimler icinde bulunmaktadir.
Soyle bir soru sorulur: Dindar bir Yahiidi, suda bogulan ya
da kuyuya diismekte olan bir insan gordiigiinde ne yapma-
11? Bu sorunun, geleneksel Yahiidilik tarafindan halen kabul
edilen Talmudgu mantiktaki yaniti, insanlarin ait olduklar:
kategoriye gore degismektedir. Eger o kisi dindar bir Yahtidi
ya da siradan suglarla itham edilen biriyse mutlaka kurtaril-
mall. Ama eger o kisi Yahtidi degil ise ya da koyun otlatan
Yahtidi bir ¢oban ise (bu kategori Talmud déneminden son-
ra ortadan kalkmistir) o zaman ne kurtarilmal ne de denize
ya da kuyuya itilmeli. Ama eger o kisi sapkin bir Yahtidi ise
o zaman denizin ya da kuyununigine itilmeli; veya eger o sa-
his zaten kuyunun ya da denizin icinde ise kesinlikle kurta-
rilmamali. Bu yasal kogullar, her ne kadar Talmud’un baz
baskilarinda ve hatta bir¢ok ¢evirisinde sansiirlenerek tahrif
edildiyse de, Tractate Avoda Zara’da (s. 26a-b) tiim aciklig1 ile
gecmektedir. Maimonides de aym gekilde bu kogullar1 tam
li¢ ayn yerde izah etmektedir: Laws of Murderer and Preserva-
tion of Life adh eserde Maimonedis, Yahtidi olmayan kisiler
ile sapkin Yahtdilerin akibetini ele aliyor. Laws of Idolatry’de
ise sadece Yahtidi sapkinlar: tartisiyor. Laws of Murderer and
Preservation of Lif¢'in 4. b6liim ve 10-11. kural aynen soyle:

“Yahtdi sapkinlar, bilerek giinah isleyen (Yahddi) kisilerdir;
hatta biri dini usullere goére kesilmemis bir et yerse ya da keten
ve yiinden dokunmusg Sha’atnez giyerse ve bunlar1 kasten yapi-
yorsa, bu Yahtidiler Torah ve vahyi inkar eden bir sapkin olarak
isimlendirilir. Bunlar kesinlikle 6ldiiriilmelidir. Eger bir Yahtdi,
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bunu kiligla yapma giiciline sahipse, derhal yapmalidir. Ama,
bunu yapmaya giicii yetmiyor ise, onlara karsi son derece yanil-
tic1 davranigta bulunmal ki, sonunda 6ldiirmeyi basarsin. Peki
nasil? Eger bir Yahidi onlardan birini, kuyunun i¢inde goriirse
ve hemen kuyunun i¢ine inen bir merdiven bulunuyorsa o mer-
diveni derhal almal1 ve ona sunu sdéylemeli: “Catiya ¢ikmis olan
oglumu indirmek i¢in bu merdivene ihtiyacim var” ya da buna
benzer sozler sarf etmeli. Savas halinde olmadigimiz kisiler ile
koyun, kegi otlatan Yah{idi ¢obanlar ve benzeri insanlar 6liimle
burun buruna iseler, onlan kurtarmamiz her ne kadar yasaklan-
mus olmasa da, onlarin kurtulus nedeni olmamalyiz. Ornegin
eger o smiflara mensup biri denize diismiis ise, kesinlikle kurta-
rilmamali. Kutsal Kitap’in Levililer (Leviticus) boliimiinde
(19:16) soyle denir: ‘Kendi hemcinsinin kani aleyhine davran-
ma.’ Ama Yahaidi olmayan biri senin hem cinsin degildir.”

Maimonides, Laws of Idolatry’nin 2. béliim ve 5. kuralinda
sOyle diyor:

“Putlara tapan Yahtdiler, bagka bir giinah islemis Yahtidilerin
aksine, “Yahtidi olmayan’ hiikmiindedir ve taglanarak cezalan-
dinlabilir. Eger bir Yahidi, putperestlige gegerse, tiim Torah"
inkar etmis sayilir. Yahtidi sapkinlar da ayni sekilde kesinlikle
Yahtdi olarak kabul edilmezler. Onlarin pismanhklar1 kabul
edilmemeli. S6yle buyurulur: ‘Eski yoluna hi¢ kimse dénemez,
ayni sekilde onlar yasamin yolunu bulamaz.’ (Proverbs, 2:19) [Bu
ayet gercekte, yabana bir fahise kadina gitmeyi aligkanhk hali-
ne getirmis olan erkekleri kastetmektedir.] Kendi hevalarinin
yolunu takip eden ve aptalca konusan sapkinlarla konusmak ya
da onlara yanit vermek kesinlikle yasaklanmustir. Yukarida da
belirttigimiz gibi, onlar kin ve gurur dolu bir tutum ile, Yahadi
dininin en 6nemli kismini ihlal ediyor ve boyle yapmakla higbir
glnah islemediklerini sdyliiyorlar. Yine séyle buyurulur: ‘Yolu-
nu o (kadin)dan uzaklagtir ve evinin kapisina dahi yaklasma.’
(Proverbs, 5:8)"

Son ayet yine yabanci bir kadina gitmeyi aliskanlik hali-
ne getirmis olan erkekleri kast etmektedir. Yorumcular, bu
ayetlerin anlaminin, Yahtidi putperestlerin yaptiklarindan
pismanlik duymalar1 halinde Yahtidi toplumu tarafindan ka-
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bul edilebilecekleri; ama bir sapkinin kesinlikle kabul edil-
meyecegi seklinde yorumlamiglardir. Bununla birlikte, tovbe
etmek isteyen bir sapkin bunu kendi basina yapabilir. Bu
farkliligin ana gerekgesi sudur: Ornegin Hristiyanliga geg-
mis olan putperest bir Yahtidi sonugta bagka bir dini disipli-
ni benimsemis olmaktadir. Ama buna karsin sapkin bir kisi,
sadece kendi goriiglerine gore hareket etmis olmakta ve bu
nedenle de daha tehlikeli kabul edilmektedir. Laws of Ido-
latry’nin 10. boliim, 1. kuralinda Maimonides, Kenanlilarin
yok olus hikayesini izah edip, Yahtidilerin kesinlikle 61di-
riilmemesi gerektigini tekrarladiktan sonra gunlar1 séyliiyor:
“Tiim bunlar Kenanllara uygulanur ancak Yahtidi muhbirler
ya da sapkinlar mutlaka bizzat birinin ellerinde 6ldiiriilmeli
ve cehenneme gonderilmeli. Ciinkii Tzadock ve Beitos ile
onlarin Ogrencileri tiiriindeki kisiler, kalplerini Tanri’nin
dogru yolundan uzaklagtirmiglardir. [Tzadock ve Beitos; Sa-
duki tarikatinin (Sadducean) kuruculandir] Birak, kétiiliigiin
ad1 yok olsun!” Maimonides, kendisinin sonraki ilkelerini si-
ralarken, Yahiidi olmayan kisilerin diismanhigini cekme teh-
likesi olacak durumlar harig, Yahtidilerin, kendilerinden ol-
mayan Kkisileri tedavi etmemeleri gerektigini 6ne siirer. Yine
ona ait olan Fundamental Laws of Torah adh ¢alismanin 6. bo-
liimiindeki 8. kuralda Maimonides, Yahtidilerin kutsal yaz-
malar1 yakmalarinin ya da bagka bir sekilde yok etmelerinin
yasaklandigini belirtip, Tanr1’nin kutsal 7 isminin yazih ol-
dugu Ibranice yazmalardan birine herhangi bir zarar verme-
meleri gerektigini izah ettikten sonra su emri veriyor:

Eger bir Torah rulosu Yahadi sapkinlardan biri tarafindan yazil-
diysa, Tanrinin kutsal isimleri ile birlikte o mutlaka yakilmal.
Ciinkii, sapkin olan kisi Tann'min kutsalligina zaten inanma-
maktadir ve Tann igin yazamaz. Eger boyle bir sey yaparsa, bu-
nun diger siradan kitaplar gibi oldugu diisiiniilmeli. Bundan
dolay1, Tanr1 bu sekilde kutsanmaz ve sapkinlardan ya da onla-
nin fiillerinden geriye hi¢bir hatira kalmamasi igin o rulonun ya-
kilmasi bir emirdir. Ama, Yah(idi olmayan birinin yazdig bir To-
rah rulosu, y1pranmis ya da yine Yah@idi olmayanlar tarafindan
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yazilmus diger kutsal kitaplarla birlikte bir kenara kaldirihr?

Maimonides, her ne kadar sapkin kitaplarin yakilmasin
emretmemigse de, yukaridaki satirlar muhtemelen M.S. 100
yilindan itibaren yagamis olan Talmud bilginlerinin direktif-
lerine dayanmaktadir. S6z konusu emirlerinde bilginler, sap-
kinlar tarafindan yazilmis olan kitaplarin yakilmasi ¢agrisin-
da bulunmuslardi. Gergekten de, Talmud bilginleri kendi za-
manlarinda, bu tiir kitaplar1 bizzat yakmis olmakla 6viin-
miiglerdir. Halacha yasalar1 da boyle bir sey emretmez; ama
yine de Yahiidi tarihi, Yahtidilerin yaktigy Yahiidi kitaplari-
nin 6rnekleri ile doludur. Kitaplarin mezarliklara géomiilme-
ye baslamasiyla birlikte, XVIII. Yiizyil'da bu tiir kampanya-
lar zirve noktasina ulasti. Yahtidilerin ¢ogu tarih kitabinda
(6zellikle de Ingilizce yazilms olanlarda) olay 6ziir diler bir
tislupla kii¢limsenmeye c¢ahsilsa da, Yahtdi tarihinde kitap-
larin yakilma ve mezarhiklara gomiilmesi hadisesi, Hristi-
yanlik ya da Islam tarihindekinden ¢ok daha yogun olmus-
tur.

Geleneksel Yahiudilik ayni sekilde bagimsiz diisiinceyi de
yasaklamistir. Maimonides, Laws of Idolatry adl1 eserinin 2.
boliim ve 3. kuralinda, bir Yahidi'nin kesinlikle putperestlik
hakkinda diisiinmemesi gerektigini izah ettlkten sonra s0z-
lerini s6yle siirdiiriiyor:

Sadece putperestlik hakkinda diigiinmesi degil, aym1 zamanda
bir Yahidi’nin, Yahadjilik dininin bir prensibi hakkinda kugku-
ya diismesine neden olacak herhangi bir sey diisiinmesi de men
edilmigtir. Yahtidiler, bu tiir seyleri zihinlerine getirmemeleri
konusunda uyarilmistir. Bizler bu yénde diisiinmemeli ve kalbi-
mizin derinlikli diisiincelerine dalmaktan kendimizi alikoyma-
hiy1z. Zira insan anlayis1 sinirhdir ve her diistince, insani gergek

3 Higbir zaman yiiriirliikten kaldirilmamug olan bu kural, muhafazakar ve reformist ha-
hamlarin kullandig1 Torah rulolan igin uygulanmaktadur. Israil’deki Ortodoks haham-
larin gogu, reformist ve muhafazakar hahamlan sapkinlar olarak ilan etmistir. Bu Or-
todoks hahamlarin bir kismi da, reformist hahamlarin sapkinlardan gok daha kétii ol-
dugunu kamuoyuna beyan etmislerdir.
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dogruya goétiirmez. Bu nedenle herhangi bir Yahtidi kendisinin
bu tiir bagimsiz diigiincelere dalmasina izin verirse, yetersiz an-
lay1s sebebiyle kesinlikle diinyasinm1 yok eder. Nasil m1? Kisi ki-
mi zaman putperestlige aldanirken, kimi zaman da Tanr1’nin eg-
sizligini diisiinebilir, kimi zaman onun varhigina kimi zaman da
var olmadigina meyleder; kimi zaman goklerde olani aragtirir-
ken, kimi zaman yerin altindakini merak eder, diinya yaratilma-
dan 6nce ne oldugunu ya da yok olduktan sonra ne olacagin...
Insan, vahyin gercek olup olmadigin diisiinebilecegi gibi, To-
rah’in Tann tarafindan verilip verilmedigine kafa yorabilir. Bu
tiir insanlar gercek dogruya ulasabilmek i¢in dogru mantig:
kullanmay: bilmediklerinden dolayi, sapkinlagirlar. Iste To-
rah'in bizleri uyardig1 husus budur. $6yle buyurulur: “Kalbinin
ve gozlerinin pesine diistiigiin seyle kendi kendini algaltirsin.”
(No: 16/39) [Bu ayet, Yahtidi dualarinin en kutsah olan ve sabah
aksam her giin okunan ‘Kry’at Sh’'ma’nin iiglincii paragrafin1 da
igermektedir.] Bunun anlam su; her Yahiidi, kendisinin yetersiz
bilgilerinin pesine diismekten ve kendi diisiincelerinin onu ger-
cege ulagtiracag) hayaline kapilmaktan korunmahdir. Bilginler
soyle der: ‘Kalbinin pesine diismek’ ifadesinin anlami sapkin-
liktir, ‘g6zlerinin pesine diismek’ ciimlesinin anlamu ise, serefini
iki paralik etmektir. Her ne kadar giinah bir Yahtidi’nin cenneti
yitirmesine sebep oluyorsa da, bu yasaklama kirbag cezasim ge-
rektirmiyordu. [Clinkii, kirbag cezas1 sadece ameli durumlar
i¢in uygulanird1.]

Bagimsiz diisiintise bu tiir yasaklamalar, Talmud sonrasi
Yahtidilikte siradan bir uygulamayd: ve kismen Ortodoks
Yahtidilik iginde de bu giine kadar siirdiiriilmiigtiir. Orto-
doks Yahadilik, St. Augustine tarafindan serbest bir sekilde
tartisilmig olan konular hakkinda bagimsiz diiglinceyi tama-
men yasaklamigtir. Gergekten de bu tiir konular nedense bu-
glin Ortodoks Yahtidi uzmanlarinca neredeyse hig zikredil-
mez.* Thomas Aquinas’ tarafindan serbest bir sekilde tartisil-

4 Serbestge tartigilan konulara bir 6rnek; Biiyiik Tfifan’dan sonra yiizme bilmeyen hay-
vanlar Akdeniz’deki uzak adalara nasil ulagabildi?
Bu tiir teolojik sorunlarin bir 6megi; Tanr’nin yapamayacag bir sey var mi? Sorudur.
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muis olan birgok teolojik sorun, geleneksel Yahtdilikte hig dii-
stiniilmeden kalmigtir. (Geleneksel Yahtidilik bugiin sadece
Ortodokslar1 degil aym1 zamanda muhéfazakar Yahtidiligi de
icermektedir.) Sagirtici olan ise, bagta Ingilizce konusulan iil-
keler (ABD, ingiltere vb.) olmak iizere bir¢ok tilkedeki insan-
lar, son 150 y1lda Yahidiler tarafindan degisik tilkelerde ger-
geklestirilmis olan entelektiiel {istiinliigii hala Talmud sonra-
s1 Yahtidilige atfetmektedirler. Bu yanhs kani, koktenci Yahd-
diligin yayilmasina katki saglamaktadir. Gergek ise bunun
tam tersidir. Entelektiiel basar1 gosterebilmis Yahtidilerin ¢o-
gu, aslinda bu tiir totaliter bir sisteme isyandan etkilenerek
ve onun temel prensiplerini reddederek bu duruma gelmis-
lerdir.

Geleneksel Yahidilik, bu tiir sapkinlarin miimkiinse 6l-
diiriilmesini savunmanin yani sira, hayatta kalan bu tiir in-
sanlarin Yahtidi olmayan ya da bagka bir dine ge¢mis olan
miirted Yahtdilerden 6yle ya da boyle daha kétii bir mua-
meleye tabi tutulmasini emretmektedir. Bu tiir davraniglarin
en 6nemli toplumsal érneklerinden biri, sapkin olan kisinin
cesedinin gomiilmesinden sonra ailesinin onun igin gémme
téreni yapmasina izin verilmesidir. Geleneksel Yahadilik; Ya-
hadilerin giinahkar Yahtdileri gdmmesine izin verirken, Ya-
hidi sapkinlarin ya da belli giinahlar islemis giinahkar Ya-
htdileri gommelerini kesinlikle yasaklamigtir. Filistin Tal-
mud’unun Tractate Trumot adl kisminda, 8. boliim, halacha
3’te Galilee’deki Tzipori kasabasinda insanlara helal olma-
yan et satan Yahtdi bir kasaptan bahsedilir. M.S. III. Yiiz-
yil'ln baslarinda yasamis bir bilgin olan Rabbi Hanina Bar
Hama, Yahtidilerden bu kasabin cesedini yemeleri icin ko-
peklerini salmalarin istemistir. Bu tiir davraniglar makul de-
gildi; bundan dolay1 da, sonradan gelen kisiler daha mantik-
l1 olmaya ¢alhstilar. Maimonides ve sonraki hahamlar, sapkin
olan Yahtidi’'nin 6liimii ardindan ailesinin yas tutmasinin ya-
saklanmasi yontindeki uygulamayi kabul ederek, ailenin se-
vinmesini emretmigti. Maimonides bu kurali agik bigimde
Laws of Mourning’te 1. b6liim, 10. kuralda goyle ifade ediyor:
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“Emirleri yerine getirmekten kaginmak, bayramlar1 kutlama-
mak, sinagoglara gitmemek gibi davranislariile Yahtidi toplum-
sal geleneklerinden kendilerini kopardiklar gibi, kendilerini
bagimsiz addederek diger milletler gibi davranan kisiler, sap-
kinlar, dénekler ve muhbirler igin kesinlikle yas tutulmamal.
Onlar oldiiklerinde, Tanr1’nin nefret ettigi kisileri yok ettigi igin
onun kardesleri ve diger tiim akrabalar beyaz elbiseler giyerek,
solen tertip edip eglenmeli.

Yahadilerin ¢ogu, Yahtidi modernlesmesinin baglangici-
na; kimi Ortodoks Yahfidiler ise giiniimiize kadar Maimoni-
des’in bu kuralin siki bicimde uygulamiglardir.® XIX. Yiizyil
Dogu Avrupa’sinin kiiciik kasabalarindaki Yahtdiler, sapkin
ve glinahkar Yahiidilerin cenazelerini asagilayici bagka bir
gelenek olusturmustur. Cagdas Ibranice ve Yiddish literatii-
riinde sik sik bahsi gecen bu gelenek, “esek defni” olarak
isimlendirilir. Bu tabir, Yahuda krali Yohoiakim’in “bir egek
gibi gomiilecegi“nden bahseden Kutsal Kitap'in Jeremiah
22:19’dan alinmustir. Bu gelenegin iic tane unsuru vardir: I1-
ki; Kutsal Topluluk olarak isimlendirilen ve kasabanin en
azili bagnazlarindan olusan Yahtidi gémiiciiler toplulugu-
nun liyeleri ilk olarak sapkinin cesedini déverler. Daha son-
ra ceset, hayvan giibresi dolu bir at arabasina konur ve bu ge-
kilde tiim kasabada dolastirilir. Sonunda, mezarlik ¢itlerinin
aqgiginda bir yerlere herhangi bir dini téren yapilmadan go-
miiliir. “Esek defni” ve “cit 6tesi” kavramlari, hem Ibranice
ve hem de Yiddish dilinde toplumsal diglamay: belirtmek
igin halen kullanilmaktadir. Unlii Yahtidi yazar1 Peretz Smo-
lenskin (1840-1885) bu giin bile okunan Ass Burial (Esek Def-
ni) adl1 bir roman yazmist. Smolenskin, romaninda kiigiik

6 Bu kitabin yazarlarindan biri olan Israel Shahak, 1939 yih baglarinda Polonya’nin bag-
kenti Vargova’da, babasinin ikinci kuzeni olan bir Yahiidi sapkinin cenaze torenine ka-
tilmigtir. (Kendisi daha sonra bu hikayeyi diger aile bireylerinden dinlemistir.) Cenaze
toreni sirasinda, babasi dahil yakin aile fertleri bayramlarda giydikleri beyaz kiyafetler
giyerek, seving gosterisinde bulunmuglardir. Misir'in iskenderiye kentinden gelen arka-
daglarindan biri bu hikayeyi isittikten sonra, Shahak’a, kendisinin de 1940l yillarin ba-
sinda Iskenderiye’deki bir Yahidi’nin cenaze toreninde beyaz giysiler giydigini soyledi.
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bir Rus kasabasinda yasayan ve Yahtidi gomiicii toplulugu
ile girdigi 6nemsiz bir tartisma nedeniyle sapkin olarak ilan
edilen geng bir Yahiidi’nin hikayesini anlatmaktadir. Kasaba-
daki Yahadi toplulugu, bu sapkini 6ldiirecek bir katil kiralar.
Sonunda sapkin geng, esek defni ile gomiiliir. Smolenskin,
Ibrani edebiyatindaki natiiralist akimin kurucusudur. Ro-
manlari, kendi déonemindeki Yahtidilerin yasam tarzi tizerin-
de yaptig1 dikkatli gézlemlerine dayanmaktadir.

Bilgi sahibi otoriteler, cogunlukla sapkin tanimi konusun-
da anlagsmazlik igindedirler. Talmud bilginleri, dégisik isim-
ler verdikleri ¢ok gesitli sapkin tiirleri saymaktadirlar. Tal-
mud’un kendisi ise, Yunanli filozof Epicurus’un takipgilerini
adlandirmak igin kullanilan “apikoros” adini verdigi sapkin
tipi lizerinde durur. Tractate Sanhedrin’in 99. sayfasinda Api-
koros ifadesi, hahamlara saygisiziikk yapan tiim Yahtidileri
nitelemek icin kullanilir. Talmud bilginlerinden biri, haha-
min sahsinda bir Yahtidi’ye saygisizlik yapan bagka bir Ya-
hiidi'nin sapkin sayilacagini 6ne siirmiistiir. Rabbi Menahem
Ha’Meiri, yukaridaki pasajt aciklarken, bir hahami unvanini
kullanmadan sadece adiyla ¢agiran bir Yahfidi’nin sapkin ol-
dugunu s6ylemektedir. XX. Yiizyill’a kadar yaygin olan ka-
naat, hahamlara saygisizlik yapan Yahtidilerin sapkin olma-
diklar1 ama sadece “onlara benzedikleri” seklindeydi. Ger-
¢ek sapkinlar, Talmud’un dini bir otorite olarak gegerliligini
inkar eden kisilerdi. Ancak bu tanimlama, olaganiistii yasa-
larin uygulanabildigi zamanlarda, sapkinlar ile diger giinah-
karlarin cezalarin1 hafifletmemektedir. Bu tanim, sadece ce-
maat iginde vergi 6deyen ¢ogu Yahiidi'nin uzaklastirilmasi
yoniindeki Talmud tarafindan verilen yiikiimliiliigii hafiflet-
mektedir. Ancak XX. Yiizyill'ln baglarinda iki.iinlii haham;
Rabbi Hazon Ish ve Rabbi (baba) Kook, sapkinlarla ilgili ya-
salarin goriiniir mucize heniiz gerg¢eklesmemis oldugundan
uygulanamayacagina hiikmetmislerdir. Hazon Ish ile Ko-
ok’un goriisiiniin bugilin hangi boyutta uygulanabildigini
tespit etmek zordur. Tartismamizin bu asamasindaki yogun-
luk modernizm 6ncesi donemler tizerine oldu.
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Yahtidi sapkinlar ile diger giinahkarlara uygulanan ola-
gantistii Yahidi yasalarinin 6ngérmiis oldugu cezalar konu-
sundaki incelememiz, yetkinligi evrensel ¢apta kabul edilmis
son Yahtidi hahamlarinin bildirileriyle baghyor. Bu haham-
lar, 1050 yilina kadar Irak’taki yeshiva’larin basindaki kisi-
lerdir. Bunlara “Ge’onim” ad1 veriliyordu. (Ibranice olan bu
kelimenin anlami, “dahi” demektir. Tekil sekli, Ga’on.)
Ga’on’lar, Yahtidi diinyasinin her yanindan kendilerine ge-
len sorulara-yanitlar birakmuglardir. Bu sorularin tamami, Ya-
htidilerin ve 6zellikle de Yahtidi topluluklarinin nasil dav-
ranmasl ile ilgili konular1 kapsiyordu. Daha 6nce bahsettigi-
miz kitabinda Rabbi Simha Asaf (1922), Cumartesi tatilini ih-
lal eden Yahiidilerin kirbaglanmasini ve saglarinin kazitilma-
sint ' emreden yanitlar1 nakletmektedir.(s. 45) Asaf1n isaret et-
tigi tizre, Rabbi Paltoi Ga’on, M.S. 858 yilinda ¢ok zor bir so-
ruyu yanitlamisti: Cumartesi ya da bagka her hangi bir giinii
ihlal etme giinahi isleyen Yahtidi'nin, eger bu kutsal giin so-
na ermeden ka¢ma ihtimali varsa, bu kutsal giinde kirbag-
lanmas: gerekir mi? Rabbi Paltoi, soruyu soran kisiye, cema-
atin bir hapishaneye sahip oldugunu isaret ederek, giinahkar
kisinin Cumartesi tatilinde hapse atilarak bu giin gectikten
sonra kirbaglanabilecegi biciminde yanit vermektedir. Ancak
Rabbi Paltoi, Cumartesi bayramini ihlal eden kisinin kirbag-
lanmasinin belli agilardan bu giiniin kudsiyetine zarar verdi-
gini kabul ettikten sonra, bu kutsal giinleri ihlal etme konu-
sunda kaygilarin Yahiidi giinahkarlarin bu giinlerde kirbag-
lanmasin1 kesinlikle engellemeyecegi sonucuna varmaktadir
(Asaf, s. 48). Rabbi Paltoi’den sonra yasayan Rabbi Tzemach
Ga’on; kendisiyle evlenilmesi yasaklanmis olan dul bir ka-
dinla evlenmis olan Yahtidi papazla ilgili soruyla muhatap
olmustu. Rabbi Tzemach Ga’on, béyle bir giinahkarin sade-
ce kirbaglanarak birakilmasi halinde bagka bir bélgeye gide-
rek, sinagog hizmeti almasindan ve cemaat iiyelerinin takdis
torenine katilmasindan korkuldugunu belirtmistir. Bunun
icin Rabbi Tzemach Ga’on, papaz giinahkarin parmaklarinin
son eklemlerinden itibaren kesilmesine ve bu sekilde boyle
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bir glinahkérin takdis téreninde gorev almasinin imkansiz
kilinmasina hitkmetmistir. En son ve en iinlii Ga’on olan
Rabbi Ha'i (6liimii: 1042), kendi dénemindeki giinahkar Ya-
hidilerin nasil kirbaglandigini anlatmak i¢in uzun uzun ya-
nitlar vermigtir. Ustelik, kendi mahkemesince o kisilerin na-
s1l 6zel bicimde kam¢ilandigini agiklamigtir. O, kirbacin ken-
dir agacindan yapllmém ve ¢ok giinah iglemis kisiler icin
ozellikle kalin olmasi lizerinde durmaktadir. Giinahkar kisi-
nin sag el sag ayagina, sol eli sol ayagina baglanir. Onu kir-
baglayaca'< olan kisi bagina yakin bir yerde durur. Téren, uy-
gun ayetlerin okunmasiyla baglar. Kirbaglama isinin bitme-
sinden soara giinah islemis olan kisi elbiseleri elinde oldugu
halde ¢iplak olarak kalkar ve kendisine verilen cezanin adil
oldugunu itiraf eder. Sonunda, mahkeme onun bagislanma-
s1 icin Tanrr'ya dua eder. Asaf tarafindan kitabinin 56 ve 57.
sayfalarinda ifade edilen diger yanitlarinda Rabbi Ha'i, Ya-'
htidilerin kirbaglanmasi gereken giinahlar: 6zel olarak belir-
tiyor. Daha az 6neme sahip olan tatillerde saglarin kesilmesi,
yas donemlerinde ayakkabilarin giyilmesi ve Cumartesi ih-
lalleri bunlardan ti¢ 6rnektir. Asaf, kitabinin 58 ve 59. sayfa-
larinda, XI. Yiizy1l'da verilmis diger yanitlara isaret etmekte-
dir. Burada; Misir Yahtidilerinin sinagog kapilarinin 6niinde
kirbaglandigina delil getirirken, bagka bir bélgede, Italya’da
genel politik istikrarsizlik ve Yah{idi 6zerkliginin fazla olma-
s1 nedeniyle hahamlarin giinahkarlari infaz ettiklerini ifade
etmektedir. Asaf, [talya’ya gé¢ etmis olan Babilli haham Abu
Aharon’un verdigi sayisiz 6liim cezasin o6zellikle kaydet-
mektedir. Ornegin Rabbi Abu Aharon, zina yapmis olan biri-
ni bogularak o6ldiiriilmeye mahkum ederken, kendi kayin
validesiyle cinsel iligkiye giren bagka bir adami da yaktirmusg-
tir. Asaf, bagka bir Italyan hahamin, Yahtidilerin yasadig1 kir-
sal bir bolgedeki evini Yahtdi olmayan birine satan Yahii-
di'nin kirbaglanmas: gerektigi yoniindeki hiikmiini kayde-
derek, kirbaglama cezasinin ne kadar genis bir alanda uygu-
landigin1 gozler 6niine sermektedir.

Islam ya da Hristiyan yénetimleri altinda olsun, Ispan-
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ya’daki Yahiidi otonomisi ve buna bagh olarak Yahtdi gii-
nahkarlari cezalandirma yetkisi ¢ok gelismisti. Asaf, kitabi-
nin 62. sayfasinda Rabbi Samuel’den’ (6liimii 1046) sunlar1
naklediyor: “Ispanya Yahtdilerinde, gizli bir sekilde sapkin-
Iigin var oldugundan kugkulanilan, Hristiyanlarin yasadigi
yerlere yakin birka¢ koy hari¢ dinden sapma yoktu. Bizim
atalarimiz, buradaki Yahtdilerin kirbaglanmay: hak edenle-
rin bir kismini kirbaglamiglar ve onlar bu cezalandirmadan
hayatin1 kaybetmislerdi.” Daha 6nce de bahsedildigi gibi
Rabbi Ha'i, kirbaglanan Yahtidi’nin mutlaka bu cezanin adil
oldugunu itiraf etmesi ve pismanhgin dile getirmesi gerek-
tigi tizerinde durur. Ha'i ve diger haham otoriteleri, pisman-
higini itiraf etmekten kaginan kisinin, 6liinceye kadar bile ol-
sa bunu sdylemek icin kirbaglanmas: gerektigini sdylerler.
Asafa gore, (s. 63) Rabbi Samuel’in 6viinmesi belli dl¢iide
Yahtdi filozof ve tarihgisi Rabbi Avraham Ibn Daud’un hika-
yesiyle de dogrulanmaktadir. Daud, Shalshelet Ha’kabalah
(Gelenegin Zinciri) adl1 eserinde Karaitlerin, Kastilya'nin, bi-
ri hari¢ tiim kasabalarindan nasil da asagilanarak siiriildii-
glnii anlatmaktadir.® Bir siire sonra Rabbi Daud'un 6limii
ardindan Maimonides, bu kirbaglama cezasini1 yumusatmis-
tir. Mishnah konusundaki yorumunda Asaf, (s. 64) Maimoni-
des’in, normalde 6liim cezasi ile sonuglanmas: gereken gii-
nahlar iglemis olan Yahtidilerin sadece kirbaglanmas ve afo-
roz edilmesini ama bu aforozun hi¢bir zaman kaldirilmama-
st hiikkmiinii muhéafaza ettigini nakleder.

Asagida ayrintih bicimde tartisilacak olan konudan fark-
I1 olarak, biiyiik bir acimasizlikla cezalandirilan Yahadi gii-
nahlari, ya hahamlarin isteklerine itaatsizlik ya da onlara
kars1 fiziki saldirilard1. Bu tiir saldirilar da seyrek rastlanan

7 Rabbi Samuel, Prens olarak nitelendirilirdi; ¢iinkii Grenada Kralligi’nda bakan ve ge-
nerallik gorevinde bulunmustu.

8 Karaitler, Talmud'un gegerliligini inkar etmisler ve sadece Kutsal Kitab’1 kabul etmis-
lerdir. Ispanya’daki Yahddilerin bagkanhigim yapmis olan ve kendisine Prens iinvam
verilmis olan Rabbi Yoseph ben Faruj, Karaitleri siirgiin etmistir.
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bir olay degildi. Asaf, kitabinin 67. sayfasinda, XIIIL Yiizy1l'in
sonlarinda Barselona’nin iinlii dini otoritesi Rabbi Shlomo
ben Aderet’in yanitini naklediyor. Rabbi ben Aderet, tiim gii-
ciiyle, herhangi bir hahamin; (kendisinden 6ncekilerle birlik-
te) hahamlarin otoritesine kars1 gelen Yahtdiler ile kotiiliik-
leriyle iin salmig kisileri sadece kirbaglama degil aym za-
manda, el ve ayaklarinin kesilmesi ya da tamamen o6ldiiriil-
mesi gibi siddetli cezalara garptirabilecegini savunmaktadir.
72. sayfada Asaf, daha 6nce bahsi gecen Rabenu Asherin,
Valencia hahami Moshe’ye, “alisila gelmis gelenege karsi bir
emir vermek ve béylece Cumartesi gorenegi konusunda As-
her'in otoritesine kars1 gelmesi” nedeniyle kizgin oldugunu
nakletmektedir. Valencia hahami Yitzhak’a Toledo’dan ya-
zan Asher, Rabbi Moshe'yi, para cezasina carptirip aforoz et-
tikten sonra pismanhgini dile getirmemesi halinde, 6liim ce-
zasina mahkum etmesini emretmisti. Rabenu Asher, ayn ge-
kilde, 6liim cezalarinin mali yoniiyle de ilgileniyordu. Asaf
tarafindan (s. 74) kaydedildigi gibi, “Avila'min kutsal toplu-
luguna” yazdig1 yanitinda; kotii kisinin infazini, bir kentin
cevresine koruma duvarlar1 6rmekle karsilastirarak, nasil bir
kentin surlar o gehre fiziki bir giivenlik sagliyorsa, idamla-
rin da Yahtdiligin safligin1 koruyacagini savunmustur. Bu
sekilde her Yahtidi, kentin duvarlarinin yiikseltilmesi igin
nasil vergi vermeye zorlanabiliyorsa, yine her Yahdi, kétii
Yahtidilerin infazi i¢in para 6demeye zorlanabilirdi.

Ispanya’dan son 6rnegimiz, Rabenu Asher’in oglu olan
Rabbi Yehuda'nin mektubunun bir 6zetidir. Asaf tarafindan
nakledilen (s. 77) bu belge, sadece siddet uygulamalarini bel-
gelendirmesi agisindan degil ayn1 zamanda, olaganiistii du-
rumlardaki Halacha kararlarinin hahamlar mahkemesinin
oniine getirilmeden 6nceki normal prosediiriinii géstermesi
agisindan da 6nemlidir. Bu belgede, Yahtidi olaganiistii yasa-
larindaki mantigin Halacha’dan tamamen farkh ayrintilari
acik bicimde sergilenmektedir.

Normal Halacha prosediiriiniin; Kutsal Kitap’a dayanan
ve hahamlar mahkemesine gelmeden 6nceki durumlarda
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uygulanan en énemli kose tasi, yazili bir dokiiman olmadig:
durumlarda, her yargilamanin iki ya da daha fazla erkek Ya-
hiidi sahidin sdhitligine dayanmasi gerektigi ilkesidir. Her
malidir. Rabbi Yehuda, agiklayic1 bir 6rnek olan yazisinda,
bagka bir Yahtidi’yi déven ve bu dayag1 onun 6liimiine yol
acan bir Yahtidi'nin davasini ele almaktadir. Moshe ve Avra-
ham adl iki gahit dayag: goriirler. Yoseph ve Yitzhak adh
bagka iki sahit ise sadece dayagin baglangicimi gérmiisler,
oradan uzaklasip bir siire sonra geri dondiiklerinde dayak
yiyen adami bagindan kanlar akar bir vaziyette yere uzanmig
olarak bulmuslardir. Rabbi Yehuda, “Tipki su anki davada
oldugu gibi, suglularini yargilama konusunda Yahtidilere
yeryiiziiniin kralligini ilham ettigi icin” Tanr1'ya stikiir ettik-
ten sonra, Halacha'ya kesinlikle uymayan halihazirdaki Ya-
hiidi yasasinin prensiplerinin nasil uygulanmasi gerektigini
izah etmistir. Asafin naklettigi gibi Rabbi Yehuda su karara
varmigtr:

“Eger sadece Moshe ve Avraham’in sahitlikleri gegerli olursa,
samik mutlaka idam edilmeli. Eger ancak onlann sahitligi Yo-
seph ve Yitzhak'in vermis oldugu ifadelerle birlikte gegerli ola-
rak kabul edilse, o zaman sarigin sadece elleri kesilmeli. Eger
Moshe ya da Avraham’in gahitlikleri gegerli kabul edilip, buna
kargin Yoseph ve Yitzhak'in ifadeleri gegersiz bulunursa samgin
sag eli kesilmeli. Eger Moshe ve Avraham'in ifadeleri gegersiz
bulunup, buna karsin Yoseph ve Yitzhak'in sahitligi gegerli olsa,
sanigin sol eli kesilmeli. Sayet tiim sahitlikler gegersiz bulunsa,
o zaman sanik kentten siirtilmeli. Ciinkii, o birini 6ldiirerek, ad1
¢ikmus biri haline geldi.”

Diger Avrupa iilkelerinde ise, Yahfidi 6zerkligi ve bu
ozerkligin dogal avantajlar1 da, Ispanya’dakinden daha si-
nirhydi. Belki de bunun sebebi, bu iilkelerin feodal yapilari-
na ragmen, XV. Yiizyil Ispanya kralligindan ¢ok daha giiglii
olmalariydi. Kraliyet giiciiniin 6zellikle giiglii oldugu ve Ya-
hidilerin de ancak I. William'in Ingiltere’yi fethetmesinden
sonra yerlegebildigi ingiltere’de, bildigimiz kadariyla dini

213



ISRAIL'DE YAHODI FUNDAMENTALIZMI

suglardan dolayr hahamlarin Yahiidileri kirbagladig ya da
baska cezalar verdigi hicbir olay yoktur. Yahiidi 6zerkliginin
kral ya da imparatordan ziyade feodal beylere bagh oldugu
kita Avrupa’sinda ise, ¢ok sayida olay kayitlara ge¢mistir.
Ornegin XIV. Yiizyil Almanya’sinda, iinlii haham Yosef We-
il, kendisinden Cumartesi ve Yom Kippur bayramlarinin
kutsalligini ihlal eden bir Yahiidi'nin gozlerinin ¢ikarilmasi-
na onay isteyen Braunschweig’den Rabbi Shimon’a verdigi
yaniti kitabina almustir. Asafin da naklettigi (s. 102) olayda,
Rabbi Weil, buna izin vermis ve bu onayin1 Talmud’a refere
etmistir. Asaf tarafindan kaydedilen (s. 104) bagka bir hadi-
sede, XII. Yiizy1l Kuzey Fransa’sinda yasamis olan tinlii Ra-
benu Tam, bir Yahtidi'yi déven baska bir Yahiidi hakkinda,
kirbag gibi olagan bir cezadan ziyade sanigin ellerinin kesil-
mesine hitkkmetmistir. Almanya’da kirbaglama cezas, kiigiik
dini gilinahlarin cezalandirilmasinda kullanilirds; kol ve ba-
caklarin kesilmesi ise nadirdi. Almanya’da zamanla, kirbag
cezasmnin kullanimi tamamen ortadan kalkarken, para ceza-
lari, aforozlar ve zorunlu orug gibi yontemler hemen hemen
tek cezalandirma bigimi olarak kullanildi.

Almanya’nin dogusundaki tilkelerde ve 6zellikle Yahtidi-
lerin biiyiik bir 6zerklige sahip oldugu 1569’dan sonraki Po-
lonya-Litvanya Cumhuriyeti donemindeki Polonya’da, ha-
hamlar tarafindan verilen cezalar Ispanya’da verilenlerle
esitti. Her Yahtidi toplulugu kendi hapishanesine ve Yiddish
diliyle “kuneh” olarak isimlendirdikleri biiyiik sinagoglarin
girislerine yerlestirilmis cezalandirma sehpalarina sahipti.
Bu sehpalar, glinahkarin kollarini emniyette tutmak igin ya-
pilmis demir ¢ubuklardan olusuyordu. Bunlar, Yahtidi cema-
atinin ieriye girerken onun yiiziine tiikiirmesine, tokat at-
masina ya da bagka tiirlii fiziksel bir harekette bulunmasina
imkan vermek i¢in yiiziiniin onlara doniik olmasini saglardi.
Kirbaglama cezasi, genellikle sabah duasinin ortasinda ayet-
lerin okunmasi sirasinda sinagoglarda zaten serbestce uygu-
lanird1. Asaf, kitabinin 122. sayfasinda, XVI. Yiizy1l'in iinlii
hahami Shlomo Luria’nin kendisine soru soran kisilere, iyi
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kirbaglanmig bir giinahkarin bir daha giinah islemeyecegi
garantisi verdigini nakleder. Yine, Luria, kirbaglama sirasin-
da vurulacak darbe sayisinin, giinahin boyutuyla uyumlu
olarak mahkemenin kararina gére belirlenecegini kaydeder.
Daha tehlikeli durumlarda ise cezalar, sakatlama ve 6liim ce-
zalariydi. Rabbi Shlomo Luria’dan bir sonraki neslin bagka
bir tinlii hahami Lublin’li Maharam, polis giiglerince yaka-
lanmis olan Yahtidi bir katilin durumunu bildiriyordu. Ma-
haram, bu tiir bir sanigin ya hahamlar ya da giivenlik giigle-
rince infaz edilmesi gerektigini savunur. Yine Maharam, ha-
hamlar: 6liim cezasina alternatif olarak sakatlama cezasi ko-
nusunda siki sikiya uyarir:

“Gengligimden bir olay1 hatirlarim. Rabbi Shekhna R.L.P done-
miydi. Cok kotiiliik yapmus bir Yahtidi vardi. Biiyiik haham,
toplum tarafindan, onun gozlerinin ¢gikarilip, dilinin kesilmesi-
ne onay verdi. Bunlar olunca, adam Hristiyanhga gegti ve Yahii-
di olmayan bir kadinla evlenip ¢ocuk sahibi oldu. O ve aile iiye-
leri siirekli Yahtdilerin diismamiydilar.”

XVIL. Yiizy1l'da, bir cezalandirma yontemi olarak 6ldiir-
me ya da kirbaglama yerine sakat birakma uygulamas, Po-
lonya-Litvanya Cumhuriyeti Yahtdileri arasinda ortadan
kalkma siirecine girdi. S6z konusu kentteki 6zerk Yahiidi
toplulugu, hangi Yahtdilerin kentte yasayacagina karar ve-
rebiliyordu. Burada yerlesim ayricalig1, otomatik olarak eski
yerlesimcilerin ¢ocuklarina, eslerine ve hahamlara gegiyor-
du. Diger Yahtdiler de, buradaki topluluk otoritelerine bas-
vurarak, genellikle belli bir iicret 6dedikten sonra ve sirl
bir zaman i¢in burada yerlesme haklarini almak zorundaydi.
Yahiidi cemaatinden birinin kargilagabilecegi en acimasiz ce-
zalardan biri de, gikarilma cezasiydi. Ciinkii, yasadig: yer-
den kovulmus olan bir Yahfidi'nin, bagka bir yerde yerlesim
hakki alabilmesi ¢ok zordu. Bununla birlikte s6z konusu ce-
zalandirma, XVII ve XVIIL yiizyillarda yaygin bigcimde uy-
gulanmustir. Rusya, Avusturya ve Prusya bir araya gelip Po-
lonya’y: béldiiklerinde bu iig iilke, Yahtdi topluluklarinin
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6zerkligini sinirlandirdilar ve kendi iiyelerini yasadiklar: ka-
sabadan siirmelerini yasakladilar. XVII ve XVIIL yiizyillar-
daki kovma hadiseleri, yilin hangi déneminde olursa olsun
kagimilmazdi ve ¢ogu zaman, Hassidler ile Mitnagdim gibi
rakip dini gruplar arasindaki gatismalarda bir silah olarak
kullaniliyordu. Asafa gore, (s. 127) Litvanya’daki Yahiidi Ce-
maatleri Birligi, “hahama karg1 saygisizca davranan” her-
hangi bir Yahtidi hakkinda, fiziki ve ekonomik cezalandir-
manin yani sira, acilen yagadig1 yerden kovulmasi emrini
vermisti. Yine Asaf tarafindan belirtilen (s. 127, 128) bagka bir
kuralda, Birlik, Yahtidi cemaatlerine, daha 6nce yasadi§ yer-
den kovulmus olan Yahtidileri aralarinda barindirmamalari-
n1 emretmisti. Kovulmus olan Yahtidiler genellikle bir belge
imzalamaya mecbur birakiliyordu. Asafin Krakow kenti ile
ilgili olarak naklettigi belgede (s. 132), eger kovulan kisi ka-
sabada bir gece daha kalirsa, topluluk liderleri tarafindan
kendisine verilen herhangi bir cezay: kabul edecegini belirti-
yordu. Bu cezalar arasinda, kulagin, burnun ya da bagka yer-
lerin kesilmesi de bulunmaktaydi. Asaf tarafindan nakledi-
len bagka bir hadisede; kasabanin soylularindan birinin evin-
den hirsizlik yaptig1 gerekgesiyle Krakow’tan kovulan bir
Yahtidi genci, sinagogun kapisi 6niinde kirbaglanma cezasi-
na mahkum edilmisti. Bunun yamn sira geng, Krakow’da bir
daha goriliirse “iki kulaginin kesilecegini ve bagka cezalarla
karsilagacagini” kabul eden bir belge imzalamak' zorunda
kalmists. Bu dénem boyunca, “kuneh”ler, 6zellikle sapkinla-
nn cezalandirilmasi igin kullanilmasinin yani sira, kiigiik
suglar islemis olan giinahkarlar i¢in de is goériiyordu. 1772 y1-
linda, Vilna’daki Yahtidi toplulugu liderleri, rakipleri olan
Hassidic harekete karg1 miicadeleye giristiklerinde, bu grup
mensuplarini ilk olarak kendi kasabalarinda cezalandirdilar.
Cumartesi duasinin arefesinde, tiim Hassidic yazitlari, cema-
at sinagoga gelirken kiillerini gorebilsin diye “kuneh”te ya-
kildi. Yakma igleminden énce Vilna'nin Hassid lideri Meir Is-
sar, toplulugun gelecegi salonda 6zel olarak kirbaglandi. Kir-
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baglarin ardindan, haham mahkemesi tarafindan hazirlanan
siki formiil takip edilerek, Cumartesi sabahi, sinagogta Issar
kendi gilinahini itiraf etmeye zorlandi. Sonra da, Vilna kale-
sinde bir hafta siireyle hapsedildi. Dénemin baglica haham-
lik otoritesi olan Haga’on Rabbi Eliyahu, bunlara ilave ola-
rak Issar'in “kuneh”e konmasini istediyse de, toplum liderle-
ri Issarin ailesinin énemli olmas1 nedeniyle bunu reddetti.
Asaf tarafindan 139. sayfada anlatilan bu hikaye, dénemin
Ibranice kaynaklarinda ayrintih bigimde islenmigtir.’

Meir Issarin hikayesi, XVIIL. Yiizyi1l'in sonlarinda Dogu
Avrupa’daki Yahtidi otoritelerince muhaliflere kars1 yapilan
tipik eziyet orneklerinden sadece biridir. Fanatizm, aforoz-
larla i¢ ige ge¢mis dini ¢ekismeler, kitaplarin yakilmasi ya da
kimi zaman mezarliklara gémiilmesi, sapkinlara ve muhalif-
lere kars1 toplumsal tepkiler gibi uygulamalar, XVIIL Yiizyil
boyunca Ingiltere ve Hollanda’dakiler harig, tiim Avrupa’da-
ki Yahtidi topluluklarinin genel kax:akteriydi.

Yiizyilin sonlarina dogru bu bagnazhik, Almanya ve ital-
ya’dan baglayarak tiim Dogu Avrupa kasabalarinda azaldi
ve bu azalma XIX. Yiizyi'da da Dogu Avrupa’daki kiigiik
kasabalarda yagayan Yahtidi halklarin arasinda siirdii. XIX.
Yiizy1l'da Amerika, Ingiltere ya da diger bélgelere yapilan
Yahtidi gogliniin biiyiik boliimii, Yahtidilerin yine Yahtdile-
re yaptig1 dini eziyetin uzun dénemdir uygulandig bolge-
lerdendi. G6¢men Yahiidiler birden bire, bu tiir eziyetlerin
olmadig1 ya da en azindan aymi boyutlarda uygulanamadig:
yerlere varmiglard1.” Aslinda XVIII. Yiizyil Yahtidilerinin ¢o-
gunun eziyet istegi, fiilen yapabileceklerinden ¢ok daha bii-

9 Kuneh’e benzeyen bir cezalandirma y6ntemi oldugu diisiiniilen bu cezada, Yahddi sug-
lunun boynuna demir bir tasma konulmaktadir. Sugla daha sonra bu demir tasma ile
gezinir.

10 Boylesine 6nemli bir gegmis, ne yazik ki, Yahddilerin XIX. Yiizyil’da gog ettigi Ame-
rika ve diger iilkelerdeki Yahddilerin tarihi ¢ahgmalarinda zikredilmemistir. Bu arka
plan, aym sekilde ilk nesil Yahidi gogmenlerin yagamlarim betimlemek igin yapilmig
olan romantik metinlerde de gegmez. Gerek Amerika ve gerekse bagka yerlerdeki Ya-
hidilerin baghca karakterleri bu tarihfarka plan tarafindan bigimlendirilmigtir.

217



ISRAIL'DE YAHODI FUNDAMENTALIZMI

yiiktii. 1756’da Polonya’da patlak veren Frankist sapkinhigin
tarihinden bir hadise, bu gergege iyi bir 6rnek tegkil etmek-
tedir. Polonya’daki 6zerk Yahiidi toplumunun liderleri s6z
konusu sapkinlig: 6grendiklerinde, onlardan biri olan Rabbi
Baruch (Yunanistanli), Almanya’daki arkadags1 ve aym za-
manda donemin en biiyiik hahamlarindan biri olan Rabbi
Ya’akov Emden’e bir mektup gonderir." Rabbi Baruch mek-
tubunda, Eyliil 1756 tarihinde Konstantinov’da toplanan Ya-
hiidi otonom meclisine iligkin siire¢ ve hedefler konusunda
bilgiler verir. Meclis, Polonya’nin dort biiyiik eyaletini kaste-
derek, “Dort Bolge Komitesi” olarak isimlendirilmisti. Rab-
bi Baruch, iilkedeki sapkinlik konusunda da bilgi verdikten
sonra, dort bolge komitesinin aldig1 “konuyu Hristiyanlarin
inanc tlizerinde hiikiim sahibi bulunan Biiyiik Efendi'nin,
Roma’daki Papa’nin huzuruna goétiirme” ve bu sapkinlikla
micadele edilmesi kararin bildirir. Rabbi Baruch, lanetli ki-
sileri diri diri yakilmaya mahkum ettirmek i¢in, komitenin
Polonya Piskoposu’ndan yardim istedigini yazmuistir. Seckin
Polonyal1 Yahtidi tarih¢i Meir Balaban, ayn1 donemde zaten
Polonya Yahiidilerine eziyet etmekte olan Hristiyan otorite-
leri tarafindan yiizlerce “lanetli kiginin” diri diri yakilisini
gorme isteginin, Yahtidi liderligin, bu sapkinlara kars: duy-
dugu nefretin derinlige isaret ettigini belirtiyor.”” Ama komi-
tenin girisimi bagarisiz oldu. Rabbi Baruch, Polonya Kral1 III.
August’'un bu tiir konularda gozdesi olan giiglii Bakan
Bruhl'u igin i¢ine katarak biraz daha ileri gitti. Rabbi Baruch,
Bruhl’dan kendisine Varsova’daki Papalik temsilcisi ile bir
goriisme randevusu ayarlamasini istedi. Bu dénemin Papasi
olan XVIII Benedict, kitlesel yakma isine onay verecek gibi
degildi; ama, sapkinlar bir sekilde, giiclii piskoposun, koda-

g, mektup, Meir Balaban’in The History of the Frankist Movement (Tel Aviv, Ibrani-
cesi 1934’te yayinlandi. S. 128) adh kitabinda anlatilmakta ve kismen alintilanmakta-
dir’Mektup, Rabbi Yaakov Emden’in Sefer Hashimush adli gesitli sapkinlar hakkin-

2 daki dokiimanlardan olugan kitabinda tam metin olarak yaymnlanmgtir.

Age. 4
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manlarin ve hatta bakanin karis1 Kontes Bruhl'un destegini
almiglardi. Sonugta, Yahtidi liderler muhaliflerine eziyet ko-
nusunda istedikleri seyi elde edemediler.

S6ziini ettigimiz bu Frankist sapkinlik ile bundan yakla-
sik 100 y1l kadar 6nce Hollanda’daki Baruh Spinoza’nin kat-
lanmak zorunda olduklar: arasinda bir karsilastirma olduk-
ca dgretici olabilir. Dénemin goreceli olarak daha toleransh
ve daha modern Alman rejimi sebebiyle, Hollanda’daki Ya-
hidi toplulugu Spinoza’y: sadece aforoz edebilmigti. Toplu-
lugun tiyeleri biiytik bir istekle Spinoza'min kirbaglanmasi ya
da 6ldiiriilmesini arzularken, ikisini de yapamadiklarn gibi,
Yahtidilik hakkindaki yorum ve sozlerinden dolay: girdigi
glinahin sinagogda toplumun huzurunda itiraf etmesini da-
hi saglayamadilar. Buradaki Yahiidi toplumu, Spinoza’y: sa-
dece aforoz edebildi ve sinagoga girmesini yasaklad1. Spino-
za'min aforoz edilmesinden birka¢ yil 6nce de, Amster-
dam’daki ayn Yahiidi toplulugu benzer gerekgelerle Uriel
D’Acusta’y1 aforoz etmisti. Ancak D’Acusta, Spinoza’nin
gosterdigi kararhihif1 gosterememis, sinagog ve Yahadi top-
lumsal yasamindan dislanmaya dayanamamisti. Cok gecme-
den D’ Acusta, hahamlardan eski haklarin talep etti. Bunun
tizerine hahamlar, sadece giinahin itiraf etmeye degil aym
zamanda sinagogun kapisi 6niine yatarak, Tanr'ya dua et-
mek igin gelen Yahtidi cemaati iiyeleri tarafindan ¢ignenme-
sine karar verdiler. D’ Acusta bu kosullar1 kabul etti ve iki iti-
raf ile ¢cignenmeden sonra layikiyla bagislandi. Buna ragmen
daha sonra yeniden aykin goriisler benimsedi. Ama bagka
bir aforozla ve ayni giinahin tekrarlanmasi sebebiyle ayak al-
tinda ¢ignenmekten daha agir cezalarla karsilasacagi korku-
suyla intihan tercih etti. D’ Acusta ve Spinoza’nin akibetleri-
ni karsilagtirdifimizda, yaygin Yahtidi Ortodokslugu icinde-
ki zorbaliga boyun egmek istemeyen cagdas Yahuadiler igin,
iki 6nemli ders ¢ikmaktadar:

1) Yahtidi Ortodokslugu ile entelektiiel bir uzlasma, bas-
ka bir totaliter sistemle uzlasmaktan daha kolay degildir.

2) Yahtidilerin kendi y6netim ve hahamlarindan ¢ekmis
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olduklar1 korku ve zuliimleri ortadan kaldirmak ve Yahtidi
tarihinin sahte siislemeler ve kandirmacalarla Yahidi gegmi-
sine savunmaci bir yaklagim géstermek, Yahtidi koktenciligi-
ni gelistirme tehlikesinden bagka bir seyi arttirmaz. Israil'de
bu tiir bir uzlagma, digsaridan bir giiciin engellemesi olma-
mas! halinde tipki atalarinin yaptig gibi diger Yahddileri ce-
zalandirmakta tereddiit etmeyecek hahamlarin hakim oldu-
gu bir Yahtidi devleti tehlikesini arttirir.

Su ana kadar yazilanlardan, yasal ve resmi cezalarin sid-
detinin, belli bir zamanda ve belli bir mekanda Yahidi
6zerkliginin giicline bagh oldugu goriilmektedir. Daha 6nce
bahsedildigi gibi, Rusya, Prusya ve Avusturya’min Polon-
ya’y1 ele gecirmeleri ardindan Yahiidi 6zerkligini sona erdir-
migler ve Yahidileri kendi iilkelerinde uygulanmakta olan
normal ceza yasalarina uymaya mecbur birakmiglardi. Bu
yasalar ne kadar koétii olursa olsun, hahamlar tarafindan uy-
gulanan Yahiidi yasalarindan daha iyi ve daha insancil idi.”
Sapkinlarini cezalandirma konusunda aniden engellerle kar-
silagan Yahtidi toplumlarina, yeni duruma kendilerini aligtir-
mak ¢ok zor geldi. XIX. Yiizyil boyunca Rusya’da polis goze-
timinin goreceli olarak gevsek olmasi, Yahtidi otoritelerinin
dinde yenilik getirenlere, kargasalar cikararak, eziyet etme
imkan1 verdi. Hatta bu zuliim, “pogrom” olarak isimlendi-
rilen ve Yah(idi olmayan insanlarin Yahtdilere yaptig: ki-
yimlarla aymn seviyede idi. Hatta, Rusya’da 1881 yilina kadar
¢ikan kimi Yahtidi ayaklanmalari, belki de Yahtidi olmayan-
larin pogrom’larin gegmisti. Daha 6nce zulme ugramis olan
Hassidler, bu dénemin en acimasiz infazcilariyd: ve 6zellik-
le de, Yiddish (Yahidi Almancas1) basinindan 6nce, o do-
nemde yeni yeni ¢tkmakta olan Ibrani basinina kars: olduk-
ca aktiftiler. Ibranice basin, hahamlar ve yandaslar tarafin-
dan icra edilen dini cezalandirmalar aleyhine haberleri ve
protestolar1 nedeniyle Hassidlerin diismanhigini ¢ekti. Yaht-

B3y ¢ok 6nemli nokta, (batidaki) Ingilizce Yahddi tarih kitaplarinda gok nadiren itiraf
edilmektedir.
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di provokatorler tarafindan herhangi bir eziyete maruz kal-
mamak icin, Ibranice gazetelerin gogu, polis tegkilatinin giig-
lii oldugu ve kiigiik Yahiidi topluluklarinin ¢ogunlukla egi-
timli kisilerden olustugu St. Petersburg ya da Prusya gerisin-
de basilip dagitiliyordu.

1881 yilina kadar Rusya’daki Yahtidilerin tarihi, Yahadi-
lerin yine Yahiidilerden gordiigii infazlarla doludur. Asagida
ele alinacak olan iki tipik 6rnek aydinlatici olacaktir: Bu ikisi
arasinda daha 6nemli olan ilk 6rnegimiz, David Asafin*
1994 yilinda yayinlanan ve Israil Tarih Kurumu'nun (Israeli
Historical Association) dénemlik yayin organi olan Zion'un 4.
sayisindaki makalesinden alinmustir. Asaf, makalesinde, do-
nemin iinlii Hassidic hahamlarindan Braslaw’li Nahman’in
gomiilii oldugu ve her yeni Yahtidi yilinda taraftarlarinin
onun kabrini ziyaret icin geldigi Ukrayna’nin Uman kentin-
de, yillardir diger Hassidic gruplar tarafindan saldiriya ug-
rayip doviilen miiridlerin ayaklanmasimi konu almaktadir.
Bu yillik dayak hadisesi, nihayet 1863 yilinda Hassidic tari-
katlarin el birligi yaparak giristikleri ¢ok ¢irkin bir saldir ile
doruk noktaya ulasti. Yazar, Hassidlerin kendi aralarindaki
bu “pogrom”“u ile, Yahtidi diismanlarinca islenen “pogrom”
arasindaki benzerlige dikkat ¢ekmektedir. Kutsal metinlerin
yazili oldugu rulolarin saklandig1 kutsal dolaplarin (Ibrani-
ce’de Aron Ha'kodesh) Hassidlerce nasil da parcalandigini be-
lirtiyor. Saldirgan Hassidler, bu yeri sapkinlarin mekani ola-
rak kabul ederek, s6ziim ona sapkinlar1 dayaktan gegirip tas-
larlar. Digerleri bayilacak hale geldiginde, yeni saldirilara
ugradilar. Saldirganlar bu vesileyi, bélgenin modernlesmis
Yahtdilerini de dovmek igin de kullandilar. Dayak yiyenler
arasinda, fazla dekolte giysiler giydigi kabul edilen kadinlar
da bulunuyordu. Saldirilarin stiirmesinden korkan Braslaw
Hassidleri, kendilerini diger Hassidlerden korumak i¢in Rus

14 David Asaf, The Punishments After the Talmud was Finalized: Materials for the His-
tory of Hebrew Law (Kudiis, 1992) adh kitabin yazan Rabbi Simha Asaf’la kangtinl-
mamalidir.
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askerlerini kiraladilar. Hassidic gruplar arasindaki koalisyo-
nun bir sonraki yil dagilmasi ve Kiev’in giineyindeki Rzhish-
chev kasabasinda Yahtidilere yonelik bagka Yahtidi saldirila-
rinin yaganmasl, Braslaw Hassidlerine gegici bir rahatlama
imkan verdi. Rzhishchev’deki ayaklanma, bagka bir bolge-
den para toplamak tizere buraya bir hahamin gelme ciiretin-
de bulunmas: iizerine patlak vermisti. Asafin yazdig gibi,
“Tabii ki bolgedeki kutsal hahama bagli Hassidler, bu midite-
cavizi lanetleyerek tagladilar ve neredeyse o6ldiireceklerdi.”
Hassidlerin ¢ogu da yaralandi. Iki haham bunun iizerine,
birbirlerine karg, diger tarafin kestigi hayvanlarin yenmeye-
cegi ve onlardan birinin yapacagi duanin Tanr1’nin nefretine
neden olacag1 fetvasim verdi. Rzhishchev hahami, meslekta-
s1 tarafindan banknot sahtekar: olarak suglandi. Bunlari, bir
polis sorusturmasi izledi. Ancak Braslaw Hassidleri, her ne
kadar belli bir siire rahatlamiglarsa da, 1914 yilina kadar di-
ger Hassidlerin periyodik saldirilarina maruz kaldilar.

Diger 6rnegimiz, 1886 yilinda Vyshegrad kasabasinda
meydana gelen ve dénemin Ibranice gazetelerinde yazilmis
olan bir olay. Rosen, daha 6nce bahsi gecen makalesinde, ye-
ni Yahtidi tarihgilerin arastirmalarindan da alintilar yaparak
sunlar1 yaziyor:

“Vyshegrad Hassidleri, elbiselerinin temiz olmasi ve lastik
ayakkabilar1 normal ayakkabilarin iizerine koymasi nedeniyle
yeni vaize muhalefet etmislerdi. Bunun igin sinagog i¢inde ona
kars1 bagkaldirarak, kendilerine karsi ¢ikanlar: kan akincaya ka-
dar dovdiiler. Iki taraf1 ayirmak igin polis cabucak geldi. Karga-
say1 kigkirtan haham, askerlerce tutuklanarak, olay hakkinda
bilgi vermek tizere hiikiimet konagina gotiiriildii. Kargasa gika-
ranlar da daha sonra suglanarak ceza alacaklardir.”

1881 yilindan sonra Rusya’daki durum degismeye baslad:
ve Yahtdilerin, Yahidilere karg1 saldirilar1 birka¢ nedenden
6tiirti azaldh. Birincisi; 1881 yilinda Yahidilere yonelik hiikii-
met destekli Rusya ve Ukrayna katliamlar1 (Pogrom) basla-
mugtl. Ustelik; babasi II. Alexanderin devrimcilerce girisilen
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bir suikast sonucu 6ldiiriilmesi ardindan tahta ¢ikan III. Ale-
xander rejimi altinda polis gézetimi iyice sikilagmigti. Bu do-
nemde Rusya’da Yahftidilerin birbirlerine karg1 saldirilan bii-
yiik bir azalma gosterdiyse de, 1914 yilina kadar yine siirdii.
Avusturya polisinin hiikmettigi Polonya topraklarinda
ise denetimler ¢ok daha sikiydi ve bunun icin de Yahtidilerin
birbirlerine karsi saldirilar gozle goriiliir bicimde azald1. Or-
todoks Yahtidiler, kendilerine “maskilim” (aydin) adim ve-
ren modern Yahftidilere kars: bazi gizli dini infaz yontemleri
gelistirmislerdi. En u¢ durumlarda, maskilim’in Yahtidi hiz-
metgisi, efendisini 6ldiirmek igin ayartihyordu ya da bagka
tiirlii bir suikast yontemi bulunuyordu. Rosen, makalesinde
sOyle bir ilgi kuruyor:
“Rabin’e yonelik suikastin y1ldoniimiiniin yaklagmasi nedeniy-
le, Ben-Gurion Universitesi Yahidi Diigiincesi Boliimii profeso-
rii Ze'ev Gris, bize XIX. Yiizyi1'da Lemberg'te [1848’de Lem-
berg, Avusturya’nin bir pargasiydi] yasanmis bir olayin anlatil-
dig1 yaz1 gonderdi. Olay, Avraham Cohen adh bir hahamn, di-
ni gerekgelerle yine Yahtdiler tarafindan katledilmesiyle ilgiliy-
di. Bu olay, kurallara uymalar nedeniyle goreceli olarak 1imh
olmalarina ragmen aydin Yahtadiler ile, fanatik Hassidler ara-
sindaki ¢ekismenin bir pargasitydi. Bununla ilgili bir makale, Is-
¢i Parti lideri Arlozorov’un suikasta ugramasindan bir yil sonra
Filistin’deki Ibran. gazetelerinden Davar'da yaymlanmisti. Ma-
kale, o donemde yayinlanan sagc ibrani medyasi tarafindan
siddetli bir saldirniya maruz kalmigt1.”

Rosen ayni sekilde, Hassidlerin genel ¢atismalardaki sal-
dirilarinin Baruch Goldstein tarafindan islenmis olan katlia-
min 6n habercisi olduguna inanan Profesor Bartal’dan nakil-
ler yapiyor. Bartal, maskilim’in genellikle Hassidlere ya da
diger Ortodoks Yahtidilere yonelik saldirilarinin, sadece on-
lar1 hicvetme seklinde oldugu yorumunu yapiyor.” Yine Bar-

15 Bu taglamalarin ve onlarin yoneltildigi Hassidic hareketin dogasimi anlayabilmek igin
onemli kaynaklara miiracaat edilmelidir. Bu konu hakkinda ilk kaynak; Yitzhak
Erter’in hiciv kitabi Metempychosis'dir. (Ibranicesi; Gilgul Nefesh, yani 6len birinin
rihununbagkasina gegmesi). 1852 yilinda dlen Erter, kendi doneminin en iyi Ibrani =
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tal, maskilim’in sadece dayanilmayacak olgiide tahrik edildi-
ginde ya da kendini savunmak icin fiziksel siddet kullandi-
g1 6ne siirmekte.

Rabbi Cohen’e yonelik suikastin olumsuz etkilerine ilis-
kin (Profesér Gris’in mektubundan aldiklari1 konusunda) Ro-
sen’in anlattiklari, oldukga degerli baglantilar kuruyor:

“1840’larin Lemberg’inde yiizlerce maskilim, kendi cemaatleri-
ne bagkanlik yapmak iizere bir haham aradiklan bir sirada, kii-
¢lik bir Avusturya kasabasi1 olan Hohenmass’ta hahamlik yapan
Rabbi Avraham Cohen’i bulmuslardi. Avraham Cohen, seyyar
saticihik yapan fakir birinin oglu olarak Bohemya’da dogduysa
da, yliksek diizeyde egitimli idi. Yeshiva egitimini tamamlayip,
haham olma yetkisini aldiktan sonra, ¢galismalar yapmak ve 6g-

hicivcisi olarak 6n yapmigti. Caliymalar gok genis bir okuyucu kitlesine kavusmug ve
_ sonuncusu 1996 yihnda Israil’de olmak iizere, kitaplar1 defalarca basilmigtir. Ertel,
Hassidlerdeki bu tenasiih inancini ele almig ve kutsal hahamlarca bir insan rihunun,
bir hayvana gegmesi ve oradan yeniden geri ddnmesine yardimci olmalarim konu
edinmigti. Yazar, heniiz 6lmiig bir Yah{idi’nin rihuyla karsilagir. Bu kisi ona, ugradig
17 degisik mekan: anlatmigtir. Ruh, bu yolculuklarin birinde; yaptig1 sahtekarhiklardan
sonuncusunda basarisiz kalmas: iizerine iiziintiisiinden 6len entrikaci bir dindara yer-
lesmisti. Ruh, bir defasinda da gok giizel ve uzun bir kuyrugu olan tilkinin bedenine
gegmisti. Bu uzun kuyrugu avcilarin dikkatini gekmis ve oldiiriilmiigtiir. Ancak 6liim
aminda kutsal bir haham takdis etmedigi igin, artik bedensiz bir hayalet olarak
kalmigtir. Bir Hassidic miirid, bu tilkinin kuyrugundan yapilmig olan kiirkii satin alir
ve bagh bulundugu hahama hediye edecegi bir paltoya yaka olarak diker. Haham o
paltoyu giydiginde bir mucize olur ve o kiirk hal imin kutsal bedenine temas eder.
Devaminda Erter §6yle yaziyor: “Boylece tilkinin son riihu, tipk: tilki kadar akilh bir
kurnaz olan bir hahamin viicudunda yeniden dogmustur.”
Ikinci kaynagimiz, daha eski bir galigma: The Discoverer of Secrets (Silarin Kasifi).
Kitap 1819 yilinda donemin Galicia’sindaki en aydin Yahiddi olan Yosef Perl tarafin-
dan anonim bir ¢ahgma olarak yaymlanmugtir. Kitap; bir Hassidic’in bagka bir
Hassidic’e yazdign mektuplardan olusmaktadir. Mektuplar, bunlan bulan ve igerik-
lerindeki yanhghklan Hassidic kaynaklardan diizelten bagka bir Hassidic kisi tarafin-
dan toplanmigti. 150. mektupta Hassidic, bagh oldugu hahamin 6ldiigiinden
bahsederek, daha sonra onun dul esinin hahamn giysilerini Hassidiclere satarak nasil
biiyiik paralar kazandigim anlatmaktadir. Hahamlarin giysileri biiyiik bir kutsalliga
sahiptir ve giyilmeleri halinde en kétii giinahlarin bile bagiglanmasini saglar. Omegin,
hahamin atletini giymis olan bir katil bagiglanacag: gibi, yine aym sekilde kutsal
hahamin pantolonunu giyen bir zani de affedilir. Kitabin editorii, o dénemin
Hassidicleri iginde bu tiir inanglarin oldugunu gostermek igin yine Hassidic kay-
naklardan orijinal metinler eklemigtir. Bu inanglar bugiin de siirmektedir. Ne yazik ki;
(batida) Ingilizce kaleme alinmig Yahidi tarihi kitaplarinda Hassidizm’in bu 6zellik-
lerinden bahsedilmemektedir.
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renim unvani kazanmak iizere Prag Universitesi'ne gitti. Rabbi
Cohen’in hikayesini arastiran tarihgi Dr. Ze’ev Aharon Eshkoli,
bu hayat hikayesini 1934 yiinda yaynladi. Ona gore, Cohen
1liml1 biriydi ama bu donemlerin Alman tarz: egitimini almsg bi-
ri olarak modernist olarak kabul ediliyordu. Cohen, 1844 yilin-
da Lemberg maskilim cemaatinin hahami olarak atandi. Ama
iki y1l sonra tiim Lemberg bolgesindeki maskilim’lerin haha-
miydi. Sahip oldugu bu rol iginde, Yahtidi yasamina bazi degi-
siklikler getirmeye ¢alistyordu ama, Eshkoli’nin deyimiyle, din-
ci fanatikler tarafindan azgin bir muhalefetle karsilasiyordu.
Cohen’in yaptiklar1 arasinda 6rnegin; yeshiva’lara alternatif
olarak hizmet goérecek yeni Yah(idi okullar1 kurulmas: girisimi
ve evlenmek isteyen giftlerin nisanlarinda Ortodoks hahamlara
kars1 vermek zorunda olduklar: din sinavini kaldirma tesebbii-
sii gibi igler vardi. Eshkoli’ye gore Cohen’in en 6nemli girisimi
ise, Lemberg Yahtdjilerinin Avusturya yonetimine kars1 6demek
zorunda oldugu kosher eti (helal et) ve sabbath (Cumartesi)
mumlarina iligkin vergilerin iptal edilmesi ¢abasiydi. Bu vergi-
ler fakir Yahtdiler igin agir bir yiiktii ama, gogu Ortodoks soy-
lu igin 6nemli bir gelir kaynagiydi. Vergilendirme mekanizmasi
soyle isliyordu: Zengin bir Yah(idi, yonetime bagvurarak belli
bir miktar 6deme karsiiginda, Yahtdilere boyle bir vergi koy-
ma hakki elde ediyordu. Bu kisinin sézde gayretleri kargih:
i¢in topladig: para ise daha biiyiiktii. Tamam: dindar olan beg
vergi toplayici, dogal olarak, Cohen’e muhalefetin de bagin ge-
kiyordu. Bunlarin lideri, {inli bir haham ailesinden gelen Rabbi
Hertz Berenstein idi. Ikinci adam ise, Lemberg’in eski Ortodoks
hahaminin oglu olan Rabbi Tzvi Orenstein idi. Cohen, 1846 y1-
Iinda Avusturya imparatoruna bir tezkere gondererek, vergile-
rin toplanmasiyla ilgili olarak yapilan adaletsizlige isaret etti.
Yetkililerle olan iligkisi nedeniyle, iki defa imparatorla goriis-
mek i¢in davet edildi. Buna kargin bu bes vergi toplayic1 da ay-
n1 sekilde imparatora tezkere gondererek, vergi toplamanin bin-
lerce Yahidji ailenin gegimini sagladigina isaret ediyorlardi. An-
cak Avusturya makamlari, Cohen’in talebini kabul ederek, 1848
martinda bu vergileri yiiriirliikten kaldird1.”

Bu vergilerin kaldirilmasi, 6ncelikle Cohen'’in talebi saye-
sinde gerceklesmemisti. Habsburg mutlakiyetgiligine kars:
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bir tepki olarak Viyana’da baslayan 1848 devrimi, muhteme-
len bu vergi iptalini tegvik etmisti. Avusturya liberalleri bu
vergileri ayrimcilik olarak goriip, muhalefet etmis ve aydin
Yahtidilerin ¢abalarina destek olmuslardi. Basta hahamlar
olmak tizere Ortodoks Yahiidiler ise, sadece Avusturya’da
degil tiim Avrupa ve Orta Dogu’daki mutlakiyetci yonetim-
lerle giiclii ittifaklar kurarak tepki gosterdiler. Simdi yeniden
Rosen’in, Rabbi Cohen'in talihsiz yagam hikayesiyle ilgili an-
lattiklarina dénelim:

“Cohen’e muhalefet ister ideolojik gerekgelerle, ister ekonomik
gerekgeler ya da isterse her ikisi sebebiyle olsun, bu bes Yahtidi
seckini 1848 yilinda Rabbi Avraham Cohen’e kars1 kapsaml bir
savas baglattilar. Once; sinagoglarin duvarlarina pankartlar asa-
rak, Yahidileri onun suratina tiikiirme ve taglama konusunda
tahrik ettiler. Tacizlerin artmas: iizerine Cohen’in arkadaslan,
tliim vaktini koruma altinda gegirmesini tavsiye ettilerse de, Ya-
hidilerin kendisini 6ldiireceklerine inanmadigini séyleyerek, o
bunu reddetti. Ikinci adim, Rabbi Cohen’e tatbik edilecek yasal
siireci agik bigimde belirten pankartlar1 getirdi. Ornegin bunlar-
dan birinde: “O (Cohen) Talmud'un kaninin dékiilmesine izin
verdigi Yahtidi gilinahkarlardan biridir.” (Yani herhangi bir Ya-
hadi onu 6ldiirebilir ve 6ldiirmelidir.) Bagka bir pankart ise s6y-
le soruyordu: “Kendi cemaatini yok eden bir hahamdan bizleri
kurtaracak bir Yahidi yok mu?” Fanatikler, ilk olarak suikastin
1848 y1ihh Purim bayraminda yapilmasina karar verdi. Hatta ha-
ham 6ldiirme serefine sahip olacak kisilere bile karar verilmis-
ti; ama tlim planlan alt iist oldu. Bir ay sonra 1848 yii Hamur-
suz bayraminda, bir grup Yah{idi haham Cohen’in evini taglad.
Burada ¢ok sayida polis onu ancak kurtarabildi. Ancak, Avra-
ham Bar-Pilpel adl bir Yahtidi suikastg¢1, 6 Eyliil 1848 tarihinde,
goriinmeden hahamin evine girmeyi basardi. Dogrudan mutfa-
ga giderek, pismekte olan c¢orbanin igine arsenik zehirinden
koydu. Cok ge¢meden Rabbi Cohen ve ailesi ¢orbadan igince,
kendisi ve kiigiik kiz1 hayatin1 kaybetti. Yapilan cenaze torenine
ne Hassidler ne de liderlerinden biri katild1. Aksine bu gelisme-
yi kutladilar. Ustelik hi¢bir Ortodoks haham, ne cinayet icin ya-
pilan tahrikleri ne de cinayetin kendisini kinayan tek bir kelime
sarfetmedi. Ortodoks olmayan ¢ogu nasyonalist Yahdi ise, ses-
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siz kalmay: tercih etti. Aklima gelmigken, Yahtdilerle ilgili ilk
tarih kitabinin yazari olan Yahidji tarihgisi Graetz, kitabinda bu
olay: atlamigtir. Ortodoks Yahtdiler, hahamin cesedini mezar-
hktaki seckin insanlara ait boliimden alarak bagka bir yere gém-
miislerdi. Profesor Ze’ev Gris sunlan soyliiyor: “Benim ulasti-
g1m sonug, ¢ok lizgiiniim ama, Yahtdilikte higbir seyin degis-
medigidir.” Gayri1 megri ilan etmek, kigkirtmak, duvarlara yazi-
lar yazmak ve 6zellikle de o ddnemin Galicia hahamlarinin ses-
sizligi, Rabin suikastindan 6nce yasanan seylerle tipa tip ayn1.
Rabbi Avraham Cohen’in 6ldiiriilmesi, istisnai bir olay muy-
d1? 1838 y1h Aralik ayinda Rusya’nin giiney bat1 bolge valisi Ge-
neral Dimitri Gabrielovitch Bibikov, emri altindaki bolge valileri-
ne bir genelge gonderdi. Genelgede, sinagoglarda ve Yahadilere
ait egitim merkezlerinde meydana gelen seyleri yakindan takip
etmelerini istiyordu. Yazisoyleydi: “Bu tiir yerlerde Yahtdiler 61-
diiriilerek 6ylece birakilmaktadir. Bu tiir suglar, ibadet etmek ve
dini bilgiler 6grenmek igin tahsis edilmis yerlerde gergeklestigin-
den 6tiirii oldukga ciddidir. Bunlar, kendi dindaslarinin suglarim
ihbar eden kisilerin yok edilmesi konusundaki yanls diisiincele-
rinin icra edildigi haham mahkemelerince verilen hiikiimlerin
otonom niteliklerini yansitmaktadir. Hahamlar, resmi sorustur-
may1 dylesine sagirtmaktadir ki, cogu zaman sadece suikastginin
degil, hatta magdurun kimligi bile tespit edilememektedir.”

Birgok yeni Israilli tarihgi, hem sapkinlara ve hem de
muhbirlere kars yiirtitiilen siddet bi¢imlerinin b1rb1r1y1e ilig-
kili olduguna inanmaktadir.

Rabin suikastiyla iligki kuruldugunda, iki Halacha yasas1
hem genel ve hem 6zel anlamda 6nem kazanmaktadir. Tal-
mud donemlerinden beri Yahtidileri 6ldiirmek igin kullani-
lan bu iki yasa, Bagbakan Rabin’i 6ldiirme konusunda sui-
kastc1 Yigal Amir'in kendini mazur gostermede kullandig1 ve
bu suikast1 onaylayanlarin hala tizerinde durdugu yasal da-
yanaklardir. Bunlar, “Takipginin Yasas1” (law of the pursuer)
ve “Muhbirin Yasas1” (law of the informer)* ik yasa, Yahtidi-

16 ibranice’de muhbirler i¢in “Moser” kelimesi kullanilir. Tipki baz: Filistinliler igin kul-
lanilan “igbirlik¢i” nitelemesi gibi, bu kelime de Yahidiler igin korkung bir agagilamadir.
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lerin, bagka bir Yahtidi’yi 6ldiirmeye niyetli oldugu diisiinii-
len herhangi bir Yahtidi'yi 6ldiirmesini ya da tehlikeli bigim-
de yaralamasini emreder. Halacha emirlerine gore, bu kisi-
nin Yahtidi birini takip ederken goriilmesi zorunlu degildir.
Hahamlarin, hatta ehliyetli olan herhangi bir bilginin, yuka-
ridaki nitelikleri tagiyan bir kisiye takip yasasinin uygulana-
cagini belirtmesi yeterlidir. Ikinci yasa; yetkili haham otorite-
sinin herhangi bir karari olmaksizin Yahtidi olmayanlara, ve
6zellikle de Yahiidi olmayan resmi otoritelere, Yahtidilerle il-
gili bir konuda bilgi veren, ya da Yahiidilerin miilkiyetiyle il-
gili bir bilgiyi Yahtidi olmayanlara veren, ya da Yahtidi in-
sanlari ile onlarin miilklerini Yahtidi olmayanlara veren Ya-
htidilerin 6ldiiriilmesini veya agir bicimde yaralanmasini
emreder. Ikinci yasa ile diger Yahidilerin yapmas yasakla-
nan seyleri, yetkili dini otoritelerin yapmasina izin verilmis-
tir ve zaman zaman onlar da bunu yapmislardir. Rabin sui-
kastindan 6nceki kigkirtma stireci sirasinda bir¢ok Haredi ve
Mesihgi yazar bu yasalarin Rabin ve diger Israil liderlerine
uygulanmasi yoniinde yazilar yazmuglardi. Dindar iiyeler
kendi dayanaklarini, “Takip yasasinin” iginde tanimlanan
Yahtidi kategorisine digerlerini de dahil eden Halacha’daki
son gelismeler iizerine kurmuslardir. Her Yahiidi, bu yasala-
rin igerigindeki 6zelliklere sahip olan Yahtidileri 6ldiirmekle
gorevlendirilmisti. Tarihi agidan, diasporadaki Yahtdiler bu
yasaya, modern devletlerin ortaya ¢ikisina kadar, miimkiin
olan zamanlarda uymuslardi. Car imparatorlugundaki Ya-
hadiler ise bu yasayi, XIX. Yiizyil‘a kadar hakkiyla uygula-
mugtir.

Israil topraklari, dindar Yahiidiler tarafindan Yahiidilerin
¢ok 6zel bir miilkii olarak kabul edilmektedir. Bu topraklarin
herhangi bir pargas: iizerinde Filistinlilere yetki vermek,
mubhbirlik olarak yorumlanabilirdi. Nitekim, baz1 dinci Ya-
hiidiler, Rabin ile Filistin otoritesi arasindaki gelisen iligkile-
ri Yahfidi yerlesimcilere zarar verecek bir gelisme olarak yo-
rumladilar. Bu anlamda, Rabin muhbirlik yapmisti. Gush
Emunim liderleri Rabbi Moshe Levinger gibi niifuz sahibi
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hahamlar, Rabin'i, Isci Partili ve Meretz partili bakanlar1 ve
bazi Knesset liyelerini muhbir olarak ilan ettiler. Tel Aviv
Universitesi'nin saygin iiyelerinden Prof. Asa Kasher, Haa-,
retz gazetesi editOriine bir mektup yazip, kamuoyunu Levin-
gerin kullandig: terimlerin ger¢ek anlamlar1 ve bunlar igin-
de ima edilen suikast tehlikesi konusunda aydinlatmaya ¢a-
list1. Ancak onun uyarilari, Rabin ve Haaretz editorleri dahil
herkes tarafindan gérmezden gelindi. Israil gizli polisinin ig
giivenlik islerinden ve Rabin’i korumakta sorumlu kolu olan
Shabak bile, miimkiin goriinen tehlikeleri ve “Muhbir yasa-
sinin” Rabin’e uygulanmasiihtimalini umursamadi. Shabak,
olay gerceklesinceye kadar tehlikenin Miisliiman radikaller-
den geleceginde 1srar etmisti. Isin ilginci, 1998 yili Agustos
ay1 sonlarina dogru Israil medyasinin, Shabak’in uyarilariy-
la dolup tasmasiydl. Bu haberler, Yahtdi dinci fanatiklerin,
Israil'in Bat1 Seria'min yiizde 13'liik kismundan daha geri ge-
kilmesini 6ngéren Prensipler Anlagmasi’'na imza atmasi ne-
deniyle Bagbakan Netanyahu, Savunma Bakan1 Mordechai
ve diger bakanlar: 6ldiirmeye niyetli olduklarin1 konu ali-
yordu. Tiim bu uyarilar, Rabin’e suikasta yol agan koktenci
mantik {izerine yogunlasiyor ve Yahtidi koktencilerin olus-
turdugu tehlikenin ufak bir kismina isaret ediyordu.
Rabin’in katili, mantik olarak, Yahtidi gizli Orgiitiiniin
1984 yilinda belirlemis oldugu dini dayanaklara yaslaniyor-
du. Bu gizli érgiitiin iiyeleri daha sonra, Kudiis yakinlarinda
bir Cuma giinii Araplara ait otobiislerin altina bomba yerles-
tirmekten tutuklandilar. Bombalar, zaman ayarhydi ve 6yle-
sine ayarlanmiglardi ki; Yahidi dinine gore otobiisle yolculu-
gun yasaklandigy ve biiyiik bir giinah sayilldifi Cumartesi
bayraminin baglamasinda hemen sonra patlayacakt1. Zira In-
tifada’dan 6nce gogu Israil Yahtidisi Araplara ait otobiislere
biniyordu. Bombalar patladiginda bu araglarda bulunmalar:
miimkiin olmayan tek insan grubu, dindar Yahtdilerdi. Bu
Yahtidi gizli orgiitiiniin dindar iiyeleri, her eylemlerinden
once mutlaka haham onay1 almaya ¢alisiyordu. Ulusal birlik
hiikiimetinin daha sonra iktidarda iken icat ettigi bir anlas-
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ma uyarinca Peres, Rabin ve Shamir; polise emir vererek agi-
n1 goriisteki hahamlar: sorusturmaya son vermelerini istedi.
Hic¢bir haham, bomba yerlestirilmesine 6n ayak olan dinfi ge-
rekgelere itiraz edecek degildi. Kaginilmaz sonug; sapkin go-
riigleri nedeniyle dindar olmayan Yahtdilerin sugsuz yere
oldiiriilmesine baz1 hahamlarin onay vermesi ve bazilarinin
da muhalefet etmemesi biciminde oldu. 16 Kasim 1995 tarih-
li Yediot Ahronot gazetesi, Rabbi Nahum Rabinowitz’in, Isra-
il ordusu tarafindan tahliye edilme tehlikesi ile kars1 karsiya
bulunan yerlegim birimlerinin gevresine mayin ve diger tiir-
den patlayicilar yerlestirilmesini onerdigini yaziyordu. Bu
Oneri, benzer tiirdeki gerekgelere dayandiriiyordu. Kendi
Onerisi karsisinda Yahtidi askerlerin yasamlarini tehlikeye
diistirecek olan risklerin hatirlatilmasi iizerine Rabbi Rabino-
witz su climleyle yanit veriyor: “Eger onlar Yahid1 yerlesim
biriminin ortadan kaldirilmasi yoniindeki emre itaat ederler-
se, o halde giinahkar Yahtidi olurlar.” Ya da bagka bir ifadey-
le onlarin 6lmeyi hak ettiklerini ima ediyor. Aslinda tiim
bunlar, yerlesim birimleri hahamlarinin, bazi zamanlarda
Yahtidi olmayanlar ve laik Yahtidiler hakkinda dile getirdik-
leri katlamali nefret gercevesinde anlagilmali

Rabin’in kendisi de dahil, cogu Israil Yahodisinin bu teh-
likeyi kasten gormezden gelme nedeni, Yahtidiler arasinda
oldukga yaygin olan Yahiidi govenizmi konusundaki gorii-
stimiizde saklidir. Sovenizm, kendini toplumunu oldugun-
dan daha iyi gosterebilmek icin tarihi bile tahrif eder. Aym
sekilde, kendi ulusunun en mitkemmel oldugunu iddia ede-
rek, yasanan andaki durumu da tahrife yeltenir. Cogu Yah-
di tarafindan dile getirilen bu iddia, dinci fanatizm ile (bu fa-
natizmi) kasten gérmezden gelmenin olusturdugu ortak
glicle takviye edildiginde 6zellikle tehlikeli olmaktadir. Ya-
hidi dini ile Yahidi milliyet¢iliginin 6zdeslestirilmesi anla-
y1s1 uzun siireden beri ¢ogu Yahiidi arasinda yaygin oldu-
gundan, Yahiidi sovenizmi ¢ok daha 6ldiiriicii hale gelmek-
tedir. Demokrasi ve hukukun iistiinliigii ilkelerinin Yahadi-
lige disaridan getirildigi hi¢cbir zaman unutulmamalidir. Mo-
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dern ulus devletler doneminin baglamasindan 6nce, Yahtidi
topluluklar, totaliter rejimlerdeki kadar keyfi ve acimasiz
yontemleri uygulayan hahamlar tarafindan yonetiliyordu.
Su anki Yahtidi koktencilerin en degerli istekleri de zaten bu
durumu yeniden canlandirmaktir.

Mubhbir Yahtidilerin 6ldiiriilme ve cezalandirilmalar1 ko-
nusunda Talmud’un bizzat kendisindeki bilgiler oldukga ye-
tersiz ve hikaye bicimindedir. Roma ve Sasani yonetimlerin-
den duyulan korku, bunda smnirli bir sorumluluga sahiptir.
Benzer bir durum, M.S. 750 ile 1050 yillar1 arasindaki giigli
Abbasi halifelerinin yonetimi altinda yagsamis olan
“Ge’on”lar doneminde de var olmustur. Ge’on’larin muhbir-
lerle ilgili hiikiimleri oldukga seyrektir ve sadece dini cezalar
s6z konusudur. Asafin The Punishments’te verdigi bilgilere
gore (s. 49), Rabbi Paltoi, IX. Yiizy1l'in ortalarinda, muhbirin
sadece bilgiler veren bir Yahtidi degil, ayn1 zamanda, insan-
larin 6niinde bagka bir Yahtidi ile kavga sirasinda onun aley-
hine muhbirlik yapacagini sdyleyen kisinin de muhbir oldu-
gunu soylemistir. Bununla birlikte Paltoi, boyle bir insani
“glinahkar” olarak nitelendirmek gibi yumusak bir ceza 6n-
gormekte. Miisliiman Ispanya’da, VIL Yiizyilin baglarinda
gliclii Emevi halifeliginin ¢okiisiinden sonra, durum tama-
men farkliyd: ve muhbirler sik sik idam edilirdi. Niifusun
6nemli bir kismini Yahfidilerin olugturdugu Alicena kentin-
de, iinlii bilgin Rabbi Yosef Halevi Ibn Ha’migash, Yahtidile-
re; o y1l cumartesiye denk gelen Yom Kippurdaki Ne’yila
duasi sirasinda bir muhbiri taglamalarini emretmisti. Tasla-
ma genellikle, hem Yom Kippur ve hem de Cumartesi bayra-
minin ihlali olarak kabul edilmistir. Ustelik yilda bir kere ve
o da Yom Kippur'un kapanisinda okunan Ne'yile duasi, Ya-
htidi takviminde belki de en kutsal ibadettir. Boylesine 6zel
bir zamanin se¢ilmis olmasi, tiim Yahtidilere, miicrim bir Ya-
hidl muhbiri 6ldiirmenin diger tiim dini ibadetlerden daha
6niemli oldugunu belirtme ihtiyacindan kaynaklanmig olma-
11. Gergekten de, Asafin The Punishments’te naklettigi gibi (s.
63) Maimonides, yetkin Mishnah yorumunda sunlar1 yazi-
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yordu: “Batida (Ispanya ve Kuzey Afrika) hemen her giin Ya-
hidilerin parasi hakkinda muhbirlik yaptig1 iddia edilen
mubhbirler oldiiriilmekte ya da Yahtidi olmayanlara (bu kez
kendileri) ihbar edilerek, onlar tarafindan oldiiriilmeleri ya
da déviilmeleri saglanmaktadir.” Sonraki donem dini otori-
telerince genis bicimde nakledilmis olan bu kural, 6nemli bir
teamiil olusturmustur: Muhbirlige izin verilmistir; hatta ge-
rekli goriiliirse Yahtidi otoritelerince yapildiginda hos olur.
Ama sadece Yahiidi bireyler muhbirlik yaparlarsa 6ldiirtil-
melidir.”

17 Yahadi toplulugu, tek bir muhbir, sapkin ya da onlarn kiigiik bir gru.bu ile karg1
karsiya ise uygulanabilir. Topluluk béliindiigiinde zorluk bag gosterir. Bu sefer her
grup, digerinin sapkin oldugunu diigiiniip, onu resmi makamlara ihbar etmelidir.
Yahidi tarihinde bu tiir hadiseler olmustur. Yahiidi olmayan resmi otoritelerin
miidahil oldugu bu tiir gekigmelerin sonucu, etkileri agisindan o yoreye 6zgii kalmak-
la birlikte, kimi zaman da, yayilarak birgok {ilkedeki Yahddi toplulugunu rahatsiz
etmektedir. Boyle bir ¢ekisme, sapkinlik konusunda gok agin olan hatta bu konuda
sapkin olmakla suglanan Maimonides ile ilgilidir. Hem Selahaddin’in Misir valisi
kardesi el-Abdal'in doktoru olarak hem de Misir Yahddilerinin denetgisi olarak
Maimonides, Islim iilkelerinde ona kars1 yapilacak herhangi bir Yahddi saldirisim
engellemistir. Ancak Halife Nasir'in (1180-1225) himayesindekibazi Irakl1 hahamlar,
ona karg siddetli suglamalar yéneltti. Oyle ki, kendisinin 6liimiinden sonra bile varis-
leri tam 6 nesil boyunca Islim iilkelerindeki konumunu giiglendirmislerdir. Ancak
Hristiyan Avrupa’da ise Maimonides, siirekli sapkin olmakla suglanmigtir. Giiney
Fransa’dan Montpellier’li Rabbi Shlomo, ilk suglamay: 1220’lerde yapti. Kimi haham
ve soylular onu savunurken, kargi gruptakiler muhalefet etti. Maimonides kargitlar,
Giiney Fransa’da Albigens’leri (Maimonides’in Hristiyanlari da kizdiran ve bazi
Halacha ogretilerinin de bulundugu felsefik yazmalar ve buna inananlar) cezalandir-
mak isteyen Hristiyan zabitalara ihbar etmislerdir. Sorgucular, bu kitaplarin muhteme-
len yazih oldugu ne Ibranice’yi ne de Arapgay: bilmedikleri halde, bunlari toplayip
halkin gozii 6niinde yakmugtir. Maimonides’i destekleyen gruplar; daha once
Maimonides kargii Yahddileri kagirarak yine Yahtdi diigmanlarina teslim eden feo-
dal lordlara bagvurdular. Bu Yahddiler, lordlarin kendilerine teslim ettigi diger
Yahidileri muhbir olduklan gerekgesiyle dillerini keserek cezalandirirdi, Her haliikar-
da bu gekisme 1300’lere kadar siirdii. Muhtemelen bu giin de siirmektedir. Ortodoks .
Yahidiler arasinda Maimonides, Halacha'nin ilk diizenleyicisi ve Yahddiligin oncii
filozofu olarak muazzam bir sayg! gérmesine ragmen, Harediler arasinda kugkuyla
kargilanmaktadir. Haredi hahamlarin biiyiik boliimii, Maimonides’in felsefi yaz-
malarim 6grencilerden uzak tutmaktadir. Maimonides, bazi uzmanlar ve yazarlarin
goziinde, terime yiikledigi anlama gore kendisi de bizzat bir sapkindir. Kendisinin
muglak felseft yazmalari, kendisinin sapkinhklarinin okuyankisiler tarafindan anlagil-
masim zorlagtirmaktadir. Bu noktada, Leo Strauss’un Persecution and the Art of
Writing (Eziyet ve Yazma Sanati) adh kitabinin 2 ve 3. boliimlerine bakilmali.=
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Maimonides yorumunun bir bagka boliimiinde, muhbir
ve sapkinlarin 6ldiiriilmesi zorunlulugunun batinin tiim
kentlerinde uygulanan bir gelenek oldugunu soéyliiyor. Gre-
nada Kralligs harig, Ispanya’nin Hristiyanlar tarafindan yeni-
den ele gegirilmesinden sonra da muhbirlerin 6ldiiriilmesi
siirmiis ve Grenada, Castilya ve Aragon kralliklarinda fiilen
yogunlagmustir. Ispanya’daki olaylardan ¢ok sayida vakia
kayitlara gecirilmistir. Asagidaki birkag olay, bunlardan sa-
dece kiiclik bir 6rnektir: Asafin The Punishments'te naklettigi
uzere (s. 73) Rabenu Asher, haham mahkemesinin durumu-
nu aragtirdigy, kotii sohretli bir Yahtidi muhbir ile ilgili soru-
ya yamt verirken, muhbirlerin 6ldiiriilmesi igin gorgii sahi-
dine ihtiya¢ olmadigini, diger Yahtidilerin onun muhbir ol-
dugu yoniinde goriis belirtmelerinin yeterli olacagini belirti-
yordu. Rabenu, “Eger suglamadan 6nce gorgii sahidinin ifa-
delerine ihtiyag olursa, muhbirleri hi¢bir zaman cezalandira-
may1z.” goriiglinii savunuyordu. (Benzer gerekgeler, engizis-
yon mahkemeleri, modern totaliter rejimler ve 1967 yilindan
beri isgal altindaki topraklarda Israil iggal rejimi tarafindan
kullanilmaktadir.) Rabenu Asher, tinlii bir haham oldugu bir
sirada Kuzey Fransa’dan Ispanya’ya gog etti; muhtemelen
Askenazi geleneklerine oldugu kadar Ispanyol Yahidileri-
nin yasam bicimine de agina idi. Bundan dolayi, Yahiidiler
ya da onlarin paras1 konusunda {i¢ defa muhbirlik yapmis
bir muhbirin diasporadaki Yahtidi toplumlari iginde cezasi-
nin 6liim oldugu konusunda bilgiye dayanan yorumlar ya-
pabilmistir. Rabenu Asher, Yahtidiler arasinda muhbir sayisi-
nin artmamasi igin bunun gerekli oldugunu savunmaktadir.
Bunlarin tiimiinii biraz daha izah ettikten sonra, ceza olarak
bir muhbirin 6ldiirtilmesinin iyi bir davranis olacagi sonucu-
na varmaktadir.

Strauss, 1950’li yillarda komiinist rejim altindaki bazi yazarlarin kullandigy yazi.
iislubu ile Maimonides ve diger Yahddi Orta Cag diisiiniirlerinin stilini kargilagtir-
maktadir. Her iki grup da, bagnazlar tarafindan cezalandirilma korkusu sebebiyle bazi
noktalan okuyucudan saklayan; ama aym zamanda akillh okuyucularin anlayabilecegi
imalarin bulundugu bir iislup kullanmiglardir.
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Asaf tarafindan belirtilen (s. 74) bir bagka fetvada ise, Ra-
benu Asher, ya “Avraham” ya da ”“Alot” ismindeki bir Yahi-
di'yi konu alyor. Baz1 Yahtidiler onu birka¢ defa muhbirlik
yapmakla itham etmislerdi. Rabenu Asher, Yom Kippur, Sab-
bath bayramina denk gelmis olsa bile muhbirin cezalandiri-
labileceginin bilinmesi gereginde 1srar ederek, Almanya ve
Fransa’da boyle yapildigini sdyliiyor. Rabenu Asher’in oglu
Rabbi Yehuda ise su goriiste bulunmusgtur (Asaf, s. 79): [Y1l-
lardir muhbirlik yapmis olan bir Yahtidi’nin durumu hak-
kinda] “Onu her kim 6ldiiriirse, Tann tarafindan biiyiik bir
miikafat gorecektir. Muhbiri 6ldiirebilecegi halde bir Yahtidi
bunu yapmaz ise, o muhbirin yapmis oldugu tiim seyleri
sanki kendisi yapmigcasina cezalandirihir.” Bir bagska davada
Rabbi Yehuda, Yahtidi olmayan kisilerin yargilayarak 6liim
cezasl vermemeleri ihtimaline karsi, muhbirleri Yahiidilerin
bizzat kendilerinin 6ldiirmeleri gerektigini izah etmektedir.
Kimi durumlarda ise Yahtidi cemaati bizzat muhbirin haya-
tin1 kraldan satin alarak, onu toplum 6niinde infaz etmisler-
dir. Ornegin béyle bir olay, 1279 Nisan ayinda Barcelona’da
yasanmustir. Asafin The Punishments'te belirttigine gore (s.
65,67) Rabbi Shlomo ben Aderet, bir fetva verir. Soylu bir ai-
leye mensup olan Vidilan de Porta adl bir Yahiidi, aym za-
manda Catalonia Kontu da olan Aragon kral Kral II. Ped-
ro’ya muhbirlik yapmist1. Catalonia’min Yahtidi yerlesimcile-
ri, muhbiri kraldan (muhtemelen be.li bir para karsiliginda)
isterler; Kral da daha 6nce Porta’y1 6liim cezasina ¢arptirmis
olan Barcelona’daki Yahiidilere teslim etmeyi kabul eder.
Barcelona Yahiidileri, mezarliktan 6nce onu caddelerde do-
lagtirir ve iki kolunun damarlarim agarlar. Bu sekilde 6lene
kadar kan kaybeder. Onun infazindan ti¢ y1l sonra kardesle-
ri itiraz edince, Rabbi Shlomo ben Aderet, karari, “bu tiir ka-
rarlarin Aragon ve Castile’da uygulandigina” isaret ederek
savunur. Ayni sekilde dénemin en énemli hahami olan Rot-
henburg’lu Meir (Maharam)’in bu hiikme destegini almak
i¢cin Almanya’ya yazar. Ispanya’daki anonim fetvalarda agik-
¢a goriilen muhbir yasasi, XVI. Yiizyiln {inlii Polonyal1 ha-

234



Rabin Suikastinin Dini Arka Plani

hami Shlomo Luria tarafindan nakledildigi icin de 6nemlidir.
Bu, Asaf tarafindan The Punishments’te (s. 83-87) su climleler-
le gegmektedir: “Muhbir, sadece hahamlar mahkemesinin

- karari tizerine degil; fakat herhangi bir Yahiidi (boyle bir ka-
rar beklemeden) kendi kendine 6ldiirmesi ile Tanr1'min mii-
kafatin1 kazanacaktir.” Buna benzer agiklamalar, sayisiz ha-
ham fetvalarinda ortaya gikmaktadr.

Ispanya Yahtidileri, XV. Yiizyil'in sonlar1 gibi ge¢ bir do-
neme kadar mubhbirleri 6ldiiriiyor ya da sakat birakiyordu.
Ispanyol Yahtdilerinden etkilenmis olan Kuzey Afrika ve
Portekiz'deki Yahiidi topluluklar1 bagta olmak tizere diger
tilkelerdeki Yahiidiler de, benzer sekilde hareket etmistir.
Rabbi Tzemach'in oglu olan ve XV. Yiizyil'in baglarinda Is-
panya’dan Cezayir'e go¢ eden Rabbi Shimon, Asafin da The
Punishments’te belirttigi gibi, (s. 88) bir muhbiri katletmenin
kutsal bir gérev oldugundan bahsetmekteydi. Bir bagka fet-
vasinda Rabbi Shimon (Asaf, s. 89) her zaman oldiirmenin
miimkiin olmadigini kabul etmekte ve béylesi durumlar icin
muhbirin altindan damgalanmasi ya da kamgilanmasi gerek-
tigini; ama her haliikarda onun adinin tiim Yahiidi topluluk-
lar1 icinde muhbir olarak yayilmas: gerektigini tavsiye et-
mekteydi.

Kuzey Fransa ve Almanya’daki Askenazi toplumlar icin-
de reformistlerin 6ldiiriildiigiine iligkin bilgiler, bunlarin
XIX. Yﬁzyll’dan once ¢ok seyrek oldugunu, yiizyiin sonun-
dan itibaren ise hi¢ olmadigin1 gosteriyor. Bunun sebebi
muhtemelen, Yahtidilerin otonomilerinin zay:if ve Yahiidi ol-
mayan devletin otoritesinin ise giiglii olmasiyd1. Daha 6nce
zikredildigi gibi, Rabenu Asher, kendi zamaninda Alman-
ya’da muhbirlerin katlinin oldukga yaygin olduguna sahitlik
yapiyor. Ama bununla ilgili kiigiik deliller sunmustur. Kuzey
Fransa’nin en énemli hahamlarindan biri olan Rabenu Tam,
(Asaf, s. 107), Fransa’daki bir hahamlar meclisinin toplana-
rak, kendi milletimizden olan suglular ile Yahidilerle sorun-
lu oldugu halde davalarin1 Yahtidi olmayanlarin mahkeme-
lerine gotiiren ve boylece haham mahkemelerinin 6zel otori-
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tesini kiigiimseyen Yahidilerin yol agtig1 problemleri tartis-
tiklarini haber veriyordu. Bu tiir suglulara karg: verilen en
net cezalandirma, kendileriyle konugmanin tamamen yasak-
lanmasi da dahil, aforoz etmeydi. Hahamlar; kral1 ya da feo-
dal lordlan kizdirmaktan korkan Yahiidilerin, aforoz edilmis
muhbirlerle konusabileceklerini; ama bdyle bir izni sadece
mazeret halinde kullanabileceklerini belirterek, bu yasagi bir
sekilde yumusatmislardir. Bazi hahamlar ise, kapali kalmis
eski bir yasanin da ek olarak degistirilebilecegini sdylemis-
lerdir. Asafa gore (s. 107), XIII. Yiizyil'in ikinci yarnsinda,
Rothenburg’lu Rabbi Meir, Yahtdilerin, siirekli aforoz duru-
munda kalan bir muhbirin dilini keserek onu 6ldiirebileceg;-
ni ya da sakat birakabilecegini yazmustir. Bu dénemde Al-
manya’daki muhbir davalarindan sadece birkag tanesinde
6liim ya da sakatlama cezas1 verilmistir. Bunlardan biri XIV.
Yiizy1l'in baglarinda Strasbourg’da yasayan bir muhbirle il-
giliydi. The Punishments’te Asafin kaydettigine gore, (s. 108),
Strasburg hahami, Rabbi Samuel Shlitzstat bir muhbiri 6lii-
me mahkum etmisti. Ancak Yahfidi toplulugu, Yah{idi olma-
yan bir hakime bagvurur. Bu hdakim de muhbirin Ren nehrin-
de bogulmasina hiikmeder. Bunun iizerine muhbirin bazi ar-
kadaslar1 bu kez bazi giiglii feodal lordlara bagvurarak onlar
aracihig: ile imparatora ulagirlar. Arkadaglari, Yahiidilerden
olusmayan mahkemede sahitlik yaparlar ve Latince yazili
belgelerle imzali ifade verirler. Onlar, Rabbi Shlitzstat'in Ya-
hidilere bir mektup goéndererek muhbirin Sldiiriilmesi ge-
rektigini yazdigini belirtirler. Ayni sekilde, arkadaslarinin
bogulmasini garanti etmek icin Strasbourg ve gevresindeki
Yahtidilerden para topladigina sahitlik yaparlar. Burada, bo-
gulma emrini veren yargicin riigvet aldig: ima ediliyordu.
Sonugta Rabbi Shlitzstat, birkag yilli§ina resmi otoritelerden
gizlenmek zorunda kald1 ve ardindan Almanya’dan Irak’a
kact1. Oraya gittiginde Irak Yahiidi toplumunun lideri olan
Hodaya’nin oglu David kendisine zulmetmis olan Yahtdjile-
rin haksizliklarindan dem vurmugtur. Hodaya'nin oglu Da-
vid, bu suglu kimseleri dini olarak aforoz eden bir yazi yaz-
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mustir. Rabbi Shlitzstat, cok gegmeden elinde aforoz emri ile
Almanya’ya dondii. Hikayenin sonunda, Almanya’ya donii-
stinden sonra neler oldugu konusunda ise higbir sey bilinmi-
yor. Bu donemden beri haham kaynaklari, muhbirler hak-
kinda aforoz diginda 6liimle ilgili hi¢bir sey yayinlamamustir.

XVI. Yiizyil Polonya’sindaki Askenazi Yahtdiler hakkin-
da ayrintih bilgiler elde mevcuttur. Bu Polonya Yahtdileri,
daha once de isaret edildigi gibi, gorece olarak giigsiiz olan
Polonya-Litvanya Cumhuriyeti iginde genis bir 6zerklige sa-
hip bulunuyordu. Bu nedenle, Yahiidi muhbirler hakkinda
6ldiirme ve diger cezalar oldukga yaygindir. Asafin, The Pu-
nishments’te agikga ortaya koydugu gibi, (s. 122) Rabbi Shlo-
mo Luria, muhbirlerin mutlaka 6ldiiriilmeleri gerektigine
hiitkmetmis ve sunlar1 eklemistir:

“Ornegin dillerinin kesilmesi gibi sakat birakmaktansa, seytani
aramizdan tamamen kaldirmak i¢in onlarin 6ldiiriilmeleri daha
iyidir. Ayrica su da bir ihtimalden 6te neredeyse muhakkak bir
gercektir ki; sakat birakilmis olan Yahddi intikam almak igin ir-
tidat edecek ve bu sekilde Yahadiler hakkinda olur olmaz gey-
ler anlatacaktir. Ben sunu gordiim ki; onlar sadece sakat birak-
makla Yahddiler daha biiyiik acilara maruz kalmaktadir.”

XVIL Yiizyil'in baglarindan sonra, Polonya hahamlar: ve
Ozerk Yahiidi otoriteleri, Yah{idi muhbirlerin oldiriilmeleri
ile ilgili yazilar yazdiklarinda daha dikkatli bir dil kullanma
egilimine girmislerdir. Pinsk kasabas1 ve tiim Litvanya’dan
kovulduktan sonra Lubavitch’te ortaya ¢ikan Yahiidi bir
muhbirin olayinda, Litvanya Yahiidi Komitesi, hiikiim ciim-
lesini yazarken Ibranice “hatarat dam” (kan dékiilmesine
izin verilerek) ifadesini kullanmistir. The Punishments’in 128
ve 129. sayfalarinda Asaf bu hiikmii tartismaktadir. Bundan
sonraki benzer hiikiimlerde yaygin olarak kullanilmaya bas-
lanan bu ifade, bir muhbirin dogrudan 6ldiiriilmesini emre-
den hiikiimlerden biraz daha dolambaghdir. Ayni olayda Lit-
vanya Yahtidi Komitesi, Yahtidilerin sirlarini agiga ¢ikaran
bir Yahtidi'nin, Yom Kippur bile olsa mutlaka aforoz edilme-
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si gerektigini belirttikten sonra, su hiikme variyor:

“Yahtdilerin mallan ile ilgili bile olsa muhbirlik yapan ya da
biitiiniiyle zarar veren herhangi birinin durumu hakkinda Ya-
hadiler yasay bilir ve bunun i¢in de herhangi bir kural koyma-
ya gerek yoktur. Bizler sadece uyariyoruz, bu tiir eylemleri du-
yan ya da goren her Yahiidi'nin, kendisiyle ilgili olsun ya da ol-
masin {i¢ giin i¢cinde yasadig) kasabanin iki 6nde gelen kisisine
(ki bunlar muhbirle iligkili olmayacak) durumu haber vermesi
gerektigini emrediyoruz. Aksi halde (olay: goriip duydugu hal-
de haber vermeyen) o kisi kendisi aforoz edilecek ve muhbirin
cezas1 aynen ona tatbik edilecektir. Haber verilen bu iki soylu
da, yapmalar gereken seyi yapacaklardir. Ancak, muhbir ¢ok
glgli ise ve o zaman i¢in bu soylular ona bir sey yapamiyorsa,
hahamlar ve 6nde gelenler, o muhbirin gocuklarimn siinnet
edilmemesi, kizlaryla evlenilmemesi ve tiim kutsal seylerden
dislanmasin saglamak i¢in, onun adini kasaba defterine kayde-
deceklerdir. Ayn1 sekilde 6ncii hahamlar, “ve ben intikamimi
alacagim zaman..” ayetinin ona uygulanmasim gozeteceklerdir.
(Pentateuch’da ¢ok yerde gegen bu ayet, Tann’nin intikaminin
ertelenecegini ama bir giin mutlaka gelecegini ifade ediyor.)”

Bir muhbirin dogrudan o6ldiiriilmesini emretmektense,
bir kez daha, kullanilan dil dikkatli ve dolayl ifadeler igeri-
yor ve bir Yahtidi hakkinda muhbir kaydi kullanilmiyor.
Hiikmiin son ciimlesi 6zellikle konuyla ilgilidir.

Polonya’dan ikinci 6rnek olay, Krakow’daki Yahtidi ce-
maatinin yilliginda saklanmistir. Bu konu da, Asaf tarafin-
dan The Punishments’in 133. sayfasinda tartisiliyor. Yillik; “fi-
nansal konularda, soygun olaylarinda, siddet kullaniminda
ve yazilamayacak dini suglarin islenmesi ile ilgili olarak Ya-
htdiler hakkinda” bilgi vermesi nedeniyle Rabbi Aharon
Welitshker'in oglu Yisrael'i mahkum ediyordu. Mahkumiyet
metni soyle devam ediyor:

Bizler, Yahtidi cemaatininsoylular1 ve haham mahkemesinin asil
tiyeleri (Tanr tiimiinii korusun), ailesinin itibarim géz 6niinde
bulundurarak cezayi azalttik. Bunun i¢in onu sadece, tiim sina-
goglarda aforoz etme ve ne gahitliginin ne de haham mahkeme-
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lerinde yemininin gegersiz kilinmas: cezalarina mahkum ediyo-
ruz. Boynuna demir bir tasma takilmal. Aym sekilde, bireyler-
den ya da topluluklardan ¢aldigx her seyi geri vermesi gerek-
mektedir. Eger bulunursa mal varlig1 miisadere edilecektir.

Tave olarak, onun kasabadan siiriilmesi ve onun soyun-
dan hi¢ kimsenin artik bu kasabada yasamasina izin verilme-
mesi emredildi. Bu yumusatilmis karar 1772 yil1 kisinda ya-
ymland.

Polonya’dan tiglincii 6rnegimiz, Polonya'nin 6nemli dini
liderlerinden Rabbi Matattya’nin oglu Rabbi Benyamin tara-
findan yazilan ve 1733 yilinda yayinlanan, Taharat Kodesh ad-
Ih Talmudgu bir kitabin 6ns6ziinden alindi. Asafin The Pu-
nishments adl1 kitabimin 133. sayfasinda degindigi bu eser,
tliim 6liim cezalar1 ve uygulanan diger acimasiz cezalara rag-
men zaman i¢inde muhbirlerin sayisal olarak arttigini1 goste-
riyor. Rabbi Benyamin, kendi doneminde Yah{idi muhbirle-
rin artan sayisindan aci bir sekilde sikdyet ederek, cogu Ya-
htidi'nin de bunlara yardim ya da yataklik ettigini ilave edi-
yor ve Yahtidilerden, muhbirlerden uzak durmalarim isti-
yordu. Onun sundugu care ise, “onlar1 tiimden yok edinceye
kadar kanlarinin dékiilmesine izin vermek” idi. Ustelik Rab-
bi Benyamin, onlarin verdikleri sadakalarin alinmasin da
yasaklamistir. Bilinmeyen uzak bir lilkede Yahiidilerin, muh-
birleri yok edebildiklerini ekleyen Benyamin, kiilliyetli mik-
tarla para harcamalarina ragmen bu suretle giivenliklerini
sagladiklarimi belirtiyordu. Rabbi Benyamin’in tavsiyeleri
uyar1 degildi. Daha 6nemlisi, XIX. Yiizyil'da, Yahidi muh-
birlerin 6liimleriyle ilgili Car polislerinin yaptig1 sorustur-
malar ve aydin Yahidilerin ifadeleri, Yahtidi muhbirler
probleminin bu tavsiyelerle ¢6ziimlenemedigini goésteriyor.

Polonya-Litvanya Cumhuriyeti'nin, 1795 yilinda Rusya,
Avusturya ve Prusya arasinda boliinmesi ardindan, bu tig iil-
kenin giiclii otoriteler kurmalar: sebebiyle Yahtidi topluluk-
larin 6zerkliginin yok olmasi neticesinde; Yahtidiler tarafin-
dan diger Yahtdilere yonelik siddette hizli bir azalma yasan-
d1. Polonya’nin Prusya’ya kalan parcalarinda siddet, fiilen
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ortadan kalkt: ve neredeyse Rusya tarafindan hiikmedilen
bolgelerdeki ile ayni seviyelere diistii. Rusya hakimiyetinde-
ki bolgelerde ise, uygulama olmakla birlikte, cogunlukla bu
gizli yapiliyordu. Avusturya tarafindan yonetilen Galicia
bolgesinde ise durum biraz daha karisikt; belli kosullar al-
tinda modernist hahamlara yonelik suikast tiiriinden siddet
eylemleri meydana gelebiliyordu.

Yahftidiler-ici siddetin boliinmiis Polonya’nin bu ti¢ bol-
gesinde farkl seviyelerde olmasi, bliinme sonras1 moder-
nist etkinin her bir bolgeyi farkli diizeylerde etkilemesine
baglanmalidir. Polonya’nin Prusya parcasindaki Yahidiler,
glcli bir polis ve sivil yonetim giiciiyle takviye edilmis ve
modernist egilimlerin giiclii oldugu mutlakiyet¢i monarsi
yonetimi altinda yasiyordu. Polonya’da ilk béliinme oldu-
gunda, Fransiz filozofu Voltaire’in yakin dostu II. Frederic
(Biiyiik Frederic) Prusya’min hakimiydi. Bu nedenle de, en
azindan II. Frederic’in 1786 yilinda 6lmesinden sonraki nes-
le kadar Prusya yonetim kadrolar: iginde aydinlanmanin et-
kisi giiglii bicimde hissedildi. Belki de ayn1 6nemde bagka bir
etki, Yahtidi aydinlanmasinin Prusya’da baglamis olmasiydi.
Berlin’e yogunlagmig bulunan aydin Yahidi cemaati, o do-
nemde kendini Ibranice oldugu kadar, Alman diliyle de ifa-
de etmistir. Bu aydin Yahtdiler boylece, Prusya tarafindan
isgal edilmis olan Polonya bolgelerindeki erkek Yahitidilerin
¢ogunlugu tarafindan kolaylilkla anlagilabilmisti.

Buna karsin Polonya’nin Rusya’ya kalan bélgelerindeki
Yahtidiler, II. Catherine tarafindan saglanan ince aydinlanma
perdesine ragmen, zayif ve yetersiz kalmis geri bir rejime sa-
hipti. Rusya ayni sekilde, yiiz yillardir Yahtidilerin olmadig:
bir iilke idi. Rusya’da Yahiidilerin yasamasina ilk defa Carlik
doneminde, isgal altindaki Polonya topraklarinda izin veril-
di. Yahfidilerin belli istisnalarla birlikte 1917 yilina kadar ya-
samasina izin verilen kotii sohretli Rusya bolgesi “Pale”, ger-
cekte Rusya tarafindan iggal edilmis olan Polonya-Litvanya
Cumbhuriyeti topraklariydi. “Eski Rusya” ise, Yahidilerin
kendi topraklarinda yagsamasini yasaklayarak “safligim” ko-
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rudu. Yahtdilerin olmamasi nedeniyle, Ruslar ve 6zellikle
de Rus Kilisesi liderleri, giiglii bir anti-semitizm gelenegine
sahipti. 1800 yilinda Rusya’daki Yahtidi diismanligy, ayni d6-
nemde bagka bir iilkedekinden ¢ok daha fazlaydi Ustelik
Carlik rejimi, Polonya’y: ele gecirmesinden sonraki ilk do-
nemlerde Yahiidilere yonelik 1905 yilina kadar yiiriirliikte
kalacak 6zel vergiler koydu ve bagka ayrimciliklara 6n ayak
oldu. Yahtidilere yasaklanan St. Persburg ve Moskova disin-
da biiyiik kent olmamasi ve gelismemis devlet egitim siste-
mi, Rusya isgaline giren Yahtidilere eski geleneklerini siir-
diirme imkan verdi. Bu gelenekler arasinda, tabii ki; sapkin-
larin cezalandirilmasi ve mubhbirlerin 6ldiiriilmesi gibi hu-
suslar da bulunuyordu. Ancak yine de kii¢iik ama her gecen
glin biiylimekte olan bir Yahtidi aydin grubu, bu ve buna
benzer eski geleneklere kars1 Rusya yonetimi altinda, daha
onceki Polonya-Litvanya Cumhuriyeti'ndeki kosullardan
daha kolay bir sekilde muhalefet gelistirebildi. Rusya y&ne-
timi, kusurlar1 olmakla birlikte, Yahtidi aydinlara daha 6nce-
kinden daha biiyiik bir koruma saglamisti. En azindan artik
oldiiriilen muhbirlerle ilgili olarak rahatlikla sahitlik yapabi-
liyorlarda.

Avusturya tarafindan iggal edilen topraklardaki Yahiidi-
ler ise, Prusya ve Rusya arasinda orta yollu bir durum yag:-
yordu. 1848ten baglayarak ve oOzellikle de Avusturya’nin
anayasa ve sivil haklarla ilgili olarak sinirh 6zgiirliikler ver-
digi 1867 yilindan itibaren, bu tilkedeki Yahiidilerin durumu,
Prusya’daki duruma daha fazla yakinlagmis ve 1871 yilinda-
ki Alman birliginden sonra da Alman modeli halini almigtir.”
Avusturya ve buraya hiikmeden Hapsburg hanedani, ¢ok
gliclii anti-semitik egilimler tasiyordu ve Nazilerden énce en

18 Nazizmin yiikseligine kadar siiren bu durum, Dogu Almanya’daki Yahddileri Alman
hayram yapmis ve modem donemdeki Polonya anti-semitizminin dogusuna katki yap-
mustir. Goldhagen’in propagandasim yaptig: seyin tersine Dogu Avrupa Yahddileri, I.
Diinya Savag: sirasinda dahi Almanlan ve Alman iggal ordulanm Yahidi sever olarak
kabul ediyorlard. Tabii ki bu goriige sahip olmalar igin hakh gerekgeleri vardi.
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biiyiik Yahtidi siirgiiniinden sorumlu olan XVIIL Yiizyil Av-
rupasinin Yahtdilere en diisman lideri Maria Theresa (1740-
1780) déneminde bu iyice belirginlesti. Theresa, 1745 yilinda,
gerek Prag ve gerek diger Bohemya kasabalarindan yaklasik
70 bin Yahtidi'yi stirlip ¢ikardi. Ancak Avusturya Veraset Sa-
vaglar1 sirasinda kendilerinden gelecek yardimlara ihtiyag
duydugu Ingiltere ve Hollanda gibi miittefiklerinin giiclii
tepkileri sebebiyle ¢ok kisa bir siire sonra, emirlerini geri al-
mak zorunda kaldi ve Yahtidilerin geri doniisiine izin verdi.
Kendisinden sonraki halefi II. Joseph, tam tersi politika be-
nimseyere, 1782 yilinda, Yahtidilere sinirli, ama hala anlam-
I1 haklar tagislayan bir emir yayinladi. Bunu, oldukga biiyiik
bir muhalefet bulundugu halde yapt1.” 1790 yilinda Josep’in
oliimiinden sonra, 1867 yilinda imparator Franz Joseph’in
Yahtidi yanlis: bir siyaset benimsemesine kadar iki egilim
inisli ¢ikigh bir seyir takip etti.

Israil tarihgileri, 1880°li yillara kadar Garlik Rusyast igin-
de Yahtidi muhbirlerin, Yahtidilerce katledilmesi uygulama-
sinin fazla olduguna dair deliller sunmaktadir. Rosen, yeni
Israil tarihgileriyle ilgili bir makalesinde; Pale kentinin igin-

19 Yahdi tarihi konusunda yapilmig standart galiymalara ilave olarak bkz; Emst Wan-
germann’in The Austrian Achievement 1700-1800 (Londra, Thames and Hudson,
1973). Wangenmann, II. Joseph tarafindan gosterilmis olan simirh hoggorii donemin-
den sonra ortaya gikan Yahiidi karsiti eylemlere dikkat gekmektedir. Aym sekilde;
modem tarzda giyinme konusunda Viyana Yahidilerini elestiren Devlet Konseyi’nin
muhafazakar iiyelerinden birinin §oyle dedigini kaydediyor: “Toplumda gegerli olan
tiim geleneklere aykir goriiniimdeki geng Yahtdi erkekler, Hristiyanlardan farkh gi-
yinmektedir... Hatta bunlardan kimileri (toplumun ¢iiriimesinin igareti olarak) yanla-
rinda kilig tagiyorlar.” Viyana Bagpiskoposu ve Catholic Conservative Party’nin lide-
ri olan Kardinal Migazzi, Yahidilere kars: hoggorii konusundaki en hararetli muhalif-
lerden biriydi. I Joseph’in oliimiinden sonra bazi hahamlarin istegi iizerine, Avus-
turya hiiktimeti Yahddi kitaplan iizerinde sik1 bir sansiir mekanizmasi kurdu ve Kab-
bala ile ilgili kitaplarin basim ve yayimim yasakladi. Prag hahami ve aym zamanda bu
“kutsal” sansiir gérevini yerine getirmek igin atanmug olan kisinin yakn arkadag: olan
Eliezer Falklash, bu konudaki sansiire iligkin uzun bir fetva vermisti. Bu metin iginde
verdikleri emirlerle Yahidi dininin safligin1 muhéifaza etme konusundaki desteklerin-
den 6tiirii imparatorlar I1. Leopold ve II. Francis’e 6vgiiler vardi. Bkz: Shmuel Vertes,
Enlightenment and False Messianic Tendencies: History of a Struggle (Ibranice bas-
kisi; Kudiis, Shmuel Vertes, 1998)
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den gegen Dinyeper nehrinde, XIX. Yiizyil boyunca yiizlerce
Yahtidi muhbirin boguldugunu otobiyografisinde yazan
Shaul Ginzberg’ten alintilar yapiyor. S6z konusu muhbirler,
bazi seyler konusunda resmti otoritelere bilgi verdikleri kus-
kusuyla “Muhbir yasas1” geregi yargilanip suglanmiglardi.
Rosen, “Avraham Cohen gibi, onlarin bir kism1 da, Yahtidi
toplumuna modern yasam bigimini getirmeyi istemek tiiriin-
den ideolojik gerekgelerle bu muameleye maruz kalmiglar-
d1” diyor. Bu olaylardan bazilarini arastirmis olan Dr. David
Asaf ise, sOyle yaziyor: “Baz1 mubhbirler, yetkilileri vergi ka-
¢irma konusunda bilgilendiren profesyonellerdi. Ama bu tiir
durumlarda bile onlar hakkindaki hiikiim haham mahkeme-
lerine aitti ve bir tiir ling bigimindeki infazlari, basta Hassid-
ler olmak tizere Ortodoks Yahtidiler ile Yahiidi aydinlar ara-
sindaki kavganin boyutlarin1 anlamamiza yardimci olmakta-
dir” Daha 6ncede ortaya konuldugu gibi, Yahtidi bir muh-
bir, kendisini savunmasi icin herhangi bir sey séylemesine
izin verilmeden gizli bicimde yargilanip 6liim cezasina garp-
tinlhirdi. Bu tiir bir infaz yontemi, yakin dénemlere kadar
yiizyillardir uygulandi®® Rosen’in, Yahiidi toplumunun bu

20 Sansiir ve Yahdi tarihinin olumsuz yonlerini gérmezden gelme anlayig1 nedeniyle bu
konudan; Ingilizce konugulan iilkelerdeki gogu Yahddi’nin haberi bile yoktur. Bugiin
Israil’deki ibranimedyasinda, Haredilerin “Takipginin Yasas1” (law of the pursuer) ve
“Mubhbirin Yasasi”mn (law of the informer) uygulanmas: yoniindeki isteklerini konu
alan haberler yayinlanmaktadir. Omegin, 18 Subat 1999 tarihli Haaretz gazetesi, Ku-
diis’e bagh Mea She’arim’de yasayan ve diinyamn degisik bolgelerindeki Harediler-
den milyonlarca dolar dolandirma sugundan yargilanan Yosef Prushinovsky adl bir
Haredi hakkinda savcinin, “sahitleri bu iki yasa ile korkutmaya tesebbiis etme” sugla-
masinda bulundugunu yaziyordu. Prushinovsky, Israil’in laik mahkemelerinde kendi-
si aleyhine ifade vermeye ciiret eden herhangi bir sahide karg1 bu iki yasay! kullanma
konusunda tehdit etmigti. Cogu Haredi hahami, Araplarin da yargighk yapabilecei Is-
rail’deki laik mahkemelerde sahitlik yapmann, Yah{di olmayan otoritelere muhbirlik
yapmakla aym anlama gelecegini diisiinmektedir. Prushinovsky gibi Haredi Yahdidi-
ler, boylece, kendi toplulugu iginde olduklar: siirece yasal bir koruma ile birlikte bag-
ta dolandiricihk olmak iizere rahatlkla sug isleyebilmektedir. Ancak, kendi paralarim
geri almak icin harekete gegme giinahi isletecek derecede, magdurlan etkileyecek
oranda ¢almazlar. Benzer bir durum, Amerika’daki bazi Haredi topluluklar i¢inde bir
hayli yaygindir; ancak Amerikan medyasi, bu davalarla ilgili gok nadir haber ya da
Halacha izahatlan vermekte.
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mubhbirleri “hain” olarak kabul edip etmedigi yoniindeki so-
runu Asaf gdyle yanuthyor:

“Yahtdiaydinlar tarafindan bu sekilde goriilmiiyorlardi. Daha-
s1, Yahtdi aydinlar, tiim Yahf{idilerden yasadiklar1 devletin va-
tandas1 olmalarini istiyordu. Bunun igine, vergi 6deme ve ordu-
da askerlik hizmeti de dahildi. Onlara gore, resmi otoritelere
herhangi bir durumda haber verilmesi gerekli bir seydi. (Ra-
bin’in suikastindan bir y1l sonra) Israil’de su anki durumla kar-
silagtirinca, ufak degisikliklerle birlikte, su anki gekisme tipki
gecmistekine benziyor.”

llgiyi gostermek igin Asaf, su an “Rozin kasabasinin kut-
sal adam1” olarak anilan tinlii Hassid¢i haham Israel Fried-
man’la ilgili aragtirmasinda ulastig1 bir olay: anlatiyor. Bu
suikastlarda baglica rolii Hassid hareketi oynadigindan o6tii-
rii, Friedman da, Hassidic bir sahsiyet olarak 6nemlidir. Ro-
sen’in belirtigine gore Asaf goyle bir ilgi kuruyor:

“Friedman, Hassidic liderlerin biiyiiklerinden biriydi. Yahtdi
tarih kitaplarinda kiigiik ilmi bilgiye sahip; ama hayatin tadini
¢ikarmus olan gliglii biri olarak sunulur. Ukrayna’nin Podolia
bolgesindeki Oshitz kasabasindan bazi muhbirlere kars1 Takip-
¢inin Yasas: hiikiimlerinin uygulanmasin1 saglamists. 1836 Su-
batinda, donmus nehrin buzlan altinda Yitzhak Oxman adli bi-
rinin cesedi bulunmustu. Ceset, iskence sonucu oldugu agik¢a
belli olan bir muamele ile Gylesine bozulmustu ki, taninmasi
¢ok zor oldu. Bir siire sonra, ceset mezarindan yerinden ¢gikaril-
diktan sonra bazi gahitler onu teshis edebilmisti. Shmuel
Schwatzman adh bagka bir kiginin cesedi ise tamamen ortadan
kaybolmustu. Onun sinagogda dua ederken bogularak 6ldiiriil-
diigiinii simdi biliyoruz. Onun cesedi, pargalara béliinerek, ce-
maatin hamamin 1sitan firinda yakilmigtu. Polis sorugturmasi
ardindan anlagild: ki; cinayetin islendigi yerdeki cemaat Yahi-
dileri ve hatta maktulun akrabalari, ne oldugunu ve nasil oldu-
gunu ¢ok iyi bilmekteydi. Giiglii disiplin ve korku sebebiyle
herkes sessiz kalmigt1. Bu; gizli bir haham mahkemesinin verdi-
gi yazili olmayan Takipgi Yasasi hiikiimlerinden ortaya ¢ikarila-
bilenlerin sadece biriydi. Galicia'min aydin Yahfidilerinin 6énde
gelenlerinden olan Yosef Perl, Rabbi Yisrael of Rozin’i mahkum
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ettirmek igin gizli bigimde Rus makamlarina bilgi vermisti.”

Diger Hassid cinayetlerini de anlatan Asaf, Hassidlerden
nefret eden Perl’in tamamen ideolojik olduguna inandig1
gerekgelerle hareket ettigini s6yliiyor. Yeni dénem tarihgile-
riyle goriismelerinden yola ¢ikan Rosen, Hassidlerin ayni za-
manda birbirleriyle de tamamen ekonomik gerekcelerden
kaynaklanan nedenlerden Gtiirii siddetli bir kavga iginde ol-
duklarini ortaya koyuyor: “Hassidler, kutsal saydiklar seg-
kin insanlarina para verdiklerinden 6tiiri, bir siire sonra bu
kisiler, donemin krallarinin liiksiiyle rekabet edecek bir ya-
sam tarzi benimsediler. Bu nedenle, onlarin gelirlerinin nere-
den geldigi konusuyla yakindan ilgilenmeye bagladilar.”

Yukaridan beri sadece az sayida 6rnegini vermeye calisti-
gimiz grup-ici siddet olaylari, modernizm 6ncesi Yahadili-
gin genel karakteriydi. Ancak bu az sayidaki olay bile, Isra-
il'deki Yahtidi koktenciliginin, modernizmin bagladig1 dé-
nem Oncesine, ya da bagka bir ifadeyle, muhbirlerin 6ldiiriil-
mesine ya da siddetli bigimde cezalandirilmasina izin veren
keyfi Yahtidi 6zerklik durumunun yitirildigi donemden 6n-
ceki duruma yeniden doniis anlamina geldigini actkca gos-
termektedir. Yahtidi koktenciligi icinde donen seyler, diger
koktencilik tiirleri igindekilerden tamamen farkli degildir.
Biiyiik ol¢lide gergek niyetleri gizlemek icin bazi yenilikler
yapilmaktadir. Ama ideolojik anlamda baskin istek, her se- °
yin miikemmel bir diizen iginde korunuyor goriindiigii o
“mutlu giinlere” donmektir. Yahfidi koktenciliginin Mesihgi
anlayis1 benimsemis varyantlarinda ise ana diigiince, gele-
neksel yagam tarzinin etkili bicimde yeniden kurulmasim
saglamak icin iktidar1 ele gecirmede modern yoéntemlerin
kullanilmasindan bagka bir sey degildir. Bu nedenle Israil’de
-en azindan yonetici iktidarin bir pargasi olarak- kurulmak-
ta olan Yahtidi koktenciliginin tehlikeleri, cok biiytiktiir. Or-
ta Dogu’'nun Yahtidi olmayan insanlari, Araplar ve 6zellikle
Filistinliler icin ana tehlike, Yahiidi koktenciliginin bu Me-
sih¢i varyantlarindadir. Bu (tehlike); isgal altindaki toprak-

245



ISRAIL'DE YAHODI FUNDAMENTALIZMI

larda yagsayan dindar Yahiidi yerlesimcilerin oynadig rolde
acik bicimde goriinmektedir. Yahtidi koktenciliginin inangla-
rin1 higbir zaman benimsemeyecek olan Israil Yahtdileri i¢in
ise, tiim varyantlar tehlikelidir. Yahtidi koktencilerin, kendi
aralarindan ¢ikmis olan sapkinlara karsi tutumu, Yahtdi ol-
mayanlara kars1 davraniglarindan daha kétiidiir. Bu, diger
dinlerdeki durumla biiyiik bir benzerlik gostermektedir. Bu-
nun giiniimiizdeki 6rneklerinden biri; Iran’daki rejimin, Is-
lam’dan ¢ikma sapkinlar olarak kabul edildiklerinden dola-
y1, Hristiyanlar ve Yahftidilere kars1 olandan daha kétii tavir
aldig1 Bahailere kars1 tutumudur. Bizim sarsilmaz inancimiz
odur ki; eger Israil’de koktenci bir Yahiidi rejimi iktidara ge-
lirse, bu iktidarin, kendi ilkelerini kabul etmeyen Israil Yahii-
dilerine yonelik tehdidi Filistinlilere yonelik tehdidinden ¢ok
daha kétii olacaktir. Iste bu kitap, Yahfidi koktenciliginin da-
ha genis gercevede anlagilmasini saglama gii‘ig:iminden bas-
ka bir sey degildir ve gerceklesmekte olan bir tehlikeyi 6nle-
mede yardimci olmasi umulmaktadir.
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Bellibir sosyal olguyu ele alan 6nemli kitaplar, yazarinin
bu konuyu aragtirirken bagvurdugu oncelikli ve ikincil kay-
naklar: izah ettigi (ve belki de kisaca kritigini yaptig1) kay-
nakga listesi ya da buna iliskin deneme yazilarini ihtiva et-
mektedir. Bizler, yillardir, gerek Yahtidilik ve gerekse Israil
hakkinda yazilmig onlarca Ingilizce ve Ibranice kitaplar oku-
maktayiz. '

Ama biz bu kitabimizda, kaynak olarak Ingilizce kitaplar-
dan ok az istifade edip, éncelikle Israil’deki Yahidi medya-
sina, temel Yahiidi dini metinlerine ve nitelikli ibranice ma-
kalelere agirhik verdik. Bu alintilar: kitap icinde kaynaklar:
ile birlikte 6zellikle belirttik. Bunu yapmadaki ilk amacimiz,
Israil’deki Yahtidi kéktenciligi gibi bir konuda en uygun kay-
naklarin Ibranice (orijinal) kaynaklar olduguna inanmamiz-
dir. Ama, tabii ki bununla birlikte, konumuzun degisik yon-
leriyle ilgili oldugunu fark ettigimiz Ingilizce kaynaklarin
varhginin da farkindayiz. Burada, oldukga genis olan boyle-
si bir literatiirii neden fazla kullanmadigimizi, hatta ogu ke-
re gormezden geldigimizi izah etmek istiyoruz.

Biz, Yahidilik ya da Israil ile ilgili basta Ingilizce olmak
tizere diger dillerde telif edilmis kitaplarin biiyiik boliimii-
niin, konuyu saptirdigina inaniyoruz. Kimi zaman apagik
yalanlarin bir sonucu olan bu saptirma, ¢ogunlukla, s6z ko-
nusu yazarlarin digiindiiklerinin tam tersini ortaya gikaran
asil gergekleri gormezden gelmelerinin bir sonucudur. Bu
kategoriye giren kitaplar, ancak, dini ya da laik nitelikli tota-
liter sistemlerde {iretilmis olan literatiirle mukayese edilebi-
lir. Israil ya da Yahidilikle ilgili Ingilizce kaleme alinmus
eserlerin degerini yadsidigimiz zannedilmesin; kuskusuz bu
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eserler dogru ve degerli bilgiler tasiyor olabilirler. Stalin do-
nemindeki Sovyetler Birligi hakkinda stalinistlerce yazilan
kitaplar, ya da, Humeyni’nin takipgilerince Iran hakkinda
yazilan kitaplar, ya da baglhlarn tarafindan Hristiyan kokten-
ciligi konusunda yazilmis olan kitaplarin her birinin siklikla
dogru ve degerli bilgiler icerdigine kugku yok. Buna benzer
bir¢cok 6rnek daha mevcut. Bu tiir kitaplar1 giivenilmez ki-
lan, i¢inin yalanlarla dolu olmas: degil, bilakis baz1 seyleri
kasten gormezden gelisleridir. Yahtidilik ya da Israil s6z ko-
nusu oldugunda, bu atlatma, Israil diginda yazilmis olan In-
gilizce kitaplarda, Israil'in Ibranice literatiiriinden ok daha
arsiz bir sekilde yapilmaktadir. Bizim konumuz olan Yahtdi
koktenciligi konusundaki bilingli atlatma, tipki herhangi bir
totaliter sistemdeki edebi kandirmacalarin yapilmas: igin
gosterilen benzer gerekcelerden 6tiirii vardir. Ibranice kay-
naklarda gergek bilgiler 6zgiir bigimde mevcuttur ve Ingiliz-
ce’de gormezden gelinen bu ¢ekingenlige son vermek igin
mutlaka kullanilmalidir. Yahfidi koktenciligi konusunda Ib-
ranice yayinlar, tiim yonleri ile konuyu ortaya koymakta ve
gormezden gelinerek bilgileri ayiklamaya kalkmamakta. Ki-
tabimizda da ortaya koydugumuz gibi, bunun sebebi, Yahii-
di koktenciliginin, Israil Yahtidilerinin biiyiik cogunlugunun
inang ve yasam tarzina karg: yakin bir tehdit olusturmasidir.
Yahtidi koktenciligi, eger giiclenirse Israil demokrasisini yok
edebilir; ama buna kargin Yahtidi koktenciligini destekleseler '
bile, diasporada yasayan Yahtidiler, demokrasi ve ¢ogulcu
ortamin nimetlerinden yararlandiklarindan 6tiirii boyle bir
tehlike ile karg1 karsiya degildir. Bize gore, Israil devleti, si-
yonist dogasinin ve ortiilii ya da agiktan, Yahiidi koktencili-
ginin yol agtig1 bir takim yanliglar tasimaktadir. Su anki Isra-
il devleti gergeginin, Yahtidi koktenciliginin hakim oldugu
bir devlete doniigsmesi, Filistinliler ya da tiim bir Orta Do-
gu'dan ziyade, Yahtdiler i¢in ¢ok feci bir durum yaratacak-
tir. Bizler, Ibranice kaynaklara dayanan kitabimizin yabanci
bir dilde bu tehlikeye dogru bicimde isaret eden ilk kitap ol-
duguna inaniyoruz.
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Yukarnidaki yargilarimizi belgelendirmek igin, Yahtdi
koktenciler arasinda oldukga yaygin olmasina kargin Israil
ve Yahiidilik konusunda yabana dilde yazilmus (6zellikle [n-
gilizce) literatiirde gdrmezden gelinen; modern dénem once-
si diaspora Yahiidi tarihindeki ve Israil’deki baz1 énemli
olaylarin kisa bir listesini sunacagiz. Oncelikle, Yahtidi kok-
tenciligi ile yakindan ilgili olan; ama kitabimizda bilingli ola-
rak zikretmedigimiz iki 6nemli olay1 belirtecegiz. Daha son-
ra da, kitabimizda tartismis olmamiza ragmen, Ingilizce lite-
ratiirde bahsedilmeyen bazi konular1 sunacagz. Isci Parti-
si'nin birinci geldigi 1999 yil1 secimlerinin kampanyasi sira-
sinda, Ibrani medyasinda partinin Diirzi ve Arap bolgelerin-
deki oy sayimlarinda sahtekarlik yapildig: yoniinde iddialar
ortaya atilmists. Bu tiir ifadelerin kullanilmasi muhakkak
kaygi uyandirmaliydi. Amerika ya da Ingiltere’deki siyasal
partiler, kitlelerini “Yahtdi”, “Yahidi olmayan” ya da ben-
zer boliimlemelerle nitelendirmezler. Israil’deki Ibrani med-
yasini takip edenler, aslinda Israil vatandag1 olan ama Yahi-
di olmayan Arap ya da Diirzilerin Tel Aviv ya da Hayfa’da
otursalar bile o kentin Is¢i Parti kollarindan birine bagh ola-
mayacagini, bu kisilerin Diirziler ve Araplar icin ayrn ayrn
kurulmus olan iki farkl sektérden birine bagh olmalar: ge-
rektigini bilir. Yahtidiler ise, bu sinif gruplardan birine iiye
olamaz. Sonugta, Tel Aviv'de yasayan bir Arap, ¢cevresindeki
komgulariyla aym statiide degil, Arap grubunun bir iiyesi
olarak sadece oy kullanabilir. Isci Partisi iginde, sosyal yapi-
ya dayali bagta tipte gruplamalar da mevcuttur. Ornegin
“kibbutzim” grubu daha degisik bir 6rnektir. Diger grupla-
rin iyeligi ise, irkq1 kriterler yerine niifusun dogal hareketi-
ne gore olusturulmaktadir. Yasadigy Kibbutz'u terkederek
yerlesmek iizere Tel Aviv’e gelen bir Isci Parti iiyesi, o zaman
yeni gevresinin parti kolunun bir iiyesi olurken, tam tersin-
den diisiiniildiigiinde, kibbutza katilan Isi Partisi’nin Tel
Aviv liyesi olan biri, otomatik olarak kibbutz grubunun tiye-
si haline gelmektedir. Ancak, Isci Partisi‘nin bir Arap iiyesi,
nerede yagarsa yagasin Arap olarak kalmakta ve etnik, hatta
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dinine gore ¢evresi sinirlanmaktadir. Aym sey, Amerika ya
da Ingiltere’deki siyasal partiler tarafindan Yahiidilere karst
Onerilse, derhal anti-semitik olmakla damgalanip kinanirlar-
di. Boyle bir éneri, medya ya da ABD ve Ingiltere ile ilgili li-
teratiirde siddetle tartisilird1. Ama Israil’de gok iyi bilinen bu
gercek, nedense Israil hakkinda yazilmis'Ingilizce eserlerde
neredeyse hemen hemen hig zikredilmemektedir.

Yukaridaki umursamazligin muhtemelen sebebi ile, diger
benzer gérmezden gelmelerin sebebi aynidir. Ilk ve en 6nem-
li neden, Yahtidilerle onlara sempati besleyen kesimlerin; di-
asporadaki Yahiidilerin bir azinlik olarak kendilerine layik
gordiikleri haklariyla, Yahfidilerin ¢ogunluk oldugu ve ikti-
dar1 elinde bulundurdugu yerlerde Yahiidi olmayan kisilere
vermek istemedikleri haklar1 mukayese etmekten kaginma-
laridir. Bizler, Yahtidi koktenciliginin, hayatta kalma taktikle-
ri olarak, ayrimcilik ve bunu 6rt bas etmeyi mazur gérmekte
olduguna inaniyoruz. Kitapta da isaret edildigi gibi, Isra-
iI'deki Yahtdi koktenciligi toplumun biiyiik bir boliimiini
etkilemistir. Israil devletinin siyasi ilkeleri s6z konusu oldu-
gunda bu etki 6zellikle bir 6nem kazansa da, bunun diaspo-
radaki Yahiidilerin biiyiik boliimii {izerindeki etkisi gizli ve
muntazamdir.

Israil’le ilgili bir konunun hayati noktalarinin Ingilizce
kaynaklarda gormezden gelindigi yoniindeki goriiglerimizin
diger bir nedeni, cogu insani rahatsiz edecek niteliktedir. Ya-
hadilik ve bir Yahfidi devleti olarak Israil hakkinda Ingilizce
kaleme alinmus literatiiriin biiyiik béliimiinde gizli ya da ¢o-
gu zaman agikca ortaya konan zan; Yahtidilerin ahlaki olarak
diger milletlerden daha {istiin olduklaridir. Aslinda bu; Ya-
htdilere ait olmadig; i¢in diger insanlarla ilgili hemen her ge-
yi kiiglik goren Yahtidi koktencilerinin en 6nemli inancidir.
Yahtidi olmayan insanlarin Yahtdilere yaptig1 ayrimciliga
benzer bir ayrimciligin aslinda ¢ogu Yahiidi tarafindan, basa-
rabildikleri zaman, diger insanlara kars1 yapildig: gercegini
tartismaya agmak, Yahtdilerin ahlaki iistiinliigii teorisini
tehlikeye atabilir. Bu her ne kadar bizim tamamen kars: ol-
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dugumuz 1rke bir teori olsa da, ne yazik ki insanlar, tarihi
kosullardan etkilenmis yabanci diismanu (xenophobia) egilim-
lere sahiptir. Boylece Yahtidiler de, diger tiim insanlarla ayni
kategoride degerlendirilmeli ve bu ¢ercevede onlarin gegmis
ve simdiki uygulamalarin ifsa ederek, Yahiidilerin yabanci
diismanhiginin kokii kurutulmalidir.

~ Boyle diigiinmemizin ikinci nedeni; israil siyasal solunun
yandas1 olan ¢ekingen yazarlardan kaynaklanmaktadr. Isra-
il’deki Isci Partisi daima en kaba irkgihig1 uygulamigtir. Israil
saginin en dnemli partisi olan Likud dahi, irk¢iligy Isci Parti-
si kadar genellestirip kat1 noktalara tagimamuistir. Isgi Parti-
si‘'ndeki durumun tam tersine, Araplar 6teden beri kendi
cevrelerindeki Likud subelerine iiye olabilmektedir. Bu ¢ok
6zel konuda, Israil saginin Isci Partisi'nden daha iyi durum-
da oldugu fikri, tipk1 1930’lar1n Ingiltere’sindeki ¢ogu uygu-
lamanin yoldaslara gore Stalin’inkilerinden daha iyi oldugu
fikrinde oldugu gibi, solun teorileri ile bagdasmaz. Her iki
durumda da siginilan gey, teoriyle uymayan gerceklerin uy-
gun bicimde gérmezden gelinmesi olmaktadir.

Benzer bir durum Israil'deki kibbutz iiyeligi ile ilgilidir.
Kibbutz, 6zellikle solcu yabancilarca, Israil’'in en ¢ok hayran-
lik duyulan olgusudur. Israil’de herkesin bilip genis gergeve-
de tartistig1 lizere, sadece Yahtidiler kibbutz {iyesi olabilir.
Yahiidi olmayan biri, herhangi bir kibbutza {iye olmak iste-
diginde, sadece, o kibbutz iiyelerinin onayin almak zorunda
olmadig: gibi, kosul olarak Yahiidilige ge¢mek zorundadur.
Israil Baghahamligy, kibbutzlara katilmak isteyen Yahiidi ol-
mayan insanlar igin 6zel bir din degistirme okulu bile kur-
mustur. Ornegin kadinlarin Yahadilige gecmesi icin gerekli
kogullardan biri, o kadinin arinma banyosunda ii¢ haham ta-
rafindan ¢iplak olarak gézlenmesidir. Kibbutzlara katilmaya
istekli Yahtidi olmayan kisiler i¢in déniisiim kogullarindan
bazilari, diger potansiyel donecekler i¢in olandan daha hafif
olabilmektedir. Israil’deki ibrani medyasi, sik sik, bu dini d6-
niigiim siirecindeki kogullarin farkhigina deginmektedir. Yi-
ne, su ana kadar bir tek Filistinlinin dahi kibbutz {iyesi olma-
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digin1 yazmaktadirlar. Yahiidi koktenciliginin etkisini agtk¢a
ortaya koyan bu &zellik, Ingilizce telif edilmis kitaplarda ne-
redeyse siirekli gézden kagirilir. Burada, herhangi bir Ameri-
kan ya da Ingiliz kurumunun, eger Hristiyan olursa Yahtidi
birini {iye kabul etmeye kalkismasi halinde nasil bir giirtiltii-
niin kopacag lizerinde durmaya sanirim gerek yok.

Israil’i giiclii olarak gdsterme egilimindeki kimi uzman
ve medya mensuplari, daha 6nce de isaret edildigi gibi, bi-
zim bu kitapta tartismaya agtifimiz 6nemli gergekleri sis-
temli bigimde gérmezden gelmektedirler. Bunun bazi 6rnek-
leri agsagida ele alinacaktir. Kitabimizin birinci béliimiinde;
Yahiidi kaninin, Israil sagcisi ya da dindar bir Yahtidi olmak-
la yakindan ilgili oldugunu izah etmistik. Oldiiriilmiis ya da
yarali bir Yahtidi'nin kanini, Yahtidi olmayan bir maktul ya
da yaralinin kanindan sonsuz derecede degerli kabul eden
bu anlayzs, aslinda Israil siyasetinde biiyiik bir 5neme sahip-
tir. 1998 yilinda, ABD’den gelen biiyiik baskilara ragmen Ne-
tanyahu hiikliimeti, savas sirasinda asker 6ldiirmiis ya da te-
rorist bir saldirida sivil katletmis olsun, herhangi bir Yahii-
di'yi oldiirmiis olan Filistinli mahkumlarin serbest birakil-
masini siddetle reddetmisti. Burada Yahtidi kani anlayisi tek
nedendi. Ayni Netanyahu hiikiimeti, kendisinden 6nceki di-
ger Israil hiikiimetlerinin yaptig1 gibi, bagka bir Filistinliyi
6ldiirmis olan Filistinli mahkumlari serbest birakmakta hig-
bir sakinca gérmedi. Oldiiriilen Filistinlilerin genellikle Isra-
il gizli polisinin bir ajan1 olduklar1 varsayilmaktadir. Ayni
sey Giiney Liibnan’daki Israil giivenlik bélgesi ve bu bélge--
deki Giiney Liibnan Ordusu icin de gegerlidir. Israil ile Liib-
nan arasinda herhangi bir ategkesi engelleyen bu tiir olu-
sumlar meydana getirmenin baglica sebebi, Yahtidi koktenci-
liginin etkisinde bigimlenen “Yahtidi kanini kurtarma” anla-
yigidir. Israil Yahtidilerinin ¢ogu, gerek (kendi miittefiki) Gii-
ney Liibnan Ordusu, gerekse bu giivenlik bélgesindeki sivil
yerlesimcilerden olsun 6len Liibnanli insanlar1 hemen he-
men hi¢ umursamazlar. Ama diger andan, her Yahidi zayia-
t1 icin, biiytik bir {iziintii patlamas: hatta protestolar yasanur.
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Israil'in Liibnan’dan cekilmesini isteyen Israilli géstericiler
bile, sadece buradaki Israilli kayiplarina dikkat gekerler. An-
cak Yahtidi koktenciligine agikgca muhalefet eden (bu kitabin
yazarlarindan biri olan Israel Shahak gibi) Israil Yahtdileri,
Liibnanh kayiplar1 da zikretme ihtiyaci hissetmektedir. Ya-
htidi olan birinin kani ile Yahtidi olmayan birinin kan1 ara-
sinda fark gérmenin siyasal nemi ¢ogu Israilli icin malum-
dur; ama Israil ve onun politikalar1 konusunda yazan kisiler-
ce nedense gormezden gelinmektedir.

Yine birinci béliimle dikkat gekildigi gibi, Knesset'teki 10
Shas Partisi milletvekilinin sadakatle bagh oldugu Rabbi Yo-
seph, yayinlanan bir makalesinde, Israil’in heniiz kendi top-
raklan tizerindeki Hristiyan kiliselerini tamamen yok edecek
kadar giiglii olmadigin1 bu nedenle de, isgal altinda tutulan
bazi topraklarin Filistinlilere dondiiriilmesi gerektigini belir-
tiyordu. Rabbi Yoseph'e gore, aksi halde, gikabilecek bir sa-
vasta Yahiidiler oldiiriilebilir. Rabbi Yoseph’in s6ziim ona
glivercinvari egilimleri hakkinda yazan ¢ogu yazarin, haha-
min boyle bir 6diinii savunmadaki gercek nedenlerini gor-
mezden gelerek yanildigina isaret etmistik. Israil’in zayif ol-
masl vurgusunun yan sira Rabbi Yoseph, Yahtidilere ciddi
bir zarar vermeyecek kadar giiclii oldugunda iilkedeki tiim
puthanelerin (Hristiyan kiliselerinin) yerle bir edilmesini
emretme yoniindeki istegini agikca ifade etmektedir. Aslinda
Rabbi Yoseph, bu tutumuyla Yahiidi kéktenciler ve belli 61-
clide Israil’deki siyasal sagda bulunan Yahtdilerin, Hristi-
yanhga ve Hristiyanlara kars: duyduklar: nefretin ne kadar
biiyiik boyutlarda oldugunu gostermektedir. Kimi Hristiyan
tilkelerde Yahtidilere kars1 yapilmig olan ayrimcilik ve infaz-
lar her ne kadar baz laik Yahtidilerin de boylesi koktenci go-
riiglere sahip olmalarinda etkiliyse de; bu kesinlikle tek ge-
rekge degildir. Yagadiklar iilkelerde Hristiyanlar tarafindan
katledilmedikleri agik olan ve Islam iilkelerinden gog etmis
olan Oriental (Dogu kokenli)Yahtidi hahamlarla, belli 6l¢tide
onlarin takipgileri, nedense Hristiyanlar tarafindan infaz
edilmis olan koktenci Avrupali hahamlardan daha fazla
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Hristiyanlik’tan ve onun sembollerinden nefret etmektedir-
ler. Cesitli siyasal faktorlerle ilgili olarak, kitabimizda Hristi-
yanlik’tan nefretin sik yapilan ama énemsiz goriinen Israil
resmi makamlari tarafindan benimsenmis bigimlerini 6nceki
boliimlerde agikca belirtmemistik. Simdi isaret edilmesi ge-
reken noktalardan biri, Israil egitim sisteminin, okullardaki
matematik kitaplarindan uluslararasi art1 (+) isaretini ¢ikar-
mis olmasidir. Hag ile ayni olan art1 isareti, iddiaya gore dini
acgidan kiiciik Yahtidi ¢ocuklar saptirabilirmis. Rahatsiz edi-
ci hag isareti yerine yetkililer biiyiik “T” harfini koymuslar-
dir. Israil'in devlet olmasindan birkag yil sonra baglayan bu
uygulamanin baglica miisebbibi Yahiidi koktenciligidir. Eger
boyle bir degistirme Afganistan’daki Taliban tarafindan,
fran’daki rejim tarafindan ya da kiiltiir devrimi sirasinda Gin
tarafindan yapilmis olsaydi, uzun uzadiya tartisilirdi. Ama
bdylesine kolayca ortaya gikarilabilecek bir gergek, Israil Ya-
hiidi toplumu ve Yahfidilikle ilgili Ingilizce diliyle yazilmis
olan makale ya da kitaplarda gérmezden gelinmistir. Bu at-
latma, bu tiir kitaplarin giivenilmez oldugunun var olan de-
lillerinden sadece biridir.

Ikinci boliimde, Yahiidi kdktenciler tarafindan kadinlara
kars1 yiiriitiilen 6zel ayrimc1 uygulamalara isaret etmistik.
Bu ayrimcilik ve ihlale yonelik ne Israil’deki Ibrani medya-
sinda yapilan tartismalardan ve ne de Israil Yahtidi Feminist-
lerinin elestirilerinden hic etkilenmedikleri anlagilan Ingiliz-
ce makale ve kitap yazarlari, bu gercegi binde bir zikretmis-
lerdir. Onlar, modern donemlere kadar Yahtidi kadinlarin,
hahamlarin emriyle cahil birakildigini.ve egitimden men
edildigini itiraf edlememektedirler. Onlar ve digerleri, iran ya
da bagka bir tilkedeki kadinlara yonelik ihlalleri kolayca ki-
nayabilirken, kadinlara yonelik ¢ok daha biiyiik ihlallerin
yasandig1 Israili agikca belirtmekten kaginmaktadirlar. Ya-
htdi feministler ise, Kutsal Kitap’ta zikredilen ¢ok az sayida-
ki 6nemli kadin1 ve Talmud’da bahsi gegen Bruria’y1 (M.S. I1.
Yiizyil'daki Yahtdi bilgini Rabbi Meir'in karis1) 6vmekteler.
Diasporadaki Yahtidi feministler ile diger Batil1 yazarlar, Tal-
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mudgu literatiirde kadinlar hakkinda asagilayici hikayeleri
gormezden gelip, onlara atiflar yapmaktan kagindiklar: gibi,
Bruria déneminden, XVIL Yiizyi1l’da Bat1 Avrupa’daki Yah-
diler iizerinde modernizmin etkilerinin hissedildigi doneme
kadar, Yahidi tarihi icinde higbir Yahtidi kadinin 6nemli bir
sahsiyet olarak ortaya ¢ikamamasi gergegini itiraf edeme-
mektedirler. (Aymn siire icinde, Hristiyanlik tarafindan yapi-
lan tiim ayrimciliga ragmen Bat1 Hiristiyanlig1 icinde din da-
hil bir¢ok alanda sayisiz kadinin 6n plana ¢ikmis olmasi ile
mukayese edilebilir.) Kag¢inilmaz sonug o dur ki; (Batililarca)
Ingilizce telif edilmis olan kaynaklar, sadece Yahtidi kékten-
cilerin kadinlar karsisindaki tutumuna iligkin ¢alismalarda
degil; ayn1 zamanda Yahtidi tarihinde kadinin statiisii konu-
sundaki daha genel ¢alismalarda da giivenilir degildir.

Yine ikinci béliimde, Yahtidi kanu ile ilgili tartismada, ha-
yatlar1 ¢ok biiyiik risk altinda olmadik¢a dindar Yahtidilerin
kendilerinden olmayan (Yahiidi olmayan) kisilerin kan bag:-
sin1 kesinlikle kabul etmemelerini emreden Rabbi Yoseph ve
Israil eski Baghahami Rabbi Mordechai Eliyahu’dan alintilar
yapmustik. Israil iginde ya da disinda yasasin, bu gériisii ta-
mamen benimsemis olan tiim diger hahamlar gibi bu iki say-
gin haham da, s6z konusu diisiinceyi kendileri icat etmis de-
gildir. Kan naklinin bagladig1 donemlerden itibaren var olan
bu ve benzeridiger goriisler, Yahidi olmayan bir kadinin Ya-
hadi gocuklah emzirmesini de yasaklamis olan Talmudgu
anlayisa dayanmaktadir. Bu yasaklamadaki temel gerekge,
Yahtidi olmayan bir kadinin siitiiniin Yahtdi kan iizerinde
ters etki yapacak olmasidir. Yine ikinci boliimde, 1995 yilin-
da sadece Israil’in en biiyiik tirajli gazetelerinde degil; aymi
zamanda tiim diger yayinlarinda da yayinlanmis olan Yahii-
di kani tartigmalarini nakletmigtik. Saniyoruz; Ibranice bil-
meyen ve daha 6nce Ibrani basinindaki bu tiir tartigmalar-
dan haberi olmayan bu kitabin okuyuculari; dindar Yahtdi-
lere sadece Yahtidi olmayanlardan degil, kimi zaman laik Ya-
htidilerden bile kan almanin yasak oldugu gergeginin farkin-
da olmayacaktir. Bu yasak, Yahtidilik’ten ya da Israil Yahtidi
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toplumundan bahseden batidaki (Ingilizce) kitap ve makale-
lerde kesinlikle zikredilmemektedir. (Baz1 koktenci Yahtidi-
ler, bu konuyu kendi aralarinda tartigabilirler; ama bu bile
sadece kendi grup iiyeleri arasindadir ve kesinlikle kamuo-
yunun takip ettigi Ingilizce yayinlarda bundan bahsetmez-
ler.) XX. Yiizy1l'in iginde bulundugumuz su son yilinda, tip-
ki Yahtid1 liderlerin yaptig: gibi, Hristiyan Kilisesi liderleri-
nin de, tam tersi bir karar aldiginda yani “Hristiyanlara, Ya-
hitidilerden kan nakli kabul etmelerini yasaklamas1” halinde
bu konunun, uzman, yazar ya da diinyanin diger yerlerin-
den bagka bilim adamlarinca tartisilip siddetle elestirilmeye-
cegini diisiinmek sagma olacaktir. Yahtidilik’teki bu yasakla-
ma bir sir degildir ve Israil’deki Ibrani medyasinda agik bi-
cimde tartigilmaktadir. Bu; Israil Yahtidi toplumunun degisik
yonlerini konu alan Ingilizce (batili) kitaplarin atlatarak yap-
maya c¢alistiklar1 kandirmacalara giivenilmeyeceginin bagka
bir 6rnegidir.

III. Bolimde Rabbi Yoseph’in taraftarlar: ile Rabbi
Shach’in taraftarlarinin birbirlerine karsi nasil da hokkabaz-
liklar yaptigini kisaca ele almistik. Bu, 6zellikle de iki haham
arasindaki ¢ekismenin yogunlasmasindan sonra ortaya ¢ik-
must1. Siyasal algilar burada Yoseph-Shach ¢ekismesini ast1;
biiyii kullanimi Israil A ile Israil B arasindaki derin bsliinme-
nin bir pargasidr. (Israil A ile Israil B'yi daha 6nce hem kita-
bin metninde hem de sbzliikte izah etmigtik) Israil B'nin liye-
leri, tarihi Yahtidi geleneklerini izleyerek biiyii ile sihire
inanmakta ve hahamlar ve Kabbalistlerden geldigine inani-
lan yontemleri takip ederek sik sik yapmaktadirlar. (Biiyticii-
liikle ilgili ifadeleri ve yontemleri anlatan Ibranice kitaplar,
son yillarda Israil’ de en gok satan kitaplardir.) Biiyii kullana-
rak basar1 saglamasiyla iinlii kisiler, Israil siyaseti iginde de
belli bir gii¢ elde etmektedir. Israil’deki cogu siyaset uzmani,
Netanyahu'nun 1996 yilinda elde ettigi secim zaferinin en
6nemli sebeplerinden birinin; kampanyas: sirasinda Kabba-
list haham Kaduri'nin 6zel onayini almasina, Peres’in ise bir-
¢ok Yahiidi biiyiicii ve kabbalistin nefretini kazanmis olmasi
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oldugunu kabul etmektedir. (O sirada sadece Hassidic Belzer
hahamu, Peres konusunda tarafsiz oldugunu agiklamistir.) O
tarihten giiniimiize, Rabbi Kaduri, Israil’deki Ibrani medya-
sinin tipki1 Hollywood tarzi yildizi haline gelmistir. Eilat'ta
(Akabe) turistlerin deniz alt1 yagsamin1 gérmesi igin kullani-
lan bir arag iginde, bilim adamlan tarafindan olacag) tahmin
edilen depremi 6nlemek igin biiyiilii bir takim s6zler s6yle-
mek iizere denizin altinda indiginde medya ilgisinin tam or-
tasinda kalmisti. O daha sonra, depremi Yahtidilerden, Yahii-
di olmayanlara yénlendirdigini iddia etmistir. Cogu Israil
Yahiidisi de; tahmin edilen deprem Eilat1 hafif sallayip Yu-
kar1 Misirda daha siddetli hissedildigi.i¢in bu iddiaya inan-
mugtir.

Israil biiyiiciiliigiiniin popiilaritesine bir bagka 6rnek de,
Shas Partisi’nin 6nemli siyasetgisi Aryeh Der’i'n, Kudiis Bél-
ge Mahkemesi'nde 1999 yilindaki durusmasinda agik¢a go-
riindii. Der’i, izerindeki onlarca muskaya ve seckin kabba-
listlerin kutsamasina ragmen riisvet alma suglamasiyla yar-
gilandig1 mahkemede, ceza yiyerek ayrilmisti. Mahkeme ile
aymn giinlerde, Kudiis’te Yahtdilik’te biiyii ve sihirin kullani-
m1 konusunda bilimsel bir kongre tertip ediliyordu. Haaretz
gazetesi koge yazar1 Tom Segev, Yahudilik'te, Yahtdilerce
biiyii yapmanin ¢ok da yeni bir sey olmadigini yaziyordu. 26
Mart 1999 tarihli Ibranice Haaretz gazetesindeki makalesinde
Segev; Talmudik dénemlerde (M.S. 200-500) yazilmus olan
ama XVIL Yiizyil'da 'diasporadaki Yahiidiler arasinda popii-
lerligini halen muhafaza etmekte olan bir biiyii kitabindan
sectigi bir biiyii formiiliiniin kopyasini yazdi. Bir hakimi ga-
sirtmak ve biiyili yapan kisiyi beraat ettirmesini saglamak
icin yapilan bu biiyii formiilii, asagidaki seyleri gerektiriyor-
du: “Bir aslan yavrusunu bakir bigakla kes. Kanin topla, kal-
bini ¢ikar ve kani o kalbe doldur. Daha sonra, meleklerin adi-
n1 aslan yavrusunun yiiziine yaz ve daha sonra bu isimleri
ti¢ y1llik bir sarap ile sil. Daha sonra bu saraby, kan ile karig-
tir. Ardindan iig giizel koku (parfiim) al. Kendini arindirdik-
tan sona, atese koyman gereken kan ve parfiim ile birlikte,
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geceleyin Veniis gezegeninin 6niinde dur.” Bunun, hakimi
biiyiileyerek sanig1 beraat ettirmeye zorlayacagr umulmak-
tayd1. Segev, kongreye katilan Israilli bilim adamlarinin bii-
yliniin Yahtdiligin ayrilmaz bir pargas1 olduguna inandikla-
rin1 ve ge¢miste hahamlarin dahil oldugu entrikalarda kulla-
nildigin1 kaydediyor. Bu goriisii desteklemek icin Segev,
Ikinci Mabed dénemi sirasinda iist diizey ok sayida rahibe
atfedilen ve Filistin Talmudu’nda gegen bir deyisi nakledi-
yor. Bu deyis, yiiksek diizeydeki rahiplerin dogal 6zellikleri-
nin diger kisileri ¢ogunlukla biiyii kullanarak éldiirdiikleri
oldugunu ifade etmektedir. Ancak, Filistin Talmudu’nda ifa-
de edilen bu goriis muhtemelen yanlstir; zira o dénem ra-
hiplerin biiyiik boliimiiniin dogal 6zelligi cogunlukla riisvet
ve belli atamalar1 yaptirabilmek icin dénemin laik (genelde
Yahiidi) yoneticileriyle ilgili diger siyasal faaliyetlerdi. Bu
teshis; Yahfidilik konusunda (batihilarca) Ingilizce hazirlan-
mis yazilarda nakledilmese de, bununla birlikte, ayn1 donem
sirasinda bagka birini 6ldiirmek igin Yahtdilerin biiytiyii sik
sik kullandiklarina isaret edilmektedir. Ingilizce gahsmalar-
da sunulan, Yahiidi tarihinin ti¢lincli doneminde dindar Ya-
htidilerin dengeli olduklarini yansitmaya ¢alisan tablo da ke-
sinlikle gegersizdir. Talmud doénemlerinin; bir gezegenin
oniinde durarak bazi biiyii ritiielleri yapmaya ¢alisan dindar
Yahiidi tiplemesi daha dogru bir tanimlamadir ve Israil Ya-
hadi toplumunun gergeklerini anlamamiza, Yahtidi hayran-
larinin yaptigl uydurma tanimlamalardan daha fazla yar-
dima1 olmaktadir. Ustelik, giinliik yasamda biiyiiniin kulla-
nimi, New York, Londra, Paris ve diger biiyiik kentlerdeki
Yahtidi gevrelerde de oldukga yaygindir.

Belirgin siyasal 6nemi ve sosyal etkisine ragmen, modern
dénem Yahadiligin bu yénii yaygin olarak Ingilizce kayatla-
ra gecirilmediginden, bugiin Ibranice bilmeyen kisiler igin
biiyii ve sihirin gegmisteki kullanimi1 kadar bilinmemektedir.
Bilinen tiim toplumlarda kimi insanlar, biiyiiyle ilgilenmis
ve halen de ilgilenmeyi siirdiirmektedir. Israil’de ¢ok yaygin
olan bu ge¢misi ve simdiki egilimleri gizleme girisimi, Yahti-
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dilerle ilgili Ingilizce yapilan tarih cahismalarini adeta istila
etmistir. Yahtidileri rahatsiz etmekte ¢ekinenlerin, tarihi ger-
cekleri bagkalari ile ikame etmeleri, bu tarihi ¢calismalar1 en
azindan giivenilmez yapmakta, belki de arastirmaya degme-
yecek uygunsuz hale getirmektedir.

IV. ve V. Boliimlerde; 1967 yilindan beri Israil iggali altin-
da bulunan topraklardaki Yahtdi yerlesimciler ile bu yerle-
simcileri olusturan Gush Emunim hareketini ele aldik. Bu
topraklardaki Israilli yerlesimcilerin durumlarina dikkat ve-
rilmesine ragmen, (batidaki) Ingilizce yayinlar; Yahtidi kok-
tenciliginin kapsamli bicimde anlasilmasi onlarsiz miimkiin
olmayan su iki 6nemli konuyu neredeyse tamamen ihmal et-
mektedir. Bunlardan ilki, isgal altindaki topraklara yerles-
meye tesviklerin tamamen dini faktorlerce motive edilmesi-
dir ve bu da Yahtidi koktenciliginin agik bir belirtisidir. Miis-
liiman koktencilerin etkin oldugu ya da hakim oldugu tilke-
lerdeki insanlarin uymak zorunda olduklar yiikiimliiliikler-
le ilgili tartismalarda hep dini gerekgelerin alt1 gizilir. Oysa
Yahiidi dindar yerlesimciler hakkinda (batidaki) Ingilizce
yayinlarda, dini nedenler kismen ya da tamamen bu yerle-
simciler tarafindan dile getirilen kutsal kitap alintilan ile yer
degistirmigtir. Oysa, bizim kitabimizda gosterdigimiz gibi,
dindar yerlesimcileri motive eden gergek unsurlarin Kutsal
Kitap ile baglantis1 ¢ok kiigliktiir. Gergek nedenler, Yahtidi
koktenciliginin 6zel bir planindan kaynaklanmaktadir. Bu fi-
kir, Mesih’in ¢ok kisa bir siire sonra gelecegi iddiasini savun-
makta ve diinyanin Mesih ¢agina girdigine inanmaktadir.

IV. boliime, Yahtidi koktenciliginin en radikal pargasi ola-
rak bu Mesihgi ideolojinin; Yahtdiler ile Araplar (ya da Miis-
liimanlar) arasindaki karsithktan ziyade Yahtidiler ile Yahi-
di olmayanlar arasindaki farklilik ve zithklara dayandig id-
diastyla bagladik. (Batidaki) Ingilizce kitap ya da makale ya-
zarlari, bu temel ilkeyi ¢ok seyrek zikrederler. Bunun baslica
istisnalari ise; gegersiz, konuyla ilgisiz, nefret dolu ve zehirli
anti-semitik literatiiriin yazarlaridir. Yehoshafat Harkabi'nin
“Israel’s Fateful Hour” (Israil’in Kader Saati) adl kitabinin ya-
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ymnlanmig elestirileri, bu nokta hakkinda iyi bir érnek sergi-
lemektedir. Bu kitabin orijinal Ibranice baskisi, Israil’de ya-
yinlandy; Ingilizce baskis: ise 1988 yilinda Amerika’da yapil-
d1. Harkabi'nin kitab1, 1980"lerin Israil siyasetini analiz ettigi
ve Isci Partisi ile Likud Partisi‘nin dig politikadaki farklhilik-
larim ele aldig) igin, Amerika’da biiyiik dikkat gekti. Bizim
de kitabimiza alint1 yaptigimiz en hayati boéliimde Harkabi,
Yahtidi koktenciliginin baglica meselelerini analiz ederek, bu
cercevede Mesihgi ideolojinin 6nemini vurgulamaktaydi.
Harkabi’nin kitabi, Amerika’daki yayinlarda genis bigimde
kritik edildi; ama onlardan sadece diisiik tirajh ilerici bir ya-
yin, bu hayati boliime atifta bulundu. Amerikan yayin or-
ganlarindaki diger elestirmenler, ne bu béliimii ne de onun
Oziine iligskin en ufak bir climle etmekten dahi kagindilar. Bu-
na kargin Israil’deki elestirmenler ise, yorumlarinda bu bo-
liim {izerinde durdular. Amerika ve Israil’de yapilan elestiri-
ler arasindaki farklar oldukga etkilidir.

Yahtidiler ile Yahfidi olmayanlar arasindaki farklihk ve
zithklar1 muhéfaza eden Mesihgi ideoloji, gerek Gush Emu-
nim hareketi ve gerekse onun baglica destekgisi Ulusal Dini
Parti (National Religious Party=NRP) i¢in baghca motivasyon
unsurudur. Bu nedenle de Israil Yahtidi toplumu ya da Yahti-
dilik hakkinda yazip da, bunu zikretmekten kaginan kisiler
aslinda anlami saptirmaktadirlar. Gerek dogrudan ve gerek-
se dolayl yollardan Gush Emunim hareketine yonelik genis
destek g6z oniine alindiginda, bunun 6énemi ¢ok daha garps-
c1 hale gelmektedir. Israil Yahtidi niifusunun yaklasik yarisi
Gush Emunim hareketini desteklemektedir. Diasporadaki
Yahftidilerin, bu harekete basta parasal yardim olmak iizere,
verdigi destek de biiylik bir 6neme sahiptir. Hem, New
York’taki ve hem de diger yerlerdeki Ortodoks Yahidiler ile
siradan Yahidilerin biiyiik boliimii; Amerikan Yahiidilerinin
haftalik gazetesi olan Jewish Press’te okuduklari ile her hafta
Gush Emunim’e destek konusunda tesvik edilmekteler. Bro-
oklyn’de yayinlanan Jewish Press; cogunlukla yorum sayfala-
rinda’ Gush Emunim sdzciilerine yer vererek, bu harekete
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editoryal destegini siirdiirmektedir. Gerek New York kenti
ve gerekse New York eyaletindeki siyasetciler, secim kam-
panyalar1 sirasinda Jewish Press’in destegini almaya gayret
ederler. Jewish Press'in editorleri, sadece Mesihgi ideolojiyi
savunmakla kalmamakta, ayn1 zamanda Yitzhak Rabin’i su-
ikastla oldiiren Yigal Amir gibilerine hayranliklarini agik¢a
ifade etmektedirler. Cogu Amerikan Yahtidisinin takip ettigi
ve muhtemelen etkilendigi New York Times gazetesi; Hristi-
yan ve Islam k&ktenciligi konusunda derinlikli analizler ya-
yinlarken, benzer sekilde Yahfidi koéktencili§i konusunda
makaleler yayinlamaktan 6zellikle kaginmakta ve hatta Je-
wish Press'te basilanlar1 savunmaktadir. Ustelik; Nation ve
New York Review of Books gibi Filistinlilerin haklarina arka ¢1-
kan ve destekleyen makalelerin yayinlandig1 soziim ona li-
beral Amerikan siireli yayinlar bile, kendi iilkelerindeki Ya-
hiidi koktenciligi konusunda analizleri savsaklamaktadirlar.
Amerika’daki bu ve diger birgok siireli yayinin okuyuculari,
(tabii ki diger iilkelerdekiler de) Gush Emunim’in gergek he-
definin isgal altindaki topraklarda yasayan Yahiidi yerlesim-
cilerin niivesini olusturdugu “kutsal bir toplum” kurmak ol-
dugunu Israil’deki Ibranice makale ya da kitaplar1 okuma-
dikc¢a hicbir zaman 6grenemeyeceklerdir. Filistinlilerin hak-
larinin inkar edilmesinin temel nedeninin, Yahtidi koktenci-
ligi ve onun Mesihgi varyantlarinin oldugu gercegine dikkat
cekmeksizin, bu haklar1 savunmaya kalkismak, eger aptallik
degilse, biiytik bir eksikliktir.

VL. béliimde tartigtigimiz Goldsteinin katliami, Ingilizce
yayinlanan (batidaki) medya organlarinda ok kisir bicimde
konu edildi. Katliam konusunda Israil Yahiidi toplumunun
iki ana kiitleye béliindiigii Ibrani medyasinda rahatlikla gé-
riiliirken, Ingilizce yayinlar ve kitaplarda buna agikhik geti-
rilmedi. Katliam yapmadan 6nce Goldsteinin, bir doktor ol-
dugu halde, dini gerekgelerle Yahiidi olmayan hastalar1 (Is-
rail ordusunda onunla birlikte hizmet etseler dahi) tedavi et-
meyi reddettigi kisaca zikredilmesine ragmen, bu tiir gelis-
meler Ingilizce yayinlarda nazikge muamele gordii. Goldste-
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in'n, gériiglerini kutsal Ibranice metinlerin kéktenci yorum-
larindan aldig agiktir. Ingilizce yayinlar, onun sadece Ame-
rikan medyasinin samar oglani haline getirilmis olan Rabbi
Meir Kahane'nin 6gretilerini izledigine isaret etti. Gergekte,
Goldstein’in goériisleri; biiyiik 6l¢iide Yahtidi kéktenciligine
dayanmakta ve odaklanmaktadur. Israil’e gog etmis bir yetig-
kin olarak Goldstein, Israil’e varmadan 6nce “Lubovitcher
Rebbe” ve onun miiridi Rabbi Ginsburgh'tan etkilenmisti.
Onun bu tiir tavirlar, 6nemli srailli siyasetgiler ve Savunma
Bakanu tarafindan bagiglanmigti. Ibrani medyasinda yayinla-
nan ve bizim de kitabimizda atifta bulundugumuz makale-
ler, bu noktalar1 derinlemesine tartigmigsa da, Ingilizce ya-
yinlar bundan bahsetmekten yine kaginmustir.

VII béliimde; Yahiidi tarihinin {iglincii ve en uzun done-
mi olan son 800 yil icindeki Yahtidi koktenciliginin belli bag-
1 6zelliklerinin iyi bir bigimde nasil da belgelendirilmis ol-
dugunu gosterdikten sonra, bu kéktenciligin Israil devletin-
deki ve diasporadaki ¢agdas Yahtdileri de nasil etkiledigini
ve etkilemeyi siirdiirdiigiinii ortaya koyduk. Batida Ingilizce
kaleme alinmis gerek popiiler gerekse akademik Yahadi ta-
rih kitaplari, ayni sekilde bu 6zelliklerin ¢ogunu atlamustr.
Yahtidi koktenciliginin tarihi 6zellikleri, Rabin suikastinda
ve buna gosterilen tepkilerde ifadesini bulmugtur. Yahadi
koktenciligi konusunda gosterilen; ihmal, carpitma ve hos-
gori Rabin suikastinda kesinlikle yerli yerine konup deger-
lendirilmemis ve bu nedenle de yaniltic1 olmustur.

Standart Yahiidi tarihi kitaplarinda atlanan énemli konu-
larin hepsi, burada ele alinmistir. Bunlardan ilki; Yahtd1 tari-
hinin tigiincii periyodunu aragtiranlar ve 6zellikle de Yahtdi
din yasalan ve Ortodokslugu konusunda belli bir birikimi
olan insanlarin ¢ok iyi bildigi, modern etkilerin niifuz etme-
sinden 6nce Yahiidi toplumunun kesinlikle hos gériiytii tani-
madig1 gercegidir. Tam tersine, 6zerk Yahtidi topluluklan,
kendi dindaslarina karsy; Hristiyan ya da Miisliiman otorite-
lerin kendi dindaslarina ya da Budist ve Hindularin putpe-
restlere yaptigindan ¢ok daha olagandisi infazlar yapmuislar-
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dir. Yahiidi koktenciliginin beslendigi kutsal metinlerde yii-
celtilen bu hos goriisiiz tutum ve davraniglar, Yahtdilerin
tiim davranis ve siyasetlerini etkilemistir, 6zellikle de belli
bir 6zerklige kavustuklarinda. $u donemdeki Yahtidi kok-
tenciliginin yol actig1 tehdide kars: ¢ikabilmek igin, onun ta-
rihi dayanaklarimi teghir etmek zorunludur. Oysa, siirekli
tekrarladigimuz gibi, batidaki Ingilizce yazilmis Yahadilikle
ilgili kitaplarin ¢ogu bunu yapmamustir. Bu tarihi mirasin et-
kisi altinda kalmus olan ¢ogu Yahiidi; ne yazik ki, Israil dev-
letinin Filistinlilere yonelik eziyetlerine ya sessiz kalmakta
ya da, bu tiir baskic1 davramiglan (ashinda) Yahddilerin haya-
tin1 tehlikeye attip1 gerekgesiyle elestirmektedir. Ornegin bu
tiir insanlardan kimisi, Israil digindaki herhangi bir iilke ta-
rafindan kullanildiginda iskenceyi “insanlik dis1” bir davra-
nus olarak kinamakta; ama ayni gey Israilli yetkililerce yapil-
diginda, tislup degistirip pragmatik bir sekilde bu tiir bir
muamelenin diinya kamuoyu éniinde Israil’in gikarlarini ya-
ralayacag) gerekgesini One siirmektedirler. Amerika’daki
benzer tiirde ¢ogu insan; dinlere ya da eyaletlere gore ayri-
hiklarin 6nlenmesini savunmakta ve bu ugurda gayret gos-
termekte iken, Israil s6z konusu oldugunda tepkileri daha
degisik olmaktadir. Onlar, Yahtidi koktencilerin niifuzu al-
tinda bulunan dinci partilerin kontroliindeki Israil Din Isleri
Bakanhig1'min; Israil niifusunun yiizde 20’sini olugturmalari-
naragmen Yahiidiolmayanlara kendi biitgesinin sadece yiiz-
de 2'sini tahsis etmesini kesinlikle elestirmedikleri gibi, hat-
ta cogu zaman desteklemektedirler. Yahadiler tarafindan Ya-
hiidi olmayan insanlara karsi yapilan baski ve ayrimciiga
kars1 cikmaya caligan, gerek Israil’de ve gerekse diasporada
yasayan az sayidaki kimi Yah(idi ise, modern dénem adalet
teorilerinin etkisi altindadir. Yahtidilerin biiyiik b6liimiiniin,
kendilerinden olmayan insanlara karg1 Yahtidi ayrimciligina
kars1 ¢ikmadig gibi, 6zellikle Israil devletini de bizzat des-
teklemesi, agik ya da gizli Yahtidi koktenciliginin etkisini
gostermektedir. Yahadilik dininin ve Yahtidi toplumlarinin
tarihi gerceklerini gizlemeye kalkismanin, Yahtdilerin ay-
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rimciliga tabi tutuldugu ve ¢ogu tilkede infaz edildigi bir d6-
nemdebiledogru olmadigina inaniyoruz. Ama XX. Yiizyil'in
sonlarina geldigimiz ve Yahtdilerin bir¢ok toplumda biiyiik
gli¢ sahibi oldugu, niikleer gii¢ sahibi Yahtidi devletinin
Amerika tarafindan korundugu bir dénemde, dogrular: gor-
mezden gelerek Yahtidi tarihini saptirmak, tamamen ters ve
kesinlikle kabul edilemez bir durumdur. Yahtidi ge¢gmisinin
ve glintimiizdeki Yahtdilerin, bu hos goriisiiz yoniiniin ba-
tidaki ing ilizce kitaplarda tartisilmamasi, bizi, geleneksel
kaynaklar:n listesini vermeye mecbur birakti.

Yahtidi.erin normal algilar ile bunun istisnalarinin neler
oldugu ciddi bir arastirmay gerektiriyor. Yahtdiler, cogu 6r-
nekte, (diger insanlarin yaptig1 gibi) aynisin1 kendi insanlari-
na da yapmuglardir. Ornegin, ayn tarihi siire iginde haham-
lar, Yahtidi suglunun ellerinin kesilmesine hitkmetmiglerdi;
tipk1 Hristiyan ve Islam mahkemelerinin yaptig1 gibi. Ha-
hamlar, Polonya-Litvanya Cumhuriyeti déneminde; tipki
Yahtidi olmayan yoneticilerin tiim Avrupa’da ve Amerikan
kolonilerinde yaptig: gibi, Yahtidi suglularin (ayaklarinin ge-
cirilerek teshir edildigi) kiitiige baglanmasini emrederdi.
Seckin hahamlarca, Yahtidi muhbirlerin sistemli bicimde kat-
ledilmelerinin dini bir gérev olarak emredildigi uygulamasi-
nin diger toplumlarda bir benzeri yoktu. Bununla birlikte
gecmiste ve glinliimiizde —~tipki Sicilya toplumunda oldugu
gibi- diger toplumlarda da muhbirlerin katledilmesi sik ya-
sanan bir hadisedir. Akademik ciddiyetle hazirlanmis tarihi
kitaplar, tarihi romanlar ve ¢ogu toplumun klasik literatiirii,
mubhbirlerin katledilme cezalarini betimleyen ifadeler igerir.
Bu tavrin tam tersine, Yahtidi tarihinin tiglincii dénemini ka-
leme alan 6nde gelen Yahtidi tarihgilerinden, Salo W. Baron,
Simon Dubnow ve Yitzhak Baer gibileri, yaptiklar1 ¢alisma-
larda bu tiir referanslar1 tamamen atlamuslardir. Polonya-Lit-
vanya Cumhuriyeti, Hristiyan Ispanya ve Almanya konusu-
na yogunlagsmis diger kimi Yahtdi tarihgileri de aym seyi
yapmuglardir. Ibranice yazan ve bizim de sayfalarimizda
kendilerinden alintilar yaptigimiz sayisiz Israilli akademis-
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yen, Yahiidi muhbirlerin yine Yahtdilerce sistemli bicimde
katledildigi 6rnekleri de ¢alismalarini dahil etmekle, cok da-
ha onurlu bir tutum sergilemislerdir. Sonugta, Ibranice bil-
meyen (ya da Yahfidi tarihi konusunda Ibranice yazilmus ki-
taplar hakkinda detayl bilgisi bulunmayan) okuyucular, Ya-
hiidi tarihinin bu y6nleri konusunda yaniltilmis oldu.
Yahtidi tarihinin bu ti¢lincii dénemine iligkin olarak, bii-
ylik oranda gérmezden gelme seklinde yapilan bu kandir-
maca, ilk ve ikinci donemlere gore ¢ok daha biiyiik ¢aph ve
siddetlidir. Bunun nedeni gayet agik. Gerek Isa’ya kadar ge-
rekse ondan sonraki dénem konusunda Yahidiligin tarihi,
Hristiyan tarihgi ve teologlar1 icin ¢ok biiyiik bir 6neme sa-
hip oldugundan, Hristiyan tarihgiler ile Incil uzmanlari, bu
ilk iki donem sirasindaki Yahiidi tarihi ve Israil toplumu ile
ilgili yazilarinda elestirel olmuglardir. Bu ilk iki donem ko-
nusunda uzman Yahiidi tarihgileri, XIX. ve XX. yiizyillarda
olusan akademik egilimi takip etmek zorunda kalmglar ve
Yahiidi tarihinde yazan Hristiyanlarin diismanca tutumlar:
diye sikayet ettikleri gelismelere ragmen, elegtirel bir bakisla
ele almiglardir. Buna karsin, nedense, Yahtidi tarihinin M.S.
70 ile giinlimiizdeki modern dénemi arasindaki tigiincii pe-
riyodu konusunda ¢ok az sayida Hristiyan ya da Miisliiman
akademisyen ilgilenmektedir. Yah{idi tarihi konusunda belli
kesimleri tirkiitmekten kaginan bir iislupla yazilmis yazilar
bu konuda tek érnekler degildir. Ulusal tarihlerin gogu, bu
tiir yazilar icerir. Yahtidiler tarafindan (batida) Ingilizce ola-
rak kaleme alinmis Yahtidi tarihine iliskin kitaplar, diger mil-
letlerin kendi tarihlerine iliskin yazdiklarindan ¢ok daha ap-
talcadir. Bu noktay1 ortaya koyan bir kargilastirma, Amerika-
I1 tarihgilerin ABD tarihine iliskin yazilarindaki gelismislik
ile 6zellikle tigiincii periyot olmak tizere Yahtid1 tarihi konu-
sundaki gelismemiglik arasindaki farktir. Son yillardaki stan-
dart ABD tarih kitaplar1; Afro-Amerikalilara, Kizilderililere,
kadinlara ve diger azinliklara karg: yapilan ayrimcilik ve ezi-
yetler gibi, daha 6nce atlanmis olan bir¢ok olumsuz yénii ar-
tik ele almaktadir. Ama daha 6nce de ifade edildigi gibi, Ya-
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hadi tarihine iligkin yazilan Ingilizce kitaplarda, Yahtidiler
tarafindan hem Yahtidilere hem de diger insanlara yapilan
ayrimcilik ve eziyet gibi olumsuz 6zellikler atlanmaya de-
vam ediyor. Bu gézden kagirmanin zarar verici etkileri stir-
mektedir.

Son olarak; bizi, batidaki ingilizce Yahtidi tarihi kitapla-
rinda “Yahidi ¢ikarlar1” ile ilgili konularda gériilen s6z bir-
ligi kaygilandirmaktadir. 1980'1i ve 1990’11 yillarin yeni Israil
tarihgileri; sadece Filistin hakkinda gegen yiizyilla ilgili ko-
nularda degil ayn1 zamanda tiim bir Yahidi tarihi konusun-
da verimli tartismalar baglatirken, Ingilizce yazan énceki ta-
rihgiler, hassas konulan yorumlama konusundaki tartigma
ve gercekleri gérmezden gelmektedir. Bu bibliyografya no-
tumuzda bakis agimizi ortaya koymaya cabalarken, yeri gel-
misken burada tek bir 6rnek sunacagz.-Kariyerinin baglarin-
da Yahadiliginin dogas1 konusunda ¢ok énemli entelektiiel
bir yaymn ortaya koyan iinlii akademisyen Gershom Scho-
lem, ¢cok ge¢cmeden diger sayisiz akademisyenle birlikte bu-
nu durdurdu. Bir siire sonra bu eser, Ibranice bilmeyen in-
sanlar i¢in tamamen bilinmezlige biiriindii. Daha énce New
York kentinde verdigi konferanslardan olugan Ingilizce ola-
rak kaleme aldig: ilk kitab1 Major Trends in Jewish Mysticism
(Yahtidi Mistisizminde Baglica Egilimler), 1941 yilinda basil-
di1 ve birgok baskilar yapt1. Scholem bu kitabinda, daha 6nce
Yahiidiligin en belirgin 6zelligi olan tek tanricilik inancinin,
Kabbala’ya inanan Yahfidilerce halen muhafaza edilip edil-
medigini soruyordu. Kitabin 5. béliimiinde yer alan yedinci
konferansta Scholem, Luriact Kabbala’ya gore Yahidi baglan-
gicinin Tanri inanci gergevesinde oldugu siireci izah ettikten
sonra sunlari yaziyor: “Kabbalistler igin oldugu kadar her bir
Yahtdi igin de degerli olan bu siireci, monoteist doktrin ile
uzlastirmak igin, Kabbalist teorisyenlere gorev diistii. Her ne
kadar onlar bu ise cesaretle koyuldularsa da, biitiintiyle ba-
saril1 olduklar1 sdylenemez.” Bu anlasilmas: gii¢ iki ciimle,
gerek Israil ve gerekse diasporadaki ¢ogu Yahtfidi'nin inan-
maya devam ettigi en popiiler Kabbala formunun tek tanrici
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olmadigini ima etmektedir. Gergekten de, Scholem, 15501er-
de ¢ok yaygin olmadan 6nce ve Yahiidi aydinlanmasi sira-
sinda Kabbala’ya karsi gikan ¢ogu Yahtidi’'nin benzer sorula-
r1 giindeme getirerek, tek tanricihigl inkar ettigi gerekgesiyle
Luriac1 yoruma muhalefetlerini agik bi¢cimde ifade ettiklerini
sOylemekten kac¢inmaktadir. Birkag¢ istisna sahsiyet haric,
Scholem’in de sonraki kitaplariyla aralarina katildig1 bu tiir-
deki (Ingilizce) Yahfidi tarihi yazarlar1 Yahiidiligin tiim bigim
ve tarihi ile tek tanric1 olup olmadig: ya da ¢ogu dindar Ya-
hidi’ nin aslinda tek tanriya gergekten inanan kisiler olup ol-
madiklarin1 sormamiglardir. [Raphael Pati, bu istisnalardan
biridir. 1967 yilinda yayinlanan The Hebrew Goddess (Ibrani
Tanrigas1) adli kitabinin 5 ile 8. boliimleri arasinda Patai, bu
soruyu giindeme getirmekte. Elinizdeki kitabin yazar Israel
Shahak da, son yayinlanan Jewish History, Jewish Religion (Ya-
hiidi Tarihi, Yahtidi Dini) adl1 kitabinda ayni seyi tartismak-
tadir.] Bu konuda da, Yahidi tarihi hakkinda (batidaki) in-
gilizce yazan uzmanlar, birkag istisna harig, Yahtidiligin tiim
tarihi boyunca sabit inanglara sahip olup olmadig gibi ¢ok
6nemli bir soruyu sormamaktadirlar.

Bir kez daha hatirlatmak gerekirse, bizler, kaynakgalari-
muz igine almadigimiz kimi kitaplarin faydal bilgiler icerdi-
ginin farkindayiz. Bununla birlikte bizler, bu kitaplarin ciddi
yanilsamaya yol agan bilingli bir atlatma yaptiklarindan otii-
ri suglu olduguna inaniyor ve kaynakgalarimiz arasina alip
zikretmeyi zorunlu gérmiiyoruz. Bu tiir kitaplar, her halii-
karda diger kaynakgalarda kolaylikla bulunabilir. Israil di-
sindaki Yahiidi ¢alismalarda ¢ogunlukla rastlanan seylere
tepki olarak, geleneksel bir kaynak¢a koymak yerine bu no-
tu eklemeyi tercih ettik.
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224, 226, 242-245
Rosenblum, Doron, 44, 45
Rosner, Shmuel, 183, 184
Rubinstein, Amnon, 187
Rubinstein, Danny, 136
Rusya, 28, 45, 215, 220-223, 227,
239-241
Rzhishchev kargasasi, 222
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Sabra katliami, 43, 59

Safad depremi, 54
sag, laik, 38, 41, 42, 45-47, 51, 143

sag ve dini partiler, 35, 38, 41, 45,
46 '
Samuel, Rabbi, (Prens), 211, 236
Sanhedrin, 29, 208
sapkinlar, 8, 9, 201-204, 208, 218,
221,227,246
- gomiilmeleri, 206,207, 217
- cezalandirilmalari, 201, 203, 216,
220, 233, 241
- Bkz. Cohen, Rabbi; putperest-
lik,
Satmar Hassidleri, 175

" savag

- Tanr’'nin miidahalesi, 57,67, 128
- arinma yontemi, 118, 119
- cezalandirma, 122, 157
Shach, Rabbi, 48, 49, 55-58, 75, 76,
99-101, 103-105, 256
Schneerson, Rabbi Menachem
(Lubovitcher Rabbi), 113, 114
Scholem, Gershon, 13, 111, 112,
266,267
Schwatzman, Shmuel, 244
Sebastia Gush Emunim gosterisi,
109
segimler, 35, 37, 39, 41, 44, 48, 50,
51, 55, 56, 61, 73, 99-102, 109,
116, 143, 144, 168, 249, 256
Segev, Tom, 257, 258
Sefarad Yahudileri (bkz. Oryantal
Yahtdiler), 43, 91-95, 97, 98,
197
Selanik, 94
Shabak, 229
Shamir, Yitzhak, 101, 151, 163, 230
Sharon, Ariel, 42, 46, 59
- Goldstein katliamu tizerine, 182
- ve Liibnan, 59, 128
- ve Lubovitcher Rabbi, 116
- Bat1 Seria yerlesimcileri, 148
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Shas Partisi, 37, 49, 73, 81, 100,
106, 258
- siyasi faaliyet, 102, 103
- ve Rabin, 77, 78, 80, 83
-RabbiShachile farkhilik, 76, 102-
104
- Asnenazilerden ayrilmasi, 103-
205
Sheinberger, Rabbi Yehoshua, 86,
88, 89
Shilo, Rabbi Daniel, 109, 151
Shimon, Rabbi, 214, 235
Shishi, 154
Shlitzstat, Rabbi Samuel, 236, 237
Shmuel, Rabbi, 53
Shraggai, Nadav, 135, 137, 154-
156, 186
Shulhan Aruch, 68,85
Sikarikin, 192, 193
Sinji, 9,59,103, 123,130, 133
Singer, Tzvi, 175, 176
siyonist ulusal marsi, (bkz. hatik-
va),
siyonizm, 48, 50,52, 55, 58, 194
- ve klasik Yahddilik, 52, 96
- ideolojisi, 35, 207
- laik siyonizm, 155, 156
Smolénskin, Peretz, 207, 208
sol, 35, 46, 142
Spinoza, Baruch, 219
suikast, 159, 193, 194, 261
Suriye, 9, 44,45, 108, 136

$

Satilla kamp katliami, 43, 59
Seytan, 112, 113, 120, 122, 123, 126,
127

T

Tal, Profesor Uriel, 110, 111, 118-
121,127
Talmor, Ranny, 78
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Talmud,
- Babil Talmudu, 33
- Haredi yorumlari, 52, 71
- ve sapkinlar, 200, 201, 204, 208
- ve biiyii, 258
- ve Yahadi olmayanlar, 113, 114,
201, 255
- parodiler, 71
- ve cezalandirmalar, 200, 201, 230
- galismasi, 64, 66-69, 71, 95
- li¢ yemin, 53
- ve kadinlar, 63, 82-86, 255
- ve kadinlarin sarki sdylemesi, 40
Talmud Torah, 83, 84
Talmudic Encyclopaedia, 83
Talmudik literatiir,
- yorumlar, 68
- geviri, 25,29
Talmudik ¢alismalar (bkz. kutsal
¢aligmalar)
Tam, Rabenu, 214, 235
Teitelbaum, Rabbi Moshe, 55
Tiberius Julius Alexander, 192
Tishbi, Yesaiah, 112
Torah, 37, 68, 83-85, 90, 117, 201,
202, 205
Torah Sheba'al Peh, 83
Tractate Ketubot, 53
Tractate Kiddushin, 84
Tractate Sanhedrin, 208
Tractate Shabat, 83
Tzadock, 203
Tzemach, Rabbi, 209, 235
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Ulusal Dini Parti (NRP), 36, 37, 51,
55, 78, 100, 107-140, 144, 159,
160

- ve ordu, 126, 158-162
- tutumlari, 134-138
- ve Harediler, 3941, 55, 140



Dizin

- ideolojisi, 41, 42, 108, 110, 129, 260
- Ve iggal altindaki topraklar, 9,
T 159
- ve kadinlar, 39
- bkz. ayrica Gush Emunim,
19}
Urdiin secenegi, 145
Urdiin Vadisi, 108
v

Vilna Hassidleri, 216, 217
Vital, Rabbi Hayim, 112
Vyshegrad, 222

W

Waldman, Eliezer, 133
Weil, Rabbi Yosef, 214
Weizman, Ezer, 174, 175

Y

Yad Eliahu Stadyumu, 185
Yahadut Ha'torah, 37, 58
Yahiidi aydinlanmasi, 38, 54, 240,
267
Yahtdi DNA’sy, 89, 117
Yahadi gizliligi, 229, 230
Yahtidi kanunlar,
- olaganiistii, 212, 213
- Avrupa iilkelerinde, 213-219,
223-226, 264
- ve Yahtdi olmayanlar, 139, 140
- sifahi, 83
- sembolizmi, 78-80
- li¢ yemin, 53, 55, 58
- ve kadinlar, 39, 40, 80-86, 195-198
Yahudi koktenciligi,
- temel prensipleri, 8, 9, 14, 26
- tehlikeleri, 34, 245, 246, 248, 264
- tanimy, 33
- etkisi, 31, 33, 34, 263
- hoggoriisiizliigii, 262, 263

- ve barig, 8,9, 48, 50
- Alman Nazizmi ile benzerlikle-
ri, 117, 120, 121, 134, 189

Yahtdi literatiirii, 29, 30, 247, 249

Yahiidi mistisizmi, 12, 13, 30, 110,
117,124

Yahiidi muhakemesi, 139

Yahtidi olmayanlar (Gentiles), 27,
118, 121,157,179, 186

Yahtidi olmayanlar, 13, 41, 45, 48,
49, 51, 90, 114, 117, 121

- kan, 42,87, 252, 253
- Kabbala, 12, 112, 117, 118, 122
- Seytan’in cisimlesmesi, 112, 113
- Israil’den siiriilmeleri, 34, 56,
57,138
- oldiiriilmesi, 113, 132,140, 190
- ve Halacha, 57, 113, 114, 117,
118, 131, 139,172,173
- Israil’de, 58, 134
- Ve Yahtdi yasalari, 88, 89, 114,
131
- ve Isci Partisi, 42, 43, 248-250
- ve Mesihgilik, 131, 259, 260
- ve cinayet, 90, 115
- ruhlan,11, 12,112,114, 115
- ve Talmud, 53, 114, 255

Yahtidi olmayanlarin yok edilme-
si, 120

Yahuadi 6zellikgiligi (bkz. tistiinlii-
gu),

Yahtdi 6zerkligi, 29, 66, 98, 198-
200, 210, 213, 214, 216, 220,
237,239, 245

Yahtdi sovenizmi, 230

Yahtdi ve Yahiidi olmayanlarin
embriyosu, 115, 116

Yahtidi ve Yahtidi olmayanlarin
ruhuy, 12, 112, 114, 115, 118

Yahtdiler

- Bat1 tarafindan yozlastirilanlar,
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119, 125, 156
- ve Yahidi olmayanlar, 12, 14,
42, 48, 49, 53, 56, 88, 90, 114,
115, 118, 131, 172, 189, 249,
255, 259, 260
- ve irkqlik, 151, 179, 251
~dindarlar, 9, 10, 13, 35, 36-39, 42,
43,46, 47, 65, 66, 68, 69, 86, 87,
91, 93, 94, 98, 104, 112, 113,
120, 126, 137, 139, 143, 147,
154, 156, 170, 178, 185, 189,
201, 228, 229, 255, 258
- dini boliinme, 34, 36, 39
- milliyet¢i dindarlar, 37, 39, 155
- laik, 10, 35, 76, 78, 87-89, 119,
126, 150, 151, 154, 156-158,
160, 161, 164, 188, 230, 253, 255
- ve ruhlar, 12, 114, 115
Yahtdiler arasi ayrimcilik, 106,
118
Yahddiler arasi infaz, 210, 215,
220, 221, 223, 234, 243
Yahidiler arasi1 siddet, 193-195,
199, 200, 212, 224, 227, 238-
240, 245
Yahudilerin istiinliigii, 13, 14, 43,
46, 250
Yahidilik,
- bagimsiz diisiince, 204, 205
- kokeni, 26, 27
- Araplarca kirletilme, 157
- Ve siyonizm, 52, 53
yalandan ¢armiha germe, 195
Yaron, Amos, 169
Yated Ne'eman, 49, 55, 75-77, 103
Yatom, General, 174, 175
Yediot Ahronot,
- Aloni skandali, 80
- Goldstein Katliami, 168, 170,
173,175, 187, 188
- Haredi basini, 74
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- dindar olmayan Yahadilerin 61-
diiriilmesi, 230
- Yahtidi toplumunun profili, 10
Yehuda, Rabbi, 197, 212, 213, 234
Yeni Kenani (Canaanite) dénem,
157
yerlesimci politikasi, 108, 109, 151
yerlesimciler, '
- Israil Yahdadilerinin tutumu,
141-143
- tahliyesi, 230
- Yahiidi bilinci, 155-157
- dindar Mesihgiler, 143, 144, 147,
149, 151
- oy tercihleri, 143,144
Yerushalaim, 151,162,175, 178
Yeshiva, 10, 63-65, 70, 71, 85, 98,
99, 193, 209, 224, 225
Yeshua, Ben-Shoshan, 176
Yesil Hat, 142, 143
Yiddish, 29, 98, 207, 214, 220
Yisrael, Rabbi, 244
Yitzhaki, Rabbi Shlomo (Rashi),
- 63
Yo’av, 71, 72
Yohanan of Gush Halav, 192, 193
Yom Kippur, 56, 77, 214, 231, 234,
237 '
Yom Kippur Savagi, 105, 119, 124
Yoseph, Rabbi Ovadia,
- ve Aloni skandali, 78, 80
- ve kan nakli, 87
- NRP’nin nefreti, 100
- ve Shas Partisi, 100, 103, 105
Yozlagma, 13,70,119

Z
Zion, 221
Z'Manim, 35
Zohavsky, Rabbi Natan, 75
Zvi, Shabtai, 123"





