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Tarih Asistam

Biz bu makalemizde devlet kuran (Selguklular Imparatorlugu) 've
bunun neticesi olarak yurt yapan (Kuzey Iran ve Anadolu) Oguz istila
ve goclerinden degil,” sadece - tarihin garip bir tecellisi olarak - kendi
soydaslarinin kurdugu Biiyiik Selcuklular Imparatorlugunun yikilmasin-
da baslica amil olan Oguz isyanindan bahsedecegiz.

Orta Caglar Turk tarihinin hemen hemen biitiin meseleleri gibi,
bu hususta da simdiye kadar ayri bir incelemenin nesredilmemis oldu-
gunu soyliyebiliriz’. Yalniz bazi Tiirk ve yabanci ilim adamlarinin eserle-
rinde, dolaysiyle bu isyan hadisesinden de bahsettiklerini sdylemeliyiz'
Biiyiik Selcuklu hiikiimdar1 "Sultan Sancar ve zamani,, adh eseri-
mizi hazirlarken elimize gecen ve ilim alemince bilinmeyen veya
bilinip de faydalanilmamis olan vesikalara dayanarak, bu biliyiik, fakat

' Diinya tarihi cercevesi icindeki rolii giinden giine daha iyi anlasilan (msl. bk.
Sauvaget, Introduction a l'Histoire de IOrient Musulman, Paris 1943, 140) bu bii-
yiik Tiirk imparatorlugunun Kkurulusu hakkinda, -Fuad Kopriili'niin, Osmanlh im-
paratorlugunun Kurulusuna dair (Paris 1935; «Fransizca») yazdigi mithim eser gibi-
bir eserin mevzuu aydinlatmaga kiafi malzemenin bulunmasima ragmen heniiz yazilma-
mis olmasim teessiirle karsilamak ladzimdir. Bu hususta simdilik bk. B arthold,
Turkestan down to the Mongol Invasion, GMS NS V London 1928.

2

Kuzey Iran icin bk. A. Zeki Velidi Togan, Tiirkce islam Ansiklopedisi,
Azerbaycan maddesi, Fuad Kopriili, aym Yyer, Azeri maddesi. Anadolu icgin bk.
Miikrimin Halil Yinang, Selcuklular devri  Tiirkive Tarihi, Istanbul 1944.

’ Bu miinasebetle Tiirk Tarihini arastirma anlayisinmizi acgiklamak istiyoruz: Her
seyden once Tiirk Tarihi'nin her meselesi iizerinde ayr1 ayri, mevcut biitiin kaynaklar:
sistemli bir sekilde kullanmak suretiyle mufassal, tahlili incelemeler yapmadan, destegi
olmayan veya eksik olan biiyiik hiikiimler vermek taraflis1 degiliz. Zaten ilimliginden
-biraz da hakl olarak- siiphe edilen Tarih'in "faraziyeler ve nazariyeler,, yigim1 haline
getirilmemesi kanaatindeyiz. Bu fikrimizi bu dergi'de yapacagimiz "eser tanitma ve
tenkitieri"nde misallerle izah etmek firsatimm bulacagimizi umuyoruz. Bu suretle
bizden, miinferit misalleri zaman ve mekin mefhumunu unutarak alabildigine yayan
arkadaslar gibi, Olciisiiz hiikiimler - ne gibi siki metot kayitlar1 ile bagh oldu-
gumuzu diisiinerek- beklememelidir.

‘*Bk. W. Bartho 1d, Turkestan down to the Mongol Invasion, indeks;
Ocerki istorii tiirkmenskogo Naroda (Tiirkmen Tarihine dair monografi ; <«Tiirkmeniya»
dergisi I, Leningrad 1929; - Prof. Abdiilkadir 1 na n'mm Tirk Tarih Kurumu icin
yaptigr terciimeden faydalamilmistir). Bilhassa Prof. Fuad Kéopriilii, Anadolu
Selcuklulart tarihinin yerli kaynaklari, Belleten XXVIII 481-482 ve Osmanli Impara-
torlugunun Etnik Mensei Meseleleri, Belleten XXVIII 274, 279, 281, bu isyan hare-
ketinin hukuki mahiyetini iyi aydinlatmistir.
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"mahiyet ve siimulii heniiz iyice anlasilamiyan,,’ isyan hareketini ince-
lemek istiyoruz.

Muhtelif Oguz kabile ve boylarinin muhtelif dmillerle "ug, lara
dogru akin etmelerine ve yerlesmelerine ragmen, meselda Meliksah
(1072-1092) zamaninda Iran'da ve tabii dogu taraflarinda, yani Impa-
ratorlugun yerlesik tebaasi yaninda Oguz kitlelerinin bulundugunu bil-
digimiz gibi®, daha sonralar1 meseld Sultan Sancar (1117-1157)
zamaninda Horasan'da ve dogusunda gocebe Oguz (Tirkmen) kabile-
lerinin yasadigini biliyoruz’. Esasen XI-XIII. asirlarda "Dogu-Iran'in
bir Oguz vatani oldugu,, M. Fuad Kopriili tarafindan ortaya konmus
bulunmaktadir °.

M. Fuad Ko6priili'ye gore, XII. asirda Karluklarin tazyikile Mave-
ratinnehr'den Belh civarina gelen bu Oguzlar'in’, imparatorluk hudud-
lart icinde ve onun hakimiyeti altinda yasarken-hi¢ olmazsa isyanla-
rinin arifesinde - gerek devletle, gerekse Imparatorlugun yerlesik tebaasi

*F. Kopriilii, Belleten XXVII 480.

° Bu hususu, biiyiik Selcuklu veziri Nizam-iil-miilk 'in Siyasetnime adh
eserinde, Tiirkmenler'e karsi takip edilmesi gereken siyaset hakkindaki ifadesinden
acik olarak anlayoruz. Ona gore, sayis1 pek cok olan bu Tiirkmenler imparatorluga
giicliiklar cikarmislar ve cikarmakta iseler de, devletin kurulusunda biiyiik hizmetleri
olmustur. Onlar1 memnun etmek iizere, 1000 ve daha fazla tiirkmen cocugunu saraya
alarak « guldm sistemi »ne gore terbiye etmelidir. Bu yapildig1 takdirde, Tiirkmenler'in
devlete karsi duyduklar1 nefret zail olacaktir (Halhali nsr. Tahran 1310 semsi-hicri,
s. 73). Bir cok bakimlardan c¢ok miihim olan bu kayit, bizim burada ispat etmek istedi-
gimiz husus icin, hi¢c bir tefsire hacet birakmayacak kadar aciktir. Gocebe Tiirk-
menler meselesinin Selcuklu divanini ne kadar mesgul ettigi hakkinda bk. Bartho 1d,
Turkestan, 309.

7 Msl. Miinteceb-iid-din Bedi, Atebet-iil-ketebe, 77 -79 b; 81 b - 82 a.
Kahire, Misir Milli kiitiiphanesi yazmalarindan (No. 19-6292) olup, Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan bizim icin getirilen bu mecmua Selcuklu devri tarihi icin fevkalide ehem-
miyetli bir kaynaktir. Ilim adlemine ilk defa Muhammed Kazvini tarafindan
tanitilan bu mecmua (bk. Bist makale 156-166) mn hazirladigimiz genis bir tahlilinde,
simdiye kadar hi¢c ele allnmamis olan «Selcukilu Diplomatikt” i ile,-sadece maliim kronik-
lere istinaden yapilan ve ister istemez eksik kalan- «Selcuklu imparatorlugu teskilan"
hakkinda muffassal malimat verdik. Hazirlamakta oldugumuz <«Sancar devri
miiesseseleri tarihi » adli eserimizin belli bash malzemesini teskcil ettigini de ilave
edelim. Benim icin bu mecmuayr getirten Tiirk Tarih Kurumu'na minnetlerimi sunmay:
bor¢ bilirim.

* Osmanli Imparatorlugunun Etik mensei meseleleri Belleten XXVIII 281.. Bu
hiikmii hangi delile dayanarak verdigini bilemiyoruz. Barthold ise Karahitaylar'a ye-
nilmesinden faydalanan Atsiz'in, paytahti Merv'i yagma etmesinin intikamim1 almak
iizere, Harezm'e sefer yapan Sanca r'in bu ugrasmasindan da Buhara'yr yagma et-
mek suretiyle (1144) Oguzlar'in faydalandigimi soyliiyor. Yani ona gore Oguzlar'in Belh'e
dogru inmeleri bu suretle baslamistir (Zurkestan 327). Elimizde delil bulunmamasina
ragmen, Oguzlar'in Belh dolaylarinda  goéziikmelerinde Karahitaylar'in  Sancar"
yenerek Maverdiinnehr hikimiyetini ellerine gecirmelerinin tesiri oldugu ileri
siiriilebilir.

’ Aym eser, 279.

A. U D. T C. F. Dergisi F. 10
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(redya) ile karsilikli  miinasebetlerini belirtecek kayitlara elimizdeki o
devre ait oldukca bol resmi vesikalarda maalesef rasliyamayoruz.
Ancak Hazar denizinin gliney-dogu bolgelerinde, Gilirgdn (Arapca:
Ciircan) daki gogcebe Tirkmenlerle ilgili buyik Selcuklu divanindan
¢ikma fermanlarin, bir cok bakimlardan aymi sartlar icinde yasadiklari
icin hicbir metod hatasina dismek tehlikesinden korkmaksizin, Belh
dolaylarinda yasayan bu Oguz kitlelerine karst merkezin resmi gorus
ve telakkileri hakkinda da bir fikir verebilecegini ileri siirebiliriz. Bu-
nunla devletin, hic olmazsa Tirk gogebeleri hakkinda ayni siyaseti
takibettigini sOylemek istiyoruz. Miinteceb-iid-din Bedi'in "miin-
saat,1 icinde Gilrgan Tirkmenler'i lizerine "Sahne,, tayini hakkindaki iki
"mensur,, dan'’ ele aldigimiz mevzu ile ilgili olarak, baslica su netice-
ler cikar:

1— Devlet bu Tiirkmenleri nazari bakimdan diger 'redyd,dan fark-
siz telakki ediyormus gibi goriintiyorsa da, hakikatte - i¢c idarelerinde
reislerinin emrinde - tamamile miistakil olduklart stiphesizdir. Cunki
bunlar lizerine tayin edilen "sahne,lerin selahiyetinin baska her hangi vila-
yete tdyin edilen "sahne,lerinkinden ¢ok daha az ve mahdut oldugu, bu
iki cesit mensurun' en sathi bir tetkiki neticesinde bile anlasiliyor"”.

Tirkmenler tlizerine tdyin edilen "Sahne"nin belli baslh vazifesi,
devleti kabile reisleri nezdinde temsil etmek, devletle bu reisler arasin-

" Bk. Minteceb-iid-din Be di°, Atebet-iil-ketebe, 77b *+ 79b; 81 b- 82 a.

""" Mensur'un bagka bir niishasindaki bashik bile bu bakimdan dikkate sayandir:
Tirkmen kumandanlarinin iizerine sahne tayini hakkinda Emir (Misal-i sahnegi-i saldaran-i
Tiirkmdndn) (Bk. R o's e n, Les Manuscrits  Persans de  ['Institut  des Langues  Orien-
tales, Petersbourg 1886 s. 150). Bu insa mecmuasindaki Tirkmenler'le ilgili vesikalar
(bu vesika da dahil) , Volin, Romaskevic ve Yakubo vskinin nezareti altinda
nesredilen Materiali  po istorii  Tiirkmen i Tiirkmenii 1 Leningrad 1939 (Tirkmen ve
Tirkmenistan tarihi hakkinda malzemeler) adli eserde nesredilmistir (s. 314—320). Bu
eser hakkinda Abdiilkadir Inan'in yaptig1 cok kisa ve eksik tanitmaya bakiniz
(Belleten XXXI 474-476).

"? Goriildiigii gibi, Tiirkmenler iizerine, daha dogru ifade ile, reisleri iizerine

tayin edilen sahnenin, goécebe olmalarinin tabil neticesi olarak, bir merkezi olmadig:
halde, her hangi bir eyalete tayin edilen sahne'nin mutlaka bir merkezi vardir. Bu
dig farktan baska aralarinda mahiyet bakimindan olan fark hakkinda bk. Ateber iil-
ketebe, Tefviz-i  sahnegi, 58 b- 60a; Mensir-i eydlet ve sahnegi-i Belh ,71 b- 77 b .

1. Tayin edildigi bolgede asayisi temin etmek.

2. Halkin biitiin idari islerini (mesalih) gérmek.

3. Adaletin tatbikini temin etmek.

4 Her ne taraftan gelecek olursa olsun redydy: zuliimden korumak (ordu men-

suplari, yolcular, miifsitler, bilhassa ayyarlara kars1).

5. Biitiin sivil memurlar (hdcegdn) ileri gelenler, « mesdyih ve eimme», seyidler,
alimler emrindedir.

6. Vilayetin her is kendisine aittir.

7. Emrinde askerl kuvvetler vardir.

Tarihi kaynaklarda sahne'nin vazife ve saldhiyetleri hakkinda pek c¢ok malzene
vardir. Tafsilat, «Sancar devri miuiesseseleri tarihi» adli eserimizdedir.
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daki irtibat1 temin etmek, otlak ve sulama yerlerini tayin etmek, (tabii
yerlesik unsurlara karsi) uygunsuz hareketlerde bulunmalarint 6nlemek
ve nihayet devlete olan vergi borg¢larini zamaninda tahsil etmekten
ibarettir.

2— Bizce asil mithim olan cihet, gocebelerin iktisadi bakimdan
sehir iktisadiyatinin bir tamamlayicist olarak goriulmesidir. Bunlarin
hayvan ve egyalarinin meskiin insanlarin refahini arttirmak bakimindan
faydali oldugu acikca ifade edilmistir”. Bunda siiphesiz hakikatin his-
sesi vardir. Ancak bu soOzlerin arkasinda gocebeleri yerlesik halka kar-
s1 miidafaa maksadinin sakli bulundugunu da sezmemek miimkiin degil-
dir". Bu izahatin, Fuad Koépri lii'niin, Oguz kabilelerinin kendilerini
dogrudan hiikiimdarlarin sahsina bagli telakki ettikleri hakkindaki fik-
rini esas itibarile teyit ettiginde siiphe yoktur’. Devletin goriis ve te-
lakkisinden maksadin, daha ziyade hukimdarin sahsi gortisi oldugunu
kaydetmek gerekir'®. Yoksa sivil teskilat mensuplarinin gécebe Tiirkmen-
ler (Oguzlar) i¢in de hi¢ olmazsa ayni derecede menfi goriis sahibi ol-
duklarin1 soyliyebiliriz. Nitekim ekserisi Iranli olan ve yerlesik halkin
fikirlerini aksekttirdiklerinde siiphe bulunmayan Selguklu devri kronikgi-
lerinin umumiyetle Tirkler hakkindaki kanaatleri miispet degildir. Ayni
kanaati gocebelere karst oldugu kadar ve ondan da fazla devletin as-
keri teskilatindaki kumandan ve askerlere karst beslediklerini unut-
mamak lazzm. Bu husus, ekserisi yerli Iranli unsurdan tesekkiil eden
sivil tegkilat mensuplariyle, cogunu Turklerin tegkil ettigi askeri tegkilat
mensuplart arasindaki rekabeti ilgilendiren bir meseledir ki konumuzla
dogrudan ilgili olmadigindan, burada buna temas etmiyecegiz. Selcuklu
ordusunun Tiirkmenler'e karst durumunu da biraz ilerde ele alacagiz.

Imparatorlugun Oguz gogebeleri, gdgebelerin de imparatorluk hak-
kindaki karsilikli goriis ve telakkilerini belirttikten sonra, bu isyanin
bag gostermesi arifesinde Selcuklu imparatorlugunun icinde bulundugu
sartlart ve onun kuvvetli ve zayif taraflarin1 aciklamak meseleyi baska
bir bakimdan aydinlatmak icin faydali olur.

Sultan Sancar'in basinda bulundugu Biiyiik Selcuklu imparatorlu-
gunun tarihinde Katvan savasit (9 Eylul 1141) nmin bir donim noktas:

13

Maveriiinnehr'de ve Hairezm'de muayyen zamanlarda toplanarak yerlesik
halkla ticaret yaptiklar1 merkezler hakkinda bk. Yakut, Mu ‘cem-iil-biildin, Avrupa
tab IIT1 366 ve IV 714.

" Yerlesik Iran unsuru ile gocebe Tiirk unsuru arasindaki menfaatlarin uzlasti-

rilamazhg: meselesi ve devletin aldigi durum hakkinda bk. Bartho 1d, Zurkestan
down to the Mongol Invasion 309-310. Fuad Kopriili, Bizans miiesseselerinin
Osmanlt miiesseselerine tesiri  hakkinda bazi  miilahazalar, Tiirk Hukuk ve Iktisat
Tarihi Mecmuas:1 I, 1931, 227-27.

* Bk. Osmanlh Imparatorlugunun  Etnik  Mensei Mes'eleleri, Belleten XXVIII,
273-4; ayrica bk. Belleten XXVII 481.

' Bk. aym yer. Biiyiik alim, kendisine mahsus goriisiiyle, Selguklu idaresi-
Oguz kabileleri miinasebetlerini keskin hatlarla cizmistir.
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oldugunu kabul edebiliriz. Bu tarihe kadar, Gazneliler ve Karahanlilar
devletlerini himayesine alan, HAarezm'deki héakimiyetini devam ettiren,
Irak ve Tiirkiye Selguklulari'na yiiksek hakimiyetini kabul ettiren '

b

hakli olarak yenilmez sayilan ve daha c¢agdaslar1 tarafindan bile biiylik
Selguklu hiikiimdar1 Meliksah ¢apinda bir hiikiimdar olarak goriilen"
bu Selcuklu imparatorunun, bu bozgundan sonra Maveraiinnehr'de ken-
disine dost olmayan, fakat hududu payitahtinin hemen 6tesinden basla-
yan Karahitaylar devletinin kurulmasiyle siyasi muvazenenin birden
bire kendi aleyhine donduigiinii, hattd bu biliyiik savasin ceryan tarzina
gore, bu yeni siyasi tesekkiilin imparatorlugu icin buyiik bir tehlike
oldugunu farketmemesine imkan yoktu . Nitekim Sel¢uklu hakimiye-
tinden cikmak icin hi¢c bir firsat1i kacirmayan Harezmsah Atsiz'a
karst bu savastan sonra kati neticeli bir harekete ge¢gmemesini de
kismen bu tehlike ile izah etmenin yanlis olmayacagini diisiiniiyoruz *°
Bundan baska yine bu bozgundan sonra simdiye kadar karsilasmadigi
boyle bir durum Kkarsisinda "taarruz siyaseti,, gitmedigini goriiyoruz.
Karahitaylar'a karst bir daha sefer agmadigir gibi, Harezmsahlar'a karsi
da, taarruza ugramadikca, yani mecbur kalmadikc¢a, savas tertip etme-
digini . biliyoruz *'.

" Sancar'in imparatorlugun dogu taraflarina, hele Maveraiinnehr'le Harezm'de
hakimiyetinin devamina ne kadar ehemmiyet verdigini anlamak icin « Sultan Sancar
ve zamani” adli eserimize bakiniz.

" Bk. Divan-1 Hakani, nsr. Ali Abdiirrestili, Tahran 1316, endeks-

" Karahitaylar'dan c¢ekindigi igin HArezmsahlar'a karsi savas acamadigini ibn -

i 1l-Esir de agik olarak ifade etmektedir (Tornberg nsr. X 59 ). Bu savasin San-
car'in prestiji lizerine yaptig1 tesir hakkinda bk. Barthold, 12 Vorlesungen iiber
die Geschichte der Tiirken Mittelasiens, Berlin 1935, 123.

* Onun Selguklu imparatorluguna karsi durumu ve tiirlii isyanlari hakkinda simdi-

lik bk. Barthold, Turkestan 323-331. At s 1 z'in Katvan bozgunundan Once yaptigi
isyan1 (1138) bastirdigi zaman, aldig1 cezri tedbirle ( yakaladigi oglunu hemen oldiirt-
miis, Harezm'e yigeni Siileyman't vali olarak tayin etmisti), bu bozgundan sonraki teca-
viiz ve isyanlarini (1143-4 ve 1147-8) Onledigi zaman aldig1 «idarei maslahat» tedbirleri
arasindaki farklart1 - San car 'in basarili devlet idaresi, ince siyaseti gézoniinde tutu-
lursa-sadece tesadiif eseri saymaga imkdn yoktur. Hele ii¢lincii tenkil savasinda
(1147/8) bir Zahid'in araciligr ile imzalagmaya razi olduktan sonra, itaatini géstermege
gelen Atsi1z atindan inerek, S an car'in oniinde yer Opmesi gerekirken, at lstiinde
basin1 egerek selamlamis ve hi¢ birsey sOylemeden birakip gitmistir. Yiksek hakimi-
yetine gosterilen en ufak dikkatsizlige karsi, hiikiimdarlik teldkkisi icabi, c¢ok hassas
oldugunu bildigimiz Sancar'in kendisini tatmin edilmis saymasina imkan yoktur
(bk. Civeyni II, 10; Barthold, ayni eser 328).

Ats1z'in Harezm Otesi gogebelerine karst kazandigi zaferleri biliyoruz. Bu
«idare-i maslahat» siyasetinde, seklen de olsa hakimiyetini taniyan Harezinsahlar'
yikinca, Maveratiinnehr tarafinda oldugu gibi, daha c¢etin, harpg¢i unsurlarla sinirdas
olmaktan cekindiginin de dmil oldugunu unutmamak lazimdir,

 Sancar'in bu siyaset tarzi, asagida Oguzlar'a karsi nigin ancak kumandan-

larinin daimi israriyle sefer a¢maga razi oldugunu izah etmek hususunda isimize
yarayacaktir.
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"Miidafaa siyaseti,, takip etmesinin sebeplerini, her biri Selcuklu
imparatorlugu ile hemen hemen ayni kuvvette bulunan bu iki siyasi
tesekkiil tarafindan kendisine karsi Katvan savasi sirasinda kendiligin-
den meydana gelen bloka benzer, hem bu sefer planh bir blok tegkil
edilmesi ihtimalini gozonilinde tutmasinda ariyabilir miyiz? Boyle bir
ihtimali dikkate almigsa, Sancar bu gibi menfi tedbirler disinda bu
iki devletin - veya daha baskalarinin - musterek taarruzuna ugramamak,
hattd aralarint agmak icin ne gibi mispet tedbirler almis ve carelere
bas vurmustur? Bu suallerin cevabin1 ancak Sibt ibn Ul-Cevzi'
de bulmaktayiz . Ona gore, Sancar't yenen vyalmz Karahitaylar
degil”, bunlarla birlikte Harezmsah ve Oguzlar'in teskil ettigi bir bir-
liktir **. Bu maglubiyetten sonra Karahitay "Hakani,, memleketine,
Héarezmsah da Harezm'e donmiistiir. Oguzlar ise, Semerkant ile Ceyhun
nehri arasindaki sahaya emin bir sekilde inmislerdir. S ancar kendisi-
ne yapilani unutmamistir ve aralarindaki meseleler de askidadir. Hare-
zmsah'la uzlasan Sancar ”, asagida bahis mevzuu edecegimiz gibi,
Oguzlar'a karsi Kamac'in kumandasinda bir ordu gdéndermistir .

Sibt ibn 1l-Cevzi' nin verdigi bu maliimatin - bilhassa krono-
loji bakimindan - hatali oldugu suphesizdir. Fakat onun verdigi bu
bilginin ehemmiyeti, Sancar-Oguzlar ihtildfim, yalniz Sdncar'la
Oguzlar arasinda gecen miicerret bir vaka olarak almayip, Sancar'-
m, Karahitay ve Harezmsahlar'la olan miinasebeti cercevesi
icinde ve onlarin bir parcast olarak ele almasinda yani - o zamanin
Devletler arast miinasebetindeki - hakiki yerine irca etmesindedir *'.

22 Mir'dt iiz-zaman fi tarih il-ayan, islam ve Tiirk Eserleri Miizesi No. 2125-
2141, Yuntni yzm. XII 223 ab. Jewet nishasinda (C. XIII) bu kistm noksandir.
Selcuklu tarihinin bu en mufassal kaynag:i hakkinda Claude Cahen'in su mi-
kemmel eserine bk. La Syrie du Nord d ['Epocue des Croisades, Paris 1940 64-5. Is-
tanbul yazmalar1 hakkinda bk. Claude Cahen, Chroniques arabes... dans les Biblio-
thecues d'Istanbul, REI1 1936, 1V 339. Bu essiz kaynaktaki Selguklular'in kurulusuna
dair -baska hicbir kaynakta bulunmiyan- genis mallimati, « Tugrul Bey ve zamani »
hakkinda hazirliyacagimiz  «monographie» de. kullanmak firsatin1 bulacagiz.

*  Metinde «Hakanu Melik it-Tiirk> adiyle geciyor. Bununla -Kara Hanlilar'in
degil- Karahitaylar'in kesfedildigi sliphesizdir. Nitekim Katvan savasindan bahseden
aynt miellif onlart «kdfiri  Tiirk»  adiyle zikretmistir (Mir'at iiz-zaindn, XII 195 a).

* Barthold'a goére, Sancar'a karst Karahitaylar'in yardimini istiyen
Oguzlar degil, Karluklar'dir. Yalniz bunlar arasinda Oguzlar'in da bulunabilecegi dii-
stintilebilir.

* Bununla Sanc ar'in 1147/48 tarihli Harezm seferi kastediliyor. Yukarida da
soyledigimiz gibi, Sancar ''n, Atsi1z'a karst neden bu kadar miisamahali davran-
digin1 daha iyi anliyoruz.

* Mirat iiz-zamdn, ayni  yer.

’ Bu tez kabul edildigi takdirde, S a n c ar'in Katvan bozgunundan faydalanarak
Merv'i istila eden HAarezmsah'a karsi tertip ettigi intikam seferi esnasinda Oguzlar'in
Buhara surlarini yikmalarinin manasi daha iyi anlasiliyor. Bart ho1d, bunun, Harezm
seferi ile olan ilgisini kavramis, fakat elinde delil bulunmadig: i¢in bundan siimallu
neticeler ¢ikaramamistir (bk. ayni yer). Bu goriisimiizii, Oguzlar'la yapilan savastan
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Buna bu sirada, bilhassa Sancar'in Harezmsahlar'la miicadelesi es-
nasinda kuvvetlenip, muvazene amili olarak ortaya cikan Gurlular dev-
letini de ildve edersek tabloyu tamamlamis oluruz *..

Verdigimiz bu izahatin Biyik Selguklu imparatorlugunun icinde bu-
lundugu oldukga nazik sartlari, buna karst biiylik hiikiimdar Sancar'in
takibettigi ince ve hesapli siyaseti kidfi derecede ve mevzumuzla
ilgisi nisbetinde belirttigini saniyoruz. Diger taraftan, Oguz seflerinin,
imparatorlugun bu durumunu bidiklerini ve bundan kendi lehlerine
istifade etmek istediklerini gdsteren emmareler vardir . Bu suretle
kendimize gore bir gorus ve metodla bu mihim meselenin derin ve
uzak sebeplerini de izah ettigimize kani bulunuyoruz.

sonraki siyasi sartlar1 ayr1 bir yazimizda incelerken daha da desteklemek firsatini
bulacagiz. Nitekim Harezmsah Atsi1z ile Oguzlar arasindaki miinasebetin daima dos-
tane oldugu hakkinda elimizde deliller vardir (bk. Bartho 1 d, Tirkmen Tarihine dair
Monografi, «rusga» 34; Harezmsah'in 1156 tarihinde Oguz basbugu Tuti-Bey'e yazdigi bir
vesikaya istinaden. Mektubun asli i¢in bk. Resid-iid-din Vatvat, Ardis-il-havatir
ve Nefdis-iin-nevddir, — Ayasofya ktbh. No. 4015. vr. 24b. Barthold, Atsiz'in
Oguzlar'la miinasebetine ait kismini, Rusca «Mogol istildst zamanina kadar
Tirkestan» adli  eserinin 1. cildi olarak nesrettigi metinler'in i¢ine almistir:
s. 28 ; ayrica Rosen, adi gegen eseri, 152). Yalniz Harezmsahlar Tarihi icin degil,
«teskilat tarihi» ve «Tiirk diplomatikti bakimindan da fevkaldade miihim olan bu
miinseatin Istanbul niishalarini bulmak serefi kiymetli arkadasimiz Adnan Erzi'ye
aittir, Istanbul yazmalarina gére miikemmel ve ilmi bir "edition critigaenni yapan
arkadasimizin Tiirk Tarihi icin biiyiik hizmet olacak olan bu eserini bir an 6nce nes-
retmesini bekliyoruz. Ayasofya yazmasini benim icin Anadolu'dan getirten Milli Egitim
Bakanligi Kiitiiphaneler Miidiri Sayin Aziz Berker'e minnetlerimi, istifade etme-
me miisaade eden genc arkadasima da tesekkiirlerimi ifade etmeyi borg¢ bilirim

28

Bu hususta bk. Longworth Dames, EI, Ghorides maddesi. Baslangigta
Gur meliklerini kendi tarafina kazanmak tizere, tabii Gazneli Behramgah'a karsi
"himaye eden S ancar, daha sonra, AldAtid-din Cihé&dnsfz'un kuvvetler muva-
zenesini bozacak sekilde kuvvetlenmesi ilizerine, hele Gazne'yi yerle bir ettikten sonra
Gur hiikiimdarina karst sefer tertibine mecbur olmustur (1152-3). Bilindigi gibi, Néab
savasinda maglib ve esir edilen Al & lid-din, Sancar'in tevecciihiinii tekrar
kazanarak, mevkiini muhafaza etmege muvaffak olmustur. HAarezmsah'la wuzlasma se-
beblerinden biri, belki en mithimi budur. Bu sirada Selguklu-Gurlular miinasebeti hak-
kinda ayrica bk. Hikmet B ayur, Hindistan Tarihi 1, 252-53. Bu sirada batiya ge-
lince, aile azasi hakkindaki hakimiyet teldakkisi cergevesi icinde Sancar'in yiiksek
hakimiyetini taniyan Irak Selguklular1 ile diinyevi hakimiyetini tekrar elde etmek isti-
yen Halifelik arasinda, daha Katvan savasindan 6nce devam edegelen Halife-Sultanlar
miicadelesi biraz daha siddetlenerek seyrine devam etmistir. ibn-iil-Esir'e
gore, bu savastan sonra Rey'i yegeni Irak Selg¢uklulart hiikiimdar1 Mesud'a iade etmis,
taarruz karsisinda kaldigi vakit yardimina kosmak tlizere ordusu ile burada bekleme-
sini emretmistir. O da bu emri yerine getirmistir. Aldig1 bu tedbir, onun her an yeni
bir hiicuma maruz kalabilmek ihtimalini g6zoniinde tutarak, ona gore tedbir aldigini
gosterir (Tornberg nsr. X 52). Bu savasta ugradigi insan kaybi dikkate alinirsa, ib n -
G1-E sir'in bu ifadesi dogru olarak kabul edilebilir.

* Bu isyan hakkinda kendisinden en gok faydalandigimiz Hasan b. Sahab
id -din Yezdi, « Oguz fitnesi » nin sebeplerini sayarken en basta, Sultan'in
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Oguz Kkitlelerinin, yukarda temas ettigimiz gibi, Buhara Kkalesini
tahrip etmelerinden sonra cezalandirilip cezalandirilmadigini  bilmedigi-
miz gibi, buradan Belh cevresine ne zaman indikleri, Selcuklu haki-
miyetine nasil ve ne sartlar altinda girdikleri hakkinda da bir bilgimiz
yoktur. Yalniz Gurlu - Selguklu savaslarinda (547 = 1152/53) Selcuklu
imparatoru Sancar'a karsi savasan ve savas sirasinda Selguklular
tarafina gecen Oguzlar'in, bu Oguzlar oldugu anlasiliyor .

Zengin reislerinin ¥ idaresinde Bozok ve Ucok diye iki boya ayril-
mig olarak Belh civarinda, Huttelan otlaklarinda gocebe halde yasiyan
Oguz'larin isyan etmeden oOnce, Sultan'in mutbahina yilda 24000 koyun

ihtiyarladigindan, yeni yetismis gen¢ kumandanlarla Kamac gibi ihtiyar kumandanlar:
arasinda mevki ve niifuz miicadelesinden bahsetmektedir (Cami iit-ievarih, Fatih
Ktbh. 4307, vr. 19 b; biz yerleri, Miikrimin Halil Yinan¢ niishasina goére gosterecegiz).

Sancar devri hakkinda en mufassal malimati veren Hasan Yezdi'ye
dair bilgimiz  simdilik Timur'lular devrinde yasadig: ve toplama olan eserini
Sahruh adina vyazdigidir (bk. 6a). Bizim gordigiimiiz ve istifade ettigimiz
Sancar devrine ait kismi, bazan manzum, bazan de mensur olarak yazilmistir.
Bilhassa manzum pargalarin, Emir Muizz1 tarafindan Sancar adina yazildigini
bildigimiz :Sancar-ndme” (bk.  Miicmel lit-tevarih ve'l-kisas, ~Melik ls-suard Bahar
nsr. 412; ibn 1Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, A b bas Ikbal nsr. II 54,
72) adli eserden alinmis oldugu, icinde gecen bir kayittan da anlasiliyor (bk. 4a).
Verdigi maltimat, elde bulunan belli basli kaynaklar tarafindan teyit edildiginden,
istifade etmekten g¢ekinmedik. Meseld "Oguz isyanr» hakkinda en genis malumat
veren Radvendi'ye bazen kelime kelime uydugu gibi, i¢inde gecen Selguklu
kumandanlarinin adlari, resmi vesikalarda, bilhassa Atebet iil-ketebe'de de geg¢mektedir.

Bu yazmanin Sancar devrine ait kismini elinde bulunan niishadan kopye
etmeme miisaade eden Prof. Mikrimin Halil Yunanc'a minnet ve tesekkiir-
lerimi sunarim.

* Buralara inmelerini kolaylastiran amillerin miinakasasin1 yukarida yapmistik. *

31

Tafsilat i¢in bk. 1 bn-iil-Esir XI 117-118; ona gore, daha bu savastan Once
Kamac'la bu Oguzlar miinasebetlerde bulunmuslardir: Karluklar'in Maverainnehr'
den kogmasi iizerine, Oguzlar't Toharistan'da hiikim siiren Zengi b. Halife adh
birisi, aralarinda diismanlik bulunan K a m ac'a karst . kullanmak icin davet etmis,
fakat ;K a m a c'la yaptig1 savasta, -daha once kararlastirildigi gibi- Kamae tarafina
ge¢mislerdir. Savasin kendi lehinde neticelenmesinde rol oynayan Oguzlar'i, iktalar
vermek, otlaklar gostermek suretiyle miikafatlandirmistir. Fakat Gur hikiimdar1 A 1 a-
iid-din Cihanstz ile yaptig1 savasta Gurlu'lar tarafina ge¢gmek suretiyle ayni oyunu
Kamac'ada oynamislar ve Belh'in elden ¢ikmasina sebep olmuslardir. An-
cak, Sanca r'im bu Gurlu hikiimdar1 ile yaptigi ve Al4 id-din'in esir alin
masiyle biten savasta da, diger tiirk kabileleri ile beraber, Sancar tarafina gegmek
suretiyle zaferi kolaylastirmislardir. Gene ona gore, Gurlular'la yapilan anlagsmadan
sonra Toharistan bodlgesinde kalmislarsa da, Kamac oguzlar" a karsi diisman olmakta
devam etmistir. Asagida anlatacagimiz harekatinda bunun da tesiri olmustur. Bu
Sancar-Gurlu savast hakkicida bk. Ciizcani, Tabakat-1 Nasiri, Raverty tere. 1 357 vd.

32

Hasan Yezdiye gore busirada baslarinda G ra b (?), kardesi T t1 (Dudu)
ve Mahmud Sayyad bulunuyordu (vr. 19b). ibn-il-Esirde bunlardan baska
Dinarn- Bahtiyar, Arslan Cagr1 ( aslinda :>+*-) bulundugunu sdylemektedir
( XI 116 ) ( Grub adi baska bir kaynakda yoktur).
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vermekle miikellef olduklarini biliyoruz. Bu sirada Belh vilayetinin va-
lisi bulunmasina ragmen imadiid-din Kamac'in, hududlan iginde
yasayan Oguz kabileleri tizerinde herhangi bir saldhiyeti olmadigi go-
rinllyor ; imparatorun sahsina bagli olmakla beraber, yar1 miistakil
bir hayat surdiikleri anlasiliyor. Valisi bulundugu vildyetin asayisinden
mesul olmasi gayet tabii olan Kamac'in, biraz asagida gorecegimiz
gibi, bir vergi tahsildarinin Oguzlar tarafindan -ne sebeple olursa olsun-
oldurtldigini haber alinca, yeni saldhiyet istemeden, yani kendisini
onlarin lizerine "sahne,, tayin ettirmeden gereken tedbiri alamamasi da
bunu gosteriyor”. Bununla beraber kaynaklarimizin c¢ogu ihtilafin bas-
gostermesi sirasinda Oguzlar'in bu bolgelerde cok zengin olan sefleri-
nin idaresinde oldukca sakin, yani yerlesik halka zarar vermeden ve
tabii saraya karst olan yiikiimlerini yerine getirerek yasadiklari tlzerin-
de miittefiktirler **

Ik anlasmazlik sarayin mutbah naziri ( han - sdldr ) nin bu is icin.
gonderdigi tahsildarin (muhassd) koyunlar1 tahsil ederken, glcliikler
¢ikarmasi, kanunsuz hareket etmesi, hatta Oguzlar'a kargt "kimsenin
soylemege cesaret edemedigi,, sOzler sarfetmesi, Ustelik riigvet istemesi
yuziinden cikmistir. Fakat bu kendisinin hayatina maloldu: Onu gizlice
oldiirdiiler ¥. Bu hareketi icabettiren amiller ne olursa olsun, bunu ya-
parken doguracagi neticeleri diisinmediklerini kabul edemeyiz. Tahsil-
darin zamaninda donmedigi goruliince mesele anlasildi. Fakat bileme-
digimiz sebeplerle, meseleyi Sultan Sancar'a sOylemege cesaret
edemediler. Hdn-sdldr o yila ait saray mutbahinin et masrafini kendisi
karsiladi. Bu sirada Kamac, Merv'e hiikiimdarin yanina gelmisti.

A\

* Dogrudan hiikiimdara karsi isyan etmedikce, her hangi bir vali veya kumandanin
tenkil hareketine girismesi zor diisiiniilebilir. Daha Meliksah zamaninda gogebelerin
Devlet icin ne diisiindiiriicii ve halli miiskil meseleler c¢ikardigr h. bk. Barthold, Turkes-
tan GMS NS. V 309. -

Bu hususta Nizam-il-milk'iin yukarida naklettigimiz soézlerine bakiniz.

* Ravendi, Rahat us-sudir, nsr. Abbas I kbal (GM S NS II) s. 177 ;
1bniil-Esir, Tornberg nsr. XI 116 ;Isfehani, Houtsma nsr.  Recueil des
texten relatifs 4 I'Histoire des Seldjoucides, 11 281, Bu isyan hareketi hakkinda en
mufassal maltimat:1 veren Hasan b. Sahab Yezd1, Oguz reislerinin Kamac'in
hizmetinde oldugunu zikretmekte, yurt edindikleri her yerde yerli halka zuliim (rene)
yaptiklart icin K a m ac't onlar1 tazyik etmege basladigini, Oguzlarin ise onun hiz-
metinde bulunmaktan usan¢ ve nefret duyduklarint séylemektedir (Cami iit-tevarih,
Mikrimin H. Yinang¢ niishasi, 19 b. ) Baska kaynaklarda verilen malGimatla tezad
teskil eden bu bilgiyi, ya daha ¢ok Oncelere ait olarak kabul etmek yahut ta simdilik
ihtiyatla telakki etmek lazimdir.

Sonra, Kamac'la Oguz sefleri arasinda bu cesit dostca olmayan karsiliklt mii-
nasebetler olmussa bunu, tdbi-metbl miinasebetleri olarak degil, miisavi sartlar1 haiz
iki tarafin-tipki iki devlet miinasebeti gibi-miinasebetleri olarak kabul etmek gerektigi

kendiliginden anlasilir. Bu hususta biraz asagiya bakiniz.

® Hasan Yezdi, aym vyer.
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Sultanin maiyeti (hasive) ve hdn-saldr, meseleyi ona actilar’. Yalniz
ne maksatla actiklarini, ayrica tesvik edip etmediklerini, sonra meseleyi
hiikkiimdara acmasi icin mi sOylediklerini bilmiyoruz. Yalniz meselenin
Kamac'a bildirilmesiyle, birinci safha, Oguzlar'la S a nc ar 'in oldukga
buyluk bir memuru (hdn-sdaldr) arasinda gecen bir hadise, bu memurun
kendi basina bu hadisenin mesuliyetini lizerine alamamasi yliziinden
belki de kapanmak ihtimali varken, daha bilyiik bir makama, devletin bi-
rinci derecede bir ricaline aksetmesiyle sona ererek ikinci bir safhanin
acildigin1 goriuyoruz.

Bu saftha Kamac'in, bu hadiseyi Oguzlar'in istild pesinde kostuk-
larin1” iddia etmek suretile biiyiitmesi ve Sultani kendisini Belh valili-
gine ek olarak bunlar lzerine gahne tayin ettirmeye ikna etmesile bas-
lar®. Bu tayin isinde onun saray mutbahina 24000 yerine 30.000 koyun
vadetmesinin ne dereceye kadar miiessir oldugunu bilemiyoruz. Yalniz
sahne'ligin Kendisine verilmesini temin etmek tlizere Oguzlarin kendi
vilayetine yakinligini ileri siirdiigiinii biliyoruz”. Bu suretle mesele
bu ikinci safhasinda, imparatorun seldhiyet verirken doguracagi miispet
veya menfi neticelerini de gozoniinde bulundurdugunu farzetmek

 Hasan Yezdi, 20a; Ravendi'de gegen (177) ‘Han-silir> kelimesinden
baska bukavul gibi Mogol devrinde sik sik Tasladigimiz bir kelimenin Tiirk¢e oldu-
gunu  bildigimiz gsolenci (L"'M-i) kelimesi yaninda Hasan Yezdi'nin eserinde
gecmesi, onun bir¢ok noktalarda Ravendiye uyan bu malimati, Mogol devrinde
yazilmis bir eserden mi, aldigi, yoksa, Selcuklu devrinde de mi kullanildig1 hakkinda bir
sey soyliyemiyecegiz. «Bukavul» Istilah1 hakkinda bk. Muhammed b. Hindusah,
Diistur-iil-katib  fi tdyin il-merdatib, Koprili Ktbh, No. 1241, 178a.

Bu iki tabir hem Ravendide (aynt yer), hem de Hasan Yezdide (ayni
ver) gecmektedir ve umumiyetle verdikleri maltimat birbirinin aynidir.

Hasan Yezdi'ye gore, tahsildar gelince, Oguz sefleri, koyun verme isini
savsaklamislar, Ote tarafdan, Tahsildar sdyledigimiz kanunsuzluklari yapmistir.

I bn-ii I-Esir meselenin bu ilk safhasindan hi¢ bahsetniemekte, dogrudan K a-

mac-Oguz sefleri miicadelesine girmektedir (X 119).
37

ol txi J/:—* &£  Ravendi ayni yer.
oiii-f1i/  <§l><Hj 1Al jru» ®r = Hasan Yezdi . »

*ITmad-iid-din Kamac ile oglu Ala-iid-clin Eba-Bekir'in
miisterek olarak Belh valiligi hakkinda bk. Miinteceb-id-din Bedi, Afeber -
il - ketebe 34 b, 38 a ve 72 a, 72 b, 74 b, 75 a.

* ki rivayete dayanan Ibn-iil- Esir bir yerde (XI 116) Oguzlarin uslu-
lugundan, dindarligindan, zekat verdiklerinden bahsederken bagka bir yerde (XI 117 )
K amac'in hikiimdardan Oguzlar sahneligini 1srarla istemesini daha esaslt sebeplere
istinad ettiren malimat vermektedir :

Oguzlar Toharistan emiri Z e n gi'nin emrinde iken, vaadlerle kendi tarafina
¢ekerek yaptigi savasta onu Oldirmege muvaffak olan K a mac, onlara otlaklar
gostermistir. Fakat Gurlular'la Kamac arasinda ¢ikan anlasmazlikta kendisini
terk ettiklerinden, o Belh'i isgal eden Gurlular't ancak Sancar'in yardim ile
kurtarmis ve mesele malim sekilde halledilmistir ( XI 117-118 ) . Kamac iste bu
yliizden intikam almak istemektedir. Bizce asil enteresan olan cihet, bu sirada
Oguzlar'in etraftan gelenlerle ¢ogaldigr hakkindaki kayittir ki bu gibi haller de Tiirk
tarihinde goriilegelen bir hadisedir.
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yerinde olacagindan, bir devlet prestiji halini almaga basladigini ileri
siirebiliriz. Ustelik onun, bu sirada siyasi durumun imparatorluk igin
¢ok miusait oldugunu disiinmemesine imkan yoktu.

Belh'e donen Kamac onlara bir sahne gondererek, oldiirdiikleri
tahsildarin diyet (resm-i cinayet) ini istedi. Oguz sefleri bu talebi red
ettikleri gibi, kendilerinin Sultanin "has raiget'i olduklarini ileri silirerek,
kimsenin emrine giremiyeceklerini soylediler. Hattd tahkir ederek
* kovdular.

Elde ettigi seldhiyetle, siiphesiz merkeze danismadan, biylk bir
ordu ile Oguzlar't tedibe kalkisan Kamac ile oglu Ald-id-din
Ebu Bekir'in'’ savasta onlar tarafindan 6ldiiriilmesile meselenin
ikinci safhast da kapanmis oldu.

Meselenin lclincii ve en mihim safhasina gelince, hiikiimdarin
tedib hareketini bizzat idare etmesinde, hepsi de Tirk olan kuman-
danlarin Israrinin biiyiik rolii oldugu muhakkaktir. Onlara gore, "buna
goz yummamalidir, eger mesele kiicik goriilerek hadleri bildirilmiyecek
olursa, zuliimlerini daha da arttiracaklardir,,., Bu Israr neticesinde’
Sultan1 nihayet ikna etmiye muvaffak oldular. Fakat, bunu duyan
Oguzlar telasa diistiller.  Uzerlerine yiiriiyen Kamac ile oglunu
savastan vazgecirmek i¢in her hangi bir sekilde wuzlasma teklifinde
bulunmayan ve savasi derhal kabul eden Oguzlar'in Sultanin bizzat
hareket ettigini duyunca teldsa dilismeleri, uzlasma careleri aramalari
bir ¢cok bakimlardan manahdir. Sultana el¢i gondererek, daima tabii
hiikimdarin sahsina, itaattan geri kalmadiklarini, fermanlar geregince
hareket ettiklerini, Kamac ocaklarina kastettigi icin, aile ve c¢ocuk-
larin1 korumak maksadile zaruri olarak karst koyduklarini bildidirler *'.
Meselenin halledilmesine care olarak da, Kamac ile oglunun olimiine
diyet olarak 100,000 dinarla 1000 Tiirk kolesi vermegi kabul ettiklerini
ilave ettiler “.Sultanin onlardan alacagi her kolenin, Kamac: (Kamac'in

“ Eba Bekir adi yalmz Miinteceb-id- din'de, Hasan Yezdi'de ve
Ibn-i1-Esir'de (XI 118) ge¢cmektedir.
“ Kama c1 6ldiirmelerini mazur géstermek icin ileri siirdiikleri sebeplerin tat-
min edicilik derecesini uzun wuzun miinakasa etmek, bu yazimizin dar cergevesi igine
sigmaz. Ibn-i1-Esir'e gore, Kam ac ' bu maglibiyetini duyan Sanear, Oguz-
lara bir el¢i gondererek tehdit etmis, memleketini terketmelerini emretmistir. Bu ha-
reketlerinden dolayr Oziir dileyen Oguzlar, onu kendilerine kars1 sefere c¢ikmaktan
vazgegirmek ve mera'larinda kalmalarini temin etmek iizere bircok hediyeler vermis-
lerdir. Kabul etmeyen S an car, topladigi  100,000'den fazla ordusu ile onlara karsi
yurimistir (XI 116).

“ Sibt Ibn-il-Cevzi'ye gore (XII 223 b, ayrica bk. isfehani 283) ise
her yil 50,000 bag at ve deve [wih!¥i, bir bu kadar da koyun vermeyi teklif ettiler
( Para hususunda Ravendi ve Hasan Yezdi birbirinin ayn1 ). S 1 bt, hikiimdari

kabul etmemeye tesvik edenin — oglu ile birlikte oldiriildigini yukarida gordigii-
miz — Kamac oldugunu sdéylemekle yaniliyor. Ayni hataya Ibn-il-Esir de
dismistir (XI 136).

Hasan Yezdi, kole sayisini da 100.000 olarak veriyorsa da, niisha hatasi

oldugu muhakaktir.
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sahsina ve hatirasina bagh koleler) olmasimi teklif etmeleri, Oguz
reislerinin meseleyi hald kendilerile Imparatorluk arasinda degil,
kendilerile nihayet muhatap saymiya mecbur olduklari bir kumandan
arasinda teldkki ettiklerini gosteriyor ki belirtmege deger.

Sultan ikinci defa olarak kendi soyundan olan bu Tiirklere karsi
sefer etmekten vazge¢gmiye hazirdir. Fakat kumandanlar onu 4deta icbar
ettiler. Israrlar karsisinda ordusiyle yola ¢ikti. Tabii Merv-Belh istika-
metinde bir¢ok nehirler (heft-db) gectikten, ¢ok cetin yollar astiktan
sonra Oguzlar'a yakin varinca kadin ve cocuklar1 Onde olmak {izere
yalvararak karsiladilar. Para tekliflerini, miktarin1 arttirarak tekrar etti-
ler®.

Uciincii defadir ki Sultan-hem bu sefer merhamet ederek-dénmege
razi olmaktadir*. Bu defa kaynaklarimiz, onun savastan vazgecerek
donmesine mani olmak tUzere atinin dizginlerine kimlerin yapistigini
adlariyle bildirmektedir: Emir Miieyyed-i Biiziirg'’, Yaran-
kus'® ve Omer Asa mi'.

Kim oldugu baska hicbir kaynakta zikredilmiyen Miieyy e d 'in Oguz-
larl'a savasta oOlen yukarda adlar1t gecen Kamac'la oglu Ebubekir
yerine Belh vali ve sahnesi tayin edildigini, bu ikisinin torunu ve oglu
oldugunu o6grendikten sonra Sancar't Oguzlar'a karsi savasa zorliyan-
larin basinda bulunmasinin sebebi daha iyi anlasilir. Stphesiz gozleri
oniunde ceryan eden bu acikli sahnenin orduyu teskil eden Turk un-
suru tizerinde de tesir ettigi, Mieyyed'in ordunun ekseriyeti tarafin-
dan sevilmedigi hakkinda kaynaklar tarafindan verilen maliimattan da
anlasiliyor”. Bunun savasin neticesi iizerinde de tesir ettigini biraz
asagida gorecegiz”.

Boylece yakin sebeplerini de safha safha izah ettigimiz savasin
Belh vilayetinin neresinde oldugunu bilmiyoruz®. Savas tarihine gelince,

** Her evden 7 batman altin ( heft men nukre) ; Hasan Yezdi 20 a.
“ Bu maliimat1 veren kaynaklar, daha fazla merkezin gériisiinii aksettirdiklerinden
Oguzlar'in bu ricalarinda samimi olduklarint kabul edebiliriz.

** Tam adiyle, Emir-i Isfehsalar Merzuban {is-sark Mieyyed.
Bk. Miinteceb id-din Bedi, 71 b-77 b.

“ Hasan Yezd i'de _:¥7 seklinde. Bk. Miinteceb ii d - din, 58 c-60 a,

Ciiveyn Sahnesi tayin edilmesi miinasebetiyle. Tam adi, Seyf id-din
Yarankusg [ 230}

“” Yalmz Ravendide gegiyor (Omer acemi seklinde). Enveri'nin
hakkinda bir ka¢ kasidesi olan Emir'in bu olmast miimkiindir.

Bk. Divan-i Enveri, Murad molla ktbh. No. 425, 104 a, 105 b, 108 b.

““ Ravendi 179; Hasan yezdi 20 a.

*“ Bu yeni durum karsisinda ordunun hi¢ olmazsa bir kisminin, soydaslar1t Oguz-
lar1 hiikiimdarlarina tercih ettikleri anlasiliyor.

*“S1bt ibn {il- Cevzi savas yerini-adini sdylemeksizin sdyle tasvir etmek-
tedir : Carpigmadan bagka c¢are kalmadigint gdéren Oguzlar, etraft daglarla cevrili
ve igine tek bir yoldan girilebilen genis bir saha (“sahra,)da  ¢adirlarini (harkavat)
kurarak, savas hazirliklarina baglamislardir (bk. XII 223 a). Ayrica bk. 1 sfe hani 282.
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548 (1153) yilinin muharrem (mart-nisan) ayinda vuku buldugu hak-
kindaki Ibn-1ii1- Esir'inifadesini’ Barthold gibi”’, Sem‘ani nin
elimize gecen yeni bir eserindeki ¥ kayda gore ™ biz de kabul
ediyoruz.

En az 40.000 cadirlik bir kitle oldugunu bildigimiz Oguzlar'in®
Selguklu ordusu karsisinda carpisan silahli kuvvetlerinin sayisin1 da bil'
miyoruz. Ibn-iil-Esir'e gére Sancar'in bu maksatla etraftan top-
ladig1 askerin sayist 100,000 athidan fazla idi,’*

Bununla beraber, savasin Amuderya'nin o6te tarafinda oldugunu, meshur hicivei
sair Koskeki-i Kayininin Sancar'in esir edilmesini hiev eden bir siirinden
ogreniyoruz (bk. Riza Ku 1l i, Mecma ul-Fusehd 488).

Bu suretle Hasan. Yezdi'nin yukarida gegen ifadesinin dogrulugu teyid
edilmis oluyor.

 Bk. XI 116. Ravendi (s. 177) aym1 yilin sonlarinda vukubuldugunu soyu-
yorsa da, asagiki notta belirtecegimiz gibi, yanlistir.

* Turkestan 329, Miinakasas: i¢in bk. yukari.

**Kitabil-Miintahab, Topkap:t Miizesi, Ahmet III Ktbh. No. 2953. 1lk
defa Hocam Fuad Képriilii, Istanbul kiitiiphanelerinde, Sem'ani'nin bu ad da
bir kitab: bulunduguna dikkatimi ¢ekmis, Adnan Erzi de adi gecen kiitiiphanede
oldugunu sdéylemisti. iginde, sahsan temasta bulundugu, derslerini dinledigi veya ken-
dilerinden birseyler sordugu 1300 den fazla seyhin hayatindan bahseden bu eserin
-Selcuklu devri kiltiir tarihi ve ictimal tarih arastirmalart icin-  Kitab-il-Ensdb  gibi
eserlerinin kiymet dereceleri de go6zoniinde tutulursa - ne kadar emsalsiz bir kaynak
olacagi kendiliginden anlasilir. Hayat: ve eserleri hakkinda bk. Broekelmann
I 329, Supp. I 564-5. Seyhleri hakkinda tilmizlerinin «Mucemii gsiydh» adli eserler
yazma adeti hakkinda bk. Kitab-iil-miintahab 2a-2b ; Katib Celebi, Kesf el-Zuniin
Yaltkaya nsr. II 1735. «S an car devri miiesseselsri tarihi» igin kullandigimiz bu eser-
den, biz ayrica yazacagimiz «Oguz istilisi» adli yazimizda istild esnasinda Oldiiriilen
din adamlarin1 ele alarak, bundan muhtelif bakimlardan "- muhtelif sehirleri hangi
tarihte yagma ettikleri. bu sehirlerin ugradiklar1 insan kayb:1 vb, hakkinda bazi neti-
celer c¢ikarmaga calisacagiz.

En genis kaynak teldkkisine sahip ilim adamlarinin bile ehemmiyet vermedikleri
(Msl. Cahen, La Syrie da Nord... Paris 1940, s. 35; Sawuvaget, Introduction
a I'Histoire, Paris 1943, s, 41) bu c¢esit kaynaklarin muhtelif bakimlardan nekadar
mithim oldugu, bu yazmanin genis bir tavsif ve tahlilini yaptigimiz zaman
goriilecektir. Yeni kaynak teldkkisi hakkinda en genis ve orijinal goriisleri ileri siir-
miis olan biliytik alim Fuad Koéprili bile (Anadolu, Selcuklular Tarihinin  yerli
kaynaklari. Belleten. XXVII) biyografi lfigatlarinin tarihi kaynak olarak ehemmiyeti
tizerinde hi¢c durmamistir.

**Ibrahim b. Muhammedel-Hamevi el-Bagavi adli  seyh,
Bagsur (bk. Le Strange 413, 415) yolunda 548 yilinin Cemaziyiil-evvel (Temmuz-
Agustos 1153) de oli olarak bulunmustur. Oguzlar'in {izerine hiicumu iizerine
korkudan o6ldiigii sOéylenmistir. Oguzlar'la Amu-derya Otesinde olan savas tabiatiyle,
bu tarihten sonra olamaz. Savas yerinden Herat ile Merv iir-Rid arasinda bulundugunu
bildigimiz Bagsur sehrine kadar ka¢ ayda geldiklerini kati olarak tayin edemedigi-
mizden, savasin bu o6lim hadisesinden kag¢ ay Once oldugunu ¢ikaramiyorsak ta,
lic aydan da fazla olamiyacag: tabiidir. Bu hadise, Suriye'de Zii'l-ka'de (ocak 1154),
ayinda duyuldu (Ibn iil1-Kalanisi nsrr Amedroz, Leyden 1908 s- 325.

* bk. Fuad Kopriili, Yildinm  Beyazid'in  Esareti ve intihari  hakkinda, Bel-

leten II 598 ( galiba Hand mir'e istinaden. Bk. Ravzat iis-safa, Bombay tabi IV 94)
* Bk. XI 116
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Oguz seflerinin kendi kuvvetlerini tertip tarzi, harp tabiyeleri ve
nihayet savasin ceryani hakkinda Sibt [bn-iil - Cevzi'de oldukca
genis maliimat bulmaktayiz. Ona gore, yukarida tarif etti§imiz yere ca-
dirlarimi kuran Oguzlar mal ve hayvanlarini bu cadirlarin etrafina "sur
gibi,, dizmisler ve cadirlarin aralarinda kapi vazifesini goérmek iizere
bosluklar birakmislardir. Bu bogazdan giren Sancar ordusu askerle-
rinin attiklar1 oklar c¢adirlara, develere ve atlara isabet etmekte, fakat
Oguzlarin attiklar1 oklar atlilara c¢arpmaktadir. S ancar muhafiz kuv-
vetleriyle bogazda durmakta ve neticeyi beklemektedir. Hiicuma gecen
Oguzlar,Selcuklu ordusunu puskiirtmislerdir. S an car ordusunun biuiyiik
kismi oldirilmiustir. Sag kalanlar bogaza dogru kagmislarsa da, Oguz-
lar yetiserek oraya varmadan yok etmislerdir’.” Verilen bu malQimat,
Turklerin muharebe usullerine uygun oldugundan, umumiyetle dogru
olarak kabul edilebilir. Hattd Selcuklu ordusunun tamamiyle yok edil-
digi hakkindaki ifadeyi de kabul etmek miimkiindiir’.

Bu isyan hareketinin en buytik neticesi, siiphesiz, imparatorun, S an-
car 'm Oguzlar eline esir diismesi” ve bu suretle biiyiik Selcuklu
imparatorlugunun fiilen - gegici de olsa - sona ermesidir. Oguzlar'in da
beklemedikleri bu neticenin elde edilmesi, meselenin mahiyetini cok
degistirmistir: Varliklarint korumak i¢in mesru Sultana karsi savasmak
zorunda kalmis olan Oguzlar, asi durumunda iken, imparatoru ellerin-
de bulundurmalar1 dolayisiyle, birden bire Selcuklu imparatorlugunun
basina gecmislerdir. Gergekten, esir alininca ve esirlik hayatinda Oguz
seflerinin kendisine karsi - zahiri de olsa - hareket ve muamelelerinden
onun sahsinda Selguklu imparatorlugunun devam ettigi fikrini tasidiklar
goriiniiyor®. Onlarin iddialarina gore, imparator, Selcuklu ordusu ku-
mandanlarinin tesir ve niifuzlar yerine, kendi tesir ve niifuzlar1 altina

7 Sibt. XI 223 a. Hasan Yezdi'ye gore, Selguklu Ordusunun bir kismi da
kagarken nehirlerde bogulmustur (20 a). Ayrica bk. Isfehani, 282.

58

Asagida gorecegimiz gibi, baska bir hiikiimdar secerek Oguzlar'a karsi cephe
alan Sancar ordusu mensuplari, bu savasa istirak etmemis olanlardi.

* San car'in harp meydaninda mi, yoksa payitaht> Merv'e kagtiktan sonra mi

esir edildigi meselesi sliphelidir. Ibn-1i 1- Esir'deki.bir rivayeti ele alan Bart h-
o1ld, bu ikinci sekli kabul eder goriinmektedir (bk. Turkestan 329, not 1). Halbuki
elimizdeki yeni malzemeye gdre, buna imkan yoktur. Zira bu takdirde Belh'de Oguzlar'a
ikinci bir savas verdigini kabul etmek 1ldzimdir. Halbuki buraya ugramis olsalardi,
Sem'ani'nin boyle bir kiiltiir merkezinde ya oldiiriildikleri — yahut Onlerinden kacan
— bir seyhinden bahsetmesi gerekirdi. Sonra 1bn-i1-Esir'in (XI 119) Merv'i ilk
yagma tarihi olarak verdigi Cemaziyiil-eyvel ay1 c¢ok erkendir. Ciinkii bu sirada Oguz
larin heniiz sehri isgal etmediklerini yukarida goérdik (bk, not 53).

® Esir alininca, Oguz biiyiiklerinin atlarindan inerek 6niinde yer 6pmeleri ( b k.

Sibt, XII 223 a ), tahtina oturtmalari (Ibn-d1-Esir X 119 ) v. s. bunu
gostermektedir. Bu hususta, daha ciddi bir delil de «Oguz istilasi ve neticeleri» adli
yazimizda belirtecegimiz gibi, Sultan S ancar Oldikten sonra adina sikke bastir-
makta devam etmeleridir. Meselenin garip tarafi, baslangi¢ta Sultan Sanca r'in
da buna inanmis gériinmesidir. Ibn- {il - Esir'e gore, Merv'de kendisine ifeta'da
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girmistir’'. Fakat onlarin bu telakkisi ve meydana gelen yeni durum,
gerek Selcuklu imparatorlugu askeri ve sivil tegkilati mensuplari, gerek
tabi devletler, gerekse hattd Iran halki tarafindan kabul edilmemistir®

Goruliyor ki bu Buytik Selcuklu imparatorunun siyaset sahnesin-
den fiili olarak cekilmesiyle, kendisinin suurlu ve planh siyaseti saye-
sinde muhafaza etmege calistiZi kuvvet muvazenesinin, bdyle birden
bire denecek sekilde degismesiyle ortaya yeni birtakim meseleler c¢ik-
mustir. Oguzlar'in biitlin bu meseleler karsisinda aldigi tedbirleri, fetih
ve istilA hareketlerini, nihayet akibetlerini - dogurdugu neticeleriyle bir-
likte - bagka bir yazimizda ele alacagiz.

bulunmasini isteyen Oguz seflerinden Bahtiyar'a, burasinin payitaht oldugunu
ileri siirerek "1kta"in cdiz olmadigini séylemistir. Bahtiyarin onun bu sdzlerine
giillmesi, hakiki vaziyetini idrak ettirmis, basindan taci atarak, Merv hdnkdfiinda sul-
tanlik (el-miilk) yapma yacagina tevbe etmistir (XI 117).

“ Bk. S1bt, aymn yer. Bu takdirde, ayrica ele alacagimiz, demir kafese koyma
tedbirinin, Sultanin ka¢mak tegebbiisiiniin sezilmesinden sonra alindigi akla gelebilir.

 Sancar esirlik hayatr yasarken, Oguzlar'a karsi yapilan savasa istirak et-

memis kumandan ve askerlerinin, ayrica gorecegimiz gibi, bagka birini hikiimdar sec-
meleri (simdilik bk. Bartho 1d, Turkestan 330 ; bu aynt zamanda Sancar'm kur-
tulmasindan veya kurtarilmasindan da iimitlerini kestiklerini gosterir) imparatorlugu
yikmak icin higbir firsati kacirmiyan Atsiz'in, esir mesru imparatorun miidafaacisi
olmast (Bartho 1l d, aynt yer) bunu gosterir.



DER OGUZEN-AUFSTAND
(Auszug)

Von Dr. MEHMET ALTAY KOYMEN

Es sollen hier nicht die Landnahme und die Wanderungen der
Oguzen, die zur Grindung des Selschuken-Reiches und zur Niederlas-
sung der Oguzen in Nord-Iran und Anatolien fiihrten, behandelt w er-
den, sondern lediglich der Oguzen-Aufstand, der einer der Hauptgriinde
fiir den Zusammenbruch des durch ebendieselben Oguzen gegriindeten
Selschukeh-Reichs war.

Wie fast aile Probleme der mittelalterlichen tiirkisehen Geschichte,
ist auch uber diese Frage bisher noch keine Spezial-Untersuchung er-
schienen ' ; hochstens ist der Aufstand in den Werken von Auslandern
oder Tiirken nebenbei ervvahnt vvorden’. Wir stiitzen unsere Darstellung
auf Dokumente, die wir bei der Vorbereitung eines Buches tliber "Sultan
Sancar uud seine Zeit,, fanden und die bisher unbekannt oder unaus-
gewertet geblieben sind, und vvollen vor allem die Ergebniss¢ dieser
grossen aber "in ihrem Charakter und ihrer Ausdehnung bisher noch
unklare’,, Aulstandsbevvegung untersuchen.

Wir wvissen, dass z. B. zur Zeit von Meliksah ( 1072-1092) in Iran
und den zu Iran gehorigen Ostgebieten neben festsiedelnden Gruppen
auch Oguzen-Verbande lebten, obvvohl zahlreiche Oguzen-Stimme und
Gruppen aus verschiedenen Griinden in die Aussengebiete (Uc) strom-
ten und sich dort niederliessen” Bekannt ist ferner, dass spater, z. B.

' Es ist bedauerlich, dass iiber die Urspriinge dieseg grossen tiirkischen Reiches,
dessen vveltgeschichtliche Bedeutung jetzt immer mehr erkannt wird (siehe Sauva-
get: «Introduction ~ d [l'histoire de  VOrient Musulman» ; Paris 1943, S. 140) noch
keine Untersuchung wie die von Fuat Kopriili tiber die Grindung des Osmanen-
reiches vorliegt, obvvohl genug Materiai dafiir vorhanden ist. Vorlaufig vgl. B ar.t-
h o1 d: fTurkestan dozun to the Mongol Invasion» (Gibb Memorial Series, London 1928).
’ Fiir Nord-Iran vgl. die Artikel «Azerbaijan» (von A. Z-. Togan) und “Azeri"
(von F. Kopriilii) in der tiirkischen Ausgabe der «Encyklopaedie des Islam» ; fiir
Anatolien vgl. Miukrimin H. Yi nane: «Selguklular devri Tiirkiye tarihi» (istan-
bul 1944). — Ueber die jjuristiseshe Seite der Aufstandsbewegung vgl. W. Bartho 1d:
«Turkestan», 1ndex ; W. Barthold: «Ocerki istorii tirkmenskogo  Naroda»  (Zeit-
sehrift «Tirkmenia», Bd. I, Leningrad 1929) und vor allem Fuat Koéprili: «Ana-
dolu Sel¢uklulari  Tarihinin  yerli kaynaklar» (Belleten Nr. 27, S. 481-2) und F. K 6 p-
riilii: »Osmanli  Imparatorlugunun  Etnik Mensei meseleleri> (Belleten 28, S. 274, 279,
281). .
 F. Kopriilii (Belleten 27, 480).

Dies geht klar aus den Worten von Nizam il-Milk, dem Vezir der Sel-
sehuken (in semam  «Siyasetniime») 1liber die gegen die Turkmenen zu verfolgende
Politik hervor. Nach ihm haben diese zahlenmiissig sehr bedeutenden Turkmenen zwar
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zur Zeit von Sultan Sancar (1117-1157), noch nomadische Oguzen
(Turkmenen) in Horasan und 6stlich da von lebten’. Fuat Kopriili® hat
dies so formuliert, dass er Ost-Iran im 11.-13. Jahrhundert als Land
der Oguzen anspricht.

Nach ihm finden wir aber in den fiir diese Periode recht umfang-
reichen offiziellen Dokumenten keine Angaben, die uns iliber das
Verhaltnis der im 12. Jahrhundert infolge des Drucks der Karluk aus
Transoxianien in die Gegend von Belkh einvvandernden und im Reiche
Sultan Sancar's unter dessen Herrschaft lebenden Oguzen zu der
Regierung und zu den dort lebenden festsiedelnden Biirgern (redya)’.

Da sie aber in vieler Beziehung unter Aahnlichen Bedingungen
lebten wie die uns durch EHasse der Selschuken-Regierung bekannten
nomadischen Turkmenen von Gilirgdn (Giircan) im Siidosten des
Kaspischen Meeres, konnen wir behaupten, dass besagte Erlasse
auch die offizielle Einstellung der Zentrale zu den bei Belkh lebenden
Oguzen-Gruppen widerspiegeln. Wie wollen damit sagen, dass der
Staat den tilirkischen Nomaden gegeniiber dieselbe Politik verfolgt hat
wie gegen die Turkmenen. Fir unser Thema ergeben sich aus zwei
Angaben * iiber die Turkmenen von Giirgdn im Miinteceb-iid-din
Bedt folgende Punkte:

1) Wenn auch Aausserlich der Staat diese Turkmenen den librigen
" redya ,, vollkonimen gleichstellte, so waren diese jedoch zweifellos

dem Reich viele Schvvierigkeit bereitet, aber andererseits grosse Verdienste bei der
Griindung des Reichs gehabt. Um sie zufrieden zu stellen, solle man Tausend oder
mehr Turkmenen-Kinder an den Hof nehmen und nach dem «Gulam» - System erzie-
hen. Dann vverde der Hass der Turkmenen gegen den Staat aufhéren (Halhali-Aus-
gabe ; Teheran 1310, S. 73). — Wie stark die Selschuken-Regierung das Problem der
nomadischen Turkmenen beschaftigt hat, Vgl. W. B art hol d: «Turkestan» S. 309.

° Miintec. ebiid-dinBedi: «dAtebet iil-ketebe», 77b-79b und 81b-82a. —
Dies Buch, dessen Manuskript in der Kairo'er Nationalbibliothek (Nr. 19-6292) ist,
ist' eine Quelle von hochster Wichtigkeit fiir die selschukische Geschichte. Es ist zum
ersten Male von Muhammed Kazvini (Bisi makiile 156-166) auf dies Biich hin-
gevviesen, in einer ausfiihrlichen Analyse dieses Buchs haben wir iiber das bisher noch
nie behandelte Problem der «Selschnkischen Diplomatie» und iiber den <«Aufbau des
selschukischen Reiches», der in unvollkommener Weise an Hand der bekannten Quel-
len bearbeitet vvar, neues Material gebracht. Das Buch ist ferner eine der Haupt-
quellen fiir meine Arbeit iiber die «Staatlichen Einrichtungen der Zeit Sultan Sancars».

«-Osmanlt  imparatorlugunun  Etnik  Mensei» (Belleten 28, 281). Wir wissen
nicht, auf Grund vvelcher Bevveise F. Kopriili zu diesem Schluss kam. Nach Bar t-
ho1ld hiatten die Oguzen sich schadlos gehalten an einer Pliinderung ‘'von Buhara
(1144), als Sancar* gegen Hware2m zpg als Rache fiir die Pliinderung Mervs durch
den Hwarezm-Sah Atsiz. Nach ihm hat die Wanderung der Oguzen nach Belkh auf
diese Weise begonnen {Turkestan», 327). Obwohl wir keine Bevveise haben, mdchten
wir doch behaupten, dass der Sieg der Kara-Kitay iiber Sancar und ihre Besetzung
von Transoxianien einen starken Einfluss auf die Einvvanderung der Oguzen in Belkh
gehabt hat.

" Belleten 28, 279.

’ Miinteceb iid-din Bedi: «dtebet iil-Ketebe» 77&-79b; «1b-82a.
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In ihrer inneren Verwaltung unter Leitung ihrer eignen HAauptlinge
ganzlich unabhingig. Es ergibt sich schon aus der (fliichtigsten
Untersuchung ciieser zwei Erlasse ’, dass die Vollmachten der von der
Regierung dort angestellten 'Sahne’ viel geringer waren als die der
in anderen Bezirken waltenden Sahne'’. Die Hauptaufgabe der bei
den Turkmenen tatigen Sahne war, den Staat bei den Stammesober-
hauptern zu vertreten, die Verbindung der Stammeshauptlinge unterein-
ander herzustellen, Weide - und Trinkplatze festzulegen, Uecbergiffe
gegen die ansassige Bevolkerung zu verhindern und ausserdem die
staatlichen Steuern zur rechten Zeit einzuziehen.

2) Viel wichtiger aber fiir uns ist, dass man die Nomaden
okonomisch als Ergidnzung der stidtischen Wirtschaft ansah. Es ist
klar ausgesprochen'', dass die Tiere und Prodrkte der Nomaden
zur Erhohung des Wohlstandes der Ansassigen betriigen. Dies ist
zvveifellos in gevvisser Hinsicht richtig, man spilirt aber hinter diesen
Worten, dass man damit zugleich die Nomaden den Ansassigen
gegeniiber verteidigen vvollte”. Es muss aber betont werden, dass
solche offiziellen Ansichten in erster Linie Ausdruck der personlichen

* Schon die Uberschrift der besagten Erlasse in einem anderen Text ist inter-

essant r «Erlass liber die Eingetzung von Sahne iiber die Kommandanten der Turk-
menen» (Misdl-i sahnegi-i sadlaran-i Tirkmanan) (vgl. Rosen: «Les manuscrifs Per-
sans de  llnstitut des Langues orientales» , Petersburg 1886, S. 150). Die mit den
Turkmenen zusammenhdngenden Dokumente. aueh die hier beniitzten, sind in dem von
Volin, Romaskevi¢ und Yakubovski herausgegebenen «Materiali po istorii
turkmen i Turkmenii> (Leningrad 1939, Bd. 1, 314 - 320) veroffentlieht. Eine kurze
und unvollstandige Anzeige dieses Buches ersehien von Abdiilkadir Inan im
«Belleten* (31, 474,6).

" Obvvohl natiirlich die nomadischen Turkmenen keine Zentrale hatten, hatte

doch jeder der ihren Fiihrern vorgesetzten Sahne immer einen Vervvaltungssitz. Ueber
die sonstigen Unterschiede zvvisehen diesen und den anderen Sahne vgl. Atebet-iil-
Ketebe, Tefviz-i sahnegi, 58b-60a und Mensir-i eyélet ve sahnegi-i Belh, 71b.-77b-. Ueber
Aufgaben und und Vollmachten des Sahne findet sich in historischen Quellen viel
Materiai; Einzelheiten siehe in nveiner Arbeit «Die staatlichen Einrichtungen der Zeit
Sultan Sancar's».. Es handelt sich um fa) Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung ;
b) Leitung aller Vervvaltungstatigkeit (mesalih) ; c¢) Kontrolle der Justiz; d) Schutz
des reaya gegen jedweden Uebergriff besonders von Seiten des Heeres, der Reisen-
-den, Aufrithrer und Betriiger ; e) ihm unterstehen sdmtliche Zivilbeamten (héaeegan) ,
bedeutenden Leute, Gelehrte, Gelehrte, Seyid u. a. ; f) aile Arbeiten im Bezirk unter-
stehen ihm ; g) er hat militdrische Kriifte zu seiner Verfiigung.

" Uber Austauschplatze in Transoxianien und Hwarezm, wo zu bestimmten Zei-

ten mit der ansassigen Bevolkerung Handel getrieben wurde, vgl. Yakut : <«Mucem
Ul-Biildan» , 111, 366 und 1V, 714. -

" Uber die Frage des Ausgleichs der Interessen der iranischen ansassigen und
der tiirkischen nomadischen Bevolkerung und die Einstellung des Staates hierzu vgl.
W. Barthold : « Turkestan» (309-310) und F. Koprulu: «Bizans miiesseselerinin
Osmanli  Miiesseselerine  tesiri  hakkinda  bazi  miildhazalar”  (Tirk  Hukuk ve Ikt isat
Tarihi Mecmuast 1, 226-7; 193U-

A. U D. T C. F Dergisi F.12
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Anschauungen des Herrschers sind; man kann aber trotzdem sagert-,
dass die Vertreter der Zivilverwaltung bei den nomadischen Turk-
menen (O0der Oguzen) eine zumindest ebenso stark negative Auschauung
vertraten. Ueberhaupt sind die Ansichten der selschukischen Chro-
nisten, die meist Iranier waren und zweifellos die Vorstellungen der
ansassigen Bevolkerung vertraten, den Tiirken gegeniiber nicht sehr
positiv. Allerdings muss betont werden, dass sie gegen die Komman-
danten und Soldaten der staatlichen Militarverwaltung zumindest
ebenso stark, wenn nicht starker negativ eingestellt waren wie gegen
die Nomaden. Dies hangt mit der Konkurrenz zusammen, die zwischen
der vorwiegend aus ansassigen Iraniern bestehenden Zivil - und der
meist aus Tiirken zusammengesetzten MilitArverwaltung bestand,
ein Punkt, auf den wir hier nicht niher eingehen koénnen. Ueber
die Einstellung des selschukischen Heeres zu den Turkmenen werden
wir weiter unten sprechen.

in der Geschichte des grossen Selschuken-Reiches, an dessen Spit-
ze Sultan Sancar stand, bildet die Schlacht von Katvan (9. September
1141) einen Wendepunkt. Nach dieser Niederlage des fiir unbesiegbar
geltenden Selschuken - Herrschers, der das Reich der Karahaniden und
das Reich von Gazne unter seine Oberhoheit gebracht hatte, lber
Hwarezm herrschtej den irakischen und tiirkischen Selschuken seine
Schutzherschaft aufgezwungen hatte,'’ eines Mannes, der schon zu
Lebzeiten als Personlichkeit vom Format des Selschuken- Herrschers
Meliksah betrachtet wurde' , war es klar, dass das politische Gleich-
gewicht durch die Grindung des feindlichen Staates der Kara - Kitay
in Transoxianien, dessen Grenze direkt bei der Hauptstadt begann,
sich zu seinen Ungunsten verschoben hatte; diese neue Staatsbildung
stellte fiir das Reich eine ungeheure Gefahr dar'’. Diese Gefahr ist
wohl auch mit der Grund, warum Sultan Sancar sich nicht zu einer
entscheidenden Aktion gegen den Hwaresm- Sah Atsiz entschloss, der
sich keine Gelegenheit entgehen Hess, um sich von der Oberhoheit
der Selschuken zu befreien'’. Nach der Niederlage von Katvan ist

" vijfl. hierzu rneine Arbeit «Sultan Sancar und seine Zeit».

vgl. Divan-i Hakdni (Ali Abdurrestli-Ausgabe, Teheran 1316, Index).

Dass aus Furcht vor den Kara-Kitay kein Angriff gegen Hvvarezra unternom-
men wurde, schreibt auch Ibn-iil Esir (Ausgabe Tornberg X, 59). Uber den Einfluss
dieses Krieges auf das Prestige Sancar's s. W. Bartho Il d = «Zwilf Vorlesun-
gen liber die Geschichte der Tiirken Mittelasiens» (Berlin 1935, S. 123).

16

14

15

Uber seine mehrfachen AufstSnde vgl. vorlaufig W. Bartho I d «Tur
kestan» S. 323 - 331.- Es' kann nicht zufallig sein, dass Sancar nach der Unter-
driekung des ersten Aufstandes vOn Atsiz, noch vor der Schlacht von Katvan
( 1138), sehr harte Massnahmen traf ( er totete den gefangenen Sohn von
Atsiz sofort und stellte seinen Neffen Siileyman als Gouverneur in Hwarezm
an ) , wahrend er bei der Niederschlagung der spateren AufstSnde von 1143/4
und 1147/8 lediglich  «verwaltungsmassige Reorganisationen» traf. Als  Atsiz
nach der 3. Erhebung- auf Grund der Vermittlung eines Zahid zu einer Verstan-
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die "Angriffs-Politik,, beendet: weder gegen die Kara-Kitay noch
auch gegen Hwarezm wird gekdmpft, vvenn nicht ein Angriff von dort
dazu zwang.

Oder sollte der Grund fiir diese " Defensiv - Politik ,, darin liegen,
dass man plante, gegen die wahrend der Schlacht von Katvan von
allein entstandene Allianz dieser beiden Staaten, von denen jeder ein-
zelne dem Selschukenreich an Kraft gleich war, emen Gegenblock
zu schaffen ? Aber welche positiven Massnahmen hat in diesem
Faile Sultan Sancar getroffen, um nicht einem gemeinsamen Angriff
dieser beiden oder noch anderer Staaten ausgesetzt zu sein Oder sogar
das Biindnis zwischen beiden zu zerstéren? Antvvort auf diese Fragen
finden wir nur bei Sibt ibn iil-Cevzi'’. Nach ihm hatten nicht nur die
Kara-Kitay'" sondern auch Hvvarezm und die Oguzen den Sultan Sancar
besiegt ". Nach dem Sieg bei Katvan war der Hakan der Kara-Kitay
in sein Land, der Hwarezm - Sah nach Hwarezm zurtiickgekehrt, wahrend
die Oguzen in das Gebiet zwischen Samarkant und dem Ceyhun als
Herren eingeriickt waren. Sancar vergass nicht, was ihm angetan war;
er sdhnte sich mit dem Hwarezm-Sah aus” und schickte, wie wir unten
ausfiihren werden, unter dem Kommando von Kamac ein Heer gegen
die Oguzen’'.

Diese Angaben von Sibt ibn 1l-Cevzi sind -zumindest chronolo-
gisch- unrichtig, aber die Bedeutung seiner Mitteilung liegt darin, dass
er darauf hingewiesen hat, dass die Zvvistigkeiten zvvischen Sancar und
den Oguzen kein einzeln dastehender Vorgang waren, sondern im
Zusammenhang stehen zu den Bezichungen Sancar's zu den Kara-Kitay

digung bereit war und zu Sancar kam, um ihm seine Unterwerfung zu zeigen,
begriisste er Sancar vom Pferd aus lediglich durch Neigea des Kopfes und zog sich
dann, ohne ein Wort zu sagen, zurliick, wahrend er hatte absteigen miissen und
die Erde kiissen miissen. Es ist unmoglich, dass Sultan Sancar, der sonst gegen riie
kleinste Unehrerbietigkeit, die man gegen ihn zeigte, ausserordentlich empfindlich war,
von dieser Geste befriedigt sein konnte (s. Ciiveyni II, 10; Barthold, 1. c. 328).

" Mirat iiz zaman ft tarih ii-a'yan ( Islam ve Tiirk eserleri Miizesi No. 2125-
2141), Yunini (Manuskript XII, 223ab). Bei Jewet (Bd. XIII) fehlt dieser Teil.
Diese ausfiihrliehste Quel!le fiir die Selschuken-£eit ist ervvahnt in der ausgezeichne-
ten Arbeit von Claude Cahen' «La Syrie da Nord a4 [I'Epoque des Croisades »
(Paris 1940, s. 64-5); iber die Istanbuler Handsehriften vgl. C Cahen «Chroni-
ques arabes... dans [es Bibliothicues d'Istanbul » REI, 1936, 1V, 339) .

" im Text als « Hakanu melik it-Tiirk » bezeichnet. Es ist aber unzweifelhaft,
dass damit nicht die Kafahaniden, sondern die Kara-Kitay gemeint sind. An der
Stelle, wo derselbe Autor von der Schlacht von Katvan spricht, mennt er sie « kafiri
Turk» (Mirat iz - zaman, XII, 195a)

" nach Bartho 1d verlangten nicht die Oguzen, sondern die Karluk Hilfe von
den Kara-Kitay gegen Sansar. Aber unter diesen Kartuk vverden wohl auch Oguzen
gewesen sein.

* hiermit ist der Zug Sancar's gegen Hwarezm im Jahre 1147/8 gemeint. Vgl.
Anm. 16.

' Mirdt  liz-zamén,
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und dem Hwarezm-Sah . Diese Ausfithrungen mogen geniigen, um die
kritische Lage des grossen Selschukenreiches und die fein - berechnete
Politik Sancar's angesichts dieser Lage soweit charakterisiert zu haben,
wie,fiir unser Thema notwendig ist. Andererseits gibt es Hinweise®™,
dass auch die Fihrer der Oguzen die Situation des Reiches kannten
und sie zu ihren Gunsten auszunutzen versuchten.

Wir wissen nicht, ob gegen die Oguzen ecin Straffeldzug unternom-
men wurde, nachdem diese die Festung Buhara zerstort hattenj ebenso
ist uns unbekannt, wann sie von dort in die Gegend von Belkh gezo-

» in diesem Faile ist noch mehr verstandlich, warum Sancar bei seinem Ra-

chefeldzug gegen den Hwarezm-Sah wegen der Besetzung von Merv nach der Nieder-
lage Von Katvan, die Mauern von Buhara niederreissen Hess. Barthold sah den
Zusammenhang dieser Tat mit dem Zug gegen Hwarezm nicht (l.c). Ich hoffe auf
diese Dinge spater noch einmal eingehen zu kdnnen. - Wir haben {iibrigens Beriehte,
dass die Beziehungen zwischen Atsiz und den Oguzen immer freundschaftlich waren
(Barthold: « Monographie iiber die Geschichte der Tarkmenen » (russisch) S. 34;
nach einem Brief des Hwarezm-Sah aa den Basbug'der Oguzen vorn Jahre 1156} das
Original dieses Briefes findet sich bei Regsid-itid-din Vatvat: *Ardist M-
haviitir ve Nefdis un-nevddir», Hagiasophia-Bibliothek, Nr. 4015, Blatt 24b. Das Stiick,
das iliber die Beziehungen zwischen Atsiz und den Oguzen handelt, ist von Barthold
im 1. Band seines russiseshen Buches : «Turkestan bis zur Eroberung darch die MOR-
golen» abgedruckt (S.28) ; es findet sich auch bei Rosen, 1. c. Si 152). Der Ruhm,
eine Kopie dieses nicht nur fiir die Geschichte von Hwarezm, sondern auch fir die
Geschichte der Staatsorganisation und der «Tiirkischen Diplomatie» ausserordentlich
vvichtigen Textes in istanbul gefunden =zu haben, gebiithrt Adnan Erzi. Wir
hoffen, dass Unser Kollege bald seine kritische Ausgabe dieses Textes vvird verof-
fentlichen kdénnen.

* Vjl. hierz den Artikel <«Ghorides> in der «Encgklopaedie des islam» (von
Longworth Dames). Wahrend Sancar zuerst den Melik von Gur gegen Behram-
|ah von Gazne schiitzte, um ihn auf seine Seite zu ziehen, musste er spater (1152/3),
als Ala-iid-din Cihadnstiz so stark wurde, dass er das Kraftegleichgevvicht zerstorte,
und vor allem, nachdem er Gazne dem Erdbodea gleichgemacht hatte, gegen eben
diesen Herrscher von Gur kdmpfen. Bekanntlich gelang es Ala-id-din, der in der
Schlacht von N&h gefangen vvurde, vviederum Sancar's Vertrauen zu gewinnea,
so dass er seiaeca Rang erhalten konnte. Dies ist emer der Griinde,
und vielleicht der wichtigte, warum Sancar mit Hwarezm zu einem Ausgleich
kommea wollte. Ueber die Beziehungen =zvfiseshen den Selschuken nnd Gur vgl.
Hikmet Bayur: «Hindistan Tarihi>» (Ankara 1946, S. 252-3). Hasan b.
Sahab iid-din Yezdi, dessen Werk wir fiir unsere Darstellung des
Aufstandes besonders ausgiebig benutzt haben, stellt als Hauptgrund fiir ihn den
Kampf zvvisehen den jungen Kommandanten wie Kamac und den alten Komman-
danten Sancar's hin (Cami iit-tevarih; Handschr. d. Bibliothek Fatih, N. 4307, Blatt
19 b). Wir vvissen iiber Yezd1 bisher nur, dass er in der Timuriden-Zeit gelebt
hat und sein Werk im Namen Sahruh's geschrieben hat (6 a). Der Abschnitt iiber
die Zeit Sancar's, den wir benutzt haben, ist teils in Prosa, teils in gebundeaer
Sprache verfasst. Dass vor allem die gereimten Teile aus dem von Emir Muzzi
im Namen Sancar's geschriebenen  «Sancar-niime» (vgl. Ibn Islendiyar:

Tarih-i  Taberistan», Ausgabe von Abbas Ikbal, il, 54, 72) stammen, geht aus einer
Angabe im Test hervor (4 a). Da die dortigen Angabea aber durch die anderen
bekannten Quellen bestiitigt werden, bestehen keine Bedenken dagegen. Sie



DER OGUZEN.- AUFSTAND 181

gen und’* unter welchen Bedingungen sie unter selschukische Ober-
hoheit getreten sind. Sicher ist nur, dass es sich bei den Oguzen, die
in den Kampfen zwischen Gur und den Selschuken (546 d. H.; 1152/3)
auf die selschukische Seite itibergingen, um eben diese Oguzen
handelte®.

Wir vvissen ferner, dass die in der Gegend von Belkh auf den
Weiden von Huttelan lebenden Oguzen, die unter Fiihrung ihrer rei-
chen Hauptlinge™ in die beiden Gruppen der Bozok und Ucok zerfielen,
vor ihrem Aufstand an die Kiiche Sultan Sancar's jahrlich 24,000 Schafe
abzuliefern hatten. Der damalige Gouverneur des Bezirks Belkh, Imad
ud-din Kamac, scheint keinerlei Einfluss auf die in seinem Gebiet le-
benden Oguzen gehabt zu haben, sondern diese lebten halb-unabhangig,
nur dem Hersscher personlich verpflichtet. Dies geht auch daraus her-
vor, dass Kamac, der ja fiir die Ordnung in seinem Gebiet verantwort-
lich war, als er erfuhr, dass die Oguzen aus irgend einem Grund einen
Steuerkassierer ermordet hatten, gegen diese nicht einschreiten konnte,
ehe er nicht die erforderliche Vollmacht eingeholt hatte, d. h. als er
"Sahne,, bei ihnen hatte einsetzen diirfen’’. Immerhin stimmen aber die
meisten Quellen darin lberein, dass die Oguzen bei Ausbruch des
Aufstandes verhaltnisméassig ruhig unter Leitung ihrer. sehr reichen

stimmen teilweise wortlieh mit R 4 v e n d 1 1libereia, der am ausfiihrlichsten {iber
den Oguzenaufatand schrieb, vvihrend die Namen der darin eine Rolle spielenden
Selschuken-Kommandanten in den offiziellen Quellen, vor allem im Atabet-iil-ketebe,
vorkommen.

* Uber die Griinde fiir diese Wanderung vgl. oben.

> Einzelheiten bei 1bn @l-Esir XI, 117-8. Danach standen vor diesem
Kampf die Oguzen mit Kamac in Beziehungen. Nach der Vertreibung der Kartuk
aus Transoxianien, wollte 2[engi b. Halife, ein Herrseher in Toharistan, sie gegen
seinen Feind Kamac benutzen, aber diese gingen, wie vorher verabredet, vvdhrend
des Kampfs mit Kamac zu diesem 1iber. Sie vvurden dafiir von Kamac nach seinem
Sieg mit der -Zuvveisung von Weideplatzen belohnt. Naehher, aber spielten sie
Kamac dasselbe Spiel, indem sie bei dessen Kampf gegen Ala-id-din Cihanstz
auf die Seite von Gur TUbergingen. Dadurch ging Belkh verloren. im Kampfe
zvvischen Sancar und diesem Heriseher von Gur, der mit der Gefangennahme von
Ala-iid- din endete, verhalfen sie Sancar zu seinem Sieg, indem sie mit anderen
Tirkstammen zu ihm ibergingen. Nach Ibn Ul-Esir blieb die Feindschaft
zvvischen Sancar und den Oguzen nach dem Abkommen mit Gur, wo sie in
Toharistan blieben, bestehen. Dies spielte bei den unten zu erdrternden Vorgiangen
mit. Ueber den Kampf zvvischen Sancar und Gur vgl. C iz c ani, Tabakcct-i
Nnsiri (Uebersetzung Raverty I, 357 f). ’

* Nach Yezdi vvaren ihre damaligen HSuptlinge Grab (?), sein Bruder
Tati (Dudu) und Mahmud Sayydd (19 b). Bei Ibn Ul-Esir (XI, 116) vverden
ausserdem noch Dinar, Bahtiyar, Arslan wund Cagr1 ervvahnt; Grib ist in keiner

anderen Quelle ervvahnt. !
27

Es ist sehvver vorzustellen, dass ein Gouverneur O0der Kommandant ein-
schreiten durfte, vvenn nicht ein Aufstand. gegen den Herrseher selbst vorlag. Ueber
die Schvvierigkeiten, die sehon zur Zeit von Meliksah die- Nomaden dem Staate

bereiteten, vgl. B arthold: >Turkestan» (GMS, NS, V, 309).
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Hauptlinge lebten, die ansassige Bevolkerung also nicht beldstigten und
bemiiht waren, ihren Verpflichtungen gegen den Hof nachzukommen®,

Die ersten Schwierigkeiten entstanden, als ein vom Kiichen-Chef
(h$n-salar) des Hofs ausgesandter Beamter (muhassil) bei der Einzie-
hung der Schafe Schwierigkeiten provozie'rte, widergesetzlich handelte,
harte Worte gegen die Oguzen fallen liess und dazu Bestechungsgel-
der verlangte. Dies kostete ihm das Leben; man brachte ihn heimlich
um. Moégen die Griinde hierfiir sein wie sie wollen, selbstverstindlich
werden die Oguzen gevvusst haben, was die Folgen solcher Handlung
sein konnten, denn die Sache kam ans Licht, als der- Beamte nicht zur
Zeit zuriickkehrte. Aber aus Griinden, die uns unbekannt sind, wagte
man nicht, Sancar tiber den Fail zu orientieren. Der Kiichen-Chef legte
die Kosten fiir das Fleisch fiir dieses Jahr aus eigner Kasse aus.
Nun kam zu dieser Zeit Kamac an den Hof nach Merv, und die Um-
gebung des Sultan und der Kiichen-Chef informierten ihn iiber den
Fail”. Wir wissen nur nicht, warum sie gerade Kamac aufklarten; ob
sie vielleicht vvollten, dass er es dem Herrscher mitteile. Jedenfalls en-
det die erste Phase dieses Vorfalls -ein Zvvischenfall zvvischen einem
verhaltnismassig hohen Beamten des Herrschers und den Oguzen, fiir
den dieser Beamte die Verantwortung nicht auf sich nehmen wollte,
der aber noch hatte beigelegt werden konnen- dadurch, dass er einer
hoheren Instanz als Vorfall von hochster Bedeutung dargestellt wird.

Die zweite Phase beginnt damit, dass Kamac den Fail aufbauscht;
er stellt ihn so dar, als planten die Oguzen eine Erhebung’ und
uberzeugt Sancar davon, dass dieser zusatzlich dem Gouverneur von

® Ravendi: Rahat us-Sudir» (Ausgabe Abbas Ikbai, GMS, NS II, 177),
ibn W1l-Esir (Ausgabe Tornberg XI, 116), tgfe h'd4-ni (Houtsma:
«Recueil de Textes vrelatifs a ['Histoire des Seldjoucides” 11, 281). Y e z d 1 gchreibt,
dass die Oguzen-Hauptlinge unter Kamac standeu, und dass dieser sie zu bedriicken
begann, weii sie liberali, wo sie lebten, die einheimische Bevolkerung zu quéilen
(rene) pflegten ; andererseits hatten die Oguzen ihn gehasst und nicht mehr
wetter unter ihm stehen wollen {Cami iit-tevarih, ~Handschrift im Besitz von
Miikrimin H. Yinang, 19 b ; diese Ausgabe ist hier immer benutzt worden !). Diese
Angaben stehen im Widerspruch zu anderen Quellen ; gie miissen sich daher
entvyeder auf eine friihere Zeit beziehen O0der mit Vorsicht aufgenommen werden.

> Yezdi (20a). Ausser dem bei Ravendi (177) auftretenden  Wort
Han-salar» finden sich bei Yezdi in der Mongolenzeit haufige tiirkisehe
Titel wie «bukavul« und  «sblenei». Wir koénnen aber nicht gagen, ob
diese in vielen Punkten mit Ravendi iibereinstimmenden Angaben aus einem in der
Mongolenzeit geschriebenen Werk stammen, o6der ob diese Titel auch in der Selschuken-
Zeit noch vervvandt vvurden. Uber den Titel «Bukavul» vgl. Muhammed b. Hindu-
sah : « Distir-iil-katib ft tayin-il-meratib » (Kopriili - Bibliothek Nr. 1241, 178 a) . -
Ibn-1ul-Esir spricht von dieser ersten Phase iliberhaupt nicht, gondern berichtet
direkt den Kampf zvvischen Kamac und den Ognzenfithrern (X, 116).

30

vgl. Aum. Nr. 37 des tiirkisehen Teste» dieses Aufsatstes.
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Belkh unterstehende "Sahne,, iiber die Oguzen ernennt’'. Wie weit
hierbei die Tatsache mitgespielt hat, dass er versprach, der Hof-Ko6che
statt 24000 Schafen 30000 zu liefern, ist unbekannt. Er jedenfalls fiihrte
er als Begriindung dafiir, dass er "Sahne,, anstellen miisse, nur an, dass
die Oguzen nahe von seinem Gebiet lebten”. in dem Moment, wo der
Herrscher diese Vollmacht gab, wird der Vorfall zu einer Prestige-
Frage fiir den Staat.

Als Kamac nach Belkh zuriickgekehrt war, sandte er einen Sahne
zu den Oguzen und verlangte Entschadigung lir die Totung des Kas-
sierers. Die Fuhrer der Oguzen wiesen diese Forderung zuriick und
erklarten, sie unterstinden nur dem Sultan personlich und keinem
anderen; den Sahne warfen sie hinaus.

Kamac und sein Sohn Alaiiddin Ebubekir™ riickten -zweifellos ohne
die Regierung davon zu benachrichtigen - auf Grund der erlangten
Vollmachten mit einem grossen Heere gegen die Oguzen vor; die
zweite Phase endet damit, dass beide im Kampf gegen die Oguzen
fallen.

Dass in der dritten und bedeutsamsten Phase der Herrscher die
Leitung der Strafexpedition selbst in die Hand nahm, héingt zweifellos
damit zusammen, dass seine Kommandanten, die samtlich Tiirken
waren, dies verlangten. Sie waren der Ansicht, dass man diesen Vorfall
nicht ungestraft hingehen lassen solle, denn sonst wiirden die Oguzen
alles Maass verlieren und noch mehr Untaten veruben. Sultan Sancar
liess sich schliesslich tUiberzeugen. Die Oguzen waren bestiirzt, als sie
dies erfuhren. Es ist in mehrfacher Hinsicht interessant, dass die Ogu-
zen, die keinerlei Versuche unternommen hatten, dem Krieg mit Kamac
und seinem Sohn auszuweichen und sofort zum Kampf bereit waren,
nun, als sie horten, dass der. Sultan selbst gegen sie vorgehen werde,
unsicher wurden und Vermittlungsmoglichkeiten suchten. Sie schickten
dem Sultan Gesandte und teilten ihm mit, sie seien (d. h. dem Herrscher
personlich)immer gehorsam geblieben, hatten immer seine Befehle befolgtj

’' dass Imid-iid-din Kamae und sein Sohn beide Gouverneure von Belkh waren,
72.b, bei Miinteeeb-1Ud-din Bed1i; « Afebet-iil-ketebe * 34 b, 38 a und 72 a»
siehe 74 b, 75 a.

Ibn-il - Esir (XI, 116) bringt zwei Versionen und spricht einmal von der
FrSmmigkeit der Oguzen, wahrend er an einer anderen Stelle ( XI, 118 ) wichtigere
Griinde angibt, warum Kamae so unbedingt den « Sahne» - Posten iiber die Oguzen
baben wollte '+ Kamae hatte die Oguzen zu sich heriibergezogen und hatle so den
Herrscher Zengi von Toharistan toten konnen. Dafiir hatte er ihnen Weidepl8tze
gegeben. Dann aber hatten sie ihn wieder verlassen, als der Krieg zwischen Gur und
Kamae ausbrach, und er hatte sich vor den Belkh besetzenden Gur nur durch Sancar's
Hilfe retten konnen (XI, 117-8) . Kamac will nun dafiir Rache nehmen. Fiir uns wich-
tig ist hieran die Mitteilung, dass damals die Ogusen Zuzug dureh andere Nomaden
bekommen hatten, ein in solehen Fallen haufiges Ereignis in der tiirkischen Geschichte,

77 der Name Ebubekir tritt nur bei Minteceb- iid- din, Ye zdi und Ibn -
al- Esir (XI, 118) auf.
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sich aber gegen Kamac und dessen Sohn wehren missen, der es aui
ihre Heirriat abgesehen habe **. Um den Vorfall beizulegen, erki arten sie
sich bereit, als Entschadigung fir den Tod von Kamac und dessen
Sohn 100000 Dinar und 1000 tiirkische Sklaven zu zahlen ™. Ihr Vor-
schlag, dass jeder dieser Sklaven ein "Kamaci,, (d. h. an Kamac und
dessen Gedachtnis gebundener Sklave) sein solle, beweist, dass die
Oguzen den Vorfall nicht als Zwischenfall zwischen Oguzen und Kai-
ser, sondern als Streitfall zwischen ihnen und einem Kommandanten,
den sie als fiir sich zustidndig betrachteten, auffassten.

Der Sultan war wieder bereit, auf einen Feldzug gegen diese
seine eignen Blutsbriider zu verzichten, aber die Kommandanten zwan-
gen ihn dazu. So zog er gegen sie. Als er in der Richtung Merv-Belkh
viele Fliisse uberschritten hatte, sehr schwieriges Gelande iiberwunden
hatte, und in die Nahe der Oguzen kam, empfingen ihn diese mit
Frauen und Kindern und flehten ihn um Frieden an; sie boten eine
erhohte Ehtschadigungssumrae an . Zum dritten Male wollte sich der
Sultan erweichen lassen und umkehren” Diesmal teilen uns die Quel-
len die Namen derer mit, die sein Pferd bei den Ziigeln ergriffen, um
ihn von seinem Entschluss, Frieden zu machen, abzubringen: Emir
Miieyyed-i Biiziirg ®, Yarankus ” und Omer Asami‘’. Wenn wir nun
erfahren, dass Miieyyed der Sohn des Kamac war, der anstelle von
Kamac und Ebubekir zum Gouverneur von Belkh und zum Sahne

* auf die Griinde, die als Entschuldigung fiir die Tétung Kamac's vorgebracht

wurden, konnen wir hier nicht naher eingehen, - Nach I bn-11-E sir hatte San-
car, als er von Kamac's Niederlage horte, zuerst einen Gesandten geschickt und die
Oguzen aufgefordert, sein Land zu verlassen. Die Oguzen hatten sich nun entschul-
digt und zahlreiche Geschenke gesandt, damit Sancar nicht gegen sie zdge und ihnen
den Aufenthalt im Laade weiterhin erlaube. Sancar habe dies nicht angenommen und
sei mit diber 100000 Mann gegen sie gezogen (XI, 116).

* Nach Sibt Ibn - @il - Ceyzi (XII, 223 b und Isfehani 283) hfttten
die Oguzen sich bereit erklart, jahrlich 50000 Pferde wund Kamele und ebensoviel
Schafe zu senden. Beide Texte nennen denselben Geldbetrag wie Ravendi und
Y e x d 1. Sibt irrt, wenn er sagt, dass Kamac und sein Sohn, die ja beide gefallen
waren, den Sultan beeinflusst hatten, dies Angebot nicht anzuliechmen ( ebenso I bn
il - Esir XI, 116). Die Zahl von 100000 Sklaven bei Ibn - @il - Esir ist wbhl ein
Schreibfehler.

' Hasan Yezdi (20 a* 7 Batman Gold aus jedem Haushalt.

7 da die Quellen, die diese Angabe bringen, vorwiegend den Standpunkt der

Zentrale vertreten, kann man annehmen, dass die Oguzen es mit ihren Vorschlagen

vvirklieh aufrichtig gemeint hatten.
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voller Name «Emir-i Isfehsdlar M?rzuban-iis-sark Miieyyed (Miinteceb - id-.
din Bedi, 71 b-77b).

* Voller Name Seyf-iid-din Yarankus. Bei Yezdi (58b- 60a) in anderer
Schreibvveise (siehe Anm. Nr. 46 des tiirkischen Textes).

““ N"" bei Ravendi erwahnt in der Form « Omer Acemi», Ueber ihn vgl. E n-
veri: «Divan-i Envert- (Muradmolla Bibliothek Nr. 425). - -
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ernannt war® yerstehen wir besser, wvieso Miieyyed, der sonst in kei-
ner anderen Quelle ervvihnt wird, der Hauptbeflimorter des Krie-
ges war. Dass diese Szene, die sich in aller Offentlichkeit abspiette,
auch auf die Tirken, die das Heer bildeten, gewirkt hat, und dass
Miieyyed von der Mehrzahl der Soldaten nicht geliebt wurde, geht
aus den Quellen ebenfalls hervor *'.

An welchem Platz im Gouvernement Belkh sich der nun folgende
Kampf®” arbgespielt hat, wissen wir nicht”. Die Angabe Ibn iil-Esir's *
dass der Kampf im Muharrem 538 (Marz - April 1153) stattfand,
nehmen wir, ebensé wie Barthold”, auf Grund einer Angabe’’in
einem uns bekannt gewordenen neuen Werk von Semani an.

Die Oguzen verfligten tiiber mindestens 40000 Zelte; aber wie
viele Soldaten sie hatten, wissen wir nicht ¥; nach Ibn iil-Esir hatte
Sancar fliir den Kampf iiber 100000 Reiter zusammengestellt.

Ueber die Aufstellung der Oguzenkrafte, ihre Kriegstaktik und
auch uber den Verlauf des Kampfes selbst, findet sich bei Sibt ibn
ul » Gevzi viel Material. Demnach reihten die Oguzen, deren Zelte an
der angegebenen S telle waren, ihren Besitz und ihre Tiere "wie eine
Mauer,, um die Zelte auf und liessen zwischen den Zeiten Oeffnungen,
die als Tore dienten. Die Pfeile der anriickenden Selschuken trafen
die Zelte, Kamele und Pferde, wahrend die Pfeile der Oguzen die

‘“'"Ravendi 179; Yezdi 20a. .

“* Sifet ibn {il-Cevzi sehreibt, ohne den Nttmen des Kamfplatzes «u nes-
nen; «Die Oguzen, denen nichtg anderes tbrig blieb, als zu kampfen, sehlugeo ihre
Zelte auf einer grossen» rings von Bergen umgebenen Ebene auf, zu der ein einziger
Weg fiihrte, und begannen mit den Vorbereitungen zar Schlacht» (XII, 223a; vgl.
ausserdem isfehani 282). Dass aber die Schlacht auf der anderen Seite des Amur*
derya stattfand, geht aus einem_satyrischen Gedieht von Ktask'eki-i Kayini, in
dem die Gefangennahme Sancar's satyrisch dargestellt wird, hervor (Mecma ul-Fusehd
488). Dieg bestatigt Yezdi'gs oben erwahnte Darstellung.

* es »eigt sich, dass mmindest die tirkisechen Teile de» Heeres die Oguzen
ibrem eignen Herrscher vorgezogen haben.

“XI, 116. - Ravendi (177) irrt, wenn er sagt, dass die Schlacht amEnde
des Jahres stattgefiinden habe.
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Turkestan, S. 326. S -
Kitab iil-Miiniehab (Topkapu Museum, Bibliothek von Ahmed III.", Nr. 2953).
Ein Scheich ibrahim b. Muhammed el Hamevi el Bagavi wurde im Cemaziyllevvel
(Juli-August 1153) tot auf dem Wege nach Bagstr (s. Le Strange, S. 413, 415)-
aufgefunden. Er sei aus Furcht vor dem Angriff der Oguzen gestorben. Der Kampf
Sanear's mit den Oguzen auf dem anderen Ufer des Amur-derya kann natiirlich nicht
nach diesem Datum gewesen sein. Da wir aber nicht wissen, wie weit der Kampfplata
von Bagsur, das zwischen Herat und Merv ir-R0d liegt, entfernt war, kénnen wir
nicht genau bestimmen, «rieviel Monate vorher der Kampf war; aber natiirlich kdnnen
es nicht mehr als 3 Monate gewesen sein. * Von dem Krieg horte man in Syrieh i»
Januar 1154 (Ibnil-Kaladnisi, Ausgabe Amedroz, Leyden 1908, S. 325).

TF. Kopriili: «Yilderim  Beyazidin  Esareti ve intihart  hakkinda»  (Belleten
I, 597; wohl nach Hand mir; vgl. auch Ravzat tis-Safa, B6mbay*Ans-"
gabe, IV, 94).
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Reiter trafen. Sancar stand mit seiner Leibwache an einem Engpass
und vvartete das Ergebnis ab. Die angreifenden Oguzen trieben die
Selschuken zuriick; ein grosser Teil des Selschuken-Heeres fiel. Die
restlichen, die auf den Engpass zustromten, wurden verfolgt und
vernichtet, ene sie den Pass erreichten *. Da diese Angaben iiberein-
stimmen mit dem, was wir sonst tber tlrkische Kriegsmethoden wis-
sen, werden sie wohl zutreffend sein. Ja sogar die Angabe, dass die
Selschuken total vernichtet seien, mag stimmen”

Das vvichtigste Ergebnis dieser Erhebung war aber zvveifellos,
dass Sultan Sancar von den Oguzen gefangen wurde’ und damit
das grosse Selschuken-Reich praktisch - wenn auch nur voriibergehend
- vernichtet war. Dieser, den Oguzen unerwartete Erfolg, dndert die
Lage. Wahrend sie als Aufriihrer galten, die gegen den legalen Sultan
kdmpfen mussten, um sich selbst zu schiitzen, sind siec nun mit einem
Male Herren des Selschukenreiches. Die Art, wie die Oguzen - Fiihrer
Sancar wahrend seiner Gefangenschaft behandelten, zeigt an, dass sie -
vvenigstens Aausserlich - das Selschukenreich weiterbestehen 1assen woll-
ten °'. fhrer Ansicht nach unterstand er jetzt ihrem Einfluss so wie
er vorher unter dem Einfluss der Kommandanten des Selschuken - Hee-
res gestanden hatte . Aber dieser Auffassung schlossen sich weder
die zivilen und militarischen Stellen des Reiches, noch die untertanigen
Lander 6der das iranische Volk an *.

Dadurch dass durch das Abtreten des grossen Selschuken - Herr-
schers von der Biihne der Politik mit einem Male das Gleichgewicht
der Kriafte, dass er planmaéassig und bewusst zu erhalten bemiiht ge-
wesen war, zusammenbrach, trat eine neue Lage ein, die wir in einem
spateren Aufsatz behandeln wollen.

“ Sibt XI, 223a. Nach Yezdi (20a; vgl. ausserdem I s fe h 4 n<i, 282)
ertrank ein Teil des Selschuken-Heeres auf der Flucht im Fluss.

* die Teile des Heeres von Sancar, die spater einen eignen Herrscher wahlten
und gegen die Oguzen Stellung nahmen, haben an diesem Kampf nicht teiigenommen.

* fraglich ist nur, ob Sancar auf dem Kampfplatz 6der nach seiner Flucht nach
Merv gefangen wurde. Barthold ({Turkestan, S. 329, Anm. 1) 3cheint die zweite
Moglichkeit - gestiitzt auf eine Angabe bei Ibnil- Esir- vorzuziehen. Nach dem
mir vorliegenden neuen Material ist dies unmoglich, denn dann ruiisste man annehmen,
dass bei Belkh noch eine zweite Schlacht gegen die Oguzen gefochten wurde.

*' dies wird dadurch bevviesen, dass nach seiner Gefangennahme die Oguzen-
Fihrer von den Pferden abstiegen und vor ihm die Erde kiissten (Sibt, XII, 223a)
und ihn auf den Thron setzten (Ibn Ul-Esir X, 119). Noch bedeutsamer aber
ist, dass man selbst nach Sancar's Tod weiter Miinzen mit seinem Namen pragte,
®Sibt, 1. c.

wahrend der Gefangenschaft Sancar's wahlten die Kommandanten und Solda"
ten, die nicht am Kampf gegen die Oguzen teilgenommen hatten, einen eignen Herr-
scher (Barthold: «Turkestan», S. 330). Dies beweist, dass sie nicht mehr auf eine
Rettung Sancar's hofften.
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