iCINDEKILER

GEREKCE
BIRINCI BOLUM

IRK KURAMLARI

A ik Bilimsel Irk Kuramlari

B. Cevreci Irk Kuramlari

C. Kalitimer Irk Kuramlari
Evrim Kuramlarinin Irk Kuramlarina Etkisi
Darvin ve Darvinci Irk Kuramlari
Mendel ve Kalitim Kurami

Kan Gruplari ve Irklar

I 0 mm O

Cagdas Genetik Biliminde Irk Kurami
I.  Cagdas Irk Kuramindan Cikarilabilecek Sonuglar

IKINCI BOLUM
ETNOSANTRIZM VE IRKCILIK

A "Kapitalizm ve Kolonicilik Oncesi Irkgilik™ Sorunu
B. Tarih Boyunca Etnosantrizm
Avci ve Toplayici Topluluklarda Etnosantrizm
Gogebe Cobanlarda Etnosantrizm
Ik Uygar Sinifli Toplumlarda Etnosantrizm
Eski Yunan'da ve Roma'da Etnosantrizm
Ortacagda Etnosantrizm
Kesifler ve Kapitalizm Caginda Etnosantrizm
ir Erken Irkgi Ogreti: Platon'un Utopyaci Irkgilidi

WHhP OO oD

C

UCUNCU BOLUM
CAGDAS IRKCILIK OGRETISININ DOGUSU,
GELISMESI

A. Irk Sézcigunin Anlaminda Gorilen Degismeler

B. Irkci Onyargilari Filizlendiren Ortam ]
C. Cagdas Irkcthk  Ogretisinin @ Dogusu  ve |k

Bicimi:Boulainvilliers'nin "Aristokratik Irkcihk™
Odretisi )

D. Cesitli Bilimlerin ve Akimlarin Irkcilik Ogretisine
Katkilari

| PR A Dy [ PR JR . PR [ T



a. Sosyal Darvincilik ve Irk¢ilik
b.. Ojenik. Soyagaci Duskinligu ve Irkgilik
c. Antropoloji, Antropometri ve Irkgilik
d. Kraniyoloji, Fizyonomi, Frenoloji ve Irk¢ilik
e. Filoloji ve Irkgilik
f. Kolonicilik ve Irkgilik
g. Psikoloji, Zeka Testleri ve Irkgilik
E Irkcihik 6gretisinin Burjuvaziye Maledilisi
ve Emperyalizme Arag Edilisi
a. Gumplowicz ve Irkgilik 6gretisinin Burjuvaziye
Maledilisi
b. Gobineau ve Irkgilik 6gretisinin Emperyalizme
Arag Edilisi )
F. Irkcilik Ogretisinin Emperyalist Ulkelerin
Emekgi Siniflarina Sunulusu
a. Spengler ve Ulus Devletinin Cokiisu Mitosu
b. Rosenberg ve Irk Devletinin Yukselisi Mitosu
G. Pancermenizm, Panslavizm, Panturanizm
a. Chamberlain ve Pancermenizm Mitosu
b. Panslavizm ve Panturanizm Mitoslari
H. Kapitalizm, Nazizm ve Antisemitizm
Anglosakson, Akdenizli ve Alpli Irk¢ihigi
a.Amerika'da Beyaz, Cermen, Anglosakson
Irkcihgr ve Zenci Dusmanhg
b.Akdenizli ve Alpli Irkciliklari

J. Irkgilik Ogretisinin Azgelismis Ulkelerin
Emekci Siniflarina Yayilisi

K. Goécmen isciler Olgusu ve Irkciligin Yeniden
Canlanmasi Tehlikesi

L. Rodezya'da ve Gliney Afrika'da "Irk Ayrimcihigi™
(Apartheid) Uygulamasi

M. Siyonizm ve Irkgilik Tartismalar

N. Cagdas "Bilimsel" Giysiler Altindaki Irk¢l

Dusunce Potansiyeli

a. Yeni Darvincilik ve Irkcilik

b. Etnoloji ve Irkcilik

c. Sosyobiyoloji ve Irkcilik

d. Genetik, Genetik Mhendisligi ve Irkgilik

DORDUNCU BOLUM

IRKCILIGI ACIKLAYAN KURAMLAR

A. Irk¢thgim Tanimi
B. Irkcilarin Irk¢ihdr Agiklayan Kuramlari
C. Irkciligr Tarihsel Rastlantilarla A¢iklayan Gorusler
D. Irk¢ihgin Psikolojik, Sosyal Psikolojik,
Psikanalitik Agiklamalari )
a.  Wilhelm Reich'in Orta Sinif Insaninin Bastiriimig
Cinselliginin Urlni Olarak Irkcilik Kurami
b. Adorno ve Arkadaglarinin Etnosantrizmin veYetkeci
Kisiligin Bir Urlinu Olarak Irk¢ilik Kurami
c.  Krech ve Crutchfield'in Psikolojik, Sosyal Psikolojik,
Psikanalitik Bir Hastalik Olarak Irk¢ilik Kurami
E. Irk¢iligin Siyasal, Sosyolojik Acilardan Yapilan
Agiklamalari
F. Irk¢ihdr Ekonomik Agidan Ele Alan Agiklamalar
G. Irkcihgi Ideolojik Acidan Ele Alan Acgiklamalar
H. Irk¢iligin Bazi Boyutlarini Agiklayan Kuramlar

SONUC
Zenciler ve Irkcilik

Kizilderililer ve Irkgihk
Gogmen lIsciler ve Irkgilik



Yahudiler ve Irk¢ihk ) .
Azgelismis, Cok Gelismis Ulkeler, Insanhk ve Irkcilik

iIKiNCi BASKIYA SONSOZ



GEREKCE

Irk¢ilik, insanlarin etik esitligine inanmayan, toplumlari ve
insanlari siradiizeni iginde goren esitsizlikgi diinya gorisinin
bir parcasidir. Kendini c¢esitli zamanlarda ve gesitli
toplumlarda farkli bicimlerde ortaya koyan bu dinya
gorusiinin zaman zaman o ya da bu toplumda ortaya ¢ikan
gorunimudur. Esitsizlikci dunya goristne sahip olan siniflarin
ve yonetimlerin, ortamini yakaladiklarinda basvurduklari
ideolojik silahidir.

Bugin icin dinyada ve Ulkemizde irk¢iigin Gzeri killenmis
gorundyor. Ama bu onun elverisli kosullari olustugunda yeniden
alevlenmeyecegi anlamina gelmez.. Gunlimizde ufak tefek
orneklerini gordiigumiz gibi, bir uluslararasi catismada, bir ic
savasta, bir etnik kapismada killerinin Gflenerek irkciligin
yeniden tutusturulmasi olasihgr var. Ulusculugun dozu biraz
kagirildimi irkgilik karsimizdadir. Ulusal birligi pekistirmek gibi
bir tasayla girisilen ulusgu bir ilk ve orta 6gretimin, ileride
bugiinden dusunilemeyecek bazi kosullarin dogmasiyla, irkgi
filizler vermeyecedi yolunda kimse giivence veremez.

Genellikle ideolojik malzemeler, Gzellikle de gerici ideolojik
malzemeler. bir bedene girdikten sonra, yenilseler de timuyle
yok edilemeyen "uyuyan mikroplar" gibidirler. Tek tiik de olsa,
dustndrlerin kafalarinda, politikacilarin olagantsti durumlar
icin hazirladiklari yedek programlarinda, kitle kilttrindn
mahzenlerinde varliklarini strddrirler. Kendilerine gereksinim
duyulup giin 1s1gina ¢ikarilacaklari, dénemin kosullarina gore
oOteki ideolojik malzemelerle cesitli bicimlerde eklemlendirilerek
ideologlar ve politikacilar tarafindan savasa sokulacaklari giini
beklerler."

Kaldi ki, UNESCO'nun 1950, 1951, 1964 ve 1967 yillarinda
irkcilik konusunda goruslerini almak Uzere cagirdigi konuyla
ilgili cesitli doga bilimleri ve toplum bilimleri dallarinda Unli
uzmanlarin ve bilginlerin toplantilarindan 1967 yilinda yapilan
sonuncusunda dinya kamuoyuna sunulan raporda belirtildigi
gibi, giinimiizde de "irkgilik diinyada avini siirdiirmektedir."* Ote
yandan kendileri bir zamanlar irk¢ihdin kurbani olmus bazi
halklarin bugtin avci rolunt Gstlenebilmeleri sorunun Gnemini
ve guncelligini gostermektedir. Irkcihgin  yanit  verilmeye
degmeyecek kadar ilkel, bilim disi, gi¢stz bir 6greti oldugunu
disiinenlere de verilecek yanitlar var. Temelde insanlarin ve
toplumlarin etik (degerce) esitsizlidi inancina dayanan diinya
gorusl, hemen her diinya gorisi gibi, kendini cagin egemen
distnis  bicimine dayandirma c¢abasi gosterir. Ortagagin
egemen dusinds bicimi dinsel disunds idi. Irk¢ihk kendini ona
pek dayandiramadi. Cagimizin egemen duslinis bicimi bilimsel
distinastir. Dolayisiyla esitsizlikci dinya gorisinin bilimsel
giysiler iginde ortaya ciktiginda tutunma, yayilma sansi daha
yuksektir. Bu bakimdan, sahte bilimsel temellere de dayansa
irkcilik. bilimsel bir sdylem biciminde ortaya konuldugu igin,
esitsizlikgi dunya gorustnun cagdas gorinumlerinden biridir;
bu nedenle hafife alinacak bir sey degildir.®

Amerikali bir bilim adaminin, Edward O. Wilson'un,
Sociobiology: The New Synthesis (1975) [Sosyobiyoloji: Yeni
Biresim] adh yapitinda, biyoloji alanindaki gelismelere
dayanilarak, toplumsal davranislarin daha cok biyolojik
dizeyde belirlendigi 6ne surllmektedir. Kendisini izleyen
arastirmacilarin  sayisina bakilirsa, bu yolda bir akim
yaratmay1 basarmig gorunuyor.



Ote  yandan  genetik  bilimindeki ve  "genetik
muhendisligi*ndeki gelismelere dayanilarak, irkcilik
ogretisinin yeni kaynaklardan beslenmesi, bambaska bigimler
icinde yeniden 1sitilip sunulmasi da beklenebilir.*

Nazi Almanya'si Il. Dinya Savasi'ndan askeri alanda
yenik cikmasaydi, irk¢i dusunusin ideolojik alanda hi¢ de
yenilmis olmadigi anlasilacakti. Dun irk¢ihgr savunan birgok
yerli ve yabanci dasiniriin, bugiin gegmislerini unutturmaya
cahisircasina irk¢ihga karst cikislari gibi, bugin irkcihgin
bilimsel temellere dayanmadigini kanitlamaya calisan bilginlerin
bir bolima, rkgihga degerli [!] bilimsel katkilarda bulunuyor
olabileceklerdi.

Bu incelemede, 1. bolumde irk kuramlari. 11. bolimde tarihte
etnosantrizm ve irkgilik, 111. bélimde cagdas irkgilik dgretilerinin
gelismesi  Uzerinde durulacak; bilimin irk¢i distncelerin
gecerliligini ¢lrGttigu dustncesiyle, bir de irkciliga karsi ¢ikan
disiindrlerin duslnceleri Uzerinde durulmayacak; IV. bdlimde
irkcih@r agiklayan kuramlara, "Sonug“ta irkgi disuncelerin
etkilerine deginilecek.



BIRINCIi BOLUM

IRK KURAMLARI

Yeryiiziinde degisik iklimler bulunduguna gore,
degisik fiziksel dzellikleri olan irklarin
bulunmasi dogaldir.

ibn Haldun

Once, "irk kuramlari" ile, ne kadar bilimsel kuramlar
olduklari 6ne sardltrse sdrdlsin, irkcilik kuramlarinin, daha
dogrusu  "irk¢ihk ('jg;retileri" denen seyin farkli, hatta
birbirleriyle uzlasmaz ~ dustince dizgeleri olduklarini belirtmek
gerek. Doga bilimlerinin gelismeye basladi§i 17. yuzyildan
once bilimsel bir irk kuranimin varligindan s6z etmek olanagi
yoktur.® Bu yolda ortaya atilan gériislerin irk kuramlari
olmaktan c¢ok irkgilik ogretileri olma niteliklerinin  agir
bastigini, irk¢ilik 6gretilerini incelerken gérecegiz.

A. ILK BILIMSEL IRK KURAMLARI

Onyedinci ylizyilda, kapitalizmin gelismeye
baslamasiyla birlikte sosyal bilimlerin de hizli bir gelisme
sureci igine girdiklerini gortyoruz. Daha 1684 gibi erken
bir tarihte, Fransiz gezgini ve bilgini Francois Bernier
(1620-1688) antropolojik anlamda bir 1rk tanimlamasi
yapmak girisiminde bulunmustu. Irk kavramini bugunki
anlaminda ilk kullanan diisiiniir ise Kant olmustu.’

Biyolojinin  gelismesine buytk katkilarda bulunan
bilim adamlarindan biri de Isve¢li botanikgi Linnaeus'dur
(1707-1778). Linnaeus, Systeme Naturae (1735) adl
yapitinda, doganin uc¢ alanindaki canlilari siniflandirmistir;
bu ara insanlari da,

1. Homo sapiens africanus negrus (Afrikali Siyah)

2. Homo sapiens americanus rubesces (Amerikali Kizil)
3. Homo sapiens asiaticus fuscusens (Asyali Kahverengi)
4. Homo sapiens europeaus albescens (Avrupali Beyaz)

irklarina ayirmistir. Siniflandirma, bilimlerin gelismesinin bir
ongeregi oldugu icin, onun bu yoldaki katkilari bilim
tarihinde her zaman saygiyla anilir ve anilacaktir. Ama ne
yazik ki yaptigr katkilarin arasina bazi sahte bilimsel
kirintilar da karismisti. Amerika yerlilerini kizil derili, diz
sacl; Avrupalilart beyaz; Afrikallar'i siyah renkli insanlar
olarak siniflandirirken, demek ki irklara ayirirken,
Batililar'in oteki halklar hakkindaki geleneksel
dislnceleriyle irklar arasinda baglanti kurarak, Avrupalilar'i
aktif, becerikli; Asyalilar't sert, kibirli, cimri; Amerikalilar'
becerikli ama tembel vb. niteliklerle betimlemeye kalkmist:.®
Boylece ilk bicimiyle bile rk kurami, ileride irkgilik
ogretilerine dogru gelisecek yan filizlerini vermis oluyordu.

1775 yilinda, antropoloji biliminin kurucusu olan
Alman doktoru ve doga bilgini Friedrich Blumenbach
(1758-1840) insanlari derilerinin rengine gore, Kafkasyali ya



da Beyaz, Mogol ya da Sari, Etyopyali ya da Siyah, Amerikali
ya da Kizil, Malayah ya da Kahverengi insanlar olarak bes
irka ayirdi.” Boylece irk kavrami, bugiin benimsenene yakin
bir bilimsel diizeyde ortaya konmus oluyordu. Bazen
Kizilderililer Mogol irkinin; Malayalilar, Avustralyahlar
siyah irkin igine alinarak, ana irklarin sayisi uce kadar
indirildi; bazen dokuza kadar cikarildi. Daha sonra bu
irklarin, kafa, sag, burun vb. bigimlerine gére yiizi askin
altayrimlari yapild.*°

B. CEVRECi IRK KURAMLARI

Linnaeus, 1Irksal Ozellikleri az ¢ok degismez, surekli
nitelikler olarak gorirken, Fransiz doga bilimcisi George
Louis Buffon (1707-1788) I'Histoire naturele et des
Epoques de la nature (1749-1788) (Doga Tarihi ve Doganin
Caglari] adli otuz alti ciltlik yapitinda, tirlerin degisimi
(evrim) kavramina (Darwin'den 6nce) varip, iklimi ve diyeti
irksal farkliliklarin temel nedeni olarak gordi. O da Linnaeus
gibi psikolojik ve kultirel nitelikleri 1rksal farkliliklarla
iliskilendirmisse de, nedenleri ortadan kalkinca bu
farkhhklarin da ortadan kalkabilecegini soyleyecek kadar
cevresel kosullara 6nem veriyordu.'

Irk kuramlarinda agirhgmni  duyuran aristokrasinin
kalitima verdigi Onemin yerini, Fransiz Devrimi oncesi
distincelerin ve Fransiz devriminin dusiincelerinin etkisiyle,
burjuvazinin egitime ve cevreye dnem veren diinya gorusi
alinca, irksal farkliliklari énemsememe yolunda, deri renginin
kalitimsal olmadi§ini sOyleyecek kadar ileri giden gorusler
ortaya atild.

Cevreci irk kurami, Fransiz biyologu Jean-Baptiste
Lamarck (1774-1829) tarafindan ©One sirilen “evrim
kurami™ yoluyla dile getirildi. Lamarck'a gbre evrim,
kullanilmayan organlarin koérelip yok olmalari, kullanilan
organlarin gelismeleri ve boylece kazanilan 6zelliklerin
kalitimiyla ilerliyordu.”” Cagdas genetik biliminin, 6ziinde
(canhlarin evrindigi noktasinda) dogrulayip, bi¢iminde (evrimin
organlarin  kullanilmasiyla saglanan gelismenin  kahtimla
yavrulara aktariimasi yoluyla ilerledigi noktasinda) yiktigi bu
gorisin ve onu izleyen Darwin'in evrim kuraminin, 1rk
kuramlan Uzerinde, giderek irkcilik ogretileri Uzerinde (bu
kuramlan  ortaya atanlarin  belki hi¢  akillarindan
gecirmedikleri) olumsuz etkileri oldu."

C. KALITIMCI IRK KURAMLARI

Fransiz Devrimi'ni hazirlayan distncelerin ilk hizlarini
yitirmeleriyle ve bundan da ©Onemlisi, dinya pazarlarina
gittikce daha fazla acilan burjuvazinin, dinya gorisiunde
yaptigr "diizeltmeler” nedeniyle olacak, yeniden kalitima ve irka
onem verilmeye baslandigini géruyoruz. Bunun sonucu olarak
ve 19.yuzyihn bilimi 6lgmekle Ozdeslestiren anlayisinin
etkisiyle, irklari kafa Olgllerine gore siniflandiran kahtimci
kuramlar belirdi.

Daha onsekizinci ylzyihn ikinci yarisinda, Alman
anatomisti Petrus Camper'in (1772-1789) insan yuziinin ileriye
dogru “firlakhk" derecesini 6lcen, buna gore, "yuz agisi” 70
derece olan zencilerin, yiz acisi 58 derece olan maymuna,
80 derece olan Avrupalidan (Beyazdan) daha yakin olduklari



sonucuna gétiiren calismalar yaptigini gériiyoruz.™

1840 yilinda Profesdr Andres Retzius, elinde koca bir
kumpas (kraniometre, beyin ¢anagi olceri) ile ortaya cikti ve
insanlarin kafataslarini 6lgmeye basladi. Kafatasinin, daha
dogrusu cranium'un (beyin canaginin) eninin boyuna olan
oranini "kafatasi endeksi" olarak niteledi. Bu orani ylze yakin
(demek ki kafatasinin eni boyuna yakin) olanlari brakisefaller
(yuvarlak kafalilar) endeks orani seksenin altinda olanlari ise
dolikosefaller (uzun kafalilar) olarak siniflandirdi. Ama
bundan insanlarin kafataslarina gore irklara ayrilabilecegi
gibi bir sonu¢ cikarmadi. 1842'de yayimlanan olgmelerinin
amact yerli Finliler ile Orta Asya kokenli Isvecliler'i
karsilastirmakti.'®

Ne var ki izleyicileri ve ogdrencileri, onun gosterdigi
bilimsel erdemi goOsteremeyip, acele bir genellemeyle,
brakisefal ve dolikosefal irklarin varhgdini 6éne sirduler,
ornegin  W.L.H. Duckworth, insanli§i, kafataslarina gore
yedi gruba boldu. Karl Pearson ise, kafatasi yani sira oteki
bedensel 6zelliklerin élgllerini de hesaba katarak, bir "irksal
benzerlikler katsayisi" gelistirdi.™® otekileri, renk 6gesini de
kafatasi siniflandirmalari igine sokarak, dolikosefal irki da.
kuzeyin sarisin dolikosefali (Homo europeanus) ve guneyin
esmer Akdenizli dolikosefali (Homo mediterraneus) olarak
Nordik ve Akdenizli dedikleri irklara ayirdilar. Yetmedi, bu
iki irkin yasadiklari bélgelerin ortasinda yasayan, iki irkin
nitelikleri ortasinda ya da karisimi niteliklere sahip olduklari
dusunulen halklara da Alpli irklar (Homo alpinus) denince,
gizlenmeye calisiimis olsa da. olcutlerinin arasina bir de bolge
cevre etmenini sokmus oluyorlard."’

Asya'da, Afrika'da yasayan c¢ok farkli fizik yapida insanlari
iceren topluluklar arasinda da hem uzun hem de yuvarlak
kafalilarin varliginin anlasiimasi Uzerine, bu ayrim bilimsel
anlamini, ayni zamanda Batililar'in oteki halklardan (stiin
olduklarini kanitlama amagclarina elverisliligini timayle vyitirdi.
Kafatasi endeksi Uzerinde “kafatascilar” denerek asagilanan
kimselerden baska direnen kalmadi. Yeniden deri rengine gore
ayrima dondldi. Kahverengi  derililer  siyah  derililerin
(zencilerin) kizil derililer sar1 derililerin (Mogollar'in) icine
sokularak, irklarin  sayisi Gge indirildi. Deri rengine
dayandirilan irk siniflandirmasi, bilimsel cevrelerde bu bigimi
ile tutunarak giiniimiize kadar gelecektir.

D. EVRIM KURAMLARININ

IRK KURAMLARINA ETKISi

Evrim kuramlari. insani da igererek, tim canllarin
bugtinki bigimleri ile (k&mil olarak) yaratildiklari yolundaki
inanci  bilim cevrelerinde sarsarak, bir yandan gelisme,
degisme  kavramlarina  olanak  verirken, 06te yandan.
Hiristiyanhgin. Museviligin ve Islamhgin tum insanlarin Adem
ile Havva'dan, yani ortak atadan, tek bir soydan geldikleri
yolundaki monogenesis (tek kaynaktan olusum) gorisini
yikmislardi. Boylece kapilari, poligenesis (cok kaynaktan
olusum) kuramlarina, farkl irklarin farkli kokenlerden gelip,
aralarinda  kapatilamayacak  farkhliklar  bulunabilecegi
diistincelerine aralamis oldular.*®

Bu yolda bir baska bilimsel bulus da. irk kuramlari
uzerinde, onlari irkgi ogretilere donlstirecek etkiler yapti;



daha dogrusu irk¢ilar ondan bu yolda yararlandilar. Darwin'e
dek evrenin ve dlnyanin, insanla birlikte alti giin iginde
yaratildigina inaniliyordu, Irlanda Baspiskoposu James
Ussher, 1650 yilinda, Kitabi Mukaddes'deki peygamberlerin
soyagaclt Oykilerine dayanarak, bu tarihin 10. 4004
oldugunu hesaplamisti.”® Darwin'den o6nce bile, James
Hutton, William Smith (1769-1839) ve Darwin'i etkileyen
arkadasl Charles Lyell (1797-1875) gibi doga bilginleri, bu
rakama karst kusku besleyip, yerkirenin katmanlarinin
yuzbinlerce, belki milyonlarca yilda olustugu (bir baska
deyisle yerylzinin de evrim gecirmis oldugu) sonucuna
varmiglardi. Dilnyanin yasi gibi insan turinin yasi da
yizbinlerle olcllebilecekse, cesitli irklarin farkli soylardan
gelmis olabilmeleri olasiligi bir yana, ayni soydan gelmis
olsalar bile, aralarinda binlerce yillik evrim farki olabilecekti.
Tim bu gelismeler irk kuramlarinin irkgilik 6gretilerine
donusmesine katkida bulundu. Bu yolda artik, Charles
Darwin'in de, kendisi istemis olsun olmasin, bazi katkilarinin
oldugunu biliyoruz.

E..DARWIN VE DARVINCI IRK KURAMLARI

Ingiliz doga bilimcisi Robert Charles Darwin (1809-
1882) "dogal ayiklanma" kuramini kendisinden habersiz
olarak gelistirmis olan Alfred Russel Wallace (1823-1882) ile
birlikte. 1858' de Linnean Society'ye ortak bir yazi sunar. 1844
yilinda tamamladigi halde bastirmadigi The Origin of Species
(Turlerin Kokeni) adh yapitini 1859 yilinda yayimlatir.”® Bu
yapitinda tirlerin nasil dogal ayiklanma yasasina gore gelistikleri
yolundaki evrim kuramini, gezileri boyunca derledigi bitki,
hayvan ve fosil kolleksiyonlarina ve aldigi notlara dayanarak
belgeleriyle agiklar.”!

Darwin, kuraminin hareket noktasini, ingiliz klasik
iktisatgisi Thomas Robert Malthus'un (1766-1834) Essays
on the Principle ofPopulation (1789) [Niifusun ilkesi Uzerine
Deneme] adli yapitinda ileri surdugl yiyecek kaynaklarinin
aritmetik dizi ile artarken, insanlarin geometrik dizi ile
cogaldiklari yolundaki goruslerinden alir. Bdylece sanayi
devrimi ertesi bazi insanlarin kendilerini icinde bulduklar
kithgi, yoksullugu, issizligi, Ucretlerin dustkluguni dogal
gostermeye calisan ve temelde burjuvazinin girtlak girtlaga
rekabet anlayisinin trtini olan bir dustinceden esinlenmis olur.
Bu dustinceyi tum canlilara uygulayarak, canlilar arasinda bir
yasam savasinin oldugunu, kit kaynaklar igin yapilan bu
yasam savasinda farkh cevrelere(ve bu ara yasam savasina) en
iyi uyum vyapabilenlerin yasamlarini  slrdirip, uyum
yapamayanlarin denmesiyle sonucglanan bir "dogal ayiklanma"
srecinin varhgini 6ne surer.

Bu kurama gore, turlerin ve irklarin evrim ve farklilasma
streci, farkh cevrelere uyum yolunda dogal ayiklanma ile
gerceklesmektedir. Yapitinin tam adi da bu konuda bir fikir
verebilecek niteliktedir: The Origin of Species by Means of
Natural Selection or the Preseruation of Favoured Races in the
Struggle of Life [Dogal Ayiklanma Yoluyla Trlerin Kokeni ya
da Ustiin Irklarin Yasam Savasinda Ayakta Kalilari]. Burada
kullanilan Gsttin, kayirilmis irklar (favoured races) deyiminin
hayvan ve bitki irklari, alt tirleri icin soylendigini bilmemiz



ve sO0z konusu vyapitta insandan hi¢ s0z edilmemesi,
Darwin'in yasam savasina ve dogal ayiklanmaya iliskin
kuramlarinin icine insanlari ve toplumlari almadig
anlamina gelmez. Cunku yapitta, okuyucularinin kuramlarini
otomatik olarak insan tirine de uygulama yolunda
cikarsamalarda bulunmalarini engelleyecek hi¢ bir s6z
bulunmadidi gibi, Tirlerin Kokeni’nden on iki yil sonra,
1871'de yayimlattigi The Descent of Man [Insanin
Tireyisi] adh yapitinda, bu c¢ikarsamalari  kendisi
yapmaktadir. Hem de bunu 0Oylesine kapsamli bir bicimde
yapmaktadir ki, degil insan turnun "biyolojik™ evriminin,
toplumsal, dustnsel, moral evriminin bile yasam savasinda
dogal ayiklanma yasasinin iriinii oldugunu séylemektedir.”
Darwin'in 1rkgi, Sosyal Darvinci dgretilere bilyuk destek veren
en 6nemli yanilgisi buradadir.”

Bu kuramlarin  yaninda, irklari  siniflandirmaya
kalkmamasi, kendisinin o6teki irklara karsi bir antipatisinin
bulunmamasi, zayif halklarin  kolelestirilmesini  hi¢  de
sempatiyle karsilamamasi, ilk yapiti olan The Voyage of the
Beagle (1839) [Beagle Adli Geminin Gezisi) icinde, her tir ve
durumdaki insanlara karsi hakca goruslerle dolu oI_masl,24
okuyucularint  fazla  etkilemeyecektir. ~ Hatta  Insanin
Tareyisi’nde (insani ve toplumu dogal ayiklanma kurami igine
aldigi bu ayni yapitta): “Insan uygarlik yolunda ilerledikge,
kucuk kabileler daha buytk topluluklarda birlestikce, en basit
bir dustince bile, her insana toplumsallik gtdilerini ve
sempatilerini ayni ulusun tim uyelerine, hatta bunlardan
tamimadigl  kimselere  yoneltecek  bicimde  gelistirmesini
sOyleyecektir. Bir kez bu noktaya ulasilinca da, bu
sempatisinin butun uluslardan ve irklardan [altini ben ¢izdim]
olan insanlari kapsayacak bicimde genisletmesini Onleyen
ancak yapay bir engel kalacaktir*”sézleri, onun kuraminin
genel yapisi ve uzantilari arasinda énemli bir yer tutmayacagi
gibi, kuramini ¢agin yasamina ve olgularina uygulamaya calisan
Sosyal Darvincilerin isitemeyecedi kadar zayif bir ses olarak
kalmistir.”®

Yeni Darvinciler olarak adlandirilan bazi dusunarler,
Darwin'in kuramlarindan dilediklerince yararlanabilmelerine
olanak verecek degisiklikleri yapmakta gecikmediler.
Darwin'in kuramini sdzde g0zden gecirip duzelterek, onun
kuraminin iki sutununu olusturan "degiserek evrim" ve
"ayiklanarak evrim" ikilisinden birincisini bir yana birakarak,
ya da Onemini azimsayarak. dofal ayiklanmayi (ve onunla
birlikte yasam savasini) birinci siraya alarak, Sosyal
Darvinciligin de yararlanacagdi temelleri atmis oldular. Yeni
Darvinciler, ayiklanmaya 6nem veren gorislerini kanitlamak
icin, kalitimsal ozelliklerin karismayacagini ve kolay kolay
degismeyecegini ortaya koyan Mendel'e basvurdular.?’

F. MENDEL VE KALITIM KURAMI

Genetik bilimin kurucusu Avusturyali botanik¢i ve din
adami Gregor Johann Mendel (1822-1884) Darwin'in
Tuarlerin  Kokenini okumus, boylece evrimci kurama ilgi
duymus ve evrimci kuramin daha ¢6zemedigi kalitimin
diizenegi sorunu Uzerine e@ilmisti. Manastirinin bahcgesinde
yetistirdigi bezelye cinslerini ¢apraz treterek ilging sonuglara
ulasti. Kalitimin dizenegini kavrayabilmek icin, genel
nitelikleri bir yana birakip, dikkatini yalin niteliklerde
odaklastirdi.  Bezelye  tohumlarinin  yuvarlakhg  ve



burusuklugu gibi ikiser secenekli yedi Ozelligi alarak
istatistik yontemi uygulayarak (yuvarlak ve burusuk
tohumlu  cinslerin ~ caprazlanmasi ~ sonucu  yetisen
bezelyelerden hangi kusaklarda kacinin yuvarlak, kaginin
burusuk oldugunu hesaplayarak) arastirmalar yapti.
Arastirmalarinin - verdigi en o©onemli sonug, sectigi cift
niteliklerin  caprazlama sonucunda hi¢ bir zaman
karismamasi, drnegin yeni kusakta bezelyelerin ya yuvarlak ya
burusuk tohumlu olup, hi¢ bir zaman bu iki niteligin bir
karisimi,  bir ortalamasi olarak az burusuk tanelerin
citkmamasiydi. ikincisi, bazi niteliklerin dominant (baskin)
bazilarinin ressesif (gekinik) olusuydu, ©rnegin burusuk ile
yuvarhgin  caprazlanmasi sonucu ilk kusagin timinin
yuvarlak tohumlu oldugunu gérmusti. Demek ki, eski kusagin
ciftlerinden birinde bulunan, kendisinin "faktor" dedigi bir
nitelik agir basip yeni kusaga gegiyordu. Onun faktor dedidi,
s0z konusu nitelikleri tasiyan seylerin ne oldugu daha sonra
(1910'da) saptanip bunlara "gen" adi verilecektir.”

Mendel bulgularini yazip, Brinn adli kiigiik bir Avusturya
kasabasinin Doga Tarihi Dernegi'nde okudu; yerel basinda
(1866'da) bastirdi. Ne yazik ki ilgi cekmedi. Oysa bu siralarda
Darwin, kahtimin dizenegini bulabilmek icin ugrasiyordu ve
daha on bes yil ugrasip, oliminden bir yil 6nce ¢ikardig
Variations of Animals and Plants Under Domestication (1881)
(Evcil Hayvan ve Bitki Turlerinde Cesitlilikler] adli
yapitinda, bazi noktalarda, Ornedin ana babadaki bazi
Ozelliklerin hi¢ bir zaman yavrulara karisarak ge¢meyisini
aciklayamadigint  kabul  ediyor, acikladigini  sandigi
noktalarda, ornegin saydigi bazi yalin olmayan zihinsel ve
bedensel niteliklerin, daha somut bir drnek vermek gerekirse,
vurulan kusu yemeden avciya getiren av kdpeginin yeteneginin,
kalitimla gectigini soyledigi zaman ise, pangenesis (tum
niteliklerin  kalitimla  gegtigini  6ne  sdren) yanilgilara
diistiyordu.”

Darwin, Mendel'in dusmedigi iki 6nemli yanilgiya
dismustu. Birisi ana ve babadaki yalin niteliklerin de yavruya
karigarak, diyelim ki _bu niteliklerin bir ortalamasinin,
gececegini distintiyordu.® ikinci yanilgisi, bedensel ézelliklerin
ureme hucrelerine yansiyacadl yolundaki gorusiydid. Bu
goris onu her tirli bedensel ve hatta psikolojik, zihinsel
niteliklerin kalitimla gegece§i sonucuna ulastirmisti, ileride,
cagdas genetik, cinsiyet hucrelerindeki genlerin bedene
"yonerge"  gondermesine  Kkarsilik,  bedenin  onlara
gondermedigini, iletisimin (hi¢c degilse bireysel canlida ve de
birka¢ kusak icinde) tek yonli oldugunu ortaya koyacaktir.
Darwin'in kendisini izleyenleri biylk yanhslara yoneltecek
olan vyanilgisi, Farrington'un isaret ettigi gibi, insanin
toplumsal, psikolojik, etik niteliklerinin bile kalitimla
gececegi ve dogal ayiklanma yasasinin kapsamina girecegi
yolundaki gorusleriydi. Bu gorisler tehlikeli ¢ikarsamalara
yol acabilecek bir yanilginin  Griintydiler.**  Genetik
bilimindeki gelismeler, ©6nce irkin kanla iliskili olmadigini,
tanrisal, gizemli .bir gic¢ olmayip genlere bagli oldugunu
ortaya koyarak, irk¢i diisiincelere darbe vuracaktir. Ama daha
sonra, ileride, "sosyobiyoloji* ile ilgili aciklamalarda
belirtilecegi gibi, irkcilar onda da Onyargilarini banndiracak
siperler oymaya baslayacaktir.*”



G. KAN GRUPLARI VE IRKLAR

Darwin'in anababadaki niteliklerin yavruya karisarak
gececegini  distinerek arastirmalarini  ¢ikmaza sokmasinin
nedenlerinden biri, belki de, irksal niteliklerin kan ile gectigi
yolundaki caginin (ve c¢agimizin siradan insaninin) yanlis
inanciydi. 19. ylzyihn ikinci yarisinda, Darvincilikten ve Sosyal
Darvincilikten aldiklar1 sevkle irkcilar, "dstin 1rk”, "saf kan",
"soylu kan" ¢igliklarini atarlarken, bu saf kanin igindeki cevheri,
kimyasal bilesimini arastirmak akillarina gelmiyordu. Bu,
Avusturyall biyolog Karl Landsteiner'in (1868-1943) aklina
geldi. 1900 yilinda insanlarin kanlarini, bilindigi gibi, (A), (B),
(AB). (O) olarak dort gruba ayirdi. Kan gruplari ayrica bir
Asya maymunu olan Rhesus'un kaninda bulunan kimyasal bir
6genin bulunup bulunmamasina gére Rh pozitif ve Rh negatif
olarak siniflandirildi.®® Irklari  kan gruplarina  gére
siniflandirmak irki kana dayandiranlarin isine gelmedi. Ama
irkcilar, bilim alanindaki bu bulgulari gérmezlikten gelerek,
kalitimin  kanla degil genle gectigi gercedine gozlerini
yumarak, irk ile kan arasindaki lligkileri arastirma zoruna
girmeden, safkandan, soylu kandan s6z _etmeyi surdirdiler ve
yer yer strdirmekteler. Oysa. Julian Huxley'in de belirttigi gibi,
biyoloji bilimi anababadan g¢ocuga bir damla kanin bile
gecmedigini ortaya cikarali yillar olmustu.®

H. CAGDAS GENETIK BiLiMiNDE IRK KURAMI

Mendel'in yapiti otuz bes yil dikkati cekmedi; 1900 yilinda
uc ayrn Ulkede kalitim (zerine c¢ahsan ¢ bilim adami
(Almanya'da Carl Correns, Hollanda'da Huge de Vries ve
Avusturya'da E.T. von Seysenegg) tarafindan ayri ayri
kesfedildi. Boylece cagdas genetik, Mendel'in attigi temeller
uzerine oturtuldu. Mikroskobun hicrenin igini inceleyebilecek
geliskinlik dlzeyine ulasmasiyla, yirminci yuzyilin basinda,
hicrenin icinde bolinme ve dreme ile ilgili cisimlerin
boyanmasi, onlarin gozle gdzlemlenebilmesi olanagini verdi;
bu nedenle onlara boyali cisim anlaminda "kromozom" dendi.
1910 yilinda bu kromozomlarin (zerinde var olduklari
anlasilan birimlere "gen" adi wverildi. W.S. Sutten, T.H.
Morgan, C.B. Bridges, yaptiklari calismalarla kahtimin
kromozomlarla ve genlerle isledigi kuramini gelistirdiler.®
J.D. Watson ve F.H.C. Crick birer niikleik asit molekulleri
olduklari anlasilan genlerin, yani DNA (Deoksiribontkleik
asit) molekullerinin yapisi hakkinda bir kuram gelistirdiler.
Elektronik mikroskobun genlerin i¢c yapisini gorebilecek
derecede gelistirildiginde bu kuramin dogrulugu kanitlandi.
1970'li yillarin sonlarina dogru DNA'lar bir cekirdekten bir
baskasina aktarilmaya baslanarak “genetik mihendisligi*
denen yeni bir teknigin temelleri atildi.

Genetikte saglanan bu yeni ve dnemli gelismelere gore,
kromozom iplikcikleri Uzerinde "gen" adi verilen, sayilan
milyonu bulan DNA molekdlleri vardir. Bu molekiller soma
(beden) hiicrelerinde cift cift dizilirler. Cinsiyet hiicrelerinin
kromozomlarinda ise tek tek dizilirler. Spermanin ovimi
dollemesiyle olusan déllenmis yumurtacikta kromozomlar
birlesince, gen ciftlerinden (alel'lerden) birini
spermatozoitten birini ovimden almis olarak, onda da
yeniden cift ¢ift dizilmis olurlar. D6llenmis yumurtaciktaki
genler, yeni canlinin blyudikce alacagr bicimin planini ve
yonergesini icerirler. Soma hucrelerindeki genler ise,



hiicrenin yapisini ve islevini denetlerler.

Boylece bireyden bireye gorilen degisiklikler, ana ve
babadan kalitilan genlere ve bunlardan hangilerinin baskin®
hangilerinin  ¢ekinik olusuna gore Dbelirlenir.  Ana ve
babalarindan ayni tir gen ciftini alanlara "homozigot fenotip"
denir ki bu, giinluk dille (ama yalnizca o nitelik igin) saf irk
demektir*. Uremenin iki farkli _gen takimina sahip canlinin
genlerinin karismasiyla olmasindan dolayi, insanlar genellikle
"heterozigot fenotip” olurlar, yani irkga karisiktirlar, insanlar
arasinda hi¢ Dbir bireyin (6zdes ikiz olmadik¢a) Oteki
insanlardan hi¢ biriyle 06zdes kalitimsal yapiya sahip
.olamayacagi bilimsel bir gercektir. Oyle ki, Hitler yonetimi
bilime burnunu sokmadan oOnce, bir Alman antropologu olan
Eugen Fischer, her insanin ayri bir irk sayilabilecegini
soylemek geregini duymustur.’” Topluluklar, diyelim ki bu ara
irklar, birbirlerinden .birgok genin siklik derecelerine gore
ayrilirlar,” yoksa bir toplulugun Gyelerinin genetik yapilari hig
bir zaman birbirlerinin aynisi olmadig gibi, iki ayri toplulugun
insanlarinin  genetik yapilart  hic bir zaman timiyle
birbirlerinden farkli degildir.

Bir toplulugun (Uyelerinde bulunan ¢esitli  genlerin
toplamina o toplulugun “gen havuzu™ denir. O toplulugun gen
havuzu ciftlesenlerin gesitliligi oraninda "gen akisi™ ile
genisleyip zenginlesir, iki farkl insanin tremesivle yeni birkag
Ozelligin o toplulugun gen havuzuna katilmasi ne kadar
kolaysa, bu Ozelliklerin gen havuzundan ¢ikmasi, ¢ikarilmasi o
kadar gic, neredeyse olanaksizdir. Dolayisiyla gen havuzu
sonsuz derecede cesitlenme egilimi gosterir.

Genlerin son derece saglam yapilari vardir. Degil bir
bireyin 6mir boyu cabalari, onlarca kusak boyunca belli
cevrelerden gelen sirekli etkiler bile onlari kolay kolay
degistiremez. Ama hi¢ degismez degildirler. Olaganustu fizik ve
kimyasal etkilerle (6rnedin radyoaktif isinlarin etkisiyle) yapilari
bozulabilir,” "genetik miihendisligi, adinin da gésterdigi gibi,
basit organizmalarin genlerinde insanlarca bilingli degisiklikler,
hatta asilamalar, eklemeler, c¢ikarmalar yapilabilecegini
gosterdigi gibi, olagan kosullarda, binlerce yil dayandiktan,
degismeden kusaktan kusada gectikten sonra, genetigin daha
ortaya cikaramadi§i nedenlerle, bazi genlerin birdenbire (?)
degistigi ve s6z konusu canlinin da buna uygun bir morfolojik
degisiklige ugradigi gorllebilir. Degisen gene "mutant gen", bu
degisme olayina "mutasyon” denir. Sozkonusu degisiklik o
canlinin cevreye uyumuna yararhysa. o birey daha uzun yasar,
daha c¢ok drer ve bu degisikligi soyuna, soylari da kendi
soylarina gegirme olanagi bulur. Boylece stz konusu genin,
daha dogrusu onun gibi degismis bir grup genin bir populasyon
(topluluk) icinde belli bir yayginlik derecesine varmasiyla. o
toplulugu otekilerinden ayiran fizik, fizyolojik degisiklikler
olusmus, bir baska deyisle bir irk dogmus olur. S6z konusu
genetik  deQisiklikler, o canlinin  ¢evreye uyumunda,
yasamasinda elverissiz sonuclar yaratan tirdense (ki codu kere
boyledir) o canh ya yasamaz, ya az yasar, ya az Urer; ya da s0z
konusu gen cekinik olur ve baskin genlerce ona yasam hakki
taninmaz; boylece, ya su yuzune ¢ikamaz ya da bir
populasyona yayilamaz. Darwin'in dlzenegini bulamadan
varligini ortaya cikardigi "dogal ayiklanma" cagdas genetik
bilimine gére iste béyle bir siirec izlemektedir.*

Genler karmasik ozellikleri degil yalin ozellikleri kusaktan
kusaga gecirirler. Bazi genler insanin gorunisund, bazilari



saghgini  etkiler. Bazi genetik kompozisyonlarin  zekayi
etkiledigi soylenirse de. verilen bilimsel drneklerde bunlar hep,
mongoloid hastaliinda oldugu gibi, zekdyr olumsuz yo6nde
etkileyen genetik anormalliklerdir.”* Ne zekayi ne de herhangi
bir baska psikolojik yetenedi denetleyen genlerin (dolayisiyla
kalitimin) varhgi saptanabilmistir.

* Boyle bir kimsenin, yalnizca o niteligini bile gocuguna gegirmeyi
givenceye alabilmesi igin, o nitelik bakimindan kendi gibi
homozigot fenotip olan biriyle ¢iftlesmesi gerekir.

i CAGDAS IRK KURAMINDAN CIKARILABILECEK
SONUCLAR

Genetik biliminin bulgularindan yararlanarak, simdi irkin
ne oldugunu, Ozelliklerini ve c¢agdas genetik Irk kuramindan
yapilabilecek c¢ikarsamalari gorelim. Taksonomi (canlilari
siniflandirma bilimi) canlilari siniflandirma yolunda séyle bir
kalip gelistirmistir:

Kategori Takson
Alem Hayvanlar
Alt &lem Cokhtcreliler
Sube Kordata

Alt sube Omurgahlar
Sinif Memeliler
Takim Primatlar
Cins Homo

Tar Sapiens

insanin ornek alindigi bu siniflandirmada, irk ile ilgili son iki
kavrama varabilmek icin, siniflandirmaya

Alt tir Mogol
Soy Cengiz Han Sulalesi

basamaklari eklenebilir, ginimizde antropologlarin hemen
timi. dinyada yasayan insanlarin hepsinin Homo sapiens
"tir"tnden olduklari ve blyuk bir olasihkla ayni soydan
geldikleri (yani irklarin sonradan olustugu) géristindedir.*
Irklarin  birbirlerinden kesin cizgilerle ayirdedilememesine
kosut olarak, irkin kesin bir tanimi da yapilamamaktadir. Oysa
"tir"un kesin tanimi yapilabilmektedir, 6rnegin E. Mayr'in,
Populations, especes et evolution (Paris, 1970, Hermann) adh
yapitinda yaptigi “birbirleriyle cinsel iliski yoluyla Ureyip
cogalabilen gruplarin timii"* tanimi genellikle kabul edilen bir
tanim olarak goriinmektedir. Bu tanima gore tir, baska tirlere
kapali bir genetik sistemdir: oysa irk bdyle degildir. Tum
irklarin insanlari birbirleriyle ciftlesip kisir olmayan soylar
Uretebilirler, insanlar tek bir tirden olmasalardi verimli
ciftlesmelerde bulunamazlardi; ya da farkli tirlerden olsalardi,
at, esek, katir orneginde goruldugu gibi ciftlesmeleri ancak kisir
doller verebilirdi. Bu bilimsel gercege karsin, bazi irklari
insanlarla hayvanlar arasinda bir konuma yerlestirerek, kasith
kasitsiz, bilingli bilingsiz "irk™ ile "tlr"0 karistiran 1rkgi
dusundrlerin bulundugunu gorecegiz.

Irklar, Homo sapiens turtntn, otekilerinden farkli ama



kendi aralarinda ortak bazi fizik oOzelliklere sahip olan
insanlardan (fenotiplerden) olusan ana dallaridir, ya da alt
tirleridir.** Irklarin ne zaman olustuklari bilinmiyor. Dahas
cevresel yalitlanma vb. nedenlerle bir kez olusan irklarin
varliklarini  degistirmeden gunumize dek strdurdukleri de
kuskulu. Biyuk bir olasilkla, olusan irklar karismis, karismanin
belli bir turdeslik kazandigi durumlarda yeni irklar ortaya
ctkmistir. Ama bunlar da insanhk tarihinin calkantilar iginde
yeniden karismislardir.® Buradan cikarilan bilimsel sonug, saf
irktan bireylerden olusan topluluklarin bulunamayacagidir.*®
Ama bugin insanlik toplumunda irklarin bulundugu, yani belli
topluluklarda belli fenotiplerin agir bastigi, 6rnedin Mogollar
arasinda elmacik kemi@i cikik insanlarin coklugu da bir
gercektir."” Bununla birlikte kag tirlii irkin bulundugu sorunu
gene bulaniktir. Bulanik olmayan gercgek, insan topluluklarinin
hareketliliginden, iklimlestirme (klimatizasyon) olanaklarindan
ve "gen akisi"nin hizlanmasindan vb. dolayi, ileride, genetik
mihendisligi ile bilincli olarak yeni 1irklar yaratma yoluna
gidilmedikce yeni irklarin  olusmayacagina, ilgili  bilim
adamlarinca hemen kesin gozuyle bakilmasidir. Yasayan insan
irklariyla ilgili olarak cesitli Olcutlere gore gesitli ik
siniflandirmalart yapilmistir. Bunlarin hepsi fizik, fizyolojik
olcitlerdir; hic birisi de psikolojik, akilla, karakterle, kiltirle
ilgili dlcutler degildir.*

GUnimiizde antropologlarin ¢ogu, 1. Mogol ya da sari irk. 2.
.Kafkasyal ya da beyaz irk. 3. Zenci ya da siﬁyah irk olmak tizere
iic ana irkin bulundugunu kabul etmektedir.” Bu ana irklar da,
bazi antropologlarca, ornedin Kafkasyali beyaz irkin Alpli,
Dinarh, Akdenizli olmak Uzere Uc¢ alt dala ayrihsi gibi, alt
dallara ayrilmaktadir. Bunlar da, Toton irkinin Alpli irkin bir
alt dah sayilisi gibi, kendi alt dallarina ayrilirlar. Siyah irk da
Hami, Busman vb. alt dallara ayrilir.

Ya ingiliz, Fransiz. Alman irklari? Bunlar irk degil ulus
adlaridir. Peki ya Aryan, Hint-Avrupa. Anglo-Sakson, Cin. Turk
sOzcikleri de 1rk adlari degil mi? Bilim dinyasinda kesinlikle
bilindigi ve UNESCO'nun daha once s6zili edilen dort uzman
bilginler toplantisinda, gesitli tlkelerden cesitli bilim dallarini
temsil etmek Uzere gelen, aralarinda, Morris Ginsberg, Claude
Levi-Strauss, Julian S. Huxley. H.J. Muller, J.B.S.
Haldane, Charleton S. Coon, Theodosius Dobzhansky, John
Rex, Georges Balandier gibi biyik adlarin da bulundugu
altmis kadar bilginin onayladigi gibi, bunlar dille, dinle ve
kiltirle ilgili terimlerdir. *° Yahudi. Ermeni vb. ise ulus
durumuna  gelmemis  “etnik"gruplarin  adlaridir.”*  Irkg
distincelerde, irkin etnik grupla, karistirildigi gibi, bazen
taksonomide bir Gstiindeki kategori olan "tur" ile, bazen bir
altindaki kategori olan "soy" ile karistirildigini gérecegiz.

Dolayisiyla, bazi irk kuramlari irkcilik oégretilerine su
tasimis olsalar da, bilimsel anlamda irklarla, irkcilik
ogretilerinde sozii edilen irklar® farkli seylerdir. Bir baska
deyisle irkciik  odretileri  biyoloji, antropoloji, genetik
bilimleri ile, ¢cagdas irk kurami ile celiski icindedir. Gergekten
tim irkcihk ogretileri, ilerdeki sayfalarda incelenecedi gibi,
a). fizik nitelikler yani sira psikolojik, distinsel hatta kulttrel
niteliklerin de kahtimla gectikleri, b). bu stzde kalitimsal
niteliklerin ~ bazi  topluluklarda  bulunup  bazilarinda
bulunmadiklari, bazilarinda az bazilarinda cok
bulunabildikleri, c). bunlarla baglantili olarak, bazi irklarin
ustin bazilarinin asagi fizik, psikolojik, dustinsel ve kulttrel



yeteneklere sahip olduklari, d). sonug olarak, tstin irklarin
asagl Irklar Uzerinde, onlari yok etmekten yonetmeye,
calistirmaktan somirmeye dek dogal haklari oldugu
distincelerinden olusur.

Genetik, antropoloji ve 6teki ilgili bilim dallarina gore ise,
a).Irk. kiltiirel, etnik, dilsel degil, biyolojik bir kavramdir.>® b).
bazi patolojik  psikolojik nitelikler  disinda,  psikolojik
niteliklerin, distnsel, kaltirel niteliklerin kalitimla gectigi
yolunda simdiye dek hi¢ bir bilimsel kanit bulunamamis,
tersine, vyapilan arastirmalarda, bu niteliklerin cevresel,
kultirel  yollarla edinildigini gosteren pek cok kanit
bulunmustur,® c). bir kalitsal niteligin ,bir toplulugun tim
uyelerinde bulunmadigi, demek ki saf irk, topluluklarinin
bulunmadigi  gibi, s6z konusu kahtsal nitelik Oteki
topluluklarin tyelerinde bulunabilmektedir.” bir toplulugun
icindeki farkhihklar iki topluluk arasindakinden daha fazla
olabilmektedir; d). bazi irklarin oteki irklardan kalitsal olarak
kiltirel, distnsel, psikolojik, hatta fizik Gsttinliklere sahip
ol_dugu savi simdiye dek kanitlanamamistir,”® e). melez
irklarin gen havuzlari daha zengin olacadi igin ¢evreye uyum
sanslari daha fazla olabilir.>” f) irklar ya da topluluklar arasi
iliskilerin esitlikci mi egsitsizlikgi mi, savasgl mi baris¢i mi
olmasinin gerektigi, doga bilimlerinin degil, toplum bilimlerinin,
felsefenin, felsefenin de etik dalinin sorunudur.® Sonug olarak
irkcilik ogretilerinin, bilimsel temellere dayanmayip, insanlarin
de@erce birbirlerine esit sayilip sayillmamalari gibi etik bir
sorunu, yanhs olarak biyolojik bir sorun gibi gorip gosterme
cabasi oldugu soylenebilir. Ama irkgilik égretilerinin, bilimsel
gercekleri ortaya koymak amacindan baska amaclan ve islevleri
vardir, incelemenin bundan sonraki boéliminde bu noktalar
Uzerinde durulacak.

iIKINCIi BOLUM

ETNOSANTRIZM VE IRKCILIK

insanlarin dogalar birbirine benzer,
onlari birbirinden ayiran
aliskanliklaridir.

Konflgyus

Irk¢ilik bilinci, 18.ylzyildan bu yana gorilen caddas bir
olgudur. Bu bilincin, irklarin ve halklarin en ¢ok karismaya
baslamis oldugu bir dénemde uyanmis, daha dogrusu
uyandirilmis olmasi ilgingtir. Cagdas toplumlarin hig birinde
irksal ~ birim ile ulusal birim, toplumsal  birim
cakismamaktadir. Oysa tarihte 1irksal birim ile toplumsal
birimin  cakisti§i  donemler olmustur. Gene de bu
donemlerde 1rk bilinciyle karsilasmayiz. Bunun en gizel
kaniti, klan, kabile toplumlarinda soy bagdinin (kan baginin)
gercek degil varsayimsal bir bag olarak gorilusu, klana kabul
edilen bir yabancinin tam uyelik haklarina sahip olup Oteki
uyelerle kardes sayilmasidir; buna karsilik, ayni irktan olan



farkli  klanlarin, kabilelerin, birbirlerini disman olarak
gorebilmeleridir. Antik uygarliklarin kozmopolit yapilara
sahip olduklari bilinmektedir. Bu toplumlarda yapilan ayrim
ise, gunimuzin kavramlariyla aciklarsak, uygar-barbar
(ilkel) toplumlar siniflandirmasi bigimindedir. Ortacagin
Hiristiyan ve islam .toplumlarinda insanlar, irklarina degil
inanclarina (kdltdrlerine) gore siniflandiriimistir. Bu tutum,
Islam toplumlarinda yirminci yiizyilla kadar siirmistiir..
Kisacasi, kapitalizm ve kolonicilik 6ncesinde irk bilinciyle
karsilasmayiz. Kuskusuz bunun, bir irktan olusan halkin bir
baska irktan olusan halkin ulkesini fethedip, yendigi halki
toptan asagi bir statlye indirdigi ve karsilikli evlenmelerin
yasaklandigi Yunan'in Sparta'si. Hindistan'in kastlari gibi
kuraldisi 6rnekleri vardir.

A. "KAPITALIZM VE KOLONICILIiK
ONCESI IRKGILIK" SORUNU

Bazi  yazarlar, irk bilincinin  tarihgesini  kabile
toplumlarindan®  baslatmakta, bazilari irk¢i  6nyargilarin
zamanimizdan bes bin yil 6nce Hindistan'da, zamanimizdan
dort bin yil énce Misir'da goéruldidund ileri sirmektedir. Bazi
yazarlar ilk irkcihk ogretilerinin israilogullari'nda, Eski
Yunan'da ortaya atildigini sdylemektedir, 6rnegin T. F. Gossett,
18. ylzyildan once halklar arasindaki fizyolojik farkhliklarin
onemine ender olarak deginildigine bakarak irk bilincinin
cagdas bir olgu oldugunu disunenler varsa da, tarihte, biyoloji,
antropoloji bilimlerinin ortaya ¢ikmasindan énce bile irkgilhigin
goruldtginu ileri surdp, Hindistan'dan, Misir'dan,
israilogullarl'ndan, Roma'dan, Yeni Dunya halklarindan érnekler
vermektedir. Bu yolda Gossett, Hindistan'da, Rig Veda'da,
Aryanlar'in indiis Vadisi'ni istila edislerini, Aryanlar'in tanrisi
Indra'nin, nefret ettigi kara derilileri, dogaiistii bir kudretle
yeryliziinden ve gokyuziinden silip suplrdigini, bu yassi
burunlu barbarlar éldirdigind anlatan pasaji gosterir. Bu
aciklamadaki “barbarlar" sozi gercek durumu anlamamizi
saglayacak anahtari sunmaktadir. Yendikleri yerlesik koyu
derili halkin etkisiyle sonradan uygarlasan "Aryanlar”in go¢ ve
yerlesme donemlerinin destani olan Rig Veda'da goriilen soz
konusu ayrim, ilyada'da oldugu gibi, irk ayrimi olmaktan ¢ok
"uygar-barbar"  (kdltir) ayrimidir.  Gergekten  Gossett'in
kendisinin de (s. 7'de) belirttigi gibi, irk [kabileler] baslangicta
kastlarin temelini olusturmus olsa bile, yukari kastlarin
kemiklerinin Uzerinde yapilan arastirmalar, aralarinda koyu
derililerin bulundugunu gosterdigine gore, biyolojik farklihga
dayanan ayrim fazla siirmemis, yerini kast ayrimi almistir.®

Eski Misir'in renkli duvar resimlerinde, farkh topluluklarin
insanlarinin, farkl giyim kusamlari yani sira, fizyolojik
farkhliklarina gore cizilip, derilerinin rengine gére, Misirlilar'in
kirmizi. Asyalilar'in sar1, Afrikalilarin siyah, Avrupalilar'in beyaz
boyandiklarini  gériyoruz. Bu onlarin  mutlaka 1irkcilik
yaptiklarini  degil, irklarin varhginin bilincinde olduklarini
gosterir. Firavun 111, Sestoris'in (i:0. 1887-1849) giineyde
diktirdigi dikilitasa yazdirdigi "Hi¢ bir zenci dikilitasla
belirlenen bu sinirin Gtesine gegemez" °* yazisi da "Sinuhe'nin



Oykust"nde okudugumuz, Dogu halklarinin saldirisina karsi
yaptirilan "Firavun'un Duvar1” gibi, irki degil, tlkeyi yabancilarin
saldirnisindan, sizmasindan korumak amacini gltse gerek.

Eski Cinliler'in insanlari, deri renklerine gore, solgun
menekse, et rengi, beyaz, siyah olarak siniflandirmalari da,
"Irkgilik™  Ogretisi olmaktan c¢ok bir "irk kurami" olarak
nitelenebilir. Clnkil oteki eskicag ve ortacad devletlerinde ve
imparatorluklarinda oldugu gibi, Cin'de gorulen de, uygar
Cinliler ile barbar yabancilar ayrimidir. Gergekten, bu ayrima
uygun olarak bir Cinli tarihcinin. Cin'in  kuzeyindeki
topluluklardan “sar1 sacli, yesil g6zl ve koca burunlu girkin bir
irktirlar, atalari olan may-jnunlara benzerler” bigiminde s6z
ettigini gériyoruz.®

Yahudiler'in  kutsal  kitabi  olan  Tevratta (Kitabi
Mukaddes'in "Eski Ahit" kitabinda) pek cok yerde gecen “segilmis
halk" sOzine, hatta Tevrat'n "Ezra" kitabinda (10. babda)
"Memleketin Gteki] kavmlarindan yabanci karilar..."in ve “onlardan
doganlarin birakiimasi; "Nehemya™ kitabinda (gene 10. babda) "...
Rabbimiz  Yehova'nin butun emirlerini ve hikumlerini ve
kanunlarint  tutup yapmak Uzere kizlarimizi memleketin
kayinlarina  vermeyecegiz ve ogullarimiza onlarin  kizlarini
almayacagiz..." * sozlerine bakilarak, ilk irk¢i disiinisin
Yahudiler'de [israilogullarinda] goéruldugi ileri striilmektedir.*
Yahudiler'de o zaman gorilen bu davranis, irkgi degil kabileci
bir nitelik tagimaktadir. ® Yahudilik bir irk degil bir din, bir
kultdr, Yahudiler bir etnik grup oldugu gibi. Yahudiler'in kiz
alip vermemeyi dasindukleri "memleketin kavmlari“nin bir
bolumi baska irklardan iseler de. bircogu Yahudi kabilelerini
olusturan irkdandir. Ve Yahudiler bu kabilelerle ayni irktan
olduklarinin bilgisine, bilincine ermis degildirler. Yahudiler'in
bu tutumu zamanlarinin .¢cogu halkininkinden farkh degildjr.
Farkh olan, bu tutumun "kitaba dokilmesi* ve yanh etnik,
ulusal tarihlerin olusturulmasidir. Kabile toplumundan ulus
toplumuna gecildiginde de kitabin dustinceleri izlenirse, o
zaman bu dustnceler rkcilik 6gretisinin olusturulmasina
yardimci olabilecektir. Bilindigi gibi Yahudi topluluklarinin
ulus toplumuna gecebilmeleri ylzyillar almis, gecmeleriyle
birlikte irk¢cihga yaklasan  davranislarda  bulunmaya
baslamislardir. Gergekten bugiin israil devleti, israil'e goc
etme ve vatandaslik konularinda Yahudi soyundan olan
kimselere 6zgii ayricalikh statiiler tanimaktadir.®®

Eski Yunan'da Hippokrates'in égrencilerince derlenen
Corpus Hippocraticum'da "peri Aeron" (Havalar Ustiine)
adli  bolumde gegen "Asya'da oldugu gibi, Avrupa'da
biayuklik, sekil ve meziyetler bakimindan birbirlerinden
ayri uluslar vardir. Daglk, sert ve sulak yerlerde [kuzeyde]
oturan... insanlarin iri yapili, dayanikliliga ve yigitlige
elverisli olmalari, hatta bunlarda bir dereceye kadar
vahsilik ve hayvanimsilik bulunmasi pek dogaldir. Bol otlu,

cukur, sicak yerlerde [glneyde) vyasayanlar ... sakin,
uyusukturlar..."®” gibi sézler, Asyallar'n barisci, kéle ruhlu,
Hellenler'in girigken, hirsli olduklari yolunda

degerlendirmeler vardir Bunlarla Aristoteles'in Politika'da.
hemen ayni gorusleri soguk bolgelerde yasayan irklar cesaret
ve tutkuyla doludurlar, fakat becerileri ve beyin gugleri kittir.
Bundan oturi siyasal birlikleri ve baskalarina egemen olma
yetenekleri yoktur, Ote yandan Asyal irklarin hem beyinleri



hem de becerileri vardir, ama cesaret ve iradeleri eksiktir; bu
nedenle hep kolelestirilir ve uyruk "olarak kahrlar. Cografyaca
orta bir durumda bulunan Hellen irki ise her ikisinden de bir
Olgude pay almistir. Dolayisiyla en iyi siyasal kurumlara sahip
olarak o6zgurligund surddriyor ve bir tek anayasa altinda
birlesse bitiin 6teki Ulkelere egemen olacak yetenekte"®
bigiminde yineleyen sozlerinin, rkcilik ogretisinin ilk bicimleri
oldugu ileri surdlebilir mi? Bunlarin, irklarin esitsizligini salt
kalitimla aciklayan ogretilerden farkli olarak, cevreci-kalitimci
ogretiler olduklari gézden kagiriimamalidir.®®

Ote yandan .Yunan'da (ve Roma'da) koleligin bile irk ayrimina
dayanmadigini. Trakyali. Avrupali beyaz kolelerle. Etyopyali ve
Afrikal siyah kolelerin, hatta (bazi Yunan dustndrlerinin karsi
citkmasina karsin) borg, savas vb. nedenlerle kéle durumuna
dusmts Hellenler ile 6zglr Hellenler'in yanyana calistiklarini
biliyoruz.

Avristoteles'ten (¢ yuzyll kadar sonra, Romali (mimarlik
tarihgisi) Vitruvius, gliney Ulkelerindeki havanin sicak, dolayisiyla
seyrek oldugu igin insanlarinin fazla keskin zekali; kuzeyin
havasinin soguk, dolayisiyla yogun oldugu i¢in insanlarinin agir
zekali; bu iki uc arasindaki Ulkelerde oturan Romalilar'in ise
biitiin halklardan Gstiin oldugunu ileri stirdiguni goriiyoruz.”

Bunlara dayanarak, eski c¢agda kucuk topluluklarin
“kabilecilik" yapmalarina karsilik, biyik devletlerin ve
imparatorluklarin  insanlarinin ~ "uygarlikgihk™  yaptiklarini
sOyleyebiliriz?

Dinsel kiltirin egemen oldugu ortacag toplumlarinda
yaygin ayrim irkgihga degil "Ummetcilige" dayanir. Ortacagin
feodal toplumlarinda, insanlar inanclarina gore
siniflandirildiktan sonra, onlari ayni inangta birlestiren "din
kardesligi" kavrami yani sira,”" ziimre farklarini dile getiren
"soyluluk™ kavrami ile Kkarsilasiriz. Soylular kendilerini soylu
olmayanlardan, serilerden, koylilerden dstin gormekte, bunu
"iyi soy"dan geldikleri disuncesine dayandirmaktadirlar. Irklar
konusunda yarim yizyila yaklasan arastirmalarina dayanarak
irkcihga karsi ¢ikan Amerikali antropolog Franz Boas'a gore,
Avrupa soylulariyla halklari, biyik bir olasilikla ayni irktan
gelmelerine karsihk, ayni irktan bazi kabilelerin 6tekilerini
egemenlikleri altina almalarindan sonra olusan yukari
siniflar, soylarinin halktan farkli oldugunu ileri stirmeye
baglamislardir.”” Burada dikkatleri istimin sonradan gelisine
(rasyonalizasyona) ve soy kavraminin temelinde ziimre, sinif
gerceginin yattigina ¢ekmek isterim. Ortacag soylularinin bu
"soyluculuk™lari bile, dar anlamda irk¢ihk sayilmaz. Cinkd tdr,
irk ve soy (soyadaci) birbirlerinin alt ayrimlaridir.
Antropolojideki, genetikteki anlamlariyla irk ile soy farkl
seylerdir. Avrupa'nin ¢ok farkli irklardan soylu ailelerinin
birbirlerinden kiz oglan alip vermeleri, soyluluga iliskin davranis
ve dusuncelerinin dogrudan irkgilikla iliskili olmadigini gosterir.
Ne var ki, irkcilik Ogretisinin dogusunu incelerken gdrecegdimiz
gibi, soylulugun ayricaliklari ve tiim olarak soylulugun kendisi,
yukselen burjuvazi ve mutlak monarsi karsisinda yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalinca, soylulukla ilgili disuncelere
ceki dizen verip, onlari sistemlestirme cabalari, ilk bicimiyle
(aristokratik irk¢ilik olarak) irkcilik 6gretisini doguracaktir. Bu
yapilirken de, irk¢ihigin tim asamalarinda gorilen karistirma
egilimlerine uygun olarak, irk ile soy birbirine karistirilacaktir.



B. TARiH BOYUNCA ETNOSANTRIZM

Tarihte yenicaga kadar gorllen tim bu duslnceler, bu
tutumlar, bu ayrimlar, irkgilik degil de neydi? Bunlarin,
kabilecilik, uygarcilik, soyluculuk, yanisira. irk¢ihgi da icine alan
genis  kapsamli  bir  kavramla, etnosantrizmin  (“etnik
merkezciligin”, ya da "etnik benmerkezciligin") irkgi olmayan
gorintmleri olduklari sdylenebilir.

Etnosantrizm terimini, ilk olarak, ona bolgecilik, kiltirel
dargorusluluk anlamlarini vererek W. G. Summer. Folkways
(1906) adh yapitinda ortaya atmistir. Adorno ve arkadaslari,
The Authoritarian Personality (1950) adli yapitlarinda bu
terimin, irkcihgi, antisemitizmi ve dilsel, dinsel, kulturel vb.
ayrimciliklari da icererek, her tirden &teki gruplara karsi
olumsuz, kendi grubuna karsi olumlu onyargilari kapsayan
tutumlar1 dile getiren bir kavram olarak kullaniimasini
onerdiler.”” Bu kavramin onlarin énerdikleri gibi irkgilik yerine
de kullanilmasi konusu tartisilabilir.  Ama etnosantrizm
kavraminin, genel olarak ayrimci tutumlarin kavranmasinda,
irkgt  olmayan ayrimci tutumlarin  aciklanmasinda ve
cagimizda irkgihk adi altinda ideolojik bir bicim verilen
disuncelerin ~ ve  tutumlarin  gegmisteki  kokenlerinin
arastirillmasinda, ulusguluga, irk¢iliga varan ayrimci gelenegin
ve kiltdrel birikimin izlenmesinde yarari olacaktir.*

Yenicad Oncesinde, daha dogrusu endustri devrimi ya da
cagdas kapitalizm, kolonicilik 6ncesi toplumlarinda, ortagagda;
antik  Yunan ve Roma'da oteki antik Ortadogu
Imparatorluklarinda; daha gerilere gidersek irksal birimle
toplumsal birimin ¢akisabildigi ilkel topluluklarda, Kklan,
kabile toplumlarinda irkgihk bilinci, irk ayrimi yoktu. Ama
bazi cagdas yazarlarin irkcilikla karistirabilecekleri, irkcihiga
benzer bir tutum. bir davramis, bir distunis ve kiltir vardr:
etnosantrizm.”

a Avci ve Toplayict Topluluklarda Etnosantrizm

Unli  biyoloji bilgini Julian Huxley, irk¢i diistintisiin
kokenindeki, etmenlerden biri olarak kabile duygusunun
glclinden ve derinliginden soz ederken, bu duygunun bir "siri
gudisu™ kuruldugunu, sird hayvanlarinin  kendi tdrlerinden
hayvanlar arasinda bir hosnutluk duygusu duyduklarini belirtir;
buna ek olarak, siru igindeki hayvanin bir tir giiven duygusu
icinde oldugu da soOylenebilir. Ancak Julian Huxley,
hayvanlarla dogustan olan bu duygunun insanlarda sonradan
edinilme olusuna dikkati geker.”

llkel  topluluklarin  dustinigleri ~ Gzerine  yapilan
arastirmalar, Ozellikle Claude Levi-Strauss'un arastirmalari
(La pensee sauvage (1962) ozellikle 5. boltm) ilkelin kafasinin
dinyayr bir bdtin olarak kavrayabilmek icin bazi
siniflandirmalara basvurdugunu; bu yolda soyut kavramlari
aciklayabilmek icin somut simgeleri kullanarak, 6rnegin
kendi klanini bir hayvan ya da bitki totem ata, komsu
disman klani bir baska hayvan, bitki vb. totem ile
simgeleme yoluna gittigini; boylece karsit kavramlardan
olusan bir dusunce dlnyasina sahip oldugunu ortaya
kovmustur.”® Buraya kadarki gérisleri, toplumlarda



onyargtlarin kokeninin agiklanmasi bakimindan son derece
yararlidir. Bundan sonra, somut yasamin ve iliskilerin de bu
kavramlara, bu duslncelere gore dizenlendigi yolundaki
gorusleri, "ustyapisalci™ bir renk tasimaktadir.

Oysa ilkel topluluklarin bu dusindslerinin altinda,
icinde bulunduklari maddt, ekonomik kosullar
yatmaktadir, 6zetle aciklamaya cahsirsak, tarihsel ilkel
topluluklar (klanlar) Levi-Strauss'un inceledigi ¢agddas
ilkelerde oldugu gibi, bagimsiz ve cogu kere kendine yeterli,
kollektif bir "tretim birimi”dir (ben, daha tarimin, Gretimin
baslamadigi donemler icin “gecim bicimi” ve "ge¢im birimi"
terimlerini  kullaniyorum). Uretim  (gecim) iliskilerinin de
esitlikgi oldugu dusundltrse, her ayri gegim biriminde, daha
birey olma bilinci uyanmadan, ayri bir "biz" bilinci dogacaktir.
Uretimin baglamadi§i ya da son derece kit oldugu bu
tarihoncesi donemlerde, her topluluk, hemen hi¢ bir barisgl
iliski kurmadigi 6teki topluluklari, yiyecek kaynaklarina rakip
olan oteki hayvanlar gibi gérme, onlara potansiyel bir diisman
gozlyle bakma egilimindedir. "Biz" ve “onlar" bilinci, ilkelin
simgeci kafasinda yalnizca birbirlerine disman totemler
olarak kalmayacak, topluluklarin birbirleriyle gercek ya da
varsayimsal iliskileri bu iki simge (diyelim ki sahin ve timsah
totemlerinin sahini ve timsahi) arasi 6ykulerde, "mitos"larda dile
getirilecektir, ornegin sahin klani timsah klanini yenip sag
kalanlarini klani icine aldigi zaman, bu, mitoslara, ¢agdas akla
pek yatkin gorinmese de Misir mitolojisinde Orneklerini
gordigimiz  gibi, “sahin  timsahi  yuttu"  biciminde
yansiyacaktir.  Giderek tlretilen deger yargilari, sahin
toplulugunda, sahin ve soyu hakkinda hep "olumlu yargilar",
timsah ve soyu hakkinda hep "olumsuz yargilar" olacaktir,
Oteki  topluluklarla iliskilerini  yalnizca kendi gruplari
odagindan, "etnosantrik bir bakis acistyla”
degerlendireceklerdir.

Bu klan ve totem mitosu modelinde, etnosantrik disunisiin
hemen tum Ogeleri, kapitalizm ve emperyalizm ¢adinda irk
farkhihginin bilincine varilip irk kavrami ortaya atilinca irkgihgin
filizlendirecedi tohumlarn yatmaktadir. Soyle ki, onyargilar
uretim birimiyle, dolayisiyla toplulugun “cikarlaryla™ iliskilidir.
Ancak bu 6nyargilar, mitoscu distntsten dolayi, gergeklikle tam
ortusmeyen, akla. mantiga  uymayabilen  “irrasyonel
onyargilar"dir. ilkel yasam wve (retim kosullarindan dolayi,
bunlarin igine, ilkel insanin grup icindekilere karsi tim "sevgi"
duygular ile dis diinyaya, grup disindakilere, 6teki topluluklara
karsi duydugu “korkular”, "nefretleri" ve genel olarak tiim
"dusleri, istekleri, tutkular” katilmistir. Boylece “ikili bir etik
standart” olusturmuslardir. Ayrica bu ddnem etnosantrizme
"yabanci korkusu" (ksenofobi) ve ‘“yabanci dusmanhigi™
duygularini kazandirmistir.*

Iki ilkel toplulugun totemleri farkli irklardan (6rnegin
glivercin ve kumru gibi ayri turun farkh irklarindan) hatta
(kartal gtivercin gibi) iki farkli tirden olabilir. Bir bolgedeki
komsu topluluklarin Gyeleri ise cogu kez ayni irktan gelen
insanlardan olusur. Dolayisiyla totemlerinde simgelenen biz
bilinci gergek bir irk  bilinci degildir; ama 1rk bilincine
benzeyen ve ona donisebilme egilimi tasiyan bir bilingtir.
Klanin biz bilinci etnik bir biling, tutumu, distndsy,
etnosantrik bir tutum ve disundstur. Bu disuniste, farkli



topluluklarin "farkli totem soylarindan” geldikleri yolundaki
inanca, kan bag! inanci demek igin zaman erken ise de, bu
inan¢ ileride kan bagi ve irk inanclarina dénusecek bir tohum
niteligindedir.

b Goécebe Cobanlarda Etnosantrizm

Avci ve toplayici topluluklardan, tarimin, Gretimin
baslamasiyla, yerlesik ciftci topluluklara gegilmistir. Bu
topluluklar, hayvan evcillestirip stri beslemede uzmanlasarak,
ciftciligi birakip gégebe cobanliga baslamislardir. Birbirlerine
yer bagi ile bagh olan ciftci koylilerden farkli olarak, gdcebe
cobanlarin  toplumsal birligi ve topluluklar arasi iliskileri
dizenlemede ellerinde, artik "kan bagi" olarak algilanan soy
bagindan baska bir sey yoktur, 6te yandan gdgebe cobanlar,
hayvan soylarini segici Uretme ile gelistirme yolundaki
deneyimlerinden edindikleri dusunceleri de topluluk ici ve
topluluklar —arasi  farkhliklart  ve iliskileri aciklamada
kullanmaktan ~ geri  durmayacaklardir.  Bu  dlsunuse
"damizlikgilik" denebilir. Benzer dustinceler. 19. yizyilin irkgi
distiniisinde bilimsel giysiler icinde, "6jenik" adiyla karsimiza
yeniden ¢ikacaktir.

¢ I1lk Uygar Sinifli Toplumlarda Etnosantrizm

Damizhkgihk yolunda, soylarini Gistun hayvanlara dayayan
soylulardan, soylarini tanrilara dayandiran soylulara dek
ilerlenecektir.””  Soylarini  hayvanlara dayandiran gogebe
soylularinin  torunlari  (Franz  Oppenheimer'in ilk sinifh
toplumlarin kurulup siyasal farklilasmaya ve devlete varan
gelismelerin, savas¢l ¢obanlarin barisci ciftgi koylileri yenip
Uzerinde yonetici sinif olarak c¢oreklenmelerinin  Griind
olduju kurami dogru ise)”® ilk uygar sinfli toplumlarda,
soylarini tanrilara dayandiran soylular olacaklardir. Soylari
tanrilara dayandirmaya "antropomorfizm” (“insanbigimcilik™)
diyebiliriz.  Soylari  tanrilara dayandirmak, ilk uygar
toplumlarin  egemen, yonetici siniflarinda, bu tanrilarla
akrabaligin derecesine gore, yani soylulugun derecesine gore
"saf soy", "saf kan" kavramlarinin gelistirilmesine yol
acacaktir.

Bdylece etnosantrik disuntstin, soy kavrami ve kanbagi ile
birlikte "damizlik¢ilik" ve “antropomorfizm™ &geleri, egemen
siniflarin, yoneticilerin distincesi olmus, bu disunceler ideolojik
dayatmayla topluluklarin asagi siniflarina da benimsetilmistir.
Soy ogretilerinin - irk  Ogretileri  olmadigini  daha  dnce
belirtmistik. ~ Ayrica, topraga yerlesmis, kentler Kkurmus
topluluklar, gdcebe coban ve avci topluluklari, hayvanlar gibi
yasayan vahsi (yabanil) topluluklar olarak goérmislerdir;
etnosantrizme "vahsi halklar" kavrami bdyle girmistir.

Soy kavramini da icine aldiktan sonra etnosantrik
disunds, insanhgin kilttrel kahti olarak zamanimiza dek
surmustir. Toplumsal Gretim bigimleri ile birlikte toplumsal
birimler de gelistikce, genisleyip degistikce, etnosantrik
distints onlara uyan bigimlere girmis, ama 0ztinden pek bir sey
yitirmemistir; tim insanlik tek bir toplumsal ve yonetsel birim
olana (ya da ortada hi¢ bir 6zerk yonetsel yapi kalmayana)



dek 6zinu timuyle yitirecege benzememektedir.

d Eski Yunan'da ve Roma'da Etnosantrizm

Etnosantrik biling, Eski Yunan'da kent devletleri
ekonomik ve siyasal birimine uyarak, kent devletlerine
duyulan baghlik, kent halkina karsi beslenen olumlu
onyargilar, Oteki kentlere karsi nefret ve dusmanhk
biciminde "kenttaslik” (hemserilik) duygusu ve dustincesi
yaratmistir. Yunan'da, Ozellikle Atina'da goriilen erken bir
ticari ve askeri emperyalizm olgusuna kosut olarak
etnosantrizm, Yunanca konusup Yunan kilturini 6zumlemis
topluluklari iceren "Hellenler" ile onlarin disinda kalan
"pbarbarlar" ayrimi bigimini almistir. Bunun disinda gocebe
ya da yerlesik olsun, uygarlasmamis (kentlesmemis) ilkel
topluluklara "vahsi topluluklar” denilmesi de siregitmistir.
Bunlar yani sira, soylarini tanrilara dayandiran, fizik (daha
¢cok da tinsel) erdemlerinin bu yolla edinilmis dogustan
nitelikler ~ oldugunu ileri  stren  soylularin  "tinsel
soyluculuklarindan, "aristokratcilik"larindan soz edilebilir.

Roma imparatorlugu ile etnosantrizm, Romalilar ve
Oteki halklar (gentiles) ayirmiyla dile getirilmistir. Ama
Romali kavraminin igine, anadilin yani sira Latince de
6grenip, Roma vatandashidini elde etmis olan, Roma
kiltirind benimsemis bulunan her dilden, dinden, irktan,
etnik gruptan  kimseler girebiliyordu.  Etnosantrizmin
Yunan'da ve Roma'da genellikle "uygarlik¢ihk™ bigiminde
goruldigu soylenebilir.

e. Ortacagda Etnosantrizm

Roma'nin kurdugu imparatorlugun olusturdugu kaltr
yapisinda, Romaliligin yerini almaya baslayan Hiristiyanlik,
imparatorluk  ¢okiince bu amacina ulasir. Boylece
etnosantrizm dinsel bir bi¢cim alarak, ortacag Bati
toplumlarina egemen olur. Ortagad islam devletlerinde ve
imparatorluklarinda,  imparatorluk  kendini  din ile
Ozdeslestirmis bir kentin buyumesiyle dogdugundan, dinsel
etnosantrizm “"Ummetgilik" dunyanin bu bolgelerine de
egemen olmustur. Bu c¢agin hi¢ degilse Bati diinyasi igin bir
Ozelligi, etnosantrizmin ekonomik, toplumsal, siyasal
birimleri asmasi, Roma Imparatorlugu'nun birakti§i bir
ustyapi kalintisidir. Bu kalinti, son derece kiicik ekonomik,
kultarel, diplomatik iliskileri kolaylastirma islevi gordigu
icin varhgini sirdiirebilmis gorunyor.

[T

Ortacagda "din kardesligi" kavrami, "Ummetcilik" yani sira,
zumre farklarini dile getiren "soy" kavraminin feodal diizen
icinde iyice koklestigini "soyluculugun” gelistigini goéruyoruz.
Islah edilmis koyun, sigir surilerini yetistirmeyi serflerine
birakmis olsalar da, soylular, “saf kan", iyi cins at ve kopek
yetistirmek gibi savasla ve avla ilgili duskunliiklerinden dolayt,
soy ve kan kavramlarina biyik ©Onem vermektedirler.
Ortacagin Cermen kokenli bu "soyluculugunun” (hi¢ degilse
onceleri) fizik erdemlere o©ncelik vermesiyle, Eski Yunan'in
tinsel erdemlere dncelik veren “aristokratcihgindan” biraz farkh
oldugu, dolayisiyla irkciliga daha fazla yaklastigi yorumunda



bulunulabilir.

Ortacagda, soy kavramindan daha kapsamli olan din
kardesligi kavrami, soy kavraminin ayrimciligini bir dereceye
dek sivamakla birlikte, farkh dinden olmanin, cikar farkiyla,
farkh etnik gruptan olmakla, farkh dilden olmakla birlestigi
durumlarda, korkung bir etnosantrik yogunluk
kazanabilmistir. Bu konuda ortagagin dis ve i¢ hacli
seferlerini, soykirimlarini animsayiniz. Bu c¢agdin yenigaga
birakti§i en 6nemli etnosantrik miras, deicidea (Tanri, Isa katili)
olarak gortllen Yahudiler'e karsi yoneltilen, dinsel ayrima
dayanan bir 6nyargi olan Yahudi diismanhgi, antisemitizmdir.”

f Kaesifler ve Kapitalizm Caginda Etnosantrizm

Sanayi devriminin ve kapitalizmin gelismesiyle, daha genis
pazarlara ve hammadde kaynaklarina duyulan gereksinim,
feodal birimleri silip suptren ulusal birimleri ve ulusculugu
yaratinca, ge¢cmisten kahtilan sosyal, dinsel, etnik, kentsel vb.
etnosantrik tutumlar yani sira, egemen, basat etnosantrik tutum
ve dustnds "ulusguluk™ bigimini almistir.  Kapitalizm
emperyalist bir yonde gelismeye baslayinca, ulusal etnosantrizm
gereksinimlere yetmez olacak, irksal etnosantrizm denenip
tutturulmaya cahisilacaktir.”

Etnosantrik  dustnustin,  sinif  bilincinin  uyanmasiyla
sinifsal bir etnosantrizm ve sosyalist dizenlerin kurulmasiyla
da sosyalist bir etnosantrizm bigimlerine de girecegi
sOylenebilir.

C. BiR ERKEN IRKCI OGRETI:
PLATON'UN UTOPYACI IRKCILIGI

Kapitalizmin dogup gelismeye baslamasina dek gorilen
etnosantrik dustinis ve tutumlarin irkci etnosantrizm olmadigini
sOyledik. Peki bu gegen sire iginde hic mi "irk¢i etnosantrik”
tutumlar, dustinugler gorilmedi? Kapitalizm ve kolonicilik
oncesinde, c¢aglarinin egemen etnosantrik tutumlari bigimine
gelemeyen ve kuraldisi birkag ornek olarak kalan irkgi
etnosantrik uygulama ve dustinceler ¢ikmistir. Sparta’nin yari
kast ve Hindistan'in kast dizenleri 6rneklerine deginmistik.
Dulsunce alaninda ise, Platon'un irkgi dstincelerine, irkcilik
ogretisine, Irkci Utopyasina deginilebilir. Bu duslnisiin topyaci
niteligi de, toplumsal kosullan olmadigindan, ¢aginin insanlarini
etkileyemeyip, dustndrler arasinda bile yayillamayan bir
dustinsel fantezi olarak kaldigini gosterir.

Aristoteles'in  Hellenler ve oteki halklarla oturduklari
bolgeler arasinda, Hellenler'den yana sonuglar cikaran
disuncelerinin  salt irkgt  bir  6greti  sayilamayacagini
soylemistik. Ya Platon'un (Devlet, 459a-460c'de) bekgiler
(koruyucular)  sinifinin,  6zellikle  yoneticiler  sinifinin
(kadrosunun) nasil duzenlenecegini Glauckon ile tartisirken,
Sokrates'e yer yer soylettigi su distnceleri de irkgr ogreti
sayllmaz mi? "Peki evlenmeler nasil yararli olabilir?.. Bunu
sOylemeyi sana birakiyorum Glauckon... ¢linkii senin evinde en
iyi cinsten av kopekleri ve kuslar gordim... [bu hayvanlari]
uretmek igin iyiye kotlye bakmaz misin yoksa en iyilerini mi
ciftlestirirsin... Uretmede bunlari g6z Onlnde tutmazsan



kuslarin kopeklerin cinsi bir hayli bozulur degil mi?., insan
cinsi icin de durum ayni olduguna gore, bekgilerimizin ne kadar
ustin bir cins olmasi gerek... Uzerinde anlastigimiz ilkelere
gore, her iki cinsin de (bekgiler sinifinin erkekleriyle
kadinlarinin] en iyilerinin en fazla, en kotilerinin de en az
ciftlesmeleri gerekir. Ayrica en kotulerinin degil en iyilerinin
cocuklarint blydtmeliyiz ki sdriniun cinsi  bozulmasin...
[Ozetle: bekgiler arasinda bu konuda catisma gikmamasi icin,
bu isi, devlet adamlarimiza verdigimiz, yonettikleri insanlarin
yararina yalana dizene basvurabilme hakkini kullanarak, hileli
kuralarla Gstiin kadin ve erkekleri evlendirmeliyiz ki. devlet
adamlarina  kizacaklarina  yazgilarina  kissiin  eslerini
bedenmeyenler...] bundan baska savasta ve baska islerde
yararlilik gosteren genclere, kadinlarla herkesten daha cok
yatma hakki taninmali... kendilerinden alabildigimiz kadar
cok dol almak igin... Dogan c¢ocuklara gelince... (bakici
kadinlar] dogustan bir eksikligi olan ¢ocuklari da gézden uzak
uygun bir yere birakir.”. sozlerine; Glauckon'a "Evet, bekgilerin
cinsini korumak istersek ,baska care yok™ diye onaylatisina ne
diyecegiz?*

Bunun yani sira Platon'un ideal devlet tasarisinin sinifli
toplumunda, hatta, siniflar arasi gegiskenlige ancak olaganisti
durumlardaki kisiler igin izin wveren dizenlemelerine
bakilirsa, yari kast toplumunda, bu dizenlemelerin asagi
tabakalarca benimsenip hakca gorilmesini saglamak icin,
"yararli yalan" olarak ¢nerdigi (Devlet, 414d-415d'deki) tnli
"metaller mitosu”na ne dersiniz? once onderleri ve
yardimcilari sonra da bitin sehri suna inandirmaya
calisacagim... Bu toplumun birer parcast olan sizler
diyecegim, birbirinizin kardesisiniz. Ama sizi yaratan tanri
aranizdan Onder olarak yarattiklarinin  mayasina altin
katmistir. Onlar bunun icin bastaci olurlar. Yardimci [bekei,
koruyucu] olarak yarattiklarinin mayasina gumds, ciftciler ve
Obur iscilerin mayasina da demir ve tung katmistir.
Aranizda hamur birligi olduguna gore sizden dogan ¢ocuklar
da herhalde size benzeyeceklerdir. Ama arada bir altindan
glimus, glimusten de altin dogdugu olabilir. Bunun igin tanri
herseyden oOnce Onderlere, dogan cocuklara iyi bekgilik
etmelerini, icglerine bu madenlerden hangilerinin katilmis
oldugunu dikkatle arastirmalarini  buyurmustur, [0zetle:
bunlar  yoneticiler tarafindan mayalarinin  siniflarina
gonderilmelidir...] ¢tnkii mayasina demir ya da tung karisik
olanlarin onderlik edecedi gun sehrin yok olacagini tanri
buyurmustur [diyece@iz]. Simdi sen yurttaslari bu masala
inandirmanin bir yolunu bulabilir misin onu soyle"
Glauckon'a yanitlatir "kendilerine nasil inandiririz bilmem
ama torunlarina inandirmanin bir yolu bulunabilir.”

Bu sozler karsisinda, birinci alintida Platon'un,
"6jenigi”, "kalitimcih@”, "Ustun soy yetistirme amaci igin,
ustin niteliklilere Greme ayricaliklari tanirken, zayiflarin
uremelerini  sinirlandirmasi”™ hatta “"kusurlu doganlara
yasama  hakki  tanimamasi®,  “"soyun  UstUnligunun
korunmasini, soy safligin” savunan gorusleriyle irkciliga cok
yaklastigini kabul etmekten baska secenegimiz yok. Metaller
mitosunda ise, Platon'un soyluluga, kalitsal soy farklilhigina,
bunun sinif ayirimina yansimasi gerektigine olan inanclarini,

halka "mitoslarla”, "yararl yalanlarla” anlatabilmek icin ve



onlarin sinifli dizene bas kaldirmalarini engellemek igin, bu
irk¢iliga yaklasan dulstncelerini, hemen tim &geleriyle
"ideolojik malzemeler" bigiminde sundugu goriliyor. Platon
ustline bir monografinin yazari olan Popper'a gore, Platon'un
bu gorusleri agikca irkgi, dahasi asiri irkcr dustincelerdir ve
Platon bu yolda Eski Yunan'da tek basina degildir.
Aristoteles'de ve Sparta'da gorilen Ornekleriyle de irkgi
dustinis, Eski Yunan'da belirgin niteliktedir ve Platon irk¢ihgin
kurucu babalarindan biri olmustur.®

Popper'in (Sparta ile ilgili olanlarin disinda) Eski Yunan'in
ve Aristoteles'in irk¢iligi ile ilgili goruslerine, yazimin basindan
beri kullandigim kavramlarin ve bakis agisinin bir geregi ve
sonucu olarak, katilmam olanaksiz. Platon hakkindaki
yargilarina ise. Platon daha ¢ok soy kavrami tizerinde durmakla
birlikte, ileride gorecedimiz gibi, ¢agdas irkgilik 6gretisinin de
aristokratik soy kavraminin gelistirilmesi ile dogmasi olgusunu
distinerek ve Platon'un dustncelerindeki 6jenik, Ustin soy
yetistirme, Ustlinlere Greme ayricaliklari, zayiflarin haklarini
sinirlama hatta onlara yasama hakki tanimama, onlari eleme
6Qelerini gbz o©nlne alinca, Platon'un bu distncelerinin o
déneme dek ve daha sonra gorulen "soylu kalitimciligindan ote
bir nitelide, acikcasi irkgi bir 6greti niteligine ulastigir gorusiine
katilyorum. Ama bu disuncelerin, Platon'un iginde yasadig
toplumun yakin kosullarindan ve Kkiltirel kaynaklarindan
beslenmekten ¢ok, spekilasyona dayanan (ve belki ayni
zamanda gecmisteki uzak kaynaklardan, eski kabileci
aristokratik kultirel kaynaklardan beslenen) ve yakin amaglara
hizmet etmekten ¢ok ideal devlet gibi gelecegin uzak (belki de
kuramsal) amaclarina hizmet eden bir 6greti oldugu soylenebilir.
Gene, bu disincelerin, icinde yasanan toplumdan
kaynaklanmadigi gibi, Uretildikten sonra o toplumda ve daha
sonraki toplumlarda yanki bulamayan gorusler olarak, bir
"erken i1rk¢i 6greti” oldugu soylenebilir.

UCUNCU BOLUM

CAGDAS IRKCILIK OGRETISININ
DOGUSU GELISMESI

Cagdas "irk iliskileri" kole
ticaretiyle baslamistir.

Oliver Cromwell Cox

Cagdas irkcilik  Ogretilerinin,  ortacagin  soyluculuk
koklerinden verdigi bir sirginle, kolonicilik doneminde yerli
halklara karsi gelistirilen Onyargilarla beslendikten sonra, 18.
yuzyilda Kont Boulainvilliers'nin distinceleriyle
formullestirilmeye baslandigi  soylenebilir. Boulainvailliersnin
ilgili dustincelerini gdrmeden &nce, Irk sézcigunin anlaminda
goriulen degismelere ve irkgi dnyargilari besleyen ortama kisa
bir goz atmakta yarar var.



A. IRK SOZCUGUNUN ANLAMINDA GORULEN
DEGiISMELER

Irk sdzclgunin Tirkge'de ne zaman kullaniimaya baslayip,
ona tarih boyunca hangi anlamlar yuklendigini kapsamli bir
bicimde ortaya koyan bir inceleme ile karsilasmadim. Julian
Huxley. Bati dillerindeki irk anlamina gelen “race" sozcugu ile
ilgili arastirmalara dayanarak, bu s6zctugin kokenini, gegirdigi
anlam degisikliklerini ve bugiin tasidigi cesitli anlamlari soyle
acikhyor:*

"Race"lbrani ya da Arap kokenli bir sézciik olup Bat
dillerine bu dillerden girmistir. Baslangicta, 6zellikle hayvanlar
icin olmak (zere, ayni atadan gelen ddller icin
kullanihyordu. Kitabi Mukaddes'in ingiliz Krali 1. James
zamaninda, 1611'de yapilan  “yetkili  ¢eviri'sinde
(Authorized Versiorida) race sozcugu degil, soy, dol
anlamlarina  gelen seed, gcneration sozcikleri
kullaniimisti. Milton, 1667'de yazdigi Unli Paradise Lost
adli yapitinda, bu sdzcugi, "race of Satan" (Seytan'in soyu)
biciminde, fizyolojik degil tinsel nitelikleri belirtmek igin
mecazi anlamda kullanmisti. Daha sonra, Fox'un 1750
yilinda yayimlanan Book of Martyrs adli yapitinda "the
race of Abraham" (ibrahim Peygamber soyu) deyisinde
de gorilecedi gibi, insan icin ve fizyolojik anlamda
kullaniimaya baslandi.

J. Huxley, 1rk s6zciglnin o zamandan beri icinden bir
tirli kurtulamadigr bulanik bir anlam kazandigini sdyler.
Gercekten  bu  tarihlerdeki  ve  sonraki (hatta
zamanimizdaki) bazi kitaplarda race bir yandan "human
race” (insan tird, insan soyu) anlaminda kullanildigi gibi,
ote yandan, ilk irk kuramlarini incelerken gordigimiz
gibi, hicbir zaman sinirlari iyi cizilemeyen ve Uzerinde
gorus birligine varilamayan belli fizyolojik niteliklere
sahip insan topluluklarini, ama ayni zamanda belli bazi
tinsel niteliklere sahip olduklari disunilen insanlari
anlatmak icin kullanilmistir; gérdugimdiz gibi, bir yandan
irkin Gzerindeki kategori olan "tdr", bir yandan irkin
altindaki kategori olan "soy" anlamina gelir olmustur.
Huxley, 1rk sozctuginin kazandigi, bugin de siren
bulanikhgin, iyi bir ingilizce sozlilkte "race" maddesine
bakilarak anlasilabilecegini soyler. Gergekten 06rnek
olarak aldigi The Conscise Oxford Dictionary'de "race" (irk)
sozcugunin [1] Ortak bir soya bagh insanlarin,
hayvanlarin, bitkilerin olusturdugu grup [2] Ortak ata, soy
olarak gdrulen bir (kisiden) stlaleden, aileden, kabileden
ya da ulustan gelenler (3) Otekilerden ayri bir etnik soy
(Kafkasyali, Mogol irki) [4] Yasayan canlilarin herhangi
bir buyik boélumd, hayvanlarin veya ' bitkilerin cinsi,
tard, soyu, cesidi (insan irki, dort ayakhlar irki) [51 Soy,
akrabalik (soylular irki, dogulu insanlar irki) ender olarak
dili farkli insanlar icin kullanihir [6] O ya da bu tirden
ortak Ozelliklere sahip insanlar sinifi (ozanlar irki) olarak
aciklanir.

Goralduga gibi irk sézcugu, tar, “irk™, soy, ulus, zimre,



meslektas vb. c¢ok cesitli anlamlarda kullaniimistir ve
kullaniimaktadir. S6zcugin bu kadar cesitli anlamlar
kazanmasinin sorumlusu bir bakima irk¢i disinir ve
yazarlardir.

B. IRKCI ONYARGILARI FILIZLENDIREN ORTAM

Toynbee'ye gore, daha cok Bati toplumlarina 6zgu bir
onyargi olan irkcilik, irk duygusu, 15. yuzyilin son ceyreginden
bu yana Bati uygarliginin yeryuzine yayihisinin, irklarin uygun
olmayan kosullarda birbirleriyle iliskiye gecmelerinin
Grinddir.®  Buradan irkgihdin  Bati  koloniciliginin, Bati.
emperyalizminin bir tirevi oldudu sonucu ¢ikarilabilir. Bunun
yani sira Avrupa'da ortami irkcilik ogretilerine hazirlayan
baska toplumsal ve disiinsel gelismeler de gorulmaista.

Denizciligin ~ ve  deniz  ticaretinin  gelismesiyle
Avrupalilar,Amerika'yr ve Asya ile Afrika'nin iclerini ve uzak
bolgelerini kesfederlerken, buralarda gerek anatomik gerek
toplumsal ozellikleri kendilerinkinden cok farkl ilkel ya da
yari uygar topluluklarla karsilasmislardir. Aralarindaki buyuk
farklilik, onlarda bir sok etkisi yaratmistir, dyle ki Kilise bir
stre, bunlarin insan topluluklari sayilip sayilmayacagini
tartismistir.”® Gercekten, ispanyol fethinin resmi tarihgisi
Gonzalo Fernandez de Oriedo, Kizilderilileri  soyle
betimlemisti; "Dogustan tembel, kott, melankolik, korkak ve
genellikle yalanci, donek bir halk. Evlilikleri kutsal degil
murdardir. Sehvet diskinid ve homoseksieldirler.Baslica
istekleri yeme i¢me, putlara tapinma ve hayvanca acik
sagikliklardir.  Ispanyollar'in  kendileriyle  savasirken,
korelmesin diye kiliglarini  kafalarina vurmamaya caba
gostermelerine yol acacak derecede kalin kafal olan béyle bir
halktan ne beklenir ki?"®®

Chiapas piskoposu Las Casas'in, bu dustincelere ve bu
distinceler dogrultusundaki davraniglara karsi actiyi savas,
koleligi yasaklayan bir kralhk buyrugunun cikariimasini;
Kizilderililerin "gercekten insan™ olduklarini, kendilerine sagir
ve dilsiz hayvanlar gibi davranilmamasini, 6zgurliklerine,
mallarina ve canlarina dokunulmamasini isteyen Papa IlI.
Paul'un 1537 tarihli bildirisinin yayinlanmasini saglamissa da,
kolonicilerin bildiklerini okuyup, koleligi dolayh yollardan
stirdiirdiiklerini gériiyoruz.’

Las Casas ile tartismaya giren Joan Gines de Sepulveda,
1550’de, Giiney Amerika yerlilerini, "kole diizeyinde, mantiksiz
kimseler, insanlar maymunlardan ne kadar farklysa,
ispanyollar'dan o kadar farkli varliklar" olarak gérmiistii.*

Kolonicilerin ve onlarla birlikte dinyanin cesitli yerlerini
dolasan bazi gezginlerin yerli halklara karsi bu tur dnyargilar
Amerika yerlileriyle sinirli degildi, 6rnegin Lucio Vanini, 1619'
da, maymunlarla ayni renkte oluslarina  bakilirsa,
Etyopyalilar'in atasi da maymun olmali; gercekten Etyopyalilar
bir zamanlar dort ayak (zerinde yirirlerdi diye yazmisti.*®
Cagdas uygar toplumlarin bu “vahsi halklar", "vahsi
topluluklar" kavrami, onlari vahsi hayvanlara denk gormenin
urlinu olsa gerek, ilkel topluluklara, bazilari uygar toplum olma
yolunda oldukca ilerlemis toplumlara bile, bir takim ekonomik



cikarlar agisindan ve esitsizlikgi bir diinya gortsu ile bakanlar
onlar1 "vahsi hayvanlar” olarak gorurlerken, esitlik¢i bir diinya
gorusi ile bakanlar, bu da ideolojik bir bakis olmakla birlikte,
onlari Rousseau gibi, "soylu vahsiler" olarak niteleyebilmislerdir.
Avrupa'da ortami irk¢r disuncelere hazirlayan olgulardan
birincisi bdyle bir dis gelisme iken, ikincisi bir i¢ gelisme;
Avrupa'da mutlak monarsilerin gortlmesi ve buna karsi feodal
tepkiler oldu.

Yikselen burjuvazinin - ekonomik butiinlenme ve pazar
gereksinimlerine uygun olarak, feodal toplumsal ve siyasal
birimleri birlestirerek ortadan kaldiracak olan mutlak monarsinin
gelismesidir. Dogal olarak aristokrasi mutlak monarsilere karsi
cikmistir Bunu yaparken de elinden alinmak istenen ayricaliklarini
dusunsel diizeyde savunacak bir Ogretiye gereksinim duymustur.
Bu gereksinimi Henri Boulainvilliers adinda bir Fransiz soylusu
karsilayacaktir.

B. CAGDAS IRKGILIK OGRETISININ DOGUSU
VE iLK BiCiMi: BOULAINVILLIERS'NIN
ARISTOKRATIK IRKGILIK OGRETISI

Mutlak monarsinin 16. ve 17. yizyillarda gosterdigi
gelismeler karsisinda, Francois Hatman, Christopher
Shevrl gibi soylular, Frank kabileleri donemini Ulkilestiren
yazilar yazmislardi.”® Onlardan yiiz yil kadar sonra bir baska
Fransiz soylusu, Kont Henri Boulainvilliers (1658-1722) ise,
Eassai sur la noblesse [Soyluluk Uzerine Deneme] adli
(1732'de basilan) yapitinda bu yolda gelistirilen tepkileri ve
dislnceleri sistem-lestirip bir "aristokratik irk¢ihk™ o6gretisi
One sdruyordu. Boulainvilliers, bu vyapitinda. Fransiz
soylularinin ayricahiklarini bir bir ellerinden almaya baslayan
mutlak monarsiye karsi soylulari bir irk 6gretisiyle savunmaya
calisiyordu. Boulainvilliers'ye gore, soylular ayricaliklarin,
sanildigr gibi kraldan degil, Cermen ve Frank atalarinin Galli ve
Romali Keltler olan yerlileri egemenlikleri altina alarak, demek
ki fetih hakki olarak elde etmislerdi. Dolayisiyla kral vermedigi
bir seyi onlardan geri alamazdi.

Boulainvilliers'ye gore Fransa halki tirdes bir ulus degil,
insanlari esit olmayan iki farkli irktan olusan bir topluluktu. Bu
insanlarin kokenleri ayni olmadigi gibi, ayni haklara da sahip
olamazlardi. Cunki Frank ve Cermen istilalarinin fatihleri olan
soylular yerli halklara boyun egdirmislerdi; bu halklar da
bagimsiz  yasama haklarini  yitirerek serf  durumuna
dismislerdi. Gununin gercek Fransizlart onlari boyunduruk
altina alan soylulardi. Uglincii zimreyi (tabakayi) olusturan halk
ise 0 serflerin soyu idi. Merkezi mutlak monarsinin basinda
bulunan krallara gelince, yerli bulasik irkin  picleri
olduklarindan, Frank irkini, yani soylulari yok etmeye karar
vermislerdi. Ve bu amagclarini gercgeklestirmek igin Galli
serflere Ozgirlik tanimislardi. Bu durum karsisinda soylu
Cermen irkinin bir kolu olan Franklar ayricaliklarini ve
topraklarini sonuna dek savunmaliydilar.”*

Boulainvilliers'nin bu duslincelerinden etkilenen Avrupa
soylulari, hepimiz Cermen irkindaniz diyerek bir Avrupa
soylulugu enternasyonalizmi yaratmaya calismislardir, érnegin
Bastille baskinindan bir yil énce (1788'de) soylu bir din adami



olan Brezaard, Observations sur prehistoire de France
[Fransa'nin Tarihdncesi Uzerine Gorisler] adli yapitinda,
0zgurligin  Cermen  ormanlarinda  oldugunu,  Uglnci
tabakanin asagi bir 1rk olup Cermen fatihlerin onlari
Ozgurltklerinden  yoksun etmekle c¢ok dogru davranmis
olduklarini yaziyordu. Montosiere de, Uclncli tabakanin
tutsak irklarin karisimindan olustugunu, ama 12. yizyildan
baslayarak bir glruh biciminde kendilerini ortaya koyma
yolunu tuttuklarini, bdylece sayinin ve siriinin nitelige ve
degere agir basar duruma geldigini séyliyordu.”” Bu
asagilamalarda melez 1rk saydiklari burjuvazi idi. Cermen
soylulugu distincesine en ¢ok Alman soylulari ve disunurleri
(bunu ileride Almanya'nin 0Oteki siniflarina bulastirmak
uzere) sarilacaklardi.

Boylece irkcilik  6gretisi, ilkin  burjuvaziye Kkarsl
aristokrasiyi saviinmaya calisan bir "sinifsal ideolojik silah™
olarak dogmus oluyordu. Irkgilik 6gretisi daha dogusunda, 1rk
ile soyu karistirdigi icin bilimsel dayanaktan yoksun bir ogreti
olarak gunisigina ¢ikmis bulunuyordu. Bununla birlikte
irkcilik ogretisi orta ve asagl siniflardan cok aristokrasinin
konumuna uygun bir Ogretiydi. Ayrica irk¢i  6gretinin
dogusunda bir sinifin (ya da zumrenin) "bunalim” déneminin
ogretisi oldugu gozden kaciriimamali. Aristokrasinin “dogal”
ogretisi sayilabilecek olan irk 6gretisinin, orta siniflara ve
hatta emekgi siniflara benimsetilen bir 6greti durumuna
sokulusuna yol acan toplumsal ve disinsel gelismeler,
bundan sonraki sayfalarin konusunu olusturacak.

D. CESIiTLi BiLIMLERIN VE AKIMLARIN
IRKCILIK OGRETISINE KATKILARI

Endustri, kolonicilik ve kapitalizm cadi, ayni zamanda
cesitli yeni bilimlerin ve dusiunce akimlarinin ortaya c¢ikip
gelistikleri bir bilim ve aydinlanma doénemiydi. Bu ddnemde
bazi bilimlerin hizla gelistigini, bazi yeni bilimlerin ortaya
ciktigint - biliyoruz.  Irk¢r  disundrlerin - bu  bilimlerin
verilerinden, ¢ogu zaman onlari istedikleri  bicimde
yorumlayarak yararlanmakla kalmayip, dogrudan dogruya
irk¢ihiga hizmet edecek yeni bilimler ortaya atmaya, ya da bazi
bilimlerin gelismesini bu yonde saptirmaya calistiklarini
goruyoruz.

a Sosyal Darvincilik ve Irkc¢ilik

Kapitalist toplumun rekabet¢i diinya goérisinin etkisiyle,
bazi dusuntrler, Darwin'in dogal ayiklanma kuramindan
once bile yasami giclulerin kalip zayiflarin elendigi bir kavga
olarak  goren  gorusler  gelistirmeye  baslamislardi.
Darwin'den sonra Sosyal Darvincilik olarak nitelenecek olan
bu goruslerin ilk érneklerinden birini Unlii ingiliz filozofu
Herbert Spencer (1820-1903) en popller bigimiyle
sunmustu. Spencer, Darwin'den 6nce Buffon, Lamarck ve
Charles Darwin'in dedesi Erasmus Darwin tarafindan islenmis
bulunan biyolojik evrim kuramini toplumlara uygulamisti ve
(1852 yilinda) "en uygun olanin yasamda kalisi"* deyimi ile
dogal ayiklanma yasasinin insan topluluklarinin evrimini
saglayan bir yasa oldugunu aciklamisti. Evrim dustncesiyle



birlestirilen "varolma savasimi™ ve "en uygun olanin yasamda
kalmasi” terimlerini ortaya atan Spencer idi.”® 1855'te
(Darwin'den dort yil 0Once) Principles of Psychology
(Psikolojinin ilkeleri) adli yapitinda, biyolojik evrim gibi
toplumsal evrimin de dogal ayiklanma ve en uygun olanin
varhgini  surdirmesi,  6tekilerinin - elenmesi  dlizenegiyle
isleyecegini  6ne slrmust. Temel toplumsal ve Kkulturel
degisikliklerin, ayni derecede temel biyolojik degisiklikleri
gerektireceklerini de sdylemisti. Sinirsiz bir rekabet ortaminda
varligi surdirebilmenin savasima ve irade gucune bagh
oldugunu ileri surerek, rekabetci diinya gorlslndn, Uzerinde
irkgl disuncelerin de boy atabilecegi toplumbilimsel, felsefi
temellerini  désemisti.”  Savasin,  toplumlarin ilkel
donemlerinde, "asag! irklarin yok edilmesiyle” 6jenik bir etki
yaratip, Ustlinden yana isleyen bir denge kurdugunu; ama
toplum endlstri  toplumuna dogru gelistikge, zayiflarin
aylklanmasinin askeri savasla degil “endstri savasl” yoluyla
olacagini sdylemisti.” Bununla birlikte, Spencer irk¢i degildi;
tersine, irki, Uzerine bir tarih felsefesinin
dayandirilabilecedi en cirik temel olarak gériiyordu.”® Ne
var ki Sosyal Darvinciler, 0Ozellikle irkgilar. Spencer'den
egilimlerine uyan duslnceleri secip alacaklardi, 6te yandan,
tarin felsefesini irka dayandirmamakla birlikte, Spencer'in
irklar arasi esitsizlige deginen birgok duslince Uretmekten geri
kalmadi§ini da biliyoruz.”’

Darwin'in distincelerindeki hatalarin nasil Sosyal Darvinci
goruslere yol acabilecegini gérmustuk. Ancak, evrimi "degisme
ve ayiklanma" ikili diizeneginin Urlini olarak goéren Darwin'in
dislincesiyle  yetinmeyen, onun  goruslerini  dlzeltip
gelistirdiklerini  sdyleyen Yeni Darvincilerle birlikte Sosyal
Darvinciler, biyolojik evrimin agir isledigi, toplumlarin evrim
yolundaki geliskinlik derecelerinin biyolojik evrimle saptandig,
dolayisiyla gelismeyi devrimci, hatta reformcu girisimlerle
hizlandirmaya  kalkmanin  ters  sonuclar  doguracagi
dislncesiyle, degismeyi EKkinci plana atip insanlar ve
toplumlar arasi iligskilerde "yasam "kavgasini ve elenmeyi®.
aylklanmayr 6n plana gecirdiler. Yasam kavgasinin uluslararasi
iliskilerdeki gorinimi olarak gordikleri savasi. Nietzsche'nin
yaptigi gibi, yuceltiler. Savasi, Ustlin uluslarin, Gstin irklarin
yaratilmasinin yolu olarak gorduler. Bu yoldaki goruslerini,
Mendel'e dayandirarak, kahtsal plazmanin her tirli dis
etkilerden  yalitlanmis  oldugunu, dolayisiyla tirlerin
degismeyle degil, daha cok ayiklanmayla evrim gecirdiklerini
ileri stirdiiler.”®

Sosyal Darvinci diyebilecegimiz dustnirlerden biri olan
Tille, yoksullugu o6nlemeye kalkip yenilmis siniflara yardim
etmenin, evrimi saglayan dogal ayiklanma yasasina set cekmek
anlamina gelecegini sdylemisti. Charles Pearson, uygar uluslar
arasindaki yasam kavgasinin bilimin, endstrinin, uygarhgin
silahlariyla yapildigini, ama onlarin asagi uluslara karsl
yaptiklari yasam kavgasini toplariyla yapma hakkina sahip
olduklarini sdyleyecekti.”

Boylece Darvinizmin insan sorunlari alanina sokulmasi
Uzerine, yarisma kosullarinin  yumusatilmasinin ve dusilince
urinleri ile  bedenin  korunmasinin, dogal ayiklanmanin
bedenlerimiz (zerinde islemesini engelleyerek insan irkinin
fizik olarak yozlagmasina yol acacagi ileri strilen [bilimsel]



goriigler ortaya atildi. Bunlardan ingiliz filozofu Samuel
Butler (1835-1902) Erewhon (1872) adh vyapitinda,
makinelerin yasamin sertligini azaltarak, fizikce asagi bircok
kimsenin elenmekten kurtulup kendi asagiliklarini yeni
kusaklara gecgirmelerine olanak verdigi yolunda bir dustince
gelistirdi.’™  Dustinceleriyle  Nazileri etkileyen ~Oswald
Spengler'in  (1880-1936) tipdaki gelismelerin ayiklanmayi
engelledigi, irk gucunin barbarhkla bir gittigi tarihin irk
yararl s6z konusu oldugu zaman adaleti harcadigi yolundaki
diistincelerini*®* de Sosyal Darvinci gérisler sayabiliriz.

Sosyal Darvinciligi en agik bicimde dile getiren ve onu
uluslararasi, irklar arasi iliskilere uygulayan kisi Alman
tarihgisi  Heinrich  von  Treitschke'dir ~ (1834-1896).
Emperyalist ve kuvvet politikasindan yana olan bu distnar
ayni zamanda imparatorluk Almanyasi'nin en hizli irkgisi ve
Yahudi dismani olarak, Alman aydinlarini ve genclerini,
Nazilerin Uzerinde yukselecekleri kultiirle donatirken, soven,
emperyalist, militarist goérislerin  kapsamh bir ideoloji
olusturmak Uzere nasil eklemlendirilebilecegi hakkinda bir
6nornek sunmus oldu: Uluslarin ancak Darwin'in yasam
kavgasina benzer bigimde siddetli bir rekabetle gelisip
gonenclerini artirabileceklerini sdyleyen Treitschke, bunun da
strekli ve kacinilmaz savas demek olacagini ekledi. Ona gore
kilig ile fetih, uygarhgin barbarlida, aklin bilgisizlige Ustinlik
saglamasinin bir yolu idi. Treitschke'nin degerlendirmelerine
gore, sari uluslar sanat yeteneklerinden ve siyasal 6zgirluk
anlayisindan yoksundurlar. Siyah irklarin yazgisi beyazlara
hizmet etmek ve sonsuza dek beyazlarin tiksintilerine hedef
olmaktir. Uluslar ve irklar arasi iliskileri boyle algilayan
Treitschke, ulusal alanda da dayanismanin sinifli  bir
toplumsal yasami gerektirdigini belirttikten sonra, her iki
alan icin son sozini soyler: yamaklar olmaksizin hi¢ bir
kultur var olamaz, kitleler sonsuza dek Kkitleler olarak
kalacaklardir."”

Sosyal Darvincilerin savasi yuceltmeleri yolundaki tutumlari
sO0zde kalmadi. Avrupali disuntr ve devlet adamlariyla sinirh
kalmadi. Amerika'da iglerinde Baskan Theodore Roosevelt'in de
bulundugu birgok distnir ve devlet adami, savastan,
yayillmaciliktan, —emperyalizmden yana dustincelerini  ve
politikalarini, toplumlar arasi, irklar arasi varolus kavgasi
savlariyla desteklerlerken, bu savlari Amerika'nin Kiiba'y1 ele
gecirme amaciyla 1898'de ispanya'ya karsi acti§i savasta
kullandiklarini  goriyoruz. Sosyal Darvinciler bu savasi,
dinyaya gelecekte Anglosakson uygarhginin mi Slav uygarhiginin
mi egemen olacagini gosterecek Onemli bir olay olarak
gordiiler.'®

Sosyal Darvinci dustnceler, karakter farkliliklarina dikkati
ceken, azme, giice kuvvete, harekete ve savasima Onem veren
"dramatik" yapilarindan dolayi, bircok edebiyatci, romanci
tarafindan benimsendi; “ucuz", “cekici" bir “"kamu felsefesi"
olduklari icin, bircok yapitin felsefi temelini olusturdu. Boylece,
19. yuzyill sonuyla 20. yuzyilin basinin Bati romanlarinda,
uluslar, irklar arasi iliskilere Sosyal Darvinci agidan bakan,
"savas baltasinin islemeyecegi kadar kalin kafali Kizilderililer"
gibi onyargilarla dolu romanlar goruldi. Gossett, bu
romancilarin en Gnlilerinin Hippolite Taine (1828-1893) Frank
Norris (1870-1902) Rudyard Kipling (1865-1936) Jack



London (1876-1916) Owen Wister (1860-1938) olduklarini
soyleyip, irksal karakterler cizen, yapitlarinin  bas
kahramanlarini hep Beyaz, Beyazin da Nordik sarisinlari
olarak sunan, varolma savasimini vurgulayan, Beyaz adamin
dunyaya uygarligl, gerekirse zorla yayma gorevinden séz eden,
zencileri ve oteki renkli irklari asagilik karakterler olarak cizen
yapitlarindan ornekler verir, o6rnedin bu yazarlardan Jack
London. Sosyalist Parti kongresinde, irk¢i goruslerinden dolayi
elestirildiginde, "ben Once bir Beyazim, sonra .sosyalistim; diye
gurledigini  anlatir.'"™  Bu  vyapitlarmn  irk  ényargilarini
pekistirmede, nitel wve nicel olarak sbézde bilimsel
yapitlardan ¢ok daha etkili olduklarina kusku yok.

Amerikah distnir David Starr Jordan'in 'yoksullugun,
pisligin ve suclulugun™ nedenini, sahip olunan insan
malzemesinin yoksullugunda gormesinin de gosterdigi gibi.
Sosyal Darvincilerle birlikte "6jenikciler" de, yoksullugun
kalitimsal, dolayisiyla irksal oldugu goriisiindedir.'%®

b. Ojenik, Soyagaci Duskinlugii ve Irkgilik

Ojenik. "iyi dogus" anlamina gelip, insan soyunun
islahiyla ilgili  goraslerin - adidir.  Terimin ilk olarak
Darwin'in kuzeni Francis Galton tarafindan ortaya atildig
sanihyor.'®® Ama bu disiincenin gecmisi, Platon'un.
Devlet'inde (459a-460c'de) iyi cins kuslarin ve kopeklerin
yetistirilmesinde izlenen yollarin, insanlara da
uygulanmasinin istendigi tarihlere, 1.0. 4. yiizyilla dek
gerilere dayanir. 19. yuzyilin sonlarina dogru Ojenikle ilgili
disuncelerin yeniden canlandirildigini gériiyoruz. Francis
Galton'un 1869'da ¢ikan Hereditary Genius (Kalitsal Deha)
adli kitabi, bu canlanisin Grind olup, séz konusu yapit,
ingiltere'de kafaca sivrilmiglerin, birbirleriyle akrabalik
baglariyla bagh kuclk bir gevre olusturan birkac aileden
ciktiklarini kanitlama cabasindadir. Galton'un gjenikle ilgili
goruslerinin, kendisini, dogal olarak, irklar arasinda yetenek
farkhhklarinin bulunacagi, zencilerin Beyazlardan (nasil
6lcmusse) iki basamak asagr oldugunu, Mang'in Otesindeki
halklarin berisindeki halklardan daha geri olduklari gibi
sonucglara goturdagini goérmek sasirtict olmasa gerek.
Richard Dugdale'in, 1877'de "gjenik"i Birlesik Devletler'de
baslattigini. James Mark Baldwin'in,1890'larda akimi
basariyla surdirdigunu goruyoruz, oyle ki, 06jenigin
"soyagaci diskinliglne donustigund, L. Sears'dan (1866'da)
glininiin Amerikalisini en cok ilgilendiren konulardan birinin
"atalar1” oldugunu, Amerikalinin 1600'deki atasinin kim
oldugunu, gelecek yilin Baskaninin kim olacagindan fazla
merak edip, Ingiltere'ye kadar gidip niifus kituklerini
karistiranlarin - ¢iktigini - 6greniyoruz *°" Irkgilik, Sosyal
Darvincilik yani sira, bir iti de 6jenikten ve soyadaci (secere)
diskunluglnden aliyor.

c. Antropoloji, Antropometri ve Irkcilik

Bati toplumlari kolonici bir yayilma sireci i¢ine girince,
dinyanin  cesitli  bdlgelerinde, bicimleri,  yasanilan,
davraniglari  kendi  toplumlarinin  insanlarindan  farkh
insanlarla  karsilastilar.  Onlarla  savasmaktan, onlari



kandirarak ya da zorla galistirmaya, onlari yonetmeye, onlari
kolelestirmeye dek birgok amagclan igin, onlari tanimalari,
bilmeleri gerekiyordu. Bu bilgileri, yerli topluluklarin
toplumsal, kilturel yapilarini arastirarak bilimsel dizeyde
verecek uzmanlara gereksinim duydular, iste bu gereksinim,
18. yulzyilda antropoloji biliminin temellerinin atilmasina
neden oldu. Ancak ilk antropologlar arasinda, alicilarini
hosnut etmek icin olacak, olgulara deger yargilari acisindan
bakanlar, ya da bulgulari deger vyargilari acisindan
yorumlayanlar c¢ikti. Ornedin, 1684 gibi erken bir tarihte,
Francois Bernier, 1rklari, Avrupahlar, Uzakdogulular,
Siyahlar, Laponlar vd. biciminde siniflandirmaya kalkmis,
Laponlart "villains animaux” (alcak hayvanlar) olarak
nitelemisti.  Leibnitz'in ~ (1737'de)  karst  cikti§i  bu
siniflandirma,’®  "Avrupalilar* bir irk saymasindan da
anlasilacag! gibi, "Bat1" bakis acili idi. Ne var ki, sonraki
antropolog, biyolog ve 6teki Avrupali bilim adamlari, dusundr
ve yazarlarin siniflandirmalarinda, "Avrupah” yerine
Kafkasyal”, "Beyaz" gibi soOzctkler kullanilmigsa da,
amaglanan” her zaman Avrupali olmustur. Boyle bir bakis
acisi gelenegini izleyen antropologlar arasinda, zencileri insan
ile hayvan arasina yerlestirirken bilgicce savlar gelistirenler
ciktr. Irk kurami olmakla irkgi 6greti olmak arasinda gidip gelen
irk betimlemeleri ve irk siniflandirmalari yapanlar da
antropologlardi. Oyle ki Fransiz antropologu Topinard,
Amerikali meslektaslarindan Giddo ve Nottu'nun antropoloji
bilimini kole tacirlerinin ¢ikarlarina arac ettiklerini sdylemek
geregini duydu."® Antropoloji biliminin cikisiyla irkgi gérisler
dinbilim yerine bilime (1) dayandirilmaya baslandi. Bundan sora,
Julian Huxley'in belirttigi gibi, irk terimi, cagimizin sahte
bilimsel yazilarinda ok kétiiye kullanildi.*

Bu konuda Lienhardt, Social Anthropology adl
yapitinda su aciklamalari yapiyor: 19. ylzyilin ortalarinda, o
zaman etnoloji adiyla bilinen antropolojinin yerine, “insanin
yonetimsel bilimi" [acikgas! insanlari yonetme bilimi] gibi bir
bilim onerildi. Bu bashk altinda antropoloji son derece bilim
disi bir donemden gecti. Ornegin Londra Antropoloji Dernegi
Baskani James Hunt, eski antropologlarin filantropik
(insansever) tutumlarina karsi, kati bir irk¢i dnyargr izleyerek,
antropoloji  6grencisinin gorevinin her irki yerine oturtmak
oldugunu sOyledi. Cevresindekilere, beyin canagi
blyukliklerine gore, altisi zencilerin altinda, altisi Gstiinde ve
bir de zenciler olmak (zere diinyada on (¢ esitsiz 1rkin
bulunduguna inandirdi. Amaci c¢aginda zenci koleligi Uzerine
cikan tartismada zenci koleliginin stirmesinden yana olanlari
desteklemekti. Ona ve cevresindekilere gore kolelik, bir efendi
irkla kuracaklari iliski onlara gelisme olanaklari saglayacag
icin, kole irklarin da yararina idi. Gorisleri zamanin Ingiliz
aydinlarina Oylesine cekici gelmisti ki, dernegin Uye sayisi iki
yilda onbirden begylze yikseldi. Dernegin tartismalari, bilimsel
adi altinda, bilimsel olmaktan ¢ok siyasal, dinbilimsel ve moral
nitelikteydi. Hunt'in siradiizeni kurami, siradiizeni toplumu
icinde dogmus olan birgok antropologu dinyayi siradiizeni
acisindan goérmeleri  yolunda etkiledi. Maymuna benzer
insanlardan tanriya benzer insanlara kadar uzanan bir
diizendi bu.'"*

Ondokuzuncu yuzyilin antropologlari arasinda irklarin
farklilklarini 6lgme, sayisal degerlerle bilimsel olarak ortaya



koyma egilimi belirdi; evrim kurami bu egilimi daha da
giclendirip hizlandirdi. Irklar evrimin farkl asamalarini temsil
ediyorlarsa, aralarindaki ~ farkhliklar  Olgilebilirdi  ve
Olculmeliydi. Boyle bir 6lgme ayni zamanda evrimin yonunin
saptanip kavranmasina yardimci olabilirdi. Bu amagcla bir siri
bulanik ve karmasik 6lgmeler yapildi, drnegin, 1859'da Paris'te
antropoloji dernegini kuran Fransiz anatomi bilgini Paul Broca,
irklar siniflandirmak igin 34 deri rengi tonuna dek indi. Broca
ayni zamanda “kraniyometri” ya da "kraniyoloji" adi verilen
yeni bir "bilim" dalinin temellerini atrmisti.**

Ote yandan antropometrik irk kuramlari, meyvelerini
antropometrik irkgilik  ogretilerinde  vermekte gecikmedi.
Ornegin Almanya'da Otto Ammon, kent ve koy insanlarinin
kafataslarini 6lctukten sonra, "Ammon Yasas!" denecek olan
bir yasa 06ne siurdi. Bu yasaya gore dolikosefaller, kent
yasamina daha diskindler; daha girisimei, yeniligi seven,
seriveni seven Kisilerdi. Brakisefaller ise, sakin, tutumlu, ice
kapali, tutucu, topraga bagli insanlardi. Fransa'da da VVacher de
Lapouge, Race et Milin Social Essais d'Anthroposociologie
(Paris, 1909) adl yapitinda (s. 230'da) Beyaz olmayan siniflarin,
uygar yasama uyum saglayamamis vahsilerin ¢ocuklari, ya da
"kani bozulmus" siniflarin  soysuz temsilcileri™® olduklari
gorusiyle, Paris'in asagi ve yukari siniflarinin mezarliklarinda
ki kafataslarini dlgerek, Ammon Yasasi'ni onaylayan sonuclara
vardi: Dolikosefaller kendilerine guivenen, yirekli, seriivensever,
uzgorali, badimsiz,  protestanhiga  egilimli  insanlarken;
brakisefal Alpli irk, caliskan, tutucu, azla yetinen, katoliklige
egilimli iyi usak niteliklerini tasiyan kimselerdi. Siniflar
toplumsal ayiklanmanin Grinleriydi; toplumun yiksek siniflari
yuksek irklarla cakisiyordu (!) zenginlik derecesi ile kafatasi
endeksi orantili gidiyordu. Ulusal konumda durum boyleyken,
uluslararast alana bakilinca, kuzeyin dolikosefallerinin
distince, bilim, sanat ve yonetime, glineyin brakisefallerinin
tarima ve el iglerine yatkin irklar olduklari gorilecekti. "Nordik
Irk" dedigi Aryan irklarinin GstinlGgund savundugu L'Aryen
(1899) yapitinda belirttigine gore "Aryan, her iste basa geger,
brakisefal de yerini seve seve ona birakir." De Lapouge'un bu
gorisleri, Yahudiler'e uymuyordu. Feder onu bu sikintidan,
yaraticl kapitalist ve yagmaci Kkapitalist ayrimi yapip,
Yahudiler'i yagmaci gruba yerlestirerek kurtardi. Gene de
Lapouge'un gorislerinin dogru olmadigi ileride kanitlanacakti.
Ama hi¢ degilse onun "benim gorusim odur ki, éntimuzdeki
yillarda insanlar birbirlerini kafataslari yuvarlak ya da
sivridir diye bogazlayacaklar" kehéneti, biraz da kendisi gibi
kafatascilarin ¢abalariyla, bir dereceye kadar dogru ¢ikmustir.
Ammon' nin ve, de Lapouge'un gorislerinde, kent ve koy
yasaminin  yarattigi  kilttrel farkhihgin - irkla, kalitimla
aciklanmasi gibi tipik bir epifenomenolojik (golgegoringusel,
golgenedenci) aciklamayla karsi karsiyayiz. Gercekten, Italya'da
R. Livi, Napoli'nin kent halkinin, cevresi koylilerinden daha
brakisefal oldugunu ortaya koyarak, 1896'da "Ammon Yasasi"ni
yikacaktir.""

Yalniz antropoloji degil, 6teki bilimler de irk¢i dnyargilar
desteklemek yolunda kétiye kullanildi, 6rnedin 1861 yilinda,
Ingiliz entomolojisti (bdcek bilgini) dinyanin cesitli yerlerinde
yasayan insanlarin bedenlerinden bit toplatip bunlari
inceledikten sonra, renklerinin ve buydkluklerinin  farkh
olduklari, bir irkin bitinin bir baska irkin bedeninde
yasayamayacagl sonucuna ulasmisti. Konunun uzmani bdyle
bir sonuca vardiktan sonra, zenci dusmani bir yazarin



zencilerin  bitlerinin  bile kara oldugunu yazmasini,"*®
yadirgamadan karsilayabiliriz.

d. Kraniyoloji, Fizyonomi, Frenoloji ve Irkcilik

Insan irklarini, bugiinkii  siniflandirmaya  yakin  bir
bicimde, derilerinin rengine gore. Kafkasyali Beyaz, Etyopyali
Siyah, Mogol Sari, Amerikah Kizil, Malayali Kahverengi
irklar olarak siniflandiran Alman doga bilgini Friedrich
Blumenbach 1775'de ortaya attigi bu siniflandirmayi,
insanlarin ~ yalniz ~ renklerine  degil ayni  zamanda
kafataslarina bakarak yapmisti. Dinyanin her yerinden
kafatasi toplayan Blumenbach, o zaman "kraniyoloji"
(Kafatasbilim) adiyla ortaya atilan bilgi dalinin, bilimin
"babasi”  olarak Un  yapmisti.  Yaptigi  kafatasi
siniflandirmasinda, Beyaz irki, Kafkasya'dan gelen,
kolleksiyonundaki Cermenler'in kafataslarina cok
benzedigini  dusundigu  tek  bir  kafatasi  ornegine
dayandirmisti.**°

Ingiliz doktoru ve operatérii Dr. Charles White, 1799
yilinda yayimlanan kitabinda, Kafatasbilimde Blumenbach'i
asti. Kafataslarini hiyerarsik bir siraya koyarak, irklarin
cokkokenliligi  (poligenesis) kuramini  bilimsel temellere
dayandirmaya calisti. Bu siniflandirmada zenciler, kugik
beyinleriyle, insanla maymun arasinda bir "ara tur"
olusturuyorlardi.  Ustelik  bedenlerinden  maymunlardan
¢ctkandan daha yogun bir koku c¢ikiyordu. Cinsel organlar
Avrupahlarinkinden iriydi; hayvanlarinki de iri olduguna
gore, onlara yakindilar. Siniflandirmasinin -~ "bilimsel"
dayanaklari  bununla  bitmiyor.  Hotento  kadinlari,
goguslerini  omuzlarina atarak sirtlarinda tasidiklari
cocuklarini emzirecek kadar sarkik gogusliyduiler. Bundan ve
bir operatér arkadasinin “"ben bacaklarinin altini keserken
kendileri ~ Gstlini  tutan  zenciler gordim"  bicimindeki
tanikhgindan, zencilerin sarkik géguslerinden ve aciya dayanma
guclerinden. Beyazlarla ayni tirden geliyor olmalari olasiligini
ortadan kaldiran, onlarin maymunlara daha yakin olduklarini
gosteren  kanitlar  tdretiyordu.  Zencilerin  bellekleri
Beyazlarinkine gore ¢ok gucliydu; hayvanlarinki de dyle degil
miydi? Kanitlarint bu noktada daha da bilimsellestirip
kesinlestirerek (1) zencileri kacirip onlardan cocuk edinen
maymunlarla ilgili sOylentileri aktariyor, Zenci-Beyaz
melezlerinin, katirlar gibi kisir olma egilimi gosterdiklerinden
s0z ediyordu.

Amerikal doga tarihgisi, koleligin savunucusu Samuel
George Morton'u (1799-1851) da "Kraniyoloji" biliminin
"Ostad"larindan sayabiliriz. Kendisine diinyanin her yerinden
yuzlerce kafatasi gonderilen bu tnli bilgin, bir yandan da hayvan
iskeletleri toplayarak, ikisi arasinda yaptigi karsilastirmalardan
giderek, insan tlrunin ¢okkokenliligi sonucuna variyordu. Bu
sonuca uygun olarak, Kizilderililer'in, tarima, denizcilige yatkin
olmayan, 6grenmede agir. kinci; irklarin en asagi basamag: olarak
gordigu zencilerin, neseli, esnek, tembel olduklari bigciminde,
Birlesik Devletler'in  Gilney federe devletlerinin  koleci
onyargilarini  destekleyecek “bilimsel" kanitlar sunuyordu.
Zencilerle Beyazlarin giftlesip treyebildiklerine gore, ayni
kékenden geldikleri, ayni turden olduklari bilimsel savina, ayni
tlrden olmadiklari halde birbirleriyle ciftleserek ureyen ve kisir
olmayan doller doguran hayvanlarin da bulundugu bigiminde,
gercege uymayan gorislerle karsi koymaya calisiyordu. Zenci-
Beyaz melezlerinin dogurmalarinin ¢ok glc oldugunu, melezler



hep birbirleriyle evienseler, kisirlik egiliminin agir basmasiyla, bir
noktada doguramaz duruma gelip, silinip yok olacaklarini ileri
struyordu.

Morton, beyin canaginin blydklugiyle ilgili olarak, 800
kafatashk  kolleksiyonu  (zerinde yaptigi  incelemelere
dayanarak, 1849'da su sonuglara ulasti: Ingiliz kafataslari 96 in¢
kip ortalamayla "en buyuk'tt; onu 90 ing kiip ile Amerikan ve
Cermen kafataslari izliyordu. Zencilerinki 83, Cinlilerinki 82,
Kizilderililerinki 79 in¢ kip idi. Ne var ki kolleksiyonunda, dogru
bir Grneklemeye ve karsilastirmaya, dogru sonuglar cikarmaya
elverisli olmayan bicimde, 5 Ingiliz, 7 Amerikan, 16 Alman (ucuza
saglanmis olmali ki) 338 Kizilderili, 85 zenci kafatasi vardi.
Ustelik o tarihlerde nasil ayirdedilecegi bilinmediginden, kadin
erkek kafatasi ayrimi da yapmamisti. En yiksek (¢ kategoriyi
olusturan kafataslarinin timu suglu bulunup asilan Beyazlara
aitti. Buradan korelasyon yoluyla "beyni bilyiik olanlarin cinayete
egilimli olacaklar™ sonucuna varilabilecekken. Morton, “cani
olmayan Beyazlarin kafataslarini saglayabilseydim, daha da
buylk olduklarini gorirdiniz" sozleriyle acia wvurdugu bir
sonuca ulagmistr.™’

Fransa'da  Gratiolet, 1856  yilinda,  zencilerin
bingildaklarinin - erkenden katilastigini, cronal suture'lerinin
(kafatasi eklem dikislerinin) erken vyasta kapandigini ileri
surdi. Boylece, on ¢ on dort yasina kadar Beyaz cocuklari
kadar zeki olan zencinin beyni, dar kafatasi icinde tutuklanip
gelisme olanagi bulamiyordu; sonugta zencilerin kafalari,
disunceleri, on dort yasindaki bir ¢ocugunkini asamiyordu.
Gratiolet'nin bu kurami. Birlesik Devletler'in guney federe
devletlerinde, "nasil olsa kavrayacak kapasitesi yok" diye egitimi
zencilere agma gorislerine karsi cikan kimselere, bu yoldaki
savlarini  "bilimsel" kanitlarla destekleme olanadi saglad.
Gercgekten zencilerin  egitilmesine karsi olanlarin, "onlari
kapasitelerinin  Uzerinde boyle bir ise zorlarsak, altindan
kalkamayip, kafaca ve Dbedence c¢oOkerler” diye zencileri
esirgediklerini gériiyoruz.™®

Gene Fransa'da, Paul Broca, 1875'de kafatasi 6lgmelerine
"bilimsel"  bir bigim vererek "Kraniyometri"nin  kurucusu
oluyordu. Kraniyoloji onun actigi bu kantitatif yolda gelismesini
strdirdd. Broca, kolleksiyonundaki 2000 kafatasini 60 gruba
ayirarak yaptigi calismalarinda, kafatasi Uzerinde olculecek,
aralarindaki  orantilar  bulunup  formillere  dokilerek
endekslere varilacak 69 anatomik nokta belirledi. Ne var ki, bu
karmasik olgmelerde ayni kafatasini 6lglip ayni endeksi bulan
iki antropolog bile bulamadigindan, hic bir sonuca varamad.**’

Almanya'da Peter Camper, irklarin, yiz agilarina gore,
hiyerarsik bir siniflandiriimasinin yapilabilecegini ileri surdd.
Gelistirdigi 6zel dlgmelerle ¢ikan ylz agisina gore, yizin ileriye
dogru “firlakhk" derecesini buluyordu, olglt olarak Yunan
heykelleriyle zenci kafataslarini almisti. Yunan heykellerinin
yuz acisi 100 idi, zencilerin ylz agisi ortalamasi 70 tutuyordu.
Dolayisiyla zencilerin yizlerinin firlaklik derecesi, 80 derece
olan Avrupahlar ile 58 derece olan maymunlar arasinda bir
yerde bulunuyordu. Blumenbach, Camper'in endeksini, irklari
farkh kokenli gostermek amaciyla yaratilmis bir endeks olarak
sucladi ve kendisi, baska her bakimdan farkh Litvanyali ve
Etyopyall iki kafatasini 6lglp yiz acilarinin esit oldugunu
gostererek, yizagisi endeksinin, yizun firlaklik derecesinin,
hi¢ bir sey gostermedigini gosterdi. Gene de Kraniyoloji
biliminin ~ hizim kesemedi.  Kraniyoloji ~ Amerika'da,



hayvanlarin c¢ene-burun uzantisi (snout) ile zencilerinki
arasindaki  kosutlugun  gosterilece§i  noktalara  dek
gelistirildi."”

1900 yilinda bir antropolog, tek bir kafatasinin 5 bin
Olclsinu alarak, Kraniyolojinin onundeki gelisme ufkunun
genisliginin derecesi hakkinda bir fikir vermis oldu. ote
yanda daha hangi irklarin kafataslarinin  dolikosefal,
hangilerinin brakisefal oldugu noktasinda bir sonuca ve
gOris birligine varilamadigi icin, Kraniyoloji kuruldugundan
beri bir adim bile ileri gidebilmis degildi. Gercekten
antropologlar "sefallik" ile irklar arasinda kesin bir baglanti
kuramamislardi; Brakisefal Mogollarin bir kolu oldugu kabul
edilen Eskimolar dolikosefal ya da mezosefaldiler, zenci irk
ise, icinde tum kafa bigimlerini barindirtyordu. Sonunda
Alman antropolog Rudolph Virchow, kafa tasindan irkin
saptanmasi olanaginin bulunmadigini séyledi.'**

Bu tlr agir yenilgilere ugramis olmalarina karsin irk
onyargih bilim adamlarinin yilmadiklanni, kafatasinin disini
6lcmeyi birakarak icini 6lgcmeye basladiklarini, "ndéronomi*
denilebilecek bir alana kayarak, beynin agirhgi, bigcimi ve
yapisiyla ilgilenmeyi baslattiklarini gériiyoruz, drnegin John
Hopkins Universitesi anatomi profesérii Robert Bennett
Bean, inceledigi 150 beyaz 150 zenci beynini karsilastirip,
zencilerin  beyin 6n loblarinin arka loblanna oraninin,
Beyazlarinkinden daha kuctk oldugu bulgusuna dayanarak,
zencilerle beyazlar arasinda onemli irksal farklihklar
bulundugunu, zencilerin, gérme, koklama, elle yapma, sarki
soyleme gibi bazi pek Onemli olmayan alanlarda (bu
eylemlerin yonetildigi merkez oldugunu distndigi arka
beyin loblarinin iriliginden dolay1) Beyazlardan (Ustin
olmalarina karsilik; irade guct, ahlak, estetik derinlik ve
akil gibi bazi yeteneklerinin (6n loblarinin kigtklugine
kosut olarak) Beyazlardan geri oldugunu ileri sirdi. Unli
bilim tarihcisi John Fiske ise, beynin karmasikliginin
Olcusunin, bayuklugd degil, kivrimlarinin  coklugu ve
kiviim  gukurlarinin - derinligi  oldugunu soyledi. Bebegin
bozmaddesi maymununki kadar diz, Avrupal ciftcininki
belirgin kivrimli, bilginin beyni derin ve c¢ok kivrimhdir
dediyse de, yapilan élgmeler bu dlgiitii de gézden distirdii."*
Boyle bir 6lcit sunmanin temelinde zenci beyninin
maymunlarinkine yakin bicimde diz oldugu Onyargisi
yatiyordu.

Irkgt Onyargilarin at oynattiklari oteki iki bilgi dali
fizyonomi ve frenoloji idi. Aristoteles. insanlarin fizik
gorundgleri  (fizyonomileri) ile  karakterleri  arasinda
baglantilar kurmaya calisan denemeleriyle, fizyonominin
kurucusu olmustu. Ortacagda oldukca yaygin olan ve kimbilir
ka¢c sugsuzun "cani fizyonomili* gorulerek canindan
edilmesine yol acan bu bilgi dali, 1743 yilinda Ingiltere'de
yasaklandi. Ama Kita Avrupasi'nda, Johann Kasper
Lavanter'in 1775-1778 yillar1 arasinda yazdi§i yazilarla,
yeniden canlandirilinca, hizla kitlelere yayildi. Lavanter, iyi
resimlendirilmis, ilgi cekici kitabinda, yiz ve kafatasi
gravurleriyle, okuyucularina karakter coztimlemesi
(karakter tahlili) yontemlerini dgretiyordu.'”®

Oyle goriniyor ki. Fizyonomi ile Kraniyolojinin
kafalardaki evliliginden, Frenoloji (Phrenology) adi verilecek
yeni bir "bilim" dogdu. Alman doktor Franz Joseph Gali,
ogrenciliginde, fizyonomiye, 6zellikle de kafatasi ile karakter



arasindaki iliskiye kafasini takmisti. 1800 yili dolaylarinda,
kafatasinin 37 ozelliginin incelenerek, bir kimsenin karakteri
hakkinda “sahiplenici”, "kavgaci”, "sir saklayici", "ylce",
"ciddi", "kendine saygil" vb. yargilarda bulunabilecegini ileri
strdl. Gali, 1828 yilinda 6lduglnde, gerisinde dylesine blyik
bir Un birakmis bulunuyordu ki, Metternich, onun karsilastigi
en blyik kafa oldugunu sdyleyecekti.

Gall'in 6grencilerinden Johann Gaspar Spurzheim,
"Frenolojiyi, bir "bilim" olarak o6ne siirdi. Ustelik
Frenoloji. Spurzhelm'a gore, neden-sonug iliskilerini arastiran
bir bilim degil, insanhgin gucli 6zelliklerinin gelistirilmesine
yardimci olacak bir bilimdi. Spuzheim, 1832'de Birlesik
Devletler'e yaptigi, coskuyla karsilandigi gezisiyle. Frenolojiyi
Amerika'ya tasidi; Amerika'da bircok Onlt disindrin ve
akademisyenin frenolojiyi benimsemesine yol acti. 6rnegin,
bunlardan biri olan Horace Greeley, demiryollarinda
calisacak gorevliler arasinda "kaza egilimi" olanlarin
bulunmamasi igin, ise ahnirlarken  Frenolojiye gore
secilmelerini 6nerdi.

Frenoloji de 1irksal onyargilarin pekistirilmesine ¢ok
elverisli bir bilgi daliydi. Ancak bazi eski 6nyargilara karsi
cikmaktan da geri durmuyordu, érnegin frenologlara gore, en
asagi irk, zenciler degil, beyinlerinin orgitlenisi uygarlasmalari
yollg4nda hi¢ bir umut vermeyen, yabanil ve serkes Kizilderililer
idi.

Irkgi Onyargilarin Griinu olarak "yaratilan” bu "bilim"lere,
Kraniyolojiye, Fizyonomiye, Frenolojiye ne oldu? Giinlimiizde bu
bilgi dallarinin adlarinin bile unutulmus olmasina karsilik,
sagmaliklari bunlarinki kadar apacik olmayan oteki bilgi
dallarinin varliklarini sirdurddiklerini  goriyoruz; kafalarina
vurulup saf digi edilenlerin yerine (yani onlar da Frenoloji gibi
unutulacak olsalar da) durmadan yenilerinin, ileriki sayfalarda
Uzerinde duracagimiz, etnoloji, sosyobiyoloji — gibi  yeni
"bilim"lerin, onlarin biraktiklari bosluklari doldurmak Gzere
sunuldularini gorecegiz.

e. Filoloji ve Irkgihik

Kapitalizmle wve kolonicilikle birlikte hizla gelisen
bilimlerden biri de filoloji, 6zellikle "karsilastirmali filoloji* idi.
Antropolojinin dogmasini gerektiren gereksinimler, filolojinin
gelismesini  de  hizlandirdi.  Karsilastirmah  dilbilim
arastirmalarinin sagladigi bilgi birikimi, bir noktadan sonra,
cesitli halklarin dilleri arasindaki iliskileri, dil akrabaliklarini
ortaya koyabilecek  diizeye geldi. Dilbilimdeki  bu
gelismelerden vyararlanan 1irkcilar, dil yakinhklarindan irk
yakinliklarina, dil farkhliklarindan irk farkhliklarina gegmekte
glclik cekmedikleri gibi, Sami, Aryan gibi dilsel kavramlara
irksal anlamlar yikleyerek, filolojinin bulgularini  kétlye
kullanmaktan geri durmadilar.

Dilbilginleri, biraz da Kitabi Mukaddes'deki Adem'in Ham,
Sam, Yafet adli ¢ oglundan U¢ halkin dogdugu oykisine
dayanarak. Eski Diinya halklarini, Hami dili konusan Hamiler
(Eski Misir halki) Sami dilleri konusan Samiler (Araplar ve
Yahudiler) ve Hint-Avrupa dilleri konusan Avrupali halklar
olmak Uzere U¢ ana gruba ayirmiglardi, 6rnegin, dilbilgini
Johann Gottfried Eichhorn (1752-1827) Araplar'dan
Yahudiler'e kadar cesitli halklarca kullanilan bir dil ailesinin
varhgini saptayip, bu dillere "Sami dilleri* (ya da Semitik



diller) adini vermis, bu dilleri kullananlarin bir zamanlar, bu
dillerin atasi olan tek bir dili kullanan "Samiler" adini verdigi
tek ve uyumlu bir halk olarak yasadiklari varsayiminda
bulunmustu. Boylece, dilsel bir kavrama irksal bir anlam
yiiklenmesine varacak yollan agmis oldu.”

17. ylzyilhin sonlarina dogru, dilbilimci Ankuetil Duperon
Sanskrit dilinde yazilmis eski kitaplar buldu. Bunlari ¢éziince
Avrupa dilleri ile arasinda birgok benzerlikler gordi. Buradan
giderek, cogu Avrupa dilleri ile bu yapitlarin yazildiklari Hint
dilinin ayni kaynaktan geldigi sonucuyla yetinmeyip, cogu
Avrupa ulusuyla Hint ulusunun bu dili Hindistan'a getiren
egemen kastlarinin, ayni soydan geldiklerini ileri strdi. Hint-
Avrupalilar denen bu halkin besigi Orta Asya idi. Hint-Avrupa
halklari buradan tim dinyaya yayillmis ve egemen olduklari
yerlerde dillerini kabul ettirmiglerdi. Bu dusuncelerle, stz
konusu dil grubuna Hint-Avrupa dilleri, bu dili kullandiklar
varsayllan toplumdan geldigi dustnilen halklara, Hint-Avrupa
halklari dendi. Bununla da kalinmadi, bu halklarin gegmis, saf,
karismamis doénemlerindeki fizik ve moral nitelikleri 0stline
diisler kurulmaya bagland:.*®

Aryan  sozcugunt, ilk olarak, dogru anlamiyla,
Hindistan'da yargichk yapan, amator dilbilgini Sir Williams
Jones (1746-1794) Hint-Avrupa dillerinin bir dali olan Hint
dilleri grubunu konusanlarin adi olarak kullanmisti.””” Geng bir
Alman olarak, 1848'de Ingiltere'ye gelip Oxford'a yerlesen
yetenekli bir dilbilgini olan Friedrich Max Mduller (1823-
1900) Duperon‘'un, Hindistan'dan, Iran'i kapsayip, Ttrkiye'yi
dislayarak Ingiltere'ye, Ispanya'ya kadar uzanan bolgede
cesitli uluslarca ve cesitli halklarca kullanilan Hint-Avrupa
dillerinin ortak atasi olan bir dilin bulundugunu dustnerek
"Aryan" adini verdigi dili konusan halklara. "Aryanlar"
diyerek, Lectures on the Science of Language (1864)de
sozclge yeni bir anlam kazandirmis oldu. Sanskritge'den
alinan bu sbézctgu, hem Hint-Avrupa dillerinin bir alt grubu
olarak, dilsel, hem de bu dillerin ortak atasi olan bir dili
kullanan, Orta Asya'da "Arianna" dedigi bir bolgede
yasadiklarini dUgUndU?U bir halk, bir irk anlaminda, irksal
anlamda kullanmisti.” Bu yoldaki gbriisleri ingiltere'de ve
Almanya'da hizla benimsenip, hi¢ birisi etnoloji (antropoloji)
egitimi gormemis bir¢ok yazar tarafindan irksal anlamda bol
bol kullanildi. Daha sonra goruslerini degistirip, bu tutuma
karsi savas acan Max Miller, Biographies of Words and the
Home of Aryas (1888) adli yapitinda (s. 120'de) "Tekrar
tekrar ilan ettim ki, Ari (Aryan) dedigim zaman bununla
kana, kemige, saca, kafaya isaret etmis olmuyorum.
Bununla sadece Ari dili konusanlari ayirdetmis oluyorum...
Bir Ari irkindan, Ari gozlerinden ve saglarindan bahseden
insan, bir dolikosefal gramerden dem vuran insan kadar
biiyik bir giinah islemis olur."* demisse de ne care. Aryan
kavrami irkgilarin ideolojik malzemeleri igine alinarak,
bilimsel  dayanaksizhigindan herhangi  bir  rahatsizhk
duyulmaksizin, Nazi distnir ve politikacilarina kadar
yasatilacaktir.

Isin ilging yani. Turan sozciginin de ayni
dilbilgininin, kotuye kullanilan bir baska dilsel kavrami
olmasidir. Miller, tim dinya dillerini Aryan, Sami, Turan
dilleri olarak u¢ dil ailesine ayirmisti. Turan dilini de iki
bolime ayirarak, Tirkge ve Fince'nin de bulundugu bes
dilden olusan kuzey bolimu ile, Aryan ve Sami dili olmayan
oOteki tum dilleri igine soktudu, 116 dilden olusan guney Turan



dilleri  bolimune ayirmisti.  Ayrica insanhgin  erken
donemlerinde, diller, dinler ve halklar arasinda bir
cakismanin bulundugu goristndeydi. Turan dilleri konusan
halklarin yurdu da Orta Asya, ama Orta Asya'nin Ural-Altay
daglar1 arasinda kalan bolgesiydi. Yukarida verdigimiz
alintidaki ~ sozleriyle pek uyusmayan bir bigimde (ilk
yapitlarinda) onun Asya'da ve Avrupa'da ¢ blytdk irk
bulundugunu, her irkin bir dile, bir dine karsilik oldugunu,
her 1rkin once birlik iken sonra dagildigini 6ne strdigund
ogreniyoruz. Birgok dilbilgini Miller'in bu siniflandirmasina,
Ozellikle de Turan kategorisine karsi cikmistir; kuraminin
Samiler'de basarili, kaynaklar1 varsayimsal Turanhlar'da en
basarisiz oldugu soylenir.**

f. Kolonicilik ve Irkcilik

Bati koloniciliginin gelisip, Avrupalilar'in Afrika'da
Karaderililerle, uzak Asya'da Sariderililerle, Amerika'da
Kizilderililerle karsilasmalari tzerine, insanlari
siniflandirmalar, 1rk kuramlari goriinmeye baslamisti. Bu
gelismeleri, irkgihgin, mutlak monarsiye ve burjuvaziye Kkarsl
ileri surulen aristokratik rkgilik ogretisi filizine, burjuvazi
tarafindan yapilan bir asilamayla, irk¢iigin "beyaz irk¢iligr”
biciminin gorinmesi izledi. Irk¢ihgin yayginlik kazanmasi da
bu asamayla gerceklesti. Beyaz irkciligi, sarisin irkgiligindan
once Sosyal Darvincilik, antropometrik irkcihk égretileri vb.
akimlar icinde ve sarisin irk¢ihigindan sonra, pancermenizm,
Anglosaksonculuk yaninda varhgini hep sirdirdd. Bu
nedenle, Beyaz irk¢i dislinceleri bir de burada sergilemek
fazladan bir is olur. Beyaz irkciligina o©rnek olarak,
Amerika'da, 19. yuzyilin sonlanyla 20. yuzyilin baslarinda
Lithrop Stodart ve Madison Grant gibi dustntrlerin
renkli irklara karsi actiklari dusinsel savasi anmakla
yetinecegiz."**

Cagdas irkcgilik, kapitalizm ve kolonicilik ile beslenip
boy atmaya Dbasladi. Ulusal Kkapitalizmlerle birlikte
ulusculugun gelismesiyle, irkgilik, beyaz irk¢iligi icinde
Aryan. Anglosakson irkciliklari gibi gesitli sarisin irkciliklari
bicimini aldi. Emperyalizm doneminde ise 1irkcilik,
pancermenizmde en son degilse de en asiri bigimini buldu.™

Beyaz irk¢ih@l, tarihsel islevini gorlp yerini sarisin
irkcihgina biraktiktan sonra bile, bazi ¢evrelerde varligini
surdirdd, ornegin 20. ylzyilin basinda, F. Galton'un ailede
kahtim konusunda vyaptigi calismalarin etkisiyle, bazi
Anglosakson ve Cermen bilginleri, Londra'da toplanip,
serbest ¢ogalmanin beyaz igin bir tehlike olusturmaya
basladigi sonucuna vardilar.'** Kapitalizm, sermaye ihrag
eden bicimi yani sira emek ithal eden bicimini alinca,
azgelismis ulkelerin iscilerinin ileri kapitalist ulkelerde
calistiriimasi, benzeri bir beyaz irk¢ihigr tehlikesini yeniden
canlandirmak tzeredir.

g. Psikoloji, Zeka Testleri ve Irkcihk

Irkct dusuntrler, onyargilarini  pekistirmek yolunda,
uyduruk bilimler yani sira, psikoloji gibi "agirbash"
bilimlerden  yararlanmaktan,  psikolojinin  bulgularini
onyargilart  yoninde yorumlamaktan geri durmadilar.
Psikolojiden daha cok zek& testlerini kotlye kullanarak
yararlandiklarini gériiyoruz.'*



19. yuzyilda irkin fizik karakterini 6lgme yolundaki tim
girisimler, gordigumuz gibi basarisiz kalinca, irkgilar karakter
farkhliklari ile ilgili gorusler gelistirmeye basladilar. Ancak bu
gorisler de herhangi bir bilimsel, nesnel, sayisal kanittan
yoksundu. Zeka testlerinin “icat edilisi" onlara bu tur kanitlar
sunma olanag verecektir.

Gergekten, zekd  testlerinin  Birlesik  Devletler'de
kullanilmasi yolundaki 1890'larin ilk girisimlerinin amacinin,
irklar ~ arasindaki  farklihklarin ~ saptanmasi  oldugunu
goruyoruz. Almanya'da gelistirilen algilama hizi (stire-i intikal)
testleri R.M. Bache tarafindan, 12 Beyaz, 11 Kizilderili, 11
Zenciye uygulanip, irklarin algilama guclerinin karsilastiriimasi
amaciyla kullanildi. Alinan sonuclar, Kizilderililerin algilamada
ve de uyaricilara tepki gostermede en hizli. Beyazlarin en agir
olduklarini gosteriyordu. Ancak bu sonuglar, akil almayacak
bicimde, Beyazlarin daha akilli olduklarini  gdsterdigi
biciminde  yorumlandi.  Beyazlar, dislnerek davranan,
disiinceler kuran (reflective) bir irk olduklar igin, tepkileri,
distinmeden davranan oOteki irklarin tepkilerinden elbette daha
agir olacakti (1)

B. R. Stetson, 1897 yilinda 500 Beyaz 500 Zenci ¢ocugunu
bellek (hafiza) testlerinden gecirdi. Bu kez de zencilerin biraz
daha yiksek derece tutturmalari, teste alinan zenci
cocuklarinin yaslarinin beyazlarinkinden biraz daha yilksek
oldugu ile aciklandi.

E.L. Thorndike, 1903 yilinda, eline yeterli bilgi wverilirse,
herhangi bir insanin 6zgiin zihinsel dogasini, 6gelerine ayirip
cozimleyebilecegini  soyluyor;  farkh  irklar  arasindaki
dogustan zek& farkliliklarinin da saptanabilecegini ekliyordu.
Hatta Avrupa irklari arasinda da zek& farkhliklari vardi. Bu
farkliliklar da saptaninca, irklarin zeka skalasi oldukga kesin
bir bigimde ortaya cikarilabilecekti.

Beyazlarin ¢ocuklarina uygulanan zeka testlerinin birinde,
banka yoneticisi, avukat, yargig, profesor cocuklarinin, isci
cocuklarindan  yiiksek  dereceler  tutturmalari, iginde
yasadiklari elverigli ekonomik, toplumsal ve kiiltlrel gevrenin
urinu  olarak degil, basarili olma savasiminda iyi bir
anababadan gelmenin (kahtimin, &jenigin) ne kadar ©Gnemli
oldugunu gosterdigi biciminde yorumlandi. Alinan sonug,
sinifsal farklar kadar irksal farkliliklari da gosteriyordu, glnki,
yorumculara gore, farkh irklarin insanlari farkl siniflar icine
yayilmis bulunuyorlardi.

Uygulanan zeka testlerinde onyargilara uygun sonuglar
alindiginda bu tir yorumlara gidilmesine Kkarsilik, beklenen
sonuglar ahnamayinca, daha Onceki birkag Ornekte de
gordigumuz gibi, kirk dereden su getirilip, bambaska
yorumlara  basvuruluyordu, oOrnegin  Amerika'da zeka
testlerinin oncllerinden biri olan Thorndike, asagi Irklardan
cocuklarin bu testlerde basarili oldugu durumlari, bunlarin
kendilerini tutma yeteneginin eksikliginin Grind, dolayisiyla
zihinsel gelismelerindeki 6nemli bir geriligin kesin kaniti olarak
yorumlayabiliyordu.

1905 yilinda, Fransa'da Alfred Binet ile Theodore
Simon, zekd dlzeyini Olcecek testler gelistirdiler. Glnimize
kadar uygulana gelen ve Binet-Simon adiyla anilan bu testler,
kendi yas gruplarina goére hazirlanmisti. Binet, 1908 yilinda,
yas grubunun sorularinin yizde yetmis besini yanitlayanlarin o
yasin zekasinda, azini yanitlayanlarin, yasinin zekasinin



altinda, daha fazlasini yanitlayanlarin Ustiinde oldugunu
sOyleyerek "zekad yasl" kavramini ortaya attl. Bu testleri
hazirlayanlarin, cevresel etmenlerin zekay etkiledigini kabul
ederek, testlerin benzer cevrelerde yetismis kimselere
uygulandigi durumda bile, gecerliliklerinin kesin olmayacagi
yolundaki uyarilari, zekadnin kalitsal oldugu inancinin agir
basmasindan dolayi dinlenmedi.

Lewis Termann ve arkadaslari, 1916 yilinda, Binet'nin
1908 testlerini, Stanford Universitesi'nde yaptiklari
calismalarla gelistirip  "Stanford-Binet Zek& Skalasi"ni
sundular. Onlari bu skalayr sunmaya iten zek&nin sayilarla
olculebilecegdi duslincesi, psikologlar ve halk arasinda blyuk
bir ilgi yarattigi gibi, cesitli entrikalara yol agacaktl.

William Stern, 1912 yilinda, zeka yasi ile dogal yasin
karsilastiriimasinin - sonucu olan 1Q (Intelligent Quotient)
"zekd katsayisi"ni, halk arasinda zeka yasi olarak bilinen
katsayly! sundu. Buna gore, drnegin, on yasinda olup, 10 yasin
zeka testlerinden yiiz puvan alan, yasinin zekasinda oluyordu;
bir baska deyisle, zeké yasi da 10 oluyordu; seksen puvan alan
on yasindaki cocugun zeka yasi sekiz, yliz yirmi puvan alanin
zekd yasinin on iki oldugu dustnildd. Binet'nin dlmesi
Uzerine zek& testleri arastirmalarinin agirlik merkezi Birlesik
Devletler'e kaydi.

Zeka yas! katsayisini ortaya atan ekibin basi olan Lewis
Termann, 1915 yilinda, testlerinde Giineybati'nin Ispanyol-
Kizilderili melezi ve Meksikali ailelerinden gelen kimselerin
disik dereceler aldiklarini  gozlemledi. Bu insanlarin
zekalarinin donuklugunun irksal olacagi sonucuna vardi.
Ancak bu yoldaki arastirmalari yeterli bulmadi. Yeterli
arastirmalarin, irklar arasinda distnsel kulttrd gelistirme
programlariyla  kapatilamayacak kadar  blyik zeka
farkhiliklarinin - bulundugunu gdsterecegini  soyledi; gene,
ileride yapilacak ve saglam sonuglar c¢ikarmaya yetecek
arastirmalar, birgok cocugun akilli bir segcmen olabilecek
kadar egitilmeye bile elverisli olmadigini gosterecekti. Bunlar
gelecegin "odun ve su tastyicilari™ idiler.

Birlesik Devletler Ordusu, 1917'de savasa girince,
orduya alinacak kisilerin en etkili olarak hangi islerde
kullanilabilecegini  6grenmek istedi. Robert M. Yerkes
baskanhginda bir psikologlar kurulu, orduya gelenlerin zeka
ve egilimlerini saptayacak testler hazirladilar. 1.700.000'den
fazla insan bu testlerden gecirildi. Testlerden alman
sonuclar, pek ¢ok ve pek yanhs yorumlara ve tartismalara
yol acti.

Biri army alpha adiyla bilinen, Ingiliz okuryazarlara
uygulanan “dilli"; o6tekisi Ingilizce bilmeyen, Ingilizce
okuryazar olmayan gd¢menlere uygulanan, army beta adiyla
bilinen "dilsiz" test olmak uzere, iki ayri test takimi
uygulanmisti. Her iki test takimi da yasa bakmaksizin
zekdy! Olgen sorular igeriyordu. Testlerde en yuksek
dereceyi tutturan % 5 iginden subaylar secilecekti. Buradan,
orduda ancak her yirmi kisiden birinin akilli oldugu
sonucuna varanlar c¢ikti.  Ayrica test uygulananlarin
sayisinin yuksekligi, Birlesik Devletler halkinin zeka yasini
verecegi beklentilerine yol agti. dérnegin testten gecirilenlerin
blylk bir cogunlugunun, on dort yasin zek&sinin altinda
oldugu biciminde c¢ikarilan sonuclar, ABD demokrasisi
hakkinda kuskular duyulmasina neden oldu. Pratik ve ¢zel
bazi amaclara gore dizenlenen bu testlerden, irk ve sinif



onyargilart  yonunde sonuclar cikarildi.  Psikologlar,
aciklanan sonuclara dayanarak, zekanin cgevreden pek az
etkilendigi sonucunu cikardilar ve bu sonu¢ hizla kKitlelere
ulastirildi. Bu psikologlarin ulastiklari 6teki sonuglara gore,
cogunlugun zekasi, gelismis bir egitimden (yliksek 6gretimden)
yararlanamayacak duizeydeydi. Zenciler umut beslenemeyecek
derecede geri idiler. Zek& testlerini hazirlayan ekibin baskani
Dr. Yerkes bile, testlerden cesitli psikologlarin yaptigi bazi
cikarsamalarin yapilamayacagi yolunda uyanlarda bulunurken,
testlerin “zencilerin zekd derecelerinin dustk oldugunu agikga
ortaya koydugunu... yalnizca egitimin onlari Beyaz rakiplerinin
dlzeyine yukseltemeyecegini" sdyleyebiliyordu.

Bir yandan ordu testlerinin sonuglarindan bitmez
tikenmez yorumlar turetilirken, ote yandan siviller tzerinde
yuratulen test arastirmalari seli Amerika'yl kapladi. Bu testlere
bakarak (ya da bakmayarak) E.L. Thorndike, "irk dolaysiz ve
dolayl olarak o kadar blyuk farkhliklar yaratir ki, hiikiimet, is
cevreleri, evlilik, dostluk ile insan gudulerinin ve uygar yasamin
hemen her yoninde, bir insanin irkinin géz 6nine alinmasi
gerekir" dedi. 1940 gibi geg¢ bir tarihte bile, zekanin kabaca, %
80'inin  genlerden, % 17'sinin  egitimden %  3'Unin
rastlantilardan kaynaklandigini soyledi.

Dr. Carl C. Brigham, A Study of American Intelligence
(Amerikan Zekasi Ustiine Bir inceleme) adli yapitinda, 1917
ve 1918 ordu testlerine dayanarak, Nordik, Akdenizli ve Alpli
olan ¢ Avrupa irkindan Nordiklerin ustunlugini kanitlayan
sonuglar cikardiktan sonra, Avrupa uluslarindaki Nordik kanin
oranini 6lgmeye kalktl. Vardigi sonuglara gore, Isve¢ % 100
Nordik kanliydi, Norveg'te % 90, Danimarka, Hollanda,
Iskogya'da 85, Ingiltere'de 80, Almanya'da 40, Fransa'da ve
Irlanda’da 30, Polonya'da ve Ispanya'da 10, Rusya'da ve
Portekiz'de % 5 Nordik kani vardi. Brigham'a gére rakamlar,
ayrica, zeki olduklari sanilan Yahudi gé¢menlerinin de aslinda
zeki olmadiklarini gosteriyordu.

Zeka testlerinden sonra sira irade-mizag (will-temperament)
testlerine geldi, sonra da Kisiligi olcen testlere. Yapilan testler
genellikle Zencileri, Kizilderilileri, Meksikalilari ve Beyaz
olmayan oteki halklari. Beyazlardan dasuk  kisilikli
gosteriyordu.

Prof. Otto Klineberg, Race and Psychology adl yapitinda.
Birlesik Devletler'de 1950'lere dek uygulanan testler (zerine
yapilan arastirmalari inceledikten sonra. Beyaz, Zenci,
Kizilderili gruplarina uygulanan zeka testlerinde, daha sorular
dizenlenirken alinacak sonuclarin bilindigi; bunlarin, zekanin
kalitimsal oldugunu gostermeleri sdyle dursun, zeka farklarini
bile gostermediklerini; testlerden alinan sonuglarin kalitsal
degil cevresel, egitsel, kiltirel etmenlerin  sonuglarini
gosterdigini  ortaya  koymaktadir,  Ornedin  kendisinin
topraklarinda petrol ciktigi icin zenginlesen Kizilderili ailelerin
cocuklari Uzerine uyguladigi zeka testinin sonuglarinin  6teki
testlerde  alinan  sonuglara  hic  benzememesi  bunu
gostermektedir. Klineberg ayrica, 1. Diinya Savasl sirasinda
askere alinanlara uygulanan ordu testlerinin verdigi en anlamli
sonucun, bazi Kuzey devletlerindeki zenci gruplarinin, Giineyin
federe devletlerinin Beyaz gruplarindan daha yiiksek dereceler
tutturmalan oldugunu soylemektedir.

Irkgi  Onyargilarin  desteklenmesi  yolunda psikolojiden
yalnizca zekd ve Kkisilik testleri yoluyla yararlaniimadi; 6teki
psikolojik bulgulardan da yararlanildi ya da yararlanilacak



psikolojik bulgular bulundu, 6rnegin, davranisciligin diismani
bir psikolog olan William MacDougall, Is America Saje for
Democracy adli yapitinda, baska irklarda daha giicli olan sri
gudusinun  Nordiklerde daha zayif oldugunu syleyip, bu
nedenle rklarin  karismasini  tehlikeli  buldu.  1921'de
yayimlanan yapitinda, psikolojik nedenlerle intihar egiliminin
irklara gore farkhlik gosterdigini (yeterli olmayan istatistik
verilere dayanarak) one surdikten sonra, Akdenizlinin enerjisini
ve coskusunu Karsisindakilere yoneltmesine, ornegin kendisini
aldatan karisini 6ldirebilmesine karsin, Nordik insanlarin ice
donik olup boyle durumda kendilerini 6ldirme egilimi
gosterdiklerini ileri siirmek yolunda yararlandi."* Psikolojinin
irkei disuntrlerce daha derin bir bigimde somurilisund, ilerde
"sosyobiyoloji" ile irk¢ilik iliskisini incelerken gorecegiz.

E. IRKGILIK OGRETISININ BURJUVAZIYE
MALEDILIiSi VE EMPERYALIZME ARAG
EDILISI

Beyaz irkciligi, uluslararasi alanda, burjuvazinin
gelismemis halklarla iliskilerini desteklemek ve vicdanini
rahatlatmak icin gereksindigi ideolojik islevi goruyordu.
Ulusal alanda ise, Boulainvilliers'nin Avrupa soylularinin soy
ustinligu onyargisi tzerine dayandirdigi aristokratik irkgilik
kuraminin burjuvaziye ters disen yanlarini hatta burjuvaziye
yonelik bir silah olma niteligini maskelemis, 6rtmis
oluyordu. Bundan o6te, Beyaz irk¢iliginin ulusal alanda,
siniflararasi esitsizlikgi iliskilerde burjuvazinin
aristokrasiden asagr olmadigini, hatta ondan Ustln
oldugunu gosterecek bir bigime sokulmasi gerekiyordu.
Yoksa Beyaz irkcilik 6gretisinden, Beyazlar Gstln irktir ama
onlarin icinde de soylular, daha dstin rktir savi
turetilebilirdi. Irkgilik  ogretisinin  aristokratik bicimiyle
dogdugu animsanirsa, bdyle bir savin tiretilmesi
kaginilmazdi. Bunu o6nleme yolundaki ideolojik gereksinime
ilkin Gumplowicz yanit vererek, irk Ogretisinin burjuvaziye
aktarilmasina varacak yolu agmis oldu.

a. Gumplowicz ve Irkgilik Ogretisinin
Burjuvaziye Maledilisi

"Catisma kuramcilarindan biri, Polonyali bir Yahudi
olan Ludwig Gumplowicz (1838-1909) "Irklar Savasi® adli
yapitinda, irkcilik 6gretisinin aristokrasiden burjuvaziye
gecirilmesi icin gerekli adimlardan ilkini atti. Gumplowicz'e
gore, uygarhk tarihi, once ilkel irklar arasinda, sonra
devletler arasinda bir irkin otekini fethettigi bir savas, son
olarak, her devlet icinde siniflar arasindaki kavga olmak
uzere, surekli bir savasimin tarihiydi. Birer siyasal
organizma olarak gordigu zamaninin toplumlari ise, iki
yonetici Irk, bir de avam irk olmak tzere, ti¢ 6geden kuruluydu,
ornek olarak aldigi Macaristan'da, Macar soylulari askeri ve
siyasi yOnetimi ellerinde tutuyor, Yahudiler ticareti, sanayiyi,
bankaciligi yonetiyorlardi.™*

Boylece  Boulainvilliers'nin ~ Cermen  halklar  igin
gelistirdigi 1rk ogretisi, bir yandan baska halklarin, baska
uluslarin da kullanabilecedi bir bi¢ime sokulmus oluyor, ote
yandan Boulainvilliers'nin aristokrasiye vermis oldugu silah
burjuvazinin eline de verilmis oluyordu. Kuskusuz bu bigimi



ile irkcilik ogretisi, Yahudi 0gesinden dolayl, ulusal
burjuvazilerin pek hoslanacagl bir sey degildi. Gene de
Gumplowicz bu ideolojik  silahtan  onlarin  da
yararlanabilecegini gostermisti. Ama anlasilan kendisi, bu
silahin, ulusal burjuvaziler tarafindan, kendilerine yoneltilen
suclamalari baskalarina aktarmak icin bir ginah kegisi
aradiklarinda, Yahudileri  bularak, onlarin ensesine
indirilebilecegini hi¢c dusunmemisti; distnmesi gerekirdi.
Gumplowicz gibi de Lapouge'un da irkgi 6gretiyi toplumdaki
sinif esitsizligini aciklamakta kullandigini gérmustik.

Gumplowicz'in, de Lapouge'un baglattigi isi, Gobineau,
Wagner surdirecek, Rosenberg tamamlayacaktir. Bu
yazarlar irk¢ihgr yalmzca ulusgu bir 6greti bicimine
sokmakla kalmayacaklar, onun Beyaz irk¢ihgi bigiminde
daha  oOnceden wvar olan emperyalist  boyutlarini
gelistireceklerdir. Boylece irkgilik ogretisi, artik genel
olarak Beyazlarin ya da Avrupa halklarinin sémirgeci
Ogretisi  olmak yerine, Bati'min belli bazi uluslarinin
emperyalist 6gretisi bicimine sokulacaktir. Ayrica irkgilik
Ogretisine daha derin bir tarih boyutu, daha tutkulu bir
gelecek dist, daha sistemli bir tarih felsefesi eklenerek,
irkgilik, bir ideolojik dunya gorisi, bir felsefe durumuna
yukseltilecektir.

b. Gobineau ve Irkgilik Ogretisinin
Emperyalizme Arac Edilisi

Kont Joseph Arthur de Gobineau (1816-1882)
adindan da anlasilacagi gibi, bir Fransiz soylusuydu. Ama
Fransiz Devrimi ertesinin ¢ogu soylulari gibi, strekli onuru
kirilmis  soylu bir aileden gelen, nefret ettigi burjuva
dizeninin yoksulluk kosullari icinde yasamak zorunda
kalmis olan bir soyluydu. Kirilan soyluluk onurunu,
soylulugu yucelterek onarmaya calismasi dogaldi. Bu
tutkuyla yazdigi I'Essai sur I'inegalite des races humaines
(1853-1855) [insan Irklarinin Esitsizligi Ustiine Bir
Deneme] adh dort ciltlik kitabinda, 1rk¢r distncelerini,
Boulainvilliers'nin Fransiz halkini olusturan soylu Cermen irki
ile serf Kelt irklari hakkindaki goruslerini  benimseyerek
baslatir. Boulainvilliers'nin disuncelerini Fransa disina tastyip,
tim dinyay! ve tim tarihi kapsayacak bicimde genellestirme
cabasi gosterir. Bu c¢abasi, zamaninin Avrupa toplumlarinin
kolonici yayilimasiyla uyumludur. Irk¢i distnusun cergevesini
bdyle genisletince, Cermen, Frank soylulugu ile baslayan
dustinceleri, beyaz rkin oteki (renkli) irklara Gstinligi
sonucuna ulasacaktir.

Gobineau'ya gore insanlik tarihinin yazgisi baslangigta
saptanmistir.  Onu  degistiremeyiz, ancak kavrayabiliriz,
insanlik tarihini kavrama yolunda kendi zamanina dek yapilan
arastirmalar, dinsel ve metafizik aciklamalar olduklarindan.,
tarihin asal 0Ogesinin irklarin fizik, moral ve entellektiel
esitsizligi oldugunu kavrayamamislardi. Bu gercegi ilk olarak
kendisi kavramaktaydi. Irk, insan dinyasinin, Oteki her seyin
cevresinde dondigu odagiydi. Irkin bu glicini yadsimak
yercekimini yadsimakla bir idi. Kendisine bu derin gercegi
kavrama olanagini veren, mantiksal ya da tarihsel kanitlar
degildi. Kisisel duygular (demek oluyor ki soylu olmanin Kisiye
kazandirdigi duygular) tarihsel, mantiksal kanitlardan daha
dogru, daha inandirici olabilirlerdi.



Gobineau bu duygularla insanhk tarihine baktigi zaman,
soylu patrisiyalarla soysuz pleblerin, fatihler ile serilerin,
kisacas! irklarin catismasinin, tarihin durmaksizin yinelenen
konusu oldugunu kavradi. Tum biyuk uygarliklarda ve yiksek
irklarda gorulen oOzellik, soylariyla 6ginmek ve avam halkla
karistiklarini kabul etmemekti. Ustiin irklar dstuinliklerinin ve
degerlerinin bilincine, ayaklarinin altinda kolece bukilmis
oteki irklarla karsilastiklari zaman ve onlan Oylece ayaklari
altinda tuttuklari siirece erebilirlerdi. Zaten doga hukuku da,
asagl Irklari, sonsuza dek efendilerinin ayaklari dibinde
surtinmeye mahkdm etmisti.

Oysa Buda'nin davranisi, kan karismasina karsi kendini
korumak igin kast sistemini yaratmis olan irkina bir ihanet idi.
Clnkl erdem sonradan kazanilmaz, irkin fizik ve zihinsel
niteliklerinden gelen kahtimsal bir armagandir. Bu nedenle irk
duygusu guclu olan halklar Budizmin yanilgisini yinelemezler,
ornegin  Cermen irki bunu yapmadi. Mitolojisinde dile
getirildigi gibi, davranislarina bakmaksizin tim soylu savasgl
kahramanlarini Valhallad cennetine, yoksullari, tutsaklari ve
serfleri  ise  Niflzheim  cehenneminin  buzlu,  soguk
karanliklarina gonderdi.

Gobineau'ya gore ulus, kan karisimmin bir drindydi ve
insanhik icin tehlikeli idi. Yurtseverlik bir Cermen erdemi
degildi, Cermen erdemi "irkseverlik" idi. Soyluluklarini
koruyan Cermenler ile Sami ve Romali diskilar arasindaki fark
buradaydi. Avrupa tarihi ise, kuzeyin karismamis Cermen ve
Frank irklari ile guneyin, Aryan irka Sami ve Zenci kaninin
karismasiyla dogan Latin ve dogunun Aryan irka Mogol kani
karismasiyla dogan Slav irklarinin savasiydi. Tarihte tim Aryan
devletler, drnedin Yunan, Roma, yabanci kanin karismasiyla
yikilmislardi.™

Avrupa tarihi boyle, ya diinya tarihi? Gobineau bu alanda
Aryan irkinin kapsamini  genisleterek, Cermen, Frank soylu
irkcihgindan, beyaz, zenci, sari irklar siniflandirmasi yapan
burjuva 1rk¢ihginin  kavramlarina (o0 nefret ettigi  burjuva
ulusgulugunun kavramlarina) geciverir. Ona gore zenci, sari ve
beyaz 1irklar ayni insan ailesinden, ayni kokenden gelmis
olamazlar. Bazi bakimlardan hayvanlardan da ¢ok asagilarda
olan zenciler (burada Gobineau, kafasinda, ¢ok sevdigi atlariyla
zencileri karsilastirmis olmah) yari tanrilar olan Aryanlar ile
ayni kokten gelmis olabilirler mi? Ama Kitabi Mukaddes bu
soruya olumlu yanit veriyor. Bu gii¢ durumdan Gobineau. "bu
insan aklinin ¢ozebilecedi bir soru degil" deyip kurtulur. Gene
de beyaz irkin besiginin Hindukus, siyah irkin Afrika, sari irkin
Amerika olabilecegini sdylemekten kendini alamaz.

Bu dustincelerle insanlik tarihine baktigi zaman, kilttrel
bir yasam surebilecek irade giiciine sahip tek irkin beyazlar
oldugunu gorir. Siyah ve sari irklarda canhlik, enerji, irade
yoktur. Onlar ustalarin elinde bigimlenecek olan cansiz
malzemeler, Ustiin irklarin harekete gegirecedi hareketsiz
kitlelerdir. Ulu, soylu, verimli her sey, dallari tum dinya
ulkelerinde yonetimi ellerinde tutan bir irk tarafindan yaratildl,
iste uygarliklari, kiltirleri yaratan usta, bu irk idi. 6rnegin
Cin kualtardnd sart 1irk yaratmis olamazdi. Hindistan'dan
gocen, Aryan irkindan olan Ksihatriyalar savasgl kastlari
kurmus olmaliydilar (bu yolda elinde tarihsel kanitlar
bulunmasa da gucli duygulan vardi). Gobineau Eski
Yunanhlari, Eski iranlilari, Kuzey ve Bati Avrupa halklarini
Aryan sayarak, Aryan kavraminin kapsamini beyaz irk



kavramininkine yaklasacak kadar genisletmis oluyordu.

Simdi de, tarihi bdyle godren Gobineau'nun ¢aginin
halklarini, irklarini  nasil  goérdigine bakalim. Zenciler,
tutkusuz, anarsist, endividualist dogahdir; "yirtici
hayvanlardir". Fizik  ve  moral nitelikleri ~ ancak
maymununkilerle karsilastirilabilir. Onlar dar bir distince
cemberinden hi¢ bir zaman kurtulamayacaklardir. Bu ara
onlarda, akli sasirtan, bozucu sanat yeteneginin bulundugunu
kabul eder. Sari irk kominizme egilimlidir; ¢ikarin ve
alcakhgin temsilcisidir. Beyaz irk ise, kaynadi bakimindan,
guzelligin, zek&nin ve giglulugun tekelini elinde tutmakta olup,
feodalizme, liberalizme, parlamenterizme ve 6teki insanlarin
iyiligi icin cabalayan turden bir emperyalizme egilimlidir.
Burada Gobineau'nun olumlu gordugi tim nitelikleri kendini
Ozdeslestirdigi 1rka, olumsuz tum nitelikleri otekilerine yikleyen
tipik bir etnosantrik tutum iginde oldugunu goriyoruz.

Gobineau, soylu Cermen irk¢ihgindan kalkip burjuva
emperyalist beyaz irkcihgina kadar uzanmasindan dogan
tutarsizhgr  kapatmak icin olacak, beyaz Aryan irkinin
cagimizdakl en yuksek temsilcilerinin  Tétonlar oldugunu
soyler. Ama yol acabilece§i tutarsizliklari ve tehlikeleri
bildigi icin olacak, yapitinin hi¢ bir yerinde Aryan, Cermen
ya da T6ton irkinin (rengi disinda) tipolojisini vermez.

Gobineau tarihte uygarliklari, yiksek irklarin asagi irklarla
biraraya gelmelerinin yarattigini  gosterdikten sonra, irk
coskusu ile baslattigi Gnli yapitini, yiksek irklarin bu
tarihsel gorevlerini gorirlerken kacinilmaz olarak oteki
irklarla karisacaklarini, bunun rk farkhliklarini yok edip
barisgl bir dinyaya yol acacagini, ama fetih ve iktidar
arzusunun bulunmayacagl boyle bir diinyada yasamanin
tadinin tuzunun olmayacagdini, o mutlulugun sigir mutlulugu
olacadini sdyleyerek, yasama sevkini yitiren insanligin bir
durgunluk doneminden sonra tumiyle yok olacagi gibi bir
karamsarlikla sonuglandirmis olur.**

Gobineau'nun yapiti, tam zamaninda atilmis bir tohum
gibi, Oylesine etkili oldu ki, dusuncelerini yaymak igin
kurdugu "Gobineau Dernegi"nin hizla gelisip, ¢cok ge¢cmeden
bircok Alman kentinde subelerinin acildigini goriyoruz.
Unli kompozitér Richard Wagner ile irk 6gretisinin
Gobineau'dan sonraki en nli sdzclsi olan Chamberlain
da bu dernegin Uyesi idiler. Dernegin calismalari (1870'den
sonra) Alman irkcilarini ve ileride Nazileri etkileyecektir.'*
Gobineau'dan Hitler'e uzanan bu etkinin artik dolaysiz
baglantilarini  biliyoruz: ~ Gobineau-Wagner-Chamberlain-
Rosenberg-Hitler.

Gobineau'nun irkcilik  6gretisini - gelistirme yolunda
yaptiklarini kisaca ozetlersek: soylu Cermen irkg¢iligindan
burjuva beyaz irkciligina gecgise katkida bulunmus;
birbirlerinin alt ayrimlari olarak verdigi Beyaz-Aryan-Toton
irk kavramlari yardimiyla, beyaz irk¢ihg ile Aryan
irkcihginin hem ulusal diizeyde hem de Avrupa yilizeyinde
uzlastirilabilmesinin yolunu gostermistir; irk¢i 6gretilere bir
tarihsel boyut, bir tarih felsefesi kazandirmistir; irkg
Ogretilere, soylu odretileri, ulusgu ogretiler olmaktan 6te bir
uluslararasilik, bir evrensellik kazandirmistir; psikolojik
nitelikler sdyle dursun, halklarin kilturel niteliklerinin, hatta
siyasal dizenlerinin temelini bile irksal kalitimda gorme
yolunu acmustir; irk gercegine akilla degil sezgiyle
erilebilecegini  Ogretmistir;  Boulanvailliers'de  bolgesel



aristokratik olan irk 6gretisini, evrensel aristokratik bir 6greti
nitelijine sokmustur. TUm bu katkilari, aristokratik kokenli
olan 1rk ogretisinin emperyalizm (uluslararasi iliskiler) yoluyla
burjuva ve emekgi siniflara sunulmasi yolunda, dénemin
olgularina, olaylarina uygun ideolojik malzemeler olmustur.

F. IRKGILIK OGRETIiSININ EMPERYALIST
ULKELERIN EMEKGI SINIFLARINA SUNULUSU

Emperyalizm olgusu ve egemen siniflarin  egemen
ideolojisinin asagi tabakalara dayatilmasi, bu tabakalar arasina
sizmasi gercegi, kokeni ve islevi bakimindan bir "Ost sinif
ideolojisi” olan irk¢iligin emekgi siniflar arasinda da yayilmasi
nedenini aciklayabilir. Irk¢r distincelerin  6nyargr dozunun
yuksekligi, bu ényargilarin orta ve asadi tabakalarca daha bir
bagnazlikla benimsenmesinin  nedenlerinden  biri  olabilir.
Gelismis  Ulkelerin  emekci  siniflarinin - irk¢ih@inin - baslica
nedenlerinden biri, sinif ici ekonomik rekabettir. Bu konuda,
ABD is¢i sendikalarinin, sosyalist bir ¢izgi tutturduklar
donemlerde bile, dis Ulkelerden Birlesik Devletler'e goce karsi
gosterdikleri, sistemli, orgutlu ve kolaylikla irk¢i bir nitelige
blrdnebilen tepkisi, yirminci yizyihn ikinci yarisinda Avrupa
ulkelerinin isgilerinin, yabanci iscilere karsi tepkilerinin bir
onornegdini  olusturacak niteliktedir. Gergekten, 19. yizyilda
Amerikan isci sendikalari, gdgmen iscilere ve gice, "sendikasiz
ye dusuk dcretlerle calismayr kabul ediyorlar, Ucretleri
disdrayorlar" diye karst ¢ikmislardi; bu tepkileri issizlik
donemlerinde hem yeni gocmenlere hem de zencilere karsi daha
da sertlesmisti. Tepki gosterenlerin buyuk ¢ogunlugunun
ulkeye girdikleri sirada kendileri de ayni tepkiyle karsilasmis
bir iki kusak oOncesinin go¢cmen aileleri olmalari, olgunun bir
baska paradoksal yoniddir.

1870'de Amerikan lsci Partisi kongresinde, Cinliler'in
ulkeye gbcmen olarak kabul edilmemeleri  Onerisinde
bulunuldugunu gériyoruz. Buna karsilik isverenlerin, énceleri,
ucuz ve (Ucretleri dusirict emek geliyor diye, gice Karsi
cikmadiklari, hatta gocten yana olduklari bilinmektedir. Gene
1870'de Kaliforniyali bulylk bir isverenin "Bana isimde
gerekli olan kas gicudir. Bunun bir Cinliden ya da bir
beyazdan, bir katirdan ya da bir attan saglanmasinin benim igin
onemi yoktur" dedigi aktarihr. Ama gé¢men akini hizlaninca,
yukari siniflarin da, tlkenin yasamini, huzurunu bozuyor diye
goce Kkarst ciktiklarini, yeni gelenlerin ABD'deki serbest
dizenin olanaklarindan yararlanarak is alanlarina el
atmalarindan hoslanmadiklarint  ve bu hosnutsuzluklarini
irk¢1 6nyargilarda dile getirdiklerini de biliyoruz."*

Aristokratik kokenli irkgilik 6gretisinin burjuva ve emekgi
siniflara sunulmasi isini, ABD'nin zenci, gd¢men dismani
irkei disundrleri ile Nasyonal Sosyalist Partinin ve bazi fasist
partilerin politikacilari, dastnarleri, propagandacilari
becermiglerdir. Bu yolda ellerinin altinda, boyle bir isi
becerebilmelerine olanak veren tarihsel, distnsel ve kiltirel
bir birikim vardi. Treitschke, yiz yil kadar dnce, bir yandan
emperyalist yayilma politikasi 6gutlerken, 6te yandan sari ve
siyah irklarin asagiliklarindan sbéz etmisti. Gumplowicz,
irk¢iligin burjuvaziye de seslenen bir yorumunu yapmisti.
Spengler, irkciliga felsefi bir icerik kazandirir. Ama irkgl
dasundrler, onun oldukca yuksek felsefi igeriginden cok,



ondan almak istedikleri mesajlari alacaklardir. Gobineau'nun
kuramina Alman nasyonalist propagandasina uyacak bicimi
vererek Richard Wagner, eski Toton  kabilelerinin
erdemlerinin, yalnizca zamaninin Alman aristokratlarinda
degil, hemen tum Almanlar'da bulundugunu, 6te yandan
Téton kaninin yalnizca Alman ulusunda bulundugunu ileri
sirmiistii.™" Rosenberg ise, irkciligi, emekgi siniflari da igerip
(Yahudileri dislayarak) tum Alman ulusuna seslenecek siyasal
bir program bicimine sokacaktir.

a. Spengler ve Ulus Devletinin Cokust Mitosu

Oswald Spengler (1880-1936) c¢aginin ve toplumunun
bunalimindan etkilenmis bir lise 6gretmeniydi. 1911 yilinda
yazmaya basladigi Der Untergang des Abendlandes* adli
yapitinda insanhk tarihine bir baska acidan bakmayi denedi.
Ona gore, butin nedensellik kavranilan yalnizca doga olarak
diinyaya uygulanabilir. Toplum olarak, tarih olarak dogaya,
demek ki insanhik tarihine uygulandiklarinda, bu, katiksiz
bir kifur olur. Tarihin gerisinde onu olusturan bilmedigimiz
bir mistik enerji, kozmik bir gl¢ vardir. Tarih onun cizdigi
mutlak ve defismez bir yazgiya gére devinir.'** Tarihe bir
bilim adami gibi mantikla yaklasmak yerine, ozanca bir
sezgi ile yaklasirsaniz bu yazguyi kavrayabilirsiniz."**

Spengler tarihin yazgisini kavradigl savindadir. Buna
gOre, tarihin birimi kulturler, daha c¢ok da yulksek
kilturlerdir; dinya tarihi de onlarin yasam &ykileridir. Bu
organizmalarin da Oteki organizmalar gibi belli 6murleri ve
genclik, yaslihk gibi donemleri vardir. Dogarlar, gelisirler,
iclerinde tasidiklari tim gizil-gugleri, olanaklari ortaya
koyduktan sonra, yasama tutkusunu yitirip, yerlerini yeni
buyuk kulturlere birakmak UGzere yok olurlar. Boylece
yerylziinden Babil, Hint, Cin, Yunan, Arap ve Meksika olmak
uzere alti kaltur gelip gecmistir; yedincisi olan Bati kiltird
de oteki kdltirler gibi 1050 yillik dmrind 2200 yillarina
dogru tamamlayip yok olacaktir. Her kultiriin genclik ve
yashlhik, yikselis ve ¢okis donemleri vardir. Spengler'in
hesabina g(‘jre Bati kalturd, ¢okis doneminin de sonlarina
gelmistir."** Spengler'in bu karamsar kehaneti, burjuva ve
onu izleyen sosyalist ¢okis donemlerinden gecerek yok
olacak olan Bati kilturlnln yerine, onun yakti§i bazi umut
istklarina dayanilarak, bin yillik yeni bir kiltarin, Prusya
kultdrindn 1. Reich irk¢l imparatorlugu ile dogmakta
oldugu yolunda umutlar uyandirmisti.

Spengler'in 1911'de baslayip, 1914'de bitirip, savas
ylzinden bastiramayip, 1917'de gbzden gecirip 1918'de
bastirabildigi yapiti Batinin Cokusu, bir yil icinde doksan
binden fazla satmistir. Kendisi bir tutucu ve Prusya idealinin
hayrani olmakla birlikte, Hitler'i ve Nazileri vulgar turediler
olarak goérmus, fasizm ile demokrasiyi esit derecede
kinamistir. Ama en nefret ettigi, kitle cahilliginin ve
demagojik despotlugun en yiiksek gérinimi olarak gérdigi
Sovyet kominizmi idi. Bu nedenle olacak, dusiinceleri,
sevmedigi Nazilerce kapisilacaktir. Ayrica Spengler'in bu
yapitinda Nazilere timit veren gorusler de vardir.

Spengler'e gore kulturlerin, 1. kultur Oncesi asama, 2.
kaltirin ilk doénemi, 3. kualturin son doénemi (uygarhik
donemi) olarak U¢ asamasi vardir. Kiltir dncesi asamada insan
etobur gocebe bir hayvandir. Tarimin ortaya ¢ikmasiyla insan



koyll olur. Koyli dogada, Spengler'in "6n ruh™ dedigi ruhu
kesfeder. Bu kiltir Oncesi asamada, siyaset, siniflar, devlet
yoktur. Yalnizca birbirlerine kan bagi ile bagh gocebe ve
tarimci kabileler vardir.

Bu koylu topluluklari okyanusu igcinden birinin (genlerin
mutasyonu gibi) nedenini bilemeyecegimiz bir degisiklik
gecirip, ondaki On ruhtan, buyuk bir ruhun uyanmasiyla,
kiltir dogar. Simer'in ve Misir'in birdenbire yukselisleri
boyle olmustur. Kualttrin ilk dénemi onun en yaratici
evresidir. Bu donemin birinci asamasi feodalizmdir.
Feodalizmde kabileler bir folk (halk) olarak 6rgitlenmeye
baslar, ikinci asamasi feodal ekonomide ve feodal
degerlerde gorilen bir bunalimla baslar; aristokratik bir
devlet  bigiminde  orgitlenmis  "ulus"un  dogmasiyla
gerceklesir. Yuksek kaltirin ilk doneminde o6nderlik 1rka
dayali bir yaratici azinhgin elindedir.

Kdaltaran,  Spengler'in - uygarlik donemi dedidi son
evresinde, devlet, ulusal hikiumet iyice gelisirler. Burjuvazi
dogar ve biylr. Onunla birlikte para, toprak mulkiyetinin ve
aristokrat degerlerin (zerinde zafer kazanir. Kan baglan
O6nemini yitirir; halk, kitlelere donusir. Blyik kentler,
makineler kaplar ortalii. Bu dénemde, devrimler ve anarsi
ortaminda Sezarizmin yeni yetmelerinin  tiranca
diktatorliklerini goruriiz. Bu asamada, kuvvet politikast,
burjuvazi ve para politikasi izerinde zafer kazanir. Caginda,
Almanya'da bu ddnem yasanmakta, bu nedenle dinyanin
efendisi olan Nordik 1rk, makinenin kolesi olmaktadir.'*®
Anlasilan Nordik irkin insani, dogasi geregi koylu savasgl
olacakken is¢i olmaktaymis.

Spengler'e gore, yuksek kultirin dogus nedeni,
cografya, irk vb. degildir. Tersine bir halkin icindeki
siniflardan ve irklardan tarihi yaratan kalturdir. Bununla
birlikte Spengler yapitinda gen¢c Nordik irkin stinligu
Uzerinde guzel varsayimlarda bulunmustu. Yasami bir savas
olarak gdrmis, savas ve fetih icgtidilerine uyan irklarin Gstin
ve fazla yasayan irklar oldugunu sdylemisti. Saghkli bir irkin
belirtisinin, ailelerin gok cocuk edinmesi oldugu gorusini 6ne
surmustd. Genisleyen bir nifus ulusal goérkemin temeli idi ve
Nordik 1rkin kollektif 6lmezligi 6zleminin Ozetiydi. Uygarhgin
tip vb. onlemleri, dogal ayiklanmayi engelleyerek irkin glictini
zayiflatiyordu. Oysa barbarlik bir irkin gtctinin  6lgtstydu.
Kultur, Spengler'e gore, kentin yapay Urtnlerinin degil, irksal
deneyimin yavas yavas gelismesinin birikimiydi.

Spengler'in en korktugu sey, ya da okuyucularini en ¢ok
korkuttugu sey, dinya devrimleriydi; beyaz ve renkli dinya
devrimleri. Beyaz dinya devrimi dedidi sey, Kkitlelerin
yukselisinde ve Marksizmde dile getirilen sinif savasiydi. Renkli
devrim ise irklarin savasitydi. Ancak Spengler renkli 1rk
kavraminin kapsamini genisleterek, zenciler yani sira igine
Mogollar', islam uluslari, Hindistan halklarini ve Ruslar'i da
aldi. Renkli diinya devrimi Jakobenlerin Haiti zencilerini insan
haklar1 icin savasima cagirmalariyla baslamisti. Dinya
Savasi'ndan sonra, renklilerin, Avrupa'da beyazin beyazla
savasini  firsat bilip, Avrupa topraklarina yirimeleriyle,
doruguna ulasmisti. Aslinda savasi yitiren Almanya degil beyaz
irktl. Bir de beyaz devrim (sinif savasi) ile renkli devrim (irk



savasl) birlesirlerse, iste o zaman beyaz uygarhginin tim
degerlerinin sonu gelmis demekti. Boyle bir yikimi ancak Nordik
irkin - canhh@inin en iyi temsilcilerinin  savasgl direnisleri
onleyebilirdi. Bu role en uygun ulus ise, elbette Almanlar idi.
Tarih Almanlar't 1500 yildan beri bilincli bir bigimde biyuk
savaslarda ve denizasiri sertivenlerde kullanmisti. Bdylece
kaninin  safhginin  ve enerjisinin  korunmasini  saglamis,
Almanya'yl bu goreve hazirlamisti.'*®

Goruldugu gibi  Spengler, Naziler'e bircok malzeme
verirken, renkli 1rk kavramini, somirge halklarini ve Sovyet
diizenini benimsemis halklari icerecek kadar genisletirken,
beyaz irki Avrupa ya da Bati halklariyla 6zdeslestirmistir.
Beyaz irkin koruyuculugu gorevini. Nordik 6geyi temsil eden
Alman ulusuna layik gorerek, tim siniflariyla Alman ulusunu
ustin 1rk kavraminin icine sokarak, irk¢i distinusin emekci
siniflara  yayilmasinin  formaléind ve bunun korkutucu ve
sevindirici yonleriyle biiytistinii de armagan etmis oluyordu.*’

*Tirkgesi, Batinin Cokusa.

b. Rosenberg ve Irk Devletinin Yukselisi Mitosu

Irk¢i korkulari ve umutlart Alman aydinlarina ve genglerine
felsefi dizeyde Spengler asilamistt ama, onlara guncel siyasal
bicimler veren, Hitler'in kafasini (1923 birahane darbe girisimi
Uzerine tutuklaninca her gin goérmeye giderek) yaptigi
konusmalarla dolduran Alfred Rosenberg (1839-1946) olmustu.
Rosenberg Sovyet Devriminden kacip, Almanya'ya yerlesip
Naziler'e katilan bir Rus gé¢cmeniydi. Naziler'in parti organi olan
bir gazetenin editorliguni ve Naziler'in filozoflugunu yapari
Rosenberg,  konusmalarinda ve yazilarinda  gelistirdigi
disiincelerini, ™Yirminci Yuizyihn Mitosu™ adli  yapitinda
derleyip toplamisti.

Rosenberg. bir ulusu birlik icinde tutmak icin bir ortak
dusman yaratmak geregine inanir. Bu diisman igte Yahudiler,
dista Rusya olacaktir. Baba olmak isteyen her Alman,
emperyalist girisimleri  desteklemek zorundadir. Bdylece
gelecegin yiz milyonluk Almanya'sinin irksal devleti, tim
Almanca konusan halklari kapsayacaktir."*® Bu noktada,
cikisinda  bir ulusun icindeki soylulari kapsayan irk
kavraminin, kapsaminin genigsletilip ulusun tim siniflarini igine
almaktan Ote, baska uluslar igindeki topluluklari, ama yalniz
irksal degil, Almanca konusan topluluklari i¢ine alacak bigimde
genisletilmesine dikkat ediniz.

Rosenberg yapitinda. Platon'u animsatircasina, gelecek
kusaklarin soylarinin islahi icin Nordik irka poligami hakkinin
taninmasini ister. Simdiden icinde Oteki uluslardan fazla
Nordik 0ge iceren Alman ulusu, o zaman saf Nordik bir Irk
durumuna  yulkselecektir. ~ BoOylece, gigebe  coban
topluluklarin ve bunlardan gelen egemen soylu yonetici
siniflarin ~ "damizhikgl™  dusincelerini  yirminci  yizyil
uygarhgr icinde yeniden ortaya atabilme ydrekliligini [!]
gostermis olur. Rosenberg'in gosterdigi bu yolda Hitler, saf
kan ustln irktan Cermenler yetistirmek igin “insan haralari™



kurmaya kadar gidecektir. Rosenberg'in gosterdigi bir baska
basari, "Ruh iginden gdrulen irktir, irk da ruhun dis
gorunisidir® diyerek, irk gibi fizik ve somut bir olgu ile,
ruh gibi tinsel ve soyut bir olguyu 6zdeslestirebilmesidir."

Hitler'e gelince, Rosenberg'in, Chamberlain'in, Wagner'in
ve zamaninin  Oteki irkgr  disundrlerinin - goruslerini
yinelemekten 6te bir sey yapmamistir. Bununla birlikte, 6teki
irkcilar soy ile irki karistirirlarken, onun tir hatta cins ile
irki karistirarak bir noktada onlari gectigini soyleyebiliriz:
"Her hayvan ancak kendi nevinden gelenlerle ciftlesir Erkek
fare disi fareye, erkek ispinoz disi ispinoza, erkek leylek disi
leylege dogru gider."™"  Farkh irklardan insanlarin
ciftlesmesinin dogaya uygun olmadigini bdyle kanithyor
Hitler. Son olarak, Hitler'in irklari a.) kaltur yaratici irklar
(Aryanlar) b.) kulttr tastyict irklar (6rnegin Japonlar) c.)
kaltir yikict irklar  (zenciler, semitik irklar, 06zellikle de
Yahudiler) olarak siniflandirdigini belirtmeliyiz.">* Yaratici
irklarin basina yerlestirdigi Almanlar icin "Kuzey Avrupa
Almanlarini insanhk tarihinden cikarin, geriye maymun
dansindan baska bir sey kalmaz... Bugln kiltir alaninda
insanhgin nesi varsa Alman irkinin kiiltiiriinde aranmalidir***
dedigini de eklemeliyiz.

Hitler'e bu tlr dasinceler esinlendiren Rosenberg'in
tarihe ve cagina irk kavrami agisindan baktigini gériuyoruz. Bu
acidan bakinca, sunlari gérebiliyor: "Bolsevizm Mongolidlerin
Nordik uygarlik bicimine karsi baskaldirilaridir. Bolsevizm
doneminde insanlarin asagi irki olan Tatarlar'in éldurdukleri
kurbanlar, yuksek boylari ve cevik yiruyusleri ile efendi
siniflardan olduklarini  gosteren insanlardi” ve "Nasyonal
Sosyalizmin devlet bicimi irk imparatorlugudur... Ulusal devlet
Fransiz  Devrimi'nin  idealidir...  [ulusal  devlet] irk
imparatorlugunun yaninda ciice kalir."**

Hitler'in Rosenberg'den esinlenen 1rk¢i dusuncelerini,
dinya capinda uygulamaya sokma gorevini (stlenen
Himmler'in, 1937 yilinda yapti§i bir konusmada, gelecek on
iki yil icinde Alman dis politikasinin "tim dinyadaki alt
insanlarin  yok edilmesi" olacagini duyurmast.”™® irkgl
cilginhigin  ulasabilecedi noktayr gostermesi bakimindan
uyaricidir.

G. PANCERMENIZM, PANSLAViZM, PANTURANIZM

Gobineau Dernekleri'nin ~ yaydi§i  pancermenist
dusunceler, 1914 yilinda Londra'da pancermenist bir
kongrenin toplanmasina yol acti. Boylece gelismeye
baslayan pancermenist akimdan hem etkilenerek hem de ona
tepki olarak panslavizm ye panturanizm akimlari ortaya
cikacaktir. Pancermenizm, arastirmamiz uzerinde
bulunuyor; panslavizm kiyisinda; panturanizm disinda.*

* Elinizdeki calismanin hazirlanisinda, yayinevinin istegi
Uzerine bir meslektasimla isbélimine gitmistik. "Diinyada
Irkeihik™ bana, 'Tirkiye'de Irk¢ihik" meslektasima dismiistdi.
Calismanin bazi eksikliklerinin altinda, gergeklestirilemeyen
bu isbirligi yatmaktadir.



a. Chamberlain ve Pancermenizm Mitosu

Pancermenizm, Prusya'nin 1871'de Alman birligini
saglamasindan ¢ok 6nce, 19. ylzyilin baslarinda Germenlerin
tek Dbir bayrak altinda birlesmesini amachiyordu, ilk
savunucularindan  iktisatgt  Friedrich  List, Ren'den
Karadeniz'e kadar uzanan genis bir ekonomik birimin
olanaklarini  dislemisti. ~ Prusya’nin ~ Alman  birligini
gerceklestirmesinden sonra akim Avusturya'’da Alman
endustrisinin dinyanin énde gelen endustrilerinden biri olup
kolonici egilimler kazanmasiyla, saldirgan bir bigime
donusti. Bu saldirganhk, Gobineau'nun ve Chamberlain'in
kuramlariyla, irk¢i bir ideoloji ile 6rtiilerek, pancermenizm
tarafindan yeniden canlandirildi."*®

Gobineau Dernegi Uyesi olan Wagner'in olusturdugu
cevrenin basina, Huston Steward Chamberlain (1855-
1927) adinda, Cermen hayrani olan bir Ingiliz gecti.

Chamberlain 1. Dinya Savasi sirasinda Alman davasini
desteklemis, Almanya'ya yerlesmis ve Wagner'in kizi ile
evlenmisti. Pancermenist Kongre, Chamberlain'in

calismalarinin ve Foundations of the Nineteenth Century
(1889) [Ondokuzuncu Yuzyilin Temelleri) adli yapitinin
yaygin etkisinin bir drln0 olarak toplanmisti. S6z konusu
yapitin, 1910 yilina kadar sekiz baskisi yapilmis ve 60 bin
kopyasi satiimisti.

Chamberlain, Gobineau'nun T&ton kavramina, eski iran'i
ve Hindistan'i dislamakla birlikte, ¢agdas Avrupa'nin hemen
tum halklarint ve Eski Yunanlilar ile Romalilari iceren
(Gobineau'nun  Aryan kavramina benzeyen) bir kapsam
kazandirdi. Chamberlain'in sezgilerine gore, dehasi ile tarihe
gecmis herkesin ve yasayan. 6zgiin dusincelere sahip olan
herkesin Téton irkindan olmasi gerekirdi, érnegin St. Paulus
Yahudi olamazdi. Anasi bir Hellen olduguna gore, Paulus bir
Téton idi. Cinkd, bilindigi gibi, blyuk adamlar dehalarini
annelerinden alirlardi. Dante de Akdenizli irkindan, italyan
olamazdi; su etkileyici yiize, su kabarik alina bakin,"’ bunlar
onun Toton olusunun sasmaz belirtileriydi. Totonik irkin
dahi cocuklari ger¢ci Dante gibi siyah sach, esmer
olabiliyorlardi ama ideal To6ton, "biyik parlak gok mavisi
gozlu, aktif beyinli, uzun kafali, 6zlem duyarak aci ¢cekmis ve
one dogru uzamig yizIlu" olan bir insan tipindeydi. Téton irkin
usttin moral tipi ise, bu ideal Toton tipine yakin olan Nordik
irk idi. Nordik irk sayica en fazla Almanya'da goriliyordu;
bu nedenle Alman ulusu 6teki uluslardan dstindi.™®

Bu gerceklerin (1) bir ingiliz tarafindan bile
onaylanmasi Kayser 1. Wilhelm'i c¢ok etkiledi. Yapiti
olabildigince cok basilsin diye 6denek verdi; kitabi subaylara,
ogrencilere, diplomatlara, parasiz dagittirdi."*® Bu yolla Alman
halkini etkiledi. Chamberlain Kayser'in antropologu unind
kazandi. Chamberlain'in  dusunceleri ve vyapitt yalniz
Almanya'daki Almanlar't degil, oteki Ulkelerdeki Almanlar'i
da etkiledi. Tim Avrupa Germenlerine seslenen bir "Cermen
Birligi" olusturuldu. Birligin baskani Heinrich Class, bir
yandan Yahudi dismani dnyargilari koriklerken, dte yandan,



ekonominin dogal yasalarindan sdz edercesine "irkin dogal
yasalarindan soz ediyordu.'®® 1912 yilinda Londra'da toplanan
pancermenist kongrede, Avrupa'nin Alman oldugu, bu
yuzden birlesmesinin gerektigi yolunda distnceler ortaya
atild.

Chamberlain bir kimsenin Toéton olup olmadigini her
zaman ayrimlamanin kolay olmadigini kabul etti. Bu
ayirmayi yapabilmek igin bazen sezginin ya da tanrisal bir
duygunun ardindan gitmek gerektidini soyleyip, buna da
"akilsal antropoloji” (demek ki arastirma yapmayi gerekli
gormeyen, sezgilere dayanan antropoloji) adini verdi.
Dante'nin Téton oldugunu, Paulus'un Yahudi olmadigini biraz
da bu tir sezgilerle anlamisti. Gergi zamaninin Almanya'sinda
Almanlar'dan ayirdedilemeyen bazi Yahudiler vardi; ama boyle
durumlarda bile, bir Yahudi ¢ocugu bir Alman cocugunun
bulundugu bir odaya girerse, cocuk derinden gelen bir duyguyla,
ama mutlaka aglamaya basliyordu.'®*

b. Panslavizm ve Panturanizm Mitoslari

Almanya'daki pancermenist disutnceleri, genel olarak,
cagin ister ulusal bagimsizlikgl, ister soven, ister emperyalist,
ister imparatorlugu kurtarmaya yonelmis olsun, ulusgu, Irkgi
dustince  egilimlerinden  etkilenerek; — 6zel olarak da,
pancermenizme karsi gosterilen tepkinin urund olarak, Rusya'da
ve Turkiye’de gorilen panslavist ve panturanist akimlar
izleyecektir. Olusum daha karmasik ise de, drnegin panslavizm
pancermenizmden ©nce ortaya ¢ikmis olmakla birlikte,
pancermenizme tepki olarak panslavizmin, panslavizme tepki
olarak da panturanizmin gelistigi."®* bu ara Il. Diinya Savasi
kosullarinda pancermenizm ve panturanizm yanlilarinin isbirligi
girisimlerinde bulunduklari, *** panturanizmin Tirkler tarafindan
Ruslar'a karsi, panslavizmin Ruslar tarafindan Trkler'e karsi bir
silah olarak kullanildigi*® sdylenir. Panturanizm (ilkemizi
yakindan ilgilendiren bir konu oldugu icin, 06zel olarak
incelenmesi gerekir. Burada, irk¢ihgin belli uluslara, belli
halklara 6zgi bir distinis oldugu gibi yanlis bir izlenime yol
acmamak i¢in, panslavizm (izerinde biraz durmakla yetinecegim.

Almanlar, "Alman Tarihini Arastirma Dernegi"ni
kurmuslar ve bu dernedin cahsmalari, "Monumenta
Germania” adh  yapitta  Ordnind  vermisti.  Yapitin
izledigi_amac¢. Alman irkinin birleserek buyik, gucli bir
imparatorluk kurmasi idi. Tarihe de bu amaca hizmet edecek bir
acidan bakilmisti. Bu yolda Slavlar da, Almanlar'dan etkilenerek
(ya da onlara tepki olarak) eyleme gectiler. Prag
Universitesi'nden iki dilbilimci, Michel Dourich ve Josef
Dobrovski, Slav dilini inceleyip Slav edebiyatini derlediler.
Bazi zengin Cek soylularinin yardimiyla Prag Slav Miizesi'ni
kurdular. Bu miize cevresinde toplanan bilginler bir¢ok bilimsel
yayinda bulundular. Bu yayinlarin amaci ise, gegcmisin Slav
kabilelerini ylceltmekti. Slav ozani Jan Kollar (1793-1852)
Slavy Dcera (1824) [Slav Kizi] yapitinda, Slav irkinin
gecmisini  0grenerek, ulusal dismanlari olan Germenlerin
boyundurugundan  kurtulabilecedini  6ne  slrlyordu. Slav
halkinin irksal birliginin saglanmasiyla bir ulus durumuna



yukseleceklerini anlatiyordu. Birlesmek, Slav irkinin tarihsel
misyonunu yerine getirebilmesinin 6nkosuluydu ve bu tim
insanhgin yararina olan bir misyondu. Bu dusunceler
Cekler'in disindaki Slavlari da etkiledi. Alman ve Macar
dilinin ve uygarliginin baskisindan kurtulmanin yollari
arandl. Adriyatik'ten Tuna'ya kadar uzanacak bir Slav
devleti disleri kuruldu. Bu dise wve disiincelere zamanla
panslavizm akimi adi verildi. 1804'te Sirplar'in Turkler'e
karsi ayaklanmasi uzerine, tum Slavlarin koruyucusu buyuk
agabey olarak Rusya'ya basvurulmasindan sonra, Rusya da
panslavizmle ilgilenmeye basladi. Birinci panslavist kongre
Prag'da toplanmisti; ikincisi 1867'de Moskova'da toplandi.
Panslavizm distince akiminin merkezi Prag'dan Kief’e,
Moskova'ya kaydi. 1837'de Mikhail Pagodin Moskova'da
Tarih Kitaphgi'ni ve Slav Eski Yapitlari Mdizesi'ni kurdu.
Panslavist akimi Ruslar gelistirmeye cahstilar. 1. Diinya
Savasi'ndan sonra ise panslavizm yerini ayri ayri ulusgu
akimlara birakti.*®

H. KAPITALIZM, NAZIZM VE ANTISEMITIizZM

Koloniciligin Beyaz 1rk¢ihdi ile emperyalizmin Beyaz
irkcihgr  arasina,  antisemitist  irkgilik  yerlestirilebilir.
Antisemitizmin dinsel anlam ve duygu yUkll icerigine*, bir de
irksal anlam ve duygular yiklendikten sonra, Yahudi "irki"
hakkinda, ¢ogu Alman ve Avusturya Yahudi dusmanlarinca
yazilan, ama Oteki Avrupa (lkelerinin ve Amerika'nin
yazarlarinin da katildigi, nefret kusan bir yayin seli ile
karsilagiyoruz. Pancermen Birligi'nin baskani Heinrich Class'in,
1912'de Daniel Fryman takma adiyla yazdidi, "Ben Kayser
Olsaydim" bashdini tasiyan, iki yilda bes baskisi yapilan
kitabinda ileri surdigi gorusler, donemin antisemitist duygu ve
disiincelerini  temsil edici niteliktedir. Yazar bu kitabinda,
Yahudiler'in iginde yasadiklari uluslarla kaynasmalarinin
"dogal irk vyasalari"na gore olanaginin bulunmamasindan
dogan "Yahudi sorunu" igin, su c¢Ozlmleri Oneriyordu: Tum
kamu gorevlerinin Yahudiler'e kapatilmasi, Yahudiler'e se¢cme
ve secilme haklarinin taninmamasi, hukukculuk, 6gretmenlik,
tiyatro yoneticiligi gibi mesleklere Yahudiler'in sokulmamasi;
gazetelere kadrolarindaki Yahudiler'i agiklama zorunlulugunun
konmasi, sahibi  Alman olan gazetelere Yahudiler'in
alinmamasi, Yahudiler'e toprak satin alma ve kiralama
haklarinin  taninmamasi ve Yahudiler'den iki kat vergi
alinmasi. Hitler iktidara gecince Reischstag'in onursal (yesi
yaptigi bu yazarin yukaridaki onerilerinin  buylik bir
bélimiinin - uygulandigi  bilinmektedir."®® Yahudiler'e Karsi
beslenen dinsel, tarihsel dismanligin yarattigi birikimden
yararlanilarak, antisemitizmin ¢agimizda canlandiriimasinin
nedeni konusunda su yorum yerinde ve yeterli gortltyor:
Almanya'da, Awusturya'da ve o&teki bircok (lkede ™ulusal
kapitalizm",  Yahudi dismanhidini, blyuk sanayinin
gelismesiyle gerileyip proleterlesmeye baslayan kesimlerin
kinini  kendi Uzerinden Yahudi kapitalistlerin Gzerine
cevirmede kullandi.’®” Bu olgunun iginde, etnosantrizmin
irk¢t davranis ve disunids bigiminin dismanliklari saptirma,
disman yaratma, gunah kegisi bulma ve en 6nemlisi irkgi
davranis ve dustnusu orta siniflara hatta emekgi siniflara



yayma, onlardaki orgutsuz etnosantrik duygulari yonlendirip,
kendi c¢ikarlarina aykiri bir ideolojinin bir parcasi durumuna
sokma gibi 6geler yatmaktadir.

* Bak. n. 79.

i.  ANGLOSAKSON, AKDENiZLi VE ALPLI
IRKCILIGI

Koloniciligin driind olan Beyaz irk¢ihgi, hemen tum Bati
ulkelerinde gorulen bir irkgilikti. Ulusguluk akimlarinin
guiclenmesiyle, beyaz irkeiligr~ surmekle  birlikte,
emperyalist atilim icin firsat kollayan ulkelerle, kendilerini
Alman irkcihgina karsi koruma tasasi icinde bulan Ulkelerde,
ulusguluk, beyaz irkciligr yani sira cesitli ulusal irkcihiklar
bicimini aldi. Almanya'da ulusal (Aryan) irk¢iliginin nasil
beyaz irk¢iligin 6nune gecirildigini gérduk. Almanya bu yolda
yalniz degildi, ingiltere'de degilse de Amerika'da, yaygin
beyaz irkciliginin beslendigi bir ortamda Cermen irkgilari
yani sira Anglosakson irkgilari gortlda. Irkgih@i ciddiye alan
bazi bilim adamlari da, ellerindeki verilere ya da sempati
besledikleri uluslara gore, Alpli ya da Akdenizli irk¢ihg
yapmak durumunda kaldilar.

a. Amerika'da Beyaz, Cermen, Anglosakson Irk¢ihgl ve
Zenci Dusmanhgi

Alman irkgr dusunist iyi bilindigi  halde, oteki
ulkelerdeki 1rkgi disunus pek bilinmez, érnedin Amerikan
Irk¢i distiniisii nedense yalnizca zenci-beyaz ayrimciligi ile
iliskiliymis sanilir ve bunun disindaki bicimleri hemen
hemen hic bilinmez. Oysa Amerika Birlesik Devletleri'nde,
Thomas Jefferson (1743-1836) gibi zencileri "sevgi
kapasiteleri eksik, ©klit teoremlerini bile c6zebilecek
dizeyde olmayan dusunme kapasiteleriyle Kafkasyali beyaz
irktan cok geri, pis kokan kimseler" olarak niteleyen
politikacilar; koleligi kaldiran kisi olarak bilinmekle
birlikte. bazi dustnceleri pek bilinmeyen, érnedin "hemen
batin beyazlarin kafasinda siyah ve beyaz irklarin
karismasi duslincesine karsi dogal bir tiksinme vardir"”
diyen, doganin belki de bu iki irkin arasina esitlik iginde
birarada yasamalarini sonsuza dek engelleyecek bir
ucurum koydugunu dusinen Abraham Lincoln .(1809-
1865) gibi 0zgirlik ve demokrasi kahramanlari yani sira;
Theodore Roosevelt (1858-1919) gibi "bitln yuksek efendi
irklar savasan irklardir” biciminde distnceler gelistiren.
Kizilderililer'e karsi izlenen politikanin kusurunu, sonul
yargic olan kilica basvurmakta gosterilen kararsizlikta
bulan baskanlar; yalniz  Anglosaksonlarin  kendilerini
yonetebilme yeteneklerinin  oldugunu, Anglosaksonlar'in
denizlerin tim adalarina sahip olma ve kendilerine



baglanmayan halklari yok etme gorevi verilmis “segilmis
halk" olduklarini, dinyanin en iyi kaninin, saf Aryan
kaninin, okyanuslar yahtladigi icin, ABD'de bulundugunu
one siren William Ailen White (1868-1944) gibi
gazeteciler; Tanri'min  To6tonik uluslarr  diinyanin  kaos
egemen olan bolgelerinde diizeni kuracak efendiler
olarak yarattigini sdyleyen Alfred J. Beveridge (1862-
1927) gibi senatorler; bir ulusun kaninin o ulusun tarihini
belirledigini, sarisin Nordik 1rka yakin uluslarin en iyi,
uzaklarin en kott, bu ara Fransizlarin sefih, ispanyollar'm
ve italyanlar'in geri zekal olduklarini yazan David Starr
Jordan (1851-1931) gibi profesorler yetisti.**®

Amerikan irk¢l dislinustnin varabildigi noktaya bir
ornek olarak Madison Grant'in yapitlari ele alinabilir. Bu
tarih yazari, The Passing of the Great Race or the Racial
Basis of European History (New York, 1916) [Bir Buyuk
Irkin Gecisi ya da Avrupa Tarihinin Irksal Temeli] adli
Avrupa, The Conquest of the Continent or the Expansion of
the Races (New York, 1933) [Amerika Kitasinin Fethi ya
da Irklarin Yayilisi] adli Amerika tarihi denemelerinde,
tarini Beyaz, Ozellikle de Nordik irkin istila ve zafer alani
olarak gormustur. Nordik kanin savasgl, denizci, seruvenci,
kasif, yonetici, Orgutgl bir aristokratlar irkinin  kani
oldugunu soylemektedir. Buna karsilik brakisefal Alpliler
ciftci irktir; Akdenizli irkin zekasi, Nordik irkinki kadar
degilse de, Alpli irktan Gstindur. Avrupa uluslarinin savas
yetenekleri, uygarhk dereceleri, sahip olduklari Nordik
kanla orantihdir, ispanya kani bozuldugundan yok oldu;
Alpli  kaninin  girmesi  Alman dstinligint  zayiflatti;
Amerika'nin karsisindaki tehlike ise, onun dinsel, toplumsal,
siyasal temellerinin mayasi olan Nordik kanin karisip
yerine soylu olmayan kanlarin egemen olmasidir. '®

b. Akdenizli ve Alpli Irkgiliklari

G. Sergi, "Akdenizli Irki* (1895) adh yapitinda
italyanlar't ve Italyanlar'in temsil ettigi Akdenizli irkini
uygarhklarin gergek Onderi olarak gorir. Asyalilar ve
Almanlar ise onun yaptiklarini yikmaktan, bozmaktan ote
birsey yapmamislardir. Gergcek Cermenler (ki Akdenizliler
onun bir kolunu olustururlar) Sergi'ye gore, sarisin degil
siyah sacl ve kisa boyludurlar. Ayrica Sergi, Chamberlain'in
savini clrutmek icin, Dante'’nin kemiklerini inceleyerek, onu
Akdenizli irkina uygun bulmustur.'”

Harvard Universitesi antropoloji profesérii J.B. Dixon,
The Racial History of Man (1923) [insanin Irksal Tarihi]
adli yapitinda, Nordiklerin diinya tarihinde oynadiklari roliin
sona erdigi, bu role Alpliler'in aday olduklari sonucuna varir.
Irk safh@ini 6nemli gormeyen Dixon, (¢ beyaz irkin,
dolikosefal, brakisefal ve Akdenizli irklarinin  karistigi
yerlerde insanligin buyik basarilar kazandigini sdylerken
beyaz irk¢ihgina dismis olur. Dixon'a gore, Alpli ve
Akdenizli irklarin beyinleri daha buytk oldugundan, bu iki
irkin karistigi yerlerde blyuk basarilar elde edilmistir.

Cevrecilikten hareket etmekle birlikte, Alpli 1rk¢iligina
varan bir Amerikali yazar E. Huntington'dur. The Character
of Races (1924) [Irklarin Karakterleri] adli yapitinda, insan



topluluklarinin  niteliklerini irkin  degil cografya cevresinin
belirledigini,  Almanlar'in  yeteneklerini  irklarina  degil,
bulunduklari bolgenin elverigli iklimine borclu olduklarim ileri
stirer. Cunku uygarhklar uygun iklim bolgelerinde dogar. Yoksa
irk olarak 0stunliik dolikosefal Nordiklerde degil, brakisefal
Alplilerdedir. Cunkl beyin ortalamalari daha buyuktur,
insanin evrimi de uzun kafaliliktan yuvarlak kafaliliga
dogrudur. Orta Avrupa'da ve Amerika'da yuvarlaklar sivrilerin
yerini almaktadir.'"*

J. IRKGILIK OGRETISININ AZGELiSMi$ ULKELERIN
EMEKGCI SINIFLARINA YAYILISI

Irkgilik kapitalist ve emperyalist ulkelerle de sinirh
kalmadi. Avusturya, Osmanli, Rusya gibi dagilmakta olan
imparatorluklarda, gordigimuz gibi, bir yandan imparatorlugu
kurtarma yolunda sarildiklari bir umut, 0Ote yandan bu
imparatorluklarin  sinirlari icindeki azinhk etnik gruplarin
uluscu girisimlerinde gorulen bir Ulki  olabildi. Irkgl
disiinceler Almanya'nin siyasal ve kiltirel etkisi altinda
kalmis Ulkelerde de gorilebildi. Emperyalizme karsi ulusal
direnis eylemlerine girisen bazi (lkelerde ulusguluk, zaman
zaman Irk¢ihga kayabildi. Cunki irkgilik 6zinde karsi irkgiligi
cagiran bir nitelik tasir.

Irkgilik fasist ve muhafazakér (tutucu) ideolojilerle
eklemlendirildikten sonra, fasizm yenilgiye ugratiimis olsa bile,
(fasizmin sosyalist gelismeleri durdurmak ya da yavaslatmak
icin  kullanilabilecek  bir ideoloji  oldugunun bilincine
erilmesiyle) ortilu fasist ya da yan fasist Ulkelerde, hatta
tutucu yonetimlerde, gelismeye baslayan sosyalist disunis ve
eylemlere karsi, oteki fasist ideolojik 0geler yani sira irkgilik
kullanildi.*"* Sosyalizmin sinif savasi kavraminin karsisina, irk
savasl, is¢i enternasyonalizmine karsi irk enternasyonalizmi
dusunceleri c¢ikarildi. Bu tir irkgr disiinceler yalniz orta
siniflarin  degil, emekgi siniflarin lumpen tabakalarina ve
bilinclenmemis  kesimlerine  yayilabildi. Bu  konuda
Poulantzas'in sinif hegemonyasinin ve ideolojik
hegemonyanin sarsilmasi, is¢i sinifi ideolojisi i¢ine burjuva
ideolojisinin ~ sizmasi  gibi  kavranilan, bu  olgulann
aciklanmasinda da kullanilabilecek dislinceler olarak
gorinmektedir.

K. GOGMEN iSGILER VE IRKGILIGIN YENIDEN
CANLANMASI TEHLIKESI

Amerika Birlesik Devletleri'ne gé¢ sorununun yarattig,
irkgt onyargilarin is¢i sinifinin igine yayillmasi, ya da halk
tabakalar1 arasina daha once yayillmis olan o6nyargilari
percinleyip, harekete gecirip eyleme dokme tehlikesinden
s0z etmistik. Gene bu olaylarin, Avrupa tlkelerine gdgmen isci
akininin  yaratabilecegi  sonuclar hakkinda bir  6nornek
nitelijinde oldugunu belirtmistik. Amerika'da gocmenlere



(dolayisityla gocmen iscilere) karsi takinilan ve dogrudan
dogruya sendikalarin ve is¢i partisinin de katildigi bu tepki
urundnd, Cinli isgilerin ling edilmesi olaylarinin ardindan,
1882'de Cinliler'in ulkeye sokulmamasi yolunda ¢ikarilan
yasada,'” Bati Avrupa halklarina yiiksek, Orta ve Doju Avrupa
halklarina disuk olmak Uzere, gdgmen isci kabul edilecek
lilkelerin kotalarinin saptanmasinda'™* ve son olarak, 1. Diinya
Savasl sirasinda Japon asilli  Amerikan vatandaslarinin
tutuklanip  6zel kamplarda toplanmalarinda vermisti.'”
Fransiz Devrimi sirasinda Fransa'dan gelen gé¢cmenlere ateist,
devrimci, irlandahlar'a Katolik diye; 19. yiizyilda Almanya'dan
gelen.isgilere "sosyalizm bulagsmistir géziyle, irk¢i onyargilarla
bakihp kendilerine irk nefreti yoneltilmisti.

Birlesik Devletler hiikiimeti, 1952 yilinda, Bati Hint Adalar
halklarinin (bu demektir ki Beyaz olmayan bazi irklarin) bu
ulkeye goc vyollarini tikayan McCarran-Walter Yasasini
cikarinca, gocler Ingiltere'ye kaydi; Hindistan'dan ve
Pakistan'dan ingiltere'ye olan go¢ hizlandi. Bu olay
Ingiltere'de de irkgl ényargilari canlandiran sonuglar yaratti,
Ingiliz hikiimeti bu goécii denetleyebilmek igin, 1962'de
Commonwealth Immigration Act't c¢ikardi. Yillik goc
tavanlari, 1965'te 8500 olarak saptanip, 1968'de 1500'e
indirildi.

1960'larin  ekonomik gelisme yillarini, azgelismis
ulkelerden gelen gocmen isgilerle karsilayan Bati Avrupa
uluslarinda, 1970'lerin sonlarina dogru gorulen ekonomik
bunalim, bilindigi gibi, Grlnlerini, halk duzeyinde yabanci
(renkli) iscilere karsi sozli ve eylemli saldirilarda, hikiimet
dizeyinde vize uygulamalarinda, siyasal diizeyde ise, neofasist
irk¢i parti ve derneklerle milis orgutlerinin canlandirilmasinda
verdi.'”’

Irkgt onyargilar ve eylemler, "irkcilik karsi irkgiligi
yaratir” kurahina uygun olarak, yabanci isciler (6zellikle
Tirkler) arasinda da filizlenip gucglenmeye basladi. Kuskusuz
bu filizlerin ileride gosterecedi gelismeler sonucunda
olusacak tohumlari, bu isgilerle birlikte, azgelismis Ulkelere
tasinacak, buralarin .halkinin iginde uyuklayan Onyargilari
uyandirip siyasal eylemlere donusttrme egilimi
gOsterecektir.

L RODEZYA'DA VE GUNEY AFRIKA'DA
"IRK AYRIMCILIGI" (APARTHEID) UYGULAMASI

Amerika Birlesik Devletleri'nde, yakin zamanlara dek
"ayri fakat esit" gibi bir anayasal ilkeye baglanmis olarak
uygulanan ik ayrimciligi  (segregation) Avrupalilardan
Ozerkliklerini kazanan Afrika somirgelerinde de (apartheid
politikasi biciminde) gorildi; demek ki zencilere karsi irk
ayrimciligi yapmak tek bir devletin tekelinde degilmis.

A World History (Dunya Tarihi) adli yapitin yazari
William H. McNeill, "emperyalist tutumlara hatiri sayilir
derecede ikiyuzllilik ve bunlardan da fazla irk dstinlugu
duygusu karisti dedikten sonra, bu yoldaki girisimlerden
s0z ederken, Belgika Krali Leopoldun, Kongo'daki 0zel
mulklerinde, "bu Ulkenin ekonomik gelismesini hizlandirmak



icin”, 19. ylzyilin basindan beri kaldirilmaya ugrasilan koleligi
animsatan  yontemlerle, vyerlileri acimasizca calistirdig
anlasilinca, kamuoyunun tepkisi karsisinda Kongo'yu yonetme
isini Belgika hiikuimetinin Gstlenisine dikkati ¢eker. Benzeri bir
girisimin, ingiliz emperyalisti Cecil Rhodes tarafindan (1853-
1902) baslatilip gerceklestirildigini anlatir. Cecil Rhodes, bozuk
olan saghginin ingiltere'nin nemli ve ginessiz ikliminden
kurtulunca dlzelecegi umuduyla Giliney Afrika'ya gider.
Burada elmas madenlerini isleterek biylk zenginlikler edinir.
Servetinin verecegi guc ile ulusal idealler arkasinda kosmak
uzere, politikaya atihr. Bolgede kurulan Cape Colony adindaki
koloninin bagbakani olur. Koloninin, kendi 6zel ordusuyla
genislettigi topraklarini, gene kendi 6zel mulki gibi yonetir. Bu
topraklar, buralarda kurulan Beyaz egemenligi dizeninin
kurucusunun adini alan Rodezya devletinin  (lkesini
olusturacaktir.

Cecil Rhodes, bir demiryoluyla Umit Burnu'nu Kabhire ile
birlestirmek gibi bilyik idealler arkasinda kosmustu.'”® Bu
ideallerinin de arkasinda yatan bir baska ideal vardi; ne
oldugunu kendisinden dinleyelim: "Din Londra'nin Dogu
mahallelerinde (East End'de) issizlerin yaptigi bir mitingi
izledim, ‘ekmek’, ‘ekmek istiyoruz' diye ciglik atmaktan baska
bir sey olmayan atesli konusmalari dinledim; ve eve donus
yolunda, o sahneleri yeniden kafamda evirip cevirirken,
emperyalizmin 6nemini, daha Once inandigimdan cok daha
fazla anladim... benim disuncem, toplumsal soruna bir ¢ézim
bulunmasi, yani i¢ savastan kurtulmak icin, biz kolonici devlet
adamlari, fazla nifusu yerlestirmek, fabrikalarda ve madenlerde
uretilen mallara yeni pazarlar saglamak icin yeni topraklar elde
etmek zorunda oldugumuz yolundadir, imparatorluk, her zaman
dedigim gibi, ekmek wve tereyad sorunudur, i¢ savastan
kacinmak istiyorsaniz, emperyalistler durumuna gelmek
zorundasiniz.""”

Cecil Rhodes'in ingiliz halkini bu yénde emperyalist bir
politikaya cekmeye calistigi yillarda, (19. yuzyilin ikinci
yarisinda) giclinin yasayip zayifin elenmesinin yasamin ve
tarihin anahtari oldugu, Anglosakson irkinin geleceginin
kolonicilige bagh bulundugu yolunda “gergekci" bir evanjelik
Hiristiyan ruhu egemendi.'®

Bu ruh Rodezya'ya da gecti, Rodezya kendi kendini
yonetmeye basladigi 1923'ten, uzun gerilla savaslarindan
sonra, Zimbabve adini alarak, siyahlara siyasal haklarin
tanindigi anayasal bir dizene sahip yeni bir devlete
donustugli 1981'e kadar, 250 bin dolayinda bir Beyaz azinlik,
4,5 milyonluk yerli siyah halki, ekonomik, toplumsal ve
siyasal baski altinda tuttu.'®* Toplam niifusun yirmide biri. is
dinyasinda, yo6netimde ve serbest mesleklerde en Gnemli
gorevleri ellerinde tuttular. Nufusta gorilen bu esitsizlige
karsin, toprak miulkleri esit (1) bir bigcimde, Siyahlarla
Beyazlar arasinda hemen hemen yari yariya dagitilmisti.
Hollanda asilli olup, ciftciler anlamina gelen "Boerler"” adiyla
anilan bu Beyaz azinhktan birinin ortalama kazanci,
melezlerinkinden iki, Afrikahlarinkinden sekiz kat fazlaydi.
Beyazlarla Siyahlarin kamu tuvaletleri, yizme havuzlari,
otelleri, lokantalari ayriydi. Secmenler hemen timiyle
beyazlardan olusuyor, dolayisiyla Parlamentoda agir bir
beyaz ¢ogunlugu bulunuyordu. Beyaz Rodezyahlar bu



ekonomik, toplumsal ve siyasal egemenliklerini, Hiristiyanligi
ve Bati uygarligini Rodezya'ya sokan kimseler olmalariyla
hakh gostermeye cahsiyorlardi; kendilerini Hiristiyanhgin
ve uygarhgin  koruyuculari  goruyorlardi.  Bazilari,
Afrikalilarin, dogustan, uygarhgin inceliklerini kavrama
yeteneginde olmadiklarina inaniyor; bazilari, bdyle bir
yetenege 2000 yilindan 6nce ulasip uygarlasamayacaklarini
dusunuyorlardi. Oysa eski Zimbabve Kkentinin anitsal
kalintilari gozlerinin 6niindeydi.

Universitelere ve (niversite o6grencilerine  giiveni
olmayan Beyaz iktidar, UNESCO'nun irkla ilgili yayinlarini,
ogretmen vyetistirilen Bulowayo koleji okuma listelerinden
cikartmisti. Buna Kkarsilik. Birlesik Devletler'in - Gliney
federe devletlerinden Rodezya'daki irk ayrimciligini
destekleyen "bilimsel" yapitlar getirtmisti."*

Irk ayrimi Portekiz sOmirgelerinde somirgecilikle
birlikte tarihe karismisti. Irk ayrimi gozeten diizen, Rodezya'da
sona erdi; ama Gilney Afrika'da suruyor*. Glney Afrika, I.
Dlnya Savasi'ndan o©nce bir Alman Kkolonisiydi. 1915'te
bagimsizhgini) kazandi. Buglin yarim milyon kadar nufusun,
yetmis U¢ bini, yani yedide biri Beyaz olan Guney Afrika'da,
irksal ve etnik cizgilerle beyaz, renkli ve Asyali olarak
bolinmis halklari icin "ayr1 gelisme™ politikasi benimsenmis
durumda. Haklar ve gorevler 1rk ayrimina gore esitsiz
dagitilmistir. "Bin kadar yasa ve yonetmelik, farkli irklarin
uyelerini,  kentlerde, mahallelerde, parklarda, trenlerde,
otoblslerde, okullarda, hastanelerde, sporda, telefon
kabinlerinde, hatta hayvanat bahcelerinde birbirlerinden
ayirmaktadir."'®® Yasalar, "polis bélgesi" olarak nitelenen
kentlerde yerli halkin surekli olarak oturmasina izin
vermemektedir.  Madenleri isletmelerine  izin  vermez.
Yerlilerin sendika ve toplu pazarlik haklart sinirlandiriimistir.
Beyaz olmayanlar 6nemli segimlere se¢cmen ve aday olarak
katilamazlar. Yerlilerin "aylak kisi" (bostagezer, serseri)
sayilarak, kolayca tutuklanabilmeleri saglanmistir. Bir
yerden bir yere gitme o&zgurlukleri sinirlanmistir. Egitim
olanaklari da ayri ve sinirhdir. Zorunlu calistirmalara
basvuruldugu da bilinmektedir.

Apartheid adi verilen "ayri gelisme" ilkesi, dokuz kadar
kabilenin ve Beyazlarin "kendi kendini" yonetmesi ve "kendi
yonetimlerine sahip olmasi” olarak sunuluyorsa da, ellerinde
bulunan merkezi yonetimin denetimi nedeniyle, asil ydnetim
Beyazlarin elindedir. Topraklarin % 13'0, nufusun % 80
kadarini olusturan yerli halkin; % 87'si, % 20'lik Beyazlarin
elindedir. Ustelik bu topraklar tizerindeki madenlerin vd. dogal
zenginlik kaynaklarinin  ¢ogunlugu Beyazlarin sahip oldugu
topraklardadir. Bu durum, Bantular'a ayrilan topraklar kalabalik
nufuslarina yetmedigi igin, onlarin Beyazlarin bolgesindeki
kent, plantasyon ve fabrikalarda, siyasal haklardan yoksun bir tiir
"ic gocmen is¢i” olarak calismak zorunda kalmalari sonucunu
dogurmustur.

Giiney Afrika'da 1irklarin siniflandirilmasi  bile, UGlkeyi
denetleyen azinh@in gereksinimlerine goére yapilir, 6rnegin
Cinliler Beyaz irktan sayilmazken, ticaret iliskileri ile bagli
olduklari Japonlar, basina gore, "Serefli Aryan" irkindandir."**

"Komunizmi Bastirma Yasas!" adinda bir yasayla, yerli halk



uzerinde 25 gesit yasaklama getirilmistir. “180 Gun" yasas! ise,
hic bir suclama yoneltilmeksizin, glvenlik nedeniyle, bir
kimsenin yiiz seksen gun tutuklu kalmasina olanak vermektedir.
Bilgi toplama amaciyla hikumet kisileri 90 gline kadar
tutuklayabilir; yetmedi bu 90ar gunlik sireler yeniden
kullanilabilir. Legums Lancelot Hogben, bu dizeni, "irk
ayrimina  gore  bitlnlesmis  bir  ekonomide  goriilen...
pigmentokrasi”  yani renk azinhigi  yOnetimi  olarak
nitelemektedir."®

Giiney Afrika'nin, Birlesmis  Milletlerin  ve dinya
kamuoyunun irk ayrimini  birakmasi yolundaki uyarilarina
nasil kulaklarini tikadigi bilinmektedir. Bu uyanlara karsilik
Guney Afrikali Beyaz yonetici azinhk (Afrikanerler) izledikleri
apartheid politikasinin Tanri 6ninde hem dodru hem de
ahlaka uygun oldugu kanisindadir. Ayrica, Afrika'da asil "siyah
irk¢ihk™ akiminin bulundugu gibi akil almaz bir savla karsi
cikabilmektedirler. Oysa "Karma Evlilikler Yasasi"ndaki
"Irkin safligini surdirmek"” deyimi, hukuksal alanda bile
acikca irkcr bir politika izlediklerini ortaya koymaktadir.
Gercekten, hikimet, irklarin "bilimsel" olarak
siniflandiriimasi icin, 1957'de birbiri ardindan, iglerinde tek
bir antropologun, tek bir genetik¢inin bulunmadigi yeni
komisyonlar  kurmustu;  ¢lnkid  kurulan  komisyonlar
raporlarinda, kendilerine verilen bu go6revin altindan
kalkamayacaklarini belirtiyorlardi."®

* Elinizdeki kitabin ikinci baskisinin yapildigi (1993) tarihte o da
tarihe karismis bulunuyor; ama diizen degisikliginin yolactigi
i¢ savas ile acilari strliyor ve ardinda biraktigi pislik kolay kolay
temizlenecede benzemiyor.

M. SIYONiZM VE IRKCILIK TARTISMALARI

"Siyon Protokoli” olarak adlandirilan, Hitler'in tarihsel
gercekmis gibi alip, antisemitist propagandasina arag ettigi
"masal'da, Yahudi bilgelerinin 1897 yilinda, Prag'da bir
mezarhkta  toplanip, toplumun  temellerini  oymak,
hukumetleri devirmek, Hiristiyanhgr yikmak igin ileride
yapilacaklari  bir protokola baglamis olduklari ileri
surlir.”®” Gergek ise, asagi yukari Pears Cyclopaedia'nin
(83. baskisinda) "Zionism" maddesinde (amacimiza uygun
bicimde) kisaca betimledigi yondedir:

"Cagdas bicimi, Viyana'da cahisan bir Macar gazetecisi
olan Theodor Herzl (1860-1904) ile baslayan, Filistin'de
Ozerk bir Yahudi yurdu kurmak gerektigi inanci. Herzl, az
¢cok Ozumlenmis bir Yahudi olmakla birlikte, Dreyfus
Olayinin ve Dogu Avrupa'daki (Yahudiler'e karsi diizenlenen
soykirimi  eylemleri olan) pogromlarin etkisiyle. Yahudi
halki icin, kendi devletlerini kurmadik¢a [dinyada] gercek
glvenligin olamayacagl sonucuna vardi. Bilindigi gibi
Yahudiler her zaman dinsel acidan Filistin'i tinsel merkezleri
olarak dusunmusler ve dualarinda "gelecek yil Yerusalim'de"
[Kudis'te] sozini yinelemislerdir; ama din adamlari bu
deyisin, gercek bir devletin kurulmasi olarak degil, eski



inanclara baghhgin onaylanmasi anlaminda, felsefi bir
deyis oldugunu distinmuslerdi. Dolayisiyla bir yandan
bircok dindar Yahudi, ote yandan kendilerini 6zumlenmis
[icinde yasadiklari toplumun kultir ve degerlerini benimsemis]
goren ve ¢ogu dinsel inanca sahip olmayan Yahudiler, Herzl'e
karsi ¢iktilar. 1917 Balfour Bildirisi'nden sonra bile, o tarihte bir
Arap devleti olma niteligi agir basan Filistin'e giden
Yahudilerin sayisi pek kabarik degildi. Fakat Hitler'in
Yahudiler'e yaptiklari, bu durumu timden degistirdi ve sert
savasimlar verildikten sonra, 1948 yilinda Yahudi devletinin
kuruldugu duyuruldu. Bugiin Siyonizm (Sovyetler Birligi'ndeki
Yahudiler'ce "Bati emperyalizmi”nin bir gorinimu olarak
nitelendirilip siddetle karsi cikiliyorsa da) dinyanin her
yerindeki Yahudilerin ¢ogunlugu tarafindan onaylanan, israil'e
zarar verilmemesine ve nifuzunun artirilmasina calisan bir

uluslararasi gutar".'*®

Bu betimlemeye gdre, Siyonizm, irk¢t deil uluscu bir
ideoloji ve eylem (akim) olarak gdriinmekte. Bununla birlikte,
bazi yazarlar ve disindrler, ilk kongresini 1897'de toplayan
Siyonist Orgltiin  1905'te yapilan 5. kongresinde kurulan
"Yahudi Yerlestirme Fonu"nun sahip oldugu ve israil
topraklarinin % 95'ini olusturan yerlerde Yahudi olmayanlarin
oturamayacagdinin  belirtilmesine; israil devletinin kurulusu
sirasinda Filistin topraklarindaki Araplar'in ve Filistinliler'in bir
bolimunin yurtlarindan ayrilmaya zorlanmalarina; 1950 tarihli
Donls Yasasi'min, her Yahudi'yi (gercedi yansitmayan bir
yorumla) Israil'den gog etmis biri kabul edip Ulkeye geldiginde
Yurttaslik hakkinin taninacagini belirtirken, gé¢cmen olmus
yerli Filistinlilere bu hakkin taninmayisina; 10 Mart 1970'te
kabul edilen yasaya gore, yalnizca dogustan Yahudi olanlarla
ortodoks (resmi mezhepten) bir haham tarafindan Yahudilige
alinmis  olanlarin  "gercek" Yahudi sayilacagi hukmine
bakarak; ve son olarak, bolgedeki yayllma ve savas
politikalariyla, kendileri gibi 6zerk devletlerini kurmak isteyen
Filistinliler'e  karsi  takindiklari  tutuma bakarak, "irk¢r"
gormektedirler. Bu konuda Siyonizmin kurucusu Theodor
Herzl'in ve Herzl'in yolunu izleyen Siyonistlerin, "Yahudiler ile,
uzlasmaz bigimde antisemitist olduklarina inandiklari Yahudi
olmayan halklarin" uyum icinde yasayamayacaklari goristine,
Yahudi olmayanlarin Yahudi devletinin disina ¢ikarilmalarinin
gerektigi dustncesine ve Oteki bazi fanatik Siyonist
yazarlarin  sozlerine dayanarak, Siyonizmin, Yahudi
dismanlarinin  irk¢i  kuramlarindan  etkilendigini ileri
surerler. Buna karsilik Siyonistler'in, "asil bize irk¢i deyenler
irkcidir, "antisiyonizm antisemitizmdir™ karsi savini ileri
surdiklerini gortyoruz. Belki en dogru yargi, BM Genel
Kurulu'nun 10 Kasim 1975 tarihli, oycokluguyla alinan
"Siyonizm bir ¢esit irk¢ilik ve rk ayrimi"dir kararinda
goraldigl gibi, Siyonizmin tim o6geleriyle bir irkgilik akimi
olmaktan ¢ok, "bir tur irkcihk™ olmasi, irkciliga benzeyen
yonleri bulunup, irk¢ihga donlsebilecek gizilgiici icinde
tasimasidir.'®®

N. CAGDAS "BILIMSEL" GiYSILER ALTINDAKI
IRKG1 DUSUNCE POTANSIYELI



Irkct eylemler soyle dursun, |Il. Diinya Savasl
sonrasinda aldigi kesin yenilgilere karsin, irk¢i disuncelerin
bile koku kazinabilmis degildir. Bir yandan eski bigcimleriyle
ve aclk olarak, O6te yandan, yeni bicimler, yeni isimler
alarak, varliklarini surdirmekte, kendilerini yer yer ortaya
koymaktadirlar, oyle ki, ulusal ya da uluslararasi bir
bunalimda, yagmurdan sonra mantar gibi bitecek bir
gizilglice  (potansiyele) sahip  gortinmektedirler. Bu
calismanin capi, gunimizin irkgr dusiincelerini sistemli bir
bicimde ve bir bir inceleyip ortaya koymaya yeterli degildir.
Ancak bazi 6rneklere deginmekle yetinilecektir.

S. Gellis'in, ""Brain Size, Grey Matter and Race™ (1977)
adli  makalesinde, P.V. Tobias'in Olduvai Gorge, The
Cranium of Australopitecus (1967) adh kitabinda, Beyazlarla
Zencilerin  beyin  kabuklarinin  kivrimlarinin -~ derinligini,
dolayisiyla zeka derecelerini farkli bulan irkgi goruslere
karsi ileri surllen kanitlari ve savlari yeterli (inandiricr)
bulmayabilmektedir. ~ Davenport ve Grant, M;jon,
Stoddart, Humprey gibi arastirmacilar, irklarin
karismasini tehlikeli bulup, bunun genetik yozlasmaya
yolacacagini, bazi hastaliklara karsi direnci azaltacagini,
ahlaksal ve hukuksal degerleri bozacagini
soyleyebilmektedir.'” Ornegin, bunlardan biri, New York'taki
ozel bir sirketin "Ojenik Kayit Dairesi Yoneticisi" olan Dr.
Charles B. Davenport, irk karismasinin, daha 6&nce
gordiguimiz  gibi, Zenci-Beyaz melezinde kol-bacak
uzunluklarinda bir oransizhda yol acabilecedi savi
yanisira, Oteki biyolojik bozukluklara neden olup, cene ile
diglerin oranini oldugu kadar, bedenin Oteki organlari arasi
orani bozabilecedi yolunda, ciddi olmayan savlar ileri
sirmiistiir.'*!

Is bununla bitmemekte, bazi irkgi bakis agilari,
kendilerine eski bilimler icinde barinak bulabilmekte, yeni
bilimler biciminde ortaya cikabilmekte, ya da bazi yeni
bilimlerin irk¢t dallar  verdikleri  gorilmektedir”.  Yeni
Darvincilik, etholoji, sosyobiyoloji ve genetik mihendisligi ile
irk¢iligin baglantilarina bakmak, bdyle bir egilimin varhigini
ortaya koyacaktir.

a. Yeni Darvincilik ve Irkgilik

Darvincilikte, Sosyal Darvincilide yol agan "yasam
savasl”, "dogal ayiklanma" gibi kuramlarin bulundugunu
gormustlik. Bazen "Yeni Sentez", "Cagdas Sentez" olarak da
adlandirilan  Yeni Darvincilik (Neo Darvinizm)'®* 1920-
1940'larda gelisen bir akim olarak, Darvin'in evrim kuramini
kabul etmekle birlikte, Mendel'in genlerle ilgili kuramina
dayanarak, evrimin dizeneginin Darvin'in sandigi gibi, bir
kusagin yasam savasinda kazandigi niteliklerin kalitimla
sonraki  kusaklara  gegirilmesi  biciminde  olmadigini
kanitladi. Yeni Darvincilige gore, evrim, genlerdeki degisiklik
(mutasyon) yoluyla olur. Mutasyon. bir populasyonun
havuzundaki genlerden birinde canlinin yapisinda cevreye
daha iyi uyumunu saglayacak bir degisme yaratmissa, s0z



konusu canhnin daha uzun yasayip, daha cok Uremesi, bu
degisikligin populasyona yayilip yayginlik kazanmasina yol
aciyordu. Genlerdeki degisiklik, canlinin, ornegin
organlarinda, cevreye uyumu gugclestirecek bir durum
yaratmissa, o canli ve o canlidan bu geni kalitan soylari, daha
az yasayip, daha az ureyebildiklerinden. s6z konusu genetik
degisiklik, mutasyon, zamanla, elenip, yok oluyordu.

Bu kuramda bulunan, irk¢ihda hizmet edebilecek birkag
ustl ortlll noktayr ortaya koymaya calisalim: 1. Degisikligin,
canlinin  iginde yasadigi dogal, toplumsal cevrelerdeki
gelismelerden degil, genlerde (molekiler biyolojik cevrede)
gorilen ve nedeni ¢odu kez bilinmeyen “birdenbire" ortaya
cikan bir farklilik oldugu soylenerek, evrimin yaratilmasinda
cevresel  etmenlerin  hic  bir  rolinin  bulunmadig
sOylenmektedir. 2. Cevrenin evrimde ancak, uyumu saglamayi
guclestiren genetik degisikliklerin (mutasyonun) yok olmasina
yol acabilecek, "ayiklayici" bir etkisi olur. 3. Boylece ve genetik
kodlarin dis cevresel etmenlere simsiki kapal oldugu, genetik
degismenin de cok agir isledigi gorusleriyle (Yeni Darvincilikten
beslenen Sosyal Darvinciligi incelerken gordigimuz gibi)
degisme ikinci plana atilhp, yasam kavgasinin Grinl olarak
goriilen ayiklanma basa gegirilmis olur.

Bu duslnceler, "genlerin™ birdenbire degismeleri gibi pek
bilimsel goérinmeyen, cevresel etmenlerin degismenin belki
uzun dénemdeki kimilatif etkilerinin Grind olup olmadiklarini,
ya da cevresel etmenlerin genlerin i¢ cevresel kosullarini
etkilerek, dolayh yoldan etkileyip etkilemediklerini arastirmaya
yonlendirici olmayan yorum disinda, biyolojik diizeyde dogru ve
bilimsel bulgular, bitki, 6zellikle hayvan dinyasi icin gecerli
olgular olarak goriiniyorlar. Ama bu kuram, bu duisunceler,
genetik yapisi Homo sapiens sapiens tirinin(50 bin yil kadar
once) buglnkd bicimini alisindan beri hemen hicbir 6nemli
degisiklik (mutasyon) gecirmedigi bilinen insana uygulanirsa,
tarihinde gorllen basdondurtict  degisikliklerin - nedeninin
biyolojik degil, ekonomik, toplumsal, kiltirel gelisme
alanlarinda  saglandi§i  unutularak, ya da g6z onlne
alinmayarak  insan  topluluklarina  uygulanirsa,  Yeni
Darvincilikten giderek irkciigin  ¢ukuruna dusmek isten
degildir. Bu durumda, genetik kodlarin saglamhigindan,
kararlihgindan hareketle, ister Ojenikei, ister saf irkci, ister
melez irk¢ih@r bigiminde olsun, irk¢iliga varilabilir. Degismenin
aylklanma  yoluyla  oldugu  varsayimindan  gidilerek,
aylklanmanin insan toplumlarindaki araci olarak savasi dogal
gormeye, hatta yuceltmeye gidilebilir; topluluklar, siniflar,
insanlar arasinda, o©teki asiri yarismaci sosyal ve bireysel
Darvinci politikalara yonelinebilir. Gergekten, kapitalizmin
"asir1 yarismaci”, "asiri liberal™ bir tirinin "Friedman modeli"
adiyla azgelismis ulkelere sunulusu, aslinda, bu adin
kullanilmasindan o6zellikle kaginilsa da, bir tir “Ekonomik
Darvincilik" pazarlamasi olsa gerek. Bilim dinyasinda ise,
etholoji ve sos;/obiyoloji Yeni Darvinciligin trinl olarak ortaya
cikmislardir. ™

b. Etholoji ve Irkcilik

Etholoji  (karakterbilim) 1920'lerde kurulan, hayvan
davranislarini inceleyen, buradan, 6zellikle arilar, kanncalar ve



yuksek primatlar gibi strd hayvanlarinin davranislanndan, bir
strd hayvani olarak gordigu insanlar hakkinda cikarsamalar
yapan bir bilimdir."** Etholoji, tiirlerin fizyolojileri kadar davranis
kaliplarinin da dogal ayiklanmanin Grlni oldugu varsayimina
dayanir.

Akimin en taninmis temsilcisi olan (Nobel 6dullu bilgin)
Konrad Lorenz, On Agression (Saldirt Ustiine) adiyla 1963'te
yayimladigi kitabinda, saldirganhigin, hayvanlarda oldugu gibi,
insanlarda da bir icgidi oldugunu sOylemektedir. Bu gergegi
yadsimak yerine kabul edip tanimanin, onu, spor yarismalari
gibi zararsiz yonlere yoneltebilme olanadi saglayacagi
biciminde, kendine yoneltilebilecek bazi saldirilari gegistirici
bir tutum takindiktan sonra, saldirinin yararh bir i¢gldu
oldugunu ileri siirmektedir.'*

Etnolojinin bir baska temsilcisi olan Robert Andrey ise,
1966'da yayimlanan, yaklasik olarak “topragl sahiplenme
gudisi” ya da "yasam alaninin buyurganhg" biciminde
cevrilebilecek olan Territorial Imperative adli yapitinda
"Miilkiyetin ve Uluslarin Hayvansal Kokenleri Uzerine Kisisel
Bir Sorusturma™ alt bashgindan anlasilayacagi gibi, hayvanlar
yani sira insanlarla ilgileniyor, Gyle anlasiliyor ki mulkiyet
kavramlariyla, antropomorfik bir bakis agisiya hayvan
davranislarini  gozlemlemek  yoluyla ulastigi  sonuclara
dayanarak, mulkiyet duygusunun icgudisel bir duygu oldugu
biciminde insanlar adina bir ¢ikarsamada bulunmaktadir.

Daha c¢ok* hayvanlarin davranislarini inceleyip, hayvan
tirlerinin ayri ayri karakterini ¢izmeye calisan bir bilim
dahinin, ileride, biyolojik diizeyde bir hayvan sayilan Insanlarin
farkh kalhtimsal birimleri olarak irklarin karakterlerini cizip,
aralarindaki karakter farkliliklarini gostermeye kalkmayacagini
kim soyleyebilir? Ama bdyle bir goreve etnolojiden gok, bir
bakima onun bir uzantisi olan sosyobiyoloji Ustlenmeye aday
gorundyor.

'Hayvanat bahcesi, kafes, laboratuvardaki degil, dogal yasama
alanlari icindeki".

c. Sosyobiyoloji ve Irkgilik

1975 yilinda "sosyobiyoloji” adi altinda icat edilen yeni
bir "bilim", etholojinin hayvan davranislarinin evrimin dogal
aylklanma  sireciyle  (kalitimsal — duzeyde) belirlendigi
varsayimini, insan hayvanina da uygulayarak, "insanin
toplumsal davranislarinin  biyolojik  dlizeyde genlerce
belirlenmis  olabilecegi” kurami  (zerinde yukselmeye
baglad.”®® Bu bilgi dalinin adi da, sosyolojiyi tiimiyle
biyolojiye indirgeme amacini agikca dile getirmektedir.*

Sosyobiyolojinin -~ kurucusu  Edward O.  Wilson,
Sociobiology: A New Synthesis (1975) adli yapitinda™’
yalniz sosyolojinin degil, insanla ilgili tum bilimlerin, bu ara
siyaset biliminin, ekonominin, ahlakin hatta felsefenin
biyolojinin igine alinmalari, biyolojik  temellere
dayandirilarak yeniden kurulmalari gerektigini soyler."®
Boyle  kurulduklarinda,  o6rnegin  ahlakin,  filozoflarin
spekilasyonlarina dayanan kaypak bir bilgi dali olmak
yerine, ahlak kurallarinin "tirtn varhgini strdirmesi amaci*
biyolojik temeline dayanan bilimsel bigimini alacagini
belirtir.

Bdyle bir yorumun, yorumcusu o0 sonuca Yyo6nelmis



olmasa bile, goturebilecedi bazi tehlikeli sonuglar vardir.
Hareket noktalari olarak bu dusiinceleri benimsemis olan
kimselerin, turtn varhgmni, genetik Ustinliginu surdirme
yolunda davranmanin, bu yolda gerekirse 6teki tlrlerin, 6teki
populasyonlarin kokinun kazinmasinin (Wilson'un deyimiyle)
"genetik ahladka uygun™ olacadi gibi irkcl, Sosyal Darvinci,
savascl sonuglara gidebilmelerinin  dnlinde, hemen hicbir
ahlaksal (ve sosyobiyologlarin bilim anlayislarina gore) hig
bir bilimsel engel bulunmayacaktir.'*®

Bir entomolojist (bdcek bilgini) olan Wilson'un yarattigi
bu akim, adinin geredine uygun olarak, doga bilimcileri,
biyologlar, zoologlar yani sira, toplum bilimcilerinin, siyaset
bilimcilerinin de ilgisini ¢ekmis bulunuyor*, dyle ki, daha ¢ok
Birlesik Devletler'de gelistirilmeye cahsilan sosyobiyolojinin,
siyasal davranislarin genlerde belirlendigi varsayimi (zerine
oturtulmaya galisilan, "biopolitics™ adi verilen bir dalindan sz
edilmekte. Bdyle bir bilgi dalinin, gelisme olanagi bulursa,
Uretecegi en onemli Urunlerden biri, farkli irklarda gorilen
farkli siyasal davranislar olacaktir.””

* Ayrintili elestiri icin bak. A. Senel. "Sosyobiyoloji: Yeni Bir
Bilim mi? Iktisat Dergisi, EKim 1985, say1 251. s. 19-33.

* Birinci baskidan ikinci baskimiza gecen on yil, sosyobiyolojinin
beklendigi, korkuldugu ya da umuldugu gelismeyi
gosteremedigini ortaya koymus bulunmaktadir.

d. Genetik, Genetik Muhendisligi ve Irkcilik

Genetik bilimindeki gelismelerle ortaya ¢ikarilan birgok
bulgunun, 1rkgi onyargilarin dayandiriimak istenen biyolojik
temellerini  yiktigini  gosteren  genetikcilerin = ¢iktigini
g6rmistik.”” Ama, genetigin, insanin kiiltiirel boyutunu unutan
genetikgileri, daha bir kolaylikla irk¢i sonuglara gétirebilecegini
de, Yeni Darvinciligi incelerken gdrmustik, insanla hayvan
arasindaki farka dikkat etmeyen, saglam bir toplum bilimi,
ahlak, felsefe formasyonu olmayan, ya da Sosyal Darvinci bir
diinya goruslne sahip olan bu tir bilim adamlarinin eline, Gstiin
irkcl, saf irkgr vb. duslncelerini gerceklestirme olanaginin
bulundugu umudunu verebilecek, "genetik muhendisligi" denen
bir bilim, daha dogrusu bir teknik gegmis bulunuyor. Ayni
batinda dogmus Kkardeslerinin U¢ Kkati iriliginde beyaz fareyi
yetistirmeyi bilen bu tir kafalarin, bu yoldaki becerilerini,
Hitler'in insan haralarinda basaramadigini laboratuvarlarda
basarmaya kalkabilecek gelecegin Hitlerlerinin hizmetine
sunma tehlikesi vardir.

Boyle bir olasihk dustndldugli icindir ki, genetik
muhendisligi, dinsel inanclari kokiinden yikacagi korkusuyla
"yaradanin yerine ge¢mek kustahhiginda bulunmak tehlikelidir,
carpthrsiniz" bigimindeki (geriden) elestiriler yani sira, onun
esitlikci  toplum anlayislarini ve dinya barisini tehlikeye
sokabilecegini dlstinenlerce (ileriden) siddetle elestirilerek,
genetik mihendisligi  arastirmalarinin  sinirlandiriimasini,
hatta sona erdirilmesini isteyenler vardir. Sozgelimi, Jeramy
Rifkin'in Algeny adh vyapitinda, laboratuvarda genlerle
oynanarak yaratilan Gstin insanlardan soz ettikten sonra,
"yasam kavraminin yeniden tanimlanmasi“nin gerektigini
belirtmesi, genetik mihendisligi arastirmalarinin Gstiin insan
yaratmaya yonelebilecegi dustincesiyle, bu tur arastirmalara
tepki gosterilmesine yol agmisti.”%”



DORDUNCU BOLUM
IRKCILIGI ACIKLAYAN KURAMLAR

Irk catismasini anlamak icin irka
degil, catismaya bakmaliyiz.

Ruth Benedict

Ulusgulugun,  emperyalizmden,  ulusal  bagimsizhik
ideolojilerinden  "ulusal sosyalizm"e kadar, sagdan sola
bircok ideolojiyle eklemlenebilmesine karsilik, irk¢ilik ancak
bazi sa§ ideolojilerle eklemlendirilen bir ideolojik &gedir.”*
Bunun yani sira irkgthgin en sik ve en uyumlu bicimde
emperyalist, uluscu ve fasist ideolojilerle eklemlendigi ya da
eklemlendirildigi gorlilmektedir. Bu bakimdan irkciligin
kendisi bagimsiz, 0Ozerk bir ideolojik sistem olarak ele
alinamayacag! gibi,”** irk¢ihgi aciklayan kuramlarin onu bu
sag ideolojilerin ¢oziimlemelerine bagh olarak ele almalari
gerekir. Bu, irk¢ihdi aciklayan kuramlarin, esitsizlikci dinya
goruslerini, kapitalizmi, emperyalizmi, ulusculugu ve fasizmi
aciklayan kuramlarin bir parcasi olmasi gerektigini gosterir.

Bununla birlikte bu gerege uymayan bazi aciklamalar
yapilmis, bazi kuramlar ortaya atilmistir. Bunlar timiyle
yararsiz degildir; bakis agilarinin odaklastigi noktalarin daha
iyi aydinlatilmasinda yararli olmuslardir. Bu calismada
irkciliga, tarihsel, ekonomik, toplumsal, kilturel, ideolojik
bakis agcilarini birlestiren bir perspektiften bakilmistir.
Ayrica, Irk kuramlari ve irkcilik ogretileri aciklanirken,
irkciligr acgiklamaya cahisan bir kuram da bu sayfalarin
arasinda islenmistir. Bdyle bir bakis agisinin bir sinirliligi,
konuya bir kuram ile yaklasmanin bir geregi olarak, irk¢iligin
bazi boyutlarina, 06rnegin psikolojik, sosyal psikolojik
boyutlarina yeterince deginilememesidir. Bu eksikligi,
irkgthgr aciklayan gorislerin - ve kuramlarin  (tuminu
kapsayict ve sistemli bir bicimde sergilemek savinda
bulunulmaksizin) Ozetlenmesi, bir  dereceye  dek
giderebilecektir. S6z konusu kuramlarin ve goéruslerin bir de
elestirisine girilmeyecektir.

A IRKCILIGIN TANIMI

Irkcihgr aciklamaya c¢alisan kuramlara ve goruslere
gecmeden Once, Irk¢iligin tanimini yapmakta yarar var.
Ancak bu konuda, simdiye dek yapilan ¢ok cesitli tanimlari
vermek ya da yeni bir tanimda bulunmak cabasi yerine,
konunun tlin dinyadaki uzmanlarinin UNESCO'nun ilgili
toplantilarinin  ve komisyonlarinin calismalari sonucunda
varilan, UNESCO tarafindan benimsenen oldukca basarili ve
yeterli goriinen tanimi vermekle yetinece@iz. Bu tanima gore
"irk¢ihk, ayrimct gruplar arasi .iliskilerin  biyolojik
temellerle  dogrulanabilecegi  yaniltmacasina  dayanan
antisosyal inanis ve davraniglardir."*°> Bu tanimin altinda da
irk¢thgr aciklayan bir kuramin yattigi soylenebilir.

B. IRKCILARIN IRKCILIGI ACIKLAYAN



KURAMLARI

Irk kuramlarini ve rkcilik 6gretilerini incelerken
gordugumiz gibi, cesitli 1rk¢i dislndrlerin ve yazarlarin
irk¢thgr aciklamaya cahstiklari kuramlar soyle siralanabilir;
bunlar: a) Tanri'nin beyaz adama verdigi dini ve uygarhgi
yayma gorevi gibi dinsel, b) kan bagi ve irklarin kahtimsal
esitsizligi gibi sahte bilimsel, c) irk bilincinin icgldusel
oldugu gibi sahte psikolojik, d) tum toplumsal olaylarin irk
oda@! cevresinde olustugu gibi sahte toplumbilimsel, e)
tarihin irklarin savaslarinin ya da basarilarinin tarihi
oldugu gibi tarihsel ya da tarihsici. f) dstin irklarin
tarihsel misyonlari gibi metafizik, g) ilkel, kandas kabilelerin
fizik ve moral erdemlerinin uygar, kozmopolit haklardan
ustin oldugu yolundaki "ilkellik¢i" felsefi kuramdan;
yasamin, guclinin zayifi sdmirmesi, yemesi, yoketmesi
bicimlerini alabilen bir savas oldugu, hakki kuvvetin
yarattigi, zayifi koruyan insan yasalarinin bu dogal yasaya
ters dusecegi gibi "gercekei”(!) felsefi kuramlara dek gesitli
kuramlarla, daha  dogrusu Ogretilerle  aciklama
cabalaridir.”®® Irkgilarin “saf irk" kurami ise, genetik
kalitenin ve bu yuksek kalitede sadlanacak bir turdesligin,
bazi irklari o6tekilerinin dogal efendisi yapacak nitelikler
kazandiracag goriistine dayanir.”’’

C. IRKGILIGI TARIHSEL RASTLANTILARLA
AGCIKLAYAN GORUSLER

F. Tannebaum'un Slave and Citizen (1947) (Kole ve
Yurttag) adh yapitindan, Amerika'daki 1rk 6nyargisinin
kaynagini tarihsel rastlantiya dayandirdigini égreniyoruz.”®
Tannebaum Kuzey Amerika'da kolelik 6nyargisinin (dolayisiyla
irkgih@in) ~ bulunup,  Giiney Amerika'da  bulunmamasini,
Ispanyollar'in 6teden beri Arap ve Yahudi kolelerinin olmasina,
Roma hukukundan beri kole efendi iliskilerini duzenleyen,
koleyi de insan olarak goriip ona bazi haklar taniyan bir hukuk
gelenedine sahip olmalarina Kkarsilik. Kuzey Amerika'ya
gelenlerin bdyle bir gelenege sahip olmamalari gibi, tarihsel
rastlantilarla aciklamaya calismistir.

Toynbee'nin de, Tarih Bilinci’nde, daha c¢ok Bati
toplumlarina 6zgu bir onyargi olan irk¢ilik duygusu 15.
ylzyihn son g¢eyredinden bu yana Bati uygarliginin yeryiziine
yayilisinin, irklarin uygun olmayan kosullarda birbirleriyle
iliskiye girismelerinin Grinudir diye, irk¢iligi Tannebaum gibi
olumsuz tarihsel rastlantilarla aciklama egiliminde oldugunu
g6rmistiik ™

D. IRKGILIGIN PSIKOLOJIK,SOSYAL PSIKOLOJIK,
PSIKANALITIK AGIKLAMALARI

Irkcihk bazi vyazarlarca, korku, nefret, glvensizlik,
dayanisma, fazla enerji, tutku gibi psikolojik ve sosyal



psikolojik etmenlerle aciklanir. Pek cok agiklama bu bashk
altinda toplanabilir; ortaya atildiklari tarih sirasina gore g
ornek ile yetiniyoruz. Bunlardan Reich'inki psikanalitik olarak
bir; Adorno ve arkadaslarinin agiklamasi psikolojik ve sosyal
psikolojik olarak iki; Krech ve Crutchfield'in agiklamalari
psikolojik, sosyal psikolojik ve psikanalitik olarak ¢ boyutu da
iceren aciklamalardir.”*

a. Wilhelm Reich'in Orta Sinif insaninin Bastirilmis
Cinselliginin Urinl Olarak Irk¢ilik Kurami

Wilhelm Reich (1897-1957) Fasizmin Kitle Ruhu
Anlayisi adli yapitinda, irkgiligi fagizmin bir 6gesi, ancak (s.
112'de) "Alman fasizminin tutundugu ana mentese Irk
kuramidir*®*' diyecek kadar énemli, asal bir 6desi olarak
gorir. Reich bir 6gretinin ekonomik temelinin onun somut
dayanagini acikladigini, ama bize onun akildisi cekirdegi
konusunda bir sey oOgretmedigini (s. 118'de) soyler. Bir
ogretinin - maddesel, ekonomik temeli iki yonlidir, ogreti
dolayli yoldan toplumun ekonomik yapisina baghdir;
dolaysiz yoldan bu &gretiyi Ureten ve toplumun ekonomik
yapistyla belirlenen insanlarin kendilerine 6zgu zihinsel
yapilarina baglidir. Bdylece, akildisi, ideolojik bir ortamla
yetisen insanlar, akildisi "kisilik yapilan™ kazanirlar.

Reich'a gore emperyalizmin goris acisini anlamak igin
onu doguran ekonomik temele bakmaliyiz. O zaman fasist
irk kurami ile uluscu ogretinin, ekonomik gucluklerle
karsilasan bir egemen katmanin emperyalist amaclarina
bagli olduklari gorilir. Ancak bu ekonomik etmenler
ogretinin - 6zunt  olusturmaz, yalnizca yeserecedi topragi
olustururlar. Fasist 6gretinin akildisi cekirdegi, fasist kisilik
yapisidir.

Reich, vyapitinin (1942 vyilinda yapilan) birinci
baskisinda fasizmi, bir siyasal ideolojiyi drgutli bir bigimde
temsil eden siyasal partilerden biri gibi gérdugunt sdyler.
Her katmandan, her irktan, her ulustan ve mezhepten
insanlari kapsayan hekimlik deneyimi, kendisine bu eski
gorasunun yanhshdini gostermistir; fasizmin, orta sinif
insaninin  kisilik yapisinin  siyasal alanda 0Orgltlenmis
gorinumiinden baska bir sey olmadigini 6gretmistir. Fasist
kisilik yapisi belli partilere, irklara, uluslara 6zgu degildir.
Dabhasl, Kisilik ¢oziimlemesi alaninda yaptigi deneylerle, fasist
duyarhih@in ve disuncenin bazi Ogelerini tasimayan tek bir
canlinin (insanin) bile bulunmadidi sonucuna varmistir. Irksal
onyargilarin etkilerinin genigligi, dunyanin dort bir yanina
yayllmis  bulunmalari,  bunlarin ~ kaynaginin  insan
beynindeki akildisi kesim oldugunu gostermektedir, Oyle ki,
irklar kurami fasizmin uydurdugu bir sey degildir; tam tersine,
irksal nefret, bu nefretin siyasal alanda dile getirilis bicimi olan
fagizmi dogurmustur. Irk¢i ogreti orgazm gigsuzligu c¢eken
insanin kisilijinde disa vuran biyolojik bir hastaliktir. Fasizm,
makineci buyurgan uygarlikla onun makineci gizemci ogretisi
tarafindan .ezilen insanin temel coskusal tutumudur, bir
"coskusal veba"dir.

Ne var ki bu hastaligin kokleri derindedir. Bu bakimdan
fasizm, ilk guduleri, biyolojik glduleri, binlerce yildir baski
altinda tutulan siradan bireyin akildisi kisilik yapisinin dile
gelmesidir. Buraya kadar distncelerini daha c¢ok kendi
sOzlerinden izledigimiz, bundan sonra izlemekte guclik cekip
yazdiklarini daha ¢ok yorumlama yoluna gidecegimiz Reich,



fasizmi, nesnel kosullar bakimindan ekonomik bunalima ve
emperyalist egilime baglayan (Marksist) ©znel kosullar
bakimindan cinsel gudualeri bastirilmis  insanin  akildist,
gizemci kisilik yapisina baglayan (Freudcu) bir sentezle
aciklamaya calismaktadir. Bu iki olgu arasindaki baglantiyu,
anlayabildigimiz  kadar, irk¢ilik  kuraminin  sagladigini
disunmektedir. Ekonomik ve psikolojik 6gelere bu ideolojik
6genin de katilmasiyla Fasizm, Reich'a gore, bir Kkitle
eylemine donusmistir. Hitler. geleneksel toplumsal yapilar
arasinda, ozellikle aile icinde 5|k|§|p kalan cinsel enerjiyi
aciga cikarmis, harekete gecirmistir.”*

Reich, yapitinin Ugtinct baskisina yazdi§i 6nsézde (s. 20'de) on
yil onceye (birinci baskinin yapildigi yila) oranla irkci
kuramin biyolojik gizemcilikten baska bir sey olmadiginin
daha iyi gorulduguni soyler. Irk¢ihk kuraminin dile getirdigi bu
biyolojik gizemcilik soyle isler: Saf Aryan irki disuncesinin
icindeki safhik kavramiyla, 1rkin  karismasi  korkusu
yaratilarak, cinsel imsak yceltilmis, daha dogrusu
geleneksel cinsel baskilara Ideolojik bir bigim verilmis olur.
Naziler arasinda cinsel iliskilere ancak irk, ulus, parti gibi
belli  kaltir  degerlerine katkida bulunmak icin izin
verilmesiyle de. cinsel enerji parti yararina kullaniimis olur.
Cinsel baskinin biriktirdigi 6fke ise, imsakg¢i davranmayan
irki karisik halklarla, kendilerinden Aryan irkinin safhgini
bozma tehlikesi gelen Yahudiler'e yoneltilir. Bu 6fke kendini
Yahudiler'e eziyet etmek gibi sadist bigimlerde ortaya
koyabilir. Irk¢t kuram iginde Cermen kaninin Yahudi
kaniyla zehirlendigi gorust, Alman dislinusinin de
Yahudi  Marx tarafindan  zehirlendigi  cagrisimini
yaptirmaktadir.

Ote yandan efendiler rkimin Gstinligiine inanmak,
nasyonal sosyalist kitlelerin, kendilerini bu irkin simgesi
olarak sunulan fuhrer ile 6zdeslestirmelerine varir. Boylece,
bir yandan yigin icindeki 6nemsiz kimselerin kendilerini
fuhrer olduklari dusune kaptiracak kadar korlesmelerine;
Ote yandan fihrere baglanarak tutsakhklarini seve seve
benimsemelerine yolagar. Irkgl 6gretide irklarin karismasi
kavraminin toplumun egemen sinifiyla ezilen siniflarin
karismamasi kavramini gizleyisinde, sinifli toplumda cinsel
baskinin oynadigi 6nemli rolu goriiriz.

Cinsel baski sonucunda biriken enerjileri bdylece
yucelten ya da saptiran nasyonal sosyalizmin irk kuraminin
cekirdegi, ataerkil ailenin cinsel baski ile bilingcaltina
soktugu "dogal cinsel yasam ile orgazm islevi karsisinda
duyulan oldirict  korkudur”. Boylece Reich Alman
fasizminin tutundugu ana mentesenin irk kurami oldugunu
ortaya koymus oldugunu dasunr.

Reich'a gore, Naziler'in emperyalizme hizmet eden
irkcilik ogretisi, tum celiskileriyle ve sacmaliklariyla, akildisi
kokenlidir; olgulari kendi kanitlarina gore eger buker. Bdyle
Ozlnde irrasyonel olan bir dusunist rasyonel kanitlarla
curitemezsiniz. bunu curitmek icin akildisi islevlerini
ginisigina cikarmak gerekir, iki akildisi islevi vardir: 1.
emperyalist Ozlemlere biyolojik bir kanit kazandirmak, 2.
uluscu duyarliligin bilingdisi duygusal gtdulerini dile getirip
bazi ruhsal egilimleri gizlemek.

b. Adorno ve Arkadaslarinin Etnosantrizm ve



Yetkeci Kisiligin Bir Uriinii Olarak Irkcilik Kurami

Reich irkcih@i, kokleri binlerce yil gerilere dayanan
cinsel duygularin bastiriimasiyla iliskilendirdigi fasizmin,
coskusal veba dedigi fasizmin dayanadl olan bir hastalik
gibi gorirken; fasizmi ve irk¢ihgr Reich gibi kisilik yapisi
ile aciklamaya calisan Adorno ve arkadaslari onu bir
hastalik olarak gérmezler””

Adorno ve arkadasglari. The Authoritarian
Personality (1950) (Yetkeci Kisilik) adh yapitlarinda, siyasal
ve ekonomik guclerin etnosantrizmin hem kurumsal hem de
bireysel psikolojik bicimlerinin gelismesinde yasamsal bir rol
oynadigini (s. 151'de) kabul ederler, onyargilarin toplumun
genel orgutlenmesinin [dizeninin) Grind oldugunu ve ancak
toplumun gelismesiyle degisebileceklerini (s. 975'de) teslim
ederler. Ama etnosantrizm dedikleri irk¢i disuntsin  ve
tutumun  yalniz  agiklanmasini  degil,  engellenmesini,
Onlenebildigi kadar Onlenmesini de (s. vii’de) amagladiklar
icin, konunun bu boyutlarini disarida birakip, kendi grubuna
olumlu, 6teki gruplara olumsuz 6nyargilarla bakan etnosantrik
kisilik yapisi Uzerinde dururlar. Freudcu bir Kisilik yapisi
kuramina (s. 5'de) dayanarak, etnosantrik (etnik benmerkezci)
kisilik yapisinin 6@elerini aciklamaya girisirler. Vardiklar
sonu¢ (s. 150'de) etnosantrik davranisin, distncenin her
noktasina isleyen kati bir icgrup (ingroitp benim grubum)
disgrup (out group baska gruplar) ayrimina dayandig,
disgruplara  karsi  basmakaliplasmis  olumsuz, .dusmanca
hayaller; icgruba karsi basmakaliplasmis. olumlu, boyunegici
tutumlar takindigi, gruplararasi iliskilerde icgrubun hakh
olarak basat konumda olmasi, disgruplarin ona boyun egmesi
biciminde siradlizenci. yetkeci bir gorust icerdigidir. Boylece,
"yetkeci Kisilik" dedikleri bir tipi ortaya cikarirlar. Bu yeni
"antropolojik" tur, eski bagnaz tipten farkl olarak, yuksek
dizeyde enddstrilesmis  bir  toplumun irrasyonel ve
antirasyonel inanglarini  biraraya getirebilmektedir. Ayni
zamanda hem aydinlanmistir hem bos inanchdir; bireyci
olmaktan onur duyar, ama Oteki insanlara benzememekten
korkar, ote yandan erke ve yetkeye korukorine boyunegme
egilimindedir.

"Potansiyel fasist" dedikleri, etnosantrik dusiinus ve
tutumlari olan bu kisilik yapisi; hemen her toplumda gordlebilir.
Toplumsal durum ve kosullar (s. vn) ile icinde yasanilan
toplumsal _ye siyasal dizen (s. 975) bu potansiyel fasist kisilik
yapisinin o0 ya da bu 6l¢iide su yuzine ¢ikmasina yolacabilir.
Ote yandan, yetkeci kisilik yapisi ile etnosantrik dnyargilar ve
benimsenen ideoloji arasinda baglanti vardir, dyle anlasiliyor ki,
Adorno ve arkadaslarinin yorumuna gore, etnosantrik (irkgi)
dusunus ve tutumlar, bir yanda kisilik yapisi ve toplumsal ve
siyasal diizen jle Ote yanda Onyargilarla ideolojinin, bazi
toplumsal kosullarin .ve olaylarin katalizorlugu ile birleserek,
egemen disinds ve tutumlar  durumuna  gelmesiyle
dogmaktadir.

Etnosantrik (irk¢r) egilimlerin belli (siradiizenci) diinya
gorusleri ile birlikte goruldugind, sag toplumsal ve siyasal
ideolojilerin bir parcasi oldugunu sdyledikleri halde (s. 104'te)
etnosantrizmin gruplarda ve gruplar arasi iliskilerde varhgini
strdiren bir "ideolojik sistem” oldugunu da soylerler. Sonug
olarak, antisemitizmi, irk¢iligi da iceren bir kapsami olan
etnosantrizm™ Adorno ve arkadaslari igin, kisilik yapisi yetkeci
olan potansiyel fasist kisilerde gorilen dusiinis ve davranis
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bicimidir.

c. Krech ve Crutchfield'in Psikolojik, Sosyal Psikolojik,
Psikanalitik Bir Hastalik Olarak Irkgilik Kurami

David Krech ve Richard S. Crutchfield. Sosyal Psikoloji
Teori ve Sorunlar adli yapitlarinda (s. 505 vd'de) Amerika'da
irkcihga sosyal psikolojik agidan yaklasan bilim cevrelerinin
tipik tutumunu yansitmaktadirlar. Bu yazarlara gore irkgilik
bir .Onyargidir. Ancak Adorno ve arkadaslarindan farkli olarak,
bu _onyargiyr (s. 505'te) bir "hastalik" olarak gormektedirler.
Boyle gormeleri onu dizenin normal bir Grinu olarak
gormediklerini  gosterir.  Irkcihgin tarihsel kaynaklarinin
onemini kabul ederler ve karmasik bir bi¢im almis olan bu
sorunun zenciler bakimindan yalin ve asal bir ekonomik
uygulama ile [kolelikle] basladiindan kusku duymazlar.
Irk¢ihidin tarihsel agiklamasinda ise Tannebaum'un daha 6nce
ele aldigimiz "tarihsel rastlanti™ kuramini benimser gorinrler.
Ancak, Kkitaplarinin  konusu geredi, olguyu bir bireysel
psikoloji ve sosyal psikoloji sorunu olarak ele alirlar. Boyle
alinca da irk¢ihgi, "basibozukluk ve saldirganlk. "paranoya”,
engellenen gereksinimlerin yolagtigi sadirganhgi destekleyen,
bastirilmis  gerilimlerin  hizmetine giren, belirsiz  bunalim
durumlarina hazir yorum olan bir "6nyargi" vb. olarak gorup,
psikolojik, sosyal psikolojik, psikanalitik acilardan incelemeye,
yorumlamaya girisirler.

Irk oOnyargisinin - Amerikan halkinin heterojenligi  gibi
cevresel desteklerine de degindikten sonra, irka bakarak fark
gozetmenin Amerikan toplumunun Oteki kesimleri yani sira
isci(sendika) hareketinde, silahli kuvvetlerde de her zaman
goruldigunu anlatir (s. 561'de) bu "hastahgin™ tum siniflarina
yayllmis olarak Amerikan halkinin %80'inde bulundugunu
soylerler” ve vyapitlarinin bir bélimini 1rk ényargisinin
denetlenmesine ayirirlar.

E. IRKCILIGIN SiYASAL, SOSYOLOJiK
ACILARDAN YAPILAN ACIKLAMALARI

Irkcihgr otoriter dizenli toplumlarin bir riind olan
saldirganlik bicimi olarak yorumlayan yazarlar da vardir.”*°
Bazi yazarlar, korkunun ve endisenin, guvensizligin grup ici
duygulari glclendirip oteki gruplari asagi gérmelerine neden
oldugunu séylediler.”’ Bazilari, savas vb. olaganistii
durumlardaki endiselerin ve gerginliklerin irkgi Onyargilara
etkisini arastirdilar.”®* Bunlara “bunalim irkgihgi kuramlari”
diyebiliriz. Irk¢ih@r etnosantrizmin bir gorinimi ya da bir
parcasi sayan goris bu baslik altina da sokulabilir. Bazi
yazarlar, irk¢ihgi, tabakal toplumlarda gruplar, 6rnegin
siniflar iginde, soy dusuncesinden yararlanilarak grup
uyeligini ve grupla 6zdeslesmeyi sirdurme amacli ideolojik
bir ara¢c olarak gorirler. Bu gorist savunanlar, "biyolojik
irk"-"sosyal 1irk™ ayrimi yaplg bu tur irk¢ihgin “"sosyal irk™ ile
ilgili  oldugunu eklerler.”™ Bircok yazar da irk¢iligs
ulusgulugun, asiri ulusgulugun, sovenizmin bir uzantisi, bir
iriini olarak goriir.”*

F. IRKCILIGI EKONOMIK ACIDAN
ELE ALAN ACIKLAMALAR



Irkcithgr aciklayan gorislerin ¢ogu bu baslik altinda
toplanabilir. Marksizm  irkcilig kapitalizmin  ve
emperyalizmin bir ideolojik Griinii olarak gérir.”** Bu
goruslerde, genel olarak i¢ ekonomik bunalimlardan,
uluslararasi ekonomik bunalimlara; ekonomik
bunalimlardan ekonomik yayilmaya dek cesitli bunalimlarin
cesitli irkcilik akimlarina ve distncelerine yol agtigi ileri
surtlir, o©zel olarak da irkgihdin tarihsel kokenlerinde
koloniciligin, koéleciligin ve emperyalizmin yattigi sdylenir. J.
Huxley'in 19. yizyil ekonomik akimlarinin, eski siyasal
baglantilari altlist ederken dogan catismalarin, nifusun
"irksal" 6gelerinin uyusmazhgiyla aciklandi§i yorumu,?*
Popper'in  hayvan vyetistiricilerinin irk¢ihiklarini,  yukari
sinifin irkga Ustiinliigine inanislarini agiklayan gértsleri,”
irkgthgin ekonomik (ayni zamanda ideolojik) aciklamalari
icine sokulabilir.

Irkcihga ekonomik agidan yaklasan yazarlardan biri olan
Cox. onun kokeninde kéle ticaretini bulur. Irk dismanhigini
toplumsal icglidiide ya da halklar arasi antipatide aramanin
kavram  kargasasina  yol acacagini  sdyleyen  Cox,
etnosantrizmden farkli olarak "irk iliskileri" dedigi iliskilerin
ilkin, Amerika'da genis topraklarin isletilmesi igin emek
gereksiniminin yarattigi kole ticaretinde goraldigunt belirtiyor.
Boylece irkgili§i,  kokeninde kapitalizme ve  emegin
somurilmesine baglamis oluyor. Irk iliskisini arastirarak, boyle
bir iliskiyi yaglayict dusuncelere olan gereksinimin 1rk
onyargilarini yarattigini ekliyor. Sepulveda'yr ilk irkgi distnar
olarak gdren Cox, irk¢i disunceleri ve onyargilari yayip
savunan  kimselerin, c¢ogu zaman kendilerinin  bile
onyargilarinin temelindeki amacin bilincinde
olmayabileceklerini ~ soyledikten sonra, emegi ve Oteki
kaynaklari her turli yola basvurarak elinde tutmaya calisirken,
bu yolda irk onyargisini icat edip kullanacaklari; dolayisiyla
irk dismanhginin 6ziinde siyasal ve sinifsal bir catisma
oldugu sonucuna variyor.”

G. IRKCILIGI IDEOLOJIK ACIDAN
ELE ALAN ACIKLAMALAR

Irkcihgi, ideolojik yoninden yaklasarak agiklayan
goruslere gelince, asagidaki agiklamalar bu yaklasimin 6rnegi
olarak verilebilir:

a UNESCO'nun, irkcilik sorununu tartismak igin 1967'de
Paris'e cagirdigi bilginlerin toplantisinda hazirlanan raporda,
irkcihgin, fetihi, zenci koleligini, koloniciligi hakli géstermeye
calisan bir kuram oldugu kabul edilmistir.”*

b. Boas, irk¢i dusindrlerin, kalturel farkhliklar, etnik
gruplari, farkli  dil konusan gruplari, uluslari, 1rkla
karistirdiklarini; kaltirel farkhliklarin biyolojik farkhliklardan
kaynaklandigini sandiklarini; ailede kahtimla bir halk icinde
kalittmi  kanistirdiklarini; ~ farkh  giyinen, farkh  kdlttirden
olduklarindan farkli davranan gruplari (goruntuyd) irkla
karistirdiklarini; renge, giysiye takilarak epifenomeni neden
sayma, kultur farkliliginin nedenleri olarak bunlari gorme
yanilgilarina dusttkleri igin irk¢i disuncelere kapildiklarini
soyler.?”® Bunlara, durumu (o tarihteki halklar, irklar arasindaki
teknik, Kkulturel farkliliklarr) dogal, degismeyecek durum



sanma ve sonucu (6rnegin irk ayrimciliginin yol actigi egitim
vb. farklarin) neden sayma yanilgilarinin da eklenmesi, irkgi
distindsln ideolojik yoniniin kavranmasina yardimci olabilir.

c. Bircok yazar, irk¢iligi fagizm ile iligkilendirip irk¢iligin
aciklanmasini - fagizmin aciklanmasina baglarken, Ernst
Cassier. The Myth of the State adli yapitinda®" irk¢iligi, cagdas
mitoscu, irrasyonel dislnisu, caddas siyasal mitoslarin
gorunimlerinden  biri  olarak gorir. Cagdas mitoscu
distunusiun kokenlerini arastirmak icin ilkel topluluklar
doénemine, dilin dogusuna ve ilk islevlerine dek gerilere gider.
Vardigi sonug, dustincenin simgesel araglari olan sézciklerin 1.
semantik, 2. majik islevlerinin oldugu; buna uygun olarak
insan dustndsinin” rasyonel ve mitoscu dislints olmak Uzere
iki cizgide gelistigidir! llkel topluluklarda bile glnluk isler
rasyonel tekniklerle yapilirken, olaganusti durumlarda sihire
basvurulur. Tarihte bazi dusundrler insanhidin rasyonel,
bazilari irrasyonel, mitosgu dustunusine  katkida
bulunmuglardir. Carlyle kahramana tapis kurami ile cagdas
irkgl mitoslara varacak yolu agmistir. Gobineau kahramana
tapisin  yerine irka tapist koymustur. Spengler bilimsel
yontemlere meydan okuyup, tarihe ozanca yaklasarak, tarihin
itici gicunln nedensellik degil yazgi oldugunu sdylemistir.
Bati kalturinin ¢okmekte, Prusya'da yeni bir kadltirin
dogmakta oldugu kehanetinde bulunmustur. Alman irkgilari da,
ondan aldiklari bu umut 1s1giyla, dunyanin Alman irkinca
fethedilecegini ileri  strmislerdir. Birinci Dinya Savasl
sonunda Almanlar, enflasyon, issizlik, tim toplumsal diizenin
cokmesi gibi normal yollarla ¢ozillemeyecek siddette sorunlarla
karsilasinca, siyasal mitoslarin gelisecedi ortam dogmustur. Bu
bunalim, umutsuzluk  durumunda, umutsuz araclara
basvurulmustur.Uygar insanin en siddetli tutkulari en
irrasyonel itilere boyun egmistir. Gene de ¢agdas insan
rasyonelligini  timayle unutmayip basvurdugu umutsuz,
gizemli araclara inanmak igin bazi kuramlar kurmustur.
Irkcihk ogretisi boyle olusturulmus bir "toplumsal mitos"
olmustur. Boylece eskiden beri birikegelen irrasyonel
dislnceler, elemin Kkatalizorligliinde harekete gegirilmistir.
Bu tur siyasal mitoslara rasyonel kanitlarin islemeyecegini
soyleyen Cassier. felsefenin, bize onlarin gicli ve zayif
yanlarini  gostererek, dismani  tanimamiza  yardimci
olacagini sdyler.

Irk¢ihdin  ideolojik acidan aciklanmasinda, ideolojik
yOnlerinin ortaya konmasinda, Althusser'in genel ideoloji
icinde cesitli siniflarin sinif ideolojilerini olusturmak (izere
secip alarak  eklemlendirecekleri  ideolojik  ©gelerin
bulundugu®®®  gérisiinden  c¢ikilarak, irkgihgin - hangi
ideolojilerle, hangi kosullarda nasil eklemlendirildigi
gosterilebilir. Gene irk¢iliga, Poulantzas'in, fasizmin hi¢ bir
sinifin  ideolojisinin  hegemonya kuramamasiyla dogan
ideolojik bunahm, isci sinifi ideolojisinin igine burjuva
ideolojisinin 6gelerinin sizmasi acisindan yaklasilabilir.”
Barrington Moore, Jr.'un, fasizmin burjuva devrimlerini
ustlinkoérd  geciren, burjuvazinin aristokrasinin  kanadi
altinda gelistigi Ulkelerde, is¢i sinifindan gelen bir tehdit
karsisinda bir kolu orduda olan aristokrasiyi yardima
cagirmasiyla olusan  koalisyonun, Moore'un deyisiyle
"Cavdarla demirin izdivaci"nin Uriini oldugu yorumu kabul
edilirse,”® irkgilik bu izdivagta aristokrasinin getirdigi
ideolojik ceyiz olarak gorulecektir. Son olarak, irkciligin,
egemen siniflarin bilingli  ideolojileri ile halk kiltGrinin



onyargilarinin birlesmesinin Grini oldugu da soylenebilir.

H. IRKCILIGIN BAZI BOYUTLARINI
ACIKLAYAN KURAMLAR

Irkcilik, kapitalizm, emperyalizm, ulusculuk gibi daha
blytk ideolojik sistemlerin bir 6gesini olusturdugu olcude,
irk¢ih@r agiklayan kuramlarin ¢ogu, onun bagh oldugu butlni
aciklayan kuramlarin bir parcast olmak durumundadir.
Bunlarin yani sira, irk¢ihgin o ya da bu ideolojik sistemin
parcasi olmasina bakilmaksizin ve tim boyutlarini agiklama
cabasinda olmayan, bazi boyutlarim aydinlatmaya calisan;
"Irk¢thg@in kismi kuramlar1” diyebilecegimiz bazi kuramlar ileri
sirdlmistir.  Bunlardan  yalnizca  birkagina  deginmekle
yetinecegiz.

Ornegin, rkcilarin, uygarhigin karmasiklik derecesinin bazi
irklarin onu kavrayabilecek diizeyin Ustlinde oldugunu ileri
strdp, irk ayrimini bu goruse dayandiran kuramlari bunlardan
biridir.”*' Gossett, gécmen akisinin hiziyla irk dismanliginin
yayginlasmasi ve yogunlasmasi arasinda bir baglantinin
bulundugunu ileri strmistir.”** Gene, savaslarin, uluslarin
birbirlerine karsi duyduklari nefretin dizginlerini sahverip, irksal
gerginliklerin  kabarmasina ve tasmasina yol agtigi
soylenmektegir.”*

Gunnar Myrdal, 1rk sorununu bir sinif sorunu olarak ele
alisa karsi cikip, bunu "idealist Marksist" bakis acisi olarak
niteledikten sonra, kendisinin  "birikerek ¢ogalan etkiler
kurami™ ya da "kisir dongli kurami™ dedigi, “sarmal etkilesim
kurami™ adinin anlattiklarini daha iyi dile getiren bir kavram
olacagini sandigim bir kuram gelistirir. Buna gore, zenci
sorununda tim etmenler arasinda karsilikli bir baglanti ve
etkilesim vardir. Beyaz onyargisi ve ayrimciligi, zenciyi distk
yasam, egitim, davranis, ahlak dizeyinde tutar; bu
standartlardaki dusukluk ise, sirasi gelince, Beyaz 6nyargisini
destekler, pekistirir, artirir. S6z konusu etmenlerden hig birisi
belirleyici etmen degildir. Dolayisiyla herhangi birisindeki
olumlu ya da olumsuz yondeki bir degisme, 6teki etmenleri de
zincirleme olarak ve sarmal bir hareketle degistirecektir,
ornegin herhangi bir nedenle Beyaz onyargisi azalsa, Irk
ayrimcihgi hafiflese, zenci standartlari yikselecek, bu da
onyarginin daha da hafiflemesine yol agacaktir, 6nyargidaki
herhangi bir artis, zenci standartlarini disirerek, bu kez geriye
dogru, olumsuz yénde bir degismeyi baslatacaktir.”** Bu
kuramin, "yapilar arasi genel etkilesim kurami"nin irkcilik
sorununa uygulanmasindan baska bir sey olmadigi gozden
kacmamis olsa gerek.



SONUC

Irkcilik tehlikeli bir  mitostur.
Julian Huxley

Irkcilik, ikinci Dinya Savasl Oncesinde, sirasinda,
sonrasinda,’ondan medet uman Nazilere, dolayisiyla Alman
halkina verdigi zararlarda gorilecegi gibi. irkcilarin
kendilerini de disarida birakmaksizin, bitin insanhga zarar
vermistir. Ama bazi gruplara daha ¢ok zarar vermistir; 6nce
bunlara, sonra butiin insanliga verdigi zararlari animsamaya
cahisahm.

Zenciler ve Irkgilik

Irkcilik en blylk zararini  zencilere, 0zellikle zenci
kolelere vermistir. John Hawkins adinda bir Ingiliz'in sahip
oldugu ilk kole gemisi. 1562'de Amerika sularina girmistir.
Ancak, kole ticaretinin, seker kamisi plantasyonlarinin
yayginlastigi 1630'lardan sonra yogunlastigini gériyoruz.”*®
Kole ticaretinin yogunlasmasi, yogun bir kokuyu da
birliginde getirmistir. Gercekten, o tarihlerde bir kole
gemisinin okyanusu gecmekte oldudu, rizgarin getirdigi
kokuyla, daha gemi ufukta gorinmeden, yuzlerce millik
uzakliktan anlasilabiliyordu. Clnki gemiye, olabildigince cok
"mal” yiklemek icin, ellerinden ve ayaklarindan birbirlerine
zincirlenerek balik istifi gibi dizilen zenciler, bir ay kadar
stiren bu yolculuk boyunca, agizlarina akitilan gorba ile

orada besleniyor ve yediklerini ictiklerini Ustten ve alttan, orada
cikariyorlardi.  Kimbilir, zencilerin koti koktuklari Onyargisi
belki bu "gercege" dayanarak dogmustu. Zencilerden bdylesine
tiksinen  Beyazlarin, durmadan gemiler dolusu zenciyi
Amerika'ya getirmeleri anlasilir sey degil dogrusu.

1562'den koleligin kaldinldigi tarih olan 1863'e dek, zenci
kolelerin cektiklerini. Tanri disinda hemen herkes bildidi icin
geciyorum. Zenci koleligi, 1863'te, artik zencilerin de insan,
ustelik  oOteki insanlara esit dederde insan olduklari
distntlmeye baslandigi igin kaldiriimadi. Bdyle bir nedenle
kaldiriimadigini, koleligin kaldiriimasi yolunda, siyasal dizeyde
verilen savasl yuriten Lincoln'un, 1858 tarihinde yazdigi bir
mektubundaki su satirlardan biliyoruz: 'Beyazlarla zenciler
arasinda fizik farklarin. toplumsal, siyasal esitlik i%inde birlikte
yasamalarina olanak vermeyecegine inaniyorum."* Gergekten,
koleligin kaldiriimasinin asil nedeni, sanayilesen Kuzey'in "6zgir
emek" gereksinimiydi.

Zenciler 6zglr ve vatandas sayilinca. Giiney devletlerinde
cikarilan, zencilerin vatandashik haklarini sinirlayan “kara
yasalar"a karsi Kuzey'in dayattigi 1867 tarihli Reconstruction
Act'e tepki olarak en az bes bin zenci ldiirtilmiisti. >’

Ku Klux Klan. Reconstruction Act ile birlikte, 1867'de
kurulup. bu esitlik¢i insan yasasina karsi orman yasasi olan
"ling"leri zencilere karsi kullanmaya bagsladi.”®® Her biri bir



trajedi konusunu olusturacak nitelikte olan bu ling olaylari,
istatistigin soguk rakamlariyla ne kadar yansitilabilir ki? Ling
istatistiklerinin  tutulmaya baslandi§i 1880'lerde, bu yolla
siyahtan ¢ok beyaz "suclu" dldirilmusken, gecen yillarla birlikte
denge kurulup, bu dengenin hizla zenciler zararina bozuldugu
gorultyor. 1882-1888 yillar1 arasinda, 595 Beyaz, 440 zenci ling
edilmisken; 1889'da, 76 Beyaz, 84 zenci; 1892'de 69 Beyaz, 162
zenci; 1893-1904 yillari arasinda yilda ortalama 100 zenci, 29
Beyaz lin¢ edildi; 1883-1915 yillari arasinda, yilda ortalama 50
zencinin ling edilmis olmasina karsilik. Beyaz lingi sayisinin
hizla distugl goruliyor. 1906-1915 yillari arasinda 650
zencinin 61 Beyazin ling edilmis olmasi, zenci linginin
Beyazlari on kat astigini gosteriyor.””

Kitlesel gercedi yansitan bu rakamlardan sonra, “temsil
edici” olmalarina bakarak, iki somut, tekil ling 6rnegini gorelim.
Georgia federe devletinde Mary Turner, kocasini 6ldiren
beyazlarin adlarini séylemek tehdidinde bulununca, neredeyse
dogurmak Uzere olmasina bakilmayip, asilir ve yakilir. Yakma yani
sira, kizgin demirle gdz oyma, agir agir kizartma; “kurban"in
kemiklerinin armagan olarak kapisilmasi, cinsel organlarin
koparilmasi, parmaklarin gosteris igin kasap dukkanlarina
astimasi**® bu orman yasasinin “incelik"lerinden bazilaridir.

Bir sugsuzun lingini gordilkten sonra bir de “suclu"larin
linginden bir o6rnek verelim. 1930'larda. issizligin arttigi
ekonomik bunalim yillarinda, Leeville adh bir Teksas
kasabasinda, haftahigini istemek Uzere geldiginde, ¢alistigr ¢iftlik
sahibinin karisindan, kocam tcretini birakmadan kasabaya indi
yaniti almasi Uzerine, ona cinsel saldirida bulunan zencinin,
yakalanmasi, tutuklanmasi, kasaba halkinin ayaklanmasi,
mahkeme salonunun yakilip, zencinin icinde korundugu o©zel
hiicrenin kubbesinin kaynak makinasiyla delinip, cesedinin
cikarihip alkiglar arasinda firlatihisi, asilisi, kesilisi, yakilisi,
Durwald Pruden tarafindan, bir bilimsel arastirmada
saptanmistir.”**  Olay sirasinda, biyiik ¢ogunlugu asag
tabakalardan olan halk tarafindan, gene blyik ¢ogunlugu asag
tabakalardan olan 200 kadar zencinin isyerlerinin ve evlerinin
yagmalanip, yakilip  yikildigint  &greniyoruz.  Ling  ve
ayaklanma hakkinda acilan dava sonunda, lingin sarhos Onderi
suclu bulunmamus, tutuklanan 44 kisiden 43'G birakilmis, sug,
17 yasindaki sabikali bir ¢ocuga yiklenmis, kendisine iki yil
tutukluluk cezasi verilmis, bir yili doldurmadan saliverilmistir.
Ayni kasabada gecerli olan yasaya gore, bir Beyaz, bir zenci
kadina cinsel saldirida bulunsaydi, yalnizca 12,5 dolar ceza
Odeyecekti, 6te yandan gene ayni kasabada, bir Beyaza cinsel
saldirida bulunduktan sonra, Ustelik onu 6ldiiren bir Beyazin,
hi¢ bir sorun ¢ikmadan yargilandigini okuyoruz.

Ling kitlelerin  6nyargilarinin  ve kitle psikolojisinin
drtinuddr, kabul; ama bu 6nyargilarin beslenmesinde, Georgia
federe devletinden Tom Watson adinda bir distnurin,
zencinin erdemsiz oldugunu, seref, gercek, minnet ve ilke gibi
kavranilan kavrayacak yetenekte olmadigini, Giney'in onu
arada sirada lin¢ edip kirbaglamasinin, kokusuyla ve rengiyle
kadiri mutlak'a (tanriya) saygisizlik etmeye kalkmasini
onlemek igin gerekli oldugunu; ling yasasinin, halkin i¢indeki
adalet duygusunun daha 6lmedigini gosteren bir belirti
oldugunu ileri siiren gorislerinin®* hic payr yok mu?

Zenciler 6zgur vatandas sayilinca, siyasal haklarini
kullandirmamak icin akla hayale gelmeyecek "baya@i" yollara
basvuruldu. Bunlardan biri, hukuk tarihine "ata maddesi"



olarak gecen duzenlemeydi. 1897'de Louisiana federe devleti
anayasasinda, oy hakkinin kullanilmasi igin. Anayasanin bir
pasajini  okuyup, anladigini gosterecek bicimde anlatmak
kosuluna, bu kosulu yerine getiremeyecek olan Beyazlari
kollamak icin, bir kolaylik getirilerek, daha 0Once oy
kullanmigsa, ya da atalari, | Haziran 1867'de oyunu
kullanmissa, yapilacak segimlerde de kullanabilecedi belirtildi.
Bu tarihte zencilere oy hakki taninmadigindan, zenciler bu
kolayliktan yararlanamayacaklardi. Yilksek Mahkeme, "ata
maddesi"nin Federal Anayasaya aykiri olup olmadigina 18 vyil
karar veremedi; 1915'te karar verebildi ve bu madde kaldirildi;**
ama "ata maddesi” Amerika ve hukuk tarihinde kara bir leke
olarak kaldi.

Federal Anayasa'daki "esitlik" maddesi, 1875'te Jim Crow
yasaslyla, zencilere ayn (ama esit) kamu hizmeti sunulmasi
biciminde yorumlanip, Yuksek Mahkeme'nin de, esit olursa ayri
olabilecegi yolunda 6din vermesiyle, "ayri fakat esit" ilkesi
yurdrlige sokulunca, Amerika'da gortlen 1rk ayrimciligi
(segregation) hukuksal temellere dayandirilmis oldu. Bu
uygulama, "ayr” olunca “esit" olmasinin olanaginin
bulunmayacagi gorisinin sonunda kabul edildigi 1954 yilina
kadar sirdi. Bu ara, bu ilkeyi uygulayan Oklahoma'da,
universiteye kabul edilmek zorunda kalinan bir zenci 6grencinin
sandalyesinin, kapi acik birakilarak, sinifin disina konmasi,
dersleri  boyle dinleyerek esit haktan yararlanmasinin
saflanmasi®** gibi giling ve insanlik adina diziicii uygulamalar
goruldd. Irk ayrimcihdinin yarattigi zencilerle ilgili acilardan
verdigimiz bu 6rnekler bolimiind, 1963 gibi gec bir tarihte,
glineyin bazi kasabalarinda zencilerle Beyazlarin evlenmelerine
izin vermeyen yasalarin bulundugunu, yuz kadar kasabada ise
zencilerin oy verme olanaginin  bulunmadigini,*®  Giiney
Afrika'daki ayrimci politikanin  hala (1984'de] surdigunu
belirterek kapatalim.

Kizilderililer ve Irkcilik

Irk ayrimciligi, irkcilik, zenciler kadar Amerika yerlileri
olan Kizilderililere zarar ve aci verdi. Gozlerini altin hirsi
blrimis bir avug ceteden baska bir sey olmayan Ispanyol
"“fatihleri”, Hernando Cortes (1488-1547) ve adamlari, atesli
silahlarin sayesinde koskoca Aztek Imparatorlugu'nu yiktiktan
sonra, Imparator 1l. Montezuma'yl (1466-1520) kendisine
dokunulmayacagi, fidye oderse serbest birakilacagr sozi
verilerek, uyruklarina Glkenin doért bir yanindan, 06zellikle
tapinaklardan altin esya ve sanat yapitlari getirtip, bunlari dag
gibi yigdirmasi saglandi. Kizilderili tarihini ve kdltlrlerini
kavramamizda essiz yardimlari olarak bu sanat yapitlarinin,
tarih ve sanat degerlerinden ok altiniyla ilgilenen Ispanyollar,
bunlarin buyik bir bolimind, tasimada kolaylik olsun diye
eritip, para olarak Avrupa'ya gonderdiler. Bunun Avrupa'ya,
"para devrimi” denen ve birliginde korkung bir enflasyonu da
getiren ekonomik calkantilardan baska etkisi, yarari olmadi.
Ama Kizilderililere verdigi zarar yani sira, bilime, sanata ve
insanliga verdigi zararlar hicbir seyle karsilastirilamayacak
ve hicbir bicimde onanlamayacak kadar buylkti. Askerler,
altin sanat yapitlarini  firinlarda eritirken, Ispanyol din
adamlari, Montezuma'nin sarayindaki bir odanin tavanlarina
kadar istif edilmis tarih tomarlarini, iclerinde "kdafur" var
diye, firina atarak, kaltur tarihinin belki en biyik "soykirim"
sucunu isliyorlard.



Altinlar ~ toplandi, tarih  tomarlari  yakildi, ama
Montezuma serbest birakilmadi; yargilandi ve "dinsizlikten"
0lime mahkum edildi. Kendisini kutsal bilen ve halki
tarafindan kutsal bilinen imparator, hi¢ degilse inanclarina
uygun olarak 6lmek istedi, bogularak 6lmek istemedi. Bunun
icin ne isterlerse vermeye hazirdi, inanclarini istediler;
Hiristiyanliga  gecerse,  vurularak  dldurilebilecegini
soylediler, inanci icin inan¢ degistirmeyi bile kabul ettigi
halde, verilen s6z yerine getirilmedi ve Ispanyol geleneklerine
gore, boynu mengenede sikilip ensesi kirilarak oldirulda.

Kuzey Amerika'daki Kizilderililere gegelim, Ingilizler,
1653 gibi ¢ok erken tarihlerde, Kizilderilileri belli bolgelerde
tutma ("rezervasyon") sistemini baslattilar. Ellerinden aldiklari
ugsuz bucaksiz bozkirlar yerine, her Kizilderili savasciya,
onlari ¢iftci yapip baslarini baglamak amaciyla, isgal
edilmemis bos topraklardan elli dénim verdiler. Ama daha
sonra bu topraklar da, binbir dizen ile ellerinden alindi.
1787'de cikarilan Northwest Territory Ordinance'da, kagit
uzerinde, "Kizilderililere karsi her zaman elden gelen en
buyuk iyi niyet gosterilecek, rizalari olmadan topraklari ve
mulkleri ellerinden alinmayacak, haklarina ve
Ozgurluklerine dokunulmayacak™ denirken, uygulamada yerel
yonetimlerin, Beyaz vatandaslarina getirecekleri her bir
Kizilderili kafatasi derisi igin &duller verdigini goruyoruz.
1641'de Hollandahlar tarafindan baslatilan bu uygulamanin,
"vatandaslarin girisim ve yurekliligini tesvik icin" dagitilan
odullerden sonuncusunun 1818'de Indiana federe devletinde
verilisine kadar stirdiguinii biliyoruz.?*®

Kuzey ve Giney Amerika'da Avrupalilar gelmeden once
ne kadar Kizilderilinin yasadigi tam olarak bilinmiyor.
Kestirimler yazardan yazara degisiyor. Ama 1832'de
topraklarini vermek istemeyen bir kizilderili sefine karsi
acillan Black Hawk Savasi'nda, bu kabilenin sayisinin
1000'den 150'ye dustigu biliniyor. 1850 yilinda California‘da
110-130 bin kadar Kizilderilinin yasadigi hesaplandi; otuz yil
sonra, 1880'de, bu sayr 20 binin altina diismis bulunuyordu.
Yuzbinlere ne oldu? Bir boéliminin Beyazlarin getirdigi,
yerlilerin ~ bagisikliklari  olmayan hastaliklar nedeniyle
oldugu soyleniyor, ne kadarinin éldirildugu séylenmiyor,
sOylenemiyor. Cinki, Bati'nin ¢ogu yerinde Kizilderili
oldirmek bir su¢ sayilmadidi igin, olaylar adalet kayitlarina
islenmemis.  Unli 1890 Yarali Diz soykiriminda, Beyaz
baskisindan bunalip, "Kurtarici ruh"u c¢agirmak icin yapilan
"hayalet dansi”, savas dansi olarak yorumlaninca, Birlesik
Devletler ordusu, 98 silahsiz savas¢lyl ve 200 kadar kadini
ve cocugu kiligtan gecirmisti.”*” Bugiin Birlesik Devletler'de
"toplama kamplari"na kapatilmis Kizilderililerin sayisinin
¢ok az oldugunu biliyoruz.

Tarihin bu en buyuk soykiriminda "En iyi Kizilderili 610
Kizilderilidir" gibi atasozlerinin bir etkisi olsa gerek. Bu
sonugta, Irkgr distnisin icinde bulunulan yuzyihin kaltirine
uygun olarak aldigi renge gore, 16. yuzyilda Kizilderililerin
insan soyundan olmadiklari, 17. yizyilda ve 18. yizyilin
baslarinda Seytanin soyundan geldikleri, 18. yilzyilin
sonlariyla 19. yuzyilda (ve bazi kafalarda hatta 20. yuzyilda)
Kizilderililerin - biyolojik yapilarinin, ozellikle zekalarmnin,
dogustan, Beyazlarinkinden geri oldugu yolundaki inanglarin
ve disiincelerin®*® de payi olsa gerek.

Irk¢ithdin verdigi zarar, zenciler ve Kizilderililer gibi, ilkel



topluluklarla smirli kalmamistir; irkgilik uygar halklara da
blyuk zararlar vermis, buyik acilara yol agmistir. Bu yolda,
gocmenlere, Yahudiler'e azgelismis Glke halklarina ve ¢ok
gelismis Ulkelere verdigi zararlar unutulmamahdir.

Gocmen isgiler ve Irkgilik

Dinsel onyargi ile karisik olmakla birlikte, irksal
onyargiyla, I¢ Savag'tan once bile, is ilanlarinda “lIrlandalilar
bagvurmasin® gibi notlarla karsilasilabiliyordu.””® Gégmen
iscilere karsi tepki Cinliler (zerinde yogunlasinca, 1854te,
California’ da Beyazlarla ilgili davalarda Cinliler'in tanikhg:
kabul edilmez oldu. California "Yice" Mahkemesinin bu
konudaki  gerekcesi,  "Kizilderililerin  tanikhgini  kabul
etmiyoruz; Cinliler de ayni irktan olduklarina gore, bu irkin
yuzyillardir Amerika'da yasayan dalina bu hakki tanimazken,
yeni gelen iyelerine tanimak olamaz."*** Dogrusu "miithis" bir
hukuk mantigi ve "korkung" bir tutarlilik (1).

1870'te, is¢i sendikalarinin  'Cinliler'e  karsi tutum
takinmalari Gzerine, Cinliler ling edilmeye baslaniyor. Cinliler'e
karsi takinilan bu tutumun temelinde, issizlik, Gcretlerin diismesi
gibi ekonomik nedenler yatiyor; tamam, ama issizligin, disuk
Ucretlerin  nedenini, ya da ¢Ozumunu, gelir dagihiminda,
orgutstizlikte vb.'de aramayip, isin kolayina kacarak, kendisi
gibi  emekciler olan insanlara karst ¢ikan iscinin
bilingsizliginin de hi¢ payr yok mu? Bu bilingsizlikten
yararlanan disindrlerin sunduklari dusiincelerin hi¢ payr yok
mu? Gercekten, bu tarihlerde, Rudyard Kipling'in "Cinliler'in
sinir sistemleri yoktur, midesizdirler” bigimindeki sozlerinin,
Boyard Taylor'un (1855'te) ileri surdugu "Cinliler ahlakca
yerylzinin en asagl halkidirlar, onlara dokunmak insani
kirletir; irkimiza karsi adalet, onlarin topraklarimiza
yerlesmesine  izin  vermememizi  gerektirir"  bicimindeki
goruaslerinin hi¢ roli olmamis miydi? Cinliler'in beyinlerinin, 96
ing kip olan Beyazlarinkinden ¢ok kiicik ve 93 in¢ kiip olan
zencilerden sonra gelerek 82 ing kip oldudunu agiklayan irkgi
"bilimsel arastirma”larin hi¢ sucu yok muydu? Cinliler'e karsi
takinilan  bu  tutuma benzer tutumlarin, Italyanlar'a,
Ispanyollara, Turkler'e ve 6zellikle 1917 Devrimi'nden sonra,
Dogu Avrupalilara, Slavlara karsi takinildigini da biliyoruz.

Yahudiler ve Irkgilik

Yahudi dismanligi, dinsel dnyargilar tstlinde yikselen
yogun bir irkcilik olarak gelisti. Yahudilerin irkgiliktan
cektikleri,  "antisemitizm™  sozcugu ile birlikte iyi
bilinmektedir. Gene de Hitler'in, Nazilerin, irkcilik
dusunceleriyle celiskili olmasina bakmadan, bazilari dis
gorindmlerinden ayri irktan olduklari anlasiimayabilir diye,
Yahudiler'i, bilinmeleri icin san yildiz takmak zorunda
birakmalari; damarlarinda belli bir oranin Ustinde Yahudi
kani dolasanlara vatandaslik haklari tanimayan yasalari;
Almanlar ile sevisen Yahudi kizlarinin boynunda, "ben pis
bir domuzum, bir Alman't kirlettim" gibi sozler yazih
levhalarla dolasma zorunda birakilmalari ve "toplama
kamplar™, "gaz  odalari™, "firinlar" unutulmamali;
kurbanlarinin  sayist  milyonlari  bulan  bir  soykirimi
unutulmamali.”>*

Azgelismis Ulkeler, Cokgelismis Ulkeler, insanlik ve
Irkgihik



Irkcthgin,  kolonicilik ~ doneminden  gbocmen  isGi
akinlarina kadar, azgelismis Ulkelerin insanlarina verdigi
zararlar az degildir. Bu zararlar animsanirken, kendilerine
asagl insan davranigi gosterilmesini protesto etmek igin,
kendilerini  yakan gd¢men iscilerin et kokulari da
unutulmamahdir.

Irkcilik, kurbanlari kadar avcilarina da zarar vermistir.
Irkci onyargilarin ve eylemlerin yol actigi sirtismeler yani
sira, Irk¢iligin insan iliskilerinde, ahladkta actigi yaralar,
gelismis lkelerin irk onyargili halklarinin hi¢ yararina
olmamistir. Irk¢ihdin - kurbanlari, 6lduklerinde gektikleri
actlardan  kurtulmuslardir.  Ama avcilar, kurbanlarinin
cighklarini  kolay kolay unutamayacaklardir. Bu sesler,
yasamlart  boyunca onlari izleyecektir. Bu halklarin
tarihlerine yazilan kara sayfalar ise, hi¢c bir zaman
silinmeyecektir.

Irkcihgin gesitli halklara verdigi acilar, aslinda tim
insanliga verilmis zararlardir. Bunun yanisira, Irkgl, ayrimci
davraniglar, hem bu davranisi yapan, hem ona hedef olan
kimseler, hem de bunlara tanik olan insanlar, kusaklar
bakimindan, insanlik onurunu inciltici olmustur.

Zaman zaman bilim adina da ileri strdlen irk¢i diisuinceler,
hem bu dustnceleri dretenler hem de bunlara inananlar
acisindan, insanin, onu Oteki canlilardan, hayvanlardan
ayiran yani olan akli, mantigi adina onur Kiricl, utang verici
seylerdir. 'Bu konuda, incelememiz sirasinda Karsilastigimiz
bircok dusuinceyi, bir iki yenisini ekleyerek animsamak yeter.

Dr. John Van Evrie adinda biri, dergi cikaran bir
Amerikali yazar, White Supremacy and Negro Subordination
(Beyaz Ustinltgi ve Zenci Asagdiligr) adli (1868'de yayimlanan)
kitabinda, zencilere okul acilip, egitim vermeye kalkilirsa, bunun
onlara buylk zararlar verecegini ileri surmusti. Evrie'ye gore,
bdyle bir egitim, onlarin beyinlerini 6ne dogru gelistirecek, onlari,
Beyazlar gibi genis alinh yapacaktl. Bodylece bedenleriyle
kafalar1 arasindaki orani, dengeyi bozmus olacaktl. Sonugta
agirhk  merkezlerini  kaydiracak, zencileri dik duramaz,
yirilyemez duruma distirecekti.”” Dogruluguna inanilmasi soyle
dursun, bilim adina bdyle bir dustincenin ileri strlebildigine
inanmak gi¢. Mantik alaninda ayni derecede gug isleri basaran
irkcilar da c¢ikmistir. Bunlardan biri olan Tugamiral Stephen
B. Luce, (1891'de) Sosyal Darvinci bir tutumla, canhlar
dunyasinda kavganin varolma kavgasi anlamina geldigini,
kavgaya biraz ara vermenin, Olimin yasam (Uzerinde
kazanacagi bir zafer anlamina gelecegini soyleyip, savasin
insanlar  arasindaki  kavganin  baslica araci  oldugunu
ekleyerek,”® savasi yasam, barisi 6lim ile 6zdeslestiren bir
mantik harikasi (1) yaratabilmisti. Bunlarin ve kitabin bélimleri
icinde sunulan bunlara benzer birgok irk¢l distincenin
zavalhliginin derecesi, insan aklinin onuru adina Gzictddr.

Bilim dunyasinda azalmis gériinen (ama yeni bilimler
icinde ve qizli bir bigcimde wvarhklarini strddrdiklerini
gordugimaz) irkgr onyargilar, kiltirstiz birakilmis kitleler
icinde capcanli yasamaktadir. Bugin goze batar derecede
gorunmuyorlarsa, Ikinci Dlnya Savasi'nda oldugu gibi, bir
onderin onlari derleyip toplayip, orgutlendirip harekete
gecirip yonlendirecedi kosullar simdilik bulunmadigi igindir.
Boyle kosullar dogunca, onlarin da kisa sirede ve hizla
baslarini kaldirip serpildikleri gortlecektir.

Ornegin, ingiltere'de, irk¢i partinin (National Front'un,



Ulusal  Cephe'nin)  6nderi Enoch  Powell, icinde
bulundugumuz siradan siyasal kosullar iginde herhangi bir
siyasal basari saglayabilmis degildir. Ama bu onun
olaganistli  durumlarda, ekonomik, siyasal, toplumsal
bunalim doénemlerinde de basari gosteremeyecedi anlamina
gelmez. Tersine, boyle durumlarda blylik basarilara
ulasabilecegini gosteren belirtiler vardir. Gergekten, Enoch
Powell'n, 1968 yilinda, gd¢cmenlerle ilgili olarak yaptigi bir
konusmanin ardindan Gallup halkoyu arastirma
enstitisuinin - yaptigi  bir halkoyu yoklamasi, boyle bir
sansinin oldugunu gostermektedir. S6z konusu konusmasinda
Enoch Powell sunlari sdylemisti: "Yilda tlkemize kabul edilen
. 50 bin kisinin akmasina g6z yummak igin, cildirmis,
gercekten cildirmis olmamiz gerek. Bdyle bir tutum, bir
ulusun, hani hani, Uzerinde kendisinin yakilacagi odunlari
yigmasina benzer."*** Kamuoyu yoklamasi, ingiliz halkinin
dortte Gglinuin Powell'in bu gorusine katildigini géstermisti.

Irkcilik, kuskusuz ileride kalkacaktir. Ama bugin igin
uzerinin killendigine bakilarak sondigu saniimamali. Irkgl
onyargilarla ve duistncelerle, irk¢i davranislarla ve irkei
politikalarla savasin ardi arkasi birakilmamah. Irkcilik,
gecmiste (ve giinimiizde) o ya da bu halkin arasinda daha
yogun bir bicimde kendini ortaya koymus olabilir. Buna
bakilarak irk¢ihgin herhangi bir halkin tekelinde oldugu
yanilgisina distlmemeli. Harekete gecen bir irk¢ihgin, karsi
irkciliklart uyandirict niteligi yGzinden, irk¢ihidin kallerini
ufleyen bir bunalim, azgelismis Ulkeler arasinda oldugu kadar
cok gelismis ulkeler arasinda. Beyazlar kadar, zenciler,
sarilar arasinda, avcilar’®® kadar kurbanlar arasinda da
irkciligr  canlandirabilir.  Aryan irkgiliginin - Siyonizmi
beslemesine benzer bir bigcimde, Beyaz irkciligi siyah
irkgiliga, 1rkei bir Trkculuk, irker bir Kirtculiige yol acabilir.

Hem bdyle bir olasihga, hem de irk¢i disincelerin irkgi
davranis ve politikalari etkileme olasiligina isaret ettigi icin,
asagida anlatilan olay son derece ilgingtir. 1892'de, bir Japon
devlet adami, diinya ¢apindaki niine duydugu glivenden dolay!
olacak, sosyolog ve filozof Herbert Spencer'e yazdigi bir
mektupta, Japonlar'in yabancilarla evlenmelerinin iyi sonuc
verip vermeyecegini sorar. Spencer'in bu soruya verdigi yanit:
"karmasik bir felsefi sorun degil, apagik biyolojik gercekle
ilgili bir sorun; hayvanlara bakin, gelisigiizel ¢iftlesmeleri
onlarin yozlasmalarina yol agiyor”, bigiminde olmustur.”*® Bu
durumda insanin aklina, kosullarin uygun oldugu bir dénemde,
Hitler'in, Pancermen Birligi Baskani Class'in égutlerini dinleyip
yerine getirisi gibi, Spencer'i dinleyen bir devlet adami
ciksaydr ne olurdu diye bir soru ister istemez takiliyor. Ya da,
hem Spenceri hem de, Tirk halkinin fizik olarak yozlasmis
oldugunu distnup, soyunu islah etmek icin, Avrupa'dan
damizlik getirilmesinin iyi olacagini soyleyen bir Turk
distndrund dinleyen bir Tirk devlet adami ¢iksaydi ne
olurdu.”” Irkgi ényargilarin, distincelerin ve égretilerin, irkgihigs
yaratmis  olmamakla  birlikte, irk¢gihgin  derecesinde,
niteliginde, varhigini surdirmesinde, belirleyici olmasa bile,
"gOrece” etkileri vardir. Bu gorece etkilerine karsi, gene goérece
etkileri olan karsi dustncelerle, kuramlarla, karsi ogretilerle
savas verilir ve verilmelidir. Cinku, tim Ustyapr kurumlarinda
oldugu gibi, irkcilikta da, ekonomik, tarihsel dayanaklari
ortadan kalkarken, irk¢i daslncelerin, kokleri sokilen bir
agacin yapraklari gibi kendi kendilerine kuruyup yok
olmalarini beklemek dogru bir tutum olmaz. Irkciligi irkci



dislinceler yaratmis olmadidi gibi, irk¢i disincelerin ortadan
kaldiriimaya cahsilmasiyla irk¢ihgin ortadan kalkmayacagi
dogrudur. Ama irk¢ihgin ekonomik, tarihsel (maddi) temelleri
cokerken, irk¢i disuncelere karsi savas verilmezse, temeller
ortadan kalktigi halde yikintilar, daha uzunca bir sire
kalabilirler; insan iliskilerini, topluluklar arasi, toplumlar
arasi iliskileri olumsuz yonde etkilemeyi surdurebilirler. Daha
kotus, beslendigi maddi temeller ortadan kalktigi halde,
asalak bitkiler gibi, coken ya da yeni yeni gelisen ayrimci
esitsizlikgi bazi ideolojilerle eklemlenip, onlarla yazgi birligi
yaparak onlarin cokmesini geciktirip, gelismesini
hizlandirabilirler. Cagimizin Kkitle iletisim araclarinin, kitlelere
onyargilar sunucu, kitleler igindeki 6nyargilarla beslenici ve
bu onyargilari besleyici niteligine karsi ve tarihte benzeri
gortilmemis derinlikte ve yayginhkta etkilerine karsi, stz
konusu onyargilara aman vermemecesine, sistemli ve bilingli
bir savas aciimalidir. Irk¢i 6nyargilar daha ¢ok halk tabakalari
arasinda gorlilmekle birlikte, halkin yarattigi  gorisler
olmaktan cok, egemen siniflar ve hikimetler tarafindan bir
zamanlar halka sunulmus olan duaslncelerdir. Bunlari sunan
yonetimler ve sunuldudu zaman unutuldugu icindir ki, halk
kaltdrantn  Grind  olduklart sanihr. Egemen siniflar ve
hiktumetler, halka benimsettikleri bu onyargilardan zaman
zaman vyararlanirlar. Ama Onyargilar, degisen yonetimlerle
ve degisen politikalarla birlikte hemen degismezler. Hemen
degismedikleri gibi, bu O©nyargilardan hukumetler gibi
yararlanmak isteyen kimselerce, gruplarca, partilerce,
yonetimlerin istemedigi zamanlarda, istemedigi bicimlerde
kullanilmak Gzere, toplumsal, siyasal bir gic olarak ortaya
cikarilabilirler.

Dolayisiyla yonetimler, kisa donemdeki kucuk yararlarina
tamah etmeyip, uzun dénemde verebilecegi zararlari distinerek,
irkci onyargilari beslememeli, tersine, koklerinin kurutulmasi
icin sistemli cabalar gostermelidirler. Irkgilik, J. Huxley'in
belirttigi gibi, tehlikeli bir mitostur, tehlikeli bir oyuncaktir,
onunla oynamak, atesle oynamak demektir.*

* Kaynakga notlari dipnotlarinda "ayrintihi™ verildiginden, bir
de kitabin sonuna bir kaynakca eklenmesine gerek goérilmemistir;
kaynaklar dipnotlardan izlenehilir.



ikinci Baskiya SONSOZ

Gundmazde irkcilik — séylemi
ulusculuk eyleminin maskesidir.

Birinci baskidan buyana (1984'den 1994'e) dinyayi
sarsan on yil gecti. Bu sarsinti yillarinda diinyanin siyasal
cografyasinin  menteseleri zorlandi, gevsedi, yer yer koptu.
Sarsinti ortaminda, daha once yenilgiye ugratiimig, 6rnegin
din devleti, ulus devleti gibi distincelere sahip kimi cevreler,
dislncelerini  yayginlastirabilme,  yasama  gegirebilme
umuduyla kipirdanip, séyleme, hatta eyleme gegtiler.

Ulusculugun Geri Donusu ma?

Son onyilin s6z konusu bu tur eylemlerinin en 6nemlisi,
ondokuzuncu yuzyila damgasini vuran, ona “"ulusculuk cagr"
denmesine yolacan bir akimin, yirmibirinci yizyila
yaklasilirken geri dénme girisimiydi. "Yeni ulusguluk™ Uzerine
gorislerimi  bir oturumda (bak. 1. Tekeli, B. Oran, M. A
Agaogullan, A Senel, “"Milliyetcilik:  Nereden Nereye?",
Marksizm ve Gelecek, say1 5, 1992, s. 58-82'de) agiklamistim.
Orada da belirttigim gibi, G¢ ayr1 nedene dayanan, l¢ farkl
kokeni olan (¢ ulusculuk akiminin yanyana gorindigu yillari
yasadik, yasiyoruz.

Bunlardan birincisi, reel sosyalizmin yikilmasiyla, eski
Sovyetler Birligi topraklarinda ve Balkanlar'da gorilen
"ulusal devlete donls ulusgulugu”, ikincisi, Bati Avrupa'da
ekonomisinin calkantili dénemlerinde patlak wveren akimdir;
daha dogrusu, turdes bir Avrupa Toplulugu olusturma gabasi
icinde, artik bir safra gibi gorilip atilmak istenen yabanci
isguclne Kkarsi, uluscu politikacilarca drgutlendirilen yerli
iscilerin  ve issizlerin “yabanci is¢i dismani ulusguluk”
bicimidir. Uglinctsii ise, ulkemizde ve bolgemizde goriilen,
imparatorluklarin tasfiyesi sirasinda gortlmemis bir hesabin,
onun kalit¢isindan istendigi bir "gec kalmis ulusguluk™ tirGdar.

Ulusculuk Azgelismisikiz Kardesi Irkcilik ile Birlikte

mi Geliyor?
Bizi burada ilgilendiren, saydigimiz (ama saygl
duymadigimiz)  ulusguluk  bigimleri  degil,  ulusculugun

"azgelismis ikiz kardesi" irkcihgin da déntp dénmeyecegidir.
1985-1987 willar1 arasinda, La Maison des sciences de
I’lhomme'da diizenlenen, E. Terray, M. Guillon, S. Amin, E.
Hobsbawm, E. Gellner gibi Unlilerin katildigi seminerler
dizisinin ilk konusunun "irk¢ilik ve etniklik" olusuna bakilirsa
(bak. E. Balibar ve L. Wallerstein, Irk Ulus Sinif (Paris, 1990)
Istanbul, 1993, s. 16, 17, 22) irk¢ihk konusu akademik
cevrelerde 6nemini surdirmektedir. Dahasi var, seminere
katilanlarin  bildirilerinde, irkcihgin  gerilemeyip, tersine
ilerledigi sonucuna varilmaktadir.

Ancak, ideolojinin  ve s@ylemin yapisinda bulunan
siniflandirma ve abartma egilimleri, canlanan ulusculugun (g
bicimine de kolaylikla "irkcilik" damgasinin vuruluvermesine



yolagmistir. Bu egilimlerden yararlanan kimi cevreler, bilingli
bir ideolojik taktikle, temelde ulusal olan bazi akimlari “irk¢r”
olarak goriup gosterme yolunu tutmaktadir. Bu nokta ile ilgili
dustncelerimi, sonsdziin son sozunu olusturacagi icin ileriye
birakiyorum.

O noktaya varmadan oOnce, son onyil icinde gortlen
ulusculuk akimlarina kosut olarak sunulan ulusgulukla ilgili
yazin selinden bazilarina, onlarin iginde bulunan irkciliga
iliskin gorislere hizla g6z atmahyiz. Burada ilk belirtilmesi
gereken, ulusgulukla ilgili onca yaymna karsin, 6zel olarak
irkcilikla ilgili kitaplarin .yayinlanmamis, hi¢ degilse gézime
takilmamis  olmasi.  Etienne  Balibar ve  Immanuel
Wallerstein'in ilgili yazilarini derleyen Irk Ulus Sinif (1990
Paris, 1993 Istanbul) bile. gergek bir irk¢i akim olarak
gormedigim “ayrimci irk¢ihk" dedikleri olayr yorumladiklari
igin, bu olgunun disina diismez.

Ulusculukla ilgili yazina, bunlardan birini tanittigim bir
yazimda (A. Senel, "Meger Ulusculuk Gelmiyor Gidiyormus",
Birikim, 53, s. 76-85'de) deginmistim. Buralarda irkgilik
uzerine sdylenenler onu hep ulusgulugun bir uzantisi olarak
ele alan bakis agisinin druntdir. Irk ve Irkcilik Dlsuncesi'nin
on yil onceki birinci baskisinda ben de ayni gorisi
benimsemistim. Dolayisiyla, yeni yazinda, orada aktardigim
gorusleri, gelistirdigim dustnceleri destekleyen ve de ilgiyi
orada atladigim noktalara ¢eken kaynaklara deginmeliyim.

Ulusguluk ve Irkgcilik Yeni Dinya'da mi Bagladi?

Birinci  baskida, irk¢ihidin  aristokrasinin ~ "dogal”
ideolojisi  olarak ciktigini  soylemistim. Konuya irk¢iligin
ideolojik  kaynaklari  acisindan  yaklasildiginda,  bu
saptamanin  bugin de savunulabilecegi gorisindeyim.
Ancak, birinci baskida irk¢ihgin bir eylem olarak ortaya
cikist Uzerinde yeterince durmamis oldugumu yadsiyamam.
Dursaydim, once irk¢i eylemin, irk¢i tutum ve davraniglarin
belirip; bunlarin sonra kendilerine kilif aradiklarinda, onu
aristokratlarin ~ kalitimci  dinya goruslerinde  bulduklari
gercegini daha bir agikhkla belirtebilirdim. Bu eksiklige
ilgimi Benedict Anderson, Hayali Cemaatler (1983 Londra,
1993 Istanbul) adli yapitinda (s. 77'de) cekti. B. Anderson (C.
R. Boxer'den vyararlanarak) 1510'dan sonra Portekiz'in
onculik ettigi bir hareketle, koleligin, antik caglardan sonra
ilk olarak yeniden canlandirilisinin irk¢i tutumu baslattigini
saptamaktadir. B. Anderson, ilgin¢ bir saptamayla, koleci
tutumlarin ve Kkoleci onyargilarin, somirgelerde yasayan
crillo adi verilen Ispanyollarla bagladigini gostermektedir.
Ispanya'daki, yonetim makamlarindaki Ispanyollarin ise,
Hiristiyanlik adina “crillo irk¢iligina karsi ciktiklarini (s.
77'de) belirtmektedir. Ulusgulugun bir Avrupa, Eski Dinya
bulusu olmayip, Yeni Dinya'da ciktigini (s. 211'de)
yazmaktadir. Bunun konumuz agisindan anlami, ulusgulugun
ve onun radikal tird olan irk¢gihdin Avrupa'da basladigi
yolundaki eski gortslerin gozden gecirilip "Avrupalilarca” ama
"somurgelerde” baslatildigi bigimine sokulmasinin gerektigidir.

Somirgeci Irkgilik - Ulusguluk - Fasist Irkcilik

Balibar (Irk Ulus Sinif, s. 13'te) ulusculugun, merkezdeki
devletlerin egemenligine bir tepki olarak dogmasina karsilik,
irkcihgin, dinya c¢apinda isboliminiin getirdidi hiyerarsilerin



yerlesmesini  (kendisi  "kurumsallasmasini®  diyor)  dile
getirdigini ileri sirmektedir.

Bu durum g6z ontne ahnarak, irk¢ihidin ulusgulugun
radikal Urinu oldugu yolundaki eski anlayisi formullestiren
ulusguluk » 1rkgilik etkilesimi goristnin de gozden gegirilmesi
gerekmektedir.  Kronolojik agidan bakildiginda  sdmiirgeci
irkgilik ulusculugu beslemis, ulusgulugun asiri (fasist) ve ozel
(antisemitist) bir bicimi fasist irk¢ihga yolagmistir. Dolayisiyla
formalun, somirgeci irkgihk —> ulusguluk —> fasist Irkgihk
biciminde diizeltilmesi gerekmektedir.

Eski Irkcilik - Yeni Irkgilik

Ulusculugu ve 1rkgiligi  besleyen bir baska olgunun,
Balibar'in (s. 29'daki) terminolojisiyle "go¢ kategorisi” oldugu
sOylenmektedir. Denebilir ki, kapitalizmle birlikte Avrupalilarin
disa gocl(emigration) soémirgeci  “eski irkcilik"  akimini
dogurmustur; Avrupalilarin eski somirgelerinin ve gerikalmis
ulkelerin emekgilerinin, Avrupa'ya gocleri (immigration) fasist
"yeni irk¢ih@r” yaratmistir. Bu goruse de (yeni irkcilik Gzerine az
sonra yazacaklarimi saklh tutarak) katiimaktayim.

Balibar, s6z konusu kaynakta (s. 29'da) ilgin¢ bir yorumla,
goc kategorisinin "irk" kavraminin yerini doldurdugunu ve "sinif
bilinci"ni pargalayici bir islev gordigini belirtmektedir.
Surdurerek, sinif savasiminin uluslari ve ulusgulugu ¢ozuct
etkiler yaratirken; irk savasiminin uluslari baglayan, uluslarin
surekliligini ~ saglayan,  uluslar  arasindaki  siraduzenini
(hiyerarsiyi)  koruyan islevlerinin  bulundugu  sonucuna
varmaktadir.

Irk ve Hayali Topluluklar

Ulusculukla ilgili yeni yazinda yapilan, tzerinde 6nemle
durulmasi gereken bir katki da, B. Anderson'un"hayali
topluluklar" kavramidir. Anderson bu kavrami, F. Tonnies'in
yapitina adini verdigi Gemeinschaft und Gesellschaft, 1887
(cemaat ve cemiyet ya da topluluk ve toplum) kavramlarindan
ve Althusser'in insanlarin  "igcinde yasanan kosullarla
kurduklari 6znel iliski" olarak "ideoloji" kavramindan giderek
tlretmis gorinir. Tonnies, bilindigi gibi, cogu zaman yuzylze
olan iliskilere, geleneksel baglara dayanan "organik" dedigi
"topluluk”lar ile; ¢ogu zaman yuzylze olmayan sozlesme
iliskilerine dayanan "toplum "lar siniflandirmasini yapmisti.

B. Anderson (s. 21'de) "aslinda yuzyuze iliskinin gecerli
oldugu ilkel koyler disindaki bitin topluluklar hayalidir"”
demektedir. Buna gore, ulusun, irkin, mmetin, hatta sonul
sinifsiz toplum kavraminin hayali topluluklar sayilmasi gerekir.
Daha dogrusu boyle topluluklarin varhgi, ideolojiler kanaliyla,
bireylere, gruplara, siniflara, kitlelere "hayal ettirilir.”" Ama bu, stz
konusu duslerin gerceklikle hi¢ bir dokunma noktalarinin
bulunmadigi anlamina gelmez. Dolayisiyla, "bunlarin timi de
distir" denerek ayni torbaya sokulmalari gerekmez. Bazilarinin
gerceklikle iliskisi Otekilerine gore daha fazladir. Bu bakimdan
gerceklikle baglantisi en zayif olani irk toplulugudur. "Evrensel
din kardesligi” toplulugu kavrami da, ayni derecede dissel
gorinmekle birlikte, o, kilise, cami vb. cevresinde, evrensel
toplulugun bir kicik "modeli” iginde topluluk iliskilerini az ¢ok
kurabildigi icin, Otekilerden daha gugcli, hi¢ degilse daha uzun
Oomurlu bir ideoloji olarak gérunmektedir.

Diussel ve gercek topluluklar konusunda, bir de
Wallerstein'in disuncelerine deginmeliyiz. Wallerstein (Irk Ulus



Sinif, s. 13'de aktarildiina gore) anlasilan "topluluk iliskileri*
yerine daha uygun buldugu “sistem iliskileri" diyebilecegimiz
kavrami koymaktadir. Buradan cikarak, kabileden ulus devlete,
oradan dunya ekonomisine uzanan toplumsal sistemler icindeki
cogu basamagin bagimh birimler oldugunu dustinmektedir.
Sistem olarak tanimlanabilecek bir nitelige yalnizca (bastaki)
kendine yeterli topluluklar ile (sondaki) dinya imparatorluklari
ve dinya ekonomisinin sahip oldugunu sdylemektedir. Bu
yorumu dogruysa, Irk¢ihgin da, toplumsal sistem kurucu bir
ideoloji olarak herhangi bir sansinin, gelecedinin bulunmadigi
soylenebilir.

Gecmisin Dusunden Gelecegin Dustine

Benedict Anderson'un "hayali topluluk” kavrami, ideoloji
cozimlemelerinde kullanilmaya elverislidir. $Soyle ki, dissel
olmayan tek gercek toplum olan "ilkel topluluk™ cozildikten
sonra, onun Ozlemi, "kiltirel kalit" yoluyla, sinifli toplumlar
boyunca yasayabilmistir. Bu 0zleme, bu gereksinime yanit
olarak, ileride kurulacadi sdylenen “dissel topluluklar vaad
edilmistir. Irk toplumu onlardan biridir.

Gecmiste, kimi Cermen kabilelerinde goruldugu gibi, irk ile
toplulugun cakistigi ornekler vardir. Gelecekte de boyle bir
cakismayl saglamak (zere, toplumdan oteki irklarin
temizlenmesiyle ulasilabilecegi sOylenen "saf irk"
topluluklarindan sz edilmistir. Saf irk topluluguna ulasabilme
olanaginin bulunup bulunmadigini bir yana birakahm. Bir ulus
icinde, bir dunya imparatorlugu iginde "topluluk” iliskilerinin
nasil kurulacadi sessiz gecistirilmektedir. Bu gercek de, irk
dustinin gegmiste bir dayanagdl bulunsa bile, gelecekte
bulunmayacagini gostermektedir.

Irk¢ilik Canlaniyor mu?

Son olarak, "ulusguluk gibi 1rk¢iik da bir canlanma
slirecine girmis midir?" sorusunu yanitlamahyiz. Dinciligin
cagdas dinya kosullari iginde, dinya ¢apinda bir basariya ulasip
ulasamayacagl konumuzun disindadir. Ulusguluk hakkinda
sorulacak bdyle bir soru, konumuzun icine diser. Cunkd,
irk¢ilik ulusgulugun bir tdrevidir. Irk¢ihdin bir canlanma sireci
icinde olup olmadigi sorusuna yanitimizi, onun boyle bir slre¢
icinde olup olmadigina bakarak baslatmaliyiz. Evet, ulusguluk bir
canlanma sureci iginde goruluyor.

Ancak bu canlanmanin gelecekte de giderek artarak
slirecegi sanisini yaratan, yazimin basinda belirttigim, kokleri
farkh G¢ ayri uluscu akimin ayni zaman diliminde yanyana
dismis olmalaridir. Bunlarin hedeflerinin ayni olmamasi,
ulusculugun geleceginin sanildigi kadar parlak olmayacagini
gOstermektedir, ornedin Avrupa toplulugunun bir siyasal
varliga donisme sancilarinin Grind olan "kalturel turdeslik"
cabalari, uluscu, hatta irk¢i denebilecek bazi gecici tepkileri
beslese de, birlik kurulunca ulusgu niteligini surdirecegi
soylenebilir mi?

) Ernest Gellner Uluslar ve Ulusguluk (Oxford, 1983;
Istanbul, 1993) adh yapitinda ayni kanida olmasa da,
Hobsbawm dinyanin iginde bulundugu genel egilimlere
bakarak (Milletler ve Milliyetcilik, Londra, 1989; Istanbul,
1993, s. 223'te) "benim savim ... milliyet¢iligin [gunumiz
dinyasinin politikasinda] acgikca On planda yer almasina



ragmen, tarihsel bakimdan daha ©Onemsiz hale geldigi
yonundedir ... olsa olsa, baska gelismeleri karmasiklastiran
bir faktdr ya da katalizordir" diyebilmektedir.

Ulusculugun bir dinya akimi olma gibi bir gelecegi
yoksa, irk¢thgin  boyle bir sansinin  hi¢ bulunmadigi
sOylenebilir. Peki ya irk¢ihgin belli bolgelerde gelecegi var
mi? Irk¢ih@in tarihsel koklerinin somirgeciligin ve kéleciligin
kaldiriimasiyla kurudugunu biliyoruz. Onun cagdas kaynagi
fasizm, siyasal sistem olarak c¢Okertilmis, ideolojik alanda
kesin denebilecek bir yenilgiye ug@ratiimistir, Ikinci Dinya
Savasl oOncesine benzer kosullar dogmadik¢a fasizmden
beslenebilecek bir irkgilik, artik o yorelerde beklenemez.

Gelismis Ulkelere eski somirgelerden ve gerikalmis
ulkelerden gocler de, irkgihgin surekli, yapisal bir kaynagini
olusturabilecee  benzemiyor. Gocin  hizi,  gdgenlerin
6zimlenmelerine olarak verecek dereceye distrilince sorun
cozilebilir.

Ancak, reel sosyalizmin tasfiyesi sirasinda ortaya gikan
kimi uluscu akimlarin ya da tasfiyeden parca veya parsa
ardinda kosan (lkelerdeki yayimaci ulusgu akimlarin, Ozel
kosullarin  Ustuste binen etkileri sonucunda, irk¢ihgin
canlanmasina yol acabilmesi olasiligini gozardi etmemeliyiz.
Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik adli yapitinin Tirkce
baskisina yazdigi 6nsdzde (s. 10'da) bazi Turklerin panturanci
emelleri canlandirmalari tehlikesinden sz etmektedir.

Yeni Irkgilik Irkgilik midir?

Ote yandan. Bati Avrupa'daki yabanci isgilere Karsi
akimlarin, cesitli cevrelerce, cesitli nedenlerle ve cesitli
amaclarla "irk¢i” olarak sunulmasi yanlistir. Gercekleri
yansitmadiklari icin yanhstir; amaclarina yaramayacagi icin
yanhistir; benimsedikleri de@erlerin tam tersini yasatmaya
calisan cevrelerin amaglarina hizmet edecegi igin yanlistir.

Bu yanlish@in ipuclarini, dogrudan dogruya “yeni irk¢ilik"
terminolojisini  ortaya atip kullananlarin  dlsincelerinde
yakalayabiliriz. Gercekten, bunlardan biri olan Balibar, bu
konuda (Irk Ulus Sinif, s. 25 vd'da) sunlari sdylemektedir:
Fransa'da, dislama politikalarini antropoloji ve tarih felsefesi
terimleriyle yasallastirmaya yonelik yeni kuramlar ve sdylemler
(Yeni Sag) c¢ikmustir. Bunlarin elestirisinden gidilerek "yeni
irkcihk" kavramina ulastimistir. Buna gore, irk kavraminin
yerini go¢ kategorisi almistir. Fransa'da gocmen isci
topluluklarinin, uzun suredir, ayrimciiga ve irk¢i kliselerle
dolu yabanci dismani  siddet eylemlerine ugradiklari
bilinmektedir. Boylece ortaya, "farkgi irkgihk [ayrimer irkgilik]
ya da Anglosakson dlkelerinde ™irksiz irk¢ilik denen bir olgu
cikmustir.

Balibar surdirerek su yorumu yapmaktadir: Glnumizin
irk¢i ideologlari artik kahtimi yucelten kimseler degildir.
"Gercekei" sosyal psikoloji teknisyenleri olarak
gorunmektedirler. Bu yolda, Anglosakson ulkelerinde, "insan
etholojisi” biliminin verilerinden, "sosyobiyoloji" disiplininden
yararlanmaktadirlar. Fransa'da ise, yeni irkcilik "kalttred™ bir
temele dayandirilmis bulunmaktadir.

Gunumozin ayrimer irkgiligi, Balibar'a gore, kulturlerin
degismezligi dustncesinden giderek, Avrupa kilturinu ve Bati
yasam bicimini Gglncl dunyalagsmadan korumak bahanesiyle,
kultarlerin ~ farkhligi  dustncesini  kulturlerin  esitsizligi



noktasina  tasimaktadir.  Etnoloji ve sosyobiyoloji  gibi
disiplinlerin destegiyle, yabanci dismanliginin ve toplumsal
saldirganhgin biyolojik temellerinin bulundugu soylenmektedir.
Boylece yeni irkcilar kiltirel temadan hareket ettikleri halde
biyolojik temaya (irk¢ihda) gegebilmektedirler. Tum bu
betimlemeleri ve yorumlari sonucunda Balibar (s. 76 n'de) su
tantya ulasmaktadir: ayrimer irkcihik (yeni irkcilik) eski irkgihigin
irklarin  dogalhigr dustincesini  "irk¢g tutumlarin  dogalligi”
distincesine kaydirmaktadir.

Yukarida gelistirilen incelikli yorumlara karsin. Bati
Avrupa'daki akimin, icinde bir parca irk ayrimciligi bulunsa da,
temelde dinsel, kulturel bir "ayrimcilk™ oldudu kanisindayim.
Bu kanimi destekleyen bir baska ipucu, Avrupa'nin bir baska
bolgesindeki  sicak  surtismeler icin  kullanilan,  ™irksal
arindirma” yerine, zaman zaman kilttrel niteligi agir basan bir
deyisle, "etnik arindirma" teriminin kullaniimasidir.

Irk¢ilik SGylemi Ulusculuk Eyleminin Maskesi mi?

Yeni irk¢ilik anlamiyla irkgilik s@ylemi, yalnizca, Balibar'in
temsil ettigi, ayrimciliga, ulusculuga karsi olan akademik
cevrelerce kullaniliyor olsaydi, bir terminoloji sorunu olarak
gorlp Uzerinde bu kadar durmayabilirdim. Ancak, ayni
terminolojiyle ve ayni sOylemle egemen siniflarin devlet
adamlarinin, politikacilarinin, ideologlarinin  sozlerinde ve
yazilarinda Kkarsilasmak, ortada onemli bir yanhshigin, hatta
ideolojik bir taktigin bulundugu kuskusunu yaratmaktadir.

Farkh bir konuda, farkl bir baglamda da olsa ayni sorun,
ulkemizin gercekligi ile, aydin, politikaci, devlet adamlarimizin
onu yansitislari arasindaki carpiklikta karsimiza ¢ikmaktadir.
Kisacasl, hem Bati'da hem ulkemizde, aslinda irk¢i olmayan,
ayrimci ve ayrihker akimlar ve eylemler s6z konusudur. Ancak
bunlar, resmi ideolojinin sdyleminde "irk¢i" olarak sunulup
damgalanmaktadir. Bu taktik, onlara, karsi oldu klan uluscu (ya
da ulusculugun, codu irk¢r olmayan tirevleri olan) ayrimci
akimlari  suclarken, kendi ulusculuklarini gizleme, hatta
yasallastirma olanagi sunmaktadir.

Kimi aydinlar, ilericiler, hatta akademisyenler, bilincinde
olarak olmayarak "bu terminolojiyi, bu sdylemi (farkl amagclarla
bile olsa)benimseyip kullanarak, egemen ideolojinin ekmegine
yad surmis duruma dismekteler. Ayrica, bdyle bir terminoloji
ile toplumsal olgularin dogru ¢oztimlenmesinin yollarini tikamis
olmaktalar.

Sorunun  6zu  ulusguluktur; irkcilik  soylemi, kendi
ulusculugunu yasallastirip, oteki ulusculuklari yasallik disina
itmenin bir araci olarak kullaniimaktadir. Gunumizde asil
sorun, Irkcihktan ¢ok irkcilik karsiti  s@ylem  olarak
gorinmektedir.

Ulkemizde, bugiin olmasa da ilerde, icte Kiirtlere karsi
"dislayict irk¢ihk", dista oteki Turk topluluklarina karsi
"icleyici irkgilik™ bicimlerinin gelisip gelismeyecegi, ve bunlara
karsi 6rnegin Slav irk¢ihgi, Kart irk¢ihgr gibi karsi irkciliklarin
cikip cikmayacagi, "Turkiye'de Irkgilik" konusunu dislayan bu
calismanin yanitlayabilecegi sorular degildir.



Althusser'in "genel ideoloji" dedigi distinceler arasindan, cesitli
tarihlerde, cesitli siniflarca secilip alinan gesitli ideolojik 6gelerin
eklemlendirilerek sinif ideolojilerinin olusturulmasi hakkinda;
Louis Althusser. ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, gev.
Yusuf Alp. istanbul. 1978. Birikim Yayinlari yapitina, ézellikle
Murat Belge'nin Althusser'in gérislerini 6zetleyip acikladigi
"Ons6z"(inlin 13-15. sayfalarina bakiniz.

UNESCO,Four Statements on the Race Question. Paris. 1969
(UNESCOYayinlari) s. 50. Ayrica, BM antlasmasinin ve BM Insan
Haklari Evrensel Bildirisi'nin. irk¢ihga, irk ayrimina karsi maddeleri
yani sira, BM Genel Kurulu'nun 20 Kasim 1963 tarihinde "Irk
Ayriminin  Bitiin  Bicimlerinin Ortadan Kaldinlmasina iliskin
Birlesmis Milletler Bildirisi"ni cikardigini; 21 Aralik 1965'te.
oybirligiyle kabul ettigi "Irk Ayriminin Her Bi¢iminin Ortadan
Kaldinlmasina iliskin Sézlesme™nin |. maddesinde, "irk¢ilik ve
etnosantrizm tiim insanhgr ilgilendirmektedir" dendigini; 10 Kasim
1973'te. 1973-1983 yillari arasindaki doénemi “Irkcihda ve Irk
Ayrimina Karsi Savasim icin Eylem On Yili" olarak duyurdugunu; 10
Kasim 1975'te, oycokluguyla "Siyonizmin bir cesit irkcilik ve
irkayrimi oldugu"nu kabul ettigini; BM'in bu tutumu dogrultusunda.
28 Temmuz 1976'da "Irk Ayriminin Bitiin  Bigimlerinin
Kaldirilmast icin Uluslararasi érgiit"iin kuruldugunu belirtmeliyiz.
(Bakiniz: Siyonizm ve Irkcgilik Ustiine Uluslararasi Sempozyum,
Siyonizm ve Irkcilik, cev. Tirkkaya Atadv, Ankara, 1982,A.U.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, s. viii, 19, 273, 279. 281. 282).

Wilhelm Reich. Fasizmin Kéle Ruhu Anlayisi, cev. Bertan Onaran.
istanbul, 1975, Payel Yayinlari, s. 122'de, irk¢ihgin, "yiiziindeki
maskeyi distrecek ve ¢ekirdegini olusturan akil disi igerigi ortaya
cikaracak yerde, s6z konusu gizemci go6rus karsisinda gllip
gecersek, insan o&zgurligine bayik koétalik etmis oluruz”
demektedir.

Ernst Cassirer de, The Myth of the State. New Haven ve London,
1966, Yale University Press, s. 296'da, (biri de irkcilik olan) ¢agdas
siyasal mitoslarin ilk duyulduklarinda sagma, gilung, fanatik
bulunup ciddiye alinmadigini, giiclerinin kiicimsendigini; bunun
bir hata oldugunu, ayni hatanin yinelenmemesini; onlarla
savasabilmek icin siyasal mitoslarin  kokenini, yapilarini,
yontemlerini ve tekniklerini dikkatle incelememiz gerektigini
vurgular (Turkge cevirisi, Ernst Cassirer. Devlet Efsanesi, cev. Necla
Arat. istanbul, 1984, Remzi Kitabevi).

Ote yandan UNESCO'nun Tirkiye temsilcisi Hifzi Topuz'un bu
kurulusun ‘iletisim  Araclarinin Irkcilikla Savastaki Rolleri"
konusunda Dakar'da diizenledigi toplantidan dénisinde, 20 Ocak
1982 giinlii Cumhuriyet gazetesinde yazdigi "Cagdas Irkcilik" adl
yazisinda belirttigi gibi. 1l. Dlnya Savasi'ndan sonra hizi kesilen
irkeilik, son yillarda sagci gevrelerce orgitlendirilip, kultpler
kurularak, dergiler yayimlanarak, genetik agidan insan topluluklari
arasinda farkliliklarin bulundugunun kanitlandigi savinda bilimsel
maskeler altinda, yeniden 6ne suriilmeye baslanmistir. Sorunun
glincelligini ve énemini yitirmediginin bir isareti de. UNESCO'nun
1950'dc ve 1951'de Paris'te, 1964'de Moskova'da, 1967'de gene
Paris'de Irk sorunu dzerine dizenledigi bilimsel toplantilari,



ayni.sorun (zerine 1978 UNESCO Genel Kurulu bildirisini. 1981
Atina bilimsel toplantisinin izlemesidir, 6te yandan, UNESCO'nun
diizenledigi 1967 bilimsel toplantisinin raporunda (bakiniz:
UNESCO. Fow Statements on the Race Question, s. 51'de)
irk¢thgin, biyoloji alaninda irklarin farkliliklarini kanitlamada
basarisizhga ugrayinca, "tanrisal amacg", "kiltirel farkliliklar",
"egitim standartlarinin esitsizligi" vb. gorislerle irkgi inanclari
maskeleyecek &gretilere  basvurabilecegi yolundaki uyarisini
anmak gerek. Irkciligin yenilip, irksal 6nyargilarin kinandigi bir
toplumda irk¢i distincelerin bu kez uluscu, kiltirci cephelere
cekilmeleri olasihigi da vardir.

UNESCO, Four Statement.s on the Race Question. s. 48.

Michel Bariton, "Social Aspects of the Race Question", UNESCO,
Four Statemenus on the Race Question icinde, s. 17' de irk
distincesinin  19.yuzyilda evrimle ilgili bilgilerin birikmeye
baslamasiyla, evrim disuncesini destekleyen yeni bir dislnce
olarak ortaya ciktigini, ondan énce Avrupalilarin genellikle Kitabi
Mukaddes’in 'Tekvin" kitabinin insanin yaratilisiyla ve diinyaya
yayihisiyla ilgili agiklamalarina inandiklarini séyler.

Meydan Larousse (Biyiik Liigat ve Ansiklopedi) istanbul, 1969,
Meydan Yayinevi, cilt 6, s. 122. "Irk¢ilik" maddesi.

Marvin Harris. "Race", International Encyclopedia of the Social
Sciences. London ve Chicago. The Macmillan Company and The
Free Press, cilt 13. s. 264-267.

Blumenbach'in, insanligin baslangicinda dstlin ve segkin bir irk
(varietas prima) olan tek bir toplumun, Kafkasyalilarin
bulundugunu soylemesi (Metin Ozbek. insan ve Irk, Istanbul,
1979, Remzi Kitabevi. s. 9) onun irk kuraminin iginde de. "saf
irk", “Ostln rk" distncelerine yol acacak irk¢l tohumlarin
bulundugunu gosterir.

10 Theodosius Dobzhansky. "Race". The Encyclopedia Americana

11

12

13

(International Edition) Ncw York. 1962, Americana Corporation,
cilt 23. s. 264-267. ornedin Charles S. Coon. 1965 yilinda.
"Yasayan insan Irklan" adli kitabinda, irklari, 1. Kafkasyalilar
(Beyaz 1rk) 2. Mogollar (Sari irk) 3. Avustralyahilar 4. Kongolular
(Zenci 1rk) 6. Kapoidler (Busmanlar ve Hotentolar) olarak
siniflandirmistir.

Harris. "Race". International Encyclopedia of the Social Sciences
(1968) cilt 13. s. 264-267.

Selahattin Okay ve arkadaslari (hazirlayanlar). Modern Biyoloji,
Istanbul. 1973. Milli Egitim Bakanhgi Devlet Kitaplari, s. 33-34.
Bu kuramin dogrulugu inanci August Weismann'in (1834-1914)
yirmi kusak boyunca kuyruklarini kestigi farelerden yirmibirinci
kusakta gene birinci kusaktakiler kadar uzun kuyruklu yavrularin
dogusu ile sarsilacaktir. Ancak bu agiklamalara bakilarak, tirlerin
ve Irklarin olusmasinda cevresel kosullarin hig etkisinin olmadigi
sanilmasin. Kusaklar arasi benzerliklerin ve farkhiliklarin
etmenlerinden biri kalitimsa (Modern Biyolog s. 345-347'de
belirtildigi gibi) otekisi cevredir. Ornegin cok kisa aralarla yeni
soylar verdigi icin. genetikcilerce pek sevilen drosofila (sirke
sinegi)  Uzerinde vyapilan arastirmalarda. 16  derecede
yetistirilenlerin kanatlan diiz olurken. 25 derecede yetistirilenlerin
kanatlarinda genetik  degisikligin ~ Griini olan  kivriklar
gorilmektedir. Oyleyse cevresel etkiler, bedeni etkileyip bedensel
degismelerin ~ kalitimla  gegmesi  yoluyla  degil, lreme
hiicrelerindeki genleri etkileyip, bu degisen genlerin kalitimla
gecmesi yoluyla islemektedir.

Lamarck'daki bigimiyle, ¢evreci irk kurami, cevreye verdigi
6nemle esitlikci, demokratik diinya goriisiine uygun bir kuram gibi
gorliniyorsa da. ¢agdas genetik biliminin kesinlikle yanlishigini
ortaya koydugu bir kuram olmaktan 6te, aslinda bir kisinin ya da



toplulugun, cevreden, sonradan kazandiktan fizyolojik ve
psikolojik nitelikleri (6grenmekle degil) "kahitimla" soylarina
gecirdikleri inancina destek oldugundan, irk¢ilia hizmet eden bir
yani da vardir. Cagdas genetik bilimi, ileride agiklanacagi gibi,
Lamarck'in yanilgisinin, tam da irk¢i ogretileri ortaya atanlann
yanilgisinin temelini olusturdugunu ortaya koyacaktir.

14 Ozbek, insan, ve Irk, a. 19.

15 Thomas F. Gossett. Roce: The History of on Idea in America.
Dallas, 1975. Southern Methodist University Press. s. 75. Bundan
sonraki dipnotlarinda kisaca "Gossett. Race™ olarak verilecektir.

16 L.H.D.B. "Races of Mankind". Encyclopaedia Britannica,
Chicago. 1955, Encyclopaedia Britannica Inc., cilt 18, s. 865-868.

17 Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, istanbul, 1975,
Ozgiin Yayin, s. 35-36. Nazim Hikmet'in. kitabin son sayfasinda
(s. 104'te) Theodor Balk, B.M. Bernodieri ve Ernest Henri’den
derledigini séyledigi bu yapitta, daha ¢ok irk ve irkcilik Gizerinde
durulup, bu konularda Fransizca kaynaklardan yararlanamayanlara
(ve bir bolimi nedense Tiirkge ve ingilizce kaynaklarda pek
gorilmeyen) bilgiler aktariimaktadir.

18 Harris, "Race", International Encydopedia of the Social Sciences.
(1968). cilt 13. s. 264-267. Bununla birlikte, tektanrili dinlerin ve
"Ummetgilik" distncesinin irksal esitsizlik gorislerini hi¢ bir
bicimde iceriye sokmayacak kaleler olduklari sanilmasin.
Gergekten, ingiliz koloniciler irkgi diisiincelerini "biyolojinin
yasalarina dayandirmadan once, kendilerini israilogulan gibi
"secilmis halk" olarak goriiyorlardi. Ozellikle Darvinciligin baz
Hiristiyan din adamlarinin da kabul etmelerine yol agacak
derecede agir basmasi (zerine, Hiristiyanligin monogenesis
kuramindan vazgecerek ya da onun arkasindan dolanarak (Adem-
oncesi, Adem-sonrasi, Adem ogullari irklari gibi kavramlarla, bak.
Philip D. Curtin, "British Images of Africans in the Nineteenth
Century”. Pal Baxter ve Basil Sandom (ed.) Race and Social
Difference, Harmondsworth. 1972, Penguin, s. 135) 1rkgi
diistincelere ulasan din adamlari ve yazarlar goriildi. Ornegin
Josiah Strong, irklar arasi temel farkliliklarin Tanri'nin iradesinin
gortinimi oldugunu, Kizilderilileri yavas yavas yok ederek
Tann'nin  Glkeyi daha iyi bir irk olan Anglosaksonlar'a
hazirladigini, aynca Anglosaksonlar'a dinyayi fethetme gorevi
verdigini  sdyledi;  Hiristiyan  inanclarinin - dayandirildigi
Avristotelesci "hiyerarsik evren" felsefesine uygun olarak, asagi
irklarin — Gstin irklarin  yetkinlestirilmesinin  araclari  olarak
yaratildigini ileri strdl (bak. Gossett, Race, VIII. Bolim, s. 176
vd.). Bu "Hiristiyan" gorusleri dile getirdigi yapiti, yalniz Birlesik
Devletler'de 175 bin satiyordu; ileri surdugi gorisleri oteki din
adamlari desteklememekle birlikte kendisine karsi gikmiyorlardi.

19 Godfrey Lienhardt, Social Anthropology, London. 1969. Oxford
University Press, s. 7.

20 Benjamin Farrington, What Darwin Really Said.London, 1969,
Sphere Books, Ltd. s. 50. Darwin'in evrim kurami ile ilgili
konularda, daha ¢ok, Darwin'in disiincelerini ve yapitlarini duru
bicimde 0©zetleyerek aktaran, bunlari yetkin bir bigcimde
degerlendiren ve elestiren bu yapittan yararlandim. (Bu yapit,
Darwin Gergedi, cev. Bozkurt Giivenc-Yalgin izbul, istanbul.
1982, Cagdas Yaywinlari olarak Tirkce'ye kazandirilmis
bulunuyor.)

21 Gosset, Race, s. 68'de. amatdr bir bilim adami olan Robert
Champers'in, adini vermeden, 1843'te yayimlatti§i Vestiges of
Creation adh yapitinda, Darwin'den 6nce evrimci varsayimlar éne
strildigind; insanin evrim yoluna zenci olarak baslayip. Malay,
Kizilderili ve Mogol dénemlerinden gecip, sonunda Kafkasyali
Beyaz irk olarak goriindtigu bigimindeki irklarin esitsizligiyle ilgili
gortslerin ise, Darwin'in kurami kabul edildikten sonra



milyonlarca insan tarafindan benimsendigini belirtmektedir.

22 Farrington, What Darwin Really Said. s. 53'te, Darwin'in insanin
Tureyisi yapitinin 4. bélimiinde, dogal ayiklanma yasasinin
insanin biyolojik gelismesinde oldugu kadar toplumsal gelismesi
alaninda; 5. bélumiinde, uygar uluslarin yasaminda da gegerli
oldugu yolundaki géruslerini isledigini soyledikten sonra, s. 54-
56'da Darwin'den, hayvanlar, insanlar arasinda varolma savasinin
evrimden yana sonuglan ve irklar arasi esitsizligin apagikhgi
uzerine alintilar verir.

23 Karl Riamud Popper, Acik Toplum ve Dismanlart (cilt I
Platon'un Buyusi) cev. Mete Tuncay. Ankara. 1967. Tirk Siyasi
ilimler Dernedi Yayinlari, s. 363 de, Darvinciligin insan
sorunlarina sokulmasindan beri Sosyal Darvinci goruslerin ileri
strdldugini soyleyip, bundan dolayr Darwin'in suglanmamasi
gerektigini belirtirken, Farrington, What Darwin Really Said’de.
bircok sayfasinda, Darwin'in iyi bir doga gézlemcisi olayim derken
bir filozof olamadigini; tutkulu ve dar agihi yaklasiminin ona
evrimi ve dogal ayiklanmayr yakalama giclini verirken, insan
sorunlan alanini gériip kavrama giiclinden yoksun ettigini; insani
hayvanlar diinyasindan ayiran, dolayisiyla dogal ayiklanma
yasasindan  kurtaran yani olan zihnin beyinle farkini
ayrimlayamadigini; boylece dogal ayiklanma yasasina insan,
toplum, psikoloji, kiltiur ve tarih alanlannda gecerlilik tanidigini
sOyleyerek elestirip (s. 82'de) Darwin’in ve ayni yolu izleyen 6teki
distindrlerin  toplumun olgularini en uygun olanin yasamda
kalmasi biyolojik yasasi altinda gérme egiliminin, tarihin en koti
eylemlerinden bazilarina ve Sosyal Darvinizme bilimsel bir
haklilik sundugunu; zayiflarin soykirimiyla elenmesine haklilik
kazandirabilecek olan s6z konusu "yasa"nin, Naziler! etkilemekten
geri kalmadigini ekler. Nazim Hikmet (ya da yararlandigi
kaynaklar) Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 25'te, yapitinin
onemli gergekleri icermekle birlikte. Darwin'in, yasam kavgasini
tirlerin  sinirsiz  ¢ogalmasinin ~ zorunlu  bir sonucu olarak
gordiiguni, oysa yasam kavgasinda blylk bir hizla g¢ogalan
boceklerin degil dokuz ayda bir ¢cogalan insanin basarili olmasinin
bu goérisi yiktigini (dolayisiyla dogal ayiklanma yasasinin
insanlara uygulanamayacagini) sdyleyerek elestirmektedir.

Bununla birlikte, Darwin'in hakkini Darwin'e vermek gerek.
Darwin'in en o6nemli katkisi evrim kuramidir. Bu kuramla
canlilarla ilgili bilimlerin, dolayisiyla toplum bilimlerinin
onundeki  "yaradilis¢l”. “erekci” engelleri kaldirarak, onlan
bugiinkil diizeylerine ulastiracak ufuklari agmis oluyordu. Evrimin
diizenegi ile ilgili yanilgilarinin ve bu vyanilgilara dayanan
disunirlerin verdigi zararlar, evrim kuraminin yararlan yaninda
hafif kalir. isin ilging yani, Darwin'e yapilan saldirilarin, gegmiste
oklugu gibi, bugiin de, yanildigi noktalara degil dogrudan dogruya
onun bilim ve disiince dinyasina en biyik katkisini olusturan
evrim kuramina yoneltilmesidir. Bu saldirilarda, Darwin'in
aynntilardaki yanilgilarini diizelten Yeni Darvinci gorislere
(inanilmaksizin) dayanilarak. Darwin'in  kuraminin  bilimsel
gecerliligini yitirdigini ileri stirmek, "elestiri ahlaki" denen seye
sijacak bir tutum olarak gériinmemektedir. Dolayisiyla, yukarida
Darwin'e yoneltilmis olan elestiriler, deyim yerindeyse "ileriden
elestiri” ler olup. Darwin'i "geriden elestiren™ goruslerin yaninda
degil tam karsisinda olan dustncelerin Grinidir.

24 Farrington, What Darwin Really Said. s. 82-93.

25 Darwin, The Descent of Man, (2. baski. 1875) s. 187-188'den.
UNESCO, Fow Statements on the Race Question, s. 33:
karsilastiriniz: Charles Darwin, insanin Tireyisi, ¢cv. Yavuz
Erkocak, Ankara, 1968, Sol Yayinlan, s. 177.

26 Darwin'in bu stzleri yanisira. gezisinde Tierre del Fuegolulari ilk
gordigunde {I871'de) saskina donerek, iyice inceleyip tanimadan



onlari: ¢inlgiplak, boyalara batmis, yabanil hayvanlar gibi ne
yakalayabilirlerse yiyen, yonetimsiz, kendi kabileleri disindakilere
acimasiz, dusmanlarina iskenceden zevk alan, kanh kurbanlar
sunan, cocuklarini éldiren, karilarina kéleleri gibi davranan, agir
bosinanclarla dolu insanlar olarak betimlemesini de animsamak
gerek. Onun bu betimlemesine karsilik orayr on yil 6nce gezen
W.P. Snow, Tierra del Fuego'lularin giizel, gucli, cocuklarina
diskiin, bazi 6zgiin el sanatlarina sahip olan, bazi esyalarda 6zel
mulkiyeti taniyan, en yash birka¢ kadinin otoritesini kabul etmis
insanlar biciminde anlatisindan ¢ok farkli idi (Lienhardt. Social
Anthropology. s. 10-11).

27 Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 26. 30.
28 Okay ve arkadaslari (haz.) Modern Biyoloji, a. 350-353.
29 Farrington. What Darwin Really Said. s. 101.

30 Dobzhansky. "Race". The Encyclopedia Americana (1962) cilt 23,
107-111'de aciklandigi gibi, klasik antropolojide irk kavrami,
kalitimin "kan™ kuramindan dolayr yetersizdi. Ana babanin
kanlariyla birlikte kalitimsal niteliklerinin karisarak ¢ocuga
gececegi saniliyordu. Bdylece, kardeslerin kalitim acisindan
_0zdes olacagi, oteki halklarla iliskisi kesilmis bir toplulugun saf
irk olana kadar birérneklesecegi yanilgisina disiliyordu. Cagdas
genetik ise, kalitimin kanla degil genle gectigini: ana babadan
herbirinin  cocuklarina genlerinin  timand  degil ~ yarisini
gecirdiklerini, dolayisiyla cocuklarina farkli gen kombinezonlari
gecirdikleri icin (6zdes ikizler disinda) kardeslerin genetik
yapilarinin farkli olacagini ortaya koydu. Dahasi, bir toplulugun
kalitilabilir gen ¢esitliliginin azalmayip artarak sonsuza dek stirme
egilimi gosterdigi ortaya cikarilmisti. Bunun sonucu olarak ne
insanda ne de ciftleserek drcyen oteki tlrlerde saf irklarin
olamayacag! anlasildi. Bir topluluk ancak bazi genlerin sikhigi ile
oteki topluluklardan ayrilabilirdi: yoksa ondaki genlerin baska
topluluklarda hi¢ bulunmayacag! icin degil. Sonug olarak, ¢agdas
genetigin irklarin belli bazi genlerin gorinds sikhgina gore
tanimlanabilecegini ortaya koydugunu goriiyoruz.

31 Farrington, What Darwin Really Said, s. 82'de Darwin'in ve
Darvincilerin  bu yoldaki gorislerinin, zayifin soykirimina
ugratiimasinin  dogaya uygun oldugunun disinilmesine dek
varabilen duslncelere bilimsel bir haklilik sunacagini yazar.

32 Unlii  genetikci  Thedosius Dobzhansky. 1956'da, genetik
farklihiklarin halklann kdltirel farkliliklariyla baglantisi sorununun
cozllemedigini ve bu sorunun dogmalarla ¢6ziilemeyecegini,
¢6zimiin gelecegin isi oldugunu; buginki bilgimizle, hatta tiim
kiiltiirlerde goriilen ortak 6gelerin bile dogrudan dogruya
biyolojik, genetik dlzeyde belirlendigini gosteren inandirici
kanitlar bulunmadigini séyler (bak, Gossett. Race, s. 427).

33 Dobzhansky. "Race". The Encyclopedia Americana (1962) cilt 23,
s. 107-111.

34 Julian Huxley. 'Race’ in Europe. Oxford, 1939, Clarendon Press, s.
12. J. Huxley bu gorisin, kokeninde, ilkel kiltire dayandigini ve
Aristoteles'in ay hali (regl) ile dogum arasinda iliski kuran
yanilgisinin bilime gecmesinden kaynaklandigini agiklamaktadir.

35 Okay ve arkadaslari (haz.) Modern Biyoloji, 7. ve 20. bolimler.
36 Dominant, bazen "basat" biciminde gevrilmektedir.

37 Franz Boas, Race and Democmttc Society. New York. 1946. J J.
Augustin Publishcr. s. 44,

38 UNESCO. Four Statements on the Race QuesOon, a. 30.

39 Ornegin. H .J. Miiller daha 1927 yilinda x 1sinlan ile genetik
degisiklik (mutasyon) yaratabilmisti. Bakiniz: Okay ve arkadastan
(haz.) Modem Biyoloji, s. 88.

40 Farrington, What Darwin Really Said, s. 65.
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47

Okay ve arkadaslari (haz.) Modern Biyoloji, s. 391'de
verilen drneklere bakiniz.

Irkgihik  6gretisinin  kurucularindan  Gobineau, onlan
beklemeden, irklarin farkh soylardan  geldiklerini
sOyleyecektir, bakinizz Edward McNall Burns, Ideas in
Conflict (The Political Theories of the Conteinporary VVorld)
London. 1963. Methuen University Paperbacks. s. 488.
|[Edward McNall Burns, Cagddas Siyasal Dusiinceler 1850-
1950, cev. Aldeddin Senel. Ankara, 1984, Birey ve Toplum
Yayinlan, s. 463.] insanin kokeni hakkinda son buluslari ve
gorusleri iceren bir yapit olarak, bak. Leakey ve Lewin, Origins,
London, 1977.

En son bilgiler icin ise, V.P. Alekseyev, insan Tirlinin Koékeni ve
Gelisimi, cev. Aldeddin Senel. Istanbul, 1993, Sosyal Yayinlar
kaynagina bakiniz.

Ozbek,insan ve Irk, s. 45.

UNESCO, Four Statements on the Race Question. s. 30.

Tarihte irklarin karismasina yol acan calkantilar hakkinda
bakiniz: Boas, Race and Democratic Society, s. 32.

Dobzhansky, "Race" The Encylopedia Americana (1962) cilt 23, s.
107-111'de tarihte bile saf irklarin varligindan séz edilemeyecegi
yazihdir.

"Irk, belli bir bolgede yasayan, bazi kalitsal karakterlerin
belirlenmesinden sorumlu genlere, asagi yukan esit siklikta sahip
bulunan bireylerin olusturdugu bir birimdir" (Ozbek, insan ve Irk,
s. 45). Bununla birlikte bazi yazarlar, (6érnegin Boas, Race and
Democratic Society, s. 23'de) irk kavraminin duru olmadigindan;
bazilari (6rnegin Jean Hiernaux. "Biological Aspects of the Race
Question”, UNESCO. Four Statements on the Race Question.
icinde s. 9'da) irklarin siniflandiriimasinin keyfi oldugundan; bazilari
(6rnegin: T.W. Adomo ve arkadaslari. The Auttioritarian
Personality. New York, 1950. Harper and Row Publishers, s.
102'de) yanhs kullanildigi, kotlye kullanildigi ve igerdigi insan
gruplarinin belirsiz oldugundan; bazilari irk kavraminin yarardan
cok zarar verdigi icin, bu kavramin kullanilmamasini isterler. Onun
yerine  “etnikgrup"  teriminin  kullanilmasini  onerirler.
UNESCO'nun 1951 Paris bilimsel toplantisina katilan bilim
adamlari raporlarinda, irk yerine bir baska s6zcik arayip
bulamadiklarini, sonunda irk sbézcigunin yalnizca insan
gruplarinin antropolojik siniflandirilmast igin kullanilmasina karar
verdiklerini aciklarlar. (Bakiniz: UNESCO. Four Statements on
the Race Question. s. 31) UNESCO'nun 1952 toplantisi sonunda
hazirlanan raporda irklar, "belirgin ve ayni zamanda kalitsal olan.
dogal secilim (dodal ayiklanma] mutasyon, karisma ve yalitlanma
gibi etmenler sonucunda ortaya ¢ikan, bedensel farkliliklarla
belirlenen insan birimleri* olarak tanimlanmistir Bu tanim 1964
bildirisinde yadsinip, irk terimi yerine toplum terimi getirilmek
istenmistir (Ozbek,insan ve Irk ,s.45).

Gunlimiz yazarlart "ulus"lari da "nesnel" varhdi bulunmayan
"0znel" bir kategori oldugu gorusini islemeye baslamislardir
ornegin bak: E.J.Hobsbawm, Milliyetler ve Milliyetcilik, cev. Osman
Akinhay, istanbul. 1993. Ayrinti yayinlari; aynca bak. Benedict
Anderson. Hayali Cemaatler, cev. iskender Savasir, istanbul.
1993. Metis Yayinlan.

48 "Line [Linneaus] ve daha sonraki taksonomistler, yaptiklari

siniflandirmalarda, genellikle, morfolojik olcttler kullanmistir.
Son yillarda artik yavas yavas, biyokimya, davranis bilimi
[etholoji?] fizyoloji ve molekiler biyoloji gibi bilim dallari da
siniflandirmada géz 6niinde bulundurulmaktadir" (Ozbek, insan
ve Irk, s. 136).



49 UNESCO. Four Statements on the Race Question, s. 31.

50 UNESCO. Four Statements on the Race Question, s. 31'de, 1950'de
yapilan toplantida kabul edilen metnin 6. paragrafinda,
Amerikalilarin, ingilizlcr'in ve de herhangi bir baska ulusal grubun
irk olmadi@ belirtildikten sonra. "... ne de

kalturel bakimdan Tirk ya da Cin veya benzeri nitelikte halklar
irklar olarak betimlenebilir” denir.

51 Adorno ve arkadaslar1? The Authontarian Personality. s. 103.

52 Bu ylizden bazi yazarlar (6rnegin Harris. "Race". International
Encyclopedia of the Social Sciences (1968) cilt 13. s! 264-267)

"biyolojik 1rk", "sosyal irk" terimleri ikilisini énerirler.
53 Ozbek. insan ve Irk, s. 45.

54 UNESCO. Four Statements on the Race Question. s. 32; Boas.
Race and Democratic Society, s. 8. 27.

55 Daobzhansky. "Race” The Encyclopedia Americana (1962) cilt 23.
s. 107-111.

56 Bakiniz: Boas, Race and Democratic Society. s. 27; Muzaffer Serif.
Irk Psikolojisi, s. 66.

57 Hiernaux. "Biological Aspects of the Race Question”. UNESCO,
Four Statements on the Race Quesiton. icinde s. 13'te. irklarin
safliginin bozulmasinin zararlh oldugu disiincesini, hi¢ bir saf
irkin bulunmadigini, saf irkin Gstinligl inancinin genetik
yalitim ile hig bir canli toplulugunun uzun siire yasayamayacag!
yolundaki gergeklere uymayan bir 6nyargi oldugunu belirttikten
sonra, bu duslinceyi melezligin insan gruplari arasinda biyolojik
baglar kurup turlerin farklilik igcinde birligini sagladigini sdyleyerek
ve UNESCO bilimsel toplantilarinda verilen raporlara géndermeler
yaparak elestirir. UNESCO 1951 Paris toplantisinda da, bilim
adamlari, 1rk karismasinin zararli sonu¢ dogurmayacagi
noktasinda gordis birligine vardiklarini, cogunlugun bunun avantajli
olacagr duslncesinde oldugunu ama bu iki disunceyi
destekleyecek  kanitlarin - bulunmadigini  (UNESCO, Four
Statements on the Race Question. s. 37'de) aciklarlar. Boas ise
(Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 65'ten
ogrendigimize  gbre)  Beyazlarla ~ Amerika  yerlilerinin
ciftlesmelerinden dogan melezlerin ana babalarindan daha giiclii
olduklarini yazmistir.

58 Boas, Race and Democratic Society'nin ilk alti bélimiine ve
UNESCO. Four Statements on the Race Question, s. 34'e bakiniz.

59 Ornegin, Burns, Cagdas Siyasal Diistinceler 1850-1950, s.
462'de eski lbrani kabilelerinden Giiney Afrika Boerler'ine
kadar 1rk kuraminin savunucularinin bulundugunu yazmaktadir.

60 Gossett, Race. s. 3-7.

61 Ozbek, insan ve Irk, s. 14.

62 Bozkurt Giiveng, insan ve Kiiltiir, istanbul. 1974. Remzi
Kitabevi. s. I.

63 Kitabi Mukaddes (bir heyetce cevrilmistir) istanbul. 1972,
Kitabi Mukaddes Sirketi Yayini, s. 475-487.

64 Bakiniz: Harris, "Race", International Encydopedia of the
Social Sciences (1968) cilt 13. s. 264-267'de Babil'deki
Museviler'in Talmut kitabinda, Yunan ve Roma yazarlarinda
irk¢ithigin bulunup bulunmadiginin arastiriimasinin gerektigini
soyler. Popper Acik Toplum ve Dismanlari, 1, s. 254'te, Eski
Yunan'da irkciliktan séz eder.

65 Irkciliktan  farkhi  olarak,  "kabilecilik”  kavraminin,
"etnosantrizm” kavramina yakin bir anlamda da olsa, Garret
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67

68

69

70
71

Hardin tarafindan (Bulletin of theAtomic Scientists. 28. June,
1972'de) kulanildigini. Edward O. Wilson. Sociobiology, (the
abridged edition) Cambridge. Massachusetts and London.
1980. Harvard University Press, s. 290'dan égreniyoruz.

Kohn, "Nationalism”, International Encyclopedia of the Social
Sciences (1968) cilt 11. s. 63-69.

Walther Kranz, Antik Felsefe Metinler ve Aciklamalar, cev.
Suat Y. Baydur. Istanbul. 1948. 1.U. Edebiyat Fakiltesi
Yayinlari, 11. Kisim. s. 60-61.

Avristoteles, Politika, cev. Mete Tuncay, istanbul. 1975. Remzi
Kitabevl. V1I1. 7 (s. 207); ibn Haldun'un benzeri yorumlan igin
bakiniz: ibn Haldun, Mukaddime I. g¢ev. Turan Dursun,
Ankara. 1977, Onur Yayinlan, s. 223 vd.

Daha oncesini bilmiyoruz. Hippokratesciler'den baslayip.
Aristoteles'de. Vitruvius'da siiren, ibn Haldun'da goriilen. Jean
Bodin'de, yildizlarin Fransa (zerinde yararli etkiler yapacak
bicimde biraraya geldikleri i¢in Fransa'nin tim dinyaya
hikmetmeye aday oldugu yolundaki astrolojik giysilere
birinen ve Mostesquieu'nun Yasalarin Ruhu adli yapitina
kadar uzanan bu gorisin, salt kalitima, irk¢r bir disiinis
olmaktan c¢ok, cevreci, ya da cevreci-kalitimci disiinus
sayllmasi gerektigi yolundaki gorisiimiin, yenicag 6ncesinde u
tir dastncelerin ¢evrenin beden ve zihin Gzerine dogrudan
etkisi varsayimlarindan agikca ayrilmadigini séyleyen Boas'in
(Race and Democratic Socety, s. 20'deki) gorusleriyle de
kosutluk icinde oldugunu goriyoruz.

Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi, s. 12.

Bizans Imparatoru Konstantinos'dan sonra (i.S. 361-363
arasinda)  imparatorluk  eden lulianos'un  (Julian'm)
Hiristiyanliktan dénup, Hiristiyanligin. Adem ve Havva
soyundan gelen tim insanlarin kardesligi (immetgilik)
anlayisindan ayrilarak, insanlarin Zcus'un damlayan kutsal
kanindan vyaratildiklari  yolundaki  Platon'un  TLmaeos
diyalogunda anlatilan yaradilis niilosunu benimsedigine
bakilirsa. Platon'dan etkilenen "irk¢i" sayilabilecek gorisler
ileri stirdii§iinii (Gossett, Race. s. 8'dcn) égreniyoruz. iulianos.
cok cesitli gorusleri olan insanlarin tek bir ciftten
geldiklerinden  kuskulandi.  Cermenler ile Iskitler'in
bedenlerinin. Libyalilar'inkinden ve Etyopyahlar'inkindcii
farklihgina takildi; bu halklarin davranis ve zekalarinin da
farkli oldugune duasind]), Hcllenler'in  ve Romalilar'in
genellikle siyasal yasama egilimliyken, Keltler ve Ccrnienlcr'in
neden ofkeli olduklarim. Misirlilar'in, akilli ve zanaat¢i iken
Suriyeliler'iri ricden bariscl, kadinca ama ayni zamanda ¢cabuk
ogrenen zeki kimseler olduklarini sordu. Hu sorularini gene
kendisi "eger ayni erkek ve .kadindan gelnie olsaydik
yasalarimiz bu kadar farkli olmazdi™ soziiyle yanitladi. Zeus'un
tim insanlarin yaraticisi olmakla birlikte, ¢esitli halklara farkli
yetenekler bagislayan oteki tanrilar devreye girdikleri igin,
cesitli halklarin (dogustan) farkli yeteneklerde olduklarini
soyleyerek "irk¢1™ sonuclara vardi. "Bir insan erdemli soylara
sahipse ve kendisi de onlar gibi erdemliyse. korkmadan onun
soylu doguslu oldudunu soyleyebiliriz" dedigine gore Eski
Yunan'in "aristokrat¢ihigini™ yineledigi soylenebilir. Ayrica,
kendisinin, yavas yavas egemen inan¢ durumuna gelen
inanctan (Hiristiyan) olmadigi gibi, tek (ya da varsa kendi gibi
distinenlerle bir avug) oldugu géz oniine alinarak ¢aginin ve
toplumunun distncesini temsil etmedigi gézden kagmamali.
Gergekten ortacag Bati diinyasina egemen olan disince,
imparator iulianos un 8liimiinden birkag yil sonra Aziz (St.)
Augustinus'un yapitlarinda bigim verilen "Hiristiyanlarin

evrensel kardesligi" olacaktir.



72 Boas. Race and Democratic Society. s. 17. Ortacag
Avrupa'sinda daha 6nce Hiristiyanlarla  Yahudiler'in
evlenmelerine izin verilirken. 633 Toledo Konseyi'nin.
Yahudiler Hiristiyanliga gecmedikge, bu tir evliliklerin
bozulacagi karari: Gliney Almanya'da tiim bir getto halkinin bir
irmaga surilerek zorla vaftiz edilmesi olaylari (bakiniz.: Boas,
Race and Democratic Society, s. 50) irk konusundaki ortagag
tutum ve diisiinisunin, Yahudiler ile Almanlar'in evlenmelerini
yasaklayan Nazi irk¢iligindan ve ¢agdas irkciliktan temeldeki
farkini agiklayicidir.

73 Bakinizz  Adorno ve arkadaslari. The Authoritarian
Personality s. 102-103 ve 150. Garret Hardin'in
"kabilecilik™ kavrami, etnosantrizm kavramina denk
diusmektedir. Hardin. "kendini ayri ve farkli bir topluluk
olarak algilayan ve disaridan Oyle algilanan herhangi bir
gruba kabile denebilir. Bu grup genellikle ileri sirildigi
gibi bir irk olabilir, ama mutlaka irk olmasi gerekmez;
pekald bir mezhep grubu, bir siyasal grup ya da meslek
grubu olabilir. Bir kabilenin asal 6zelligi, biri grup ici
iliskilerinde o6tekisi grup disi iliskilerinde kullanilacak ikili
davranis, ikili ahlak olciti kullanmasidir. Kabileciligin
bahtsizhi§1 ve kaginilmaz sonuclarindan biri, sonunda karsi
kabileciligi uyandirmasi... toplumu kutuplara boélmesidir"
der. (Wilson. Sociobiology. s. 290'da aktarilmistir).

74 Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 11'de
ne genellikle irk, ne de ozellikle "Ari irk" yokken, insanlar
kendi gruplari ile baska kabileler, kendi kavimleriyle baska
kavimler, kendi sehirleriyle baska sehirler wve kendi
siniflariyla  baska siniflar arasinda farklar  oldugunu
distinmdasglerdir. O zamanlardan bugine kadar yalniz
metodlar deg@ismis..." sozleri ile. "etnosantrizm" terimi
kullanilmadan ayni tarihsel olguya deginilmektedir.

* Etnik sozcigl, Hobsbawm'a gore (Milletler ve Milliyetgilik, s.
189 n.) 195Q'lerden sonra kullaniimaya baslandi. Gergekten
Adorno ve arkadaglari. 1952'de yayimlanan The
Authoritarian Personality adl c¢alismalariyla 1rk yerine
"etnik grup” kavraminin yayginlasmasinda biyik rol
oynamis gorindrler.

75 J. Huxley, 'Race' in Europe, s. 3.

76 Levi-Straussun bu yapitinin ingilizce cevirisi, The Savage
Mind adiyla 1966'da yayimlandi. Levi-Strauss'un genel
dustinisiinii  aciklayan wve genel duslndsinde bu yapitinin
yerini saptayip, yapiti ozetleyen bir kaynak olarak, Roger
Poole'lin, Claude Levi-Strauss, Totemisms, c¢ev. Rodney
Needham, London, 1969, Penguin, s. 9-63'deki "Introduction”
(Sunus) vyazisina bakiniz. Torkcesi, Yaban Dusunce, cev.
Tahsin Yiicel, istanbul, 1984.

* Bu olgunun cagdas ilkel topluluklardaki yansimasi. Pierre
Clastres, Vahsi Savas¢inin Mutsuzlugu, cev. Alev Turker-Mehmet
Sert, Istanbul, 1992. Ayrinti Yayinlari kimlikli yapitta gorilebilir.

77 Odysseia'da, soylu Menelaos'un, soylu Odysseus'un oglunu
gorince (onun oflu oldudunu bilmeden) soyledigi su sozlere
bakiniz: "Zeus'un kusagi sizinle sdnmeyecek besbelli, Zeus'un
besledigi  krallar soyundan olmahsiniz... asagihk dolden
dogmaz boyle ogullar" (Homeros. Odysseia. ¢ev. Azra Erhat-
A. Kadir. lIstanbul, 1970, Sander Yayinlan, 1V. 60-65).
Damizlik¢ihk kavramini  kullanmamakla birlikte, bu olguya
dikkatimi ¢eken Popper'in Acik Toplum ve Dismanlan | s.
254'teki"... bu kanita belki de hayvan yetistiricilerinin irk¢iliga
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85

ve Ozellikle yukart sinifin irkga Gstinligune inanislarini da
ekleyebiliriz"" sézleri oldu.

Franz Oppenheimcr, The State, cev. John Gittermann. New
York, 1975. Free Life Editions. ozellikle s. 17-18 (Turkce
cevirisi. Franz Oppenheimer. Devlet. cev. Alaeddin Senel-
Yavuz Sabuncu, istanbul, 1984, Kaynak Yayinlari, a. 58
vd.'na bakiniz).

Gossett, Race, s. 10'da Romalilar't Hiristiyanhga ¢ekmek igin,
isa'nin haga gerilisinin sucunu Yahudiler'e yiikleme egiliminin
goraldigind; Papa Biyik Gregorius'un (590-604) Yahudileri
koJusturma yasagina. Yahudiler'in Hiristiyanlija gececekleri
umuduyla bes yizyill uyuldugunu. Papa 11. Urban'in Hach
Seferi cagrisindan alti ay sonra Worms'daki Yahudiler'in
kiligtan  gecirildiklerini,  soykirimina  ugratildiklarini;  bu
tarinten sonra Yahudiler'in Hiristiyan dinyasinin  "giinah
kecisi" durumuna sokuldugunu yazar. Yahudiler'in Hiristiyan
"masallarinda, "su zehirleyici", "blyuci", dinsel térenlerinde
kara buyld yapmak icin cocuk kurban eden kimseler olarak
sunuldugunu ekler. Micro coccus prodigius bakterisinin, bazi
yiyecekler Uzerinde, hava ile etkilesimi sonucunda kirmizi bir
leke biraktigini, asai  rabbani  (kominyon) ayinlerinde
kullanilan. isa'nin  bedenini temsil eden yuvarlak mayasiz
ekmekgiklerin  izerinde bu lekenin gorildiginde. isa’nin
Yahudilerce  oldurildigu  disincesi  animsanip,  isa'nin
bedenine gene Yahudiler'ce iskence yapilmakta, kaninin
akitilmakta  oldugu  dusinilerek,  pogromlann  Yahudi
soykirimi  eylemlerinin)  dizenlendigini  aciklar.  Gossett.
bunlara. Yahudiler'in boynuzlu, keci sakalli (sehvet duskini)
kanamali, erkekleri de regl olan. koth kokan, elleri kafalarina
yapisik dogan, dogumdan sonra Kkesilerek kurtarilan, ama
kesik yaralari ancak isa'nin kani ile kapanabilen, isa'nin kanini
saglamak icin yaptiklari iskencelerin izi asai rabbani ekmeklerinde
gorilen kimseler olarak anlatilmalarina bakarak (s. 11-12'de)
Yahudiler'e karsi kogusturmalarda goriilen bazi 6gelerin, ¢agdas
irk¢ilikta da goraldigine dikkati ceker.

Ozbek, insan ve Irk, s. 17'de "Ancak 18. yiizyildan itibarendir
ki, irk kavraminin degisik bir .acidan, yani insanlarin esitligi
ya da esitsizligi agisindan ele alindigina tanik oluyoruz™ der.
ki irk dusincesinden irk¢ihda bu noktada  gecildigi
sOylenebilir.

Eflatun [Platon] Devlet, cev. Sabahattin Eyilboglu-M. Ali
Cimcoz, istanbul, 1958. Remzi Kitabevi. Son ciimledeki,
Tirkce'ye "bekgilerin cinsini korumak" olarak cevrilen sozleri
Benjamin Jowvvett'in. Hutchinson (ed.) Great Books of
Westem World icindeki vol. 7, The Dialogues of Piato'daki
(Chicago, 1952, Encyclopaedia Britannica Inc.) The Republic
cevirisinde "eger bekgilerimizin soyunun safligi korunacaksa
bdyle yapilmah™ bigiminde olduguna ilginizi ¢ekeriz.

ileride (not. 84'te) belirtilece§i gibi, Popper'in bu gérisinii
paylasan yazarlar da vardir, paylasmayan yazarlar da vardir.

J. Huxley, 'Race in Europe, s. 3.

Arnold Toynbee, Tarih Bilinci, 1. ¢ev. Murat Belge, istanbul,
Bates Yayinlari, s. 98 Toynbee yani sira birgok yazar irkgihigin
kapitalizmle ve emperyalizmle kolonicilikle) ilgili bir "yenicag"
olgusu oldugu gorusinde birlesmektedir; drnegin Atadv. Tirkce
Baskinin Onsozii". Siyonizm ve Irkcilik, s. VIII.

Gercekten Kilise, 1512'ye kadar yerlilerin insan olmadiklari savini
benimsemisti (bakiniz: Sedat Veyis Ornek. ilkellerde Din Biiyii
Sanat Efsane, istanbul. ;71. Gergek Yayinevi, s. 158). Ispanya
Krali Charles'in 1517'de topladigi danisma kurulu. yerlilerin insan
olmakla birlikte, dogalarinin yozlasmis oldugu, tanrinin onlari
glinahtan kurtarma gorevini ispanyollar'a verdigi sonucunda karar



kilmisti (bak. Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s.
14-16).ispanyol istilasini hakli géstermek icin Sepulveda ve
Queveda gibi ispanyol yazarlari, Amerika yerlilerinin, yiiksek
ispanyol Irki yaninda insanca davranilmaya layik olmayan asag
bir irk, irklarin ise farkh kokenli olduklarini séylemislerdi (bakiniz:
Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi, s. 12).

86 Gossett. Race, s. 12.

87 Gossett. Race, s. 13.

88 Ozbek. insan ve Irk. s. 15.

89 Gossett, Race. s. 15.

90 Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 18. Mutlak
monarsiye Kkarsi soylularin ayricaliklarini savunan bir soylu olan
Montesquieu. Yasalarin Ruhu (1743-1748) adli yapitinda. "Tanri'nin iyi
bir ruhu simsiyah bir bedene yerlestirebilecegini sanmiyorum"
sozleriyle "soyluculuk™tan irkcilia nasil kolaylikla gegilebilecegini
gosteriyor. Gergekten, ilk cikisinda "aristokratik" bir 6greti olan
irkciligin, “soyluluk diistinceleriyle kolonicilik déneminde yerli halklara
ve kolelere karsi duyulan olumsuz duygu ve 6nyargilarin birlesmesinin
sistemlestirilmis trind" oldugu séylenebilir. S6z konusu 6nyargilari, bu
cagin 6teki Ginli disiinirlerinde de gériiyoruz. Ornegin zencileri Zenci
mimkin oldugu kadar ¢ok yiyen, buna karsilik ¢ok az calisan bir
hayvandir" biciminde tanimlayan Amerikali devlet adami ve diistiniir
Benjamin Franklin (1706-1790) onlari dogustan "eksik akilli" bulan
Kant (1724-1804) tarihte Beyazinki disinda bir uygarlik goriilmedigini.
Beyaz disinda hichir irktan énemli bir eylem, diisiince, sanat, bilim
adami ¢ikmadigini soyleyen David Hume (1711-1776) ile. Tarih
Felsefesi (1765) adli yapitinda, yassi burunlan. disik zekalariyla
zencileri Gteki insanlardan apayr bir tir olarak géren Voltaire (Ozbek.
insan ,ve Irk s I8 Curtin  "British Images of Africans in the Nineteenth
Century". Baxter ve Sandom (ed.) Race and Social Difference. s. 136).

91 Cassirer. The Myth of the State, s.229.
92 Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 19-20.

* ing. "survival"; artik "yasarkalma" olarak gevriliyor.
93 Gossctt. Race, s. 146.

94 Harris. "Race", International Encyclopedia o fthe Social Sciences
(1968) cilt 13.s. 264-267.

95 Gossett, Race, s. 146.

96 Oppenheimer. Devlet, s. 170.

97 Gossett. Race. s. 145-151. Spencer. devrimlerin ya da
devletin amaclarla "endistri savasi“na karismasinin ters sonuclar
doguracagini ileri sirdii. Halkin devlet okullarinda egitilmesine,
parasiz kitaphklara, hilkimetin yiritecegi posta hizmetlerine bu
nedenle ve "sosyalistce" politikalar olarak goriip karsi ¢ikmakla
kalmamis, hifzisthha (kamu saglhigini koruma) o6nlemlerine.
zorunlu asilamalara da. kendi sagliklarini distnip gerekli
davranisla .gostermeyecek kadar "aptal” insanlarin, bunun
sonuclarina katlanmalari gerektigini s6yleyerek karsi ¢cikmaktan
cekinmemistir. ideal Toplumda bu tiir .toplumsal yasalar,
yoksullara yardim edeyim derken dogal ayiklanma yasalarina
ters dusen yasalar bulunmayacakti (Spencer. The Man versus
the State. NewYork, 1884'den. Gossett, Race. s. 147-148).

98 Uygarlik ve disiince tarihgisi Eric Voegelin'in, 19. yiizyilin
birinci yarisinda ekonomik malzemeye dayali simgeler
gecerliyken, ikinci yarisinda evrim ve genetik kavramlanyla
iliskili simgelerin moda olduguna dikkati cekmesi (bak.
Gossett. Race. s. 144) cagin dustince "iklimi" hakkinda énemli
bir ipucu vermektedir.

99 Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 27-30.

100 Popper, Acik Toplum ve Dismanlari, I, s. 363-364.
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Burns. Cagdas Siyasal Dustinceler 1850-1950, s. 279.
Burns. Cagdas Siyasal Dislinceler 1850-1950, s. 446.
Gossett. Race, s. 115.

Fazla bilgi icin Gossett. Race. IX. Bélim. s. 198 vd'na
bakiniz. Bu tir edebiyatin etkisi konusunda. Kipling'in
1899'da basilan "Beyaz adamin gorevi" izerine Gnli siiri ile, bir
ingiliz'in yazip. 1920'den beri Avrupa. Amerika (ve televizyonda
cizgi filminden sonra tim dinya) cocuklarini eglendiren
optligl "uyuyan glzel" yuzini goriince korkup kactigi icin,
uyuyan guzelle evlenemeyen, onu yeniden bulup uyandirmadan
Beyaz olmak icin elinden gelen her seyi yapmaya hazir olan
zenci c¢ocuk prensin tipinin  bulundugu Dr. Doolittle
oykdlerinin, genclerin ve ¢ocuklarin kafalarinda birakabilecegi
etkilerin derinligini kestirmek kolay olmasa gerek (bak. Baxter ve
Sandom (ed.) Race and Social Difference icinde. Oliver Cromwell
Cox, "Race and Exploitation: A Marxist View", s. 211 ve Harold
R. Isaacs, "Blackness and Whiteness". s. 149-150).

Gossett. Race. s. 159.
Gossett, Race. s. 157.
Gossett. Race. s. 155-157.
Gossett. Race. s. 33-34.

Lienhardt, Social Anthropology, s. 3'de "Sosyal antropoloji
genellikle hiikimetlerin uygulamada karsilastiktan sorunlarina
ve moral sorunlarina kosut olarak ilerledi... Sosyal
antropolojinin gelismesi o yuzyilin genisleyen Avrupa
imparatorluklarinin karsilastiklari moral sorunlar ile hizland.
ilkel halklarin dogalarinin ve statiilerinin, kolonicilerin onlara
karsi sorumluluklarinin ne oldugu sorunlari, onlarin g yiiz yil
once ispanyol yoneticilerinin karsilasip dinbilimde tartisilan
sorulara benzer sorunlarla karsi karsiya kalmalarina yol acti. Bu
sorularin ilki kolonilestirilen halklarin onlari kolonilestirenler
gibi insan olup olmadiklari idi" der.

J. Huxley. 'Race’ in Europe, s. 2.

Lienhardt. Social Anthropology. s. 6-7.
Ozbek, insan ve Irk. s. 98; Gossctt. Race. s. 76.

Stefan Garanov, "Irkcilik: Siyonizmin Temel Bir ilkesi"
Siyonizm ve Irkgihk iginde, s. 31.

Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi, s. 15-16. Nazim Hikmet. Fasizm
Siniflar ve Em

peryalizm, s. 38.

Gossett. Race, s. 81.

Gossctt. Race, s. 37-38.

Gossctt, Race, s. 58. 73-74: Kafatasbilim. Morton 6ldiikten
sonra, Josiah Clark Nott tarafindan gelistirilerek, tnlilerin
kafalarinin gcemberlerinin, cesitli bolgelerden toplatilan
sapkalarin caplarinin élciilmeye baslandigi, sayisal geliskinlik
noktasina ulastirilacaktir.

Gossett. Race, s. 75.

Gossett, Race, s. 76.

Gossett. Race. s. 69-70; drnek, insan ve Irk, s. 19.
Gossett, Race. s. 77.

Gossett, Race, s. 78.

Gossett, Race. s. 70-71: Frenoloji dylesine yayginlik kazanmis
ve dylesinetehlikeli olmaya baslamisti ki, Darvin, Beagle
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arastirma gemisinin frenoloji diisklinti Lavanterci kaptaninin,
Darvin'in yiiziinde bdyle bir yolculuk ve gorev igin gerekli
azmin ve enerjinin izlerinin bulunup bulunmadi§i noktasinda
kuskuya diismesi yuziinden, az daha gemiye alinmayacakti.

Gossctt, Race. s. 71-73.

Ulkemizde 80'li, 90'h yillarda, astroloji, palmoloji. falcilik, cincilik
gibi eskilerinin de hortlatilmasina tanik olacaktik.

Klaus J. Herrmann, "Siyasal Siyonizm ve Anti Semitizm
Ustline Tarihsel Perspektifler”. Siyonizm ve Irkcilik iginde, s.
225.

Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 32-33.

J. Huxley, 'Race’ in Eumpe, s. 20.

J. Huxley. 'Race’ in Europe, s. 20. Huxley, Miiller'in bu
gorislerinden birincisinin kesinlikle dogru, ikincisinin
kesinlikle yanlis oldugunun anlasildiginiséyler. Yahudi'yi
andiran Hititler'in dillerinin ¢ézultsunin, bdylece bu
dilinAryan dillerinden oldugunun kuskuya yer
birakmayacak bicimde ortayakonmasinin Aryan dillerinin
[dolayisiyla bu dili konusan en eski halkin)kaynagi sorununu
iyice karistirdigini (s. 22'de) ekler.

Muzaffer Serif, Irk Psikolojisi, s. 111. Bir sonraki dip notuna
ve J. Hmdey,'Race' in Europe, s. 21 'e de bakiniz.

Bakiniz: The Encyclopedia Americana (1962) cilt 27, s.
169'daki "Turanian™ maddesi ve Encyclopaedia Britannica
(1955) cilt XV, s. 629'daki "Turanians" maddesi.

Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi, s. 16.

Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 28: "Alman
emperyalizmi irklar kuraminda kendine en uygun ideolojiyi
bulmustur" denilir.

Meydan Larousse (1971) cilt 6. s. 122'deki "Irk¢ilik™ maddesi.

Zeka testlerinin gelismesiyle ilgili asagidaki agiklamalar daha
cok Gossett.Race, XV. Bolim. s. 374 vd'da 6zetlenmistir. Zeka
testlerinin degeri hakkinda ayrica Muzaffer Serif, Irk
Psikolojisi’nde ve Otto Klineberg, Race and Psychology'de gerekli
ve yeterli aciklamalar, bulunmaktadir.

Bu konuda Avrupa'da, birinci baskidan bu yana gegen on yillik
slre iginde oldukca biyik bir yol alinisina tanik olduk.

Otto Klineberg, Race and Psychology, s.33-34.

Burns, Cagddas Siyasal Disiuinceler 1850-1950, s. 133, s. 128.
Gossett. Race, s. 57'dc, 1816-1818 arasinda yaptigi
konusmalarda, irklarin esitsiz, zencilerin Avrupalilardan gok
maymunlara yakin oldugunu anlatan Sir William Lawrence'in,
ustlin-asagi irk dustincesini Avrupa toplumlarinin (Beyaz irkin)
icine sokan ilk antropolog oldugunu belirtiyor.

Gustav Kossina'nin, Gobineau'nun irklarin esitsizligi ve Aryan
ustlinligd kuramini, tarihdncesine uygulayarak. Irkgr Alman
tarihini tarihdncesinden baslatma basarisini (1) gosterdigini
goriiyoruz. Kossinaya gore, tarihdncesi boyunca kiltirde
gordilen tiim ilerlemeler. Nordik, Cermen, Aryan dedigi halklarin
Urindyda (J Huxley.Race' in Europe, s. 25).

Gobineau'nun disuinceleri, onun yapitini dzetleyip gorislerini
elestiren. Cassirer, The Myth of the State, s. 224-245'ten ve Boas.
Race and Democratic Society, s. 21'den; Burns. Cagdas Siyasal
Diustinceler 1850-1950, s. 462" den,Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi,



s. 13'ten ve Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar veEmperyalizm, s.
31'den derlenerek aktarilmistir.

139 19. yiizyilda irkci dgretiler 6ne stirmekte Almanlar basi
cckmislerse de, zenciyi (gérdugimiz gibi) "gok yiyen az calisan
bir hayvan"olarak tanimlayan Benjamin Franklin gibi Amerikal
distindrler yani sira. Virey. Saint-Vincent Desmoulins gibi.
irklari, Avrupalilari basa zencileri sona yerlestirdikleri giizellik
sirasina dizmekten, zencileri insanla hayvan arasinda, hatta
hayvana daha yakin bir tir olarak siniflandirmaya dek giden oteki
Avrupali irkcilarda vardir (Ozbek, insan ve Irk, s. 22 n.).

140 Gossett. Race. XII. Bolim. s. 287 vd.
141 Gossett. Race, 5.364367.

142 Pitirim A. Sorokin, Bir Bunalim Caginda Toplum Felsefeleri,
cev. Mete Tuncay. Ankara. 1972. Bilgi Yayinevi, s. 72 vd.

143 Cassirer. The Myth of the State, s. 289-290.
144 Sorokin, Bir Bunalim Cagdinda Toplum Felsefeleri, s. 74 vd.

145.Sorokin, Bir Bunalim Cadinda Toplum Felsefeleri, s. 94-
107.

146 Burns. Cagdas Siyasal Duslinceler 1850-1950, s. 282.

147 Nazilere malzeme hazirlamis olan baska dustnurler de
vardi. Ornegin Alman dilbilgini ve arkeologu Gustav
Kossina (1853-1931) irksal dusiincelerin siyasal amacglara
ara¢c edilmesine hizmet eden dusuntrlerden biriydi.
1912'de yayimlanan kitabinda, Alman toplumunun
gelismis ruhsal yapisi, agirbashligi, calisma azmi ile,
tarihdncesi zamanlardan ginimize kadar bozulmadan
geldigini yazmisti (Ozbek, insan ve Irk. s. 24).

148 Burns, Cagdas Siyasal Dusiinceler 1850-1950, s. 222 vd.

149 Reich, Fasizmin Kéle Ruhu Anlayisi, s. 122.

150 J. Huxley, 'Race' in Europe. s. 16'da, kisilerin fizyolojik
ozelliklerini uluslara (irklara) maletme ve fizyolojik 6zelliklere,
psikolojik, dustnsel, tinsel nitelikler yiikleme yolundaki bu tir
egilimlerle, "Alman komsularimiz kendilerinin sarisin, uzun
kafali, uzun boylu, agirbash, yirekli, dirist, kibar ve cok
Ureyici Toton tipinden olduklarini  s@ylemektedirler. Tipik
Totonun bu tir niteliklerini biraraya getiren bir resmini
cizersek, Hitler kadar sarisin ve heyecansiz, Rosenberg kadar
uzun kafali ve zihnen durist, Goebbels kadar uzun boylu ve
dogru. Goering kadar ince ve kibar, Streicher kadar erkekge ve agik
yirekli olacaktir. Bu tip, Cermen idealine ne kadar da benziyor"
diye alay eder.

151 Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 70.
152 Burns. Cagdas Siyasal Dustinceler 1850-1950, s. 225.

153 Cari Cohen (der.) Communism Fascism and Democracy, Ncw
York, 1967, Random House. s. 408-409'dan, Tirker Alkan,
Saldirganlik, Onyargi ve Yabanci Dismanhigi, istanbul. 1983,
Hil Yayinlari, s. 73'te aktariimistir.

154 Nazim Hikmet, Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 76, 83.
Bazi s6zcukleri Tirkgelestirerek aldim. Rosenberg ile Alman
celik grubunun ve emperyalist politikanin dolaysiz baglantilari
hakkinda bilgi icin ayni yapitin 82. ve sonraki sayfalarina
bakiniz.

155 Alkan, Saldirganlik, Onyargi ye Yabanci Dismanligl, s. 75
(Brissaud, 1968, s.256-257'den).

156 Pancermenizm ve benzeri akimlar hakkinda daha fazla bilgi
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icin bakiniz: Hans Kohn, 'Pan Movements", Encyclopedia of the
Social Sciences (1957) cilt IX, s. 547-548.

Benzeri bir tutumu Ludwig Woltmann'in Politischke Antropologie
(1903) adhyapitinda goriyoruz. Woltmann. tim dinya
uygarlhiklarini Tétonlar'a yamadiktan sonra, tarihin belli basli
buyik adamlarinin gergekte Alman olduklarini soyler.
Ornegin, Giordano Bruno'nun asil adi Braun idi, demek Ki
Alman'di; Leonardo da Vinci'nin asil adi da Wincke idi;
Diderot'nunki Tietroh vb. bakiniz: Muzaffer Serif, Irk
Psikolojisi, s. 15. Buna benzer bir tutum, bir Yahudi'nin diye,
Nazi fizikgilerin  Einstein'in ~ "goérecelik  kurami“nin
dogrulugunu kabul etmemelerinde gorilir; bakiniz: Boas. Race
and Democratic Society. s. 13.

Burns. Cagdas Siyasal Dustinceler 1850-1950, s. 464.
Gossett. Race, s. 351.

Hermann. "Siyasal Siyonizm ve Anti Semitizm Ustiine Tarihsel
Perspektifler" Siyonizm ve Irkgilik iginde, s. 233.

Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi. a. 14.
Meydan Larousse (1971) cilt 12. s. 317. "Turancilik" maddesi.

Bu konuda. Turk ve Alman irkcilarinin somut iliskileri
hakkinda bakiniz: Johanes Glasneck. Tirkiye'de Fasist Alman
Propagandasl, ¢ev. Arif Gelen, Ankara, t.y.. Onur Yayinlari, s.
194-213.

Kohn. "Pan Movements". Encyclopedia of the Social Sciences
(1957) cilt IX, s.548. Hiseyin Cahit Yalcin ise, ("Turancilik
Hareketi", Irkcilik Turancilik, Ankara. 1944, Turk inkilap Tarihi
Enstitlisti Yayini, adli yapitin icindeki makalesinde, s. 69'da)
Turancilik hareketinin Avrupa devletlerinin diismanhgina karsi
bir savunma silahi oldugunu sdyleyip. Cumhuriyet Tirkiyesi
kosullarina uygun olmadigini belirtir. Irk¢ihdin Tarkiye'de
tutunmamasi nedenini Necmettin Sadak (ayni kaynaga alinan,
s. 151'deki "Milli Sefin Millete Blyik Dersi" makalesinde) dile
getirmekte: "Irkcilik Tirkiye'yi icten, Turancilik distan yikmak
icin bulunmus en verimli tedbirlerdir" sozleriyle agiklamaktadir.

165 Mehmet Ali Ayni. Milliyetcilik. istanbul. 1943. Maarif Basimevi, s.

166

167
168

169

53-54; Kohn. "Pan Movements". Encyclopedia of the Social
Sciences (1957) cilt IX. s. 548 vd.

J. Huxley'in, 'Race’ in Europe, s. 23'te belirttigi gibi Kitabi
Mukaddes'de sozi edilen Yahudiler, gesitli soylardan gelmis
olduklari gibi, dinyanin cesitli yerlerindeki halklarla
karismalarinin bir sonucu olarak, ¢ok farkl gériinustedirler,
kimilerinin sarisin, kimilerinin esmer olusu gbze carpan
belirtilerden ancak birisidir; dolayisiyla Yahudilik, irksal degil
kaltarel bir olgudur. Gergekten, Prof. Comas'in arastirmalarinin,
1921-1925 yillar arasinda evlenen Yahudilerin % 58'inin gene
bir Yahudi ile, % 42'sinin ise Yahudi olmayan biriyle; Berlin'de
1926 yilinda 861 Yahudi ciftin evlenmesine karsilik, 544
Yahudinn Yahudi olmayan kimselerle evlendigini ortaya
koydugunu goriiyoruz (bak. Mick Ashley, "Siyonizm: Orta Dogu
Bansi 6niinde Engel”, Siyonizm ve Irkcihik icinde, s. 264).
Yahudiligin din sayilirken, birden irk sayilmaya baslamasina ne
demeli?

Nazim Hikmet. Fasizm Siniflar ve Emperyalizm, s. 33.
Burns, Cagdas Siyasal Diisiinceler 1850-1950, s. 464-468.

Muzaffer Serif, Irk Psikolojisi, s. 16. Grant bu savi ileri
strerken, Unli Amerikan antropologu A. Hrdlica. The Old
Americans (1925) [Eski Amerikalilar]adli yapitinda, ampirik
arastirmalara dayanarak. Amerikan toplumunu ilk kuranlar
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arasinda erkeklerin % 16,6'sinin, kadinlarin % 8,1 ‘inin
dolikosefal olduunu ortaya koyarak. Amerikan toplumunun
dolikosefal kafali Nordiklerce kuruldugu kuruntusunu yiktigi.
Irk Psikolojisi, s. 17'de aciklanir.

Muzaffer Serif, Irk Psikolojisi, s. 19.

Muzaffer Serif. Irk Psikolojisi, s. 19.

Bakiniz: Nicos Poulantzas. Fagizm ve Diktatorltk, ¢ev. Ahmet
Insel, Istanbul.1980. Birikim Yayinlari, s. 72-84. 143-147.
Ozellikle 196-205.

Gossett, Race. s. 291.
Gossett, Race. s. 309, 458.
Gossett, Race, s. 450.
Gossett, Race. s. 287.

177 Ataov, "Tirkce Baskinin Onsozii" Siyonizm ve Irkcilik, s. 8'de.
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"Batl Avrupa basta olmak uzere, bircok Glkede. Tirkler gibi
gécmen isgilere, sirf farkli bir irktan olduklari igin ayn
muamele yapilageldigi bir gercektir" demektedir.

William H. McNeill, A World History. New York. 1971,
Oxford UniversityPress, s. 470-471; kars. McNeill, Dinya
Tarihi, cev. Aldeddin Senel, Ankara,1993. Imge Yayinlari, s.
536.

Peter Worsley, "Colonialism and Categories”. Baxter ve
Sandom (ed.) Race and Social Difference, s. 100.

McNeill, A World History, s. 471.

James D. Hallowan, "Mass Media and Race: A Research
Approach”, Otto Klineberg ve baskalari. Race as News. Paris,
1974. UNESCO, s. 8.

Clyd Mitchell. "Myth and Society in Southern Rhodesia". Baxter
ve Sandom(ed.), Race and Social Difference. s. 295-300. Yeni
kurulacak devlete adini verecek olan Zimbabvc kenti kalintilari,
burada 1.0. 1500'den beri hatiri sayilir bir uygarligin gelistigini
gosteren kanitlardir. Ne var ki, arkeolojik arastirmalarin bunlarin
zenci bir halk tarafindan yaratilmis oldugunu ortaya koymasi
gercegini bir tdrld iclerine sindiremeyen irkgi Rodezya
yazarlarinin,s6z konusu kalintilarin Fenikeliler, Persler. Cinliler.
Hintliler. Araplar tarafindan yapildigi, hatta daha kesin olarak.
Saba Melikesi, ya da bir Roma lejyonu tarafindan yapildi§i gibi
akil almayacak gorusler ileri surdiklerini goriiyoruz (s. 296).

Atadv. "Tiirkge Baskinin Ons6zii". Siyonizm ve Irkgilik, s. IX.

Sari irktan sayilan Japonlar'in endistride ilerlemeye baslamalari
uzerine,bazi irk¢i Batili.(Amerikall) yazarlar tarafindan Japon
yonetici sinifinin yerli halk izerinde egemenlik kurmus Aryanlar
oldugu ileri slrildi: bak. Burns,Cagdas Siyasal Disunceler
1850-1950, s. 468.

Guney Afrika ile ilgili bu bilgiler, tersi belirtiimedikce. Rita
Taubenfeld-Harold J. Taubenfeld, Race Peace Low and South Af
rica. New York. 1968, Oceans Publications. s. 16-31'den
Ozetlenerek alinmistir.

Philip V. Tobias. "The Meaning of Race", Baxter ve Sandom (cd.)
Race and Social Difference, s. 35.
Burns, Cagdas Siyasal Dustinceler 1850-1950. s. 226.

L. Mary Barker-Christopher Cook (ed.) Pears Cyclopoedia,
[83. baski) London. Book Club Associates, s. J. 56.
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Bakiniz: Siyonizm ve Irkgilik Ustiine Uluslararasi Sempozyum,
Siyonizm ve Irkeilik, s. 21. 26. 36, 37, 219, 267. 274, 282. Bu
konuda en siddetli suglama, gene bir Yahudi'den, israil insan
ve Yurttas Haklari Dernegi Baskani israil Sahak'tan geliyor:
"Bana kalirsa, Israil devleti deyimin tam anlamiyla irkgi bir
devlettir. Bu devlette insanlar, sadece (Yahudi olmayan)
kokenlerinden oturi, en siirekli ve hukuksal yonde ve yasamin
en 6nemli alanlarinda ayrima tabi tutulmaktadirlar. Irk ayrimi
Siyonizmle baslamis olup, bugiin daha cok Siyonist akimin
kurumlariyla isbirligi icinde stirdiraliyor™ (s. 250).

190 Ozbek. insan ve Irk, s. 21. 25.

191
192

193

194

195

196

197

198

Gossett, Race, s. 387.

Yeni Darvinciligin ilkelerinin 6zeti igin bakiniz: Nihat Bozcuk.
"Neo-Darvinizm ve Yeni Turlerin Olusmasi” Bilim ve Teknik.
Ankara (Ocak 1983), sayl 182,s. 4-6.

Ama uremeyi saglayan hicrelerin genlerindeki.

Sosyobiyolojinin kurucusu Edward O. Wilson'un yapitinin ilk
basimindaki  adinin  Sociobiology: A  New  Synthesis
(Sosyobiyoloji: Yeni Sentez) olusu,onun Yeni Darvinciligin
urinlerinden biri oldugunu gostermektedir. Yazarda. yapitinin
girisinde Yeni Darvincilige dayandigini belirtmektedir.

Etholoji hakkinda fazla bilgi icin bakiniz: Leslie Stevenson, Seven
Theories of Human Nature, Oxford, 1974, Clarendon Press. s. 106,
124. Gossett. Race, s.382'de, yapilan arastirmalarin, insanla
ondan asagi canlilar arasinda analojinin hemen timiyle
yaniltici oldugunu ortaya koydugunu, benzeri yanilgilarin
sosyobiyolojinin temelinde de yattigi yolundaki gorisler igin. n.
23ve n. 28'deki kaynaklara bakiniz.

195 Gergekten, saldirganligi ekonomik, toplumsal, Kkiltirel
kosullarla iliskili bulmayip, saldirganhidin (Alkan, Saldirganlik.
Onyargi ve Yabanci Dusmanhgi, s. 21'de belirtildigi gibi) sinir
sisteminde biriken enerjinin bir bahaneyle disa atilmasi bigiminde
icgudisel bir giic olduguna inanan Lorenz, bu icgldinin
hayvanlarin sayisini azaltarak ve onlar arasinda yonetsel bir
hiyerarsinin kurulmasini kolaylastirarak; tremede daha giicli
olanin daha ¢ok dol vermesini sa§layarak, turiin niteliklerini
yikseltip onun cevreye basarili bir uyum saglamasina yardimci
olacagini ekler. Bdyle bir diisinceden hareketle, saldirganligin
insanlardaki érgitli bicimi olan savasin, kavganin hayvanlar igin
saglayacagi sdylenen tlim yararlan saglayabilecegi ileri str(lebilir.

Turker Alkan (Saldirganhik, 6nyargi ve Vahana Dusmanligi, s.
31'de) icgudiclligun ve onunla birlikte insan dogasi hakkinda
karamsar bakis agisinin Freud ile baslayip Lorenz ile strdiguni
sOyleyerek, irkcilia uzanabilen i¢gldiciligin kaynaklarindan
birine deginmis olur.

Konrad Lorenz'in duslncelerinin ve akademik basarilarinin daha
genis bir Ozeti ile, Nazilerle baglantisi oldugu yolundaki
(kendisinin kabul etmedigi) savlar icin, "The World of Man and
Beast”, Newsweek, January, 28. sayisina bakiniz.

Ulkemizde sosyobiyolojik bakis acisini kullanan bir calismanin
yapildigini gérmedim. Hakkinda gazetelerde ve dergilerde birkag
makale ¢ikti. Ancak. Bilim ve Teknik'in, 1983 yili dizininde,
sosyobiyolojinin "bilim yerine konup"” konularin bilim dallarina
gore siniflandiriimasinda 6teki bilimlerin yaninda yerini aldi§ini;
30 Mart 1981 tarihli Cumhuriyet’te, Vehbi Belgil, "Sosyobiyoloji
Kavgasi™ adiyla ¢ikan yazida, sosyobiyolojiye karsi ¢ikanlarin
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"bilimdusmanlan" kategorisine sokuldugunu gérmek, bu konuda
duyarli davranmanin gerektigini gostermektedir. Ote yanda
sosyobiyolojinin  ABD'de, bir bilimsel devrime (Kuhn'un
terminolojisiyle) paradigma, (6rnek, bakis agisi)sunacak nitelikte
olup olmadiginin tartisiimasini giindeme getirecek derecede
taninip, gelismelerinin duyarhhkla izlendigi anlasiliyor: Joseph
LoscaDonna Day Boird, "Sociobtology on Political Science",
AmericanBehavioral Sciences, vol 25. no. 3. 1982, s. 335-360.

Edward O. Wilson'un sosyobiyolojiyle ilgili distinceleri, onun
kitabinin 1975'deki ilk baskisindan degil, sonug niteligindeki 26.
bolim disindaki bélimleri kisaltilmis olan, Edward O. Wilson,
Sociobiology (The Abridged Edition), Cambridge, Massachusetts.
London, 1980, Harward University Press, s. 366'dan izlenecektir.

Wilson, Sociobiology, s. 3.

Kaldi ki, A.Wilson'un bu tiir sonuglara varilmasina yardimci olacak
nitelikte gorisleri de vardir: Sociobiology, s. 3'te, canlinin kendi
icin degil genlerini oteki kusaklara gecirmek icin yasadigi
distincesinden, dogal ayiklanmanin dstiin genleri koruyacagi
sonucu ¢ikar. Darvinci rekabet kuramini bir bakima yumusatan,
dengelendiren, ama tiiriin, gelecegi adina kendini harcayabilecek
noktalara kadar giden "Ozveri" icgldisine sahip oldugunu
sOylemesi: (s. 7'de) Rhesus maymunlarinda egemenlik ve mertebe
kurma egilimlerinden soz etmesi; esitsizlik¢i irkei ¢ikarsamalara
acik yorumlar olarak goéruliyor. Ayrica (s. 274'te) Freedman'a
katilarak, Amerikali ve Cinli vd. bebeklerin kas hareketleri gibi
yeteneklerinde belirgin irksal farkliliklarin bulundugunu sdylemesi
(s. 118-120'de) icgudisel bir gercek olan saldirganhigin, toplumsal,
kiiltiirel distincelerle denetlenmeye kalkilmasinin genetik agidan
zararh sonuclar dogurabilecegini sdyleyerek uyarmasi; Lorez'den
de ileri giderek (s. 126'da) 6ldirmeye yonelen saldirgan davranisi
"normal™ davranis olarak gorip, insan saldirganhginin da olumlu
bir uyarlanma araci oldugunu séylemekten ¢ekinmemesi; kiiltlrler
arasit farklhiliklarin altinda genetik farkhihiklarin - aranmasi
gerektiginden (s. 274'te) s6z etmesi, kendisinin de irk¢i yorumlara
acik oldugu izlenimini vermektedir.

Bakiniz:  Newsweek'ten "Tip Olanaksizi Gergeklestiriyor™
bashigiyla Cumhuriyet,1 Mart 1984'te yapilan derlemeler.

Sosyobiyolojinin bir baska adi Dona id Symons'dir. Bu geng
sosyobiyologun, The Euolution of Human Sexuality (1979) adl
yapitinda, ileri stirdiigi gorisler, erkeklerin dogasinin poligamik,
kadinlannkinin monogamik oldu

Adorno ve arkadaslari, The Authoritarian Personality'de (s.
207'dc) anti-semitizm ve irkgilik yerine kullandiklari
etnosantrizmin, benimsenen ideolojinin  bir  pargasini
olusturdugunu ve etnosantrizmin fasizm ve muhafazakérlik
gibi sad. antietnosantrik egilimlerin sol, sosyalist
ideolojilerin parcasini olusturduklarini, yaptiklari ampirik
arastirmalarla da destekleyerek ortaya koymuslardir.

Boyle ele alinamaz cunkd, 1rk bilincinin  dogmadig
dénemlerde gorilen baziornekler disinda, irksal birimle
toplumsal birimin cakistigi gérilmemistir.Bu yaklasima gore,
0zerk bir irkcihk ideolojisinin olusabilmesi icin irk bilincinin,
irksal birimin ve toplumsal birimin ¢akismasi gerekmektedir.

Siyonizm ve Irkgilik, s. 20. 126

Tek bir somut drnekle yetinecek olursak. Manning ve Nash, "Race
and ldeology of Race", Baxter ve Sandom (ed.) Race and Social
Difference, s. 115'de aktarilan. Dr. Thornwell'in, 1862'deki nutkunda,
"esitlikci yasalarin dogal esitsizlige aykiri oldugunu anlamak icin
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Afrika'daki safkan zenciye bakin™ sézlerinin altinda yatan felsefi
gorisi verebiliriz.

Irk¢ihgr agiklayan kuramlarin bir de elestirilerine girmeyecegimiz
yolunda verdigimiz s6zden bir kerelik ayrilarak, paleontolojinin
tarihoncesi irklarinin bile saf olmadigini ortaya koydugunu, tarihin,
Julian Huxley'in ('Race' inEurope. a. 13'te) acikladigi gibi kandas
sanilan ilkel topluluklarda, yabancilarin kabile tyeligine kabul
goreneginden dolayi, Isko¢ ve irlanda klanlanyla ilgili
arastirmalarin ortaya ¢ikardigi gibi, saf irkin bulunmadigini;
cagdas halklar hakkinda akli basinda kimsenin saf irktan soz
etmeye kalkmadigini; genetigin, uygarhgin halklar arasi iliskilerin
hizlanip yogunlastiyi bir yodnde gelismesine bakarak, "gen
akisi"nin  (karismanin)  hizlanmasindan  dolay1r  (genetik
mihendisligi yoluyla bilincli olarak saf irk yetistirmeye
kalkilmadikga) ileride de saf irkin bulunmayacagini gosterdigini
belirtmeden edemeyecegiz.

David Krech ve Richard S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji: Teori ve
Sorunlar, gev.Erdogan Giigbilmcz ve Oguz Onaran. Ankara, t.y..
Turk Siyasi llimler DemegiYayini, s. 507-509 ve 560.

Toynbee. Tarih Bilinci, s. 98.

Collette Guilaum'un arastirmasinda, irkc¢iligin genellikle
bireysel bir egilim olarak gorildiugini ve psikolojik terimlerle
yorumlandigini gosterip, bunun, irk¢ihigin kigik goriilmesi,
rastlantisal bir olaymis gibi aciklanmasi tehlikesini iginde
tasidigr yolunda uyarida bulunuluyor (James D. Hallovan,
"Mass Media and Race: A Research Approach”, Raceas News, s.
10'da).

Reich, Fasizmin Kitle Ruhu Anlayisi, ozellikle s. 7-28'deki
"Uclinci Basima Ons6z" ve s. 112-137'de I1I. Bolim: Irk
Kurami.

Roger Daudonn. "Wilhelm Reich'in Cevresinde Fasizmin
Gidip Gelmeleri ve Fasizmin Kitle Ruhu Anlayisi”. Maria A.
Macciocchi. Fasizmin Analizi, cev. Cemal Siireyya. istanbul,
1977, Payel Yayinlari iginde, s. 286.

Adorno ve arkadaslari. The Authoritarian Personality, s. 7.

Adorno ve arkadaslan, The Authoritorian Personality, 6zellikle
Daniel J. Levinson tarafindan yazilan IV ve V. bélimler.

Krech ve Crutchfield, Sosyal Psikoloji: Teori ve Sorunlar. ¢zellikle
XIl. ve XllL.bolimler. Bu vyapitta, s. 54'te 1931 yilinda
Guilford'un yedi Amerikan Universitesinde yaptigi irksal tercih
hiyerarsisi  sonuclari  verilmektedir. En begenilenden en
begenilmeyene dogru 15 etnik grup soyle siralanmistir:

I. Ingilizler. 2. Almanlar. 3. Fransizlar 4. isvicreliler. 5. ispanyollar.
6. italyanlar. 7. Ruslar. 8.Yahudiler. 9. Yunanlilar. 10. Japonlar.
11. Meksikalilar. 12. Hindiler. 13. Zenciler. 14. Cinliler. 15.
Tarkler.

Atilla Tokath (hazirlayan) Sosyalist Kiiltiir Ansiklopedisi, istanbul,
1978, cilt3, s. 1028 "Irkc¢ilik" maddesinde. Amerikan
psikologlari J. Dolard, Levin,White'in irk¢iligin bireyleri siki ve
stirekli baskida tutan otoriter rejimli toplumlarda gelistigini, bu
toplumlarin, insanlardaki saldirganhik duygusunu azinlik etnik
gruplara yonelttiklerini ileri sirdiklerini belirtmekte.

Bums. Cagdas Siyasal Distlinceler 1850-1950. s. 462.
Ornegin, Bettelneim ve Janowitz'in Dynamics of Prejudice

calismalari (Adorno ve arkadastan. The Authoritarian Personality,
s. v1): Huxley. 'Race’ in Europe. s. 30.
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Harris, "Race". International Encyclopedia of the Social
Sciences (1968). cilt13, s. 264-267.

Ornegin Huxley (‘Race' in Europe. s. 31'de) irkgihgin kaynagini
"grup duygusu'nun aileyi asip, kabileyi, kabileler
federasyonunu, sonunda daha yaygin bir birlik olan ulusu
kapsayacak bicimde genislemesinde bulur; zamaninin siddete
basvuran irk¢ihigini, Avrupa'nin asiri nasyonalizminin
goruntmd olarak gorir.

Manfred Buhr ve Alfred Kossing, Marksgi-Leninci Felsefe
Sozligu, cev. Engin Askin. istanbul, 1976, Konuk Yayinlari, s.
328.

J. Huxley.Race in Europe. s. 7.

Popper, Acik Toplum ve Dusmanlari, 1, s. 254.

Oliver Cromwell Cox. "Race and Exploitation: A Marxist View"
Baxter ve Sandom (ed.) Race and Social Difference, s. 205-213.

UNESCO, Fow Statements on the Race Question. s. 51.

Boas, Race and Democratic Society, cesitli yerlerde, 6zellikle s.
22-29'da.

Cassirer, The Myth of the State. s. 224-296.

Bakiniz: Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari,
ozellikle s. 7-17 ve.s. 55-90.

Bakiniz: Poulantzas, Fasizm ve Diktatorlik, 6zellikle s.71-90 ve

S. 143-205.
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Bakiniz: Barrington Moore. Jr., Social Origins of Dictatorship
and Democracy, London. 1973. Penguin University Books. s.
vili-xv, 228-313, ozellikle 432-452 (Tirkgesi: Barrington
Moore. Jr., Diktatérligin ve Demokrasinin Toplumsal
Kokenleri, cev. Sirin Tekeli-Aldeddin Senel. Ankara. 1989.
V Yayinlari, s. 4. 183-245. 6zellikle s. 337-351).

Manning ve Nash. "Race and ldeology of Race". Baxter ve
Sandom (ed.) Raceand Social Difference. s. 116.

Gossett, Race. s. 309.
Gossett, Race. s. 339.

Gunnar Myrdal. "The American Dilemma". Baxter ve Sandom
(ed.) Race and Social Difference iginde, s. 346 vd. "Bazi irklar
bizden asa§giymis gibi davrandikga, onlarin yeteneklerini
gelistirmelerini  énliyor: irklar esdegerdirler varsayimiyla
davrandik¢a, onlarin gelisme gizilgiclerine daha cok tanik
oluyoruz" diyen Gossett (Race, s. 430) ayni olguyu farkli
sozlerle dile getirmekte, daha dogrusu ayni gézlemden ve ayni
yorumdan bir davranis ilkesi tiiretmeye calismaktadir.

McNeill. A World History. s. 329; Gossett. Race, s. 3.

Gossett, Race, s. 254.
Gossett. Race s. 258.

Ku Klux Klan'in kurulusu, gelismesi ve eylemleriyle ilgili derli
toplu bilgi icin.Gossett, Race'in dizininde "Ku Klux Klan"
maddesinde verilen sayfalara bakiniz. Burada, Klan'in gizli
Uye sayisinin. 1923'te, 3-6 milyona ulastiginin sanildigini
belirtmekle yetinecegiz.

Gossett. Race, s. 269.
Gossett, Race, a. 270.
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Olayla ilgili ayrintilar ve yorum igin bakiniz: Dunvald Pruden. "A
Sociological Study of a Texas Lynching". Studies in Sociology.
vol. I, no. I, 1936. s. 3-9'dan, Baxter ve Sandom (ed.) Race and
Social Difference, s. 440.

Gossett. Race. s. 271.
Gossett, Race. s. 266.

Gossett, Race, s. 456.
Gossett. Race. s. 254.
Gossett. Race. s. 229.

Gossctt, Race. s. 236.
Gossett. Race, s. 229-230.

Gossett, Race, s. 289.
Gossett. Race. s. 290.

Klaus J. Hermann, "Siyasal Siyonizm ve Anti-Semitizm Ustiine
Tarihsel Perspektifler”, Siyonizm ve Irkcilik iginde, s. 220'de
Nazilerin gergekten Yahudi olan ya da Nazi yasalarina gére Yahudi
sayilari 4,2 milyon kisiyi 6ldurdiklerini ileri sirmektedir.

Gossett. Race. s. 263.
Gossett. Race. a. 315.

Paul Hartmann-Charles Husband-Jean Clark. "Race and
Immigration in Britain", Race as News, s. 101.

Yahudi filozofu Constantin Brunner (1862-1937) "Yahudiler.
Yahudi dismanlarinin irkci teorilerinden etkilenmistir” demisti
(Bak. Klaus J. Hermann, "Siyasal Siyonizm ve Anti-Semitizm
Ustiine Tarihsel Perspektifler".Siyonizm ve Irkcilik icinde, s. 219;
Zenci 6nder W.E. B. DuBois da. zencilerekarsi 6nyargilara,
zencilerin Beyazlardan Gstiin oldugu biciminde bir tepki
gOstermisti (bak. Gossett. Race. s. 410). "Bir Tirk diinyaya
bedeldir" sézlinin altinda da belki bdyle bir tepki yatmaktadir.

Gossett. Race, s. 151.

Ya orduda, fabrikalarda, okullarda, sporda insanlarin antropometrik
ozelliklerine gore yerlestirilmesini isteyen; érnegin, okullarda
ogrencilerin boy sirasina gore degil ."makroseli" ya da "brakiseli"
oluslarina gore oturtulmalarini éneren bir bilim adamimizi
dinleyen bir énder ciksaydi ne olurdu?(Bakiniz: Afet inan.
Tirkiye Halkinin Antropolojik Karakteri ve Tirkiye Tarihi (Turk
Irkinin Vatani Anadolu) (6400 kisi Uizerinde anket)Ankara,
1947.Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 10). Bati diistnirlerinin
irkgihik ogretilerinde Tirkler'in yeri ve bu 6gretilerin Tirk
diisiiniirlerine etkisi hakkinda bak. Taner Timur. "Bati ideolojisi.
Irkcilik ve Ulusal Kimlik Sorunumuz™. Yapit sayi 5. s. 30.



